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Turizmin, meydana geldigi her bolgede yerel halk ve bdlge tizerinde ¢ok etkili olan
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve cevresel birtakim etkileri vardir. Turizm gelisimine bagl
etkilerin bolgede yasamini siirdiiren halk tarafindan algilanma sekli bolgedeki turizmin ve
faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi acisindan 6nem arz etmektedir. Sakin sehir hareketi,
saydigimiz sartlara en uygun olan turizm sekli olarak, turizm gelisiminin basladigi bolgenin
yerel ve geleneksel kimligini korumak, ¢evresel olarak doganin korunmasini saglayarak yerel
tirtinlerin tiretimini, dagitimin1 desteklemektir. Ayrica ¢agimiz diinyasinin insanlara dayatmis
oldugu hizli yasam dongiisii, tek tiplesmeye karsi her toplumun ve bolgenin kendine has bir
yapisi oldugunu ifade eden bir harekettir. Bu hareketten yola ¢ikarak ¢alismada Sakin sehir
unvanini 18 Mart 2018’de alan Bolu ili Mudurnu ilgesinde yasayan yerel halkin, alinan bu
unvan ile birlikte ilcelerinde gelismekte olan turizm faaliyetlerine karsi algilarimin ve
beklentilerinin neler oldugunu belirlemektir. Ayrica bolge halkinin demografik 6zellikleri ile
turizm gelisiminin etkilerinin arasindaki farkliliklar1 6lgmek ve elde edilen bulgular ile yerel
halkin alg1 ve beklentilerini arttirmaya yonelik onerilerde bulunmaktir.

Aragtirmanin amaglarini dogrultusunda detayli bir literatlir taramasi yapilmis ve
aragtirma i¢in Yoon, Giirsoy ve Chen (2001) tarafindan gelistirilen anket 2018 yilinda
Mudurnu ilgesinde ikamet eden ve basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle secilmis 393 kisiden
olusan yerel halka uygulanmistir. Veriler SPSS Statistics 24 for Windows programu ile analiz
edilmistir. Hipotezlerin test asamasinda medeni durum, yas, egitim, ¢alisma durumu, ilgede
yasadig1 siire uzunlugu gibi degiskenler Kruskal-Wallis H Testi; cinsiyet faktori Mann
Whitney U testi ile degerlendirmeye tabi tutulmustur. Yapilan analizler sonucunda
demografik bilgiler ile sakin sehir ile meydana gelen turizm gelisimi etkilerinin algilanmasi,
turizm gelisimine destek olunmasi arasinda anlamli farkliliklarin oldugu sonucuna
varilmistir. Sonug olarak Mudurnu ilgesinde yasayan halkin sakin sehir ile gelisen turizmin
meydana getirdigi ekonomik, sosyal, kiiltiirel, ¢evresel ve turizm gelisiminin toplam etkileri
olumlu diizeyde karsiladig1 ve ilgede turizm gelisimine destek verdigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler; Sakin Sehir, Yerel halk, Mudurnu, Turizm Etkileri,
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ABSTRACT

MASTER THESIS

THE PERCEPTION OF CITTASLOW MUDURNU'S PEOPLE TOWARDS
TOURISM DEVELOPMENT
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Advisor: Assist. Prof. Dr. Nilgiin SANALAN BILICi
2109, 160 pages

Jury: Assist. Prof. Dr Nilgiin SANALAN BiLiCi
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Tourism has a number of social, cultural, economic and environmental impacts on
the local people and the region. The way that the effects of tourism are perceived by the
people living in the region is important for the sustainability of tourism and activities in
the region. The Cittaslow movement is to support the production and distribution of local
products that by protecting the local and traditional identity of the region where tourism
is developing and by protecting the environment from the environment. In addition to the
rapid life cycle and uniformity imposed on people by our age world, every society and
every region has a unique structure. For this reason, the study aimed to determine the
perceptions and expectations of the local people living in the Mudurnu district of Bolu
province on March 18, 2018. In addition, to measure the relationships between the
demographic characteristics of the people of the region and the effects of tourism
development and to make suggestions to increase the perception and expectations of the
local people in line with the findings.

A detailed literature review was conducted for the purposes of the study. The
questionnaire developed by Yoon, Giirsoy and Chen (2001) was applied to 393 people
residing in Mudurnu district in 2018. Participants were selected by simple random
sampling method. Data were analyzed by SPSS Statistics 24 program. The variables such
as marital status, age, education, working status, length of time spent in the district during
the testing phase of the hypotheses were examined by Kruskal-Wallis H Test; The sex
factor was evaluated by Mann Whitney U test. As a result of the analyzes, there were
significant differences between the demographic information and the perception of the
tourism effects occurring in the Cittaslow and supporting the development of tourism. As
aresult, it is determined that the people living in the district of Mudurnu meet the positive
effects of economic, social, cultural, environmental and tourism development caused by
the developing tourism with the city and support the tourism development in the district.

Keywords; Cittaslow, Local people, Mudurnu, Tourism Effects,
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GIRIS

Gelisen diinya, ilerleyen teknoloji ve hizlanan hayat ¢agimizin getirileri olan bu
kavramlar hayatimizi kolaylastirirken ayn1 zamanda bizleri monotonlasan ve kaliteden
uzak bir yasama siiriiklemektedir. Hayatimizin her anina yerlesen bu hiz kavramina
Turizm sektoriinde tepki olarak ortaya Sakin sehir (Cittaslow) felsefesi g¢ikmustir.
Felsefenin ana hatlar1 bolgenin ve ziyarete gelen turistlerin kaliteli hizmet ile giinliik
yasamini sakin, bir yerlere yetisme kaygisi olmadan siirdiirmek ve bunun yaninda yerel
bolgenin kimligini, tarihini, kiltiriinli, dogasmi, yerli iiretim sekillerini koruyarak
sirdiriilebilirligini saglamaktir. Sakin sehir hareketinin yaklasiminda yerel halk ve
bolgenin kiiltiirel ve 6zgiin kimligine zarar vermeden bolgeyi koruyarak gelistirmek
yatmaktadir. Turizmin gelisiminin saglanabilmesi i¢in yapilan turizm faaliyetlerinin
desteklenmesi ve kabul gormesi gerekmektedir. Bu ise yalnizca turizmin yapildigi
bolgede yerel halkin ve yonetimin destegi ile saglanabilir. Yerel halk tarafindan olumsuz
kargilanan bir turizm gelisim siireci turizm pazarlamasinda hedeflerin basarisizliga
ulagsmasina sebep olabilmektedir. Bu yiizden basarili bir pazarlama i¢in 6ncelikle yerel
halkin, yonetimin ve bdlgenin destegini almak, konu hakkinda goriislerinin ve
¢ekincelerinin neler oldugunu belirleyerek basarili bir Turizm Gelisiminin planlamasi

yapilabilir.

Bu arastirmamizda Sakin Sehir Mudurnu halkinin turizm gelisimine yonelik algilar
ve tutumlarinin neler oldugu incelenmektedir. Calisma toplamda dort béliimden olugmus
olup ilk bolimiinde turizm gelisim kavrami ve turizm gelisimine yonelik yaklagimlar ele

aliarak turizm etkileri konusunda bilgiler verilmistir.

Ikinci boliimde turizm gelisimin oldugu bolgenin yerel halki ile turizm iliskisi
incelenmis olup, yerel kiiltiir, turist kiiltiirii ve turizmin halk tizerinde meydana getirdigi
etkilere deginilmistir. Ve daha 6nceden konu hakkinda yapilis olan yerli ve yabanci

caligmalara deginilmistir.

Calismanin ti¢lincii boliimiinde yavas yemek ve sakin sehir ile ilgili kavramsal
cerceve anlatilmaktadir. Ayrica felsefeye etki eden projeler hakkinda bilgi verilip Sakin
Sehir kavramsal gercevesi ile felsefenin ana hatlar1 tanimlanmis sonrasinda tilkemizde

bulunan sehirler hakkinda bilgi verilmistir.



Aragtirmamizin  dordiincli boliimiinde ise Bolu Mudurnu ilgesi tanitilmistir.
Arastirmanin amaci, 0onemi, yontemi, veri toplama araglari, arastirmanin simirliklar
hakkinda bilgi verilmektedir. Calisma sonucu ulasilan bulgular 1s18inda sonug ve

Onerilere yer verilmistir.



BIiRINCi BOLUM

TURIZM GELIiSiIMi KAVRAMI VE TURIZM GELISIMINE YONELIK
YAKLASIMLAR

1.1. TURIZM TANIMI

Turizm kavram ve taniminin bir¢ok konu ile siiregelen etkilesim i¢inde olmasindan
ve genis bir kapsama sahip oldugundan dolay1 turizmin tanimi yapilirken birgok farkl

tanima basvurulmustur.

Bunun en temel nedenlerinden biri turizmin en 6nemli etkeninin insan olmasi,
sosyal ve kiiltiirel yonti, psikolojik yonii, ekonomik ve politik gibi degisik birgok unsurun
birleserek bir biitiin olarak meydana gelmesinden kaynaklanmaktadir. (Kozak vd.2014, s.
1).

Fransiz dili kokenli olarak Tiirkgede kullanilan ‘‘Turizm’” TDK sozliigiinde (TDK,
2017) “dinlenme, eglenme, gérme, tanima vb. amaclarla yapilan gezi”, “bir iilkeye veya
bir bolgeye turist ¢ekmek icin alinan ekonomik, kiiltiirel, teknik onlemlerin, yapilan

calismalarin tiimii ” olarak tanimlanmaktadir.

Farkli tammda ise “gittikce artan hava degisimi ve dinlenme gereksinimleri, doga
ve sanatla beslenen goz alici giizelliklerini tamima istegine doganin insanlara mutluluk
Verdigi inancina dayanan ve ozellikle ticaret ve sanayinin gelismesi ve ulasim ara¢larinin
kusursuz hale gelmelerinin bir sonucu olarak uluslarin ve topluluklarin birbirlerine daha

¢ok yaklasmasina olanak veren modern ¢aga 6zgii bir olaydwr” (Kozak vd.2014)

Hermann Von Schullar (1996) turizmi, bagka iilke veya sehirden gelen bireylerin
bu yerlere giris ve ¢ikislari ile meydana gelen, belirli bir siire zarfinda konaklama yapmis
oldugu hareketlerin biiylik ¢ogunlukla ekonomik yoniinii ilgilendiren tiim faaliyetler
biitiinii olarak agiklamistir (Aktaran: Anand, 1997, s. 41). Bu tanim ile beraber turizm
olaymin Sosyo-ekonomik yonii vurgulanmistir. Hermann Von Shullar gibi turizmin
ekonomik yoniinii ortaya koyan bir diger arastirmaci kisi olan Edmood Picard (1998) ise
“turizmin ana fonksiyonunun iilkeye yabanci doviz kaynaklarinin akmasini saglamak ve

turist harcamalarimin ekonomiye yaptigi katkilari arastirmak olarak tanmimlamistir”

(Aktaran: Kozak vd.2014, s. 2).



Hunziker ve Krapf’a gore “turizm, yabancilarin siirekli yasadigi yer disinda
vapilan seyahat ve konaklamalarini iceren iliski ve olgular” olarak tanimlamistir
(Aktaran: Lauterio, 2007). Yapilmis olan bu tanim 1963’de Diinya Turizm Orgiitiiniin

turizm tanimi seklinde kabul gérmiistiir.

Turizm, ekonomik bir c¢aligma olarak yabancilarin turizm bdlgesine yapmis
olduklar1 ziyaretlerinden olusan faydalara yoneliktir. Bu endiistrinin isleyis sekli satisi
yapilacak tiriinti tiiketicilere gotiirmek yerine, tiiketicileri {irliniin bulundugu yere
getirmektir. Tiiketici, mal ve hizmetler biitiiniinden yararlanmak i¢in cografi ve kiiltiirel
olan bu yolculugu yapmak zorundadir. Bu yiizden gidilecek yerde para kazanma amaci
giitmeden, devamli olmamak sart1 ile dinlenmek, hos¢a vakit gecirmek, bos zamanlari
aktivitelerle degerlendirmek ve ziyaretlerde bulunmak amaciyla devamli ikamet edilen
yer disinda baska yere gitmesi ile gergeklesmektedir. (Ding, Gokdeniz & Hacioglu, 2009,
s. 3-4).

Bu bilgiler 1s18inda turizm, iilkeye doviz girdisi saglama ve iilkede bulunanlara
istthdam olusturma niteligi agisindan ekonomik, turistlere hizmet sunulmasi ve onlarin
eglence olsun, dinlenme olsun, ihtiyaglarinin ve isteklerinin karsilamasi ile diger iilke
kiiltiirlerini kaynastirmasi ozelligiyle beraber sosyo-kiiltiirel, olusturdugu kaynaklarin
kullanim talepleri ile beraber ¢evresel bir faaliyet kapsamina girer. Bu yiizden turizm
olgusuna sosyal etkilesimin ve degisimin 6nemli unsurlarindan biri diyebiliriz (Dogan &

Ungoren, 2012).

Turizm kavrami ile ilgili yapilan tiim tanimlamalara dikkatli bir sekilde
bakildiginda, arastirmacilarin farkli sekillerde ve siniflandirmalar ile ele alindig ve

arastirildig goriilecektir.



Tablo 1.1. Baz1 Ulkelerde Turizm Kavrami Tanimi Yapilirken Dikkate Alinan Farkli
Degiskenler

Tanim Yapan Kurulus veya Kurum Degiskenler

80 km; toplam 12 aylik siireyi agmamast
gerekmektedir.

Is seyahatleri ve rutin olarak yapilan turlar
bunlara dahil edilmiyor.

Giiniibirlik yapilan ziyaretlerde sinir 40 km olarak
belirlenmistir. Gece konaklamali turlarda sinir
Kanada Ontorio Turizm Bakanligina Gore bulunmamaktadir. Seyahat siiresi 12 ay1
gecmemelidir. Ticari amagla yapilan turlar ve
geziler dikkate alinmaz.

Kanada Turizm Komisyonuna Gore

Seyahat Endiistri Kurulusuna Gore (ABD) Toplamda 80 millik sinir belirlenmistir.
Seyahat eden bireyin yasamini siirdiirdigii yerden
New Hampshire Eyaleti farkl yerlere yaptig1 gezileri dikkate almaktadir

ve slre, uzaklik ve tiiketim miktarlarina bakilmaz.
Seyahat edenin stirekli yasadigi yerin digina
Tayvan Turizm Biirosuna Gore yaptig1 seyahatleri kapsamaktadr. Is ve aligveris
benzeri seyahatleri kapsam disinda tutulmustur.
Gecelemenin dahil oldugu seyahatlerde uzaklik
olarak 40 km ve maksimum siire olarak 12 ay
olmasi sart1 bulunmaktadir. Giiniibirlik olarak
yapilan gezilerde ise limit 50 km siire ise 4 saat
olarak belirlenmistir. Is amaciyla yapilan tiim
seyahatler bunun diginda tutulmustur.
Konaklamali giiniibirlik geziler dahil
edilmemistir.

Turizm Arastirma Biirosu Avustralya

6 ay1 agmamasl sartiyla bireyin ikamet ettigi
yerden farkli bolgeye yaptigi konaklamali

Cin Ulusal Yonetim seyahatlerdir. Herhangi bir egitim i¢in seyahat
yapan devlet ¢alisanlari, askerler ve 6grenciler,
gegici isciler, dahil edilmez.

Bireyin daima yasadig1 yerden farkli bir yere
yaptig1 oldugu konaklamali seyahatlerdir.

Siirekli yagsadigi yerden farkl bir tilkeye veya
Tiirkiye Istatistik Kurumu bolgeye yapilan ve minimum 24 saatlik
seyahatlerdir.

Bireyin yasadig1 yerden farkli bir yere yapilan
seyahati kapsayan faaliyetler biitiintidiir. Yurt
icinde seyahatler 6 ayi, yurtdisina yonelik yapilan
seyahatler ise 12 ay1 gegmemelidir.

Kaynak: (Kozak, Akoglan Kozak, & Kozak, 2014, s. 4)

Yeni Zelanda Danisma Kurulu

Kiiltiir Turizm Bakanlig1

Turizm taniminda genel olarak su 6zellikler yer almaktadir (Akat, 2016, s. 4)

e Turizm seyahat olayidir. Ancak burada yer alan seyahatten kasit, kisilerin
devamli oturduklart yer disinda olmakta ve siirekli yerlesim amacini
tagimamaktadir.

e Turizm olayna bakildiginda seyahat, kisinin kendi istegi ile gerceklesmekte ve

tamamen serbest dolasim s6z konusudur.



e Turizmde seyahat edilirken ticari ve siyasi amag¢ tasimamaktadir. Dolayisiyla,
eglence, din, spor, saglik, egitim, kiiltiir, gezip gérme tatil amaciyla yapilan
seyahatler bir biitiin seklinde turizm olarak tanimlanmaktadir.

e Turizm seyahat eden insanlarin seyahatlerinin baslangi¢ noktasindan doniis

noktasina kadar olan tiim ihtiyaglarinin karsilanmasini kapsamaktadir.

1.2. TURIZM GELISIM KAVRAMI

Bir degisim siireci olarak gelisime bakildiginda arastirmacilar tarafindan birgok

farkl sekilde agiklanmaistir.

Gelisim kavrami ekonomik biiyiimelerden farkli bir sekilde maddi olarak yasam
standartlar1 ile beraber yasamin biitiin alanlarinda iyilestirmeleri meydana getirecek

arayislar olarak ifade edilebilmektedir (Firebaugh & Beck, 1994, s. 634).

Ayrica insan yasaminin zorunluluklari ve insan yasaminin standartlari iizerinde
biiyiik oranda etkiye sahip olan gelisim, hedef ve siirecten olusan iki yonlii yapiya sahip
(Ingham, 1995), evrimsel bir siiregtir (Chon, 1990).

Goulet, (1989, s. 165-178)’gére gelisim kavrami toplumlarin politik, kiiltiirel,
sosyal ve ekonomik tiim yasam siireglerini etkileyen, siirekli ve genellikle iyi yonde olan
bir gelisim siirecidir. Bu yiizden gelisim siire¢ ve stratejileri bu dogrultu ekseninde
yoksullugu, isgsizligi ve bunlardan dogan esitsizlikleri azaltmaya yonelik olan girisimleri
hedef alma amac1 giitmektedir (Firebaugh & Beck, 1994). Gelisim oncelikle topluluklar
tarafindan sonuglar1 ekonomik bir siire¢ olarak algilanmaktadir. Ekonomik gelisimlerin
algilanmasindan sonra s6z konusu yore halki farkli alanlarda farkli gelisim beklentileri

meydana gelmektedir (Theodori, 2009).

Turizmin gelismesine bagli olarak kisilerin temel olan degerlerinin gelismesi
saglanmig olur ve turizm boélgesinin de daha ayirt edici O6zelliklere sahip olmasini
saglanmis olur (Ryan, Scotland, & Montgomery, 1998). Turizm genel olarak gelisimini
stirdlirebilmesi i¢in ¢evresel, dogal ve kiiltiirel kaynaklarin kullanan ve ekonomik girdi
seklinde siirekli olarak kullanan endiistriyel bir siire¢ olarak karsimiza cikar. (Duran,
2011).



Turizm biitin diinyada ekonomik gelisim planlarinin 6nemli bir pargasini
olusturmaktadir. Ayrica turizm gelisimi planlari, yerel ekonomileri daha fazla
giiclendirmek i¢in ortaya ckonomik faaliyetler biitiinii olarak meydana gelmektedir
(Harril, 2004). Turizm degisik sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapilari bulunan halklarin
karsilikli iyi iliskiler kurmasini, degisik kiiltiir ve gelenek tiirleri arasinda gerekli
etkilesimi saglayan, sosyal yapi, toplumsal davranis ve ahlak anlayisi kaliplar iizerinde
kokli degisikliklere neden olan sosyal bir olay olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Baykan,
2007).

Turizmin siirdiiriilebilmesi i¢in yapilan planlamanin toplum diizeyine uygun
sekilde planlanmasi gerekmektedir. Planlama siirecinin siirdiiriilebilir olmas1 igin,
topluma ait tarihsel, gevresel olan sosyal birikim ve zenginliklerini siirekli kilarak;
gelisimin olumsuz ve kotii etkilerini en az seviyeye indiren ve toplumun degerlerine

duyarli bir sekilde yiiriitiilmelidir (Inskeep, 1991).

Duyarli bir sekilde yiiriitiillmeyen gelisim stratejilerinin bolgeye ve yerel halka geri
dontisii ne yazik ki toplum agisindan kotii etkilere sebep olabilmektedir ve etkiler sosyal

yapida degisimlere neden olmaktadir.

Yerel degerler ve c¢evre ile uyum goz ardi edilerek gerceklestirilmeye ¢alisilan
turizm gelisimi, yorede yagamin siirdiiren kisilerin degerlerinin zarar gérmesine neden
olabilmektedir. Bu yiizden siirdiiriilebilir bir turizm gelisiminden s6z edilebilmesi igin
yerel halkin turizme kars1 alg1 ve tutumlarina ait diisiincelerinin dikkate alinarak siirecin

tam bir uyum seklinde saglanmasi gerekmektedir (Sheldon & Abenoja, 2001).

Uyumlu bir siirecin sonucu olarak bolgede turizm gelisiminin basarili olmasi i¢in
turist ve yerel halkin karsilikli birbirilerini kabullenmeleri gerekmektedir (Murphy,
2008), bu yiizdendir ki turizmin tanimi1 topluluk endiistrisi olarak yapilmigtir. Topluluk
endiistrisinde yérede yasamini siirdiiren halk plan siirecine dahil olduklari zaman turizmin
ortaya ¢ikardigi olumsuz etkileri en aza indirmenin yani sira ekonomik faydalarda
saglanir. Bu da ancak turizm gelisimi hakkinda giiven ve bilgi sahibi olan bireylerin
varlig1 ile miimkiin olabilir bunun sonucunda ise turizm isletmeleri ve bireyler arasindaki

olumsuzluklar en aza indirgenmis olur (Chane, 2011).

Turizm gelisiminin yalniz bir amag olarak gormek ve ele almak yanlis bir yaklagim

olur bu yiizden sadece amag degil ayn1 zamanda toplum gelisimini etkileyen bir arag¢ ve



diizen olarak ele alinmalidir (Ko & Stewart, 2002, s. 526). Yorede yasamin siirdiiren
halkin turizme verdikleri aktif destegin farkina varilmasi, politika iiretenler, igverenler ve
yerel hiikiimetler acisindan 6nemlidir. Ciinkii yerel halkin destegini almis olan turizm
gelisimi bagarili bir sekilde siirdiiriilebilir. Ortaya ¢ikacak aksi bir durum ise siireci
tamamen olumsuz etkileyerek durdurabilir. Ama yerel halk yasadiklar1 bolgeye fayda
saglayacak yatirimlardan haberdar olmasi ve ihtiya¢ duymasi durumunda turizmin
gelisiminin getirecegi faydalar konusunda olumsuz etkilerini gormezden gelerek daha
cok olumlu etkiler gz oniine alinacaktir (Giirsoy & Rutherford, 2004). Degisimin bir
problem olarak goren toplumlarin turizm gelisimine karst olumsuz yaklasgimlar
sergilemeleri muhtemeldir. (Andriotis, 2005). Toplumun turizm gelisimi konusunda
alacagi iyi ve olumlu kararlar turizme yonelik daha fazla destegin ortaya ¢ikmasina neden

olacaktir. (Huh & Vogt, 2008)

Gelisimi daha ¢ok destekleyenler

vy

Topluluk Gruplari

Gelisimi daha ¢ok kisitlayanlar ve

engelleyenler

Kaynak: Community Groups' Perceptions of and Preferences for Tourism Development: Evidence from
Crete (Andriotis, 2005)

Sekil 1.1. Topluluklarin Turizme Bakis Ag¢is1
1.3. TURIZM GELISIMINE DAIR YAKLASIMLAR

Bu béliimde turizm gelisim siirecinde ortaya ¢ikan ve 6n planda olan bazi teori ve

farkli modeller hakkinda bilgiler verilerek teorik alt yap1 ortaya konulmaya caligilacaktir.

1.3.1. Butler Destinasyon Yasam Dongiisii Modeli (TALC)

Zamanla turistik bolge nasil gelisir? Turizm bdlgelerinin gelisim siireci ve evreleri
pazarlama biliminde yer alan {iriin yagsam siirecine benzer bir sekilde ele alinmig ve {irlin
satiglariin yerine turist sayilarini temel alarak ilk kez W. Butler tarafindan 80’li yillarda

bir model gelistirilmistir. (Toh, Khan & Koh, 2001).



Gelistirilen bu modelde Butler, turizm bolgesinin kesfi ile baslayan bu donemde
biiyiik bir gelisime, gelisim sonrast doygunluk asamasina sonrasinda durgunluk ve
gerileme donemine kadar ki olan siireci agiklamak ve s6z konusu turizm bolgesinin
turizm tasima kapasitesinden uzaklasmadan turizm bolgesinin  pazarlamasi
planlamasindan yararlanmak bu bilgiler 1s1g1inda diisiis doneminde 6nemli olan dnlemleri

almak amaciyla TALC modelini geligtirmistir.

Butler’in destinasyon yasam dongiisiine kars1 ilgisi 1950 yilinda Ingiltere’de yer
alan turistik destinasyonlara yapmis oldugu seyahatler sirasinda yasadigi deneyimler

sonrasinda baslamistir.

1966 yilindaki ilk deneyimi Avrupa kitasinda bulunan Opatija’da ve daha
sonrasinda Mallorca’da gergeklesmistir. Boylelikle giiniiniin sartlarindaki koklii turizm
degisimlerine bizzat taniklik etmistir. Fakat o yillarda ¢ok az kisi bu koklii degisimin
farkindadir ve bu yiizden konu hakkinda fazla yazi yazilmamistir. 1960 yili ve 6ncesinde
kokli degisimin farkinda olan (Gilbert, 1939), (Ogilvie, 1993) , Barrat (1958) ve House
(1954) destinasyon morfolojisi, turizm pazari ve tatil bolgesi gelisimi hakkinda gesitli
analizler yapmis olmalarina ragmen olduk¢a kisith kaynak mevcuttur. S6z konusu bu
calismalar destinasyon yasam dongiisii modelinin gelistirilmesinde dncii olmustur. Oyle
ki 1972 yilinda Brougham ve Butler’in ¢alismasi olan “The Applicability of the
Asymptotic Curve to the Forecasting of Tourism Development” adl1 ilk TALC versiyonu
(1972) ile glindeme gelse de bu arastirma “The Resort Cycle” olarak 1980 yilinda basima
sunulmus ©zel ve belirli destinasyonlarin gelisim siirecinden daha fazla, turist

destinasyonlarinin mekansal yer gelisimi lizerinde durulmustur.

Butler (2011)’de ki ¢alismasinda, destinasyona meydana gelen degisiklikler turist
tercihleri ve dogal veya el yapimi ¢ekiciliklerle beraber hizmetlerin kotiiye gitmesi ile

baglantilidir.

S6z konusu modele gore alti yasam doneminden meydana gelmektedir bunlar
destinasyonun kesfi sonrasinda gelismesi biiylime evresi, doygunluk asamasi akabinde

durgunluk gerileme ve yeniden canlanma seklinde bir siiregtir.

Bahsi gecen siiregler turizm destinasyonunun turizm bakimindan gelisimini
aciklayan bir model olup bu kavram planlama ve pazarlamada rehber gorevi gérmektedir

(Igdz, 1994).
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Yasam donglisli modeline ait sekil asagida yer almistir.

4
T Canlanma
Kntik Kapasite Bolgesi
'—_7;'. Durgunluk
-~ oSt SR Tt
< /’_— -
’L -
B Geril
2 Doygunluk s
&
= /
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Baviime (Turistik Alan Olus)
/ Gelisme

ZAMAN

Kaynak: The Concept of Tourism Area Cycle of Evolution (Butler, 1980, s. 9)

Sekil 1.2. Destinasyon Yasam Dongiisti Modeli

Pazarlama literatiiriinde {irlin yagsam dongiisii satis amacl 6l¢ii olarak kullanilirken
destinasyon yasam dongiisiinde ise Olglim se¢imine bagli olarak farkliliklar
gostermektedir. TALC de genellikle destinasyona ziyarete gelen turistlerin sayilari
dikkate alinir. Sebebine bakildiginda diger alternatif 6l¢iimlerin miimkiin olmamasindan
dolayidir. Destinasyon tasima orani diisiis donemlerinde belirleyici bir unsurdur (Butler,

2011).

Destinasyon tasima kapasitesi, beklenmedik bir durum ger¢eklesmeden 6nce bir
siire zarfinda desteklenebilecek ziyaretgilerin miktaridir. Destinasyon yasam dongiisii ve
tagima kapasitesi tanimlarina bakildiginda birbirileri ile dinamik bir iligki i¢inde olduklar1
goriilecektir. Bu yiizdendir ki az gelismis ve kitle turizmine karsi yeterli fiziksel
kapasitesi olmayan destinasyonlarda goz ardi edilen tasima kapasitesi yerel halkin ve

bolgenin olumsuz etkilenmesine sebebiyet verecektir (Uysal & Baloglu, 1994). Bu
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yiizden kapasite destinasyona gelecek turistten ziyade yerel halkin hangi miktarda turisti
kabul edip etmeyecegi olarak tanimlanabilir. Baglica model amaci tagsima kapasitesini
asacak olan gelisimi engellemek ve yonetimlere bir nevi bariyer gorevi gérmektir (Butler,

2009)

Tablo 1.2. Destinasyon Yasam Dongilisii Modeli Asamalarinin 6zellikleri

Kesif
-Diisiik sayida turist ve bu turistlerin destinasyona yapmis olduklari ziyaret faaliyetleri
-Destinasyona ait yerel imkanlara ve dogal varliklara ilginin yani sira yerel imkanlardan
faydalanma istegi
-Ziyaretgilere ait profiller bellidir ve destinasyona minimum etki s6z konusudur

Gelisme
-Ziyaretei sayisinda artig ile beraber tesislerin kurulumu ve pazarlama faaliyetlerinin gelisimi
s0z konusudur
-Kamu sektoriinde yoreye yonelik alt ve {ist yap1 ¢alismalarinin baglatilmasi ve destinasyon
sakinlerinin yasaminda kiigiik capli degisimlerin meydana gelmesi
-Turizm yatirimlarinin baglamasi

Biiyiime (Turizm Bolgesi Olus)
-Destinasyonda turist sayisinin yerel halk niifusunu agsmasi ve turistlik faaliyet ve tesislerin
gelisim gostermesi ve artan reklam cabalari
-Yerel kontroliin zayiflamas1 ve bdlgenin ulusal planlamalara dahil olmasi
-Bolgeye disardan giris yapanlar tarafindan turist ticaretinde daha aktif kontrol
-Bolge disindan sezonluk ve tam siireli ig¢i istihdami

Doygunluk
-Yerel ekonomide turizm 6nemli sektdrlerden biri halinde
-Turizm biiylime miktarinda diisiisiin baglamas1 ve buna dnlem olarak sezonu ve pazari koruma
ve genigletme icin yogun reklamcilik ve pazarlama faaliyetlerinin uygulanmaya koyulmasi
-Turizmin zararlarinin farkina varilmasi ve karsithigin baglamasi ve kotiilesen tesislerin
yenilenme siirecine girmesi

Durgunluk

-Turist sayisinin tasima kapasitesine ulagmasi ve yeni ziyaretgiden ziyade tekrar eden
ziyaretgiler
-Destinasyonun koklii bir imaja sahip olmasina ragmen popiilerligini kaybetmesi
-Turizm tesislerinde turist sayisinin diisiise gegmesi ve paralelinde is imkanlarinin diigmesi
-Diisiisii 6nlemek adina yapilan ¢evresel ve bolgesel gelistirme cabalari

Gerileme/ Tekrar Canlanma Dénemi

-Turist sayisinda diisiisiin baglamasi ve pazarin azalmasi sonucu gerilemenin baglamasi
-Bolgenin popiilerligini  kaybetmesi ve destinasyona giinliik ziyaretgi beklentisinin
artmasi(Gerileme)

-Bolgenin tekrardan popiilerligini kazandirmak adma &zel sektdr ve kamu ile birlesme
cabalari(Canlanma)

-Yeni Pazar arayisina girilmesi(Canlanma)

-Turizm tesislerinin yeni bir imaja biiriinmesi ve yeni kesfedilen dogal kaynaklarin kullanim
ile tekrardan destinasyonu canlandirma ¢alismalari

Kaynak: Application of The Lifecycle Model in Tourism. Annals of Tourism, 214-234. (Tooman, 1997)
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Elde edilen turizm gelisimi faydasin1i maksimum diizeye ¢ikarmak icin gerekli
stratejileri ve politikalar1 uygulamaya koyan destinasyonlar, sosyal, ¢evresel ve kiiltiirel
etkilere daha diisiik diizeyde onem verip ekonomik kazan¢ yoniinii diisiindiikleri

gozlenmektedir (Curtis, 1997).

Bu tiir bir yaklagimda ise destinasyon gerilemesi s6z konusu olmaya baslamaktadir.
Kacinilmasi gereken bu gerileme donemi, bolgenin tasima kapasitesine fiziksel ve sosyal
acidan ulagmasindan kaynaklanir. Ayrica yasanan duraksama ve gerileme is
dalgalanmalari, gegmis moda, rakip tesislerin fiyatlar1 ya da doga olaylar1 (asir1 yagish
hava gibi), destinasyon bolgesi veya yerel halk elinde olmayan dis kaynakli olaylar ile
baglantili olarak meydana gelebilir (Hovinen, 1981). Ziyaret¢i sayisinda azalmayla
birlikte diislis asamasina giris yapan destinasyon, diger taraftan tekrar canlanma
donemine gegis yapabilmektedir. Rekabet ortamindan kagarak is birligine girme,
farklilasan pazar sartlarma uyum saglama, yerinde ve dogru planlama, iiriin
farklilastirilmasi, iletisim ve bilgi teknolojilerinden faydalanma ile etkilenen tiim
paydaslardan geribildirimler alarak ve bunlarin 1s181nda kapsamli bir sekilde gelistirilen
bir strateji ile destinasyonun tekrardan canlanma donemine gegisi saglanabilir (Brooker
& Burgess, 2008). Bir iiriin eger kendini degistirmeye baslar ise s6z konusu yasam
dongiisii tekrar baglar. Turizm ¢ekiciligi olan bolgede, arza ve talebe bagli degisimler
sayesinde destinasyon evrimsel siireci yeniden yasar ve dongii bir nevi kendini yeniler.
Bu yenilenme agamasina canlanma denir ve bu asamada destinasyona kars1 yerel ve pazar
ilgisi tekrar yiikselise gecmektedir. Yerel yOnetici ¢abalart ile yapilan farkli {iretim
cesitleri, eskiye doniis ¢abalari ile sektorii canlandirmaya calisirlar lakin iki kosula bagl
olarak gergeklesirse basariya ulasabilir. Bu kosullardan ilki Atlantic City’de yer alan
kumarhaneler 6rnegindeki gibi yapay sekilde meydana getirilmis cekicilik unsurlarina
baglidir. Digeri ise daha once kesfedilmemis ve kullanilmamis olan dogal kaynaklar
(daglik alanlar, nehirler, kaplicalar vb.) olabilir. Daha hizli ve iyi bir gelisim plani
hazirlanirsa bolge bu siiregten eskisinden daha hizli bir gelisime sahip olur (Butler, 1980).

Butler’in dongii modeli bir¢ok arastirmaci tarafindan zaman iginde kullanilmistir.
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Tablo 1.3. Destinasyon Yasam Dongiisii Modelinde Kullanilmis Olan Bazi Olgiim
Ornekleri

Calisma ve Yazar Bilgisi Yapilan Olgiime Dair Veriler

Weaver (1990) Destinasyon yagsam dongiisiinii ortaya koyan 10 yillik veriler
Hermandez vd. (1996) ;/eDrielsétrlnasyon yasam dongiisiinii ortaya koyan 10 yillik

Akis vd. (1996) ;/eDrﬁit;nasyon yasam dongiisiinii ortaya koyan 10 yillik
Tooman (1997) ;/eDrielsétrlnasyon yasam dongiisiinii ortaya koyan 10 yillik

-Turizm gelisim diizeyi

Faulkner ve Tideswell (1997) | -Turist/Yerel halk orani

-Turist ¢esidi ve Mevsimsellik

- Destinasyon yagam dongiisiinii ortaya koyan 10 yillik
veriler

Lundtrop ve Wanhill (2001) | -Yillik turist girisleri

-Yillik gelen turist sayisi

Hovinen (2002) -Turizm sektoriinde yaratilan biiriit satiglar miktari
-Turizm alt yapisinda olusan degisimler

-Aylik geceleme bilgisi uzun zaman dilimli
Karplus ve Krakover (2004) | -Alt yap1 yatirimlari

-Giivenlik gostergeleri

Kaynak: An Examination of Factors Predicting Residents' Support for Tourism Development (Latkova,
2008, s. 56).

Weaver ve Lawton (2001)

Kullanilmis dSlgiimlere bakildiginda genel olarak ziyaretgi giris sayilart ve

destinasyona ait uzun siireli veriler kullanilmistir.

1.3.2. Doxey Irridex Modeli

Destinasyon sakinlerinin sosyal etkilerden dolay1 ortaya cikan davraniglarim
anlamak ve buna agiklik getirmek amaciyla 1975 yilinda Doxey tarafindan Irridex modeli
gelistirilmistir. Destinasyonda meydana gelen turizm gelisimine ait baslangig
donemlerinde yerel sakinlerin turizme bakis acilar saglanan gelirden ve faydadan dolay:
hos karsilanmaktadir. Doxey’in modelinde ise bu kisim “Euphoria” (keyif veya
hosnutluk) adin1 alir. Bunlarla beraber artik zaman ilerledik¢e destinasyon sakinleri
ziyaretci sayilarinin artigini fark eder ve bu artis ile beraber turizmin getirmis oldugu ticari
olanaklarin farkina varir. Ayni siire¢ zarfinda ise diger destinasyon sakinlerinde algilanan
ve karsilagilan degisikliklere karsi elestiride bulunurlar. Bu tiir davranislarin oldugu
doneme “Apaty” (kayitsizlik veya ilgisizlik) denir. Apaty doneminde ilk donemde ki gibi

bir heyecan s6z konusu degildir. Destinasyonda yasanan degisimlerden artan ziyaretci
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sayisindan dolay1 turiste doyan halk sektdrden endise duymaya baglar. Bu degisimin
yasandigi donem ise “Annoyance” (rahatsizlik) seklinde adlandirilir. S6z konusu
siireclerin son kisminda ise “Antagonism” (diismanlik) denir. Bu evrede bdlge turizm
acisindan asir1 gelismistir ve kitlesel turizm hareketlerinden dolayi yerel halk artik turiste
hos bakmamakta ve diismanca tavirlar sergilemektedir. Asamalar1 tabloya dokecek

olursak.

Tablo 1.4. Doxey Irridex modeli

Hosnutluk/keyif (euphora)
Kayitsizlik/ilgisizlik (apathy)
Rahatsi1zlik (annoyance)

Diismanlik (antagonism)
Kaynak; Tourism Geographies (Williams S. , 1998, s. 88)

Bu modelde artis yasanan ziyaret¢i sayist ile belirlenen dort asamali zamani birbiri
ile iliskilendirmistir. Artan turist sayisi ile beraber destinasyon sakinlerinin turistlere karsi
daha diigmanca davranarak kotii davranacaklarini belirtmistir. (Doxey, 1975, s. 195).
Butler ve Doxey modelleri davranislarin 6nemine siirekli vurgu yapmaktadir. Ve
toplumlarin turizm gelisimine kars1 gelen homojenliklerine yonelik sorgulamalarda
yapilmaktadir (Mason & Cheyne, 2000). Doxey’in modeline gore turizm gelisim diizeyi
ve degisen davranislar arasinda bir iliski s6z konusudur. Doyum noktasina erismis olan
destinasyon sakinlerinin turizm hakkinda ¢ekinceleri daha fazla olacaktir (Ryan, Scotland
& Montgomery, 1998, s. 126).

1.4. TURIZM GELIiSIMINE DAIR FARKLI YAKLASIMLAR

Bu kisimda turizm gelisimi kavramina farkli agilardan yaklasmis olan diger

arastirmacilarin literatiire katmis olduklar diistinceler hakkinda bilgilere yer verilmistir.

Horn & Simmons (2002, s. 135)’benzer turizm gelisiminde benzer seviyeye sahip
destinasyonlarin farkli davramis ve tutumlar sergileyeceklerini savunmuslardir ve bu

fikirleri ile Doxey’den farkli diistinmiiglerdir.

Haywood, (1986) bununla beraber destinasyonda doyum noktasina ulasildiginda
planlama otoritesi olan kuruluslar belli tahminlerde bulunabilir fakat bu siireci dikkate

deger olarak gérmemeleri Doxey’in eksikligi olarak adlandirilmaktadir.

Ap & Crompton (1993)’te turizm gelisimine ait etkilerin ve degisimlerin yerel halk
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tarafindan algilanmas1 olaymi, turizmin gelisim siireci ile beraber aciklamaya
calismiglardir. Butler’in ortaya koymus oldugu “destinasyon yasam seyri modeli” ile
benzerlikler gosteren siirece gore dort asamadan olugmaktadir. Bunlar kabullenme,
tolerans, dengeleme ve geri ¢ekilme seklindedir. Turizm talebi ve sektoérdeki biiyiime
orani arttikca, destinasyon sakinleri tizerindeki etkileri daha belirgin ve olumsuz yonde
artis gostermektedir. Turizme bagli olan biiylime arttik¢a yerel halk {izerindeki etkilerinde

artis olacak ve daha olumsuz olacaktir.

Getz (1994, s. 250)’dogruluk pesinde olan Kkisilerin turizmden yeterli oranda
faydalanamadiklarini ve artis gosteren bir koruma etigine daha ¢ok sahip olduklarini
sOylemistir. Bu sekilde kismen de olsa Doxey modeli desteklenmistir. Destinasyonda
yasayan sakinlerin turizmden baska alternatif gelir kaynagina sahip olmamalarindan
dolay1 halkin daha fazla turist kabul edecegi ve bu yilizden turizme yonelik negatif fikirleri

arttirdig1 sdylenmistir.

Ap & Crompton (1993, s. 49)’da Teksas’ta yapilan calismalarinda yerel halki
turizm etkinlik oranina bagli olarak dort ayr1 gruba ayirmistir. “Kucaklama”
(Embracement) bu gruba dahil olan kisiler yasamlarindan dolay1 bir sekilde turizmden
direkt olarak fayda sagladiklar1 i¢in turizmi desteklerler. “Tolerans” (Tolerance) bu gruba
dahil olan kisiler artan maliyetler ve yasanan uygunsuzluklarin sebebinin turizm
oldugunu bilirler ve buna katlanirlar. “Diizeltme” (Adjustment) bu grup turizm gelisimini
kabul eder fakat konu ile ilgili olarak notr sekilde davranirlar. “Geri ¢ekilme”
(Withdrawal) grubuna dahil kisiler ise turizme kars1 kizginlik mevcuttur fakat sessiz bir
kabullenme s6z konusudur ve sektore ait faydalar1 paylagsmak yerinde geri ¢ekilmeyi
tercih ederler.

Smith & Krannich (1998)’ortaya koyduklart ti¢ farkli tipoloji ¢aligmasina gore
“Turizme Doymus” bir destinasyon bolgesi yiliksek gelisiminin baglangic asamasini
tamamlamistir ve destinasyon sakinleri ya az turist istemektedir veyahut turist
istememektedir. Bu siirece dahil olan topluluk gelecek zaman siirecinde daha az artan
niifus beklentisi ve az turizm beklentisi i¢inde olmaktadir. Bununla birlikte toplum turizm
sektoriindeki gelismelere karsi olumsuz bakis agisina sahip olmakla beraber ekonomik ve
sosyal agidan tatmin orani daha az diizeydedir. Turizm bilinci “Turizmin Farkina Varmis”

topluluklarda ancak s6z konusudur ve daha fazla turizm yerel halk tarafindan
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istenmektedir. “Turizme A¢” topluluklarda ise yerel ekonomiye daha etkili ve daha fazla

katki saglamasindan dolayi turizm gelisimine kars1 daha giiclii istekler s6z konusudur.

Davis, Allen & Cosenza (1988, s. 5)’yilinda Florida’da yerel halki bes gruba
ayrarak bir calisma yapmuslardir. Ik grup Turizmden Nefret Edenlerdir. Bu grupta olan
kisiler turiste ve turizme yonelik negatif tutumlar sergilemektedirler. Ikinci grup ise
“Sevenler” grubudur ve turizmi sevip daima pozitif yaklagirlar. Ugiincii grup “Tedbirli
Romantikler” dir ve turizmin gelisimi konusunda bilinglidirler ancak biiyiime karsiti
olumsuz fikirlere sahiptirler. “Aradakiler” ise dengeli diisiince yapisina sahiptir ve
sektoriin blyiimesini desteklerler. “Bir Sebepten Sevenler” grubu ise son grup olup
turizm gelisiminin bolgede is olanaklari yarattiginin ve yerel sakinlere rekreasyonel

yonden faydalar sagladiginin farkinda olan kisilerdir.

Weaver & Lawton (2001)’yilin da Avustralya’da kirsal bolge ile sehir arasinda
kalmis olan bir bolgede yasamini siirdiiren yerel halkin turizm gelisimine yonelik
tutumlarim1  6lgmek i¢in yerel halki {ic gruba farkli aymrmuglardir. Ik grup
“Destekleyiciler”. Yeni olan ve ziyarete agik ayrica kendi topluluklart disinda yer alan
kisiler ile paylasima hazir, turistlerle stirekli etkilesim halinde olan ve turizm sektdriinde
aktif ¢alisan kisilerin yer aldigi guruptur. “Tarafsizlar” grubuna dahil kisiler ise turizmin
getirmis oldugu ekonomik avantajlarin farkindadir. Ve bununla beraber getirmis oldugu
olumsuzluklarinda bilincindedir ve turizm maliyetlerinin faydasindan fazla oldugunu da
bilirler. “Kars1 Cikanlar” grubuna dahil bireyler turizme karsi ¢ikarlar ve turistler ile

minimal diizeyde iletisime gecerler.

1.5. SOSYOLOJIiK MODELLER

Sosyolojik temeli modeller iic gruba ayrilmaktadir bunlar Topluluk Bag:
(Community Attachment), Sosyal Degisim (Social Exchange), ve Biiyiiyen Orgiit
(Growth Machine) dir.

1.5.1. Topluluk Bag1 (Community Attachment)

Bu teori genel olarak yerel halkin ve iiyesi oldugu toplulukla olan iligkiyi iki yonlii
sekilde inceler. Baglilik aragtirmalari farkli disiplinlerde daima tartisma konusu olmustur.

Cografyacilar bagliligin agiklarken mekanmn hissedilmesi ve anlasilabilmesini



17

savunurken, sosyologlar da farkli bir sekilde bagliligin ¢evresel degerlere, anlamlara bagl

olan farkli kavramlar ile agiklama galismalar1 yapmiglardir.

Hidalgo & Hernandez (2001) Psikoloji ile ilgili calismalarinda bagliliga ait fiziksel
ve sosyal boyutlarin mekana baglh olarak farklilik gosterdigini savunurken, (Cheng,
Kruger & Daniels, 2003) baglilik kavramini ortak sembol, kavram veya bir dilin bir araya

getirmis oldugu gruplar ile agiklama getirmeye ¢aligmistirlar.

Kasarda & Janowitz (1974)’gelistirmis olduklari modelde bdlgede yapilan
kaliglarin siiresi, sosyal yapinin durumu ve yasam dongiisiinde yer alan donemler arasinda
sistematik bir etkilesim oldugu varsayimindan faydalanmislardir. Cogu arastirmaci
tarafindan kullanilan bu modelde destinasyonda uzun siire kalisla beraber sosyal baglarin
giiclendirilmesi adma yiiksek miktarda korelasyon oldugu dile getirilmektedir.
Destinasyondaki kalis siiresinin mekana dair baglilig1 etkileyen faktorlerden biri oldugu
belirtilmektedir. Fakat baz1 ¢alismalarda tersi bulgular bulunmus ve ortaya konulmustur
(Cuba & Hummon, 1993). Bolgeye yeni varan ziyaretcilere nazaran bolgede belli siire
kalan turistler topluluga yeni gelenlere oranla fazla baglilik géstermektedir. Bu bilgiler
1s18inda yeni gelen ziyaretgiler agisinda sosyal iliskiler, yerel iliskiler ve bolge halkinin
yasamin siirdiiriildiigii mekandan ziyade fiziksel 6zellikleri ve giizelligi 6n plandadir
(McCool & Martin, 1994).

Genel olarak pozitif olarak agiklanmaya calisilsa da topluma baglhiligin koti
taraflarinin bulundugu calismalar da literatiirde mevcuttur. Ornegin Turizm bdlgenin ve
toplumun standart yasam Kalitesini azalmasina sebep veren sektordiir. Ayrica topluluga
katilan bireyler cogaldik¢a turizm gelisimine yonelik olusan algi olumsuz bir hal alacaktir
(Harrill & Potts, 2003). Beckley (2003)’de yapilan ¢alismada kalinmak istenmeyen
bolgeden bireyin ayrilmasini engelleyen veya bagli oldugu sosyal iligkilerden farkli olan
gelisim istek ve calismalarinin engellenmesine yonelik tavir ve davranislar baglilik

stirecinin diger bir olumsuz bir etkisidir.

Bu teori bdlge halkinin yagamina aitlik agamasini ve sosyal katilimi duygusal
yonden ele almaktadir. Sosyal katilim, arkadaslik, sosyal iliski seviyesi ve duygusallik
seklinde adlandirilir. Aile ici baglar, sosyal baglar ve yasam siiresinin artmasi ile baglilik
duygusu artmaktadir. Topluluga baglilik oran1 diisiik bireylere gore bu bag1 yiiksek olan
yerel halk turizm gelisim siirecini olumlu algilar. (McCool & Martin, 1994).
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1.5.2. Biiyiiyen Orgiit (Growth Machine) Teorisi

Bu teori, toplum icinde yer alan kisiler arasinda gelisim siirecine karsi meydana
gelen davraniglardaki degisiklikleri ortaya koymaya ve anlamaya yoneliktir. Turizm
sektoriiniin ekonomik gelisim giicli olarak faydalandig1 siirece sektorde biiyliyen
toplumlarinda gelisim siirecine dahil olmalar1 kaginilmazdir. Bu teoride 6nemli olan kisi
odakli yerlesimlerden ¢ok giiclii ¢ikar gruplari tarafindan kontrol edilmis ve edilecek olan
turizm gelisimine agiklik getirmesidir (Harril, 2004). Gelisim/degisim siirecinde {i¢ ana

baslik vardir. Bunlar sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve ¢evresel 6gelerdir.

Biiyliyen orgiit teorisini ekonomik bir bakis acisi ile degerlendirdigimizde sosyal
degisim teorisi ile iliskilendirebiliriz. Boylelikle turizmden ekonomik agidan faydalanan
bolge halkinin turizm gelisimine ve ziyaretgilere karsi olumlu yaklagim sergileyecekleri

agikardir.

Bununla beraber bazi arastirmacilar ekonomik faktorlerden daha fazla gevresel
faktorlere 6nem vermistir. Istihdam yaratma acisindan ve fayda saglama bakimindan
turizmin Oncelikleri olarak kabul edilmis olsa da yerel halkin kendi yerel kiiltiirlerin daha
cok Ogrenilmesi, geleneksel Kkiiltiiriin korunmasi i¢in bu siire¢ zarfinda turizmi

kullanmaktadir (Besculides, Lee, & McCormick, 2002).

1.5.3. Sosyal Degisim (Social Exchange) Teorisi

Perdue, Long & Allen (1990, s. 591)’ turizm gelisimine yonelik yerel halk
davraniglarinin ve turizmin halk {izerinde meydana getirdigi etkileri agiklayan kabul
edilen en etkili modellerden biridir. Bu teori psikoloji, antropoloji, sosyal psikoloji,
sosyoloji ve iktisadi gibi bakis agilarinin hepsini iginde barindiran bir teori seklindedir.
“Yarar” 6gesi sosyal degisim teorisinde 6n plandadir, farkli bilimler bu 6geye farkli adlar
ile tanimlamiglardir. Psikolojide ismi “pekistirme”, sosyoloji biliminde ise “deger”,
ekonomi biliminde “fayda”, sosyal psikoloji biliminde “karar teorisi, 6diil, bedel ¢iktilar1”

gibi farkli adlarda karsimiza ¢ikmaktadir. (Al-Masroori, 2006).

Etkilesim sekilleri bireye sagladigi odiiller ve bedeller seklinde sosyal degisim
teorisinde ele alinmistir. Elde edilenler “6diil”, verilenler ise “bedel” seklinde tanimlanir.

Genelde bireyler bulunduklari ve bulunacaklari etkilesimlerde elde edilen odiilleri
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yiikseltirken verilecek bedellerin azalmasini isterler. Fakat herhangi bir 6diil alabilmek
adma oncelikle bedel 6deme zorunlulugu vardir. (Sears Taylor, & Peplau, 2007).

Arastirmacilar sosyal ve g¢evresel alanda meydana gelen degisikliklerin turizm
gelisiminin etkisi oldugunu ve bunun sosyal degisim ile alakali oldugunu dile
getirmektedirler. Bu baglamda s6z konusu teori organizasyonel bir ¢ergevede iginde ve
esliginde kullanarak, arastirma bulgular1 ile sosyoloji, sosyal psikoloji ve ekonomi
arasinda bagliligi dile getirmektedir. Teori kapsami iginde maliyetler ile fayda ayrica
arastirilmalidir. Elde edilen fayda, harcanan maliyetler biitliinlinden fazla oldugu
zamanlarda bireyler bolgede turizm gelisimine olumlu yaklasirlar. Tam tersi durumda ise
olumsuz tutum sergilemeleri kaginilmazdir. Turizm gelisimine ait olan tiim etkilerinin

birbirileri ile olan etkilesimleri bu teorisinin temelidir (Garcia, Verdugo & Ruiz, 2008).

Turizm gelisim siirecine verilen destegin bolge halkinin turizm gelisiminin getirmis
oldugu olumlu ve olumsuz etkilerin ne sekilde algilanabildigini anlayabilmek i¢in sosyal
degisim teorisi kullanilir. Diger yandan kullanilan teori, turizm gelisim siirecinin
algilanan etkilerinin tiimiinii sekillendiren etkenler arasinda bulunan iliskiyi agiklar. S6z
konusu etkenler; elde edilen kazang, turizm paydas kaynaklarinin kullanimi, yasam siiresi

ve turizm ¢evresine karsi davraniglarin biitiintidiir (Jurowski Uysal, & Williams, 1997).

Tablo 1.5. Yerel Halkin Turizm Algilamalarina Yonelik Yapilmis Olan Calismalarda
Kullanilan Teorilerden Ornekler

Yapilan Calismalar Kullanmilan Teori
Madgiral ( 1995) Biiyiiyen Orgiit Teorisi (Growth Machine)
Martin ( 1996) Biiyiiyen Orgiit Teorisi (Growth Machine)
Akis & Digerleri ( 1996) Doxey Irridex Modeli
Hernandez & Digerleri ( 1996) Doxey Irridex ve Sosyal Degisim
Faulker & Tidesvel ( 1997) Doxey Irridex ve Sosyal Degisim

Jurowski & Digerleri ( 1997) Sosyal Degisim Teorisi

Ryan & Digerleri ( 1998) Doxey Irridex Modeli

Mason & Chenny ( 2000) Doxey Irridex Modeli

Weaver &Lawton ( 2001) Doxey Irridex Modeli
Yoon & Digerleri ( 2001) Sosyal Degisim Teorisi
Tye & Digerleri ( 2002) Sosyal Degisim Teorisi
Giirsoy& Digerleri ( 2002) Sosyal Degisim Teorisi
Deccio & Baloglu ( 2002) Sosyal Degisim Teorisi

Lee & Back (2002) Sosyal Degisim Teorisi ve Sosyal Tagima Kapasitesi

Andritis & Vaughan (1 2003) Sosyal Degisim Teorisi

Cavus & Tanrisevdi ( 2003) Doxey Irridex Modeli
McGehee & Andereek ( 2004) Sosyal Degisim Teorisi
Giirsoy & Rurherford ( 2004) Sosyal Degisim Teorisi
Andereck & Digerleri ( 2005) Sosyal Degisim Teorisi
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Sosyal degisim teorisi bolgede yasamakta olan bdlge halkinin turizme gelisimine
yonelik tutumlarina uygulandiginda, bolgede yer alan halkin tur operatorleri ve
ziyaretgiler i¢in sagladiklar triinler ve hizmetlere esdeger faydalar saglamak istenir.
Meydana gelen degisim ile bolge yasan halk davranis sekillerinde ziyaretcilere karsi
hosgoriilii olma, gelisim siirecinin meydana getirmis oldugu gevresel Kirlilik, trafik
yogunlugu, yapilan hizmetlerde meydana gelen aksamalar ve bolgede yasanilan
yogunluklara karsi iyimser ve tepki vermeyerek bedel ddemektedirler. Yerel halkin
bolgede yapilmasi planlanan turizm planlamasma dahil edilmesi, biitiin paydaslar ile
turizm gelisiminin yiiriitiillmesi, bolgede yasamakta olan yerel halkin degisim siirecine

dahil olmasin1 tegvik etmektedir (Teye, Sarikaya & Sonmez, 2002).

Diger bir yaklagimda ise yerel halk bu gelisim esnasinda bedeller 6deme geregi
olmadan bu degisim siirecinde faydalanacagina dair inanci oldugu miiddetce degisim
iligkisine girmek ister. Fakat bolge halki turizmin getirecegi olumsuz etkilerin getirdigi
olumlu etkilerinden daha fazla olacagi diisiindiigii zaman destek verme girisimlerinden

vazge¢mektedirler. (Yoon, Gursoy & Chen, 2001).

1.6. TURIZM EKONOMIK SOSYOKULTUREL VE CEVRESEL ETKILERI

1.6.1. Turizm Etkileri

Turizm genel olarak bakildiginda sadece ekonomik yoniiyle ele alinan bir olay
olmadig1 ayrica toplumsal etki, politik etki, sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel etki yonleriyle
birlikte toplumsal yapiyla beraber toplumu da etkileyen bir siirectir. Bu yiizden turizmin
etkileri ele alinirken yalnizca ekonomik sonuglari ile degil toplumsal yoniiyle, ¢evresel

ve sosyo-kiiltiirel yon ve etkilerinin de dikkate alinmas1 gerekmektedir (Ozdemir, 1992).

Istihdam yaratan, yerel halk igin is imkanlar1 meydana getiren bir siire¢ olmayip
ayrica yerel Ekonomilerinde kendi i¢inde dengeli bir hal almasi, yerel halk ve ziyaretgiler
arasinda meydana gelen kiiltiirel degisimin saglanmasi, yerel halkin ve toplumun refahi

ve gozle gortliir rekreatif faaliyetlerin olusmasi igin de gereklidir (Richardson, 1991).

Birgok iilkede, oldugu gibi turizm iilkemizde ayni sekilde hizli biiyiiyen 6nemli bir
sektordiir. Turizmin bulundugu iilke ekonomilerine biiyiik katkilarda bulunmaktadir.

Dahasi turizm, s6z konusu toplumlarin gelismesinde de 6nemli katkilar saglar.
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Bir bolgede turizme doniik faaliyetlerin gergeklestirilebilmesi igin bolgede yasayan
yerel halk ve turist etkilesiminin en {ist diizeyde olmasi, turizmin sektoriiniin ekonomik,
sosyo-kiiltiirel ve c¢evresel agilardan olusan etkilerinin olumlu yonde arttirilmasi,
meydana gelebilecek olumsuz etkilerinin ise en aza indirilmesi ile miimkiin olabilir
(Duran, 2013).

Turizm etkileri ekonomik, sosyal-kiiltiirel ve gevresel olmak iizere ii¢ faktorden
meydana gelmektedir. Yerel halk etkilerden olumlu veya olumsuz olarak en fazla
etkilenenler olarak karsimiza ¢ikar. Bu sebepten bolgede yasamini siirdiiren halkin turizm
etkilerini ne diizeyde ve nasil algiladiklari turizme olan destegi de etkilemektedir (Tiirker

& Tirker, 2014).

Turizmin etkileri kavrami, ¢ok uzun yillardan beri turizm alaninda yapilan
calismalarda onemle ve siirekli olarak tizerinde durulan bir konu olmustur. Son yillarda
meydana ¢ikan yeni ¢alismalar da ise turizm gelisiminin sonucu meydana gelen etkilerin
bolge halkinca ne sekilde algilandigi ve karsilandigi konusu {izerine egilmistir. Turizm
gelisiminin iyi faydalarinin olmasinin disinda ayrica olumsuz etkilerinin varliginin
bilinmesi ise bu alanda yapilan ve yapilmasi planlanan ¢aligmalara yénelim gostermesinin

en biiyiik sebebini olusturmaktadir. (Ko & Stewart, 2002).

Potter, turizmin etkilerini aciklarken dokuz adimdan olusan bir yap: kullanmistir.

Bu adimlar su sekildedir (Stephan, 2009); Turizm gelisim sartlarinin incelenmesi

e Gelisimin devamlilik olasiliklarinin ele alinarak turizm bolgesi i¢in gelecek
plan1 olusturulmasi

e Turist gelisiminin incelenmesi

e Eger turizm gelisim devam ederse, gerceklestigi zaman ve sonrasinda ne
olacagi ile ilgili gelecek tahmini yapilmasi ve 4. Adim arasindaki nicel ve nitel
farkliliklara ait tanimlamalarin yapilmasi

e Meydana gelebilecek olumsuz etkileri azaltmak igin iyilestirme veya hafifletme
planlariin yapilmasi ve 6nerilmesi

o Etkilerin analiz edilip ve etkilerin karsilastirilmasi

¢ Sonuglarin bildirilmesi

e Karar verilmesi seklinde ayrim yapmaistir.
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Turizm gelisimiyle baglantili olarak meydana gelen etkiler; ekonomik, sosyo-

kiiltiirel ve ¢evresel olarak incelenmektedir.

Ekonomik olarak ele alinan etkiler, vergilerden elde edilen gelirleri, artis saglanan
is imkanlarin1, ek gelirleri, vergisel yiikler, enflasyonun artmasi veya dilsmesini, bolgesel

yonetimin borglarini ele almaktadir.

Sosyo-kiiltiirel olan etkiler yorenin geleneksel el sanatlarinin, geleneklerinin ve
goreneklerinin tekrardan canlandirilmasi, farkli kiltiirlerarasinda meydana gelen
etkilesimlerin artmasi bunun sonucunda kiiltiirlerin karsilikli birbirilerini taninmasi

seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Cevresel etkiler de ise ortak kullanim alanlari olan parklarin turizm bdlgesinin,
dogal yasam alanlarinin dogal halinin korunmasi, turizmden dolayr meydana gelen
kalabaliklasma, kaynaklarin zarar goérmesi ve girilti kirliligi veya dogal yasamin bu
stiregle yok edilmesini onlemek gibi etkilerden meydana gelmektedir. (Andereck,
Valentine, Knopf, & Vort, 2005).

Bu boéliimde turizm sektoriintin ekonomik, Sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel etkileri ele
alinip detaylandirilacaktir. Turizmin sosyal yapi ya etkisi tartisilacak, turizm bolgesinde
ki doga ve gevresel gelismeye etkisi incelendikten sonra, yerel halk iizerinde meydana

getirdigi olumlu ve olumsuz etkileri aciklanmaya calisilacaktir.

1.6.2. Turizm Ekonomik Etkileri

Diinyamizin en hizli biiyiiyen ve siirekli olarak gelisim gosteren sektorlerinden
biridir turizm sektorii. Gelismis ve gelisme siireci i¢indeki tilkelerin yonetimleri turizmi,
hassas, kirllgan ekonomilerde 6nemli bir istihdam ve gelir getiren bir arag olarak

tamimlamuglardir. (Ryan, Recreational Tourism. A Sosical Science Perspective, 1996).

Ayrica Turizm sektorii 6demeler dengesine, iilke gelirlerine, turizm bolgesindeki
alt ve iist yap1 gelisimine, kendisiyle baglantili olan diger sektorlere, bolgesel kalkinma

ve istihdama olumlu katkilar saglamaktadir (Kozak vd, 2014).

Daha ¢ok insan giicline dayal1 olan bir sektor olmasi nedeniyle turizm, i¢inde yer
almis oldugu iilkeler i¢in istihdam saglamakta 6nemli bir sektordiir. Turizmin bir bolgede

en gliclii sektor olmasi s6z konusu bolgenin ekonomik agidan turizm sektdriine ¢ok
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baglilik oraninin biiyiikligiinii gosterir. Boylelikle turizm sektoriinde meydana gelen
olumlu ve olumsuz gelismeler o destinasyonun ve yerel halkin turizm igindeki yerini
etkileyebildigi gibi, bolgesel ekonomilerin bu siiregteki ilerleyisini belirleyici role
sahiptir. (Ozdemir, 2007).

Turizmin istihdam iizerinde olan etkisi genel olarak ¢ogu arastirmaci tarafindan
kabul gormesine ragmen etki boyutunun tam olarak belirlenmesi pek de miimkiin
degildir. Turistik isletmelerin biiyiik cogunlugu kiigiik Olcekli olan isletmelerden
olusmasindan dolay1 kendi is alaninda ¢alisan insanlarin sayisi fazladir. Bu yiizden elde
edilmis olan turizm istihdam istatistiklerinin gercegi yansitmiyor olmasi miimkiindiir

(Burkart & Medlik, 1982).

Turizmin olumlu etkilerinin basinda yerel ekonomilere yonelik katki saglamasi ve
istihdam yaratmasi gelmektedir. Bu olumlu etkilerin yani sira turizm sezonunda, yerel
bolgede gida, arsa ve gayrimenkul fiyatlarinda meydan gelen artislar yerel halk igin
olumsuz etkiler yaratmaktadir. Ayrica Turizme asirt bagimlilik sonucunda yerel
topluluklar farkli bir gelisme stratejisi olusturamadiklar i¢in turizm gelirlerinde aniden

yasayacaklari bir azalmadan dolay1 krize maruz kalabilmektedirler (Mason, 2003).

Dis iilkelere olan bagimlilik, sektérde yasanan mevsimsel dalgalanma, yabanci
isgliciiniin etkisi ve digalima yonelik egilimindeki artislarin olusturdugu etkiler turizme
ait olan diger olumsuz ekonomik etkilerindendir. (Kozak, Akoglan Kozak, & Kozak,
2014).

Turizmin tiim yila yayilmayip sadece sezonlara ayrilmis olmasi i¢cinde bulundugu
iilkede enflasyona sebep olmaktadir. Belli sezonlarda artis gosteren turizm talebine
karsin arzda artis daha uzun bir siire kapsadigindan dolayr artis goriilmesi hemen
meydana gelmeyebilir. Bunun sonucunda dengeye gelemeyen turizm sektorii ekonominin

timunu etkiler.

Meydana gelen olumsuzluklara ek olarak turizm gelismesi sonucu bolgede artis
gosteren alt yap1 maliyetleri, yore halkinin turizme olan ekonomik bagimliligindaki artis,
turizm sektoriinlin tiim yila yayilmayip sezonluk olmasindan dolay1 sektdrde calisanlar

ve halk lizerinde ayrica olumuz etkiler gosterebilmektedir.
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1.6.3. Turizmin Olumlu ve Olumsuz Ekonomik Etkileri

Tablo 1.6. Turizmin Olumlu ve Olumsuz Ekonomik Etkileri

Olumlu Etkileri Olumsuz Etkileri

- Gelirler ve yasam standartlarinda artis - Yasam maliyetlerinde artis olur

- Istihdamu arttirir - Mal ve hizmet fiyatlarinda artiglar

- Yerel ekonomiyi gii¢lendirir Meydan gelir

- Vergi gelirlerini arttirir - Is iicretlerinde diisiis meydana gelebilir

- Hizmet yatirimlarinin artigina neden - Bolgeler arasi rekabet artar

olur - Sektorde elde edilen gelir yore digina

- Alt yapry1 gelistirir Cikabilir.

- Aligveris firsatlarini arttirir - Alt bakim harcamalarinda artis

- Yeni is olanaklar1 ve sektorler yaratir - Mevsimsel olan sektoriin olugturdugu risk

- Ekonomik etkiler artar (garpan etkisi) - Yabanci istthdam artigi
- Bolgede arazi ve konut fiyatlarinda meydana
gelen artislar.

Kaynak: The Impacts of Tourism (Kreag, 2013)

Tabloda yer alan bilgiler dogrultusunda olumlu ve olumsuz etkiler agiklanmustir.
Ornegin turizm yoresinde meydana gelen istihdam oranlarinda ki artis dolaysiyla yore
halkinin yeni is olanaklarina sahip olmasi olasi iken ilerleyen siire¢ icinde yabanci
istihdam artigiyla beraber ¢alisanlara verilen iicretlerde azalma olur. Sonug olarak yerel

halkin yagam kalitesinde diisiisler meydana gelebilir.

Turizm, yer aldig1 bolgede arazi, mal ve hizmet fiyatlarinda artis ya da disiisler
yagsanmasina sebep olur. Bolgede turizm faaliyetlerinin gelisim gostermesi ile o bolgede
arazi ve gayrimenkul fiyatlarinda artiglar olabilmektedir. Meydana gelen bu artislar en
fazla bolgede yasamini siirdiiren yerel halk: etkilemektedir. Diger yandan mal ve hizmet
fiyatlarinda meydana gelen asir1 artistan dolayr bolgesel enflasyonda artisa sebep

olmaktadir (Oktayer, Susam & Cak, 2007, s. 29).

Turizm sektoriiniin milli gelire olan katkisina ek olarak, iilkeye ve bolgeye sagladigi
doviz getirisi ile ilkenin O6demeler dengesinde ki acigmin kapanmasinda rol
oynamaktadir. Yogun emek olmasindan kaynakli olarak insan giicline ihtiyacin 6nemli
oldugu bu sektorde istthdam 6nemli bir paya sahiptir ve turizm sektorii iginde yer aldigi

tilke i¢in pazarlama ve reklam araci gorevi goriir (Dilber, 2007).

Turizm sektorii turistik tesislerin ve turistlerin ihtiyaclarini karsilarken kiiciik ¢apli
sektorlerin rettigi mal ve hizmetlerden de faydalanmaktadir bu yoniiyle ekonomide
bir¢ok sektdr ile ig birligi ve etkilesim i¢indedir. Bu etkilesim sayesinde s6z konusun
sektorlerin gelisimine de etki etmektedir. Bu etki ile yeni is alanlarinin ve istthdamin

artmasin1 saglamaktadir (Unliidnen, Tayfun & Kiliglar, 2015).
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Geleneksel tiretim endiistrilerinin 6zglinliigiinii kaybeden veya ekonomik anlamda
daha ¢ok gelisim gosterme amaci olan iilkeler olumlu bir bakis agisiyla gordiikleri turizm

sektoriinii bir kurtarici olarak goriirler.

Turizmin tarihsel stireci incelendiginde bu olumlu olarak diisiiniilen bakis agisinin
biitiin turizm paydaslari i¢in gegerli olmadig1 goriilmektedir. Uluslararas: zincir firmalar
turizmden biiyiilk miktarda gelir elde ederken yerel halkin gerekli payr alamadiklari
goriilmektedir. Bu yiizden en zengin ve en fakirler arasinda olan u¢urum artmaktadir.
Turizm igin yapilan calismalar1 meydana getirirken kapitalizm ve kiiresellesme
stireclerinde objektif bir sekilde ele alinmalidir (Reid, 2003).

Ayrica gelisen turizm sektorii ile artig gosteren gelirin artmast ile tarimda iiretim
kalitesi yiikselir bununla paralel olarak standartlar1 sabitlenerek iirlinlerin degerlerinde
artislar olur. Turizmin mevsimsel siirecte yaratmis oldugu ek talep sonucu bolgede olusan
kisa siireli fiyat artiglar1 sayesinde tarim enddistrisinin elde edecegi gelirlerde artislar
meydana gelir (Olali & Timur, 1988).

Turizmden elde edilen gelirler 6demeler dengesinde acig1 olan iilkeler i¢in dnemli
doviz kaynagiyken aymi sekilde iilke disina ziyaret i¢in giden vatandaglardan dolay:
meydana gelen turizm hareketleri iilkeden doviz ¢ikisina sebep olur, ayrica iilkeye yatirim
yapan yabanci yatirimcilarin kar transferleri, yapilan yatirimlarda kullanilan ithal
malzeme, ¢alistirilan yabanci personel maliyetlerine benzer diger harcama kalemleri de
s0z konusu iilkenin 6demeler dengesini olumsuz etkileyebilmektedir (Giilbahar, 2008).

Dis 6demelerin dengesinin saglamasi igin turizm ¢ok 6nemli bir etkendir. Turizmin
yapilmadig1 bolgede, pazara sokulmamis paralarin turistin gidecegi bolgede harcanmasi
olarak ta tamimlanabilir. Turizmin bu 6zelliginin yani sira yabanci yatirimlart ve
yatirimeilart iilkeye getirmesi de ayrica doviz girdisi saglamaktadir (Cimat & Babhar,
2003).

Hepektan & Cmar (2010)“turizm sektori, gelir, is ve vergi gelirlerinin
olusturulmasinda, odemeler dengesi problemlerinin ¢oziimiinde, bélgesel ve ulusal
ekonomik gelismelere katkida bulunan en onemli faktérlerden bir tanesidir. Ozellikle
gelismekte olan iilkeler olmak iizere, turizm potansiyeline sahip bircok iilkede, istihdama,
gelir diizeyine, dis-i¢ bor¢ yiikiiniin hafifletilmesine, odemeler dengesine ve sonug olarak
gelir etkisi ile iilke insaminin refah diizeyinin yiikselmesine onemli olgiide katk

saglamaktadir” seklinde agiklama yapmislardir.
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Ornegin 6demeler dengesinde fazlasi olan Japonya gibi iilkeler, iilkede enflasyonun
meydana gelmesinin engellemek i¢in fazlaligin dis piyasada eritilmesi amaciyla iilke
halkinin uluslararasi1 turizm faaliyetlerine katilmalar1 i¢in tesviklerde bulunmaktadir.
Odemeler dengesinde agik veren iilkelerde ise agiklari indirmek i¢in hem iilkelerine
ziyaret amagli gelen kisi sayisini artirmak hem de fazla doviz harcamalart i¢in turizmi

tesvik ederler (Hepektan & Cinar, 2010).

Giliniimiize kadar gecen siirecte bircok yazar turizmin ekonomik etkileri {izerine

caligmalar yapmislardir. Bu ¢alismalardan bazilari su sekildedir.

Tablo 1.7. Turizmin Olumlu ve Olumsuz Ekonomik Etkileri

Olumlu Ekonomik Etkiler

Yazar/CalismaYih

Gelire ve yasam standartlarina katkida bulunur

Pizam (1978)

Liu & Var.(1986)

Belisle & Hoy (1980 )

Milman & Pizam (1988)
Haralambopoulos vd., (1994)
Johnson vd., (1994); Akis vd., (1996)

Yerel ekonomideki kazanci arttirir

Perdue, Long & Allen (1990)
Tyrell & Spaulding (1984)

Bolgedeki yatirim ve alt yapinin gelismesini saglar

Belisle ve Hoy (1980)

Milman ve Pizam (1988),

Sheldon ve Var (1984)

Brayley vd., (1990); Liu vd., (1986)

Is firsatlarini arttirmada ki etkisi

Belisle ve Hoy (1980)
Tyrell ve Spaulding (1984)
Rothman (1978)

Milman ve Pizam (1988)
Sheldon ve Var (1984)

Liu ve Var (1986)

Aligveris imkanlarini arttirma

Liu ve Var (1986)

Kamu isletmelerine ait altyapiy: gelistirir

Sethna ve Richmond (1978)
Rothman (1978)

Ulagim altyapisinin gelismesine katkida bulunur.

Belisle ve Hoy (1980)

Olumsuz Ekonomik Etkiler

Yazar/CalismaYih

Fiyatlardaki artis ve iiriin hizmetlerinin yetersizligi

Brougham ve Butler (1981)
Pizam (1978)

Belisle ve Hoy (1980);

Liu ve Var (1986)
Husbands (1989)

Liu, Sheldon ve Var (1987)

Yasam maliyetleri ile miilk vergilerinde ki artiglar

Perdue, Long ve Allen (1990)
Liu ve Var (1986)

Gelir dagilimda esitsizlik

Perdue vd., (1987); Milman ve Pizam
(1988)

Arazi ve mesken fiyatlarinda meydana gelen
artiglar

Perdue, Long ve Allen (1990)
Pizam (1978)

Kaynak: Developing and Testing A Tourism Impact Scale. (Ap & Crompton, 1998).
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Bu agiklamalara ve arastirmalar incelendiginde turizm siireci yanlizca ekonomik
etkileriyle beraber sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel etkileri bulunan toplumsal bir olaydir. Bu
nedenle, yapilan caligmalar turizmin etkilerini konu edinmenin yami sira, istthdam
saglayici, lilkeye doviz getirici etkileri gibi ekonomik sonuglari ile beraber sosyo-kiiltiirel
ve cevresel etkilerinin de arastirmasi biiyilk 6nem tagimaktadir. Yapilan bu ¢alismalar

ayrica yerel halkin yasam standartlarini1 da ele almaktadir ve fikirler saglamaktadir.

1.7. TURIZM DOGAL CEVREYE ETKIiLERIi

Turizmde dogal ¢evre olduk¢a 6nemlidir ve dogal kaynaklar tiimiiyle barindiran
cevrenin dogalliginin korunmasi, bolgenin siirekliliginin saglanmasi ve gelisimin devam
etmesi agisindan en 6nemli adimlarin baginda gelmektedir. Turizmin dogal ve ¢evresel
etkilerinde genellikle turizmin ve rekreasyon faaliyetlerin meydana getirdigi fiziksel ve
biyolojik etkilerine odaklanilmistir. Dogal ¢evre ve turizm birbirilerini tamamlayan bir
biitiindiir, birbirinden ayr1 olarak diisiiniilemez. Fakat turizm ve dogal ¢evre birbiri ile
baglantili iligki i¢inde olmalar1 bu kavramlarin bir ¢atisma igerisinde yer almasina neden
olmaktadir. Sembolik etkilesim gruplar1 bu konuyu dogal ¢evre ve insan gruplari arasinda
yer alan etkilesim olarak degerlendirmektedir. Dogal g¢evre iizerinde ki olumlu ve
olumsuz turizm faaliyetlerinin etkileri goriilebilmektedir. S6z konusu etkilerin dogru bir
sekilde yonetilmesi ve planlanmas1 bolgede var olan turizmin devamliligi agisindan 6nem

arz etmektedir (Avcikurt, 2015, s. 55).

Turizm gelisiminde dogal c¢evre iizerinde olumlu ve olumsuz etkiler meydana
getirebilir. Genel bir bakis acisiyla turistler dogal cevreyi ¢ok sevmektedirler ama ayni
zamanda cevreyi olumsuz yonde etkilemektedirler. Dogal kaynaklarin, insan ve insan
kaynaklar ile etkilesiminden dolay1 turizm dogal ¢evreye zarar vermektedir. Turistler,
bir bolgeye giderken kendileri ile beraber c¢evresel bozuklugu ve tahribati da
getirmektedirler. Turizmin dogal ¢evre iizerine olan olumlu ve olumsuz etkileri ¢ok ince

bir ¢izgide yer almaktadir (Dwyer, Forsyth & Dwyer, 2010).

Dwyer, Forsyth & Dwyer (2010, s. 630)’gore turizmin gelisimi ve turistlerin
etkiledigi kaynaklar olarak dogal ¢evre, insan kaynaklar1 ve turizm bolgesine insa edilmis

kaynaklar olarak belirtmistir.
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a) Dogal Kaynaklar: turizm bolgesinde yer alan dogal bolgeler, okyanuslar, vahsi
yasam, nehirler, goller, ¢ol ekosistemleri, kiyr manzaralari, flora ve fauna ve

benzerleridir.

b) insan Kaynaklari: yore halki, degerler, kiiltiirel kimlik ve kiiltiirel
aktivitelerdir. Bolgede yasamin siirdiiren yerel halk ve turistler arasinda meydana gelen
etkilesim davraniglarda, algilarda, degerlerde ve halkin beklentilerinde degisime sebep
olmaktadir. Turizmin deger sistemlerini, aile ve sosyal iligkileri ve toplum yasamini, daha

iyi veya daha kotii bir sekilde degistirme giicii oldugu bilinmektedir.

¢) Turizm bélgesine insa Edilmis Kaynaklar: tarihi harabeler, yerler, amitlar,
tema parklari, sokak manzaralari, alisveris kompleksleri, miizeler, dinlenme ve spor

kompleksleri, ulagim hizmetleri, gibi nemli 6rnekler verilebilir.

Gelisen turizmle beraber mevcut tarihi yorede, anitlar ve tarihi alanlar1 ve yapilarin
restorasyonu igin tesvik edici olarak karsimiza ¢ikabilmektedir. Tarihi 6neme sahip olan
yorelerin tarihi 6zelliklerini bir ¢ekim giicii olarak kullanan turizm bu yoniiyle yorelerin

korunmasina olumlu katkida bulunmaktadir.

Turizm diger yandan eski ve tarihi yapitlarin yeni kimlikleriyle ¢cagimiza uygun

yagsamalarini saglayacak diizenlemelerin yapilmasina olanak saglamaktadir.

Bolge pazarlamasinin yapilarak turizmin para kazandigi en 6nemli kaynak olan
cevrenin korunmasina ve siirekliliginin saglanmasina yonelik politikalarin gelistirilmesi

turizmin ¢evre lizerindeki yer alan diger bir olumlu etkisidir. (Kozak, Akoglan Kozak, &
Kozak, 2014).

(Mansuroglu, 2006)’ya gore turizm ¢evresel agidan olumlu etkilerini su sekilde

siralamistir.

e (Cevresel kalitenin ve gevresel degerlerin arttirilmasi
e (Cevreye ait alt yap1 imkanlarinin gelismesi
e Dogal, tarihi ve arkeolojik alanlarin korunmasi

e Cevresel ve dogal alanlarin 6n plana ¢ikarilmasi

Genel olarak bakildiginda maddelerde goriildiigii iizere turizm bir¢ok anlamda
cevreye bir¢ok acidan fayda saglamaktadir. Bu faydalarin etkisi ile ¢cekim noktasi olan

bolgenin siirekliligi saglanir ve ¢ekicilik unsuru olan dogal ¢evrenin siirekli olarak canli
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kalmasini saglar. Bu canlilik hem yerel halk hem de bolgeyi ziyaret eden turistler i¢in

Onem arz etmektedir.

Turizm bolgesinde yer alan fiziksel kaynaklar o bolgede turizm ¢ekiciligi yaratan
temel kaynaklardir. Benzersizlik, zenginlik, dinlenme dogal cevreyle ilgili ve diger
fiziksel olan ¢evresel ozellikler (daglar, goller, nehirler, selaleler ¢oller ve kanyonlarin)
cekiciligi, erisilebilirligindeki kolayliklar seyahatin siklikla ana motivasyonu kaynagi

oldugu diistiniilmektedir (Ritchie & Crouch, 2005).

Turizmin olumlu ¢evresel etkileri dogal, tarihi ve arkeolojik alanlarin korunmasi
cevresel kalitenin iyilestirilmesi, turizm ¢evresinin degerinin arttirilmasi, iist ve altyapi
olanaklarinin daha iyi gelistirilmesi ve dogal ¢evrenin On plana g¢ikarilmasi olurken;
olumsuz etkiler olarak dogal cevrede yer alan su, hava, gorsel kirlilik, giiriiltii kirlilikleri,
kat1 atiklar, ekolojik bozulmalarin sonucu biyolojik ¢evreye zarar verme, tarihi ve
arkeolojik alanlarin zarar gormesinden kaynakli olan sorunlar goriilebilmektedir

(Altintasg, 2010).

Diger yandan yerel halkin kullanmis oldugu su miktarindan daha fazla su kullanima,
aritma sisteminden gegirilmemis sularin bosaltimi, ¢opler, karasal ve deniz biyolojik

cesitliligini ve yerel kiiltiirlerin yok olmasina ve tahrip edilmesine sebep olusturmaktadir.

Tablo 1.8. Turizmin Neden Oldugu Olumlu ve Olumsuz Cevresel Etkiler

Olumlu Etkiler
Turizm bolgesinin korunmasi veya ilerleyen déonemde olusabilecek ekolojik
¢Oktislin 6nlenmesi
Gorsel ve estetik acidan turizm bolgesinin goriiniisiiniin ¢gekici hale
getirilmesi
Tarihi yapilarin korunmasi ve restorasyonu
Cevreye duyarli temiz endiistri
Olumsuz Etkiler
Bolgede meydana gelen kirlilik (hava, su, giirtiltii, kat1 artik ve gorsel)
Acik alanlarin yapilagsma ile kaybolmasi
Egzotik tiirlerin yok olma tehlikesi
Dogal manzaranin ve tarimsal arazilerin yapilagsma i¢in yok tahrip veya yok
edilmesi
Bitki ortiisii veya diger canli tiirlerinin tahribati
Tarihi yerlerin veya anitlarin 6zgiinliiglinii kaybetmesi
Yaban hayatin davranigsal bozukluklari ve iireme agsamalarinin bozulmast
Su eksikligi
Kaynak: The Impacts of Tourism (Kreag, 2013).
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Bu bilgilere ek olumsuz etkilere 6rnek olarak su, hava, giiriiltii ve gorsel kirlilikler,
kati atiklar, ekolojik bozulmalar sonucu biyolojik tiirlerin azalmasi, tarihi alanlarda
meydana gelen zararlar ile alanlarin kullanimina ait sorunlar1 goriilmektedir (Mansuroglu,
2006).

Turizm sektorii yikim tohumlarin1 da canlandirma tohumlarini oldugu gibi kendi
icerisinde barindirmaktadir, turistlerin deneyim yasamak i¢in gelmis oldugu yerdeki
cevresel ¢ekiciliklere duyarsiz ve zarar veren turizm, bolgede yer alan turizmi 6ldiirebilir.
Turizmin beklenenden daha fazla gelismesi bolgede yasayan halkin gelecek timitlerini ve
turistlerin beklentilerini karsilamas1 beklenen c¢evresel kaynaklar iizerine baski

kurmaktadir (Wbaiwa, 2003).

Ayni sekilde (Hughes, 2002) ye gore turizmin yerel halk i¢in zararli olabilecegine

ve kiiltiirel cevresel ayrica ekonomik somiiriilere neden olabilecegidir.

Ayn1 zamanda turizm, yerel kaynaklarin hizlica tilkenmesine sebep olabilmektedir.
Bunlar yerel halkin ge¢imini ve yasamini idame ettirmelerini sagladig1 yiyecekler, enerji
ve hammadde kaynaklaridir. Sezonun yogun oldugu zamanlarda turistik ihtiyaclarin
artmasi turizm bolgesinin kaynaklar1 kisa bir siire i¢inde tiiketilebilmektedir. Topragin
bozulmas1 veya kaybolmasina da sebebiyet verebilmektedir. Toprak kaybi turistik
isletmelerin ya da bolgede gerceklestirilen altyapi ¢alismalarinin insaatlart seklinde
meydana gelebilmektedir. Bu insaatlar esnasinda ormanlar tahrip edilip toprakta yer alan
mineraller zarar gormekte veyahut vahsi yasam yok olma noktasina gelmektedir. Ornegin
turizm potansiyelinin iilkemizde Akdeniz Bolgesi’ne yonelmesiyle tarimsal amagl
kullanilan araziler kii¢iilmeye baslamistir. Kitle turizmi politikas1 dogrultusunda ihtiyag
duyulan tatil kdyleri ve kiy1 otelleri i¢in yapilan yatirimlar plansiz sekilde desteklenerek
kamuya ait araziler olan ormanlik ve yesil alanlar turizm yatirimeilart i¢in tahsis

edilmistir (Akis, 1999).

Turizm hareketlerinin bir bolgede artmasi sonucu yoredeki mevcutta var olan
ekolojik ortamda degisimlerin meydana geldigi arastirmalarda ortaya c¢ikmaktadir.
Turizm gelisiminin gevre iizerinde Ki olas1 olumsuz etkilerin 6nceden tespit edilememesi
ve kontrolsiiz gelisim sonucu dogal ¢evrenin bozulmasi veya tahrip olmasina sebebiyet

vermektedir. Olusan ¢evresel etkiler bolge i¢in olduk¢a 6nem arz etmektedir. Ciinkii



31

cevresel elemanlar turistik bolgenin ve turizm gelismelerin temelini olusturmaktadir.
Fakat bu gelisim en ¢ok toprak, su, flora, girilti ve gorsellik konularinda
yogunlagmaktadir (Emekli, 2001).

Flora ve fauna da meydana gelen degisimlere 6rnek olarak yapilan galismalarda
bolgeye avlanma amaci ile gelmis olan turistlerin kontrolsiizligi de c¢evreye zarar
vermektedir. Bu zarar yaban hayatin azalmasina tiirlerin yok alabilmesine neden

olabilmektedir.

Ornek verilecek olursa Avustralyanin Great Barrier Reef kiyilarinda yapilmis olan
ticari ve rekreasyon faaliyetlerinden kaynakli olarak balik sayilarinda azalma
goriilmektedir. Ayrica kabuklarin ve mercanlarin toplanmasi, Great Barrier Reef,
Kizildeniz, Kenya Sahili ve Galapagos Adalari'nin sahip olmus oldugu resif

ekosistemlerinin 6nemli 6lglide degisimine sebep olmustur (Wall & Mathieson, 2006).

Olumsuz olan turizm etkileri degerlendirildiginde siirecler dahilinde ¢evreye zarar
verdigi gozlemlenmektedir. Turistlerin ¢evreye zarar vermesi, turizm kaynakli olarak
meydana gelen niifus yogunlugu sonucu trafik sikisikliginin artmasi veya sehirlerin dogal
yapisina gozle goriilebilir zararlarin gelmesi yerel halkin bodlgede turizme bakisini
olumsuz etkileyebilir. Ki ¢evreye verilmis olan zararlardan dolayr bolgeye ziyarete
gelmis olan turistler de etkilenecek ve bir sonraki tatil tercihleri ¢evresel ve dogal agidan
temiz olan bolgeler olacaktir. Cilinkii bolgenin bozulmamis olmasi turistlerin tercihleri
icin 6nemli bir faktordiir (Kaya, 1997, s. 40-41).

Turizm olay1 dogal ¢evre olmadan diisiiniilemez bu konu hakkinda bir¢ok yazar ve
arastirmact tarafindan yapilmis calismalar bulunmaktadir bunlardan bazilar1 su

sekildedir;
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Tablo 1.9. Turizmin Olumlu ve olumsuz Cevresel Etkileri ile Ilgili Calismalar

Olumlu Etkiler Calisma Yilv/Yazar
Sethna ve Richmond (1978)
Dogal ¢evrenin korunmasi ve ekolojik Liu ve Var (1986)
koruma Belisle ve Hoy (1980);
Liu, Sheldon ve Var (1987)
Sheldon & Var (1984)
Tarihi anit ve eserlerin korunmasi Sethna ve Richmond (1978)
Liu, Sheldon & Var (1987)
Cevresel gorlintiiniin iyilestirilmesi Perdue, Long & Allen (1990)

Olumsuz Etkiler

Pizam (1978);

Var, Kendall & Tarakgioglu (1985)
Turizm kaynakli kalabaliklagsma Rothman (1978)

Liu ve Var (1986)

Brougham ve Butler (1981)
Rothman (1978)

Pizam (1978)

Tyrell ve Spaulding (1984)
Brougham ve Butler (1981)

Cop artist, giiriiltii kirliligi Pizam (1978); Rothman (1978)

Bolgede trafik artiginin olmasi

Kaynak: Developing and Testing A Tourism Impact Scale. (John & Crompton, 1999, s. 120-131).
1.8. TURIZM SOSYO-KULTUREL ETKILERi

Turizm bagl basina sosyal ve kiiltiirel bir olaydir. Yapisinda yer alan yer degistirme
ve hareket etme dogasindan dolay1 turistlerin gitmis oldugu turizm bdlgelerinde bolge

halki ile olan karsilagsma ve etkilesimler sonucu karsilikli etkilesimler kaginilmazdir.

Sosyal ve kiiltiirel olan bu etkiler insanbilim uzmanlarinin daima ilgisini ¢ekmistir.
Farkli insanlar arasinda olusan temas ve bu temasin getirdigi degisime ozel ilgi

gosterilmistir (Cole, 2008).

Turizm olayr farkli sosyal ve kiiltiirel yapilara ait toplumlarin birbirleriyle ikili
iligkiler gelistirmesine, farkli bilgi, gelenek, gorgii ve kiiltiir diizeyleri arasinda bir¢ok
etkilesime sebep olmaktadir. Olusan bu etkilesimler turizm yapilmis oldugu bélgede ki
sosyal yapidaki ahlak anlayisinin ve toplumsal davranislarin degismesine sebep olusturan

sosyal bir olay olarak karsimiza ¢ikabilmektedir (Kozak vd, 2014).

Sosyokiiltiirel birlikteligi, kiiltiirel olan unsurlarin ve sosyal kurumlarin belli bir
zaman siireci i¢inde tekrarlanarak yeniden olusturduklar1 ve bunlarin karsilikli

etkilesimlerinden meydana gelen sosyal denge seklinde adlandirilmaktadir. Bu anlamda
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bolgede yer alan kiiltiirel varliklar sosyo kiiltiirel yapinin igerisinde bir biitiin olarak
gecerlik kazandig1 zaman kiiltiirel unsurlar seklinde karsimiza ¢ikar. Bu yap1 igerisinde
barindirdigi temel normlar tarafindan saglanmaktadir. Temel normlar ise insanlar
arasinda olan etkilesimin yoniinii belirler. Boylelikle sosyokiiltiirel yapinin i¢inde yer
almis olan sosyal iliski ve etkilesimler tahmin edilebilir. Tiim bunlarin sonucunda bir
zincir olusur i¢inde aile, din, egitim, iktisat, siyaset ticaret gibi sosyal kurumlarin oldugu
ve tiim bu kurumlarin karsilikli olarak etkilesimleri sonucunda karsimiza sosyokiiltiirel

yapilar ¢ikar (Sorokin, 1694).

Turist ve yerel halk arasinda olusan etkilesimin tiirii birbirlerine karsit olusan
davraniglarini etkilemektedir. Olusan bu etkilesim turizmin sosyokiiltiirel etkilerinin daha
detayli bir sekilde belirlenmesinde biiyiik etkiye sahiptir. Turist, ziyarette bulundugu
bolge halki i¢in farkli kiiltiire farkli inanca, aliskanliklara, tutum ve davranislari olan
yabancidir. Turist ile bolgede yasayan halk arasinda olusan etkilesimler aragtirmacilar
i¢in gdzlemlenebilmesi nedeniyle Gl¢iilmesi basit agik sonuglar ortaya ¢ikarir (Tayfun &

Kiliglar, 2004).

Turizmde olusan ekonomik etkilerin baslt basina turizm olayin1 kapsamli sekilde
vizyon sahibi etmedigini belirten ilk ¢alisma 6rneklerinden birisi (Pizam, 1978)’ e aittir.
Yapmis oldugu calismada sosyal yap: lizerindeki degisimlere deginmis ve bu alanda

bircok farkli ¢alismaya imza atmistir.

“Turistler gittikleri yerlerde fizyolojik, psikolojik, Sosyo-kiiltirel ve diger
ihtiyaclarmi gidermek amaciyla yerel halk ile temasa gecip, ¢esitli iligkiler
kurmaktadirlar. Bu iligkilerin yapis1 ayn1 zamanda turizmin toplumsal yap1 lizerindeki
etkilerini belirleyen unsur olmaktadir. Turizmin toplumsal degisime etkileri arasinda

bireysel davranislar, aile iligkileri ile de olmaktadir” (Avcikurt, 2015).



34

Tablo 1.10. Turizm gelisiminin olumlu ve olumsuz etkilerini siralamistir.

Olumlu Etkiler

Olumsuz Etkiler

Yasam standartlar1 gelisir

Bolge adet ve degerlerinde olumlu
degisiklikler meydana gelir
Kiiltiirel degisime katkida bulunur
Turistlerle iletisimi kolaylastirir
Psikolojik olarak ihtiyaclarin
tatminini saglar

Tarihi ve kiiltiirel yapilar i¢in
talepler artar

Sosyal farkindaliklar i¢in tolerans
saglanir

Yerel halkin kiiltiirel kimligini
korumasin1 saglar

Farkli toplumlar1 anlamay1 saglar

Kacakeilik artis1 meydana gelir
Alkolizm kumar artis1 ve kii¢iik
yasta alkol tiiketiminde artis
meydana gelir

Dil ve kiiltiirel etkilerde bozulma
Yasam tarzlarinda olumsuz
degisiklikler

Yerel halkin turizm gelisiminden
dolay1 gb¢ etmesi

Yerel halkin bolgenin dogal
kaynaklarinin digina itilmesi

Yeni hizipler sosyal yapida ve aile
yapisinda bozulmalara neden olur
Politik dogal ve halk ile iliskiler de
bozulmalar

Kaynak: The Impacts of Tourism (Kreag, 2013, s. 9).

Sosyal etkiler tizerinde yapilmis olan ¢aligsmalarin bircogu yerel halk lizerindeki

etkiler seklinde olmustur.

bolgede ki gelisimi veya turist yerli iliskisinin turistlerin varhiginin (ve turistlerin

Turizmin meydana getirdigi sosyo-kiiltiirel etkiler, temel de turizm endiistrisinin

varligiin niteligi) bir sonucudur (Ratz, 2000).

turizmin tesir ettigi sosyolojik faktorlerin ve yol agmis oldugu sosyokiiltiirel etkilerin

dikkate alinmas1 gerekmektedir (Giirkan, 1996).

Usta (2009)’ a gore gidilen iilkede meydana gelen sosyo-kiiltiirel degisiklikler;

e Turizm, bdlgenin sosyal yapisi lizerinde degisikliklerin meydana gelmesine

sebep olmaktadir.

e Turizm bolgenin sahip oldugu deger yargilarin1 degistirmektedir.

e Turizm bolgenin kiiltiirel cevresinde koklii degisimlerin meydana gelmesine

sebep olmaktadir.

e Son olarak halkinin geleneksel ve gérenek yapisinda olumlu veya olumsuz

etkilerde bulunmaktadir.

e Diger yandan bolge ziyaretcileri de benzer degisimlerden etkilenmektedir.

Turistin ziyarette bulundugu iilkeye gelmesiyle olusan etkilesim ve degigmenin,
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Sosyo-kiiltiirel etkiler, turizmin bdlgede mevcut sosyal degerlere, yerel halka, aile
icinde ki iligkilere, toplumun ahlaki kurallarina, toplumun sosyal yapisina ayrica
kiiltiirtine dogrudan bazen de dolayli yoldan yapmis oldugu etkileri ifade etmektedir.
Bunlar ise uzun donemde sosyo-kiiltiirel etkiler basta olmak iizere, sosyal degerlerde,
inanclar ve kiiltiirel durumlarda kademeli bir sekilde degisime neden olur. Sosyo-kiiltiirel
niteliklerin turizm olayindan ne derecede etkilenecegi, bolgeye gelen turistlerin sayisina
ve turizmin bolgedeki gelisim hizi ve diizeyi gibi degiskenlere baghdir. (Brunt &
Courtney, 1999).

Meydana gelen turist akimi, yerel halka cesitli degerler getirebilir. Getirilen
degerler de kisilerin ve bolge halkinin davraniglarini etkileyebilir. Bu etkilesim
sonucunda olumlu yonii cinsiyet farkliliklarinin azalmasi olurken diger yandan olumsuz

yon ise uyusturucu kullaniminda artis olabilmesidir (Kreag, 2013).

Diger yandan (Cole, 2008, s. 24) ‘ise turizm degisimi bazi olumsuz etkiler var
etmektedir, bunlar kiiltiirii paketlenmis bir halde turistlere satilan ve otantikligini
kaybeden bir esyaya cevirmektedir ve bunlar ise yerel toplumda onarilamaz derecede

biiyilik problemlere yol acabilir.

Turizmin bolgede geleneksel sanatlara agisindan talep yarattigini, kiiltiirel kimlige
katkida bulundugunu, toplumlar: birbirine yaklastirdigy, turist ve yerel halkin fikirlerinin
karsilikli olarak bir degisime ugradigini ve bolgenin sahip oldugu kiiltiirii hakkinda
bilgilerinin artiini, ayrica kiiltiirel degisimle beraber yerel geleneklerin yasatilmasi igin
firsatlar yaratip yerel halkin yasam kalitesini arttirdigini ve son olarak da toplumun
imajimin  yenilenmesine katkida bulundugu iletilmektedir (Besculides, Lee &
McCormick, 2002).

Yerel halkin geleneksel ve yoreye ait el sanatlarini giin yiiziine ¢ikarma ve ziyarete
gelmis olan turistler i¢in hediye isteklerini karsilamak i¢in tiretimlerini ve geleneksel
sanatlarina yenilikler getirerek bolge turizmine ve kendilerine katkida bulunduklarini

ortaya koymaktadir (Esman, 1984).

Ayrica birgok arastirmaci geleneksel sanatlarin bu degisimle asamali olarak
kayboldugunu veya taklitlerinin asillarimin yerini aldigmi vurgulamaktadir. Bolge
kiiltiiriin ticarilesmesi ve sonrasinda yozlagsmaya ugramasi diger bir olumsuz durumdur

(Haralambopoulos & Pizam, 1996).
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Benzer bir sekilde turist ve yerel halkin arasinda olan satin alabilme giicliyle beraber
kiiltirel farkliliklarinda turizm bolgesinde yasayan halkin iizerinde kiiltiirel ve sosyal

yonden karmasikliklara sebep olabilmektedir (Tosun, 2002).

Ahlakin Cinsel yonden turizmden etkilendigi, yerel kiiltiiriin deger yapisinda daha
maddeci ve ticari hal aldig1, geleneksel davranislarin ve térenlerin ticari bir meta olarak
gosterilmeye basladigi ve anlamindan gittikce uzaklastigini, giizellik kavramin da

meydana gelen degisiklikler gozlemlenebilen noktalardan bazilaridir (Dogan, 2004).

Turizm gelistigi bolgede olumlu ve olumsuz sosyokiiltiirel etkilere sahip

olabilmektedir. Ozetlenecek olursa;

Olumlu etkiler; yerel halkin yasam standartlarinin iyilestirme, yeni degerlerin, yeni
fikir bigimlerinin ortaya g¢ikarmasi, farkli toplumlardan insanlar ve kiiltiirler arasinda
hosgorii ortam1 olugmasi ve bariga katki saglamasi, yapilan iglerde uzmanlasma son
olarak da turist kabul eden toplumun tarihsel ve kiiltiirel miraslarin1 daha iyi sekilde
korunmasi seklinde karsimiza ¢ikabilmektedir.

Olumsuz etkiler ise; alkol, sigara, fuhus ve kumar gibi aligkanliklarin ortaya
cikmasina, halkin mevcut tiiketim kaliplarinda degismesine, 1rksal gerginliklerin ortaya
¢ikmasina, kagakgilik ve toplumun sosyal yapisinin degismesine neden olabilmektedir
(Avcikurt, 2015).

Ryan (2003)’turizmin kiiltiirel etkileri olarak belirledigi negatif etkiler su
sekildedir;

e Turistin ziyaret yaptig1 bolge i¢in uluslararasi anlayisi tesvik adina hicbir sey
yapmamasi,

e Agirlama zorlugunun (tasima kapasitesinin) zamanla istenmemesi,

e Turizm sektdriinde calisma sartlarinin genel olarak insancil olmamasi,

e Turistlerin gittikleri bolgede yer alan yerel halk iizerinde yikici etkilerinin
olmasi,

e Turizmin bolgenin kiiltiirel ifade bi¢imini ¢ok zorlagtirmast,

e Turizm endiistrisinin yerel halkin hayatini olumsuz etkilemesidir.

Diger yandan (lvanovic, 2008)’gére herhangi iki grubun kiiltiirii uzun siire igin
etkilesim iginde olursa, gruplara ait yeni kiiltiirel baghliklar ve gelenekler

olusabilmektedir.
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Bunlar; Kiiltiiriin iletilmesini saglayan unsur olan dilin yapisinda degisikliklerin
meydana gelmesine neden olur ve bilgi ilimde ki bu degismeler bolge halkinin adetlerin

kusaktan kusaga gecme asamasinda sekteye ugramasina neden olabilir.
Turizmin baz1 bolgelerde yer alan 6rf ve adetlerin korunmasina sebep olurken bazi

Bolgelerde ise yorenin Orf ve adetlerin ticari bir ara¢ olarak gorildiigi icin

unutulmasina sebep olabilir.

Farkli iilkelere yapilan seyahatler; farkli yapida olan grup ve halklarin birbirilerinin
sosyal ve kiiltiirel yapilarii tanima firsati saglamaktadir. Farkli yasam gorasleri ve
fikirleri arasinda meydana gelen degisim, insan iliskilerde olan karsilikli etkilesimin
uluslarin yakinlagsmasimi ve kiiresel turizme olan taleplerin artmasini saglamaktadir

(Hacioglu, Gokdeniz & Ding, 2009, s. 3-61).

Ziyaret edilen bolge halkinin sahip oldugu inan¢ degerlerinin zamanla degismesi,
giyim yasam tarzlarinda olusan degisiklikler, dile yeni giren ve kullanilan bolgesel dil
disindaki sézciiklerle meydana gelen dilde yabancilasma, turistlerin gitmis olduklar
tilkelerin yasam bigimlerine gelenek ve gorenek kurallarina zit olan davraniglar
sergilemeleri sonucu kiiltiirel ¢atismalarin meydana gelmesi olumsuz etkilerden
sayilabilir (Richard, 1993).

Uzun donemde sosyal degerlerde, lilkenin inancglar1 ve kiiltiirel uygulamalarinda
kademeli degismeler s6z konusu olabilir, turizmin sektdriiniin yerel halkin sosyo-kiiltiirel
etkilerine bagl olarak gelismektedir. Bolgeye gelen turist sayisi, bolgedeki turizm gelisim
diizeyin de yer alan tiim faktorler hangi sosyokiiltiirel unsurlarin hangi oranda
etkilenecegini belirlemektedir. Bolgede yer alan mevcut sosyal degerlere, aile igi
iliskilere, yore halkina, toplumun sosyal yapisina ve ahlaki kurallara yapmis oldugu
dogrudan ve dolayl etkiler sosyokiiltiirel etkiler olarak adlandirilir (Brunt & Courtney,
1999).

Sosyo-Etkiler iizerine tapilmis olan bazi calismalari asagida yer alan tabloda

gorebiliriz.
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Tablo 1.11. Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Etkileri ile ilgili Yapilan Calismalar.

Yazar ve Calisma Yih Etkiler ve konu

White (1974) Oteller sosyo kiiltiirel agidan tehdittir.

Collins (1978) Yerel halk_davramslarlnda degisiklik meydana
gelmektedir.

De Kadt (1979) Yerel kiiltiir ve el sanatlar1 tekrar canlanmaktadir.
Toplumu turizm ile ilgili olanlar ve olmayanlar

Mathieson ve Wall (1982) olarak ayirarak toplum i¢ yapisinda degisiklige
neden olur.
Kiiltiirel uyum gostergesi olarak tutum

Murphy (1985) degisiklikleri olur.

Krippendorf (1987) Somiirgeci bir yapiya sahiptir.

Orta veya diisiik diizeyde olan turizm gelisiminin
faydali olma olasilig1 daha yiiksektir.

Konaklama tesislerinin negatif etkileri kabul
edilebilir.

Kiiltiirel yonlerin kabul edilmesi ile kiiltiirler arasi
uyum baglar.

Turizm de olan istihdam cinsiyete gore esnek
calisma bigimleri gosterir.

Kadinlar i¢in daha fazla ekonomik bagimsizlik

Allen vd., (1988)

Cohen (1988)

Nunez (1989)

Crompton ve Sanderson (1990)

Urry (1991) vardir.

Harrison (1992) Yeni imkanlar saglanir ve sosyal degisimi tetikler.

Browne (1993) Geleneksel kiiltiiriin yok olmasina neden olabilir.

Burns ve Holden (1995) §9s¥al farkhhklgn kuvvetlendirir ve kalabalik en
iylik problemdir.

Kaynak: Yerel Halkin Turizm Algis1 ve Turizme Katilimi: Antalya Konyaalti ve Kepez Ilgesi Ornegi
(Giines, 2014).
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IKiNCi BOLUM

YEREL HALK TURIZM ILISKISI

2.1. YEREL KULTUR TURIST KULTURU KAVRAMLARI

2.1.1. Yerel Kiiltiir

Kiiltiir, bolgede yasamis olan toplumlarin edindigi siire gelen yasam bilgisinin
birikmesiyle birlikte meydana gelen ve devam etmesini saglayan tiriindiir. Kiiltiir, ¢esitli

kurumlarin, bireysel davraniglarin ve normlarin bir araya gelmesi sonucu olugsmaktadir.

Kiiltiir, toplumlarin ve i¢inde yagamini siirdiiren halkin yasam bigimlerini, deger
yargilarini, bakis agilarin1 ve egilimlerini bi¢imlendirir. Turist kabul eden tilkeler veya

yorenin kiiltiirii turistlerin asil ziyaret amaci arasinda bulunmaktadir (Aveikurt, 2015).

Diinyada ve iilkemizde en hizli biiyliyen ve siirekli gelisen sektorler iginde
neredeyse ilk sirada yer alan turizm, bulundugu bolgede dogal ve kiiltiirel kaynaklarin
timiyle iliskilidir. Bu yiizden kaynaklarin ve degerlerin herhangi birinin zarar
gérmesinin s6z konusu oldugu yerde turizm gelisiminden s6z edilmesi olas1 degildir. Bu
acidan bakildiginda turizm gelisiminin daimi olarak saglanabilmesi i¢in turist kabul eden
bolgenin dogal, kiiltiirel ve tarthi kaynaklarini zarar gérmesinin engellenmesi ve

stirekliliginin saglanmasi1 gerekmektedir (Cengiz & Cevirgen, 2006).

2.1.2. Turist Kiiltiuri

Turistlerin yasamini siirdiirdiigli sosyal ortam, i¢inde bulundugu kiiltiirel c¢evre,
yasam standartlar1 turistlerin tutum ve davranislart lizerinde dogrudan etkiye sahiptir
(Bilge & Goksu, 2010).Ulke ve toplumlarm gelismislik oranmi belirleyen etmenlerin
arasinda kiiltiirel olgularda yer almaktadir (Argan, 2007).

Kiiltiirel ve yasam farkliliklardan dolay1 turizm bélgesine ziyarete gelen turistler
iilkelerin degerlerine, gelenek ve goreneklerine toplum kurallarina aykiri davraniglari,
yerel halkin tepki gostermesine sebep olmakta; bu yiizden iki grup arasinda catismalar
meydana gelebilmektedir (Dogan, 2004, s. 79-102).
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2.2. TURIZM YEREL HALK UZERINDEKIi ETKIiLERI

Turizmin siirdiiriilmesi bir toplumda mutlak olarak karsilikli alip vermeye dayalidir
(Ap & Crompton, 1998).Turizmin yerel halk {izerinde etkileri bulundugu bilinmektedir.
Bu etkiler turizm bolgesinin gelismislik seviyesine, bolgede yasayanlarin demografik
ozelliklerine, bolgenin yerlisi olma veya olmama durumuna, turizme ekonomik anlamda

tabi olmaya, yasama siiresine gore degisebilmektedir (Akova, 2006).

Karsilikl1 olarak meydana gelen kiiltiirel degisim sonucunda yerel halkin iizerinde
ortaya ¢ikan olumlu ve olumsuz birtakim etkiler gozlemlenebilir. Cagimizda turizm
tilkeler agisindan bir nevi her derde deva olan bir ilag olarak tanmitilmistir. Ziyaretgiler
sadece gittikleri bolgenin fotograflarini ¢eken ve sadece ayak izlerini birakip bdlgeden
ayrilan kisiler olarak tanitilmistir. Boylelikle bolgelere ziyarete gelen turistlere yerel halk
tarafindan iyi davranilmasi amaglanmistir. Fakat gercekte turizm, turizm bolgesinde turist
ve yerel halk arasinda biiyiik boyutlarda sorunlar yaratmustir. iki grup arasinda sorunlar
meydana gelebilmektedir. Bunlar sosyal degisim yaratmis oldugu sorunlar seklinde
adlandirilmaktadir (Pigram, 1995).

Turist ve yerel halk arasinda ki etkilesim genellikle kisa ve gecicidir. Bolgeyi
ziyarete gelen turistler sinirli bir siire zarfinda bolgede kalirlar ve bundan dolay: iki taraf
arasinda iliskilerin gelistirilme firsati olmamaktadir. Bazen de geleneksel olan
misafirperverlik davraniglari turistler tarafindan somiiriilebilmektedir. Bundan dolay1
etkilesim, iki taraf i¢cin de anlamlar1 agisindan esit olmamaktadir. Turistler ve yerel halk
farkli toplumsal yasam ve statiilere sahiptir, farkli hedef ve rollere sahiptirler. Bundan

dolay1 farkli tutum ve davraniglar sergileyebilmektedirler (Reisenger, 2009).

Turizm, gitmis oldugu bolgede sosyal sartlarin degismesine biiylik oranda etki
etmektedir. Yerel halkin degerlerinde, bireysel davranislarinda, aileleri arasindaki
iligkilerinde, hayat bigimlerinde, geleneksel torenlerinde ve cemiyetlerinde biiyiik

problemlere sebep olabilmektedir (Milman & Pizam, 1998).

Ayrica turistlerin gittikleri bolgelerde sergiledikleri davraniglar ile normal
hayatlarinda sergilemis olduklar1 davranislar arasinda biiytlik farkliliklar bulunmaktadir.
Turistleri seyahate iten nedenler ve beklentiler, seyahat esnasinda edinmis olduklar
tecriibelerin tiimii seyahatlerinde sergiledikleri davraniglari olusturmaktadir (Avcikurt,

2015). Turistler giinliik yasantilarindan bir siire de olsa uzaklasmak icin seyahat
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etmektedir ve normal hayatlarmin sikintilarimi diistinmek istemezler. Ayrica, kitleler
halinde yapilan ziyaretler de bolge halkinin ihtiyaglarina kars1 sergilenen umursamaz
tavirlar o bolgede yasamini siirdiiren halkin stres altinda kalmasina neden olmaktadir

(Mckercher, 1993).

Turizmin bilinen sosyal etkilerini 6lgmek zordur. Genis kapsamda ise dolaylidir.
Ayrica heniiz fark edilmemis diger tiirli etkilerinde miimkiin olabileceginden siiphe
etmek gerekmektedir. Ve yerel halkin turizme karsi olusan tutumlar1 ve algilamalari

devamli olarak olumlu veya olumsuz degisime ugrayabilir (Milman & Pizam, 1998).

Omek verilecek Sosyal hosnutsuzluk, yerel halk ve turist iliskisinde sikca
karsilagilan Onemli sorunlardan biridir. Turistin veyahut yerel halkin yabanci dil
bilmemesi iki grup arasinda yer alan kiiltiirel etkilesim icin engeldir teskil etmektedir.
Diger yandan turistlerin ziyaret bolgeleri hakkinda bilgilerinin bulunmamasi kiiltiir ve

sosyal catigmalara neden olabilmektedir (Avcikurt, 2015, s. 118).

Omek verilecek olursa turistin o bdlgeye belli bir para 6deyerek sahip olmasina
yerel halk soguk bakabilir ya da onlarin yo6re halkiyla iletisim kurma geregi duymayacak
kadar kibirli oldugunu diisiinebilir. Sonug olarak turist ve yerel halk yer alan iliskisi ¢ok
samimi veya ¢ok mesafeli olur ise sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olabilir (Akis
Rooney, 2011).Turistler ve yore halki karsilikli tanisma, gelenekleri ve kiiltiirlerini
O0grenmesi, 0z saygilarinin artmasi, arkadaslik baglarinin artmasi birbirini anlama ile
Onyargilarindan arinarak, karsilikli anlayish olabilecekleri gibi hosnutsuzluktan dolay1
kot davraniglar gelistirerek iki taraf aras1 gerilimin ve anlagsmazliklarin dogmasina neden
olabilmektedir. Olusan durum sonucu her iki tarafinda kiiltiir soku yasamalarina sebep
olabilmektedir. Bu durum iki taraf icin arkadaslik ve iletisimi engelleyebilmektedir

(Robinson, 1999).

Yerel halk acisindan bakildiginda turizm yerli halkin yagamimi sagladigi belli
kaynaklara ve sartlara baski yapabilmektedir. Bolgede turizm tiiketilen suyun ana faktorii
olabilir. Boylece yerel halk ge¢imlerini devam ettirmek i¢in yetersiz su kaynaklarindan
daha fazla faydalanmak i¢in rekabet etmek zorunda kalabilmektedir (Pratt, 2013). Genel
olarak bakildiginda algilama diizeylerinin farkliligindan kaynakli olarak turizm
gelisimine iligkin olan tutumlar yerel halk ve turist acisindan farkliliklar

gosterebilmektedir.
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Yerel halkin kiiltiirel yapisi, turistlere karsi olan tutumlari, ziyarete gelmis olan
turistlerin yerel toplumun yasamsal yapisina aykiri olan davraniglar sergilemesi, yasam
bicimindeki farkliliklar, ¢ikar ¢atismalari, iletisimdeki eksiklikler gibi faktorler yerel
halk-turist iliskilerini olumlu veya olumsuz etkilemektedir. Ayrica, yerel halk ile turist
arasindaki iliskiler bolgesel degisiklik gosterebilir. Ornek verilecek olursa, ziyarete gelen
turistin dilini, yasam bigimlerini ve kiiltiirtinii bilen kiiltiirel agidan yiiksek konumda ki
yerel halkin turistlere kars1 olan tutumlar1 yasam standartlar1 daha diisiik olan yerel halka
gore farkliliklar gosterebilir. Ayn1 zamanda sektorde ¢alismis veya halen c¢alisan Kisilerin
iliskileri daha farkli boyutlarda olabilir (Avcikurt, 2015).

Yerel halkin turizm etkisiyle ilgili algillar1 olumlu veya olumsuzluklar

gosterebilmektedir.

Yapilan ¢ogu arastirmada yerel halkin turizmin etkilerini algilamalarinda
demografik degiskenlerle arasinda olumlu bir iliski saptanirken diger yandan olumsuz
durumlarda s6z goriilebilmektedir. Bolgede ikamet siiresiyle turizm algilanan etkisi
arasinda baglanti bulunmaktadir. Cogu arastirmalarda ekonomik agidan fayda olumlu
algilanmaktadir. Fakat ekonomik faydalarin algilanmasi esnasinda olumsuz s
deneyimlerinin yasanmasi sonucu olumsuza dontisebilmektedir (Akova, 2006).
Ozetlenecek olursa yerel halkin sahip oldugu demografik dzellikleri, gelisimin ve turizm

etkilerinin algilanmasinda olduk¢a 6nemli bir etken olusturmaktadir.

2.3. YEREL HALKIN TURIZM GELISIMINE KARSI ALGI VE TUTUMLARI

Bir bolgede meydana gelen turistik gelisim, yerel halkin davranislariyla dogru
orantilidir. Yerel halkin turizmle ilgili olan fikirleri bolge turizminin gelisiminde dnemli
bir etkendir. Turizm bélgesinin gelisiminin basarili olabilmesi i¢in yerel halkin destegine

ihtiya¢ duyulmaktadir (Kuvan & Akan, 2004).

Turizm gelisimi halkin birbirlerine karsi ve topluma karsi olan iligkilerde
farkliliklar gosterecegi ifade edilmektedir. Bundan dolayi, yerel halkin tutumu ve
etkinlige kars1 algilari; basarili bir turizm gelisimi politikast pazarlama agisindan var olan
ve gelecekteki turizm plan ve programlarmnin diizenlenmesi asamasinda oldukca

onemlidir (Huang & Stewart, 1999).
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Turizm gelisimi, yerel halkin davraniglariyla ilgilidir. Bundan dolayi, turizm
endiistrisinde yerel halkin gostermis oldugu destek, turizme katilimi ve destegi
dogrultusunda siirdiirebilecektir. Yerel halk agisindan turizm hem fayda saglayict hem

maliyet ylikleyen bir 6zellik gostermektedir (Jafari, 2001).

Turizmi olaymi olumlu bir etkinlik olarak algilayan yerel halk, bolgede ki turizm
gelisimini desteklemektedirler. Fakat bunun tersi bir diislince ile turizmin bolgeye bir

fayda saglamadigi diisiiniiliirse turizm gelisimine yonelik bir direnebilmektedirler.

Yerel halkin sergilemis oldugu olumlu ya da olumsuz davranislar, iki taraf arasinda
var olan iletisimin tamamen bitmesine veya devam etmesine sebep olmaktadir.
Turizmden gelir elde eden yerel halk ile edemeyen arasinda davramis farkliliklari

olabilmektedir.

Cilinkii turizm sektorii sayesinde gegimini idame ettiren yerel halkin davranislar
daha ¢ok turistlerin ihtiyag ve isteklerini gergeklestirerek memnun etme yoniindedir ve

turizm gelisimine olumlu yaklagim sergilemektedir (Ross, 1994).

Yerel halk niifusunun biiyiikligii ve turistlerin sayisi, bolgede ki turizm gelisim
diizeyinin orani, turistler sekilleri ve halk ile nasil iletisim i¢inde olduklari, turizmin sebep
oldugu ve olacagi sosyal yapida degisime neden olabilmektedir. Bunlar toplumda olumlu
ve olumsuz etkilere sebep olabilmektedir (Faulkner & Tideswell, 1997).Olumlu olan
etkilere “faydalar” denilirken, olumsuzlara ise “maliyetler” denilmistir. Teorik olarak
degerlendirme yapilacak olursa, fayda oran1 maliyetlerin altinda kaldiginda yerel halk
bolgede olan turizmden desteklerini ¢ekecektir (Jurowski & Gursoy, 2004).

S6z konusu destek cekilince ise, turistlere yonelik gelistirilen olumsuz davranislar,
bolgenin turizmini biiylik olglide etkileyecektir. Turistlere kars1 gosterilen bu tutum ve
davranislar da ki olumsuzluklar, gelen turizm gelirlerini, istihdam1 ve destinasyon imajini
kot yonde etkileyen giigtedir. Yerel halkin turistlere karsi bu tavirlarinin farkli nedenleri
olabilmektedir. Ornek verilecek olursa; yerel halkm, turistlerin kendilerinin ahlaki
degerlerini azalttiklari, bolge enflasyonu arttirdiklart ve bolge kiltlirini kendi

kiiltiirlerine benzettiklerini diisiinmelerindendir (Fagence, 2003).

Algilama ve tutum kavramlariyla alakali literatiirde birgok farkli tanim

bulunmaktadir. Arastirmamizda algilama ve tutum kavrami su sekilde kullanilacaktir.
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Algilama kavrami, herhangi bir nesne, sozciik, olay olgu kavram vb. uyaricinin;
bireyin duyu organlari ve sezgilerinin yardimi ile; diisiinsel olarak tanimlanmasi
yorumlanip agiklanmasidir. Diger yandan tutum ise, bireye mal edilmis olan ve psikolojik
olarak objeyle alakali fikir, davranis ve diisiincelerini diizenli bi¢imde olusturulmasidir
(Usal & Kusluvan, 2002). Diger bir ifadeyle tutum, bir objeyi veya durumu hos gérme ya
da gormeme olarak ifade edilen bir psikolojik egilimdir (Eagly & Chaiken, 1993).

Tutumlar bireyin ¢evreye kars siirekli gosterdigi davranislar seklindedir. Bilissel-
inanglar, bilgiler, algilamalar; hoslanma veya tam tersi davranigsal olan nesneye veya
bolgeye yonelik hissedilen icgiidiisel haller olarak {i¢ boyuttan olugmaktadir. Bu ii¢
boyutun her birinin mantikla agiklanmasi oldukga zordur. iliskilerin boyutu ve siirekliligi,
bir tutumun Onemini veya ilgisinin durumsal faktorleri de iginde barindiran farkli

faktorden etkilenmektedir (Carmichael, 2000).

Destinasyonda yasamini siirdiiren yerel halkin turizme karsi tutumlarina yonelik
yapilmis ¢alismalar daha ¢ok turizmin, sosyokiiltiirel, ekonomik ve cevresel etkilerine
yonelmistir (Kuvan & Akan, 2004).

Tutumlar, insan inancglarina ¢ok benzer olabilmektedir, ama turizm gelisimine ait
uygulamalara yonelik kasit veya destekleyici ise bunun sebeplerini anlama ¢abasini da
ayrica igermektedir. Insanlarin sergilemis olduklar1 tutumlar1 anlama basarisi ile
turizmden kaynaklanabilecek herhangi bir negatif sonuca yeterli hizda ve etkili bir cevap

verme yetenegine de olanak verebilmektedir (Williams & Lawson, 2001).

Turizm gelisiminin olusumu sirasinda karsilagilan en karmasik problemler turist ve
yerel halk arasinda meydana gelen iliskilerde olmaktadir. Gelisime karsi yerel halkin
davranig ve yaklasimlar pozitif oldugunda ve yerel halk bu siirecte aktif rol aldiginda
gelisip biiyliyebilir. Bolge kapasitesi ve yerel halkin yasam kalitesi turizmin
biiyiimesindeki limit ile paralel bir iligkiye sahiptir. S6z konusu limit asildiginda yerel
halkin turizm gelisimine kars1 negatif tutumlar gelistirir. Bu tutumlar turizmin gelisimine

engel teskil eder (Ambroz, 2008).

Turizm gelisiminin bdlgede yasayan bireyler arasinda algilanmasi s6z konusudur.
Algilama siirecinin baslamasi i¢in yerel halkin turizm gelisiminin etkilerini belli oranda

algilamis olmas1 gerekmektedir.
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Algilanmis olan etkilerin ardindan turizmin yerel halkin {izerinde olusturmus
oldugu etkiler giinliik yasamin i¢inde goériilmeye baslar ve sonrasinda olumlu ya da

olumsuz sekilde sonuglanir (Kim, 2002).

Yerel halk iizerinde ki turizm gelisiminin bireyler arasindaki algilanma siireci

asagida yer alan sekilde incelenmistir.

Gelisim asamasi

l [ I

Turizm -
. Gunluk yasama e
etkilerinin yas Yasam kalitesi
etkisi
algilanmasi

Kaynak: The Effects of Tourism Impacts Upon Quality of Residents in The Community. (Kim, 2002, s. 8).

Sekil 2.1. Turizm Gelisim Siirecinin Algilanma Asamalari

Sekilde goriildiigi tizere, oncelikli olarak toplumu meydana getiren bireyler
arasinda etkilerin algilanmasidir. Sonrasinda yerel halk tizerinde etkilerin giinliik

yasamda belirginlesmesi ve olumlu olumsuz olarak sonu¢lanmaktadir.

Yerel halkin turizm karsisinda sergiledigi tutum ve davraniglar turizm sektorii ve
gelisimi igin 6nem arz etmektedir. Turizmden duyulan memnuniyet oranin yiikseldikge,
turistlerin de bolge ve turizm memnuniyetleri artmaktadir. Siirdiirtilebilir turizm gelisimi

ancak yerel toplumun tutum ve davranislariyla beraber gerceklestirilebilir.

Yerel halkin turizme kars1 olan davranislarini anlamak i¢in gelistirilen baska teori
hiyerarsik modelden olusan (Theory of Reasoned Action) “Sebepli Hareket Teorisi”
seklindedir. Buna goére s6z konusu davranis niyetlenmis olan davranigsal 6gelerden
etkilenirken diger yandan niyetlenmis yani kesinlestirilmemis davranis sekilleride 6zel
normlardan ve tutumlardan etkilenebilmektedir. Normlar ve tutumlarsa Kkisinin

inanglarindan etkilenerek asamali bir siireci ortaya ¢ikmaktadir. Bolge halkinin turizmi
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olumlu sekilde desteklemeleri ve profesyonel bir sekilde davranis sergilemeleri, turizm

yonetiminin siirekliligini saglar (Altintas, 2010).

Davranis ve algilarin Olglilmesi amaciyla gelistirilen modeller genel olarak
tiikketicinin davraniglar sekillerine gore gelistirilmistir. Bunlar arasinda en yaygin olarak
CAC (Cognitive- Affective- Conative) modeli kullanilmaktadir. ilk olarak bilissel
(cognitive) olan yerel halkin, yapilar gibi fiziki varliklarla bolgede turizmi ne sekilde
algiladigina dair agiklamalar getirmektedir. Diger yandan duygusal (affective) bilesenler,
bireyin sevme veya sevmeme gibi duygularinin kavramsal algilamalarini yiizeye
yansitmalaridir. Konatif (conative) bilesenler ise kisinin davranislari ile baglantili sekilde

gelisim gostermektedir (Vaughan & Edwards, 1999).

Destinasyon sakinlerinin turizm gelisimine yonelik desteklerinin incelenmesi,
olusabilecek olumsuz etkilerin onceden Oniine gecilmesinde veya olusacak olumlu
etkilerin artirilmasi turizm gelisimi agisindan O6nemlidir. Yerel halkin olumlu algilart
turizm gelisimini pozitif yonde etkilemektedir. Fakat olumsuz algilama s6z konusu
olunca, turizm gelisimine kars1 bir direng gosterilebilir. Ve bu direng turizm gelisimini

bir¢ok yonden sekteye ugratabilir.

Bolgede ki turizm gelisimi, o bolgede yasamini siirdiiren halkin olumlu ve olumsuz
davraniglar ile biiyiik dl¢tide ilgilidir. Yerel halkin sektore yonelik niyeti, destegi ve

katilimi ile turizm gelisimini siirdiirebilmektedir.

Olumlu olan davranislar, halkin olumlu tutumlarindan kaynaklanirlar. Bu yiizden,
halkin turistlere sergiledikleri tutumlari olumlu ise, aralarindaki iligkiler olumlu olacaktir;
tersi bir durumda ise aralarindaki iligkinin olumsuz olmasi kag¢milmaz olacaktir

(Dogan,2004).

Olumsuz iliski sonucu turizme kars1 ¢ikan yerel halkin diisiinceleri arasinda sahip
olduklar1 gelenek, ahlak yapisi, gérenek ve yasama sekli gibi kiiltiirel yapilarinin turizm
etkisiyle kotii yonde etkilenecegini diisiinmeleri yer alir. Diger yandan olumlu bir
diisinceye sahip olan halk ise, turizmin sagladigi ekonomik gelirlerin artmasina ve ortaya
¢ikan ekonomik ve toplumsal gelismelere dikkat ¢gekmektedirler (Kozak, Akoglan Kozak,
& Kozak, 2014).

Yerel halkin turizm gelisimine karsi olan tutum, algilama ve davraniglarini asagida

yer alan sekilde gorebiliriz.
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Kisisel Faktorler

Algilanan Pozitif Etkiler ‘ Algilanan Etkiler _ Algilanan Negatif
‘ Etkiler

Tutumlar:
Turistik destinasyona Yonelik

Turistik Faaliyetlere yonelik

Pozitif Davranig _ Davranig _ Negatif Davranis

Kaynak: A Matrix Model for Resident Attitudes and Behaviours in Rapidly Changing Tourist Area
(Carmichael, 2000).

Sekil 2.2. Turizm Gelisimine Kars1 Olan Tutum

Bir destinasyonda turizmin gelismesine kars1 bolge halkinin tutumlari, politikaya
yon verenler, turizm endiistrisindeki yoneticiler ve akademisyenler i¢in popiiler bir ilgi
alan1 oldugunu daima belirtmekte ve yoneticilerin, turizmin gelismesi i¢in uygun ortama
sahip yerlerde yerel halkin turistlere yonelik tehditler ile ilgilendiklerine, politikacilarin
ise daha ¢ok halkin sosyal agidan bolgelerinde olugan turizmin maliyet ve sagladigi
faydalar gibi ekonomik yoniiyle ilgilendikleri, akademisyenlerin ise, genel olarak yerel
halkin turizm ve turistlere kars1 tutumlarin1 anlamaya yonelik ve bu agidan bir ¢ergeve
olusturabilmek icin farkli bilimlerle iliskilendirdikleri vurgulanmaktadir (Hermandez,
Cohen, & Garcia, 1996).

Bir destinasyonda turizm sektoriiniin gelistirilebilmesi igin farkli bilesenlerin
(turizmaltyapisi,tarihiyapilar,dogalgekicilikler,kentinaltyapisiv.b.)birbiriyle
biitiinlesmesi gerekmektedir (Alaecddinoglu, 2007). S6z konusu bilesenlerden en 6nemlisi
halkin turizme kars1 davraniglarinin nasil algiladigi ve bolge halkinin beklentilerinin ne
oldugudur. Turizm gelisim siirecinde bdlge halkinin 6nemli bir rolii oldugu bilinmektedir.
Halkin gelisimine kars1t olumlu tutumu oldugunda turizm sektorii basarili bir biiylime

saglar ve gelisebilir (Ambroz, 2008).
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Bir turizm bolgesinde turizmin etkilerinin boyutu ¢ok farkli degiskenlere bagl
olarak degiskenlik gosterebilir. Bir bolgede ki turizm iriinlerinin gesitliligi, turistlerin
sosyo-ekonomik o6zelikleri, bolgedeki ziyaretci tipleri ve yogunlugu, turistik faaliyet
tirleri, ortalama kalis stireleri turistik bolgenin 6zellikleri ile tasima kapasitesi orani ve
bolgenin imaji gibi degiskenler turizmin bolge tizerindeki etkileri tizerinde 6nemli roller

oynamaktadir (Avcikurt, 2015).

Yerel halkin turizme biiyiik oranda katilmasi; halkin beklentilerini karsilar ve yerel
halkin turizme katilimini tesvik ederek turistik kosullarin daha iyi hal almasina katki
saglar (Soykan, 2004, s. 7). Ayrica turizm gelisiminin olumlu veya olumsuz etkisinde
stirecten en fazla etkilenenler yerel halk olacaktir (Kervankiran, 2014). Calismalarin
coguna bakildiginda yerel halkin davranislarini 6lgmeye yonelik yapilmistir diger yandan
yapilmis olan calismalarin en diisiik oranlisi destinasyon yasam egrisinin baslama
asamasinda ki bolge halkinin sergilemis oldugu davranis sekillerini incelemeye yoneliktir
(Mason & Cheyne, 2000).

Bu yilizden uzun vade de yerel halkin turizmin fayda ve zararlarini algilamalarini
6lgmek i¢in yapilmis arastirmalar, turizm gelisim siiregleri ve bu siirecin bolge ekonomisi
tizerinde meydana getirdigi sonuclari, destinasyon gelistiriciler ve politika yapicilar
acisindan ilerleyen asamalarda meydana gelen gelismeleri karsilastirabilmek ve ortaya
¢ikmis olan olumsuz etkileri azaltmak veya engellemek amaciyla 6nlemleri 6nceden

almak icin 6nemlidir (Sarikaya, Teye, & Sonmez, 2002).

Dogru bir planlama ve strateji yapilmadan veya yerel halkin yagsam degerlerini yok
sayarak yapilmaya calisilan turizm gelisimi, bolgeye sosyal, ¢evresel, ekonomik ve
kiiltiirel yonden zarar verebilir. S6z konusu zararin azaltilmast ve bolgenin turizmden
maksimum diizeyde fayda saglanabilmesi i¢in halkin turizm gelisimini dogru algilamasi
gerekir. Dogru algilama sonucunda yerel halkin ortaya koyacagi turum ve davranislar,
bolgedeki turizm siirekliligi ve gelisimi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Altintas,

2010).

Yerel halkin turizme kars1 algi ve davranislari, bolgede olusacak turizm gelisiminde
basarili bir turizm politikas: olusturma, simdi olan ve gelecekte olmasi planlanan turizm
programlarinin Yyiiriitiilmesi ve pazarlanmasi agisindan 6nem arz etmektedir (Ko &

Stewart, 2002).
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Turizm gelisimi bireylerin ve toplumlarin birbirileri ile olan iliskilerinde farkliliklar
meydana getirebilmektedir. Bundan dolay1 turizm gelisimin meydan1 getirdiklerine kars1
yerel halkin tutum davranis ve algilarinin belirlenmesi planlanan ve gelecekte yapilacak
turizm programlarinin diizenlenmelerine ve gelistirilmesine y6n veren durum olarak

goriilmektedir (Huang & Stewart, 1999).

Aragtirmacilar tarafindan yapilan bircok ampirik ¢alismada genel olarak kisisel olan
faktorler ve turizm gelisimine karsi yerel halkin sergiledikleri tutumlarin neler oldugu
arastirilmistir. Bireysel faktorler, bilgi, turizm bolgesine olan uzaklik, istihdam ve sosyal
durum, demografik gibi farkli durumlardan meydana gelmektedir. Yerel halkin turizmin
gelisimine karsi olusacak tutumlarini belirleyen faktorler de ekonomik durum, artis
gosteren ig olanaklari, vergiden elde edilen gelirler, gayrimenkul fiyatlarinda ki arts,
sosyal cevresel sonuglar, tarihi degerler, rekreasyon firsatlari, dogal ¢evre ve trafik gibi
farkli degiskenlerden olusmaktadir. (Ap & Crompton, 1998)’ de yaptiklar1 ¢alismada
secilen 147 tutum iginden 35 6nerme ile bir 6lcek meydana getirmislerdir. Sonrasinda ise
bu anketi turizm gelisim siirecinde farkli konumda olan ii¢ bolgede yer alan
tiniversitelilere uygulamiglardir. Farkli yedi boliimden olusan 6lgekle (sosyal, ekonomik,
kiiltiirel, kargasa, ¢evresel hizmetler ve toplumun davraniglari) boyut agisindan ayni
zamanda yakinsama ve yapisal gegerlilik olarak meydana koymuslardir. Farkli bir
calismada ise Oregon’un kirsal bir bolgesinde 92 6nerme igerisinden 27 dnerme secerek
bolgede gergeklestirdikleri anket ¢alismasinda turizm gelisimine karsi yerel halkin algi
ve tutumlarinin ne diizeyde oldugunu belirlemeye ¢alismislardir (Lankford & Howard,
1994).

Ozetlenecek olursa, turizm literatiirii ve arastirmacilar halkin turizme ydnelik
tutumlarmin farkl birgok yoniiniin oldugunu vurgulamaktadir. Baz1 bolgelerde yasamin
stirdiiren yerel halk turizmin pozitif ayni zamanda negatif etkilere sahip oldugu
konusunda hemfikirken, birtakim gruplar ise turizmin sosyo-kiiltiirel ve gevresel agidan
negatif etkilere sahip oldugunu ve bu etkilerin arttigini, kimileri ise turizmin ekonomi ve

halkin gelisimi lizerine pozitif olarak degerlendirilen etkileri oldugunu belirtmektedir.
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2.4. YEREL HALKIN TURIZM GELISIMINE KARSI ALGI VE TUTUMLARINI
ETKIiLEYEN DEGiSKENLER(FAKTORLER)

Yapilan kaynaklarin taramasinda g¢alismalarin birgogu yerel halkin bolgede ki
turizm gelisimine tutumlarinin ne diizeyde oldugunu belirlemek ve degisik yapiya sahip
yerel gruplarin turizme karsi algilarindaki degiskenlerin neler oldugunu belirlemeye
yoneliktir. Yapilan calismalarda; bolgesinin gelismislik diizeyi, turizme ekonomik
anlamda baglilik, halkin bolgede ki yasam siiresi, bolgenin yerlisi olma hali, turizm
bolgesinin yerli halka olan uzakligi, turistlerle yerel halkin iletisimi ve demografik

faktorler esas alinarak yiirtitiilmistiir.

Fakat literatiirde bu degiskenlerin neler oldugu konusunda net goriis birligi
saglanamamigtir. Ama yapilmis olan 6rnek calismalarin ¢ogunda yerel halkin turizme
karsi1 tutumlar1 mekan ve zaman bagl sekilde farkli degiskenlerden etkilenerek

farkliliklar gostermektedir.

Yerel halkin alg1 ve tutumlarmi etkileyen bir¢ok faktoriin oldugu ve bu faktorlerin

halkin turiste ve turizme kars1 farkli fikirler ve davramislar sergiledikleri belirlenmistir

(Mason & Cheyne, 2000).

Jurowski & Gursoy (2004)’e gore turizmden saglanan ekonomik gelir, topluluga
baglilik diizeyi, etkili ekonomik turizm destegi, cevresel ve sosyal etkilerin algilanmasi
gibi degiskenlerin yerel halkin bolgelerinde gelismekte olan turizme verecegi destegi
olumlu veya olumsuz etkileyebildigini ortaya koymuslardir. Yerel halkin tutumlarini

etkileyen faktorlere ¢aligmalarda siklikla deginilmistir.

S6z konusu olan genel faktorlerden ayri olarak birtakim 6zel faktorlerin yerel halkin

turizme bakis ve algilarindaki etkileri bulundugu tespit edilmistir.
Bunlar ise su sekilde siralanmaktadir;

Demografik Degiskenler: Yerel halkin turizmi algilamasi1 ve tutumlarinda sosyo-
demografik degiskenlerin etkisi bulunmaktadir. Bu degisken iginde yas, cinsiyet, dogum
yeri, egitim seviyesi, bireyin medeni durumu ve bolgedeki yasam siiresinin siiresi gibi
etmenler yer almaktadir. Bu degiskenlerin kullanilarak yapilmis olan ¢aligmalarda yerel
halkin turizme kasi olan tutumlarini fazla etkilemedikleri saptanmistir ve ¢alismalarda

farkli sonuglara varilmistir. Ornegin (Allen, Hafer, Long, & Perdue, 1990)° da yaptiklar:
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caligmada halkin turizm gelisiminde ki algilamalarinda bu degiskenlerin pek etkili
olmadigint belirtmiglerdir. Aymi sekilde farkli arastirmacilar tarafindan yapilan
caligmalarda da cinsiyet, yas, dil, medeni durum ve egitimin halkin tutumlarinin tizerinde

etkisi olmadig1 sonucuna varmiglardir (Pigram, 1995;Davis vd. 1988).

Diger yandan ise (Butler, 1980)’ de yapmis oldugu g¢alismada turist kabul eden
toplumun yas, dil, turistlerle iliski diizeyi ve bolgede ki yasam siirelerinin halkin turizm
gelisimine yonelik olarak algilarinin degistigi sonucuna varmistir ve ayni zamanda (Liu
& Var, Resident Attitudes to Tourism Impacts In Hawaii, 1986)’ da yaptiklar1 calismada

bu degiskenlerin etkili oldugunu vurgulamistir.

Cinsiyet: Yerel halkin turizmi algilamasina ve turizm gelisimine verdigi destegin
oraninin belirlenmesinde rol diger bir faktordiir ¢linkii kadin ve erkeklerin turizm
gelisimine kars1 sergiledikleri tutumlarda farkliliklar s6z konusudur. (Petrzelka,
Krannich, Brehm, & Trentelman, 2005)’de yaptiklar1 galismada erkek niifusun kadinlara
oranla turizm gelisimine karsi direng gosterdigi sonucuna varmistir. Diger yandan (Harrill
& Potts, 2003)’ yilinda Giiney Carolina, Charleston’da yapmis olduklari aragtirmada
kadinlarin erkeklerden daha fazla oranda turizm gelisimine karst oldugunu
saptamiglaridir ve cinsiyetin ekonomik ac¢idan saglanan faydalarin algilanmasinda 6nemli

bir 6l¢lit oldugunu belirlemislerdir.

Turizm gelisimin oldugu bdlgede kadinlar i¢in sinirli olan is imkanlarinin turizm

sayesinde artacagi sonucuna varilmistir (Tooman, 1997).

Yas: bu faktore bakildiginda yapilan ¢aligmalarin biiytik bir kisminda geng niifusun
turizm gelisimine 1liml1 yaklastiklar1 gériinmiistiir diger yandan ise bazi ¢aligmalarda ise
geng niifus ve yash niifus arasinda olumlu iligkiler saptanmistir ama bu sonuglar bolgeler

arasi farkliliklar gosterdiginden bir genelleme yapilamaz.

Ulkemizde Kusadasi’nda yapilan arastirmada bireylerin yas1 bolgede ki ikamet
stiresi ile yerel halkin turizm gelisimine karsi anlamli iligki saptanmistir (Cavus &
Tanriserdi, 2002). Fakat Tomljenovic & Faulkner (2000)’ yilinda yapmis olduklari
caligmasinin aksine, yash insanlarin tutumlarmin genglere oranla negatif oldugu
sonucuna ulagsmiglardir. S6z konusu bu sonuglar belirli bir bolge ve turizm gevresine

ozgldiir genellemesi dogru degildir.
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(Huh & Vogt, 2008)’ de yerel halkin turizm gelisiminin bélgenin ekonomik etkilere
bagh degiskende yas durumunu dikkate alarak tutumlarini yedi yillik siire¢ ig¢in de bir
Alaka adasinda arastirma yapmis Ve yas¢a geng bireylerin yaglilara oranla olumlu oldugu
sonucuna varmiglardir. Yasca daha biiylik olan kisilerin gen¢ nesle oranla turizm
gelisimine karsi tutumlar1 daha az pozitif oldugu sonucuna varilmistir (Brougham &

Butler, 1981).

Egitim Durumu: Egitim durumu birgok acidan oldugu gibi turizmin
algilanmasinda ve halkin turizm gelisimine karsi sergileyecekleri davraniglarda 6nemli

bir rol oynamaktadir.

Yerel halkin egitim seviyesi arttikca bolgede ki turizme karsi olumlu davranis
oraninda artis oldugu ve olumlu tutum ile egitim arasinda bir iliski oldugu saptanmistir
(Haralambopoulos & Pizam, 1996). Diger yandan (Ahmed, 1986)’ yilinda yapmis oldugu
bir arastirmada ise egitim orani yiiksek bireylerin bolgede gerceklesen turizm gelisimine

tepkili ve olumsuz tutuma sahip olduklarin1 tespit etmistir.

Dogum yeri: Literatiirde genel olarak bireylerin dogum yerlerinin halkin turizme
kars1 alg1 ve tutumlari listiinde etkisi olup olmadig arastirilmistir ¢iinkii bolgeye go¢ yolu
ile farkli yerden gelen bireylerin yerli halka oranla aidiyet diizeyinde farklilik
bulunacagindan verdikleri destek veya negatif duruslart arasinda farkliliklar

bulunmaktadir.

Davis, Allen, & Cosenza (1988)’ de Florida’da arastirmasinda yerel halki turizme
tepkilerinin degiskenligine gore kiimelere ayirmislardir. “Sevenler” , “nefret edenler”
seklinde toplam bes farkli gruba ayirmistir. Calisma sonuglarindan biri “nefret edenler”
grubunda ki bireylerin bolgenin yerlisi olduklar1 ve bolge turizminin hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadiklar1 saptanmistir. “Sevenler” grubundaki bireyler ydrenin yerlisi

olmayip gogenler ve turizm sektorii hakkinda yeterli bilgisi olanlardir.

Bolgede Yasam Siiresi: Turizm bolgesinde yasam siiresi daha uzun olan halkin
turizm gelisime kars1 diisiincelerin yagam stiresi kisa olan bireylere oranla daha olumsuz

ve hassas olabilmektedir.

McCool & Martin (1994)’ da ki ¢alismasinda, bolgede uzun siiredir yasamini
stirdiiren yerel halkin algisinin turizm bolgesinde kisa siireli olarak ikamet eden halka

oranla kotii oldugunu saptamislardir.
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Sheldon & Abenoja (2001)’gore toplumda uzun siiredir yasamini siirdiiren
bireylerin turizm gelisimine kars1 sergiledikleri tutumlarinin ikamet siiresi kisa olanlara
oranla hassas ve olumsuz olacagi sonucuna varmistir. Ayrica bélgede uzun siiredir

yasamini siirdiiren bireylerin turizm etkilerini daha pozitif algiladiklar1 belirtilmektedir

(Pizam, 1978).

Weaver & Lawton (2001)’ de Avustralya Tamborine daginda gerceklestirdikleri
arastirmaya gore ikamet siiresi uzun olan bireyler kisa ikamet siiresine sahip olanlarla
karsilastirma yapildiginda, turizm gelisimine yoOnelik olumsuz bir tavirlar
gostermektedirler. Turizm gelisimine kars1 olumsuz tutum iginde bulunanlar bolgede
ortalama olarak 12,7 yil kalmisken, turizm gelisimini destekleyen grup ise 8,7 y1l ve 9,1

yil ikamet edenler ise tarafsiz olmuslardir.

(Andereck, Valentine, Knopf, & Vort, 2005)’¢alismasinda her kosulda bu iliskinin
gecerli olmayacagini belirtmis ve bolgede yasama siiresinin uzunlugu/kisaliginda turizm

etkisinin bireyler arasi algilanmasi agisindan olumlu ve olumsuz bulgular bulunmaktadir.

Medeni Durum: literatiir taramasi sonucunda medeni duruma gore verilen turizm

desteginde farklilik olmadigi sdylenebilir.

Kuvan & Akan (2004)’ de belek bolgesinde gergeklestirdikleri ¢alismada orman
bolgeleri ilgili yasanmis olan sorunlarin cinsiyet medeni durum ve yas ile alakali bir
iligkinin olmadigini vurgulamislardir. Diger yandan Sisam adasinda yapilan bir ¢aligmada
medeni durumu bekar olan halkin cinsel taciz ve turizm arasinda bir iligski olmadigini

diistiniirken evli olanlarda ise tam tersi bir durum s6z konusudur (Haralambopoulos &

Pizam, 1996).

Meslek: Turizm sektoriinde galisanlar veya bu alanda calisanlarin akrabalarinin
veya arkadaslarmin turizm gelisimine olan algilarinin pozitif oldugu ¢ogu calismada
saptanmigtir (Lankford & Howard, 1994), (Pizam, 1978). Turizmin ekonomik
faydalarindan yararlanan kesim turizm gelisimini daha ¢ok desteklemektedir (Lindberg
& Johnson, 1997). (Kuvan & Akan, 2004)’ de yapmis olduklar1 ¢alismasinda, turizmle
baglantili islerde istihdam edilen bolge halki turizmin ekonomik agidan algi oranlar
yiiksekken, istthdam imkéani bulamayanlar ise turizmin bolgede ekonomik agidan
sorunlara sebep oldugu ifadesi iizerinde yogunlagsmiglardir. Farkli bir ¢alismada ise
(Andereck, Valentine, Knopf, & Vort, 2005)’ de ABD’nin Arizona’da yaptiklar1 bir
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caligmada direkt veya endirekt olarak turizm sektoriinden kazang saglayan halkin
turizmin etkilerine olumlu olduklari sonucu elde edilmistir. Ama bunun yaninda turizmin
toplumsal sorunlara sebep olduguna dair sorularda sektorde istindam edilenler ile

edilmeyenler arasinda farklilik bulunamamustir.

Yerel halk yasamsal ihtiyaglarmi karsilamak igin farkli is kollarina olumlu
bakmaktadir ve turizmin bunu saglayabilecek istthdama sahip olusu yerel halkin turizme

daha olumlu bakmasini saglamaktadir.

Ekonomik Baghhk: Turizm gelisimin oldugu bolgede yagsamini siirdiirmekte olan
yerel halkin ve ailelerinin turizm sektoriine dogrudan veya baglantili ise sahip olmalari

ekonomik baglilik olarak adlandirilmaktadir (Perdue, Long, & Allen, 1990).

Thomson, Crompton & Kamp (1979)’da Cortus Christi de yapmis olduklar1 yerel
halk, kamu sektorii personelinin ve 6zel sektdr temsilcilerinin bulundugu arastirmada,
turizme bagimlilik orani yiiksek olan gruplarin turizm gelisimine karsi olduk¢a olumlu
bir tutum sergiledikleri ortaya konulmustur. Yapilan bu c¢alismada, turizm
girisimcilerinin, yerel halkin ve kamu c¢alisanlarina oranla turizme karsi daha olumlu

yaklagim i¢inde olduklar1 belirlenmistir.

Besculides, Lee & McCormick (2002)’de bolge halkinin turizm sektoriinii kabulii
ile sektore duyulan ekonomik baglilik iliskisini incelemisler ve olumlu sonuca
varmiglardir; ¢aligmaya gore turizm pazarinda belli bir yere sahip olan halk, pazarin
disinda olanlara oranla turizmi daha fazla desteklemektedirler. Ayrica turizm gelisimine

baglilik arttik¢a tutum o kadar olumlu olmaktadir (Pizam, 1978).

Ekonomik baglilik ayrica (Liu & Var, 1986)’ ¢alismasina konu edinmistir bu
caligmalarinda, yerel halk turizm sektoriine bagli ve ge¢iminin ¢ogunlugunu turizm
sektoriinden sagliyorsa, sektoriin getirmis oldugu projelerine karsi destek verdikleri

sonucuna varilmistir.

Fakat ekonomik bagimlilik ile yerel halkin tutumunun uyusmadigi farkl
caligmalarda bulunmaktadir. (Teye, Sarikaya & Sonmez, 2002)’de yapmis olduklari
calismada turizm sektorii iginde bulunan meslekte ¢alisan ve bu yiizden ekonomik agidan
turizm sektoriine bagimliligr olan kisilerin turizm gelisimine yonelik olumlu olmayan

tutum sergiledikleri sonucuna varilmistir.
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Ekonomik agidan turizm sektoriine bagli olmayan yerel halk turizm gelisimine daha

olumsuz yaklagmaktadir (Harril, 2004).

Turizm sektoriine ekonomik bagimlilik arttikga olumsuz etkiler daha fazla fark
edilmekte ve bunlar turizm sektoriinlin sagladigi olumlu etkilerin Oniine ge¢mektedir

(McGehee & Andereck, 2004).

Turistlerle Etkilesim: Turizm gelisimin olustugu bolgede turistler ile yerel halk
arasinda olusan etkilesimin turizme karsi olan tutumun olumlu veya olumsuz diizeyde

etkiledigi ortaya ¢ikmistir (Brougham & Butler, 1981), (Lankford & Howard, 1994).

Akis, Peristianis & Warner (1996)° da ki ¢alismalarinda ziyaret¢i olarak gelen
turistler ile yerel halk arasinda etkilesim yogun bir haldeyken halkin tutumunun olumlu
oldugu sonucuna varilmistir. Turistler ile fazla etkilesim saglayan halkin, turizmin
sagladig1 faydalari ve pozitif yonlerini gérmek igin daha istekli oldugunu ve bélgede ki
turizm gelisimine olumlu davranislar sergiledikleri gézlemlenmistir (McCool & Martin,

1994).

Diger yandan (Pizam, 1978) turistler ile etkilesim iginde olan bolge halkinin turizm

gelisime kars1 daha olumsuz tutumlar sergiledikleri gozlemlenmistir.

2.5. YEREL HALKIN TURIZM GELISIMINE KARSI ALGI VE TUTUMLARI
ILE ILGILI YAPILMIS CALISMALAR VE ELDE EDILEN BULGULAR

Ilgi cekici olan bu konu hakkinda iilkemizde ve diinyada bircok arastirmaci

tarafindan farkli turizm bélgelerinde caligmalar yapilmustir.

2.5.1. Tiirkiye’de Yapilmis Olan Calismalar ve Elde Edilen Calisma Bulgular:

Tosun (2002)’ de yapmis oldugu c¢alismada devletin politika agisindan turizm
gelisimini olumlu sekilde destekledigi bolgelerdeki plansiz ve hizli gelismeden kaynakl
turizmin yararlariin bolge halkina yeteri kadar niifuz etmediginden, turizmin etkilerini
algilarinin daha diisiik oldugunu sonucuna varmistir. Ayn1 zamanda yerel halkin turizme
karsi tutumlarinin turizmin algilanan etkilerinin bir biitiiniinden meydana geldigi

sonucuna varmistir.
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Turistik degere sahip (Urgiip) ve turistik 6zelligi bulunmayan (Acigdl) iki farkli
yerde 376 kisiye yonelik bir anket uygulanmis ve uygulama sonucunda bu farkl
bolgelerde yasamini siirdiiren halkin da turizm ve gelisen sektére olumlu tutum
sergiledigi saptanmistir. Ve farkli bir ¢alismada ise turistik degere sahip (Alanya) ve
turistik 6zelligi bulunmayan (Gazipasa) ilgelerinde gerceklestirilmistir. Bu ¢alismada ise
bolgeler arasinda birtakim farkliliklarin tespiti gerceklesmistir. Yerel halk, turistlerin
bulundugu alanda sosyal olanak, alt yap1 da ki standartlarin artmasi ve ithal iiriin tiiketim
miktarinda ki oraninin artirmasi gibi faktorlerin belirlenmesi agisindan ikamet edilen yer
onemlidir. Turizm gelisimi dolaysiyla bolgeye daha fazla yatirnm yapilmasi ve is
imkanlarinin artmasi, trafik sikisikligi, halkin hosgoriisiiniin artmasi, ¢evre kirliligi
guriiltii, geleneklerin ve goreneklerin olumsuz etkilenmesi veya zarara ugramasi,
fiyatlardaki artis, rekreasyon alanlarinda yogunlagsma gibi durumlarda ise daha

oncekilerle benzeyen sonuglar1 oldugu saptanmistir (Tayfun & Kiliglar, 2004).

Alaeddinoglu (2007)’de Van ilinde gergeklestirdigi ¢calismada turizmin gelismesi
sonucu yerel halkin beklentilerinin; yeni is, kazan¢ kaynaklarinin ve yerel halkin sosyal
ekonomik seviyesinin gelismesi yoniinde oldugu saptamistir. Yazar Sivas ilinde 2008
yilinda benzer bir ¢calisma ger¢eklestirmis ve yerel halkin olumlu yaklagim sergiledigini

belirlemisgtir.

Yerel halk turizmin etkisiyle modernlesme ve gelisme, dogal kaynaklarin
korunmas: ve turistlere yerel iiriinleri satma olarak beklentilerinin var oldugu tespit

etmistir (Kiper, 2008).

Giimiis & Oziipekce (2009)’da Foga’da yerel halk iizerinde olusan turizm etkilerini
belirleyebilmek acgisindan ikamet vyeri, meslekleri, cinsiyet ve O6grenim gibi
degisikliklerini temel almistir. Ve bunlar sonucu halkin genel turizm faaliyetlerine kars1
olumlu yaklasmakta olduklarini belirlemislerdir. Cinsiyet, meslek ve yasanilan yer igin
anlaml farkliliklar ile karsilasilmamistir ama ¢evresel etkiler de anlamli farkliliklar tespit
edilmistir. Lisansiistii egitim yapmislar ve emekli olan bireyler turizmin sebep oldugu
degisimleri dikkate almaktadirlar. Geri kalan halkin ¢ogunlugu ise turizmin ekonomik

yoniiyle ilgilenmektedir.

Beypazari’nda yapilan bir ¢alismada, yerel halkin turizm gelisiminin ayni anda

olumlu ve olumsuz yonleri {izerinde yogunlastigi belirtilmistir. Olumlu olan gorisler
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genelde turizmin getirdigi ekonomik ve sosyal yonlii etkilerinde diger yandan turizmin

cevresel etkilerine karsi olumsuz goriise sahiptirler (Cetin, 2009).

Ayrica (Keskin & Contu, 2011)’de (Sinasos) Mustafa Pasa’da gerceklestirdikleri
arastirmada bolge halkinin algilarina yonelik degerlendirme yapilmistir. Sonug olarak
kasabada halki turizme olumlu yaklastigi belirlenmistir; ancak bolgede satilan {iriin
fiyatlarindaki artislar, uyusturucu ve alkol kullanimin1 artirmasi, bolgede agilan eglence
yerlerinin bolgenin ahlakini etkilemesi turizmin meydana getirdigi olumsuz etkiler olarak
saptanmistir. Turizm gelisiminin bolgede yasamini ikame eden yerel halk {izerinde
ekonomik ve sosyal acidan iyi etkilere sahiptir ama bulundugu bolgede ¢evresel agidan
olumsuz etkiler meydana getirmistir (Ozdemir & Kervankiran, 2011). Yazarlar, yaptiklart
calisma bulgular1 sonucunda yerel halkin beklentilerinin: kamusal hizmetlerin artmasi alt
yapt imkanlarinin iyilestirilmesi ve artirilmasi yoniinde oldugu tespit etmistir. Ama bu

beklentilerin gerceklesmedigi saptanmistir (Aypek, 2012).

2015 yilinda Mardin’de yapilan g¢alismada halkin turizm ile ortaya c¢ikmasi
planlanan ekonomik etkilere biiylik diizeyde 6nem gosterdikleri sonrasinda ise ¢evresel
ve sosyal etkilere onem verdikleri sonucuna ulasilmistir (Toprak, 2015). Kayaagil
kdyiinde 21 kisiden olusan bir guruba miilakat yapilmis ve yerel halkin turizme olumlu
yaklastig1 sonucunu ortaya koyulmustur (Deniz, 2016) ve ayni yil (Isik & Ozgiir, 2016)
yapilan ¢alismada 400 kisiye anket diizenlenmis ve sonug olarak turizm gelisimine halkin
olumlu bir yaklagim sergiledikleri belirlenmistir. Kahramanmaras ilinde halkin turizm
gelisime yonelik algi diizeyini belirlemek amaciyla 643 kisilik gruba anket yapilmistir.
Yapilan anketler sonucunda, erkelerin kadinlara oranla daha olumsuz tavirlar oldugu
saptanmigtir. Turizmin il {zerindeki etkileriyle ilgili goriislerin bireylerin egitim
diizeylerine gore degisiklikler gostermesine ragmen medeni durumlari agisindan farklilik

gostermemektedir (Sandal & Karademir, 2016).

Artvin de yasamini siirdiiren yerel halkin turizmi sosyal, kiiltiirel ve fiziksel yonden
algilamalar lizerine gerceklestirilen anket ¢calismasinda halkin %80 gibi 6nemli bir oran
ile karsal turizm i¢in yapilan faaliyetlerini destekledigi ve bunun kirsal kalkinma i¢in etkili

ve dnemli bir arag olarak gordiikleri belirlenmistir (Mucahi & Ozdemir, 2017).

Ulkemizde yapilmis olan ¢alismalar incelendiginde yerel halk genel olarak turizmin

olumlu etkilerinin oldugu goriisiindedirler. Ancak bolge halkinin, yasamsal ve ¢evresel
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varliklarin turizmden kaynakli olarak kotii yonde etkilendigi zaman diisiinceleri olumsuz

olmaktadir ve turizm gelisimine olumsuz yaklagimlar sergilemektedirler.

2.5.2. Diinyada Yapilmis Olan Calismalar ve Elde Edilen Calisma Bulgulari

Turizmin yerel halkin {izerindeki ekonomik ve pozitif etkilerinin oldugu sonucuna
vartlmistir. Turizme ekonomik anlamda belirli diizeyde bagimli olan bireylerin turizmin
etkilerine yonelik daha olumlu tavir sergiledikleri tespit etmistir. Fakat bolgeye gelen
tasima kapasitesinin {lizerindeki turist nedeniyle yerel halkin davranislarinin olumsuz
olmaya basladig1 gézlemlenmistir. Turizm gelisimi ile bolgede meydana gelen ses, ¢op,
trafik, su¢ oranin artmasi, kalabalik ve turizmin nedeniyle artan fiyatlar ile yerel halkin

tutumlarinin olumsuz oldugunu saptamistir (Pizam, 1978).

Yerel halk turizm ile ne kadar iletisim halinde olursa turizmle alakali o kadar ¢cok
olumlu diisiince ve algiya sahip olur. (Belisle & Hoy,1980)’ de yaptiklar ¢aligmada yerel
halkin bolgelerinde yer alan alt yapinin gelismesinden dolayr meydana gelen turizm
potansiyeline olumlu yaklastiklarini, turizm bolgesi ile bolge halkinin yasadigi yerler
aras1 mesafe yerel halkin turizmi olumlu veya olumsuz olarak algilamasini etkiledigi
saptamislardir. Ve yerel halkin turizme kars1 olan tutumlarmin turizmi nasil algiladiklar
ile iliskili oldugu saptamislardir. (Liu, Sheldon, & Var, 1987)’ de yazarlar, Turizmin
bolge halki lizerinde olusturdugu ekonomik etkilerinden bahsetmis ve yeni is firsatlari
meydana getirdigi saptamislardir. Ayrica, yeni is firsatlarinin meydana geldigini boylece

1ssizligi onledigini saptamislardir.

Milman & Pizam (1998)’ de gerceklestirdikleri arastirmada turizmin yeni is
firsatlarin1 ortaya ¢ikardigini saptamiglar ve turizm endiistrisinin yerli halk iizerine bir
takim olumsuz etkilerinin oldugunu, bunlarin ise yerel halkin algilarinda trafik, organize
sug, alkolizm ve uyusturucu olarak siralarken olumlu etkilerin ise genellikle ekonomik
yonde oldugu, turizmin ig olanaklarini arttirmasi, gelir ve hayat standardinda yiikselis,
vergi gelirindeki artig ve turizmin meydan getirdigi yasam kalitesi olarak saptamistir. (Ap
J., 1992)’de sosyal degisim teorisini temel alarak yerel halkin turizme karsi algisini
aragtirmistir. Ve bunun sonucunda yerel halk ve turist arasinda meydana gelen iligki ev
sahibi bolgede biiyiik ve dengeli bir yapida oldugunda, turizmin olusturdugu etkiler yerel
halk tarafindan daha olumlu karsilanmaktadir. Kirsal bir alanda ikamet eden yerel halkin
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bolgelerinde meydana gelen gelisime dair algilarini belirlemek amaciyla Colorado’da
yapilan ¢alismada, yerel halkin tutumlarinin ekonomik yonden bolgede ki faaliyetlerin
yiiksek oldugu miiddetge goriislerinin olumlu olacagini belirlenmistir (Lawrence, Hafer,
Long, & Perdue, 1993). Ayrica (King, Pizam, & Milman, 1993)’ de yapmis olduklari
aragtirmada Nadi sehrindeki yerel halkin algilarim1 saptamak amaciyla calisma
gerceklestirmisleridir. Turizme sektériine bagimli yasayan topluluklar turizmin sagladigi
ekonomik yararlar1 ve artis gosteren sosyal maliyetler arasindaki farki gorebilecegini ve
olumsuz farkindaligin turizmin gelisimine yonelik karsitlik olusturmadigi sonucuna
varmislardir. (McCool & Martin, 1994) yazarlar turizmin algilanan etkilerinden kaynakli
olarak turizme kars1 algilarinin meydana geldigini belirtmektedirler. (Akis, Peristianis, &
Warner, 1993)’Kibris’m Rum yerlilerinin kiyilarindaki turizm algilarina yonelik bir
arastirma gergeklestirmislerdir. Yapilan caligmada Butler’in ¢alismasina ek olarak
degisiklik onerilmesini yapilmistir. Yapilan ¢caligmada, halkin ekonomik yapisi, sosyal ve
cevresel yapisinda turizm gelisiminin ve algilanmis etkilerinde ters iliski vardir seklindeki
Butler'in hipotezini dogrulasina ragmen daha az gelismislik oranina sahip bolgelerdeki

belli olmayan yanitlarin biiyiik bir oran1 dogrulanmastir.

Ingiltere’nin Dawlish sahil kasabasinda halkin turizme kars1 sosyokiiltiirel
algilarinin belirlenebilmesi icin ¢alisma yapilmistir. Bu arastirmada turizmin toplumun
mevcut yapisin1 dolayl yollardan degistirdigi, ziyaretcilerin yiyeceklerini kendilerinin
yaptig1 konaklama tesislerinde konaklamasinin sosyokiiltiirel etkilesimin azalmasina
sebebiyet verdigini ve kiiltiirel etkilerin 6nemsiz oldugu yoniinde bir sonuca varilmistir
(Brunt & Courtney, 1999, s. 510-511). Turizmin gelisimine yonelik olarak bolge halkinin
tutumlarini ve algilarini 6lgmek amaciyla Yeni Zelanda kirsal alaninda yapilan ¢alismada,
algilanan olumlu etkilerin is olanaklarinin yaratilmasi, sosyal tesislerin yapilmasi ve
sektore bolgenin tesvik edilmesi olarak belirlenmistir. Algilanan olumsuz etkilerin
bolgede ki trafigin artmasi, alkol kullanimindaki artis ve giiriiltiiniin artmasidir (Mason
& Cheyne, 2000).

Giirsoy, Jurowski & Uysal (2002)’de gergeklestirdikleri ¢calismada turizme yonelik
yerel halkin sergiledikleri davraniglar1 yapisal modelleme cergevesi kapsaminda
incelemislerdir. Sonug olarak turist kabul eden halkin gelisime yonelik desteginin oranini
endisenin, ekonomik degerlerin, goriinen maliyetlerin, kaynaklarin kullanilmas: ve

turizm gelisiminin yararlarimin bir biitiin olarak etkiledigi tespit edilmistir.
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Tosun (2002)’de Urgiip’te ikamet eden halkin turizm gelisimine yonelik algi ve
tutumlarinin neler oldugunu 6lgmeye yonelik yaptigi calismasinda Nadi ve Florida’da
yapilmis olan calismalar1 da dikkate almis ve bu sehirler ile ¢alismay yaptigi Urgiip’ii
karsilagtirmistir. Karsilastirma sonucunda ise yasayan halkin turizmi genel olarak az
oranda destek verdigini ve diger sehirlere oranla turizmin etkilerinin boyutlarinin

algilanmasi agisinda az oldugu saptanmustir.

Avustralya Sunshine Coast, Queensland’da yasamini siirdiiren halkin turizm
getirmis oldugu etkileri algilama durumunu ve bunun akabinde turizme yonelik destegi
aciklamak amaciyla yapisal model ortaya ¢ikarmaya calismiglardir. Toplanan bulgular
sonucunda algilanan ekonomik etkilerin biitiiniiniin yerel halkin turizme olan destegi

acisindan 6nemli oldugu sonucuna varilmistir (Dyer, Gursoy, Sharma, & Carter, 2007).

Tichaawa & Mhlanga (2015)’de yapmis olduklar1 Victoria Falls’daki yasayan
halkin turizme yonelik karsi algilarin1 6lgmek amaciyla yaptiklarr arastirmada, halkin
turizm gelisimin meydana getirdigi kotii etkilerin yaninda iyi ekonomik etkilerin de
biiylik oranda farkinda olduklar1 tespit edilmistir. Diger yandan, ekonomik ydnden
turizme bagimlilik, fuhus ve benzeri olan fuhus ve baglantili hastaliklarin da arttigini,
bolgede yer alan arazi ve evlerin fiyatlarinin biiyiik artiglar sonucu yerel halkin

ulagilabilirliginin 6tesine ulastigi i¢in olumsuz tutumlarin meydana geldigi saptanmustir.

Yerel halkin turizm gelisiminin meydana getirdigi veya degistirdigi sosyokiiltiirel
etkilerinin algilamasi, ziyaretgiler ile halkin kiiltiirel farkliliklarin belirlenmesi amaciyla
yaptigi arastirmasinda, iki grubun aralarinda 6nemli kiiltiirel fark olmayan bireylerin,
olumlu olan turizm etkilerini benimsedikleri saptanmigtir. Fakat turistler ve yerel toplum
arasindaki kiiltiirel mesafenin farkinda olan vatandaslarin ise genel olarak olumsuz
goriislere sahiptirler veya olumlu etkilere katilmadiklari sonucuna varilmistir (Zaidan,

2016).
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UCUNCU BOLUM
SLOW FOOD (YAVAS YEMEK) VE CITTASLOW (SAKIN SEHIR)
KAVRAMSAL CERCEVESI VE GENEL BIiLGILER

Yasamimizin her alaninda karsimiza ¢ikmis olan Yavas hareketin asil baslangi¢
noktasmin “Yavas Yemek” oldugu sdylenebilir. iki hareketin farkli amagclari bulunmasina
ragmen birbirilerini tamamlayici 6zelliklere sahiptirler. Her iki tiirde yerel ve geleneksel
olan kiiltiirii korumaya amaglamakta ve hayatin yavas, rahat, keyifli bir bi¢imde

gegirilmesini amaglamaktadir (Knox, 2005).

Yavas Yemek hareketinin uluslararasi ¢apta yayginlasan Yavas Hareketi
anlayisindan meydana gelen aktif ve orgiitlenmis olan sivil hareket oldugu sdylenebilir.
Sakin Kent (Cittaslow) diisiincesinin dayanmis oldugu temelleri anlayabilmek igin

oncelikle Yavas Yemek hareketi tizerinde durulmalidir (Mayer & Knox, 2006).

Bu hareketlerin ¢ikis noktas1 kiiresellesmenin getirmis oldugu tek tiplestirilmeye ve
kosusturma i¢inde olusan hizli yagsama karsi ¢ikan uluslararasi harekettir. Bu hareketlerde
sadece kisilerin yasam ve yeme bicimlerine degil ayni zamanda Cittaslow sayesinde
sehirlere de uygulanmistir ve bu uygulama ile siirdiiriilebilir kalkinma hedefiyle diinya

genelinde yayilma gostererek birgok tiyeye sahip olmustur.

Bu boliimde bu hareketler ile ilgili kavramlar detayli incelenecektir.

3.1. YAVAS YEMEK (SLOW FOOD)

Slow Food Tiirk¢e de yavas yemek demektir. Bireyin sagliginda i¢inde bulundugu
cevrenin ve genlerinin etkisi oldugu oranda beslenme sekilleri 6nem arz etmektedir.
Cagimizda zaman kavraminin ¢ok 6nem kazanmasiyla beraber insanlar zaman kullanimi
konusunda birbirleriyle yarisir bir hale gelmislerdir. Ve bu yogun tempo i¢inde insanlar

beslenmeye olduk¢a az ve kalitesiz bir zaman ayirmiglardir (Aytimur, 2015).

Diinyanin 120’den fazla iilkesinde sayilar1 1500’e yaklagmakta olan sofra meclisleri
(convivium) olan, yiiz binin iizerinde tiyesi olan ve 160’tan daha fazla iilkede baglantiya
sahip Yavas Yemek Yavas Hareketinin Oncii bildirgesi konumuna sahiptir denilebilir

(Radstrom, 2011).
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Yavas yemek; ekonomik yonden, unutulmak iizere olan ve ustalik gerektiren
yemekleri ortaya ¢ikarmayr ve bunlarin uluslararasi piyasada yer almasini
amaclamaktadir. Bunun yaninda; kiigiik 6lgekli iireticilerin birbirileri ile bulusmasini
saglayarak, karsilarina ¢ikan biirokratik engellere takilmamalarina yardime1 olmaktadir.
Tiim bunlarin yaninda olarak Slow Food, ortak kiiltiirel yapmin ve gastronomik
stirdiiriilebilirligi amag edilmis bir harekettir. Diinyada aktif olarak ¢alisan sivil toplum
orgiitleri icinde yer alan bu hareket ayrica Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii’de

tanimistir (Ciner, 2011).

Bu kavram ilk kez 1986 yilinda Roma’nin simgesi sayilan meydanlardan birisi
olarak bilinen Piazza di Spagna’nin Ispanyol Merdivenleri’nde bir McDonald’s
restoraninin acilisi esnasinda bir tepki olarak Carlo Petrininin 6nderliginde bir grup
protestocu ile baslatilmigtir. McDonalds’1 protesto eden gruba gore meydanda agilan bu
yeni mekan tarihi yerin estetigini bozmakta ve Italyan beslenme aliskanlig1 ve kiiltiiriine
darbe vurmaktadir (Petrini & Padovani, 2011).

Petrini’ye gore, “Insanlarin mideleri hizla dolarken, ruhlart yavas yavas
bosalmaktadir”. Asil olarak insanin nefesini kesen, keyfine vararak rahat sekilde yemek
yemesini engelleyen, lokmalarini insanlarin bogazinda birakan asirt hizli bir diinyaya

bagkaldirmanin onciiliigiinii tistlenmistir (Parkins & Craig, 2006).

3.1.1. Yavas Yemek Manifestosu

Kar amaci giitmeden bagli olan destekg¢ilerine saglikli gidalarin tiiketilmesi ve
geleneksel olan degerlerin korunmasinin 6nemini vurgulayan yavag yemek hareketinin
manifestosu, bu hareketin kurucularindan olan Folco Portinari tarafindan 9 Kasim 1989
yilinda Paris’te hazirlanmistir. 15 {ilkeden katilan (Almanya, Brezilya, Venezuela,
Arjantin, Japonya, Avusturya, Danimarka, Hollanda, Isveg, Fransa, Isvigre, Italya,
Ispanya, Macaristan ve Amerika) delegelerin hepsi tarafindan imzalanmasiyla resmi

kimlik kazanarak kurulmustur (Tezgin, 2018).

(15

Yavas yemek felsefesinin amaci, “iyi, temiz ve herkese esit miktarlarda
ulastirilabilen gida” prensipleri esas alinmistir. Bu felsefe, bireylerin tiiketmis oldugu
yiyeceklerin giizel tatlara sahip olmasina; gidalar elde edilirken bitki ve hayvanlarin

hayatlari ile yasam bolgelerine fazla zarar vermemesine; tiretilen yiyeceklerin saglikli ve
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temiz sartlarma uygun sekilde gergeklestirilmesine ve bunlarin sonucunda ise iiretilen
riinlerin adil fiyatlar ile tiiketicilere ulastirilmasina dayanmaktadir (Aydemir &

Ozdemir, 2014). Bu kavramlar1 kisaca agiklayacak olursak

Iyi: Hareketin temel ilkelerinden biridir. Mevsimsel olan taze ve lezzetli
yiyeceklerin temin edilmesi esastir. Bu yiyeceklerin ise yerel halktan temin edilmesi
gerektiginin 6nemi lizerinde durmaktadir. Bu davranis ile yerel kiiltiirlerin taninmasina

olanak sunulmasi amac¢lanmaktadir.

Temiz: Bu ilke ise dogal gevreye, hayvan refahina veya sagligimiza zarar
vermeyecek gidalarin tiretimi ve saglikli tiiketimine dikkat ¢ekmektedir ¢linkii bu bir
dongii seklindedir ve olusacak bir olumsuzluk sonucu tiim dongii etkilenebilmektedir. Bu
ilke siirdiiriilebilir bir sekilde {iretimi yapilan gidalarin yerelli§i ve genetigi

degistirilmemis tirtinlerin bulundugu anlamina gelir (Earthmarkets, 2018).

Adil: bu ilke tiiketiciler ve {iireticiler adina makul fiyat ve adil 6deme kosullart
anlamina gelmektedir. Ayrica Slow Food kalite standartlar1 i¢inde yer alan iyi-temiz-adil
gida {iretimi i¢in Afrika’da yer alan 2500 sebze bahgesi hedefi giiniimiizde bu saymin
2017 itibariyle 10,000’e ¢ikarilmistir (FondazioneSlowFood, 2018).

Yavas yemek felsefesinin savundugu; iyi, temiz ve adil gidanin temel diisiincesi,
tilketilen yiyeceklerin lezzetli olmasi; diinyada bizimle birlikte yasayan diger canli
tirlerine ve bireyin kendi saghigina zarar vermeden, temiz bir sekilde iiretilmesi ve
tiretimde emegi olan treticilerin, giftgilerin emeklerinin karsiligi olan1 adil bir sekilde
almalarinin gerekliligi vurgulanir. Gida tretiminde tiiketiciler, yalniz tiiketici olarak
degil, ayn1 zamanda es-iiretici olarak goriilmektedir (SlowFood, 2018). Bu harekete gore;

en iyi olan gida iyi, temiz ve adil kriterlerinin hepsine uygun olarak tiretilmis olandir.

Bundan dolay1 insan saghigmin, dogal degerlerin ve iireticinin korunmas: bu 3

kritere gore gida tiretiminin yapmasiyla miimkiin olacaktir.

Yavas Yemegin felsefesinin ana taslar1 Francesco Angelita’'nin 17. Yizyilda
yazdig1 bir eserine dayanmaktadir. Yazar biitiin canlilarin yaraticidan bir mesaj tasidig
diisiincesi ile yavas yasamanin erdem oldugunu sdylemis sonrasinda ise salyangozlarla

alakali bir eser yazmistir (Fullagar, Markwell, & Wilson, 2012).
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Bu yiizden Yavas Yemek (Slow Food) sembolii olarak bir salyangoz

kullanilmaktadir.

Ciinkii salyangoz emin sekilde ¢ok yavas hareket etmekte ve arkasinda bir iz

birakarak gitmektedir ve ana mesaj1 vermektedir.

/4
Slow Food

Kaynak: Slow Food, 2018

Sekil 3.1.Yavas Yemek Hareketi Logosu

Bu hareketin logosu olan “salyangoz”, gidecegi yere varmak i¢in fazla zaman
harcar, acelesi yoktur ayrica evini sirtinda tasir. Salyangoz yavasliktir ve felsefede ise
yavagslik ise bir erdemdir. Agir bash ve erdemli olmay1 temsil etmektedir. Salyangoz,
insanli@in glinlimiizde ulagmis oldugu doga bilgisinin ne derece 6nemli oldugunu ifade

etmektedir (Acuner, 2015).

Yavas yemek hareketinin ana temelini “convivium” olusturmaktadir. Latince olan
“convivium” kelimesi “ziyafet” anlamina gelmektedir. Eski Romalilarin diisiincesine
gore yasamak, hayat1 paylasmanin yaninda beraber yemek yeme ve masay1 paylasmak

demektir.

Convivium; yerel iriinlerin ve geleneklerin tesvik edilmesi, basit geleneksel
asciliklarin ve yemek toplantilarinin diizenlenmesi, yavas yemek yeme felsefesini
yaymak ve eglenmek i¢in diizenli sekilde goriisen gruplaridir. (Yurtseven, Kaya, &
Harman, 2010).

Bu harekette kiiresel pazar ekonomisinde, biiylik ve kiiresel olan isletmeler

tarafindan yok edilme tehditi i¢inde bulunan insanlarin duyarhiligini yansitmaktadir.
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Basta Italya olmak iizere, bircok iilkede ve Tiirkiye’de Slow Food merkezleri

bulunmaktadir.

Slow Food’un Tiirkiye’de sinirlar1 i¢inde 24 adet convivium (convivia) subesi yer

almaktadir. Bunlar; asagida yer alan tabloda bulunmaktadir.

Tablo 3.1. Tiirkiye’deki Slow Food Subeleri

Tiirkiye’deki Slow Food Subeleri ve Liderleri

1. Ankara/ Oney Tan Aylin

2. Antalya-Mavi Yengegler / Baglan Giilenc Ezgi

3. Istanbul-Balkon Bahgeleri / Kabasakal Guzeloglu Leyla
4. Istanbul-Fikir Sahibi Damaklar / Arslanoglu Aysenur

5. Istanbul-Gébeklitepe / Badilli Muhammed
6
7
8
9

. Istanbul-Kars / Koculu Ilhan
. Istanbul-Sile, Palamut / Denizci Fatma
. Istanbul-Yagmur Boregi / Yavi Ayfer
. Canakkale-Bozcaada / Goztepe Yahya
10. Canakkale-Gokgeada / Altin Aytag
11. Canakkale-Ida / Ulgen Mustafa Alper
12. Balikesir-Ayvalik, Delice / Kiirsat Ali
13. Rize-Camlithemsin, Firtina Vadisi / Erol Ozlem
14. Gaziantep-Sehitkamil / Hosiikoglu Filiz
15. Sanlurfa-Halfeti / Ozdal Nihat
16. Batman-Hasankeyf / Yurtseven Hiiseyin Ridvan
17. Kastamonu-ihsangazi / Huriye Gok Ebru
18. izmir-Bornova, Bardarcik / Atilla Nedim
19. Izmir-Keci Karaburun, Mordogan / Okuyan Zuhal
20. Izmir-Seferihisar, Mahal / Eken Giiven
21. Izmir-Teos / Soyer Neptiin
22. Kirklareli-Trakya / Cakir Ali
23. Mugla-Bodrum, Yavas Gari Bodrum / Kurtsan Deniz
24. Aydin-Yeni Pazar / Terzioglu Fatma Sevil

Kaynak: (SlowFood, 2018)

Her bir convivium iiyesinin temsil etmekle yiikiimlii oldugu bolgesi vardir. Bu
bolgelerin her biri bulundugu cografyanin geleneksel ve yerel olan {iriinlerini temsil ile

yiikiimliidiirler.

Bu toplulukta amag farkli yemek ve gida kiiltiirlerini firsat olarak degerlendirip

bunlarin hepsini pratik ve yenilikgi projeleri olusturmak i¢in kullanirlar.
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3.2. YAVAS YEMEK OLUSUMUNA ETKi EDEN PROJELER

Hareketin ana yapisi incelendiginde, gastronomi tabanli olan en yaygin sivil toplum
kurulusudur. Kurulusun 15 iilke tarafindan kabul goérmiis olan bir manifestoya ve

uygulanacak olan faaliyetlerin ger¢eklesmesi i¢in ¢esitli olusumlara sahiptir.

Bunlardan bazilari; Terra Madre, , Presidia, Earth Markets ve Ark of Taste “tir
(Fondazione Slow Food, b.t)’dir. Farkli hedefler i¢in olsa da genel olarak yemek
kiltliriinii korumak, ekolojik tiretimi destekleyip yerel iirlinlerin tanitilmasini amag olarak
giitmektedir. Bu sayede yavas yemek akimini insanlara duyurmak amacindadir. Bu

projelerin amagclar1 ve isleyisleri asagida kisaca anlatilacaktir.

3.2.1. Presidia

Yerel bir proje olan presidia bir iiriinii iiretimini saglayan bir grup iiretici lizerinde
yogunlagip pazarlama ve tretim teknikleri gelistirip ¢alismalarin ekonomik agidan

verimli bir halde olmasini1 amag etmektedir.

Bu program yavas yemek akimini benimseyen iireticilerin, tirlinlerinin dogrudan
pazarlanmasini, tanitimini yapmaya ve korunmasin1 amaglayan bir programdir. Yavas
Yemek akimi Biyolojik Cesitlilik Vakfi, diinyada Presidia projesinin tanitilmasina ve
gelismesini desteklemektedir. Toskana’da 2003°de kurulan ve kiiltiirel kimlige, diinya
kaynaklarina, tiikketicilerin sagligina ve siirdiiriilebilir hayvanciliga saygili olan tarimsal

sistemi destekleyip dnemektedir.

1999 yilinda Italya’da baslayan bu proje Ark Of Taste projesinin parcasidir. Proje
ile soyu tilkenmek olan {izere olan iriinler, Ark projesi tarafindan bizzat katalog edilmis
ve yavas yeme, Presidia projesiyle diinyada gidalarin tiretimine katkida bulunma karari
vermistir. Ilk iki “test projesi” Piedmont bdlgesinde yapilmustir. Birincisi, Morozzo
horozunu kurtarmak amaciyla iken; ikincisise, Toskana’da Zolfino fasulyesini

kurtarmaya yonelik caligma olmustur.

Italyan Presidiasi’min tamitildign 2000 yilinda Torino sarap ve yiyecek festivali
diizenleyerek ile medya ve kamunun biiyiik ilgisini ¢gekmeyi basarmistir ve dikkatleri

tizerine ¢ekmistir. Giintimiizde italyada birgok proje yer almaktadir ve yapilan projeler ile
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tarihi ekosistemlerin korunmasi, kirsal bolgelerin ekonomik olarak canlandirilmasina,

yoresel kalkinmaya ve turizme olumlu katkilar saglamaktadir.

Bu proje yalniz tiretimle alakali olmayip gevresel ve sosyokiiltiirel yonlerle de
ilgilidir. Sadece gastronomik gelecegin korunmasina yonelik degildir. Uretilen iiriinlerin
teknik destegine iiretimden tiiketimine kadar olan siirecte ihtiya¢ duyulan ekipmanlarin

destegine ve gelistirilme agamasina da destek saglamaktadir.

3.2.2. Terra Madre (Toprak Ana)

2004 yilinda yavas yemek hareketine destek amacli olarak bu hareket baglatilmistir.
Uluslararas1 Gida Topluluklari Ag1 olan Terra Madre hareketinin diisiincesi, kiiresel bir
hal alan diinyanin tiirlerin ve kiiltiir ¢esitliliginin, yerel ekonomilerin bilgi birikimini
ortadan kaldirdigin1 diislinerek, yerel ireticileri bir araya getirmeyi amaglayan,
geleneksel beslenme aligkanliklarina gosterilecek olan 6nemle topraga ¢ok baglanacagini

ve bunun da insanlart daha ¢ok rahatlatacagini savunmaktadir (Eker, 2018).

Diinya tizerinde 2000°den fazla liyesi bulunan Terra Madre ag1 i¢inde kiigiik 6lgekli
olan ¢iftgileri, balik¢ilari, gida zanaatkarlarini, hayvan yetistiricilerini, akademisyenleri,
ascilarla beraber tiiketicileri ve 180°den fazla genglik grubunu kapsamaktadir. Ayrica iki
yilda bir 160.000 kisilik tiye sayisi ile diinya toplantilar1 ile bolgesel-ulusal toplantilar,
uluslararas1 alinacak tedbirler i¢in aksiyon giinii ve gida sistemi ile alakali biitiin
uluslararas projelerle ilgili diizenli etkinlikler diizenlenmektir. (Focazeytindali, 2018).
Bu etkinliklerde biyolojik ¢esitliligi ve ¢cevreyi korumak, GDO’lu iiriinlere kars1 ¢ikmak,
tohumun patentlesmesine karst ¢ikmak, su hakkini savunmak, geleneksel iiretim
yontemlerinin siirdiiriilebilirligini saglamak, kiiresel giliclerin dayatmalarina direnmek
karst gelmek gibi pek c¢ok konuda tartismalar, toplantilar yapilmaktadir ve iiretime
yonelik olarak projeler sunulmaktadir (FondazioneSlowFood, 2018). Yavas yemek
hareketini desteklemek amaciyla kurulmus olan TerraMadre hareketinin giincel logosu

asagidadir.
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Kaynak: (Terramadre, 2018)
Sekil 3.2. Terra Madre (Toprak Ana) Hareketi

3.2.3. Ark of Taste (Lezzet Sandig)

Diinya tizerinde varlig1 yok olma tehlikesi olan gida iirlinlerinin hepsini segerek
katalog haline getirilmistir. Torino’da yer alan Salone del Gusto’da 1996’da

toplanilmistir.

Birligin temel amaci, iiretici olan ve tarimsal yapiy1 besleyen ekonomik, kiiltiirel
miras ile sosyal agidan farkli 6rnekleri kurtarmaktir. Bunun i¢in ise karmasik eski zengin
yeteneklere ve tekniklere ihtiyag vardir. Ozel ve farkli, duyusal yonden miikemmel
Ozellige sahip olan iiriinler ve tatlar, genelde izole edilmis yerlerde ve zorlu sartlara uyum
saglayip yetismis sekilde bulunmaktadirlar. Hareketin amaglari iginde bu sartlarda
devamliligini siirdiirebilen tiriinleri listelemek ve korumaktir. Diinya lizerinde 4814 iiriin

dahil edilmistir. (Fondazioneslowfood, 2018)

1999 yilinda italya’da baslatilan listeleme siirecinin basariyla sonuclanmasi ile
oncelikle Almanya ve Amerika olmak {izere diger iilkelerde komisyonlar kurarak
calismalar siirdiiriilmiistiir. Hollanda, Fransa ve Isvicre de bu calismalara dahil olmustur
ve 2002 yili iginde uluslararasi komisyon temeli atilmistir. Giiniimiizde ise ulusal

komisyonlar ve uluslararasi komisyonlar, yavas yemek birligi de endiistriyel tarimin ve
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tektiplesmenin tehdit olusturdugu yerel kiltir driinlerini kesfederek ve korumayi

amaglamaktadir (Fondazioneslowfood, 2018).

The Ark of Taste, sadece Kkatalog iizerinde olan arsiv ¢alismasi degildir. Ayrica
Presidia igin bir altyap1 saglamaktadir. Yapilmis olan arastirma, kataloglama ve
arastirmaya ait galismalar, Presidium Projesine dahil olan tireticilerle birlikte uygulamaya

da gegirilmektedir.

3.2.4. Earth Markets (Yeryiizii Pazar) Projesi

2006 yilinda iiretimin baglangi¢ noktasi olan ¢iftgiler tarafindan global bir ag olarak
kurulmustur. Sanremo’da organize edilen Yavas Sehir italya Ulusal Kongresi, iilkede
farkl1 100 bélgede ciftci pazarlarmin yapilmasi karar1 almislardir. italya ve Yavas Yemek
Biyo Cesitlilik Vakiflar1 ¢alismalara baglamis, pazarlar gezilerek, orgiitler ile kiigiik
ciftgiler ve iiretici birlikleriyle goriismeler yapilarak konunun uzmanlarindan goriisler

alimmustir. Birligin simgesi ise agsagida yer almaktadir.

Kaynak: Earth Market, 2018

Sekil 3.3. Earth Markets (Yerylizii Pazar1 ) Logosu

Diinya {izerinde giiniimiizde 65 adet Yeryiizii Pazar bulunmaktadir. Bunlardan {i¢ii

Tiirkiye’de olan Foga Earth Market, Gok¢e Ada Earth Market ve Sile Earth Markettir.
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Birligin 6zellikleri;

e Yalniz kendi tiretmis olduklari tiriinleri satan c¢ift¢cilerden olusmaktadir.

e Yavas Yemegin iyi, temiz, adil ilkesine uygun tretilen iirinler bulunur.

e Mevsimsel siirdiiriilebilir ve yoresel tarim yontemleri ile tiretilen tiriinler
iiretilir ve fiyatlarin ulasilabilir diizeyde olmasina dikkat edilir.

e Tiiketici ve iiretici birbirileriyle arac1 olmaksizin dogruda iletisim kurarak iirtin
kalitesi hakkinda bilgi aligsverisinde bulunur ve sorumlulugu almis olur.

e Ve bu proje sayesinde iireticiler ve iirlin uluslararasi diizeyde yer degistirme
olanagi bulur.

e Earth Market sadece bir Pazar yeri degil ayrica iirlinlerin tadildig: bir tadim
yeridir. (Fondazioneslowfood, 2018).

e Kurulan pazarlar, ayrica iriinlerin tanitiminin yapildigi birer bilgilendirme
tezgahidir.

e Yoresel mutfaktan esinlenen, yerel iriinlerin kullanilarak yapilan ve yavas
yemek akimina uyumlu bir restoranlara da sahiptir. Ayrica Yavas yemek
felsefesinin bu projedeki rolii, kurulma asamasindan yasal diizenlemelere dair

biitiin planlamalar ve planlarin uygulamaya gegis asamalarinda yer almaktadir.
3.3. CITTASLOW KAVRAMSAL CERCEVESI

3.3.1.Sakin Sehir (Cittaslow) Kavrami

“Slow” Ingilizce de yavas, durgunluk ve sakinlik anlamlar1 tasimaktadir. Ayrica
Slow kelimesi bir durumu, aktiviteyi veya yeri tanimlamak amaciyla kullanilacaksa

durgun anlamlarina karsilik gelmektedir (Cobuild, 2006).

Cittaslow, Italyanca “Citta” ve Ingilizce “Slow” kelimelerinin birlikte kullanilarak
olusturulmustur. Citta, Italyanca sehir anlammna gelmektedir Slow kelimesi ise sakin,
yavas gibi anlamlar icermektedir. Cittaslow, sakin sehir, sakin kent, yavas kent veya

yavas sehir gibi cevrilebilir (Sezgin & Uniivar, 2011).

Sakin sehir ile alakali olarak literatiirde “yavas sehir” kelimesinin kullanildigi

gorilmektedir.



71

Ama dilimizde yavas kelimesinin miskinlik veya tembellik gibi olumsuz
cagrisimlara sahip olmasindan dolay1r ve Cittaslow Tiirkiye resmi internet sayfasinda
Cittaslow unvanina sahip sehirler i¢in sakin sehir denildigi i¢in calismamizda “Cittaslow”

kavrami “sakin sehir” olarak kullanilmistir.

Sakin sehirde ve Yavas Hareketinde gecen yavaslik ifadesi yasam kalitesinin daha
iyi olmasi anlamina karsilik gelmektedir (Radstrom, 2011, s. 94). Sakin kent kavraminda
tipk1 daha 6nce ortaya ¢ikmis olan yavas yemek felsefesi gibi salyangozu kendisine
sembol se¢mistir. Ve bu logo ile yavas yemek ile dogrudan ortakligna vurgu
yapmaktadir. Yavas yemek logosundan farkli olarak sakin kent logosunda salyangozun
sirtinda bir kent tagimasidir ve slogani da su sekildedir “Yasamin Kolay Oldugu Kentlerin

Uluslararas1 Ag1”.

W
Kaynak: (Cittaslow.org, 2018).

Sekil 3.4.Cittaslow Resmi logosu

Yavas Hareketi aslinda Yavas Yemek ve Sakin Sehir olarak bilinen fikirlerin ¢ikis
noktasi1 olmustur. Aslinda kiiresellesmenin bireylere dayatmis oldugu hizli hayata karsi
meydana c¢ikan ve hizli yasam olgusunun zarar verdigi degerlerin ana merkezine
konulmus olan ifadedir. Yavas Hareketi sanildigi {izere kurumsal hareket olmayip lideri,

ofisi veya idari kurulu bulunmamaktadir (Honore, 2004).
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Cittaslow, hizli ve modern yagsamin, bireylerin hayatlarina olumsuzluklar kattigi
icin elestiren bir harekettir. Toplumsal hayatin bir¢ok alaninda uygulanma imkani bulan
modern ve hizli tiiketim kaliplarinin degistirilmesi amaci giitmektedir (Sezgin & Uniivar,
2011). Sakin sehirler, kiiresellesmenin meydana getirdigi homojen tek tip mekanlar gibi
olmak yerine kendi kimligini ve ozelliklerini bozulmadan korumus sekilde diinya
sahnesinde yerini korumak ve bu sekilde dahil olmak isteyen sehirlerin dahil oldugu
uluslararasi birliktir (Cittaslowturkiye.org, 2018). Ayrica yavaslik ya da sakinlik kelimesi
yasamin yavas oldugu anlami tagimaz “yavaslik kelimesi ile teknolojinin getirmis oldugu
kirlilikten uzak olmak, gerek goriildiigiinde hizlanip veya yavaslayarak aradaki dengeyi
stirekli saglamay:1 ifade etmektedir. Ronesans donemine ait en Onemli diislinceler
arasinda bulunan ve hizli bir yasam siirerken dikkatli olmak; gerektigi zaman hizlanip,
gerektigi zaman yavaslayarak arada bir denge saglamak anlamina gelen “festina lente”
prensibi diger yavas akimlarinda oldugu tizere Yavas Kent akiminin da ana prensibidir.
Yavas kentler is temposunun yavaslatilarak disiirtildigii yerler degil, tam aksine

calismayi ve tiretimi amag edinen yerlerdir (Bilgi, 2013).

3.3.2. Sakin Sehir (Cittaslow) Manifestosu

Sistem olarak son derece giiclii yapiya sahip olan bu organizasyon temelinde giiglii

hedefleri ve kurallar biitiiniinii barindirmaktadir.

Ve bu kurallar birligin resmi sitesinde yer alan manifestosu ile paylasmiglardir.
Paylasilan manifestoda birligin ne sekilde bir yol haritasi izleyeceklerine ve bunun birlik
tiyeleri ve kamuoyuna nasil duyurulacagina dair bilgilerden bahsedilmektedir. Kiiciik
yerlesim yerlerine odaklanarak bu yerlerin kendi kimliklerini koruyarak
stirdiiriilebilirligini saglamaya yonelik ¢abalar1 belirtmektedir. Geleneksel olan yemek
pisirme ve tiikketme kiiltiirlerini bolgeye ait olan degerlerin ve kiiltiiriin korunmas ile yerel

gida iiretiminin siirdiiriilmesine deginilmistir.

Modern zamanin gerekliliklerini yerine getirerek ayn1 zamanda tarih, kiiltiir ve
cevrenin de korunmasi ve yozlasmasimi Onleme amaci gilitmektedir. Birligin
manifestosunda sorun tespiti ve bu sorunlarin ¢oziimiine yonelik yol haritas
belirlemektedir ve bu yoniiyle yol gostericidir. Birlik iiyesi olan veya olma niyetinde olan

kentler igin bir nevi regete gorevi géormektedir (Cittaslow.it/manifesto, 2018).
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3.3.3. Sakin Sehir (Cittaslow) Olgusunun Tarihsel Siireci

Greve in Chianti sehrinin eski belediye baskani olan Paolo Saturni 1997 yilinda
Slow Food merkezine mektup géndermis ve bu olusumun kurucusu Carlo Petrini’ye;
kendine has yasam sekli olan ve korumasi gereken 6zel tirtinlere sahip kiigiik kentleri de
icine kapsayacak sekilde Yavas Yemek hareketini daha da gelistirmeyi Onermistir

(Oztiirk, 2012).

Sonrasinda ise Carlo Petrini, suanki Sakin Sehirler Birligi’nin bulundugu
Orvieto’da 1997°de bir araya gelen Diinya Yavas Yemek Kongresinde sakinligi
Oziimseyen biitiin sehirlerin ortak c¢atinin altinda bir araya gelmesi fikrini ortaya
cikarmistir (Miele, 2008). Bu kongreden 2 yil sonra da Slow Food birligi bagkani olan
Carlo Petrini, Orvieto (Stefano Cimicchi), Positano (Domenico Marrone), Bra (Francesco
Guida) baskanlariyla Orviet sehrinde 15 Ekim 1999 tarihinde Cittaslow sozlesmesini
beraber imzalayarak bu felsefeyi siirdiiriilebilir kentler olarak farkli bir boyuta

tagimiglardir.

Tiiziigline ise kar giitmeyen bir organizasyon oldugu vurgusu yapilarak, ulusal ve
uluslararasi bir yapiya sahip birligin merkezin adresini “Orviet da Via Ripa Di Serancia
I, 16, Aziz John Manastirindaki Palazzo del Gusto” olarak belirlemislerdir.
(Cittaslow.org, 2018).

Temel de Cittaslow, mevsim sartlarina uygun bir yasam alanin meydana getirilmesi
yerel halkin sagligina 6zen gosterilmesi ayn1 zamanda bunun bolgeye ziyarete gelenlere
de soylenmesi gibi belirli misyonlar: tstlenmistir. Ayn1 zamanda tarihi akis ig¢inde
Cittaslow, otantik iriinlerin tiretim kosullarinin iyilestirilmesi, korunmasini, 1yi ve
saglikli gida iretimi, restoran, kafeteryalar, alisveris merkezleri, ibadethaneler gibi
alanlarmn tarihi yaptya uygunlugunu saglamayi amaslamustir. (Giindiiz, Oner , & Knox,
2016).

Italya dogumlu olan bu olusumun sonucunda en fazla Sakin Kent bu iilkede yer
almaktadir. Ayrica bu iilke geleneksel yonden bolgesel ve yerele bagl kimligin giiclii bir
iilkedir. Ayrica bugiin bile italya’da ge¢misten siiregelen bolgesel kimliklerin varlig
devam etmektedir. Tiim bunlar diisiiniiliince Sakin Kentin italya’da ortaya ¢ikip gelisim

gostermesinin nedenlerinden biri sayilabilir (Radstrom, 2011, s. 110).
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9 Haziran 2018 itibariyle diinya {izerinde 30 iilkede toplamda 241 adet Cittaslow
bulunmaktadir (Cittaslow.org, 2018). Sayica en ¢ok iiyesi bulunan Italya takibinde
Polonya bulunmaktadir. Almanya’nin pesine en fazla Cittaslow kentine sahip 4 iilkeden
biri ise Tiirkiye’dir. Ulkemizde 2018 Haziran verilerine gore su an Akyaka, Gerze,
Gokgeada Goyniik, Egirdir, Halfeti, Mudurnu, Persembe, Savsat, Uzundere, Yalvag
Seferihisar, Yenipazar, Vize ve Tarakli olmak iizere 15 adet bulunmaktadir
(Cittaslowturkiye.org, 2018).

3.3.4. Sakin Sehir Organizasyon Yapisi

3 ana organdan olusan bir yapiya sahiptir. Bunlarda ilki koordinasyon komitesidir

ve ulusal aglarin temsilcilerinden olugmaktadir.

Digeri ise hareketin bilimsel yonden altyapisinin genel hatlarini ¢izip olusturan
Bilim Komitesidir. Ve son olarak birligin operasyonel yanindan sorumlu olan Genel
Merkez(sekreterya) dir. Yap1 ulusal aglardan meydana gelmektedir ve bir iilkede 3 Sakin
Kent olmasiyla beraber ulusal ag kurulabilir. Bu ag bulundugu iilkenin adaylik siireglerini
degerlendirerek genel merkez ile aralarinda iletisim saglayarak hareketin gelismesi ve
yayginlagmasi i¢in projeler iireterek gelisimi saglayabilirler. Koordinasyon komitesi
Bagkan1 Stefano Pisani olup 11 baskan yardimci ve iiyelerden olusmaktadir. Baskan
yardimcilarindan biri olarak Tiirkiye nin Ilk Sakin Sehir unvanina sahip Seferihisar’dan

Tung Soyer’dir.

3.3.5. Sakin Sehir (CittaSlow) Kriterleri ve Adaylik Siireci

Sakin sehir unvanina sahip olmanin belirli kriterleri vardir ve bunlar net bir sekilde
belirtilmistir. Kriterlerin uygunlugu denetlenirken ayr1 bir 6zen gosterilmektedir ve Paolo
Saturnini, Cittaslow hareketini s0yle ifade etmektedir: “Cittaslow hareketi degisimin
kendisine kars1 degil, degisim i¢in uygulanan yanlis yollara ve yontemlere karsidir. Bu
yizden, sehirlerin basvurularint {iyelie kabul ederken dikkatli davranmamiz
gerekmektedir.” (Parkins & Craig, 2006, s. 79). Kentlerin s6z konusu kriterlerin en az
yiizde 50 si ve iizerinde puan almas1 gerekmektedir. Ayrica 7 ana baglik altinda 59 6lgiit

ve de farkindalik baslig1 altinda yer alan 3 6zel kosulu gerceklestirmeleri gerekmektedir.
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Alinan puanlar sonucunda Uluslararasi Bilim Komitesince gergeklestirilen

caligmalarin Birlik tarafindan onay almasinin pesine gecerli olacak kriterler ilk olarak bir

yillik denemeye tabi tutulurlar. Daha Onceki kriterlere yeni kriterlerde olan 6nemli

degisiklik perspektif ve zorunlu olmasidir (Cittaslowturkiye.org, 2018).

Zorunlu olan kriterler listede asteriks ile belirtilir (*).

Perspektif kriterler (**) asteriks ile belirtilir, sakin sehir aday1 olan kentin
gelecege dair kesin ve imtiyazli olan taahhiitlerin oldugu kriterlerdir.
Gergeklestirilen perspektif kriterlerinde %15°1ik puan artig1 kazanirlar.

Yerel belediyelerin baglattigi projelerde, projelerin baslangic zamani ve hangi
oranda basarili oldugu yapilan programlar ve planlar iizerinden kriterler
degerlendirilirken dikkate alinir.

Word formatinda basvuru dosyasi hazirlanir. Dosyada kriter basligi altinda
yapilanlarin listesi yer almalidir ve bunlar ile yapilmis olan ¢aligsma ve etkinlik
fotograflarinda bulunmasi gereklidir.

Yapilan her tiirlii faaliyetlerin belgelendirilmesi gerekmektedir.

Yerel belediyenin yaptig1 yazismalar, alinan raporlar, mecliste alinan kararlar
veya toplantida alinmig olan kararlar ve fotograflar ek bir belge olarak Kriter
numaralari da belirtilerek sunulmalidir.

Puanlama yapilirken s6z konusu kriterin gergeklestirilmesi amaciyla yapilan
calismalarda dikkate alinmaktadir. Ornek verilecek olursa bdlgede hava 6l¢iimii
yapip bunu belgeleyen kent tam puan alirken bunu yapmayan kent tam puan
alamaz veya bu Ol¢limii plana dahil eden ve heniiz gerceklestirme firsati
bulmayan kentler ara puan alabilirler. Fakat bunlar i¢in yapilan ¢aligmalar kanit

amaci ile dosyaya konulmalidir.

Birlige katilma hakki elde eden kentler sakin sehrin kriterlerini benimseyip bunlar

yaymak ve kamuyu yonlendirmeli ve se¢imler esnasinda yerel 6zelliklerin yani sira sakin

sehir ozelliklerini gbz Oniinde bulundurarak olusumun hedeflerine uygun katkida ve

katilimi saglamalidirlar (Dogutiirk, 2010). Cittaslow kriterleri 7 ana baglikta olusur bunlar
su sekildedir (Cittaslowturkiye.org, 2018);
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Cevre Politikalar:

Cevre, canli tiirlerinin gelistigi ve siirekli olarak etkisinde bulundurdugu fiziksel,

biyolojik ve kimyasal faktorlerin biitiinii diye tanimlanabilece§inin yani sira, insan

faaliyetlerinin yer aldig1 ve canli varliklar tizerinde dogrudan veya dolayli yonde etkide

bulunabilecek biyolojik, fiziksel, kimyasal, toplumsal gibi faktorlerin belirli zamanda

olusan toplami olarak da tanimlanabilir (Keles, 1998).

Sakin kent unvanina sahip olacak yerin hava temizlik oraninin yasalar tarafindan
belirlenen oranda olmasi ve bunun belgelenmis olmasi (*).

Su kaynaklarinin ve tiiketilen suyun temizliginin belgelenmesi (*)

Sakin kentin i¢ilebilir su tiikketiminin iilke ortalamasiyla karsilastirilmasi.

Sakin kente ait kat1 atiklarin toplanilmasi ve ayristirmalarin (kagit, cam, plastik
vb.) yapilmasi (*).

Evsel ve endiistriyel olan atiklarin anaerobik ciirlitme ile bir tiir giibreye
doniistiirerek topragi giibrelemek.

Atik su aritma tesislerinin bulunmasi (*).

Bolgede bulunan yapilarda enerji tasarrufunun saglanmasi ve 6nlemler alinmasi.
Kamuda yenilenebilir kaynaklar ile enerji iiretilmesi.

Kentte olusabilecek olas1 goriintii kirliligi ve trafik giiriiltiisiiniin azaltilmasi.
Gereksiz oranda 151k kullaniminin olusturdugu kirliligin azaltilmasi (*).

Konut basina tiiketilen elektrik tiikketiminin dengelenmesi.

Bolgede var olan biyolojik gesitliligin korunmasi (Cittaslow Turkiye, 2018).

. Altyap1 Politikalar:

Bisiklet yollarinin olmas1 ve bu yollarin kamusal binalar ile baglantili olmasi.
Bolgede yer alan kara yolu ile bisiklet yollarinin mesafe olarak karsilastirilmasi
().

Toplu ulasim alanlar1 duraklama ve aktarma boélgelerinde bisiklet parklarinin
bulunmasi.

Bireysel araglara alternatif olarak ¢evreye duyarl ve daha az zarar veren ulasim

planinin yapilmasi (*).
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Yapilan yapilarda engelli vatandaslar i¢in gerekli diizenleme ve Onlemlerin
alinmas1 ve engellerin kaldirilmasi (*)

Hamile kadinlar ve aile hayatini kolaylagtirmak adina ¢alismalarin yapilmasi (*).
Her vatandas i¢in ulasilabilir saglik hizmetlerinin olmasi.

Tarihi kentlerde iiriin dagitimi i¢in eko araglarin tercih edilerek bolgenin

korunmasi (Cittaslow Turkiye, 2018).
. Kentsel Yasam Kalitesine Ait Politikalar

Sakin kentin karsilasacagi krizlere karsi dayanilabilir yapmak i¢in planlama
(**). Cittaslow odak noktalarinda biridir.

Sakin kente ait olan tarihi, kiiltiirel ve kamusal yapilarin degerlerin arttirilmasina
yonelik programlarin planlanmasi ve isleyise konulmasi (*)

Ortak ve kullanish yesil alanlar1 insana ve dogaya faydali karbonu emen yerel
bitkiler (ceviz, findik, akg¢a agaci, elma agaci vb.) ile donatilmasi yoksa bdyle
alanlarin olusturulmasini saglamak (**).

Kentsel alanda yasanilabilir ortami arttirmak.

Farkli yap1 ve alanlarin tekrardan degerlendirilip kullanilmasi (*)

Bilgi ve iletisim teknolojileri kullanilarak turistlere ve vatandaslara yonelik
etkilesimli hizmetlerin kullanilmasi (*)

Stirdiiriilebilir mimari (biyomimari vb.) yapilar i¢in hizmet masalarinin
olusturulmasi ve denetim edilmesi (*).

Sakin kentin kablosuz ve fiber aglar ile hizli internet aginin olmasi (*).

Sakin kentin dogal yapisina zarar veren veya vermesi muhtemel olan kirletici
faktorlerin (trafik, giriiltii, fazla 151k vb.) izlenmesi ve azaltilmasi ig¢in
onlemlerin alinmasi (*)

Bireylerin evden c¢alismalarina olanak veren tele c¢alisma yontemlerinin
gelistirilmesi.

Bireysel pasif evler ile kentsel planlamanin siirdiiriilebilirligini saglamak.
Sosyal yapiy1 desteklemek.

Kamusal alanlarda pasif ev vb. uygulamalar ile siirdiiriilebilir kentler planlamasi

ve tesviki (*)



4.

78

Yerel halkin {iretmis oldugu yoresel tiriinlerin pazarlanmasi ve tanitilmasi igin
alanlarin meydana getirilmesi (*)

Tarihi kentlerde yer alan gelencksel atolyelerin (kasap, firin vb.) yapisi
korunarak yerel ve dogal aligveris merkezlerinin yapilmasi ve degerlendirilmesi
().

Beton kullanim oraninin yesil alanlarda azaltilmas1 (Cittaslow Turkiye, 2018).

Tarmmsal Turistik, Esnaf ve Sanatkarlarla Tlgili Politikalar

Sakin sehir bu politikalar ile tiretici statiisiinde olan esnaf ve sanatkarlarin birbirileri

ve turizmle aralarindaki iligkiye 6nem vermektedir. Sayacagimiz kriterler ile yerel halkin

tirettikleri tirtinlerin pazarlama ve satisin1 kolaylastirmay geleneksel iiretim tekniklerini

koruyarak yasatmaktir. Ayrica yerel iiretim olan iiriinlerin kamuya ait olan isletmelerde

kullanilarak daha rahat bir sekilde tiiketiciye ve turiste ulagsmasi hedeflenmektedir.

Kriterler su sekildedir (Cittaslowturkiye.org, 2018);

Kiiltiir miizeleri kurularak ve yoreye 6zgiin iiriinlerin sertifikalandirilmasi ile
Agroekolojiyi gelistirmek (**). Agroekoloji: siirdiiriilebilir tarim bilimidir.
Tarim yapilirken fosil yakittan ve kimyasal iirtinlerden olduk¢a uzak kalinarak
dogal yontemler iler tarim yapilmasidir. Boyle ¢alisma yontemi ile su tiikketimi
azalir %30 ve iiretim esnasinda kullanilan enerji tiikketimi %60’a yakin oranda
digtiriiliir ( “Agroecology UN Report”, Oliver De Shutter, 2011).

Esnaf ve sanatkarlarin kullandig1 el yapimi olan etiketli veya markali tiriinleri
korunmasi (*).

Uretimde kullanilan geleneksel tekniklerin ve ustaliklarin degerinin arttirilmast
()

Kamu ve diger hizmetlerin ulagilabilirligini arttirarak kirsal bolgede ikamet eden
yerel halkin hizmetlere ulagimini kolaylastirarak bu bolgelerin degerini arttirmak
().

Yerel ve organik iirlinleri okul, as evleri, kamu yemekhaneleri vb. kamusal
restoranlarda kullanmak (*).

Tat egitimlerinin kamusal alanlarda ve kisisel kullanimlar i¢in verilmesi ve bu
egitimler esnasinda bolgesel olan iiriinlerin kullanilmasini tesvik etmek (*).

Geleneksel ve yerel Ozelligi olan kiiltiirel halleri koruyarak degerlerinin
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arttirtlmasini saglamak (*).

Bolgede yer alan otellerin konaklama ve yiyecek igecek kapasitelerinin
arttirllmasi (*)

Tarimda GDO iirlinlerinin kullanilmasinin yasaklanmasi.

Daha 6nceden tarimsal amagli kullanilmis olan arazilerin yeniden kullanimi igin

yeni imar fikirlerinin olmasi (Cittaslow Turkiye, 2018).

5. Misafirperverlik Farkindalhk ve Egitim icin Planlar

Bu planlarda amag bolgeyi ziyarete gelen yerli ve yabanci turistlerin memnuniyet

oranlarini arttirarak bolgeye devamli bir turizm hareketliligi kazandirmaktir.

6.

Bolgeyi ziyarete gelenlerin ziyaret baslangicindan sonuna kadar olan siirede
memnun olmasini saglamak i¢in iyi bir karsilama sunulmasi i¢in egitimli bir
karsilama gorevlisinin olmasi, bdlgede yonlendirme levhalarinin var olmasi,
ziyaretcilere uygun altyapt ulagim olanaklarmin saglanmasi ve tanitim
ofislerinin olusturulmasi (*).

Yerel esnafin fiyatlar1 agikca sergileyerek ve tur operatorlerinin tarifeleri agik
sergilemeye yonelik farkindaliklarinin arttirilmasi (*).

Yavas gilizergahlarin basili ve web {izerinde belirlenmesi.

Y onetim asamasinda bolgede yasayan herkesin katilmasini saglamak.

Sakin sehir temalar1 hakkinda egitimciler yerel yoneticiler ve ¢alisanlarin egitim
stirekliliginin saglanmasi (**).

Obezite ve diyabet gibi konularda saglik egitimlerinin arttirilmasi.

Yerel halka sakin sehir hakkinda kalic1 bilgi verilmesi (*)

Yerel yonetimler ve derneklerin aktif olmasini saglamak

Sakin sehirlere yonelik kampanyalarinin desteklemek (*).

Sakin sehir logo ve unvaninin resmi sayfada ve antetli bir kagitta kullanilmasi

(*) (Cittaslow Turkiye, 2018).

Sosyal Uyum

Sosyal uyum bagliginda sakin sehri ziyarette bulunan herkes i¢in yasanilabilir bir

hosgorii ortam1 saglamak ve kiiltiirel diyalogun saglikli bir sekilde siirdiiriilmesini

saglamak sakin kentin 6dnemli kriterlerinden biridir.
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Azinlhiklara kars1 ayrimciliklara karst ¢alismalarin yiiriitiilmesi. Ornegin farkl
azinliklarin veya etnik kokene sahip insanlarin bulunduklari yerlesim yerleri
degerlendirilir ve azinliklarin bir bilgede yogunlastig1 goriiliirse kent bu kriterden diisiik

puan alir. Yerel yonetimler esit oranda bolgelere dagitmalidir.

e Etnik kokenlere sahip vatandaslarin ayni1 yerde yasamasi.

o Engelli vatandaglarin adaptasyona dahil edilmesi

e Cocuk bakimini desteklemek

e Genglerin istthdam durumunun orani

o Toplumsal birliktelikler ve sivil toplum orgiitlerinin varhig
e Yoksulluk

o Farkl kiiltiirlerin kaynastiriimasi

e Politikaya katilim

e Belediyelerin kamusal konutlar yapmasi

e Genglik faaliyetlerinin yapildigi yer ve genglik merkezlerinin var olmasi

(Cittaslow Turkiye, 2018).
7. Ortakliklar

Sakin sehirlerin kampanyalarini ve tanitimlarini yaparak bu felsefeyi daha yaygin
bir platforma tagimak i¢in kurumlar ve sivil toplum orgiitleriyle ortaklilar gelistirmek

olduk¢a 6nemlidir.

e Yavas Yemek (slowfood) aktivite ve kampanyalarina destek saglamak

e Organik ve dogal yiyecek triinlerinin geleneksel sekilde Yavas Yemek veya
diger kurumlar araciligiyla desteklemek.

e Eslestirme yapilarak kardes sehirler vb. destekleyerek ve gelismekte olan
iilkelerde ki Yavas Yemek ve Sakin Sehir felsefelerinin yayilmasi amaciyla is

birlikleri yapmak.

3.3.6. Sakin Sehir Uyelik Siireci

Ulkemizde Sakin Sehir (Cittaslow) birligine iiyelik siirecini Tiirkiye de yer alan
birligin Ag sekretaryasi ve koordinatorliigii tistlenmektedir. Sisteme dahil edilecek her

sehir i¢in dncelikle yukarida bulunan kriterler esas alinarak degerlendirme saglanir ve en
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az 50 puan alarak basvuru hakki elde etmis olur. Kazanilan hak dahilin de basvuru kisaca

stireci su sekilde ilerlemektedir (Cittaslowturkiye.org, 2018).
1. Basvuru mektubu

Birlige aday olan kent birlige iiyeliginin sebeplerini agiklayan bir bagvuru mektubu
hazirlar ve birligin Tiirkiye Koordinatorliigiine gonderir. Bu mektupta kent ile genel
bilgiler yer alir. Kentin niifusu, sahip oldugu dogal ve yerel {iriinler vb. bilgiler yer alir.
Ayrica sakin kent bagvurusu i¢in planlanmis projeler varsa hayata gegirilen projelerin bir

dosya halinde gonderilmesi gerekmektedir.
2. Basvuru Mektubunun Degerlendirilmesi

Birlige gonderilen basvuruda kullanilan mektubu aday sehrin Cittaslow
felsefelerine ve kriterlerine uyumlulugu bakimindan bir biitiin olarak ele alinir ve
degerlendirmesi 6ncelikle Sakin Sehir Tiirkiye ag1 tarafindan yapilir ve Italya merkezine
gonderilir. Bu degerlendirme sonucunda varilan sonug gerekgeleri ile beraber aday kente
bildirilir. Eger tiyeligi kabul goriir ise ayni yil i¢inde uluslararasi bir etkinlik esnasinda

tiyelik ilan edilir.
3. Adaylik Degerlendirme Ziyareti ve Raporu

Sakin Kent basvuru mektubunun olumlu bir sekilde degerlendirilmesi sonucunda,
Cittaslow Tiirkiye Koordinasyonu (Cittaslow Tiirkiye Bilim Komitesi ve Yavas Yasami
Destekleme Dernegi) aday kent igin bir degerlendirme ziyareti gergeklestirilir. Ve
sonrasinda kent i¢in bir rapor hazirlanir. Hazirlanan raporun olumlu olmasi halinde, sehir

unvani almaya hak kazanir. Raporu’nun ret edilmesiyle bagvuru gegersiz sayulir.
4. Adaylik Siireci ve Hazirhk Raporu

Tiirkiye koordinasyon merkezince aday kent eksikliklerine yonelik hazirlik raporu
diizenlenir. Bu raporda kentin yapmasi gereken caligmalar belirtilir ve belirtilen
hazirliklarin tamamlanmasi icin kente bir yil siire verilir. Verilen siire iginde raporda
belirtilen eksiklikler tamamlanmadig taktide iiyelik iptal edilir. Bunun sonucunda ise

aday kent tekrar bagvuru i¢in en az bir yil bekletilir.
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5. Uyelik Degerlendirilmesi ve Bagvuru dosyasi

Hazirlik raporunda bulunan ve tamamlanmasi istenilen eksiklikleri yerine
getirildigini belirten sehir Tirkiye Cittaslow Bilim Komitesi ve Yavas Yasami
Destekleme Dernegi tarafinda ziyaret edilerek ve eksiklerin ne durumda oldugu
konusunda incelemelerde bulunur. Ve sakin kent olmak icin yapilmis olan faaliyetler
degerlendirilir bu degerlendirme sonucunda eger olumlu ise Kent Basvuru Dosyasi
hazirlar ve bagvuruda bulunulur. Bu dosyada kriterler i¢in yapilmis projelerin fotograf ve
aciklamalar1 bulunur. Ve aday kent meclisi tarafindan alinmis resmi karalar, yazilar gibi

ekler yer alir. Hazirlanan dosyalar Tiirk¢e ve Ingilizce seklinde iki kopya olur.
6. Cittaslow Genel Merkezi Degerlendirmesi

Sakin Sehir Tirkiye Ag1 tarafindan incelendikten sonra yeterli puani elde eden
dosya Italya Genel Merkezine (Cittaslow International-italya) goénderilir. Ve
degerlendirme olumlu olursa ayni yil icinde Kent Uyeligi ilan edilir. Ve iilkemizde sakin

sehir unvanina sahip olarak 2018 yil1 temmuz ayi itibariyle 15 adettir.

3.3.7. Tiirkiye’de Bulunan Sakin Sehirler

Tiirkiyenin ilk sakin sehir unvanin1 2009 da Izmir ilinin Seferihisar ilgesi almustir.
Tiirkiye’deki sakin sehirlerin hepsi kiiciik niifuslu ve dlgekli ilgelerdir. 2016 yili TUIK
verilerine bagl olarak bu kentlerin niifus ortalamalar1 10.000 kisidir. Ulkemizde ki sakin
sehirlerin birbirinden farkli yorelerde yer alan ve her birinin kendine has 6zellikleri ve
kimliklerini igerisinde barindiran, kiiltiirel ve geleneksel ¢ogu 6zelliklerinden kopmamis

ve bu degerlere sahip ¢ikan yerler oldugu ifade edilebilir. Bu kentler sunlardir;
[zmir Seferihisar

Tiirkiye’nin ilk diinyanin ise 121. Sakin Kentidir ve 2009 yilinda bu seriivene dahil
olmustur. Tirkiye’nin sakin kent bagkanlifinin yiiriitiilmekte oldugu Seferihisar ilgesi,
Ege Bolgesi’nde yer alan izmir i¢inde bulunmaktadir. Topraklarinda en eski yerlesim
yerlerinden olan ve M.O 2000 yillarinda Akalardan kagmakta olan Giritliler tarafindan
kurulmus olan Teos’u barindirir. Ve bu kent mandalinasi, jeotermal, riizgar ve giines

enerjisi bakimindan genis kaynaklar bulundurur (Cittaslowturkiye.org, 2018). TIlgede
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iretici pazarlar1 kurularak yerel {iretimi gelistirmek ve desteklemek icin calismalar

yapilmustir.

flgenin en biiyiik projelerinden biri ise Cittaslow Universitesi’dir. Basarilir ise
diinyanin ilk bu unvana sahip tliniversitesi olacaktir. Hali hazirda is birligi imzalanmis ve

800 donilim arazi tahsis edilmistir (Milliyet.com.tr, 2018).
Mugla Akyaka (Ula)

2011 yilinda Sakin Kent unvani Tiirkiye’nin 14. Kenti olarak katilmistir ama Ula
Belediyesinin icinde yer aldigi i¢in unvani Ula belediyesine devretmistir. Ula
belediyesinin bulundugu yer Akyaka mahallesine 18 km uzakliktadir. Akyaka niifusu
2185 kisiden olusmaktadir. Diger Sakin Sehirlerden farkli olarak Akyaka bu unvani
almadan Once halkina referandum yapmis ve boylelikle dahil olmustur (Bekar,
Yorukmaz, Siiriicii, & Govcee, 2015). Deniz seviyesinden 671m yiikseklige sahip dogal
ve mimari Ozellikleri ile 6ne g¢ikmaktadir. Kentte evlerin mimari yapist tek tip ve
cogunlukla beyaz renkte olmas1 ayr1 bir giizellik katmaktadir. Azmaklarda bulunan essiz
su alt1 florasi, sakin ve durgun mavi denizi i¢inde bulunan su samurlari, yilan baliklar
flamingo ve Akdeniz foklarini barindirmaktadir. Karialilar, Dorlar , Lidyalilar ve persler
gibi birgcok medeniyete ve farkli halklara ev sahipligi yapmis olan kent tarihi agidan
zenginliklere sahiptir. (Cittaslowturkiye.org, 2018).

Isparta Egirdir

2017 yilina Isparta’nin Egirdir il¢esinin yapmis oldugu sakin sehir bagvurusu kabul
edilmis ve 3-5 Subat tarihlerinde Artvin’in Savsat il¢esinde diizenlenen Cittaslow Tiirkiye
Koordinasyon Komitesinin toplantisinda sakin sehir sertifikasini almistir. Tlirkiye’nin 12.

Kentidir.

Her mevsimde ve giiniin her saatinde farkli renklere biirlinen Egirdir G6lii, tapusu
yerel halk tarafindan Yiice Onder Atatiirk’e hediye edilen Can adasi, Tiirk Silahli
kuvvetlerine bagh Kasnak Mesesi, Dag Komando Okulu, Sigla Ormanlari, elmasi ayrica
yanlizca Egridir’de yasayan ve bulunan Apollon Kelebegi gibi tarihi ve dogal bir¢ok
giizellige ev sahipligi yapmaktadir. M.O 560-547 yillarinda Lidyalilarin son hiikiimdari
Kroisos tarafindan kuruldugu sanilmaktadir. Bu kentte Romalilar, Anadolu Sel¢uklulari

ve Osmanli ya ait eserler de bulunmaktadir (Kesici, 2006).
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Canakkale Gokceada

Polonya'nin Lidzbark Warminski kentinde 23 ve 26 Haziran 2011 tarihlerinde
yapilan 2011 Sakin Sehirler birligi Kurulu'nda, Yenipazar, Akyaka ve Tarakli sehirleriyle
beraber Gokgeada da CittaSlow agina dahil olmustur ve diinyanin ilk CittaSlow adasi
olarak ilan edilmistir. (Cittaslowturkiye.org, 2018). Tiirkiye’nin en biiylik adasi olan
Gokgeada 289 km.2 yiizolgiimii ve ¢evresel olarak 83km dir, ana karayla en yakin
baglantis1 ise Gelibolu Yarimadasi ve Kuzu Limaniyla Kabatepe Limani arasinda

bulunmaktadir (visitgokceada.com, 2018).

Ayrica konumu bakimindan organik tarim igin en uygun alanlardan biridir. Ve
adada kiiltiirel cesitlilik ve hosgorii icinde Miisliimanlar ve Ortodokslar bir arada

yasamaktadir.

Gokeeada’nin kendine has olan Kalabaki, Vasilaki ve Mavropali saraplik tiziimleri
vardir. Kalabaki {iztimiinden 06zel olarak yapilan saraba “Gokceada Sarabi”
denilmektedir. Ada da yer alan en eski ve geleneksel ikram bal ve yogurttur (Acuner,
2015). Ada Atina Sehir devletine, Romalilara, Bizanslilara, Venediklilere, Cenevizlilere
ve son olarak Osmanli’ya ev sahipligi yapmistir ve bu yiizden her kiiltiirden yapilara ve
kalintilara rastlamak mimkiindiir. Ayrica Earth Market projesi kapsaminda her Pazar
diizenlenen ciftcilerin pazart kurulmaktadir. Yerel iiretimi desteklemek amacli organik
tarim adasi1 olarak bagcilik, zeytincilik ve aricilik gibi iiretim iirlinleri ile gegimini
stirdiiren iireticileri organik tarima yonlendirme konusunda caligmalar yiiriitiilmektedir.
Bulundugu konum dolaysiyla dalig sporlar1 ve olta balik¢iligr i¢inde zengin alternatifler

sunmaktadir (Canakkale.gov.tr, 2018).
Sinop Gerze

Uluslararas1 Cittaslow Birligi’nin Tiirkiye temsilcisi ve Koordinatdrii olan
Seferihisar Belediyesi’ne siirecin basaltilmasi i¢in basvurusunu yapmis olan Sinop Gerze
Belediyesi, 5 ve 6 Subat 2017 tarthinde Artvin’in Savsat ilgesinde yapilan toplantida
sartlar1 sagladigindan dolay1 Goyniik ve Egirdir ile beraber Cittaslow sertifikasini1 almaya

hak kazanmustir (AA, 2018).

llgede her Cuma diizenlenen yerel iireticilerin yer aldig1 pazarda dogal yetistirilen
tarim triinleri satilmaktadir. Ayrica ilgede geleneksel olan ahsap oyuncak, ¢ini ve peskir

atolyeleri yer almaktadir. Sirasiyla ilcede Gasgalilar, Paflagonya, Kimmer, Hitit, Frig
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Lidya, Pers, Bizans, Biiyiik Iskender ve Roma hiikiimdarliklarina ev sahipligi yapmistir.
Zengin doga yapisi yesil alanlarinin ¢oklugu denizin dinginligi ile Sakin Sehir projelerine

devam etmektedir.
Bolu Goyniik

Bolu'nun giineybati kisminda bulunan mevcut durumu ve tarihi dokusu zarar
gormemis, Osmanli kasabalarindan biridir. GOyniik; seker fasulyesi, ugut marmelad,
tahta oyma eserleri ve tokali ortiileri ile sit alani ilan edilmis olan iinlii bir il¢edir.
Minimum 700 yillik tarihe sahip olan tarihsel yapilar konutlar, isyerleri, hamamlar,
tiirbeler, hazire ve tarihi ¢inar agaclari gibi birgok antik degerlerle siislii olan il¢ede eserler
halen islevini devam ettirmektedir. ilcede degerler ve gelenekler, yoresel folklor, giyim,
yoresel mutfaga ait kiiltiir ve sosyal iligkiler orijinalligini korumaktadir. 1987 yilinda kent
sit alan1 ilan edilmistir. Yérenin ilk sakinleri iskitler ve Traklardir. Ayrica ilge Bizans’a
ev sahipligi yapmistir ve ilcede kalintilara rastlamak miimkiindiir. Ilge sinirlar1 icinde 180

yillik olan Giirciiler Kent Miizesi yer almaktadir (Zengin & Geng, 2018).
Sanhurfa Halfeti

Tiirkiye nin 9. Sakin kent unvanini Halfeti 2013 de almistir ve orta doguda bulunan
ilk sakin kenttir. Firat nehri kenarinda bolgenin kadim kentlerinden biridir. 2017 yilina
gore niifusu 38,592 kisidir (Nufusu.com, 2018). Ilcede Akdeniz iklim &zelligi
goriinmektedir. Halfeti, tarihten bu yana bir¢ok medeniyet icin ev sahipligi yapmus,
bunlardan kimileri Asur, Yunan, Siiryani, Arap, Bizans, Memliik ve Osmanli’dir ve
tarihsel agidan 6nemli bir ilgedir. Birecik Barajinin yapilmasiyla ilgenin 3/5’1liik kismi
baraj sularina kapilmais, 2/5’lik kisim i¢in de yeni yasam alanlar1 kurulmus ve Halfeti, 15
kilometre uzaklikta insa edilen yeni yerlesim merkezine taginmistir. 2000 yilinda
yapilmis olan barajla sular altinda kaldig1 i¢in sakli bir cennet ya da kayip kent olarak

tanimlanmaktadir (Karatosun & Cakar, 2017).
Ordu Persembe

Tiirkiye’nin 2012 yilinda 8. Sakin sehir unvani alan Persembe Ilgesi, Ordu ve

Samsun karayolunda bulunan, dogal bir koya sahip sahil kasabasidir.

Kuzeyinde Karadeniz komsudur. Ilge, Kordon Tepe adinda kiigiik, ama dik bir

tepenin eteklerine kurulmustur. Ilgenin sehir merkezine mesafesi 13 km ve yiiz 6l¢iimii
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ise 224 km?. Persembe il¢esinin Vola limani, Dogu Karadeniz’in sahip oldugu ikinci
biiyiik ve dogal limamdir. flgede Karadeniz iklimi egemendir (Persembe.gov.tr, 2018).
Bir¢ok medeniyet i¢in ev sahipligi yapan Persembe ilgesinde Miletliler, iskitler, Persler,
Kimriler, Kalipler, Makronlar Tiborenler, Frigler, Mosinoikler, , Pontuslar, Amazonlar
ve Tiirkler yasamistir. Dogal yapis1 ve giizellikleri ile dikkat ¢eken bu ilgede yasamis olan
uygarliklara ait eserler gilinlimiizde yer almakta ve ziyarete aciktir. Halkin biiyiik
cogunlugu balik¢ilik ve tarimla ugragmakta olan bu ilgede sakin Sehir Calismalari igin

projelere devam edilmektedir.
Artvin Savsat

2015 yil1 21 ve 23 Haziran tarihleri i¢inde Italya’nin Milano sehrinde diizenlenen
organizasyonda sakin sehir unvani alan Savsat Tiirkiye’nin kuzeydogusunda yer
almaktadir. 1.375 km? yiizol¢iimiine sahip Savsat, 19.024 kisilik niifusludur. Ilge
Karadeniz ikliminden ziyade karasala gegis iklimi daha hakim oldugu i¢in rakimin diistik
oldugu alanlarda genis yaprakli yiiksek oldugu yerlerde igne yaprakli bitkiler vardir.
Kargal daglarinda balta girmemis ormanlara sahiptir. Ani yiikseklik degismelerinde
kaynakli olarak ortaya ¢ikan ekosistemin gesitliligi, zengin yaban hayatiyla ve yiiksek
endemizm (bir bitki tiiriintin dar alanda siirli olmasi) orami ile dogal giizellikler
sergilemektedir. Tlgede Ortacag ve Osmanli dénemine ait yapilar bulunmaktadir. Tlgede
aricilik, tarim ve ormancilik faaliyetleri ekonomik anlamda Onem arz etmektedir

(Cittaslowturkiye.org, 2018).
Sakarya Tarakh

2011 Cittaslow Genel Kurulunda tiyelige dahil olmustur. Eski adi Dablar olan
ilgenin yiizdlglimii 334 km? dir ve bu alanin %20’si tarim alan1 olarak kullanilmakta,
%601 ise orman ve fundalik alan, %10’u ise ¢ayirdir. Ilgenin genelinde karasal iklim
goriilmektedir. Ilge niifusunun biiyiik oram yaslilardan olusmaktadir ve gegim
kaynaklarinda tarim, hayvancilik sebze meyve yetistiriciligi yer almaktadir. Ilgede
geleneksel sanatlarin gelisimi i¢in halk egitim merkezlerinde tahta kasik, simsir tarak gibi
farkli geleneksel el sanatlart iiriinleri ve Tarakli ilgesiyle 6zdeslesmis Tarakli Bezi tiretimi
yapilmaktadir. Ilgede yamag parasiitii, magara turizmi, yayla turizmi termal turizm ve

kiiltlir turizm yapilmaktadir (tarakli.bel.tr, 2018).
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Kirklareli Vize

Vizenin sakin sehir iiyeligi 2 Haziran 2012 de Avusturya’nin Enns sehrinde
organize edilen Cittaslow Koordinasyon Komitesi tarafindan ilan edilmistir. Vize,
Kirklareli'nin dogusunda yer alan ve tarihi, dogal giizellikleri ile 6n plana ¢ikan bir ilgenin
niifusu 13,581 olmakla beraber kdy ve beldeler dahil edilince toplam niifus 27,358
olmaktadir. Avrupa ve Anadolu arasinda yer alan vizede Bosnak ve Tiirk kiiltiirleri
agirhiktadir. flgede birgok farkli kiiltiir yasamim siirdiirmiistiir bunlar Persler, Romalilar,
Pecenekler, Bizanslilar, Keltler, Bulgarlar son olarak Tiirkler olmustur. ilgede projeler
bakimindan zengin igerikler yer almaktadir ve belediye bu konu hakkinda c¢aligmalar

yapmaktadir (vize.bel.tr, 2018)
Isparta Yalvag

2012°de Italya’nin Novellara kentinde diizenlenen genel kurulda Sakin sehir unvani
alan Yalvag Isparta’nin kuzeydogusunda yer alan Sultan Daglari’nin giliney eteklerinde
bulunur ve yiiksekligi 1100°dir, 1415 kilometrelik alan1 kaplayan, ilge merkezinde 20 bin,
koyleriyle beraber ise yaklagik 50 bin kisilik niifusuyla Isparta’nin en biiyiik ilgesidir.
Tarihsel ag¢idan zengin olan bu il¢e antik donemin 6nemli kenti olan Antiokheia ile yan

yana kurulmustur.

Ilgede turistik agidan birgok antik kent ve tarihi turistik alanlar bulunmaktadir.
Bunlardan birtakimi ise Pisidia Antiokheia kenti, Ay tanris1t men kutsal alani, Devlethan
Cami, Kaya mezarlari, Hoyran Gélii sayilabilir (Cittaslowturkiye.org, 2018). Ilgede
sakinlik on planda olup antik kentler dogal giizellikler ile ilgi ¢ekici bir hal almakta ve

kalabaliktan kagis i¢in ideal bir turizm bdlgesi olarak goriilmektedir.
Aydin Yenipazar

2011 yilinda Sakin Sehir tiyeligine kabul géren Yenipazar ilgesinde Akdeniz iklim
ozellikleri goriilmektedir ilge icinden Akgay deresi gegerken kuzey kesiminden ise Biiyiik
Menderes Nehri gegmektedir ve bundan dolayi il¢e zeytin, misir, pamuk, sebze ve meyve
iiretiminde merkez noktasi olarak goriilmektedir. Ilge sirasiyla Lidya, Iyon ve Pers

egemenligine girmis ve bu uygarliklara ait kalintilara rastlanmaktadr.
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Sakin Sehir Uzundere

flge Tiirkiye’nin en yiiksek selalesi unvanina sahip Tortum selalesine, rafting,
yelken ve kano gibi su sporlarinin yapildig1 Tortum Géliine, tarihi ve dinsel agidan 6nemli
olan Osk Manastir1 gibi tarihi, dogal ve zengin biyolojik ¢esitlilik agisindan 6nemli olan
Kafkasya ekolojik bolgesine ev sahipligi yapan Uzundere ilgesi italya’nin Greve in
Chianti sehrinde, 12 Mart 2016 yilinda diizenlenen Uluslararas Cittaslow Icra Kurulu
toplantisinda cittaslow agi i¢in gerekli olan kriterleri basarili sekilde gergeklestirerek
Sakin sehir unvani almis ve Tiirkiye’ nin 11. sakin sehri olmustur. Aga iiyelik sertifikasini
Uzundere ilge kaymakami ve Belediye Bagkan vekili teslim almistir (Seferihisar.bel.tr,
2018).

Dogal ve tarihi giizelliklerinin yani sira tarima elverissiz olan engebeli arazisi
dolaysiyla kisitl imkanlar ile az ve organik tirlinlerin iiretildigi ilgede seracilik, sebze ve
meyve yetistiriciligi 6n plandadir. Kafkasya ekolojik bdlgesinin i¢inde ve en bat1 ucunda
bulunmasindan dolay1 farkli bitkilere ev sahipligi yapan Uzundere bu yilizden farkli ve
yavas yemek kiiltiiriine(slowfood) uygun olan gidalarin {iretimine firsat yaratmaktadir

(Bayraktar, Oztiirk & Kocaoglu, 2016).

3.4. SAKIN SEHIiR MUDURNU HAKKINDA GENEL BILGILER

Tirkiye’nin 15. Sakin sehir unvanimi 17 Mart 2018 de Belgika’nin Maaseik
kentinde diizenlenen toplantida Mudurnu ilgesi almistir. Ilce ormanlik alanlar, tarihi
evleri ve 1300’lii yillardan kalma tarihi eserleri ile dikkat cekmektedir. Ilcede bilinen ilk
yerlesimler M.O 5000 yillarinda Prohititler tarafindan yapilmis daha sonrasinda ise
Frigyalilar, Persler, Lidyalilar, Bizanslilar, Romalilar, Selguklular, Osmanli devletlerine
ev sahipligi yapmistir. Zengin kiltiirii el degmemis dogast ve mimarisi ile dikkat

¢ekmektedir (Mudurnu.bel.tr, 2018).
Mudurnu Ilgesi Tarihi ve Cografi Ozellikleri
Cografi ozellikleri

Mudurnu ilgesi konum olarak, Bolu ilinin bir ilgesi olup Karadeniz Bdlgesinin ve
Bat1 Karadeniz béliimiinde bulunur. Ilge il merkezine 52 km mesafede giineybatisinda

Hisar ve Kulakli tepelerinin arasinda kurulmustur. Kuzeyde Diizce iline komsu
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kuzeybatisinda ise Hendek il¢esi bulunmaktadir. Konum olarak iyi bir alanda olan ilge
kuzeydogusunda Bolu ili yer alir. Dogusunda Seben ilgesi, batida ise Goyniik ve Akyazi
ileleri yer alir. Ilge yiiz dl¢iimii 1.349 km2 ve deniz seviyesinden 840 metre yiiksektir
(Kogan, Mudurnu (Bolu) ve Yakin Cevresi Peyzaj Ozelliklerinin Ekoturizm Kapsaminda

[rdelenmesi, 2011).

flge niifusu 2016 yil1 adrese dayali olan niifus sayimlarinda ilge merkezi niifusu
5082 iken belde ve koy niifuslar1 14292 toplamda ise 19374 olarak belirlenmistir

(www.bolununsesi.com, 2019).
Mudurnu Il¢e Tarihi

Yakin zamanda elde edilen arkeolojik arastirma ve yazili tarihi kaynaklar

araciligiyla elde edilmis verilere gore ilge tarihi Bitinyalilara dayanmaktadir (EKincikli,
1995).

Bitinya’da bilinen ilk yerlesim, M.O. 5000 yillarinda ilk olarak ProtoHititler,
sonrasinda ise M.O. 2000’lerde Hititler tarafindan yapilmistir. Mudurnu ilge tarihi Pline
ve Cografyact olan Strobon’a gore Bitinya’nin halki olan Bitinyen-Tiniyen ve Bebris
kavimleridir. M.O. 1200’lerde bdlge” Trag-Frig” kabileleri tarafindan istila edilir ve
Frigya’nin sinirlarma katilir. Bugilin halen daha Mudurnu-Babas Kaplicasi civarinda
“Gavur Evler1” diye bilinen Frigler’e ait olan kaya mezarlarina, oyma kaya evlerine ve

kitabelere rastlanmaktadir (Kogan, 2011).

llge M.0.74°de Roma hakimiyetine girmis ve 395 de Imparatorlugun ikiye
ayrilmas1 sonucu Bizans toprak sinirlari i¢inde kaldi. Bizans imparatorlugu zamaninda
dini merkez konumunda yer alan Mudurnu'da, piskopos bulunur ve dini otoriteyi temsil
ederdi (Texier, 1839). Daha sonrasinda ise ilge Tiirk, Cermen, Islav, Arap ve Sasani

akinlari ile kargilagmistir (http://mudurnu.bel.tr, 2019).

Osmanli imparatorlugu ilk déneminde devlet adina Mudurnu’ya ilk akin yapan
Ertugrul Beyin arkadasi olan Samsa Cavus’tur ve ilge 1307 yilinda Osmanli topraklarina
katilmistir. Tlge konumu dolaysiyla daima canliligini korumustur. Unlii gezgin Evliya
Celebi, seyahatnamesinde Mudurnu ilgesinin kalesini “8 koseli 20 kuleli, 1 kapili, binasi
kararmis, sur ve kaleleri ¢okmiis eski bir yap1” olarak tasvir etmistir. Kalede top ve camii

bulundugunu, sehrin toplamda 17 mahallesi, 3000 kadar ahsap evin yer aldigini, Yildirim
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Han Camii ve Medresesi ile beraber 1 Dar’iil Hadis, 13 Siibyan okulu, igneci

diikkanlarinin bulundugunu ve Anadolu’ya binlerce igne yollandigini anlatmstir.

Kurtulug Savasi esnasinda ilge etrafi isyanlarla ¢evrili olmasina ragmen Mudurnu
Kuvva-i Milliye’nin kalesi olmus ve kurtulus savas1 zamaninda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulmasina katkida bulunmustur bu yiizden ilce Mustafa Kemal Atatlirk’iin bizzat
gonderdigi tesekkiir telgrafiyla bizzat onurlandirilmistir. Gonderilen telgrafta “Sevgili
Mudurnulular! Kurtulus Savasi’nin en zor giinlerinde Kuvay-i Milli’ye verdiginiz destek
ve gosterdiginiz  kahramanhiga tesekkiir ederim’  ifadeleri yer almustir

(http://mudurnu.bel.tr, 2019).
Mudurnu flcesinde Turizm

flge konumu ve tarihi ge¢misi dogal cografi dzellikleri agisindan cesitli turizm
karsilayabilecek bir 6zellige sahiptir. ilce cografi konumundan dolay: ormanlari, gélleri,
yaylalar ile bir biitiinliik i¢indedir. Ilce bu sakinligi ve el degmemis dogas1 ile metropol
yasamindan uzaklagsmak sakinlik ve dinginligi yasamak isteyen yerli ve yabanci
turistlerin ugrak yol giizergahidir. Ilge sinirlari iginde yar alan Abant Gélii yerli turistler
acisindan giiniibirlik turlarin diizenlenebildigi ayrica konaklama imkanlarinin da

saglandig1 tesislere ev sahipligi yapmaktadir.
Doga Turizmi

Abant Golii il¢eye uzakligr 19 km olup g6l civarinda 70 endemik bitki ve hayvan
cesitliligine ev sahipligi yapmaktadir bu 6zelligi ile acik hava rekreasyon alani olup 1150
hektarlik alan1 1988 yilinda Tabiat parki olarak ilan edilmistir. GOl kenarinda yilin her
ay1 turizm faaliyetleri olarak piknik, sportif olta balik¢iligl, kamping, yiirliylis ve athi
geziler diizenlenebilmektedir. G6l civarinda 2 adet 5 yildizli otel ile beraber bungalov
tatil kdyii ve pansiyonlar yer almaktadir (http://www.bolu.gov.tr, 2019). ilge sinirlart

icinde Karamurat g6lii ve stiliiklii g6] bulunmaktadir.

llge smirlari iginde geleneksel hale gelmis olan yamag parasiitii yarigmalari her yilin
temmuz ay1 i¢inde 3 giin boyunca yapilmaktadir. Yapilan etkinlik yerli ve yabanci
turistlerin yogun ilgisini cekmektedir. ilcenin 87.558 hektar ormana sahip olmasi ilgeyi
biiyiik bir agik hava dinlenme ve rekreasyon alani haline getirmektedir. Diinyada sadece
bu ilcede bulunan ilgeye has bitki olan Abant Cigdemi (Crocus Abantensis)
bulunmaktadir. Bu tiir 1998’de bu tiirii Avrupa Yaban hayati ve Dogal Habitatlarin
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Korunmasi Antlagmast olan (Convention on the Conservation of European V Vildlife and
Natural Habitats Standing Committee: Resolution listing the species requiring specific

habitat conservation measures) listesine eklenmistir (Koyliikliioglu & Ikizce, 2006).
Saghk Turizmi

llge smirlar1 icinde yer alan yer alti su kaynaklar1 zenginligi dolaysiyla kaplicalar
acisindan zenginlik gostermektedir. Kaynaklardan ¢ikan ve degerlendirilen dogal su
kaynaklar1 saglik acisindan ¢esitli hastaliklarin tedavisinde kullanilmaktadir bu

kaplicalar;
Babas Kaplicalar

flgeye uzunlugu 5 km olup ulasim acisindan oldukca elverisli bir konumdadir. Su
sicakliginin 40 derece olup Safra kesesi, Karaciger, Cilt, hafif diyabetli olan hastaliklara
iyi gelindigi bilinmektedir (http://yigm.kulturturizm.gov.tr, 2019).

Sarot Kaplhcalar:

flgeye 60 km uzaklikta olup Ilica kdyiinde bulunmaktadir. Su sicakligi 60 derece
olup igeriginde Siilfatli, sodyum ve kalsiyumlu minareller bulunmaktadir. Igirek
kullanildiginda idrar yolu ve bobrek rahatsizliklarina iyir geldigi yikanma amaciyla
kullanildiginda ise romatizma hastaliklar1 tedavisine 1yi gelindigi bilinmektedir

(http:/lyigm.kulturturizm.gov.tr, 2019).
Mudurnu Sifa Camuru

flge siirlar1 icinde 25 km uzaklikta Camurluk kdyiinde bulunan camur banyolar

bulunmaktadir.
inanc turizmi
Yildirim Beyazit Camii

Osmanli erken mimarisi drneklerinden olan ve 1374’de Yildirim Beyazit’in Bolu
sehzadeligi zamaninda yapilan Yildirim Beyazit Camii ilgede yer almaktadir. Cami
medrese ve hamamlarin yer aldigi bir kiilliye i¢erisinde bulunur. Genis kubbesi ve yapi1
planlari ile dikkat ¢eken cami 1,60m duvar kalinligina sahiptir. Caminin kuzeybatisinda
bulunan, kesme taslar kare kaideli ve silindirik govdeye sahip tugla minaresi

bulunmaktadir. Moloz tas kullanilarak insa edilen caminin duvarlari, kubbe agirligini
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karsilayabilmek i¢in kalin ve al¢ak tutulmustur (http://www.bolukulturturizm.gov.tr,
2019).

Kanuni Camii

Mudurnu ilge merkezinde yer alan 1546°’da Kanuni Sultan Siileyman tarafindan
kendi adina insa edilmis olup tek kubbeli ve tek minarelidir. Ahsap tavanli olup kare
olarak yapilmis ve Selguklu mimarisini andirmaktadir

(http://www.bolukulturturizm.gov.tr, 2019).
Samsa Cavus Camii

Gliveytepe Koyl yakininda bulunan bu cami Osmanli devletinde ilk cavus
unvanina sahip ve Osman Gazinin silah arkadagi Samsa c¢avusun yaptirdigi
diisiiniilmektedir. Dikdortgen bir yapt ve moloz tas duvarlar ile dikkat ¢ceken 6nemli

erken Osmanli eserleri arasinda yer almaktadir.
Onemli Tiirbeler

flge smirlar1 icinde Umran Siiliist (Seyh-Ul Umran), Filibeli Hac1 Hafiz Tevfik
Efendi, Mudurnu'lu Seyh Fahreddin (Fahreddin-I Rumi) (?-1460), El Halvet-i Uskiidari
Seyh Mehmet Talui Efendi (1689-1757), David-i Halveti (Davut-i Mudurnu) olmak
lizere birgok tiirbe bulunmaktadir. Bunlardan en bilineni Umran tepesinde yatmakta olan
Umran Siiliist tiirbesi olup her yil temmuz ayinda geleneksel anma torenleri yapilmakta

ve tilke geneli ziyaretgilere ev sahipligi yapmaktadir (http://mudurnu.bel.tr, 2019).
Gastronomi Turizmi

[lge gecmise dayanan tarihi yapisi ve kiiltiirel bagliligi sayesinde yoresel ve dzgiin
yemek cesitleri ile ziyaretcilerin begenisini toplamaktadir. Ilcece baslica dikkat ceken

yoresel yiyecekler sunlardir;

Corbalar: Diigiin Corbasi, Kizilcik Corbasi, Tarhana Corbasi, Ugmag ve Eriste
Corbasi

Yemekler: Ekmek Makarnasi, Etli Patates, Yaprak Dolmasi, Karniyarik, Goveg,
Bulgur Pilavi, Ev Makarnast

Hamur Isleri: Kalbur Malag1, Kasiksapi, Sikma ve Atma Malak, Kaygana, Lokma,

Etli mant1 Cizlama, Kabakli G6zleme, Su Boregi, Ispanakli ve Kiymali Borek
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Tatlilar: Depme Helva (Saray Helvasi), Basma Helva, Hosmelim, Baklava, Kopiik
Helva Tirtil.

Hosaflar: Topal, Erik, Korova ve Pestil hosafi.

Tursular: Bozarmut ve Kelem Tursusu (http://mudurnu.bel.tr, 2019).
Kiiltiirel Miras

Sivil Mimari eserleri

Ilge smirlar1 igerisinde Mudurnu kiiltiirel mirasin1 ve tarihini yansitan 165 konut, 2
askeri yapi, 8 dini yapi, ¢esmeler ve hamamlar olmak {izere 231 mimari eser

bulunmaktadir ve ilge SIT alani ilan edilmistir. Ilgede bulunan konaklar su sekildedir;

Haci Abdullahlar Konagi, Fuat Beyler Konagi, Keyvanlar Konagi, Armutgular
konagi, Yarigkasi Konagi, Haci Sakirler Konagi, Karartas Konagi, Tekkeliler Konagi
baslica konaklar olup SIT alani iginde olup koruma altina alinmistir. Konaklarda yiyecek
icecek hizmetleri verilirken iiretilen yiyecek ve igeceklerin organik olmasina dikkat

edilmektedir (http://www.bolukulturturizm.gov.tr, 2019).

Konaklarin tipik 6zellikleri ahsap ve toprak sivalar ile yapilmis olmasi, iclerinde
sOmine ve dolaplara gizlenmis banyolar1 bulunmaktadir. El dokumas1 ve yiin halilar ile

dekore edilmis oturma alanlar1 bulunmaktadir.
Ahilik ve Esnaf Duasi

Ilge genelinde kiiltiirel agidan gelenek halline gelmis ahilik gelenegi dnemli bir

gelenektir.

Terim anlaminda Ahilik 18.YY Anadolu'da, Kirnm'da ve Balkanlarda Tiirkler
tarafindan kurulan sanatkar, esnaf ve tretici (sanayi) birlikleri ve bu birliklerin beraber
uyguladiklari ticari, ahlaki, iktisadi, siyasi, felsefi duygu ve prensipler biitlinii anlamina

gelir (http://www.tdk.gov.tr, 2019).

flge genelinde Ahilik kiiltiirii olan esnaf duasi ilgede her Cuma Mudurnu esnafinin
katilimiyla toplu olarak yapilmaktadir. Ayrica bu gelenegin siiregeldigi Mudurnu’da
Sanayi ve Ticaret Bakanligiyla beraber Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca diizenlenen Yilin

Ahi Babasi yarismasinda Mudurnu il¢e esnaflarinin arasindan bir esnaf kazanmistir

(http://mudurnu.bel.tr, 2019).



94

El Sanatlar

flgenin en 6nemli sanatsal {iriinii ilgede iiretilen ve ihrac edilen igneleridir. Uretilen
"bodu¢" diye adlandirilan ¢am agaclarindan iretilen su kaplar1 meshurdur. 1640
yillarinda ilgeyi ziyaret eden ve bunu seyahatnamesinde Mudurnu Carsisinda 1100 adet
sirasira igneci diikkani bulundugu Evliya Celebi belirtmistir.

(http://www.bolukulturturizm.gov.tr, 2019).

Ilge genelinde iiretilen el sanatlari {iriinlerinin basinda yerel halk tarafindan iireten
el yapimi igne oyalari bulunmaktadir. Uretilen igne oyalarina yoresel isimler genelde
konulmustur. 1950 yillarinin yarisina kadar demircilik, kunduracilik, tabaklik, bicak-

cakicilik ve semercilik ¢ok ilerlemistir.
Yerel Etkinlikler

flge genelinde yilin biitiiniine yayilmis yerel etkinlikler, anma ve senlikler

diizenlemektedir. Bunlarin bazilar1 agagidaki gibidir.

Ipek yolu Kiiltiir ve Turizm Festivali yilin haziran aymin 2. Haftasinda 2 giin siire

ile dizenlenmektedir.

Seyh-Ul Umran Giinii Taskesti’de temmuz aymin ilk pazar giinii diizenlemektedir.
Ayrica taskesti yayla senlikleri Mudurnu da temmuz aymin 3. Haftasinda

diizenlemektedir.

Ahilik Kiiltiir haftasi ise her Ekim aymnin 2. Haftasi ilge genelinde 7 giin boyunca

kutlanmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

SAKIN SEHIR MUDURNU HALKININ TURIZM GELISIMINE YONELIK
ALGILASI

4.1. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Turizmin, dinamik bir yapiya sahip olmasindan dolayi, toplumlar arasinda
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve c¢evresel degisimin ulusmasina sebep olmaktadir.
Ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve cevresel degisimlerin yerel halk iizerinde meydana
getirdigi etki, toplumun konumuna baghdir. Farkli goriis ve degerlere sahip yerel halk,
turizmin getirdigi veya sebep oldugu etkilerini de farkli sekilde degerlendirebilmektedir

(Tayfun, 2002).

Turizmin bulundugu veya gittigi herhangi bir bolgede yerel halk ve yerel bolge
tizerinde ¢ok etkili olan sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve g¢evresel etkileri bulunmaktadir.
S6z konusu olan etkilerin bolgede yasamini siirdiiren halk tarafindan algilanma sekli
bolgedeki turizm ve faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi agisindan 6nem arz etmektedir.
Sakin sehir hareketi, bu saydigimiz sartlara en uygun olan bir turizm sekli olarak,
bolgenin yerel ve geleneksel kimligini korumak, ¢evresel olarak doganin korunmasini
saglayarak kiiresel diinyanin dayatmis oldugu hizli ve tek tiplesmeye karsi her toplumun

ve bolgenin kendine has bir yapisi oldugunu ifade eden bir harekettir.

Sakin kent unvani alan Mudurnu il¢esinde yagamini siirdiirmekte olan yerel halkin
alman bu unvan ile birlikte ilgelerinde gelismekte olan turizm faaliyetlerine karsi
algilarin1 ve beklentilerinin neler oldugunu 6lgmek ve elde edilen bulgular ile yerel halkin

alg1 ve beklentilerini arttirmaya yonelik onerilerde bulunmaktir.

4.2. ARASTIRMANIN HIPOTEZLERI
H1. Yerel halkin yas degiskenlerine gore turizm gelisiminin etkilerine yonelik
algilar arasinda anlamli farklilik vardir.

H1.a. Yerel halkin yas degiskenlerine gore turizm gelisiminin sosyal, ¢evresel ve

toplam etkisi alt boyutlarinin algilanmasi arasinda anlamli farkliliklar vardir.
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H2. Yerel halkin cinsiyet degiskenlerine gore turizm gelisiminin etkilerine yonelik

algilar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

H3. Yerel halkin medeni durum degiskenleri ile turizm gelisiminin etkilerine

yonelik algilar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

H3.a. Yerel halkin medeni durum degiskenine gore turizm gelisiminin sosyal etki

alt boyutuna yonelik algisi arasinda anlamli farkliliklar vardir.

H4. Yerel halkin egitim durumu degiskenleri ile turizm gelisiminin etkilerine

yonelik algilar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

H4.a. Yerel halkin egitim diizeyleri degiskeni ile turizmin kiiltiirel etki alt

boyutunun algilanmasinda anlamli farklilik vardir.

H5. Yerel halkin ¢calisma durumu degiskenlerine gore turizm gelisiminin etkilerine

yonelik algilarinda anlamli farklilik vardir.

H5.a.Yerel halkin c¢alisma durumu degiskenleri ile turizm gelisiminin turizm

destegi, gevresel ve toplam etkisinin algilanmasinda anlamli farkliliklar vardir.

H6. Yerel halkin yasam siiresi degiskenlerine gore turizm gelisiminin etkilerinin

algilanmasinda anlamli farklilik vardir.

H6.a. Yerel halkin yasam siiresi degiskenine gore turizm gelisiminin sosyal etkisi,

turizm destegi ve toplam etkisinin algilanmasinda anlamli farkliliklar vardir.

H7. Yerel halkin yas, egitim durumu ve yasam siireleri ile turizm gelisiminin

etkileri ile toplam etkisi puanlari arasinda anlamli iligki vardir.

4.3. ARASTIRMANIN KAPSAMI VE SINIRLIKLARI

Aragtirma yapilirken 6ncelikle bolgede ikamet eden kamu ¢alisanlar1 ve bolge halki
ile beraber geneli temsil edebilecek yerel halk ile goriismeler yapilmistir. Fakat tiim ilge
halkinin goriislerinin alinabilmesi i¢in anket ¢alismasi, civar kdylerin de ilge merkezine
geldigi, Ahilik Duasinin yapildigi cuma giinleri se¢ilmistir. Bu nedenle, anketin yiiz yiize
yapilan kisimlar1 2 haftada uygulanabilmistir. Diger kalan anketler ise sosyal medya, ilge
gazetesi internet sitesi tizerinden halka uygulanmistir. Ayrica okur yazar olmayan

katilimcilar i¢in sorular bizzat okunmus anlatilmis ve cevaplart alinmigtir. Zaman kisiti
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yant sira yerel halkin Sakin Sehir kavramina ve ankete yabanci olmasi nedeniyle

sorunlara neden olmustur.

4.4. ARASTIRMA YONTEMI

Aragtirma yapilirken kolayda orneklem yoluyla 420 anket formu katilimcilara
dagitilmigtir. Anketlerin biiyiik bir bolimii yiliz ylize olarak katilimcilara uygulanmistir.
Diger kismi ise online olarak katilimcilara gdnderilmis ve sonuglar1 online olarak elde
edilmistir. Dagitimi yapilan anket formlari igerisinden eksik veya hatali doldurulanlarin

cikarilmasi ile toplamda 393 adet anket formu degerlendirmeye tabi tutulmustur.

4.4.1. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bu ¢alismanin evreni Bolu iline bagli olan ve “Sakin Sehir” unvani almis olan
Mudurnu ilgesinde yasamini siirdiiren yerel halkin tamami olusturmaktadir. 2018 niifus
verilerine gore ilgenin toplam niifusu 19,066 olarak hesaplanmistir. Bunlardan 5036 kisi
merkezde ikamet etmekte, 14.030 koylerde ikamet etmektedir
(http://www.mudurnu.gov.tr, 2019).

Arastirmanin 6rneklemini Mudurnu ilge merkezinde ikamet eden ve kolayda
ornekleme yontemiyle segilen 393 kisilik yerel halk olusturmaktadir. Orneklemde dikkate

alinan tablo asagida yer almaktadir.

Tablo 4.1.= 0.05 igin Orneklem Biiyiikliikleri

Ewen + 0.03 6rnekleme hatasi +0.05 ornekleme hatasi +0.10 ornekleme hatasi
BiyUk- (d) (d) (d)
G p=0.5 | p=0.8 | p=0.3 | p=0.5 | p=0.8 | p=0.3 | p=0.5 | p=0.8 | p=0.3
g=0.5 | g=0.2 | g=0.7 g=0.5 g=0.2 | g=0.7 | g=0.5 [ g=0.2 | g=0.7
100 92 87 90 80 71 77 49 38 45
500 341 289 321 217 165 196 81 55 70
750 441 358 409 254 185 226 85 57 73
1000 516 406 473 278 198 244 88 58 75
2500 748 537 660 333 224 286 93 60 78
5000 880 601 760 357 234 303 94 61 79
10000 964 639 823 370 240 313 95 61 80
25000 1023 665 865 378 244 319 96 61 80
50000 1045 674 881 381 245 321 96 61 81
100000 1056 678 888 383 245 322 96 61 81
1000000 1066 682 896 384 246 323 96 61 81
100 1067 683 896 384 245 323 96 61 81
milyon

Kaynak: (Yazicioglu & Erdogan, 2014)
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4.4.2. Veri Toplama Araci

Calismanin kuramsal c¢ergevesini elde etmek amaciyla detayli bir kaynak
taramamasi1 yapilmis ve arastirma ic¢in anket teknigi kullanilmistir. Yapilan taramalar
sonucu, yerel halkin bireysel 6zellikleri “"Sakin Sehir” ile gelisen turizmin ekonomik
etkileri, sosyal, kiiltiirel gelisime etkileri, turizm destegi, ¢cevreye zarar faktorleri ve
toplam etki arasinda anlamli farkliliklarin ortaya konulmasi amaciyla Yoon, Giirsoy ve
Chen (2001) tarafindan gelistirilmis olan ‘‘Algilanan Turizm Etkileri’> 06lgegi
kullanilmistir (Yoon, Giirsoy, & Chen, 2001).

Ayrica daha 6nce yapilmis olan ¢alismalarda (Tirker & Tirker, 2014), (Cengiz &
Kirkbir, 2007, Demirbulat & Aydemir, 2015) tarafindan kullanilmis olan bu ankette ilk
kisimda ekonomik etkileri 6dlgmek amagh 8, sosyal etkiler i¢cin 6, turizm destegi ve
cevresel etkiler ile alakal1 5, kiiltiirel etkiler i¢in 4 son olarak toplam etki i¢inde 2 adet

soru katilimcilara yoneltilmistir.

Katilimcilarin katilma diizeylerine gore Kesinlikle Katiliyorum (5), Katiliyorum
(4), Karasizim (3), Katilmiyorum (2) ve Kesinlikle Katilmiyorum (1) olarak belirlenen

seceneklerden birisini isaretlemeleri istenmistir.

Diger yandan katilimcilara ait demografik o6zelliklerini belirlemek amaciyla
bireylerin cinsiyetini, yasini, egitim diizeyini, medeni durumunu, ¢alisma durumunu ve

Mudurnu’da ikamet siirelerini 6lgmeye yonelik 6 adet soru bulunmaktadir.

4.5. NORMALLIK TESTi SONUCLARI

Yapilan calismada ankete ait sorularin ve sonuglarin uygun testlere tabi tutulmasi
ve normallik testlerinin gegerliklerinin onaylanmasi i¢in yapilan normallik testine ait

sonuglar asagida yer almaktadir.

Tablo 4.2. Normallik Testi Sonuglari

Boyutlar KoImog_orov-Simirnov Testi
N Statstic Ortalama p

Ekonomik Etki 393 0.164 28.80 0.00
Sosyal Etki 393 0.147 14.33 0.00
Turizm Destegi 393 0.244 20.71 0.00
Kiiltiirel Etki 393 0.202 15.16 0.00
Cevresel Etki 393 0.116 14.11 0.00
Toplam Etki 393 0.294 8.01 0.00
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Aragtirma verilerini dagilimi kolmogorov-smirnov testi ile analiz edilmistir.
Yapilan analizler sonucunda arastirma verilerini biitiin alt boyutlarda normal dagilim
gostermedigi (p<0.05) tespit edilmistir. Dolayisiyla arastirma verilerinin analizinde
parametrik olmayan istatistik yontemler olan iki veya daha ¢ok 6rneklem ortalamasinin
farklilik sergileyip sergilemedigini gdsteren Kruskal Wallis testi ile Mann Whitney U

testi kullanilmistir.

4.6. GUVENIRLIK ANALIZi SONUCLARI

Giivenirlik analizleri 6lgegin tutarliliginin bir gostergesi olarak hem maddelerin
kendi arasindaki biitiinliigli hem de Olgegin tekrar uygulanmasi durumunda elde
edilebilecek sonuglarin ne kadar birbirine benzeyecegi konusunda fikir vermektedir. Bu
acidan Glceginin giivenirlik katsayilarmin yiiksek olmasi gerekmektedir (Bayram, 2012).

Giivenirlik analizi ile ilgili degerler su sekildedir;

0.00 < Alpha < 0.40 => Olgegin giivenilir olmadigin1 gdsterir.
0.40 < Alpha < 0.60 => Olgek diisiik giivenilirlige sahiptir.
0.60 < Alpha < 0.80 => Olgek oldukga giivenilirdir.

0.80 < Alpha < 1.00 => Olgegin giivenilirlik derecesi yiiksektir.

Tablo 4.3. Olgegin Giivenirlik Istatistigi

Cronbach’s Alpha Madde Sayisi
0.853 30

Olgegin 30 madde iizerinden genel giivenirlik analizi yapildiginda giivenirlik
degerinin 0.853 oldugu goriilmektedir. Bu deger olgegin genel olarak i¢i tutarliliginin

yiiksek oldugunu gdstermektedir. Dolayisiyla 6l¢ek Yiiksek derecede giivenirligi sahiptir.
Olcek Maddelerinin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Olgek maddelerine ait anket sorularinin ortalama ve sapma degerlerin madde

analizleri sonuglar1 agagida yer alan tabloda verilmistir.
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Tablo 4.4. Olgegin Giivenirlik Madde Analizi Sonuglari
Boyutlar [Maddeler Ortalama Standart
Sapma
Sakin Sehir unvani ile gelisen Turizm, Mudurnu toplumu i¢in daha
O 3.78 1.16
fazla ig imkan1 yaratiyor.
Turizm, Mudurnu’ya daha fazla yatirimin gelmesini sagliyor. 4.05 1.02
Turizm, Mudurnu’da daha fazla harcamaya yol aciyor. 3.35 1.17
Mudurnu’da yasam standartlar1 turizmden dolay: dikkate deger bir
. 3.75 1.12
Ekonomik sekilde artiyor.
. Mudurnu’da Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmden dolay1
Etki o . . 3.56 1.17
liiriin ve hizmetlerin fiyatlar artiyor.
Turizm, Mudurnu’da yerel halka ve kiiciik igletmelere ekonomik
- 4.12 1.06
fayda sagliyor.
Mudurnu’da turizm gelirleri yerel yonetimler i¢in diger sektor
o .. L 291 1.18
gelirlerinden daha dnemlidir.
Mudurnu’da turistik tesis gelistirme maliyetleri ¢cok fazladir. 3.25 1.06
Yiiksek harcama yapan turistler Mudurnu’nun yagam bi¢imini
. 2.48 1.14
olumsuz etkiliyor.
Sakin Sehir Turizmi, Mudurnu’nun geleneksel kiiltiirii degistiriyor. 2.66 1.08
Mudurnu’da yasayan yerel halk, turizm bolgesinde yasamaktan mutlu
I 2.25 1.15
Sosyal Etki |degildir.
Mudurnu ilgesinde kamunun Sakin Sehir turizmi i¢in yaptigi
- . 0 211 1.10
harcamalar vergilerin bosa gitmesidir.
[Turizm toplumumuzda yikici etkiler olusturuyor. 2.23 1.16
Sakin Sehir ile gelisen Turizm Mudurnu’da sug oranlarini arttiriyor. 2.58 1.30
IKamp alani, park ve tirmanis gibi doga bazli turizm gelisimini
. 411 1.01
destekliyorum.
Tatil yerleri ve oyun parklari gibi turistlerin ilgisini ¢gekecek yapilarin
. . . . 4.07 1.01
insa edilmesini destekliyorum.
Turizm Kiiltiirel ve tarih bazli ¢ekiciliklerin bulundugu alanlara diizenlenen
<. o . 4.17 0.99
Destegi gezileri destekliyorum
Turistler igin gerceklestirilen rekreasyon faaliyetleri, sergi, festival ve
oS . . ) 417 1.01
spor olay1 gibi faaliyetleri destekliyorum.
Otel, acente ve restoran gibi hizmet isletmelerinin hizmet kalitelerini 417 1.00
artirmak amaciyla yaptiklan faaliyetleri destekliyorum. ' '
Turizm, Mudurnu’da degisik kiiltiirel aktivitelere katilmamiza olanak 381 107
sagliyor. ' '
Kultirel  [Turizm, turistler ve yerel halk arasindaki kiiltiir aligverigini arttirtyor. 3.81 1.05
Etki Turizm, farkli bélgelerden gelen kisilerin kiiltiiriinii ve toplum
= Lo S 3.80 1.01
yapisini anlamak icin degerli bir deneyimdir.
Turizm kiiltiirel kimligimizde olumlu etkiler meydana getiriyor. 3.72 1.09
Turizm Mudurnu’da trafik tikaniklig, giiriiltii ve ¢evre kirliligine
2.69 1.23
neden oluyor.
Otel ve diger turistik tesislerin yapimi, Mudurnu’da dogal ¢evreyi
L 2.55 1.20
tahrip ediyor
Cevresel  [Turizm, Mudurnu’da dogayi, parkurlari, parklart ve diger dis alanlar1
. e s . 2.48 1.13
Etki kotii bir hale getiriyor.
Turizm, Mudurnu’da yasayan yerel halk i¢in daha fazla park ve
< - 3.87 1.05
eglence alanlarinin agilmasini sagliyor.
Turizm bazli altyap1 projelerinin Mudurnu’nun dogasina zarar 250 116
verecegini diigliniiyorum. ' )
Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmin ilgemize olan yararlari
3.96 1.02
Toplam zararlarindan daha fazladir.
Etki Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmin genel olarak ilgemiz i¢in 404 1.00

yararli oldugunu diisiiniiyorum.
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Olgegin alt boyutlarma gére yapilan madde analizleri sonucunda ortalama ve

standart sapma degerlerine iligkin verilen Tablo 4.9’da verilmistir.

Ekonomik etki alt boyutunda en yiiksek aritmetik ortalamaya sahip olan madde
"Turizm, Mudurnu’da yerel halka ve kiigiik isletmelere ekonomik fayda sagliyor."
maddesi iken en disiik aritmetik ortalamaya sahip olan madde "Mudurnu’da turizm
gelirleri yerel yonetimler i¢in diger sektor gelirlerinden daha 6nemlidir." maddesidir.
Olgegin bu alt boyutunda 8 madde olup, bu maddelerden alinabilecek maksimum puan
40 iken, edilen puan ortalamasinin 28.80 oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu durum
yerel halkin turizmin ekonomik etkileri ne katilma oranmin yiiksek oldugunu

gostermektedir.

Sosyal etki alt boyutunda en yiiksek aritmetik ortalamaya sahip olan madde "Sakin
Sehir ile gelisen Turizm Mudurnu’da sug¢ oranlarini arttirtyor." maddesi iken en diisiik
ortalamaya sahip olan madde ise "Mudurnu ilgesinde kamunun Sakin Sehir turizmi igin
yapt1ig1 harcamalar vergilerin bosa gitmesidir." maddesidir. Olgegin bu alt boyutunda 6
madde olup, Bu maddelerden alinabilecek en yiiksek puan 30 iken, elde edilen puan
ortalamasmin 14.33 oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla yerel halkin turizmin sosyal

etkileri ne katilim oraninin diisiik diizeyde oldugu sdylenebilir.

Turizm destegi alt boyutunda en yiiksek aritmetik ortalamaya sahip olan maddelerin
"Kiltiirel ve tarih temelli ¢ekiciliklerin bulundugu alanlara diizenlenen gezileri
destekliyorum", "Turistler i¢in gerceklestirilen rekreasyon faaliyetleri, sergi, festival ve
spor olayr gibi faaliyetleri destekliyorum." ve "Otel, acente ve restoran gibi hizmet
isletmelerinin hizmet kalitelerini artirmak amaciyla yaptiklar1 faaliyetleri destekliyorum."
maddeleri oldugu, en diisiik ortalamaya sahip olan maddenin ise "Tatil yerleri ve oyun
parklar1 gibi turistlerin ilgisini gekecek yapilarin insa edilmesini destekliyorum." maddesi
oldugu gériilmektedir. Olgegin bu alt boyutunda bes madde olup, bu maddelerden
aliabilecek en yiiksek puan 25 iken, elde edilen puan ortalamasinin 20.71 oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla yerel halkin turizm destegine katilma oranlarinin yiiksek

diizeyde oldugu sdylenebilir.

Kiiltiirel etki alt boyutunda en yiiksek aritmetik ortalamaya sahip olan maddelerin
"Turizm, Mudurnu’da degisik kiiltiirel aktivitelere katilmamiza olanak sagliyor." ve

"Turizm, turistler ve yerel halk arasindaki kiiltiir aligverisini arttirryor." maddeleri oldugu,
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en diistik aritmetik ortalamaya sahip olan maddenin ise "Turizm kiiltiirel kimligimizde
olumlu etkiler meydana getiriyor." maddesi oldugu goriilmektedir. Olgegin bu 6
boyutunda dort madde olup, bu maddelerden alinabilecek en yiiksek puan 20 iken, elde
edilen aritmetik ortalama degerinin 15.16 oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla yerel halkin

turizmin kiiltiirel etkilerine katiliminin yiiksek oldugu sdylenebilir.

Cevresel etki alt boyutunda en yiiksek aritmetik ortalamaya sahip maddenin
"Turizm, Mudurnu’da yasayan yerel halk i¢in daha fazla park ve eglence alanlarmin
acilmasini sagliyor." maddesi oldugu, en diisiik aritmetik ortalamaya sahip olan maddenin
ise "Turizm, Mudurnu’da dogay1, parkurlari, parklari ve diger dis alanlar1 kotii bir hale
getiriyor." maddesi oldugu goriilmektedir. Olgegin bu alt boyutunda toplamda bes madde
olup, bu maddelerden alinabilecek en yiiksek puan 25 iken, elde edilen aritmetik ortalama
degerinin 14.11 oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla yerel halkin turizmin gevresel etkileri

ne katilim oraninin orta diizeyde oldugu sdylenebilir.

Toplam etki alt boyutunda en yiiksek aritmetik ortalamaya sahip olan maddenin
"Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmin genel olarak il¢gemiz i¢in yararli oldugunu
diistiniiyorum." maddesi oldugu, en diisiik aritmetik ortalamaya sahip olan maddenin ise
"Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmin ilgemize olan yararlar1 zararlarindan daha
fazladir." maddesi oldugu gériilmektedir. Olgegin bu alt boyutunda toplam 2 madde olup,
bu maddelerden alinabilecek en yiiksek puan 10 iken, elde edilen puanin 8.01 oldugu
goriilmektedir Dolayisiyla yerel halkin Turizm'in toplam etkilerine katilim diizeylerinin

yiiksek oldugu sdylenebilir.

4.7. BULGULAR

Bu kisimda ¢alismamiza ait verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgulara ve

bulgularin yorumlanmasina yer verilecektir.

4.8. KATILIMCILARA AiT DEMOGRAFIK BULGULAR

Calismamiza katilim saglayan tiim katilimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin

bulgularin frekans ve ylizde oranlar1 asagida yer almaktadir.
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Katihma1 Yas Arahg Frekans Yiizde orani
18’den kiigiik 5 1,3
18-30 201 51,1
31-45 111 28,2
46-64 51 13,0
65ve lizeri 25 6,4
Toplam 393 100,0

Katilimer sayilart incelendiginde en yiliksek katilim oranmi %51,1 ile 18-30 yas

aralig1 iken en diisiik oran %1,3 ile 18’den kii¢lik ve %6,4 ile 65 ve lizeri yas aralig1

olmustur.

Tablo 4.6.Ankete Katilan Kisilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimlari

Cinsiyet Frekans Yiizde
Kadin 164 41,7
Erkek 229 58,3
Toplam 393 100,0

Cinsiyete gore katilimci1 dagilimlari incelendiginde %58,3 ile erkek katilimcilarin

sayisiin kadin katilimcilara oranla yiiksek oldugu goriilmustiir.

Tablo 4.7. Ankete Katilan Kisilerin Medeni Durumlarina Gére Dagilimlari

Medeni Durum Frekans Yiizde
Evli 230 58,5
Bekar 153 38,9
Bosanmig 2 0,5
Dul 8 2,0
Toplam 393 100,0

Katilime1r sayilar1 incelendiginde

en yiksek katilim oran1 %58,5 ile evli

katilimcilardir. Sonrasinda ise %38,9 ile bekar katilimcilar en yiliksek katilim

sergilemislerdir.
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Tablo 4.8. Ankete Katilan Kisilerin Egitim Durumuna Goére Dagilimlari

Egitim Durumu Frekans Yiizde

Okur yazar degil 2 0,5
Tlkokul (5y1llik) 15 3,8
Ortaokul veya I1kdgretim(8y1llik) 18 4,6
Lise veya dengi okul 138 351
Fakiilte veya yiiksekokul 197 50,1
Yiiksek lisans veya doktora 23 59
Toplam 393 100,0

Calismada egitim durumu degiskeni kapsaminda en yiiksek katilim saglayan
bireylerin %50,1 Fakiilte ve Yiiksek Okul mezunu olduklar1 goriilmiistiir. Sirasiyla bunu
%35,1 ile lise ve dengi okullar takip ederken en diisiik katilimi %0,5 ile okuryazar

olmayanlar saglamislardir

Tablo 4.9. Ankete Katilan Kisilerin Calisma Durumuna Goére Dagilimlari

Calisma Durumu Frekans Yiizde
1@ ariyor 8 2,0
1§veren 32 8,1
Ogrenci 30 7,6
Ciftei 7 18
Emekli veya isten ayrilmis 24 6,1
Ev hanim1 6 1,5
Ticcar 26 6,6
Turizm 28 71
Isci 78 19,8
Kamu galisani 98 249
Diger 56 14,2
Toplam 393 100,0

Calismada calisma degiskenine gore en yiiksek katilim orant %24,9 ile Kamu
Calisam1 iken en diisiik oran ise %]1,5 ile ev hanimi ve %1,8 ile gift¢ci grubu

olusturmaktadir.
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Tablo 4.10.Ankete Katilan Kisilerin Mudurnu’da Yasama Siiresine Gére Dagilimlart

Yasama Siiresi Frekans Yiizde
5 yildan az 60 15,3
5-10 54 13,7
11-15 37 9,4
16-20 47 12,0
21 ve tizeri 194 49,4
Toplam 393 100,0

Calismada yasama siiresi degiskeninde en yiiksek oran1 %49,4 ile “21 yil ve lizeri”

olan grup olustururken en diisiik oran ise %9,4 ile “11-15 y1l olusturmaktadir.

4.9.Arastirma olcegine iliskin, KMO ve Barlett Testleri, Giivenirlik Analizi,

Faktor Analizi ve Ortalama Degerler

Arastirma Olcegine iliskin olarak KMO, Barlett Testleri, Giivenirlik, Faktor
Analizleri ve ortalama degerlere ait analizler yapilmis olup bunlarin sonucunda elde

edilen bilgiler asagidaki tabloda verilistir.

Tablo 4.11. Olgegin Alt Boyutlari, Faktdr Yiikleri, A¢iklanan Varyans ve Giivenirlik
Degerleri

FaktorMaddeler FaktorAciklananGiivenirlik|
Yiikii [Varyans
Sakin Sehir unvani ile gelisen Turizm, Mudurnu toplumu i¢in  [0.677 20.393 0.797
daha fazla is imkani yaratiyor.
Turizm, Mudurnu’ya daha fazla yatirnmin gelmesini sagliyor. |0.730
Turizm, Mudurnu’da daha fazla harcamaya yol agiyor. 0.313
Mudurnu’da yasam standartlari turizmden dolay: dikkate deger [0.748
bir sekilde artiyor.
Mudurnu’da Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmden 0.441
dolay iiriin ve hizmetlerin fiyatlar1 artiyor.

X

| Turizm, Mudurnu’da yerel halka ve kii¢iik isletmelere 0.627

-‘é ekonomik fayda sagliyor.

=) Mudurnu’da turizm gelirleri yerel yonetimler igin diger sektor (0.774

) gelirlerinden daha 6nemlidir.

w Mudurnu’da turistik tesis gelistirme maliyetleri ¢ok fazladir.  [0.365
'Yiiksek harcama yapan turistler Mudurnu’nun yasam bi¢imini [0.724 [10.472 0.855

< olumsuz etkiliyor.

t Sakin Sehir Turizmi, Mudurnu’nun geleneksel kiiltiirii 0.649

§ degistiriyor.

é Mudurnu’da yasayan yerel halk, turizm bolgesinde yasamaktan [0.663

mutlu degildir.
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Tablo 4.11. (Devami)

Mudurnu ilgesinde kamunun Sakin Sehir turizmi igin yaptign ~ 0.723
harcamalar vergilerin bosa gitmesidir.
Turizm toplumumuzda yikici etkiler olusturuyor. 0.780
Sakin Sehir ile gelisen Turizm Mudurnu’da sug oranlarini 0.684
arttiriyor.
Kamp alani, park ve tirmanis gibi doga bazli turizm gelisimini [0.782 [9.667 0.940
destekliyorum.
Tatil yerleri ve oyun parklar1 gibi turistlerin ilgisini ¢ekecek 0.773
yapilarin inga edilmesini destekliyorum.
Kiiltiirel ve tarih bazli ¢ekiciliklerin bulundugu alanlara 0.818
;go diizenlenen gezileri destekliyorum
7 Turistler igin gerceklestirilen rekreasyon faaliyetleri, sergi, 0.826
A festival ve spor olay1 gibi faaliyetleri destekliyorum.
é Otel, acente ve restoran gibi hizmet igletmelerinin hizmet 0.773
E kalitelerini artirmak amaciyla yaptiklari faaliyetleri
&= destekliyorum.
'Turizm, Mudurnu’da degisik kiiltiirel aktivitelere katilmamiza [0.618 [7.828 0.909
olanak sagliyor.
= Turizm, turistler ve yerel halk arasindaki kiiltiir aligverigini .609
E arttirryor.
=§ Turizm, farkli bolgelerden gelen kisilerin kiiltiiriinii ve toplum [0.608
= yapisini anlamak i¢in degerli bir deneyimdir.
M Turizm kiiltiirel kimligimizde olumlu etkiler meydana getiriyor. [00.626
Turizm Mudurnu’da trafik tikanikligi, giiriilti ve gevre 571 5.837 0.757
kirliligine neden oluyor.
Otel ve diger turistik tesislerin yapimi, Mudurnu’da dogal 0.799
cevreyi tahrip ediyor
__ Turizm, Mudurnu’da dogay1, parkurlari, parklar1 ve diger dis  0.699
= alanlar1 kotii bir hale getiriyor.
% Turizm, Mudurnu’da yasayan yerel halk i¢in daha fazla park ve [0.343
3 eglence alanlarinin agilmasini sagliyor.
5 Turizm bazli altyapi projelerinin Mudurnu’nun dogasina zarar [0.533
et verecegini diisiiniiyorum.
Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmin ilgemize olan 0.523 [5.710 0.952
<_E‘5 yararlar1 zararlarindan daha fazladir.
S X [Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmin genel olarak 0.416
= W filgemiz igin yararh oldugunu diisiiniiyorum.
Toplam Agiklanan Varyans 59.903
KMO 0.870
Barlett Testi Ki Kare 5658.019
Sd 435
p 0.000

Faktor analizleri 6l¢egin maddeler arasindaki iligkileri agiklayan analiz tiiriidiir. Bu
Olcekte toplamda 30 madde olup yapilan faktor analizi sonucunda bu maddeler ekonomik
etki, sosyal etki, turizm destegi, kiiltiirel etki, ¢evresel etki ve toplam etki olmak {izere 6
boyutta degerlendirilmistir. Toplam agiklamis oldugu Varyans %59.903'tiir. KMO degeri
6l¢egin analizler i¢in 6rneklem yeterliligin ifade etmektedir. Bu deger genel olarak .80'in

tizerinde oldugunda analiz i¢in iyi bir 6rnekleme sahip olundugu sdylenebilir. Dolayistyla



107

arastirmada elde edilen .87 degeri verilerin analiz i¢in yeterli 6rnekleme sahip oldugunu
gostermektedir. Ayrica tablo1'de 6l¢egin alt boyutlarina gore glivenlik test sonuglarina da
yer verilmistir. Giivenirlik degerleri incelendiginde 6l¢egin biitiin alt boyutlarda yiiksek

derecede giivenilirlige sahip oldugu goriilmektedir.

4.10. YEREL HALKIN DEMOGRAFIK OZELLIKLERINE GORE VE TURIZM
GELISIMININ ETKILERI iLE TOPLAM ETKININ KARSILASTIRMASINI
OLCEN KRUSKAL-WALLIS H TESTi VE MANN-WHITNEY TESTINE AiT
BULGULAR

Bu kisimda anket sonucu elde edilen kruskal-Wallis H testi ve Mann Whitney U

testine ait bulgulara tablolar seklinde yer verilmistir.

4.10.1. Yas Degiskenlerine Yerel Halkin Turizm Gelisimin Etkileri ve Toplam

Etkisinin Karsilastirilmasi

Calisma da yerel halka uygulanan anket verilerinde yas degiskenine goére turizm

gelisim ve gelisimin etkilerin karsilagtirma sonuglarina ait veriler asagida yer almaktadir.

Tablo 4.12. Yas Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Kruskal Wallis Testi Analizi
Sonuglari

Alt Boyutlar Yas Kisi Sayis1 Sira Ortalamasi1 | sd i P
18 alt1 5 165.50
18-30 yas arast 201 205.89

Ekonomik Etki 31-45 yas aras1 111 192.03 4 3.249 0517
46-64 yas arasi 51 186.98
65 yas ve lizeri 25 174.34
Toplam 393
18 alt1 5 303.80
18-30 yas arasi 201 212.45

Sosyal Etki 31-45 yas arasi 111 181.29 4 14.263 | *0.007
46-64 yas arasi 51 167.78
65 yas ve lizeri 25 180.82

Toplam 393
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Tablo 4.12. (Devami)

18 alt1 5 215.60
18-30 yas arast 201 188.24
Turizm Destegi 31-45 yas aras1 111 207.56 4 2890 0576
46-64 yas arasi 51 208.51
65 yas ve lizeri 25 193.38
Toplam 393
18 alt1 5 126.00
18-30 yas arast 201 199.57
Kiiltiirel Etki 31-45 yas aras1 111 189.32 4 6.219 0.183
46-64 yas arasi 51 221.99
65 yas ve lizeri 25 173.66
Toplam 393
18 alt1 5 261.70
18-30 yas arast 201 208.88
Cevresel Etki 31-45 yas aras1 111 189.62 4 12168 | *0.016
46-64 yas arasi 51 153.65
65 yas ve lizeri 25 209.78
Toplam 393
18 alt1 5 197.70
18-30 yas aras1 201 187.20
Toplam Etki 31-45 yas aras1 111 193.43 4 7963 0.093
46-64 yas arasi 51 228.75
65 yas ve lizeri 25 226.74
Toplam 393

Yerel halkin yas degiskenlerine goére turizmin etkileri Kruskal Wallis testi ile
karsilagtirildiginda sosyal etki ve cevresel etki alt boyutlarinda anlamli farkliliklarinin
meydana geldigi (p<0.05) tespit edilmistir. Buna karsilik ekonomik etki, turizm destegi,
kiiltirel etki ve toplam etki alt boyutlarinda anlami farkliligin ortaya ¢ikmadigi (p>0.05)
goriilmektedir. Elde edilen sonug ile H.l.yerel halkin yas degiskenlerine gore turizm
gelisiminin etkilerine yonelik algilar1 arasinda anlamli farklilik vardir hipotezi red
edilmistir. Meydana gelen anlamli farkliligin hangi alt kategorilerde gergeklestigini tespit
etmek amaciyla Mann Whitney U testi yapilmistir.
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Yas degiskenine gore sosyal etkilerin belirlenmesi amaciyla anket verilerine
yapilan Mann Whitney U testi uygulanmis ve elde edilen sonuglara asagidaki tabloda yer

verilmistir.

Tablo 4.13. Yas Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Sosyal Etki Alt Boyutunda
Mann Whitney U testi Testi Analizi Sonuglari

Alt Kisi Sira Sira
Boyutlar Yas Sayisi Ortalamasi Toplami U P
18 alt1 5 94.00 470.00
31-45 yas arast 111 56.90 6316.00 100.000 | 0.015
Toplam 116
18 alt1 5 46.50 232.50
46-64 yas arast 51 26.74 1363.50 37.500 | 0.007
Sosyal Etki Toplam 56
18-30 yas arast 201 165.14 33193.50
31-45 yas arast 111 140.85 15634.50 9418.500 | 0.022
Toplam 312
18-30 yas arast 201 132.57 26646.50 3905500 | 0.008
46-64 yas arasi 51 102.58 5231.50

Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda sosyal etki alt boyutunda 18 alti ile 31-
45 yas olanlar ve 46- 64 yas olanlar arasinda 18 alt1 yas grubu lehine anlamli farklilik
meydana geldigi tespit edilmistir. Dolayisiyla 18 yas alt1 olan kisilerin turizmin sosyal
etkileri ne katilim oran1 daha yiiksektir. Ayrica 18-30 yas arasi ile 31-45 ve 46-64 yas
olanlar arasinda 18-30 yas arasi olan katilimcilar lehine anlamli farklilik meydana geldigi
tespit edilmistir. Dolayisiyla 18 30 yas arasinda olan katilimeilarin turizmin sosyal
etkilerine katilim diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Elde edilen sonug
151gma H.la hipotezimiz olan yerel halkin yas degiskenlerine gore turizm gelisiminin
sosyal, cevresel ve toplam etkisi alt boyutlarinin algilanmasi arasinda anlamli farkliliklar

vardir kabul edilmistir.

Mann Whitney U testi uygulanan yas degiskenlerine gore cevresel etkilerin

degerlendirilmesine yonelik anket sonuglar1 agagida yer alan tabloda sunulmustur.
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Tablo 4.14. Yas Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Cevresel Etki Alt Boyutunda
Mann Whitney U Testi Testi Analizi Sonuglari

Alt Ya Kisi Sira Sira U p
Boyutlar $ Sayisi Ortalamasi Toplami
18-30 yas aras1 201 133.82 26898.50
46-64 yas arast 51 97.64 4979.50 3653.500 | 0.001
Toplam 252
Cevresel Etki
46-64 yas arast 51 34.24 1746.00
65 yas ve iizeri 25 47.20 1180.00 420.000 | 0.015
Toplam 76

Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda g¢evresel etki at boyutunda 18-30 yas
arasi ile 46-64 yas arasi olan katilimcilar arasinda 18-30 yas arasinda olan katilimcilar
lehine anlamli farkliligin meydana geldigi tespit edilmistir. Dolayisiyla bu iki yas grubu
arasinda 18-30 yas arasinda olan katilimcilarin turizmin cevresel etkilerine katilim
diizeylerinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Ayrica 46-64 yas ile 65 ve lizeri yas
grubunda olan katilimcilar arasinda meydana gelen farklilik incelendiginde, 65 ve iizeri
yas olan katilimcilarin turizmin g¢evresel etkileri ne katilim diizeylerinin daha yiiksek
oldugu sdylenebilir. Cikan sonucla H.1a hipotezimiz olan yerel halkin yas degiskenlerine
gore turizm gelisiminin sosyal, ¢evresel ve toplam etkisi alt boyutlarinin algilanmasi

arasinda anlamh farkliliklar vardir kabul edilmistir.

4.10.2. Cinsiyet Degiskenlerine Gore Yerel Halkin Turizm Gelisimin Etkileri

ve Toplam Etkisinin Karsilastirilmasi

Cinsiyet degiskenine gore turizm etkilerin ve toplam etkisin belirlenmesi amaciyla
anket verilerine Mann Whitney U testi uygulanmis ve elde edilen sonuglara asagidaki

tabloda yer verilmistir.
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Tablo 4.15. Cinsiyet Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Mann Whitney U Testi
Analizi Sonuglar1

Alt Boyutlar | Cinsiyet | Kisi Sayisi | Sira Ortalamasi1 | Sira Toplamm ) p
Kadin 164 184.31 30227.00

Ekonomik Etki | Erkek 229 206.09 47194.00 16697.000 | 0.060
Toplam 393
Kadin 164 205.00 33620.50

Sosyal Etki Erkek 229 191.27 43800.50 17465.500 | 0.235
Toplam 393
Kadin 164 187.00 30668.50

Turizm Destegi | Erkek 229 204.16 46752.50 17138.500 | 0.136
Toplam 393
Kadin 164 192.11 31506.50

Kiiltiirel Etki Erkek 229 200.50 45914.50 17976.500 | 0.466
Toplam 393
Kadin 164 193.34 31707.00

Cevresel Etki Erkek 229 199.62 45714.00 18177.000 | 0.586
Toplam 393
Kadin 164 188.21 30867.00

Toplam Etki Erkek 229 203.29 46554.00 17337.000 | 0.175
Toplam 393

Yerel halkin turizmin etkilerine katilim diizeyleri cinsiyet degiskenine gore
incelendiginde 6l¢egin ekonomik etki, sosyal etki, turizm destegi, kiiltiirel etki, cevresel
etki ve toplam etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana gelmedigi (p>0.05) tespit
edilmistir. Sonu¢ dahilinde H.2 yerel halkin cinsiyet degiskenlerine goére turizm
gelisiminin etkilerine yonelik algilar1 arasinda anlamli farklilik vardir hipotezi red
edilmistir. Dolayisiyla turizmin yerel halk tizerindeki etkilerinin belirlenmesinde cinsiyet

degiskenin belirleyici bir role sahip olmadig sdylenebilir.

4.10.3. Medeni Durum Degiskenlerine Gore Yerel Halkin Turizm Gelisiminin

Etkileri ve Toplam Etkisinin Karsilastirilmasi

Medeni durum degiskenine gore turizm etkilerin belirlenmesi amaciyla anket
verilerine Kruskal Wallis testi uygulanmis ve elde edilen sonuglara asagidaki tabloda yer

verilmistir.
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Tablo 4.16. Medeni Durum Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Kruskal Wallis Testi
Analizi Sonuglar1

Alt Boyutlar | Medeni Durum | Kisi Sayis1 | Sira Ortalamas: | sd | ¥ p
Evli 230 199.87
Bekar 153 196.99

Ekonomik Etki | Bosanmis 2 113.25 3 | 3.597 | 0.308
Dul 8 135.69
Toplam 393
Evli 230 183.38
Bekar 153 219.20

Sosyal Etki Bosanmis 2 234.75 3 | 10.581 | *0.014
Dul 8 154.56
Toplam 393
Evli 230 193.60

Turizm Destegi | Bekar 153 199.56
Bosanmig 2 234.25 3 1.499 | 0.683
Dul 8 236.63
Toplam 393
Evli 230 195.29
Bekar 153 202.25

Kiiltiirel Etki Bosanmig 2 97.25 3 2.397 | 0.494
Dul 8 170.81
Toplam 393
Evli 230 189.04
Bekar 153 210.01

Cevresel Etki Bosanmis 2 220.00 3 3.665 | 0.300
Dul 8 171.38
Toplam 393
Evli 230 195.96

Toplam Etki Bekar 153 194.82 3 | 7.598 | 0.055
Bosanmisg 2 104.50
Dul 8 291.75

Yerel halkin turizmin etkileri ne katilim diizeyleri Medeni durum degiskenine gore
Olcegin alt boyutlarinda Kruskal Wallis testi ile karsilastirilmistir. Yapilan analizler
sonucunda sosyal etki alt boyutunda anlamli farklilik meydana geldigi (p<0.05) tespit
edilmistir. Buna karsilik ekonomik etki, turizm destegi, kiiltiirel etki, ¢evresel etki ve
toplam etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana gelmedigi (p>0.05) tespit

edilmistir ve H.3 yerel halkin medeni durum degiskenleri ile turizm gelisiminin etkilerine
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yonelik algilar1 arasinda anlamli farklilik vardir seklindeki hipotez red edilmistir.

Meydana gelen farkliligin tespit edilmesi amaciyla Mann Whitney U testi yapilmistir.

Medeni durum degiskenine gore turizmin etkilerinin sosyal etki alt boyutunda
anlamli farkliliklar meydana gelmistir. Farkliligin hangi alanda meydani geldigini

belirlemek i¢in Mann Whitney U testine ait veriler asagida yer almaktadir.

Tablo 4.17. Medeni Durum Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Sosyal Etki Alt
Boyutunda Mann Whitney U Testi Analizi Sonuglar1

Alt Medeni Kisi Sira Sira U D
Boyutlar Durum Sayisi Ortalamasi Toplami
Evli 230 178.00 40939.50
Sosyal Eti Bekar 153 213.05 32596.50 14374.500 | 0.002
Toplam 383

Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda, sosyal etki at boyutunda Medeni durumu
evli ve bekar olan yerel halk arasinda, bekar olanlar lehine anlaml farklilik meydana
geldigi tespit edilmistir. Boylece H.3a yerel halkin medeni durum degiskenine gore
turizm gelisiminin sosyal etki alt boyutuna yonelik algis1 arasinda anlamli farkliliklar
vardir hipotezi kabul edilmistir. Sonug¢ olarak bekar olan yerel halkin turizmin sosyal

etkileri ne katilim diizeylerinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

4.10.4. Egitim Durumu Degiskenlerine Gore Yerel Halkin Turizm Gelisiminin ve

Toplam Etkisinin Karsilastirilmasi

Egitim durum degiskenine gore turizm gelisimi ve toplam etkilerin belirlenmesi
amaciyla anket verilerine Kruskal Wallis testi uygulanmis ve elde edilen sonuglara

asagidaki tabloda yer verilmistir.
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Tablo 4.18. Egitim Durumu Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Kruskal Wallis Testi
Analizi Sonuglar1

Alt e Kisi Sira q ,
Boyutlar Egitim Durumu Sayisi Ortalamasi 3 X P
Okur Yazar Degil 2 84.75
flkokul (5 Y1llik) 15 198.30
Ortaokul veya Ilkogretim 18 137.25
Ekonomik Etki Lise ve Dengi Okul 138 203.87 5 7550 | 0.183
Fakiilte veya Yiiksekokul 197 198.36
Yiiksek Lisans veya Doktora 23 199.83
Toplam 393
Okur Yazar Degil 2 317.75
Tlkokul (5 Y1llik) 15 222.17
. Ortaokul veya Ilkogretim 18 227.78
Sosyal Etki - -
Lise ve Dengi Okul 138 208.54 5 8919 | 0.112
Fakiilte veya Yiiksekokul 197 182.76
Yiiksek Lisans veya Doktora 23 198.67
Toplam 393
Okur Yazar Degil 2 34.50
flkokul (5 Yillik) 15 202.70
Turizm Destegi | Ortaokul veya [lkdgretim 18 169.14
Lise ve Dengi Okul 138 202.39 5 ] 10.104 | 0.072
Fakiilte veya Yiiksekokul 197 191.49
Yiiksek Lisans veya Doktora 23 244.00
Toplam 393
Okur Yazar Degil 2 71.25
flkokul (5 Yillik) 15 231.77
Ortaokul veya Ilkogretim 18 141.19
Kiiltiirel Etki Lise ve Dengi Okul 138 209.56 5 | 11,513 | *0.042
Fakiilte veya Yiiksekokul 197 189.80
Yiiksek Lisans veya Doktora 23 215.22
Toplam 393
Okur Yazar Degil 2 290.25
flkokul (5 Y1llik) 15 228.10
Ortaokul veya Ilkogretim 18 224.92
Cevresel Etki Lise ve Dengi Okul 138 182.56 5 6.652 | 0.248
Fakiilte veya Yiiksekokul 197 198.88
Yiiksek Lisans veya Doktora 23 217.30
Toplam 393
Okur Yazar Degil 2 160.00
flkokul (5 Y1lhik) 15 245.13
) Ortaokul veya Ilkégretim 18 204.31
Toplam Etki - -
Lise ve Dengi Okul 138 189.84 5 3.869 | 0.568
Fakiilte veya Yiiksekokul 197 197.76
Yiiksek Lisans veya Doktora 23 199.57
Toplam 393
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Yerel halkin egitim durumu degiskenine gore turizmin etkileri ne katilim diizeyleri
Kruskal Wallis testi ile analiz edildiginde, 6l¢egin kiiltiirel etki alt boyutunda anlaml
farklilik meydana geldigi (p<0.05) tespit edilmistir. Buna karsilik 6l¢egin ekonomik etki,
sosyal etki, turizm destegi ve ¢evresel etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana
gelmedigi (p>0.05) tespit edilmistir. Elde edilen bu sonug ile yerel halkin egitim durumu
degiskenleri ile turizm gelisiminin etkilerine yonelik algilar1 arasinda anlamli farklilik

vardir hipotezi olan H4 red edilmistir.

Meydana gelen farkliligin hangi boyutlarda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan

Mann Whitney U testine ait veriler asagida yer almaktadir.

Tablo 4.19. Egitim Durumu Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Kiiltiirel Etki Alt
Boyutunda Mann Whitney U Testi Testi Analizi Sonuglart

Al . Kisi 1r 1r
t Egitim Durumu i Sira Sira U p
Boyutlar Sayisi Ortalamasi Toplami
Tlkokul (5 Yilhik) 15 21.17 317.50
Ortaokul veya
. 18 13.53 243.50 72500 | 0.023
ko6 gretim
Toplam 33
Ortaokul veya
Hkare 18 55.86 1005.50
Kiiltiirel Hhrriiy 834.500 | 0.022
Etki Lise ve Dengi Okul 138 81.45 11240.50
tki
Toplam 156
Ortaokul veya
. 18 16.31 293.50
Ilkdgretim
Yiiksek Lisans veya 122.500 | 0.024
23 24.67 567.50
Doktora
Toplam 41

Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda turizmin kiiltiirel etkileri egitim durumu
degiskenine gore egitim seviyesi ilkokul (5 Yillik) ve Ortaokul veya Ilkdgretim olanlar
arasinda Ilkokul (5 Yillik) lehine anlamli farkliligin meydana geldigi tespit edilmistir.
Dolayisiyla egitim durumu ilkokul olan kisilerin turizmin kiiltiirel etkilerine katilim
diizeylerinin daha yiliksek oldugu sdylenebilir. Ayrica egitim durumu Ortaokul veya
[Ikdgretim ve Lise ve Dengi Okul olanlar arasinda egitim seviyesi Lise ve Dengi Okul

olanlar lehine; Ortaokul veya Ilkogretim ve Yiiksek Lisans veya Doktora olanlar arasinda
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ise egitim durumu Yiksek Lisans veya Doktora olanlar lehine anlamli farkliligin
meydana geldigi tespit edilmistir. Dolayisiyla egitim seviyesi Ortaokul veya Ilkdgretim
olan yerel halkin turizmin kiiltiirel etkileri ne katilim diizeylerinin, egitim seviyesi yiiksek
olan yerel halka gore daha diisiik seviyede oldugu sdylenebilir. Sonuglar dahilinde H.4a
yerel halkin egitim diizeyleri degiskeni ile turizmin kiiltiirel etki alt boyutunun

algilanmasinda anlamli farklilik vardir hipotezi kabul edilmistir.

4.10.5. Cahisma Durumu Degiskenlerine Gore Yerel Halkin Turizm Gelisiminin
Etkileri ve Toplam Etkisinin Karsilastirilmasi

Calisma durum degiskenine gore turizm gelisimi ve toplam etkilerin belirlenmesi
amactyla anket verilerine Kruskal Wallis testi uygulanmis ve elde edilen sonuglara

asagidaki tabloda yer verilmistir.

Tablo 4.20. Calisma Durumu Degiskenine Goére Turizmin Etkilerinin Kruskal Wallis
Testi Analizi Sonuglar1

Alt Kisi Sira
Boyutlar Cahsma Durumu Sayisi Ortalamasi sd| x P
Is Ariyor 8 135.13
Isveren 32 199.92
Ogrenci 30 194.35
Ciftci 7 190.43
Emekli veya Isten Ayrilmis 24 171.04
Ekonomik Etki | Ev Hanimui 6 194.75
Tiiccar 26 244.69 10| 14610 | 0147
Turizm 28 222.59
Isci 78 184.42
Kamu Calisani 98 184.71
Diger 56 221.86
Toplam 393
Sosyal Etki Is Arryor 8 256.75
Isveren 32 191.06
Ogrenci 30 202.70
Ciftci 7 233.93
Emekli veya Isten Ayrilmis 24 151.04
Ev Hanimu 6 262.50
_ 10 | 21.862 | 0.076
Tiiccar 26 193.37
Turizm 28 161.57
Isci 78 226.56
Kamu Calisan1 98 175.47
Diger 56 212.77
Toplam 393
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Turizm Is Ariyor 8 86.81
Destegi Isveren 32 199.11
Ogrenci 30 199.02
Ciftci 7 251.14
Emekli veya Isten Ayrilmis 24 174.85
Ev Hanim 6 104.58
_ 10 | 25.161 | *0.005
Tiiccar 26 224.90
Turizm 28 258.18
Isci 78 186.47
Kamu Calisani 98 199.90
Diger 56 189.13
Toplam 393
Kiiltiirel Etki Is Aryor 8 124.31
Isveren 32 191.13
Ogrenci 30 201.00
Ciftci 7 246.93
Emekli veya Isten Ayrilmis 24 184.40
Ev Hanimi 6 181.42
10 | 11.448 | 0.324
Tiiccar 26 226.60
Turizm 28 218.91
Isci 78 197.82
Kamu Calisani 98 180.23
Diger 56 212.93
Toplam 393
Cevresel Etki Is Ariyor 8 228.44
Isveren 32 212.13
Ogrenci 30 215.27
Ciftci 7 238.71
Emekli veya Isten Ayrilmis 24 144.56
Ev Hanim 6 235.83
_ 10 | 19.039 | *0.040
Tiiccar 26 194.73
Turizm 28 163.32
Isci 78 217.83
Kamu Calisani 98 174.99
Diger 56 214,57
Toplam 393
Toplam Etki Is Ariyor 8 164.50
Isveren 32 218.33
Ogrenci 30 213.25
Ciftci 7 277.57
Emekli veya Isten Ayrilmis 24 226.88
Ev Hanim 6 130.17
Tiiccar 26 202.13 107189311 *0.041
Turizm 28 237.75
Isci 78 176.73
Kamu Calisan1 98 192.05
Diger 56 179.18
Toplam 393
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Yerel halkin turizmin ekonomik etkilerine, sosyal etkilerine, turizm destegine,
kiiltiirel etkisine, gevresel etkisine ve toplam etkisine katilim diizeyleri, katilimcilarin
calisma durumu degiskenine gore Kruskal Wallis testi ile analiz edilmistir. Yapilan analiz
sonucunda anlamli ekonomik etki, sosyal etki ve kiiltiirel etki alt boyutlarinda anlaml
farklilik meydana gelmedigi tespit (p>0.05) edilmistir. Buna karsilik turizm destegi,
cevresel etki ve toplam etki alt boyutlarinda anlamli farkliliklar meydana geldigi (p<0.05)
tespit edilmistir. Sonug¢ dahilinde H.5 Yerel halkin ¢alisma durumu degiskenlerine gore
turizm gelisiminin etkilerine yonelik algilarinda anlamli farklilik vardir hipotezi red

edilmistir.

Meydana gelen farkliliklarin hangi alanda oldugunun ortaya ¢ikarilmasi amaciyla

Mann Whitney U testi yapilmis ve sonuglar asagida yer alan tabloda verilmistir.

Tablo 4.21. Calisma durumu degiskenine gore turizmin etkilerinin turizm destegi alt
boyutunda Mann Whitney U testi testi analizi sonuglari

Alt Kisi Sira Sira

Boyutlar (& 2 Dgiu Sayisi Ortalamasi Toplam U P
Is Anyor 8 10.63 85.00
isveren 32 22.97 735.00 49.000 | 0.007
Toplam 40
Is Aniyor 8 11.31 90.50
Oprenci 30 21.68 650.50 54.500 | 0.017
Toplam 38
Is Ariyor 8 9.19 73.50
ir;:i:l:eya fsten 24 18.94 454.50 37.500 | 0.010
Toplam 32

TurizrVn. Is Ariyor 8 9.44 75.50

Pestedt Tiiccar 26 19.98 519.50 39.500 | 0.008
Toplam 34
Is Aryor 8 8.06 64.50
Turizm 28 21.48 601.50 28.500 | 0.001
Toplam 36
Is Ariyor 8 24.06 192.50
isci 78 45.49 3548.50 156.500 | 0.020
Toplam 86
Is Aryor 8 24.56 196.50 160.500 | 0.005
Kamu Calisan1 98 55.86 5474.50
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Tablo 4.21. (Devami)

Toplam 106

Is Anyor 8 18.31 146.50

Diger 56 34.53 1933.50 110.500 | 0.020
Toplam 64

Isveren 32 21.11 675.50

Ev Hanimi 6 10.92 6550 44500 | 0.037
Toplam 38

Isveren 32 25.72 823.00

Turizm 28 35.96 1007.00 295.000 | 0.022
Toplam 60

Ev Hanim 6 26.75 160.50

Kamu Calisant 98 54.08 5299.50 139.500 | 0.030
Toplam 104

Turizm 28 51.70 1447.50

Diger 56 37.90 212250 526.500 | 0.013
Toplam 84

Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda turizm destegi alt boyutunda is artyor ve
igverenler arasinda is verenler lehine; is ariyor ile 6grenciler arasinda 6grencilerde yine;
is ariyor ile emekli veya isten ayrilmislar arasinda emekli veya isten ayrilmislar lehine; is
artyor ile tiiccarlar arasinda tiiccarlar lehine; is artyor ile turizm olanlar arasinda turizm
lehine; is artyor ile is¢i arasinda is¢i lehine; is ariyor ile kamu ¢alisani arasinda kamu
calisan1 lehine; is ariyor ile diger arasinda digerleri lehine; igveren ile ev hanimlar
arasinda isveren lehine; isveren ile turizm arasinda turizm lehine; ev hanimi ile kamu
calisam1 arasinda kamu calisani lehine; turizm ile diger arasinda turizm ile anlamlh
farkliliklarin meydana geldigi tespit edilmistir. Dolayisiyla is arayan kisilerin turizmin
ekonomik etkisine desteginin diger calisma durumlarina gore daha diisik oldugu

sOylenebilir. Sonuglar dahilinde H5a hipotezimiz kabul edilmistir.

Calisma durumunda meydana gelen farkliliklarin hangi alanda oldugunun ortaya
cikarilmasi amaciyla Mann Whitney U testi yapilmis ve sonuglar agagida yer alan tabloda

verilmistir.
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Tablo 4.22. Calisma Durumu Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Cevresel Etki Alt
Boyutunda Mann Whitney U Testi Testi Analizi Sonuglari

Alt Calisma Durumu Kisi Sira Sira U
Boyutlar $ Sayisi Ortalamasi Toplami P
Isveren 32 32.17 1029.50
Emekli veya Isten
y 24 23.60 566.50 266.500 | 0.049
Ayrilmig
Toplam 56
Ogrenci 30 32.42 972.50
Emekli veya Isten
y 24 21.35 512.50 212.500 | 0.009
Ayrilmig
Toplam 54
Ogrenci 30 34.08 1022.50
Turizm 28 24.59 688.50 282.500 | 0.031
Toplam 58
Ciftgi 7 22.36 156.50
Emekli veya Isten
Cevresel Etki 24 14.15 339.50 39.500 | 0.031
Ayrilmig
Toplam 31
Emekli veya Isten
24 35.23 845.50
Aynilmis 545500 | 0.002
sci 78 56.51 4407.50
Toplam 102
Emekli veya Isten
| 24 3177 762.50
Aynilmis 462.500 | 0.027
Diger 56 44.24 2477.50
Toplam 80
Isci 78 99.21 7738.50
Kamu Caligan: 98 79.97 7837.50 2986.500 | 0.012
Toplam 176

Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda ¢evresel etki boyutunda igveren ile
emekli veya isten ayrilmis arasinda isveren lehine; 6grenci ile emekli ve isten ayrilmis
arasinda 0grenci lehine; 6grenci ile turizm ve arasinda 6grenci lehine; Ciftei ile emekli
veya isten ayrilmis arasinda ¢ift¢i lehine; emekli veya isten ayrilmis ile is¢i arasinda is¢i
lehine; emekli veya isten ayrilmis ile diger arasinda diger lehime; is¢i ve kamu calisani
arasinda is¢i lehine anlamli farkliliklarin meydana geldigi tespit edilmistir. Dolayisiyla

emekli veya isten ayrilmis kisilerin turizmin c¢evresel etkilerine desteginin diger
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calisanlara gore daha diisiik diizeyde oldugu sdylenebilir. Ayrica is¢i ve kamu ¢alisani
karsilastirmasinda is¢ilerin turizmin ¢evresel etkilerine desteginin kamu ¢alisanlarindan

daha fazla oldugu sdylenebilir.

Meydana gelen farkliliklarin hangi alanda oldugunun ortaya ¢ikarilmasi amaciyla

Mann Whitney U testi yapilmis ve sonuglar asagida yer alan tabloda verilmistir.

Tablo 4.23. Calisma Durumu Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Toplam Etki Alt
Boyutunda Mann Whitney U Testi Testi Analizi Sonuglari

Alt Kisi Sira Sira

Boyutlar Calisma Durumu Sayisi Ortalamasi Toplami U b
Is Ariyor 8 5.63 45.00
Ciftgi 7 10.71 75.00 9.000 | 0.019
Toplam 15
Isveren 32 21.00 672.00
Ev Hanmu 6 1150 69.00 48.000 | 0.038
Toplam 38
Ciftei 7 9.71 68.00

Toplam Etki | Ev Hanimu 6 3.83 23.00 2.000 | 0.004
Toplam 13
Ciftei 7 61.14 428.00
Isci 78 41.37 3227.00 146.000 | 0.038
Toplam 85
Ciftei 7 78.57 550.00
Kamu Calisant 98 51.17 5015.00 164.000 | 0.013
Toplam 105

Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda toplam etki alt boyutunda is ariyor ile
ciftci arasinda ciftei lehine; isveren ile ev hanimi arasinda igveren lehine; ¢iftei ile ev
hanimi arasinda ciftci lehine; ¢iftei ile isci arasinda ciftei lehine, ¢iftei ile kamu calisani
arasinda cift¢i lehine anlamli farkliliklarin meydana geldigi tespit edilmistir. Dolayistyla
giftgilerin turizmin toplam etkisine katkilarinin diger ¢alisma durumlarina goére daha

yiiksek oldugu sdylenebilir.
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4.10.6. Yasam Siiresi Degiskenlerine Gore Yerel Halkin Turizm Gelisimi ve Toplam
Etkisinin Karsilagtirilmasi

Yasam siiresi degiskenine gore turizm gelisimi ve toplam etkilerin belirlenmesi
amaciyla anket verilerine Kruskal Wallis testi uygulanmis ve elde edilen sonuglara

asagidaki tabloda yer verilmistir.

Tablo 4.24. Yasam Siiresi Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Kruskal Wallis Testi
Analizi Sonuglari

Alt Boyutlar Yasam Siiresi Kisi Sayis1 | Sira Ortalamas1 | sd e p
5 yildan az 61 187.21
5-10 y1l 54 202.80
Ekonomik Etki 11-15 yl 37 189.69
16-20 y1l 47 195.18 4 931 0.920
21 ve iistii 194 200.30
Toplam 393
5 yildan az 61 205.39
5-10 y1l 54 246.61
Sosyal Etki 11-15 y1l 37 217.88 4 18.354 | *0.001
16-20 y1l 47 197.24 ' '
21 ve iistl 194 176.51
Toplam 393
5 yildan az 61 144.84
Turizm Destegi 10yl >4 162.88
11-15 yil 37 190.66
16-20 y1l 47 217.05 4 27235 | *0.000
21 ve iistl 194 219.25
Toplam 393
5 yildan az 61 175.61
5-10 y1l 54 205.72
11-15y1l 37 185.16
Kiiltiirel Etki 16-20 yil a7 206.45 4 3.556 0.469
21 ve iisti 194 201.27
Toplam 393
5 yildan az 61 226.89
5-10 y1l 54 219.29
11-15 y1l 37 184.42
Cevresel Etki 16-20 yil a7 19081 4 9.054 0.060
21 ve lstii 194 185.30
Toplam 393
5 yildan az 61 152.71
5-10 y1l 54 151.69
Toplam Etki 11-15 yil 37 207.31 4 | 27868 | *0.000
16-20 y1l 47 212.73 ' '
21 ve lstii 194 217.76
Toplam 393
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Yerel halkin yagam siiresi degiskenine gore turizmin etkileri Kruskal Wallis testi
ile analiz edilmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda turizmin ekonomik etkisi, kiiltiirel
etkisi ve cevresel etkisi arasinda anlamli farklilik meydana gelmedigi (p>.05) tespit
edilmistir. Cikan sonug dahilinde H6 olan yerel halkin yasam siiresi degiskenlerine gore
turizm gelisiminin etkilerinin algilanmasinda anlamli farklilik vardir hipotezi red
edilmistir. Buna karsilik turizmin sosyal etkisi, turizm destegi ve toplam etkisi alt

boyutlarinda anlamli farkliliklar meydana geldigi (p<.05) tespit edilmistir.

Meydana gelen anlamli farkliliklarin hangi alanlarda oldugunun tespit edilmesi
amactyla Mann Whitney U testi ile karsilastirmalar yapilmistir. Sonuclara asagida yer

alan tabloda yer verilmistir.

Tablo 4.25. Yasam Siiresi Degiskenine Gore Turizmin Etkilerinin Sosyal Etki ve Turizm
Destegi Alt Boyutlarinda Mann Whitney U testi Testi Analizi Sonuglari

Alt Yasam Kisi Sira Sira U o
Boyutlar Siiresi Sayisi Ortalamasi Toplami
5-10 y1l 54 57.26 3092.00
16-20 y1l 47 43.81 2059.00 931.000 | 0.021
Toplam 101
5-10 y1l 54 158.21 8543.50
Sosyal Etki 21 ve Usti 194 115.12 22332.50 3417.500 | 0.000
Toplam 248
11-15 y1l 37 137.04 5070.50
21 ve isti 194 111.99 21725.50 2810.500 | 0.036
Toplam 231
5 yildan az 61 44.87 2737.00
11-15 y1l 37 57.14 2114.00 846.000 | 0.036
Toplam 98
5 yildan az 61 45.96 2803.50
16-20 y1l 47 65.59 3082.50 912.500 | 0.001
Toplam 108
5 yildan az 61 92.57 5646.50
E‘:S'tzer; 21 ve istii 194 139.14 26993.50 3755.500 | 0.000
Toplam 255
5-10 y1l 54 44.46 2401.00
16-20 y1l 47 58.51 2750.00 916.000 | 0.015
Toplam 101
5-10 y1l 54 95.44 5153.50
21 ve istii 194 132.59 25722.50 3668.500 | 0.001
Toplam 248
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Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda turizmin etkilerinden sosyal etkinin; 5-
10 yil ile 16-20 y1l arasinda 5-10 yil lehine; 5-10 y1l ile 21 ve {istii arasinda 5-10 yil lehine;
11-15 yil ile 21 ve {istli arasinda 11-15 yil lehine anlamli farkliliklarin meydana geldigi
tespit edilmistir. Dolayisiyla yasam siiresinin daha az olmasinin turizmin sosyal etkisine

olumlu katki sagladig1 sdylenebilir.

Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda turizmin etkilerinden turizm destegi alt
boyutunda yasam siiresi 5 yildan az ile 11-15 y1l arasinda 11-15 y1l lehine; 5 yildan az ile
16-20 y1l arasinda 16-20 y1l lehine; 5 yildan az ile 21 ve {istii arasinda 21 ve iistii lehine;
5-10 y1l ile 16-20 y1l arasinda 16-20 y1l lehine; 5-10 yil ile 21 ve {istii arasinda 21 ve iistii
lehine anlamli farkliliklar meydana geldigi tespit edilmistir. Dolayisiyla yerel halkin
yasam siiresinin artmasina bagli olarak turizm desteginin de arttig1 s6ylenebilir. Nitekim
yasam siiresi yiiksek olan katilimcilarin turizm desteklerinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Boylece H.6a yerel halkin yasam siiresi degiskenine gore turizm
gelisiminin sosyal etkisi, turizm destegi ve toplam etkisinin algilanmasinda anlamli

farkliliklar vardir hipotezi kabul edilmistir.

Yasam siiresi degiskenine gore turizmin etkilerinin toplam etki alt boyutlarina ait

veriler asagida yer almaktadir.

Tablo 4.26. Yasam siiresi degiskenine gore turizmin etkilerinin toplam etki alt
boyutlarinda Mann Whitney U testi testi analizi sonuglari

Alt Yasam Kisi Sira Sira U

Boyutlar Siiresi Sayisi Ortalamasi Toplami P
5 yildan az 61 44.25 2699.00
11-15 y1l 37 58.16 2152.00 808.000 | 0.0016
Toplam 98
5 yildan az 61 46.72 2850.00
16-20 y1l 47 64.60 3036.00 959.000 | 0.002
Toplam 108
5 yildan az 61 95.84 5846.50
21 ve iisti 194 138.11 26793.50 3955.500 .000

. Toplam 255

Toplam Etki— =60 54 4051 2187.50
11-15 y1l 37 54.01 1998.50 702.500 | 0.015
Toplam 91
5-10 y1l 54 43.35 2341.00
16-20 y1l 47 59.79 2810.00 856.000 | 0.003
Toplam 101
5-10 y1l 54 93.34 5040.50
21 ve iisti 194 133.17 25835.50 3555.500 | 0.000
Toplam 248
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Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda turizmin toplam etkisi arasinda, yasam
stiresi 5 yildan az ile 11-15 y1l arasinda 11-15 yil lehine; 5 yildan az ile 16-20 yil arasinda
16-20 yil lehine; 5 yildan az ile 21 ve {istli arasinda 21 ve tistii lehine; 5-10 yil ile 11-15
yil arasinda 11-15 yil lehine; 5-10 yil ile 16-20 yi1l arasinda 16-20 yil lehine; 5-10 yil ile
21 y1l ve lstii arasinda 21 yi1l ve Ustii lehine anlamli farkliliklarin meydana geldigi tespit
edilmistir. Dolayisiyla yasam siiresi daha fazla olan katilimcilarin, turizmin toplam

etkisine desteginin daha yiiksek oldugu s6ylenebilir.

4.10.7. Yerel Halkin Yas, Egitim Durumu ve Yasam Siireleri ile Turizm Gelisiminin

Etkilerinin ve Toplam Etkisinin Karsilastirilmasi

Korelasyon analizi “iki veya daha fazla degisken arasinda bir iliskinin olup
olmadig: sayet iliski varsa bu iliskinin siddetini ortaya koyan bir istatistiksel analizdir.
Korelasyon katsayist -1 ile +1 (-1 <r < +1) arasinda degisen degerler almakla birlikte,
korelasyon kat sayilarinda 0,00 ile 0,25 arasi degerin ‘¢ok zayif’, 0,26 ile 0,49 arasi
degerin ‘zayif’, 0,50 ile 0,69 arasi1 degerin ‘orta’, 0,70 ile 0,89 arasi1 degerin ‘yliksek’,
0,90 ile 1,00 aras1 degerin ise ‘¢ok yiiksek’ oldugu ifade edilir. Korelasyon katsayisinin
pozitif olmasi1 degiskenler arasinda dogrusal bir iliskinin oldugunu, negatif olmasi ise ters

yonlii bir iliskinin oldugunu géstermektedir” (Orhunbilge, 2017).

Calismaya ait verilerin analizine asagida yer alan tabloda yer verilmistir.

Tablo 4.27. Yas, egitim durumu ve yasam siireleri ile turizmin etkileri arasindaki
iligkilerin Spearman's Brown korelasyon analizi sonuglari

i i Gl = = = E g
o 5 | 3| s .| 5| 3
é = o ] 9 IS < ks b
IS} > g = O S > g g
S 8 = = 2 g = &
z S| 2] S| F 2| -
r | 1.000 .029 350" | 542" -.064 1517 -.075 .037 .031
Ekonomik Etki
p . .564 .000 .000 .202 .003 137 469 .535
) r | .029 1.000 | -.268™ | -.148™ | 4477 | -202" | -1717 | -123° | -.1747
Sosyal Etki
p | .564 . .000 .003 .000 .000 .001 .015 .001
r |.350™ | -.268" | 1.000 558 | =.226™ | .419™ .063 .040 .246™
Turizm Destegi
p | .000 .000 . .000 .000 .000 216 429 .000
r | .542™ | -.148" | 558" 1.000 | -.254™ | .334" .010 -.015 .057
Kiiltiirel Etki
p | .000 .003 .000 . .000 .000 .846 774 .260
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Tablo 4.27. (Devami)

r | -064 | 447" | -226" | -254" | 1.000 -1117 | -.129" .019 -.133"
Cevresel Etki

p | .202 .000 .000 .000 . .028 .010 701 .008

) r | 151" | -.202" | 419" | 334" | -111° 1.000 118" -.007 .238™

Toplam Etki

p | .003 .000 .000 .000 .028 . .019 .895 .000

r | -075 |-171" .063 .010 -.129" 118" 1.000 | -.187" | .397™
Yas

p | 137 .001 216 .846 .010 .019 . .000 .000

r | .037 -.123" .040 -.015 .019 -007 | -187" | 1.000 -.064
Egitim durumu

p | .469 .015 429 q74 .701 .895 .000 . .203

r | .031 |-174" | .246™ .057 -133™ | .238™ | .397™ -.064 1.000
Yagam stiresi p | .535 .001 .000 .260 .008 .000 .000 .203

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Yerel halkin turizmin etkilerine iliskin 6lgegin alt boyutlardan aldiklar1 puanlar ile
yas, egitim durumu ve yasam siireleri degiskenleri arasindaki iliskiler korelasyon analizi
ile incelemistir. Yapilan analizler sonucunda 6l¢egin alt boyutlari ve degiskenler arasinda

anlaml1 iliskilerin oldugu (p<.05) tespit edilmistir.

Ekonomik etki alt boyutu ile Turizm destegi ve toplam etki alt boyutlarinda diisiik
diizeyde pozitif yonlii anlaml1 iligkilerin oldugu, buna karsilik kiiltiirel etki alt boyutuyla
orta diizeyde pozitif yonlii anlamli etkili oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla yerel halkin
turizmin ekonomik etki diizeylerinin artmasi sonucunda kiiltlirel etki diizeylerinin de

artt1g1 soylenebilir.

Sosyal etki alt boyutu ile turizmin ¢evresel etkisi arasinda orta diizeyde pozitif
yonlii anlamli iligkinin oldugu sodylenebilir. Ayrica turizmin sosyal etkisi ile Turizm
destegi, kiiltiirel etki, toplam etki, yas degiskeni, egitim durumu degiskeni ve yasam
stiresi degisken arasinda diisiik diizeyde negatif yonlii anlamli iligkilerin oldugu tespit
edilmistir. Dolayisiyla yerel halkin turizmin sosyal etkilerinin artmasi ¢evresel etkilerinin
de artmasina katki saglamakta iken, sosyal etkinin artmasina bagl olarak Turizm destegi,
kiiltiirel etkiye ve toplam etki diizeyleri azalmaktadir. Ayrica yerel halkin yas, egitim
durumu ve yasam siirelerinin artmasi turizmin sosyal etkisini olumsuz diizeyde

etkilemektedir.

Turizm destegi ile kiiltiirel etki ve toplam etki arasinda orta diizeyde pozitif yonlii

ve anlamli iliskiler meydana geldigi tespit edilmistir. Dolayisiyla yerel halkin Turizm
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desteginin artmasi, turizmin kiiltiirel etkisini ve toplam etkisinin artmasina katki
saglamaktadir. Ayrica Turizm destegi ile ¢evresel etki arasinda diisiik diizeyde negatif
yonlii anlamli igkinin oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla yerel halkin Turizm desteginin
artmasinin turizmin g¢evresel etkileri ne olumsuz etki ettigi soylenebilir. Turizm destegi
ile yerel halkin yasam siireleri arasinda diisiik diizeyde pozitif yonlii anlamli iligkinin
oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla yerel halkin yasam siiresinin artmast Turizm

destegini olumlu yonde etkilemektedir.

Kiiltiirel etki ile ¢evresel etki arasinda diisiik diizeyde negatif yonlii ve anlamli
iligskinin oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla yerel halkin Turizm'in kiiltiirel etkisinin
artmasi gevresel etkisinin azalmasina neden olmaktadir. Ayrica kiiltiirel etki ile toplam
etki arasinda diistik diizeyde pozitif yonlii ve anlamda iliskinin oldugu tespit edilmistir.
Dolayisiyla turizmin kiiltiirel etkisinin artmas1 toplam etkisinin de artmasini

saglamaktadir.

Cevresel etki ile toplam etki arasinda diigiik diizeyde negatif yonlii ve anlamh
iliskinin oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla turizmin ¢evresel etkisinin artmasi toplam
etkisinin azalmasina neden olmaktadir. Ayrica ¢evresel etki ile yerel halkin yas ve yasam
stireleri arasinda diistik diizeyde negatif yonlii anlamli iliskilerin oldugu tespit edilmistir.
Buna bagli olarak yerel halkin yas ve yasam siirelerinin artmasinin turizmin gevresel

etkilerini azalttig1 sdylenebilir.

Toplam etki ile yerel halkin yas ve yasam siireleri arasinda diisiik diizeyde pozitif
yonlii anlam iliskilerine oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla yerel altin yas ve yasam
sirelerinin artmasi turizmin toplam etkisi lizerinde olumlu yonde etki meydana

getirmektedir.
Arastirma sonucunda hipotezlerin dogrulanmas ile ilgili olarak;

Yerel halkin yas degiskenlerine gore turizm gelisiminin etkilerine yonelik algilar
arasinda anlaml farklilik vardir. Hipotezine karsilik ekonomik etki, turizm destegi,
kiiltiirel etki ve toplam etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana gelmemekte iken;
turizmin sosyal etkisi ve ¢evresel etkisi alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana

gelmistir.
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Yerel halkin cinsiyet degiskenlerine gore turizm gelisiminin etkilerine yonelik
algilar1 arasinda anlamli farklilik vardir. Hipotezine karsilik turizmin etkileri alt

boyutlarinin tamaminda anlamli farklilik meydana gelmedigi tespit edilmistir.

Yerel halkin medeni durum degiskenine gore turizm gelisiminin sosyal etki alt
boyutuna yonelik algisi arasinda anlamli farkliliklar vardir. Hipotezine karsilik ekonomik
etki, turizm destegi, kiiltiirel etki, ¢evresel etki ve toplam etki alt boyutlarinda anlamli
farklilikk meydana gelmemis; sosyal etki alt boyutunda anlamli farklilik meydana

gelmistir.

Yerel halkin egitim diizeyleri degiskeni ile turizmin kiiltiirel etki alt boyutunun
algilanmasinda anlamli farklilik vardir. Hipotezine karsilik ekonomik etki, sosyal etki,
turizm destegi, ¢evresel etki ve toplam etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana

gelmemis; kiiltiirel etki alt boyutunda anlamli farklilik meydana gelmistir.

Yerel halkin ¢alisma durumu degiskenlerine gore turizm gelisiminin etkilerine
yonelik algilarinda anlamli farklilik vardir. Hipotezine karsilik ekonomik etki, sosyal etki,
kiiltiirel etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana gelmemis; turizm destegi,

cevresel etki ve toplam etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana gelmistir.

Yerel halkin yasam siiresi degiskenlerine gore turizm gelisiminin etkilerinin
algilanmasinda anlamli farklilik vardir. Hipotezine karsilik ekonomik etki, kiiltiirel etki
ve cevresel etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana gelmemis; sosyal etki, turizm

destegi ve toplam etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana gelmistir.

Yerel halkin yas, egitim durumu ve yasam siireleri, turizm gelisiminin etkileri ile
toplam etkisi puanlar1 arasinda anlamli iliski bulunmaktadir. Hipotez ile karsilik turizmin
etkileri alt boyutlarinda ve yerel halkin yas, egitim durumu ve yasam siireleri degiskenleri

arasinda anlaml iligkiler meydana gelmistir.
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SONUC VE ONERILER

2018 yilinda Tiirkiye’nin en son Sakin Sehir unvanini alan Mudurnu ilgesinde
yasamini siirdiiren yerel halkin turizm gelisiminin getirmis oldugu etkilerin nasil
algilandig1 ve turizm desteginin toplam etkisini belirlemek amaciyla Mudurnu ilgesi yerel
halka uygulanan bu ¢aligmada elde edilen sonuglar asagida yer almaktadir. Elde edilen
sonuglar 151831nda yerel halkin demografik 6zelliklerine gore algilarinin neler oldugu ne
tiir beklentilerinin oldugu saptanmaya calisilmis ve turizm desteginin toplam etkisinin

boyutu hakkinda fikirler elde edilmistir.

Yapilan bilimsel kaynak taramasi sonucu sakin sehir markasina sahip olan
Mudurnu halkinin turizme yonelik ve algilari ile ilgili ¢alisma yapilmadigi goriilmiistiir.
Yapilan ¢calisma Mudurnu il¢esinde yapilacak olan sonraki bilimsel ¢alismalar i¢in katki

ve destek saglanacagi diisiiniilmektedir.

Arastirmada beklenen yararlardan biri ise, elde edilen bulgular ile bolge halkinin
Sakin Sehir ile gelisen turizm etkilerine yonelik etkilerin olumlu ve olumsuz boyutlarina
ulagmaktir. Ulasilan olumlu sonuglarin siirekliligi acisindan ¢aligmalar yapmak, olumsuz
boyutlarin diizeltilmesi i¢in ise 6nerilerde bulunmaktir. Boylelikle memnuniyet diizeyleri
yiiksek tutulan yerel halk ve yonetim ile Sakin Sehirde turizm gelisim faaliyetlerinin

devamlilig1 ve gelisiminin saglanmasi diisiiniilmektedir.

Yapilan ¢alisma sonucu Sakin Sehir Mudurnu il¢esinde ankete katilim saglayan

yerel halkin demografik bilgileri ile ilgili su sonuclar elde edilmistir.

e (Calismaya en yiiksek katilimi saglayan yas gurubu %51,1 ile “18-30” iken en
diisiik katilimi yapan grup ise %1,3 ile “18 yas ve alt1” sorasinda ise %6,4 ile
“65 ve listli” yas olanlardir.

e (Calismada kadin katilimcilara oranla erkek katilimci sayist %58,3 iken kadin
katilimct %41,7 olmustur.

e Medeni durum degiskenine gore en yiiksek katilm diizeyi %58,5 ile evli
bireylerde iken en diisiik katilim ise %0,5 ile bosanmis bireylerde olmustur.

e (Calismada egitim durumu degiskeni kapsaminda en yiiksek katilim saglayan

bireylerin %50,1 Fakiilte ve Yiiksek Okul mezunu olduklari goriilmiistiir.
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Sirastyla bunu %35,1 ile lise ve dengi okullar takip ederken en diisiik katilim1
%0,5 ile okuryazar olmayanlar saglamislardir.

Calismada ¢alisma degiskenine gore en yiiksek katilim orani %24,9 ile Kamu
Calisan1 iken en diisiik oran ise %]1,5 ile ev hanim1 ve %1,8 ile ¢ift¢i grubu
olusturmaktadir.

Calismada yasama siiresi degiskeninde en yiiksek oran1 %49,4 ile “21 yil ve
iizeri” olan grup olustururken en diisiik oran ise %94 ile “11-15” yil

olusturmaktadir.

Calismaya katilim saglayan bireylerin demografik degiskenlerine gore Sakin Sehir

unvani ile gelen turizm gelisiminin ekonomik etkisi, sosyal etkisi, turizm destegi, kiiltiirel

etki, cevresel etki ve toplam etkisinin degerlendirmeleri yapildiginda ise;

Yerel halkin yas degiskenine gore turizm gelisimin ekonomik etkisi, sosyal
etkisi, turizm destegi, kiiltiirel etki, cevresel etki ve toplam etkisinin
karsilastirmasinda anlaml farkliliklarin olup olmadig: tespit edilirken turizm
gelisiminin ekonomik etkisi, turizm destegi, kiiltlirel ve toplam etkide anlamli
farklilar meydana gelmedigi goriilmiistiir. Diger yandan ise 18-30 yas grubun
katilimcilarin  turizm gelisiminin sosyal etkilerine katilim oran1 diger
gruplardan yiiksektir. Buradan yola ¢ikarak bu yas grubunun sosyal etkilere
daha yogun katilim ve destek erdikleri sdylenebilmektedir. Turizm gelisimin
cevresel etkilerine katilma orani 18-30 ve 65 iizeri yas grubunda daha ¢ok
oldugu goriilmektedir. Buradan yola ¢ikarak bu iki yas grubunun g¢evresel
etkiler konusunda daha aktif olduklari séylenebilir

Yerel halkin turizm etkilerine katilim diizeyleri cinsiyet degiskenine gore
incelendiginde Sakin Sehir unvani ile gelen turizm gelisiminin ekonomik
etkisi, sosyal etkisi, turizm destegi, kiiltiirel etki, ¢cevresel etki ve toplam etki
alt boyutlarinda anlamli farkliliklar meydana gelmemistir. Bu yiizden yerel
halkin turizm etkilerine yonelik goriiglerinde cinsiyet faktoriiniin belirleyici bir
role sahip olmadig1 anlagilmistir.

Medeni durum degiskenine gore aligmada yapilan analizler sonucunda sosyal
etki alt boyutunda anlamli farklilik meydana geldigi (p<.05) tespit edilmistir.
Buna karsilik ekonomik etki, turizm destegi, kiiltiirel etki, cevresel etki ve

toplam etki alt boyutlarinda anlamli farklilik meydana gelmedigi goriilmiistiir.
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Sosyal etki boyutunda meydana gelen farklilik incelendiginde bekar
katilimcilarin turizm gelisimin sosyal etkilerine katilim oranlarinin yiliksek
oldugu tespit edilmistir.

Yerel halkin egitim durumu degiskenine gore dl¢egin kiiltiirel etki boyutlarinda
anlaml farklilik meydana geldigi (p<.05) goriilmiistiir. Diger yandan egitim
seviyesi ortaokul veya ilkdgretim olan katilimcilarin turizmin sosyal etkilerine
katilim oranlari, egitim seviyesi yliksek olanlara gore disiik seviyededir.
Ayrica egitim durumu ilkokul (5 yillik) olanlari sosyal etkilere katilma orani
egitim seviyesi ortaokul veya ilkdgretim olanlardan daha fazladir.

Yerel halkin ¢aligma degiskenine gore yapilan analizler sonucu anlaml
ekonomik etki, sosyal etki ve kiiltiirel etki alt boyutlarinda anlamli farklilik
meydana gelmedigi tespit (p>.05) edilmistir. Buna karsilik turizm destegi,
cevresel etki ve toplam etki alt boyutlarinda anlamli farkliliklar meydana
geldigi (p<.05) tespit edilmistir. Is arayan kisilerin diger ¢aligma gruplarina
gore turizm ekonomik etkilerine katilim diizeyleri daha diistiktiir. Buradan yola
cikarak gelisen turizme ragmen is imkanina sahip olamadiklarinin bunu
etkilemis olabilecegi sonucuna varilabilir. Turizm g¢evresel etkilerine destekte
emekli veya isten ayrilmis bireylerin diigiik diizeyde oldugu gorilmistiir. Diger
yandan is¢i gurubunda olanlarin kamu ¢alisanlarina oranla katilim diizeyleri
daha ytiksektir. Caligma bulgular1 sonucunda turizm gelisimin toplam etkisi
boyutunda en yliksek katilim oranini ¢iftgiler olusturmustur.

Yerel halkin ilgede yasama siiresi degiskenine gore turizmin ekonomik etkisi,
kiiltiirel etkisi ve ¢evresel etkisi arasinda anlamli farklilik meydana gelmedigi
(p>.05) tespit edilmistir. Buna karsilik turizmin sosyal etkisi, turizm destegi ve
toplam etkisi alt boyutlarinda anlamli farkliliklar meydana geldigi (p=<.05)
tespit edilmistir. Yasam siiresi daha az olan katilimcilarin turizm sosyal
etkilerine olumlu yaklastiklar1 s6ylenebilir. Diger yandan ilgede yasam siiresi
arttik¢a turizm desteklerinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Yerel halkin yas, egitim durumu ve yasam siireleri ile turizmin ekonomik
etkisi, sosyal etkisi, turizm destegi, kiiltiirel etki, ¢evresel eti ve toplam
etkisinin karsilagtirilmast sonucunda ekonomik etki alt boyutu ile turizm

destegi ve toplam etki alt boyutlarinda diisiik diizeyde pozitif yonlii anlaml
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iligkilerin oldugu tespit edilmistir. Buna karsilik kiiltiirel etki alt boyutuyla orta
diizeyde pozitif yonlii anlamli etkili oldugu tespit edilmistir. Ulasilan sonugtan
yola c¢ikarak yerel halkin turizmin ekonomik etki diizeylerinin artmasi
sonucunda kiiltiirel etki diizeylerinin de artti§i soylenebilir. Yerel halkin
ekonomik olarak turizmden elde ettikleri gelirlerin artmasi ilgede yapilan
turizm gelisimi slirecine olumlu etkisi olacagi goriilmiistiir.

e Turizm destegi ile kiiltiirel etki ve toplam etki arasinda orta diizeyde pozitif
yonlii ve anlamli iligkiler meydana geldigi tespit edilmistir. ilcede turizm
desteginin artmasiyla ilgede turizm gelisiminin kiiltiirel ve toplam etkisini de
arttirmaktadir.

e Yerel halkin turizm destegine etkisinin artmasi turizm gelisiminin c¢evresel
etkilerine olumsuz etki ettigi sdylenebilir. Artan turizm destegi ile turizm
faaliyetlerinin yerel dokuya zarar verecegi diisiincesi bu sonuca biiyiik oranda
etki etmigtir.

e Kiiltiirel etki ile gevresel etki arasinda yapilan aragtirma sonucu diisiik diizeyde
negatif yonlii ve anlamli iligkinin oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla yerel
halkin Turizm'in kiiltiirel etkisinin artmasi ve halkin turizme olumlu sekilde
algilanan kiiltiirel etkilerin yerel halk tarafindan algilanan olumsuz cevresel
etkisinin azalmasina neden olmaktadir.

e  Turizmin kiiltiirel etkilerinin artmasi sonucu yerel halkin turizm faaliyetlerine
katilim oranlar1 artmaktadir. Artan katilim ve etkilesimler sonucu turizme
destek ve toplam etkininde artmasina sebep olmaktadir

e (Cevresel etki ile toplam etki arasinda diisiik diizeyde negatif yonlii ve anlamli
iligkinin oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla turizmin gevresel etkisinin
olumsuz olmasi turizm gelisiminin toplam etkisinin azalmasina neden
olmaktadir.

e Yerel halkin yas ve bolgede yasam siirelerinin artmasi turizm toplam etkisi

tizerinde olumlu sonuglar1 olmaktadir.

Sakin Sehir Mudurnu il¢esinde yerel halk ve turizm gelisimi algilarina yonelik

oOneriler yapilan ¢aligsma bulgular ve gozlemler 15181inda asagidaki sekilde siralanabilir;
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Yapilan arastirmanin sonuglar1 ve gozlemler 1s1ginda Sakin Sehir anlami ve
siireci hakkinda yerel halkin bilgisinin az oldugu tespit edilmistir. Bu sonugtan
yola ¢ikarak yerel yonetim ve sivil toplum kuruluslarinin tanitict faaliyetler,
egitimler diizenleyerek yerel halkin sakin sehir felsefesi konusunda
bilgilendirmesi yapilabilir.

Mudurnu ilgesi dogal cevresi ve 6zglin yapisiyla gevresel konularda duyarh
oldugu gozlemlenmistir. Cevreye bu denli duyarl bir ilgede turizm faaliyetleri
yiiriitiilirken ¢evreye zarar verilmemesi, ¢evreye ve dogaya duyarli olan
yapilarin ve enerji kaynaklarinin kullanimi konusunda gereken Onemin
gosterilmesi i¢in ¢aligmalarin yapilmasi onerilebilir.

18-30 yas arast katilimecilarin turizme gelisimine yonelik yaklasim orani
yiiksekken diger yas gruplarinda az oldugu sonucunda yasga biiyiik olan
gruplarin turizme katilimi icin beklentilerini karsilamaya yonelik onlemler
alinabilir. Sakin sehir ile ilgeye gelen yenilik ve degisikligin icerigi hakkinda
bilgilendirme yapilmasi saglanabilir.

Bekar katilimcilarin turizmin sosyal etkilerine katilim oranlar yiiksekken evli
katilimcilarin diisiik oldugu goézlemlenmistir. Evli olan yerel halkin sosyal
etkilere katilim1 konusunda il¢ede tanitici caligmalar ve etkinlikler yapilabilir.
Turizm ekonomik etkileri g6z tiniine alindiginda ilgede issiz olan bireylerin
sektor icinde daha ¢ok is imkani bulmasina yonelik yerel yonetim ve turizm
yatirimeilart arasinda is birligi yapilmasi ilgesinin turizmin ekonomik
etkilerinden daha iist diizeyde faydalanmasi konusunda yararli sonuglarin
ortaya ¢ikmasini saglayabilir.

Sakin sehir unvani ile elde edilen gelisim siirecinde ilge genelinde kiiltiirel
faaliyetlerin, festival, konser vb. artmasi ve yilin her giiniine yayilmasi ile
halkin ve bolge ziyaretine gelen turistlerin etkilesim diizeyinin artmasi
saglanabilir. Boylelikle artan kiiltiirel etki orani ile toplam turizm etkisi de
arttirilabilir.

flgede sakin sehir ile gelisen turizm sonucu olusabilecek trafik sorunu ¢dziimii
icin yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslart yerel halki toplu tasima
araglarma yonlendirmeli veya ilge icinde c¢evreye duyarli olan araglarin

kullanimi (bisiklet) tesvik edilmelidir.
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Mudurnu ilgesi Sakin Sehir siirecinde kendi 6zgiin yapisini korunabilmelidir.
fle de bulunan tarihi konaklarin restorasyon faaliyetleri gerceklestirilmeli ve
turistlerin de faydalanabilecegi sekilde kullanima sokulmasi ydniinde
caligmalar yapilabilir.

Gozlemler sonucunda ilgede bulunan kiiltiirel miras unsuru Gavur evleri diye
bilinen Friglere ait olan kaya mezarlari, oyma kaya evleri ve kitabeleri
turizme kazandirilmali ve ¢evre ¢alismalar1 yapilarak rekreasyon alani haline
getirilmelidir.

flgede bulunan somut olmayan kiiltiirel miras unsuru Ahilik ve Esnaf duasi
geleneginin devami i¢in calismalar yapilmali ve nesillere aktarilmasi
gerekmektedir. Carst i¢inde bulunan is yerleri ve zanaatlar i¢in tanitici
calismalar yapilarak ¢arsinin canli tutulmasi saglanmalidir.

flgede unutmak iizere olan el sanatlarinin (ignecilik, bodug, kunduracilik,
semercilik, bicak, ¢akicilik ve demircilik) yeni nesil ve halka aktarilmasi i¢in
kurslar diizenlenerek bu el sanatlarinin devamliligi saglanabilir.

Ilgenin en gozde turizm ¢ekim noktas: olan Abant golii etrafinda turizm igin
yapilacak olan tesislerin dogal ¢evreye zarar vermeyecek sekilde insa edilmesi
gerekmektedir. Park alaninda bulunan restoranlarda yoresel {iriinler ve
yiyeceklerin satis ve tanitimi yapilarak ilge 6zgiinliigiiniin korunmasi ve yerel
tireticilerinde siirece dahil olmasi saglanabilir.

Gastronomi agisindan zengin kiiltiire sahip olan Mudurnu ilgesinde belirli
araliklarla gastronomi senlikleri diizenlenebilir.

Ilcede yapilan tarim faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi icin yerel yonetim ve
ziraat odalar1 hakkinda ¢ift¢i ve yerel iireticilere egitimler saglanarak bilingli
ve organik tiretim tesvik edilmelidir.

Sakin Sehir ile ilgede gelisim gosterecek olan eko turizm ile ilgede bulunan
eko-turizm alanlarinin arttirilmasi saglanabilir. Boylece yerel lireticiler siirece
dogrudan dahil olarak turizm etkilerinden faydalanabilir

Gozlemler sonucunda ilge genelinde bulunan termal turizm kaynaklar1 etkin
bir sekilde kullanilmali, termal turizm bolgelerine tesis yapimi yerel yonetimler

tarafindan desteklenerek siirdiiriilebilirligi saglanmalidir.
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llcede var olan ve yapilacak olan tiim tesisler, yollar engelsiz hale
getirilmelidir.

Diger sakin sehirlerin katilimlar1 ile kaynasma ve tanisma imkéanlari
yaratilarak ilge sinirlar1 disina ¢ikarak diinyaya tanitma faaliyetlerinin
diizenlenmesi desteklenmelidir.

Bu calisma ile turizm gelisim siirecinin baslangi¢ noktasinda bulunan ve
cittaslow unvani alan Mudurnu halkinin turizm gelisimine yonelik algisinin ne
yonde oldugu olgiilmesi amaglanmistir. Calismamiz sonucunda elde edilen
yerel halkin turizm gelisimine yonelik olumlu ve olumsuz ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, ¢evresel etkileri, turizm destegi ve toplam etkilerine yonelik algisi ile
ileride yapilacak ve yapilmasi planlanan ¢alismalarda, turizm bolgesinin yagam
seyri, turizm gelisim siirecinin karsilastirilmasi gibi degiskenler de eklenebilir
ve bu degiskenler ile sakin sehir(cittaslow) unvani alan bolge halkinin turizm
gelisimine yonelik algilar1 ve verdikleri destek iliskisi incelenebilir. Ayrica
calismada sadece Mudurnu ilgesi ele alinmisken sonraki ¢aligmalarda
Tiirkiye’de ve Bolu ilinde bulunan diger cittaslow sehirlerinin gelisim
diizeyleri, algilar1 ve destinasyon yasam seyrinde bulunduklari konum

karsilastirilabilir.
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EKLER

EK 1. Anket Formu

SAKIN SEHIR(CITTASLOW) UNAVNINA SAHIP MUDURNU
HALKININ TURIZM GELISIMINE YONELIK ALGI VE BEKLENTILERI
UZERINE BiR ARASTIRMA

Sayin katilimci, bu anket calismasinin amaci, Mudurnu halkinin turizm gelisimine
yonelik algi ve beklentilerini sizlerin degerli goriisleri ile tespit etmektir. Arastirma
kapsaminda sizlerden elde edilecek veriler, “SAKIN SEHIR (CITTASLOW9
UNAVNINA SAHIP MUDURNU HALKININ TURIZM GELIiSIMINE YONELIK
ALGISI”’ adl1 tez calismasinda kullanilacaktir.

Dr. Ogr. Uyesi NILGUN BiLiCI EMRAH KIRMACI
Tez Danismani Yiiksek L.Ogrencisi

Mudurnu ilgesinde Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen turizme yonelik bakis
acinizla ilgili olan asagidaki ifadelere katilim diizeyinizi belirtiniz.

“(5) Kesinlikle Katihyorum” ¢ok gii¢lii bir katilma durumunu “(1) Kesinlikle
Katilmiyorum” ¢ok giiclii bir katilmama durumunu ifade eder.

(Size en uygun olan secenegin yaninda bulunan kutucugu isaretleyiniz.)
Yas Grubu: 18’den kiigiik [ 18-30 [ 31-45 [ 46-64 [1 65 ve tstii [
Cinsiyetiniz: Kadm O Erkek [

Medeni Durumunuz: Evli 1 Bekar [1 Bosanmis [1 Dul [1

Egitim Durumunuz: Okur Yazar Degil (0 ilkokul (5 yillik) OO Ortaokul veya
IIkogretim [0  Lise ve Dengi OkulCd  Fakiilte veya Yiiksekokul (0 Yiiksek Lisans
veya Doktora [

Calhisma Durumu: Is Ariyor [ Isveren [0 Ogrenci [ Cift¢i [0 Emekli veya
Isten Ayrilmis 0 Ev Hammu O Tiiccar O Turizm O is¢i O Kamu Calisan1 [J
Diger []
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Mudurnu’da Yasama Siiresi: 5 yildan az [1 5-10 yil [ 11-15 yil [ 16-20 y1l [

21 ve usti O]

1.Kesinlikle
IKatilmiyorum

2. Katilmiyorum

3.Kararsizim

4. Katiliyorum

5.Kesinlikle
Katiliyorum

SAKIN SEHIR (CITTASLOW) UNVANININ MUDURNU’YA
EKONOMIK ETKILERI

Sakin Sehir unvani ile gelisen Turizm, Mudurnu toplumu i¢in daha
fazla is imkani yaratiyor.

Turizm, Mudurnu’ya daha fazla yatirnmin gelmesini sagliyor.

Turizm, Mudurnu’da daha fazla harcamaya yol agiyor.

Mudurnu’da yasam standartlar1 turizmden dolay1 dikkate deger bir
sekilde artiyor.

Mudurnu’da Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmden dolay: {iriin
ve hizmetlerin fiyatlar1 artiyor.

Turizm, Mudurnu’da yerel halka ve kiigiik isletmelere ekonomik fayda
sagliyor.

Mudurnu’da turizm gelirleri yerel yonetimler icin diger sektor
gelirlerinden daha 6nemlidir.

Mudurnu’da turistik tesis gelistirme maliyetleri ¢cok fazladir.

SAKIN SEHIR (CITTASLOW) UNVANININ MUDURNU’YA
SOSYAL ETKIiLERI

Yiiksek harcama yapan turistler Mudurnu’nun yasam bigimini
olumsuz etkiliyor.

Sakin Sehir Turizmi, Mudurnu’nun geleneksel kiiltiirti degistiriyor.

Mudurnu’da yasayan yerel halk, turizm bolgesinde yasamaktan mutlu
degildir.

Mudurnu ilgesinde kamunun Sakin Sehir turizmi i¢in yaptigi
harcamalar vergilerin bosa gitmesidir.

Turizm toplumumuzda yikici etkiler olusturuyor.

Sakin Sehir ile gelisen Turizm Mudurnu’da sug oranlarini arttiryor.

SAKIN SEHIiR (CITTASLOW) MUDURNU HALKININ
TURIZM DESTEGI

Kamp alani, park ve tirmanig gibi doga bazli turizm gelisimini
destekliyorum.

Tatil yerleri ve oyun parklari gibi turistlerin ilgisini ¢ekecek yapilarin
inga edilmesini destekliyorum.

Kiiltiirel ve tarih bazli ¢ekiciliklerin bulundugu alanlara diizenlenen
gezileri destekliyorum

Turistler i¢in gerceklestirilen rekreasyon faaliyetleri, sergi, festival ve
spor olay1 gibi faaliyetleri destekliyorum.

Otel, acente ve restoran gibi hizmet igletmelerinin hizmet kalitelerini
artirmak amaciyla yaptiklari faaliyetleri destekliyorum.

SAKIN SEHIR (CITTASLOW) UNVANININ MUDURNU’YA
KULTUREL ETKIiLERIi
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Turizm, Mudurnu’da degisik kiiltiirel aktivitelere katilmamiza olanak
sagliyor.

Turizm, turistler ve yerel halk arasindaki kiiltiir aligverisini arttiriyor.

Turizm, farkli bolgelerden gelen kisilerin kiiltiiriinii ve toplum yapisini
anlamak i¢in degerli bir deneyimdir.

Turizm kiiltiirel kimligimizde olumlu etkiler meydana getiriyor.

SAKIN SEHIR (CITTASLOW) UNVANININ MUDURNU’YA
CEVRESEL ETKILERIi

Turizm Mudurnu’da trafik tikamklhigi, giiriiltii ve g¢evre kirliligine
neden oluyor.

Otel ve diger turistik tesislerin yapimi, Mudurnu’da dogal cevreyi
tahrip ediyor

Turizm, Mudurnu’da dogayi, parkurlari, parklari ve diger dis alanlari
kotii bir hale getiriyor.

Turizm, Mudurnu’da yasayan yerel halk i¢in daha fazla park ve
eglence alanlarimin agilmasini sagliyor.

Turizm bazli altyapt projelerinin  Mudurnu’nun dogasina zarar
verecegini diisiiniiyorum.

TOPLAM ETKi

Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmin ilgemize olan yararlari
zararlarindan daha fazladir.

Sakin Sehir (Cittaslow) ile gelisen Turizmin genel olarak ilgemiz i¢in
yararli oldugunu diisiiniiyorum.

YARDIMINIZ iCIN SIMDIDEN TESEKKUR EDER! EKLEMEK ISTEDIGINIZ
HERHANGI BIR SEY VARSA ASAGIDA YER ALAN BOSLUGA BELIRTEBILIRSINIZ.

*Anketin sonucunu Ogrenmek isterseniz emrahkirmacii@gmail.com adresine e-mail
atabilirsiniz.
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