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OZET

Kiiciik Asya olarak da adlandirilan Anadolu topraklar: bircok medeniyete ev sahipligi
yapmustir. Bu verimli havzada yer alanlardan biri olan Yunan Kolonileri, birbirinden
kopuk bicimde deniz kiyillarinda yogunlasarak varhklarim siirdiirmiislerdir. Kolonileri
bir araya getirmek ilk olarak Biiyiik iskender’in Asya seferinde, son olarak da Osmanh
Imparatorlugu’nun hiikiimdarhk yillar1 doneminde gerceklesmistir. Farkh etnik
gruplarin bir araya gelmesiyle etkilesim de kacimilmaz olmus ve Kiiltiir

karsilasmasindan dogan kolektif bir birliktelik sergilenmistir.

Avrupa’daki Aydinlanma akimi, ulusal hareketlerin dogmasinda bir kivileim niteligi
tasir. Aydinlanma siirecinde Bati; sanat, ideoloji ve felsefesini Antik Yunan diisiincesi
temeline dayandirmis ve boylece, gecmiste ‘dinsiz’ anlamina gelen ‘Helen’ taniminin
icerigini bosaltip, Yunan ulusal kimliginin bir temsilcisi olarak yer degistiren ‘Helen’

kavramini yiiceltmistir.

1821 yilinda bagimsizhik icin ayaklanan ve 1829 yilinda Rusya ile Osmanh arasinda
imzalanan Edirne Antlasmasr’yla bagimsizhig1 resmen taminan Yunanistan, iki kitaya ve
bes denize yayllma amacim iceren “Megali idea” (Biiyiik Ulkii) ideolojisini hizla
yayginlastirmus ve ic¢sellestirmistir. Osmanh hiikiimdarhg1 c¢atisindaki halklarin
uluslagsma siireci, hem Tiirk ulusunun kendi kimligine dair bilin¢clenmesinin fitilini
ateslemis, hem de bu uluslarla Tiirk ulusunun c¢atiyjmasim1i kacinilmaz olarak

beraberinde getirmistir.

Kiiciik Asya’daki varhklarim ulusal bagdashk ilkesine dayandirip Iyonlardan, Biiyiik
Iskender’e kadar yeni bir tarihsel gecmis arayan Yunanlilar, Anadolu iizerinde iddia
ettigi hakki, I. Diinya Savas1 sonrasinda Izmir’e ordu cikararak percinlemistir.
Yunanistan’da ve Kiiciik Asya’da Megali Idea fikrine inanmayan ve bunun biiyiik bir
felakete yol acacagimi savunan halk, karsit gruptakilerle anlasamayip ikiye ayrilsa da
(Ulusal Boliinme) donemin siyaset sahnesine bir eklenip bir kaybolan Eleftherios
Venizelos’un yol gostericiliginde, Tiirklerin isgale karsi baslattigi Milli Miicadele’ye
savas acilmis, Yunan ordusu Anadolu’nun i¢ bolgelerine kadar ilerlerken hic

beklemedigi biiyiik bir geri piiskiirtmeyle kiyilara siiriilmiistiir. 1919-1922 yillan



arasindaki siirecte Tiirklerin Kurtulus destami yazilirken, Yunanhlarin ugradig: biiyiik
yenilgiye, 1924 senesinde taraf devletlerce imzalanan (Tiirkiye-Yunanistan) niifus
miibadelesi de eklenince Anadolu'daki Rum niifusun yok olmasina neden olan ‘Kii¢iik

Asya Felaketi’nin Yunanistan cephesindeki olumsuz boyutlar1 daha da biiyiimiistiir.

Tiirklerin askeri basarisindan sonra taraf degistiren Diinya Savas1 zaferinin
miittefikleri, Yunanistan’t bir koseye atmuslar ve yeni kurulan Tiirk Devletinin
mimarlariyla iletisime gecmeye baslamislardir. Cift taraflh miibadele, iki iilkenin, ama

ozellikle Anadolu’da yasayan Rum halkin iizerinde biiyiik yaralar agnustir.

Kiiciik Asya Felaketi’nin Yunan sinemacilarinin goziinden sinemaya yansima bicimi iki
iilkenin siire¢ icerisindeki dis iliskiler baglamindaki olumlu ve olumsuz politikalar ile
de dogrudan baglantih halde gelismistir. Bir yenilgi ve hatirlanmak istenmeyen biiyiik
bir kayip olarak algillanan felaket, sinemaya az yansims, genel olarak milliyetci

ideolojilerle bezeli belgesellere konu olmustur.

Sonu¢ olarak Yunan tarihine ve dinamiklerine bir déonem biiyiik bir etki yapan Kii¢iik
Asya Felaketi ve miibadele, savasin pesinden gelen ilk yillarda edebiyat uyarlamalarini,
tarihsel verileri ve yenilginin hakhilhik paymm konu edinirken; iki iilke arasinda ¢ikan
polemikler ve Kibris meselesi nedeniyle alevlenen milliyet¢i duygular cercevesinde
yapilan Kiiciik Asya’ya iliskin bu filmler, Tiirkleri oryantalist bir bakisla yorumlamus,
abartilh duygusal ifadelerle bir tiir olumsuzlama egiliminde olmustur. Yakin donemde
cekilen filmlerde ise konuya yaklasim tarafsiz olup, tarihsel metaforlar ve bireysel
hesaplasmalar dogrultusunda ele alinmistir. En nihayetinde Kii¢giik Asya, Yunanhlar
icin, “Yunanhlarin sekillendirdigi ve atalarinin yattig1 unutulmayan topraklar” olarak
tarihlerinde daima yer etmistir ve bununla beraber, milliyet¢ci bakis acisindan

geceklestirilen yapimlar da siirecek gibi goriinmektedir.
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ABSTRACT

Also named as Asia Minor, Anatolian land has hosted several civilizations. One of being
located in this fertile basin, Hellenic colonies carried on their existence being consolidated on
the shores seperately. Gathering colonies together took place firstly at Great Alexander’s
Asian military expedition and lastly at Otoman Empire’s governing years. Interaction has
become unevitable by different ethnic groups’ gathering and a collective union originated

from cultural interaction showed off.

Europe’s Enlightment Trend has a sparkling specialty giving birth of national movements.
During Enlightment period Western ideology supported its artistic, ideologic and phylosophic
bases onto Archaic Hellenic Ideology. Thus evacuated the content of description of ‘Hellen’
meaning ‘Atheist’, had glorified consept of ‘Hellen’ that exchanged as representative of

Greek national identitiy.

Greece, which rebelled for freedom in 1821 and its freedom officially certified by Edirne
Treaty signed between Russians and Ottomans in 1829, quickly spreaded and internalized her
‘Megali Idea’(The Great Ideal) ideology aiming to invade two continents and five seas.
Nationalization period of public bodies under control of Ottoman Empire both ignited fuse of
Turkish nation’s consiousness for their own identitiy and caused unevitable coexistence of

struggle with other nations.

Greeks looking for a new historical past beginning from lons expanding to the Great
Alexander and depending their existence on Asia Minor onto their national unity, emphasized
their claim on Anatolia by invading Izmir right after World War 1. Public in Greece in Asia
Minor which doesn’t believe the idea of Megali Idea and claiming this would give rise to a
great cathastrophe and though splitted into two parts (National Division) by pioneering of
Eleftherios Venizelos who was sometimes added sometimes get lost on political scene a
military campain was opened against Turks who initiated National Battle against invasion.
While moving along Central Anatolian Region the Greek Army has not been able to confront
a great rebuff and been driven to seaboard. During the period between 1919 and 1922 Turkish
Salvation Legend being written, when 1924’s population exchange which is approved by
Turkey and Greece added to big defeat of Greeks, ‘Asia Minor Catastrophe’s’ negative
aspects on Greek side has enlarged.
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World War’s victory allies who changed sides after Turkish military success took no notice of
Greece and began to contact with newborn Turkish Government’s creators. Double-sided

interchange opened great wounds both nations, but especially Anatolian’s Greek population.

Reflection of Asia Minor Catastrophe from the aspect of Greek cinematographers developed
in direct accordance with both countries’ positive and negative policies in foreign relations
consept. The catastrophe which is accepted as a defeat and loosing unwilling to remember low
represented in cinema and was choosed as a subject for documentaries which are full of

conservative nationalist ideologies.

Finally, Asia Minor Catastrophe and population interchange which made a dramatic effect on
Greek history and dynamics choosed its subjects from literature adaptations historical data,
justificability in the first years just after war ended. These films concerning Asia Minor and
made in the concept of nationalist emotions which grew violent because of Cyprus conflict
commented on Turks with an orientalist view and had negative effect by bombastic emotional
expressions. In the current era films understanding of the subject is objective and handled in
aspect of historical methapores and subjective counteractions. Lastly, Asia Minor has took
place in history of Greeks as “Greek oriented and unforgettable land of their ancestors” and

productions realized from the aspect of conservative nationalism seems to surrender.
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ONSOZ

Tarih sayfalari, ulusal kimligin insasinda kimi zaman ¢ocuklarin aklin1 kurcalarcasina
birilerini diisman ilan eden sOylem tiizerinden harcket eder. Bu, her ulus-devlet i¢in ayni
sekilde isler. Ancak bazi iilkeler vardir ki, ylizyillar boyu ayn Kkiiltiirii paylasmis, ortak
kelimeler iiretmis, beraberlikleri lizerinden ayni duygu yogunlugunu yasamis ve birbirini
icsellestirmistir. Tarihsel dongiilerin yeni ideolojik sdylemler esliginde yeni durumlar
yaratmasi, i¢ i¢e ge¢mis olan yapiylr bozdugunda ortada siddetli bir depremin sonrasinda
goriilen manzaralar veya bir kemik kirildiginda verdigi aci1 kadar biiyiik bir travma yaratir.
Yunan ve Tiirk halklarinin birbirinden kopusu da buna benzemektedir. Yeryiiziinde higbir iki
iilke yoktur ki birbirine bu kadar benzeyip bir o kadar kavga etsin... Gergekten de her iki
iilkenin tarih sayfalarindaki korkutucu sozler bile karakterlerin isimleri degistirilerek benzer

nitelikte olmustur.

Ayni satirlarin  Urkiitiici yogunluguna kapilan c¢ogu cocuk gibi ben de yillar boyu
Yunanistan’t hem sevmedigim, hem de korktugum bir yer olarak betimledim, ta ki heniiz 15
yasindayken oraya tatile zorla gotiiriilene dek. Korktugum hicbir sey basima gelmemisti; ne
bizi zehirlemislerdi, ne de bizi katletmislerdi. Tam tersine karsimda eli agik, siirekli konusan
ve giiliimseyen, oldukca igten davranan insanlar vardi. Orada geg¢irdigim iki hafta benim tiim
onyargilarimin yerle bir olusuyla beraber ¢okga okuyup yazi yetenegimin gelismesine, simdi
oldukga akici konustugum Yunancayr kendi kendime 6grenmeme ve yazdiklarimi daha fazla
insana ulastirma c¢abasina cevap verebilecek ilk/tek tercihim olan Sinema-Televizyon
Bolimii’nli se¢gmeme neden oldu. Bu yilizden istedim ki, arastirmalarim hem sevdigim bir
sanat lizerinden, hem belge niteligi tagiyan goriintiilerin aktardig: kanitlardan olsun ve bizlerle
ayn1 topraga kok salan komsuya ahde vefa niteligi tasisin. Avrupa'nin hi¢ biiylimeyen ¢ocugu
Yunanistan'in Anadolu havzasinda, ge¢misten bugiine uzanisini konu alan olan tezim iste bu

sekilde yapilandi.

Uzun siiren arastirma siirecinde beni asiste eden ve daima yanimda olan kisilere biiyiik bir
tesekkiir bor¢luyum. Diinya goriisiimii genis pencerelerden olusturan ve kattigi renklerle
bugiinlere gelmemi saglayan canim aileme, ¢alismamda daima yanimda olan, bulamadigim
filmleri ve kaynaklar1 1smarlayip posta yoluyla bana gonderen veya ‘Buraya gel, ancak oyle
alirsin.’diyerek bu siirecte hem eglenmemi hem de ¢alismami saglayan, her sekilde bana

maddi manevi destek olan ¢ok sevdigim dostum fanatik Altay’lt Apostolos Mavrakis’e, daima



yanimda olup bana yeni fikirler sunan ve en zor zamanimda bile elimden tutan essiz latros’a,
tezimi satir satir okuyup bana Oneriler sunan ve onca yogunlugu arasinda bana daima zaman
ayirabilen ¢ok degerli hocam Sayin Dilek Tunali’ya, ¢ok sevgili danismanim Sayin Faik
Kartelli’ye, her konuda birbirimize katki saglayip birbirimizi tamamladigimiz ve hayat
cizgimde sozciiklerin yetmedigi yerde duran ¢ok degerli Onur Kesapli’ya ve su an isimlerini

siralayamayacagim giizel insanlara yanimda olduklar i¢in sonsuz tesekkiir ederim.

Selin SUAR
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GIRIS

Tarihe taniklik eden ve ayn1 zamanda onu olusturan insanoglu, ge¢mise yonelik hafizasini
olustururken yalnizca salt yazili belgelerle degil, ayn1 zamanda toplumdan aldigini farkli bir
bakisla topluma geri yansitan sanattan da faydalanmistir. Bireyin art goriingiisiinde
gerceklesen tarihsel olaylar bugiine dek gerek propaganda araci olmasindaki rolii, gerek ortak
bir hafiza yaratmadaki islevi, gerekse bilinenin disina tasan aykiri goriisleri dile getirmede
sanatin ayrilmaz pargalarindan olmustur. Kisaca denilebilir ki, “sanat, insani faaliyetin

1 20. yiizyila

oylesine genis bir alamini kapsar ki, neredeyse bir etkinlikten ¢ok bir tutumdur
damgasin1 vuran, kayit sanatlar1 olarak siniflandirilan ve yedinci sanat olarak isimlendirilen
sinema, diger biitlin sanat dallarin1 sentezleyip farkli bir gerceklik yarattigi i¢cin giiclii bir
konuma sahiptir. Goriintiilerin dilini, kodlarin1 ve yapabileceklerini kesfedenler sinemay: salt

eglence kaynagi olmaktan ¢ikarip propaganda ve kitleleri etkileme yoniinde kullanmislardir.

Oteden beri her ulusun kendisini 6ne ¢ikaran, kendini yiicelten ve kendi disinda kalana oteki
kimligiyle baktig1 bir tarihsel ¢izgi olusturdugu yadsinamaz bir gercekliktir. Sinirlart ¢izilen
kimlik 6gretilerinde birey, dis diinyay1 algilarken i¢inden geldigi toplumun deger yargilarina
gore cevresini gormekte ve kendisi disinda olup biteni edindigi kanilara gore
degerlendirmektedir, ¢linkii “...insanlar, toplumca ortaklasa paylasilan oykiiler araciligiyla

992

ulusal kimliklerini olustururlar.”” Tiim bu slirecte toplumun aynas1 vazifesini goren sinema,

mekan, zaman, toplum, tarih iliskilerinin aktarilmasinda insanogluna eslik etmektedir.

Kiicliik Asya da denilen Anadolu topraklar: iizerinde asirlardan beri pek ¢ok medeniyet var
olmustur ve bunlarin her biri ¢esitli nedenlerle karsilasmislar, kaynagsmiglar ve bu havzanin
icinde yer alan digerlerini kiiltiirel agidan etkilemisler veya onlardan etkilenmislerdir. Kiigiik
Asya’nin ¢ok kiiltiirlii yapisina dahil olanlardan biri de Yunan medeniyetidir. Anadolu’nun
cesitli yerlerinde dagimik bi¢cimde yasayan ve denizcilikle ugrasan kolonileri bir araya
getirmek ilk olarak Biiyilk Iskender’in Asya seferinde, son olarak da Osmanh
Imparatorlugu’nun hiikiimdarlik yillar1 zarfinda gergeklesmistir. Farkli etnik gruplarin bir

araya gelmesiyle etkilesim de kaginilmaz olmus, Islam kiiltiiriinii tasiyan Osmanli, “...i¢cine

! James Monaco, “Bir Film Nasil Okunur?”, Cev: Ertan Yilmaz, Oglak Yayinlari, dérdiincii baski, istanbul, 2001,
s.27.

? Herkl Millas, “Tiirk ve Yunan Romanlarinda ‘Oteki’ ve Kimlik”, iletisim Yayinlari, birinci baski, istanbul, 2005,
s.24.
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girdigi mekanin kendisine uyumlanmasini saglamak yerine, o, bu mekana uyumlanarak....

kiiltiir karsilagsmasindan dogan kolektif bir birliktelik sergilemistir.

19. yiizy1l ortalarinda “Osmanli Imparatorlugu, kapitalizmle biitiinlesme siireci icinde geriledi
ve cesitli milliyetci ayrilik hareketlerinin basarrtya ulagmasi sonucu pargalandz”“. Yonetimde
baskict ve kayirmact bir gidisata teslim olan Osmanli’nin par¢alanma siirecinin ilk ayagi
Yunanistan’in, kiiltiirel olarak antik ¢agdan, ideolojik olarak Ortodoks Hiristiyanlik
ogretileriyle mitlerden ve temel neden olarak halkin ezilmesinden koken aldigi 1821 Yunan
Devrimi, yani Yunanistan’in Osmanli idaresinden ayrilip bagimsizligini ilan etmesidir. Bunun
devaminda imparatorlugun i¢inde bulunan farkli etnik kokenlere bagli olan milletler,
imparatorlugun yikilis siirecinde ondan kopmuslar veya bir kismi Osmanli’nin iizerinde
bulundugu Anadolu topraklarinda kalmayr tercih etmislerdir. Yunanistan’da “yiizyilin
sonunda aydinlar, yitirilen topraklart geri alma projesi, ‘Biiyiik Ulkii’yii halki ¢ikarmada,
klasik dénemden ¢ok Bizans Imparatorlugu’nun utkularina yénelirken, Bizans tarihinin
yeniden anlagilmast ve iyilestirilmesi tamamlanmisti.”” Béylelikle Dogu’daki biitiin yakin
Yunan yerlesim bélgelerinin Istanbul’un (Konstantinopolis) baskent olacag: tek bir devletin
sinirlart altinda birlestirilmesi diisiincesini barindiran bu ideoloji, heniiz ortaya ¢iktigi ilk

yiizy1l icerisinde bile bagimsiz olan devlete hakim olmustur.

Emperyalist giiclerin, I. Diinya Savasi’'ndan yenik ¢ikan hasta adami paylagma girigimleriyle
beraber Megali Idea’nin (Biiyiik Ulkii) vaat ettigi ‘tek devlet altinda birlesen Helen’ fikri
gerceklesmek tizereydi. Buna gore oOzellikle millet-i Rum niifusunun fazla oldugu Bati
Anadolu kiyilari, Istanbul ve Karadeniz’i almak icin Yunan hiikiimetine giin dogmus ve
Italya’y1 gézden ¢ikaran itilaf Devletlerinin izniyle Yunan ordusu 15 Mayis 1919°da Izmir’e
asker c¢ikarmistir. Yonetimde kendi i¢inde catisan, Venizelos hiikiimetinin baskilariyla
yayilmaci bir politika izleyen Yunanistan, Tiirkler i¢in yeni kurulacak devletin tarihinin
yazildigr Sakarya Meydan Muharebesinde biiyiik bir darbe almis ve pes pese gelen

yenilgilerin ardindan ‘felaket’ olarak adlandiracag: ‘Kii¢lik Asya Felaketi’ni yasamistir.

Binlerce insanin Anadolu’dan siirgiin edilecegi felaketin faturasi gerek Yunan halkina gerekse

Anadolu’daki magdurlara ¢ok agir olmustur. Once savas, ardindan Lozan Antlasmasi ile

% 0guz Adanir, “Eski Diinyaya Yeni Bir Bakis, ‘Kuramsal Bir Deneme’ Kitap-II”, Dokuz Eyliil Yayinlari, ikinci baski,
izmir, Ocak 2003, s.153.

4 Caglar Keyder, “Tiirkiye’de Devlet ve Siniflar”, iletisim Yayinlari, dokuzuncu baski, istanbul, 2003, s.9.

% Richard Clogg, “Modern Yunanistan Tarihi”, Cev: Dilek Sendil, iletisim Yayinlari, birinci baski, istanbul, 1997,
s.14.



yapilan miibadele, Yunanistan’in bugiinkii yapisin1 bile etkileyecek derecede biiyiik bir iz
birakmistir. Kiiglik Asya’y1 sonsuza dek kaybeden Yunanlilar, devlet propagandalariyla ‘ezeli
diisman’ olarak gosterilen Tiirklerden uzun siire nefret etmis, onlardan korkmus ve Tiirk imajt

yakin zamana kadar ‘barbar’ olarak gecen bir sekilde lanse edilmistir.

Devam eden siiregte Tiirkiye’de de hiz kazanan ‘6tekilestirme’ politikalar: ile Varlik Vergisi
ve 6-7 Eyliil Olaylar1 yasanmis, Kibris sorunu, iki lilkeyi defalarca savasin esigine getirmistir.
Kita ve hava sahanligi, adalar sorunu her iki {ilkenin siyasileri tarafindan tilke politikasinda
miimkiin oldugunca kullanilmis ve Kiiclik Asya Felaketinden / Kurtulus Savasi’ndan yadigar

Tiirk / Yunan diismanligi her seferinde pompalanarak halka sunulmustur.

Kiigiik Asya Felaketi Yunanistan’mn siyasal ve kiiltiirel alanina da niifuz etmistir. Ozellikle
edebiyat ve sinemada yanki bulan ‘Anadolu’ ve bu topraklarla ilgili olan yasanilmisliklar,
anilar, acilar, giizellikler satirlara ve goriintiilere dokiilmiistiir. Devlet propagandasi olarak
kullanilan Kiiclik Asya Felaketi konulu filmlerin yani sira Yunan milliyetciliginin kendini
sorguladig1 ve Megali idea ideolojisine goniil koyanlarmn arinma istegi yoniindeki farkli bakis

acilart da Yunanistan Sinemasinda yerini almistir.

Eserlerin ve yapilan calismalarin Tiirkiye’de ¢ok ge¢ donemde ortaya ¢ikmasi, gegmise
yonelik iyi veya kotli yonde olusan hafizanin silinmesine neden olsa da ortak tarihi paylasan
iki partnerden birinin sundugu bakis acisinin farkli yonlerini 6grenme olanagi agisindan

caligma bliylik 6nem kazanmaktadir.

Iki boliimden olusan ¢alismamin birinci béliimiinde Yunanistan’in siyasal ve kiiltiirel yapisina
yanstyan ‘Kiiciik Asya’yr konu edinecegim. Kiiciik Asya’nin ne oldugunu aktarmaya
calisacak, ‘Bir Kimlik Kargasasi’'nda Kii¢iik Asya’da bulunan Yunan, Rum ve Helen
sifatlarinin nereden kaynak aldigi, ne i¢in kullanildig1 ve ne anlama geldigini agiklayacak,
bunun ardindan kendine Bizans’in mirasgisi olarak da bakan Osmanli Imparatorlugunda Rum
tebaanin ‘Tiirk Hakimiyeti Yillari’na deginecek ve en nihayetinde bu imparatorluk iginde
‘1821 Yunan Devrimi’ni, yani Yunanlilarin, Osmanli’dan ayrilip bagimsizligin1 kazanmadaki
etkenleri, nedenleri anlatacak ve asil ilgilendigimiz konuya gelirken bu devrimin temellerini
olusturan diislincelerin bir 6zetini vermeye ¢alisacagim. Devamindaysa modern Yunanistan
tarthini, kiiltiiriinli ve siyasetini bugiin dahi etkileyen ‘Kiiclik Asya Felaketi’nin tarihsel
ilerleyisini Yunanlilarin bakis agis1 ile aktarmaya calisacak, bunun degerlendirmesini yapacak

ve iilkeyi temelden sarsan ‘Lozan Antlagsmasi ile Miibadele’den s6z edecegim. ‘Miibadeleden



Sonraki Panorama’da halkin ve {ilkenin durumunu belgeler ve alintilar esliginde anlatacak, en
nihayetinde kisaca ‘Yakin Ge¢misimizdeki Tiirk-Yunan iliskileri’ne ve Kiigiik Asya’nin iki

iilke arasinda bir sorun teskil edip etmedigine deginecegim.

Calismamin ikinci bolimii uzun siiredir yaptigim arastirmalar sonucu devlet eliyle
hazirlanmayan ve biitiiniiyle ‘propaganda’ icermeyen film arsivlerinin taranmasi sonucu elde
ettigim filmlerde ‘Kiiciik Asya Felaketi’nin ve sonrasinin sinemaya yansimasini incelememle
sonuglanacaktir. Ikinci boliimiin ilk bashiginda kisaca ‘Yunanistan Sinema Tarihi’ne goz
attiktan sonra Tirkiye’de yalnizca ikisi bilinen, digerleri higbir zaman gosterilme sansini
bulamayan on bir filmi inceleyecegim: Elliniko thauma (1922), Diwgmos (1964),
Kserizomenh Genia (1968), Odysseia Enos Kserizomenou (1969), O Prosfygas (1969), 1922
(1978), Eleutherios Benizelos (1980), Karatzova (1982), Rembetiko (1983), Politikh Kouzina
(2003), O Ebdomos Hlios Tou Erwta (2002).

Arastirma siirecinde yedi kez Yunanistan’a gidip filmleri ve ilgili makaleleri elde etmeye
calistim. Ancak gerek Tiirkiye’de gerekse Yunanistan’da karsilastigim zorluklar, filmleri elde
etmek i¢in aylar boyu bekleyisim, Yunanlilarin sinema alanini pratikten ibaret olarak sayip
teorikte eserler vermemesi nedeniyle kaynak sikintisinin son haddinde olmasi konuyu her iki
iilkenin tarihg¢ileri, insanlari, sinemacilar1 ve ¢ok cesitli kitaplardan yaptigim arastirmalarin

harmanlanmas1 sonucunda ¢alismami ortaya ¢ikarabildim.

Tiirkiye i¢in dogum sancisi, Yunanistan ig¢in biiylik bir hatanin telafi edilemez sonucu olan
Kiigiik Asya Felaketi veya Tirklerin deyimiyle Kurtulus Savasi’ni tarihsel perspektifi i¢inde,
sinema tizerinden, bir de Yunanlilarin goziiyle bakalim istedim. Her iki iilkede de bir ilk olma
ozelligini i¢cinde barindiran bu ¢alismamda, her seyden once goriilmektedir ki, “Yunan-Tiirk
politik anlagmazligy iki tilkeden koken alan akademik metinlerin ¢ogunda kendine 6zgii bir

"*Belli bir donemece girmis olan Yunan devletinin ve yeni kurulan Tiirk

yolla yansitilmakta.
devletinin ortak hafizasi, tarih yazimi birbirinin aksi sdylemde ve ‘Gteki’ nitelemesi ekseninde

belli kaliplar cergevesinde yazilmistir. Her iki iilkede de devlet eliyle sansiirlenen yapimlari

6 Herkul Millas, ‘Greek-Turkish Conflict And Arsonist Firemen’, Published in New Perspectives On Turkey,
Istanbul, Spring 2000, 22, pp. 173-184



saymazsak, yine devlet destegiyle milli tarih yazimin1 olumlayan propaganda belgeselleri ve

filmlerinin disinda yapimlar bulunmaktadir.

Calismada arananlar bu yapimlarin Tiirk ve Yunan kimligine yaptig1 vurgular, Yunanlilarin
gozliyle Kiigiik Asya Felaketinin yankilari, yasananlar, iilkedeki calkantilar, Yunanlilarin
Tiirklerle ilgili olusan algilarin1 ve zaman gegtikge degisen degerleri gézler oniine sermektir.
Bu tespitler olumlu veya olumsuz gelismeleri ortaya ¢ikarmak, tarihin kendiliginden
evrilmesini ortaya dokmek gibi ayrintilar agisindan her iki iilke insami i¢in biiyilk 6nem

tasimaktadir.

Ayni topraklar iizerinde yasanan ortak tarihte, yollarin ayrilmasina neden olan Kiigiik
Asya’nin getirdigi degerleri, anilari, giizellikleri ve acilari bir de ‘komsu’nun beyaz
perdesinden gorebilmek amaciyla hazirlanan bu ¢alismada her iki iilke tarafindan ayri ve
bilingli yazilan modern tarihin dogru ve yanlislarini gostermek, yillar boyu dert olan
diismanligin ve onyarginin temellerine de isaret edecektir. Tiirkiye sinemasinin bilindik bir
tarih cercevesinden bir de ‘Oteki’nin goziiyle olaylara bakisiyla beraber yeni ve ortak

caligmalara kaynak olusturabildigi takdirde bu ¢alisma hedefine ulasacaktir.



1. TARIHSEL SURECTE KUCUK ASYA
1.1 KUCUK ASYA NEDIR?

Asya kitasina bagli olan ve kitanin glineybatisinda bulunan Anadolu, verimli
topraklar1 ve stratejik konumu nedeniyle yiizyillardir pek ¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis,
bununla beraber kavimlerin gecis noktasi haline gelmistir. Yunanca kaynakli Anadolu
(Avatolry / Anatoli) kelimesi, “I. dogu, sark 2. (giines vb) dogma 3. safak, tanyeri o
anlamina gelmektedir. Batisinda Ege ve Marmara denizleri, giineyinde Akdeniz, kuzeyinde
ise Karadeniz’in yer aldig1 bir yarimada olan Anadolu bugiin tamamiyla Tiirkiye Cumhuriyeti

devletine aittir.

Bu verimli bolge Asya kitasina bagliligindan dolay: tarih boyunca Anadolu isminin
disinda Kiiciik Asya, Asya Minor gibi sozciiklerle de anilmistir. Buna ragmen Kiiciik Asya
sozcligli Tiirklerin ¢ok da bildigi bir sozciik degildir. Oysa Yunanistan’da Anadolu yerine
Kiiciik Asya (Mikrasia) ismi kullanilmaktadir. Bunun nedeni Anadolu’nun ‘dogu’yu, yani
sarkiyatcihigl cagristirmasidir.® Mikrasia da goriildiigii iizere Asya kelimesinden tiiremistir.
“Asya kelimesi Etiler lehgesince Assuva kelimesinden ¢ikmistir. "9 Icinde bulundurdugu
medeniyetlerin dini inanglar1 ve Politeist inanglarin beraberinde getirdigi Tanr1 inaniglarindan
dolayr Bin Tanrili 11 ismiyle de tarihte yerini alir. “Mezopotamya’ya ve aym zamanda Ege
Denizi kiyilarina hakim olan Anadolu yaylasi daima Dogu 'nun eski medeniyetlerini Akdeniz
medeniyetine baglayan biiyiik yol olmustur. 10 Kiigiik Asya, bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin iizerinde bulundugu toprak parg¢asinin adiysa da Yunan tarih yaziminda bu
bolgenin asil isaret edilen yeri Ege olmaktadir. Binyillardir Dorlar, Iyonlar ve Mikenler’in
Batt Anadolu’da yasadiklar1 diisiiniilecek olursa Anadolu’ya yayilan Yunanhlar bu
topraklarda M.O. 100’lere dayanan bir varlik gostermislerdir. Anadolu’da “Izmir ve Trabzon

basta olmak iizere”*" Yunan varhigi kuvvetli sekilde hissedilir. Antik Yunan’dan Biiyiik

7 Kevtpo AvatoAkwv Mwoowv kat MoAwtiopou, “EAAnvotoupkiko Ae€iko”, ABnva, 1994. 6.56. (Dogu Dilleri ve
Uygarhg Merkezi, “Yunanca Tiirkge Sozliik”, Atina, 1994, s. 56.)

8 Renée Hirschon;”Terminoloji ve imlayla ilgili Notlar”, Ege’yi Gegerken, 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus
Miibadelesi, Cev: Miifide Pekin, Ertug Altinay, Der: Renée Hirschon, istanbul Bilgi Universitesi Yay., ikinci basim,
istanbul, 2007, s.xiv.

° Tarih 1, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri (1931-1941), Dogu Peringek’in sunusuyla, Kaynak Yayinlari, Besinci
Basim, istanbul, 2003, s. 128.

YAg.e, s.127.

1 peter Mackridge;”Yunan Romaninda Kiigiik Asya Miti”, Ege’yi Gegerken, 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus
Miibadelesi, Cev: Miifide Pekin, Ertug Altinay, Der: Renée Hirschon, istanbul Bilgi Universitesi Yay., ikinci Basim,
istanbul, 2007, s.348.



Iskender’e, Roma’dan Bizans’in olusumuna dek Kiiciik Asya iizerinde gériilen Yunan varhig
bu topraklar iizerinde yasayan medeniyetleri de etkilemistir. Ozellikle Antik Yunan’da
siyaset, bilim, sanat diger pek ¢ok Akdeniz havzasina yayilmis, Yunanlilar bir¢ok yerde
Yunancay1 yaymis ve kiiltiirlerini daha ileride Bati’nin Ronesans ve Romantizm ile birlikte

yliziinii ¢evirecegi bir miras birakmiglardir.

Caglar boyunca Anadolu uygarliklarina baktigimizda oldukca genis bir tarihsel arka
plana sahip olundugunu goriiriiz. Erken Antik Caglarda Kiigiik Asya’da Hint-Avrupa kokenli
kolonilerin varligim1 gérmekteyiz. “Giineye dogru erken bir go¢ girisiminde bulunan Hint-
Avrupa kékenli bir halk da Akhalar’di.”** Yunanistan’in giineyinde yerlesik bir yasam kuran
bu kavmin pesi sira, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu M. Kemal Atatiirk’iin yaptirttig
antropolojik aragtirmalar sonucu Tiirk Tarih Tezi’nin bir parcasi olan ve Tiirklerle arasinda
antropolojik bir kdken bulundugu iddia edilen Hititler’® de Akhalar gibi aynt donemde

Anadolu’ya gelip “250 yil icinde giichi Hitit Kralligin kurdular™*

. Bat1 Anadolu kiyilarina
yerlesen Lidyalilar, Kayralilar ve Likyalilar, Hititlerin boyundurugu altina girmemis, bu
yiizden kendi kiiltiirlerini, kendi yazilarii gelistirmislerdir. Georgios Nakracas, bu kiiltiirli su

sekilde aktarir;

“... Lyd uygarlig1 biiyiik gelisme gostermistir. Lydler (Lidler veya Lidyalilar) kendi altin paralarini
bastilar, kendi yazi ve miziklerini yarattilar. Lyd makami kilise miiziginde bugiin bile
kullanilagelmektedir. Daha giineyde yasayan Kar’larin (Kayralilarin) bagkenti Halikarnasos (Bodrum)

idi ve onlarn da kendi dilleri vardi. Son olarak Lykler (Likler veya Likyalilar), Karya’nin

giineybatisinda, Rodos’un karsisindaki bir iilkede yastyorlardu....”*

Ilk¢agdan beri On Asya’nin gesitli bolgelerine yerlesen bu uygarliklar yerlestikleri
bolgenin ikliminden, cografi yapisindan etkilenmis ve bunlara gore sekillenmistir. Anadolu’da
heniiz 1.0 1700’lerde Bati Anadolu kiyilarinda baslayan yerlesimler, anakara Yunanistan,
adalar ve Mikra Asya’nin ortak bir kiiltiire sahip olmasina yardimci olmuslar, ancak bunlar
boyunduruk altina girmeyecek kadar da Ege’nin verdigi karakter yapisiyla dogru orantili
olarak ozgiirliiklerini korumaya caligmislardir. Atina Universitesi’nin kapsamli bir sekilde

hazirladig1 ‘Ege 'nin Arkeolojik Haritasi’ adl1 ¢aligmada tarih dncesi ¢aglardan geg¢ antik ¢aga

“pr. Georgios Nakracas, Anadolu ve Rum Gé¢menlerin Kékeni, Cev: ibram Onsunoglu, Belge Yay., istanbul,
2003, s.21

1 Sevket Cizmeli, MENDERES Demokrasi Yildizi?, Arkadas Yayinevi, ikinci Basim, Ankara, 2007, 5.399.

14 Nakracas, 2003, s.21

15 y.a.g.e, s.24-25.



kadar detayl bilgi verilmektedir. Buna gére Anadolu’nun 6nemli bir pargasi olan Ege Bolgesi

icin sunlar yazmaktadir:

“Ege Denizi, yalnizca 6ngoriildiigii gibi Diinya’da bulunan su kiitlesinin bir bdliimiinii olusturmakla
kalmamugtir. Bin yillar boyunca diinyanin en biiyiik medeniyetlerinin kdken aldigi cografya baglamidir.
Ege isminin etimolojik kdkenine gore bazi izler ¢ergevesinde ‘atlama, sicrama’ anlamina gelen ve
Homeros’un kullandig1 bir eylem olan ‘Aisso’dan geldigi varsayilir. Insanlar tarafindan yiicelestirilen
tiim hayvanlar arasinda kegi ‘aiks’ ya da ‘aigos’, miikemmeliyet derecesinde bir sigrayicidir. O nedenle
Eski Yunanlilarin bu adi deniz dalgasma metaforik bir es anlamli sdzciik olarak kullanmalarina
sasmamak gerek. Bu etimoloji ayn1 zamanda bu bdlgede yasayan insanlarin karakterini ve bu bdlgenin
kiiltiiriinii sekillendirmede rol alan ‘su’ elemaninin roliinii ortaya koyar. Ege Bolgesindeki ii¢ cografya
boliimiinden (ada, kiyilar ve denizi c¢evreleyen topraklarin i¢ kesimleri) ilk ikisi bu medeniyetin
olusumunda etkin olarak yer almistir. Kuzeyde Makedonya kiyilari ve Trakya’dan baglayip glineyde
Girit’e kadar uzanan, doguda Asya Minoér kiyilarindan Batida Yunan anakara kiyilarina dek uzanan alan

orada yasayan halklarin ekonomik, sosyal ve politik gelisimine ev sahipligi yapan yapistirict bir

cografya birimiydi.”*®

Egeid karasinin iizerinde sekillenen Ege Denizi, iki yakanin birbirinden ayrilmasina
neden oldugu kadar, tek kiiltiirel alanin tasiyicisi konumunda olmasina da bir kopri
olusturmustur. Avrupa, Asya ve Afrika’nin, yani {i¢ kitanin arasinda yer almasiyla Ege
Bolgesi; birgok kiiltliriin karsilagip birbirine karistigi kavsaklar haline gelmistir ve boylece

Ege Medeniyeti olarak adlandirilan birlige katkida bulunmustur.

Gorildigi tizere uygarliklarin Anadolu {izerinde boy gostermesiyle beraber atilan ilk
ortak kiiltiir tohumlari, ¢aglar boyunca Anadolu’ya gelen kavimlerin de yazgisim
belirleyecektir. S6zii ¢ok uzatmadan kisaca erken donem Anadolu uygarliklarina goz atmaya
devam edersek karsimizda kiiltiirel ve yayilmacilik agisindan yiiksek bir diizeye ulagsmis olan
Frigya uygarligi bulmaktayiz. Frigyalilar, “Ege Denizi, Dogu Anadolu, Suriye ile Kuzey
Mezopotamya’ya kadar™' uzanmaktadir. Hititler, sahip olduklari topraklarin hakimiyetini
Frigyalilara birakmis ve onlarin boyunduruklar: altina girmislerdir. Anadolu topraklarinda
gorillen ‘Yunan’ varligr da ilk kez Frigyalilar zamaninda olmustur. Anadolu’da yasayan
halklarmn Yunanlilarla ilk savasi, Homeros’un ilyada’sinda, Truva Savas: olarak ge¢mektedir.

Nakracas savas hakkindaki arastirmalarini su sekilde dile getirir;

“Savas, 1.0. 1300 ile 1200 arasinda cereyan etmis olsa gerek. Ilyada kusaktan kusaga sozlii olarak

muhafaza edilmis ve konunun uzmani bilim adamlarinin savlarma gére, bu siirsel yapit 1.0. 800

'® Ege Bakanlig) - Atina Universitesi. (1999). Ege’nin Arkeolojik Atlasi. Atina: Ege Bakanligl.
17 Berrak Tarang, Akdeniz Miiziginin Tiirk ve Yunanh Kékenleri, Uriin Yay., Ankara, 2007, s.46.



dolaylarinda yazili hale getirilmistir. Besbelli o donemde, zira Fenike alfabesini benimseyerek
Yunanlilar yaziya o zaman kavusmuslardi. 1.0. 1000 dolaylarinda Dor’larin inisi, Ionia (Ionya)

kiyilarina Yunan kolonizasyonunu hizlandirdi. Boylelikle kry1 bolgesindeki niifusun budunsal yapisinda

koklii degismeler oldu....”™

Biiyiik Iskender’in Asya seferinden énce Anadolu’da yerlesik medeniyetlerin yazgisini
degistirecek bir baska uygarlik Med ve Pers Uygarligi olmustur. Once Medler Anadolu’ya
girip diger medeniyetleri kendi boyundurugu altina almis, ardindan Persler gelerek Medleri de
yikmustir. Boylece “birlesik Med ve Pers Devletinin lideri II. Kyros, Kroisos'un” ordularin
yendikten sonra Lidya Devleti'ni yikti ve 1O 546°da Iyonya’daki Yunan kentlerinin

bagimsizliklarint da kaldirarak tiim Anadolu’yu kendi devletine katt1.*

Sozciik (kavram) olarak uygarlik, 18.yy Fransa’sinda ortaya ¢ikmistir, ancak ‘uygar’
(civilise) sozciigi daha 6nceden de bir hukuk terimi olarak vardir. Cagdas, barbar/vahsi
olmayan anlamini yillar gegtikce kazanmis ve zamanla yerlesik diizen, sehirlesme, toplumsal
kilmaya dair kavramlar1 kendi biinyesinde ‘medeniyet’ sdzciigiiyle beraber toplamistir.
Medeniyet veya diger es anlamlistyla uygarlik, maddi ve manevi degerlerlerle de i¢sellestirilir
ve boylelikle Karl Marks’in belirttigi gibi ‘alt yap1® ve ‘iist yapr’yla® dogrudan baglantil
konuma gelerek kiiltiire de isaret eder. Zihin ve ideolojiye dayali kiiltiir, uygarliklar
etkilemis, uygarliklar da kiiltlirii olusturmada bire bir rol oynamistir. Fernand Braudel,

analojik tarih ve kiiltiir arastirmasinda bu kavram i¢in;

“O zamana kadar tekil olan uygarlik, 1819’a dogru ¢ogul olur. Uygarlik kelimesi bu tarihten sonra,
tamamen farkli yeni bir anlam kazanmaya baslar: bir grubun veya bir donemin ortak hayatini goézler

Oniine seren karakterlerin biitiinii. Artik V. Yiizyillda Atina uygarligi veya XIV. Louis ylizyilindaki
Fransiz uygarligi denilecektir.”? ifadesine yer Verir.

Bu haliyle kendini olusturan toplumdan, toplumun olusturdugu kiiltiirden, iiretim
tarzindan, ekonomisinden vb. bagimsiz olamayan medeniyet, Anadolu uygarliklar1 6rneginde
goriildiigli lizere mekana gore siniflandirilabilecegi gibi zamana, ekonomisine veya en énemli

ayirici dgelerden biri olan ‘inanca’ gore de simiflandirilabilmektedir. Once ¢ok tanrili dinlerin,

18 Nakracas, a.g.e, s.25.
* Kroisos: Lidya krall.
19
y.a.g.e.s. 27.
* Fernand Braudel, Uygarliklarin Grameri, Cev: Mehmet Ali Kilicbay, imge Kitabevi, ikinci Basim, Ankara, 2001,
s.33.
2 y.a.g.e, s.35.



daha sonra Hiristiyanlikla Islamiyet’in ¢arpisma sahasi olan Anadolu en son, Tiirk-Islam

sentezli bir uygarligin yerleskesi haline gelecektir.

Braudel, Uygarliklarin Grameri adli eserinde, “Uygarliklarin kalbinde, zihniyet
alaninda, onlarin hem ge¢misi hem de simdisi olan din en giiclii hatti meydana getirir.” der ve

sOyle devam eder:

“Hristiyanlik, Bati toplumunun hayatinin esash gerceklerinden biridir ve bilmeseler de her zaman kabul
etmeseler dahi, tanritanimazlar: bile etkilemektedir. Ahlak kurallar:, hayat ve 6liim karsisindaki
tutumlar, ¢calisma kavrayisi, caba sarf etmenin degeri, kadin veya ¢ocugun rolii; bunlarin her biri artik
Hiristiyanlikla hi¢bir ilgisi olmayan davramslar olarak goriilmektedir, ama ondan tiiremistir. Ancak
bunun bdyle olmasi, Bati uygarligimin Yunan diisiincesinin gelismesinden bu yanaki egiliminin, akilcilik

yontinde ilerleme, yani dinsel hayattan ayrilma olmasini engellememektedir. Fakat bu, Bati

FT T

uygarligimin kendine ézgii yamidir.... ..Uygarliklar hemen her zaman dinsellik tarafindan istila

edilmislerdir; ezelden beri bunlarin icinde yasamakta, kendilerine ozgii psikolojilerinin en giiclii

giidiilerini buralardan saglamaktaa’zrlar”.22

Burada da goriildiigli gibi Yunan uygarliginda, Helen uygarliginda veya Anadolu’da
yasayan Rum tebaada din, etkisini oldukea hissettirecektir. Herve Georgelin’in ‘Zzmir’ adli
eserinde bolgenin Osmanli Imparatorlugunun kapali toplumuyla beraber niifusun daha renkli
bir gériiniim kazandigindan bahseder. Bunun 6ncesindeyse Yunan niifusu eski yillarda Kii¢tik
Asya’nmn bati kiyisinda oturmaktadir ve Iskender’in Asya seferiyle bolgenin tamami
Yunanhlastirilmistir. Bizans doneminde de dinsel ve milli gesitlilik devam etmektedir;
bolgede Ermeni, Slav, Tiirk, Arap, Latin ve Kumanlar yasamaktadir. Bu ylizden Kiigiik Asya
daha o zamandan ‘kozmopolit’ olarak addedilmistir.? Hiristiyanligin 6nemli merkezi haline
gelen ve Hiristiyanlik 6gretisinin yayilmaya yeni basladig1 ¢aglarda ilk yedi kiliseyi kalbinde
barindiran Anadolu, bu dinin 6nemli merkezlerinden biri olmus, Bizans’in Osmanlilarca
almisiyla beraber Ortodoks Hiristiyanlikla sekillenen mekanlar, Islam’n gelisiyle kiiltiirel
olarak degilse de dinsel agidan biitiiniiyle degisecek olan yeni bir ¢agin bagladigini haber

verecektir.

Otekilestirmeler, ayricaliklar, kisitlanmalar ve pek ¢ogu ‘inang’ meselesiyle dallanip

budaklanan bir gurur meselesi haline gelecek, dinlerin savast patron olanin yaptirimlarina

2 y.a.g.e, s. 54-55.

% Herve Georgelin, Zpopvn Ao TOV KOGROTOALTIGHO £0)G TOVS £BviKiopovg, Metadpaon: Mapia
MoAadeka, EkSooelg Kedpoc, 1n emavektunwon, ABnva, 2007, 6.28. (Herve Georgelin, izmir:
Kozmopolitizmden Ulusalcihga, Cev: Maria Malafeka, Kedros Yay., Atina, 2007, 5.28.)
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boyun egmek veya kars1 ¢ikip bedelini 6demekle sonuglanacaktir. Buna ragmen imparatorluk
yillar1 igerisinde yasamini devam ettiren etnik siniflar, din temelli ayristirmalarina ragmen
baska dine mensup olanlarla hemen hemen ayn1 gelenek ve gorenekleri paylasmis, inancinin
getirdigi orf ve adetlerde bile zaman gectikce ayniliklar yasanmaya baslanmistir. Kimi zaman
baharin miijdelenmesi farkli dinlerde beraber yapilan kutlamalarla, kimi zaman Hizir ve
Ilyas’in gokyiiziinde her yil bir araya gelisi ayr1 dinden olan insanlarin bir araya gelerek
senlikler yapmasiyla sonuclanmigtir. Kiiltiirleraras1 etkilesim, dindeki orf ve adet
geciskenlikleri ve pek ¢ogu Osmanli’nin bugiine dek higbir imparatorlugun basaramadigi
yonetiminden, melezlesen irklardan, etnisiteden uzak duran ve yalnizca ‘ben Osmanliyim’
diyen milletlerden meydana gelmesi nedeniyle olmustur. Imparatorluk i¢indeki ayaklanmalar
ise sonradan goriilecegi lizere ‘Bati’nin iktidar ve para hirsli yeni kavramlartyla Osmanlinin
icindeki gruplan kiskirtmasi ile gerceklesmis ve imparatorlugun sonu ka¢inilmaz bi¢imde

gelmistir.

Cok uluslu imparatorlugun yikilisinin ardindan kurulan Tirkiye Cumhuriyeti
devletinin smirlar1 Osmanliya gore olduk¢a daralmigtir. 1919 tarihli Erzurum ve Sivas
Kongrelerinde sekillenen yeni devletin smirlari, Misak-1 Milli (Ulusal Ant) ¢ercevesinde
¢izilmis; Arap topraklarinda bulunan Musul ve ¢evresi veya Rusya’ya dahil olan Batum gibi
yerler disinda kalan topraklar Tirkiye haritasindaki yerini almistir. Anadolu’nun tiimiine
sahip olan yeni devletle beraber yine emperyalist giiclerin ve Batinin etkisiyle 6zellikle de

Tiirkiye’nin komsusu olan tilkelerin tarih sayfalarinda su soru sikc¢a sorulmaya baslanmistir:
‘Kiiglik Asya’nin asil sahibi kimdir?’

Anadolu’yu elde etmek isteyen gii¢lerin kimi zaman dogrudan saldirilarinin, kimi
zaman Kiiciik Asya’da yasayan halklar1 kiskirtmalarinin tek nedeni yiizyillardan beri
Anadolu’daki egemenligi kendi elinde bulunduran Tiirkleri, geldikleri kurak bozkirlara
gondermek ve buranin cografi konumundan, verimli topraklarindan, yeralti kaynaklarindan
faydalanmaktir. Oysa ne bu topraklarin asil sahibi olduklarini iddia eden Yunanlilar veya
Ermeniler ne de Tiirkler, Kiiclik Asya’da ot bitmis gibi birden bire var olmamisglardir. Sorun
irksal temele indirgendiginde her ii¢ grup da bir yerden sonra kayaya toslamakta, bu kez de

farkli kavramlarla bu sorunun cevabini1 bulmaya girismektedirler.

Cikist olmayan bu sorunun asil mucitleri ulus¢uluk kavramlariyla beraber ortaya ¢ikan

Romantizm, Idealizm, Materyalizm gibi diisiince akimlari, ama her seyden once
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Emperyalizmin varligi olmustur. Kiiciik Asya’da Tiirk-Yunan miicadelesinde 6nemli rol
oynayan Romantizm akimi, Fransiz Ihtilali sonucu Avrupa’da ve daha ge¢ ddnemde
Osmanli’da 6ne ¢ikan bir edebiyat akimindan ¢ok, 6zgiirliik¢ti ve kural tanimayan bir diinyay1

betimlemektedir ve ulus olma, bagimsiz olma g¢abalarin1 destekler niteliktedir.

Kiigiik Asya, Asya Minor veya Anadolu, her seyden once cografi bir mekandir ve
cografi oOzellikleri nedeniyle icinde barindirdigi farkli iklimleri, kiiltiirleri, mizaglari
beraberinde getirir. Kiigiik Asya’nin bir parcasi olan Pontus Rumlari, Bat1 Anadolu Rumlari,
Karaman Rumlari, Tiirkiye’nin kurulmasindan sonra miibadeleyle beraber birden Yunanlilar
oluvermislerdir. Bu ve bunun gibi degiskeler, temelinde Tiirkgiililk akimini barindiran ve yeni
kurulan devletin Osmanli’nin 6viinlip saygi duydugu varliklari, simgeleri ve degerleri
imparatorlugun yikintilarinda birakmasi ve yeni devletin fikir/devrim tabaninda uzanan bir
yeni sliregte adimlarini atmasindan ileri gelmistir. Her iki tlilke de aym toprak pargasi i¢in
farklh tarihler yazmiglar, resmi tarihlerini de i¢inde bulunduklari kayip/kazang terazisinde
yeniden kaleme almislardir. Yunanistan yakin tarihinin biiyiik bir parcasini isgal eden Kiigiik
Asyalilar veya Rumlar veya onlarin mekan olarak sectikleri Mikra Asya, tarihsel dongiisii
icerisinde basli basina bir sorunsal olmus, siyasete, sosyolojiye, mimariye, sanata yansimis;

24 glsa da

“Lozan Antlagmast Yunan diinyasimin dogu ve bati yarisi arasina engel koymus
kutsal topraklar, birakilamayan bir tutku olarak Yunanlilarda ve bugiinkii Yunanistan’da

iilkeyi sekillendiren biitiiniin bir par¢asi haline gelmistir.
1.1.1. Bir Kimlik Kargasasi: Yunan, Helen, Rum

Kimlik sozctigii, kullandigimiz anlamiyla modern zamanlara ait bir kavramdir.
Toplumla ilgili olup, toplumu olusturan bireyin hangi gruba ait oldugunu ve o bireyin
eklemlendigi nitelikleri belirtir. Genel anlamda kimlik dendiginde akla ilk gelen unsurlar din,

dil, milliyet ve kiiltiir gibi ayirici/eklemlendirici 6zellikler olmaktadir.

Osmanli’dan yola ¢ikip giiniimiiz Tiirkiye’si igin siirekli giindeme getirilen etnik
kimlikler ve ayiric1 unsurlar hakkinda yaptig: elestirilerde Prof. Dr. Oguz Adanir kimligin asil
olarak nereden kaynak aldigini oldukga giizel 6zetlemektedir. “... Dolayisiyla ulusal kimlik

etnik degil cografi bir terimdir.” der ve devam eder:

2 Mackridge, a.g.e, s.347.
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“Tarihte kimi kavim, rk ya da hanedanliklar —kimi yerlerde yiizlerce yil stirmiis olan miicadelelerden
sonra- cagimiza dogru simirlart belirlenmis olan iilke ve topluluklara egemen olmuslar ve ulus millet
asamasina gegilirken de genelde bu hakim durumdaki —ancak safligini neredeyse tamamiyla yitirmig-
etnik grubun ismi iilke ismi olarak kabul edilmistir. Ciinkii o iilke ulusunu olugturan topluluklar zaten
yiizlerce yildan bu yana hanedanliklarin egemenligini tammuislar, o hanedanligin bir parcas: olmuslar,

yani onunla kaynasnuslardwr. Bir baska deyisle ulus millet dncesindeki toplumlarin wrk etnik grup gibi

kavramlarla pek fazla bir iliskisi bulunmadigindan genelde bu tiirden sorunlari olmamistir.”®

Bulunduklari cografya veya bulunduklar1 cografyanin hakimiyetince isimlendirilen ve
genel olarak sdylenildigi bigimde Yunanlilar, tarihte ii¢ farkli isimde telaffuz

edilmektedirler.

Bunlardan ilki olan “Yunan” adina baktigimizda “Iyon” adiyla ilgili oldugunu gériiriiz.
“lyon” adi bir mit kahramanindan kaynaklanir. iyon, Tesalya’dan kovulup Peloponez’e
yerlesen “Ksuthosun ogludur. Peloponez’de kendilerine “Iyonyalilar” diyen bir sehrin krali
olan Aigialos’un kiz1 ile evlenip kral olmustur. “Iyonya”, Yunanistan’daki Dor istilasi
karsisinda Anadolu kiyilarina gé¢ etmek zorunda kalan ve Bati Anadolu’da on iki biiyiik site
kuran halkin kendilerine verdikleri isimdir. Dolayisiyla yerlesilen alanin isminin bu halkin

iizerinde etkili oldugu goriilmektedir.

fon kokiinden gelen Yunan (lonan) sdzciigiinii daha sonra Tiirkceye de gecen sekliyle
Araplardan, genel olarak Miisliman diinyasindan duymaktayiz. “’Yunan’ sozciigii once
Perslerin ve sonra Araplarin ve genel olarak Islam diinyasimin Antik Yunanlhlara ve sonra

"®Bat1 diinyasinin ‘Grek’ veya ‘Helen’ olarak

cagdas Yunanlilara verdikleri isimdir.
adlandirmay1 tercih ettikleri halk i¢in kullanilan Yunan tabiri, yine Kii¢ciik Asya’da bulunan
Iyonya kiyilarindan gelmektedir. Bati'min Yunanlilari taniyisi, Yunanistan’m batisinda
yasayan Iyon kavmiyle, yani ‘Grekos kavmi’yle oldugundan Bati, Yunanlilara ‘Grek’ veya
Yunanca konusan ve Hiristiyan olan kavimlerin Roma Imparatorlugunun hakimiyeti altina

girisi nedeniyle ‘Romios’ demistir.

“Platon’a gore tiim Yunanlilar ‘tek bir ulus’tu, ‘akraba’ idiler ve ‘dogalar1 geregi’ arkadastilar. Ne yazik

ki kendi aralarinda savasiyorlardi, ancak bu bir savag degil ‘sivil ¢atigma’ydi ve belirli kurallara

» Oguz Adanir, Eski Diinyaya Yeni Bir Bakis, ‘Kuramsal Bir Deneme’ Kitap-Ill, Dokuz Eyliil Yay., izmir, 2002,
s.115-116.

% Herkiil Millas, Gegmisten Bugiine Yunanllar, Dil, Din ve Kimlikleri, iletisim Yay., ikinci Basim, istanbul, 2004,
s. 160.
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bagliydi: birbirlerine sert davranmamali veya soydas Yunanlilar1 kdle almamaliydilar. Buna karsin

Yunanli olmayanlar onlarin dogal diismanlartyd: ve onlarla olan iliskileri bu siirlamalardan muafti.”?’

Platon’un sozlerinde de karsilasildig: iizere, hangi kavimden olursa olsun, kavimlerin
lehgeleri de ne derece birbirinden uzak olursa olsun ‘Yunanlilar’ veya kendi kabul ettikleri
dogrultuda Helenler, giiniimiliz tanimlamalarinca ortak bir ulus taniminda birlesmeseler de kan

bagi ve dil birligi etrafinda birdiler.

Dogu’nun Yunan, Batinin ‘Grekos’ veya ‘Romios’ olarak adlandirmay1 segtigi
Yunanlilar, ulusal kimligi olusturma yolunda ideolojik bir olgu c¢ergevesinde kendilerine

‘Helen’ demeyi tercih etmislerdir. ‘Rum’ ve ‘Yunan’ kavramlar1 tamamen diglanmistir.

“Osmanl yonetimi yillarinda Hellence (yvani Yunanca) konusan Ortodoks cemaat, kendisini
‘ethnos’ ya da ‘genos’ sozciikleriyle nitelerdi. ‘Cemaat’, ‘soy’ anlamina gelen bu
sozctiklerden birincisi zamanla biiyiik harfle yazilmaya ve ‘ulus’ ya da ‘Helen ulusu’

anlaminda kullaniimaya baslandi (Xydis). ~28

Bizans Imparatorlugu’nun dogu ve bati olarak ikiye ayrilmasiyla Kiiciik Asya’ya gelen
Dogu Roma, bir bagka ismiyle Bizans Imparatorlugu, merkezi istanbul’da olan Ortodoks
Patrikhanesini Anadolu’ya tasimistir. Kokenleri ‘Roma’ olan bu halk, ‘Romaios’ olarak
adlandirilir. “Rum” ismiyle Anadolu’daki varligina devam eden Bizans toplumunun
konustugu dil Latince degil, Yunanca olmustur. Cesitli Tiirk kavimleri, Anadolu’yu (Kiiciik
Asya) ‘Rum Diyar1’ olarak adlandirmislardir. Bu nedenledir ki, Yunanistan bagimsizligini
kazandiktan sonra ve bunun da sonrasinda Anadolu’dan Yunanistan’a gogmek zorunda kalan
Yunanlhilar, kendilerine Rum demeye devam etmisler ve kendilerini Yunanlilardan
saymamiglar, Bizans’1in torunlar1 olarak Kiiciik Asya topraklarinin yetistirdigi ayr1 bir kavim

niteliginde kimliklerini korumaya devam etmeye ¢alismiglardir.

%7 Bhikhu Parekh, Cokkiiltiirliiliigii Yeniden Diisiinmek, Cev: Bilge Tanriseven, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2002,
s. 27.

2 Millas, a.g.e, s. 163.

* ‘Tarkokratia’ tabiri, Yunanca’da Osmanli egemenligini anlatir, Tlirk Hakimiyeti anlamina gelir ve o donemi
aciklamaya dair gecen metinlerde Osmanli imparatorlugu yerine kullanilir.
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1.1.2. Tiirkokratia Yillar1 (Tiirk Hakimiyeti Yillarn)

Anadolu’ya, Balkan Yarimadasinin biiylik bir kismina, Mezopotamya yoresinin
cogunluguna, Misir ve bugiinkii Libya simnirlar1 i¢inde bulunan Kirenayika (Bingazi)
bolgelerine hakim olan ve 395 yilinda Bat1 ve Dogu olmak iizere ikiye ayrilan Roma, diger bir
isimle Bizans Imparatorlugu’nun, baskenti Roma’da bulunan Bat1 kanadi uzun siire ayakta
kalamamis, ancak baskenti Istanbul’da (Konstantinopolis) bulunan Dogu kanadi bin yildan

fazla bir siire ayakta kalmay1 basarmistir.

Roma Imparatorlugundan miras aldig1 Latin kiiltiirii ve dilini zamanla birakmaya
baslayan Bizans Imparatorlugu, yillar icerisinde bugiin Hellenistik olarak bilinen Yunan
kiiltiirtine ve diline dogru bir evrim gdstermistir. Buna ragmen Hellenizm’den uzaklasma ve
Hellenizm’e yakinlagma farkli alanlarda bir arada yiiriitiilmiis ve Helen kiiltiirii putperestlik
olarak algilamirken, dil olarak Yunanca (Hellence) gelistirilmistir.?® imparatorluk zaman
icinde kiltiirel ve dinsel acidan olusan i¢ ¢atismalara, Miisliiman akincilarin saldirilarina ve
Hagli istilasina ugramistir. Avrupa’nin i¢inde bulundugu fakirlik ve Hiristiyanlarin ‘Tiirk’
korkusuna, Miislimanlarin Kudiis’ii elinde bulundurmasi sonucu Hagli Seferlerinin
baslamasina neden olan dinsel sebepler de eklenince 1095°ten 1270’e kadar siirecek olan

Hagcli Seferleri Bati’nin isyani niteliginde kendini gostermistir.

IV. Hacli Seferi, Bizans’in yikilisina da neden olacakti. Ciinkii bu sirada Istanbul’da
bir isyan olmus, imparator III. Aleksi, Hacli ordusundan ve Venediklilerden yardim istemisti.
Bu bagvuruyu kabul eden Haglilar, orduyu Istanbul’a sevk etmis ve Istanbul zapt edilmis,
Bizans Imparatorlugu’nun yerine bir Latin Imparatorlugu kurulmustur. Buna ragmen bu

imparatorluk ¢ok siirmemistir (1204-1261).%

Ortadogu topraklarma kadar genisleyen Selguklularin biiyiik imparatorlugunda
ayaklanmalar, distan gelen yipratmalar, yonetimin bozulmas1 gibi nedenlerle par¢alanmasinin
ardindan Kiiclik Asya’da hiikiim siiren Anadolu Selguklular1 veya diger bir adiyla Rum
Selcuklulari, komsusu Bizans ile yakin iligkiler igine girmistir. Mogol istilasiyla parcalanan
Anadolu Selguklulari’ndan kalan boylar tarih sayfalarina uzun siire adin1 kaziyacak olan
Osmanli Devleti’nde bir araya gelecektir. “Osmanlt Devleti’ni kuran ve sonradan Osmanli

adimi alan Tiirklerin nereden ve ne zaman Anadolu’ya geldikleri hentiz ilmi bir sekilde tespit

2 y.a.g.e, s. 197.
*Tarih Il, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri (1931-1941),Dogu Peringek’in sunusuyla, Kaynak Yayinlari, Dordlinci
Basim, istanbul, 2005, s. 242.
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edilmis degildir. Bu Tiirk agiretinin de biitiin Tiirkler gibi Orta Asya’dan Iran yoluyla batiya
ilerleyerek, asiret reisi Ertugrul Bey’'in emri altinda Anadolu’ya gelip yerlesmis oldugu
rivayet edilmektedir.”®" Anadolu’ya ilk geldigi siralarda tarihte tanmacak olan adini heniiz
almamis olan ve bir devlet niteligi kazanamayan Osmanli, bagka bir Tiirk hiikiimdarindan

yardim istemistir.

Osmanlilar tarih sahnesine ¢iktiklar1 zaman Anadolu’nun biiyiik bir kisminda, Biiytlik
Selguklu Imparatorlugunun pargalanmasindan dogmus Anadolu Selguklularmin (baska
tabirle, Konya veya Rum Selguklularinin) 12. hiikiimdar1 olan 1. Alaeddin Keykubat, Konya
tahtinda bulunmaktayd: (1219-1236).% Ertugrul Bey onderligindeki Tiirk boyu Kiiciik Asya
topraklarina geldiginde Konya Sel¢uklu hiikiimdarindan siginabilecekleri bir toprak istemis ve

savaslarda ettigi yardimlar sayesinde zamanla bir ug¢ beylik haline gelmistir.

Konya Selguklu Devleti zamaninda Istanbul’da bulunan Bizans kadar, Karadeniz’de
bulunan Trabzon ve gevresindeki Pontus Rum Devleti de varhgini siirdiirmekteydi. I¢
karigiklilar nedeniyle Haclilara teslim edilen imparatorlugun fethedilemeyen bazi yerlerinde
bagimsiz devletler olustu Bunlardan biri olan iznik Devleti, egemenlik alanini genisleterek
Avrupa’ya kadar uzanan bir ¢izgide hiikiimranlik siirmiis ve imparatorluk haline gelmistir.
‘Latin yonetimi’ altindaki Istanbul’a yiiriiyen Iznik Imparatorlugu hiikiimdar1 Mikhail
Palaiologos, Bizans’1 yeniden geri alarak 1261°de buna son verir. Anadolu’nun o zamanki
durumunu Eski Diinyaya Yeni Bir Bakis (Kitap-I) adli eserinde Oguz Adanir soyle dile
getirmektedir:

“... XII. Yizyill Anadolu’suna baktigimizda bu yiizyilda yerlesik diizenleri bozulmus (Anadolu
Selcuklular) ve giderek bozulan (Bizans Imparatorlugu)iktidarlarla, uzun bir siire Orta Asya’daki
diizenleri bozularak go¢ etmek zorunda kalmuis, yiizyillar boyunca Anadolu’ya yavag yavas yerlesmeye
calisan gocer-konar insanlarla karsilasmaktadir. Ornegin bu yiizyilda insanlarla-insanlar arasindaki
iliskileri ‘yasal’ bir sekilde saglamakla yikiimlii olan Devlet adli kurumun, neredeyse yok denebilecek
bir konumda bulundugu gériilmektedir. Ayrica var oldugu zaman bile bu Devlet adli kurumun, bizim
bildigimiz giincel devlet kurumuyla uzaktan bir akrabaligi oldugu soylenebilir. Bir bagka deyisle
yalnizca isim benzerligi vardir. O dénemin devletleri (Anadolu Selguklu ya da Bizans ve benzerleri)
‘Despotik’ devletlerdir. Ancak bunlarin hepsi birbirleriyle savas halindedirler. Bir baska deyisle XIII:
yiizyillda Anadolu tam bir ‘kaos’ i¢indedir. XI: yilizyillda baslayan Hagli Seferleri heniiz sona ermek
izeredir. Ayni yiizyilda, Anadolu Mogollar tarafindan istila edilecektir. Diinyanin bu bélgesinde XIII.

* Tarih 111, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri (1931-1941), Dogu Peringek’in sunusuyla, Kaynak Yay., Dordiinci
Basim, istanbul, 2005, s.1.
32 y.a.g.e, s.1.
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Yiizy1l stiresince eksikligi en ¢ok duyulan sey: huzur, giiven ve insana emniyet telkin eden bir diizen

ortamudir....” %

Tim bu siire¢ zarfinda 0 yillarda bir ugbeyligi konumunda olan ve adint Ertugrul
Bey’in oglu Osman Bey’den alan asiret zamanla giic kazanir. “Osman Bey ger¢gi Sogiit
civarindaki kiigiik Tiirkmen grubunun liderligini babasi Ertugrul Bey’den 1281 yilinda
devralmisti. Fakat bu siralarda baskant oldugu grup tarih sahnesinde taminmayacak kadar
kiictik ve onemsizdi. Ancak Osman Bey’in baskanliginda yirmi yil yasadiktan sonra bu kiiciik
toplum ¢evresine yaptigi akinlart yogunlastirmig, i¢ bolgelerden gelen kisilerin de
katilmasiyla Bizansli komutanlarin elindeki kale ve kasabalari bile alabilecek kadar
gliclenmisti”® Genisleme politikalarinda 6nemli yere sahip olan evlendirmeler, Osmanli-
Bizans yakinlasmasinda da kendini gosterir. Osman Bey’in oglu olan Orhan Bey, Bizans
prensesiyle evlenir. “Orhan Bey 1320 civarinda, Bizans Imparatoru Andronikos
Paleologos 'un kizi Aspor¢a Hatun’u da es olarak almisti. Bu olay daha o yillarda Bizans in
Osmanlilart onemli bir komsu olarak gordiiklerinin bir isareti sayiimal.”® Ancak Bizans
Imparatorunun kendi kizim Orhan Bey’e vermesi Osmanli genislemesini Bizans lehine

durdurmaya yetmemistir.

Orhan Bey’in esi Aspor¢a Hatun’un babasi 6liince taht, heniiz kii¢iik olan Yuannis
Palaiologos’a kalir. Yuannis Palaiologos’un kuzeni olan Yuannis Kantakouzinos, tahti ele
gecirmek ister. Nitekim Bizans’ta yasanan aile ici taht kavgalart sonucu Orhan Bey’den
yardim isteyen Yuannis Kantakouzinos, heniiz kii¢iik olan kuzenini tahttan indirmeyi
basarmis, ancak Bizans’m yikilisina da zemin hazirlamistir. Bu sekilde Istanbul’u ele geciren
Kantakouzinos, kizi Theodora’yr Orhan Bey’e es olarak vermis, bu olaymn sonucunda
Osmanli, yalnizca her iki kuzen soyu tarafindan evlilik bagiyla degil, Bizans’in i¢ islerine

karisarak da tilkeyi yakinen takip etme sansina ulagmistir.

Bizans, aile i¢i taht kavgalar1 ve yonetimin bozulmasinin yani sira dis baskilardan da
kendini koruyamayacak hale gelmisti. Balkanlar’da ve Anadolu’daki kavimlerin ¢ikardig
ayaklanmalarin, Sirp ve Bulgar isyanlarinin bastirilmasinda Osmanli’dan yardim isteyen

Bizans, Osmanli’ya bir tesekkiir olarak Gelibolu’daki Cimpe Kalesini vermistir. Rumeli’ye

3 Oguz Adanir, Eski Diinyaya Yeni Bir Bakis, ‘Kuramsal Bir Deneme’ Kitap-l, Dokuz Eyl{il Yay, ikinci Basim,
izmir, 2002, 5.14.

** Metin Kunt ve digerleri, Tiirkiye Tarihi 2, Osmanl Devleti 1300-1600, Cem Yayinevi, Yedinci Basim, istanbul,
2002, s.27.

» y.a.g.e, s.43.
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gecebilmek i¢in hep aradigi firsati bu sekilde elde eden Orhan Bey icin Avrupa yolu agilmis,
Gelibolu/Cimpe Kalesi, Osmanlilarin Balkanlarda yaptiklar1 harekatlarin kalesi haline

gelmistir.

Kantakouzinos’un {imit ettigi gibi Bizans, uzun siire baskilardan ve saldirilardan
Osmanli sayesinde kurtulmayacak, tam tersi, Rumeli’ye ag¢ilan kapilarla birlikte bati-dogu ve

giiney merkezli Tiirk saldirilar1 ve baskilar1 daha kuvvetli bigimde kendini gosterecektir.

Osmanli boylelikle imparatorlugu ilk 6nce dis baskilardan koruyarak, onu kendine
bor¢lu birakacak, Orhan Bey’in oglu Murat Bey zamaninda yenigeriler giiclendirilecek ve
Sultan Mehmet’e kadar gelen padisahlar zamaninda Tiirk birlikleri kontrol altina alinip
imparatorlugun topraklarina toprak kattigi yillarda da zorlanan kapilar, Fatih unvaniyla
tarihteki yerini alan 2. Mehmet tarafindan 1453 yilinin 29 Mayis’inda kirilacaktir. Tiirklerin
Bizans’1 fethi sali gilinline denk gelmistir ve Sali, glinlimiizde dahi Yunan halkinin bir

kisminca ugrusuz giin olarak addedilir.

Richard Clogg, Osmanli boyunduruguna gecen Bizanslilarin tarihe diisen yorumlarini

su sekilde aktarir:

“Hiristiyan uygarh@imin yiice kalesinin Islam diinyasinin eline gegmesi Hiristiyan diinyasmna sok
dalgalartyla yayildi, 6te yandan bir zamanlar ¢ok giiclii olan imparatorluktan geriye kalan icler acist
dokiintiide yasayanlarin tepkileri belirsizdi. Dogu Akdeniz’in kalabalik Ortodoks Hiristiyan niifuslari
coktan Osmanli boyundurugu altina girmislerdi. Dahas1 Bizans Imparatorlugu’nun son giinlerinde
Grandiik Loukas Notaras, ‘Sehirde Katolik kiilah1 yerine Tiirk sarigini goérmeyi yeglerim’ demisti. Bu
sozlerle Tirk saldirisina karst durmanin bedelinin papaligin {stiinliigiiniin taninmast olacagini

sOyleyerek, Ortodokslar1 tehdit eden Katolik Hiristiyanliginin tutumuna igerlemis Ortodoks

dindaslarmim duygularini dile getirmisti.”*

Tiirklerin Istanbul’u fethi, Bizans’mn ¢dkiisiine neden olur. Son imparator Konstantinos
Palaiologos’un ka¢gmissa nerede oldugu, surlar yikildiginda o6lmiigse cesedinin nereye
defnedildigi hala bilinmemektedir. Tiirk tarihinde yapilan yanlislardan biri de sehrin, saray ve
halk tarafindan uysal bir sekilde, hi¢bir sekilde karsi konulmadan Tiirklerin eline verildigidir.
Oysa tarih yaziciliginda Bizans’in topyekiin savastig1 yer almaktadir. Erdogan Aydin, Fatih ve
Fetih adli kitabinda Istanbul’un Tiirklerce aliisinda bilinen yanlislar ve dogrulari soyle

anlatir:

*® Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, Cev: Dilek Sendil, iletisim Yay., istanbul, 1997, s.19.
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“’Kanl bir savas oluyordu. ki taraf da canla basla calisiyor, 6liimii kiigiimsiiyorlardi. Hatta Bizanslilar
kale duvarlarinin disinda doviistiyorlardi.” (Selahattin Tansel, Fatih Sultan Mehmet’in Siyasi ve Askeri
Faaliyetleri, s.91). Siperler tizerindeki durum kah birinden kah o6tekinden yana geligir. Hiicumun her an
ayni tazelikte kalmasini saglamak i¢in saldiriya yeni birlikler siiriiliir. Buna ragmen, giinlerdir uykusuz,
saatlerdir araliksiz ¢arpigan ve bir aydir besin sorunuyla biiyiik 6l¢iide giigten diigmiis Bizans askerleri,

bu iyice yikilmis sur artiklar1 {izerinde Oylesi biiylik bir 6zveri ve cesaretle miicadele eder ki, netice

almak umudu giderek yok olur.”’

Elli iki giin stiren kusatma sonucu 1821 isyanina kadar Tiirkokratia (Tiirk hakimiyeti)
yillar1 ve ¢ok uluslu bir imparatorlugun parcast olma durumu Osmanli’nin ‘Rum’ tebaasinda
baslayacaktir. Tiirk tarih Ogretisinde yeni bir ¢agin baslangici olarak addedilen, ortasindan
deniz gecen sehri Fatih’in fethetmesiyle Osmanli’nin yiikselisi baslamistir. Roger Crowley
‘1453’ adli eserinde, “Konstantinopolis’in diisiisii Bati’da hi¢cbir seyi degistirmemisti ve her
seyi degi§tirmi§ti.”38 der ve Batida yiizyillarca siirecek olan Tiirk imajin1 agiklamak icin sdyle
devam eder: “Konstantinopolis’in diisiisii hem Avrupa’da, hem de Islam diinyasinda
Haclilarin biraktigr derin amilart uyandwmisti. Osmanli tehlikesi Islamiyet’in Hiristiyan
diinyasina karsi kalktig1 hiicumun devami olarak goriiliiyordu, ‘Tiirk’ sozctigii Miisliimanlara
verilen ve nereden geldigi belli olmayan ‘Saracen’ adinin yerine ge¢misti ve zalim, amansiz,
diisman kavramimin tasidigi tiim ikincil tanimlari i¢inde barindiriyordu.” %9

Istanbul’un diisiisiiyle beraber Osmanli, yiikselme devri olarak adlandirilan altin
caglarin1 yasamaya baslamis ve yaptig1 fetihlerle, aldig1 topraklar lizerinde uyguladig: iskan
politikalariyla 6zellikle de bu olusumun disinda kalan Bat1 diinyasina korku salan bir nitelik
kazanmistir. Cokkiiltiirlii yapisina ragmen ylizyillar boyu ayakta kalmay1 basarabilmesinin
nedeni pala biyikli Tirk prototipi altindaki katil imgesi degil, halkin refah diizeyini
gozetmesi, diger imparatorluklara nispeten bu halklarin dinine, diline veya irkina bakmaksizin
onlara inang 6zgiirliigl ve yasam alani tanimasidir, ancak Rauf Bey’in ifadesiyle, “Fatih’in
vakit gecirmeden, isgal ettigi kentlerdeki azinliklari bu sekilde bir orgiitlenmeye yoneltisinin
nedenleri acgikti. Sultan, boylece, ¢esitli millet ve mezheplere bagl gruplart kendi iglerinden
olan ve kendilerine patriklik ya da hahambasilik bahsedilmekle kolay kolay kars
konamayacak bir seref, iin ve yiikselme saglanmis bulunan kisilerin yonetimine birakmayt ve

kontrolii altina almay: tasarliyordu...”™® Tiirk kavminin etkisiyle tarih boyunca her ne kadar

7 Erdogan Aydin, Fatih ve Fetih Mitler ve Gergekler, Cumhuriyet Kitaplari, Yedinci baski, istanbul, 2005, s.112.
% Roger Crowley, 1453 Son Biiyiik Kugatma, Cev: Cihat Tascloglu, A.P.R.I.L. Yay., Ankara, 2006, s. 308.
¥y.a.g.e,s. 308-311.

0 Rauf Beyru, 19. Yiizyilda izmir’de Yasam, Literatiir Yay., istanbul, 2000, s.6.
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Islam’m askerligini yapma gérevini iistlense de derinlemesine incelendiginde Osmanli’nin
yapisinin oldukca 0zgiin oldugu goriiliir. Her seyden dnce Osmanli, biiylik imparatorluk
Roma’nin bir devami niteligi tasimakta, Fatih Sultan Mehmet ise kendini Roma
Imparatorlugu’nun veliahd1 olarak gérmekteydi. Oysa sunu da belirtmek gerekir ki, Osmanli,
biitliniiyle Roma’nin, yani Bizans’in devami sayilabilecek yonetim davranislarini bire bir
miras almamistir. “Daha énceki yiizyillarda, daha dogrusu Fransiz Ihtilalinden dnce,
Osmanli Imparatorlugunda gelenek olarak pek gelismis bir dini miisamaha vardi. Bunun
tersine Bizans Imparatorlugu, farkli biitiin dinleri, ornegin Monofizmi, Manisaizmi,
Paulus¢ulugu ve Bogomilizmi, kan dékerek ve asirt bir dini kincilikle ortadan kaldirmaya
calismigtir. " *Roma’nin yonetim bigiminden ve siyasal hakimiyetinden izler tasiyan, ama tiim
bunlara kendine ait hosgoriilii  yonetim yapisini getiren Osmanli da, tarihe adini yazan bu

“«“

biliylik imparatorluk gibi ilk baslarda “....eyaletlerdeki halkin kiiltiirel yasamina pek
karismazdi. Imparatorluk sinirlart icindeki dinler konusunda da yonetim genel olarak ilgisiz
kalmisti...”**Her gegen giin genisleyen topraklara katilan halklara kiiltirlerini yasamada,
inanglarin1 uygulamada belli sartlar ¢ergevesinde (vergi) serbestiler tanindigindan
imparatorluk, refah diizeyini genisletme ve biinyesine kattig1 halklar1 rahat ettirme, onlar
koruyup kollama agisindan da uzun siire ayakta kalmasini saglayacagi biiyiik bir firsat elde
ediyordu. Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’u fethettiginde ii¢ biiyiik 6nemli topluluk ile
karsilasmistir. Bunlar Ortodoks Kilisesi’ne bagli olan Rumlar, Gregoryen Kilisesi’ne bagl
Ermeniler ve Yahudilerdir. Bu topluluklar etnik kokenleriyle anilmayip din ve mezhep

anlaminda “millet” olarak tanimlanmaktadir.

Her seyden once Roma Imparatorlugu’nun diger yaris1 Bizans’la izdivag ve pesi sira
padisahlarin farkli din ve irktan gelen annelerinin ogullarina aktardigi kiiltiirel miras,
Osmanliy1r hem tebaasinda hem de yonetimin en lstiiyle en altindaki adamina kadar farkl bir
panorama yaratmasina neden olmaktadir. Yasamalani-Otorite Iliskisi Agisindan Devrim adli
eserinde, Osmanlinin yasamalaninda en olumsuz 6genin, toplumsal yapr oldugunu® belirten

Sener Aksu, zorluklari su sekilde agiklamaktadir:

“Ortacag’in temel gerilimlerinden birini olusturan dini kimlik, Osmanli yagamalanindaki farkli dinden
insanlarin bir arada yasamalar1 agisindan zorluklar barindirtyordu. Bir bagka gerilim kaynagi, Osmanl

yagsamalaninda bulunan gdcebelerle yerlesikler arasindaydi. Bu iki iktisadi kosulun tarihsel gerilimi

4 Nakracas, a.g.e, s.201.
42 Millas, a.g.e, s. 54.
43Sener Aksu, Yasamalani-Otorite iligkisi Agisindan Devrim, Umuttepe Yay., Kocaeli, 2009, s.107.
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Osmanlilar1 da zorluyordu. Ayrica Anadolu’da gdgebelerin tarihsel yolu iizerinde bulunmasi, sinirlarin

korunmasi konusunda Osmanlilari zorlayacak nitelikteydi.”**

Heniliz kurulusu sirasinda biitlin bunlar olumsuzluk olarak goriilmekle beraber
Osmanli, farkli yonetim anlayisiyla bunu kendi lehine ¢evirmeyi basarmistir. Ancak tiim
bunlara ragmen 6nemli bir 6ge atlanmaktadir ki, o da savaslardan, direnmekten yorgun diisen
Anadolu halklaridir. Yine Anadolu’nun biitiinliyle karisik ve saldiriya agik oldugu yiizyillar
cercevesinde saglanamayan giiven ve huzur ortamini, halklart birlestirerek biiyiik Olciide
olusturan Osmanli, bunu ayn1 zamanda birbirine ¢ok yakin olan ve evrensellesmeye yonelen
kozmopolit yapisi sayesinde de basarmistir. Birbirinden ayr1 sehir devletleri gibi davranan
beylikler arasindaki kiiltiirel ortaklik, Osmanli tarafindan birlestirici unsur olarak

kullanilmastir.

“XIII. ytizyilda Anadolu’ya egemen olan kargasa, bu topraklar {istiinde yasayan insanlar1 din, dil ve 1rk
ayrimi yapmadan birbiriyle dayanigmaya itmistir. Bunun asil nedeniyse gerek Orta Asya’dan gé¢ etmis
olan Tiirkler, gerekse Anadolu’da yasayan Bizansli ya da bagka irklardan olan insanlarin temelde ayni
kiiltiirii paylasiyor olmalaridir. Bu yasam bigiminin adiysa (popiiler ve Ozetlenmis anlaminda):

POTLATCH (Potlag, Karsihkli Yiikiimliilik diizeni)’tir....”*

Anadolu’daki kiiltlir unsuru ile birlesen kavimler, hiyerarsik yapilarina gore yer alirlar.
‘Beslemek’ ve ‘tiiketmek’ anlamina gelen toplam yiikiimliiliikler sisteminde karsilikli olarak
yikiimliliik altina giren klanlar, boylar veya kabileler birbirleriye karigtirthir. Marcel
Mauss’un degindigi Potlag kiiltlirlinlin taniminda, hiyerarsik yapinin olusturulmasina dair
ipucglart verilmektedir. Mauss’a gore rekabet ve catismanin hakim oldugu bu siirecte,
miicadele esnasinda kan dokiilebilecegi gibi iistiin gelebilmek i¢in biriktirilmis zenginliklerin

israfi da s6z konusu olmaktadir.*®

Cokkiiltiirlii yapisina ve kendisini olusturan farkli inanglara mensup olan farkli etnik
kokenlerine ragmen halk, birbirinden ayr1 yasamamakta, ‘Gteki’ olgusu yalnizca belli kurallar
ve Orf-adetlerle ince c¢izgilerle belirlenmekteydi. Yukaridaki alintida da bahsedildigi gibi
potlag kiiltlirii 6zellikleri, Osmanli reayasini, birbirine esit bicimde baglamlanan kazang
saglama, bu kazanci paylagsma ve tiiketme bigimlerine yoneltmis, gelenek ve gorenekler, ortak

yasam alanlar1 birbirine karigmistir. Burada ‘asabiye’ kavramindan bahsetmekte fayda vardir.

a y.a.g.e, s.107.

45 Oguz Adanir, “Eski Diinyaya Yeni Bir Bakis, ‘Kuramsal Bir Deneme’ Kitap-I”, Dokuz Eylil Yayinlari, ikinci
baski, izmir, 2002, s.15.

“® Marcel Mauss, Sosyoloji ve Antropoloji, Cev: Ozcan Dogan, Dogu Bat1 Yay., ikinci Basim, Ankara, 2006, s.
211.
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“Asabiyet icin ¢esitli tamimlamalar yapilmaktadir. De Sacy (1758-1838), ‘Asabiye’yi ‘insanda cemiyet
sevgisi, vatanperverlik ruhu ve fanatizmi doguran fikri ve ruhi bir bagdir’ diye tanimlar. Von Kramer
ise; ‘toplum i¢in fedakarlik’ veya ‘milliyet fikri’ ile aciklar. Gabriel ise ‘milliyet fikri’ni ¢agdaslastirma
olarak kabul eder ve ‘Beraberlik ruhu’ ve ‘Ayri olma arzusu’ tabirlerini, zor terciime edilen ‘asabiye
icin esnek olmalar1 sebebiyle, teklif eder. Ancak Mukaddime’den dogrudan alinan kisimlarda, bu
Arapga tabiri oldugu gibi birakir. Kamil Ayad, ibn Haldun’un ‘asabiye’yi su anlamlarda kullandigim
soylemektedir: 1-Kan bagi, 2- Kan bagi olan kimselerin tarafini tutma, 3- En genel anlamda kan bag
olmayanlar arasinda bile taraf tutma, 4- Bir kavmin veya milletin miisterek iradesnde kendisini

gosterdigi yasama giicii. Kelime icin de su tarifi teklif etmektedir. ‘Kan bagi olsun veya olmasin, bir

cemaatin iiyeleri arasindaki beraberlik ve baglilik duygusu.”*’

Gorildiigii gibi grup dayanigmasi ve eyleme gecmek i¢in olusturulan birlige dayali
asabiye kavrami, Kii¢iik Asya’nin birlestirici unsurlari arasinda yatmaktadir. Armagan verme,
destek olma, paylagsma ve dayanisma halklarin arasindaki ayrimciligi engelleyen en dnemli

gostergelerden biridir.

“Osmanli Imparatorlugu yonetimindeki Tiirkiye, icerisinde biiyiik Hiristiyan ve Yahudi topluluklar
olmasma ve bunlara ¢ogu cagdas bati toplumundan daha fazla 6zerklik tanimasina ragmen, asla
cokkiiltiircii bir {ilke olmamis ve kendisini bu sekilde gormemistir. Temel olarak, ig¢erisinde zimmiler
veya korunan topluluklar olarak bilinen gayri-Miislim azinliklar1 barindiran bir iilkeydi. Islami esaslar

izliyordu ve vatandaslik haklarinin tamamina sahip olan Miisliimanlar tarafindan yonetiliyordu.

Digerleri ise kiiltiirel alanda genis, siyasal alanda gok az hakka sahiplerdi.” *®

Osmanli Devleti doneminde azinlik adini verdigimiz gayrimiislim gruplar millet
sistemi esasina dayandirilmistir ve ekonomik alanda herhangi bir ayrim yapilmaksizin,
yalnizca taninma amagli olarak azinlik statiisiinde yer almaktadir. Ornegin, Hiristiyan tebaa,
Rumlar gibi Ortodoks Hiristiyan bile olsa Rum olarak anilmamakta, buna ragmen “biitiin
Osmanli  Devleti vatandaslar: Miisliiman iseler Tiirk sayilmaktadirlar. ”49Gayrimﬁslim
tabakanin azinlik olarak yer almasina ragmen onlar da Osmanli uyruklu olarak ge¢mekte ve
‘Osmanli” kimligiyle anilmaktadirlar. Parekh’in s6z ettigi gibi genel olarak Miisliimanlik
ogretileri ve Miisliiman tebaanin (Millet-i Hakime) yonetimde s6z sahibi olmasina ragmen,
azinlik statiisiinde yer alanlar (Millet-i Mahkiime), Osmanli’nin 6nde gelen alt yonetici

kadrosunu olusturmuslar, ekonomide ipleri ellerinde tutmuslar ve Osmanli’nin tamamen

*" Riistem Erkan, Faruk Bozgdz; ”Kabile- Asiret, Asabiyet ve Savas”, Dogu Bati Diisiince Dergisi, Sayi 24: Savas ve
Baris, Agustos, Eylil, Ekim 2003, Ankara, s.191-192.
48
Parekh, a.g.e, s.9.
* Herkiil Millas, Ayvalik ve Venezis, Yunan Edebiyatinda Tiirk imaj, iletisim Yay., , istanbul, 1998, s. 55.
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giivendigi kisiler olarak yer almislardir. Bu giiven, ilerleyen yiizyillarda Osmanli’y1 ayakta

tutabilecegi gibi, diger yandan da ¢okiise siiriikleyecektir.

Islami dgelerin ve dogu kiiltiiriiniin baskinlig1 goriilse de bes asirdan uzun siiredir
imparatorluk egemenligi altinda kalan yerlerde zor kullanma yoluyla bir adaptasyon veya
uyulmama siirecinin yasanmadigi sdylenmektedir. Unutulmamalidir ki medeniyetlerin ayni

sahada karsilagsmasi nedeniyle kiiltiirler, diller, dinler, davranislar birbirini etkilemektedir.

“Hig¢bir kiiltiir ¢ekigsmelerden ve degisimden uzak kalamaz. Smiflar, cinsiyetler, kusaklar arasindaki
catismalar ve digerleri tiim kiiltiirlerde vardir ve uygun kiiltiirel bi¢imleri ararlar. Tiim inanglar zorunlu
olarak geneldir ve belirsiz dogasi olan kavramlarla ifade edilirler, yeni durumlarin ve bilgilerin 1s181inda
yeniden yorumlanmalart gerekir. Daha belirli olmalarina ragmen adetlerin de yeni ve beklenmedik
sartlara uygulanmasi sarttir. Bu nedenle bazen amaglamadiklar1 ve onaylamadiklar1 sonuglara yol agsa
da, takipgileri baskin inan¢ ve adet sisteminin sinirlarini esneterek onu yeni yorumlayici olasiliklara
acmaktan kaginmazlar. Bu yilizden kiiltiir edilgen bir miras degil, etkin bir anlam yaratma siirecidir;
sabit degil, devamli yeniden tanimlanan ve yapilandirilan bir seydir. Yeni anlamlar1 yonlendiren ve
smirlandiran bir yapist vardir, ancak bu yapi gorece olarak gevsek ve degistirilebilir 6zelliktedir. Bir
kiiltiir, takipgilerinin biling bigimlerini sekillendirirken takipgileri de onu yeniden tamimlayip

yapilandirir, bilissel ve deger bigen kaynaklarini genisletirler.”*

Bu acidan da dile benzeyen kiiltiir, kendini yeniden yapilandirarak bir yaraticilik alani
saglamaktadir. “Osmanlilik kaynagi belirsiz bir ortaklik kiiltiiriidiir. Haleb’in tatlarini
Balkanlar’a; Balkanlar’in mimari bi¢imini Dogu’ya; Fars¢ayt Strp¢a’yva, Rumcayr Arapgaya

L Bu kiiltiirde zorlama kullamlarak yapilan herhangi bir

tastyan tarihi bir donemdir.
adaptasyon siireci yasanmis olsaydi, c¢aglar boyu hiikiim siiren Osmanlinin iskan ettigi
yerlerde Islam’dan baska bir dinin, Osmanlica veya Tiirkgeden baska bir dilin bulunmasina
imkan olmadigina tanik olurduk. Oysa Ilber Ortayli’nin da belirttigi gibi, “Osmanlilik bir
karisimdir. Tiirkliik bunun icinde ‘temel aktérdiir’. Hem de Arapca tabirler saf Tiirkceye,
daha ziyade 19. yiizyil askeri modernlesmesiyle girmistir. Biirokrasinin dili Tiirk¢edir Asirdan
asira koyulagsan Arapga-Fars¢alt bu dil 9. yiizyilda sentaks (ciimle yapisi bakimindan)
bugiinkii bi¢cimine ulasmistir. Bu arada Balkan dilinin Turcismeler’le (Tiirk¢e unsurlarla)

zenginlestigi bir gercektir. Bulgar dilinin % 10’undan fazlasi modern halk Yunancasinin da

buna yakin oramt Tiirk¢eden gelmis. Bunlar tabii Fars¢ca ve Arap¢ayi da igeriyor. Tiirkce

>0 y.a.g.e, s.196.
liber Ortayli, Son imparatorluk Osmanli, Timas Yay., Sekizinci Basim, istanbul, 2007, s.10.
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bugiin Balkanlar’da sanayi ve ticaret dili olarak kullaniliyor; ama asil tarihi filolojinin
152

vazgegilmez bir dilidir.

Osmanl1 imparatorluguna gelen gezginlerin notlarinda, Anadolu topraklarinda yasayan
zengin Levanten ailelerin izlenimlerinde halklarin yasam bigimleri anlatilirken yapilan dinsel
torenlerde kimi zaman hissedilen milliyet¢i ve dini bir havanin bile zaptiyeler tarafindan
saygiyla karsilandigini, kutlamalara Miisliiman halkin da kimi zaman istirak ettigi yazilmistir.
Tim bunlar alintida belirtildigi gibi devletin saygili ve duyarli olusunun ve ayni zamanda
Islam hukukunda gegen zimmi hukukun bir sonucudur. Zimmi hukuk, zimmet altina almayi
icerir ve Osmanlinin zimmeti altindaki gayr1 Miislim halklarin Misliiman-Tiirk halk ile

yonetim tarafindan koruyuculuguna dair bir igerik tasir.

Genel bir ¢ergeve ¢izmek miimkiin olursa, Osmanli’da bulunan etnik gruplarin yaptigi
isler de genellikle bir igboliimii edasindadir. Millet-i Sadika / Sadik Millet™ sifatiyla anilan
Ermeniler (Ermenilerin bu sifatla anilmasinin nedeni Osmanli’da hariciye gorevinde
Ermenilerin yogun olmasi ve sonrasinda pek c¢ok ulusun aksine Ermeniler, Osmanliya
bagimsizlik i¢in bas kaldirmamis, ona sadik kalmiglardir) kuyumculuk, mimari, musiki,
kalaycilik gibi islerle ugrasirken Rumlar, Osmanli’nin ticaretini biiyiikk oranda ellerinde
tutmaktaydilar. Levanten aileler ise kurduklar1 uluslar arasi biiyiik sirketlerle ticarette 6nemli
yere sahiptiler. Osmanli’da yonetimde s6z sahibi olan Tiirkler olmasma ragmen
“...gayrimiislim azinliklar kendi burjuvazilerini yaratiyor ve Osmanli ekonomisinde soz

sahibi oluyorlardh. o4

Bu karigik goriiniim igerisinde mahallelerini, ibadet yerlerini, kdylerini, diger milletten
birini sevmemesi i¢in genclerini; kisacasi yasamalanlarini muntazam big¢imde ayirmayi
basarabilen halk, bir o kadar da birbirleriyle icli disli yasamislardir. Osmanli’nin fethettigi
yerlere ug beyleri atamasi, Miisliiman halktan kisileri savasta alinan topraklara yerlestirmesi,
Roma Imparatorlugunda yapilana benzeyen bir nitelikte halkin birbiriyle kaynasip, birbirine
muhta¢ olmasin1 da dogurmustur. Sokaktaki hayata, paylasilan eglence mekanlarina karisan
farklh etnik ve dinsel kimlige sahip kisiler birbirlerinin kiiltiirlerini, hayatlarini, dillerini de
ogrenmis; bununla kalmay1p birbirlerine is olanag: da tanimiglardir. Biiyiik bir evin hizmetgisi

bazen bir Rum kadinken, bir diger Rum zenginin tarlasinda Tiirk geng¢ de calisabilmistir. Bire

> y.a.g.e, s.11.
>* Tiirk Ermeni Sorunu Tiirk Tarihgiler Sorguluyor www.ttk.org.tr
> Erol Anar, insan Haklari Tarihi, Civiyazilari, ikinci Basim, istanbul, 2000, s.110
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bir yasanan hayatlarin edebiyat eserlerine, sarki sozlerine aktarilmasi hayal iiriinii 6rneklerden

ibaret degildir.”

Tirkokratia yillarinda Miisliiman olsun olmasin toprak satin alabilmek serbesttir.

Herve Georgelin’in ifadesiyle;

“Biitiin siyasi rejimler toprak-niifus arasindaki iliskilerle ilgilenmektedir. Rusya’da Yahudiler
tarafindan toprak almmasi yasaktir. Fakat ayn1 sey Osmanli imparatorlugu’nda olmamaktadir. Ozel
sahiplik hem vatandaslar hem yabancilar i¢in kabul edilir. Avrupa iilkelerinin baskisi altinda boyle bir
degisiklik Yunan Hiristiyan niifusunun da toprak satin almasina izin vermektedir. Yavag yavas Balkan

Savaglart zamanina kadar verimli topraklar Yunan niifusuna ge¢mistir. Savaslardan sonra ise

Neotourkon (Jon Tiirk) Hiikiimeti, Yunanlilar i¢in topraklarin sahipligini daha ¢ok zorlagtirmugtir.”>®

Azmliklara ve Osmanli vatandasi olmayan yabancilara verilen bu haklarla Rumlar,
ticarete katilabildikleri kadar tarimla da ugragmislar; 6zellikle zeytin, tiitiin, incir, liziim gibi
iiriinlerden olusan bir yelpazede zengin Rum aileleri saraya mensup kisilere yakin durmuslar,
siyasi alanda s6z sahibi olmuglar veya olan bitene kulak kabartmislar, toprak alimiyla
binyillardir kok saldiklari sahanin tapusunu da elde etmislerdir. Georgelin’in, eserinde
vurguladigr gibi toprak alimlart ve geg¢mis yillara ait karsimizda gordiigimiiz Osmanli
haritasindaki yer isimlerinin Tiirkce veya Osmanlica olmamasi aslinda o kadar da masum
degildir. Tiim bunlar biiyiik bir hoggoriiden veya Osmanlicanin geri kalmis olmasindan da
ileri gelmemektedir. Eski Yunan, Roma ya da Bizans doneminden gelen yer isimlerinin
kullanilmas: her seyden 6nce Osmanli idaresinin yasalliginin yok oldugunu gostermekte,
bununla beraber Batili, Yunanli ve Ermenilerin tercihi olan Roma idare sistemine olan egilim
olmaktadir.”® Tiirkiye Cumhuriyeti dsnemindeyse tiim bu ‘zayifliklar’ ortadan kaldiriimakta,

biitiin yerlerin isimleri Tiirklestirilmektedir. Richard Clogg ise bu gelismeyi su sekilde aktarir;

“1453’ten sonra Osmanlilar heniiz ellerine gegiremedikleri Yunan diinyasinin da kalan kisimlarini da
giderek denetimleri altina aldilar. Karadeniz’in giineydogu kiyilarinda, Dordiincii Hagli Seferi
sonrasinda kurulmus olan kiigiik Trabzon Imparatorlugu 1461 yilinda Osmanli topraklarma katildi.
Rodos 1522°de, Sakiz ve Naksos 1566°da, Kibris 1571°de ve ‘Biiyiik Ada’ olarak bilinen Girit yirmi y1l

siiren uzun bir kusatmadan sonra 1669 yilinda ele gegirildi. Levkas digindaki Iyonya adalar1 Osmanli

* Kiigiik Asya Felaketi sonrasi Osmanli’dan ayrilan Yunanhlarin verdigi eserler; drnegin Dido Sotiriou, ilias
Venezis, Kosmas Politis.

*® Herve Georgelin, “Xpopvi); Ao TOV KOGHOTOMTIGNO £0G TOUGS £OvuKiopovg ”, Metadpach: Mapta
MoAadeka, EkSooelg Kedpoc, 1n emavektunwon, ABnva, 2007, 6.26. (Herve Georgelin, “izmir:
Kozmopolitizmden Ulusalcihga ”, Cev: Maria Malafeka, Kedros Yayinlari, birinci basim, Atina, 2007, s.26.)
% y.a.g.e, s.27.
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boyundurugundan biiyiik dl¢iide kurtuldular. En biiytikleri olan Korfu adasi higbir zaman Tiirklere

yenik diismedi.”®’

Yikilan imparatorlugun ardindan ayakta kalmayi basaran, dil ve mezhep bakimindan
daha once parcasi oldugu Romalilardan ayrilan halk, kendine 6zgii kiiltiirii ile Yunanlilar1 da
etkilemistir, ancak bu, ylizyillar sonra yasanacak felakette biiyiik bir ayrimcilik olarak geri
donecektir. Osmanlinin ‘Rum’ milleti, inanciyla isimlendirilmis, Ortodoks Hiristiyanlar
olarak siniflandirilmislardir. Herkiil (Iraklis) Millas, Yunan ulusunun gelenek, kiiltiir ve

dilinin sekillenmesinde 6nemli rol oynayan Bizans i¢in sunlar1 sdyler;

“Bizans Imparatorlugu, Roma Imparatorlugunun bir devam gibi algilandiginda bu devletin émrii on

sekiz ylizyildir. ‘Bizans’ diye ayr1 bir kimligi olan bir devlet gibi goriiliir ve bu devletin baglangict
olarak yaklasik 330 yili segilirse, Bizans on iki yiizy1l yasamis demektir. Bu ‘Bizans’ Imparatorlugunun
tarihi, o6zellikle Ortodoks mezhebinin tarihiyle dogrudan iliskilidir. Bu tarih/din/kiiltiir iliskisi
Ortodoksluk ve Yunan dili araciligiyla cagdas Yunan kiiltiriini de etkilemis ve hala da
etkilemektedir.‘Ortodoks Patrikhanesi’ olarak Kilise’nin gelismesi 325 yilindan sonra Bizans devletinin
korumas1 altinda gergeklesmistir. Bu Kilise tarihi boyunca hep ve yalniz Yunancayr kullanmigtir.
Ayrica Bizans doneminde Ortodokslukla ilgili olarak gelistirilmis ve ‘resmilesmis’ olan biitiin dini

merasimler ve aligkanliklar dil ve din araciligi ile Yunanca konusan Ortodokslar iginde yasamis; hig

degismeden bugiine dek gelmistir.”®

Asirlar stiren bir egemenligin ardindan birbirine karisan uluslar, zaman gectikge
birbirinden etkilenmisler, kendi kiiltiirlerini, yasam bigimlerini, 6rf ve adetlerini etkilesimde
bulundugu gruba aktardiklar1 gibi, karsi grubun kendisine aktardigi kiiltiiri de
icsellestirmislerdir. Osmanli’da 6nemli bir yere sahip olan Yunanlilar i¢in ‘ulus’ kavraminin
hayatlarina girmesi, Osmanli’nin gayrimiislim ailelerin ¢gocuklarinin secilip ellerinden alindig1
devsirme gelenegi, harem, vergi sistemi, din degistirilmedigi silirece imparatorluk iginde
onemli gorevlere gelinememesi; kisacasi sarayin yaptigi baskinin iizerilerinden kalkmasi i¢in
ozgirliikk, bagimsizlik kavramlariyla bas kaldirmasi sonucu gerceklesmektedir. Bir ulus
olabilmek ve bir kimlik olarak silinmemek i¢in her seyden dnce gerekli olan Helenlerin ortak
dili Yunanca, bir imparatorluga bagli da olsa 15. yiizyilda son big¢imini almistir. Dikkat
edilmelidir ki ‘Tiirk¢e sozciiklerden arindirilmis olan ve Antik Yunan’a yakin bir yapisi olan

Yunanca’, yani katharevousa, Rumlarin resmi dili olarak gec;rnektedir.59 Fransiz Devriminin

> Clogg, a.g.e, 5.22.
>% Herkiil Millas, Yunan Ulusunun Dogusu, iletisim Yay.,, Uciincii Basim, istanbul, 2006, s. 34-35.
% Millas, 2004, s.40.
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gerceklesmesiyle olusan yeni diisiince akimlari, Osmanli’da yagsayan ‘Hellen’leri de etkilemis

ve Yunanlilarin, Osmanli’dan resmen ayrilist diger azinliklardan 6nce gerceklesmistir.

1.1.3. 1821 Yunan Bagmsizhk Savasi (EAAHNIKH EITANAXTAXH TOY 1821 / 1821
YUNAN DEVRIMI)

Balik karada yasamaz

Ne de cicekler kumda
Ve Yunanhlar asla yasayamazlar

Ozgiirliikleri olmazsa
Kleft tiirkiisii
Mutlak kralliklarin yikilmasi, ilk olarak Antik Yunan’da uygulanan ve sonrasinda
Ingiltere’de ve Amerika’da (1649 ve 1689 Ingiliz Devrimi ile 1776 Amerikan Devrimi ile)
goriilen demokrasi kavraminin tiim Bati’ya yayilmasi, milliyet¢ilik, 6zgiirliik, bagimsizlik
gibi kavramlarin aydinlar tarafindan halka duyurulmaya baslamasiyla biiyiik yankilari olan

1789 Fransiz Ihtilali, imparatorluk icinde yasayan ‘ulus’larin, mutlak egemenlikten koparak

kendi iilkelerini ve birliklerini kurma yoniindeki gelismelerle sonuglanmlstlr.eo

O giine dek milliyet kavramint Osmanli’nin azinlik statiisiinde bulunan Rumlarin
millet-i Rum, yani Rum milleti olmasindan ibaret goren halk, aydinlarin ve segkinlerin
ogretileriyle Osmanli’ya sirtlarint donmeye baslamislardir demek yanlis olmaktadir, ¢iinki
halkin yagam kavgasi igerisinde ‘ideolojiyi’, ‘birlik olmayr’, ‘6zgiirliigi’ diistinmek icin pek
de firsati bulunmamaktadir. Aslinda halk ‘kafasi vurulacak olmasindan’ korkmaktadir. O
ylizden “ulus¢ulugun incelenmesinde ek bir sorun ‘ulus¢uluk’ bashigr altinda ele alinan
konularin c¢esitliligidir. Ulusculuk, tarihsel ve toplumlar: ‘birlestiren’ bir hareket olarak
algilanir (Italya ve Almanya érnegi); ama aym zamanda devletleri dagitan ve ayri devletler
doguran hareketler olarak da (Polonya, Cekler, Yunanhlar, giintimiizde Yugoslavya ornegi
gibi). Kimi zaman devrimcidir, yikar ve yeniden kurar (Fransiz Devrimi ornektir); kimi zaman
statiikoyu korumak igin genellikle halklarin ayaklanmalarini isteyen 18. ve 19. yiizyll
imparatorluklart ile oldugu gibi kiyimlara basvurur (Ingiltere, Osmanli Devleti).
Somiirgecilige ‘ulus¢u’ damgasi vurulmugstur, ona karst olan antiemperyalist miicadele de

o s« . 6l
milli’ bagimsizlik miicadelesidir ... 6

60 Anar, a.g.e, s. 42- 46.
® Millas, 2004, s.142.
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Yeni yetisen kusak, Fransiz Ihtilali’nin bildirileri ve Ingiltere’nin Romantizmiyle
egitilince isin rengi degismeye baslamistir. Cokkiiltiirlii ve dayanismaci bir yap1 sergileyen
Osmanli, Sirp ayaklanmasinin ardindan ¢okg¢a imtiyazlar taniyip yiiksek gorevlere atadigi
millet-i Rum’un da sirtin1 kendisine dondiigiinii gérmistiir. Tam da burada bir noktayi
ozellikle belirtmek gerekmektedir. Osmanli Imparatorlugu hosgoriilii ve bol imtiyazli bir yer
goriintiisli ¢izse de insanlar yalnizca ideoloji ugruna bagimsizlik yanlist olmamislardir. Caglar
boyunca her devlet ve her cemaat veya grup i¢in gegerli olan ‘para’, yani ‘maddi gii¢’ burada
da devreye girmektedir. Halk tabakasinda fakiri de vardir, orta hallisi de ve padisahlarin keyfe
keder tez kelle vurdurtmalar1 da hesaba katilirsa en ufak bir ayaklanmada sorumlulara neler
yapilabilecegi bilinmektedir. Yunanistan’in bagimsizliginda 6nemli roller oynayan zenginler
veya sarayda soz sahibi olanlarsa yiiz yiize geldikleri yeni ‘ideolojik’ kavramlara kapilip akin
akin yeni {ilkelerine mutlulukla gitmemisler, Osmanli’daki giiglii konumlarmi terk
etmemislerdir. Bunun en biiylik 6rnegi ise ‘Kilise’dir. Bizans’tan miras kilise, merkezini asla
anakara Yunanistan’a tagimamistir. Kaldi ki dini otorite ile Tanr1 yerine yeni ‘hortlayan’
bireyin haklari, Tanr1 yerine halkin egemenligi durumlar1 s6z konusu oldugundan bagimsizlik
icin caba gosteren bir takim kisilerin ‘dinden aforoz edildigi’ de gézden kagmamaktadir.
Milliyetcilik hareketlerinin zengin kesimin ve bol para kazanan din adamlariin rahatini
bozdugu ve bu yiizden bunlarin, var olan yonetimin tarafinda oldugunu vurgulamakta yarar

vardir.

Balkanlarda XVIII. Yiizyil sonlarinda Fransiz Devrimi'nin etkisiyle ulusalc1 ve
cumhuriyet¢i akimlar canlanmaktadir. “1804°te Sirplar, 1821°de Grekler ve Romenler ve
1913°te Arnavutlar...1913te tabi uluslar olarak geriye sadece Ermeniler ile Araplar (ve
Kiirtler) kaldi.”®® Ulusal kimlige sahip olan ve bulunduklar bolgede ¢ogunlugu olusturan

halklar kendi bagimsizliklari igin bagkaldirmiglardir.

Buradan da anlasilmaktadir ki, ‘Tiirk’ olarak adlandirilan Cerkez, Arnavut, Arap gibi
uluslar iizerinde de dinin etkisi eskisine oranla kalmamistir veya bir bagka deyisle din,
millilestirilmistir denilebilir. Imparatorlugun kalbinde oldugu kadar ug vilayetlerde de
isyanlar bas gostermistir. Imparatorluk iginde gerceklesen bu ulus ve millet temelli
ayaklanmalarin nedenini anlayabilmek i¢in 6ncelikle bu iki kavramin kapsadiklarina bakmak

gerekmektedir.

6 y.a.g.e, s.98.
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Ulus bir diger adiyla millet kavrami genel anlamiyla ayni toprak pargasi iizerinde
yasayan tarih, kiiltiir, iilkii, dil, din duygu, gelenek ve gorenek birligi olan insan toplulugunun
olusturdugu bir kavram olarak geger. Tiirk Dil Kurumu’nun Biiyiik Tiirkge SozIligii’nde ulus
sOzcligliniin karsilig1 olarak su agiklama verilmistir: “Belli bir sinir iginde yasayan ve halk
kiiltiiriiyle seckin kiiltiiriinii yaratan insanlarin olusturdugu siyasal toplum, bk. halk kiiltiirii,
seckin kiiltiirii, ulusal kiiltiir ™

Ayni cografi kokene sahip olan topluluga dair bir kavram olan ulus; dolayisiyla aidiyet
belirtmektedir ve daha eskilere gittigimizde, genel olarak bakildiginda ulus/millet kavraminin
sanildig1 gibi Fransiz Ihtilali ile biitiin diinyaya yayilan bir ideoloji, inang veya akim
olmadigini; aksine kokeninin bazi kavimlere/asiretlere kadar gittigi goriilmektedir. “Ulus
terimi, ‘dogmak’ anlamindaki Latince nasci fiilinden gelir. Terim baslangi¢ta aynmi cografi
kokene sahip insanlar grubunu belirtmek igin kullanilmigtir. Dolayisiyla ulus, aym bolgeden
veya aynt tilkeden gelen Ortagag tiniverSite dgrencilerini, meslek birligi veya ticari lonca

%% Dolaysiyla ulus kavrami asil olarak modernist

mensuplarint ifade eden bir terimdi
anlamda tiim diinyaya yayilan bir kavram niteligine biiriinmiistiir. Tanimiysa genelde buna

dayanir, ama igerigi kiiltiirel 6zelliklere gére degisim gostermektedir.

Millet kavrami ise Ingilizceden koken alarak anlamini bulan bir sdzciik olarak
karsimiza ¢ikar. Yine Tiirk Dil Kurumu’nun Biiyiik Tiirk¢e sozliiglinde, aradigimiz anlamiyla
“Cogunlukla ayni topraklar iizerinde yasayan, aralarinda dil, tarih, duygu, iilkii, gelenek ve

8% olarak karsilik bulur. Her iki Ortiisen kavramin

gorenek birligi olan insan toplulugu, ulus
gerceklesmesi i¢in belli kriterlere ihtiya¢ duyulur. “Bazi uluslar kendini dil veya din temelinde
tammlarken, digerleri ortak bir siyasi ge¢misi veya siyasi ideali ulusal birligin temeli olarak

kabul etmektedir.”%®

Bunlarin da 6tesinde ortak bir kiiltiiriin varligindan s6z edilebilmektedir.
Tam da bu siirecte Hasan Biilent Kahraman’in ele aldigi ‘kanon’dan s6z etmek
gerekmektedir. Kanon. Yunancadan koken almaktadir ve ‘yasa’ anlamina gelir, ancak
uluslagma stirecinde ele alacagimiz sekilde kullanimi ‘temel yapit’ olmaktadir. Uluslarin ortak
bilincinin olusturulmasinda énemli bir yer teskil etmektedir. “Kanonun gelismesinde iki temel

asama var. Bunlarwin ilki Bati metafiziginde ¢ok tartisiimis 'klasik' kavrami. Klasigin olusumu

Bati'da birkag evreyi kapsar. Baslangici itibariyle isi Ronesans'a gotiirmek gerek. Ronesans

% Biiyiik Tiirkce Sozliik www.tdkterim.gov.tr
®Alain Dieckhoff, Christophe Jaffrelot, Milliyetgiligi Yeniden Diisiinmek Kuramlar ve Uygulamalar, Cev: Devrim
Cetinkasap, iletisim Yay., istanbul, 2010, s. 11.
65 .
a.g.e. www.tdkterim.gov.tr
% Milliyetgilik http://tr.wikipedia.org
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en yalin anlamiyla zaten antik Yunan uygarliginin yeniden canlandirilmasi siirecidir. Klasigin
gelisiminde ikinci asamayr 1848-1914 yillarina yayilan Romantik donem meydana getiriyor.
Bu defa Nietzsche'nin, Freud'un eserlerine yansiyacak oranda bir Latin birikimi de isin
icindedir. Bu donem kaynaklarda 'filhellenik' (Hellen sevgisi) donem diye tanimlanir; onun da
temel belirleyicisi yeniden antik Yunan'a doniilmesidir. Dolayisiyla klasik kavrami hald
antikiteyle sinirlidir.”® Ancak bu noktada ulus devletler ve ulusal edebiyatlar klasik yaratma
tutkusunu  bir yana  birakmakta ve  'kanon'lari1  olusturmaya  baslamaktadir.
Kanonlar bu noktada sadece klasik olmakla kalmazlar, ayni1 zamanda ortak bir biling olusturan
yapitlar olmaktadirlar. Bu yoniiyle héalihazirda olusmus bir bilincin ifade siirecine denk gelen
klasikten ayrilan kanon, her iilkede farkli bir siire¢ izleyebilmektedir. Ornegin Osmanli’nin
yikiliginin ardindan kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, kendi ge¢misini belli degerleri alarak ve
bazilarin1 birakarak ortak bilincini olusturma yoluna gitmistir. Bir diger anlamda, Batililasma
yoluna giden Tiirkiye’de kanon, romantik bir yolla olusturulmustur. Romantisizm, nasil Antik
Yunan ve Roma'ya yonelmisse Tiirk modernizmi de, Antik Yunan ve Roma cergevesinde
sekillenip Bati'ya yonelmekte, onun degerlerini benimsemis ve onun kanonlariyla

klasiklerinin yolundan gitmistir.

Ortak bir kiiltiire, ortak simgesel kodlara ve davraniglara sahip bireylere 6zgii bir
milliyet¢i taban olusur ve Ernest Gellner’in ifadesiyle milliyetgilik; “...kendi kiiltiirleri ve
onlari saran siyasal, iktisadi ve egitim biirokrasileri arasindaki uyum yasamlarimin biricik
gercegi  haline gelir. Insanlar bu uyumu saglayabilmeye ve koruyabilmeye ozen
gostermelidirler: bu da onlart milliyet¢i kimlikle donatir. Siyasal alandaki ilk amaglari, kendi
ifade bicimleriyle tanimlanan ve bu ifade bi¢iminin devamini, kullanmimini ve savunmasini
kesinlestiren siyasi bir birimin iiyeleri olmak zorundadir. Iste milliyetcilik budur.” o8
Milliyetgiligin kokenleri ve yayilmasini inceleyen, milliyetgilik kuramlarina, ulus kavramina
kars1 olan Profesor Benedict Anderson ise Hayali Cemaatler adli eserinde bir ideoloji
oldugundan dolay1 ulusguluga tepkilidir ve meseleye antropolojik agidan bakilmasini 6nererek
soyle devam eder: “Ulus hayal edilmis bir siyasal topluluktur — kendisine ayni zamanda hem

egemenlik hem de sumrlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir.”® der ve

Gellner’m “Tought And Change’ adli eserindeki bir bagka alintisiyla devam eder “Gellner da

%" H. B. Karaman (2003). Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati Temel Eserlerimiz http://www.radikal.com.tr
% Ernest Gellner, Milliyetgilige Bakmak, Cev: Simten Cosar, Saltuk Ozertiirk, Nalan Soyarik, iletisim Yay.,
istanbul, 1998, s.8.

% Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, Milliyetgiligin Kékenleri ve Yayilmasi, Cev: iskender Savasir, Metis
Yay., Dérdiincii Basim, istanbul, 2007, s.20.
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biraz vahsice de olsa benzer bir sey iddia ediyor: ‘Milliyetcilik uluslarin kendi 6z-bilinglerine
19970

uyanma stireci degildir,; uluslarin var olmadigi yerde onlart icat eder.

Millet ve ulus tanimlarinin, onlar1 belirleyen nedenlerin tartismasi hala devam ediyor
olsa da din gibi, 1rk gibi kavramlar kadar provokasyona agik olan bu iki kavram 18. yy’dan
yiizyildan itibaren Bati merkezli yayilimina hizla devam etmistir. Recep Boztemur, ulus-

devletin kapitalist iiretim tarziyla iliskisini kurar ve;

“Milliyetcilik, siyasal bir diizen iginde yer alan bireylerin ortak bir gegmise ve kiiltiire sahip olduklarimi
vurgulayan bir simgeler ve inanglar dizgesine duyduklar1 psikolojik bir baglilik duygusu/bilinci olarak
tanimlanabilir. Bu ortak bilin¢ milliyet¢i ideoloji tarafindan topluma genis bir zaman dilimi i¢inde
sunulmaktadir. Milliyetgilik bir yandan milletle 6tekiler arasindaki tutarsizliklar: ve uygunsuzluklar
vurgulayabilmek i¢in yakin ge¢mise bakarken diger taraftan daha iyi bir gelecek tilkiisiinii 6zel bir
tarihsel ge¢cmis, ortak gelenekler, dil, din, ortak kimlik ve yurt birligi gibi birlestirici simgeler iizerine
kurarak ulusal amaglar etrafinda toplumun harekete gegirilmesi amacini giider. Kisaca milliyetgilik

aslen siyasal bir giictiir, toplumun ayn1 siyasal otoriteye aidiyet duyarak tekbigimlestirilmesiyle siyasal

ve ulusal smirlar1 birbirleriyle uyumlu kilmayr amaglayan bir gii¢.”"'tiir der.

Oyleyse Anadolu’da énemli bir yere sahip olan Bizans imparatorlugu igin dahi ulus
bilincini tagidiklarini sdyleyebiliriz, ¢linkii Roma’nin ikiye boliinmesi sonucu en basta
mezheplerinde ikiye ayrilan Romalilar, Istanbul’u Ortodoks mezhebinin merkezi haline
getirmisler, diger asiret ve kavimlerin arasinda din, dil, kiiltiir, soy birlikleriyle bir millet
olarak var olmuslardir. Ancak, Dieckhoff ve Jaffrelot’a gore; “Ulus sozciigiiniin modern
anlam, 16. yiizyil Ingiltere sinde baslayan demokratiklesme siirecinin neticesinde ortaya
¢tkan terim ilk kez halkla es anlama gelmistir. Bu anlam degisimi, egemenligin yeni unsuru
olarak ‘asagi halk tabakasinin seckinler kademesine (ve baslangi¢ itibariyle siyasal bir role)

terfisini yansitmistir...." 2

Bununla beraber ulus kavraminin bugiinkii anlamini 18. yy.’dan itibaren ve ulus devlet
kavrami ekseninde kazandigini goriiyoruz. Etnik birlik olgusuyla ¢akisan yonlerinin olmasina
karsin gogu zaman daha genis bir birligi ifade etmistir. 1789 Fransiz Ihtilali sonucu yine aym

yilin 28 Agustos’unda Fransiz Ulusal Meclisi tarafindan kabul edilen Fransa Insan ve Yurttas

Haklar1 Bildirisi bireyi ve 6zgiirliigi temel alan ilkelerinde 6zetle insanlarin hiir ve esit

70 y.a.g.e, s.20.
71 Recep Boztemur, “Tarihsel Acidan Millet ve Milliyetgilik: Ulus-Devletin Kapitalist Uretim Tarziyla Birlikte
Gelisimi”, Dogu Bati Dusiince Dergisi, Sayi 38: Milliyetcilik-1, Agustos, Eylil, Ekim 2006, Ankara, s.166.
72 ~:
Dieckhoff, Jaffrelot, a.g.e. s.11.
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oldugunu, her tirli zulim ve baskiya karsi gelme haklarinin bundugunu, bir iilkeyi
yonetenlerin asil olarak millete karsi sorumlu oldugunu ve hakimiyetin hi¢bir sekilde bir kisi
veya grubun elinde bulunamayacagini, kimsenin inanci yliziinden baski goremeyecegini,

asagilanmayacagini belirtir.

Boztemur’un ifadesiyle; “Milliyet¢i ideoloji, ulusal dayanismanin yaratimasi ve
stirdiiriilmesi icin milleti olusturan unsurlar ile devlet-kurma siirecleri arasinda nesnel bir
iliski kurmaya gayret etmektedir. 3 Ulus-devletlerin insasinda uygulanan politikalara ve ulus
olusturmada sikca gozlemlenen ve bireylere dayatilan maddelere baktigimizda karsimiza

mutlaka sunlar ¢ikmaktadir:

e Dil birligi,

e Din birligi,

e Ortak tarihsel ge¢mis,

e Ulusa dahil olan bireylerin kiiltiirel ortakliginin bulunmasi ve bu toplulugun gelecege

dair ortak iilkiileri, ortak duygular1 olmasi gerekmektedir.

Yine Dieckhoff ve Jaffrelot’un yorumuyla; “Dil ve din genellikle ulusal kimligin iki temel tasi
addedilir. Astrit Von Busekist, dilin milliyet¢ilik agisindan kurucu oldugunu ¢iinkii dilin siyasal
oldugunu ve biitiin siyasal faaliyetlerin dilin dolayimindan gectigini vurguluyor. Dahasi dil, ayrilik¢i
kolektif hareketlere onemli bir temel sunarken, 6te yandan devletin ‘uluslagtirmaya’ yénelik eylemleri

de varolan dili doniistiirmektedir. Dil, degerli bir kaynaktir, ¢iinkii basit bir iletisim araci olmaktan ote

bir seydir....”"™

Ulusa atfedilen ve ayirici/birlestirici nitelik olarak goriilen kavramlardan biri de din
birligidir. inang, bireyin maneviyatina iliskin inandig1 degerler biitiinii olarak tanimlanabilir.
Tarih boyunca toplumsal diizen kurmada insan bencilligini art plana koymasiyla yiizyillardan
beri inang sistemlerinin kitleleri yonlendirdigini gorebilmekteyiz ve donem donem etkisi
azalsa da maneviyat1 etkileyen inang, daha da kaliplagtiracak olursak din; bu 6zelliginden
dolay1 ¢aglar boyunca suiistimal edilen bir nitelik kazanmistir.” Birey, var oldugu andan beri
yalnizlik ve oOliim korkusu iginde oldugundan kendinden yiice olana siginma ve ona

siginanlara dahil olma giidiisiinde olmustur.

& Boztemur, a.g.e. s.167.
7 Dieckhoff, Jaffrelot, a.g.e. s.16.
7> Schiile, C. Schiile, “insan Neden inanir”, Geo Dergisi, Aralik 2008
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“...Din ise daha ¢ok karmasik bir kiiltiirel kaynaktir. Nitekim Paul Zawaski’'nin gésterdigi gibi,
milliyetcilik modern ulusu, halk egemenligine ve vatandaglarin esitligine dayanan yatay bir kategori
olarak icat ettigi igin, dikey (askin) bir kategori olarak dine mesafe almak durumundadir. Bununla
birlikte, milliyetcilik kuvvetli bir sekilde etniklestiginde —ki 19. yiizyil sonu Avrupa’sinda genelde durum
budur- din, ulusu organik ve biitiinciil bir varlik olarak yeniden temellendirmenin bir aract haline gelir.
Bu radikal milliyetcilikle birlikte, ge¢cmiste dinle iliskilendirilen mutlaklik payesi, milliyet¢iligi sekiiler

bir din haline getiren ulusa devredilir.” 6

Yunan merkezli bagimsizligi ele alacagimiz i¢in bu konu iizerinden ulus olma
cabalarini, i¢inde barindirdig1 noktalarla 6zetlemek gerekirse, dinin, milliyet¢ilik akimlariyla
Oonemini yitirmesine ragmen kutsal bir gorev istlendigini de vurgulamak gerekir. “79.
yviizyilda milliyet¢iligin hiz kazanmast ve ulus devletlerin kurumasiyla birlikte, kiliseler de
milli bir kimlik kazanarak Fener Patrikhanesinden ayrilmaya basladilar: Sirbistan Patrikligi,
Romanya Patrikligi, Bulgaristan Patrikligi, Yunanistan Kilisesi gibi. Bu ayrilmalara ragmen
Fener Patrikhanesi Ortodoks diinyada primus inter pares (esitler arasinda birinci) konumunu
stirdiirmektedir. """

Herkiil (Iraklis) Millas, Yunan Ulusunun Dogusu adl kitabinda, Anderson’un ‘Hayali
Cemaatler’ adli eserinde bahsettigi yapay yollarla ulus yaratma ve hayal giiciiyle
ulusu/ulusgulugu olusturmada profesyonelce yeni bir tarih, dil, birlik yara‘tmadaki78 oneme

dikkat ¢eker. Buna gore;

“Dil ve ézellikle artik basim yoluyla kitlelere varabilen dil, ulusculugun en énemli araglarindan biri

olmustur. Yunan ulusunun dogusunda dilin oynadigi rol ve ozellikle aydinlarin hayal ettikleri bir dil
etrafinda ulus¢ulugu kurma ¢abalart klasik bir ornek olarak verilmektedir. Yazar, Tiirk ulus¢ulugunun
baslangicimin da 1870 yillarindaki dil calismalary ile ilgili oldugunu amimsatir. Ancak bu dil
calismalart eski dilleri canlandirma yéniinde olmaktan ¢ok, kolayca anlasilabilecek bir dil etrafinda

birlesme yéniinde olmustu. Bu calismalarin dogal ‘miisterileri’ ise bu hareketin onciileri olan orta

swiflardi. Diller ulusal birligi simgeleyen bayraklar gibi olurlar ve ¢ok énemli sayilirlar. 19

Dikkat edilmelidir ki, Yunan ulusunun dogusunda dilin oynadig1 rol, belki de
uluslagsma ¢abalarinda diger etkenlerden en Once aranan 6zellik olmaktadir. Anderson’un

Hayali Cemaatler’inde dilin etkisine biiylik vurgu yapilmis ve Yunanlilarin uluslagsmasina

76 Dieckhoff, Jaffrelot, a.g.e. s. 16
" Melek Firat, “1923-1939: Géreli Ozerklik-1, Yunanistan’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi /Cilt-1, ed: Baskin Oran,
iletisim Yay., On dérdiincii Basim, 2009, istanbul, 5.340.
’® Millas, 2006, s. 22
79
y.a.g.e, s. 22
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onciiliik eden aydinlardan 6rnek verilirken dil ve yine bu ¢abalar1 doguran akimlarda Antik
%80

Yunan mirast ve Yunancanin etkisi goz oniine alinmistir.

Kiiltiir ise insana dair bir kavramdir. Bikhu Parekh’in yorumuyla; “bir toplumun
ekonomik, politik ve diger kurumlar: yakindan iliskilidir. Hi¢cbir toplum once kiiltiiriinii sonra
kurumlarmm ya da énce kurumlarint sonra kiiltiiriinii gelistiremez. Ayakta kalabilmesi i¢in
ikisi de ayni derecede onemlidir, beraber ortaya ¢ikar ve gelisir, birbirlerinden etkilenirler.”®
Insanlara 6zgii diinyaya dair olusturulan semboller evreninden séz etmek, kiiltiirden sz
etmek olacaktir. Selami Sargut’a gore bunun nedeni; “kiiltiiriin insan iiriinii olan yapay
varhiklar, kavramlar ve simgelerden olusmus bir evren olmasidir. Insanoglu yeryiiziinde
goriildiigii zaman diliminden bu yana cesitli yontemler araciligiyla kiiltiiriinii iiretmis ve
biriktirmistir. 82

Uluslagma ¢abalari igerisinde gerek Osmanli’dan kopusta gerekse daha sonra Kiigiik
Asya’yt sahiplenme cabalar1 cercevesinde tarih yazimi, yeni semboller, ortak duygular
yaratma ¢abasi Yunanistan’da ve Helen halkinda var olmustur. Kiiltiir kuramcist antropolog

Ruth Benedict, yaptig1 alan arastirmalari sonucunda insani i¢inde yasadigi kiiltiirlin

bicimlendirdigini 6ne siirmiistiir.

Ulusguluk sdylemlerinin Fransiz Devrimi ve bunun sonrasinda gelisen akimlardan
dolayr Bati’dan hizla diger yerlere yayildigini sdylemistik. Buna ragmen Herkiil Millas’in
ifadesiyle, “‘Yunan’ ulus¢ulugu ¢er¢evesinden bakacak olursak unutulmamalidir ki, *’Helen
ulusunu’ ortaya ¢ikaran Helen ulusal ‘bilinci’, kisisel diizeyde ¢ok eskilerde, belki de 15.
yiizyilda, toplumsal bir gii¢ olarak 18. yiizyil gibi goriildiigii savunulabilir.”® 1821 Yunan
Devrimi veya Tiirk resmi tarthindeki sdylemiyle Yunanistan’in Osmanli Devleti’nden ayrilip
bagimsizligin1 kazanmasinda bu akimlarin biiyiik etkisi goriilmektedir. Bunlardan biri
Klasizm, digeri ise Romantizm olarak kendini gosterir. “Klasik akim, ‘Aydinlanmacilar ve

5,84

Fransiz Devrimi’nden sonra; a. Toplumsal degisimler, b)Alman yazinimin etkisi ile

ozellikle edebiyat alaninda kendini gdsterir, ancak Roma ve Yunan mitolojisine, Antik

8 “Diller bir kiiltiri tammlar. Belirli bir kiiltiirel uygulamayi veya fikri tanimlayan sézciikler baska bir dile hi¢bir
zaman tam olarak terciime edilemez. Yok olma tehlikesiyle karsi karsiya olan dilerin pek ¢ogu, masallar, 6ykiiler,
sarkilar ve tarihler araciligi ile zengin bir sézel kiiltiire sahiptir ve bunlar sézciiklerle bir nesilden digerine
aktarihrlar” (Oksay, R. (2010). Dilbilim: Diller Yok Oldukg¢a Diisiince Zenginligi De Kayboluyor. Cumhuriyet
Gazetesi Bilim Teknoloji. (25 Haziran 2010).)

81 Parekh, a.g.e. s.194.

8 A. Selami Sargut, “Kiiltiirler Arasi Farklilasma ve Yonetim”, imge Kitabevi, ikinci Basim, istanbul, 2001, s.23.
8 Millas, 2004, 5.162

8 Erdogan Alkan, Romantizm, Varlik Yay., istanbul, 2006, s.32.
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Yunan’a duyulan sempati, pek ¢ok sanat kolunda kendini gostermistir. Yazarlar ve sairler -Ki
pek ¢ogu donemin yonetiminde, 6zellikle sol kanatta yer almistir- bu sekilde Helen diinyasina
egilmis ve Yunanca'nin zengin dilini eserlerine aktarmaya baglamislardir. Akimin yerine
gelen Romantizm, daha 6zgiirliik¢ii, insan haklarin1 6n plana alan bir anlayis sergiler. Lord
Byron, bu akimin onciilerindendir ve ‘acimasiz efendi’ Osmanli hakimiyetine karsi Yunan
‘mazlumlar’’nin yaninda yer almistir (Ayni sekilde Miisliman olan Arnavutlarin
ayaklanmasia da destek vermistir). iste ‘barbarligin1’ gormezden gelen ve sanki higbir zaman
olmamis gibi barbarlik tarihini farkli sozciiklerle dillendiren Avrupa sdylemi, soylulara,
yonetime, gii¢liiye bas kaldirisinin ardindan doguda bir baska gilic olan Tiirk’e iginde
bulundurdugu uluslara yaptiklarindan ve bitmeyen savaslari, seferlerinden dolayr ‘barbar’,
‘acimasiz’ gibi sifatlar1 yakistirmayr uygun bulmustur. 'Efendi X Kole' imgesiyle beraber
gelen ‘vahsi ve barbar’ Tirkler, ‘azinliklara’, yani ‘uluslara’ yaptiklarindan dolayr Bati’ya

gore herkese hesap vermelidir.

Yunan isyanina katilmak i¢in Yunanistan’a giden Byron, bagimsizligi géremeden
hastalik nedeniyle 6lmiistiir. Ellinofil (Yunan dostu) Byron’un baska bir ulusun bagimsizlig
ugruna Olmesi hem ayaklanmacilari ayakta tutmus, hem de diinyanin gesitli yerlerinden
Yunan ulusunun destek almasina neden olmustur.®®> Oysa ulus olma ¢abalari, “Milliyetilik
daha once de bahsedildigi gibi sinirlidir, tekildir. Cokkiiltiirlii, cokuluslu yapidan siyrilmaya
hazirlanan Yunanistan’a da béylesi gerekmistir. Oyle ki *...’Yunan uyrugundan olmak’ tanimi

"8 Bu durumda goriilmektedir ki

geregi sui generis’tir (emsalsiz, kendine 06zgii)
ayaklanmalarin nedeni birdenbire patlak veren ulus ve birlik olma ideali degil, zalime, ezene
kars1 koyma ve ozgiirliik ¢abalaridir. Tiim bu coskulu kavramlara daha biiyiik bir rekabeti ve
siirliligr igeren baska kavramlar eklenmistir. Sonucta lirik siir edasinda romantik bir diinyada
gercekcilikten uzak anlayislarla aydinlar da etkileyen akimlar ve Byron gibi bu akimlarin

temsilcilert Yunan aydinlarimi, egitimini de etkilemis ve bagimsizlik i¢in ayaklanma

kacinilmaz hale gelmistir. Anderson’un yorumuyla;

“...Daha 1803’te gen¢ Yunan milliyetcisi Adamantios Koraes kendisini sempatiyle izleyen Parisli

dinleyici grubuna ‘ilk kez [Yunan] ulusu kendi cehaletinin olusturdugu igreng¢ manzarayi taryor ve

kendisini atalarimn ihtisamindan ayiran mesafeyi gozleriyle élgiince titriyor’ diyordu. ”®" demistir.

8 Clogg, a.g.e. s.37, s.50-54.
8 Anderson, a.g.e. s.19.
8 y.a.g.e, s.215.

35



Korais, Velestinlis, Skoufos, Boulgaris, Mavrokordatos gibi aydinlar, dinin etkisinden
styrilip antik Yunan’i hararetle savunan konusmalar yapmislar, yazilar yazmiglardir. Bu
donemde yeni dogan bebeklere Kutsal Kitap’ta gecen aziz/azize isimleri yerine Antik
Yunan’dan gelen filozoflarin, mitolojik kahramanlarin veya {inlii sanatcilarin, kasiflerin
isimleri verilmistir. (Bugiin bile goriilmektedir ki, sol veya sag bakis agisina sahip olan kisiler

cocuklarina Antik Yunan temelli veya inang temelli isimler vermektedir.)®

Tim bunlara ragmen asil gercegi asla géz ardi etmemek gereklidir. Velestinlis Rigas
(veya ulusal hareketi baslatan simge isim olarak bir diger sekliyle Rigas Feraios [Feraios,
Antik bir Yunan kentidir, Rigas Velestinlis bu yerin yakininda diinyaya gelmistir.]), Yunan
ulusu i¢in degil, tiim uluslarin baski yonetiminden kurtulmak i¢in ideal bir devlet yaratmak,
herkesi tek ¢ati altinda toplamak istemistir. Yunan resmi tarihinde Yunan bagimsizligi ugruna
Osmanli yonetimince idam edildigi sOylense de normalde devrimci anayasasi ve
manifestosuyla 6zgiir ve bagimsiz bir iilkenin hayali pesinde olmustur. Sayet Rigas basarili
olsayd {itopya gibi gériinmesine ragmen yalnizca ‘Yunanca’ dilini resmi dil sayacak, bunun
disinda higbir sekilde din veya 1tk ayrimi1 gézetmeden herkesin esit haklara sahip oldugu bir

tilkede uluslarin yasam olanagi olacakti. Herkiil Millas’in aragtirmalar1 dogrultusunda;

“....Yunan Ihtilali’ni yasanus, hatta ihtilali yapanlardan biri olan bir Yunanl lider, Tiirk tarihciliginde
iyi bilinen A. Hypselantes (Ipsilantis), zamaninda pek tekrarlanmayan keskin bir gézlemle Regas igin,
ihtilal sirasinda kaleme aldigi anilarinda sunlart yazmustir: Regas ‘yaydigi kardeslik anlayist ile
yurttaglarini isyan etmis Miisliimanlarla birlestirdi. Glinimiizde de Yunanlilarin kardesleri Tirklerin,
Tiirklerin de tam ayni bi¢imde Yunanlilarin hayatlarim kurtardiklarim gériiyoruz; bir Helen, evini ve
ailesini, kardesi Tiirkiin korumasi i¢in birakabilmektedir ve kendisi huzur iginde uzak tarlasina gidip

calisabilmektedir. Ama (Regas’tan sonra) kosullar degisti ve yeni ‘etaireia’nin (Orgiit) liderleri bu

kardesligi yalmiz Helenler igin kulland:.” %

1821 Yunan Devrimi olarak da adlandirilan Yunan Bagimsizlik Savasi'na
baktigimizda Osmanli-Rusya iliskilerine de bakmis olmaktayiz, ¢iinkii kendi ¢ikarlart i¢in
Rusya, azilk ayaklanmalarini uluslar arasi bir sorun haline getirmistir. ilk etapta Sirplarin
ayaklanmasini destekleyen ve ardindan Yunan ayaklanmasina destek veren Rusya, dogu ve
bat1 cephesi kollarindan Osmanli’ya savas agmistir ve doguda Erzurum, batidaysa Edirne’ye
kadar ilerlemiglerdir. Edirne'yi ele gegirmesi lizerine, Osmanli Devleti savasi sona erdiren bir

antlasmaya imza atmayr uygun gormiistiir. Osmanli ve Rus temsilcileri arasinda Edirne'de

8 Millas, 2004, s. 166.
# Millas, 2006, s. 102.
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yapilan goriismelerden sonra 14 Eyliil 1829'da Edirne Antlagsmasi imzalanmis ve bes ay kadar
sonra, yani 3 Subat 1830°da Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda imzalanan "Londra
Protokoli" ile Yunanistan’in bagimsiz kimligine kavusarak, bir Yunanistan Devleti'nin
kuruldugu uluslar arasi capta ilan edildi. Bdylelikle imparatorluk en biiylik kayiplarindan

birini vermis oldu ve 24 Nisan 1830'da Yunanistan'in bagimsizligini kabul etti. >

Tirk hakimiyeti yillarinda ulusal direnisi simgeleyen ‘kleft’lerin ayaklanmadaki ve
Yunanistan’in bagimsizhi§in1 kazanmasindaki rolii biiyiiktiir. Kleft, Yunanca'da hirsiz
anlamina gelir. Tiirk ulusal tarihinde orgiitlenen ceteciler gibi (Cakic1 Efe, Tiirk kleftlerine
ornek gosterilebilir) kleftler de halktan ayri yasadiklari, saklandiklari, insanlardan yemek
istedikleri veya kimi zaman zorla para gibi gereksinim duyduklar1 seyleri kaba kuvvete
bagvurarak ve evleri basarak aldiklari i¢in bu ismi almislardir.®* Theodoros Kolokotronis,

Georgios Karaiskakis, Nikitaras Stamatelopoulos* gibi isimler {inlii kleftlerin basinda

gelmektedirler.%

Osmanli Imparatorlugunda ‘cemaat’e dayali bir sistem mevcuttur. Bu cemaat yapisi
ise inang iizerine, yani etnik siniflarin mensup oldugu din olgusuna gore yapilmaktadir.
Zimmi hukuk nedeniyle zorunlu din degistirme ve asimilasyon siireglerine tabi tutulmayan
etnik azinliklar, gerek ekonomik gerekse imparatorlugun varligina destek olma agisindan
devlet icerisinde aktif rol oynamuslardir. Ozellikle Ortodoks kilisesi, kendisine baski
kurmayan, bunun tam aksine varligin1 destekleyen idari yapmin en 6nemli savunucularindan
olmusglardir. Padigahin fermanlariyla yeni kiliseler, havralar insa edebilen Rum, Ermeni ve
Yahudi kesim, padisahin kulu veya bir bagka deyisle onun zimmeti altina girmis tebaasi
olarak egitimlerini, ticaretlerini, zanaatlarini, sanatlarin1 ve eglencelerini siirdiirebilmislerdir.
Padisah fermanlar azinliklara (6nkosullar yerine getirildigi siirece) ibadet 6zglirliigii vermis
oldugu gibi 19. yiizyilda Sultan Abdiilmecit zamaninda yayinlanan bir bagka ferman olan

Islahat Fermaniyla her gruba esitlik dngoren taslak da olusturulmustur.”

% Kunt ve digerleri, a.g.e. s.69-71

o Clogg, a.g.e. s. 59.

*riavvomnoulog, N. (2010). H Enavaotaon Tou 1821. Itpatiotkn lotopia. (Maptiog 2010). (Giannopoulos N.
(2010). 1821 Devrimi. Askeri Tarih Dergisi. (Mart 2010).

* Nikitaras Stamatelopoulos ‘Turkofagos’, yani Tiirk yiyici olarak adlandirilmustir.

* « . On sekizinci ylizyilda Osmanli imparatorlugu giderek artan dis tehditler altina girdikce, Fenerliler diye
bilinen kiguk bir aileler toplulugu Osmanl Devleti icinde genis yetkisi olan gérevlere geldiler. Bunlarin ¢ogu
aslen Yunanliydi, hepsi Yunan kiltlri almisti. 1821 yilinda patlak veren bagimsizlik savasina dek devletin dort
kilit gorevi onlarin tekelindeydi. Babiali'nin bas terciimani olarak Osmanli disisleri bakani, reis efendisiyle
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Her ne kadar kendi ¢ikarlar1 i¢in Osmanlinin yaninda goriilen ve Osmanli i¢in ¢alisan
tiiccar, yonetici veya kilise otoritesinde s6z sahibi olan sinifin, ulusguluk hareketlerinde
halktan ve aydin siniftan ayrildigini gorsek de zaman i¢cinde Rum ve Yunan halkini tek
yumruk olarak goéren milli bir din ve Antik Yunan temelli ayaklanmanin Oniine
gecilemeyecektir. Osmanlinin kendi igindeki evrenselligini ve 6zgilinliiglinii agiklayamayan
Bati, para destegi sagladig1 kuruluslar yardimiyla devletin i¢inde bulunan azinliklara parasiz
verilen kaliteli egitimleri ve okullar1 aracilifiyla Fransiz Devrimi ile yayilan milliyet¢ilik
atesinin strekli olarak koriiklendigi Osmanli’da millet, 1k, bagimsizlik kavramlarin

bireylerin igine islemislerdir.

Yeri gelmisken belirtmekte fayda var: Imparatorlugun yonetimi altindan ¢ikmak
isteyen uluslarin, gelisen milliyetcilik akimlariyla bunu yaptigim1 sdylemistik, ancak
milliyet¢ilik kavrami, bugiinkii anlaminda Bat1 kdkenli bir kavram oldugundan bunu yalnizca
etnik ayrigsma iginde diisinmememiz gerekmektedir. Osmanli i¢in de bir ‘milliyetgilik’
kavraminin s6z konusu oldugu oOne siiriilebilir. Ancak, Osmanlicilik olarak anilan bu

milliyetcilik savi da kavram kargasasina teslim olmaktadir.”

Cesitli uluslarin bir araya toplanmasindan olusan ¢okuluslu bir yap1 olmasina ragmen
Hellenizmi yeniden yasatmaya dayali, ortak bir ulus, din ve dil kimligi altinda birlesme
hayaliyle beraber ‘Megali Idea’ (Meydin I8éa), yani ‘Biiyiik Fikir/Diisiince’ iilkiisii heniiz 17.
yizyillda Yunanli aydmnlar araciligiyla kendi sesini duyurmaya baslamistir. “Tiirkokrasinin
(Turkokratia) egemen oldugu yiizyillarda Antik Yunan’a iliskin yok denecek kadar az gey

biliniyordu, ancak, yeni yetme aydin kesim klasik Bati kiiltiiriiniin de etkisiyle, uygar diinyanin

birlikte dis politikanin yiritilmesi sorunlulugunu paylasiyorlardi. Osmanli donanmasinin komutani kaptan
pasanin tercimani olarak Uzerinde yasayan insanlarin bliylk ¢ogunlugunun Yunan kékenli oldugu Ege Denizi
adalarinda vali gibi davraniyorlardi. Tuna eyaletleri olan Eflak ve Bogdan’in hospodorlari, yani prensleri olarak
sultanin temsilciligini yapiyor, Yas ve Blkres’te sultaninkine benzeyen saraylarinda oturuyorlardi. Bazilari hukuk
ve toprak reformu, ayrica Yunanlilarin egitimi ve kiltirlerinin gelistirilmesi icin ictenlikle calisiyorsa da, bu
konuma gelmek ugruna yasanan yogun g¢ekismenin yol actigi riigsvet ve entrikalar Fenerlilerin kotl Gn salmasina
neden oldu. Fenerlilerin ¢ogu ulusal hareketlere destek veremeyecek durumda kendi gikarlarini Osmanh
efendilerininkiyle bir tutuyorlardi....” (Clogg, a.g.e. s.38.)

* “Hechter’e gore ‘milliyetcilik’, -kiiltiirel dizlemde ayrismis ve kendi kendini ydnetmeyi arzulayan bir topluluk
olarak- ulusun etki alanini devletinkine yaklastirmayi amaglayan siyasal faaliyetleri tanimlamaktadir. Boylece
milliyetgilik, modern devletin bir yan tGrini haline gelir. Modernlik 6ncesi devletler icin milliyetgilik s6z konusu
degildir, ¢clinkli onlar esasen ‘kiltlrel dizlemde ayrismis gruplar’i ydonetim birimlerinin etki alanlarinda bir araya
getiren imparatorluklardir: Hechter’e gore, boylesi bir ‘dolayl yonetim [sistemi] milliyetgilige tezattir.
Milliyetcilik ancak, (esasen iletisim alanindanki) teknik ilerlemeler, bir dogrudan yénetim sistemine el verdigi
zaman ortaya c¢ikabilmistir. Hechter bu ilk tir milliyetcilige ‘devlet milliyetgiligi’ ismini verir, ciinki bu tur
milliyetcilik, ‘Kultlirel homojenlestirme cabasi’na karsilik gelmektedir.” (Dieckhoff, Jaffrelot, a.g.e. 5.29.)

38



saygi duydugu bir mirasin varisleri olduklarini anlamaya bagsladilar. Bagimsizlik Savagsi ’'nin
hemen oncesinde bu progonopleksi (Grek atalarina duyulan asirt baghlik) ile arkaiolatreia

(antikite hayranligi) ve Yunan terimlerinin kullamilmas: sapkinlik él¢iitlerine vardi.”

Imparatorluk i¢indeki farklilasma ve Osmanli’dan yabancilasip baska bir etnik kimlik
catist altinda toplanma fermaninin ilk isaretleri egitimci ve yazar tabakasindan gelmekteydi.
“Osmanlt yonetimi millet sistemi icinde dislanan ‘dini ve etnik grup’ duygusu siirekli olarak
canl tutulmustu. Ancak bu milletin/ulusun ismi neydi? ‘Rum’ mu? ‘Grekos’ mu? ‘Helen’ mi?
Bu soruya cevap vermek kolay olmadi. Yunan Ihtilali'nin onciilerinden Velestinli Regas’a
gore bu ulus ‘Romios’lardan (Rumlar’dan) olusurdu. Ihtilal sirasinda en saygin ideolog A.
Korais bile bu ulusa ‘Grek’ denmesi goriisiinii savunmustu: ‘Ciinkii Avrupa bizi boyle
tantyor.’ derdi. Sonunda yarisi ‘Helen’ sozciigii kazandi ve ‘Helen ulusu’ tarih sahnesine
ctkmis oldu.”®® Fenerli Rum Ortodoks ailesinde gelen ve bir komutan olan Aleksandros
Ipsilantis (AMéEavpog  YymAdving), gelisen milliyetgilik akimlart sonucu Balkan
milletlerinin Osmanli Devletinden ayrilmasi gerektigini savunan, Tiirk Ulusal Kurtulus
Savasi’nda da biiylik rol oynayacak olan ve “14 Eyliil 1814 °te, Karadeniz’de Rusya’nin
Odessa Limaminda kurulan Filiki Etaireia® (O Etoupein)” adli dernegin basina
gegmigstir. Ulusal hareketin gelisiminde biiyiilk 6nem tasiyan bir diger unsur, on sekizinci
yiizyilda ortaya ¢ikan Osmanli topraklari i¢inde ve disinda faaliyet gosteren, varlikli, girisimei
bir tacirler smifinin ortaya ¢ikmis olmasidir.® Dernek, elinde bulundurdugu zengin Rum
simnifindan mali destek aldigi gibi, gencleri de biinyesine katarak Osmanli’ya karsi bir

ayaklanma hedeflemistir.

Her ne kadar Yunan tarihgiligi tarafindan Yunan Devletinin kurulusundan ¢ok sonra
kesfedilse de (19. yiizyilin ikinci yarlsl)99 imparatorlugun dagilis siirecinde olusan uluscu
akimlarin Rum ayaginda temeli 1453 yilinda Bizans’in alimsina dayanan ‘Megali idea’
(MeydAn Idéa), yani ‘Biiyiik Fikir/Diisiince’ dayanakli bir isyan vardir. “Roma, Akdeniz’e
mare nostrum (Bizim Deniz) demistir®®” Suna da dikkat edilmelidir ki 1821

ayaklanmasinda, dinin 6nemli bir etkisi goze ¢arpmaz. Fransiz Devrimi ve akimlarin getirdigi

» y.a.g.e, 41s.

% Millas, 2004, s. 163.

%7 iliadi A. iliadi, Dostlar Orgiitii ve 1821 Devrimi, http://www.matia.gr (A. H\asn, H @tk Etatpeta ko n
enavaotoon tov 1821, http://www.matia.gr)

% Clogg, a.g.e. s.37.

** Millas, 2006, 5.188

100 Mehmet Ali Kilighay, “Bir Akdeniz Utopyasi: Akdeniz Birlesik Devletleri”. Dogu Bati Diisiince Dergisi, Sayi 34:
Akdeniz, Kasim, Aralik, Ocak 2005-2006. s.235
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yenilik¢i ve laik diisiinceler esliginde gergeklestirilen bagimsizlikta din, arka saflarda
kalmistir. Istanbul’dan, dolayisiyla Osmanli’dan kopmayan kilise bagnazligin ve geri
kalmighgin simgesi olarak goriilmektedir. “Ancak Yunan Devletinin kurulusundan otuz yil
kadar sonra yeni bir yaklasim ve tarih yorumu gelistirildi. Ozellikle Falmerayerin ‘bugiinkii
Yunanlilar Antik diinyanin torunlart degillerdir, ¢iinkii Antik Yunan ile ¢agdas Yunanlilar
arasinda organik devamlilik yoktur, devlet siirekliligi yoktur’ tezi ortaya atildiktan sonra
kilise ile eski ¢ikar kavgalari durulduklar: ve kilise ile ¢agdas devlet arasinda uyum,
isbirligiyle ortak c¢ikarlar temelli saglandiktan sonra ‘Bizans’ birden kesfedilivermisti. ~101
Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Cagdas Yunan Dili ve Edebiyati
béliimiinden 6gretim gorevlisi olan Dog. Dr. Damla Demirdzii, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi’'nde yaymladign Megali Idea'dan Ankara
Antlasmasina (1930) Eleftherios Venizelos isimli makalesinde Megali Idea’nin kdkenlerini ve

anlamini su sekilde belirtmektedir:

“ ‘Megali idea terimini Tiirkce'ye Biiyiik Mefkure ya da Biiyiik Ulkii olarak cevirmek miimkiin.
Dilbilim uzmani Yeorgios Babiniyotis tarafindan hazirlanan Cagdas Yunanca Sozliik'te Megali Idea
teriminin karsisinda su agiklamayi buluyoruz: "Megali Idea Yunan diinyasinin iizerinde 19.yy’in
yarisindan 20.yy"m ilk 30 yilma kadar etkili olmustur. Fikir (‘idea’) kdle durumda olan biitiin
Yunanlilar1 kurtarmak ve baskenti Istanbul olan biiyiik bir Yunan devleti yaratmak idi.’(Babinyotis,
1998:1068). Pek cok arastirmaciya gore Megali Idea (Biiyiik Mefkure) Yunanistan'da resmi diizeyde ilk
defa 1844 yilinda yapilan ilk anayasa ¢alismalar sirasinda, daha sonra bagbakan olacak Yoannis Koletti

tarafindan dile getirilmistir.”*%

Biiyiikk Ulkii ilk etapta romantizmin etkisiyle ve Fransiz Devrimi’nin uluslart
tetiklemesiyle baslayan bir diisiince akimi olmus, ancak Girit’in Osmanli Devleti’ne karsi
aldig1 yenilgiyle beraber bir olusuma doniismiis ve sistematik bir orgiitlenme olarak uzun

yillar boyu énemli roller oynamustir.”

1%L Millas, 2004, s. 166.
1% Damla Demirézi, “Megali idea’dan Ankara Antlasmasina (1930) Eleftherios Venizelos”, Ankara Universitesi
Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi.Cilt: 9. Sayi: 35. Mayis-Kasim 2005, 5.296.

*«_Yunan milliyetgilerine gore Yunanistan'in kurulmasi, yani genislemesi heniiz bitmemistir. 1821'de Mora
yarimadasinda kurulan Yunan devletinin sinirlari, 1881 yilinda zengin Theselya boélgesinin sinirlarina dahil
olmasi, Balkan Savaslari ile Kuzey sinirlarinin genislemesi, bliylk ve zengin bir ticaret kenti olan Selanik,
Makedonya ile Ege adalarinin (Sakiz, Midilli ve Sisam), Dedeagac (Aleksandropolis) ve dahasi Girit'in katiimasi
(1913) ile iyice bliyimustir: ‘Balkan Savaslarindan sonra elde edilen toprak alani 432.000 hektari bulmustu.’
(Svoronos, 1998:92). Yunanistan'in ulus devlet olarak yasadigi bu genisleme Yunan diline de yansimistir. Artik,
bir yanda 'Eski Yunanistan' (Palea Ellada) vardir diger yanda ise iilkeye katilan 'Yeni Topraklar' (Nees Hores).
'Yeni Topraklar'daki niifus ise bir ulus devletin 6ngdrdiigii homojenlikten ¢ok uzaktir. Bu genisleme zincirindeki
tek istisna 1897 yilinda yasanan Girit ayaklanmasi sonrasi Yunan Devleti'nin Osmanl imparatorlugu karsisinda
aldigi yenilgidir. 1897 yenilgisi hakkinda yazilan Yunanca makalelerin ¢cogunda bu yenilgiyi aciklama, hatta
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Boylelikle Anadolu ile Kibris’in Yunan topragi, Ege Denizinin ise Yunan golii haline
gelmesi gerektigini, tinlii Yunan sairi Feraios’un yayilmaci bir anlayisla heniiz 1791°de

cizdigi haritada gdrmiis olmaktay1z.

T.C. Bahgesehir Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi nin Tiirkiye nin Ulusal
Giivenligine Yonelik Etnik Ayrilik¢t Terér Tehdidinin Analizi Ve Irak’in Kuzeyinde Bir Kiirt
Devleti Kurulmasina Iliskin Degerlendirme ad1 altinda hazirladig1 arastirma raporunda,
“Megali Idea en temel anlatimi ile Yunanistan ' tarihsel irredentist politikasi olarak
degerlendirilebilir”lo4 denmekte ve dipnot agiklamasinda su sekilde devam edilmektedir:
“Megali Idea Yunanistan kurulduktan sonra ortaya ¢ikan radikal bir fikir akimi degildir.
Baska bir anlatimla Yunanistan Megali Idea’y1 yaratmamis, Megali Idea Yunanistan’i
yaratmistir. Buna dayanak olarak, ilk Megali Idea haritasimin Yunanlilar acisindan énemli
bir ulusal figiir olan sair Rigas Feraios tarafindan hazirlanmasi ve 1796 °da Viyana'da

o . 7. 9l
basiimasi gosterilebilir. 0>

Haritada isaret edildigi sekliyle, anakaradaki Yunanlilarla Rumlarin (soydaslarin) ayni
catida toplanmasi cagrisiyla Megali Idea’nin ne oldugu anlasilmistir. “Yunan bagimsiziik
hareketinin ilk sehidi Rigas Velestinlis 1797 yilinda yeniden dirilen Yunan Imparatorlugu icin
hazirladigi tiiziikte, ‘Diinyamin obiir ucunda otursa...bile ¢agdas ya da antik Yunanca
konusan herkesin Yunanli ve Yunan yurttasi oldugunu aciklamistir.”*® Yunanca dilinin

konusuldugu yerlerde dagitilan haritada; Trakya, Girit, Rodos, Kibris, Istanbul, Trabzon ve

cevresi, kisacast Anadolu'nun yaridan fazlasi ile Balkanlarin biiyiik boliimii ve Ege adalar

Yunanistan’a ait olarak belirtilmistir.

“On sekizinci yiizyil, 6zellikle deniz ticaretinde nemli bir rol oynayan Rumlarin yiikselis donemidir.
Bu yiikselis Aydinlanma Cagmin ve Fransiz Ihtilali'nin de olumlu etkileriyle tim Avrupa’nin
desteginden yararlanmis ve 1821 Yunan fhtilali’ne yol agnustir. Yunan Ihtilali, birgok calkantilardan
sonra 1830 Londra Protokolii ile ii¢ biiylik devletin himayesi altinda bir Yunan Devletinin kurulmasina

yol agmis, 1832 Istanbul anlagsmast ile Osmanli Devleti de bu devleti tanimaya mecbur olmustur.” 107

mazur gésterme cabasi sezilir. Ote yandan, gayet ironik bir bicimde, 1897 yenilgisi Megali idea'yi romantik bir
hayal, soylem olmaktan ¢ikararak bir politika haline getirecek Venizelos'un Yunan politikasindaki yerini, bir
bakima, hazirlayacaktir” (y.a.g.e, s.297).

104 T.C.Bahgesehir Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi. Tiirkiye’nin Ulusal Giivenligine Yonelik Etnik
Ayrilikgi Terér Tehdidinin Analizi Ve Irak’in Kuzeyinde Bir Kiirt Devleti Kurulmasina iliskin Degerlendirme,
Arastirma Raporu http://busam.bahcesehir.edu.tr 2008

106 Clogg, a.g.e, s.241.

Taner Timur, “Osmanh MirasI”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, Der: Irvin C. Schick, E. Ahmet Tonak, Belge Yay.,
Besinci Basim, istanbul, 2006, 5.21-22

107

41


http://tr.wikipedia.org/wiki/Trakya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Girit
http://tr.wikipedia.org/wiki/Rodos
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1br%C4%B1s_(ada)
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0stanbul
http://tr.wikipedia.org/wiki/Anadolu
http://tr.wikipedia.org/wiki/Balkanlar
http://busam.bahcesehir.edu.tr/

Osmanli tarafindan geleneksel tarzda bir isyan olarak atfedilen Yunan Devrimi,
Osmanl1 tarihi bakimindan son derece onemli bir donemeg¢ noktasidir. Bunun nedeni Yunan
Devrimi’nin dncelikle basarili olmasi ve bu yiizden de diger ulus hareketlerini tetikleyen bir

nitelik kazanmasidir.”

Goriildiigii gibi Ellinismos (gAAnvicpog), yani Yunanlilik catis1 altinda birlesen
Yunanlilar ve Rumlar i¢in de ayaklanmanin ve bagimsizligin iki ayr1 yonii bulunmaktadir.
Osmanl1 tebaasinda bulunan zengin aileler, daha Once de bahsedildigi gibi maddi
yardimlariyla egitimi kuvvetlendirerek 1821 Yunan Devrimine Onciiliik ettikleri gibi bu isten
ayr1 durmay1 da becermislerdir. Oyle ki iist tabakanin sahip oldugu konum, iilke kurulduktan
sonra imparatorluk i¢inde degismistir. Osmanli’nin halkindan olan Rumlar birden bagka bir
anavatana sahip ve o anavatanin ¢ikarlari i¢in imparatorlugu da gerekirse harcayacak bir grup
veya cemaat olarak bakilmaya baglamistir. Bagimsizligin iizerinden daha bir tam yiizyil
gegmeden anakara Yunanistan ile kalben bagli olunan Mikra Asya’da kalan Rumlar
arasindaki ayriliklar ve gerginlikleri kurulan bir 6rgiitten anlayabilmekteyiz. O doneme kadar
Megali idea’nin hiz kazanmig olmasi ve Yunanistan’in Kiigiik Asya’ya sahip olmasi pek ¢ok
Rum’un da hayali olmasina karsin karsit goriiste olanlar ve ortak devlet isteyenler de
mevcuttur. Herkiil Millas, bu karsitligi su 6rnekle belgelemektedir; “Ortak bir Tiirk-Yunan
Devletinin kurulmast icin 1908-1912 arasinda Ion Dragoumes (1878-1920) ve Atanasios
Suliotes-Nikolaides (1878-1945) Istanbul’da kisa siireli politik bir eyleme girisen illegal

Istanbul Orgiitii 'nii kurmuslardir. 108

Rauf Beyru da ortaya ¢ikan bu ikilik durumunu séyle vurgular ve kentteki uyruk
catismasinin nedenini su sekilde agiklar; “Izmir’de kentin asil sahipleri ve yonetici sinifin

temsilcileri olan Tiirkler, dogal olarak Osmanli uyrugunda olan kisilerdir ve ...Izmir’de

* “Ancak ayni hareket Osmanl sinirlari iginde kalan Rumlarin itibarini sarsmis ve vyikselis sureglerini
yavaslatmis, hatta durdurmustur. Burada Osmanli Devletinde Rumlarin 6zel durumu ile ilgili gok 6nemli bir
noktaya daha dikkati cekmek gerekir. Osmanli Devletinde Hiristiyan Balkan halklarinin Rum Ortodoks Kilisesine
bagh olusu, Rumlara ¢ok imtiyazh bir durum veriyordu. Ayrica on sekizinci ylzyilda Eflak ve Bogdan prensleri
bile Rum Patrikhanesini denetimleri altinda tutan meshur Fenerli Rumlar arasindan segciliyorlardi. Bu yiizden,
Balkan halklarinin ulusal bagimsizlik kavgasi bu gelismeler baslangicta hep dini renkler altinda oldugu igin 6nce
Ortodoks Rum Kilisesine karsi verilmistir. Yunan ihtilali'nin Osmanli Rumlarinin durumunu sarsmasina ragmen,
bunlarin birdenbire tam gliclerini kaybettiklerini ve tamamen edilgen bir hale geldiklerini iddia etmek glgctar.
Osmanh Rumlarinin énemli bir kismi yeni kurulan kii¢clik Yunan Devleti'ne fazla bir given duymamislar,
cikarlarinin imparatorluk kadrosu iginde daha iyi korundugu inanci ile Osmanli Devleti'ne sadik kalmislardir.
Bunlar arasinda on sekizinci ylzyil sonlarina kadar Osmanl iktisadi ve diplomatik hayatinda énemli roller
oynayan aileler ¢ikmistir. Fakat denge artik giderek Ermeniler lehine bozulmaktadir.” (y.a.g.e, s.21-22.)

1% Millas, 2004, s. 214.

42



yerlesik Rumlarin hepsi, Yunanistan'in bir devlet olarak kuruldugu yillara kadar, dogal
olarak, Osmanli uyrugunda kalmislardir. Ancak bu tarihten sonra Izmir’de yasayan Rumlar
arasinda, Osmanli uyruklu ya da Yunan wyruklu gibi bir ikilemin ortaya ¢iktig

gortilmektedir. ~109

Her ne kadar Antik Yunan felsefesiyle temellenmigse de Bati’ya gore bagimsizligini
kazanan iilke ‘Dogu’lu olmaya devam edecektir. Yiizyillardir dogu egemenliginde yasayan
Yunanlilar Osmanli’ya farkliliklar kattigi gibi, bu imparatorluk i¢inde de etkilesimden uzak
durmamistir. Taner Timur da “Yunan Devleti 'nin aslinda, Osmanli Devleti 'nin kiiciik bir
modeli oldugunu; ézellikle Ikinci Mahmut iktidarindan sonra Osmanli Devletinde iktidarin
merkezilestiginin iddia edildigini ve bir anlamda da bunun dogru oldugunu belirtir.’*°

Cemaat statiisiinden siyrilan azmliklar boylelikle dini ve etnik bilince sahip yeni bir
sinif olusturmuslardir. Ozetle Yunan milliyetgiligi, Antik Yunan mirasina, Ortodoks Bizans
Kilisesi o0gretisine ve Helen ‘irk’inin tanimlayicis1 olan Yunancaya dayanir. Bu cergeveden
bakildiginda eski koklere doniisiin baglangici, yeni akimlarla harmanlanarak gelecegin
temellerine uyumlandirilmistir. Dolayisiyla kiiltiir ile beraber dil ve din bunun mimari
olmustur. Kutsal bir ¢abayla ulus ve ulusun barindigi vatan i¢in var olma, on dokuzuncu
yiizyilda kendini iyice belli eden akimlarin {izerinde temellenen tinsel olgular ve kilisenin
onemini gizliden gizliye de olsa daima korumus olmasi, milli kimlige sahip olan Helenlerin
kutsayicist konumunda olan Bizans mirasmin nemini vurgulamaktadir. Imparatorluktan,
dolayisiyla Kiiclik Asya’dan ayrilmayan Rumlar iginse farklt bir ulusguluk anlayisi
gelismistir. Millas, Yunan-Osmanhiligi konusunda; “20. yiizyilin baslarinda bazi Yunanl
aydinlar tarafindan gelistirilen politik bir inang ve eylem programidir. Buna gore Yunanlilar
ve Tiirkler bir tek devlet ¢atisi altinda ve barig icinde yasayabilirlerdi ve yasamaliydilar S
vurgusunu yapar. Din, modern Yunanistan’da bile 6nemli bir unsur olarak kalmaya devam
edecektir, ama s6z konusu gelismelerle beraber zaman gectikce o da farklilagip milli bir eksen
kazanmistir. Glinlimiizde 1rk¢i-popiilist bir yone kaymaya baslayan inang destekli etnisizmin,
otekilestirmenin, milliyetler aras1 ¢atigmalarin ilk tohumlart o zamanlar atilmis ve bunun

yankilar1 gerek Yunanistan gerekse Osmanli’dan sonra gelen Tiirkiye’de kendini géstermistir.

109 Beyru, a.g.e. s.65.

Timur, a.g.e. s 27.
" Millas, 2004, s. 171.
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1.2. KUCUK ASYA FELAKETI

“Izmir, Rumlar icin, siirekli bir giiven kaynagi, bir
sigiakt. Tiirkler teden beri ‘Gavur izmir’ derlerdi bu
sehre, sevmezlerdi ve dogruydu, gavurdu onlar icin bu

sehir; biz Rumlar icinse, sevin¢ ve rahath@in baskenti

olmustu hep...”112

Dido Sotiriou

Tirk tarith yaziminda kurtulus, Yunan tarih yaziminda felaket (xotactpoon-
Kkatastrofi) olarak adlandirilan Anadolu’nun isgalden ve dis etkenlerden arindirma hikayesinin
siireci Osmanli’nin 1. Diinya Savasi’nda Itilaf Devletleri’nin yaninda yer almasiyla baslar.
1821 Yunan Devrimiyle ve Osmanli’nin Rusya’yla imzaladigi, Yunanistan’in bagimsizligin
kabul eden 1829 Edirne Antlagmasiyla beraber baslayan siire¢, 1922’ye kadar devam

edecektir.”

Kiiciik Asya hayalinde, Izmir’in daima yadsmamayacak kadar &nemli bir yeri
bulunmaktadir. Ozellikle 18 ve 19. yiizyillarda Izmir’in kiiltiirel ve ekonomik hayatin
gorenler i¢in herkesi kendine hayran birakan ve diger tiim bolgelerden ayrilan sehir, Yunan

halki i¢in Kiiciik Asya’nin kalbi niteligindedir.”

Y2 bido Sotiriyu, Benden Selam Séyle Anadolu’ya, Cev: Atilla Tokatl, Can Yay., Dérdiincii Basim, istanbul, 2005,

s..224

" “1829 Bagimsizlik Savasi’'ndan 1922 yilina kadar Yunanli siyasi liderler ve aydinlar igin Kiglk Asya,
Yunanistan’in 6teki yarisiydi. Kiiciik Asya’da en azindan M.0. 1000 yilindan beri Antik Yunan, Roma, Bizans ve
Osmanh dénemlerini icine alan niifus dalgalanmalariyla birlikte bir Yunan varligindan s6z edebiliriz. 1910
Osmanh istatistiklerine gore Kugik Asya nifusunun 1.7 milyondan fazlasini Ortodoks Hiristiyanlar
olusturuyordu. Yunanh siyaset adamlari ve Yunanl aydinlar bu insanlari Yunanh addediyorlardi Ayni yil
Yunanistan nifusunun 2.6 milyon oldugunu hatirlarsak, yalnizca demografik anlamda bile Kiigiuk Asya’nin o
zamanlar Yunanistan icin ne denli 6nem tasidigini anlayabiliriz.” ( Mackridge, a.g.e, 5.347.)

* Kiiclik Asya’da “cok &nemli sehirlerin kurulmasini saglayan - Milet, Bodrum, izmir, Efes, Edremit - gibi bélgeler
Eski yillarda Balkanlardan yapilan gécler sayesinde eski Yunan diinyasina erkenden katildi. M.O. 6.ylizyilda ise
Pers imparatorlugu tarafindan alinmistir. Kiiciik Asya, b&ylelikle Atina’dan énce eski Yunan felsefesi, matematik
ve siir sanatinin ilk adimlarini tanidi. Bu tarih olaylar bu boélgenin Yunan ve Yunan dostlugu hikayesiyle anitlarin
baslangici olmustur. Batidan gelen arkeologlar, en ¢ogu Yunan Ortodoks olan yerel edebiyatla ugrasanlara ve bu
tarihinin izlerine hayran kaliyor.” Bu kalintilara, anitlara hayran kalan bilim adamlari ise 1873’ten beri
Yunanlilara destek ¢ikip, Ortodoks okullarini giglendiriyorlar.” (Herve Georgelin, “Ipupvn: Amo tov

”

KOOUOTOALTIONO €WG TOUG €OVIKIOMOUG , Metadpaon: Mapia Moahadeka, Exkdooelg Kedpog, 1n

enavektunwon, ABnva, 2007, 6.26. (Herve Georgelin, “izmir: Kozmopolitizmden Ulusalcihga ”, Cev: Maria
Malafeka, Kedros Yayinlari, birinci basim, Atina, 2007, s.29.))
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Bundan 6nceki boliimlerde anlattigimiz pek ¢ok 6zelligiyle ulus olma bilincini ¢ok
onceden kazanan Yunanlilar, Kiiciik Asya’da asirlardan beridir var olmalarindan dolay1
Tiirklerin elinde olan Anadolu’yu kendi topraklari olarak gdrmiislerdir. Umut Ozkirimli ve

Spyros A. Sofos’un ortak ¢alismasinda Megali Idea diisiincesi su sekilde yer alir;

“19. ve 20. yiizy1l boyunca topraklarin 6zgiirligii konusu, Yunan ulusunun hayali olmasina ragmen bu
hayale hep kuskuyla bakildi. Cogu siyaset¢i -onlarin arasinda en 6nemlisi olan Charilaos Trikoupis
‘kiiciik, ama diirlist, namuslu bir Yunanistan’ istiyordu.- yeni topraklarin (nees hores) alinmasindan
once devletin ekonomik ve teknik olarak modernlesmesini istiyorlardi. Obiir yandan romantik olan
milliyetciler -loannis Kolettis gibi- yeni topraklarin isgal edilmesini ve alinmasimi destekliyorlardi.

Fazla oy alip se¢imleri kazanabilmek i¢in Paparigopoulos’un hayal ettigi milliyetcilik plan1 (Bizans i

olan biitiin topraklarin geri alinmasi) ilkin 1843’te Kolettis tarafindan ‘Megali idea’ ismini aldi.”™*®

Yunan ulusunun kendi bilincine varmasi ve diger uluslarin yine ayni sekilde baskiya
bas kaldirmasi {izerine bagimsizliklarini ¢esitli savaslar sonucu biiyiik devletlerle yapilan
anlagsmalar ile veya kendi ayaklanmalarmin savasini bizzat kazanarak bir ulus-devlet
olusturma siirecinde bundan sonraki konularimiz itibariyle paralel gidecegimiz bir konu da
‘Tirk Kimligi’'nin ortaya c¢ikisidir. Tarihte yeni bir devletin kurulacaginin habercisi olarak
gelisen, ge¢ zamanda kendini gosteren ve bundan sonraki siireglerde Tiirk-Yunan iligkilerini
sekillendirecek olan TURK olma bilinci, Osmanli’'nin Tanzimat Fermanlarma dayanir.
Uluslagma konusunu ele aldigimizda dilin 6neminden bahsetmistik. Yeni Osmanlilar ve Jon
Tiirkler zamaninda da goriilmektedir ki Tanzimat Fermanlariyla ‘dilde’, ‘sanatta’, ‘edebiyatta’
yapilanmaya, reforma gidilmektedir. Ulke iginde bas gosteren Tiirkgiiliik hareketleri,
Osmanlt’nin sikiyonetiminden (Abdiillhamit’in siki istibdat yonetimi) kaynaklanmaktadir. Bu
stirecte 1lk karsilagtigimiz isim ‘Yeni Osmanlilar’ olmaktadir. “Yeni Osmanlilar, yonetimde
kuvvetler birligini degistirip iktidar1 paylastirmak niyetinde olmuslardir. “...Yeni Osmanlilar,
yiiriitme 'den padisahi degil, Abdiilaziz Devrinde devlet idaresini filen ele almis olan Babidli
uist biirokrasisini kastediyorlardi. Yeni Osmanlilarin bu fikirlerini uygulamaya koymasini
saglayan grupsa devlet adamlarindan, askeri liderlerden ve ulemadan olusan bir cunta

olmugzu. "

13 Oupout OZkipAL-Stupoc A Sodoc, “To Basavo Tng lotopiag O EBvikiopoc Stnv EAAada Ko Ztnv

Toupkia”, Ekdooelc Kaotaviwtn, ABnva, 2008, 6.166-167. (Umut Ozkirimli-Spyros A. Sofos, “Tarihlerin Izdirabi
Yunanistan’da ve Tiirkiye’de Milliyetgilik”, Kastanioti Yayinlari, Atina, 2008, s.166-167)

Yunanistan’da ve Tiirkiye’de Milliyetgilik”, Kastanioti Yayinlari, Atina, 2008, s.166-167).
118 serif Mardin, J6n Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, iletisim Yay., On ikinci Basim, istanbul, 2005, s.33.
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Yeni Osmanlilardan daha demokratik ve daha ilerici fikirler 6ne siiren bir baska grup
olan Jon Tirkler, ilerleyen zamanlarda yeni iilkenin kurulusunda da Onemli roller
iistleneceklerdir.” Uluslasma c¢abalar1 altinda ortak bilincin olusturulmasinda Tiirkiye de
Yunanistan da istikrarli bir c¢izgide ilerleyememislerdir. Kisaca agiklamamiz gerekirse;
“Bugiinkii Yunanistan’'da ulusun segilmis olan ge¢migle belirlenmemis ve sorun dolu bir
iliskisi vardwr. Tiirkiye’de ise biiyiik ol¢iide entelektiiel egitimli insanlar tarafindan kesfedilen
gegmis bir sorun olmaktadir.”™"" Gergekten de uluslasma cabalarinda neyin ayiklanip neyin
atilmas1 gerektigi, yeni kurulan iilkenin de bir sorunu olacaktir. Osmanli, uzun bir dénem
boyunca hos goriilmeyen bir kokusmus zihniyet panoramasi, eski Tiirk tarihi de Tiirkgiiliik
cabalarinda oldugu gibi gururla anilmasi gereken ve aslinda bugiinkii Tiirklere ¢ok uzak olan
bir Orta Asya hikayesi olacaktir. “Béylece iki iilkede milliyetci hareketler —ornegin ‘dil
temizlenmesi’ - sadece dil miidahalesi degil, aslinda gegcmisi silebilen bir yontemdir. ~HBnj|
ile aktarilan 6zenle se¢ilmis bilgide dildeki ‘unutturulmasi gereken unsurlar’ da tarih

sayfalarindan temizlenenler veya hi¢ aktarilmayanlar gibi silinecektir.

Uluslarin Osmanli Imparatorlugu’ndan kopmasina neden olan akimlar ve bunlar
tetikleyen donemin basat Avrupa iilkeleri, degisen kosullar ¢cercevesinde Osmanli’ya gozlerini
cevirmisler ve imparatorluk yonetimini, yaptiklar1 baskilar veya hem iilke i¢indeki azinliklar
iizerinde etkileri hem de Osmanli’nin yararina olacagini diislindiirdiikleri yaptirimlar
uygulamaya baglamislardir. Timur Taner genel manzarayr su sekilde vermektedir; “Avrupa
voneticileri ve diistiniirleri daha on sekizinci yiizyildan (hatta daha da oncelerden) itibaren
Osmanli  Devleti’nin  hayatiyetini kaybettigini gormiislerdi. Ote yandan Avrupa’da
kapitalizmin geligmesi, Bati’'min hammadde ve pazar ihtiyaglarini artirtyor ve yeni tip bir
imparatorlugun, soémiirge imparatorlugunun zeminini hazirlyyordu. ”119Avrupa’da bulunan

onde gidenler (Ingiltere-Fransa-Almanya) yalnizca Osmanli igin degil, Osmanli etrafinda

* Jén Turk, Fransizcadan gegen bir tabirdir (Jeunes Turcs) ve bir grup subayin olusturdugu devrimci nitelikte
birlik 6zelligini tasimaktadir. Pes pese gelen ayaklanmalarin ¢6zimi olarak bir hikimdarin baskanhk ettigi
parlamento ile yonetimi uygun goren Jon Tirkler, siyasi anlamda aslinda kendilerine ait bir ideoloji
olusturmamuslardir. 19. yiizyildaki Tiirk milliyetciligi aslinda bir Osmanli ¢atisi altinda birlesmeye ve islamciliga
daha yakindir. Buna ragmen Selanik’in 6zglrlikct ve Batici ortaminda dergi ve gazeteyle (bu yayinlarin yazar
kadrosunda Ziya Gokalp de bulunur) Tirkgl ve hatta kismen Turanci yazilar géze ¢carpmaktadir. Dolayisiyla bu
yayinlari okuyan ve ordunun 6nemli kademelerine gelecek olan subaylar, Balkan Savaslarinin ardindan
kaybedilen topraklardan Anadolu’ya gelen yazarlar, bu fikirleri el altindan ama buyik bir hararetle takip eden
Universite 6grencileri Turk ulusunu 6n plana g¢ikaracak ve milliyetgi duygularla miicadeleye destek olacaklardir.
17 oupout OZkippA-Supoc A Sodoc, “To Bacavo Tng lotopiag O EBvikiopog Itnv EAAada Kat Itnv
Toupkia”, Exdooelg Kaotaviwtn, ABnva, 2008, 6.157. (Umut Ozkinmli-Spyros A. Sofos, “Tarihlerin Izdirabi
Yunanistan’da ve Tirkiye’de Milliyetgilik”, Kastanioti Yayinlari, Atina, 2008, s.157)

18y a.g.e, s.158.

1 Timur, a.g.e. s.24.
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kiimelenen iilkelerle de amaglarina ulasmak i¢in irtibati koparmamaislar, iilkelerin igislerine

kadar karismislardir. Bunlardan biri de Yunanistan’dir.

Yunanistan’da ¢izilen bir propaganda amagli 5 Ekim 1912 tarihli karikatiirde, basina
kavuk gecirmis sakalli Tiirk yiiziiniin basini olusturdugu dort ayakli ve uzun kuyruklu bir
strlingen resmedilmis ve bu siiriingen Balkan uluslarindan olan kisilerin silahlariyla,
stinglileriyle ayaklar altinda parcalanmaya, oOldiiriilmeye hazirlanmakta; karikatiiriin
istiindeyse Balkanlar Tirana Karsi yazmaktadlr.120 1912-1913 Balkan Savaslarinin ardindan
cok kan kaybeden imparatorlukta Turancilik, Pantiirkizm ve milliyetcilik hareketleri hizla
geligir. Daha Balkan Savaslarinin ardindan anlagsmalar bitmeden 1914’te 1. Diinya Savasi
patlak vermis, bu savasta Osmanli, istemeden savasa miidahil olmustur. Jon Tiirklerin uzantisi
olan fakat bazi fikirler nedeniyle ideolojik anlasmazlifa da diistiikleri ittihat ve Terakki
Firkasi’nin kurucusu olan “Enver Pasa (Ismail Enver) Osmanli topraklar: disinda yasayan
Tiirkler arasinda propaganda yapmak amaciyla Teskilat-1 Mahsusa adinda gizli bir orgiit
kurdu ve savas patlak verdiginde Osmanli Imparatorlugu kendini Almanya’min yaminda

. }’121
buluverdi.

Elbette iilkenin Almanya yaninda kendini savasa teslim etmesinin bir baska
nedeni de Almanlarin bunu zaten istemis olmasidir. Almanya, Rusya’ya karst olan tavrinda
Osmanliy1 yaninda gérmek istemistir ve bu yiizden Tirklere yanasmis, Tiirklerin {izerinde bir
‘Alman hayranlig’ yaratmistir. ittihat ve Terakki’nin yola cikarken ‘bagimsizlik’, “esitlik’,
“ozgiirlik’ sloganlariyla hareket ettigi goriilse de oOzellikle II. Mesrutiyetle beraber

azmliklarm ¢ikarlar1 ve gayrimiislimlerin Mesrutiyeti cani pahasina savunsa da Ittihat ve

Terakki Firkasina alinmiyor olusu gelecek olan ideoloji ve inancin en belirgin gostergesidir.

Herkiil Millas’m Gecmisten Bugiine Yunanhlar adl eserinde ittihat ve Terakki’nin
degisimine de dikkat ¢ekilmek istenmistir. Kitapta bahsedilen 1908 yilinda yayimnlanan bir
raporda “...Ancak ne eskiden ne de simdi Jon Tiirk komitesinde Tiirk olmayan yoktur,
bildirilerini  yalmz Tiirk¢e olarak yaywmlamaktadirlar, Osmanli  gururundan soz
etmektedirler... Sanirim bu hareket temelde tehlikeli bir bicimde Miisliiman bir
harekettir...”** denmektedir. Yine ayni eserde 19. ylizyil sonu ile 20. ylizyilda Yunan

ulusgulugunun hat sathaya ¢ikmis olmasi ve Yunanlilarin Osmanli’da niifus olarak az oldugu

120 ToepeBehaknc. T.T. (2008), “EAeudeploc BeviZehog, O opapatiotnc moAttikoc”, Meyahes Mopdeg Tou

NapeABovtog, Ekdooelg MNeplokormio, No 16, (2008). ( Cerevelakis G. T. (2008), “Eleftherios Venizelos, Hayal

Kuran Politikac1”, Geg¢misin Biiyiik Yiizleri Dergisi, Periskopio Yayinlari, No: 16, (2008)).
121

“n

Mehmet Ali Agaogullari, “Asiri Milliyetci Sag”, Gegis Siirecinde Tirkiye, Derleyen: Irvin C. Schick, E. Ahmet
Tonak, Belge Yay., Besinci Basim, istanbul, 2006, s 199.
122 Millas, 2004, s. 185.

47



yerlere bile goz dikmeye baslamasina bir de Jon Tiirklerin iktidara gelisleri eklenince Rum
cemaat ile Osmanlinin arasinin bozuldugu ve hizla Helen Osmanlilig1 diisiincesinin kayiplara

123 J5n Tirkler, felaketin ardindan miibadillerin de en

karigmaya baslandigi sdylenmektedir.
cok sirt ¢evirdigi ve trajedinin sorumlularindan birinin de onlar ait oldugunu belirtmektedirler.
Bursa’dan kagan bir miibadil, “7/922’de gitmeye hazirlanirken Tiirkler aglayarak ‘Gitmeyin,
sizi saklayacagiz, sizi koruyacagiz’ diyorlardr. ‘Geger, diizelecek’ diye ekliyorlardi. Tiirkler
bizi severdi, beraber ¢ok iyi yasardik. Fakat biitiin bu nefreti Jon Tiirkler getirdi.”*** Olarak
anilarim1 aktarmistir. Goriiliiyor ki Osmanli yapisinda hangi ulus olursa olsun ‘uluslagsma

cabalar1’ 6teki-biz ayrimimin dogmasina ve gittik¢ce siddetlenen bir ayriksamanin olusumuna

zemin hazirlamstir.

Bire bir ayni olmasa da ayn1 kavramlarla ¢ikilan yolda Rigas Velestinlis’in 6zgiirliik
martiri (sehit) oldugunu, fakat sonradan bu kavramlarin Yunan ulusuna ait bir romantizme
doniistiigiini de hatirlatmak gereklidir. Velestinlis, Yunanistan’in ulus olma bilincine giden
yolda, 1821 Yunan Bagimsizlik Savast baglhiginda da anlattigimiz gibi padisahin ve dolayisiyla
yonetimin baskict durusuna karsi ¢alismalar diizenlemis, ancak o oldiikten sonra devrim
yapmak icin yeniden Orgiitlenilen yapida yalnizca Yunan ulusu i¢in 6zgiirliikk ve bagimsizlik
cabalarmin gerceklestigi, Miislimanlarin ekarte edildigi goriilmektedir. Iste Jon Tiirklerin
yapilanmasi da ayni Helenlerde oldugu gibi din eksenli bir milliyet¢ilige dogru sapma
gostermistir, ¢linkii bu noktada ideolojik ve din temelli bir hareket gibi goriilse de, benzer

(ortak) bir zihniyetin ve kiiltiiriin egemenligi s6z konusu olmaktadir.

I. Diinya Savasi’nda Almanya yaninda yer alan Osmanli’nin vardigi sonucu hepimiz
bilmekteyiz. Mondros Ateskesiyle sonuglanan savasta Osmanli biitiiniiyle isgal edilecek ve
paylasilacak bir devlet haline gelmistir. Burada 6nemli olan Yunanistan ve Osmanli icinde
oldugu i¢in yenilgiye ugramis olan Rumlara bakmaktir. Savasta yenilgiye ugrayan Osmanl
yonetiminde zaten yonetimin zayif olmasindan ve milliyetcilik akimlarindan dolay: iki kola
ayrilmig bir ideoloji gérmekteyiz. Bu savaglarin ardindan tarih sahnesinde ismi daha da
belirginlesecek olan milliyet¢ci cephedeki M. Kemal ve Bati’nin yaptirimlarina boyun egmek
zorunda kalan imparatorluk yonetimi Milli Miicadele basladiginda hepten karsi karsiya

gelmislerdir ve ‘vatan’1 kurtarma g¢abasi i¢inde olan subaylar i¢cin Babiali’den 6liim fermanlari

123 y.a.g.e, 5.220-222.

124 Renée Hirschon,”Lozan Antlasmasinin Geriye Dogru incelenmesi”, Ege’yi Gegerken, 1923 Tiirk-Yunan
Zorunlu Niifus Miibadelesi, Cev: Miifide Pekin, Ertug Altinay, Der: Renée Hirschon, istanbul Bilgi Universitesi
Yay., ikinci Basim, istanbul, 2007, s.11.
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bile verilmistir. Bu esnada iilkede olan Rumlar, dolayisiyla Kilise, Saray ile olan iligkilerini
biitiiniiyle bitirme karar1 almis ve yiiziinii daha dnceden kiiskiin oldugu anavatan Yunanistan’a
¢evirmistir.'® Savasin sona ermesiyle Amerika Birlesik Devletleri, ingiltere, Fransa, italya ve
Japonya’nin basi ¢ektigi taraflar masaya oturmuslardir. Ingiltere ve Fransa tiim bu iilkeler
arasinda cikarlarini en ¢ok diisiinen iki iilkedir. Italya’yr saf disi edip tarihin yOniinii
degistirecek olan da onlar olmuslardir. Paris Barig Konferansi’na oturan taraflar igin
Yunanistan ¢ok da hesapta yokken Venizelos’un biiylik ¢abalar1 sonucu hayal ettigi ‘Biiyiik
Ulkii’niin gerceklesmesine az kalmistir. “Osmanli Imparatorlugu 'nun kasten zayiflamasi ve
ayni zamanda Sirp, Bulgar, Arnavut ve Tiirk milliyetinin oraya ¢ikmasindan korkan Osmanlt
Imparatorlugu ndaki Yunanl ya da Ortodoks ticaretciler, Venizelos tarafindan yenilenmis bir
‘Megali Idea’ya -iki kitada, bes denizde olan giiclii bir Yunan Devleti- sempatiyle

bakiyorlardh. ~126

Her ne kadar Kral Konstantinos yeni gelismelere sicak gdzle bakmasa da
Venizelos hiikiimeti ve subaylar, konferansta istedigi sonucu almiglardir. Bdylece
Yunanlilarin Bat1 Anadolu’yu iggal etmeleri igin higbir sebep kalmamis, konferans komitesine
sunulan diplomatik yazilarda Dogu Karadeniz’de bir Pontus yoOnetimi de istenmistir
(Ermenilerle isbirligi yaparak).'?’

Kiliseyle anavatan Yunanistan’in arasindaki buzlarin ¢dziilmesini her seyden once
baspiskoposlarin ve hatta patrigin bile Mikra Asya hikayesinde yer edinmek ve Yunanistan’la
birlesmek istediklerini  Paris Baris Konferansinda  gosterdikleri  performanstan
anlayabilmekteyiz. Ulusun nefes aldigi merkez olan Atina ile kutsal merkez olan istanbul’un
dayanisma vakti gelmisti, yani biitiin Ortodoks diinyasina hiikmeden Istanbul, Yunan
diinyasmin 1iyiligini diisiinen Atina ile buzlari eritmeye baslamistir. Aradan uzun zaman
gecmis olmasina ragmen “yeni Yunan devleti —1820 senesinin on yillik siiresinde kurulmugs ve
1830°da uluslararasi taninmig- yerel egitimli ve bilim insanlarinin gosterdikleri diizeydeki bir

lilkeden hala cok eksik kaliyordu. Istanbul, Izmir ve Selanik -ki Yunan Ortodoks niifusun

biiyiik bir kismi tarafindan bu yerlere ‘yurt’ deniyordu- yeni kurulan devletin simirlarindan

125 Toepepehaknc. I.T. (2008), “EAeudeploc BeviZehog, O 0papuatiotne moAttikoc”, Meyahes Mopdeg Tou

NapeABovrog, Ekdooelg MNeplokormio, No 16, (2008). ( Cerevelakis G. T. (2008), “Eleftherios Venizelos, Hayal
Kuran Politikac1”, Geg¢misin Biiyiik Yiizleri Dergisi, Periskopio Yayinlari, No: 16, (2008)).

126 Oupout OZkipAL-Etupoc A Sodoc, “To Basavo Tng lotopiag O EBvikiopoc Stnv EAAada Kot Ztnv
Toupkia”, EkSooelc Kaotaviwtn, ABnva, 2008, 6.168. (Umut Ozkirimli-Spyros A. Sofos, “Tarihlerin lzdirabi
Yunanistan’da ve Tiirkiye’de Milliyetgilik”, Kastanioti Yayinlari, Atina, 2008, s.168).

7 Baoinc Padanhdng, “lotopia (kwptkotpaytkn) tou NeogAAnviku Kpatoug 1830-1974 7, EKS0OELC TOU
Ewkootou Mpwtou, 8n emavektunwon, ABnva, ZentepPplog 2001. (Vasilis Rafailidis, “Modern Yunan Halkinin
(Trajikomik) Tarihi 1830-1974”, Eikostou Protou Yayinlari, sekizinci basim, Atina, Eylil 2001)
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disaridayd. 128 Trabzon baspiskoposunun oldugu kadar Izmir baspiskoposu ve Istanbul
patriginin de yine aynm1 konferansa miidahil olduklarini, bu konferansa i¢inde bulunduklari
durumu belirten ve Rumlar1 6n plana koyan agiklamalar yaptiklarint da belirtmek
gerekmektedir. Pontus’ta (Karadeniz) savas Oncesi faaliyetleri ve savas sonrasi manzarayi
fotograflara ve belgelere dayandirarak anlatan Konstantinos Fotiadis’in eserinde Rumlarin her

zaman Ermenilerle isbirligi ve dayanisma i¢inde olduklar da belirtilmektedir. 129

Milli Miicadeleyi hizlandiracak ve Tiirk tarafinca higbir zaman uygulanmayacak olan
Sevr Antlasmasinin imzalanmasindan sonra Yunanistan’da da i¢ karisikliklar baslamistir.
Kralin 6liimii iizerine siirgiinde bulunan Kral Konstantinos (6len kralin babasi) ve Venizelos
yapilacak olan secimlerde Venizelos agir bir yenilgi elde etmistir, ancak iktidar i¢in miicadele
verenler birbirlerinden 6¢ almakla zaman harcarlarken Anadolu’da savasan kumandanlardan
gelen uyarilart hi¢ kimse dikkate almamistir. Aslen “Kralcilar ile Venizelos yanlilari

130 yani ‘Milli Boliinme’nin temel sebebi,

arasindaki ¢atismanmin (E@vikog Avyaouog)
Venizelos’un Biiyiik Ulkii’yii milliyet¢i siiflarin romantik sdyleminden ¢ikarip ‘bir’ olma ve
‘birlik’ olusturma c¢atis1 altinda toplamasindan ileri geliyordu. Milli Boliinme, anakara ve
Anadolu topraklarinda yasayan Yunanlilar1 da etkilemis ve ayni kamplasmalar halkta da
goriilmeye baslanmistir. Daha 1. Diinya Savagi zamaninda goriilen bu boliinme nedeniyle
Venizelos 1srarla, itilaf Devlet’lerine olan yakmligim gostermekte, Kiiciik Asya’ya olan
zaafin1 dile getirmekte ve savasta Yunanistan’in da rol almasi gerektigini belirtmektedir.
Halkin bir kismi (Kralcilar) bunun intihardan ve biiylik bir hayal olmasindan farksiz
gordiiklerinden dolay1, halka siirekli olarak dayatilan Megali Idea sdylemleri, aslinda halkin
her smifina yayilmamistir. En nihayetinde olaylar Yunanlilarin Anadolu’yu isgali yoniinde
gerceklesir. “Anayasanmin gereklerini yerine getirememek yani iilkeyi koruyamamakla
suglanan Kral Konstantin 1917 yilimin Haziran ayinda highbir agiklama yapmaksizin iilkeden
ayrildi. Yerine ikinci oglu Aleksander gecti. Venizelos Atina'yva geri dondii ve hemen iilkesinin
Itilaf Giiclerine baghligimi ve Izmir bélgesine olan ilgisini dile getirmeye basladi. 1915
se¢imlerini kazanan Parlemanto'yu toplayarak yeniden iktidara kavustu. Kral Konstantin

yanhst devlet memurlarini ve ordu mensuplarini tasfive etti. Itilaf Giiglerine baghligini

128 Oupout OZkipAL-Etupoc A Sodoc, “To Basavo Tng lotopiag O EBvikiopoc Stnv EAAada Kot Ztnv

Toupkia”, Ekdooelc Kaotaviwtn, ABnva, 2008, 6.163. (Umut Ozkirimli-Spyros A. Sofos, “Tarihlerin lzdirabi
Yunanistan’da ve Tiirkiye’de Milliyetgilik”, Kastanioti Yayinlari, Atina, 2008, s.163)

129 Kwvotavtvog Qwtiadng, “H eBvokabapgn twv EAAnvwyv tou Movtou”, Ekdooelg Natdela, , ABnva, 2009.
(Konstantinos Fotiadis, “Pontuslu Yunanhlarin Etnik Temizligi”, Pedia Yayinlari, Atina, 2009.)

% onur Yildirim, Diplomasi ve Gog, Tiirk-Yunan Miibadelesinin Oteki Yiizii, istanbul Bilgi Universitesi Yay.,
istanbul, 2006, s.61.
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gostermek icin Makedonya cephesine asker gonderdi. Antalya'va ¢ikan Italyan askerlerinin
Izmir yéniinde ilerleyisi nedeniyle Ingiltere, Fransa ve Amerika Yunan ordularimin Izmir'e
¢tkmasina karar verdi. Venizelos'un istegi olmustu. 15 Mayis 1919'da Yunan donanmasi
[zmir'i kusatt. ™%

Isgal, Tiirk tarih anlatiminda yazildigi gibi her kesim tarafindan mutlulukla
karsilanmamis, Yunan askerini Izmir’in kiy1 seridi olan Kordon boyunda goren Rumlarin
bazilar1, ayn1 Tiirkler gibi evlerine sinmislerdir. Anakaradaysa kii¢iik bir Yunanistan isteyen
halkin ¢cogunlugu Yunan askeri Anadolu’ya girmisken bile secimlerde bir kez daha Megali
Idea’yr reddeder. “Venizelos tarafindan Yunanlilara sunulan Megali Idea ve Biiyiik
Yunanistan haritas1 bir kez daha Yunanistan yurttaslar: tarafindan 1 Kasim 1920
secimlerinde yenildi. Bu yenilgi o kadar biiyiik ve beklenmedikti ki Venizelos aktif politikay

birakti, Yunanistan't terk etti, Paris'e yerlesti. »132

Biiyiik Yunanistan hayali, Venizelos
iilkenin baginda degilken biiylik bir yenilgi almis ve Yunan ulus¢ulugunun romantik sdylemi,
Tiirk ulusgulugunun direnisini beraberinde getirip Yunan ordusunu bozguna ugratmustir. Ulke
parasizlik icinde kivranirken disaridan bor¢ almakta, yonetim ve ordu ise kendi icinde

tutarsizliklar yagsamaktadir.

Yunanistan i¢in biiyiik bir felaket olan Tirk taarruzunu Vasilis Rafailidis; “/3
Mayis'ta, Kemal’in biiyiik saldirist  baslamisti. Yunanlilarin  Anadolu iglerine kadar
yiirtimesine onlart daha kolay vurabilsin diye kasten izin vermistir. Bizim akilli adamlarsa
Kemal’in planlarint hi¢ fark etmemislerdi. Ilk basta diizenli bir geri ¢ekilme goriilmiis, ama
sonunda panik icinde bir kosu ger¢eklesmis. Kosa kosa giden insanlar askere
benzememekteydiler. Herkes kendisini kurtarmaya ¢alismisti ve zavalli Yunan Devletini
sadece Tanrt kurtarabilirdi, ama o da Yunanistan’la ilgilemiyordu artik. Yunanistan, kendi
tarihinde bu kadar biiyiik bir rezillik tamimamistir. Askerler panik iginde kalabalik olarak
denize varirken gemilere binmeye ¢alismislardr. Gemiler ise hem yari 6lii hem de olii askerler

’1133

almaktaydilar. olarak aktarmaktadir.

Ingiliz tarih¢i Richard Clogg ise Yunanlilarin Anadolu yenilgisini su sekilde anlatir;

131Demirt')zu, a.g.e. s.296.

132y a.g.e. s.296.

133 Baone Padaniidnce, “lotopia (kwpikotpayikn) tou NeoeAAnviku Kpatoug 1830-1974 ”, EKS00ELS TOU
Ewkootou Mpwtou, 8n emavektunwon, ABnva, ZemtepPplog 2001, 6.108. (Vasilis Rafailidis, “Modern Yunan
Halkinin (Trajikomik) Tarihi 1830-1974”, Eikostou Protou Yayinlari, sekizinci basim, Atina, Eylil 2001, s.108.)
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“1921 yili Mart ayinda Kemalistlerin kalesi Ankara’ya sakincali denebilecek kadar yakin ve ulagim
yollarini tehlikeli bir bicimde agik birakarak sonucta Sakarya irmaginda durmak zorunda kalacak biiyiik
saldir1 baglatildi. Bundan bdyle Yunanlilarin askeri ve siyasal konumlar1 hi¢ durmadan kotiilesecekti.
1922 Martinda Yunanlilar, ordularinin geri ¢ekilmesine ve Kiicilk Asya’da yasayan Yunan
topluluklariin Milletler Cemiyeti’ne bagli koruyucu bir orgiitiin denetim ve yonetimine birakilmasi
temelinle dayali Ingiliz 6nerisini kabul etmeye istekli olduklarimi agikladilar. Ancak askeri durumun

kendilerinden yana dondiigiiniin biisbiitiin farkinda olan Tiirkler askeri bir hesaplasma istiyorlard:.”*

Birinci indnii Savasi’nin ardindan gelen ikinci indnii Savasiyla Yunan ordusu diizenli
bigimde geri ¢ekilmeye baslamistir. Yunan tarihi i¢in Sakarya’daki miicadele, yeni bir
dénemece girildiginin habercisidir. Sakarya’dan sonra ¢6ziilme hizla gergeklesmistir. Resmi
tarih, felaket olarak adlandirdigi bu olay1 ve yikimi unutmaya ¢aligsa da fanatizme ve
milliyetcilige dayanmayan metinler, arastirmalar ve orduyla halk arasindaki fikir catismalari,
Yunan halkinin kendi tarihini bugiin bile sorgulamasina neden olmaktadir. Vasilis
Rafailidis’in ‘Modern Yunan Halkinin Trajikomik Tarihi’ baslikli olan ve konuya daha
farkli bir perspektiften yaklastigi calismasinda;

“1921 yilinin Temmuz ayinda Kiitahya'ya yakin bir yerde yer alan -Kral Konstantinos’un da katildig: -
bir toplantida Yunan askerlerin Ankara’ya kadar hareket edecegine karar verildi. Bunun i¢in 11
Agustos'ta Sakarya’da ¢ok dnemli bir catisma baslar. Ugiincii giinde her sey Yunan askerine lehine
gidecekken tam 0 zamanda, Mustafa Kemal tarafindan -ki padisah'tan emir almiyordu - en biiyiik saldirt
baslatildi. Sakarya’da Yunan askeri sadece yenilmedi; kuskusuz siyaset ve askeri ag¢idan ¢ok onemli
olan Kemal tarafindan aslinda parcalandi. O zaman Yunan ordusunun basinda General Hatzanestis
vardi. Sakarya’da yenildikten sonra Yunan askerlerinin sadece kiiciik bir kismi —Izmir’den
kurtulabilenlerle beraber- denize varip gemilerle Yunanistan’a doénebildi. Kurtulan Yunan askeri

arasinda tiimen Gonata, albay Plastira ve Giiney bolgesinin ordulari vardi. Geri kalanlar cennete gitti.

Kim 6ldiirmiistii onlar1? Tabii ki Mustafa Kemal Atatiirk degildi, Megali idea’yd1.”"® yorumu her iki
tarafa ait bilinen resmi tarih anlayisinin disinda yer alan ifade ve arastirmalari

icermektedir.

Yunan tarth yaziminda, devlet eliyle yapilmis olan propagandanin disinda kalan
arastirmact ve yazarlarin, felaketi yasayanlarin Tiirklerden ve M. Kemal Atatiirk’ten ¢ok,

kendi 6liim fermanlarin1 imzalayanlarin, emperyalist giiclerin veya Anadolu’nun alinmasina

3% Clogg, a.g.e. 5.123-124.

135 Baone Padaniidnce, “lotopia (kwpikotpayikn) tou NeoeAAnviku Kpatoug 1830-1974 ”, EKS00ELC TOU
Ewkootou Mpwtou, 8n emavektunwon, ABnva, ZenteyPplog 2001, 6.112. (Vasilis Rafailidis, “Modern Yunan
Halkinin (Trajikomik) Tarihi 1830-1974”, Eikostou Protou Yayinlari, sekizinci basim, Atina, Eylal 2001, 5.110.)
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taraftar olanlarin ‘barbar’, ‘katil’ olarak elestirildigi goriilmektedir. Richard Clogg bu siireci

sOyle degerlendirir;

“Savasin sonu hizli ve tiiyler {irpertici oldu. Mustafa Kemal 26 Agustosta hizla bir bozguna doniisecek
yogun bir saldiriya gecti. Yunan ordular1 darmadagimk bir halde kiyrya cekilerek 8 Eyliil’de izmir’i
bosalttilar. Kentin Tiirklerin eline ge¢mesinin ardindan 30.000 kadar Yunan ve Ermeni kokenli
Hiristiyan katledildi. Cikan biiyiik yanginda yalnizca Tiirk ve Yahudilerin yasadiklar1 semtler ayakta
kaldi. Panige kapilan siginmacilar komsu Yunan adalarina kagmaya calisirlarken ¢ikan felakette kentin
Miisliiman olmayan kalabalik niifusu yiiziinden Tiirklerin ‘Gavur izmir’ adin1 verdikleri Smyrna yerle

bir edildi.” ¢

Modern Yunan Halkimin (Trajikomik) Tarihi adli eserinde Rafailidis, savasta 6len
askerler disinda ii¢ yiiz bin kisinin sadece Tirklerin ling girisiminden 6ldiiglinii belirtmekte,
korkudan kendini denize atanlarin hengidmede boguldugunu sdylemekte, korfezin kana
boyandigina isaret etmektedir ve kimsenin Tiirkleri bu konuda yargilamaya hakki olmadigini,
clinkii tlkenin isgal altinda oldugunu ve iilke halkina ¢ok fazla aci g¢ektirildigini

137

savunmaktadir.”™" Propaganda filmleri, belgeselleri yapan Massachusetts dogumlu yonetmen

Pavlos Kapetanopoulos’un, ‘Yunan Soykirimi (1915-1922)° adim1 verdigi Kiiciik Asya

felaketine iliskin yaptig1 belgeselin tanitiminda sunlar yazmaktadir:

“IIk kez 8 Eyliil 1922°de Miisliiman Osmanl Tiirkler giiniimiizde bilinen anlamiyla soykirim ve etnik
temizlige basladilar. Bu durum, 1915°te bir milyonun iizerinde Hiristiyan Ermeni’nin soykirimiyla
basladi. 1915 ve 1922 arasinda Pontus’lu 350.000’in iizerinde Rum Ortodoks Hiristiyan ve Mikra
Asya’da 1.500.000’a varan Rum Ortodoks Hiristiyan’in zoraki 6liim yiiriiylisleri ve kundaklama ile gii¢
kullanilarak kokii kurutuldu. Yunanca bir sozciik olan ‘olokaftoma’dan gelen holocaust -yani soykirim-

yakma yoluyla tiimiiyle yok etme anlamma gelir.”**®

Ermeni ve Rumlar i¢in Miisliiman Osmanl Tiirkleri tarafindan yapildig: iddia edilen

soykirimi anlayabilmek igin ilk etapta kelime anlamina daha derinlemesine bakmak gerekir.”

138 Richard Clogg, “Modern Yunanistan Tarihi”, Cev: Dilek Sendil, iletisim Yayinlari, birinci baski, istanbul, 1997,
s.124

1w BaoAng PadanAidng, “lotopla (kwpikotpaytkn) tou NeoeAAnvikv Kpatoug 1830-1974 ”, Ekdo0oeLg Tou
Ewkootou Mpwtou, 8n emavektunwon, ABnva, ZemteuPplog 2001, 6.109. (Vasilis Rafailidis, “Modern Yunan
Halkinin (Trajikomik) Tarihi 1830-1974”, Eikostou Protou Yayinlari, sekizinci basim, Atina, Eylal 2001, s.109.)
38 produced and Directed by Prof. Pavlos. A. Kapetanopoulos, The Grek Holocaust: 1915-1922, Omogenia
Hellenic Productions is Assocated with Macedonia Media Productions, 111 min. (Yapim-Yonetim: Prof. Pavlos.
A. Kapetanopoulos, Yunan Soykirimi: 1915-1922, Omogenia Yunan Yapim Sirketi, Makedonya Medya Yapim
Sirketiyle Ortaktir, 111 dakika.)

* “Soykirim terimi, Fasist Almanya’nin ikinci Diinya Savasi sirasinda Yahudilere uyguladi§i katliamin é6zel adidir.
Uluslar arasi bir antlasmayla uluslar arasi bir sug¢ olarak tarif ve kabul edilmistir. Tiirkiye de bu antlasmaya imza
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Sosyal Bilimci Emre Kongar, ‘Ermeni Sorunu Nedir?’ baslikli yazisinda bu konuyu detayli

olarak su sekilde ele almaktadir;

“Birlesmis Milletler kararina gore, bir katliamin ‘soykirim’ olarak tanimlanmasi i¢in su ii¢ temel

kosulun bir arada bulunmasi gereklidir:

1. Katliamm (bir etnik veya dini gruba kars1) resmi devlet politikasi olarak yapilmasi.
2. Bukatliamin tek bir yerde degil, tiim iilkede uygulanmasi.

3. Katliamm bir defa degil, siirekli olarak yapilmas1.”*

Genocide olarak yabanci dilde ifade edilen ‘soykirim’, tanim1 yapilan bir eylem ve

insanlik sugu teskil eden bir eylem olmaktadir.”

Yunanlilarca Kiicilk Asya Felaketi, Tiirklerce Kurtulus olarak nitelendirilen
Anadolu’da Yunan ordusunun bozguna ugratilmasiyla beraber Megali Idea yayilmacilig1 ve
hayaliyle birlesen Anadolu topraklarina sahip olma iilkiisii de (muhafazakar ve fasist kesimde

hala var olsa da) sonsuza dek yitip gitmistir. “/922 °den beri ve sonrasinda, Yunanllar yavas

yavas Megali Idea’siz yasamayi dgreneceklerdi”* Kiigiik Asya Felaketiyle beraber

‘Anadolu’, Yunan halki i¢in bir nostalji olmakla beraber, lilkenin siyasi ve kiiltiirel

‘

yapilanmasina da etki etmistir. “...Megali idea son donem ulusalci ¢agin bir yaraticisidir. 19.

yiizythn dordiincii on yiulinda ortaya ¢ikmis olup 1922 °den sonra ulusal bir ideoloji olarak

¢lirtiytip gitmistir. 142

koymustur. ‘Birlesmis Milletler Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandiriimasi S6zlesmesi’, Birlesmis Milletler
Genel Kurulunun 9 Aralk 1948 tarihli ve 260 A (lll) sayili karariyla onaylanarak imzaya agilmistir. Tiirkiye bu
s6zlesmeyi 23.3.1950 tarih ve 5630 sayili kanunla (hicbir ¢ekince koymaksizin) onaylamistir. Sézlesmeye gére, bu
sugun islenmesi igin ‘bir insan grubunu imha niyeti’ esastir.” (Emre Kongar, “Tarihimizle Yuzlesmek”, Remzi
Kitabevi, Sekizinci Basim, istanbul, 2006, s.86)

140 y.a.g.e, s. 87.

* Soykirim terimi, bir sug¢ olarak Rafael Lemkin’in 1944 yilinda Axis Rule in Occupied Europe adl kitabinda
yaptigl bir dneriyle belirlenmistir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda Nazi savas suclularinin yargilanmasi igin
kurulan uluslar arasi Nirnberg Mahkemesi'nde ilk kez ceza hukuku olarak uygulanmistir. Soykirim, insanlga
karsi islenmis bir suc olarak kabul edilir. Soykirim karsiligl olan Genocide terimi Latince ve Yunanca iki kelimenin
birlesmesiyle ortaya cikan bir kelimedir. Yunanca ‘soy’ demek olan ‘genos’ ve Latince ‘kesmek, 6ldiirmek’
anlamina gelen ‘caedere’ sdzcliklerinden olusan birlesik kelimedir. “(y.a.g.e, s.87.)

m Baow\ng PadanAidng, “lotopla (kwpikotpayikn) touv NeoeAAnviku Kpatoug 1830-1974 ”, EkdooeLg Tou
Ewkootou Mpwtou, 8n emavektunwon, ABnva, ZemteuPplog 2001, 0.112. (Vasilis Rafailidis, “Modern Yunan
Halkinin (Trajikomik) Tarihi 1830-1974”, Eikostou Protou Yayinlari, sekizinci basim, Atina, Eylal 2001, 5.112.)
%2 Herkal Millas, “Greek-Turkish Conflict And Arsonist Firemen”, Published in New Perspectives On Turkey,
Istanbul, Spring 2000, 22, pp. 173-184
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Yenilgiyle beraber kitleler halinde kacan ve devaminda zorla gonderilen Rumlar igin
diaspora basglamis, gurbet, yani ksenitia (evitid) olgusu bas gdstermis ve miibadiller, Kiigiik
Asya’dan aldiklarin1 yeni baslayacaklart hayatlarina tasimiglardir. Savasin ardindan
kacamayan askerler ve Rum ailelerin erkekleri uzun siire, yeni yapilanan iilkenin ameleligini
yapmislar ve tiim eziyetlere ragmen yeni yurtlarina milliyet¢i duygularla dort elle sarilanlar da

onlar olmuslardir.

Yenilgi, Kiigiik Asya ¢ikarmasinda biiyiik rol oynayanlarin ve orduda gorev alanlarin
kendi i¢ hesaplagmalarini beraberinde getirmenin yani sira, ordunun iist diizeyinde gorev
alanlar kendi aralarindan gilinah kecileri se¢ip, ‘kendilerince’ gereken temizligi yapmiglardir.
Hasta adamin 6limiinden daha fazla pay alabilmek i¢in Yunanlilari, Anadolu topraklarina
siiren Avrupa, Tiirkler i¢in kullandiklar1 ‘coup de grace’” tabirine bozguna ugrayan Yunan

ordusunda sahit olmustur.”

1922 yilmin Ekim ayinda her iki iilke halkinda da biiyiik yaralar birakan Tiirk-Yunan
Savasi bitmistir. Osmanliy1 paylasmak adina baslayan yolculukta, Ingiltere’nin istedigi her
seyi yapacak olan, yalnizca bunun karsiliginda ‘koklerinin bulundugu’ topraklari isteyen
Yunanistan i¢in herkesin gozii onilinde bir yikim gergeklesmisti. Ac¢lik ve sefaletin getirdigi
acimasiz ortamda tiireyen cetecilerin yaptiklariyla halk, birbirine kin giitmeye baslamisti.
Tirk ordusunun Oniinden kagan Yunan askerleriyle birlikte, 4 yillik diigmanhigin
sonuglarindan ¢ekinen bolgenin Rum halki da Izmir’e dogru kagmaya baslamusti. Tiirk
ordusunun sehir ve kdyleri birer birer ele gegirmesinin ardindan Imizr’de yasanan olaylar ve
halkin i¢inde bulundugu genel psikolojik durum Rifat Melek’in yorumuyla su sekilde
aktarilmaktadir; “Gayrimiislimlerle Miisliiman halk arasinda 4 yulk diismanhigin yarattig
intikam duygusunu tamamen denetlemek miimkiin olmuyordu. Bu olaylar arasinda en

onemlilerinden biri, Izmir baspiskoposunun Sakalli Nurettin Pasa’'min kiskirtmasiyla ling

* Coup De Grace: Oliim vurusu, Oldiiriicii darbe. (Mihri Belli, “Tiirkiye-Yunanistan Niifus Miibadelesi,
Ekonomik Agidan Bir Bakis”, Tiirkgesi: Miifide Pekin, Belge Uluslararasi Yay., istanbul, 2004, s.24.)

* “Aralarinda panige kapilmis ve umudunu yitirmis on binlerce siginmacinin da bulundugu ruhsal ¢ékintiye
ugramis Yunan askerinden geriye kalanlar Ege adalarina ve anakaraya dogru akin ederlerken, Yunanistan’da bir
dbek Venizelos yanlisi subay iktidari ele gecirdi. Onderleri, 1950’lere dek siyasal sahnede dnemli bir gérev
Ustlenecek olan Albay Nikolaos Plastiras’ti. Kral Konstantin, kisa yoldan yerini Kral George adiyla tahta gegen
bliylik ogluna birakti. Yeni bir sivil hiikiimet kuruldu, fakat gercek iktidarin devrimci komitenin elinde olduguna
kusku yoktu. Oyle ki i¢ savas ddnemi boyunca ordu iilkenin siyasal yasamina damgasini vuracakti.” (Clogg, a.g.e.
s.125.)
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edilmesiydi.”*** Kayiplar ve trajik olaylar dylesine hat safhaya ulasmustir ki, Yunanistan’da
halk, yonetimden hesap sormustur. Buna gore, “9 Ekim 1922°de Syntagma Meydani nda

145 Kiiciik Asya felaketi

yapilan gésteride trajedinin sorumlularmin bulunmast isteniyordu.
orduyu yalnizca kendi i¢inde sorgulamaya yoneltmemis, aynt zamanda yoOnetimde de
degisiklikler olmustur. Yapilan darbeyle beraber ordu, “...Kral Konstantinos'u iilkeden
ayrilmaya zorladi. Yenilginin sorumlularini aradi. Yunanistan'in savasi kaybetmesine neden
olan 'hainler' bulundu. Venizelos karsiti ve Kral Konstantin taraftan olan altu iist diizey Siyasi
ve askeri gorevli yapilan askeri mahkemeden sonra, 'vatan hainligi' su¢lamasiyla kursuna
dizildi (28 Ekim 1922). "8 Altilhlarin davasi olarak Yunan tarihine gecen bu yargilamada
Kiiciik Asya ordularinin komutani olan Georgios Hatzanestis de bulunmaktadir. Tiirk tarafinin

Bagkomutanlik Meydan Muharebesi olarak bilinen Biiyilkk Taarruz’un baglamasiyla

Yunanistan’a kagmis ve bu ylizden idama mahkim edilmistir.

Yunanlilara gore bu askeri yenilginin felaket olusu, her seyden oOnce Tiirk
Hakimiyetine karsi verilen savasin ardindan Tiirk milliyet¢iligini bulmasindan ge¢mektedir.
Yiizyil kadar siire ile gelisen ¢izgide dgretilen Biiyiik Ulkii biiyiik bir bozguna ugratilmis ve
bu tutkunun hayali oldugu anlasilinca ona inananlar biiyiik bir bosluga diismiislerdir. Damla
Demirdzl, Yunan Diizyazininda 1922 ve Zorunlu Gég¢ adli makalesinde genisleme vaadi ve
Kiigiik Asya’daki Rumlar1 kurtarma séziiyle yola ¢ikan Megali idea mimarlarmin kurtaracag
sinifi ¢ok daha kotii bir duruma soktugu, onlari yerlerinden yurtlarindan ettigi belirtilmekte ve
miibadelenin ardindan Anadolu ve ac1 kiiltiiriiniin ortak hafizaya eklendigi soylenmektedir.**’
Arada kalan halk ise, kendi yazgilarini ¢izen ‘Tanri’lara boyun egip, kurtulusu kadercilikte
aramistir. Anadolu yadigari isimlerle kendi yerlesim yerlerini kurmuslardir. Ozkirimli ve
Sofos, Tarihlerin Izdirabi Yunanistan’da ve Tiirkiye’de Milliyet¢ilik adli eserinde

miibadillerin yasadiklarini su sekilde aktarmaktadir;

“Mikrasiatiki Katastrofi’den sonra zorla miibadele ettirilen niifusun sayist 350 bin Miisliiman ve bir
milyon 200 bin Ortodoks Hiristiyan’dir. Yeni yerlerine zorla yerlestirilen gogmenler oturdugu yerlere
eski kaybolan topraklarin isimlerini verdi. Bugiine kadar Yunanistan’da Mikra Asya’y1 hatirlatan ¢ok

isim vardir: Mesela Nea Smyrni, Nea Makri, Nea fonia, Nea Halkidona vb. Bunun sebebi onlari

144 Melek Firat, “1919-1923 Kurtulus Yillari, Yunanistan’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi /Cilt-I, Ed: Baskin Oran,

iletisim Yay., On Dérdiincii Basim, 2009, istanbul, 5.192.

“EravalapBaveto n Aikn twv ESL http://www.ethnos.gr (Altililarin Yeniden Yargilanmasi)

Demirozi, a.g.e. s.296.

Damla Demirdzii, ”Yunan Diizyazininda 1922 ve Zorunlu Gé¢”, Yeniden Kurulan Yasamlar, istanbul Bilgi
Universitesi Yay., Der: Miifide Pekin, istanbul, 2005, 5.159.

146
147

56


http://www.ethnos.gr/

genellikle sevmeyen, onlara karst duran ve hi¢ hos olmayan bir ¢evrede kendi kimligini tutabilmek ve

biitiinligii koruyabilmektir.”**®

Gog eden bu kisiler kolonilerini olusturmuslar, tilke politikasini etkilemisler, miizikte
yeni bir aci kiiltlirii yaratmislar; politikadan sanata, yagamin her alaninda “Kiigiik Asya
sorunu” koklerini Kiiglik Asya’da birakanlarin ve biiylik yenilginin etkisiyle baslamistir.
Kisacasi Kiigiik Asya yenilgisi, Anadolu’nun bir asirdan fazla siiren Biiyiik Ulkii dgretileriyle

yetisen Yunan halki i¢in ¢6ziimii belli olmayan bir konu olmasi nezdinde kirilma noktasidir.
1.2.1. Lozan Baris Antlasmasi ve Miibadele

I. Diinya Savas1 sonrasinda itilaf devletleri tarafindan Osmanli Devleti’ne imzalatilan
Sevr Antlagsmast (10 Agustos 1920) iilkenin egemenligini neredeyse tamamen sinirlayan
hiikiimlere yer vermistir. Tiirk Kurtulug Savas1 sonras1 24 Temmuz 1923 tarihinde Isvigre’nin
Lozan sehrinde, Fransa, Italya, Japonya, Ingiltere, Yunanistan, Bulgaristan, Portekiz,
Romanya, Belgika, Rus Sovyet Federal Sosyalist Cumhuriyeti ve Yugoslavya temsilcileri ile
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi temsilcilerinin Lozan Universitesi salonunda, Sevr Antlagmasi
yerine imzalanan Lozan Baris Antlasmasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagimsizlik ve

egemenliginin uluslararasi resmi kanitidir.

Yeni kurulan tilkenin ulusa dair olan temel 6zellikleri, Lozan Antlasmasinda yer
almigtir ve buna gore, Tlrkiye'de yasayan ve Tiirk devletine vatandaslik bagiyla baglh olan,
vatani ve milletiyle béliinmez bir biitiin olusturan herkes kanun karsisinda esit ve ayn1 haklara
sahip Tirk ulusunu olusturmaktadir.

Cumbhuriyet’in kurulus yillarinda lise tarih kitab1 olarak 6grencilere okutulan, tiretilme
stireci 1929 yilindan itibaren bizzat Atatiirk tarafindan baslatilan ve yeniden basilan Kemalist
Egitimin Tarih Dersleri adli eserde Lozan Barig Antlasmasinin Yunanistan’la ilgili kismina
baktigimizda karsimiza savas sonrasi beliren sorunlarin ¢oziimiine dair maddelerin ¢iktigini

goriiriiz.”

148 Oupout OlkippAL-2tupog A odog, “To Baoavo Tng lotoplag O EOvikiopog Ztnv EAAada Ko Ztnv

Toupkia”, Ek§ooelg Kaotaviwtn, ABnva, 2008, 6.182. (Umut Ozkirimli-Spyros A. Sofos, “Tarihlerin Izdirabi
Yunanistan’da ve Turkiye’de Milliyetgilik”, Kastanioti Yayinlari, Atina, 2008, s.182).

i “Konferansin iki ay devam eden birinci devresinde gelecek baris gériismesinin esasini olusturmak Uzere bir
proje meydana geldi. Bu projede bizi tatmin edecek sekilde ¢6ziimlenen meseleler sunlardi:
A) Yunanistan’la aramizdaki meseleler:
1) Sivil tutuklularin ve askeri esirlerin, barisin imzalanmasindan evvel her iki taraf arasinda miibadele
edilecegine dair 6zel bir anlasma imzalanmisti;
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Lozan Baris Antlasmasi’nda Tiirkiye'de yasayan Hiristiyan kokenli Rumlar ve

Ermenilerin yan1 sira Museviler de azinlik olarak tanimlanmustir.”

Azmliklarin mallar1 ve ibadet haklar1 giivence altina alinmistir, ancak yukarida da
gorildiigii gibi Tiirkiye ile Yunanistan arasinda niifus miibadelesi yapilmasina karar verilmis,
bunun sonucunda 1924 yilinda yaklasik bir milyon Hiristiyan Rum Yunanistan'a, bes yiiz bin
Misliiman Tirk ise Tirkiye'ye goc edecektir. Milliyetgilik akimlarinin bas gostermesiyle
gerceklesen gocler yalnizca Tiirk-Yunan niifus miibadelesi degildir. Ozellikle 1912-1913
yillar1 arasinda Osmanli Devleti’nin, Sirplarin ve Bulgarlarin Balkanlardaki ayaklanma
stirecini hizlandirmasi sonucu yaptigr Balkan Savaslar1 sonras1 hizli bir sekilde ve kitleler
halinde Anadolu’ya go6¢ baslamistir. Yapilan anlagmalar zorunlulugunca olmasa da
imparatorlugun kaybettigi topraklarda yasayan Miisliiman azinliga uygulanan baski ve
zorlamalar sonucu hicret, yani go¢ gerceklesmistir. Lozan Barig Antlasmasi ile yer degistiren
niifus, hicret eden yani muhacir degildir. Miibadele sozciigiinden gelen miibadil kavrami, bu
antlagsmayla yerlerinden zorla gonderilen ve karsiliginda bagka bir niifusu bosalan yerlere

iskan eden bir anlayisla temellenir.”

2) Dogu Trakya’daki sinirmiz, Mudanya Konferansiyla tespit edilen Meri¢ irmaginin sol sahili olarak
kabul olunmustu;

Bundan baska Bozcaada ve imroz Adalari bize veriliyor ve Anadolu sahiline yakin ve Yunanlilarin elinde bulunan
Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalari sivil bir hale konuyordu.

3) istanbul Rumlari ve Bati Trakya Tirkleri disinda Tirkiye’deki Rum ve Yunanistan’daki Tirkler
mubadele edilecekti. Yani Yunan ordusuyla Anadolu’dan ve Trakya’dan kagan Rumlar geri
gelmeyecekler ve yerlerine Yunanistan’daki Tiirkler génderilecekti.

Miibadele edilen Rumlarin ve Tirklerin her ne suretle olursa olsun tekrar eski yerlerine
yerlesmeleri yasaklanmisti.
Yunanistan’la aramizda konferansin birinci kisminda hallolunmayan tek mesele, Yunan ordularinin
Bati Anadolu ve Dogu Trakya’da yaptiklari tahribatin tamir isi’ydi.”
(“Tarih 1V, “Kemalist Egitimin Tarih Dersleri (1931-1941)”, Dogu Peringek’in Sunusuyla, Kaynak Yay., Dordinci
Basim, istanbul, 2004, 127s)

* “19. ylzyll sonunda ve 20. ylzyll basinda Balkanlar'da milliyetgilik ideolojisinin hakim olmasi, savaslar
sonunda imparatorluklarin dagilmasi ve milli devletlerin kurulmasi ile sonuclanmistir. Milliyetci ideolojinin en
temel kurallarindan biri de bir devlette yasayanlarin politik ve kiltiirel bir bitlnlik gostermesi idi. Yani, her
devlet milli olarak homojen bir halka sahip olmaliydi. Milliyetgiligin homojenlige verdigi 6ncelik, bu cografyadaki
devletlerin kiltiirel homojenlige 6nem vermesine yol agtl. Boylece Tirkiye ve Yunanistan sadece din kriterine
dayanan zorunlu bir niifus miibadelesi yapti.”

(Yorgos Mavromatis,”Yunanistan’da Hiristiyan Gogmenler ve Misliman Azinlklar”, Yeniden Kurulan Yasamlar
Cev: Damla Demirdzii, istanbul Bilgi Universitesi Yay., Der: Miifide Pekin, istanbul, 2005, 5.359.)

* “Mibadele Arapga bedel sdzcliglinden geliyor. S6zciik anlami trampa, degis tokus, bir seyin baska bir seyle
degistirilmesi demek. Cogulu ‘mibadelat’ olarak kullaniliyor. Mibadele ile ilgili bedel s6zctugilinden tireyen bir
baska kelime ‘miibadil’dir. Baskasinin yerine getirilmis, bir seye bedel tutulmus demek. Ama bu sézcik
Tirkiye’de 6zel bir anlam kazanmistir. ‘Tiirkiye’den gonderilen Rumlara karsi Yunanistan’dan gelen Tirklere
verilen ad’ olarak s6zcuklere ge¢mis durumda. Bilindigi lizere ‘miibadele’ Lozan Antlasmasi’na getirilen ek
protokol uyarinca yapilmistir. Bu nifus degisiminin blyuk bolimi 1923-1924 yillarinda gergeklesmis, lakin
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Miibadele fikri Lozan Baris Antlasmasinda bizzat Tiirk tarafinca istenen bir uygulama
degildir. Heniiz Tiirk ordusu izmir’i geri almadan 6nce Tiirk tarafinda miibadele fikri
dogmustur, ancak bu Yunanistan’da Venizelos ve hiiklimetinin de istedigi bir karsilikli ¢6ziim
yoludur. Her iki devletin s6z sdyleyicilerinin karsilikli imzasiyla milyonlarca insanin hayati
degisecektir, ancak 1923’te Lozan’da Niifus Miibadelesi S6zlesmesi’ni imzalamis olan Yunan
devlet adamlari, bu sdzlesmeye imza atmis olmaktan otiirii daima elestirilmislerdir. Ozellikle
Kiigiik Asya felaketinin mimari olarak goriilen Venizelos, sayisi1 bir milyonu geckin insani
yurdundan eden mecburi miibadele fikrinin 1914 yilindan beri savunucusudur ve bunun i¢in

de suglanmugtir.”

Osmanli’da yiikselen Tiirk milliyetciligiyle beraber heniiz lilkenin ve milletlerin kaderi
belli degilken ittihat ve Terakki ruhu Ermeni tehcirinin daha farkli bir versiyonuyla yeniden
alevlenir —veya hi¢ bitmemistir- ve Eleftherios Venizelos’un diisiinceleriyle esgiidiimlii olarak

‘6teki’nin degis tokusu resmen giindeme getirilir.”

1930’a kadar sorunlarla devam etmistir. Yaklasik 1.700.000 civarinda insanin mibadeleden etkilendigi tahmin
ediliyor. Mibadele gé¢ demekti ve zorunluydu, istege birakilmamisti. Hem Tarkler hem de Rumlar arkalarinda
yalnizca mallarini ve milklerini birakmakla kalmadilar, komsularini, dostluklarini, sevdiklerini ve sevgilerini de
geride biraktilar. Bu zorunlu gog sirasinda mallarin karsilikli degisimi dustnilmusti. Tirkiye’de Rumlardan
kalanlar, Yunanistan’dan gelen Tirklere, Yunanistan’da kalanlar da Tirkiye’den giden Rumlara verilecekti.
Ancak milkiyetin ispatlanmasi, degerinin takdir edilmesi, degeri kadar malin goé¢ edilen yerde verilmesi
beklentileri bosuna gikti. Bitliin mibadiller magdur oldu.”

(M.O. Alkan, “Bir Muhacir ve Miibadil Olarak Terakki Okullari”, Toplumsal Tarih Dergisi. Sayi: 190. istanbul,
Ekim 2009)

*”Balkan Harbinden yaklasik on alti yil sonra, Venizelos 17 Haziran 1930 tarihinde Yunan Parlamento’sunda
yaptigl bir konusmada o donemde hangi sartlar altinda miibadele fikrine sicak baktigini agiklamak zorunda kalir:
‘Balkan Savaslari sonrasinda, Tirkiye’den Rum unsurunun kovulmaya baslanmasi ile karsi karsiya kaldigim
zaman [Yunanistan’in tekrar] savasa girmesine engel olmak amaciyla her careye sarildim. Binanaleyh asagida
siraladigim konularda Tirkiye ile anlasma zemini aradim: [Tlrkiye, Ege] adalarini Yunanistan’a terk etsin ve ben
de o zaman Yunan hikimeti olarak, Turkiye’de yasayan Rumlarin bir kismina —ki bunlarin Turkiye’deki varhg
Tirk hikimeti tarafindan tehlikeli olarak gorilmektedir- ahlaken sunu tavsiye etmekle kendimi yukumli
goruriim: Eger miumkiinse, evlerinin, Yunanistan’daki Turklerin evleri ile degis tokus edilmesine izin versinler.””
(Ayhan Aktar, “Tiirk Yunan Nifus Mibadelesinin ilk Yili, Eylil 1922-Eyliil 1923”, Yeniden Kurulan Yasamlar
istanbul Bilgi Universitesi Yay., Der: Miifide Pekin, istanbul, 2005, s.53.)

* “Osmanl’nin elinde kalmis olan bélgelerde ve Yunanistan’in yeni ele gegirdigi yerlerdeki azinliklarin kaderi,
Helenizm ve Tirk milliyetciligi politikalarinin hakim oldugu ideolojik ortamda belirlenmistir. Nifus miibadelesi
diisuincesi, bolgenin tarihine yabanci degildi, ama bu sefer var olan mibadele sekli hdld Ermenilere uygulanan
tehcir yoluyla, Ulke sinirlari disina ¢ikarmaktan farkli olarak; tasinmaz mallarin tasfiyesi ve go¢ edenler
tarafindan terk edilen menkul ve gayri-menkullerin karsiliklarinin belli givenceler verilerek gittikleri yerlerde
tazmin edilmesini saglayan birtakim garantiler icermekteydi. Bitin bunlar dogrultusunda azinhklarin kismi veya
tamamen ortadan kaldirilisi fikri birbirine iyice diisman haline gelmis devletlerin hikiimetleri tarafindan
memnuniyetle karsilanmistir.1913’te Bulgaristan’da bu amacgla (yine bdyle bir nedenle) bir antlasma imzalamis
olan Enver, Cemal ve Talat pasa Uglus(, bir yil sonra, Yunanistan’la cografi acidan sinirli ve gonallilik tabanli bir
niifus degisimini sart kosan bir baska antlasma imzalamislardir. Bu degisim planlari (izerindeki tartismalar gayri
resmi olarak yapildigini, antlasma sirecinin ayrintilariyla ¢ok az bilgi mevcuttur ve Gstelik bu antlasmanin nasil
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Yeni kurulacak olan iilkenin ve Megali Idea heyecanini biitiiniiyle kaybeden
Yunanistan’in resmi ideolojisinin 6ncelikli islerinden biri ‘artiklari’ temizlemek olacaktir.
“Miibadeleye tabi olacak ahali, sozlesmenin 1. maddesinde dile getirildigi gibi, ‘Tiirk
topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks dininden Tiirk wyruklariyla, Yunan topraklarinda
yerlesmis Miisliiman dininden Yunan uyruklar:’ idi. Bati Trakya Tiirkleri ile Istanbul Rumlar:

» 149 Yunanistan ilk etapta miibadelenin istege bagh

bu sozlesme kapsami disinda birakilmisti.
olarak yapilmasini talep ederken, konferans goriismelerinde Tiirk tarafinin baglica
amaclarindan biri Anadolu’daki tiim Ortodoks Hiristiyan uyruklularin iilkeyi terk etmesiydi,
yani Ismet (indnii) Pasa onderligindeki kabinenin niyeti Istanbul Rumlarini da listeye
aldirtmakken, Bati Trakya Tiirkleri Yunanistan topraklarinda kalmaliydi. Burada Venizelos
hiikiimetinin niyetinin miimkiin oldugu kadar ¢ok Rum vatandasimi Tiirkiye’de birakip
Tiirkiye’yle iletisimi giliclendirmek, Tiirk heyetininse miimkiin oldugu kadar ¢ok Rum

vatandasini Yunanistan’a gonderip yeni kurulan devlette azinlik unsurlarini en aza indirgemek

ve ‘Tiirk ulusundan olusan’ bir devlet yaratmak niyetinde oldugu agiktir.

Lozan Baris Antlagmasinda taraflar arasinda miibadelenin yani sira yerlesikler sorunu,
savas tutsaklarinin teslimi, adalar ama Ozellikle de Kiiciik Asya’da birakilan Patrikhane

sorunu tartlsllmlstlr.*

sekillendigi ve ne derece uygulandigl da heniliz meghuldir. Venizelos’u miibadele projesinin mimari olarak
goren Aleksandr Pallis, 1914 Tirk-Rum miibadelesi izerine sunlari séylemektedir:

‘Yunanistan ve Turkiye arasindaki bir niifus mibadelesi ilk olarak 1914’te M. Venizelos tarafindan, iki tlke
arasinda senenin baginda ortaya cikan zorluklar ¢éziimleme yolu olarak énerilmistir. iliskiler, Turkiye’nin
Anadolu kiyilarinin karsisindaki Ege adalarinin Yunanistan tarafindan ilhakini reddetmesiyle gerginlesmisti.
Yunan hikiimetine baski yapmak amaciyla Tirkler, Bati Trakya ve Bati Anadolu kiyisindaki sehir ve kdylerdeki
Rumlari uzaklastirmaya (oradan atmak) ve yerlerine Makedonya’dan gelen Musliimanlari yerlestirmeye
basladilar. Sayilari 270.000’e varan bu Rumlar, Yunanistan’da milteci olmaya zorlandilar. Bu miiltecilerin geri
donmelerine izin verilmesini beklemek faydasizdi ve Tirk Hikimeti onay verse bile, evlerine Misliman
gocmenler tarafindan el konuldugunu disinirsek evlerine tekrar yerlesip yerlesemeyecekleri siiphe goturdr.
Sonucta tek ¢6zim var olan ve degistirilemez olan emr-i vakiyi kabul etmek ve durumu her iki tarafta terk
edilmis olan miilklerin uygun sekilde tasfiyesini ve geride kalan ve gevredeki nifus tarafindan yok edilme
tehlikesi olan uzak topluluklarin uygun tedbirlerle uzaklastirilmasini saglayacak bir antlasmayla dizeltmek
olacaktr.” (Yildirnm, a.g.e. s. 39-40)

149BeIIi, a.g.e.s.28.

*”Bug[]n Tirkiye disinda Yunanistan’da Girit, Onikiadalar, Nees Hores (Yeni topraklar, yani 1912’den sonra
Yunanistan’in egemenligine giren bolgeler), Aynaroz ve Patmos, Kuzey ve Giiney Amerika, Ortodoks olmayan
Avrupa llkeleri, Avustralya, Yeni Zelanda, Kanada’daki Ukrayna Kilisesi ve Hong Kong’'taki Metropolitik
Patrikhane’nin yetki alanina girmektedir. Ayrica Cekya, Slovakya, Finlandiya ve Estonya Kiliseleri 6zerk
kiliselerdir ve icislerinde 6zerk olmakla birlikte diger kiliselerle iliskilerinde Patrikhaneye baghdirlar.”(Firat,
a.g.e.s.341.)
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Bizans Imparatorlugunda kutsal gorevlerde baskanlik eden Patrik, Osmanli’da daha
siyasi bir hal almistir. Tam da bu ylizden Osmanli Devleti’nde goriilen herhangi bir Ortodoks
ayaklanmasindan Patrik sorumlu tutulmus, siiriisiine sahip c¢ikmadigindan halkin veya
yenigerilerin galeyana geldigi zamanlarda asilmis veya ling edilmistir. Ornegin, 1821 Mora
isyaninda Yunanlilar bagimsizlik i¢in ayaklanmiglar, fakat ayaklanma bastirildiginda bunun
sorumlusu olarak goriilen Patrik V. Grigorios Patrikhanenin kapisina asilarak idam edilmistir.
O giin bu giindiir Patrikhanenin o kapis1 hi¢ agilmamistir ve Istanbul yeniden Tiirklerden geri

alindig1 giin o kapinin agilacag rivayet edilmektedir.**

Lozan’da ilk etapta ¢oziilemeyen iki en 6nemli sorun Patrikhane ve yerlesikler sorunu

olarak kaldi. Bunlar, ilerleyen yillarda ¢6ziime kavusmustur.
1.2.2. Miibadeleden Sonraki Panaroma

Savasta, savasin ardindan verilen kayiplardan sonra ve 1923 Tiirk-Yunan Niifus
Miibadelesinin ardindan anakara Yunanistan’a giden miibadiller i¢in zorlu yasam kosullarina
aligmak, tim varliklarin1 geride birakmak ve sefillige ragmen yeni vatana ayak uydurmak zor
olmustur, ancak gerek miibadiller gerekse yonetimdeki uygulamalar sonucunda ‘Ellinikon
thauma (Yunan mucizesi)” olarak goriilen uyum siireci tahmin edildiginden daha kisa siirede

gerceklesmis ve basariya ulagmistir.

“1922 yilinin son aylarinda Yunan Krallig: belki de tarihinin en biiytlik krizini gegirdi. On yil siiren ve
mali agidan zahmetli bir silahi catigmanin, birbirini izleyen dis borglarin ve Anadolu’daki ezici
maglubiyetin ardindan Yunan hiikiimeti yeni bir zorlukla, Anadolu’dan ve Dogu Trakya’dan gelen
1.069.957 Ortodoks miibadilin kabulii ve kademeli olarak entegrasyonuyla karsi karsiya kaldi. Yunan
hiikkiimeti biiyiik buhrandan ve resmi bir iflas deklerasyonundan (1932) on yil kadar 6nce Milletler
Cemiyeti’ne umutsuz bir yardim ¢agrisinda bulundu. Bu nedenle, bu muazzam yoksul ve dilsel olarak
melez niifusun entegrasyonunu Yunan tarihyazimi tarafindan ‘insaniistii bir basar’’ veya ‘Yunan

toplumunun 20. yiizyildaki en biiyiik basarisi olarak’ dviilmesi sasirtict degildir....” ™"

9 Eyliil 1922°de Anadolu topraklarinda bulunan gayrimiislim Osmanli uyrugu igin
‘afet’ yalnizca ideolojik yikimin yansimasi degil, bir daha geri doniisii olmayacak bir ‘cile’
siirecinin de baslangict olmustu. “Osmanli Devleti topraklarindan Yunanistan'da kalan

par¢alar tizerindeki Miisliiman Osmanli tebaast ile Anadolu cografyasinda kalan gayrimiislim

150 Clogg, a.g.e. s.53.

H.Theodorelis Rigas, “Marjinallesme Sesleri, Rembetiko Sarkilari Uzerinden Miibadele Deneyiminin
Yunanistan’daki Yénleri”, Toplumsal Tarih Dergisi Cev: Emek Yildiz, Say1:190, istanbul, Ekim 2009
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Osmanli tebaasi, 30 Ocak 1923 tarihinde Yunanistan’la imzalanan 19 maddelik ‘Tiirk-Yunan
Niifus Miibadelesine Iliskin Sézlesme ve Protokol’ ile zorunlu miibadeleye tabi tutuldular.”™*>
Yaklasik yedi yil siiren gé¢ kervaninda perisan bir halde Pire Limanina ayak basan miibadiller
icin en biiyiik zorluk baslayacaktir. Insan yigmim kaldiramayan Yunanistan’da miibadiller
icin ayrilan ve olumsuz kosullar altinda bulunan kamplarda aglik, sefalet, salgin hastaliklar

bag gosterecektir.

Karsilikli degisimin ardinda kalan bosaltilmis kdy evlerinin 1ssiz yiizlerinin, dini
yapilarin, diikkkanlarin, mezarlarin ya yeni sahipleri olmus, ya bunlar kaderine terk edilmis ya
da insa edildigi iilkenin diizenine, yapisina ve dinine uygun olarak tahrif edilmis veya

tamamen ortadan kaldirilmistir.

Bhikhu Parekh, Cokkiiltiirliiltigii Yeniden Diisiinmek adli kitabinda g¢okkiiltiirliiliikle
ilgilenen Kanadali politik felsefeci Will Kymlicka’'nin goriislerini su sekilde aktarmaktadir:

“Kymlicka’ya gore farkli kiiltlirel azmlik tiirleri vardir. Bazilar1 bazi bolgelerde toplanmistir, bazilar
daginiktir. Bazilart goniilli gégmenlerdir; bazilar1 miilteciyken bazilari da iilkeye zorla getirilmistir.
Kymlicka bu ve diger gruplarin kiiltiirel isteklerinin ahlaki bakimdan farkli agirliklarda oldugunu
diisinmektedir. Hak iddialar1 en giiclii olanlar ulusal azmliklar, en zayif olanlar da goniilli
gocmenlerdir; digerleri bunlarin arasinda kalir. Ulusal bir azinlik veya azinlik ulus, belirli bir bolgede
toplanmustir; gegmiste kendi yonetimine sahip olmasina ragmen sonradan s6z konusu topluma dahil
olmustur; kurumsal yapisi tamdir, ortak bir dili ve kiiltiirii vardir ve genel anlamda gii¢lii bir toplu

kimlige sahip farkli bir birimdir....”***

Her iki iilke miibadillerinin tek ortak yoni, gittigi tilkenin dini olmustur. Yunanistan’a
goclerle gelen Hiristiyan Rum uyruklu kisilerin, 6zellikle de Pontos ve cevresi veya I¢
Anadolu’dan gelenlerde ‘dil’ en biiyilk problemlerden birini teskil etmektedir.
“Siginmacilarin biiyiik boliimii yalnizca Tiirkce konusuyorlardi. Yunanca konugsalar bile bu
va krallikta yasayanlarca pek az bilinen Karadeniz’in giiney kiyilarindaki Pontus bolgesi
sivesiydi ya da okullarda o6gretilen yapay katharevousa (armdlrllmzs)Yunancaszydz.”l54
Sorunlar bununla da bitmemekte, bu kez anakarada halkla biitinlesmek veya anakara halkinin

gocmenleri kucaklamasi yerine asagilamalar veya asagilanmalar devreye girmekteydi.

“Dogma biiyiime krallik topraklarinda yagamis olanlar yeni gelenlere, (kendilerininkinden

12 Al Cengizkan,”Tiirkiye’de Miibadele, Konut ve Yerlesim Politikasi”, Yeniden Kurulan Yasamlar, istanbul Bilgi

Universitesi Yay., Der: Miifide Pekin, istanbul, 2005, 5.305.
153 Parekh, a.g.e. s. 131.

154 Clogg, a.g.e. s.127.
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¢ok daha iyi oldugu goriilen) yemeklerinde bolca yogurt kullanmalarindan otiirii
giaurtovaftizmenoi (yvogurt vaftizleri) diyerek onlara ényargiyla alayli yaklasryorlardr. Ayn
bicimde, Izmir gibi biiyiik Osmanli kentlerinden gelen Anadolulu Yunanlilar da, palaioelladit,

vani tasrali diye gordiikleri ‘Eski’ Yunanistan’'da yasayan halka tepeden bakiyorlardh. 155

Antik Yunan miras¢iligina dayanan, Biiyiik Ulkii ile yetistirilen, Bizans’1 Hellenizme
temel alan resmi Yunan tarih¢iligi, ilk sdylemlerinden arinip Yunan ulusgulugunun temeli
olan Bizans’a daha bagka bakmaya baglamustir. “Yunanli Cumhuriyetciler bu mirasi, ozellikle
halk degil devlet diizeyinde Bizans’t reddetmistir. Giiniimiiz Yunan tarihgiligi Bizans
konusunda hemen hemen ortak bir yorumda anlasmistir denebilir: ozellikle son yiizyillardaki
Bizans ile giiniimiiz Helenler arasinda din, dil, miizik ve edebiyat gibi kiiltiirel baglar ile yakin

bir akrabalik icinde olduklarina inanilir.”*>®

Yasananlar yeni bir resmi tarih yazimini da beraberinde getirmistir. 1800’lerde
baslayan ulusculuk siirecinde yeni korkular, kazancglar, kayiplar, yenilgiler olustugundan
ulusal kiiltiir yaratmada yeni bir esige gelinir. “Ulusal kiiltiiriin eskilerden, atalardan, ulusun
¢cok eski kokenlerinden kaynaklandigi savunulur. (Yunan ulusgulugunun ilk olusumunda
Antik mirasa doniisii gibi). Oysa gergekte yapilan, c¢ok eski ve geleneksel dilleri,
aliskanliklar, toreleri egitim yolu ile yok etmek etmektir. Ulusal gruplar asimilasyon yoluyla
yok edilir (Bat1 Trakya Tiirkleri Yunanistan’da ‘Miisliiman Helenler’ olarak kimlik bulurlar).
Mitoslar yaratilwr. Kiiltiir bir sera kiiltiiriidiir artik ve ulusal olmaktan ¢ok uluslararasi bir
gortiniim edinir (Kiiltiirler bileskesi). 157

Yasanan yenilginin ardindan Kiiglik Asya’yr anlatan, Tiirkleri ve Yunanlilar
romanlarina ‘insan’ olarak tagiyan ve onlarin aralarindan iyilerin ¢ikabilecegi gibi kdtiilerin de
cikabilecegini yansitan ve her seyden onemlisi bire bir bu olaylara tanik olmus, olmasa da
Tiirk yonetimine 151k tutan ve zamanin gelismelerinin Yunan halkina yankisini anlatan ¢ogu
Kiigiik Asya kokenli “30 Kusagi Yazarlar®” ortaya ¢ikmis ve bu Yunan edebiyatinda bir
akim olarak yer etmistir. Ilias Venezis, Stratis Mirivilis, Lilikia Nakou, Giorgos Theotokas,
Gioulielmos Ambot, Kosmas Politis, Pandelis Prevelakis, Aggelos Terzakis, Thanasis D.
Petsalis, M. Karagatsis, bu kusagin yazarlarindandir ve eserlerinde yenilgiyi, karakterin

ruhunun kendi i¢inde ¢atigsmasini, terk edilmisligi, yalnizligi, savasta yasanan aci olaylarini

Syage s 127.
1% Millas, 2006, 5.190
187 Millas, 2004, s. 158.
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gorebilecegimiz gibi bazilarinda Jon Tiirk hareketinin ve milliyet¢iligin artisini, efendi-kole
anlayigini, imparatorluktaki yonetici sinifi, cemaat olgusunu vb da gozler Oniine

158

sermektedirler.”® Kosmas Politis, Yunan askerinin Izmir’e cikist icin “Kendi iilkemde kul

hissetmemi sagladzlar.l5g 7

diyerek Yunan ordusunun Kiiclik Asya’daki Rumlara olan bakis
acisint ve Rumlarin gerek Tiirkler gerekse anavatan Yunanistan arasinda kaligim

simgelemektedir.

1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi’ni anlatan Ege’yi Gegerken adli
derlemede Stathis Gauntlett’in ‘Sarkiyatcilik ve Garbiyatcilik Arasinda’ adli makalesinde
vatanlarin yitiren Kiigiik Asya miibadillerinin kaderinin edebiyat1 oldukg¢a etkiledigini, ancak
ayn1 gercekeiligin miibadeleyle etkilenen baska bir sanat kolu olan miizigin ‘rembetiko’
kosesinde ¢ok da fazla goriilmedigini belirtmektedir.

Arabesk veya halk nezdinde (evrensel bir yapidan ziyade) sozlii gelenege ait olan
Rembetiko, Osmanl kiiltiriinden de etkilenmis™®®, Osmanli kiiltiiriinii de etkilemis ve cografi
paralellikten dolayr Yunanistan’da ‘Cafe aman’larda goriilebilecegi gibi, Anadolu’daki
taverna ve meyhanelerde de grup halinde olan miizisyenlerce icra edilmistir. Bu nedenle

diyebiliriz ki rembetiko i¢in {i¢ ana donem mevcuttur:

1. Izmir (Cafe-Aman) dénemi: Yunanistan ve Anadolu’da sorunlari dile getirdigi gibi

hayatin giizel yanlarini da dile getiren sarkilarin dénemi. (1922-1936 arasi)

2. Rebetikonun gizli donemi: 1936’lardan itibaren Bati kiiltlirtine egilimli olan

Metaksas diktatorliigi ile rembetiko miiziginin yeraltina ¢ekilmesi.

3. Kitle kiiltiirii (popiiler kiiltiir): Metaksas iktidarindan sonra gelen Ozgirliik¢ii
havada rembetiko yeniden ortaya ¢ikiyor ve bu kez ulusal nitelik kazaniyor, kitle kiiltiirii

haline geliyor.

Rauf Beyru’nun “19. yiizyilda Izmir’de Yasam” adli eserinde detaylica arastirdign 19.
yiizy1l Izmir’inde bati tarzi eglenceye, yani ‘cafe santan’lara dikkat ¢eker. Oyleyse diyebiliriz
ki sosyeteye ait cafe-santan’larin varligina bir alternatif olarak halka ait cafe-amanlarin varlig

goriilmektedir.

% Demirézii, a.g.e. 5.182-185.

yage s172
180 Berrak Tarang, Iki Kiymin Miizigi, Uriin Yay., Ankara, 2007, 5.39-40.
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Rembetiko, miibadelenin ardindan bireyin kadercilik ve aci kiiltiiriinii simgeledigi bir
halk miizigi haline gelmistir.'®" Darbelerde yasaklanmus, fakat tavernalarda terk edilmemis ve

en nihayetinde Yunan miizik kiiltiiriinde ulusal bir yer edinmistir.

Yunanistan, kendi i¢inde yasadigi siyasal calkantilar nedeniyle Kiiciik Asya
felaketinin ardindan uzun siire kendine gelememistir. Gerek niifus patlamasindan ve savastan
dolay1 yasanan mali krizler, gerekse siyasal istikrarin olmamasi, ililkede pes pese gelen
darbelerin nedenleri olacaktir. Venizelos’un yonetime gelmesiyle beraber gerek dis politikada,
gerekse iilke icinde istikrar artacak, her sey yavas yavas rayma oturacaktir; ta ki Italya ve

Almanya’nin iilkeyi isgal etmesine kadar.
1.2.3. Yakin Gecmisteki Tiirk-Yunan iliskileri ve Kiiciik Asya

Lozan Baris Antlasmalarinin ardindan her iki {ilke de kendi i¢ dinamiklerine egilmeye,
savasta aldig1 agir yaralari iyilestirmeye calismaya baslamistir. Tiirkiye ve Yunanistan
acisindan incelendiginde “iki ulus genel olarak ya da resmi ideoloji ¢ercevesinde, ge¢misi,
ulusal kimliklerini ve dolayisiyla iki iilke iliskilerini, iki farklt ulus olusturacak derecede,
farkli bir bicimde gérmekte, anlamakta, ‘hatirlamakta’ ve algilamaktadirlar. 162 yeni
devletler, ortak hafizalarin1 olustururken Osmanli’dan bazi ideolojik siireklilikler de

kazanmustir. Tiirkiye’de ise bunlarin goriingiileri dayanisma, milliyetcilik ve halkgiliktir.”

Buna ragmen Tiirkiye’de ‘Osmanli’ mirasgisi yargisinda bugiin bile konusulan iki ayri
goriis bulunmaktadir. Bunlardan biri, yeni devletin Osmanli mirascist oldugu, digeriyse yeni
devletin Osmanli’ya karsi ¢ikan ve ondan tamamiyla bagimsiz yapida olan bir devlet oldugu
anlayisidir. Oysa Balkan halklarina bakildiginda -Miisliiman olan uluslar i¢in bile- higbirinin

Osmanli ‘mirasi’na bu kadar egildigini gormemekteyiz. Oysa Tiirkiye Cumhuriyetinin fonu

161
162

Rigas, a.g.e.
Herkil Millas, “Tiirk ve Yunan Romanlarinda ‘Oteki’ ve Kimlik”, iletisim Yay., istanbul, 2005, s.337.

*”Cumhuriyet Tirkiye'sine damga vuran ideolojik olusumlardan pek ¢ogunun Osmanli’dan devroldugunu
gorliyoruz. Adlarini koyacak olursak bunlar Cumhuriyet déneminde korporatizme donustirilen tesanitgllk,
milliyetcilik ve populizmdir. Ancak, bu ideolojik olusumlardan 6nce Osmanli’dan baslayarak daha sonra
Cumbhuriyet’in her déneminde varligini hissettirmis bir ideolojik leitmotif s6z konusundur. Bu, Darwinizm’in
uluslar ve Ulkeler tarihine uygulanmis bir versiyonu olan sosyal Darwinizm’dir. Kuskusuz sosyal Darwinizm ne
Osmanli’da ne de Cumhuriyet déneminde ayri bir ideoloji olarak gelistirilip sistemlestirilmistir. Ama son yizyilin
bitiin ideolojik olusumlarina, devlet politikalarina ve siyasal séylemlerine damgasini vurmustur. ideolojik ve
siyasal yonelimlerin arka planini olusturan Darwinist anlayisa goére, Turkiye bu acimasiz ve karmakarisik
diinyada ayakta kalabilmek igin diger giglilerin arasinda yer almak zorundadir. Béyle bir diinyada glgsiiz
kalanlarin tarih sahnesinden silinmeleri de dogaldir. Yasam siirdlirmenin tek araci olarak gili¢, her zaman
yiceltiimektedir.”(Metin Culhaogulu, “ideolojiler Alani ve Tiirkiye Ornegi”, Oteki Yayinevi, ikinci Basim, Ankara,
1999, s.61.)
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olusturulurken Osmanli’nin iyi ve gilizel taraflarinin tarihsel ve milliyet¢i séylemleri
kapsaminda mutlaka gormekteyiz. Eski Tiirk tarihini de Osmanli tarihini de kendi iginde
harmanlayan Tiirk ulusu, aslinda ayni Yunanlhlarin yaptigi gibi gecmisiyle istediklerini
ayiklayip istediklerini almak suretiyle 6zel bir bag kurmustur, ¢iinkii ulus devlet insa etmede

ulusun gururu 6nem kazanir.

Tirklerin ‘Milli Miicadelesi’nin resmen basladigit M. Kemal Atatiirk’iin Samsun’a
ayak basmasiyla vatan ve din i¢in canlarini siper eden Osmanlilarin kimlik doniisiimi
baslamis oluyordu. “19 Mayis 1919 tarihinden onceki hi¢bir davranis, kadro ve program
megsru Tiirk tarihine ait degildi, aksine baska bir tarihsel kesite ait oldugu vurgusu vardi.
Kisacasi Cumhuriyetin kuruculari Osmanli gegmigini, yeni modern rejimin kadim Otekisi
olarak yeni bagstan kurguladilar. Reformcularin asil niyeti, biitiin farkiiklar: Tiirk ismi
altinda eriterek Osmanli’min ¢ok-kiiltiirlii ve ¢cok-milletli mirasini ortadan kaldirmakt. 163 gy
cergeve iginde Osmanli’dan ‘miras’ alinan azinlik statiisii, bu kez ‘milli’lestirilmis bigimiyle
yeni iilke diizeninde yer almakta, Yunanlilarin imgesinde olusan ‘Tirk’ genellemesi,
Miisliman kimliginden ayni Osmanli’daki gibi sapmayip biitin Miisliiman uluslar
(Cerkezler, Bosnaklar, Arnavutlar, Kiirtler, Lazlar) blinyesinde toplamakta, eski ¢ok-kiiltiirli
ulusun kalbindeki gayrimiislim azinligin gesitliliginden alip Tiirk-Miisliman bir monist egriye
dogru gitmektedir. Bunun sonucunda gayrimiislim olanlar yalnizca ‘Tiirk vatandasi’ olarak
kabul edilmisler, ancak gerek hakim sdylemin gerekse halkin ideolojisinde ‘Gtekilestirmek’

anlaminda daha sert bir bakis agis1 olugsmustur.

Yeni bigimlendirilen Tiirkiye panoramasini bu denli detayli ele almamamizin nedeni,
1923’ten sonra karsilasacagimiz Tirk-Yunan iliskilerine de yansiyacak olmasidir. Savas
sonras1 bas gosteren aclik ve igsizlik gayrimiislim sinifa da yansiyacak ve yasalarda yeni
diizenlemelere gidilecektir. Bu yillarda her iki iilke azinliklar1 da zor giinler yasamistir.
Yunanistan’da Bat1 Trakyali Tiirkler Anadolu’ya go¢ ederken, buradaki azinliklar i¢in baski
donemi baslamistir. “18 Mart 1926 tarihli ve 778 sayili Memurin Kanununda™, memuriyete

giris kosullart arasinda vatandashktan bahsedilmeksizin ‘Tiirk olmak’ kosulu getirilerek

163 yilmaz Colak, 71990’ Yillar Tiirkiye’sinde Yeni-Osmanlicilik ve Kiiltiirel Cogulculuk Tartismalari”, Dogu Bati

Diisiince Dergisi, Sayi 38: Milliyetgilik-I, Agustos, Eylil, Ekim 2006, Ankara, s.131.

%
Kanun, ‘Tirk vatandasi olmak” biciminde 1965 yilinda degistirilmistir.
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gayrimiislimlere devlet gorevliligi kapisi kapatilirken, bu kanuna paralel bicimde avukatlik,
11164

doktorluk vs. gibi mesleklere sahip olan Rumlarin ¢calisma kosullar: agirlastirild.

Lozan’dan arta kalan problemleri ¢6zmek Seyh Sait Isyaninin bas gostermesiyle
yeniden giindeme gelmistir. Ankara, bu ayaklanmay1 hem dinsel hem de etnik a¢idan 6nemli
bir tehdit olarak gérmiis ve azinliklar / dis politika ile olan sorunlarini yeniden masaya
yatirmistir. Yunanistan’da iktidarin devrilmesinden dolayr hi¢ uygulanamayacak olan 1925
Ankara Antlasmast ile baslayan ilk adimlar 1928’e gelindiginde ‘italya’nin araciligiyla en iist
seviyeye varmistir. Italya, Fransa’nin giiciinii kirmak icin Balkan iilkelerine yaklasmis ve hem
Tiirkiye hem de Yunanistan ile imzaladigi ‘Tarafsizlik, Uzlastirma ve Yargisal Coziim

Antlagmalart’ ile iki iilkenin sorunlarina araci olmaya baslamistir.

Yunan ve Tiirk hiikiimetleri kisa siire igerisinde iki iilke arasindaki iliskilerde beliren
sorunlart ¢ozmek i¢in bir araya gelmistir. Her seferinde atilan olumlu adimlarin liderlerin
kisilik 6zelliklerine degil, iki lilkenin gergekten bir baris ve dayanisma iginde olma istegine
bagli oldugu 1933 Samimi Anlagma Belgesinde goriiliir. Almanya'da Nazi Partisi'nin iktidara
ge¢mesi, Balkanlilar1 da harekete geg¢irmistir. Tiirkiye ve Yunanistan, siyasal alanda
Balkanlarda bir isbirligi ¢agris1 yapmiglardir. Bulgaristan bu ¢agriya olumsuz yanit verince
Tiirkiye ve Yunanistan 14 Eyliil 1933’de Samimi Anlagsma Pakti (Pacte d'Entente Cordiale)
imzalamlstlr.165 Kisa siire iginde sasirtic1 degisiklikler goze carpar. Ortak sinirlar karsilikli
olarak korunacak, uluslar arasi alanda Yunanistan ve Tiirkiye’yi ilgilendiren her alanda iki
ilke de birbirine danigsmadan hareket etmeyecek ve temsil durumu sinirlandirilmis uluslar
aras1 toplantilarda var olan iilkelerden birinin gonderdigi temsilci, her iki iilke ¢ikarlarim
savunacaktir.'®® Bulgaristan’in uzak durusu ve Italya’nin yiikselen fasist anlayisi, Balkan
iilkelerini ortak bir Balkan Birligi olusturmaya itmis, bunu sonucunda 1934’te Balkan Antant1
Pakti Atina’da imzalanmustir, ancak Tirkiye disinda tiim Balkan {ilkelerinin II. Diinya
Savasi’nda isgal edilmelerinden dolayr Tiirkiye’de kendisine zarar gelmemesi i¢in ¢ekinceli
durmus ve o giiniin diisiince ve hosgorii ortaminda sirt sirta veren tilkelerin imzaladig1 Balkan
Antant1 tarihe karlsmlstlr.167 1954°te yeniden imzalanacak olan Balkan Pakt1 ise Yunanistan
ve Tirkiye’nin de iiye oldugu NATO’nun stratejileri i¢in imzalanmistir ve ittifak

olusturmamaktadir. Yugoslavya’nin bu dayanismadan uzak durmasina bir de Kibris sorunu

164 Firat, a.g.e. s.336-337.

1% Balkan Antanti Hakkinda Ansiklopedik Bilgi www.turkcebilgi.com
166 Firat, a.g.e. s.350-351.
%7 Selin Siar, Balkan Ruhu, www.azizm.com Ekim 2009
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eklenince iki iilke arasinda iliskiler gerginlesmis ve ittifaki ayakta tutan {ilkelerin arasindaki

gerginlikle Balkan Pakti sona ermistir.

Savas, her iki lilkeyi de farkli etkilemistir. Askeri isbirligi i¢erisinde buluna iki tilkenin
asil gekinceleri SSCB ve Italya tehdidiydi. Yunanistan 6nce Italya, ardindan Alman isgaliyle
sarsildi, fakat bu sarsintilar {ilkeyi i¢ savasin esigine getirdi. Tiirkiye’deyse bir dnlem olarak
1941°de (Almanya-Tiirkiye Saldirmazlik Pakti imzalanmadan 6nce) Anadolu’daki 18-45 yas
aras1 gayrimiislim erkekler askere alinmig, fakat silahsiz birakilarak amele taburlarina teslim
edilmistir. Bunun hemen ardindan gelen Varlik Vergisi, maddi kazanci yiiksek olanlara
yonelik olsa da en ¢ok gayrimiislim azinlik halki etkilemistir (11 Kasim 1945). Bu ayrimciliga
ragmen Tiirkiye’den Yunanistan’a gidip Italyan ve Alman isgalinde géniillii olarak savasmak
isteyenlere izin verilmis, acglik ve sefaletten illegal yollarla Tiirkiye’ye kacan Yunan halkina

iyi davranilmis ve onlara yardim edilmigtir.'®®

Tiirk-Yunan iligkilerinde her iki {ilkeyi burun buruna getiren en énemli meselelerden
biri Kibris Sorunudur. Sorundur ¢iinkii hala uluslar arasi politikada Tiirkiye’'nin karsisina
cikarilan bir yaptirim olarak yer alir. Sorundur, ¢ilinkii ikiye boliinen adanin Rum Y o6netimi
uluslar arasi platformda kabul gormis, Tiirk Yonetimi ise taninmamustir. Kibris, yalnizca
kendisiyle apayr1 bir arastirma olacagindan ve Kiigiik Asya 6zelinde konuyu yalnizca Tiirk-
Yunan iliskileri bazinda etkileyeceginden konuyu sadece genel hatlariyla ele almak yeterli
olacaktir. Soguk Savas sonras1 somiirgeler bagimsizlik kazanmaya baslamis, dolayisiyla iki
iilkenin halkinin bulundugu Kibris bir sorun haline gelmistir (¢linkii 6zerk siyasal yonetimler
giindeme gelmektedir).169 1960 yilinda Kibris, Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’ni kurmustur
(NATO ile ABD asil olarak bunu bir Bolsevik tehlikesinden dolayr desteklemistir.) fakat bu
¢oziim de olmayinca Ingiltere, “taksim” ¢oziimiinii ortaya atti ve Tiirkiye bu tezi,
benimseyerek “Ya taksim, Ya 6liim” sloganlariyla 6-7 Eyliil Olaylarinin da planin1 ¢izmeye

baslamstir.

Irk¢i-Islame1 yonde gelisen milliyetgilik kavrami, o dénem iktidarda olan Demokrat
Parti Hiikiimeti’nin kigkirtmalar1 ve bilingli sekilde provokasyon amaciyla tezgahladig
planlar nedeniyle Anadolu’da kalan Rum halkin zuliim gérmesine neden olmus, yagmaci

zihniyet kendi vatandaslarimi ‘Otekilestirerek’ tiim mallarina el koymus, asagilamis,

188 Melek Firat, “1945-1960: Bati Bloku Ekseninde Tiirkiye-1, Yunanistan’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi /Cilt-I,

iletisim Yay., Ed: Baskin Oran, On Dérdiincii Basim, 2009, istanbul, s.580.
169 Niyazi Kizilyiirek, Dogmamis Bir Devletin Tarihi, Birlesik Kibris Cumhuriyeti, iletisim Yay., ikinci Basim,
istanbul, 2005, s. 38.
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oldiirmekle tehdit etmis veya kisacasi ‘biz seni siirmeden Once sen git’ demistir. 6-7 Eyliil
olaylarmi konu eden ve Tirkiye’deki azinliklar1 anlatan Dilek Giiven, “...Bu baglamda,
1915-16 yillar: arasinda, yiiz binlerce —belki de bir milyondan fazla- insanin hayatina mal
olan, Dogu Anadolu’daki savas bélgesinde yasayan Ermeni niifusun tamaminin giineye —
Suriye ve Mezopotamya'ya- siiriilmesi ya da Kiigiik Asya’nin Rum-Ortodoks niifusuna karst
uyulan iskan politikast (1912-23), asil olarak ulus-deviet ekseninde gerceklestirilen
homojenlestirme ¢abalarimin sonuglart olarak degerlendirilmelidir.170” demis ve 1938’den
sonra baglayan siirecte bu ¢abalarin daha da arttigini su sekilde belirtmistir: “Gayrimiislimlere
ve Tiirk olmayan etnik gruplara karsi uygulanan ayrimcilik, 1923°’te  Cumhuriyet’in
kurulmasmmin ardindan siddetlenerek siirdii. Her ne kadar yeni kurulan devlet, Hiristiyan
azinliklarin (Rumlar ve Ermeniler) 6zerklik haklarini devletler hukuku ¢ergevesinde giivence
altina almis olsa da, 1920’lerin ve 30’larin hiikiimetleri zaman zaman agik¢a asimilasyon

"By gercevede hayatlarini daha fazla idame ettiremeyecek olan

politikalart izlemiglerdir....
halkin ¢ogunlugu ¢areyi Yunanistan’a veya bagka iilkelere gitmekte bulmustur. Durum adanin
Rum tarafinda da provokasyona aciktir. “Kibris’ta Tiirk milliyet¢iligi ‘kan ve soy’ temelli,

172 j7lerken ada halki katliam

Rum milliyet¢iligi ise ‘kiiltiir ve din’ temelli bir kimlik politikast
ve kiyimlarla en ac1 zamanlarin1 yasamaktadirlar. Her iki iilkenin alttan alta destekledigi bu
kanli ¢atigmalar sonucunda Rum tarafindaki anlagmazlik nedeniyle 15 Temmuz 1974’te darbe
olmus, bes giin sonra da Tiirk ordusu, Kibris Cikarmasim gergeklestirmistir.'”®

Tirkiye, bunun devaminda i¢ karisikliklarla ugrasacaktir. 1960-1980 arasinda 6grenci
olaylar1 hiz kazanmis, i¢ c¢atismalar artmistir. Bununla beraber Tiirkiye’de “27 Mayisla
baslayan ve 12 Mart 1971 de ordunun muhtirasiyla sona eren siirecin en onemli ozelligi
Tiirkiye'de demokrasinin ilk kez biiyiik él¢iide islemesine olanak saglamasi oldu.”*"* Bunun
sonucunda sagindan soluna kadar her alanda halka agiklama yapma, i¢ dinamikleri elestirme
ve hesap verme ortami yaratildi. Haliyle dis politikada yer alan Tiirk-Yunan iligkileri de
masaya yatirilmis oldu. Bu zamanda Kibris bir sorun olmaya devam ederken Ege kita

sahanlig1 gibi sorunlar da bas gostermistir. Yunanistan’in da durumu farkli degildir. Ancak

Kibris igin altta kalmak istemeyen Indnii Hiikiimeti gdziinii azinliklara dikmistir (1964).

0 Dilek Giiven, Cumhuriyet Dénemi Azinlik Politikalar1 ve Stratejileri Baglaminda 6-7 EYLUL
OLAYLARI, Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul , 2005, s. 2-3.

"yages. 3.

Kizilylrek, a.g.e. s.48.

MoAuBog I'. MoAuBlou, “Makaptog: Ta tpla Aadn”, Ekdooelg Kaotaviwtn, ABnva, 2009, 6.64, 74, 75.
(Polivios G. Poliviu, “Makarios: 3 Yanhs”, Kastanioti Yayinlari, Atina, 2009, s.64, 74, 75.)

7% Melek Firat, “1960-1980: Goreli Ozerklik-3, Yunanistan’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi /Cilt-1, Ed: Baskin
Oran, iletisim Yay., On Dérdiincii Basim, 2009, istanbul, 5.717.
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‘Vatandas Tiirkce Konus’ kampanyalariyla halki da provoke etmis, Tiirkgeyi dogru
konugmaya zorlamis, Yunancayr unutturmus, din degistirmelerini istemis, kamuoyunda
diismanlik dogurmustur. Yunanistan ile yapilan antlagsmalar ve anlagsmalar bir bir incelenip
feshedilmek icin bir bahane aranmistir. Bu donemde feshedilen ‘Ikamet, Ticaret ve
Seyrisefain Antlagmasi’nin feshedilmesiyle dokuz bin kadar Yunan uyruklu kisi Tiirkiye’den
ayrilmak zorunda birakilmistir. Tirklerle evlenip Tiirk uyruguna karisanlar da baski ve
asagilanmalar yiliziinden her seyini birakip gitmistir. Daha da kotiisii geride biraktiklari
gayrimenkullerden hicbir sekilde yararlanmamalari, iizerlerinden para kazanmamalari igin
gelirler bloke edilmeye baglanmistir. (Bu uygulama 1988’de kaldlrllacaktlr).l75

Yillar gectikge kita sahanlifi ve adalarin silahlandirilmasia iliskin sorunlar
belirecektir, ancak aray1 1sitan Barcelona Bildirgesi’nin 1995 yilinda kabul edilmesiyle kiiltiir
konusu, Avrupa Birligi ile Akdeniz iilkeleri arasindaki is birligi alanina eklenmistir.
Barcelona Bildirgesi ile tiyeler, sosyokiiltiirel ve beseri konularda siyasi alanda degil, ama
sivil toplumlar arasindaki iligkilerin ve anlayigin gelistirilmesi ve dnyargilarin silinmesi amaci

dogrultusunda bir ortaklik kurulmasina karar vermislerdir.

Kita sahanligi, adalar sorunu, Kardak Kayaliklar1 Krizi (Kpion tov Ipiov / Krisi ton
Imion), Kibris’ta Tiirk bayragini indirmeye ¢alisan Yunanli gencin Tiirk askerleri tarafindan
vurulmasi krizleri derken yumusama g¢ercevesinde Barcelona Bildirgesiyle agilan yol, ac1 bir
felaketin bilangosuyla gerek cografi gerekse halklar arasinda yakinlagmay1 daha da artirmistir.
Agustos 1999 Marmara ve ardindan Kasim 1999 Diizce depremi her iki iilkeyi de sarsmis, her
iki tilkenin sarsintisina ve yardimina ilk kosan iilkeler yine komsu Yunanistan ve komsu
Tiirkiye olmustur. iki iilke arasindaki dostluk girisimleri“....1999°da, dénemin disisleri
bakanlar1 Ismail Cem ve Yorgos Papandreou’nun énciiliigiinde basladi, ayni yil yasanmus
deprem felaketlerinin yarattigi karsilikli sempati, empati ve yardimlasma atmosferinde
yeserdi ve o yilin sonunda Helsinki’de Yunanistan in Tiirkiye nin AB iiyeligine a¢ik¢a destek
vermesi, Tiirkiye'nin de Kibris (Rum) Cumhuriyeti’nin AB iiyeligini kabullenmesiyle pekisti.
Tiirk-Yunan dostluk ve isbirligi “patlamasi”, bu iki iilkenin halklarinda, sivil toplum
diizeyinde, tarihte daha once goriilmemis diizeyde genig bir taban buldu ve bu taban c¢esitli

sekillerde orgiitlenerek dostluga saglam bir dayanak olusturdu. ~176

175y.a.g.e, s.732-733.

178 bimostenis Yagcioglu, “1999 Tiirk-Yunan iliskileri: 10 Yil Once 10 Yil Sonra”, Azinlik¢a Dergisi, Sayi: 49,
Temmuz 2009.
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Kiiciik Asya felaketiyle beraber her iki {ilkenin gelisen siyasal c¢izgisinde
yakinlagsmalara veya uzaklasmalara bagl olarak gozler daima azinliklara ¢evrilmistir. Bugiin
Tiirkiye’de kalan Rumlarin sayisi iki bini gegmemektedir. Kalanlar da ekonomik veya kisisel
nedenlerden dolayi iilkeyi terk etmektedirler. Geride kalan kita sahanlig1 ve ruhban okulunun
varligiysa hala sikintili bir siiregten gegmektedir. Fener Rum Patrikhanesi ve Ruhban Okulu
sikintistysa Patrik’in ayricalik istemesi nedeniyle olmaktadir. Bu soruna kisaca goz atmakta

fayda vardir:

Ismet Inonii'niin Lozan Baris goriismeleri sirasinda Patrikhane’nin Yunanistan’a
tasinmamasi icin ikna olusu, kurumun yalnizca din isleri statiisiinde kalacagina dair verilen
garantide yatar. Bunlar maddeye baglanmamis, s6zel olarak karsilikli giivenceler seklinde
karara baglanmistir. Heybeliada’da bulunan Ruhban Okulu, Kiiciik Asya ile ilgili temel
sorunlardan biri olarak karsimiza gelir. Manastirdaki kiitiiphanede pek ¢ok dilde arkeoloji,
sanat tarihi Yunan ve Latin klasikleri, hukuk, teoloji, Bizans ve Roma tarihini anlatan, kilise
mimarisi, ilahileri gibi tiirleri kapsayan 120 bini askin kitabi bulunan Ruhban Okulu,
Ortodoks din adami yetistirilmesi amaciyla 1844 yilinda agilmis olup donanimli bir egitim,
yabanci dil bilgisi, diinyadaki yeni gelismeleri takip etme acisindan kaliteli din adamlari
yetistirmekteydi. Yeni kurulan lilkede laikligin benimsenmesi, halifenin uzaklastiriimasiyla
beraber Fener Patrikhanesi ve Ruhban Okulu da bir sorun tegkil etmeye baslamistir. Bugiin,
bu iki kurum i¢in biiylik bir engel bulunmaktadir. Yeni gelecek bir Patrik yetistirilmesi i¢in
Atina Ilahiyat Fakiiltesine degil, Ruhban Okuluna ihtiyag vardir, ciinkii Ortodokslarin
‘primus inter pares’i” Tiirk vatandas1 olup Ruhban Okulu ¢ikisli olmak zorundadir. 12 Ocak
1971 tarihli 1971-3 sayili karar, Ozel Yiiksekokullarin Devletlestirilmesini ongdrmiis ve
boylelikle biitiin 6zel okullar kapatilmistir. Ancak sonra 6zel statiide olan tiim okullarin
acilmasina devlet kontroliinde olmalar1 sartiyla karar verimli, fakat Fener Rum Patrikhanesi
buna karst durmus, Ruhban Okulunu a¢mak istememistir. Gilinlimiiz Fener Rum Patrigi
Barthelomeos, okulun biitiinityle Patrikhaneye baglanmasi kosulunu siirdiirmekte kararli
goriinmektedir. Ilahiyat Fakiiltelerini de ayaga kaldiran bu istekle teoloji egitimi veren

okullarin devlet kontroliinden ¢ikmasi istenmektir.

Toplumlar Nasil Amimsar adli eserinde Paul Connerton, “Yeni bir rejimin ilkelerine en
kararli bicimde sarianlar ve eski rejimin elinden en ¢ok zarar gorenler, yalnizca belli somut

halkalar: odetmekle ve belli somut haksizliklarin diizeltilmesini istemekle yetinmezler. Onlarin

%
Esitler arasinda birinci
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ardindan kogstuklar: hesaplasma eski diizen ile yeni diizen arasinda siirmekte olan savasimin
kesin bir sonuca ulastirilmasidir; ¢iinkii savasimi kazananlarin mesrulugunun hemen ve
toptan onaylanmasi gerekmektedir”*"" der. Kiigiik Asya’dan zorla gonderilmelerinde biiyiik
paya sahip olan ve milyonlarca miibadile biiyiik bedel ddettiren yeni rejime, yeni vatana, yeni
hiikiimete sigmanlar, geldikleri yerde acilarini, koklerini, gercek vatanlarini unutmak
istememis, bunun yaninda yeni llkelerini de sekillendirmisler, iilkelerine ve baslarindaki

yonetime yerli halktan daha ¢ok sahip ¢ikmislardir.

Bir tek denizin birlestirdigi iki halkin yonetimleri arasinda yine Anadolu’nun ve Ege
Denizinin yapist nedeniyle hava sahanligi, kita sahanligi gibi problemler olmus; Kibris
cikarmasiyla beraber diismanlik yeniden hortlamistir. Barcelona Bildirgesi ve 6zellikle 1999
depremiyle iki iilke yakinlagmis ve Yunanistan’in ‘Kiiciik Asya Felaketi’ olarak adlandirdigi
Tiirklerin Kurtulus Savasi’ni kazanmasimin ardindan Lozan Antlagmasiyla yapilan niifus
degisiminde koklerini, topraklarini terk eden ve sag kalmay1 basaran miibadiller yillar sonra

Kiiciik Asya’ya donerek geride biraktiklarini vatanlarini gorebilme sansina erigsmislerdir.

Bugiin hala Tiirkiye’de ve Yunanistan’da birbirlerine diismanca ve Onyargiyla bakan
kesimler vardir. 1930’larda baslatilan politik girisimlerin, iki halkin birbirine bakis1
iizerindeki olumsuz etkiyi sildigi pek sdylenemez. Tiirk-Yunan iligkilerinde en biiyiik
sorumlunun siyasiler oldugu sdylense de baris ortaminda bile halk arasinda birbirine ‘barbar’,
‘cani’, ‘tiran’ olarak veya ‘pis’, ‘gdvur’ olarak bakan kisiler mevcuttur. 1999 Marmara
depreminde yaralilara kan tasiyan Yunan Kizilha¢’ini, “gdvur kant” diyerek reddeden

doénemin saglik bakaninin tutumu, bu diisiincenin 6ne ¢ikan 6rneklerindendir.

Buna ragmen iki halk arasinda yakin iligkiler ve dostluk giin gectikce artmaktadir.
Akintiya kapilip Tiirkiye kiyilarina gelen Yunan balik¢inin kanunlara uygun olarak sorgulanip
iilkesine geri yollanmasi ve Tiirk tarafinin balikgmin teknesine el koyup tekneyi agik
artirmada satmasi sonucu Tiirk balik¢ilarin aralarinda para toplayip Yunanl balik¢inin
teknesini higbir karsilik beklemeden geri almasi ve Yunan balik¢iya iade etmeleri gibi yiiz
gilldiiren olaylar denizin iki wucundaki halklarca giiliimsenerek hatirlanmakta ve
konusulmaktadir. Yasanan son gelismeler, Tiirkiye ve Yunanistan’i yakinlastirmaktadir.
Yunanistan’in son aylarda yasadigi ekonomik krize yardim amach giden Tiirk heyeti ile

Yunanistan arasinda dostlugu ve ortak alanlarda (ticaret, kiiltiir, turizm vb) hareketi 6ngéren

77 paul Connerton, ‘Toplumlar Nasil Anmmsar?’, Cev: Aldeddin Senel, Ayrmti1 Yay., Istanbul, 1999, 5.16-17.
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anlasmalar da yapilmistir. Hi¢ olmazsa adalara yapilan seyahatlerde ve turizm etkinliklerinde

vizenin kaldirilmasi planlanmaktadir.

Kiicik Asya, Yunan ulusunun vyiizyillarca ic¢inde yasadigi ve kalben asla
kopamayacag1 memleketleridir. Bazi kesimlerce ‘Megali idea’ hayalleri siirse de bu {itopyanin
biiyiik bir felakete yol agtig1 unutulmamaktadir. iki iilke arasindaki bazi sorunlara ¢oziim
bulundugu takdirde Kiigiik Asya’dan ve iki lilkeyi birlestiren Ege Denizi kaynakli higbir
sorun olmayacaktir. Yine de unutulmamalidir ki 6zellikle de Yunanistan i¢ politikasinda rant
saglama amacli olarak bilingli olarak hala Kii¢iik Asya ve ait oldugu toplum, uluslar arasi

kamuoyuna bir sorun gibi gosterilebilmektedir.

2. YUNANISTAN SINEMASINDA KUCUK ASYA TEMASI
2.1. YUNANISTAN SINEMASININ TARIHCESI

Yunanistan’in sinema eksenindeki tarihsel gelisimini anlatmadan 6nce, Yunan Sinema
Tarihi yerine Yunanistan kelimesinin seg¢ilmesinin nedeni belirtilmelidir. Yunanistan
Sinemasi, kendi kodlarini, yapisini ve ulusal sinemasini heniiz bulamadig: i¢in ulusa dair bir
sinemadan bahsetmek olanaksiz goriinmektedir. Oysa ulus ismiyle anilan sinemalar,
tarihlerinde kendi kodlarini, senaryo yapilarini, kullandiklar1 metaforlarin ayirt edici 6zelligini
diinya sinema tarihine yazdirmislardir. Bu kisa bilginin ardindan Yunanistan Sinema Tarihi'ne

g6z atmamiz gerekirse ilk adimlarin 1897°de atildigin1 goriiriiz.

Atinalilar sinema sanatiyla ilk kez 1897°de tanistilar. Bir¢ok tilkenin sinema tarihinde
oldugu gibi hareketli resimlerin 1s1kla yansitilmasi heyecan verici tepkilere yol agmis ve bu
yeni biiylik gosteri ¢cogu yayinin kaynagi haline gelmistir. Balkanlarda oldugu gibi Yunanistan
Sinemas: da ¢okiisiin baslangicinda olan Osmanli Imparatorlugu’nun idaresi altindaki
Makedonya’nin genis bir bolgesinde film ¢ekimine baslayan Yannaki Kardesler ve Miltos

Manakias’in yardimlariyla 1906°da yola koyulmustur.

Manakia Kardesler altmistan fazla filmden olusan son derece degerli bir seri yaratirlar
ve ayni y1l Leons adli bir Fransiz film yapimcis1 Atina Olimpiyat Oyunlar1 sirasinda ilk canli
‘sinema i¢in yapilmis film’i ¢eker. En nihayetinde 1907°de ilk sinema salonu Atina’da agilir.

Sinema salonlarinin sayisi artmaya baslar. Yiiksek talep nedeniyle yerel salonlarda gecici
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gosterimler baglar. 1910-1911 arasindaki donemde yonetmen/oyuncu Spiros Dimitrakopoulos

baz1 sessiz kisa komediler yénetir. Birgok filminde de “Spyridion” takma adiyla oynar.'"®

1914 yilinda ‘Asti Film’ adli yapim sirketi kurulur ve uzun metrajli filmlerin yapimi
baslar. Tlk uzun metrajli Yunan filmi iyi tanmnmus bir dramatik/romantik tiyatro oyunu olan
“Golfo” uyarlamasi olarak ortaya ¢ikar. Birinci Diinya Savasi boyunca film yapimlari
tamamen askiya alinmamis; bilgilendirici savas belgeselleri yapimiyla siirlandirilmastir.
Savasin tatsiz durumlarina ragmen, 6nlerindeki savas ve Asya Minor’iin (Mikrasia) yikimai ile
ilgili ilkel kosullarda tutkuyla filmler iireten bircok énemli Yunan yonetmen ortaya ¢ikmistir

(Georgios Prokopiou, Dimitris Gaziadis vb.).

[k biiyiik ticari basar1 1920°de Villar’in (Giritli 6zgiin ismi Nikolaios Sfakianakis’den
koken alan takma ad) yOnetmen, senarist, baskahraman ve komedi aktorligiinii yaptig
“‘Villar, Phaliron Kadin Banyolarinda’ filmi ile gelmistir. 1920’1 yillarin en iinlii film yildiz1
Michael oglu Michael Michael’dir. Ayni zamanda ‘Atina Biiyliciisii’ ve ‘Maria Pentagiotissa’

y1 yoneten Achilleas Madras’in ¢abalari da anilmaya degerdir.

1928 ile 1931 arasindaki zamanda ‘Dag-Film’ film yapim evi muazzam bir bagar1 elde
etmistir. Sirket 1918 yilinda kurulmus olup roman uyarlamasi ve tarihi filmlerin yapimini
iistlenir. ‘Dafni ve Chloe’ (yapim yili 1931. yonetmeni O. Laskou) ve ‘Ask ve Dalgalar’
(yapim yil1 1928, yonetmeni D. Gaziadis) 6ne ¢ikan filmler olur. “Dafni ve Chloe” Avrupa
Sinemasinda ¢iplak insan bedeninin gosterildigi ilk film olur. Bunun ardindan film yapiminda
onceki filmlere oranla daha ciddi bir ¢abanin olusmasina savas nedeniyle zorla ara verilen
doneme girilmistir. 1932’de ilk sesli film ‘Boskopoylas’li Agapitikos’ Olympia Films
tarafindan yapilmistir ve D. Tsakiri tarafindan yonetilen film sinema salonlarinda
gosterilmistir. Nikos Hatziapostolou’nun basarili bir operet uyarlamast olan ‘Atinali
Apachides’ sinemada karsilikl1 konugma ve ses agisindan en saygideger cabalardan biri olarak
ovgii alir. Sahnelere operetten bazi sarkilar eslik etmekte ve sesler perde arkasina gizlenmis

bir gramofondan gelmektedir.

Filopimin Finos, Yunan yapim sahnesinde 1939 yilinda Kalamaki’de kurdugu bazi
ortakliklar ile ortaya ¢ikan ‘Yunan Sinematografik Stiidyolar1’ ile yonetecegi ilk ve tek filmi

olan ‘Ayrilik Sarkisi’nda yapimeci ve yonetmen olarak gorev almistir. Alman isgalinin zor

178 s1aBnc Bakokog, “@poypadia EAAnvikou Kwnpatoypadou 1914-1984”, Etatpeta ENAnvwv IknvoBetov,

ABnva, 1984, 0.10. (Stathis Valokos, “Yunan Sinemasi Filmografisi 1914-1984”, Yunan Yonetmenler Birligi
Yayinlari, Atina, 1984, s5.10.)
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yillarinda Finos, daha sonra Yunan Sinema Tarihinin olusumunda anahtar rol oynayacak olan
‘Finos Films’i kurar (1942). Alman Isgali boyunca iki énemli film yapilir: ‘Kalbin Sesi’
(1943, Yonetmen: D. Ioannopoulou) ve ‘Alkislar’ (1944, Yonetmen: G. Tzavela). Her iki
filmde de bir tiyatro oyuncusu olan Dimitris Horn ilk sinematografik c¢ikisini yaparak
dikkatleri lizerine ¢eker. Temel olarak bu iki film Yunan Sinemasi i¢in yeni, yiiksek oranda

yaratict bir donemi baglatmistir.

‘Alkiglar’ filmi yetenekli yonetmen Tzavellas’in ortaya ¢ikmasina yardimer olur ve
Yunanistan Sinemasinda iiretilecek olan en iyi filmlerden bazilarinin g¢ekilmesine olanak
saglar. 1944’de biiyiik tragedya oyuncusu Katina Paxinou ‘Canlar Kimin I¢in Caliyor’
filmindeki (Yonetmen: Sam Woods) performansi i¢in En Iyi Yardimer Kadin Oyuncu Oscar’1

ile 6diillendirilmistir.

Ikinci Diinya Savast 1945°te bitmis, gerilla hareketleriyle Naziler geri
puskiirtiilmiistiir, ancak bu arada i¢ c¢atismalar baslamistir. ‘Dekemvriana’ olarak anilan
olaylarin baslangicindan Sivil Savas’in sonuna dek olan rahatsiz edici siiregte cok az film
yapild1. Bircok artist ve sinemaci1 takipler, adli kovusturmalar, siirgiinler ve sinir dis1 etmelerle

kotii zamanlar gegirdi.

O giine dek Hollywood etkisinde kalan yonetmenler i¢in Fransiz Yeni Dalga akiminin
gelismesi, farkli bir bakis acisi saglamistir. Film yapimi 1950’lerde yiikselise gegcmeye
baslamis, Yunanistan Sinemas: tutarl yiikselis gosteren bir seyre girmis ve sinema salonlarini
doldurmaya hevesli halki kendine ¢ekmistir. 1950’lerin baslarinda gosterime giren birgok
seckin film Yunanistan Sinema sahnesinde yeni film yapimcilarinin ortaya ¢ikmasina
yardime1 olmustur: ‘Aci Ekmek’ (1951, Yonetmen: G. Grigoriou), ‘Biiylli Kent’ ve
‘Ejderha’ (1953, 1956, her ikisinin de yonetmeni: Nikos Koundouros), ‘Stella’ ve ‘Siyahlar
Giyinmis Kiz’ (1955,1956, her ikisinin de yonetmeni Mihalis Kakoyannis), ‘Sahte Para’
(1955, Yonetmen: Yorgos Tzavellas).

Ayni donem boyunca ‘Finos Films’ bir¢ok yeni filmin yapimeciligini iistlenerek
“Yunan Star Sistemi’ni yaratmistir. Her tiirden farkli filmler gdsterime girmis ve inanilmaz
gise basarilar1 ortaya ¢ikmistir. 1960’lar donemi boyunca Yunanistan Sinemas: yiiksek basari
kazanmaya baglamis ve iiretim dénemine girmistir.179 Bir¢ok yapim sirketi daha kurulmus,

gosterime giren film sayist uluslar arasi film gosterimlerine esit destans1 miktarlara ulagmistir.

79 psli Selcuk, “Karsi Kiyinin Sinemasi”, Cumhuriyet Pazar Dergi, 26 Mayis 2002.
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1960°da Yunanistan Sinemasi i¢in resmi yillik panorama olusturmak ve bunun yaraticilarini
ddiillendirmek niyetiyle Selanik Film Festivali organize edilir.**® Aymi yil Melina Merkouri,
Jules Dassin’in ‘Pazar Giinii Asla’ filmindeki performansi i¢in Cannes Festivali’'nde
odiillendirilir ve besteci Manos Hatzidakis ayni1 filmdeki ‘Pire’nin Cocuklar1’ sarkisiyla En Iyi
Sarki Dali’'nda Oscar Odiilii ile &diillendirilir. Bu donem Yunanistan Sinemasi’nin altin
cagidir denilebilir. Yunan oyuncular uluslararasi yildizlar haline gelir. Birgok Yunan filmi
odiiller ve mansiyonlara layik goriiliir ya da odiillere aday gosterilir. “1936 'da iktidara gelen
Metaksas in diktatorliigii arkasindan gelen Alman isgali ve kanli i¢ savasin getirdigi politik
calkantilar icindeki donemde Yunan Sinemasimin varligindan séz etmek pek miimkiin degildi.
50 ve 60’larda kacis sinemasi olarak adlandirilabilecek bazi komedilerden olusan ticari
vapimlarin seri iiretimi bagladi. Diger taraftan geng¢ dsiklarla ataerkil kilise ve devlet
arasindaki ¢eliskinin ele alindigi ‘Thanos ve Despina’ (1967), bir askerle fahisenin toplumsal
baskiya direnen iliskisini anlatan ‘Evdokia’ (1971) gibi kayda deger filmler bu dénemde

181 Tiirkiye’nin sinema tarihinde de karsilastigimuz gibi her

ortaya ¢ikan ornekler oldular.
tirde film Yunan seyircisi i¢in adapte edilir; 6rnegin Yannis Dalianidis tarafindan yapilan
miizikaller buna 6rnektir. Nikos Koundouros ‘Kiiciik Veniisler’deki yonetmenligiyle (1963)
Berlin Film Festivali’nde Glimiis Ay ile ddiillendirilir. Kazancakis’in romanindan uyarlanan

Kakoyannis’in ‘Aleksis Zorbas’1 ii¢ Oscar odiilii alir.

1965°den baslayarak ve sonrasinda Yunanistan Sinemasi’nin parlak gelecegi i¢in limit

verecek kisa ya da uzun metrajl filmler yapan bir¢ok yeni yonetmen ortaya ¢ikar.

Politik olarak olgun, fakat ayn1 zamanda tamamen yaratict sinematografik bir dile
sahip olan Yunanistan Sinemas1’dir bu. Bununla birlikte bu iimit vadeden siire¢ Diktatorliik
tarafindan beklenmedik bi¢cimde tikanir. Yunanistan’da diktatdrliik boyunca gelisen olaylar ve
sansiir sanatsal durgunluga yol agmis ve bir¢cok film yapimcisi yurt disinda yasamak tizere
ilkeyi terk etmistir. Gergeklesen yegine biiyiik yapimlar yapimecir James Parish’e ait
olanlardir, ancak ne hazindir ki yapimlarin tarihsel, savasa iliskin ve yurtseverlikle ilgili
temalar1 bulunmaktadir ve ayrica baski yoOnetiminin albaylar1 tarafindan ©zel olarak
desteklenmistir. Ote yandan, Theodoros Angelopoulos tarafindan yonetilen iki film, Selanik

Film Festivali’nde odiillerin ¢cogunu kazanan ‘Temsil’ (1970) ve ‘1936 Giinleri’ (1972)

180®£oqu)\ Kwnuatoypadou tng Oscoahovikng www.filmfestival.gr (Selanik Film Festivali, Tarihce

www.filmfestival.gr)
By, Giiven, “Pantelis Voulgaris: insan Merkezli Bir Sinema”, Yeni Film Dergisi, Sayi:1, Nisan-Haziran 2001
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kadar'®  Pantelis Voulgaris tarafindan yonetilen ‘Proksenio of Anna’ (Anna’nin
Konsoloslugu) ve Aleksis Damianos tarafindan yonetilen ‘Evdokia’ (1971) diinyanin diger
yarisina Yunanistan Sinemasinin biiyiikk bir potansiyele sahip oldugunu ve cesaretini

yitirmedigini gostermistir.

Rejimin degisimi sinemanin tiim yaratict giliglerinin yeniden dogmasina izin verir,
ancak 60’larmn biiyiik iiretimi hi¢cbir zaman gerceklesmez. Yeni film yapimcilart yeni fikirler
sunarlar ve kendi benzersiz patikalarii yavas yavas islerler. Rejimin degisimine
Angelopoulos’un bagyapiti olan ‘Seyahat Eden Oyuncular’ (1975) damgasim1 vurur ve
1974’te Diktatorliiglin bitimiyle siyasi film yapiminda biiylik bir atilim yasanir, ancak
Yunanistan sinemasinin yiizlinii giildiiren bu yeni tip yaratict filmlerin ve onlar1 destekleyen
yapimcilarin varligi ne yazik ki fazla uzun siirmez. Televizyon, sinemanin yerini alir ve artan

popiilaritesi halkin zihnini kiintlestirir ve kagcinilmaz olarak filmlere gitmesini engeller.

Yine Tiirkiye’de oldugu gibi bir¢ok film yapimcist Yunanistan Sinemasi’nda ortaya
cikan krizde ayakta kalmaya, sinema cercevesinde calismak yerine televizyon diinyasina
yogunlagir. Paranin olmayisi film yapimlarint giderek daha fazla devlet yardimi ve kamu

fonlarina gotiirtir ve boylece bu donemde ii¢ yeni sinema sinifi ortaya cikar:

1. 1Ik film smufi, kalitenin hi¢ dnem tasimadig ve hiikiimet tarafindan fonlanan filmler,

2. Ikinci film smifi, sanatsal disiplin ve idealistliklerinin dogrultusunda toplumu dert
edinen filmler yapmaya ve toplumu yeniden sinema salonlarina yonlendirmeye tesvik
eden yapimecilarin filmleri,

3. Ugiincii simif ise kisisel, deneysel, diisiik biitceli, farkli ve oncii film diliyle konusmaya

gayret eden ve siklikla basarisiz olan filmlerdir.

Bunun sonucunda bu ii¢ adet yeni film kategorilerinin aynasinda kafasi karigmis bir seyirci
kitlesi ile bu ii¢ kategorinin sinirlart i¢inde film yapmaya ugrasan sorunlu yapimcilar

olmustur.183

80’ler diinya genelinde oldugu gibi ¢ogunlukla VHS saltanat: tarafindan sahiplenilir.
Bu donem dogrudan VHS ye aktarilan diisiik kalitedeki filmlerin en ¢ok tiretildigi zaman olur.

Tiim sinema salonlar1 kaginilmaz olarak kapanir ve slipermarketler ve diikkanlara doniisiir.

%2 pan Fainaru, Theo Angelopoulos, Cev: Mehmet Harmanci, Agora Kitaplhg, istanbul, 2005, s.xi.

183 . H . .
Cinema Info www.cinemainfo.gr
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Yunan Sinemasi durgunlagir, ama yine de yeni film yapimcilar film yapmakta 1srar ederler ve
uluslar aras1 ddiiller kazanmak ve yavas yavas izleyicileri sinemaya ¢ekmek suretiyle sasirtic
bicimde Yunan Sinemasmi diriltmeyi basarirlar. Son on yil sahada yok olan sanatsal
duyarhlik ve yaraticilifin yeniden ¢icek acgtirmasini basaran yeni film yapimcilariin girisi
sinema tarihine damgasini vurmustur. Halihazirda var olan, sinemanin kalici degerleri i¢in
ayakta duran en st diizey Yunan film yapimcilariin yardimiyla, halkin sinemaya bir kez

daha as1k olmasini saglamay1 basarirlar.

Filmlerin dagitim1 ve pazarlanmasi, Yunanistan Sinemasi’nda biiyiik bir sorun teskil
etmektedir. Bugiin, Yunanistan Sinemasi, uluslar arasi alanda adlarin1 duyurmus, ancak farkl
iilkelerde yasayan yonetmenler nedeniyle ayakta durmaktadir. Angelopoulos’la yaptigimiz
roportajda ise Yunanistan Sinemasi hakkindaki son donem fikirlerine iliskin yaptigimiz
goriismede kendisi, yeni bir kusagin geldigini ve son dénem yonetmenleri oldukca ilging
buldugunu belirtmistir.'®* Son dénem Yunanistan sinemasi, tarihine ve farkli temalara
egilmekle beraber, vazgegemeyecegi temalardan biri olan gog ile ilgili filmler ortaya koymaya
devam etmektedir. Go¢ olgusu, Yunanistan Sinemasi igin her zaman ayricalikli bir yere sahip
olmus, goc temas1 ve mekansal degisiklikler Yunan ulusunun hafizasinda daima yer eden
toplumsal gergeklikler olarak yerini almistir. Balkan Savaglari, 1. ve II. Diinya Savasi, Kii¢iik
Asya felaketinin dogurdugu zorunlu miibadele, Cumhuriyet yillarinda Tirkiye igindeki
karigikliklar ve dis politika nedeniyle uygulanan baskilar ve azinlik politikalar1, Yunanistan’in
i¢ dinamikleri nedeniyle yasadigi iktidar kavgalari, ulusal boliinme, i¢ savas ve fakirlik,
Almanya’ya is¢i alinmasiyla baslayan siiregler gibi etkenler niifusun aktif olarak yer

degistirdigine, i¢ ve dis goclere tekabiil etmektedir.

Yunanistan Sinemasi’nda, ayni1 Tiirkiye’de oldugu gibi karsilasilan toplumsal
degiskeler ve tarihsel siirecler film anlatilarina yansimustir. Ozellikle son dénem sinemada
belirleyici bir yere sahip olan gog, ge¢mistekine oranla bugiin, ice dogru donmiistiir. Go¢
temal1 filmler pek ¢ok Yunan yonetmen tarafindan zamansal farkliliklara gore farkl tarzlarda
ele alinmaktadir. Bunu 6rneklemek gerekirse bire bir gé¢ temasini ele almasa da bu konulara,
gecmisten gelen kiiltiirel yapiya ve metaforlara her zaman filmlerinde yer veren Yunan
yonetmen Theodor Angelopoulos’la yaptigimiz roportajda, “Kiiciik Asya felaketine dair bir
anlatiyr filmlerine tasimadigini, ¢linkii konunun nostaljik bir yon barindirdigini ve tercihen

kendi iilkesinin tarihinde sahit oldugu cunta yonetimi, direnis, Arnavutlarin gogii gibi giincel

%% Selin Star, Theo Angelopoulos Réportaji, www.azizm.com Mayis 2010
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olaylara ilgisini yt')nelttigini”185 belirtmistir. Buna ragmen filmlerinde evrensel bir yapi
barindiran ve go¢ temasini filmlerine tasimay1 bagaran Angelopoulos, diinya tarihinde yaptigi

iiclemeyle ‘go¢’li anlatan Onemli yonetmenler arasina girmistir.

Kiiciik Asya tutkusu ve pesinden gelen felaketle gd¢ dalgalar1 birbiri ardina tarihe
adin1 yazdirir. Varmi yogunu geride birakan, pargalanan aileler, yetim kalan ¢ocuklar, kan
kokusuyla aklini yitirenler, kaostan g¢ikmayi basarabilenler i¢in kurduklar1 yeni yerlesim
yerlerinde gegmisten getirebildikleri yegane seylerden biri olan geldigi yerlerin ‘isim’lerini
yaptiklar1 derme ¢atma yeni yerleskelerine koyarlar. Nea ile baslayan her semt, miibadillerin
Anadolu’dan getirdikleri isimlerin bir hatirlaticis1 niteligini tagimaktadir. Yine de Kiigiik
Asya’dan ¢ikist anlatan filmlerin sayis1 parmakla sayilacak kadar azdir. Belgeseller, genellikle
devlet lehine cekilmis propaganda filmi niteligi tasidifindan sayica c¢ok fazladir. Oysa

sinemasal diizlemde yapilan filmlerin 6rnegi oldukc¢a azdir.

Yunanistan Sinemasi’nin yeniden yapilandigi donemde one ¢ikan Kostas Ferris,
Pantelis Voulgaris gibi yonetmenler Kii¢iik Asya felaketi lizerine gercekci unsurlari da sinema
anlayislarinin igine katarak trajediyi farkli pencerelerden goriip ele almislardir. O donem ticari
kaygiyla hareket eden ve seri liretime gecen iilke sinemasinda toplumsal sorunlar, sosyal
degisimler, tematik agidan ve anlatim dili olarak daha duragan ve gerceke¢i anlatimlar sunan

yonetmenleri ortaya ¢ikmistir.

Yunan Film Elestirmeni Stratos Kersanidis 80’lerden sonraki Yunanistan Sinemasini
su sekilde anlatir: “7985 ’ten 1990°a kadarki donemde ortaya ¢ikan yeni yonetmenler, siyasi
konular disindaki konularla ilgilenir oldular. Tabii ki krizin etkisi bugiin de varligim
surdiiriiyor ancak diyebiliriz ki, 2000°li yillara gelindiginde sinemada bir patlama oldu ve
yeni yapim sirketleri ortaya ¢ikti, ¢cok sayida film yapilmaya baslandr ve bunlardan bazilar
iyi gise hasilati yapan filmler oldu. Su an icin yilda 15 kadar film ¢eken ve bu filmlerinden 5-
6’s1 iyi hdsilat yapan bir Yunan Sinemasi’'ndan bahsetmek miimkiin. Fakat bu filmler iyi
olmakla beraber, bir degisim getirebilecek filmler degiller. Constantinos Yannaris, Sotiris
Goritsas, Pericles Hoursoglou, Katerina Evangelakou ve Nikos Grammatikos bu dénemin

. e e e c .. . 186
sayabilecegimiz onemli isimleri arasindadir.”

185

a.g.k.

%8 pinar Karababa, Cem Kayaligil, Soylesi: Stratos Kersanidis, www.sekans.org 2004
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Yunanistan Sinema tarihine g6z attiktan sonra tarihinin biiyiikk boliimiiniin
sekillenmesine neden olan, buna ragmen unutulmak istenen bir trajedi oldugundan edebiyat
eserleri ve miizik disindaki sanat alanlarina fazla yansitilmayan Kiiciik Asya Felaketi ile ilgili

bulabildigimiz filmleri inceleyelim.
2.2. KUCUK ASYA ILE iLGILI FILMLER
2.2.1. ELLINIKON THAVMA (YUNAN MUCIZESI)
EAAHNIKON @AYMA (1922)

Yunanistan Sinemas1 ikinci boliimiin girisinde de vurguladigimiz gibi uzun siire
sinemasal kodlara sahip olmayan ve halki eglendirme amagli filmler yapmuistir.
Unutulmamalidir ki her iilke sinemasi emekleme donemlerinde genellikle tarihsel 6nemi
bulunan ve belge niteligi tasiyan filmleri gostermekte, goriintiileri kaydetmekte ve bunlar

belli bir amaca yonelik bir goriis ve ideoloji ekseninde olusturmaktadir.

I. Diinya Savasi yillarinda Yunanistan Sinemas1 da haber programlar1 ve belgeseller
lizerinde yogunlasmustir. Uluslararasi olarak Izmir’in Yamsi (Burning Of Smyrna-1922)

olarak kayitlara gegen film de tarihi bir nitelik tagimaktadir.

Ellinikon Thauma, yani Yunan Mucizesi adli belgesel nitelikteki film, Agustos-Eyliil
1922 yilim1 ve yasanan biiylik felaketi belgelemistir. Gaziadis kardesler, 6zelikle Dimitris
Gaziadis, Yunanistan Sinemasti’na katkida bulunan ilk yonetmenlerdendir. Yonetmenligini
Dimitris Gaziadis’in yaptigi, senaryosunu D. Aravandinos ile Tzelepis’in yazdigi ve
oyunculugunu N. Azagarov, Kalmanova, M. Kroupenskaya’nin paylastig1 Savas / Belgesel
tiirde 1922 yapimi olan ELLINIKON THAVMA (Yunan Mucizesi / EAAvikov Oovpa),

felaketi Rumlarin ve Yunanlilarin géziinden ortaya koymustur.

Dimitris Gaziadis, Yunan Hiikiimetinin davetiyle Atina’dan Istanbul’a gelmis ve
askerlerin moral bulup eglenmesi i¢in ekipmani Istanbul’a getirmistir. Kiigiik Asya igin
yapilan Yunan propagandasiyla ve kampanyayla hiikiimet i¢in film de ¢eken Gaziadis,
devaminda “Yunan Mucizesi” adiyla yeni bir film ¢ekmeye karar verir ve Yunan Disisleri
Bakanligi’ndan bu filmi yapabilmek icin para ister. Yorgos Prokopios’un da isbirligiyle
Gaziadis kardesler iki bin metre filmle savasi, halki, felaketi belgelemislerdir. Kiiciik Asya’da
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bulunan Yunan askerini ve ordunun seferini takip etmisler ve ayn1 zamanda geride kalan
Rumlarin moralini de yliksek tutmaya c¢alismislardir. Yunan Mucizesi, Kii¢liik Asya’da iglere
ilerleyen ve birbiri ardina basar1 kazanip Usak-Afyon-Kiitahya hattin1 yaran Yunan ordusunun
cesareti nedeniyle Megali Idea’nin gerceklesmesine az kala cekilmeye baslanmis, ama

cekimler yarim kalmustir.

Kisa bir siire sonraysa Yunanlilarin felaket olarak adlandirdiklart Kiiciik Asya
yenilgisi ger¢eklesmistir ve sadece bu yiizden bile kimse bu hikayeyi hatirlamak istememistir.
Cekimlere devam eden Gaziadis kardesler tam da bu nedenle savasin en can alic1 noktalarinda
ve felaketin trajik arka planinda daima birer sahit olarak bulunmus ve bu trajediyi

belgelemislerdir.

Film, sessiz ve siyah-beyazdir. Diyaloglar sessiz film donemindeki gibi yaziyla

verilmektedir.

“Her Sey Kiiciik Asya Icin” yazistyla filmin acilis1 yapilir. Geng ve iyi giyimli bir
adam, yaninda biri yagli, 6biirli geng iki kadinla oturmaktadir. Adam, yasli kadina hararetle ve
gururla bir seyler anlatir. Yazida “Tirkleri birakacagiz, Yunanistan’da oOzgirliiglimiizii
getirecegiz” der. Gen¢ kadin aglamaklidir. Denizci kiyafeti giydirilmis bir ¢ocuk oyun
oynamaktadir ve ardindan “Askerlerimiz” yazist ekrana diiger. Askerler tabur halinde uygun
adimla ilerlemektedirler. Denizci kiyafeti giydirilmis ayni c¢ocuk sevinerek eline Yunan
bayragi alir ve aglamakli olan kadini, yani annesini 6per. Hararetle konusan adam da onun
babasidir, gurur ve mutlulukla giilimser. Hepsi gecen orduyu selamlar ve yeniden askeri
tabura doniiliir. Her biri siraya gecger, serefli ve gururludurlar. Ekranda “Son saniyeler”
yazmaktadir. Askerler aileleriyle kucaklasirlar, sarilirlar. “Hosca kalin ve zaferle doniin”
yazisi ekrana diiser. Gemilere binerken aileleri mendilleriyle onlara son kez el sallar ve ekrana
“Meryem Ana sizinle” yazist diiser. Gemiler Ege Denizinde hizla yol alir ve kaptan eline
diirbiinii aldiginda Izmir Kordon Boyu goriiliir. Gemi, korfeze girmistir. Kérfezde daha pek

cok gemi vardir. Askerler gemiden inerler.

Bu baslangicin ardindan film boyunca askerlerin miicadeleleri, oyuncularin iizerinden
felaketin belgelenmesi, askerleri ugurlarken sdylenen sozler ve ordunun ‘6zgiirliik’ ile ‘biiyiik
Yunanistan’ hayalleriyle Izmir’e ¢ikarma yapmasi Yunan halkinin ve askerlerin icinde

bulundugu ruh halini de yansitilir.
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Yunanistan bilindigi gibi, I. Diinya Savaginda ilk etapta tarafsiz kalmistir ancak iilke
icindeki iktidar kavgalari, Venizelos’un ‘Biiyiik Ulkii’ hayallerinin halkin imgeleminde
yarattig1 ‘Biiyiik Yunanistan’ nedeniyle iilke kisa zamanda Ingiliz ve Fransizlarin yaninda yer
almistir. Ingilizler, Anadolu’nun isgal edilmesini Sirplara ihale etmek isteseler de Sirplar

mesafe nedeniyle (Anadolu’dan uzaklik nedeniyle) bunu reddederler.

Ingilizler, Venizelos’un Sirplar ve Bulgarlarla yaptig1 gériismeler nedeniyle ortada bir
seylerin dondiigiinii hissetmesiyle Yunanistan’a yaklagsa da kraldan sert bir tepki almistir.
Ingilizlerin destegini zaten arkasina almak ve Biiyiik Ulkii hayalini gergeklestirmek isteyen
Venizelos ise istedigi hayale bir adim daha yaklastigi fark ederek Ingilizlerin yaninda saf
tutmus ve bunun sonucunda Kral, siirgiine gonderilmis ve yerine oglu Aleksandros
gecirilmistir. Savas aleyhtar1 gazete ve kisiler, kral yanlilar sertlik ve biiylik bir baskiyla
susturulmustur. Yunan ordusu senlikli ve umut dolu bir ugurlama esliginde 15 Mayis 1919

tarihinde [zmir‘e ayak basmistir.'®’

Film, donemin siyasi hareketlenmelerine, Kiigiikk Asya seferine ve yenilgiye; halkin,
ordunun ve Kiicilk Asya’daki Rum halkin i¢inde bulundugu duruma, endiselerine,
beklentilerine 151k tuttugu igin bilyilk onem tasimaktadir. “15 Mayis 1919°da Izmir’e ¢cikan
Yunan askerleri, baslarinda Baspiskopos Hrisostomos 'un yer aldigi seving icinde bir Rum
halki ve bu isgale tepki duyan bir Miisliiman-Tiirk halki buldular. Birincilerin sevinglerinden
asiriiklara varan eylemleri, ikincilerin ofkeden kaynaklanan tepkileri ¢atismalarin ¢ikmasina
neden oldu™'® Propaganda amaciyla cekilmis oldugunu diisiindiigimiizde filmde de bdyle
karelerin yer alacagini bilmek yanlis olmaz, ancak Yunan ordusunu karsilayan Rum halkinin
ordunun karaya ¢iktig1 gline tanik olan yazarlarca edebiyat eserlerine bu sekilde

aktarilmadigini da sdylemek yerinde olacaktir.

Birinci boliimde de bahsedildigi gibi miibadele sonrasi sanat alanini da etkileyen
yazarlar, (1930 Kusag1 Yazarlari) eserlerinde genel olarak kendilerini ait hissettikleri topragi

isgale gelen bu orduyu siiphe ve gerginlikle karsilamislardir. Oysa ordunun izmir’e ¢ikis

87 Baoiinc Padanidnge, “lotopia (kwpikotpayikn) tou NeogAAnviku Kpatoug 1830-1974 ”, EKS00ELS TOU

Ewkootou Mpwtou, 8n emavektunwon, ABnva, ZenteuPfplog 2001, 6.109-110. (Vasilis Rafailidis, “Modern Yunan
Halkinin (Trajikomik) Tarihi 1830-1974”, Eikostou Protou Yayinlari, sekizinci basim, Atina, Eyltl 2001, s.109-
110.)

188F|rat, a.g.e.s.182.
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nedeni yayillmacilik degil, daha ilimanlastirilmis bir tabirle ‘Kiigiik Asya Rumlarinm

kurtarmak’ ve onlar1 6zgiirliikklerine kavusturmaktir.

“Yunan Mucizesi” adim1 verdikleri filmlerinde Gaziadis kardeslerin bir hayalin
gerceklesmesi lizerine mi, yoksa felakete ugrayip koklerinden sokiiliircesine milli bir Tiirk
burjuvazisi yaratmak isteyen Tiirk yonetimi tarafindan yiizyillardir yasadiklar1 topraklardan
gonderilmelerine ragmen yasama tutunmalarindan m1 ya da fakirlik igerisinde olmasina
ragmen bir buguk milyon miilteciyi kisa siire icerisinde yeni iilkeye adapte edebilen ve
yasamini idame ettirebilen bir Yunanistan nedeniyle mi filme bu ismi koyduklarim
bilememekteyiz, fakat hangi agidan bakilirsa bakilsin bdylesine biiyiik bir trajedinin i¢inden

sag cikmay1 basarabilen Yunan halkinin gergek bir mucize gosterdigi ortadadir.

Siyah beyaz formatta ve Yunan Sinemasinin ilk 6rneklerinden olan Ellinikon Thavma
ise 1922 yilindan bugiine dek bir kism1 bulunamasa da gerek arsiv niteliginde, gerekse sessiz
sinema c¢aginin iyi 6rneklerinden birini o dénemin tarihsel koordinatlar1 igerisinde vermis

olmasi1 bakimindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
2.2.2. DIOGMOS (KOVUSTURULMA)
AIQI'MOZX (1964)

Yapimciligmi  Ballard  Films’in, yonetmenligini  Grigoris Grigoriou’nun ve
senaryosunu James Paris’in iistlendigi Panos Kontellis’in romanindan uyarlama 1964 yapimi
aksiyon / dram tiiriinde olan DIOGMOS (Kovusturulma / Atwyuég ), Kiigiik Asya felaketinin
ardindan oglunu kaybeden annenin arayisini anlatan bir filmdir. 100 dakika olan filmin
oyunculugunu Voula Zouboulaki, Petros Fissoun, Fedon Yorgitsis, Manos Katrakis, Vangelis

Kazan, Yannis Kondoulis, Hrisa Koziri paylagmistir.

1942 yilinda Ege’nin Tirk sahilini goren bir adasinda, Katerina Rodeli adinda bir
kadin Almanlardan kurtulmaya caligip Tiirkiye’ye kagmak isteyen Kanaris takma isimli,
yarali olan Yannis Haralambos adindaki bir sabotajciya yardim eder. Bu esnada Katerina
Rodeli’nin aklina 1922 yilinda yasanan olaylar gelir. Kargasa ve panik i¢cinde o zamanlar

heniiz li¢ yasinda olan oglu Konstanti’yi kaybetmistir ve o glinden beri onu hep aramistir.

Katerina ve Kanaris, bulunduklar1 yerden kagmak zorunda kalirlar. Katerina yarali

olan sabotajciyla beraber kiigiik bir sandal ile Tiirkiye’ye kacar ve ikisi de bir asker kampinda
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esir olarak tutulmaya baslar. Orda bulunan ‘Subay Osen’ adindaki yonetici oldukca sert,
paragoz ve kendi menfaati icin ¢alisan bir adamdir, Izmir’de bulunan Ingiliz
Konsoloslugu’ndan bu iki kagagi Misir’a gondermek i¢in para almistir. Fakat Almanlarin da
bu isten haberi vardir ve onlar da bu iki kagagi istemektedirler. Tiirk karargahinin bulundugu
yer ile subayimn oldugu odadaki Atatiirk fotografi ve ayni zamanda Osmanli tugrasi dikkat
¢ekicidir. Filmin sonunda Kanaris kacacak ve Katerina’nin, subay Osen’in yirmi yil dnce
kaybolan oglu oldugunu anladigi zaman oglunun kucaginda ona doymadan son nefesini

verecektir.

Filmde Katerina’nin, Anadolu topraklarindan bahsederken siirekli Tiirkiye kiyilarini
izleyerek, ‘kars1 taraf’, ‘Tiirkiye’ veya ‘Kiiclik Asya’ gibi isimler yerine ‘vatan’ kelimesini
kullanmasi dikkat ¢ekicidir. Renee Hirschon, zorunlu gb¢ edenlerin vatan 6zlemini su sekilde
ozetlemektedir: “Kayip vatanlar kolay unutulmuyor. Insanlarin mekana siirekli giiclii bir
baghliklar: var, yasanan kayip ve kesinti duygusu kolay kaybolmuyor ve ilgingtir, bu baglar
sonraki kusaklara da aktariliyor.”® Filmde alegorik bir anlati yaratilmak istense de yeni
kusak olacak kayip ogul, vatanla bir tutulmakta; Kiiciik Asya ise kiyinin diger yaninda kalan
kokler olmaktadir.

1922°deki trajedinin yan1 sira Yunanistan’1 sarsan ikinci felaket 6nce Italyan, ardindan
Alman isgali de iilkenin filmlerine yansimistir. Filmde kayiklarla adaya yanasip karaya cikip
aglayan, topraga kapanan kadinlari, erkekleri ve ¢ocuklar1 goriiriiz. Bir kadin kosarak herkese
oglunu sormaya baglar. Delirmis gibidir. Tarihsel belgelere de baktigimizda Tiirk ordusunun
galibiyetiyle beraber i¢ kesimlerden olanca giiciiyle kiyilara akin eden Yunan ordusu ve kacan
Rumlarla beraber Kiiciik Asya kiyilarinda yasanan panikle kimin ne yaptigi, catisma ve
kargasalar1 kimin ¢ikardig: belli degildir. Canini kurtarabilen o kan géliinden ve kargasadan
ka(;m'clktadlr.190 Papaz, kiyiya ¢ikanlar icin kutsama duasi okur ve Tanri’ya siikreder. Ikinci
hayat, papaz tarafindan kutsanarak ‘vatan’dan uzak kiyilarda baslayacaktir. Yunan ulusu i¢in
dinin 6nemini ‘Kovusturma’da da goriiriiz. Felaketin ardindan canini kurtaranlar inancina
daha c¢ok sarilmis, sag kalanlarin cogu ‘Tamri béyle istedi’ diyerek kadercilige
bagvurmuslardir. Her ne kadar Hiristiyanlikta da diger dinler gibi, ulusal birlikten ziyade

evrensel bir birlestirme, i¢cine alma ¢abasi goriilse de 1821 Yunan Devrimiyle, bir baska

189 Hirschon, a.g.e. s.27.

190 Byoine I. TZavakapnc, “Eto ovopa ThE mpooduyLac, Ano ta Aakpulpeva XpLotouyevva tou 1922 Stnv
afaotdeutn Anupokpartia Touv 1924”, EkSooelg tou Metawyulo, ABnva, NosuBplog 2009, .19, 20, 21, 22.
(Vasilis I. Tzanakaris, “Milteci Adinda, 1922 ‘deki Huziinlii Noel’den, 1924’teki Kralsiz Cumhuriyet’e”,
Metehmio Yayinlari, Atina, Kasim 2009, s.19, 20, 21, 22.)
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deyisle ulus bilincinin yayilmaya baslamasi ile din de ulusallastirilmaya baslanmuis, kilise-ulus
arasinda bir uzlasma saglanmstir.'* Karaya giic bela ¢ikan ve felaket i¢in yas tutan, siyahlar
icindeki Rumlar, papazin da destegiyle adada tarima baslayacak, ‘Tanri’nin kendilerine

verdigi gii¢le yeni hayatlarini ‘vatanlara’ bakarak kuracaklardir.

Biiyiik felaketin yaralarmi kapatmaya ¢alisan Yunan halkinin bagina gelen II: Diinya
Savasi felaketine filmi de ilgilendirdiginden ve iki iilke arasindaki (Tirkiye-Yunanistan)

iliskileri de kapsadigindan dolay1 kisaca goz atmak gerekir:

1940 yilinda Italya Biiyiikelgisi, Yunan Basbakan Yannis Metaksas’a iiltimatom
vermis Ve Arnavutluk’taki iggalinin sinirlarin1 genisletip 3-4 saat i¢inde Yunanistan't da isgal
etmistir. Mussolini boylelikle Giineydogu Avrupa'y1 elinde tuttugunu diisiinmiis ancak isgale
karsi direnen Yunan halki bu goriisii yerle bir etmistir. Miicadelesinde basarili olan
Yunanistan, Italya’y1 piiskiirtmek {izereyken, Hitler kadar giicli oldugunu ispatlayip
basarisizliga ugrayan Mussolini’nin yardimina Almanya kosmus ve iki fasist kuvvet,

Yunanistan’1 ele gegirmistir.

Yunan halki iggal zamanlarinda zorluklarla bas etmek zorunda kalmis, 300 bin insan
achk ve salgin hastaliktan dolayr yasamimi yitirmigtir. Ulkenin ekonomisi biitiiniiyle
cokmesine ragmen Yunanistan bir kez daha yasama tutunmayi birakmamis ve bir mucize
gostererek canla basla tilkesini savunmustur. Kleftlerin ruhunu tasiyan direnis giigleri, gerilla
ataklariyla isgale yamit vermisler, iilke halki tarafindan korunmuslar ve casusluklar
yapmiglardir. Almanlarin geri piiskiirtiilmeye basladigi 1943’te silah birak cagrisiyla aranan
ELAS, KKE ve EAM (direnis¢i gruplar) birbirleriyle anlasmazliga diisiip catismalara
girmisler ve Almanlarin biitiinliyle Yunanistan’dan temizlendigi 1944 yilinda zaten krizde

olan iilkede i¢ savasin ¢ikmasina da neden olmuslardir.'%

II. Diinya Savasindaki casusluklar1 ve canimi kurtarmaya calisanlarin Tiirkiye’ye
kacmaya c¢alistigin1 da gosteren filmde Tiirkiye’nin savas disinda kalarak elinden geldigince
Yunanistan’a yardim ettigi bilinmektedir. iki iilkenin en ¢ok yakinlastig1 ve barisa kostugu,
birbirinin arkasint kolladigi donemde imzalanan antlagsmalar ve politik siire¢ savasin

baslamasiyla yarida kalmistir.**® Buna ragmen Tiirkiye’den Yunanistan’a yardim i¢in giden

1 Millas, 2004, s. 135-139.

Dominique Eudes, Yunan i¢ Savasi 1943-1949, KAPETANIOS, Cev:Yavuz Alogan, Belge Yay., ikinci Basim,
istanbul, 1995, 5.205-207.
198 Firat, a.g.e. s.353-355.
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goniilliilerin ¢ikisina biirokratik engeller ket vurmamis, oradan gelen miilteciler igin
Tiirkiye’de fakirlik kol gezse de kamplar kurulmus ve yeni niifus cilizdanlar1 agilmistir.
Miilteciler savasin ardindan {iilkelerine geri donmiislerdir. ‘Barbar ve katil Tiirk’ imaj1 sona
ermeye baslamuis, iki lilke insani1 da birbirine benzerligini hatirlamis, komsu olduklar1 bilincine

varmislardir.

Katerina’nin oglunun subay olmasi, geride kalan topraklarda birakilan bir parga,
miltecileri ‘vatan’a baglayan bir umudun simgesini de tasir. Her ne kadar ¢izilmek istenen
sert, kat1, paragoz Tiirk subay imgesi eksenine oturtulmus olsa da subay Osen bir Yunanli’dir

veya annesi Katerina bir Turk’tir.

Doénemin yasanilmigliklarina casusluk hikayesiyle tat katsa da ‘Kovusturulma’, Mikra
Asya Felaketinin ardindan geride kalanlara, yeni kurulan yasamlara ve 6zleme dair bir film

olarak ¢ikar karsimiza.
2.2.3. KSERIZOMENI GENIA (KOKLERINDEN SOKULMUS NESILLER)
ZEEPIZOMENH T'ENIA (1968)

Yapimciligmi  Klak  Films’in, y0Onetmenligini Apostolos Tegopoulos’un ve
senaryosunu Mihalis Grigoriou’nun tistlendigi 1968 yapimi miizikal / dram tiiriinde olan
KSERIZOMENI GENIA (Kéklerinden Sokiilmiis Nesiller / Zepilopevn Tevia ), Kiigiik Asya

felaketinin ardindan 6ksiiz bir ¢ocuk olarak Atina’ya gelen Vasilis’in hikayesini anlatir.

Miibadillerin anakaraya varislarindan sonra bile 6liim oranlar1 bulasici hastaliklar ve
sefillik nedeniyle oldukca yiiksek olmustur. Oyle ¢ok ¢ocuk yetim kalmistir ki yasamlarini
sirdiirebilmeleri i¢in ¢ocuk isciler, hak ettiklerinin ¢ok altinda {icretle kole gibi
calistirilmislardir. Yetim kalmasalar dahi yoksul mahallelerdeki iiretim tesisleri kadin ve
cocuklarin istismara ugradigi yer konumunda olmustur. Yetimleri koruma altina alan aileler
olsa bile, 6z veya yabanci demeden fakirligi asgari diizeye indirebilmek ve yasamak icin
stirekli ¢alismak, 6grenmek ve hayatlarin1 idame ettirmek zorunda kalmlslardlr.194 Vasilis,
bouzouki ¢alan rebet Barba Mantho ile beraber biiylir, onun himayesine alinir. Barba
Mantho’dan bouzouki calmasmi &grenir ve biliyliylince basarili bir rebet olur. Filmde

bouzouki ustasi rebetle biiyliyen kiiciik cocugun ailesini bulma ¢abalar1 ve Naziler yiiziinden

1% RiGAS, a.g.e. s.
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Kiiciik Asya’ya kagmak zorunda kaldigi seriiven anlatilmaktadir. 170 dakika olan filmin
oyunculugunu Nikos Ksanthopoulos, Antzela Zileia, Giota Soimoiri, Sperantza Vrana,

Periklis Hristofiridis, Maria Foka paylasmistir.

Filmin afisi dikkat ¢ekicidir. Vasilis’in ¢ocuklugu ve ergin halinin resimleri 6n planda
yan yana durur. Fonda kilicin1 havaya kaldiran ve savurmak iizere olan beyaz sakalli, kavuklu
bir yasli adam, daha da arka planda atak yapmis olan ve ellerinde kiliglar1 bulunan Tiirkler,
atlilar halinde saldirmaktadirlar. Bununla beraber bu filmden sonra ele alacagimiz Odysseia
Enos Kserizomenou adli devam niteligindeki filmde, Vasilis’in Kiigiik Asya’daki dedesini
tarif ederken onun beyaz saglarindan bahsetmesi, film afisine dair aklimiza baska bir soru
isareti koymaktadir. Filmin afisi, ilk bakista ‘barbar Tiirk’, ‘kesmeye gelen Tiirk’ imajlarini
pekistirici niteliktedir. Fonda goriilen ve saldirtya gecen ‘Bedevi Arap askerleri’ tarzinda bir
cizimle zavalli gibi gosterilen ayakkabi boyacist Vasilis ve ardindan yetigkin olan Vasilis’in
ardinda Tirklerin kdklerinden soktiikleri insanlara atif yapilmaktadir. Kiiclik Asya felaketinin,
Anadolu’dan kaganlar iizerinde biraktig1 biiyiik etkinin disinda Nazilerin verdigi agir tahribata
iliskin gorsel ima afiste yer almamaktadir. Oysa filmde halkin arasinda giile oynaya dolasan
ve tavernalarda hayatlarin1 yasayip halkla biitiinlesmis gibi duran Naziler, asil olarak Yunan
tarihinde biiyilk bir geri puskiirtilme ve karsi duruslara maruz kalmiglar; Yunan halki
tarafindan gerek Italyanlar gerekse Alman askerleri higbir sekilde giilimseyerek karsilanacak

kadar sevilmemislerdir.

Filmin ¢ekim tarihine baktigimizda Tiirkiye-Yunanistan arasindaki Kibris olaylariin
verdigi gerginligin ve ‘barbar Tiirk’ imajinin yeniden su yiizeyine ¢iktigini gorebiliriz. Yunan
cuntasinin oldugu bir dénemde Tiirkiye ile iligkilerin gittik¢e kotiiye gitmesi, sanat lizerindeki

bakis1 da tarafli olarak etkilemistir.

Anadolu’da yasanan yenilginin ardindan Tiirk ordusunun ilerledigi yerlerde ¢ikan
kargasa, korku ve panik ortami igerisinde canlarin1 kurtarmak i¢in kendilerini kars1 kiyiya zor
atan Rumlarin arasinda kii¢lik Vasilis de vardir. Ailesini kaybetmistir. Ayag: ¢iplak, parasiz
ve actir. Ustelik ¢ok da korkmustur. Ailesinden hi¢ haber yoktur. Vasilis yasama tutunmaya
caligir, miibadiller i¢in kurulan derme ¢atma yerlerde yagmur yagdiginda bir evin pervazina
siginir, sokaklarda dolasir ve bulabildigi ufak ekmek parcalariyla karnin1 doyurmaya ugrasir.
Yine bir giin dolagsmaktayken bouzouki ¢alan bir adam goriir ve onu uzun siire izler. Adam
hem calmakta hem de sdylemektedir. Soyledigi sarkida umuda dair, gelecege dair sozler

vardir. Vasilis duvara dayanip ge¢misini hatirlar. Gegmisine dondiiglimiizde kucaginda bir
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bebek olan bir kadin goriiriiz, kadin mutludur. Bulundugu odanin ortasinda semaver, duvarda
Tiirk dokumasi kilimler vardir, kadin bebegini pispislamaktadir. Vasilis buruk bir sekilde
giilimser, hiiziinlenir. Adam, “Umudunu kaybetme, sen insansin” diye sarkiya devam eder.
Bu adam Barba Manthos adinda bir rebettir ve Vasilis’1 himayesi altina alacaktir. Savasin
ardindan Yunanistan’a c¢ok sayida yetim yadigar kalmistir. Bunlarin ¢ogu yiyecek yemek,
giyecek carik bile bulamamiglar, bir aile tarafindan himaye altina alinmazlarsa aclik ve
hastaliktan hayatin1 kaybetme riskiyle karsi karsiya kalmuslardir.*® Kiiciik Asya felaketindeki
pek cok filmde de karsilasilabilecegi gibi Oksiiz kalan, ailesini kaybeden ¢ocuklari, bagka
kisiler evlat edinmis, niifusuna ge¢irmis veya en azindan ‘bakici aile’ olarak oksiizii biiylitme

gorevini tstlenmislerdir.

Vasilis biiyiir ve basarili bir rebet olarak Mitsos Bey’in tavernasinda ¢alismaya baslar.
Vasilis, kaybolan ailesini unutmamistir. Kaybolan ailesini aramaya baslar. Ailesinin soyadinin

‘Karacoglu’ oldugunu ve ailesinden sadece annesi ve ablasinin yagadigini 6grenir.

Filmde II. Diinya Savasi’n1 yankilarini1 da gormekteyizdir. Tavernada, sokaklarda Nazi
askerleri cirit atmakta, bunlar kimi zaman tavernadaki eglencelere katilmaktadir. Savag olsa
bile eglence hi¢bir zaman durmaz. ‘Yeralt1” miizigi olarak da bilinen Rembetiko, miibadelenin
ardindan ikinci bir darbeyle iyice beli biikiilen ve fakirlesen Yunanistan’da askeri cunta
tarafindan engellenmis bile olsa daha da 6nem ve hiz kazanir. Hem halka hem Almanlara
miizik yapan Vasilis, Bay Mitsos’un tavernasinda calisarak zar zor ge¢imini saglar. Sevgilisi
Anna yliziinden ihanet eden biriyle kavga ettiginden Mikra Asia’ya kagcmak zorunda kalir.
Savasin bitiminden sonra sarkici olarak Yunanistan’da dolasir, ailesini bulma umuduyla hala

onlar1 aramaktadir ve nihayet ailesine kavusur.

Sinema elestirmeni Giannis Bakogiannopoulos film hakkinda her seyden 6nce bir halk
kahramani ¢izildigini sdylemektedir. Toplumsal bir trajedinin 6n goriintiisiinde ortaya ¢ikan
ve miibadillerin yasadig1 sefaleti, zorluklari, Yunanistan’in basima gelen siyasal/toplumsal
olaylar1 dramatik bir bi¢imde aktarirken hep bu kahraman iizerinden atif yapan yonetmenin,
filmdeki kusurlar ve basitlik ile Antik Yunan’da ortaya ¢ikan tragedya ve komedya arasindaki
farkin alevini canli tutarmis gibi bir durusu oldugunu belirtmektedir.'*® Film, belli bir
mantiksal diizen igerisinde karaktere yiikledigi dostluk, saflik, iyilik perspektifinde hizli

gelisen olaylarla birlikte sebep ve sonug orgiisiiniin kayboldugu bir aksayisla karsimiza ¢iksa

195
y.a.g.e.
%Giannis Bakogiannopoulos, Uprooted Family (Xerizomeni Genia) Presentation www.gfcdigital.gr
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da filmin dokusuna yedirilen 36 adet rembetiko sarkisi ger¢evesinde duygu yiikii ve lirizm

canli tutulmaktadir.

Koklerinden Sokiilmiis Nesillerin ardindan devam niteliginde olan Koklerinden
Sokiilmiis Odysseus’un Maceralari, halk kahramani olan Vasilis’in Kii¢iik Asya’ya doniigiinii
masals1 bir bicimde konu edinecektir. Yeniden vurgu yapmak gerekir ki Tirklerin ‘diisman’
niteliginde Yunanlilarin hayatina yeniden girdigi zamanlar igerisinde yapilan bu iki film,
Kibris’ta yasanan olaylara ve Kibris topraklarindaki ‘Vasilis’lere’ de isaret etmektedir.
Tirkler, buradaki kusaklar1 da koklerinden s6kmek i¢in adeta hazir beklemektedirler. Sanatsal
yoni hemen hi¢ olmayan, ancak halk nezdinde begeni toplayan Koklerinden Sokiilmiis
Nesiller, Tiirklerin yaptiklari kovma sonucunda halkin ne ¢ektigini miibadele filmlerinin
olmazsa olmaz1 rembetiko sarkilar1 {lizerinden ajitasyon yaparak anlatmis ve o donemin
toplum sorunsalini ilkel bir opera tarzinda olan miiziklerle, basit bir islupta aktarmaya

caligmistir.
2.2.4. ODYSSEIA ENOS KSERIZOMENOU
(KOKLERINDEN SOKULMUS ODYSSEUS’UN MACERALARI)
OAYXXIEIA ENOX ZEPIZOMENOY (1969)

Yapimeciligmi  Klak Films’in, yOnetmenligini Apostolos Tegopoulos’un ve
senaryosunu Panos Kontellis’in iistlendigi 1969 yapimi miizikal / dram tiirlinde olan ve
‘Koklerinden Sokiilmiis Odysseus’un Maceralar’ olarak Tiirkgeye cevirebilecegimiz I
ODYSSEIA ENOS KSERIZOMENOU (O8booeta Evog Eepiimpévov), Koklerinden Sokiilen
Nesiller’in devami niteliginde ¢ekilen ikinci filmdir. 185 dakika olan siyah beyaz filmin
oyunculugunu Nikos Ksanthopoulos, Antzela Zileia, Miranda Kounelaki, Katerina Vasilakou,
Likourgos Kallergis paylasmistir. Deniz Baradan, Necdet Esen, Diler Handan gibi Tiirk

oyuncular da filmde yer almstir.

Vasilis, yeni buldugu ailesiyle beraber ayni evde yasamaktadir. Vasilis, annesini
buldugu gibi babasini da bulmaya niyetlidir. Babasinin yasadigin1 Yunanistan’da bulunan ve
Volos adli bir sehirde yasayan adamdan O6grenmistir. Vasilis’in babasi1 yasasa da Tiirklerin
elinde hala esirdir. Vasilis, Kiiglik Asya’ya, koklerini aramak icin gitmeye karar verir. Kii¢lik
Asya’da ise babasmi ararken bilimsel bir gorev ic¢in Tiirkiye’de bulunan Profesdr John

Anderson’u izlemeye karar verir.
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Gidis kararim ailesine agiklarken Vasilis s6ze basgladiginda Bati Karadeniz’i de igine
alacak sekilde gosterilen Yunanistan ve Tiirkiye haritasinda Istanbul’a dogru kamera
yaklagsmaktadir. Vasilis, Yunanlilarin Kiiciik Asya’daki koklerini Dogu Roma’dan, yani
Bizans’tan baslayarak anlatir. Goriintiilerde Marmara Denizi, liman, modern ve kalabalik
sehir gosterildigi kadar eski Istanbul fotograflari, pegeli kadinlar ve camiler, cami ¢evresinde

metruk evler, yikik dokiik mezar taslari da gergeveye diiser.

Filmde Kiiciik Asya’ya geri donen Vasilis i¢in “Odysseia” destanindan atif yapilir.
Homeros’un iki 6nemli destanindan biri olan ve Odysseus’un, yurdundan ve evinden ayrilip
seferlere ¢ikmasini, basina gelenleri anlatan epik siirin kurgusu adeta filme de bir gonderme
niteligi tasir. Vasilis’in koklerinden, babasindan ve dedesinden bahsedisi, Cumhuriyet’le
hi¢bir sekilde bagdagmayan masals1 oryantalist 6geler, Binbir Gece Masallarindan ¢ikmig gibi
giyinmis harem kizlari, sakalli vezirlere benzeyen karakterler, dehlizler, havuzlar... vb 6geler,

biitiiniiyle filmin masals1 yoniine, Anadolu’nun gizemine isaret eder.

Oryantalist 6gelerin sikga karsimiza ¢iktigi filmde, her ne kadar ayni kiiltiiriin i¢cinden
gelseler de Batinin etkisiyle ve felaketle sonuglanan ‘sark’ sorununda oryantalist bakis agilari
Yunan ve Rum halkin iizerinde etkili olmustur. O.H. Oztiirk’iin ifadesiyle; “Bagdat-Sam-
Kabhire ii¢geninde gegen Binbir Gece Masallari, Akdeniz bolgesinde yeseren biiyiik din
kitaplarimin gélgesinde kalan biiyiik bir anlat, kiiltiirel bellegin 6nemli bir tasiyicisidir. 197
Trajedinin ve sonrasinin toplumsal yapiyr yeniden kurgulayan sinemaya yansimasi da bu
nedenle, ayn1 oryantalist ressamlarin tuvalinden ¢ikan, yaratiklara benzer sekilde at, kavuklu
Arap, carsafli kadin, dogu mimarisi, vezir, padigsah gibi karakteristikler sinematografik 6geler

esliginde sunulmaktadir. Boylece bir yorumla Akdeniz Sinemasi’na atifta bulunmaktadir.

Ozellikle bir sahnede Vasilis, Kiiciik Asya’ya dondiigii zaman kalacak yer ayarlamak
icin bir otele gittiginde otelin, daha c¢ok kervansaraya benzedigini, kapiyr acanin da
resepsiyonistten ¢ok haremden c¢ikan bir kadin goriiniimiinde oldugu dikkat ¢eker. Kadin,
Yunanca bilmemektedir, altinda ince tiilden salvar, lizerinde yalnizca gogislerini kapatan bir
giysi ve gozlerinden asag1 dogru yiiziinli 6rten incecik bir pege vardir. Vasilis’i giiler yiizle
karsilar ve ikisi de birbirinin ne dedigini anlamaz, ama Vasilis bu ¢ekici ve gizemli kadindan

oldukca etkilenir. Oryantalizm diislincesinde ‘dogu’nun geri kalmis, kohne zihniyetini

Y7 Bzlem Hemis Oztiirk, “Akdeniz’de Kiiltiirel Bellegin Fragmanlari ve Kiiltiirel Bellegin Tasiyicilari: Cocuklar,
Deliler, Entelektieller”. Dogu Bati Dusiince Dergisi. Yil: 9. Sayi:34. Kasim, Aralik, Ocak 2005-2006. s.118.
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diizenlemek gerektigine inanan Batili diigiintirler, kadin meselesinde en biiyiikk vurguyu da

harem daireleri i¢in yapmaktadirlar.

Vasilis’in Odysseus gibi her adim attiginda bir lanetle karsilagsmasi, her seriiveninde
bir engele takilmasi ve 6rnegin ayiyla savagmasi, destan kahramani1 Odysseus’un Kykloplarla,
sirenlerle karsilasmasi gibi sunulur. Bir ayagiyla da dogu masallariyla yere basan filmde

lanetlerin yaninda sanslar ve kurtuluslar da belirir:

“Burada dort katman, erk, bellek, zaman ve diinya bir araya gelir. Bu dort katmanin temelilnde tiim
fantastik temalara, gostergelere karsin gergekei bir yan vardir. 18. yiizyila kadar Bat1 yalnizca soylu ve
kentsoylularin hikayelerini anlatirken, kaynagii 13. ve 14. yiizyillarda bulan Binbir Gece Masallarinda
sahlarin, halifelerin, tiiccarlarin yani sira dilenci, meczup, esnaf, oduncu, balik¢i gibi siradan halk da yer

alir. Dinsel motiflerden yalnizca ifritler, yer alti varliklar1 boy gosterir. Anlatida ‘tuhaf’ giizelliklerin

yani sira ¢irkinliklere, erdemli tutumlarin yan1 sira edepsizlik ve bayagililiga yer verilir.”'%

Her topraginda ayri bir seriiven olan Kiiclik Asya’nin lirik anlatiminda Pontus’a dair
goriintiiler de gegmektedir. Vasilis Karacoglou zaten giizel bir sese sahip bir rebet oldugu i¢in
kemence c¢alinan ve horon tepilen bir tavernada digerlerine ‘Tiirkge-Yunanca’ sarki
sOyleyecek ve filmde Karadeniz ruhu da canli tutulacaktir. Filmde hi¢ unutulmayan ve biiyiik
begeni toplayan horon tepme sahnesi de burada gegmektedir. Bir ibadet gibi kendilerinden
gegercesine horon tepen Karadenizliler, Pontus’un ortak kiiltiirtinii Tiirk-Yunan ayrimi
olmadan Pontus c¢atisi altinda diri tutmuslardir. Karadeniz, yani Pontus, Kii¢iik Asya
Felaketi'nde ayr1 bir yere sahiptir. Kii¢iik Asya Felaketi dendiginde akla ilk olarak izmir ve
genelinde Bat1 Anadolu geldiginden Karadeniz, Trakya, Konya, Karaman gibi diger yorelerin
bambagka hikayeler, yapilar ve tarihsel/kiiltiirel detaylarla sunulan bir 6zelligi mevcuttur.
Pontus, bugiin Karadenizlilerin kendini ayr1 tuttugu gibi ayr bir hikayeye sahip, kendi i¢inde
ozerk bir durumdadir. Ayn1 Kibris gibi, Pontus’un da (Karadeniz’in de) kendine ait genis ve

detayl bir tarihi, kiiltiirii, olusumu ve insan karakterleri bulunmaktadir.

Tirklerin savas1 kazanmasiyla beraber miibadelenin 6ncesinde Pontus’tan ayrilan da
cok olmustur. Yasanilan trajedi aymidir. Cocuklar kaybolmus, aileler dagilmis, Trakya,
Marmara veya Rusya yoluyla Kiiciik Asya’dan ayrilan kitleler olmustur. Buradan genel olarak
Selanik’e gecenler, Pontus kiiltiiriinli, kuzeyin soguk havasini, danslarini, kemengelerini,
gaydalarinmi sisli daglarin ardindan anavatana tasimislardir. 1923 Tiirkiye-Yunanistan Niifus

Miibadelesi oncesindeRum niifusun ¢ogunun 6ldiiriilmesi, akillara bilingli olarak yapilan bir

% y.ag.e s.118.
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katliam1 ve soykirimi getirmis ve Yunanistan Parlamentosunun aldig1 karar dogrultusunda 19
Mayis "Pontus Rum Soykirimi"ni anma giinii ilan edilmistir (19 Mayis, Atatiirk’iin Samsun’a
ayak bastig1 giin oldugundan bilingli bir sekilde seg¢ilmistir). 2006 yilinin Mayis ayinda
Selanik’te iki "soykirim aniti" acilmistir.'®® Tiirkiye i¢in de hazin bir karar olan bu durum
sonucunda Kardes Sehir olarak birbirini taniyan Selanik-Izmir i¢in, halen gérevde olan Izmir

Biiyiiksehir Belediyesi Bagskan1 Aziz Kocaoglu s6zlesmeyi kabul etmemistir.

Filme yeniden donecek olursak; Yunanistan’a gore doguda kalan ve koklerini arayan
Yunan halki i¢in Anadolu, gizemlerin oldugu masal diinyasi gibi anlatildigi goriiliir.
Glizellikler g6z kamastirabilecegi gibi bu alem tarafindan yutulmus, masal kahramaninin
koklerinin bulundugu her an her seyle karsilasilabilecek bir yerdir. Odysseus'un gencligi,
hekim Kheiron’un yaninda geger. Burada Kheiron’un aslinda bir 6nceki filmden Barba
Manthos oldugunu c¢ikarabiliriz. Odysseus, bir giin dedesi Aftolikos'a konuk olarak gider ve
orada bir yaban domuzu avina katilarak bacagindan yaralanir. Truva Savasi sona erdikten
sonra Odysseus’un basindan 10 yil daha tiirlii maceralar gegecek ve kimse onu taniyamasa da

yara izi nedeniyle taninacaktir.

Apostolos Tegopoulos, Yunanistan Sinemasi’nda biling ve laiklik duygusunun
simgesel oldugunu belirtir. Pes pese yaptig1 ve birbirinin devamu iki film olan ‘Koklerinden
Sékiilen Nesiller (Kserizomeni Genia)® ve ‘Koklerinden Sokiilmiis Odysseus’un Maceralari (I
Odysseia Enos Kserizomenou)’, ‘halkin duygularina’ seslenecek ve halk kahramani yaratarak
sosyal igerikli melodrami doruk noktasina eristirecektir. Sinema elestirmeni Yannis
Bakoyannopoulos’a gore yonetmen, ilkel teknikler ve basit morfolojik ifadeyle hareket
etmesine ragmen dramatik yapida gelgitler yaratmasi ve ayni Olglide saf bir dalgalanma
olusturmasiyla basarili ve epik tatta iki film ortaya koymustur.?”® Bir destan gibi eski Yunan
sinema gelenegine gore anlatilan ve pes pese gelen bu iki film, tarih acisindan ve olaylarin

gidisat1 bakimindan yaklasik olarak 45 senelik bir zamani1 kapsamaktadir.

Rumlarin tarihinde ‘tutkulu’ kahramanlar, Kiicliik Asya felaketi, ailelerin dagilip
yeniden birlesmesi, II: Diinya Savasi, isgal, Ortadogu... Film igerdigi baz1 sahnelerden dolay1

sansiirlenmistir, ama her iki filmde Hellenizmin bir tiir haline getirilmesi amaglanir.

9% Dévn Mahkidn, H katdppevon tou KepaAopol Kat n avayvpion www.pontos.gr (11 louviog 2006). (Fani
Malkidi, Kemalizmin C6kiisii ve Taninma www.pontos.gr [11 Haziran 2006]).

20r gyvnc Mrakoytavvomnouloc. Kpurikr Mapousioon, EAAnvikéd Kévtpo Kwnpatoypadou www.gfedigital.gr
(Yannis Bakoyannopoulos. Elestirmen Goriisii, Yunan Film Merkezi, www.gfcdigital.gr)
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Kahramanin lirik 6gelerine bakildiginda her seyini yitiren, kayip ve yoksulluk i¢inde
olan, kisisel trajediyle yiiz ylize gelen bir hale biiriindiigiinii fark ederiz ki, teatral bir halk
kahramani yaratilmak istense bundan daha ‘mazlum’ bir resim ¢izilemezdi. Ancak yine
kahramanin Tanrisal 6zelliklerinde bulunan sevgi, affedicilik, dostluk, baris gibi kavramlar
miizikle birlestiginde ortaya masal kahramanini1 andiran bir kisinin ¢iktigini goriiriiz. Filmdeki
rembetiko, Yunan tiyatrosundaki operaya karsilik gelmektedir. Filmde klasik dram yapis1 da
on plana ¢ikar. Klasik yazarlar “Denetlenmeyen imgelemi, 6zgiirce buluslari, ozgiinliigii ¢ekici
bulmazlar. Klasik yazarlarin en tutucu olanlari, antik kiiltiiriin olgiitlerinden biraz olsun
Uzaklasmayr yanls bulurlar. Béylece, onlarin gozleri gelecekte degil, gegmz;stea’ir.”201 Bu
acidan bakildiginda filmde goriilen dogunun antik yapisi, Vasilis’in karsisina ¢ikan masalsi
Ogelerin -Ornegin ay1 kiligina biirlinmiis bir insanin ay1 taklidi yapip Vasilis’e saldirmasinin

korkutucu degil, oldukca giiliing olmasi- klasik (antik) dram yapisina uydugunu gosterir.

Sonug olarak felakette ailesini kaybetmis yetim bir ¢cocugun ilk olarak ailesini bulmasi
ve sonrasinda geldigi topraklara giderek ailenin geri kalan bireylerini, koklerini; yani babasini
aramasi ortaya masalsi, ama basitliginden dolay1 da yer yer oldukca giildiiriicii olan iki ayri
eser ortaya koymustur. ‘Kserizomeni Genia (Koklerinden Sokiilen Nesiller)” ve ‘Odysseia
Enos Kserizomenou (Koklerinden Sokiilmiis Odysseus’un Maceralar1)’, halkin gegmise
yonelik hafizasi, sosyal tabakaya seslenmesi ve halk kahraman1 yaratim1 agisindan Yunanistan

Sinema tarihine 6nemli katki saglayan iki filmdir.
2.2.5. GOCMEN
O IMPOX® YT AX (1969)

Yapimciligii Afi Kyriakopouli’nin ve yonetmenligini Hristos Kyriakopoulos’un
listlendigi, senaryosunu Nikos Foskolos’un yazdig1 dram tiiriindeki 1969 yapimi1 ‘GOCMEN’
(O Prosfigas / O IIpooguyag), Kiigiik Asya felaketinin ardindan dagilan aileleri, bozulan
yuvalar1 ve kimlik edinme siireci igerisinde yeniden baslanan hayatlar1 ikiz kardes tizerinden
anlatir. 95 dakika olan filmin miiziklerini Kostas Kapnisis yapmis, oyunculugu ise Yorgos

Fountas, Manos Katrakis, Keti Papanika, Eleni Zafeiriou paylagsmistir.

Yorgos Daoutis, miibadeleyle gelen Kii¢iik Asya Rumlarinin 6zlemlerini, acilarini,

umutlarin1 ve sevinglerini anlattiklar1 bir halk sarkicisidir. Izmir yanarken halkin korkuyla

21 Bzdemir Nutku, Dram Sanati, Kabalci Yayinevi, istanbul, Dérdiincii basim, 2001, s.91.
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dort bir yana kacismalar1 sirasinda Tirk zabitler tarafindan babasi vurulmustur ve kiigiik
Yorgos’u bir avukat olan Thanasi Daouti sahiplenir. Thanasi de o kaosta canin1 kurtarmaya

ugrasanlardan biridir ve Yorgos’la beraber Pire Limanina gelir.

Filmdeki gériintiiler carpicidir. illiistrasyon formunda baslayan giris jeneriginde ¢izimler,
Izmir yangmini, insanlarin katledilmesini, uzun kuyruklarla olusan gd¢ manzaralarini,
bebeklerini kurtarmaya calisan anneleri vs. ifade eder. Jenerigin hemen ardindan bir anlatici,
Izmir’in eski ve gercek olan goriintiileri esliginde Kiiciik Asya’y1 anlatmaya baslar: “Burasi
Mikra Asya, burasit Yunanllarin bulundugu yer; onlarin kani, cani...” Goriintiilerde
Sakarya Savasi’nda ardi ardina patlayan bombalar, y1gilmis, agaclara baglanmis cesetler, 6l
hayvanlar, yanan ve harabeye doniisen Izmir ve go¢ vardir. Anlatici, Kiigiik Asya hikayesini,
yeni bir umuda, gd¢menlerin geldigi yerlere ve yeniden kurdugu yasamlara baglar. Felaketten
kurtulanlar, yeni yerlesim mahallelerinde, Izmir’den getirdikleri isimlerle yeni bir hayata
baslamiglardir. Yeni yerlerinde yasama baslayanlar kentte baska bir sosyal sinif

202

olusturmaktaydilar.”“ Yorgos ve Thanasis de Nea Smyrni, Nea Kastamonis gibi “Nea

Filedelfia” ad1 verilen yerdedirler.

Gogmenlerin  kurdugu bu yeni yerin igine girisimiz yash bir kadinin aklini
yitirmigcesine c¢evresinde toplanan insanlara “Nerede Kiigiikk Asya, nerede cocuklarimiz,
nerede tavernalarrmiz?” diye sormasiyla baslar. “Insanlarin koklerinden koparilmalar:
swrasinda yasadiklart kaos, mekan, zaman, kiiltiir ve iletisim baglaminda ¢ok ciddi uyum
sorunlarina yol acar. Yerlerinden koparilanlarin hepsi kimliklerinin birer isareti olan
vatanlarini, iktidarlarim, simgelerini kaybederler. Onceki kimliklerine ait ‘her seyi’, ézellikle
de mekansal ve c¢evresel miraslarini geride biwrakmislardir. Oziinde ‘ev’lerini

293 {7mir felaketinde kiigiik bir ¢cocukken artik kirkli yaslarinda olan Yorgos

kaybetmiglerdir.
kadina sarilip onu avutur. Grup i¢inde adami dikkatle izleyen bir kadin da géziimiize carpar.
Gergekten de Ozellikle birinci kusak miibadiller biiyiik bir eksiklik duygusu icinde
yasamislardir. “Yunanistan’dan giden Anadolu Rumlar: ve ézellikle birinci nesil miibadiller
dogup biiyiidiikleri yerleri terk ettikleri zaman bir kopus duygusu icine diismiislerdir. 204

Aym aksam Yorgos, tavernada sahne alip “Programimiz, vatanimiz izmir ile ilgilidir!”

22 Athanasia Agnostopoulou, ”Gécmen Yerlesiminin Toplumsal ve Kiiltirel Etkileri”, Yeniden Kurulan Yasamlar,

istanbul Bilgi Universitesi Yay., Der: Mifide Pekin, istanbul, 2005, 5.77.

23 yasso Stelaku,”Alan, Mekan ve Kimlik”, Ege’yi Gegerken, 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, Cev:
Miifide Pekin, Ertug Altinay, Der: Renée Hirschon, istanbul Bilgi Universitesi Yay., ikinci Basim, 2007, istanbul,
s.271.

204 Aktar, a.g.e. s:69.
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diyerek izmir felaketine ve yeni kurduklar1 yasama dair bir sarki soyler. Sarkinin sozleri
umuda yoneliktir, tavernadakilerin keyfi yerindedir, alkis tutup dans etmeye baslarlar.
Tavernada ayni kadin bir masada tek basina oturmakta, Yorgos’u dikkatle izlemektedir.
Tavernada eglence sirasinda balonlar patlatilir ve patlama seslerinden etkilenen Yorgos un
aklina Kiiciik Asya felaketinden kalan savas goriintiileri, cesetler gelir. Kendini 1yi hissetmez
ve bulundugu yerden kosarak uzaklasir. Pesinden de ayni kadin kosarak Yorgos’u takip eder
ve konusmaya basladiklarinda kadin kendini tanitir, ad1 Fani’dir, o da Yorgos gibi felaketten
kacarak gelmistir ve daha da 6nemlisi ¢ocukken birbirlerinin ¢ok yakin arkadas olduklarini,
komsu olduklarini anlatir. Yorgos’a ismini neden degistirdigini sorup, soyadinin Daoutis degil
Koutaris oldugunu sdylediginde Yorgos, her seyini geride biraktigini, eski kimligini
hatirlamak bile istemedigini sdyler. Oysa Yorgos’un hafizasindan sildigi ¢cok dnemli bir sey
vardir; ikiz kardesi Leonis ile o gece yollar1 ayrilmistir. Fani, Yorgos’u Leonis’in oldugu yere
gotliriir ve Yorgos’un unutmak istedigi biitlin ayrintilar o an aklina gelir. Yorgos, “Kardesim!
Leonis!” diye sevingle bagirir, ama Leonis, Yorgos u gorlince oradan kagar. Eski goriintiiler
Yorgos’un aklina gelir: Babalart Hristoforos Koutaris Yorgos ve Leonis’in kollarinda
Olmiistiir. Tirk zabiti tarafindan vurulan Hristoforos Koutaris, kii¢iik kiz Fani, Yorgos ve
Leonis’in gozleri dniinde son sdzlerini sdyler. 15 Agustos 1922°de (yani felaketten bes giin
once) Atina Ulusal Bankasmna 20 bin Lira yatirdigini, evdeki kitabin arasinda bunu
belgelemeye dair bir kagit bulundugunu ve g¢ocuklarinin ayni kandan, ayni soyadindan
olduklart i¢in kagidi alip, Atina’ya kagmalarin1 ve o parayr paylasmalarini tembihler. Bir
istegi daha vardir, paranin 100 Lirasiin bir yetime ayrilmasint da §lmeden Once ister ve son

sOzlinii sOyleyip oracikta can verir.

Yorgos hem Fani’yi hem babasini hem de kardesi Leonis’i o goriintiiyle hatirlar. Bir
avukat olan Thanasis Daoutis, birbirini kargasada kaybeden kardeslerden Yorgos’u alip kendi

niifusuna gegirir.

Olaylar bunun ardindan hizla ¢ozililmeye baglar. Leonis var olan gergegin farkinda
oldugu halde kardesinin 61diiglinii, Yorgos’un paralar1 almak i¢in gelen bir sahtekar oldugunu
iddia eder ve onunla goriismek istemez. Bu arada Yorgos ile Fani arasinda bir agk baslar. Kisa
zaman sonra Fani, birka¢ gilinliigline Selanik’e kardesinin yanima gider. Tren kalkarken
Yorgos ona evlilik teklif eder ve Fani bunu kabul eder. Leonis, bunu firsat bilerek bir plan
hazirlar. Kardesiyle goriismek istedigini sdyler ve Yorgos’u evine ¢agirir. Evde bagka bir

adam Arapg¢a banknotlar1 yere sagmistir. Yorgos kapiy:r ¢alar fakat kapi1 agilmaz. Hirsiz bu
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esnada polisi arayarak evde hirsiz oldugunu sdyler ve Leonis’in “Imdat!” diye bagirarak
banda kaydedilen sesini Yorgos’a duyurur. Yorgos kapiy1 kirarak igeri girer, bu sirada hirsiz
da evden cikar ve kardesinin can derdine diismiis olan Yorgos’u polisler yaka paca gotiiriir.
Fani, geri dondiiglinde onu tren garinda Yorgos degil Leonis karsilar ama Fani, benzerlikten
dolayr Leo’nun Yorgos olmadigini anlamaz. Leonis hemen evlenmek ister ve Fani bunu
mutlulukla karsilar. Onlari, trenden goren bir adam, Yorgos un hapiste oldugunu bildiginden
gozlerine inanamaz ve bunu Yorgos’a soylediginde Yorgos, Fani’nin kendisini birakip
Leonis’le oldugunu zannederek sinir krizi gegirir. Bu siire zarfinda Leonis ve Fani evlenirler.
Bunu kutlamak i¢in ayni1 aksam tavernaya gittiklerinde sahnede bulunan miizisyenlerden biri
Biiyiik Halk Sarkicist Yorgos Daoutis’i sahneye davet eder. Leonis calmamak ig¢in 1srar eder
ve Fani orada her seyi anlar. Zaman akip gitmis, Yorgos’un dava glini gelmistir. Tim
sevenleri oradadir. Mahkeme siiresince avukat olan Thanasis Daoutis, Yorgos’u savunur. Fani
de mahkemeye ¢ikarak ifade verir ve Leonis her firsatta Yorgos’un bir hirsiz oldugunu, onun
kendi kardesi olmadigini, kardesinin Izmir’de 6ldiigiinii sdylemektedir. Avukat Daoutis’in
savunmasi, yine felaketle baslar. Gergek goriintiiler esliginde Mikra Asya’nin, Pontus’un
kaderini, ka¢ kisinin 0ldiigiinii, sehirlerin nasil yandigini, o kaos i¢inde kimin kime
sigindiginin belli olmadigini ikisinin kardesliklerini vurgulamak icin anlatir ve salondakiler

bu konusmadan ¢ok etkilenip avukati alkislarlar.

Yorgos soz aldigindaysa aklina gelen goriintiileri, var olan belgeyi, parayr ve
babasinin vasiyetini bir bir anlatir. O anda hirsiz gelerek sugunu itiraf eder ve daha bunun
soku bitmemisken mahkeme salonuna bir doktor gelir. Bir kadina uzun siire baktigini, onu
klinikte yatirdigin1 ve kadmin siirekli kaybolan ogullarini s6yledigini belirterek yasl kadini
(Despina Koutaris) salona ¢agirir. Kadin, Leonis’i hemen tanir. Birbirlerine sarilirlar. Yorgos
icin ise Ozel sorular1 vardir. Yorgos’un elinde eskilerden kalan bir taki her seyi ispatlamaya
yeter ve anne ogul birbirlerine sarilirlarken Leonis oradan kagar, kacarken araba ona ¢arpar ve
biiyiik hata yaptigini sdyleyip orada 6liir. Son sahnede biiyiik bir binanin 6niinde Fani, Yorgo
ve Despina’y1 goriirliz. Babasinin vasiyetini yerine getirmis ve kardesinin de ismini yagatmak
icin “Leonis Koutaris” adma bir yetimler yurdu insa ettirmislerdir. Ucii beraber yeni bir

yasama kucak acarlar ve film bu sekilde sonlanir.

Ikiz kardes fenomeni, ‘kader’in cilvesi ve tiim bunlarin yaninda gelistirilen ‘miibadele’
kiiltiirii, miibadele filmlerinde donemin sinema anlayis1 cercevesinde karsimiza cikar. Ikiz

kardes, Tiirklerle Yunanlilarin kardes olduklarina atif seklindedir. Bir kardesin ilk basta
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“Benim kardesim Izmir de 6ldiil” demesi ve kardes olduklar1 ortaya ¢ikinca da birinin filmin
sonunda gercekten Olmesi kan bagindan kaynaklanan kardesligin bittigi anlamina
gelmektedir. Riva Kastoryano’nun ‘Kimlik Pazarligi’ adli eserinde kiiltiirel baglardan su
sekilde bahseder; “ Her cemaat gibi ulusal cemaat de belirli bir tarihsel ¢erceve icinde gercek
‘hayali’ ya da ‘yaratilmig’ kiiltiirel baglara dayanzr.”205 Bu nedenle filmde kardesin ismi

cocuklara aktarilacak bir kiiltiirle her zaman yasatilacak, Kiiclik Asya, anitlastirilacaktir.

Kiiclik Asya felaketini melodram kaliplar1 igerisine sokarak farkli bir hikaye
kurgusuyla anlatmayir basaran film, gd¢menlerin yasadiklarini, Kiiciik Asya felaketini,

trajediyi ve felaketin yillar boyunca belleklerden silinmedigini gosterir.
2.2.6. IZMIR 1922
YXMYPNH 1922 (1978)

Yonetmenligini Nikos Koundouros’un, senaryosunu Stratis Karras ve Nikos
Konudouros’un paylastig1 1978 yapimu tarihi dram tiiriinde olan IZMIR 1922 (Smyrna 1922 /
IToAitikn Kovliva), Kiiciik Asya Felaketinin gerceklestigi zamani, Tiirk askerinin Bati
Anadolu’ya gelisini ve hizmetci veya kole gibi gosterilen Tiirklerin birden davranis degistirip
geride kalan Rum ve Ermeni halka uyguladigi zulmii ve azmliklarin zorla Kii¢iikk Asya
topraklarindan gonderilmelerini anlatmaktadir. 135 dakika olan filmin oyunculugunu
Antigoni Amandiou, Zaharias Rohas, Nikos Kapios, Vasilis Kolovos, Olga Tournaki, Betty
Valassi, Eleonora Stathopoulou, Vasilis Laggos, Yorgos Haralambidis, Vasos Andronidis,
Grigoris Dounis, Vasilis Tsaglos, Mihalis Giannatos, Katerina Gogou, Olia Lazaridou
paylagsmustir. 1978 Uluslararast Selanik Film Festivalinde ve 1982°de Cape-Town Diinya
Sinema Festivalinde En Iyi Yonetmen, 1978’de Yunan Film Merkezi’nde En Iyi Orijinal

Senaryo 6diillerine layik gortilen film, pek ¢ok uluslar arasi festivalde de yer almistir.

Filmden bahsetmeden once filmin uyarlandig1 kitaba ve onun Kiigiik Asyali yazarina
bakmakta fayda vardir. 1930 Kusagi yazarlarindan 1904 Ayvalik dogumlu olan Ilias
Venezis’in ‘Numara 31328’ adli romanindan uyarlanan 1922’ isimli film, ti¢ karakterin
Ozelinden ve goziinden yasanan felaketi anlatir: Bir tiiccarin karisi, bir dgretmen ve 17

yasindaki geng cocuk.

25 Riva Kastoryano, Kimlik Pazarhig, iletisim Yay., istanbul, 2000, s. 59.
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Yunan ordusu Kii¢lik Asya topraklarinin i¢lerinden kiyilara dogru kagmaktadir. Savas biiyiik
bir yenilgiyle sonu¢lanmis, Kiigiik Asya’da bulunan Ermeni ve Rum aileleri biiyiik bir
tedirginlik kaplanmustir. Filmin acilis sahnesi bir tiyatro oyunuyla olur. Oyuncular, italya’nin
gbzden cikarilip Yunanistan’in bu emperyalist oyuna katilmasini sarkilar esliginde, danslarla
Yunanistan’1 éven, Tiirk’l kiiclik diisliren piyeslerle canlandirirlar. Oysa haber hizla yayilir.
Subaylar Bati Anadolu’ya geldiklerinde tiifeklerini kirmakta ve karargdhta bu kotii talihe
isyan edip intihar etmekte veya kralin resimlerini pargalamaktadirlar. Zengin aileler bu
durumdan ilk etkilenenlerdir. Pek ¢ogu kagmakta gecikmistir. Daha bir giin 6nce yolda durup
basin1 egen Tiirk cetecileri, Tiirkiin zaferini duyunca kadmlarin irzina gegmekte veya
Rumlarin paralarin1 ¢alip onlara yapamayacaklari hareketlerde bulunmaktadirlar. Tiirk
toplumunun hiyerarsiye olan duyarliligini burada da gdriiriiz.*®® Bugiin bile devam eden
hiyerarsik davranis ortamina gore davranislart diizenleme, 1922°de ezen-ezilen arasindaki
iktidar iliskisine ve saygi duyulan kisilerin toplumda en alt tabakaya diismeleri nedeniyle daha
bir glin dnce dnlerinde egilen grubun saldirgan davranislarina maruz kalmasi Tiirk toplumuna

atfedilen 6nemli bir gosterge olmaktadir.

Megali idea dogrultusunda cizilen Tiirk imajiyla bire bir ortiisen karakterlerde
‘gelencksel diisman’ olarak isaret edilen Tiirkler, bu donem metinlerde “Osmanilinin idare
swifindan bireyler olarak sunulurlar. Sultanlar, vezirler, pasalar, beyler, kadilar, mollalar,

207 K st imgesi

imamlar, hocalar...yenigeriler, iist ya da asagi diizey askerler, dervigler gibi.
altinda verilen Tiirk imajinda tahmin edilebilecegi gibi goriiniim ve davranis ¢irkin, sisman ve
kaba olarak karakterize edilir. Tiirklerin zafer elde etmesiyle daha donceden Rum kadinin
hizmetgisi olan kadin, kahve fali bakarken ‘Felaket’ ve ‘Oliim’ sozciiklerini Tiirk¢e sdylemis,
evin gen¢ hanmimi “Neden Tiirk¢e konusuyorsun, bu evde Tiirk¢e konusamazsin!” diyerek
hizmetci kadini tokatlar ve aglamaya baglar. Bu sahnede, ulus devlet olma ve ‘Tirk’iin zaferi
stirecinde daha once de uzun uzun ele aldigimiz ‘ulus dilinin” 6nemine isaret edilmektedir.
Hizmetci kadin ilerleyen sahnelerde kafileye katilan bu kadinin ailesinden bir erkegi, Tiirklere
‘Bu’ diye gostererek dldiirtecek (kurbanin kafasi baltayla Tiirk ailesinin ve Tiirk ¢ocuklarinin

gozli Oniinde, bir evin arka bahgesinde kesilecektir) ve evin kiiclik haniminin yiiziine

tukurecektir.

200 Saygut, a.g.e. s. 195

27 Millas, 2005, s. 354.
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Romanda, filme aktarilmayan bazi olaylar ve karakterler de mevcuttur: Geng bir
Yunanliya ‘oglum’ diye seslenerek ona iyi davranan Tiirk ana, yazarin, Tiirklerden de kotii
oldugunu belirttigi cavusun kendisi gibi Rum olanlarin mallarin1 elde etmek igin goziinii
kirpmadan kendi soydaslarini Oldiirmesi, Tiirklerin kisisel nedenlerden &tiirii (vakti
zamaninda bir Rum’un veya Ermeni’nin kendisine yapmis oldugu kétiiliikkten Otiirii)
karsisindakini ‘intikam’ i¢in 6ldiirmesi gibi ayrintilar bulunmaktadir. Venezis, romanlarinda
ve Oykiilerinde genel olarak Tiirkleri; iyilikleri ve hosgoriileri nedeniyle Yunanlilardan iistiin

tutar. Yazilarina baktigimizda Tiirk’{in yerine ‘Yunan’1 barbar olarak goriiriiz.

Oysa 1922, Venezis’in yazdig1 romandan farkli olarak agik¢a bir propaganda filmi
oldugunu ortaya koyar. Tirk tarih yaziminda 1922’nin ardindan Tirk yonetiminin
kaybedenlere uyguladig1 18-45 yas aras1 erkekleri i¢ bolgelere siirmesi ve sag kalanlari, ayni
Askale’deki gibi alt yapida (yani yol yapiminda), kdylerin yeniden ingasinda vb. kullandiklari
bilinmemektedir. Yazarin ‘Numara 31328’ de keleme aldig1 anilariyla paralel giden bir baska

Oykiisii ‘Ayvalik’in Son Giinii’nde aktardig1 anilaridir.

“Eyliil 1922. Ayvalik’in tiim Hirstiyan halki, 30.000 Rum, Kii¢lik Asya cephesinin ¢okiisiinden sonra
kentten ¢ikamamisti. Corbacilar ve milis kuvvetleri, halkin hemen karsida bulunan Midilli adasina

gecmesini ve boylece kurtulmasimi yasak etmisti. Tiirkler gelince orf-i idare ilan ettiler. 18-45 yaslar

arasinda biitiin erkekleri tutukladilar ve tepelerin arkasinda 6ldiirdiiler.”?*

Burada bahsi gegen c¢orbacilar ve milis kuvvetlerinin Rumlarin orgiitledigi giicler
olmasi, dahasi, Osmanli’da Rum ileri gelenlerinden olmasi dikkat cekicidir. Yine Numara
31328°de “Yil 1922, Tiirk ordusu Izmir’e girmisti. Esir alman Yunanli ve Rum erkekler
Birinci Diinya Savas siiresinde oldugu gibi Amele taburlarina aliniyor, Anadolu’nun iclerine
kadar siiriiliiyordu. Ayvalik’ta bulunan yagslhilar ve kadinlar Amerikan gemileriyle Ege’deki
adalara aktarilyyordu... ... Rumlar arasinda kafilelerin yolda oldiiriildiigii haberi yayilr.” 209
Yalnizca savas esirlerinin degil, ¢ikisina izin verilemeyen Rum ve Ermeni halkin once

Bergama’ya go¢ kafileleri halinde, daha sonra daha iclere siiriilmeleri geride kalan erkek

niifusunun da yar1 yariya azalmasina neden olmustur.

Anilarim aktaran ve olaylara bire bir sahit olan Ilias Venezis’in kendi yasadiklarini
anlatti1 eseriyle filmdeki Tiirk karakterlerin yeni olugmaya baglayan ulusal kimlige hicbir

sekilde uymadigi, tam tersine oryantalizm sdylemlerinde yer alan Arap karakterler, posulu,

28 \illas, 1998, s. 73-74.
209
y.a.g.e, s. 80.
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salvarli ‘cavuslar’ romanla zithk olusturur. Filmde gegen Tiirkge konusmalar genel bir soz
oldugunda veya iyi niyetli sdylendiginde alt yazi ge¢memekte, oysa Tiirkce edilen tiim
kiifiirlerde ve yapilan iskencelerde Tiirk’{in ne dedigi anlasilmaktadir. Ustelik yazinsal eserde
var olmayan veya var olup da filme fazlasiyla abartilmis sekilde Bergama’ya kadar olan
olaylarin aktariminda yonetmen, propaganda yapma amaciyla hareket etmistir. Filmler,
bilindigi gibi toplumsal yasam sdylemlerini, temsiller yoluyla gercekligi bire bir yansitmayan
bir gorsellik ve Oznellik icinde aktardiklarindan toplumsal gergekligi yeniden
iiretmektedirler.?*° Dolayisiyla yonetmen, Tirk dismanhigin1 koriikleyen bir gerceklik

iiretmeye ¢alismis, bunu yaparken de agikga, kaynak aldig1 eserin tezatindan hareket etmistir.

1922°de dikkat ¢eken bir baska diismanca sdylem de Ermenilere dairdir. Filmde bir
sahnede, pejmiirde Tiirk subaylari, dagdan inen ceteciler gibi gelip bir listeden pek ¢ok
Ermeni’nin ismini okuyup, evlerinin kapisina ¢ikmalarini isterler. Ismi okunanlar aileleriyle
birlikte kap1 oniine ¢iktiklarinda atli subaylar birbirine yanagip gordiikleri herkesi acimadan
oldiriirler. Bu, ilerleyen sahnelerde Kizilhag’tan bir hemsirenin gelip hickirarak aglamasi ve

bir Rum’un ona ‘Cok geciktiniz...” demesiyle sonlanacaktir.

Filmde, zafer kazanan Tiirk ordusunun ve Tiirk halkinin yaptig1 zuliimlere higbir dis
iilke temsilcisinin miidahale etmemesi de ayr1 bir elestiri olarak ve felaketin baska bir boyutu
olarak sunulur. Felaket oncesi Yunan ordusuna destek veren iilkelerin, Turk’iin zaferinden
sonra Yunanistan’a birden sirt ¢gevirmesinin dogruluk paymin bulunmasinin yani sira dénem
diisiiniirlerinin ve yazarlarinin ‘Emperyalist’ gliglere ‘6teki’ olarak bakmasinin baska bir
nedenini Millas su sekilde aktarir: “Ilk donem miibadele romanlarinin yazildigi dénem,
milliyet¢i ideolojiden bagska Marksizm’den etkilenmistir. Bu baglamda Yunan romanlarinda

211 Bir sahnede Rumlari toplayan

miibadele donemi sinifsal bir ¢er¢eve iginde ele alinmistir.
Tiirk subaylar, ¢igliklar iginde bagirip giilen ve kadin kilina girip carsafa biirinmiis olan
aklin yitirmis bir adami evinden ¢ikarip, yaka pacga tutup herkesin gozii 6niinde kursuna
dizerler. Oysa kitapta bu boliimiin bu sekilde olmadig1, Iridotos adli gencin énce tutuklandig,
digerleri gibi bodrumda bir hiicreye tikildigi, hiicredekilerin sayis1 arttikga ‘gereksiz’
goriilenlerin segilip gotiiriildiigii ve 6ldiiriildiigii yazmaktadir. Iridotos da boyle lmiistiir. 2

Bir bagka sahnede kana susamis ve kurban isteyen insanlik dis1 varliklar gibi sunulan Tiirkler,

210
211

Michael Ryan, Douglas Kellner, “Politik Kamera”, Cev: Elif Ozsayar, Ayrinti Yay., istanbul, 1997, S.35.
Herkiil Millas, "Tirk ve Yunan Edebiyatinda Mibadele Benzerlikler ve Farkhliklar”, Yeniden Kurulan
Yasamlar, Der: Miifide Pekin, istanbul Bilgi Universitesi Yay., istanbul, 2005, s.129.

2 Millas, 1998, s. 81.
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Yunanh 6gretmeni 6ldiirmek igin siiriikleyerek gotiiriiler. Oradan gegmekte olan Britanya
bayrakli bir arabada Ingiliz biiyiikelgisi ve karis1 bulunmaktadir. Ogretmen feryatlar icinde
“Kardeglerim! Yardim edin! Tiirkler bizi oldiiriiyor!” diye bagirir Araba orada durur,
biiyiikel¢i bakar. Egemen devlet anlayisi igerisinde yetisen fasizan sdylemler burada da
vurgulanir. H. Millas’in aktardigina gore; “R. Barth, ilkel toplumlardan bagslayarak tiim
toplumlarda goriilen grup kimlik duygusunun ‘diglayan’ bir biling oldugunu soéyler;

»213 pislik iginde olan yakasi bagri agik bir

‘barbarlar’, ‘gavur’ nitelemeleri tipik orneklerdir.
Tiirk “O gavur! Pis gavur! Ogretmen!” der. Biiyiikelci tartaklanan adama bakar ama
arabaciya gitmesini soyler. Tiirkler, 6gretmeni hizla yere iter. Bir diger sahnede Yunanli bir
gencin boynuna ip takip gotiiriirler. Gotiirdiikleri yerde bagka bir Tiirk grup, Fransiz
Bankasina saldirir. Fransiz korumalari, Tiirkleri geri ptiskiirtiip bankalarinin yagmalanmasini
engellemislerdir. Ancak gozlerinin 6niinde bu Yunanli genci yatirip ‘slinnet etmelerine’,

Yunanl gencin feryatlarina, korumanin basindaki emir erinin engeli nedeniyle eli silahli

koskoca bir boliik hi¢cbir miidahalede bulunamaz.

Hiicrelere goétiiriilenler icin azinliklarin Rum, Ermeni, Levanten olmalarinin 6nemli
olmadigini, hepsinin ‘Tirk’ kimliginin disinda siinnetsiz, gavur ve °‘6teki’ oldugunu
gormekteyiz. Bir¢ok toplumda oldugu gibi Tiirk toplumunun uluslagsma agamasinda ‘biz ve
‘oteki’ unsuruna burada da rastlariz. “Tiirk toplumunda kolay simif atlama ozelligi var.
Insanlar sinif miicadelesine inanmiyor, ‘calis senin de olur’ fikrine ikna oluyor. Calisip
basaramayacaklarina inananlar ise sans, kader, kismet demeyi ogreniyor, sucu felekte
arwyorlar. Ak-budun, kara-budun kavgasi, segmentin kendi icinde biiyiik c¢atilmalar,
olmamasinin nedeni ‘kolay sinif atlama’ ile sinirll degildir. Bir segmentin, yani bir boyun
icinde siirekli bir kusatimiglik hissi ve var kalma kaygisi bulundugundan, dikkatlerin ve

7214 Filmde, digerleriyle ayni

ofkenin iizerine c¢ekildigi ‘Oteki’ diisman imgesi iiretebiliyor.
hiicreyi paylasan Italyan barmenin savas bitmeden 6nce Rumlar yiiceltip dverken, Tiirk’{in
zaferiyle Tiirkce olarak ‘Yasasin Kemal! Yasasin Ordu!’ diye bagirmasi ve onlardan

olmadigini, italyan oldugunu sdylemesi onu kurtarmayacak, o da kursuna dizilecektir.

Filmde cok oOnemli bir sahne vardir ki o da kafilenin ilerlerken, gordiigiimiiz
karakterlerinin adeta belgesel ¢ekilirmis gibi, belge niteliginde olmasi istenirmis gibi gog

yolunda birer birer kameraya doniip izleyicinin gozlerinin igine bakarak konugmalaridir.

213 Millas, 2006, s. 18.

Erol Goka, “Fanatizmin Psikolojisi ve Turklerin Psikolojisinde Fanatizm”, Cogito Dergisi, Sayi: 53, Kis 2007,
s.59.
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Tiirkge bilen bir tiiccar Tiirkge olarak kameralara doniip “Zararin neresinden dénersek
kardir, elalem bizimle!” der ve ilias, Fransizlarin, Ingilizlerin, Italyanlarin, Amerikalilarin
artik Tiirklerle oldugunu sdyler. Hizmetginin yiiziine tiikiirdiigii evin kiiciik hanim1 kameraya
donerek “Tiirkler bizi éldiirecek” der. Bu konusmalar sorgulama seklinde devam eder, ama
en goze carpanlar tiiccarin Tirkge olarak “Tiirk ne yaparsa yapsin Tiirk’tiir, ne mutlu Tiirkiim
diyene!” demesi ve hemen ardindan Yunanca olarak “Ama biz Yunanhyiz ve kaybettik”
demesidir. Pesi sira biliylik hanimin “Ne yiyecegiz, nerde uyuyacagiz, biz ne sug isledik?”
bi¢iminde yakinmasi, kii¢iik hanimin koca kafilede yalnizca dort kadin olarak ilerlediklerini
ve Bergama’ya gittiklerini sdylemesi, tiiccarin “Atatiirk yalniz laftir, Tiirkiin hayri yoktur.
Tiirk calismasint bilmez, yalnizca durur. Durur, yatar, kalkar, icer, sicar!” sodzleri
yasanilanlarin, diisiincelerin ve i¢ hesaplasmalarin belge niteligi kazanmasi agisindan

neredeyse sozlii tarih ¢alismasi gibi durmaktadir.

Filmde Atatiirk’e kars1 hi¢bir diismanlik yoktur. Filmin basinda biiyiik hanimin esinin
“Kemal kotii degil! Ama Tiirklerle yasayamayiz artnk!” diye vurgulayarak Atatlirk’{in
emperyalizme ve istilaya karsi savas vermesini aktardigi ciimle kayda degerdir. Filmde

Atatiirk canavar degildir, asil milli diisman genel olarak ‘Miisliiman Tiirkler’dir.

Bununla beraber Izmir 1922de tarihi gergeklere dikkat edilmedigi goriilmektedir.
“Allah” nidalariyla keyfe keder katleden Tiirk halki ve subaylari, Tiirk ordusunda kafilede
duran zenci asker, Tiirk askeri kilik kiyafetine hi¢ uymayan gostergeler, viicudunun iist tarafi
ciplak, alt tarafi salvarli Tiirk askerleri, Ali Osman adindaki kulagi halka kiipeli ve her su
iceni Oldiiren bir subay, goc¢ kafilesindeki kemancinin kemanini ¢almaya ugrasip ¢alamayan
ve kendi kendine Tiirkce bir agit soyleyen, ardindan sikilip “Gavur, ¢al!” diyerek kemanciya
emir veren ¢avusun emri lizerine kemancinin klasik Bati miizigi ¢almasi, filmin baslarinda
sisman c¢irkin bir dansozle sagma figiirlerle dans etmeye calisan ¢avus ve ozellikle de ilk
olarak Onuncu Yil Nutku’nda gecen “Ne mutlu Tiirkiim diyene” sOziiniin ve Atatlirk
soyadimin o donemde yer almamasi, tarihi gerceklerin yonetmen tarafindan bilerek
carpitildiginin agik bir ifadesidir. Tiirkiye, SSCB’den sonra 1923-1938 aras1 Diinyada en hizl
sanayilesen ve gelisen iilke oldugu halde filmde seyircinin goziine sokulurcasina verilen

pestamalli, pesmerge-Arap goriiniimiindeki Tiirkler filmin birgok karesinde goze carpar.

Batinin doguyu asagilamasi tarzinda bir goriiniim ve Tiirk’e dair diismanca, tarihi
gergekliklerden, kaynak aldigi kitaptan bile uzak olan film, Yunanistan’da ne yazik ki Kii¢lik

Asya felaketi dendiginde akla ilk gelen yapit olmakta ve Koundouros da bu konuda bilinen
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tek yonetmen sayilmaktadir. Ancak su unutulmamalidir ki, film ¢ekildiginde Kibris isgali boy
gostermistir. Dimostenis Kourvotik, yazdigi makalede kitap ve film arasindaki ayrimi su
sekilde belirtir: “Bu kitap 1978°de Nikos Koundouros tarafindan ‘1922° adila filme
cekildiginde atmosfer tamamen degisiktir. Bu filmde Yunanlilarin tiimii masum, Tiirkleri ise
canavar olarak gosterilmektedir. O zaman Kibris isgali ¢ok tazeydi, filmin ise politik hedefi

25215

vardi. Film, yasanilan gercekleri ajitasyon yaparak carpitmakta, soven bir lislupla ele

almakta ve bdylesine biiylik bir tarihsel trajedide nesnel bir yaklasima izin vermemektedir.
2.2.7. ELEFTHERIOS VENIZELOS 1910-1927
EAEYOEPIOX BENIZEAOX 1910-1927 (1980)

Yapimciligmi Yannis Horn ve Yunan Film Merkezi’nin, yonetmenligini ve
senaryosunu Pantelis Voulgaris’in tstlendigi 1980 yapimi biyografik ve tarihi tiirde olan
ELEFTHERIOS VENIZELOS 1910-1927 (Eleftherios Venizelos 1910-1927 / EevOepiog
Bevilghog 1910-1927), Biiyiik Yunanistan hayalinin mimar1 olan ve Yunanistan’da Balkan
Savaglar1 zamaninda Megali Idea fitilini atesleyen, yonetimde kralla zit diisen ve kendini dort
kitaya yayilmig Helen irkinin mimari olarak goren biiyiik politikact Eleftherios Venizelos’un
1910 yilindan 1927 yilina kadar olan siiregte tutkuyla baglandigi biiyiik diisii i¢in verdigi
miicadeleyi anlatmaktadir. 157 dakika olan filmin oyunculugunu Minas Hristidis, Yannis

Voglis, Dimitris Mirat, Manos Katrakis, Olga Karlatou, Anna Kalouta paylagmistir.

Bagbakan olarak 20 yiizyilin basinda goreve gelen 1864 Hanya-Girit dogumlu
Venizelos i¢in biyografik bir tarihi film ¢ekme karar1 alan Voulgaris, imparatorlugun ¢okiis
donemleri olan savas yillarina dikkatini yoneltmistir. Yunanhlarin Kii¢clik Asya felaketinin
mimart olarak sugladigi, ama aynt zamanda Yunanistan topraklarina bir hayali
gerceklestirmek lizere toprak katan ve sinirlari genisleten basarili bir siyaset adami olarak
saygt duyduklart Venizelos, Tiirkiye-Yunanistan iligkilerinde Balkan Savaglari, I. Diinya
Savasi ve Tiirk Kurtulug Savaglari’ndan ayr tutulamamaktadir. Yunanistan’in yirminci ytizyil
tarthine damgasin1 vuran siyaset adami, calkantili se¢imler ve Yunanistan’da i¢ karisikliklar
arasinda, halki / orduyu orgiitleyip pek ¢ok siyaset¢i, egitimci, yoneticinin yapmak istedigi

‘Biiyiik Ulkii’yii gergeklestirmeye en yakin duran kisi olmustur.

215 Demosthenes Kourvotik, ”Kiiciik Asya Felaketinin Yunan Edebiyatindaki Yankilar”, Yeniden Kurulan
Yasamlar, istanbul Bilgi Universitesi Yay., Der: Miifide Pekin, istanbul, 2005, s.206.
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Film, diinyadan pek ¢ok siyaset¢i, ordu mensubu ve halkin esliginde Venizelos’un top
arabasina konulan naasinin etrafinda olusan kortejin gercek goriintiileriyle baslamaktadir. Pesi
sira karanlik fona Agustos 1909 yazistyla baglanip, bir tiyatro oyunuyla filme devam edilir.
Oyuncular sarki ve canlandirmalar esliginde Yunanistan’in ve diinyanin i¢inde bulundugu

durumu anlatmaktadirlar. Sarki, Anadolu’dan gelen bir kartpostal hakkindadir.

Donemin Yunanistan profilinde de i¢ karigikliklar vardir. Ayaklanmalar ve gogler
biliyiik 6nem tagir. Bu da dolayisiyla halka yansimaktadir. Makedonya i¢in verilen savaslarin
bir diger yoniinde Girit’te bir ayaklanma bas gostermis, donemin basbakani Deliyannis 1897
yilinda askeri birlikleri Girit’e yollamis ve Osmanli’yla Otuz Giin Savaslari yasanmlstlr.z16
Sonu¢ olarak halkin maddi manevi olarak bu agir yiikii kaldirmaya ¢aligmasiyla Megali

Idea’nin biiyiik bir bedel getirecegini anlayan Yunanlilar bir i¢ hesaplasmaya girmislerdir ve

bundan yonetim de etkilenmistir.

Bununla beraber uluslasma g¢abalar1 altinda bagimsizligin1 saglamaya c¢alisan etnik
gruplar (Avusturyalilarin Bosna Hersek’in yonetimini almalari, Bulgarlarin bagimsizligini
ilan etmeleri) Girit halkin1 yeniden alevlendirecek, Jon Tiirklerin ulus¢u hareketlerine tepki
olarak ada halki bagliliklarin1 krala sunacaktir. Savasi Tiirkler kazanmasina ragmen dis
iilkelerin miidahalesiyle 1897 yilinda Girit, 6zerk hale gelmistir. “Bir padisah fermani olarak
vaywmlanan Haleba Mukavelenamesine gore, 80 iiyeden ibaret bir meclis olacakti. Bu meclisin
49 iiyesi Ortodoks Hiristiyan, 31 iiyesi Tiirk olacakti. Ortodoks bolgelerinde Ortodoks
kaymakamlar olacakti. Vali Ortodoks, muavini Tiirk olacakti. Meclis ve mahkemelerde Rumca
konusulacakti.  Jandarmaya  Hiristiyanlar ela  alinacak ve subay ve astsubay

2217

olabileceklerdi Venizelos ‘bagimsiz’ Girit’te aktif bir siyaset adami olmus, ancak Askeri

Cunta tarafindan gergeklestirilen ‘Gudi Darbesi’yle politikada bir y1ldiz gibi parlamistir.

Ilerleyen yillarda daha da sertlesecek olan Venizelos ile Kral arasinda bir kamplagma
dogmustur. Bu kamplagma halka da yansimistir. Ulusun boliinmesinin baslangici, asil olarak
1897 Tiirk-Yunan savasindan sonra Ingiltere, Fransa, Rusya ve Italya’nin Girit’i Osmanl
egemenliginde, ama “6zerk” bir devlet olarak yeniden yapilandirmalarina kadar uzanir. Biraz
once tanimladigimiz bu 6zerk idarede bulunan birimlerde adaya vali olarak Prens Yorgos

atanir. Venizelos ile prensin fikren ¢atigmalari 6nce adayi, daha sonra da tim Yunanistan’i

216 ToepeBehaknc. I.T. (2008), “EAeuBeplog Bevilehog, O opapatiotng noAttikog”’, MeyaAeg Mopdeg Tou

NapeABovrog, Ekdooelg MNeplokormio, No 16, (2008). ( Cerevelakis G. T. (2008), “Eleftherios Venizelos, Hayal
Kuran Politikac1”, Ge¢misin Biiyuk Yuzleri Dergisi, Periskopio Yayinlari, No: 16, (2008)).
*Mustafa Necati Ozfatura, Girit’i Nasil Kaybettik? www.arsiv.wordpress.com 19 Nisan 2007
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‘Kralcilar’ ve ‘Venizelistler’ olarak iki siyasi kampa ayirmistir. Bagimsizhigmi 1827°de
kazanan ve kisa siireligine parlamento ile ydnetilen Yunanistan, Avrupalilarin

miidahaleleriyle krallik rejimine donmiistir.

Filmin devami Venizelos’un Girit’e doniisiiyle devam eder. 1909 yilinda ilk siyasi
basarisint dogdugu topraklarda edinen Venizelos, ayni yil darbeyle 6n saflarda yerini almistir.
Herkes onu hayranlik ve heyecanla karsilamaktadir. ‘Ermis’ isimli bir otelde kalan Venizelos,
iktidar yetkilileriyle goriismeler yapmakta, savundugu bagimsizlik ve biiyiilk Yunanistan
hayalleri i¢in daha fazla bekleyemeyecegini herkese anlatmaktadir. Filmde devamli olarak
Bulgarlar1 6rnek gosteren ve hitap sanatinda oldukg¢a basarili olan Venizelos i¢in ayni yerde
“Yeni bir Yunanistan, yeni bir yil” i¢in adim atilir ve gériismede bulunan 6nde gelen yonetici

ve ordu mensuplar “Sizin yaninizdayrz” diyerek karar alirlar.

Bir diger sahnede aristokrat ailelerin genis¢e bir bahgede toplandigini ve diinyadan,
politikadan, sanattan konustuklarini goriiriz. Abdiilhamit’in ‘haremlik-selamlik’ uygulamasi
ve padisahin davranislariyla dalga ge¢ilmektedir. Ayni aksam biiylik bir davette konugmaci
olarak yine Venizelos goriilmektedir. Anadolu’nun karakterini degistirecek olanlarin masada
oturanlar ve onlar gibi olanlar oldugunu, bu tiir baglangi¢larin bir umut oldugunu belirtir. Yeni
halka ve yeni ideolojiye kadeh kaldirilmasinin ardindan perdede Karagoz (Karagozis)
oyununu izlerler. Fakir ama kurnaz ve becerikli bir Yunan karakter olan Karagozis,
Yunanlilar tarafindan yillarca Osmanliya bagli kaldigi i¢in hor goriilen bir ada olan Girit’in
icinden ¢ikan aristokrat ve zengin olmayan, ama kurnaz bir siyasetciye atiftir. Venizelos,
oyunu gelecege dair besledigi umut nedeniyle biiyiik bir heyecanla parlayip giiliimseyen

bakislarla izlemistir.

Venizelos, Ingiliz ve Fransiz yanlisidir. Bu agidan kralla siirekli olarak fikri ¢atisma
icinde olmustur. Bir sahnede antik Yunan sehri iizerinde siitunlar arasinda Ingiliz temsilci ile
Eleftherios Venizelos arasinda bir konusma geger. Konusmada Ingiliz temsilci Venizelos un
Biiyiik Ulkii fikirlerinin biiyiik risk oldugunu, dikkatli olmalarini, bir fantezinin yaninda asla
yer almayacaklarini sdylemektedir. Yunanistan’in geleceginin sekillenmeye basladigi, ama
sonunun bilinmedigi anlarin temsili niteliginde, yonetmenin, Yunan halkinin Oniinii
gorememesine bir atif yaptigi ayni sahnede, temsilci ile Venizelos’un yaninda bulunan
aristokrat beylerin esleriyse her seyden bihaber, kendi aralarinda kdrebe oynamaktadirlar.
Venizelos ise temsilcinin {istii kapali bu uyarisina asla kaybetmeyeceklerine dair bir cevap

vermistir.
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Bir Alman ve bir Danimarkali kralin ardindan tahta oturan ilk ‘Yunan’ kral L
Konstantinos, Prusya Kralinin kiz kardesiyle evli oldugundan I. Diinya Savasi’nin patlak
vermesinden hemen sonra Ingiltere tarafindan “Alman yanlis1” olmakla itham edilecektir.
Ingiltere ve Fransa yaninda yer alan ve onlarin destegini almaya ugrasan Venizelos ise bu

ithamin gliclenmesi i¢in elinden geleni yapmustir.

Filmin devaminda Alman ressama resmini yaptiran Konstantin’e, saray gorevlileri
Venizelos hakkinda bilgi verir ve son gelismeleri aktarir. Gorevli, Venizelos’un dogru politik
kararlar almadigini ama halki yoOnetebildigini anlatir. Konstantin, Venizelos’un saraya
getirilmesini emreder. Bunun devamindaki sahnede kralin yaninda yer alan bir gdrevlinin
Venizelos’u ziyaret edip ona olan hayranligini dile getirmesi ve onunla olmak istedigini

sOylemesi carpicidir.

Kral, filmde bos isler yapan ve zamanini yalnizca gereksiz zevklerle doldurmaya
caligan biri gibi resmedilmistir. Alman ressama poz veren kral profilinin ardindan, baska bir
sahnede iskambil kagitlarin1 agip kendi kendine fal bakan bir kral profili goriiriiz. Venizelos,
saraya gelmistir. Halkin yardima ihtiyag duydugunu vurgular ve halkin giiciinden,
cesaretinden, Biiyiik Ulkii hayallerinden bahseder. Kral ise Venizelos’un Ingilizlere yaklasimi
iizerinden, dis gii¢lere nasil bu denli glivendigini sorgulamaya baslar ve ‘riigvetle’ higbir yere
gelemeyecegini, herkesi felakete siiriikleyecegini belirtir. Gorlisme sonunda bir papagan oter
ve kral bu sesi igaret ederek iki insan gibi onlarin da kavga ettigini sdyler. “Sen bir Giritlisin,
Yunanl degilsin!” diyerek, Giritlilerin anakara Yunanistan arasindaki halktan ¢ok farkli ve

asag1 oldugunu vurgular.
Gériismenin ardindan bagka bir zamansal tarihe gegilir: “Ekim 1910, Iktidarda”

Yine bir tiyatro piyesiyle filmin ikinci bagligir olusur. Osmanli Devleti’nden ayrilan
Bulgarlar, diger uluslar ve Osmanlinin zavalliligina dair bir sarki sdylenir. Ayni sarkida
Venizelos’un Biiyiik Yunanistan hayaline, Selanik’teki duruma da génderme yapilir. 1910
Agustos’unda se¢imler yapilmistir. Venizelos aday olmasa da onu destekleyen grup
parlamentodaki en biiylik partiyi olusturmaktadir. Ayni1 y1l yapilan yeni se¢imlerde Venizelos
adayligin1 koymus ve baskanlik ettigi parti (Liberal Parti) 362 sandalyeden 300 kadarin elde
ederek Megali Idea yolunu acmustir.”*® Buna ragmen Venizelos, dikkatli yol izlemek i¢in

uyguladigi biitiin taktiklerde basarili olamamis, kendi halkininin kendisine kars1 zaman zaman

218 Clogg, a.g.e. s.97.
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ayaklanmasina neden olmustur. 1911 yilinda Giritli Enosisgiler, Yunan Parlamentosu’na
temsilci yollamak istemisler, ancak Girit temsilcilerinin Meclis’e kabul edilmelerinin Enosis’i
gerceklestirmek anlamina gelecegini ve bunun sonucunda Tirklerin ayaklanip kendilerine
siper alabilecegini diisiinen Venizelos tarafindan reddedilmisler, bu nedenle c¢ok
ofkelenmislerdir. Basin, halkin bir kesimi ve muhalif politikacilar Venizelosu, ‘Biiyiik Ulkii’
hayallerini katletmekle su¢lamiglar, yine de Venizelos tiim karsi ¢ikmalara direnmis ve
herkesten sabirli olmalarini istemistir. Venizelos, filmdeki sahnelerde yer alan atesli
vaazlarindan da anlasilacagi gibi, Tiirklere karsi cephe meydana getirmek i¢in Bulgar ve
Sirplarla goriismektedir. Bu goriismelerin sonug getirmesi iginse bir yi1l daha gegecektir. En
onemli taktik, Tiirklerin kigkirtilmamasi ve Yunanistan’a savas agmamalar1 olmustur. Buna
ragmen Giritli temsilciler her engeli asip meclise girmisler ve Venizelos’u zor durumda
birakmislardir. Mayis 1912°de ise kurnaz politikacinin istedigi cephe acilacak, italyanlar
Osmanli Devleti’ne savas agacak, Sirp ve Bulgarlar, Makedonya’y1 aralarinda paylasmak i¢in

Yunanistan’la gizli bir anlasma imzalayacak ve bu da Ingilizleri endiselendirecektir.**?

Venizelos’un iktidara gecisinin hemen ardindan Ekim 1912 olarak baslayan sahnede
Yunanl birliklerin basi kapali ve ‘kacin’ diyerek bagirip kosusturan Miisliiman kadinlarin
iizerine atlar1 siirmesiyle agilir. Selanik, Yunanistan’a gecmistir. Venizelos, “Biiyiik Ulkii”
hayalleriyle Yunanistan’in topraklarini genisletmeye baslamistir. Selanik’in alinis1 Tiirk
ordusunun basi, Yunan birliklerinin basindaki kumandana kilicim1 teslim etmesiyle
canlandirilmistir. 27 Agustos 1912°de Selanik diistiiglinde bir papaz, Yunan kumandanin
bulundugu yere gelip onilinde diz ¢oker ve Yunanlilari, Tiirklerden kurtardiklar: i¢in aglayarak
ona tesekkiir eder. Sehrin her yaninda c¢anlar ¢almakta, kampanalar susmamakta, sarkilar
soylenmekte, horonlar tepilmekte ve dans edilmektedir. Sokaklar Yunan bayraklariyla
stislenmistir. Sokaga bakan caminin minaresinin 1s18ina golge diiser. Tiirklerin de bulundugu
eglence yerine giden subaylardan biri bu sehrin hep Yunanlh oldugunu sdyler. Bagka biriyse
‘bugiin’ Yunanlya benzedigini vurgular. Diger adam giiliimseyip sehrin gizemli oldugunu;
yarisinin  Yunan, yarisinin Tiirk, yarisinin Yahudi oldugunu sdyleyerek Selanik’in

popiilasyonundan ve kiiltiirel yapisindan bahseder.

1912°de Ege adalarin1 birer birer Osmanli’dan almaya baslayan Yunanistan’da

Venizelos, 1. Diinya Savasi’nda Yunanistan’in itilaf Devletlerinin yaninda savasa girmesi igin

29 ToepePehaknc. I.T. (2008), Cerevelakis G. T. (2008), A.g.k.
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kral Konstantin’e biliyiik baskida bulunmustur. Filmde de saraya yeniden c¢agirilan
Venizelos un biiyiik sozler ederek ve krali hasta diisiirerek saraydan ayrildigini goriirtiz. 1915
yilinda Onerisi kabul edilmediginden dolay1 gorevinden ayrilan Venizelos, Haziran 1915°te
parlamentoyu toplamis ve ‘Lazarus Meclisi’* adindaki meclisin tam giliven oyunu alarak krala
kars1 ezici giiclinii ispatlamistir. Venizelos, kazaninca tekrar goéreve gelmis, ancak kralla
anlasamadigindan dolay1 gérevinden ¢ekilmistir.”® 1917 yilinda partisiyle beraber kurdugu
baskiyla kralin ¢ekilmesine neden olan Venizelos, yeni kral Aleksandros zamaninda yeniden
basbakanliga getirilmis ve bu arada Yunanistan I. Diinya Savasi’na Venizelos un istedigi gibi

itilaf Devletleri yaninda girmistir.

Yine tiyatro oyunuyla halkin sesini gozler Oniine seren sahnede Yunanistan’in
koruyucusu tanrica seyirciye “Yeter artik! Almanlar, ingilizler, Fransizlar, savas... Hepsi bizi

"’

elinde tutuyor, bizi kim seviyor, kim yalanci, kim diiriist, herkes her seyi biliyor!” diye sarki
soylemektedir. Buradan da anlasilmaktadir ki halk ulusal birlikte biitiiniiyle ikiye ayrilmis,

bundan da 6te olan bitenden bikmistir.

“Kiigiik, ama saygin Yunanistan™ isteyen kralcilar ile Venizelos arasindaki ¢ekisme,
Kiigiik Asya felaketinden once politikadan ¢ekilen bir fonda yasanmistir. Yerini
Aleksandros’a birakip siirgline giden kral, oglunun 6liimii iizerine geri donmiistiir. Ekim
1920’de Kral Aleksandros sarayin bahgesinde bulunan iki maymun tarafindan isirilip kan
zehirlenmesinden Olmistiir. Kasim ayinda segimler yeniden yapilir ve kralcilar bu kez
Yunanistan Parlamentosu’nda 370 sandalyenin 246’sim1 kazanirlar. Derhal ordudaki
Venizelist subaylar ekarte edilir ve Yunanistan resmi tarihinde Kiigiikk Asya yenilgisi ve pesi
sira gelen felaket Venizelist subaylarin yerine deneyimsiz subaylarin goreve getirilmesine
baglanir. Winston Curchill Kiigiik Asya Felaketi i¢in, “Ceyrek milyon insanin bir maymun

99221

istrmasindan  dolayr 6ldiigiinii  soylemek biiyiik bir abarti olmayacaktir sozleriyle

maymunun biiyiik bir felakete neden oldugunu belirtmistir.

Venizelos, politikadan boylelikle g¢ekilir. Odasim1 bosaltmadan once elinde tuttugu
‘DES HELLENES’ adli dergide Kiiciik Asya’y1 da i¢ine alan biiyiik Yunanistan haritasinin
basinda bir gilines gibi yiizii resmedilen kendi fotografina bakar. Disar1 ¢ikarken Times

dergisinden gelen bir muhabir ona gidisat1 sorar ve Venizelos, se¢imleri kaybettiginden dolay1

*Lazarus Meclisi: Secimlerde 6lii bir meclisin {izerine dogmasindan 6tiirii ‘Olii Ruhlar’ olarak adlandirilan
meclis.

220 Clogg, a.g.e. s.116-117

22 N. Dalyanci, Tarihi Degistiren Maymun www.habervesaire.com
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s6z verdigi gibi cekildigini, Akdeniz’in gelecegiyle ilgili konuda Ingilizlerin istediginin

olacagini ve bu konuda s6z verdigi gibi biiyiik giiciin kontrol altina alindigin1 soyler.

Pesi sira 1922 tarihiyle aylar siiren catismalar, oliiler, savas, yenilgi, felaket, Izmir yangin,

g0c¢ goriintiileri perdeye diiser.

Son sahnede Venizelos yeniden Girit’e geri doner. Eski arkadasina gelmistir. Petros,
Ingiliz ve Fransizlara nasil inanabildigini, Yunanistan’in yasama ¢ok zor tutundugunu sdyler.
Venizelos ise biiyiik bir Yunanistan diisledigini, halkin kendisine inanmadigin1 s6ylemektedir.
Film, Venizelos’un arkadasini ziyaret ettikten sonra esek tlizerinde patikalari asarak gidisliyle

sonlanir.

Yunanistan-Tiirkiye iliskilerinde ilerleyen yillarda barigg1t bir siyaset izleyen,
Atatiirk’ii Nobel Baris Odiilii’ne aday gosteren Venizelos, 1936 yilinda Paris’te hayati
kaybetmistir. Yunanistan’in ‘Biiyiik Ulkii’ hayaline en fazla yaklasan ve bu konuda fazlasiyla
caba harcayip akillica bir siyaset uygulayan Venizelos, Yunanistan Anayasasinin olusmasinda
biiyiik katkis1 olan, Yunanistan topraklarini genisleten, Yunanlilarin hem saygi duydugu hem
de felaketten sorumlu tuttuklart i¢in basarisiz bulduklar1 siyaset adamidir. Film, 1910-1927
yillart arasinda Venizelos’un aktif siyasi hayatim1 ve Tiirklerle, Kiiglik Asya’yla olan bagini

bagariyla anlatmasindan 6tiirli Yunan Sinema tarihinde 6nemli bir yere sahiptir.
2.2.8. REMBETIKO
PEMIIETIKO (1983)

Yapimciligini ve yonetmenligini, ‘Rembetiko Sarkilarimin Tarihi’ adli sekiz saatlik bir
belgesel calismasi da olan Kostas Ferris’in, senaryosunu Sotiria Leonardou’nun istlendigi
1983 yapimmi dram tiiriinde olan REMBETIKO (Rembetiko / Peumetco) , Kiiciik Asya
Felaketinin sonuglarini gozleri Oniine seren bir bagka filmdir. 110 dakika olan filmin
miiziklerini Stavros Xarhakos yapmis, oyunculugu ise Themis Bazaka, Nikos Dimitratos ve

Nikos Kalogeropoulos paylagmistir.

Rembetiko, arabeskin aci, 6zlem, kadercilik, miizikle kendini disa vurma gibi biitiin
kodlarin1 kendinde barindirmasiyla kiilt bir film haline gelmistir. Ulkemizde de gdsterim
olanagi bulan film tam da seksenli yillara, yani arabeskin altin yillar1 diyebilecegimiz zamana

denk gelmis ve Tiirk izleyicisi tarafindan da oldukca begenilmistir.

109



Sinema elestirmeni Atilla Dorsay, Rembetiko’nun, Yunan popiiler sanatlarmin biz
Tiirklerden alindigin1 ve iki ulus arasindaki ortak kiiltiir, duyus ve duyarlilik noktalarini bir
kez daha belirttigini ifade etmistir.”’* Oysa Yunanistan’da gegen goriis bu sekilde degildir.
Yunanlilara gore rembetikonun kokeni klasik Yunan miizigine baglidir, yani kdken olarak
Bizanshidir.??® Varlig1 ¢ok eskilere uzanan ve her iki kiyida da bulunan tiir, ‘ask, gurbet, hapis,
tekke, rekabet, var olma cabasi’ gibi temalar1 ele almaktadir. Miibadeleyle Yunanistan’a giden
miibadillerin Tiirkiye’den ne denli ¢ok izler tasidigi ve gittikleri yerlerde uzun siire hor
goriiliip kendi hayatlarin1 zor kosullarda idame ettirdigini anlatan film, aci1 kiiltiiriiniin bir
pargasi haline gelen ve ismiyle de bunu kanitlayan Rembetiko adli miizik tiirtiyle varligini
kanitlamaktadir. Anadolu kokeni nedeniyle ilging bir bicimde gd¢menler, rembetikoyu
kendileriyle beraber Kiiclik Asya’dan getirmis olduklarina dair yaygin kaniya siddetle itiraz
ederler. Hatta bunu kiigiik diisiiriicii olarak algilamaya kadar gitmektedirler. Burada dikkat
edilmesi gereken konu, Kostas Ferris’in filminde gordiigiimiiz ii¢ farkli dénem gibi,
rembetikonun c¢izgisinde de ilk bdoliimde bahsettigimiz 1922 Oncesi sarkiyatciligin ve
oryantalist ezgilerin de etkisiyle 1922-1932 yillar1 arasinin  ‘izmir Donemi’ olarak
sayilmasidir. “Diisiik kiiltiir” olarak goriilen rembetikonun, Yunanli miizik adamlar
tarafindan ‘laika’, yani halk miizigi ile farklilik bulundugu iddia edilmektedir. Bunu nedeni
iki ayr1 tiirde meydana gelen kiiltiirel farkliliklarin kdkeninde yatmaktadir. Robert Kolker, alt

kiiltiir/ elit kiiltlir ayrimi hakkinda sunlari dile getirir:

“Avrupa kiiltiiriinde ‘ciddi’ miizik, resim ve edebiyat iiretimi, bu iiretimin kral
saraylarina ait oldugu Ortacag’a kadar geri gider. ‘Alt simiflarin’ ¢ogunlukla cahil
koyliilerin, Avrupali olmayan kiiltiirlerin ¢ogu icin de gegerli bir olgu olan, zanaatlarina ve
sozlii geleneklerine dayali, iilkelerine ve yerlerine ozgii kiiltiirleri vardi.”®**  Ancak burada
kastettigimiz ‘alt sif® kiiltlirii veya kitle kiiltlirline doniisen popiiler bir tiirlin varliginin
Walter Benjamin’in kitle kiiltlirii ¢aligmalarinda isaret ettigi mekanik yeniden iiretim, yani
seri liretim degildir. Rembetikoda bahsettigimiz alt kiiltiir 6geleri, onun tamamen liimpen

olarak algilanmasindan ileri gelmektedir.

‘Ta Nea’ (Haberler) gazetesinin 12 Agustos 2000 tarihli Rembetiko- Kostas Ferris

baslikl1 yazisinda filmle beraber rembetikonun estetiginin farkli bir agidan onlimiize geldigini

222 RiGAS, a.g.k. s.?

23y agk. s?

28R Kolker, “Kiilturel Pratik Olarak Sinema”, Sinemasal Dergisi, Cev: Ertan Yilmaz, Sayi: 8-9. (Giiz 2003-Kis
2004) s.?
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belirtir. Yine ayn1 yazida rembetikonun bir savunma kiiltiirii oldugundan, yiizy1l baslarinda
‘cikis’ sirasinda (miibadele) Yunanlilarin yarali ulusal gururunun kiiltiire sagladigr giiclii bir

savunmayi disavurdugundan s6z edilir.

1917 senesinde bir Izmir gecesinde tavernada sarki sdyleyen Adriana’nin sahneden
iner inmez dogum sancilar1 baslar ve o kizi Marika (filmde Beba olarak da anilir) diinyaya
gelir. Daha sonra Lozan’da alinan miibadele karariyla Marika ve ailesi diger Rumlarla beraber
milteci akini ile anavatan Yunanistan’a gelirler. Film arasindaki gegisler, miibadele karari,
Tiirk askerinin Izmir’e girisi, izmir yangin1 ve Ismet Inonii’niin goriintiileri “Bizi maymuna

2

cevirdin Yunanistan, Yunanistan! Acilarin anasi...” sozlerine eslik eden feryat dolu bir

mizikle verilir.

Marika bu sirada biiylimiis, anne ve babasinin yaninda yasamaya calisarak sahnede tef
calmaya baslamistir. Adriana’dan hoslanan varlikli bir adam, ona siirekli bu fakirligi birakip
kendisiyle gelmesini sOyler, ama Adriana kacamaz ve bir gece kocasinin kendisini dévmesi

iizerine yere diiser ve basina aldig1 darbeyle hayati1 sona erer.

Tim bunlar kiigik kizin gozleri Oniinde sefil, utan¢ verici, kadmin biitiiniiyle
asagilandig bir hayat cercevesinde gelismektedir. Marika, babasinin hapse girmesinden sonra
yalniz biiyliyecek ve her zaman yaninda olan arkadasi kemanci Yorgos’un askina higbir
zaman karsilik vermeyip daima ‘yanlis’ yollar1 segecektir. ik evliligi (evlilik bile degildir,
iliskisi demek daha dogru olur) yine sefil bir hayat yasayan ve miibadillerin sefil
yerleskelerinde birinden Obiiriine gezerek sihirbazlik gdsterileri yapan bir adamdir. Marika,

kucaginda kiziyla terk edilecektir.

Rembetiko grubunda her zaman ilk sirayr alip bir yildiz olmay isteyen ve zamanla
bunu bir hirs haline getirecek olan gen¢ kadin, kiziyla da ilgilenmez ve onu yatili bir okula
yollar. Hayattan yedigi darbelerle, savas yillarinda yasanilan zorluklarla, ‘Amerika hayaliyle’
aslinda kafasina koyduklarini yapan, ama mutlu hayallerinin kendine bir sey getirmedigini
goren Marika, {llkesine geri doniip tam da mutlulugu elde edecekken bir gece hig
beklenmedik bir kazayla Oliir. Cenazesi bol sarkili, orkestrali ve Cingenelerin yaptigi
eglencelerdekine benzer sekilde gerceklesir. Sevdigi, sevilmedigi, kavga ettigi, istemedigi,
s1gindi1g1, kactig1; ama hep onun hayatina giren adamlarin esliginde ‘bir yildiz’ olarak topraga

verilir.
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Rembetikolarda anlatilan kadinlarin 6zellikleri tam da filmde gordiigiimiiz Adriana ve
kizi Marika 6zelinde oldugu gibidir. Fakir-zengin kiskacinda “bir gece benimle ol, seni
paralara bogaymm” gibi sozler pek ¢cok rembetiko sarkisinda gegmektedir. Adriana’ya siirekli

olarak yanasan zengin beyefendi, Adriana’dan sonra Marika’ya goz koymustur.

‘Mangas’, yani maganda / kabaday1r varligi, rembetlerden (rembetiko yapan
miizisyenler) ayr1 olmamaktadir. Her ikisinin de bulundugu yerlerde mutlaka kendini satacak
bir kadin mevcuttur. Erkek egemen bakis agisiyla kadinlarin asagilandigi ve sik sik “poutana”
(orospu) olarak addedildigi, kotli gozle bakildigi bir ¢erceve biitiiniinde yansimaktadir. Oysa
sarkilara kiiftirlerin eslik etmemesi gerektigi bir kural olarak karsimiza g¢ikar. Her zaman
dolayli anlatimlarla argo tabirler s6zlere yansir. Bununla beraber sefil mekanlarda erkekleri
birbirine diisiirecek kadar elde edilmek istenen kadinlar da mevcuttur. Bunun ig¢in ask

cinayetleri bile islenir.

Gerek miibadillerin yerlestigi yerlerin, gerekse sarkilarda gecen hayatin bir kosesine
her zaman Kii¢iik Asya’dan kalan isimler, anilar, yasam big¢imleri eslik etmektedir. Filmin bir
sahnesinde rebetler yemege otururlar ve masadakilerden biri, bir ihtiyara "-Merhaba
Manisali!" der. Selamini alip ne yapmasi gerektigini anlayan yaslit Manisali, udunu galarak ve
Tiirkge olarak bugiin Izmir’in Kavaklari olarak bildigimiz “Odemis Kavaklari, dokiiliir
yapraklar1” sarkisini sdyleyerek Cakici’dan dem vurur. Bununla beraber rembetiko grubunun
sahne aldig1 tavernanin duvarinda Ikinci Diinya Savasi ve fasist Metaksas yonetimine kadar
[zmir resmini, daha sonra Akropolis’in resmini goriiriiz. Izmir’in yerini alan Akropolis’in
duvara asilmasi, miibadillerin Kiiciik Asya anilarini terk etmeye, yeni yasama adapte olmaya

bagladiklariin, vatanlar1 Yunanistan olarak kabul ettiklerinin bir gostergesi olmaktadir.

Metaksas doneminde (ki bunu filmde de gormekteyiz) rembetiko miizigi ve onun
tasidig1 degerlerle ilgili her sey yasaklanir. Esrar el altindan alinip satilabiliniyorken bu kez
altin degerinde olur. Pire’de kurulan bir genelevin kapisinda askerler kimsenin girmemesi i¢in

g0z actirmazken mangaslar igeri girmenin bir yolunu daima bulmaktadir.

Kusaktan kusaga gecen ‘kadersizligin’® ardindaki sarkili gegisler, miibadillerin
yerlesim alanlar1 ve miizikle hayata baglanma, yasam panoramasini ¢izme ustalii dnem
kazanir. “Rembetiko sarkilari vasifsiz, yart zamanli is¢iler, kent yoksullari ve toplumun alt
kesimleri gibi marjinal gruplarin kendi adlarina konusma, kisisel miisterek oykiilerini aract

olmadan anlatabilme imkani olarak ortaya ¢ikmistir. Sonug, aswri yoksulluklari, fiziki
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cevreleri ve gii¢c yapisiyla olan iliskilerine, umutlarina ve korkularina dair zengin bir bilgi

birikimidir.”*® Bu zengin bilgi birikimi onlar1 birer halk adami yapnustir. Rebetler, filmde
stkca vurgulandigi lizere sanki aci ve dertle ayakta kalmaktadir. Rekabet ve yasam hirsi
onlarin, miiziklerini daha iyi icra etmelerine, dislanmisliklarina ragmen ayakta kalmak igin

tutunmalarina neden olmaktadir.

Kadercilik anlayisinin hakim olmasiyla beraber bir baskaldiri, anarsi kiiltiiriinii de
tagiyan rembetikoda en biiyiik baski unsuru devletin kurumlaridir. Yetim kalmis miibadillerin
yasaminda okul ve yetimhane, asagilanip hor goriilmenin bir baska ifadesidir. “...Pek ¢ok
rembetiko sarkist okuldan ka¢cmayr ilk baskaldirt eylemi olarak over. Velhasil rembetis ve
rembetiko sozciiklerinin etimolojisi iizerine bir teori, bu soézciigii ‘rebel’ (baskaldiri)
sozciigiiyle nitelendirir. 7228 Gerek “diglanmuslar’  olmalarindan gerekse donemin asirt
disiplininden dolay1, okul bir nevi hapishanedir. Yillar sonra Marika, kizin1 gordiigiinde kiz1
annesinin yiiziine bile bakmayacak, onu heniiz kii¢liciikken bu baski diinyasina yolladig1 i¢in

annesinden nefret edecek ve o da annesinin ‘yolundan’ gidecektir.

Yunanistan’da sol ideolojiyle sag kesimin ¢atigmalarinin hiz kazandigi donemlerde
rembetiko sarkilarinin verdigi mesajlar iktidarin adaletsizligi ve esitsizligine, kadere boyun
egmeye dair biitlinliikler sergilese de rembetikonun sol goriis tarafindan dislanmasi, sagcilarin
‘Turk kiltird’ takintisindan farkli olarak belli bir ideolojiyi benimsememis olmalar1 ve
‘yalmiz dogdum, yalmiz Oliirlim’ gibi kimsenin rebetlere, miibadillere sahip ¢ikmadigin

belirten aykir1 yaklasimlarini koyu hatlarla ve elestirel bigimde vurgular.

Film, melodram Ogeleriyle desteklenmesinin yaninda aslinda bir yaniyla Akdeniz
Sinemas1 Ornegidir. “Akdeniz sinemasinda halkin bu tarihi donemegler siwrasinda durusu
gerc¢ekgi bir bi¢cimde sunulur. Yagsam siirmekte, yasama karsin yasam sevinci kaybolmamakta,
yer yer duraklamakta ancak yeniden canlanmaktadwr. Bu baglamda Kuzeyli ya da Batili
sinemanin benzer temalar1 depresyonun, Akdeniz’de ise melankolinin ¢evrimini aktardigini
soylemek miimkiindiir. Akdeniz’in disil imgesi melankoliye yatkin gériiniir. Depresyonun ya
yasam ya oliim, melankolinin hem yasam hem oliim karakteristigi bu karsithigin temelini

25227

olusturur. Rembetiko, Izmir’den gelen miibadillerin yasam oykiileri uzun siire

arastirilarak ve belgelenerek hazirlanan, donemin tarihi fonuna ve gerek karakterlerin, gerekse

225 Rigas, a.g.k. s.?

26y age.s.?

2T Bztiirk, a.g.e. s.123.
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biiyiik bir incelikle islenen rembetiko tiiriiniin degisimine vurgu yapilarak ustaca yazilmis ve
¢ekilmis bir film olarak elestirmenlerce Yunan sinemasinin en 6nemli ilk on filmi arasinda yer

almaktadir.

Rembetiko ise bir tiir olarak zamanin yipraticiligina da bagkaldiran bir yapiya sahip
olmus, yakin ge¢mis igerisinde devlet ve parayi elinde tutan kesim tarafindan bastirilmamas,
tam tersine Yunan miiziginde ulusal bir yer edinmistir. Bugiin hald Yunanistan’da en ¢ok

ragbet goren popiiler miizik tiirtidiir.
2.2.9. ASKIN YEDINCIi GUNESI
O EBAOMOZX HAIOX TOY EPQTA (2002)

Yapimciligini, yonetmenligini ve senaryosunu Vangelis Serdaris’in iistlendigi 2002
yapimu tarihi bir dram tiiriinde olan ASKIN YEDINCI GUNESI (O Evdomos ilios Tou Erota
/ O EBdopog Hiog Tov Epwta ), Kiigiik Asya Felaketi ile ilgili ¢ekilmis en yakin tarihli
filmdir. 124 dakika olan filmin miiziklerini baskiya, cuntaya, savasa her zaman kars1 durdugu
bilinen Yunanistan’in asi ¢ocugu Mikis Theodorakis yapmis, oyunculugu ise Hrisantos
Pavlou, Elena Maria Kavoukidou, Haris Emmanuel, Katerina Papadaki ve Tasia

Pantazopoulou paylasmistir.

Film, Yunanistan’da 1920’lerin basinda bir biiyli sahnesiyle agilir. Karalara biirlinmiis
olan iki yash kadin, gece, bahgeden kazan kaynatmakta ve 6ldiirdiikleri bir karganin cigerini
sokiip kazana attiktan sonra orada oturan geng kiza (Anglaia) icirmektedirler. Geng kiz ertesi
sabah uzandig1 hasir dosekte hastaliktan kivranir, can1 yanar ve diisiik yapar. Bunun ardindan
olaylar hizla gelisir ve gen¢ kiz bir binbasinin evine hizmetci olarak ¢agirilir. Kiz ne kadar
itiraz etse de biiyiikanneleri ailenin baginda kimse olmadigini kizin yaptigi sorumsuzluk
nedeniyle ona kiiflir ederek ve ona bagirarak sdyleyecek ve para kazanmasi gereken tek kisi

olarak Anglaia’y1 bu goreve zorla gondereceklerdir.

Anglaia, Yunan ordusunda gorevli olan Binbas1 Dimitrios’un evine ¢ekinerek gelir ve
eve girdigi glinden itibaren Binbasi Dimitrios, onun karis1 Elena ve binbasinin emir eri
Perikles’in uzak duramayacaklari geng, taze, masum ve cekici bir ‘disi’ olarak goriliir.
Binbas1 ve karist arasindaki soguk durus ve sessiz savas, Anglaia’nin da dikkatini ¢eker ve
Anglaia bunu diger hizmetci Eleni’ye sordugunda kendisini ilgilendirmemesi gereken

konulara burnunu sokmamasi icin uyar1 alir. Emir eri Perikles, daha ilk glinden Anglaia’ya
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yakinlasabilmek, onunla iliskiye girebilmek i¢in bir oyun tezgahlayarak ona saldirir.
Anglai’nin bagiriglarini duyan Elena ve hizmet¢i Eleni gelene kadar da Perikles ortamdan
kacar. Kiz, gercegi sOyler, ama Elena’dan sert bir uyar1 alir. Perikles, Anglaia’ya bir daha
dokunamaz. Binbasi Dimitrios, Perikles’in bunu yaptigin1 6grenmesi tizerine onu bir hayvan
gibi kamgiyla ve tekme tokat dovmesi, binbasinin kendisini nasil bir giic kaynagi olarak

gordiigii sahnelerin en ¢arpicilarindan biridir.

Dimitrios’un iktidar1 ilkel bir siddet ve egemenlik anlayisinin izdiisimudiir.
Egemenlik ve otorite, toplumsal yapiya gore degismektedir. Kabile ve asiretlerdeki liderlik
anlayisini ve yapisini arastiran Riistem Erkan ve Faruk Bozgoz, miilkiyet sorununun insanin
dogal yapisindan ileri gelen siddetin, saldirganligin ve savasin tetikleyicisi oldugunu

228

belirtirler.”> Boylelikle binbaginin hem Kiiglik Asya’ya hem de Anglaia’ya sahip ¢ikmasi

ilkel bir saldirganlik ve siddet egilimine tekabiil etmektedir.

Emir eri ve Binbasi Dimitrios’un Anglaia’ya yakinlagsmalar1 rekabetini ilk olarak
Dimitrios kazanir. Anglaia’nin biitlin yalvarmalarina, karsi koymalarina ragmen Binbasi,
Anglaia’nin 1rzina geger. Elena bunu duydugu halde uzaktan onlar izleyip hicbir seye
karigmaz, yalnizca ertesi giin bu yapilanlarin hesabinit Dimitrios’tan sordugunda aralarindaki
iktidar savasini ve kini anlariz. Dimitrios, hicbir sekilde 6ziir dilemeden veya yaptigini inkar
etmeye gerek duymadan Elena’y1 suglar ve Elena’nin yaptig1 kadinlig1 sorgular ve kendisine
karismamast i¢in karisim1 ‘0liim’le tehdit ederek sert bicimde uyarir. Bunun ardindan
Elena’nin Anglaia’ya yakinlagsmasi1 daha da artacak, onu binbasinin elinden almak i¢in kiza
yakin duracaktir. Bu noktada Elena’nin gizli escinsel kimliginin varligin alti ¢izilir.
Anglaia’y1 kiz1 gibi degil, kendisinin bir par¢asiymis gibi, ona sahip olurcasina ve ona gizlice

dokunarak, hediyeler alarak sevmeye baslar.

Hikaye orglisii karakterlerin saglam ingasi {izerinden kendini gostermektedir.
Elena’nin aristokrat ve dominant kimligi, Dimitrios’un kendisini her seyin tizerinde bir iktidar
simgesi ve bir hiikiimdar gibi goriisti, Perikles’in tiim bu giiclii karakterler arasinda binbasinin
dediklerini uygulamasi ve igten ice Anglaia’ya agk beslemesi, en nihayetinde Anglaia’nin bu
ev igerisinde ‘sahip olunmasi gereken’ disil bir imge olarak yer alis1 arka planda gerceklesen

Kiigiik Asya Savasi’nin yankilariyla stislenmektedir.

228 Erkan, Bozgotz, a.g.e. s.173-174.
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Ordunun i¢indeki kisilerin Venizelos yanlis1 ve Kralcilar olarak ikiye boliinmesi
‘Askin Yedinci Glinesi’nde de gozler Oniine serilir. Yunan ordusunun Kiigiik Asya’ya girisi
oncesinde binbasmin ‘tutkulu bir zafer’e baslangi¢ olarak yaptig1 toplantida tartisma ¢ikmasi,
ordudan pek c¢ok subayin Kiiclik Asya’da Yunan varliginin zaten mimari yapilariyla, niifusun
cokluguyla, kiiltiiriyle asil olarak kime ait oldugunu, ¢ikarma iizerine bu sahipligin resmi
olarak da kanitlanacagina dair yaptiklar1 yorumlarin yaninda Binbagi Dimitrios’un, bunun bir
‘intihar’ olacagini sdyleyen subayi evinden kovmasi Venizelos yanlilariyla Kral yanlilarinin
veya bir baska deyisle Megali Idea taraftarlariyla emperyalist devletlerin tuzagma diismek

istemeyen baris yanlilarinin ¢atismasini sergilemektedir.

Filmde, binbasimin evine gelen aristokrat ailelerden birinin bir iiyesi, Elena’dan
kocasiyla konusmasini ve oglunun Kiigiik Asya’daki savasa katilmamasini rica etmesini
sOylediginde binbasi oradan gecerken bu istegin konusulmasi sonucu ordunun ‘higbir ayrim
gozetmeksizin® zengin veya fakir, iist dlizey veya halk smifindan; 18-45 yas arasi erkeklerin
savagsa gidecegini biiyilk bir ciddiyet ve sertlik ic¢inde soOylemesi, orduda kayirma
yapilmadiginin da gostergesi olmakta, bu tutkuyu gerceklestirmek i¢in Yunanistan’in

topyekiin savasa katildigini1 anlatmaktadir.

Filmde “Ur-Fasizmin hemen hemen biitiin ana hatlar1 hafifletilmis olarak goriiliir.
Gelenek kiiltii yaygindir, tarihsel bazda diis kirikliklarindan, bunalimdan veya asagilanmadan
temel alir, miicadele 6nde gelir. Ur-fagist kahraman i¢in cinselligi disa vuramadig1 zamanlarda
silah, onun penisi durumuna geger. Savas, cinsel oyunlara denktir ve en az onun kadar tahrik
edici ve zordur. Ur-fagizm yeni sdylem diliyle (Newspeak) konusur ve se¢meci bir popiilizme
dayahd1r.229 Binbasi, ur-fasist bir kahraman olarak cinsel oyunlartyla Kiiciik Asya savasini bir

tutmaktadir.

Binbasi, ordunun Izmir’e ¢ikarma yapmasindan birkag gece dnce Perikles’i yemek
masasina davet eder ve onunla yemek yer. Kisa zamanda savasa gidilecegini sdyler ve bir
anlamda onu affetmesi icin Perikles’e para verir. Perikles dnce kabul etmez, ama Dimitrios,
Perikles’e Osmanli’daki gibi bir egitim vermek istercesine onu hem ¢ocugu gibi goriir, onu
hem sever, hem de aykir1 bir hareket gosterdiginde dover. Binbasinin bu davranisi akla Niyazi

Berkes’in soz ettigi ‘Dogu Despotizmi’ kavramini getirmektedir.

* Ur-fasizm: Erotize edilmis fagizm.
229 Temel Demirer, “Ur-Fasizm ya da ‘Ebedi Fasizm””, Fagizml.. Yeniden mi?.., Suavi Aydin’in 6nsdziiyle, Utopya
Yayinevi, Ankara, 2000, s. 130-133.
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Dogu Despotizmi kavrami bireyin kurallara bagli kalmaksizin kendi isteklerine gore
yonetimi olarak gegmektedir. Dogu despotizmi kavramina iliskin agiklamalar1 ‘Kanunlarin
Ruhu’ baglikli eserinde ii¢ ayr1 hiikiimet tipinden; cumhuriyet, monarsi ve istibdattan s6z eden
Montesquieu, istibdat yonetimine Dogu Despotizmini 6rnek gosterir. Bati’nin yorumlarina
gore sekillenen kavram hakkinda Osmanli Devletinin kulluk sistemini 6rnek gostererek
aciklamaya calisan Niyazi Berkes, siyasi egemenlik anlayisinin olmadigi bir Islam toplumu
olusumundan bahseder. Toplumda var olan gruplar, bastaki yoneticinin zulmiine karsijn buna
kars1 gelmezler ve mesru siyasi varliklarin1 6ne siirmezler.”*® Binbaginin Perikles’e uyguladigi
sefkat ve siddet ve Perikles’in boyun egmesi askeri diizenin aciklanmasinda da dogu
despotizmine yonelik davranislar sergilemelerinden ileri gelmektedir. Binbasi, Efendinin kim
oldugunu ise boylece anlatir. Perikles baska bir gece kendisi gibi gidecek olan diger genglerin
toplanip kafay1 c¢ektikleri, hashas aldiklar1 yere gider. Yunan halkinin eglence kiiltiiriinii de
boguk ve 1ssiz bir sekilde gosteren bu sahnede kimse gelecegini bilmiyordur, sevdiklerini
arkada birakiyordur ve genc yasta baslarina gelen sanssizliktan 6tiirii kumar oynamakta,
paralarimi  dagitmakta, igmekte, uyusturucu maddeler kullanmakta ve zeybek dansi
yapmaktadirlar. Perikles, Anglaia’ya vermek i¢in bir ha¢ kolye alir ve ona acilarak savasa
gitmeden Once kendisini beklemesini ister, Anglaia kolyeyi almaz ve Perikles’i reddeder.
Binbas1 savasa gidene dek defalarca Anglaia’nin 1rzina geger. Onu ¢ok sevdigini, ondan
cocuk istedigini sdyler. Elena her seyi bilmekte ama ses ¢ikaramamaktadir. Iki erkek gittikten
sonra kadinlar evde bas basa kalmistir ve birbirlerine yakinlagmaya baslarlar. Binbasinin

‘sevdigini’, karis1 elinden almistir.

Sonrasinda olaylar ¢ok hizli gelisir. Yunan ordusunun Kiiciik Asya’da bozguna
ugratildigini, Perikles’in bir bombanin patlamasi sonucu hayatin1 kaybedecekken onu
Perikles’in kurtardigini goriiriiz. Kisa gegislerle orduda basarisiz olan generallerin baglarina

ne geldigi ve onlarin nasil kursuna dizildigi gosterilir.

Binbasinin evindeyse artik her sey farklidir. Bir bacagi yoktur, hezimete ugramistir,
Anglaia, Binbasiyr gérmek bile istemez ve bu sonuctan dolayr Elena ¢cok mutludur. iktidar
onun eline ge¢mistir. Bu noktada Dimitrios’un kaba kuvvete ve sertlige dayali iktidarinin,
ayn1 Elias Canetti’nin dedigi gibi “Gii¢ kendisine zaman tamindiginda iktidar haline gelmistir

ve giictin aksine, iktidara ickin olarak uzamda ve zamanda belirgin bir genisleme sé6z konusu

2% 5aid Oztiirk, Bilinmeyen Osmanli, OSAV Yay., istanbul, 1999, 5.389.
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olur.”?! Binbasinin kendi i¢ hesaplasmasi, ordudan geri ¢agirildig1 halde inandigi, giivendigi
biitiin kavramlarin yerle bir olmasi, iilkesini basarisizliga ugratmasi nedeniyle odasindan
disar1 ¢ikmaz. Ordudan yalnizca tek bir kisiyle goriisiir, o da savastan once kovdugu
arkadasidir. Yasadiklarini, ordunun Afyon’dan ag¢ susuz ve yorgun olarak ¢il yavrusu gibi
daglara dogru dagildigini, her birinin daglara, Bergama’ya kiyilara dogru bozguna ugramis
sekilde suursuzca giinlerce kostugunu, Megali Idea’nin biiyiik bir hata oldugunu arkadasindan
oziir dileyerek ve bir nevi gilinah ¢ikararak gozyaslari i¢inde anlatir. Onca ugrasa ragmen
odasindan ¢ikmayan ve Anglaia’y1 bekleyen binbasinin son bekleyisleri biter ve gii¢ simgesi
olan iiniformasini yakmasinin ardindan 6nce Perikles ile sonra da Anglaia’y1 yanina ¢agirarak
her ikisinin de birbirlerini isteyip istemediklerini sorar. Anglaia, Perikles’i seger. Elena
duruma ¢ok sasirir, her ikisinin de elindeki ‘kii¢iik’ aski gitmistir. Perikles ile Anglaia’nin
Papaz tarafindan kutsanip evlenmelerinin ardindan binbasi, onlardan bolca ¢ocuk yapmalarini
ister ve her ikisinin evden ayrilmasinin ardindan intihar eder. Elena’nin bir basina hastalikli
bir psikolojik goriiniimde, terk edilmislikle kalmasi tiiyler tirpertici bir finalde izleyiciye pek
cok sey diistindiirtir.

Askin Yedinci Giinesi'ndeki karakter Ozellikleri asil olarak Anakara Yunanistan-
Megali Idea ve iktidar- tutkuyla istenen disi Kiiciik Asya topraklarmi anlatircasina
yapilanmistir. Binbasinin her firsatta iiretken, masum, ruhu ele gegirilemese de 1rzina gegilen
Anglaia’ya yanasmasi, zor kullanarak ona sahip olmasi, ondan bir ¢ocuk istemesi ve bu
anlamda Kiicilik Asya’nin tutkulu bir agkin meyvesi olan ¢ocuklarla Yunan soyunu siirdiirmesi
baglaminda dikkate degerdir. Elena ise aristokrat, soguk, dik duruslu bir disidir. Elena bir
yanda her zaman durmasi gereken, zaten var olan koruyucu, kollayici anavatandir, kralliktir,
ama asla tutku olmamuistir. Elena mantiksa, Anglaia duygudur, agktir; sevgiyle bagli olunan ve
arzulanandir. Hem Kii¢iik Asya’nin (H Mucpo. Acte / I Mikra Asia) hem Yunanistan’in (H
EMwodo / 1 Ellada) gramerde disi’ kelimeler olmasi da filmin etrafinda siralanan ‘toparlayici,
anag olan anakara’ ile ‘dokunulmamusg, tiretken, ¢ekici gen¢ kiz’ metaforlarin1 gézler oniine
sermektedir. Filmin devaminda Yunanistan’in Kii¢lik Asya’y1 bir pargasi olarak gormesi ve

Kiiciik Asya’y1 kendine baglamaya ¢aligmasi da 6nemli bir ¢abadir.

Perikles ise tiim gii¢ odaklarindan uzak, saf bir sevgiyle Anglaia’ya bagli bir Yunan
gencidir. Anglaia’ya Once binbasi, sonra Elena sahip olmuslardir (veya 6yle oldugunu

zannetmislerdir) ama Anglaia, Perikles’i se¢mistir. Yeni olusan bir iilkede, yeni cizilen

2! Elias Canetti, Kitle ve iktidar, Cev: Giilsat Aygen, Ayrinti Yay., Uglincii Basim, istanbul, 2006, 5.283-284.
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ideolojilerde, yeni kurulan yasamlarda Kii¢liik Asya, genglere emanettir ve kalben hep yeni
gelen Yunan soyuna ait olacaktir. Cocuklar, atalarinin koklerini, ge¢mislerini, kalplerini
biraktiklar1 Kiiciik Asya’nin ‘varligi’nin bilinciyle yasayacaklar, ama asla ona zorla sahip
olma gibi bir hataya yeniden diismeyecekler, onu wuzaktan izleyeceklerdir. Yunan
mitolojisinde agka baktigimizda da Kiigiik Asya’ya duyulan baglilikta platonik aski
gormekteyiz: “...Bu terim, Platon’dan gelmektedir. Kendisi okulunda bir 6grencisine dsik
olmugstur ve o zamanlar kizlarla erkekler ayri ayri egitim gérmektedirler. Buradan anliyoruz
ki Platon bir erkek ogrencisine dsik olmustur ve karsilik alamamistir, bu tiir aska da adini
vermistir.”*** Platonik askin Elena-Anglaia ve Yunanistan-Kiiciik Asya varhigmi ‘Askin

Yedinci Giinesi’nde gérmekteyiz.

Filmin ilk dakikalarinda yo6netmenin, bireyi hem kendisine hem ¢evresine
yabancilastiran gelenekler, tabular ve inanglar ekseninde karakterin i¢inde bulundugu durumu
yansitmasinda beyaz perdede siirrealizmin babasi olarak bilinen Luis Bnuel’in yaklagimlarini
goriirliz. Bnuel’in Bir Oda Hizmetgisinin Giincesi, Coliin Simon’u, Tristana, Saman Yolu,
Glindiiz Giizeli ve Mahvedici Melek filmlerinde goriilen tematik ¢ercevelere benzer sekilde
Askin Yedinci Gilinesi’nde de tutkunun verilisi belirgindir. Bnuel’in filmlerinde goriildigi
gibi ‘tutku’, yash adamin gen¢ kiza duydugu saplantili diisler, erotik oyunlar esliginde
sunulmaktadir. Bnuel’in, ‘Istegin Su Karanlik Nesnesi’ adli filmdeki kadin, iki ayr1 oyuncu
tarafindan canlandirilmakta; biri daha ince ve kibar olarak; obiiriiyse daha sehvet dolu ve
disiligi 6n planda olarak verilmektedir. Erkeklerin, sahip olmak istedikleri ve bir kadinda
aradiklar iki nitelik olan ‘anaglik ve asillik’ ile ‘fahiselik ve disiligin’ bileskesini Vangelis
Serdaris’in bu filminde de gormekteyiz. Cinsellik ve saldirganligin birlestigi noktada
karakterin yasadigi katarsis, yine Bnuel’deki siddetin, arinma oldugunu izleyiciye
hatirlatmaktadir. Binbaginin iggiidiisel yansimalarina gergekiistii bigimde yansiyan ise her iKi

topraga da sahip olmak istemesidir.

Yedi rakami ise gerek kutsal anlamda gerekse Diinyanin olusumunda 6zel bir yere
sahiptir. Giines Sisteminde gezegenlerin olusum sirasinda Diinya’nin gezici yildizlar arasinda
Giines’in kiitlesinden kopup ayrilan ‘yedinci’ dereceden bir gezegen oldugu goriiliir.
Hiristiyanlik ve Musevilik 6gretilerinde Tanri’nin diinyayi alt1 glinde yarattigi, yedinci giinde
dinlendigi sdylenir. Dolayisiyla biitiin giizelliklerin ve sahip olunanlarin, yani yaratiminin

bittigi an yedinci giindiir. Gokyiizii ve cennet/cehennem yedi kattan olusur, Eski Ahitte

22 yunan Mitolojisinde Ask www.yunanmitolojisi.blogspot.com 13 Eyliil 2009
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yedinci giin kutsaldir (Sabat), Misir'daki kitlikta yedi yil bolluk ve yedi yil kitlik séylemi, yedi
azizler ilk akla gelenlerdir, ama bunun yani sira Yeni Ahitte yani Hiristiyanlikta da Hazreti
Siileyman’in kutsal mabedi yedi yilda inga ettigi yer alir, vaftiz i¢in nehirde yedi defa
yikanilir, Kutsal yedi kilise (bu konuya ilk boliimde deginmistik), yedi miihiir, yedi trompet,
yedi yildiz; kisacasi tiim bunlar yedi rakaminin kutsalligina ve 6nemine isaret etmektedir. Isik
kaynagi olan Giines’in yedinci agki da bunu anlatan ve her daim kutsal kalacak olan

topraklara yapilan bir atiftan ileri gelmektedir.
2.2.10. ISTANBUL MUTFAGI (BIR TUTAM BAHARAT)
MOAITIKH KOYZINA (2003)

Yapimciligimi Village Roadshow Productions’in, yonetmenligini ve senaryosunu
Tassos Boulmetis’in iistlendigi 2003 yapimi duygusal dram tiiriinde olan ISTANBUL
MUTFAGI (Politiki kouzina / TToAitikn Kov(iva), Kiiciik Asya Felaketinin ardindan ¢ikan
zorunlu gd¢ karartyla Yunanistan’a gelen miibadillerin geride biraktiklarini, Istanbul
Rumlarinin Lozan Antlagsmasi disinda tutulmasii, Tirk uyrugu tasimadigindan yurdundan
edilenlerin ¢ektigi 1zdirabi, parcalanan aileleri ve kiiglik bir ¢ocugun yetiskin olmasinin
ardindan cesaret edip kendi ‘vatanina’ ve ‘koklerine’ yillar sonra doniisiinii yemek kiiltiirii
cercevesinde sicak bir dille anlatmaktadir. 108 dakika olan filmin miiziklerini Evanthia
Reboutsika yapmis, oyunculugu ise Yorgos Horafas, leroklis Mihailidis, Bagsak Kokliikaya,
Tamer Karadaglh (konuk oyuncu), Renia Louzidou, Stelios Manias, Tasos Bantis, Odisseas
Papaspiliopoulos, Markas Osse, Thodoros Eksarhos, Kakia Panagiotou, Konstantina
Mihalidou, Themis Panou, Ersi Malikenzou, Marina Kalogirou, Mihalis Giannatos, ilias

Zervos, Athinodoros Prousalis paylagsmistir.

Tiirkiye’de bulunan azinliklarin en O6nemli kiiltiir gostergelerinden olan ‘yemek’
kiiltiirli, bu gruplarin kendi tatlarini, kokenlerinden getirdikleri farkliliklar1 gdstermede
kiiltiirel semboller kadar 6nemli bir yer tasimaktadir. Serdar Turgut, Yemek Kiiltiirii ile ilgili
yazisinda su sekilde belirtmektedir: “Yemek kdiltiirii sadece yapilan yemeklerden ibaret dedildir.
Yemedgin nasil sunuldugu nasil anlatildigi, etrafinda nasil bir yasam bigimi 6riildiigli de konumuza
girer.”?®® Qyleyse kiiltiirden bahsetmek i¢in bir gruba ait yasam sekli de devreye girmekte ve

kiiltiirel degerler grubun 6zelliklerinin islenerek korunmasindan ve bunun kusaktan kusaga

233 Serdar Turgut, www.tumgazeteler.com 10 Aralik 2006
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aktarilmasindan ge:g:mektedir.234 Millet ve ulus kavrami ise giinliilk yasamdaki ortak degerler
ve davraniglar iizerine kuruludur. Dolayisiyla her milletin farkli yeme aligkanliklari, 6n plana
cikaracag tatlar1 ve yemek kiiltiirii de bulunmaktadir. Bu nedenle Akdeniz mutfagi, Ege
mutfagl gibi genel bir gruba ve cografi pargaya ait genis bir gergceve karsimiza cikabilecegi
gibi, Fransiz mutfagi, Tirk mutfagl gibi daha ulusal bazda indirgemeler de s6z konusu

olabilir.

Istanbul Mutfag:, Istanbul’da yasayan Rum ailelerin geleneklerini, yasam tarzlarimni,
inanglarini, kiiltiirlerini ve davranislarin1 yemekler ve onlara tat katan baharatlar esliginde bir
dede-torun iliskisi iizerinden anlatmaktadir. Konstantinopolis ismini kisaltarak sdyleyen
Rumlar ve Yunanllar, Istanbul’u sehir anlamma da gelen “Poli” seklinde kullanirlar. Politiki,
Istanbuldan/Istanbullu olan anlamim tasir (Smyrniotiki, Izmirli/Izmirden gibi). Yemek
kiiltiiriinden bahseden filmin ad1 ise Istanbul Mutfag1 anlamma gelen Politiki Kouzina’dur.
Film, Istanbul dogumlu olan ve ¢ocuklugu Istanbul’da gecen Rum asill1 astrofizik¢i Fanis’in,
yemeklerden yola ¢ikarak kendisine hayat hakkinda pek c¢ok sey Ogreten ve astrofizikei
olmasi1 konusunda bile biiylik pay1 bulunan dedesi Vasilis’in hastalanmasi iizerine yillar sonra
geemisini, dedesini, ¢cocukluk askini biraktig1 Kiigiik Asya topraklarina doniisiinii konu alir.
Aile icinde en gilizel yemegi yapmaya calisan annesini, teyzelerini, halalarini izleyerek
biliyliyen Fanis, bir erkek ¢ocugu olmasina ragmen mutfakta olaganiistii tatlar sunmaktadir.
Bu, onun basina sonradan dert acacak, Akrabalar arasinda kusur olarak goriilecek, ailesi
Fanis’i yemek yapmaktan zorla ayiracaktir, ama bu asla ¢ocugun yemeklerden kopmasina
vesile olmaz. Tiirk uyruklu olmayan Rumlarin, Kii¢iik Asya’dan zorla gonderilmeleri {izerine
Faniz’in depresyona girisi baglar. Atina’da mutlu olamayan ve kendi kiiltiiriinii ¢cevresine de
yansitan Fanis, dedesinin kendisine oOgrettikleri ilizerinden hem basarili bir as¢t hem de
iiniversitede fizyonom olmustur. Onca yil igerisinde kokenlerinin Kiiciik Asya’ya ait
oldugunu vurgularcasina dede hep s6z verip Yunanistan’a gelmez, yine ayni sekilde gelecek
kusagin yeni vatanda yeni umutlarla yasama karigmalarini, ama koékenlerinin hep geride
kalacagimi ima edercesine Fanis ile ailesi de bir kez olsun Istanbul’a gitmezler. Fanis kesin
olarak Istanbul’a gitme karar1 aldiginda dede yine Atina’ya gelmek icin sz verir ama bu kez
gercekten havaalaninda fenalasir ve hastaneye kaldirilir. Boylece 35 yil aradan sonra dedesini

tekrar gormek icin Atina’dan yola ¢ikip dogdugu sehre geri donen Fanis, ¢cok sevdigi ve hig

24 Max. Weber, “Millet” Dogu Bati Diisiince Dergisi, Cev: Ebru Cerezcioglu, Sayr 39: Milliyetgilik-1l,.
(Kasim, Aralik, Ocak 2006-2007)
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unutmadig dedesini Balikli Rum Hastanesinde 6liim doseginde bulur, kisa siire sonra dedenin

olimiiyle ilk agk1 Saime’yi de cenazede gormiistiir.

Dedesinin ve ailesinin yaninda pek ¢ok sey 6grenen, insan iliskileri, yemeklerin ve
baharatlarin katacagi tatlar konusunda oldukga bilgisi olan Fanis heniiz kii¢likken, dedesinin
diikkaninda ilk aski Saime ile paylastiklari, yine diikkana ugrayan bir diplomatin Fanis ile
ayni yaslardaki oglu Mustafa’nin askeri bir disiplinle yetistirilmesi ile bu li¢ ¢ocugun
arkadasliklari, kulaktan kulaga yayilan ve gittikge tirmanan Kibris olaylar1 fonunda kendini
gosterir. Bir gece aile yemek masasindayken kapinin ¢alinmasiyla aile bireyleri kaygilanir.
Emniyet miidiirliigiinden gérevliler gelmistir ve uygun bir dille Bay Iakovidis (Fanis’in
babasi1)’in ikamet teskeresinin yenilenemeyecegini ve bir hafta icerisinde yalnizca sahsi
esyalarini yanina alarak {ilkeyi terk etmesini sdylerler. Adam, bir siire diisiiniir, gézleri dolar.
Fanis’in dedesi ve annesi Tiirk uyruklu olmasina ragmen Istanbul’da kalabilme cesaretini

gosteren yalnizca dede Vasilis olur. Dede ve torunun yollar1 boylece ayrilir.

Filmdeki diyaloglarda da tanik olundugu gibi Tiirkiye’deki iktidarin, azinliklar1 hedef
alacak bicimde Yunanistan’dan intikamin1 almasiyla Rumlar arasinda 6-7 Eyliil olaylar
sonrasinda heniliz azalmayan, hatta gittikge artan bir endisenin dogmasina yol acmis ve
Lozan’da etablis (yerlesikler sorununun) kuralina bir diger ililkeye nota verilmesi amaciyla
yeniden gz atilmistir. Dénemin Ismet indnii baskanligindaki koalisyon hiikiimeti (AP-CHP)
“Yunan tebaal1 biitlin Rumlarin istisnasiz sinir dis1 edilecegi” yoniindeki karari ile azinliklar

bir kez daha kurban se¢ilmistir.

1963’ten itibaren, Kibris Rumlarimin Kibris Tiirklerine yonelik giristikleri saldirilar
sonucunda, birinci boliimde de bahsettigimiz iki toplumlu Kibris Cumhuriyeti yikilmis ve
aday1 ikiye bolen yesil hat olusturulmustur. Bu tutumlar nedeniyle Tirkiye Cumbhuriyeti,
Yunanistan’in Kibris konusundaki sorumluluklarin1 hatirlatmak ve uyari niteliginde olmasi
igin ilk etapta Istanbul’da yasayan Yunan vatandaslari, Rum azinlik ve Fener Rum
Patrikhanesi hedef secmistir. Tiirkiye, Makarios’un uyguladig1 politika iizerine Ikamet,
Ticaret ve Seyrisefain Antlagsmasi’ni fesheder. “1964°te Tiirkiye’'de, 30 Ekim 1930°da
imzalanmis olan Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi’na uygun olarak Tiirkiye'ye
gelmis, yerlesmis, is ve aile kurmus bulunan 2990’1 Bati Trakyali olmak iizere toplam 12.724
Yunan vatandasi yagsamaktaydi. Tiirkiye, 16 Eyliil 1964 te 1930 Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain
Antlasmasi’ni tek tarafli olarak bir kararname ile feshetti. Antlasmanin 36. maddessne gore

fesih kararmmin uygulanmasina 6 ay sonra baglanmasi gerekiyordu. Ama Tiirkiye, iilke
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savunmast ve genel giivenligi ilgilendiren konularda, ithalat ve ihracatta iki iilkenin
birbirlerine tamdiklart ayricaliklarin kaldirilabilecegini belirten 16. maddeye dayanarak
uygulamayr hemen baslatti. "> O dénemden itibaren 1966 yilina dek on bin civarinda Yunan
uyruklu ve kaygi veya ailesel nedenlerden otiirii 55-60 bin kadar Rum asilli Tiirk vatandasi

Kiiclik Asya’dan ayrilarak Yunanistan’a go¢ etmistir.

Baharat diikkan1 bulunan dede Vasilis ile torunu Fanis arasindaki iliskiyi, dedenin
torununa baharatlarin da kisiliklerinin oldugunu ve tatlarin yasamdaki pek c¢ok seye
yorumlanabilecegini Ogrettigi gibi gezegenlerin karakterlerini de baharatlar iizerinden ve
yemek tariflerinde hangi baharatin kisilerarasi iliskiyi hangi yonde etkileyebilecegi konusunda
sicak ve duygusal bir gerceve ¢izer. Evdeki kizin gelinlik ¢aga geldiginde iyi yemek yapmayi
biliyor olmasi, oturup kalkmay1 ve konusmay1 6grenmis olmasi, yemek kiiltiiriiniin Istanbullu
azinliklar genelinde 6nemi bulunmasi, Tiirkiye motifi iizerinden sunulur. Dialoglar arasinda
Rumlar iizerinden Yahudiler ve Ermenilerin de kiiltiirlerinin, davraniglarinin, hangi hareketi

ne i¢in yaptiklarinin tahmin edilmesi bol kisili sicak bir aile goriintiisii ile ¢izilmektedir.

Aile, Tiirkiye’nin aldigi kararla Atina’ya gittiginde Istanbullu Rumlarin kurdugu
Palaio Faliro adi verilen ve ¢ogunlukla Istanbullu Rum ailelerin oturdugu (Burasi Nea
Smyrni’ye [Yeni Izmir] yakin bir caddedir.) caddeye tagmirlar. Yunanistan’a gelen ve
Tiirkiye’deyken anakaray1 bulduklarindan ¢ok daha giizel bir diinya olarak hayal eden Rumlar
icin biitiiniiyle ‘yabanci’ kimlikler gézlimiize ¢arpar. Her ne kadar komik olaylar {izerinden
Rumlarin, Yunan yasamina karigmasi konu edinilse de Fanis’in okula baslamasiyla beraber
durumunun 1yiye gitmemesi, akilli olmasma ragmen kizlarla oyun oynamasi veya i¢ine
kapanik olmasi nedeniyle Bay Ilakovidis siirekli oglunun Ogretmeni tarafindan okula
cagirilmaktadir. Baba, kendi hatalarinin da farkina burada varir. Rumlarin kendilerini, kendi
anavatanlart olmasi gereken yerde ‘yabanci’ hissetmeleri, Yunan kiiltiiriinii ve tarihinden
bihaber olmalar1 filmin belki de en komik, ama diisiindiiriicii olan ‘fiil ¢ekimi’ sahnesinde
verilmektedir. 1821 Yunan Devrimi’nde bagimsizligin mimarlarindan olan Kolokotronis adli
klefti, ikinci tekil sahis fiili zanneden Fanis’in babasina 6gretmenden “Kolokotronis bir fiil

degil, bizim ulusal kahramanimizdir.” uyaris1 gelir.

“Tiirk” olarak goriilen, Tiirk olarak addedilen Istanbullu Rumlar her ne kadar

kendilerini Helence konusan Ortodoks Hiristiyan ve Bizans’in torunlart olarak savunsalar da

2% Firat, a.g.e. s.732.
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Yunanlilar igin Istanbullu Rumlar bir yabanidir, Tiirktiir, reayadir. Go¢menler, miibadelede
oldugu gibi yillarca iki iilke arasinda g¢ikacak en ufak bir kivilcimdan kendilerinin ates
alacaklarmi bildiklerinden yillar boyu kaygi ve korku i¢inde yasamislar, Yunanistan’a
giderken de oraya bir nevi kurtulus goziiyle bakmislardir.”’ Anavatana gidis’ gibi goriilen go¢
sonunda kendi vatanlarinda ‘Tiirk tohumu’ gibi nefreti ve asagilamay1 belirten sozciikler ile
kargilanmislar ve o sekilde muamele goérmiislerdir. Fanis, ergen yasa geldiginde annesi ve
babastyla yemek masalarinda yine gelmekten vazgecen dedelerini beklerlerken Bay Iakovidis
efkarlanip o giine dek hi¢ konusmadiklarini ailesine sdyleyecek, aslinda dedenin hi¢gbir zaman
gelmeyecegini ve kararin ¢iktig1 giin Emniyet miidiirliiglinden gelenlerin “Miisliiman olursan
gitmek zorunda kalmazsin” sozinll kulagina fisildadiklarin1 anlatacak ve diniyle memleketi
arasinda gidip geldigi o uzun saniyeler i¢in utan¢ duydugunu belirtecektir. Dolayisiyla inang
ozglirliigiiniin de boylelikle baris zamanlarina ait oldugunu, baris olmadiginda ve hirlagmalar
basladiginda iki toplum i¢in de din olgusunun manipiile edilen ve iki toplumu bdliicii bir
gorev tistlendigini gormekteyiz.?*®

Fanis’in Tiirkiye’den smir disi1 edildiklerinde fonda anlattigi yasanmisliklart ve
hissettikleri aslinda Kiiciik Asya Felaketinden beri azinliklarin neler ¢ektigini tek climleyle
ozetler: “Tiirkler bizi Yunanhymisiz gibi kovdu, Yunanhlar ise Tiirkmiisiiz gibi

karsilad1.”

Fanis’in yillar sonra dedesinin yanma dondiigiinde onu 6lmeden Once son kez
gormesinin ardindan c¢ocukluk aski Saime ile karsilasmasi yeni bir umut, yeni bir aidiyet
hissini beraberinde getirmektedir. Saime evlenmis, bir kizi olmustur ama esiyle arasi
bozuktur. Fanis’i kizinin dogum giinii partisine ¢agiran Saime o aksam Fanis’ten bir karar
vermesi gerektigine dair yaptigi konusmay1 dinler, fakat kapi ¢alinir, gelen Mustafa, yani
Saime’nin kocasidir, yani azinliklara diisman gibi davranan sert diplomatin oglu... Mustafa
ve Fanis arasinda ertesi giin hamamda 6zel bir konusma gecer. Ge¢mis giinlerden, Fanis’in
Saime’ye olan duygularindan aralarina gergin bir duvar orerek bahsederler. Fanis orada da
Tiirkiye’den gitmediklerini, kovulduklarini vurgular. Mustafa ¢ok {istelemez, ama Saime’nin
yine kendisini, yani esini sectigini sOyler. Tren garinda Fanis heniiz kiigiikken onlar

ugurlamaya gelen Saime, bu kez giden olacak ve Fanis onu ugurlamaya gelecektir.

2®ayse Kirtung Lahur, ”ikisi de iki Kere Yabanci”, Yeniden Kurulan Yasamlar, istanbul Bilgi Universitesi Yay.,

Der: Miifide Pekin, istanbul, 2005, s.197.
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Siras1 gelmisken, filmde Mustafa karakterinin Tirk ulusal kimligine yaptigi atiftan
bahsetmekte de fayda var. Mustafa’y1 filmde ilk gordiigiimiiz yer Fanis’in dedesi Vasilis’in
baharat diikkanidir. Heniiz ¢cocuktur ve {izerinde siinnet kiyafeti vardir. Vasilis, Mustafa’ya
bliyiiyiince ne olacagini sordugunda Mustafa hemen “Doktor!” olarak yanitlar. Babasi ise
sertce onu azarlayip “Asker” olacagini soyler. Vasilis duruma sasirip suskun kalir ve “Askeri
doktor olacak.” diyerek ortami yatistirmaya g¢aligir. Mustafa gergekten de askeri doktor olur.
Mustafa’ya atfedilen siinnet kiyafeti ve asker vurgusu, Tiirk ulusal yapisinda erkegin “adam”
olma yolunda attig1 adimlardir. Her Miisliiman Tiirk erkegi ¢ocukken erkekligin ilk adimi
olan siinnetini olur ve askerde biiyiik bir adam olup cesur oldugu vatani gorevini yerine
getirerek ispatlar. Stinnet olmak, Allah yolunda kutsal bir gereklilik, asker olmak vatan
yolunda kutsal bir gerekliktir. Tiirk olmanin olmazsa olmazi siinnet olmak ve asker olmak

olarak filmde Mustafa iizerinden bu sekilde vurgulanir.

Asint Tiirk milliyetgilerinin “1453’ten beri Istanbul’ serzenislerinin disinda genel
olarak her iki iilke izleyicisi tarafindan begeni toplayan film icin aykiri1 goriisler de mevcuttur.
Kabul edilmesi gerekir ki Istanbul Mutfagi da klise yapisindan kurtulamamustir. Ug ayri
baslikta, ii¢ ayr1 zaman acilisinda Istanbul goriintiisiinde sunulan minareler ve hocanin ezan
okumasi, Ikinci boliimiin Atina acilisinda kilise, papaz ve can sesleri her iki tarafin
milliyet¢iliginin olusumunda inang¢ 6nemli bir yer tagimaktadir ancak, bu sekilde iki tilkenin
belkemiginin ‘din’ oldugunu vurgular gibi bir tablo yan31t11m1§t1r.237 Milliyet¢ilik Temali
Filmler panelinde konusmaci olarak yer alan tarihgi Edhem Eldem, Bir Tutam Baharat filmi
ozelinde filmden hoslanmadigini milliyetcilik ¢izgilerine atif yaparak su sekilde belirtir:
“Yakinlasma meselesinde de sinir oldugum bir sey: sis kebap, raki-uzo sendromu. Bundan da
nefret ediyorum. Ciinkii orada aslinda ¢ok derinden milliyetci bir soylem var. Diyorsunuz ki
Yunanlar bana benziyorsa kabul ederim.’ Ciftetelli, sis kebap falan; bu karsindakinde
kendini aramak. Bunun zimnen geldigi mana, “Karsimdaki benzerse kabul ederim
benzemezse kabul etmem.” Popiiler ve politik diizeyde eger bir yakinlasma yaratmak
istiyorsaniz, burada kalirsaniz iyi. Ama daha sonra ‘Baharatlarimiz ayni, miizigimiz ayni,
niye kizdik ki birbirimize?’ gibi seyler sdylerseniz meseleyi hi¢ bir zaman ¢ozemezSiniz. »238
Konuya farkli bir acidan yaklasan tarihg¢i, farkliliklar iizerinden Tiirk-Yunan sorunlarinin

coziimlenmesi gerektigini sinemada genel sdylem olan milliyetcilige yayarak belirtmektedir.

27y . Giiven, “Komsuda Istanbul’a Hasret Var”, Yeni Film Dergisi, Say1:4, Ocak-Mart 2004 s?
238 panel: Milliyetcilik Temah Filmler www.mafm.boun.edu.tr

125


http://www.mafm.boun.edu.tr/

Sonug olarak Kiiciik Asya’da Venizelos’un yogun cabalar1 sonunda kalan Istanbullu
Rumlarin yarisini iilkeden temizleme girisimi de yine ulus devlet kurma siireci ¢abalarinin
devam ettigini gosteren ‘Tirk uyrugu’, ‘Yunan uyrugu’ ayriminin yapilmasidir. Kibris’ta
Metaksas yonetiminin ada halkini birbirine kirdirmasinin bir sonucu olarak azinliklar bir kez
daha zorunlu gdge tabi tutulmuslardir. istanbul Mutfagi, Tiirk-Yunan iliskilerinin 1sindig1 bir

donemde vizyona girmis ve her iki iilkede de biiyiik basar1 kazanmustir.
2.2.11. NIFES (GELINLER)
NY®EZX (2004)

Yapimciligini Alco Films’in, yonetmenligini Pantelis Voulgaris’in ve senaryosunu
foanna Karystiani’nin iistlendigi 2004 yapimu tarihi / dram tiiriinde olan NIFES (Gelinler /
Nugpeg), bitmek bilmeyen savaslar nedeniyle erkek niifusunun azalmasi nedeniyle
evlendirilmek tiizere Kiicilk Asya’dan Amerika’ya giden gelinlerin yolculuk hikayesini
anlatmaktadir. 128 dakika olan filmin oyunculugunu Damian Lewis, Viktoria Haralambidou,
Andrea Ferrerol, Evi Saoulidou, Dimitris Katalifos, irini Iglesi, Evalina Papoulia, Steven

Bekoff paylasmistir.

Insan1 merkeze alan, duragan ve gercekei yapida ilerleyen ve Angelopoulos gibi lirik
anlatimlarla sinemasini sekillendiren Voulgaris’in 1980 yapim1 Eleftherios Venizelos filminin
ardindan yine bir kosesinden felakete deginen, Kii¢iik Asya’da yasanan ‘savasin magduru
olan insani’ merkeze koyan bir bagka filmi Gelinler, savas sonrasi yasanan trajik bir gercegi

daha gozler 6niine koymaktadir.

Isi i¢in Ortadogu’ya yaptig1 yolculugun son duragi olan Izmir’de bulunan fotografci
Norman, ¢ektigi savas fotograflarinin ¢alistigr sirket tarafindan kabul gérmemesi lizerine her

seyden vazgecip Amerika’ya donmeye karar verir.

Yillardan 1922°dir, yaz vaktidir. Felaket heniiz gerceklesmemistir, ancak ¢ok yakindir.
Balkan Savaglarindan ve I. Diinya Savasi’ndan dolayr erkek niifusu dylesine azalmistir ki
kadinlar evlenecek adam bulamamakta ve evde kalmaktadirlar. Fakirlik kol kanat
gezmektedir, insanlar caresizdir. 22 yasinda olan terzi Niki Douka, Amerika’ya evlendirilmek
icin gitmeyi reddeden ablasi Eleni’nin yerine gonderilecektir. Chicago’da onu ideal damat

aday1 beklemektedir. Ablasmnin gelinligi, esyalar1 ve damat adaymnin fotografiyla
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Samothraki’den (Semadirek) ayrilan Niki’nin kaderini paylasacak olan pek ¢ok gelin aday1

vardir. ‘Kral Iskender’ adl1 gemide iilkesine gitmek i¢in Norman da bulunmaktadir.

Birinci smifta yolculuk yapan Norman ile {igiincli sinifta yolculuk yapan Niki’nin
yollari, Norman’in {iglincii siifta yolculuk yapan ve farkli uluslardan olan 700 gelini fark
etmesiyle kesisecektir. Aralarinda Bulgarlarin, Arnavutlarin, Tiirklerin, Romenlerin ve
Ermenilerin de bulundugu gelinler, Amerika’ya calismaya gitmis olan koca adaylarini bulacak
ve onlarla evlenecek, soylarin1 devam ettirip acliktan kurtulacaklardir. Acenteler, araci
kuruluglar veya yardim kuruluslarinin araciligiyla gégmen olan gelin adaylari, oldukca
hiiziinlii, sessiz ve gergin bir ruh halinde, limana indiklerinde karsilasacaklar1 kisilerle
geleceklerinin ne olacagi ve gittikleri yerlerde yasama ayak uydurup uyduramayacaklarini
diisiinmektedirler. Norman ise bu tarihi am1 fotograflamak, gelin adaylarinin bu yolculukta
yiizlerini, fotograf karesine isleme talebiyle kaptandan izin aldi§inda kadinlari birer birer
fotograflamaya baglar. Bu esnada Niki’yi de taniyacak, ondan ¢ok etkilenecektir. Niki,
yolculuk esnasinda ¢alisip, zanaatini konusturup para kazanmaktadir. Filmde Rus kiz Olga,
yetim grubun basinda olan ve vaktiyle evde kalmis Kiria Kardaki, kamarot Nikolas, falci
Emine, tellal Karaboulat, udi Trakyali kiz Haro ve daha niceleri Niki ile Norman arasinda

filizlenmeye baglayan ask hikayesinin farkli yiizleri olmaktadir.

Filmde bir de iiziicli bir olay yasanir. Cephede bulunan sevgilisi Antonis’i ailesinin
zoruyla savas meydaninda birakip baska bir kisiyle evlendirilmek iizere yolculuga cikarilan
Haro, yolculuk sonunda zoraki evlilige dayanamayacagi igin agk acisiyla intihar eder. Bu
olayin ardindan gizli askin1 Norman’a itiraf eden Niki’nin gemi ertesi glin limana vardiginda

saclar1 bembeyaz olmustur.

Bu itiraf Norman ile Niki’nin birlesmesine yaramayacak ve limanda bekleyen
Prodromos ile Niki evlenecektir. Diigiin gecesi bir yakinlarindan Izmir’in yerle bir edildigini,

felaketin gerceklestiginin haberini alirlar.

Izleyiciye ilk bakista duragan gelen ama ardinda gerek tarihsel gerekse insan yasami,
hissettikleri ve diisiindiikleri agisindan onemli yere sahip olan Gelinler, hem Amerikan
riiyasint, hem kurtulusu hem de gemidekilerin dagilmasinin ardindan gelecek kara haberi,

yani uluslarin ayrigmasini temsil etmektedir.
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Niki’nin Prodromos ile evliliginde izmir’in yok oldugu haberi, askm, tutkunun ve
kalben bagliligin da sona erdiginin gostergesi olmaktadir. Geminin ‘Kral Aleksandros’ olmast
ise dogu ve batiy1 birlestiren, Helenizm’in mimar1 Biiyiik iskender’e (Megas Aleksandros) bir
gonderme niteligi tasimaktadir. Dogu ile Batinin karistig1 ve adeta Post modern bir Helenistik
yer olma unvanma erisen Amerika, yeni Iskenderiye konumundadir. ‘“Iskenderiye
(Alexandreia) Antik Cag’da Dogu Akdeniz’in en onemli kentlerinden biriydi. Dogu ile
Bati’min karsilastigi bir birlesim olusturacak sekilde birbirine karistigi, o zamanin diinyasinin
birbirinden  farkli  biitiin  bakis acilarimin,  yorumlama  big¢imlerinin  bulustuklar
yerdi. "2Gemide ‘dogudan’ gelen yabani gelinler, onlar1 ‘bati’da bekleyen modern ve

egitimli damatlara verilmektedir.

Dogu’nun agk anlatilariyla bezeli filmde, ayni1 iki din farkindan birbirine
kavusamamis, yanarak 6lmiis olan Kerem ile Asli’nin hikayesinde oldugu gibi Niki’nin askini
itiraf etmesinden sonra saglarinin bembeyaz olusu, asktan yanmasinin Izmir yangimiyla bir
tutulmasi, diigiin gecesinin tutku dolu sehir Izmir’in kaybryla 6liim gecesi haline gelmesi,
Norman’in ayni Kerem gibi Asli’dan, yani Niki’den daha pasif durumda kalmasi ve Kerem
gibi mahzun olup se¢imini agk acisindan yana yapmasi Ozellikleri epik anlatilar ve
destanlarda, ‘imkansiz ask’mn sembollerindendir.**® Amerika, mistisizmin, kalpten sevmenin,

birlik olmanin ve sicak memleketin sonuna gelinen yerdir.

Metaforlarla bezeli filmde bir baska gerceklige daha isaret edilmektedir, o da Amerika,
firsatlar tilkesi... 20. yiizyi1ldan baslamak tizere II. Diinya Savasi’na dek olan periyoda Yunan
niifusu ¢esitli yerler gé¢ etmis, ama en ¢ok da Amerika’da yeni bir yasama baslamistir. Bu

biiyiik go¢ dalgasi icin Angelopoulos bir roportajinda su sekilde konusmustur:

“Amerika yoksullar i¢in bir riiyaydi. Vaat edilmis iilkeye doniistii ve sonra goniillii go¢ basgladi. Bagka
kosullardan degil; go¢ ve gitmek bir nosyondu. Bir yandan gitmek ve sonra geri donmek istegi var.
Fakat alegorik ve metaforik anlamlarda iilke nedir, ev nedir? Sonra bakiyorsunuz yillar sonra bir ev, bir

iilke olugmus.”?*

29 B Demiris, “iskenderiye: Antik Cag Akdeniz’inde Bir Kiiltir Kenti”. Dogu Bati Diisiince Dergisi. Sayi 34:
Akdeniz, Kasim-Aralik-Ocak 2005-2006, s.75.

249 A Duymaz, “incil ile Furkan Arasinda Bir Askin Hikayesi: Kerem ile Asli”, Dogu Bati Diisiince Dergisi. Sayi 26:
Ask ve Dogu, Subat-Mart-Nisan 2004, s.140.

215 Geng, “Angelopoulos’un Yasadig! Yiizyila Bakisi”, Yeni Film Dergisi, Sayi: 1, Nisan-Haziran 2003, s.88.
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Amerika’nin goc edilen bagka iilkelere benzemedigini de ekleyen Yunan yonetmen,
Almanya’ya veya diger iilkelere gidenlerin dondiigiinii, ancak Amerika’nin gideni yuttugunu

anlatmstir.

Sonu¢ olarak, filmlerinde bireyleri odak noktaya tasiyan ve tarihsel olaylar
gerceklikle bezenmis epik bir anlatryla modellendiren Voulgaris’in ‘Gelinler’ adli filmi,
bilinmeyen bir tarihi gergeklige 151k tutmakla beraber toplumsal kirilmanin yasandigi yillarda

insanlarin hayatlarindan bir kesit sunarak bagarili bir ¢alisma sunmustur.
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SONUC

Anadolu, bulundugu konumdan otiirii binyillardir pek ¢ok medeniyetin yerleskesi
olmus, bu 6zelligi nedeniyle her kdsesinde farkli uygarliklar1 barindirmis ve bu uygarliklarin
birbirinden farkli olan yerel kiiltiirleri Anadolu’nun zemininde kalic1 izler birakmistir. Antik
Yunan topluluklarinin Yunanistan anakarasindan Anadolu’ya gelip yeni siteler kurmasi ve
Akdeniz’de varlik gostermesi M.O. 6. yiizyilla denk gelir. Siteler arasinda gecimsizlik ve
catigsmalar olmasma ragmen ortak dil ve politeist inanglari ekseninde birlik olusturan
Yunanlilar, Anadolu’ya kendi kiiltiirlerini ve dillerini yaymaya, diger medeniyetlerle
kaynasmaya baslamislardir. Anadolu’nun Bati kiyisina yerlesen Yunan kolonileri, bu
topraklar i¢in ‘dogu’ anlamina gelen Anatoli ismiyle hitap ettikleri gibi, ona ‘Mikra Asya’ da
demigler ve burayr biliylik kita Asya’dan ayri tutup Asya’nin kiiciik bir parcasi gibi
gormiislerdir. Yazar Vasilis Rafailidis, Kiiglik Asya ve Yunanllar i¢in sunlar1 séyler: “Eski
yillarda Yunan uygarhklarinin ortaya ¢iktigi yer Attiki (Arrurj), Ionia (Iovie [Izmir bélgesi])
ve Eolia (Aioiia [Ayvalik bélgesi]) arasinda onemli bir fark yoktu. Kapadokya’'da ya da
Pontus’ta yagayanlar Yunanli oldugu halde yalnizca Mikrasiates (Mixpooiateg), yani Kiictik

“242K ficiik Asya, Yunanlilar ve Batililar tarafindan

Asya’da yasayanlar olarak adlandirildi.
ilerleyen zamanlarda kiiltiirel olarak doguyla batinin kesisim noktasi1 olmakla beraber, Avrupa

kitasina ait bir yer olarak kabul edilmistir.

Kiigiik Asya tarihine damgasini vuracak olan imparatorluklardan Bizans'in ortaya
¢ikisi, Roma Imparatoru 1. Konstantinos’un Roma’da bulunan baskenti istanbul’a tasimasiyla
baslar. 330 yilinda Yunan kenti Byzantion (Bizans) olan Istanbul’a ‘Konstantinos’un sehri’
anlamina gelen Konstantinopolis ismi verilmistir. Resmi dili Latince olan bu bagkente ‘Yeni

Roma’ da denmistir.243

Helenistik donemin sonrasinda, 620 yilinda Latincenin yerini alan
Yunanca imparatorlugun resmi dili olmus, 379-395 aras1 yillarda da Hiristiyanlik resmi din
ilan edilmistir. Dogu Roma Imparatorlugu, Katoliklere ve doguda Islamiyet’i benimseyen
Araplarla Tirklere karsi cephe almistir. Toprak kayiplarinin fazlaligi, Hagli Seferleriyle
kapilarin zorlanmasi, Tiirkler ve Sirplar tarafindan iilkenin yipratilmasi sonucunda zafer, hizla

yiikselise gegen ve dogudan gelen bir tehlike olan Osmanli Devleti’nin olmustur. Osmanl

22 Baonc Padanénc, “Ot Aaoi twv BaAkaviwv”, Ek660eLc Tou Etkootol Mpwtou, ABnva, 1994, 0.246, 247.

(Vasilis Rafailidis, “Balkan Halklan”, ikostou Protou Yayinlari, Atina, 1994, 5.246, 247.)
3 Millas, 2004, 5.196
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Devletiyle, Islamiyet-Hiristiyanlik veya bir diger deyisle Tiirk-Yunan catismasi ve barisi,

ayrildiklar1 ve birlestikleri noktalarin tarihi yazilmaya baslamistir.

Roma Imparatorlugu zamaninda ve Bizans c¢aginda ‘Helenizm’ kavrami
bilinmemektedir. Osmanli’da yasayan bu bolgelerdeki toplumlar ‘Romaios’ ismiyle
taninmaktadir ve bu terim sonraki yillarda Romaios olarak kaldigi gibi ‘Rum’ olarak da
degisiklige ugramistir. Osmanli’nin millet-i Rum’u, (Rum Ortodoks Hiristiyanlarini igerisine
alan topluluk) Patrik onderliginde, belirli sartlar c¢ergevesinde taninan oOzgiirliikler ve
serbestilikler etrafinda 1821 yilina dek varligimi siirdiirmiistiir. Ulusguluk hareketleri siiresince
soylu atalarimin izlerini arastiran ve onlar lizerinden Yunan yayilmacilifina yeni tarihsel
aciklamalar getiren, yeni olusmus orta kentsoylu Rumlar, zaman i¢inde kendilerini ‘Helen’

olarak adlandirmislardir.

Avrupa’daki Aydinlanma akimi, ulusal hareketlerin dogmasinda, diislincenin eyleme
gecisi bakimindan bir kivilcim vazifesi gormiistiir. O giline dek kralliklarin gittikge artirdigi
baskiya biiyiik bir darbe olarak inen Fransiz Ihtilali; dine dayali feodal imparatorluklarda,
halklarin somiiriisiiyle savasmayir amaglamistir. Aydinlanma siirecinde Bati, sanatini,
ideolojilerini ve bilimselligini Antik Yunan iizerine oturtmus ve bu durum, ge¢miste ‘dinsiz’
anlamma gelen ‘Helen’ taniminin igeriginin bosaltilip, ulusun ve Yunan kimliginin bir
temsilcisi olarak yerine konulan ‘Helen’ kavraminin gelisiyle taglandirilmistir. Atalarinin
izlerinden yeni sdylemlerini kuran ‘Yeni Yunanlilar’, Yunan klasiklerinden etkilenen Alman
Romantizminin sdylem kaliplarinda ‘tek ulus, tek soy, tek din’ iiglemesiyle imparatorluk
icinde bagimsizliklarim1 kazandiracak faaliyetlere girismislerdir. Boylelikle Osmanli’nin Rum
milleti, yeni kurulan bagimsiz Atina baskentli Yunan devleti sdylemlerinde Helen’e, yani
Yunan ulusuna doniismiistiir. Imparatorluk icerisinde kalmay tercih eden Rum tebaa icin yeni
bir bagimsiz devletin arkalarinda durdugu bir arabuluculuk c¢agi baslamistir. 1821 yilinda
bagimsizlik i¢cin ayaklanan ve 1829 yilinda Rusya ile Osmanl arasinda imzalanan Edirne
Antlagmasr’yla bagimsizlig1 resmen taninan Yunanistan, iki kitaya ve bes denize yayilma
amaci igeren ‘Megali Idea’ (Biiyiik Ulkii) ideolojisini hizla icsellestirmistir. Osmanli
hiikiimdarlig1 ¢atisindaki halklarin uluslagsma siireci, hem Tiirk ulusunun kendi kimligine dair
bilinglenmesinin fitilini ateslemis, hem de bu uluslarla Tiirk ulusunun ¢atismasini kaginilmaz
olarak beraberinde getirmistir. Tiim Miislimanlarin ‘Tiirk’ sifat1 ¢ercevesinde adlandirilmasi
sonucu, Yunan ulusunun bagimsizliginin oniinde duran biiyiilk engel ve egemenlik alani

olarak karsisinda ‘Tirk’ti bulmasi ve ‘Tiirk diigmanlhiginin’ yaratilmasinda kendiliginden
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gelen dogal bir siire¢ olmustur. Ancak bu diismanligin dozu, zamami ve yillara dayanan
stirekliligi acisindan Tiirkler, Yunanlilarin tarihsel belleginde gergekten de 6zel bir konuma

sahip olmuslardir.

Osmanli déoneminde Bat1 Anadolu kiyilarindaki Ortodoks Rum niifusun fazlaligi, 19.
yiizyilda Balkanlardan, adalardan ve anakara Yunanistan’dan gelen gog¢menlerin yerlesimiyle
gerceklesir. Ayni yil igerisinde ulusal bagdasiklik (tek ulus, tek soy, tek din) ilkesiyle
yayilmacilik politikalar1 istikrar kazanir. Milliyetgilik, ulus-devletlerin de zeminini hazirlamis,
bitmek bilmeyen goclerle yillarca siirecek savaglarla doniisii olmayan bir yola girilmistir.
Teokrasinin kohne zihniyetine yapilan baskaldiri, milliyetgilik, ulusalcilik gibi akimlart da
beraberinde getirince yalnizca Osmanli’nin i¢indeki etnik gruplar degil, Tiirkler de ulusal
kimliklerinin bilincine varmaya baslamislar ve Osmanli biinyesinde yine ayni sekilde dnce
yonetime, daha sonra olusan ‘Gteki’ bilinciyle diger uluslara karsi durmuslardir. Balkan
Savaglarinda aldig1 darbelerle biiyilik zarar géoren Osmanli’nin I. Diinya Savasi’na girmesiyle,
savasl kazanan miittefiklerden en biiyilk darbeyi yenmis, galip gelenler masa olarak

Yunanistan’1 se¢gmislerdir.

Kiiciik Asya’daki varliklarini ulusal bagdaslik ilkesine dayandirip Iyonlardan, Biiyiik
Iskender’e kadar yeni bir tarihsel gecmis arayan Yunanlilar, Anadolu iizerinde iddia ettigi
hakki, Izmir’e ordu cikararak percinlemistir. Yunanistan’da ve Kiiciik Asya’da Megali Idea
fikrine inanmayan ve bunun biiyiik bir felakete yol agacagimi savunan halk, karsit
gruptakilerle anlasamayip ikiye ayrilsa da (Ulusal Bo6liinme) donemin siyaset sahnesine bir
eklenip bir kaybolan E. Venizelos’un yol gostericiliginde Tiirklerin isgale karsi baslattig
Milli Miicadele’ye savas ag¢ilmis, Yunan ordusu iclere kadar ilerlerken hi¢ beklemedigi biiyiik

bir geri piiskiirtmeyle kiyilara siiriilmiistiir.

Tiirklerin askeri basarisindan sonra taraf degistiren Diinya Savasi zaferinin
miittefikleri, Yunanistan’1 bir koseye atmis ve yeni kurulan Tiirk Devletinin mimarlariyla
iletisime gegmeye baslamiglardir. Yunanlilarin ulusal hafizasina, ekonomisine, siyasetine;
kisacas1 yasaminda biiylik ve derin bir iz birakan Tiirk’iin zaferi, boylece 1922 Kiiciik Asya
Felaketi olarak resmi Yunan tarihine geger. Pesi sira imzalanan Lozan Barig Antlagmasi’yla
tilkedeki Rumlarin kaderi de belirlenmis ve ‘zorunlu go¢’ yolu goriinmiistiir. Cift tarafl
miibadele, iki lilkenin, ama 6zellikle Anadolu’da yagsayan Rum halkin {izerinde biiyiik yaralar
acmis, Yunanistan, bugiin bile hala ‘mucize’ olarak baktig1 kisa siire zarfinda ¢ok kotii

kosullarda yasayan miibadilleri yeni geldikleri iilkeye adapte edebilmistir.
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Kiiclik Asya felaketi, iilkenin her alanina yansidigi gibi sanatina da yansimis, 6zellikle
edebiyat diinyasinda ’30 Kusagi’ adi verilen yazar grubunun olusmasina neden olmustur.
Yunan popiiler miizigini de etkileyen ve ‘yeralti” miizigi olarak tabir edilen Rembetiko,
donemin sosyal sorunlarina egilmis ve miibadillerin durumunu ezgilere yansitmis, igcerdigi
arabesk ve melodram 6geleriyle bir yasam bigimi sekline (dislanan miibadiller = varos kiiltiir)

donlismistr.

Sinemada ise durum farkhidir. Belgeseller disinda pek az filme yansiyan felaket,
yonetmenler i¢in bir nostalji ve halkin unutmak istedigi gecmisten bir ani1 olarak goriilmiis,
sinemacilar iilkenin giincel sorunlart ve toplumsal/siyasal varyasyonlartyla ilgilenmeyi
secmislerdir. Kiiclik Asya miicadelesinin filmlere yansitilmamasinin bir baska nedeni de
iliskilerin her iki tilke liderleri tarafindan atilan adimlarla kisa siirede baris¢1 bir eksen

kazanmasidir.

Incelenen filmlerde felaketin tek sorumlusunun Anadolu’ya asker c¢ikaran Yunanlilar
ve onlarin Megali idea saplantis1 oldugu, Tiirklerin kotii veya barbar olmadifi, ama
“Yunanlilardan® ¢ektiklerinden dolay1 sahsi bir intikam duygusuna kapildiklarindan otiiri
catigsmalarin yasandigr goriilmektedir. Bunun ardindan gelen miibadeleyle beraber Kiigiik
Asya topraklarinin ‘kaybedilmis vatanlar’ degil, ‘unutulmayan vatanlar’ olarak anildigi
filmlere yansimaktadir. Orgiitlii Tiirk direnisi basladiginda bir Atina gazetesinde yazanlar film
incelemelerinde de goriilen tezi destekler niteliktedir: “Verilen bu savas, Yunanistan’in asi
Kemal’e karsi verdigi bir savas degildir; Yunan wkimin Tiirk Milletine karst verdigi bir
savastir. Ustelik cetin bir savastir, iki rakipten birinin yok olmasina dek siirecek olan. Ya o ya
biz. Ortasi yok. 244 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu M. Kemal Atatiirk’e kars1 filmlerde
her zaman bir ‘haklilik’ pay1 verilmis, Tiirk liderin bu miicadeleyle bir ilgisi olmadig1 veya

miicadelenin sonunda galeyana gelen Tiirkleri onun kiskirtmadigi belirtilmistir.

Yunanistan son donem sinemasi1 go¢ konusuna eskisinden daha fazla egilmektedir.
Kiiciik Asya felaketinin neden oldugu hikayelerle birey merkezli bir olusum sergileyen son
donem sinemasinda giizel 6rnekler ortaya konulmakta ve Kiigiik Asya, asil 6zne olmaktan
cok, ele alman konunun bir nedeni veya mekani olarak fonu olusturmaktadir. Kusaktan
kusaga aktarilan Anadolu’yu sahiplenme diirtiisii, gegmis kusaklarin bu topraklarda olduguna

ve biiyiik Yunan mirasinin Kiigiik Asya’nin kalbinde yattigina dair ilgi duyulan, merak edilen,

244 Nakracas, a.g.e. s.10.
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arastirilmas1 gereken, ozlenilen bir duruma getirilmistir. Iki iilke sinemacilarmmn ortak
caligmalar ise artik silinmeye yiiz tutan onyargilarin, tarihi gergeklerin aciga ¢ikarilmasinda
ve insani duygularin resmedilmesinde gerek iki ayr1 ulusun ortak alan olusturmasi konusunda,
gerekse ‘kardeslik’, ‘dostluk’ gibi temalarin glindeme getirilmesinde en giizel 6rneklerden

olmaktadir.
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Ek-1:
THEO ANGELOPOULOS ROPORTAJI

1- Herkesin yasadig1 olaylar ve diisiinceleri birbirinden farkh ama sizin bakis
acimiza gore Yunan halkinda olusan ‘Tiirk’ imaji bundan seneler 6nce nasildir ve
zaman gectikce bu imaj degisiklige ugradi mi?

Theodoros Angelopoulos - Sizin de iyice bildiginiz gibi tarih bazen bir siirii diismanlik
yaratiyor.

Mesela burada Yunanlilar varmis, sonra da Kiigiik Asya felaketi oldu ve hepimizin
bildigi gibi biitiin bunlar bir diismanlik olusturdu... Yani burada binlerce Yunan varmig
ve pek cogu ac1 ¢gekmis veya burada 6lmiis ya da buradan giderlerken yolda 6lmiis ve
kesinlikle Yunanlilar agisindan kotii seyler olmus. Savas varken boyle oluyor, fakat
buradaki insanlar —Yunanlilar- burada yiizyillar boyunca yasiyordu, ama oldu ve bitti.
Sonra Anadolu’dan gidenler kaybolan bir iilkenin 06zlemini iclerinde tasiyarak
Yunanistan’a geldiler. Onlarin sayist 1,5 milyon gibiydi ve onlar o zamanki niifusu 5
milyon kadar olan bir iilkeye; Yunanistan’a geldiler. Bu demek oluyor ki, su andaki
Yunanistan niifusunun biiyiik bir kismi onlarin torunlaridir. Buna ragmen su anda,
sadece su andan bahsediyorum, ¢iinkii benim i¢in en énemli olan sey su an hakkinda
konugmamizdir veya gelecegimiz i¢in konugmamizdir; Tiirk halki iizerindeki fikrimiz
onlarin dostumuz oldugu yoniindedir ve sahsen ben de dyle diisiiniiyorum ki, Tiirkler
dostlarimizdir... E, tabii her zaman bir olay oluyor, mesela sonra Kibris meselesi oldu.

Bazen o6zellikle de politika ile ilgili olaylar oluyor, ama halkin diisiincesinden tamamen
farkli olaylar bunlar... Halk aym fikirde degil, anladiniz m1? Ve bana gore her giin
rastlanan normal Tiirk ve Yunan insanlarinin arasinda fark yok su anda...

2- Filmlerinizde go¢ temasi, acilar ve geri donemeyenler var. Neden Antik Yunan
karakterlerini, kuzeyli go¢menleri filmlerinizde sik sik goriiyoruz ama 1922°de
Kiiciik Asya’da yasanan biiyiik go¢ dalgasini filmlerinize koymak istemediniz?

T. A. - Hnmm... Neden 1922 iizerinde bir film yapmadim... ‘Thiasos’ adli filmimi
yaptiktan sonra (The Travelling Players- 1975), sanirim Tiirkiye’de izlenmemis bu
film, Yunanistan’da biiyiik basar1 oldu. Biliyorsunuz, cuntanin déneminden ¢ikiyorduk
0 zaman. Benimle goriismek icin Tiirk bir ¢ift geldi Isveg’ten; solcu oldugu i¢in Isveg’e
kagmis ve bana sdyledi ki "Bay Angelopoulos, yaptiginiz filmi Isvec'te izledik...” Ve
bana "Neden Mikra Asya felaketi iizerinde bir film yapmiyorsunuz?" diye sordu, Dido
Sotiriou’nun kitab1 iizerine... ‘Evet’ diye cevap vermistim, ‘Bunu yapmak isterdim, ¢ok
ilging bir konu, ama daha onemli ve daha giincel konularla ugragmak istiyorum.” Ve o
zaman da en 6nemli konu Yunanistan’da yer alan olaylardi... Bu nedenle boyle bir film
yapmadim. Yani o zamanlarda bizzat yasadigim tarihi olaylarla ilgilendim, daha 6nceki
tarihle fazla ugrasmadim ben... 1935 yilindan sonraki dénem diyebiliriz...

3- Giiniimiizde farkh tarzlar, farkh yaklasimlar denemek isteyen sinemacilarimz
var, ancak sinema bir is olarak olduk¢a pahal ve yorucu oldugundan yapimcilar
genellikle popiiler olan yapimlara sans tamyorlar. Siz sinemaniz1 yaparken ne tiir
engellerle karsilastiniz ve bu yolda hayal kirikhiklarimiz oldu mu?
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T. A. - Bakin... Oncelikle ben sansliydim. Ilk filmimi yapmak istedigim zaman bir
yapimel bulmustum. Cok ucuz bir filmdi, ‘Anaparastasi’ (Reconstruction- 1970)
adiyla ve kimse para almadi aslinda... Ama o zamanlar genctik, ideallerimiz vardi ve
istedigimiz seyi yaptik... O film ¢ok basarili oldu ve ikinci filmimin gelmesine yardim
etti. ikinci filmde bagka bir yapimcim vardi, o beni buldu... Cok acayip bir sey, gariptir
ben hicbir zaman yapimci aramadim... Her zaman onlar bana geliyordu! Nasil bdyle
oldu bilmiyorum, belki dnemli bir sey yapabilecegime herkes inanityordu. ‘Thiasos’a
kadar boyle oldu, ama tabi bundan sonra isler zorlasti. Kardesim bana yardime1 oldu ve
iki filmde o yapimci oldu. Sonra ¢ok iinlii oldum, her yerde, her zaman yapimci para
vb. kolay buluyordum. Kisacasi sansliydim... Hem de ¢ok.

4- Bir Akdenizli olarak giinesli havalar ve mutlu insanlar yerine filmlerinizde
neden mekian (témoc) olarak ‘Kuzey’i tercih ediyorsunuz ve neden genellikle
yagmurlu, kasvetli havalari1 kullaniyorsunuz?

T. A. - (Giiliimsiiyor) Ilk olarak havanin insanlar1 mutlu ya da mutsuz kilmasini kabul
etmiyorum. Mesela yagmur benim ¢ok hosuma gidiyor. Aslinda su sesini duymak ¢ok
hosuma gidiyor. Az dnce burada, hemen asagida akan ¢ayin sesini duydum. Hemen
dedim kendi kendime, haydi asagi inip bir goreyim onu... Biitiin filmlerimde su var.
Nehir, deniz, gol, yagmur var... Tam nedenini bilmiyorum, belki de burcumla ilgili bir
sey. Kova burcuyum ben. Bilmiyorum... Su ile bir baglantim varmis gibi...

5- Yunanistan, aym Tiirkiye gibi askeri darbeyi ve sansiirii yasadi. Ancak
Tiirkiye’de darbe amacina ulasti ve sorgulamayan, amacsiz yasayan, siirekli
olarak tiiketime (para harcamaya) yonelen bireylerin olusmasina neden oldu.
Tiirkiye’de buna ek olarak darbeciler birakin yargilanmayi, olduk¢a rahat bir
sekilde yasiyorlar. Tiirk sinemasinda ise bu tiir konular hala sansiire ugratiliyor
veya darbeye yonelik giizel bir film yapilamiyor. Yunanistan’a baktigimizda
bunun tam tersi bir manzarayla karsilasiyoruz. Sizce Yunan ulusu bunu nasil
basardi ve bu basariya ulasmada Yunan sinemasinin bir etkisi var nm?

T. A. - Siz... Nasil soyleyecegim... Devletin soylediklerini daha kolay kabul
ediyorsunuz, ama Yunanlilar boyle degil. Onlar daha kanunsuz bir sekilde yasiyorlar...
Bu yiizden ¢ok kétii seyler de oluyor, ama bunun iyi bir yonii de var. Iyi olan sey, hig
bir zaman egilmemektir. Kolayca ‘evet’ demiyoruz... Ama sdyledigim gibi bu ayni
zamanda kotii de bir sey, clinkii bazen disiplin gerekiyor. Aslinda Yunanlilarin disiplini
yok ve bu ¢ok sorun getiriyor; ozellikle de siyaset sahnesinde. Ozellikle bu donemde
Yunanlhlarin bu disiplinin gerektigini anlamas1 gerekiyor; hem is hem de ekonomik
alanda... Su anda bulunduklar1 zor durumdan ¢ikabilmek i¢in bunu anlamalari
gerekiyor.

6- Yunanistan bir demokrasi ve ézgiirliikler iilkesi. Insana verilen deger kadar
sanata verilen deger de ¢ok biiyiik. Yine de roportajlarimza baktigimda sizin bile
iktidar1 elestiren bir film yapmak istediginizde veya filmleriniz icin biitce
gerektiginde devletten yardim alamadigimiz1 ve destek gormediginizi belirttiginiz
olmus. Bu durum uluslar arasi bir iiniiniiz olsa bile hala devam ediyor mu?

T. A. - Evet. Bazen bende de zorluklar var, ¢iinkii insanlar tarafindan kolay kabul edilen
filmler yapmiyorum ben... Kimseyi pohpohlamak istemiyorum; ne hiikiimetleri, ne

146



siyasetgileri... Tek bir dogruya inaniyorum, istedigim seyi yapmak istiyorum... Eger
benim inandigim sey faydali olabilirse bu elbette en giizeli, ama bazen bunu siyasetgiler
kabul etmiyorlar. Sikca siyaset ve siyasetcilerle ilgili zorluklarim var, ama inandigim
seye devam ediyorum.

7- Yunanistan’da genclerin sinemaya bakisi nasil ve Yunan sinemasi son yillarda
daha ¢ok hangi tiirlerde drnek veriyor; komedi, aksiyon, dram...?

T. A. - Sanirim su anda Yunan sinemasinda yeni bir kusak var. Ozellikle gencleri ¢ok
onemli ve ilging buluyorum. Onlarin ¢ogu ilging filmler ¢cekmeye bagladi ve gercekten
de umarim, yarin sinema alaninda énemli bir kusag1 olusturacaklar.

8- Aym topragin, aymi denizin cocuklar1 olsak da birbirimizden oldukca farkh
oldugumuz Kesin, ama yine de Tiirk¢e’de bir deyim vardir: Uziim iiziime baka
baka kararir. Tiirk sinemasini nasil buluyorsunuz, takip ettiginiz yonetmenler
kimler? Sizce hala birbirimizden 6grenecegimiz ¢ok sey var mm ve Tiirk-Yunan
ortak yapimlari, ortak senaryolar, filmlerin sayis1 artmalh m?

T. A. - Tiirk sinemasindan en ¢ok Nuri Bilge Ceylan’1 begeniyorum ve filmlerini firsat
oldukc¢a izliyorum. Semih Kaplanoglu’'nun Berlin’de Altin Ay1 alan filmi, Bal’1 da
izlemeyi diiglinliyorum. Soylediginiz seye kesinlikle katiliyor ve ¢ok inaniyorum;
sinema alaninda Tiirk-Yunan arasinda isbirligi olabilir. Cok fazla ortak yapim olabilir;
fikirlerin aligverisi ve aym festivallere katilim saglanmasi... Sanirim isbirligi
yapabiliriz ki bu hem Yunanistan’a hem de Tiirkiye’ye faydali olabilir.

Roportaj ve Yunanca’dan Ceviri: Selin SUAR
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OZGECMIS

Ad- Soyad: Selin SUAR
Dogum Yeri ve Yili: izmit. 10.08.1982

Yabanci Dil: Ingilizce ve Yunanca

Egitim
Lisans: 2005 - Ege Universitesi, Iletisim Fakiiltesi, Radyo, Televizyon ve Sinema Boliimii

Lise: 1999- Selma Yigitalp Lisesi / Izmir

Is Tecriibesi:

e Izmir NTV Bélge Miidiirliigii: Muhabir (2003)

e Ege Ajans: Muhabir, Stajyer (2003-2004)

¢ Radyo Kampiis Ege: YOnetmen, Metin Yazar1 (2004)

e Izmir TRT Bolge Miidiirliigii: Metin Yazari, Yonetmen Yardimcisi (2004)

e lzmir TV: Yonetmen, Metin Yazar1 (2006)

e Ekonomik Coziim Gazetesi: Halkla Iliskiler ve Reklam (2006)

e Dokuz Eyliil Universitesi, Saghk Kiiltir ve Spor Daire Baskanhgi: Proje
Koordinatorii (2006)

e Medyatek Yapim: Halkla Iliskiler ve Reklam, Metin Yazar1 (2006-2007)

e Paradoks Yapim: Terciiman, Yardimci Yo6netmen, Metin Yazari (2007)

e Radyo Dokuz Eyliil: Sunucu, Yonetmen, Metin Yazari1 (2007-2008)

e Tiim Gorsel Yapim: Yonetmen, Metin Yazar1 (2010)

e Kocak Madencilik Ltd. Sti: Halkla iliskiler / D1s Ticaret Satis Sorumlusu (2011)

e Tunajans Reklam ve Uluslararasi Fuar Hizmetleri Ltd Sti:
Basin Danismani ve Halkla liskiler Sorumlusu (2011)

e Giincel Haber Sitesi www.haberte.com : Kose Yazari

e Balkan Giinliigii Gazetesi: Kose Yazari

Mesleki Birlik/Dernek/Kurulus Uyelikleri:

Azizm Sanat Orgiitii / www.azizm.com: Editor, Yazar, Proje Y&neticisi
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Alinan Burs ve Odiiller:

Porsche Reklam Kampanyasi: Gorsel Tasarim, Metin Yazari (2003) Birincilik

"B-alik" (kisa film) : Yonetmen, Senarist (2004) TURSAK ve TC. Kiiltiir Ve Turizm
Bakanh@ Gelecegin Sinemasi Yarismasi - Tiirkiye Ikinciligi, Ustalikli Senaryo Dali

Birinciligi

"Comar'in Diinyas1" (¢ocuk oyunu) : Oyun Yazar1 (2005) TRT Cocuk Bahcesi Radyo

Oyunu Yarismasi — Yayinlandi

“Umut” (kisa film) : Yonetmen, Senarist, Yapimci (2010) Uluslararasi1 Vicdan Filmleri
Festivali Kazanan 2010, Manisa Altin Uziim Kisa Film Festivali Finalist 2010,
30. Uluslararasi istanbul Film Festivali Gosterim 2011, Gaziantep Onat Kutlar Film
Festivali Gosterim 2011, Nazim Hikmet Kiiltiir Merkezi Gosterim 2011, Dersim
Insan Haklar Film Festivali Gosterim 2011, 1. Cesme Film Festivali Gosterim 2011,

Uluslararasi Erivan Altin Kayis1 Film Festivali Gosterim 2011.

“Ozgiir” (kisa film) : Senarist, Yardime1 Yénetmen, Oyuncu (2010) Uluslararas: 2. El
Kisa Film Festivali Gosterim 2011, Okan Universitesi Ogrenci Filmleri Festivali
Finalist 2011, Nazzim Hikmet Kiiltiir Merkezi Gosterim 2011, 6. Uluslararas1 Mardin
Film Festivali Gosterim 2011

“Sann” (kisa film) : Yonetmen, Senarist, Yapimci (2010) Uluslararasi 2. El Kisa Film
Festivali Gosterim 2011, Nazim Hikmet Kiiltiir Merkezi Gosterim 2011, 6.

Uluslararasi Mardin Film Festivali Gosterim 2011

Organ Bagisi Reklam Filmi: Yardimci Yonetmen / Metin Yazari. (2011) Izmir

Girisimcilik Zirvesi - Gosterim 2011

""Nervosa' (kisa film) : Yonetmen, Senarist (2011) TURSAK ve TC. Kiiltiir Ve Turizm

Bakanhgi Gelecegin Sinemas1 Yarismasi - Kazanan
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e Dinozor Yaynlari'ndan ¢ikan, ‘HAVRA SOKAGI’ adli romanin yazar1 (2010) — Salom
Gazetesi’nde ‘Haftanin Kitab1’ (Mart 2011)

Yaymlart:

e Dinozor Yaymlari'ndan ¢ikan ‘HAVRA SOKAGI’ adli romanin yazari (2010)

e Tiyatro Sanatgist Altan GORDUM ile roportaj (Haziran 2011)

e Diinyaca Unlii Yunan Yonetmen Theo ANGELOPOULOS ile réportaj (Nisan 2010-
Yunanca)

e Ege Universitesi Tiirk Sanat Miizigi Anasanat Dali Ogretim Gérevlisi Prof. Dr. Berrak
TARANC ile roportaj (Haziran 2009)

e Aym Topraklarda Ozgiirliige Carpan iki Yiirek Yannis Ritsos ve Nazzm Hikmet — Sol
Kiiltiir (Kasim 2010)

e Israil- Tiirkiye Catigmas1 — Agimiza Takilanlar, Salom Gazetesi (Eyliil 2010)

e lsrail Notlar1 / One Minute Dedirten Gezi- skyturk.net Haber Sitesi (Subat 2010)

e Haber Te — (haftalik yayin) / Kose Yazari

¢ Balkan Giinliigii Gazetesi — (haftalik yayin) / Kose Yazar
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