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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

UNIVERSITE OGRENCILERININ AGRI’DA TURIZM ALGISI ve TURIZME
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Selcuk DEMIRTAS
Tez Damismani: Do¢. Dr. Ahmet CAVUS
2020, 124 Sayfa
Jiiri: Doc¢. Dr. Ahmet CAVUS
Prof. Dr. Ogiin COSKUN
Doc. Dr. Fatih ORHAN

Bu aragtirmanin amaci; tiniversite dgrencilerinin Agr ilinde turizmi nasil algiladiklari,
turizmin gelisimine verdikleri destek diizeyi ile demografik 6zelliklerine gore farklilik gdsterip

gostermedigini tespit etmektir.

Bu ¢aligma 3 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde turizmle ilgili genel bilgilere yer
verilmistir. Ikinci bolimde Agri ili ve turizm o6zellikleri, {igiincii ve son bdliimiinde ise
arastirmanin; problemi, amaci, 6nemi, varsayimlari, sinirliliklari, yontemi, bulgular1 ve sonuglari

yer almaktadir.

Nicel arastirma yontemlerine dayanan bu g¢alismanin evreni Agri Ibrahim Cecen
Universitesi’nde 6grenim goren dgrenciler, 6rneklemi ise 542 katihmcidan olusmaktadir. Veri
toplama araci olarak anket formu kullanilmistir. Elde edilen veriler SPSS 21 programinda analiz
edilmistir. Katilimcilarin demografik 6zellikleri ile turizm etkilerine yonelik algilari arasindaki
farklihiga bakmak igin t-testi ve varyans analizi (One-WayANOVA) yapilmistir. Turizmin
gelisimine iliskin katilimcilarm verdigi destek ile turizmin pozitif etkilerine yonelik algisi
arasindaki iligskiye bakmak icin “Korelasyon Analizi” ve son olarak turizmin pozitif yonli etki
diizeylerinin turizmin gelisimine verilen destek tiizerindeki etkisine bakmak icin “Coklu
Regresyon Analizi” yapilmistir. Test sonuglarina gore dgrencilerin turizm etkilerini algilamalart
ile cinsiyet, yas, dogum yeri, egitim diizeyi, fakiilte, ikamet siiresi, turistlerle iletisim kurma ve
gelir durumu arasinda anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Turizmin algilanan pozitif etkilerinin
turizm gelisimine yonelik destegi arttirdigi saptanmistir. Bu ag¢idan ekonomik pozitif etkilerin
daha belirleyici oldugu ancak sosyo-kiiltiirel ve gevresel pozitif etkilerin de turizme yo6nelik

verilen destegi arttirdig1 sonucuna ulagilmustir.

Anahtar Kelimeler: Agri, Universite Ogrencileri, Turizm, Turizmin Etkileri,

Turizm Algisi



ABSTRACT

MASTER’S THESIS
UNIVERSITY STUDENTS' PERCEPTION on TOURISM in AGRI AND THEIR
PARTICIPATION in TOURISM

Selcuk DEMIRTAS
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Ahmet CAVUS
2020, Page: 124
Jury: Assoc. Prof. Dr. Ahmet CAVUS
Prof. Dr. Ogiin COSKUN
Assoc. Prof. Dr. Fatih ORHAN

The purpose of this research is to determine university students’ perception on tourism in
Agr1 province, the level of support they give to the development of tourism and whether they
differ according to their demographic characteristics.

This study consists of 3 parts. In the first part, general information about tourism was
given. In the second part, Agri1 province and its tourism features were presented and in the third
and the last part; problem, purpose, importance, assumptions, limitations, method, findings and

results of the research were indicated.

The universe of this study, which is based on quantitative research methods, consists of
students studying at Agri1 Ibrahim Cegen University. 542 students consists of the research sample.
A questionnaire form was used as a data collection tool. The obtained data were analyzed in SPSS
21 program. T-test and variance analysis (One-Way ANOVA) were applied to analyze the
difference between demographic characteristics of participants and their perceptions about
tourism effects. Correlation Analysis” was conducted to determine relationship between
participants’ support to development of tourism and their perception regarding the positive effects
of tourism. Finally, “Multiple Regression Analysis” was conducted to determine the effect of
positive impact levels of tourism on support for the development of tourism. According to the test
results, significant differences were found between students' perception of tourism effects and
their gender, age, birthplace, faculty, residence time and their income status. It was determined
that the perceived positive effects of tourism increase the support for tourism development. In this
respect, it is concluded that economic positive effects are more determinant, but socio-cultural

and environmental positive effects increase the support given to tourism.

Keywords: Agri, University Students, Tourism, Tourism Effects, Tourism Perception
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ON SOz

Diinyanin en hizli gelisen sektorlerinden biri olan turizm, bir¢ok bdlge i¢in 6nemli
bir kalkinma aracidir. Bir bolgede turizmin gelisebilmesi icin, bolgede yasayan halkin
turizm etkilerini nasil algiladiklarinin bilinmesi 6nem arz etmektedir. Bu ¢alisma
tiniversite 0grencilerinin Agr1 ilindeki turizmi nasil algiladiklari, turizmin gelisimine
verdikleri destek diizeyi ile bunun demografik 6zelliklerine gore farkliliklarini tespit

etmek ve Agr1 ilinin turizmine katki saglamak amaciyla yapilmistir.

Yiiksek lisans egitimimde, bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasinda, bilgi ve tecriibeleri ile
yol gosteren, egitim siirecinde karsilagsmis oldugum sikintilardan kurtulmama ve yiiksek
lisans1 bitirmeme vesile olan kiymetli danismanim, biiyiigiim, hocam Dog. Dr. Ahmet

Cavus’a sonsuz tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunuyorum.

Tezimin her bir ayrintisini sabirla ve titizlikle degerlendirerek, dogru yolu bulmama
vesile olan degerli hocalarim Prof. Dr. Ogiin COSKUN ve Dog. Dr. Fatih ORHAN’a,
Atatiirk Universitesi Turizm Fakiiltesi gretim elemanlarina, desteklerinden dolay1 Agri
Ibrahim Cegen Universitesi dgrencileri ve akademisyenlerine ve dzellikle Prof. Dr. Faruk
KAYA, Dog. Dr. Alperen KAYSERILI, Dog. Dr. Mehmet TEYFUR, Dr. Ogr. Uyesi
Tolga KORKUSUZ, Ogr. Gor. Murat GURBUZ ve Numan AKTAS’a, maddi ve manevi
desteklerini esirgemeyen; basta babam Yavuz DEMIRTAS olmak iizere, annem,
kardeslerim, esim Giilsah ve kizim Nurzisan’a, bu siirecte hep yanimda olup c¢okca
yardimmi gordiigiim degerli arkadasim Ars. Gor. Baris TURAN’a tesekkiirii bir borg

bilirim.

Erzurum-2020 Selcuk DEMIRTAS



GIRIS

Modern turizm sektorii, ¢agimiz diinyasinin en goz alici sektdrlerinden bir tanesidir.
Gectigimiz yiizyil i¢inde Oteki sektorlerin neredeyse hepsi ile karsilastirillamayacak
derecede bir hizla biiyiimiis olup, bu biiyiime hala devam etmektedir (Doganay ve Zaman,
2016: 10). Her yil yiiz milyonlarca kisi, normal yasamlarini siirdiirdiikleri alandan gegici
stireligine ayrilarak baska bolgelere gitmektedirler. Gitmis olduklari bolgelerde; eglenme,
dinlenme, 6grenme, gezip-gérme gibi psikolojik, kiiltiirel ve sosyal sebeplerle seyahat
edip konaklamaktadirlar. Sosyal ve ekonomik agidan genis etkiler meydana getiren ve
turizm olarak adlandirilan bu olay, ¢agimiz uygarliginin 6nemli bir 6zelligini biinyesinde
barindirmaktadir (Barutgugil, 1986: 1).

Kiiresellesme ile birlikte glinlimiizde turizm, gelismis ve gelismekte olan iilkeler
bakimindan biiyiik dl¢lide 6neme sahiptir. Gegmis yillardan bu giine kadar olan zaman
cer¢evesinde turizm sektorli incelendiginde, turizmi dogrudan etkileyen; teror, savas,
dogal afetler, krizler gibi durumlarin yasandigr dénemler disinda hem turist hareketleri
hem de ekonomik gelir seviyesinde siirekli bir artisin oldugu goriilmektedir. Bilhassa
istihdamin arttirilmasi ve tilkelerin ekonomilerine yapmig oldugu gelir arttirici etkisi gibi
olumlu etkileri gozlemlendiginde turizm olaymnin ne kadar 6nemli oldugu daha iyi
anlagilmaktadir (Kiigiikaltan ve Akkasoglu, 2016: 15). Ulkeler icin ekonomik anlamda
gelir saglayan turizm ayni zamanda {ilkeler/bolgeler arasinda rekabet ortami da
olusturmaktadir. Bu rekabetten olumlu bir sekilde siyrilmak isteyen iilkeler ¢cok ciddi
caligmalar yapmaktadirlar. Mevcut turizm potansiyellerini iyilestirip, yeni alanlar
kesfedip veya olusturup destinasyonlarini arttirmakta ve fazla turist ¢ekmek igin

ugrasmaktadirlar. Bu arastirmanin konusu literatiirde asagidaki gibi ele alinmistir.

Turizmin etkilerine iligkin algi ve tutumlarini inceleyen c¢alismalarin 1970’lere
uzandigi ve bu konu oOzelinde yapilan caligmalarin yillar iginde giderek arttig
goriilmiistiir (Kuvan ve Akan, 2005). Turizmin etkileri, ilgili ¢caligmalarda farkli boyutlar
altinda degerlendirilmistir (Unur, Kanca Ertas, 2017). Bu boyutlar1; ekonomik etkiler,
cevresel etkiler, kiiliirel ve sosyal etkiler basliklar1 altinda toplamak miimkiindiir

(Jurowski ve Gursoy, 2004; Nunkoo ve Ramkissoon, 2012).



Andereck ve Vogt (2000) tarafindan yapilan calismada, yerel halkin turizme
yonelik tutumlart ile turizm gelisimine verdikleri destek arasindaki iliski incelemistir.
Yedi farkli topluluk {izerinde yaptiklar1 arastirmaya gore, genel olarak turizmi olumlu
algilasalar da bu durumun her topluluk i¢in farklilik gosterdigi ifade edilmis ve tutum ile
turizme verilen destek arasinda bir iliski oldugu belirtilmistir. Bir baska c¢alismada
(Andereck, vd, 2005) ise yerel halkin, bolgesel ekonomiye katkisi agisindan turizmi
olumlu algiladig: tespit edilmistir. Johnson, Snepenger ve Akis (1994) alt1 yillik uzun
caligmalari ile yerel halkin baslangigta turizm gelisimi i¢in yiiksek oranda destek verdigi,
ancak bu destegin zaman i¢inde azaldigini belirtmistir. Ap ve Crompton’a (1993) gore,
yerel halkin tutumunun kiltiirel bir durumdan ziyade turistlerin sayilarina ve

davraniglarina verilen tepkilerden kaynaklandigini ileri siirmiistiir.

Var, Kendall ve Tarak¢ioglu (1985) tarafindan Maramaris’te yerel halkin turistlere
kars1 tutumlari arastirilmistir. Arastirmaya yerel halktan 114 kisi dahil edilmis ve anket
yontemiyle veriler elde edilmistir. Yerel halkin turizmi, turizm isletmelerini artiran ve
dolayisiyla gelir saglayici tarafi bulunan, yeni is olanaklar1 ve istthdam yaratan bir sektor
olarak algiladigi tespit edilmistir. Lawson, Williams, Young ve Cossens (1998) tarafindan
Yeni Zelanda sakinlerinin turizm algilarin1 6lgmek i¢in 10 ayr1 turizm bolgesinde
kapsamli bir arastirma yapilmistir. Calismada hem yerel halkin turizme yonelik algisina
hem de destinasyonlar arasindaki farka bakilmistir. Arastirmada anket teknigi kullanilmis
ve bu arastirmaya 4044 kisi dahil edilmistir. Elde edilen bulgulara ve yapilan analiz
sonucuna gore tiim 6rneklemde, turizme yonelik alginin olumlu oldugu ve turizmin Yeni
Zelanda i¢in 6zellikle ekonomi ve istthdam baglaminda iyi bir sey olduguna dair evrensel
bir goériis ortaya konuldugu genel sonug¢ olarak verilmistir. Bu kapsamli calisma ile
paralelellik gosteren Lepp (2006), Uganda’nin turistik koylerinden olan Bigodi’de
yasayan 385 kisi iizerinde nitel bir arastirma yapmistir. Arastirmada kdy sakinlerinin
turizm algisina bakilmistir. Sonuglar, sakinlerin turizme karsi siirekli bir olumlu tutum
icerisinde oldugunu gostermistir. Bu olumlu tutumlari ise turizmin, toplumsal gelismeyi
destekledigi, tarimsal {irlinlerin pazarlanmasina katki sagladigi, gelir yarattigi ve
nihayetinde turizmin kdoyleri i¢in biiyiik bir sans oldugu seklindeki goriislerinden

kaynaklandig1 ifade edilmistir.



Farahani ve Musa (2008) iran'm korunan bir ulusal miras kenti olan Masooleh
sakinleri tizerine ¢alisma yapmigslardir. Bu arastirmada sakinlerin profili, tutumlar1 ve
turizm gelisimine yonelik algilart incelenmistir. Gortisiilen 250 katilimcinin
cogunlugunun erkek, gen¢ ve evli oldugu goriilmistiir. Yerel halk turizm gelisimini
kuvvetle desteklese de, bolgedeki turizmin planlanmasi ve yonetimi ile ¢ok az ilgili
olduklar1 saptanmistir. Garcia, Vazquez, Fernandez ve Macias (2016) yaptiklar ¢calisma
ile yerel halkin Ispanya’nin Benalmadena'daki turizmin ¢evresel, ekonomik ve
sosyokiiltiirel etkilerine iliskin algilarini, katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerine
gore incelemistir. 770 kisiye uygulanan anketin analizi sonucunda, egitim durumu,
dogum yeri ve ikamet siireleri ile turizm etkilerine yonelik algilar1 arasinda anlamli
farkliliklar bulunmustur. Buna gore, diisiik egitim seviyesine sahip olanlar ile uzun
siiredir orda ikamet edenlerin turizme yonelik algilar1 olumsuz bulunmustur. Wang
(2019) siirdiiriilebilir turizm prespektifinden yerel halkin algisini irdelemistir. Calisma
Tayvan'in Kaohsiung sehrindeki 462 katilimer ile gerceklestirilmis ve elde edilen
bulgularin analizi sonucunda ise, erken yastakilerin stirdiiriilebilir turizme yonelik algilar
diger katilimecilara gore daha olumlu bulunmustur. Fakat tanik olunan olumsuz ¢evresel
etkilerin katilimcilarin gorislerini etkiledigi belirtilmistir. Benzer bir arastirma yapan
Lopez ve arkadaslar1 (2018) ise, sakinlerin turizmden algiladig1 faydalarin turizm

stirdiirtilebilirligi tizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu saptamistir.

Isik ve Turan (2018) tarafindan izmir ilinde yerel halkin turizmin etkilerine iliskin
algis1 ile demografik Ozellikleri arasindaki iliskiyi incelemek ig¢in bir arastirma
yapilmistir. Arastirmaya yerel halktan 410 kisi dahil edilmis ve anket yontemi ile veriler
elde edilmistir. Bu veriler sonucunda, turizmin etkilerine iliskin algi ile yas, medeni
durum, egitim durumu ve cinsiyet arasinda anlaml farkliliklar tespit edilmistir. Buna
gore, kadin katilimeilarin erkek katilimcilara gore sosyokiiltiirel negatif etkilere yonelik
algisinin daha fazla ¢iktigi, bekar katilimcilara gore evli katilimcilarin sosyokiiltiirel
negatif etkileri daha fazla algiladigi, erken yas gurubundakilerin turizmin ekonomik
negatif etkilerini daha fazla algiladig1 ve egitim seviyesi yiikseldik¢e ekonomik pozitif
etkilerine yonelik alginin arttig1 belirtilmistir. Giines (2014), Antalya ilinde yerel halkin,
turizm gelisimi sonucu ortaya ¢ikan pozitif ve negatif etkilere iligskin algis1 ve turizmin

gelisimine vermis olduklar1 destegi arastirmak amaciyla bir ¢alisma yapmistir. Bu



calismada Antalya merkezde 570 kisi ile anket yontemi araciligi ile veriler elde edilmistir.
Bu verilerden ortaya ¢ikan bulgulara gore; yerel halkin turizmin ekonomik pozitif
etkilerinden en fazla etkilendigini ayrica sosyo-Kkiiltiirel ve ¢evresel pozitif etkilerin de
yerel halkin turizm gelisimine vermis olduklar1 destegi etkiledigi tespit edilmistir.
Sanlioglu ve Erdem (2017) Kayseri ilinde turizmin etkilerinin yerel halk tarafindan nasil
algilandigini ve turizm aktivitelerine iliskin vermis olduklar1 destek diizeyini belirlemek
i¢in bir arastirma yapmiglardir. Bu ¢alismada sehrin farkli kesimlerinde toplam 600 kisiye
anket uygulanarak arastirma verileri elde edilmistir. Ortaya ¢ikan bulgular dogrultusunda
egitim diizeyinin yilikselmesi ile turizme verilen destegin arttig1 ve kadin katilimeilarin
erkek katilimcilara gore turizm algisinin olumsuz oldugu tespit edilmistir. Bu durumun
sebebi ise erkeklerin, turizm aktivitelerini gelir kaynagi olarak algilamasindan dolay1
kadinlara gore daha fazla destekledikleri sonucuna ulasilmistir. Bebek (2018) Glimiishane
ilinde kamu calisanlarinin turizm etkilerini nasil degerlendirdigine yonelik goriislerini
belirlemek ve turizm faaliyetlerine iliskin vermis olduklar1 destek diizeyini ortaya
koymak amaciyla bir calisma gerceklestirmistir. Aragtirmada; 998 kamu ¢alisanina anket
uygulayip verileri elde etmistir. Arastirmada; kamu calisanlarinin turizmin gelisimine
vermis olduklar1 destege iliskin e§er pozitif etkiler varsa turizme karsi olumlu bir algi
olusturduklar1 sonucu tespit edilmistir. Bunun tersi olarak eger negatif etkiler ortaya

cikarsa turizme kars1 olumsuz bir bakis a¢is1 da beraberinde gelecektir.

Sonug olarak yapilan aragtirmalar gostermistir ki, turizme yonelik algi bolgeden
bolgeye degistigi gibi kisilerin sosyodemografik 6zelliklerine gore de degisebilmektedir.
Ayrica turizmin ekonomik boyutu, insanlarin bu sektore yonelik olumlu goriis ve diisiince
belirtmelerine neden olmaktadir. Fakat sosyokiiltiirel etkileri bakimindan yerel halkin
geleneklerini, aligkanliklarini, inanglarini, degerlerini ve sosyal yasamini etkilediginden;
cevresel etkileri agisindan da dogal ve tarihi kaynaklar1 hem koruyabilmesi hem de zarar
verebilme potansiyeline sahip olmasindan dolay1 bu iki etki yerel halk tarafindan hem

olumlu hem de olumsuz bir sekilde algilanabilmektedir (Garcia, Vazquez ve Macias,

2015).

Literatiire istinaden, bir bolgede turizm olaymnin en iyi sekilde gelisebilmesinin
onemli noktalarindan biri de yerel halkin turizme kars1 olan alg1 ve tutumlarndir. Yerel

halkin turizm etkilerini algilama sekilleri, bu etkilere uyum saglamalarina yonelik



davraniglara sebep olabilmektedir. Yerel halkin turizm etkilerinin genel bir sekilde
olumlu algilamalar1 durumunda bu etkilere direnme yerine benimseme tarafini sectikleri
gozlemlenmektedir (Avcikurt, 2003: 61). Bu agidan bakilacak olursa; yerel halkin turizm
etkilerini olumlu algilamasi gerekmekte olup olumsuz algilamalarinin en diisiik seviyede
tutulmasi, turizmin gelisimi agisindan 6nem arz etmektedir. Bu nedenle bir destinasyon
icin en uygun planlar1 ve politikalari belirlemek amaciyla destinasyon igerisinde turizm
paydaslar1 ve 6zellikle yerel halk bu siirecin i¢inde olmalidir. Aksi halde yetersiz ve eksik

uygulamalar ortaya ¢ikacaktir (Geng, Atay ve Eryaman, 2014: 50).

Bu bilgilerden hareketle bu ¢alismanin temel amaci, Agri ilinde 6grenim goren
tiniversite Ogrencilerinin turizmin pozitif ve negatif etkilerine yonelik algilarini ve
turizmin gelisimine vermis olduklar1 destegi; cinsiyet, yas, egitim diizeyi, okuduklari
boliimleri, dogum yeri, ikamet siiresi, aylik gelir ve turistlerle olan etkilesimi degiskenleri
vasitasiyla incelemektir. Bu baglamda Agri’da egitim goren Universite dgrencilerinin
turizm etkilerine yonelik algilamalar ile demografik 6zellikleri arasinda anlamli bir
farkin, tiniversite 6grencilerinin turizmin pozitif etkilerine yonelik algisinin turizmin
gelisimine verdikleri destek arasinda anlamli bir iligkinin ve {iniversite dgrencilerinin
turizmin pozitif etkilerine yonelik algisinin turizmin gelisimine verdikleri destege

etkisinin olup olmadig1 yoniinde bazi problem sorulari olusturulmustur.

Bu calismanin iiniversite 6grencileri ile yapilmasi dikkat c¢eken bir noktada
bulunmaktadir. Bu konu daha ¢ok literatiirde, yerel halk bashigi altinda yapilmistir.
Dolayisiyla tiniversite 6grencileri, yerel halk grubu igerisinde midir? sorusunu da akla
getirmektedir. Bununla alakali olarak; 1580 Sayili Belediye Kanunu’nda yer alan “her
Tirk niifus kiitiigiine yerli olarak yazildigi beldenin hemserisidir/vatandasidir” (md, 13)
seklinde yapilmis olan tanim, 5272 Sayili Belediye Kanunu’nda ise “herkes ikamet ettigi
beldenin hemserisidir/vatandasidir” (md, 13) seklinde degistirilmistir. Boylece, niifus
kiitiigiine kayitl olunan yer degil ikamet edilen yer hemseri tanimi igin temel kriter kabul
edilmistir (Oner, 2005: 70). Dolayisiyla iiniversite dgrencileri 6grenim gdérmiis olduklar:

sehirde ikamet ettikleri i¢in, yine o sehrin yerel halkindan kabul edilmeleri miimkiindjir.



BIiRINCi BOLUM

TURIZM KAVRAMI, ETKILERI, GELiSIMI VE TURIZMIN GELISIMINE
YONELIK YAKLASIMLAR

1.1 TURIZM KAVRAMI

Turizm i¢in kesin bir tanimin yapilmasi oldukga giigtiir. Bunun en 6nemli sebebi;
turizmin ¢ok yonli, karmasik, birgcok aktiviteyi icinde barindiran ve bagka disiplinler ile
iligkisi yiiksek olan bir alan olmasindan kaynaklanmaktadir. Turizmi tanimlamak iizere
yapilan ¢aligmalar, XIX. Yiizyilin sonlarindan giliniimiize kadar uzanmaktadir. Turizmin
birgok taniminin ortaya c¢ikmasinda etkin bagka bir sebep ise, konuya deginen

arastirmacilarin farkli bakis agilariyla konuyu ele almalaridir (Gok, 2010: 4).

Birgok tanimi bulunan turizmin, bilinen ilk tanimin1 1905°te Guyer- Fueler; Turizm,
gittikce artan hava degisimi ve dinlenme gereksinimleri, doga ve sanatla beslenen géz
alici giizellikleri tanima istegine; doganin insanlara mutluluk verdigi inancina dayanan
ve ozellikle ticaret ve sanayinin gelismesi ve ulasim araglarimin kusursuz bir hale
gelmelerinin bir sonucu olarak uluslarin ve topluluklarin birbirilerine daha ¢ok
yaklasmasina olanak veren modern ¢aga 6zgii bir olaydir, seklinde yapmustir (Akt: Kodas
ve Dikici, 2012: 3).

Turizm kelimesi, Latincede “tornus” tan tiiremistir. insanlarin bir eksen ¢evresinde
donme hareketlerini anlatmaktadir. Cogu yaygin dillerde “tour” olarak ifade
edilmektedir. Bundan hareketle; insanlarin, goriilmek istenen yerleri is, eglence gibi
amaglarla gezmeleri ve sonrasinda bulunduklar1 yerlere geri donmeleri olarak

belirtilmistir (Y1ldiz, 2011: 55).

WTO ise turizmi; siirekli kalisa doniismemek ve gelir getirici hi¢hbir ugrasida
bulunmamak sarti ile bireylerin gegici siire konaklamalarindan dogan olay ve iligkilerin

tiimiidiir seklinde ifade etmektedir (Akt: Oztiirk, 2015: 38).

Cagdas turizm tanimu ise Isvigreli ekonomistlerden Walter Hunsiker ve Kurt Krapf
tarafindan, ikinci Diinya Savas1 déneminde yapildig1 gériilmekte olup, bu tanima gére;
turizm, insanlarin siirekli ¢alisma ve konutlarimin bulundugu yer disinda yaptiklar:

seyahat ve konaklamalarindan meydana gelen iligki ve olaylarin tiimii seklinde



tanimlanmaktadir. Bu tanim sonrasinda AIEST ve WTO tarafindan da kabul edilmistir

(Akt: Katranci, 2010: 5).

Turizmin boylece birgok genis tanimi bulunmaktadir. En kapsamli olani ise
Olal’nin (1982) yapmis oldugu tanimdir. Bahsedilen tanima goére: Turizm insanlarin
stirekli ikamet ettikleri alanlarin digina yerlesmek, para kazanmak ya da askeri, politik
gibi amag yiirlitmek, serbestligin oldugu bir ortamda din, spor, is, saglik, kiiltlir, merak,
eglence gibi alanlarda tecriibe kazanma, seminer, kongre ve aile ziyareti gibi nedenlerle
sahsi veya grup seklinde yaptiklari seyahatlerden gidilen yerde 24 saatten fazla ya da o
yerde en az bir gece konaklama tesisinde konaklamalarindan dolay1 ortaya ¢ikan, is ve
iligkilileri ilgilendiren bir tiiketim sekli, sosyal bir aktivite, agir ve biitiinlesmis bir

hizmettir (Akt: Sezgin, 2015: 13).

1.2 TURIZMIiN ONEMi

Giinlimiizde turizm, doviz girdisini arttiran ve istihdam saglayan o6zellikleriyle
ulusal ekonomiye katkis1 bulunan uluslararasi, kiiltiirel ve toplumsal diyalogu saglayan
ve biitiinlestiren etkisi ile diinya barisinin korunmasinda pay1 biiylik olan onemli bir
sektordiir (Cimat ve Bahar, 2003: 2). Hem ulusal sinirlar i¢inde hem de 6tesinde, turizm;
diinyanin en biiyiik istege bagli zenginlik transferlerinden birini temsil eder. Boylece gelir
kaynagi olarak; doviz, milli gelir ve istthdam, ticari ve altyap1 gelisimi ve dolayisiyla daha

genis ekonomik bilylime ve gelisme saglar (Sharpley, 2014:37).

Bir bagka deyimle turizm, emege dayali hizmet iireten sektorlerden biridir. Turist;
ikamet ettigi yerden ayrilip tekrar ikamet ettigi yere doniinceye kadar gecirmis oldugu
siire zarfinda: ulastirma, yeme-igme, konaklama vb. bir¢ok hizmetten faydalanmaktadir.
Buna bagli olarak turizm sektoriiniin cok genis kapsamli oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Turizm; birbirinden farkli birgok hizmet ¢esidinin bir araya gelmesiyle daha
genis Olclilerde faaliyetler toplulugunu temsil etmekte olan bir sektdr olarak
goriilmektedir. WTO’nun hazirlamig oldugu SICTA, turizm talebine bagli olarak ilgili
turizm alanlarini belirlemektedir. Buna dayal1 olarak konaklama, ulastirma, yeme-igme,
eglence gibi ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik olarak turizm ile dogrudan veya dolayh
baglantili olan yaklagik 185 adet faaliyet alan1 bulanmaktadir. Farkli niteliklere sahip olan

bu iiretim alanlarinin, ayn1 hizmet sektorii catisinda birlesmesi, turizm alaninda islem



hacmini arttirmakta olup ayni zamanda yeni pazarlarin gelismesine de katki

saglamaktadir (Akin ve Akin, 2016: 348).

Turizm sektorii, isgiicli piyasasinin ¢esitli kesimlerine bir bagka deyimle nitelikli ve
niteliksiz isgiiciine ¢alisma firsat1 sunan bir hizmet alamdir. Istihdam olanaklarinin
biiylimesi isgiiciine olan talebi arttirmakta ve bununla beraber bu talebin artisi, licretleri
yukar1 yonlii hareketlendirerek isgiicii sahiplerinin, GSMH’den 6nemli bir pay almalarini
saglamaktadir. Bundan otiirii milli gelirin dagiliminda olusan dengesizlikler, kismen

diizeltilmektedir (Giindiiz, 2004: 57).

1.3 TURIZMIN OZELLIKLERI

Son yillarda sert bir doniisiime sahne olan turizm sektorii yillar dncesine kadar
cogunlukla sayili kisiler tarafindan gerceklestirilen ayricalikli bir faaliyet iken,
glinlimiizde biiyiik niifuslarin katildig1 bir rahatlama organizasyonu olmustur. Cagimizda
ucaklarin ¢cogunun turist sinifi hizmet vermeleri, neredeyse normal bir faaliyet seklini
aldi. Sonug olarak turizm, iilkeler ve bolgeler agisindan 6nemli bir gelir kaynagi haline
gelmistir. Ozellikle II. Diinya savasindan bu yana turizmde gozlenen artis diinyadaki
ortalama ekonomik biiyiimenin iizerinde oldugu gézlemlenmistir (Matias, Nijkamp ve

Sarmento, 2009: 1).

Turizmin gelismesi gerek ulusal gerek uluslararasi seviyede giderek onemli hale
gelmesi, kendi biinyesi igerisinde, yapisindan meydana gelen birtakim 06zellikleri
barindirmaktadir. Turizm olayi, turizm hareketleri ile birlikte bu hareketleri olusturan
sebeplerin ¢esitli olmasindan dolay1 6nemi inkar edilemez 6zelliklere sahiptir. Burkart ve

Medlik’e gore, turizmin bes karakteristik 6zelligi bulunmaktadir (Akt: Ceken, 2016: 16):

e Kompleks bir yapiya sahip olan turizm, olaylar ve iliskiler biitiiniidiir.

e Dinamik ve statik olarak iki temel unsurdan olusan turizmin dinamik unsuru
seyahat ve statik unsuru ise konaklamadir.

e Seyahat aktiviteleri, yaganilan ve caligilan bolge disina yapilmaktadir.

e Kisa donemli kalis niyeti ve gegici siireli seyahat olmak iizere birkag giin,
birkag hafta ve birkag¢ ayla sinirli olmalidir.

e Seyahat amaci ticari/ekonomik nedenli olmamalidir. Yani is¢i olma, ticretli

13, para kazanma ve mesleki sebeplerle alakali olmamalidir.



Bir bagka deyimle; ge¢misten giiniimiize bir¢ok agsamadan gegmis olan turizm, buna
paralel olarak ¢okga 6zellik kazanmistir. Bu 6zellikleri bir¢ok baslik altinda (turizmin
sosyal, politik, ekonomik, siyasal, kiiltiirel agidan 6zellikleri gibi) toplamak miimkiindjir.
Turizmin ozelliklerinin bu basliklar altinda incelenmesi oldukga detayli oldugundan

genel hatlartyla baslica turizm 6zellikleri su sekilde siralanabilir (Hazar, 2007: 4):

e Insanlarin calisma ve para kazanma disinda yapmis olduklari seyahatler ile
ilgilidir.

e Seyahat edilen bolgede en az bir gece gecici konaklama gerektirir.

e En az 24 saat siireli olarak; insanlarin, yurti¢i en fazla 6 ay, yurtdisi ise en fazla
12 ay siireli gegici seyahatleri ile ilgilidir.

e Iinsanlarin serbest/bos zaman degerlendirme etkinlikleri ile ilgilidir.

e Seyahat edilen bolgeyi ekonomik, psikolojik, kiiltiirel gibi bir¢ok alanda etkileyen
olay ve iligkilerle ilgilidir.

e Turistlerin yapmis olduklar1 seyahat siiresince talep ettikleri turistik mal ve
hizmetler ile ilgilidir.

e Altyapi (su, kanalizasyon, yol, koprii gibi) ve iistyap1 (otel, havalimani, yat, tatil
koyl gibi) yatirimlart gerektirir. Bu yatirimlar; bina, arsa, teghizat iticliisiinii
gerektirdiginden biiyiik bir sermayeyi kacinilmaz bir hale getirir ve devlet
destegini zorunlu hale getirir.

o Kitlesel bir nitelik haline gelen turizm, turistlerin zihinsel, psikolojik ve fizyolojik
acidan gii¢ kazandirma ve yenilenme 6zelligine sahiptir.

e Turistik iiriinler turistlerin ayagina gotiiriilemez. Bunun aksine turistlerin tiiketim
alanina gitmeleri gerekmektedir. Bu yonii ile yabanci turist misafir eden {ilkelerde
goriinmeyen bir thracat olugmaktadir.

e Turizm endiistrisi diger ekonomik sektdrlere bagimli olarak hareket gosterir.
Geligmesi boyutunda diger ekonomik sektorlerin de gelismesine katkida bulunur.

e Turizm bir hizmet endiistrisidir. Turizm endiistrisinde emek yogun bir yapi
bulundugundan hizmetlerin ¢ogu insan giiciine dayanmaktadir. Bundan dolay1

turizmin 6nemli bir istthdam kaynagi oldugu goriilmektedir.
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1.4 TURIZMIN GELIiSiMi KAVRAMI

Turizm, uzun bir gegmise sahip oldugu igin gelisimini gegmisten giliniimiize
incelemek gerekmektedir. Bu siire¢ ¢ok uzun ve ¢ok detay olusturdugundan, bu konu ile

ilgili aragtirmalarda vurgulanan 6nemli gelismelere bakilacaktir.

Turizmin tarihi lizerine yazilan ¢ogu eserde temel olarak iki donemden s6z edilir.
Bunlardan birincisi “modern turizm ¢agi” olarak ifade edilen, bazi arastirmacilara gore
Sanayi Devrimi sonrasi, kimilerine gore ise 2. Diinya Savasinin bitmesi ile baslayan ve
giiniimiize dek devam eden siirectir. Ikincisi ise; turizm adina birgok faaliyeti barindiran,
uzmanlagmadan yoksun ama turizm disinda da tutulamayacak olaylarin yasandig1 Sanayi
Devrimi 6ncesi donemde yer alan siiregtir. Bahsedilen bu siireci tarih 6ncesi caglara kadar
uzatmak miimkiindiir. Turizmin ortaya ¢iktig1 donemlerle ilgili yapilan aragtirmalarin
¢ogunda belirtildigi iizere turizm tarihinin ortaya ¢iktig1 bir bilgi araniyorsa, tekerlegin
icad1 ile sembollestirmek yerinde olacaktir. Ciinkii turizmin 6ziinde yer alan mekéan
degistirme ve hareket, bu bulustan itibaren yasamis oldugu degisim ve doniisiim ile

kolaylagmistir (Doganay ve Zaman, 2016: 11).

Turizm sektdriiniin glinlimiizdeki gelisme seviyesine ulagmasi 2. Diinya Savasi ile
hizlanmistir. Onceleri zengin ve soylulara yonelik bir aktivite olarak goriilen turizm
hareketinin c¢agdas bir diizeye ulasmasina neden olan faktorler bu dénemden sonra
olusmaya baslamistir (Kinaci, Albuz Pehlivan ve Seyhan, 2011). Uluslararas1 turizm
talebinde az veya cok etkisi dokunan bir¢ok yan faktor bulunmakta olup bu faktorleri su

sekilde 6zetlemek miimkiindiir (Ceken, Atesoglu, Dalgin, ve Karadag, 2008: 75-76):

e Niifusun artis1 ve hareketliligi

e Kiiresel rekabete dayali olarak, kisilerin gelirlerindeki artigin etkisiyle
seyahate ayrilan gelirde artma

e Teknolojinin etkisi ile Kisilerin bos zamanlarindaki artis

e Seyahat formalitelerinin azalmasi

e Siyasi ve sosyo-ekonomik yapilardaki degismeler

¢ Diinya genelinde iktisadi ve siyasi olusumlarin kurulmasi

e Teknolojik yeniliklerin etkisiyle ulasimdaki gelismeler ve Ozellikle
havayolu tasimaciliginda yasanan ilerlemeler

e SSCB’nin dagilmasi ve demir perde lilkelerinin turizme dahil olmasi
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e Diinyada ortak dillerin kullanilmasi

e Diinyada ortak para birimlerinin kullanilmasi (dolar ve euro gibi)

e Cogu sektorde oldugu gibi turizm sektoriinde de yabanci sermayeli
firmalarin yayginlagmasi

e Bilisim ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler

e Demokrasinin diinya genelinde siyasal rejim olarak benimsenip yaygin hale
gelmesi

e Soguk savas doneminin sona ermesiyle saglanan uluslararasi barigin hiz
kazanmast

e Uluslararasi sirketlerin iiretim ve pazarlama alaninda diinyanin degisik bir
yerinde faaliyet gdstermeleri sonucu olarak global pazarlarin ortaya ¢ikmast
ve global tiiketici haklarinin ortaya ¢ikmasi

e Sanayi toplumlarinda iicretli izinlerin artmast

e Gelismis ve gelismekte olan bolgelerde turizm bilincinin gelismesi

e Farkli kiiltiire sahip insanlarin birbirlerinin Kiltiirlerini merak etmesi ve

tanimak istemeleri

gibi ifade edilen birgok faktor incelendiginde turizmin temel dinamiklerini olusturduklar
gbzlenmektedir ve uluslararasi turizm hareketlerinin gelismesi ve yeni alanlarin turizme

kazandirilmasi bu faktorlere bagli oldugu belirtilmektedir.

Yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren biitlin {ilkeler i¢in dnemi artmaya
baglayan turizmde, bir sektor olarak ekonomik ve sosyokiiltiirel alanlarda onemli
gelismeler kaydedilmistir (Kaya, 2019). Yine bu donemde iilke politikalarinda énemli bir
yer tutmustur (Giilbahar, 2019). Kiiresellesmenin de etkisiyle ortaya ¢ikan yeni
gelismelere bagli olarak cogu sektérde oldugu gibi turizm sektoriinde de birtakim
degisiklikler ortaya ¢ikmistir. Ulagim araglarindaki konfor ve hiz, iletisim teknolojileri ve
diger alanlardaki gelismeler turizmin gelismesine sebep olmustur. Bunlardan hareketle
turizm sektorii kiiresel anlamda en hizli biiyliyen sektorlerden birisi olmustur. Bacasiz
sanayi olarak da adlandirilan turizm, ulusal ekonomilere de onemli katki saglayan

sektorlerin basinda yer almaya baglamistir (Ceritli ve Ciftei, 2013).

Yildiz’a (2011) gore; turizm endiistrisi gegmisten giiniimiize gelismis ve gelismekte

olan tilkeler tarafindan yogun bir sekilde ilgi gosterilen sektorlerden biri olma 6zelligini
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korumaya devam etmektedir. Bunun en dnemli sebebi ise, diinya genelinde en hizli
biiyliylip gelisen sektorlerden biri olmasidir. Bu durum, turizm endiistrisinin iilke
ekonomilerine faydalarini 6n plana ¢ikarmistir. Ayrica WTO’nun 2020 yilinda diinya
turizm gelirlerinin 2 trilyon dolar olmasi beklentisinin de etkisiyle her iilke kendi 6z
turizm arz potansiyeli dogrultusunda, iilkelerin bu durumdan saglayacagi faydalari
arttirmak istemelerine sebep olmustur. Bununla beraber turizm endiistrisinin 6zellikle
dogal glizellikleri ve tarihi zenginlikleri fazla olan iilkelerin kalkinmasinda énemli bir
lokomotif gorevi bulunmaktadir. Kalkinmadaki roliiyle, ilkeler kendilerine has turistik
kaynaklaryla, turistlerin dikkatini gekme ve daha fazla turizm geliri elde etmek i¢in yaris

icerisine girmektedirler (Ceken, Ugar ve Dalgin, 2012: 5).

1.5 TURIZMIN GELISIMINE YONELIK YAKLASIMLAR

15.1 Doxey’in Irridex Modeli

Kizginlik modeli olarak da bilinen Doxey tarafindan gelistirilen bu model,
toplumlarin turizmi kabul etme bigimleri ve turizmin toplum tizerindeki etkilerine dair
sonuglar meydana getiren ilk model olup, ayn1 zamanda turizmin; sosyo-kiiltiirel, ¢evresel
ve ekonomik etkilerine dayanmaktadir (Eker, Sengel, ve Zengin, 2015: 216). Cosku,
ilgisizlik, rahatsizlik ve diismanlik olarak dort asamadan olusan bu model, yerel halkin

turizm kalkinmasina verilen tepkileri agiklamaktadir (Pavli ve Portolan, 2015).
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~
*Kiiciik dl¢tlideki turizm hareketlerinden otiiri, yerel halkta turistleri kabul
Cosku etme davraniglariyla beraber agir1 bir mutluluk s6z konusudur
’ Y
«Turizmin gittikge ilerlemesi, pazarlamanin én plana ¢ikmasi ve yerel halk)
ile turistler arasindaki iligki daha ¢ok ticari boyuta taginmaktadir. Bu
o asamada iliskinin parasal nedenlere dayanmasi sebebiyle yerel halk,
Hgisizlik | ,ist sayilarinin artmasini umursamamaktadir. )
. . h
*Turizm yogun olarak varligimi siirdiirmesiyle beraber yerel halkin
rahatsizlik duyup turizm sektori ile ilgili korkularin olugsmasia yol
Rahatsizhk| acmaktadir. y
~
*Yerel halkta 6fkelerini disa vurma egilimleri ve her seyin sorumlulari
" olarak turistleri gormeleri durumu goriilmektedir.
Diismanhk )

Sekil 1.1. Doxey'in Irridex Modeli Asamalari

Kaynak: (Dogan ve Ungiiren, 2010: 399)

Yukaridaki sekilden (Sekil 1.1.) de anlasilacagi tizere Doxey’in Irridex modelinde,
ilk asamada yerel halk mutludur.Turistlerin bolgeye yeni yeni gelmesi ve yerel halkin bu
durumdan mutluluk duymas: sdéz konusudur. ikinci asamada yerel halk ile turistler
arasinda ticari ¢ikarlar 6n planda tutulmaktadir ve halkin turistlere ilgisizligi baglamistir.
Uciincii asamada yerel halkin turistlere kars1 rahatsizliklar1 séz konusudur. Turizm
sektorii ile korkularin olustugu agamadir. Son asamada ise artik yerel halk 6fkesini ortaya

cikarip her olumsuzlugun sorumlusu olarak turistleri gormektedirler.

Kapsami1 daha genis bir ifade ile Doxey, bu siireci; coskuyla baslayip,
kayitsizlik/ilgisizlik ile devam eden, kizginliga evirilip ve sonugta diismanlia/nefrete
doniisen asamalar iizerinden tanimlamaktadir (Sengel, Iskin, ve Dil, 2015: 189). Aym
zamanda bu teori, turizmin gergeklestigi alanin belli bir siire i¢erisinde gelisip biiyiiyecegi

fikrine dayanmaktadir.

Doxey; yerel halkin diigmanca davranmasi nedeniyle, zaman iginde ziyaretci
sayisinin daha 6nce oldugu gibi artmaya devam etmeyecegini ve gercekte azalacagini 6ne

stirmektedir (Mason, 2003: 22).
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15.2 Butler’in Turizm Yasam Dongiisii Modeli

Yerel halkin davraniglarini ve turizmin gelisimini agiklamaya g¢alisan pek c¢ok
model ve teori bulunmaktadir. Butler (1980) alti asamadan olusan “Turizm Yasam
Dongiisii” modelini; bir destinasyonun nasil gelistigini aciklamaya yonelik olarak
tanitmustir (EKici ve Cizel, 2014: 74). Bu modelde turistik alanin yasam seyri; kesfetme,
katilim, gelisme, saglamlastirma, durgunluk, gerileme ve yenilenme asamalar1 olarak

asagidaki gibi aciklanmistir.

Yenilenme

Turist
IKritik Kapasite ArallgnI Durguniuk
Sayist Saglamlaspifma

Gelisme

Gerileme

Katilim

Kesfetme

v

Zaman

Sekil 1.2. Butler'in Yasam Seyri Modeli
Kaynak: Butler, 1980: 7 (arastirmact tarafindan ¢evirisi yapilmistir)

Genel olarak 6zetlemek gerekirse; bu modelin ilk asamasinda turizm destinasyonu
yasam dongiisii bagladiginda alan erisimi zorlugu ya da yetersiz tanitim gibi sebeplerden
dolay1 kiiciik turist gruplarinin yapmis olduklari ziyaretlerle kesfedilmekte olup daha
sonra pazarlama ve tanitim faaliyetlerinin olmasi, tesis ve servis imkanlarinin gelisimi ile
ziyaretci sayisinda hizli bir sekilde olusan artis goriilmektedir. Son olarak bolgenin tasima
kapasitesine erigsmesi ve bu kapasitenin lizerine ¢ikmasiyla turizm faaliyetlerinin
durgunlagmasi ve ardindan turist sayisinda olusan azalma ile gerileme ya da turizmin
tekrar  hareketlenmesiyle Dbirlikte yeniden canlanma asamalarimin  baglamasi

beklenmektedir (Pekpak, 2012: 33).
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153 Sosyal Degisim Teorisi

Yerel halkin turizmin gelisimine iliskin davranislarinin agiklanmasi adina en ¢ok
kullanilan sosyoloji kdkenli teori “Sosyal Degisim Teorisi’dir. Bu teoride; yerel halkin
turizmin gelisimine verdikleri destegin, turizme iliskin algilamis olduklar1 faydanin,
turizmin sebep oldugu maliyeti gegmedigi takdirde devam ettigini ifade eder (EKici ve
Cizel, 2014: 74).

Sosyal Degisim Teorisi, yerel halkin turizm gelisimine olan tepkisini agiklamada
en yaygin kabul goren gerceve olmustur. Ciinkii deneysel ve psikolojik sonuglara dayanan
farkli gorislerin ele alinmasina izin vermektedir (Stylidis, Brian, Sit ve Szivas, 2014:
261). Ekonomi teorisinde koklesmis olan Sosyal Degisim Teorisi ilk 6nce gruplarin
sosyal psikolojisini inceleyen Thibaut ve Kelley (1959) tarafindan degistirilmis ve
uygulanmistir. Sosyal Degisim Teorisi, belirli bir iligkinin algilanan maliyetlerini ve
faydalarini ve ayrica ilgili taraflarmn iliski doyumuna dair imalarin1 vurgulamaktadir (Fan,
Liu ve Qiu, 2019: 174-175). Birgok arastirmaci tarafindan farkl fikirlerle yorumlanan
Sosyal Degisim Teorisi, 1990 yilindan beri turizm arastirmalarina genis Olglide konu
olmus ve 6zellikle Ap (1992)’1n uyarlamasiyla 6n plana ¢ikmstir. (Zhang, Inbakaran ve
Jackson, 2006: 186).

Ap (1992)’a gore; bu modelde sosyal iliskilerin sosyal aktorler arasinda bir kaynak
degisimini icerdigi varsayilmaktadir. Sosyal aktorler degisim iliskisinden karsilikli yarar
elde etmek isterler ve yerel halkin bakis acisiyla degis tokus baslatmak i¢in temel neden
toplumun sosyal ve ekonomik refahini iyilestirmektir. Ayrica bu teori de yerel halkin algi

ve tutumlari turizme kars1 davraniglarinin yordayicisidir (Ap, 1992: 670).
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GEREKSINIM ONCULLER DEGISIMIN DEGISIMIN
YAPISI SONUCLARI
TATMIN 1 2 Lisk 3
g > Rasyonellik = : 2
= E
é » Faydalarin g z Dengel'_ T » Ciktilar
» Gudiiler S Tatmini a Dengesiz % > Eylemler
e > Karsiliklilik E 5 > Girdiler
E > Adalet ilkesi B g
z o ~
g A g
= 3
Sonuglarin Olumsuz Degerlendirilmesi
4 (Davranislardan Vazgecmek)
DEGISIMIN
2a
OLMAMASI

Sonuglarm Olumlu Degerlendirilmesi (Davraniglarin Giiglendirilmesi)

Sekil 1.3. Sosyal Degisim Teorisi Modeli
Kaynak: Ap, 1992: 7 (arastirmaci tarafindan ¢evirisi yapilmistir)

Ap (1992), Sosyal Degisim Teorisini, yerel halkin neden turizmde olumlu ve
olumsuz algilamaya sahip olduklarini anlamalarina yardimer olmak i¢in sosyal degisim
isleme modelini teorik bir temel olarak olusturmak iizere kavramsal bir ¢erceveye dahil
etmistir. Sosyal Degisim Teorisi kabul edilemez maliyetlere maruz kalmadan fayda elde
etmelerine izin verilirse, yerel halkin kaynaklarini turistlerle paylasmaya meyilli
olduklarini ifade etmektedir. Turizmin faydalarinin maliyetlerden daha yiiksek oldugunu
algilayan kisiler, degisime katilarak turizm gelisimi icin tam tesekkiillii destek vermek
icin daha uygun hale gelebilir. Boylece toplum, turizmi daha iyi bir sekilde destekleme
egiliminde olacaktir (Ramchander, 2004: 20).

1.6 TURIZMIiN ETKILERIi

Turizm, genel bir tanimla; eglenme, dinlenme ve is amaciyla yurti¢i veya yurtdisi
olarak yapilan genelde kisa siireli bir seyahat ve ikamettir. Uretimin artmasi, istihdam
olusturmasi, doviz girdisi saglamasi, gelir dagiliminin iyilesmesi gibi ekonomik

etkilerinin yaninda dogal ¢evre ve tarihi dokunun korunmasi, insanlar arasinda barigin
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saglanmasina katki yapmasi, giinlik yasama canlilik kazandirmasi gibi sebeplerle de
bircok iilke i¢in énemli bir hizmet sektoriidiir (Keskin, 2016: 144). Ulkelerin turizmle
yakindan ilgilenmelerinde; turizmin, ekonomik durum ve toplumsal refah seviyesinin
yukselmesine katki saglamasi onem arz etmektedir. Turizm, sahip oldugu degerler
acisindan genel olarak sosyal bir nitelik gostermektedir. Bundan dolay1 turizm; isletme,
politika, ekonomi, sosyoloji gibi bir¢ok bilim dalinin takip ettigi cok yonlii ve karmasik
bir olaydir (Giirbiiz, 2002: 50).

Gilinlimiizde turizmin getirdigi ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel etkiler, bilhassa
uluslararasi ekonomik ve politik diyaloglarda oynadig: rol giderek 6nem kazanmaktadir.
Bu durum sadece uluslararasi turizm hareketlerinden biiyiik paya sahip gelismis tilkelerde
degil, beraberinde gelismekte olan iilkelerde de turizme verilen 6nemi vurgulamaktadir.
Turizm, uluslararasi boyutta genis istihdam firsatlari olusturan bir sektor olup, diinyada
yaklagik 300 milyon kisiyi isttihdam etmektedir. Farkli bir deyisle; diinyada her 16
calisandan biri turizm sektoriinde bulunmaktadir ve tiim uluslararasi sermaye
yatirrmlarmin %7’si turizm sektoriine yapilmaktadir. Bundan hareketle iilkemizde ve
diinyada turizmin 6nemi artmakta, turizm egilimleri ¢esitlenmekte, yeni yerler ve yeni

turizm tiirleri ilgi gekici olmaktadir (Ozdemir ve Kervankiran, 2011: 3).

Turizm olayinda 6nemli bir unsur da yerel halktir. Turizm olgusu; g¢evresel,
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel faktorleri etkilemesi bakimindan ¢ok boyutlu, turist ile ev
sahibi arasinda bir etkilesim olusturmasi bakimindan ise dinamik bir siiregtir. Bu siirecin
verimli olmasi adina fiziki ¢evrenin ve belki daha dnemlisi yerel halkin sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik ag¢idan turizme hazir halde bulunmasi ve katilmast 6nemli bir konu teskil

etmektedir (Alaeddinoglu, 2007:4; T. Cetin, 2009:18).

Bir bolgede turizmin fiziksel gelisimine paralel olarak bolgede yasayan yerel halk
acisindan; ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel birgok degisikligi beraberinde
getirmektedir. Ortaya ¢ikan bu degisikliklerin etkisine giren yerel halkin, gelisimi
olumsuz olarak algilamasi ve olumsuz tutum gelistirmesi; turizmde olumsuz gelisme,
turistlerin rahatsiz olacaklar1 bir ortamin olugsmasi gibi sakincalar dogurabilmektedir
(Akova, 2006). Yerel halkin turizme yaklasimi, turizmin o konumdaki gelisiminde

dogrudan etkilidir. Yerel halkin turizme karsi olumlu yaklagiminin olmadig1 ve turizm
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aktivitelerinin yeterince desteklenmedigi bir destinasyonda turizm sektoriiniin yeterli

gelisme gostermesi de miimkiin olmayacaktir (Tiirker Ozaltin ve Tiirker, 2014: 82).

Yerel halk ile turistler arasinda baslangigta ekonomik alanda gelisen iliskiler,
zamanla yore halkinin turistlerin yasam tarzlar1 hakkinda bilgi sahibi olmalarmi
saglamistir. Yerel halkin turistlerle kurmus oldugu sosyal iliskiler, yerel halkin disa kapali
tavirlarini birakip, disa acik davranis tipleri gelistirmelerini beraberinde getirmistir. Ayni
zamanda bu iligkiler toplumun deger yargilarini eski halinden kurtararak daha akilci bir

ozellige kavusmasini saglamistir (Berber, 2003).

Turizmin olumlu etkilerinin oldugu gibi olumsuz etkileri de bulunmaktadir. Turizm
hizmetlerinde gesitli is imkanlarinin olusmasi, belirli bir bolge lizerinde olumlu sonuglar
dogururken, toplumsal sorunlara neden olabilmektedir. Yapilan hizmetler sonucu
mekanin degisime ugrayarak g¢evre sorunlarina yol agmasi gibi olumsuz etkiler de
birakabilir. Bir¢ok arastirmacit bu etkileri ayrintili bir bakis agisiyla ele almaktadirlar.
Mason (2008); ger¢ek yasamda turizmin sorunlarinin ¢ok yonlii oldugunu ve ¢cogu zaman
ekonomik, sosyal ve ¢evresel boyutlarin bir kombinasyonuna sahip oldugunu sdylemekte
olup bu nedenle her bir etki tiirlinlin g6z dniine alindiginda etkilerin ¢ok yonlii oldugu,
¢ogu zaman sorunlu oldugu ve siklikla gosterildigi gibi kolayca boliimlere
ayrilmadigindan bahsetmektedir (Mason, 2008: 36). Turizmin etkileri; turizmin
ekonomik etkileri, turizmin sosyo-kiiltiirel etkileri ve turizmin gevresel etkileri olmak

lizere ii¢ ana grupta toplanabilir (Ozgiig, 2007: 163).

1.6.1 Turizmin Ekonomik Etkileri

Tiim uluslar icin ekonomi 6nemli bir unsurdur. Ulkelerin varliklarini devam
ettirebilmeleri ekonomilerinin giiciine baglidir. Ekonomik anlamda gelirler, birgok
sektorden veya alandan elde edilmektedir. Turizm de bu alanlardan biri olup ekonomi

icinde dnemli bir potansiyele sahiptir.

Turizmin bolgelere veya iilkelere saglamis oldugu ekonomik faydalarin tanimu,
turistlerin kendilerine sunulan mal ve hizmetler karsiliginda yaptiklar1 harcamalarla
bunun sonucunda bolgenin toplam gelir ve refah diizeyinde olumlu gelismelerin

yasanmasi seklinde de yapilabilmektedir (Unur, 2004: 115).
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Turizm tilkeye sadece doviz girisgi saglayip bilangoya olumlu etkileri ile kalmaz.
Ayni zamanda turistik {rlinler gelistirilip mal ve hizmet sunulmasi amaciyla bir¢ok
magaza, otel, eglence merkezleri, restoran ve ulasim gibi hizmetlerle bolge halkina da
trli tiirlii olanaklar saglamaktadir (Akat, 2008: 48). Sen ve Sit (2015) bu durumu; turisti
agirlayan bolge veya iilkede “selale” etkisi olusturdugundan bahsetmektedir. Ornek
olarak; otel, taksi hizmetleri, restoran gibi turistik hizmetleri ile baslayan harcamalar,
sonralar1 ekonominin diger alanlarina dogru diizenli bir sekilde yayilmaktadir. Bu 6zellik,
turizmin 6teki alanlarla biiytlik 6lciide girdi aligverisi olan bir endiistri olmasini ortaya
koymaktadir. Bu durumdan ortaya ¢ikarilacak genel bir sonug ise turizmin diger sektorleri
etkilemesi ve diger sektorlerden etkilenebilecegi ve diger sektorlere katki saglayacagidir.
Ekonomik gelisim ¢er¢evesinde olusan bu karsilikli iliski, turizmin 6nemli bir sektor

oldugunu gostermektedir.

Turizm gelismis ve gelismekte olan iilkeleri, ekonomik anlamda 6nemli sekilde
etkilemektedir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde ortaya ¢ikan olumlu ekonomik
etkilerinden hareketle turizm endiistrisinin ekonomik boyutunu daha da 6n plana
cikarmaktadir. Ulke ekonomilerinde yasanan ulusal ve uluslararasi sorunlarda bir ¢ziim
yolu ve karsilasilan darbogazlarin agilmasinda ekonomik ve dinamik 6zellikleriyle 6nem
teskil etmektedir (Kizilgol ve Erbaykal, 2008: 353). Milyonlarca insani iiretici ve tiiketici
olarak ilgilendirmekte olan turizm; ekonominin gelisiminde itici gii¢ konumundadir.
Tiiketilen mal ve hizmetleri iireten firmalar i¢in bakilacak olursa 6nemli bir gelir kaynag:
oldugu da agikca goriilmektedir. Artan ihtiyaclarla orantili bir sekilde daha ¢ok mal ve
hizmet tliretilmesini kaginilmaz hale getirip yatirim, tiretim ve gelirleri arttirmaya yonelik

olumlu sonuglar dogurmustur (Dilber, 2007: 206).

Ekonomik etkileri nedeni ile dikkatleri tizerine toplayan turizm sektdriiniin olumlu
ekonomik sonuglart oldugu gibi ortaya ¢ikarmis oldugu olumsuz sonuglari da

bulunmaktadir. Nitekim literatiirde olumlu ve olumsuz etkilerinden ¢okga

bahsedilmektedir (Davras, 2017: 82-87):

Turizmin olumlu ekonomik etkileri: Dig 6demeler {izerindeki etkisi, istihdam yaratici

etkisi, altyapi etkisi, tistyapr etkisi, bolgesel gelisime etkisi, gelir yaratici etkisi

Turizmin olumsuz ekonomik etkileri: ithalat etkisi, enflasyon iizerindeki etkisi, firsat

maliyeti etkisi, mevsimsellik etkisi, asir1 bagimlilik etkisi olarak 6rnekler verilebilir.
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1.6.2 Turizmin Cevresel Etkileri

Turizm ve c¢evre iligkisine bakilacak olunursa, aralarinda simsiki bir baglilik
bulunmaktadir. Turizm olayinin bir bdlgede belirginlesip gevresel dzelliklerden olumlu
bir sekilde etkilenecegi diisiiniiliirse, o bolgede turizmin belirli bir diizeye ulasip

gelismesi beklenir (Akat, 2008: 57).

Turizm politikalarinin énemli unsurlarindan biri de tiretken bir kaynak durumunda
olan ¢evrenin, dogal ve Kkiiltiirel zenginliklerin korunmasi ve siirdiiriilebildiginin
saglanmasidir. (Tung Hussein ve Sag, 2008: 82). Bir iilkede veya bolgede turizmin
gelisebilmesi igin, o bolgede zengin turistik kaynaklarin bulunmasi, korunmasi ve iyi bir
sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir. Turizmden istifade etmek isteyen iilkeler, sahip
olduklar1 dogal ve kiiltiirel varliklar1 koruma ve yasatma girisiminde bulunup bu duruma
Ozen gosterirler. Yani genel bir tabirle, ¢evre korumasina dikkat ederler. Bu 6zelligiyle
turizm, ¢evre koruma iglevini yerine getirerek ¢evreye katki saglamaktadir (Hazar, 2007:

48).

Turizm ve ¢evre arasinda ¢ift yonlii bir iliski vardir. Cevrinin kalitesi, turizm
gelisimini etkiledigi gibi turizm gelisimi de ¢evre kalitesini etkilemektedir (Sarkim, 2007:
103). Turizmin temel varlik sebepleri dogal ve kiiltiirel ¢evredir. Yani turizmin mevcut
durumu ve gelismesi ¢evrenin varligina baglidir. Bir bolgede turizmin geligsmesi ¢evrenin
korunmasina ve iyilestirilmesine etki edebilir. Bu duruma zit olarak plansiz, sagliksiz
gelisigiizel gerceklesmis bir turistik gelisme, ¢evre ve ¢evre kalitesinin bozulmasina yol
acacag1 gibi ¢evreyi olumsuz bir sekilde de etkileyebilmektedir. Turizm 1yi bir sekilde
planlanip ve kontrol edilebilirligi saglandiinda ¢esitli durumlarla ¢evrenin korunmasi,

iyilesmesi saglanabilmektedir (Avcikurt, 2003: 33).

Yukarida turizmin ¢evre ile olan iliskisi, olumlu ve olumsuz g¢evresel etkilerinin
bulunduguna deginilmektedir. Olumlu ve olumsuz ¢evresel etkilerine drnekler verilmesi
fayda saglayacaktir. Bircok yapilan arastirmada bu etkilere verilebilecek Ornekler

farklilik gosterebilmektedir.
Turizmin olumlu ¢evresel etkilerine 6rnek olarak;

e Turizmin mevcut tarihi bolge, anit ve yapilarin iyilestirilmesi (restorasyon)

bakimindan itici bir gii¢ olmasi
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e Eski yapilarin yeni halleriyle giiniimiizde de yasamlarmi saglayacak
planlamalar yapilmasina 6zendirmesi

e Ulusal parklarin, koruma alanlarinin, dogal ve tarihi degerlerin korunmasi
ile baglantili olarak ¢evrenin korunmasina tesvik etmesi

e (Cevrenin korunmasina iliskin onlem, planlama ve yonetsel bir boyut

kazandirmasi gibi 6zellikleri verilebilir (Kozak, 2012).

Bunun yani sira turizmin; dogal, tarihi ve kiiltiirel varliklarin korunmasina katki
saglamasi, turistte ve yerel halkta cevre bilincinin arttirilmasi, altyapr ¢alismalart vb.
hizmetlerle ¢evreye verilen zararin en aza indirilmesi, yaban hayatin korunmasi, biyolojik
cesitliligin tespiti ve siirdiiriilebilirligini saglamasi gibi etkileri bulunmaktadir. Turizm ve
¢evrenin i¢ i¢ce oldugu diisiliniiliirse siirdiiriilebilirlik turizme iliskin yapilan plan ve
uygulamalarda cevre dostu faaliyetlerin gelistirilip yayginlagtirilmas: i¢in ulusal ve
uluslararas1 diizeyde birtakim sertifikasyon ¢aligmalar1 yiiriitilmektedir. Bundan
hareketle bu programlarin amaglarina uygun tesis ve isletmeler ddiillendirilmektedir.
Cesitli kuruluglar aracigi ile turizm isletmelerine (konaklama tesisleri, plajlar, marinalar
vb.) ¢evre dostu uygulamalarindan dolay1 logo ve sembollerle (mavi bayrak, yunus, ¢ipa
ve ¢am, yesil otelcilik, eko etiket) sertifikalandirilmalar1 yapilmaktadir (Tiire ve Cigek,
2012: 163-166). Baska bir drnekte; miras turizminin faydalarindan kiiltiirel varliklarin
korunmast ve siirdiiriilebilirligi ile alakali bakis acilarimin olumlu bir sekilde
gerceklesmesidir. Insanlar bu kiiltiirel varliklarin korunmasmna 6zen gosterir, ikna
olurlarsa bu varliklar o denli stirdiirtilebilir olma imkén1 yakalayabilecektir (Gtinal, 2011:

438).

Turizm, bircok arastirmada bacasiz sanayi, temiz endiistri gibi terimlerle 6n plana
¢cikmis olsa da turizm ve rekreasyon aktivitelerinin hemen hemen tiim ¢evresel unsurlarin
tizerinde olumlu bir¢ok etkisinin yaninda olumsuz etkisinin de go6zlemlendigi
vurgulanmaktadir. Turizmin gevresel olumsuz etkilerinin basinda, tatil sezonlarinda (yaz
aylar1, hafta sonu vb.) sehirlerde olusan trafik sikintis1 gelmektedir. Ileri seviyede artan
kalabaligin rekreasyon alanlarini etkisi altina almasi, Ozgii¢’e (2007) gore “sehirlinin kir1
istilas1” deyimiyle; kirsal alanlarin bozulmasi, tarimsal iirlinlerin zarar gormesi, park ve
koruluklarin yangin ve benzeri sekilde zarar gormesi, arkeolojik eserlerin g¢esitli

tahribatlara neden olmasi gibi bir¢ok olumsuzluklar, mekéan iizerinde baskiy1 beraberinde
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getirmektedir. Turizmin sebep oldugu hizli gelisme, bu alanlarda ekonomik kalkinma
etkisi olustururken bir yandan da ¢evre iizerinde olumsuz etkileri meydana getirmektedir.
Ayrica ortaya ¢ikmis olan bu etkileri yalnizca yeni gelisen destinasyonlarda degil, turizm

aktivitelerinin gerceklestigi bir¢ok bolgede de goriilmektedir (Biyiikuru, 2019: 44).
Turizmin gevre tizerindeki olumsuz etkilerine;

e Su kirliligi

e Hava kirliligi

o Girilti kirliligi

e Atik sorunu

e Ekolojik bozulmalar

e (Cevresel tehlikeler

o Arkeolojik ve tarihi yerlerin tahrip edilmesi

e Arazi kullanim sorunlari, 6rnek olarak verilebilmektedir (Inskeep,1991;
Akt: Demir, 2002).

Dogal zenginliklerin turizm i¢in asir1 ve plansiz kullanimi, ekolojik dengenin
bozulmasina yol agmakta ve istenmeyen ¢evresel kirlenmenin ortaya ¢ikmasina sebep
verebilmektedir. Turizmin gelismesiyle beraber su ve hava kalitesi, bitki ortiisii, dogal

hayat ve arazi kullaniminda olumsuz etkiler goriilebilmektedir (Iss1, 1989: 120-121).

Turizm, tamamen fiziksel ¢cevrede gergeklesmektedir ve ¢evrenin ¢ekim unsurlar
turizm talebinde bir etkiye sahiptir. Turizm, diinyada son kirk yil i¢inde c¢ok agir
tahribatlara yol agmistir. Bu durum da turizm ve c¢evrenin ayrilmazligini biiyiik 6lciide
artirmaktadir. Bu konuyla ilgili ¢alisma yapan arastirmacilar, ontimiizdeki yillarda turizm
talebini etkileyen tek faktoriin ¢evre olacag goriisiindedirler (Kinaci, Albuz Pehlivan, ve

Seyhan, 2011:16).

Isst’'ya (1989) gore turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilmesi adina gerekli
tamamlayict faktorlerin basinda dogal ve yapay cevre gelmektedir. Turizmin
gelismesinde, dogal ve yapay cevrede olusacak bir tahribat, turizm gelisimini olumsuz
etkileyecektir. Bundan dolay1 turizmin neden oldugu cevresel etkilerin iki yonii ile
incelenmesinin gerekli oldugunu vurgulamistir. Asagidaki tabloda (Tablo 1.1.); turizmin

sebep oldugu ¢evresel tahribat belirtilmistir. Tabloda “turizm hava kalitesinde bozulmaya
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sebebiyet vermemektedir” diye bir ifade bulunmaktadir. Arastirmaci bu durumun birgok
sebebi oldugunu (ozon tabakasinin delindigi, hava kirliliklerinin artmasi, atmosferdeki
karbondioksit miktarinin armasi vb.) belirtirken, turizmden olusan trafik yogunlugun ve
buna baglh trafikte bulunan araglarin egzoz gazlarindaki kirletici etkinin turizmden
dogrudan kaynaklanmadigini ve dogrudan bir iliskinin oldugunu sdylemenin miimkiin

olmadigimn dile getirmektedir.

Tablo 1.1 Turizmin Sebep Oldugu Cevresel Tahribat

Cevre Tahribat Sebebi Tahribat
Ates kullanimindaki dikkatsizlik ve orman yanginlar Bitki Ortiisiiniin Tahribat
Turistik bolgelerde topragin sikigmasit ve erozyon tehlikesi, (Flora)

bitki ortiisiiniin degisimi ve farklilagsmasi

Atik su (kanalizasyon vb. sular) Su Kalitesindeki Bozulma
Kat1 atiklar (¢op vb)
Asiri su kullanimi
Turizm Hava Kalitesinde Bozulmaya Sebebiyet Vermemektedir
Asir1 ve dengesiz yapilagsma Dogal Hayatin (Fauna) Tahribati

Zamansiz veya kacak avlanma

Yapilasmanin belli bolgede yogunlagmast Arazi Kullaniminda Tahribat
Alansal yayilim (Tarihi Sit Alanlarinin ve

Peyzajin Bozulmasi)

Yaz aylarinda niifus yogunlugunun artist Giiriiltii Kirliligi
Trafik

DOGAL CEVRE UZERINDEKi TAHRIBAT

Insaat (turizm tesisi) yapimm

Yoresel ve mimari 6zelligin korunamamast Mimari Kirlenme

Doga-mimari tislup iligkisinin kurulamamasi

Asirt trafik yogunlugu (karayolu ulagimi) Alt Yapida Meydana Gelen
' Yeni marinalar veya marinada kapasitelerin artirilmast Yetersizlikler

Yaz aylarinda fazla enerji kullanimi

YAPAY CEVRE
UZERINDEKI

Yaz aylar1 niifusun yogunlagmasi ile arabalarin artmasi Trafik Sorunlari

Otopark alanlarinin yetersizligi

Kaynak: (Issi, 1989, s. 121).

1.6.3 Turizmin Sosyal ve Kiiltiirel Etkileri

Turizm, sadece ekonomik ve fiziksel cevreyi etkileyen bir kavram degildir.

Bununla beraber toplum ve toplumsal ¢evreyi etkileyen 6nemli bir kavramdir. Bu sebeple
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turizmi yalnizca ekonomik kazanglariyla degil toplumsal ve kiiltiirel etkileriyle de

arastirmak daha dogrudur (Kogoglu ve Ozkul, 2016: 157).

Herhangi bir bolgede veya iilkede turizm aktivitesi i¢in gelen turistler, tatillerini
bitirdikten sonra geldikleri alanlara birgok olumlu ve olumsuz etkiler birakarak kendi
tilkelerine veya bolgelerine donmektedirler. Bu olay turizme, sosyo-kiiltiirel, ekonomik
ve ¢evresel etkilerin bir arada yasandigi bir 6zellik kazandirmaktadir. Bu etkilerin olumlu
bir hal almasi, turizmin gelecegi i¢in 6nem arz etmektedir. Bundan hareketle bir toplumda
yer alan yerel halkin, turistlere davranis sekli, turizm endiistrisinin devamli, stirdiirtilebilir

ve uzun omirlii olmasi agisindan 6nem teskil etmektedir (Giidii Demirbulat, 2012: 55).

Turizm, insanlarin diinya goriislerini, anlayislarin1 ve diger iilkelerdeki insanlar
hakkinda sahip olduklari diisiincelerini etkileyen sosyal bir olaydir. Turizm aktivitelerine
katilip bagka {ilkelere seyahat eden turistler, gittikleri bolgelerdeki insanlari gesitli
acilardan etkileyebilecekleri gibi kendileri de onlardan 6nemli diizeyde etkilenebilecektir.
Turistler seyahat ettikleri bolge insanini; kiiltiirleri, tarzlar, kisisel iligkileri, giyimleri,

diisiiniis ve davraniglarini 6nemli 6l¢iide etkilemektedirler (Kervankiran, 2014: 135).

Turizm faaliyetlerinden ekonomik, sosyo-kiiltiirel, psikolojik ve ¢evresel
boyutlarindan en ¢ok etkilenecek olanlar, bolgede yasayan yerel halktir. Ciinkii bir
destinasyon alaninda turizmde meydana gelen gelisimin etkisiyle, destinasyondaki yerel
halkin yasam tarzinda ve g¢evresinde birtakim olumlu veya olumsuz degisimler ortaya
cikacaktir. Turizm planlamasi yapan kisi ve kurumlarin gelecege dair bir sehri, bolgeyi
ya da destinasyonu; turizm bdlgesi, turizm kenti veya turizm merkezi olarak gelistirmek
istediklerinde, o bolgede yasayan yerel halkin davranislari hakkinda bilgi sahibi olmalari,
daha iyi karar verebilmeleri agisindan 6nemlidir (Zengin, Uyar ve Erkol, 2015: 28).

Degisik kiiltiir yapisina sahip olan yerel halkin ve turistlerin, birbirleri ile iletigim
kurmalar1 ve uyum saglayabilmeleri olduk¢a zordur. Bilhassa kapali toplum yapisina
sahip olan toplumlarda turizmin olumsuz etkileri baskindir. Bundan dolay1 yerel halk ve
turistler arasinda istenmeyen olumsuz olaylar meydana gelebilmektedir. Aralarinda
belirgin sosyo-ekonomik farklarin oldugu bu grubun iliskisi, turiste karsi, kapali toplum
yapisina sahip olan halk tarafindan saldirganlikla sonuglanabilmektedir. Gerek dinlenme
gerek eglenme amaciyla turizm faaliyetinde bulunan turistin, seyahat ettigi bolgede rahat

davranmak istemesi, bolgede bulunan yerel halkin aligkin olmadig1 davranislari ortaya



25

cikaracaktir. Buna istinaden turisti agirlayan bolge ya da iilkedeki yerel halk da turisti,
sahip oldugu degerlerin (gelenek-gorenek, din, dil ve yasam bigimi gibi) yok olmasina
sebep olan bir kisi olarak algilayacaktir. Kaybolacagini diistindiigii degerleri korumak
adina turiste kars1 bir diismanlik besleyip savunmaya gegecektir. Buna ilaveten turistin
sahip oldugu birtakim 6zelliklere (sahip oldugu bos zaman, rahat para harcamasi, iyi bir
otelde konaklamasi, seyahat etmesi gibi) kars1 kiskanglik olusacak ve bunun sonucunda

istenmeyen sonuglar dogabilecektir (Civelek, 2010: 348).

Turizm, belirli bir bolgedeki yasami ve burada yapilan faaliyetleri ¢esitlendirerek,
yeni arkadagsliklarin kurulmasina vesile olmaktadir. Farkli kiiltiirlerin taninmasini ve
insanlarin kendilerini ifade edebilmelerini saglayacak yeni 6zellikler olusturabilmektedir.
Insanlarin hayat tecriibelerini arttirabilmesi ve diinyaya bakis acilarin1 degistirebilmesi
icin farkl kiltiirel degerleri 6grenmesi gerekir. Ayrica baska insanlarin hakkinda daha
cok bilgi sahibi olmak, onlar1 korkulan olmaktan ¢ikarip daha iyimser bir duruma getirir.
Fakat turizmin kotii etkileri de bulunmaktadir. Cocuk yastaki genglerin alkol ve benzeri
zararli maddeleri kullanmalar1 biiyiik bir sorun haline gelmektedir. Etnik kiiltlirler
turizme katilirken, dil ve kiiltiirel degerler degisime girebilmektedirler (Caliskan ve
Tiitiincii, 2008: 132).

Iki farkli iilke kiiltiiriiniin karsilastig1 bir alanda, gelismis iilke kiiltiirii az gelismis
iilke durumundaki bolgeleri etkisi altina almaktadir. Dolayisiyla diinya turizminin
gelismis tilkelerce yonlendirildigi goriilmekte olup gelismekte olan iilkelerin bdylesine
bir etki altinda kalmalarin1 da beraberinde getirmektedir. Bir iilkeyi ziyaret eden
turistlerin bircok iilkeyi temsil ettikleri diisiiniiliirse daha giiglii bir etkiden s6z
edilebilmektedir. Bu baglamda yapilan bir¢ok arastirmanin sonuglarina dayanarak; yerel
halk ve turistlerin birbirleri ile iletisim ve etkilesimleri sonucunda ortaya ¢ikabilecek olan
olumlu toplumsal etkilere su sekilde drnekler verilebilir (Kozak, Akoglan Kozak, ve

Kozak, 2014: 89-91):

e Hosgori ortamini gelistirir

e Kirsal bolgelerin kentlesmesi hizlanir
e Kadin haklar1 konusunda ilerleme olur
e Bos zaman kullanma aligkanlig1 geligir

e Temizlik bilincinin geligmesi saglanir
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e Yeni toplumsal kurumlarin olusmasina sebep olur

e Yeni mesleklerin ortaya ¢ikmasina sebep olur

e Yerel halkin tarih ve kiiltiir degerlerine/varliklarina sahip ¢ikma bilinci
gelisir

e Yabanci dil 6grenmeye yonlendirir

Turizmin olumsuz sosyo-kiiltiirel etkilerine su sekilde 6rnekler verilebilir (Yildirim
ve Oztiirk Deniz, 2018: 87):

e Yerel kiiltiiriin ticarilestirilmesi degersiz hale getirilmesi

e Turist tiiketimlerinden dolay1r geleneksel folklorik degerlerin  ve
uygulamalarin yok olmasi

e Modern ve geleneksel yasam stilleri arasinda olusan farklardan dolay1
gerilimlerin artmasi

e Yerel dil ve ahlaki degerlerin 6n planda oldugu tiim kiiltiirel degerlerin
etkisinin azalmasi ve ritiiellerin yozlagsmasi

e Yerel tiiketimlerde yeni davranis ve diizenlerin ortaya ¢ikmasi

e Alkol, uyusturucu, fuhus, hirsizlik ve kumar gibi toplumun yapisina uygun
olmayan durumlara ortam hazirlama riski

e Donemsel olarak niifus artisinin etkisi ile sehirde olusan trafik, giiriilti, kat1
atik, hava, su ve toprak kirliliginden olusan rahatsizlik, alt yap1 yetersizligi
ve bunlarin sonucunda olusan tepkiye neden olmasi

e (Cesitli is imkanlariin ortaya ¢ikmasiyla, turizme bagli bir yagsam olugmasi
ve el sanatlarinin unutulmaya mahk{im olmast

e Yerelde turizm degerlerinin korunamamasi ve bu degerlerde bozulmalarin

yasanmasi.

1.6.4 Turizmin Yerel Halk Uzerindeki Etkisi

Turizm diinya niifusu iizerinde farkli bir etkiye sahiptir. Insanlarin sosyal kiiltiirel
faaliyetlerini, degerlerini, ilgi alanlarin1 ve sosyal davranislarini etkiler (Slavov, 2015, s.

58).
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Baslangicta ekonomik sebepler ve ekonomik ortamlarda gelisen iligkilerin zamanla
turist ve yerel halk arasinda sosyal iliskiler de olusturdugu ve bireylerin tutum ve
davraniglarinda degismeler oldugu gézlemlenmistir. Her ne kadar ekonomik durumlar
baskin goriinse de sosyal bir etkilesimin olmadig1 bir alanda turizm aktivitelerinin

devamli yani siirdiiriilebilirliginden bahsetmek kolay olmamaktadir (Demir, 2017: 55).

Bir yandan turist; gezici, rahat, bagimsiz harcayan, bos zamanlarin tadini ¢ikaran
ve farkli bir yerde olmanin deneyimini 6ziimseyendir. Buna karsilik yerel halk nispeten
duragan olmakla beraber eger turizm endiistrisine hizmet ediyorsa ziyaretcilerin ihtiyag
ve isteklerini karsilamak i¢in zamaninin biiyiik bir kismini harcamaktadir. Turistler ile
yerel halk arasindaki iligki, etkilesim halindeki gruplarin veya bireylerin 6zellikleri ve
temasin gerceklestigi kosullar ile belirlenir. Bu sartlar altinda iliskiye bakilacak olursa

dort ana ozellik ile karakterize edilebilir:
e iliskinin gecici niteligi
e Siirekli olmayan mekansal kisitlamalar
e Kendiligindenlik eksikligi

e FEsitsiz ve dengesiz deneyimler

Ik olarak, iliski gecicidir. Bir turistin bir varis yerinde kalmas1 genellikle kisadur.

Eger bir tatil birden fazla varig yeri iceriyorsa, bir veya iki hafta arasinda degigmektedir.

Ikincisi, turistler ile yerel halk iliskisi temasin siiresini ve yogunlugunu etkileyen

zamansal ve mekansal kisitlamalar ile karakterizedir.

Ucgiinciisii, turist ve vyerel halk iliskileri dogalliktan (kendiligindenlikten)
yoksundur. Turizm bazi gayri resmi ve geleneksel insan iliskilerini ekonomik faaliyet
alanina sokmakta ve kendiliginden misafirperverlik eylemlerini ticari islemlere

doniistiirmektedir.

Son olarak turist ve yerel halk iliskilerinin esitsiz ve dengesiz olma egilimi
bulunmaktadir. Genellikle maddi esitsizlik olarak turist harcamalarinda ve tutumlarinda
goriilmektedir. Yerel halk ¢cogu zaman bu durumu yetersiz hisseder ve bunu telafi etmek
igin turistlerin goriiniir zenginliklerinden istifade etmek ister. Ayrica memnuniyet

diizeylerinde ve iligkiden kaynaklanan yenilik duygusundaki esitsizlikler de
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bulunmaktadir. Ornek olarak turist icin tatil yeni bir deneyimken yerel halk icin bunun
sonuclar1 rutindir (Wall ve Mathieson, 2006: 223-225).

Kepe’ye (2004) gore yerel topluluklarin turizm gelisiminden olumlu bir sekilde
yararlanabilmelerini saglamak i¢in toplumlarina yardim etme yeteneklerine sahip
olmalar1 gerekir. Daha Onceki arastirmalarda onerildigi gibi toplumlar insanlar1 turizm
gelisimi ve etkileri konusunda egitmek i¢in tiim paydaslarla yakin ¢alismak zorundadir.
Turizmin gelisme diizeyeni degerlendirmek icin bir topluluk, ortak kaygilari, ilgi
alanlarini ve hedeflerini paylasan veya paylagma potansiyeline sahip herhangi bir mevcut

veya potansiyel kisi grup ve kurulus ag1 olabilir (Ramchurjee ve Ramchurjee, 2018: 18).

Turizm endistrisi hem yerel halka hem de turistlere ekonomik faydalar
saglamaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde bir bdlgenin kendisini bir turizm
merkezi olarak tanitmasi icin temel motivasyonlardan biri beklenen ekonomik
gelismelerdir. Diger etkilerde oldugu gibi bu biiyiik ekonomik gelisme hem olumlu hem
de olumsuz sonuglari beraberinde getirmektedir. Burada turizmin sosyo-kiiltiirel
etkilerinde anlatilmak istenen; halkin turistlerle dogrudan ve dolaylt iliskisi, turizm

endiistrisi ve yerel halk tizerindeki etkileridir.

Turizm deger sistemlerinde ve davraniglarda degisiklikler meydana geldiginde
olumsuz etkiler ortaya cikar ve boylece yerel kimligi tehdit etmeye baslar. Dolayisiyla
toplum yapisinda, aile iligkilerinde, geleneksel yasam tarzlarinda, torenlerde ve ahlakta
sik¢a degisiklikler meydana gelir. Ayn1 zamanda baris1 destekleyici bir gii¢ olarak hizmet
edebilen turizm, kiiltiirel geleneklerde gurur duyulan ve yerel isler olusturarak kentsel yer
degisikliginden kac¢inmasina yardimci olabileceginden olumlu etkiler de olusturabilir

(Nayomi ve Gnanpala, 2015: 60).

1.6.5 Yerel Halkin Turizme Desteginin Onemi

Yerel halkin turizme karsi1 sahip oldugu olumsuz bir algi, turistlere kars1 istenmeyen
davraniglar sergilemelerine neden olacaktir. Sosyo-kiiltiirel, ¢evresel ve ekonomik
problemlerin altinda yatan nedenin turizm oldugunu diisiinen yerel halk bu durumun bir
soncu olarak turistlere kars1 dostane olmayan tavirlar takinacaklardir. Bir bolgede veya
tilkede turizmin devamliliginin saglanmasi ancak o bolgenin yerel halkinin destegi ile

miimkiin olacaktir (Tiirker Ozaltin ve Tiirker, 2014: 83).
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Yerel halkin turizme kars1 gostermis oldugu tavir o yoreye gelecek olan turistlerin
bir daha bu yoreye gelip gelmeleri, bagkalarina tavsiye edip etmemeleri agisindan biiyiik
oneme sahiptir. Bunun yaninda yerel halkin turizmle ilgili sahip oldugu olumlu tavir ve
davraniglar1 turizmin stirekliligi bakimindan bir gerekliliktir (Giines ve Alagdz, 2018:
415). Bu bilgilerden hareketle; bir bolgede turizmin gelismesi ¢evresel, ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel degisiklikleri de beraberinde getirmektedir. Bu degisikliklerden etkilenen
yerel halk, olumlu bir algiyla bakarken bunun yaninda olumsuz bir bakis ag¢isi da
gerceklestirebilir. Bunun sonucunda turistlerin rahatsiz olacagi bir ortamin olusmasina
zemin hazirlamakta ve turizmin gelismesini de olumsuz yonde etkimektedir (Hanger ve

Manci, 2017: 83).

Yerel halkin turizme ve turiste bakis agisi, o bolgedeki turizmin gelisim siirecini
dogrudan etkilemektedir. Yerel halkin turizme ve turiste kars1 pozitif bir yaklagiminin
olmadig1 durumlarda; turizm faaliyetleri yeterince destek gormeyecek ve burada turizmin
gelisiminden, devamliligindan (siirdiiriilebilirligi) bahsetmek miimkiin olmayacaktir

(Dilek , Coban ve Harman, 2017: 62).
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IKiNCi BOLUM
AGRI ILINDE TURIZMIi ETKILEYEN BAZI FAKTORLER ile iLiN
BASLICA TURISTIK CEKICILIKLERI

2.1 AGRIIiLi HAKKINDA GENEL BiLGILER

Bu boliimde Agr ilinin; tarihgesi, cografi konumu ve bolge iginde yeri, iklimi ve
bitki ortiisii, niifus yapisi, sosyal yapisi, ekonomik yapisi, ulasimi ve turizmi hakkinda

bilgiler verilmistir.

2.1.1  Agr’mn Tarihgesi

Son zamanlarda yapilan yiizey ¢aligmalari neticesinde yérenin M.O. 4000 yilindan
itibaren yerlesim alani olarak kullanildigi ve kiiltiirel veriler bakimindan aktif bir
durumda oldugu gézlemlenmistir. Agr1 ¢cevresinde Erken Demir Cagi’na ait olan ¢ogu
nekropolde ortaya ¢ikan bulgulardan da anlasilabilecegi tizere Erken Demir Cagi tarihinin

kronolojisi hakkinda bilgi vermede énemli bir etkiye sahip olmaktadir (Cetin, 2009: 13).

Agr1, Orta Asya’dan gelen kavimlerin Anadolu’ya giris yaptiklari siralarda bir gegis
bolgesi olmus ve birgok uygarliga ev sahipligi yapmistir. Fakat bu uygarliklar i¢in Agri;
Anadolu’ya bir giris kapist olarak goriildiiglinden, kokli  bir medeniyet

olusturmamislardir (Aydin, 2009: 228).

[Ik olarak; Anadolu’da hiikiim siiren Hititler’in zayiflamasiyla, bélgeye ilk
yerlesenler Hurriler (M.0.1200- M.O. 1300) olmuslardir. Hurri kralliginin merkezi Urfa
oldugundan Agr bolgesini ellerinde tutamamislardir. Bu bolgeyi en uzun siire etkisi
altinda tutan Urartular olmustur. Urartular, Van Go6li’niin kuzeyi ve kuzeydogusunda
bulunan bolgelere birgok sefer diizenlemistir. Bu seferler Kral Ispuini doneminde
(M.0.825- M.O. 810) baslamis olup, Kral Menua déneminde (M.0.810- M.O. 726) ise
hiz kazanmistir. Kuzey ve kuzeydoguya yapilan kaleler, bu bolgelere yapilacak olan
seferlerin 6nceden planlandigini gostermektedir. Agr1 Dag1 eteklerinde Karakoyunlu ve
Tasburun koyleri arasinda bulunan bir Urartu yazitindan hareketle, Kral Menua’nin bu

bolgede hiikiim sahibi oldugu goriilmektedir (Agr1 Valiligi, 2019).

Urartulardan sonra M.O. 712 yilinda bu bodlgeden Kizilirmak boylarmna kadar

uzanan Kimmerler’in gecici olarak himayesinde bulunan Agri, Asurlular’in yikilmasiyla
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yayilma politikas1 sergileyen Medler’in de egemenliginde (M.0.708-M.0.555) kalmistir.
Medler’in yikilmasindan, Biiyiik Iskender’in Pers Krali III. Darius’ (M.0.331) yenip
Anadolu’yu ele gecirene kadar olan yaklasik 200 yil Persler’in himayesinde kalmistir.
Biiyiik iskender’in dliimiinden sonra Ermeniler bolgeyi ele gegirmislerdir (Aslan, 2014:
286).

Dogu Anadolu civarma ilk gelip yerlesen Tiirk toplulugu Sakalar’dir (M.0O.608).
Murat Nehri ve Dogubayazit ¢cevresinde yasamiglardir. Sonralar1 Arsaklilar ve Artaksiyali
Krallig1 bu bolgede hiikiim siirmiislerdir. Sonra Hz. Osman ve Islam Ordularinca fethi
gercgeklestirilen bolge 872 yilina kadar Abbasiler egemenliginde kalmigtir. Daha sonra
Bizanslilar’in kontroliine gecmistir (Agr 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2015:10).

1071 Malazgirt Savasi’ndan sonra bolgeye gelen Tiirk Boylarina ev sahipligi yapan
Agr1, bir asra yakin siire Sokmenli Devleti’nin siirlarinda kalmistir. Ayrica 1027-1225
yillarinda Ani Atabekleri, 1239°da Cengizliler, 1256-1358 yillarinda Celayir ve Mogol
[lhanlr’lar Agri’da hiikiim siirmiislerdir. Ilhanlilarin baz1 kurultaylarim Agr1 Dagi’nda
yaptiklar1 bilinmekte olup ve himayelerinde olan Iran ve Anadolu’yu buradan
yonetmislerdir. ilerleyen yillarda Timur bélgeyi ele gecirmis ve sonralart Karakoyunlu
Devleti’nin himayesine (1405-1468) ge¢mistir. Karakoyunlu’lar yikilinca Akkoyunlu
himayesine giren Agri’nin, Osmanli topragi olmasi, Yavuz Sultan Selim déneminde,

Caldiran Savasi ile gergeklesmistir (Aslan, 2014: 286).

Osmanli himayesine giren Agri’'nin o donemdeki ismi Sorbulak olarak
anilmaktaydi. Sonralardan Ermeniler tarafindan Karakilise, Kazim Karabekir Pasa
tarafindan Karakdse olarak degistirilmistir. Tevrat’ta gecen “Ararat Dag1” ve “Ulkesi”
kavramlarindan dolayi, batililar tarafindan il ve ¢evresine Ararat da demektedir. Agri,
1834 yilinda bucak, 1869 yilinda ilge olmus ve daha sonra 1927 yilinda il unvanina
kavusmustur (Celikel, Yiiksekkaya, ve Solmaz, 2014: 348). Selguklu boylarinin Agri
Dagi’nin ismini; Egridag, Agridag olarak belirtmeleriyle dagin ismi Agr1 Dag1 olarak
literatiire ge¢mis olup, Karakdse olan sehir, yeni ismini iilkemizin en yiiksek dagi olan
Agr1 Dagi’ndan almis ve sehrin ismi 1938°de ‘Agr1’ olarak degistirilmistir (Glingordi,
2007:189-190).
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Bir¢cok medeniyete ev sahipligi yapan Agri’da, giiniimiize ulasan kiymetli eserler
ve kalintilar bulunmaktadir. Bunlar ildeki turizm aktiviteleri agisindan 6nemli turistik

cekicilikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.1.2  Cografi Konumu ve Bélge Icindeki Yeri

Agn ili; Tirkiye’nin dogusunda, Dogu Anadolu Bolgesinin Yukart Murat-Van
Boliimiinde, 38° 59° - 40° 02” kuzey enlemleri ile 42° 15 - 44° 36’ dogu boylamlari
arasinda yer almaktadir. Yiizolgimii 11.099 km? (Tablo 2.1) olup bu dl¢ii ile iilke
topraklarinin yaklasik %1.4’tine sahiptir. Tiirkiye’nin toprak bakimindan en biiyiik 26. ili
olma 6zelligine sahiptir (Kaya, 2018: 1).

Anadolu’nun Iran ile baglantisinda koprii konumunda olmasindan dolay: biiyiik
oneme sahip olan Agri ilinin batisinda Mus ve Erzurum, dogusunda Iran, giineyinde Van

ve Bitlis, kuzeyinde Kars, kuzeydogusunda Igdir ili bulunmaktadir (Sekil 2.1).

Agr1; Merkez Ilgesi dahil Diyadin, Dogubayazit, Eleskirt, Hamur, Patnos, Taslicay
ve Tutak ilgeleri ile birlikte toplam 8 ilgeden olugmaktadir. Ortalama yiikseltisi 1.000-
1.500 m civarindadir. Ilce merkezleri de bu yiikseltilerdeki (1.000-1.500m) araziler
tizerine kurulmustur (Cetin, 2009: 11).
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Sekil 2.1. Agr ili Lokasyon Haritasi

Kaynak: Saygili, 2015. (http://cografyaharita.com/haritalarim/4l_agri_ili_haritasi.png)
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2.2 AGRIILININ TURISTIK KAYNAKLARI

Turizmin kaynagini olusturan dogal degerlerin disinda, gegmisten giiniimiize degin
insanlarin meydana getirmis olduklar1 c¢esitli medeniyet ve sanat harikalarinin
yeryiiziinde olusumunu ve yayilisini saglayan faktorler turizm, cografya ve kiiltiirii bir
araya getirmektedir (Emekli, 2006: 53). Ulkemiz hem dogal hem de kiiltiirel turistik
degerler bakimindan zengin bir potansiyele sahiptir (Doganay, 2011: 225).

Birgok medeniyetin izlerini tasiyan Agri, tarihi ve kiiltiirel degerlerin disinda
bozulmamis dogasi, yaylalar1 ve yiiksek daglari ile tilkemiz turizminde iyi bir potansiyele
sahiptir. Ayrica farkli zamanlarda bir¢ok savasa sahne olmasindan hareketle tarihi eserler
ve turistik degerler bakimindan tilkemizin en énemli turistik yorelerinden biri olmustur

(Kosan ve Giines, 2008: 449).

Bir¢ok zenginlige sahip olan Agr ilinin turistik kaynaklarini; dogal ve beseri

turistik kaynaklar olmak iizere asagida agiklanmistir.

2.2.1 Agn Ilinin Dogal Turistik Kaynaklar

Diinyada ilgi ¢ekici ve ender goriilen yer sekli, selale, bitki vb. dogadan saglanan
sartlarin sunmus oldugu dogal goriiniimiin oncelikle ¢ekici unsurlari, cografi (doga)
turizminin baslica kaynaklaridir. Bu kaynaklar turizmde; bir yeri 6teki yerden ayiran
nitelik olarak baglica ¢ekim giiciinii olusturmaktadirlar. Bunlar i¢cinde milyonlarca yilda
olugmus, insan giicliyle yapimi imkansiz olan yer sekilleri, jeolojik zamanlarin belgeleri
niteliginde arastirmacilart ¢ektigi kadar, kent yasamindan dogaya yonelen insanlar1 da
onemli Ol¢iide cekmektedir (Doganer, 1995: 26). Agn ili ve cevresi cografi turistik
kaynaklar1 bakimindan 6nemli bir yer tutar. Bu kaynaklara verilecek ornekler asagida

belirtilmistir.

Agrt Dagr: 5137 m rakimiyla Tiirkiye’nin en yiiksek dagi olan Biiyliik Agr1 Dagi
ayn1 zamanda Tirkiye’nin en biiyiik buzulu ve takke buzul tipinin tek 6rnegi olma
ozelligine de sahiptir. 39° 42’ kuzey enlemi ve 44° 17’ dogu boylammin kesigme
noktasinda yer almaktir. Biiyilk Agr1 Dagi’nin %65°lik kismi Igdir ve geriye kalan
%35°lik kismi1 ise Agri ili sinirlari igerisindedir. Agri Dagi iki zirveden olugsmaktadir. Bu
zirveler Atatiirk Zirvesi ve Indnii Zirvesi (Kiiciik Agr1 Dagi zirvesi) olarak
adlandirilmaktadir (Yalgin, 2017: 67).
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Yurdun doga harikasi olarak gdosterilen Agr1i Daglari; Serdarbulak gecidi ile
birbirinden ayrilan Biiyiikk Agri Dag1 (5137 m) ve Kiiglik Agr1 Dagi (3896 m) olmak tizere
iki dev volkan konisinden olusmaktadir. Geng volkanizmanin eseri olan bu zenginlikler,
strato-volkan tipinde olup, andezit ve bazalt lavlarla, bres tiifler yigim1 olarak
tanimlanabilmektedir (Doganay, 2003: 171). Agr1 Dagi, 35 km’den fazla taban ¢api, 135
km ¢evre uzunluguna sahip olup, 1200 km?’lik bir alanda bulunmaktadir (Belli, 2007: 4).

Agr1 Dag1, mutlak irtifa1 ile Avrupa kitasinin tiim daglarindan yiiksektir. 4363 m’ye
ulasan nispi yliksekligiyle yeryiiziindeki diger bolgelerdeki biiyiik daglarin ¢ogundan
yiiksektir. Agri Dagi, Himalaya ve Giliney Amerika kitasindaki And daglarindan farkl
olarak etrafina hakim, 6zellikle kuzeyden bakildiginda yekpare bir kiitle goriiniimiiyle,

diinyanin en gilizel manzaralarindan birini sunmaktadir (Palabiyik, 2007: 165).

Bir¢ok alanda 6nemli 6zelliklere sahip ve birgok efsaneye konu olan Agr1 Dagi,
tarihte cokga medeniyetin dikkatini cekmistir. iranlilarin “Kuh-u Nuh”, Araplarin “Cebel-
il Haris” Ermenilerin ise “Massis” ismini vermis olduklar1 Agri Dagi’nin daha ¢ok bati
dillerinde ismi1 Ararat olarak gecmektedir. Y 6re dillerinde de farkli isimlerle anilmaktadir.
Manasi, “Aglayan Ates” olan “Gli Dag” ve “Ates Dagi” anlaminda “Agri Dag” olarak da
bilinmektedir. Bu adlandirmalar, Agr1 Dagi tizerine yazilmis olan destan ve efsanelerdeki

yorumlamalarla ortiismektedir (Yigit, 2007: 323).

Erisim bakimindan sert sartlar1 ve zorluklar1 bulunan, Marco Polo’nun; siirekli karli
oldugunu ve higbir insanin asla ¢ikamayacagi diye adlandirdigi (Noh's Ark Ministries
International (NAMI), 2007: 35) Agr1 Dagi, diinyada taninmis bir dag olma dzelligine
sahiptir. Bu tanmirhi@inin birgok nedeni bulunmakta olup, bunlardan birisi de Hz. Nuh
Peygamberin gemisinin burada olduguna dair inanislaridir. Kutsal (Tevrat, Kur’an)
kitaplarda bahsi gecen Nuh Tufan1 olaymin Agri Dag1 civarinda olduguna dair isaretler
bulunmaktadir. Tufanin meydana geldigi tarih ile ilgili bircok goriis mevcuttur. Kimi
arastirmacilara gére M.O. 5000-M.0O. 4000 yillar1, kimi arastirmacilara gore ise M.O.
2700 yillarinda meydana geldigi disiiniilmektedir (Dartma, 2009:151).

Kutsal kitaplardan farkli olarak geminin Agr1 Dag1 iizerine oturmus olabilecegine
iliskin ilk bilgileri 1684 tarihinde Hollandal1 gezgin Jan Struys, yaymlamis oldugu kitapta
vermektedir. Agri Dagi’na ¢ikan ilk kisi olarak taninan yine bu gezgin oldugu goriisii

bulunmaktadir. Bunun yaninda Agr1 Dagi’na ¢ikan ilk insanin Alman doga bilimcisi olan
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Prof. Freiedrich Parrot, oldugunu sdyleyen arastirmacilar daha fazladir. Parrot, donemin
padisah1 II. Mahmut ile goriisiip geminin Agr1 Dagi’nda oldugunu iddia eder. Gerekli
izinleri aldiktan sonra arkadaslar1 ile 19 Agustos 1829°da daga tirmanir. Doniisiinde

gemiyi bulamadigini ama izlere rastladigindan bahseder (Yigit, 2007: 323).

Agrt Dagi birgok medeniyete ev sahipligi yaptigindan kutsal bir dag unvanina
sahiptir. Yalnizca Anadolu’da degil, Tiirkiye ¢evresindeki iilkelerde; Rusya, Ermenistan,
Giircistan, Iran, Nahcivan ve Azerbaycan’da da kutsal bir dag olarak bilinmektedir. Bu
kadar genis bir cografyada yasayan milyonlarca kisinin s0ylencelerine, sosyal yagsamina
konu olmus; boylesine etkileyici ve gorkemli bir kutsal dagin, diinyada benzerine

rastlamanin imkansiz oldugu disiiniilmektedir (Belli, 2007: 4-5).

2002 yil1, uluslararasi boyutta “Daglar Yil1” olarak kutlanmistir. Ulkemiz de bu
kutlamalar kapsaminda Agri Dagi’n1 milli park statiisiine kazandirmak igin ayni yilin
Aralik aymda ¢aligmalara baslamistir. 2003 yilinda, 2873 say1li1 Milli Parklar Kanununa
binaen yetkili bakanliklarin goriisiine sunulan teklif kabul edilmis olup, 17 Kasim 2004
tarihli ve 25643 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yirirlige girmistir (Kaya,
2016:218).

Bir¢ok acidan popiiler olan Agr1 Dagi; inang, ki, doga, dagcilik, kirsal vb. ¢esitli

turizm aktiviteleri agisindan 6nemli bir ¢ekim merkezi 6zelligine sahiptir.

Fotograf 2.1 Agr1 Dagi
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Balik Golii: Agn-Dogubayazit karayolunun kuzeyinde, andezit-bazalt lavlari
platosu iistiinde olugsmus olan bir lav-set golii 6zelligindedir. Tiirkiye’nin en yiiksek
gollerinden biri olan Balik G6lii’nilin rakimi yaklasik olarak 2250 m civarindadir. Sular1
tatli olan goliin alan1 34 km? ve en derin yeri 70 m civarindadir. Rakimi ve konumu geregi
sebebiyle kis aylarinda sular1 donmaktadir. Cevresindeki daglardan akan dereler ve
kaynaklarla beslenen goliin, gidegeni Balik Cay1’dir. Bu gidegen g6liin giineydogusunda
bulunan Saz ve Golyiizii Golleri gibi iki bataklik alan goliinden de beslenerek, Sarisu
adiyla Giirbulak’in kuzeydogusundan iilke sinirlar1 disina ¢ikarak Zengimar Suyu ismiyle

fran smirlarinda bir siire aktiktan sonra Aras nehrine karisir (Doganay ve Zaman, 2016:
393).

Yiiksek dag cayirlartyla gevrili tipik bir alpin golii olan Balik Golii, kuzey ve
giineyindeki su giris ve ¢ikislarindaki alanlarda daha giir bir bitki toplulugu olmakla
beraber, kiyilarda ciliz ve parcali saz seritleriyle doludur. Alanda ii¢ bitki tiirii igin ODA
(6nemli doga alanlar1) sartin1 tasimaktadir. Diinya {izerinde nesli tehlikede olan
Tripleurospermum corymbosum diinyada sadece Balik Golii ODA’sinda yasamaktadir.
Ayrica; Sempervivum hobiferum ssp. aghricum ve Astaglaus robertianus bitkileri igin
onem arz eden Balikk Goliiniin etrafindaki tepeler ciddiyetini korumaktadir
(Isfendiyaroglu, 2019). Bu alan ayni zamanda iilkemizin énemli kus alanlarindan biridir.
Golde bulunan 0,15 hektar alan sahip bir ada bulunmaktadir. Bu adada kuluckaya
yatmakta olan Kadife Ordek popiilasyonundan &tiirii énemli bir kus alani statiisiine
sahiptir. Bolgedeki asil iin kirmizi benekli alabaliktir. G6l civarinda yasayan baslica
hayvan tiirlerine; kurt, tilki, yabani tavsan, keklik, sahin, kartal, yaban 6rdegi, ¢ulluk,

bildircin ve marti 6rnek verilebilir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2019).

Son zamanlarda gol g¢evresinde yapilan arkeolojik aragtirmalar ilging sonuglar
dogurmustur. M.O. 2000°li yillara ait kale kalintilar1 ve mezarlar bulunmustur. Bunun
yaninda goliin glineydogusunda, Balik Golii Deresinin aktigi kisimlarda yapilan
incelemeler sonucunda Urartulara ait yapi, sulama kalintilar1 ve destek duvarlariyla
karsilagilmistir. Bu kalintilar, Urartularin giiniimiizden yillar 6ncesinde sulama amaci ile

kullandiginin kanit1 niteligindedir (Oztiirk, 2014: 12-13).
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Turizm ac¢isindan 6nemli bir potansiyele sahip olan Balik GoOlii; sportif olta
balik¢ililigi, kus gozlemciligi, kampgilik gibi birgok ¢esitli turizm faaliyetleri a¢isindan

Onemli bir destinasyondur.

Fotograf 2.2 Balik Golii

Meteor Cukuru: 60 m derinliginde, 35 m ¢apindaki bu gukuru birgok farkli iddiaya
karsin, 1892 yilinda diisen bir géktaginin olusturduguna inanilmaktadir. Ciinkii silindir
seklinde olusan bu dogal c¢ukur, tersiyer kalkerlerini kaplayan kalin ve catlak bazaltlar
icinde, gece vakitlerinde birdenbire agilmis olup sabahleyin Giilveren Kdyiiniin kaynak
sularinda bulaniklik meydana gelmistir. Cukurun agilmasi sirasinda olusan sarsinti genis

bir alanda hissedilmistir (Agr Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2019).

Cukur oldukca dikkat cekici bir yapiya sahip oldugundan turizm acgisindan da
oldukca 6nem arz etmektedir. Son zamanlarda yapilan caligmalara bagli olarak bu
cukurun meteor olmadig1 yoniinde iddialar bulunmaktadir. Olusum sekline gore daha cok
obruk goriiniimii oldugu dile getirilmis ve diinyadaki orneklerle kiyaslandiginda bu
cukurun i¢i doksan dereceye varan bir diklik bulunmakta oldugundan ve de goktasi
diismesi sonucu ¢ukurun oldugu bélgelerde deformasyonlarin olugmasi gerekeceginden
dolay1 boyle bir durumun s6z konusu olmadigi ifade edilmistir (Hiirriyet, 2009). Fakat

Kaya ve Aring (2004), bu durum ile ilgili olarak; buradaki ¢ukurun olusmasinin biitiiniiyle
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obruk oldugunu sdylemenin miimkiin olmayacagini, ¢gukurun olustugu zamandaki yore
halkinin goriisleri ve birtakim olaylarin sonucunun obruk olusumu ile Ortligsmedigi
goriisiinde olduklarint ve bu konunun aydinlatilmasi i¢in ¢ukur tabanindan numuneler
alinip incelenmesi gerektigini vurgulamiglardir. Eger burasi bir meteor ¢ukuru ise
biiylikliikk ve derinlik bakimindan diinyanin en biiyilkk meteor ¢ukurundan (Alaska’da
bulunan meteor ¢ukuru) sonra ikinci biiyilk meteor ¢ukuru oldugunu dile getirmislerdir

(Kaya ve Aring: 13-14).

Fotograf 2.3 Meteor Cukuru

Kaynak: https://www.cadde04.com/dev-meteor-cukuru-yaz-kis-turistleri-cezbediyor

Diyadin Kaplicalari: Diyadin, dogal ¢evre elemanlari, kaplicalar ve giizellikleri
ile ¢ekici bir yerlesim alanidir (Kaya, 2008: 133). Tektonik kokenli bir ¢okiintii bolge
olan Diyadin ovasini Ve ¢evresini yiiksek daglik bir yap1 olusturmaktadir. Murat nehrinin
olusturdugu vadiler ve lav platolarindaki diizliik alanlar, bu bdlgenin morfolojisini
belirlemektedir. Diyadin Ovasi sahip oldugu tektonik 6zelliklerinden Otiirli, sicak su
kaynaklar1 bakimindan olduk¢a zengindir. Diyadin ilge merkezine 7 km uzaklikta yer
alan; Davut, Yilanli, Tazekent ve Koprii Kaplicalari, bolgedeki fay hatlari boyunca
ylizeye ¢ikan termal sulardan meydana gelmistir. (Akbulut, 2013: 267). Sicaklik degeri

72 ile 78 °C arasinda degiskenlik gésteren kaplica sularinda; klortir, siilfat, bikarbonat,


https://www.cadde04.com/dev-meteor-cukuru-yaz-kis-turistleri-cezbediyor
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karbondioksit gazi ve kalsiyum igermesi ve mineralizasyonun toplamda 1 gr/lt
olmasindan dolay1 sifa 6zelligi bulunmaktadir. Siyatik ve metabolizma bozuklugu, kemik
ve kire¢lenme rahatsizliklari, cilt hastaliklari, nevrit néroloji, kadin hastaliklar1 6zellikle
romatizma gibi hastaliklarin tedavisinde yararlanilmaktadir. Kaplicaya gelen
ziyaretgilerin ¢ogu, yakin ¢evrede ikamet edenlerden olusmustur. Igdir, Agri,
Dogubayazit ve ¢evre alanlardan da birgok ziyaretgi kaplicalar1 kullanmaktadir. Ozellikle
yaz sezonu aylar1 olan haziran-eyliil doneminde ziyaret edilmektedir. Yakin yerlerden
bilhassa tedavi igin gelenler genellikle giiniibirlik, ilge disindan gelenlerin ise bir bolimii
bir hafta siire i¢in burada kalmaktadir (Kaya, 2008: 133).

Onemli bir potansiyele sahip olan bu zenginliklerden yeterli diizeyde istifade
edilememektedir. Ozellikle Dogu Anadolu Bolgesine bakildiginda Erzurum, Agri,
Elaz1g, Van, Bingdl ve Bitlis sehirleri termal kaynaklar bakimindan oldukg¢a zengindir.
Kaplicalarin fiziksel donanimi, ulasim ve alt yap1 yetersizligi, gerekli teknik donanim ve
hemsire, fizyoterapist, hekim ve masor gibi uzman personel eksikligi, teror olaylar1 gibi
nedenler kaplica turizminin gelisimini olumsuz olarak etkilemektedir. Bundan hareketle,
kaplicalar dis turizme agilamamis ve bununla beraber i¢ turizmde yerli turistlerin ihtiyag
ve beklentileri karsilayamamustir (Akbulut, 2010: 46). Diyadin Kaplicalar1 da bu

sorunlarla i¢ icedir.

Diyadin’deki bu sularin tedavi amagli kullanimin disinda birgok alanda yine
faydalar1 oldugu goriilmektedir. Bunlara 6rnek olarak; jeotermal enerjinin kullanimiyla
kentlerin 1sinabilecegi konusunda tipik bir 6rnek olan Diyadin bu ¢aligmaya 1998 yilinda
baslamis ve Oonemli bir kismimin tamamlanmasi sonucunda 1999 yillinda hizmete
acilmistir (Tasdemir, 2011: 622-623). Konut 1sitmasi faaliyeti olarak ilkin 150 adet
konutla faaliyete baglanmis ve 2015 yilina gelindiginde 600 konutluk bir diizeye
ulasilmistir. Giliniimiizde ise sistemin eskimesi sonucu olusan bazi aksakliklar ve bakim
sikintis1 nedeniyle 500 konuta hizmet vermektedir. Farkli bir kullanim alan1 6rnegi de
jeotermalin seracilik faaliyetlerinde kullanilmasidir. Bélgenin zorlu kis sartlarinin olusu,
yas meyve ve sebzelerin ulasiminin giigliigiinden dolay1 bolge ekonomisine fayda
saglayacagi gerekgesiyle 8 adet sera kurulmus ve bu seralarda ¢esitli meyve ve sebzeler
olmak tiizere 1 yilda 160 ton iiriin elde edilebilmistir. Olumlu sayilabilecek bu gelismeye
ragmen merkezi 1sitma sorunu ve birgok projenin hayata gecirilmemesi sebebiyle bu

seralar islevini yitirmislerdir (Sentiirk ve Sahin, 2019: 70-71). Sosyal, ekonomik ve
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cografi niteligi goéz Oniine alindiginda, Diyadin’in; zengin bir jeotermal enerji
potansiyeline sahip oldugu goriilmekte ve bunun mutlaka degerlendirilmesi
gerekmektedir (Zaman, Polat, ve Ozdemir, 2000: 377).

Fotograf 2.4 Diyadin Kaplicalar

Kaynak: http://www.tutap.com.tr/upload/tanitim_galeri/13420058134fd6.jpg

Buz Magarasi: Kigiik Agri Dagi’min gliney yamaglarinda, Hallag koyiiniin
yaklagik 3 km kuzeydogusunda yer almaktadir. Dogal bir anit magarast olan Buz
Magarasi, Meteor cukuru ile ayni lav sistemi hattinda bulunmaktadir. 100 metre
uzunlugu, 50 m genisligi ve 8 m derinligiyle uzun eksenli ve elips seklinde olan
magaranin agzi, esas ¢ukura nispeten biraz yukarida kalmaktadir. igeride kayalar ve
kayalarin iizerinde temiz sularin donmasi ile olusan buz tabakalarini1 ve bazalt lavlar
gdérmek miimkiin olabilmektedir. Magaranin en 6nemli 6zelligi yaz aylarinda soguk, kisin

ise sicak olmasidir. (Kiiltiir Portali, 2019).

Magaranin tiinel ile bir baglantis1 bulunmaktadir. Bu tiinel ile magaranin baglandigi
noktadaki iri kayaliklar, olusan kuvvetli hava akimin engelleyememistir. Magara disinda
yiiksek ve bunaltici bir sicaklik mevcutken, birka¢ metre igeride buzlarin olmasina uygun

sicaklik, bu hava akimlari ile olugsmaktadir (Arpat ve Giiner, 1976: 95).


http://www.tutap.com.tr/upload/tanitim_galeri/13420058134fd6.jpg
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Arpat ve Giiner (1976)’in de belirttigi iizere yore halkinin yaz aylarinda soguk su
ihtiyacini karsilamaktan bagka bir islevi olmayan bu dogal anitin (magaranin) gevresinde
yasayanlardan bile sayili kisiler tarafindan bilinmektedir. Giinlimiizde bu anlayisin ¢ok

degismedigi goriilmektedir.

Fotograf 2.5 Buz Magarasi

Kaynak: https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/agri/gezilecekyer/buz-magarasi

Murat Kanyonu: Yamaglarda farkli asinmalar sonucunda basamakli bir sekilde
olusan, muhtesem bir doga harikast olan Murat Kanyonu, Murat Nehrinin kaynagindan
baslayip Tasligay ilgesine kadar devam eder. Yer yer yiiksekligi 50-60 m’ye kadar varan
dik ve derin yamaglara sahip olan kanyon, Murat Nehrini iki yonden kusatmaktadir.
Diyadin kaplicalar giizergahinda bulunmasi, kaplicaya gidecek olan ziyaret¢ilerin uygun
ulasim imkanlarmin olmasi neticesiyle ilgi ¢ekebilecek niteliktedir. Kis aylar haricinde
(may1s-ekim aylar1) yilin ¢gogu zamani burasi, turizm ve rekreasyonel aktiviteler igin

elveriglidir (Kocaman ve Kaya, 2014:106).


https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/agri/gezilecekyer/buz-magarasi
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Fotograf 2.6 Murat Kanyonu

Kaynak: http://www.ajans04.net/fotograflar-album-ahmed-i-hani-turbesi-29-9.html

Diyadin Traverten Kopriileri: Diyadin kaplicalarinin bulundugu bolgede Murat
Vadisi iizerinde iki tane traverten kopriisii bulunmaktadir. Bu kopriiler, Koprii Cermik
kaynaklar1 kuzeybatisindadir. En kuzeyde bulunan koprii, Kudret Kopriisii olarak
adlandirilmaktadir. Kudret kopriisii, Murat Nehrinin batisinda bulunan Anakilit,
Tasbasamak gibi koyleri Diyadin’e baglamaktadir. Koprii, 15 m genisliginde, 20 m
uzunlugunda olup tipki karayolu kopriisii gibi kullanilmaktadir. Bu kopriiniin 100 m
giineyinde, 7 m genisliginde ve 30 m uzunlugunda akarsu vadisi yamacindaki sirtlarin

birlesmesiyle olusan baska bir koprii daha bulunmaktadir (Polat, 2011: 396).

Fotograf 2.7 Diyadin Kudret Kopriisii


http://www.ajans04.net/fotograflar-album-ahmed-i-hani-turbesi-29-9.html
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Kaynak: https://www.agrisoz.com/d/other/diyadin1-002.jpg

Mirase Selalesi: Agr ilinin ilgelerinden olan Taglicay sinirlarinda yer alan Mirase
Selalesi taninirlik olarak pek bilinmemektedir. 2019 yili temmuz ay1 baslarinda internet
ve televizyon haberleri ile giindeme gelen Mirase Selalesi, ¢evresinde bulunan yerlesim
yerlerinde (kdy, mezra vb.) yasayan halkin disinda pek bilinmemektedir. Literatiirde de
bu bolge ile ilgili hicbir bilgiye rastlanilamamistir. Agr il merkezine yaklasik olarak 45
km, Tasligay ilge merkezine ise yaklasik olarak 25 km mesafede bulunan Kagnili Koyii
siirlarinda bulunan selalenin, turizme kazandirilacak bir potansiyele sahip oldugu

diisiiniilmektedir. Ayrica burada bir yayla ve magara da bulunmaktadir.

Fotograf 2.8 Mirase Selalesi

Kaynak: https://www.agridahaber.com/taslicay/agri-taslicayin-sakli-cenneti-mirase-yaylasi-ve-selalesi-h105843.html

2.2.2  Agn Ilinin Beseri Turistik Kaynaklar

Beseri turistik kaynaklari, cografi kaynaklarin aksine insan faktorii ile ortaya ¢ikan
turistik degerlerdir. Prehistorik yerlesme alanlari, tarihi eserler, tarihi yerlesme yerleri,
folklor (halk bilimi), arkeolojik ve etnografik eserler, mimari eserler, giizel sanatlar,
eglence organizasyonlari, fuarlar, festival-senlikler, dini eserler ve yerler vb. gibi turizm

kaynaklari, beseri kokenli baglica turistik zenginliklerdir (Doganay ve Zaman, 2016: 82).

Kiiltiirel miras kapsaminda degerlendirilen geleneksel yasam tarzi ve bununla
beraber ortaya ¢ikan geleneksel yapilar, turizm agisindan 6nemli bir gekim merkezi halini
almaktadirlar (Orhan, 2014: 103). Bu ¢ekicilikler, beseri turistik kaynaklar olarak


https://www.agrisoz.com/d/other/diyadin1-002.jpg
https://www.agridahaber.com/taslicay/agri-taslicayin-sakli-cenneti-mirase-yaylasi-ve-selalesi-h105843.html
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karsimiza c¢ikmaktadirlar. Agri ili beseri turistik kaynaklar1 bakimindan da oldukga
zengindir. Asagida Agr ilindeki beseri turistik kaynaklari ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

2.2.2.1 Tarihi Yapilar

Ishak Pasa Sarayr: 1shak Pasa Saray1; batililasma dénemi Osmanli sanati ve yerli Kafkas
gelenekleri ile XI. yy’dan itibaren Selguklularin Anadolu’ya kazandirdiklari tslup
anlayisinin bir sentezi olarak kargimiza ¢iktigi sanat eseridir. Saray, Dogubayazit ilgesinin
7 km gilineydogusunda, eski Bayezid sehir merkezinde bulunmaktadir. Sehirden biraz
uzak, “Karaburun” isimli 25-30 m yiikseklikteki tepenin ii¢ tarafi 10-15 m yiiksekliginde
siyah yontma taslardan payanda duvarlari ile desteklenerek diiz bir zemin olusturulup
saray buraya insa edilmistir. Bu tepenin sadece dogu yoniinde civar araziye bagli olan
yapimin giris kapist ve dar olan cephesi bulunmaktadir (Cetin, 2012: 177-178). Yapimi
99 yil siiren sarayin yapimima 1685 yilinda Sancakbeyi Colak Abdi Pasa tarafindan
baslanmis olup, oglu Vali ishak Pasa ile devam etmis ve 1784 yilinda torunu Mehmet
Pasa ile tamamlanmigtir. Saray, 7600 m?’lik bir alanda kesme taglar kullanilarak
yapilmistir. Icerisinde; divan odalari, camisi, tiirbesi, harem dairesi, hamami, ahirlar,
firn1 ve mutfagi ile 366 odast bulunmaktadir. Tam bir mimarlik harikasi olan sarayin
dogu cephesindeki dis portali ¢igek, kabartma yaprak, aga¢ ve selvi motifiyle siisliidiir
(Gtirdal, 2014: 500-501).

Anadolu yarimadasimin en biiyiik saray1 olan Ishak Pasa Sarayi, Tiirkiye sinirlari
icerisinde Topkapi Sarayi’'ndan sonra ikinci biiyiik saray olma ozelligine sahiptir.
Ulkemizde ikinci yapilar toplulugunda bulunan bu eserin diinyada bir benzerinin daha
bulunmadig dile getirilmektedir. Altin islemeli degerli kapist Osmanli-Rus Savasinda
calinarak Rusya’ya gotiiriilmiistiir. En 6nemli 6zelliklerinden biri de diinyanin ilk

kalorifer sisteminin burada olmasidir (Senol, 2015: 261).

Birgok 6zelligi ile Ishak Pasa Sarayi; Tiirk saray mimarisinde Topkap1 ve Edirne
Saraylar1 ile mekan dagilimi bakimindan benzesen, cami formunun ©n plana
cikarilmasiyla Gazne donemine kadar gidecek etkilesimi, arada Bakii’deki Sirvansahlar
Sarayi’'ndan da bahsedilmesi gereken bir c¢izginin en ug¢ noktasinda bulundugu

sOylenebilir (Yurttas, 2004: 264).
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Fotograf 2.9 Ishak Pasa Saray1

Dogubayazit (Urartu) Kalesi: Yekpare ve dik kayalarin {izerine konumlandirilan
Dogubayazit Kalesi, eski Bayezid’in kuzeydogusunda Bellebur¢ denilen semtte yer
almaktadir. Eski kasabaya 300 m yiikseklikte ve uzaklikta bulunmaktadir. Kalenin giiney
yoniinde bulunan Ishak Pasa Saray: ile arasinda derin bir vadi bulunmaktadir. Kalenin
Urartular tarafindan yapildigina dair isaretler bulunmaktadir. Kalenin yakininda bulunan
Urartulara ait kaya mezari, kalenin Urartular tarafindan yapildig: bilgisini vermektedir.
Ozellikle Orta ¢agda bircok kez el degistiren kale, Yavuz Sultan Selim’in Caldiran
seferiyle Osmanli hakimiyetine girmistir. Bayezid kalesi; 1828, 1855, 1877-1870
Osmanli-Rus Savaglari ve 1. Diinya Savagi sirasinda ortaya ¢ikan Ermeni isyanlarinda
tahribata ugramistir. Eskiden bolgeden gecen seyyahlarin ¢izmis olduklari graviirlerden;
Bayezid sehrinin, Osmanlilarin dogu sinirindaki 6nemli bir sancak merkezi oldugu, sehrin
etrafindaki surlarin ve i¢ kalenin IX. y.y. sonlarina kadar saglam oldugu anlagilmaktadir
(Cetin, 2013: 43). Eski Bayezid sehri, 1938 yilinda 6 km asagidaki Sariova’ya
tasindigindan kale bakimsiz kalmistir (Giirdal, 2014: 501).
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Fotograf 2.10 Dogubayazit (Urartu) Kalesi

Ahmed-i Hani Tiirbesi: 1651 tarihinde diinyaya gelen Ahmed-i Hani, ilin en 6nemli
kiiltiir degerlerinden birisidir. Kii¢lik yaslarda medreselerde ilim almis ve kitaplar
yazmugtir. Dini ilimlerin diginda astronomi bilimi ile de ilgilenen Ahmed-i Hani, bunlarin
yani sira sair ve edip kisiligi ile de taninmaktadir (Isin, 2016: 9). Eserlerinde kendisini
“Hani” olarak tanitan Ahmed-i Hani, bu lakabin Hakkari civarinda bulundugu iddia
edilen Han koyilinden veya yine bu bolgede yasayan Han asiretinden ya da Haniyan
ailesinden aldig1 soylenmektedir. Yirmi yasinda iken Bayezid’de divan katibi olarak
goreve baglamis daha sonralar ilim yolunda ilerlemistir. Bir siire kiiltiir merkezlerinden
olan Cizre’de yasamis ve burada iki asigin hikayesinin anlatildigt Mem-ii Zin eserini
ortaya ¢ikarmis ve tekrar Bayezid’e gitmistir. 1707 yilinda vefat ettigi sdylenmektedir.
Bazi aragtirmacilarin tim hayatinin Bayezid’de gecirdigi yoniinde fikirleri bulunmaktadir
(Sinasi, 2008: 5-6). Ahmed-i Hani’nin bilinen eserlerine 6rnek olarak; Nibahara Bigtikan,
Akidaya Iman, Carkise, Divan, Mem-0 Zin verilmektedir (Karabey, 2007: 431). ishak
Pasa Saray1 ve Dogubayazit kalesi yakininda bulunan tiirbesi siirekli olarak ziyaret
edilmektedir.
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Fotograf 2.11 Ahmed-i Hani Tiirbesi

Eski Bayezid Camii (Cami-i Gevher Digar): Camii Bayezid Kalesinin giiney eteginde
Yavuz Sultan Selim tarafindan yaptirildigi kabul edilmektedir. Caminin bulundugu vadi
yamaci diizeltilip duvar inga edilmek suretiyle diiz bir zemin olusturulmus olup camii bu
zemin tzerinde inga edilmistir. Kare planli tek kubbeli olan camii 15X15 m
ebatlarindadir. Camii; beyaz, sar1 ve kahverengi kesme taslarla karigik bir formda
yapilmistir (Kosan ve Giines, 2008: 454). Caminin giris kapisi, mihrabi, son cemaat yeri,
beden duvarlari, kubbeye gecis sistemleri, mihrabiyeleri, duvardaki kemerler, minare,
pencerelerin ve duvar payelerin yapiminda bir sadelik goze ¢arpmaktadir (Agn 11 Kiiltiir
ve Turizm Midirligi, 2015: 20).

Fotograf 2.12 Eski Bayezid Camii
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Hamur Kiimbeti: Agr ili Hamur ilgesinde, ilge mezarliginda bulunan kiimbet, Agr1 —
Van karayolunun 250 m kadar yakininda yer almaktadir. Kiimbetin dort satirdan olusan
kitabesi gormiis oldugu tahribat nedeniyle, Kim tarafindan ve kimin i¢in yapildig1 kesin
olarak bilinmemektedir. Ancak iizerinde okunabilen rakamlara bakildiginda yapilis tarihi
1806 yili olarak anlagilmaktadir. Hamur Kiimbetinin, Osmanli ve Selguklu kiimbet

tarzlarindan farkli bir bigimde yapildig1 goriilmektedir (Hamur Kaymakamligi, 2019).

Yapi; 11,5X4,70 m o6lciilerinde, st tarafi baliksirti, alt tarafi dikdortgen, igten
aynali tonoz seklinde yapilmistir. Bu 6zellikleriyle tipki Kirsehir ilgesinde yer alan Asik
Pasa tiirbesi ile benzerlik gostermektedir (Cetin, 2006: 137). 1915 Rus isgali sirasinda
bir top giillesinin Hamur Kiimbetinin tepe kismina isabet etmesi sonucu biiyiik tahrip alan
kiimbette, Ishak Pasa torunlarindan ibrahim Pasa ve ailesinin gémiilii olduguna dair
goriisler bulunmaktadir. Yapisi geregi kullanilan malzemelere bakildiginda ishak Pasa
Sarayi ile biiyiik benzerlik gostermektedir (Hamur Kaymakamligi, 2019). Bu benzerlik
saray ailesi mensuplarmin bu kiimbet ile bir iliskisi olduguna isaret etmektedir (Ozkan,
2007:159).

Fotograf 2.13 Hamur Kiimbeti

Kaynak: https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/agri/gezilecekyer/hamur-kumbeti

Meya (Giinbuldu) Magaralari: Diyadin ilgesine 12 km uzakliginda bulunan Giinbuldu
Koytinde yer almaktadir. Koyiin 400 m yakininda bulunan tarihi kalintilar ve magaralar,

antik bir kent goriiniimiindedirler. Kayalarin oyularak ortaya cikarilan; tapinak, oda,


https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/agri/gezilecekyer/hamur-kumbeti
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magaralar ve barmma yerleri 6rnekleri bulunmaktadir. Ibadethaneler ve barinma
yerlerinde ¢esitli inanglarin izleri goriilmektedir. Asir1 derecede tahrip olmus
magaralardan giiniimiize haglh taslar, mihrap ve mezarlar kalmistir (Kaya, 2008: 134).
Yine buradan c¢ikan iki adet koc¢ heykeli de bulunmakta olup Agri il merkezinde
bulunmaktadir (Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2016: 42).

Fotograf 2.14 Meya Magaralari

Kaynak: https://www.trthaber.com/haber/yasam/meya-antik-kenti-ziyaretcilerini-bekliyor-378075.html

Toprakkale ve Toprakkale Camii: Eleskirt ilge merkezinin kuzeydogusunda, 14 km
uzakliginda bulunan Toprakkale Koyii ayni zamanda bir antik kenttir. Urartularin
bolgedeki 6nemli yerlesim yerlerinden biri olan kdyde bir de Urartular donemine ait bir
kale bulunmakta olup kalenin yerlesim yerleri ve tapinagi yikilmis olup, kale burglar1 ve

duvarlarindaki kalintilar glinlimiize ulasmistir (Celikel, vd., 2014: 357).

Toprakkale Camisi ise, koylin kuzeybatisinda ayn1 zamanda Urartu hdyiigliniin
eteklerinde bulunmaktadir (Cetin, 2007:196). Caminin giris kapisinda dort satirli bir
Arapga kitabe yer almaktadir. Kitabeden hareketle camiinin; Abdi oglu Mirza tarafindan
1688 tarihinde yapildig1 anlasilmaktadir. 12,50X12,50 m 6lgiilerinde, kare planli, basik
tromplara oturan tek kubbeli ve sivri kemerli bir yapidadir (Cetin, 2007: 194).

Agri ilinin bir gegis glizergahi olmasi ve birgok savasa ev sahipligi yaptigindan
dolay1 kiiltiirel dokuda birgok zayiat meydana gelmistir. Bu zararlarin olugsmasinin baska

bir sebebi ise yore insaninin bilingsiz olmasindan kaynaklanmakta olup, koruma


https://www.trthaber.com/haber/yasam/meya-antik-kenti-ziyaretcilerini-bekliyor-378075.html
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bilincinin olmayis1 oldugu sdylenebilmektedir. Bu eserlerde diizgiin olan taglarin insanlar
tarafindan insa faaliyetlerinde kullanilmak iizere sokiilerek bu yapilar iyice tahrip
edilmistir (Cetin, 2013). Agr ili smurlart igerisinde bulunan dogal ve beseri turistik
kaynaklar olduk¢a fazladir. Fakat bu kaynaklarin ¢ogu tahrip olmus vaziyette ve bu

kaynaklara ulagim gii¢ durumdadir.

Fotograf 2.15 Toprakkale Camii

Kaynak: http://www.dogubayazithalkinsesi.com/haber/49636/agri-eleskirtte-urartular-doneminde-gunumuze-toprakkale.html

Agri ili ve ilgelerindeki beseri turistik kaynaklardan olan diger tarihi yapilar ise

asagidaki tabloda verilmistir (Tablo 2.3.).

Tablo 2.2. Agn 1li ve Tlgelerinde Bulunan Kiiltiir Varhklar

Agr / Merkez

Askeriye Sehitligi Hava Sehitligi

Harabegol (Giineysu) Koyii Kalesi Sucatag1 Koyt Yerlesimi

Yigmtepe Koyt Hoyugu Y. Kiipkiran Paz1 (Eyiip Paga) Kalesi
Diyadin

Biivetli Cimen Mevkii Yerlesimi Biivetli Koyt Nekropolii

Yesildurak Koyii Hoyiigii Dedebulak Koyt Kalesi ve Nekropolii
Diyadin Sehitligi Heybeliyurt Koyt Kale ve Nekropolii
Tokluca Kalesi
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Tablo 2.2. (Devam) Agn {li ve Tlgelerinde Bulunan Kiiltiir Varhklar

Dogubayazit

Alacali Koprii Ardig¢ Kalesi

Balik Go6lii Kalesi ve Ferhat Kanali Bozkurt Koyt Nekropolii
Cetenli Koyl Hoyiigi Dogubayazit Sehitligi

Eski Bayezid Camii

Eski Bayezid Mezarligi

Giirgiire Kalesi

Harabapazar Kalesi ve Nekropolii

Hasanbey Kalesi ve Nekropolii

Ishak Pasa Saray1 Mezarlig1

Ishak Pasa Saray1 Mezarlig1 Mescidi

Kavsak Kopriisii

Kertenkele Kalesi ve Nekropolii

Omeraga Kalesi ve Nekropolii

Pmarcik Kalesi ve Nekropoli Sarigiil Hoyugi
Sagliksuyu Koyl Hoyiigii ve Nekropolii | Seslitag Koyii Mezarligi
Seslitag Kurgani Sulugem Nekropolii

Sorik Kalesi ve Nekropolii

Teperiz Kalesi ve Nekropolii

Eleskirt

Pirabat K&yii Hoyiigii

Piyade Alay Komutanlig1 Sehitligi

Sadakli Koyii Hoyugii Tahir Gegidi Sehitligi
Toprakkale Koyii Mezarlig

Hamur

Giiltepe Koyt Hoyiigi Hamur (Havaran) Kalesi

Karlica (Sosik) Koyii Kalesi

Karlica (Sosik) Koyt Kiz Kalesi

Karlica (Sosik) Koyt Kalesi Tiimiiliisii

Karlica Koyii Kaya Yerlesimi ve Kaya

Mezarlari
Yamag Mezras1t Hoyuigi Yukar1 Gozliice Koyt Hoytigi
Beklemez Koyii Kardesler Mezrasi Kaya Yerlesimleri ve Kaya Mezarlari
Patnos
Akcadren Koyli Mezar1 Anzavurtepe Kalesi

Asag1 Kamish Koyl Mezari

Bagdisan Hoytigt

Budak Koyt Mezari

Dagalan Koyt Kalesi ve Nekropolii

Dedeli Kalesi ve Nekropolii

Dizginkale Kdyii Kalesi ve Nekropolii

Esenbel (Meciya) Kalesi

Gavurkale Nekropolii
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Tablo 2.2. (Devam) Agn {li ve Tlgelerinde Bulunan Kiiltiir Varhklar

Giriktepe Hoytigii Gonliagik (Karavet) Kalesi ve
Nekropolii

Kancikli Kalesi Kegi (Kalebizin) Kalesi

Konakbey Nekropolii Koseler Koyii Kiimbeti

Koseler Koyii Mezarligi Kuli (Kelakuli) Kalesi

Lig¢ Kalesi ve Nekropolii Ozdemirler Kéyii Hoyiigii

Taskin Koyl Mezarligi Yalginkaya Koyt Kalesi ve Nekropolii

Yukar1 Gogmez (Zomik) Kalesi ve Zali Hoyugu

Nekropolii

Ziyaret Koyl Mezarlig

Tashcay

Akyildiz Koyl Hoyiigii ve Nekropolii

Dumanli Koyt Kaya Yerlesimleri ve

Kaya Mezarlar

Kocadag Kalesi Magara Mezras1 Kaya Mezari
Taglicay Hoytigi Yassithoyiik

Tutak

Asag1 Karahalit Koyt Sehitligi Atabindi Koyt Kopriisi

Atabindi Koyt Kaya Mezar1 ve Kaya

Yerlesimi

Bintosun Koyl Mezarlig:

Cirpil1 Koyt Kalesi

Damlakaya Koyii Sehitligi

Isaabat Koyii Kilise Kalitist

Miinevver ve Hiinkar Sehitligi

Kiliggedigi Koyt Sehitligi

Mollaali Yeralt:1 Su Yolu

Ocakbas1 Koyl Mezarlig

Kaynak: Cetin (2013) Agr: kiiltiir ve doga varliklar: envanterine gore olusturulmustur

Hz. Nuh’un Gemisinin Izi: Agr1 Dagi’nin karsisinda, Dogubayazit-iran karayolu
giineyinde Telgeker ve Uzengili koyleri yamaglarinda bulunan bu alan, sekil olarak
gemiye benzemektedir. Ge¢miste Nuh’un gemisini gérdiigiinii iddia eden birgok kisiye
ragmen hala ortada somut bir 6rnek (gemi pargalart vb.) bulunamamistir (NAMI, 2007:
35). Fakat Nuh’un gemisi ile ilgili Agr ilinde baska bir durum s6z konusu olmustur. 11
Eyliil 1959 tarihinde harita yiizbas1 {lhan DURUPINAR, havadan ¢ekilen fotometrik
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haritalarin kontroliinii saglarken gemi bigimli bir seklin Nuh’un gemisinin izi olma
ihtimali oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Ik bakista gemiye benzeyen bu seklin; heyelan
sonucu mu olustugu yoksa gergekten Nuh’un Gemisinin gergek izi mi oldugu? sorusunu

da beraberinde getirmektedir. (Dogubayazit Ticaret ve Sanayi Odasi, 2015).

flhan DURUPINAR’1n kesfinden sonra bdlgeye gelen fotograf¢i Ara GULER, bu
alanin fotograflarim1 ¢ekerek kamuoyuyla paylasmistir. Daha sonralar1 yonetmen Cem
SERTESEN, geminin izi ilgili bir belgesel ¢ekmistir. Ayn1 zamanda bu belgesel, 2017
yilinda 9. Uluslararast TRT Belgesel Odiilleri finalistleri listesinde yer almistir. Bu
gelismelerden sonra birgok kisi tarafindan ziyaret edilen bdlgede calismalar devam

etmektedir.

Fotograf 2.16 Hz. Nuh'un Gemisinin izi

2.2.2.2 El Sanatlar ve Hediyelik Esya

Agr ilinin en 6nemli el sanati, hali ve kilim dokumaciligidir. Agir ve uzun gegen
kis aylarinda, tezgahlardaki c¢alismalar yogun olarak yapilmaktadir. Kilimin halk
arasindaki ismi “yemeni” dir. ildeki hali ve kilimler kurslar ve atdlyelerin disinda
mengenesiz dik doner ve yer tezgahlarinda dokunmaktadir. Hali, yastik, corap ve kazak,
heybe, tiftik eldiven, papak (baslik) gibi dirlinler yiin ve Ormeye dayali el sanati

urunlerindendir.
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Koylerde oda duvarlarindan eksik olmayan siislerden olan iizerlik, Dogubayazit’ta
yetisip burada yapilmaktadir. Bélgede nazardan koruduguna inanilan iizerlik, tlizerlik
otunun tanelerinden ipliklere dizilerek geometrik sekiller verilerek yapilmaktadir. Bunun
yaninda muska ve mavi goz boncuklarinin da nazardan koruduguna inanilmaktadir. Bu

durum, ayn1 zamanda kiiltlirel deger de tasimaktadir.

Ilde hayvancilik sektdriine bagh olarak gelisen énemli bir sanatta kece yapimudar.
Kuzu yiiniinden {iretilen kegeler, ilk dnce yiiniin hallag taraklarindan gegirilmesiyle
baslar. Sonrasinda 6zel yontem ve tekniklerle yiiniin sikistirilmasiyla iiretilir. Kegenin
sicak tutma Ozelliginden dolay1 daha c¢ok yaylalarda hayvancilik yapanlar tarafindan
kullanilir. Cagimizda da artik keceden firetilen iriinler (siis esyalar1 ve aksesuarlar)

kullanilmaktadir (Uygun, 2013: 41-42).

Buradan alinacak hediyelik esyalarin basinda; yoresel motifleri barindiran hali ve
Kilim ile tizerlik s6ylenebilir. Ayrica Dogubayazit’ta bulunan pasajlarda birgok hediyelik
esya alternatifi bulunmaktadir. Bunun disinda beyaz agr1 bali, otlu peynir gibi dogal
gidalar hediyelik esya olarak alinabilir.

2.2.2.3 Yoresel Mutfak

Agn yoresini diger Anadolu cografyalarindan ayiran o6zelliklerden biri; Aras
Vadisinde, ova ve yaylalarda gelistirilen yemeklerle mutfak kiiltiiriiniin bir arada
bulunmasidir. Vadi ve ovalarda yetismekte olan sebze, meyve ve bakliyat gesitleri ile
yapilan yemekler ile dag yamaclari, yayla ve platolarda yetisen sebze, tarim iirlinleri ve
yabani bitkilerle yapilan yemekler farklilik géstermektedir. Bugiine kadar ilin geleneksel
mutfagi ve yemekleriyle ¢ok az sayida belgeleme islemi gerceklestirilmistir. Ayrica
geleneksel yemekler ile ilgili bilimsel yayinlarda da yok denecek kadar az bilgi
bulunmaktadir. Yorede etli yemekler ile tursu, yabani bitki, sebze ve meyveler ile ¢orba,

sirke ve regel ¢esitleri unutulmaya yiiz tutmaktadir (Belli ve Belli , 2018: 15).

Yemek kiiltiiriiniin zenginligi “Gastronomi Turizminin” gelismesi agisindan da
onemli bir durumdur. Turan ve Akogul (2019)’ a gore gastronomi; tarihi ve kiiltiirii
igerisinde barindiran, yemek yeme eylemini fizyolojik bir ihtiyacin disinda bir sanata
doniistiiren gerek sunumu gerek lezzeti ile merak uyandiran ve dikkat ¢eken bir yeme-

icme deneyimidir (Turan ve Akogul, 2019: 372). Bunun yaninda sosyal, kiiltiirel ve
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ekonomik yap1 igerisine yer alan gastronomi, bir ulusun mutfagma ait teknik bilgileri
eskilerden, ge¢mis nesillerden giiniimiize gelen yiyecek-igecek gesit zenginligi, sunum ve
niteliklerinin tamamuyla ilgilidir (Cavus, Isik, ve Yalgin, 2018: 3045). Zengin bir yemek
kiiltiirtine sahip olan Agr ili, bu potansiyeli degerlendirerek gastronomi turizmi
aktiviteleri gelistirebilir. Agri iline ait meshur yemeklerin basinda gelen gesitler asagida

belirtilmistir.

Halise: Kabugu alinmig bugday ve tavsan etinin (tavsan eti yerine kirmizi et ve
beyaz et ¢esitleri de kullanilabilir) saatlerce tandirda ve kiremit kaplarda tuz eklemeden
kaynatilir. Hazir duruma geldikten sonra tizerine yag ve tuz eklenerek yenmeye hazir hale

getirilir (Agr: 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2003).

Abdigor Kiftesi: Bir catismada sol kolunu kaybeden ve bundan dolay1 “colak”
lakabiyla anilan Abdi Pasa, ilk kez kurulan Dogubayazit Sancakbeyligi 'ne 1635 yilinda
atanir. Rivayetlerden hareketle Pasa’nin mide rahatsizligindan dolay1 etli yemekleri
yiyemedigi anlatilmaktadir. Fakat bolgede ekonomik faaliyet olarak hayvanciligin yaygin
olmast nedeniyle daha ¢ok etli yemekler yapilmakta ve ascilar ise etli yemekler
konusunda kedilerini gelistirmislerdir. As¢ilardan biri Pasa’nin rahatsizligin1 dikkate
alarak yemek gelistirmeye baslar. Abdi Pasa’nin rahatsiz olmadigi kofteyi gelistirir ve

buna “Abdigor Koftesi” ismi verilerek iinlenir (Kocaman ve Kaya, 2014: 142).

Dogubayazit ilgesinde sik kullanilan kofte, i¢li kofteye benzemektedir. Kemiksiz,
yagsiz ve sinirsiz sigir eti, bir tane yumurta, az sogan ve baharatlarla yapilir. Et, merhem
seklini alana kadar bir tokmakla, tasin {izerinde doviiliir. Hamur kivamina geldiginde
sogan ve su ile elle ¢irpilir. Sonra bir saat dinlendirilir ve pilav tizerine koyulan kofteler

servis edilir (Agr I Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2003).

Kavurma: Tencereye konan etlerin su, tereyagi ve tuz eklenerek yaklasik 1,5 saat
siireyle pisirilmesiyle hazirlanir ve servis edilir (Agr 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliig,
2003).

Ayranagi: Yarma (dogme) iyice suda haglanir. Kurut, kurut kabinda ezilerek
sulandirilir. Bir tane yumurta ve tuz eklenerek ¢irpilan kurut, haslanmis olan yarmanin
tizerine dokdiliir ve karigtirilir. Kurutun olmadig1 durumlarda ayran haline getirilen yogurt

kullanilir. Kaynayan karisima; nane, kekik, yarpuz ve evelik otu katilir. Kesilip eksime
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yapmamasi i¢in ayrani kaynayincaya kadar karistirmak gereklidir. Hazir olan ¢orba, sac
ya da tandir ekmegi ile servis edilir. Kiiltiiriin 6nemli bir lezzeti olan bu ¢orbaya “yarma

as1”, “gendime as1” isimleri verilmektedir (Belli ve Belli, 2018: 89). Ayrica yaygin olarak

kullanilan bu isimlere ilaveten, “girar” da denilmektedir.

Hengel: Un, su ile yogurulur ve bir saat kadar dinlendirilir. Anik kab1 veya tava
icine atilan dogranmis kiiclik ve kuru soganlar, sar1 veya tere yag ile birlikte
pembelesinceye kadar kavrulur. Dinlenmis olan hamur ufak pargalara ayrilarak oklava
yardimi ile genisce acgilir. Sonrasinda kiiglik kare parcalar seklinde 7-8 dakika civarinda
pisirilir. Pisirildikten sonra siiziilerek {izerine kurut ayrani veya yogurt eklenir. bu
karisimin lizerine de kavrulmus olan soganlar eklenerek yenmeye hazir hale getirilir

(Belli ve Belli , 2018: 209).

Hasude: bir tencerede eritilen yagin igerisine seker eklenerek kizarincaya kadar
kisik ateste karistirilir. Sonra suyun i¢ine dokiilen un, bulamag hale getirilir ve yagin
oldugu tencereye dokiiliir. Kivaminda pisirmek ve dibinin tutmamas i¢in kisik ateste
karistirilarak kizartilir. Tath bir yemek ¢esidi olan “Hasude” ayn1 zamanda dogum yapan

logusa kadinlara yedirilmektedir (Alpaslan ve Onal, 2016: 104).

Keledos: Ana iiriinii bugday olan yemegin, acili ve acisiz olarak c¢esitleri
bulunmaktadir. D6gme ve Nohut bir tencerede haglanir. Pismesine yakin bir zamanda
yesil mercimek eklenir. Yesil mercimegin de pismesinden sonra igine; kavurma eti ve
beyaz pancar ilave edilir. Bu sekilde 10-15 dakika kaynatilirken, malzemeler iyice
pismekte olup ezilmis kurutun kaynayan tencereye dokiilmesiyle devam eder. Muhallebi
kivamina ulasincaya kadar pisirilir. Sonra tere yagi eklenip servis yapilir (Dingel ve

Unver Algay, 2017: 37).

Hagil: Bulgurun, tuz atilarak haslanmasindan sonra kalin un eklenip karistirilir.
Sonra kisik ateste bir siire daha pisirilir. Kivamina ulasan yemek, genis bir kabin igine
alinip ortasina kasik yardimiyla bur ¢ukur olusturulur ve bu ¢ukura kizartilmis tere yag
veya sar1 yag, kenarlara ise siiziilmiis yogurta dokiiliir. Yogurdun olmadig1 durumlarda
kurut da kullanilir. Genellikle biiyiik kap i¢inde ortasina dokiilen yag ve yogurtun oldugu
yerden kasikla yenilir (Alpaslan ve Onal, 2016: 105).
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Ciris Ketesi: Bir siire dinlendirilmis olan bugday unundan yapilmis hamur, yufka
seklinde agilip icine yore bitkilerinden olan ¢iris konulur ve sac lizerinde pisirilir.
Pistikten sonra bir siire daha dinlendirilir ve tereyagi siirlilerek yenilmeye hazir hale gelir

(Agn 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2003).

Gostberg: Genellikle ¢obanlar tarafindan yapildigi igin “coban yemegi” adiyla da
anilan yemek Agr1 Dag1 bolgesinde ilkbahar mevsiminde yetisen ve yemege ismini veren
gostberg bitkisinin et ile karistirilip hazirlanmasi ile yapilan bir yoresel yemektir (Belli
ve Belli, 2009: 626). Kusbasi seklinde dogranan kemikle veya kemiksiz koyun eti,
onceden toplanip yikanmis olan gostberg otu ile karistirilir. lyice yikanip ters cevrilen
iskembenin i¢i doldurulduktan sonra iskembenin acik yerleri dikilir. Iskembeye ¢omlek
ya da giiveg sekli verilir. Gostberg ve et karisimina ilaveten yaylalarda toplanan mantarlar
da katilabilir. Hatta et yerine mantar kullanimi yapilabilir. Kuru topragin i¢ine ¢ukur agilir
ve burada ates yakilir. Sonra iskembe bu kozlerin {izerine birakilir ve ¢ukurun agzi ters
cevrilmis sac ile kapanir. 1.5-2 saat siireyle pismeye birakilir. Pistikten sonra giive¢ gibi
kat1 hale gelen iskembe cikarilir. Etin suyu hala iskembe i¢indedir ve bu yiizden bu
yemege bugulama da denmektedir. Hava almadan etin suyu ve gostberg otunun kokusu
ile pisen yemek oldukga lezzetlidir. Sonrasinda tepsi i¢inde servis edilerek tandir ekmegi

esligiyle toplu olarak yenir (Belli ve Belli, 2009: 627).

2.2.2.4 Festivaller ve Ozel Etkinlikler

Festivaller, ¢esitli sebeplerle belirli zamanlarda gerceklestirilen, toplumsal
kutlamalardir (Coban ve Siier, 2018: 59). Yapilan festivallerin ekonomik getirilerinin
yaninda tanitim ve pazarlama araci islevi de onemlidir. Basta kiiltiirel unsurlar olmak
tizere bir destinasyonun sahip oldugu tiim ¢ekicilikler, festivaller araciligi ile ziyaretcilere
ulagtirilmaktadir (Sengiil ve Geng, 2016: 81). Agn ilinde yapilan festivallere 6rnek
olarak; Ahmed-i Hani Kiltiir Sanat ve Turizm Festivali ve Agri Bal Festivali

yapilmaktadir.

2.3 AGRIILINDE TURIZM TURLERI ve FAALIYETLERI

Agr1 ili zengin bir turizm potansiyeline sahiptir. Sahip oldugu potansiyeli olusturan

degerler, asagida verilen turizm tiirlerine gore siniflandirilmistir.
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2.3.1 Tarihi Kiiltiir Turizmi Faaliyetleri

Tarihi Kiltiir Turizmi, farkli kiiltiirleri ve kiiltiir eserlerini (savas alanlari, Gren
yerleri, miizeler, tarihsel anitlar vb.) ziyaret edip gérmek igin yapilan seyahatlerden
olusan bir turizm tiiriidiir (Usta, 2016: 12). Insanlarm, tarihi ve kiiltiirel degerleri ziyaret
etmesi, turizm endiistrisinin genis, yaygin ve en hizli gelisen sektoriidiir (Demir, 2017:
143). Agr ilinde basta Ishak Pasa Sarayi, Bayezid Kalesi, Eski Bayezid Camii, Hamur
Kiimbeti, Ahmed-i Hani Tiirbesi olmak tizere bir¢ok kale, camii ve kalint1 bulunmakta

olup, her yi1l binlerce yerli ve yabanci turist tarafindan ziyaret edilmektedir.

2.3.2 Kis Turizmi Faaliyetleri

Kis turizmi denildiginde ilk akla gelen aktivite olan kayak, kis turizminin
gelisimindeki 6nemli faktorlerden biridir. Bu sebeple; bir yiikseklige sahip, kayak
sporuna misait daglar, diger unsurlarla birlikte kis turizminin gelisim gosterdigi yerlerdir
(Altas, Cavus, ve Zaman, 2015: 347). Agr1ilinde bulunan ilk kayak merkezi, 1981 yilinda
hizmete baslamuis olup, 1990 yilina kadar Il Genglik ve Spor Miidiirliigiince isletilen Bubi
Dag1 Kayak Merkezidir. Bu siiregte yasanan imkansizliklar, giivenlik sorunu ve ilgisizlik
gibi nedenlerden dolayi, mekanik tesisleri sokiilerek (uzunluk=1227 m, kapasite=
600kisi/saat telesiyej/teleski) Bayburt iline gonderilmistir. Bubi dagi kayak merkezi,
karin yerde fazla siirede kalmasini saglayan alpin cayirlara sahip olup egim olgiileri
bakimindan olduk¢a uygun bir kayak potansiyeline sahiptir. Aktif olarak hizmet verdigi
donemlerde ¢evresindeki diger kayak merkezleri ile karsilastirildiginda her acidan esit
diizeyde oldugu Bubi Dagi1 Kayak Merkezi, ilgisizlik, yanlis planlamalar gibi nedenlerle
terk edilmis ve kayak yapilmayan bir konum haline gelmistir (Kocaman ve Kaya, 2014:
100).

[lin ki turizmi potansiyelini canlandirmak adima yapilan bagka bir kayak merkezi
de Eleskirt ilgesinde bulunan Giineykaya Kayak Merkezidir. Agr1 Valiligi Ozel idaresi
tarafindan 1998’de yapimina baslanmis olan bu merkez, mekanik tesis ve konaklama
bakimindan onemli derecede donanimli ve modern bir bigimde insa edilmistir. 2000
yilinda hizmete baslayan tesis; kayak sporu bakimindan elverisli kar yapisi, ulasim
olanaklar1 acisindan uygun konumu, ¢1g ve sis olaylarimin goriilmemesi, kasim ay1

ortalarindan mart sonlarina kadar kayak yapilabilirligi, topografik agcidan uygun pistleri
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gibi Onemli Ozellikleri tasimaktaydi. Kurulusundan itibaren bir siire Eleskirt
Kaymakamlig1 Ozel Idare Miidiirliigii tarafindan isletilmistir. Sonra buranin daha iyi
degerlendirilip gelistirilmesi amaciyla, 6zel sirkete kiraya verilmistir. Bu 6zel sirket 5-6
ay kadar isletmis olup iflas ettiklerinden dolay1 tesis kapanmustir. Tesis, 2002 yilina kadar
atil bir durumda kalmistir. 2002 yilinda 6zellestirilip 49 yilligina tekrar 6zel sirkete devri
saglanmistir. Bu 6zellestirme ile daha iyi bir performans beklentisi olusturan tesis, iki y1l
calisabilmis ve neticesinde kapanmistir. Kaderine terk edilmis bir sekilde atil durumda
bulunmaktadir (Kaya ve Kocaman, 2009: 301-302). 2018 y1l1 iginde medyada ismi tekrar
duyulmaya baglayan Giineykaya Kayak Merkezinin revizyondan gececegi ve tekrar
hizmete kazandirilacag: yoniinde haberler ¢ikmistir. Agr1 il Ozel Idaresi resmi internet
sayfalarinda da bu durumdan bahsedilmektedir. Ayrica resmi gazetede yayimlanan;
Giineykaya kéyiinde bulunan kayak merkezinin faaliyete gecirilmesi projesi kapsaminda
Agri Il Ozel Idaresi tarafindan acele kamulastirilmas: hakkinda bir de karar ¢ikmistir
(Mevzuat Bilgi Sistemi, 2018).

Bir bagka tesis ise Kiipkiran Kayak Tesisidir. Agri merkez ilgesinde yer alan tesiste
450 m uzunlugunda ve 600 kisi/saat kapasiteli bir teleski tesisi bulunmaktadir (Caliskan,
2014: 45). Bu kayak tesisi, 50 kisilik somineli salonu, kiigiik bir biifesi ve ufak bir pisti
ile, kayak sporu severlere hizmet vermektedir. Fakat kayak sporunun gelismesi adina
uygun sartlara sahip degilken kayak sporunun ilgi gdrmesi ve tanitimina katkilari

bulunmaktadir (Bayram, Sam, ve Akpinar, 2019: 13).

2.3.3 Inan¢ Turizmi Faaliyetleri

Inang turizmi, insanlarin siirekli ikamet ettikleri, temel ihtiyaclarmni karsiladiklari
ve calistiklar1 bolgenin disina inang ¢cekim degerlerine, dini inanglarini tatmin etme istegi
nedeni ile yapmis olduklari seyahatleri sirasinda genel olarak turizm isletmelerinin
tretmis olduklar1 mal ve hizmetleri kullanarak, siirekli olmayan (gecici) konaklama
olaylarindan ortaya cikan iliskiler ve olaylar biitiinii olarak tanimlanabilir (Unal, 2016:
98). Doganer (2009) ise inang turizmini; kiiltiir turizminin bir alt grubu oldugunu bu
turizm tiiriinlin dini turizm olarak adlandirilsa bile inang ve dinin birbirlerinden farkli
kavram olduklar1 yoniinde tanimlamistir. Bunun nedenini ise; her inancin dine
donlismedigini ve inang turizminin ilgi alaninin, dini turizmden daha genis oldugu

seklinde bahsetmektedir (Doganer, 2009: 339). Ug kitanin birbirine en fazla yakin oldugu
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yerde bulunmasi, ¢ok eski yerlesim yeri olmasi ve bu yilizden ¢ok¢ca medeniyete ev
sahipligi yapan lilkemiz, tarihi ve kiiltiirel degerler bakimindan oldukc¢a zengindir.
Bunlarin igerisinde inang turizmi ¢ekim merkezi olan bir¢ok deger bulunmaktadir (Cavus,
2012: 217). Ozellikle Sanlurfa, Mardin ve Agr gibi sehirler; islamiyet, Hristiyanlik ve
Yahudilik i¢in dnemli yap1 ve degerlere sahiptir (Okuyucu ve Somuncu, 2013: 639).
Ulkemiz iginde de énemli bir inan¢ ¢ekim merkezlerine sahip olan Agri ilinde inang
turizmi agisindan On plana ¢ikmasina etki eden temel zenginlikler; Nuh’un Gemisinin
izine iligkin inanislarin oldugu ve biitlin semavi dinlerin ortak olarak kutsal saydiklari
Agr1 Dag1 ve yore insaninin manevi yasamlarinda dnemli bir yeri bulunan Ahmed-i Hani
Tiirbesidir (Karabulut ve Koksal, 2019: 90). Bunlarin yaninda ishak Pasa Saray1 Camisi
ve mezarhigl, gesitli tiirbeler, sehitlikler gibi inang turizmi kaynaklari da bulunmakta olup

yerli, yabanci turistler tarafindan ziyaret edilmektedir.

2.3.4 Spor Turizmi Faaliyetleri

Spor turizmi; insanlarin spor yapmak veya sportif faaliyetlerini izlemeleri
gerekgesiyle turizme katilmalarinin sonucunda ortaya ¢ikan olaylar ve iligkiler biitiiniine
denir. Bir seyahatin spor turizmi olabilmesi i¢in; yapilan seyahatin turizmin kapsami ve
tanimina uygun olmasi ve oncelikli olarak sportif amaglarin bulunmasi gerekir (Hazar,
2007: 79). Bir baska tanimda ise bireylerin devamli yasadiklar1 bolgelerin disinda belli
bir yere seyahat edip, etkinlik ya da yarisma amaciyla spora, aktif veya pasif katilimi
icermektedir (Demir, 2017: 154). Av turizmi, golf turizmi, akarsu turizmi, dagcilik ve
futbol turizmi basta olmak tizere birgok ¢esidi icerisinde barindiran spor turizmi, turizm
tiirleri iginde 6nemli bir konumda yer almaktadir (Bayraktar, Aksakalli ve Sel¢uk, 2017:
201). Agn ilinde yapilan spor turizm faaliyetlerine bakilirsa en Onemlisi, dagcilik
faaliyetleri olarak goriilmektedir. Her yil yerli ve yabanci dagcilar Agri Dagi’na

tirmanmaktadirlar.

Genglik Spor ve 11 Miidiirliigiince verilen lisansli egitimlerden dolayi ilgelerden de
yerli bir turizm hareketi olusmaktadir. Bunun yaninda 6nemli giin ve haftalar senlikleri
yapilmaktadir. Bu senliklere ferdi ve takim branglar1 katilim gostermektedir. Ayrica
cesitli spor federasyonlarinin sampiyonalarimin belirli bir ayagimi da Agri’da
yapmuslardir. Ornek olarak; 11-15 Nisan tarihleri arasinda Gengler Kuliipler Tiirkiye

Halter Sampiyonast Agr ilinde yapilmigtir. Bu turnuvaya birgok ilden katilim
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saglanmistir (Tiirkiye Halter Federasyonu, 2018). Baska bir turnuva ise Tiirkiye Boks
Federasyonu tarafindan gerceklestirilmistir. Biiylik Erkekler Tiirkiye Ferdi Boks
Sampiyonast 3. grup misabakalar1 13-17 Kasim 2018 tarihleri arasinda Agri’da
yapilmistir (Agr1 Genglik ve Spor I Miidiirliigii, 2018). Bu tiir organizasyonlarin

devamliliklarinin saglanabilmesi igin ¢aligsmalar siirdiiriilmektedir.

Agr ilinde aktif olarak devam eden baska bir turizm tiirii ise futboldur. Agr1 ilinde
futbol faaliyetleri profesyonel anlamda yaklasik olarak 16-17 yil silire ile
yapilmamaktayds. ilin futbol temsilcisi olan Agr1 Spor takimi 2. ve 3. liglerde biiyiik
basarilar gosterip 1. lige (donemin siiper ligi) yiikkselme magi (play off) miisabakalarinda
elenmis ve amatdr kiimeye kadar diisiisii baglamisti. 2016-2017 sezonunda Bolgesel
Amator Liginde (BAL) tekrar giindeme gelen Agr ili bu sefer Agr1 1970 Spor ile futbol
hayatina tekrar giris yapmustir. Bolgesel Amator Liginde toplam oynadigi 3 sezonun
2’sini grup sampiyonu olarak tamamlamis ve 2018-2019 sezonunda profesyonel liglerden

olan 3. lige yiikselmeyi basarmistir.

Futbol ve turizmin uzun zamandir i¢ i¢e oldugu gergeginden (Demir ve Demir,
2013: 362) hareketle futbolun, bir turizm aktivitesi olarak degerlendirilmesi 6nemli bir
potansiyel olusturmaktadir. Genel anlamda futbol turizmi, elverigli bir altyapinin
saglanmasi ile birlikte siirdiiriilebilir turizme katkisinin olacagi bir turizm tiirtidiir.
Gerekli st ve alt yapmin saglanmasiyla gerek yerli gerek yabanci kuliiplerin, futbol
turizmine uygun alanlara yapmis olduklari seyahatleri s6z konusu alanlarda ekonomik ve
istihdam arttirici etkileri ile katki saglamaktadir. Ciinkii bu alanlara gelen kuliipler; basta
konaklama olmak iizere, yiyecek-icecek ve ulastirma isletmelerini kullanmaktadirlar
(Albayrak, 2013: 225). Ayrica futbol turizmi diger turizm ¢esitlerinden farkli 6zelliklere
sahiptir. Takimlarin ve futbolcularin 6zelliklerinden 6tiirii bolgeye seyirci ve taraftari da
¢cekmesiyle ek turizm talebi de olusturabilmektedir (Demir ve Demir, 2013: 362). Agri
1970 Sporun miicadele edecegi gruba bakildiginda Tiirkiye’nin her bdlgesinden rakip
takimlarin oldugu goériilmektedir. Bunun sonucu olarak Agri ilinde, futbolun turizme olan

destegi ortaya ¢ikmasi beklenen sonuglardandir.
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2.3.5 Dag Turizmi Faaliyetleri

Dag turizmi; daglarda bulunan temiz ve bol oksijenli havadan faydalanmak
amaciyla daglara yonelik yapilan turizm tiridir. Heyecan, macera ve degisiklik
arayanlara cesitli secenekler sunan dag turizmi, ayni zamanda bisiklet turlari, kaya
tirmanisi, asilma planorii, doga yiiriiyiisii, yamag parasiitii, buzul kayagi, kizak, balonla
yapilan yiiksek dag kayagi, snowboard, ve kayak aktivitelerini de kapsamaktadir (Unal,
2016: 97). Giiniimiizde dagcilik ile alakali sporlar diinyanin her yerinde milyonlarca kisi
tarafindan gergeklestirmektedir (Somuncu, 2004: 6). Ulkemizde dagcilik faaliyetleri ilk
defa yabancilarin iilkemiz daglarina ¢ikmalartyla baslamistir. Bu tirmanislar dagcilik
sporunun diginda bilimsel arastirma nedeni ile yapilan tirmaniglardir. Bu konu ile alakali
bilinen ilk tirmanis 27 Eyliil 1829 tarihinde Alman fizik profesorii olan Dr. Friedrich Von
Parrot tarafindan Biiyiik Agr1 Dag1 zirvensine gergeklestirilmistir ve bu olayla birlikte
Agn zirvesine ulasan ilk kisinin Parrot oldugu bilinmektedir. Parrot’un 6liimiinden sonra
Alman hiikiimeti, Prof. Dr. Herman Abich’i gonderir. Abich, bir doga bilimcisi olan
Wagner ile beraber 1845°te Agr1 Dagi’na bir zirve ¢ikisi daha gergeklestirir (Karaca,
2019). Tirkiye ¢ok zengin bir cografyaya sahip olup bu cografya i¢cinde 5000 m’nin
istlinde olan Agr1 Dagi ile birlikte dagcilik yapilabilen ¢okca daga sahiptir. Agr1 Dagi
5000 m tizeri yiikseklige sahip oldugundan yiiksek irtifa 6zelligine sahiptir. Bundan
dolay1 yaz ve kis aylarinda dagcilarin gézdesi konumundadir (Kaplan ve Ardahan, 2013:
98). Tiirkiye’de ki dagciligin baslangic noktasi olan Agri Dagi, Agr ilininde dag
turizminin en 6nemli kaynagini olusturmaktadir. Tiirkiye’nin ve Avrupa’nin en yliksek
zirvesinden dort iilke (Tiirkiye, Ermenistan, iran, Nahg¢ivan) topragim gorecek olan

dagcilar i¢in 6nemli bir ¢ekim merkezidir.

Tiirkiye’'nin en yliksek zirveleri arasinda Agri ili oldukga {iist siralarda yer
almaktadir (ilk 10’a giren {i¢ dag, ilk 50’ye giren bes dag ile). Bu ylikseklikler ise; Biiylik
Agr (5137m), Stiphan Dag1 (4058m. Agri-Patnos ilgesi sinirlarinda), Kiiciik Agr1 Dagi
(3896m), Tendiirek Dagi (3533m), Kose Dagi (3433m), Asagi Dagi (3274m), Ala Dag
(3250m), Kara Dag (3243m) ve Tizli Dag1 (3200m) seklinde verilebilir. Dagcilari
etkileyen bu zirvelerin ¢ogu turistik tirmanislar icin elverislidir. S6nmiis bir yanardag
ozelligi gosteren ve Van ili Caldiran ilgesine kadar uzanan Tendiirek Daginin giliney

kismindaki lav akintilarinin olusturdugu goriintii muhtesem bir gorsellik sunmaktadir.
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Kilometrelerce uzanan vadi boyunca ilgi ¢ekici sekillerde erimis maden ciirufu, ydrenin

turistik bakimdan ¢ekici 6zelliklerinden birini olusturmaktadir (Demirel, 2013: 8).

2.3.6 Saghk Turizmi Faaliyetleri

Kiir ve tedavi amaciyla belli bir zaman ¢ercevesinde yer degistiren insanlar, seyahat
ettikleri yerlerde; beslenme, konaklama, kiir ve tedavi uygulamasi eglenme ve dinlenme
ihtiyaglarii gidermek adina alt-iist yapi tesislerine ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu durum,
ekonominin arz ve talep kurali igerisinde islerlik kazanmakta olup, giiniimiizde “saglik
turizmi” olarak anilan 6nemli bir turizm ¢esidini olusturmaktadir (Tung¢ Hussein ve Sag,
2008: 17). Genel olarak bakildiginda saglik turizmi ti¢ turizm ¢esidinden bahsetmek
miimkiindiir (TURSAB, 2014):

Medikal Turizm: Uluslararasi hastalarin rehabilitasyon ve tedavi amaciyla saglik

kurumlarindan faydalanmalari seklinde olan saglik turizmi ¢esidi.

Termal Turizm ve Medikal SPA: Kaplica kaynaklar1 ve otelcilik hizmetleriyle
beraber medikal masaj, peloid gibi bazi destekleyici tip uygulamalarinin yapilmis oldugu

saglik turizmi gesidi.

Yash ve Engelli Turizmi: Engelli ve yaslilarin rehabilitasyon, bakim ve medikal

tedavilerinin birlikte yapildig1 saglik turizm ¢esidi olarak belirtilmektedir.

Agrn ilinde saglik turizmi gesitlerinden olan termal turizm kaynaklar1 mevcuttur.
Termal sularda bulunan; kloriir, biokarbonat, siilfat, karbondioksit gaz1 ve kalsiyumun
yaninda toplam mineralizasyonun 1gr/lt olmasindan dolay1 sifa 6zelligi bulundugundan
ayrica; romatizma, nevrit, kadin hastaliklari, siyatik ve metabolizma bozukluklari,
noroloji, kemik ve kireclenme hastaliklar1 ve cilt hastaliklar1 gibi rahatsizliklarin
tedavisinde yararlanildigin1 ve 72-78° C sicakliga sahip olan Diyadin Kaplicalarinin
saglik turizmine uygun oldugu yukarida Diyadin Kaplicalar1 boliimiinde bahsedilmisti.
Diyadin Kaplicalarinda sadece Vali Liitfi Yigenoglu Otel ve Kaplica Tesislerinde
konaklama bulunmaktadir. Miilkiyeti Diyadin Belediyesine ait olan bu tesis, 6zel olarak
sahis isletmesi seklinde hizmet vermektedir. 34 oda, 68 yatak kapasiteye sahip olan bu
isletme belediye belgeli tesis olarak devam etmekte olup, 1 adet jakuzi, 1 adet sauna, 1

adet Tiirk hamami, kapali-agik havuzu ve fitness centre bulunmakta olup yil boyu hizmet
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vermektedir. Diger kaplicalarda (Koprii, Yilan, Davut) ise konaklama bulunmayip

mubhtelif havuz ve hamamlar giiniibirlik kullanimlara uygundur (TUTAP, 2019).

2.3.7 Kirsal Turizm Faaliyetleri

Kirsal turizm; insanlarin kirsal alanlarda dinlenme, eglenme ve bos zamanlarini
degerlendirmeleri igin ayrilmis ve diizenli hale getirilip turizm aktivitelerinin yapildig
bir turizm tiiridiir. Otel, motel, piknik ve kamping alanlari, plajlar ve tatil kdyleri kirsal
turizm kapsaminda degerlendirilmektedir (Kadanali ve Yazgan, 2012: 97). Soykan
(2003)’a gore; kirsal turizm kavraminin tilkemizde algilanan anlami dogrudan “kirsal
alanlar” oldugu i¢in magara turizmi, yayla turizmi, av turizmi, ekoturizm ve agikhava
doga sporlari kirsal turizmle bir tutulmaktadir. Yanlis olmamakla beraber, buradaki esas
neden; bir kdyde, bir dag evinde, bir ¢iftlikte vb. konaklayarak tatil ge¢irmek oldugundan
ama¢ ve etkinlikler agisindan aralarinda bazi farklarin/degisikliklerin oldugu da bir

gercektir (Soykan, 2003: 2).

Agn ilinin kirsal turizm potansiyeli yiiksektir. Kirsal turistik kaynaklara 6rnek
olarak; Biiyiik ve Kiigiik Agr1 Daglari, Buz ve Meya Magaralari, Meteor Cukuru, Aladag
ve Sinek Yaylalari, Diyadin Kaplicalari gibi bir¢ok zenginlik bulunmaktadir. Dogal
yapist ve habitat 6zellikleri agisindan 6zel bir konumu bulunan Agri’nin nadir bulunan
kus tiirleri ve bir¢ok yaban hayvaninin barindigi alanlart mevcuttur. Bu alanlara 6rnek
olarak; Dogubayazit Sazlig1, Murat Nehri ve Balik Golii (Adizel, Durmus ve Akin, 2011:
628) verilebilir. Ayrica kiiltiir turizmini de igermesinden dolayi, kirsal turizm arz
kaynaklar1 iginde Ishak Pasa Saraymin da énemli bir yeri bulunmaktadir (Kadanali ve
Yazgan, 2012b: 9). Bunun yaninda Ahmed-i Hani Tiirbesi, Dogubayazit Kalesi gibi
birgok dogal ve beseri kaynak ziyaretgileriyle bulugsmaktadir.



65

UCUNCU BOLUM
UNIVERSITE OGRENCILERININ GOZUNDEN AGRI iLINDE TURIZM

3.1 ARASTIRMANIN PROBLEMI

Diinyadaki gelismelere paralel olarak turizm, iilkemizde de siirekli olarak gelisim
gosteren ve ekonomiye goz ardi edilemeyecek bir bigimde biiyiik katkis1 olan 6nemli bir
sektor haline gelmistir. Bu sektoriin daha fazla gelisim gostermesi, milli gelire olan
faydasi digsinda diger olumlu etkilerin arttirtlmasi ve olumsuz olan etkilerinin de

azaltilabilmesi adina planl bir gelisim siirecinden ge¢mesi gerekmektedir (Sahbaz ve

Akdu, 2010: 152).

Turizm, farkli sosyal ve kiiltliirel 6zellik tasiyan insanlari bir araya getiren ve
birbirleri arasinda etkilesim saglayan sosyal bir olaydir (Celikkanat ve Giiger, 2014: 272).
Turizm, sadece gelir-gider dengesini saglayan bir endiistri degildir. Ayni1 zamanda insan
iligkilerinin yogun olarak yasandigi ve sundugu {iriinler itibariyle merkezinde insan ve
toplumu barindiran, pek ¢ok kaynaga gereksinim duyan bir sektér olarak kabul
edilmektedir (Duran, 2011: 292). Sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve bircok fayda saglayan
turizm sektorii, yanls yer se¢imi ve asirt derecede dogal kaynak kullanimi sebebiyle
tarihsel zenginliklerin, k1y1 alanlarinin ve dogal alanlarin tahrip olmasina da yol agmustir.
Turizm potansiyeli kaynagini olusturan tarihi, kiiltiirel ve dogal zenginliklerin uzun
vadede korunabilmesi bakimindan turizm bolgelerinde yapilacak olan planlama
calismalarinin her safhasinda yerel halkin katilminin gerceklestirilmesi olduk¢a 6nem
arz etmektedir (Mansuroglu, 2006: 36). Yerel halkin sosyo-kiiltiirel, sosyo-demografik
ozellikleri, turizmi algilamasi ve turizmin gelisimine verdigi destegi etkilemektedir. Yerel
halkin goriislerinin arastirilmasi, turizmin gelisimi i¢in yapilacak olan biitiin faaliyetlerde
g6z oniinde bulundurulmas: gereken énemli bir durumdur. Ozellikle turizm potansiyeli

bulunan bolgelerde, potansiyelin degerlendirilmesinde 6nem tasimaktadir.

Asirlardan beri medeniyetlerin gecis noktalarinda bir koprii vazifesi goren Agr ili
biiyiik bir turizm potansiyeline sahiptir. Ozellikle dogal ve beseri turizm kaynaklari
bakimindan zengin bir konumdadir. Bu potansiyelin degerlendirilmesinde {iniversite

ogrencilerinin Agri ilindeki turizme yonelik goriis ve diisiincelerinin tespit edilmesi ve
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demografik ozelliklerine gore analiz edilmesi hedeflenmektedir. Bu kapsamda bazi

sorular olusturulmustur:

1. Agri’da egitim goren iiniversite Ogrencilerinin turizm etkilerine yonelik
algilamalari ile demografik 6zellikleri arasinda anlamli bir fark var midir?

1.1.  Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda,
cinsiyetlerine gére anlamli bir fark var midir?

1.2.  Ogrencilerin turizmin etkilerine ydnelik algilamalarinda, yaslarma
gore anlamli bir fark var midir?

1.3.  Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, egitim
diizeylerine gore anlamli bir fark var midir?

1.4.  Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, dogum
yerlerine 6re anlamli bir fark var midir?

1.5.  Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, ikamet
stirelerine gore anlamli bir fark var midir?

1.6.  Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, gelir
durumlarina gore anlamli bir fark var midir?

1.7.  Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda,
fakiiltelerine gére anlamli bir fark var midir?

1.8.  Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, turistler
ile iletisim kurma durumlarina gére anlaml bir fark var midir?

1.9. Agri’da egitim goren iiniversite 6grencilerinin turizmin gelisimine
verdikleri destek Ogrencilerin demografik 0Ozelliklerine gore farklilik
gosteriyor mu?

2. Agri’da egitim goren Universite Ogrencilerinin turizmin pozitif etkilerine
yonelik algist ile turizmin gelisimine verdikleri destek arasinda anlamli bir
iliski var midir?

3. Agri’da egitim goren iniversite Ogrencilerinin turizmin pozitif etkilerine

yonelik algisinin turizmin gelisimine verdikleri destege etkisi var midir?

3.2 ARASTIRMANIN AMACI ve ONEMI

Bu c¢alismanin amaci iniversite oOgrencilerinin Agr1 ilinde turizmi nasil

algiladiklari, turizmin gelisimine verdikleri destek diizeyi ile bunun demografik
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ozelliklerine gore farklilik gosterip gostermediginin tespit edilmesidir. Bu konu 6zelinde

3

yapilmig aragtirmalarin genellikle “yerel halk™ iizerine g¢alistig1 tespit edilmistir. Bu
calismada ise spesifik bir 6rneklem olarak 6grenciler segilmis olup literatiire farkli bir
arastirma kazandirilmasi ve Agri ili turizminin gelisimine katki saglamasi agisindan 6nem

arz etmektedir.

3.3 ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

Bu arastirmada kullanilan 6l¢egin amaca uygun oldugu, secilen 6rneklemin evreni
temsil ettigi, kullanilan anket sorularmin anlasilabilir oldugu, 6rneklemi olusturan
bireylerin i¢cten ve samimi cevap verdikleri, ortaya ¢ikan verilerin gecerli ve gilivenli

oldugu varsayilmaktadir.

3.4 ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu ¢alisma nicel veri yontemlerine dayanmaktadir. Nicel yontemin amaci, kisilerin
toplumsal davranislarin1 deney, gbzlem ve test yolu ile nesnel olarak 6lgmek ve sayisal
verilerle agiklamaktir. Olgu ve olaylari 6lgiilebilir, gozlemlenebilir ve sayisal olarak ifade
edilebilir hale getiren aragtirma yaklasimidir (Bedir Eristi, 2013: 9). Arastirmanin verileri

anket teknigi ile elde edilmistir.

Arastirma evreni belirlendikten sonra tabakali 6rneklem teknigi ile 6rneklem segimi
yoluna gidilmistir. Tabakali 6rneklem, evrendeki alt gruplarin olusturulup, evrende var
olduklar1 aym oranda, temsil edilmelerini saglayan bir érneklem metodudur (Ozen ve

Giil, 2007: 402).

Bu aragtirmanin; evren ve orneklemi, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi

asagidaki bagliklar altinda agiklanmustir.

3.4.1  Evren ve Orneklem

Evren; bir arastirmada, sorularin cevaplanmasi i¢in ihtiya¢ duyulan verilerin
olusturuldugu canli veya cansiz varliklardan meydana gelen biiylik gruptur. Bir bagka
deyisle elde bulunan verilerin analizlerinin yapilip olusturulacak olan sonuglarin
yorumlanacagi, gegerli olacagi grup olarak da tanimlanabilmektedir (Biyiikoztiirk vd.

2010: 78). Saymm (2017)’a gore; ifade edilen aragtirma igerisindeki tanimlamaya dahil
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olan biitiin 6gelerin bulundugu topluluk, belirli bir zaman ve mekanlardir. Evrenin
tiimiiniin arastirtlmas1 durumunun varlig1 dogal olarak, evrenin biiyiikliigiiyle paralel bir
durumdur. Orneklem ise belli bir evrenden, belirgin kurallar dogrultusunda segilmis ve
evreni temsil diizeyi oldugu kabul edilen kiiciik kiimedir. Cogunlukla aragtirmalar,
orneklem tiizerinden yapilmakta ve sonuglar evrene genellenmektedir (Karasar, 2018:
148). Tiim evreni ¢aligmak yerine, evreni temsil kabiliyeti giiglii sinirli sayida birey, olay
ya da olguyu aragtirmaya dahil etmek pratik bir yaklasimdir. Burada geleneksel bilim
anlayis1 kapsaminda “indirgeme” ilkesi kullanilmaktadir. Daha fazla sayida birey, olay
ya da olguyu igerisinde barindiran evren, belli yontemler ile 6rneklem denilen kiigiik ve
caligilabilir bir biiyiikliige indirgenip ortaya ¢ikan sonuglar tersi bir siirecle yine evrene

genellenir (Yildirim ve Simsek, 2011: 101).

Bu aragtirmanm evrenini Agri Ibrahim Cegen Universitesi’nde 2018- 2019
akademik yilinda ders kaydi yapip 6grenim goren tiim Ogrenciler olusturmaktadir.
Universite verilerinden hareketle; toplam ogrenci sayis1 13.347°dir. Dolayisiyla
aragtirmanin evreni, {iniversitenin toplam ogrenci sayist olan 13.347°dir. Orneklem
blytikliigiiniin kabul edilebilmesi agisindan belirlenecek olan oOrneklem sayisinin,
asagidaki tablodaki verilere gore %95 giiven araliginda en az 370 olmasi yeterlidir (Tablo
3.1).

Tablo 3.1. Evren Icindeki Orneklem Biiyiikliikleri

Evren Giivenirlik | Giiven | Orneklem | Giivenirlik | Giiven | Orneklem
Biiyiikliigii | Derecesi | Arahg Sayis1 Derecesi | Arahg: Sayis1
1.000 %95 5 278 %99 5 400
10.000 %95 5 370 %99 5 624
20.000 %95 5 377 %99 5 644
50.000 %95 5 381 %99 5 657
100.000 %95 5 383 %99 5 661
500.000 %95 5 384 %99 5 665
1.000.000 %95 5 384 %99 5 665

Kaynak: (dkalin, 2018: 113)

Temel o6zelliginin evreni temsil etme giicii bakimindan yiiksek “seckisiz”

ornekleme yontemlerinden (Biiyiikoztirk, vd., 2010) olan; evrendeki alt gruplarin
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belirlenmesi ve bunlarin evren igindeki biiytikliikleri oraniyla Orneklemde temsil
kabiliyetlerini saglayan “tabakali orneklem” metodu (Biiyilikoztirk, vd., 2010) ile
orneklem se¢imi yoluna gidilmistir. Tabakali 6rneklem metodu orantili dagilim teknigi
ile gerceklestirilen orneklem segiminde, Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi

boliimleri/birimleri alt tabakalar1 olusturmaktadir.

Anket uygulamasinin yapilacagi birimlerin (fakiilte, yiiksekokul, meslek
yiiksekokulu ve enstitiiler) 6grenci sayilarina istinaden minimum o6rneklem sayisi olan
370’e oranlar1 yapilarak alt tabakalari olusturan birimlerin de minimum saylar
hesaplanmustir. izin verilen birimlerde minimum &rneklem sayisindan fazla olarak toplam
800 anket formu olusturulmus olup bizzat arastirmaci tarafindan 6grencilerle yiiz yiize
calisilmaya baglanilmistir. Eksik ve hatali verilerin tespit edilip ayiklanmasindan sonra

toplamda 542 adet anketin uygulamaya dahil edilmesine karar verilmistir.

3.4.2  Verilerin Toplanmasi

Agn ilindeki tiniversite 6grencilerinin turizm algilarinin tespit edilmesine yonelik

olarak hazirlanan bu ¢alismada, veri toplama araci olarak anket kullanilmastir.

Bu anket (Ek 1) igin; ilgili yazin taramasi sonucunda Giines (2014) tarafindan,
“Yerel Halkin Turizm Algisi ve Turizme Katilimi: Antalya Konyaalti Ve Kepez Ilcesi
Ornegi” isimli yiiksek lisans calismasinda kullanmak igin olusturdugu o6lgekten
faydalanilmistir (Ek 4). Olgek; turizmin sosyo-kiiltiirel pozitif etkileri (4 madde), turizmin
ekonomik pozitif etkileri (5 madde), turizmin ¢evresel pozitif etkileri (4 madde), turizmin
sosyo-ekonomik negatif etkileri (4 madde), turizmin ekonomik negatif etkileri (3 madde),
turizmin ¢evresel negatif etkileri (4 madde) ve turizmin gelisimine verilen destek (4
madde) ifadelerinden olusmaktadir. 5°li likert tip olarak kullanilan 6l¢egin cevaplari,
Tamamen Katiliyorum (5), Katiliyorum (4), Kararsizim (3), Katilmiyorum (2), Tamamen

Katilmiyorum (1) seklinde derecelendirilmistir.

Aragtirmada kullanilan anket formu iki boliim ve 36 sorudan olusmaktadir. Birinci
boliimde “cinsiyet, yas, egitim diizeyi, dogum yeri, ikamet etme siireleri, gelir durumu,
egitim birimi ve turistlerle iletisim kurma durumu” seklinde demografik 6zelliklere yer
verilmistir. Ikinci béliim ise turizm etkilerine ve gelisimine yonelik 5'li likert tipi

sorulardan olusmaktadir. Hazirlanan anket, Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi’nden gerekli
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izinlerin (Ek 2) alinmasindan sonra 2019 yili Mart, Nisan ve Mayis aylarinda, yliz yiize

uygulanmistir.

34.3 Verilerin Analizi

Bu ¢alisma, tiniversite 6grencilerinin turizmin pozitif ve negatif yonlii etkilerini
algilamalar1 ile turizmin gelisimine verdikleri destegi 6l¢gmek amaciyla Agr ilinde
uygulanmistir. Anket yolu ile elde edilen veriler SPSS 21.0 for Windows paket
programina islenmis ve analize tabi tutulmustur. Verilerin giivenirlik analizi yapilmis
sonrasinda katilimcilara iliskin demografik degiskenlerin frekans analizleri ve verilerin
ortalama degerleri hesaplanmistir. Ardindan verilere normallik testi uygulanmis ve
dagilimin normal oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle parametrik analizlerin yapilmasina
karar verilmistir. Katilimcilarin demografik 6zellikleri ile turizm etkilerine yonelik
algilar1 arasindaki farkliliga bakmak i¢in t-testi ve varyans analizi (One-WayANOVA)
yapilmistir. Turizmin gelisimine iliskin 6grencilerin verdigi destek ile turizmin pozitif
etkilerine yonelik algis1 arasindaki iligskiye bakmak i¢in ‘Korelasyon Analizi’ yapilmistir.
Turizmin pozitif yonlii etki diizeylerinin turizmin gelisimine verilen destek tizerindeki

etkisine bakmak i¢in ise “Coklu Regresyon Analizi” yapilmustir.

3.5 BULGULAR ve DEGERLENDIRME

Arastirmanin bu bolimiinde gelistirilmis olan 6l¢me araglarindan elde edilen

verilerin analizi sonucunda ortaya ¢ikan bulgular ve yorumlar sunulmustur.

3.5.1 Katimcilarin Turizm Algilar1 Alt Boyutlarina Ait Giivenirlik Analizleri

Alpha (o) Kkatsayisina istinaden Olgegin  glivenirliligi  asagidaki  gibi
yorumlanmaktadir (Kayis, 2014: 405).

0.00 < @ < 0.40 ise olgek giivenilir degildir,
0.40 <0 < 0.60 ise dlcegin giivenirligi diistiktiir,
0.60 < a <0.80 ise d6l¢ek oldukga giivenilir ve

0.80 < < 1.00 ise yiiksek derecede giivenilir bir dlgektir.
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Tablo 3.2. Katihmcilarin Turizm Algilar1 Alt Boyutlaria Ait Giivenirlik Analizleri

Cronbach's Madde

Alpha Sayisi
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Pozitif Etkileri 0,784 4
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Negatif Etkileri 0,755 4
Turizmin Ekonomik Pozitif Etkileri 0,769 5
Turizmin Ekonomik Negatif Etkileri 0,700 3
Turizmin Cevresel Pozitif Etkileri 0,720 4
Turizmin Cevresel Negatif Etkileri 0,779 4
Turizmin Gelisimine Verilen Destek 0,767 4
Genel Giivenirlik Diizeyi 0.737 28

Katilimcilarin turizm algilar1 genel ve alt boyutlarina ait giivenirlik katsayisi
incelendiginde, turizmin sosyo-kiiltiirel pozitif ve negatif, ekonomik pozitif ve negatif,
gevresel pozitif ve negatif etkileri ile turizmin gelisimine verilen destek ve genel
giivenirlik diizeyinin, 0.60 < a < 0.80 araliginda gerceklestigi ve buna gore de oldukca

giivenilir oldugu tespit edilmistir.

3.5.2 Arastirma Kapsamindaki Katiimeilarin Kisisel Ozellikleri

Arastirmaya katilan kisilerin demografik 6zellikler Tablo 3.3.’de gosterilmistir. Bu
tabloda, katilimcilarin cinsiyet, yas, egitim durumu, fakiilte, dogum yeri, ikamet siiresi,
gelir durumu, iletisim kurma durumu gibi bazi demografik 6zelliklerine iliskin bilgiler

bulunmaktadir.

Tablo 3.3. Arastirmaya Katilan Kisilerin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Say1 Yiizde(%)
Erkek 242 44,6
Kadin 300 55,4
Toplam 542 100,0
Yas Sayi Yiizde(%)
17-20 yas 187 345
21-24 yas 296 54,6
25-28 yas 39 7,2
29-32 yas 20 3,7
Toplam 542 100,0
Egitim Durumu Say1 Yiizde(%)
On Lisans 141 26,0
Lisans 373 68,8
Yiksek Lisans 28 52

Toplam 542 100,0
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Tablo 3.3. (Devam) Arastirmaya Katilan Kisilerin Demografik Ozellikleri

Fakiilte Say1 Yiizde(%)
Egitim Fakiiltesi 127 23,4
Fen Edebiyat Fakiiltesi 62 11,4
Eczacilik Fakiiltesi 23 4,2
iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 41 7,6
Besyo 59 10,9
Yabanci Diller MYO 26 48
Agr1 MYO 39 7,2
Saglik YO 29 54
SHMYO 56 10,3
Sosyal Bilimler Enstitiisii 22 4,1
Diger 58 10,7
Toplam 542 100,0
Dogum Yeri Say1 Yiizde(%)
Agri 239 44,1
Diger 303 55,9
Toplam 542 100,0
Agrr’da ikamet Etme Siiresi Say1 Yiizde(%)
1 yildan az 130 24,0
1-3 yil 137 25,3
4-6 yil 42 1,7

7 yil ve tizeri 233 43,0
Toplam 542 100,0
Gelir Durumu Say1 Yiizde(%)
500%b ye kadar 326 60,1
501-1000 b 91 16,8
1001-1500 b 33 6,1
1501-2000 b 40 74
2001 b ve tizeri 52 9,6
Toplam 542 100,0
Turistlerle Iletisim Kurma Durumu Say1 Yiizde(%)
Hig 195 36,0
Kismen 312 57,6
Stirekli 35 6,5
Toplam 542 100,0

Arastirmaya katilanlarin; cinsiyetlerine gore dagilimlari incelendiginde,
%355,4’1iniin kadin, %44,6’sinin erkek, yaslarina gore %54,6’sinin 21-24 yas, %34,5’inin
17-20 yas araliginda oldugu belirlenmistir. Egitim durumlarina bakildiginda, %68,8’inin
lisans, %26’sin1n 6n lisans, fakiiltelerine gore, %23,4liniin Egitim Fakiiltesi, %1 1,4’ liniin
Fen Edebiyat Fakiiltesi, %10,7’sinin diger oldugu goriilmistir. Dogum yerleri
%55,9 unun diger, %44,1’inin Agr oldugu, Agri’da ikamet etme siirelerinde %43 {inlin
7 yil ve tzeri, %25,3’tiniin 1-3 yi1l grubunda oldugu saptanmistir. Gelir durumlari
gbzlemlendiginde, %60,1’inin 500 TL’ye kadar, %16,8’inin 501-1000 TL araliginda
bulundugu ve dolayisiyla katilimeilarin ¢ogunlugunun diisiik gelirli olduklar1 ortaya
cikmigtir. Turistlerle iletisim kurma durumuna gore , %57,6’sinin kismen, %36,0’1n1n hig

oldugu tespit edilmistir (Tablo 3.3.).
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35.3 Katihmcilarin Turizm Algilari Alt Boyut Diizeylerine iliskin Betimsel
Bulgular

Turizmin, olumlu etkilerinin yaninda olumsuz etkileri de bulunmaktadir. Ornegin;
turizm, bir bolgede ekonomik anlamda olumlu bir gelisme saglarken g¢evresel ve
toplumsal sorunlart da beraberinde getirebilmektedir. Dolayisiyla bu alanda yapilan

birgok caligmada turizm etkileri, pozitif ve negatif yonlii olarak ele alinmaktadir.

Bu kisimda iiniversite 6grencilerinin turizmin etkileri ve gelisimine verdikleri
destege olan katilim derecelerinin tespit edilebilmesi i¢in, her bir boyut ve ifadelerin
aritmetik ortalama (x) ve standart sapma (ss) degerlerinden yararlanilmistir. Turizmin
etkileri ve turizm gelisimine verdikleri destek algilamalar1 analiz edilmistir. Calismanin
analiz kisminda katilimcilarin vermis olduklar1 cevaplarin aritmetik ortalamalar1 “1”
degerine yaklastikca turizmin etkilerini algilama ve gelisimine verdikleri destegin diisiik,
“5” degerine yaklastiginda ise katilimcilarin turizmin etkilerini algilamalar1 ve turizmin
gelisimine verdikleri destegin yliksek seviyede olduguna karar verilmistir. Bu baglamda
asagidaki tablolarda katilimcilara yoneltilen; turizmin pozitif ve negatif yonlii sosyo-
kiiltiirel, ekonomik ve cevresel etkileri ile turizmin gelisimine verilen destegi 6lgcmeye
iligkin ifadelerin, turizm algilar1 alt boyut diizeylerine gére ortalama katilim diizeyleri

gosterilmistir.

Tablo 3.4. Katihmeilarin Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Pozitif Etkileri Boyutuna iliskin

Betimsel Bulgular

Boyut/Maddeler X SS
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Pozitif Etkileri 4,24 0,65
Turizm, kiiltiire] aktivitelerin gelisimini saglamaktadir. 4,40 0,73
Turizm, yerel halkin kiiltiirel gelisimine katki saglamaktadr. 4,27 0,80
Turizm, yerel halkin yasam kalitesini yiikseltmektedir. 4,20 0,87
Turizm, yerel halkin eglence serbest zaman degerlendirme olanaklarimi

4,08 0,91
arttirmaktadir.

Katilimcilarin turizmin sosyo-kiiltiirel pozitif etkileri diizeylerinin (x= 4,24)
yuksek oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin en yiiksek diizeyde katildiklart maddenin
4.40 ortalama ile “turizm, kiiltiirel aktivitelerin gelisimini saglamaktadir” maddesi oldugu

belirlenirken alt boyut icerisindeki maddelere gore, kendi iclerinde en diisiik diizeyde
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katildiklart maddenin 4,08 ortalama ile “turizm, yerel halkin eglence serbest zaman

degerlendirme olanaklarini arttirmaktadir” maddesi oldugu belirlenmistir.

Tablo 3.5. Katihmeilarin Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Negatif Etkileri Boyutuna Iliskin

Betimsel Bulgular

Boyut/Maddeler X S8

Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Negatif Etkileri 2,04 0,81
Turizm, yerel halkin tutum ve davraniglarini olumsuz yonde etkilemektedir. 2,02 1,04
Turizm, kiiltiirel degerlerin yok olmasina neden olmaktadir 1,93 1,05
Turizm, yerel halkin turistik ¢ekiciliklere ulagimini zorlastirmaktadir. 1,98 1,00
Turizm, sug, fuhus, uyusturucu gibi sosyal problemlere neden olmaktadir. 2,23 1,16

Katilimeilarin turizmin sosyo-kiiltiirel negatif etkileri diizeylerinin (x= 2,04)
diisiik oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin en yiiksek diizeyde katildiklar1 maddenin 2,23
ortalama ile “turizm, sug, fuhus, uyusturucu gibi sosyal problemlere neden olmaktadir.”
maddesi oldugu belirlenirken alt boyut igerisindeki maddelere gore, kendi iclerinde en
diisiik diizeyde katildiklart maddenin 1,93 ortalama ile “turizm, kiiltiirel degerlerin yok

olmasina neden olmaktadir” maddesi oldugu belirlenmistir.

Tablo 3.6. Katihmeilarin Turizmin Ekonomik Pozitif Etkileri Boyutuna fliskin

Betimsel Bulgular

Boyut/Maddeler X SS
Turizmin Ekonomik Pozitif Etkileri 4,35 0,59
Turizm, geleneksel iiriinlerin {iretimini saglamaktadir 3,96 1,00
Turizm, ekonomik kazang¢ saglamaktadir. 4,52 0,77
Turizm, yerel ekonomiyi desteklemektedir 4,44 0,75
Turizm, yerel halk i¢in yeni is firsatlar1 yaratmaktadir. 4,40 0,77
Turizm, bolgeye daha fazla yatirimin yapilmasini saglamaktadir 4,42 0,77

Katilimeilarin turizmin ekonomik pozitif etkileri diizeylerinin (x= 4,35) yiiksek
oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin en yiiksek diizeyde katildiklar1 maddenin 4,52
ortalama ile “turizm, ekonomik kazang¢ saglamaktadir.” maddesi oldugu belirlenirken alt
boyut igerisindeki maddelere gore, kendi iclerinde en diisiik diizeyde katildiklar
maddenin 3,96 ortalama ile “turizm, geleneksel {irlinlerin tretimini saglamaktadir”

maddesi oldugu belirlenmistir.
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Tablo 3.7. Katihmcilarin Turizmin Ekonomik Negatif Etkileri Etkileri Boyutuna
fliskin Betimsel Bulgular

Boyut/Maddeler X ss
Turizmin Ekonomik Negatif Etkileri 3,75 0,80
Turizm, bolgedeki iiriin ve hizmet fiyatlarmi arttirmaktadir. 4,00 0,94
Turizm, bolgede hayat pahaliligina neden olmaktadir. 3,72 1,03
Turizm, yerel halk arasinda ekonomik kazang esitsizligi yaratmaktadir. 3,54 1,08

Katilimeilarin turizmin ekonomik negatif etkileri diizeylerinin (x= 3,57) yiiksek
oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin en yiiksek diizeyde katildiklari maddenin 4,00
ortalama ile “turizm, bolgedeki {liriin ve hizmet fiyatlarini arttirmaktadir.” maddesi oldugu
belirlenirken alt boyut igerisindeki maddelere gore, kendi iglerinde en diisiik diizeyde
katildiklar1 maddenin 3,54 ortalama ile “turizm, yerel halk arasinda ekonomik kazang

esitsizligi yaratmaktadir.” maddesi oldugu belirlenmistir.

Tablo 3.8. Katihmcilarin Turizmin Cevresel Pozitif Etkileri Boyutuna iliskin

Betimsel Bulgular

Boyut/Maddeler X ss
Turizmin Cevresel Porzitif Etkileri 3,95 0,73
Turizm, dogal ¢evrenin korunmasini ve gelisimini desteklemektedir 3,77 1,08
Turizm, gelecek nesiller icin ¢cevre kalitesini iyilestirmektedir. 387 0,99
Turizm, ¢evre bilincini arttirmaktadir. 3,94 0,97
4,20 0,91

Turizm, tarihi bina ve yapilarm korunmasini tesvik etmektedir.

Katilimeilarin turizmin gevresel pozitif etkileri diizeylerinin (x= 3,95) yiiksek
oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin en yiiksek diizeyde katildiklar1 maddenin 4,20
ortalama ile “turizm, tarihi bina ve yapilarin korunmasini tesvik etmektedir.” maddesi
oldugu belirlenirken alt boyut igerisindeki maddelere gore, kendi iclerinde en diislik
diizeyde katildiklar1 maddenin 3,77 ortalama ile “turizm, dogal ¢evrenin korunmasini ve

gelisimini desteklemektedir” maddesi oldugu belirlenmistir.
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Tablo 3.9. Katihmcilarin Turizmin Cevresel Negatif Etkileri Boyutuna iligkin
Betimsel Bulgular

Boyut/Maddeler x S8

Turizmin Cevresel Negatif Etkileri 2,59 0,93
Turizm, ¢evre kirliligine (toprak, hava, su) neden olmaktadir. 2,51 1,21
Turizm, dogayi (bitkiler, hayvanlar, ekosistem) olumsuz etkilemektedir 2,35 1,15
Turizm, ¢arpik kentlesmeye neden olmaktadir 2,46 1,15
Turizm, kalabaliklagma, giiriiltii kirliligi, trafik sikigiklig1 gibi problemler 3,02 1.29

yaratir.

Katilimeilarin turizmin ekonomik gevresel negatif etkileri diizeylerinin (x= 2,59)
diistik oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin en yiiksek diizeyde katildiklar1 maddenin 3,02
ortalama ile “turizm, kalabaliklagsma, giirtiltii kirliligi, trafik sikisiklig1 gibi problemler
yaratir.” maddesi oldugu belirlenirken alt boyut icerisindeki maddelere gore, kendi
iclerinde en diisiik diizeyde katildiklar1 maddenin 2,35 ortalama ile “turizm, dogay1

(bitkiler, hayvanlar, ekosistem) olumsuz etkilemektedir” maddesi oldugu belirlenmistir.

Tablo 3.10. Katihmcilarin Turizmin Gelisimine Verilen Destek Boyutuna iliskin

Betimsel Bulgular

Boyut/Maddeler X ss
Turizmin Gelisimine Verilen Destek 4,50 0,50
Turizmin daha fazla gelisimi icin ¢aba sarf edilmelidir 4,44 0,73
Turizm yatinmlan artarak devam etmelidir. 4,46 0,67
Turizm gelisimini destekliyorum. 4,56 0,59
4,54 0,62

Turizm, toplumumuzun bir parcasi olmaya devam etmelidir.

Katilimeilarin turizmin gelisimine verilen destek diizeylerinin (x= 4,50) yiiksek
oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin en yiiksek diizeyde katildiklari maddenin 4,56
ortalama ile “turizm gelisimini destekliyorum.” maddesi oldugu belirlenirken alt boyut
igerisindeki maddelere gore, kendi i¢lerinde en diisiik diizeyde katildiklari maddenin 4,44
ortalama ile “turizmin daha fazla gelisimi icin ¢aba sarf edilmelidir” maddesi oldugu

belirlenmistir.
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Katilimcilarin turizmin gelisimine verdikleri destek ile turizmin pozitif yonli
etkileri sonuglar1 incelendiginde, iiniversite 6grencilerinin Agri’da turizm gelisimine
verilen destegi olumlu algiladiklar1 ve turizmin pozitif etkilerine katildiklar1 sonucunu

ortaya ¢ikarmustir.

Turizmin negatif yonlii etkileri sonuglarina bakildiginda; tiniversite 6grencilerinin,
turizmin gevresel negatif etkileri ve turizmin sosyo-kiiltiirel negatif etkilerine
katilmadiklar1 gézlemlenmistir. Fakat turizmin ekonomik negatif etkilerine katildiklari
ortaya ¢ikmustir. Bu durum sonucunda; katilimcilarin turizmden ekonomik anlamda

yeterince faydalanamadiklari ¢ikarimi yapilabilir.

3.5.4 Katihmecilarin Turizm Algilarina Ait Verilerin Dagilhimimin Normallik Testi

Sonuglar

Katilimeilarin turizm algilarina ait verilerin dagiliminin normallik testi sonuglari

asagidaki tabloda verilmistir (Tablo 3.11.).

Tablo 3.11. Katihmecilarin Turizm Algilarina Ait Verilerin Dagihmina Ait

Normallik Testi Sonuglari

Olcek Statistic Sd p x¥ Medyan Carpikhik Basikhk

Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Pozitif 423 425 -0.995 1,971

Etkileri 0,133 542 0
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Negatif
Etkileri 0125 542 o 203 200 0761 0469

Turizmin Ekonomik Pozitif Etkileri 0,136 542 0 434 440 -1,100 1,880

Turizmin Ekonomik Negatif Etkileri 0,146 542 O 375 4,00 -0,769 0612

Turizmin Cevresel Pozitif Ftkileri 0137 542 o 39 400 -0500  -0,031

Turizmin Cevresel Negatif Etkileri 0,086 542 0 2,58 2,50 0,271 -0.357

Turizmin Gelisimine Verilen Destek 0,236 542 0 450 450 -0,530 -0,898

Verilerin hangi dagilimdan geldigini belirlemek i¢in; aritmetik ortalama, medyan,
carpiklik ve basiklik katsayilari incelenmis olup, aritmetik ortalama ve medyanin esit ya
da yakin olmasi, ¢arpiklik ve basiklik katsayilarinin +2 sinirlar i¢inde bulunmasindan
verilerin dagilimmin normallikten geldigi belirlenmistir (George ve Mallery, 2003)
(Tablo 3.11.).
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3.5.5 Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine Gore T Testi ve Varyans Analizleri

Katilimcilarin - demografik 6zellikleri ile turizm etkilerine yonelik algilari
arasindaki farkliliga bakmak icin yapilan t-testi ve varyans analizi (One-WayANOVA)

sonuglar1 agsagidaki tablolarda gdsterilmistir.

Tablo 3.12. Katithmcilarin Turizm Algilarinin Cinsiyetlerine Gore Farklhilasma

Durumuna Ait Bagimsiz Orneklem T-testi Sonuglar:

Olgekler Cinsiyet n X ss t sd p
Turizmin Sosyo_ Erkek 242 4,25 0,69 0,209 540 0,835
Kiiltiirel Pozitif
Etkileri Kadin 300 4,23 0,61
Turizmin Sosyo_ Erkek 242 2,05 0,80 0,257 540 0,797
Kiiltiirel Negatif
Etkileri Kadin 300 2,03 0,81

B ) Erkek 242 438 0,61 1080 540 0,281
Turizmin Ekonomik
Pozitif Etkileri Kadin 300 4,32 0,57

o . Erkek 242 3,74 0,84 -0,344 540 0,731
Turizmin Ekonomik
Negatif Etkileri Kadin 300 3,76 0,77

. Erkek 242 394 0,74 -0,276 540 0,783
Turizmin Cevresel
Pozitif Etkileri Kadin 300 3,95 0,72

o Erkek 242 249 092 209 540 0,037*
Turizmin Cevresel
Negatif Etkileri Kadin 300 2,66 0,93

Erkek 242 453 049 1,338 540 0,181

Turizmin Gelisimine
Verilen Destek Kadin 300 4,48 0,51

*p<0.05

Katilimcilarin turizm algilarinin cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz drneklem t-testi sonucunda; turizm
cevresel negatif etkileri diizeyinin cinsiyetlerine gore farkinin istatistiksel olarak anlamli
oldugu (t=2,095; sd=540; p=0,037; p<0.05) tespit edilmistir. Diger boyutlarda anlamli
bir farklilik gézlemlenememistir. Cinsiyeti kadin (x= 2,66) olanlarin turizmin ¢evresel
negatif etkileri diizeyinin erkek (x= 2,49) olanlara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir
(Tablo 3.6.). Turizmin gevresel negatif etkilerine kadinlarin erkeklere gére daha fazla

duyarl olduklar diisiiniilmektedir.



79

Tablo 3.13. Katihmcilarin Turizm Algilarinin Dogum Yerlerine Gore Farklilasma

Durumuna Ait Bagimsiz Orneklem T-testi Sonuclar

Olcekler Dogum Yeri n X SS t sd p
Turizmin Sosyo- Agri 239 4,22 0,63 -0,496 540 0,620
Kiltirel Pozitif —
Etkileri Diger 303 4,25 0,66
Turizmin Sosyo- Agri 239 211 0,81 1,801 540 0,072
Kiiltiirel Negatif —
Etkileri Diger 303 1,98 0,80

Agri 239 4,28 0,60 -2425 540 0,016*
Turizmin Ekonomik
Pozitif Etkileri Diger 303 4,40 0,58

Agri 239 3,68 0,83 1,935 540 0,053
Turizmin Ekonomik
Negatif Etkileri Diger 303 3,81 0,78

Agri 239 3,92 0,74 -0,681 540 0,496
Turizmin Cevresel
Pozitif Etkileri Diger 303 3,96 0,72

Agr1 239 2,62 0,96 0,835 540 0,404
Turizmin Cevresel
Negatif Etkileri Diger 303 2,56 0,91

Agri 239 445 0,53 -2,154 540 0,032*
Turizmin Gelisimine
Verilen Destek Diger 303 454 0,48
*p<0.05

Katilimeilarin turizm algilarinin dogum yerine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz orneklem t-testi sonucunda;
turizmin ekonomik pozitif etkileri diizeyinin dogum yerine gore farkinin istatistiksel
olarak anlamli oldugu (t=-2,425; sd=540; p=0,016; p<0.05) belirlenmistir. Dogum yeri
Agrn olmayanlarin (x= 4,40) turizmin ekonomik pozitif etkileri diizeyinin dogum yeri
Agn (x= 4,28) olanlara gore daha yiiksek oldugu ve turizmin ekonomik pozitif etkilerine
daha fazla katildiklar1 belirlenmistir. S6z konusu iki grup arasinda istatiksel olarak
anlamli bir fark ¢ikmasina ragmen, iki grubun ortalamalari incelendiginde bu farkin ¢ok
acik olmadigi anlagilmistir. Fakat dogum yeri Agri olmayanlarin turizmin ekonomik
pozitif etkilerinden yeterince etkilenmiyor olmalari, bu degiskene yonelik algilarinin

yuksek ¢ikmasina neden olarak diisiiniilmektedir.

Turizmin gelisimine verilen destek diizeyinin dogum yerine goére farkinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu (t=-2,154; sd=540; p=0,032; p<0.05) belirlenmistir.

Dogum yeri Agr1 olmayanlarin (Xx= 4,54) turizmin gelisimine verilen destek diizeyinin
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dogum yeri Agr (x= 4,45) olanlara gore daha yiiksek oldugu ve daha fazla katildiklar

belirlenmistir. Diger boyutlarda ise anlamli bir farklilik gézlemlenememistir.

Ortalamalar incelendigin de ise iki gurubun da turizme yiiksek diizeyde destek

verdigi anlasilmaktadir.

Tablo 3.14. Katihmcilarin Turizm Algillarinin Yaslarina Gore Farkhlasma

Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonuclari

Olgek Yas n X ss Sd F p  Scheffe

17-20 yas 187 4,22 062 3 0819 0,484
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel ~ 21-24 yas 296 4,26 0,69
Pozitif Etkileri 25-28 yas 39 429 0,46

29-32 yas 20 4,04 0,68

17-20 yas 187 1,89 0,78 3 3555 0,014* (1-2)
Turizmin Sosyo-Kiiltirel ~ 21-24 yas 296 2,12 0,83
Negatif Etkileri 25-28 yas 39 2,15 0,69

29-32 yas 20 1,94 0,76

17-20 yas 187 4,26 059 3 2,151 0,093
Turizmin Ekonomik Pozitif 21-24 yas 296 4,39 0,60
Etkileri 25-28 yas 39 4,40 0,49

29-32 yas 20 4,36 0,54

17-20 yas 187 3,69 0,79 3 2,027 0,109
Turizmin Ekonomik 21-24 yas 296 382 0,78
Negatif Etkileri 25-28 yas 39 3,58 1,03

29-32 yas 20 3,60 0,75

17-20 yas 187 395 0,70 3 0,060 0,981
Turizmin Cevresel Pozitif ~ 21-24 yas 296 394 0,74
Etkileri 25-28 yas 39 394 0,80

29-32 yas 20 4,01 0,78

17-20 yas 187 2,51 0,87 3 2,816 0,039* (2-4)
Turizmin Cevresel Negatif ~ 21-24 yas 296 2,68 097
Etkileri 25-28 yas 39 2,35 0,76

29-32 yas 20 2,33 0,98

17-20 yas 187 4,49 049 3 1,071 0,361
Turizmin Geligimine 21-24 yas 296 4,49 0,551
Verilen Destek 25-28 yas 39 454 0,53

29-32 yas 20 4,69 0,44

*p<0.05; 1.Grup= 17-20 yas; 2.Grup= 21-24 yas; 3.Grup= 25-28 yas; 4.Grup= 29-32 yas

Katilimcilarin turizm algilarinin yaglarma goére anlamhi bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii anova testi sonucunda; turizmin
sosyo-kiiltiirel negatif etkileri diizeylerinin katilimecilarin yaslarmma goére farkinin

istatistiksel olarak anlamli oldugu (F=3,555; P=0,014; p<0.05) belirlenmistir.
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Farklilagmanin kaynagmin belirlenmesi amaciyla post hoc testlerinden Scheffe testi
kullanilmistir. Scheffe testi sonucunda yas1 21-24 (x= 2,12) olanlarin turizmin sosyo-
kiiltiirel negatif etkileri diizeylerinin 17-20 (x= 1,89) olanlara gére daha fazla oldugu
belirlenmistir. Turizmin ¢evresel negatif etkileri diizeylerinin yaslarina gore farkinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu (F=2,816; P=0,039; p<0.05) belirlenmistir.
Farklilagmanin kaynagmin belirlenmesi amaciyla post hoc testlerinden Scheffe testi
kullanilmustir. Scheffe testi sonucunda yas1 21-24 (x= 2,68) araliginda olanlarin turizmin
cevresel negatif etkileri diizeylerinin 29-32 (x= 2,33) grubundakilere gore daha fazla
oldugu belirlenmistir. Yast 21-24 olanlarin tiim katilimecilarin %54,6'sin1 olusturmakta,
bu durum katilimcilarin yarisindan fazlasinin ¢evre bilincinin gelistigini gostermektedir.

Diger boyutlarda ise anlamli bir farklilik gdzlemlenememistir.

Tablo 3.15. Katihmecilarin Turizm Algillarmmin Egitim Durumlarina Gore

Farkhlasma Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonuclari

Olcek Egitim Durumu n X ss sd F p

On Lisans 141 422 058 o 0,065 0,937
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Lisans 373 424 0,68
Pozitif Etkileri

Yiksek Lisans 28 4,26 0,58

On Lisans 141 2,00 0,78 o 0,241 0,786
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Lisans 373 204 0,81
Negatif Etkileri

Yiiksek Lisans 28 2,13 0,89

On Lisans 141 429 062 o, 1,195 0,303
Turizmin Ekonomik Pozitif | jsans 373 4,36 0,58
Etkileri

Yiiksek Lisans 28 4,44 0,57

On Lisans 141 3,74 069 o 2903 0,056
Turizmin Ekonomik Lisans 373 3,78 0,83
Negatif Etkileri

Yiiksek Lisans 28 3,40 0,95

On Lisans 141 388 0,69 o 0872 0419
Turizmin Cevresel Pozitif | jsans 373 3,97 0,74
Etkileri

Yiiksek Lisans 28 3,96 0,74

On Lisans 141 252 093 o 0,846 0,430
Turizmin Cevresel Negatif [ jsans 373 2,62 0,93
Etkileri

Yiiksek Lisans 28 246 1,01

On Lisans 141 452 050 , 1,714 0,181
Turizmin Gelisimine Lisans 373 448 051

Verilen Destek
Yiiksek Lisans 28 4,66 0,44
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Katilimeilarin turizm algilarmin egitim durumlarina gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii anova testi sonucunda;
turizm algilarinin egitim durumlarina gore farkinin istatistiksel olarak anlamli olmadig:

(p>0.05) belirlenmistir.

Tablo 3.16. Katihmcilarin Turizm Algilarimin Fakiiltelerine Gore Farklhilasma

Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonuglari

Olgek Fakiilte n X ss Sd F p  Scheffe
Egitim Fakiiltesi 127 4,28 0,62 10 0,907 0,527
Fen Edebiyat Fakiiltesi 62 4,24 0,69
Eczacilik Fakiiltesi 23 4,18 0,85
Iktisadi ve Idari Bilimler 41 4,15 0,60
Fakiiltesi
Tl{ri%min S0SY0-  Begyo 59 4,32 0,59
Raltirel POzl yabaner Diller MYO 26 4,35 0,90
Myo Agri 39 4,09 0,61
Saglhik YO 29 4,02 0,78
SHMYO 56 4,30 0,57
Sosyal Bilimler Enstitiisii 22 426 0,63
Diger 58 4,24 0,55
Egitim Fakiiltesi 127 1,84 0,67 10 3,176 0,001** (1-4)
Fen Edebiyat Fakiiltesi 62 2,24 0,93
Eczacilik Fakiiltesi 23 2,42 0,76
Iktisadi ve Idari Bilimler 41 2,38 0,92
Fakiiltesi
Turizmin Sosyo-  gegyg 59 1,89 0,60
Riiirel Negatil v abancr Diller MYO 26 1,79 089
Myo Agri 39 2,06 0,81
Saglik YO 29 2,07 077
SHMYO 56 1,96 0,73
Sosyal Bilimler Enstitiisi 22 2,18 0,91
Diger 58 2,12 0,91
Egitim Fakiiltesi 127 4,39 0,54 10 0,909 0,525
Fen Edebiyat Fakiiltesi 62 426 0,70
Eczacilik Fakiiltesi 23 4,37 0,63
Iktisadi ve Idari Bilimler 41 4,30 0,62
o Fakiiltesi
Turizmin Besyo 59 4,37 0,54
E'g;’irt‘ﬁfg'tkk“eri Yabane Diller MYO 26 4,44 0,65
Myo Agri 39 4,13 0,75
Saglik YO 29 4,38 0,42
SHMYO 56 4,36 0,57

Sosyal Bilimler Enstitiisii =~ 22 4,40 0,60
Diger 58 4,40 0,52
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Tablo 3.16. (Devam) Katimcillarin Turizm Algillarimin Fakiiltelerine Gore

Farklhilasma Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonuglari

Egitim Fakiiltesi 127 3,76 0,79 10 1,746 0,068
Fen Edebiyat Fakiiltesi 62 3,61 0,96
Eczacilik Fakiiltesi 23 4,07 0,62
Iktisadi ve Idari Bilimler 41 3,81 0,98
Fakiiltesi
Turizmin Ekonomik Besyo 59 3,66 0,87
Negatif Etkileri Yabanci Diller MYO 26 3,95 0,68
Myo Agri 39 359 0,86
Saglik YO 29 4,05 0,49
SHMYO 56 3,85 0,61
Sosyal Bilimler Enstitiisii 22 348 0,75
Diger 58 3,70 0,78
Egitim Fakiiltesi 127 4,07 0,71 10 1,243 0,261
Fen Edebiyat Fakiiltesi 62 3,9 0,73
Eczacilik Fakiiltesi 23 3,82 0,73
iktisadi ve Idari Bilimler 41 3,98 0,85
Fakiiltesi
Turizmin Cevresel Besyo 59 405 071
Pozitif Etkileri Yabanci Diller MYO 26 3,9 0,84
Myo Agrn 39 3,87 0,66
Saglik YO 29 3,72 0,64
SHMYO 56 3,96 0,65
Sosyal Bilimler Enstitiisii 22 391 0,77
Diger 58 3,76 0,76
Egitim Fakiiltesi 127 256 086 10 1,811 0,056
Fen Edebiyat Fakiiltesi 62 2,62 1,01
Eczacilik Fakiiltesi 23 2,89 0,79
iktisadi ve idari Bilimler 41 2,81 1,10
Fakiiltesi
Turizmin Cevresel ~ Besyo 59 241 085
Negatif Etkileri ~ Yabanci Diller MYO 26 2,38 0,94
Myo Agri 39 229 081
Saglik YO 29 291 0,77
SHMYO 56 2,48 0,90
Sosyal Bilimler Enstitiisii 22 2,69 0,96
Diger 58 2,70 1,06
Egitim Fakiiltesi 127 445 050 10 0,831 0,599
Fen Edebiyat Fakiiltesi 62 452 0,50
Eczacilik Fakiiltesi 23 4,37 0,48
iktisadi ve Idari Bilimler 41 445 0,55
Turizmin Gelisimine Fakiiltesi
Verilen Destek Besyo . 9 453 051
Yabanci Diller MYO 26 4,63 0,54
Myo Agri 39 452 0,59
Saglhik YO 29 4,42 0,51
SHMYO 56 4,54 0,45

Sosyal Bilimler Enstitiisii 22 4,65 047
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Tablo 3.16. (Devam) Katihmcilarin Turizm Algillarimin Fakiiltelerine Gore

Farkhlasma Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonuclar

**p<0.01; 1.Grup= Egitim fakiiltesi; 2.Grup= Fen edebiyat fakiiltesi; 3.Grup= Eczacilik fakiiltesi;
4.Grup= iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi; 5.Grup= BESYO; 6.Grup= Yabanci diller MYO; 7.Grup=
Saglik YO; 8.Grup= SHMYO; 9.Grup= Sosyal bilimler enstitiisii

Katilimcilarin turizm algilarinin fakiiltelerine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii anova testi sonucunda; turizmin
sosyo-kiiltiirel negatif etkileri diizeylerinin fakiiltelerine gore farkinin istatistiksel olarak
anlamli oldugu (F=3,176; P=0,001; p<0.01) belirlenmistir. Farklilasmanin kaynaginin
belirlenmesi amactyla post hoc testlerinden Scheffe testi kullanilmistir. Scheffe testi
sonucunda Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi (%= 2,38) 6grencilerinin turizmin sosyo-
kiiltirel negatif etkileri diizeylerinin Egitim Fakiiltesi (x= 1,84) 6grencilerine gore daha
fazla oldugu belirlenmistir. Turizmin sosyo-kiiltirel negatif etkilerine tiim
fakiiltelerin/birimlerin genel olarak katilmadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu sonug, diinyanin
kiiresellesmesiyle halklarin ve toplumlarin biitiinlesmesi, sosyal medya platformlarin
gencler arasinda etkili bir sekilde kullanilmasi ile kiiltiirlerin yakinlagmasi gibi
sebeplerden otiirti farkli yerlerden gelen kisilere daha pozitif bakilmasi seklinde

degerlendirilebilir. Diger boyutlarda ise anlamli bir farklilik gozlemlenememistir.

Tablo 3.17. Katihmeilarin Turizm Algilarinin Agri’da ikamet Etme Siirelerine Gore

Farkhlasma Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonuclari

Olcek Agrr’da ikametSiiresi n X ss Sd F p  Scheffe

1 yildan az 130 422 059 3 0,257 0,856
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel ~ 1-3 yil 137 4,28 0,68
Pozitif Etkileri 4-6 yil 42 4,25 0,78

7 yil ve lizeri 233 4,23 0,63

1 yildan az 130 2,00 083 3 1514 0,210
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel ~ 1-3 yil 137 1,94 0,80
Negatif Etkileri 4-6 yil 42 2,06 0,71

7 yil ve tizeri 233 2,12 0,81

1 yildan az 130 429 061 3 3578 0,014* (3-4)
Turizmin Ekonomik Pozitif 1-3 yil 137 4,45 0,53
Etkileri 4-6 yil 42 450 0,57

7 yil ve lizeri 233 4,29 0,60

1 yildan az 130 3,74 080 3 1,309 0,271
Turizmin Ekonomik 1-3 yil 137 3,82 0,78
Negatif Etkileri 4-6 y1l 42 390 0,77

7 yil ve lizeri 233 3,69 0,83

1 yildan az 130 3,87 0,71 3 0,953 0,415
Turizmin Cevresel Pozitif  1-3 yil 137 4,00 0,70
Etkileri 4-6 y1l 42 4,05 0,75

7 yil ve tizeri 233 3,94 0,75
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Tablo 3.17. (Devam) Katihmeilarin Turizm Algilarimin Agri’da Ikamet Etme

Siirelerine Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonug¢lar:

1 yildan az 130 256 0,92 3 0415 0,742
Turizmin Cevresel Negatif 1-3 yil 137 2,55 0,93
Etkileri 4-6 y1l 42 250 0,81

7 yil ve iizeri 233 2,63 0,96

1 yildan az 130 451 049 3 0,853 0,465
Turizmin Gelisimine 1-3 yil 137 455 0,48
Verilen Destek 4-6 y1l 42 451 0,49

7 yil ve iizeri 233 4,47 0,52

*p<0.05; 1.Grup= 1 yildan az; 2.Grup= 1-3 y1l; 3.Grup= 4-6 yil; 4.Grup= 7 yil ve {izeri

Katilimcilarin turizm algilariin Agri’da ikamet etme siirelerine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii anova testi
sonucunda; turizmin ekonomik pozitif etkileri diizeylerinin Agri’da ikamet etme
stirelerine gore farkinin istatistiksel olarak anlamli oldugu (F=3,578; P=0,014; p<0.05)
belirlenmistir. Farklilasmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla post hoc testlerinden
Scheffe testi kullanilmistir. Scheffe testi sonucunda Agri’da ikamet stiresi 4-6 yil (x= 4,50)
olanlarin turizmin ekonomik pozitif etkileri diizeylerinin 7 y1l ve iizeri (x= 4,29) olanlara
gore daha fazla oldugu belirlenmistir. Diger boyutlarda ise anlamli bir farklilik
gozlemlenememistir. Genel olarak ortalamalar incelendiginde, tiim guruplarin turizmin

ekonomik pozitif etkilerine yonelik algilarinin yiiksek diizeyde oldugu saptanmustir.

Tablo 3.18. Katihmecilarin Turizm Algilarimin Gelir Durumlarina Gore Farklhilasma

Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonuclar:

Olgek Gelir Durumu n X ss Sd F p Scheffe
500 b ye kadar 326 4,21 061 4 0,512 0,727
501-1000 b 91 4,31 0,69

Turizmin Sosyo-

1are .. .. . 1001-1500 b 33 4,30 0,51
Kiltiirel Pozitif Etkileri 1501-2000 40 426 078
2001 ® ve tizeri 52 4,24 0,74

500 b ye kadar 326 2,02 0,78 4 1539 0,190
Turizmin Sosyo- 501-1000 & 91 2,11 0,90
Kiiltiirel Negatif 1001-1500 b 33 2,30 0,80
Etkileri 1501-2000 & 40 1,98 0,89
2001 b ve tlizeri 52 1,90 0,75

500 b ye kadar 326 430 061 4 1910 0,107
L . 501-1000 & 91 4,45 0,56
gunizimin Ekonomik 10011500 33 426 047
1501-2000 & 40 4,39 0,71

2001 ® ve tizeri 52 4,46 0,44
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Tablo 3.18. (Devam) Katihmcilarin Turizm Algilarinin Gelir Durumlarina

Gore Farkhilasma Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonuclari

500 b ye kadar 326 3,73 0,81 4 3,670 0,006** (2-3)
o _ 501-1000 b 91 4,02 0,68
Lﬁggﬁ'gi‘ﬁ:ﬁom'k 1001-1500 b 33 352 096
1501-2000 40 3,68 0,85
2001 b ve iizeri 52 3,65 0,77
500 b ye kadar 326 3,88 0,76 4 2474 0,044* (2-3)
o 501-1000 1 91 4,01 0,76
Turizmin Cevresel 1001-1500 % 33 3,87 0,59
Pozitif Etkileri
1501-2000 b 40 4,14 0,66
2001 b ve iizeri 52 4,13 0,52
500 b ye kadar 326 2,61 094 4 0586 0,673
o 501-1000 % 91 2,58 0,97
Turizmin Cevresel 1001-1500 % 33 2,67 0,89
Negatif Etkileri
1501-2000 b 40 2,40 0,86
2001 b ve iizeri 52 252 0,93
500 © ye kadar 326 446 051 4 1,899 0,109
. - 501-1000 b 91 4,58 0,49
\T/‘;‘ifemnlggs‘:éflm'”e 1001-1500 & 33 445 044
1501-2000 % 40 461 0,54
2001 b ve lzeri 52 457 0,49

*p<0.05 **p<0,01; 1.Grup= 500 b ye kadar; 2.Grup= 501-1000 b; 3.Grup= 1001-1500 %;
4.Grup= 1501-2000 b; 5.Grup= 2001 b ve iizeri

Katilimeilarin turizm algilarinin gelir durumlarma gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii anova testi sonucunda;
turizmin ekonomik negatif etkileri diizeylerinin gelir durumlarina gore farkinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu (F=3,670; P=0,006; p<0.01) belirlenmistir.
Farklilasmanin kaynagimin belirlenmesi amaciyla post hoc testlerinden Scheffe testi
kullanilmigtir. Scheffe testi sonucunda geliri 501-1000b (x= 4,02) olanlarin turizmin
ekonomik negatif etkileri diizeylerinin 1001-1500% (x= 3,52) olanlara gore daha fazla
oldugu belirlenmistir. Turizmin ekonomik negatif etkilerini algilamada tiim gelir gruplari
bu duruma katilim saglamislardir. Gelir diizeyi diisiik olan 6grencilerin algilamalarinda

turizmin ekonomik negatif etkisinin daha baskin oldugu ortaya ¢ikmistir.

Turizmin gevresel pozitif etkileri diizeylerinin gelir durumlarina gore farkinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu (F=2,474; P=0,044; p<0.05) belirlenmistir.
Farklilasmanin kaynagiin belirlenmesi amaciyla post hoc testlerinden Scheffe testi
kullanilmistir. Scheffe testi sonucunda gelir durumu 501-1000% (x= 4,01) olanlarin

turizmin g¢evresel pozitif etkileri diizeylerinin 1001-1500b (x= 3,87) olanlara gore daha
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fazla oldugu belirlenmistir. Bu durum geliri seviyesi diisiikk olan 6grencilerin kaygili,
hassas bakis agisiyla gevrelerine baktiklari, bununla beraber turizmin bolgede daha ¢ok
yapilanmas1 gerektigine ve gelir getirici etkisine inandiklar1 sonucunu ortaya

cikarmaktadir. Diger boyutlarda ise anlamli bir farklilik gézlemlenememistir.

Tablo 3.19. Katihmecilarin Turizm Algilarimin  Turistlerle Tletisim Kurma

Durumuna Gore Farklilasma Durumuna Ait Tek Yonlii Anova Testi Sonugclari

Turistlerle iletisim -

Olcek Kurma n X 55 Sd F P

Hig 195 423 064 2 0,167 0,846
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Pozitif g ;smen 312 424 064
Etkileri

Siirekli 35 430 0,78

Hig 195 2,08 0,87 2 0,625 0,536
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Kismen 312 203 075
Negatif Etkileri

Siirekli 35 192 095

Hig 195 431 054 9 2,440 0,088
Turizmin Ekonomik Pozitif Kismen 312 435 0,61
Etkileri

Stirekli 35 454 0,62

Hig 195 380 0,79 2 0,861 0,423
Turizmin Ekonomik Negatif Kistnen 312 371 081
Etkileri

Siirekli 3% 381 086

Hig 195 391 0,71 2 0,545 0,580
Turizmin Cevresel Pozitif Kismen 312 3,96 0,74
Etkileri

Siirekli 35 402 0,74

Hig 195 261 0,93 2 1,594 0,204
Turizmin Cevresel Negatif Kismen 312 2,60 0,92
Etkileri

Siirekli 3% 231 1,00

Hig 195 4,46 0,52 2 1,750 0,175
Turizmin Gelisimine Verilen Kismen 312 451 049
Destek

Siirekli 35 463 049

Katilimcilarin  turizm algilarinin turistlerle iletisim kurma durumlarina gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli anova
testi sonucunda; turizm algilarmin turistlerle iletisim kurma durumlarina gore farkinin

istatistiksel olarak anlamli olmadigi (p>0.05) belirlenmistir.
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3.5.6 Katimecilarin Turizmin Gelisimine Verdikleri Destek ile Turizmin Pozitif
Etki Diizeyleri Arasindaki Iliskisi

Turizmin gelisimine iliskin katilimcilarin verdigi destek ile turizmin pozitif
etkilerine yonelik algis1 arasindaki iligkiye bakmak i¢in yapilan ‘korelasyon analizi’

sonuclari agagidaki tabloda verilmistir (Tablo 3.20.).

Tablo 3.20. Katilimcilarin Turizmin Gelisimine Verdikleri Destek ile Turizmin

Sosyo-Kiiltiirel, Ekonomik ve Cevresel Pozitif Etki Diizeyleri Arasindaki Iliskisi

L L. o Turizmin
Turizmin Turizmin Sosyo- Turizmin Cevresel
Degiskenler Gelisimine Kiiltiirel Pozitif Ekonomik Pozitif
Verilen Destek Etkileri Pozitif Etkileri .
Etkileri
Turizmin Gelisimine Verilen 1 308%* 412+ 335+
Destek
Turizmin Sosyo-Kiiltiirel ox ox
Pozitif Etkileri 1 483 ,343
Turizmin Ekonomik Pozitif ,329**
o 1
Etkileri
Turizmin Cevresel Pozitif 1
Etkileri

Degiskenler arasindaki iliskinin incelenmesi i¢in pearson korelasyon analizi
yapilmis olup, yapilan korelasyon analizi sonucuna gore turizmin gelisimine verilen
destek ile sosyo-kiiltiirel pozitif etkileri arasinda pozitif yonli diisiik seviyede bir iliski
oldugu (p=0,000; r= 0,398), ekonomik pozitif etkileri arasinda pozitif yonlii orta
seviyede bir iliski oldugu (p=0,000; r= 0,412), ¢evresel pozitif etkileri arasinda pozitif
yonlii diisiik seviyede bir iliski oldugu (p=0,000; r= 0,335) belirlenmistir. Bu sonug eger
turizmin gelisimine verilen destek diizeyinde bir artis olursa katilimcilarin turizmin
sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve gevresel pozitif etkileri diizeylerinde artis olacagi anlamina
gelmektedir. Turizmin sosyo-kiiltiirel pozitif etkileri ile ekonomik pozitif etkileri arasinda
pozitif yonlii orta seviyede bir iliski oldugu (p=0,000; r= 0,483), gevresel pozitif etkileri
arasinda pozitif yonli diisiik seviyede bir iliski oldugu (p=0,000; r= 0,343) belirlenmistir.
Bu sonug¢ eger turizmin sosyo-kiiltiirel pozitif etkileri diizeyinde bir artis olursa
katilimcilarin turizmin ekonomik ve cevresel pozitif etkileri diizeylerinde artis olacagi
yoniinde goriis sahibi oldugu anlamina gelmektedir. Turizmin ekonomik pozitif etkileri
ile cevresel pozitif etkileri arasinda pozitif yonlii diisiik seviyede bir iliski oldugu

(p=0,000; r= 0,329) belirlenmistir. Bu sonug¢ eger turizmin ekonomik pozitif etkileri
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diizeyinde bir artis olursa katilimcilarin turizmin gevresel pozitif etkileri diizeylerinde

artis olacagi anlamina gelmektedir.

3.5.7 Turizmin Pozitif Etki Diizeylerinin Turizm Gelisimine Verilen Destek

Uzerindeki Etkisine Ait Coklu Regresyon Analiz Sonuclar

Turizmin pozitif yonli etki diizeylerinin, turizmin gelisimine verilen destek
tizerindeki etkisine bakmak icin yapilan “coklu regresyon analizi” sonuglar1 agsagidaki

tabloda verilmistir (Tablo 3.21.).

Tablo 3.21. Turizmin Pozitif Etki Diizeylerinin Turizm Gelisimine Verilen Destek

Uzerindeki Etkisine Ait Coklu Regresyon Analiz Sonuclari

F

o Std. Toleran F anlamhl
Degiskenler B Hata t p ce VIF "
Sabit 2,378 0,161 14,796  0,000**
Sasyo-Kiiltiirch 0217 0034 4960 0,000%* 0729 1,372
Pozitif Etkileri
Ekonomik Pozitif 5933 oo
Etkileri 0248 0037 5707 0,000 0737 1,357 9 '
Cevresel Pozitif
Etkileri 0,179 0,028 4396 0,000** 0,847 1,180
**p<0.01

R2=0,244, Durbin Watson= 1,789

Bagimsiz Degiskenler: Sosyo-Kiiltiirel Pozitif Etkileri, Ekonomik Pozitif Etkileri, Cevresel Pozitif
Etkileri

Bagimli Degisken: Turizm Gelisime Verilen Destek

Regresyon analizi varsayimlari incelendiginde yordayici degiskenlerle (bagimsiz
degisken) bagimli degisken arasindaki iligkinin anlamli (F=59,339; p=0,000 p<0.01)
oldugu belirlenmistir. VIF degerlerinin 10’un altinda seyretmesi ¢oklu bagmnti
probleminin bulunmadigina ve durbin Watson degerinin 2’ye yakin ¢ikmasi oto

korelasyonun olmadigina isarettir.

Sosyo-kiiltiirel (t=4,960; p=0,000; p<0.01), ekonomik (t=5,707; p=0,000; p<0.01)
ve ¢evresel pozitif etkilerin (t=4,396; p=0,000; p<0.01) turizm gelisimine verilen destek
tizerinde anlamli bir etkisi oldugu belirlenmistir.

Turizmin sosyo-kiiltiirel pozitif, ekonomik pozitif ve cevresel pozitif etki

diizeylerinin turizm gelisimine verilen destegin 0,244’iinii agikladig1r belirlenmistir
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(R?=0,244). Katilimcilarin turizm gelisimine verilen destegin %24,4’ii bu ii¢ degisken ile
aciklanabilirken %75,6’s1m1 modele dahil edilmeyen degiskenler tarafindan aciklandig:
belirlenmistir.  Regresyon analizi sonucuna olusturulan regresyon esitligi asagida

verilmistir.
2,378
0,217* turizm sosyo-kiiltiirel pozitif etkileri
0,248*turizm ekonomik pozitif etkileri

0,179*turizm cevresel pozitif etkileri

= Turizm gelisimine verilen destek

Regresyon esitligi incelendiginde, turizmin sosyo-kiiltiirel pozitif etkileri bir birimlik
artigin turizm gelisimine verilen destek diizeyini 0,217 birim artiracagi, turizmin
ekonomik pozitif etkilerinin turizm gelisimine verilen destek diizeyini 0,248 birim
artiracagi ve turizmin ¢evresel pozitif etkilerinin turizm gelisimine verilen destek

diizeyini 0,179 birim artiracagi belirlenmistir.
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SONUC ve TARTISMA

Turizmin ekonomik etkileri her ne kadar olumlu algilansa da sosyo-kiiltiirel ve
cevresel etkileri ise cogu zaman olumsuz olarak algilanabilmektedir. Bu durum kisilerin
turizmden etkilenip etkilenmedigine, fayda saglaylp saglayamadigina gore
degisebilmektedir. Bir yerde insanlar turizmi olumsuz algiliyorsa orada turizmin
gelismesi beklenemez. Cilinkii orada yasayanlarin destegi ve turizme olumlu bakisi, o
bolgede sektorii ayakta tutmaktadir. Dolayisiyla olumsuz algilarin tespiti onemli oldugu
kadar, bu algiy1 olumlu yone dogru ¢evirmek de bir 0 kadar 6nemlidir. Bu nedenle yapilan

bu calisma ile turizm paydaslarina gerekli bilgilerin saglanmas1 hedeflenmistir.

Bu calismanin amaci da iiniversite Ogrencilerinin turizmin pozitif ve negatif
etkilerini algilamalar1 ve turizmin gelisimine verdikleri destek diizeyinin demografik
ozelliklerine gore farklilik gosterip gostermedigini tespit etmektir. Bu arastirma Agn
ilinde gergeklestirilmis ve bu amaca yonelik 542 katilimciya anket uygulanmistir. Elde

edilen verilerin analizine gore arastirmanin problem sorular1 degerlendirildiginde;

1. Agrr’da egitim goren iiniversite ogrencilerinin turizm etkilerine yonelik

algilamalari ile demografik 6zellikleri arasinda anlamh bir fark var midir?

Bu arastirmanin ilk ana sorusu, dokuz alt sorudan olusmaktadir. Katilimcilarin
demografik 6zellikleri ile turizm etkilerine yonelik algilart arasinda anlamli bir farklilik

olup olmadig ile ilgili yapilan analiz sonuglarinda;

1.1. Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, cinsiyetlerine gore

anlaml bir fark var nidwr?

e Katilimecilarin turizm algilarinin cinsiyetlerine gore (soru 1.1) farklilagma
durumuna ait sonuglar incelendiginde, turizm cevresel negatif etkileri diizeyinin
cinsiyete gore farkinin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir.
Cinsiyeti kadin olanlarin turizmin gevresel negatif etkilerine yonelik algi
diizeylerinin erkek olanlara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu sonug
Milman ve Pizam, (1988) tarafindan yapilan ¢aligsma ile paralellik gostermektedir.
Bir diger ¢alisma (Bayat, 2010) incelendiginde ise, bu durumun cinsiyete goére

farklilik gostermedigi goriilmiistiir.
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1.2. Ogrencilerin turizmin etkilerine yénelik algilamalarinda, yaslarina gire

anlaml bir fark var nudwr?

Katilimcilarin turizm algilarinin yasa gore (soru 1.2) anlamli bir farklilik gésterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan analiz sonucunda; turizmin sosyo-
kiiltiirel negatif etkileri diizeylerinin yasa gore farkinin istatistiksel olarak anlaml
oldugu belirlenmistir. Yas1 21-24 olanlarin turizmin sosyo-kiiltiirel negatif etkileri
diizeylerinin 17-20 olanlara gore daha fazla oldugu belirlenmistir. Turizmin
cevresel negatif etkileri diizeylerinin de yasa gore farkinin istatistiksel olarak
anlamli oldugu belirlenmistir. Buna gore, yast 21-24 olanlarin turizmin ¢evresel
negatif etkileri diizeylerinin 29-32 olanlara gore daha fazla oldugu belirlenmistir.
Yas1 21-24 olanlarin tim katilimcilarin %54,6'sin1 olusturmakta, bu durum
katilimcilarin yarisindan fazlasinin ¢evre bilincinin gelistigini gdstermektedir.
Literatiire gore yas guruplart arasinda c¢ikan farkliliklarin nedeni turizmden
beklenti (Giines, 2014) ve saglanan fayda (Cavus ve Tanrisevdi, 2002) gibi
degiskenlere baglidir.

1.4. Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, dogum yerlerine Qore

anlaml bir fark var nudwr?

Katilimcilarin turizm algilarinin dogum yerine gore (Soru 1.4) anlaml bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan analiz sonucunda, turizmin
ekonomik pozitif etkileri diizeyinin dogum yerine gore farkinin istatistiksel olarak
anlamli oldugu belirlenmistir. Dogum yeri Agr1 olmayanlarin turizmin ekonomik

pozitif etkileri diizeyinin Agr1 olanlara gére daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

1.5. Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, ikamet siirelerine

gore anlaml bir fark var midir?

Katilimeilarin turizm algilarinin Agri’da ikamet etme stirelerine gore farklilagsma
durumuna ait analiz sonuglari incelendiginde, turizmin ekonomik pozitif etkileri
diizeylerinin Agri’da ikamet etme siirelerine gore istatistiksel olarak anlamli
oldugu belirlenmistir. Agri’da ikamet siiresi 4-6 yil olanlarin turizmin ekonomik
pozitif etkileri diizeylerinin 7 yil ve iizeri olanlara gore daha fazla oldugu

belirlenmistir. S6z konusu iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
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goriilse de bu farkin ¢cok acik olmadigi ve genel olarak ortalamalar incelendiginde
ise tiim guruplarin turizmin ekonomik pozitif etkilerine yonelik algilarin ytiksek
diizeyde oldugu saptanmistir. Sheldon ve digerlerine (1986) gore, bir yerde uzun
stire ikamet edenlerin turizm etkilerine ve gelisimine yonelik tutumlarin kisa
stireli yasayanlara gore daha olumsuz ve hassas olabilmektedir. Ayrica literatiirde
bu sonucu destekleyen Cavus ve Tanrisevdi (2002), Brunt ve Courtney (1999)

calismalar da mevcuttur.

1.6. Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, gelir durumlarina

gore anlaml bir fark var midir?

Katilimcilarin turizm algilarinin gelir durumlarina gére (soru 1.6) anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan analiz sonucunda;
turizmin ekonomik negatif etkileri diizeylerinin gelir durumlarina gore
istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir. Geliri 501-1000b olanlarin
turizmin ekonomik negatif etkileri diizeylerinin 1001-1500% olanlara gore daha
fazla oldugu belirlenmistir. Turizmin ¢evresel pozitif etkileri diizeylerinin de gelir
durumlarina gére farkinin istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir. Geliri
501-1000% olanlarin turizmin ¢evresel pozitif etkileri diizeylerinin 1001-1500b
olanlara gére daha fazla oldugu belirlenmistir. Gelir durumuna gore ortalamalar
incelendiginde ise turizmin ekonomik pozitif etkilerine yonelik genel alginin
yiiksek, turizmin ekonomik negatif etkilerine yonelik genel alginin ise daha diistik
oldugu saptanmistir. Bu durumu Altunel (2009) ise yaptigi ¢alismanin sonucunda
sOyle belirtmistir; yerel halkin turizmden bir gelir elde edip etmemesine gore algi
farklilik gostermekte ve diisiik gelirli kisilerin turizme yonelik algisi daha

olumsuz olabilmektedir.

1.7. Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, fakiiltelerine gire

anlaml bir fark var nudwr?

Katilimcilarin turizm algilarinin fakiiltelerine gore (soru 1.7) anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan analiz sonucunda; iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi 6grencilerinin turizmin sosyo-kiiltiirel negatif etki

diizeyinin Egitim Fakiiltesi 6grencilerinden daha fazla oldugu belirlenmistir.
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1.3. Ogrencilerin turizmin etkilerine yéonelik algilamalarinda, egitim diizeylerine

gore anlaml bir fark var midir?

1.8. Ogrencilerin turizmin etkilerine yonelik algilamalarinda, turistler ile iletisim

kurma durumlarina gore anlaml bir fark var nudwr?

e Katilimeilarin turizm algilarinin egitim diizeyleri (soru 1.3) ve turistlerle iletisim
kurma durumlarina (soru 1.8) gore farklilasma durumuna ait analiz sonuglari

incelendiginde, anlamli bir durum tespit edilememistir.

1.9. Agri’da egitim goren iiniversite ogrencilerinin turizmin gelisimine verdikleri

destek ogrencilerin demografik ozelliklerine gore farklilik gosteriyor mu?

e Katilimcilarin turizmin gelisimine verdikleri destegin demografik 6zelliklerine
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine (soru 1.9) iliskin yapilan testler
sonucunda; Turizmin gelisimine verilen destek diizeyinin dogum yerine gore
farkinin istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir. Dogum yeri Agr
olmayanlarin turizmin gelisimine verilen destek diizeyinin dogum yeri Agri
olanlara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu durum ilk basta zit gelebilir
fakat dogum yeri Agr1 olanlarm, turizmin pozitif etkilerinden (istihdam, gelir, vb.
gibi) yeterince yararlanmadigi diisliniiliirse, turizmin gelisimine verilen destegi
algilama diizeyleri de dogum yeri Agr1 olmayan kisilere gore daha diisiik
olmustur. Turizm gelisimine verilen destek ile katilimcilarin diger demografik

ozellikleri arasinda anlamli bir farklilik tespit edilememistir.

2. Agrr’da egitim goren iiniversite é6grencilerinin turizmin pozitif etkilerine
yonelik algisi ile turizmin gelisimine verdikleri destek arasinda anlamh bir iliski var

midir?

Turizmin gelisimine verilen destek ile turizmin sosyo-kiiltiirel ekonomik ve
cevresel pozitif etki diizeyleri arasindaki iliskinin incelenmesi (soru 2) igin yapilan

pearson korelasyon analizi sonucuna gore,

e Turizm gelisimine verilen destegin en yiiksek diizeyde anlamli iligskiye sahip
oldugu boyut ekonomik pozitif etkiler boyutu olurken, onu sirasiyla sosyo-

kiltiirel pozitif etkiler ve c¢evresel pozitif etkiler izlemektedir. Bu sonug eger
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turizmin gelisimine verilen destek diizeyinde bir artis olursa katilimcilarin
turizmin ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel pozitif etkileri diizeylerinde artis

olacagi anlamina gelmektedir.

3. Agri’da egitim goren iiniversite 6grencilerinin turizmin pozitif etkilerine
yonelik algisi ile turizmin gelisimine verdikleri destek arasinda anlamh bir iligki var

midir?

Turizmin sosyo-kiiltiirel pozitif, ekonomik pozitif ve g¢evresel pozitif etki
diizeylerinin turizm gelisimine verilen destek iizerindeki etkisine ait ¢oklu regresyon

analiz sonuglar1 incelendiginde,

o Turizmin algilanan pozitif etkileri turizm gelisimine yonelik destegi
arttirmaktadir. Ozellikle turizmin algilanan ekonomik pozitif etkileri ardindan
sosyo-kiiltiirel ve c¢evresel pozitif etkileri turizme yonelik verilen destegi

etkilemektedir.

Katilimcilarin turizm algilart alt boyut ortalamalari incelendiginde, turizmin pozitif
etkilerine yonelik algi diizeylerinin, turizmin negatif etkilerine yonelik alg1 diizeylerinden
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica katilimcilarin turizmin gelisimine verilen
destek diizeylerinin ise olduk¢a yiiksek oldugu belirlenmistir. Dolayistyla Agri’da okuyan

tiniversite 6grencilerinin turizmi pozitif algiladiklart sdylenebilir.

Yerel halkin turizmin etkilerine yonelik algisinin ve turizme verilen destegin
oOl¢iildiigii arastirmalarda sonuglarin bolgeden bolgeye degistigi goriilmiistiir. Bu durumu
etkileyen faktorler arasinda yerel halkin turizmden etkilenmesi, turizme katilimi,
ekonomik fayda saglayip saglamadigi vb. sayilabilir. Sonuglar degerlendirildiginde Agri
ilinde uzun siire ikamet eden katilimcilarin 6zellikle turizmin ekonomik etkilerine yonelik
algilarinin diger katilimcilara gore nispeten negatif yonde oldugu goriilmiistiir. Bu durum
kisilerin turizmin ekonomik etkilerinden faydalanmadigin1i veya turizm hakkinda

yeterince bilgi sahibi olmadiklarini gostermektedir.

Bu nedenle 6ncelikle 6grencilerin turizmin etkilerini daha olumlu algilamalari ig¢in

asagidaki oneriler getirilmistir;
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Turizm hakkinda bilinglendirilmesi gerekmektedir.

Turizm ile ilgili tanitimlarda yer almalarina dncelik verilmelidir.

Turistik mekanlara geziler diizenlenerek turizme katilimlar1 ve turistler ile bir
etkilesim kurmalar1 saglanmalidir.

Turizmin olumlu etkilerinin iilke ekonomisine katkilarin1 kavramalari igin

bilgilendirilmesi gerekmektedir.

Turizm gelisimine verilen destegin artmasina yonelik ise asagidaki gibi bir Oneri

gelistirilmistir;

Turizmin insanlarin {izerinde belirli sosyolojik etkilere sahip oldugu; Doxey’in
Tolerans (Irridex) Modeli, Butler’in Yasam Dongiisii Modeli ve Ap’in Sosyal
Degisim Teorisi gibi calismalarda mevcuttur. Bu teorilere gore bir bolgede
kullanilan kaynaklar insanlara faydali oldugu siirece, turizmin gelisimine verilen
destegin de olumlu olacagi, beklenen fayda goriilmez ise algilanan turizme verilen
destegin olumsuz olacag:i ifade edilmektedir. Dolayisiyla, 6zellikle Agri’da
yasayan Ogrencilerin turizm aktivitelerine katilmalari ve turizmin ekonomik

faydalarindan yararlanmalar1 saglanmalidar.
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EKLER

EK 1. Anket Formu

Degerli katilimei!

Bu anket; Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Turizm isletmeciligi ve
Otelcilik Ana bilim Dalinda, “ Universite Ogrencilerinin Agri’da Turizm Algist ve
Turizme Katiluimi* konulu yiiksek lisans tezimde veri elde etmek i¢in yapilmaktadir.
Bilim etigi geregince; vermis oldugunuz tiim bilgiler gizli tutulacaktir. Ortaya ¢ikmasi
hedeflenen sonucun giivenilir olabilmesi, sizlerin samimi cevaplarina baghdir. Sektore

ve bilime katkilarinizdan dolay tesekkdiirlerimizi sunariz.

Y. Lisans Ogrencisi Danmisman
Selcuk DEMIRTAS Dog. Dr. Ahmet CAVUS
Atatiirk Universitesi Atatiirk Universitesi

Demografik Ozellikler
Cinsiyetiniz? [ Erkek [ Kadm

Yasimiz? [ 17-20 [ 2124 [ 2528 [ 29-32[ 33 veiizeri

Egitim diizeyiniz? [~ OnLisans I Lisans [ Yiiksek Lisans I Doktora

Fakiilteniz ve .
Yazarak belirtiniz.....cceeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiinnnnnnnn.

Boliimiiniiz?

Nerelisiniz? ™ Agn I Diger

Kag¢ yildir Agr’da | 1yidanaz | 13yl 46yl 7-9yul  10-12 y1l
ikamet ediyorsunuz? | 13-15yil [ 16 yil iizeri

Ortalama ayhk gelir? [~ 500t yekadar [ 501-1000% [ 1001-1500%
[ 1501-2000% [ 2001 b ve iizeri

Turistlerle iletisim [~ g [ Kismen [ Siirekli
Kkurar misimiz?
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Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Pozitif Etkileri

1. | Turizm, kiiltiirel aktivitelerin geligsimini saglamaktadir.

2. | Turizm, yerel halkin kiiltiirel gelisimine katk1
saglamaktadir.

3. | Turizm, yerel halkin yasam kalitesini yiikseltmektedir.

4, | Turizm, yerel halkin eglence serbest zaman degerlendirme

olanaklarim arttirmaktadir.

Turizmin Sosyo-Kiiltiirel Negatif Etkileri

5. | Turizm, yerel halkin tutum ve davranislarini olumsuz yonde
etkilemektedir.

6. | Turizm, kiiltiirel degerlerin yok olmasina neden olmaktadir.

7. | Turizm, yerel halkin turistik ¢ekiciliklere ulagimini
zorlagtirmaktadir.

8. | Turizm, sug, fuhus, uyusturucu gibi sosyal problemlere

neden olmaktadir.

Turizmin Ekonomik Pozitif Etkileri

9. | Turizm, geleneksel iiriinlerin tiretimini saglamaktadir

10. | Turizm, ekonomik kazang saglamaktadir.

11. | Turizm, yerel ekonomiyi desteklemektedir.

12. | Turizm, yerel halk i¢in yeni is firsatlart
yaratmaktadir.

13. | Turizm, bolgeye daha fazla yatirimin yapilmasinm

saglamaktadir.

Turizmin Ekonomik Negatif Etkileri

14. | Turizm, bolgedeki iiriin ve hizmet fiyatlarini arttirmaktadir.
15. | Turizm, bolgede hayat pahalilifina neden olmaktadir.
16. | Turizm, yerel halk arasinda ekonomik kazang esitsizligi

yaratmaktadir.

Turizmin Cevresel Pozitif Etkileri

17. | Turizm, dogal ¢evrenin korunmasini ve gelisimini
desteklemektedir.

18. | Turizm, gelecek nesiller i¢in ¢evre kalitesini
iyilestirmektedir.

19. | Turizm, ¢evre bilincini arttirmaktadir.

20. | Turizm, tarihi bina ve yapilarin korunmasini tegvik

etmektedir.

Turizmin Cevresel Negatif Etkileri

21. | Turizm, ¢evre kirliligine (toprak, hava, su) neden
olmaktadir.

22. | Turizm, dogay1 (bitkiler, hayvanlar, ekosistem) olumsuz
etkilemektedir.

23. | Turizm, ¢arpik kentlesmeye neden olmaktadir.

24. | Turizm, kalabaliklagma, giiriiltii kirliligi, trafik sikigikligi

gibi problemler yaratir.

Turizmin Gelisimine Verilen Destek

25. | Turizmin daha fazla gelisimi i¢in ¢aba sarf edilmelidir.

26. | Turizm yatirimlar artarak devam etmelidir.

27. | Turizm gelisimini destekliyorum.

28. | Turizm, toplumumuzun bir pargasi olmaya devam etmelidir.
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EK 2. Anket Uygulama izinleri

T C ﬁ’ft’rln
ATATURK UNIVERSITESI REK TORLUGU ;.0‘ )
Ogrenci isleri Daire Baskanh \
Say1 : 88179374-300-E. 1900087385 13.03.2019
Konu :  Anket Caligmas: (Selguk
DEMIRTAS)

AGRI IBRAHIM CECEN UNIVERSITES] REK TORLUGUNE

Universitemiz Sosyal Bilimler Enstitoso Turizm Igleuneciligi ve Oteleilik Anabilim
Dali yitksck lisans programi 8grencisi Selguk DEMIRTAS'In "Agre Hlindeki Akademisyenler
ve Universite Ogrencilerinin Turizm Algilarvun Tespit Edilmesine Yonelik Bir Aragtirma’'

konulu tez calismasinda kullaniimak uzere hazirladizi anket Universitenize bagli birimlerde
yapma talebi ile ilgili adi gegen Enstitinun 11.03.2019 tarih ve 48553601-000-E. 1900085037

sayil yazier ekte sunulmugtur,

Bilgilerinizi ve adi gegenin tez ¢aligmasi igin gerekli iznin verilip verilemeyecefinin
tarafimiza bildirilmesi hususunda geregini arz ederim,

Prof D, Omer COMAKLI

Rektor
Ek : 11.3.2019 tanihly 48553601-000-E 1900085037 sayili belge
Atatlrk Universitest Merkez Y orleskesi 25240 Frzurum Bilgi- Cevahir KARTA
Tel: +9) 442 2111601 Faks: +9) 442 2361026
Ebektrontk Ag: hitp: www stauni.edu.tr'# 'birim “ogrenci-isleri-datre-baskanligs E-Fosby: odatrellistiun: o301

Kep Adresi: ataunia U1 kep.tr
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TC.
A AGRI IBRAHIM CECEN UNIVERSITESI REKTORLUGU

Ogrenci Isleri Daire Bagkanli @

TRRAT TN CECEN
LNLVERSTics

Sayr :28814003-044
Konu : Anket Caligmasi (Selguk DEMIRTAS)

ATATURK UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
Atatirk Mh. PK:25240 Yakutiye/ERZURUM

llgi  : Ogrenci Isleri Daire Bagkanhig / Anket Caligmas: (Selguk DEMIRTAS) / 14/03/2019 /
E. 1900087385

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisti Turizm Isletmecilifi ve Otelcilik Anabilim Dal
yiiksek lisans programui o6grencisi Selguk DEMIRTAS''n "Agn Ilindeki Akademisyenler ve
Universite Ogrencilerinin Turizm Algilaninin Tespit Edilmesine Yonelik Bir Aragtirma” konulu
tez galigmasinda kullanilmak iizere hazirladigi anketi ekli listede yer alan Universitemiz
Akademik Birimlerinde uygulamasinin uygun olduguna dair 25/03/2019 tarihli ve 7787 sayili
Rektorluk Olurlu yazimiz ekinde gonderiimistir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Faruk KAYA

Rektor a.
Rektor Yardimeisi
Ek: Rektorlik Oluru
Evraks Dogrulamak lin : https://ebys.agri.edu tr/enVision/Validste Doe.aspx?V=BEZL3RBA]
Adres:Erzurum yolu dizeri 4. km Rektorlik Kampiisit Merkez’ AGRI Ayrintih bilgi igin: Zeynep ONER o)
Telefon:04722159863 Faks04722151182 Unvani: Gelen Evrak Sorumlusu P E\
e-Posta:gensek@agri.edutr  Elektronik Afi:genelsekreterlik.agri.edu tr Dahili No: 6174 :

r

EN
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EK 3. Etik Kurul Karan

T'C' ;I;'&ém
ATATURK UNIVERSITESI REKTORLUGU Timﬁ'l )
Sosyal ve Begeri Bilimler Etik Eurul Baskanlifi \ "q’
Say1 - 88656144-000-E 12900100867 27.03.2019
Eomu :  Etik Kuml Onav Belgesi (Dog.Dr.
Ahmet CAVUS)
HUKUK MUSAVIRLIGINE

Ilgt - 12.03.2019 tarihli ve 77040475-000-E. 1000086081 sayih belge.

Ilgi'de kayith yazimz geredi; Universitemiz Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Anabilim
Dali gretim iiyesi Dog. Dr. Ahmef CAVTS damsmanlifinda yapilacak olan, 16013301009
numarah yilksek lisans Ggrencisi Selcuk DEMIRTAS'm "Agr1 flindeki Akademisyenler ve
Universite Ogrencilerinin Turizm Algilarimin Tespit Edilmesine Yonelik Bir Aragtirma"
konulu anket caligmasi icin Etik Kurul wygunluk-onay belgesi talebine iliskin Etik Kurul
Baskanlifmmzin 27.03.2019 tarih ve 4 sayili oturumunda alinan 19 no'lu karan asagiya
cikanlnustir.

Bilgilerinizi ve gerefini arz ederim.

ProfDr. Sait UYLAS
Euml Bagkam

Karar-19) Hukuk Miisavirliginin; Universitemiz Turizm Isletmecilifi ve Otelcilik
Anabilim Dali 6Zretim dyesi Dog¢.Dr. Ahmer CAVUS damsmanhfinda yapilacak olan,
16013301009 numaral: yiksek lisans dgrencisi Selpuk DEMIRTAS'm "Agr Ilindeki
Akademisyenler ve Universite Ogrencilerinin Turizm Algilarinin Tespit Edilmesine Yonelik
Bir Aragfirma” konulu anket caligmas: i¢in Sosyal ve Begeri Bilimler Etik Kurul Uyguniuk-
onay belgesi talebine tliskin 12.03.2019 tanh ve E 1200086081 sayih vazisi okundu.

Yapilan gorismelerden sonra; Dog. Dr. Ahmet CAVTUS damsmanlhiFinda yapilacak olan,
16013301009 numaral: vikksek lisans 6grencisi Selguk DEMIRTAS 1 "Agr1 lindeki
Akademisyenler ve Universite Ogrencilerinin Turizm Algilarinin Tespit Edilmesine Yonelik
Bir Aragfirma™ konulu anket ¢calismasimmn gerekce, amac, vaklasim ve yontemleri diklcate
alinarak konuyla ilgili calismalann gergeklestirilmesinde etik ve bilimsel yinden sakinca
bulunmadiging meveut oy birligi ile Karar verildi.

Atatik Universitesi ‘rIﬂ:’:E:Kampusu 25240 Yalutiye ERFURLM Bilg- Muhammet Emin ATAN
Elekmonik Ag: hip://www a@umi edu

Kep Adres: atamnismhs)] kep tr

1/2

Bu belge, 5070 sayil Elektronik imza Kanununun 5. maddesi ger\eq?lm::e givenli elektronik imza ile imzalanmigtr.
https-iubys.atauni_edu i"ERMS/Record/Confirmation/Confimation Pcode=12FA338
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EK 4. Ol¢ek Kullanim izni

Posta - Selcuk Demirtas - Outlook

Olcek Kullanim izni

Nilgun Gunes <nilgunes@akdeniz.edu.tr>
18.02.2019 Pzt 10:58

Kime: Selcuk Demirtag <selcuk.demirtas15@ogr.atauni.edu.tr>
Selcuk Merhaba,

Oncelikle yiiksek lisans tez siirecin icin kolayliklar diliyorum.

Yiiksek lisans tezinde kullandigium dlcegin ifadeleri literatiir calismasi sonucu bir araya
getirdigimiz ifadelerden olusmakta bu sebeple éncelikle bir pilot calisma uygulamstik. Umarmm
tez calisman icin faydal olur. Benim ve yiiksek lisans siirecindeki danisman Hocam Prof. Dr. A.

Akin Aksu admna 6l¢egin tezinde kullanilmasinda bir sakinca yoktur.

iyi cahsmalar diliyorum, kolay gelsin.

Ars. Gér. Nilgim GUNES

Akdeniz Universitesi

Turizm Fakiiltesi Dumlupinar Bulvari
07058 Kampus/Antalya

Tel: 0242 3106656
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OZGECMIS

Kisisel Bilgiler

Adi1 Soyadi

Selcuk DEMIRTAS

Dogum Yeri ve Tarihi

Agni- 07/07/1987

Egitim Durumu

Lisans Ogrenimi

Anadolu Universitesi Isletme Fakiiltesi
Konaklama Isletmeciligi

Y. Lisans Ogrenimi

Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii Turizm ve Otel Isletmeciligi
Ana bilim Dali

Pedagojik Formasyon

Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi Egitim
Fakiiltesi

Bildigi Yabanci Diller

Ingilizce

Bilimsel Faaliyetleri

5. Uluslararast Agri Dagi ve Nuh’un
Gemisi Sempozyumu Universite
Osrencilerinin Turizmin Cevresel
Etkilerine  Yoénelik Bakis Acilarinin
Incelenmesi: ~ Agri  Ibrahim  Cegen
Universitesi Ornegi” 16-18 Ekim 2019
Agn

Tletisim

E-Posta Adresi

selcuk.demirtasO4@gmail.com

Tarih

30/01/2020




