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OZET
YABANCI DIiL OLARAK TURKCEDE YAZILI ANLATIMLARDA

YANLIS ANALIZI

Bu arastirmanin amaci Dokuz Eyliil Universitesi Dil Arastirma Merkez’inde
Tiirk¢e 6grenen C1 seviyesindeki 6grencilerin yazili anlatimlarindaki daha ¢ok hangi
tiir yanlislarin yapildigini tespit ederek ortaya koymaktir. Aragtirmanin yontemi, nitel
desene sahip olan bu arastirmada icerik analizi teknigi kullanilmistir. Arastirmaya
2016 — 2017 egitim 6gretim yilinda Izmir, Dokuz Eyliil Dil Egitimi Uygulama ve

Arastirma Merkezi’nde 6grenim gérmekte olan C1 diizeyinde 60 6grenci katilmistir.

Calisma grubundaki &grencilerden alinan yazili kompozisyonlardan elde
edilen veriler betimsel tarama modelinde yanlis ¢O6ziimleme yaklasimina gore
degerlendirilmistir. Yazili anlatimlardaki yanlislar Keshavarz’in (2011) yanlis analizi

tasnifine gore kategorisel analiz yolu kullanilarak incelenmistir.

Aragtirmanin  sonucunda, Yabancit Dil Olarak Tirk¢e Ogrenen Ogrenciler
tarafindan yapilan toplam yanlis 1307 olarak tespit edilmistir. Ogrencilerin yaptiklar:
yanliglar incelendiginde en ¢ok yanlisin 744 ile bi¢cimbilimsel yanliglar oldugu bu
yanlig grubunu takiben ikinci alanin 268 yanlis ile yazim ve noktalama yanlislarinin
oldugu tespit edilmistir. Ugiincii olarak tespit edilen yanls grubu 234 yanlhs ile
sozliiksel ve anlamsal yanliglardir. Son olarak sézdizim kategorisinde 61 yanlis tespit

edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yanlis analizi, kategorisel analiz, yazma egilimi, yazma siiresi,

serbest yazma.



ABSTRACT

THE ERROR ANALYSIS OF WRITTEN EXPRESSIONS IN TURKISH AS

A FOREIGN LANGUAGE

The aim of this research is to determine what kind of mistakes are made in
written expressions of students at level C1 who are learning Turkish at Dokuz Eyliil
University Language Research Center. In this research, which has a qualitative
pattern of research method, content analysis technique is used. 60 students at the
level of C1, who are studying at Dokuz Eyliil Language Education Application and
Research Center in izmir in 2016 - 2017 education year, participated in the research.

The data obtained from the written compositions from the students were
evaluated according to the incorrect analysis approach in the descriptive scanning
model. Written expressions were analyzed using categorical analysis according to

Keshavarz's (2011) incorrect analysis classification.

As a result of the research, it was determined that the total mistake made by
the students, learning Turkish as Foreign Language, was 1307. When the students’
mistakes are examined, it is determined that the most common mistakes are
morphological errors, 744. Following this wrong group, the second field has been
found to be mistaken with 268 mistakes in writing and punctuation. The third group
of false is linguistic and semantic fallacy. Finally, 61 in the syntactic category was

incorrectly determined.

Keywords :Error correction, linguitic taxonomy ,writing disposition, writing process,
free writing.



BOLUM I

1. GIRIS

1.1. Problem Durumu

Dil 6gretim yontemleri son zamanlarda yeni bir anlayisla uygulanmaya
baglanmistir. Bu anlayis ile O6grenici odakli bir yaklasim benimsenmistir. Bu
anlayistan hareketle 6grenicinin dgreticiye, 6grenme siireci ile ilgili sagladigi her
materyal ¢ok dnem kazanmustir. Ogrenicinin dgreticiye siireg ile ilgili saglayacagi en
biiyiik katki ise, hi¢ siiphesiz, O6grenicinin yapmis oldugu yanlislardir. Dulay’in
(1982, s.138) belirttigi gibi, insanlar yanlis yapmadan dil 6grenemezler ve bu
yanliglar Richards’in da (1973, s.173) belirttigi gibi Ogrenicinin yapmis oldugu
yanliglar, hedef dil ile ilgili sahip oldugu bilgi birikimi ve bu birikimin nasil elde
edildigi ayni zamanda nerelerde sorun oldugunu Ogreticiye bildiren kaynaklardir.
Yanlis analizi yontemi icin, Corder (1974, s.124) “Dil ogrenicileri tarafindan
sistematik olarak yapilacak olan yanlis analizlerinin Ggrenilen konularda
pekistirmeye ihtiya¢ duyulan noktalarin karar verilmesini saglayabilir.” demistir. Bu
analiz sonucunda gelistirilecek olan egitim materyalleri sayesinde &grenicinin
yapacagl muhtemel hatalarin oniine gecilmesi saglanabilir. Ayn1 zamanda Ogretici

icinde Ogreniciye uygun bir rota ¢izilebilir. Bu calismada Corder’in 1974’°te



savundugu tezinden hareketle yanlis analizi sonucunda elde edilecek olan bilgilerle

dil 6gretimin de gliclendirilmesi gereken alanlarin bulunmasi amaglanmaktadir.

1.2. Amac ve Onem

Kiiresellesen diinya ile yabanci dil 6gretimi son yillarda gitgide daha dnemli
bir boyut kazanmaya baslamistir. Kiiresel etkilesim igerisinde etkin olan uluslarin
dilleri de dogal olarak 6nem kazanmaktadir. Tiirkiye ve Tiirkgenin 6neminin artmasi
Tirkgenin yabanci dil olarak dgretiminin 6nemini ortaya ¢ikartmaktadir. Yabanci dil
olarak Tirkcenin &gretilebilmesi igin gerek 0Ozel gerekse devlet iiniversiteleri
biinyesinde Tiirkge Ogretimine yonelik Tiirkce ogretim merkezleri, enstiti ve
derneklerin sayilar1 da her gegen giin artmaktadir. Bu kurumlarda verilen egitim
kalitesinin yiikselebilmesi ve karsilagilan sorunlara ¢6ziim getirilebilmesi i¢in yeni

yaklagim ve yontemler onem kazanmustir.

Sorun odakli yaklagimlardan biri olan yanlis ¢oziimlemesi hata analizi olarak
da adlandirilmaktadir. Yanlis ¢ozlimlemesi, yabanci dil olarak Tiirkce Ggrenen
Ogrencilerin yaptiklar1 yanliglarin gozlenmesi ve belli bir sisteme gore siniflandirilip
analiz edilmesidir. Bugiine kadar Yabanci Dil Olarak Tiirkge boliimiinde tez
caligmas1 olarak, Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e Ogrenen Ogrencilerin &grenimleri
boyunca yaptiklar1 yanlislarin, yanlis analizine gore higbir siniflamast yapilmamaistir.
Bundan dolayr dil 6gretim siireci boyunca Onleyici tedbirlerin alinmasi miimkiin

olamamustir.

Bu ¢alismanin amac1 Dokuz Eyliil Universitesi Dil Arastirma Merkez’inde
Tiirkce 6grenen C1 seviyesindeki 6grencilerin yazili anlatimlarindaki daha ¢ok hangi

tiir yanliglarin yapildigini tespit ederek ortaya koymaktir.

Calismanin neticesinde ortaya konan sonuclardan hareketle Yabanci Dil
Olarak Ogretim yapan kurumlardaki &greticiler igin Ogretim siireclerinde
karsilasabilecekleri yanliglar hakkinda kaynak saglanacaktir. Bu tiir bir ¢calismanin

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde saglayacag: fayda 6nemli yer tutmaktadir.



1.3. Problem Ciimlesi

Dokuz Eyliil Universitesi Dil Arastirma Merkez’inde Tiirkce 6grenen C1
seviyesindeki Ogrenciler yazili anlatimlarinda daha c¢ok hangi tiir yanlislar

yapmaktadirlar?

1.4. Smmrhhiklar

Bu calisma Dokuz Eyliil Universitesi Dil Arastirma Merkez’inde Tiirkce
ogrenen Cl seviyesindeki Ogrencilerin yazili anlatimlarinda yaptiklari hatalarin
hepsinin yanlis olarak kabul edilmesi savina dayanmaktadir. Bu calisma ClI
seviyesindeki 60 Ogrenciye kendi siniflarinda, onlara verilen iki serbest yazma
etkinlik konusundan istediklerini se¢ip, bir saat i¢cinde yazdirilmasi ve bu yazma
etkinliginden ¢ikan yanlislar ile sinirh kalmigtir. Yapilan arastirmada Ogrenciler
herhangi bir cinsiyet ayrimina tabi tutulmamis erkek veya kadin degil 6grenci olarak

atfedilmistir.



BOLUM 11

2. KURAMSAL ACIDAN YANLIS ANALIZi VE YONTEM

2.1. Hata ve Yanhs

Tiirkcede “yanls” ve “hata” sdzciikleri arasinda Ingilizcede oldugu gibi bir
anlam farki bulunmamaktadir. Yanhs sozciigii Tiirk Dil Kurumu Giincel Sozliikte
“Bir kurala bagli, bir ilkeye bagli, bir gercege uymama durumu, yanilgi, hata”

(www.tdk.gov.tr) olarak tanimlanirken Bilim ve Sanat terimleri Sozligiinde ise

yanlig terimi “ Dogru olmayan, bi¢imsel diisiinme yasalarina uymayan. 2. Diisiliniilen
seyle uyusmayan. Karsiti bk. Dogru T.: hatali Lat.: falsus ing.: wrong Fr.:faux
Alm.:Falsch” (www.tdk.gov.tr) seklinde agiklanmustir.

Ingilizcede “error” ve “mistake” sdzciikleri birbirlerinden anlamca farklidir.
Konunun anlagilabilmesi i¢in bu iki sdzciliglin arasindaki fark ortaya konulmalidir.
Richards (1974, s.95) yanlis1 “error” su sekilde tanimlar: “Bir dilin anadil kullanicisi
veya bu dili akict olarak konusabilen kisi tarafindan, dili yabanci dil olarak ya da
ikinci dil olarak 6grenen dgrenicilerin konusma veya yazma esnasindaki dilbilimsel
kullanimlarini (s6zciik yanlisi, dilbilgisel yanliglar ya da s6z eylem yanlislar gibi...)
bozuk yahut tamamlanmamis Ogrenme olarak tanimlanmasidir.” Yanlis “error”

sOzclglinii Brown (1987, 5.70) “Anadil konusucular tarafindan géze carpar nitelikte

ara dil 6grenicileri tarafindan yapilan ve ayn1 zamanda onlarin ara dildeki edinglerini


http://www.tdk.gov.tr/
http://www.tdk.gov.tr/

yansitan sapmalardir.” seklinde tanimlamaktadir. Bu iki tanimlamadan yola ¢ikarak
yanliglar konusmada veya yazmada sistematik olarak yapilan sapmalardir. Hata
“mistake” sozciigii ise, Jie (2008, s.37) “Yanhs kurallardaki sapmalardan meydana
gelirken hata eding eksikliginden ziyade daha cok siire¢ igindeki sinirliliklarin
sonucudur.” Ellis’e gore (1996, s.51) yanliglar edinilen bilgideki bosluklar1 bize
yansitir. Bir diger sdyleyis ile yanlis1 yapan 6grenici neyin dogru neyin yanlis
oldugunu bilmedigi i¢in yanlis yapar. Hatada ise 6grenici dogru bildigi halde dili
kullanirken bunu yanlis kullanir. Bu kullanim yanhis1 bilgi eksikliginden
kaynaklanmaz. Hata ve yanlis1 birbirinden ayirmak icin iki temel yol bulunmaktadir.
Bunlar, yanlisin siklig1 yani ne kadar sik yapildigi bir digeri ise yapilan yanlisin
yapan kisi tarafindan diizeltilebilip diizeltilememesidir. Sayet 6grenici kendi yanlisin

diizeltebiliyorsa bu hatadir “mistake”, diizeltemiyorsa bu bir yanlistir “error”.

Ogrenici bir ciimle yazdiginda yazilan ciimlenin hata m1 yanlis m1 olduguna
karar vermek zordur. Fakat degerlendiren kisi bunu yanlis olarak degerlendirecektir.

Bu calismada da 6grenicilerin yaptiklar1 yanlis olarak degerlendirilmektedir.

2.2. Yanhslarin Sistematigi

Keshavarz (1999, s.52-55) kitabinda yanlislarin hepsi olmasa da bir kisminin
bir sisteme tabi olduklarindan bahseder, Corder (1973, s.270-272) yapilmis olan
arastirmalardaki yanlislar1 tek baslarina inceler ve yapilan yanlislarn siniflandirir,

ayni sekilde Brown (1987, s.175-177) ara dil olusumunda dort asamadan bahseder:

Corder’in sistem “sistematik olmayan-pre-systematic” olarak tanimladigi,
Brown’m ise “rastgele yanlislar-random error” olarak adlandirdigi donemde yapilan
yanliglar 6grenicinin farkinda olmadan yaptigi, daha ¢ok yeni 6grendigi dili kesfetme

cabasi i¢inde gerceklestirdigi yanlislardir.

Brown’in yaptig1 ikinci siniflandirma “belirmeye baslama-emergent” olarak
isimlendirilir bu asamada hala 6grenici kendi yanlislarint kendi diizeltememektedir

fakat artik belli sinirlar ve kurallar ¢ercevesinde hareket etmege baglamistir.



Ucgiincii asamada ise artik adindan da anlasilacagi gibi “sistematik” olan
yanliglar mevcuttur ve hedef dili 6grenen kisi, artik hedef dilin kurallarina sahiptir
ancak hala tam olarak iyi formiile edilmis climleler soyleyememektedir. Bir dnceki
asamadan en bliyiik farki ise dikkati ¢ekildigi takdirde (verilen geri doniitlerle) artik

kendi yanliglarinin kendisinin diizeltebilmesidir.

Son asama ise Brown’in ‘“‘sabitleme-stabilization” Corder’in ise “sistematik
sonrasi-postsystematic” olarak adlandirdigi asamadir. Artik hedef dili 68renen kisi
daha az yanlis yapmaktadir. Ayrica hedef dilde belli bir uzmanliga erigmistir,
anlamlandirma ve akicilikta oldukca iyi bir seviyededir. Bu son seviyenin en 6nemli
Ozelligi ise herhangi bir geri doniit olmaksizin kendi yanlislarini diizeltebilmektedir.
Fakat bazi kii¢iik yanhslarin fark edilmeyip kalici hale gelerek fosillesmesi de

“fossilization” yine bu seviyede gergeklesebilmektedir.

Son olarak kitabinda Keshavarz (1999) Brown’in belirttigi gibi her zaman her
alanda (okuma, yazma, konusma, dinleme) hedef dili 6grenen kisi ayni asamada

olmayabilecegini belirtir (s.55).

2.3. Karsitsal Coziimleme

Ikinci Diinya Savasindan sonra tiim diinyada dil grenimin degeri artmis, en
ekonomik ve etkili dil Ogretim metotlarinin gelistirilmesi i¢in ¢esitli iilkelerde
caligmalar yapilmistir. 1960’lara kadar Davranis¢1 yaklasimin etkileri dil 6grenme
stirecinde de ¢ok etkili olmus ve dil 6grenmenin bir davranis kazanma gibi algilanip
yapilan yanliglarin bir davranisa doniismemesi i¢in yanliglarin olusturulmadan
onlenmesi icin gesitli dil 6gretim metotlart gelistirilmege ¢alisilmistir (Krashen,
1982). Karsitsal ¢oziimleme bu caligmalar sonucunda olusmustur. Karsitsal
coziimlemeye Onciiliik eden kitap, Keshavarz (1999, s.5) belirttigi gibi 1957 yilinda
yayimladigr Lado’nun “Linguistics Across Cultures” kitabidir. Lado (1957, s.2)’ya
gore, “Bireyler, kendi kiiltiirlerindeki, dillerindeki bi¢imleri ve anlamlari, yabanc1 dil
ve kiiltiire aktarma egilimindedir. Bu olay, gerek iiretici olarak konusmaya ve yeni

kiiltiirde edimde bulunmaya ¢alistiklar1 zaman, gerekse alici olarak amag dili, ana dili



olarak konusan insanlar1 anlamaya calistiklar1 zaman gerceklesmektedir. Boyle
diisiiniildiigiinde, karsitsal ¢oziimleme yoluyla 6grencinin karsilasacagi giigliikleri
onceden saptamak ve bu dogrultuda 6gretim ortamini planlamak, 6grencilerin yanlis
yapmalarin1 onleyebilir.” Karsitsal ¢alismalarin 6nemini Fries (1945, s.2) su sekilde
belirtir: “Ogrencinin ana dili ile hedef dilin 6zenli karsilastirilmas: sonucu elde edilen
bilgilerin 1s518inda, hedef dilin bilimsel olarak ¢6ziimlenmesine dayanan geregler, en

etkili gereglerdir.”

Karsitsal dilbilimin tartisilmasiyla ortaya ¢ikan goriislerden ilki olan “giiclii
goriis”, Lado (1957, s.59) su sekilde aciklar: “Yabanci dil 6grenmeye baslayan
Ogreniciye, 6grendigi yabanci dilin kendi anadiliyle benzerlik gdsteren yapilari,
aktarim yapabilecegi ve yabanci dilde yeterli bigimde islevsel olabilecegi i¢in kolay
gelecektir. Anadilinden farklilik gdsteren yapilar aktarim yapildiginda yeterli bir
islev elde edilemedigi ve degisiklikler gerektirdigi i¢in Ogrenciye zor gelecektir.”
Giiclii goriis Isler (2002, s.4) tarafindan su sekilde agiklanir: “Giiclii goriise gore,
yabanci dil 6gretiminde karsilasilan giicliikler anadil ile amag dil arasinda yapilacak
karsitsal ¢oziimleme ile 6nceden belirlenebilir.” Keshavarz (1999, s.9)’1n belirttigi
gibi gii¢lii gorlislin ardindan 1970’te bu goriisiin sonuglarina bakildiginda ¢ok iddiali
oldugunu séyleyen Wardhaugh, diger bir bakis acisiyla “zayif goriisii” ortaya ¢ikarir.
Wardhaugh, bu goriisiine Keshavarz (1999, s.10) su sekilde deginir : “Zay1f goriiste,
yanliglar 6grenciler tarafindan yapildiktan sonra incelenir ve sebepleri bulunmaya
calisilir. Her ne kadar adi zayif olsa da giliclii goriise gore daha gergekei ve
islevseldir.” Son olarak “orta goriis” olarak adlandirilan bir goriis ortaya konur. Bu
gorils, Keshavarz (1999, s.10-11) belirttigi lizere Oller ve Ziahosseiny Ingilizceyi
yabanci dil olarak 6grenen birbirlerinden farkli anadilleri olan 6grencilerin yazili
metinlerinde yaptiklar yanliglar1 karsitsal ¢Ozlimleme yontemiyle
smiflandirdiklarinda kendi anadillerinde “a” sesi olan ogrencilerin olmayan
ogrencilere gore daha az yanlis yapmalar1 beklenirken, “pozitif transfer” bunun tam
tersi bir sonug ortaya ¢ikmis ve bu sesin olmadigi anadil kullanicilar1 daha az yanhs
yapmislardir, bu sonucu temel alarak 6grenilen dilin yapisal ve anlamsal olarak
farkliliklar1 ne kadar az olursa olsun dil 6grenilirken yine de 6grenme yanlislari

yapilabilir oldugu anlagilmistir. Bu goriise katki saglayan Brown (1987, s5.162), “orta



gdriis” i¢in su sekilde bir degerlendirme yapmustir: “Ogrenilen yeni dildeki kavram
sayet Ogrenicinin anadilinde hi¢ olmayan bir kavramsa bunu daha kolay 6grenebilir
fakat 6grenicinin anadilinde yeni 6grenilen kavrama yakin ya da benzer bir durum
varsa Ogrenicinin anadilinden dolayr genelleme yaparak yanlis yapmasi daha

muhtemel olabilir.”

Karsitsal ¢dziimleme icin Isler (2002, s.5)’in belirttigi gibi, biitiin goriisler
incelendiginde, s6z konusu ¢oziimlemenin temelinin aktarima / transfer dayandigi
anlagilmaktadir. Cilinkii her ii¢ goriise gore de anadilden hedef dile bir aktarim soz

konusudur.

Karsitsal ¢ozliimlemeye yapilan en biiyiikk elestiri 1950’lilerde koyulan
hedeflere ulasamamis olmasidir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda 6grenicinin yaptigi
hatalarin sadece anadil kaynakli olmadig1 ya da sadece anadile baglanamayacagi,
buna ek olarak Ongoriilen yanlislarin yapilan yanlislarla bagdasmadigi ortaya
cikmistir. Karsitsal analize getirilen en biiylik elestiri ise, dil 6grenme siirecinde
“Ogrenme ve iletisim stratejileri”, ‘“genelleme” gibi Ogrenicinin performansini
etkileyen faktorlerin goz ardi edilmesidir. Bu eksikliklerden dolay1 yeni yonteme
ihtiyag duyulmustur bu da Yanlis Analizinin gelismesine neden olmustur

(Keshavarz,1999,s.24-26).

Karsitsal ¢oziimleme ¢esitli elestiriler alsa da Seiny (1980, s.43-46) Karsitsal
Cozliimleme i¢in su degerlendirmeleri yapar: “Karsitsal ¢oziimleme her ne kadar
yabanci dil 6grenicisinin karsilastig1 biitiin sorunlari haber vermese de en azindan
birka¢ alanda yararlidir. Dolayisiyla karsitsal ¢oziimleme yalnizca yararl degil, ayni
zamanda yabanci dil dersi 6gretmeni ve smav hazirlayicilart igin de gereklidir.
Ciinkii bunlarin her biri 6gretimde ve sinavda kullanacaklar1 malzemenin se¢iminde
bu kritere ihtiya¢ duyacaktir. Mevcut kriterler arasindaki en gelismis olani da

Karsitsal ¢oziimlemedir.”



2.4. Yanhs Analizi

Karsitsal ¢oziimlemenin yanliglar1 tahmin etmedeki aldig elestiriler
sonucunda “Yanlis Analizi” ortaya ¢ikmistir. Ayrica Davranis¢i kurama karsi olarak
dilin bir davranis kazanma siireci olmadig1 vurgulanir ve insanlarin diinyaya gelirken
icsel bir dil 6grenme yetisiyle geldikleri iddia edilir (Chomsky,1966,s.43). Bu
iddialar 60’11 yillarda Skinner’in davranis¢t kuramina tepki olarak ortaya atilmistir.
Yanlis analizi, karsitsal ¢oziimlemeye karsi bir tepki olarak olusmus, davranisci
kurami degil bilissel siireci kendine temel olarak almistir. Dil 6grenme siireci, maruz
kalinan dilden alinan girdilerin Ogreniciler tarafindan tekrar organize edilerek
kullanilma siirecidir. Yanlis analizinin ilk odak noktas1 ikinci dil edinimindeki
slirecin anlasilmasina saglayacak olan yanlislardir (Keshavarz,1999,s.42-43). Dede
(1985, s.123) Yanlis analizini su sekilde tamimlar: “Karsitsal ¢oziimlemeye bir
secenek olarak ortaya c¢ikan yanlis ¢6ziimlemesi, karsilastirmali dil bilimin
varsayimlarini yoklayan, kisitlamalarina ve sorunlarina ¢éziim getiren, kisacasi onu
tanimlayan yontemdir.” James (1998,5.62-63) ise, dilbilimsel eksiklik {istline yapilan
bir arastirma olarak isimlendirdigi yanlis analizini su sekilde agiklar, 6grenicilerin

ogrendikleri dildeki eksiklikleriyle nasil basa ¢iktiklarinin arastirilmasidir.

Richards (1970, s.204) yanlis ¢Oziimleme yontemi konusunu insanlarin
Ogrenilen dili 6grenme yollar1 ve o dili konusan yetiskinlerin nasil konustuklari

arasindaki farklarin ortaya ¢ikarilmasi olarak aciklamstir.

Farkli bir bakis acistyla Carl James (1998, s.1) ilk olarak yanlis analizini su
sekilde tanimlar: “Basarili olarak 6grenilememis olan dilin neden 6grenilemediginin
sebepleri, bu oOgrenilemeyenin getirdigi sonuglar, 6grenme siirecinin dogasi ve
yapilan yanligliklarin sikliklarinin ortaya konulmasi siirecidir.” diyerek anlatmistir.
Daha sonrasinda ise (1998, s.5) yanlis analizi i¢in hedef dilin ve ara dilin ilk olarak
birbirlerinden bagimsiz olarak objektif olarak tanimlanmasi sonrasinda ise birbiri ile

karsilastirilmasi ve sonucunda da yanlis eslesmelerin bulunmasi olarak agiklamistir.

Yanlis analizi yaklasiminin temellerini olusturan Corder (1974, s.124) “Dil

ogrenicileri tarafindan sistematik olarak yapilacak olan yanlis analizlerinin 6grenilen
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konularda pekistirmeye ihtiya¢ duyulan noktalarin karar verilmesini saglayabilir.”
diyerek yanlis analizine kadar yanliglarin kaginilmasi gereken noktalar oldugu
diisiincesini farkli bir boyuta tasimistir. Sonrasinda yanlislar i¢in, dil 6grenicileri igin
yanliglarin kagimilmaz olduklarimi ve yanliglarin dil 6grenme siirecinde kullanilan

araglar oldugunu belirtmistir (1974, s.58).

Ayni dogrultuda Gass ve Selinker (2001, s.67) yanlislart 6grenicinin
ogrenmek istedigi dildeki bilgi birikimlerini gosteren kirmizi uyar1 bayraklar1 olarak
tanimlamaktadirlar. Bu da Ggreticiye dili 68renme siireglerinde hangi konularda
sikintt oldugunu, kesfetmesine yardimci olur. Bundan dolayidir ki Corder (1974,
s.125)’1n belirttigi gibi yanlis analizi dil 6grenme siirecini ortaya koymada bize bir
kaynak olusturmaktadir. Corder yanlis analizinin siire¢lerini agiklarken, dgrenicilerin
orneklerinin toplanmasi, bu Orneklerdeki yanlislarin belirlenmesi, yanlislarin
tanimlanmasi, dilin dogasina ve sebeplerine gore siniflandirilmasi ve 6grenicinin
bilip bilmediklerinin 6nemine gére degerlendirilmesi olarak siralar (1974, s.170). Bu
siirecler esnasinda dil 6grenme siireglerine verilen katkilar1 Richard ve Schmidt su
sekilde agiklar: ““Dil 6grenme siirecinde Ogrenicinin dil 6grenme stratejilerini
kesfeder, 6grenicinin yanliglarinin sebeplerini belirlemeye c¢alisir ayrica genel dil
o0grenme zorluklar1 hakkinda kazanilan bilgiler, 6gretme materyalleri hazirlanirken
gdz oOniine alinir.”” (2002, s.184). Yanlis analizi yapilirken dil 6gretim siirecine
yapilan katkiya 6gretici géziinden Richards ve Sampson su sekilde deginir: “Yanlis
analizi stirecinde dgretici i¢in 0gretim ve 6grenimin degerlendirilmesi, ayn1 zamanda
gelecekte Ogretileceklerdeki oOnceliklerin belirlenmesinde kaynak olusturacaktir
(1974, s.15).” Bir baska deyisle, egitim siirecindeki en Onemli noktaya katki
saglayarak Ogreticiye zaman kazandiracaktir. Corder (1974, s.78)’a goére yanlis
analizinin iki temel hedefi bulunmaktadir. Bunlardan ilki olan Teorik Hedef ile ikinci
dil 6grenimi esnasinda ikinci dilin 6grenici tarafindan neyi nasil 6grendigini agiga
cikarmaktir, diger uygulamali hedef sayesinde ise dgrenicinin analiz ile elde edilen
bilgilerden yararlanarak egitimsel olarak o6grendigi dilin daha etkili bir sekilde

kullanmasini saglayacaktir.
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Yanlisg analizinin en biiyiik katkisinin ne olduguna dair fikirlerini Dulay, Burt
ve Krashen (1982, s.138) su sekilde agiklar: “Ikinci dil 6grenenlerin yaptiklar1 birgok
dilbilgisi yanlisinin anadil aktarimini yansitmadigi fakat bu yanliglarin kiiciik
cocuklarin anadillerini 6grenirken yaptiklar1 yanlislara benzedikleri ortaya konulmus
bu da aslinda ikinci dil 6grenirken ikinci bir dil sisteminin olusturuldugunu ortaya

cikarmistir.”

Stiregelen tartismalar esliginde Keshavarz (1999, s.44)’e gore yanlis analizi
{ic varsayima dayanmaktadir. Ilk olarak, yanhslar kacimilmazdir bir dili égrenirken
yanlis yapilmamasi miimkiin degildir. Ikinci varsayim ise, yanlislarin 6nem
dereceleri birbirlerinden farklidir. Son olarak, yapilan yanlislarin hepsi anadil

aktarimina dayanmaz.

Yanlis ¢oziimlemesi ile karsitsal dilbilim arasindaki farklar1 Khansir, su

sekilde aktarmustir (2012, s.1029-1030).

1. Karsitsal dilbilim iki dil dizgesinin karsilastirilmasi ile baslayip, ikinci dil
Ogrenicisinin yalnizca yanlis yapabilecegi ya da zorlanacagi konular1 6n goriirken;
yanlis ¢ézlimlemesi ikinci dil d6grenim siirecinde yapilan yanlislardan baslayip bu

yanliglarin kaynagi ve dnemi ¢ercevesinde ¢aligir.
2. Yanlis ¢oztimlemesi karsitsal dilbilimden farkli olarak kanitlanmis edimsel
sorunlar lizerinden veri saglar. Bu durum 6gretmenin daha etkili 6gretim stratejileri

gelistirmesi i¢in kaynak olusturur.

3.Yanlis ¢oziimlemesi karsitsal dilbilimin ortaya koydugu esdegerlik sorunu

gibi girisik kuramsal yaklasimlarla zit diigmez.

4. Yanhs c¢oziimlemeleri ruh dilbilimciler basta olmak iizere ikinci dil

Ogrenme siirecinin ayrintilari ile ilgilenen dilcilere geribildirim saglar.

¢ Birinci dil edinim siireci ve ikinci dil 6grenim siireci ayn1 midir?
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e Cocuklar ve yetiskinler ikinci bir dili 6grenme siirecinde benzer

davraniglar ortaya koyar mi1?

5. Yanhs ¢oziimlemesi hedef dilin kurallariyla ilgili yaklasimlarin gézden
gecirilmesi ve etkin bir katilimc1 olarak 6grencinin varsayim olusturmasi gibi

Ogrenme siirecine donilik karmasik goriiniimleri iceren kanitlar saglar.

6. Yanlis ¢oziimlemesi hem diller aras1 hem dili¢i yanlislari, karsitsal dilbilim

ise yalnizca diller aras1 yanlislari inceler.

2.5. Yanhs Analizi Uygulama Asamalar:

2.5.1 Veri Toplama Asamasi

Veri toplama asamasi yapilacak analizin gecerliligi ve giivenirliligi i¢in 6nem
teskil etmektedir. Veri toplama islemi Keshavarz’m (1999, s.65-71) belirttigi gibi,
anlik yapilan yazma ve konugma caligmalari ile saglanabilir. Yapilan bu ¢aligmalarda
Ogrenici dili ara¢ olarak kullanir. Dikkatini kullanacagi formdan ¢ok ne sdylemek
istedigine yonlendirir, diger veri toplama araglari ise yapilacak olan ¢oktan se¢meli
sinavlar ve ¢evirilerdir. Cevirilerin Corder tarafindan ortaya atilmasiin sebebi, bazi
Ogrenicilerin sadece emin olduklari kalip ve kelimeleri tercih etmelerindendir fakat
bu yontem 1975 yilinda Taylor tarafindan anadil aktarimima sebep olacagi igin
elestirilmistir. Coktan se¢meli yontem genellikle ii¢ ya da dort cevaptan olusan ve

sadece bir tanesinin dogru oldugu soru tarzlaridir.

2.5.2 Yanhslarim Tanimlanmasi ve Siniflandirilmasi

Daha oncesinde deginildigi gibi veriler toplandiktan sonra yanlislarin yanlis
m1 yoksa hata mi1 olduguna karar verilmesi gerekmektedir. Bu iki kavramin
arasindaki en biiylik farki Ellis, hatanin 6grenici tarafindan diizeltilebilir olmasina
ragmen yanlis 6grenici tarafindan diizeltilememektedir seklinde agiklar (1996, s.51).
Fakat yapilacak olan bu c¢alismada yazma materyalleri olarak toplanan verilerdeki

yanliglarin ve hatalarin hepsi yanlis olarak ele alinacaktir.



13

Yanliglarin tanimlamalar1 yapildiktan sonra, bu yanlislar ¢esitli yaklagimlara
gore smiflandirilirlar.  Keshavarz (1999, s.73-74) bazt arastirmacilarin  bu
siniflandirmalar1 heniiz analiz yapilmadan once yaptiklarimi ve daha sonra ¢ikan
sonuglar1 6nceden yapilmis olan siniflandirmaya gore yapmaya calistiklarini, bundan
dolay1 da basliklar1 doldurmak adina bir cabaya girilebilecegi seklinde elestiride

bulunmaktadir.

Dulay, Burt ve Krashen (1982, s.146) insanlarin yanlis yapmadan
O0grenemeyeceklerini sOylemislerdir. Yanliglarin analizinde dort tane tanimlayici
siiflandirma vardir. Bunlardan ilki “Yiizeysel Siniflandirma —Surface Taxonomy”
bu smiflandirmada ylizeysel, goriinen yapinin nasil degistigi ortaya cikarilmaktadir
(1981, 5.149) . Dulay, Burt ve Krashen 1982 yilinda bunlarin en yaygin olanlarini su
sekilde agiklamiglardir:

1. Eksiltme (Omission): Islevsel ya da bicimbirimsel olarak dogru
bicimlendirilmis bir ciimlede bulunmasi gereken bir unsurun Ogrenici tarafindan
climle icinden atilmasidir. Genellikle atilan unsurlar dil bilgisel bigimbirimler

olmaktadir (s.149).

2. Ekleme (Addition): Dogru bi¢imlendirilmis bir climlenin iginde
bulunmamasi1 gereken bir unsurun 6grenici tarafindan eklenmesidir. Dulay’a gore

ekleme {ii¢ sekilde yapilmaktadir:

e Cift isaretleme (Double Marking): Yanlis olarak goziikecek olan bir

unsurun §grenici tarafindan silinmemesi,

e Diizenleme (Regularization): Ogrenicinin herhangi bir unsura bir dil
kuralin1 uygularken “diizenli” bir kurala gére mi yoksa “istisnai” bir
kurala mu1 tabi tutulacagina karar veremeyip yanlis uygulamayi

se¢mesi,
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e Basit Ekleme (Simple Addition): Yukarida anlatilan iki

simiflandirmaya da girmeyen eklemelerdir (s.147).

3.Yanhs Big¢imlendirme (Misformation): Yapmin ya da bi¢imbirimin

hedeflenen dildeki dogru ciimle yapisina ters diisecek sekilde kullanilmasi(s.148).

4.Yanlis Siralama (Misordering): Sozciiklerin ciimlede yanlis siralanmasi

yanlisidir (s.150).

Bir diger siniflandirma ise yine Dulay tarafindan 1982 yilinda, Karsilastirmali
Siniflandirma (Comparative Taxonomy) olarak bahsedilmistir. ikinci dil edinimi ile
olusan yanlislar ve olusan diger yapilarin karsilastirilmasina dayanmaktadir. Temelde
iki temel yanlis siniflandirmasi vardir: “Dil i¢i yanlislar” ve “diller aras1” yanlislar.
Diger iki yanlhs simiflandirma kategorileri ise bu iki yanlis siniflandirmadan ortaya

cikmiglardir: “belirsiz yanliglar” ve “diger yanlislar” (s.163).

Dulay 1982 yilinda “Communicative Effect Taxonomy-iletisimsel Etkinin
Siniflandirilmas1t” ismiyle bir kategoriden bahsetmistir (s.189) . Bu siniflandirmada
yapilan yanliglar “dinleyici” ya da “okuyucunun” goziinden bakilarak ortaya
konulmaktadir. iki temel yanhs smiflandirmasi yapilmigtir. Bunlardan ilki “ global-
biitiinsel yanlislar” dir. Bu tip yanlislar tiim climle yapisini etkileyen ve iletisimi
sekteye ugratan yanlhslardir. Ikincisi ise “local-bdliimsel yanlislar” dir. Bu yanlislar
climlede sadece tek bir unsuru etkileyen ve iletisime zarar vermeyen yanliglardir

(s.189).

Bu yapilan ii¢ smiflandirmanin disinda dilbilim cevrelerinde en ¢ok kabul
goren yanlis siniflandirmasi ise “Linguistic Taxonomy” Dilbilimsel Siniflandirmadir.

Keshavarz (1999, s.77-81) ilk olarak:

1. Yazim Yanhslar (Orthographic): Yazim, bir dili yazilastirma sonucunda
ortaya konan kurallara uygun olarak yazma; sézciiklerin yazi-birimsel sunuluslarinda

Olgiinlesmis ve lizerinde uzlasma saglanmis yazma bigimi. Yazim Olgilinli dil ile
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bagmtilt olup genellikle bu tiiriin yaziya gecirilmesini anlatmaktadir [ CITATION
Imel1l \I 1055 ]. Ogrencinin yazili anlatiminda “kitap” sdzciigii yerine “kitap”

seklinde yazmasi bu tip yanlisa 6rnek olarak verilebilir.

2. Sesbilimsel Yanhslar (Phonological Errors): Sesbilimin amaci, bir dilde
bulunan seslerin birbirinden ayirt edici olan yapilarmin gostermek, ses dizgesinin
dogasim ortaya koymak, dillerdeki seslerin islevini incelemektir] CITATION Imel1
\l 1055 ]. Bu tarz yanlislar konusma dilinde oldugu i¢in yazili dilde bu yanlislar

aranmacz.

3. Sozliiksel-Anlamsal Yanhslar (Lexico-Semantic Errors): Tirk¢ede Ana
sozliiksel ulamlar ad, niteleyici, eylem, ilge¢ ve baglaglardir. Genel kullanimda
sozciik tiirii de denir [ CITATION Imel1 \I 1055 ]. Yanlis sézciik segiminden ortaya
c¢ikan yanlislardir.

4. Sézdizim Yanhslar (Syntactic Errors): Tiimce i¢indeki sozciik ve yapisal
diger birimler birbirleri ile ayn1 diizeyde iliski iginde degildir. Bu yapisal birimler
birbirleri ile daha yakindan iligki i¢inde olduklar1 &bekler olusturur. S6zdizimi,
timce yapisindaki bu alt ulamlaminin niteligini, 6bek yapisindaki sozciikk ve
birimlerin arasindaki iligkiyi ve bunlarin siralanmasin ile ilgili kurallar1 igeren
dilbilgisi bilesenidir [ CITATION Imel1 \I 1055 ]. Ciimle iginde sdzciik dizimin de
yapilan yanlislardir.

5. Bicimbilimsel Yanhslar (Morphological Errors): Bicimbilim, bir dilin
dilbilgisinden, o dilin s6zliikk birimlerinin ve sdzciik-bigimlerinin olusum siireglerini,
bigimbirimlerin bu siire¢ 6teki kuruluslarini igeren bilesenlerdir [ CITATION Imel 1
\l 1055 ]. Sozciiklerin yapilandirilmasinda yanlis bir bi¢im birimsel uygulamaya
basvurulmasi bigimbilimsel yanlis olarak tanimlanabilir. Ozne-yiiklem uyumsuzlugu

bigimbirimlerin yanlis kullanilmasina 6rnek olabilir.

Genel olarak degerlendirildiginde birbirine benzer sekillerde farkli

isimlendirmelerle yanliglar ¢esitli siniflandirmalarla gruplandirilmistir.
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2.6. Yanhs Kaynaklar

Karsitsal analizin aksine yanlis ¢oziimlemesi yanlislarin sadece diller arasi
yanliglar olmadigi bunun yaninda yanlis olusumuna sebep olacak farkli faktorler
oldugunu da iddia etmistir. Yanlis kaynaklarini, Richards (1974, s.172-184) fice

ayrrmistir:

1. Diller Aras1 Yanhslar (Interlingual Errors): Diller arasi yanlislar
Ogrenicinin anadil aktarimlarindan olusan yanlislaridir. Bir baska degisle 6grenici
hedef dili 6grenirken hala anadilin etkisindedir. Yapilan bu yanlislar iki dil arasinda

yapilacak olan karsilagtirmalarla ortaya ¢ikarilabilir (1974, s.173).

2. Dilici ve Gelisimsel Yanhslar (Intralingual and Developmental
Errors): Richards’a gore hedef dili 6grenen kisinin sahip oldugu sinirl bilgi ile
hedef dil hakkinda uygulamaya calistigi kurallar, varsayimlar sonucunda ortaya
c¢ikan yanliglardir. Dil i¢i yanlislar diller aras1 yanlislarin aksine anadil kaynakli olan
yanliglar degildirler ve Ogrenicinin hedef dili 6grenme siirecinde olusturmaya

calistig1 hipotezlerinin sonucu ortaya ¢ikan yanlislardir (1974, s.173).

Richards (1974, s.176-178)’a gore dil i¢i gelisimsel yanlislari dort baslik

altinda incelenmistir:

1. Asir1 Genelleme (Overgeneralization): Yabanci dil 6grenen birey, hedef
dilde 6grendigi bir yapidan yola ¢ikarak dilin diger kurallarin1 bulmaya calisir. Boyle
oldugunda, 6grenci hedef dildeki bazi yapilar asir1 genelleyerek bozuk yapilar
olusturur. Bu durum genellikle 6grenicinin 6grenme yiikiinii azaltma ve dgrenicinin

dilde fazla olarak gordiigii yapilari eksiltme egiliminden kaynaklanir.

2. Kural Kisitlamalarim Bilmeme(The Ignorance of Rule Restrictions):
Bu yanlis tiirii, asir1 genellemeye ¢ok benzemektedir. Ogrenicilerin kurallardaki dzel
kisitlamalar1 ayrimsayamamalar1 yanlis yapmalarina neden olmaktadir. Bu kuralin
uygulanmamasi gereken yapilara uygulanmasi sonucu yapilan bu yanliglar, yabanci

dil 6grenimi sirasinda en ¢ok yapilan yanlis tiirlerindendir.
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3. Kurallarin Eksik Uygulanmasi (Incomplete Application of Rules): Bu
tiir yanliglar, 6grenicinin anlaml bir yap1 olugturmak i¢in bilmesi gereken kurallari,

tam olarak 6grenip uygulayamamasindan kaynaklanmaktadir.

4. Yanhs Kavram Gelistirme(False Concept Hypothesized): Yabanci dil
Ogrenirken bir yapmin yanlis anlasilmasindan dolayr olusturulan bozuk yapilar
kapsamaktadir. Bu yapilarin 6grenicinin anadilinde ve hedef dilde karsiligi

olmayabilir (Aktaran: Boliikbas, 2011, s.1359).

Brown’a (2007, s.18) gore: “Her bir 6grenci, her bir 6gretmen ve her bir
Ogrenci-Ogretmen iligkisi, her bir baglam tektir.” Buradan da anlasilacag: gibi her bir
bireyin 6grenme Oykiisii ve bu dykii icinde yaptig1 yanlislar, bunlarin kaynaklari da o
bireye Ozgii olacaktir. Bu verilen bilgi temel alinarak yukarida verilen yanlis
kaynaklart disinda da kisiye Ozel yanlis kaynaklarimin da mevcut olmasi

kaginilmazdir.

2.7. Alan Yazin Taramasi

Ersoy (1997), « Tiirkce Ogrenen Yabancilarin Yazili Anlatim Yanlislarinin
Dil bilgisi Acisindan Degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans tezinde Tiirk¢e dgrenen
yabanci Ogrencilerin yazili anlatim yanliglarin1 fonetik, morfolojik, semantik ve
yazim kurallar1 agisindan degerlendirmistir. Yapilan arastirma sonucunda en ¢ok
yanlig sesbilim agisindan biiyiik sesli uyumunda bulunmustur. Arastirma toplam 270
Ogrenci lizerinde gerceklestirilmistir. Bicimbilim agisindan en ¢ok yanlis ise eylem
cekimindedir.  S6zdizimi  bakimindan en ¢ok yanlis nesne yiiklem
uyumsuzlugundadir. Yazim konusunda sayica ilk siradaki yanlis, sozciiklerin
yazimiyla ilgilidir. Ersoy yanlis ¢oziimlemesiyle ilgili ¢alismalarda derinlesmenin

Tiirkgenin 6gretimine katki sunacagi sonucuna varmistir.

Subas1 (2010), Ankara Universitesi TOMER’de yabanci dil olarak Tiirkge
O0grenen Arap Ogrencilerin kompozisyon yanliglarint  degerlendirmistir. Bu

degerlendirme sonucunda, temel, orta ve ileri diizeyde Tiirkge Ogrenen Arap
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ogrencilerin  kompozisyon smav kagitlarindan elde edilenler 1siginda ana dil

Arapganin Tirkceye etkisi sonucu olugsmus yanliglar 6nemli yer tutmaktadir.

Albayrak’mn (2010), calisma grubu Tiirk¢e 6grenen Mogollar ve Mogolistan
Milli Universitesi Yabanci Diller ve Kiiltiirler Fakiiltesi Tiirkoloji Béliimii I1. ve III.
simiflarinda 6grenim goéren 35 Ogrenciden olusmaktadir. Ana dili Mogolca olan
ogrencilerin Tiirkceyi 6grenirken yaptiklart dil bilgisi yanlislarini tespit etmek
amaciyla Ogrencilerin  yazili  anlatimlarimi  yanlis  ¢Ozlimlemesi yoluyla
degerlendirmistir. Calismanin sonucunda, ana dili Mogolca olanlara Tiirkce

ogretiminde dikkate alinmasi gereken hususlar aktarilmistir.

Béliikbag (2011), calismasini Istanbul Universitesinde yabanci dil olarak
Tiirkce 6grenen 20 Ogrenci lizerinde yapmistir. Yanlis ¢oziimlemesi yaklagimiyla
Ogrencilerin yazili anlatimlarindaki yanlislart tespit etmis ve 372 yanlis belirlemistir,
bu yanlislarin %16.39 unun dil bilgisi, %13.17’sinin s6zdizimi, %15.59’unun sézciik

secimi ve %54.58’inin yazim ve noktalama yanliglart oldugunu bildirmistir.

Biiyiikikiz ve Hasirc1 (2013), Gaziantep Universitesi TOMER’de B
seviyesinde 42 Ogrenciye yazdirdiklari kompozisyonlarla ilgili c¢alismalar
yapmislardir. Bunun sonucunda yanlis ¢Ozlimleme yaklasimina gore yapilan
degerlendirme ile tespit edilen yanlislarin %31°1 dil bilgisel, %9,9’u sézdizimsel,
%44.46’s1 yazim ve noktalama ve %14,4’1i de sozciik se¢ciminden kaynaklanan

yanliglar oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Sahin (2013), arastirmasini Canakkale 18 Mart Universitesi TOMER’de
Tiirkce 6grenen 23 yabanci uyruklu Ogrencinin yazili anlatimlarini ek yanlislar
bakimmdan yanlis ¢dziimlemesi yaklagimiyla degerlendirmistir. Ogrencilerin hal,
tamlama, kip ve sahis, fiilimsi, fiil ¢atis1 ve c¢ogul eklerinde daha cok yanlis

yaptiklar1 sonucuna varmistir.

Emiroglu (2014), Mevlana Universitesi TOMER’de gerceklestirdigi

calismasinda Ogrencilerin dil bilgisi ve yazim konusunda yasadigi zorluklar
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belirlemek amaciyla ti¢lii derecelendirme sistemiyle hazirladigi 6lgegi yabanci dil
olarak Tiirk¢e 6grenen 51 dgrenciye uygulamistir. Aragtirma sonucunda 6grencilerin
en ¢ok zorlandig1 konularin sesteslik, edatlar, fiillimsiler, deyimler, sahis ekleri, iyelik
ekleri, unlii tlremesi, baglacglar, ek eylem konular1 oldugunu tespit etmistir.
Ogrencilerin daha az zorlandig1 konularin ise ger¢ek anlam, somut anlam, isimler,
fiiller, biiylik harflerin kullanimi, ¢okluk eki, soru eki, olumsuzluk eki ve climlenin

Ogeleri gibi konular oldugunu ortaya koymustur.

Ak Basogul ve Can (2014), calismalarim1 Ankara Universitesi TOMER
Istanbul-Taksim Subesinde Tiirkge 6grenen Balkan iilkelerinden gelen dgrencilerle
gerceklestirmistir. Ogrencilerin yazili anlatimlarin1 yazili anlatim degerlendirme
Olgegi ve tarama yontemiyle degerlendirmis, bu degerlendirme sonucunda, dilbilgisel
hatalar ¢ogul ekleri, ad durumu ekleri, sozdizimi, isim ve sifat tamlamalari,
adlastirma, sifatlastirma ve ortag, dilek-sart kipi, deyimler ve eylemler/eylem catilari,
ses olaylar1 ve uyumu, 6zne- yiiklem uyumu gibi konularda siklik gosterdigi tespit
edilmistir. Yazimdan kaynakli hatalarin ¢ogunlugu ses ve sozciik temelli oldugu

sonucuna varilmistir.

Islioglu (2014), arastirmasinda Izmir Ekonomi Universitesi ve Akademi
Tiirk’te yabanci dil olarak Tiirkge Ogrenen otuz Ogrenciye ulasmistir. Tiirkg¢enin
ogretiminde nesne durum ekinin kullanimiyla ilgili yanlislar1 belirlemeyi ve nesne
durum ekiyle yasanan sorunlari nitel olarak ele almayi hedeflemistir. Arastirma
sonucu Ogrencilerin nesne durum ekinin kullanimiyla ilgili sorunlar yasadigini tespit

etmistir.

Inan (2014), arastirmasin1 Tahran Yunus Emre Tiirk Kiiltiir Merkezi’nde B2
diizeyinde yabanci dil olarak Tiirkge dgrenen 71 Iranl dgrenci ile gergeklestirmis.
Ogrencilerin yazili anlatimlarin1 yanhs ¢dziimlemesi yaklasimiyla degerlendirmis,
yazim ve noktalama, ses bilgisi, sozclik-anlam, bi¢cimbilim, sdzdizimine iligkin

yanliglarla siire¢ temelli yanlislari ortaya koymustur.
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Aytan ve Giiney (2015), arastirmalarmi Yildiz Teknik Universitesi Tiirkce
Ogretim Merkezinde A1 seviyesinde yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen 16 dgrenci
tizerinde yapmuglardir. Bu arastirma sonucunda ana dili Fars¢a, Bosnak¢a, Arapga ve
Lala olan 6grencilerin yazimsal yanliglarinin; ana dili Hausa, Malayca ve Shona olan
ogrencilerin ise bicimbilimsel yanliglarinin diger yanlislardan daha c¢ok oldugu

ger¢egi ortaya konulmustur.

Cetinkaya (2015), arastirmasmm1 Gaziantep Universitesi Tiirkce Ogretim
Merkezi’nde B2 diizeyinde Tiirkge dgrenen 50 dgrenci ile yiiriitmiistiir. Ogrencilerin
yazili anlatimlarindaki yanliglar1 dilsel, bilissel islemleme ve iletisimsel 6zelliklerine
gore ¢oziimlemistir. Dilsel yanlislarin incelenmesiyle, yanlislarin yaridan fazlasinin
bicimbilimsel (%51.93), diger yanlhslarin % 16.91°inin sdzdizimsel, %15.73’linlin

yazimsal ve %15.43’iinilin sozciiksel-anlamsal oldugu ortaya ¢ikarilmistir.

Sarica ve Od (2015), yabanci dil olarak Tiirk¢e 68renen yabanci dgrencilerin
tamlamalar konusunda yaptiklari hatalar1 belirlemeyi amaglayan c¢alismalarini,
Pamukkale Universitesi Dil Ogretimi Uygulama ve Arastirma Merkezinde A ve B
diizeyinde 6grenim goren 29 O0grencinin yazili anlatimlart lizerinde yapmis. Yanlis
¢coziimleme yaklagimiyla verileri ¢dziimlemisler, yanlislarin ¢ogunun tamlayan ve

tamlanan eklerinin kullanilmamasindan kaynaklandigini belirlemislerdir.

Yilmaz ve Bircan (2015), c¢alismalarini  Gaziosmanpasa Universitesi
TOMER’de A2 seviyesinde 22 yabanci dgrenciye yazdirilan kompozisyonlarda yer
alan yanliglari, yanlis ¢oziimlemesi yaklagimiyla degerlendirmisler ve yanlislarin %S5,
7’s1 sozciik se¢imi, %7,1°1 sozdizimi, %22,9’u dil bilgisi ve %64°9’u da yazim ve

noktalama kaynakli yanliglar oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Cerci, Derman ve Bardake1 (2016), tarafindan Gaziantep Universitesi Tiirkge
Ogretim Merkezinde A1l seviyesinde 6grenime baslayip, C1 seviyesinde sertifika
alarak Ogrenimini tamamlamigs Tiirkge Ogrenen yabanci &grencilerin yazili
anlatimlarini yanlig ¢6ziimlemesi yoluyla betimlemisler ve aragtirmanin verilerini, 14

O0grencinin kur atlama smavlarindaki yazili anlatimlarindan elde etmislerdir.
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Toplanan veriler dil bilgisi yanlislari, sézdizimsel yanliglar, sézciik segiminden
kaynaklanan yanliglar ve yazim-noktalama yanliglar1 olarak gruplandirilmais.
Belirlenen yanliglarin oranlart ve kategorik dagilimlar1t yanlis ¢oziimlemesi
yaklasimiyla degerlendirilmistir. Elde edilen veriler, istatiksel olarak analiz edilmis
ve Ogrencilerin yanlislarinin kur seviyelerine gore farklilasmasi durumu ortaya

konmustur.

2.8. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubu, 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Dokuz Eyliil
Universitesi Dil Arastirma Merkez’inde bir yil boyunca devam ederek Al
seviyesinden baslayarak Tiirk¢e 6grenen ve aragtirma esnasinda C1 seviyesinde olan

60 lisans 6grencisi lizerinde yapilmistir.

Ogrenciler Tiirkiye’de gorecekleri lisans egitimlerinden dnce Dil Arastirma
Merkez’inde bir sene Tiirk¢e hazirlik gérmektedirler. Daha dncesinde Tiirkge dilini
bilmemektedirler ve ilk olarak bu kurumda 6grenmektedirler. Hazirlik boyunca
miimkiin oldugunca sadece hedef dilde 6gretim yapilmistir ve ayni ders materyalleri
kullanilmistir. Dort temel dil becerisi birbirine entegre edilmis bir bigimde

kullanilmistir.

2.9. Verilerin Toplanmasi

Bu calisma iiretken beceriler olan yazma ve konusma etkinliklerinden sadece
yazma etkinligi iizerinde durmustur. Ogrenciler C1 seviyesine ulastiklarinda yazma
dersinde, Ogrencilere herhangi bir not degerlendirilmesine tabi tutulmayacaklar
aciklanmig, boylelikle sinav kaygisi glitmeden yazmalar1 yanlis yapma korkusundan
dolay1 emin olmadiklart yapilart kullanmama egiliminde olmalarinin oniine gegilmek
istenmistir. Ogrencilere verilen iki konudan birini secerek 200 kelimeyi asmayacak
bir serbest yazma etkinligi istenmistir. Ogrencilere verilen konulardan ilki |,
“Hayatinizda unutamadiginiz bir anmizi anlatir misimz?” ikincisi ise, “Sizin

kiltliriiniizden farkli olarak Tiirkiye’de hosunuza giden ve dikkatinizi ¢eken yasam
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kiiltiriinii anlatir misiniz?” . Calisma grubundaki 6grenciler sectikleri konu ile ilgili
bir saatte serbest yazma etkinligi yapmislardir. Daha sonra siniftaki 6gretmenler bu

yazilan kompozisyonlari toplamistir.

2.10. Verilerin Analizi

Calisma grubundaki &grencilerden alinan yazili kompozisyonlardan elde
edilen veriler betimsel tarama modelinde yanlis ¢oziimleme yaklasimina gore
degerlendirilmistir. Yazili anlatimlardaki yanlhslar Keshavarz’in (2011) yanlis analizi
tasnifine gore kategorisel analiz yolu kullanilarak incelenmistir. “Kategorisel analiz,
belirli bir mesajin birimlere boliinmesinin ardindan bu birimlerin, belirli kriterlere

gore kategoriler halinde gruplandirilmasini kapsamaktadir” (Bilgin, 2006, s.19).
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BOLUM III

3. DIL BILIMSEL YANLISLAR VE ANALIZI

Nitel desene sahip olan bu arastirmada igerik analizi teknigi kullanilmigtir.
“Igerik analizinde temel amag, toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve
iliskilere ulagmaktir. igerik analizinde temelde yapilan islem, birbirine benzeyen
verileri belirli kavramlar ve temalar ¢ercevesinde bir araya getirmek ve bunlar
okuyucunun anlayabilecegi bir bigimde diizenleyerek yorumlamaktir.” (Simsek ve
Yildirim,2011,s.227). Verilen tanimlamadan da anlasilabilecegi gibi yapilacak

arastirma i¢in en 1yi arastirma teknigi igerik analizi teknigidir.

3.1. Bicimbilimsel Yanhslar

Bigimbilimsel yanlis kategorisinde toplam 744 yanlis tespit edilmistir.

3.1.1. Cokluk EKi Tle Ilgili Yanhslar

Yapilan ¢aligmada toplam 52 g¢okluk eki yanlishg: tespit edilmistir. Cokluk
ekinde yapilan yanlislar incelendiginde bunlarin ¢ogunun, sayr ve belirsizlik
sifatindan sonra kelimeye “—ler” c¢okluk ekinin getirilmesiyle yapildigi
gozlemlenmistir. Birgok dilin tersine Tiirk¢ede say1 sifatlarindan sonra gelen isimlere

ve ¢okluk anlami tasiyan sozciiklere ¢ogul eki getirilmez. Yapilan bu yanliglarin
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kaynag1 agirlikli olarak bir¢cok dilde ¢ogulun hem sayi sifati ile hem de ilintili
sozciige getirilen ¢ogul eki ile bi¢imbirimsel olarak iki kez marke edilerek
belirtilmesi ile dogrudan ilintilidir (Alm. Zwei Kinder “Kind-er”, ing. Two
children...). Yanlislarin ¢ogu, diller arast bu farkliliktan kaynaklanmis olabilir.
Bunun yaninda, belirsizlik sifatlarindan sonra da kullanilan sézciiklere “—ler” ¢okluk

eki getirilerek yazilmistir.

e Gemimizin yaninda gesit ¢esit baliklar vardi. (balik) (Kongo Dili)
e Mezun olduktan sonra birkag iilkeler gezmistim. (iilke) (Fransizca)

o Ulkemdeyken smifimda sadece birkag dgrenciler inangliydi. (6grenci)

(Vietnamca)

e Bizim Kkiiltiirlerimizde  yemek, elbise, yasam tarzi  ¢ok

farkliydr. (kiiltiiriimiiz) (Arapga)

e Hafizamda pek cok anilarim var, bazilar1 kotii, bazilar ilging. (anim)

(Arapga)
o 0O yokken biraz zorluklar ¢ekmistik. (zorluk) (Amharca)
o Kafamizda cok seyler var. (sey) (Tacikge)
e Bir¢ok insanlarin dini Budizm’dir. (insanin) (Seylanca)
e Pek cok seyleri bildim. (sey1) (Mogolca)

e Tiirkiye’de birgok insanlar igiyor. (insan) (Amharca )

3.1.2. Durum EKi ile ilgili Yanhslar:

Yapilan caligmada toplam 236 durum eki yanhshgi tespit edilmistir.
Bicimbilimsel yanliglar incelendiginde en ¢ok yanlisin durum eklerinde oldugu
anlasilmaktadir. Durum ekleri incelendiginde ise en ¢ok yapilan yanlisgin belirtme

durum ekinde yapildig: tespit edilmistir. Daha sonrasinda sirayla yonelme, bulunma
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ve ¢cikma durum ekleri gelmektedir. Bicimbilimsel olarak yapilan yanliglarin en ¢ok

durum eklerinde yapilmasi 6grencilerin sahip olduklari ana dillerinde eklemeli dil

Ozelligine sahip olmamasindan ileri geldigi diisiiniilebilir. Buna ek olarak Tirkgede

nesnenin ek almaksizin kullanilmasindan dolay1 6grenciler hangi durumlarda hangi

eki getirecekleri konusunda sikint1 yagsamaktadir.

3.1.2.1.

3.1.2.2.

Belirtme Durum EXKi ile Tlgili Yanhslar:

Yapilan ¢aligmada toplam 116 belirtme durum eki yanlishig tespit edilmistir:

Birkag seyi ve bu gezi asla unutmayacagim. (geziyi) (Ispanyolca)

Hayat herkes sever. (hayat1) (Fransizca)

Egitimlerine merak ettim. (egitimlerini) (Kazakga)

Aklimizda birgok olay unutamayiz. (olay1) (Kongo Dili)

Sikintilar iki iilke de etkileyebilir. (iilkeyi) (Ispanyolca)

Bir futbol mag vardi. (mag1) (Arnavutga)

Bazilar olumlu, bazilar da olumsuzdur. (bazilari... bazilari) (Bosnakga)

Ozellikle 6grenciler ise yabancilar goriince ingilizce kullanmak istiyor.

(yabancilari) (Vietnamca)

Hoca soru kagitlar1 dagittiktan sonra bir baktim ¢ok iyi bildigim konular

sorulmus. (kagitlarini) (Tiirkmen Tiirkcesi)

Cebimden telefon aldu. (telefonu) (Ingilizce)

Yonelme Durum EKi Ile Tlgili Yanhslar:

Yapilan ¢alismada toplam 67 yonelme durum eki yanlislig1 tespit edilmistir:

Okul siawi ¢alismadan girdim. (sinavina) (Arapga)
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e ...Haziran’da sonuc¢ bakinca 92 aldigimdan babami hatirladim. (sonuca)

(Arapga)
e O lokanta gitmedim. (lokantaya) (Afaan)
o Kiigiik detaylar bakacak halim yoktu. (detaylara) (Amharca)
o Kendimi soz verdim. (kendime) (Tiirkmen Tiirkgesi)
o Kendim giivenmemi sdyledi. (kendime) (Urduca)
e Dogru evi girdim. (eve) (Ingilizce)
« Biryer gitti. (yere) (Ingilizce)
e ...her sdyledigim sey bakmam lazim. (seye) (Ingilizce)

o Biiylikannem sayesinde lise gittim. (liseye) (Fransizca)

3.1.2.3.  Bulunma Durum EKi ile Ilgili Yanhslar:

Yapilan ¢alismada toplam 35 bulunma durum eki yanlislig1 tespit edilmistir:

Kurslar ben hep birinciydim. (kurslarda) (Fransizca)

e Dogum giiniim ¢ok gergindim. (giiniimde) (Nupe)

« Ulkem birgok kiiltiir var. (iilkemde) (Arnavutca)

e Benim iilkem yemek i¢in piring kullanilir. (iilkemde) (Volof Dili)
o Ders ¢alisirken oda oturuyorlar. (odada) (Tigrinya)

o Tiirkiye simdi yedinci ayimi1 yasiyorum. (Tiirkiye’de) (Seylanca)

e Din hakkindaki bazi konular Tirkler daha hassas. (konularda)
(Vietnamca)

o Universite bursluluk sinaviydi. (iiniversitede) (Kazakca)
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e Hayalim bir dis hekimi olacaktim.(hayalimde)(Arapga)

e Onlara bu gece kaldim. (onlarda) (Afaan)

3.1.2.4. Cikma Durum EKi ile lgili Yanhslar:

Yapilan ¢alismada toplam 14 ¢ikma durum eki yanlighig tespit edilmistir:

o Tiirkiye’nin ikliminin ne kadar farkli oldugunu, giinessiz dort ay sonra

anladim. (aydan) (Yunanca)
e Arkadaslarim ayrilmak istemedim. (arkadaslarimdan) (Fransizca)
« Ulkelerimiz farkli medeniyetler gectiler. (iilkelerimizden) (Ispanyolca)
« Kendi kiiltiirlerimiz yemekler yedik. (kiiltiirlerimizden) (Tigrinya Dili)
o Icecekler ictik. (iceceklerden) ( Tigrinya Dili)
e Bedenim kan geliyordu. (bedenimden) (Farsga)
« Bu gezi birkag seyi daha unutamayacagim. (geziden) (Ispanyolca)
o Farkli iilkeler geldiler. (iilkelerden) (Arapga)
o Haberleri gazete okuyabilirdik. (gazeteden) (Bengali)

e Ev disar1 ¢tkmayin. (evden) (Ingilizce)

3.1.3. Kip Eki Kullanim fle Tlgili Yanhslar:

Kip yanliglarn ile ilgili yapilan yanlislar, basit zamanli olmasi gereken
yapilarin birlesik zamanli olarak kullanilmasindan bazen de basit zamanh
kullanilmas1 gerekirken birlesik zamanli yapilandirilmasindan kaynaklanmaktadir.

Bunun yani sira, simdiki zaman, gelecek zaman, genis zaman ve ge¢mis zaman
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kullanimlarinda da yanlis yapildig1 saptanmistir. Bu kategoride toplam 39 haber kipi
yanliglig1 tespit edilmistir.

e Her parkin farkli temasi ve cazibesi vardi. Fakat ben iki parki ¢ok

severim. (sevdim) (Ispanyolca)

o Hayati herkes sever ve bu diinyada herkes uzun siire kalmay: isterdi.

(ister) (Fransizca)

e Bir giin ¢ocuklarima anlatacagim ve onlara da oyle unutulmaz anilar

yasatirim. (yasatacagim) (Kongo Dili)

o Size Tirkiye’deki kiiltiirel farkliliklardan s6z ederim. (s6z edecegim)

(Giirgtice)

o Banglades’te biz her zaman kahvalti yapariz ve piring yerdik. (yeriz)
(Bengali)

e Tabii ki 6nceden zordu ama sonra alisacagim. (alistim) (Mogolca)

o Eskiden Etiyopya’da buna benzer seyler olurdu ama zaman gectikge

bunlar azaliyordu. (azald1) (Amharca Dili)
o Otobiis kaza yapt1 ve 25 dakika sonra polis gelip. (geldi) (Farsga)

e Ama geldim geleli wkcilik ile karsilasacagim. (karsilasmadim)

(Ingilizce)

e Giinlerden bir giin Konak’a gitmek isterdim. (istedim) (Farsga)

3.1.4. Cati EKi ile Tlgili Yanhslar:

Cat1 eki ile ilgili yapilmis olan yanlislarin ¢ogu etken-edilgen yapilarda
meydana gelmistir. Toplam 14 yanlis tespit edilmistir. Ogrencilerin, fiil catilarinda
en cok yaptigr yanlisin, edilgen fiil catis1 olmasi gereken yapilarda, etken yapinin

kullanilmast olarak yapilmistir.
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e Ben de, lise formunu gorebilir miyim? Dedim, oda formu ¢iktu

(¢1karildi) (Fransizca)
e Yagmurdan dolay1 mag iptal etti. (edildi) (Arnavutca)
e Benim iilkemde ¢ogu zaman uzun elbise giyen. (giyilir) (Arapga)

e Bizim yemeklere farkli baharatlar koymaktadir. (koyulmaktadir)
(Farsca)

e  Okulumu ¢ok sevindim. (sevdim) (Ingilizce)

o Kafamizi saga ve sola hareket ediyoruz. (ettiriyoruz) (Tigrinya)

e Yiizleri mutlu goriiyordu. (goriiniiyordu) (Tigrinya Dili)

e Yemekten sonra mutlaka tatli yiyen. (yenilir) (Mogolca)

e Benim iilkemde 6gle yemegi yerine kahvalti yapiyor. (yapilir) (Mogolca)

e Benim iilkemde, cay sadece sabahlar1 icerdi. (icilir) (Ingilizce)

3.1.5. Tamlamalar Ile Ilgili Yanhslar:

Tamlamalarla ilgili toplam 46 yanlishk tespit edilmistir. Bu yanlislarin 30’u
isim tamlamasi, 16’s1 sifat tamlamalarinda yapilmustir. Imer, Ozsoy ve Kocaman’in
(2011, s.258) Vazgecilebilir Iyelik (alienable possession) ankunbUm taniminda
aktardig1 gibi: “Sahip olan ile sahip olunan arasinda gegici ya da temel olmayan
iyelik iligkisi; 6rn. ¢ocugun kalemi, bizim evimiz. Tirk¢ede vazgecilebilir iyelik
yapilarinda iyelik eki diisiiriilebilir; drn. bizim ev, senin ¢anta”. Vazgecilemez Iyelik
(inalienable possession) taniminda belirtildigi gibi, “Sahip olan ile sahip olunan
arasinda zorunlu ya da siirekli iyelik iligkisi; 6rn. ¢ocugun eli, babam. Tirk¢ede
aktarilamaz iyelik yapilarinda iyelik eki disiiriilemez; 6rn. *benim baba, *¢ocugun
el” .Verilen tamimlardan yola ¢ikarak Ogrencilerin yapmis olduklar1 yanliglarin,
vazgecilemez iyelik olarak adlandirilan tamlanan ekinin eksik yazilmasindan

kaynaklanmaktadir.
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3.1.5.1.  Isim Tamlamas Ile ilgili Yanhslar:

Isim tamlamalari ile ilgili yapilan en genel yanlis, tamlayan ve tamlanan
eklerinden birinin yerine yazilmasi ya da her ikisinin de yazilmamasidir. Bunlarin
yaninda bazen de gereksiz ek kullanildigi gozlemlenmistir.

o Her iilke kendini Kiiltiir gostermektedir. (kendi kiiltiiriinii) (Arnavutca)

e Cocuklugumu biiyiikannem evi gecirdim. (biiyiikannemin evinde)

(Fransizca)
o Babam sesi duyunca kalktim. (babamin sesini) (Kongo Dili)

e Komsu iilkeleri Kkiiltiirlere cok etkiliyorlar. (komsu iilkelerin kiiltiirleri)

(Giirciice )
o Hayatimiz dersleri hem iyi hem de koétii... (hayatimizin dersleri) (Arapca)
o [lsrail askerleri gordiik. (Israil askerlerini) (Arapga)

e Ailem desteginin sayesinde bagvurmaya karar verdim. (ailemin destegi)

(Arapga)
e Oglum dogum giinii unutamiyorum. (oglumun dogum giiniinii) (Nupe)

e Tiirkiye’nin yemekler hakkinda yazacagim. (Tirkiye’nin yemekleri)
(Mogolca)

e Onlar tatil zaman ziyaret edilir. (tatil zamani1) (Borana)

3.1.5.2.  Sifat Tamlamas: Ile Tlgili Yanhslar:

Sifat tamlamasi ile ilgili yapilan yanlislarin genellikle “bir” sifatinin yeri ile
ilgili oldugu tespit edilmistir. Tiirkcede “bir” sifatinin yeri degistiginde ciimlenin
anlami degismektedir. Sifat tamlamalarinda en ¢ok yapilan yanls “bir” sifatinin

yanlis yerde kullanilmasindan kaynaklanmaktadir.
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Bazen medyada bu konu hakkinda kéti reklamm yapiliyor.(kotii

reklam)(Ingilizce)
Tiirkiye bir tarihi iilkedir. (tarihi bir iilkedir) (Kazak Dili)

Kolombiya ve Tiirkiye arasinda bir biiyiik mesafe var. (biiyiik bir mesafe)

(Ispanyolca)
Ama bence bir onemli kiiltiirdiir. (6nemli bir kiiltiirdiir) (Giirciice)
Kotii en yemek pisirdi. (en kotii yemegi) (Arapga)

Diisiik puan alanlar ¢ok bir koétii donem yasiyorlar. (kotii bir donem)

(Arapga)

On stres dolu ay gayet yavas gegti. (stres dolu on ay) (Arapga)

Hayatimda unutamadigim bir 6nemli anim var. (6nemli bir anim) (Farsca)
Hafta sonu normal kéyde zaman gecirdik. (kdyde normal zaman) (Ingilizce)

Hatirladigim kadari ile Pazar bir giiniiydii. (bir Pazar giiniiydii) (Ingilizce)

Bagla¢ Kullanim {le Tlgili Yanhslar:

Baglag ile ilgili olarak toplam 47 yanlis tespit edilmistir. Baglaclar konusunda

en sik rastlanan yanlislik bagla¢ olan —de’nin yazilmasi konusunda yapilmistir. En

sik rastlanan yanlighk “de” baglacinin ayri degil birlikte yazilmasidir. Bunun yaninda

“ve” baglacinin yazilmasi gerektigi fakat yazilmadig: yanliglarda mevcuttur.

Birinci parki da, ikinci parki ¢cok seviyorum. ( parki da) (Ispanyolca)
Maalesef ayn1 sikintilar iki iilkeyi etkileyebilir. (iki iilkeyi de) (Ispanyolca)

O giinii hatirladigim zamanda ¢ok mutlu oluyorum. (zaman da ) (Arnavutga)
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Sonug olarak, Vietnam kiltirt Tirk kiltiriinden farkli olsa da her ikisini

seviyorum. (ikisini de) (Vietnamca)
Benim iilkemde bunlar ayni. (iilkemde de ) (Fransizca)

Ogrenciyken anne babam Erasmus programindan bahsettikten sonra

programa katilmaya karar verdim. (anne ve babam) (Yunanca)
Fakat Tiirkiye’de farkh yemek tiirleri var. (Tiirkiye’de de) (Arapga)

En azindan tilkemde anne babalar bu sekilde diisiinmektedir. (anne ve
babalar) (Arapga)

[lam1 okuduktan sonra kizdim ancak kosullar bana uymuyordu. (ciinkii)

(Arapga)

Kimya fakiiltesinden ve dort yil sonra mezun oldum. (Kimya fakiiltesinden

dort yil sonra mezun oldum.) (Arapca)

Sahis EKi ile Tlgili Yapilan Yanhshklar:

Sahis eki c¢ekimli fiillerde, sekil ve zaman kalibina dokiilmiis bir olus ve

kilisin ¢okluk birinci sahsa baglanmasi i¢in kullanilan ektir. Simdiki zaman, genis

zaman, gelecek zaman, duyulan ge¢mis zaman ve gereklilik c¢ekimlerinde sahis

zamiri kokenli -iz /-Uz, goriilen gegmis zaman ve dilek sart ¢ekimlerinde “-duk” sifat

fillinden ayrilan - Ok ekleri kullanilirdi. Sahis eki ilgili Toplam 22 yanhs yapildigi

tespit edilmistir. Sahis eki yanlislart incelendiginde belgisiz zamirlerin 6zne olarak

kullanildigi durumlarda yiiklemin tgiincii ¢ogul sahsa gore c¢ekimlendigi goze

carpmaktadir. Buna ek olarak cansiz varliklarin 6zne olarak kullanildigi climlelerde

fiilin ticlincili gogul sahis ekine gore ¢ekimlendigi saptanmistir.

Unutamadigim bir macera oldum. (oldu) (ispanyolca)
Herkes kiiflir etmeye basladilar. (basladi) (Arnavutcga)

Film kostitimlerini giydik ve sonra da fotograf ¢ekti. (¢cektik) (Fransizca)
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o Tiirkiye’ye geleli sekiz ay oldum. (oldu) (Fransizca)

e Ben 0 zaman hig Tiirkge bilmiyordu. (bilmiyordum) (Farsga)

e Ben bunlan asagida agiklayacaktir. (agiklayacagim) (Farsga)

o Kalkiyoruz ve kahvalt1 yapmadan okula gitmiyor. (gitmiyoruz) (Mogolca)

e Benim iilkem ve Tirkiye arasinda ¢ok fark yok. Sosyal hayatini ve halk

etkinliklerini ¢ok benzetiyor. (benzetiyorum) (Tigrinya)
o Herkes mutlu olduk ve hi¢ unutmadi. (oldu) (Arapga)

o Tiirkiye’de kadinlar dahil insanlar sigara i¢iyorum. (ig¢iyor) (Amharca Dili)

3.1.8. Zamir N’si Eksikligi ile Tlgili Yapilan Yanhshklar:

Korkmaz (1982,5.178) zamir n'si su sekilde tanimlamaktadir: “zamir n'si
(Alin. Pronomiiial n; Fr. pronominal n; Ing. pronominal n) Teklik ve ¢cokluk 3. sahis
zamirlerinin ¢ekimi ile teklik 3. sahis iyelik ekli kelimelerin hal ekleriyle kullanilist
sirasinda araya giren « n » unsiizii. Bu « n » tinsiizii, aitlik eki -Ki'nin {izerine hal
eklerini aldig1 durumlarda da araya girer.” Zamir n’sinin gilincel Tilrk¢ede kullanimi
ile ilgili olarak yapilan arastirmada Omiir Giiner’in “ZAMIR N’ST (PRONOMINAL)
NEDIR?” adli makalesinde su sekilde ge¢mektedir, “Dildeki bazi degisimler,
kullanimdan diisen uygulamalar bazi seslik olaylarda o anki kullanim i¢in ortaya
cikabilir veya orijinaline doniis yapabilir. Iste kullanimdan diisen pronominal n de
yukaridaki 6rneklerde oldugu gibi siirli sayida durumda yeniden ortaya cikar. Bagka
bir sekilde soylemek gerekirse, yalin halde tutunamayan /n/, 3. kisi iyelik ekinden
sonra kendisini korumustur. “(onun) isinde” gibi bir 6rnekte isme getirilen ekleri ig-i-
n-de bi¢iminde diisilinlip /n/’yi bir kaynastirma sesi saymak dogru degildir. Tiirk¢ede
iki inli arasina giren tek kaynastirma sesi

/y/’dir.”(https://www.academia.edu/13752388/Zamir_nsi_pronominal_n_nedir).

Tiirk¢enin bazi lehgelerinde kullanimi1 olmasa da, arastirma igerisinde tespit edilen

zamir n’sinden toplam 3 yanlis bu boéliimde paylasilmistir.


https://www.academia.edu/13752388/Zamir_nsi_pronominal_n_nedir).%20Türkçenin
https://www.academia.edu/13752388/Zamir_nsi_pronominal_n_nedir).%20Türkçenin
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e Yolcu arabanin kapisidan disari firladi. (kapisindan) (Farsca)
« Pasifik okyanusuda ¢ok fazla kiiciik ada var. (okyanusunda) (Ingilizce)
« Iki iilkenin jeopolitik konumuda da benzerlik bulunmaktadir. (konumunda

da ) (Ispanyolca)

3.1.9. lyelik EKi ile ilgili Yanhslar:

Korkmaz (1982,5.92) iyelik eklerini su sekilde tanimlamaktadir: “iyelik ekleri
(Alm. Possessivsuffix; Fr. suffixe possessif; Ing. possessive suffix; Osm.lahika-i
miilkiyyet) Ismin karsiladig1 nesnenin bir sahsa veya nesneye ait oldugunu belirten
cekim ekleri.” Bu tanimdan da anlagilacag: gibi iyelik eklerinde yapilan yanlislarin
nedeni ismin karsiladigi nesnenin hangi sahsa ya da nesneye ait oldugu konusunda
Ogrencilerin yeterli ayrimi yapamamislardir. Arastirmada, iyelik eki ile ilgili toplam

60 tane yanlis tespit edilmistir.

e Bu konudaki tecriibeyim Tiirkiye’de daha fazla oldugudur. (tecriibem)
(Ispanyolca)

e Bizim takimiz karsisinda Sirbistan vardi. (takimimiz) (Arnavutga)

e Amcamin ayagi takilmig ama iyi ki telefonun diigsmedi. (telefonu)

(Ukraynaca)
e Cilinkii bu amiyim benim i¢in ¢ok 6nemli. (anim) (Arapca)

e O giin benim i¢in ¢ok Onemliydi ciinkii liseye ge¢is simavlarin vardi.

(smavlarim) (Afaan)
e Buanmim aklmizda kalacak. (aklimda) (Arapga)
e Benim en hosuna giden sey gokdelendi. (hosuma) (Arapga)
e Benimde unutamadigim ¢ok anilar var. (anilarim) (Tacikge)

o Benim giinii nasil gecti hatirlamiyorum. (giiniim) (Amharca)
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e En son programiz da Massawa’ya gittik. (programimizda) (Tigrinya Dili)

3.1.10. EK Fiil ile Tlgili Yanhslar:

Korkmaz (1982,5.58) ek fiili su sekilde tanimlamistir: “ek fiil (Alin. Verbum
Substantivum, Kopula Verbum Priidikativum; Fr. verbe Substan-tif, verbe copule,
verbe pridicatif; Ing. Substantive verb, predikative verb, verb ofpredication; Osm.
cevher fiili) Eski Tiirk¢edeki ermek yardimci fiilinin ermek > irmek> imek seklinde
eklesmesinden olusan ve isim soylu kelimelerin yiiklem olarak kullanilmasin
saglayan fiil. Sahislara gore ¢ekiminde + (I)m+sininiz \Um, \+ (sIn / sUn,+\\ sl-nizl
+ s U-n Uz, DUrlAr+ sekillerine girer: ek fiilin 3. sahis teklik ve ¢okluk ¢ekiminde
eski bir tur- yardimci fiilinin eklesmesinden olusan + DIr bildirme eki
kullanilmaktadir. Ek fiilin olumsuzu degil kelimesi ile kurulur. EKk fiilin hikaye,
rivayet ve sart sekilleri sahis ekleri ile genisletilmis +DI -DU, +mls 1-mUs,+SA
ekleri ile kurulur.” Arastirmada yapilan yanlisliklar incelendiginde ek fiil yapisinda
bir kullanim sekli olan hikdye seklinin kelimeye eklenmesinin unutuldugundan
kaynaklanan yanlislarin fazla oldugu géze carpmaktadir. Ek fiil ile ilgili olarak da 26
yanlislik tespit edilmistir.

Ayrica, onlara gore ilmi meslekler sadece basarili cocuklar i¢in. (i¢indi)

(Fransizca)
e Korkung bir kaza oldu, durum kétii. (kotiiydii) (Tacikge)

e Salon ¢ok kalabalikti. Ciinkii film ¢ok tnli bir film. (filmdi-filmmis)

(Fransizca)
e Benim ililkemde ii¢ 6glin yemek zorunluluk. (zorunluluktur) (Fransizca)
e Hepimiz ¢ok sansh. (sanshiydik-sansliy1z) (Yunanca)
e Gittigimiz yer, evime ¢ok yakin. (yakindi) (Arapga)

e Beni anlamadilar, ¢iinkii telaffuzum yanhs. (yanlist) (Arapga)
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e Eskiden, bu anim benim i¢in ¢ok énemli. (6nemliydi) (Farsca)
e Bursa’dan sonra Izmir’e geldik ve yemek yedik, unutulmaz bir yolculuk.

(yolculuktu) (Arapga)

3.1.11. Gereksiz Ek Kullanim fle Tlgili Yanhslar:

Gereksiz ek kullanim ile ilgili yapilmis olan yanlislar incelendiginde eylem
temelli olan kelimelerde gereksiz ek kullaniminin yapilmadigi, genellikle yapilan
yanliglarin ad temelli kelimeler oldugu goze ¢arpmaktadir. Gereksiz ek yanliglar ile
ilgili toplam 40 yanlis tespit edilmistir.

e O giinii hatirladigim zamaninda ¢ok mutlu oluyorum. (zaman) (Arnavutga)

e Tiirkiye’ye geldigimde kendimi ¢ok farkli bir iilkedeki gibi hissetmedim.
(iilkede) (Giirciice)

o Tiirk kiiltirine alisgmamin yaninda, bu Kiiltiiriin sevdigimi ve yararl

oldugunu da anladim. (kiiltiirii) (Fars¢a)

e Orada yaptigimmz faaliyetler ¢oktu, ama en ¢ok ben uzay araci etkinligini

sevdim. (yaptigimiz) (Fransizca)

e Bizim ailemiz ile birlikte Fildisi sahillerinde bir sehirde yasiyorduk. (biz)

(Fransizca)
o Herkes kendileri iilkelerine gitmek zorunda kald1. (kendi) (Fransizca)
e Ornegin, ikisi iilkede de yashlara sayg: duyuluyor. (iki) (Fransizca)
« Gelecek haftaydi benim smavim vardi. (hafta) (ingilizce)

e Bende iilkemi hakkinda konustum. (iilkem) (Karadagca)
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3.1.12. Edat Grubu ile Ilgili Yapilan Yanhslar:

Korkmaz (1982,5.51) edat grubunu su sekilde tanimlamistir: “Bir isim veya
isim soylu kelimeden sonra gelen edatin eklendigi kelime ile birlikte olusturdugu
grup. Edat gruplart ciimle icinde sifat veya zarf gorevindedir.” Yapilan yanliglar
incelendiginde her yanlis birbirinden farkli bir edat grubunda gergeklesmistir. Edat
grubu ile ilgili toplam 6 yanlis tespit edilmistir.

e Aksamdan kar yagiyordu. (aksamdan beri kar) (Arnavutca)
e Benim iilkemde sabah alti kadar kimse disar1 ¢ikmaz. (altiya kadar) (Arapga)

e Vietnamhlar arkadas canlis1 insanlar. (Vietnamlilar daha arkadas)

(Vietnamca)
o Tirkiye’de sekiz aydan yasiyorum. (sekiz aydan beri) (Arapca)
o Ornegin, Tiirkiye’deki gore bizde de aile gok dnemli. (gibi) (Giirciice)
e Lise son smifta milyonlarca O6grenci yiiksek puan almak birbiri ile

yarismaktadir. (almak igin birbiri) (Ingilizce)

3.1.13. Olumsuzluk EKi ile Ilgili Yanhslar:

Korkmaz (1982,s.114) Tiirk¢edeki olumsuzluk ekini su sekilde
aciklamistir: “olumsuzluk eki (Alm. Verneinungspartikel; Fr. particule de nigation;
Ing. Negation particle; Osm. menfi edati, edat-1 menfi) Fiil kok veya gdvdelerine
olumsuzluk kavrami veren ek, -mA-eki.” Olumsuzluk eki ilgili yapilmis olan
yanliglar incelendiginde yapilan yanlislarin iki tanesinin fiil koklerinde meydana

geldigi goriilmektedir. Olumsuzluk eki ile ilgili toplam 3 yanlis tespit edilmistir.

e Birbirimize alismistik ve artik hi¢ bana vururdu. (vurmazdi) (Fransizca)

e Uzay araglar1 calismasina ragmen ¢ok gergekciydi. (galismamasina)

(Arapga)
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o« Ama bu sefer boyle olmayacakti, kendi kendime s6z vermistim artik pes

etmek yoktu vazgececektim. (vazgecmeyecektim) (Farsca)

3.1.14. Birlesik Zamanh Fiiller Ile Tlgili Yapilan Yanhslar:

Korkmaz (1982,s.28) Tiirk¢edeki birlesik zamani su sekilde acgiklamigtir:
“Birlesik zaman (Almn. zusammengesetztes Tempora; Fr. temps compose; Ing.
Compound tense) Bildirme ve tasarlama kiplerinin bagli olduklar1 sekil ve zamanin
goriilen gegmis zaman (hikaye), duyulan ge¢mis zaman (rivayet) iginde meydana
geldigini veya sarta baglh olarak ortaya ¢iktigini ifade etmek igin kullanilan ve i-
(<er-) ek fiilinin yardimiyla kurulan zaman.” Birlesik fiiller ile ilgili yapilan yanlislar
incelendiginde yeterlilik fiilinin ¢ekiminde ki —e,-a sesinin unutuldugu ve dili gegmis
zamanin rivayetinde —mis ekinin siklikla unutuldugu goze ¢arpmaktadir. Birlesik

fiillerle ilgili olarak toplam 49 yanlis tespit edilmistir.

o Bunlar gibi bu geziden birka¢ seyi asla unutmayacagim.(unutamayacagim)

(Ispanyolca)

o Her cumartesi ve pazar birlikte pazara giderdik, babaannem bana pasta ve
tath aldi. (alird1) (Ukraynaca)

e O zamana kadar hi¢ okula gitmedigim giin olmadi. (olmamist1) (Amharca)

e Annem gideli bes ay olmustu. Babam ve ben annemi c¢ok o6zledik.

(6zlemistik) (Ukraynaca)

o Bursa’dayken  Tomer’e  gitmistim, Tomer’de yeni  arkadaslarla

tamistim.(tanismistim) (Karadagca)

e Okul bittikten sonra, liniversiteden is arkadaglarimla dolmus ile Asmara’dan
ziyarete basladik. Herkes hazirlanmisti ve ylizler mutlu goriiniiyordu.

(baslamistik) (Tigrinya Dili)

e Bu gezi benim unutmadigim bir aniydi. (unutamadigim) ( Arnavutca)
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e Tirkler ¢ok sanshi c¢ilinkii okulda Tiirk¢e kullanabiliyorlar. Maalesef ben

sadece evimde kullamyorum, ¢iinkii yasak. (kullanabiliyorum)

e Ama sans benim yanimda olmustu ¢linkii kardesimin liniversite sinavi da ayni

giin oldu. (olmustu) (Fransizca)

3.1.15. Ozne Yiiklem Uyumsuzlugu Yanhslar::

Ozne yiiklem arasinda meydana gelen uyumsuzluklar dznenin gerektirdigi
sahis ekinin yliklemde yer almamasindan ve ayrica Tiirk¢eye 6zel bir kullanim sekli
olarak cansiz varliklarin 6zne olduklarinda ¢ogul bile olsalar yiiklem ¢ekimlerinde

tekil olarak ¢ekimlenmesinden kaynaklanan toplam 7 yanlis tespit edilmistir.

« Insanlar modern elbiseleri tercih ediyoruz.(Iinsanlar modern elbiseleri tercih

ediyor.) (Inamutca)

e 2009°da ben, ailemle bir hafta yaz tatili i¢in Disneyland’a gittik.( 2009°da

ben, ailemle bir hafta yaz tatili icin Disneyland’a gittim.) (Ispanyolca)

e Bazen iilkeler arasindaki Kiiltiirler birbirine benziyorlar. (Bazen iilkeler

arasindaki kiiltiirler birbirine benziyor. ) (Glirciice)

« Ornegin, otobiiste ya da metroda gengler hemen yaslilara yer veriyorsun.(
Ornegin, otobiiste ya da metroda gengler hemen yaghlara yer veriyor.)

(Giirciice)

o Lisedeyken babam ve ben bir yarigmaya katildim .( Lisedeyken babam ve

ben bir yarigmaya katildik.) (Ingilizce)

e Bizim i¢in her sey hazirlandi ve orada her aksam ailem ve ben birlikte zaman
harcadim. ( Bizim icin her sey hazirland1 ve orada her aksam ailem ve ben

birlikte zaman harcadik. ) (Ingilizce)

e Medya bazen kotii reklam yapiyorlar. (Medya bazen kotii reklam yapiyor.)
(Farsca)
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3.1.16. Ozne Eksikligi Yanhslari:

En az yanlis yapilan kategoriler arasinda yer alan 6zne eksikligi ile ilgili

olarak toplam 3 yanlis tespit edilmistir.

e 12 Agustos 2008 yilinda “Egemen Kazakistan” gazetesinde {iniversiteyi
kazananlar arasinda vardi. ( Adim 12 Agustos 2008 yilinda “Egemen

Kazakistan” gazetesinde {iniversiteyi kazananlar arasinda vardi.) (Kazakca)

e Meyve mevsimi oldugu i¢in kuzenlerim vardi ve bu yiizden ¢ok eglenceliydi.
(Meyve mevsimi oldugu i¢in kuzenlerim vardi ve bu yiizden tatil gok

eglenceliydi.) (Arapga)

« Baska yere gitmeden 6nce ¢ok 6n yargili diisiinmektedir. ( insanlar, baska

yere gitmeden Once ¢ok 6n yargili diistinmektedir.) (Farsga)

3.1.17. Yiiklem Eksikligi Yanhslari:

Tiirkge, yiiklem temelli bir climle yapisina sahiptir, sadece yiikleme sahip
olmasi onun bir climle sayilmasi i¢in yeterlidir. Yiiklem ile ilgili yapilan yanliglar en

az yanlis yapilan kategorilerden biri olarak toplam 3 tanedir.

o Ikinci parki da ¢ok seviyorum, ad1 Hollywood Studios ¢iinkii orada bir film
icinde gibi.( Adi1 Hollywood Studios c¢ilinkii orada bir film i¢inde gibi

hissediyorum.) (Ispanyolca)

e En etkileyici bence , “The Hollywood Tower Hotel” ciinkii yercekimine
meydan. ( En etkileyici bence , “The Hollywood Tower Hotel” ¢linkii

yer¢ekimine meydan okuyorsun.) (Ispanyolca)

e Benim i¢in ailemin sag ve mutlu olmasi benim i¢in gergek bir. ( Benim i¢in

ailemin sag ve mutlu olmasi benim i¢in ger¢ek bir mutluluktur.) (Ukraynaca)
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3.1.18. Dolayh Tiimle¢ Eksikligi ile lgili Yanhslar:

Ciimlenin 6gelerinden birisi olarak adlandirilan dolayli tiimleg¢ eksikliginden

kaynaklanan toplam 4 yanlis tespit edilmistir.

o Bir hemsire geldi ve bana yattiZimi sdyledi. (bana hastanede yattigimi)

(Farscga)

e Annem gezdikten sonra eve donmiis. Eve girmis ben geldim demis. Ama

kimse yokmus. (kimse evde yokmus) (Ingilizce)

o Ornegin, ben daha 6nce gelmeme ragmen kotii seyler duymustum. (daha

Tiirkiye’ye gelmeme ragmen) (Farsca)
o Elbette giden insanlar gitmeden once {ilke ile ilgili her seyi arastiriyorlar.

(elbette yabanci iilkeye giden insanlar) (Farsga)

3.1.19. Biiyiik Unlii Uyumu ile ilgili Yapilan Yanhslar:

Korkmaz (1982, s.30) biiyiik iinlii uyumunu su sekilde tanimlamustir: “biiyiik
iinlii uyumu (Alm. Palatalharmonie; Fr. harmonie vocalique, harmonie palata-le; Ing.
palatal harmony; Osm. biiylik ahenk kaidesi, umumi ahenk kaidesi) Yalin veya
eklerle uzatilmis olan Tirkce kelimelerde, ilk hecede bulunan {inliiniin tasidig
kalinlik-incelik niteliginin ondan sonraki hecelerde de devam etmesi kurali.” Biiyiik

inlii uyumu ile ilgili toplam 24 yanlis tespit edilmistir.

o Lisedeykan hep aymi disiinmiistim fakat tniversitede fikrim degisti.

(lisedeyken) (Arapga)
e Ben sadece sofora sordum. (sofore) (Arapga)
o Babam sayesinda 6grendim. (sayesinde) (Arapga)
e Beynimda acaba simavim nasil gegti sorusu vardi. (beynimde) (Arapga)

o Etrafimi saran agaclar1 gordum. (gordiim) (Arapca)
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Yegenimi ilk gordiigiimda mutluluktan uguyordum. (gérdiigtimde) (Tacikge)

e Dolmuse bindikten sonra herkes sarki sdylemeye basladi. (dolmusa)

(Tigrinya Dili)

e Oda arkadasimde anlayamiyordum ciinkii farkli bir aksanla konusuyordu.

(arkadasimda) (Urduca)

Fotograflar1 gordiigiimda kalbimda kirildi. (gordigiimde —kalbimde)
(Urduca)

3.1.20. Benzesme lle Tlgili Yapilan Yanhslar:

Korkmaz (1982,5.23) benzesmeyi su sekilde tanimlamistir: “benzesme (Alin.
Angleichung, Assimilation; Fr. assimilation; ing. assimilation) Kelime igindeki bir
sesin bogumlanma noktasi veya niteligi bakimindan yan yana veya aralikli duran bir
baska sesle benzer veya es duruma getirilmesi olayi. Benzesme, yan yana bulunan
sesler arasinda olabildigi gibi, komsu sesler arasinda da goriiliir.” Tiirk¢eye 6zel bir

kural olan benzesmeden toplam 3 yanlis tespit edilmistir.

o Basta kendimi kotii hisseddim ama sonra zaman gectikge aligtim. (hissettim)

(Urduca)

e O giinii ¢ok 1y1 hatirliyorum, sabahdi. (sabahti) (Tacikge)

o Tirkiye’de sokakda biiyiik pazarlar kuruluyor. (sokakta) (\VVolof Dili)

3.1.21. Unsiizlerde Yumusama ile ilgili Yanhslar:

Korkmaz (1982,5.174) iinsiizlerde yumusamayir su sekilde tanimlamustir:
“yumusama (Alin. Erweichung, stimmhaftwerden; Fr. adoucissement, sonorisation;
Ing.softening)Son sesinde tonsuz iinsiiz bulunduran kelimelerin, iinliiyle baslayan bir
ek aldiklarinda tonlu duruma gelmeleri. Bu olay Tiirk¢enin bu durumdaki her

kelimesi igin gecerli degildir. Unsiiziin niteligini korumasi veya tonlulasarak
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b

yumusamasi kelimenin biinyesindeki iinliilerin 6zellikleriyle ilgili olmalidir.’

Unsiizlerde yumusama ile ilgili toplam 9 yanls tespit edilmistir. Tespit edilen

(194

yanliglarin genelinde “k™ sesinin “§” sesine doniismesi esnasinda yapildigi goze

carpmaktadir.

e Lisede edebiyati ¢ok seviyordum ve edebiyat ile ilgili bir mesleki

istiyordum.(meslegi) (Arapga)

e Tiirkiye’de bazen kendimi evimde gibi hissetiyorum. (hissediyorum)
(Bosnakga)

e Diger iilkelere gitince arkadaslarimla bulusuyorum. (gidince) (Yunanca)
o Size unutamadiyim bir anim1 yazmak istiyorum. (unutamadigim) ( Afaan)
e Yarm ne olacakim bilmiyorduk. (olacagini) (Farsca)

e Giines dogmadan yola ¢ikacakiz. (¢ikacagiz) (Arapga)

3.1.22. Ses Diismesi ile Tlgili Yanhslar:

Korkmaz (1982, s.150)ses diismesini su sekilde tanimlamistir: “ses diismesi
(Alm. Schwund, Ausstossung; Fr. chute; Ing. disappearance) Kelimelerin 6n i¢ ve
sonlarinda bulunan seslerden birinin, ¢esitli etkenlerle yitirilmesi olayi. Bunlar 6n ses
diismesi, i¢ ses diigmesi ve son ses diismesi diye gruplandirilabilir.” Ses diismesi ile

ilgili toplam 8 yanlis tespit edilmistir.
e Fikirimce, Nijer’de insanlar ¢ok cesitli dil kullanmaktadirlar. (fikrimce)
(Inamutca)

e Beyinimde, sadece ilmi kalbim ise edebiyat igin garpiyordu. (beynimde)

(Fransizca)
o Bakkaloya sehirinin birincisi ben oldum. (sehrinin) (Arapga)

o Sonra benim akilima yiiksek lisans geldi.(aklima) (Kazak Dili)
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e Beyinimin i¢inden devamli ayn1 seyler geciyordu. (beynimin) (Arnavutga)

e Asilinda c¢ok diistindiim fakat akilima yazacak bir sey gelmiyor. (aslinda-

aklima) (Kazakca)
e Onun bu konuda farkl: bir fikiri oldugu igin anlasamiyorduk. (fikri) (Rusca)
o Beyinimde acaba sinavim nasil gecti sorusu vardi. (beynimde) (Arapga)
e Sehirin gezdigim yerlerinden sadece biri aklimda kalmuisti. (sehrin) (Arapga)

e Pazar aksami sehire dondiikk ve ge¢ oldugu icin aksam yemegi yemedik.

(sehre) (Ingilizce)

3.1.23. Fiilimsi (eylemsi) EKi ile ilgili Yanhslar:

Dil bilgisi terimi olarak, “Belirli eklerle fiil tabanlarindan tiireyen, isim, sifat
ve zarf olarak kullanilabilen ve yan ciimlecigin yiliklemi olabilen kelimelere fiilimsi
denir (Kaya, 2010: 143).” Korkmaz (2009: 863) ise fiilimsileri farkli ele almistir:
“Cekimsiz fiiller bir olus, bir kilis ve bir durum bildirdikleri, olumlu ve olumsuz
bicimleri yapilabildigi, bir tiirli zaman gdsteren ekler de alabildigi i¢in bu yonleri ile
de ad sinifina girerler. Bunlar aslinda ad gibi kullanilarak ad, sifat ve zarf gorevi
yiiklenmis olan fiil sekilleridir.” Aragtirma genelinde toplam 34 fiilimsi eki ile ilgili

olarak yanlis tespit edilmistir.

3.1.23.1. lsim Fiil (ad eylem):

Yapilan yanlis analizinde isim fiil ekleri ile ilgili yapilan toplam yanlhs 13
olarak tespit edilmistir. Yapilan yanlislar icinde genel olarak “-mEk” ve “-mE”

eklerinde yanlis kullanim yapildig1 tespit edilmistir.

o Bagka tlkelerin kiiltiirlerinde hosuna giden ozellikleri kendi kiiltlirlerine

yerlestirme istiyorlar.(yerlestirmek) (Giirciice)
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e Hayatimizda ¢ok ¢ok anlar var ama benim i¢in unutulmaz olani burs

kazanmak aniydi.(kazanma) (Kazakga)

e ilkokulu bitirdikten sonra okumaya igin baska bir sehre tasindik.(okumak-

Arapga)

o Lisenin son yilinda bitin 06grenciler yiiksek not almaya icin

yaristyorlardi.(almak) (Arapga)

e Birkag saniye sonra  kalktim, sinava  gitmeyecegime  Kkarar

verdim.(gitmemege) (Arapga)

o Insanlarm hayatlarinda unutamadiklar1 anilari vardir, mezun olmak, sevdigini

kaybetti gibi.(kaybetmek) (Arapca)
e Zor olacakti ama benim Konak’a gitmek lazimdi.(gitmem) (Afaan)

e Ashnda hayat sadece ileri dogru gidiyor ve geri déonmeye miimkiin

degil.(donmek) (Nupe)
e Masawwa, yiizmeye i¢in bir sahili var.(ylizmek) (Tigrinya)
« Mesela pirinci pisirmek tarzi biraz farkli.(pisirme) (Ingilizce)

3.1.23.2. Sifat Fiil(ortaclar):

Yapilan yanlis analizinde sifat fiil ekleri ile ilgili yapilan toplam yanlis 8
olarak tespit edilmistir. Yapilan yanlislar i¢inde bir genelleme yapmak miimkiin
degildir. Fiilimsi ekleri ile ilgili yapilan yanlislar kategorisinde en az yanlis yapilan

kisimdir.

o Tiirkiye Nijer’den daha biiyilk ve daha gelisme bir iilkedir.(gelismis)

(Inamutca)

o Liseden mezun olduguma altt yil sonra memleketime geri
dondiim.(olduktan) (Kazakga)
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e Hayatimda hi¢ unutmamis bir anim var.(unutamadigim) (Arapga)

e Benim en ¢ok hosuma gittigimi sey kahvaltidir.(giden) (Giirciice)

e Buanim ailemle ilgili yasayan bir ani olabilir.(yasanan) (Arapga)

o Peri gibi sanki u¢gmus gibi hissediyordum.(ug¢tugumu) (Arapga)

e Orada bulunmus insanlar ¢ok saygili insanlardir.(bulunan) (Tigrinya)

e Benim iilkemden farkli oldugu bir¢ok seyleri 6grendim.(olan) (Mogolca)

3.1.23.3. Zarf Fiil(ulac):

Yapilan yanlis analizinde zarf fiil ekleri ile ilgili yapilan toplam yanhs 13
olarak tespit edilmistir. Yapilan yanlislar i¢inde tekrarli olarak yapilan ek yanlisinin

“-mls” eki ile ilgili yapildig1 fark edilmektedir.

o Kazakistan’da yiiksek lisans okumus Bulgaristan’a gitmistim.(okuyorken-

Kazakga)

o Hayalim, yiliksek lisans okumus bitirdikten sonra Tiirkiye’de doktora

yapmakti.(okuyup-Kazak¢a)

o Tirkiye’ye gelmis sonra, ilk gilinlerde kahvalti yapmadan disar1 ¢gikmamak

cok ilging geliyordu.(geldikten —Girciice)

e Orada yaptigimiz faaliyetler coktu ancak en sevmeye yaptigimiz uzay

araclarina binmekti.(severek-Fransizca)

e Ben tabii ki bunu diisiinmiis cok hazirlandim sinav igin.(diislinlince-
Kazakga)

o Dua ettim ve kendime giivendimde sinava girdim.(giivenip-Kazakga)
o Bir banka oturduk bir adam yanimiza geldi.(otururken-Arapga)

o Isaretledigim yerde indim ve evime yiiriiyiis dondiim.(yiiriiyerek-Arapga)
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e Elli km gecerken sonra bir ulusal ormana ulastik.(gectikten -Tigrinya )

3.2. Sozdizim Yanhslar::

“Tiirkce, sdzdiziminde 6zgiir ge dizilisine sahip bir dildir. Ogelerin gdrevini
climlede aldiklar1 yer degil, kelime ve kelime gruplarina eklenen bi¢im birimler
belirler.” [ CITATION Gokl15 \l 1055 ]. Alintilanan bilgiden de anlasilacagi tizere
Tiirkgede anlamda kayip olmadig siirece birbirinden farkli s6zdizimleri mevcuttur.
Yapilan yanlislar incelendiginde sifatlarin ciimle i¢indeki dizilisinden ve Ogelerin
cimle i¢inde neyi nitelediginin anlagilamamasindan kaynaklanan yanlislar

mevcuttur. Bu alanda toplam 61 yanlis tespit edilmistir.

e Bundan on bes yil hemen hemen olan bir anim var unutamadigim.(Bundan

hemen hemen on bes y1l 6nce olan unutamadigim bir anim var.) (Kongo Dili)

o Kolombiya ve Tiirkiye bir biiyilk mesafe arasinda var. (Kolombiya ve

Tiirkiye arasinda biiyiik bir mesafe var.) (Ispanyolca)

e O zamanlar, ne kadar hayatimin degisecegini bilmiyordum.(O zamanlar,

hayatimin ne kadar degisecegini bilmiyordum.) (Yunanca)
e Sofor “evet” bana dedi. (Sofor bana “evet” dedi.) (Arapca)

e Bu ben zamanlarda hayatimin en zor giinlerini yasadim. (Ben bu zamanlarda

hayatimin en zor giinlerini yasadim.) (Arapgca)

e Ben bilmiyorum su ana kadar gecti o gece nasil. (Su ana kadar ben

bilmiyorum, o gece nasil gecti.) (Arapga)

o Bes yil 6nce ailem istedi ¢itkmak Gazze’den Amerika’ya. (Bes yil 6nce ailem

Gazze’den, Amerika’ya ¢cikmak istedi.) (Arapga)

e Tiim iilkede ilk yilizde yediye sonu¢larim girdi. (Sonuglarim tiim {ilkede ilk
yiizde yediye girdi.) (Arapga)
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e Ben babam ve 6zledik ¢ok annemi. (Ben ve babam annemi ¢ok 6zledik.)

(Ambharca)
e Resmi dil {i¢ vardir benim iilkemde. (benim iilkemde ii¢ resmi dil vardir.)

(Ingilizce)

3.3. Sozliiksel Anlamsal Yanhslar:

Bu baglik altinda toplam 234 yanlis tespit edilmistir.

3.3.1. Bati1 Kokenli Kelimelerin Kullanimn fle Tlgili Yanhslar:

Bat1 kokenli sozciiklerden olusan yanlislarin neredeyse tamamimi ingilizce
dilinden gelen kelimeler olusturmaktadir. Bat1 kokenli kelimelerin kullanimu ile ilgili

olarak 17 yanlis tespit edilmistir.

e Onun sayesinde bugiin bachelor oluyorum. (fakiilteden mezun oluyorum)

(Fransizca)

e Benim iilkemde aym Tirkiye gibi Asia ve Avrupa ilkelerini birbirine

bagliyor. (Asya) (Ispanyolca)
« Ulkemde social hayat ve toplumsal iliski ¢ok 6nemli. (sosyal) (Arapca)
e Yunan bir taxi soforiine rastlamistik. (taksi) (Yunanca)
« Formal bir elbise giyiyorlardi. (resmi) (Ingilizce)

e Oda arkadasimda anlayamiyordum g¢iinkii farkli bir aksentle konusuyordu.
(aksan) (Urduca)

e Yarismadan dort kisi tour kazandu. (tur) (Ingilizce)
o Tiirkiye’de sokakda biiyiik bazaarlar kuruluyor. (pazarlar) (Volof Dili)

e Gezmeye baglayinca film costumleri giymistik. (kostiimleri ) (Fransizca)
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Benim iilkemde eskiden Ottoman vardi. (Osmanli) (Arapca)

3.3.2. Yanhs Sozciik Secimi Ile Tlgili Yanhslar:

Bu kategoride yapilan yanlislar incelendiginde genelde yakin anlamli

sozciiklerin birbirleri ile karistirildigi anlasilmaktadir. Bazen de ana dillerinde

bulunan kullanimlart direkt olarak Tiirkce diline aktarmiglardir. Yanls s6zciik se¢imi

ile ilgili toplam 138 yanlis tespiti yapilmustir.

Sabah erkenden bagka arabaya bindik ve dogru sinava girdim.(smava gittim)

(Ingilizce)
Otobiis saat 19.30°da harekete basladi.(gecti) (Farsca)

Konferans salonunda farkli tarzda konusan ve selamlasan insanlarla karsisina

caiktim.

(karsilastim) (Urduca)

Bana kendime glivenmemi verdi.(sdyledi) (Urduca)

Pazar giinleri sokakta biiyiik pazarlar ¢calisiyor.(a¢iliyor) (Mogolca)
Benim iilkemde sabahlar1 ¢ay kullaniliyor.(iciliyor)(Volof Dili)

Her insan nasil yaslanmak istedigini biliyor. (yasamak) (Volof Dili)
Ulkemde genelde yemekler icin pilav kullaniliyor. (piring) (Volof Dili)
Tiirk kiiltlirti hakkinda biraz sey biliyorum. (¢ok az) (Seylanca)

Aslinda hayat sadece ileri geliyor ve geri doniisii olmuyor. (devam ediyor)
(Nupe dili)
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3.3.3. Gereksiz Sozciik Kullanim Tle Tlgili Yanhslar:

Gereksiz sozciik kullanimindan kaynaklanan yanliglar genellikle ayni
kavramin birden fazla marke edilmesinden kaynaklanmistir. Gereksiz sozciik

kullanimu ile ilgili 79 yanlis tespit edilmistir.

e Biiylikannem iyi bir kadind1 ama bazen zaman degisirdi. (bazen degisirdi)

(Fransizca)
e Benim ailem su her seyim! (ailem her seyim) (Ukraynaca)
o Herkes kendi kendine kendine bakiyordu. (Kendi kendine) (Fransizca)
e Ama bir bir anda her sey degisti. (bir anda) (Rusca)

e Okuldan hemen ¢ikip, durup bizi bekleyen araca bindik.(¢ikip, bizi
bekleyen) (Amharca)

o Biz kahvalt1 yapmiyoruz ama bu o kadar ¢ok énemli degil. (o kadar 6nemli)

(Mogolca)
o Biiyiikannesi bana kiz torunu ile gibi davrandi. (kiz torunu gibi) (Ukraynaca)
e Benim sehrimde niifus yiiksek oldugu ve devamli artti@i karsilamak igin

gokdelenler yapilmaktadir. (arttig1 i¢in) (Arapga)

3.4. Yazim ve Noktalama {le Tlgili Yapilan Yanhslar:

Bu kategoride yapilmis olan yanlislar incelendiginde ise ¢ogunlukla yazim
yanliglarinin (ses yazim yanlislarinin) yapildig1 goze ¢carpmaktadir. Bu bashk altinda

toplam 268 yanlis tespit edilmistir.

e (Clinkii iilkemdeki insanlarin yiizde doksani musulmandir. (miisliimandir)

(Inamutca)
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Lise’de edebiyati ¢ok seviyordum ve edebiyat ile ilgili bir meslek istiyordum.
(lisede) (Arapca)

Kiiciikken as1 bir gocuktum. (asi) (Arapga)

Fasta on 6grenci arasinda birinci oldum. (Fas’ta) (Fransizca)
Her zaman bana uyuncaklar alirdi. (oyuncaklar) (Fransizca)
Sonra aiylemde duyunca ¢ok mutlu oldu. (ailemde) (Kazak Dili)

Maalesef ayne sikintilar benim iilkemdede var. (ayni-lilkemde de)

(Ispanyolca)

Ilkokuldan sonra Biiyiiksehirde oturmaya basladim. (biiyiiksehir)
(Ukraynaca)

Ailemle aramizdaki ihiskimiz cok iyi. (iliskimiz) (Giirciice)

Bunun iizerine ABD’e gitmistim. (ABD’ye) (Fransizca)
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BOLUM 1V

4 BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde arastirma kapsaminda ele alinan arastirma sorusu ve bu arastirma
sorusu i¢in gerceklestirilen varsayim, betimsel analizler ve grafiklerden elde edilen
bulgulara yer verilmistir.

4.1. Grafikler

Sekil 1 Arastirma Kapsaminda Yapilmis Olan Yanhslarin Dagilim

Yapilan Yanhslann Dagibm
8O0 744
700
600
500
200
268
300 234
200
61
100
° jra—
BigimBilimsel SozDizim Sozhiksel Yazim ve
Yanhslar Yanhsglan Anlamsal Yanhglar  Noktalama ile
Hgili Yaplan
Yanhglar
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Yabanci Dil Olarak Tiirkce 6grenen G6grenciler tarafindan yapilan toplam
yanlis 1307 olarak tespit edilmistir. Ogrencilerin yaptiklar yanhslar incelendiginde
en ¢ok yanlisin 744 ile bigimbilimsel yanliglar oldugu tespit edilmistir. Bigimbilimsel
yanliglar1 takiben en ¢ok yanlis yapilan ikinci alan; 268 yanlis ile yazim ve
noktalama yanlislaridir. Daha sonra ise 234 yanlis ile sozliiksel ve anlamsal yanliglar
gelmektedir. Bu iki alan arasindaki yanlhis farki ¢ok fazla olmamakla birlikte
birbirlerine; yakin miktarlarda yanlis yapilmistir. En son olarak ise, 61 yanlis ile

s0zdizim yanlislar1 gelmektedir.

Yapilan yanlislar incelendiginde, bicimbilimsel yanliglarin diger yanls
gruplaria gore ¢ok fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bunun sebebi C1 seviyesine
gelmis olan 6grencilerin Al seviyesine kiyasla ¢ok daha fazla konuyu 6grenmis
olmalari ve bu yapilar1 kullanmak istemeleri, fakat bu konularda yeterlilik
diizeylerinin istenilen seviyede olmamasindan kaynaklaniyor olabilir. Bu alandan
sonra ise yazim ve noktalama yanliglar1 gelmektedir. Yapilan yanlislar yazim ve
noktalama kurallarinin etkin kullaniminda yeterlilik diizeyinin istenilen seviyede
olmadigin1 gdstermektedir. Aralarinda yazim ve noktalama yanliglar: ile rakamsal
olarak ¢ok fark olmayan sozliiksel ve anlamsal yanlislarda 6grencilerin kullandiklari
sozclkler i¢cin anlam kargasasi yasadiklar1 diistiniilebilir. En az yapilan yanhs alani,
sozdizim yanlislaridir.  Ogrencilerin  Tiirkge Ogreniminde C1  seviyesinde
olmalarindan dolayr s6zdizim konusunda yapilan yanlis miktar1 fark edilir sekilde

azalmstir.
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Sekil 2 Arastirma Kapsaminda Yapilmis Olan Yanhslarin Yiizdelik Dagilimlar:

Yapilan Yanbslarn Yiizdelik Dagihmlan

m BicimBilimsel Yanlislar
S6zDizim Yanlislan
= Sozhiksel Anlamsal Yanlislar
® Yazim ve Noktalama {le Ilgili Yapilan Yanhslar

Yabancit Dil Olarak Tiirk¢e 0grenen Ogrenciler tarafindan yapilan toplam
yanligin %57’lik kismin1 bigimbilimsel yanlislar olusturmaktadir. Bigimbilimsel
yanliglardan sonra %20 ile yazim ve noktalama ile ilgili yanliglar en ¢ok yanlis
yapilan ikinci alandir. En ¢ok yanlis yapilan iiglincii alan ise %18 ile sozliiksel
anlamsal yanliglar olugturmaktadir. Dort alan arasinda en az yanlig yapilan alan; %5

ile s6zdizimsel alandir.

Yapilan yanlislarin  yiizdelik miktarlar1 incelendiginde, bi¢imbilimsel
yanliglarin diger yanlis gruplarina gore ¢ok fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bunun

sebebi C1 seviyesine gelmis olan Ogrencilerin Al seviyesine gore ¢ok daha fazla
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konuyu 6grenmis olmalar1 ve bu yapilar1 kullanmak istemeleri fakat bu konularda
yeterlilik diizeylerinin istenilen seviyede olmamasindan kaynaklaniyor olabilir. Bu
alandan sonra ise yazim ve noktalama yanlislar1 gelmektedir, yapilan yanlislar yazim
ve noktalama kurallarinin etkin kullaniminda yeterlilik diizeyinin istenilen diizeyde
olmadigin1 gostermektedir. Aralarinda yazim ve noktalama yanliglari ile rakamsal
olarak ¢ok fark olmayan sozliiksel ve anlamsal yanliglarda 6grencilerin kullandiklar
sozctukler i¢in anlam kargasasi yasadiklar1 diisliniilebilir. En az yapilan yanlis alan
sOzdizimsel yanlislardir, Ogrencilerin  Tiirkge 0Ogreniminde C1 seviyesinde
olmalarinda s6zdizim konusunda yapilan yanlis miktar fark edilir sekilde azalmistir.
Ogrencilerin sdzciik dagarciklar1 zenginlestikce ve yeni ciimle yapilar1 dgrendikge
sozdizimsel yanliglar1 azalmakta, boylelikle 6grenciler yap:1 ve anlam bakimindan
dogru ciimleler kurabilmektedirler. Yapilan arastirmada Tiirk¢e 6grenen dgrencilerin
Tiirk¢enin sdzdizimsel kurallarini tam ve olmasi gerektigi yerde kullanmadiklarindan
az miktarda da olsa yanlis tespit edilmistir. Yapilan yanliglarin sebebi 6grencilerin
sOzdizim kurallarin1 eksik uygulamalarindan veya kurallarin sinirhiliklarini tam

bilmemelerinden kaynaklanmakta olabilir.

Alan yazin taramast yapildiginda, arastirmaci tarafindan yapilan tez
calismasinin bulgularmin daha Once yapilan arastirmalarla tutarlilik gosterdigi
saptanmigtir. Cetinkaya 2015 yilinda Yabanci dil olarak Tiirkge o6grenen B2
diizeyindeki 50 6grencinin yazili anlatimlarindaki yanliglar betimlenmis ve yapilan
yanlis ¢oziimleme analizi ile su sonuglara ulasilmistir, yanliglarin 53’4 (%15,73)
yazimsal, 52’si (%15,43) sozciiksel-anlamsal, 57’si (%16,91) s6zdizimsel ve 57’si
(%51,93) bigimbilimsel tiirtinde oldugu saptanmistir. Bu sonuglardan hareketle en
cok yanlis yapilan tiir %51,93 ile bigimbilimsel yanlis olarak ortaya ¢ikmistir. Benzer
sekilde, Biiyiikikiz ve Hasirc1 tarafindan 2013 yilinda Gaziantep Universitesi
TOMER’de 6grenim goren B2 seviyesindeki 42 yabanci uyruklu 6grencinin
“Tirkiye ve Tiirk insani ile ilgili diisiincelerini” yazili olarak anlatmalar1 istenmis ve
elde edilen kompozisyon kagitlar1 yanlis ¢éziimleme yaklasimina gore incelenmistir.
Elde edilen sonuglara gore, yazili anlatimlarinda toplam 1282 yanlis tespit edilmis bu
yanliglarin 400’1 (%44,46) dilbilgisel, 570’1 (%31) yazim ve noktalama, 185’1 (%31)

sOzciik seciminden ve son olarak en az yanhis 127 ile (%9,9) sozdizimsel yanlig



55

Dagilim
Bicimbilimsel Yanhslarin Dagilim

116

Sekil 3 Arastirma Kapsaminda Yapilmis Olan Bicimbilimsel Yanhslarin
236

olarak tespit edilmistir. Yazili anlatim {izerine yapilan bir diger aragtirma sonucunda,
0

(Bargezar,2013;Cetinkaya,2015;Nayernia,2011;Taghavia,2012) da bi¢imbilimsel
yanliglarin diger yanls alanlarina gore daha fazla yapildig ortaya konulmustur.
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Yabanci Dil Olarak Tiirkce 6grenen G6grenciler tarafindan yapilan toplam
yanlis 1307 olarak tespit edilmistir. Ogrencilerin yaptiklar yanhslar incelendiginde
en ¢ok yanlisin 744 ile bigimbilimsel yanliglar oldugu tespit edilmistir. Bigimbilimsel
yanliglar kendi alani igerisinde incelendiginde en ¢ok yanlis yapilan alandan en az
yanlig yapilan alana dogru siralandiginda ilk olarak, 234 yanlis ile durum eki (116
belirtme durum eki yanlisi,35 yonelme ve bulunma durum eki yanlisi, 14 ¢ikma
durum eki yanlisi) ile ilgili yapilan yanliglar gelmektedir. Daha sonra sirasiyla 60
yanlis sayist ile iyelik eki yanlislari, 52 yanlisla ¢okluk eki yanliglari, 49 yanlisla
birlesik zamanl fiiller ile ilgili yapilan yanliglar, 47 yanlisla bagla¢ kullanimi ile
ilgili yanlislar, 46 yanlisla tamlama eki (30 isim tamlamasi, 16 sifat tamlamasi) ile
ilgili yanlslar, 40 yanlisla gereksiz ek kullanima ile ilgili yapilan yanliglar,39 yanlisla
kip eki kullanimu ile ilgili yapilan yanliglar,34 yanlisla fiilimsi eki(13 isim fiil ve zarf
fiil,8 sifat fiil) ile ilgili yapilan yanliglar, 26 yanlisla ek fiil ile ilgili yapilan
yanliglar,24 yanlisla tinlii uyumu ile ilgili yapilan yanlislar,22 yanlisla sahis eki ile
ilgili yapilan yanlislar,14 yanlhsla cati eki kullanimi ile ilgili yapilan yanlislar,9
yanlisgla iinslizlerde yumusama ile ilgili yapilan yanlslar, 8 yanligla ses diismesi ile
ilgili yapilan yanliglar, 7 yanlisla 6zne yiikklem uyumsuzlugu ile ilgili yapilan
yanliglar, 6 yanlisla edat grubu ile ilgili yapilan yanlislar, 4 yanlisla dolayli tiimleg
eksikligi ile ilgili yapilan yanlislar ve esit miktarda yanlis (3) yapildig: tespit edilen
Ozne eksikligi, zamir n’si eksikligi ile ilgili, yiiklem eksikligi, benzesme ile ilgili

yapilan yanlislar gelmektedir.

Yapilan arastirmaya katilan Ogrencilerin yazdiklar1 yazilar incelendiginde,
bicimbirim yanliglarin bu kadar yogun olarak yapilmasimin sebebinin Tiirk¢enin
kendine 6zgii bigimbilimsel yapisindan kaynaklandigi ayrica Tiirk¢enin sahip oldugu
yapisina iliskin yanlis kural gelistirilmesi veya bilgi eksikliginden kaynaklanmis

olabilecegi sdylenebilir.
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Sekil 4 Arastirma Kapsaminda Yapilan Durum EKi Yanhslarimin Dagilimm

Durum Eki Yanhslarinin Dagilimi
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Yanlislar Yanlislar Yanhslar
a) b) c) d)

En cok yanlig yapilan alan olan bi¢imbilimsel yanlislar incelendiginde, bu
alan i¢inde en ¢ok yanlig yapilan boliim durum eki yanlislaridir. Durum ekleri ile
ilgili yapilan toplam yanlig 200 olarak tespit edilmistir. Durum ekleri arasinda en ¢ok
yanlis yapilan durum eki ise 116 yanhs ile belirtme durum eki olarak tespit
edilmistir. Yonelme durum eki ve bulunma durum eki 35 yanlis olarak tespit
edilmistir. Durum ekleri igerisindeki en az yanlis 14 yanlis ile ¢itkma durum eklerinde

yapilmustir.

Ogrencilerin yazili kompozisyonlari incelendiginde siklikla durum eklerinin
birbirleriyle karistirdiklar1 tespit edilmistir. Bunun sebebinin Tiirk¢enin eklemeli bir
dil olmasindan, 6grencilerin anadillerinde ise durum eklerinin ayr1 bir sozciik olarak
yazilip kullanilmasindan kaynaklanabilir. Bu durumdan dolay1 6grencilerin yaptiklar
yanliglarin kelimelerin sonuna ek olarak kullanmalar1 gereken durum eklerinin

unutulmasindan kaynaklandigi diisiiniilebilir.
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Sekil 5 Arastirma Kapsaminda Yapilan Durum EKi Yanhslarinin Yiizdelik
Dagilim

Durum Eki Yanhslarinin Yiizdelik Dagilimi
m Belirtme Durum EKki ile Ilgili Yanlislan
Yénelme Durum Eki Tle Tlgili Yanhslar
= Bulunma Durum Eki {le Tlgili Yanlslar
® Cikma Durum EKki {le Tlgili Yanlslar

7%
|

En ¢ok yanlis yapilan alan olan bigimbilimsel yanlislar incelendiginde, bu
alan i¢inde en ¢ok yanlis yapilan boliim durum eki ile ilgilidir. Durum ekleri ile ilgili
yapilan toplam yanlis 200 olarak tespit edilmistir. Durum ekleri arasinda en ¢ok
yanlis yapilan ise %58 ile belirtme durum eki olarak tespit edilmistir. Y&nelme
durum eki %17 ve bulunma durum eki ise %18 olarak tespit edilmistir. En diisiik

yanlig ise durum ekleri igerisinde %7 ile ¢ikma durum eki oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin yazili kompozisyonlarmin yiizdelik oranlar1 incelendiginde

durum ekleri ile alakali olarak eklerin birbirlerinin yerine kullandiklar1 tespit
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edilmistir. Bunun sebebinin Tiirk¢enin sondan eklemeli bir dil olmasindan,
Ogrencilerin anadillerinde ise durum eklerinin sozciiklere ek olarak eklenerek
yapilmamasindan bunun yerine ayr1 bir sozciik olarak yazilip kullanilamasindan

kaynaklanabilir.

Arastirmada en fazla yanlisin yapildigi boliim bigcimbilimsel alandir. Bu alan
kendi i¢inde incelendiginde, en fazla yanlisin durum eklerinde yapildigi ve durum
eklerinde ise en fazla yanlis olan alanin belirtme durum ekleri oldugu tespit
edilmistir. Bu durum Ceran, Yildiz ve Cakin’in 2015 yilinda yaptiklar1 yabanci dil
olarak Tiirkce 0greniminde yazili ve sOzlii anlatimlarda yapilan yanliglar: Japon
ornegi adli aragtirmadaki sonug tarafindan da desteklenmektedir. Yaptiklart arastirma
sonucunda, durum eklerinin kullanimi ile ilgili yazili anlatimda 63 yanlis tespit
edilmis ve bu yanlislarin ¢ogunlugunun (33) belirtme durum ekinin kullanimi ile
ilgili oldugu ortaya konulmustur. Buna benzer bir sonu¢ Sahin tarafindan 2013
yilinda yapilan yabanci dil olarak Tiirkge Ogrenen ogrencilerin yazil
anlatimlarindaki ek yanliglar1 adli ¢alismada ortaya konulmustur. Calisma sonucunda
durum hal ekleri yanlislar1 igerisinde yapilan en fazla yanligin belirtme durum
eklerinde oldugu tespit edilmistir. Yabanci dil olarak Tiirk¢enin dgretiminde nesne
durum ekinin dogru kullanimiyla ilgili yasanan sorunlar Ozkan'm (1994) ad durum
ekleriyle ilgili yapti1 calismasinda da dikkat ¢ekmektedir. Ozkan (1994) yabanci dil
olarak Tirkcenin Ogretiminde ad durum eklerinin &gretilmesi konusunda nesne
durum eki (belirtme durum eki) ile ilgili yanlis yiizdesini tiim kurlarda %48,3 olarak
belirtmistir. Islioglu 2014 yilinda yapmis oldugu yabanci dil olarak Tiirk¢enin
ogretiminde nesne durum ekinin kullanim ile ilgili yanliglar ve ¢6ziim onerileri adli
aragtirmasinda, en fazla sorunun nesne durumu eki ile diger ad durum eklerinin
karistirtlmasinda yasandigini tespit etmistir. Bu ortaya konulan sonu¢ yapilmakta

olan arastirmay1 destekler yondedir.
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Sekil 6 Arastirma Kapsaminda Yapilan Tamlamalar ile ilgili Yapilan
Yanhslarin Dagilhim

Tamlamalar ile Ilgili Yapilan Yanhshklar
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[sim Tamlamasi Ile lgili Yanhslar Sifat Tamlamasi Ile Ilgili Yanlislar

En cok yanlig yapilan alan olan bi¢imbilimsel yanlislar incelendiginde, bu
alan i¢inde c¢ok yanlis yapilan boliimlerden birisi de tamlamalar ile ilgili yapilan
yanliglardir. Tamlamalar ile ilgili yapilan toplam yanlis 46 olarak tespit edilmistir.
Tamlamalarla ilgili yapilan yanlis tiirlerinden ¢ok olan isim tamlamasi ile ilgili

yapilan yanlistir, bu alanda yapilan yanlig sayis1 30°dur. Diger yapilan yanlis tiirii ise
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sifat tamlamasi ile ilgili yapilan yanligtir bu alanin tespit edilen yanlis sayisi ise

16°dir.Aradaki fark neredeyse tam iki kat1 kadar gézlemlenmistir.

Bu alanda yapilan yanlis sayisinin isim tamlamalarinda sifat tamlamalarina
gore daha fazla olmasinin sebebi, tipki durum eklerinde oldugu gibi sondan eklemeli
bir dil olan Tiirkgenin isim tamlamalarinda da tamlayan ve tamlanan eklerinin
sozciiklerin sonlarina eklenmesi gerektiginden ve genellikle ogrencilerin bu
eklemeleri unutmus olmalarindan kaynaklaniyor olabilir. Bunun sebebi ise kendi ana
dillerinin sondan eklemeli bir dil olmamas: olabilir. Isim tamlamas: ile sifat
tamlamalarimin arasindaki farkin yiiksek olmasinin nedeni de, isim tamlamasinda ek

kullaniminin sifat tamlamasina goére daha fazla olmasindan kaynaklaniyor olabilir.
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Sekil 7 Arastirma Kapsaminda Yapilan Tamlamalar ile lgili Yapilan
Yanhslarin Yiizdelik Dagilim

Tamlamalar ile Ilgili Yapilan Yanhslarin
Yiizdelik Dagilimlan

m Isim Tamlamasi {le Tlgili Yanhslar = Sifat Tamlamas Ile flgili Yanhslar

sl
o~

En ¢ok yanlis yapilan alan olan bigimbilimsel yanlislar incelendiginde, bu
alan i¢inde ¢ok yanlis yapilan boliimlerden birisi de tamlamalar ile ilgili yapilan
yanliglardir. Tamlamalarla ilgili yapilan yanlis tlirlerinden ¢ok olan isim tamlamasi
ile ilgili yapilan yanlistir, bu alanda yapilan yanlislarin yiizdelik orani %65 olarak
tespit edilmistir. Diger yapilan yanlis tiirii ise sifat tamlamas: ile ilgili yapilan
yanligtir, bu alanda tespit edilen yanliglarin yilizdelik orani ise, %35’tir. Aradaki
yiizdelik farki miktar1 neredeyse tam iki kat1 kadar tespit edilmistir.
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Bu alanda yapilan yanlis sayisinin ylizdelik olarak isim tamlamalarinda sifat
tamlamalaria gore daha fazla olmasinin sebebi, durum eklerinde oldugu gibi sondan
eklemeli bir dil olan Tiirk¢enin isim tamlamalarinda da tamlayan ve tamlanan
eklerinin sozciiklerin sonlarina eklenmesi gerektiginden ve ¢ogunlukla 6grencilerin
bu eklemeleri unutmus olmalarindan kaynaklantyor olabilir. Bunun sebebi kendi ana
dillerinin eklemeli bir dil olmamasindan kaynaklanabilir. Isim tamlamasi ile sifat
tamlamalariin arasindaki yiizdelik farkin yiiksek olmasmin nedeni de, isim
tamlamasinda ek kullaniminin sifat tamlamasina gore daha fazla olmasi olabilir.
Bic¢imbilimsel alanda dikkat ¢ekici bir diger yanlis kategorizesi de tamlamalar ile

ilgili yapilan yanlislardir.

Bu alanda en ¢ok yapilan yanlis tiirli isim tamlamalarinda yapilmistir. Daha
sonrasinda ise sifat tamlamalarinda yapilmistir. Ceran, Yildiz ve Cakin’in 2015
yilinda yaptiklar1 yabanci dil olarak Tiirk¢e 6greniminde yazili ve sozlii anlatimlarda
yapilan yanliglar: Japon 6rnegi adli arastirmadaki sonu¢ tarafindan da su sekilde
desteklenmektedir, isim tamlamasi ile ilgili s6zlii ve yazili anlatimdaki yanliglarinin
cogunlugu tamlayan-tamlanan eksikligi tizerinedir. Sifat tamlamasi olustururken
genelde isim tamlamasi seklinde hareket edildigi ve yanliglarin da bundan

kaynaklandig1 belirlenmistir.
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Sekil 8 Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Fiilimsi EKi ile ilgili Yaptiklari
Yanhslarin Dagilhim

Fiilimsi EKi ile ilgili Yanhslar
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Dort yanlis alani arasinda en ¢ok yanlis yapilan alan olan bigimbilimsel
yanlislar incelendiginde, bu alan i¢inde toplamda 31 yanlis ile dikkat ¢ekici diger bir
alan ise fiilimsi eki ile ilgili yapilan yanliglar olarak tespit edilmistir. Fiilimsi eki ile
ilgili yapilan toplam yanlis 31 olarak tespit edilmistir. Fiilimsi eki arasinda en ¢ok
yanlis yapilan filimsi tiirii 13 yanlis miktar1 ile isim fiil ve zarf fiil olarak tespit
edilmistir. Fiilimsi eki ile ilgili yapilan en az yanls 8 yanlis ile sifat fiiller olarak

tespit edilmistir.
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Yanlis grup icinde incelendiginde fiilimsiler arasinda yapilan yanlislarin
sebebi Ogrencilerin fiilimsiler konusunda yeterince bilgiye sahip olmamalarindan
kaynaklaniyor olabilir. Bu durumu destekler nitelikte 6grencilerin tiim yanliglari
incelendiginde 6grencilerin yaptiklari en fazla yanlisin ek kullanimlarinda oldugu
tespit edilmistir. Ozelinde incelendiginde ise en az yanlisin sifat fiilde yapilmasinin
sebebinin de 6grencilerin en zor eklemeyi sifat fiillerde yaptiklari ve bundan dolay1

en az basvurduklari fiilimsi yapisi oldugu diisiiniilebilir.
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Sekil 9 Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Fiilimsi EKi ile ilgili Yaptiklari
Yanhslarin Yiizdelik Dagilimlar:

Fiilimsi EKi ile Tlgili Yanhslar

m isim Fiil
» Sifat Fiil
m Zarf Fiil

24%

Dort yanlis alani arasinda en ¢ok yanlis yapilan alan olan bi¢imbilimsel
yanliglar incelendiginde, bu alan i¢inde toplamda 31 yanlis ile dikkat ¢ekici diger bir
alan ise, fiilimsi eki ile ilgili yapilan yanliglar olarak tespit edilmistir. Fiilimsi eki ile
ilgili yapilan toplam yanliglarin kendi i¢indeki yiizdelik dagilimi incelendiginde ayni
yanlig miktarina sahip olan isim fiil ve zarf fiilin yiizdelik dilimleri %38 olarak tespit
edilmistir. Fiilimsi eki ile ilgili yapildig1 tespit edilen diger yanlis tiirii ise %24 ile
sifat fiil olarak tespit edilmistir.
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Yanlis grup iginde yiizdelik miktarlar1 incelendiginde fiilimsiler arasinda
yapilan yanliglarin sebebi 6grencilerin fiilimsiler konusunda istenilen bilgiye sahip
olmamalarindan kaynaklaniyor olabilir. Bu durumu destekler nitelikte 6grencilerin
tim yanlislart incelendiginde Ogrencilerin yaptiklart en fazla yanlisin ek
kullanimlarinda oldugu ortaya konulmustur. Yiizdelik miktarlart 6zelinde
incelendiginde ise en az yanlisin sifat fiilde yapilmasinin sebebinin de dgrencilerin
en zor eklemeyi sifat fiillerde yaptiklar1 ve bundan dolay1 en az bagvurduklar fiilimsi

yapisinin da sifat fiil oldugu diisiiniilebilir.
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Sekil 10 Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Sozliiksel Anlamsal Alanda
Yaptiklar1 Yanhslarin Dagilim
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Aragtirmaya katilan  Ogrencilerin  yaptiklar1  yanliglar dort alanda
incelenilmistir. Bu alanlardan biri de, sozliiksel anlamsal yanlis alani olarak
degerlendirilmistir. Bu alanda yapilan toplam yanlis sayis1 234 olarak belirlenmistir.
Yapilan yanlislar arasinda agik ara yanlis yapilan alan ise 138 yanlis alani ile yanlis
sozciik se¢imi ile ilgili yapilan yanlislar olarak gbze ¢arpmaktadir. Daha sonra ise 79
yanlis sayis1 ile gereksiz sozcik kullanimiyla ilgili yapilmis olan yanlislar
gelmektedir. En az yapilan yanlis alani boliimii ise 17 yanlis ile bati kokenli

kelimelerin kullanimut ile ilgili yapilan yanlislar olarak tespit edilmistir.
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Sozciik segiminde Ogrencilerin yanliglart 6zelinde incelendiginde en c¢ok
yanligin yanlis sozciik seciminde yapildigr tespit edilmistir. Bunun sebebinin Cl
seviyesine ulagsan ogrencilerin s6z varliginin ¢ok fazla artmasi oldugu diisiiniilebilir.
Ayrica sozciikk seciminde zaman zaman uygun sozciikleri se¢mekte zorlaniyor

olabilecekleri de giiglii bir ihtimaldir.



Sekil 11 Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Sozliiksel Anlamsal Alanda
Yaptiklar1 Yanhslarin Yiizdelik Dagilimlar:
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Aragtirmaya katilan 6grencilerin yaptiklar: yanliglar dort alanda incelenmistir.

Bu alanlardan biri de, sozliiksel anlamsal yanlis alam1 olarak degerlendirmeye

alinmistir. Bu alanda yapilan toplam yanlis sayis1 234 olarak belirlenmistir. Yapilan

yanlglar arasinda agik ara fazla yanlis yapilan alan olan yanlis s6zciik segiminin

ylizdelik oran1 %59 olarak tespit edilmigstir. Daha sonra ise 79 yanlig sayisi ile

gereksiz sozclik kullanimi %34 olarak tespit edilmistir. En az yapilan yanlis alam

olarak ise 17 yanlis ile bat1 kokenli kelimelerin kullanimi tespit edilmis ve yiizdelik

orant %7 olarak belirlenmistir.
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Sozciik  seciminde Ogrencilerin  yanliglarinin  yiizdelikleri  6zelinde
incelendiginde en ¢ok yanlisin yanlis sozciik seciminde yapildig: tespit edilmistir.
Bunun sebebi C1 seviyesine ulasan Ogrencilerin s6z varliginin zenginlesmesi ve
sozclk se¢iminde bazen uygun sozciikleri segmekte zorlanmalarindan kaynaklanmis

olabilir.

Aragtirmanin sonucunda sozliikksel anlamsal yanliglar kendi arasinda tekrar
incelendiginde en ¢ok yanhishigin, yanlis sézciikk seciminden kaynaklandigi tespit
edilmistir. Hasirc1 ve Biiyiikikiz’in 2013 yilinda yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen
Ogrencilerin  yazili  anlatimlarimin  yanlis  ¢0zliimleme  yaklagimina  gore
degerlendirilmesinde su sonug¢ ortaya konulmustur: “Tiirkce Ogrenen yabanci
Ogrencilerin sozciiksel anlamsal yanliglarin biiyilik bir kisminin agir1 genellemeden ve
yanlis kavram gelistirmelerinden kaynaklandigi soylenebilir.” denilmektedir. Bu

durumda ortaya konulan sonug arastirmanin sonucunu destekler niteliktedir.
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Sekil 12 Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Anadil Dagihmlar:
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Yanliglar1 analiz edilen yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen Ggrencilerin ana
dillerine bakildiginda birbirinden farkli toplam 27 ana dil oldugu tespit edilmistir.
Tez arastirmasina toplam 60 o6grenci katilmistir ve ana dili Arapga olan §grenci

say1st 13 olarak tespit edilmistir.

Diger diller ise; Ingilizce 6, Fransizca ve Fars¢a 5, Kazakca 4, Arnavutca 3,
Ispanyolca, Tigrinya ve Amharca 2 olarak tespit edilmistir. Yunanca, Borana,
Urduca,Mogolca,Volof, Tiirkmence,Seylanca,Bengali,Nupe, Tacik¢e,Afaan,Rusca, Vi
etnamca,Bosnakea,Giirciice,Ukraynaca,Kongo Dili ve Inamutca dillerinden ise 1’er

Ogrenci bulunmaktadir.
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Yanliglar1 analiz edilen yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen Ogrencilerin ana
dilleri incelendiginde birbirinden farkli toplam 27 ana dil oldugu tespit edilmistir.
Tez aragtirmasina toplam 60 Ogrenci katilmistir ve ana dili Arapga olan 6grenci
say1s1 13 olarak tespit edilmistir. Diger diller ise; Ingilizce 6, Fransizca ve Farsca 5,
Kazakca 4, Arnavutca 3, Ispanyolca, Tigrinya ve Amharca 2 olarak tespit edilmistir.
Yunanca, Borana, Urduca, Mogolca, Volof, Tiirkmence, Seylanca, Bengali, Nupe,
Tacikce, Afaan, Rusca, Vietnamca ,Bosnakca, Giirciice, Ukraynaca ,Kongo Dili ve

Inamutca dillerinden ise 1’er 6grenci bulunmaktadir.
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BOLUM V

5. SONUC VE ONERILER

Yapilan yiiksek lisans tez arastirmasi ile hedeflenen Dokuz Eyliil Universitesi
Dil Arastirma Merkez’inde Tirk¢e 6grenen Cl seviyesindeki Ogrencilerin yazili
anlatimlarinda en ¢ok hangi tiir yanlislarin yapildigi tespit edilmesi amaciyla,
oncelikle arastirmanin veri tabaninin olusturulabilmesi i¢in Dokuz Eyliil Universitesi
DEDAM siirekli egitim merkezinde Tiirkge hazirlik siniflarinda ders gérmekte olan
ogrencilere ulasildi. Ogrencilere ulasildiktan sonra ilk boliimde agiklanan problem

durumu, sinirliliklar, tanimlar ve yontem belirlendi.

Calismanin teorik kisminda bu calisma icin 6nemli ve calisma boyunca
bircok kez deginilecek olan, hata ve yanlis, karsitsal ¢oziimleme, yanlis analizi,
yanlis analizi uygulama asamalar1 ve yanliglarin kaynaklar1 hakkinda detayli Tiirkge

ve yabanci dillerden elde edilen kaynaklardan tanimlar ve bilgiler verilmistir.

Kuramsal cergevenin ardindan, uygulama kismina gecilmistir. Uygulama
yontemi olarak, nitel desene sahip olan bu arastirmada igerik analizi teknigi
kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu, 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Dokuz
Eyliil Universitesi Dil Arastirma Merkez’inde bir yil boyunca devam ederek Al
seviyesinden baslayarak Tiirk¢e 6grenen ve arastirma esnasinda C1 seviyesinde olan
60 lisans Ogrencisi iizerinde yapilmistir. Ogrencilere verilen iki konudan birini

secerek 200 kelimeyi asmayacak bir serbest yazma etkinligi istenmistir. Calisma
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grubundaki 6grencilere verilen konulardan birini secerek bir saatte yazma etkinligini
yapmiglardir, elde edilen kompozisyonlar Keshavarz tarafindan yapilan ve dilbilim
cevrelerinde en ¢ok kabul goren yanlis siniflandirmasi olan “Linguistic Taxonomy”

gore analiz edilmis ve siiflandirilmistir (1999, s.77-81).

Yapilan analiz sonucunda en ¢ok yanlisin bi¢imbilimsel alanda yapildig1 ve
bu alan icinde en c¢ok yanlisin ise durum eklerinde yapilmis oldugu goze
carpmaktadir. Ogrencilerin en zorlandiklar1 alan, isimlere getirdikleri durum
ekleridir. Bunun sebebi ana dillerinin eklemeli bir dil olmamas1 olabilir. Bu durumun
istesinden gelinebilmesi icin Tiirk¢e nin yabanct dil olarak gretilmesinde bagimsal
dilbilgisinden yararlanilabilir. Ileri, bagimsal dilbilgisini su sekilde 6zetlemistir:
“Bagimsal dilbilgisi (Dependenzgrammatik), halleri gosteren hal dilbilgisinden
(Kasusgrammatik) bilindigi gibi farkli olup modern tanimi Lucien Tesniére
tarafindan otuzlu yillarda yapilmis ve ellili yillarda kitap halinde basilmistir.
Ciimlede fiilden yola ¢ikan Tesni¢re climlenin diger Ogelerini katilan (actants) ve
eklenti (circontants) olmak iizere ikiye ayirmistir. Fiillerin belirli bir sayida katilan
(actants) alma kabiliyetini atomun birlesim degeriyle (H2O gibi) karsilastiran
Tesniére katilanlarin (isim ve isimle es-degerde olan 6geler) zorunlu, eklentilerin ise
(zaman, yer, niteleme zarflar1 = belirtecleri) se¢imli oldugunu kabul etmistir. Katilan
sayisina gore Tesniere Fransizcadaki fiilleri istemsiz fiil (sifir katilanli fiil), bir
istemli, 1ki istemli ve ¢ istemli fiil diye gruplara aywrmustir. Fiillerin
siniflandirilmasinda katilanin yalniz niceligi, yani sayis1 goz oniinde tutulmus olup
niteligi hakkinda bir sey sdylenmemistir” (1997, s.158). ‘‘Geleneksel dilbilgisi
yaklagimlarindan farkli bir bicimde bagimsal dilbilgisi ciimleyi dil bilgisel agidan
incelemenin ilk adimi1 olarak 6zne ve yiiklemi birbirinden ayirmaz. Engel, ciimleyi
dilbilgisel a¢idan incelemek icin ciimlenin yapilis merkezinden, yani fiilden
baslamak gerekir.”” demistir (2002, s.68) . Bagimsal dilbilgisi climle analizine fiilden
baslar ve bdylelikle fiili hiyerarsik agidan dzneden yukar1 bir konuma yerlestirir. Ote
yandan 6zne de bir katilan olarak nesne ve diger katilanlarin yaninda yer alir. Bagka
bir deyisle, bagimsal dilbilgisinde bir ciimlenin katilanlarinin tiirii ve sayisin fiil
belirler (Tabibzadeh, 2007, s.41). Verilen bilgiler géz oniine alindigr takdirde,
yabanci dil olarak Tiirkce 6gretimi yapilirken bagimsal dilbilgisinde oldugu gibi
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climlenin kurulug agamasinda dilbilgisini 6gretirken yiiklemden baslandigi takdirde
yiiklemin almak zorunda oldugu 6ge sayisi ve tiirleri birlikte verilirse ciimle i¢inde
eksik 6ge kaynakli yanlis yapilmayabilir. Ornegin, Tiirk¢ede vermek fiili ii¢ tane
katilan 6ge almaktadir. Birisi — birisine- bir sey vermek seklinde anlatilabilir.
Zorunlu 6ge kavramini Tabibzadeh su sekilde agiklamistir: ‘“Her ciimlenin temel
yapisi genel olarak, o climlenin ana fiil ve valence (istem) yapisindan ibarettir. Her
dilde mevcut ciimlelerin temel yapilarini tanimlamak icin, 6nce o dilde mevcut tiim
fiillerin istemlerini tanimlamak gerekmektedir.”” Yani her fiilin hangi tiirden ve kag
tane zorunlu ve/veya se¢meli katilan aldigint belirlemek lazimdir (2007, s.44).
Tabibzade’nin de belirttigi gibi Tiirk¢edeki fiillerin valence degerleri ortaya konulup
bu degerlere gore ogretilebilirse ciimle kurumunda eksik 6ge kaynakli yanlisliklarin
Oniline gecilebilir, ayrica fiillerin valence degerlerine gére hangi durum eklerini
almalar1 gerektigi konusunda bir ¢alisma yapildigi takdirde bu sorunun ¢oziimiine de

katki saglanabilir.

Elde edilen sonuglar c¢ercevesinde degerlendirildigi en ¢ok yanlisin ek
kullanim1 konusunda yapildig: tespit edilmistir, bu konu 6zelinde incelendiginde de
en fazla yanlisin durum eklerinde ortaya ¢iktig1 gézlemlenmistir. Bu konunu 6gretimi
esnasinda, durum eklerinin 6gretildigi sirada Tiirk¢enin bir 6zelligi olan baglayicilik
ozelligine bagvurularak aktarilmasinin yararl olacag: diisiiniilmektedir. Bunun yani
sira nesnenin eylem ile olan iligkisinin agik¢a ortaya konulmasi ve bu esnada eksiz

olarak da nesnenin eyleme baglanabilecegi vurgulanmalidir.

Yeni bir dilbilgisi konusu verilirken 6grencinin kendi ana dilinde bu konunun
nasil oldugunu sorgulamasi saglanabilir. Kendi dili ile karsilagtirma yaptiginda
farkliliklar1 ve benzerlikleri kesfetmesi tesvik edilebilir. Boylelikle ona bu yeni
ogrendigi dildeki Ogrenme giicliiklerinin neler olacagi hakkinda bir Ongori
kazandirilir ve Ogreticisi ile bu ongoriiler degerlendirilerek dnlemler alinabilir. Dil
Ogretiminde Ogrenmeyi kolaylastirmasi beklenen c¢alismalardan biri de olmasi
muhtemel yanlislarin 6nceden tespit edilerek olusmadan Oniine gegilebilmesidir.

Arastirmanin konusu olan yanlis analizi de bunun i¢in yapilip uygulanmaktadir.
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Yazilacak ders kitaplarinda Ogreticiler icin Ogretilecek konu bazinda
yapilmast muhtemel yanlisliklar hakkinda bilgi verilebilir. Boylelikle Ogreticinin
zaman ve deneyim i¢inde 6grenece8i muhtemel yanlislarin erken edinilerek, 6nlem

alinmasi saglanabilir.

Yazma dil etkinliinin dil Ogretiminde ileriki asamalara degil diger
becerilerin 6gretimi ile birlikte hareket edilmelidir. Ciinkii 6grenici i¢in konusmak ve
yazmak oOgrendiklerinin ve Ogrenmediklerinin gdsterildigi degerli donelerdir.
Ogretici yazdirma becerisine erken baslayarak yeni edinilmis olan yanlislar heniiz
yerlesmeden ortadan kaldirma sansina sahip olabilir. Caligmanin neticesinde ortaya
konan sonuglardan hareketle yabanci dil olarak 6gretim yapan kurumlardaki
Ogreticiler i¢in 6gretim siireglerinde karsilagabilecekleri yanliglar hakkinda kaynak
saglanmis. Boylelikle, O6gretici zaman kaybi yasamaksizin en ¢ok yanlisin hangi
alanda yapildigina dair 6n bilgi sahibi olarak yapilmasi muhtemel yanlislarin
olusumunu engelleyebilecektir. Bu sayede, Ogretim siireclerinde Ogreticiyi ve
Ogreniciyi zorlayan en 6nemli sorunlardan biri olan yanlis 6grenilen bilginin yeniden
dogru olarak 6gretilmesi i¢in kaybedilecek zaman ve motivasyon kaybinin Oniine

gecilebilecektir.

Son yillarda Tiirkiye’nin sinir komsularinda meydana gelen i¢ karisikliklar ve
sorunlardan dolayi, Tiirkiye ¢ok fazla goc¢ almaktadir. Gelen gogmenler Tirkiye’de
kalmakta ve burada yeni hayatlar kurmak istemektedirler yani go¢ icin gegis tilkesi
olarak goriilmemektedir. Ulkemize gelen ve yerlesmek isteyen bu insanlarin
sorunsuz bir sekilde entegre olabilmeleri i¢in ililkemizin bir dil politikast gelistirmesi
zorunlu bir durum haline gelmistir. Yapilmis olan bu ¢alisma sayesinde iilkemizde

olusturulacak olan dil politikasi i¢in bir kaynak olusturulmustur.

Bu ¢alismada yapilan ¢ok sayida yanlis 6rneklendirmesi ve smiflandirmasi
yani sira yanlislarin sayisal oranlarinin da verilmis olmasi itibari ile yabanci dil
olarak Tirkce Ogretecek Ogreticilere kapsamli bir kaynak olusturacagi

diistiniilmektedir.
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