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GiRiS

Ldbnan, Osmanli devletinin dagiilma asamasinda emperyal glglerden
biri olan Fransa tarafindan manda altina alinan Blyuk Suriye’den 1920’de
ayrilarak sinirlari cetvelle gizilmek suretiyle olusturulmus bir devlettir. 1943'de
yapilan Ulusal Pakt ve 1989’daki Taif Anlasmasi ile olusturulan siyasal
sistemi, Ulkedeki siyasal yasamin, ideoloji Uzerine degil, din Uzerine
yapilandiriimis oldugunu agikga gosterir. ClUnku Ulke, etnik kdken, din ve
mezhep agisindan genis bir mozaige sahiptir ve bolgedeki diger ulkeler gibi

yuzyillar boyunca, sosyal ve siyasal yagsaminda din hakim olmustur.

Toplumsal yapinin din Uzerine yapilanmig olmasi, Ulkede ulus
bilincinin olugsmasini engellemis ve Westphalia Anlagsmasi ile ortaya ¢ikan
ulus-devlet modelinin llkede uygulanabilirligini zorlagtirmistir. Ote yandan.
din temelinin yani sira, sosyal ve siyasal yasamda guglu ailelerin
hakimiyetine dayanan, agalik sistemi benzeri olan zaimlik muessesesi,
egemen devlet otoritesinin Lubnan’da kurulmasina engel teskil etmistir. TUm
bunlara, gerek bolge igi gerekse bolge disi guglerin kendi aralarindaki
sorunlarinda Lubnan’t zemin olarak kullanmasi eklenince, devletin gucunu
daha da zayiflatmistir. Bolge devletlerinin transnasyonel terdérizmi LUbnan
zemininde bir uluslararasi politika araci olarak kullanmalari, Libnan
devletinin otoritesinin sorgulanmasini zorunlu kilmistir. Zira Lubnan, devlet
otoritesinin zayiflamasi sonucu basarisiz uUlke konumunda degerlen-

dirilmektedir.

Bu noktada tezimizin temel varsayimi da ortaya c¢ikmaktadir;
Ldbnan’daki terorizm, bu Ulkede egemenligin insa edilememesinden

kaynaklanmaktadir.

Bunu ispat etmek igin, birinci bolumde, tezde kullanilacak temel kavramlar
incelenmektedir. Bu baglamda, egemenligin dayanmasi gereken toplumsal

rza mevcudiyeti sorgulanacaktir. Durum, ayrica basarisiz devletler



cercevesinde de degerlendiriimektedir. Egemenlik kavraminin tarihsel sureg
icinde geliserek ulastigi agilima yer verilecektir. Bu amagla, Jean Bodin,
Thomas Hobbes, John Locke ve Jean Jacques Rousseau’nun egemenlik
kuramlari ve gunimuzdeki egemenlik tartismalari ele alinacaktir. Egemenlik
kavramina tipolojik agidan yaklasildiginda, i¢ ve dig egemenlik ile Westphalia
egemenligi konu edinilmektedir. Calismanin temel kavrami; egemenlik, daha
ziyade, i¢ egemenlik ve Westphalia egemenligi cergevesi icinde yer
almaktadir. Egemenlik kavrami ile baglantili olarak ulus ve ulus-devlet
kavrami tartismalarina yer verilecektir. Cinkl modern devlet anlayisinda ulus
ve ulus-devlet dnemli bir yeri tegkil etmektedir. Bu bolumde, siyasal otorite
tartismalarina yer verilmek suretiyle ¢calismada egemenlige temel teskil eden
otorite tanimlamasi gergeklestirilecektir. Halkin glvenligini saglamasi igin
egemen kilinan devletin sahip olmasi gereken gucu, kuvvet ile toplumsal
rizanin birlesmesinden elde edeceg@i argumani gergevesinde, bu iligkiler agi
analiz edilecektir. Teorik cerceve icinde, basarisiz devletler de analiz
edilecektir. CUnkU basarisiz devletlerin temel 6zellikleri, olusum sirecindeki
etkenler ile olusturdugu tehditler, incelenen egemenlik-otorite iligkisi ile

dogrudan ilintili oldugu gorulmektedir.

ikinci bélimde; manda altina alinan devletlere iliskin ozelliklerden
hareketle basarisiz devlet kavramina kadar uzanan surecte Lubnan’in tarihi
gelisimi de@erlendirilecektir. Bu nedenle oncelikle Lubnan’in toplumsal yapisi;
dini ve zaimlik mUessesesi agidan analiz edilecektir. Osmanli donemindeki
Ldbnan’a kisaca yer verilmesinin ardindan Fransiz yonetimindeki olaylara
gegilecektir. Libnan’in bugunki sorunlarinin manda yonetimi dénemi ile
dogrudan baglantili oldugu dusunuldugunde bu kadar geri bir tarihe gidilmesi
dogru olacaktir. Lubnan devletinin kurulmasindan sonra 2006 tarihine kadar
izlenen surecte Ulkede yasanilan olaylar, teorik ¢ergeve igerisinde kronolojik
olarak ele alinacaktir. Libnan’in siyasi ve sosyo-ekonomik yapisina da yine

konjonkturel ¢cercevede yeri geldiginde ayrintili olarak yer verilecektir.



Ucglincli bélimde; Lubnan’daki terorist yapilanmalar ve mesrulastirma
temelleri incelenecektir. Bu incelemede, Hizbullah’a, Lubnan’daki 6nemi ile
orantili olarak daha genis bir yer ayrilacaktir. Libnan’daki terérist yapilanma,
dini sdylemle mesgrulastiriimis terérizm olarak tanimlanarak oncelikle Orta
Dogu’'da ortaya ¢ikis sureci incelenecektir. Ardindan da Lubnan’daki terorist
yapilanmanin temel drnegdi olarak Hizbullah 6rgiti analiz edilecektir. Orgitiin
kurulusundaki etkenler, calismanin ikinci bélimunde ele alinan Lubnan’in
tarinsel surecindeki olaylar ve olusumlar ile baglantili olarak ortaya
konulacaktir. Orgitin faaliyetleri transnasyonel terérizm cergevesi iginde
degerlendirildigi igin yurtdisi baglantilari, dzellikle iran ve Suriye ile iligkileri
gb6zden gegirilecektir. LUbnan’da siyasal surece dahil olmasi nedeniyle
siyasallasmasinin ardindaki nedenler, sosyal ve militer dizeyde olmak Uzere

incelenecektir.

Uluslararasi iligkiler alaninda bes analiz dizeyi bulunmaktadir. Bunlar;
Birey/grup, devlet, uluslararasi kuruluglar, alt-sistem ve global sistemdir.
GuUnumuzde bunlara ek olarak uluslartstli kuruluslar eklenmistir. Bu sz
konusu duzeyler, aktor duzeyi (birey/grup, devlet, uluslararasi kuruluslar,
uluslaristu kuruluslar) ve sistem duzeyi (alt-sistem, global sistem) olmak
uzere iki grupta da toplamak mumkundur. Devlet, uluslar arasi iligskilerde en
onemli aktor olma 6zelligini korumaktadir. Calismadaki analiz dizeyi devlet

duzeyinde olup analiz Lubnan devleti Uzerinden yapilmaktadir.

Tezin birinci bolumU kavramsal gergeveyi olusturmaktadir. Calismada,
disiplinlerarasi yaklagim benimsendigi igin kavramsal ¢ergevede uluslararasi
iliskiler disiplininin yani sira, siyaset bilimi disiplinini de icermektedir. ikinci
bélumde analiz, son bolumde ise varsayimin kanitlanmasi yer almaktadir.

Calismada timevarim yonteminden yararlaniimigtir.

Genel olarak kutiphane calismasi yapilmis ve kaynak olarak kitap,
dergi, makale, rapor ve kararlardan yararlaniimigtir. Bu kaynaklardan elde

edilen veriler 1s1ginda analiz yapilarak varsayim sorgulanmistir.



BiRINCi BOLUM
EGEMENLIK-OTORITE iLiSKiSi VE BASARISIZ DEVLETLER

. EGEMENLIK KURAM VE YAKLASIMLARI

Tarihte, “devlet” olarak kabul edilebilecek ilk olgu Mezopotamya’'da
M.O. 3000 yilinda ortaya cikmistir." ilk devlet, toplumda en st kontrol
kurumudur. Nitekim bu o6zelligiyle devlet daha sonraki gelismeler iginde
toplumsal, politik ve ekonomik olaylari ydnlendirici roliU oynamis ve
kurumsallasmasi giderek artmistir. Ozellikle feodal gelenek ve géreneklerin
zayiflamasiyla, politik kontroltin yapisi ve sinirlari; hukuk, haklar ve itaat gibi
olgular Avrupa politik duguncesini mesgul etmeye baslamigtir. Boylece,
devletin kurumsallasma duzeyi de XVI. ylzyilin sonlarindan itibaren

yikselmeye baslamistir.?

Kurumsallagma diuzeyinin artmasina paralel olarak devletin Ustin ve
emredici mueyyideler koyan ve bunlarin igcerdigi kurallara uymayi saglayan
bir gu¢ olma vasfi pekigmigtir. Nitekim bu vasfin iktidar ve otorite Uzerine inga
edilmesi, ilk devlete iligkin olarak yukarida belirtildigi Uzere en Ustun kontrol

kurumu niteligine modern devletin de sahip oldugunu gdstermektedir.>

Modern devlet kurami Machiavelli ile baslamasina ragmen, egemenlik,

sosyal soOzlesme, devlet-sivil toplum, mesruiyet, birey, ulus, modern

' Ali Yasar Saribay, Global Bir Bakisla Politik Sosyoloji, istanbul, Alfa Yaymlari, 2000, s.114.
? Saribay, a.g.e., s.117.
3 Saribay, a.g.e., s.117.



cumhuriyet... gibi kavramlar, Machiavelli dusuncesinden turetilemez. Kapiyi

ilk agan ve slireci baslatan Jean Bodin olmustur.*

A. Jean Bodin’in Egemenlik Kurami

Jean Bodin, siyasal iktidari toplumsal yagsamin var olmasinin zorunlu
kurumu olarak kabul etmesiyle, Padovali Marsilius ile Machiavelli’den sonra
modern devlet kuraminin olusumuna katkida bulunan bir diger dusunarduir.
Bodin’in, egemenlik kuraminda, Tanri’'ya yer vermesi, siyasal olaylarin
aciklanmasinda astrolojiye énemli bir yer atfetmesi, onun tam anlamiyla yeni
bir disunur olmasini engellemektedir. Bodin’in dugtincesi bir kopusu degil,
gegisi ifade etmektedir. ° Bodin, modern devletin ayirici 6zelligi olan giiciin
tek elde toplanmasi olgusunu “egemenlik” kurami Uzerinden hukuksal bir

kategoriye yerlestirir.®

Birlesme ve birlegtirici bir kamusal iktidarin butun tarihsel toplumlarda
gérilen bir olgu oldugunu belirten Bodin, bu iktidara 6zgl niteligin egemen
erk (ya da egemenlik) oldugunu ortaya koyar. Kamusal iktidarin, yani devletin

basat 6zelligi, egemen erki icinde bulundurmasidir.’

Bodin’e gore, devletin amaci, yurttaglarin iyiligini ve mutlulugunu,

barisi ve guvenligini saglamaktir. Bu nedenle devletin, ulusun maddi ve

* Cemal Bali Akal, iktidarin Ug Yiizii, Ankara, Dost Kitabevi Yaynlari, 2. Baski, 2003, s.63.

> Mehmet Ali Agaogullar1 ve Levent Koker, Kral-Devlet ya da Oliimlii Tanr, Ankara, imge
Kitabevi, 3. Baski, 2004, s.17.

6 Mithat Sancar, “Devlet Akli” Kiskacinda Hukuk Devleti, istanbul: iletisim Yayinlar1, 2000, s.16.

7 Agaogullar ve Koker, a.g.e., s.18.



ekonomik refahini saglamaya yénelmis bir politika glitmesi gerekir.® Bodin,
devletin kaynagini ailede gormekle, devleti aileye benzetmekle, babanin aile
icindeki yerini ve rolinU devlet iginde krala vermek istemektedir. CUnku
Bodin, biitiin topluluklarin kaynagi olarak aileyi gérmektedir.” Bodin’e gére
devlet, birgok ailenin ve bu ailelerde ortak olan seylerin egemen erk
tarafindan dogrulukla yonetilmesidir. Bu taniminda dort dnemli 6ge vardir:
Dogruluk, aile, ortak seylerin (gikarlarin) yénetimi ve egemen erk.” Devlet,
hukuka uygun, mesru bir kurumdur, iyilik, mutluluk ve dizen gibi degerlere
yabanci degildir. Temel unsuru aile olan devleti devlet yapan siyasal

toplumun birlik ve biitiinliigiini saglayan, egemen giictdir."

Bodin aileyi, 6zel mulkiyet hakki bulunan ve aile bagkaninin otoritesi
altinda orgutlenen dogal bir birim olarak nitelemektedir. Aile, ayni zamanda,
devleti olusturan ilk hiicrelerdir ve lyi diizenlenmis siyasal toplumun mikro
dizeyindeki modelidir. Bu nedenle, devletin iyi duzenlenmesi, ailenin de iyi
dizenlenmesine baglidir. Boylece, devleti zora, glice baglayarak agiklamanin
yetersiz olacagl dusuncesiyle, otoriteyi ekler. Devletin otoritesini, aile
bagkanlarinin otoritelerinden yararlanarak iki otorite arasinda kosutluk
kurarak aciklar."

Bodin, aile kavramiyla, Romalilarin ataerkil aile anlayiglarinin Grand
olan pater familias (aile baskani) kurumunu ve icerdigi hukuksal yapiyi
canlandirmay!r amagclamaktadir. Romalilara gore tam anlamiyla 6zgur bir
yurttas olan pater familias evinde tam yetkilidir: bakmakla yukimld oldugu
aileye 6zgu her konuda, aile Uyelerinin canlar Uzerinde karar vermeye kadar

varan mutlak bir iktidar hakkina sahiptir. Aile baskani, yani baba erkini

8 Aldeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Ankara, Bilim ve Sanat Yaymlari, 11. Basim, 2004,
s.313.

? Senel, a.g.e.,s.311,312.

' Agaogullari ve Koker, a.g.e., s.18.

t Ayferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Istanbul, Beta Yayinlari, 9. Baski, 2000, s.126.

12 Agaogullari ve Koker, a.g.e., 5.20.



Tanr’'dan almigtir; otoritesi dogaldir, bunun tartisiimasi bile yapilamaz.
Bodin'in deyisiyle, “baba, biyilk egemen Tanr’nin gercek suretidir... lyi
dizenlenmis devlette, Tanr’'nin ve doga yasasinin babalara verdigi yasam ve

o6ltim (izerinde erk kullanma hakkini kabul etmek gerekir”."

Aslinda Bodin'in temel sorunsali, devletin 6zunu teskil eden
egemenligin ortaya konmasidir." Bir baska deyigle, Bodin’in, siyasal
disundsinun odak noktasi ve onun siyasal dusunuse katkisi “egemenlik”
kavramidir.’ Devlet, bircok ailenin ve onlarin ortaklasa sahip olduklari
seylerin, egemen gug tarafindan hukuksal yc'jnetimidir.16 Bodin’e gore, “bir
devlette egemenlik, yurttaslar ve uyruklar Ustundeki en yuksek, en mutlak ve

en sirekli giictir’."”

Egemenlik, doganin yasamak isteyen her siyasal topluma verdigi
hikmetme-hukmedilme iligkilerini agikhga kavusturan temel ilkedir.
Egemenlik olmazsa, siyasal toplumun birligi bozulur, parcalanir, dolayisiyla
devlet de yok olur. Bodin, egemenligi “yurttaglar Uzerindeki en yuksek, en
mutlak ve en surekli gu¢” olarak tanimlar."® Mutlakiyetten kasit, egemen
otoritenin, bir devletin mesru olarak kullandi§i tim giice sahip olmasidir.™
Egemenlik, siyasi gucun kullanimini mesrulastirmak i¢in yeni bir digsallik
olustururken, yeni bir siyasi iktidar tipi disincesini mimkun kilacaktir: Devlet

ya da kurumsallasmis siyasi iktidar. Ve egemen devlet Birdir. Bodin de

' Paul Janet, Histoire de la science politique dans ses rapports avec la morale, C.1, Paris, Librairie
Félix Alcan, 1924, 409°dan naklen Agaogullar ve Kdker, a.g.e., s.20.

' Agaogullar1 ve Koker, a.g.e., s.22.

15 Senel, a.g.e., s.314.

16 Franz Oppenheimer, Devlet, ¢ev. Alaeddin Senel ve Yavuz Sabuncu, Ankara, Phoenix Yayinevi,
2005, s.29, 30.

'7 Jean Bodin, On Sovereignty- Four Chapters from The Six Boks of the Commonwealth, Book I,
Ch. 8, 1., ed. and trans. by Julian H Franklin, Cambridge, U.K., Cambridge University Pres, Sixth
Printing, 2003.

'8 Jean Bodin, a.g.e.,s.l.

1% Jean Bodin, a.g.e., S.xxil.



Machiavelli gibi, hikimdarin siyasi gliciini Bir olarak distnmistir.°
Herhangi bir yonetici, kendi Uzerindeki birinin buyurma gucu ile sinirhysa, o
kimse egemen sayllmaz.?' Ayni topraklar icinde bir baska otoritenin kabul,

zorunlu olarak egemenligin etkinligini yok edecektir.??

Egemenligi sinirlayan higbir gl¢ yoktur. Ne uyruklar, ne siniflar, ne
kurumlar, hatta ne yasalar onu sinirlayabilir. Clnkld yasalari koyan da
egemen olduguna gore, ondan yasaya uymasi istenemez.”> Mutlak egemen
glic, teba icin, diledigi gibi, yasa yapar, yasay degistirir, yenisini yapar.?
Egemen, yasalari koyarken bir baska gucun, drnegin bir senatonun, bir halk
meclisinin ya da herhangi bir kurulun onayini almaz. Onlarin onayini almak
zorunda olan kisi (ya da kisiler), egemen olmaz.®® Toplumdaki iktidar
odaklari, egemenin izniyle, onun verdigi Olgu ve sure iginde mevcutturlar.
Bodin, feodal sistemin UurUnleri olan korporasyonlar, loncalar ve hatta
toplumsal tabakalar gibi kurumlarin ve bunlara 6zgu iktidarlarin, egemenden
dogduklarini ileri sUrmektedir. Bu nedenle egemen, eylemlerinde ve

kararlarinda tam anlamiyla 6zgtirdiir.?®

Bodin’e gbre egemenlik sureklidir; c¢unku, degisen yonetimlerin
Otesinde hep ayni kalir. Egemenligin surekliligi, siyasal toplumun surekliligi
disiincesinden kaynaklanir.?” Bodin, egemenligin siirekli olma niteligini,
egemen ile yoneticiyi kargilastirarak aciklar. Yonetici, egemenin uyrugu

konumundadir ve egemenin iradesi sayesinde mesru oldugundan, yasalara

20 Akal, a.g.e., s.66.

2 Senel, a.g.e., s.314.

2 Louis W. Pauly and Edgar Grande, “Reconstituting Political Authority: Sovereignty, Effectiveness,
and Legitimacy in a Transnational Order”, Complex Sovereignty: Reconstituting Political
Authority in the Twenty-first Century, ed. Edgar Grande and Louis W. Pauly, Canada, University
of Toronto Pres, 2005, s.9.

2 Senel, a.g.e., s.314.

2 Goze, a.g.e., s.126.

> Agaogullar1 ve Koker, a.g.e., 5.28.

% Agaogullar1 ve Koker, a.g.e., 5.27.

Y Goze, a.g.e., s.126.



ve egemene bagimlidir. itaat etmeyen yonetici kararinin sonugclarina
katlanmak zorundadir. Yapacagi en iyi sey de devleti terk etmek olacaktir.
Yoneticiden ¢ok farkli olan egemen prens, egemenlik hakkini émuar boyu
kullandiktan sonra, taciyla birlikte kendinden sonra gelene aktarir. Bdylece
monarsilerde egemenlik, higbir kopukluk olmaksizin bir kisiden bagka kisiye
gecmis olur. Demokratik devletlerde ise egemenlik, sosyopolitik kurumlarin

surekliligi icinde beden bulup varhgini surdiirir. %

Akal, Bodin’in egemenlik kuraminin 6zgun, daha once dustnulmemis
savinin sureklilik oldugunu belirtir. Machiavelli dusuncesinde eksik olan ve
onu, modern siyasi-hukuki kavramsallasma disinda tutan budur.?® Siireklilik,
egemenlik kavramina dissal anlami kazandirir. Egemenligin surekli olmasi,
ona soyutluk 6zelligi kazandirir. Akal, bu goérisinu soyle ifade etmektedir:
“...Machiavelli otesinde, s6z konusu olan, digsaligin farkli bir bi¢cimde
yeniden kurulmasi, tanrisalliktan bagimsizlagmis bir siyasi gu¢ disuncesinin
hikimdarin bedensel varligina bagli kalmaktan kurtarilmasi, egemen denen
ve soyut niteligini zamandisiliktan, sureklilikten alan  kavramin
olusturulmasidir.® Siireklilik ilkesi, Bodin’in modern devlet kuramina getirdigi
en Onemli katkidir. Egemenlik, sureklilik sayesinde siyasal iktidar onu
kullanan kigiden (ya da kisilerden) bagimsizlagir. Egemenligin surekliligi,

devletin zamanla sinirl olmadig1, siirekliligi icerdigini ifade eder.*’

Egemenlik, en yuksek buyurma gucul, en yuksek iktidar olup, Oteki
batin buyurma gugleri, 6teki butun iktidarlar ondan ¢ikmadir; onun izni ile,

onun izin verdigi kadar ve onun izin verdigi siirece mevcutturlar. Oteki biitiin

28 Agaogullar ve Koker, a.g.e., s.29, 30.
¥ Akal, a.g.e., 5.66.

0 Akal, a.g.e., 5.72.

3! Agaogullar ve Koker, a.g.e., s.31.
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buyurma gugcleri egemen tarafindan “sinirli bir sure” igin verildigi halde,

egemenin buyurma giicii “stireklidir’.>

Bodin’e gdére egemenlik bolinemez ve devredilemez. Egemen olan
kisi ya da topluluk, bu ustin erki bir baska kisiye ya da kuruma
devredemez.®*® Bélinmezlik, siyasi giicin kullaniimasina iligkindir ve

somuttur.3*

Belli bir Ulke Uzerinde ancak tek bir egemen kudret olabilir ve bu
egemen kudret bdliinemeyecedi gibi baskasina da devredilemez.*
Egemenligin mutlak ve surekli olusu, onun “bir” olmasini gerektirir.
Dolayisiyla egemenlik, pargalanmamak ve bir butlin olarak kalmak kosuluyla
bir prenste, bir azinlikta ya da toplumun tiimiinde olabilir.*® Bodin, kralin
bulundugu bir Ulkede egemenligin kralin elinde toplanmasini zorunlulugu
uzerinde durur. Bu durum, egemenligin birliginin, boélunmezliginin bir

sonucudur.®’

Bir Ulkede tek egemen yoksa, o Ulkede devlet, devlet duzeni yoktur,
kargasa vardir. Anarsiye dusmek istemeyen her devlet, tum egemenligi tek
bir krala, tek bir kurula birakmak zorundadir. Egemenlik bolundd ma anarsi
¢ikar. Bunun igin ya mutlak egemenlik, ya da anarsi. Egemenligi hem bdlmek

hem de diizeni saglamak olanaksizdir.®

32 Senel, a.g.e., s.314.

33 Agaogullar ve Koker, a.g.e., 5.32.

3% Akal, a.g.e., s.72.

35 Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, Ankara, Bilgi Yaymlari, 13. Basim, 2001, s.56.

36 Agaogullar1 ve Koker, a.g.e., s.31.

37 Agaogullar ve Koker, a.g.e., .34, 35.

* Senel, a.g.e., s.314, 315. Bodin, bu diisiinceyi gelistirirken, yakin 6rnek olarak, Fransiz din
savaglarmin yol agtig1 kargasa mevcuttu. Senel, a.g.e.,s.315. Bodin’in yasadigi donemde (1530-1596)
Fransiz Kralligi’nin kontrolii igin, Fransiz Protestanlari ile Kutsal Katolikler Birligi arasinda miicadele
yasanmaktaydi. Kemali Saybasili, Political Theory-1-Historical Foundations, N. 478, Istanbul,
Marmara Universitesi Yayinlari, 1989, 150.
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Egemenlik, devlette soyut, kralda somut bir nitelik gdsterir. ** Kralda
somutlasan egemenlik, “ulusal devlet’ ile “ulusal 6zgurlUk” kavramlarini

havada asili kalmaktan kurtarip saglam temeller lizerine oturtur.*°

B. Thomas Hobbes’un Egemenlik Kurami

Hobbes, modern devlet kuramina, getirdigi sosyal s6zlesme kavrami
ile katkida bulunmustur. Hobbes'un vyasadigi dénemde (1588-1679),
Cumbhuriyetgciler ile Kralcilarin arasinda ingiliz i¢ savasi yasanmaktaydi. Bu
savastan etkilenen Hobbes, savasin yarattigi dehset ve kargasa nedeniyle
en dnem verdigi konu i¢c savaslarin énlenmesi olmustur.*' Sosyal sézlesme

dusuncesine de i¢ savasin onlenmesi gereginden yola ¢ikarak ulagmistir.

Hobbes’a gore, insanin toplum igindeki davraniglarinin temelinde
“yasamini surdirmek” amaci ya da bunun uzantisi olan “guvenlik istegi” ile
“pencillik” yatar. Onemli olan bireylerin cikarlaridir. Toplum, bireylerin
cikarlarini gergeklestirme aracidir. Hobbes, toplum felsefesinin temellerine
“bencillik”, “bireycilik” ve “faydacilik” ilkelerini yerlestirir. Guvenlik istegi, insan
dogasinin temel gereksinimidir.*? Clinki, insanin ilk ve en temel korkusu,
olimdir.*® Diger insanlarin arasindaki insan, onlarin (izerinde bir egemenlik
kurmadik¢ga kendini guvende duyamadigi dusuncesinden yola c¢ikarak,
giivenligin uygulamada, “iktidar istegine” dénistigini éne sirer.** Olim

korkusunun hemen ardindan gelen gug¢ tutkusudur. Toplumun ve devletin

% Agaogullar1 ve Koker, a.g.e., 5.33.
% Agaogullar1 ve Koker, a.g.e., 5.36.
! Senel, a.g.e., s.318.

2 Senel, a.g.e., 8.322.

* Akal, a.g.e., 5.95.

* Senel, a.g.e., 5.323.
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ortaya ¢ilkmasindan once, “guvenlik gereksinimi” icinde olan ve bu nedenle
diger insanlar Uzerinde iktidar kurma istegdi ile dolu insanlardan olusan insan
toplulugu oldugunu varsayarak bu durumu “doga durumu” olarak tanimlar.
Doga durumunda insanlar arasinda, birbirlerini yok edebilecek derecedeki
esitligi, glvensizlik yaratir. Glvensizlikten kurtulmak icin baskalari Gzerinde
egemenlik kurmaya c¢alismak ise savagi dogurur. Doga durumunda,
“herkesin herkesle savas!” vardir.** Egemen giicii olusturmaya iten, doga
durumundaki gug¢ tutkusuyla uzlasmasi mimkidn olmayan 6lim korkusu ve
dolayisiyla baris ya da giivenlik istegidir.*® Bir baska deyisle, belirli insan
toplulugu arasindaki savasin engellenmesinin toplumsal sozlesme ile

mumkun olacagi sonucuna varir.

Hobbes’a gore, rekabet, guvensizlik ve birbirinden ustin olma
tutkusunun hiukum sdrdagu bu doga halinden toplumsal duzene gegisi
temellendirecek s6zlesmeyi, ancak egemen gug, yani Leviathan
saglayabilir.*” Bir baska deyisle, insanlari yabancilarin saldirisindan ve
birbirlerine verebilecekleri zararlardan koruyabilecek ve boylece kendi
emekleriyle ve doganin  sundugu imkanlarla  mutluluk iginde
yasayabilmelerinin saglayacak genel bir gicu kurmanin tek yolu, tum
guglerini, tek bir kisiye ya da hepsinin iradesini gogunluk esasina gore tek bir
iradeye indirgeyecek heyete devretmeleridir. Bu sekilde tek bir kigilik olarak
birlesmis topluluk “devlet’tir. insanlarin iradelerini tek bir kisiye ya da heyete
devretmeleri, ortak baris ve guvenlikle ilgili islerde yapacagi ve yaptiracagi
seylerin amili olmayi kabul etmeleri ve kendi muhakemelerini onun
muhakemelerine tabi kilmasi anlamina gelir. Herkesin herkesle yaptigi bir
ahit yoluyla, hepsinin tek ve ayni kisilikte gercekten birlesmeleridir. Devlet,
kendisine verilen yetkiyle elde ettigi gu¢ ve kudret sayesinde insanlarin yurtta

baris ve yurtdisinda dismanlara karsi yardimlagsma yonundeki iradelerini

* Senel, a.g.e., 8.323.
* Akal, a.g.e., 5.95.
Y Goze, a.g.e., s.137.
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birlestirip bicimlendirmeye muktedir olur. Devletin 6zunun toplandigi kisiligi
tasiyana “egemen” denir ve onun egemenlik kudretine sahip olup onun
disinda kalan herkes ise onun “uyrugu”dur. Bu 6z, “buylk bir toplulugun
dyelerinin birbirleriyle yaptiklari ahitlerle, her birinin huzur ve stukunu ile ortak
savunmalari i¢in, iclerinden birinin, onun uygun bulacagi sekilde, hepsinin
birden gucunu ve imkanlarini kullanabilmesidir.*® Hobbes’un ortaya ¢ikisini
bu sekilde acikladigi devlet, “herhangi bir devlet degil, gucl
merkezilestiriimis, siddeti tekeline almis bir yeryiizii tanrisidir”.*® Akal'a gére
Hobbes, guvenlik istegine dayali sosyal sozlesmeyle, tabii hukuk ve Tanri ile

baglantisi kesilmis, soyut, yapay bir devlet modeli olusturur.*

Devletin kurulusu Hobbes’'un yazdigi Leviathan'da su sekilde ifade
edilir: “Bir insan toplulugu, kendi arasinda ahit yaparak, hepsinin birden
kisiligini temsil etmek, yani onlarin temsilcisi olmak hakkinin hangi kigiye
veya heyete verilecegi konusunda cogunlukla anlastigi zaman, bir devlet
kurulmustur. Barig icinde birlikte yasamak ve bagkalarina kargi korunmak
amaciyla, o kisi veya heyetin butin eylemlerini ve kararlarini yetkili kilar.
Devletin bu sekilde kurulmasindan, halkin rizasi ile kendisine egemenligin

devredildigi kisi veya heyetin biitiin haklari ve yetkileri dogar.”"

insanlarin toplanip aralarinda yaptiklari sdzlesmeyle bitiin haklarini
bir egemene, sdzlesmeye taraf olmayan bir egemene temelli devretmeleri ile
doga durumundan uygar toplum durumuna gec¢miglerdir. Toplum
so6zlegsmesinin varlik nedeni, can ve mal guvenliginin saglanmasidir. Can
guvenligi saglandigi slrece uyruklar egemene boyun egerler. Sozlesme,

uyruklar arasinda yapilmis olup, egemen, sézlesmeye taraf degildir. Bu

* Thomas Hobbes, Leviathan, ¢ev. Semih Lim, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 5. Baski, 2005, s.129,
130.

* Mithat Sancar, a.g.m., 5.26.

0 Akal, a.g.e., 5.97.

! Hobbes, a.g.e.,s.131.
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nedenle, egemenin, uyruklara kargi bir yukumlulugu yoktur. Uyruklar ise,
kendilerini yonetme haklarini timuyle egemene devrettikleri icin, egemenin
buyruklarina mutlak bir boyun egme yukumlalugu altindadirlar. Uyruklar,
egemeni baslarindan atamazlar, direnme, baskaldirma ya da yonetimi
degistirme haklar1 yoktur. Egemen, yasama, yurutme, yargi haklarini, savas
ve barig yapma, cezalandirma yetkisini elinde toplamistir.>? Yasalarin
uygulanmasi i¢in zor kullanabilir, ama kendi yasalariyla baglanmaz, onlari
diledigi gibi degistirebilir. Egemen yasanin ustlindedir. Uyruklar, yasanin
hakhligi ya da haksizligi konusunda degerlendirme yapamaz; s6zlesmeyle,
bedensel varligini ya da kamusal gucu tehdit edenler disinda, butin yasalara
uymayi kabul etmistir. Ancak, Hobbes’a gore, yurttas bilemeyecegi bir yasayi
cignemisse, bagislanmalidir, ¢linkld bu yasa onun agisindan yok sayilir;
deliler ve cocuklar igin de ayni sey sozkonusudur. Bu da, Hobbes’un,
egemenligin olusturulusu sirasinda rizaya verdigi 6zel 6nemin isaretidir: Agik

riza yoksa, yasa da yoktur.>®

Hobbes’a gore egemenlik iki yoldan elde edilir. Birinci yol, dogal zor
iledir. Dusmanlarini savas yoluyla kendi iradesine tabi kilmasi ve ancak bu
sartla hayatlarini bagiglamasinda oldugu gibi zorlama yoluyla egemenlik
kurulur. Buradaki devlet, “edinilmis devlet’tir. ikinci yol ise, bir kisiye veya
kurula, onun kendilerini bagkalarina karsi koruyacagi inanciyla, tabi olmak
icin insanlarin gonulli olarak kendi aralarinda anlagsmalaridir. Bu ikincisi,

siyasal bir devlet veya “sdzlesme ile kurulmus bir devlet'tir.>*

Hobbes, da Bodin gibi, egemenligin en &énemli niteliginin “bir’lik

oldugunu vurgular. Devlet birdir; ayni sekilde devletin ruhunu olusturan

32 Senel, a.g.e., 8.325-327.
3 Akal, a.g.e., 5.97.
* Hobbes, a.g.e., s.130.
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egemenlik de birdir; ve bu egemenligi de tek kisi (bir insan ya da meclis)

kullanir.>® Hobbes, devleti devlestirip egemenligi mutlaklastirmistir.>®

Hobbes’a gore egemenlik, varligini dogrudan dogruya soézlesenlerin
yaptigi sosyal sozlesmeye borgludur. Egemenligin kaynagir Tanri degil,
toplumdur.57 insanlar, devleti kurar ve temsille, temsilden once, kendi
kurduklari siyasi corpus’a tabi olurlar. Mesruiyet Tanrida aranmadigi igin,
itaati de yalnizca bu mesrulastirabilir. Bu dustncede, siyasi iktidari kullanana
itaatin tek dayanagi, Biri kalabaligin aynasi yapmaktir. Bdylece, temsil
sayesinde, “yaratici”, “aktor” e kendisini yonetme vyetkisi veren birine

donusir.®®

Hobbes’'un kuraminda, devlet kuraminin yaninda ulus kavrami da
dogmustur. Temelini sosyal soOzlesmenin olusturdugu egemen gug,
sozlesenlerin tum gugclerinin toplamindan meydana gelmistir. Bir bagka
deyigle, Uyelerin kendi aralarinda anlasarak, guglerini devretmeleriyle kurulan
egemenlik, ulus egemenligidir. Egemenlik “yaraticilar’da vardir ya da
ulustadir.®® Hobbes’da, monarsik yapi, laik modern devletle 6zdesleserek,
ulus egemenligi duguncesini icerir. Demokrasi kalabaligin, herhangi bir
bicimde Bir'i olusturmasidir. Monarsik ya da degil, modern devlet disuncesi,
ancak onunla varolabilecek halk ya da ulus disiincesine dayanir. ister ulusun
temsilcileri araciligiyla ulus-devlette egemenligi kullandigi, ister Hobbes
monargisinde oldugu gibi kral-devlette egemenligi bir kigiye devrettigi
dugunulsun, bu farklilik, temsilcinin otesinde, devletin, mesruiyetini aldigi

sosyal temelle belirlenen ayirt edici niteligini degistirmez. “(Kral)-devlet

> Agaogullar ve Koker, a.g.e., 5.225.

% Senel a.g.e., 5.328.

°7 Cemal Bali Akal, a.g.e., 97.

3% Lucien Jaume, Hobbes et I’Etat Représentatif Moderne, Paris, Puf, 1986, s.185, 111°den naklen
Akal, a.g.e.,s.101, 102.

>’ Simone Goyard-Fabre, Le droit et la loi dans la philosophie de Thomas Hobbes. Paris, Klincksieck,
1975, s.117°den naklen Akal, a.g.e., s.99.
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Benim” denecektir ya da “(ulus)-devlet Biziz” , ama devlet hep ayni

devlettir.®°

C. John Locke’un Egemenlik Yaklagimi

Bodin ve Hobbes’'un kuramlarindaki mutlak egemenlik anlayisi ve
denetlenemez devlet gucl, John Locke ve Jacques Rousseau tarafindan
sinirlandiriimigtir. Hobbes’un gucu sinirsiz 6lumlu tanrisi kargisinda, yalnizca
Ozel iligkiler alaninda koruyucusu olarak, sinirli guce sahip Locke devleti
ortaya cikmigtir. Locke, henuz siyasi corpus’la sivil toplumu birbirinden
ayirmasa bile, liberal devlet/sivil toplum sorunsalinin ana temasini kaba

hatlariyla gizmeye baslamistir.®’

Locke, aristokrasinin metafizik, dogmatik, skolastik disinUstne karsi
cikarak burjuvazinin dinya gorusunun felsefi temellerini, ampirizmi ortaya
atmis ve burjuvazinin siyasal gorislerini sistemlestirmistir.> Locke, ortaya
koydugu siyasal kuraminda, egemenligi halka dayandirarak, yalniz ingiliz
burjuvazisinin degil, tim Avrupa burjuvazisinin siyasal dudslunusunin

temellerini atmistir.®

Locke’un doga hali, Hobbes'un savas halinden ¢ok farkhdir, ¢lnku
Locke’un doga halinin sivil halde de siirdiiriilmesi gerekir.?* insanlarin uygar
toplum asamasindan Once ilkel bir doga durumu igcinde yasadiklari

gorugsinde olan Locke, doga durumunda, herkesin herkesle savas

0 Akal, a.g.e., s.100.
o' Akal, a.g.e., s.47.
62 Senel, a.g.e.,s. 335.
53 Senel, a.g.e., s.288.
64 Akal, a.g.e., s.48.
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durumunda olmadigini savunur. Doga durumunda, insanlar kimseden izin
almadan ya da iradesine bagh olmadan doga yasasi sinirlari iginde
eylemlerini diizenleme 6zgiirligine sahiptir.®® Clinkii, bu devrede, insanlar
arasindaki iligkileri duzenleyen, onlarin sadece ihtiraslarinin gudusuyle
hareket etmelerini dnleyen birtakim dogal kanunlar vardir. insanlar, yasam,
6zglrliik ve milkiyet gibi birtakim haklara sahiptirler.®® Doga durumunda
herkesin, doganin sagladigi olanaklardan esit olarak yararlanma hakki
oldugu icin ortak mulkiyet dizeni vardir. Doga durumundan getirilen 6zgurlik
ve yasam hakki ile birlikte mulkiyet hakkini da toplumsal sozlesmeyle, uygar
toplumla yaratiimig bir hak olmadigi igin, kutsal ve dogal bir temel hak olarak
sunar.®” Devlet, haklarin yaraticisi olmayip, devletten 6nce var olan,
vazgecilmez birey haklarini uygulamakla sinirhdir. Yasam, o6zgurlik ve
mulkiyet haklarindan olusan dogal haklarin gecerliligi dogal hukuka ve akla
miracaat edilerek gdsterilebilir.?® Locke’a gére, diinyadaki tim egemenler
iktidarlarini, ilk toplumsal sdzlesmelere borgludurlar. Locke bdylece, tanrinin
egemenligi anlayisina da kargi ¢ikarak, egemenligin dogal bir hak olarak

algilanmamasi gerektigini ortaya koymustur.®®

Locke’a gore, egemen, halka ragmen herhangi bir hak ileri suremez.
Cunku, devlet, Hobbesyen anlayista oldugu gibi mutlak egemenlige sahip
degildir. Devlet, kendisini olugturan toplumun amaclarinin gergeklesmesinde
sadece bir aractir. Locke doga durumunu tasvir ederken, yasalarin zaten
dogal olarak var oldugunu ve egemenin, bu yasalari sadece kegfederek

uygulamakla yukiamli oldugunu belirtir. Locke’a gore, yasa, devletten dnce

55 Senel, a.g.e., 8.339.

% Miinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, Ankara, Yetkin Yayinlari, 7. Basim, 1993, 5.32.

57 Senel, a.g.e., s.339.

6 Norman P. Barry, Modern Siyaset Teorisi, ¢cev. Mustafa Erdogan, Yusuf Sahin, Ankara, Liberte
Yaynlari, 2003, s.255.

% John Dunn, “John Locke: Giivene Dayali Siyaset”, Siyasal Diisiincenin Temelleri, der. Brian
Redhead, ¢cev. Mehmet Turhan, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2001, s.153.
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zaten vardi ve dolayisiyla devletin egemenligi de bu yasalar ile

sinirlandiriimigtir.”

Locke’a gore, insan, dogasi itibariyle, 6zglr, esit ve bagimsizdir.
Hickimse, kendi rizasi olmaksizin mulkunun disina atilamaz veya bagka
birinin siyasal gucu altinda yasayamaz. Bu nedenle, bireyin, dogal
Ozgurlagunu kaybetmeksizin Uzerine sivil toplumu olusturmasi ancak, diger
insanlarla bir araya gelip, rahat, guvenli ve baris iginde bir hayat sirmek,
mulklerini guven icinde kullanabilmek ve tecavuzlere karsi daha guvende
olmak igin bir topluluk gseklinde birlesmeye anlagmasi ile mumkidn

olmaktadir.”’

Toplum sozlesmesi ile, bireyler yargilama ve cezalandirma haklarini
devretmigler, aralarinda c¢ikacak olan anlagsmazliklari ¢bzecek, doga
yasalarini duzenli ve etkili bir sekilde uygulayacak Ustun bir otorite
kurmusglardir. Locke’a goére, toplum sbzlesmesi gergek bir sézlesme niteligi
tasir. Sézlesmenin her iki tarafa da uyulmasi zorunlu hikdmleri icermesi
sebebiyle, devletin yukumlUluklerini yerine getirmemesi, bireylerin direnme
hakkini ortaya gikarir.”? Toplumsal riza, egemenin giiciiniin sinirlandiriimasi
agisindan da Onem tasir. CUnkul, siyasal otoritenin mesruiyetinin temel
dayanagini teskil eder. Nitekim, Locke, toplumun kendine duyulan glvene
ihanet eden bir egemene kargi direnme hakkinin kullanilabilecegini
belirtmistir.”

" William Ebenstein, Great Political Thinkers, New York, Holt, Rinehart and Winston, 3d ed.,1960,
s.183.

! Charles Rowley, Ozgiirliik ve Devlet, ¢ev. ibrahim Dalmis, Ankara, Liberte Yayimnlari, 2002, s.82.
72 Kapani, Kamu ..., a.g.c., s.32.

7 David Thomson, Siyasi Diisiince Tarihi, cev. Ali Yasar Aydogan, Hiiseyin Yilmaz, izzet Akyol,
Mehmet Demirhan, Cengiz Sisman, Hasan T. Kosebalaban, Kenan Cayir, M. Siireyya Er, Siileyman
Kor, Istanbul, Sule Yaynlari, 2000, s.90.
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Locke’un sbzlesme kuraminda tek sozlesmenin mi yoksa cift
s6zlesmenin mi oldugu belirgin degjildir.74 Sozlesme teorisini oldukga dikkatli
inceleyen Althusius ve Puffendorf gibi dusundarler, iki tirli sd6zlesme oldugunu
kabul etmiglerdir. Birincisi, kigiler arasinda yapilan ve toplumu kuran
sozlesme, ikincisi ise, topluluk ile ydnetim arasinda yapilan sézlesmedir.” ilk
asamada, siyasal topluma katilma yolunda yapilan bir s6zlesme, ikincisi
asamada ise, siyasal erkin, yargllama ve cezalandirma hakkinin
devredilmesini iceren bir s6zlesme mevcuttur. Ancak, her ikisi de hem
toplumu hem siyasal erki yasam, ozgurluk ve mulki korumak amaciyla

kurulmus kurumlardir. "

Toplumsal sdézlesme ile, toplumun dyeleri yalnizca yargilama ve
cezalandirma haklarini degil, toplumun bazi dogal haklara saygi ve onlari
koruma cgergevesi icinde duzenlenmesi yolunda siyasal haklarini tegkil eden
yasama ve yurutme haklarini da devretmektedirler. Bu anlagsma, bir devlet
olma yolunda toplum Uyeleri arasinda “herkesin herkesle yaptigi bir anlagsma”
bir sozlesmedir. Locke, toplum sdzlesmesi kurami ile yonetimlerin yasama ve
yuratme erklerinin kaynaginin boyle bir s6zlesme, dolayisiyla halk oldugunu
belirtmektedir.”” Locke, yoneten tarafindan, yonetilenlerin dogal haklarina ve
bireysel 6zgurluklerine yoneltilebilecek tehlikelere kargsi korunabilmesi igin,
yonetim erkinin ikiye ayrilmasi, yani yasalarin yapanlarla uygulayanlarin farkl

kimseler olmasi gerekir.”®

Locke’a gore, yonetimin ¢ozulmesine aciklik getiriimek icin oncelikle,
toplumun ¢dzilmesiyle, yénetimin ¢cozilmesi birbirinden ayrilmalidir. insanlar

toplulugu meydana getirirken, gevsek doga durumundan c¢ikip siyasal bir

™ Senel, a.g.e., s.341.

" George Sabine, Siyasal Diisiinceler Tarihi II, cev. Alp Oktem, Ankara, Tiirk Siyasi ilimler
Dernegi Yaymi, 1969, 5.219.

76 Senel, a.g.e., s.341.

7 Senel, a.g.e., 8.341, 342,

¥ Senel, a.g.e., 5.344.
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toplum halini almak ve ayri bir devlet olmak igin anlasmiglardir. Bu birligin
¢ozulmesinin olagan ve hemen hemen tek yolu ise, Ulkelerini fetheden bir
yabanci gucun akinidir. Boyle bir durumda, kendilerini butunluk ve
bagdimsizligi olan bir yapi halinde surdirmeye yetenekli olmadiklarindan
herkes uygun buldugu gibi, bir bagka topluma ge¢gmeye ve orada guvenligini
aramaya 0Ozgur olmak uzere, onceden iginde bulundugu duruma doner.

Toplum ¢dziiliince, o toplumun ydnetiminin ayakta kalamayacagi kesindir.”

Yonetimlerin  disaridan  yikilmasinin  yani sira igeriden de
¢ozllebilmeleri miUmkUindur. Bir kere, bu c¢o6zulme, yasama organinin
degismesiyle meydana gelir. Yasama organi pargalanir ya da kaldirilirsa,
ardindan ¢6zulme olur. Cunkl, yasama organi toplumun 6zu ve birligi, bir tek
iradesidir. Cogunluk®® yasama organini bir kere kurunca, iradenin
aciklanmasini ve devam ettiriimesini saglar. Halkin onayi ve atamasiyla
yetkilendirilmis kigilerin yonetimi altinda halkin birliginin surekli olmasini
saglayan yasama organinin kurulmasi, toplumun birinci ve temel yasasidir.
Halkin yasa yapmak icin atamadigi herhangi bir kisi ya da kigiler yasa
yapmaya kalkarlarsa yasalari yetkisiz olarak yaparlar. Halk bu yasalara
uymak zorunda degildir. Eger uymazsa, uyrukluktan cikar ve yetkisiz olarak
yasa yapmaya kalkisanlara karsi direnme Ozgurlugune sahiptir ve yeni
yasama organi kurabilir. Ikinci olarak, yonetimin ¢ékmesi, otorite sahiplerinin
genel faydaya aykiri olarak iktidarlarini kétiye kullanmalari halinde ortaya
clkar. Yonetimin ¢ozulmesinin bir diger nedeni ise, yasama ya da yurutme
guglerinin, kendilerine verilen yetkilere aykiri hareket etmeleridir. Butin bu
durumlarin gerceklesmesi halinde halkin ¢odzlilen yonetimin yerine bir

yonetim kurma haklari dogar.®’

7 John Locke, Two Treatises Of Government, ed. Thomas 1. Cook, New York, Hafner Press
Company, 1947, s.228.

% Locke’un kastettigi cogunluk, bugiinkii anlasilan gogunluk degildir. Ciinkii, Locke, zamani
Ingiltere’nin anayasal monarsisinde oldugu gibi, kadinlar1 ve yoksullar1 vatandaslik haklar1 disinda
birakmaktadir. Senel a.g.e., s.344.

81 Locke, a.g.e., s.228.
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D. Jean-Jacques Rousseau’nun Egemenlik Yaklagimi

Rousseau da Locke gibi, insanin dogustan 6zgur olduguna ve 6zgur
kalma hakkinin varligina deginmis ve devletin insanin 6zgur kalma hakkini
korumasi gerektigini ileri sirmuagstur. Rousseau, dogal yasayi! dogru aklin bir
ilkesi olarak gormustir. Bu cergevede mutlakiyetgiligin ve koleligin dogal
yasa ile degil sonradan olusturuldugunu ve insanlarin 6zgurlik hakki

cercevesinde bunlarin yok edilmesi zorunlulugunu ifade etmistir.®?

Rousseau’ya gore, doga durumunda, iyi kotl, adaletli adaletsiz, gibi
kavramlardan bahsedilemez; ¢unkUl insanlarin birbirlerine kargi higbir gorev
ve sorumluluklari yoktur. insanlarin aralarinda, uygarligin yarattig esitsizlikler
yoktur; ¢unkld mdulkiyet yoktur. Bu nedenle doga halinde, “dogal 6zgurluk”

vardir.8

Rousseau, insanlarin daha once bagimsizlik iginde yasamakta
olduklarini ve bu hal igerisinde, birbirlerine tabii olarak dusman
olamayacaklarini, ¢gunki aralarinda baris ya da savas hali olusturacak kadar
degismez iliskiler icerisinde bulunmadiklarini sdylemektedir. CUnkl, ona
gbre, savasa yol acan saik, "insanlar arasindaki iligkiler" degil, "olaylar

arasindaki iliskiler"dir.®*

82 Steven Forde, “Hugo Grotious on Ethics and War” The American Political Science Review V. 92,
N. 3, September 1998, s.641.

% Senel, a.g.e., 8.359.

8 Jean Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, cev. Vedat Giinyol, Istanbul, Adam Yaynlari, 4.
Basim, 1974, s.21.
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Doga durumundan uygar topluma gecis konusunda farkli iki géris éne
surer. Senel, bu iki gegigin birbirleriyle tutarli olmadigi, birincisinin “tarihsel”
durumu, ikincisinin “kuramsal” bir sorunu agiklamak igin ¢izilmis olabilecegi
kanisindadir. Tarihsel durumu agiklamak i¢in kurdugu, doga durumundan
uygar topluma gegis kuraminda, mulkiyetin, maden igletmeciliginin ve tarimin
cikip gelismesinin zamanla doga durumunun esitligini bozdugunu belirtir.
Kuramsal gorusune gore ise, ilkel insanlar az sayidaki gereksinimlerini
kolaylikla karsilayabilirken, zamanla geligip, evrim gegirip ilkellikten
uzaklasinca karsilayamaz olurlar. Cunki evrim mdulkiyeti, mulkiyet kavgalari
dogurmustur. Kavgalarin 6nlenmesi igin de kuvvetin yerine hakkin konmasi
gerekir. Toplum soOzlesmesi de hakkin konmasi asamasinda olusturulur.
Kavga durumuna son vermek, baris ve dizeni kurabilmek igin insanlar
aralarinda bir sdzlesme yapmaya karar verirler.®®> Rousseau icin toplum
duzeni, diger haklarin temeli olan kutsal bir haktir. Bununla birlikte, dogadan

gelme degildir; sdzlesmelere dayanmaktadir.®®

Toplum sozlesmesi yapllirken, insanlarin iki amaglari vardi; biri doga
durumundaki 6zgurluklerini korumak, digeri, doga durumunda ortaya ¢ikan
kavgalara son verecek bir egemenin yoOnetimi altina girmek. Rousseau,
herkesin, bir egemen yonetim altinda birlesmekle birlikte, gene kendine itaat
etmeyi surdirmesini ve eskisi kadar 6zgur kalmasini istemistir. Paradoks
olarak gorinen bu durumu da genel iradeyi olusturarak ¢ozmustur. Herkes
tum haklarini topluma devrederse, hig kimseye devretmemis olacak,
toplumun yonetimi altina girmekle birlikte, gene de kimsenin yonetimi altina
girmemis, kendilerine itaat etmis olacaklar. Herkesin tek tek haklarini
devretmesiyle ortaya, toplumu yonetecek olan “genel irade” denen ortak bir
guc¢ c¢ikmaktadir. Toplum sozlesmesi yapildiktan sonra, toplumun Uuyeleri

genel iradeye itaat etmis olacaklar, haklarinin ve 6zgurliklerinin tumunu

% Senel, a.g.e., 8.359-361. . . )
% Mete Tuncay, Batr’da Siyasal Diisiinceler Tarihi, istanbul, istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari,
Eyliil 2002, s.350.
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devretmis olmakla Dbirlikte tum haklarindan ve 6zgurlUklerinden
yararlanabileceklerdir. Toplum uUyeleri, s6zlesmeden once, doga durumunda
sahip olduklari guvencesiz “dogal haklarini” ve “dogal 6zgurluklerini” topluma,
egemene, devlete devredeceklerdir; toplum, egemen, devlet bunlara kargilik
uyelerine guven icinde “uygar haklar” ve “uygar oOzgurlUkler’

bagislayacaktir.®’

Rousseau’ya gore, siyasal butin ya da devletin, var olabilmek igin
egemenlige sahip olmasi gerekir. Egemeni yurttaglarin butind anlamindaki
halktir. Rousseau, egemenligi kayitsiz kosulsuz halka verir. Egemenlik,
halkin iradesinin, yani genel iradenin igleyisidir. Egemenlik ile genel irade

arasindaki bu iliski, egemenligin 6zelliklerini bilyiik dlgiide belirler.®®

Rousseau’ya gore egemenlik devredilemez. Egemenlik de 6zgurluk
gibi halkin devredemeyeceg@i bir haktir. Toplum yasaminda 06zgurlik,
egemenlik tarafindan guvence altina alindidi icin egemenlikten vazgecildigi
zaman, halk kendi iradesinden feragat ederek sadece kendisini yok etmekle
kalmaz, devleti de ortadan kaldirir. Bu nedenle egemenligin devredilmesi
halinde halk, halk olma niteligini kaybeder, egemen ortadan kalkar ve siyasal

beden yok olur.®®

Egemenlik temsil edilemez. Egemenlik baslica genel iradeden
olustugu igin genel iradenin niteligi geregi kesinlikle temsil olunmaz. Halkin
kendisine temsilci(ler) segmesi, kendini bir efendinin hiUkmu altina sokmasi
anlamina gelir. Bu da halkin 6zgurliglinu kaybetmesi ve dolayisiyla halk

egemenliginin ortadan kalkmasi demektir. Halkin temsil edilmemesi ilkesi

87 Senel, a.g.e.,8.361, 362.

% Mehmet Ali Agaogullari, Ulus-Devlet ya da Halkin Egemenligi, Ankara, imge Kitabevi, Subat
2006, 5.99,100.

¥ Agaogullar, a.g.e., s.100.
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yasama alanina iligkin olup vyuritme gucu duzeyinde halk temsil

edilebilmektedir.®

Egemenlik bélinemez. Egemenligin bélinememesi de iradenin genel
olan niteliginden kaynaklanir. Halkin butuninun iradesi olmasi durumunda
irade, bir egemenlik edimidir ve yasayi korur. Halkin yalnizca bir bélumunun
iradesi olmasi durumunda ise 6zel bir iradedir. Egemenligin bdlinmesi, onun
birden fazla irade ve gu¢ arasinda paylasiimasi anlamina da gelir. Bu
durumda, belli bir esitlik icine sokulmus birden fazla irade bulundugu igin
egemenlikten s6z edilmesi mumkuan degildir. Halkin karsisina baska gugler
dikilir ve 0zel iradeler halkin iradesiyle rekabet etmeye basglarsa, halk
egemen olmaktan c¢ikar, egemen diye bir sey kalmaz. Ozetle, egemen

otoritenin béliinmesi, yok edilmesi anlamina gelir.”’

Rousseau’ya gore, egemenlik mutlaktir ve dogrudur. Egemenligin
mutlakhgr sinirsizhigini isaret eder. Cunkl, eger bir gu¢c mutlak dedilse,
kargisinda onu sinirlayan, ondan ustun bir bagka gucun oldugu anlamina
gelir. Bu durumda, mutlak olmayandan egemen diye s6z edilmesi mumkun
degildir. Egemenligin mutlakligi ve sinirsizligi icermesi keyfilik anlamina
gelmez. Cunklu egemenlik, toplum so6zlesmesinden turedigi ve genel irade ile
dogrudan baglantili oldugu igin rasyoneldir ve dogru olani, hakli olani
gercgeklestirmeye yoneliktir. Rousseau’ya gobre, egemen sinirsiz olmasinin
yani sira sinirlara da sahiptir. Bu sinirlar egemene disaridan, dissal bir gi¢
tarafindan dayatilamaz, ancak egemen onlari kendi 6zinde tagsir. Bir bagka
deyigle, toplum so6zlesmesinin igerdigi ortak iyilik amaciyla sinirhdir.
Dolayisiyla egemen, tum yurttaglarin iyiligini temin eden, onlari 6zgur ve esit

kilan davranislari gerceklestirmelidir.®2

% Agaogullari, a.g.e., s.100, 101.
' Agaogullari, a.g.e., s.103-105.
2 Agaogullar, a.g.e., s.105, 106.



25

Rousseau’ya gore, bireylerin yasamlarini korumalari devletin var
olmasina ve varligini surdurmesine baghdir. Devlet olmazsa, yasam hakki
higbir anlami olmayan igi bos bir hakka dénusir. Bu nedenle, devletin, halkin
yasamini koruyabilmesi igin, yasalarla belirlenmis c¢ergcevede kimseye
ayricalik tanimadan insanlardan olume gitmelerini talep etme hakkina sahip
olmasi, toplumun bireylerin bir arada baris iginde yasayabilmelerinin, tam
manaslyla siyasal bir toplum olmalarinin ve bu durumu surdirebilmelerinin
zorunlu bir sonucudur. Devletin bdyle bir hakka sahip olmamasi halinde,
siyasal toplumun ve bireyin hayatta kalabilmeleri mumkuin degildir. Ancak,
bireylerin devlete olan bagimlliklari kosulsuz degildir. Devletin bireylerin
yasaminl koruyamamasi, yani amacina uygun davranamamasi halinde
uyruklarin devlete (egemene) itaat etmesi beklenemez. Zaten bu durumda
devletin varligindan da s0z edilemez. Ancak, devlet, her zaman olmasi
gereken olduguna gore, hangi gerekgeyle olursa olsun, ona karsl direnme

hakkini ileri sirmek mimkiin degildir.*®

Rousseau’ya gore, bireylerin toplumda 6zgur olmalari ile devletin
mutlak bir gice sahip olmasi arasinda dogrudan bir iligki vardir. Eger amag
bireyleri 6zgur kilmak ise, bu, tam anlamiyla egemen bir devlet yaratmakla
elde edilir. Egemenligin sinirlanmasi, tam aksi sonuglar dogurur. Zira,
devletin glcunlin zayiflatiimasi, bireylerin 6zgurliguna tehdit edecek baska
iktidar odaklarinin olusmasina neden olur. Bir bagka deyisle, devlet kendi
iradesini (ya da genel iradeyi) butin yurttaglara dayatamayacak bir konum
icine indirgendiginde zayiflar guglilerin, yoksullar zenginlerin hukmu altina
girmek zorunda kalirlar. insanlarin baska insanlara bagimli hale geldigi boyle

bir durumda 6zgurluk de yok olur. Devletin gucunu korumasini, egemenligin

% Agaogullar, a.g.e., s.131-133.
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sinirlanmamasini savunan Rousseau’nun toplum sozlesmesindeki devlet,

totaliter bir nitelige de sahip degildir.**

Il. GUNUMUZDE EGEMENLIK TARTISMALARI VE TiPOLOJIK
YAKLASIMLAR

Egemenlik, Ustin iktidar nitelemekte, bir baska deyisle, hicbir
denetime bagl olmadan kesin buyruklar verme giiciinii belirtmektedir.*® Jean
Bodin, “egemenlik” i, bir ulkede mutlak ve surekli olarak verilen gug olarak
tanimlamistir.® Bu tanimlamada, mutlakiyet ve sireklilik kavraminin énemi
belirtiimektedir. Hukuki olarak belirli bir slre igin verilen glcun egemenlik
olarak tanimlanmasi dugunulemez. Verilen gucun sinirlandirilmasi da soz
konusu olamaz, mutlak gu¢ esas alinmigtir. Ancak gunumuzde, uluslararasi

hukuk ve uluslararasi duzen ile bu gucun sinirlandigi gérulmektedir.

Egemenligin iki onemli teorisyeni Bodin ve Hobbes, devlet icinde nihai
otorite  kaynaklarinin  mesgruiyeti igin  akilci  gerekgeler sunmaya
calismiglardir.’’ Egemenlik, baslangi¢ta, en Ust ve mutlak siyasal otorite,
siyasal toplumdaydi.®® Hobbes’tan sonra gelen Locke, Marx gibi teorisyenler

ise, 6zellikle otoritenin devlet icinde organizasyonu lizerinde durmuslardir.®

% Agaogullar, a.g.e., 5.133,134.

% H. Kelsen, Principles, 189; Ch. Rosseau: Tome II, 57; P. Reuter, Institutions Internationales,
Paris, 1964, s.29-30’dan naklen Hiiseyin Pazarci, Uluslararas1t Hukuk Dersleri, II. Kitap, Ankara,
Turhan Kitabevi, 4. Baski, 1996, s.18.

% Bodin, a.g.e.,s.l.

%7 Stephen D. Krasner, Sovereignty : Organized Hypocrisy, Ewing, NJ, USA, Princeton University
Press, 1999, s.11.

% F. H. Hinsley, Sovereignty,. Cambridge Cambridge University Pres, 2nd ed., 1986, s.25.

% Krasner, a.g.e., s.11.
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John Locke, egemen gucu, vatandaglarinin iradesine tabi tutmustur.
Rouesseau daha da ileri giderek, egemenlik prensibinin muhafaza edilmesi
fakat egemen halk iginde tekrar yerini bulmasi gerektigini savunmustur.
Demokrasi yanlilari, son iki yluzyildir meydana gelen olusumlari, halka dayali
mesru egemenlik acgisindan degerlendirmislerdir. Anayasal duzenlemelere
dayanan devletlerde de genellikle halkin egemenligi ilke olarak

benimsenmistir.'®

Egemenligin tarihsel gelisiminde farkli devlet turleri ortaya ¢ikmistir.
XVII. ve XVIIIl. ylzylda, egemen gucun ve guvenlik gorevlerinin
merkezilestigi ve toplandigi mutlakiyetci devletler mevcuttu. XIX. yuzyilda,
egemen gucun, yoneticiler, anayasalar ve kanuni kurallar arasinda yayildigi
anayasal devletler ve ortak tarih, dil, sosyokulttrel inanglar vasitasiyla ulke
nufusunun ulusal guvenlik doktrini ile butinlesmesi sonucu ulus devletler
varolmustur. XIX. ve XX. yuzylda halk egemenligi ortaya ¢ikmis ve
egemenligin  yoneticilerden vyonetilenlere gectigi demokratik devletler
olusmustur. XX. ylzyilda, egemen gticin goérevleri genisleyerek refah devleti
ortaya c¢ikmistir. Egemen gugcteki genisleme, vatandaslarin guvenligini

saglama sorumlulugunu da icermekteydi."®"

Bazi siyaset bilimcilerine gére egemenlik kavraminin varligi, neorealist
ve neoliberal okulda oldugu gibi, devletlerin rasyonel, Uniter ve bagimsiz
aktorler olarak kabul edildigi bir ortamda analitik olarak kabul edilmistir.
Digerleri icin ise, egemenlik kavrami, devlet adamlarinin icinde

toplumsallastigi  normatif bir kurallar dizini olarak tanimlanmaktadir.'®

100 Christopher Pierson, The Modern State, New York, Routledge, Second Ed., 2004, s.12.
"' pauly and Grande, a.g.m., s.12.
102 Krasner, a.g.e., s.1.
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Neorealist yaklasima gore, egemen devletler uluslararasi politikada temel

aktorledir. Bu egemen devletler, Giniter, (ilkesel ve otonom birimlerdir.'%

Yapisalci yaklasimda ise, egemenlik kavramina daha farkli
bakilmakta, yapilar ve birimlerin surekli olarak birbirlerini yeniden
yapilandirmakta oldugu kabul edilmektedir. Bazi yapisalcilar egemenligi, az
ya da cok degismez bir sekilde birbirine bagh vasiflar batini olarak
kavramsallastirmaktadir. Bu vasiflar; toprak parcasi, nufus, etkili sekilde ulke
icinde hiyerarsik kontrol, hukuki (de jure) anayasal bagimsizlik, fiili olarak (de
facto) dis otoritenin olmamasi, uluslararasi tanima ve sinir gegiglerini

diizenleme kabiliyetidir.'®

Boli, devletin egemenligini, daha genis dunya siyasasi ile ve cesitli
yerel varliklarla iligkilerinde ulusal varligin Ustunlugu olarak tanimlamaktadir.
Egemen devlet, anayasal olarak bagimsizdir. Kendi rizasi olmadan, bagka
herhangi bir otoritenin kontroline tabi degildir. Disarida, kendi kabul ettigi
kisitlamalar gergevesi icinde 6zgurce hareket eder. Baska bir deyigle, otorite
iliskiler zinciri, devletin Ustine c¢ikamaz. Hicbir dig aktdr, mesru olarak,
egemen devlet Uzerinde hakimiyet kuramaz ve yaptirim uygulayamaz. Bunun

icin de egemen devletin bunlari kabul etmemesi gereklidir.'®

Deudney, egemenligi, siyasal varlik igindeki en Ust otorite kaynagi
olarak tanimlar.'® Hinsley’in egemenlik taniminda ise son ve mutlak otorite
siyasal toplumda olup baska yerde mevcut degildir.107 Egemen devlet ile

ulusal varlik igindeki aktorler arasindaki iliskiler acisindan ise, Ulke icindeki

19 Krasner, a.g.e., s.6.

1% Krasner, a.g.e., s.6.

1% John Boli, “Sovereignty from a World Polity Perspective”, Problematic Sovereignty — Contested
Rules and Political Possibilities, ed. Stephan Krasner, New York, Columbia University Press, 2001,
s.58.

1% Krasner, a.g.e., s.10.

7 Hinsley, a.g.e, 5.26.
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organizasyonlar, otorite uygulayabilirler fakat egemen devlet en Ust otoriteye
sahip olandir. isci ve isveren arasindaki anlasmazliklar, dini gruplar
arasindaki husumet asiretler arasinda savaslar, sinir komsulari ile sorunlar

devletin gatisi altinda ¢ozulir.'®

ic egemenlik de dis egemenlik de otoritenin mesruiyeti lzerine
geligtiriimigtir. Di1s egemenlik, devletin iglerinde tamamen kisitlamasiz oldugu
anlamina gelmez. Disg egemenlikte, devlet, digaridan herhangi bir siyasal
varlik tarafindan gelen miidahaleleri reddetmeye yetkilidir. ic egemenlikle ilgili
olarak, devlet, otoritesini uygulamasi konusunda kisitlamalara tabi olmakla
birlikte en Ust otoriteye de sahiptir. Bu, devletin, emirlerine ve kararlarina
uyulmasi icin yaptirrmlar uygulamaya yetkili olmasi anlamina gelir. RUsvet,
yolsuzluk, siddet, ihmal ve birgok benzeri durumlar, devlet otoritesini

yikabilirler. Ciinkii bunlar halkin devlete olan giivenini yok eder.'%

Egemenlik kavrami iginde 6zellikle dort farkli yonin bulundugu genel
olarak kabul edilmektedir. Bunlar goyledir: Karsilikh bagimlihk egemenligi
(Interdependence sovereignty), i¢c egemenlik (Domestic sovereignty),
uluslararasi mesru egemenlik (International legal sovereignty) ve Westphalia
egemenligi (Westphalian sovereignty).'® Egemenlik kavraminin tanimindaki

en dnemli ortak nokta ise, diger devletlerin icislerine karismamasidir.”"

Akademisyenler ve uygulayicilar “Egemenlik” kavramini dort farkl ve
ayri sekilde kullanmiglardir. Bunlardan birinin  mevcut olmamasi veya
kaybedilmesi, digerlerinin varligini yok etmez veya zedelemez. Bir devlet,

uluslararasi mesru egemenlige sahip olabilir fakat dis otorite veya kontrolln

"% Boli, a.g.m., s.58.

"% Boli, a.g.m., .58, 59.
"% Krasner, a.g.e., s.2.
t Krasner, a.g.e., s.1.
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idaresi olan otorite yapisi nedeniyle Westphalia egemenliginden so6z

edilemeyebilir. ic egemenlige sahip olan bir devlet taninmayabilir."*?

ister (ilke icinde olsun, ister uluslararasi alan olarak tanimlanan dista
olsun egemenlik, baski kabiliyetinin bir Grunu degildir ancak, karsilikli
tanimay! gerektirir. Tanimanin iki kaynad: arasindaki fark oénemlidir. ig
egemenlik, dlke icinde genel mutabakati gerektirirken, dis egemenlik diger
devletler tarafindan uluslararasi taninmay!i varsayar. Her iki tir egemenlik de
birbirinden ayri olarak gelisebilir. '"* Ornek olarak; Libnan devleti, dis
egemenlige sahip iken 6zellikle i¢ savas doneminde i¢ egemenligini tamamen

yitirdigi gorulmektedir.

Karsilikh bagimlihk egemenligi, hukimetin, mal, sermaye, insan ve
dusuncenin ulke sinirlari disina gegisini dizenleme kabiliyetine sahip olmasi
seklinde tanimlanmaktadir. Uluslararasi mesru egemenlik ise, bir devletin
baska devletler tarafindan hukuki olarak taninmasi ile taninan devlet
tarafindan edinilmektedir. 1980’li yillarin sonlarindan itibaren egemenlik
kavraminin iki farkli temele oturtuldugu gorulmektedir. Bunlar, hukuk kurallari
cercevesinde serbestce hareket edebilme yetkisini belirten hukuksal
egemenlik (legal sovereignty), ile siyasi iktidar olgusuna dayanan siyasal

egemenlik (political sovereignty)dir.""*

Uluslararasi mesru egemenlik,
devletlere, antlasmalara taraf olma yetkisi verir. Bdylece uluslararasi mesru
egemenlik, yoneticilerin, iktidarda kalabilme ve halkinin guvenlik ve ekonomi
alaninda c¢ikarlarini koruyabilme yeteneklerini arttirabilmeleri i¢in imkan
sunar.'™ Bir siyasi birimin egemen olabilmesi icin uluslararasi mesru

egemenlige sahip olmasi ilkesi''® son vyillara kadar gecerliligini korumustur.

12 Krasner, a.g.e., s.12.

'3 Pauly and Grande, a.g.m., s.11.

4 Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri, I1. Kitap, a.g.e., s.19.

"5 Krasner, a.g.e., s.17.

116 ¥ J. Holsti, International Politics, New Jersey, Third Edition, 1877, 5.92.
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Ancak, gunumuzde bu ilke tartigsilmaktadir. Westphalia egemenligi ise,
devletin dig otorite etkisi olmadan i¢ otorite yapisinin otonomisine sahip

olmasi seklinde tanimlanabilir.""’

ic egemenlik, otorite ve kontrolli gerektirirken, karsilikli bagimhlik
egemenligi sadece kontroll, Westphalia egemenligi ve uluslararasi mesru
egemenlik ise otoriteyi ve mesruiyeti icermektedir. Otorite, bir aktorin
digerleri Uzerinde hakimiyet kurma da dahil olmak Uzere belirli bir aktivite
icerisinde bulunma hakkinin karsilikli olarak taninmasina dayandiriimaktadir.
Otorite, etkin kontroll gerektirebilir veya gerektirmeyebilir. Kontrole de yine

kuvvet kullanma ile ulasilabilir.’®

A. Dis Egemenlik

Dis egemenligin baslangici XVII. yuzyila uzanir. XIX. yuzyil itibariyle,
dis egemenlik g farkh unsura sahipti: Devletler, uluslararasi sistemin temel
birimleriydi. Diger kamu ve 6zel otoriteler var olmalarina ragmen, bu otoriteler
egemenlikten yoksundu. Tum devletler, topraklarinin blyukligu ya da askeri
gucune bakilmaksizin hukuken esit olarak kabul edildiler. Devlet egemenligi,
dig mudahalelerden etkilenilmemesi olarak anlasiimaktaydi. Bu, bir devletin
bir baska devletin igiglerine mudahalesinin yasaklanmasi anlamina

gelmekteydi.'™®

""" Stephen D. Krasner, “Problematic Sovereignty”, Problematic Sovereignty — Contested Rules
and Political Possibilities, ed. Stephan Krasner, New York, Columbia University Press, 2001, s.2.

'8 Krasner, “Problematic Sovereignty”, a.g.m., s.7.

"% pauly and Grande, a.g.m., s.13.
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Dis egemenligin bu unsurlari, aslinda Westphalia Anlagsmasi ile ortaya
cikmigtir. Westphalia Anlagmasi ile Ug temel ilke belirlenerek kabul edilmistir.
Bu ilkelerden birincisi; sadece egemen devletlerin birbirleriyle antlagsma
yapabilmeleridir. Bu, egemen olmayan siyasal birimin sistem iginde bir yasal
birim olmayacag@i anlamina gelmektedir. Bu ilke, devletlerarasi iliskilerde hala
gecerliligini tagimaktadir. Diger devletler tarafindan taninan yasal egemenlige
sahip olmayan bir siyasal birim (somurge ulke, koruma altinda olan ulke ya
da bagimsizlik hareketleri) diger devletlerin arasinda yasal konuma sahip
degildir. ikinci ilkeye gdre, eger bir devlet egemen ise, kendi rizasi olmaksizin
diger siyasal entiteler o devletin tlkesi icinde kendi kurallarini yapamaz ve
uygulayamaz. Bu, karsilikli bir yakamlultkttr. Ayni zamanda egemen devlet
de digerlerinin igislerine karismayacak ve toprak buatlnligune de saygi
gOsterecektir.  Devletler  birbirleriyle  iligkilerinde  diger  devletlerin
uygulamalarini diplomatik kanallarla etkilemeye caligirlar. Diger devletin i¢
siyasal surecini etkilemesi icin, isgal, ikna veya halki, dogrudan hareketlerle
tehdit etme ydntemlerine bagvuramaz. Uglincl ilke ise, devletlerin, toprak
genisligi, ndfus, bulunulan bdlge veya askeri yetenekler acgisindan
farkhlasmalarina ragmen, kanuni haklar ve yukumlulikler agisindan esgit
olmalaridir. Teorik olarak tum devletler, egemen ve bagimsizdir. Tumu,
toprak butinligu ve mesru mudafaaya iligkin esit haklara ve diger devletlerin
igiglerine karismama ve antlagsma kosullarini yerine getirme konularinda esit
yukimluluklere sahiptir. BM’in kurulmasindan sonra, devletlerin birbirleriyle
iligkilerinde tehdide ya da kuvvete basvurmaktan kaginmasi gerektigi de

eklenmistir.'?°

Giddens, bir devletin, egemenliginin diger devletler tarafindan kabul
edilmedikge egemen olamayacagini ifade etmektedir. Gug¢ farki agisindan

durum ne olursa olsun egitler olarak karsilikli bir tanima mevcuttur. Tum

120 Holsti, a.g.e., .92, 93.
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devletlerin kiresel olarak birbirlerine egemenlik atfetmeleri de uygulamada II.

Diinya Savasi sonrasinda gerceklesmistir."?’

Bircok devlet, i¢ egemenlik igin ulke icinde gerekli olan genel
mutabakat olmadan uluslararasi alanda taninmistir. Otoriter rejimler ve
Somali gibi basarisiz devletler buna 6rnek verilebilir. Bu durumun tam tersi
de gergeklesebilmektedir. Ulke icinde 6nemli dlglide halk destegine sahip
olmasina ragmen, diger devletler tarafindan taninmayan siyasal otoriteler de

bulunabilmektedir.'??

B. ic Egemenlik

Egemenlik teriminin en eski kullanimi i¢ egemenlige karsilik
gelmektedir. Belirli bir devletteki otoritenin organizasyonu ve etkisi i¢
egemenlik olarak nitelendiriimektedir.'®® Bir bagka deyisle, kamu otoritesinin
resmi olarak devlet icinde drgutlenerek, kendi politik varlik sinirlari igcerisinde
kontrol saglamalari yetenegidir.®* ic egemenlik, bir devlet igerisinde kamu
otoritesinin orgutlenmesine isaret eder. Bu otorite sahipleri, etkili kontrol

gliciine sahiptir.'®®

ic egemenlik agisindan siyasal otoritenin organizasyonu ve etkinligi en
onemli sorundur. Fakat siyasal otoritenin bir devlet icinde organizasyonu ve

devlet tarafindan kullanilan kontroliin seviyesi uluslararasi mesru egemenlik

121" Anthony Giddens, Ulus Devlet ve Siddet, ¢ev. Cumhur ATAY, istanbul, Devin Yaymcilik, Mart
2005, 5.366.

' Pauly and Grande, a.g.m., s.11.

12 Krasner, “Problematic Sovereignty”, a.g.m., s.7.

124 Krasner, a.g.e., s.4.

125 Krasner, a.g.e., s.9.
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ya da Wesphalian egemenligi ile iliskili degildir.'*® Siyasal otoritelerin {lke
icinde kullandiklart i¢  kontrolin seviyesi bu iki tur egemenligi
etkilememektedir.  Cunkl  hukUimetlerin ~ Glke icindeki  gelismeleri
dizenlemekte basarisiz olmalari, uluslararasi mesru egemenligin
kaybedilmesi anlamina gelmez. Hukumet de devlet de taninmaya ve BM gibi
uluslararasi orgutlere Uye olmaya, diger devletler ve uluslararasi finans
kuruluslari ile anlagsmalar imzalamaya devam edeceklerdir. Bu tur devletlerin
Westphalia egemenligi dis aktoérler tarafindan tehlikeye sokulabilir ya da
sokulmayabilir. Eger guglu dig aktorler bagarisiz devletin gelecegi hakkinda
umursamaz bir tutum igindelerse, i¢ otorite yapisini degistirmesi igin

disaridan bir zorlama olmayacaktir.'’

Bir devlet, uluslararasi mesru egemenlige sahip olup diger devletlerce
taninmakla birlikte, kurulu otorite yapisinda veya yoneticilerinin Ulke
topraklari icinde olup bitenler Gzerindeki kontrol yetenedi bakimindan en

sinirli ic egemenlige de sahip olabilir.'?®

ic egemenlik, kontrol ve otoritenin yani sira, bir siyasal varlik igerisinde
mesru otoritenin ayrintil olarak tanimlanmasi ve bu otoritenin etkili olarak
uygulanabilmesi icin kapsaminin belirlenmesini icerir.'?® Eger bir devlet, sinir
gegiglerini duzenleyemezse, ulke iginde olup bitenler Gzerinde de kontrol
saglayamayacaktir.”*® Kontroliin bir siire kaybi da otoritenin kaybina neden
olacaktir.”! Devlet, distan gelen tehditlere oldugu kadar icten gelen tehditlere

2

kargi da ulke guvenligini saglamak zorundadir.”™?  Sinir guvenliginin

saglanamamasi, iceride hem guvenlik hem de ekonomik anlamda sorun

126 Krasner, a.g.e., s.12.

127 K rasner, “Problematic Sovereignty”, a.g.m., s.7, 8.

128 Krasner, a.g.e., s.4.

12 Krasner, a.g.e., s.4.

130 Krasner, a.g.e., s.13.

B! Krasner, a.g.e., s.10.

1321 eslie Lipson, The Great Issues of Politics, New Jersey, Prentice-Hall, Inc., 1989, s.50.
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olusmasina neden olur. Tum bu sorunlar, igceride otoritenin etkin bir sekilde

kullaniimasiyla giderilir.

ic egemenlik ile, devlet ve toplum arasindaki iliskiye isaret
ediimektedir. ic egemenlikte devletin toplumdan ayrilan &zerkligi

133

kastedilmektedir. Ancak, i¢ egemenlik, i¢ uzlagsmaya dayanir.™ Cunku i¢

egemenligin temelinde otorite yatar.

C. Westphalia Egemenligi

Westphalia, uluslararasi otoritenin devlet merkezli, egemenlik
yonelimli, belli bir toprak parcasiyla sinirli (Ulkesel) cercevesini belirten,
hiyerarsik bicimde vyapilandirilmis bir dinya duzenini tanimlamaktadir.
Westphalia, Otuz Yil Savaslar’nin (1618-1648) sonunda yapilan Avrupa
barig anlagsmasidir.  Westphalia anlagsmasi, dinya duzeninin, yalnizca
egemen devlet niteligi tasiyan, Ulkeye dayali siyasal aktorlere tam katilimh
liyelik verilen devlet merkezli modern yapisal cercevesini olusturmustur.’®
Buradan da anlasilacagi uUzere, Westphalia dizeni, egemenligi, otoriteyi,
otonomiyi, kontrol ve toprak bittnligiini icerir."*> Westphalia anlasmasi ayni
zamanda, baskici devletlerin hesap sorulabilirligini engelleyen, zayif ve
ekonomik anlamda dezavantajli Ulkeleri midahaleler ve maddi yoksunluklar
kargisinda korumasiz birakan bir sistemi getirmigtir. Westphalian sistem,
1648 anlasmalarinin 6ngordugu kosullarla Avrupa’da ortaya ¢ikmig ancak,

devletcilik (esitlik mantigi) ile hegemonik (esitsizlik mantigi) gergekligi

'3 Pauly and Grande, a.g.m., s.11.

13 Richard A. Falk, Diinya Diizeni Nereye?, cev. Nesenur Domanic, Nusret Arhan, istanbul, Metis
Yaylari, Mart 2005, s.26.

15" James, A. Caporaso, “Changes in the Westphalian Order: Territory, Public Authority, and
Sovereignty”, International Studies Association, V. 2, 1.2, Summer 2000, s.4.
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birlestirerek  dinyayr  kusatmistir.’®®  Birbirleriyle  celisen  dizenleyici
mantiklarin ortak yonu, ister devletlerin kendi topraklari Uzerindeki
egemenligi, ister devletler arasindaki iligkilerin jeopolitik anlamda hegemonik
mekanizmalar araciliiyla denetlenmesi baglaminda olsun, gug/iktidar

tizerinde odaklanmalaridir.”®’

Westphalia duzeninde otorite, kabul edilme ve mesruiyete dayanir.
Mesruiyet de halkin yénetimin otoritesine itaat etmesi ile saglanir. Egemen
otorite olarak devlet, nihai otoritedir ve en Ust seviyedeki karar vericidir.
Hinsley, egemenligin belirli bir toprak parcasi icinde en ust hukim olmadigini,
devletin egemenlikten o©once varoldugunu ifade eder. Cunkld otorite,

egemenlikten énce vardi."®

Westphalia egemenliginde temel kural, dig otorite yapilarinin bir
devletin topragdi haricinde tutulmasidir. Egemen devletler sadece de jure
badimsizlik degil, ayni zamanda de facto otonomiye de sahiptir. Ydneticiler
bir dereceye kadar dis cevre tarafindan baski altina alinmaktadir. Diger
devletler, piyasalar, ulusasiri (transnational), veya uluslararasi finansorler,
belirli hukumetler icin tercihlerde sinirlama getirebilir. Fakat yine de hukumet,
sinirll segeneklerden birini serbest olarak tercih edebilir. Bundan baska,
Westphalia egemenliginde hukimet, kendi i¢c egemenliginin, otorite
uygulamasinda kullandigi kurumlarin karakterini belirleyebilir.  Yoneticiler
bagimsiz bir merkez bankasi kurmayi segebilir, gunki bunun uluslararasi
yatirnmcilar igin ulkenin gekiciligini artirdigina inanirlar. Tam aksi, bagimsiz
bir merkez bankasinin kurulugu sirasinda, eger baska devlet ya da
uluslararasi finans kurumu sarth olarak bor¢ para verirse, Westphalia

egemenligi tehlikeye girer. Eger dis aktor, memurlarin atanmasi veya politik

16 Falk, a.g.e., s.27.
BT Falk, a.g.e., 5.33.
% Hinsley, a.g.e, s.21.
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varlik igindeki aktorlerin goruslerinin degistiriimesi suretiyle ic egemenlikteki
karar alma mekanizmalarini etkileyebiliyorsa, Westphalia egemenligi daha
bayUk bir tehlike iginde olacaktir. Eger dis aktor, bagimsiz bir merkez
bankasinin kurulmasini zorla kabul ettirebiliyorsa, Westphalia egemenliginin

hukuki gegerliligi olmayacaktir.'

Baski veya mudahale etme, Westphalia egemenliginde oldugu kadar
uluslararasi mesru egemenlikte de kabul edilemezken, ydneticilerin kendi
iradelerine badli, keyfi hareketleri, devletlerin uluslararasi mesru egemenligini
ihlal etmez fakat Westphalia egemenligi ihlal eder.” Bir baska deyisle,
anlasmalar ile gonulli olarak saglanan ve igislerine mudahaleyi iceren
devletin iradesiyle gerceklesen diizenlemeler, Westphalia egemenligini ihlal
etse dahi uluslararasi mesru egemenlik ile tutarlihk teskil eder. Il. Dunya
Savasi’ndan sonra igislerine karismama (mudahale etmeme) sarti, usulen
onemli buylk antlasmalara konmustur. Bunlara 6rnek BM Kurulus
Antlasmasi’dir (UN Charter). Ancak 1990’larda etnik ¢atismalarin ardindan,
BM Genel Sekreteri Kofi Annan, 1999 sonbaharindaki BM Genel Kurulu'nda
egemenligin insan haklarina saygi Uzerine kosullandiriimasi gerektigini

belirtmistir."*’

Taninmis Ulkesel sinirlar igcinde “zayif devletler’in varolmasi ve
herhangi bir devletin ya da devletlerin liderlik roli uUstlenmemesi halinde,

diinya diizeninin Westphalian niteligi zayiflama egilimi gdsterir."

Falk’a gore; klresel dizeyde siyasal aktor olarak ulkesel devletin

ustunlugu, uluslararasi savaslarin merkezi rolu, egemen devletin Ustunlugu,

139 K rasner, “Problematic Sovereignty”, a.g.m., s.11.
10 K rasner, “Problematic Sovereignty”, a.g.m., s.11.
! Krasner, “Problematic Sovereignty”, a.g.m., s.12.
2 Falk, a.g.e., 8.33.
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egemen devletin taninmis uluslararasi sinirlar iginde yonetim ozerkligi,
egemen otoritenin kendi alaninda yaptidi insan haksizliklarina yaygin
hosgoru ve lider devlet(ler)ce jeopolitik alanda Ustlenilen 6zel liderlik rolu ve
hukuk egemenliginin zayifigi, ylzyilllardir dinya dizenine Westphalian
bicimini vermeye devam etmektedirler.'*® Davranissal ve sdylemsel yikicilik
dinamikleri Westphalian temelleri hizla agindimaktaysa da, esas itibariyle
post-Westphalian bir dlnya dizeni henlz olusmamistir. Aslinda
“Westphalian dinya” artik mevcut degildir ve asla mevcut olmamigtir. Clnkda,
kosulsuz bir egemenlik higbir zaman gergeklesmemis, sadece ideal bir tip

olmustur.™

Wesphalia duzeninde, egemen otoritenin dayandigi mesruiyet, ulusun
varligi ile dunyevi bir nitelik kazanmaktadir. Bu nedenle, ulus ve ulus-devlet

kavramlarina ve bu kavramlara iligkin goruslere yer vermekte fayda vardir.

1. Ulus Kavrami

Ulus nosyonu iginde, baslangi¢, kdken gibi anlamlar vardir."*® Bu
nedenle, potansiyel olarak yogun bir aidiyet duygusu ifade eder. Ancak,
tarihsel gelisim iginde bu nosyon, artik bu iliski érglisini c¢agristirmaktan
uzak olmustur. Bu iligski 6rgusu; etnik orgusunun yani sira, din ve dil birligi ya
da kurumsal bir miras paylagsimina dayal bir iliski ya da kader duygusunu
icermektedir. Ulus olma kavrami, belli bir ydnetim merkezinin askeri

basarilariyla ve basarisizliklariyla sinirlari belirlenen belli bir toprak pargasini

143 Falk, a.g.e., s.39.

1 Falk, a.g.e., s.41.

' Ingilizce’deki ‘nation” (ulus) sdzciigiiniin kokii, tipki ‘nature” sozciigiinde oldugu gibi Latince’deki
‘nasci’ sozciliglinden, yani “dogmaktan” gelir. Gianfranco Poggi, Devlet-Dogasi, Gelisimi ve
Gelecegi, istanbul, istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Birinci Baski, Mart 2007, s.36.
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paylasan bir nifus seklinde genisledigi  goriilmektedir.™®  Ulusun
tanimlanmasinda, ulusun ne olmadigi konusuna da deginilmektedir.
GuUnumuzde ulus, bir sosyal, bir dini ve bir irka dayal grup degildir. Bir baska
deyisle, ulusu teskil eden vatandaslari bir araya getiren gey, tarihsel
faktorlerin birlesmesiyle olusan Grindur ve sosyal, din ya da irk seklinde tek
bir yone indirgenemez. Ulus bilinci, ne olduklari ile degil, ge¢miste ne
yasadiklari ile vatandasglari bir araya getirir. Ulus bilinci, yasanan ortak tarihi,

ortak felaketleri, ortak zaferleri, ortak kaderi icerir.'*’

Modern anlamda ilk ulusguluk, erken bir donemde, Xl ve XIIl.
yuzyillarda, “kral buyruguyla” belirse bile, ulus ve devlet kavramlarinin
yepyeni bir birlik olusturmak Uzere bulusmalari Orta Cad sonuna
rastlayacaktir. XVI. yuzyillda da, Avrupa’da ilk ulus-devletler belirirken,
ulusgulugun ilkbahari yasanacaktir: Ulus butunuyle yeni anlamina ise,
Fransiz Devrimi ile kavusacaktir. Burada Rousseau’nun genel irade
kuraminin, yaratici ulusun dusunulebilmesi agisindan ne kadar etkili bir
kuram oldugu da ortaya cikacaktir. Ulusallik artik, modern devlet igcinde,

mesruiyetin temel direklerinden biri olmaktadir.'*®

Anthony Giddens, “ulus” ile hem dahili devlet ve hem de diger devletler
tarafindan tepkisel olarak gozetilen, Uniter bir yonetime konu olan ve agikga
belirlenmis bir bdlge icerisinde varolan bir ortakhdi kastetmektedir. “Ulus”,
yalnizca bir devletin egemenligini iddia ettigi bolge Uzerinde birlegik idari
erisime sahip olundugunda mevcuttur. Ulus, ayni zamanda modern
devletlerin de belirgin iizelligjidir.149 Sinirlarin tespiti, devlet sisteminin tepkisel

dizenlemesine bagh oldudu igin, uluslarin gogalmasi ve gelisimi, i¢ devlet

14 Poggi, a.g.e., 8.36, 37.

47 Jean-Marie Guehenno, The End of the Nation State, trans. Victoria Elliott, Minneapolis,
University of Minnesota Pres, 1995, s.4.

148 Alessandro Passerin D’entreves, La Notion de I’Etat, Paris, Sirey, 1969, s.212-221’den naklen
Akal, a.g.e., s.339.

' Giddens, a.g.e., s.159.
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egemenliginin  merkezilesmesi ve idari genislemesi i¢in temel teskil

etmektedir."°

Rupert Emerson’a gore ulus, ¢ift anlamda birlikte olduklarini hisseden
insan toplulugudur: Bunlardan birincisi, ortak gecmigin en onemli unsurlarini
paylasmalari, ikincisi ise, gelecekte ortak yazgiya sahip olmalaridir.”"
Anthony Smith, gercek ulusu, tarihsel topraklari paylasan, gelecek yasama
ait ortak ulklye ve ortak tarihsel gecmise, halk kultirine, ortak ekonomiye,
kanuni hak ve yukumluliklere sahip olan insan toplulugu olarak
tanimlamaktadir." Elie Kedourie de, din, irk, kiiltir ve hatta bazen din

birliginin, ulusun farkli yénlerini olusturdugunu belirtmektedir.*®

Akal'a gore, yasalarin yaraticisi olarak dusunulen ulus, egemenlik
kavramina hukuki ve fiili bir gecerlilik kazandirmakta ve otorite ulusta dunyevi
bir nitelige kavusmaktadir.®* Genel olarak mesruiyet, giicli kullanana otorite
odaginin onayini vererek, yasalligi saglar. Eski toplumlarda, uygulama,
mesruiyetini dinya Otesi (dissal yasa) bir gdnderende bulurken, laiklesme
sonucunda uygulama kendisine dunyevi alanda yeni bir gonderge, bir

mesruiyet kaynagi (diinyevi yasa yaraticisi) arayacaktir: Ulus.'®®

Aristotle, devletin varhgi igin siyasi istikrarin dnemini vurgulamis, bunu
da ekonomik agidan refahin toplum icindeki dagilimi ile iligkilendirmistir.
Avristotle, yoksullugu, devrim ve sugun ana nedeni ve besleyen kaynak olarak
nitelendirmis ve orta sinifin olmadigi ve fakirligin blyuk olgude artis

goOsterdigi bir yerde (ulkede) sorunlarin artacagini ve devletin ortadan

150 Giddens, a.g.e., s.163.

131 Rupert Emerson, From Empire to Nation — The Rise to Self-Assertion of Asian and African
Peoples, Cambridge, Harvard University Press, 1962, 5.95.

152 Anthony D. Smith, National Identity, London, Penguin, 1991, s.14.

133 Elie Kedourie, Nationalism, London, Hutchinson and Co. Ltd., 1960,s.73.

13 Akal, a.g.e., 5.339-340.

135 Akal, a.g.e., s.341.
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kalkacagini belirtmigtir. Aristotle’a gore siyasi istikrar, asiri zenginlik ve asiri
yoksullugun ortadan kalkmasina baghdir. Aristo, orta sinifin diger asiri iki
siniftan daha fazla godunlukta oldugu siyasi toplumlarda, yonetimin daha iyi
oldugunu ve diger asiri iki sinifin Gstinligind onledigini belirtmistir.'*® Liberal
bakis acisiyla degerlendirildiginde, buradan, ulusu olusturan halkin ekonomik
anlamda refaha kavusmasinin, ulus bilincini guglendirecegi sonucuna
variimaktadir. Nitekim Poggi de bu gorust savunmaktadir; Devlet, halkini bir
arada tutan ortak degerleri siyasal olarak butlnleyecegini ve
destekleyecegini ileri surer ve halktan da kendisini desteklemesini ister.
Uyguladigi iktidar tumuayle bunun Uzerine oturur. Devlet, halkina verdigi
hizmetlerde kendi varliginin dogrulandigini gérmek ister. Halkinin, devletten
gelen siyasal taleplere uygun hareket etmesini bekler. Bunu gerceklestirirken
de halka verdigi hizmetlerin taninmasini ve bunlara saygi gosteriimesini
saglar. Bu beklentisi ileride sunacagi hizmetlerin on kosuludur. Bu s6z
konusu hizmetlerin basinda ekonomik hizmetler gelmektedir. Ulkenin
endustriyel gelisimi ve milli hasilasindaki blyumeyi desteklemek amaciyla

devletin yaptigi katkilar bu ekonomik hizmetlerdir."’

Avrupa’da ulus-devlet, uzun bir siyasal gelisimin sonucu olmustur.
Afrika devletlerinde ise durum tam tersinedir. Ulus devlet, somurge gugleri
tarafindan yaratiimistir.®® Avrupali giicler, Westphalia ile insa edilen ulus-
devlet modelini devletin henlz teskil edilemedidi bdlgelere uygulamak
istemislerdir.®® Batili devletler tarafindan somirgelestirilen (ilkelerde,
somurgeligin kalkmasinin ardindan, batili kulturu ile yetisen aydinlar ulus-
devleti kurma ve yobnetme cabasina girmiglerdir. Ancak bu aydinlarin

yasamlarinin kokleri kiiguk topluluklara uzanmaktadir ve bagliliklari ilk olarak,

156 Ebenstein, a.g.e., s.105.

57 Poggi, a.g.e., 8.38, 39.

18 Wolfgang Heinrich ve Manfred Kulessa, “Yeni Devletgilik i¢in Bir Firsat Olarak Devletlerin
Yikilmas1? Somali ve Somaliland Ornegi”, Ulus Insas1, ed. Jochen Hippler, cev. Algan Sezgintiiredsi,
Burhan Sayli, Istanbul, Versus Kitap, Ocak 2007, s.66.

159 Boli, a.g.m., s.65.
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asirete, bolgeye veya dini, etnik veya dil gruplarinadir. Bu da ulus bilinci
olusmasinin onunde buyuk engel teskil etmektedir. Batili somurgeci
devletlerin, yasadiklari topraklarin sinirlarini cetvelle gizerek olusturdugu
topluluklar, bu sémurgeci devletleri topraklarindan g¢ikarmak igin birleserek
sadece bu anlamda “ulusal” olmadan &teye gidememislerdir.’® Buradaki
“ulusal” kavrami, belirli bir ama¢ ve kisa bir zaman algilamasini ifade
etmektedir. Dolayisiyla ulusal olmaktan g¢ikarak ger¢cek anlamda tanimlanan
ulus olma benligine kavusamamistir. Bu topluluklara en belirgin érnek olarak
Labnan halki gosterilebilir. Farkli etnik ve dini yapi ile agalik sistemi benzeri

zaimlik muessesesi ulus olmanin onunde engel teskil etmiglerdir.

Afrika devletlerinin blyuk bir g¢ogunlugu, bagimsiz hale gelirken,
yerlesmis olumlu almamda politik cemaat fikrine sahip degildi. Dolayisiyla
boyle bir yapi Uzerine ulus kurma ¢abalarinin gogu basarisiz olmustur. Farkl
din, dil ve kdltir ve yasam tarzlarina sahip topluluklari tek bir ulusal kimlik
altinda yasamalari Avrupa’daki topluluklar gibi kolay olmamigtir. Avrupa’da,
yuzyillardir tek bir devletin ¢atisi altinda yonetilen halklar ortak dil, kaltir ve
tarihi kimlige sahiptirler.”®” Afrika devletlerinde, politk cemaat anlayisinin
eksikligi ile din, dil, kaltir ve yasam tarzi farkhliklarina ilaveten, yeni devletin
yonetim kademelerinde bulunanlar, gok kisa surede sOomurge devletlerinin
veya siiper giiclerin siyasal cikarlarina hizmet etmektedirler.’®® Sémiirge
sonrasi Ulkeler, somurge doneminde keyfi c¢izilmis sinirlar nedeniyle ¢ok-
kavimli devletlere donusmustur. Ancak, her yeni kurulan devlet, bu ¢izilen
topraklardaki insan toplulugunu ulus-devlet c¢atisi altinda toplamaya
calhismistir. Mesruiyet ve katilim pahasina, nufuz ve bir kimlik yaratma
yonundeki girisimler, etnik, dinsel ve dil agisindan farkliliklara sahip gruplar

arasinda gerilim veya siddetli catismalarla sonuc¢lanmistir. Ekonomi ve

160 John Spanier, Games Nations Play, New York, Pracger Publishers, Inc, Second Edition, 1976,
s.420.

' Christopher Clapham, Africa and the International System, New York, Cambridge University
Press, 1996, s.49.

162 Heinrich ve Kulessa, a.g.m, s.67.
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toplumsal refah alaninda da toplumun istekleri karsilanamamistir.'®® Nitekim
yillardir, Afrika devletleri, toprak butinligini ve mevcut rejimini koruyabilmek
icin dis yardima en fazla ihtiyag duyan devlet konumundadirlar.'® Yénetim
kademelerindekilerin zafiyeti ve bu devletlerin dig yardima ihtiya¢ duymasi
déngusel bir hal almistir. Ozetle; sémirge devletler tarafindan olusturulan
Afrika’daki ulus devletlerin yoneticileri neredeyse tamamen, diger devletler
tarafindan taninmasinin getirdigi dis egemenlige dayanarak yurttaglarina
insani guvenligi garanti etme yukimlaligunu igeren i¢ egemenligini saglama

basarisindan yoksun olmuslardir.®®

Jackson’a goére de; uguncu dunya Uulkelerinde uluslar, somurge
topraklarinin, halkinin herhangi bir ulus tanimina uymasa da, ulusal kaderini
kendi belirleme (national self-determination) adi altinda bagimsizliklarini elde

etmesi sonucu ortaya ¢ikmistir.'®

Emerson, ulus-devletlerde homojen dini yapiya dikkat ¢gekmekte ve
ulus devletlerde bu yapi sayesinde dini farkliliklardan dogan sorunlarin
meydana gelmedigini belirtmektedir. '®” John Spanier’e gore ise, dini ayrimlar
ulusal birligin olusmasinda bir sorun teskil etmemekte ancak, farkli dinlere
sahip toplumlarin olusturdugu Ulkelerde i¢ c¢ekisme, ulus olma bilincini
engellemektedir. Bunun en acgik Orneklerinden biri Liibnan’dir.”®® i
¢cekismenin ve hatta i¢ catismanin yasandidi ulkelerde dini farkliliklar, ayirici
bir faktor olarak ortaya c¢ikmakta ve i¢ ve dis gugler tarafindan

kullaniimaktadir.

1 Helmut Van Edig, “Ulus Insas1: Bolgesel Istikrar ve Catismay1 Onleyici Bir Strateji, Ulus insasn,
ed. Jochen Hippler, cev. Algan Sezgintiiredi, Burhan Sayli, Istanbul, Versus Kitap, Ocak 2007, s.174.
164 Clapham, a.g.e., 5.50.

1% Heinrich ve Kulessa, a.g.m, s.67.

1% Robert Jackson, Quasi States: Sovereignty, International Relations, and the Third World,
Cambridge, Cambridge University Pres, 1990, s.77.

167 Emerson, a.g.e., s.166.

1 Spanier, a.g.e., s.421.
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Din ile ulusguluk arasindaki iliskiye, islam dini agisindan, Wilfred
Cantwell Smith tarafindan getirilen yoruma goére, islam diinyasindaki
ulusguluk, ne Islam dininin sinirlarini agar, ne de Muisliman olmayanlari
ulusal toplulugun Misliiman (yeleri ile esit olarak icine alir.®® Boylece dini
farkhliklarin  ¢atismaya donismesini engelleyen zemini yaratmaktan

uzaklagir.

Din, ulusun alt birimlerinden biri iken, Muslimanlar arasinda genelde
tersine, uluslarin bir dinin alt birimi oldugu gorusu yatkindir. Bunun nedeni,
Orta Dogu'daki ulus devletlerin gogunun Osmanli imparatorlugu'nun
yenilgisinin ardindan kurulan ingiliz ve Fransiz hakimiyetinin mirasi olusu ve
eski emperyal gugclerin belirledigi sinir gizgileri ve devlet yapisina sahip
olmalaridir.”” Liibbnan’da da durum bdyle olmus ve Miislimanlarin yani sira

Huristiyanlar tarafindan da ulus, dinin alt birimi olarak degerlendirilmistir.

Arap dinyasinda islam dininin toplum Gzerindeki etkisinin ¢ok biiyiik
oldugu bilinen bir gercektir. islam dininin, genis sosyal ve politik role sahip
oldugu gozlenmektedir. Ulusgulugun ise Arap dunyasinda, etkisinin en az
olan unsuru teskil ettigi belirtimektedir.””" Misirda Hasan El Benna
tarafindan baslatilan Musliman Kardesler hareketi, islam dininin etkisinin
artmasinda ve buglnlere kadar devam etmesinde 6nemli rol oynamistir.
Batida, Hiristiyan mezhepleri ve daha genis olarak dinlere, ulus iginde yer
verilerek etkileri sinirlandiriimistir.””? Bu durumda, 1648 yilinda Westphalia
Konferansi ile ortaya g¢ikan ulus-devlette dinin etkisine son verilerek laik bir

yonetim anlayisi kabul edilmesinin sonuglari gézlenmektedir.

19 Wilfred Cantwell Smith, Islam in Modern History, Princeton, Princeton University Press, 1957,
s.75.

170 Bernard Lewis, islam’m Krizi, cev. Abdullah Yilmaz istanbul, Literatiir Yayinlari, Haziran 2003,
s.4.

171 Emerson, a.g.e., s.168, 169.

"2 Emerson, a.g.e., s.169.
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Foucault'a gore ulus, bagka uluslara gore belirginlesmemigtir; ulusu
ayirt edecek sey, (bagka uluslar, disman, karsit ya da yan yana duran
uluslar) baska topluluklarla olan yatay bir iliski degildir. Bir ulusu belirgin
kilacak olan, tersine, bir devlet kurmaya muktedir olan bu bireyler
toplulugundan, devletin kendisinin gergek varligina uzanan dikey bir
bagintidir. Bu dikey ulus/devlet ekseni boyunca ulus belirgin kilinacak ve
saptanacaktir. Bu iligski, ulusun glciu konusunda belirleyici rol Ustlenir. Bir
ulusun gucunu olusturan fiziksel gucl, askeri yetenekleri degil, devlet
yeterliligidir. Bir ulus, elinde ne kadar devlet yeterliligi bulundurursa, o kadar
gugliddr. Ulusun tarihsel rolundn ve goérevinin 6zund olusturan, oteki uluslar
uzerinde bir egemenlik iligskisi kurmak olmayacak; kendini yonetme, idare
etme, hikimet etme, devlet figlirinin ve iktidarinin kendi Uzerindeki
kurulusunu ve igleyisini saglamak olacaktir. Ulus, devletin etkin, kurucu
cekirdegidir. Ulus, bir bireyler toplulugu igerisinde doguyor olmasi, kendini
olusturuyor olmasi ve varolus kosullarini burada buluyor olmasi dlgustnde
devlettir.' Bu nedenle, ulus-devlet kavramina yer verilerek konunun

butinlige kavugsmasi saglanmalidir.

2. Ulus-devlet Kavrami

Modern dunya sisteminin baslarinda, XVI. yuzyilda, devletler genellikle
cok zayiftilar ve genellikle pek az mesruiyete sahiptiler. Cesitli kiliklardaki
mutlak hukdmdarlar, itaatsiz yerel baronlar ve teba halklar Uzerinde
iktidarlarini ilan etmeyi hedeflediler. Bazilari digerlerine gére daha basaril
oldular. Devlet, en alt duzeyde bir mesruluk yaratmak i¢in milliyetci hislerin

¢gimentosunu kullanmaya basladi. Bu tur milliyetci cimento, ciddi olarak ancak

'3 Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, cev. Sehsuvar Aktas, Istanbul, Yap: Kredi
Yayinlari, 3. Baski, Eyliil 2004, s.230, 231.
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Fransiz devrimini izleyen donemde tutmaya basladi. Durumu temelden
donusturen en 6nemli unsur, egemenligin halkta oldugu kavraminin yukselisi
oldu. Bir defa bu fikir yayginlik kazaninca, halk ulus olarak tanimlandi ve
uluslar devletlerin destekleyici yapilarina donustiler. Uluslar yaratildilar.
Temel egitim ve askerlik hizmeti, ulus yaratma surecinde en etkili iki

mekanizma oldu.'"

Toprak batinltgu ve sinirlarin korunmasi ile siyasal bagimsizlik, ulus-
devletin baslica karakterlerindendir. XVI. ve XVII. yUzyilda ulus-devletlerin
birbirleriyle iligki kurarken uyulmasi gereken temel kurallar, donemin
hanedanlari, diplomatlari ve hukukgulari tarafindan olusturuldu. Ulus-
devletler icin cok dnemli olan ve hala da gecerliligini koruyan tg¢ temel kural;

egemenlik, toprak biitiinliigii ve devletlerin hukuksal acidan esitligidir."”

Egemenlige, ulus-devlet modelinin merkezinde bir rol verilmistir. Her
devlet, Uulke icindeki diger yerel varliklari Gniter otorite yapisi altina almak
ister. BOylece devlet, iceride tek otorite olmasinin yani sira dinyada da politik

varligin tek temsilcisi olacaktir.'”

Diger ulus devletler ile birlikte varolan ulus-devlet, belirlenmis
hudutlara sahip bir bolge Uzerinde bir yonetim tekeline sahip, hUkmu kanun,
ic ve dig siddet araclarinin kontrolu ile onaylanan bir kurumsal hukumet
sekilleri dizisidir."”” Ulus-devletin ayirici 6zelligi, belirli sinirlar iginde, belli bir
topluluk Gzerinde hukUmranlik tekeli iddiasinda bulunmasi olarak ortaya

cikmasidir. Ulus-devletin, kendinden 6nce hikumranlik iddia eden ve slren

7% Immanuel Wallerstein, “Devletin Mesruiyetinin Cokiisii”, Giincel Yorumlar, ¢ev. Veysi Atl,
Deniz Hakyemez, Baris Yeldiren, Istanbul, Aram Yaymcilik, Eyliil 2001, s.152.

'7> By kurallar daha detayh olarak, ¢alismanin “Dis Egemenlik” alt basliginda anlatilmaktadir. K.J.
Holsti: a.g.e., s.91.

"% Boli, a.g.m., 5.65.

177 A Contemporary Critique of Historical Materialism, C. 1, London, Macmillan, 1981, 5.190
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sosyal birimlerden farki, iktidar tekeline ve merkeziyetci yapiya sahip

olmasidir.’”®

Westphalia anlagsmasi ile ortaya ¢ikan ulus-devlet fikri, devleti sadakati
guvence altina alan bir plan islevi gormusg, kismen de devletin 6zgul etnik
kimliklere bakmaksizin yasal “milliyet” tayin edebilmesine katkida
bulunmustur. Bunun yani sira, Ulke i¢cinde ¢ogu hiyerarsinin ve sinif, irk ve

etnik kimlige dayali ayrimciligin asinmasini saglamistir.'”

Kuresellesme ile birlikte modern dunya sisteminde, devletlerin disinda
bagka aktorler de olusmustur. Ancak, ulus-devlet, eski gucline sahip olmasa

da temel aktor olarak yer almaya devam etmektedir.

ll. SIYASAL OTORITE VE TOPLUMSAL RIZA

A. Siyasal Otorite

Uluslararas: iligkiler calismalarinin temel aktorii olan devletin kurucu
unsurlari; insan toplulugu, Ulke ve baska bir otoriteye bagimli olmayan
siyasal yonetimdir. insan toplulugunda aranan nitelik, siireklilik arz etmesidir.
insan toplulugunun bir tek ulustan olmasi gerekmemektedir. Birden fazla
ulusun olusturdugu devletler giniimiizde mevcuttur. insan toplulugunun
Uzerinde yasayabilecegi toprak parcasi da llkeyi olugturmaktadir. Ulke, kara,

deniz ve hava birimlerini kapsamaktadir. Devletin kurucu unsuru olan devlet

178 A. Nuri Yurdusev, “ ‘Uluslararasi iliskiler’ Oncesi”, Devlet, Sistem ve Kimlik, der. Atila Eralp,
Istanbul, Iletisim Yaymlar1, 2. Baski, 1997, s.21.
' Falk, a.g.e., s.38.
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ulkesinin guvenligi ve bolunmezligi siyasal agidan ¢ok dnemlidir. Uluslararasi
hukuk kurallarina gore bir devletin Ulkesi bu devletin rizasi olmadan higbir
sekilde parcalanamaz, bolinemez. Diger devletler de bu butunlige saygi
gostermek zorundadir.'® Ancak siyasal agidan bu ilke taninmamakta ve {lke
batunligunu koruyabilecek tek guc de devleti olusturan bir diger unsur olan
siyasal otoritedir. Baska bir otoriteye bagimh olmayan siyasal otorite iki
nitelige sahip olmalidir: Bu iki nitelikten biri, siyasal ve hukuksal olarak
orgutlenmis bir kamu otoritesi olmasi, digeri ise, bu otoritenin egemen olma
ozelligidir. Belirli bir insan toplulugunun belirli bir Glke Uzerinde siyasal ve
hukuksal olarak orgutlenmesini saglayan kamu otoritesinin ulusal ve
uluslararasi diger kamu orgutlenmelerinden ayirt edilen niteligi egemen
olmasidir. Devletin bagka higbir otoriteye bagimli olmamasi egemenlik
kavrami ile aciklanmaktadir. Bu dusince, modern ve merkezci devletlerin

dogdugu XVI. ve XVII. yiizyillarda agirlik kazanmistir.'®’

Weber, devleti i¢ ana unsura dayanarak tanimlar: Siddet aracglarinin
denetimi Uzerindeki megru tekel iddiasini destekleyebilecek, verili bir toprak
parcasinda bu tekeli onaylayabilecek ve duzene sokulmus idari bir kadronun

mevcudiyeti.'®?

Siddet araclarini tekel altina alma hakkinin tahsis edilmesi ve
bunun bir gesit Ulkesellik kavrami ile 6zdeslestiriimesi, devletlerin genel

ozellikleridir.'®

Yerlesik yasam bigimi, insanoglunun dogasinda bulunan saldirganlik
ve rekabet duygulari, kigiler arasindaki siddeti azaltacak bir hanedanlik
otoritesini zorunlu hale getirir. Bedeviler zamaninda bu duygular, dugman
asiretlerle savasmak Uzere disariya kanalize edilebilirken, yerlesik yasamin

suruldigu sehirlerde, insanin siddeti, bir yodneticinin (otorite sahibi

180 pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri, IL. Kitap a.ge.,s.11-15.
'81 pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri, II. Kitap a.g.e.,s.17-18.
182 Giddens, a.g.e., s.30.
' Giddens, a.g.e., s.31.
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yoneticinin) mutlak hakimiyetiyle durdurulmasi gereklidir."®* Bu nedenle,
sehirlerde otorite, siddetin frenlenmesi icin gereklidir. ibni Haldun da,
Bedevilerin yerlesik yasama karsi dayanma guglerinin “e@itim ya da otorite ile
kirildigini”  belirtir. insanlarin genellikle baskasinin hakimiyeti (otoritesi)
altinda bulunurken mevcut otorite yumusak ve adil olursa, hukim, karar ve
yasaklar zora ve baskiya dayanmiyorsa, bdyle bir otoritenin altinda
bulunanlar ister korku, ister cesaret icinde olsunlar, otoritenin yasakgi ve
baskici olmadidini inanirlar ve guvenirler. Neticede, kendine gliven onlarin
tabii hali olur ve bundan bagka bir sey bilmezler. Hukuk dizeni ve kanun
hakimiyeti, sehirlilerin metanetini ve mukavemet gucinu kirar. Uygulanan
kanun ve hikumler egitime ve Ogretime dayaniyorsa, kuguklikten beri
bunlara bu sekilde uyuluyorsa, Uzerinde uygulanan sahis Uzerinde az ¢ok
etkisi olur. Clinkl o korku ve boyun egme hali Uzerine yetistiriimistir. Bu

nedenle kendi giiciine ve metanetine giivenemez. "%

Otorite, genel olarak, bir stre¢ ya da durumun, sonuglarina bagli
olanlar tarafindan taninmasidir. Kuruluslar, burolar, érgutler veya sahislar,
otoriteye sahip oldugu taninmadan otoriteye sahip degildir. Otorite, otoriteyi

kullananin, belirli faaliyet alani igerisinde yetkisinin taninmasina baglidir."®®

Siyasal otorite, genel anlamda otoriteden farklidir. Siyasal otorite,
insanlari diger turlerinden farkh olarak etkilemektedir ve modern devletin

mabhiyetinde yer almaktadir. Devletin otoritesinin ayirt edici 6zelligi, devletin

7

mieyyidelere basvurmasidir.’® Morgenthau, egemen otoriteyi, kanun

'8 Charles Lindholm, islami Ortadogu, ¢ev. Balki Safak, Ankara, imge Kitabevi, 2004, 5.99-100.

"5 [bni Haldun, Mukaddime-1, Haz. Siileyman Uludag, istanbul, Dergah Yaynlari, Ugiincii basim,
Haziran 2004, 330-332.

'% Pauly and Grande, a.g.m., 5.276.

" Barry, a.g.e., 5.109.
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yapmanin ve kanunu uygulamanin birlestigi yUksek daire olarak

tanimlamaktadir.'%®

XX. ylzylda, somurgeciligin yok olmaya dogru gerilemeye
baglamasindan sonra, siyasal otoritenin kurumsallagsmis sekli sadece modern
devlet olmustur.'® Hiikiimet, egemen otoriteyi vekil olarak temsil eder ve bu
temsil de modern devletlerde gogulculuga dogru olan egilimlerin kaynagini

olusturur.™

Otoriteyle ilgili modern tartisma, Alman sosyolog Max Weber ile
baglar. Weber, otoriteyi Uge ayirir; rasyonel-hukuki otorite, geleneksel otorite
ve karizmatik otorite. Rasyonel hukuki otorite, modern, burokratik sanayi
devletinin karakteristigidir. Bu tip otoritede, karar alma mekanizmasindaki
yetkililer, rasyonel gerekcelerle haklilastirdiklari gayrigahsi kurallar sayesinde
karar alirlar.’®" Bu otorite, kurallarin yasalligina ve bu kurallara gére yénetimi
elinde tutanlarin emir verme hakkina inanmaya dayanir. Burada otoritenin
anlami, bir lider ya da patronun yaptiklarina baghdir; bu otoritenin gerekgeleri
aciklanabilir ve iktidar makamini elinde tutan herkes icin bu gerekgeler
gegerlidir. Geleneksel bir duzende, ne denli yoz ya da sagma olsa da,
yalnizca duklerin ogullari gelecekte dik olma hakkina sahipti: yasal rasyonel
bir sistemde ise bir gorevin gerektirdigi niteliklere sahip herkesin bu goreve
gelme hakki vardir.’® Geleneksel otoritede, bireylerin itaatlerini saglayan,
yazili olmayan, ancak i¢sel olarak baglayici kurallar vardir. Bu kurallar,

rasyonel olmaktan ziyade tarihseldir. Karizmatik otoritede kurallar yerine

'® Hans Morgenthau, Politics Among Nations, New York, Knopt Inc. 1960, 5.328.

189 Pauly and Grande, a.g.m., s.8.

1% Raymond Aron, Peace and War, Malabur, Krieger Publishing, 1981, s.738.

! Barry, a.g.e., s.104.

192 Richard Sennett, Otorite, cev. Kamil Durand, Istanbul, Ayrint1 Yayinlari, 2. Basim, 2005, s.29.
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bireyin sahip oldugu Ozellikler esastir. Clnkl birey, kendisine itaati, bu

ozellikler sayesinde temin eder.'®

Weber'e gore siyasal otorite, bir grup insan tarafindan itaat edilecek,
belirli icerige sahip hikmiin (emrin) gerceklesme olasiligidir.”®* Weber,
gerceklesme olasiligini mesruiyet o6lgusu olarak degerlendirir. Hikmu verene
bunu yapma hakkini verirken, hikmedilenlere de bodyle bir hikme uyma
mecburiyeti getirilir. Mesru otorite, alt aktorler tarafindan bazi bakimlardan
kendileri igin zorunlu veya muaf olarak kabul edildidi icin en azindan kismen

5

itaat edilen bir otoritedir.® imparatorluklar, birlikler, kabileler ve akrabalik

gruplari, modern dénem oncesi boyle bir beklentiye sahipti. Modern dénemde

siyasal otoritenin kilit mevki devlet oldu.'®

Weber, modern devleti, belirli
toprak sinirlari dahilinde mesru olarak fiziksel kuvvet kullanma tekeline sahip
devlet olarak tanimlar.’®” Modern devletler, modern dénem &ncesinden farkli
formda otorite sahibidir. CUnkU modern donem oOncesindeki devletler,
yogunlasma, kurumlasma ve zorlayici kuvvet kullanmayi duzenleme

kabiliyetinden yoksundu.'%®

Modern siyaset teorisinde, iktidar ile otorite, itaati hangi yolla
saglandigina  bakilarak  birbirinden ayrilir.  Iktidar, bir  toplumun
degismesindeki devrimler ve hikimet darbeleri gibi gecici anlari
aciklayabilirse de yalniz bagina devamlilik ve istikrari guvence altina alamaz.
Otorite mevkiinde bir kisinin veya grubun bulunmasi, itaatin tehditten bagka

araclarla saglandigini ve otorite kurallarinin bir sonucu oldugunu gésterir.'®°

' Barry, a.g.e., 5.104.

19 Max Weber, Economy and Society, New York, Bedminister, 1978, s.55.
19 Weber, Economy... a.g.e., s.31.

196 Pauly and Grande, a.g.m., s.7.

7 Weber, Economy... a.g.e., 78.

198 Pauly and Grande, a.g.m., s.7.

' Barry, a.g.e., 5.103.



52

Geleneksel goriis, otoriteyi hiyerarsiye baglar.?® Arendt de, otoriteyi
hiyerarsiye baglayarak aciklar. Arendt, otorite ile iktidarin arasinda fark
oldugunu belirtir. Arendt’e gore, otorite her zaman kendisine itaat edilmesini
istedigi icin, genellikle belli bir iktidar ya da siddet Dbigimleriyle
karistirlmaktadir. Ancak, otorite, disaridan zorlayici araglar kullaniimasini
men eder. Aksi takdirde, zorun gecerli oldugu yerde otorite de iflas etmis
demektir. Ote yandan, otorite, esitli§i énvarsayan ve bir temellendirme siireci
icinde isleyen iknaya da benzemez. Argimanlara basvuruldugu yerde, otorite
askiya alinmis demektir. ikna siirecinde varolan esitlik¢i yapi, her zaman
hiyerarsik olagelmis otoriter yapiyla taban tabana zittir. Bu durumda
otoritenin tanimi yapilacak olsa, bu tanimin hem argimana dayanan iknayla
hem de glice dayanan zorlamayla karsitlik icinde olmasi gerekir. Buyuran ile
boyun egen arasindaki iliski, ne ortak bir akila ne de buyuranin gucune
dayanir. Ortak olarak sahip olduklari tek sey, her iki tarafgca da hakl ve mesru
gorulen, her iki tarafa da Onceden belirlenmis sabit konumlar bigen

hiyerarsidir.2’

Otorite, kuvvete, zora ve tehdide basvurmaksizin bir iradenin
yurutilmesi kabiliyetini ifade eder. Gerektiginde kuvvete bagvurulmasi
halinde de, kuvvet kullanmanin haklihdi/mesrulugu ©onceden kabul

202

edilmistir. Cunku otoritenin  kararlarina dayanilan hakhlik/mesruluk,

yeterince sayida insanin kabul edip i¢sellestirmesinin bir Grintidiir.?%

% Grace Skogstad, “Contested Political Authority, Risk Society, and the Transatlantic Divide in the
Regulation of Genetic Engineering”, Complex Sovereignty: Reconstituting Political Authority in
the Twenty-first Century, Canada, University of Toronto Press Inc., 2005, s.238.

! Hannah Arendt, Ge¢misle Gelecek Arasinda, ¢ev. Bahadir Sina Sener, Istanbul, iletisim
Yayinlari, Birinci Baski, 1996, s.129.

202 Kapani, Politika ..., a.g.e., s.52, 53.

% Barry, a.g.e., 5.108.
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Devlet, otoritesinin genel olarak kabul goérulmemesi halinde buyuyup
gelisemez.?®* Burada “bilyliylip gelisme” kavrami “giicli olma” anlaminda
kullanilmistir. Ulke icinde ve lilke disinda glclii olmayan bir devletin iceride
ic savasa, terorist faaliyetlere maruz kalmasi ve/veya disaridan da diger
devletler tarafindan mudahale edilerek kontrol altina alinmak istenmesi
kaginilmaz bir neticedir. Bu nedenle otoritenin varligi kadar toplumun buyuk
cogunlugu tarafindan kabul edilmesi de énemlidir. Devlet otoritesinin toplum
tarafindan taninmamasinin nedeni devlet otoritesini kullanan iktidar ile
toplumun yapisinda aranmaldir. Toplumsal yapiyl temsil etmeyen ya da
toplumsal yapiyi temsil ettigi kabul edilen ancak, toplumu tatmin etmeyen bir
yuritmeye sahip iktidar, toplum tarafindan reddedilir ve devlet otoritesini

kullanamaz hale gelir.

Modern devlet, siyasal otoritenin tarihsel 0zel ifadesi, egemenlik de
modern devletin tanimlayici karakterlerinden biridir.2%® Bir baska deyisle,
nihai ve mutlak otoritenin siyasal toplumun elinde oldugu egemenlik,?®

modern devletin en énemli belirleyicilerinden biridir.?®’

Otorite ve megruiyet de modern devletin temel unsurlaridir. Higbir
devlet, baskiya dayanan glcl ile uzun sire varligini stirdiiremez. istikrarl bir
devlette, halkin gogunlugu, ¢cogu zaman devletin kurallarini kabul etmelidir.
Modern devlet, halkin iradesini temsil ettigi kadar mesru gériiliir.?% Otorite ve
mesruiyet, normal kosullarda ve ¢ogu halk igin, devletin eylemleri ve

halkindan taleplerinin kabul ediimesi ya da en azindan aktif olarak

2% Lipson, a.g.e., s. 53.

205 Pauly and Grande, a.g.m., s.6.

2% By tamm Hinsley’e aittir. Hinsley, a.g.e, s.26.
27 Pierson, a.g.e., s.37.

208 pierson, a.g.e.,s.17.
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mukavemet edilmemesi anlamina gelmektedir. Belirli bir seviyede mesruiyet

olmaksizin, herhangi bir devletin varligini siirdiirmesi zordur.?%°

Modern dinyada bir otorite kaybinin var olduguna iligkin bir gértsin
dogmasina neden olan, modern devletin gucu ve onun igleyis tarzidir.
Norman Barry, bunun ne anlama geldigini, vaktiyle kiliseler, aile ve digerleri
tarafindan kullanilan ahlaki otoritenin gerilemesiyle érneklendirerek agiklar.?™
Hannah Arendt, modern diinyada otoritenin ¢oklisunun totaliterizme yol agtigi
gorusundedir. Arendt, otoritenin aslinda ozgurlikle catismadigini, otorite
zayiflamasinin  6zgurlukte artisa neden olmadigini, aksine totaliterizmi

giiclendirdigini belirtir. 2"’

Devletin Ulke Uzerindeki otoritesinin kaynaginin toplumsal sozlesmeci
gorisiin®'? disinda, hukuksal acidan aciklamak gerekirse, miilkiyet
hakkindan yola c¢ikilir. Bir Ulkede, Ulke topraklari Gzerinde iki tir mulkiyet
hakki yer almaktadir. Bu haklardan birincisi, Glke topraklarinin belirli pargalari
uzerinde, gercek ve tuzel kisilerin sahip oldugu, medeni hukuka dayall
(medeni hukukla ilgili) mualkiyet hakki, ikincisi ise, ulke butunlugu uzerinde
devletin sahip oldugu mulkiyet hakkidir. Devletin mulkiyet hakki, 6zel ve tuzel
kisilerin sahip oldugu milkiyet hakkina Ustiin gelmektedir. Ulkedeki dzel ve
tuzel Kisiler, devletin misaadesi ile mulkiyet haklarina sahip bulunmakta,
213

devletin belirledigi esaslar ¢ergevesinde varligini ortaya koyabilmektedir.

Devlet bunu saglarken, toprak yine devlete ait olma 6zelligini korumaktadir.

209 Pierson, a.g.e., s.18.

21 Barry, a.g.e., s.109.

211 Arendt, a.g.e., s.127-193.

212 By goriige, ¢calismanin birinci boliimiiniin birinci kisminda “Egemenlik Kuram ve Yaklasimlari”
baslik altinda detayli olarak yer verilmistir.

213 Recai G. Okandan, Umumi Amme Hukuku — Devletin Dogusu, Pozitif ve Teorik Gelismesi,
Unsurlari, Istanbul, Istanbul Universitesi Yayinlari, No. 2138, Hukuk Fakiiltesi, No. 479, 1976,
s.739.
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Devletin Ulke topraklari uzerindeki mulkiyet hakki, uluslararasi iligkiler
acisindan incelendiginde, her devletin kendi Ulkesi Uzerinde devletler hukuku
ile ilgili mulkiyet hakkina, uluslararasi hukuk mulkiyetine sahip olmaktadir. Bu
mulkiyet hakki, sadece mulk sahibine munhasir olmak Utzere, devlete tam ve
serbest tasarruf hakki saglamaktadir.?'* Ulkenin tamami iizerinde, devletin
sahip oldugu mulkiyet hakki o devlete, diger devletler ile olan iligkileri
yonunden, ulke Uzerinde yalniz kendisine muanhasir, surekli ve sinirsiz
tasarruf hakki saglamaktadir. Yabanci devletler o ulke Uzerinde bir hakka
sahip degildir. Yabanci devletler tarafindan Ulke topraklarina yapilacak
tecaviz, o devletin mulkine yapilan tecavuz olarak nitelendirildigi igin,
devlete Ulke topraklarini yabanci devletlere karsi savunmak hak ve yetkisini
verir. Devletin bu hak ve yetkisi, onun devlet olma niteliginin énemli 6zelligini

teskil eder.?™

Devleti meydana getiren unsurlardan insan unsurunun, bir bagka
deyigle toplumun, devletin meydana gelisinin ve surekliliginin saglanabilmesi
icin devletin ifadesi olan bir dizen ve tegkilata (6rgute) ve bunun
gerekliliklerine tabi olmasi ve bu duzen ve teskilat tarafindan yonetiimesi
gerekmekir. Bir baska deyigle, boyle bir diuzen ve teskilat varolmadan ve
toplumun fertleri ve onlarin meydana getirdigi birliklerin bu dizen ve teskilata

tabi olmadan devletin olusumu ve sirekliligi s6z konusu degildir.?®

B. Diizen

1% Fauchille (P.), Traité de droit international public, C.1, S.450, Paris 1925,; Schoenborn (w.), op.
cit., 106 ve miit., 112’den naklen Okandan, a.g.e., s.740, 741.

13 Okandan, a.g.e., 5.743.

*1® Okandan, a.g.e., 5.739



56

Duzen, fiziki varliklar igin ne kadar 6nemli ve gerekli ise, fiziki
varliklarin meydana getirdigi birlikler icin de o kadar onemli ve gereklidir.
Duzenin olmadigi yerde birliklerin mevcut olmasi s6z konusu degildir.
Birlikleri meydana getiren elemanlarin birbirine perginlenmesi ve birlikleri
meydana getiren amaca yonelmeleri, elemanlarin hareket ve faaliyetlerinde
bir birlik saglanmasi gereklidir. Bu birligin saglanmasi da birlik elemanlarinin
hareket ve faaliyetlerinin belirli kurallara tabi kilinmasi ile mumkin
olmaktadir. insanlar tarafindan meydana getirilmis birliklerin en dnemli 6rnegi
olan devlet icin de durum aynidir. Devleti meydana getiren insanlarin hareket
ve faaliyetleri devleti meydana getirme amacina yonelik olarak bir birlik igcinde

olabilmeleri belirli kurallara tabi olmak zorundadir.?"’

Duzen, guvenligin, bir baska deyigle yasamin glven altina
alinmasindan sonra kurulabilir. Eger duzen, barigi getirmekse, bu, hukuka ve
hukukun uygulanmasini saglayan yapilanmaya dayandiriimalidir.?'® Diizen,
toplum tarafindan kabul edilen ortak kurumlar araciligiyla etkili bir sekilde
uygulanan ortak kurallar Griiniidiir.?" Diizen de mesruiyet gerektirir. Aksi

takdirde, baskiya basvurulmak zorunda kalinir.??°

Duzenin kurulmasi vyeterli degildir. Kurulu dizenin istikrarinin
saglanmasi, en az kurulmasi kadar 6nemlidir. DlUzenin korunmasi igin
adaletin tesis edilmesi sarttir. Halkin adil bicimde muamele edildigine ikna
edilememesi halinde olusturulan sisteme halkin uymasi saglanir ancak halkin
sadakat gostermesi mumkun kilinamaz. Tum bireylerin ve gruplarin temel
hak ve cikarlarinin egit bir sekilde taninmasi ve aralarinda bir uyum

saglanmasi gerekmektedir. Boyle bir durumda halk, temel ¢ikarlarinin kendi

217 Okandan, a.g.c., s.744, 745.

2% Lipson, a.g.e., 5.54.

1% Jean Monnet, “Quoted in The Common Market, ed. Lawrence B. Krause, Englewood Cliffs, N.J.
Prentice-Hall, 1964, s.44’den naklen Lipson, a.g.e., s.54.

% George Sorensen, “War and State Making-Why Doesn’t It Work in the Third World?” Failed
State Conference, Florence, April 10-14, 2001, s.3.
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arasinda esit bir sekilde korundugunu ve esit sans tanindigini hisseder.??’
Toplumda insanlarin iligskilerinde ihtilafa dusmeleri halinde farkliliklarini
uyumlu bir sekilde harmanlayacak dizenli bir sirece ve toplum tarafindan
genel kabul goren, aldigi kararlarin baglayici niteligi kabul edilen bir yargi

mekanizmasina ihtiya¢ vardir.??? Bu diizeni sa§layacak olan da devlettir.

C. Kuvvet- Toplumsal Riza iligkisi

Egemenligin  birinci islevi yasa yapmaktir; 0Oyleyse modern
demokraside, yasalarin yaraticisi olarak sunulan ulusla uygulayici aygit
olarak ileri surllen devlet arasinda, egemenlikle tanimlanan yeni bir siyasi

iktidar (mesruiyet) iliskisi vardir.??

Wallerstein’e gore, halkin, icinde vyasadiklari devlete tahammdl
etmeleri ve hukumetin yaptigi iglere engel olmamaya c¢alismasi, agik isyana
girismemesi, hukumetin yasalar koymasini, kendisini vergilendirmesini ve
denetlemesini kabul etmesi, devleti megrulastirmasi anlamina gelmektedir.
Fakat megrulastirma degismeyen bir sabit degildir. Bazen megruiyet derecesi
gorece yuksek, bazen de gorece dusuktir. Son besylz yil boyunca modern
dinya sisteminin tarihinde ulusal hukimetlerin kendi halklari tarafindan
mesrulastirilmasinin ¢ok uzun bir stre yukselis iginde oldugu goriimektedir.
Bunun bir nedeni, devlet yapilarinin guglerini arttirdikga, halk icin halkin
istediginden daha fazlasini yapabilmesiydi. Diger nedeni ise, daha fazla
insanin liderlerini segmeye katilmasina imkan taniyan devlet yapilarindaki

degisimlerin sonucu olarak, muhtemelen siradan insanlarin, hukimet

2! Lipson, a.g.e., 5.55.
2 Lipson, a.g.e., 5.50, 51.
2 Akal, a.g.e., 5.339.
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yetkililerinin kendi ¢ikarlarini en azindan kismen yerine getirdigini dusinmeye

baslamalariydi.?*

Mesruiyete sahip devletler oldugu gibi, mesrulugu ¢okmuis oldugu
gorinen devletler de vardir. Kimi zaman, hi¢c kimsenin hukumeti
mesrulastirmadigi gorulur. Bazen ¢ok genis bir grup aktif sekilde hukumetin
mesrulugunu kabul etmez. Bu tur durumlar genellikle i¢ savas olarak
nitelendirilir. Eger devlet zayif ekonomik durumu nedeniyle gorece kiuguk bir
butgceye sahipse, halkin ihtiyaglarini karsilayabilen bir hukimete sahip
olmasi, dolayisiyla halkin gbézinde mesruiyet kazanmasi pek mumkin
degildir. Bu durum, mafyanin kendi ¢ikari i¢in devlet yapisinin denetimini ele
gecgirmesini karli hale getiren, sdmdirilecek zengin maden yataklari

oldugunda, daha da kétiilesir.??®

Devletin  kuvvet kullaniminin, hukumetlerin  toplumsal rizaya
dayandirdigi doktrinini ¢UrGttGglu dusunudlebilir.  Ancak, toplumsal riza
olmadan hukumetin kuvveti de var olamaz. insanoglu, surekli olarak,
birbirinin guclinu sinirlama dustncesinde olmustur. Bu nedenle de devletin
kuvvetinin bazi insanlarin digerlerine karsi sinirlamak icin gerekli oldugunu
diisiiniir.??® Toplumsal riza ile devletin kuvvetinin birlesmesi, devlet giiciini
olusturur.?*’ Devlet giicli de halkin kendi icinde birbirinin giiclinii sinirlamak

igin ihtiya¢ duyulan gucu teskil etmektedir.

Gulvenlik, duzen ve adalet, devletin ulasmay! hedefledigi amaglaridir.
Glvenligi saglayabilmek icin devlet kuvvete sahip olmalidir. Ulke disindan

gelen saldirilara karsi halkini koruyabilmek igin devletin, saldiri glicline sahip

24 Wallerstein, “Devletin...” a.g.m.,s.151.

2 Wallerstein, “Devletin...” a.g.m., s.151, 152.

26 A D. Lindsay, The Modern Democratic State, New York, Oxford University Press, 1947, s.206.
27 Bu konu, bu boliimiin “Giig-Otorite iliskisi” baslikli kisimda detayl olarak anlatilmaktadr.
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grup ve orgutlenmelere ihtiyaci vardir. Bir bagka deyigle devlet, etkin polis ve
asker gucune sahip olmalidir. Devlet olmanin temelinde de kuvvet kullanma
Ozelligi vardir. Devlet tarafindan kontrol edilemeyen kuvvet, potansiyel olarak,
devlete karsi koyma kaynagini temsil eder ve bu da devletin aktivitelerine
sinirlama getiriimesi anlamini tagir. Devlet, halkin guvenligini temin etme
gorevinde tek ve rakipsiz olmak igin zor kullanma tekniklerinin tek sahibi
olmay! ister. Kuvvet, diger kuruluslar veya Kkisiler tarafindan kullanilabilir
olursa, bu durum, mevcut devletin yerine gegebilecek bir devlet olusumunun

baslangici anlamina gelir.??®

Guvenligi saglamak icin sahip olmasi gereken kuvvetin etkili olabilmesi
icin de tek elde toplanmasi gerekir. Devlet, kuvveti tekeline alma 6zelligiyle,
diger kuruluslardan ayrilir. *® Max Weber de devleti, kuvvet kullanma
yetkisine sahip tek gug olarak nitelendirir. Ancak, kuvvet kullanma, devletin

normal veya tek araci degildir. Siddet, siyasetin son kozudur.?*

Devlet, organize kuvvete sahiptir ve bu kuvveti de kullanabilir. Clnku
halkin buyuk bir kesimi ortak kurallarin olmasini ve evrensel olarak bu
kurallara uyulmasini ister. Herkes tarafindan korunmadig: surece kurallarin
cok az bir degeri olmakta ve bu nedenle kuvvete ihtiyag duyulmaktadir.
Halkin bayuk bir kisminin kurallara ¢ogunlukla uymasi ile tim halkin daima
uymas! arasindaki boslugu doldurmak icin kuvvete ihtiya¢c vardir.?' Bu

kuvvet de devlettedir.

228 Lipson, a.g.e., s.56, 57.

¥ Lipson, a.g.e., s.71.

20 Max Weber, Sosyoloji Yazilar1, Cev. Taha Parla, istanbul, iletisim Yaynlar1, 1996, s.76.
#! Lindsay, a.g.e., 5.206.
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Ulkede glivenligi saglamak icin gerekli olan kuvvet ile toplumsal
rizanin birlesmesi, devletin guicunu olusturur. Bir bagka deyigle, toplumsal

rizanin varligi, kuvvetin devlette glice ulasmasini saglar.

D. Giig-Otorite iligkisi

Devletin kurucu unsurlarindan biri olan hukumetin gorevi guvenligi
saglamakla bagslar. Guvenlik, baslama noktasidir ve duzen iginde geligir ve
dizen de adaletin icinde yeserir. Kuvvet, glvenlik icin yeterli olabilir ancak,
dizeni saglamak icin daha fazla seye ihtiya¢ vardir. Bu da “gug¢’tir. Gug,
basit olarak kuvvete eklenen rizadir. Butin hukumetler kuvvet kullanir.
Diktatorlakler, minimum o0l¢lide riza ile desteklenir. Halkin hikumetten
beklentileri vardir. Halk, bu beklentilerinin yetkililer tarafindan yerine
getirilmesi i¢cin de arzu ettigi duzeni temin eden ve koruyan hukuka riza
gosterirler. Hukuka karsi gelenlere zorlayici tedbirlerin uygulanmasini da

onaylar.?*

Gug, istenen sonuca ulasabilme kabiliyetidir. Biraz daha agilirsa; gug,
destegdin seferber edilerek ve bir grup ya da temsilcileri ile iliski kurularak elde

edilen Griindir. Devleti olusturan vatandaslar 3 grup halinde siniflandirilir:?*

1. Temsilciler (veya liderler) ve onlarin resmi yardimcilari
2. Temsilcileri destekleyenler

3. Temsilcilere kargi koyanlar

2 Lipson, a.g.e., 5.60.
3 Lipson, a.g.e., s.61.
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Gug, temsilciler (veya liderler) ve onlarin resmi yardimcilari ile

temsilcileri destekleyenlerin birlesmesiyle olusur.?®*

John Boli’'ye gbre egemen devlet, otorite kullanmak icin yasal hakka
sahiptir. Egemen devlet, disaridan, diger aktorlerden gelen otorite kullanma

ve kontrol etme taleplerini reddedebilir. Bu da otorite degil, giic konusudur.?*®

Otorite ile gug¢ arasinda ayirim vardir. Otorite, hakli olarak taninmig
gugtuar. Otorite, herkes tarafindan onaylanir ve kabul etmeyenler tarafindan
da tahammdul edilir, karsi koyulmaz. Guce karsi ¢ikmak yasaldir ancak,

otoriteye karsi cikmak kanun disidir.?*®

Devletin, devlet olabilmesi igin, yerine getirmesi gereken temel,
vazgecilmez gorevi, halkin glvenligini saglamasidir. Zaten devlet de, i¢ten ve
digtan gelebilecek saldirilara karsi halki korumasi, halkin guvenligini
saglamasi icin egemen kilinmistir.?>” Eger devlet, en vazgecilmez gorevi olan
guvenligin saglanmasini yerine getiremez ve bir bagka kurulus bunu yaparsa,

bu kurulus devlet olacaktir.?®®

Gulvenlik (koruma) gerekliligine ragmen, vyeterli olmadigr igin,
insanoglu dizene iligkin bir sistem kurmustur. Bu sisteme goére; en kalici
duzenin adaletin temin edildigi dizen oldugunu kabul ettikleri i¢in, duzenden
adaleti elde etmeye calisirlar. Guvenligin saglanmasi icin dnceden gerekli
olan kuvvettir. Kuvvet, dizeni olusturan sistemi tek bagina ayakta tutamadigi

icin glg, kuvvet ve toplumsal rizanin karisimiyla elde edilir. Sonugta, eger

4 Lipson, a.g.e., s.61.

35 Krasner, “Problematic Sovereignty”, a.g.m.,s. 6.

26 Lipson, a.g.e., 5.61.

7 Devletin halk (siyasal toplum) tarafindan olusturularak egemen kilmmasi konusu, galismanim
birinci béliimiinde detayli olarak anlatilmaktadir.

¥ Lipson, a.g.e., s.47.
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dizen, adaletin saglanmasi igin ise, gug, otoriteye donustiralmelidir. Otorite,
gug ihtiva etmezse, i¢i bostur. Gu¢ de kuvvete sahip degilse, yaptirim
konusunda dikkate alinmaz. Adalet dlizene bagh olarak artar ve insanlarin
birbirine gutiveni ve itimadi olur. Bdyle bir sistem, dlzenin korunmasi halinde

olur. *

GUVENLIK—> DUZEN ——> ADALET

KUVVET » GUG » OTORITE

Sekil 1: Giivenlik, kuvvet, giig, diizen, otorite ve adalet iliskileri.?*°

Bircok devlet, adalet seviyesine asla ulasamazlar. Bazi devletler
adaleti, sadece ¢ogunluk icin kurarlar. Bu durumda, cogunlugun adalet olarak
kabul ettigini, azinlik, ¢ogunluk tarafindan haksiz bir sekilde uygulanan
“hukuk ve duzen” olarak algilar ve o zaman, bu guce karsi koymak igin, yasa
digi olarak tanimlanan, kendi kuvvetlerine bagvurabilir. Birgok hukimet, gucu
otoriteye donusturemezler. Bazi devletlerin gucunde kuvvet fazla, toplumsal

riza az olabilir.?*'

Otoritenin kaynagi, hukmu altinda olan topluluk olmaktan ziyade
vatandas olarak kabul edilen topluluktur. Vatandaslar, gu¢ veren, gucin
kullanimini denetleyen ve geri alabilendir. Otorite, birkaginin birgoguna karsi
zorla dayatmasi degildir. Fakat, birgcok kelimesi belirsizlik icerir. Aritmetik

olarak, her zaman, bir hukumeti destekleyenlerin sayisi, hukumet gucunu

2 Lipson, a.g.e., 5.64.
0 Lipson, a.g.e., 5.64.
! Lipson, a.g.e., 5.64.
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kullananlardan daha fazladir. Iktidarda olanlari destekleyenler biitiin
icerisinde azinlik durumundaysalar, hukumette olanlar, ¢ogunlugu kontrol
etmek igin baskiya bagvuracaklardir. iktidardakilerin gogunlugun rizasina

sahip olmalari halinde, baski minimum seviyede olur ya da hi¢ olmaz.?*?

Devletin guglu, bir bagka deyisle basarili olmasi, 6zerklik ve toplumsal
destek derecesi ile yakindan ilgilidir. Devletin yuksek derecede 6zerk olmasi,
dolayisiyla kontrolu tesis etmesi, ylksek derecede toplumsal destege sahip
olmasina baghdir. Devletin, toplumsal destegi saglamasi igin sosyal
organizasyonlar uzerinde kontrol kurmasi gereklidir. Bu da toplumsal riza,

katilma ve mesruluk ile saglanabilir.?*®

Genel anlamda, rizanin temin edilmesi igin ideolojik propagandanin
yetmedigi noktada kuvvet kullanilir.  Devleti, toplumdaki sosyal
organizasyonlardan ayiran bir 6zelligi bu noktada ortaya ¢ikar: Devlet, kuvvet
kullanmasi mesru olan tek organizasyondur. Tabii ki sadece kuvvet
kullanarak kontroli saglamak mumkin degildir. Bu nedenle, devletin,
toplumun tim kesimlerinin genis onayina/kabuliine dayanmasi, yani mesru
gorulmesi sarttir. Devletin mesruiyetini saglayan mekanizma ise, toplum
kesimlerinin kolektif karar alma surecine katilmasi ile gergeklesir. Bu sekilde,
riza, katilma ve mesruluk ne kadar yuksek ise, devletin amaclarini

gerceklestirmeye yonelik kontroliin kurulmasi da o kadar miimkiin olur.**

IV. BASARISIZ DEVLETLER

2 Lipson, a.g.e., 5.65.

* Joel S. Migdal, Strong Societies and Weak States, Princeton, Princeton University Press, 1988,
.32’ den naklen Saribay, a.g.e., s.122,123.

** Saribay, a.g.e., s.123.
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Kuresellesme ve 11 Eylul 2001 tarihinde Amerika’da Dunya Ticaret
Merkezi'ne duzenlenen terorist saldirinin, agirlikli olarak egemen devletlerin
karsilikli olarak etkilesimiyle uzun surede olusturulmus olan dinya duzeninin
yapisi i¢indeki yikici etkileri hala devam etmektedir. Devletlerin tanzim edici
yetenekleri baltalanmakta ve bolgesel olmayan, iletisim aglariyla birbirine
baglanmig, enformasyona dayali guglu bir orgutlenme ortaya gikmaktadir.
Meydana gelen degisimler, son birka¢ ylzyildan beri uluslararasi diplomasiye
ve dis politikaya egemen olan kaynaklara dayal glcun ve Ulke sinirlarina
sikismis otorite yapilarinin  varliklarini  surdlrip sUrdUremeyecekleri
konusunda derin kuskular uyandirmaktadir.?*®> Bu gelismelerle, egemen
devletlerin gucu azalmakta, otoriteleri zayiflamakta ve “basarisiz devlet’

olarak adlandirilan yeni devlet statuleri ortaya ¢ikmaktadir.

Soguk Savasg’in sona ermesinden bu yana basarisiz devletler
uluslararasi diizenin en 6nemli sorunu haline gelmistir.?*® Bu durum, 11
Eylil'lin ardindan terérizm ile birlikte daha da énem kazanmistir.?*” 11 Eyliil
saldirilarindan once, ABD politika belirleyicileri, devletleri, 6zellikle egemenlik
zafiyetine sahip olduklari seklinde degerlendiriyorlardi. Afganistan’da bulunan
El Kaide orgutinun Amerika topraklarinda gergeklestirdigi 11 Eylul saldirilari
ile ABD yoOnetimi, basarisiz devletlerin olusturdugu tehdidin diger
devletlerden daha fazla oldugu kanisina vardi.>*® Bir baska deyisle, basarisiz
devletler, transnasyonel terorizmin Amerika’yl vurarak devlete her agidan
onemli Olgude =zarar vermesinden, daha da Ote Amerika’'ya meydan

okumasindan sonra 6nem kazanmistir.

* Falk, a.g.e., s.25.

2% Francis F ukuyama, Devlet insasi, gev. Devrim Cetinkasap, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2004, s.111.
27 Michael Stohl, “Networks of Terror, Failed States and Failing Policies After September 117,
Workshop on Failed States, Santa Barbara, California, Strategic Outreach Program of the Army War
College, September 9-11, 2002, s.4.

% National Security Strategy of the United States of America, September 2002,
http://www.whitehouse.gov/nsc/nss.html, 10 Aralik 2002, 1
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Amerika’nin  konuya ciddi yaklasimi, Ulusal Gulvenlik Strateji
belgesinden baska, Ust duzey yetkilileri tarafindan da dile getirilmistir. Nitekim
ABD Disisleri Bakani Condoleezza Rice, sorumlu egemenlige (responsible
sovereignty) sahip devletlerin sinirlarini koruyarak, igislerini iyi ydneterek ve
ic guvenligi saglayarak, terorist yuvalanmalarin gelismesini onlemesi, basta
kitle imha silahlari olmak tzere tum silah kagakg¢iliginin ve diger tehlikelerin

yayllmasina izin vermemesi gerektigini belirtmistir.?*?

Bugiine kadar, her biri imparatorluklarin ¢okmesini takip eden doért
bayuk devlet kurulug dalgasi olmustur. XIX. yuzyilda Guney Amerika’da
(ispanyol imparatorlugu), I. Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa'da (Rusya,
Avusturya-Macaristan ve Osmanli imparatorlugu), 1l. Diinya Savasi’'ndan
sonra Asya ve Afrika’da (Belgika, Hollanda, Fransa, Britanya ve Portekiz) ve
1980’lerin sonunda Orta Asya ve Dogu Avrupa’da (Sovyetler Birligi) yeni
devletler insa edilmistir. Bu sistem gegiglerinin ¢ogu, toprak ve kimlik
catismalarini iceren dusman c¢evrelerde yeni devletlerin birdenbire ortaya
cikmasiyla birlesmistir. Ornegin, Il. Dinya Savas! sonrasi somurgeciligin
kalkmasi donemi ve Sovyetler Birligi'nin dagilmasi, birgok yeni ve zayif eski
bagimli (ex-client) devletlerin uluslararasi sisteme girmesine neden olmustur.
Bununla birlikte, Bati Avrupa ve Latin Amerika uluslarinin yoneticilerinin
aksine, bu yeni Afrika, Asya ve Dogu Avrupa devletlerinin liderleri birbirleriyle
baglantili ve guvensizlik algilamalarini arttiran ug¢ sorun ile kargilasmiglardir.
Savunmak zorunda kaldiklart sinirlar, tek tarafli ve keyfi olarak
olusturulmustu; toplumlari homojen degildi; bu devletlerin liderlerinden ¢ok
azi yurttashk ve demokratik kultlrleri kapsayan yapilanmaya iligkin tecribeye
sahipti. Aslinda, bu devletlerin guvenlik tehditleri distan geldigi kadar icten de

gelmekteydi ve hala da dyledir.?*

249 Adam Garfinkle, “A Conversation With Condoleezza Rice”, The American Interest, July 25,
2005, http://www.amuniversal.com/ups/features/american_interest/index.htm, 20 Agustos 2005.

% David Carment, “Assessing State Failure: Implications for Theory and Policy”, Third World
Quarterly, V.24, N.3, 2003, s.411.
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Basarisiz devlet kavrami yeni olmamasina ragmen, gunumuzde,
gecgmisten ¢ok daha fazla endise uyandirmaktadir. Cinkd basarisiz devletler,
sadece kendileri ve komsulari igin degil, ayni zamanda, uluslararasi toplum
icin de bir tehlike olusturmaktadir. Bu nedenle, devletlerin basarisiz devlet
statistine gelmesini onlemek ve basarisiz olanlari da mevcut durumdan

kurtarmak, stratejik ve ahlaki zorunluluk haline gelmistir.?*’

Zayif ve ¢dkmus devletleri (weak states-collapsed states) basarisiz
devletlerden ayiran sinir netlik kazanmig degildir. CUnku ortak olarak kabul
edilen bir “zayif devlet”, “cOkmus devlet” ve “basarisiz devlet” tanimlari
bulunmamaktadir. Bu kavramlarin anlamlari ¢ok gerilere dayanmakta ise de
tanimlama ve adlandirma ile ilgili c¢alismalar yenidir. Devletleri
nitelendirmede, “gu¢lu devlet” en tepede bulunmaktadir. Onu sirasiyla zayif
devlet, basarisiz devlet ve ¢okmiis devlet izlemektedir.?®?> Ancak, bu tir
devletlerin sahip olduklari nitelikler agisindan yapilan ayrimlar, tanimlamalar
ve adlandirmalar Uzerinde bir konsensus saglanabilmis degildir. Genel egilim
olarak basarisiz devlet nitelendirmesi zayif ve ¢okmus devlet 6zelliklerini de
icerebilmektedir. Bu nedenle, ¢alismada, bu tur devletlerin timu basarisiz

devlet olarak degerlendiriimektedir.

Basarisiz devletler, guinUmuzde, ge¢miste mevcut oldugundan daha
fazladir. Kapitalizmin kuresellesmeyle etkisini arttirarak yayilmasi ile hemen
hemen dunyanin her yerinde basarisiz devletlere rastlamak mumkin
olmaktadir. Ozellikle Afrika ve Orta Dogu’daki devletlerin basarisiz oldugu
g6zlenmektedir. Ancak, yakin tarihte, Sovyetler Birligi'nin dagiimasindan ve

Yugoslavya’nin pargalanmasindan sonra Balkanlar ile Orta Asya’da yeni

! Robert Rotberg, “Failed States in a World of Terror”, Foreign Affairs, V.81, 1.4, July/August
2002, s.116.

2 Jonathan Hill, “Beyond the Other? A Postcolonial Critique of the Failed State Thesis”, African
Identities, V.3, N.2, 2005, s.146.; Carment, a.g.m., 5.409.
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kurulan devletlerin iginde basarisiz olanlar da cikmistir. Jonathan Hill,
‘basarisiz devletler’ teriminin Bati Avrupa ve Kuzey Amerika devletlerinin

kotil kopyalari olan Afrika devletlerini temsil ettigini belirtmektedir.?*®

Weber, devlet olarak, “klasik Avrupa devleti’ni tanimlamigtir. Klasik
Avrupa devleti, modern devletler icin model olmustur.?®* Basarisiz devlet
nitelendiriimesi, Avrupa veya Bati kaynaklidir. Basarisiz devlet
tanimlamasina, basarili devletin igerdigi sabit, evrensel standart Uzerine
kurulmus, devlet/basarisiz devlet dikotomisi ile olusturulmasi sonucu
ulasilmistir. Batili devletler, 6rnek olusturan, basari standartlarini temsil eden

devletlerdir.?>®

Basari tanimi, klasik Avrupa devletinin sahip oldugu
egemenlik ve ulus devlet 6zelliklerine karsilik gelmektedir.?®® Bazi Afrika
devletleri, Bati Ulkelerinde olan siyasal, ekonomik, sosyal ve kulttrel kogullari
kopya edememeleri sebebiyle, basarisiz devlet literaturine basarisiz olarak
ge(;mi§tir.257 Hill, Afrika devletlerinin, ne olduklarina goére degil, ne
olmadiklarina gore nitelendirildigini, Bati devletleri ile karsilastirildiklarinda,
basarili olmadiklarina iliskin degerlendirme yapildigini ifade eder. 2°® Afrika
devletlerinin  halkinin gercek ulus olmadigi i¢in basarisiz olarak
nitelendirildiklerini belirtmistir.?*® Benzer bir degerlendirme, Orta Dogu

devletleri igin de yapilabilir.

23 Hill, a.g.m., 5.140.

% Robert H. Jackson, Calr G. Rosberg, “Sovereignty and Underdevelopment: Juridical Statehood in
the African Crisis” The Journal of Modern African Studies, V.24, N.1, 19864, s.3.

25\ Carolyn Warner, “A Reply to A.G. Hopkins”, Review of International Studies, V.26, N.2,
s.322.

20 Hill, a.g.m., s.151.

27 Warner, a.g.m., s.322.

28 Hill, a.g.m., 5.148.

% Hill, a.g.m., s.151.
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A. Basarisiz Devletlerin Temel Ozellikleri

Basarisiz bir devletin ne oldugunu anlayabilmek igin, basaril

devletin®®®

nasil oldugunu bilmek gerekir. Basarili bir devlet, temel gorevi
olarak, halkini i¢c ve dig tehditlerden koruyarak guvenligini saglar. Halkina

saglik hizmeti sunar ve refahini temin eder.?’

Migdal’a gore basarili devlet, toplum igine nifuz etme, sosyal iligkileri
dizenleme, Ulke igin gerekli kaynaklari elde etme ve kaynaklari dogru sekilde
kullanma ve ydnetme kabiliyetlerine sahip olup goérevlerini yerine getirirken
bu kabiliyetlerini en yiiksek seviyede kullanan devlettir.?®? Basarili devletler
basarili istikrara sahiptir. Basarili istikrar da, ulusal c¢ikarlari kendi
¢ikarlarindan Ustun tutan, halk ile butiinlesmis bir liderlik, kabiliyetli, mesru ve
guvenilir devlet kuruluslari ve yonetisime aktif olarak katilan vatandaslari

3

gerektirir. Catismalarin®?® artmaya basladigi devletler, basarili istikrarin bu

gereklerinden yoksundur.?**

Basarili devletler, topraklarini kontrol eder ve Ust seviyede siyasal
faydayr vatandaslarina sunar. Bunu da ekonomileri dogrultusunda
gerceklestirirler.?®® Bu tiir devletler, ekonomi alaninda, temel makroekonomik
yapilanmayi yuratmek igin ¢aba goOsterirler veya 0zel tesebbus, serbest

ticaret, dogal kaynaklarin yonetimi, yabanci yatirrm ve ekonomik gelisme igin

260 Basarili devlet, giiglii devlet olarak degerlendirildigi igin bazi kaynaklarda giiclii devlet (strong
state) olarak gecmektedir.

261 Michael Stohl, “Small Arms and Failed States”, America’s Defense Monitor, October 24, 1999,
http://www.cdi.org/adm/1307/transcript.html, 4 Temmuz 2003.

%2 Joel S. Migdal, Strong Societies and Weak States: States-Society Relations and State
Capabilities in the Third World, Princeton, NJ. Princeton University Pres, 1988, s.4.

2 Burada gatigma terimi ifade edilen, fikir ¢atismalarindan 6te, siddet igeren catismalardr.

264 Stephen D. Krasner and Carlos Pascual: “Addressing State Failure”, Foreign Affairs, V.84, 1.4,
July/August 2005, s.154.

265 Robert Rotberg, a.g.m., s.120.
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gerekli hukuki ve diizenleyici ortami olustururlar.?® Hille gére, basarili
devletler, vatandaslarina, refah, hukuk, duzen ve guvenligi iceren bir dizi
siyasal faydayi sadlarlar. Basarisiz devletler ise, bu siyasal faydalarin

hicbirini vatandaslarina sunamazlar. %’

Basarili devletler, siyasal ve adi suglardan mumkin oldugunca
arinmig, ust seviyede bir guvenlik saglarlar. Siyasal 6zgurlikler ve insan
haklari ile ekonomik firsat gelisimine yardimci olan gevrelerin yaratiimasini

glivence altina alirlar. Giiglii devlet topraklarinda baris ve diizen vardir.?®®

Basarisiz devletlerde durum tersinedir. Basarisiz devletlerin en
karakteristik 6zelligi; vatandaslarini siddette ve hatta belki de 6lum ve blyuk
tahribata karsi korumadaki acizligi ya da isteksizligidir.?°® Basarisiz devletler,
halkin guvenligini saglamada, Ulke i¢cinde ve diginda vatandaslarin haklarini
korumada veya resmi ve diger demokratik kurumlarin ¢calismasini saglamada
basarisiz olan devletlerdir.?”® Dolayisiyla, Adi suclarda ve siyasal siddette
artis vardir.>”' Sug ve siddetin kontrolden cikarak tirmandi§i bdyle ortamlar
kargit gruplarin hizla silahlanmasini saglar. Silahlanmada, kuguk ve hafif
silahlar ve patlayici maddeler tercih edilir. Cunkld bunlar ucuz, saglam,
tasinmasi ve kullanimi kolay silahlardir ve ¢ok sayida temin edilebilirler.?"
Silahlanan karsit gruplarin gatismalari, Glkede ekonomiyi zayiflatarak islemez
hale getirir. Ulkede ¢ok sayida insanin evlerini birakarak baska bolgelere go¢
etmesi barinma sorunlarina, uzun donem gida kitligina ve hastalik, aclik ve

dogrudan catismalar nedeniyle cok sayida sivil halkin élimiine neden olur.?"®

266 Steward Patrick, a.g.m., s.29.

27 Hill, a.g.m., s.145.

268 Robert Rotberg, a.g.m., s.120.

2% Noam Chomsky, Failed States, New York, Metropolitan Boks, Henry Holt and Company, 2006,
s.38.

" Chomsky, a.g.m., 5.109.

"I Robert Rotberg, a.g.m., s.120.

2 Stohl, a.g.m.

23 Carment, a.g.m., s.409.



70

Basarisiz devletlerde, suregelen catismalarin varligi, agir sosyo-politik

krizlerin 6nemli bir gostergesidir.

Jackson’a gore, uUlke icinde baris, hukuk ve duzen gibi toplum igin
gerekli minimum kosullari saglayamayan ve iyi yonetisim gosteremeyen ya
da gostermek istemeyen devletler basarisizdir.?’* Her devletin iyi yonetisim
gOstermesi beklenir. Halkinin, glven iginde, zenginlesmis, saglikli, egitimli
olmasini ve ulusu ile gurur duymasini saglamasi beklenir. Bir bagka deyisle;
halkina guvenlik, saglik ve egitim hizmetlerini sunar ve halkini zenginlestirir.
Devlet, siyasal faydalar saglamak igin mevcuttur. Bu siyasal faydalar, 6zel
sektorin genellikle daha az saglayabildigi hizmet ve yararlardir. En basta,
ulusal ve bireysel guvenlik ile kamu duzeninin saglanmasi gelir. Bu, mallarin
ve sOzlesme haklarinin korunmasini, bagimsiz yargiyi ve diger sorumluluklari
igerir. ikinci, fakat onemli bir siyasal fayda ise, lojistik ve komiinikasyon
altyapilarinin saglanmasi, érgutlenmesi ve duzenlenmesidir. Son olarak da,
bir devlet, temel saglik hizmetlerinin, egitimin, sosyal hizmetlerin, bir sosyal
guvenlik aginin, su ve enerji dizenlemesinin ve temininin yani sira gevre
korumasinin gercgeklegtiriimesine yardimci olur. Hukimet, tim vatandaslarina
bu hizmetleri saglamayi reddeder ya da gergeklestiremezse, devlet basarisiz

275

olur. Cunklt bu hizmetler devletin temel goérevleridir. Devlet, temel

gorevlerini yerine getiremediginde basarisiz olur.?’®

27* Robert H. Jackson, The Global Covenant: Human Conduct in a World of States, Oxford,
Oxford University Pres, 2000, s.296.

3 Rotberg, a.g.m., s.119.

276 Daniel C. Esty, Jack A. Goldstone, Ted Robert Gurr, Barbara Harff, Marc Levy, Geoffrey D.
Dabelko, Pamela T. Surko, and Alan N. Unger, State Failure Task Force Report: Phase II Findings,
Political Instability Task Force, 31 July, 1998.
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Basarisiz devletler, otoriteyi veya siyasal duzeni saglayamayan siyasal
varliklardir. Basarisiz devletlerde, temel kamu didzeni ile hukukun ve dizenin

saglanmasinda ¢okiintii meydana gelmistir.?”’

Basarisiz devlet, dar anlamda, merkezi devlet otoritesi ¢oken devlet
olarak tanimlanmaktadir. Ancak bu ¢okuntunun en az birka¢ yil sirmesi
gerekmektedir. Genis anlamda ise, ¢alisamaz hale gelen devlet ile birlikte bir
dizi toplumsal catigmalari, siyasal krizleri ve genis insan haklari ihlallerini

icermektedir.?’®

Devlet olmanin gerektirdigi  yukumluldklerini  yerine
getiremeyen basarisiz devletler, i¢ duzeni saglayabilmek ve digtan gelen
saldirilari caydirmak ya da kargi koymak igin gerekli olan temel araglara ve
glivene sahip olamazlar.?”® Basarisiz devletler, kendi sinirlari icinde kalan
topraklarda gug¢ kullanma ve otorite iddia etme kabiliyetine sahip olamadiklari

icin ilke topraklari icinde idari agidan bosluk bulunur.?®

Basarisiz olan devletlerde, sinirlar Uzerindeki kontrolde kayiplar
yasanmaktadir. Ortaya c¢ikan etnik, dini ve Kkaltirel husumetlerde artis
bulunmaktadir. ic savas yasanmaktadir. Kendi vatandaslarina karsi terér
uygulanmaktadir. Zayif kurumlar, bozulan ve yeterli olmayan altyapinin
varligi ve yersiz bir baski olmadan vergilerin toplanamamasi, yuksek
seviyede yolsuzluk, rusvet ve ¢okmus bir saglik sistemi, bebek 6limlerinde
artis ve hayattan beklentilerde dusus, okulda duizenli egitim ve o6gretim
firsatinin sona ermesi, kisi basina diisen Toplam i¢ Hasila’da diisiis olmasi,
enflasyonun tirmanmasi, ulusal olmayan para birimleri tercihinin yayilmasi,
temel gida sikintisi yasanmasi ve aclik tehlikesinin ortaya ¢ikmasi basarisiz

devlette mevcut durum ve 6zelliklerdir.?®

277 Pierson, a.g.e., s.168.
7 Esty, v.d., a.g.e.

2 Carment, a.g.m., s.414.
20 Rotberg, a.g.m., s.116.
81 Rotberg, a.g.m., s.120.
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Devletlerde, o6zerklik ve toplumsal destek c¢ok onemlidir. Basaril
devletlerin, sahip olduklari o6zerklik ve toplumsal destek derecesi Ust
seviyededir. Basarisiz devletler ise hem 6zerklik hem de toplumsal destek

bakimindan diisiik seviyededirler.??

Pauline Baker ve John Ausnik’e goére, tamamen ¢okmus devlet,
mesgruiyetini kaybetmis, az sayida igler kuruluga sahiptir. Halkina temel
hizmetlerini ya saglayamaz ya da cok az saglayabilir. Ulke icindeki gruplari

da kontrol altina alamaz.?®®

Basarisiz devletler, temel mesruiyetlerine karsi artan saldirilarla
karsilasirlar.?®* Devletin mesruiyeti, izledi§i etnik grup politikalari ile yakindan
baglantihdir.?®® Bir devletin kapasitesi zayifladikga ve yodneticileri kendi
adlarina galistikga, etkili gikar gruplarin devlete olan baghliklar gittikge azalir.
Halkin siyasal topluluga duyarlihdi yok olur ve vatandaslar kendi goruslerine
deger verilmedigi hissine kapilir ve marjinallesirler. Bunlarin sonunda,
vatandaglari merkezi yapiya baglayan sosyal s6zlesme (toplumsal s6zlesme)
ortadan kalkar. Belki de onceden grup farkliliklari nedeniyle bolinmusg olan
halk baghligini, grup liderlerine aktarir ve Ulkede anarsi yayilir. Terorist

gruplarin artmasi daha olasi hale gelir.?%

Toplumsal soOzlesmenin ortadan kalktigi bir bagka durum ise,

otonomisini kaybeden basarisiz devletin bir grubu diger gruplara kargi

282 Saribay, a.g.e., s.122.

%3 Pauline H. Baker and John A. Ausink, “State Collapse and Ethnic Violence: Toward a Predictive
Model”, Parameters, Spring, 1996.

%4 Rotberg, a.g.m., s.120.

% Nirvikar Singh, “Cultural Conflict in India: Punjab and Kashmir” , The Myth of Ethnic Conflict,
ed. Ronnie Lipschutz and Beverly Crawford, Cerkeley, CA University of Berkeley Pres, 1999, s.352-
360’dan naklen Carment, a.g.m., s.414.

% Rotberg, a.g.m., s.120.
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kayirmasidir. Bu durumda, diger gruplar toplumsal s6zlesmenin bozulduguna
inanirlar. Guvenligin saglanmasi igin dguncu bir tarafin minimum guvence
garantisini vermesi gerekir. Aksi taktirde toplumsal s6zlesme olusturulamaz.
Ucglincli bir tarafin garantér olmamasi halinde dezavantajli olan grup

catismaci bir tutum izler ve devlete karsi harekete geger.?®

Basarisiz devletler, sadece kaynak yetersizliginden dolay! degil, ayni
zamanda gugll, kabiliyetli kuruluglara sahip olamadiklari igin kiresel
ekonominin getirdigi avantajlardan yararlanamamaktadirlar.?®® Bu da onlari
hem icte, hem de digta bodlgesel ve kiresel anlamda ekonomik agidan

gugsuz kilmaktadir.

B. Basarisiz Devletleri Meydana Getiren Nedenler

Devletlerin basarisiz olmasinda baglica etken, devletin egemen
gucund kullanamamasidir. Egemenlik, iki asirdan fazla bir sure, istikrarin
kaynadi olmustur. icinde bulundugumuz XXI. yiizyillda ise, disaridan ve
iceriden tehditlerle karsi karsiya gelmistir. Basarisiz devletler, mesru otoriteyi
kullanabilmek i¢cin mucadele vermektedirler. DUnyanin her yerinde, birgok
hiakimet sozde egemenliklerini etkili yonetisime c¢evirmek igin gerekli
mesruiyet ve kapasiteden yoksundurlar. Bazi basarisiz devletler, yonetimin
olmadigi bolgelerde hakimiyet kurmaya c¢alisan isyancilarla karsi
kargiyadirlar. Komsu devletler ise, bu isyanci ya da ayrilikgi hareketleri

kigkirtabilmektedirler. Devletler, egemen guglerini kullanamadiklari zaman,

287 Carment, a.g.m., s.416.
288 Krasner and Pascual, “Addressing ...”, a.g.m., s.153, 154.
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istikrarsizligi, hatta anarsiyi davet ederler.?®® Libnan devleti de egemen

gucund kullanamamisg, Ulkede istikrarsizlik ve anarsi olusmustur.

Basarisiz devlete giden yolda birgok isaretler ortaya ¢ikmaktadir. Bu
isaretler, devleti basarisiz kilan sebepler olarak gdsteriimektedir. Ulkede
sosyo-ekonomik ve guvenlik sorunlarinin ortaya ¢ikmasi, kotu yonetisime
baghdir. Aslinda tum bunlar, otorite kuramayan ve egemenlikten yoksun

devletin varliginin igaretleridir.

SSCB'nin dagilmasi ve kapitalist sistemin dinyaya hakim olmasi,
ekonomik sorunlarin  devletler i¢in olusturdugu 6nemi arttirmistir.
Klresellesme ile birlikte kapitalist sistemin olumsuz etkileri devletleri yetersiz
kilmistir. Clnku kapitalist sistemde kaynaklarin dagilimi ve elde edilen gelirin
bolugiml egit olmamaktadir. Kaynaklarin kullanimindan meydana gelen
esitsizlik, hem kuresel anlamda devletler ve bdlgeler arasinda, hem de ulke
icinde bdlgeler ve etnisite, din, kultir ve egitim acisindan farkliliklara sahip
gruplar arasinda gerceklesmigtir ve ayni durum hala devam etmektedir.
Bunun sonucunda da, yoksullagsan kesim ile gelir dagiiminin
dizenlenmesinden sorumlu tutulan, otorite sahibi konumundaki devletin

arasinda sorunlar meydana gelmektedir.

Robert Rotberg, basarisiz devletin olusumunun, U¢ asamada
gergeklestigini belirtir. ilk asama ekonomik agidan meydana gelen olumsuz
gelismelerdir. Ekonomik gelirler, kayrilan ailelere, asiretlere (klanlara) ya da
klguk gruplara verildigi igin yasam standartlari hizla koétllesir. Doviz
kisitlamalari, gida ve yakit darligina sebep olur ve hukimet, temel hizmet

harcamalarini kisar. Bu kisitlamaya bagli olarak da vatandaslarin egitim ve

% Richard N. Haass, “Sovereignty: Existing Rights, Evolving Responsibilities”, January 14, 2003,
U.S. Dept. Of State, http://www.state.gov/s/p/rem/2003/16648.htm, 25 Nisan 2003
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saglik gibi birtakim haklarinin karsilanmasinda azalmalar meydana gelir.
Yonetici konumundakilerin, mevcut az sayidaki kaynagin gelirlerini, izlemenin
kolay olmadigi, yurtdigindaki banka hesaplarina aktarmalari, ¢okuntuyu
biyitir.>®® Yoksulluk ve gelir dagiimindaki esitsizlik, i¢c uyusmaziigin

ekonomik nedenleridir.

Rotberg’in saptadigi ikinci safhada, siyasal acidan, liderler ve
kurumlar, mevcut demokratik normlari yok ederek halkin guvenini sarsar,
yasama, yurutme ve yargl uzerinde baski uygular, sivil toplum hareketlerini
engeller ve i¢ guvenlik kuvvetleri ile askeri savunma gugleri dzerinde kontroll
ele gegcirirler. Bu kigiler cogunlukla, etnik bir grubun, asiretin sinifin veya
akrabalarinin lideri (patronu) durumuna gelirler. Diger gruplar ise, diglanmis
ve kendilerine karsi ayrim yapilmis hissederler.®" Yéneticiler, belirgin bir
sekilde zenginlestikce siradan vatandaslar yoksullagir. Sonunda halk,
yonetim tarafindan koseye sikistirilmis hisseder. Halkindan az para alan
devlet memurlari, polisler ve askerler baslarinin caresine bakarlar. En énemli

siyasal fayda olan giivenlik ortadan kalkar.?*2

Son safhada ise, devletin mesgruiyeti ¢coker. Haklarindan yoksun
kalanlar sokaklara dokulir veya etnik ya da dini ¢izgi boyunca hareket
ederler. Cunku kuglk silahlar ve hatta daha blyuk silahlar ucuz ve elde
edilmesi kolaydir. Buna ilaveten, ge¢miste yasanmis, husumet iceren
durumlar hatirlanmaya ya da yeni olumsuzluklar yaratiimaya hazirdir.
Ayrilmanin, otoritenin veya yonetimi tamamen ele almanin getirdigi rahathk
cekici gelir, siddet iceren ¢atisma potansiyeli agiga ¢ikarak devlet gliciymus

gibi gelisir ve mesruiyet azalir.?*?

20 Rotberg, a.g.m., s.117.
#! Rotberg, a.g.m., s.117.
2 Rotberg, a.g.m., s.117.
3 Rotberg, a.g.m., s.118.
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Ulke icinde yasanan i¢ catismalar, sicak savaslar, basarisizigin en
onde gelen gostergesidir. Ancak, basarisizlik genellikle savagin patlak
vermesinden once olusur. Bu nedenle, karsilikli digsmanliklarin kapsami ve
nasil kullanildidi, olusacak basarisizhigi énemli dlgide isaret eder. Keza,
yoneticilerin azinliklara, ¢alisan sinifa ve halkin diger zayif veya marjinal
kesimine karsi yaklasimlari da belirleyicidir.?** Devletlerin basarisizliklarinda
onemli bir yer tutan gatismalar ginUmuzde, birbirine karsi olan iki ulke
arasinda olmasindan ziyade, toplumsal konulari igeren i¢ catismalardir. II.
Dinya Savasi 6ncesinde yaygin olan, dis saldiri sonucu devletlerin ortadan
kalkmasi, 1945'den itibaren hemen hemen gergeklesmemektedir.>®
GUnumuzde, i¢ catisma ve savaslarin yani sira, devletler ile devlet digi
aktorler arasinda da savaslar yasanmaktadir. Devletlerarasi savaslar
konvansiyonel iken, orgultlerle yapilan savaslar farkli bir nitelik tasimaktadir.
Devletler, merkezilegsmeden uzak yapilanmaya sahip, yari 6zerk orgutler ile
savasa hazirlikli degildir.?®® Bu nedenle devletler terér orgitleri ile sicak
catismalarda zorlanmaktadirlar. Basarisiz devletler daha da zorlanmakta ve
yok edilemeyen orgltler devletin otoritesini  zayiflatmasina neden

olmaktadirlar. Boylece de kisir bir dongu olugsmaktadir.

Devletlerin basarisizliklarinda bir baska etkeni de, uzun stre somurge
ulke konumunda olan devletlerin bu durumdan kurtulduktan sonra yasadiklari
sorunlar olusturmaktadir. Sémurgeci devletlerin olusturduklari suni sinirlar,
etnik gatismaya egilimli entiteleri yaratmistir. SOmurge yonetimleri, somurge
ulkelerde, ekonomik gelisimin evrimsel sdrecinin  tamamlanmasini

engellemistir.?®” Siyasal gelisim siirecini de tersine cevirmistir.’®® Sonucta,

2% Rotberg, a.g.m., 120.

295 K rasner and Pascual, “Addressing ...”, a.g.m., s.155.

296 Carment, a.g.m., s.408.

*7 Mohammed Ayoob, The Third World Security Predicament, Boulder CO.: Lynne Rienner,
1995, 5.35.

% Ayoob, a.g.e., 5.36.
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somurgeci  devletlerden  kurtulan  devletler ¢ok zayif entiteleri

olusturmuslardir.?*°

Somurge ulke konumundan yeni ¢ikan ulkelerde, kapitalist sistemin
getirdigi ekonomik sorunlara, siyasal ve kulturel sorunlar da eklenmistir.
Cunku Ulkede yillarca hukium suren somurgeci devletlerin, ekonomik, siyasal
ve sosyolojik agidan kalintilari ve etkileri devam etmektedir. Sémurgeci
devletlerin eski somurge Ulke igindeki isbirlikgi gruplari ile baglantilan
surmektedir. Bu durum da, tam bagimsizlik taraftari ve eski sémirgeci devlet
kargiti gruplar ile igbirliginden yana olan gruplar arasinda ¢atismalara neden
olmaktadir. Tek bir etnik grup, somurgeci devlet(ler) tarafindan ulusal
dizeyde, ekonomik ve siyasal sureglere hikmetmesi icin tesvik edilebilmekte
ve sonucta, diger gruplarla karsi karsiya kalabilmektedir.®*®® Bu sorunlar,
yilllarca somuirge devletler olan ve ardindan bagimsiz devlet konumuna

getirilen Afrika ve Orta Dogu Ulkelerinde gorulmektedir.

Bir baska neden de modernizasyonun istikrasizligi getiren etkileridir.
Modernizasyon, sanayilesmeyi, sehirlesmeyi ve benzeri gelismeleri igerir. Bu
tiir gelismelere ait siiregler, etnik ve toplumsal gerilimleri yikseltir®®' ve

bdylece devletin olusumunu engeller.>%?

Devletlerin basarisizliklarinin en Onemli nedenlerinden biri de
ekonomilerinin  zayif olmasidir. Ozellikle azgelismis Ulkelerde gorilen
basarisizlikta en 6nemli etken rolu kapitalizm Ustlenmigtir. Kiresel kapitalizm,

dinyanin bir bolimune (merkez) gelismeyi getirirken, bir bagka boélumuine de

% George Sorensen, a.g.m., s.7.

3% Rene Lemarchand, “Paterns of State Collapse and Reconstruction in Central Africa: Reflections on
the Crisis in the Great Lakes”, Afrika Spectrum, s.32, 1997 (173-193)’den naklen Carment, a.g.m.,
s.423.

% Ayoob, a.g.e., s.37.

392 gorensen, a.g.m.,s.7.
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(cevre) azgelismisligi getirmektedir. S6mirge konumundan kurtulan ¢evrede,
dis sermayenin Ustin pozisyonu nedeniyle kapitalizm olumsuz yonde

degisiklige ugramistir.>*

Devlet duzeninin bozulmasi, mevcut is bolimu ve siyasal duzeni
mesru kilan baslica sosyal degerlerin basarisizligindan kaynaklanir.
Bozulmakta olan devletler, hiyerarsik bir sosyal yapi igcindeki ¢esitli aktorlerin
konumlarini mesru kilmak ig¢in var olan ideolojilerin basarisiz oldugu gecis
evresindedir. Bu kosullar altinda sonug, sosyal ve siyasal dizenin ¢okmesi

olur.®*

Eger onleyici diplomasi, ¢atismanin dnlenmesine iligkin kararlar veya
dis mudahaleler bu sureci onleyemezse, devlet, tamamen ¢okme tehlikesi ile
kargl kargiya gelir. Sonunda da ¢okuntu, bolinme gergeklesir veya hizla i¢
savasa girilir. Devletin hukmu kalmaz ve o zaman halka saglik hizmetleri
bdlgesel kuruluslar ya da iyi niyetli veya hegemonik disg glgler tarafindan

saglanir. (Ornek: Libnan’da Suriye’nin, Tacikistan’da Rusya’nin varligi.)*®

C. Basarisiz Devletlerin Olusturdugu Tehditler

Basarisiz Devletler, bolgesel ve kuresel guvenlik ve istikrara karsi bir

306

tehdit olarak gorulmektedir.”™> Cunkl ulusal hikumetler, dizenin baslica

temel yapisini olusturmaktadirlar. Uluslararasi glvenlik agisindan, kaosa

303 Sorensen, a.g.m., s.13.

304 Carment, a.g.m., s.413.

3% Rotberg, a.g.m., s.118.
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2001°den naklen Edig, a.g.m., s.173.
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kargi korunmak icin hem iceride hem digarida devlete guvenilmektedir.
Sinirlarin Otesine ve dunyaya yayillmada anarsginin sinirlanmasinda devlete
sorumluluk dusmektedir. Devletler, siyasal faydalari halklarina temin etmek
icin mevcutturlar. Gorevlerini olmasi gerektigi sekilde yerine getirdiklerinde,
uluslararasi arenanin ve kendi i¢c ekonomik, siyasal ve sosyal gerceklerine ait
dinamik guglerinin  kisittamalari ile zorlamalari arasinda arabuluculuk

yaparlar.®®’

Basarisiz devletler, kendi sinirlari icinde kalan topraklarda gug¢
kullanma ve otorite iddia etme kabiliyetinde olamadiklari i¢in topraklarinda
meydana gelen idari bosluk, dinya dizeni i¢in rahatsizlik olusturur. Cunku
bir bagka devlet, sahip oldugu ydonetme kapasitesi ile bu boslugu doldurmak
isteyecektir. Basarisiz devletler, istikrarsizligin, kitle goglerinin ve cinayetlerin
nedenlerini beslemektedirler. Bu devletler ayni zamanda, teroran barindigi ve
ihrag edildigi topraklara da sahip olmaktadirlar. Bu tur ulkelerin varligi ve
barindirdiklar istikrarsizlik, sadece kendi halklarinin hayatini ve yagantisini
tehdit etmemekte, ayni zamanda, diinya barisini da tehlikeye atmaktadir.3%®
Cunku bu Ulkelerde silahlara daha kolay ulasabilen orgutler, devlet iginde
veya komsu ulkelere kargi saldirilar duzenleyebilmek icin Ulkede kendilerine
Us teskil edebilecek topraklarin kontroliini ele gegirebilirler. Ozellikle,
transnasyonal terdr orgutleri, bu tir ortamlarda kok salabilir ve kiresel

glivenlik icin bir tehlike olustururlar.3®

Ozellikle, siyasette ve glvenlik konusunda bosluklara sahip basarisiz
devletler, transnasyonel terérizme katkida bulunabilirler. Siyasi digtncelerin
bariscil yollardan ifade edilmesinin mimkin olmamasi halinde, engellenen
gruplar, baskici rejimlere ve dis destekleyicilerine kargi siddet eylemlerinde

bulunabilirler. Benzer sekilde, sinirlarini ve topraklarini kontrol etmeyen

37 Rotberg, a.g.m., s.118.
3% Rotberg, a.g.m., s.117.
3% Krasner and Pascual, “Addressing ...”, a.g.m., s.155.
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devletler, terorist sizmalari ve eylemleri kolaylastirirlar.®'® Devletin gérevlerini
yerine getirememesinden dolayl rahatca hareket edebilen ve kontrolu ele
geciren orgutler, devletin glvenligi icin buyuk tehlike olustururlar. Bu orgutleri
topraklarinda barindiran basarisiz devletler de ortaya ¢ikan anarsi agisindan

bir sorun olarak degerlendirilirler.*"’

Basarisiz devletler, transnasyonel
terorist orgutler icin pek cok agidan elverigli ortamlar sundugu igin ¢ok
caziptirler. Bu topraklar, terdristler i¢in cennet niteliginde glvenlik ve ¢atisma
tecrubeleri, egitim ve beyin yikama yerleri saglar. Sinirlardan rahatlikla gegis
saglanabildigi icin silah ve techizata ulagsma imkanlari fazladir. Finans
kaynaklarinin kendilerine ulagimi da kolaydir. Bu topraklardan transit gegisi
de rahatlikla yapabilirler.312 Basarisiz devletlerde, finansal islerin, techizat ve
personel gecisinin takibi de zordur.*'® Bu devletlerde, terér orgitlerinin
operasyonlari i¢in hedefleri bulabilme ve vurabilme imkanlari fazladir. Orglte

yeni elemanlar da rahatlikla bulunur.®'

Cunku devlet, ekonomik, sosyal ve
siyasal acidan halkina temel hizmetleri saglayamadigi icin issiz, a¢ ve saglik,
egitim ve guvenlik hizmetlerinden yoksun halkin terdr oérgutlerinin agina
dusmesi ¢ok kolaydir. Lubnan’daki terdrist yapilanma bu duruma en belirgin

ornegi teskil etmektedir.

Teror orgutleri, tamamen ¢okmus degil de basarisiz ama hala bazi
hizmetlerin sunuldugu Ulkeleri tercih ederler. Clnkl, orgut faaliyetleri igin
birtakim hizmetlerin zor da olsa c¢alisiyor olmasi gerekir. Teror orgutleri,

komunikasyon teknolojisi, ulasim ve banka hizmetlerini igeren, kuresel

310 Steward Patrick, “Weak States and Global Threats: Fact or Fiction?”, The Washington Quarterly,
29:2, The Center for Stratejic and International Studies and the Massachusetts Institue of Technology,
Spring 2006, s.36. (27-53); “Fighting Terrorism at Gleneagles”, The New York Times, July 8, 2005,
s.22.

3 Barry Posen, “The Security Dilemma and Ethnic Conflict”, Survival, V.35, N.1, Spring 1993, s.28.
312 Patrick, a.g.m., s.34.

313 Somalia, Countering Terrorism in a Failed State, International Crisis Group, Africa Report N.45,
23 May 2002, s.ii.

314 patrick, a.g.m., s.34.
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ekonominin finansal ve lojistik altyapisina giris imkanina sahip olmak

isterler.3"®

Basarisiz devletler, uyusturucu maddelerin tretimi, transferi ve ticareti,
silah ve insan kagakc¢iligl ve diger yasa disi maddelerin kagakgiligini iceren
transnasyonel sug organizasyonlari ve bu tur faaliyetlerden elde edilen
gelirlerin aklanmasi igin uygun (s saglamaktadirlar.*'® Bu uygun ortamda
teror orgutleri, sadece silah temin etmekle kalmamakta, ayni zamanda, silah
ve uyusturucu kacakciligi ile diger yasadisi faaliyetler yoluyla gelir elde

etmektedirler.

Devletler, temel sosyal ihtiyaglari karsilamazsa, radikal érgut aglarina
bagli yardim kuruluslari ve egitim sistemi icin bosluk yaratirlar. Etkin
ekonomik kuruluglardan yoksun devletler, durgun ekonomik gelismeden
dolayl sorun vyasarlar, siyasal asiriliklari beslerler ve terdrist orgutlerin
finansmanini engelleyemezler.®’ Halkina is ve gida temin edemeyen

basarisiz devletler, terdristler icin ideal llkeye sahiptirler.'®

Devletler en fazla, ¢gatismalardan 6nce, sonra ve ¢atismalar sirasinda
basarisiz olma tehlikesiyle karsi karsiyadirlar. Ulkede kaos meydana gelirse,
teroérizm, uyusturucu ticareti, silah kagakgiligi ve diger organize sug turleri
artar. Buna 0Ornek, 2001’de dunyanin en yoksul ulkelerinden biri olan
Afganistan’dir. Afganistan, ABD’de gerceklestirilen terdrist saldirilar igin Us

durumuna gelmistir.3'

315 patrick, a.g.m., s.35.

316 patrick, a.g.m., s.38.

317 Patrick, a.g.m., s.36.

*!® Fighting...” a.g.m., The New York Times, July 8, 2005, 5.22.
319 Krasner, and Pascual, “Addressing ...”, a.g.m., s.153.



82

Basarisiz devletlerde, siddet iceren c¢atismalar ve ayni zamanda
kontrol edilemeyen ve sizmalarin oldugu sinirlar birbirini takip eden kisir
doéngu halini alir. Devlet yapisi zayiflayip ¢oktukgce sinirlar daha sizilabilir
hale gelir. Bu Ulkeler siklikla, komsu ve cgevre ulkelere siyasal istikrarsizlik,
ekonomik bozukluk ve siddet yayarlar. Buradaki risk, bitigsik devletlerin de
basarisiz devletler olarak benzer oOzellikler tasiyor olmalari ve yeterince
kontrol edilemeyen, sizmalarin oldugu gevsek sinirlar ve siddet iceren
catismalar hususunda zayif savunmaya sahip olmalaridir. Kéti komsu,
yonetisimi zayiflatabilir ve siddeti tesvik edebilir. Clinkd bu devletler de
basarisiz devletlerdir. Bazi durumlarda, bitisik devletler, kendi siyasal
amaglarini paylasan silahli gruplari destekleyerek diger Ulkede i¢ savasi
kiskirtirlar.>®® Devlet yonetimini olumsuz ydnde etkileyen ve siddet iceren ig
catismalari arttiran bir bagka etken de transnasyonel aglardir. ister etnik
kimlik, ister siyasal egilim, ister ekonomik ¢ikar temelli olsun, transnasyonel
aglar, yasa disi, kiguk silah, uyusturucu veya insan ticareti yoluyla

hiikiimetleri zayiflatir ve siddet iceren catismalari alevlendirirler.>*!

Basarisiz devletler, organize suglar icin de aranilan ortami hazirlar.
Zaten gunumuzde, organize suglardaki artig, kiresellesmenin dinamikleri ile
hiz kazanmis durumdadir. Komunikasyonda, ulagsimda ve ticari kotalarin
kaldirimasina iliskin son gelismeler ile finansal hizmetlerin kontrol
edilememesi, kara para aklamadan uyusturucu, silah ve insan ticaretine
kadar yasa disi faaliyetler igin biyik firsatlar yaratmistir.** Kanunlarin
olmadigi veya tam olarak uygulanmadigdi, sinir kontrollerinin gevsek oldugu,
s6zlesme uygulamalarinin olmadigi, kamu hizmetlerinin glvenilmez oldugu
devletlerde su¢ adlari rahatlikla yayilir. Transnasyonel suglar, basarisiz

devletlerin kapasitesini azaltir. Su¢ gruplari, ¢atisma alanlarinda basarisiz

320 patrick, a.g.m., s.44.

321 patrick, a.g.m., s.44, 45.

322 Justin Logan and Christoper Preble, “Failed States and Flawed Logic: The Case Against a Standing
Nation-Building Office”, Policy Analysis, N.560, January 11, 2006,
http://www.cato.org/pubs/pas/pa560.pdf, 2 Subat 2006.
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devletlerin kapasitesini somurme konusunda uzmanlagsmigtir. Boyle yerlerde
siyasal otorite tartisiimaktadir ve/veya c¢atisma sonrasinda resmi kurumlar
cokmiistiir. 2 Organize suclar arasinda en yaygin olanlarindan biri olan kara
para aklama, 6zellikle kiiguk off shore finans merkezlerinde, zengin uluslarda
veya orta gelirli Ulkelerde olur. Nedeni ise ¢ogu basarisiz devletin gerekli
bankacilik sistemlerinden yoksun olmasidir. Diger taraftan, kara para
aklamadan elde edilen kar, ya basarisiz devletlerdeki faaliyetlerden elde
edilir ya da bu tiir devletlerden gecerek gelir.>** Libnan’in i¢c savas éncesi

ekonomik yapilanma da benzer bir durum arzetmistir.>?°

Basarisiz devletlerin guclendirilerek bu siniflamadan ¢ikmasina
yardimci olmak amaciyla o6nleyici diplomasi, finansal yardim ve diger

metodlar kullaniimaktadir.3?®

Amerikan hukumetinin 2005 yili  Ulusal
Savunma Strateji belgesinde, Amerikan ordusunun, zayif devletleri, terorizm,
yonetimi ele gecirme amagli ayaklanma ve organize sugclar ile micadelesinde

gliclendirmesi istenmistir.>*

Ozellikle, 11 Eylil'den sonra terérizme, basta ABD olmak (izere Bati
ulkeleri tarafindan Onem verilmesiyle topraklarinda terdrizmin yeserdigi
ulkeler énem kazanmigtir. Bu Ulkeler, Afganistan, Burundi, Liberya, Sierra
Leone, Somali ve Sudan’dir. Ozellikle ABD, bu devletlere yardim ¢abalarini
desteklemektedir.**® 2006’'da Liibnan topraklarinda yasanan israil-Hizbullah

savasindan sonra Lubnan da desteklenen Ulkeler sinifina girmigtir.

323 Patrick, a.g.m., s.38, 39.

324 Patrick, a.g.m., s.40.

323 Liibnan’da i¢ savas oncesi ekonomik yapilanma, ¢alismanin ikinci boliimiinde <1975 i¢
Savasi’n1 Hazirlayan Nedenler” alt basliginda detayli olarak yer almaktadir.

326 Rotberg, a.g.m., s.124.

327 National Defense Strategy of the United States of America, March 2005,
http://www.defenselink.mil/news/Mar2005/d20050318nds1, 5 Mayis 2005.

328 Rotberg, a.g.m., s.124.
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Bu bodlumde, tezde kullanilacak temel kavramlar incelenmistir. Bu
baglamda, egemenlik ve egemenligin dayanmasi gereken toplumsal riza, bu
bolumde Uzerinde durulan oncelikli kavramlari olusturmaktadir. Egemenlik
kavrami, tarihsel sureg igindeki evrimi ile genis bicimde ele alinmis; ginumiz
tartismalari ve egemenlik kavramina tipolojik yaklagimlar, bu c¢alismanin
temel kavrami olan egemenligin daha c¢cok i¢ egemenlik ve Westphalia
egemenligi cercevesinde degerlendiriimesiyle bu konulara agirlikla
deginilerek ele alinmistir. Modern devlet anlayisinda oldukga 6nemli bir
degere sahip olan ulus ve ulus-devlet kavramlari da egemenlik kavraminin
tartisildigr bu bolimde tartismanin 6nemli bagliklari olarak yer almistir.
Bolimin devaminda, egemenlige temel teskil eden “otorite” tanimlamasi
siyasal otorite tartismalarina yer verilmek suretiyle degerlendirilmistir. Bu
baglamda, devletin sahip olmasi gereken gucu, kuvvet ile toplumsal rizanin
birlesmesinden elde edecegi yaklasimi gergcevesinde bu ikisi arasindaki
iliskiler ag1 analiz edilmis, otorite ve riza kavramlari degerlendirilmistir.
Bolumun son bashginda, egemenlik ve otorite iliskisinde dogrudan belirleyici
bir roli oldugunu savundugumuz basarisiz devletler kavrami, temel
Ozellikleri, olusum suregleri ile bu surecteki belirleyiciler ve bu devletlerin

olusturdugu tehditler gergevesinde ele alinmistir.



IKINCi BOLUM
LUBNAN’DA MANDA DEVLETTEN BASARISIZ DEVLETE GIiDEN YOL

I. LUBNAN’IN TOPLUMSAL YAPISI

Libnan’in toplumsal yapisini anlayabilmek i¢cin en 6nemli iki unsuru
gOzden gegirmekte fayda vardir. Bu iki unsurdan ilki dini yapi, ikincisi ise
zaimlik muessesesidir. Lubnan toplumu, tarihinden kaynaklanan farkli dini ve
etnik unsurlarn icermektedir. Ancak siyasal agidan bakildiginda, Lubnan
devletinin yapisinda etnik yapidan ziyade dinin gok dnemli bir yeri teskil ettigi
gorulmektedir. Devlet yapisinda gdze c¢arpan bir bagska 6nemli unsur ise
zaimlik muessesesinin varligidir. Devletin kurumsalliktan uzakta olmasinin en
onemli nedeni bu ikinci unsura dayanmaktadir. Devletin egemen bir gug
olarak iglevini surdirmesini engelleyen i¢ 6geler, din ve mezheplere dayali
siyasal sistem ile zaimlik muiessesesinin toplum ve devlet Uzerindeki

agirhgidir.

A. Dini Yapi

Ldbnan, farkh etnik ve dini gruplarin yeraldigi bir Ulkedir. Bu bolgede
tek tanril dinler olan islamiyet ve Hiristiyanlik tarihte birbirine karsi strekli
miicadele iginde olmustur.®*® Ulkede 6zellikle dini acidan farklilasma, iktidar
mucadelesinde gruplarin kimligi olarak ortaya ¢ikmig ve Ulkedeki ulusal
birligi, bltinlesmeyi engelleyen en 6nemli unsuru olusturmustur. Ulkedeki din

ve mezhep catismasi ileri boyutlara ulasarak i¢c savasa kadar gitmistir.

329 Dilip Hiro, Lebanon — Fire and Embers, London, Weidenfeld and Nicholson Ltd., 1993, s.1.
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Lubnan’daki dini gruplarin kendi aralarindaki anlasmazlik ve catismalar diger
devletler tarafindan ulke Uzerinde ve bodlgede nufuz mucadelesinde

kullaniimis ve bu durum da Lubnan devletini zayiflatmistir.

Ulkedeki farkh etnik ve dini topluluklarin birbirleriyle iliskisi ekonomik
ve ticari acidan aligverig ile sinirlanmig, sosyal hayata yansimamistir.
Topluluklar arasindaki ekonomik ve ticari iligkiler, sosyal agidan butinlesme
igin yeterli olamamistir. Her topluluk, inanglari, degerleri ve topluluk bilinci
dogrultusunda kendi bagimsiz sosyal sistemini olugturmustur. Daha da otesi,
her topluluk cografik agidan ayri yasam bélgesine sahip olmustur.®® Ayri
bdlgelerde yasama bigimi de ekonomi alanindaki mevcut sektorel paylasimin
keskinleserek devamini saglamis ve bdylece etnik, dini ve mezhep
farkhliklarina gére ekonomiye katilimda heterojen bir yapi elde edilememistir.
Bu durum, ekonomiden dusuk pay alan kesimin durumunda iyilesme elde

etme acgisindan onemli bir sorun teskil etmigtir.

1932’den bu yana Lubnan’da nufus sayimi yapilmamaktadir. Ancak,
ginimuizde tahmini olarak; nidfusun % 59unu Muslimanlar (Sii, Sdnni,
Diirzi, ismaili, Alevi veya Nusayri) olusturmaktadir. Hiristiyan (Maruni Katolik,
Rum Katolik, Katolik Melki, Ortodox Ermeni, Katolik Ermeni, Katolik Suriyeli,
Roman Katolik, Suriye Ortodoks, Caldin, Suryani, Kopt, Protestan) nufusun
orani %39'dur. %1.3'lik kismi ise geri kalanlar olusturmaktadir.®' Geri kalan
grup iginde, Bahailer, Yahudiler bulunmaktadir. Ulkede az sayida yasayan

Kirtler ise Siinni mezhebindendir. 3%

330 1 atif Abul-Husn, The Lebanese Conflict, Colorado, Lynn Rienner Publishers, Inc., Boulder,
1998, s.6.

3! Central Information Agency (CIA) The World Factbook 2006 — Lebanon. Bu kaynak, BM
tarafindan da resmi olarak kullanilmaktadir.

332 David Gordon, The Republic of Lebanon-Nation in Jeopardy, Colorado, Westview Press, 1983,
s.8, 9; Hiro, a.g.e., s.5.
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1. Maruniler

Maruniligin baslangici igin iki kaynak goésterilir. Bu kaynaklarin biri,
M.S. IV. yazyilin sonlari ile V. yluzyilin baglarinda yasamis olan Suriyeli kesis
St. Maron’dur. Digeri de Marunilerin baglangici olarak M.S. 685-707 yillarinda
Antakya Patrikligi yapmis olan St. John Maron’dur. St. John Maron,
Marunilerin babasi sayilir. Maruniler tek tanriya inandiklari igin, Bizans
imparatoru Il. Justinianus (685-711) zamaninda cesitli iskencelere maruz
kalmiglar, papazlari idam edilmis ve Antakya yakinlarindaki manastir ve
kiliseleri yakihp yikilmigtir. Bu olaylarin sonucu olarak Marunilerin buyuk bir
kismi Libnan daglarinin kuzeyine cekilmistir.*** 1095-1099 vyillari arasinda
gerceklesen Birinci Hacl Seferi'nin sonucunda kazanilan basari ile Latin
Kudus Kralligi kurulmus ve kurulan bu krallik sinirlarini Sayda, Beyrut, Jubayl
ve Trablus’a kadar genisletmigtir. Maruniler Hiristiyanlarin hUkim strdtgu bu

bdlgenin bir parcasi olmuslardir.®*

Maruniler yogun olarak, Lubnan daglarinin bati eteklerinde,
Trablussam’in  kuzeyinde denize dokulen Nahr-al-Barid ile Beyrut'un
kuzeyinde denize dokulen Nahr-al-Kelb arasinda, guneyde de, Suf
bdlgesindeki Dayr-al-Kamar ve Cezzin kesimlerimde bulunmaktadirlar.®*®
Bunun disinda, daginik olarak Bekaa vadisinde ve Akkar tepelerinde de
yasamaktadirlar.®*®  Maruniler, inanclari bakimindan, Katolik kilisesine

baglidirlar.®’

333 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2003, 5.266.
34 Hiro, a.g.e., s.1.

335 A. Haluk Ulman, 1860 — 1861 Suriye Buhram, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yaymlart, No.211-193, 1965 (Ankara, Dig Miinasebetler Enstitiisii Yayinlari, No.18, 1965.
s.6.

336 William W. Harris, Faces of Lebanon, Princeton, Markus Wiener Publishers, 1997, s.71.

337 Ulman, a.g.e., s.6.
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Maruniler, ge¢cmis tarihte kentten uzak, izole edilmis bir gekilde
koylerde yasarken, IX. yuzyilda Bati tarzi iktisadi sistemin Ulkeye girmesiyle
Marunilerin bir kismi ticaret ile ugragsmaya basladi. Boylece Beyrut'ta gugli
bir mevcudiyete sahip oldular.>*® XVI. ve XVII. yiizyilda Libnan’da sayisal
acidan en fazla nifusa sahip mezhep Marunilerdi. Ancak sayica fazla
olmalarina ragmen iilkede etkinlige sahip degillerdi.>*® XIX. ylizyilin ortalarina
kadar Diirzi hegemonyasi altinda uyum icinde yasadilar.**® Ancak zamanla
Ddurzilerin UstUunligu azalmaya basladi. Durzi aileler arasindaki kanli
mucadele Durzilerin gucunu azaltti. Ayrica, onde gelen Durzi ailelerden olan
Sihab ve Abdullam ailelerinde zamanla kopmalar olmasi, bir kisminin

31 Osmanli

Hiristiyanligi  benimsemesi de Ddrzilerin gucuni azaltti.
déneminde de daha zayif olan Maruniler, XX. ylzyilla yaklastikca gerek
ekonomik gerek siyasal agidan guglenerek Lubnan’da en etkili mezhep grubu

konumunu aldi.3#2

Orta Dogu ile Avrupa arasindaki ipek ticaretinin Libnan Uzerinden
gecen kismi Marunilerin kontroli altindaydi. Bu da Marunilere ekonomik
acidan énemli bir avantaj saglamaktaydi.**® 1584’de Roma’da agilan Maruni
Koleji Libnan’dan gelen Maruni ¢gocuklara egitim vererek Liubnan’a misyoner
ve reformcu olarak géndermesi, Marunilerin Bati ile iligkilerini arttirmasinda
etkili oldu. NUfus olarak artmalari ve guglenmeleri Dirzilerin yerini almalarini
sagladi. Ayrica, Manda yonetimi doneminde de Fransa ile iligkilerini
gelistirdiler, Vatikan ile de siki iligki icindeydiler.*** Bu dénemde taninan
ekonomik ayricaliklar sayesinde Lubnan’in en zengin toplulugu oldular.

Ldbnan’in bagimsizhdinin ilanindan sonra Hiristiyan isadamlari, ticaret ve

338 Harris, a.g.e., s.70, 71.

339 frfan C. Acar, Liibnan Bunalim ve Filistin Sorunu, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1989, s.1.

340 Abul-Husn, a.g.e., s.33.

3 Acar, a.g.e., s.8.

32 Acar, a.g.e., s.1.

3 Acar, a.g.e., s.8.

3% Abul-Husn, a.g.e., s.33.
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endUstrinin blylk bir kismina hakim durumdaydilar.**® 1920'de modern
Ldbnan’in  kurulmasindan itibaren siyasal ve ekonomik glcu elinde

bulunduran Marunilerin®*

ulke icindeki ayricalikli ve Ustin konumu, 1943
Ulusal Pakti ile daha belirgin hale geldi. Cumhurbagkanliginin yani sira ust
duzey resmi gorevlerin buyuk bir kismina sahip oldular. Maruniler, Araplara
kargl siyasal otonomi ve otoritelerini korumaya yonelik olarak 1936’da
Falanjist Parti (Kataib Parti)’yi kurdular. Bu 6érgutlenme, silahli milis gucline
de sahipti.**” Statiikocu yapilariyla i¢ savasta reformcu sol hareketi teskil
eden Libnan Ulusal Hareketi (LUH)'ne karsi diger Hiristiyanlar ile birlikte
Libnan Cephesi icinde yer aldilar. i¢ savas sonrasi Taif Anlasmasryla
kurulan yeni dizende siyasal gucu Muslumanlarla birlikte egit bir sekilde
paylasmaya basladilar. Artik nifus olarak da Muslimanlardan daha az bir
nufusa sahiptiler. 1990 verilerine gbére Lubnan halkinin yaklasik %271’ini

Maruniler olusturmaktayd.#®

2. Sunniler

Sunni mezhebine dahil olan Mislimanlar, islam inanci igindeki en
genis grubu olusturmaktadirlar. Sunnilik, Hz. Peygamber ile ashabin dinin
temel konularinda takip ettikleri yolu benimseyenler anlaminda tabir edilen
Ehl-i siinnet**® gelenegini takip etme, Siinni kavrami da Hz.Muhammed'in

sunnetini takip eden anlaminda kullaniimaktadir. Burada gelenekten kasit,

3 David Gilmour, Lebanon- The Fractured Country, Oxford, Martin Robertson revize edilmis ve
giincellestirilmig baski, 1987, s.75.

46 Walid Khalidi, Conflict and Violence in Lebanon: Confrontation in the Middle East,
Cambridge, Center for International Affairs, Harvard University, Fourth Printing, 1984, s.14.

37 Acar, a.g.e., s.30.

¥ Harris, a.g.e., s.70.

* Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.10, istanbul, 1994, 5.525.
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Hz.Muhammed'in "Stnnet" denilen sbz, fiill, zimni tasdik veya herhangi bir

suretle konulmus bir kanun hakkindaki hadisleridir.>*

Sinniller, ik t¢ halife (Hz.Ebu Bekir, Hz.Omer ve Hz.Osman) ve
Hz.Ali'ye guvenip kabul ederler. Sinnilerde halife, secimle ya da atalari
tarafindan aday gésterilmek suretiyle belirlenmektedir.>*' Stinni Miislimanlar,
butin muslimanlarin Allah’in itaat eden kullari olarak yasalar onunde esit
olduguna inanirlar. Siinnilerde, islamiyeti yorumlayacak yetkili bir makam ya

da heyetin varligi s6z konusu degildir.>*?

Lubnan’daki Sunni varligi, 634-639 yillar arasinda bolgenin Musliman
Arap ordusunun istilasina ugramasi ile aciklanmaktadir.**®* Osmanli devrinde
Sunniler, ayni mezhebi paylastiklari icin ayricalikli ve avantajli bir konuma
sahipti.>** Bu ddnemde resmi devlet dinine bagl olmalari nedeniyle Siinniler,
Osmanlilarin 6zel korumasi altindaydi. Sunniler, Memlukler ve Osmanhlar
déneminde yonetici sinifi icinde yer aldiklari i¢in diger topluluklarla
iliskilerinde gliclii bir konumdaydi.>*® Bu nedenle de kendilerini devlet yapisi
ve merkezi otorite ile 6zdeslestirdiler.>*® Ancak, modern Libnan devletinin
kurulmasiyla birlikte siyasal statuleri zayifladi ve devlet otoritesi igindeki
konumlarini kaybettiler. Libnan i¢ savasinda, LUH iginde aktif rol aldilar.
Filistin Direnis Hareketi ile yakin iliski kurdular ve Filistin Kurtulus Orgiiti
(FKOY'niin Libnan’dan cikarilisi sirasinda FKO saflarinda carpistilar.®®’

%0 islam Ansiklopedisi, C.11, Istanbul Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari, 1970, 242.

! Ignaz Goldziher, Introduction to Islamic Theology and Law, Princeton University Press,
Princeton, 1981, s.183.

352 George Makdisi, The Rise of Humanism in Classical Islam and Christian West with Special
Reference to Scholasticism, Edinburg, Edinburg University Press, 1990, s.85.

33 Mohammad Ali Mekki, Lubnan: Min al-Fath al-Arabi ila al Fath al-Osmani (Lebanon: From
Arab conquest to Ottoman conquest), Beirut, An-Nahar Publishing House, 1977°den naklen Abul-
Husn, a.g.e., s.39.

3% Acar, a.g.e., s.8.

355 Abul-Husn, a.g.c., s.40.

356 Abul-Husn, a.g.e., s.36.

357 Abul-Husn, a.g.e., s.40,41.
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Sunni nufusun bayuk bir kismi Marunilerin ve Durzilerin yerlesim alani

358,

olan Daglik Lubnan™”in digsinda yasamislardir. Halen de yogun olarak

lilkenin kiy1 bélgesinde bulunan sehir ve kasabalarda bulunmaktadirlar.?>®

3. Siiler

Siilik, Sia kelimesinden turemistir. Sia da, birisine uyanlar, ayni
gruptan olanlar anlamina gelen Arapca bir kelimedir.*®® Bir baska deyisle

yandas, taraf anlamina gelmektedir.*®’

Sia, Hz. Muhammed’in 6limundn
ardindan Hz. Ali'nin mesru halife olarak kabul edilmesi hususunu baslangi¢
noktasi olarak alan, birbirinden ¢ok farkli islami mezheplerin biiyiik bir

zlimresinin ortak adi olarak kullaniimistir.>®?

Sii kelimesi, Ali’'nin taraftarlari,
Ali'nin Sia’sindan tiremistir. Siiler, islamiyet'te, Hz. Muhammed’in ardindan
halifeligin Hz. Muhammed’in amcasinin oglu Ali ile onun esi ve peygamberin
kizi Fatma'dan olan ogullarinin halifelik hakkina sahip olduguna
inanmaktadirlar. Siilikte iki buyuk mezhep vardir: Onikiler ve Zaidiler.
Liibnan’da yasayan mezhep, Oniki imamlar olup giiniimiizde ¢ogunluk olarak
yasadiklar Ulke iran’dir. Bu mezhepteki Siiler, Hz. Ali, Hz. Hasan, Hz.
Huseyin ve gelen diger imamlarin ardindan son olarak onikinci imamin Mehdi

olarak islamiyetin altin cagini kurmak (izere gelecegine inanirlar. Diger

%% Daglik Liibnan terimi, cogunluk olarak Maruni ve Diirzilerin yasadigi Liibnan Daglari’nin orta
kismini isimlendirmek i¢in ilk defa Osmamli déneminde kullanilmistir. Thomas Collelo, Lebanon,
Ed. Thomas Collelo, Washington, U.S. Library of Congress, Federal Research Division, 1989, s.264.
%% Abul-Husn, a.g.e., s.6.

360 Abdiilbaki Golpinarli, Tarih Boyunca islam Mezhepleri ve Siilik, Istanbul, Der Yaynlari, 1987,
s.21.

36! Lindholm, a.g.e., 5.283.

362 A, Adwar, v.d., islam Ansiklopedisi, C.11, Eskisehir, Milli Egitim Bakanligi Devlet Kitaplari,
2001, s.502.
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mezhepler ise, ismailiye grubu, Diirziler, Aleviler, Ahlihak grubudur. Hariciler

ve Yezidiler ise ne Siinni ne de Sii'dir.>®®

XlI. yuzyillda Siiler, Daglik Libnan’in guney kismindaki tepelerde,
Bekaa vadisinde ve daha sonra Marunilerin ve Durzilerin hakimiyet kurduklari
Daglik Lubnan’in orta kisminin blyuk bir bolimunde asil nufusu
olusturmaktaydi.*®* Miitevaliler olarak da anilan Sii Musliimanlar, Suriye®®
Kiyilarinin  guneyine, Sayda ve Sur sehirleri arasindaki topraklara
yerlesmislerdi.®*® Osmanli déneminde Libnan’in giineyinin yani sira Bekaa
Vadisi ve Baalbek civarinda da yasayan Siilerin Sunniler kadar gucu yoktu.
Bunun nedeni Osmanlilarin Sinni mezhebinden oImaS|yd|.367 Bu nedenle,
XVI. yiizyilda Siiler, Siinni Osmanlilara karsi iran’i desteklemislerdi.®®®
Gunumuzde Siiler, Beyrut'un batisinda, Beyrut'un gliney varoslarinda, Bekaa

vadisinde, Baalbek’te ve Lubnan’in gliney bolgesinde yagsamaktadirlar.

1920’ye kadar Siiler, Ulkenin siyasal sistemi iginde tam anlamiyla fiili
olarak yer almadilar. Yagsam tarzi ve siyasal kulturu ile marjinal bir goruntu
sergileyen Siileri merkezi yonetim de ihmal etmisti. Feodal yapi iginde duguk
seviyede sosyal hareketlilige sahip koylu topluluk olan Siiler, siyasal agidan
tam olarak temsil edilememe 6zelligi tasimaktadirlar.®*® XIX. yiizyll boyunca
Siiler, toplumun diger kesimlerine nazaran egitim ve gelir agisindan daha
disiik seviyede bulunmaktaydi.®’® Hatta, Libnan halki icinde en az egitim

gérmis topluluguydu. Ancak, XX. yiizyilda giiney ve doguya ani Israil

363 Sir Reader Bullard, The Middle East-A Political and Economic Survey, London, Oxford
University Press, Third Edition, 1958, s.44.

3%% Harris, a.g.e.,s.73.

365 0 dénemde Liibnan topraklari Suriye vilayeti siirlart iginde yer almaktaydi.

366 Ulman, a.g.e. s.7, 8.

367 Acar, a.g.e., s.8.

3%% Harris, a.g.e., s.73.

369 Abul-Husn, a.g.e., s.37.

370 Collelo, a.g.e., s.265.
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saldirilari ve modern kentlesme yasami, geleneksel tarzlarini degistirdi ve

birgcogunun Beyrut’a go¢ etmesine neden oldu.

1926 yilindaki Fransiz Kararnamesi’yle Caferi fikhina uygun olarak
Siilerin dini 6zerkligi resmilik kazandi. Boylece Siiler, Osmanlilardan bu yana
ilk defa cemaat haline geldiler ve Sii mahkemeleri de mesruluk kazandi.*""
Ancak, Siilerin Osmanli’dan beri, devlet otoritesine karsi 1srarla devam eden
ilgisizligi 1960’1 yillarin sonuna kadar devam etti.*”? Ulusal Pakt, Marunilerin
cogunluk oldugu dénemde yapildigi icin Siilere Ulke ydnetiminde énemli
pozisyon ve etkin gérevler veriimemisti.>”*> Giineyden Beyruta goc ederek,
siyasal erkin sahibi ve ayni zamanda ekonomik ve sosyal agidan toplumun
en Ust seviyesinde yeralan Marunilerle yanyana yasayan Siiler bilinglenerek
daha fazla egitim imkani, parlamentoda daha fazla temsil ve ydnetim
kademesinde daha etkin pozisyon talebinde bulundular.*”* Nufuslarinin ic
savastan sonra hizla artarak Marunilerin nufusunu geride birakmasi da
onemli bir etkendi. Musa el-Sadr, 6zellikle Beyrut'un gecekondu semtlerinde
yasayan yoksul ve egitim diizeyi diisiik Siilerin lideri konumunu aldi.*”® Diger
bolgedeki Siilerin ¢ogunlugunun destegiyle 1974 yilinda Musa el-Sadr'in
Emel érgitiini kurmasiyla Sii terdrist hareketinin temelleri atildi. 1979 iran
Islam Devrimi’'nin gergeklesmesi ile glic kazanan Siiler, érgiitlenmeye islami

fundamentalist yapiya sahip Hizbullah 6rgiti ile devam etti.

GuUnumuzde, Lubnan’da bulunan mezhepler icinde en fazla nifusa

sahip Siilerdir.?’® 1968'de Siilerin llke niifusuna oraninin %18 oldugu

37! Faik Bulut, islamer Orgiitler-2, Ankara, Doruk Yayimcilik, Genisletilmis 3. Basim, 1997, s.6.
372 Abul-Husn, a.g.e., s.38.

373 Michael Johnson, Class and Client in Beyrut - The Sunni Muslim Community and the
Lebanese State, 1840-1985, London, Ithaca Press, 1986, s.5.

374 Johnson, a.g.e., s.170.

375 Johnson, a.g.e., s.170-171.

376 Johnson, a.g.e.,s.5.
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belirtiimektedir.>’” 1990 verilerine gére ise, Liibnan nifusunun yaklasik
%35'ini teskil etmektedirler.®’® Bu verilerden (ilkede Siilerin niifus artis hizinin

yuksek oldugu gorulmektedir.

4. Dirziler

Durziler, Fatimilerin altinci halifesi el-Hakim bin Emrullah’in veziri
Hamza bin Ali'nin kurdugu mezhebin Uyeleridir. Hamza bin Ali'nin ogretisi,
ismaili fikrini*”® daha da ileriye gétiirerek Allah’in kendisini insanogluna
sundugunu ve sonunda Fatimi halifesi el-Hakim’in bedeninde cisimlesecegini
iddia etmektedir.’®® Fatimi halifesi el-Hakim, 1017 yilinda, kendini Tanri
olarak ilan etmis ve esrarl bir sekilde ortadan kaybolmustur. Ancak, Fatimi
halifesi el-Hakim’in 6lmedigine ve gunun birinde Mehdi olarak ortaya
cikacagina inanirlar. Bu inanglari, el-Hakim’den sonra gelen Fatimi halifeleri
tarafindan cezalandirilmalarina neden olmustur. Bu cezalandiriimadan
kurtulmak icin de Darazi isminde bir din hocasi 6énderliginde Suriye’ye
gdemislerdir.®®' Darazi (Anus Tegin ad-Derezi) Hamza bin Ali'nin yakinidir
ve daha sonra da Muslumanliktan ¢iktigi igin marted olarak sayilmigtir. Durzi
ismi de Darazi'nin yogun propagandalarindan dolayi gelmektedir.’®* Bir

soylentiye gore de, XIl. ylzyilda Suriye’de kalip yurtlarina donmeyen haglilar

377 Farzana Shaiki, Islam and Islamic Groups: A Worldwide Reference Guide, Essex, Longman,
1992, 5.140.

" Harris, a.g.e., s.72. Charles Lindholm de Liibnan niifusunun iigte birini Siilerin olusturdugunu
belirtmektedir. Lindholm, a.g.e., s.283.

37 fsmaili fikrine gore imamlar, Tek Allah’tan gelen Akillar’in cisimlesmis halleridir. Albert Hourani,
A History of the Arab Peoples, Harvard University Pres, 1991, s.185. 1slamiyette, Miisliiman
toplumun basma gegme seklinin Hz. Muhammed’in kizi Fatima’nin soyundan oldugu goriisiinii
benimseyen Fatimilerden altinct Fatimi imami Cafer el-Sadik’in 765°de 6lmesinin ardindan
taraftarlar1 iki gruba ayrildi ve ogullar1 Musa ve Ismail’in imamlik haklarin1 desteklediler. Ismailiye
olarak adlandirilan grup, Ismail’in imamlik iddiasini desteklemektedirler. Bernard Lewis, Ortadogu,
cev. Selen Y. Kolay, Ankara, Arkadas Yayinevi, 3. Baski, 1995, 5.93, 94.

380 Hourani, a.g.e., s.185.

3! M.C. Sihabettin Tekindag, islam Ansiklopedisi, C. III, 5.665-672.

%2 Islam Ansiklopedisi, istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994, s.40.
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Mduslimanlarin baskisinda kalinca, Comte de Dreux’liin 6énderliginde daglara
cekilmigtir. Burada Hiristiyanlar bolgenin vyerlileriyle evlenerek kendi
topluluklarini kurmusglardir. Darzi ismi de, Dreux adinin bozulmasiyla bu

toplulugun adi olmustur.®®

Durziler, iman ve amelle ilgili olarak dort ana esasa sahiptir. Bu
esaslardan birincisi; Hakim bin Emrullah’in ilah olduguna inanmak, ikincisi;
Hamza Hakim'’in peygamberi oldugu igin Hamza bin Ali'yi mahlukatin en
sereflisi olarak tanimak, tglncusu; ilahi emirleri talim ve telkin eden hudud ve
vezieleri tanimak, dordiinciisi; yedi esasi bilmek ve yerine getirmektir.?®*
Kisisel davranislarda yerine getiriimesi gereken yedi esas ise; dogru sozIuluk,
din kardeglerini korumak, varolmayana ibadetten vazgegmek, iblisler ve
azginlardan uzaklagmak, Hakim bin Emrullah’t her devirde tek ilah olarak
tanimak, Hakim’in hikum ve fiiline riza géstermek ve her durumda Hakim’in
hikmune boyun egmektir.385 Ddarziler, islamin bes sarti olan kelime-i sehadet,

namaz, orug, hac ve zekat'in yerine yedi esasi yerine getirmektedirler.3®

Durzi cemaatini Siilere yaklastiran en o6nemli husus “velayet”
konusundur. islam dininin velayet kuraliyla tamamlanabileegine inanirlar. Bir
baska deyigsle, Hz. Muhammedin damadi Hz. Ali'nin ilahi buyrukla vasi tayin
edildigini ve onun Allh’'in velisi olduguna inanirlar. Bu inanca Sunniler sahip
degildir. Ezan okunurken de “Muhammed Allah’in resuluduir” ibaresine “Ali
Allah’in velisidir” ibaresini eklerler. Durziler bu yonden Siilerle yakinlagmasina
kargin bu konuda ayirici énemli bir Ozellige sahiptirler O da, velayet
387

makamini dini ¢gergeveyle sinirlamak, bunu dunyevi islere karistirmamaktir.

Burada Ddrzilerin énemli bir 6zelligi ortaya ¢ikmaktadir.; Durzilerin Seriat’i

3% M.C. Sihabettin Tekindag, islam Ansiklopedisi, C. III, 466.

3% fslam Ansiklopedisi, istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994, s.40.

3% fslam Ansiklopedisi, istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994, s.43, 44.

3% fslam Ansiklopedisi, istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994, s.43.

%7 Faik Bulut, Ortadogu’nun Solan Renkleri, Istanbul, Berfin Yayinlari, Subat 2002, 5.106, 107.
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kabul etmedikleri ve laik bir dinya duzeni benimsedikleri anlasiimaktadir.
Durzilerde Hz. Ali 6évgusu (tevella) olmasina ragmen, ilk u¢ halife olan Hz.

Ebubekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’i yerme (teberra) Alevi ve Siilerdeki kadar

belirgin degildir.>®®

Ddurzilerin 1017 yilinda LUbnan’da bulunduklari bdlge, Guney

389

Ldbnan’da Hermon Dagi yakinlarindaki Vadi al-Taym’di. Osmanli

imparatorlugu'nun  hikkim  sirdiigi.  dénemde Beyrutun dogusu ile

glineydogusu arasinda bulunan ve “Suf’ olarak nitelendirilen daghk

30 {ilke bagimsiz oldugu tarihlerde ise Daglik Libnan bdlgesinin

1

bdlgede,
glineyinde yogun olarak yasamaktaydilar.’®" Giinimiizde Dirziler, Suf
daglarinin yani sira, Bati Beyrut, el-Metn, Hasbayya ve Rashayya'da

yasamaktadir.>®

Tanzimat'a kadar, o donemde Suriye topraklari iginde yer alan
Ldbnan’daki Duirziler arasinda feodal beylik sistemi egemendi. Prensin yerini
alan “emir’ler ayni topraklarda beraber yasadiklari Maruniler ile nifuz
mucadelesi verdiler. Tanzimat, emirlik sistemini kaldirinca, emirlerin yerini
aristokrat aileler aldi.>**® Osmanli déneminde giicli ve egemen oldugu
gérulen Durzi ailelerin arasinda surekli bir gekisme mevcuttu. Bu ¢ekisme,
XVI. yuzyillda Kaysit ve Yemenit olarak adlandirilan iki kabile arasinda
gecmis ve Kaysit kabilesinin Ustunlagu ile sonuglanmigti. Daha sonra da
Canpolat, Sihab, Aslan, Talhuk, Abullam ve Abdulmalik aileleri arasinda glg

cekismesi yasanmistir. Osmanli doneminde Sihab ailesi, Durziler arasinda

3% Bulut, Ortadogu’nun... a.g.c. s.107.

3% Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, ¢ev. Sonay Bayramoglu, Hiilya Kendir, Ankara, Dost
Kitabevi Yayinlari, 2002, s.150.

3% Acar, a.g.e., s.7.

! Hourani, a.g.e., 5.429.

392 Collelo, a.g.e., s.263.

3% Bulut, Ortadogu’nun. .. a.g.e., s.113.
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en glicli olaniydi. Daha sonra liderlik Canpolat ailesine gecmistir.>** Dirziler
arasindaki bu ¢ekisme, ozellikle silahli mucadeleye donustugu zamanlarda

Dirzileri yipratmis ve Hiristiyanlari daha giiglii bir konuma getirmistir.3%°

Diirzilerin lideri olarak c¢ikan Kemal Canpolat, 1949 yilinda ilerici
Sosyalist Parti (ISP)yi kurarak Hiristiyanlar ile miicadeleye girdi. Liibnan
Parlamentosu’nda Suf milletvekili olarak gérev yapan Kemal Canpolat, iSP’yi
kurmasinin ardindan Arap ulusal birligini savunarak Nasir'in Arap Milliyetgiligi
dusuncesini destekledi. Tevhid’i tedrisat kanunun c¢ikarilmasi, cemaat
esasina gore bolinme ortaya gikmasina karsi mevcut anayasanin laiklik
ilkesi dogrultusunda degistiriimesi, yabanci kuruluslarin millilestiriimesi gibi
siyasal reformlar onerdi. Canpolat, ekonomik ve siyasal agidan Ustln
konumda olan Hiristiyanlara karsi anayasanin yeniden duzenlenmesini
savunarak siyasetin dini ve etnik temeller Uzerine kurulmus olmasina elestiri
getirdi.>*® Kemal Canpolat, 1969 yilinda, Hiristiyanlarin statiikocu cephesine
kars! kurulan ve iSP’nin de dahil oldugu LUH’nin lideri oldu. i¢ savastan
itibaren Hiristiyanlara karsi, olusturdugu militer kuvvet ile silahli mucadele
verdi. 1977 yilinda ugradigi suikast sonucu 6len Kemal Canpolat'in yerine
oglu Velid Canpolat gecerek ayni gizgiyi devam ettirmektedir.

B. Sosyal Yapi: Zaimlik muessesesi

Araplarin ¢gogunluk olarak yasadiklari Orta Dogu’da genel olarak aile

ve mezhep baghligi gibi birincil toplumsal baglarin ¢ok guglid oldugu

397 )1,398

g6rulmektedir.>”’ Ibn-i Haldun’un “asabiyet (asabiyya olarak adlandirdigi

3% Acar, a.g.e., s.7.

3% Acar, a.g.e., s.9.

3% Bulut, Ortadogu’nun. .. a.g.e.,s. 143.

37 Oral Sander, Siyasi Tarih - 1918-1994, Ankara,imge Kitabevi, 5. Bask1 1994, S.73.
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bu baglar, bolgedeki diger Arap ulkelerinde oldugu gibi Lubnan’da da
mevcuttur. Bu baglarin siyasal ve ekonomik c¢ikar Uzerine yapilanmasi,

ulkede zaimlik miessesesini olusturmustur.

Libnan’da zaimlik miessesesi, feodal yapinin yikilmasindan sonra
ortaya ¢ikmistir. 1841°de Maruniler ile Durziler arasinda ekonomik ve sosyal
nedenlerden kaynaklanan uyusmaziik®*® catismaya doniisiince, Osmanli,
Libnan idaresinde gerekli dedisikligi yapmak Uzere Hariciye vekili Sekip
Efendi’'yi Beyruta gondermisti. Sekip Efendi’nin Libnan’in ydnetiminde
yaptigi duzenlemeyle; Lubnan’in idaresini bir kanun ve nizama bagladi ve

40 Dirziler ile Marunilerin

feodal beylerin haklarina bir sinir getirildi.
catismasini 6nlemek amaciyla gérevden alinan Ill. Besir'in yerine getirilen
Omer Pasa ddneminde, Daglik Libnan’in glineyindeki Dirzi bélgesine Diirzi
kaymakam, kuzeyindeki Maruni bolgesine de Maruni kaymakam getirilerek iki
kaymakamlik donemi baslatiimisti. Sekip Efendi, yaptigi dizenlemede bu
idare seklini teyid etti.**’ Ayrica kaymakamlarin tayinini de Sayda valisinden
alarak Babialiye verdi. Boylece mahalli etkilerin kaymakam tayini konusunda
rol oynamasi engellenmis oldu. Bunun yani sira, her din ve mezhepten halkin
mabhalli idareye katilmasini saglamak amacina yonelik her kaymakamlikta bir
karma meclis kurmustu. Her topluluk bu mecliste iki Uye ile temsil edilecek

ancak, Siilerin bir Uyesi olacakti. Meclis ayni zamanda yargilama yapacagi

% Arapca’da “asabiyet (asabiyya)”, akrabalik gruplari iginde, bireylerin birbirlerine kan baglari ile
baglandiklari aile, klan ve kabile gibi birimlerden olusan 6nemli bir dayanisma odag1 yaratmasidir.
Asabiyetin en biiyiik 6zelligi, kabile ve cemaati teskil eden fertler arasinda kuvvetli bir birlik, saglam
bir dayanisma, siirekli bir yardimlagma ve tabiattan gelen bir koruma hissi, suuru ve inancidir.
Haldun, a.g.e., s.95, 96.

3% II. Besir Emirligi déneminde Diirzilerden alinan topraklar Hiristiyanlara verilmisti. Ayrica
Diirzilerden birgok lider siirgiine gonderilmis, mallarina da el konmustu. Boylece, ekonomik yonden,
Diirziler aleyhine ve Maruniler lehine bir esitsizlik olmustu. II. Besir Emirligi’nin son bularak 1840
yilinda Osmanlilarin III. Besir’i Emir olarak tayin etmesinin ardindan Diirziler kendilerinden alinan
topraklar1 geri talep etti ancak, Hiristiyanlar vermek istemedi. Daha sonra Maruni Patrik bir bildiri
yayinlayarak Diirzi feodal topraklarinda yasayan Marunilerin Diirzi reislerin hukuki tasarrufuna
uymamalarim istedi. Bu bildiri, Diirziler ile Marunilerin arasini iyice gererek 6nemli bir sorun tegkil
etti. Acar, a.g.c., s.12.

4 UUlman, a.g.e., 5.19.

401 Acar, a.g.e., s.14-15.
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icin her toplulugun iki Gyesinden biri kanun adamlari arasindan secilerek kadi
adini alacak, digerleri de mustesar unvanini alacakti. Meclisin idari yetkileri
sinirliydi ve kaymakamin géndermedigi islere bakamayacakti.*®® Bu diizen,
yerli idarecilerin bagimsizligina, boylece de feodal haklara bir sinir getirdigi
ve halki karma meclisler yoluyla mahalli idarede s6z sahibi yaptigi i¢in toprak
sahiplerinin  yuzyillardir Lubnan’da surdurdukleri ndfuzunu kokunden

sarsmist:.*®®

Bu durum, Ldbnan’daki sosyal ve ekonomik gelismeyi
hizlandirdi. Ancak bu gelisme Ddurzilerden ¢ok Maruniler Gzerinde oldu.
Cunku, geleneklere bagli, kapali bir toplum olan Dirziler seyh ve emirlerine
bagll kalmaya devam ettiler. Buyuk bir gogunlugu tarimla ugragsmadiklari igin
topragin sahibi olma gayretleri olmadi. Calistiklari topragi kendi mulkiyetine
gecirme cabasi Maruni kdyliler icin énem arzetmistir.*** Feodaliteden yana
olan ve Diirzileri destekleyen ingiltere ile nifuz miicadelesi icinde olan
Fransa’nin kigkirtmasiyla, 1958'de Maruni koyliler feodal yapiyi degistirmek
ve toprak sahibi olmak igin Maruni ve Ddurzi feodal soylulara karsi
ayaklandilar. Durzi koyluler dindaslarinin yaninda yer aldigi igin bu
ayaklanma kisa siirede din temelli bir i¢c savasa dénust(.*”® Bu durum, 9
Haziran 1861'de Osmanli Devleti tarafindan olusturulan “LUbnan
Nizamnamesi” ile son buldu. Lubnan Nizamnamesi ile feodal haklar kalkmig
ve herkes kanun oniinde esit olmustu.*®® Ancak bu sefer de yari feodal bir
Ozellik goOsteren zaimlik muiessesesi ortaya c¢ikarak toplumsal yapiyi

belirlemigtir.

Ldbnan’da, yari feodal, bolgesel ve dini liderler olan “Zaimler”, politik
yasamin en onemli aktorleridir. Kurduklari dizen de “Zaimlik muessesesi”

olarak gecer. Cikarlarini 6n planda tutan zaimler, tuttuklari kimseleri

42 Ulman, a.g.e., s.19-21.

9 Ulman, a.g.e., 5.25.

4% Adel ismail, Histoire du Liban du XVIIéme siécle a nos jours, Vol. IV: Redressement et Déclin
du Féodalisme libanais, 1840-1861, Beirut, 1958’den naklen Ulman, a.g.e., 5.26.

%5 Oral Sander, “Liibnan’daki Bunalimin Tarihsel ve Toplumsal Nedenleri”, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, C. 37, S. 3-4, 1982, 5.223.

4% Ulman, a.g.e., s.121.
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kayirarak modernizasyon yanlilarini cezalandiran bir politika izlemislerdir.*®
Bunun sebebi de, kendilerinin bas aktoru oldugu bu sistemin degismemesi,
kendi iktidarlarinin devaminin saglanmasi arzularidir. Zaimlik miessesesi,
Ldbnan’in  kirsal kesiminde goérulmekteydi. Ancak, Fransiz Mandasi
déneminde go¢ eden Siiler tarafindan sehre tasinmistir. Gliney Libnan’daki
koyluler, yari feodal liderlerini zaim olarak isimlendiriyorlardi. 1960 ve
1970’lede zaimler kentlerden ziyade kirsal alanlarin liderleriydi. Bu zaimlerin
blayuk bir kismi, toprak sahibi eski feodal ailelerin soylarindan gelmekteydi.
Guney Lubnan’da As’ads ve Bekaa vadisinin kuzeyinde bulunan Hamadas
isimli Sii aileler, Daglik Lubnan’in Suf bolgesinde yasayan Durzi Canpolat ve
Ldbnan’in kuzeyinde bulunan Zgharta'da yerlesik Maruni Franjiye aileleri bu

feodal ailelerine 6rnektir.*%®

Lubnan’da cemaatler devletin icinde bagimsiz olarak kalmis, liderleri
olan zaimler de devletin iktidarini ve kurumlarini, devletin kendi yasal
haklarini tanidigi surece kabul etmiglerdir. Boylece zaimler devletin
mesruiyetini kendi cemaatlerinin 6niine gegirmemislerdir.*®® Libnan’da,
hakimiyeti elinde bulunduran zaimlerin olusturdugu yapi, Ulkenin siyasal
sistemine kisisellik 6zelligini sokmugtur. Aile, kendi cemaatinin Uyelerine is,
guvenlik, siyasal etki gibi odul niteliginde ayricaliklar vermesi karsiliginda
cemaatinden kisisel baglilik elde etmektedir. Ulkedeki siyasal partiler din ve
mezhep temelli olmalarinin yani sira, zaimlere gore de yapilanmaktadir.
Siyasal gorus ayriliklari, belirli bir ideolojiden ziyade aile ve din baglihigina
dayanmaktadlr.410 Zaimler, bakan ya da milletvekili olmadiklari dénemde,
sadece milletvekili gruplari Uzerinde degdil, ayni zamanda hikimetteki

bakanlar Uzerinde de kontrol saglayabilecek guce sahip siyasal liderlerdi.

7 Marianne Heiberg, “Liibnan Sorunu ve Gelecekteki Savaslar i¢in Uyarilar”, ¢ev. Zeynep B.
Bagana, C.XI, S.1, Ankara, Dis Politika, Dis Politika Enstitiisii, Subat 1984, s.34.

498 Johnson, a.g.e., s.47.

499 Kais Firro, “Suriye, Liibnan ve Israil’deki Diirziler”, Orta Dogu’da Etnisite, Cogulculuk ve
Devlet, Der. Milton J. Esman and Itamar Rabinovich, Cev. Zafer Avsar, Istanbul, Avesta Ltd. Sti.,
2004, 5.267.

40 gander, a.g.m., s.222,223.
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Kendilerine bagh grubun Uzerinde sahip olduklari gi¢ de hukumetten daha
fazlaydi. Ancak her zaim belli bolge lzerinde giice sahipti. Ornegin, Rasid
Karami, Trablus’da en gugli zaim iken, Beyrut'ta, basbakan olmadigi
dénemde destege sahip degildi. Beyrut'ta Saib Selam gu¢ sahibiydi. Edde
ailesinin giic bolgesi Byblos, Franjiyelerin ise, Zghorta’daydi. Ozellikle 1958
isyani ve i¢ savas donemlerinde hukumet zaimlerin gug¢ bolgeleri Uzerinde
higbir kontrole olamamistir. Nitekim 1958 ayaklanmasinda, Trablus, Karami
tarafindan, Suf bolgesi, glineydodu Beyrut ise Canpolat tarafindan, Basta;
Beyrut'un Ugcte birini kaplayan boélge, Saib Selam tarafindan yénetiimekteydi.
Bu bolgelerde hukumetin higbir kontrolu yoktu. Hatta, ayaklanmayi
yonlendiren Saib Selam’in kendi silahli kuvvetleri ile korudugu evine
saldirmasi igin hukimetten gelen emiri ordu komutani yerine getirmeyi

reddetmisti.*"’

Kendi otoritesini devletin otoritesinin Ustlinde tutan Libnan’daki aileler,
yuzyillar boyunca kendi aralarinda da gui¢ mucadelesi icinde olmuslardir. Bu
ailelerin en bilinenleri Hiristiyanlardan; Cemayel, Chamoun, Huri, Edde,
Muaslimanlardan; Selam, Karami, Sulh, Berri ve Durzi Canpolat'tir. Cikarlar
ve dengeler, bu ailelerin zaman zaman karisik bigcimde biraraya gelerek ittifak
kurmalarina sebep oImU§tur.412 Ailelerin liderligi babadan ogula gec¢mistir.
Rasid Karami, babasinin Trablus'taki, Saib Selam da yine babasinin
Beyrut'taki Sunniler tzerindeki gucunu devraldi. Emile Edde’nin 6liminden
sonra oglu Raymond, babasindan neredeyse tamamen farkh fikirlere sahip
olmasina ragmen Ulusal Blok’un lideri oldu. Durzi lider Kemal Canpolat’in
1977 yihinda ugradidi sukast sonucu 6lmesinin ardindan 28 yasindaki oglu
Velid Canpolat, sadece babasinin pozisyonunu devralmadi, ayni zamanda
sol ittifakin da lideri oldu. Velid Canpolat, siyasi deneyime sahip olmamasina
ragmen, muhalefet olmaksizin ISP bagkanh@ina secildi. Bir baska drnek,

Myrna Bustani’nin milletvekili secgilmesidir. Maruni zaim Emile Bustani’nin

4l Gilmour, a.g.e., s.34-37.
412 Acar, a.g.e., s.3.
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oldurulmasinin ardindan Bustani ailesi, kizi Myrna Bustani’nin babasinin
yerine gecmesi karari almakla kalmadi, ayni zamanda muhalefet olmaksizin
secilmesini de sagladi. Pierre Cemayel ve Camille Chamoun soy avantajina
sahip olmadan kendi gugclerini yaratan iki 6nemli zaimdi. 1976'nin
ortalarindan itibaren Cemayel'in Falanjist Parti’'sinin milisleri, oglu Besir
Cemayel, Chamoun’un Ulusal Liberal Parti (ULP)’sinin milisleri de, yine oglu

Danny Chamoun tarafindan komuta edildi. '

Ldbnan’in bagimsizligindan 1975 tarihinde baglayan i¢ savasa kadarki
donemde Sunni Beyrut'ta bes 6nemli zaim bulunmaktaydi. Bunlardan ikisi;
Ozellikle 1940 ve 1950’lerde Siinni politikalarda Ustiinliige sahip olan Sulhlar,
Sami as-Sulh ve Sulh ailesinin kiiguk bir kolundan gelen, Sami'nin evinde
yetisen ve onun erkek yegeni olarak bilinen Rasid’dir. Diger onemli zaimler;
Abdullah el-Yafi, Saib Salam ve Uthman ad-Dana’dir. Uthman ad-Dana harig,
diger zaimlerin hepsi g¢esitli donemlerde bagbakanlik ve bir¢gok bakanlik
gorevlerinde bulunmuslardi. Uthman ad-Dana da birgok bakanlik goérevini
yiritmisti.** Maruni zaimler; Pierre Cemayel, Raymond Edde ve Camille
Chamoun, Sii zaimler; Kemal Asaad, Sabri Hamadeh ve Imam Musa
Sadrdir.*'

Il OSMANLI DEVLETI DONEMINDE LUBNAN

A. Liibnan’in Ozel Statii Kazanmasindan Onceki Durumu

413 Gilmour, a.g.e., s.36.
414 Johnson, a.g.e., s.47-49.
3 Gilmour, a.g.e., 5.36.
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GunUmuzdeki Lubnan, gecmiste, siyasi sinirlarin belirlenmesi ile
olusturulan bir toprak parcasini olusturmakta, cografi bir kavram niteligi
tasimamaktadir. Hititler, Aramiler, Fenikeliler zamaninda da oldugu gibi,
Osmanli imparatorluju déneminde de, Yavuz Sultan Selim 1516’de Suriye
topraklarini fethettiginde, Libnan, Suriye topraklari ve Suriye kavrami igcinde

416 «

yer almis, ayri bir toprak pargasi olarak nitelendirilmemigti. Blyuk Suriye”

olarak adlandirilan bu bodlgede, Suriye ve Lubnan’in yani sira bugunku Irak’in

bir kismi ve Filistin de yer almaktaydi.*"

Araplarin $am olarak nitelendirdikleri eski Suriye, genis bir Ulkeyi ifade
etmekteydi. Osmanli Iimparatorlugu llkeyi, Halep, Sam, Sayda (bugiinki
Sidon) ve Bagdat olmak Uzere dort eyalete bolmustl. Bolgenin en eski halki
olan Araplara, Suryanilere ve Fenikelilere sonradan Romalilar, Hiristiyanlar

ve Tirkler karisti.*'®

Suriye halki gesitli din ve mezhepten olugsmaktaydi.
Osmanl Imparatorlugu’nun burayi fethetmesine kadar ortak dile sahip
olamayan halk, fetihnten sonra Arapga’yi ortak dil olarak kullanmaya basladi.
Dini yapi olarak, islamin esas mezheplerinin yani sira Dirziler
bulunmaktaydi. Hiristiyanlar arasinda ise, Katoliklerden Maruniler 6nemli bir
topluluk olarak yer tutmaktaydi. Bunlarin yani sira, Rum (Katolik ve
Ortodoks), Ermeniler (Kotolik, Protestan ve Gregoriyen), Suryani-Latin ve
Protestanlar diger din ve mezhepleri teskil etmekteydi. XIX. ylzyilda
Suriye’de din ve mezhepler “milliyet” kavramina esitti. Bu nedenle de din ve
mezhepler arasinda surekli c¢ekismeler, anlasmazliklar ve c¢atismalar

oluyordu. *'°

41 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-israil Savaslar1 (1948-1988), Ankara, Tiirkiye s
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1994, 5.490.

7 Ulman, a.g.e., 5.3, 4.

8 Ulman, a.g.e., 5.6.

19 Armaoglu, 19. Yiizyll ..., a.g.e., 5.266; Ulman, a.g.e., 5.6.
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Suriye, XIX. ylzyllda Avrupa devletlerinin sdémurgeci yayillma
politikalari agisindan o6nemli bir hedef teskil etmisti. 1878 Berlin
Antlasmasi’'na kadar Osmanli Devletinin “Toprak butunligu” ilkesi,
ingiltere’nin de Orta Dogu’da izledigi politikanin temelini olusturmustu.*?°
ingiltere ve Fransa arasinda da bélge lizerinde niifuz kurma miicadeleleri
yasanmisti. Osmanl Devleti’'nin hakimiyet kurdugu topraklar tzerindeki ilk
Katolik misyonerler, Fransiz papazlar olmustu. Bu papazlar, Suriye’de ve
Ldbnan’da halkin gesitli din ve mezhebin Uyesi olmasi nedeniyle, ¢cok elverigli
bir ¢alisma olanadi bulmuslardi. ingiltere ise, bélgede o6zellikle Dirziler
uzerinde etkili olmak istemisler, bunun icin de ilk olarak kulturel agidan
yakinlasma caligmalari baslatiimisti. ingiltere’nin, Dirziler arasinda dgretim
kampanyasi agcmasi ve Durzilerin ileri gelen seyhlerinden Numan Canpolat’in
kardesine ingiltere’de egitim aldirma calismalari, Dirziler ile yakin iligkiler

kurarak onlar {izerinde etki saglama amacina ydnelikti.**’

1856’da Padisah Abdulmecid tarafindan yayinlanan Islahat Fermani,
Suriye’deki din ve mezhepler arasindaki anlasmazliklarin artmasina neden
oldu. Islahat Fermani ile, Muslumanlar ile Hiristiyanlar arasinda esgitlik
saglanmasi amaclanmisti. Ferman, Hiristiyanlara yeni haklar taniyarak onlari
Mislimanlarin  seviyesine getiriyordu.**? Mislimanlar ile Hiristiyanlarin
kavgasina ingiliz ve Fransiz Konsoloslari da karisti. Bunun sonucunda
ingiltere ve Fransa savas gemilerini bolgeye godndererek fiili miidahalede
bulundu. Muasluman halk arasinda da buyuk bir tepkiye yol agan bu olay,
Uluslararasi Hukuk agisindan da Osmanli Devleti’nin igislerine mudahale
olarak degerlendiriimekteydi. Hukuki yonden Muslimanlar ile esit duruma

gelen Maruniler teskilattanmaya dnem vermiglerdi. Esitlik, Fransiz himayesi

420 Ulman, a.g.e., s.8-11, 12.

! Ulman, a.g.e., 5.9.

22 Islahat Ferman1’nin tam metni i¢in bakiniz: J.C. Hurewitz, The Middle East and North Africa in
World Politics-A Documentary Record, Vol.I: 1535 — 1914, New Haven, Yale University Pres,
Second Edition, 1975, s.315-318.
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ile birlegsince Muslumanlari tedigin etmisti. Bunun karsisinda Durziler de daha

cok silahlanmaya basladilar.*?®

1860’lara gelirken, bdlgede, Avrupa ile ithalat ve ihracat gelismeye
basladi. Ihracat ve ithalat yapan tiiccarlar ayni zamanda iretimin
orgutlenmesinde de 6nemli bir rol oynamaya baslamigti. Tuccarlar, toprak
sahiplerine sermaye sagliyor, Uretilmesi gereken Urundn cinsine karar
veriyor, Urund igliyor ve satiyordu. Bunlari yapanlarin blyudk bir kismi
Avrupali, geri kalanlari da bdlgenin Hiristiyan ve Yahudi tlccarlariydi.
Bolgedeki bu gelismeler, ekonominin canlanmasini sagdlamistir. islam
dinyasi ise bu gelismeleri bir tehdit olarak algiladi. Tum bu gelismelerin
sonucunda da bdlgede Hiristiyanlara karsi siddet hareketi basladi. Libnan’in
daglik vadilerinde bulunan Maruniler, Hiristiyanlar ve Durziler, ortak ¢ikarlar
ve resmi iligkiler cergevesi icinde ortak bir yasam surdurtyorlardi. Bu dini
cemaatlere ait toprak sahiplerinin olusturdugu bir hiyerarsi vardi ve Osmanli
Devleti tarafindan bas vergi multezimi adiyla kabul edilen Sihab’in bir Gyesi
bu hiyerarsinin basinda bulunmaktaydi. Ancak, 1830’lardan itibaren, nifus ve
yerel iktidardaki dedgisiklikler, koylulerin toprak agalarindan duydugu
memnuniyetsizlik, Osmanli Devleti'nin dogrudan denetim saglamaya yonelik
merkeziyetci politikalari ve ingiltere ile Fransa'nin bodlgeye midahaleleri
yuzinden bu dizen bozulmaya basladi. Bu gelismeler sonucu, Lubnan’da
ortak yasam bozuldu ve Durziler ile Maruniler arasinda bir i¢ savas oldu. Bu
ic savas, Islahat Fermani ile Osmanli Devleti'nin getirdigi reformlara ve
Avrupalilarin bu reformlarla olusan c¢ikarlarina muhalefetin bir tepkisiydi. Bu
durum, Avrupali guglerin mudahalesine meydan vererek Libnan’in ézel bir

statii kazandi§i “Libnan Nizamnamesi” 'nin imzalanmasina neden oldu.*?*

2 Ulman, a.g.e., 5.35.
424 Hourani, a.g.e., s.276, 277.
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Fransa’nin Kuzey Afrika’daki girisimleri islam politikasinin tek hareketi
degildi. 1860’'da Lubnan’da Maruniler ve Ddarziler arasindaki surtusme
baslayinca Fransa Hiristiyan Marunileri, ingiltere ise Dirzileri tutmustur. Zira
Dogu’da hemen her zaman azinliklar, Avrupa politikasinin merkezinde yer
almigtir. Buyuk devletlerin her biri kendine gore azinliklardan birini segiyor ve

onlari korudugunu iddia ederek “gikarlarini” teminat altina aliyorlardi.**

B. Libnan Nizamnamesi

Osmanli Devleti, basarih bir politika izleyerek olusturdugu Libnan
Nizamnamesi ile Suriye’nin yari-bagimsiz bir statl almasini engellemisti. Hint
yolunun guvenligini, guglu bir yonetim altinda olan yari-bagimsiz bir dizenin
saglayacagl disincesinde olan ingiltere, Osmanli Devletinin Fransa’nin
bdlgedeki kuvvetlerini kendilerine karsi koz olarak kullanmasi sonucu, Suriye
konusundaki taleplerini geri ¢ekmisti. Osmanli Devleti, Suriye'ye vyari-
bagdimsizlik statisi vermemis ancak, Lubnan Nizamnamesinde acgikca
belirtildigi gibi, Lubnan’a Milletlerarasi bir stati verilmesini engelleyememisti.
9 Haziran 1861’de istanbul’da imzalanan 17 maddelik Libnan Nizamnamesi,

Milletlerarasi bir antlasma niteligini tasiyordu.*?®

Liibnan Nizamnamesi'nin ana hatlari sunlardir: *?

- Llbnan, istanbul’dan atanacak bir Hiristiyan mutasarnf tarafindan
yonetilecektir. Mutasarrifin atanmasindan once, buyuk devletlerin

elgilerinin gorusleri alinacaktir. Mutasarrif, yuratme yetki ve gorevini

42 Edward Said, Oryantalizm, cev. Nezih Uzel, Istanbul, irfan Yaymcilik, Mart 1998, 5.264.
426 Ulman, a.g.e., s.125-127.
7 Hurewitz, a.g.e., 5.346-349.
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elinde bulunduracak, zabita vasitasiyla kamu guvenligi ve duzenini
saglayacaktir. Lubnan halkini olugsturan topluluklardan her biri,

mutasarrifin yaninda birer milletvekili bulunduracaktir.

- Feodal haklar kalkacak, herkes kanun kargisinda esgit olacaktir.

- Ldbnan’da Maruni, Ddrzi, Katolik Rum, Ortodoks Rum, Sii ve
Sunnilerden ikiser Uyeden olusan merkezi bir ydnetim meclisi
kurulacaktir. Bu meclis, vergilerin dagitiimasi ve gelirlerin ve
harcamalarin denetimi ile mesgul olacaktir. Ayrica Mutasarrifa da

danigmanlik gorevini yerine getirecektir.

- Ldbnan, alti ilgeye bolinecek ve her ilgede hangi topluluk ¢ogunluk
olarak yasiyorsa, o ¢ogunluk icinden Mutasarrf tarafindan secilecek
bir mudur o ilgenin ydnetiminden sorumlu olacaktir. Bunun yani sira,
her ilcede, o ilgcedeki dini cemaatlerin temsilcilerinden meydana gelen
bir mahalli ydnetim meclisi kurulacakti. ilceler, kendi iclerinde

bucaklara ayrilacaktir.

- Her ilcede Asliye Mahkemesi, merkezde de Yuksek Yargi Kurulu

bulunacaktir.

Ldbnan Nizamnamesi’'nin ardindan ilk Lubnan Mutasarrif1 bir Katolik

Ermeni olan Telgraf Mudura Davit Efendi olmustur.*?®

% Armaoglu, 19. Yiizyll..., a.g.e., 5.266.
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Ldbnan Nizamnamesi ile Lubnan’da, tim dini gruplarin dahil edildigi,
din ve mezhep esasina gore siyasi yonetime katilimi ongoren idari bir
yapillanma olusturulmustu. Bu tarihten sonra, LuUbnan’da i¢ c¢atisma ve
sorunlar azalmig, ekonomik gelisme saglanmisti. Tarim, ingaat ve ticaret
sektorlerinde gelismeler kaydedilmis, A.B.D. ile ekonomik iligkiler de
gelistirilmigti. Ancak, tum bu iyi yondeki geligmelerin yani sira, dini gesitlilikten
dogan sorunlar da bulunmaktaydi. Yeni idare tarinden Maruniler higbir
zaman hosnut olmamislar, mutasarriflarla iliskilerinde mesafeli olmuslardi. Bu
arada da Hiristiyan Maruni milliyetgiligini geligtirmisler, kendilerinin dostu olan
ve koruyuculugunu yapan Fransa’nin da bu milliyetgilik hareketinde destegini

almislard.*®®

Ldbnan Nizamnamesine kadar Osmanli yonetimindeki, Halep, Sam,
Sayda ve Bagdat olmak Uzere dort eyalete bolinen Suriye sinirlari iginde yer
alan Lubnan topraklari, Libnan Nizamnamesi ile ayri bir kaymakamlik haline

getirilmis ve bir Hiristiyan mutasarrifin yénetimine verilmistir.**°

lIl. OSMANLI DEVLETI SONRASI LUBNAN’IN FRANSIZ YONETIMi
ALTINDAKI DONEMI

A. Kral Faysal’in Fransizlara Karsi Yenilgisi

Birinci Dinya Savagl sirasinda ingiltere, Arap halkini Osmanli
Devletine karsi kiskirtarak Mekke Serifi Hiiseyin ile Arap imparatorlugu veya

bir Arap Devletleri Federasyonu kurulmasina dair garanti vermek suretiyle

29 Acar, a.g.e., s.19.
430 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.490.
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Sykes-Picot Anlagsmasi yapmist.**' Bu arada, 1916 yilinda Rusya, Fransa ile
yaptigi anlagmalarla Orta Dogu bolgesinin kendisi ile Fransa arasinda
paylastiriimasini garanti altina alma c¢alismalarini yurattd. Ancak, 1917
yihnda Carlik Rusyasr’'nin devriimesi ve Bolseviklerin iktidara gelmesi ile,
ingiltere’nin hesaplari ortaya cikti. Zira, Bolsevikler, Carlik Rusyasrnin
yaptigi, Sykes-Picot da dahil olmak {izere tiim gizli anlagmalari agikladilar.**?
Bunun Uzerine, A.B.D. bu gizli anlasmalari tanimayacagini agiklayinca, baski
altinda kalan ingiltere ve Fransa, 7 Kasim 1918 tarihinde Orta Dogu

43 “Uzun zamandan beri

hakkinda bir ortak deklarasyon yayinladilar.
Tarklerin  zulmU altinda yasayan halklarin kurtulusu igin® savastiklari
sOylemini 6ne suren bu iki devlet, Orta Dogu’da halklarin serbest segimlerine
dayanan milli hikimet ve idareler kuracaklarini bildirdiler. Ancak, bu iki
ulkenin Orta Dogu hakkindaki gercek politikasinin, bu deklerasyon ile tam
aksi yonde oldugu, Paris Baris Konferansi'nda ortaya ¢iktl. Hicaz Kral
Huseyin, oglu Faysal't Paris Baris Konferansi’'na gonderdi. Bu konferansta
Faysal, Arap halklarinin bagimsizhigini savunmus olmasina karsin, ingiltere
ve Fransa, Huseyin’in Suriye Uzerindeki monarsisini tanimakla birlikte, Arap
memleketlerinde manda rejimi kurulmasina karar verdiler. 1920 Nisaninda
toplanan San Remo Konferansi’'nda bu iki Ulke, konferansa Amerika’nin da
katilmasindan vyararlanarak Orta Dogu’daki manda rejimlerini aralarinda
paylastilar. 24 Nisan 1920’de San Remo Konferansi ile, Suriye ve Liibnan**
Fransiz, Irak, Urdiin ve Filistin de ingiliz mandalarina verildi.**® Bu Konferans

ile, 1918 yilinda fiilen baslayan Lubnan topraklarinin iggali 1920 tarihinde

#1 Oral Sander, Siyasi Tarih (ilk¢aglardan 1918’e), Ankara, imge Kitabevi, 5. Bask1, 1997, s.277,
278.

2 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914 — 1995, C. 1-2,Ankara, Alkim Yaymevi, 1995,
s.197.

433 Deklarasyonun Metni: Great Britain and Palestine, 1915-1945, London, Oxford University Press,
(Royal Institute of International Affairs), 1946, 149-150; Frank P. Chambers, Christina Phelps Harris,
Charles C. Bayley, This Age of Conflict: A Contemporary World History, 1914 to the Present
day, New York, Harcourt, Brace, 1950, Appendices Section, XII, XIII; J. C. Hurewitz, Diplomacy in
the Near and Middle East, Vol. II: 1914-1956 New Jersey, Princeton, D. Van Nostrand Co. Inc.,
1956, 5.30° dan naklen Armaoglu, 20. Yiizyil ..., a.g.e., s.197.

#% San Remo Konferansi’nda, Liibnan deyimi gegmemis, Suriye deyimi yer almist1. Ciinkii, o tarihte
Suriye, Liibnan topraklarini da i¢ine alan bir bolgeydi.

5 Armaoglu, 20. Yiizyll,...a.g.e., s.198.
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resmiyet kazanmigtir. Clnku, Birinci Dinya Savasi’ndan sonra Paris Barig
Konferans'nda Osmanli imparatorluju ve Almanya’nin idaresi altinda olan
topraklarin bagimsizliga hazir olmadidi gerekgesi ile bir gegis donemi olarak
manda rejimi altina alinmasi prensip olarak kabul edilmis,*** San Remo ile de

paylasim gercgeklestirilmigtir.

San Remo Konferansi’ndan bir ay 6nce, 1920 Martinda $Sam’da bir
esraf kongresi toplanarak Filistin ve Lubnan’i da igine alan blyuk Suriye
kralhgini ilan etmis ve kraliga da Hicaz Krali Huseyin’'in oglu Faysal’l
getirmisti. Ancak, San Remo Konferansi’'nda bu taninmadi ve Filistin,
Suriye’den ayrilarak ingiliz mandasina verildi.**” Bundan sonra Suriye’de
Faysal, bagimsiz bir devlet kurma girisiminde bulundu ancak bu girigim,
Fransizlar tarafindan bastirildi. Bodylece Suriye ve 1861’de Libnan
Nizamnamesi ile olusturulan imtiyazli boélgenin uzantisi olarak Lubnan olmak

lizere iki siyasal varlik olusturulmustu.®

Bu gelismelerin ardindan
ayaklanma c¢iktl. Fransa bu ayaklanmayi bastirabilmek igin bolgeye askeri
kuvvet sevk etmek zorunda kalarak Sam’a girdi ve Faysal’l tahtindan indirdi.
Bu olaydan sonra Fransa, Suriye’yi siki askeri idare altinda tutmaya

baslad1.**®

B. Buyuk Suriye’nin Boliinmesi - Liibnan’in Suriye’den Ayrilmasi

Fransa, Suriye’yi elde etme mucadelesinin ardindan, Ulkede kendine
olan muhalefetin butunliGgunu parcgalayarak zayiflatmak amaciyla Suriye'yi

bdlme planini gergeklestirdi. Bu amagla, Fransiz Yuksek Komiseri General

6 Acar, a.g.e., s.24.

7 Armaoglu, 20. Yiizyll,...a.g.e., s.198.
% Hourani, a.g.e., 5.355.

9 Armaoglu, 20. Yiizyll,...a.g.e., s.198.
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Gouraud, 31 Agustos 1920’de bir tamim yayinlayarak Fransa’'ya daha sadik
olan ve Fransa ile tarihi baglari bulunan, Beyrut, Bekaa, Trablussam, Sayda
ve Sur'u kapsayan Lubnan topraklarini Suriye’den ayirarak Libnan devletini
kurdu.**® Boylece Fransiz mandasi tarafindan sinirlari cetvelle giziimek
suretiyle Lubnan devleti tarihsel slregten gecmeden bir gunde yaratiimis
oldu. Lubnan’in Fransa tarafindan kurulusu, hem Lubnan’in devlet olmasi
hem de Lubnan ulusunun olugmasindaki engellerin baglangicini tegkil
etmektedir. Fransa, daha buyuk Lubnan’in ilanini, politik muttefiklerinden
onay, Marunilerden de destek alarak gergeklestirmisti. Yeni ulkenin
topraklari, Durzilerin ve Marunilerin atalarindan kalma Daglik Labnan temelli
olup, Muslumanlarin ¢ogunluk olarak yasadigi ve ayni zamanda da Rum
Ortodokslarinin da bulundugu kiy1 sehirlerini igine alan kuzeyde Trablus
(Tripoliydan guneyde Sur (Tyre) ve Sii Muslimanlarin yine ¢ogunluk olarak
yasadiklarl giiney Sayda (Sidon) ve Bekaa Vadisini icine almaktayd:.**' Bu
topraklar icine alan bodlgede bugunki Ldbnan (Grand Liban) devleti
olusturulacakti. Fransa’nin beklentisi, bu yeni devletin Marunilerin
yonetiminde ve Mausliman Arap Orta Dodu bdlgesinde strekli olarak
Fransa’ya bagimli olmasiydi. Bu durum, Muslimanlarda buyuk rahatsizlik
yaratacakti. Muslimanlar, bin yillik yonetici gogunluk konumundan azinlik
konumuna dugecekler ve sadece Fransizlara degil, hamiligini Fransa’'nin
yaptig1 Marunilere tabi olacaklardi. Bunun yani sira, Libnan’in yeni bir devlet
olarak kurulusu ile daha 6nce de varolan Hiristiyan-Musluman ayrimi iyice

442

belirginlestiriimis  olacakti. Fransa’nin  Suriye’den ayirdigr  Lubnan

topraklari, Osmanli imparatorlugu zamanindakinin iki misli idi. Gouraud, geri

kalan Suriye topraklarini da eyaletlere ayirarak bir federal sistem kurdu.**®

Amag, Fransa’ya karsi olusan muhalefetin birligini ve giiciinii zayiflatmakti.***

General Gouraud, Lubnan’in kurulugsunu agcikladigr tarihte, Ldbnan’in

440 Armaoglu, 20. Yiizyll,...a.g.c., s.198; Acar, a.g.e., s.24.

#! Robert G. Rabil, Embattled Neighbors — Syria, Israel and Lebanon, Colarado, U.S.A., Lynne
Rienner Publishers Inc. 2003, s.46; Heiberg, a.g.m., s.33.

2 Khalidi, a.g.e., s.34-35.

443 Armaoglu, 20. Yiizyil,...a.g.c., s.198.

a4 Acar, a.g.e., s.25.
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gelecegine iliskin farkli goérlise sahip iki siyasal egilim bulunmaktaydi:
Kiyanizm ve Suriye birlikciligii. Bunlardan Kiyanisler, Lubnan’in Suriye’den
ayrilarak daha buydk bir Ldbnan’in  kurulmasini talep etmekteydiler.
Kiyanistler, Osmanli  Devleti’nin  yikilmasindan  dnce, amaglarini
gerceklestirme arzusundaydilar. [.DS’nin sona ermesi ile 1919'da Paris Baris
Konferansi sirasinda, Yukari Liibnan’in (Liilbnan Dag) idari Konsey Bagkani
Daud Ammun, Mdattefikler Yiksek Konseyi'ne de bu taleplerini sunmustu.
Kiyanistler'in bu talepleri Gi¢ nedene dayanmaktaydi: Birincisi, bu topraklarin
gecmiste Lubnan’a ait olmasi ve Osmanli Devleti tarafindan pargalanarak
ayrilmasiydi.**® ikincisi, bu topraklar, varolabilmeleri icin yasamsal derecede
onem tasimaktaydi. Bu topraklar olmadan ticaret ve tarim yapmalari mimkun
olmayacak ve go¢ etmek zorunda kalacaklar ya da aclik tehlikesi ile karsi
karsiya kalacaklardi.**® Uciinclisii ise, yeni topraklarin Libnan’a dahil
edilmesi, self-determinasyon ilkesine uyacakti. Cunkl, bu topraklarda
yasayan halkin blyuk bir kismi, Ldbnan’in kurulabilmesi igin Fransiz
hakUmetini istiyorlardi. Kiyanistlerin, Fransiz mandasini istemelerinin nedeni,
Fransa’nin, Libnan’in komsularina kargi ulkeyi korumasiydi. Clnku Fransa,
Suriye birlikgilerine, Pan-islamizm’e, Arap milliyetgiligine ve diger benzeri
akimlara karsi Lubnan’in 6zgurlGgunu garanti altina almaktaydi. Kiyanist
seckinler arasinda, Emil Edde, Seyh Bishara Huri, Clarlers Debbas, Eyup
Tabet gibi isimler bulunmaktaydi. Bu seckin grup, 1.DS &ncesinde de
Beyrut'un Libnanhlar Dernegi'nde (Jam’iyyat Beirut al-lubnanniya — the

Lebanese Society of Beirut) aktif olarak faaliyet géstermekteydiler.*’

Ldbnan’in  kurulusunun ardindan, Gouraud, Fransiz Ylksek
Komiseri'nin altinda, c¢esitli mezheplerin temsilcilerinden olugan 17 Kigilik bir

‘Danigma Konseyi” kurdu. Gouraud, 8 Mart 1922 tarihinde, demokratik

# Raghid Solh, “The Attitude of the Arab Nationalists towards Greater Lebanon during the 1930s”,
Lebanon: a History of Conflict and Consensus, ed. Nadim Shehadi and Dana Haffar Mills, London,
The Center for Lebanese Studies, 1988, s.150.

%y Mizhir, Tarikh lubnan al-‘amm, Vol. II (n.d.), 889-898’den naklen Solh, a.g.m., s.150.

7 Solh, a.g.m., 5.150-152.
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Ldbnan devletine bir adim daha yaklasarak, Ulkedeki buatun din ve
mezheplerin temsil edildigi ve erkek secmenler tarafindan segilen bir
“Temsilciler Meclisi” kurdu. Ancak, bu Meclis, 1925 yilinda, zamanin Fransiz
Yiksek Komiseri General Maurice Sarrail tarafindan feshedildi.**® Bu
Temsilciler Meclisi, s6zde bir meclisti. Cunklu Fransiz mandasi, secime
mudahalelerde bulundu. Suriye ile birlesmeyi amaglayan Suriye birlikgilerine
ve Arap milliyetcilerine segimden geri ¢ekilmeleri icin dogrudan baski yapti.
Meclisin Ugte biri devlet bagkani tarafindan atanmaktaydi. Fransiz
mandasinin politikasi, Suriye birlikcilerini ve Arap milliyetgilerini siyasal
surecin diginda tutmakti. Buna karsi, aralarinda Omer Beyhum, Abdilhamit
Karami, Riyad Solh, Abdullah Yafi ve Sobhi Haydarin oldugu Suriye

birlikcileri, sadece konferans diizenlemekle yetinmislerdir.**°

C. Bagimsizliga Giden Yol: ilk Anayasa

Suriye’de Araplarin ve Ddurzilerin Fransiz manda rejimine karsi isyan
baslatmalari karsisinda, Lubnan’daki Hiristiyanlar, Darziler ve Muasliumanlar
Fransiz manda idaresi ile igbirligi icinde oldular. Amaclari daha fazla
otonomiye sahip olmakti. Fransiz Yuksek Komiseri De Jouvenel, bu
igbirligine karsilik da Anayasa taahhudiunde bulunmustu. De Jouvenel,
Suriye’deki isyani bastirmasinin ardindan, feshedilen Meclisi yeniden
toplayarak bir Anayasa hazirlamasi konusunda yetki verdi ve Meclis
icerisinde kurulan Anayasa Hazirlama Komisyonu tarafindan hazirlanan
Anayasa, 23 Mayis 1926 tarihinde Mecliste kabul edildi.**

448 Acar, a.g.e., s.25.
49 Solh, a.g.m., s.153.
430 Acar, a.g.e., s.25.
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De Jouvenel, Meclis uyelerini milletvekili olarak tanidi ve 16 kisilik
Senato olusturdu. Meclis ve Senato, Grek-Ortodoks Charles Debbas’i ilk
Cumhurbagkanligi gorevine getirdi. Ancak, 6nemli bir plriz, Ust duzey
gorevlilerin hangi din ve mezhepten olacagi konusu idi. Anayasada Ust duzey
gorevlerin adil bir sekilde verilmesi belirtiimekteydi ancak, net bir ¢6zim
yoktu. Uygulamada da genellikle Fransiz ve Roma Katolik okullarinda yetisen
Maruni Hiristiyanlar bu gérevlere gelmekteydiler.**' Béylece, Marunilerin

siyasal hegemonyasi da belirginlesmis oldu.

Etnik ve dini farkhliklara sahip olan bu gruplardan olusan bir Bayuk
Lidbnan — Grand Liban — Devletini olusturmayl amaclayan Fransa, farkli
dinlerin dengesine dayali bir yonetim sistemini olusturmustur. Bu sisteme
gore, merkezi hukumetteki, yasama kurumundaki ve devlet burokrasisindeki
gorevler nufusun dagilimina gore dengeli bir sekilde paylastirilacakti. Maruni
Hiristiyanlarinin Ust dizey gorevlere getirilmesinin gerekcesi olarak da
sonuglari tartisilan 1922 niifus sayimi gosterilmistir.*** Bu diizenlemeyle,
Fransa, kendisine yakin Maruni Hiristiyanlari araciligiyla, Libnan Uzerindeki

etkisini sirdurmeye devam edecekti.

Anayasaya gore, Lubnan igiglerinde serbestti ancak, dig iliskilerinde
ise Fransiz YiUksek Komiseri yetkiliydi. YUksek Komiser ayrica, kanunlari
veto etme, Meclis’i feshetme ve Anayasa’yi askiya alma yetkilerine sahipti.**®
Bu, LUbnan icin tam egemenlik anlamini tagsimamakla birlikte bagimsizliga

giden yolda 6nemli bir adimdi.

‘Buyuk Lubnan-Grand Liban” olarak adlandirilan topraklarin

genisletilerek Fransiz Mandasi’'na katilmasiyla olusturulan Ldbnan’da

431 Acar, a.g.e., s.26.
2 Heiberg, a.g.m., 5.34.
433 Acar, a.g.e., s.26.
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Ozellikle gliney sahillerinde Sur ve Bekaa vadisinde ¢ogunluk olarak yasayan
Muslumanlar, Hiristiyanlarin yonetimi altinda, Arap dunyasindan kopmus bir
sekilde yasamak istemiyorlardi. Sunniler, Durziler ve Grek-Ortodokslar,
Sunnilerin cogunluk olarak yasadiklari Suriye’ye baglanma
dusuncesindeydiler. Sunniler zaten 1920’lerin basindan itibaren Libnan’daki
Hiristiyanlarla iligkilerinde soguk davranmakta, buna kargin Suriye’deki etkin
kisi ve gruplarla temaslarini surdurmekteydiler. Siilerin buyuk bir kismi ise,
Suriye’de azinlik olarak yagsamaktansa Libnan’da s6z sahibi olan bir topluluk
olarak yagsamay tercih etmekteydiler. Bu durumun ulkede sorun yaratacak
sekilde belirginlesmesini Onlemeye yonelik olarak Fransa da, 1926 ve
1929’'da Cumhurbaskani olarak Grek-Ortodoks Charles Dabbas’t segtirdi.
Bagbakanlik ise, Anayasa’nin kabulinden sonraki dénemlerde Hiristiyanlarin
elinde kalmigti. 1927-1929 doneminde Bishara Huri, 1929-1932 doneminde
ise, Emile Edde Bagbakan oldu. Emile Edde ve Bishara Huri arasinda nufuz
cekismesi yasanmaktaydi. Edde, Fransa vyanlisi tutum izlemekte ve
Fransa'nin destegine dayanarak Arap dunyasindan tamamen ayri bir politika
izlenmesini savunmaktaydi. Ayrica, Muslumanlara da sempati ile
bakmiyordu. Huri ise, ulkedeki Musliman ve Ddurziler ile isbirligi yapma
taraftariydi. Labnan’in cografi ve kulturel yapisini dikkate alarak Suriye ile
birlesmesi ve Arap Milliyetciligi tehditlerine karsi,  Hiristiyanlarin
Mduslimanlara yaklasarak bazi tavizler vermesi ve iki grubun igbirligi yapmasi

gerektigini savunuyordu.**

Huri’'nin isaret ettigi politika kisa surede iglerlik kazandi ve Hiristiyan
Cumhurbagkani Dabbas, Meclis Baskanhgr'na Muhammed EI-Cisr’i getirdi.
Mdaslimanlar arasinda da Arap Milliyetgiligi ve Suriye ile birlesme tezini

savunmayan grup agirhik kazanarak Hiristiyanlar ile igbirligi yapma

434 Acar, a.g.e., s.26-27.
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go6rustinde birlestiler. Bu gortise sahip olan Sinni aileler arasinda Karami ve

Beyrut sakinlerinden Selam’lar bulunmaktaydi.**°

1930’lu yillarda Edde ile Huri arasindaki ¢cekisme devam etti ve 1932
yih baslarinda ikisi de Cumhurbaskanli§i adayliklarini geri ¢ekti. Bunun
uzerine Muhammed Cisr'in Cumhurbagkanligi'na aday olmasi Fransa'yi
endiselendirdi ve Fransa Yuksek Komiseri 9 Mayis 1932’de Anayasa'yi
askiya aldigini  ve Ludbnan Meclisini feshettigini agikladi. Ayrica
Cumhurbagkanligi secimini de suresiz olarak erteleyerek Dabbas’in
Cumhurbagkanhgr’ni surdurmesini istedi. Bu durum Hiristiyanlarin, 6zellikle
de Huri taraftarlarinin tepkilerine yol agti. 1933 yili basinda Dabbas'’in istifa
etmesi sonucu yerine Habib Pasa atandi. Bu dénemde, meclisin gorevlerini,
Muasliman Abdullah Bayhum bagskanligindaki bir Konsey yurutiyordu.
Anayasa’nin askiya alinmasina ulkedeki g¢esitli mezhep ve liderlerden gelen
tepki Uzerine Fransa Anayasa’yl kismen yururlige koydugunu ilan etti ve
1934 yilinda Meclisin segilece@ini agikladi. Ancak, 1937’ye kadar segim
yapilmadi ve yurutme gorevini Musliman Abdullah Bayhum bagkanhgindaki
bir Konsey yuruttu. Bu arada, 1932 yilinda Grek-Ortodoks Antun Sada’nin
baskanliginda ve Hiristiyan, Muasluman ve Ddurzi Uyeleri olan Suriye Ulusal
Partisi kuruldu. Bu parti, Ulkede Arap Milliyetciligi'ni savunuyordu. Ancak, bu
arada Ulkede ¢ikan ayaklanmalarin sorumlusu olarak goruldi ve ydneticileri
tutuklanarak parti kapatildi. Bu arada 1935 yili sonunda Fransa’'nin
Cumhurbagkanligi sec¢imi ilaninin ardindan yapilan segimi Edde kazandi
ancak, Huri'nin bagimsiz Libnan igin micadelesi de devam etti. Ulkedeki
Arap milliyetgiliginin  érgutlenmesine karsilik, 1936 Kasim’'inda Pierre
Cemayel baskanlhiginda Falanjist Parti (Kataib Parti) kuruldu. Partiye bagh bir
de milis 6rgitii kuruldu.**® Falanjist Parti'nin programi, Misliiman Araplara

karsi Marunilerin siyasal otonomisini ve otoritesini korumaya dayaniyordu.**’

3 Acar, a.g.e., 5.28.
6 Acar, a.g.e., 5.28-30.
7 Rabil, a.g.e., 5.46.



117

Bu partiye Muslumanlar tepki gosterdi ve “Najjida” isimli bir askeri orgut ile
ulkedeki Muslumanlarin haklarini  savunacak “Musliman Dayanisma
Konseyi” kurdu. Boylece Edde’nin Cumhurbagkanligini yaptigi dénemde,
yuzyillar boyu aralarinda anlagsmazliklar da yasamalarina ragmen birarada
yasayan farkli etnik ve dini kdkene sahip topluluk siyasi ve askeri bir
érgitlenme ile béliinmeye baslamis oldu.**® Liibnan’daki bu durum, Weber'in
siddet araglarinin denetimi ve kullanimi Gzerindeki mesru tekelinin devlete ait
oldugu goérusune ters dusmektedir. Bu da devletin, guclnin temelini
olusturan unsurlardan biri olan kuvvet tekeline sahip olunamamasi anlamini

tasimaktadir.**

1942  yiimin  Subat ayinda Ingiltere, Liibnan’in  bagimsizligin
destekleyecegini bildiren bir aciklamada bulundu. Bu agiklama, bélgede niifuz
miicadelesi yapan Fransa ile iligkilerin gerginlesmesine yol acti. Bu gerginlik,
Liibnan’in i¢ politikasina da yansidi. Emil Edde ve taraftarlar1 Hiristiyanlar,
Fransa’nin yaninda yer alirken Miislimanlar, Kamil Chamoun, Bishara Huri ve

taraftarlar ile Ingiltere’yi desteklediler.*®°

D. Ulusal Pakt

Ldbnan’da ilk anayasanin olusturulmasinin ardindan ulkede din ve
mezhep esasina gére olusan siyasal gruplar Bati, Arap ve islam Diinyasi
arasinda bolunmus durumdaydi. Maruniler, Bat'dan destek aliyorlar, Durziler
ise, Islam Dinyasindan destek aliyorlardi. Osmanh Devleti déneminde

yonetici ¢cogunluk durumunda olan Sdnniler ise Marunilerin idaresi altinda

¥ Acar, a.g.e., 5.28-30.

9 Bu konu, ¢alismanin birinci boliimiiniin “Siyasal Otorite ve Toplumsal Riza” alt baslikli kisminda
detayli olarak ele alnmstir.

460 Acar, a.g.e., s.32.



118

azinlik durumuna dusmusler ve buna karsi buyuk rahatsizlik igindeydiler.
Sunniler sonug olarak Arap Milliyetciligini benimseyerek Suriye’ye agildilar,
Rum Ortodokslari da Sdnnilerin  Suriye ile birlesme arayislarina

katilmislardi.*®!

Ulkedeki boliinmeyi ortadan kaldirmak amaciyla, 1943’'de Marunilerin
ve Sunnilerin liderligindeki dini gruplar, Ulkedeki politik glcu aralarinda
paylastiran bir Ulusal Pakt (National Pact) yaptilar. Bu anlasmada alti gizilen
konu, Parlamentodaki temsil oraninin Hiristiyanlar lehine olmasiydi. Clnku
ulkedeki Hiristiyan nufusu digerlerine oranla daha fazlaydi. Bu nedenle,
anlasmaya go6re, Cumhurbagkani Hiristiyan Maruni, Bagbakan, Sudnni
Mdasliman, Meclis Bagkani da Sii Musliman olacakti. Musliman Durzilerin
nifusu az oldugu icin politik bir ayricalik elde edememistir. Olusturulan bu
yeni duzenleme, Lubnan’in meshur c¢ogulcu siyasal sistemi (confessional
system) dir.**? Bu anlasmaya gére, hiikiimet ve ydnetim kademeleri, farkli
dinsel cemaatler arasinda paylastiriimis oluyordu ancak, fiili iktidar gucu
daima Hiristiyanlarin elinde kalacak sekilde paylastirilacakt.*®® Libnan’da
olusturulan bu yonetim yapisi, ulkedeki din ve mezheplerin niufus igindeki
yodunluk oranina gére belirlenmistir.*®* Bu oranlama, Bakanlar Kurulu’nun

yapisina ve sivil hizmetlerdeki atamalara da yanS|m|§t|r.465

Anlasmanin 6zunu, Hiristiyanlarin  Bati  (Fransa) korumaciligi
(Hiristiyanlarin - metropolitan complexi)ndan vazgec¢cmesinin karsiliginda

Muslumanlarin Arap birligi amacindan (Muasliumanlarin enosis complex)

! Heiberg, a.g.m., 5.34.

42 Rabil, a.g.c., s.46.

493 Hourani, a.g.c., s.429.

464 Niifus sayimima dayanmayan 1942-1943 yillarinda yapilan istatistiklere gore Liibnan’in niifusu
585.443°1 Hiristiyan, 507.547’si Miisliiman olmak {izere toplam 1.104.669 olarak belirtilmistir.P.
Rondot, Les Institutions Politiques du Liban, Paris: 1947, s.29°dan naklen Khalidi, a.g.e., s.162.
465 Bullard, a.g.e., s. 350.
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vazgecmesi olusturmaktaydi.*®® 11.D.S., geleneksel Avrupali sémirge
guclerini zayiflatmis ve bu nedenle somdurgelerinin ulusal bagimsizliklarini
elde etmek igin yaptiklari devrimleri kontrol etmelerinde gok zorlanmislardi.*®”
Bu durum Fransa icin de gecerli olmus ve Il. Dinya Savasi sirasinda
Fransa’nin dismesi Orta Dogu’'da etkisinin azalmasina, dolayisiyla Libnan
ile daha yakindan ilgilenememesine yol agmisti. SOmuirge ulkelerin
bagimsizliklarini elde etmeleri surecine Lubnan da Ulusal Paktin yapiimasi

ile dahil olmustu.

Ulusal Pakt, baslica iki uzlasma konusunu icermekteydi. Bunlardan
ilki, Marunilerin Glkenin bagimsizligini kabullenmelerine karsilik, demografik
unsurlar dikkate alinmaksizin 6/5’lik bir Hiristiyan ¢ogunluk sisteminin Fransa
tarafindan garanti edilmesi, ikincisi ise, Lubnan’in Hiristiyan Bati ile islam
diinyas! arasindaki anlasmazliklarda tarafsiz kalmasinin saglanmasiydi.*®
Bu durum, Anayasa’nin tekrar gézden gegirilerek yasamanin ve yurutmenin
adil bir sekilde dagilimiydi. Hiristiyanlarin lehine olan 6/5 orani, nifus
dagilimindaki dini orani yansitip yansitmadigi tam olarak belli degildi. Ancak
burada, Musliman ¢ogunlugun bulundugu Orta Dogu bdlgesinde, azinlk
olarak yasayan Hiristiyanlarin Musliman c¢ogunlugun iginde kaybolma
korkularini  yatistirmak icin demografik gercekler dikkate alinmaksizin
Mdaslimanlarin, Hiristiyanlarin lehine olan bir sisteme razi olmalari

amaclanmisti.*®®

Ulusal Pakt ile s6zlU gegmeye baslayan ulus kavrami, Libnan’da
Avrupa devletlerindeki anlamini tasimaktan uzak olmustur. XIX ve XX.

yuzyildaki ulus kavraminin etnik ve dini yapidan uzak bir anlayigi icermesine

466 Khalidi, a.g.e., 5.36.

%7 B.J. Odeh, Lebanon: Dynamics of Conflict-A Modern Political History, London, Zed Books
Ltd., 1985, s.3.

% Heiberg, a.g.m., 5.34.

49 Khalidi, a.g.e., s.36.
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paradoksal bir yaklasimla Lubnan’da olugsturulan Ulusal Pakt ile din ve

mezhep ayrimi temeline dayali bir siyasal sistem getirilmigtir.

IV. LUBNAN DEVLETININ KURULUSUNDAN iG SAVASA KADAR OLAN
DONEM (1943 — 1975 DONEMI)

Ldbnan’da 1975'de ortaya c¢ikan i¢ catisma, Orta Dogu’daki baslica
siyasal glcleri, israil, Arap devletleri, FKO, Bati Avrupa devletleri ve siiper
guglerin bir sekilde, bu karisik ortama dahil olmasina neden olmustu.
Catismanin  nedeni, Uulkedeki siyasal sistemin Lubnan halki iginde
sorgulanmasinda aranmalidir. Libnan, 1940’larda bagimsiz oldugunda, farkh
toplum vyapisi ve hukumet geleneklerine sahip bir ulkeydi: Kuzeyinde
Marunilerin, glneyinde Ddurzilerin ve diger Hiristiyanlarin yasadigi Lubnan
Dagi bolgesi, Osmanlilardan dnce kendi hukimdarlari altinda yasamis, fetih
ile birlikte, Osmanli imparatorlugu'nun imtiyazli bir bdlgesi olmustu.
Musliman ve Hiristiyanlarin oturdugu kiyi kentleri ile Siilerin yasadigi Libnan
Dagrnin  dogusunda ve guneyinde kalan kirsal bdlgeler, Osmanli
imparatorlugu déneminde imparatorlugun pargasi olmus, daha sonra da

Fransiz manda yonetimi tarafindan Libnan ile biitlinlestirilmisti.*"

Ulusal Pakt ile olugturulan yonetim sistemi, 1943'den 1958’e kadar dini
farklihgin getirdigi sorunlarin ¢atigmaya donusmesini engelledi. Ancak bu
donem iginde onemli bir degdisiklik meydana gelmeye basladi. Bu degisiklik,
Mdasliman nudfusun Hiristiyan nifusundan daha fazla olmaya baslamasiydi.
Bu demografik degisiklik, énemli bir tehlikeyi de beraberinde getiriyordu.
Cunklu Parlamentodaki temsil orani Hiristiyanlarin lehine olmaktan cikiyor,

Muslumanlarin lehine olmaya bagliyordu. 1970’lerde Suanniler, Siiler ve

40 Hourani, a.g.e., s.429.
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Ddarzilerden olugan Musluman toplulugun sayisinin Hiristiyanlarin sayisindan

daha fazla oldugu kabul edilmekteydi.*""

Mdasliman toplulugun liderleri, bu demografik yapi degisikligi
karsisinda, Cumhurbaskanhgini ve iktidari elinde bulunduran Hiristiyanlarin
sayisinin Muslumanlara kiyasla daha az olmasi nedeniyle, bu durumu kabul
etmek istemedi. Ulkede, demografik yapi degisikliginin yani sira, ekonomik
acidan da degisiklik meydana gelmisti. Bolgede ve Ulkede meydana gelen
hizli ekonomik degisiklikler sonucu Ulke nifusunun yarisi Beyrut'ta yasiyor ve
bu nufusun da ancak yarisi galigiyordu. Sunnilerin ve Siilerin buyuk bir kismi,
nufusun yoksul kesimini olusturuyordu ve zenginler ile yoksullarin arasindaki
gelir farki ¢ok yukselmisti. Gelir dagiliminda, vergilendirme yoluyla yeniden
ve adil bir duzenleme vyapilmasi ve yoksul Muslumanlarin sosyal
hizmetlerden daha fazla yararlanmasinin saglanmasi gerekmekteydi.*’? Bu
dizenlemeler de gugli ve etkin bir yonetime ihtiya¢g duymaktaydi. Musliman
gruplarin liderleri, Hiristiyan toplulugun elinde bulundurdugu mevcut iktidarin
bdyle bir glce sahip olmadigi gorustndeydiler. Artik Glke nufusunun ve
yoksul nufusun gogunlugunu Muslimanlar olusturuyordu. Muslimanlar lehine
siyasal ve ekonomik acgidan yeni dizenlemelerin yapilmasi gerekmekteydi.
Ulkedeki din ve mezhep gruplari arasinda olusan sosyal ve ekonomik
esitsizlik ve dengesizlikler de, 1975 i¢ savasinin énemli nedenlerinden birini
olusturmustur.*”® Bir baska deyisle; Liibnan’da devletin, ekonomik alanda
halkin taleplerini kargilayamamasi, Bodin'in, Aristotle’nun ve gunumuiz
egemenlik yaklagimlarinin vurguladidi; halkin ekonomik refahini saglama ve
korumanin devletin temel gorevlerinden biri oldugu goéristine ters
dusmektedir. Devletin halka sunacagi hizmetler dogrultusunda halkin

memnuniyetini ve destegini, dolayisiyla da rizasini elde etmesi s6z konudur.

*"! Hourani, a.g.e., 5.429.

2 Hourani, a.g.e., 5.429.

3 J¢ savas oOncesindeki ekonomik esitsizlik ve dengesizlikler, galismanm “1975 I¢ Savasim
Hazirlayan Nedenler” ve boliimiinde anlatilmaktadir.
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Ldbnan devleti bunu basaramayarak otoritenin ihtiya¢ duydugu toplumsal

rizayi elde etmeden uzak olmustur.

A. 1958 Krizi Oncesi Dénem:

1. Bishara Huri Yonetimi: 1943-1952

1943 yili sonunda yeniden iktidara gelen Bishara Huri hikimeti, Arap
Birligi sayesinde Arap ulkeleri ile iligkileri gelistirmigti. Arap Birligi’nin temeli, 8
Kasim 1944’de Suriye, Misir, Irak ve Urdiin arasinda imzalanan iskenderiye
Protokolu ile atilmis ve bu Ulkeler, Lubnan’in izledigi genel politikanin tasvip
ettiklerini ve bagimsiz Libnan’a saygi gdstereceklerini teyit etmislerdir.*™
Ldbnan, 1945'de kurulan Birlesmis Milletler'in yani sira, Arap Birligi'ne de
kurucu Uye oldu.*’® Arap Birli§i, gevsek, konfedere bir yapiya sahip ve
kararlarin oybirligi ile alinma prensibine sahip bir ('5rgijtt[].476 Arap Birligi'ne
uye Ulkeler, basta Filistin olmak tzere birgok konuda farkli gorts ve politikaya
sahiptiler. Bu farkli politikalarin menfaat catismasina dontstigu de
gorilmekteydi. Siyonist cevreler ile iliskisini devam ettiren Urdin Krali
Abdullah, diger Arap ilkelerinin tepkisini cekmekteydi.*’” Kral Abdullah,
Filistin topraklarinin Yahudiler ile Araplar arasinda paylasiimasi s6z konusu
oldugunda Filistin’in Arap kismini Urdiin’e katmayi planliyordu.*”® Suriye ve
Suudi Arabistan bu goérise karsi c¢ikiyorlardi. Dolayisiyla, Filistin’in

bagimsiziigi Urdin’in politikalarina ters diismeyteydi. Urdiin Kralinin, Suriye,

474 Albert Hourani, Syria and Lebanon, London, 1954, 303’den naklen Khalidi, a.g.e., s.162.

475 Gordon, a.g.e., s.20-22.

476 Khalidi, a.g.e., s.36.

77 Michael J. Cohen, Palestine and Great Powers, 1945-1948, Princeton, N.J., Princeton University
Press:1982, s.194’den naklen Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s. 70.

478 Cohen, a.g.e., s.331-334’den naklen Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.70-71.
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Libnan ve Filistin’i Urdiin topraklar: ile birlestirerek “Buylik Suriye” projesine
karsilik Irak bagbakani Nuri Said Pasa da Suriye, Irak, Libnan, Urdin ve
Filistin topraklarini igine alan “Bereketli Hilal” projesine sahipti. Bu nedenle,
Arap Birligi, Araplar arasinda birlesmeyi saglamaktan ziyade, Urdiin ve
Irak’in tasarilarini engelleyerek durumun daha kotlye gitmesini onlemeye

yonelik bir amag giitmekteydi.*”

Arap Ulkeleri ile iligkilerini dizene koyan Huri hiktumeti, Glke icinde de
bazi dizenlemeleri gerceklestirdi. Ust dizey kamu gdrevlerine
Maslimanlarin da atanmasini saglamanin yani sira, Fransa ile iligkileri
yeniden duzeltme gayretiyle Ordu Komutanhgi, Emniyet Genel Mudurlugu
gibi kilit mevkilere Hiristiyanlarin atanmasina devam etti. Ulkede bulunan
blaylk ailelerin arasindaki nufuz ve ekonomik menfaat gekismeleri devam
ediyordu. Her grup, devlet kadrolarina, kendisine yakin olan kisi veya
akrabalari getiriyordu. Bu mucadele, zaman zaman Beyrut'ta Hiristiyanlar ile
Maslimanlar arasinda sokak catismalarina da doénlUsecek kadar buyuk
boyutlara ulasiyordu. Bu durumun surmesi, Huri hUkimetini yipratmaktaydi.
Gruplarin kendilerine yakin kisileri devlet kadrolarina yerlestirmeleri, duzenin
korunmasi igin gerekli olan adalet anlayigini zedelemekteydi. Nitekim bu
anaylis gercevesi icinde tium bireylerin ve gruplarin temel hak ve ¢ikarlarinin
esit bir sekilde taninmasi ve aralarinda bir uyum saglanmasi gerekmektedir.
Toplumsal sozlesmeci gorus ile konuya yaklasildiginda; Lubnan devletinin
gruplar arasinda esitlik¢i bir anlayis ve politikaya sahip olmadigi gorulmekte

ve bu da devletin bagarisizligini ortaya koymaktdir.

Ulkede 1947 yilindaki genel secimin ardindan Meclisin, Huri’'nin bir kez
daha Cumhurbagkani olmasini saglayacak sekilde yeni dizenlemeler

yapmasi, Huri’'nin muhaliflerinin ve gelecegin Cumhurbaskani adayr Kamil

47 Nadav Safran, From War to War-The Arab-Israeli Confrontation, 1948-1967, New York,
Pegasus, 1969, s.64-65’den naklen Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.71.
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Chamoun’un etkin bir sekilde muhalefet yapmasina neden oldu.*® Diger
taraftan Huri, MUsliUman grup ile Hiristiyan grup arasinda denge saglamaya
yonelik dig politikalar izlemekteydi. Bu politikalardan biri, 150.000 Filistinli
miilteciyi kabul ederek 1948 Arap-israil savasina miidahil olmasi, digeri ise,
Fransiz mandasinin bir kalintisi olan, Libnan’in Suriye ile olan ekonomik
birligine 1950 yilinda son vermesidir. Huri'nin izledigi politikalardan ilki,
Maslumanlari, digeri ise Hiristiyanlari memnun etmeye yonelikti. Suriye ile
ekonomik birligin sona erdiriimesinin ardindan, laissez-faire ve hizmet
sektori agirlikli ekonomi 6n plana cikti. 1948 Arap-israil savasi ile oldukca
fazla miktarda Filistin burjuvazisinin yetenek ve serveti Libnan’a akmisti.
Bunun yaninda, israil'in kurulmasi nedeniyle Hayfa’dan Beyrut'a bdlgesel
trafik gecisinden dolayl da ekonomik gelir akisi saglanmisti. Ancak, Ulkenin
bagimsizligi ve dini gruplar arasinda dengenin saglanmasi amacina yonelik
ic ve dig politikalar, Huri’nin karsisinda dini grup liderlerinin biraraya gelerek
glcgli  bir koalisyon olusturmasini  engelleyememisti. Ulkede mevki
sahiplerinin hisim ve akrabalarini kayirmasi, rigvet, yolsuzluk gibi kanun disi
islerin yayilmasi ile olusan bozuk diuzen, Huri yonetiminin sonunu hazirladi.
Huri'nin istifasini talep eden ulusal grev ilan edildiginde Huri, Ordu Komutani
Maruni General Fuad Chehab’in duruma mudahale etmesi igin ¢grida
bulundu ancak, Chehab Huri'yi reddetti ve bunun ardindan da Huri istifa
etti.*® Huri yonetimi déneminde, dini gruplar arasindaki catismalar ve
ekonomik dengesiz ve egitsizliklerin getirdigi bozuk duzen, devlet otoritesinin

zayifligini ortaya koyarak basarisiz bir Liibnan devleti tablosu sergilemistir.*®2

2. Camille Chamoun Yonetimi: 1952-1958

0 Acar, a.g.e., 5.34-35.

! Khalidi, a.g.e., 5.37-38.

2 By konu, ¢alismanim birinci boliimiiniin “Basarisiz Devletlerin Temel Ozellikleri” alt bashginda
ayrmtili bir sekilde anlatilmustir.
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Bishara Huri'nin istifa etmesinin ardindan Parlamento, Camille
Chamoun’u iktidara getirdi. Chamoun, Hiristiyanlar lehine yaptigi
uygulamalar nedeniyle Muslumanlar tarafindan elestirildi. Muslimanlar,
Hiristiyanlarin devlet kademelerinde en ylksek seviyedeki gorevlere
getirildigi, memuriyet kadrolarin orantisiz bir sekilde Hiristiyanlar tarafindan
dolduruldugu elestirilerini getirdi. Muslimanlar, nafus sayiminin yapilmasini
talep etmekte ve Miuslumanlarin nufusunun Hiristiyanlarin nufusundan daha
fazla oldugunun bu sayimla ortaya ¢ikacagini iddia ettiler. Buna karsilik ise,
Hiristiyanlar, Libnan’dan gé¢ eden Hiristiyanlarin da nifus sayimina dahil
edilmemesi halinde boyle bir sayimi reddedeceklerini ve ayrica da vergi
gelirlerinin %80’inin Hiristiyanlardan saglandigini da belirttiler. *** Chamoun
yonetiminde de toplumsal mutabakat saglanamabilmesi icin gerekli esitlikgi
politikalar uygulanamamig ve Lubnan devletinin otorite saglayamayan

basarisiz devlet olma 6zelligi devam ettirilmistir.

3. 1958 Krizi Oncesi Orta Dogu’da Meydana Gelen Onemli Gelismeler

Ldbnan’da 1956-1958 vyillari arasinda Orta Dogu'da Ug¢ Onemli
uluslararasi gelisme yasanmistir. Bu gelismeler bolge ulkelerinin i¢ ve dig
iliskilerinde etkili olmustur. Once 1956 yilinda ortaya gikan Siveys Krizi,
ardindan 1957 yilinda ABD’nin bdlgeye yonelik politikasini ortaya koyan
Eisenhower Doctrini ve son olarak da 1958 yilinda Birlesik Arap
Cumbhuriyeti'nin kurulmasi bolgede maydana gelen 6nemli gelismelerdi Bu
gelismeler, Chamoun yoOnetiminin igeride ve disarida muhtemel tehlikeli

olusumlari dikkate alarak hassas politika izlemesini gerektirmistir.*®*

483 Afaf Sabeh McGowan, “Historical Setting of Lebanon”, Lebanon, Ed. Thomas Collelo,
Washington, U.S. Library of Congress, Federal Research Division, 1989, s.22.

% Charles Winslow, Lebanon — War and Politics in a Fragmented Society, London, Routledge,
1996, s.107.



126

a. Suveys Kanali Krizi

1956-1958 yillari arasinda Lubnan Uzerinde baski olusturan olaylardan
birincisi, Siiveys krizidir. Misirin Siiveys Kanal’'ni isleten ingiliz-Fransiz
sirketini millilestirme tesebbuslu once krize, ardindan da savasa neden
olmustur. Misir ile Bati devletleri arasindaki gerginlik, Misir'in, 1955 yilinda
Cekoslovakya’dan silah satin almasi ve Nil Nehri Gzerinde Asvan Barajr’'nin
kurulmasina iliskin projenin finansmaninin Dinya Bankasi kanaliyla ABD’den
kargilanmasinin  Senato’nun engeli sonucu gergeklestirememesi ile
baglamigti. Senato’nun finansman kararini engellemesinin nedeni ise,
Misir'in Cin Halk Cumhuriyeti’ni tanimasi ve diplomatik iligskiler kurmasiydi.
Kanali isleten sirketin millilestirimesi ingiltere ve Fransa igin hem ekonomik
hem de siyasi bir kayipti. Ayrica Misir, Bagdat Pakt’'na da olumsuz
yaklasmakta, “Islam Kongresi” adi altinda bir birlik kurmaya calisarak Arap
ulkelerinin ayri bir 6rgitlenme iginde olmasini saglamaya ¢alisiyordu. Bunun
gerceklesmesi halinde de bu orgutlenmenin basinda Misir ve dolayisiyla
Nasir olacakti. Misir'in, Bat’'nin gikarlari ile ¢atisan bu politikasi sonucu
olusan buyuk gerginlik, Siveys Kanal krizi ile en Ust seviyesine gelmis ve

Nasir'in devrilmesi i¢in harekete gecilmesini saglam|§t|r.485

Siiveys krizi nedeniyle ingiltere, Fransa ve israil tarafindan Misira
dizenlenen saldirinin basta Rusya olmak Uzere ABD ve Arap Uulkeleri
tarafindan karsi c¢ikilmasiyla BM tarafindan engellenerek basarisizliga
ugramasli, Ldbnan’da siyasi muicadelenin iki alanda olmasina neden
olmustur. Bu alanlardan ilki, Ulke i¢indeki etnik ve dini gruplarin siyasi liderleri
ve destekleticileri arasindaki miicadeledir. ikincisi ise, Libnan milliyetgiligi ve

gelismekte olan Pan-Arabizm arasindaki ideolojik mucadeledir. Slveys

5 Armaoglu, 20. Yiizyll,...a.g.e., 5.497-500.
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krizinden sonra, Misir lideri Cemal Abdul Nasir, Pan-Arabizmin semboli

olmustur.

b. Birlesik Arap Cumhuriyeti’nin Kurulmasi

Suveys krizinin Nasirin zaferiyle sonuclanmasinin ardindan, 1958
yihnda Nasir'in girisimiyle Misir ve Suriye birleserek Birlesik Arap
Cumbhuriyeti’'ni kurdu. Ancak, Misir'in Suriye’yi hUkma altina alarak idare
etmek istemesi Uzerine iki Ulkenin arasi agildi ve 1961 yilinin Eylul ayinda
Suriye’de askerler ile muhafazakar kesimin yaptigi darbeden sonra BAC

(Birlesik Arap Cumbhuriyeti) sona erdi.*®’

XX. ylzyll baglarinda Osmanli imparatorlugu iginde geligen Turk
milliyetciligi akimi, Imparatorluk igindeki Mdisliiman Araplarda tavir
degisikligine yol acti. Suriye ve Libnan Muaslumanlari, Tarklik akimina karsi
Arap milliyetciligi fikrini olusturdular. Hiristiyanlar da laik temele dayanan

® benimsediler. Ancak Hiristiyanlarin, Araplar ile

Arap Milliyetgiligini*®
Muslimanligi birbirinden ayirdetmeleri de mumkun degildi. Nitekim Ulkede
Ldbnan Muslimanlarinin 6nculugunde gelisen ve Musliman milliyetciligi
g6runtisu kazanan Arap milliyetciligi, Libnan Hiristiyanlarini tedirgin etmisti.
Bu tedirginlik karsi tavir almaya kadar gitti.**® Hiristiyanlarin cogu Arap
Milliyetgiligini, Musluman hakimiyeti igin yalnizca bir kamuflaj olacagini

dusunmekteydiler. Bu nedenle de Arap milliyetciligine karsi Fransa ile igbirligi

486 McGowan, a.g.m., s.22.

7 Armaoglu, 20. Yiizyll,...a.g.e., s.510.

% Arap milliyetciligi hakkinda detayh bilgi igin bakimiz: Bessam Tibi, Arap Milliyetgiligi, Cev.
Taskin Temiz, Istanbul, Yénelis Yayinlari, 1998; Adid Davisa, Arap Milliyetciligi, cev. Liitfi Yalcin,
Istanbul, Literatiir Yayincilik, 2004, s.39.

489 Acar, a.g.e., s.21.



128

yaptilar.*®® Hiristiyanlarin Arap milliyetgiligine karsi duruslari, Ulusal Pakt’tan
sonraki donemde de devam etti. Devlet sorumluluklarini dinsel cemaatler
arasinda paylasimi ile olusturulan Ulusal Pakt, din ve mezhepler arasinda
hassas bir dengeyi saglamaktaydi. Arap milliyetgiliginin yUkselisi bu kirilgan
dengeye zarar verdi. Hiristiyanlar, Arap milliyetciliginin nihai hedefi olan Arap
birliginin kendi farkl kimliklerini ve siyasal bagimsizliklarini kaybetmelerine
yol agacagini dusunduler. Bu nedenle, BAC'nin ilanina Muslumanlardan farkh
tepki gosterdiler. Genel olarak Muslimanlarin ¢odu ise BAC’I ¢ok olumlu
kargiladilar. Hatta, hikimetin yasaklamasina ragmen BAC’a destek

gosterileri diizenlediler.*’

Misir ile Suriye’nin gegici olarak birlesmesini temsil
eden BAC Hiristiyanlar tarafindan bir tehdit olarak algllandl.492 Nasir'in,
Ldbnan’daki Mduslumanlar Uzerinde baylk tesiri vardi. Bu nedenle
Lubnan’daki Hiristiyan yoneticiler, Glkenin otonomisinin korunmasi ve Bati ile
igbirligi yapilmasi uzerinde israrla durmaktaydilar. Bati ile dostane iligkileri
Ldbnan’in bagimsizligi i¢in tek garanti olarak g('jrl'JyorIardl.493 Ldbnan’in
bdlgede tek Hiristiyan Ulke olarak korunmasi igin devlet orgutleri gelistirildi.
Ordusunun kendisine sadik kalmamasi halinde Hiristiyan Ldbnan’i
koruyabilmek igin bircok askeri 6rgit kuruldu.*®** BAC, Hiristiyanlar ile
Muslumanlar arasinda keskin ¢izgilerin olusmasinda rol oynadi. Chamoun’un
Pan-Arap hareketin baskisini reddetmesi ayni zamanda, Nasir'a ve Pan-Arab
harekete sadakat duyan Sudnni liderlerin karsisinda pozisyon almasi

anlamina gelmekteydi.**°

Ldbnan’in Suriye ve Misirdan daha fazla Bati yanlisi dig politika
izlemesinin nedenleri, bircok faktérin biraraya gelmesine dayanmaktaydi. Bu

faktorlerden ilki, Marunilerin ve diger Katoliklerin Roma ile baglanti icinde

0 Davisa, a.g.e., s.39.

! Davisa, a.g.c., s., 186.
2 Gordon, a.g.e.,s.11.

493 McGowan, a.g.m., s.23.
% Winslow, a.g.e.,s.107.
5 McGowan, a.g.m., s.23.
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olmalari ve yluzyillarca Fransa’nin destegini almis olmalariydi. Diger bir faktor
de, LUbnan digina go¢ eden Lubnanhlarin Ulkeye sagladigi maddi kaynakti.
Ldbnan ailelerinden buyuk bir kisminin, Amerika’'ya ve Bati Afrika’'ya gog¢
etmis akrabalari bulunmaktaydi. Bu akrabalarin yaptiklari para havaleleri,
butgcede gorinmez bir kalem olmasina ragmen onemli bir destek olmustu ve
Labnan’'in 6demeler dengesine ek gelir sagladigi gorulmekteydi. Bir baska
faktér de, Beyrutun antrepo ticaretinin gelismesiydi. 1.DS‘nin yarattigi
ortamda gelisen dis temaslar ¢esitli ¢cikarlarin olugsmasina neden olmus ve bu
cikarlar dogrultusunda da Beyrut'ta antrepo ticareti gelismis durumdaydi.*%®
Ldbnan’in, tarihinde Bati yanlisi politika izledigine iligkin en belirgin
orneklerinden biri Eisenhower Doktrini’'ni kabul etmesi ve 1958 krizinde

ABD’yi yardima ¢agirmasidir.

c. Eisenhower Doktrini

Eisenhower Doktrini, ABD tarafindan, Orta Dogu ulkelerini Sovyetler
Birligi'nin etkisinden uzaklastirmak ve SSCB’nin tehdidine karsi bdlge
ulkelerini koruyabilme amacini tasimaktaydi. Eisenhower Doktrini oncesi
mevcut durum, Amerika acgisindan oldukga tedirgin ediciydi. Suveys Kanali
krizi ile, SSCB’nin bolgede prestij kazanmis olmasi ve buna karsi da
ingiltere’nin etkili olamamasi, SSCB’nin bdlge izerindeki niifuzunun yayilarak
guglenmesi konusunda ABDnin endigelerinin artmasina neden olmustu. 1953
yihinda Stalin’in 6luminden sonra, “Baris igcinde birarada yasama” politikasini
uygulayan SSCB, ingiltere, Amerika ve Fransa’nin Orta Dogu’dan g¢ikmasi
icin komunist olup olmadigina bakmaksizin her tarlG “ilerici” hareketi
desteklemeye baglamisti. Bolgede ingiltere’nin etkisizlii ile olusan boslukta,
dnemli bir sorun olan Arap-israil anlagsmazhgina SSCB’nin mudahil olma

olasiligi da ABD'yi rahatsiz etmisti. Bu gelismeler i1siginda ABD tarafindan

4% Bullard, a.g.e., 8.352.
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olusturulan Eisenhower Doktrini, Truman Doktrini'nin Orta Dogu’nun
tamamina yayilan bir uzantisi olma niteligini tagimaktaydi. Bir baska deyisle,
Amerika’nin Orta Dogu ile siyasi ilgisini bolgenin kuzeyinden tamamina
olmak Uzere perginliyordu. Ancak, Truman Doktrini’nden farkh olarak ABD,
tek yanli olarak hareket ederek Iingiltere ve Fransa'dan bagimsiz bir politika
izlemis, ingiltere ve Fransa’nin bolgede biraktigi boslugu doldurarak bélgede

Rusya’nin karsisina dengeleyici bir gl olarak cikmistir. 4%

Amerikan Kongresi'nin 9 Mart 1957'de kabul ettigi, Eisenhower

Doktrini olarak anilacak olan programa gére:*®®

1. Orta Dogu ulkelerinin bagimsizligi ve toprak butinligl, ABD’nin
ulusal cikarlari ve dinya barigi i¢in hayati derecede onem tagimaktadir.
Bagimsizligini koruma amaciyla ekonomik kalkinma gabasinda olan Orta

Dogu ulkelerine ekonomik yardim yapilmasi 6ngorulmektedir.

2. Komunizm tarafindan desteklenen herhangi bir Ulkeden gelecek
saldirlya karsihk yardim talep eden devletin bagimsizligini ve toprak
batunligunu korumak igin askeri kuvvetlerin kullaniimasi da dahil olmak

Uzere, yardim ve isbirligi yapma yetkisi Amerikan Bagkani’'na verilmigtir.

3. Bu yardim ve igbirligi igin tG¢ yil sure ile her yil Baskanin kullanimina

200 milyon dolarlik 6denek ayriimistir.

#7 Sander, Siyasi Tarih - 1918-1994, a.g.e., 5.274-276; Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.202-
203.

% Eisenhower Doktrini’nin tam metni igin bakiniz: Documents on American Foreign Relations, 1957,
5.195-204.
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Eisenhower Doktrini'nin en 6nemli sonucu, soguk savasin yeniden
hizlanmasina neden olmasidir. Doktrini kabul eden Ldbnan, Libya ve
destekleyen Tirkiye, iran ve Irak sayesinde Amerika'nin Orta Dogu'ya
muadahale olanaklarini artirmis ve bdlgedeki muttefiklerinden hava Usleri

istemesine zemin olusturmustur.*%®

Suveys krizinden sonra Nasir ve Suriye’deki Komunistlerin tarafinda
olmak istemeyen Lubnan hikumeti icin Amerika’nin global stratejik planinda
rol almasinin karsiliginda Ulkenin korunmasi mumkun olabilecekti. Irak ve
iran bunu Bagdat Pakti ile gerceklestirmisti.®®® ABD’nin soguk savas
doéneminde olusturdugu gevreleme politikasinin bir par¢asi olmasi agisindan
Bagdat Pakt’'nin 6nemi buyuktl. Nitekim Kasim 1956’da ABD Disigleri
Bakanligi bir bildiri yayimlayarak Bagdat Pakti tUye devletlerinin toprak
batunligune ve siyasal bagimsizliklarina kargi girisilecek bir saldirinin ABD
tarafindan “diismanca bir hareket” olarak kabul edilecegini aciklamist.>’
Bagdat Paktina katiimadan Amerika’nin korumasindan yararlanmak igin,
Sovyetlerin tehdidine karsi bolgedeki devletlere askeri yardimi éngdren

Eisenhower Doktrini, Chamoun’un aradi§i kalkan olmustu.®*?

B. 1958 Krizi ve ABD’nin Liibnan’a Miidahalesi

1957’de Ulkedeki sorunlara, Chamoun’un tekrar secilmesi meselesi de
eklendi. Chamoun, tekrar secilmesi icin Anayasa’da degisiklik yapilmasi ve
bu degisiklik icin de Parlamentoda Ugte iki gogunluk gerekmekteydi. Mayis-

Haziran 1957 secimlerinde, Chamoun’u destekleyenler cogunlugu sagladilar.

% Sander, Siyasi Tarih - 1918-1994,... a.g.e., 5.275-276.
39 Winslow, a.g.e.,s.109, 110.

%' Sander, Siyasi Tarih - 1918-1994,... a.g.e., 5.275.

92 Winslow, a.g.e.,s.110.
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Bu secimde Hiristiyan olmayan, Pan-Arap sempatizani olan liderler
secilemedi ve secime hile karistirildigini iddia ettiler. Siyasal dusuncelerini
ifade edecek mesru platformdan uzaklasan bu liderler bir isyan hareketi
baglattilar. Chamoun ve Pan-Arabizmi destekleyenler arasindaki
anlasmazlik, Misir ve Suriye’nin birlestigi donemde daha da bir yogunluk
kazandi. Gunluk gazete At Talagraph’in s6zUnu esirgememesiyle dikkatleri
¢eken Maruni editori ve Chamoun karsiti Nassib Matni’'nin bir suikast ile
oldirilmesi ile huzursuzluk daha da artti.>®® Nasircilar gazeteciyi hiikiimetin
oldurdugunu One surerek Beyrut ve Trablus’ta grevler duzenlediler. Bu
grevler daha sonra Bati aleyhtari ayaklanmalara doniistii.>® Ayaklanmalar
daha sonra, Hiristiyanlar ve Muslumanlar arasinda hemen hemen dini bir
anlasmazlik halini aldi.>® Devlet ise bu ayaklanmayi bastirabilecek glicten
yoksundu. General Fuad Shihab da ordusunu i¢ catismaya midahale edecek
sekilde dizenlememigti. Ayaklananlar da Suriye tarafindan

silahlandiriimiglardi.>%

Lidbnan Mduslimanlarinin Nasir't desteklemeleri, Suriye ile Misirin
BAC’I kurmalari ve Sovyet yanlisi politika izleyen Suriye’nin Ldbnan
Maslimanlarinin yaninda yer almasi, ulkenin Hiristiyan Cumhurbagkani
Chamoun’u tedirgin etmisti.®®” Eisenhower Doktrini’nin kabul edilmesinden
sonra Kahire ile iligkileri bozulan Chamoun, Lubnan’daki olaylari BAC'In
kiskirttigini 6ne siirmekteydi.’® Disisleri Bakani Charles Malik, hikimet
karsiti guglere buylk miktarda silah temin edildigini ve Suriye'de egitim
verildigini, BAC uyruklularin tlkeye gelerek hukimet karsiti guglerin yaninda

micadele ettigini ve hikimete karsi basin ve radyo kampanyasi

303 McGowan, a.g.m., s.23.

% Armaoglu, 20. Yiizyl,...a.g.e., s.510-511.

305 McGowan, a.g.m., s.23.

3% Johnson, a.g.e., s.134.

7 Sander, Siyasi Tarih - 1918-1994,... a.g.c., 5.278.

% Omer Kiirkgiioglu, Tiirkiye’nin Arap Orta Dogusu’na Kars1 Politikas1 (1945-1970), Ankara,
Seving Matbaasi, 1972, s.124.
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diizenlendigini iddia etti.>®® Hatta “Suriye’den kitleler halinde sizmalar oldugu”
gerekgesiyle 22 Mayis 1958’de BM Guvenlik Konseyi'ne bagvurmus, ancak
BM Guvenlik Konseyi’nde bir sonug alamamisti.®"® Malik’in asil amaci, BAC
hareketini Komunizm ile iliskilendirerek ABD ve onun muttefikleri ile Bagdat

Pakti yelerine cagrida bulunmakti.®"’

Chamoun, 14 Haziran’da Washington’a bir mektup gondererek 48 saat
icinde ABD’nin 8 Mayis’ta baslayan ayaklanmalara mudahale etmesini talep
ederek aksi taktirde Bati yanlisi iktidarinin devrilebilecegini belirtti. Bu talebin
uzerine ABD, 15 Temmuz 1958’de 6. Filosunu gondererek 15.000 askeri ile
Ldbnan’a c¢ikarma yaptl.‘;’12 Amerika’nin mudahalesi daha ge¢ olabilirdi
ancak, Irak’ta askeri bir darbe ile Kral Faysal ve Bagbakan Nuri Sait Pasa’'nin
oldurulerek Abdulkerim Kasim'in devrimci bir hikimet kurmasi, ABD’nin,
ayni akibetin diger Arap devletlerinin basina gelmesinden endiselenmesine
neden olmustu. Bu nedenle Amerika, vakit gecirmeden Lubnan’a asker

gonderdi.”™

Amerika’nin mudahalesi, emperyalizmin bodlgede olusan yeni durum
olarak tamamen farkli anlasildigini gostermekteydi. Bagdat Pakti dagiimisti.
Amerika, Arap milliyetciligi ile micadele etmek yerine Lubnan’da Bati yanlisi
politikacilarin iktidarda olmasi saglanmak suretiyle bu donemde Libnan’a fiili
olarak miidahale etmistir.’"* Bu miidahale ile ABD, Liibnan tarihinde ilk defa
Hiristiyan egemenligindeki Lubnan yonetimine yardim i¢in asker gondermis
oluyordu.®® Aslinda amag, yalnizca Liibnan’daki mevcut Hiristiyan hiikiimete

yardimda bulunmak dedildi. Talep gelmesi halinde Irak’a da muidahale

509 Davisa, a.g.e., s.187.

310 Keesing’s, Contemporary Archives, 1957-1958, 16294-16296’den naklen Omer Kiirk¢iioglu,
a.g.e.,s.124.

S Davisa, a.g.e., s.187.

312 Acar, a.g.e., s.38.

>3 Sander, Siyasi Tarih - 1918-1994, ...a.g.c., 5.278.

314 Odeh, a.g.e., s.0.

515 Acar, a.g.e., s.38.
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edebilme imkan ve kapasitesine sahip olmakti. ClUnklu Lubnan’a deniz
piyadelerinin ¢ikmasinin yani sira, Bati Avrupa’dan Hava Saldirn Grubu
Adana’ya getirilmis ve Urdin Kral'nin daveti Uzerine ingiliz parasitcl
birlikleri de Amman’a inmisti.”"® Ulkedeki ayaklanmayi bastiramayan Liibnan
devletinin guvenligi temin etmedeki basarisizhigr ve ABD’nin Lubnan’a
mudahalesi, otoriteyi tesis edemeyen devletin egemenligini tesis
edememesine en belirgin drnegi teskil etmektedir. Bir bagka deyisle, Libnan
devleti; kuvvet ve toplumsal rizadan yoksun olmasi sonucu otorite
kuramayan ve dolayisiyla ulke i¢cinde egemenligi saglayamayan basarisiz bir

devlet portresi gizmistir.

ABD, Lubnan’a girdikten sonra, isyancilarin disg dinya ile irtibatini kesti
ve gelen yardimlari engelledi. Bu durum, ayaklanmayi sona erdirmese de
Hiristiyanlarin biraz rahatlamasina neden oldu. Lubnan’daki ABD varligi,
yeniden segilme sansi olmayan Camille Chamoun’un da godrev suresinin
bitim tarihi olan 22 Eylil'e kadar goérevinin baginda olacadina dair aciklama
yapmasini sagladi. ABD Baskani Eisenhower tarafindan Lubnan 06zel
temsilcisi olarak gorevlendirilen Disigleri Genel Sekreteri Robert Murphy,
Cumhurbagkanligi sorununu ¢6zmek igin Libnan’da hem hukumet yetkilileri
ile hem de muhalefet ile goruserek uzlagsmaya varilmasi igin ¢alisti. Sonunda
da Meclis, Ordu Komutani Fuad Chehab’i 22 Eylul'de gorevi devralmak Utzere
Cumhurbaskani secti.’’” Bu gelismelerin ardindan, 8 Mayis’'ta baslayan

ayaklanmalar Eylul ayinin sonunda yatisti ve 1958 krizi atlatiimis oldu.

C. Fuad Chehab Yonetimi : 1958-1964

>16 Sander, Siyasi Tarih - 1918-1994,... a.g.c., 5.278.
7 Michael Hudson, The Precarious Republic, Political Modernization in Lebanon, New York,
Random House, 1968, s.108-116 ’dan naklen Acar, a.g.e., s.38.
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1958 yilinda iktidara gelen Chehab, ulkede siyasi ve adli reformlar
yapti. Muslumanlara iktidarda daha fazla pay vererek orduyu daha tarafsiz
hale getirmeye calisti. Bu yodnetim anlayisina, elinden birtakim hak ve
ayricaliklari alinan Hiristiyanlar tepki gosterdi.°'® Chehab, secim sisteminde
reform vyapti ve Parlamentodaki milletvekili sayisini altmigaltidan
doksandokuza gikardi. Bu reformu yapmasindaki amag, i¢ savasa dahil olan
cesitli gruplarin liderlerinin Parlamento Uyesi olarak aktif faaliyet gostermesini
saglamakti. Ulusal Pakta riayet etmeye 06zen gdsterirken hukimetin
Hiristiyan ve Musliman gruplara esit olarak hizmet vermesini saglamaya
calist1.>'® Chehab, bu diizenlemeleri yapmasi ile Hiristiyanlar ve Misliimanlar
kendi aralarinda sorunlar yagsamaya basladilar. Hiristiyanlar icinde Maruniler,
Grek-Ortodoks ve Grek-Katolikler ile karsilastirildiginda, Hiristiyanlara ayrilan
mevkilerin cogunu elinde tutmaktaydi. Mislimanlarda ise, daha fazla siyasi
ve mali guce sahip olan Sunni ve Ddarziler, sayica gittikce artan fakat
ekonomik acidan zayif olan Siilere nazaran yonetimde daha avantajl

konuma sahip olmustu.’?°

Chehab, ylratme ve burokrasinin rolind
guclendirdi. Bunu yaparken, Lubnan’da buyuk bir sosyo-politik dneme sahip
zaimlik muessesesini karsisina almig oluyordu. Chehab’in getirdigi bu
modernlesme politikasi Chehabism (Shihabism) olarak adlandiriimistir.®?!
Modernlesme, Ulusal Pakt ile olusturulan siyasal sisteme dayanan Lidbnan
devletinin varhigina karsi bir tehdit olarak algilanmaktaydi. Chehab, Libnan’in
Ulusal Pakt ile olusturulan siyasal sistemini degistirerek devlet yapisinda
yeniden bir yapilanmayi duginmemesine ragmen, getirdigi modernlesme
politikasi ile Ulkenin siyasal sistemi ve zaimler ile kargi karsiya kalmls’u.‘;’22
Bagbakan Sunni lider Rasit Karami ile Dirzi lider Kemal Canbolat’in desteqgi

ise Chehab’a giiven ve cesaret vermisti. °*

318 Acar, a.g.e., s.40.

319 McGowan, a.g.m., s.24
20 Acar, a.g.e., s.41.

521 McGowan, a.g.m., s.24.
322 Odeh, a.ge.,s.7,8.

>3 Khalidi, a.g.e., s.39.



136

Chehab, siyasi acidan getirdigi yeniliklerin yani sira Lubnan’in
altyapisinin gelistiriimesine de 6nem verdi. Bu dogruda, genis bir karayolu
ag! olusturulmasina, uzak koylere kullanilabilir su ve elektrik saglanmasina,
personel temininde zorluk yasanmasina kargin kirsal kesimde hastane ve
dispanserlerin  kurulmasina calisti.’®* Chehab, uyguladigi ekonomik
sistemde, daha esit para dagilimi, sosyal hizmetten yoksun yerlere sosyal
hizmet goturmeyi tesvik etmek igcin hukUmetin genis kontrolini ve yol
goOstermesini sagladi. Hukimetin kamu sektoérindeki yatirimi, 1959’dan 6nce
toplam butcenin sadece %15’i iken, Chehab ddneminde ikiye katlanarak
%30’a ¢iktl. Bu donemde, daha fazla kamu isg¢isi istihdam edildi. Ordunun
mevcudiyeti 10.000'den 15.000’e cikarildi. 1964’de, Merkez Bankasi
(Banque du Liban) kurularak para basma yetkisi, Fransiz bankasiI Banque de
Syrie et du Liban’dan alindi.® Bu banka, Libnan ile Fransiz Manda yénetimi
arasinda 1924'de yapilan anlagma geregi merkez bankasi olarak faaliyet
goOsteren 6zel bir Fransiz bankasiydi. 1964’e kadar Lubnan’daki bankalar,
Ozel parasal duzenlemelere tabi degil, ticaret hukukuna tabiydi. Chehab,
1964’de bankalar icin 6zel kanun ¢ikardi.®® Ayni yil Sosyal Giivenlik Sistemi
kuruldu. Chehab, kamu yonetimine iligkin birgok kurum olusturarak halk ile
daha fazla diyaloga onem vermeye caligti. Ancak geleneksel liderler, bu
kurumlar vasitasiyla halkin kendi himayelerinden siyrilarak hukumet ile
dogrudan kontakt saglayabildigi icin siyasal guclerini kaybettikleri kaygisina
kapildilar.?” Ulkede Misliimanlarin durumunu iyilestirmeye ydnelik sosyo-
ekonomik reformlarin yapiimasi konusunda yetkiyi, guvenilir bir Maruni
teknokrat olan Elias Sarkis’e verdi. Burada asil amag, Musliman nufusun,
Pan-Arap milliyetgiligine kargi olarak Lubnan milliyetciligi kavramindan yana

olmasini saglamakti.>®®

524 McGowan, a.g.m., s.24.
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Chehab’in getirdigi reform sistemi, beraberinde ylksek enflasyonu
getirdi. Muslimanlar lehine yaptigi reformlar gelir ve iggucu dagihminda din

%29 Sistemin

ve mezhepler arasindaki esitsizligi ortadan kaldiramadi.
calisamamasi ve yonetimdeki yolsuzlugun yayilmasi Chehab’i zor durumda
birakti. Bunun Uzerine Chehab, etkin bir sekilde kendi kontroli altinda olan
Deuxieme Biiro (Ordunun Askeri istihbarat Orgiitii-Deuxieme Bureau-Military
Intelligence Branch of the Army) ‘ya basvurdu. Bu orgite ilk defa énemli

siyasal bir rol veriimekteydi.**

Dis politikada ise Chehab’in ilk isi, ABD’nin silahli kuvvetlerini 27 Eylul
1958’den itibaren Ekim 1958’in sonuna kadar tamamen c¢ekmesini istemek
oldu. Bati ile oldugu kadar Arap ulkeleri ile de iyi iligkiler iginde olmayi
amaglayan tarafsiz bir dis politika izlemeyi hedeflemisti. Cogu gdézlemci,
Chehab’in uyguladigi rejimin Ulkeye istikrar ve ekonomik kalkinma getirdigi
ve LUbnan siyasal sisteminin c¢alisabilmesi igin uzlasma gerektigini

belirtmistir.>>’

Chehab’in gorev suresi 1964 yilinda sona erdi ve 18 Agustos 1964’de
Charles Helou Cumhurbagkani segildi. Helou, gazeteci, hakim ve diplomat
kimligiyle entelektiiel bir kisilige sahipti.>*> Cumhurbaskanligili ile Stinni lider
Rasit Karami, Durzi lider Kemal Canbolat ve Falanjist Parti arasinda uyum
saglanmak suretiyle Sunni ailelerden Beyrut sakini Saib Selam diglanmis
oldu.>*®* Chehab’in mirascisi olan Helou iktidari déneminde Chehabismi
devam ettirdi. Ancak Helou ddéneminde Chehabism, Chehab déneminde

oldugundan daha zayift.>**

2 1960’lardaki ekonomik duruma, ¢alismanin sonraki bdlimlerinde daha detayli olarak
deginilmektedir.

530 Khalidi, a.g.e., s.17, 39.
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138

D. 1967 Arap israil Savasi ve Sonuglarinin Liibnan’a Yansimalari

Libnan’da, ne Bizans imparatorlugu devirlerinde, ne de Osmanli
imparatorlugu ve Fransiz mandasi déneminde savas yasanmadi. Bunun
nedeni, 0 zamanki konjonkturdeki politik dnemsizligiydi. Lubnan’in stratejik
onemsizliginin yani sira Bat’nin yazih olmasa da verdigi garantileri de
bdlgedeki ¢atismalarin diginda kalmasinda etken olmustu. Bu durum,

1967’deki Arap-israil Savasrnin sonunda degisti.>*

Alti glin savaslari diye de anilan 1967°deki Arap-israil savasinda Misir,
Urdin ve Suriye’nin aksine Libnan, Irak ve Suudi Arabistan ile birlikte
dogrudan veya dolayli olarak yer almadi.>*® Bunun karsili§ini da savas
sonunda srail ile siniri olup toprak kaybetmeyen tek (lke olarak aldi.>*’
Ancak bu savas, Lubnan’a siyasal agidan zarar getirdi. Ayrica, ekonomik
kayiplara yol acgti. Savasin diginda kalmasina ragmen, Libnan’in turizm

gelirlerinde yaklasik %26’lik bir diisiis olmustu.>®

1967 Arap-israil savasinin Libnan icin en énemli siyasal sonucu,
Filistinli multeci ve militanlarin Ulkeye girmesiydi. Nitekim savagin ardindan
Filistinli komandolarin bir kismi, Suriye hukumetinin tesvikiyle Suriye
sinirindan Ldbnan’a sizmaya basladilar. Filistinli gerillalar, ilerideki yillarda
basta Maruniler olmak Uzere Hiristiyanlar ve Mduslimanlar arasinda fikir

ayrihgi ve kutuplasmaya neden olacaklardir.”*® Bu dénemde Libnan devleti,

>3 Heiberg, a.g.m., 5.35.

336 William R. Polk, The Arab World, U.S.A., Harvard University Pres, 1980, 5.219.
337 Winslow, a.g.e., s.156.

¥ polk, a.g.e., s.221.

>3 Khalidi, a.g.e., 5.40.
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sinir gegislerini kontrol edememistir. Kontrolin bir sureligine de olsa kaybi,
otorite zafiyeti anlamini tagimaktadir. Bu da i¢ egemenligin saglanamadiginin
gostergesidir.>*® 1967 savasi sonrasinda llkeye giren Filistinli gerillalarin
Libnan topraklarindan israile saldinilari ile Libnan’in  Arap-israil
Anlasmazligrna mudahil edilmesini ve Ulkede yillarca ¢ozumu
saglanamayacak biiyiik sorunlarin olusmasina yol agacaktir.>*’ Savasin bir
bagka dnemli sonucu ise, Suriye’ye ait Golan Tepeleri’'nin israil tarafindan

isgal edilmesiydi.>*?

1967 savasindan sonra, Georges Habbash kendisine bagli milislerle
yeni bir orgutlenmeye ybnelerek karargahini Urdin’e tasidi. Filistin’in
Kurtulugsu igin Halk Cephesi (FKHC) ve bu érgiitiin yan kuruluslari olan
Filistin'in  Kurtulusu icin Demokratik Cephe (FKDC) ve FKHC-Genel
Komutanhgr (FKHC-GK) Filistin  direnisinde en radikal kanadi
olusturmustur.®*® Bu savasin bir diger sonucu ise, 1969 Subat'inda Yaser
Arafatin FKO'niin basina gegmesi olmustur. 1964’de kurulan FKO’niin
basinda, dnce o6rgutin lideri pozisyonundaki Ahmed Sukeyri, ondan sonra da
Arafata kadar Yahya Hamuda bulunmustu. Bu iki lider, orgute yeterli
derecede dinamizm ve canlilik katamamasina ragmen Arafat, 6rgutu oldukca
aktif bir hale getirmistir.>** Bu faaliyetlerin, otorite boslugu olusmasina neden
olan basarisiz Liibnan devletinin topraklarinda olmasi, Libnan’in israil

tarafindan isgaline varacak kadar iliskilerinin bozulmasina neden olmustur.

Filistinliler agisindan 1967 savasinin bir sonucu da Arap devletleri

Pan-Arabizm’den ayri olarak Filistin milliyetgiligi Gzerinde yodunlasmalari

> By konu hakkinda ayrintili bilgiye, ¢alismann birinci bolimiiniin “i¢ Egemenlik” alt bashginda
yer verilmistir.

> 1967 savasi sonrasinda Liibnan’mn Arap-israil Anlasmazligi’na miidahil edilmesi, iilkeye giren
Filistinli gerillalarin Liibnan topraklarindan Israil’e saldirilari sonucu olusan sorunlar, ¢alismanin
ilerideki boliimlerinde detayli olarak anlatilmaktadir.

2 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.256.
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olmustur. Arap devletleri basarisiz olmuglardi ancak Filistinli érgutler basarili

olabilirdi.?*®

Basta Misir olmak Uzere Arap Ulkelerinin 1967 savasini kaybetmeleri
Arap milliyetciliginin de yenilmesi anlamina geliyordu.®*® Nitekim savasin
ardindan Nasir istifa etti.>*’ Béylece Arap milliyetciliginin ¢okmesi ile radikal

islamci gruplar daha aktif olarak nemli bir konuma gelmeye basladilar.>*®

Bdylece 1967 savasinin ardindan, Orta Dogu’da, bir taraftan Filistin
milliyetgiligi Uzerine ingaa edilen Filistinli 6rgutler bulunurken, diger taraftan
da radikal islami orgutler gu¢ ve 6nem kazanmaya basladilar. Bdlgede
faaliyetlerini artiran bu orgutler ilerideki yillarda Libnan’a buylk sorun teskil

edeceklerdir.

1. LUbnan’daki Filistin Varligi

a. Filistinli Multeciler

1948 yilinda Israil'in kurulmasiyla Arap diinyasina yeni bir politik unsur
gelmisti; Filistinli miilteciler.>*® Baslangicta, 1948'de bir milyonun altinda
olmak Uzere, Filistinli milteci, Libnan, Suriye, Urdiin, Irak ve Misira ve

nihayetinde tum Arap Ulkelerine ve dunyanin diger yerlerine dagiimisti. Bu

> Winslow, a.g.e., s.156.

4 Davisa, a.g.e., s.39,251.

> Nasir’in, yenilginin nedenleri ile birlikte istifasini agikladigi konusmasimnin tam metni igin bakimniz:
American Foreign Policy — Current Documents, 1967, 5.520-523.

548 Davisa, a.g.e., s.251.

> Filistinli miilteciler hakkinda daha genis bilgi i¢in bakmiz: Polk, a.g.e., s.231-247.
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tarihte, Filistin’i terk etmeyip kalanlar, ya israil'in elinde tuttugu yerlerde ya da
Bati Seria ve Gazze'de yasamaya devam ettiler.>®® 1948 savasi sirasinda
Lidbnan’a gelen  Filistinli ~ Mdlteciler  100.000 civarinda  oldugu
belirtiimektedir.>®' Yasadiklari topraklardan baska ilkelere géc etmek
zorunda kalan Filistinli multeciler qgittikleri Ulkelerde yasamak zorunda
kaldiklari zor sartlar nedeniyle yardima ihtiyaglari oldu. Bu nedenle 1950
yazinda, sayilari 896.690’a ulasan Filistinli multecilere yardim amaglh
Birlesmis Milletler Multecilere Yardim Teskilati (United Nations Relief and
Works Agency — UNRWA) olusturuldu. Otuzbir bin Filistinli israil'de iken geri
kalanlari Liibnan, Suriye, Urdiin ve Gazze Seridi'nde yasamaktaydi.>*? 1956

yilina gelindiginde Libnan’daki Filistinlilerin niifusu 103.000’e ulagmist:.®>

BM’in 1947 yilindaki taksim planina gére israil'in kuzeyinde bulunan
Celile bolgesi Arap ve Yahudiler arasinda ikiye ayriimisti. Ancak, israil bu
bolgedeki Araplari evlerinden surdu. Buradan surulenler de Libnan’a, Sayda
ve Sur bolgelerine gittiler. Libnan hikimeti, israil'in tepki gdstermemesi igin,
glney Lubnan’a gelen Filistinlileri, buradan alarak Bekaa vadisi, Baalbek,
Beyrut, Trablus ve Anjara’ya yerlestirdi. Boylece BM Mdlteciler Teskilati’nin
yardimi ile Filistinli multeciler 17 ayri kampa yerlestirildiler. Filistinli multeciler
¢ok zor yasam kosullari altinda yillarca yasadilar. Labnan hukimeti, Stnni
mezhebinden olan Filistinli mudltecileri vatandasliga almadi. Cunkud, bu
durumda, Ulkedeki denge Muslimanlar lehine bozulacakti. Ancak, yabanci

muamelesi de yapmad.>®*

559 Odeh, a.g.e., s.4.

! Rabil, a.g.e., 5.47.

2 polk, a.g.e., $.232.

> UNRWA Annual Yillik Raporu, 1 Temmuz 1955 — 30 Haziran 1956.
554 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.498.
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b. Filistinli Gerillalarin Libnan’a Yerlesmesi

1967  Arap-israil savasindan sonra Filistinli gerillalarin
orgutlenmelerinde ve faaliyetlerinde artis goéruldi. Arap devletlerinin de
destegiyle, Gazze, Bati Seria, Urdin, Suriye ve Liubnan'da yasayan
Filistinlilerin érglitlenmelerinde ve israil’'e karsi gerilla saldirilarinda artis oldu.
Lidbnan’dan gercgeklestirilen saldirilarin  yogunluk kazanmasinin nedeni
1967’den sonra Ulkeye gelen Filistinli gerillalardi. 1948’den itibaren Libnan’a

gelen Filistinli multecilerden de Filistinli gerillalara yardim edilmekteydi.

1968 yilinda Libnan’daki Filistinlilerin Israile karsi diizenledikleri
saldirilara israil karsilik verdi ve bu durum ilk kez 12 Mayis 1968’de Liibnan
kuvvetleri ile israil kuvvetlerinin karsilikli ates agmalarina neden oldu. Bu
durum, Filistinlilerin Kibbutz’a ates agmasina misilleme olarak Israil'in Hulih
kdylni bombalamasi sonucu ortaya ¢ikt1.>*® israil, Liibnan kdylerini Haziran
ve Ekim'de de bombalamaya devam etti. Bu saldirilar, Libnan’in gliney
bolgelerinde yasayan sadece Filistinliler degil, Lubnan halkinin da maddi ve
manevi buyuk zarar gormesine neden oldu. 28 Aralik 1968°de Filistinli
komandolarin Atina’da El Al havayollarinin ugagina gergeklestirdigi saldiriya
misilleme olarak Israil de Beyrut Uluslararasi Havaalanina helikopter saldirisi
diizenleyerek Liibnan’a ait 13 adet ucagi tahrip etti.®® Filistinlilerin israil’e
gerceklestirdikleri saldirilara karsi israilin misillemeleri 1969 yilinda da
devam etti. Ulke igindeki diizenin ve givenligin korunmasi tim devletlerde
oldugu gibi Libnan devletinin de hedefi olmus ancak bu hedefe ulagsmak igin
gerekli kuvvet kullanma imkan ve tekeline sahip olamamigtir. Bu durum da
iceride kuvvet kullanabilen orgutlenmelerin olusmasina olanak saglamistir.
Bir baska deyigle; Lubnan devleti, siddet araclari Gzerindeki mesru tekeline

sahip c¢cilkamamis ve Ulkedeki Filistinlilerin ~ kuvvet kullanmasini

>3 Arab Report and Record, 12 May 1968’den naklen Khalidi, a.g.e., s.163.
5% Hiro, a.g.e, s.10,11; Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.283.
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engelleyememistir. Sinir glivenliginin de saglanamamasi sonucu, Filistinlilerin
israile saldirilarini engelleyemeyen Lilbnan devleti, kendi topraklarina
israilin  dizenledigi saldirilara karsi da (lkesini, vatandaslarini
koruyamamigtir. Tam bunlar, Ldbnan devletinin egemenligini

saglayamamasindan kaynaklanmistir.

Nisan 1969'da FKO'niin, Libnan, Suriye ve Urdin'deki Filistinli
gerillalarini birlesik bir komutanlik altinda 6rgutlemesi, Libnan’da Filistin
hareketinin gliclenmesine neden oldu. Glglenen Filistinliler ile bu hareketi
sinirlamaya c¢alisan Lubnan ordusu arasindaki ¢atismalar yogunluk kazandi.
Durzi lider Kemal Canpolat da Filistinlileri destekleyerek bu catigsmalari
protesto eden gdsterilerin dizenlenmesini sagladi. Sayda kentinde guvenlik
gucleri ile gostericiler arasinda ¢ikan catismalarda ¢ok sayida Lubnanli
6ldii.>* Israil, Filistinlilerin saldirilarini, kendisinin Liibnan topraklarina yaptigi
saldirilarda hakli olmasi agisindan gerekge olarak gdsteriyordu.®®® israil,
Agustos’ta hava saldirilarina bagsladi. 11 Agustos 1969’da Hasbaya,
Jouwaya, Ein Kanya'ya,®® 3 Eylil 1969'da Kfar Shouba, Kfar Hamam,
Rashaya al Foukhkhar, al Habariye, Freidis, Mimas ve Snaifer'a ve Halta'ya,
6 Eyliil 1969°'da Khraibeh, Tell Mari, Bhassa’ya hava saldirilari diizenledi. °®°
Bu durum, kdylerde yasayan binlerce Siinin koylerini terk etmesine neden
oldu. lsrailin Liibnan topraklarina gerceklestirdigi saldirilar Liibnan
yonetiminde de krize yol agti ve Kahire Anlasmasinin yapilmasina zemin

hazirladi.®®’

1970-1971 yillarindaki Urdiin i¢c savasinda, basta FKO ve Georges

Habbash olmak lizere Filistinli érgutler Kral Huseyin'i devirip Urdiin’t Filistin

37 Acar, a.g.e., s.59.

%% Khalidi, a.g.e., s.163.

5% The Guardian, and L’Orient, 12 August 1969, Khalidi,a.g.e., s.163.
>0 Nahar, 4, 5 and 6 September 1969’dan naklen Khalidi, a.g.e., 163.
6! Khalidi, a.g.e., s.163.
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yurdu yapma tesebbusunde bulundular ancak basarisizliga ugradilar. Bu
bagsarisizhgin bedeli olarak da Urdin’den gikarilarak Suriye aracihgiyla
Ldbnan’a yerle§tiler.562 Libnan’in cografik agidan israil'e komsu olmasi,
FKO’niin yerlesmesi igin uygun bir tilke olmasini saglamisti. Bunun yani sira,
Ulkedeki Arap Musliman nifus FKO icin 6nemli diger unsuru teskil etmistir.
Libnan’daki zayif devlet de FKO'niin llke igindeki faaliyetleri agisindan
oldukca elverisli bir alan olmasina neden olmustur.®®> Daha énce 1960’larda
Beyrutta “Filistin Arastirmalari Enstitust”, “Filistin Arastirma Merkezi” ve
“Filistin icin Libnan Enformasyon Merkezi” kurulmustu. FKO ve diger Filistinli
orgutler Urdiin’den gikarilinca Beyrut'u merkez haline getirdiler.’** Liibnan’in
guneyindeki Arqub ve Kharoub, hukumet tarafindan ihmal edilmis bodlgelerdi

ve FKO tarafindan ézellikle israil’e yapilan gerilla saldirilarinda kullanildi.®®®

Libnan hikimeti ve Ulkedeki Maruniler, israil'in, Filistinli érgitleri
bahane ederek Lubnan’i Litani nehrine kadar isgal etmesi ihtimalini mumkun
gérerek endiselenmekteydiler. Ciinkii su sikintisi geken israil'in Arap Seria

Nehri Projesi®®®

nde Hasbani irmagi i¢in Lubnan ile anlagmaya varamamigti.
David Ben Gurion ve Moshe Dayan, yillardan beri Guney Lubnan’daki Litani
nehrine buylik onem vermekteydi. Moshe Dayan, 1967 savasindan sonra

Israil'in sinirlarinin hemen hemen dogal sinirlarina ulasti§i, ancak bir tek

%62 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.c., 5.508.

63 Rabil, a.g.e., 5.47.

>4 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.508.

%65 Rabil, a.g.e., 47.

%66 1963 yilindan beri Israil, Seria Nehri’nin kullanilmasin1 6ngéren “Milli Su Sebekesi (National
Water Carrier)” projesini olusturmaya baglamis ve 1964 yazina gelindiginde de bu sebekenin
isletmeye agmisti. Bu konu, i¢inde bulunulan dénemde bir sorun olarak bolgeyi mesgul etmisti. Seria
Nehri’ni, Liibnan’dan ¢ikan Hasbani, Suriye’den ¢ikan Banyas, Israil’den fakat esas itibariyle
Suriye’den ¢ikan Dan irmaklar1 Israil topraklarinda birleserek olusturmaktadir. Bu nehir, Huleh
vadisinden gegerek Teberiye goliine dokiiliir, oradan ¢ikar ve Olii Deniz’e uzanan bir nehri olusturur.
Israil, bu nehrin 1/7’sini kullanabilirken Milli Su Sebekesi projesi ile %40’m1 kullanabilir hale geldi.
Bu projeye Arap diinyasindan tepkiler geldi ve yapilan birinci Arap zirvesinde bir bildiri yayinlanarak
Israil’in Siyonist bir yayilmacilik izledigini ve bunu Arap iilkelerinin giivenligine bir saldir1 olarak
niteledi. Ayrica, bu projeye karsilik “Arap Seria Nehri Projesi” nin gergeklestirilmesi kararini alindigi
acikland1.>®® Ancak, Hasbani, Banyas, Dan ve Yarmuk irmaklar1 konusunda Liibnan, Suriye ve Urdiin
bir anlagmaya varamadilar. Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., $.232-233.



145

Libnan sinirnin istisna oldugunu belirtmekteydi.®®” Ayrica, israil'in ilk
bagbakani olan Ben Gurion da israil'in kurulusunun ilk yilinda Liibnan
hakumetini disurmeyi planlamisti. Ben Gurion anilarinda, Lubnan’da, guney
siniri Litani nehri Gzerinde yer alan Hiristiyan bir devletin olmasi gerektigini

belirtmekteydi.*®®

c. Kahire Anlasmasi

Liibnan topraklarindan israil’e karsi yapilacak askeri operasyonlarin
organize edilmesi 1968’de bagsladi ve Kral Hiseyin'in FKO'yi 1970'de
Urdiin'den ¢ikarmasiyla ciddi bir sorun halini aldi. Urdiin, FKO ile basa
cikabilecek ve Kral Huseyin’e sadik bir orduya sahipti. Libnan’da ise durum
farkhydi. Libnan hiukimeti orduya ayni goérevi rahatlikla yaptirabilecek glicte
degildi. Hukumet, kendi icinde Filistinlilere yardim edip etmeme konusunda
ikiye ayrilmig durumdaydi. Filistinllere hem buyuk sempati hem de bu

sempatiden daha buiyik risk vardi.>®

FKO'niin Liibnan topraklarindan israile yaptigi saldirilara karsi
israi’den misilleme yapiimasi nedeniyle (lke halki ve topraklari tehlike
altindaydi. Orgiit, Ulkede iginde de glclenmeye baslamisti. FKO'yi
durdurmak icin mudahale eden Lubnan ordusu da basarisiz olmustu. Lubnan
devleti ise, Ulke halkini ve topraklarini koruyabilecek otoriteden yoksundu.
Filistinli gerillalar konusunda ulke iginde cephelesme olusarak Ulkede
catismalar meydana gelmekteydi. Hem iceride hem de disarida zor duruma
diisen Libnan hikimeti, tlke icinde diizenin saglanmasi ve israil'e karsi

diizenledigi saldirilarin durdurulmasi igin, 1969 yilinda FKO ile Kahire

367 Gilmour, a.g.e., s.92.
368 Michael Bar-Zohar, The Armed Prophet, 1967, s.139’dan akratan Gilmour, a.g.e., s.146.
5% Winslow, a.g.e., s.156.
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Anlasmasi yapildi. FKO’niin kontrol altina alinmasi hedeflenmekteydi, ancak
bu anlagsma ile FKO’ye Libnan topraklari lzerinde genis haklar verildi ve

Liibnan’in giineyi FKO’niin miistahkem bélgesi oldu.°™

571 ile

Libnan ve FKO arasinda 3 Kasim 1969 tarihli Kahire Anlagmasi
Filistinlilerin ve FKO’nin Libnan igindeki varhd resmi olarak kabul
edilmekteydi. Bu anlagmayla, Lubnan ile Filistinliler arasinda ortak bir kader
paylasimi éngoriilmekteydi.’’? Anlasmada, daha énce yayinlanan bildiride®”
de belirtildigi gibi kardeslik, ortak kader ve Lubnan ile Filistin devriminin
arasindaki iligkilerin, guven, samimiyet ve olumlu yonde isbirligi icinde,
Lidbnan egemenligi ve guvenligi cercevesinde yurumesi gerektigi

4 Kahire Anlasmasi, Lubnan’in, israil ile Filistinlilerin

yazilmaktaydi.
arasindaki anlasmazlikta Filistinlilerden yana taraf oldugunu acgik¢a ortaya
koymaktaydi. Bu anlasma FKO igin biytk bir basari olmustur. Clink(i serbest
hareket edebilecek ve israile gerilla saldirilarini rahat bir sekilde
gerceklestirebilecek elverigli bir bolgeyi Libnan devletinin yardimiyla temin

etmis oluyordu.

Anlagsmada, Arqub’a giden yollarin guvenliginin Lubnan hikumeti
tarafindan saglanacagini ve bu suretle de gerilla faaliyetlerine yardim
edecegi belirtiimekteydi. Ayrica bu anlasma ile Libnan’daki Filistin multeci
kamplarin kontroli de FKO'ye veriimekteydi.’”® Liibbnan Ordu Komutani
General Emile Bustani ve FKO lideri Yaser Arafat tarafindan imzalanan
anlasmada; sivil ve askeri Lubnan otoritelerinin Ulkede tUm alanlardaki yetki

ve sorumluluklarini kullanmaya devam edecegi ve FKO'ye verilen yetki ve

0 Rabil, a.g.e., 5.47.

37! Kahire Anlasmasi’nin tam metni i¢in bakiniz: Khalidi, a.g.e., s.185-187.

372 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.c., s.507.

>3 Keesing’s Contemporary Archives, 1969-1970, 23704’den naklen Armaoglu, Filistin Meselesi ...,
a.g.e., s.5006.

™ Khalidi, a.g.e., s.185.

°” Gilmour, a.g.e., 5.96.
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sorumluluklarin  Libnan devletinin egemenlik sinirlari icinde olacagi
belirtimekteyse de Lubnan devletinin otoritesine belirli bolgeler ve konularda
sinirlama getirildigi, egemenliginin Glkenin tamaminda kullanilamadigi agikca

goOrulmektedir.

Urdiin’den gikarilan Filistinliler Liibbnan’da, Ulkenin israil ile iligkisini
olumsuz yonde etkilemesini saglayacak gerilla faaliyetlerinin yani sira, ulke
icinde de siyasal sistem agisindan da sorun yaratmigstir. ClUnkU bir¢ok farkl
dini ve etnik topluluktan olusan ve bu topluluklarin tlke igindeki nidfusuna
dayanarak olusturulan siyasal sistemde Muslumanlarin nafusunun artmasina
yol acmis ve ulkede siyasal rejiminin megruiyetine kargi tehdit unsuru
olmustur. Ancak, eger rejim ve toplum tam bir megruiyete sahip ve devlet de
ekonomik agidan guclu olabilse idi rejim, multeci dalgasinin ulke iginde sorun
teskil etmesine izin vermeyecekti.””® Ulkede bulunan din ve mezhep
cesitliliginin  nufus igindeki yogunlugu oranina gore belirlenen siyasal
sistemde Filistinlilerin nufusu, Hiristiyanlar tarafindan, Muslimanlar lehine

dengeyi sarsacak nitelikte bir tehdit olarak algilanmisti.

Kahire Anlagmasi’ndan rahatsiz olan Hiristiyanlar bu anlagmadan
sonra silahlanmaya basladi. Ozellikle Piere Cemayel'in baginda bulundugu
Kataib parti (Falanjist Parti) ve Camille Chamoun’un Milliyetgi Liberal Parti
yakin gelecekte gerceklesmesi muhtemel catismalar icin hizla silahlanmaya
basladilar. 1970’den itibaren de silahlanmanin yani sira, askeri egitim
kamplari kurdular.>’” Béylece devlet tekelinde olmasi gereken siddet araclari
ulke igindeki érgutlenmeler tarafindan erisilebilir ve kullanilabilir olmaya artan

bir hizla devam etti.

°76 Leonore G. Martin, “Towards an Integrated Approach to National Security in the Middle East”,
New Frontiers in the Middle East Security, ed. Leonore G. Martin, London MacMillan Press Ltd.,
1998, s.14, 15.

577 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.507.
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V. i SAVAS DONEMI : 1975 — 1991 DONEMI

A. 1975 i¢ Savasini Hazirlayan Nedenler

ic savasa kadar Libnan, kendilerini Arap olarak gdrenler ile Liibbnan’i
Bati Avrupa ile siki baglari olan ayr bir Ulke olarak goren Hiristiyanlar
arasinda hassas bir dengede bulunuyordu.’’® 1958'de (lkedeki dengeler
bozuldu ve dengenin bozulmasina neden olan kosullar varolmaya devam etti.
Bunun yani sira, ulkedeki Filistin varligi, dlkenin hem iceride hem de disarida
sorun yasamasina neden oldu. Filistinli gerilla gruplarinin Suriye’den
Ldbnan’a sizmalari, ulkede Filistin varliginin istenip istenmedigi konusunda

Maruniler ve Miisliimanlar arasinda fikir ayrihgi olusturmustu.®™

1969 yilinda yapilan Kahire Anlasmasi ile FKO’niin Libnan’daki varlig
resmiyet kazanmig ve orgut, faaliyetlerini strdurebilecegi bir bolgeye sahip
olmustu. Bu bdlgeden israil’e gerilla saldirilari yapmasi kuvvetle muhtemeldi.
Bu bdlgeye giden yollarin glvenliginin Lubnan tarafindan korunmasi da
Libnan'in FKO'ye, israile diizenleyecegi gerilla saldirilarinda fiili olarak
destek vermesi anlamina gelmekteydi. Filistin kamplarinin  kontrolinin
FKO'niin elinde olmasi da blyik bir sorundu. Bu anlasma ile Filistinliler
ulkedeki varlklarinin kalici olduklarini géstermekteydiler ki bu da ¢ogulcu
siyasal sisteme sahip LUbnan’da Hiristiyanlar agisindan buyuk bir tehlike

olarak algilanmaktaydi.

> Hourani, a.g.e., 5.355.
°” Heiberg, a.g.m., 5.35.
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1970'den sonra, El Fetih’'in ve diger gerilla orgutlerinin guglerinin
azaltiimasindan sonra Guney Lubnan’daki faaliyetler 6nem kazanmaya
bagladi. Stratejik agidan bolgenin Filistinli érgutler icin 6nemi buyuktd.
Bdlgenin Israil ile siniri, érgitlerin serbestge hareket edebilecekleri bir gecit
niteligi tagsimasina neden olmustu. Ayrica, surgunde olan Filistinlilerden
destek alabilecek olmalari da 6nem tasimaktaydi. Lubnan’in guneyindeki
Filistinli orgutler, Hiristiyanlari, 6zellikle de Falanjistleri endigelendirmigti.
Cunki, bélgedeki Filistinli drgltlere israil'in biyiik tepkisi vardi. israil'in, kendi
guvenligini saglayabilmek igin Lubnan’in bagimsizligint ve butunlagunu
tehlikeye atabilecek politikalar izlemesi kuvvetle muhtemeldi. Bunun yani
sira, bu orgutler, Hiristiyanlarin elinde bulundurdugu iktidar gucunidn

kendilerine gegmesini isteyen Miisliimanlara destek saglamaktaydi.*°

Ldbnan’da i¢ savas oncesi ddonemde ABD, bodlgede baris ve istikrarin
saglanmasindan yanaydi. Cunku ancak bu sekilde ¢ikarlari garanti altina
alinmis olacakti. Bdlgede Amerikan hegemonyasinin varli§i igin istikrarin
saglanmasi 6niinde engel teskil eden baglica unsur da FKO olarak
degerlendiriimekteydi. FKO’nlin etkisiz hale getirilerek oniiniin kesilmesi
halinde Filistinliler, israil ile baris anlagsmasi yapacak ve israil-Filistin sorunu
cozilecek, ardindan da Misir ile Israilin barigs anlasmasi icin masaya
oturmalarinin éninde bir engel kalmayacak ve bunu diger Arap ulkeleri takip
edecekti. Boylece bolgede baris ve istikrar tegkil edilmis olacak ve yeni bir

kapitalist ddnem kurulacakti.®®’

FKO’ye darbe vurulacak en mantikli yer, Filistinlilerin en giclii oldugu
ve silahli gictindn bulundugu Libnan’di. Diger yerlerden Bati Seria ve Gazze

Seridi zaten Israil isgali altindaydi. Urdiin'de ise, Kara Eyliil katliami®®?

> Hourani, a.g.e., 5.430.

81 Odeh, a.g.e., s.12.

*%21970 yilina gelindiginde Urdiin’de bulunan Filistinli 6rgiitler, basta Arafat’n El Fetih’i ve George
Habbas’m Filistin’in Kurtulusu i¢in Halk Cephesi olmak iizere iilkede bulunan Filistinli gerilla
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sirrasinda FKO'yi etkili olarak sindirmisti. Ote yandan, Amerikan
emperyalizmi igin Liibnan’da FKO’ye darbe vurmak ve Arap diinyasindaki
devrimci hareketi zayiflatmak igin uygun bagka kosullar da mevcuttu.
Bunlardan ilki; Libnanli sad kanat, FKO’ye vurulacak darbede etkili
olabilecek baglica arag olarak kullanilacakti. ikincisi; israil, 6zellikle Liibnan’in
guneyinde Filistin  kuvvetlerine saldinlarini  yogunlastirarak yardimci
olabilecekti. Uglinclisl; Israil, Libnan sag kanadini egiterek, tavsiyede
bulunarak ve silahlandirarak yardimda bulunabilecekti. Dérdincu ise; LUH’a
da Filistinlilerle beraber darbe vurulacakti. LUH, Lubnan siyasal sistemine
karg! giderek gliclenmekte ve popllarite kazanmaktaydi. Bdylece hem FKO

hem de LUH etkisiz hale getirilecekti. °%

1969 vyilinda kurulan ve Kemal Canpolat'in lideri oldugu LUH,
Ldbnan'da sol kanatta c¢ogunlugu olusturmaktaydi. LUH'un Filistinlilerle
birlesmesi, Ulkede Amerikan destekli rejim igin tehlike olusturacakti.
Ldbnan’in batinlGga ile ayri ve ulusal Kigiligini savunan LUH, Ldbnan
devletinin israil’e karsi tavir almasi gerektigini savunuyordu. LUH, i¢ savasta
sol kanatta yer alan, ilerici radikal MUsliman birligin en Ust seviyede siyasal

ve askeri karar verici 6rgiittenmesi olmustur. °%*

1970’lerin baslarindan itibaren (lke icinde Liibnan ordusu FKO'yii

denetlemede basarisiz oldu. Bu basarisizlik 1973 Mayis'inda daha da

orgiitleri orgiitlenerek Kral Hiiseyin’in karsisina ayr1 ve birlesmis bir otorite ve kuvvet olarak ¢ikmusti.
Misir, Suriye ve Irak’t arkalarma alan Filistinli &rgiitler, Urdiin’de Kral Hiiseyin’i yikarak
Filistinlilere bir yurt yapmaya yonelik olarak gerceklestirdigi faaliyetlerin iilkede yarattigi biiyiik
sorun, 10 Temmuz 1970 yilinda Urdiin ile yaptiklar1 Tripoli Zirvesi sonucunda yaptiklar anlasma ile
de coziime kavusmadi. Sonunda iilkede i¢ savas ciktr. Urdiin ordusu olaylara miidahale etti ve
FKO’yii iilkeden ¢ikardi. Bu arada da 20.000’den fazla, milis olmayan Filistinli 61dii. Kalanlarm gogu
da Suriye ve Liibnan’a siiriildii. Urdiin’iin bu miidahalesi “Kara Eyliil Katliam1” olarak anilmaktadir.
Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.506, 296-298; Odeh, a.g.e., s.10.

% B Odeh, a.g.e., s.12.

¥ Odeh, a.g.e., 5.9-13; Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.500; Khalidi, a.g.e., s.22; Acar,
a.g.e., s.37.
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belirginlesti.”®® Nisan 1973'de israilin Beyruta saldirarak El-Fetih’in (st
kademedeki Ug¢ liderini 6ldirmesinin ardindan ¢ikan blyuk captaki hukimet
aleyhtari gosteriler Ulusal Hareket tarafindan orgutlenmisti. Cikan olaylar
nedeniyle donemin Cumhurbaskani Stleyman Faranjiye ve Bagbakani Saib
Selam arasindaki anlasmazlik, Selam’in istifa etmesine neden oldu. Selam’in
yerine gelen Amin Hafiz, FKO ile Melkart Sart’'ni imzaladi.*® Bu sart, milteci
kamplarinin icinde ve disinda mevcudiyetine izin verilen gerillalarin sayisi ve
silahlanmalarinin seviyesi ile ihlallerin engellenmesine iligkin prosedire
deginmekteydi. En énemli maddesi ise, israil’e karsi sinirdan diizenlenen ve
1969 Kahire Anlasmasi’nda Ustl kapali olarak izni verilen operasyonlarin

gecici olarak durdurulmasiydi.®®’

Bu sarta tepki gOsteren Sdinniler,
Faranjiye’'nin adayi Hafiz’in istifasini istedi. Bunun Uzerine de Faranjiye,
Canpolat'a danisarak siyasal sayginliga sahip Solh ailesinden Takiyuddin

Solh’u Bagbakan yapti.>®®

1973 Temmuz'unda iktidara gelen Takiyuddin Solh hikimetine Suriye
yanhsi Muslimanlarin dahil edilmesi, Suriye’'nin LUbnan Gzerindeki
nufuzunun arttigina dair belirgin bir isaretti. Nitekim, Misirda Nasir'in 6lmesi
ve Suriye’de Esad’in lider olmasi ile Libnan’da Sam’in etkisi fazlalagsmaya
baglamigti. Solh yonetimi Ulkede gerekli reformlari yapamadi. Orduyu,
israil'in defalarca Liibnan’in egemenligini ihlal etmesini engelleyebilecek bir
yapiya kavusturamadi. israil Savunma Giiclerinin 1974 Nisaninda Liibnan
sinirndan 80 km igeri girmesi bu ihlallerden biridir. igeride ise devlete bagli
olmayan bircok Ozel milislerin yayilmasi ve guclenmesi de i¢ guvenligi

bozmaktaydi. Solh hikumeti, gasp, adam kacirma ve cinayetlerin olagan

% Jtamar Rabinovich, “Arap Politik Partileri: Ideoloji ve Etnisite”, Orta Dogu’da Etnisite,
Cogulculuk ve Devlet, der. Milton J. Esman and Itamar Rabinovich, ¢ev. Zafer Avsar, Istanbul,
Avesta Ltd. Sti., 2004, s.230.

%86 Khalidi, a.g.e., s.43.

%7 Khalidi, a.g.e., s.164.

8 Khalidi, a.g.e., 5.43.
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hale geldigi toplumsal anarsiye kayan durumu da ortadan kaldiramadi.®
Ldbnan devletinin Ulkede tek egemen olma 6zelligini yitirmesi sonucu anarsi

ortaya ¢ikmis ve duzen bozulmustur.

1975 i¢ savas! oncesi ulkedeki ekonomik durum, mezhepler arasindaki
dengesizligi acikga sergilemekte ve bu durum i¢ savasin sosyo-ekonomik
nedenlerini olugsturmaktaydi. Zira gelir dagilimi, bdlgelere ve buna bagl
olarak da bu bdlgelerde yasayan farkli din ve mezhep gruplarina gore
degisim gostermekte ve yoksul ile zengin sinif arasinda buyuk farkhlik
bulunmaktaydi. Bu farklilagsma, mezhepler arasinda da belirginlesmekteydi.
Bankacilik, ticaret ve sanayi sektorunde agirliga sahip Maruniler en zengin
grubu, agirlikli olarak tarim sektériinde calisan Siiler ise, en yoksul grubu
olusturmaktaydilar. Spekulasyona agik, Uretime agirlik vermeyen ve yabanci
sermayeye bagimli zayif bir ekonominin de sosyo ekonomik agidan mevcut
sorunlari ¢ézmek bir yana, ulkeye vyeni sorunlar getirmesi kuvvetle
muhtemeldir. Nitekim, Altt Gin Savasi’na dogrudan ya da dolayli olarak
katlmamasina ragmen, LuUbnan bu savasin ekonomik agidan olumsuz
yansimasini yagsamak zorunda kalmig ve turizm geliri %26 oraninda dusus
gostermistir.”®® Libnan’da i¢c savas Oncesinde sosyo ekonomik agidan
dengesizligi, zayif ekonomi ve yiiksek kirilganlik beslemistir. Ulkedeki sosyo-
ekonomik ve guvenlik sorunlarinin ortaya c¢ikmasi; Lubnan’daki koétu
yonetisim, dolayisiyla da otorite kuramayan, egemenlikten yoksun devletin
varliginin belirgin igaretidir. Ayrica, sosyo-ekonomik sorunlar, halkin ulus

olma bilincinin 6nundeki 6nemli engellerden birini tegkil etmektedir.

Bagimsizliktan sonra hizla ekonomik kalkinmaya yonelen Lubnan,
bolgesel ve toplumsal agidan dengesiz blylime saglamisti. ihracata yoénelik

tarim sektérii daglik Libnan bélgesindeydi. Ulke ici tiiketime yonelik tarim

*% Hiro, a.g.e., .17, 18.
S0 polk, a.g.e., s.221.
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sektoru ise, geri kalan bolgelerde yapiimaktaydi. Bu bolgelerde tarimda verim
elde edilebilmesi igin yeterli sulama sistemi bulunmamaktaydi. Bu nedenle de
ihrataca yonelik tarimin yapildigi Daghk Lubnan’da tarimdan elde edilen
ekonomik gelire diger bolgelerde ulasilamiyordu. Tarim sektoérlinde g¢alisan
nifusun ¢odu giiney ve kirsal kesimlerde yasayan Siiler ve Suinnilerdi. Ote
yandan, sanayisi ise ara Uretime dayanmaktaydi. Hammaddeyi disaridan
ithal ederek ihracata donuk Uretim gerceklestirimekteydi. Sanayi de yine
agirlikh olarak Daglik Libnan’daydi. Lubnan ekonomisinin dayandigi en
onemli sektor ise hizmet sektoriydu. Lubnan’daki uluslararasi hava limani
nedeniyle turizm ve transit ticaret gelismis durumdaydi. Hukumetlerin altin
ticaretini tesvik etmesi ve doviz Uzerinde gevsek kontroli saglamasi Ulkede
bankacilik sektorinin gelismesine neden oldu. Ancak, ulusal bankalardan
ziyade yabanci bankalar yer almaktaydi ve dolayisiyla sermaye ulusal
bankalarda degil, yabanci bankalarin Beyrut subelerindeydi. Bunun yani sira,
sermaye kisa vadeli hesaplarda yodunluk kazanmaktaydi. i¢ savas 6ncesi
ekonomik dengesizlik, Gayri Safi Milli Hasilla (GSMH)'nin ve isglcunin
sektdrel dagilminda agikga goérilmekteydi. %50 isglclne sahip tarim
sektorunin GSMH orani %9’du. %20 isglcunu sahip sanayi sektorundn
GSMH orani %17 ve %30 isgucune hizmet sektorunun ise GSMH orani
%74’tu. Buradan ekonominin, hizmet sektoru icinde yer alan bankacilik ve
turizme dayali olmasina ragmen, isgucinin tarim agirhkh diger iki sektérde
yogunlastigi gortlmektedir. Ote yandan, Ulkede meydana gelebilecek
istikrarsiz bir ortamda, bankacilik sektorinde, yabanci bankalarin elindeki
sermayenin ulkeyi hemen terketmesi, ekonomik ¢okluntlye neden olacakti.
Bu sektérleri de elinde tutan, Marunilerdi.®®' Bati ilkeleriyle de iyi iliskiler
gelistirmis  olan  Marunilerin  ekonomik UstunlUklerini  siyasal guce
donusturmesi Ulusal Pakt'ta belirginlesmisti. Bu durum, din ve mezhep
gruplar arasinda ekonomik agidan farklilasmaya yol agti. Din ve mezhep
gruplari arasindaki bu farklilasma, i¢ savasin nedenleri arasinda sosyo

ekonomik faktéri olusturdu. Ekonomik gelirlerin din ve mezhep gruplari

' Odeh, a.g.e., 5.53-84.
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temelinde dengesiz ve esitliksiz dagilmasi, yasam standardinda hizla
kotilesmeye neden olmus ve Rotberg’in basarisiz devlet olusumu

anlayisindaki ilk asamanin gergeklesmesini sagjlamlgtlr.‘;’92

Dunyada onemli eglence merkezlerinden biri durumuna gelen
Beyrut'ta faaliyet gosteren luks kumarhaneler Ozellikle yabanci turistlere
hizmet vermekteydi. Beyrut'un kuzeyinde yogunlasan eglence merkezleri
icinde yer alan kumarhanelerden elde edilen gelir, Libnan ekonomisinde
onemli bir kalemi olusturmaktaydi. Gorinmeyen kazanclar adini alan bu
gelirler, kirllganhgr olusturarak ekonomiyi zayiflatmaktaydi. Lubnan
ekonomisinde alinan riskin de sembolii haline gelmisti.”®® Sanayi Uretimi ve
ihracattaki ilerlemenin yavas olmasi, ithalata ylksek derecede egilim
nedeniyle olusan acigin hizmet sektdriinden elde edilen gelir ve gorunmez
kazanglar yoluyla kapatiimaya calisiimasi Ulkeyi dig baskilara ve
manipulasyona aglk hale getirmekteydi. Hizmet sektdrindeki basari ve bu
sektore ydnelim, pekcok Lubnanh yatirrmciyr Uretime yonelik ve istikrarli
sektorlerden kagmasina neden olmustu. Bu nedenle hizmet sektorunun

disindaki sektérlerde ilerleme saglanamadi.®®*

Dini ve bolgesel esitsizlikler ekonomiyi zayiflatmis durumdaydi.
Ekonominin sektdrel bazda din ve mezhep acgisindan esitsizliklere, sektor
farkhligi olmadan isglcu piyasasindaki dengesizlikler de eklenmis
durumdaydi. 1962'de serbest meslek sahipleri ve yoOnetici konumundaki
isverenlerin %73’U Musliman degildi. 1960’da kisi basina dusen yillik gelir
Beyrut'ta 803 dolar iken giineyde 151 dolardi.’® Bu verilerden, Beyrut'ta

yogun olarak yasayan Marunilerin yliksek gelire, glineyde yodun nuifusa

%92 Rotberg’in basarisiz devlet olusumu anlayisi, ¢alismanin birinci boliimiinde, “ Basarisiz Devletleri
Meydana Getiren Nedenler” alt basliginda detayl olarak yer almaktadir.

3% Gordon, a.g.e., 8.63, 64.

** Nadim Khalaf, Economic Implications of the Size of Nations with Special Reference to
Lebanon, Brill, Leiden, 1971°den naklen Gordon, a.g.e., s.65.

%5 Gordon, a.g.e., s.66.
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sahip Sii ve Sunnilerin disuk gelire sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Yine
1960’larda, finans sektorunde galisan biri, tarim sektorinde ¢alisan birinden
45 kat daha fazla kazanmaktaydi.’® Finans sektériinii elinde bulunduran
grup, Maruni agirlikli Hiristiyanlar iken tarim sektérinde calisan Siiler ve
Sunnilerdi. 1960’larda ekonomide dinsel ve bolgesel esitsizliklerin yanisira
enflasyon da blyuk sorun haline gelmisti. Artan enflasyondan en fazla
etkilenen ise yoksul ve orta sinif halk oldu. 1961 ile 1964 arasinda maaglarda
%47 artis olurken hayat pahalihdi %95 artti. Yikselmeye devam eden
enflasyonun en 6nemli kaynagi, 1973 petrol krizi ile dort kat artan petrol
fiyatlari nedeniyle petrol geliri akisini da artirdi. Ancak gelen paralar dikkat
cekici lUks villalara yatirildi ya da yine luks yasam icin harcandi. Bu para
dalgasli, “birdenbire modernlesme’ye ve artan sosyal istikrarsizliga neden
olmustur.’®” Ote yandan, ekonomide biyime hizindaki degisiklikler de
istikrarasizligi ortaya koymaktadir. Chehab’in uyguladigi reformlar ve
olusturdugu ekonomik sistem sonucunda, 1964'de ulasilan %12.61’lik
bidyime hizi Chehab’dan sonra 1964-1971 arasindaki donemde %2.58’e
dismiisti.>® Bu disis, ekonomideki duraklamanin sonucu olarak

aciklanmaktadir.>®

B. 1975 i¢ savasi ve Suriye’nin Miidahalesi

Hiristiyanlar ile MUslimanlar arasindaki sorundan kaynaklanan siddet
iceren olaylar, i¢ savas oncesi de bulunmaktaydi. Ancak sorunun i¢ savasa

donusmesi, Ulkenin basina gelen en buyuk felaket oldu. Lubnan devletinin

3% Gordon, a.g.e., s.66.

7 Michael Hudson “The Lebanese Crisis: The Limits of Consociational Democracy”, Journal of
Palestine Studies, Spring Summer, 1976, s.109-122.

*% Ghassan Dibeh, “The Political Economy of Inflation and Currency Depreciation in Lebanon, 1984-
19927, Middle Eastern Studies, Vol. 38, N. 1, January 2002, s.36.

'S, Makdisi, “Lebanon: Monetary Developments, Management and Performence in the Postwar
period Up to 1972, Part I, The Middle East Journal, Vol. 29, 1975, s.83.
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dizeni, kontroli ve guvenligi saglayamamasi bulyulk bir otorite zafiyetine
neden oldu ve devletin i¢c egemenligi kalmadi. Boyle bir ortamda kag¢iniimaz
hale gelen i¢ savas, 13 Nisan 1975’de Ayn el-Rumana’da Pierre Cemayel’in
bir klise acilisini yaptigi sirada bir arabadan ates acgiimasi ve Cemayel’in
koruma goérevilisi ile iki Falanjist milisin 6lmesi ile basladi. Bu olayin faillerinin
Filistinliler oldugunu dusinen Falanjist milisler ayni gun, Tal-el-Zatar kampina
giden bir Filistin otoblisiinli durdurarak igindeki tim yolculari éldirdiler. Olen
28 yolcudan ¢ogu Filistinliydi. Bu olaylarin ardindan da sokak catigsmalari
bagladi. Bu ¢atigsmalarda top, roket atar gibi agir silahlar kullaniimaktaydi ve
evler, arabalar havaya uguruluyordu. Bir tarafta Marunilerin Falanjist milisleri,
diger tarafta ise Filistinli militanlar ile Kemal Canpolatin LUH'u vard.%%
Catismalar, Ozellikle Beyrut, Trablus ve Sayda’da yogunluk kazandi.
Beyrut'un guney kesimlerindeki c¢ikan catismalarda Siiler de Filistinlilerin

yaninda yer aldilar.®®’

Birbirleriyle catisan taraflar, Hiristiyan ve Musliman gruplar olarak
aniimasina ragmen her iki grup da daha kompleks bir yapiya sahipti. Statiis
quo’'nun korunmasindan yana olan Hiristiyanlar “Libnan Cephesi (Lebanese

Front)”®%2

olarak bilinmekteydi. Lubnan Cephesi, Cemayel, Chamoun ve
Franjiye ailelerinin Maruni milislerinden olusmaktaydi ve zaimlerin ogullari
tarafindan yodnetilmekteydi. Dedisimden yana olan Muslimanlar ise, LUH
olarak daha gevsek baglara ve daha zayif 6rgltlenmeye sahipti. Kemal
Canpolat'in  6nderligindeki  6rgutlenmede solcu gruplardan  milisler
bulunmaktaydi. ilerici Sosyalist Parti, Suriye Sosyalist Parti, Emel orgitu,
Nasir yanhsi érgitler, Libnan Komiinist Partisi, Komiinist Hareket Orgti,
Najjadah, Libnan Arap Ordusu, Suriye ve Irak’taki Baas Partisi ile Filistinliler,

ic savasta Lubnan Cephesi'ne kargi mucadele ettiler. Nasir yanlisi érgutlerin

690 Acar, a.g.e., s.71; Khalidi, a.g.e., s.47.

601 Hiro, a.g.e., s.31; Acar,a.g.e., s.71.

%02 Bazi kaynaklar “Liibnan Cephesi” yerine “Liibnan Kuvvetleri” tabirini kullanmaktadirlar. Ancak,
Liibnan ordusu ile karigtirilmamasi i¢in ¢aligmada birinci tabir kullanilmustir.
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icinde bircok grup bulunmaktaydi. Bunlarin en biiyiik olani ibrahim Kutlaylat
onderligindeki Bagimsiz Nasiri Hareket (Independent Nasserite Movement)
idi ve 3000 milise sahipti. Lubnan Arap Ordusu (Lebanese Arab Army) da,
Ldbnan Silahli Kuvvetlerinde subay olarak ¢alisan Ahmed Hatib tarafindan
21 Ocak 1976’da kuruldu. Katib, kiskirtmasi neticesinde ayaklanan ordudan
40 tank personeli dahil 2000 asker toplayarak Lubnan Arap Ordusunu kurdu.
Pan-Arap Sosyalist Baas Partisi’'nin birbirine rakip kanatlarinin bulundugu
Suriye ve Irak hiikiimetleri de Liibnan i¢ savasinda yerlerini almisti. FKO,
bircok Filistinli grubu kontrolu altinda tutuyordu ve i¢ savasin ilk yilinda
tarafsizligini korudu. El-Saika, Arap Kurtulug Cephesi (AKC), FKHC-GK ise
aslinda, Suriye, Irak ve Libya hikiimetleri igin ¢alisan dérgltlerdi. i¢c savas
siiresince silah altinda bulunan Filistinlilerin sayisi 25.000 kadard1.?®® Liibnan
Cephesi’'nin karsisinda yer alan ve ¢ogunlugunu Muaslimanlarin olusturdugu
LUH, satatus quo’dan memnun olmayan, devrim taraftari bir yapiya sahipti.
Ihmli Muasliman liderlerden bazilari, ordunun Maruniler tarafindan kontrol
edilmesine kisitlamalar getirmeyi ve Mdusliman toplulugun sisteme esit
sekilde katilimini 6ngorecek sekilde sistemin yeniden yapilandirilmasini talep
etmekteydiler. Filistinliler ise, Lubnan’daki Uslerinin korunmasindan, Filistin’in
Kurtulusu igin Lubnan’i bir atlama tahtasi olarak kullanmaya devam etmekten
yanaydi. Radikal Filistinlilerin amaglari Lubnan ve diger Arap Ulkelerinde
devrim gergeklestirerek israil’e karsi miicadele etmelerini saglamakti. LUH ile
beraber eden gruplarin her birinin amaci farkh olmakla birlikte Libnan’daki
status quo’'nun degistiriimesi ortak paydasinda birlesmiglerdi. Aslinda iki
cepheye destek veren tum ulke ve gruplarin amagclari farkliydi. Suriye’in
amaci, ozellikle 1976’dan sonra Libnan’daki varhgini korumak, israil'in
amaci ise, ulkedeki Filistin mevcudiyetini ve Filistinlilerin askeri ve siyasal
kuvveti olan FKO'yii yok etmek ve belki de gliney Liibnan’i dogrudan ya da

dolayli bir sekilde ilhak etmekti. °**

5% McGowan, a.g.m., .30, 239-243.
894 Gordon, a.g.e., s.103, 104.
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ic savas sirasinda, Ulkede devletin diizeni ve givenligi temin
edememesinden kaynaklanan kaos hakimdi. Hiristiyan ve Musliman milisler
arasindaki carpismalar Oyle bir hal almisti ki, Ulkede vatandaslar sokaga
cilkamaz hale gelmiglerdi. Clnku yoldan gegmekte olan insanlar kimliklerine
ve dinlerine bakilarak oOldurilmekteydiler. Kacirillanlar da iskence
goriiyordu.®®® Farkli din gruplarina ait olanlar i¢ savas dncesinde birarada
otururken, i¢ savas sirasinda evlerinden kacarak kendi dini gruplarinin
yogunlukta oldugu bélgelerde yasamaya basladilar.®®® Bu da iilkede niifusun
fiziksel agidan bolinmesi ve mevcut sorunlarin ileride daha da karmasik ve
gbzilmez hale gelecek olmasi anlamina gelmekteydi. Ulkenin birgok

béliimiinde hukuk ve diizen neredeyse tamamen ¢ékmiis durumundaydi.®®’

Catismalarin devlet tarafindan acil olarak kontrol altina alinmasi
gerekliydi. Ancak, hukumet islemez hale gelmisti. Toplumsal sézlesmenin
kalkmasi ve devletin guvenligi saglayabilecek kuvvetten yoksun olmasi
otoriteyi kuramamasina neden olmustu. Siyasal sistemin yetersizligi pekgok
g6zlemci tarafindan dile getiriimekteydi. Maruniler, iktidari ve ekonomik
firsatlari MuUslimanlar ile paylasmak niyetinde degildi. Hukumet, olaylara
etkin bir sekilde mudahale edememekteydi, ¢unku liderler, kanh ¢atigmalari
durdurmak igin orduyu kullanma konusunda anlasmaya varamamaktaydi.®®®
Durzilerin lideri Kemal Canpolat, LUH liderlerini toplayarak olusan durumla
ilgili karar aldi. Olaylardan Falanjist Parti'nin sorumlu oldugu gerekgesiyle
Falanjist Parti'nin Gyelerinin Bakanlar Kurulu’ndan g¢ikariimasini talep etti ve
Falanjist Parti’nin  QOyelerinin  iginde  bulundugu  higbir  hikumeti
desteklemeyecegini acgikladi. Bu agiklama, Maruni toplulugun Falanjistlerin
etrafinda toplanarak kutuplagsmasina yol agti. Maruni patrikler, manastir ve

Camille Chamoun’un ULP’si Canpolat'in vetosunu kabul edilebilir

605 Acar, a.g.e., s.72

606 McGowan, a.g.m., s.30.
%7 Gilmour, a.g.e., s.114.
% McGowan, a.g.m., 5.29.
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bulmadiklarini acgikladi. 7 Mayis'ta, Falanjist bakanlar istifa etti ve
Chamoun’un partisine gecti. Bu kosullarda, hikimetin goreve devam etmesi

mimkiin degildi ve bir hafta sonra bagbakan Rasid Sulh istifa etti.®®®

1975-1976 i¢ savasinda, Musliumanlarla Hiristiyanlar arasindaki ntfus
dengesinin Muslimanlar lehine bozulmasinin roli buyiktir. Ulkenin dini
yapisina gore sekillendirilen siyasal sistemindeki denge Libnan’in ordusuna
da yansimaktaydi. Askerlerin ¢ogunlugu Muslimanlardan olusurken
subaylarin Ugte ikisi Hiristiyan idi. Bunun yani sira ordunun en onemli iki
komutanligi olan Lilbbnan Ordusu Komutaniigi ve Askeri Istihbarat
Komutanhgi Hiristiyanlarin elindeydi. Ordu bu yapisi ile, 1958 krizinde oldugu
gibi 1975 i¢ savasinda da olaylara etkili bir sekilde midahale edememisti.
Cunkt Ulusal Pakt wuyarinca silahli  kuvvetlerin  kullanilmasi hem
Hiristiyanlarin hem de Mduslimanlarin muvafakati ile mumkuanda. 1975 g
savasinda ordunun bir kismi sol Muslumanlar ile ittifak yaparken bir kismi da

sa§ Hiristiyanlar ile birlikte miicadele etti.®'°

1975’de Falanjistler ile Filistinliler arasinda baglayan ¢atismalar 1976
yihinin sonuna kadar devam etti. HikUmet, bircok kez ategkes ilan ettirmesine
ragmen her defasinda bu ateskesler kisa surede sona erdi. Donemin en etkili
Mdasliman lideri Rasid Karami’nin baskanliginda kurulan yeni hikimet de
catismalari durduramadi. Bu hiikiimette Camille Chamoun icisleri Bakani
oldu. Ordunun komutani iskender Ghanim da yerini Hana Said’e birakti.®"
Ulkede i¢ savas sirasinda adli suglarin yani sira terdrizm de tirmanmaktaydi.

Karami hukumeti birgcok terér oOrgUtine mensup Kisileri tutuklayip

%9 Gilmour, a.g.e., s.114.
619 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.., 5.496.
1! Gordon, a.g.e., s.100.
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cezalandiriyordu ancak guvenlik kuvvetlerinin yetersizligi nedeniyle uUlkede

terérizmin tirmanmasinin éniine gegemiyordu.®'

Bu arada i¢ savasin yarattigi kaos ortami Filistinlilere daha genis
kontrol alanlari sagladi. 20 Ocak 1976 tarihine gelindiginde, Dogu Beyrut,
Daglik Lubnan’in Hiristiyan kesimi ve kuzeydeki bir sahil seridinin bir bolumu
digindaki tum Ulke topraklari Masluman ve Filistin gerillalar tarafindan kontrol
altina alinmisti.®’® Devlet orduyu kullanamamaktaydi ve (lkede toprak
bUtlinligini saglayamaz duruma gelmisti. Ulkede savasi durdurarak
guvenligi saglayabilmek icin kuvvet kullanmamakta aciz konuma dugen

hidkumetin artik siyasal duzenlemeler yapmasi gerekmekteydi.

1976 Subat'inda Cumhurbaskani Franjiye, Suriye ile yaptidi
gorusmelerden sonra 6 Subat 1976'da, Ulusal Pakt'in yeniden go6zden
gegirilerek ulkedeki tum dini gruplarin parlamentoda esit olarak temsil
edilebilmeleri i¢in gerekli dizenlemelerin yapilmasi kararini verdi. Ancak bu
arada, Lubnan Silahli Kuvvetlerinde Ahmed Hatib ordudan bir grup askeri
toplayarak Lubnan Arap Ordusu’nu kurmustu. Libnan Ordusu’nun dagiimasi,
Hiristiyanlari zor durumda biraktl. Bunun tUzerine Cemayel Ulkedeki butun
Hiristiyanlara ¢agrida bulunarak birlesik bir sag kanadin kurulmasini sagladi.
Labnan Cephesi c¢atisi altinda birlesen silahli sag gruplar kendi bdlgelerini
korumaktaydilar. Libnan Cephesi'nde, gerektiginde 30.000-40.000’e kadar
cikabilecek 10.000 —15.000 kisilik bir kuvvetle Falanjist milisleri, Chamoun’un
Milli Liberal Partisi, Tony Franjiye’nin Zhgortan Kurtulus Ordusu, Etiyen
Sakar'in  Sedralarin  Muhafizlari ve George Advan’in el-Tanzim
bulunmaktaydi. Antoine Barakat ve Fuad Malik de daha sonra kendi
gruplariyla ordudan ayrilarak Libnan Cephesine katildi. Kalanlarin iginden bir

grup da ordudan ayrilarak evine gitti. Az sayida asker hikumete sadik

612 Acar, a.g.e., s.73.
613 Acar, a.g.e., s.80.



161

kalmisti. Orduda bu dagima ve Aziz el-Ahdab’in basarisiz darbesi,
Faranjiye’'nin, i¢ savasin durdurulmasi ic¢in ulkede adil bir siyasal temsilin

gerceklesmesine iliskin aldigi karari etkisiz hale getirdi.614

Falanjistlerin mttefiki israilliler, Filistinlilerinki ise Suriyelilerdi. Her iki
grup da digaridan silah sagliyor ve destek goruyordu. Baslangigta Filistinlileri
destekleyen Suriye, kaybetme tehlikesine karsi 1976 yilinin sonunda
Falanjistler ile yakinlasarak bir ateskes anlagsmasi yapilmasini sagladi.
Suriye, cikarlari geregi, Filistinlileri fazla ileri gitmelerine izin vermeyerek
durdurmayi ve onlarin Suriye’yi Giiney Liibnan’da israil ile savasa siiriikleme
siyaseti gutmelerini zorlastiracak bir gugler dengesini korumayi amagliyordu.
Suriye, Filistinlilerin, kendisini bdyle bir savasa c¢ekebilecek siyasetini
zorlastirabilmek igin, silahli kuvvetlerini Lubnan’a gonderdi. Bu askeri kuvvet
sevkiyatini da Arap devletlerinden ve ABD’den onay alarak yapmisti.
Boylece, Suriye’nin Lubnan’da uzun vyillar kalacak olan askeri varligi
baslamist1.®'® Satatus quo ante bellum’dan yana olan Liibnan Cephesi,
ulkedeki Filistinlilerin sayisinin azaltilmasini talep etmekteydi. 1976'da
Suriye’'nin Lubnan’a silahli kuvvetlerini gondermesinin ardindan bu durumu

da kabul etmeyerek bu kuvvetlerin lkeden ¢ikariimasini istedi.?™

Ldbnan ordusunun dagiimasi, ulkede kontrolin, Filistin gerillalari ile
FKO’nin asin sol fraksiyonlari ve Liibnan solunun eline gecmesine neden
olmustu. Bu da Suriye agisindan, Suriye’'nin Lubnan’da kontroli elinden
kagirarak Filistinlilere kaptirmasi anlamina gelmekteydi.617 Suriye’nin Mart
1976’da Lubnan’a askeri miudahalede bulunmasindan sonra Cumhurbaskani
Franjiye'nin Beyrut disindaki sarayr bombalandi. Ardindan da Franjiye

zorlanarak Parlamento kanaliyla bir anayasa degigikligi yapmasi ve yeni

%1% Gordon, a.g.e., s.104, 107.

%15 Hourani, a.g.e., 5.430.

61 Gordon, a.g.e., s.103.

617 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.521.
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Cumhurbagkani seg¢iminin, slresinin dolmasindan U¢ ay oncesine almasi
saglandi. 8 Mayis 1976'da Franjiye’'nin 1970 secgiminde yenilgiye ugrattigi

ilyas Sarkis yeni Cumhurbaskani olarak segildi.®'®

Suriye’'nin midahalesine ABD karsi cikmamisti. israil de, Amerika
kanaliyla, Suriye’nin, Litani nehrinin kuzeyi olarak tahmin edilen Kirmizi Hatt
gegmemesi kaydiyla Labnan’daki varligini zimnen kabul etmisti.®"® israil'in
Kirmizi Hat olarak belirledigi gutvenlik siniri, Libnan’in glneyindeki Litani
nehriydi. Ben Gurion déneminde israil'in kuzey siniri, Liibnan’in giineyindeki
Litani nehri ve yine ulkenin guneyinde Siilerin yasadigi genis bir alan olarak

belirlenmisti.®?°

Ote yandan, Libnan’da konuslanan Filistin &rgltlerinin  militanlari
terorist eylemler gergeklestirmeye devam ediyordu. 1976 yazinda Filistinli
militanlar Israilin EI-Al Havayollar’na ait bir ugagi Uganda’ya kagirmiglar,
ardindan da istanbul Yesilkdy Havaalani’nda EI-Al Havayollarina ait bir ucagi

beklemekte olan yolculara silahl saldirida bulunmuslardi.®?!

Ulkedeki i¢ savagl durdurma amacina yonelik olarak, Suudi Arabistan,
Katar, Yemen, Sudan ve Birlesik Arap Emirlikleri ise, Suudi Arabistan’in
onderliginde 16 Ekim 1976'da yaptiklari toplantida 30.000 kisilik Arap
Caydirici Gucu (ACG-Arab Deterrent Force)niun Lubnan’a gdénderiimesi
kararini aldi. Bu kuvvet Ulkede baris ve guvenligin yeniden kurulmasina
yardimci olacakti. Bu toplantinin yapildigi tarihte de Ulkede son kez ateskes
ilan edildi.®?* Suriye, Libnan’a askeri kuvvetlerini yerlestirmesinin ardindan

Libnan Cephesi ile Filistinliler tGzerinde denetimi saglamaya calisti. Aralik

518 Gordon, a.g.e., s.107.

%1% Gordon, a.g.e., s.108.

620 Gilmour, a.g.e., s.146.

62 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.542.
622 Gordon, a.g.e., s.108; Acar, a.g.e., s.80, 81.
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1976’da Beyrut limani ve havaalani yeniden duzenli olarak c¢aligsmaya
bagslamigti. Catismalar sadece guneyde olmaktaydi. ACG, Lubnan’in timune
yakin bir alanini kapsayacak sekilde tim kontrolU ele gegirmisti ve i¢ savas
sona ermisti. Ancak, siddet, terérizm ve kanl cinayetler devam etmekteydi.?*
ic savasa neden olan unsurlarin iilkedeki mevcudiyeti devam etmekteydi. ic

624

savastan geriye kalan, 60-100 bin>*" civarinda olu, 200 bin yaralanma ve 3

milyar dolar civarinda maddi hasardi.?®® i¢ savas siiresince 700 bin kisi de

evlerinden tahliye edilmisti.®?®

ic savasta Libnan devleti, basarisiz devletin en belirgin 6érnegini
sergilemistir. Bir taraftan sinirlarda diger taraftan ise Ulke topraklari i¢inde
kontroli ve i¢ dlzeni saglayabilmek icin yeterli kuvvete sahip olamamistir.
Ulkede devletin kurulusundan bu yana varolan din ve mezhep gruplari
arasindaki, siyasi ve sosyo-ekonomik nedenlerden kaynaklanan husumetler
artarak siddetli catismalara donusmustir. Bu c¢atismalar karsisinda Lubnan
devleti, basarisiz devletlerin en karakteristik 6zelligi olan, vatandaslarini
siddet, olum ve buyuk tahribata kargi korumadaki acizligini ortaya

koymustur.®?’

C. i¢c Savas Sonrasi Durum ve Yeniden Yapilanma Calismalari

62 Gordon, a.g.e., s.108.

624 f¢ savastaki olii sayis1 farkli kaynaklarda farkli olarak belirtilmisti. Bu rakam 60 bin ile 100 bin
arasinda degismektedir.

625 Michael Hudson, The Precarious Republic, Political Modernization in Lebanon, New York,
Random House, 1968, s.281°dan naklen Acar, a.g.e., s.81.

626 Winslow, a.g.e., s.212.

627 Bararisiz devletlerin karakteristik ozellikleri, calismanin birinci boliimiinde detayli olarak
anlatilmaktadir.
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Elias Sarkis, goéreve geldiginde Ludbnan'in egemenligini, toprak
biitlinligini ve ulusal varligini koruyacagina dair verdigi s6zi®?® yerine
getiremeyip Suriye ordusunun yani sira ACG'nun de Lubnan’a girmesini
kabul etmek zorunda kalmisti.?®® Sarkis'in ardindan 9 Aralik 1976'da
basbakan olan Selim Hoss baris ve diizeni saglamaya calisti.®*® Ekonomik
acidan ulkede olusan zararlarin Onlenmesi icin yeniden yapilanma
calismalari baglatildi. Ekonominin tekrar isler hale getiriimesi amacina
yonelik olarak Beyrut'taki bankalar ve isyerleri yeniden acildi ve endustriyel
uretim savas oncesinin Ugte biri oraninda yeniden baslatildi. Fabrikalarin
onarilarak yeniden uretim saglayabilecek hale gelmesine yonelik harcamalar
yapildi ve gegmisin hatalarinin onarilmasina g¢alisildi. Ancak ulkede barisin
ve huzurun saglanamadigi goéruldid. Cunkli ekonomik agidan yeniden
yapilanma, siyasal uzlasma olmadikga gerceklesemezdi. Ordunun yeniden
yapilanmasi ve Filistinli multecilerin yeniden yerlestiriimesi konulari siyasal

uzlasma olmadan c¢oziime kavusamazdi.®’

Sarkis’in orduyu yeniden
yapilandirmak istemesinin nedeni, Ulkenin glneyini bu ordunun kontrolline
vererek Israil ile catismalari dnlemekti.®*> Ancak, bunu gerceklestiremedi.
Cunkd hem Lubnan Cephesi, hem de LUH, Sarkis’e destek olarak orduya
katilmadi. Her iki taraf da kendi kuvvetlerini glvenlikleri agisindan dayanak
olarak gormekteydi. Lubnan ordusunun kurulamamasi nedeniyle i¢
catismalar kontrol altina alinamamakta ve giineyde Filistin gerillalarinin israil
ile catismaya girmesi engellenememekteydi. Bu da, fiili boélinmusligin
devami anlamina gelmekteydi.?®* Ote yandan, israil ile giineyde yasanan
catismalar udlkenin toprak butanligine karsi buyuk bir tehlikeyi isaret

etmekteydi. Teknokratlardan olugsan Bakanlar Kurulu, siyasal manevralar

628 Bagbakan Elias Sarkis’in goreve geldigi 23 Eyliil 1976 tarihindeki toren konusmasi’ndan naklen
Khalidi, a.g.e., s.193, 194.

629 Gilmour, a.g.e., s.143.

530 Winslow, a.g.e., s.212.

! Gilmour, a.g.e., s.144.

632 Keesing’s Contemporary Archives, 1977, 28733’den naklen Armaoglu, Filistin Meselesi ...,
a.g.e., s.529.

633 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.529.
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konusunda zayif ve zaimlerin desteginden de yoksundu.®** Béylece bu
kabine ile hukumetin siyasal uzlagsma ve dolayisiyla ulkede barig ve dizeni
saglamasi zordu. Nitekim bu basarisizlik, Hiristiyan milisler ile Suriye
askerleri ve Filistinliler arasindaki ¢atismalarda belirgin hal almigtir. 1970’lerin
sonuna gelindiginde, kadin ve erkeklerin siyasal militan olarak silahlandigi,
bircok sayida silahli orgutlerin oldugu bir Libnan vardi. 1978'de, ulkedeki
Filistinli komandolarin sayisi 12 bin, Libnan ilerici guglerin sayisi 5 bin ve
sagcilarin da sayilari 12 bin civarindaydi.®® Siviller silahlanmisti ve sayisiz
milis kuvveti bulunmaktaydi. Maruni milis gruplarin, Filistin silahli varligini
ulkeden c¢ikarmak icin verdigi silahli mucadele, ¢ok sayida militaninin
hayatina neden olmustu. Buna ragmen ulkede silahli Filistin gruplari varhgini
surdirmekteydi. Solcular ise, siyasal sistemi degistirmek icin verdigi silahl
mucadelede ¢ok sayida militanini kaybetmisti. Ancak, degisiklik yapilmadan
mevcut siyasal sistem devam etmekteydi. Suriye ise, i¢ savas oncesindeki
zaimlik muessesinin yine devamindan yanaydi. i¢ savasin sona ermesine
ragmen adam kacgirma, aileler arasinda adam oéldirme, araba bombalama
olaylari ve dusman milislerin kargihikl ¢atismalari devam etmekteydi.
Guvenligin olmadigi boyle bir ortami iginde barindiran ulkenin ekonomik

acidan yeniden yapilandirmayi basari ile devam ettirmesi miimkiin degildi.®*

Ldbnan’a yerlesen ACG iginde ¢ogunluga sahip Suriye askerleri ile Hiristiyan
birlikleri arasinda gatismalar devam etti. Hiristiyanlar, Suriye’nin basini ¢ektigi
Arap askerlerinin llkeden c¢ikmasini istiyordu. i¢ savasin basinda
Muslimanlardan yana olan Suriye, i¢ savasin sonlarina dogru, Lubnan’a
mudahalesinin hemen o6ncesinde Hiristiyanlar tarafinda yer aldi. Ancak,
ulkeye girmesinin ardindan tekrar saf degistirerek Muslimanlar yaninda yer

aldi. Hiristiyan milisler ile Suriye askerlerinin arasindaki catismalar daha

634 Gilmour, a.g.e., s.144.
635 The Middle East, 43, May 1978, 34’den naklen Johnson, a.g.e., s.194.
836 Johnson, a.g.e., s.194.
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sonra topyekin carpismalara donusti. Bu carpismalar, Suriye ile Libnan

Hiristiyanlari arasindaki diismanligin temelini atmigtir.%%

Ote yandan, 16 Mart 1977'de LUHin baskani Dirzi lider Kemal
Canpolat’in suikast sonucu o6lduridlmesinin ardindan Durziler altmistan fazla
Hiristiyan koyluyu oldurdu. Suikast ve ardindan cikan olaylar Ddarziler ile
Maruniler arasinda garpismalara donuserek her iki taraftan da bayuk kayiplar
verilmesine yol agti. Durzilerin lideri olarak Libnan’da ¢ok dnemli bir konuma
sahip Canpolat’in éldirdlmesinde, cogu Durzi Marunileri sugluyordu. Durziler
ile Hiristiyanlar adina mucadele eden Maruniler arasindaki ¢arpigsmalar 1977
yili boyunca devam etti.®*® Kemal Canpolat'in éldiiriilmesinin ardindan yerine

Velid Canpolat gecti.®*

Ldbnan’daki mucadele ve buna bagli olarak c¢atigmalar, i¢ savas
sirasinda ve ategkesin ilanindan sonra, sadece Lubnan orijinli gruplar
arasinda olmamistir. Cesitli Ulke ve gruplarin c¢ikarlari dogrultusunda
mucadele iginde olan ve gerektiginde de c¢atigsmalara giren orgutler
bulunmaktaydi. Arap Kurtulug Cephesi, el-Saika, Arap Kurtulus Cephesi,
Filistinin Kurtulusu igin Halk Cephesi-Genel Komutanlik bu 6rgutlerden
birkagiydi. Arap Kurtulug Cephesi, Irakhlar ile Filistinlilerin bulundugu bir
Orgutth ve bolgesel anlamda mucadele iginde oldugu Suriye’ye karsi Irak’in
cikarlarini gbézetmekteydi. Libya tarafindan finanse edilen FKHC-GK ise
Yaser Arafat'in siyasal agidan rahat hareket etmesini engellemek amacini
tagimaktaydi. El-Saika ise, Suriye yanlisi olup FKO'niin kontrolii altinda
degildi. Suriye, el-Saika’dan baska, Filistin Kurtulugs Ordusu ile de igbirligi

icindeydi. ®*°

637 Acar, a.g.e., s.82, 83.

538 Winslow, a.g.e.,s.213; Acar, a.g.c., s.83.
639 Gilmour, a.g.e., s.152.

840 Winslow, a.g.e.,s.214, 162.
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D. israil’in Liibnan’i igsgali - 1978

Canpolat'in oldurilmesinin ardindan Hiristiyanlar ile Muaslumanlar
arasinda tekrar baslayan c¢atismalar Ozellikle gluneyde siddetlenmigti.
Hiristiyanlari israil desteklemekteydi. Miisliman kuvvetleri de FKO ve el
Saika tarafindan desteklenmekteydi. Bu bdlgede ACG bulunmuyordu. Bunun
nedeni, israil'in Litani nehrini Kirmizi Hat ilan etmesi ve Suriye kuvvetlerinin
bu bdlgeye yerlestiriimesini istememesiydi. O donemde BM Guvenlik Konseyi
tarafindan, bu bdlgenin “de facto kuvvetler” in kontrolinde oldugu siklikla
belirtiimekteydi. Bu tabir, o bdlgenin bazi kuvvetler tarafindan isgal edilmis
oldugu anlamina gelmekteydi. Bu garpigsmalari durdurmak amaciyla Suriye,
Libnan, FKO ve ACG arasinda yapilan gorlismelerin ardindan Chtaura
Anlasmasi imzalandi. Bu anlasma, Kahire Anlasmasina tekrar islerlik
kazandiriyordu. Filistinli gerillalar, Liibnan-israil sinirnin 15 mil kuzeyine
cekilecek, Kahire Anlagsmasi'na goére kendilerine ayrilan bdlgelerde
yasayacak ve agir silahlar bulundurmayacakti.®*' ©*? Bu anlasmadan sonra
giineyden FKO geri cekildi ve ortam biraz durgunlasti. Mevcut Liibnan
Ordusu’nun, asil sorunun yasandidi bu bolgeye konuglanmasi bekleniyordu.
1977 yazinda durgunlasan ortam, Eylil ayinda Libnan’in giineyinde, Israil
destekli, Hiristiyan Libnan Ordu subayi Saad Haddad'in FKO'ye
saldirmasiyla c¢arpigsmalar tekrar alevlendi. Oysa ki Ldbnan ordusunun
bdlgeye gelerek guvenligi saglamasi ve ileride ¢ikacak gatismalari énlemesi
bekleniyordu.®*® Filistinlilerin israil'in kuzeyindeki Galile’'ye saldirmalarini
gerekge gostererek Israil, Haddad’a yardim etmek lizere 14 Mart 1978'de
askeri kuvvetleri ile Lubnan’a girdi. Filistinlilerin Nahariye, Kiryat ve

Shemona’ya saldirmasi Uzerine LUbnan’daki pekgok Filistin  kdyunu

' Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.533.

622 Chtaura Anlagmasi’nin tam metni igin bakiniz: Keesing’s Contemporary Archives, 1977, 28735-
28736’den naklen Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.533.

3 Gilmour, a.g.e., s.150.
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bombaladi.®** Tiim bu catismalarda Liibnan hikiimeti ne i¢ giivenligi, ne de
sinir gegislerinin kontroliinii saglayabilecek kuvvete sahip olamamistir. israil
gUglerinin  Ulke topraklarina girmesini ve halkina zarar vermesini
Onleyemeyen Libnan devleti, basarisiz devlet 6rnegi olarak tarihteki yerini

almigtir.

israil'in Libnan’a girmesinin ardindan 19 Mart 1978'de BM Glvenlik
Konseyi konu ile ilgili olarak iki karar aldi. 425 sayili ilk kararda; israil'in askeri
harekati derhal durdurmasini ve Lubnan topraklarindan tamamen g¢ekilmesi
¢agrisinda bulunuldu. Ayrica, Lubnan’in toprak butunligine, egemenligine
ve taninmis sinirlart icindeki siyasal bagimsizligina tam anlamiyla saygi
gosterme cagrisi yapildi.®*®> BM Giivenlik Konseyi’nin aldigi ayni tarihli ve 426
sayili karariyla®® da, Liibnan’in giineyinde Israil askerlerinin gekilmesine
nezaret edecek ve uluslararasi baris ve guvenligi yeniden saglayacak ve
bdlgede etkili bir otoriteyi tesis etmesinde Lubnan hikimetine yardim edecek
bir Birlesmis Milletler Giicli olusturuldu.®*” Bu gli¢, Libnan devletine, llkenin
guney bolgesine ordu birliklerini yerlestirerek egemenligi yeniden tesis
etmesinde ve ulusal uzlagsmaya paralel olarak arzu edilen siyasal ortami

%8 ki hafta icinde Kanada, Fransa, iran,

saglamasinda yardimci olacakti.
Norveg ve isvec’in katihmiyla Birlesmis Milletler Gegici Kuvveti (BMGK)
(United Nations Interim Forces for Lebanon-UNIFIL) olusturuldu. Nepal,
Nijerya ve Senegal'in de kuvvet gondermesiyle 4000 askere c¢ikan BMGK,
israilin talebiyle 6000’e tamamlandi.®*® Olusturulan BMGM ile Filistinli
gerillalar arasinda gatismalar oldu. Bu arada 7 Nisan’da askerlerini gekmeye

baslayan Israil, 12 Haziran 1978'de tamamen kendi sinirina g¢ekildi ancak

64 Gordon, a.g.e.,s.122.

645 UN Resolution 425 of 19 March 1978; Khalidi, a.g.e., s.203; BM Giivenlik Konseyi’'nin 19 Mart
1978 tarih ve 425 sayili karariin tam metni igin bakiniz: UN Documentation Center, UN Resolution
425 (1978), 19 March 1978.

646 BM Giivenlik Konseyi’nin 19 Mart 1978 tarih ve 426 sayili kararinin tam metni igin bakimz: UN
Documentation Center, UN Resolution 426 (1978), 19 March 1978.

7 UN Resolution 425 of 19 March 1978; Khalidi, a.g.e., 5.205.

% Khalidi, a.g.e., s.153.

%4 Gilmour, a.g.e., s.151.
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kendi sinirindan itibaren Lubnan topraklari icinde 6 millik bir guvenlik seridi
olusturarak bu bolgeyi Saad Haddad'in kontroline birakti. Lubnan’da 3000
kisilik bir kuvveti ile israil adina calisan ve israil tarafindan destek goéren
Haddad, BMGK'yi israil'in giivenlik seridi olarak belirledigi bélgeye sokmadi.
BMGK, bu bdlgenin kuzeyine yerlesebildi.®®® Haddad, Temmuz 1979'da 6
millik bu seridi “Hur Lubnan” olarak ilan etti. Haddad, bu bolgeye BMGK'yi
sokmadigi gibi Lubnan ordusunun da girmesini engelleyerek hukimetin
gliney bolgesinde kontrolii saglamasinin da éniine gecmisti.®®' Hiir Liibnan

olarak ilan edilen bu bélgenin biyikligi 12 milkare idi.®*?

E. Ara Donem — 1979-1982

1970’lerin sonuna gelindiginde, Libnan’in buylk bir kismi, savasan
fraksiyonlar tarafindan bdlinmis durumdaydi. Beyrut'un dogusunda ve
Maruni dagindaki Hiristiyanlar, Haddad tarafindan Hur Lubnan’in ilan
edilmesiyle, otoritesi zayiflayan Lubnan hikimetini dikkate almamaktaydi.
Suriye, glney ve dodu Beyrut'un buylk bir kisminda, aralarda Filistinli ve
LUH militanlarinin bulunmasina ragmen kontrolii ele almis durumdaydi.®®®
Suriye kuvvetlerinin Libnan topraklarini terk etmesini isteyen Falanjistlerin
cogunlugunu olusturdugu Hiristiyanlar milisler ile Suriye kuvvetleri arasinda
ozellikle Beyrut'un dogu bdlgesinde catismalar oluyordu.®®* Trablus ve Akkar
bdlgelerinde Hiristiyan ve Musliman politikacilar hukimet ile isbirligi kurma
egilimindeydiler.®®® Suriye kuvvetleri Beyrutun stratejik noktalarini elinde

bulundurmakla birlikte Bekaa vadisine de tamamen hakimdi. Cuniye

60 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.536, 537.
51 Gordon, a.g.e., s.124.

652 Gilmour, a.g.e., s.150.

653 Gilmour, a.g.e., s.152.

654 Acar, a.g.e., 5.90.

855 Gilmour, a.g.e., s.152.
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bolgesinde ve Beyrutun kuzeyinde Maruniler kendi 0zerk yonetimlerini
kurmus durumdaydilar.?®® Beyrutun batisinda da Filistinlilerin hakimiyeti
vardi.®” Sayda’da Miisliimanlar hakimdiler. Aslinda bu bélgeye hakim kuvvet
Siilerdi. Diirzilerin hakimiyeti altinda olan bélge de Suf daglarydi.®*®
Zahrani’nin dogusu ve Sur, FKO'niin kontrolii altindaydi. israil sinirina dogru,
glineyde ise BMGK, Liibnan Ordusu ile birlikte bulunmaktaydi. israil siniri ile
Libnan siniri arasinda Libnan topraklarinda 6 millik bir bélgede de Israil’'in
destekledigi Haddad hakimiyet kurmustu.®®® Libnan devletinin givenlik ve
kontrolU saglamadaki basarisizligi sonucu meydana gelen otorite
boslugundan israil ve Suriye’'nin yani sira birgok silahli érgit yararlanarak

Ldbnan topraklarini parsellemek suretiyle kendi hakimiyetini kurmuglardir.

Ote yandan, mezhepler ve zaimler arasinda da nifuz micadelesi
bulunmaktaydi. Beyrut'un dogusundaki Hiristiyanlar arasinda Mayis ve
Haziran 1979’da Cemayel ailesinin liderligini yaptigi Falanjist milisleri ile
Chamoun’un oOnderligindeki Libnan Cephesi arasinda c¢atismalar oldu.
Yogun olarak Ermenilerin yasadigi Bur¢ Hamud’da Falanjistler ile Ermeniler
arasinda catigsmalar yasandi. Pierre Cemayel ve ogullari Besir ile Emin’e bu

aylarda birkag kez basarisiz suikast girisimi oldu.®®°

Hiristiyanlar arasindaki mucadeleye benzer bir durum Muslimanlar
arasinda da mevcuttu. Libnan’in kuzeyinde, bir tarafta ACG’ye bagh Suriye
kuvvetleri ile Hiristiyanlar adina Falanjist milisler arasindaki gatismalar
Trablus yakinlarinda Zgorta sehrinde devam ederken, diger taraftan da

Trablus’ta Suriye askerleri ile birlikte hareket eden Sii milisler, Stinni 6rgut

636 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.537.
657 Gilmour, a.g.e., s.158.

6% Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.537.
659 Gilmour, a.g.e., s.152.

660 Acar, a.g.e., s.87.
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‘Masliman Kardegler” in  militanlari ile bodlgede gu¢ mucadelesi

dogrultusunda catisiyorlardi.®®’

BMGK'nin Libnan’in glineyinde konuslanmasi ile israilin bdlge
Uzerinde baskisi kalkmisti. Bu durum Filistin gerillalari agisindan bir firsat
oldu. Lubnan’in guney bolgesine tekrar sizan Filistinli gerillalar bir taraftan
Haddad kuvvetleri ile carpisirken diger taraftan da israil ile gatismayi
sirdiirdi.?®> BMGK’nin kuvvet kullanma vyetkisinin olmamasi da, Filistin
gerillalarinin, Haddad’in ve israil devletinin bu bélgede siddete basvurmasina
olanak sagladi. Cunku, Lubnan devletinin yeniden yapilandirmaya galigtigi

ordusu bu bdlgede guvenligi saglayabilecek glce sahip degildi.

1980 yilinin Temmuz ayinda Bagbakan Selim Hoss’un istifa etmesi
Uzerine Sarkis, $Sam ile gorusmesinin ardindan Vezzan'i getirdi. Vezzan,
kabinesindeki 22 bakanin dagilimini Hiristiyanlar ile Muslimanlar arasinda
esit olarak da§itti.®®® Vezzan’in Libnan’da barisi ve huzuru saglamaya
yonelik calismalari sonu¢ vermedi. Ulkede merkezi otoritenin hakimiyet
kuramamasi sonucu catismalar devam etti.?®* Ulusal egemenligin sembolii
olarak ordu, Lubnan hukimetinin otoritesini yeniden kurmasini saglayacak
tek kurum idi. Fakat bunu gergeklestirebilmesi icin ihtiyaci oldugu ekipman,
glven ve destekten yoksundu ve Lubnan’in tamaminin gercek temsilcisi
olarak taninmaya ihtiyaci vardi. 1982°’de orduda Ust seviyelerdeki gorevlilerin
% 601, alt seviyelerdeki gorevlilerin de %55’i Hiristiyan idi. Askerlerin
¢ogunlugu da Muslimandi. Muslimanlar, ordunun Hiristiyanlarin idaresi
altinda olmadigi, Hiristiyanlar da gelecekte Muslimanlarin idaresi altinda
olmayacagi konusunda ikna edilmesi gerekliydi. Ordu da kendisini yeterli

olarak degerlendirmiyordu. Bunun ornedi Ayn el-Rummana’da yasanmistir.

66! Acar, a.g.e., s.88.
662 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.537, 538.
563 Hiro, a.g.e., 5.68.
664 Acar, a.g.e., s.91.
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Ekim 1981°de, ordu Ayn el-Rummana’ya hareket ettiginde, Kataib’in tek bir
kursun atmadan orduyu bdlgeden ¢ikarmasi ve Beyrut ve civarinin ordunun
kontroli altina girmesi de Kataib yanlisi bir goérevlinin ordunun basina

getirildiginde gerceklesmistir.®®®

1981 yilindan itibaren israil ile Libnan arasindaki gerginlik artmaya
bagladi. Filistinli gerillalarin Libnan’in gineyinden israil'e gergeklestirdigi
saldirilar artarak devam etmekteydi. Bu arada Libnan’da da Siiler varliklarini
drgiitsel anlamda gdstermeye basladilar. Filistinli gerillalar ile israil arasindaki
catismalar, ulkenin guneyinde yagsayan Siilerin zarar gormesine neden oldu.
Cok sayida Sii kéyu, israil tarafindan bombalandigi igin buralarda Siiler
ulkenin i¢ kesimlerine kagmis, 6zellikle de Beyrut'un gecekondu bdlgelerine
yerlesmek zorunda kalmislardi. Glineyde kalan Siiler de milis kuvvetleri Sii
Emel (al-Amal) érgitiniin gatisi altinda, FKO 6nderligindeki Filistin gerillalar
ile carpismalara girdiler.?®® Emel o6rgiti gerillalar ile FKO arasindaki

carpismalar, Beyrut'un gecekondu bdlgelerinde de siirmekteydi.®®’

israilin 1978'de Libnan’i igsgal etmesini takip eden dért yillik dénemde
Libnan’da ilerleme gok az oldu. Ulkede gerginlik ve bélinmislik devam etti.
Hukumet politik ve ekonomik agidan yeniden yapilanma konusunda ilerleme
kaydedemedi. Cunklu Ulkede daginik halde ve degisik bolgelerde ¢atismalar
devam etmekteydi. Devlet ara sira, otoritesini tekrar kurma girisiminde
bulundu ancak, bu girigsim, Beyrut'un dogusunda ve Marunilerin bulundugu
daglik bolgede Falanjistler, Beyrut'un batisinda Filistinliler ile radikal gruplar
ve guneyde de Saad Haddad'in militanlar tarafindan engellendi. Bu
kuvvetlerin higbiri, Lubnan ordusunun kendi kontrolleri altindaki bolgelerde

devriye gezmesine izin vermedi. Mart 1981’'de Cumhurbaskani Sarkis,

585 Gordon, a.g.e., s.138.
666 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.539.
667 Acar, a.g.e., s.92.
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Sam’da Suriye devlet baskani Esad ile yaptigi gérismede Libnan
ordusundan bir mufrezeyi BMGK'ya katilmak tUzere guneye gonderme karari
alinca, Lubnan hikumetinin, kontroli kendi bdlgesine dogru genigletmesini
istemeyen Saad Haddad, bu karara tepkisini BM guglerine saldirarak verdi.

Bu saldirida Nijeryal (ic asker 6ldii.%%®

Gruplar arasinda devam eden c¢atismalarin yani sira, Ulkedeki batili
yabancilara da saldirilar duzenlenmekteydi. Nisan 1982'de Beyrut'un
dogusunda Filistinliler ve mauttefikleri solcu gruplar Sii érgutlerle catisti ve
Fransiz Buyukelgiliginde ¢alisan bir Fransiz ve karisi 6ldurildu. Mayis ayinda
Trablus’da Suriye yanlisi Arap Demokratik Partisi ile Halkin Direnis hareketi
arasinda ¢lkan catismalarda elli kisi oldurtldid. Fransiz Buyudkelgiliginin
yaninda bir arabaya bomba konulmak suretiyle meydana gelen patlamada
oniki Kigi olduraldu. Bati Beyrut'ta duzeni saglamaya c¢alisan solculara
geleneksel Musluman liderler kargi ¢ikti. Calkantili bu ortamda Sunni bir seyh

olduruldi.°®®

F. israil’in Liibnan’i iggali (1982) ve Uluslararasi Miidahale

1981 yilina gelindiginde, israil ile Suriye arasinda blyik gerginlik
yasandi. Bu gerginligin arkasinda Zahle krizi vardi. 1981 yilinda ortaya ¢ikan
Zahle krizinin baslangici, 1980 yilinin Aralik ayidir. Beyrut-Sam karayolu
uzerinde, Bekaa'da bulunan Zahle sehrinin kontrolunu elinde bulunduran
Suriye birliklerinin bu sehri Lubnan ordusunun kontroline birakmasinin
ardindan Falanjistler bolgeye sizdi. Suriye, bu durumun kendi guvenligini

tehlikeye sokmasi ihtimaline karsi, bir taraftan Hiristiyanlarin yasadigi dogu

668 Gilmour, a.g.e., s.158.
%9 Gordon, a.g.e., s.133.
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Beyrut kesimine, LUH ve Muaslimanlarin destegiyle saldirirken, diger taraftan
da Zahle'yi kusatti. Falanjistler, Zahle'yi Beyrutun kuzeydogu bolgesine
birlestiren, askeri amacli bir yol insa etmeye basladilar. Bdylece hem
Suriye’nin ablukasini baypas etmis olacak, hem de mittefiki israil’e Haddad
kuvvetleri araciligiyla kuzeye gegebilme imkan saglayacakti.®’® Falanjistlerin
glineye inerek israil ile birlesmesi Suriye acgisindan ok biiyiik tehlike arz
ediyordu. Hiristiyanlar'in, Suriye ile Israilin karsi karsiya gelmesi amaci
gerceklesecek, boylece de Suriye, Hiristiyanlar ile sorunlari ¢ézme yoluna
gidecekti. Suriye’'nin kusatmasi 30 Haziran 1981’de sona erdi. Falanjist
milisler de sehri terk etti.°”" Ancak, Suriye Zahle’nin énemli noktalarini
kontrolii altinda tutmay: sirdirdi. Suriye’nin bu atagina karsi israil de
Ldbnan’in guneyindeki Filistin gerilla kamplarina havadan ve denizden
saldirdi. Bu arada Lubnan’da Suriye siniri yakinlarinda ucgan iki adet Suriye
helikopterini dusurdld. Bunun Uuzerine de Suriye, Bekaa vadisine yerden
havaya firlatilan Sovyet yapisi SAM-6 flizelerini yerlestirdi. Suriye ile israil
arasinda Zahle ile baglayan ve SAM flizeleri ile tirmanan gerginlik karsisinda
ABD, ozellikle israil Uizerinde baski kurarak hava harekati baslatmasini

engelledi. Ardindan da &zel temsilcisi Philip Habib’i bdlgeye génderdi.®’

Philip Habib’in, flUzeler krizini ¢ézme c¢alismalari devam ederken
israil'in Beyrut'taki Filistin kamplarina diizenledigi saldirilara  Filistinli
gerillalar, Suriye ve Libya’dan sagladigi silahlarla karsilik vermesi sonucu
hava yine isinmisti. Bunun Gzerine BM Guvenlik Konseyi tekrar toplanarak
23 Temmuz tarihli ve 490 sayili karari aldi. Taraflarin silahli saldirilarini
durdurmasi ve Libnan’in egemenlik ve toprak butunligu ile taninmig sinirlar
icinde bagimsizhigini korumasina iliskin alinan bu karar taraflarca kabul

edilerek ateskes yapildi.®”® Bu karar, Liibnan’in egemenliginin, toprak

570 Hiro, a.g.e., 5.70.
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batunliGgunun ve taninmig sinirlar iginde bagimsizhiginin korunmasina iliskin
olarak BM tarafindan alinan iiglincii karardi.”* Devleti egemen kilan giivenlik
ve toprak butinlagunin saglanmasi ilkesinin Libnan devleti tarafindan yerine

getirilememesi lzerine BM devletin gorevini Ustlenmigtir.

1982 baharina gelindiginde israil'in Filistinli gerillalara ve Liibnan’daki
diger karsit gruplara saldirilari ve Ulkedeki diger c¢atismalar nispeten
duraganlasmisti. Buna karsilik catismalar daha fazla pargalara ayriimis
durumdaydi. Bir bagka deyisle, cesitli gruplar arasindaki c¢atismalar daha
fazlaydi. Mayis ayinda Trablus'ta, Suriye Alevileri (Baasgilar) ile yerel
Sinniler (Baascllar) catisti. Bu, Suriye ile FKO arasindaki gatismalarin alt
derecede olani idi. Beyrutun gineyinde ve batisinda Emel oérgiti, FKO
destekli LUH ile birgok ¢atismaya girdi. Emel 6rgutu, Lubnan komunistleri ile
de carpismaya girdi. Lubnan ordusunun birlikleri Ahmed Hatib’in kurdugu
Liibnan Arap Orusu ile Sayda’'da catisti. Yine Sayda’da Mayis ayinda, FKO,
Mustafa Saad’'in Halkin Nasiri Orgiitii ile carpisti. Sayda’nin glineyinde bazi
Sii Emel birlikleri FKO destekli Sii komunistlerle ¢arpisirken ayni anda Fetih
militanlari da Suriye destekli Saika militanlari ile gatisiyordu. Nispeten yeni bir
orgut olan “Yabancilardan Arinmis HUr Lubnan Hareketi” ise Suriyelilere ve
Filistinlilere bir dizi saldin duzenledi. Bu saldirilardan biri de Beyrut'ta insa

edilen ve Siinnilerin gittigi bir caminin bombalanmasiyd:.®”®

Libnan’da c¢atismalar bir tarld durmuyordu ve devletin otoriteyi
yeniden kurmasi bir tirli mimkin olmuyordu. israil agisindan da bu durum
tehlikenin artarak devam etmesi anlamina gelmekteydi. 17 Eylal 1978'de

Misir, israil ve Suriye arasinda imzalanan Camp David Anlasmasr’na®’® Arap

7 BM Giivenlik Konseyi tarafindan alinan daha 6nceki kararlar; 19 Mart 1978 tarihli 425 ve yine 19
Mart 1978 tarihli 426 sayili kararlardir. Bu kararlarin alinma sebebi ve igerikleri hakkinda 6zet bilgi,
¢alismanin daha 6nceki boliimlerinde belirtilmektedir.

575 Winslow, a.g.e., s.230-231.
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ulkelerinden destek gelmemisti. Suudi Arabistan karsi bir tavir sergilememis
olmasina ragmen anlagsmaya katimamig, sadece Misir anlasmayi
imzalamisti. Suriye, Irak ve FKO, Sedat'in bu girisimine karsi ¢ikmisti. Bu
durumda, Liibnan’daki FKO kamplarinin yok edilmesi, israil icin bliyiik dnem
arz etmekle birlikte, zamanlama acgisindan da elverigli gorinmekteydi. Zaten
Afganistan’da saplanip kalan Rusya da yardim edecek durumda degildi.®””
Bunun yani sira Arap dlnyasi, iran-lrak savasi nedeniyle bélinmis
durumdaydi. Suriye ve Libya iran’i desteklerken Suudi Arabistan, Kuveyt ve

Korfez iilkeleri Irak’in yaninda yer almisti.6’®

5 Haziran 1982'de israil hiikkimeti Galilee icin Baris Operasyonunu
baglatma karari aldi. Yapilan agiklamaya goére bu operasyon ile ulasiimasi
planlanan amag, teroristlerin Lubnan topraklarinda konuslanmis oldugu
uslerini yok edilmesiydi. Bunun gergeklestiriimesi sirasinda Suriye’den saldiri
gelmedigi taktirde Suriye kuvvetlerine saldiriimayacagi belirtildi. Ayrica Israil
devletinin toprak butinligunidn korundugu badimsiz Libnan’i arzu ettigi de

679

eklendi. israil Savunma Kuvvetleri’nin, Israil'in kuzeyinde Galilee’'de

yasayan sivil halki koruma amacli Barig Operasyonundaki saldirilari ile

ozellikle Filistinli drglitlerin altyapisinin imha edilmesi planlanmisti.®°

Zahle krizi sirasinda Suriye’nin Zahle’yi kusatmasi ve ardindan Bekaa
vadisine SAM-6 fiizelerini yerlestirmesi israil'i Liibnan konusunda daha aktif
bir politika izlemeye itmisti. Ancak, israil'in Libnan’i isgal etmesi agisindan
tetikleyen olay, 3 Haziran 1982'de israil'in Londra blytikelgisinin bir oteldeki
yemekten c¢ikarken oldurdlmesi oldu. Bu terdr eylemini gergeklestirenlerin

1973 yilindan el-Fetih’'ten ayrilan Abu Nidal’a bagli el-Asifa militanlari oldugu

77 Winslow, a.g.e., s.232.

678 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.547.

67 Alexander M. Haig, Caveat: Realism, Reagan, and Foreign Policy, New York, Macmillan, 1984,
s.338’den naklen Avi-Ran, a.g.e., s.126, 127.
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ortaya cikt1.®®" Zaten Filistin gerillalarin terorist eylemleri ve siirekli Liibnan’in
glineyinde konuslandiklari bdlgeden israilin kuzeyine saldirmalari, israil’i
hem guvenlik hem de Filistin politikasinin basarisini tehlikeye dusurmesi
ihtimali acgisindan yeterince endiselendiriyordu. Zahle krizi ve SAM-6
fiizelerinin ardindan Londra biiyikelgisinin éldiiriilmesi, israi’de Sahinlerin
iktidarda oldugu Menahem Begin hukumetinin 5 Haziran 1982'de aldigi
kararla 6 Haziran’da Libnan’a girmesine gerekge teskil etti. israil devletinin
yapti§i aciklamaya goére israilin &zellikle Filistinli terdrist drgitlerin
altyapilarini yok etme amaciyla Lubnan’a girecekti. Ancak, Lubnan’a

girmesiyle israil, Litani nehrinin de basini tutmus olacakti.®®?

israil, bir taraftan giineyden Liibnan’in iclerine ilerlerken diger taraftan
da hava saldirisi duzenlemekteydi. Beyrut'un bati kesimi bombalanirken
dogu kesimine bir saldiri duzenlenmemekteydi. Bunun nedeni Falanjistlerin
Israil ile isbirligi yapmasi ve bdlgeyi israil kuvvetlerine agmasiydi. Bir siire
sonra Beyrut'un bati kesiminde, Filistin gerillalari ile Suriye askerlerini
hareketten yoksun birakarak kusatti. Ardindan, Suriye askerleri de israil
askerleri ile ¢garpismaya girdi. Havada da devam eden cgarpismada Suriye
hava kuvvetleri agir kayba ugradi. Bu arada Bekaa vadisinde bulunan ve

Suriye’ye ait SAM-6 fiizeleri imha edildi.®®®

israil'in Liibnan’i isgali sadece Falanjistlerin yararina olmadi. israil'in
miittefiki Haddad da biiyiik avantaj elde etti. israil'in Liibbnan’a girmesinden
sonra hakimiyet alanini kuzeye dogru genigletti. Falanjistler ile Haddad’in
grubu arasindaki farkhlik, Haddad’in sahip oldugu 3000 militaninin % 60’ina
tekabull eden 2000 militaninin Sii olmasiydi. Bir baska deyisle, agirlikli olarak

Sii gucune guvenmekteydi. Haddad, S$ii toplulugu temsil ettigini iddia

81 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., 5.543.

582 Gordon, a.g.e., s.141. Israil’in su konusundaki sorununun ¢6zmek i¢in bulundugu girisimler ile
Litani nehrinin 6nemine ¢alismanin d6nceki boliimlerinde deginilmistir.
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etmekteydi. Bu nedenle de gereksiz buldugu icin Sii Emel o&rgutindn
Nabatiyya’'daki burosunu kapatti. Labnan’in guneyindeki Siiler, Filistinlilerin
hakimiyetinden kurtulduklari igin israil’'in isgalinden memnundu. Kuzeyde ise
Emel 6rgiitii, gecmiste FKO ile yasanan gerginlige ragmen FKO'niin yaninda
micadele etti. Durzilerin reaksiyonu ise karisikti. Durzilerin muhafazakar
kanadinin lideri Macid Arslan israil'in isgalini olumlu kargiladi. Sol kanadin
lideri Velid Canpolat ise tam tersi bir gériise sahip olup israil ile miicadeleden
yanaydi ve FKO’niin direnisini de onayliyordu.®®* 1975 i¢ savasindaki gruplar
aras! dismanliklar israil'in ikinci isgalinde de devam etti. Marunilere karsi
radikal Arap milliyetcileri ile Filistinliler muttefik halindeydiler. Beyrut'ta ve

glineyde, israillilere karsi FKO ile LUH beraber savastilar.?®®

Topraklarinda ulkelerin ve gruplarin savas ve ¢atismalara resmi olarak
¢O6zUm arayisinda bulunan Lubnan hukimeti 14 Temmuz'da bir bildiri
yayinlayarak, ¢arpigsmalara son verilerek tum yabanci kuvvetlerin tlkeyi terk
etmesini istedi. Ayrica Libnan’da asayisin saglanmasi igin uluslararasi bir
kuvvetin Beyrut'ta konuslandiriimasi talebinde bulundu. Hikimetin bu bildirisi
sonugsuz kaldi. Ancak araya ABD girdi ve BM Guvenlik Konseyi 12 Agustos
1982’de aldigi 518 sayili kararda, butun taraflarin Beyrut da dahil olmak
Uzere LUbnan’daki carpigsmalara son vermesi ¢agrisinda bulundu. Bunun
lizerine de Israil harekati durdurdu, ateskes saglandi.®®® israil ile Suriye
arasinda Libnan topraklarinda yasanan savasta israil'in Suriye’'ye agir
kayiplar verdirmisti. iki Ulke arasinda yapilan ateskes anlasmasi, Suriye
687

kuvvetlerinin Lubnan topraklarindan c¢ikmasi anlamina gelmemekteydi.

Ancak, FKO, israil ile miicadelesinde yalniz kaliyordu.
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87 Avi-Ran, a.g.e., s.138.
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21 Agustos 1982'ye gelindiginde Lubnan hukumetinden de ulkeden
cikmasi konusunda baski gobren ve carpismalarda Suriye muttefikini
kaybeden FKO, Cok Uluslu Kuvvet®® nezaretinde Beyrut'tan gikmak zorunda
kaldi. FKO’'niin Beyrut'u terk etmesi, LUH ve pekgok Muislimanin Libnan
Cephesi ve Israile karsi en gliclii mittefikini yitirmesi ve silahli kuvvetten

yoksun olmasi anlamina gelmekteydi.®®

Gorev slresi dolan Sarkis'in yerine 23 Agustos 1982'de Pierre
Cemayel’in oglu Besir Cemayel'in Cumhurbaskani secilmesi Ulkede tartisma
yarattl. Hiristiyanlarin, 6zellikle Marunilerin destekledikleri Besir Cemayel’i,
bazi Musliman liderler istemiyordu. Sec¢imin yapilabilmesi i¢in gerekli olan
ucte iki cogunluk 62 milletvekili ile saglandi ve 57 oyla Besir Cemayel
Cumhurbaskani secildi. Musliimanlardan da oy almist.?®® Teknik olarak
secimi yasaldi. Ancak Musluman liderlerin bir kismi Besir Cemayel’in ulusal
mesruiyete sahip olmadigini iddia ediyorlardi. Clnk{ secim, Israil'in korumasi
altinda gerceklesmisti.®®" Zaten Besir Cemayel Israil'in adayiydi.®® israil’in
yani sira ABD ve Suudi Arabistan da destekliyordu.’®® Kataib tarafindan
rusvet verme ve gozunu korkutma taktikleri ile segimin kazanildigi iddia
ediliyordu. Sec¢imden dnce Musluman liderler sec¢imin boykot edilmesi igin
¢agrida bulundu. Eski Sunni liderlerden Rasid Karami segimi kinadi. Velid

Canpolat da secim sonuclarina siddetle karsi gikti.®*

Eyliil ayina geldiginde, israil harekati durdurdugu igin ortalik sakindi.
Filistinli gerillari Ldbnan’dan c¢ikmisti ve Suriye askerleri de Beyrut'u

terketmisti. Ancak Suriye, Lubnan’in kuzeyinde ve Bekaa vadisinde askeri

695 696

kuvvetlerini birakmist.”™® Cok Uluslu Kuvvet'de Libnan’dan ayriimisti.

688 Cok Uluslu Kuvvet, ABD, Ingiltere, Fransa ve Italya askerlerinden olusmaktaydi. Hiro, a.g.e., 5.94.

5% Gordon, a.g.e., s.146.

690 Acar, a.g.e., s.97.

%! Gordon, a.g.e., s.140.

2 Gilmour, a.g.e., s.171.

69 Odeh, a.g.e., s.199

9% Gordon, a.g.e., s.146, 147.
5 Gordon, a.g.e., s.147.
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Ancak Besir Cemayelin 14 Eylil 1982'de ugradi§i suikast sonucu
oldurulmesi ortalid1 gerginlestirdi. Besir Cemayel'in olduriimesi nedeniyle
Suriye suglandi. Suriye’nin, terorl, kendisine kargi gelenlere yonelik olarak
bir silah olarak kullandigi belirtildi.®®” 16 Eylii’lde Besir Cemayel'in yerine
Ihmli olarak bilinen kardesi Emin Cemayel secildi. Ancak, Emin Cemayel’in
géreve basladigi giin Israil askerleri, Filistin kamplarinin da bulundugu,
Beyrut'un bati kesimine girdi. Israil hiikiimeti, kamplarda saklanan 2000
Filistinli gerillay1 yakalamak amacinda olduklarini agiklamisti. 16 Eylul gecesi
de Falanjistler, Sabra ve Chatilla kamplarinda katliam gergeklestirdi. Bu
katliam Ariel Sharon’un bilgisi dahilinde gergeklesmisti.?®® Zaten Liibnan’da
asayisi ve guvenligi saglamak igin Lubnan ordusu yeterli olmadidi igin

Falanjistler ile israil askerleri tilkede giivenligi sagliyordu.®®

Emin Cemayel goreve basladiktan sonra Ulkede egemenligi kurma ve
ekonomik agidan yeniden yapilanma calismalarina basladi. Ulkede guvenligi
saglamak igin orduya yardimci olmalari amaciyla Amerikan, Fransiz ve
italyan askerlerinden olusan Baris Giicli Beyrut'a geldi. Cemayel, Beyrut'un
dogusu ve batisi arasindaki yesil hatti kaldirmak amacindaydi. Ancak 1982
Ekim’inde, Beyrut'un giineydogusunda bulunan Aley’de ve daha sonra Sufta
Marunilerin milis glicii Falanijistler ile Velid Canpolat'in iSP’sine bagli Diirzi

milisler arasinda baslayan ¢atismalar 1983 yilinda da devam etti.”®

1983 Ocak’inda israil ile Lilbnan arasinda miizakerelerin baglatiimasi
karari alindi. 17 Mayis 1983'de Libnan ile israil arasinda Israil'in Liilbnan’dan
cekilmesine iliskin anlasma imzalandi. Anlagsmaya gore; Sinirlari belirlenmis

bir guvenlik bolgesi Lubnan ordusunun kontrolune veriliyor ancak, ancak bu

69 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.561.
%7 Avi-Ran, a.g.e., s.150-151.

% Gilmour, a.g.e., 5.173-176.

% Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.561.
0 Acar, a.g.e., s.102, 103.
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bdlgenin korunmasinda israil ile isbirligi yapiimasi éngériililyordu. Bunun yani
sira lsrail ve Libnan, birbirlerine kargi yapilacak saldirilarda kendi

701 Anlasmanin ardindan israil, Awali

topraklarini  kullandirmayacaklardi.
nehrine kadar geri c¢ekildi. Zaten Glney Lubnan’t Haddad Awali nehrine
kadar kontrolii altinda tutuyordu.”® Anlasmaya Suriye, Liibnan’in egemenlik
haklarini ihlal ettigi gerekgesiyle itiraz etti.”® Israil'in Liibnan’da bosaltacagi
yerlere Lubnan ordusu gelecekti. Ancak, Lubnan ordusunun Hiristiyanlarin
denetiminde olup Hiristiyanlar lehine hareket ettigi gerekgesine dayanan

704

Darziler de bu durumu kabul etmedi. itirazlar fazlaydi ve bu anlasma

mevcut sorunlari daha da belirginlestirmekte ve artirmaktaydi. Bu nedenle

Liibnan anlagsmayi 1984’de feshetti.”®

Glney Libnan israilin, Bekaa vadisi de Suriye’'nin fiili kontroli
altindaydi. Ote yandan Libnan hikimeti de adeta Suriye kuvvetlerinin
yonetimi altindaydi.”® Liibnan, artik sadece farkli din ve mezhep gruplari
tarafindan degil, devletler tarafindan da bélinmis durumdaydi. Bunun yani
sira, ulkede barisi, duzeni ve guvenligi saglayacak, halkin tamaminin itimat

ettigi guclu bir yonetim ve ordu hala mevcut degildi.

Agustos ayinin sonunda Lubnan ordusu, Beyrut varoglarinda, Emel
militanlarinin da dahil oldugu Sii militanlarla ¢atismaya girdi. Israilin Suf
bolgesinden ¢ekilmesinin ardindan bodlgede Durzilerle Falanjistler arasindaki
catismalar yogunluk kazandi. Eylul 1983’de Durziler Bamdun’da ve Sufun
diger bolgelerinde Falanjistleri yenilgiye ugrattilar. Durzilerin bu zaferi

kargisinda Falanijistlerin yaninda yer alan Libnan ordusu da basarili olamadi.

' Anlasmanin tam metni i¢in bakmniz: American Foreign Relations-Current Documents, 1983, 758-
760.

792 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.c., 5.566.

703 Gilmour, a.g.e., s.187.

% Gilmour, a.g.e., s.193, 194.

705 Acar, a.g.e., s.122.

706 Armaoglu, Filistin Meselesi ..., a.g.e., s.567.
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Bu arada, Amerikan Deniz Kuvvetleri Suk el-Garb’in yakinlarindaki Durzi
koyleri ve Durzilere silah ve techizat saglayan Suriye kuvvetlerinin bulundugu
yerleri topa tutmak suretiyle Lubnan ordusuna ve dolayisiyla Lubnan
hikimetine yardim ett. Sonunda 25 Eylul'de ateskes yapildi ve Ulusal

Uzlastirma Komitesi kuruldu.”®”

G. Siilerin Militer ve Siyasal A¢idan Gii¢lendigi Donem

1983 yilinin sonlarina gelindiginde, Ustlste gelen yenilgilerle Maruniler
glicini yitirmis durumdaydilar. FKO'niin israil'in isgaliyle Liibnan’dan
cikmasi, FKO'ye ve Arap Ulusalciligina givenen Sinnilerin de gulcini
azaltmigti. Israilin isgalinden sonra Marunilerin ve Sinnilerin guictinin
azalmasiyla, ¢ok sayida 6lu ve yarall vermesine, ekonomik agidan da buyuk
kayiplara ugramasina ragmen politik agidan giiclenen kesim Siiler oldu. FKO,
guney Lubnan’da Siilerin yasadigi topraklari kontrol etmekteydi. Ancak
FKO'niin, Israil'in iggali ile Libnan’dan ¢ikmasi, bu bélgelerde Sii kdylllere
Ldbnan direnisinin lideri olmalarina neden ve olanak sagladi. Guney Libnan
ve Bekaa'da cogunluk olarak yasayan Siiler, giiney Libnan'in israil
tarafindan bombalanmasi ve isgal edilmesi sonucu kacarak Beyrut ve

civarina yerlesmislerdi.”®®

Subat 1984’e gelindiginde, Emel’in liderligindeki,
iran destekli Hizbullah'in® da dahil oldugu Sii 6rgitler Velid Canpolat'in
ISP’si ile birlikte, Bati Beyrut'u kontrolii altina almislardi. Suriye’nin dogrudan

bir kontrolii ve rolii kalmamigti.”"°

Bu arada Siiler arasinda da sorunlar ve bolinmeler yagsanmaktaydi.

Sayilari artan fundamentalistler, Nebih Berri’nin karsisinda olup gesitli terér

7 Gilmour, a.g.e., s.194; Hiro, a.g.c., s.102-104.

708 Gilmour, a.g.e., 5.202.

7% Hizbullah orgiitii hakkinda ayrintih bilgi daha sonraki boliimlerde yer almaktadur.
"% Harris, a.g.e., s.188
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olaylari gerceklestirmekteydiler. Bunlardan biri, 23 Ekim 1983’de, Beyrut
havaalanina iginde bomba yukli bir kamyon ile gerceklestirilen intihar
saldirisinda BMGK’da goérev yapan 241 Amerikan, 58 Fransiz askerinin
olmesidir.”"" Bir baska terdér olayl ise, Ocak 1984’de Beyrut Amerikan

Universitesi Rektori’niin oldirilmesidir.”'?

30 Mart 1984’de BM Baris GuclU’nun gorevinin sona erdigi resmen
acgiklanmasinin ardindan Libnan hiktimeti, Suriye ile iligkilerini glglendirmek
zorunda kalarak iyice Suriye’nin etkisi altina girdi. Ulkedeki siyasal kararlar
artik Suriye devlet bagkani ile gorusuldukten sonra alinip uygulaniyordu.
Nitekim, 30 Nisan’da Suriye’ye yakin, Sunni lider Ragid Karami bagbakan
oldu. Ulkedeki etnik ve dini gruplarin iktidarda daha adil bir sekilde temsil
edilmesi dusuncesi dogrultusunda kabinede degisiklik yapti. Kabinede 2
Maruni, 2 Sanni, 2 $ii, 2 Grek Ortodoks, 1 Grek Katolik ve 1 Durzi bakan
vardi. Hikumette Velid Canpolat ve Emel 6rgutinin Musa Sadr'dan sonraki
ithmli lideri Nebih Berri de vardi. Karami, Ulkede barig ve guvenligi saglama
amacina yonelik olarak Beyrut'taki milislerin yerini ordunun almasini sagladi.
Orduda da yeni duzenlemeler yapti. Dogu Beyrut ve Bati Beyrut'u birbirinden
ayiran mayin ve bombalari temizlettirdi. Israilin Dogu Beyrut'taki irtibat
bdrosunu kapattirdi. Ancak bir sure de olsa saglanan huzur, Dogu
Beyrut'daki ABD buyulkelgiligine ikinci kez saldiriimasiyla bozuldu. Bomba
yukll bir arag ile duzenlenen intihar saldirisi, ikisi Amerikali olmak Uzere 12
kisinin 6lmesine yol acgti. Bu teror eylemini, LiUbnan’da daha 6nce birgok teror

713 714

eylemini gergeklestiren islami Cihad 6rguiti ustlendi. Karami’nin

sagladigr huzurun uzun strmedigi acgiktl. Beyrut sokaklarinda da militanlar

"' Alfred B. Prados, “Lebanon”, Congressional Research Service Issue Brief for Congress,
January 19, 2006, s.3; Armaoglu, 20. Yiizyil,...a.g.e., s.23.

2 Gilmour, a.g.e., 5.202, 203.

73 [slami Cihad orgiitii ile ilgili ayrmtili bilgi daha sonraki boliimlerde yer almaktadir.

714 Acar, a.g.e., s.123.



184

715

catismaya basladi.” ® Suf daglari ve Trablussam’da, Durziler ile Hiristiyanlar

arasindaki carpismalar devam ediyordu. ""®

Karami hiikiimeti, israil’den de Ulkeden cikmasini talep etti. Zaten
israil’de halk tarafindan Liibnan’dan cikilmasi konusunda baskilar vardi. Son
secimle iktidara heniiz gelen isci Partisi Lideri ve Bagbakan Simon Peres de
Libnan’dan gekilmekten yanaydi. Ancak Israil'in kuzeyinin giivenligi
konusunda endiseleri vardi. israilin Gliney Liibnan’dan ¢ikmasi ile olusacak
bosluk israil'in giivenligini tehdit edecekt. Bu boélgede bulunan Haddad’in
eceliyle olmesinin ardindan guvenlik sorunu olusmustu. Orduda gorev
yapmig, Hiristiyan, Ust rutbeli bir subay olan Antoine Lahad’in Haddad’in
yerini almasi ile guvenlik sorunu ¢ézulmeye ¢alisildi. Gliney Libnan Ordusu
(GLO) adini alan bu érgiittlenmeye israil, silah ve techizat saglayarak, egitim

vererek ve kuvvetlerinin sayisini artirarak destek verdi.”"’

israil, Giiney Liibnan’da giivenligi Lahad’a biraktiktan sonra 1985’in
basinda, Sidon’dan c¢ekildi. Nisan ayinin sonunda da Sur’u bosaltti. Ancak bu
arada sinirinin kuzeyinde bir guvenlik bolgesi olusturarak Lahad’a destek
olmak {izere 1000 asker birakti.”'® Haziran geldiginde de giineyde Lahad’in
liderligindeki GLO’ya bin civarinda asker birakarak guney Lubnan’dan

cekilmeyi tamamladi.”*®

Hirsitiyanlarda da Mart 1985'de Samir Geagea 6n plana ¢ikmaya
baglamisti. Cemayel, Libnan Cephesi’nin liderligini ele gegirmesinden
korkarak Samir Geagea'yi uzaklastirdi. Ancak bu durum, onun Falanjist

milislerden bir grubu yanina alarak Cemayel’e karsi muhalefet baslatmasina

15 Gilmour, a.g.e., s.221.

e Acar, a.g.e., s.123.

" Hiro, a.g.e., s.115; Gilmour, a.g.e., s.207; Prados, a.g.m., s.12.
¥ Gilmour, a.g.e., 5.207, 208.

9 Acar, a.g.e., s.133; Prados, a.g.m., s.12.
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engel olamadi. Ancak Musluman militanlarla yaptigi ¢atismalarda basarisiz
oldu. Bunun ardindan da Elias Hobeika, Libnan Cephesi'nin lideri olarak

Geagea’nin yerini aldi.”?°

Nisan 1985'de Emel orgutl, Beyrut'taki Filistin multeci kamplarina
saldirdl. Berri'nin bu saldiridaki amaci, Siilerin yerlesim alani olan Beyrut'un
batisi ile guneyinde bulunan varos bolge arasindaki engeli ortadan
kaldirmakti. Mayis’ta da Sabra, Chatila ve Borj el-Barajneh’e saldirdi. Bu
saldirilarinda Libnan ordusundaki Sii askerlerden yardim da almasina
ragmen basariya ulasamadi. Bu c¢atismalari durdurmak igin Suriye’'nin
cabalari da yeterli olmadi. 1985 ve 1986 yillari gatismalarla gegti. Ancak
belirgin bir sonug alinamadi.”" Emel érgitii, FKO militanlarinin Lilbnan’a geri
donmekte oldugunu iddia ederek saldirilarina haklhlik kazandirmaya
cahgiyordu. Siiler ve Filistinliler arasinda yapilan ateskes anlagsmalari da
uzun surmedi. Radikal Siiler tarafindan gergeklestirilen terorist eylemler bu
dénemde yodunluk kazandi. Adam kagirmalar, residanslarda arabalarin
patlamasi ve Filistin kamplarina saldirilar devam etti.”?> Bu dénemde en ¢ok
so6zU edilen terorist eylem, 14 Haziran 1985’da radikal Sii militanlar tarafindan
Atina-Roma seferini yapmakta olan TWA Amerikan yolcu ugaginin
kaciriimasiydi. Ucgaktaki yolcular rehin alindi ve Lubnan’da tutuklanarak
israil’e géturilen tutuklularin serbest birakilmasi istendi. Hatta bu arada
ucaktaki bir Amerikali denizci olduruldu. Berri'nin arabuluculuk yapmasiyla
israil 300 tutukluyu serbest birakti ve ondért giin sonra rehine krizi sona

erdi.’

1985 yilinda artmaya baslayan siddet olaylari 1986 yilina
gelindiginde, 1985-1991 ddnemi igcinde en ylksek noktaya ulasmis
durumdaydi.”** Bunun nedeni, Radikal Siilerin Emel 6rgitinden ayrilarak

Hizbullah o6rgutuni kurmalariydi. Bu eylemler Hizbullah’in varligini iyice

20 Acar, a.g.e., s.123; Gilmour, a.g.c., s.208, 209.

2! Hiro, a.g.e., s.119; Gilmour, a.g.e.,s. 210, 211.

22 Gilmour, a.g.e., s.211, 212.

2 Winslow, a.g.c., s.240.

24 Revin Mickey, Incidents of Violence, Indiana University’den naklen Winslow, a.g.e., $.255.
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hissettirmekteydi. 1986 yilinda ulkede oOzellikle Batililara yonelik terorist
saldirilar artig gosterdi. 1985 Marti ile 1987 yili Ocak ayi arasinda Lubnan’da
6 Amerikali, 5 Fransiz, 2 ingiliz, 2 Bati Alman, 1 italyan, 1 Giiney Koreli, 1
ilandali ve 1 Suudi Arabistanli olmak (izere 19 yabanci kacirildi.”*® Bu
olaylarin ardindan ABD, 1987°’den Temmuz 1997°'ye kadar, kaciriima tehdidi
ve i¢ savas nedeniyle Liibnan’a seyahatleri yasakladi.”?® ABD, Libnan
hakimetinin  Hizbullah’i  silahsizlandirmasini istiyordu.727 Ancak, Suriye
gudimundeki Lubnan hikimetinin bunu gergeklestirebilecek ne siyasi

iradesi, ne de askeri gucu mevcuttu.

Bu arada, ulke topraklarinin de facto olarak gruplar arasindaki
paylasimi devam etmekteydi. Nitekim Ulkede devletin egemen otoritesi yok
olmustu. Dodu Beyrut'ta, Libnan Cephesi, kendini adeta Hiristiyan bir mini
devletin lideri olarak gdrmekteydi. Suf daginda, Velid Canpolatin iSP’si,
Durzilerin 6zerkligi icin daha etkili bir dizene sahipti. Dirziler, Bati Beyrut'ta
da kendilerine rakip Siiler ile birlikte hakimiyeti paylasmaktaydi.”?® Bat

Beyrut'ta, etkinligi gittikce azalmakta olan Siinniler de bulunmaktaydi.”*

17 Subat 1988’de, guneyde BMGK’da gorev yapan Amerikali deniz
subayl Albay William Higgins, Hizbullah tarafindan kagcirildi. Bu olay
Hizbullah ile Emel 6rgutindn arasini iyice gerdi. Zira, Hizbullah’in Amerikall
subayl kacidi§i bdlge Emel orgitinin kontrolindeydi. iran destekli
Hizbullah’in Gilkede etkisini artirmasi Suriye’yi rahatsiz etmisti. Glineyde Israil
ile savagl goze alamayan Suriye Emel 6rgutu ile Hizbullah’t dizginlemeye
calisiyordu. Ote yandan Emel 6rgiti Filistinlilerle de miicadele igindeydi. 9

Aralik 1987°de Filistin'de baslayan intifada’dan sonra da ABD ve Suriye

725 Keesing’s Record of World Evends, 1987, 35024°den naklen Armaoglu, 20. Yiizyll,...a.g.e., s.24.
726 prados, a.g.m., s.12

721 Harris, a.g.e., s.284.

2% Harris, a.g.e., 5.203, 204.

2 Winslow, a.g.e., s.251.
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arasinda bir yumusama s6z konusuydu. Boyle bir ortamda Nisan 1988’de
Emel orgutu ile Hizbullah arasinda gatismalar bagladi. Chatilla ve Burj el
Barajina’da konuslanan Filistinli gerillalar Hizbullah’in yaninda Emel’e karsi
carpistigtilar. Suriye, askerlerini Bati Beyrut'un guneyindeki varos bdlgelere
gondermeye karar verdi. Emel ile Hizbullah arasindaki ¢atigmalarda
Hizbullah, Emel’i varos bolgelerin kuzeyinden gikarmayi basardi. Suriye’'nin
araya girmesiyle 26 Mayis 1988’de taraflar arasinda bes maddelik bir
anlasma yapilarak garpismalara son verildi. Bu anlasmaya goére: Suriye,
birliklerini Glney Beyrut'un varos bolgeleri boyunca yayacakti; Sokaklarda
silahlanma goruntustine son verilecekti. Milis kuvvetlerinin burolari siyasi
bdro haline getirilecekti. Hizbullah’in silahli olarak kalmasina ve militanlarinin
Hay el Madi’de konuglanmasina izin verildi. Bunun yani sira Hizbullah
militanlarinin Dogu Beyrut ile Yesil Hat boyunca kalmasina da musaade
edildi. Birka¢ hafta iginde Suriye askerlerinin buyuk kismi da, yerini Lubnan i¢
guvenlik birimlerine birakmak suretiyle c¢ekilecekti. Emel ile Hizbullah
arasinda hakemlik yapmak suretiyle yogun carpigsmalarin sona ermesini
saglayan Suriye, hem iran’i incitmeden giineydeki Sii varos bodlgesindeki
otoritesini artimis oldu hem de Siiler arasinda siddeti durdurmadaki basarisi

ile Batr'nin, dzellikle ABD’nin ilgisini cekmis oldu.”°

H. Taif Anlagmasi

1987 yilinin en onemli olayi, basbakan Rasid Karami’nin 1 Haziran
1987'de duzenlenen suikast sonucu oldurulmesiydi. Trablus'daki evinden
Beyruta gitmek igin bindigi helikopter havada infilak etti. Suikastin

sorumlulugunu Tevhid ile baglantili oldugu ileri strlGlen Libnan Gizli Ordusu,

% Hiro, a.g.e., s.130-134.
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islam Sehitlerinin intikkam Orgiiti ve islami intikam Orgitu Ustlendi.”™
Cumhurbagkani Emin Cemayel, Karami’'nin yerine, Sunnilerin iginde etkisi
azalmakta olan lider ailenin oglu Selim Hoss’u bagsbakan vekili olarak goreve
getirdi.”*® Goérev siiresi 22 Eylil 1988'de dolan Emin Cemayel, bu tarihten
once bagbakani atamak istedi ve Agustos basinda, Lubnan ordusunun
komutani General Michel Aoun’u basbakan olarak atadi.”*® Bu atama,
1943'den bu yana uygulanan Ulusal Pakt'a aykiriydi. Cunku Ulusal Pakt'a
gbre bagbakanin Sunni Musliman olmasi gerekliydi. Aoun’'un basbakan
olarak atanmasi, Mislimanlar ve Suriye tarafindan kabul edilmedi. Suriye
hatta, Michel Aoun’'u istenmeyen adam (persona non grata) ilan etti.”*
Bagbakanlik konusunda ulke ikiye bolunmuis oldu. Suriye ve Ulkedeki
Maslimanlar Rasid Karami’nin yerini alan Selim Hoss'u, Hiristiyanlar da
Michel Aoun’u bagbakan olarak tanidilar. Bir bagka deyisle, Dogu Beyrut'ta
Michel Aoun’un bagbakanhginda Hiristiyan hukimeti, Bati Beyrut'ta ise Selim
Hoss’un basbakan oldugu Mausliuman hukimeti vardi. Aoun, mesruiyetini
Cumhurbagkanr’'nin atama kararina dayandirirmaktaydi. Hoss ise 1943’ten
beri uygulanan usul’ln ve anayasal gerekliliklerin ¢ignendigini iddia

ediyordu.”®

Dogu Beyrut'ta Aoun, Hiristiyanlar Gzerinde tam kontroli saglamak igin
Ldbnan ordusu ile Samir Geagea liderligindeki Libnan Cephesi'ne 15 Subat
1989’da saldirdi. Lubnan Cephesi’'nin gelirlerini dnleme amaciyla da Beyrut
limanini kapatti.”*® Liibnan Cephesi'ne karsi saldirisi, ordunun kisa siirede
azalan otoritesinin yeniden saglanmasina yardimci oldu. Ancak Aoun istedigi
zaferi kazanamadi. Aoun, otoritesini yayma amaciyla, Suriye’ye karsi silahl

micadele baslatti. Suriye kuvvetlerinin Glkeden c¢ikarilmasi gerektini ve

731 Keesing’s Record of World Events, 1987, 35436-35437den naklen Armaoglu, 20. Yiizyll,...a.g.e.,
s.23.

32 Hiro, a.g.e., s.128.

733 Avi-Ran, a.g.e.,s.217.

734 Hiro, a.g.e., s.135.

733 Harris, a.g.e., s.231.

76 Avi-Ran, a.g.e., s.218.
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bunun igin de “kurtulus savas!” baslattigini ilan ediyordu. Once Bati ve Glney
Beyrut'taki gayri kanuni limanlari denizden abluka altina aldi. Bunun uzerine
Hoss hukumeti de benzer bir durumu Dogu Beyrut'ta Hiristiyanlarin kontroll
altindaki limanlar i¢in gergeklestirdi. Libnan Cephesi aralarindaki hasimliga
ragmen Aoun’un yaninda yer almisti. Karsi cephede de Reformist militanlar
Suriye’ye yardim ediyorlardi. Fransa, Vatikan ve BM ¢atismalari durdurmaya
calisti ancak basaril olamadi. Arap Ligi'nin ¢aligsmalari etkili oldu. Cezayir,
Urdiin, Sudan, Tunus ve Birlesik Arap Emirliklerinden olusan alti Uyeli
komite, mutabakat belgesi hazirlamasi icin bir alt komite olusturdu. Ucli
Komite’de Suudi Arabistan ve Fas krali ile Cezayir devlet baskani vardi.
Sonunda komite, taraflara ateskes c¢agrisi yapan, limanlardaki ablukalarin
kaldiriimasini, Beyrut havaalaninin agilmasini ve o6rgutlere silah temininin
engellenmesi icin ambargo uygulanmasini igeren bir baris plani hazirlandi ve
taraflarca kabul edildi.”*” Ayrica, 30 Eylii’de Suudi Arabistan’in Taif sehrinde
toplanarak Ugli Komite tarafindan hazirlanan “Ulusal Uyum Belgesi” nin

tartisilarak sonuca baglanmasina da karar verilmisti.”*®

Taif Konferasinda yapilan gorismeler ve tartismalarin sonucunda 22
Ekim 1989'da Taif Anlasmasi’® (Taif Accord) ortaya cikti. Bu anlasma ile,
Cumhurbagkaninin bazi icrai yetkileri bakanlar kuruluna devredildi ve
bakanliklarin sayisi esit olarak Hiristiyanlar ve Muslimanlar arasinda
paylastirildi. Siilerde olan meclis baskanhginin gérev slresi de iki yildan doért
yila ¢ikarildi. Parlamentodaki sandalye sayisi 99°'dan 128’e cikarilarak 6/5
orani kaldirilarak Muslumanlar ile Hiristiyanlarin esit sayida temsil edilmesi

esasl! kabul edildi. SUnni basbakanin glcu de arttirildi. Bagbakan’a, bakanlar

37 Abul-Husn, a.g.e., 5.108, 109.

7% Avi-Ran, a.g.e., 5.219. Soguk Savas doneminde Amerika ve Sovyetler Birligi’nin bélgede gii¢
hakimiyeti konusunda g¢ekismeleri nedeniyle Liibnan sorununa uluslararasi ¢dziim getirme olasiligi
olanaksizlasmisti. Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla tek siiper giic olarak kalan ABD, bdlgedeki
miittefiki Suudi Arabistan vasitasiyla soruna ¢oziim konusunda etkili olmustur. Joseph Maila, “The
Taif Accord: An Evaluation”, Peace for Lebanon?, ed. Deirdre Collings Boulder, Colorado, Lynne
Rienner Publishers, 1994, 5.33, (31-44).

3% Taif Anlagsmasi’ nin tam metni igin bakiniz: Hiro, a.g.e., 5.231-245.
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kurulunu toplantiya ¢cagirma yetkisi verildi. Cumhurbaskani, oy verme yetkisi
olmaksizin  kabine toplantilarina  katilabilecekti. = Cumhurbaskanina,
uluslararasi anlagmalari onaylamasi veya kabinedeki bir bakani goérevden
alabilmesi icin kabinenin onayini almasi gerekliligi getirildi. HikUmette alt
seviyelerdeki memuriyetlerde, orduda, vyargida ve kamu iktisadi
tesebbuslerinde uygulanan mezhep ayriliklari sistemi kaldirildi. Belgede,
Ldbnan’in ulusal kimligi olarak, agik bir ifadeyle Libnan’in bir Arap Ulkesi
oldugu belirtildi.”°

israil'in iggali altindaki giiney Liibnan ve militanlarin kontrolii altindaki
bdlgeler, devletin egemenlidinin sorgulanmasina zemin teskil etmekteydi. BM
Guvenlik Konseyi'nin Mart 1978'de aldigi 425 sayili karari’*' ve Israil'in
guney Lubnan’dan gekilmesi igin alinan diger kararlarin uygulanmasi talep
ediliyordu.”* Ancak, Libnan devletinin, Israil isgali altindaki topraklarini
egemenligi altina alacak gerekli gucten yoksun olmasi, bu kararlarin yaptirbm

glcuna siyasal agidan zayiflatmaktaydi.

Ulkenin i¢ glvenligine iliskin hazirlanan giivenlik planinda, yeni
Cumhurbagkaninin secilmesinin, yeni hukimetin kurulmasinin ve siyasal
reformlarin parlamento tarafindan onaylanmasinin ardindan alti ay iginde tim
militan gruplarin dagitilmasi 6ngoérilmekteydi. Suriye birlikleri, reformlarin
onaylanmasindan sonra iki yil boyunca Ulkede hukumetin hukuk ve duzeni
saglayabilmesinde yardimci olmak igin kalacakti. Bu surenin dolmasinin
ardindan da Dogu Lubnan’da Bekaa vadisi ve gerekli olmasi halinde bitisik
alanlarda konuslanacakti. Suriye’nin askeri varliginin buayukliglu ve kalis

suresi ve Lubnan otoriteleri ile genel iligkileri, Libnan ve Suriye hikumetleri

0 Abul-Husn, a.g.e.,s.109, 110.

M UN Resolution 425 of 19 March 1978. Bu karara, “israil’in Liibnan’1 isgali — 1978” bashkl
bolimde detayli olarak deginilmistir. UN Resolution 425 of 19 March 1978.

2 Abul-Husn, a.g.e., s.110.
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tarafindan belirlenecekti.”*® Bu anlasma, Suriye kuvvetlerine, Liibnan’daki
yeri, suresi ve fonksiyonu konusunda kisitlama getirdigi i¢cin Suriye’'nin taviz
verdigi goruntisuinu yaratmaktaydi. Ancak, Taif Anlagsmasi, Suriye’nin
Libnan’daki askeri varli§ina mesruiyet kazandirmaktaydi.”** Zira, Libnan
hiklimeti Suriye’nin askeri varligini tanimakta ve Ulkede kalis stresini de tek
tarafli belirleme yetkisine de sahip olmamaktaydi. Lubnan hikimetinin
dizeni saglamasinda yardimci olma gorevinin Suriye’ye verilmis olmasi da
elde edilen bagka bir avantajdi. Bu durum, Suriye’nin gelecekte daha rahat

hareket etmesini saglayacaktir.

Emel 6rgitinin ideri Nebih Berri, ISP’nin lideri Velid Canpolat ve
Hizbullah liderleri Taif Anlasmasi ile $Sam tarafindan baski altina alindilar.
Canpolat, Taif Anlagsmasi ile belirlenen ordunun roll, buyudkligi ve siyasal
hedefini elestirmekteydi. Sii cephesinde Suriye destekli Emel de anlagsmadan
memnun degildi. Cunkl Siiler 3.6 milyon Lubnan nufusu iginde 1.1 milyon bir
¢ogunluga sahip olmasina ragmen hikimet tarafindan gézardi edilerek 900
bin nifusa sahip Maruniler ve 750 bin niifusa sahip Sunnilerin™® hikmii
altina girmiglerdi. Hizbullah ise, yeni sistemin, eski duzenin devami oldugunu
ve Orgitin nihai hedefi olan Libnan’da bir islam cumhuriyeti kurma
konusunda engel tesil ettigini dusinmekteydi. Ddarzilerin ve Siilerin bu
anlasmadan memnuniyetsizlik duymalarinin diger nedeni ise, yeni hukimetin
kurularak goreve baglamasindan itibaren alti ay iginde milis kuvvetlerinin

feshedilcek olmasiydi’®

Durzi ve Siilerin yani sira, Michel Aoun da Taif Anlagsmasi’ni
reddetmekteydi. Suriye’nin Lidbnan’dan c¢ekilmesini istemekte ve bu

anlasmanin Suriye’'nin varligini daha da saglamlastirdigini belirtmekteydi.

3 Abul-Husn, a.g.e., s.110.

" Maila, a.g.m., 5.34.

s Independent, May 17, 1989°den naklen Hiro, a.g.e., s.135, 257, 258.
6 Hiro, a.g.e., 5.166.
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Aoun, ulkede Suriye karsiti Hiristiyanlarin lideri durumuna gelmisti. Suriye,
Taif Anlasmasi’'nin ardindan, askeri ve diplomatik c¢abalarinin sonunda,
Michel Aoun’u izole ederek 5 Kasim’da Rene Muawad’t Cumhurhurbaskani
olarak sectirdi. Ancak, iki hafta sonra Muawad ugradigi sukast sonucu oélince
yerine Elias Hrawi secildi. Elias Hrawi de Suriye ile iyi iligkiler icindeydi.
Suriye bu kez istedigi kisiyi Cumhurbagkani sectirmisti. Elias Hrawi, Selim
Hoss’u basbakanlik gorevine getirerek Ulkede iki ayri hukimet sorununu
¢6zdU. Anlagsmaya ragmen Ulkede barig saglanamamisti. Michel Aoun ve
yandaslari ile Libnan Cephesi arasinda catismalar oldu. Her iki taraf da
Hiristiyan kanadin Uzerinde hakimiyet kurma amacini tagimaktaydi. Aoun,
ayrica Suriye kuvvetleri ile de ¢arpisti. Basta ABD olmak Uzere uluslararasi
alanda destek géremeyen Aoun karsisinda Suriye kuvvetleri basarili oldu.
israil, intidafanin yogunlasti§i bu dénemde Aoun’a destek vermedi. Aoun’un
Suriye karsisinda ABD’den destek gorememesinin nedeni, i¢ginde bulunulan
Korfez krizi doneminde Suriye’nin, Irak’in kargi cephesinde yer alan dnemli

bir Arap (ilkesi olmasiydi.”*’

Suriye’nin Korfez Krizi'nde Irak’in kargisinda Bati cephesinde yer
almasi Suriye’ye prestij kazandirmigti. Soguk savasin sona ermesinin
ardindan ABD, Suriye’yi yeni duzen icine almak istemekteydi. ABD, bolgede
baris ve istikrarliliktan yanaydi ve Lubnan’da baris ve istikrari bozan Michel
Aoun ve Hizbullahti.”*® Amerika’nin sundugu bu firsati iyi degerlendiren
Suriye, Lubnan Uzerindeki nifuzunu arttirarak 22 Mayis 1991°de Libnan ile

9

Dostluk, Isbirligi ve Koordinasyon Anlasmasi’™® imzaladi. Bu anlasma ile

Suriye’nin Lubnan Uzerindeki etkisi pekismis oluyordu.

7 Avi-Ran, a.g.e., s.220-222.

748 Harris, a.g.e., s.237.

™ The Treaty of Brotherhood, Co-operation and Co-ordination between Lebanon and Syria (1991).
Anlagmanin tam netni i¢in bakiniz: Hiro, a.g.e., s.241-245.
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Taif Anlasmasrnin ardindan, siyasal alandaki gelismeleri ordunun
toparlanarak kontrolu ele almasi izledi. Ordu, once Beyrut, daha sonra da
ulkenin diger bolgelerinde kontrolu ele gegirmeye basladi. Ancak, tlkede hala
Suriye, lsrail, Filistin'in ve Hizbullah vasitasiyla da iran’in kontrol ettigi
bdlgeler mevcuttu.”® Dolayisiyla devlet, iilke topraklarinin tamaminda
otoritesini tesis edebilmis degildi. Libnan hukumetinin asil hedefi, Lubnan
Cephesi ile Durzi milis kuvvetlerinin yani sira Sidon’daki Filistinlilerdi. Bu
dénemde hukimet, devlet otoritesini yaymaya ve mezhepgiligi azaltmaya

yonelik politikalar izlemeye basladi.”™’

Bekaa vadisinde ve glney Lubnan’da Emel ve Hizbullah Uslere
sahipti. Donem ddnem birbiriyle c¢atismaya giren iki 6rgut, Beyrut'un
glneyindeki varos bdlgelerinde de garpismisti. Taif Anlagsmasi’nin ardindan
iki 6rglit arasinda ateskes yapilmasi gerekiyordu. Suriye ve iran’in baskisiyla
5 Kasim 1990°’da Emel ve Hizbullah'in liderleri gortuserek baltalari gdmmeye

karar verdiler.”?

Taif Anlasmasr'nda belirlenen orgutlerin silahsizlandirilmasi maddesi
geregince, Nisan 1991'de Emel 6rgiitii, Dirzilerin hakimiyetindeki ISP, Arap
Demokratik Parti ve Suleyman Franjiye’nin partisi silahlarini Suriye ordusuna
teslim etti. Ancak silahlarini vermeyen tek orgit Hizbullah'ti. iran ve
Suriye’nin yakin iligki icinde olmalari nedeniyle iran’in istegi tizerine Hizbullah
silahlarini teslim etmedi.”®® Kuvvet kullanma mesru tekeline devamli surette
sahip olamayan Lubnan devleti, Hizbullah’in Taif Anlagsmasi’na uymamasi
nedeniyle egemenligini tesis edememistir. Suriye’nin ve israilin de (lke
icindeki varligi devam etmekteydi. Silahini birakmayan Hizbullah, Golan

Tepeleri’ni elinde bulunduran israil'e karsi Suriye tarafindan baski ve tehdit

7% Winslow, a.g.e., s.281.
7l Harris, a.g.e., s.280.
752 Hiro, a.g.e., s.183.

3 Hiro, a.g.e., s.191.
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unsuru olarak kullaniimaktaydi. Beyrut'un silahsizlandiriimasi agsamasinda
Hizbullah, militanlarini ve silahlarini Bekaa vadisinin gluneyine ve daglik
bolgedeki magaralara kaydirdi. Hizbullah’in konuglandigi yer, Hiristiyanlarin
cogunluk olarak yasadigi Jezzine’'nin ve israil tarafindan gilivenli bolge olarak
ilan edilen, 1000 israil askeri ve 3000 GLO milisinin bulundugu alanin
bitisigindeydi. Yerlestigi alani iyi kullanan Hizbullah, buradan israil
kuvvetlerine ve GLO’na saldirilarini arttirdi.”** Bekaa’da Hizbullah'in lojistik
altyapisi, Sam kanaliyla iran'dan gelen malzemeler ile destekleniyordu.
iran’dan Hizbullah’a gelen malzemeleri Suriye ordusu gizleyerek Hizbullah’a

yardim ediyordu.”®

V1. 1992 SONRASI YENIDEN YAPILANMA SURECI

1992 yihna gelindiginde, 1972'den bu yana Lubnan’da ilk defa
parlamento secgimleri yapildi. Suriye’nin askeri kuvvetlerinin Ulkeden
cekilmemis olmasi ve segimlerin Suriye’nin etkisi altinda yapiliyor olmasi
nedeniyle Maruni partiler se¢imi boykot etti. Suriye askeri kuvvetlerinin varligi
altinda yapilan sec¢imden, Suriye yanlsi bir parlamentonun ¢ikacagina
inanlyorlardl.756 Taif Anlagsmasi’nda belirtilen iki yillik surenin dolmasina
ragmen Suriye, Lubnan’dan ¢ekilmemisti. Libnan hukimetinin de, Ulke
Uzerinde otoritesini kurabilmesi igin bir stire daha Suriye’nin kalmasi yoninde
talebi vardi. Suriye yetkilileri ise, cekilme tartismalarinin baslamasindan
once, Lubnan hikumetinin orduyu ve polis gucunu yeniden kurmasi ve

lilkenin giivenlik sorumlulugunu tizerine almasini beklemekteydi.”’

754 Hiro, a.g.e., s.195.

3 Harris, a.g.e., s.313.

¢ Norton and Schwedler, a.g.m., s 53, 54.
77 Prados, a.g.m., s.10.
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1992 seciminin sonucunda Parlamentoda, 27 Sanni, 27 Sii, 2 Alevi, 8
Ddarzi, 34 Maruni, 6 Ermeni, 14 Grek Ortodoks, 6 Grek Katolik ve 4 diger
Hiristiyanlar olmak (zere 128 sandalye esit olarak Hiristiyanlar ve
Mislimanlar arasinda paylasildi.”® Secimde Hizbullah’in, Zahli, Bekaa,
Baalbek, Beyrut ve Baabda ve guney’den aday gosterdigi 8 uyesi milletvekili
olarak Parlamentoya girdi. Emel 6rgutu ise sol partilerin listesininden segime
girerek U¢ Uyesinin Parlamentoya girmesini sagladl.759 Hizbullah’in segimde
oy almasinda, sosyo-ekonomik agidan uyguladigi stratejik program 6nemli

derecede etkili olmustu.”°

1992 secimi ile, llyas el-Hirawi Cumhurbagkani, Refik el-Hariri
basbakan, Nebih Berri de meclis baskani oldu. Refik el-Hariri, Suudi
Arabistan ve Bati ile yakin iligkileri nedeniyle dig yardim ve bor¢ saglanmasi,
yabanci sermayenin Ulkeye getiriimesi ve bdylece Lubnan’in ekonomik

81 | ilbnan’in

acidan yeniden vyapilandiriimasi icin dnemli bir sahsiyetti.
ekonomik altyapisi israil'in Ulkeyi isgal etmesiyle agir darbe almis
durmdaydi.”®® 1960’larin baslarindan itibaren 1970’lerin baslarina kadar
Beyrut, Orta Dogu’nun finans merkezi konumundaydi. Arap dunyasindaki
yabanci bankalarin temsilciliklerinin buyuk bir kismi1 Beyrut'taydi. Beyrut, ayni
zamanda birgok uluslararasi sirketlerin bélgesel merkezi durumundaydi.”®
1980’lere kadar Ulkede bankacilik piyasasina yabanci bankalar hakimdi.
1974°de, en buyuk on bankanin en alttan U¢lu mevduat agisindan Lubnan

tarafindan kontrol ediimekteydi. ic savas ©6ncesi, 1970lerde yabanci

7% Augustus Richard Norton and Jillian Schwedler, “Swiss Soldiers, Taif Clocks, and Early Elections:
Toward a Happy Ending?”, Peace for Lebanon?, ed. Deirdre Collings, Boulder, Colorado, Lynne
Rienner Publishers, 1994, 52.

7 Judith Palmer Harik, “Between Islam and System: Sources and Implications of Popular Support for
Lebanon’s Hizballah”, The Journal of Conflict Resolution, V. 40, N. 1, March 1996, s.42.

760 Norton and Schwedler, a.g.m., s.55. Hizbullah’in uyguladig1 programa daha sonraki boliimde
detayli olarak yer verilmektedir.

761 Harris, a.g.e., s.281.

762 Hiro, a.g.e., s.198.

763 Ali Salman Saleh, Charles Harvie, “An Analysis of Public Sector Deficits and Debt in Lebanon:
1970-2000”, The Middle East Review of International Affairs, Vol. 9, No:4, 2005, s.1.
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bankalarin %40’1 Liibnanl ortaga sahipti.”®* i¢ savas nedeniyle 1975'den
sonra, Beyrut, yabanci finansal ve ticari faaliyetler icin artan derecede
cekiciligini  kaybetmisti. Ulkedeki kaos ortami, gelecegin tehlike icinde

% jc savas nedeniyle ekonomide esasli

oldugunu go6stermekteydi.
degisiklikler olmustu. Altyap! ve endustriyel olanaklar tahrip edilmisti. Ulke
béliindigl icin mal ve lretim faktdrlerinin akisi engellenmisti.”®® israil’in
ulkeyi isgali ile finans sektdrt agisindan Ulkeye guven kalmamis ve 1980’lerin
ortalarindan itibaren yabanci bankalar kapanmis veya etkin bir sekilde
faaliyetlerini azaltmislardi.”®” i¢ savas éncesinde, Kuveyt ve Bahreyn, Liibnan
ile rekabet edecek durumda imkanlarini gelistirmislerdi. Bu donemde yabanci
barolar, Kuveyt ve Bahreyn gibi bagka yerlere tasinmiglardi. Petrol gelirlerinin
mevduatlari da Libnan’daki bankalardan Iisvicre ve baska vyerlerdeki

bankalara kaymisti.”®

1992’'ye gelindiginde uUlkede yuksek enflasyon hakimdi. 1983'de %6.6
olan enflasyon orani, 1992’de %120 olmustu. Déviz kurunda da blyuk ¢okus
yasanmigtl. 1984°de 1 dolar 4.53 Lubnan poundu iken, 1992'ye gelindiginde
1838 Lubnan poundu olmustu. Lubnan’da meydana gelen para krizinin
nedenleri arasinda i¢ savas ve devletin enflasyona dayali finans uygulamalari

" jc savas nedeniyle, devlet, kurumlarini

onemli bir yer almaktaydi.
¢cokmekten kurtarmak igin ekonomiye devlet mudahalesi daha bir 6nem
kazanmisti. ic savasta, 1983'den sonraki dénemde devlet, yiiksek askeri
harcamalar nedeniyle genis ¢apli mudahalelerde bulunmak zorunda kalmisti.
Bu durum da devlete buyuk mali sorumluluklar yuklemisti. Hikimet, bltge
acigini kapatmak icin vergi koymak veya vatandaslarin vergilerini ddemeleri

icin zorlamaya gitmesi gerekmekteydi. Fakat iktidar bunu gerceklestirebilecek

764 Gaspard, a.g.e., s.194.

785 Gordon, a.g.e., s.66.

766 Saleh and Harvie, a.g.e.,s.1,2.
767 Gaspard, a.g.e., s.194.

78 Gordon, a.g.e., s.66.

7% Dibeh, a.g.m., s.33.
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yonetim yeteneginden veya siyasi iradeden yoksundu. Bu nedenle devlet,
borg yiikimliliglni azaltmak icin enflasyona dayali finansa basvurmustu.””
Bir bagka deyisle, kamu finansmanindaki bozulma, énemli dl¢gide, merkezi
hiklimet otoritesinin eksikliginden, dolayisiyla, minimum kamu hizmetlerinin
saglanmasi ihtiyaci ile bir araya gelen zayif ve etkisiz vergi sisteminden
kaynaklanmigti. Ortaya c¢ikan mali agik, Ooncelikle bankacilik sistemi
vasitasiyla finanse edildi. Ekonomik aktivite ile mukayeseli olarak ortaya
cikan likiditedeki hizli gelisme ve 06zel sektére olan guvenin azalmasi,
yabanci doviz piyasalarinda Lubnan pounduna baski olugsmasini sagladi,
enflasyoner baskiy! yiikseltti ve sonug olarak para ikamesini yikseltti. ic
savas sona erdiginde, gelir kaynaklari Uzerinde yeterli hUkimet kontrolinin
olmamasi ve gevsek vergi sistemi nedeniyle az gelir toplanmis durumdaydi.
ic savas éncesinde oldugu gibi dolayli vergilere baglaniimisti. Bunlarin yani
sira, i¢ faiz 6demelerinden dolay! artan bir yuk vardi. Butgce acigi, 1976'da,
Toplam i¢ Hasila’nin %12’sini olustururken bu oran 1990’'da %30’a cikmis
durumdaydi.””"  1989-1991 yillari arasinda hiikiimetin, harcamalarin
finansmani icin hikimetin i¢c bor¢clanmaya basvurmasi, enflasyon oranlarini
arttirmisti. Enflasyon orani, 1989'da %400 ile ulke tarihinde en yuksek
seviyeye ulasmisti. 1990'da %100 olan enflasyon orani, 1991’de %350

olmustu.””

ic savas, isgaller ve midahalelerle gecen senelerin getirdigi bozuk
ekonominin duzeltiimesi gerekmekteydi. Gelir dagilimindaki dengesizlik
nedeniyle halkin en az yarisi yoksulluk iginde yagsamaktaydi. Gelir dagilimi,

egitim ve kulturel faaliyetler bakimindan kirsal kesim ile kent arasindaki

" Dibeh, a.g.m., 5.38.

! Saleh and Harvie, a.g.e., s.2,3.

72 Banque Du Liban (BDL), Lebanese Ministry of Finance, International Monetary Finance
(IMF)’den naklen Simon Neaime, “Sustainable of Budged Deficit and Public Debt in Lebanon: A
Stationary and Co-integration Analysis”, Review of Middle East Economist Finance, April 2004,
Vol.2, N.1, 45.
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biylik ugurum iyice aciga cikmist.””® Bu durum da devlet otoritesinin tesisi
icin gerekli olan toplumsal rizanin olugsmasi 6nunde 6nemli bir engeldi.
Nitekim devletin hizmetlerini halkin destekleyebilmesi igin gelirin toplumun
her katmaninda esit ve dengeli bir sekilde dagitilmasi suretiyle ekonomik
refahin saglanmasi gerekmekteydi. Basbakan Hariri, uyguladigi ekonomi
politikasiyla parada istikrar sagladi, 10 yillik yeniden yapilanma plani baglatti.
Diaspora, Korfez Ulkeleri ve Batr’'nin yatirrmlarini gekti. Ancak bu ¢alismalarin
olumlu sonuglari sadece Ust sinifta yer alan Liibnanlilara yansidi. Ucretlerde
artis olamadi ve Lubnan halkinin bayuk bir kisminin hayat standardi geriledi.
Gelir dagiliminda duzelme olmadi. Bu durumdan ise en c¢ok etkilenen,
ulkenin yoksul kesimini olusturan Sii agirhkh Muaslumanlardi. Yapilan tim
reformlara ragmen esitlige dayali, dengeli bir ekonomi olusturulamamisti.
Hariri’'nin 6nem verdigi konularda onceligi guvenlik almisti. Bu nedenle Hariri,

ic glivenlik birimindeki glclerin sayisini iki katina ¢ikardi.”"

Hariri,
Ldbanan’in 1975 oncesinde oldugu gibi ticaret, finans ve turizm merkezi
olmasini amagcglamaktaydi. Ancak, egitim ile sanayi ve tarim gibi Uretime
yonelik sektorleri inmal etti. Beyrut disindaki bolgeler de ekonomik kalkinma
diginda kaldi. Pekgok koyde su, yol, elektrik, okul ve saglik ocagi yoktu.

Kdylere yapilacak yatirim kredileri de etkili kisilere ve yandaslarina gitti.””

GUnUmuzde, Lubnan finans piyasasi hala gelismemis durumdadir.
Mevcut harcamalarin finansmani ve dis bor¢larin geri 6demeleri igin igeriden
ve uluslararasi piyasalardan borglanma sadece hiukumet kanaliyla
gerceklestiriimektedir. Libnan, butge agigini kapatmak igin borglanma yolunu
se¢mesi, faiz ve enflasyon oranlari ile déviz kurlarinda ylikselmeye neden

6

olmustur.”’® Libnan ekonomisinde, biitce acigi, énemli sorunu teskil

etmektedir. 2000’li yillarin baslarinda buatge acigini kapatmak i¢in Katma

B Gaspard, a.g.e., 5.223.
774 Harris, a.g.e., s.282.

" Harris, a.g.e., 5.286, 287.
776 Neaime, a.g.m., s.44.
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Deger Vergisi (KDV) konuldu. Eski vergilendirme sistemi reforme edildi ve
hikimetin vergi gelirlerini toplamasinda iyilestirme yapildi. Ozellestirme
yoluyla yapisal degisiklige gidildi.””” Ancak, dzellestirmeden elde edilen gelir
planlandigi kadar olmadi.””® Kamu sektéri agirlikli Lilbnan ekonomisinin mali
ve finansal yapisinda gercgeklestirilien reformlar, Libnan’in gerek mali, gerek
finans politikasinin gugsuzlugunu giderememis, sosyal ve ekonomik istikrar

saglanamamistir.

Ldbnan hukimeti, ekonomi alaninin yani sira, guvenlik konusunda da
hedefine ulagamamigtir. 1992 yili boyunca, guney Lubnan’da Hizbullah ile
GLO arasinda catismalar devam etti. Hizbullah’in amaci, israil'in biraktigi az
sayidaki adamini ve GLO’yu glneyden cikararak kontroli tamamen ele
gecirmekti. Subat 1992'de Hizbullah Genel Sekreteri Abbas Musavi israil
tarafindan oOlduruldd. Musavi'nin yerine Hassan Nasrallah getirildi. Israil,
Musavi'nin 6liminden sonra Bekaa vadisindeki Hizbullah Gslerini ve $ii
koylerine hava saldirilari dizenledi. Masghara ve Tuffah’taki halk kagmak
zorunda kaldi. Hizbullah da kuzey israil'e roket saldirilari gergeklestirdi.
Haziran-Temmuz 1993’de FKHC-GK ile israil’e kargi gerceklestirdikleri saldiri
operasyonlarini koordine etti. Hizbullah, bu saldirilarinda Katyusa fuzeleri
kullandi. israil de karsilik olarak Giiney Libnan’daki Sii kdy ve kasabalarina,
sivil yasami tamamen yikmaya yénelik saldirilar gerceklestirdi. israil'in amaci,
halkin bu saldirilardan dolay! Hizbullah’a karsi cephe almasini saglamak ve
Suriye'yi, islami direnisi durdurmaya zorlamakti. Nitekim bu saldirilar
nedeniyle 300.000 kisi Beyruta kagmis ve 128 6lii kaydedilmisti.””® Eyliil
1993’de Lubnan ordusu, Beyrut'un glneyindeki varos kesimlerde Hizbullah’a
ates acti. Glvenlik konusunda, Suriye, hikimete karsi Hizbullah’i destekledi.
Bu donemde ulkenin guvenligini saglamaya c¢alisan hukimet, Ludbnan

Cephesi ile de muicadeleye girdi. Hizbullah’a kargi basari saglayamayan

7 Neaime, a.g.m., s.43, 44.
" Neaime, a.g.m., 5.59.
" Harris, a.g.e., s.315-317.
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ordu, ancak Geagea’nin liderligindeki Liibbnan Cephesini dagitabildi.”®
Ulkenin givenlik konusunda ataga gegmesinin nedeni ABD’'den gelen
baskiydi. 1993 Eylil ayinda israil ile Filistin arasinda yapilan Oslo
Anlagsmasi’'nin gelecegi, bdlgede barisin korunmasina bagliydi. Lubnan
hikumeti de Ulkede guvenligi tesis etme tesebbusinde bulundu ama basaril
olamadi. Hizbullah, GLO ile catismaya, israil ile de karsilikli olarak
bombardimanlara devam etti. Bu saldirilardan biri de 11 Nisan 1996’da
israilin diizenledigi “Gazap Uziimleri Operasyonu”ydu. Bu operasyonda
israil, Glney Liibnan’da, Beyrut'un giineyindeki kesimlerde ve Bekaa'da
bulunan Hizbullah Uslerini bombaladi, bu arada da 105 Filistinli multeci

hayatini kaybetti.”®’

VII. 2000-2006 DONEMINDE MEYDANA GELEN GELiISMELER

A. israil’in Liibanan’dan Cikmasi

israil kuvvetleri, Haziran 1985’de Liibnan’dan cekilmis goriilmekteydi.
Ancak, Glney Lubnan’da 9 millik bir glvenlik alani olusturmustu. Bu alanda
Haddad’a bagh ve Israil tarafindan biyiik destek alan, 2000-3000 militani
olan GLO bulunmaktaydi. Temmuz 1995'de, Israil, GLO'nun, Haddad'dan
veya kendisinden izin almadan Sii kdylerini bombalamasinin ardindan GLO
lizerinde dogrudan otorite kurmaktaydi.”®> Bu kuvvetlere ilaveten israil 1000
kadar askerini 9 millik bu guvenlik alaninda birakmisti. Ancak, bu arada,

Guney Lubnan’daki Filistinli ve Sii érgutlere karsi kara ve hava saldirilarina

780 Harris, a.g.e., s.283.
! Harris, a.g.e., s.318.
82 Harris, a.g.e., s.317.
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devam etmekteydi. Israil, Libnan’dan cekilmis olarak telafuz ediimesine
ragmen fiili olarak bir miktar askeri glicuyle guney Libnan’da hala varligini
surdirmekteydi. Ancak, giiney Libnan’da varligini surdiren Israil kuvvetleri
icin Ulke icinde halktan baski olusmustu. Hizbullah’in bitmek bilmeyen
saldirilari hem halki hem de hukumeti iyice bunaltmisti. Ehud Barak’in da
segimlerde, Israil Savunma Kuvvetlerini gliney Liibnan’dan tlkeye déndirme
vaadi vardi. GLO’nda yasanan ¢okuntuler ve bunun karsisinda Hizbullah’'in
bu bdlgede glclini artirmasi, israil icin blyilk bir sorun teskil etmeye
baslamisti. Béyle bir ortamda, Israil hiikkiimeti, Nisan ayinda aldidi bir kararla,
24 Mayis 2000'de askerlerinin tamamini guney Lubnan’dan da ¢ekti. 9
Agustos’'ta 1000 kadar Libnan askeri ve polisi Libnan-israil sinirinin gok
yakinina konuslandi. Libnan kuvvetlerinin  bulundugu bolge ile israil
askerlerinin bulundugu sinirin arasindaki kalan bélgede BMGK ve Hizbullah
mevcuttu.”® Israil, Libnan’dan cekilerek Suriye’nin Liibnan’dan cikmasi ve
Hizbullah’in silahsizlandiriimasi konusunda baski olusturmak amacindaydi.
Hizbullah ise, israil'in Libnan’dan ¢ikmasini sagladigi igin zafer kazandigini
ilan etmekteydi. israil'in Liilbnan’dan tamamen gekilmesinin ardindan 25

Mayis, “Direnis ve Kurtulug” ginu ilan edildi.

israil, Libnan ve Suriye sinirinin hemen yanindaki Sebaa Ciftlikleri
olarak adlandirilan 10 milkarelik alandan c¢ekilmemisti. Su kaynaklari
acisindan zengin bir bdlge olan Sebaa Ciftlikleri, israil, Suriye ve Liibnan
arasinda tartismali bir bolgeydi. Zira israil, isgali altindaki Golan Tepeleri
sinirlari i¢cinde yer aldigi gorusunud ileri surmekteydi. 2000 yilinin Mayis
ayindan itibaren Sebaa Ciftlikleri’ndeki israil kuvvetleri Hizbullah’in hedefi
oldu.”® Liibnan, Sebaa Ciftliklerinden c¢ikmamasi nedeniyle israil’in

Ldbnan’dan tamamen cekildigini kabul etmemekteydi. Bu konuda ABD’nin

78 Laura Zittrain Eisenberg, “Do Good Fences Make Good Neighbors?: Israel and Lebanon after the
Withdrawal”, The Middle East Review of International Affairs, Vol. 4, No.3, September 2000, s.1.
78 Prados, a.g.m., s.12.
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gorusleri de Israil'inki ile ayniydi.”®® BM sinir miifettislerinin bélgede yaptiklari
calisma sonucu olusturulan haritada, Sebaa Ciftlikleri, Suriye topraklari
olarak belirlendi. Bu nedenle de lIsrail'in Libnan’dan ¢ikmasi konusunda bir
piriiz olusturmamaktaydi.”® 16 Haziran 2000’de, BM Genel Sekreterligi de,
israil'in 425 sayili karara uygun olarak Libnan’dan tamamen cekildigini
bildirdi.”®” BM sinir miifettisleri tarafindan hazirlanan harita, BM’de, Israil'in

Ldbnan’dan tamamen ¢iktigina dair kararin gikmasina zemin olusturmustur.

israil'in Libnan’dan ¢ikmasiyla, bu durumu kesinlestirmek icin BM,
Ldbnan’in uluslararasi taninmig sinirlarina uyarak “Mavi Hat” olusturdu.
Libnan otoriteleri Israil tarafindan bosaltilan bazi alanlarin kontroliinii alirken
BMGK da glneye dogru hareket etti ve Mavi Hat boyunca konusglandi. Ayni
zamanda da Hizbullah militanlari Mavi Hattin Libnan tarafi boyunca de facto
kontrolii kullanarak bu alana girdiler.”® srail'in Libnan’dan gekilmesi, Giiney
Ldbnan’da devletin otoritesini tesis etmesi anlamina gelmemekteydi. Zira
Hizbullah’in bu bodlgedeki varligi Libnan devletinin éninde bir engeldi. Bu
bdlgede devletten gayri/tstin, siddet araclarini kullanma tekelini devletin

elinden alan bir otorite olarak Hizbullah 6rguti mevcuttu.

B. Anayasa Degisikligi

2004 yihinin Eylul ayinda, Lubnan’da cumhurbaskanligi stresine bagh
olarak Anayasa degisikligi konusu gundeme geldi. Suriye, 2004 yilinin Kasim

ayinda gorev suresi dolacak olan Cumhurbagkani Emile Lahoud’un goérev

78 Carol Migdalovitz, “Israel: Background and Relations with the United States”, Congressional
Research Service Issue Brief for Congress, January 13, 20006, s.8.

78 Nicholas Blanford, “Larsen’s Loophole May Be Solution to Shebaa”, The Daily Star, May 27,
2000. www.dailystar.com.lb/>, 20 Temmuz 2002.

787 Prados, a.g.m., s.12.

78 United Nations Interim Force In Lebanon, Fact Sheet, Peace and Security Section of the UN
Department of Public Information.
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suresinin uzatiimasini amacglamaktaydi. Bunun nedeni, Emile Lahoud’un
Maruni olmasina ragmen Suriye yanlisi bir politika izlemesiydi. Bu nedenle
kendisine Suriye’nin kuklasi gozlyle bakiliyordu. Suriye hikumeti, Emile
Lahoud’'un goérev suresini uzatmak amaciyla Anayasa degisikligi yapiimasi
icin Lubnan parlamentosu uzerinde baski yapti. 3 Eylul'de Parlamento, Emile
Lohoud’'un gorev suresini 3 yiIl daha uzatmak ig¢in Anayasa’nin 49.
maddesinde bir kerelige mahsus olmak Uzere 6zel bir degisik yapan yasa
tasarisini oyladi. Bu madde, Cumhurbaskan’nin 6 yildan fazla goérev
yapmasini engellemekteydi. Yapilan oylamada, 128 sandalyeden 96’si
degisiklikten yana oy kullanarak Anayasa degisikligi igin gerekli olan Ugte iki
cogunluk sagladi. Suriye Devlet Baskani Besir Esad, Parlamento’nun,
Suriye’nin etkisi altinda daha az kalabilecek bir Cumhurbaskani segmesi
riskine karsi halktan tepki toplayabilecek bir karar almisti. Bagsbakan Refik
Hariri, galigmalarini kilitteyerek kendisine sorun yaratan Emile Lahoud'un
gOrev suresinin uzatiimasindan yana degildi. Bu nedenle Cumhurbagkani’'nin
gOrev suresinin uzatilmasi konusunda Suriye’ye karsi direndi. Parlamentonun
Durzi uUyesi Velid Canpolat da Anayasa degisikliine karsiydi. Protesto
amaclyla 3 Eylul'de Demokratik Birlesik Blok'tan 3 bakan istifa etti. Bu
bakanlardan Marvan Hamadeh, birkag gun sonra ugradigi bir suikast
denemesi sonucunda agir sekilde yaralandi. Suriye’nin, LUbnan’in igisleri
Uzerindeki bu etkisi hikimetin ¢alismasini haftalarca engelledi ve sonunda
20 Ekim 2004’de Refik Hariri istifa etti. Yerine, Suriye ile yakin iligkiler i¢cinde
olan, bir 6nceki dénemin bagbakani Omer Karami getirildi. Karami, 26
Ocak’'ta Suriye yanlisi bir kabine kurarak goéreve basladi. Bu gelismeler,
Suriye karsiti Marunilerin seslerini daha da yukseltmesine neden oldu.
Maruniler Mayis 2000’de Liibnan’dan cekilen israil'in ardindan Suriye’nin de
ulkeden cekilmesini talep etmekteydiler. Anayasa degisikligine ve dolayisiyla
Suriye’nin Lubnan’daki varligina karsi koyanlar artmaya basladi. Canpolat’'in

t,789

iISP’si, Demokratik Forum ve Demokratik Solcu Hareke yasaklanan

7 Demokratik Forum ve Demokratik Solcu Hareket’in baskanlari, daha once kurulan ve kapatilan
Liibnan Komiinist Partisi’nin {iyeleridir. Julia Choucair, “Lebanon’s New Political Moment”,
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Hiristiyan Libnan Kuvvetleri (Libnan Cephesi-sag kanat Hiristiyan Falanjist
Parti), surgtindeki Michel Aoun’un Hur Yurtsever Cephesi Uyeleri ve Hariri'nin
grubundaki bazi Gyeler karsi cephede yer aldi. Bu konuda, Sunniler, Durziler
ve Hiristiyanlar ayni gorusu paylasmaktaydilar. Nebih Berri baskanlhdindaki
Emel Hareketi ve Hizbullah bu grubun i¢ine dahil olmadi. Kargi cephede yer
alanlarin Aralik 2004°de yaptiklari toplantinin ardindan, Bristol Deklarasyonu
olarak adlandirilan bir bildiri yayinlandi. Bu bildiride, Lahoud’'un goérev
suresini uzatan Anayasa degisikligi kinanmakta, dirist ve adil bir sec¢im
yasasl ile Mayis 2005'deki segimleri kontrol edecek tarafsiz bir hikimet
cagrisi yapilmaktaydi. 2005 yili Subat ayinin basinda tekrar toplanan karsi
cephe, Lubnan’in butlin askerlerinin tamamen Lubnan’dan gekilmesini istedi.
iki toplantiya da Emel ve Hizbullah katilmadi.”® Emel ve Hizbullah, Suriye’ye
ve Emile Lahoud’a karsi bir tavir sergilemekten kagindilar. Daha otesi,
Hizbullah lideri Nasrallah, Suriye’ye minnettarligini belirtmekte ve halktan da
dig etkileri (Batili Glkelerin baskilarini) ve BM’in 1559 sayili kararini protesto
etmesini talep etmekteydi. Ayrica silahlarini birakmayacaklarini da agik bir
sekilde ifade etmekteydi. Hizbullah, israil'e karsi gdsterdigi silahli direnis ve
sagladigr sosyal hizmetler nedeniyle halkin sempatisini kazanmis

durumdaydi.”’

Suriye’nin Libnan’daki varligina Ulke disindan da tepkiler gelmekteydi.
ABD ve Fransa’nin Suriye’nin ¢ekilmesi konusundaki calismalari sonucu 2
Eylul 2004’de BM tarafindan 1559 sayili karar ¢ikarildi. Kararin g¢ikariimasi,
Hariri ile Lubnan hukumertinin arasinda gerginlige sebep oldu. ABD ve
Fransa ile iyi iligkilere sahip olan Hariri, Libnan hukimeti tarafindan, BM’de
1559 sayili kararin cikariimasinin arkasinda olmakla suglandi.”®? Bu kararda,

silahli gruplarin varliginin, Lubnan hukumetinin tum Ulke topraklari Uzerinde

Carnegie Endowment, March 2005, s.2.

% Choucair, a.g.m.,s.2.

7! Radikal, 7 Mart 2005; Choucair, a.g.m., s.4.
2 Choucair, a.g.m., s.2.
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tam egemenligini kullanmasini engelledigi acik¢a belirtiimekteydi. Kararda,
bu duruma bagli olarak; Lubnanh ve Lubnanl olmayan tum silahli gruplarin
dagiimasi ve silahsizlandiriimasi ¢agrisinda bulunmaktaydi. Deginilen bir
bagska 6nemli konu da Suriye’nin adi gegmemekle birlikte, tim yabanci
kuvvetlerin  LUbnan’dan  c¢ekilmesiydi. Gelecekteki cumhurbaskanhgi
secimlerinin, hur ve adil bir se¢im sureci i¢cinde, yabanci midahalesi ve etkisi
olmadan Lubnan Anayasasi’na goére yapilmasi konusunda da destek
cagrisinda bulunulmaktaydi.”®® BM’in aldigi 1559 sayili kararda, Suriye’nin
ulkeden c¢ekilmesinin saglanmasi ve Hizbullah’in silahsizlandiriimasi en
belirgin hususlardi. Bu kararda amag, Hizbullah sorununun ¢6zimu igin
konuyu bolgesellestirmeden uluslararasilagtirmaydi. Ancak, bu konuda
basariya erisilemedi. CuUnku oncelikli olarak iceride Taif anlagsmasinin
getirdigi dizende bir diyalog ve anlagsmanin temini ve ekonomik ve sosyal
kalkinmanin saglanmasi acgisindan Ludbnan’in  yeniden yapilandiriimasi

konularina deginilmeliydi.”®*

C. Refik Hariri’nin Oldiiriilmesi

Suriye karsiti ve yanlisi seklinde belirgin bolinmelerin yasandigi bu
donemde Onemli bir olay ulkeyi sarsti. Refik Hariri, 14 Subat 2005 gunu
ugradigi suikast sonucunda oldu. Hariri’'nin oldartlmesi, halkin Ldbnan
hiklimetine guvenini sarsti. Libnan halki, Suriye’nin Glkeden ¢ikmasi igin
blyik baski olusturdu. Ulkede 6zgurlik, egemenlik ve bagimsizlik sesleri
clkmaya basladi.”®® Hariri'nin éldiriilmesi, Sam ile baglantirimaktaydi. Bu

nedenle, ulkede yuzbinlerin katildigi, Suriye yanlisi ve karsiti gosteriler

3 BM Giivenlik Konseyi’nin 2 Eyliil 2004 tarih ve 1559 sayili kararmimn tam metni i¢in bakiniz: UN
Documentation Center, UN Resolution 1559 (2004), 2 September 2004.

7 Israel/Palestine/Lebanon: Climbing Out of The Abyss, International Crisis Group, Middle East
Report, N. 57, 25 July 2006.

5 Choucair, a.g.m., s.3.
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yapildi.”®® Hariri'nin éldiirilmesinin ardindan Emile Lahoud, Suriye yanlisi
Omer Karami'yi bagbakan olarak atadi. Omer Karami hiikiimeti, gerek
halktan, gerekse muhalefetten gelen yogun baskilar sonucu 28 Subat
2005'de istifa etti. Ancak, Karami, 10 Mart'ta Emile Lahoud tarafindan
basbakan olarak tekrar atandi. Hikimet kuramayip ikinci kez istifa eden
Karami’nin ardindan, Lahoud, yine Suriye yanlisi fakat daha ihmli olan Necip
Mikati’'yi bagbakan olarak atadi. Hariri’'nin oldurGimesi, ulkeyi guvenlik ve
siyasal agidan istikrarsiz bir duruma sokmustu. 23 Mart'ta Beyrut'un
kuzeyindeki Hiristiyan mahallesi Kaslik'te bir aligveris merkezinde meydana
gelen bomba patlamasinda 2 kisi 61di.”” Bir bagka patlama da Liibnanli bir
Ermeni'nin arabasina konan bomba ile gerceklestirildi.”® Ulkede ardarda

meydana gelen bomba olaylari halkta glvensizlik duygusunu artirmaktaydi.

Ote yandan, Hariri suikastinin arastirimasi igin BM tarafindan bir
komisyon kuruldu. Suikast konusunda Suriye slpheleri Uzerinde
toplamaktaydi. Refik Hariri, Anayasa degisikligi ile Emile Lahoud’'un gérev
suresinin uzamasi konusunda Suriye ile ciddi sorunlar yasamisti. Hariri,
Suriye yanlsi bir yonetim ¢izgisi izleyen Emile Lahoud ile sorunlar yasadigi
icin gorev suresinin uzatiimasi taraftari degildi. Ancak, Suriye 2004 yilinda
Anayasa degisikliginin Parlamentodan ¢ikmasini saglayarak kendi politikasini

uygulayan Emile Lahoud’un gérev suresini 3 yil uzatmisti.

D. Suriye’nin Libnan’dan Cikmasi

796 Associated Press, March 19, 2005.

7 Nathaniel Harrison, “Two Killed as New Blast Rocks Nervous Lebanon”, Middle East Times,
March 23, 2005.

98 Associated Press, March 19, 2005.



207

1975'de basglayan i¢ savas doneminde, 1976’da Lubnan’in gagrisi ile
guvenlik konusunda yardim amaciyla Lubnan’a giren Suriye, Ulkede guvenlik,
siyaset ve ekonomi alaninda buyudk etkisi olmasinin oOtesinde, LUbnan
devletinin otorite kurmasini buylk olglide engelleyici role sahip konuma
gelmisti. Cumhurbaskanhdi ve Parlamento secimlerinde, hukimetin
kurulmasi dahil ulkenin siyasal surecinde kontrolu elinde
bulundurmaktaydi.Bir baska deyisle, Ulkenin siyasal ve ekonomik hayatinin
tiim yonlerine etki etmisti.”®® Suriye, 1980’lerde 35.000-40.000 civarinda olan
asker sayisini, 2005 vyilina gelindiginde yaklasik 14.000°e indirmisti.
Suriye’nin askeri varliginin yani sira, Libnan’in i¢ ve bdlgesel politikalari
uzerindeki kontrolu ile Ulke icindeki istihbarat birimlerinin etkinligi
siirmekteydi.®®® Givenligin yani sira, Suriye ile Libnan arasinda ekonomik
bagimlilik da mevcuttu. iki tilke arasindaki ekonomik bagimhhgin en belirgin
unsuru Lubnan’da galisan Suriyeli ig¢gilerdi. Agirhikl olarak tarim sektoérinde

calisan is;‘.giler801

ulkedeki issizlik oraninin artmasinda rol oynuyorlardi. Siilerin
elinde bulunan tarim sektoérinde galismalari ise, Siiler igin ayri bir sorun tegskil
etmekteydi. 2000 yilina gelindiginde, Suriye’de is bulamayan ve Lubnan’da
calisan Suriyeli is¢i sayisi 500 bin civarindaydi. Bu isgiler kazandiklarinin
bayuk bir kismini Suriye’ye gonderiyorlardi. Ayrica, Lubnan’daki Suriyeli
askerlerin ve istihbarat gorevlilerin iginde mafyalasan gruplar olusmustu. Bu
gruplar, Suriye’'ye para aktarimi yapiyorlardi. Lubnan agisindan ise, Suriyeli
isciler ucuz isgliciini olusturuyorlardi.2%? Bunun yani sira, Suriye’de devlet
butun bankalara hakim oldugu icin gizlilik ve glivence olmamasi nedeniyle
Suriyeli zenginler, ABD’nin uygulayabilecedi ekonomik ambargodan korkarak

paralarini Avrupa’ya géndermeyip Liibnan bankalarinda tutmaktaydilar.?%

™ Gaspard, a.g.e., 5.230.

890 prados, a.g.m.,, s.10.

011967 yilinda 75.000 Suriyeli is¢inin 30.000’i tarim sektoriinde ¢alismaktaydi. Gaspard, a.g.e.,
s.241.

%02 Hasan Cemal, “Liibnan’da Demokrasi Riizgan”, Milliyet, 6 Nisan 2005.

803 Cemal, “Liibnan’da Demokrasi Riizgar1”, Milliyet, 3 Nisan 2005.
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2004 yilinda Lubnan’da Anayasa degisikligi yapilmak suretiyle Suriye
yanlisi Emile Lahoud’'un Cumhurbaskanligi gorev suresinin uzatilmasini
saglayan Suriye, uUlke icinden ve Ulke disindan o6zellikle ABD ve Fransa
tarafindan blyuk tepki toplamisti. 14 Subat'ta Basbakan Refik Hariri'nin
suikast sonucu oldurdlmesinin ardindan ulke i¢cinde ve basta ABD ve Fransa
olmak uzere ulke disinda, BM’in 1559 sayili karari geregi Suriye'nin
Ldbnan’dan tamamen c¢ekilmesi yoninde yogun baskilar olugtu. Suriye’'nin
Libnan’da daha fazla s6z sahibi olmamasi i¢in, Mayis ayinda yapilacak olan
secimlerden once Ulkeden c¢ikmasi isteniyordu. Yogun baskilar sonucu,
Ldbnan’dan c¢ekilmeyi kabul eden Suriye, 17 Mart 2005'de, yaklasik 4000
askerini LUbnan’dan geri c¢ekti. Geri kalan askerlerini ve istihbarat
memurlarini Bekaa vadisinin dogusuna tasidi.?®* 23 Nisan 2005'de bu
bdlgedeki kuvvetleri de ¢eken Suriye, 24 Nisan 2005’'de bir sinir noktasinin
denetimini de torenle Lubnan ordusuna devrederek 26 Nisan'da Libnan’dan
¢cekilmesini tamamladi. Suriye’nin Libnan’dan c¢ekilmesi, Suriye’'nin ulke
Uzerindeki rolini sona erdirmemisti. Askeri guclni tamamen g¢ekmesine
ragmen, Suriye’nin Libnan’daki yirmidokuz yilhk varligi, dlkede nifuzunun
devami i¢cin kendisiyle igbirligi yapan siyasal muttefikler ve yapilar

olusturmustu.5%

E. Mayis 2005 Secgimleri

Refik Hariri’'nin o6ldurdlmesinin  ardindan igeride ve uluslararasi
kamuoyunda olugsan baskilar ile Suriye’nin Libnan’dan ¢ikmasi ile Bati'ya
donuk demokratik bir LUbnan yaratma yolundaki girigsimlerin 2005
secimlerinde basarisiz oldugu goéruldi. 1972’den bu yana, Suriye’nin

dogrudan mudahalesi olmadan, 29 Mayis ile 5§ Temmuz arasinda

804 Associated Press, March 17, 2005.
%05 Choucair, a.g.m., s.5.
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gerceklestirilen Parlamento secimlerinde, Refik Hariri’'nin odlu Saad Hariri,
grubuyla birlikte, 128 sandalyenin 72’sini kazandi. Bu segimde, Hizbullah ve
Emel'in ortak listesi 33 sandalye, Mayis ayinda Lubnan’a dénen Michel
Aoun’u destekleyen Hiristiyanlari temsil eden Degdisim ve Reform Birligi 21,
badimsizlar ise 2 sandalye kazandi. Suriye karsiti Hariri'yi destekleyen ve
onceki dénemde Finans Bakani olan Fuad Sinyora basbakan oldu.’® Bu
secimlerde Hizbullah, Parlamentoya 23 uyesinin girmesini sagladi. 23
sandalyenin 6’sini glineyden, rakipleri olmayan bdlgeden kazandi. Kazandigi
sandalyelerden biri de Beyrut'tandi.®”” Hizbullah yesi Muhammed Fneis,
Enerji ve Su Kaynaklari Bakanligina getirildi. Bu durum, Lubnan tarihinde ilk
olmasi agisindan buyuk onem arzetmekteydi. BM’in 1559 sayili kararina gore
silahsizlanmasi talep edilen bir &6rguatin silahlarini  birakmamasi ve
Parlamentoya girmesinin Otesinde bir de bakanlik almaktaydi. Bu duruma

ozellikle ABD ve Israil’den tepki geldi.®’®

2005 Mayis sec¢imlerinde Hizbullah, azimsanmayacak sayida sandalye
kazanmis ve bir de bakanlik elde etmisti. Ancak, bu gelisme, Ulkede buyuk
degisimlerin gergeklesmekte oldugu anlamini tagsimamaliydi. Hizbullah,
parlamentoya girmesine ragmen Lubnan ordusundan ayri bir silahl
yapillanmaya sahip olmaya devam etti. Bunun yani sira, segimlere giren
milletvekili adaylari, demokratik, yeni bir dalganin temsilcileri degil, Ulkede
yillardir hikim sudren zaimlik muessesesini olusturan ve i¢ savasta rol

oynayan ailelerin tyeleriydi.?*®

896 prados, a.g.m.,s.9.

%7 John Kifner, “Hezbollah and Ally Win All 23 Seats in Lebanese Region Vote”, The New York
Times, June 6, 2005.

808 prados, a.g.m., s.9.

%09 James Philips, “Lebanon’s Elections: The Beginning of the Struggle for a Stable Democracy”, The
Heritage Foundation, June 1, 2005, www.heritage .org/Research/Middle East/wm752.cfm, 7
Temmuz 2005.
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israil ve Suriye’'nin Libbnan’dan cekilmesine ve segime gidilerek yeni
bir Parlamento olusturulmasina ragmen, uUlkede guvenlik saglanamamasi
nedeniyle teror olaylari devam etti. Bunlardan biri, Lubnan Komunist Partisi
eski baskani George Hawi'nin arabasina bomba konulmak suretiyle
oldurulmesidir. Dikkat gceken bir bagka teror olayi ise, yine arabasina konulan
bombanin  patlatiimasi  suretiyle Unli  gazeteci Samir  Kassir'in

oldurilmesidir.8'

2006 yazina gelindiginde, Ulkede siyasi cephelesme iki kampa ayriimig
durumdaydi. Bunlardan biri; Hizbullah’in énderliginde olan kanat, digeri ise;
Refik Hariri’'nin oglu Saad Hariri ve Velid Canpolat’in basini gektigi gruptur.
Hizbullah’in énderligindeki grupta Nebih Berri’nin liderligindeki Emel 6rgitd,
Marunilerin yarisindan fazlasini temsil eden Michael Aoun, Sinnilerden
Hariri’'nin de rakibi olan Selim Hoss ve diger sol ve demokrat gruplar
bulunmaktadir. Kiguk bir grubu arkasinda bulundurmakla birlikte Velid
Canpolat’in rakibi olan Talal Arslan da bu gruptandir. Hariri ve Canpolat'in
koalisyon kurarak olusturduklari cepheye ise Marunilerin liderlerinden
Suleyman Faranjiye katilmis durumdadir. Bagsbakan Fuad Sinyora da bu
cephenin temsilcisidir. Siilerin neredeyse tamami Hizbullah’in grubunda yer
alirken Hiristiyanlarin ve Sunnilerin bolinmusg olmasi dikkati cekmektedir. Bu
ayrilmanin nedeni, Refik Hariri’'nin, ABD’nin Genisletiimis Orta Dodu Projesi
(GOP)'nin Lubnan ayagi olmasini istemesidir. Refik Hariri, ABD, Fransa,
Suudi Arabistan ve Suriye ile yakin iligkileri olan, siyasal liderlikten ziyade
isadami Ozelligi ile dikkat ¢ceken bir bagbakandi. Hariri, Libnan’in bu sayede,
zamanla Suriye’'nin etkisinden kurtulacadi, uluslararasi sermaye ile
guclenerek yine zaman iginde Hizbullah’in etkisizlesecedi ve i¢ savas
oncesindeki durumuna kavusacagi dusuncesindeydi. Hariri’nin
oldurulmesiyle, projenin Lubnan ayagi gergeklestirilemedi ancak, siyasal

sekillenmede 6nemli bir mesafe alinmisti. Hariri’'nin olduridimesinden sonra

819 John Kifner, “Car Bomb Kills Another Anti-Syria Politician in Beirut”’, The New York Times,
June 22, 2005.
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Sedir Devrimi yapilarak Bat'ya donik ve GOP’un bir ayagini olusturacak
Lidbnan vyaratimaya calisildi ancak basarili olunamadi ve konu
donduruldu.®"" Hariri’nin dldiriilmesinden sonra siyasal hayata katilimi artan
Hizbullah, secimlerden basari ile c¢ikti.®'? Hariri’'nin projesini destekleyenler
Saad Hariri ve Canpolat ile bir tarafta yer alirken, karsi ¢ikanlar da Hizbullah

tarafinda oldular.

F. Liibnan’da israil-Hizbullah Savasi — 2006

12 Temmuz 2006’da, Glney LiUbnan’da hakimiyetini sirdlren
Hizbullah’in, israilin iki askerini kagirmasi gerekgesiyle israil, Ulkede
Hizbullah’in ve o6rgutu destekleyen Siilerin yerlesim bdlgesi olan Guney
Ldbnan’a, Beyrut'un bati ve glineyine yodun hava saldirisi bagslatti. Ancak,
Hizbullah’dan énce, Ocak 2006 Filistin secimleri ile iktidara gelen Hamas, bir
israil askerini kagirmist. Hamas’a destek amaciyla Hizbullah'in
gerceklestirdigi olay, Liibnan topraklarinda israil-Hizbullah savasini baglatt.
Aslinda, Hizbullah’in israil askerlerini kacirmasi israilin Libnan’a girerek
Hizbullah’t etkisiz hale getirmesi icin bir firsatti. Cunkl Hizbullah, yillardir
Gliney Libnan’da olusturdugu ayri bir yapilanma ile ve israil'e diizenledigi
saldirilarla bilyik bir tehlike olugturmaktaydi. Bu nedenle israil Hizbullah igin
bir stredir hazirlik yapmakta ve saldiri i¢in firsat kollamaktaydi. Hizbullah da
askerleri kacirmakla israil’e bu firsati vermis oldu. Hizbullah, iki israilli askerin
iadesi igin israil’de tutuklu bulunan Liibnanh mahkumlarin saliverilmesi sartin
kosmaktaydi. Bu sarti kabul etmeyen Israil, ABD’den de onay aldiktan sonra
Giiney Libnan’a saldirdi.?” israil, hava saldirisinda Hizbullah'in fiize ve

rampalarinin yani sira yollari, ulagsim agi ile komuta ve kontrol kabiliyetini

11 Nuray Mert, “Nuray Mert Beyrut'u Yazdi (2)”, Radikal, 4 Eyliil 2006.
$12 Naim Kassim ile yapilan roportaj, The Associated Press, March 11, 2005.
813 Seymour M. Hersh, “Watching Lebanon”, The New Yorker, August 21, 2006.
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kapsayan altyapisini hasara ugratti.?"* Liibbnan’da Hizbullah’in bulundugu
bolgelere duzenlenen saldirilarin merkezinde Dahya bolgesi bulunmaktaydi.
CunkU Hizbullah’in siyasi karargahi Dahya’daydi. Buradaki Siiler topyekun
olarak Hizbullah’l desteklemekteydi.?’® Hizbullah’in kalesi olarak tanimlanan
Bint Cibeyl de israil'in yogun saldirilarinin hedefi haline geldi. Beyrut'un batisi
ve guneyi de yogun hava saldirilarina maruz kaldi. Bu bolgelerde Musluman
ve agirlikh olarak Sii nifusu bulunmaktaydi. Hiristiyanlarin yasadigi Beyrut'un
dogusu ve kuzeyi ise saldirlya ugramadi. Hizbullah da israil'in kuzeyine roket
saldirilari ile cevap verdi. Hizbullah’in vurdugu vyerler israilin kuzey
bolgesiydi. Orgiitiin saldirdi§i yerlesim birimlerinin baghcalari Hayfa, Yukari
Celile, Akko ve Nahariye’ydi. Israil, Libnan’a havadan, denizden ve karadan
tum giris-¢cikis yollarini keserek Hizbullah’a silah ve lojistik destek gelmesini
engellemeye sagladi. Ancak, Suriye-LlUbnan siniri yeterince korunamaktaydi.
israil, Suriye sinirindan gelen silah ve mihimmatin érgite ulagmasini
engellemek icin kdpru ve yollari bombalayarak tahrip etti. Bu arada Ulkenin
Ozellikle glneyindeki sivil altyapi tahrip edilmis oldu. Hava saldirilarinin
ardindan da kara harekatina basladi. Basta Kana’ya yapilan saldirilar olmak

lizere israil'in saldirilarinda gok sayida sivil dld(i.

israil, hava savaginda kimyasal silahlar da dahil olmak (zere orantisiz
gug¢ kullanmasina ragmen kara savasinda askeri agidan basariya ulasamadi.
Hizbullah militanlar1 ¢ok iyi silahlanmis ve egitilmigti. Ayrica bodlgeyi ¢ok iyi
taniyorlardi. Amerika ile israil, cokuluslu bir giiciin Giney Liibnan’a
konuslanmasi ve Liibnan ordusu ile birlikte calisarak Hizbullah’'in israil’den

uzaklastirmasi (izerine odaklanmisti.®'®

814 Steven Erlanger, “Israel Finding a Difficult Foe in Hezbollah”, The New York Times, July 26,
2006.

$15 Nuray Mert, “Nuray Mert Beyrut'u Yazdi (1)”, Radikal, 3 Eyliil 2006.

816 Cooper and Smith, “In Suprise, Rice’s Trip to Mideast Begins in Beirut”, The New York Times,
July 24, 2006.
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ABD, israil'i hem silah ve techizat yardimi saglamak suretiyle askeri
alanda, hem de uluslararasi alanda destekledi. ABD’nin bolgedeki muttefikleri
Misir, Suudi Arabistan ve Urdiin de, bélgede iran’in etki alaninin genislemesi
istemedikleri icin israilden yana tavir aldilar. Bu nedenle, Arap Birligi
toplantisinda, Orta Dogu Baris Siireci'nin basarisiz oldugu ve israil-Hizbullah
savasina BM'in miidahale etmesi gerektigi karari ¢ikti.2"” ingiltere de zaten
ABD-israil ikilisinin yanindaydi. G8 Zirvesi'nden de israil lehine destek geldi.
G8'ler, israil saldirilarinin sona ermesi icin, kacgirilan askerlerin serbest
birakilmasi ve israil’e yénelik Hizbullah saldirilarinin durdurulmasi gerektigini
acikladilar.2’® BM de ateskes karari icin uzun siire bekledi. ABD, israil’in
saldirilarina devam ederek basari kazanmasini beklemekteydi. Ancak, uzun
suren savaslarda buyUk askeri guclin zayif guce kargi savasl kaybetme
olasiligi artmaktadir. Bodyle bir durumda, gugli taraf uluslararasi
kamuoyundan olumsuz yonde tepki gcekmekte, moral agidan zayiflamakta,
iceride olusan destek azalmakta ve askeri harcamalar da artmaktadir. TUm
bunlar da kaybi getirmektedir.2"® israil de Hizbullah ile giristigi bu savasta
ayni durumla karsilastt ve sonunda, 11 Agustos 2006'da BM Guvenlik
Konseyi tarafindan, srail ile Hizbullah arasindaki gatismalarin
durdurulmasina iligkin 1701 sayili karar alindi. Bu kararda 6zetle, Lubnan’in
uluslararasi toplum tarafindan kabul edilen sinirlariyla birlikte toprak
batinligine, egemenligine ve siyasal bagimsizligina tam destek verilmesi
vurgulanmaktaydi. Tam egemenligin saglanmasi icin BM 1559 ve 1680 sayili
kararlari ve Taif Anlagsmasi uyarinca Lubnan topraklari Uzerinde Ldbnan
hikUmetinin kontrolinin genigletiimesinin 6nemi Uzerinde durulmaktaydi.
Hizbullah ile israil arasindaki diismanhga ve siddete son verilmesi, her iki
tarafin da saldinlarini  durdurmasi ¢agrisinda bulunularak Lubnan
Hukumeti'nin 7 Agustos’da aldigi kararla Guney Lubnan’da konuslandiracagi

15.000 askerine ek olarak 15.000 BMGK takviyesi yapiimasi karari alindi. Bu

817 Hassan M. Fattah, “Militia Rebuked by Some Arab Countries”, The New York Times, July 17,
2006.

818 Hiirriyet, 16 Temmuz 2006.

819 Wallerstein, “Five Reasons Why Great Powers lose Wars”, Agence Global, August 15, 2006.
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kararda, BMGK’nin, Libnan devletinin, Ulke topraklarinin timuinde otorite
kurmasina yardimci olacagi belirtiimekteydi. Kararda, israilli askerlerin derhal
kosulsuz olarak serbest birakilmasi ve israil’de tutuklu bulunan Libnanli
mahkUmlarla ilgili sorunun ¢bézlilmesi yer almaktaydi. Taif Anlasmasi’na atif
yapilmig ve daha once imzalanan anlagsmalara uyularak Lubnan’daki silahli
tum gruplarin silahsizlanmalari ve boylece Lubnan devletinin otoritesinin
saglanmasi c¢agrisinda bulunulmaktaydi. Kararda, Libnan’in uluslararasi
sinirinin belirlenebilmesi i¢cin Sebaa Ciftlikleri de dahil olmak Uzere sinir
anlasmazliklarina iligkin dnerilerin otuz gun iginde BM Guvenlik Konseyi'ne
sunulmasi da 6ngérilmektedir. Hizbullah’'in iran ve Suriye’den aldigi destegi
kesme amaciyla, Ulkeye silah ve teghizatin girmesinin engellenmesi hususu
da vurgulanmaktaydi.® Libnan’a gelecek BMGK’nin yardimi ile Hizbullah’in
silahsizlandiriimasi ve Glney Lubnan’da glvenli boélgenin olusturulmasi
biyik énem tagimaktadir. Béylece Israil'in giivenligine yonelik Libnan’dan
gelebilecek tehlike de ortadan kalkacaktir. Ayrica, silahsizlandiriimis
Hizbullah érgltinin Filistinlilere sagladigi askeri destegi de oldukga azalmig
olacaktir. BM Guvenlik Konseyi'nin 1701 sayili kararindan sonra Lubnan’da

artik status quo ante bellum’a donusun mumkuin olmadigi agiktir.

Kuruldugu giinden bu yana Israil ile giineyde ¢atisan Hizbullah’a karsi
israilin  baslattigi  yogun saldiri ile 6rgitin yok edilmesi, bunun
gerceklestirlememesi halinde ise 6rgutin buylk oOlgcide zayiflatiimasi ve
saldirilarindan korunmak igin Ldbnan’in guneyinde bir guvenlik geridinin
olusturulmasi planlanmisti. Clnki Israilin  2000'de Giiney Libnan’dan
cekilmesinden sonra Hizbullah glglenerek buyuimustd. Bu bdlgede devlet
otoritesinin olmayisi, Hizbullah’in bu boslugu doldurmasina olanak
saglamisti. israil, anayollar, yakit depolari, havaalani ve koépriler dahil
ulkenin altyapisini hedef alarak yaptigi saldirilarla LUbnan’da yasayan

Hiristiyanlari ve Sdnnileri icine alan genis kitleleri Hizbullah’in aleyhine

820 BM Giivenlik Konseyi’min 11 Agustos 2006 tarih ve 1701 sayili kararinin tam metni igin bakiniz:
UN Documentation Center, UN Resolution 1701 (2006), 11 August 2006.
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dondiirmeyi planlamisti.®?' Bu operasyon ile, israil'in, bolgede Hamas’in yani
sira varligina en buyuk tehdidi olusturan Hizbullah’a askeri, siyasi ve
ekonomik acgidan destek saglayan iran ve Suriye’nin bélgedeki guctinin
zayiflatiimasi amaclanmigtir. 2005 vyilinda LUbnan’dan ¢ikan Suriye,
Hizbullah kanaliyla Lilbnan’daki otoritesini devam ettirme ve iran’i bdlgede
destekleme politikalari ile ABD ve israil'in hedefi haline gelmistir. ABD’nin
2003 yilinda Irak’i isgal etmesine Iran ile birlikte karsi ¢ikarak Ulkedeki ABD
karsiti gruplari destekleyen Suriye de, gerek ABD’nin gerekse israil'in hedefi
durumundadir. 11 Eylul saldirilarinin ardindan dunyada terorizm ile miucadele
baslatan ABD, Afganistan’in ardindan Irak’a da operasyon duzenleyerek
ulkeye “demokrasi getirme” sdylemi altinda Ulkenin etnik ve dini agidan

bdlinmesini saglamistir.

israil ve mittefiki ABD, bu savasta, Ulkedeki Hiristiyanlarin ve Sii
olmayan Mduslimanlarin Hizbullah’a karsi cephe alacaklari yonundeki
hesaplari tutmamistir. Planladiklari gibi de $ii-SUnni ayrimi ciddi bir
kamplasmaya donusmemigtir. Aksine, Musliman halk, buyuk bir Hiristiyan
kesimi de icine alarak kenetlenmistir. israil saldirilari nedeniyle ¢ok zor
kosullarda yasamak zorunda kalan Siilere Hizbullah tarafindan yardim
edilmemesi halinde bu toplumun Hizbullah karsi cephe alabilecegi ihtimali de
bulunmaktaydi.®?? Saldirilar nedeniyle Ulkenin giineyi ile Beyrut'un giiney ve
bati kesiminde ¢ok can kaybi olmasi, evlerin buyuk hasar gormesi ve
yuzbincerce insanin yerlesim bolgelerinden kuzeye kagmasi nedeniyle
Hizbullah’a karsi tepki olusmamig, aksine, Hizbullah bu durumu 6nemli bir
firsat olarak degerlendirmistir. Evleri yikilan ailelerin ¢ogu, yeni esyalarini
bedeli ya da, Hizbullah’in adamlari evlerini yeniden ingaa ederken oturduklari
evlerin kirasi i¢in aile basina olmak tzere 12.000 dolar (6.300 Euro) aldilar ya

da almaktadirlar. Para nakit olarak édenmektedir. Libnan’da 15.000 aileye

2! Hersh, a.g.m.
822 John Kifner and Robert Worth, “Lebanon Sends National Army to Patrol South”, The New York
Times, August 17, 2006.
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verilecek yardim toplam 180 milyon dolari bulacak. Bu rakam, yeniden
yapillanma ve diger tazminatlarla artmasi beklenmektedir. Bunun diginda
Hizbullah, kayiplarinin detaylari igin yuzbinlerce Sii aileyi ziyaret etti. Yikilan
evlerin yeniden insaasi Hizbullah tarafindan yapilacaktir. Hizbullah’'in
ekonomik ve siyasal kanadi, Beyrut ve Guney Lubnan’daki evlerin yapimi igin
onbinlerce isci calistiracaktir.®?® Bu durum da iscilere gelir saglayacag icin
Hizbullah agisindan ayri bir avantaj teskil etmektedir. Sii halkin kayiplari igin
yapilan ddemeler ve insaat harcamalarinin ¢ok buyiik bir kisminin iran’dan
geldigi aciktir. Hizbullah’in, halkin zararini gidermeye yonelik programina
karsilik Lubnan hukumeti de yeniden yapilanma ve tazminat harcamalarina
iliskin olarak 2.5 milyar dolara varan 6deme programi olusturdu. Ldbnan
hikimetinin  kaynadini  Arap teminatlari ve uluslararasi yardimlar

olusturmaktadir.8?*

Misir, Urdiin ve Suudi Arabistan’in israil'e yakin olarak tavir almasi
halinde, israil ve ABD’nin, Stnni Arap diinyasinin israil’e destek verecegi
plani da gergeklesmemigtir. Zira, bu ulkelerin yonetimleri halktan kopuk
olduklari igin halklarin duglnce ve tavirlarini yansitmamaktadirlar. Bu
savasta simdiye kadar Hizbullah, israile karsi halk adina direnis hareketi
gOsteren orgut imajini pekistirmis ve halk destegini arttirmistir. Bundan da,
Suriye’den ziyade, Hizbullah'in arkasinda olan iran yararlanmistir. islam
diinyasinda yiikselise gecen iran’in uygulamaya koydugu niikleer programa

iliskin dikkatler de bu savasa cevrilmigtir.

Bu bélumde, Lubnan’in tarihi gelisimi konuya uygun bir donemlemeyle
genig bicimde ele alinmistir. Bu noktada ortaya koymak istedigimiz,

Ldbnan’in manda altina alinmasi ile baslayan suregte ortaya ¢ikan dinamikler

823 Robert Fisk, “Hizbollah’s Reconstruction of Lebanon Is Winning the Loyalty of Disaffected Shia”,
The Independent, August 24, 2006.
824 «post-war Lebanese Politics”, The International Institute for Strategic Studies, V.12, N.7.
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ve bu dinamiklerin LUbnan’in  buglin basarisiz devlet olarak
degerlendiriimesindeki belirleyiciligidir. Lubnan’daki bu sdrecin Lubnan
toplumsal yapisi ¢gozimlenmeden anlasiimasi zordur. Bu nedenle bu bolume
ilk olarak, toplumsal yapiyi olusturan mezhepler ile zaimlik muiesesesi
anlatilarak baslanmigtir. Libnan’in  Osmanli dénemi ve sonrasindaki
statiustne deginilerek Lubnan devletinin kurulusu ve ulkenin bugin de hala
devam etmekte olan sorunlu siyasal sisteminin ortaya c¢ikiginin tarihgesi

nedenleriyle ortaya konulmustur.

Lubnan’in bolge sorunlarina dahil olmasinda ¢ok 6nemli bir ddnemeci
teskil eden 1967 yilindaki Arap-israil savasindan énceki ve sonraki dénemde
gerek Ulke iginde gerekse bolgedeki gelismelere yer verilerek ic ve dis
dinamiklerin Ulkeye etkisi ve bu etkinin nedensel baglantilar acgikliga
kavusturulmustur. 1975 yilinda baslayan i¢ savas ile ulkenin toplumsal
yapisinin pargalanarak siyasal agidan kamplagsmaya ve silahli gatismalara
nasil dénlstigu anlatilmistir. i¢ savas déneminde Liibnan devletinin giivenlik
hizmeti ve ekonomik refahin topluma sunulmasi konusundaki basarisizligina
detaylariyla bu béliimde yer verilmistir. Devletin bu basarisizligi israil'in tilkeyi
1978 ve 1982 yillarinda isgali, Suriye’'nin Libnan’in guvenligini saglamak
uzere Ulkede yapilanmasi ¢ok sayida silahli gruplarin ve teror orgutlerinin
ulkede varliklarini surdirmelerine yol agmistir. Bu gelismeler Libnan’da

olusumunu tamamlamis basarisiz devletin portresini ortaya ¢ikarmigtir.

Ulkede, i¢ savas sonrasi yeniden yapilanma surecinin basarisiziginin
nedenleri ve israil ile Suriye’'nin lilkeden ¢ikmasinin ilke lzerindeki etkileri
ortaya konmustur. Bu bdlumde; i¢ savas doneminde kurulan Hizbullah’in
Libnan’da devletin alternatifi olarak ortaya ¢ikmasi ve israil ile silahli
miicadelesi, son olarak da 2006 yilinda Israil ile yapti§i savas, detaylari ile
anlatilarak devletin glvenligi saglama konusundaki basarisizli§i gézler 6nene

serilmigtir.
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UGUNCU BOLUM
LUBNAN’DA TERORIST YAPILANMA

I. DiNi SOYLEMLE MESRULASTIRILMIS TERORIZM

Global duzeydeki konjonkturel gelismeler, bayuk devletlerin bolgedeki
politikalarinda etkili olmustur. Blyuk devletlerin bu gelismeler karsisinda
olusturduklari politikalar, bolgede farkli yapilasmalarin meydana gelmesini
saglamistir. Soguk savas doneminde ABD’nin Sovyetler Birligi'ne kargi Yesil
Kusak politikasi sonucu bolgede gelisen ve gliclenen islami yapilanma,
modern anlamda, dini sodylemle mesrulastiriimis terérizmin ve terér
orgutlerinin dogmasina zemin olusturmustur. Orta Dogu’nun jeopolitik agidan
ehemmiyetine bdlgenin tarihsel yapisindan kaynaklanan sorunlar eklenince,
bdlgesel ve kiresel guglerin micadelesinde dini sdylemle mesrulastiriimig

terdrizmin yeri blyuk 6nem kazanmistir.

GuUnumuzde din ve terdr kavramlari beraber kullaniilmaktadir. Aslinda,
dinlerin 6zunde insan hayatinin korunmasi temel 6ge olarak benimsenmistir.
Ancak, cesitli orgut ve gruplar, dini referans alan siddet ve terdor eylemleri
uygulamaktadirlar. Bir baska deyisle, dini yonlendirmelerle, insan dogasinda
teror ve siddete yonelik varolan egilimi harekete gecirerek bu duygulari
eyleme donusturmektedirler. Ancak, dini etkenlerin Olgistine ve niteligine
iliskin donemlere gore farkh yorumlar yapilmaktadir. Halen farkh tanim ve
aciklamalarla tartisilan din motivasyonlu eylemler, ginimuzde basta ABD
olmak Uzere Batil Ulkelerde “islami terdr” olarak adlandiriimaktadir. Batili
entelektueller tarafindan gelistirilen ve ilgili kesimlerce kullaniimakta olan bu

kavram, son yillarda bagta Orta Dogu ve Avrasya olmak Uzere dunyanin
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degisik merkezlerinde meydana gelen teror eylemlerinin tanimlanmasinda

kullaniimaktadir.8?®

Modern terérizm genel anlamda, “islami faktér” ile bagdastiriimaktadir.
Ancak, gerceklestirilen eylemlerde asil amacin din olmadigi gorulmektedir.
Orgitler, gerceklestirdikleri terér eylemlerini  Muslimanlar nezdinde

mesrulastirmak amaciyla dinden yararlanmaktadirlar.?2®

Bu calismada, asil amacin din olmamasi ve yapilan eylemi
mesrulastirma amaciyla din faktérinin (ginimizde islam dini faktérinin)
kullanilmasi nedeniyle bu tur eylemleri tanimlanmasinda “Dini sdylemle

mesrulastirilmis terérizm” adlandiriimasi kullaniimistir.

islami sdylemle mesrulastiriimis terérizmin doktrin ve pratigi dogrudan
islamiyete, Kuran ve hadsilere®®” dayandiriir.?® Dini  sdylemle
mesrulastirilmis terérizmde, teroristler, bireyselliklerini cemaat kultaru iginde
kolektif bir kimlige donustlirmekte, lider-egemen toplulugun sadik neferleri
olmakta, millet vasfi ve ulusal degerlerden uzaklasarak Ummet kavraminin
ustunligine inanmakta ve herseyden onemlisi, dini tek ve mutlak aidiyete
donusturmektedir. Dolayisiyla, din digindaki tum aidiyetler yadsinarak din,
yasamin tek amaci, insan varhginin tek temel nedeni ve ¢ekim merkezi
olmaktadir.2?® Dini séylemli terdr drgiitlerinde, orgiite katilanlarin kimliklerinin
yok edilerek anonim bir kimlige kavusturulmalari, mutlak bir disiplin i¢inde
hareket etmelerini saglamak igin verilen teorik egitim sureci ¢ok rahat

gecgmektedir. Cunkul, bu drgutlere katilanlar cemaat kultard ile yetistikleri ve

825 Veli Fatih Giiven, “Terdrizm Olgusunda Dinin Yeri”, Stratejik Analiz Dergisi, S. 50, C. 5,
Haziran 2004, s.71.

826 Giliven, a.g.m., s.74.

827 peygamberin sozleri olan hadis, Siiler i¢in Oniki Imam’m deyisleridir. Amir Taheri, Kutsal
Teroriin icyiizii: Hizbullah, ¢ev. Hikmet Bila, istanbul, Sel Yayincilik, Agustos 1990, 5.199.

%28 Taheri, a.g.e., 5.19.

829 Brcan Citlioglu, Gri Tehdit Terorizm, Ankara, Unmit Yayincilik, Kasim 2005, s.268, 269.
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dini buyruklarin yadsinmasinin gunah oldugu inanci ile beslendikleri igin
orgut disiplinine uymalari ¢cok daha kolay olmaktadir. Zaten orgut igi egitimde
dini esaslara buyuk yer verilmektedir. Dinin ortak payda olmasi, 6rgute militan
devsirilmesinde ve 6rgut iginde birlikteligin saglanmasinda buyuk kolayliklar
saglamaktadir. Clnki ortak dini paylasiyor olmalari, aralarindaki etnik koken
ve ideolojik ayriliklari agmalarinda olumlu yonde etkili olmaktadir. Bu nedenle
orgutlerin Uye kimligi konusunda yelpaze son derece genigtir.  Etnik
milliyetcilige dayali ayrilikgi terdr 6rgutunin tabaninin cografi agidan
gOsterdigi yogunlagmalari, dini sdylemle mesrulastirilmis teror orgutleri igin
gecerli degildir. Bu tur orgutler, ayni dini paylasiyor olmanin verdigi rahatlikla
diger teror orgutlerine kiyasla ¢ok daha c¢abuk ve ¢ok daha genis alanlara
kolaylikla yayilabilmektedirler.®*® Bu érgiitler, din paydasindan hareketle ayni

tur diger teror orgutleriyle kolaylikla igbirligi yapabilmektedirler.

Dine, tanriya kargi gelmenin gunah oldugu inanci, 6rgut Gyelerinin,
glcund dinden alan ve dini konularda iyi egitim almis olan 6rgut liderlerinin
otoritelerine riza gostermeleri ve otoritelerini kabul etmeleri ¢gok kolay olmakta
ve bir sorun yasanmamaktadir. OrgUt liderinin otoritelerinin kabul edilmesi,

orgutun gucund arttirmasinda buyuk Olgude etkili olmaktadir.

Bu tlr érgutlere katilanlarin gogunlugu, sosyo-ekonomik diizey olarak

cok fakir ve yoksul kesimlerden gelmektedir.®*’

CunkU bu orgutler, alt gelir
grubundan insanlara sagladigi sosyal ve psikolojik destegin yani sira
ekonomik yardimlarla da onlarin yeni umutlarini ellerinde tutmaktadirlar.
Toplum iginde fark edilerek deger veriimesi, sosyal bir cati altinda
toplanilmasi ve maddi agidan destek temin edilmesi, onlari bu orgutlere

baglamaktadir.

830 Citlioglu, a.g.e., 5.266, 267.
81 Citlioglu, a.g.e., $.267.
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A. Terorizmin Tanimi

Teror kelimesi, korkutmak, korku salmak, dehsete duslirmek anlamina
gelen Latince “terrere” sdzcigiinden tlremistir.%*? Terdrizm kavrami ise,
siyasal teroru ifade etmektedir. Terorizm, belirli bir siyasal hedefe ulagsmak
veya siyasal bir davay! yuceltmek amaciyla ve genelde kurulu duzeni
degistirmeye veya sdzkonusu siyasal davaya boyun egmeye mecbur etmek
icin basvurulan siddet igeren zorlayici davraniglar olarak tanimlanmaktadir.®*
Teror ile (siyasal) terérizm arasindaki fark, terérizmin siyasal amaclara
ulasmak icin organize ve sistematik olarak terér kullaniimasidir.®** Bir baska

deyisle, siyasal hedeflere ulagmak igin gayrimesru kuvvet kullanimidir.%

Terdrizm; devlete, otoriteye, baskiya, savasa ya da herhangi bir seye
karsi olmaya ve karsi davranmaya yoneliktir.2® Teréristlerin de asil amaci,
dugsmani askeri olarak yenmek ya da zayiflatmak degil, adini duyurmak ve

korku salmaktir; yani psikolojik zaferdir.®*

Siyasal terérizmde fail, siyasal bir saik ile harekete gecer. Siyasal
iktidari eline gecgirmek isteyen ya da elinde bulundurdugu siyasal iktidari
muhafaza etmek isteyen failin kimligi ve saikin igerigi herhangi bir siyasi
dusunceye dayanabilir. Siyasal saik ile harekete gegen fail siddet igeren bir

harekette bulunur. Siddet, sonuca ulasmak igin kullanilan bir aragtir. Cebir

832 paul Wilkinson, Political Terrorism, London: Macmillan, 1974, s.9.

%33 David Crystal, The Cambridge Ancyclopedia, Cambridge, Cambridge University Press, 1990,
s.1197.

834 Sertag Baseren, “Uluslararast Hukuk Agisindan Terorizm”, “Diinyada ve Tiirkiye’de Teror”
Konferansi, Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi, 20-24 Mayis 2002, s.183.

835 Walter Laqueur, The Age of Terrorism, Boston, Little, Brown, 1987, s.7.

36 Galip Isen, “Terdrizm: “Izm”ler Cikarilinca Geriye Kalanlar Uzerine”, Terorizm incelemeleri,
der. Umit Ozdag, Osman Metin Oztiirk, Ankara, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari,
2000, 49.

87 Lewis, islam’n Krizi....a.g.e., s.126.
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sonucunda ortaya c¢ikan ve oldurme ile orneklenen sonug, kitleyi etkilemek
agisindan ortaya ¢ikan sonugla kargilastirildiginda, hareket ¢ok kuguk kalir.
Sonug ise ¢ok buyuktir. Terdrizm, bir kisiyi oldurtp milyonlari korkutarak
onlarin siyasal tercihlerini etkilemektir. Sembolik bir fiildir ancak, neticesi

bakimindan yarattigi etki biyuktir.8®

Terdr oOrgutleri iginde faaliyet gdsteren insanlar, fedakarlik, kigisel
cesaret, acima ve vicdani duygulardan yoksunluk, sofistike bir kisilige sahip
olma, ortalama bir egitim ve genel kultur dizeyinde olmasi ve ortalama bir
insandan daha zeki olma 0ozelliklerine sahip olmasi gerekmektedir. Bu
Ozelliklere sahip olanlar orgut icinde lider kadrolarina ylkselmekte, geri

kalanlar ise eylemi bizzat gerceklestiren tetikgi konumunda olmaktadiriar.®*

B. Transnasyonel Terorizm

Devletlerin  dogrudan bagka devletlerin toplumlarina yonelen
ilgilerinden ve toplumlarin dogrudan kendi aralarindaki iligkilere
transnasyonel iligkiler denilmektedir. Hem devletler arasindaki politik
iligkilerinde hem transnasyonel iligkilerde hem de devletlerin kendi i¢
siyasetlerinde terorizme bagvurulabilmektedir. Uluslararasi terérizm en sik

transnasyonel iligkilerde gorulmektedir.

Transnasyonel iligkilerde terorizm, iki sekilde ¢ikmaktadir. Devletlerin

bir bagka devletin igiglerine karisip bir bagka toplumda terérizmi tahrik ederek

838 Baseren, “Terdrizm ve Uluslararas: iliskiler”, Stratejik Arastirmalar Dergisi, Ankara, Genel
Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yaymlari, 2003, s.51, 52.

39 Edgar O’Ballance, The Language of Violence: The Blood Politics of Terrorism, San Rafael,
CA, Presidio Press, 1979, s.300.
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dis politika yaptiklarini biliyoruz. Devlet destekli terorizmden bahsedilebilecek
olan bu durumda terdr orgutleri devletler tarafindan dis politika araci olarak
kullanilmaktadir. Transnasyonel iligkiler icinde en az siklikla gorulen ikinci
terdr bigimi de terérizmin bir toplumdan digerine bunlarin devletleri ile iligkisi
olmadan uzanmasidir. Bu durumda teror oOrgutu uluslararasi politika

agisindan daha ziyade bir aktér olarak sergilenmektedir.?*°

Uluslararasi terdrizm, ulkelerin, belirli Ulke veya bolgelerde ntfuz
olusturarak hakimiyet kurma ve/veya etkileme amacina yonelik olarak
devletlerarasi ihtilaflarda politika araci olarak kullaniimaktadir. Ulkeler, ihtilaf
nedeniyle dogrudan kargl karsiya gelmekten kaginmalari halinde, terorizmi

' Ozellikle Libnan gibi

bir pazarlik karti olarak kullanabilmektedirler.®*
basarisiz devletlerde transnasyonel terorizmin yesererek kok salmasi olagan

sayllan bir durumdur.

C. Cihad

Orta Dogu'da islamiyeti kullanarak faaliyet gdsteren terdr érgitleri,
eylemlerini “Cihad” adi altinda dizenlediklerini belirtmektedirler. Bunun iki
sebebi bulunmaktadir. Birincisi; bolgedeki Musliman halkin destegini alarak
siyasal ve askeri agidan guglenmektir. Halkin bu eylemlere karsi gikmasinin
dnlenmesi ve daha étesi fiili desteginin kazanilmasi hedeflenmektedir. ikincisi
ise; orgutlerin  gerceklestirdigi  tum  teror eylemlerine  mesruiyet
kazandirmaktir. Halktan bu destegi almasinin en belirgin nedeni; Orta

Dogu’daki ulkelerde ulus bilinci olusamamis ve Avrupa’nin ulus-devlet

840 Baseren, “Uluslararast...”, a.g.m., s.183.
41 “Tiirkiye-Suriye Iliskilerinin Diinii, Bugiinii, Yarmi,” Istanbul, Harp Akademileri Komutanhg
Yayinlari, 1994, 5.72.
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modelinin kurulamamis olmasidir. Orta Dogu’daki devletlerin Osmanli
déneminden sonra Fransa ve ingiltere’'nin belirledigi sinir gizgilerine ve devlet
yapilarina sahip olmasi, toplumu butlnlestiren unsurun ulus olmaktan ziyade
din olmasina zemin saglamistir. Bu bolgede tarihsel slreg, dinin devlet

yapisinda belirleyici unsur olarak yer etmesini gerektirmistir.3+?

“‘Cihad” s6zcugu, kelime anlamiyla, cehdetmek, gayret gostermek,
micadele etmek demektir. islamiyette ise, Allah yolunda miicadele
etmektir.*® Bazi Miisliman din bilginleri, zellikle modern zamanlarda, “Allah
yolunda ilerlemek”, gorevini ahlaksal ve ruhsal anlamda ele almislardir.
Ancak, cihad, eski otoritelerin gogunlugu tarafindan Kuran ve hadislerdeki
metinlere dayanilarak askeri bir terim olarak kabul edilmistir.?** Hz.
Muhammed peygamberin, egemen pagan ydnetime karsi mucadele eden bir
azinligin lideri oldugu Mekke donemi ve sonrasi ilk zamanlarda cihad
sbzcugu, modernist yorumcularin belirttigi gibi, ahlaki mucadeleyi ifade
etmekteydi. Peygamber’in devletin ve ordunun basina gectigi Medine donemi

ve sonraki zamanlarda askeri anlam tasimaktaydi.?4°

Cihad, islam doktrinine gére, vahiy yoluyla biitin Mislimanlara Allah
tarafindan indirilen, imanin temel buyruklarindan biri sayilmaktadir. Disa
yonelik bir saldiri savasinda cihad, islam cemaatinin bir yukimluliga
sayllmaktadir. Cihadin yukimlalik sayilmasinin  dayanagi, Musliman
vahyinin herkese yapilmis olmasidir. Allah’in kelamini ve iletisini almis
herkes islam’i kabule yéneltmek, kabul etmeyenleri de islam topluluguna
boyun egdirmek i¢in ¢aba harcamak cihad yukumlaliguduar. Ta ki, butlin

diinya islamiyeti kabul edene kadar. Bu gerceklesinceye kadar da diinya

%2 By konu, calismanin birinci bolimiinin “Ulus Kavrami” isimli alt bashginda detayli olarak
anlatilmaktadir.

3 Lewis, Islam’mn Siyasal Séylemi, cev. Unsal Oskay, Istanbul, Cep Kitaplari, 1997, ikinci Basim,
s.87.

844 Lewis, Qrtadogu, a.ge.,s.271.

85 L ewis, Islam’in Krizi. . .a.g.e.,s.38.
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ikiye ayrilmistir.2*® islamiyetin siiratle yayildigi ilk ddnemlerde, Misliimanlarin
egemenligi altinda bulunan, bir bagska deyisle islamiyeti kabul etmis bélgeler
yani “Dar-ul Islam”, islamiyeti kabul etmeyenlerin egemenligi altinda bulunan
ve yine bir baska deyisle, harp halinde olunan bdlgeler “Dar-ul Harb” olarak

847

adlandiriimigtir. islamiyeti Dar-il Harb bolgelerine yaymak icin

Maslimanlarin bu bolgedekilerle yaptiklari savasa da “Cihad” adi verilmistir.

Cihad, islam hukukunda yasal ve kutsal bir savastir.8*®

Cihad’da disman lUlkesini fethetmek ve ganimet almak yasaldir.
Ancak, Kuran’da da acgik¢a belirtildigine gore Cihadin olguli olmasi ve
insanlara higbir sekilde eziyet edilmemesi, ¢ocuk, kadin ve yaslilara zarar

veriimemesi gerekmektedir.?*°

islami sdylemle mesrulastiriimis terdrizm icine dahil edilen, 6zellikle
Orta Dogu kaynakli teror orgutleri, eylemleri cihad olarak nitelendirmektedir.
Basta Hizbullah olmak Uzere bu tir orgltler, Hiristiyanlida ve Musevilige,
kapitalizme, dinsiz komunizme karsi savas agmiglar, adina da kutsal savas
anlaminda cihad demiglerdir. Eylemleri sirasinda 6len orgut mensuplarini da
sehit olarak nitelendirmektedirler. Bu yolda olince cennete gidilecegdi inanci
da buradan kaynaklanmaktadir. Clnku kutsal savasta miucadele ederken, bir

baska deyisle Allah yolunda savasirken dldiiklerine inanmaktadirlar.®*

#6 Lewis, Islam’mn Siyasal... a.g.c., 5.88.

847 (). Nasuhi Bilmen, Hukuki islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Istanbul, 1968, 3. Cilt,
$.369’dan naklen Pazarci, Uluslararas1 Hukuk Dersleri, 1. Kitap, Ankara, Turhan Kitabevi, gozden
gegirilmis 6. baski, 1997, s.44; Faruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi,
Istanbul, Filiz Kitabevi, gdzden gegirilmis ikinci baski, 1995, s.337. Dar-iil Harb ve Dar-iil Islam
konusunda detal: bilgi i¢in bakiniz: Lewis, islamin Krizi...a.g.e., s.37-50.

848 Bilmen, a.g.e, s.368’den naklen Pazarci, Uluslararas1 Hukuk Dersleri, I. Kitap, ...a.g.c., s.44.
849 Bilmen, a.g.e, s.368’den naklen Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri, I. Kitap,. a.g.e., s.44.

850 James M. Poland, Understanding Terrorism, New Jersey, Pearson Education Ltd., 2004, s.271.
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II. DiNi SOYLEMLE MESRULASTIRILMIS TERORIZMIN ORTA DOGU’DA
ORTAYA GIKISI

Orta Dogu’da dini sdylemle mesrulastiriimis terérizm, U¢ asama
gecirerek ginimizdeki halini aldi. ik asama, Hashasilerin uyguladiklari,
siyasal hedefe uyguladiklari suikast saldirilaridir. ikincisi ise, Britanya
imparatorlugu'nun son yillarinda, Britanya glgleri, Kibris'ta Yunanlilar,
Filistin'de Yahudiler ve Aden’de Araplar tarafindan gercgeklestirilen terorist
saldirilar ile kargi karsiya kaldigi saldirilardir. Ancak bu tur terorist eylemler
dini degil, milliyetci motifler tagiyordu. Uginiin de amaci, emperyal giicl
bolgede kalmanin kendisine pahaliya patlayacagini ikna etmekti. Cogunlukla
askeri personel ve kuruluglara saldirida bulunuyorlardi. Ugiincli ve son
asama olan gunumuiz teror orgutleri, masum ve alakasiz sivilleri hedef
almaktadir. Terdristlere yapilan karsi saldirilarda da siviller zarar goruyor, bu
durum da teror oOrgltlerini memnun etmektedir. Medyanin, O6zellikle
televizyonun geliserek yayginlasmasi sayesinde teror orgutleri, belli ve sinirh

diisman hedefler yerine, diinya kamuoyuna yoneldi.?’

Orta Dogu’da Avrupa devletlerinin hakimiyeti, Avrupa’nin etkisi ve
egditimin ilerlemesi bolgede milliyetcilik akiminin agirhk kazanmasina neden
oldu. Ancak, 1967 Arap-israil savasinin Arap devletlerin yenilgisi ile sona
ermesi, Orta Dogu’da Nasir'in basini cektigi Arap Milliyetciligi hareketini
buyuk Ol¢ude zayiflatarak dini kimlik ve baghligin Ustun gelmesine ve dini
yapillanmanin kuvvetlenerek ivme kazanmasina yol agti. Basta Musliman
Kardesler hareketi olmak Uzere dini karakter tasiyan &rgutlenmeler de

bolgede dine dayali sosyal ve siyasal yapilanmaya temel olusturdu.

1 Lewis, islam’n Krizi... a.g.e, s.125, 126.
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1970’lerde, Orta Dogu'da meydana gelen krizler, Araplarin islama
yonelmelerine yol actl. Sekularizmin basarisizhgi, hukumetlerin yanlis
yonetimi ve siyasi ve ahlaki ¢okuntl, ekonominin yanhs ydnetiimesi,
modernizasyonun  getirdigi  olumsuzluklarin  yani sira Orta Dogu
hiikimetlerinin, kutsal Musliiman topraklari zorla ele gegiren israil'i yok
etmedeki basarisizliklari ve Bati emperyalizminin son tezahdru, Orta Dogu
Maslimanlarinin  karsilastiklari  krizlerdi. Bu  gelismeler,  Araplari
endigelendirerek hizla degisen toplumda kimlikleri ve yerleri konusunda
kusku duymalarina neden oldu. islami érgiittenme ise, dini kurumlar ve
yardim kuruluslari agiyla tyelerinin maddi ve manevi ihtiyaglarina cevap

vererek ve alternatif yonetim modeli sunarak topluma giiven sundu.%%?

1970’de ve 1980’lerin baslarinda, Orta Dogu’da terdr érgutleri, Arap ya

da Filistin ulusal davasi icin savastiklarini ilan ediyorlardi®®®

ancak, bu
dénemde, siyasal islamin hiz kazanmasiyla, islami karakter tasiyan gruplar
da olusmaya basladi. Cok kisa slre sonra, dini sdylemle mesrulastiriimis

terdr orgutleri bolgede adini duyurmaya basladi.

Hasan el-Benne’nin kurdugu lhvan hareketi ve Seyid Kutup'un
Kutupgular hareketi, XX. ylzyilin bulylk ideolojiklerinin 1siginda Islam’i
herseyden 6nce siyasal bir sistem olarak tanimlayan yeni bir disince
hareketini baslattilar.2®* iran’da gergeklestirilen islam devrimi ise, lhvan ve
Kutubgu hareketin yapamadigini gerceklestirdi. iran’daki islam rejimi,
glnimuzin dini sdylemle mesrulastiriimis terorizminin varolmasindaki en

blyuk rolG Ustlenmis durumdadir.

82 Harik, Hezbollah: The Changing Face of Terrorism, New York, I.B. Tauris and Co. Ltd., 2005,
s.9.

%> Lewis, Islam’mn Krizi... a.g.e. s.127.

854 Oliver Roy, Siyasal Islamin Iflasi, Istanbul, Metis Yaymlari, Ocak 1995, s.11.
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A. Hashasiler

Birgok inancin takipgileri cogu zaman din adina tek ya da toplu olarak
cinayet iglemistir. Orta Dogu’da bu cinayetleri ilk isleyenler Hashasiler
olmustur. Hashasiler, ibadet bigimleri, inancglarinin dismani oldugunu

dustindiiklerini 6ldirmek olan fanatik dini mezheptir.3%°

1094 yilinda Fatimi halifesi el-Mustansir 6ldiikten sonra ismaililer ikiye
bdlindu. Bir grup, el-Mustansir'in Kahire tahtinin veliahti kligik ogdlunu, diger
grup da daha énce iskenderiye’de &ldiriilen biiyiik oglunu tanidilar. iran
ismaililerinin basinda Hasan Sabbah vardi. Bu grup, yeni Fatimi halifesini
kabul etmeyip kahire ile iligkilerini kestiler ve inaniglarina yeni bir dizenleme
getirerek Selguklu topraklarinda yeni bir siddet ve radikal muhalefet
hareketine giristiler.®® Hasan Sabbah, Sii-ismaili mezhebinin bir eylem dini
oldugu, basarili bir siyasal dini hareketin, inceleme, propaganda, érgutlenme
ve saldir agamalarindan gegmesi gerektigini disuncesine, Tahran’in Kum,

ardindan da Nesabur kentinde aldi§i egitim sonucunda varmisti.®*’

Ekonomik acidan sorun yasayan halktan yandas bulmakta zorluk
cekmeyen Hasan Sabbah, Alamut Kalesi'nde olusturdugu merkezde
yandaglarini teorik ve pratik agidan egitmi§’[ir.858 Duslincesi etrafinda
topladiklarini  G¢ gruba ayirmaktaydi: Murgidler, Dayr’lar ve Fedailer.
Mdurgidler, arastirma yapmak ve propaganda malzemesi hazirlamakla
mesgulduler. Dayr’lar ise, propagandayi yurutmekle gorevliydiler ve buatin

islam diinyasina dagilarak din degistirme faaliyetlerinde bulunmaktaydilar.

855 Lewis, islam’mn Krizi... a.g.e. 5.123.
836 Lewis, Ortadogu,...c.g.e., s.105.

7 Taheri, a.g.e., 5.47, 48.

% Lewis, Ortadogu,...e.g.e., s.105.
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Bunlar, halkin iginde dolagirlar ve yoksullar dahil herkesi bilgilendirirlerdi.
Fedailer de, Allah icin oldirmek, gerektiginde hayatlarini feda etmekle
gorevliydiler. Hashasiler kendilerine, bir dava ugruna hayatini feda etmeye
hazir anlamina gelen “fedai’®® diyorlardi.?®® Hacli Seferleri sirasinda
Fedailer, Hiristiyan kamplarina kilik degistirerek girip Hiristiyanlari dldtrduler.
Bu, Bat’nin dini sdylemle mesrulastirilan terorizm ile ilk karsilasmasi

olmustu.®’

Fedailer, baslangi¢ta bir dizi propagandaya tabi tutulurlardi.
Bdlgede varolan hashas ve S$ahdane (Kral tohumu) gibi uyusturucular
fedailere iciriimekteydi. Esrar icenler anlaminda kullanilan “Hashasiin” terimi
buradan gelmektedir.®® Bu maddeleri kullananlarin bilinci kéreldigi icin
uyusturucu sayesinde yasadiklari sahte cennet ile 6bur dlinyadaki cenneti

dzdeslestiriyorlar ve vaat edilen cennete inaniyorlardi.®®

Hashasiler, kendi gorusleri dogrultusunda olmayan yoneticilere kargi
siyasi suikast duzenliyorlardi. Hashasilerin hedefleri, kotuldklerin kaynagi
olarak gordukleri, yluksek mevkideki siyasal, askeri ya da dini bir lider
olmaktaydi. Oldirilen sadece bir kisiydi. Kullandiklari silah da sadece
hancerdi. Baska tir silah kullanmiyorlardi.?®* Ozellikle, Siinni liderleri
olduruyorlardi. Liderlerin yanina, kilik degistirmis halde sokularak
hangerliyorlardi.®®® Suikasti isleyen kisi, kendi canina kastetmez, ancak
yakalayanlar tarafindan 6lduriilirdii.®® Hashasiler, eylemlerinden sag ¢ikmak

kaygisi tasimazlardi ancak, fiilen kendilerini éldurtme ya da eylem sirasinda

%9 Fedai ve Fedayiin deyimleri kisa siirede islami Siyaset sozliigiine yerlesti. Taheri, a.g.e., s.47, 48.
Fedai terimi, 1943 yilinda Iran’da Islam Fedaileri adli siyasal ve dini sdylemle mesrulastiriimis
terdrist Orgiit ile ortaya ¢ikti. Bu 6rgiit, 1955 yilinda ortadan kaldirildi. “Fedai” terimi, FKO (Filistin
Kurtulus Orgiitii) militan kanadi ile yeniden canlandirildi. Ancak FKO, bu &rgiitlerin iginde din
soylemini eylemlerine katmayarak laik ve milliyet¢i bir yapiya sahip olmustur. Lewis, Islam’mn
Krizi... a.g.e. s.125, 130.

860 Lewis, Islam’n Krizi ...a.g.e., s.124.

8! Taheri, a.g.e., s.51.

862 Taheri, a.g.e.,s.52, 53.

%63 Taheri, a.g.e., 5.48, 49.

864 Lewis, islam’n Krizi...a.g.e., s.124, 125.

%65 James A. Haught, Kutsal Dehset, cev. Ugur Alkapar, Istanbul, Aykir1 Yaymecilik, 1999, s.28.

866 Lewis, islam’n Krizi...a.g.e, s.125.
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intihar etme gayesini de tasimazlardi.®®” Hashasiler, gerceklestirdikleri siyasi
suikastlari, dugsmanlarina karsi siyasi gu¢ kazanmada onlemli bir silah olarak

kullaniyorlardi.®®®

XI. yizyildan XIIl. yiizylla kadar énce iran, sonra da Suriye’'de etkili
olan Haghasiler, suikast eylemlerini bir sistem ve ideoloji haline getiren ilk
insanlar olmustur. Bugun dini sdylemle mesrulastiriimis terérizmi uygulayan
terdristlerin atasi Hashasilerdir. Haghasilerin eylemleri, teknik agisindan bazi
farklara sahip olmakla birlikte, Orta Dogu’nun bircok Ulkesinde kurulan, dini
soylemle mesrulastirilmis terérizm uygulayan orgutler tarafindan ginimuze
kadar ulastinlmigtir.  Uyguladiklari terdrist eylemlerin  gelistiriimesiyle
olusturulan ve gunimuzde kullanilan gesidi intihar saldirilarina, 1982'den bu
yana Libnan ve israil’de diizenledikleri eylemlerle énce Hizbullah, ardindan

da Hamas’in énciiliik yaptigi sdylenebilir 2%

B. lhvan Hareketi

Hasan el-Benne tarafindan 1927-1928'de®”® Misir'in islamiye kentinde
kurulan ve Musliman Kardesler Hareketi olarak da bilinen lhvan (lhvan el

Muslimin), Misir'in yani sira, birgok (lkedeki kdktendinci®’! érgiitlerin baslica

87 Lewis, islam’mn Krizi ...a.g.e., 5.129, 130.

868 Taheri, a.g.e., s.54.

89 Lewis, islam’mn Krizi...a.g.e., 5.130.

0 Thvan’m kurulus yili birgok kaynakta 1927 ile 1929 arasinda degisen farkli tarihler olarak
verilmektedir. Faik Bulut 1927-1928, Harik, 1929, Murat Erdin ise 1927 olarak belirtmektedir. Faik
Bulut, Islamer Orgiitler-1, Ankara, Doruk Yayimcilik, Ugiincii Basim, Agustos 1997, s.417; Harik,
a.g.e., s.10; Murat Erdin, Diisiinceleri, Orgiit Yapilar1 ve Eylemleriyle Hizbullah ve Hamas,
Istanbul, Sarmal Yaymevi, Nisan 1999, s.83.

871 «K pktendinci” terimi, Hiristiyan kaynakli olup, Incil’e tarihsel-elestirel acidan yaklasan liberal-
modernist din adamlarma kars1 ¢ikarak Incil’in Tanrisal kokenli oldugunu savunanlar ifade eder.
Miisliimanlar arasinda Kuran’in Tanrisal kdkenini tartigan modernist bir grup olmadigr igin tim
Miisliimanlar teknik anlamda kéktendincidirler. Koktendinci denilen Miisliimanlarin ézelligi, Islam
toplumunda sonradan yeralan Bati normlarinin ayiklayarak Kuran, stinnet, fikth normlarinin eski
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esin kaynagi oldu. Ihvan, bir 6rgut olmaktan ziyade bir hareket olma 6zelligini

tasimaktaydi. 872

lhvan, islami esaslarin egemen oldugu bir Gmmet toplumu igin
calistigl igin siyasi bir drgiitlenmedir.®”® Arap diinyasinda “Siyasal Islam”
kavramini ilk kez formiillestiren de Ihvan hareketinin liderleridir.®’* lhvan,
islami ideolojiyi farz kilmaktadir. Devlet idaresinin Islami kurallara gére

olmasi gerektigini savunur.®™

Seriata dayali devlet kurma ideolojisini
cevresinde bulunan islam Ulkelerine de ihrag etme amacindadir. Sunni bir
hareket olup islam yénetimi digindaki tim yénetimlerin kargisindadir ve bu

yonetimleri mutlaka islami rejim haline doniistiirmeyi hedeflemistir.®"®

Ihvan hareketi kuruldugu tarihnten kisa bir slre sonra sosyal hayatta
birgok kurulus ile yerini aldi. Ihvan, bir taraftan sirket, fabrika, hastane ve okul
yaptirirken diger taraftan da, sendika ve ordu dahil cgesitli kurum ve
kuruluslara sizd1.®”” Enver Sedat déneminde lhvan’in Gyeleri Universitelerde

yeralarak toplumun seriatci yonde sekillenmesinde biiyiik rol oynad:.®®

Ihvan’in  amaci, ekonomik acgidan c¢ok zayiflayan, yonetim ile
arasindaki ugurumun gitgide acildigi yoksul halka destek g¢ikarak tabanin
destegini almakti. Bu da, lhvan’in, zengin Uyeleri araciligiyla yoksul halka

maddi destek vermesi sayesinde olmustur.®”® lhvan hareketinin kurulusu,

yerlerine iade etmek istemeleridir. Lewis, Islam’mn Siyasal Dili, cev. Fatih Tasar, Istanbul, Rey
Yayinlari: 1992, s.11.

¥72 Bulut, islamer Orgiitler-1,, a.g.e., s.417.

¥73 Bulut, islamer Orgiitler-1,, a.g.e., s.422. Islami siyasal bir 6rgiitlenme oldugu, Thvan’n 1939°daki
besinci konferansinda agik¢a belirtilmistir. R.P. Mitchell, The Society of the Muslim Brothers,
Oxford, Oxford University Press, 1968, s.16.

874 Bulut, islama1 Orgiitler-1, a.g.e., s.417.

875 Bulut, islamei (")rgiitler-l, a.g.e., s.422,423.

%76 Erdin, a.g.e., 5.83.

877 Bulut, islame1 Orgiitler-1, a.g.c., s.418.

878 Bulut, islame1 Orgiitler-1, a.g.e., 5.430.

87 Bulut, islamax Orgiitler-1, a.g.e.,5.392-394.
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dinyada yasanan ekonomik buhran yillarinda gergeklestirildi.?® Ekonomik
buhranin toplum uzerinde yarattigi olumsuz etkiler ve alternatif arayiglar,
lhvan’in kurulmasi ve yayilmasi igin uygun ortami olusturdu. Tim Islami
orgutlenmelerde oldugu gibi Ihvan’da da halkin ekonomik yodnden
zayiflamasi avantajli bir durum olarak degerlendirildi. Boylece, gerek kendi
bunyesinde, gerekse disaridan sagladigi maddi destek sayesinde etki
alanini genisleterek sayisal destegini ¢ogaltti ve gucunu arttirdl. Zaten
toplumdaki ekonomik zayifligi kullanmak suretiyle siyasal avantaj elde
ederek demokrasilerde bu durumu oya dénistirme oézelligi tim islami

orgutlerde bulunan en 6nemli ortak noktalardan biridir.

Ihvan hareketinin Uyeleri, bircok meslek birliginin lideri olmus ve bu
niteliklerini kullanarak siyasal olarak da on plana ¢iktilar. Boylece bir baska
yoldan sivil toplum iginde yer edindiler. 1980’lerden itibaren de meslek
birlikleri Uzerindeki hikumet nufuzunun azaldigi, buna karsin lhvan’in etki

alaninin genisleyerek giiciiniin arttigi gorilmektedir.®®’

Hasan el-Benne’nin lhvan hareketi icinde olusturdugu stratejiye gore
sadece dini fikirler temelinde faaliyet géstermekten kaginmayi, islam igin

82 By nedenle de

mucadeleyi siyasi alana tagimayl ©Ongormekteydi.
yasaklanmadi§i zamanlarda segimlere katildi.?% Selefi®® fikirleri benimseyen
el-Benne, Hilafet rejimini canlandirmayi amaglamaktaydi. Hasan el-Benne’ye

gbre hilafet, érglitsel ve siyasi bélinmelere karsi islam birliginin simgesiydi.

880 Harik, a.g.e., s.10.

#81 Cilca Harders, Carsten Jurgensen, Tanja Tabbara, “Sivil Toplumun Tastyicis1 Olarak Misir’daki
Meslek Birlikleri”, Ortadogu’da Sivil Yoplumun Sorunlari, der. Ferhad Ibrahim, Heidi Wedel, Cev.
Erol Ozbek, Istanbul, iletisim Yayinlar1, 1997, s.86.

882 Bulut, islama1 Orgiitler-1, a.g.c., 5.423.

%3 Harik, a.g.e., s.10.

84 Selefi akimi, inang, yasanti ve goriiniisleriyle gelenek¢i Islami akima asirt bagh olanlarin
olusturdugu akimdir. Miisliman diinyanin geri kalmighgi {izerinde diigiinen Cemalattin Afgani,
Muhammed Abduh ve Rasid Riza tarafindan temsil edilen selefi akimi, dine sonradan eklenen herseyi
reddeder. Selefi akimi, Suudi Arabistan ve Korfez iilkelerinde yaygin olmakla birlikte Misir’da
merkezi bir konumdadir. Bulut, Islame1 Orgiitler-1, a.g.e., 5.446; Roy, a.g.e., 5.52.
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Modern anlamda parti ve ¢ok partililik fikrine karsi ¢ikan el-Benne, Ihvan
hareketinin hedefini gergeklestirmek icin cihad yapilmasini savunmaktaydi.
Miicadelede ise, hedefe adim adim yaklagsmak gerektigini ve Iislam’a
uymayan tim rejimlere karsi direnisi 6ngdrmekteydi.®®® Ancak siddete
basvurarak hukumeti yikmaktansa toplum icinde reform yapmayi tercih
etmekteydi.?®® Bir baska deyisle, siddet kullanmaktan ziyade mevcut diizeni
bozmadan, icinde guglenip 6ne c¢ikarak ve sistemi i1slah etmek suretiyle

seriata dayall devlet diizeni kurmayi amaclamaktayd.®®’

Hasan el-Benne, Resit Riza’nin el-Manar grubu ve Abdiilaziz ibn
Suud'un  grubunun fikirlerinden  etkilenmisti.  Ismailiyeli ~ 6gretmen
Cemalettin’in mdaridlerinden Seyh Muhammed Abduh taraftari olan Suriye
dogumlu Resit Riza'nin ¢ikardigl el-Manar adli gazete, Hasan el-Benne’nin
fikirleri Uzerinde etkili oldu. Resit Riza’'nin 6nderligini yaptigi el-Manar grubu,

islam zaferinin fikir savaslariyla kazanilabilecegine inanmaktaydl.888

Hasan el-Benne, resmen hareketin lideri secilmesinin ardindan,
“fikirler savasi’nin yeterli olmadigi, Misirda gerekirse zorla islam kurallarinin
kabul ettirilece@i dusuncesini ortaya koydu. Gerekirse zamani geldiginde Ulke
yonetimini ele almak icin alternatif bir golge kabine kurulabilecegdini, sonunda
da dinsizler dinden doénenler ve sapkinlar Allah adina yargilanip

oldurilebilecekti.®®®

Hasan el-Benne, bir taraftan siddete basvurarak silahli muicadele

yapilmasi yontemini yedekte tutarken diger yandan, iktidarla barisik hareket

85 Bulut, islama1 Orgiitler-1, a.g.e., 5.423.

%6 Harik, a.g.e., s.10.

87 Bulut, islame1 Orgiitler-1,, a.g.e., 5.419, 420.
8 Taheri, a.g.e., 5.60.

889 Taheri, a.g.e., s.62.
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etmeyi savunuyordu.®® Nitekim el-Benne, Misir Kralligi ile ters diismemek
icin ok caba sarf etti. Ote yandan ise, sémiirgeci ingilizler ile catismaktan

kagindi. Kimi zaman Ingilizler, kimi zaman da Kral Faruk ile isbirligi yapt:.®’

Ancak, ingilizlerle isbirligi yapmasi Misir Kral’'ni rahatsiz etmekteydi.?%
Hareketin baslamasindan on yil sonra kutsal savasini baglatan lhvan,
Misirdaki en iyi érgiitlenmis giic durumuna gelmisti.?*® 1940’larda, tehdit arz
eden bir muhalefet olarak goriilmekteydi.?** Kral, 1948 yili sonunda iktidarina
kargl baslatilan hareketi bastirdi ve Ihvan’t kapatarak faaliyetlerini
yasakladi.?®® Hasan el-Benne de 1949'da ugradigi bir suikast sonucunda
61di1.%% Kapatilmasinin ardindan yeraltina inen hareket, 1952 yilinda Nasir
(Cemal Abdulnasir)in onderliginde gerceklestirilen, Hur Subaylar Hareketi
olarak da bilinen askeri devrimde Nasir’i destekledi. Devrimin ardindan yasal
olarak tekrar faal hale gelen Ihvan, Nasir'a karsi miicadele baslatti.?® lhvan,
Misirda iktidara gelme mucadelesi veriyordu. Sovyetler Birligi, Cin ve
Baglantisizlar ekseninde yeralan Nasir yonetimine karsi CIA (Central
Intelligence Agency-Amerikan Merkezi Haber Alma Orgitl) ile isbirligi
yapt.?® Ancak, 1954 yilinda Abdilnasir bu miicadeleyi kazanarak lhvan’
yasakladi. Misir'da faaliyetleri yasaklanan lhvan, Filistin'in Gazze bdlgesinde
“Cemiuyet-ul Tevhid (Tevhid Cemiyeti) adiyla faaliyet gostermeye basladi.
Zaten daha once Filistinliler ile irtibata gecen Ihvan, Hamas ile daha yakin
iligki icine girdi. Misirda ise, Nasir'in 6liumune kadar lhvan hareketinde bir
ilerleme ve hareketlilik saglanamadi.®*® Nasirin élimiinden sonra iktidara
gelen Enver Sedat, sol, ilerici ve Nasir yanlisi muhalefete karsi koktendinci

hareketler ile ittifaka girdi. Bu ittifakta Misirda tekrar ortaya c¢ikan Ihvan

90 Bulut, islamer Orgiitler-1,, a.g.e., 5.423.

¥1 Bulut, islamer Orgiitler-1,, a.g.e., s.417, 418.
892 Harik, a.g.e., s.10.

%93 Taheri, e.g.e., 5.62.

94 Harik, a.g.e., s.10.

%95 Taheri, e.g.e., 5.64.

%% Harik, a.g.e., s.10.

%7 Bulut, islamex Orgiitler-1,, a.g.e., 5.418, 419.
%% Bulut, islame1 Orgiitler-1,, a.g.e., 5.426, 427.
9 Bulut, islamex Orgiitler-1,, a.g.e., 5.267, 268.
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onemli bir yer tuttu.’®® Sedat, hareketi, devlet sistemi icine almaya calisti.
1971’de lhvan, Seyh Omer el-Talmassani ile siyasal parti olarak yeni bir
yapillanmaya gitti. Bu yapilanma ile Musliman Ulkelerde islami hedeflere
ulasmak icin siddet kullanmayi reddetti. Enver Sedat'tan sonra Husnu

Miibarek de Ihvan’i siyasal sistem icinde kabul etti. *°*

C. Kutubgu Hareket

islami kurallara dayali hayat ve yénetim tarzinin siyasal sistem iginde
yer alarak toplum icinde kurulup yasatilmasi gorusune sahip olan Musliman
Kardesler akimnin ardindan gelen Kutubgu hareket, siddet kullanmak

suretiyle bu amaca ulasiimasi gerektigini iddia etmektedir.

Kutubgu akim, 1950’lerde lhvan’a katilan ve bir yil sonra da ayrilan
Seyyid Kutub tarafindan baslatildi.®®> Nasir déneminde tutuklanan Ihvan
uyeleri arasinda, mevcut duzene kargi siddet kullanip kullanmama
konusunda ¢ikan yogun tartismalar fikir ayriigina dénuserek Kutubgu akimin

93 |hvan, Kutubgu diistinceyi tehlikeli gérmiisti. Clnki

olusmasina yol agti.
yeni akim, siddet yanlsiydi.®®* Mevcut diizeni bozmadan sistemin islah
edilmesi yoluyla islami devletin olusumunun gergeklestiriimesi gorisiini
savunan lhvan ile, duzen timuyle bozuldugu icgin 1slahin mimkun olmadigi
ve bu nedenle islami devletin olusturulmasi icin siddete basvurularak devrim

yapilmasi gerektigi gorusunu savunan Kutubgu akim arasinda gorus ayriligi

900 Bulut, islamei (")rgiitler-l,, a.g.e.,s.427,428.
%! Taheri, e.g.e., 5.69.

2 Bulut, islamexr Orgiitler-1, a.g.e., 5.434, 435.
%3 Bulut, islame1 Orgiitler-1, a.g.e., s.434.

%% Bulut, islame1 Orgiitler-1, a.g.e., s.419.
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vard1.®®® Bir baska deyisle Kutubcu akim, mevcut diizenin tamamen yikilarak
seriat duzeninin kurulmasi savini benimsemekteydi. Kutupgular bu gorus

ayrihigi nedeniyle daha sonra lhvan’dan ayrilmak zorunda kaldi.%%

Kutubgu akim, mevcut toplumlari, ugurumun kenarinda goéruyor ve
toplumun ilerlemesini saglayacak degerler agisindan tumayle iflas etmis
buluyordu. Alternatif olarak da yeni degerler sistemini olusturacak kokld,
gercekgi ve yapici bir liderlige ihtiya¢ bulundugunu vurgulamakta, ¢ézim igin
de gerekli alternatif degerler sisteminin islam oldugunu savunmaktayd:.®®’
Uygarligin maddi zenginlik saglamada basarili olmakla birlikte manevi iflas
nedeniyle bir kriz noktasina geldigini, islamin Bat’nin maddi basarilarini
Allah hakimiyeti altinda ve iyi bir toplumda sirdiirebilecegini savunuyordu.®®®
Seyyid Kutub, bilimsel gelismelerin yani sira vatancilik, ulusculuk ve bélgesel
birlikteliklerin surelerini doldurup verebilecekleri bir seyin kalmadigini ve artik
siranin islama geldigini iddia etmekteydi. “Ummet” ddneminin zamanin
geldigini belirten Kutub, varligi ve goruntistu uzun suredir kaybolmus olan
islam Ummeti'nin yerine insanhgin ydénetimini uzun bir miiddet baska
anlayiglar, bagka konumlar, baska milletler elegecirmistir. Bu nedenle de

islami dirilisin zorunlu olduguna dikkat gekmekteydi.**

Kutub, mevcut sistemin, kullarin kullara kargi burindigu efendilik
sistemi oldugunu iddia ederek bu sistemi reddetmekte ve Allah’in egemen
oldugu diizenin kurulmasi gerektigini belirtmekteydi.”'® Allah egemenligini
gerceklestirmek icin cihadin gerektigini iddia etmekteydi.’'" Kutub,

uzlasmadan yana degildi. islamiyetin Misliiman bir llkede uzlasmay asla

% Bulut, islamex Orgiitler-1, a.g.e., s.419, 420.

%% Serkan Taflioglu, “iran, Silahli islami Hareketler ve Baris Siireci”, Avrasya Dosyasi, V, 1,
[Ikbahar 1999, s.39.

%7 Bulut, islame1 Orgiitler-1, a.g.c., s.437.

9% Rusen Cakir, Derin Hizbullah, istanbul, Metis Yayinlari, 2001, s.21.

909 Seyyid Kutub, Yoldaki isaretler, cev. Mustafa Ozel, Istanbul, Ozgiin Yayncilik, 1999, s.9-11.

?19 Bulut, islamer Orgiitler-1,, a.g.e., 5.437.

I Bulut, islamex Orgiitler-1,, a.g.e., s.419.
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kabul etmeyecegini, uzlasmanin islam dininin safligini bozabilecegini iddia

ediyordu.®'?

Seyyid Kutub Dar-iil islam’, “lzerinde islam devletinin kurulu
bulundugu, Allah’in geriatinin egemen oldugu, hadlerinin uygulandigi,
Muslumanlarin birbirlerinin velileri oldugu ulke” olarak tanimlamaktaydi.
Muslimanin, Dar-l islam digindakiler olarak tanimlanan Dar-il Harb ile
iliskisinin savas ile miimkin olacagini, Dar-Ul islam toplumu ile Dar-iil Harb

toplumu arasinda bir dostluk olmayacagini savunmaktaydi.®

islami degerlerin olusturdugu dizen digindaki tim sistemlere karsi
gelen Kutubgu hareket, cihadin da basta emperyalizm olmak lzere islam
disindaki tim sistemlere karsi yapilmasini savundu.’™ Kutupcu hareket,
gelenekgi cihad anlayisindan koparak mevcut sistemi devirmeye yonelik bir
cihad anlayisi getirdi. Kutub, Islamin egemen olmadigi tim toplumlari
cahiliye dénemi®"® toplumu olarak nitelendirdi.®'® Kutub’a gére; tim diinya
dinamikleri, sistemlerden kaynaklanan bir cahiliye i¢inde yasamaktadir.
Cahiliye, yeryuzunde Allah’in egemenligine, uluhiyyetine karsi ve dusmanlik
uzerine kuruludur. Egemenlik Gzerinde yogunlasan Kutub, cahiliye dizeninin
egemenligi insana verdigini ve Allah’in izin vermedigi konularda dusunce,
deger, kanun ve sistem koymanin Allah’in egemenligine tecaviz etme
anlamina geldigini iddia etmistir.?’’ Kutub’a gére; egemenlik sadece Allah’a
aittir. Bu nedenle de kimsenin kimseye egemenligi yoktur.®'® Allah’in

terbiyesinin anlami, butin cesgitleriyle insan egemenligine kargi yapilan bir

o2 Taheri, a.g.e., s.68.

913 Kutub, a.g.e., s.153.

14 Bulut, islame1 Orgiitler-1,, a.g.c., 5.437.

3 Cahiliye donemi, Arabistan Yarimadasi’nda islam éncesinde anarsinin varoldugu ve yozlasmis
kabile toplumunun yasadigi donemi ifade eder. Bulut, islama ()rgiitler-l, a.g.e.,, s.438.

16 Kutub, a.g.e., s.103.

717 Kutub, a.g.e., s.13.

18 Rutub, a.g.e., s.32.
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devrim, yeryliziiniin heryerindeki beseri otoritelere karsi bir baskaldiridir.%'®
islam, Arabin, Bizanshnin, iranlinin ve diger ulus ve renklerin Allah’in bayrag
altinda esit bir konuma geldikleri inang miIIiyetidir.920 Buradan, Kutub’un,
kitlelerin beraberliginde Ummet birlikteligini esas almakta oldugu ve ulus

kavramini kabul etmedigi de acikga gorulmektedir.

islam’in amaci dini zorla benimsetmek degildir ancak, islam, insanin
kula kulluk kurtulusunun genel bir ilanidir ve bu nedenle de dnce, insanin
insana egemenligi temeline dayanan duzen ve hukumetleri yok etmeyi amag
edinir.??" Insan egemenliginin yikilmasinin ardindan insan hayatinda ilahi
kanuna, seriata dayall egemenligin kurulmasi gerekmektedir.®? Bu
nazariyeden yola ¢ikan Kutub, glinimuzdeki butin toplumlari savasiimasi
gereken toplumlar olarak goérdl. Cabhiliye toplumu olarak nitelendirdigi
gunumuz toplumlarin yonetimlerinin de ayaklanma yoluyla ele gecirmeyi
planlamaktaydi.®?®* Cahiliye toplumuna karsi baslatilacak cihad, Miislimanlar
icin bir hakt.®** Kutub, hicbir sekilde cahiliye toplumu ile ortak ¢dziime
girmeyi kabul etmemekte, islam ile cahiliyenin biraraya gelmesinin,

kaynasmasinin mimkin olmayacagini belirtmekteydi.?®

Cunkl cahiliye
ozelligi var iken bu toplum ile anlasmak miimkiin degildi.?® Seyyid Kutub’a
gbre, MuUsliman, zalim yoneticiler ile uzlasmaya varmaz, gug¢siz oldugu
durumda gerekirse gé¢ edebilir ama bu arada gii¢ toplayip islam devleti
kurmak icin micadele eder.®”” Ancak, Kutub, Miisliman toplumun ortaya
cikisinin ve varolusunun uzun bir zaman dilimine yayilmasi gerektigi

goriisiinii savunmaktaydi.??®

1% Rutub, a.g.e.,s.71.

920 Kutub, a.g.e., s.32.

921 Kutub, a.g.e., s.75.

922 K utub, a.g.e.,s.77.

923 Bulut, islame1 Orgiitler-1,, a.g.c., 5.438.
"*Harik, a.g.e., s.10.

25 Kutub, a.g.e., s.167, 168.

926 K utub, a.g.e., s.25.

%7 Cakir, a.g.e., 5.22.

2% Bulut, islamex Orgiitler-1,, a.g.e., 5.439.



239

1950’li yillarin sonlarindan itibaren 1960’larda Nasir'in uygulamalarina
kars! radikal islam ¢dziimleriyle muhalefet eden Seyyid Kutub, 1966’da idam
edildi.®?® Kutub’un idami, gencler arasinda Kutubgu akimin itibarini arttirdi.*
Zaten, lhvan’dan ayrildiktan sonra bu akim, icine gen¢ kusag! dahil etmisti.
Ancak Nasir'in islami hareketler tzerindeki baskilari nedeniyle bir varlik
gosteremedi.”®' Nasirin aksine, Sovyetler Birligi yerine ABD’ye yakinlasan
Enver Sedat doéneminde Kutubgu akim yeniden faaliyet gostermeye

baslad1.*

Modern radikal islamin babasi olarak nitelendirilen Seyyid Kutub’un
gelistirdigi radikal islami distinceler, diinyanin diger yerlerinde bulunan,
uyguladiklari teror eylemlerini dini sOylemle mesrulastiran orgutler icin esin
kaynagi oldu. Cihadin tim Mislimanlar igin islamiyetin bes sarti gibi sart
oldugu gériisti bu orgiitler tarafindan benimsendi.®*® Sertlik yanlisi Seyyid
Kutub’un fikirleri 1980’lerde kurulan terérist orgutlerin temelini olusturdu.
Kurtubgu hareket, bu orglitler icin model olusturdu.®** Ciinki, Seyyid Kutub,
seriata dayall islam devletinin kurulmasi igin silahli miicadeleyi éngérerek

siddeti mesrulastirmaya calismaktayd:.%*°

D. iran islam Devrimi

9 Harik, a.g.e., s.10.

930 Bulut, Islamei (")rgiitler-l,, a.g.e., s.445.
! Bulut, islame1 Orgiitler-1, a.g.c., 5.445.
%32 Bulut, islame1 Orgiitler-1, a.g.e., s.419.
%33 Harik, a.g.e., s.10.

%34 Taheri, a.g.e., 5.68.

935 Cakir, a.g.e., s 20.
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Ocak 1979'da S$ah’in laik rejimi, Humeyni onderligindeki gugcler
tarafindan gergeklestirilen devrimle yikilarak yerine seriata dayali islam
Cumbhuriyeti kuruldu. Devrim hareketi iran halkindan blylk destek aldi. Bu
destegdin birbiriyle iligkili iki nedeni bulunmaktaydi. Birincisi, Sah’in ABD ile
yakin iliskileriydi.*®*® Kuzey siniri Sovyetler Birligi ile cevrili, petrol zengini bu
lilke, Soguk Savas déneminde ABD icin 6nemli bir miittefikti.®*’ Sah
yonetiminin ABD ile ¢ok yakin iligkiler kurmasi, halkin, emperyalizmin
zincirinin  kirthp bagimsizligin  hala kazanilamadigi hissine kapilmasina
neden olmaktaydi. Il. D.S. sirasinda ingilizlerin tilkeye girmesi iran halki icin

aci bir tecriibe olmus ve hala unutulmamisti.®®

Halkin devrime destek vermesinin diger nedeni, halkin yasadigi
ekonomik sorunlardi. Bunun nedeni de $Sah’in, ABD’nin destegi ile uyguladigi
modernizasyon programinin basarisizligiydi. Bu basarisizlik, halkin Sah

rejiminden destegini gekmesine neden olmustu.%*

Sah yonetiminin iginde
bulundugu debdebeli yagsama karg! halk ekonomik sorunlar yagsamaktaydi.
Ozellikle ciftgi kdkenliler, sehir disindan ve kasabalarin geleneksel kiglk
burjuvazisinden gelen kesimler ile Tahran toplumunun alt tabakalari, rejime
kargi harekete gegmek Uzere patlamaya hazir dev bir potansiyel
olugsturmaktaydl.940 Bunlarin yani sira ekonomik durgunluktan etkilenen
Pazar tuccarlari da $Sah ydnetimine kargi tepki gostermekteydi. Sah, halktan
gelen tepkileri bastirabilmek igin, gizli polis érgutli Savak ile uUlke dizenini

korumaya calismaktaydi.

iranli mollalar da, Ulkenin giinden giine ABD’ye olan bagimliligini

dogru bulmamaktaydi. Amerika'nin laik kiltiiriniin iran toplumu Gzerindeki

%36 Harik, a.g.e., s.32.

%7 Harik, a.g.e., s.15.

3% Harik, a.g.e., s.32.

9 Harik, a.g.e., s.32.

0 Gilbert Achcar, Kaynayan Orta Dogu, Cev. Rida SIMSEKEL, istanbul, ithaki Yayinlari, 2004,
s.87.
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etkisinin artmakta oldugu gérisiindeydiler. Sah’in iran’t modernize etme
cabalari, llkede islama ve Islami kuruluslara ciddi bir tehdit arz etmekteydi.
Mollalar, Sah’in getirmekte oldugu hizli degisimlerin kendi otoritelerini

engelleyeceginin farkina varmisti.**'

Bu mollalardan Fransa’da siurgunde olan Ayetullah Humeyni
onderliginde ulkede baglatilan direnis hareketi basarili oldu ve Sah yurtdisina
kagmak zorunda kaldi. Ardindan da Humeyni (lkeye gelerek islam
Cumhuriyetini kurdu.**? iktidara gelen Humeyni'nin toplumsal refah igin
calismasi, islam adina yoksullara yardim etmesi, yandaslar arasindaki
yoksullar igin bir tdr g¢ati oldu. Humeyni, Sii mezhebinde ezilmisleri,

glicsiizleri yiicelten ve sosyal adaleti saglayan islam devleti sunmaktaydi.®*?

Humeyni'ni Amerika ve israil karsisinda bir politika izlemesi, 6zellikle
Sovyetler Birligi ve Suriye ile iyi iliskiler olusturmasina neden oldu.®** Laik
Sah rejiminin devriimesinin ardindan kurulan islam devletinde, Sah
déneminin siyaset adamlari, burokratlar ve askerler ile rejime muhalefet
edenler ya éldurlldiler ya da agir iskencelere maruz kaldilar. Oldurilenler
arasinda Disisleri Bakani Sadeh Gubzadeh de vardi.**® Ozel miilkiyete
baylk oranda el konuldu ve ylzbinlerce erkek ve kadin surgun edildi.
Bdylece, iktidarin pekistirimesi icin islami rejim muhalifleri biyik 6lgiide ya
yok edildi ya da uygulanan siddet karsisinda sindiler.*® Rejimin devamliligi

icin de “Devrim Muhafizlari” adi altinda askeri bir kuvvet birligi olusturuldu.

! Harik, a.g.e., s.15.

2 Harik, a.g.e., s.32.

3 Achcar, a.g.e., 5.87.

* Harik, a.g.e., s.32.

3 Haught, a.g.e., s.132.

6 Lewis, Ortadogu, ...a.g.e., s.441.
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iran’da islam devletinin kurulmasindan bir yil sonra Eyliil 1980°de Irak
ile girdigi savas, Ulkedeki ekonomik sikintinin yonetim i¢in sorun olmasini
engelledi. 1988’e kadar suren savas, Humeyni i¢in bayuk bir kagis olmustu.
Savas olmasaydi, sosyo-ekonomik sorunlarla karsilasmak zorunda kalacakti.
Bu nedenle de halkin destegini buyuk Olcide kaybetme tehlikesi ile karsi
karglya gelecekti. Savasin neden oldugu askeri seferberlik ve olumler
issizligi bir dlglye kadar bertaraf etti. Savas nedeniyle yapilan harcamalar,
ulke ekonomisindeki bozukluga mesruiyet kazandirdi ve halkin tercih ve
taleplerini basitlestirdi. Dusman kargisindaki ulusal birlik, Humeyni rejimini
degisiklik yapmak zorunda kalmaktan da kurtardi. Savas sirasinda, savas
kurbanlarinin aileleri yararina kurulan, Yeniden Yapilanma icin Cihad ve
inan¢ Kurbanlari Vakfi gibi kuruluslar, barinma, yiyecek ve diger ihtiyaclar
temin ettiler. Boylece, maddi yararlar siyasal ve ideolojik heyecan ve
seferberlikle birlegtirilerek rejimin toplum iginde daha rahat kabul edilmesi

saglandi.*’

ABD’nin Orta Dogu’da en yakin miittefiki olan iran’da Sahlik rejimini,
Humeyni'nin onderligindeki bir devrim hareketinin halkin destegini alarak
rejimi yikmasi ve (lkede islam devleti kurmasi, bolgede ve diinyada islam
diizeni kurma amacini tasiyan hareket ve érgitler icin bir model olusturdu.*®
1979'da gerceklestirilen iran islam devrimi, modern, dini sdylemle
mesrulastiriimis terérizmin olusumunda cok ®&nemli bir rol oynadi. iran
kaynakli terdrist faaliyetlerin temelinde, iran’da gergeklestirilen, islam
hukukunun®® fundamentalist yorumunun diger Misliiman iilkelere yayilmasi
amaci yatmaktaydi.*° Mesruiyetini islam hukukundan alan, iran’daki Islam

rejimi, kendi devrim rejimini diger Musluman ulkelere ihra¢ etmeyi resmi

%7 Achcar, a.g.e., 5.88.

948 Cakir, a.g.e., s 28.

%9 [slam Hukuku (fikih), Islam seriatinin (Tanrisal vahyin) yorumlanarak sistematize edilmis bigimini
ifade etmektedir. Bir baska deyisle, ham durumdaki seriatin yorumlanmis halidir. Abdiilhamid Ahmed
Ebu Suleyman, The Islamic Theory of International Relations, Philadelphia, University of
Pennsylvania, 1973, s.16.

%0 Bruce Hoffman, Inside Terrorism, New York, Columbia University Press, 2000, s.89.
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devlet politikasi olarak benimsedi. Tahran merkezli evrensel olma
iddiasindaki radikal devrimci islami ¢izgi, bu siire¢ iginde gelistirildi ve buna
“Hizbullahi c¢izgi” denildi. Arap dunyasi, Afganistan ve Pakistan’daki Sii
topluluklari 6ncelikli hedeflerdi. Buralarda “Hizbullah” adi altinda oérgutler
kuruldu ya da kurulu orgutlerin bazilarinin adi “Hizbullah” olarak degistirildi.
Siinni topluluklardaki islami hareketlerle de iligkiye gegiliyor, gerekirse iran
Islam rejimi yonetimi yanlisi yeni 6rgiitlenmelerin kurulmasina destek
olunuyordu. “Hizbullah” adi, Siilik ile 6zdeslestigi i¢in Sunni érgutler bu ismi
tercih etmiyorlardi ama iran yanlisi militanlar kendilerini “Hizbullahi” olarak
tanimlamaktaydilar. Hizbullahilerin bir kismi, Tahran stratejisine uygun

hareket ederek Sunniligi geri plana itmistir.%"

Sah rejiminin devrilmesinin ardindan kurulan islam Cumhuriyeti'nin
Anayasas! olusturulurken Humeyni'nin fikirleri dnem kazanmistir. Humeyni,
Peygamberin tasidigi butin sorumluluk ve yetkilerin Onikinci imam’dan

sonra ulemaya devredilmis oldugunu iddia etmekteydi.®*?

XVIII. yuzyildan itibaren Necef ve Kerbela’da, hem akrabalik

iliskilerine hem de usta-girak iligkilerine bagh bir Sii ulema®®?

olusmustu.
Buradaki ulemalar, 6grencilere icazet vermek vyoluyla, iran, Irak ve
Ldbnan’da kollar olan uluslararasi aglar olusturdular. Burada egitim gorenler
Arap ve Fars kokenliydiler. Ancak, XIX. yuzyildan itibaren Necef ve
Kerbela'daki okullarda egitim géren ve iranli égrencilerin niifusunda artis

oldu.®®* 1957’de Necefteki Ogrencilerin %46’si iranli, %20’si Arapti.®>®

951 Cakir, a.g.e., s 28.

%2 Bulut, islamer Orgiitler-2... a.g.e., 5.60, 61.

3 Sii ulema, islam kurallar1 ve dini metinleri anlayabilen ve yorumlayabilen bilge kisilerdir.
Ulemanin statiisii, ilk Islam toplumunda halife segimindeki etkinliginden ve seriati yorumlama ve
kitaplastirma c¢alismalarindan kaynaklanmustir. Sahruh Ahavi, iran’da Din ve Siyaset, istanbul,
Yonelis Yayinlari, 1990, s.32.

954 Roy, a.g.e., s.240, 241.

%55 H. Battatu, “Shi’i Organizations in Irak”, Shi’ism and Social Protest, Ed. J. Cole and N. Keddie,
U.S.A., Yale University Pres, 1986, s.189.
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1922’de ingilizler, 1979’da Baas rejimi, Necef ve Kerbela’daki ulemalarin
muhaliflerini iran’a siirdii. Bunun sonucunda Kum kenti 1920’lerden itibaren
Siiligin ikinci merkezi oldu ve bodylece dini merkezi siyasal merkeze
yaklastirdi. iran islam Devrimi ile Siilik davasi ile iran ulusunun davasini

dzdeslestirdi.>*®

ll. LUBNAN’DAKI TERORIST YAPILANMANIN TEMEL ORNEGI:
HIZBULLAH ORGUTU

A. Hizbullah’in Kurulusu

Libnan’da Hizbullah 6érgitiinin kurulusunda Necef etkeni ile siyasal

ve sosyo-ekonomik etkenlerin rol oynadigi goruimektedir.

1. Necef Etkeni

Necefteki Sii mollalarin faaliyeti, islam diinyasindaki Sii kékenli dinsel
uyanis ve devrim hareketlerinin buyuk kisminda 6nemli bir yer tutmus, ve
ginimizde Islamin siyasal anlamda ©&énem kazanmasina katkida
bulunmustur. Humeyni, ondért yil strglin hayati yasadigi Necefte kendi
anlayisina uygun devrimci Sii islam’i formiile etti. Bunu da, 1969-1970

yillarinda islami hiikiimetin yaratilisi hakkinda verdigi derslerde ortaya koydu.

6 Roy, a.g.e., 5.241.
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Humeyni’'nin islami goriisti, iran’da 1979'daki islam devrimi ile realize
edildi.®’

Humeyni’nin iran’da iran islam Devrimi adi altinda gergeklestirdigi
radikal hareket, Hizbullah i¢in dogrudan ilham kaynagi ve bir model teskil
etmistir.  1980’lerin baglarinda oOrgut Tahran’a baglanmig ve Humeyni

rejiminin siyasi ve ekonomik destegini almaya baglamistir.®*®

1982 yilina kadar, Lubnan’daki Sii toplumu, tlkedeki mevcut duruma
kargl ilgisiz, siyasal hayattan uzak bir konumdaydi. Bunun nedenleri, Siilerin
ulkede sosyal alanda dislanmis olmasi, ekonomik agidan yoksul durumda
bulunmasi ve siyasal alanda 6nemsiz sayilabilecek bir yere sahip olmasinin
yani sira, MuUslumanlarin aleyhinde bir yapilanmanin meydana getirdigi
¢ogulcu siyasal sistemdi. Siilerin tek siyasal 6rgutlenmesi, Musa Sadr’'in 1974

yilinda kurdugu Sii Emel érgiitiydi.®*®

Bu durum, Siilerin Emel'den daha aktif ve daha genis tabanli bir
siyasal hareket olan Hizbullah®™®® semsiyesi altinda orgiittenmesine kadar
surdu. Hizbullah hareketi, 1982 yilinin Temmuz ayinda Sii Emel orgutinden
ayrilan bir grubun Lubnan’daki diger radikal Sii érgutlerin olusturdugu agla
birlesmesinden meydana geldi. Libnanli Davasi, Misliman Ulema Birligi ve
Musliiman Ogrenciler Dernegdi ve benzeri birgok Sii hareket ve 6rgit, 1960-
1970’lerde Guney lIrak’ta, en bilinen Sii kutsal kenti Necefteki Sii din

957 Magnus Ranstorp, Hizb’allah in Lebanon, London, Macmillan Press Ltd., 1997, s.26.

% Eyal Zisser, “Silahli Miicadele ve i¢ Politika Arasinda: Hizbullah”, der. Barry Rubin, Radikal
islam, Ankara, ASAM — Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, 2002, s.139.

9 Ranstorp, a.g.e., 5.25.

%% Hizb ya da Hizb sozcii Arapga’da, “giiglii olan insan toplulugu, bir kimsenin 6zel askerleri veya
dostlari, yandas olma, mezhep, yardimci olma, taraf tutma, insanlart kiimelere ayirma” anlamina
gelmektedir. Hizbullah kelimesinin anlami da Allah(’1n) Partisi’dir. Bulut, islame1 Orgiitler-2, a.g.e.,
.24, 25.
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okullarindan aldiklari dusunsel edinimleri Hizbullah c¢atisi altinda eyleme

donustiirmek igin siyasal bir varlik olusturdular.®®’

Hizbullah’in ¢ekirdek kadrosu 1982-1983 yillari arasinda Baalbek’te
orgutlendiler. Bu orgutlenmede en buyuk destek, Baalbek’te karargah kuran
iran Devrim Muhafizlar’ndan geldi. Bu donemde, Hizbullah’in askeri birimleri

iran Devrim muhafizlari tarafindan olusturuldu.®®?

Hizbullah, Velayet-i
Fakih'in iran versiyonunu Libnan’in politk sistemine uygulamak
amacindadir.®®® Hizbullah’in ruhani lideri Seyh Fadallah da Necefte dogmus

ve 1934’ten 1960’larin basina kadar burada yasamistir.%**

Hizbullah’a goére, islam’da Araplarin higbir Gstiinligii yoktur ve Arap
olanlar ile olmayanlar arasinda ayrim yapmak Islam Ummeti icinde ayrim

yapmak anlamina gelir.%®°

2. Siyasal ve Sosyo-Ekonomik Etkenler

Hizbullah’in kurulugundaki en énemli siyasal olay, israilin Haziran
1982’de Lubnan’i isgal etmesiydi. Bu olay, Sii toplumunun guiney Libnan’daki
israil varligina kargi sert bir miicadeleye girmesine neden olmustur. Bu
mucadele, orgutin kurulmasi igin onemli bir ¢ikis noktasi oldu. Nitekim

devletin halkinin guavenligini saglayabilecek kuvvetten yoksun olmasi, duzeni

961 Ranstorp, a.g.e., 5.25, 26.

%2 Mehmet Atay, “Ortadogu’da Teror Savasi ve Baris Arayislar1”, Terérizm incelemeleri, Avrasya
Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, Ankara: 2000, der.Umit Ozdag, Osman Metin Oztiirk,
s.211.

5 Atay, a.g.m.,s. 215.

%4 Roy, a.g.e., 5.242.

%65 El-ahd (Hizbullah’in Gizli Yaym organi), 62, 29 Agustos 1985, 9°den naklen Atay, a.g.m., 5.220.
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saglayamamasi ve topraklarini dis saldirllara kargi koruyamamasi,

Hizbullah’in bu topraklarda dogup yesermesine olanak saglamistir.

Ulke icindeki Sii niifusun yasadigi iki ayri ancak birbiriyle iligkili sorun
Hizbullah’in kurulusunda etkili olmustur. Birincisi, 1980’lere gelindiginde, Sii
nufusu, ulke icinde demografik agidan belli agirhga sahip olmasi ve buna
bagli olarak siyasal ve ekonomik agidan beklentilerinin kargilanamamasidir.

Taif Anlasmasi Oncesi ve sonrasindaki durum®®

Siilerin  beklentilerinin
altindaydi. Siiler, Libnan Parlamentosunda ve hikimetinde yeterli derecede
temsil edilmediklerini ve Lubnan siyasal yasaminda gereken yerde
olmadiklarini disuncesindeydiler. Hiristiyanlarin yani sira Muslimanlardan
Sunniler ve Durziler de Siilerden daha fazla mail ve siyasi glice sahiptiler.
Nitekim 1968'de Siilerin Ulke nifusuna orani %18'iken®®’ 1990’da %35

%8 Ote yandan, ekonomik olarak yoksul sinifini teskil eden Siilerin

olmustur
yasam Kkosullari da iyi durumda degildi. Batinin destekledigi Maruniler
ulkedeki en zengin kesimi olustururken Siiler en yoksul grubu teskil
etmekteydi. Bu durum, Siilerin Ulke iginde daha iyi bir konuma gelmek, gli¢
elde etmek igin orgutlenmeleri konusunda yeterli gerekgeyi teskil etmigti.

Nitekim Bu durum, 1975 i¢ savasina yol agan nedenlerden de biri olmustur.

Sii nifusun yasadigi ikinci sorun ise, israil tarafindan ézellikle Giiney
Labnan’daki Filistinli érgutlere duzenlenen saldirilar nedeniyle evlerini birakip
kagmak suretiyle Ulkenin daha yukari bolgelerine, 6zellikle de Beyrut ve
civarina go¢ etmeleridir. Go¢ ile birlikte ekonomik durumlari daha da

kotulesti. Ancak bu gdgler, Siilerin bilinglenmesi ve drgutlenmesi igin énemli

%66 Taif Anlasmasi dncesi ve sonrasi siyasal durumu ve Siilerin Liibnan parlamento ve hiikiimetindeki
temsili konusu, ¢aligmanin ikinci béliimiinde detayli olarak anlatilmaktadir.

%7 Shaiki, a.g.e., 5.140.

%% Harris, a.g.e., s.72. Charles Lindholm de Liibnan niifusunun {igte birini Siilerin olusturdugunu
belirtmektedir. Lindholm, a.g.e., s.283. 1932’den sonra resmi bir niifus sayimi yapilmadigi igin
aslinda tam rakamlar verilmemekle beraber, Liibnan konusundaki kaynaklarin hemen hepsi Sii niifusta
biiyiik bir artis oldugunu dogrulamaktadir.
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bir firsat yaratmistir. Glineyden Beyrut'a gé¢ eden Siiler ekonomik ve siyasal
gucu elinde bulunduran Marunilerle yan yana yasamalari, Siilerin
bilinglenmesine ve daha fazla egitim imkani, yasama ve yurutme
organlarinda daha fazla ve etkin temsil hakki talebinde bulunmalarina yol

act.%®°

Siilerin artan nifusu, Bekaa’dan ve Gliney’den Beyrut ve civarina gog
etmeleri ve siyasal ve ekonomik talepleri, Orgutlenmelerine zemin
hazirlamistir. Nitekim Musa el-Sadr, Beyrutda yasayan yoksul ve egitim
seviyesi disiik Siilerin lideri olarak Emel érgitiinii kurmustur.®”® Ayrica géc,
Siilerde Zaimlik miessesesi icinde yer alan Sii ailelerine dayanan geleneksel
liderligin yerini Sii din adamlarinin almasina yol acmigtir. Boylece Sii
toplumunda geleneksel yapinin yerini dini yapi almaya baslamistir.®”
1979'da gerceklesen iran islam Devrimi ile Sii din adamlarin Libnan’daki

gucu artmis ve Siiler Hizbullah iginde érgutlenmeye baglamistir.

Emel orgutundn kurulmasi, Siilerin 6rgutlenmesinde 6nemli bir yol
acicl niteligi tasimistir. Ulkedeki karisikliklar ve israil ile FKO arasinda c¢ikan
catismalar, Sii nifusun Sii Emel Orgutlu catisi altinda siyasal ve askeri
érgitienmesine yol agmistir.®’? 1974’de imam Musa Sadr tarafindan kurulan
Emel oOrgutu, Lubnan'da Sii militan yapinin yikselisinin baslangici olarak
degerlendirilmekteydi. imam Musa el-Sadr'in asil hedefi, Giiney Lilbnan’da
Cebel Emil bdlgesinin Sii topluluguna tahakkiim eden Kamil Esad gibi feodal

glicleri ortadan kaldirmakti.®"®

Ldbnan iginde, Emel o6rgutund kuran Musa el-Sadr'in ihmli gizgisi
kabul etmeyi reddedenler bulunmaktaydi. Bu kesim, érgutin radikal dini yapi

ve ideoloji tasimasin taraftariydilar. Bu kesimin sesi, 1978'de Libya'yi ziyareti

%9 Johnson, a.g.e., s.170.

°70 Johnson, a.g.e., s.171.

7! Zisser, a.g.m., 5.139.

°”2 Hourani, a.g.e., 5.430, 431.
7 Atay, a.g.m., s. 210.



249

sirasinda Musa el-Sadr'in kaybolmasinin sonrasinda daha da cikmaya
baglad!. israil'in 1978'de Libnan’i isgal etmesiyle iyice giiclenmeye baslayan
bu kesim, 1979'da Iran islam Devrimi’nin ardindan Sii toplumu iginde ve llke
capinda agirliklarini hissettirmeye bagsladilar.1983’de ulastiklari ¢ok énemli

hedefleri, Hizbullah’in kurulusu oldu.®™

B. Hizbullah-iran iliskisi

Humeyni rejimi, 1979’da iran’da gerceklestirdigi devrimin ihraci yoluyla
bolgede hakimiyet kurma politikasini Lubnan Uzerinde Hizbullah aracihgiyla
gerceklestirmeyi hedeflemistir. Nitekim basarisiz devlet olan Libnan’da din
ve mezhep temelli gruplar, bu Ulke ve bolge Uzerinde ¢ikarlari olan gerek Bati

gerekse bolge devletleri tarafindan kullaniimistir.

Libnan’daki Siiler ile iran arasindaki baglanti, Humeyninin
ideolojisinin ve kurallarinin Lubnan’daki mollalar tarafindan benimsenmesi ve
Hizbullah’in ulkedeki faaliyetleri ile ifade edilmektedir. Bu baglanti, ruhani
otorite ile Lubnan’daki militanlarin (askerlerin) itaati arasindaki iliskiye
dayanir. Hizbullah’in ruhani lideri, operasyonel emirler olarak algilanan
Humeyni’nin  kurallarini  yorumlamaktan sorumluydu. Siiler tarafindan
yabancilara karsl uygulanan teror eylemlerinin mesrulugu da bu emirlere

dayandiriimistir.®”®

islam devriminden sonra Libnan’daki Siiler de kendilerini islam

devriminin bir parcasi olarak gérmeye basladilar. Bunun nedeni, Libnan’daki

974 Zisser, a.g.m., s.140.
°5 Shaul Shay, The Shahids, trans. Rachel Lieberman, Herzliya, The International Policy Institute for
Counter Terrorism, 2003, s.37.
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Siilerin marjinallesmesi, devletle 6zdeslesememesiydi. Kabile ve geleneksel
yapilarina bagh kalmiglardi. Ekonomik yapinin modernlesmesiyle kirsal
alanlarda yasayan Siiler, kendilerini devlet-Ustu bir kimlikte, devleti inkar eden
Siilikte buldular.”® Siilikle iran arasinda 6zdeslesme de Iran islam

Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla anlam kazanmaya baslamistir.®””

iran devrim hareketi, milliyetci akimlari pasiflestirerek bunlarin yerine
“Ummet” ideolojisine dayanan islami én plana cikarmistir. iran islam
Cumhuriyetinin dis politikasinin ana esaslarindan biri islam ideolojisini

Musliiman Ulkelere yaymaktir.®’®

iran’da 1979 devrimi ile baglayan Seriat ydnetimi, basta ABD olmak
uzere Bati devletlerinin kargisinda bir politika izledigi gorulmektedir. Yarattigi
bu dis dusmanlar ile Glke iginde birlik ve beraberlik olusturmak ve surdlirmek
amacinda olmustur. ClUnku Ulkede Seriat yonetimine karsi olan muhalefetin
yani sira farkli etnik kdken gruplari da iktidar igin tehlike olusturmaktadir. Dis
dusmanlar ile mucadele, igerideki baskici rejimin devamlihgini saglamaktadir.
Bu mucadelenin bir pargasini da Lubnan sahnesinde Hizbullah aracihgiyla

surdidrmektedir.

iran destekli islami kdkten dinci ideoloji, Orta Dogu’da zayiflayan Arap
milliyetciliginin yerini doldurmaya calisan ve bdlgede baska bir alternatifi
bulunmayan bir giic olarak gériilmektedir.®’® iran yénetimi, islam devrimi

ihraci politikasi, zamanla Orta Dogu’da énemli bir giic olmustur.%®

976 Roy, a.g.e., s.242, 243.
7T Roy, a.g.e., 5.242.

7% Atay, a.g.m., s.219.

77 Atay, a.g.m., 5.202.

%0 Atay, a.g.m., .219.
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iran, Libnan’a girmek igin Suriye’ye ihtiyac duydu. 1980’lerde, Esad’in
Suriye’si ve Libnan’daki Siiler, Arafat liderligindeki Filistinlilere, israillilere ve
Cemayel’e birlikte karsi geldiler. Siiler, Suriye Baascilarinin, Sunnilerin Arap
dinyasinin geri kalan kisminin liderligini yapmalari konusunda endigelerini

paylastiklari icin aralarinda isbirligi yaptilar.®®’

Hizbullah'in ortaya cikisinda iran karar verici bir rol oynamasina
ragmen Libnan’daki Siilerin siyasal hareketlenmeleri, iran’daki islam
Devrimi’'nin ve Haziran 1982’de radikal ve militan bir orgut olarak ¢ikmasinin

oncesi bir ddnemde baslad. %2

Uzun vadede Hizbullah, en o6nemli terér 0Orgutid olarak
nitelendiriimektedir. Hizbullah, EI Kaide’nin disinda diger orgutlerle
karsilagtirildiginda en iyi organize olabilen, iyi maddi kaynaklara sahip bir
orglt olarak gorilmektedir. Bu da Iran’in Orta Dogu Uzerindeki dis
politikasinda  kullandigi  en 6nemli araglardan biri  olmasindan

kaynaklanmaktadir.?®

1970’lerin sonuna gelindiginde $ii toplumu radikalleserek harekete

gecti.*® Bunun nedenleri:*°

- Emel oérgiitiinin lideri imam Musa Sadr'in 1978'de Libya’da ortadan

kaybolmasi.

%! Harris, a.g.e., s.301.

%2 Ranstorp, a.g.e., s 25.

% David Auhoffer, “War on Terror: Follow The Money”, Policywatch, No.812, Special Policy
Report, December 8, 2003,.

% Atay, a.g.m., 5.210.

% Atay, a.g.m., s.211.
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- lsrailin 1978'de Liibnan’i isgal etmesi. Daha sonra da 1982’de isgal

etmesi Sii toplumunun radikallesmesinde énemli bir etken oldu.

- 1979'da iran’da islam Devrimi ile Sii islam Devleti'nin kurulmasi,

Ldbnan Siilerinin siyasal bilincinin guglendirdi.

Zaten 1979'dan itibaren iran, Libnan Siileri ile ¢ok yakin iligkiler kurmustur.
Bu iligkiler ¢ercevesinde de Emel orgutiundeki radikaller drgutten ayrilarak

iran’in hamiliginde Hizbullah’i kurmuslardir.

1990’larin ortalarinda Sam ile ¢ok iyi iligkiler icinde olan iran’da hakim
olan Rafsancani grubu ile birlesmis ulema ile yonlendirilen Hizbullah, Siiler
arasindaki tek ve en gucli o6rgut olarak kalmisti. Silahlanmasi Beyrut
tarafindan engellenmeye calisilsa da israil’e karsi direnis statiisii, otomatik
olarak Hizbullah’a Bekaa ve Guney Lubnan’da rakipleri Uzerinde bir Ustunlik

saglamistir.%®

Hizbullah’'in iran agisindan énemi, son zamanlarda daha da artmistir.
iran, yurittigi nikleer program nedeniyle basta ABD olmak (izere Bati’'dan
ve lisrailden buyiik tepkiler almaktadir. Bu programi durdurmak gibi bir
diistincesi olmayan iran icin Libnan’daki Hizbullah, Libnan’in tamamen
Batr’'nin kontroll altina alinmasinda en 6nemli kalesi durumundadir. Irak igin

de Lubnan bluyuk 6neme haizdir.

Ldbnan bir “kopri basi” olarak kontrol altina alindiginda, ABD, hem
iran hem da Irak konusunda daha rahat harekete edecektir. iran’a daha kolay

miidahale edebilecektir. Libnan'da savasan Hizbullah, iran’in giiciinde

%6 Harris, a.g.e., $.302.
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azalma vyaratacaktir. Irak'ta da sorunlarla daha kolay mucadele

edebilecektir.%®’

Hizbullah’'in baglica sponsoru iran’dir. Orgiit iran’dan, egitim ve silah
teminini iceren dnemli bir operasyonel destek almaktadir. Bunun yani sira,
iran, siyasal agidan da érgitiin arkasinda olmustur. 1990’larda iran érgiite,
faaliyetlerini sUrdurebilmesi igin her yil 60 milyon dolar para aktarmaktaydi.
Libnanhh memurlar, iran’in orgite yardiminin yilik 300 milyon dolari

buldugunu belirtiimislerdir.%®®

iran Hizbullah’i, Lilbnan’daki Devrim Muhafizlari kanaliyla silahlandirip
egitmistir. Orgltin kurulmasi asamasinda, kuvvetlerini iran’da egitmis ve
orgltiin askeri kanadina Suriye kanaliyla gelismis silahlar géndermistir.%®®
iran, Hizbullah’a finansal ve lojistik destek saglamaktadir. iran’in Devrim
Muhafizlari Birligi de orgutun Batillari kagirmasi konusunda yardimci

olmustur.%®

C. Hizbullah-Suriye iligkisi

Ldbnan’a askeriyle 1976 yilinda giren ve 2005 yilinda ulkeden c¢ikan
Suriye, Lubnan’daki 40.000’e yakin askeri ve istihbarat faaliyetleriyle
Ldbnan’i sadece isgal etmekle kalmamis, 6zellikle soguk savas doneminde

bir uydusu olarak kullanmistir.*’

%7 Osman Metin Oztiirk, “Giincel Liibnan Krizi ve Tiirk Dis Politikas1”, Jeopolsar, C. 3, S. 7, Eyliil
20006, http://www .jeopolsar.com, 5 Ekim 2006.

% Yonah Alexander, Middle East Terrorism: Selected Group Profiles, Washington D.C.: The
Institute for National Security Affairs, 1994, s.36.

%9 Alexander, a.g.e., 5.36, 37.

9% Ppatterns of Global Terrorism, 1986, United States Department of State, Department of State
Publication, April 1987.

%! Habib C. Malik, “Is There Still a Lebanon?”, Middle East Quarterly, Volume 2, Number 1.
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Suriye’deki Baas rejimi, Lubnan politikasini, Ulkede din ve mezhep
esasina gore bolunmeden yararlanarak diger dis gugler gibi mezhep
lizerinden yUriitti.>*? Suriye, Fransa’nin siyasal amag giitmek sartiyla kendi
topraklarindan ayirarak olusturdugu Lubnan devletini tanimamakta ve bu
topraklari kendi eyaleti olarak degerlendirmektedir. Nitekim Libnan devletinin
egemenligini tanimamakta ve ulkede elgiligi bulunmamaktadir. Bu nedenle
ulkede, gerek orgutler gerekse hukumetler seviyesinde cgikarina yodnelik

politikalari olmustur.

1967°’den sonra Arap ulkeleri tarafindan bolgede uluslararasi politika
araci olarak kullanilan terérizm, Sovyetler Birliginin dagiimasinin ardindan
dzellikle Suriye’'nin gerek Arap-israil anlasmazligindaki c¢ikarlari, gerekse
komsular: ile iligkileri ve ihtilaflari konusunda ¢ok daha etkin bir sekilde

kullanildi.®®?

Hizbullah, Arap-israil anlasmazhiginda Suriye icin bir ara¢ olmustur.%*
Suriye igin Hizbullah, israil ile olan anlasmaziiginda Bat’dan elde
edilebilecek yardim igin bir kart niteligini tagimaktayd:.®*® Suriye Hizbullah’a
destek vermesi sayesinde israil ve Liibnan igindeki diger diismanlarina araci

kullanarak saldirabilmektedir.%%®

1995’lerde, Hariri’'nin hukumeti ve i¢ istikrar, Suriye i¢in Hizbullah’'tan

daha oncelikli oldu. Fakat Hariri’nin ekonomik programi, Hizbullah’in israil'e

92 Atay, a.g.m., s.213.

993 Syria: A Country Study, Washington D.C.: Federal Research of the Division of the Library of
Cogress. 1988, s.41.

994 Harris, a.g.e., s.284.

% Harris, a.g.e., s.314.

9% Alexander, a.g.e., s.37.
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karsi durusuyla sinirlandi.®®” Hizbullah, israilin Giiney Liilbnan’dan 2000’de

cikmasindaki biiyik rolii ile Suriye’ye biiyiik katkida bulunmustu.®®®

Emel 6rguta, ihmh ve laik politikasiyla Suriye’ye Hizbullah’tan daha
yakindir. Hizbullah’'in érgutlenmesi, strateji anlayigi ve rehin alma, suikast ve
intihar saldirilarina kadar varan genis bir yelpazeyi iceren terorist eylemleri,

Suriye’nin politikalarini tehdit etmistir.%%°

Suriye Hizbullah faaliyetlerine hem dogrudan hem de dolayli yardim
saglamaktadir. iran ve Hizbullah arasinda bir kanal hizmeti sunmasina ek
olarak, Suriye kontrolindeki Beka Vadisi Hizbullah’in egitim alanidir. Suriye
baglantisi iran Devrim Muhafizlar’'nin Hizbullah’a siyasi dgreti agilamasina

ek olarak para ve malzeme yardimi saglamasina da hizmet etmistir.'%

D. Hizbullah’in Terorist Faaliyetleri

1. Ulke iginde ve Disinda Diger Orgiitlerle Baglantisi

Hamas, 1992 yilinin Ekim ve Kasim aylarindan itibaren israil’e yénelik
eylemlerini arttirdi. Orgit, Aralik ayinin baglarinda Gazze ve El Halil'de dort
israil askeri oldurdi. Ayni yil Aralik ayinin ortalarinda HAMAS, Tel Avivde

izin glnini degerlendiren Israilli bir sinir koruma gérevlisini kacirarak

997 Harris, a.g.e., s.284.
%% Atay, a.g.m., s. 215.
% Atay, a.g.m., s. 215.
1000 Afexander, a.g.e., s.37.
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oldiirdii."®" Bunun Uzerine Israil Bagbakani izak Rabin, bilyiik gogunlugunun
HAMAS’In uyesi ve sempatizani oldugu tahmin edilen 415'den fazla
Filistinliyi sinir disi ederek Libnan’a génderdi.' Liibnan’da yaklasik on ay
surginde kalan Hamas uyeleri, burada Hizbullah ile ilk baglantilarini
kurdular. Filistin islami Cihadi ise, bir taraftan, Hizbullah’in yardimi sayesinde
askeri kapasitesini arttirirken diger taraftan da iran ile iligkilerini daha da
sikilastirdl.’®® 1992 yilinin Aralik ayinda 415 Filistinlinin sinir disi edilmesi
bir ddniim noktasi oldu. Hamas, bu tarihten sonra, israil’e karsi miicadelede,
araba bombalamalari ve intihar saldirilari kullanma karari aldi. Sinirdigi
edilenlerin Filistin topraklarina geri donmesinin ardindan kisa bir sure sonra
da ilk intihar saldirisi gerceklestirildi.'* Hamas, 1993 yilinin Nisan ayinda ilk
bombali saldirisi diizenledi. israil askerlerinin sik ugradigi bir cafenin éniinde
gerceklestirdigi bombali intihar saldirisinda iki Filistinlinin liirken sekiz israilli
de yaraland.’® Hamas'in ilk intihar saldirisi ise, 6 Nisan 1994’de
gerceklesti. Hamas, israil'in kuzey bdlgesindeki Afula’da bir otoblsii bombali
intihar saldirisi ile havaya ugurdu. Olayda 8 kisi 6ldl, 34 kisi yaralandi. Bu
saldir, 25 Subatta El Halildeki ibrahim Cami’nde ibadet yapan 29
Filistinlinin éldirilmesi olayina misilleme olarak yapiimisti. Bu saldiri, israil
ile FKO arasindaki Oslo anlagsmasinin uygulama slrecini baltalama amacini
tasimaktaydi.'®® Bundan sonra Hamas tarafindan, bir dizi intihar saldirilari
gerceklestirildi. intihar saldirilar gerceklestiren bir bagka Filistinli érgit ise
Filistin Islami Cihad’idir. Gerek Hamas, gerek isami Cihad tarafindan
gerceklestirilen intihar saldirilarinda, 6rnek olma ve egitim agisindan

1007

Hizbullah’in  etkisi bUyuktar. Hamas’in siyasi lideri Halid Mesal,
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roportajinda agikga Libnan’in kendilerine érnek teskil ettigini acgik¢a ifade

108 Hamas'in  ilk intihar saldirilarinda, intihar  saldirisini

etmigtir.
gerceklestirecek adayin bulunmasi, psikolojik olarak hazirlanmasi ve goérevini
gerceklestirmeden hemen oOnce veda mektup ve videoteyp kaydi
birakmasinda Hizbullah ile ayni prosedur uygulanmig, gercgeklestirilen

saldirilar, Hizbullah saldirilarinin ders kitabi niteligini tagimistir.®%

Hamas, 1995 yilinda Yaser Arafat'in Hamas militanlarindan énemli bir
kismini tutuklatarak ve silah toplatarak oOrgut Uzerinde baski kurmaya
bagladi.’®"® Zira Israil, Baris siirecinde Arafatin, terérizme karsi gerekli
dnlemler almasini ve bunun igin de Hamas ve islami Cihad gibi terér
orgutlerinin liderlerinin tutuklayarak cezalandiriimasini talep etmekteydi.
Arafat'in bu politikasina karsilik Hamas da iran ve Suriye ile ittifak halinde
alternatif bir Red Cephesi olusturma c¢alismalarini hizlandirdi. Bu galigmalari
cercevesinde, Filistinli muhalif kesimlerle birlikte Hizbullah ile de isbirligi

yapt. 1"

Hizbullah, Haziran-Temmuz 1993’'de FKHC-GK ile birlikte israil’e karsi
saldiri operasyonlari duzenledi. Ayni zamanda, FKHC-GK'nin baskani
Ahmed Cibril Sam’dan gelerek Libnan’i ziyaret etti ve Hizbullah liderleriyle
gorustl. Bu goérisme ve isbirligi, Golan Tepeleri igin Suriye tarafindan

organize edildi."®"?

1008 BRC Summary of Worl Broadcasts, July 23, 2000.
1999 Mishal and Sela, a.g.e., 5.65, 66.

119 Bylut, islamer Orgiitler-1, a.g.e., 5.304.

191 Bulut, islamer Orgiitler-1, a.g.e., s.304.

1012 Harris, a.g.e.,s.315, 316.



258

2. Orgltiin Terdrist Eylemlerinden Ornekler

1980’lerin ilk yarisinda, ihml Emel orgutu ile Hizbullah’in ayni gizgide
olmamasi, Siiler arasinda bdlinmelere neden olmustur. Hizbullah’in hem
dyeleri ve hem de Sii toplum iginden destekleyicileri ¢gogalmisti. Hizbullah,
Emel o6rgutinun lideri Nebih Berri'nin karsisinda olup cgesitli teror olaylari
gerceklestirmislerdir. Bunlardan biri, 23 Ekim 1983’de, Beyrut havaalanina
icinde bomba yukli bir kamyon ile dizenlenen intihar saldirisidir. Bu
saldinrda BMGK’da goérev yapan 241 Amerikan, 58 Fransiz askeri

dlmiistir. '™

Kasim 1983’te Hizbullah’in, Libnan’da Fransiz BMGK (Cok Uluslu
Gulg¢) karargahina karsi duzenledidi bir dizi ara¢ bombalama eyleminde 74
kisi 6ldii, en az 15 kisi yaralanmistir.'®* Ocak 1984’'de gerceklestirilen

saldirida ise Beyrut Amerikan Universitesi Rektorii hayatini kaybetmistir.'®

Hizbullah’in gergeklestirdigi teror eylemleri, 1985 yilinda artmaya
baglamig ve 1986 yilinda, 1985-1991 donemi icinde en Ust seviyeye
ulasmistir.’®'® Bunun nedeni, radikal Siilerin 6rgiitii olan Hizbullah’in kurulus
asamasini tamamlamasiydi. 1986 yilinda Ulkede 6zellikle Batililara yonelik
terorist eylemler artmigtir. 1985 Marti ile 1987 yii Ocak ayi arasinda
Ldbnan’da alti Amerikali, bes Fransiz, iki ingiliz, iki Bati Alman, bir italyan, bir
Giiney Koreli, bir irlandali ve bir Suudi Arabistanl olmak lizere 19 yabanci

017 Libnan  devletinin Hizbullah’i silahsizlandirmadaki

kagiriimigtir.
yetersizligi, 1980’lerde Hizbullah baglantili gruplarin Batililari kagirmasinin

ardindan ABD’nin kismi olarak uyguladigi boykotun devam ettiriimesini

1013 prados, a.g.m., s.3; Armaoglu, 20. Yiizyil,...a.g.c., s.23.

1014 Alexander, a.g.e., 5.40.

1915 Gilmour, a.g.e., s.202, 203.

1916 K evin Mickey, Incidents of Violence, Indiana University’den naklen Winslow, a.g.e., s.255.

1917 K eesing’s Record of World Evends, 1987, 35024”den naklen Armaoglu, 20. Yiizyl,...a.g.e., s.24.
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sagladi. Amerikan hukumeti, vatandaglarinin Libnan’a seyahat etmesini
yasakladi, Orta Dogu Havayollarini Amerikan topraklarina kabul etmedi ve
Liibnan’i resmi olarak glivenlik agisindan tehlikeli olarak ilan etti.''® ABD, bu
olaylardan sonra, LUbnan hikimetinin Hizbullah’i silahsizlandirmasini

istemigtir. 11

Hizbullah, Haziran 1987’de Amerikali gazeteci Charles Glass'i
Beyrut'ta kacirmistir. Glass, Agustos 1987°de orgiitiin elinden kacmistir.'%%
17 Subat 1988’de, Emel orgitinin kontroli altinda bulunan glneyde,
BMGK'da gobrev yapan Amerikali deniz subayi Albay William Higgins’in
Hizbullah tarafindan kagirilmasi, Hizbullah ile Emel 6rgutinidn arasinin iyice
acllmasina neden olmustur. Cuinki, iran destekli Hizbullah’in tilkede etkisini
artirmasi Suriye’yi rahatsiz etmistir. Emel’i destekleyen Suriye, glineyde israil
ile bir savas! istemiyordu ve bu nedenle de Emel orgutu ile Hizbullah’i

dizginlemeye calisiyordu.'®%'

Ekim 1992'de Giiney Liibnan'daki bir pusuda bes israil askeri
éldurildi, bes asker de yaralanmistir. 25 Ekim’de bir israil tankinda israil
guvenlik bolgesi icinde yol kenarina konulan bir bomba ile hasar
olusturulmus, iki gun sonra da Hizbullah, guvenlik bolgesi i¢ine, Lubnanli bir

baba ve oglunu dldiiren roket ateslemistir."%%?

E. Orgiitiin Siyasallagsmasi

1018 Harris, a.g.c., s.284.
1019 Harris, a.g.e., s.284.
1020 Alexander, a.g.e., s.42.
121 Hiro, a.g.e., s.130.

1022 Alexander, a.g.e., s.43.
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Ldbnan devletinin basarisiz yonetisimi nedeniyle guglenen Hizbullah,
1992°'deki Parlamento secimlerine katilmak suretiyle siyasal sistem igindeki
yerini aldi. Bu secimlerde “Direnise Baglihk” listesinden sekiz sandalye
kazandi.'®® Hizbullah’'in 8 sandalye aldigi bolgeler; Zahli, Bekaa, Baalbek,
Beyrut ve Baabda ve giiney Libnan’dir."® Hizbullah’in uyguladigi sosyo-
ekonomik program sec¢imde oy almasinda, stratejik agidan onemli derecede

etkili olmustu.'%?

1996 ve 2000 yilinda gerceklesen Parlamento secimlerine, 1998'deki
belediye secimlerine de katildi. Bu segimlerde, hukimet koalisyonuna girme
amacl gutmids ve buna iligkin temaslarda bulunmuslardir. Hizbullah,
secimlere girerek Lubnan devletinin varligini kabul etmis ve kurumlari ile

entegrasyon yolunda calismalara baslamistir.'%%

1972’den bu yana, Suriye’nin dogrudan mudahalesi olmadan, 29
Mayis ile 5 Temmuz arasinda gerceklestirilen Parlamento seg¢imlerinde,
Hizbullah ve Emel'in ortak listesi 33 sandalye, Suriye karsiti Hariri’yi
destekleyen ve 6nceki donemde Finans Bakani olan Fuad Sinyora bagbakan
oldu.’® Bu segimlerde Emel-Hizbullah ortak listesinden Parlamentoya giren
33 Uyenin 23’0 Hizbullah’a aitti. Bu 23 sandalyenin 6’sini guneyden, rakipleri
olmayan bélgeden, biri de Beyrut'tandi.’®® Bu secimlerin en énemli hususu,
Hizbullah Uyesi Muhammed Fneis'in sec¢imlerin ardindan olusturulan
hikumette Enerji ve Su Kaynaklari Bakanligi gorevine getirilmesidir. Boyle bir
durum, Lubnan tarihinde ilkti. BM’in 1559 sayili kararina gore silahsizlanmasi

talep edilen bir 6rgut silahlarini birakmamakla kalmamis, segimlerde 23

1023 7isser, a.g.m., s.142.

1924 Harik, a.g.m., 5.42.

1925 Norton and Schwedler, a.g.m., s 55. Hizbullah’in uyguladig1 programa daha sonraki bolimde
detayl1 olarak yer verilmektedir.

1026 7isser, a.g.m., s.142.

1927 Prados, a.g.m., s.9.

1928 Kifner, “Hezbollah and ...” a.g.m.
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sandalye kazanarak Parlamentoya girmis ve bir de bakanlik koltugu

almist:.'®%

Hizbullah, parlamentoya girmesine ragmen LUbnan ordusundan ayri
bir silahli bir 6rgut olma niteligini devam ettirmistir. Ayrica, Hizbullah’in
secgimlere giren milletvekili adaylari, demokratik, yeni bir dalganin temsilcileri
degil, Ulkede yillardir hUkim suren zaimlik muessesesinden ve i¢ savasta

etkili olan ailelerin Uyeleriydiler."%*

Hizbullah’in siyasallagsmasi, kendi kararinin Otesinde, basta Siiler
olmak Uzere Lubnan’daki diger gruplardan aldigi destege dayanmaktadir. Bu
destegdin altinda ¢ok énemli iki neden yatmaktadir. Bu nedenler, Hizbullah’'in
ulke icinde gercgeklestirdigi ve hala da surdurdtugu faaliyetleridir. Bunlardan
ilki; érgiitiin uygulamakta oldugu sosyal hizmetler programlaridir. ikincisi ise;

israil’e kars! yUrittigu direnis hareketidir.

Hizbullah’in Libnan’daki Sii ntfusun destegini almasindaki en énemli
faktor, bu toplulugun icinde bulundugu sosyal, ekonomik ve siyasal
izolasyondan kurtulma ¢abalarina dayanmaktadir.'®®' Hizbullah, bu cabalara,
sosyo-ekonomik yonde uyguladigi hizmet programlari ve direnis hareketi ile

destek vererek Sii toplulugun gtct konumuna gelmigtir.

1. Orgltin Siyasallasmasindaki Sosyal Etken; Sosyal Hizmet Programlari

1929 prados, a.g.m., s.9.
1939 philips, a.g.m.
1631 pawaz Gerges, Amerika ve Siyasal Islam, Istanbul, Anka Yayinlari, Mart 2001, s.222.
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Ldbnan’da 1992 yilinda baglayan yeniden yapilanma surecinde
istenilen  hedefe  ulasilamayarak ve  ekonomik refah  duzeyi
arttirilamamustir.’®? Bu durumdan da dis ilkelerden destek almak suretiyle

ulkede faaliyetini devam ettiren Hizbullah buyulk olgtide yararlanmistir.

Hizbullah, iran’in finansman yardimi ile Sii toplum icin sosyal hizmet
programlari yuriitmis olup hala da devam etmektedir. Orgiit, egitimsel ve
kaltdrel kurumlar agi ve sosyal yardim servisleri olusturdu. Hizbullah, saglik
ve sosyal yardim hizmetleri gercevesi iginde olusturdugu islami bir saglik
otoritesi sayesinde eczaneler, klinikler ve hergun binlerce kisiye hizmet veren
hastaneleri isletmistir.'®® Giiney Libnan’da, Bekaa vadisinde ve Beyrut'un
gliney banliydlerinde o6rgitin hastaneleri, bulunmaktadir.’®* Hizbullah,
iran’dan aldigi yardimla tiim sosyal hizmet programlarini yoksullarin yararina

kullanarak halkin génliinii ve destegini kazanmistir.'9%°

Orglit, egitime énem vermis ve bu nedenle cami ve okul insa edip
hizmete acmistir. Beyrut'un gliney banliydlerinde, Beka vadisinde ve Giliney
Ldbnan’da cami ve okullarin ve yardim kuruluglarinin yani sira bir de radyo
istasyonu acmistir.’®® Bunun yani sira, bankacilik sisteminde de yer
aldigindan séz edilmektedir.'®” Ayrica 6rgiit, yol asfaltamakta, hatta Sii
kdylerine su tedarik eden bir insaat sirketi de kurmustur. israil'in Giiney
Libnan’a dizenledigi saldirilarda evleri yikilan binlerce Sii'nin evlerini

yeniden insasinda biiyik yardimlar yapmistir.'%®

132 T iibnan’a ait ekonomik veriler igin bakiiz: Worldbank Country Report, http:/ddp-

ext.worldbank.org/ext/ddpreports/

ViewSharedReport?&CF=1&REPORT ID=1336&REQUEST TYPE=VIEWADVANCED&HF=N/I
DGProfile.asp, 20 Haziran 2006.

1033 7isser, a.g.m.,, s.143.

1934 Hersh, a.g.m.

1933 Achear, a.g.e., s.317.

193¢ Hersh, a.g.m.

1957 Cemal, “Liibnan’da Demokrasi Riizgar1”, Milliyet, 4 Nisan 2005.

1038 7isser, a.g.m., s.143.
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israil ile Hizbullah arasinda gegen 2006 yazindaki savasta Ulkenin
guneyi ile Beyrutun guney ve Bati kesimlerindeki evler bluyuk hasar
gbérmastir. Hizbullah burada evlerini kaybedenlere yardim yapmakta ve
yikilan evleri yeniden insa etmektedir. Bu insaatlarda calisacak isgiler igin

Hizbullah isveren konumunda yeni istihdam da yaratmis durumdadir.'®*

Ayrica, Hizbullah, sehit olarak nitelendirdigi Sii 6lulerin ve yaral ve
hapiste tutuklu olan binlerce Sii militanin ailelerine kurmus oldugu bir sehit
fonu ile yardim saglamaktadir. LUbnan'daki devlet kurumlarinin
rehabilitasyonu gelisme kaydettikge, Hizbullah, egitim, saglik ve sosyal
refaha iliskin konularda yogunlasti.®° Orgiitin amaci, bu alanlari devlete
birakarak halk ile arasinda kopukluk olmasini engellemek ve Ulke igindeki

varliklarini sadece militer dizeye indirgememe amaci yatmaktaydi.

1041

1989’da yapilan Taif Anlasmasi ile Sii toplumu dikkate alinmamisg,

1042 Sii

Suriye’nin destegiyle ulkede yeni bir Maruni-Stnni dizeni kurulmustur.
nafusun, hem udlke nufusu igindeki hem de Musliman toplum igindeki
cogunlugu dikkate alinmaksizin yeni bir siyasal duzenleme getirilmigtir. Bu
durum, Sii toplumunun beklentisinin siyasal arenada ¢6zilmesinin zor
olacagi ve bu nedenle Hizbullah etrafinda &rguatlenilmesi gerektigi
dusuncesini dogurmustur. Lubnan devleti, hem ekonomik, hem siyasi agidan
Sii topluma beklentilerini  verememigtir. Bu da Siilerin  Hizbullah'’i

desteklemelerinde dnemli bir etken olmustur.

1039 «post-war Lebanese Politics”, The International Institute for Strategic Studies, V.12, N.7.
1040 Zisser, a.g.m., s.143.

1941 Taif Anlasmasi ve sonuglari, calismanin ikinci boliimiinde detayl olarak anlatilmaktadir.

1042 73sser, a.g.m.,s.141.
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2. Orgltiin Siyasallasmasindaki Militer Etken: Direnis Hareketi

Libnan devletinin egemen kilinmasinin temelinde tum devletlerde
oldugu gibi; Ulke iginde glvenligi saglamasi, disaridan gelen saldirilara karsi
vatandaglarini korumasi ve sinirlarin kontrolinu temin etmesi bulunmaktadir.
Ancak devletin bunlari saglayamamasi sonucu ulke topraklarinda olugsan
otorite boslugu, gerek Batili devletler ile bolge devletleri gerekse silahli
orgutler tarafindan doldurulmustur. Bunlardan en énemlisini Hizbullah tegkil

etmektedir.

Ldbnan’daki sivil savasin i¢ ve dis dinamikleri, Hizbullah’in yukselmesi
ve gelismesinde 6nemli faktorlerdir. Bunun yaninda, Hizbullah’in savas
sonras! Libnan rejiminin yardimiyla israil’e karsi ‘cihad’a devam etmesini
saglayan, Suriye’nin Libnan Uzerinde gittikge artan siyasi etkinligi ve savas
sonrasi donemde bu Ulkede kazandigi roluydu. Bu gelisme ‘Allah’in Partisi’'ni
gercek bir Libnan partisi olarak mesrulastirirken israil ordusuna ve GLO'ya
kargi mucadelesini de bir ulusal direnig gorunimu altinda sergilemesini
sagladi. Hizbullah’in terorist imajinin gbézden kacirilmamasi i¢in 6ncelikle bu

ince oyunun anlasiimasi gerekir.'%*?

1982’de israil'in Libnan’i isgl ettikten sonra israil'e karsi direnen,
Ldbnan Komunist Partisi onderligindeki LUH ve Hizbullah 6nderligindeki
islami  érgltlenmeydi. Filistin glgcleri, israil askerleri tarafindan Giiney
Ldbnan’dan puskurtilmastt. Filistin malteci kamplarinda kalanlarin kamp
disina yayilmalari Emel tarafindan énlenmisti. Ote yandan, Emel érgiti
direnis hareketinde Kilit bir gli¢ olmamisti. Clnkl direnis hareketi icin gerekli

olan etkili gucunu Hizbullah lehine kaybetmis ve muhafazakar bir partiye

1% Harik, a.g.e., 5.43.
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1044

donusmustu. Bu nedenle direnisten yana olan Siiler Hizbullah’i

desteklemekteydiler.

Hizbullah, direnis hareketini tekeline alabilmek icin, Komunistlere karsi
saldirilar duzenlemis, 0Ozellikle kadrolarindaki kilit konumundaki Siileri
oldurmustar. Komanist Partisi'nin zayif durusu ise, Hizbullah’in giglenmesini
sagladi. Siiler arasindaki Lubnan solunun en militan Uyeleri Hizbullah’tan

etkilendi.’®°

1975’te, LUbnan i¢ savasinin baslangicinda, Hizbullah hentz
kurulmadigi i¢in yoktu. Guney Lubnan’daki Sii nifus arasinda ana militan
glg, Komdinist Parti'ydi. Ancak parti, Hizbullah’in kurulusundan sonra
Hizbullah’in lehine hizla tabanini kaybetmeye bagladi. Hizbullah ile Komunist
Parti arasinda Guney Lidbnan'in miltan $ii  nodfusu igin  rekabet
yasanmaktaydi. Bu rekabette, kendi radikal programini ortaya koyamayan
taraf kaybetmeye mahkumdu. Hizbullah, tek basina direnis glcu olabilmek
icin oldukga etkili programlari uygulamaya koydu. Eylemlerinde ¢ok
curetliydiler ve sehitlerinin s6zde mistik manzarasindan ilham aliyorlardi.
Hizbullah, Sovyetler Birligi'nin dagiimasindan sonra, soldan ziyade dinsel

agirlikli esen ideolojik egilimin giiglenmesinden de yararlandi.'®*

Hizbullah’in, kurulus yi olan 1983'den bu yana Israile Kkarsi
surdirdigu  direnis  hareketi, LUbnan’in  $ii  nufusu iginde destek
kazanmasinda buyuk rol oynamistir. Direnis hareketi, Sii toplumunun kendi

icinde birbirine daha fazla yakinlasmasini saglamis ve érgutt gugli kilmistir.

194 Achcar, a.g.e., 5.316.
1945 Achcar, a.g.e., 5.316.
1046 A chear, a.g.e.,s.316, 317.
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Hizbullah’'in israile karsi baslattigi direnis hareketi, 6érgitin diger
Ladbnan gucleri ve ozellikle S$ii rakipleri karsisinda nispi bir avantaj
saglamasina yol acmistir."®’ Bu durum secimlerde oya dénismis ve Sii

toplumundan daha azla militan saglamasina buyuk élgide yardimci olmustur.

24 Mayis 2000’de israil kuvvetlerinin Libnan’dan g¢ekiimesinde,
Hizbullah’in biylk katkisi vardi. Ciinki 6zellikle Giiney Libnan’da israil
askerlerine karsi slrekli saldirilar diizenleyerek israil Uzerinde baski
kurmustu. Hizbullah, israilin Libnan'dan cikmasini sagladigi icin zafer
kazandigini ilan etti ve 25 Mayis’i, “Direnis ve Kurtulug” gunu ilan etti.
Hizbullah’in bu basarisi, Hizbullah’i destekleyen Sii toplum Uzerinde ¢ok

olumlu etkiler yapmisgtir.

Ldbnan toplumunu degistirmek icin Lubnan’da nufuz ve glug¢ elde
etmeye calisan Hizbullah’in Sii toplumundaki pozisyonunu guglendiren ve
Liibnan kamuoyunda ve siyasi sisteminde guicli kilan, israil’e kargi yurittigu
uzun sureli ve basarili direnis mucadelesi olmustur. Ayni etken, orgute,
ozellikle iran ve Suriye’den olmak Uizere destek saglamistir.’®*® Hizbullah’in
surdurdugu direnig, gerek Ulke i¢cinde gerekse Ulke diginda drgute mesruiyet
kazandirma cabalarinin dayanak noktasi olmustur. Ulkede Siilerin blyik bir
Kisminin ve Musliman toplumun bir béliminin destegini kazanarak

siyasallagsmasi da direnigin getirdigi mesruiyetten kaynaklanmaktadir.

Orgutun halkin destegini kazanmasinin bir nedeni de zayiflayan Orta
Dogu Barig Siireci'dir. 1991 yilinda, Israil-Filistin anlasmazliginin ¢déziimiine
iliskin baslatilan bu sirecin basarili olamamasi, Liibnan ile israil arasindaki

sorunlarin devam etmesine neden olmaktadir. Libnan’daki Filistinlilerin

1047 Zisser, a.g.m., s.145.
1048 7Zisser, a.g.m., s.137, 138.
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varligi ve israil ile olan sorunlari tlkeyi ve iilke halkini etkilemektedir. Bundan
daha énemlisi ise, Israil'in isgal etti§gi Sebaa Ciftlikleri’dir. israil, 2000 yilinda
Lidbnan’dan c¢ekilmesine ragmen, Lubnan ve Suriye sinirinin hemen
yanindaki Sebaa Ciftlikleri olarak adlandirilan 10 milkarelik alandan
cekilmemisti. Su kaynaklari acisindan zengin ve israil, Suriye ve Liibnan
arasinda tartismali bir bolge olan Sebaa Ciftlikler icin israil, isgali altindaki
Golan Tepeleri sinirlari icinde yer aldigr gorigunu ileri sirmekteydi. 2000
yilinin Mayis ayindan itibaren Hizbullah, Sebaa Ciftlikleri'ndeki israil
1049 | ibnan, Sebaa Ciftlikleri'nden

¢clkmamas! nedeniyle israilin Libnan’dan tamamen gekildigini kabul
1050

kuvvetlerine saldirilar duzenledi.

etmemekteydi.

Hizbullah, Lubnan’da ulusal birlik hukumeti kuruluncaya kadar,
Ldbnan’daki faaliyetlerindeki gizgiyi birakmayacagini acikga ifade etmektedir.
Kurulmasini istedigi Kurulmasini istedigi Lubnan hukumeti ise, Ulkeyi
koruyabilecek ve guvenligi saglayabilecek ve ekonomik, politik ve sosyal
krizlerin Uistesinden gelebilecek yetenekte olmalidir. istedigini elde edene
kadar taviz de vermeyecegini de eklemektedir."®' Ancak, bir taraftan
silahsizlanmay! reddederken diger taraftan da Iisraile karsi Libnan
topraklarinda verdigi savastan dolayi Sii ndfusun yani sira Masliuman diger
mezheplerden ve Hiristiyanlardan da destek kazanmis goérinmektedir.
Mevcut durumda ise siyasal alanda daha da yuUkselerek siyasal iktidari

demokratik yoldan elde ederek Seriat devleti kurmay1 hedeflemektedir.

Hizbullah, S$ii toplumu icinde ve Lubnan’da kokli bir yer edindi.
Orgltiin Siyasi kanadini, bilgi mekanizmasini ve yaygin egitim sistemini

guclendirdi. Hizbullah’in bu yapilanma ile daha uzun sire ayakta kalacagi

1949 prados, a.g.m., s.12.

190 Migdalovitz, a.g.m., s.8.

19! Hizbullah’mn Genel Sekreteri Hasan Nasrallah’in 12 Aralik 2006 tarihinde yaptigi konusma.
http//:www.muqawama.org (Hizbullah’in resmi sitesi), 27 Aralik 2006.



268

aciktir.'%? Ancak 6nemli olan, Hizbullah’in silah birakip terére basvurmaktan
vazgecerek tam bir siyasal parti kimligiyle ulke icinde yerini alip
almayacagidir. Bu durumun gergeklesmesi halinde, Hizbullah’in halk destegi
azalabilecek ve niifus alani da daralabilecektir. Cunk( Israile karsi
gercgeklestirdigi  direnisin, halktan gelen destek Uzerinde buyuk etkisi

bulunmaktadir.

Hizbullah’in Glney Lubnan’daki direnis israil'in Ulkeden c¢ekilmesine
neden olmustur. israil'in geri gekilmesinin altindaki sebep, israil halkinin, her
gin lsrail askerlerinin &limle burun buruna olmasindan duyduklari
rahatsizlikti. Burada, iggalin getirileri ile goturuleri arasindaki denge 6nem
teskil etmistir. Golan'da israil'in kazandiklari, harcadiklarini gecmekteyken,
Giney Libnan’da durum bunun tam tersiydi.'®® israilin Liibnan’dan
cekilmesi, Hizbullah’in zaferi olarak nitelendirilmis ve Lubnan’daki Siilerin
yani sira basta diger Muslimanlar olmak Uzere halkin drgutu

desteklemesinde dnemli bir rol oynamistir.

israilin Mayis 2000’de gekilmesiyle tescillenen, Hizbullah’in direnis
hareketinin basarisi, Filistin islami fundamentalist akimlari giiglendirmis ve bu
drgutlerin ikinci intifada sonrasinda siklasan bombalama eylemlerine ilham

kaynagi olmustur.'®*

Ldbnan’daki otorite boslugundan yararlanan Hizbullah, basta Giney
Ldbnan olmak uzere Beka vadisi ve Beyrut'un guney banliy6lerinde halkin
rizasina dayali bir otoirte kurmustur. Clnkd Lubnan devleti bolgedeki Sii
nifusun glvenligini saglayamamis, kuvvet kullanma mesru tekeline de sahip

cikamamistir. Kuvvet kullanmak kosuluyla bu bolgelerde guvenligi Hizbullah

1052 Zisser, a.g.m., s.138.
1053 Achcar, a.g.e.,s.313, 314,
1054 Achear, a.g.e., s.312.
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saglamigtir. Bu durum da devlet icinde devletvari bir olusumun meydana

gelmesine yol agmistir.'®®

F. 2006 israil-Hizbullah Savasi’nin Degerlendirilmesi

israil, bu savasta, Filistinlilerden cok daha farkli, ordu gibi érgiitlenmis
ve silahlanmig bir 6rgutle karsilasti. Hizbullah, daha dnce higbir orgatin sahip
olmadidi silahlara ve askeri teghizata sahipti. Kisa, orta ve uzun menzilli
roketlerden ve laser gudumli antitank flzesinden, gelismis tanklara hasar
verdirebilecek c¢ok iyi tasarlanmis patlayici mayinlara kadar, ancak bir
devletin sahip olabilecegi silahlari elinde bulundurmakta ve Israil’e giinde
yaklasik 100 roket f|rlatmaktayd|.1056 Hizbullah, bu savasta, Haziran-Temmuz
1993’de israil’e karsi kullandigi Katyusa fliizelerinin yani sira bir dizi yeni fize
ve rokete sahip durumdadi oldugu goéruldi. Katyusa (13000), Sahin 1, Fecr-
3, Fecr-5 ve Raad-1 ve C-802 flzelerinin Orgutin elinde oldugu
belirtimekteydi.'®” Hizbullah, Tel Aviv’i vuracak menzile sahip olan C-802
fiizesi ile Beyrut aciklarindaki bir israil savas gemisini vurmustu.'®® Ayrica,
iran, Hizbullah’a, 200 km menzile sahip ve 600 kg. savas bashg tasiyan
Zelzal-2 flzeleri vermisti. Bu flzeler, Tel Aviv ile Gazze’nin guneyini ve
Beerseba'yl vurabilecek kadar menzile sahip oldugu belirtiimekteydi.'®®

Hizbullah, hava saldirisinin baglangicinda ortalama 500 adet orta menzilli

1955 By konuya iliskin detayli teorik agiklama, ¢alismanim birinci boliimiiniin “Kuvvet-Toplumsal Riza
[liskisi” alt basliginda yer almaktadir.

19% Erlanger, a.g.m.

1957 Katyusa; 107/122 mm. gapinda, 11/20 kilometreye kadar ulasabilmektedir. Sahin 1; 333 mm.
capinda, 13 kilometreye kadar ulasabilen ve 190 kg. savas baslhigi tasimaktadir. Fecr-3; 230 mm.
capinda 45 kilometreye kadar ulasabilen ve 45 kg. savas baslig1 tagimaktadir. Fecr-5/Raad-1, 333 mm.
capinda, 70 kilometreye kadar ulasabilen ve 90 kg. savas baslig1 tagimaktadir. C-802 fiizesi ise; 120
kilometreye kadar ulasabilen ve 165 kg. savas basligi tasimaktadir. Global Security’den naklen
Milliyet, 19 Temmuz 2006.

19% Global Security’den naklen Milliyet, 19 Temmuz 2006.

159 Zelzal-2 fiizelerinin Iran tarafindan Hizbullah’a verildigine iliskin siipheler mevcuttu. iranh yetkili
Muhtesemi Pur, yaptig1 agiklama ile bunu dogrulamistir. Vatan, 6 Agustos 2006.
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rokete (Fecr-3 ve Fecr-5), 12.000’den fazla da kisa menzilli rokete sahipti.
Savas basladiktan sonra da israile 3000’den fazla roket ateslendi.'®®°
Hizbullah, Libnan sinirinin 50 km. glneyindeki israil Kasabasi Afula’ya
gerceklestirdigi saldirida da Hayber-1 isimli yeni bir fiize kullanmistir.'%"
Hizbullah'in israil’e karsi kullandigi silah ve roketler Liibnan’a iran’dan Suriye
kanaliyla gelmekteydi.'®? Zaten, Suriye’nin Lilbnan’dan g¢ikmasindan bu
yana Lubnan-Suriye sinirininda kontrol ve otorite eksikligi bulunmaktaydi. Bu
sofistike silahlari kullanabilmeleri icin Hizbullah’in militanlari da iran
tarafindan iran ve Libnan’da egitiimislerdi.’®® Ayrica silahlarin yeraltina
yerlestiriimesi ve tlneller konusunda da iran’li miihendislerden yardim

almislard,.'%%*

1982’de Israil'in Liibnan’i isgal etmesini takip eden vyillarda giineyde
israile dizenledigi saldirilar ve sagladigi sosyal yardimlarla Liibnan
halkinda, ozellikle Sii Mudslumanlar arasinda kazandigi sempatiyi 2000
yilinda israil'in Libnan’dan ¢ikmasindan sonra artirmis olan Hizbullah, israil
ile savasinda halktan buyuk destek gordu. Hizbullah’in Ulkede siyasal ve
sosyal acidan kazandigi statli, bu savasta manevra kabiliyetini artirdi.
Hizbullah, tulkede Maslumanlarin yani sira, Hiristiyan lider Michael Aoun dahil
olmak Uizere Hiristiyanlardan da destek gérdi. Once 1978'de, ardindan da
1982’de llkeyi isgal eden israil'in 2000 yilina kadar ilkede kalmasi ve
yasanan savaglarin halkin Gzerinde yarattigi bezginlik Hizbullah’a destek
olarak yansidi. Boylece, Hizbullah savasta, roket, silah ve askeri
techizatlarini sivil halkin yasadigi mahallelerde evlerin arasina ve hatta
iclerine rahatlikla yerlestirdi. Sivil halki kalkan olarak kullanan érgute karsi

israil ise, sivil halki dikkate almaksizin saldirilarini gerceklestirdi. Bu savas,

190 Hersh, a.g.m.

191 Milliyet, 29 Temmuz 2006.
1962 Cooper and Smith, a.g.m.
1963 Erlanger, a.g.m.

1% Hersh, a.g.m.
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¢ok sayida sivil halkin 6limune ve yuzbinlerce Lubnanhinin evlerinden

kagarak guvenli yerlere veya ulke digina gitmesine neden oldu.

Hizbullah, silah birakmayi reddederken israil ile ilgili sikayetlerini silah
birakma kosullari anlaminda siralamaktadir. israilin Giiney Libnan’daki
topraklardan tamamen c¢ekilmedigini, (Sebaa Ciftlikleri de bu topraklar
icindedir.) Libnan hava sahasi ihlallerini devam ettirdigi ve hapiste ¢ok
sayida kisiyi tuttugunu belirtmektedir. Hepsinden 6nemlisi, silah birakma
kosullari arasinda Filistin’de kapsamli bir baris yapiimasidir.'®® Bu kosulun
gerceklesmesi c¢ok uzak bir ihtimal oldugu g6z oOnlne alindiginda,
Hizbullah’in dolayh yoldan BM 1559 sayili kararini tamamen reddederek silah

birakmayacagi agikga gorulmektedir.

ABD’nin, Orta Dogu ve Orta Asya’daki enerji kaynaklarina sahip olma
politikasinin karsisinda Orta Dogu’da Sii egemenligi kurma politikasini giden
ve bélgedeki israil varhigini yok etmeyi amagclayan iran’in uranyum
zenginlestirme programina devam ederek bolgede nukleer gu¢ olma yolunda
ilerlemesi, ABD ve miittefiki Israilin gikarlarina karsi en biyiik tehlikeyi
olusturmaktadir. Hizbullah iran’in bdlgede, Sii egemenligini kurma
politikasinin militer glictinii olusturmaktadir. Orgiit, iran icin Bati'yla yirittigu
asimetrik savasin stratejik araglarindan biri durumundadir ve iran'in etkisini
yakin bdlge ve Ortadogu'nin ¢ok dtesine tasimasina imkan tanimaktadir. %
Dolayislyla, Hizbullah, Libnan’da israil ile, kendi gikarlarinin yani sira iran ve
Suriye adina da savasti. Israil ile Hizbullah 6rgiitiinin arasinda, Liibnan

topraklari Gizerindeki bu savas, ABD-israil ikilisinin iran-Suriye ikilisi ile acik

195 Cemal, “Liibnan’da Demokrasi Riizgar1 — Seyh Naim Kasim ile yapilan roportaj”, Milliyet, 5
Nisan 2005.

196 Henri J. Barkey, “Why a Hizballah Defeat is More Important for the US than Israel”,
Bitterlemons International Organization, Middle East Rountable, edition 30 V.4, August 10,
2006, http://www.bitterlemons-international.org/inside.php?id=591, 30 Agustos 2006.
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bir savasi olmamasina ragmen, ideolojik ve siyasal agidan cephelesmelerinin

onemli ve tehlikeli bir simgesi olmustur.

Hizbullah’in uyguladigi yeni savas stratejisi ve kullandigi silah ve
roketlerle, uzun bir suredir hazirlik yaptigi ortaya ¢ikmaktadir. Hizbullah’in, bir
devlet ordusu kadar sofistike bir askeri altyapiya, modern silah ve tecghizata
sahip oldugu gériilmustir.'®” Basari ile uyguladigi gerilla taktikleri de diizenli
orduya sahip israil'i durdurmustur. Bu savasta, iyi donanimli ve egitimli bir
milis glcune sahip Hizbullah’in ¢ok tehlikeli bir metamorfozu temsil
etmektedir. LUbnan’da basari kazanan bu modelin dinyanin diger
bdlgelerinde de uygulanabilmesi olasiligi bulunmaktadir. Irak'ta radikal Sii
lider Mukteda Sadr'a bagli Mehdi Ordusu, Filistin'de de Hamas kendilerini
Hizbullah ornegine goére ingsa etmeye baglamalari onemli ve tehlikeli bir

gelismedir.'%®

Hizbullah, varliginin devamini direnis hareketi olarak nitelendirilen
catismalara borgludur. Clnkd tum silahh érgutler, varhklarini surdtrebilmek
icin catismayi surdurmeleri gerekir. Catisma, onlara gu¢ ve maddi odul
saglamaktadir. Devlet otoritesini zayiflatirlar ve kendilerini kaynak dagitici
olarak sunarlar. Halkin ihtiyaclarinin guvenliginde gercek devlet aygitlarinin
(organlarinin) etkisizligini isaret ederek, devlet gorevlerini Ustl kapali olarak
gerceklestirdikleri iddialarini rasyonellestirirler.’®®®  Hizbullah da devlet
otoritesinin zayifligini silahl gatismalari ve sosyal faaliyetleri ile perginleyerek

kendisini alternatif bir otorite olarak bolge halkina sunmustur.

'%7 Thom Shanker, “Hostilities in the Mideast: Strategy; Israel Finding a Difficult Foe in Hezbollah”
The New York Times, July 26, 2006.

1968 Barkey, a.g.m.

19 Abul-Husn, a.g.e. s.115.
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Hizbullah’in, gelismis roket ve flzeler ile diger silahlardan olusan bir
cephanelige sahip olmayi basardigi ortadadir. Hizbullah militanlari, higbir
teror orgutunun simdiye kadar elde edemedigi veya hakim olmadigi silahlari
kullanmak icin gerekli egitimi almis oldugu goriimustir. Orglt, bir israil
donanma Ussiine Cin tasarimi, iran yapimi iki Silkworm fiizesi atti. Atilan
fuzelerden biri hedefi vurdu. Silkworm fuzesi, ordularin kullandigi bir silah
oldugu igin milis glcune sahip Hizbullah’in bu silahi sadece elde etmesi
degil, basariyla kullanabilmesi de Urkutici gelmektedir. Hizbullah El-
Kaide'den c¢cok daha gelismis bir yapiya ve siki bir halk destegine sahip
durumdadir. Sivil kayiplara yol agmadan 6rgut karsisinda basariya ulagsmak
imkansiz gozikmektedir. Bu savasta, Hizbullah da gucunu bu durumdan
almaktadir. Orgiit, verilen sivil kayiplar nedeniyle dis diinyanin, israil’e karsi

ofke iginde olacagini iyi hesaplamistir.’®"°

Hizbullah modeli, siddet araclarinin devletin tekelinde oldugu
yonundeki kavrami timuyle ortadan kaldirmaktadir. Bu nedenle kaynak
transferi yapabilen bir Ulkenin ortaya ¢ikmasi halinde sorunlu ulkelerin i¢ ve
dig politikalarinda ve bulunduklari bdlgeye iliskin nufuz mucadelesinde

rahatlikla kullanilabilir bir modeli temsil etmektedir.'?""

islami terér érgitlerinin yontemleri sadece terdrii icermemekte, direnis
faaliyetlerini de icermektedir. Glinumuz direnisi de siddeti icerdigi kadar
siddet digi eylemleri de icermektedir. Adam kagirma ve/veya Oldurme,
ayaklanma gibi eylemlerin yani sira iktisadi fel¢ yaratmak icin altyapiya saldiri
da eylemler arasinda yer almaktadir. Bunlarla beraber, sivillerin dldurilmesi
ya da zulme ugramasina yol agacak sekilde asiri tepkileri tahrik etmeye
yonelik olarak askeri hedeflere yapilan saldirilar da direnis hareketleri olarak

nitelendiriimektedir. Direnig; halk hareketlerini, sosyal hizmetleri, yasal

1970 Barkey, a.g.m.,
%71 Barkey, a.g.m.
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siyasal faaliyetleri ile ic ve dis kamuoyu icin ayri ayr tasarlanmis
propaganday! da kapsamaktadir. Ozetle, artik, siyasi ve askeri eylemleri
batunlestiren gelismis bir strateji mevcuttur. Bu konumuyla Hizbullah,
Libnan’da paralel bir devleti olusturmus durumdadir. Hamas ve Hizbullah
gibi orgutler, teroérin yani sira sosyal yardim projeleri de tasarlayip
uygulamaktadirlar.’®? Uyguladiklari sosyal projeler, bu érgiitlerin halk

destegdini almalarinda buyuk rol oynamaktadir.

Bir eylemi terorist olarak kabul edenler, “mesruiyet’i “yasallik” ile sinirli
kalmasindan veya tanimlanmasindan yanadir. Mesruiyet=yasallik formulunu
kabul etmeyenler ise ayni eylemi gdsteri, hak savasi, halk isyani vb. gibi
farkli bir mesruiyet diizlemi arayisinin simgesine donistiirmektedir.'*”®
Direnis hareketleri de orgutlerin faaliyetlerini farkli bir mesruiyet dizlemi
icinde degerlendiriimesini saglamaktadir. Dolayisiyla da bu tur orgutlerin

faaliyetlerinin terdrist faaliyetler kapsamindan ¢ikariimasi amaclanmaktadir.

ileride, halk destegine sahip érgiitlerin, halkin toplu olarak yasadigi
yerlesim bolgeleri icinde Uslenerek sivil halkin hayatini tehlikeye atma
pahasina saldiri eylemlerini buradan gercgeklestirebilme olasiligi ¢cok onemli
bir tehlikeyi isaret etmektedir. Bdylece, karsi taraftan gelen saldirilar sonucu
hayatini kaybeden sivil halk nedeniyle uluslararasi kamuoyunu arkasina

alarak megruiyet kazanma olasiliklari gl¢lenecektir.

ileri teknoloji ve modern askeri giicin asimetrik savasta galip
gelebilmek igin yeterli olmadig! bir kez daha ortaya ¢ikmigtir. Askeri agidan
stratejik Ustlinlik efsanesinin artik gecerliligini yitirmekte oldugu gorulmustir.

Devlet disi bir gugle girisilen asimetrik savaslar, caydiricilik gucunu ve

1972 Andrew J. Bacevich, “No Win”, The Boston Globe, August 27, 2006.
1% isen, a.g.m., 5.58.
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Gistiinlik vasfini kaybettirebilmektedir.'”* XXI. yiizyilda artik devlet disi

orgitler askeri alanda devletten daha iyi sonuglar alabilmektedir.'”®

Uclincli  bélimde; Libnan’daki terérist yapilanmalar ve terdrizmin
mesgrulastirma temelleri incelenmistir. Bu c¢ercevede oOncelikle terdrizmin
tanimina iligkin tartismaya genel bigcimde deginilmis, ardindan, dini sdylemle
mesrulastirilan terérizm kavrami dahilinde transnasyonel terérizm ve cihad
kavramlari ile bu sekilde mesgrulastiriimis terérizmin Orta Dogu’daki varhg,
konuyla iligkileri oraninda agiklanmistir. Daha sonra Hizbullah, Lubnan’daki
terérist yapilanmanin temel O6rnedi olarak analiz edilmigtir. Orgitiin
kurulusundaki etkenler, calismanin ikinci bélimunde ele alinan Lubnan’in
tarinsel surecindeki olaylar ve olusumlar ile baglantili olarak ortaya
konulmustur. Bu noktada, transnasyonel terdrizm c¢ergevesinde
degerlendirdigimiz Hizbullah’in yurtdigi baglantilarina, o6zellikle Suriye ve

iran’la iliskileri diizeyinde dnemle dikkat edilmistir.

1974 patrick Seale, “The Myth of Strategic Supremacy”, Agence Globe, 29 Jul 2006.
175 peter W. Singer, “Military Lessons of the Lebanon Crisis”, The Brookings Institution, August 1,
2006.
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Orta Dogu'nun en sorunlu Ulkelerinden biri olan Lubnan’da,
transnasyonel terorizmin yillarca suren etkisi nedeniyle, devletin egemenligi
sorgulanmigtir. Bu sorgulama, egemenlik-otorite iligkisi baglaminda ele
alinmigtir. Bu baglantidan hareketle, ¢alismanin teorik ¢gergevesinde, egemen
devletin guvenligi saglama goérevine dnem verilmistir. Bu da sahip oldugu
otorite ile mumkin olacaktir. Otoriteyi olusturan gug, kaynagdini kuvvet ile
birlesen toplumsal rizadan alir. Ulke topraklarinda bu sekilde otoritesini kuran

egemen devlet, guvenligi olusturur ve boylece duzeni saglar.

Ldbnan’da devletin, otoriteden yoksun oldugu gorulmektedir. Bir bagka
deyisle; toplumsal riza ve kuvvete sahip gucu yoktur. Riza eksikliginin
nedeni, dncelikle Ulkenin toplumsal yapisinda yatmaktadir. Orta Dogu’da ulus
olma bilinci olusamamistir. Bunun nedeni de ulusun dinin alt birimi olarak
degerlendirilmesidir. Avrupa devletlerinde ulus anlayigi, tarihsel olugsum
surecini tamamlayarak meydana gelmistir. Oysa ki Orta Dogu Ulkelerinde
ulus anlayisi, somurgeci devletler tarafindan olusturulmaya caligiimigtir.
Dolayisiyla, tarihsel gelisim surecinden ge¢cmemistir. Bu nedenle diger Orta
Dogu ulkelerinde oldugu gibi Libnan’da da din ve mezhep ayrimina dayall
toplumsal yapinin meydana geldigi gozlenmektedir. Fransa’nin Lubnan’i
Suriye’den ayirarak, yarattigi suni sinirlar iginde kurmasi nedeniyle bu dini
yapinin tarihten gelen baglara dayanarak Suriye ile devamli irtibatta olmasi,
dogal bir sonuc¢ olarak degerlendiriimelidir. Ulkedeki Hiristiyanlar ve
Muaslimanlar arasinda karsilikli  kutuplasmanin  meydana gelmesi de
toplumsal rizanin olusamamasinda bir baska faktor olmustur. Hiristiyanlar,
Fransiz mandasi doneminde baslayan siki iligkileri sonucu basta Fransa
olmak lizere Bati ile yakinlasmistir. Ulkeye 1958 krizi sirasinda miidahale
eden ABD ile de iyi iligskiler kurmuslardir. Buna karsilik, Muaslimanlar, Suriye
ve Iran ile yakin iliski kurmus ve bdylece ulus bilincinin olusmasinda biyik

engeller hasil olmustur. Gerek Bati ile iliskiler nedeniyle gerek siyasal iktidari
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kullanarak elde ettikleri ayricaliklar nedeniyle, Hiristiyanlar, Ozellikle de
Maruniler ekonomik yonden refaha kavusmuglardir. Buna karsilik,
Maslumanlar, oOzellikle de Siiler ekonomik agidan c¢ok zayif olmusglardir.
Toplumdaki bu ekonomik yetersizlikler ve egitsizlikler, Hiristiyanlar ile
Muaslumanlar  arasindaki  husumetin ~ 6nemli  nedenlerinden  birini

olusturmustur.

Ldbnan’da toplumsal rizanin saglanamamasinin siyasal nedeni ise;
1943 yilinda getirilen ve hala da varligini surduren, “gcogulcu siyasal
sistemi’dir. Bu siyasal sistem, Ulkenin sosyal yapisini yansitmaktan uzak
kalmaktadir. Ulusal Pakt ile getirilen siyasal sistemde, Hiristiyanlar ile
Mdaslimanlarin Parlamentodaki temsil orani; 6/5 oranlamasi ile Hiristiyanlar
lehine olmustur. Hiristiyanlarin lehine olan bu oranin, ntfus dagihimindaki dini
orani yansitip yansitmadigi tam olarak belli degildir."®’® Bu anlasma ile
hikimet ve yonetim kademeleri, farkh dinsel cemaatler arasinda
paylastiriimis ancak fiili iktidar giicii daima Hiristiyanlarin elinde kalmisti.'®"”
Parlamentoda temsil orani, 1989 vyilinda vyapilan Taif Anlasmasi ile
kaldiriimig, bunun yerine Muslumanlar ile Hiristiyanlarin esit sayida temsil
edilmesi esas! kabul edilmigtir. Ancak bu donemde, Muslimanlarin nufusu
Hiristiyanlarin nifusundan fazlaydi. Ozellikle Sii nifusunda blylk artis
olmustu. Siiler, hem Parlamentoda yeterince temsil edilmeyip hem de, devlet
yonetiminde etkili makamlara sahip olmadiklarini diisinmekteydiler. Ulkede
genelde Muslimanlarin, Ozelde ise Siilerin, siyasal agidan Parlamentoda
yeterli 6lgude temsil edilmedikleri icin devlete ve aygitlarina olan guvenleri ve
destekleri tam degildi. Bu durum da i¢ savasin ¢ikmasinda énemli bir etken
olmustur. Nitekim ulkede 1932’den buyana nufus sayimi yapiimamasina
ragmen, arastirmalar, MuslUmanlarin nufusunun Hiristiyanlarin nufusunu
gectigini gostermektedir. Ulkenin toplam niifusunun Temmuz 2006 itibariyle
3.874.050 oldugu gosterilmektedir. Bu nufusun % 59.7’si Musluman, %39’u

1976 K halidi, a.g.e., 5.36.
77 Hourani, a.g.e., $.429.
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da Hiristiyan topluluk tarafindan olusturulmaktadir.'®® Ancak iktidarin
basinda ve etkili kademelerde daima Hiristiyanlar, 6zellikle de Maruniler yer

almistir.

Ulkede glivenligi saglayabilmek igin gerekli askeri glig, nitelik ve nicelik
bakimindan ¢ok yetersiz olmustur. Kuvvetten yoksun devlet, Ulke iginde
guvenligi saglayamamistir. Ulkenin din ve mezhebe dayall sosyal yapisi da,
zaten zayif ve yetersiz olan orduda bolinmelere neden olmustur. Devletin
guvenlik konusunda zafiyet goéstermesi nedeniyle Ulkedeki etnik ve dini

gruplar kendi militanlarindan olugan guvenlik 6rgutlerini olusturmuslardir.

Bdylece, Ulke i¢inde otoritesini kuramayan Libnan devleti, tlke iginde
guvenligi saglayamamistir. 1958 yilinda, ulkedeki ayaklanmayi bastiramayan
Ldbnan devleti, ABD’nin Libnan’a mudahalesini talep ederek ABD gugleri
sayesinde Ulkede guvenligi gecici olarak tesis etmistir. 1967 Arap- Israil
savaginda Ulkeye Filistinli multeciler girmis, savasin ardindan da Filistinli
komandolar Suriye sinirindan Lidbnan topraklarina sizmislardir. Libnan
devleti, sinir gegiglerini kontrol edememistir. 1967 savasi sonrasinda, Lubnan
devletinin sinir gegiglerini kontrol edememesi sonucu ulkeye giren Filistinli
gerillalarin Libnan topraklarindan Israile dizenledigi saldirilar Libnan’s
Arap-israil Anlasmazhgrna midahil etmistir. FKO ile imzalanan Kahire
Anlasmasi ile, Lubnan devletinin otoritesine belirli bolgeler ve konularda

sinirlamalar getirilmigtir.

ic savasta da Libnan ordusu ve giivenlik birimleri yetersiz kalmis ve
lilke kaosa siriklenmistir. ic savasta Libnan devleti, basarisiz devletin en
belirgin ornedini sergilemigtir. Bir taraftan sinirlarda diger taraftan ise Ulke
topraklari iginde kontroll ve i¢ duzeni saglayabilmek igin yeterli kuvvete sahip
olamayan Lubnan devleti, din ve mezhep gruplari arasindaki siyasi ve sosyo-

ekonomik nedenlerin tetikledigi siddetli catismalari bastiramamistir. Boylece,

1978 The World Factbook, https://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geos/le.html, 9 Agustos 2006
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vatandaglarini siddet, 6lum ve buyuk tahribata karsi korumadaki acizligini

ortaya koymustur.

Ulkeye yardim adi altinda miidahale eden Suriye de Liibnan ordusuna
bir dereceye kadar destek olmus ancak devletin otoritesinin zayiflamasinda
biiylik rol oynamistir. i¢ savas nedeniyle lilkeye miidahale eden Suriye, uzun
yillar Ulkede agirhdini hissettirmistir. 2005 yilinda Lubnan’dan c¢ikmasina

ragmen hala Ulkede etkin bir rol oynamaktadir.

Libnan’da devlet otoritesinin yeterli askeri gugten yoksun olmasi
nedeniyle, Ulke i¢cinde guvenligi saglayan ya da saglama iddiasinda bulunan
bircok silahli grup ortaya ¢ikmis ve varliklarini uzun yillar strdirmasglerdir. Bu
gruplardan en énemlisi Hizbullah’'tir. Sagladigi sosyal imkanlar ve israil’e
kargl yuruttugu direnis hareketi, Orgutin siyasallasarak Parlamentoya
girmesini saglamigtir. Ulkede terdrist yapilanmainin temel 6rnegini teskil
eden Hizbullah, devletin saglayamadigi sosyal hizmetleri sunarak 6zellikle Sii
nifusa sosyo-ekonomik acidan buylk destek saglamistir. Libnan devleti
halkini ve topraklarini israil'in saldirilarina karsi koruyamamistir. Hizbullah
ise, devletin Guney Lubnan’da temin edemedigi guvenligi saglayarak halkin
destegini kazanmak suretiyle Guney Lubnan, Beka ve Beyrut'un guney
banliyolerinde otoritesini  kurmustur. Hizbullah’in, devlet otoritesinin
boglugundan yararlanarak bu bolgelerde teskilatlanmasi, devlet igcinde
devletvari bir orgutlenmedir. Bu 6rgutlenmenin kaynagi da egemenligini tesis

edemeyen Lubnan devletinin olusturdugu otorite boglugudur.

Toplumsal riza ve yeterli guvenlik kuvvetinden yoksun Libnan devleti,
ulkenin tamaminda, otoritesini kuramayarak egemenligini tesis edememistir.
Boylece, otorite boslugu olan Ulkede terérizmin yesermesi ve bdlgede
terérizm ihragc etmesi kaginilmaz sonu¢ olmustur. Bir bagka deyigsle;
Ldbnan’daki terorizm, bu Uulkede egemenligin insa edilememesinden

kaynaklandigi goruimustar.
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OZET

Bu calismada, Lubnan’da egemen gug¢ olarak devletin, otoritesini
kuramayarak basarisiz olmasi sonucunda ulkede olusan otorite boglugunun
transnasyonel ter6rizmin yesermesine meydan vererek, ulkede devlete
meydan okuyan bir bagska gulcun; Hizbullah 6rgitinin ¢ikmasinin analizi
yapilmaktadir.

Calisma, u¢ bolimden olugsmaktadir. Calismanin ilk bélimd, modern
devletin olusumuyla beraber ortaya g¢ikan egemenlik kuramlari ve egemen
devletin sahip oldugu otorite kavrami Gzerinde teorik ¢alismalari icermektedir.
Bu bolumde, egemenligin kurucusu Jean Bodin’in yani sira Thomas Hobbes,
John Locke ve Jean Jacques Rousseau’nun egemenlik kuramlarina yer
verilmigtir. Ardindan, gunimuz egemenlik tartismalari ve tipolojik yaklagimlar
konu edilmistir. Siyasal otorite ve toplumsal riza iligkisi gug, kuvvet ve duzen
konularina deginilmistir. Bu bolumde son olarak basarisiz devletler ele
alinmistir. Devletlerin Ulke icinde otorite kuramamalarinin sonucunda
basarisiz olarak nitelendirilmeleri ve bu duruma yol agan nedenler ve sonugta
meydana gelen, tehdit niteliginde ulusal ve uluslararasi sorunlar ortaya
konmustur.

Calismanin ikinci bolumd, Osmanh devletinin idaresinden itibaren
gunumuze kadar Lubnan’in siyasi tarihini icermektedir. Bu bolumde,
Ldbnan’da devletin otoritesini yitirmesi sonucu meydana gelen olaylar; farkli
din ve mezhep gruplari tarafindan kurulan silahli érgatler ve catismalari, i¢
savas, Ulkenin de facto bolunmesi, Suriye’nin Ulkeye askeri ve siyasal agidan
mudahale etmesi, Filistin varhginin Ulkedeki 6zerkligi, ulkenin israil-Filistin
anlasmazligina midahil edilmesi ve bdlgede ve dinyada terérizm ihra¢ eden
ulke konumuna gelinmesi ve sonunda Hizbullah'in devlet iginde devlet
pozisyonunu almasi detayli olarak anlatilmaktadir.

Uglincli ve son bélimde ise, basarisiz devlet Libnan'da terorist
yapilanma, dini sdylemle mesrulastiriimis terérizm ekseninde ele alinarak
Hizbullah 6rgltinin analizi yapilmistir. Hizbullah érgitiinin kurulusu, Suriye
ve iran ile iligkileri, siyasallasmasi ve Libnan topraklarinda israil ile
savasmasl! ve Ulke icinde geldigi konum, Libnan devletinin otorite zafiyeti
agisindan ortaya konulmustur.

Anahtar Soézcukler: Uluslararasi Terorizm, Egemenlik, Otorite, Libnan,
Hizbullah
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ABSTRACT

In this study, It is analyzed that how the authority vacuum which
emerged from failure of the state as sovereign power in Lebanon, by creating
the conditions suitable for activites of transnational terrorism caused the rise
of Hizbullah that challenges against the Lebanese state as an alternative
force in the country.

This study is consisted of three parts. The first part includes the
studies on the theories of sovereignty appeared with the rise of modern state
and the conept of state authority. In this part, | give place to the sovereignty
theories of Jean Bodin who was the founder of the sovereignty theory,
Thomas Hobbes, John Locke and Jean Jacques Rousseau. After that, |
mention those topics: contemporary discussions on sovereignty, typological
perspectives, the relation between political authority and societal consent,
power, force and order. Finally in this part, | discuss the failed states. | show
why those states are labeled as “failed” after their failure to establish
authority and the national and international problems arise from their failure
as threats.

The second part of the study includes the political history of Lebanon
from Ottoman rule to today. In this part, events occured after the state have
lost its authority; armed organizations established by different religious and
sectarian groups and their clashes with each others; civil war, de facto
partition of the country, intervention of Syria to the country militarily and
politically, autonomy of Palestinian presence in the country, how it is involved
in the Israel-Palestine conflict, how it is turned to a country that exports
terrorism both to region and world, Hizbullah’s rise of the position that can be
described as “state within the state” are told in detial.

The third and the last part, terrorist structure in failed state Lebanon is
discussed within the contex of terrorism legitimized by religious discourse
and then Hizbullah organization is analyzed. Establishment of Hizbullah
organization, its relationship with Syria and Iran, its politicization process, its
fight against Israel in the Lebanese territory and its new position in the
country are explained in terms of the weakening authority of Lebanese state.

Key Words: International Terrorism, Sovereignty, Authority, Lebanon,
Hezbollah
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