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ONSOZ

insanligin tim dénemine taniklik etmis ve birgok kiltire yurtluk etmig
Anadolu topraklarinda M.0.1000-600 yiizyillari arasinda etkin bir Kultir
olarak gordugumuz, Yeni Asur Devleti siyasi tarihi ve Anadolu kulturleri
Uzerindeki etkileri tezimizin ana konusunu olusturmaktadir. M.O.1. bin yilda,
Mezopotamya’da Yeni Asur Devleti gibi bir siper gucln ortaya ¢ikmasi
sonucu, Asur Ticaret Kolonileri Cagr'nda (M.0.2000-1750) nispeten bariscl
nitelikte olan iligkiler, bu c¢agda farkh bir boyut kazanmistir. Hitit
imparatorlugu’nun beklenmedik bir sekilde tarihe karismasi ile siyasi birlikten
yoksun kalan Anadolu’da, Asurlularin isi olduk¢a kolay gorinmesine ragmen
gelismeler hi¢c beklenildigi gibi olmamistir. Zira dogudan, erisilmesi glg¢
cografi konumuna glvenen Urartulularin, batidan da glneye vyayilarak
Akdeniz ticaretini ele gecirmeyi planlayan Friglerin direnisi ile
kargilagsmislardir. Asurlular, Anadolu’daki devletleri iyice zayiflatip oldurtci
darbeyi vuracaklari sirada, kuzeyden gelen Kimmer ve iskit saldirilari
nedeniyle asla siyasal emellerine ulasamamiglardir. Anadolu’yu ele gecgirmek
hedefini gergeklestirmek bir yana, s6z konusu kavimlerin saldirilar
sonucunda yikildiklari gérulmektedir.

So6z konusu cgalismam sirasinda bana her konuda destek veren, tezin
yazim asamasina gelmesinde yardim ve desteklerini her zaman hissettigim
saygideger hocam ve tez danismanim Prof. Dr. ilhami DURMUS’a ilgisi igin
sonsuz tesekkurlerimi sunarim.

Yine bu konuda galismami destekleyen ve Onerdigi kaynaklardan ¢ok
faydalandigim, Dog. Dr. Girkan GOKCEK ve Yrd. Dog. Dr. Esma REYHAN
hocalarima ve galismamdaki desteklerinden dolayi sevgili esim ihsan Burak
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GiRiS

Eskicag’da gerek Mezopotamya’da, gerek Misirda ve gerekse
Anadolu’da buyudk imparatorluklar kurulmustu. Bu imparatorluklar genis
topraklara sahip olup, bu topraklar Uzerinde yasayan pek ¢ok kuguk devleti
himaye etmektedirler. Halk bu dénemde siniflara ayrilmisti. imparatorluk ve
devletlerin basinda kral ailesine mensup bir idareci tabakasi vardi. Hurler ve
koleler ise diger iki halk sinifini olustururlardi. Hurler tarim ve ticaretle
ugrasmakta, koleler ise ya angarya hizmetlerinde kullanilmakta, ya da
tarlalarda c¢aligtirilirlardi. Yukarida s6zu gegen imparatorluklardan biriside
tezimizin konusunu olusturan Yeni Asur Devleti’'dir.

Yeni Asur Devleti'nin tarihi hakkinda bilgi vermeden 6nce, bu devir
Onasya memleketlerindeki siyasal durumu bilmemiz faydali olacaktir.

Siyasal ve kulturel agidan onemli degisimleri baglatan gelismeler, Tung
Gagrnin sonu ve Demir Cagrnin baslangici olarak kabul edilir. Demir
Cagdrnin baslangicini olusturan birka¢ yuzyillik dénem, Anadolu ve gevresi
icin “Karanlik Cag” olarak adlandiriimaktaydi. Bunun nedeni s6z konusu
dénem hakkinda bilgi verecek yazili belgelerin bulunmamasidir.?
Mezopotamya bolgesinde teknolojik gelismelerin olmadigi siralarda kent
kralliklarinin timu buyumek, genislemek ve gugli gérunmek adina acimasiz
savaslar yaptiklari gorilmektedir.’

M.0O.2. binde oldugu gibi Demirgagi'nda da Anadolu Yarimadasi, cesitli
topluluklara ait buyuklu kucukli devletlerin yonetimindeydi. Anadolu’nun
glney dogusunda ve Kuzey Suriye’nin bir bolumuande “Geg¢ Hitit Kralliklari”’ni
goruyoruz. Dogu Anadolu bolgesinde Hurrilerin devami niteliginde
“Urartulular”s gériyoruz. M.O.11. ve 10. ylizyilda siyasi bir birlik kuramayan
Urartulular, Asurlularin Aramilerle ugragmasini firsat bilerek M.0O.9. yiizyilda
merkezi bir devlet kurmuslardir. Orta Anadolu’da “Frig’lerin bir devlet

kurduklarini gérilyoruz.*

! Ekrem Memis, Eskicagda Mezopotamya, Bursa 2007, s.193.

? Kemalettin Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, istanbul 2008, s.142.
3 Ali Nar¢in, A’dan Z’ye Asur, Istanbul 2008, s.5.

* Koroglu, a.g.e., s.152.



|.Tiglat-Pileser’in olumu ile genislemesi duran ve hatta birgok yerde
hakimiyetini kaybeden Asur'un bu duraklama ve gerileme donemi yaklasik
200 yil kadar sirmistir. Bu aradaki uygun ortamdan yararlanan On Asya
kent devletleri varliklarini kendi baslarina surdlrecekler; Aramiler Suriye’de
kuvvetli bir devlet kurarken ibraniler ve Fenikeliler de gelisecekler, Dogdu
Anadolu’da ise Urartu Devleti kuvvetlenecektir. M.0.9.ylizyilda Asur
Devleti'nin bagina bir dizi kararli ve guglu kisilikli hukimdarin gegmesiyle
Asur yeniden biiyiik bir giic haline gelmis ve Asur imparatorlugu’nun temelleri
atilmistir.”

ll.Asurnasirpal (M.0.883-858) Aramiler’in elindeki Kuzey Suriye'yi ele
gegirip yeni bir baskent olarak Kalah’t kurarken; onun halefi lll.Salmanasar
ise kuzeydeki Urartu Devleti ile savasmig, dogudaki Medleri egemenligi
altina almis, batida Toroslara kadar ulagsmistir. Boylece Asur’un istila ile
genisleme politikasini sirdirmagsttr. Bundan sonra bir stire Asur’'un yeni bir
zayiflama donemi gecirdigi, Suriye ve Guneydogu Anadolu’yu elinden
cikardigi gérilir. Yeni Asur Devleti (M.0.745-612); bir darbe ile iktidari ele
geciren ve Asur'un onemli krallarindan biri olan Ill.Tiglat-Pileser doneminde
eski glclne kavugsmustur. Ill.Tiglat-Pileser (M.0.745-727) Babilonya ile
kurdugu ittifak sayesinde Urartu saldirilarini geri puskurtmekle kalmamisg,
Suriye’yi ve Babilonya'yl ele gecirmig, Ununu ve etkisini Yemen'e kadar
ulastirmistir. Dahasi son derece kati bir yonetim politikasi izlemis, kralligi
doneminde egemenligindeki yerlesimlerin yerini degistirmis, deportasyonlar
uygulamigtir. 1. Tiglat-Pileser’i takip edenler devleti genisletmeyi surdururler.
ll.Sargon déneminde (M.0.722-705) Asur en glcli ve merkezi devlet
diizeyine ulasirken; Il.Sargon M.0.722'de Samaria merkezli israil ve Yuda
devletlerini ve Kibris'i ele gecgirmis, sonra Urartulular't yenip bagkentleri
Tugpa’yl yikmig, kendi hikimet merkezini ise Dur-Sarrukin’e tagimistir.
Sanherip (M.0.705-681) ise M.0.689'da Asura karg! ittifak olusturmaya
calisan Babil'i timuUyle tahrip etmis, Fenikelilerden Tir sehrini almig ve parlak

bir bagkent olarak Ninive'yi kurdurmustur. Asarhaddon zamaninda (M.0O.680-

> Memis, Eskicagda Mezopotamya, s.192-193.



669) ise Asur imparatorlugu Misir'i da alarak en genis sinirlarina ulasmistir.
Ancak Asur'un kuzeyden gelen Kimmer tehlikesi ile ugrasmasindan
yararlanan Misir M.0.655'lerde  Asurbanipal ddneminde yeniden
bagimsizhgina kavusurken; Asur imparatorlugu, Kimmer tehlikesini akilli bir
politika izleyip Iskitlerle ittifak yaparak énlemistir.°

Asurbanipal (M.0.669-627) Misir'1 elde tutmayi bagaramamakla birlikte
Babil ve Elam civarindaki isyanlari bastirip Elam Devleti'ni ortadan kaldirdi
(M.0.639). Ulke bu dénemde imar edilerek yeni sehirler kurulmus, érnek
kiitiiphane ve arsivler olusturulmustur. Ancak Asur imparatorlugu ile iran’daki
Medler arasinda tampon bir bolge olan Elam Devleti’'nin ortadan kalkmasiyla
Medler ¢ok gegmeden saldiriya gegtiler ve bdylece Asurun bu ihtisam
devrinden hemen sonra imparatorluk donemiyle tam bir celigki teskil eden
suratle ¢okus cagina girildi. M.0.650’de yeniden kurulup M.0.626'da da
yeniden bagimsizligini kazanan Babil ile birlegsen Medler M.0.614’de Asur'u,
M.0.612’de de Ninive'yi ele gegirip tahrip etmislerdir. Asurlularin son direnigi
de M.0.609'da kirilmistir. O gline kadar magluplarina acimasiz ve sert
davranmakla ve bu ylzden nefret uyandirmakla Unli Asurlulara bu defa
Medler ve Babilliler cok acimasiz davranarak tum Asur gehirlerini yerle bir
ettiler ve topraklarini da aralarinda paylastilar. Asur'un yikilisi,
Mezopotamyadaki geleneksel yonetim bicimi ve koklu kalturler baglaminda
timuyle bir yok olma degildi. Olay daha cok siyasi iktidar ve glcin
Ninive’den Babil’e aktarilmasi gibidir.’

Calismamizin konusunu “Yeni Asur Devleti Siyasi Tarihi ve Kualtard”
olusturmaktadir. M.O.1. bin yilda yani Yeni Asur Devleti'nin kuruldugu yillarda
Anadolu’da gergeklesmis olaylari gozler 6nune sermek igin yerli ve yabanci
literatur taranmis, konuya iligkin olarak parcgalar halinde deginilen olaylar, bir
arada ve konu butunlugu igerisinde verilmeye gayret edilmistir. Bu baglamda

olaylar bir butuin olarak degerlendirilmistir.

“Tarihte belge konusur” prensibi geregi olarak c¢alismamizin birinci

% Bkz. Nazmi Ozgelik, ilk ¢ag Tarihi ve Uygarhgi, Kirsehir 2006.
TKéroglu, a.g.e., s.181.



bolimunu kaynaklar bahsine ayirmayr uygun bulduk. Bunun yani sira
toplumlarin Uzerinde yasadiklari cografyanin onlarin gelisiminde vazgegilmez
bir yer tuttugu ve tarihe yon veren temel unsurlardan birisini olusturdugu
bilinen bir gercek oldugu distncesiyle ayrica bu bdlimde Asur Devleti’'nin
cografi yapisinada deginmeye calistik. Ayrica yine bu bdlimde Yeni Asur
Devleti kurulmadan 6nce Asur Devleti'nin siyasi tarihini inceledik.

ikinci bélimde, Yeni Asur Devleti Siyasi Tarihi ele alinmistir. Bu
baglamda Asur Devleti i¢ agsamada incelenmistir. Kurulus, ylkselis ve ¢okus
donemi olarak incelenen Yeni Asur Devleti'nin ilk olarak bdlgesel devletten
imparatorluk asamasina gecis surecindeki tarihsel gelisim ortaya
konulmustur. Nitekim Yeni Asur Donemi olarak adlandirilan dénemin krallara
gbre asamalar gecirdigi ve evrelere ayrildigi anlasiimaktadir. Bu dogrultuda
[I.LAsur-dan ile baslayan, Il.Adad-Nirari ile devam eden yeni donemin Asur
idari, ekonomik, askeri ve toplumsal yapisinda yarattigi donusumlerin dnem
tasidigr gorulmektedir. 1l.Asur-Nasirpal ile Yeni Asur Devleti'ni imparatorluga
tasiyacak olan yayilimci ideolojisinin gelisimini, Asur'daki koklu degisimler
acisindan bir baslangi¢ niteliginde oldugu anlasilir. M.0.745 ile 612 yillarini
kapsadigr dusunulen bu donemde Asur'un askeri egemenliginin tum
Yakindogu'yu ve kimi zaman da Misirt igerecek sekilde genigledigi
goOrulmektedir. Nitekim imparatorlugun bir diger asamasi olarak gorilen
saglamlastirmaya yonelik politikanin 6zellikle [ll.Tiglat-Pileser ile birlikte
uygulamaya basladigi yapilan kokli reformlardan anlasilabilmektedir.
Sonrasinda baga gecen krallar zamaninda ise I[l.Sargon disinda yayihm
siyasetindeki gerilemeler ve imparatorlugun i¢ yapisindaki sorunlar ve
gerilemeler de teker teker anlatiimaya calisilmis ve Asur'un bu dénemde
girdigi sure¢ degerlendiriimeye calisiimistir.

Yine bu bolumde, Yeni Asur Devletinin gevre toplumlarla iligkileri
konusuna deginilmistir. Mezopotamya ve Anadolu arasinda tampon bir bdlge
statisline sahip olan sehir devletleri, cografi konumlari ve de ekonomik
zenginlikleri sebebi ile bu iki cografya arasinda gergeklesen iliskilerde
belirleyici bir rol Ustlenmiglerdir. Yeni Asur-Geg Hitit Sehir devletleri iligkilerine

baktigimizda, bu sehir devletlerinin Asur ve Urartu Ulkeleri arasindaki



mucadeleden yararlanarak uzun sure varliklarini koruyan ve bu iki buyuk gug¢
arasindaki en 6nemli mucadele konularindan birisi olmustur. Asur Devleti'nin
Anadolu’'nun iki buyuk guct durumundaki Urartu ve Frig Devletlerine karsi
vermis oldugu mucadeleler Uzerinde durulmustur. Kuzey Suriye ve Dogu
Anadolu’'nun zenginlik kaynaklarini elde etmeyi ve Akdeniz ticaretini ele
gecirmeyi amaclayan Asurlular, karsilarinda en buyuk rakip olarak bu
devletleri bulmuslardir. ClUnki hem Dogu Anadolu’da kurulmus olan
Urartulular ve hem de Orta Anadolu’daki Frigler, Akdeniz ticareti ile yakindan
ilgili idiler. Anadolu’ya yonelik emperyalist Asur politikalari, buradaki devletleri
ortak dugsman Asur’a karsi kendi aralarinda ittifaka sevk etmistir. Yine sozu
edilen Asur politikalari, Anadolu’nun siyasal ve idari durumunda koklu
degisiklikleri de beraberinde getirmistir. Nitekim Dogu Anadolu’da, M.0O.9.
yuzyilda, merkezi bir Urartu Devleti’nin kurulusu, gittikce dozunu artiran Asur
baskisinin bir sonucu olmustur. Yine bu dénemde Kimmer-iskit-Yeni Asur
Devletleri iligkileri hakkinda da bilgi verilmigtir.

Calismamizin Ugiincli bdlimiinde ise Yeni Asur Devletinin kiltiirel
yapisina deginmeye calistik. Kulturel yapi igerisinde, hukuk, toplumsal ve
ekonomik hayat, askeri yapi, dini hayat, sanat anlayigi vb. deginilmigtir.

Bilindigi gibi her bilimin bir metodu vardir. Cunku metod, dogruya
ulagmak igin takip edilen yoldur. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, bu yol, uzun
ya da kisa olabilir. Onemli olan, ne sekilde olursa olsun, gercege varmaktir.

Tarihte gercek nedir? Yahut da tarihi gergeklere ulasmak istememizin
amaci nedir? Mevcut goruse gore, gunumuzdeki sikinti, gelecegin karanlik
oldugu meselesidir. Yalnizca, gegmis, 6lmus ve bitirilmis olan seyler igin fikir
yuratulir. Bu nedenle, insanlarin bizzat tarihle ilgilenmeleri, pek tabiidir.
Gecgmiste meydana gelen olaylari bilmek ve anlamak arzusu, insanlarin ortak
Ozelliklerindendir. Ancak, sunu hemen belitmek lazimdir ki, tamamiyla
gelistiriimis bir disiplin olarak tarihin tetkiki, ger¢cekten oldukga yenidir. Tarihin
arastinlip incelenmesi olayi, tip veya hukuk ilminden, felsefe veya teolojiden,

hatta tabii bilimlerden bile yenidir.

Biz de bu arastirma konumuzu, ge¢migi daha iyi anlayabilme adina ilk



dnceleri M.O.2. binyilin baslarinda, Anadolu’ya ticaret yapmak amaciyla
gelen Asurlularin, daha sonraki yillarda M.0.13. yiizyildan itibaren Anadolu
Uzerinde siyasal emeller beslemeye baglayan ve adim adim bu gayelerine
nail olarak buyUk bir imparatorluk surecine gelip dénemin en bulyuk
guclerinden biri haline gelen Yeni Asur Devleti’'nin siyasi tarihi ve kultirine

ayirdik.



BiRINCi BOLUM

COGRAFI YAPI, TARIHi KAYNAKLAR VE ASUR SiYASIi TARIHI
insanlik (i¢ boyutun Uzerindedir. Diinden gelmekte, bugiinii yasamakta
ve yarina gitmektedir. insanligin yarini icin en iyi tahmini tarihci yapabilir.
Ancak bugiinii bilmek, yarini tahmin icin yeterli degildir. iste insanin yarinini
bilmesi icin gereken oteki boyut, dunun bilinmesidir. DUnU bilmek ise tarih
sayesinde mumkundur. DUn, yani ge¢mis ¢ok iyi bilinirse, buglnin de
yardimiyla yarin igin dnemli basarilar elde edilebilir.

Tarih, sosyal bilimlerin temeli durumunda olan bir bilimdir. Bu yuzden bir
milletin hayatinda tarih 6gretiminin 6nemi oldukca fazladir. Milletler de
insanlar gibi hafizalarn ile vyasarlar. Hafizasini kaybeden, gec¢misini
hatirlamayan bir insan buginini ve gelecegini nasil saglkh bir bigimde
olusturamaz ise, tarihini iyi bilmeyen milletler de ayni sekilde gunimuz
meselelerine ¢6zum bulamadiklari gibi geleceklerini de iyi bir sekilde
dizenleyemezler. Bu baglamda tarihe sahip ¢ikmak ve ondan gereken
dersleri c¢ikarmak gerekmektedir. Tarih, belgeler, vesikalar, kagitlar,
tutanaklar, hatiralar ve kitaplar halinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bizlere dugen
tarinten gereken dersleri alabilmek icin mumkin oldugu kadar okumak ve
arastirmaktir.

Her tarih c¢alismasi bir bakima mazinin yeniden ingsa edilmesidir. Bu
calismada obijektiflik ilkesine bagli tarafsiz bir tarih metodu ile hadiselerin ele
alinarak incelenmesi tarihgilik meslegi acisindan zaruri gorulmektedir. Ne
derece titiz olursa olsun hi¢bir aragtirma mukemmeliyete erigebilmis degildir.
Bir tarih tetkikinden beklenen kendisine konu olarak sectigi mesele Uzerine

yeni ve manali birkag ¢izgi getirebilmesidir.

A) COGRAFI YAPI

insan toplulugunun diinya Uzerinde isgal ettigi yere cografi mekan adi
verilir. Toplumlarin hayati, buylk bir oranda igerisinde bulundugu maddi
sartlara bagli olmustur. Diger bir ifade ile bir Glkenin cografi unsurlarini

olusturan iklimi, bitki ortisu, yer alti ve yerustu zenginlikleri, irmak ve golleri;



ulke Uzerinde yasayan insanlarin sosyal, siyasal, ekonomik, kulturel ve hatta
dini yasantilarini mutlak surette etkilemiglerdir. Bu ag¢idan Uzerinde
bulundugu cografya, tarihin gelisimine yon veren en temel unsurlardan birisini
olusturmustur.® Ayni zamanda, {izerinde yasanilan mekanin imkanlari ve de
imkansizliklar, toplumlarin ekonomik vyapisinda oldugu gibi, bagka
topluluklarla olan iligkilerinde de en temel unsurlar olmuglardir. O halde,
toplumlarin gelisimini ve diger toplumlarla olan iligkilerini iyi anlayabilmek igin

lizerinde yasadiklari® cografyanin ézelliklerini iyi bilmek gerekmektedir.'®

1-Fiziki Cografya

Asur Ulkesi'nin gekirdegini, giinimizde tumdyle Irak sinirlari iginde
kalan ve Musul havzasi boyunca uzanan topraklar olusturur. Asur bdlgesi,
Dicle ve Firat Nehirleri arasindaki bolgenin disina da tasan, kuzeyde butun
Musul havzasi boyunca uzanan ve doguda iran’in batisini icine alan
Mezopotamya’'nin kuzey kismini igine alir. Kuzeyde Firat ve Dicle, Araplarin
El-Cezire (ada) olarak adlandirdiklari kalker bir plato tarafindan ikiye
ayriimistir.” Firatin kuzeye dogru dar bir vadi icinde akmasina karsilik,
dogudaki Buyuk Zap, Kuguk Zap, Adhem ve Diyala gibi kollarla beslenen
Dicle Nehri ekime ve hayvanciliga elverigli genis bir dalgali arazi igcinde akar
ki, burasi Asur Ulkesi’nin gekirdegini olusturur. Buna karsilik, iki iIrmagin ortak
deltalarina ulastigi Hit-Samarra hattinin gineyinde, kuzeye kiyasla timuyle
farkh bir manzara ile karsi karsiya gelinir. Burada Dicle ve Firat on binlerce
yildir tasidiklari alUvyonlarla, Yakin Dogu’'da benzerine rastlanmayan,
dimduz, bereketli bir ova ortaya koymustur. Dicle ve Firat arasindaki bu yore
cografi olarak adeta tanri tarafindan kent yasaminin gelismesi i¢in cografi
olarak yaratilmis bir besikti.'”> Kuzeydoguda Dicle ve Zagroslar arasinda

kalan, icinde Dicle kollarinin aktigi kdose de iklim ve bitki ortusu yoninden

¥ Ekrem Memis, Tarihi Cografyaya Giris, Konya 1990, s.9.

’ Mehmet Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. 1. Binde Mezopotamya-Anadolu iliskileri, Ankara
2007, s.55.

' H.Demircioglu, Roma Tarihi I, Menselerden Akdeniz Havzas’’nda Hakimiyet Kurulmasina
Kadar, Ankara 1987, s.1.

" Veli Sevin, Yeni Asur Sanati I Mimarhk, Ankara 1991, s.1.

12 Sevin, Yeni Asur Sanatu, s.2.



oldukca elverigli kosullar tasiyordu. Bu yore ilk insanlarin yerlesmesi icin ideal
olanaklara sahipti ve Mezopotamya tarihinde 6nemli bir rol oynamisti. Dicle
ve Yukari Zap arasinda kalan yoérede, Ninive, Kalhu ve Dur-Sarrukin gibi
gorkemli merkezleriyle “Asur Ucgeni” denen bélge yer aliyordu.™ Jeolojik
arastirmalarin sonuglarina gore Mezopotamya’nin iklimi en eski zamanlardan
gunumuze kadar fazlaca degisiklige ugramamistir. Bolge yazin dinyanin en
sicak yerlerinden biridir. Gérildigu gibi Asur Ulkesi, Onasya’nin hicbir
ulkesinde bulunmayan dogal O6zelliklere sahipti. Bu ydrede en erken
¢aglardan baslayarak kurulmus kasabalar, birbirleriyle siki bir aligverig igcine
girerek, kisa surede teknik agidan kalkinma ve zenginlesmenin yolunu
acmislardir ki, bu da kentlesmeye gecisi hizlandirmistir. Batin bu uygun
cografi kosullara ragmen Asurun yerel bir giic olarak Onasya siyaset
sahnesine yerlesmesi uzun zaman almistir. Bu onemli devletin yuUkselisi,
sonradan Anadolu’daki madenlerin ve tekstil Grunlerinin ticaretini yaparak
gelisen Asur Devleti’'nin bagkenti olan Asur Kenti'nin M.0.2.binlerin basinda
zenginlesmesiyle baslar. “Asur Kenti” belgelerde sikga anilan bir kent degildi.
Aramiler, Asur Devleti'nin yikilmadan once baskentin adinin Ninive oldugunu
bildikleri halde yerel gelenegi takip ederek Yukari Zap ve Dicle arasindaki
bolgeyi ‘Asur’ aramice Athor, yunanca Aturia olarak adlandirmiglardir. Bu
gelenek Part Devleti zamaninda da devam etmistir. Ptolemaeus’un
Cografya’sinda Asur’'un anlami tium eyaleti kapsayacak sekilde genislemis ve
Babil, Mezopotamya ve iran disindaki bélge M.O. yaklasik 1500 yillari “Asur”
adi altinda gésterilmistir."* iste Asur kraligi M.O.14. yiizyilda uzun bir
gecmisi olan bu bdlgede kurulmustur.”® Céliin ortasindaki bir cennet
gorunimundeki Asur Sehri, Dicle boyunca Asagi Zap Nehirleri araciligiyla
baglanti yollarina yonelmektedir. Buranin ¢ok yakin c¢evresi diginda Asur
Ulkesi'ne giden dogal bir hinterlandi yoktur. Bu ylizden de tim givi yazil
belgelerde burasi mat Asur “Asur Ulkesi” adiyla anilmig, Gutiler Devri diginda

higbir zaman cografi bir bolgenin adi degil sadece kuguk bir tlkenin ve séz

13 Andre Parrot, Assur, 1961, s.2.

" flknur Tas, Hitit Kral IV. Tudhaliya Asur Devleti'ne ve Suriye’deki Vassal Kralhklara
Yonelik Politikasi, Istanbul 2008, s.51.

15 “Asur”, Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi, Istanbul 1993, 5.913.
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konusu devletin politik ismi olmustur. Asur Devleti’'nin siyasi hakimiyetinin
bolgesel anlamda yayilmasi ile birlikte Asur kavrami da buna bagli olarak

daha genis bir bdlgeyi ifade eder duruma gelmistir.'®

2-iklim ve Bitki Ortiisii

Jeolojik arastirmalarin sonucuna gore Mezopotamya’'nin iklimi eski
zamanlardan ginimiize degin fazlaca degisiklige ugramis degildir. Ulke
yazin dunyanin en sicak bolgelerinden biridir. Yaz sicaklari golgede 50
dereceyi bulur. Ulke oldukca giineyde olmasina karsin, Orta Asya ve iran’dan
gelen kita kutup havasi nedeniyle kislari soguk geger. Musul'da ocak ay!i
ortalama 1si1s1 5 derecedir. Bununla birlikte, Giney Mezopotamya’da tropikal
etki adir basar. Soézgelimi Basra’da ocak ayi IsI ortalamasi 11 derecedir.
Yagmursuzluk 8 ay strmektedir. Sonbahardan ilkbahara dedin, Akdeniz’den
gelen algcak hava tabakalarinin getirdigi yagisla birlikte, Toroslar ve
Zagroslar'daki karlarin erimesi, ilkbahardan baslayarak Firat, Dicle ve
kollarinin, denetimi olanaksiz tagsmalarina yol agar. Buna karsilik az yagis
alan aylarin sonlarina dogru irmaklardaki su miktari olduk¢a azalir. Doga
kasim ayindan baslayarak yeserir ve kisa omurli olan bitki ortisu nisan
ayindan itibaren kurur. Guneydeki ¢olluk alanlarda ise hig bitki yeti§mez.17

B) TARIHi KAYNAKLAR
Asur kaynaklarini Asur Kral Yilliklari, Nimrud Mektuplari ve Arkeolojik

Kaynaklar seklinde tUge ayirmaktayiz.

1-Asur Kral Yilliklar

M.O.1. bin yilda, Asur-Anadolu iligkileri konusunda en kapsamli bilgileri,
Asur kral yilliklarinda bulmak mumkunddr. Asur kral yilliklarinin yardimi ile
yaklasik M.O.2. bin yilin ortalarina kadar Asur icin oldukgca saglam bir tarih
iskelesi hazirlanabilmektedir. Sinkronizmler- yani es zamanli olarak ortaya

¢clkan ve dolayisiyla dolayli olarak kayda gecgen kisiler ve olaylar- Uzerinden

' Tas, Hitit Krah, s.52.
' Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.11.
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bolgedeki diger topluluklarin tarihini de takip etmemiz mumkuin oluyor. Yani
Asur kral yilliklari bu zaman dilimi igin Eski Dogu'nun kronolojisinin
belkemigini olusturmaktadir. Fakat M.0.2. bin yilin ortasindan sonra Asur kral
yilliklarinin gunimuize kadar gelen degisik versiyonlari arasindaki eksikler ve
tutarsizliklar, ayrica baska alanlardaki farkli tarihlendirme dizileri, kronolojik
giivenirlige ket vurmustur.™

Asur kral yilliklarina baktigimizda bu yilliklardan birisinin [l.Asurnasirpal
doéneminin seferlerinin ayrintili bir sekilde kaydedildigi ve yerlesim yerlerinin
yakilip yikilmasi, alinan vergilerin en ince ayrintisini olusturdugu gordliir."®
Yine ayni sekilde Il.Asurnasirpal donemine ait, Tell-Balavat'ta bulunan
icerisinde iki kire¢ tasi levha bulunan bir sandik mevcuttur. Ill.Salmanasar’in
yazlik sarayl olan, Balawat'in Unlu bronz kapilari Uzerindeki tabletler de
British Museum’da bulunmaktadir. Kalhu’da bulunan Siyah Obelisk’te
[ll.Salmanasar’in héakimiyetinin birinci ve otuz birinci yillari arasindaki olaylari
anlatmaktadir. Ayrica lll.Salmanasar’in hakimiyetinin ilk on alti yilini igine
alan dénemde Asur sehrinde bulunmus olan kil tabletler Gzerindeki yilliklar ile
yine hakimiyetinin ilk on sekiz yilini kapsayan ve Kalhu’da bulunan yilliklarda,
bu doneme ait Onemli kaynaklar arasinda yer alir. lll.Tiglat-Pileser’in
Kalhu'da inga edilen sarayin levhalari Uzerine kazdirdigi yazitlari da Anadolu
ile ilgili 6nemli bilgiler icermektedir.°

Korsabad metinleri igerisinde en 6nemli kaynagi Il.Sargon’un yilliklari
olusturur. Ayrica bu dénemin kaynaklari, Ninova, Asur, Kalhu ve Kar-Sarru-
kin (Korsabad)'de bulunmusglardir. Bu kaynaklarda, Asur krallarinin Friglerle
iligkileri yer almaktadir. 1845’te bulunan Kibris veya Larnaka steli, kralin
Urartu ile iligkileri cergevesinde Ardini kenti ve onun krali Urzana konularinda
genis bilgiler icerir. Ninova'’da bulunan Il.Sargon donemine ait olan A ve B

prizma yazitlari da donemin onemli kaynaklari arasindadir. Sanherip

'8 Eva Cancik-Kirschbaum, Asurlular, izmir 2004, s.23.

' ML.T. Tarhan, “Urartu Devleti’nin “Kurulus” Evresi ve Kurucu Krallardan “Lutupri=Lapturi”
Hakkinda Yeni Goriisler”, An. Ar., VIII, 1982, s.96.

% David Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, I, New York 1968, s.535, 555,
612-625, 641, 761.
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déneminin en énemli kaynaklarindan birisini yilliklar olusturmaktadir.?!

ll.Asurnasirpal (883-859): Liibnan Seferi

Kalah’da Il.Asurnasirpal tarafindan insa edilen yeni kraliyet sarayi
Ninurta Tapinaginin buyuk beton levhalarina yazilmis yilliklarda bundan
bahsedilmektedir.

O zaman, tum Lubnan dagi bolgesini ele gegirdim ve Amurru Ulkesinde
Blyuk Denize ulastim. Silahlarimi o engin denizde temizledim ve tim
tanrilara kurban adadim. Sahilde Tyros, Sidon, Babil, Mahallata, Maiza,
Kaiza, Amurru ve Arvad adasi sakinlerinden vergi olarak altin, gumus, kalay,
bakir kaplar, rengarenk susli keten giysiler, buyuk kuc¢ik maymunlar,
abanoz, simsir ve bir deniz Urinu olan morsun azidisinden fildisiler aldim ve
onlar beni kabul ettiler. Amanus Daglarina ¢iktim ve orada sedir, gam, servi
agaglari kestim ve tanrilarima koyunlar kurban ettim. Destansi basarilarim
anisina tastan bir heykel oydum ve onu oraya diktim. Amanus Daglar’'ndan
tanrilara 1sik tutan Sin ve Samas tapinaklarina hizmet igin dizenlenen
senlikler icin inga edilmis bir iamasku tapinagi olan Esarra tapinagina

dagservisi demetleri génderdim.??

lll.Salmanasar (858-824): Arami Birligine Karg1 Savas

Monolit yazitlarina gore ilk yilina dair verilen bilgiler sunlardir:

O zaman tum yulce tanrilarin buyUkligine saygi duydum ve Asur ve
Samas’in bu destansi eylemlerini bir kral olarak kendim gelecek nesiller igin
bir tas dikerek évdim. Bu tasin Uzerine kendi kahramanca eylemlerimi ve
muharebelerdeki basarilarimi yazdim ve onu Amanus Daglarinin etegindeki
Saluara Nehri kaynaginin yanina diktim. Amanus Dagi’'ndan ayrildim,
Orontes Nehri'ni gegtim ve Hatti (Hattusa)'den Sapalulme’nin hisar kenti olan
Alimug’a yaklastim. Onun hayatini  kurtarmak igin  Hattina’dan

Sapalulume’nin, Karkamig’dan Sangara’nin, Sam’al’dan Haianu’nun,

*! Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, II, 5.51, 179, 190, 232.
*2 B.Pritchard, The Ancient Near East, An Anthology of Texts and Pictures, London 1958, s.188-
189, 193.
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Que’den Kat’enin, Hilukka'dan Pihirim’in, lasbuk’dan Bur-Anate’nin ordularini
dagittim, Uzerlerine saldirdim ve kenti fethettim. Ganimet olarak da atlarini
g6tirdim. Kiligla éldirdim... Bu savas esnasinda lasbuk’dan Bur-Anate’yi
bizzat ele gecirdim. Hattina’nin biylk kentlerini fethettim. Amurru'nun Ust
denizi ve Batl denizi... alagagi ettim. Boylece selden sonra ¢cokmus tepelere
benzediler. Sahil kentlerinin krallarindan harag¢ topladim. Genis sahil geridi
boyunca rakipsiz bir sekilde dosdogru ilerledim. Unimi sonsuza kadar
surdirmesi icin derebeyi olarak kendimi simgeleyen bir dikili tas ellerimle
yaptim, ve onu deniz kenarina diktim. Amanus Daglarina ¢iktim ve orada
sedir ve gam agaci kestim. Daha sonra tanri Hirbe'nin heykelinin bulundugu
daglik bolge Atalura gittim ve onun heykelinin yanina heykelimi diktim.
Denizden ayrildim ve Hatti (Anadolu) Ulkesinden Taia, Hazazu, Nulia, ve
Butamu kentlerini fethettim. 2900 tecribeli asker oldirdim; 14600 tanesini
de savas esiri olarak aldim. Gusi’nin adami Arame’den savas haraci olarak
gumus, altin, bayuk-kigukbas hayvan, sarap ve bir araba dolusu beyaz altin

aldim.?

ll.Tiglat-Pileser®* (744-727): Suriye ve Filistin’e Karsi Savas

Pek ¢ok kopyasiyla korunmus kile yazili bir yazittan alinan bilgiler
sOyledir:

Idi-bi’li’'yi ~ Misir  sinirinda  sinir - koruyucusu  olarak  kurdum.
Kommagene’nin Kustaspisinden, Que’nin Urikinden, Balil'in Sibitti-be’linden,
Hamat'in Enilinden, Sam’al’in Panammusundan, Gurgum’un
Tarhularasindan, Militene’'nin  Sulumalindan, Tabal'in Uassurmesinden,
Tuna’nin Ushittisinden, Tuhana’nin Urballasindan, Istunda’nin
Tuhammesinden Bit-Ammon’un Sanipusundan, Arvad’in (Ma)tan-belinden,
Moab’in ~ Salamanusundan,  Askelon’un Mitinisinden,  Yahuda'nin
Yehoahazindan, Edom’un Kausmalakusundan, Gaza’nin Hannosundan

hara¢ olarak altin, gumus, kalay, demir, antimon, renkli suslu ipek giysiler,

 Pritchard, a.g.e., s.188-189, 193.
* Bkz. Howell M. Haydn, “Azariah of Judah and Tiglath-Pileser I, Journal of Biblical Literature,
Vol. 28, No. 2 (1909), 5.182-199.



14

kendi yerel sanayilerinde mor yunden Urettikleri kiyafetler, kara veya
denizdeki her gesit degerli seyler, bolgelerinin Urunleri, krallarinin hazineleri

ve esir olarak atlar, katirlar aldim.?®

2-Nimrud Mektuplari

Asur doéneminin Anadolu ile iligkilerine 1sik tutan diger 6nemli bir
kaynakta Nimrud mektuplaridir. Bu mektuplar igerisinde en énemlisi, H. W. F.
Saggs'in M.0.710 vyilina tarihlendirdigi ND. 2759/XXXIX mektubudur.
1952’de Nimrud’da bulunanlarin en uzunu olan mektup, Asur krali tarafindan
bolgede gorevlendirilmis bir memura yazilmistir. Mektupta kral, Ust duzey bir
Asur ilerigelenine o zamana kadar dismanca bir tavir sergileyen Muski’li
Mita’nin Asur’a yakinlasmak amaciyla adimlar attigini bildirir.

Yine bu donemin onemli mektuplarindan birisi XLI numarali mektuptur.
Urartu’'nun guneyinde yer alan ve Asur ile Urartu Ulkeleri arasinda tampon bir
ulke olma oOzelligi gosteren bdlgenin cografyasi konusunda ilging bilgiler
veren XLI numarali mektup, Asur yonetimi ile ilgili bazi ayrintilara da 1sik
tutmaktadir. Bunun disinda XLV (ND. 2673) ve XLVIIlI (ND. 2453) numaralari
ile kayith bulunan mektuplardan, Asur-Urartu iliskilerine dair bilgiler edinmek
mumkundur. Ayrica, ND. 1107 mektubu, Kalhu'nun kuzeydogusunda

yasayan halka yapilmig Kimmer saldirisini konu alr.

3-Arkeolojik Kaynaklar

Sevin “Yeni Asur Sanati (I) Mimarhk® adh yapitinda Asurlularin
kalintilarini aragtiran arastirmaci yazarlarin ¢aligmalariyla arkeolojik kazilari
siralayarak énemli bir belge haline getirmistir. Asurlularla Babillilerin yillarca
suren surtugmesinden sonra Medlerle birlik olan Babillerin galip olmasi
tarihsel anlatimlarin belki de vazgegemedikleri gelismelerden biridir. Bolgede
ilk kazinin 1820 yilinda bagladigi séylenmektedir. ilk kaziy1 gergeklestiren de

ingiliz Claudius James Rich’in Ninive’de yaptigi kazi calismalaridir®”.

* Pritchard, a.g.e., s.188-189, 193.
%% Kurt, Yazih Kaynaklara Gére M.O. 1. Binde Mezopotamya, .38, 40.
2" Bkz. Veli Sevin, Yeni Asur Sanat1 I Mimarlik, Ankara 1991.
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Daha sonraki yillarda Paul Emil Bota (1802-1870), Eugene Napoleon
Flandin (1809-1876), Austin Henry Layard (1817-1894), Victor Place (1819-
1875), Henry Creswicle Rawlinson (1810-1895), Hormuzd Rassam (1826-
1910), William Kennett Loftus (1821-1858), Georghe Smith (1840-1876), E.A.
Wallis Budge, 1.,V.King, Walter Andrae (1875-1956), Thurcau-Dangin (1872-
1944), Gordon Loud, Max Edgar Lucien Mallowan (1904-1978), Tarik
A.Madhloum, Hazim Abdudlhamid ve Janusz Meusynski adli kigiler olarak
belirtildiler.?®

C) BASLANGICTAN KURULUS DONEMINE KADAR ASUR SiYASI
TARIHI

Asurlular atalari Akadlilar zamaninda Sumerlerin ve Akadlilarin kurdugu
kentlerin ¢evresinde, kiyllarinda yasayan Sami yari gocgebelerdi. Suriye ve
Filistin iglerinden glineye gb¢ etmislerdi. M.0.2000 yillarinda Asurlular Dicle
nehrinin kiyisinda Asur adini tasityan bir kent kurmuslardi. Krallari kendilerini
issiakum olarak adlandiriyorlardi. Krallar isimlerini Asuru da kullanarak
belirliyorlardi.

Asurlularin bolgedeki etkinliklerini ilk kez Asur krali ilisuma’nin Babil'e
yapti§i bir akindan biliyoruz. Asur'un yayilmacihgi, Urdaki Uglincii Soyun
mirasi arasindaki bu kentin gelismesi ve yayilmaga baslamasi ilisuma
zamaninda basladi. Asur Devleti'nin krali ilisuma, Asurda bir soy kuran bir
Akad valisinin torunu ve Salimahum’un ogluydu. Bu Akad soyuna
Hammurabi'nin egemenliginden bir kusak 6nce $Samsi-Adad (1815-1782)
tarafindan son verilmisti. Samsi-Adad’dan 6nceki Asur krallarinin adlarinin
hepsi bilinmemektedir. 8. ylizyilda hazirlanan Asur kral listesinde de, Uclincii
Ur Soyu kralliginin yikilmasindan sonraki krallarin adlari da yoktur. Listenin
basinda henuz ¢adirlarda oturan 17 kraldan s6z edilmektedir.

Belgelere gore $Samsi-Adad zamaninda Asurlular bugtnkd Lubnan ve
Filistin’i egemenlikleri altina almiglar ve Akdeniz ticaretinin bir kesimini

ellerine gecirmiglerdi. Glneyde ise sinirlar Esnunna ve Babil'e dek

¥ Ali Nargin, A’dan Z’ye Asur Tarihi, istanbul 2008, s.411-412.
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dayanmisti. Asurlular ayrica bu ¢agda Anadolu iglerinde ticaret merkezleri
kurmaya baslamislardi.?® Ilk dénemleri hakkinda fazla bilgi edinilemeyen
Asurlular, Hititterden 6nce Anadolu’da ticari faaliyetlerde bulunup 6zellikle

Kapadokya'da ticaret kolonileri kurmusglardir.

1-Eski Asur Déneminde Asurlular

Asuru badimsiz bir sehir devleti haline getiren kral, ilusumadir
(M.0.2000). Daha sonraki krallar Ulkenin imari icin ¢alismiglardir.
M.0.1900’lerde Asur Kralligi giderek giclenir ve tarih sahnesine ¢ikmaya
baslar. Asur'u Orta Dicle Vadisi'nin en onemli devleti haline getiren ayni
zamanda Babil Krali Hammurabi’'nin ¢agdasi da olan |.Samsi-Adad’dir. Bu
dénemde Asur Kralligrnin sinirlari bazi askeri saldiri ve politik degismelere
bagli olarak zaman zaman degismekle birlikte dogudaki Zagros Daglari’'ndan
batida Firat nehrine, kuzeyde Toroslar'dan guneyde Babil duzliklerine kadar
genislemigstir. Eski Asur Devleti’'nin 6mri uzun olmamistir. .Samsi-Adad’dan
sonra gucunu kaybeden Asur Devleti’ni Babil hUkimdari Hammurabi, Babil'e
baglamistir. Boylece Asur, M.0.14. yiuzylla kadar Babil ve Mitanni
devletlerinin siyasi niifuzu altinda kalmis; ancak M.0.14. ylizyilda Hurri-
Mitanni Devleti’'nin Hitit htcumlariyla zayiflamasindan sonradir ki, yeniden
bagimsizligina kavusarak Yukari Mezopotamya, Guneydogu Anadolu ve
hatta Babili de egemenligi altina alabilmistir. Bdylece Asurlular
Mezopotamya’'nin Babilllerden sonraki egemeni olmuslar, Babil Devleti'nin
yontemlerini benimsemislerdir.®* M.0.1975'lerden baglayip M.0.1725'lere
kadar devam eden Asur Ticaret Kolonileri Cagi adi verilen bu dénemde,
Anadolu’da sehir kralliklari hukiim sutrmustir. Bu kralliklarin zaman zaman
birbirlerini zapt etmek suretiyle hakimiyet sahalarini genigletmis olduklari
gorulmektedir. Anadolu’da Hititlerin siyasi hékimiyeti ele gecirerek, merkezi
bir krallik kurduklari zamana kadar gegen surede bu sehir devletlerinin ¢ogu
zaman birbirleriyle dismanca olan faaliyetlerine ve bir bir sehirlerini istila

etmek istemelerine ragmen, bir devletin digerini uzun sure hakimiyeti altina

¥ Erol Sever, Asur Tarihi, Istanbul 1996, s.53, 54.
3% Nazmi Ozgelik, ilk ¢ag Tarihi ve Uygarhg, Kirsehir 2006, s.42-43.
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alamadigi ve siyasi durumun M.0.1700 yillarina kadar sehir devletleri halinde
devam ettigi gc'jrijlmektedir.31 Kultepe tabletlerinin 6nemli bir kisminin Asurlu
tuccarlarin sahsi meseleleri ile ilgili olmasi sebebiyle, ticcarlarin yerli halk ve
krallarla olan resmi veya sahsi iligskileri hakkinda etrafli bilgiler
bulunmamaktadir. Bu konuda daginik olarak rastlanan kayitlar, tlccarlarin
ticari faaliyetleri gercevesinde olarak, ¢ogu kere kisa ve agik olmayan
ifadelerden ibarettir.> M.0.2100’lerden hemen sonra Kuzey
Mezopotamya’da mdlkiyet anlayisi dedismis ve birbirlerinden bazi farklarla
Asur ve Babil Ulkelerinde, Sumerlilerin uygulamakta olduklari mutlakiyet
idaresi yerine, sahsi mulkiyet sistemi gorisu hakim olmustur. Bu durum
Mezopotamya’da ekonomik canlanmaya sebep olmus ve gelisen iktisadi
hayat sonucunda disariya agilmaya ihtiya¢ duyulmustur. Ticaret maksadi ile
Anadolu’ya gelen Asurlu tliccarlar, 150 civarinda Karum (buyulk) ve Vabartum
(kbguk) adini verdikleri ticaret merkezleri kurarak, bu bolgelerde 200 yila
yakin bir zaman icinde ticaretle ugrasmislardir.®® Ticaret maksadiyla
Anadolu’ya gelen ve burada koloniler kuran Asurlu tiiccarlar®®, yerli beylere
vergi odemeleri karsiliginda serbestge ticaretlerini gerceklestirmigler, kendi
takvimlerini, dlgi-tarti sistemlerini kullanmislardir.*® Anadolu’da varhidi bilinen
sehir beyleri Asurlu tlccarlara saraylarinin ihtiyaci olan kalay ve mamul
esyayl saglamalari karsiliginda onlara sehirlerin etrafinda oturma imtiyazi
vermiglerdir. Bdylece, Anadolu’ya gelerek pek cok sehirde birer ticaret
mahallesi olusturan Asurlu tuccarlarin hepsinin Kanis Karumu’na bagl
oldugu da anlasiimigtir. O gunku Anadolu’nun bir¢ok sehrinde bir Karum ya
da Vabartum bulunmasina ragmen Kanigs Karumu merkez Karum olup,

Asurlu tiiccarlarin en yiiksek temsilcisinin Kanis'te bulundugu bilinmektedir.>®

' Hasan Ali Sahin, Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Devri (M.O. 1975-1725),
E.UK.Y.T.AM., Kayseri 2004, s.105.

32 Cahit Giinbatti, Asur Ticaret Kolonileri Devrinde Anadolu Krallar1 ile Asurlu Tiiccarlar
Arasindaki iliskilere Isik Tutan iki Yeni Belge, Ankara 1999, 5.75.

33 Hiiseyin Sever, Asur Ticaret Kolonileri Cagr’nda (M.O. 1970-1750) Anadolu Disina Cikisi
Yasaklanan Baz1 Madenler, Ankara 1999, s.85.

3 Muhammet Sahin, Uygarhk Tarihi, Ankara 2006, s.19.

% Hasan Ali Sahin, “Anadolu’daki Eski Asur Koloni Mahkemeleri”, Erciyes U. Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Kayseri 2006/2, s.121.

3% Hasan Ali Sahin, “Cumhuriyetin 80. Yilinda Kiiltepe Kanis Kazilar1”, Erciyes U. Sosyal Bilimler
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Ticaret kolonilerinin idare merkezi durumunda olan Kultepe'de yapilmakta
olan sistemli kazilar sayesinde, tuccarlarin ticari faaliyetlarini agiklayan yazili
vesikalardan meydana cikarilanlarinin sayilari gin gectikce artmakta olup,
bugline kadar meydana c¢ikanlarin sayisi 20.000 civarindadir. Sami bir dil
olan Akadca’'nin “eski Asur lehgesi” ve civi yazisi ile kaleme alinmig olan bu
belgelere “Kapadokya tabletleri” adi verilmistir.>” Kiiltepe tabletlerinden Asur
Ticaret Kolonileri Devrinde Anadolu’da Eski Asur Devleti’nin yapisi hakkinda

da bilgi edinebiliriz.*®

2-Orta Asur Doneminde Asurlular

Amarna Cagi diye bilinen M.0.1400-1300 yillarinda Babil ve Mitanni
nifuzu altinda kalan Asur, bagimsiz olunca da Babille olan micadelesini
surdurdd. Asur krali |.Salmanasar déneminde M.0.1275-1245 Mitanni ve
Kassitlerle yapilan savaglarda basarili olunup Mezopotamya ve Guneydogu
Anadolu ele gegirilir.*® 1.Salmanasar’in oglu I.Tukulti-Ninurta Cudi Daglar’nin
iclerine ve Yukari Firat bolgesine saldirmis ve ele gecirdigi Hurri’li halki
siirgiine géndermistir.*® [.Salmanasarin oglu |.Tukulti-Ninurta’dan sonra
Asur, Babil hakimiyeti altina girerken kral |.Asur-dan doneminde ise
M.0.1179-1134 Babil'e vergi vermek suretiyle yeniden bagimsiz oldu. Kral
|. Tiglat-Pileser déneminde ise M.0.1112-1074 Asur Devleti yeni bir ylikselis
doénemi yasayarak yeniden buyuk devlet oldu. Asur Kralligi Suriye ve Dogu
Anadolu’'yu kendine baglayarak Akdeniz’e kadar ulasti. Asur'un bu yeni
yukselisini M.0.1200’lerde vuku bulan Ege Gégleri nedeniyle Hitit Devleti'nin
yikilmasi ve dolayisiyla kuzeyden gelen Hitit tehlikesinin ortadan kalkmasi ve
Asagl Mezopotamya bolgesinin yerlesik hayata gecerek artik savascilik

ozelliklerini kaybeden Kassitlerden kurtarilmasinin yarattigi uygun siyasal

Enstitiisii Dergisi, Kayseri 2007/1, s.155.

37 Hiiseyin Sever, Asur Ticaret Kolonileri Cagr’nda (M.O. 1970-1750) Anadolu Disina Cikisi
Yasaklanan Baz1 Madenler, Ankara 1999, s.85.

¥ Hasan Ali Sahin, “Koloni Cagr’nda (M.0O. 2000-1750) Anadolu’da Bulunan Asurlu Gorevliler”,
Erciyes U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Kayseri 2002, 5.69.

¥ Ozgelik, a.g.e., 5.43.

40 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu I, istanbul 2002, .96.
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ortam saglamistir.*' I.Tiglat-Pileserden sonra gelen krallar zamaninda Asur
Kralhd gerilemenin izledigi bir duraklama donemi gecirdi. Bu donemde Van
GoOlu gevresindeki Urartulular Asur boyundurugundan cikti. Guneydogu
Anadolu’daki beylikler vergi vermemeye basladilar ve bagimsizliklarini ilan
ettiler. Ayrica 1. Tiglat-Pileser’in otuz yildan fazla bir sre Asurlulari savastan
savasa suruklemesi de, Ulkeyi ve halki yormustu. Guney Mezopotamya
ovasinda ise s6z ve egemenlik Aramlarin eline gecti. Aram beylerinden
birinin Babil krali olmasiyla politik gli¢ Aramlardan tarafa dénmeye basladi.
Birinci bin yih baslarinin en 6nemli olayi, Ortadogu'ya uzun bir sire
damgasini vuracak olay, Aram gogebelerinin yerlesik dizene geg¢meleridir.
Giderek gliclenen Arami gogiinin etkisiyle Orta Asur Devleti M.0.1050°'den

sonra yikilmistir.*?

! Ozgelik, a.g.e., 5.43.
42 Sever, a.g.e.,s.77,78.



IKINCi BOLUM
YENi ASUR DONEMI SiYASi TARIiHi

A) YENi ASUR DONEMINDE ASURLULAR

“Eski, Orta ve Yeni Asur” donemleri olmak Uzere ¢ ana bdlimde
incelenen Asur Devletinin siyasi tarihinde, 6zellikle M.O.1. binyilin ilk
yarisina tarihlendirilen ve Yeni Asur Donemi olarak adlandirilan dénemde
pek ¢ok agidan énemli degisimler gortlmektedir. S6z konusu dénemin tarihi
uzerine pek cok tartisma bulunmaktadir. Donemin gelisiminin daha iyi
anlasilabilmesi agisindan bu tartismalara deginmek gerekir. ilk olarak J.N.
Postgate’in Asur Devleti’'nin siyasi ve ekonomik gelisim cizgisini temel alarak
yaptigi tarihlendirmeye gbére Yeni Asur Donemi, Il.Asurnasirpal’in
hakimiyetiyle baslamaktadir. Il.Asurnasirpal (M.0.883-859) ile Ill.Tiglat-
pileser (M.0.726-722) egemenliginin sonuna kadarki dénem, Fetihler Dénemi
olarak adlandirilirken, Il.Sargon’dan (M.0.721-705) Asurbanipal (M.0.626-
624) déneminin sonuna kadar olan tim M.O.7. ylzyil imparatorluk Dénemi
olarak belirtimektedir.** Farkli bir goriiste bulunan P.R. Bedford’a gére ise,
temel olarak Ug¢ asama gorilmektedir. Asamalardan ilkinde M.0.934-745
yillari arasinda bolgesel devletten imparatorluk guclune ulasilir ve bu agsama
da kendi icinde U¢ evreye ayrilmaktadir. M.0.934-884 vyillari arasinda,
[I.LAsur-dan, ll.Adad-Nirari ve Il.Tukulti-Ninurta ddnemlerinde, Orta Asur
doneminde hakim olunan bdlgelerin geri kazanildigi evre ilkini olugturur.
M.0.883-824 yillarini  kapsayan ve Asurnasirpal ve lll.Salmanasar
donemlerine karsilik gelen ikinci evrede de dogu, bati ve kuzey bolgeleri
olmak (zere kontrol alani genigletilir. M.0.823-745 yillari arasinda ve
V.Samsi-Adad ve V.Adad-Nirari doénemini kapsayan ilk asamanin son
evresinde ise, daha ¢ok Asur'daki i¢ sorunlarla ilgilenildigi 6ne surulmektedir.
Imparatorluk gelisimi ve saglamlastirmaya yonelik politikanin uygulandidi
ikinci asama M.0.744-630 yillarini kapsamaktadir ve ikinci yayilim ve daha

ileri vilayet organizasyonunun goruldugu evre ve imparatorlugun zirveye

# J.N.Postgate, “The Economic Structure of Assyrian Empire”,Power and Propaganda, Kopenhag
1979, 5.193-194.
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ulastigi evre olmak Uzere bu asama da ikiye ayrilmaktadir. Son olarak da
M.0.630-609 yillari arasinda, Asur-etel-ilani, Sin-gar-igkin ve Il.Asur-uballit
déneminde Asur'un yikilisinin gerceklestigi asama belirtiimektedir.** M.0.10.
ylizyllin baslarinda Il.Asur-rabi (M.0.972-968) ile baslayacak olan degisim,
Il.LAsur-dan (M.0.934-912) ve oglu Il.Adad-Nirari (M.0.911-891) ile artarak
devam etmektedir. Bu dénem ayrica, M.O.1. binyll igin de tim
Yakindogu'nun siyasi ve kulturel gelisimini etkileyecek olan Yeni Asur
Devletinin  temellerinin atiimaya basladigi bir dénem olarak da

nitelendirilebilir.*®

1-Kurulug Donemi

Asur Devleti’nin tarihi hakkinda bilgi veren belgeler ginimuzde tarihi-
cografya arastirmalari sonucu yerleri tespit edilen énemli idari merkezlerinde
yapilan arkeolojik kazilarla glnisigina kavugmustur. Bu belli bagh merkezler
Tell Fray, Tell Amuda, Tell Seh Hamad (Dur-Katlummi) ve Tell Rimah’dir. Bu
merkezlerin her birinde ele gegen arsivlerde Asurlulara ait ¢gok sayida belge
guin 1s1gina ¢ikarilmistir. Asur, On Asya tarihinde bes kez Ustinliguni kabul
ettirip buyuk devletler kurmustur. Genel olarak tarihi literatirde tarihe gegis
surecleri goz onunde tutuldugunda |. ve Il.Asur Devletlerine “Erken Asur
Devletleri”; lll., IV. ve V.Asur Devletleri'ne ise gelisimleri kesintisiz olarak
betimlenebildiginden o6turt Eski, Orta ve Yeni Asur Devletleri olarak atifta
bulunulmaktadir.*® Calismamizin sinirlari  cercevesinde ele alacagimiz
donem esas itibariyla Yeni Asur Devleti'dir.

Mezopotamya’da gegici, tek hukimet bigimleri digsinda daima bagimsiz
kent-devletleri egemen olmustur. Cogu 2. binyilin ilk yarisi i¢cinde yikilimig
olan bu kuguk birimlerin yerini sonunda iki buyuk devlet almistir: Yukari
Mezopotamya’'da Asur; Asagl Mezopotamya'da Babil. Bu iki siyasal gug
Sumerler’'in son devletini kuran Ill. Ur Sdlalesi’nin yikilisindan sonra, batida

Akdeniz kiyilari ve doguda da Basra Korfezi'ne kadar uzanan alanda kurulan

# P.R.Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, The Dynamics of Ancient Empires: State Power from
Assyria to Byzantium, New York 2009, s.30.

* A.K.Grayson, “Assyria; Asur-dan II to Ashur-Nirari V (934-745 B.C.)”, CAH III/I, 1990, 5.248.

% Tas, Hitit Krah, s.52-53.
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Larsa, Isin, Esnunna ve Mari gibi yeni devletlerle birlikte ortaya cikmislardir.*”
Asurlular tarihlerini, gok uzak bir zamandaki yerlesik yasam oOncesi bir
gecmisten 8. yuzyil ortalarina dek Asur kentini yonetmis olan uzun bir krallar
dizisi olarak sunmuslardir. Kraliyet pek ¢ok kez bir aileden digerine gecti,
ama tarihi bu temele dayanarak bir hanedanlar dizisi halinde alt bolumlere
ayirilamamaktadir.®* M.0.2. binyilda Yakin Dogu’nun siiper giicii, Sami
kékenli Asur Devleti idi. Gegmisi M.O.2. binyilin baslarinda, Orta Dicle
havzasindaki klguk ticaret kenti Asura (Kal'at Sergat) uzanan devletin
merkezi Kuzey Mezopotamya'daydi.*® M.0.9. yiizyildan yaklasik M.0.5.
yuzyila kadar suren Asur yonetimine Yeni Asur Kralligi denmigtir. Bu
dénemde yogun bir yayillma politikasi benimsenmis, her kral sayisiz sefer
yapmistir.® Asur tarihinin bazi 6zellikleri vardir: Asur devleti siyasi
inkisafinda tedrici bir tekamdal takibetmez. Zira Kassitlerin Babil'i zapti, Ege
gOgleri, arkasindan Arami istilasi gibi kavimler hareketinin tesiri ile inkigaf
grafiginde yikselip algalmalar gérQlur. ikinci bir hususiyeti de tarihte ilk defa
disiplinli ve daimi bir orduya dayanan bir devlet olmasidir. Bir de buylk
krallarinin her birinin kendi adina bir sehir kurdugu goérilir.®>! 1l.Asur-rabi'den
bir stre sonra tahta ¢ikan Il.Asur-dan (934-912) ile Asur’da yeni bir canhlik
gorulmektedir. Bu kral ve oglu Il.Adad-Nirari (M.0.911-890), Asur'un itibarini
yeniden saglamislar, (istelik Babil'i de Asur'un niifuzu altina almislardir.> I1.
Asur-dan tahta gecer gegmez idari ve ekonomik yapida gorulen gerilemeyle
ilgili birtakim faaliyetlerde bulunmaya baslamistir. S6z konusu girisimlerin
basinda olan tarimsal verimi arttirici projelerden su kanallarinin yapimi,
devletin ekonomik agidan gelisimini saglayan unsurlar arasinda
gorulmektedir. 1l.Asur-dan kuzey ve kuzeydoguya yonelik seferlerde

bulunmus olsa da, genel olarak mevcut sinirlarin korunmasina yonelik bir

7 Sevin, Yeni Asur Sanat, s.7. )

** M.Mierotop, Antik Yakindogu’nun Tarihi (M.O. 3000-323 ), Ankara 2006, s.213.

¥ Veli Sevin, “Assur Imparatorlugu Eski Yakindogu'nun Siiper Giicii”, Arkeoatlas 2005, Say1 4,
s.47.

%0 Tolga Uslubas / Sezgin Dag, ilk Caglardan Giiniimiize Diinya Tarihi Ansiklopedisi, istanbul
2007, s.18.

> Andre Parrot, “Assur, U Univers des Formes”, AUDTCF Tarih Arastirmalar: Dergisi, C:1, 1963,
s.312.

>? Hiiseyin Sever, “Asur Siyasi Tarihinin Ana Devreleri”, AUDTCF Dergisi, Ankara 1987, s.424.



23

politika izlemigtir. Bir bakima bu donem Asur Devleti'nin yitirdigi otoritesini
yeniden elde etme amagli bir dénem olarak degerlendirimektedir.>® Bu
dénemde Asur Imparatorlugu’nun temelleri atildi. Bu baba-ogulun ilk amaci
devletin sinirlarini iyi bigimde guvence altina almakti. Bu amaca bir dizi sefer
ve siyasal manevra ile ulasildi. Doguda once Arapha (Kerkuk) ve
kuzeybatida, Habur kaynaklari yakinindaki, Aramilerin elinde bulunan
Guzana (Tell Halaf) gibi kentler yeni savunma sisteminin gugli noktalari
durumuna getirildi; kuzeyde seferler Elazi§ yoresindeki Alzi'ye degin uzandi;
glineyde Babil ile bir antlasma yapilarak sinir glivence altina alindi. Ulkenin
idari yapisini guglendirici ve ekonomik yonden tarimsal verimi arttirici,
sulama kanallari yapimi gibi bir dizi énlem alindi.>* Sistemli bir yayilim
politikasi izleyen Il.Adad-Nirari yaptigi seferler sonucunda, batida Firat
Bolgesi'ne, kuzeyde Tur-Abdin dogal sinirlari asilarak Van Goli’'nidn guiney
kesimlerine, doguda da Zagroslar'in 6tesine gegerek Asur Devleti’'nin yayilim
sahasini genigletir. Donem doénem goriulen gogebe akinlarindan biri, bu
dénemde Aramiler’'in gogleridir. Dicle Nehri’'nin batisina yerlesmis olan bu
kavimler, Uzerinde de egemenlik saglandigi gériilmektedir.>® 1l.Adad-
Nirari'nin, Nasibina’dan Kuzana'ya Kuzey Suriye'yi gegerek Habur
kaynaklarina dogru ilerlerken, koyleri yagmaladigindan ya da kasabalari
kendine hara¢ odemeleri i¢in zorladigindan bahsetmemesi de, Kuzey
Mezopotamya kirsalinin o dénemdeki 1ssiz durumunu yansitiyor ve ¢ok
sayida yerlesmenin Arami istilasindan sonra bogaltildigina ve digerlerinin de
seyrek halde yerlesim gérdiigiine isaret ediyor olabilir.*® Il.Adad-Nirari’den
sonra yerine oglu Il. Tukulti-Ninurta Asur tahtina gegmisgtir.

[I.Tukulti-Ninurta, durmaksizin bulyldyen imparatorlugunu dinyanin
merkezinde gormeye baslamigtir. Kendisini Evrenin Krali ilan eden kudretli
hakUmdar, Asur yakinlarinda kendi adini tagiyan bir sehir kuracaktir. Bu
arada Sami kavimleri arasinda bir hareketlilik bag gostermistir. GUney-batinin

semitik halklari, bir tir Arami konfederasyonu altinda birlesmek Uzeredirler.

>3 Bedford, a.g.m., s.38.

> Sevin, Yeni Asur Sanati, s.8.

> Grayson, “Assyria”, 5.249-250.

%6 Jak Yakar, Anadolu’nun Etnoarkeolojisi, Istanbul 2007, 5.419.
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Guglerini surekli arttiran Aramilerin, Babil'i ele gecgirmeleri, Asur Ulkesini isgal
etmeleri ve yerli halki katletmeye baslamalari ¢gok zaman almayacaktlr.57
Kuzeyde seferlerine devam eden Il.Tukulti-Ninurta’nin temel askeri hedefi,
M.0.889-886 yillarinda doért kez gecti§i Nairi topraklaridir.’® Kuzeydogu
bdlgesinde ise hedefin dedismez bicimde Zagroslar ve otesi oldugu
gorulmektedir. Farkli zamanlarda hem Ninive hem de Asur'da ikamet eden
[I.Tukulti-Ninurta, her iki sehirde insaat faaliyetlerinde bulunur.®® 1. Tukulti-
Ninurta’dan sonra oglu Il.Asurnasirpal, Dogu Anadolu’daki Nairi Ulkeleri ve
Urartu Devleti ile Gineydodu Anadolu’daki Muski ve Kummuh gibi beyliklerle
mucadele etmis, yukari Dicle nehri ile Firat nehri arasindaki topraklari
Asur'un idaresi altina almistir. ll.Asurnasirpal, kendinden onceki Asur
krallarinin  aksine, daha cok Anadolu'da faaliyet gdstermistir.®’
II.LAsurnasirpal’in yayilim politikalarini uyguladigi diger bir alan da Dogu
Akdeniz’'deki ticaret zengini kentler olan Tyre, Sidon ve Arvad gibi Fenike kiyi
kentleridir. Yine seferlerde 6nem verilen bagka bir bolge olarak Orta Firat
Bdlgesi bilinmektedir ki Babil ve Bit-Adini gibi bodlgenin énemli Arami
yerlesimlerine buradan ulasiimak istenmektedir. Bu donemde buradaki sorun
da halledilir ve bolgeye Il.Asurnasirpal tarafindan bir yonetici atanarak bolge
vergiye baglanir.’’ Il.Asurnasirpal Yeni Asur Devletini imparatorluga
tasiyacak olan ve yayillimci ideolojiyi en fazla uygulayan kral olarak
nitelendiriimektedir.®® Bu kral I.Tiglat-Pileserin devrinde Hurri hanedani
tarafindan yodnetiimekte olan Katmuhi'ye ve Kassiari Dagrna yoéneldi ve
Aramlar, Hititler ve Hanigalbat hukumdarlarindan vergi aldi. Ayni bolgeye U¢
yil sonra tekrar yiiridii.%® Yeni bir kalkinma dénemi olarak nitelenebilecek bu
zamanda Asur ordulari her yil dizenlenen seferlerle hizli bir bigimde kuzeyde

Toros eteklerinden, guneyde Babil’e, batida Akdeniz kiyilarindan doguda

°7 [zzet Civgin / Remzi Yardime, ilk¢ag Tarihi, Ankara 2007, 5.46.

¥ A.T.Olmstead, “The Calculated Frightfulness of Ashur Nasir Apal”, Journal of the American
Oriental Society, Vol. 38 (1918), s.213.

%% Grayson, “Assyria”, s.252-253.

% Sever, Asur Siyasi Tarihi, s.424.

%! Grayson, “Assyria”, 5.256-257.

62 A.T.Olmstead, The History of Assyria, Chicago 1975, s.81.

5 Grayson, “Assyria”, s.255.
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Zagroslara ulasti. Genisleyen Ulke topraklarinin etkili sekilde yonetimi icin
gercek anlamda bir eyalet sistemi kuruldu. Sayilari arttirlan yeni idari
merkezler surlarla guiglendirilerek valiler atandi. M.0.879'da devletin merkezi
Asur ve Ninive gibi eski baskentlerden bir yenisine tasindi. Yakin Dogu’nun
yeni slper glici tam anlamiyla tarih sahnesinde boy gosteriyordu.®
Savaglari, avlari ve bayindirlik eylemleriyle O, ideal Asur imparatorlarinin
ilkini olustururdu.®® Il.Asurnasirpal’in faaliyetlerinde ilk sirayr Arami savaslari
almaktadir. Bdyle bir durumdan, en c¢ok yararlanan devletin Urartulular
olacagini tahmin etmek ¢ok da zor olmayacak. Nitekim onlarin bu durumu
firsat bilerek, Anadolu ve Kuzey Suriye’deki sehir devletleri ile koalisyon
arayislarina girdikleri goriilmektedir.?® Yukari Dicle Bélgesi'ne yodnelen
[I.LAsurnasirpal, burada Tughan’a ulasir ve bu bodlgeyi Asur eyaleti haline
getirir. Onun déneminde ilk kez kuzey sinirinda sinir guvenligine yonelik
olarak, Tushan eyaleti kuzeydeki tehditlere kargi askeri bir Us haline getirilir.
Boylece tim kuzey sinirini kapsayan bir guvenlik seridi olusturulmustur.
Burada &zellikle askeri amacgli buylk depolama binalarinin da yapildigi
bilinmektedir.t” M.0.9. yiizyilla kadar Asur Devletinin bitiin giiclinii Arami
kabilelerini geri puskurtmeye harcamis olmasi karsisinda Urartulular da
gittikce kuvvetlenmis ve nihayet Asur Krali Il.Asurnasirpal zamaninda
merkezi bir devlet kurmayi basarmislardi. Bununla beraber Urartu Devleti, en
gicli oldugu M.0.8. asirda, Anadolu’da ancak Malatya’'ya kadar
yayilabilmisti. Clinkii bu devirde Orta Anadolu'da Frig Devleti vard:.®®
[I.LAsurnasirpal'i oglu lll.Salmanasar (859-824) izledi. Savas¢l bir Kisilige
sahip olan lll.Salmanasar 35 yillik saltanati boyunca 32 sefere bagkanlik
etmistir.® Babasinin izinde giden bu hiikiimdar, Asur'un bati ve kuzeyindeki

sorunlari ¢ozmeye ve bu yonlerde guglenmesini saglamaya calisti.
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Uzun hikimdarhdr sirasinda seferden sefere c¢ikan kral en cok,
kuzeydeki Urartu-Biainili Devleti ve Sam ve Hamat kralliklarinin
onderligindeki Asur karsiti koalisyonlarla ugrasmak zorunda kaldi.” Cografi
acgidan oldukg¢a genis, ekonomik ve askeri yonden buyuk bir gelisim iginde
olan bir devletin yonetimini devralan lll.Salmanasar’in tahtta bulundugu 35
yillik sire boyunca Ozellikle bati ve kuzeye yapilan 34 askeri seferi yazili
kayitlarda gecer. Batiya yonelik seferlerde hedef uzun siredir devam eden
bir sorun olan Aramiler'in Bit-Adini Ulkesi'dir. Kuzeydeki en biiylik hedeflerine
bakildiginda Urartu Kraligi ve Zagros Bolgesi goriilmektedir.”’
[ll.Salmanasar’in seferlerine baktigimizda yaklagik ondokuz tanesi Firat'in
otesine yapilmigtir. lll.Salmanasar'in bu cografyaya yapacagi ilk seferin
amaci Arami rakipleri olan Bit-Adini’yi yok edip onun bdlgesindeki nifuzunu
ele gecirmek oldugu bilinmektedir. Zira gorunlise gore babasinin
doneminden beri Aramiler ozellikle de Bit-Adini Asur igin ciddi ve kolay boyun
egmez bir rakipti. Hawkins, Bit-Adini'yi ortadan kaldirmak igin kralin dnce
cevresindeki muhtemel mattefikler olabilecek Hitit kent devletlerine de guglu
bir darbe indirmek istedigini soyler. lll.Salmanasar 858 yilinda Bit-Adini’nin
bazi gehirlerine saldirdi. Nehrin bati yakasinda bulunan Kummuh Krali
Katalizu ile Gurgum Krali Mutallu Ill.Salmanasarin anlattigina gore
savasmadan harag verdiler.”? Asur ordulari Gurgum’un 6tesine gegctiginde
kargisinda Arami ve Hitit devletgiklerinden olusan bir koalisyon buldu. Bir
Asur krali ilk kez batida ciddi bir direnisle karsilasti.” Pattin krali Sapalulme,
Kargamig krali Sangara ve Bit-Adini krali Ahuni’den olusan muttefiklerle
kargilastl. Yilliklarinda kral bu ittifaki dagittigini sdylese de hemen ardindan
yeniden karsisina gikarlar. Zira lll.Salmanasar seferin devaminda Amanos
Dagrna tirmanip bir stel diktigini yazar. Olmstead bu durumun Geg-Hitit
ittifakinin Sam’al’i isgalden korumaktaki basarisina baglar ve kralin bu stelle

kendini avuttugu yorumunu yapar.”* Ill.Salmanasar, Que’nin Asur giiciinii
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arttiracagini fark etmisti. Eger bu bolgeye bir fetih diizenlerse bu fetih, politik
olarak batiya yapilacak yayilmalari belirleyeceg@i gibi, ekonomik olarak da
Asur'u koruyacak ve onlarin Bolkar maden zenginliklerine gecisinin
emniyetini saglayacakti. Asur Devleti, bdolgeyi elinde tuttugu slrece Yakin
Dogu’nun en onemli ekonomik ve siyasi giici durumunda kalacakti.”
[ll.Salmanasar 837 yilinda Anadolu’ya tamamen boyun egdirme amagh bir
sefere giristi. Bu seferi sayesinde, Anadolu’nun bu dénem idari yapisi
hakkinda bilgi sahibi olunmustur. Her seyden énce, M.0O.9. ylizyilda, Tabal’in
en az 24 kralliktan olusan bir konfederasyonluk oldugu anlasiimaktadir.
Ancak, bu kralin hakimiyet yillarinda Tabal kralliklar birligini olusturan
beyliklerin sayisinin ve sinirlarinin zaman zaman degistigi de gorulmektedir.
Ote yandan, bu birlige, uzun bir sire Tuvanuva (Tyana-Nigde) beyi
Urballa’nin énderlik ettigi distintiimektedir.” Yilliklarina gére 1ll. Salmanasar
Melid’den hara¢ aldiktan sonra devam ederek Tabal uUlkesine girdi. Kral
burada birgok sehri yagmaladigini ve Tuatte adinda bir Tabal krali ve oglu
Kiki ile karsilastigini yazmaktadir. Yazitlar Oniki Tabal krali gibi onlarin da
Asura boyun egdigini bildirmektedir.”” Bodylece Asur, Suriye’nin ic
kesimindeki kentlerle birlikte kuzeyde Tabal't da egemenligi altina aldi.
Babil’e kargi ayaklanan Kaldeli beylerin boyunduruk altina alinmasi Asur’un
Basra Korfezi ile de iligkisini sagladi. Askeri karakteri agir basan
[ll.Salmanasar, 34 yillik uzun iktidarinin hemen her yilinda sefere ¢ikarak
imparatorluun biyiimesinde 6nemli bir rol oynadi.”® Ill.Salmanasar,
M.0.852 yilinda igerisinde Que'nin de bulundugu kralliklara egemenligini
kabul ettirmistir. Asur krali, bu girigsimiyle Akdeniz ticaretini tehditten
kurtardigi gibi, batiya uzanan ticaret yollariyla Toros maden yataklarinin
kontrolini de saglamis oldu. O halde Yeni Asur Devletinin bdlgeyle

yakindan ilgilenmesinin bir bagka nedeni de hi¢ sUphesiz maden
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zenginlikleriydi.”® Ill.Salmanasar, 21. hakimiyet yili (M.0.839) seferini
anlattigi s6z konusu metinde, saltanatinin ilk yirmi yilinda bdlgeden ¢ok
saylda kisrak, katir, sigir, esek ve kugukbas hayvani yagmaladigini anlatir.
Muhtemelen bunlarin bilyiik bir kismi Que Ulkesinden alinmisti.®® Bu
durumda Asur i¢in bolgenin diger cazibeleri yaninda, énemli bir hayvan
kaynag@i oldugunu isaret etmektedir.

Asur krali, M.0.833-832 yilindaki Que seferini Siyah Obelisk’te su
sekilde anlatmaktadir: “Hakimiyetimin yirmi altici yilinda Amanos Dagi’ni
yedinci defa astim ve Que krali Kate’nin gehirlerine dérdiincl defa ydridim.
Tulli’nin kraliyet sehri Tanakum’u kusattim (...). Tanakum’dan hareket ettim
ve Lemana’ya dogru yoéneldim (...). <Sonra> Tarzi (Tarsus) ‘ye dogru
ilerledim. <Sakinleri> ayaklarima kapandilar. Onlardan vergi olarak altin ve
giimiis aldim. Baslarina Kate’nin oglu Kirri'yi gecirdim.”’

[ll.Salmanasar, 22. hakimiyet yilinda Hilakku, Melid ve Timur Tepesi'ni
asarak Tabal'a ulasmis, daha sonra da Que’nin kuzeyinde Muli Dagi ve
Tunni Tepesi'ne yani Porsuk ve Bolkar maden yakinlarindaki Toroslara
varmistir.2? [ll.Salmanasar’in hakimiyetinin sonlari olan M.0.827°de, (lkede
bircok kentin katildigi buyuk bir ayaklanma ¢ikti. Bu ayaklanmanin da
etkisiyle, Yeni Asur Devleti uzun sureli bir bunalim devresine girdi ve giderek
de glcunu kaybetti. Asur'un genigleme politikasi timuyle durdugu gibi, bazi
bdlgelerde elden cikmistir.®® Kalhu, Asur, Ninive ve Arbela’nin da bulundugu
27 kent ayaklandi; Ulkede buyuk bir kaos ve bunalim bag gosterdi. Bunalim,
calkantilarla birlikte 80 yil kadar siirdi.?* 1ll.Salmanasardan sonra yerine
veliaht olarak oglu V.Samsi-Adad gegti. Saltanatinin ilk yillarinda, babasinin
olimudnden o6nce baslamis olan buylk ayaklanmayi bastirmaya calisti ve
Babil kralindan aldigi yardimla asi kentleri denetimi altina aldi. Saltanati

sirasinda ulkede goreceli bir barig ve huzur saglandiysa da, bunalimin ana
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nedenleri Uzerine gidilmemesi yuzunden, kimi basarilara kargin duraklama
engellenemedi. V.Samsi-Adad oldugunde yerine oglu Ill.Adad-Nirari (810-
783) gecti. Guneydeki Kaldeli beylerin denetim altina sokulmasi ve Babil'le
yapilan antlasma dikkat c¢ekici basarilari olusturur. Ancak bu basarilara
kargin, Ozellikle eyaletlerde etkilerini iyiden iyiye arttiran soylularin merkezi
yonetime kargi kimi guglukler gikardiklari anlasiimaktadir. 1ll.Adad-Nirari'yi,
sirasiyla tahta ¢ikan dort oglu izledi. Bu donem Asur’daki bunalimin en ust
dizeye ciktigi bir zamani kapsar. Bu gugsuz ve kardes krallardan Ugu,
sirasiyla IV.Sulmanu-aserid (782-772), lll.Assurdan (771-754) ve V.Assur-
nirari’dir (753-746). Asur'un genisleme politikasinin hemen hemen timuyle
durdugu, kimi bolgelerin elden ¢iktigi bu bunalim déneminde kuzeyde beliren

en bilyiik tehlike Urartululard:.®®

2-Yiikselis Donemi

1. Tiglat-Pileser (M.0.745-727)'in Asur tahtina gegmesi ile bu bunalimli
dénem sona ermigtir. lll.Tiglat-Pileser tekrar devlet otoritesini saglamis,
orduyu kuvvetlendirmis ve Asur imparatorlugu’nun sinirlarini her yénde
genigletmistir. Ayrica alinan yerlere Asur idare sistemini de goturmus ve
buralara bagka yerlerden getirdigi insanlar yerlestirmigtir. Tarihte
“deportasyon” adi verilen ve lll.Tiglat-Pileser ile baslayan bu uygulamayi,
daha sonraki krallar da devam ettirmigler, yerlestirdikleri bu insanlari zaman
zaman tekrar baska bolgelere nakletmiglerdir. Boylece onlarin, bulunduklari
yerlerde taraftar toplamalari 6nlenmeye galisiimistir. Bu arada bati ve kuzey-
batida bulunan Ge¢ Hitit ve kliguk Arami devletlerini tekrar Asur'un nifuzu
altina almis ve Urartu krali Ill.Sardur'u biiylik bir yenilgiye ugratmistir.®
M.O.1. bin yilin en dnemli siyasal ve askeri giici olan Asur, M.0.9. yiizyilda
hizla gelismis, M.0.8. yizyiln ilk yarisinda ise bir duraklama yasamistir.
Ancak, Ill.Tiglat-Pileser (M.0.744-727)in basa gegmesi ile birlikte 3"Yakin

Dogu yeni bir déneme girmigtir. lll.Tiglat-Pileser Asur'u bir cihan devleti
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yapmak ve Asurlulastirma politikasini uygulamaya koymak gayesindeydi.®®
lll.Tiglat-Pileser doneminde Orta Anadolu’daki politik ve idari yapi, burada
Asur egemenliginin devaminin ancak Que’yi elde tutmakla saglanabilecegini
gOstermistir. Gergekten de Asurlular, zengin maden kaynaklarina sahip Tabal
Ulkesi’'ne dlzenledikleri seferler sirasinda bir Us olarak kullandiklari Que'yi,
Hilakku’dan daha onemli bir bolge olarak dusinmus goériunmektedirler.
Que’'nin s6z konusu o©nemi, Kilikya Gegitlerini gozetleyen stratejik
konumundan kaynaklanmig olmalidir. Ayrica bdlgenin orman zenginlikleri,
Asur igin onemini devam ettirmis gorunuyor. Zira lll.Tiglat-Pileser’in Gguncu
ve 16. hakimiyet yillarina ait olup, dogrudan dogruya Amanos daglarinin
sedir agaclarindan sdz eden kayitlar vardir.® 11l.Tiglat-Pileser, Orta Anadolu
yaylasi ile Asur arasindaki ticaret yolunu kesen Urartu ¢emberini kirmak
amaciyla bir sefer dizenlemistir. *° Ill.Tiglat-Pileser dénemi belgelerinde,
onun M.0.738 yilinda diizenledigi sefer sonucunda yendigi ve vergiye
bagladigi birgok krallik arasinda, Que krali Urikki'nin adi da gegmektedir.
Buradan, lll. Salmanasar'dan yaklasik bir yuzyil sonra, Que kralligi Asur'a
vergi vermek zorunda kalmistir sonucu cikarilabilmektedir.’’ Doguda
kaybedilen yerleri yeniden kazanarak, sistemli bir sekilde bati siyasetine
donmeyi amagclayan Ill.Tiglat-Pileser, Yakin Dogu’daki varliginin buyuk
Ol¢clide, Guneydogu Anadolu ve Kuzey Suriye topraklarinin geri alinmasina
ve bu topraklardaki zenginliklerin yeniden Asura aktarilmasina bagh
oldugunu anlamistir.% 111. Tiglat-Pileser, hakimiyetinin 3. yili olan M.0.743'te
Urartu ve muttefiklerini, Adiyaman/ Golbagi’'nda agir bir yenilgiye ugratti.
Seferden sonra, Akdeniz kiyilarindaki kentlerden vergi alinabilmesi, Libnan
Daglari ve Amanos Daglar’nin zenginliklerinin tekrar Asura kalmasi, bu
zaferin hemen meyve verdiginin gdstergeleridir. ** Ayrica, . Tiglat-Pileser,

Asura tabi  sehir  devletlerindeki  huzursuzlugun  Urartululardan
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kaynaklandigini bildigi icin, hakimiyetinin 10.yihnda (M.0.735), bu devletin
baskenti Tuspa (Van) sehrini kusatti.®* Grayson’a gére daha énce Asurla
dostane iligkiler icinde olan Gurgum’un ve vergi veren devlet konumundaki
Arpad, Asur ile bir digsmanlik igine girmistir. Bu dismanhgin nedeni Ill.Tiglat-
Pileser ile Samsi-ilu’'nun rekabet icinde olmasidir. Zira o6nceki krallar
zamaninda Samsi-ilu bu bélgeyi neredeyse bir hiikkiimdar gibi yénetiyordu.*®
Kokl reformlarla devleti ugurumun kiyisindan alarak kudretli bir
imparatorluga donustirdd. Etkili bir ordu olusturdu. Yalnizca hara¢ almaya
yonelik eski askeri politikalari terk ederek zapt edilen bolgeleri birer Asur
eyaleti durumuna soktu. Eskinin gok buyuk eyaletleri daraltildi. Bu yeni ilhak
politikasiyla Suriye, Guneydogu Anadolu ve Lubnan’in bayuk bolimunu ele
gecirdi, yerel devletlere son vererek krallik otoritesini yeniden kurdu. Arpad
(Bit-Agusi) ve Sam’daki (Bit-Hazael) Arami kralliklarina son verdi; Suriye,
Fenike ve Filistin’de denetimi sagladi ve buradaki Fenike kentlerinin Misir ile
ticaret yapmalarini yasakladi. M.0.729'da Babil’i fethederek Babil krali tacini
giydi. M.0.727'de arkasinda, giineyde Misir sinirlarindan Babil’e, kuzeyde de
Cukurova ve Toros Daglar’na degin uzanan bir imparatorluk birakmisti.*
[ll.Tiglat-Pileser’in yilliklarinda 738 yilinda vergi aldigi kralliklar arasinda
Sam’in da adi gegmektedir. Ill.Tiglat-Pileser 733-732 tarihlerinde $Sam ile
savastl. Kraliyet yazitlari boluk porglkte olsa bu seferle ilgili bilgi verir.
Savasin sonunda Rahianu’nun ele gegcirildigini Eski Ahit'ten anlasiimaktadir.
Ayni olayla ilgili bir de Geg-Hitit yaziti kalmistir. Kusatmada Asurlularin
yaninda savasan Sam’al krali [[.Panammu’nun yasam Oykusunde de bu
konuya yer verilir. Panammu bu kusatmada hayatini kaybetmi§tir.97 Ayrica
Asur kral yilliklarinda Ill. Tiglat-Pileser’in Akdeniz ve Kuzey Suriye arasindaki
topaklari zaptettiginden bahsedilmektedir. Eski Ahit'te Yahuda krali Ahaz’'in
zaferden sonra Tiglat-Pileser’i gormek icin Sam’a gittigi yazilidir. Dolayisiyla

Grayson ve Hawkins Sam’in dustugune ve bir Asur eyalet merkezi olduguna
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hitkmederler.® Ayrica Asur kral yilliklarinda llI. Tiglat-Pileser'in Akdeniz ve
Kuzey Suriye arasindaki topaklari zaptettiginden bahsedilmektedir. 99Zekasi
ve orgutleme yetenegi sayesinde, ordu bu donemde tekrar toparlanir ve
imparatorluk bayuk bir gl¢ haline gelir.

lll.Tiglat-Pileser'den sonra yerine oglu V.Salmanasar (726-722) gecti.
Bu kral hakkinda pek fazla bilgiye sahip degiliz.'® 722 yilinda Asur
Krallig'nda bir karigiklik ortaya c¢ikmistir. V.Salmanasar bu karisiklik
sonunda tahttan indiriimis ve Il.Sargon i¢ savasi kazanarak tahti ele

197 Cetin bir asker olan'? Il.Sargon zevkine diskiin krallardan

gecirmigtir.
biriydi. Bunun yani sira ¢ok guclu bir kigilige sahip olan Il.Sargon hakimiyeti
sirasinda ufak tefek Kkabilelerle degil, buyuk devletlerle fltursuz
carpismistir.’® Bu dénemde Kargamis’a bir sefer yapildi ve bolge kolayca
ele gecirildi. Asurdan getirilen c¢ok sayida halk buraya yerlestirildi."®
[I.Sargon politikasinda hedef buyutmus, Kuzey Mezopotamya, Suriye,
Anadolu, Filistin ve Misir'i ele gegirerek, butin Yakin Dogu’yu tek bir
imparatorluk ¢atisi altinda birlestirmeyi amaclamistir. Yeni politika, Eski Dogu
medeniyetlerinin  kavsaginda yer alan bdlgenin Asur imparatorlugu
icerisindeki askeri ve siyasal fonksiyonunu da arttirmistir. Bunun dogal bir
sonucu olarak da Guney Anadolu ¢ok sayida askeri faaliyetlerin ve diplomatik
entrikalarin cevrildigi bir merkez durumuna gelmistir.'® Bu dénemde Urartu
tehlikesi tamamen saf disi edildi. M.0.710’da Babil’'de bir kez daha Sumer ve
Akkad Krali olarak tahta cikti.'® Asurlularin, Muskiler ile Urartulular tizerinde

baski kurdugu bu dénemde, Anadolu’nun Kimmer tehdidine maruz kaldigi
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gorilmektedir.®” Asur krali 11.Sargon M.0.711 yilinda Gurgum’a karsi bir
sefer duzenleyerek; Gurgum’u Asur’un bir eyaleti haline getirmigtir. Ele gecen
vesikalar dogrultusunda eyaletin ismini, ayni zamanda baskent olan, Margas
olarak degistirmigtir. Ancak, Margas ismi yalnizca Asurca kaynaklarda,
dzellikle Il. Sargon déneminde gecmektedir. M.O.1. binyil buluntular
acisindan zengin olmasina ragmen, bu bolge simdiye kadar detayli bir
bicimde arastiriimamistir. Buna ragmen Ozellikle Maras civarinda bulunan
¢ok sayida yazit ve yazit pargalari bilinmektedir. Bu yazitlarin geneline
bakilacak olursa, kral listelerinde gecen isimler Asurcadir.'® Bu dénemdeki
diger bir onemli faaliyet, Asur Devleti'nin yeni bir baskente sahip olusudur.
Dur-Sarrukin isimli bagkentin masraflarini karsilama, muhtemelen seferlerden
elde edilen hara¢ ve vergilerle gerceklesmektedir. Ancak yazitlara gére bu
dénemde kentin masraflarinin karsilanmasinda bor¢g para almaya yonelik
soylemlerin de bulundugu anlasiimaktadir. Ayrica Asur Devlet arsivlerinde
bulunan bir dizi belge, yeni baskentin ingasinin i¢ organizasyonu hakkinda da
bilgi vermektedir. S6z konusu belgelere gore, Asur Devletinin cesitli
eyaletlerine igcileri ve yapi malzemelerini temin etmek zorunda olduklari
ingaat bolumua kurulur ve kralin serveti de bu girisimlerin desteklenmesi igin
kullanilirdi.’ 11. Sargon hakimiyetinin 10. yilinda (M.0.713), Tabal ve Muski
Ulkesi kralliklarina dlzenledigi seferde, Urartu’'ya karsi bes kale
yaptirdigindan séz etmektedir. Bu ise, Asur kralinin M.0O.714’teki meshur
seferde, Urartu tehlikesini tamamen yok edemedigini gdstermektedir.’”®
ll.Sargon, M.0O.714 yilinda sekizinci seferine ¢ikti§i zaman ilk olarak Urmiye
GOlU’'nin guneyinde yer alan ve Urartu krali |.Rusa tarafindan kiskirtilan
Mannalarla karsilasti. Daha sonra ise, kuzeye dogru ilerleyerek Urartulular
yendi. Fakat Urartu’ya en buylk darbe, muttefiki olan zengin Musasir (Ardini)
sehrinin yagmalanmasiyla vurulmustu.”' Bu sehrin Asur'un eline gegmesiyle

Urartu'nun glney siniri tehdit altina girdi ve bu yonde isgale agik hale

197 Grayson, “Assyrian Expansion”, s.133.

"% Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, I-II, s.221.

19 Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s.94-95.

"9 K1nal, Eski Anadolu Tarihi, s.256.

"1'S Smite, “The Assyrian Empire”, The Cambridge Ancient History II/2, Cambridge 1970, s.53.
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getirildi.

Batun bunlara ragmen, Sargon’un bu girisimlerindeki amaci tam
anlamiyla tespit edilemedigi i¢in, seferin sonugclar tartisma konusu olmustur.
Asur kralinin sekizinci seferi sirasinda Van sehrine saldirmamasi ve
kuzeyden dolasmay! géze alamamasi, seferini gdlgelemistir. Ote yandan, Il.
Sargon’un “Tum savag arabalarimi, bir surd atimi, Asur'a yollama emrini
verdigim zaman, kalbim aci icindeydi” so6zl, seferdeki asil amacini
gerceklestiremeden geri ddnmek zorunda kaldi§i seklinde yorumlanabilir.’?
Diger yandan Asur kralinin Goksu agzina kadar ulasabilmesi, Asur
Devleti’nin mevcut gucunun devaminda 6nemli bir yere sahip olan maden ve
orman Urunleri saglamak suretiyle ¢cok buyuk ekonomik kazanglar getirmis ve
devletin mevcut glcuni devam ettirmesinde Onemli ihtiyag¢ maddelerini
olusturmustur.' Fakat belki de bundan daha dnemlisi, Muski’nin Akdeniz ile
baglantisini kesmis olmasi nedeniyle, geleneksel Asur politikasinin devami
agisindan stratejik bir 6neme sahiptir. Nitekim bunun sonucunda Muskiler,
Akdeniz’e ulagsmak igin Asur etkisinin olmadigi Bozkir-Hadim-Ermenek
rotasini denemis olmalidirlar.’™* Gerek 11.Sargon gerekse de IlI.Tiglat-Pileser
hakimiyetleri boyunca kuvvetli, azametli bir devlet kurmak ve yeni bir devre
acmak istemislerdir. Her iki hikimdarda Babil Ulkesini zapt icin harp
etmisler, Asur ve Babil Devletleri’nin birlestirimesi ile Onasya’da kendilerine
en biyiik iktidar merkezini temine muvaffak olmuslardir."”® 1l.Sargon’dan
sonra Asur tahtina oglu Sanherip (705-681) ¢ikti. Bu ileri gorusli devlet
adami imparatorluga baris iginde, duzenli bir yapi kazandirma amacini guttd;
ulkesine devaml ve guvenli sinirlar gizmege c¢alisti. Bu nedenle tahta gikisi
Asur agisindan yeni bir dénemin baslangici ve hatta altin ¢ag olarak kabul
edilebilir. Atalarinin imparatorlugun sinirlarini saglam bir bicimde guvence
altina almig ve ulkeyi genisleyebilecegi kadar genigletmis olmalari yizinden,

O, Asur krallarinin geleneklesmis, duzenli, yilik sefer politikasina son

"2 Cilingiroglu, a.g.m., .250.

"3 I Zoroglu, Kelenderis’in ilkgag Tarihine Ait Notlar, XI. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, I,
1994, 5.80.

''* Hasan Bahar, Demir¢aginda Konya ve Cevresi, Konya 1999, s.14.

'3 Eckhard Unger, Tiglatpileser III’iin Oglu Asur Krah Sargon I, istanbul 1933, s.11.
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verdi.'® Sert bir kisilige sahip olan Sanherip, bir baskaldiryr énlemek icin
seksen dokuz sehirle sekiz yuz koyu yerle bir etmig ve iki yuz sekiz bin kisiyi
siirgiine gondermisti.'” Yine bu dénemde Sanherip’in ilk seferi sonunda
yazilmis olan “Rakipsiz Saray” adli yazitinda Asur krali, uzak Amanos
daglarindan elde edilen sedir kutuklerinden gugclukle getirilip binasinin
lizerine konuldugunu bildirir."*® Bu climleden anlasildigi (izere, Sanherip
doneminde de Amanoslarin orman zenginliklerine duyulan ilgi devam
etmektedir.

Sanherip gercgeklestirdigi reformlarla Asur ve Babil kultlerini Emperyal
Tanri Asur'un egemenligi altina toplayarak imparatorluga, cesitli yerel
gelenekleri bir araya getirebilecek yeni bir kilt kazandirmaya c¢aligiyordu.
Teknik yeniliklere agik olan Sanherip babasinin blylk emek harcayarak
kurdugu Dur-Sarrukin yerine baskenti Ninive'ye (Koyuncuk, Nebi, Yunus)
tasidi. Ninive 120 bin Kkisilik ndfusuyla Yakin Dogu’'nun en kalabalik
kentiydi.119 24 yil iktidarda kalmig olan Sanherip doneminde, ikisi komutanlari
tarafindan yonetilmis sekiz sefer gergeklestiriimistir. Bunlardan en dnemlisi,
Asur icin hala bir sorun olusturan ve zaferle sonuglanan Babil seferidir. Bu
zaferden sonra Sanherip “Sumer ve Akkad Krali” yani Guney ve Kuzey Babil
Krali unvanini almigtir. Babil’de ogullari tarafindan suikaste kurban giden
Sanherip’i oglu Asarhaddon (680-669) izledi."?°

3-Cokus Donemi

Asarhaddon  doneminin  yazili  kaynaklari  Sanherip  donemi
kaynaklarindan daha iyidir. Bunun birinci sebebi onun yazitlarinin yilliktan
ziyade bir hikayelestirme biciminde olmasi ve bu doénemdeki Babil
kroniklerinin de zengin olmasidir ki bu kaynak Asur yazitlarina alternatif bir

bakis acisi sundugundan daha tarafsiz bir gbzlem olanagi saglar.'

16 Sevin, Yeni Asur Sanati, s.13.

"7 Ivar Lissner, Uygarhk Tarihi, Istanbul 2006, s.10.

18 Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, I-II, s.96.
"9 Sevin, “Assur imparatorlugu”, s.50-51.

120 Sevin, Yeni Asur Sanatu, s.13.

2! Grayson, “Assyrian Rulers”, s.122.
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Anadolu’da bu donemde Asur igin baslica tehlike olan ve ayni zamanda
Yakindogu'da énemli bir giic elde eden Medler, Kimmerler ve iskitler
bulunuyordu.'?® Asur tahtina giiclii bir bigimde oturan kral ilk kez Babil'deki
Bit Yakin kabilesinin yarattigi sorunlari ¢ézimledi ve sonra kuzeyde Tabal
eyaletine giren Kimmerler'i yenilgiye ugrattiysa da (679), gerek Kimmer ve
gerekse iskitlerin estirdikleri terdr havasina bir tiirlli engel olamadi. Sonugta,
Asarhaddon kuzeyden guneye dogru ilerleyen bu tehlikeyi dnleyebilmek igin
kizini, iskit prensi ile istemeyerek de olsa evlendirmeye razi oldu ve bu
evlilikten sonra Asur'un kuzey sinirlarindaki bunalim bir siire icin sona erdi.'®
Asarhaddon Misir’t fethetmek istiyordu. Bunun igin 6nce Suriye ve Filistin
Uzerine yogunlasarak oradaki hakimiyetini pekistirmeye calisti. Fenike
Kiyilarina karsi sefer dizenledi. Bu seferlerin hedefindeki sehirlerden biri olan
Sidon 701 yilinda Sanherip tarafindan ele gegirilmisti.'* Asarhaddon (M.O.
680-669)da Que kapilarinin kontrolu esasina dayanan ve ekonomik
cikarlarin 6n planda tutuldugu, geleneksel Asur politikasini devam ettirmistir.
Bu bolgeye gelebilecek olasi bir tehdidi dnlemeye yonelik Asur politikasinin
bir diger amaci da Akdeniz limanlarinin kontrolinu elde tutmak olmahdir.
Asarhaddon, bu amag¢ dogrultusunda Que’yi tamamen ele gegcirip bir Us
olarak kullanmak suretiyle Hilakku’ya (M.0.679) ulasmistir."®® Asur ordusu,
alisilmadik bir vahset drnegi sergileyerek, yollarina gikan kuguk kasabalarla
birlikte 21 Hilakku sehrini tahrip etmistir.'®® Asarhaddon’un M.0. 671 yilinda
Misir’i fethiyle, Asur'un kuzey ve kuzeybati politikasinda Que’nin askeri ve
stratejik onemi daha da artmig olmalidir. Cunku bu fetihle Hellen Dunyasi,
Ege ve Bati Anadolu limanlari arasinda yapilan ticaret Asur'un kontrolune
gecmistir. Akdeniz’den Ege’ye yapilan ticaret ivme kazaninca, basta Ege
adalari olmak uUzere Bati Anadolu kentleri, Akdeniz’'in glney sahillerine

ulasarak doguyla dogrudan ticaret yapma imkanina sahip olmuslardir. ¥

122 Olmstead, a.g.e., s.360.

123 Sevin, Yeni Asur Sanati, s.14.

12# Grayson, “Assyrian Rulers”, s.123.

12 Erzen, a.g.e., 5.62.

126 Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, I-II, s.206.
27 Kurt, “Que Ulkesi”, s.128.
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Asarhaddon’dan sonra Asur tahtina Asurbanipal (M.0.668-627) gecti.
Asurbanipal tahta gecer gecmez babasinin yolunda yurayerek Babil'in
itibarini  guglendirmeye c¢alisti. Misirdaki ayaklanmayi, 6nce Memphis’i
(M.0.667), sonra da Thebes'i (M.0.663) ele gecirerek bastirdi. M.0.665'te
Susa, M.0.649'da da Babil’i bir kez daha ele gegcirdi. imparatorluk en biiyiik
sinirlarina erigmisti. Ancak guneydeki bu sikintilar sirasinda Misir bir kez
daha ayaklanmis ve Asurlular disari atilmisti (M.0.653). Bu olay Asur
emperyalizminin sonunu belirlemekteydi.’®® Asur krali Asurbanipal, cok sert
onlemler almasina karsin Misir yonetimini Misirli  prenslere birakti.'?
Asarhaddon déneminde (M.0.680-669), Kimmer ve iskitlerin meydana
getirdikleri karisiklik ve tehditler, Urartu krali 1l.Rusa (M.0.685-645) ile
Asurbanipal (M.0.668-627) arasinda, ikili diplomatik gelismelerin
baslamasina sebep olmustur. Ayrica, iran icinde giiciiniin zirvesine ¢ikmis
olan Medlerin tehditleri de, iki devlet arasindaki yakinlasmanin diger bir
sebebini olusturmus olmalidir. Benzer sekilde, Il.Rusa’nin halefi Ill.Sarduri
(M.0.645-635) doneminde de, Asur ile iyi iliskiler kurmanin yollari aranmistir.
Butun bu yakinlagmalar ve barig girisimleri, iki devletinde c¢evrelerindeki
tehlikenin boyutlarini gézler éniine sermektedir.*® Bu dénemden sonra Asur
Devleti’'nin bir gerileme ve ¢okus surecine girdigi gorulur. Eklenen taht
kavgalarinin da imparatorlugun sonunu getirmede 6nemli etkenler arasinda
yer aldigi anlasiimaktadir. S6z konusu surecgte her ne kadar yazili belgeler
cok fazla olsa da, karisik bir donem oldugu ve kronolojik bir siralamanin
yapilamadigi gérilmektedir. M.O.612'de baskent Ninive’nin diistisiine kadar
olan dénemde g farkli kral tahta gecer.™’

Yeni Asur Iimparatorlugu’nun 1. Tiglat-Pileser déneminden sonra
araliksiz bir bicimde devam eden genisleme siyaseti, Asurbanipal’in iktidari
suresince de devam etmigti. 640 yilinda Asur gucunun dorugundaydi ve tim
olasi 6nemli muhalefet guglerini ortadan kaldirmisti. Otuz yil sonra ise Asur

imparatorlugu adeta tiikenmisti. Asurbanipal Asur'un en uzun siire hikim

2% Sevin, “Assur Imparatorlugu”, s.52.

122 Ahmet Karakus, Tarihin izinde, Istanbul 2007, s.189.

139 Cilingiroglu, a.g.m., s.46.

31 Grayson, “Assyrian Civilization”, CAH II1/2, 1993, 5.180-181.
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surmus hikimdarlarindan biriydi, fakat hikimdarliginin tam olarak ne
zaman ve nasil sona erdigi hakkinda kesin bilgilere sahip degiliz. Son kraliyet
yazitl 639°da tarihlendiriliyor ve idari bir belgede Asurbanipal’in adina en son
631’de rastlaniyor. Blyuk olasilikla oldugu yil olan 627’ye kadar hikim
stirmiistiir.'® Asurbanipal Ulkesinin sinirlarinda ugrasirken imparatorlugun
yonetim merkezinde bir baskaldiri patlak verdi. Bu bagkaldirmalarda meydan
savaglarinda yenilen prensler isyancilarla birleserek Asurbanipal’in tahtini
tehlikeye atmislardir.”®® Asurbanipalin 6limii (izerine, cografi yonden en
genig sinirlara ulagsmis bulunan imparatorluk hizla ¢okus surecine girmistir.
Bu hizli ¢6kiisiin baslica nedenleri, kuzeyde iskit ve Kimmerlerin yarattiklari
karigikliklar, Med kabilelerinin bir krallik haline gelmesi ve Babil Ulkesindeki
ayaklanma olmustur.’® Eldeki kaynaklarin vyetersizliginden dolays,
Asurbanipal iktidarinin hangi kosullar altinda sona erdigini bilmiyoruz. Ancak
Asur imparatorlugu’nun 612'de Medler ve Kaldeliler tarafindan yok edildigi
aciktir. Peki, bu denli devasa bir imparatorluk tarih sahnesinden birdenbire
nasil ¢ekildi? Bu soruya yanit vermek kolay degil. Anlagilan, 627 yilindan
sonra yogunlasan i¢ ve dig savaglar Asur’'u iyiden iyiye yipratti ve onun
sonunu hazirladi.™®® Bu durum eski bir Asur yetkilisi olan Nabupolassar'in
626’'da yerel bir hanedan kurmasina; kisacasi isyan etmesine sebebiyet
verdi. Cesitli kentler yeni bir hanedan kuran ve Asur tahtinda hak iddia eden
Nabupolassar’a sadakatlerini ilan ettiler. Nabupolassar bir hanedanlik kurdu
ve bu hanedanhgin adida Yeni Babil Hanedanligi olarak geg¢mektedir.
Nabupolassar Medlerle is birligi yaparak Yeni Asur imparatorlugu’nun
yikilmasinda aktif bir rol oynamistir ve Ninive’nin dugsmesine katkida
bulunmustur. Asur devletinin ortadan kalkmasiyla birlikte geriye kalan mirasi
sahiplenmek amaciyla Babil ile Misir uzun vyillar birbirleriyle ¢ekismeye
basladilar.’®® Son Asur kralinin 8limi sadece yiizyillar boyunca Asur

krallarini olusturan bir hanedanligin sonunu belirtmemekte ayni zamanda

132 Mierotop, a.g.e., s.315-316.

133 M.Joachim Menant, Asur Arastirmalar1 Ninova Saray: Kiitiiphanesi, istanbul 2005, s.32.
13 Sevin, Yeni Asur Sanatu, s.15.

13 Civgin/ Yardimel, a.g.e.,, 5.45.

3¢ Mierotop, a.g.e., s.316.
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bagimsiz bir devlet ve siyasi bir gu¢ olarak Asurun da sonunu temsil
etmektedir.”” Medlerle Babilliler Asur iilkesini paylastilar. Medler yukari
Mezopotamya (Asur ulkesi) ve Anadolu’nun bazi kesimlerini aldilar. Babil'e
Suriye, Filistin, Dicle irmaginin dogu bdlgeleri ve Elam kaldi. Asur
imparatorlugunun parcalanmasi On Asya’'da yeni bir siyasal karigiklik
ortaminin belirmesine yol agmistir ve bu durumdan Babil'in yararlandigi
g('jr[,'llmektedir.138 [I.Sargon’dan sonra gelen Asur krallar fetih ve yagma
savaglarini dizenli bir sekilde yuritememiglerdir. Bu durumda Asur'un
coklsitinde etkili olmustur.™®

Asur'un hizhh  bir gekilde ¢okusunun nedenleri igin genel bir
degerlendirme yapilmaktadir. Buna gore nedenlerin basinda, imparatorlugun
temel oOrgutlenisindeki sorunlar yer almaktadir. Gucun tek bir kiside
toplanmasi uygulamasi, tahtta yetenekli bir kral bulundugunda etkili bir
uygulamadir, ancak yonetim gorevi tek bir bireyin kapasitesini agabilmektedir.
Ozellikle Asur Devletinin sonlarinda ardillik 6nemli bir sorun olarak
gérulmektedir ve bu nedenle ¢ikan catismalar buyuk bir iktidarsizlik
yaratmaktadir. Boylesi i¢ sorunlarin ortaya c¢lkmasinin sonucunda,
imparatorlugun igleyisinin altist oldugu anlagiimaktadir. Ayrica fethettigi
topraklara karsi tutumunda yogun harag talepleri ve esir aliminda bulunmasi,
Asur'a kargl ayaklanma firsatlarini kolaylastirir. Bagimh devletler sik sik
ayaklanmaktadirlar ve son yillarda hara¢ 6édemekten kaginmada da basaril
olabilmektedirler. Son olarak Asur'un c¢ekirdek bdlge sakinlerinin ¢cogunun
surgun kokenli olmasi, devlete olan sadakatlerinde problem yaratmis olabilir
ve Asurlular imparatorlugu korumak igin gerekli olan kontroli muhtemelen tek
baglarina saglayamamiglardir. Bir bagka deyisle dis baski ve i¢ ¢atismanin

bilesimi, tim yapinin aniden ¢cokmesine yol agcmistir.™°

137 Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s.124-125.

1% Genel Tarih Eski Caglar ve Tiirk Tarihinin ilk Dénemleri, Cilt 1, 1976, s.74.

' Evin Esmen / Arda Kisakiirek, Bizimkiler Anadolu Merkezli Diinya Tarihi, M.0.200 Bin-
M.0.1800 ilkler, 5.220.

19 Mierotop, a.g.e., s.308-309.
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B) YENi ASUR DEVLETI’NIN CEVRE TOPLUMLARLA iLiSKILERI

M.O.2. binde oldugu gibi Demirgagr'nda Anadolu Yarimadasi, cesitli
topluluklara ait buyuklu kugukli devletlerin yonetimindeydi. Anadolu’nun
Guneydogusunda ve Kuzey Suriye’'nin bir béluminde Geg¢ Hitit Kralliklarr’'ni
go6ruyoruz. Bunlar kismen Hititlerin devami seklindedir; fakat hem Asur, hem
Arami, hem de Fenike kulturlerinin karigimindan olusan bir uygarliklari vardi.
Dogu Anadolu bélgesinde ise Urartululari gériyoruz. M.O.11. ve 10. yiizyilda
siyasi bir birlik kuramayan Urartulular, Asurlularin Aramilerle ugrasmasini
firsat bilerek M.O.9. ylzyllda merkezi bir devlet kurmuslardir. Orta
Anadolu’da Friglerin bir devlet kurduklarini goruyoruz. Balkan kokenli
kavimlerden olan Frigler siyasal bir birlik olarak ilk defa M.0.750’lerden sonra
icbati Anadolu bdlgesinde yani bugiinkii Kiitahya, Eskisehir, Afyon, Ankara
illerinin kapladigi alanda ortaya ¢ikmislardir.'' Anadolu’da Sakarya Irmagi
cevresiyle Kitahya'yi da icine alan bdlgeye ilkcag’da Frigya ismi
verilmistir."? Bu devletlerin disinda birde anavatanlari Tirkistan olan Kimmer
ve Iskit devletlerini de gérmekteyiz. Asur Devletinin Ege Gdgcleri'nden sonra

Anadolu’da bulunan bu devletlerle mucadele iginde oldugu bilinmektedir.

1-Yeni Asur-iskit ve Kimmer iligkileri

Kimmer ve iskitler, ana vatanlari Tirkistan olan topluluklardir. Her
ikisinin de etnik mensei hakkinda c¢esitli gorusler ileri surdImustir ki
bunlardan birisi de onlarin Turk kultir dairesine dahil olduklari yonundedir.
Dogu Anadolu bdlgesine gé¢ eden Kimmer ve iskitlerden énce Urartu ve
Asur devletleri bu bolgeye hakim vaziyette idi ve iki taraf arasinda buyuk bir
cekisme mevcuttu. Kimmer o6ncullerinin Dogu Anadolu’da gdézikmesi
hakkindaki ilk kayit, M.0O.715 tarihli bir Asur yiligidir. 709’dan itibaren buyUk
kutleler halinde Kafkasya’dan guneye dogru inip Anadolu’ya girdikleri
dénemde ise butun yakin sarki hakimiyeti altina almaya baglayan Asurlular,

Kargamig, Malatya, Maras ile Kilikya ve Toros bodlgesindeki 24 sehri ele

"I Recep Yildirim, Uygarhk Tarihine Giris ilk¢ag Tarih ve Uygarhiklari, Ankara 2004, s.120.
12 Murat Tastan / Yildirim Celebi, Tarih Sozliigii, Ankara 2007, s.142.
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gecirmis bulunuyordu.™® Asur tarihinde Sargonid’ler devri denen M.0.722-
626 yillan arasindaki zamanda kudretli Asur krallarini daimi surette mesgul
eden hadiselerden birisi de Kimmer’lerin Anadolu’ya girisleri olmustur. Asur
Devleti, Sargon zamaninda ¢ok kuvvetlenmis olup Firat'in dogusundaki
guney Anadolu bdlgelerinden bagka, bu hattin batisindaki Kargamig, Zincirli
(Sam’al), Maras (Gurgum), Malatya (Milid), Adana, Tarsus (Que) ve Kayseri
bdlgelerini de ele gecirmisti. Kendisinden sonra basa gegen Sanherip (704-
682) déneminde Tabal, Hilakku ve Kammanu eyaletleri kaybedilmis ve daha
sonra basa gecen kral Asarhaddon doneminde ise Asur'un Anadolu’daki
kuvveti gittikge zayiflamistir.'** Kimmerlerin yurtlarini ellerinden alarak, onlari
takip eden iskitler ise Kafkaslar'i asarak, Urartu devleti (zerinden Asur
devletinin kuzey sinirlarina kadar ulagmigtir. Kimmerlerin hemen arkasindan
gelen iskitler Kimmerler'le birlikte Asur kaynaklarina gecmistir.™® Biyik bir
gug haline gelen Asurlular 1l.Sargon doneminde ulkesini Kimmer akinlarindan
korumustur. Hatta Asur Devleti o kadar buyuk bir gu¢ haline gelmislerdi ki
cevre devletler Kimmer akinlarina karsi onlardan yardim istemistir."*® Asur
krali ll.Sargon’a yazilmis haber alma niteligi tasiyan bir mektupta, Kimmer
glglerinin 1.Rusa (M.0.743-714) egemenligindeki Urartulular'i yenilgiye
ugrattiklari yazilidir. Bu olay, Urartu’nun bati iran’daki topraklarina goziini
dikmis olan Il.Sargon’'u harekete gecirerek Unlu sekizinci seferini
gerceklestirmesine neden olmustur.’* 11.Sargon’un élimiinden sonra giderek
giiclenen Kimmer ve iskitler, Asurun Kuzey sinirinda fazla etkinlik

8 Kimmerlerin adindan ilk defa

gosterememesine neden olmustur.
Asarhaddon doneminde bahsedildigi goértulmektedir. Kimmerler'in bu
dénemde Asur'un kuzey sinirina inerek, Asurlularla micadeleye girdikleri

go6rulmektedir. Asarhaddon déneminde Kimmerler Hilakku ile ittifak yapmis

' fbrahim Tellioglu, “Kimmer ve iskit Géoglerinin Dogu Anadolu Bélgesindeki Etkileri”, A.U.
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, Say1 27, Erzurum 2005, 5.238-240-241.

14 Kadriye Tansug, “Kimmer’lerin Anadolu’ya Girisleri ve M.O. 7. Yiizyilda Asur Devletinin
Anadolu ile Miinasebetleri”, AUDTCF. Dergisi, Cilt VII, Say1 4, 1949, 5.535-536.

'3 flhami Durmus, Iskitler, istanbul 2007, s.85.

146 Sever, a.g.e., 5.106.

7 Oya San, “Bazi Bulgular Isiginda Anadolu’da Kimmer ve iskit Varhg Uzerine Gozlemler”,
Belleten, Cilt LXIV, Say1 239’dan Ayribasim, Ankara 2000, s.2.

¥ Timur Demir, Anadolu’da Kimmer-iskit, iz ve Etkileri, YLS. Tezi, Ankara 2008, s.106.
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fakat Kimmerler tarafindan bu boélgenin zaptedildigine dair herhangi bir bilgiye
rastlanmamistir. Asarhaddon’un Kimmerler'i oldugu gibi Hilakku'yu da
maglup ettigi disinilmektedir.'*® Asarhaddon dénemindeki bu durum
Asurbanipal zamaninda da devam etmistir. ™° Asur krali Asarhaddon
doneminde Asur devletinin kuzey ve kuzeydogu sinirlari Kimmerler ve

" bu donemde Asur devleti Misiri ele

iskitlerin istilasina ugrarken,
gegirmesine ragmen surekli artan Kimmer tehlikesi ylUzinden Asur devleti
sinirlarini daha fazla genisletememis ve bircok bélgeyi de kaybetmistir.'*? Bu
durum karsisinda Asur krali Asarhaddon, iskit hikkimdari Bartatua ile
anlasarak’®® kizini ona vermis ve bdylece artan Iskit akinlarini Kimmerler
lizerine yonelterek durumu kendi lehine cevirmis oldu.”™ 674 ya da 673
yillarindaki bu evlilikten sonra Asur'un kuzey sinirlarindaki bunalim bir sire
icin sona erdi.” Asur ve iskit dostlugu sonucunda Asur krali Asarhaddon
Hubagna'ya kadar giderek, Kimmer basbugu Teusgpa’ylr ve muttefiki olan
Hilakku devletini maglup etmistir. Bu arada Iskitler de bos durmayarak,
Kimmerleri batiya dogru sikistirmaya baglamistir. Bunun sonucunda
Kimmerler Anadolu’nun iclerine kadar yayilmistir.”® Asarhaddon zamaninda
iskit ordusunun ise, Kimmerleri takip etmek Uzere, Asya’ya girdiklerine dair
bir kayit bulunmamaktadir.”®” Asurlularin gerilemeye basladi§i bir dSnemde,
iskit akinlarina maruz kalan Urartulular bu durumdan cok etkilenmistir. Ancak
iskitleri Manna adiyla bilinen Asur topraklarina yénlendiren Rusa, bu
diplomatik basari sayesinde Asarhaddon’u zor duruma sokmustur. Ancak
Asarhaddon bu ittifaki bozmus ve iskitleri yanina ¢ekmeyi basarmistir. Kisa
bir stre sonra Asur krali kizini iskit krali Bartatua ile evlendirerek iki taraf

arasindaki yakinhgr kan bagi ile kuvvetlendirmistir. Il.Rusa’nin olumuyle

149 Mustafa Kalag, “M.0O. 745-620 Yiikselis Caginda Biiyiikk Asur imparatorlugunun Anadolu’ya
Yayilis1”, Siimeroloji Arastirmalar Dergisi I, istanbul 1941, s. 996.

130 yYelda Demirag, Onasya Diinyasinda Kimmer ve iskitler, Doktora Tezi, Ankara 2003, s.85.

! Durmus, a.g.e., s.85.

12 Biilent Iplik¢ioglu, Eski¢ag Tarihinin Ana Hatlar, istanbul 1994, s.55.

133 Ekrem Memis, Iskitler’in Tarihi, Konya 1987, s.3.

'3 Kinal, Eski Anadolu Tarihi, s.258.

'35 Sevin, Yeni Asur Sanatu, s.14.

¢ Durmus, a.g.e., s.85-86.

57 Herodotos, Herodot Tarihi I, 1991, s.103.
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birlikte Urartu Kralli§i eski énemini bilyiik dlgiide yitirmistir."®® Urartu kral II.
Rusa doneminde ise, akillica bir politika izlenilerek Kimmerler ile anlasma
yoluna gidilmis ve Asur Devletine kargi Kimmerler ile ittifak yapilarak bir
kisim Kimmer boylari Urartu topraklarina birakilarak batiya dogru ilerlemeye
baslamislardir.”® Medlerin baskisi karsisinda, Bati Asya’nin blyik bir
bolimiine 28 yil hilkmeden iskitler ise, tekrar Urartulular'in yasamis oldugu
cografyaya cekilmiglerdir. Belki de bu tarihte onlarin bir kismi Ug asir sonra
partlari meydana getirecek olan akrabalari Dahailer’le karisarak, Hazar denizi
ve Aral golu arasinda yer alan bozkir bolgesini isgal etmek icin yeniden
doguya dogru dénmislerdi. Digerleri Skytho-Dravidler igerisindeki Iskit
karisimini g6z onunde bulunduracak olursak, Hindistan’a kadar itilmis
olabilirler. Burada bagka bir grupda Urartu bolgesinde kalmigtir. Boylece,
biylk cogunlugu bati bozkirlarinda kalan iskitler, orada refah icerisinde
yasayan akrabalarini gérmusler ve Guney Rusya’nin verimli topraklarina
yerlesmislerdir."®® Medlerin yerine gegen Akamenitler siilalesi déneminde
iskitler bliyiik bir glic kaybetmelerine ragmen, siyasi bir kuvvet olarak

11 M.0.8. yiizyilin sonlarina dogru Asur yazili

varliklarini devam ettirmisglerdir.
kaynaklarinda adlari gegcen ve daha sonraki Asur kaynaklarinda da
adlarindan sik sik bahsedilen, Asur krali Asarhaddon’'un anlasmak zorunda
kaldigi Iskitlerin Asur Devleti ile minasebetlerinin yaklagik olarak bu
cografyaya ulasmalarindan bir asir sonra, Asur Devletinin ortadan
kaldirilmasi neticesinde son bulmustur.'®?

M.0.8. ylizyihn sonlarina dogru Asur yazili kaynaklarinda adlari gegen
ve daha sonraki Asur kaynaklarinda da adlarindan bahsedilen ve Asur Krali
Asarhaddon’un anlasmak zorunda kaldi§ iskitlerin Asur devleti ile iligkileri,

yaklasik olarak bu cografyaya ulagsmalarindan bir asir sonra, Asur devletinin

138 Memis, a.g.e., s.104.

'3 M.T.Tarhan, “Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler”, Arastirma Sonuclar1 Toplantisi Bildirileri I,
Ankara 1984, s.111.

10 flhami Durmus, “Anadolu’da Kimmerler ve Iskitler”, Belleten, Cilt LXI, Say1 231°den Ayribasim,
Ankara 1997, s.282.

1! Zeki Veledi Togan, “Sakalar (VI)”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, 23, istanbul 1987, 5.31.

'2 flhami Durmus, iskitler (Sakalar), Ankara 1993, s.68-69.
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ortadan kaldirilmasi neticesinde son bulmustur.’®® Ulkenin en genis sinirlara
ulastigi  Asurbanipal doneminde bu duruma karsin Ulkenin kuzey
sinirlarindaki huzursuzluklar surup gidiyordu ve eyaletlerdeki karisikliklar
giderek artiyordu. Kimmer ve iskitler nedeniyle kuzeyle olan iligkiler ve
dolayisiyla ticaret son bulmus, Asur'un demir gereksinimini kargilayan ana
kaynaklariyla baglantisi kopmustur.’®* ilk Kimmer saldirisini Asurbanipal’in ilk
yilllarina tarihlemek fazla hatali olmasa gerektir. Asura yapilan Kimmer
saldirisini Asurbanipal’in ilk yillarina tarihlemekte haklihk varsa, Kimmer
baskisinin, Tabal'dan baska Lidya Uzerinde de hissedilmis oldugunu ve ilk
Lidya-Kimmer karsilasmasinin da ayni tarihlere dustigu soylenebilir.
Lidya’nin yenilmesinden sonra, Kimmer kuvvetleri Asura karsi serbest
kalmiglardi. J.Lewy Kimmerlerin Kilikya’'ya kadar inerek, Tarsus ve Anhiale
sehirlerini zaptederek Akdenize kadar uzandiklarini ve orada iskitler
tarafindan dagitildiklarini ileri sirmektedir. Olmstead, Lidya’nin dogudan
maruz kaldigi Kimmer istilasinin Trakya’dan gelen Trer’ler (Trar’lar) istilasiyla
desteklenmis oldugu mutalaasindadir. Buna mukabil J.Lewy Kimmer'lerle
Trerler arasinda bir miinasebet bulunmadigi  disiincesindedir.’®®
Kimmerlerin M.O.7. ylzyilin baslarinda Asur sinirina indikleri diistinliirse;
onlarin M.O.7. yiizyihn son geyreginin baslarina, yani asagi yukari krallari
Tugdamme’nin 6lumine kadar Asurlulari ugrastirmis olduklari anlagsilir.
Asurlular'in hem cevre topluluklari ile ittifak kurma zorunda kalmalari, hem de
Kimmer'lerle antlasma yapmalari, o ddnemde On Asya diinyasinda gUglu bir
devlete sahip olmalarina ragmen, Kimmerler tarafindan ne kadar
ugrastirildiklari gergegi ortaya cikar."®®

Sonug olarak, Tirkistan menseli iki topluluk olan Kimmer ve iskitler,
M.O.8. yiizyildan itibaren yaklasik dort asir boyunca Dogu Anadolu’nun siyasi
ve sosyo-kultirel yapisini 6nemli Olgide degistirmistir. Bu topluluklarin
bdlgeye go¢ etmesinden dnce Dogu Anadolu’ya hakim olmak igin birbiriyle

mucadele iginde bulunan Urartu ve Asur devletleri, bu topluluklarin gég¢

' Durmus, a.g.e., s.87.

1% Sevin, Yeni Asur Sanatu, s.14.

' Tansug, a.g.m., s.540-543-548.

1% Durmus, “Anadolu’da Kimmerler ve iskitler”, s.277.
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etmesi ile birlikte sahip olduklari giicii 6nemli élglide yitirmistir. M.O.8. asir
sonlarinda Guney Kafkasya’dan Dogu Anadolu’ya giren Kimmer onculeri,
Urartu Ulkesinde blyuk bir insan ve toprak kaybina sebep olmus, onlari Asur
topraklarindan geri ¢cekilmek zorunda birakmigtir. Kimmer akinlarini zor bela
dnleyen bu devlet, nihayetinde bu bilyiik gé¢ dalgasinin i¢c Anadolu’ya
yonlenmesiyle yikilmaktan son anda kurtulmustur. Asurlular ise iskitlerle
irtibat kurmus ve onlarin askeri destegi sayesinde Kimmer gdc¢unden fazla
etkilenmemistir. Dodu Anadolu’dan bu sekilde i¢ kesimlere ydnlendirilen

Kimmer akincilari, Frigya Kralligini yikmis, Lidya’yr yagmalamistir.'®’

2-Yeni Asur-Urartu iliskileri

M.0.9. yiizyillin ortalarinda merkezi Tuspa (Van) olmak lizere ortaya
¢itkan Urartu Devleti, ayni yuzyilin sonlarinda, sinirlarint doguda Urmiye
Golu’'nden, batida Elazig yoresindeki Alzi'ye ve Firat irmagina kadar
yaymisti. Urartu Devleti'nin Menua (810-785/80) doneminden bagslayarak
Malatya Kralligi'ni kendine bagimh duruma getirmesi Asur'un batiya olan
ticaretini tehdit ediyor ve ekonomik yénden sikintiya disiriyordu.'®® Asur icin
ciddi bir tehlike olugturan Urartulular kdh Asur topraklarina saldiriyorlar kah
bariscil bir komsuluga hazirmis izlenimi veriyorlardi.’® Firat'in 6tesinde
Aramilerle savasan Asur bu tehlike gegtikten sonra, Anadolu Uzerindeki
emellerini yeniden gergeklestirmeye koyuldu. Fakat bu biraz zor olacaga
benziyordu. Cunkli Anadolu, Urartu ve Frig devletleri tarafindan
parsellenmisti. Bu iki buyuk devlet arasinda yer alan Geg Hitit Sehir Devletleri
ise, Asur tehlikesine karsi genellikle Urartu Kralligi'na guveniyorlardi. Bu
guvencin nedeni Urartu Devleti’'nin cografi konumundan kaynaklaniyordu.
Dogu Anadolu’daki Van Goéli ile iran’daki Urmiye Golii arasindaki topraklar,
Urartu Devleti’nin hakimiyet sahasini tegkil ediyordu ve bu arazi son derece
arizall bir yapi arz ediyordu. Bagka bir deyisle, boylesine ylUksek bir araziye

tirmanmak oldukca glcti. iste Asur krallari, Urartu ordularina degil, Urartu

17 Tellioglu, a.g.m., s.244.
1% Sevin, Yeni Asur Sanatu, s.11.
19 Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s.89.
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Devleti'nin cografi sartlarina boyun egmek zorunda kaliyorlardi.”® Asur
Devleti’'nin ¢gok zor ulastigi bir konumda yer alan Urartulular'in baskenti olan
Van, Eskicagda politik ydonden birlesmis topluluklarin bagkenti olacak elverigli
niteliklere sahiptir. Genis ve verimli kiyi ovasl, cevresinin arazi sekilleri,
ulasimi saglayan yollari ve guneydeki maden kaynaklarina yakinhgi gibi
Ozellikleri sayesinde bir kentin kurulmasi ve gelismesi igin gerekli olan butin
sartlar tasiyordu.”" Ayrica Van Ovas’ni gevreleyen Urartulularin yapmis
olduklari kaleler, énemli savunma silahlari olmustur."”® Asurun en giiclil
oldugu doénemde Urartulular, avantajli cografi sartlari kendi askeri ve
ekonomik ¢ikarlari dogrultusunda kullanmada gdstermis olduklari basaridan
dolayi, Yakin Dogu’da uzun siire boy gosterebilmislerdir. '

M.O.1. binyilin ilk yarisinda Urartu Devleti, Anadolu ve Eski On Asya
dinyasinin en buyuk madenci toplulugu haline gelmistir. Urartu ve Asur’un
Geg Hitit Sehir Devletleri tzerindeki mucadelenin kokeninde buyuk oranda bu
ulkelerin sahip oldugu maden zenginligi yatmaktadir. Cunku her iki tarafin da
s6z konusu Ulkelerden harag olarak maden aldiklari bilinmektedir."™* Asur
krallarinin kitabelerinden anlasildigi Uzere, iktidara gelen hemen her kral, ilk
seferini Urartu Devleti Uzerine yapmaktadir. Peki, bunun nedeni nedir? Nigin
Ozellikle Urartu Devleti?

Her seyden 6nce Urartu Devleti, zengin demir yataklarina sahiptir.
Gegmisin tung silahlari artik ehemmiyetini kaybetmistir. Cinki M.0O.12.
yuzyildan itibaren demir madeninin kullanim alani genislemis, Ozellikle
silahlarin yapiminda tunca gore ¢cok daha saglam ve dayanikli olan demir
madeni tercih edilmeye baglanmigtir. Butin gicuinu ordusundan alan Asur
Devleti'nin de, hi¢ stiphe yok ki, devamli surette basarili olabilmesi igin, hig

degilse silah yapiminda kullanmak Uzere, bu madene siddetle ihtiyaci vardi.

170 Memis, a.g.m., s.70.

7! Oktay Belli, “Van Ovasinda Yeni Urartu Merkezleri”, Arastirma Sonuglar1 Toplantisi, IT (16-20
Nisan 1984), 1985, s.163.

72 M.T.Tarhan-Veli Sevin, “Van Boélgesinde Urartu Arastirmalari I, Askeri ve Sivil Mimariye Ait
Gozlemler”, Anadolu Arastirmalar: IV-V, 1977, s.273.

'3 Cilingiroglu, Urartu Krallig, s.11.

' Oktay Belli, “Eski¢ag Diinyasinin En Biiyiik Madenci Kralligi: Urartulular”, Tiirkiye Arkeolojisi
ve Istanbul Universitesi (1932-1999), Ankara 2000, s.371-372.



47

Mezopotamya’da bulunmayan bu maden, hemen burnunun dibindeki Dogu
Anadolu’da mevcuttu. Eger Urartu Devleti’'ni ortadan kaldirabilirse, zengin
demir yataklari Asur Devletinin eline gecgecekti. iste bu yiizdendir ki, Asur
krallari, genellikle ilk seferlerini Urartu Devleti Uzerine yapiyorlar, bdylelikle
daha sonra yapilacak olan askeri seferler i¢in gerekli olan malzemeyi de bu
memleketten temin etmis oluyorlardi.’® Urartulular, Demir Cagrnda Anadolu
tarihine yon veren énemli devletlerden biri olmustur. ilk defa ilkgagda Dogu
Anadolu bdlgesinde bulunan zengin demir madenleri, Urartu Devleti
doneminde buyuk oranda isletilmisti. Urartu Devleti'nin demirden yapilmis
dayanikli silahlara sahip olmasi o donemin en gugclu devleti olan Asur Devleti
ile boy Olcusebilmesinde bluyuk rol oynamigtir.

Asurlularin Dogu Anadolu ve Urartulular UGzerine yapmis olduklari
seferleri anlatan metinlerin analizi, s6z konusu seferlerin kdkeninde ekonomik
nedenlerin yattigini ortaya koymaktadir."”® Asur krali I.Salmanasar, “Nairi
Denizi” adi verilen Van Golu gevresindeki uUlkelere karsi sefer dizenlemistir.
M.0.1274 yilindaki bu sefer, yazil kaynaklara yansimis ilk Asur seferi
olmustur. Ayrica M.0.13. yiizyilin basinda Asur Devleti'nin Kuzey sinirlarina
da rutin seferler yaptigini gérmekteyiz."”” Kuzey Suriye ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi Asur Devleti icin yeralti ve yerustu kaynaklarinin temin
edildigi en 6nemli saha olmustur. Glineydogudaki halklar, Asurlulara ¢ok
yuksek miktarda gumus, bakir, kalay, demir ve diger madenlerden vergi
ddemekteydiler. M.O.9. ve 8. yiizyillarda, adi gecen bu halklar Asur krallarina
vergi olarak yaklasik yuz ton gumus vermiglerdi. Asur Devleti’'nin yaptigi
seferlerin amaci, Guney ve Guneydogu Anadolu’da maden uretimi yapan
bilyiik bdlgeleri ele gecirmekti.'”® Eskicagda Anadolu’nun diger bélgelerinde
insanlar, tarimla ugrasirlarken, tarima elverigli olmayan yuksek Dogu

Anadolu platosunda yasayan halk, hayvancilikla geginmistir. Urartu

'> Memis, a.g.m., s.70-71.

'7® Memis, Eski¢ag Tiirkiye Tarihi, s.164.

"7 Cilingiroglu, Urartu Krallig, s.16-17.

178 A.Mehmet Dingol, “Culturel and Political Contacts Between Assyria and Urartu”, Tel Aviv, 21,
1994, s.15-16.
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Devleti'nde ise,'” son derece hizli kosan iyi cins atlar yetistiriliyordu.'®® Her
yil Dogu Anadolu gibi engebeli bir araziye sefer yapan Asur ordusunun en
onemli ihtiyacglarindan birisini de bu atlarin olusturacagi aciktir."®

Bu sebeplere daha baska ilaveler de yapmak miimkiindir."®® Geg Hitit
Sehir Devletlerinin durumuna bakacak olursak, s6zu edilen devletler, zaman
zaman Asurlulara vergilerini 6demiyorlar ve hatta isyan ediyorlardi. Boyle bir
faaliyete girisirken en buyuk destekgileri Urartululardi. Bunun igin,
Urartulular’i ortadan kaldirmadikga veya'® en azindan etkisiz kilmadikga, bu
isyanlari onlemek ve bolgedeki Asur cikarlarinin devamini saglamak
olanaksiz gériiniiyordu.' Eger Asur, kendi tabiri ile “yilanin basini ezebilir’,
yani Urartu’yu etkisiz hale getirmeyi basarabilirse, 6teki Anadolu beyliklerinin
de isyanini énleyebilirdi.'®

M.O.1. binyilda Eski Dogu’nun tek hakimi durumuna gelmis olan Asur
Devleti, Dogu Anadolu’ya, Anadolu'nun tamamina egemen olmayi ve
Akdeniz ticaretini ele gecirmeyi de hedefleyen politikasi icin Misir't ele
gegiren Asur'un kuzey komsular olan Urartulular, Kuzey Suriye’ye inme
girisiminde bulunmuslarsa da, Asurlular bu harekete izin vermemislerdir.'®®
Urartulular maden yataklarinin zenginliklerine ve cografi konumlarina
giiveniyorlardi.’® M.0.9. yiizyilda Ege Goglerinin tersine, araliksiz bir sizinti
seklinde asirlarca siren Arami Gogleri’nin, Asur Devleti’'nin gelisim ¢izgisinde
bazi istikrarsizliklara sebebiyet verdigi ve Asur'un butin gucinu Aramilere
harcamigs olmasi, Urartu Devletinin gittikce kuvvetlenmesine neden
olmustur.”®® Urartulular Gzerine yapilan Asur askeri seferleri, bu devlet
Uzerinde siyasi ve kulturel etkiler de birakmistir. Bu etkiler, kitabeler basta

olmak Uzere, idari organizasyon, 6nemli gegis yollari boyunca tas anitlar

17 Ekrem Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Bursa 2006, s.133.

180 Memis, a.g.m., s.71.

'8 Kurt, “Yeni Asur Devleti’nin Kuzey Yayilimi”, s.6.

82 Memis, a.g.m., s.71.
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dikilmis, askeri teknoloji, Hitit metinlerinde de gdértilen NAM.RA (Arnuwala),
yani insanlarin sinir digi edilmesi gibi askeri taktiklerde kendini gostermigtir.
Asur kaynaklarindan elde edilen istatistiksel bilgilerden, Asur-Urartu iligkileri
konusunda bazi fikirler edinmek de mumkuin olmaktadir. Bu konu ile ilgili gok
sayida kral yilliginin olmasi, Asur tarafindan bdlgeye verilen 6nemin acik
goOstergesi  olmalidir.  Asur krali [.Salmanasardan (M.0.1274-1244)
Asurbanipal’e (M.0.669-627) kadar gecen, yaklasik 600 yillik bir zaman
diliminde, toplam 14 Asur krali Urartu Beylikleri ile temasa gegmistir. Halbuki
[l.Salmanasar'dan Asurbanipal’e kadar olan ve asil Urartu Devletini
kapsayan sadece 175 yilda, yedi Asur krali on bir Urartu kral ile iligkide
bulunmustur.'®®

lll.Tiglat-Pileser’in tahta ¢ikisindan dnceki yillarda, Urartu Devleti Asur’'a
karsl, iclerinde Melidli Sulumal, Kummubhilu Kustaspi, Gurgumlu Tarhulara ve
Arpaddall Mati’-ilu'nun bulundugu bir koalisyon olusturarak Suriye'ye dogru
genislemeye ve Dogu Akdeniz’deki Asura bagimli liman kentlerini tehdit
etmeye baslamisti. Bunun yaninda bati bodlgelerinin denetimi yitirilmis,
Babil'de anarsi cikmis ve kuzeydeki Urartu etkinligi doruguna ulasmisti.'®
M.0.13. yizyilin basi ve 9. yizyilin ilk yarisini igine alan dénem, Uruatri ve
Nairi konfederasyonlarini kapsar. |l.Asurnasirpal zamaninda, bolgeye yapilan
askeri seferlerin sayisindaki artig, konfederasyonu olusturan bu iki beyligin,
Asur icin biyiik tehlike olusturduklarini géstermektedir. Asur'un Nairi Ulkesi
icerisinde surekli asker bulundurma ihtiyaci da, hizla gelisen bu tehlikeye

91 Asur krali Ill. Salmanasar da ilk seferini

kargl 6nlem olarak dugunulmelidir.
Urartu Ulkesine yapma ihtiyaci duymustur. Ill. Salmanasar'in hakimiyetinin
sonlari olan M.0.827'de, lilkede bircok kentin katildigi biiylk bir ayaklanma
¢iktl. Bu ayaklanmanin da etkisiyle, Yeni Asur Devleti uzun sureli bir bunalim
devresine girdi ve giderek gucunu de kaybetti. Asur'un genisleme politikasi
tumuyle durdugu gibi, bazi bolgeler de elden c¢ikmistir. Bu 70-80 vyillik

dénemde, Asur i¢in en buyuk tehlike, hi¢ siphesiz kuzey sinirlarinda beliren

'8 A Mehmet Dingol, “Culturel and Political Contacts...”, s.14-15-18.
0 Sevin, Yeni Asur Sanatn, s.11.
P1 Cilingiroglu, Urartu Kralhg, s.21.
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Urartulular olmustur. Asur'un gerilemesinde, bu krallik tarafindan baskilarin
da etkisi oldugu anlasiimaktadir."®? I.Sarduri Urartu Devletini kurduktan
hemen sonra giderek artan Asur baskilarina karsi, baskenti Tuspa (Van
Kalesi)ya tasimistir.’®® Urartu krali 1.Sarduri'nin iktidari zamaninda baskent
Tugpa'ya tasinmistir. Urartu Devleti’'nin kurulug semboll olan bu olay, Dogu
Anadolu'nun da kaderini degistirmistir."®* Ayrica bu dénemde “Biitiin
Ulkelerin Krali” unvanini kullanan |.Sarduri, Urartu Devleti’'ni yakin Dogu’da
Asur Devleti ile boy odlciisebilecek bir duruma getirmistir.’®® M.0.835-825
yillari arasinda Urartu Devleti, glineydeki nifuz alanini genigletmistir. Asur
ordusu bu donemde Urartulularin kuvvetli ve etkili direnisleriyle
kargilagsmiglardir ve yuzyilin sonunda Asur Devleti, Urartulularin bu gucu
karsisinda bu kraligin On Asya’daki hakimiyetini tanimak zorunda
kalmistir.”®® Urartu Devleti bu dénemde, Bati Asya’nin ve Dogu Anadolu'nun
en buyuk devleti olmustur. Daha sonraki yillarda Kuzey Suriye'yi de
kendisine baglayan Urartu Devleti, Anadolu’daki ticaret yollarinin denetimini
elinde tutuyor ve Asurlularin Anadolu’ya sizip buralari ele gecgirmelerine
engel oluyordu. Bu gelismeler Asur Devleti’nin nufuz alanini oldukga
etkilemis ve Asur Devleti'nin ikinci plana atiimasina neden olmustur. Asur
Devleti, siyasal ve ekonomik agidan bir gerileme donemi yasadigi igin,
kendisinde Urartululara karsi koyacak gu¢ bulamamistir ve egemenligi
altinda bulunan bélgeleri bir bir Urartu Devletine kaptirmistir.’®” Asur-Urartu
micadelesinde 6nemli bir yer teskil eden Malatya, Melid Ulkesi'nin Kuzey
Suriye-Orta Anadolu ve Urartu Devleti'ni Akdeniz'e baglayan yollarin kesigim
noktasinda bulunuyordu.'® Akdeniz ticaretine sahip olmak isteyen Asur ve
Urartu Devletleri icin bu yol hayati bir énem tasimaktaydi. Malatya ve
gevresinin zengin demir ve bakir madenlerine sahip olmasi burayi ele

gegirme istegi uyandirmigtir. Bu bolgeye hakim olmak demek, elde edilecek

192 Kurt, “Yeni Asur Devleti’nin Kuzey Yayilimi”, s.8.

19 Erzen, a.g.e., 5.10.

194 Veli Sevin, “Urartu Devleti”, Arkeoatlas 4, 2005 Arkeoloji Raporu, 2005, s.73.

S N.M.A. Aydm, “Giizelhisar Urartu Kitabesi”, Belleten, LV/213, Ankara 1991, s.325.

"% M.Desti, Anadolu Uygarhklari, Ankara 2005, s.113.

"7 Oktay Belli, “Urartular”, Anadolu Uygarliklar1 Ansiklopedisi 1, istanbul 1982, s.155-161.
%8 Cilingiroglu, Urartu Kralhg, s.33.
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maden zenginliklerinin yani sira, Urartululara Kuzey Suriye, Akdeniz dlnyasi
ve belki de, daha batidaki Ulkeler ile yapilacak ticaretin ana yollarini agmak
demekti.'®*

Urartu Devleti, bati, dogu, kuzeydogu ve glineydodu olmak lzere dort
yone dogru bir yayilim politikasi izlemistir. Doguda kuzeybati iran
topraklarinin Asur ve Urartulular arasinda mucadele konusu olmasinin
sebebi, her iki devlet ordularinin at ihtiyacinin karsilandigi énemli bolgelerin
basinda geliyor olmasidir. M.0.9. yiizyll sonlarinda kuzeybati iran’dan
Urartu’ya gelebilecek acil bir askeri tehlike yokken, giney komgusu Asur igin
ayni seyi sOylemek mumkin degildir. Bu sebepten otird glneyden
gelebilecek olasi bir tehlikeye kargi, bu bdlgeye giden dogal yollar askeri
tesisler ile tahkim edilmigtir. Bu geligsmelerden de sunu anlamaktayiz ki,
Urartu yayilim politikasinin éncelikli hedefi, dogu ve giineydogudur.?®® Ayrica
Urartu Devleti'nin kuzey bolgelere de 6nem vermekte oldugu gorulmektedir.
Asura karsi Urartulular'in  kazandigi zaferler, Asur'un bir hayli gug¢

kaybettigini gdstermektedir.?"!

Urartulular'in  Kuzey Suriye’deki basarili
girisimleri, Asur ve Urartulular'i yuz yuze getirmistir. Bunun sonucunda Urartu
Devleti Asura karsi biyiik bir basari elde etmistir.?? I.Sarduri déneminde
Urartu Devleti, 6nemli girisimlerde bulunmustur. Asur Devleti ise, Akdeniz ile
Suriye ve Anadoluyla iligkisinin kesilmesi sonucu giderek zayiflamis ve
giderek buyuk bir gi¢ haline gelen Urartu Devleti Anadolu-Suriye bdlgesinde
Asur Devleti’nin yerini alarak daha da giclenmistir.?®® 1l.Sarduri Suriye
iclerine kadar seferler yapmig, bu bolgede oturan Geg Hitit beylikleri ile ittifak
anlagsmalari yapmistir. Asur krali 1l.Tiglat-Pileser bu durumu kendisi igin bir
tehlike olarak gérmustir.2*

Asur krali lll.Tiglat-Pileser tahta c¢ikar c¢ikmaz i¢ karisikliklara son

191 Delaporte, Malatya, Arslantepe, Paris 1940, s.45.

200 Cilingiroglu, Urartu Kralligy, s.9.

0! Kemalettin K6roglu, “Urartu Kralligi’nin Kuzey Yayilimi ve Qulha Ulkesi’nin Tarihi Cografyas1”,
Belleten, LXIV/241, Ankara 2000, s.722.

292 Altan Cilingiroglu, Urartu ve Kuzey Suriye Siyasal ve Kiiltiirel iliskiler, izmir 1984, s.21.

2% Erzen, a.g.e., 5.33.

2% Seleuk Giir, ilk insandan Selcuklu’ya Anadolu Uygarhklar1 ve Antik Sehirler, istanbul 2007,
$.26.
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vererek, en tehlikeli rakibi Urartu ve yandaslarina karsi harekete gecti; Urartu
krali [l.Sarduri’nin (760-730) basinda bulundugu koalisyon ordusunu Arpadda
ve Halpa'da (Adiyaman/Golbasi) bozguna ugratti. Bir sure sonra da (735)
Urartu bagkenti Tuspa’ya kadar uzanan seferiyle korkulu rakibinin Akdeniz’e
dogru genisleme istegine kesin bir son verdi ve bu sekilde Urartu Devleti'nin
ilgi alani Toroslarin kuzeyine dogru geri gekilmek zorunda birakildi.?%®
lll.Tiglat-Pileser, Asura tabi sehir devletlerindeki huzursuzlugun
Urartululardan kaynaklandigini bildigi icin, M.0.735 yilinda bu devletin
bagkenti Tuspa sehrini kugatti ve boylece Asur Devleti'nin en bluyuk rakibinin
Akdeniz’e dogru genisleme istegine kesin bir son vermis oldu.?® Ill.Tiglat-
Pileser Yakin Dogu’daki varliginin buyuk o6lgude, Guneydodu Anadolu ve
Kuzey Suriye topraklarinin geri alinmasina ve bu topraklardaki zenginliklerin
yeniden Asur’a aktariimasina bagl oldugunu anlamistir.?’” Kuzey Suriye’deki
Urartu kuvvetini sarsmis olan lll.Tiglat-Pileser, bolgedeki devletleri, Asur’a
vergi vermeye zorlamistir.?®® 11.Sargon’un Urartu Devletine yapti§i seferlere
bakildiginda, bu seferler hakkindaki bilgileri kendisinin yazdirdigi bir faaliyet
raporundan elde edilebilir. Birka¢ ylz satiri kapsayan bu metin, Asur kralinin
bir mektubu olarak en yuce Tanri Asur i¢in kaleme alinmisti ve muhtemelen
ilk onceleri tanrinin tapinaginda saklanmaktaydi. Bu metin, Asurlular'in gikar
amagli savas raporlari ile yabanci bir Glkenin Ustun edebi bir anlatiminin
birlesimi olarak kabul edilmektedir. Asurlular'in zaferi sert dag arazisi ve
ayrintisiyla anlatilmis bagka tehlikeler karsisinda c¢cok 6Ozel bir basariya
yuceltilerek kaleme alinmaktadir. [l.Sargon’un 8. seferinde kullanmis oldugu
guzergah tam olarak belli degildir. Ama onun Urartu’nun baskenti Tuspa’yi
ele gecirememis oldugu fakat verimli bolgenin genis kisimlarini yagmalamis
ve haraca baglamis oldugu kesin gibi gérinmektedir.?’® 11.Sargon M.0.714
yihinda 8. seferine ¢iktigi sirada ilk olarak Urmiye Golu’nin guneyinde yer

alan ve Urartu krali |.Rusa tarafindan kiskirtilan Mannalarla karsilasti. Daha

295 Sevin, Yeni Asur Sanati, s.11-12.

2% Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, s.171.

27 Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, I-II, s.272-273.
2% Cilingiroglu, a.g.m., s.237.

2% Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s.90-91.
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sonra ise, kuzeye dogru ilerleyerek Urartululari yendi.?"

Bu arada,
casuslarindan birinden aldigi Urartu krali Rusa ve dag kavimlerinin kendisini
arkadan gevirmekte olduguna iligkin haber Uzerine, Urartu ve yandasglari ile
ilgili yeterli istihbarati sagladiktan sonra, Uisdis’e yiriidii.?"" Sonug olarak II.
Sargon yapmis oldugu 8. seferinde, Urartu egemenligini Kuzeybati iran’dan
soklip atamamis ancak biyik 6lclide zayiflatmistir.?'® Yakin Dogu'da
Urartulularin  muttefikleri olan Kargamis ve Tabal gibi prenslikleri Asur
egemenligi altina alan Il.Sargon bu prensliklerin bir daha Asur egemenligine
rakip olmalarini kesin bigimde onlemisti. Bununla birlikte Toroslardaki dnemli
maden yataklarini ve Akdeniz’e inen ticaret yollarini da ele gegirmistir.?"
Ayrica Asur krali, hakimiyetinin 10. yilinda (M.0.713), Tabal ve Muski Ulkesi
kralliklarina duzenledigi seferde, Urartu’ya kargi bes kale yaptirdigindan séz
etmektedir. Bu durum, Il.Sargon’'un M.0.714 yilinda, Urartu tehlikesini
timiyle yok edemedigini gdstermektedir.?’* I1.Sargon déneminde, Urartu
Devleti dnce ekonomik yonden ¢dkertilmis ve ardindan siyasal olarak da Asur
Devleti'ne baglanacagi sirada, Anadolu, Kafkaslar Gzerinden gelen Kimmer
ve Iskit kavimlerinin istilasina ugramis ve Asur icin tehlike olmaya
baslamislardi.?'®> Asur krali Sanherip déneminde Urartu krali Il.Argisti, Asur
ordusunun gectigi bdlgelerde biyiik bir imar faaliyetine girismistir.?'® Bu da
bize Asur ordusunun gegtigi yerlerin harap oldugunu gostermektedir.
Sanherip doneminde Asur ordusu Urartu ve kuzey komsulari ile savasa
girigilmigtir. Asur krali, ekonomik hamleler igcin bos topraklari islemek ve buna
paralel olarak yeni sehirler, ticari ve askeri merkezler kurabilmek i¢in yeni ve
ding toplumlarin olusturulmasini uygun goérmustir. Bunun igin komsu
lilkelerden gelen halk kitlelerini Urartu topraklarina yerlestirmistir.?'" Asur

krali Asarhaddon doneminde ise Anadolu’ya kadar ilerleyen Kimmerler,

219 Smite, “The Assyrian Empire”, s.53.

> Belli, “Urartular”, s.169.

212 Cilingiroglu, Urartu ve Kuzey Suriye, s.24.

213 Ozgelik, a.g.e., s.71.

24 Cilingiroglu, a.g.m., s.251.

15 Memis, a.g.m., s.71.

216 Belli, “Urartular”, s.171.

21" Memis, “Ortadogu’da Tiirklerin Varlig1 Tartismalari”, s.446.
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Urartu kralligi icin biyiik bir tehlike olusturuyordu.?® Asur sinirlarini da tehdit
eden iskitler Urartu Devletinde de biiyik tahribatlar meydana getirmistir.2'
Gene bu dénemde (M.0.680-669), Kimmer ve Iskitlerin meydana getirdikleri
tehditler, Urartu kral 11.Rusa (M.0.685-645) ile Asurnasirpal (M.0.668-627)
arasinda, ikili diplomatik gelismelerin baslamasina sebep olmustur. ?*° Ayni
zamanda, iran icinde gliciiniin zirvesine ¢ikmis olan Medlerin tehditleri de, iki
devlet arasindaki yakinlasmanin diger bir sebebini olusturmus olmalidir.??’
M.0.653'de Urartu krali olarak bulunan Il.Rusa zamaninda artik Asur ile siki
dostluk iligkileri kurulmustu. M.0.653 yilinda Asur krali Asurbanipal ‘in Elam
krali Te’'uman’t yenmesinden ve Susa kentini almasindan sonra II.Rusa, Asur
kralina elgiler gondermis ve Asur yilliklarinin yazdiklarina gore Asur kralini
saydigini belirtmigtir. Nitekim Ninova sarayi kabartmalari Uzerinde, Elam
tutsaklarina yapilan igkenceleri izleyenler arasinda Urartu elgileri de
gorulmektedir. Il.Rusa’nin ardili 1ll.Sarduri (M.0.645-635) ddéneminde de
Asur'a heyetler gonderilmis ve iyi iligkiler kurmanin yollari aranmistir. Ancak
Sarduri, bir taraftan bu sekilde Asurlularla iyi iligkiler kurarken, 6te yandan da
iskitlerle birlikte Asura karsi hareketlerde bulunmustur.???> Asur Devleti'nin
Kimmer ve Iskit saldirilarina karsi kendisini koruyacak tampon bir devlet
olarak Urartulularin varligini surdirmesine izin vermesi hatta bazen
Urartululara yardimci olmasi, Urartu Devleti'nin émriinii uzatmistir.?%

Sonug olarak Yeni Asur Devleti'nin Urartulular ile olan iligkilerinde,
Urartu Ulkesi’nin yiiksek ve engebeli cografi yapisi, ona dogal bir savunma
olanagr saglamistir. Onlar, cografi konumlarinin sagladigi savunma
olanaklarindan azami derecede vyararlanmislardir. Bu sebeple, Asur
saldirilarinin ¢gogunlugu, Urartu Devleti’nin merkezine ulagsamamis, nadiren
ulastigi zamanlarda da, ¢ok fazla zarar verememistir.

Yeni Asur Devletinin kuzey yayilim politikalari ¢ergevesinde, Urartu

28 MLT. Tarhan, “Eskicagda ‘Kimmerler Problemi”, Tiirk Tarih Kongresi, VIII/1, 1979, s.365.
21 Memis, iskitler’in Tarihi, s.26.

0 Cilingirogly, a.g.m., s.46.

22! Sevin, “Urartu Devleti”, s.80.

2 Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. L. Binde Mezopotamya, s.163-164.

2 Ozgelik, a.g.e., s.71.
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Devleti ile olan iligkilerinde, Dogu Anadolu’da kurulmus olan bu devletin
cografi konumu ve dogal zenginlik kaynaklari belirleyici bir rol oynamistir.
Urartulular, Asurun On Asya’nin “Slper Gucl” olarak nitelendirdikleri
dénemde bile onlara rahatlkla kafa tutarken gugclerini buylk dlgude bu iki
kaynagindan aliyordu. Ozellikle, yiksek ve arizali cografi yapisinin sagladig
dogal savunma olanaklari sebebiyle, Asur saldirilarinin gogunlugu, Urartu
Devleti’'nin merkezine ¢ok fazla zarar verememigtir. Ayrica, duz ve sicak bir
iklim 6zelligine sahip Mezopotamya’'dan, tam tersi 6zellikte bir cografyaya
gelen Asur ordulari zorlanmislardir. Bununla birlikte Urartulular, Asur
saldirilari sebebiyle merkezi bir devlet kurmuslar ve yine en buyuk
dismanlari Asur sayesinde kendi sinirlari digindaki dinya ile temasa
gecmislerdir.??*

Asur-Urartu iligkilerine ait kaynaklar, Dogu Anadolu’ya yapilan Asur
seferlerinin kokeninde, ekonomik nedenler yattigini gostermistir. Asurlularin
esas amacinin Urartu Devleti'nin tamamini degil, dogal kaynaklarini ele
gecirmek oldugu anlasiimaktadir. Bundan dolayi da, bdlgede devamli ve
kalici bir Asur egemenliginden so6z etmek mumkun degildir. Ayrica bu iki
devlet arasindaki iligkilerde, tampon bir bodlge durumunda olan Gulney
Anadolu ve Kuzey Suriye sehir devletleri topraklari surekli savas alani haline
gelmigstir. S6z konusu sehir devletlerinin bu iki GUlke arasinda el degistirmeleri,
sinirlarda sik sik degisiklige sebep oldugu igin, Anadolu’'nun tarihi
cografyasinda da bir takim belirsizliklerin ortaya c¢ikmasina sebep
olmuslardir.??®

Ote yandan, Asurun kuzey yayllimi cercevesinde gergeklesen bu
iligkilerin, Urartulular acgisindan bir takim olumlu sonuglar dogurdugu da
anlagiimaktadir. Asilmaz dogal engellerin izole ettigi, kendi kabuguna
¢ekilmis olan Urartulular, Asur'un dusmanligi ve baskisiyla toparlanmiglar ve
M.0.9. ylizyilda 6nemli bir glic haline gelmislerdir. Yine, en biyik digmanlari

olan Asur sayesinde, kendi sinirlarinin disindaki dinya ile temasa

2% Kurt, “Yeni Asur Devleti’nin Kuzey Yayilm”, s.11.
5 Kurt, “Yeni Asur Devleti’nin Kuzey Yayilm”, s.12.
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gecmislerdir.??®

3-Yeni Asur-Frig iligkileri

Basta kral yolu olmak Uzere dnemli kavsak yollarinin Gzerinde bulunan
Frigya, Ege ve On Asya dlnyalari arasinda baglantiyi saglayan stratejik
konumu, Ulkeye ulasim ve ticari faaliyetler i¢in oldugu gibi, siyasal agidan da
ayri bir dnem kazandirmigtir. Bu agidan, Frigya'nin bu stratejik konumu gevre
devletlerle olan iliskilerinde de belirleyici bir rol oynamistir.??” Frig kraliginin
cesitli boylardan olusan bir federasyon ya da koalisyon olmasi ihtimali vardir.
Bu konfederasyonun bati kanadinda Gordion merkez olmak Uzere Frigler,
Dogu ve Guneydogu kanadinda ise Mugkiler ve Tabal bulunmaktaydi. Mita
adinin Frigyali Midas’in Asurcasi olmasi ve birlesik Frig kraliginin ilk kez bu
kral tarafindan gergeklestiriimis oldugu duasutndlebilir.  CUnkd  Asur
kaynaklarinda Frig adindan hig s6z edilemedigi gibi, Mugki ve Tabal ayri
topluluklar olarak belirtilmiglerdir. M.O.7. ylizyihn son geyreginde (Asur krali
[I.Sargon doéneminde) Muski ve Tabal'in Asur emperyalizmine Kkarsi
beraberce savastiklari gorilmektedir. M.0.713 yilinda Tabal, Asurlular
tarafindan Muskilerden koparildi ve Asur eyaleti haline déniistii.??® M.0.12.
yuzyilda Anadolu’ya geldikleri kabul edilen Frigler, devletlerini uzunca bir
sure sonra kurmus olmalidirlar. Bu devlet, Asur krali [l.Sargon zamaninda
bdlgedeki Asur gikarlarina zarar veren dnemli bir gi¢ durumuna gelmisti.

Asur krali Il.Sargon’a karsi Anadolu’da blyuk bir gl¢ olarak ortaya
cikan ve hirsi ile dikkati geken Mita’nin inigli ¢ikigh bir politika izledigi gorular.
Bu donemde olusturulan birgok koalisyonun arka planinda Mugki'li Mita
vardir. Nitekim Mita, Asura karsi Tabal'li Ambaris, Kargamig’'li Pisiris ve
Urartu’lu Rusa ile olusturulan ittifaklarda dogrudan veya dolayl olarak yer
aldi. Daha sonra da ilk yillarda dismanca iligkilerde bulundugu Asurlularla
M.0.709 yilindan itibaren ittifaklar yapti. Mita, M.0.717-709 vyillari arsinda

26 Kurt, “Yeni Asur Devleti’nin Kuzey Yayilimi”, s.12.
22" Veli Sevin, “Frigler”, Anadolu Uygarhiklar Ansiklopedisi 2, istanbul 1982, 5.230.
28 Recep Yildirim, Eskicag’da Anadolu, izmir 1996, s.128.
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Que'yi istila etmeyi denemistir.??° Pisiris, Mita ile yaptigi ittifak sonucunda
M.0.717 yilinda isyan etmistir.?*° Mita’nin iginde yer aldi§i biitiin ittifaklardan,
M.0.8. yiizyilin son geyregdi icinde Anadolu’nun giineyinde buyiik bir bélgeye
yayllan Frig Devletinin kuruldugu anlasilmaktadir.?®' Sargon, M.0.715’i
izleyen iki yilda Tabal ve onun kuzeydogusundaki Kammanu kralligini Asur’a
baglamistir. Asur, kuzeybati hakimiyeti agisindan tehlike arz eden iki onemli
gucu bertaraf etmisti. Bunun sonucunda Mugki, dogu sinirlarinda Asurlularin
kontroliinde ve oldukg¢a genis bir bolge ile yiz ylze kalmisti. Muhtemelen, bu
yeni gu¢ dengesinin bir sonucu olarak Muski'nin dis politikalari, Asurlularin
lehine degisti. Sargon, hukimdarliginin 13. yilinda (M.0.709) Asurlu
komutanin Que Uzerinden Muski'ye sefer diuzenlemesinden sonra, Mugki'li
Mita, Sargon ile ittifak kurmak igin bir elgilik heyeti gonderdi. Sargon’un
Nimrud mektuplarinda yer alan sozleri, Muski krali Mita ile Asurlular arasinda
dostlugun oldugunu belgelemektedir. Mita, M.0.707’den itibaren Sargon’a
vergi veren hukumdarlar arasinda sayilir. Boyle bir politika degisikliginin
temelinde, Kimmer tehdidine karsi korunmak i¢in Asur yardimini saglama
dusiincesi yatmalidir.?®? Mita, Kimmer tehlikesini gdzoniine alarak, Asur'a
kargl olan siyasetini degistirerek Asura yakinlasti, el¢i ve armaganlar
génderdi; dostluk 6nerdi. Béylece Mita, M.O.8. yiizyil sonlarinda Kimmer
tehlikesini, Asur'un yardimiyla atlatacagini dusuniyordu. Bu yakinlasmayi
izleyen yillarda Il.Sargon Tabal'da Kimmerlerle karsilasti ve onlarla yaptigi
savas! kaybetti; 2° kendisi de bu savasta 6ldi (M.0.705). Bunun iizerine

Asur'un destegini yitiren Mita, Kimmerlerle karsi karsiya kaldi.**

4-Yeni Asur-Geg Hitit Sehir Devletleri iligkileri
Ege Gogleriyle Dogu ve Glney Dogu Anadolu Bolgesine ¢ekilen Hititler,
bu bodlgede kuguk sehir devletgikleri olusturmuslardir. Bu yeni sehir

22 Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. I. Binde Mezopotamya, s.167.

239 Smite, “The Assyrian Empire”, CAH, 11/2, 1970, s.54.

21 Sevin, “Frigler”, s.234.

22 Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. 1. Binde Mezopotamya, s.168.

23 y1ldirmm, Eskicag’da Anadolu, s.128.

% H.T.Ugankus, Ana Tanrica Kybele’nin ve Kral Midas’m Ulkesi Phrygia, Ankara 2002, s.17.
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devletcikleri her ne kadar Hitit 6rf ve adetlerini stirdirmeye calismislarsa da,
bagka kavimlere karisma, karsilikli etkilenme gibi nedenlerle artik Eski Hitit
Devleti dzelligini koruyamamislardir. Bu Geg Hitit Devletleri M.0.700 yillarina
kadar yasamiglar, bu tarihten sonra Asurlular tarafindan ortadan
kaldirilmislardir.?®® Kuraklik, yiyecek sikintisi, baskent Hattusa’yi (Bogazkdy)
tehdit eden Gagka akinlari, Hurrileri puskurtmeye yonelik seferler, merkezi
otoriteye kargi ayaklanmalar ve Asurlulara kargi verilen miucadeleler... Hitit
imparatorilugu'nun  M.0.1200 yillarinda bitin bu olumsuz kosullara
dayanamayarak ¢Okmesi sonucunda Anadolu’da bilinmezliklerle dolu bir
donem bagladi. Hititlerin ¢okuguyle oOzerkliklerine kavusan kralliklar Guney
Dogu’'da, geleneksel kultirlerini kent devletleri halinde 400 yil kadar
surdurebildi. Akdeniz'in dogusunda, Guney Dodu Anadolu ve Kuzey
Suriye’de konumlanmis bu kralliklar “Geg¢ Hitit” ya da “Hitit-Suriye Kralliklar”
olarak adlandiriliyor. Bu Kralliklar, Hitit imparatorlugu yikildiktan sonra Dogu
Anadolu’daki Urartulular ile Mezopotamya’daki Asurlular arasinda ticari,
politik ve sosyal anlamda bir gegis noktasi olmanin yani sira bir gli¢ unsuru
olmayi da siirdirdiler.?® Hitit imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra Asur
Devleti'nin gliglenmesi Guney Anadolu ve Kuzey Suriye Hitit kralliklari i¢in bu
durum buyuk bir tehlike haline gelmigtir. Bu donemde giderek gug¢lenen Asur
Devleti Anadolu’da bir hakimiyet kuramamistir. Bunun nedenini ise o
dénemde meydana gelen Arami Gécleri olusturmaktadir.®®” Kuzey Suriye
Sehir Devletleri giderek guclenen Asur Devleti’'nin kendileri icin buyUk bir
tehlike oldugunu fark edemeyince, bu donemde Asur kral Il.Asurnasirpal
(M.0.884-859) Firat Nehrini gecti ve Suriye’'ye kadar ilerledi. Kendi
aralarinda rekabet halinde olan bu sehir devletlerini vergiye bagladi.?*®

Eski Cagda Anadolu, Misir ve Mezopotamya’da guglenen her devletin
ilk hedefi, Kuzey Suriye'yi ele gegirmek olmustur. Asur Devletinde hemen
hemen her kralin, ilk seferini Kuzey Suriye Sehir Devletleri Uzerine yaptigi

go6rulmektedir. Bu durumda bize bdlgenin stratejik ve sosyo-ekonomik agidan

23 Yildirim, Eskicag’da Anadolu, s.90.

26 flknur Ozgen, “Geg Hititler”, National Geographic, No 93, Ocak 2009, 5.48-49.
»7 E. Memis-Kostiiklii, Tarih Boyunca Ortadogu-Anadolu iliskileri, s.29.

% 0.R.Gurney, Hititler, Ankara 2001, s.46.
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tasidigr onemi gostermektedir. Anadolu, Misir ve Mezopotamya arasindaki
batun gegisler, Kuzey Suriye Uzerinden yapiliyordu. Bu durumda bdlgenin
cografi yonden o6nemini ortaya koymaktadir.?*® Gec¢ Hitit Devletlerinin
yayllma alanini sdyle agiklayabiliriz: Tuz Goli’nden Akdeniz'e kadar kuzey-
guney dogdrultusunda c¢ekilecek bir ¢izgi, Ge¢ Hititler'in bati sinirini olusturur.
Kuzey siniri ise yine Tuz Golu’'nden, Malatya’'ya kadar dogu yonunde
cgizilecek bir gizgidir. Bolgenin dogu siniri ise Malatya’dan guneye Kargamis’a
cekilecek bir gizgi olarak belirlenebilir.

Sinirlari  belirlenen alanda, Asur kaynaklarina goére su kralliklar
bulunuyordu:

1-Tabal Kralhgi; Kayseri, Nigde, Nevsehir, Urgiip yoresi.

2-Melid Kralligi; Malatya, Arslantepe, Gurun yoresi.

3-Kummuh (Kutmukhi) Kralligi; Adiyaman yoresi.

4-Gurgum Kralligi; Kahramanmaras, Gaziantep yoresi.

5-Sam’al Kralligi; Islahiye, Fevzipasa istasyonu yakininda Zincirli HoyGgu.

6-Kargamis Kralligi; TUrkiye-Suriye sinirinda bir yerlesme yeri.

7-Hattena (Hattina) Kralligi; Hatay bolgesi, Amik ovasi hoyukleri.

8-Que Kralhgi; Cukurova yoresi.

9-Hilakku Kralligi; Cukurova’nin kuzeyindeki Toros daglik bdlgesi.

10-Sakgagozu Kralligi (Antik adi bilinmiyor); Keferdiz KéyUu yakinlarinda
bir yerlesme yeri.

Bu devletlerin tarihi, kendi yazitlarindan ¢ok, Asur kaynaklarina
dayanilarak c¢ikarilabilmektedir. Bu devletlerin, aralarindaki iligkiler ve askeri-
siyasi icraatlari hakkinda henlz pek fazla bilgi edilememigtir. Geg¢ Hitit
Devletleri'nin tarihi, siirekli Asur agisindan degerlendirilebilmektedir.?*

Akdeniz’e ulasan ticaret yollarinin guvenligini saglamak igin, Asur
Devleti, Geg¢ Hitit Sehir Devletleri'nin bulundugu bolgeyi ele gegirmek
istemistir ve yapilan savaslar sonunda M.O.7. yizyilda bitin Geg Hitit

kralliklari Asur Devleti'nin egemenligini kabul etmis ve bu kralliklar Asur

29 Fiiruzan Kinal, “Hitit Devletleri icin Kuzey Suriye’nin Onemi”, Atatiirk Konferanslari, IV,
Ankara 1973, s.3.
240 y11dirim, Eskicag’da Anadolu, 5s.91-92.
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valileri tarafindan yonetilmistir. BOylece siyasi kimliklerini kaybeden kralliklar,
Asur Devleti’nin uyguladigi zorunlu go¢ politikalarinin sonucu olarak, bir sure
sonra kiiltiirel kimliklerini de yitirmislerdir.?*’

Kuzey Suriye ve Guney Anadolu Sehir Devletlerine yodnelik Asur
seferlerinin  amaglarindan birisini, ordunun demir ve at ihtiyacinin
kargilanmasi olusturmustur. Cunku Asur krallari, daha sonraki seferler igin
ihtiyag duyduklari malzemeyi bdlgeden temin etme yolunu tercih ediyorlardi.
Gec¢ Hitit Sehir Devletleri Asur Devleti'ne karsl Urartu Devleti'ne glivenmek
suretiyle isyan ediyorlar ve yillik vergilerini de vermiyorlardi. Ote yandan,
[I.Sargon’'un Kuzey Suriye Uzerine her yil sefer yapmasinin belki de en
onemli nedeni, bolgede 6nemli bir gliicln ortaya ¢ikmis olmasidir. Bu gug ise
tipki Urartu ve Asur gibi Akdeniz ticaretini eline gegirmeyi amaglayan ve
Urartulularla birlikte hareket eden Muski krali Mita’dir.?*?

Orta Anadolu’dan Malatya ve Suriye’ye uzanan bir alanda yayilmis olan
Geg Hitit Devletleri, Anadolu’da ilk kez genis kapsamli siyasal birligi saglayan
ve bu topraklarda yiizyillarca egemen olduktan sonra M.0.12. yizyil
baglarinda yikilan Hitit Devleti’'nin kulturel ve siyasal agidan mirasgisidirlar.
Bunlarin icinde en batida olani Tabal'dir. Tabal ile, Kayseri, Nigde ve
Nevsehir illerini kapsayan bolge kastedilmektedir. M.O.9. yiizyihn ikinci
yarisindan itibaren lll.Salmanasar ile birlikte Tabal, Asur c¢iviyazil
belgelerinde ilk kez gegmeye baglar. Bundan sonra Ill.Tiglat-Pileser,
[I.Sargon, Sanherip, Asarhaddon ve Asurbanipal zamanlarina ait civiyazili
belgelerde yer alir.?*® Tabal bagimsiz bir bélgedir. lll.Salmanasar déneminde
bélge ele gegcirilmis ve Tabal Ulkesi krali Asur kralina boyun egmistir.?*
[ll.Salmanasar’in hakimiyetinin 31. yilindaki seferlerinde Tabal’'in 6zel bir yer
tuttugu gorulmektedir. Salmanasar Anadolu seferlerinde bazi yerlere
komutanlarini gonderdigi halde, Tabal seferini bizzat kendisi komuta etmistir.
Bu da Asur kralinin Tabal’a verdigi 6nemi gostermektedir. Kral muhtemel bir

birlesmeyi 6nlemek igin ilk dnce Urartulular Gzerine yuriumis, daha sonra da

21 A Ozyar, “Geg Hitit Kralliklar”, Arkeoatlas 4, 2005 Arkeoloji Raporu, 2005, s.26.
22 Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. 1. Binde Mezopotamya, s.68.

2 Turgut Yigit, “Tabal”, AUDTCF Dergisi, 40, 3-4 (2000), s.177-178.

¥ J D.Hawkins-J.N.Postgate, “Tribute from Tabal”, SAAB, 11/1, 1988, 5.36.
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Tabal Ulkesi'nin sehirlerine karsi harekete gecmistir.?*®> Tabal Ulkesi 20

248 111.Salmanasar

kiguk kralliktan olusan bir konfederasyon seklindedir.
donemine ait belgelerde bu 20 Tabal kralinin da Asur kralina bagliliklarini
sunduklari goértulmektedir.

lll.Salmanasar’dan sonra, lll.Tiglat-Pileser'in de Tabal Uzerine seferler
yaptigi goriilmektedir.?*’ Bu dénemde Tabal krali Uassurme’nin haraca
baglandigi goriilmektedir.?*® Nimrud Tableti’nde anlatildigina gére, lIl.Tiglat-
Pileser, Tabal krali Uassurme’nin kendisine gereken ilgiyi gostermedigini ve
Asur Devleti'nin basarilarina kayitsiz kalarak huzuruna gelmemesini One
slirerek onu tahttan indirmistir.%*°

Tabal ile olan iligkilerden bahseden kaynaklardan birisi de Il.Sargon
yazitlaridir. Bu dénemde Bit-Burutas adinin Tabal ile yan yana kullanildigi

gorilmektedir.?*

[.Sargon db6nemi kaynaklarina gdére daha &nce
Uassurme’nin yerine Tabal tahtina oturtulan Hulli de Tabal tahtindan
indirilmis ve Asur’a surgun edilmistir.?®" Tabal tahtina Hull’yi ¢ikaran Asur
krali 1ll.Tiglat-Pileser ya da ondan sonra gelen V.Salmanasar onu Asur'a
stirmiis olmalidir.?®? Asur krali I.Sargon, Tabal'l isgal etmis olup, Tabal krali
Ambaris’i de Asur'a strmustiir. Béylece M.0.713’te Tabal Asur’a baglanarak
bélgeye vali atanmis, bélgeden harag, vergi alinmis®>® ve Tabal’da bir eyalet

kurulmustur.?*

Il.Sargon, Tabal't dogrudan Asur himayesine almakla
statislnU kesin bir bigimde degistirmis oldu. Bu hareketi, bdlgede kendisine
bagl kralliklarin itaatinin devamini saglamaya yoOnelik politikanin gereqi
olmahldir. Cunkl buradaki gu¢ dengesinin aleyhine degistigi bir zamanda
vasal kralliklarin Asur'’a kargi ittifaklar igerisinde yer almasi, Asur'u gug¢

durumda birakacaktir. Il.Sargon’'un M.0.710-709'da Kilikya valisine yazmis

** Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, I, s.588.

246 Landsberger, Sam’al, Ankara 1948, s.18.

247 Qelim Pullu, “Tabal Krallig1”, Arkeoatlas 4, 2005 Arkoloji Raporu, 2005, s.28.
248 Hawkins-.Postgate, “Tribute from Tabal”, s.37.

¥ Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, I, 5.802.

250 g .N.Postgate, “Assyrian Texts and Fragments”, IRAQ, 35, 1973, s.30.

2! Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, II, s.24.

2 J.D.Hawkins, “Some Historical Problems of the Hieroglyphic Luwian Inscriptions”, An.St. 29,
1979, s.163.

233 Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, II, s.24.

% Kalag, a.g.m., s.1008.
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oldugu mektupta gecen Muski'li Mita’'nin ilerleyisi ile ilgili bilgiler, dolayli
olarak Tabal bolgesi olaylarina da isik tutmaktadir. Mugki'li Mita, Tabal
beylikleri ile birlikte hareket etmektedir. Asur krali, bdlge i¢in oldukga akilci bir
politika uygulamistir. Bu politikanin esasini, Urartu ve Muski buyuk
devletlerinin arasina Asur vasali bir Tabal bolgesi sokarak ittifak yapmalarini
onlemek, gugclerini  kirmak ve daha sonra ayri ayn saldirmak
olusturmaktadir.?®

[I.Sargon’'un son dénemlerinde veya oOlimunden hemen sonra Tabal
Ulkesi’nin Asur Devlet’nden ayriimis olma ihtimali vardir.>*® Asur krali
Sanherip déneminde de Tabal Ulkesi sinirindaki Tilgarimmu'ya seferler
yapildigi ve bolgenin ele gegcirildigi bilinmektedir. Asarhaddon donemi
kaynaklarina baktigimizda, Tabal Ulkesi ile ilgili pek fazla bilgiye
rastlanilmamakla birlikte bu ddénemde Tabal Ulkesi sinirindaki daglarda
oturan Du’ua halkina karsi yapilan seferlerden bahsedilmektedir. Asurbanipal
dénemi kaynaklarina gére ise, Tabal Ulkesi krali Mugallu, Asurbanipal’e
boyun egerek kizini Asurbanipal’e vermistir. Ayrica Asurbanipal’in daglik bir
bdlgede bulunan Tabal'dan vergi olarak at almasi da dikkate sayandir.?®’
Tabal kralligi, gerek jeopolitik konumu gerekse de sahip oldugu dogal
zenginlik kaynaklari ile Anadolu tarihinde M.O.1. binyil da énemli bir bélge
olmus ve Anadolu-Mezopotamya iligkilerinde 6nemli bir rol oynamistir.
Doguda Urartu batida da Frigya arasinda tampon bir bolge olan Tabal, her iki
devletle bazen ticari, bazen de siyasal ve askeri iligkilerde bulunmustur.
Tabal'in cografi konumuna baktigimizda Orta Anadolu bdlgesinden gegen
kuzey-glney ve dogu-bati ticaret yollarinin kesigsim noktasinda kurulmus
olmasi bodlge igin bir avantaj olustururken diger taraftan Akdeniz'e
ulasamamasi ve burada bir limandan yoksun olmasi dezavantaj olmustur.?*®

Tabal, Urartu ve Frig ulkeleri arasindaki konumun verdigi avantaj ile

zaman zaman bu iki devlet ile anlasarak, Asur Devletine kafa tutmus ve

5 Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. 1. Binde Mezopotamya, s.75-76.

2 A.T.Olmstead, “The Assyrians in Asia Minor”, Anatolian Studies Presented to Sir W.M.
Ramsay, 1923, 5.288.

27 Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, II, s. 290, 516, 781.

28 pylu, a.g.m., s.29.
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onun esaretinden kurtulmayr denemistir. Asur krali lll.Salmanasar’in
uygulamaya koydugu batiya dogru genisleme siyaseti, lll.Tiglat-Pileser’in
batida mutlak hékimiyet kurmasina kadar gecen vyuzyillda oldukga
zayiflamisti.  iste  bu dénemde Tabal Kraligi, Asurun askeri
basarisizliklarindan yeterince faydalanmistir. Ancak, ¢cogu zaman Asur’a
vergi 0deyerek varligini devam ettirme yolunu tercih etmistir. Asur Devleti de
Anadolu’da iki buyuk rakibi arasinda bulunan bu devletin Asur'a baghliginin
devamini saglamayi politikasina temel olusturmustur. Bunda slUphesiz
ulkenin Asur’da buyuk ihtiya¢ duyulan zengin kaynaklara sahip olmasinin
buyuk etkisi olmahdir. Zira bolge, at yetigtiriciligi ve maden iglemede buyuk
{in yapmisti ve vergisini de at ve maden olarak 6diiyordu.?*®

Melid; Asur, Urartu ve Frig Devletleri sinirlarinin kesistigi noktada ve
islek bir yol Uzerinde bulunmasi nedeniyle, Geg¢ Hitit Sehir Devletleri
déneminde biylk bir 6nem tasimistir.?®® Melid’in, Kargamig'ta Hitit
imparatorlugu  yikildiktan sonra bu imparatorlugun bir kolu oldugu
bilinmektedir.?®’ M.0.9. yiizyilin ikinci yarisinda Urartu Devleti’nin en énemli
hedefi Melid kralligini egemenlik altina almak olmustur. Bunun temelinde
ekonomik amaclar vardir. Kuzey Suriye’yi Anadolu iglerine baglayan yollar
buradan ge¢mekte olup bdlge, maden kaynaklari bakimindan da oldukca
zengindir. Bolge bu nedenden dolayr Anadolu tarihinde 6nemli bir yer isgal
eder.?%

Melid kralligi, ilk olarak Asur krallarindan |.Tiglat-Pileser zamanina ait
kaynaklarda ortaya c¢ikmaktadir. Arslantepe kazilarinda ele gegen
kitabelerde, Melid kraligina bagli bircok kralligin da adi ge¢gmektedir. Bu
yuzden bu krallk bir konfederasyon seklindeydi. Asur yilliklarinda
[l.Salmanasar déneminde Melid'in Asura hara¢ 6dedigi belirtiimektedir.
Bunun yaninda Malatya gevresinde bulunan yazitlarin igerigi tarihsel olaylari
aydinlatacak higbir ipucu vermedigi icin Melid kralliginin tarihini tam olarak

bilemiyoruz. Asur krallarindan Il.Sargon tarafindan zaptedilene kadar siyasi

% Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. 1. Binde Mezopotamya, s.78.
% Bilge Umar, Tiirkiye Halkimn ilk¢ag Tarihi, 1, izmir 1982, s.193.
21 Ozyar, a.g.m., s.16.

262 Erzen, a.g.e., s.29.
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bagimsizhgini  korumus oldugu bilinmekle birlikte,?®®> M.0.695 yilinda

Sanherip doneminde ise Melid’e bir sefer dizenlenmis ve kent yagmalanarak

bol ganimet alinmissa da bdlgeyi Asur'un elde tutamadig anlasiimaktadir.?%*
Geg Hitit Sehir Devletleri'nden olan Gurgum Maras ydresini kapsamakta

olup Asurlular tarafindan bolgeye Margasi adi verilmistir.?®®

Gurgum
devletinin adina ilk kez Il.Asurnasirpal déneminde (M.0.883-859)
rastlanmaktadir. lll.Salmanasar'in hakimiyeti sirasinda ise Asura harag
listelerinde vergi veren devletlerarasinda Gurgum’un da adi gegmektedir.
Ayrica Asur krali lll.Adad-Nirari déneminde de bdlgeye karsi sefer
girisimlerinde bulunulmustur. M.O.711 yilinda 1l.Sargon Gurgum’u Asur
Devleti’nin bir eyaleti haline getirerek basina bir Asur valisi yerlestirmistir.2%®
Yoénetim merkezi (baskent) Gaziantep’in guneyinde Fevzipasa
istasyonu yakinindaki Zincirli Hoyigi olan Sam’al'in adi,?®” Ill.Salmanasar
déneminden sonra Aramice Bit-Gabbar olarak geger.?®® Sam’al kraliginin
kurulusunun Hitit Devleti’nin yikiligi ile olugan siyasi bosluktan kaynaklandigi
bilinmektedir. Bu bogluktan yararlanan Aramiler, Kuzey Suriye’de sehir
devletleri kurmuslardir. Bu sehir devletlerinden biri de Bit-Gabbar olarak
bilinen Sam’aldir.?®® M.0.858 yilinda lll.Salmanasar ve lIl.Tiglat-Pileser
doneminde Sam’al Asur'’a vergi odemistir. Bundan baska Asur kaynaklari
Sam’al tarihi hakkinda bilgi vermez. Hatta buranin, ne zaman Asur
egemenligini kabul ettigi de bilinmemektedir. Aramice yazilmis Gergin
mevkiinde bulunmus bir stelde, Sam’al kraliginin igine dustigu bazi
karigikliklardan s6z edilerek, ancak Asur egemenliginin kabull sonucunda
yeniden refah ve mutluluk dénemlerine déniildiigii anlatiimaktadir.?’® Sam’al
kraliginin tarihi seyrinde, bodlgede uygulanan Asur politikasinda gortlen

degisiklikler de etkili olmustur. M.0.9. yizyillda Asurlularin bati ile ilgili

26 yildirmm, Eskicag’da Anadolu, 5.93-94.

264 Ozyar, a.g.m., s.17.

265 y1ldirim, Eskicag’da Anadolu, s.95.

266 M. Alparslan, “Gurgum Krallig1”, Arkeoatlas 4, 2005 Arkeoloji Raporu, 2005, s.15.

27 y1ldirim, Eskicag’da Anadolu, s.95.

268 A.Mehmet Dingol, “Geg Hititler”, Anadolu Uygarhklar1 Ansiklopedisi 1, istanbul 1982, s5.126.
2 Ozyar, a.g.m., s.20.

270 ¥ 1ldirim, Eskicag’da Anadolu, s.96.
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politikalari, Firat'in oOtesindeki kralliklari yagmalama ve vergi vermeye
zorlamadan o6teye gitmiyordu. M.O.8. ylzyilda onlarin séz konusu
politikalarinda kokli bir degisiklige gittikleri gériilmektedir. Oyle ki Ill.Tiglat-
Pileser zamaninda Asur, sdzu edilen bolgede Sargonidler ¢gaginda acimasiz
bir sekilde uygulanacak olan emperyalist bir politika izlemeye baslamistir.
Yeni politika ile kalici isgaller, genis ¢apli surgunler goralmus, Asurlular, artik
bu bolgeleri kendi atadiklari idareciler tarafindan yonetmeye baglamiglardir.
iste Asur'un bu politikasinin ilk kurbanlarindan birisi, Sam’al krallig
olmustur.?”

Bir bagka Ge¢ Hitit Sehir Devleti olan Kargamis, Mezopotamya, Kuzey
Suriye ve Anadolu arasindaki kervan yollarinin kavsak noktasinda bulunan
bir ticaret merkezi olarak, Eski Dogu’nun en &6nemli sehirlerinden birisi
olmustur. Ayrica Kargamis, Anadolu ile Akdeniz kiyilari ile ticaret yapilan
énemli bir bélgedir.?’* Kargamis, demir isciliginde dnemli bir yere sahip olan
Maras’a giden yol Uzerinde olmasi dolayisiyla buray! kontrol etme olanagi
bulmustur. Bu yonlyle bdlgenin cografi konumu kendisi igin bir avantaj
olmustur.?”® Neolitik devirden beri Kargamis’in, Mari ve Misir basta olmak
uzere, birgok bdlge ile olan yakin iligkisi de yine sahip oldugu 6nemden
kaynaklanmis olmalidir.?* M.O.1. binyilin basinda Anadolu siyasi birlikten
yoksundur. Dogu Anadolu’da Urartu, batida Frig Devletleri kurulmus olup
GuUneydogu Anadolu ve Kuzey Suriye’de ise Kargamis kralliginin da
igerisinde bulundugu bir takim gehir devletleri ortaya ¢ikmigtir. Arami gogleri
ile Kuzey Suriye’ye gelen halk, buradaki Hurri ve Hitit halki ile birlesince
bdlgenin yapisinda koklu degisiklikler meydana gelmigtir. Hiyeroglif yazitlarin
dagihimindan bu dénem Kargamis kralliginin sinirlari, kabaca kuzeyde
Kelekli,?”® kuzeybatida Kérkiin, Tinp ve Tilsevet, batida ise Cekke olarak

bilinmektedir.?’® Kargamis ile ilgilenen ilk Asur krali, Il.Asurnasirpal’dir.?”’

"' Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. I. Binde Mezopotamya, s.88.

2 D.G.Hogarth, “The Assyrian Empire”, CAH III/1, 1970, s.160.

23 Cilingiroglu, Urartu ve Kuzey Suriye, s.4.

2" Mehmet Kurt, Geg Hitit Sehir Devletleri Doneminde Asur Anadolu iliskileri, Konya 1994, s.45.
3 Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. 1. Binde Mezopotamya, s.90.

76 1 Peker, “Karganmus Krallig1”, Arkeoatlas 4, 2005 Arkeoloji Raporu, 2005, s.41.

" Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, I, s.164.
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Il.Asurnasirpal'in M.0.876-866 yillari arasindaki Suriye seferinde Kargamis

8 ve Asur

haraca baglanmis, M.0.717 yilinda da Asurun eline gecmis®’
Devleti’'ne vergi veren bir bolge konumunda olmustur. Il.Sargon déneminde
de bolge isgal edilip bdlge halki surgline yollanarak buraya Asur halki
yerlestiriimistir.2’® Kargamis, bdylece bir Asur vilayeti durumuna gelmistir.
M.O.1. binde Kargamig siyasi varligini Asur, Urartu ve Frig kralliklarinin
baskilarina ragmen Il.Sargon zamanina kadar devam ettirebilmigtir. Hitit
Devleti yikildiktan sonra Hitit kalttrel varhigini diger binyila tagsiyan en énemli
kralliklardan birisi de Kargamig olmustur.

Asur ile iligkileri olan Geg¢ Hitit Sehir Devletlerinden olan Hattina
kralhiginin ismi, yakin zamana degin Hatti s6zcugu ile iligkili oldugu
dusundlerek Hattina olarak okunurken, bugtn Pattin adi da kullaniimaktadir.
Hattina, bugunki Antakya ve Amik Ovasrni igine almakta olup, Turkiye-
Suriye sinirindaki Agana, Cudeyde, Tayinat hoyukleri gibi dnemli merkezleri
de kapsamakta idi. Hattina kralligi ile ilgili bilgiler, Asur kaynaklarina
dayanmakta olup, kral Il.Asurnasirpal zamaninda (M.0.883-859)
baglamaktadir. Oyle anlasiliyor ki ll.Asurnasirpal déneminde Asur, yeniden
Kuzey Suriye ve Amanoslara yonelmigtir. Il.Asurnasirpal, hakimiyetinin on
ucuncu yihinda Amanoslara duzenledigi seferde, Hattina Uzerine de

O |ll.Salmanasar doneminde de Hatti topraklarinin isgal

yiriimustir.?®
edildigini gérmekteyiz.?®’

Antik kaynaklarda batida Korakesion (Alanya)’dan baslayip,?®* doguda
issos (Kinet Hoyiik)a son bulan ve kuzeyden de Toros daglariyla cevrili
sahaya Kilikya denilmektedir. Asur kaynaklarinda ise bolgeyle ilgili olarak
Que ve Hilakku adinda iki politik birlikten s6z ediimektedir. Oyle ki bdlgenin
Lamos Cayrndan (Limonlu Cayi) issos’a kadar uzanan ve antik yazarlarda
Kilikia Pedias (Ovalik/Duz Kilikya) olarak adlandirilan dogu bolimu yani

Cukurova’ya Asurlular Que adini vermiglerdir. Ote yandan Asur yilliklarinda,

78 Y1ldirim, Eskicag’da Anadolu, s.96.

" Fiiruzan Kinal, “Kargamus Sehri Tarihi Hakkinda”, AUDTCF Dergisi, XV1/1-2, 1958, 5.75-76.
0 Kurt, Yazih Kaynaklara Gore M.O. L. Binde Mezopotamya, 5.92.

! M. Alparslan, “Pattin (Ungi) Kralligi” , Arkeoatlas 4, 2005 Arkeoloji Raporu, 2005, s.27.

2 Strabon, Antik Anadolu Cografyas: (Geographika XIV), istanbul 2000, s.5.
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Tarsus’un bati ve kuzey kisimlarinda yer almasi gereken Hilakku adinda bir
baska bdlgeden daha sdz edilir ve genellikle Que ile birlikte anilir.?®

Yeni Asur Devleti'nin yayilmaci Anadolu politikasinin asil amaci,
Anadolu’nun yeralti ve yer Ustl zenginliklerini somurerek Akdeniz’e ulagsmak
oldugu bilinmektedir.?®* Ege goclerinin ortaya cikardigi yeni On Asya tablosu,
Asur lehine bir durum ortaya koymustu. Asur M.O.9. ylizyildan itibaren sézi
edilen politikayl, kararl bir sekilde uygulamaya baglamigtir. Onlarin bu
hedefe ulagsmalarinda, dogal kaynaklarin yaninda, Akdeniz ile baglantil
konumu dolayisi ile Que ve Hilakku’nun iginde bulundugu bdlge, édnemli bir
yer tutmustur. Gerek Urartu’ya ve gerekse Orta Anadolu’ya guvenli bir gegis
icin mutlaka kontrol altinda tutulmasi gereken bolge, M.O.1. binyil Asur
politikalarinda daima dncelikli bir yere sahip olmustur.?®®

Bolge ile yakindan ilgilenen ilk Asur krali Ill.Salmanasar,?® tahta gectigi
sirada yasanan otorite boslugu sebebiyle, Geg¢ Hitit ve Kuzey Suriye
Kralliklari tarafindan Asur Devletine kargi bir koalisyon olusturuldugu
bilinmektedir.?®” Ill.Salmanasar M.0.834-833 yilinda Que bdlgesine sefer
diizenlemis ve bdlgeyi yakip yikmistir.?®® lll.Salmanasar'in Amanoslari ve
Que’yi defalarca gegmesi, bolgede Asur egemenligini yerlestirmekte buylk
gUgliiklerle karsilastigini ortaya koymaktadir. Gergekten de Asurlular, M.O.9.
yuzyilda Que’ye sizmalarina kargin, burada Asur kontrolinu bir ylzyil sonra,
ancak yerel liderlerin deste§ini saglamak suretiyle yerlestirebilmislerdir.?*®
[ll.Tiglat-Pileser doneminde de bdlge elde tutulmaya calisiimistir. CUlnki
Que, Kilikya Gegitleri’ni gozetleyen stratejik konumundan ve zengin maden

kaynaklarina sahip Tabal bolgesine kargi duzenledikleri seferler sirasinda bir

% Mehmet Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi ve Yerel Giigler”, Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 21/2009, s.328.

284 Kinal, “Hitit Devletleri”, s.13.

25 Mehmet Kurt, “M.O. L. Bin Y1l Asur-Anadolu Iliskilerinde Kilikya Bolgesi”, Belleten, LXX/257,
2000, s.6.

28 A M.Jasink, “Hittite and Assyrian Routes to Cilicia”, Anatolia Antiqua, I, 1991, s.255.

7 Bahar, a.g.e., 5.8.

28 Bahadir Alkim, “The Road from Sam’al to Asitawandawa, Contributions to the Historical
Geography of the Amanus Region”, Anadolu Arastirmalar, [1/1-2, 1965, s.14.

¥ Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi”, s.330.
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iis olarak kullaniimasi dolayisiyla énemli bir bdlge konumunda olmustur.?*®
Asur Devleti ele gegcirdigi Ge¢ Hitit Sehir Devletlerinden aldigi vergi ve
hediyeler karsihginda bu devletlerin siyasal varliklarina dokunmamis, sadece
onlara hakimiyetini tanitmistir. Fakat Asur krali 11.Sargon dénemi uygulanan
politikalara bakildiginda durumun degistigi gortulmektedir. 11.Sargon Kuzey
Mezopotamya, Suriye, Anadolu, Filistin ve Misir'i elde ederek biutin Yakin
Dogu’yu tek bir imparatorluk g¢atisi altinda birlestirmistir. Bu politikadan ve
stratejik konumundan dolayl Que bélgesinin de etkilendigi gériilmektedir.?’
M.0.715-713 Sargon’un Que ve Hilakku'yu kesin olarak kendisine bagladigi
bu donemde, Hilakku'yu olasilikla yonetim guglugunun de etkisiyle Tabal krali
Ambaris’e birakmig, ancak Tabal krali ihanet etmistir. Ambaris’in Urartu
kralina glvenerek beklenmedik ihaneti Uzerine Sargon, kuzeybati
eyaletleriyle ilgili politikasini gozden gecirme geredi duymus, bu politikada
komple degisikliklere gitmistir. Temelini dogu diplomasisinden alan ve
sinirlarda vergi veren prensliklerin sayica azaltilarak devami esasina
dayanan vyeni politika, Asur krali tarafindan acimasizca uygulanmistir.?®
[I.Sargon’un Asur Devleti’'nin mevcut glcunin devamini saglamada énemli
yere sahip olan maden ve orman urunlerinin temini ve ekonomik kazanglar
elde etmek icin de Que bdlgesine sefer diizenledigi goriilmektedir.?*® Asur
icin stratejik bir Sneme sahip olan Que, Sam’al’dan Que’ye giden rotaya gegit
vermesi agisindan, ayrica Kilikya’da bir ana guzergah olmasi disinda, Kilikya
kapilari ve Silifke’ye kadar olan sahada yani Que bdlgesi igerisinde birgok tali
baglantiya da sahipti. Bunun yani sira Asurlulari Toros madenlerine ulagtiran
tek yol olmasinin yaninda; Anadolu Asur, Babylonia ve Misir't baglayan en
onemli ticaret yolu olma 0&zelligine sahip olan bu rotanin isyancilarin
denetimine gec¢mesi, Asur Devletine ihtiyaci olan maden akisini

engellemistir.?%*

%0 P H.J.Houwink ten Cate, The Luwian Population Gropus of Lycia and Cilicia Aspera During
the Hellenistic Period, Leiden: E.J Brill, 1961, s.24-25.

! Grayson, “Assyrian Expansion”, s.131.

2 Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi”, s.330-331.

% Bahar, a.g.e., s.14.

% Olmstead, a.g.m., 5.288.
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Sonug olarak, Yeni Asur Devleti’'nin kuzey ve kuzeybati politikasinin
temel hedefi, Anadolu’nun dogal kaynaklarina sahip olmak ve Akdeniz
ticaretini elinde bulundurmak olmustur. Asur'un bu politikasi icin jeopolitik
konumu ve dogal kaynaklari nedeniyle Que (Cukurova)'nin dncelikli bir yere
sahip oldugu anlasiimaktadir. Cuinkl bolge, Orta ve Dogu Anadolu’ya
yapilacak Asur seferleri icin dnemli bir Us vazifesi goruyordu. Fakat sadece
Anadolu’ya gegis saglamakla kalmayip Akdeniz’e bir koridor olusturan
stratejik konumuyla Asurlularin deniz ticareti igin son derece 6nemli bir yere
de sahipti. Burada tam bir hakimiyet kurmadan Anadolu politikalarina iglerlik
kazandirmanin mumkun olamayacaginin farkinda olan Asur krallari, Que
merkezli bir Anadolu politikas izlemislerdir.?%

Diger taraftan batin gtcini ordusundan alan Asur, madene ve 6zellikle
de demire ihtiya¢ duymaktaydi. S6z konusu maden, en kolay ve en ekonomik
sekilde Que’den sagdlanabilirdi. Ayrica Tabal (Kapadokya) maden
kaynaklarinin Que Yolu vasitasiyla Asura aktariimasi, bu yolu gbzetleyen
konumundan dolayi, bolgeye stratejik bir 6nem kazandirmaktaydi. Asur'da
tapinak yapimi, kaliteli kereste ve tapinaklarda cgalistirilacak insan kaynagi
gerektiriyordu. Bunlarin en kolay saglanacagi yer ise Que bdlgesi ile buraya
geciste askeri ve stratejik bir oneme sahip olan Amanos daglariydi. Stratejik
konumu ve dogal zenginlik kaynaklari dolayisiyla Yeni Asur Devleti icin
tasidigi hayati 6nem dolayisiyladir ki Que, Asur metinlerinde en ¢ok s6z

edilen bolgelerden birisi olmustur.?*°

25 Kurt, “Que Ulkesi”, s.129.
¥ Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi”, s.334.



UGUNCU BOLUM
YENi ASUR DONEMi KULTUR TARIHi

A) DEVLET YONETIMI

Asur devlet yonetiminin baginda kral bulunmaktaydi. Asur devletinin
tum bireyleri sosyal statuleri gozetilmeksizin Asur kralina ve onun otoritesine
bagl idiler. Devlete, yani krala karsi, vergi 6demekle ve belli gérevleri yerine
getirmekle yukumlUyduler. Kral siyasi lider olarak gorev yapmaktaydi fakat
iktidar kullanimi acisindan sehrin bireylerinin temsil edildigi kuruluslar
tarafindan kisittanmaktaydi. Devlet yonetiminde kralin yaninda ona destek

olan yetkililerde vardi.

1-idari Yapi

Asur Devleti idari yapisina baktigimizda, orgutlenmede temel olarak
askeri bir karakter tasidigini gérmekteyiz. Devletin idari, askeri ve ekonomik
yapisi birbirinden ayrilmaz bir durumdadir. Devlet igerisindeki gorevlilerin
birgok Unvana sahip oldugu goriimektedir.?®” Kaynaklarda cok sayida
unvana rastlanilmasina ragmen, Asur'un idari yapisi hakkinda pek az bilgi
bulunmaktadir. Asur toplumu genel olarak, en tepede kralin ve en altta da
halk kitlelerinin bulundugu pramit benzeri bir yapi olarak gorulebilir. Cok
sayida yetkili, ikisi arasindaki etkilesimleri duzenlediklerinden, bu iki ucun
arasina yerlesmisti. Gorev hiyerarsisi konusu hala kesin degildir. Yetkililer
ayni anda idari, askeri ve dini gérevlerde bulunuyorlardi. Ornegin, askeri
anlamda Gnvanlar tasiyan kisiler ayni zamanda eyalet valisiydiler.?*® Devlet
icerisinde en yetkili kisi kraldir. Bu durumda hemen hemen tum dogu
imparatorluklarinda gortulmektedir. Yonetim bicimi monarsiye dayali olan tim
devletlerde dinsel yon on planda olmakla birlikte en buyuk yetkiye sahip olan
yoneticinin tanrilastirilmasi esasi 6n plandadir. Asur Devleti'nde gorulen bu

yonetim tarzinin, bir anda ortaya ¢ikmadigi, Mezopotamyada Asur’dan dnce

27 M.T.Larsen, “The Tradition of Empire in Mesopotamia”, Power and Propaganda, 1979, s.75-
101.
% Mierotop, a.g.e., 5.297.
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kurulan devletlerin hemen hemen hepsinde bir gelenek olarak uygulandigi
goriilmektedir.?®® Asur Devletinde kral, mutlak otoritede tek temsilci olarak
gorulur ki otoritesini idari, dini ve askeri olmak Uzere hemen her alanda
kullanmakla yUkimlidir.®®® Krala bir gérevliler Ggliisii yardim ediyordu:
turtanu, ummanu ve rab sa muhhi ekalli. Baskomutan, sansodlye ve
vekilharg seklindeki cgeviriler muhtemelen, goérevlerinin boyutunu fazlasiyla
kisithyor.*®" Ust diizey yonetici olarak bilinen bu gérevlilerden sonra gelen
grup ise saray gorevlileridir. Bunlar arasinda da kraliyet ailesi danismani rab-
sa-resi, bircok gorevlinin ve elgilerin bagi konumundaki tup-sar-mati-
/tupsar-ekalli ve kralhgin bas idari memuru ve saray habercisi durumundaki
nagir-ekalli gelmektedir.®*? Eyalet yoneticisi olan memurlar, anayurtta ve
anayurda yakin olanlar olmak Uzere belirli bir hiyerarsiye gore siralanmakta
ve sorumluluklarinin askeri ve resmi nitelikte oldugu bilinmektedir.>®® Ayrica
idari yapida gorulen hiyerarsi ve duzen ayni sekilde sosyal tabakalanmada

da gériilmektedir.>**

2-Kral

Asur'da kral feodal bir hikimdardi orduyu elinde tutan buyuk mulk
sahibi senyorleri otoritesi altinda tutmak zorundaydi. Fakat fethedilen
lilkelerde kral, mutlak bir hiikimdar vasfina biriiniyordu.®® Hiikiimdar
devletin siyasi lideriydi. Asur tarihinin gesitli streglerinde ¢esitli kuruluslar ona
destek vermistir. Asur krallari geleneksel olarak kendilerini Ulkenin “valisi” —
resmi hukumdarlik Unvanlarindan biri buydu- Asur tanrisi tarafindan tayin
edilmis idareciler olarak gormekteydiler. Bu durum olasilikla Asur krallarinin
bir din gdrevine atanma merasimlerinde de yer alan bu formulde ifade

edilmektedir: “Tanri Asur Kraldir, XX ise Asur'un vekilidir.” Ulkenin gergek

29 Larsen, a.g.m., s.75-101.

3% Grayson, “Assyrian Civilization”, s.194-196.

3! Mierotop, a.g.e., $.297.

392 Bedford, a.g.m., s.40.

303 J.N.Postgate, “The Place of the Saknu in the Assyrian Government”, Anatolian Studies, XXX,
1980, 5.67-76.

3% Grayson, “Assyrian Civilization”, s.194-196.

3% Jacques Pirenne, Baslangictan Bugiine Kadar Biiyiik Diinya Tarihi, Cilt 1, istanbul 1973, s.46.
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sahibi ve Asur kralinin hukimdari olarak Tanri Asur'a bu gdnderme dunyevi
vekillerinin hareketlerini mesrulastirmakta ve ona disaridan bakildiginda
sinirsiz bir tasarruf hakki saglamaktaydi. Ayni zamanda kral, Tanri Asur’'un
basrahibi olarak goérev yapmaktaydi; bdylece insanlar ve tanrilar arasindaki
dini iliskileri kontrol etmekteydi.?*® Kral, mutlak otoritede tek temsilci olarak
gorulmektedir. Devletin idari yapisinin en tepesinde kral, en alt tabakada da
halk kitleleri bulunmaktadir. Sistemin askeri bir 6zelligi olarak komuta zinciri
bulunmakla birlikte kral, her durumda herhangi bir kidemde bulunana
karisma hakkina sahiptir.>®” Kralla yetkililer arasindaki etkilesimde kisisel
sadakat ¢cok onemliydi. Gorevler hukuki terimlerle belirlenmiyor, yetkililerden
krala sadakatle hizmet etmeleri bekleniyor ve karsiliginda kral da onlara
glven duyuyordu. Vergiler ve benzeri ddemeler kralla yetkilisi arasindaki
kisisel bir dizenlemeymis gibi mektupla talep ediliyordu. Kral da kisisel lGtuf
olarak vergi muafiyeti taniyordu. Krala sadakat bor¢lu olundugu dusuncesi
tum Asur halki ve tebaa hukumdarlar igin de gecerliydi. Kimi zaman tum
halktan kralin bir kararini kabul ettiklerine dair tanrilar 6ninde ant icmeleri
isteniyordu ya da en azindan krallar timuanun ant icmis oldugunu iddia
ediyorlardi. Kral, tanrn Asur'un temsilcisi olarak duzeni temsil ediyordu.
Egemenligin onda oldugu yerlerde barig, huzur ve adalet yasaniyor, onun
hikmetmedigi yerlerse kaosa surukleniyordu. Kralin tim didnyaya duizen
getirme gorevi, askeri yayllmaciligina bahane olusturuyordu. Kraliyet séylemi
bu duslinceye dayaniyordu. Yabanci olan her sey dusman ve tum yabancilar
insanlik disi yaratiklar gibiydiler. Kralin egemenligi diginda kalanlar igin sik
sik yalniz, sagkin ve korkak bataklik sicani ya da yarasa imgeleri

kullaniliyordu.>®®

3-Kralige
M.0O.2. binyildaki krallarin esleri hakkinda higbir sey bilinmemektedir.

Asurlu hidkimdarin esi “kralige” unvanini kullanmamaktaydi, ona “saray

3% Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s.129-130.
397 Grayson, “Assyrian Civilization”, s.194-196.
3% Mierotop, a.g.e., 5.298.
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kadini” denilmekteydi. Asur krallari genelde birden fazla hayat arkadasina
sahipti. HUkimdara gocuk, her seyden evvel ogullar dogurma ve bdylece
veraset silsilesini garantileme yetenegdi olasilikla hukimdarin [Gtufunun yani
sira kralin egleri arasindaki hiyerarsi igerisindeki yerini de belirlemigtir. 1989
yilinda Kalhu’daki kazi ¢alismalarinda M.O.9. ve 8. ylizylila ait birkagc Asurlu
kral esinin mezarina rastlandi.

“Saray kadinlar1” saray igerisinde daha yenigaglardan bilinen hareme
benzer bir topluluk olusturmaktaydilar. Bu haremde kralin annesinin, bas
kadinlarin ya da hukimdarin o anda gozdesi olanlarin ve ¢ok sayida cariye
yasadigini metinler kanittamaktadir. Kadinlarin kendi aralarindaki ve dis
dunya ile olan iligkileri kurallarla kati bir sekilde duzenlenmekteydi. Sadece
belirli kisiler yanlarina girebilmekte ve kadinlar —gerektiginde- sadece
yanlarinda birisi oldugu halde haremi terk edebilmekteydiler.*®® M.0.2.
binyilda kralin esleriyle ilgili fazla bilgiye sahip dedgiliz. Birden fazla ese sahip
olabilen krala, esler her seyden once ogullar dogurmakla yukamltudur. Bu
durum, kral nazarinda ve saraydaki diger kadinlar arasinda kraligenin énem

ve yerini belirlemistir.'°

B) ASKERI YAPI

Yeni Asur Devleti'nin yonetim bigiminin askeri bir nitelik tasidig
disundldigunde, devletin yayilimci ideolojisiyle, idari ve toplumsal yapisiyla
da baglantili olan askeri orgutlenme tarzina ve isleyisine bakiimasi
gerekmektedir. S6z konusu oOrgutlenme diuzenine gore ilk sirayr dogrudan
krala bagh olan turtanular almaktadir. Turtanu idaresindeki orduda da,
devletin idari yapisinda oldugu gibi belli bir hiyerarsi zinciri bulunmaktadir.
Buna gore, basinda bir komutan (rab kirsi) olan ve en az elli kisiden olusan
bir birim (kisru) bulunmaktadir. Bu birim kendi i¢cinde on kigilik alt gruplara

(rab egerte) ayrilmaktadir. Diger alt gruplari ise, savas arabalilardan,

3% Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s.133-134.
3 Pmar Cayli, “Prehistoryadan Giiniimiize Kadin Semboliiniin Sanata Yansimasi”, Colloquium
Anatolicum VII, 2008, s.141.
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siivarilerden, piyadelerden ve teknik elemanlar olusturmaktadir.®'’ Asur
ordusunun Demirgagi’'nda iki 6Gnemli gu¢ unsuru vardi: birincisi ordunun lideri
olan merkezi otorite yani kral, digeri de guglu bir haber alma teskilatiydi. Asur
valileri baska Ulkelere qittikleri zaman, memurlari ya da elgileri asil
gorevlerinin yani sira bulunduklari bolgelerdeki askeri ve ekonomik durum

hakkinda baskente diizenli raporlar géndermekle yikiimliydiler.3'

1-Ordu

Asur ordusu sosyal vyapillanmalara goére siniflandiriimaktadir.
Profesyonel askerler, 6zel seferler i¢in gorevlendirilen sira digi askerler ve
kamu hizmetlerinin yerine getiriimesiyle yukimlu standart askerlerden olusan
lic tip asker grubunun var oldugu éne siriimektedir.®'® Yayilimei bir siyaset
izleyen lll.Tiglat-Pileser doneminde ordu yeniden orgutlemis ve Asurlu
nufustan yillik olarak asker toplanmasi uygulamasinin yerini, fethedilmis
halklarin piyade gucunu, Asurlularin ise sUvari ve savas arabalar birliklerinin
cekirdegini olusturduklari kalici bir profesyonel ordu almistir.®'* Asur
ordusunda zirhli savas ve kusatma araclari, Asur Krali Ill.Tiglat-Pileser ve
[I.Sargon’un civar ulkelere yaptigi kesif ve askeri seferlerde kullaniimis ve
kazanilan zaferlerde ne kadar buyuk bir roli oldugu Asur yapilarindaki
kabartmalarda da, detayli bir sekilde islenmistir. Bunun yani sira Asur
ordusunda gedik acici kogbaslari, tekerlekli platformlar ile ok ve mizraklara
karsi korumall araglar gibi ¢aginin tesinde birgok savas makinesi vardi.>'®
[ll.Salmanasar doneminde araglar fazla bir gelisme kaydedememiglerse de
genellikle kit ya da domuz burunlu ve daha algak profilli bir yapi
sergilemislerdir. Dort veya alti tekerlege sahip olan bu araglarin her
tekerleginde tipki savas arabalarinda oldugu gibi alti kol vardir. Bu donemde
araglar bicim olarak kabaca tekerlekli biberona benzemektedirler.

Asur topraklari genisledikce bu topraklari igleyecek ve hasat

3! Grayson, “Assyrian Civilization”, s.217-219.

312§ Smith, “The Foundation of the Assyrian Empire”, CAH 111, 24 vd, 1925, s.101.
313 Grayson, “Assyrian Civilization”, s.218.

34 Mierotop, a.g.e., 5.287.

315 Smith, a.g.m., 5.99-100.
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yapabilecek insan gucune de ihtiya¢c duyulmaktaydi. Zira Asur devletinin
ekonomisi tarima dayanmasina karsin insanlarin ekim ve hasat zamanlari
disinda orduda bulunup savasa gitmeleri gerekmekteydi. Bu durum saglikh
ve surekli bir ordu gucinin olmamasi demekti. Ill.Tiglat-Pileser zamaninda
s0z konusu “sezonluk ordu” yerine daimi ve ulkenin her yerine her an hareket
edebilecek bir profesyonel ordu kuruldu. Bu orduda ¢ok sayida yabanci asker
olmasina ragmen komutan ya da idareci kadrosu Asurlulardan olusmaktaydi.
lll.Tiglat-Pileser'in olusturdugu bu yikici gug¢ iki ana boélime ayriimasiyla
dikkat cekmektedir. Bunlardan birisi suvariler digeri ise savas arabalari yani
savas araclarinin olusturdugu boélimdur. Ordudaki sistemin ise 1000-500-100
olarak, “onluk sistem”e gore oldugu bilinmektedir. Ill.Tiglat-Pileser doneminde
daha Ustln bir yapiya sahip olan zirhli araglar, dort tekerlek Uzerinde hareket
etmekte ve namlusunun ucunda agir demirden bir mizrak ucu monte edilmis
halde gérilmektedir. On tarafinda bir miktar bombe verilmis olan arag, bu
sayede dusman savunmasindan askerleri koruyabilmektedir. Askerler alt
katta ¢omelmis bir vaziyette araci ileri ve geri hareket ettirmekteydiler. Asur

ordusunda yer alan zirhli savas araclari kabaca iki grupta incelenebilir:

2-Savas Arag ve Geregleri
Ordunun en 6nemli kolunu silahlar olugturur. Orduya buylk 6nem veren
Asur Devleti'nde savas ara¢ ve gereclerini ikiye ayrilmaktadir: Bunlar savas

arabalari ve kusatma makinalaridir.

2.1. Savas Arabalari

Asur ordusunun kalbi olan kuvvet savas arabalaridir. Asur krallari
arasinda Il.Asurnasirpal ile Asurbanipal arasinda gecen U¢ yuz yillik bir
donemde savas arabalar gelisim gostererek ihtiyaclara daha uygun bir hale
getirilmistir. Bu araclar savasin stratejik agidan gidisatini hizla degistirebilen
araglardir. Tekerlek sayilari iki adettir ve ahsap ¢gemberinin yere temas eden
dis yuzeyi demir bir koruyucu cember ile kaplanmigtir. Bu sekilde savas
alanindaki yuksek hizlara ve engebeli arazi kosullarina karsi koruma elde

edilmeye calisiimistir. Ara¢ personeli olan ekip Uyelerinden bir kigi arabayi



76

surerken, diger ikisi ok atmakta ve sonuncusu da arkadaslarina elindeki
kalkanla koruma saglamaya calismaktadir. Bu sayede bir savas arabasinda

her biri farkli gorevlerde ustalagsmigs bir ekip oldugu anlagiimaktadir.

2.2. Kusatma Makineleri

Duzenli ordunun ihtiyaci olan bir diger savas araci ise kusatma
makineleri idi. Bu da ordunun savas aracglari  kategorisinde
degerlendirilebilecek aragtir. Bunlar, muhkem sehirlerle savasirken sehirlerin
savunmasini kirmak ve en az kayipla savasi kazanmak igin tasarlanmislardir.
Ne var ki kusatma savaslari Asur’lular tarafindan aslinda pek tercih edilen bir
savas yontemi olmamistir.

Sanherip doneminde zirhli araglar, yani manciniklar en mikemmel ve
son halini almistir. Bu donemde kusatma makinelerinde, namlunun boyu
uzatilmig ve yine ucuna agir bir demir mizrak ucu monte edilmis haldedir.
Arag kolay sokulup takilabilmek igin gesitli bolimler halinde tasarlanmistir.
Yani aragta hareket edebilen bircok parcadan olusmus bir sistem
gorulmektedir. Ahsap iskeletin Uzeri yine birbirlerine perginlesmis olan
islenmis hayvan derileriyle kaplanmigtir. Bu kalin deri aracin zirhini
olusturmaktadir. Savasglarda Asur ordusuna karsi direnen sehirler, savasi
kaybettikleri takdirde Asurlularin buyuk ceza ve yagmalarina maruz
kalmaktaydilar. Sozgelimi ele gegcen kentlerin  halkini  slrglne
gobndermekteydiler. 1l.Sargon, Samaria’yi ele gecirdiginde ki kusatma 2 yil
surmustar; 27. 290 kisi ele gegirilmis ve sinir digi edilmigtir.

Sonug olarak, kusatma makineleri ve savas arabalari M.O.1. binyilin ilk
yarisindan itibaren 6zellikle Asur devletinin kullandigi ve gelistirdigi bir arag
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Kusatma makineleri en erken Il.Asurnasirpal
doneminde gorulmids ancak aracglardaki gelismeler en Ust seviyesine

[ll.Tiglat-pileser, |l.Sargon ve Sanherip zamaninda ulagsmistir.3'

316 Selim Pullu, “Antikgag’da Zirhli Savas Makineleri: Asur Ordusunda Tank”, Afyon Kocatepe
Sosyal Bilimler Dergisi, c.IX/ sy. 2, Afyon 2007, s.165-166-168-169.
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C) SOSYAL VE EKONOMIK HAYAT

Sosyal ve ekonomik yapi bir devletin en 6nemli unsurlarindandir. Eski
Dogu’da usulen, aileden, daha dogrusu genisletilmis bir ¢ekirdek aileden
olusan adina “ev idaresi” denilen ev halki en kuclk iktisadi birimi
olusturmaktaydi. Aile reisi genelde erkek aile buyugu olmaktaydi. Eski
Dogulu toplumlarin merkezi kurumlari —saray ve tapinak- iktisadi ve sosyal
tarih acisindan hukimdarin ya da tanrinin aile reisi pozisyonunu ustlendigi ev

idaresinin asiri bayuk olan 6zel sekilleri olarak meydana ¢ikmaktadir.

1-Sosyal Hayat

Asur tam manasiyla “sosyal sinif’ ayrimi yapmadigi halde, yine de
“Asur Ulkesinin insanlar’’nin toplumsal statistnde kesin ayrimlar mevcuttu.
Sehir insanlar1 ve tasralilar yasam alanlari ve buna bagl olarak yasam
sekillerinden dolayi birbirlerinden ayrilmaktaydi. Hukuki ve idari metinler
genel olarak bir yanda 6zgur erkek ve kadinlar diger yanda bagimlihgin gesitli
sekilleri arasinda ayrim yapildigini goéstermektedir. Bagimli kisiler, 6zgur bir
kisiye sinirli olarak verilen kendi davranis bigimlerini tayin etme hakkina hi¢
sahip olmayan kisilerdi. 3"

Asur toplumu, Ozgur vyurttaglar, koleler ve serfler olmak Uzere u¢
katmanli bir yapi arz eder. Ozgir yurttaglar, a) buylk toprak sahipleri, b)
sehirli orta sinif, ¢) kiigiik koylilerden olusur. ik iki sinif, imparatorlugun
yayllma siyasetine paralel olarak, dnemli bir ekonomik gug¢ kazanmiglardir.
Koyll ise yayllma siyasetinden zararli gikan taraf olmustur. Odedigi yiksek
vergilerle orduyu beslemek zorunda kalan ve kucuk Olgekli tarimi ortadan
kaldirma hedefindeki blyUk toprak sahiplerinin hirslarina kurban giden koylu
sinifi giderek serflesmis ve koéle sinifinin yaninda konumlanmaya baslamistir.
Borglanma batagina bagh olarak sayilari artan serfler ve koleler, bundan
bdyle, savas esirleri ve surgunlerle birlikte nifusun ¢ok 6énemli bir oranini
olusturacaklardir.

Alinip satilabilen, degistirilebilen ya da miras olarak birakilabilen kole,

317 Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s.127-128.
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bir maldan farksiz gértnur. Ancak o, 6zgur kisilerle evlenme, dava agma ve
mal edinme hakkina sahip oldugu icin, tumuyle toplumsal hayatin disina
atiimamigtir. Hatta Ulke icinde dodan koleler, tumuyle topraga bagh olan ve
onunla birlikte alinip satilabilen serflerden daha iyi bir toplumsal konuma
sahiptirler."® Asur sinirlari icinde yasayan bir kisim gdcebe kabileler Asur
egemenligine girememislerdir. 1l.Asurnasirpal, lll.Salmanasar, Ill.Tiglat-
pileser ve Il.Sargon doneminde devam eden toplu nufus aktarimi devam
etmektedir. Asur Devletine Aramice konusan c¢ok sayida halklarin
getirilmesiyle Asur birden ¢ok etnik yapili bir devlete donugmustur. Boylece

Asurdaki tek dilli toplum yapisi ¢ok dilli toplum yapisina déniismustiir.>'®

2-Ekonomik Hayat

Yeni Asur Devleti ekonomisi hakkinda bilgi veren en dnemli kaynaklar,
krali yazitlar, krali buyruklar, resmi satiglara dair belgeler, resmi borglanma ve
bor¢ verme ile ilgili belgeler, resmi yazigsmalar ve mektuplar, saray
arsivlerindeki ekonomik nitelikli belgeler, nifus kayitlarinin tutuldugu belgeler
ve arazi sahipligi ile ilgili belgelerden olusmaktaydi. Postgate gore, Yeni Asur
Devleti’'nin ekonomisi U¢ sektore ayrilir. Bunlar saray sektord, yonetim
sektorii ve dzel sektdrden olusmaktadir.®® Saray sektdrli kraliyet saraylari,
kral ailesi, yOneticiler, askerler ve saray memurlarindan olusmaktaydi.
Kiralar, kdle satim ve ddenekleri, haraglar, ganimet ve hediyeler bu sektoérin
gelirlerini olusturmaktadir. Yonetim sektorine gelince bu sektore ait bazi
caligmalar igin 0zel sektorden para cekilmektedir. Yonetim sektoru eyalet
sistemine dayanmaktadir.**' Eyalet olan bélge, ele gecirilip hakimiyet altina
alindiktan sonra bu eyaletlerde dnemli mevkilere kaleler kurulur ve kalelerin
etrafi tarim koyleri ile gevrilerek tarimsal (iretim saglanir.??

Ozel sektore baktigimizda, bu sistemde 6zgir kigiler borglari nedeniyle

318 fzzet Civgin-Remzi Yardimer, ilk¢ag Tarihi, Ankara 2007, 5.47-48.

319 S Parpola, “National and Ethnic Identity in the Neo-Assyrian Empire and Assyrian Identity in Post-
Empire Times”, Journal of Assyrian Academic Studies 18/2, 2004, s.8.

320 postgate, “The Economic Structure of Assyrian Empire”, s.195-200.

32! Bedford, a.g.m., s.45.

322 B.Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, Wiesbaden, 1979,
s.41.
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kolelestirilirler ve kraliyet arazilerinde vergilendirme yontemiyle g¢aligtirilirlardi.
Bunun yani sira Asur ekonomisinin dayandigi tarimsal tretim tum sektorlerin
calisma alanina dayanmaktadir. Asur Devleti’nin cografi yapisina
bakildiginda, verimli topraklari ve sulama olanaklari sayesinde bdlgenin gok
miktarda tarim alanlariyla kapli oldugu ve bu tarim alanlarindan birgok
tarimsal Griin elde edildigi gorilir.>* ilku olarak adlandirilan bir sistem
gorulmektedir. Bu sistemde krala ait olan topraklarin islenilmesi esas
alinmigtir. Bu sisteme gore, topragi islemeleri ve vergi ddemeleri sartiyla
devlet ve kamu gorevlilerine, askeri alanda ¢aligsanlara araziler verilmekteydi.
Ayrica bunun diginda soylular, burokratlar, tapinaklarinda buyuk oranda
toprak arazilere sahip olundugu goriilmektedir.>** Asur tarihinin daha yeni
evrelerinde tarim igin kullanilan topraklarda galisan halk ile ilgili saraya ya da
tapinaga elde edilen mallarin kararlagtirimig paylarini  vergi olarak
O0demekteydi. Daha hasattan Once vergi tahminleri yapilmaktaydi. Bunun
diginda belli bir zaman araliginda yapilmasi gereken askerlik hizmeti vardi.
M.0O.14. yizyilda ciftcilerin sebebi bilinmeyen borclanmalari gériilmektedir.
Artik vergi alinmamaktaydi, tohumluk tahil ve besin maddesi azdi. Sehrin
zengin tuccar aileleri bor¢ vererek o zamana kadar koy topluluguna daha
dogrusu kuguk ciftcilere ait olan topraklara sahip olmak igin bu durumdan
faydalanmaktaydilar.

M.0.2. binyiln ilk yarisinda Asur sehrinin énemli belki de en énemli
gelir kaynagi kalay ve tekstil UrUnleri ticaretiydi. Butun ticari isler prensip
olarak degis tokus seklinde yurutuliyordu. Asur tarihinin yenigcaglarinda
ticaretin buyuk bolumleri saray tarafindan kontrol edilmekteydi. Kralin ticari
temsilcileri sadece iktisadi meseleler icin degdil diplomatik konularla ilgili de
kral icin seyahat etmekteydiler. Cogunlukla askeri gorevleri vardi ve harag
toplamakta orduyla beraber galigiyorlardi.

Asur Devleti’'ndeki iktisadin ve yonetimin iglemesinin dnemli bir etkeni iyi
geligtiriimis bir ulasim yolu agi idi. Kuryelere yol Uzerindeki duraklama

yerlerinde taze erzak ve seyahat araglari tahsis edilmekteydi. Hukimdarin

323 Postgate, “The Economic Structure of Assyrian Empire”, s.202-210.
324 Grayson, “Assyrian Civilization”, s.214.
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kendisi de belli ki bir seferde olmadiginda ya da dini konular ytzinden
Asur'da bulunmadiginda duzenli olarak yolculuk yapmaktaydi. Buyukce
sehirlerdeki saraylar ona kalacak yer sagliyordu. Kralin ve onunla beraber
seyahat etmekte olan kigilerin masraflarini ilgili sehrin valisi karsilamak

zorundayd.3?°

D) DiNi INANG VE ADETLERI
Asur toplumu gelenek ve inancglar konusunda oldukg¢a tutucuydu.
Kokleri birkag ylzyll 6ncesine, Sumer dénemine kadar uzanan mitolojik

anlatilar, kasideler ve gelenekler yaygin bigcimde kabul gérmekteydi. 3%

1-Tapinaklar

Tanrilarin kentler icinde devamli olarak yasadigi konut gézuyle bakilan
tapinaklar, tanrilar ve insanlar arasinda araci olduguna inanilan krallik
kurumunun mesken tuttugu saraylarin bir par¢asi durumundaydi ve hatta
¢ogu kez onlari ayrilmaz bir pargasi olarak inga edilmislerdi. En erken
donemlerde tapinak kavrami hem krallikla iligkili hem de yoOnetim
hiyerargisinin idari merkezi olarak kabul edilmis oldugundan sarayla
arasindaki iligki cok sikiydi. Yeni Asur doneminde tapinak ile devlet arasinda
bir ayinma gidilmis ve kralin siyasal eylemlerini surdurdugu ikametgahi,
tapinaktan giderek ayrilmistir. Genelde tapinak mimarisinde Babil etkisi
altinda olan Asur’da tanri evleri Erken Stlale déneminden beri yapiimaktaydi.

Yeni Asur donemi tapinaklari “bagimsiz tapinak kompleksleri” ve “saray
sapelleri” olmak uzere iki buyuk kimeye ayrilarak incelenebilirler. Bunlardan
ilk kimeye girenler, cogu kez bir tanr ¢ifti icin insa edilmiglerdir. Bu turdeki
tapinaklar buyuk bir kompleks meydana getirecek bigcimde pek ¢ok avlu ve
odadan olugmaktadirlar. Buna kargilik ikinci kimeye girenler daima
saraylarin ayrilmaz bir pargasi durumundaydilar ve iglerinde tek bir tanridan

¢cok, fazla sayida tanri icin yapilmis cella’lara yer verilmistir. Yeni Asur

325 Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s.148-149-150.
326 Kemalettin Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi Baslangicindan Perslere Kadar, istanbul 2008,
s.189.
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donemi dinsel mimarisinin 6zellikleri arasinda sayilabilecek bu sapel kimeleri
genellikle ortak bir avluyu paylagsmaktadirlar ve bagimsiz tapinaklara kiyasla
daha sinirli bir alan kaplamaktaydilar. Yeni Asur donemi dinsel mimarhgdin bir
baska 6zelligi de baskent tapinaklarinin gogunun girisinde, esik taslarinda ve
cella’larinda yazitlara yer verilmis olugudur. Kutsal yapinin hangi tanri igin
yapildigini bu yazitlar kolaylikla ifade etmektedir. Yeni Asur donemi tapinak
mimarhginda, saraylarda oldugu gibi, zaman icinde her hangi bir gelisimin
varhgi sdylenemez. Dinlerine ve dinsel geleneklerine siki sikiya bagh bir ulus
gorinimuindeki bu halkin tanri evleri konusunda, kurallari Orta Asur
doneminde belirlenmis olan ve ayni eksen Uzerindeki genis bir ante cella ile
derin bir cella’dan olugturulmus Mezopotamya tapinak gelenegini, bir iki
istisna disinda, hi¢ degistirmeden ve c¢evre kilturlerden etkilenmeden
dénemin sonuna degin sirdirdikleri agiktir.>*” Tapinaklara zengin hediyeler
sunmak ve belirli donemlerde kurban kesmek, toplumsal sayginlik agisindan
yerine getiriimesi zorunlu gorevlerdi. Ulkenin baskenti ve eyaletlerde bastanri
Asurun yani sira, Ninurta (savas tanrisi), istar (ay tanrisi) ve Adad (firtina
tanrisi) gibi 6nde gelen tanrilar icin tapinaklar bulunmaktaydi.*® Ninova'da
Asur krali 11.Sargon (M.0.721-705) yazi ve bilgelik tanrisi Nabu'ya Nabu

Tapinagrni yaptirmistir.3?

2-Tanrilar Alemi

Oldiklerinde Misir ve Hititlerdeki gibi tanrilasmamakla birlikte, Asur
krallari, pek ¢ok dogulu hukimdar gibi tanrinin yerylzundeki temsilcisi olarak
kabul edilmekte, bu nedenle de tanri ile toplum arasinda bir araci rolunu
oynamaktaydilar. Bu role uygun olarak pek c¢ok dinsel goérevi de
yiiklenmislerdi.®*® Ulkenin bastanrisi Asur olmakla birlikte Sumer, Akkad ve
Babil'in 6nemli tanrilarina da saygi gosterir ve kutsarlardi. Kral, ulkeyi tanri
yonetmekle gorevliydi ve ayni zamanda da onun basrahibi idi. Tapinaklar

onartmak ve yeni tapinaklar insa ettirmek de onun goreviydi. Bu mekanlara

327 Sevin, Yeni Asur Sanati, s.121-123, 153.
328 Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, s.189.
3 Giindiiz, a.g.e., s.32.

339 Sevin, Yeni Asur Sanati, s.121.
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atanan gorevliler ve hizmetliler onun himayesi altindaydi.%"

3-Mezarlar

Belirli bir kent dis1 mezarlik fikri tagimayan Asurlular olulerini genellikle
saray ya da konutlarin i¢indeki kimi odalarin tabanlari altina g¢esitli bicimlerde
gommekte ve Olulerine yakin bir bigimde yasamayr daha uygun
bulmaktaydilar. Asurda mezar bigimleri ¢ok cesitlidir. En ilkel olan basit-
toprak mezardan baslayarak, kip, tugla-sandik ve lahit gibi ¢esitli gdmme
bicimleri arasinda, mimarlik yonunden en dikkat ¢ekici olanlarini kugkusuz ki,
oda-mezarlar olugturur. Gergek bir olu evi niteligini tasiyan bu odalar
Asurlular'in mimarliktaki basarilarinin en iyi taniklari arasindadirlar. Mezar
odalarinin yapilis amaci, aile ya da tum bir soy icin surekli kullanilacak bir 6lu
evi saglamaktl. Cesetlerin odalar icine gomulmesi c¢esitli bigimlerde
olmaktaydi; ya basit-toprak mezarlardaki gibi mezar odasinin tabani altina
gbmuldr, ya pismis toprak sandukalar igine konulur ya da yalnizca tabana
yatirilirlardi. Yani baslarina da armagan olarak esyalar konurdu.?*

Mezar odalarinin mimari yapilarina bakilacak olursa, Asur mezar
odalari yapildiklari malzemeye gore, kaya, tas, kerpi¢c ve tugla olmak Uzere
dort ana kumeye ayrilirlar. Daima yeraltina inga edilmis olan bu mezar
odalarinda saglam, direngli bir ¢ati 6rtisine gereksinim vardi. Yorede son
derece az bulunan ve bu yuzden de ¢ok 6nemli olan taglarin hemen hig
kullanilmadigi mezar catillarinda ortu sorunu ancak kerpi¢c ya da tugla
kemerlerle ¢cozumlenebilirlerdi. Bu nedenle Asur'un oda-mezar mimarliginda
kemerler buylk bir 6nem tasimaktaydi. Oda-mezarlar kemer teknigine gore
baslica iki tire sokulabilirler: Sahtekemerliler; gergek kemerliler. Bu iki tlrden
daha eskiye gideni sahtekemerlilerdir. Kendi aralarinda ikiye ayrilan gergek
kemerli odalar ise daha ¢ok Orta ve Yeni Asur donemlerinde

kullanilmislardir.>®

3! Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, s.189.
332 Sevin, Yeni Asur Sanati, s.154.
333 Sevin, Yeni Asur Sanat, s.156.
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4-Dini Gelenekler

Asur toplumunda buydculuk o6nemli bir yer tutmaktaydi. Asurlular
kehanete de inanmaktaydilar. Tanrilarin cgesitli yollarla gelecek hakkinda
mesaj gonderdigi ve kahinlerin bu mesajlari okudugu varsayilirdi. Onemli
durumlarda, tanrilarin gelecekle ilgili planlarini anlamak amaciyla kurban
edilen hayvanlarin i¢ organlari, cigerleri, ayrica gezegen ve yildizlarin
hareketleri yorumlanir, kral da karar vermeden Once ka&hine danigirdi.
Blyuculluk, tipki Hititlerde oldugu gibi kara buyu (koétld) ve ak buyu (iyi)
biciminde uygulanirdi. Krala kargi yapilan kotu buyuden korunmak igin
Asarhaddon doneminde en az 6, Asurbanipal zamaninda ise 2 kez krallik

tahtina sahte bir kral (vekil kral) getirilmistir.***

E) HUKUK ANLAYISI

Hammurabi kanunlarindan sonra Eski Mezopotamya’'nin en onemli
hukuk belgesi Asur devrine ait olmasi istidlal edilen Asur kanunlaridir. 1903-
1914 yillarinda Asurda yapilan kazilarda 9 tablet veya tablet parcasi
meydana cikariimigtir. Tabletler'in yazilis tarihi |.Tiglat-Pileser zamanina ait
olmakla beraber kanunlarin daha eskiye Asur-Nirari ile |.Tukulti-Ninurta
zamanlarina ait olmasi muhtemeldir. Kanunlara gelince; Kanunlarin ne bir
0nsodzU ne de bir sonsdzu vardir. Butin Asur kanunlarini da temsil etmezler.
Kanunlar'in baslica konusu kadinla ilgili suglar ve kadinlarin mulkiyet haklari
hakkindadir. Kanunlar’in ifade tarzi geleneksel Sumer-Babil kanun maddeleri
tarzindadir. Eski Babil Kanunlari Sumer Kanunlarini 6rnek alarak derlenmis
kanunlarken, Asur Kanunlari, daha evvel gegerli olan kanunlara, ilave tadiller
yapildigini hatta izah yollu serhler yapildigini gésterir ki, bu da Driver-Miles’e
goére, bu hareket bir kanun vaz’indan ziyade bir hukukgunun sonra tedvin
edilen Asur Kanunlarinin daha mutekamil bir devlet olan Asur devletinde
gegerli olmasi igin zamana ve Asurlulara gére uymus olmasini gosterir. Asur
bdnyesine uymak zorunlulugundan kanunlar ¢ok daha sert, ifade ise ¢ok

daha ciplaktir. Asur hukuk sistemi Sumer ve Hammurabi Kanunlari érnek

334 Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, s.189.
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alinarak duzenlenmistir. Asur Kanun maddeleri incelendiginde daha agir
sartlarin s6z konusu oldugu goze garpmaktadir. Asurdaki Kanun maddelerini,
kadinlarla ilgili suglar, hirsizlik, tanriya kufur, yaralamalar ve adam oldurme
gibi konular olusturmaktadir.*®

Asur’da en ylce hukuki merci hiikimdar sayilmaktaydi. O sahsiyetinde
hem yasamayl hem de adaleti birlestirmekteydi. Adaletin ve duzenin
korunmasi tum Mezopotamya'da geleneksel olarak tanrinin hikimdara
vermis oldugu bir gorev olarak algilanmaktaydi. Kral kendisini sadece tebaasi
icin hak ve adaletin kefili olarak degil tam manasiyla kozmik dizenin
koruyucusu olarak da gormekteydi. Bu arka plana dayali olarak asi
dismanlarin tabi kiinmasi duzenin korunmasinin gerekli bir tedbiri olarak
g6zukmekteydi. Basit davalarin yargisi ve kavgalarin uzlasmaya vardirilmasi
Asur'un devlet idaresinin yargic gorevini Ustlenen Uyeleri tarafindan
gerceklestirimekteydi. Adli muameleler orada bulunan sahitler tarafindan
tasdikleniyordu. Asur tarihinin g¢esitli caglarindan c¢ok sayida adli belge
korunmustur, aralarinda satis anlagmalari, vasiyetler, dava belgeleri de

vardir, lahiyalarin ve karalarin killiyati da korunmustur.>*

1-Aile Hukuku

Asur Kanun maddelerinin birgogunu aile ile ilgili kanun maddelerinin
olusturdugu anlasiimaktadir. Bunlarla ilgili 6rnek verecek olursak; (Madde 2)
“Eger bir kadin, ister bir bey esi, ister bir bey kizi olsun, kufitr sdylerse
(ederse) veya dusuk ceneli ise o kadin cezasini gekecek, kocasina,
ogullarina, kizlarina dokunmayacaklardir.” (Madde 13) “Eger bir adamin
karisi evinden ¢ikip, bir adamin Gzerine, onun oturdugu yere giderse, (adam)
bir (baska) adamin karisi oldugunu bildigi (halde) onunla yatarsa adami ve
kadini oldureceklerdir.” (Madde 22) “Eger bir adamin karisi, babasi, erkek
kardesi, oglu tarafindan degil de bir baskasi tarafindan yolculuga ¢ikartilirsa

ve o adam (kadinin) bir adamin karisi oldugunu (gercekten) bilmedigine

335 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Siimer, Babil, Asur Kanunlar1 ve Ammi-Saduqa Ferman,
Ankara 2002, s.15-16, 218.
336 Cancik-Kirschbaum, a.g.e., s.150-151.
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yemin ederse, (0 adam) kadinin kocasina iki talent kalay verecektir. Bir
adamin karisi oldugunu bilirse zararlarini verecek (tazminat verecek), soyle
yemin edecek: “ben onunla yatmadim”. Fakat adamin karisi goyle derse “o
benimle yatti”. Zarar goren bir adamin tazminati gibi (o) adama (tazminat)
verilecek ve anlasma olmadan nehre gidecek(tir). Eger nehirden (sag olarak)
donerse kadinin kocasli, karisina ne yaptiysa, ona da (erkege de) o
yapilacaktir.” (Madde 25) “Eger bir kadin, babasinin evinde oturuyorsa ve
kocasl 6lmusse kocasinin kardesleri (miras) bolismedilerse ve (kadinin)
cocuklari yoksa kocasinin ona taktigi kaybolmamis olan (var olan) ve
kocasinin kardeslerinin bolismedikleri takilari alacaklar. Geri kalanlari tanri
(6nunde) el degistirecek (tanri 6nune serecekler), ondan sonra aciklayip edip

alacaklar. Ne nehre gidecekler, ne de yemine zorlanacaklardir.”*’

2-Ceza Hukuku

Sami kavimlere 6zgu Talion “kisasa kisas” cezalandirma, Asur'da da bu
cezalandirma yéntemi en agir sekliyle goriilmektedir. Ozellikle zina, hirsizlik,
yaralama, adam oOldirme, kadinlarla ilgili suglar en agir bigimde
cezalandiriimaktadir. Ceza maddelerine ornek verecek olursak; (Madde 12)
“Eger bir adam, komsusunun tarlasinda, bahge yapar, kuyu kazarsa, agaclar
yetigtirirse, tarlanin sahibi bakip (gorip) sikayet etmezse bahge, kurana
serbesttir ( kuranindir). Tarla gibi (bir) tarlayi bahge sahibine verecektir.”
(Madde 13) “Eger bir adam, kendinin olmayan bir toprakta, ister bahge yapar,
ister kuyu kazar, ister sebze veya agagclar yetistirirse, onu suglayip ispat
ederlerse, tarlanin sahibi gelir gelmez, (tarlayi) emegi ile beraber alacaktir
(emegi dusunulmeyecektir).” (Madde 14) “Eger bir adam, kendinin olmayan
bir yerde toprak cevirir ve tugla yaparsa, onu suglayip ispat ederlerse,
topragin Ug katini verecek, tuglalar alacaklar, 50 (?) sopa vuracaklar, bir ay
sureyle kralin hizmetini yapacaktir.” (Madde 1) “Eger bir kadin, ister bir beyin
esi, ister bir beyin kizi olsun, tanri evine girer (ve) tanri evinden kutsal

hicreye (ait) herhangi bir seyi calarsa (ve) elinde yakalanirsa, ister onu

337 Tosun-Yalvag, a.g.e., s.246, 250, 257.
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sucladiklari (zaman), ister bu sugu ispat ettikleri zaman delili alip, (kadina ne
yapilacagini) tanriya soracaklar, emrettigi gibi muamele edeceklerdir.”
(Madde 10) “Eger bir adam, tarlasi olmayan bir (yerde) kuyu kazarsa, set
yaparsa, kuyusunun veya setinin (hakkini) kaybetmistir. Ona 30 sopa

atacaklar, yirmi giin kralin hizmetini yapacak, hudut asmasi...(kirik...).”*

F) SANAT ANLAYISI

Asur eski Yakin Dogu’nun en g6z kamastirici sanat merkezlerinden
biriydi. Kuzey Mezopotamya'da yaklagik 1300 yillik bir gegmise sahip bu
sanat Eski Asur (M.0.1900-1350), Orta Asur (M.0.1350-1000) ve Yeni Asur
(M.0.1000-610) gibi evrelere ayrilarak incelenir.**® Asur sanati denince akla
“Yeni Asur” donemi gelir. Clnku bu sanat ve kultirin gercek bir 6zgunlige
erismesi 2. binyillin sonlarindan once degildir. Gergekten de 2. binyilin
baslarindaki Asur sanati, Sumer ve Akkad, ayni binyilin ortalarindan itibaren
de Hurri-Mitanni sanatlarinin etkisi altinda kalmig bir tagra sanati olmaktan
Oteye gidebilmis degildir. Yeni Asur déneminde yani 1. binyilin ilk yarisi
icinde bu sanat Onasya diinyasinin en gdzde ve en etkili olani durumuna
gelmig, imparatorlugun tarih sahnesinden silindigi 610 yilina degin cevre
kdlturlerin sanatlar zerinde 6nemli izler birakmigtir. S6zgelimi 1. binyilin ilk
yarisina iliskin Yakin Dogu artistik merkezleri arasinda kendi gelisimini Asur

etkisi olmaksizin gegcireni yok gibidir.3*°

1-Mimari

Mimari denince ilk akla gelen sey Asur Devleti doneminde yapilan
ihsamli saraylardir. Asur saraylari blyuk ve goérkemliydi. Saraylarin giris
kapilarinda tungtan iri aslanlar ya da kanatli korkun¢ hayvan heykelleri nobet
tutardi. Saray duvarlari renkli seramikler ve tas kabartmalarla doluydu.*"’
Asur saraylari, koku yuzlerce yil eskiye uzanan belli bir tasarima uyularak

insa edilmisti. Mezopotamya’nin en buyuk ve en énemli yapilari arasinda yer

33 Tosun-Yalvag, a.g.e., 5.250, 257, 258.

39 Sevin, “Asur imparatorlugu”, s.54.

349 Sevin, Yeni Asur Sanati, s.23.

! Emine Yamanlar, Uygarhk Tarihi, Ankara 2000, s.40.
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alan bu kompleksler, kapali avlular ¢evresinde kimelenen ¢ok sayida tek
katli daire ve odalardan olusur.>*? Gerek kendilerine 6zgii planlari ve gerekse
propaganda amagli dekoratif kaplama levhalariyla Mezopotamya sanatinin
gelisimindeki son halkay! temsil eden Yeni Asur donemi saraylari “sivil” ve
“askeri” olmak Uzere iki kimeye ayrilmaktadir. Sivil saraylardaki plan anlayisi
yalnizca baskentlerdeki krallik yapilarinda degil, daha mutevazi boyutlu
olmak Uzere, eyalet merkezleriyle Kalhu ve Dur-Sarrukin’deki gibi sitadel ve
asagl kentlerdeki konaklarda da ortaya ¢gikmaktadir. Yeni Asur déneminin bir
Ozelligi gibi gorinen ve geligip buyuyen devletin kimi gereksinimlerini
kargilamak Uzere yapilmis olmasi gereken ekal magarti yani “kigla-saray”lar
ise yalnizca baskentlere 6zgudur. Her iki tir arasinda da iglevsel farkliliklar
vardir. Yeni Asur donemi saray mimarliginin kdkeni Mezopotamya evlerinden
gelismis olabilecegi dusunulen mimari semanin en ilkel 6ncusu Eridu’'da
Erken Sdlaleler donemine iligkin bir sarayda ortaya cikar. Erken
Mezopotamya’da Yeni Asur saraylarinin benzerleri sayica fazla degildir.>**
Mimarinin diger 6nemli kollarindan biride konutlardir. Yeni Asur mahalle
ve konutlari en iyi bigimde Asur kentinde arastirilabilmistir. Asur’da soylularla
halkin yasadigi evler birbirinden tumuyle farkh 6zelliklere sahiptir. Soylularin
koklu geleneklere dayanan, birbirinin benzeri gorkemli meskenlerine karsilik,
halkin, timuyle pratik yarara yonelik yapilar icinde yagsamis olmalari her iki
sinif arasindaki sosyal ugurumun en acgik belirtisidir. Yeni Asur déneminde
kiguk Asur Devleti'nin giderek gugclu bir imparatorluga dontsmesiyle birlikte
artan bayindirlik eylemleri sonucunda pek ¢ok baskent, eyalet merkezi,
saray, tapinak, su kanallari vb. eserler ortaya kondu. Gorkemli bir
imparatorlugun ve onun basindaki hukimdarin gucini simgeleyen bu
mimarlk anitlarinin i¢ ve dis dekorasyonu ile suslenmesi Asurlu sanatgilarin
gelisimine &nemli sayilabilecek bir katkida bulunmustur.*** Asur sehirleri
dizgun aralikh kulelerle kuvvetlendiriimis muazzam duvarlar, saglam

kapilarla bezenmigti. Genis sokaklar agaclandiriimisti. Bunlari sulamak igin

32 Sevin, “Asur imparatorlugu”, s.54.
3 Sevin, Yeni Asur Sanati, s.24, 106-108, 115.
3 Sevin, Yeni Asur Sanaty, s. 120.
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de kentin altindan gegen suyollari, gegsmeler ve sarniglar yaptilar. Evleri

penceresizdi ve damlari genellikle kubbe seklindeydi.**®

2-Heykeltiraghk

Yeni Asur Kralligi doneminden gunumuze ulasan en populer eserler,
saray duvarlarini susleyen kabartmalardir. Ozellikle Kalhu, Dur-Sarrukin ve
Ninive’de 19. yuzyilda yapilan arkeolojik kazilarin en goézde buluntulari olan
bu eserler, gunumizde Louvre ve British Mduzesi'nin salonlarinda
sergilenmektedir. Yeni Asur donemi kabartmalarinda, aslan, boga, yabani at,
geyik ve ceylan gibi hayvanlarin kral tarafindan avlanisini gosteren sahneler
Ozel bir onem tagir. Bu sahnelerde kralin hizli ve guclu hayvanlara kargi
basarisi ve ustunligu vurgulanmak istenmektedir. Yeni Asur dénemine kadar
geleneksel anlayigla topluma yonelik olarak tasarlanan “gosterig anitlar1”,
sefer yapilan bolgelere veya kentin meydanina dikilmekteydi. Bu tlr anitlarin
yapimi  Yeni Asur doneminde de surmastir. Yeni Asur sanatinin
[ll.Salmanasar dénemine ait iki 6zgun yapiti da Balavat kapi kabartmalari ve
Siyah Obelisk’tir. Ylksekligi 7 m.’'ye ulasan ahsaptan cift kanath bir kapi
Uzerine 27 cm. genisliginde yatay seritler halinde yapilan bronz kaplamalar,
Salmanasar’in ilk 10 yilina ait olaylari dykucu bir Gslupta gosteren sahnelerle
bezenmistir. Ulkenin farkli bolgelerine yapilan seferler kabartmalarin Ustiine
eklenen ¢iviyazili notlarla da 6zetlenmistir. Burada islenen sahneler arasinda,
ordunun Dogu Anadolu’nun daglik bolgesine ilerleyisi ve kralin Dicle’nin
kaynagina ulasarak burada kendi kabartmasini yaptirigi da yer alir. Yeni Asur
doneminde heykel sanatina pek onem verilmemistir. British Muzesi'ndeki
ll.LAsurnasirpal ve istanbul Eski Sark Eserleri Mizesi’'ndeki oglu
lll.Salmanasar’a ait olan iki heykel giinimiize ulasan seckin érneklerdir.*®

Asur sanatinda heykel son derece nadirdir. Bunlarda model sahislanma
yerine, tamamen dondurulmus, taslanmistir, dyle ki, Uzerinde kitabe
bulunmayan bir heykelin veya kabartmanin hangi krali gdsterdigini tayin

etmek pek zordur. CUnku batlin heykeller kiyafetlerine varincaya kadar hep

35 Emine Yamanlar, insanhgmn Ortak Miras1 Uygarlik, Ankara 2003, s.58.
346 Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, 5.190, 191, 194,
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aynidir. Halbuki [l.Asurnasirpal 9. asirda, Il.Sargon ise 8. asir sonlarinda
yasamistir. A.Parrot’a gore bu dondurulmanin, bu taglamanin sebebi, Asurlu
sanatcilarin hidkimdarlarin kesin emirleri altinda galismalaridir. Zira onlar
harplerdeki basarilarini ve bu harpler igin ¢ok uygun bir 6n ¢alisma olan vahsi
hayvan avindaki ustaliklarini da ebedilestirmek, kuvvet ve cesaretleri ile
gelecek nesillerin hayranhigini gekmek istiyorlardi.**’ Propagandaya yénelik
Asur kabartmalarinda sik sik asilerin cezalandiriligi, tutsaklarin goturalisu
gibi temalara yer veriliyordu. Firat kiyisindaki Til Barsip’te Asur eyalet
sarayinin boyall duvar resimlerinde de, bir bedevinin oldurulugu
betimlenmistir. Baskent saraylarindaki tas kabartmalara karsilik eyalet
saraylari ve kimi konaklarda duvarlar, firca ile yapilan boyali resimlerle
bezenmisti.**® Mezopotamyalilarin teknelerle gerceklestirdikleri etkinlikler,
Asur krali Sanherip’in Ninova’daki sarayinin duvarlarinda yer alan tas tzerine
islenmis rolyeflerde betimlenmigti. Simdi birkagi British Muzesi'nde bulunan
bu kabartmalardan birinde, keci derisiyle kaplanmig bir tekne ile havayla
sisirilmis bir kegi derisinin Uzerinde balik tutan bir balikgi betimlenmis; bir
bagkasinda da kamistan tekneleriyle Kaldelilere saldiran Asurlu askerler
gosterilmistir.>*® Austen Henry Layard Nimrud’da sarayin i¢ duvarlarini
kaplayan ve yirtici hayvan avi sahnelerini bu Ulke hukimdarlari igin
kahramanlara 6zgu ve saygin bir eglence turunud temsil eden ¢ok sayida
kabartma kesfetti.>*® Il.Asurnasirpal dénemine ait araba atlarinin bazi tasvir
ozellikleri kabartmalara yansimistir.*®" Yine bu dénemde savas sahneleride

kabartmalarda gérilebilmektedir.*

3-Seramik
Uctepe kazilari, Orta ve Yeni Asur déneminde baslica iki tiirlli seramigin

kullanildigini gostermektedir. Bunlardan birinci grubu, iglerinde saray mali

7 Parrot, “Asur”, s.312.

3 Sevin, “Asur imparatorlugu”, s.57.

3% Giindiiz, a.g.e., s.48.

330 J Bottero/M.Joseph Steve, Evvel Zaman i¢inde Mezopotamya, istanbul 2004, s.42.

3! Veli Sevin, “Asur ve Urartu At-Kosum Takimlar1 Uzerine Bir Not”, Anadolu Arastirmalar1 VI,
Istanbul 1979, s.117.

352 Oktay Belli, Anzaf Kaleleri ve Urartu Tanrilar, istanbul 1998, s.80.
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kalitesinde ince ornekler olan ve “Asur tipleri”; ikinci grubu ise yogun olan

X

“Orta ve Yeni Asur dénemi yerli seramigi”’ diye tanimlanan turler olusturur.
Ozellikle belirgin bir grubu olusturan Asur tipleri icindeki kadehler, gerek mal,
yapim teknigi ve gerekse form olarak digerlerinden ayrilirlar. Girnavaz
kazilarinda 7. yuzyila iliskin Yeni Asur yerlesmesinden yayimlanan kadehler
arasinda saray mal kalitesinde ince 6rnekler de vardir. Ugtepe hoylginde
Orta ve Yeni Asur yapi katlarindan ele gegirilen ¢ganak ¢omlek igindeki en
belirgin grubu kadehler olusturur. Bunlar, genellikle hafif disa edik agiz
kenarli, basik kure ya da oval govdeliydi, agiz ile govde birlesme yerleri kimi
orneklerde keskin, dipleri ise meme ucu seklindedir. Govdeleri Uzerinde,
bazen kabartma ¢izgi bezeme ve ge¢ Yeni Asur yapi katindan bir ornekte
gériilen parmak baski bezeme disinda herhangi bir siisleme yoktur. Onctileri
2. binyihn baslarinda ortaya ¢ikan ve literaturde “nipple based goblet” denen
dibi memecikli kadehlere, 2. binyilin ortalarindan itibaren “Nuzi Kaplari” tard,
daha sonra da Orta ve Yeni Asur ¢anak ¢omlegi iginde rastlanir. Yeni Asur
déneminde dibi memecikli kadehler Asur, Nimrud gibi bagkentler ile Kuzey
Irak’taki pek cok merkezde, Asagdi Habur bdlgesinde, Kuzey Suriye ve
Guneydogu Anadolu'daki Tell Halaf, Sultantepe, Girnavaz gibi kentlerde
rastlanir.

Uctepe’de Orta ve Yeni Asur yapi katlarinda ele gegcirilen ve yerli
seramik grubunu olusturan c¢anaklar, ¢dmlekler, depo kaplari, vazolar ve
siseler, bol saman katkili hamurlari ve genellikle bezemesiz yuzeyleri ile
kolayca ayirt edilebilir durumdadirlar. Orta ve Yeni Asur donemi boyunca
kesintisiz bir bigimde kullaniimis oldugu anlasilan bu tirde ¢anaklara oldukca
genis bir cografyada, Asur Kralig’'nin merkezi ve ¢evresinde, Asagi Habur
bdlgesinde ve Kuzey Suriye’deki pek ¢ok merkezde s6z konusu déneme
iligkin tabakalarda rastlanmistir. Boyali 6rnekler Orta ve Yeni Asur seramigi
icinde oldukgca azdir. X. agmada ge¢ Yeni Asur duvar dolgusu iginde
bulunmus Orta Asur donemi kaideli bir dip ile Yeni Asur yapi katinda bulunan
bir canak bu turun iki 6rnegini olugturur. Diga taskin agiz kenarli, bazen agiz
kenarlari oluklu, oval govdeli olan ve Sultantape’den taninan c¢anaklar ise

daha cok Yeni Asur yapi katina iligkin gérinmektedirler. Ugtepe hoylginde
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az olmakla birlikte Yeni Asur donemi yerli seramigi arasinda, bolgenin
kuzeyinden gelen ve yluzey arastirmalarinda da Dicle’nin kuzeyindeki

héyiiklerde rastlanan gentik bezemeli ve yivii seramikler de vardir.®>®

4-Muhiirculuk

Muahdrculikte Asur Devletinde onemli bir yer tutmaktadir. Asurlular
anitsal boyutlardaki tas eserlerin yanisira, Suriye ve Filistin bdlgesinin
etkisiyle fildisi ve cam; geleneksel Mezopotamya sanatinin devami olarak
damga ve silindir miihiirciilikte de son derece parlak Uriinler vermistir.>*
Asur muhurleri Uzerindeki tasvirlerde (aslan avi gibi) realist dunyaya ait
ornekler yaninda mitolojik mahldklarla mucadele de yer almaktadir. Hayvan
mucadelelerini gdsteren sahneler, Kassit muhdurleri ile son derecede bir

benzerlik gosterirler, dyle ki bunlarin mengeini tayin etmek gugtur.

353 Kemalettin Koroglu, Ugtepe I Yeni Kazi ve Yiizey Bulgulari Isiginda Diyarbakir / Uctepe ve
Cevresinin Yeni Asur Donemi Tarihi Cografyasi, Ankara 1998, s.37-41.
34 Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, s.195.
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Yeni Asur dénemi olarak M.0.1000-600 yillari arasi adlandiriimistir. Bu
doénem zarfinda Anadolu-Asur iligkileri, 6zellikle, Asur krallarinin yilliklarindan
ve kitabelerinden ogrenilebilmektedir. Asur Devleti'nin siyasi ve ekonomik
gelisim ¢izgisi temel alinarak Yeni Asur Doénemi'nin tarihi cesitli bilim
adamlari tarafindan ortaya konulmaya caligilir. Tum tartismalar géz 6nune
alindiginda, Asur Devleti'ndeki degisimin, M.0O.10. ylizyilin baslarinda Il.Asur-
rabi (M.0.972-968) déneminde basladigi ve Il.Asur-dan (M.0.934-912) ve
oglu 1l.Adad-Nirari (M.0.911-891) ile artarak devam ettigi gorilir. S6z
konusu krallarla birlikte Yeni Asur Devleti veya imparatorlugu’nun temellerinin
atilmaya baslandigi da anlagiimaktadir.

Orta Asur donemi sonlarinda dis dunya ile baglarn buyuk oranda
kopmus, kentlerdeki insanlarin temel ihtiyaglarini kargilayamayacak kadar
zayiflamig olan Asur’'un gergek anlamda dogusu, 10.ytzyil sonlarinda Il.Asur-
dan (934-912) ve oglu Il.Adad-Nirari (911-891) déneminde gerceklesmistir.
Once Asur, Kalhu ve Ninive kentlerinin bulundugu baskent gevresinde
guvenlik saglanmig, ardindan kralligin guglenmesine yonelik adimlar
atilmaya baslanmistir. Asur ordulari, dogu ve guney sinirlarini guvence altina
aldiktan sonra, Orta Asur doneminden sonra elden c¢ikarilan bati ve kuzey
bati bolgelerine dogru ilerlemistir. Asur Kralligi bolgedeki kentleri kendine
vergi ve harag veren vasal yonetimler haline getirmis ve boylece Akdeniz’e
ve Toroslardaki hammadde yataklarina ulasan yollarin denetimini saglamada
onemli bir adimi gerceklestirmistir. Guney siniri ise 891 yilinda Babil ile
yapilan antlagma ile guvence altina alinmigtir.

[I.LAdad-Nirari’den sonra oglu Il.Tukulti-Ninurta (890-884) da ayni
bdlgeler Uzerine duzenli seferler yapmayi surdurmustir. Yeni Asur Kralligi,
genisleme ve yeniden yapilanma girisimlerini Il.Asurnasirpal (883-859)
zamaninda arttirarak surdurdu. Denetim altina alinan bolgelerden elde edilen
ganimetler ve saglanan yeni insan gucu, baskent gevresinin imarinda

kullaniimaya baslandi. |l.Asurnasirpal, iktidarda kaldigi 25 yil boyunca
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kayitlara gecen 14 sefer yapmistir. Bu seferleri anlatan yilliklarin sonug
bolumleri dikkate alinirsa, esas amacin, ulkenin merkezinde buylyen ve
kalabaliklasan kentlerin ve ordunun ihtiyacglarini kargilamak oldugu sezilebilir.
Asur’un baskisina ragmen, bu dénemde Ulkenin batisinda bulunan Aramiler
pek cok Geg Hitit kent devlet merkezligi de dahil olmak Uzere, Kuzey Suriye
ve Guneydogu Anadolu bolgesine egemen olan vyerel kralliklar
konumundaydilar. Ancak Asur Kralidi gucini bu bdlgenin 6tesine, batida
Akdeniz kiyilarina kadar yaymak istiyordu. Asur ordulari bu dénemde Kuzey
Suriye Uzerinden batida ilerleyisini surdirmustir. Firat'in batisindaki bdlgeler
bu donemde vergi vermek kosuluyla varliklarini  korumusglardir.
[I.LAsurnasirpal'in halefi lll.Salmanasar (858-824) zamaninda da ulkenin
batisindaki yerel kralliklara karsi gui¢ gosterisi arttirilarak surdutrtldd. Asur'un
eyalet sistemine dahil ettigi bolgenin sinirlari batida Firat Nehri'ne, kuzeyde
Toroslara kadar uzayan bir alani kapsamaktaydi. Yagma ve sindirme
seferleri ise planli olarak kurulan Usler, yerel kralliklardan saglanan destek ve
ordunun yeniden vyapilanmasiyla sinirlardan oldukga uzak bdlgelere
ulasabiliyordu. Bu amagla belirlenen yeni hedefler arasinda Dogdu Akdeniz
kiyllarindan daha oteler, batida Cukurova ve Orta Anadolu, kuzeyde ise
Toroslarin 6tesinde gelismeye baglayan Urartu Devleti de vardi. Asur ordulari
Asi Nehri’nin guney bolgesinde pek basarili olamamakla birlikte, Anadolu
iclerine yagma amagh seferlerini surdurduler. Cukurova’nin bati bélimundeki
Kue, Toroslar ve kuzeyinde egemen olan Tabal ve Melid (Malatya/
Arslantepe) gibi Geg Hitit kralliklar1 haraca baglanmislardir.

Asur Kralligrnin guneyde dikkatle izledigi Babil ile Ill.Salmanasar
déneminde ilging bir iliski kurulmustur. Asur krali, saray duvarlarina
koydurdugu kabartmalarda her zaman kendisini g¢evresindekilerden daha
bayluk ve ustin bir konumda resmettirirken, Babil krali ile esit olduklari
izlenimi veren bir bicimde, tokalasirken betimlenmistir. Bu durum Babil’in esit
dizeyde siyasal glice sahip oldugu bigciminde degerlendirilebilir. Bu donemde
Urartulular ve Medler gibi Babilliler de onemli bir guc¢ olarak varlklarini
korumayi surdurmuslerdir.  lll.Salmanasar yagslanip, seferlere bizzat

katilamadiglr donemde, Asur Kralligi’'nin birgok eyalet Gzerindeki kontrolu de
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zayiflamisti. Blyuk sorumluluk verilerek atanan valilerden bazilari yonetim
bolgelerinde yerel krallar gibi davranmaya baslamiglardi. Bu donemde,
toplanamayan vergiler nedeniyle zorunlu ihtiyaglar bile karsilanamaz duruma
gelmisg, Ulkedeki istikrarsizlik nedeniyle ekonomi gittikge koétllesmisti. Etkileri
lll.Tiglat-Pileser zamanina kadar suren bu istikrarsiz donemde, ordulari
komuta etmek gorevini de krallar yerine Asur'un gugli sahsiyetleri
Ustlenmekteydi. Ulkenin batisinda Kuzey Suriye’de denetim altina alinmis
olan Bit-Adini ve Kargamis gibi kralliklar yeniden bagkaldirmig, Asur’un
sinirlari Yukari Habur bolgesine kadar gerilemisti. lll.Tiglat-Pileser (745-727),
tahta ciktiktan kisa sure sonra i¢ karigikliklari timuyle basarmis ve askeri
seferlerini, gerileme donemi oncesinde lll.Salmanasar’in ulastigi sinirlara ve
daha dtelerine yoneltmistir. Bu ddnemde Firat'in batisinda yalnizca Geg Hitit
kralliklari dedgil, onlarla igbirliji yaparak boélgede nifuz edinmeye calisan
Urartu da vardi. Guneyde ise kutsal Babil kenti ¢cevresindeki Kaldeliler ve
Aramiler buyuk sorunlara neden oluyorlardi. [ll.Tiglat-Pileser yeni bir
dizenlemeyle eyalet sinirlarini ve eyalet valilerinin tehlikeli boyutlara ulasan
yetkilerini kisitladi. Bu mevkilere Asurlu soylular yerine, dogrudan krala bagli,
bazilari hadim olan gorevlileri getirdi. Eskiden vergi vermek kosuluyla
varliklarini  koruyan vyerel kralliklari eyaletlere donustirdd. Yeni Asur
doneminde sik sik uygulanan nufus nakillerinin baytik boélumd bu dénemde
gerceklestirildi. Nakledilenlerin gogu Kaldeliler, Aramiler ve Medlerdi. Kral ve
yoneticiler arasindaki haberlesmeyi hizlandiran bir de posta teskilati kuruldu.
Boylece ulkenin dort bir yanindaki gelismelerden kisa surede haberdar
olunuyor ve edinilen istihbarat dogrultusunda harekete gegilebiliyordu. Ayrica
ordunun her zaman hazir ve gugli olmasi igin yeni birlikler olusturuldu.
lll.Tiglat-Pileser, kralliginin ilk yillarinda guney bodlgelerindeki Arami
kabileleriyle micadele ederek bolgelerde huzuru sagladi. Asur ordulari Basra
Korfezi'ne kadar ilerledi. Asur krali bu sefer sonrasinda “Sumer ve Akkad
Ulkelerinin Krali” Gnvanini da kullanmaya basladi. Yeni hedefi kuzeydeki
disman Urartululardi. Asur'un zayif oldugu donemde geliserek rakip devlet
konumuna ulasan Urartulular bu seferden buyuk yara almig ama etkinlik

alanini daha kuzeye kaydirarak yeniden toparlanmayr da basarmisti.
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[ll.Tiglat-Pileser, Medlerle savasmis (737-736) ve aldidi binlerce esiri bagka
bdlgelere nakletmisti. Guneydeki problemlerin odak noktasini olusturan Babil,
Kaldelilerin 729 yillarinda isyani sonrasinda dogrudan Asur’a baglandi. Yerel
kral veya atanan bir yonetici yerine Ill.Tiglat-Pileser kendini Babil krali ilan
etti. Kral listelerinde 728 ve 727 vyillarinda Tiglat-Pileser'in ardindan da
V.Salmanasar’in Babil krali oldugu kaydedilir. 1ll.Tiglat-Pileser 727 yilinda
oldugunde, arkasinda Basra Korfezi'nden Misir'a, Anadolu ve Kilikya’ya dek
uzanan guglu bir imparatorluk birakmisti. Onu izleyen V.Salmanasar’in (726-
722) etkinlikleri konusunda oldukga az bilgi vardir. V.Salmanasar’in bir saray
entrikasi sonucu oOlduruimusg ve yerine, yalnizca bir yazitta 1ll.Tiglat-Pileser’in
oglu oldugu belirtilen [I.Sargon ge¢mistir. [l.Sargon (721-705) ile baslayan ve
Asur Kralh@’nin yikilisina kadarki slregte, onun soyundan gelenler
(Sargonidler), imparatorlugu rakipsiz ve sinir tanimaz bir glce
ulagtirmiglardir. 11.Sargon doneminde, Geg¢ Hitit kralliklari, Frig krali Midas’in
da destegini alarak Asur’a kargsi bir cephe olusturma gabasindaydilar.

Asur imparatorlugu, Dogu Akdeniz kiyilarinda yayilmayi hedeflerken,
yerel kralliklari destekleyen Misirla karsi karsiya gelmistir. Glney
Mezopotamya’'daki ¢ézumlenemeyen Babil sorunu da isin igine Elam
ordularinin karigmasiyla yeni boyutlar kazanmistir. Toroslarin kuzeyindeki
Urartu Devleti ise Kafkaslardan gelen gocebeleri guneye yonlendirmeyi
basarmis, iran’da Medlerle, Anadolu’da da Friglerle Asur'a karsi bir ittifak
olusturmayi basarmisti. Anadolu’da Frigler, Ge¢ Hitit kralliklarinin bulundugu
bdlgeye nufuz etmek isteyince Asur ile bir gikar catismasina girmiglerdir. Bu
arada kuzeydeki Tabal krallari ve dogudaki Urartu, Muskili Mita ile Asura
karg! ittifak icindeydi. 8. yuzyil sonlarinda Kafkaslardan gelerek Urartu
uzerinden Anadolu’'ya ilerleyen Kimmerlerin akinlari da bdlgedeki
istikrarsizhi@r arttirmaktaydi. Kimmer saldirilar, Mita’yr Asur ile ittifak
arayigina yonelttiyse de Geg¢ Hititler problem olusturmayi surdurda.

Guney Mezopotamya’da ve Babil’'de Ill.Tiglat-Pileser ddneminde
saglanmis goéziken istikrar da uzun 6mdurli olmamistir. 1l.Sargon, Babil
uzerinde denetimi saglayarak burasini siradan bir eyalete donusturdu. Basta

Babil olmak uzere Gliney Mezopotamya’'daki birgok kent ve tapinagin kutsal
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olarak kabul edilmesi gelenegi Yeni Asur doneminde de surdl; sefer
sirasinda bile krallar buradaki tapinak ve tanrilara kurbanlar sunmaktaydi.
Misir, Filistin’de Asur’a karsi bir tampon bdlge olusturmaya c¢alisti. Sargon
ikinci kez Dogu Akdeniz kiyilarini izleyerek Filistin Gzerinden Misir sinirina
ulasti. Fakat daha ileri gidemeyerek Misir firavununun kendisine gonderdigi
hediyeleri kabul etti ve baris istegine razi oldu. Sargon yazitlari onun Kibris
krallarindan da vergi aldigini ileri surer. Gergekten Sargon’a ait bir stel,
Kibris’'ta Larnaka yakinlarinda bulunmustur.

Sargon, iktidarinin sonuna dogru Urartu ve Elam’i baski altina almay!
basarmig, Muskili Mita ve Misirda Ustunliguna kabul ettiren bir barig
gerceklesmisti. Babil Uzerinde ise egemenligini ilan etmigti. Ancak Toroslar
ve kuzeyindeki Tabal krallari bir tlrli boyun egmemekteydi. Sargon 705
yilinda Tabal’a karsi yaptigi genis ¢aplh bir harekat sirasinda oldu. Ardinda,
oglu Sanherip’in yonetecegi Onasya’nin en biylk imparatorlugunu ve
kendisinden baska kimsenin oturmadigi gorkemli bir bagkent birakmisti.
Sanherip (704-681) beklemedigi bir anda tahta gikmasina ragmen, Ulke
problemlerini iyi bildigi i¢in, kisa surede olumsuz gelismelere karsi onlem ve
careler gelistirmeye baglamigtir. Donemindeki askeri faaliyetler agirlikl olarak
guneyde Babil bodlgesinde, batida Anadolu ve Dogu Akdeniz kiyisinda
yurttiimuastir. insa programlarinin en parlak érnegdi ise son bagkent Ninive'yi
blyUk bir metropol haline getirmesidir.

Sanherip déneminde, Elam uzun tarihi boyunca yaptigi gibi, Glney
Mezopotamya’'nin zengin birikimi ve ticaretinden yararlanmak amaciyla
bdlgeyle bagini koparmiyordu. Babil ise Asur’'un kendi i¢ isleriyle ugrastigi ya
da ilgisini bagska alanlara yonelttigi her durumu degerlendiriyor ve kendi
badimsizligi icin careler ariyordu. Sanherip’in, hikimdarliginin ilk yillarinda
birlesik Babil gucune kargi duzenlemis oldugu bir seferin basarisiz oldugu
bilinmektedir. ikinci girisiminde sagladi§i gegici bagsaridan sonra Babil'in
yonetimine oglunu atamistir. Ancak batidaki ve Anadolu’daki sorunlari
coziimlemeye calistigi sirada bolge yeniden kontroliinden ¢ikmistir. Ulkesinin
guneyinde, Elam gibi digmanlarinin kontroline ge¢gme riski bulunan kutsal

bir bolgenin varlidi, Asur kralini olduk¢a radikal Onlemler almaya
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zorlamaktaydi. Nitekim Asur ordusu 689 yilinda Guney Mezopotamya’'da
baskaldiran 6nemli kentleri ve Babil'i yakip yikti. Sanherip, Sayda (Sidon) ve
Yahuda gibi kralliklarin onderliginde gerceklestirilen Asur karsiti birligi
dagitmak geregiyle 701 yilinda Fenike ve Filistin bolgesine blyuk bir sefer
dizenlemistir. Bu sefer sirasinda Yahuda Kralig’'nin kenti Lakis ele
gegirilmig, Kudus ise oldukga yuklu bir harag vererek yagmadan kurtulmustur.
Asur ordulari Misir'in yardima gelen birlikleriyle de savasmistir.

Anadolu’ya 8. ylzyil sonlarinda giren Kimmerler de bu dénemde batiya
dogru ilerleyerek Frigya kentlerini yagmalamaktaydilar. Bu atli gogebelerin bir
kolu da iran’a girmisti. Sanherip, eyaletlerden gelen vergiler ve ele gegirip
yagmaladigi kentlerden elde ettigi ganimetlerle buyuk bayindirlik projelerini
yasama gegirmistir. Sanherip tapinakta dua ederken ogullarindan biri
tarafindan  6ldurildi (681). Olimi, gizemli bir bicimde Giliney
Mezopotamya’da Sumer, Akkad ve Babil tanrilarina kargi gergeklestirdigi
yikici  hareketlerle iliskilendirilmigtir. Kralin beklenmedik bir sekilde
oldurulmesi Uzerine ogullari arasinda ¢ikan kisa sureli taht kavgasi, ordunun
destekledigi Asarhaddon’un tahta cikisiyla sonuglanmistir. Asarhaddon (680-
669), 12 yillik kisa saltanati boyunca babasini ugrastiran sorunlari gozmeye
calismig, Babil ve Misirda adindan soz ettirecek eylemler gerceklestirmistir.
Asur halki ve kendisinden onceki krallar gibi, Asarhaddon da gelecek
konusunda, kahinlerin verdigi ipuglari ve 6zellikle de yildizlarin hareketlerinin
yorumlanmasini dikkate alarak hareket ederdi.

Asarhaddon déneminin en 6nemli etkinliklerinden biri, Asur ordularinin
ilk kez Kuzey Afrika’'ya gecerek Misir kentlerini yagmalamasidir. 1ll.Tiglat-
Pileser ve oglu Il.Sargon zamanindan baglayarak Dogu Akdeniz kiyilarinin
guneyine dogru ilerleyen Asur ordulari bu bolgedeki kralliklari destekleyen
Misir gugleriyle karsilasmaktaydi. Asarhaddon’un 679 yilinda gergeklesen ilk
Misir seferinden utkuyla ayrilmasina kargin kesin bir sonu¢ elde edemedigi, 5
yil sonra yapilan ikinci sefer (674) arasinda da Asur ordusunun yenildigi
anlasiimaktadir. Asarhaddon 671 yilinda yaptigi daha kapsamli bir sefer
sonucu Misir firavunu Taharka'nin baskenti Memfis'i ele gecirdi. Boylelikle

Asurlularin yalnizca ticari iligkiler kanaliyla bilgi sahibi olduklari Misir'in
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zenginlikleri, firavunun tim hazinesi ve haremi Asarhaddon’un eline ge¢cmis
oldu. Tum bu zenginlik Asur Ulkesine tasindi ve yeni kentlerle Babil'in
bayindirlik ¢alismalarinda ve onariminda kullanildi. Asarhaddon unvanlari
arasina “Asagi ve Yukari Misirin Fatihi” deyimini de ekledi. Asarhaddon
Anadolu’daki Kimmerler ve boyun egmek bilmez kralliklar Gzerine 679 ile 676
arasinda en az iki sefer yapti. Asur kayitlari ilk seferde Kimmerlerin bozguna
ugratildigini ileri surer. Ancak c¢ogunlugu hareketli, atli birliklerden olusan
Kimmerlerin bu savasin sonucunda etkinliklerini yitirdiklerini séylemek zordur.
Kimmerler gibi, kuzeyden gelen ve vyerlesik uygarliklar agisindan buyuk
tehlike olusturan bir diger atli savasgi grup da iskitlerdi. Onlar da Anadolu’ya
ve Kuzeybati iran’a dogru ilerleyen bir halkti. Asarhaddon bu yeni giicle
savasmak vyerine, liderleri Bartatua ile bir Asur prensesinin evliligiyle
sonuclanan bir antlasmayi yegledi. Bu gegici ¢dziime ragmen, Urmiye Golu
cevresinde Manna ve Medler gibi iskitler de Asur igin potansiyel bir tehlike
olusturarak guglerini arttirmaktaydilar.

Asarhaddon’un 669 yilinda 6lmesinden sonra Asurbanipal (668-627)
Asur tahtina oturmustur. Asurbanipal once aile i¢i ¢cekismeleri onlemeyi
dusunmus ve boylece merkezi guglendirmistir. Dig politikada da babasinin
yolunu izlemigtir. Asarhaddon doneminde Misirda elde edilen basari,
kazanilan ganimetler, Asur acgisindan bolgedeki diger kentleri de cekici
kilmaktaydi. Asurbanipal Misir'a karsi iki sefer gerceklestirmistir. ilkinde (667)
Memfis, ikincisinde (663) Teb kenti ele gegirilerek yagmalanmistir.
Anadolu’da Kimmerlerin yerel krallik merkezlerine yaptiklari saldirilar gittikce
artmaktaydi. Asur’'un batisinda Tabal ve Hilakku, bozkirli savasgilarin baskisi
nedeniyle direnmeyi birakip, elgiler ve hediyeler gdéndererek Asurbanipal’in
himayesini istediler. Yardim isteyen bir diger krallikda, Asur'dan oldukca
uzakta olan Lidya Kralligr'ydi. Asur Kralligi'nin guney politikasi bu donemde
de Babil ve Elam merkezlidir. Sinir tanimayan imparatorlarin sonuncusu
Asurbanipal Babilden sonra glneye dogru ilerleyerek Elam Ulkesinin
baskenti Susa’yl da ele gegcirip yagmalamistir.

Yeni Asur imparatorlugu’'nun IIl.Tiglat-Pileser déneminden sonra

kesintisiz bir bicimde devam eden genisleme sureci, Asurbanipal’in iktidari
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boyunca da surmusti. Asur ordularinin Susa kentini yagmalamasi, bu
surecin son buyuk zaferi sayilabilir. Elam, krali oldurilmis ve bagkenti
yagmalanmis olmasina ragmen, kisa zamanda toparlanarak Gulney
Mezopotamya’da yeniden sdz sahibi olmaya ve Asur'un ¢ikarlari igin bir
tehlike olusturmaya baslamisti. Anadolu’yu ele gecgiren Kimmerler, kuzey ve
doguda guglenen Manna ve Medler diger tehlikeleri olusturuyorlardi.
Asurbanipal’den sonra, Babil'i ele gegiren Kalde Sdlalesi, Elam kabilesinin
destegini de alarak bolgesel bir gu¢ olmus; sinirlarini Asur'un merkezi
bolgesine kadar genigletmisti. Bu donemde Asur ulkesinin genis sinirlari
icindeki birgcok eyalette guven ve istikrarin sarsildigi ve vergilerin yeterince
toplanamadigi anlagiimaktadir. Asur i¢cin sonun bagslangicini, 614 yilinda Med
ordusunun Asur ulkesine saldirarak iki eski baskent olan Asur ve Nimrud’u
ele gecirmesi olusturmustur. Asur, ulkeye ve devlete adini veren bastanriya
adanmig tapinaklarin bulundugu, krallarin gomulmek igin tercih ettikleri kutsal
bir mekandi. Yikilmaz gibi gorunen surlar ve imparatorlugun goérkemi buyuk
yara almistl. Baskent Ninive ise direnmeyi surdirlyordu. Medler, ayni
dénemde giineyden ilerleyen Babilliler (Kaldeliler) ve kuzeydeki iskitlerin de
yardimini alarak 612 yilinda Ninive'yi de ele gegirip tahrip ettiler. Ninive
kentinden kurtulmayr bagaran krali sulale, Guneydogu Anadolu’daki
Harran’da bir sure daha varligini surdirdl. Ancak Mezopotamya’ya egemen
olan Babilliler ve Anadolu’ya dogru ilerleyen Medler, bu son direng noktasini
da 609'da ele gegirerek Asur’u tarih sahnesinden sildiler.

Asur'un yikihgl, Mezopotamya’daki geleneksel yonetim bigimi ve koklu
kultarler baglaminda tumayle bir yok olma degildi. Olay daha ¢ok siyasi
iktidar ve glcun Ninive’den Babil’e aktariimasi gibidir. Bu dénemde Yukari
Dicle bélgesi, Gluineydogu Anadolu, Kuzey Suriye ve daha uzak bdlgelerdeki
Asur eyalet merkezlerinin bir bolumu yazgilarina terk edilmis, bazilarinda da
yeni yonetimler is basina gelmistir. Kisa bir sire sonra da Babil yeni otoriter
gug olarak Asur merkezlerini denetim altina alarak kendi sistemini egemen
kilmig ve vergiye baglamigtir.

Asur Devleti'nin kdltarel yapisina bakilacak olursa, Asur devlet

yonetiminin baginda kral bulunmaktaydi. Kralin yetkileri sehrin bireylerinin
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temsil edildigi kuruluslar tarafindan kisitlanmaktaydi. idari yapidaki
orgutlenme askeri bir karakter tasimaktadir. Asur ordusu sosyal
yapilanmalara gore siniflandiriimaktadir. Profesyonel askerler, 6zel seferler
icin gorevlendirilen sira dig1 askerler ve kamu hizmetlerinin yerine
getiriimesiyle yukimlu standart askerlerden olugmaktaydi. Asur toplumu
Ozgur yurttaglar, koleler ve serfler olmak Uzere Ug¢ katmanli bir yapi arz eder.
Asur krallari tanrinin yerytuzindeki temsilcisi olarak kabul edilmekte ve tanri
ile toplum arasinda bir araci roli oynamaktaydi. Tapinaklari onarmak ve yeni
tapinaklar inga etmek kralin goreviydi. Asurlular Olulerini saray yada
konutlarin igindeki odalarin tabanlari altina c¢esitli bigimlerde gdbmmekte ve
Olulerine yakin bir bigimde yasamayi uygun bulmaktaydilar. Asurlular kehanet
ve buylye de inanmaktaydilar. Asur hukuk sisteminde kanunlar ¢ok sert olup
SUimer ve Hammurabi kanunlari érnek alinarak dizenlenmiglerdir. Kanun
maddelerini kadinlarla ilgili suglar, hirsizlik, Tanr’'ya kufur, yaralamalar ve
adam oldirme gibi kanunlar olusturmaktadir. Yeni Asur sanati Onasya
dinyasinin en gbézde ve en etkili sanati durumuna gelmis ve imparatorlugun
tarih sahnesinden silindigi doneme kadar c¢evre Kkulturlerinin sanatlari

uzerinde onemli izler birakmigtir.
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Resim 4: Il.Sargon ve dignitary (Erisim)
http://en.wikipedia.org/wiki/Sargon II,
21.08.2010.
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Resim 5: I.glath-Plese (Erisim)
http://www.newworldencyclopedia.org/ent
ry/Tiglath-Pileser III, 11.08.2010.

Resim 6: II.Sargon (Erisim) http://www.
ucl.ac.uk/sargon/essentials/kings/sargonii/,
05.09.2010.



Resim 7: |l.Sargon’un sarayindan bir bolum (Hans G.Guterbock,
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Anatolian, Syrian and Assyrian Art”, s.24.)

“Narration in

3- TABLOLAR
TARIHLER KRAL ISIMLERI
934-912 Asur-dan 11
911-891 Adad-Nirari IT
890-884 Tukulti-Ninurta IT
883-859 Asurnasirpal II
858-824 Salmaneser 11T
823-811 Samsi-Adad V
810-783 Adad-Nirari III
782-773 Salmaneser IV
772-755 Asur-dan III
754-745 Asur-Nirari V
744-727 Tiglat-Pileser I1I
726-722 Salmaneser V
721-705 Sargon II
704-681 Sanherip
680-669 Asarhaddon
668-627 Asurbanipal
626-624? Asur-etel-ilani
? Sin-s'umu-lisir
612 Sin-sar-iskun
611-609 Asur-uballit IT

Tablo-1: Yeni Asur Krallari Listesi (J.N.Postgate, “The Land of Assur”, s.248.)
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Assyrian King Inscription Designations

Shalmaneser Il Monolith Inscription (ca. 853) KUR sir-i-la-a-a (“Israel”)

Shalmaneser III  Black Obelisk, Calah Fragment
Kurba’il Stone, Ashur Stone (ca. §41) mar Hu-um-ri-i (“[ Bit]-Humrite")

Adad-nirari [1I Rimah Stela (ca. 803) KUR Sa-me-ri-na-a-a
(“land of Samaria™)
Adad-nirari Il Nimrud Slab (ca. 803) KUR <Bit>-Hu-um-ri-i
(“the land of Bit-Humri")
Tiglath-pileser [II  Layard 45b+ IIT R 9,1 {ca. 740) [KUR sa-me-ri-i-na-a-a)
([“land of Samaria™])
Tiglath-pileser ITIT Iran Stela (ca. 739-738) KUR sa-m[e]-ri-i-na-a-[a]

(“land of Samaria™)

Tiglath-pileser 11l Layard 50a + 50b + 67a (ca. 738-737)  URU sa-me-ri-na-a-a
(“city of Samaria”)

Tiglath-pileser I1I  Layard 66 (ca. 732-731) URU Sa-me-ri-na
(“city of Samaria”)
Tiglath-pileser I11  TI[ R 10,2 (ca. 731) KUR E Hu-um-ri-a
(“land of Bit-Humri")
Tiglath-pileser 111 ND 4301 + 4305 (ca. 730) KUR E Hu-um-ri-a
(“land of Bit-Humri”)
Shalmaneser V. Babylonian Chronicle {ca. 725) URU Sa-ma’ba-ra--in
(“city of Samaria”)
Sargon II Nimrud Prism
Great Summary Inscription (ca. 720) URU Sa-me-ri-na
(“city of Samaria”)
Sargon 1| Palace Door, Small Summary Inscription,
Cylinder Inscription, Bull Inscription ~ KUR Bit-Hu-um-ri-a
(ca. 720) (“land of Bit-Humri")

Tablo-2: (Brad E. Kelle, What's in a Name? Neo-Assyrian Designations for the Northern
Kingdom and Their Implications for Israelite History and Biblical Interpretation, Journal of
Biblical Literature, Vol.121, No.4 (Winter, 2002), s.640.
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OZET

BIRECIKLI, Fatma, Yeni Asur Devleti Siyasi Tarihi ve Kiiltiirii, Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2010.

M.Q.3. binyilin sonlarindan itibaren kabileden devletli topluma ve son olarak
imparatorluk asamasina ulasan Asur Devleti, kendine 6zgu bir yapiya sahiptir.
Asur Devleti'nin donemsel olarak belirli bir gelismiglik derecesine ulasmasinda
farkli etmenler 6nem tasimaktadir. Kurulus asamasinda ilk olarak fetih etmeni
onemlidir. Nitekim Asur'un gogebe karakteri de bunda 6nemli bir unsurdur. Daha
sonrasinda Ozellikle Erken Asur ve Orta Asur donemlerinde fetih etmeninin yani
sira ticaretin daha ¢ok 6n planda oldugu anlasilir. |.Samsi-Adad’la birlikte bdlgesel
devlet dizeyine ulasilir ve yavas yavas devletli toplumun karakteristik 6zellikleri
ortaya ¢ikmaya baslar. Ozellikle I.Salmanasar, Tukulti-Ninurta ve |.Tiglat-Pileser
donemlerinde de, imparatorlugun temelleri de atilmaya baglanir. Ddnem
Ozelliklerine, basa gegen krallara ve uygulanan politikalara bagl olarak ara ara
gerilemeler yasansa da, Asur Devleti M.O.1. binyilda Yeni Asur olarak
adlandirilan dénemde imparatorluk surecine girer ve Il.Asur-Nasirpal’le baglayan,
[ll.Tiglat-Pileser ve Il.Sargon’la devam eden yayilimci imparatorluk ideolojisini
gelistirmeye baslar. imparatorluk yayilimi; siyasi, ekonomik ve ideolojik olmak
uzere hemen her alanda gorulmektedir. Ayrica askeri basari saglanmasi igin de
cok daha geliskin bir daimi ordu kurulur. Ozetle Asur'u devletli topluma ve daha
sonrasinda imparatorluk surecine goturecek unsurlar, hem basa gecen krallarin
askeri ve siyasi kabiliyetine, hem de donemsel olarak uygulanan politikanin

gelismisligine baghdir.

Anahtar Kelimeler:
Asur, Asurlular, Urartu, Urartulular, Il.Sargon, Ill.Tiglat-Pileser, Asur

Kaynaklari, Asur Kral Yilliklart.
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ABSTRACT

BIRECIKLI, Fatma, The Political and Cultural History of New Assyrian
Empire, Master of Arts, Ankara, 2010.

Since the end of the 3rd millennium BC tribal society and the state reached
the final stage, the Assyrian Empire State, has a unique structure. Theorists assert
that as of states, political structure, various internal and external factors in the
change is effective. Periodic of State Assur a given different factors to achieve the
degree of development is important. Foundation as the first step to victory is
important. Indeed, an important element at play is Assur nomadic character. Then
in the early Assyrian and Middle Assyrian period, especially in the trade as well as
to victory in the foreground is more understandable. The regional state level is
reached with .Samsi-Adad’la and characteristics of the state slowly begins to
emerge. In particular, Salmanassar |, Tiglath-Pileser | and also Tukulti-Ninurta
period laid the foundation of the empire is beginning to. Period features, the
policies and practices to deal with the king, depending on the periodic decline in
the verse, the Assyrian State, 1st millennium BC, the so-called New Assyrian
Empire in the process of entering and started with Assur-Nasirpal I, with Tiglath-
Pileser Ill and Sargon Il improve the on going imperialist empire ideology begins.
Empire dissemination; political, economic and ideological is to see in almost every
field. In addition to ensuring a more advanced military success is established a
permanent army. In summary, then society Assur state will take to process
elements in the empire, and to top military and political capability of the king, and

the periodic application of the policy depends on the development.

Key Words: Assyrian, Assyrians, Urartian, Urartians, Sargon Il, Tiglath-

Pileser lll, Assyrian Resources, Assyrian King Annals.






