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ONSOz

Kadinhk ve erkeklk dogumla belirlenirken, bizler igine
toplumsallastigimiz cinsiyet kalip yargilarina tutunarak yasamaya devam
ederiz. Toplumsal cinsiyet hakkinda fikir sahibi olmayanlar ise bu kaliplari
yeniden ve yeniden Uretmeye devam ederler. Bir kadin olarak bu kavram
hakkinda daha detayli sorgulama yagsamama sebep olan bu tez ¢alismam
sayesinde, genis kitlelerin sesi, kulagi, dili ve agzi haline gelmis medya
araclarinin toplumsal cinsiyet ve kadin hakkinda nasil bir bakis agisina sahip
olduklarini inceleme firsatini da yakalamis oldugum igin kendimi sansl
saylyorum. Tamami ile kisisel gelisimime ve farkindalik dizeyime katkisi
olmasi amaciyla yudruattugum bu tez calismamda bana destek olan tez

danismanim Sayin Cengiz Anik Hocam’a tesekkur ederim.
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GiRiS

Toplumsal cinsiyet, farkli kilttrlerde, tarihin farkli anlarinda ve farkli
cografyalarda kadinlara ve erkeklere toplumsal olarak ylUklenen roller ve
sorumluluklari ifade eder. Toplumsal cinsiyet kisaca, sosyal yonden kadin ve
erkege verilen roller, sorumluluklar olarak tanimlanir. Toplumsal cinsiyet;
yasanilan zamana, mekana ve kultire goére degisiklikler gdsteren, farkl
cinsiyetlerdeki insanlardan beklenilen norm ve deger yargilariyla baglantili
olarak, sosyal rol ve davraniglarin yaninda fiziksel gorinusle batinlesen bir
kavramdir. Bunlara, i¢cinde bulundugumuz kuiltirde aileyle birlikte baslayan

uzun bir strecin sonunda modeller gézleyerek ve dgrenerek sahip oluruz.

Kadin ve erkek arasindaki algilanan farkhligin toplumsal yoéninin
etkisi arttikca “cinsiyet (sex)” ve “toplumsal cinsiyet (gender)” kavramlari
arasindaki ayrimda belirginlesmeye baslamistir. “Cinsiyet (sex) terimi kadin
ya da erkek olman biyolojik tarafini ortaya koymaktadir. Toplumsal cinsiyet
(gender) terimi ise kadin ve erkek olmaya toplum ve kdiltlr tarafindan

yuklenilen anlam, rol ve beklentileri ifade etmektedir.

Hepimiz dunyaya kiz ya da erkek olarak geliriz. Hangi kultirde, ¢agda
yasarsak yasayalim, kiz ya da erkek olarak dogmak, tipki 6lumlu olmak gibi,
biyolojik varligimizin bir niteligidir. Ancak daha dogum &ncesinde kiz
bebeklerin esyalari icin pembe, erkek bebeklerin esyalari icin mavi rengin
tercih edilmesiyle baglayan sureg, erkeklerin ve kadinlarin yapabilecegi isler
konusunda da yapay ayrimlar uretir. Bu ¢ergevede erkek cinsiyeti ile kadin
cinsiyeti arasinda toplumsal yasama katilma dizeyi agisindan farklilklar
olusur. Sayisal bakimdan esit olmakla beraber iki cinsin toplumsal alanda
temsiliyetleri farklilagir. Kadin cinsiyeti daha ¢ok ev gibi 6zel alanda kalirken,
erkek cinsiyeti disarida her turli kamusal alanda kendini ifade eder. Calisma
yasamindan siyasete, sivil toplum érgutlenmesinden egitime kadar her tarla
kamusal alanda iki cins temelindeki bu goérinum toplumsal cinsiyet

esitsizligini olusturur.



Kimlik, toplumsal cinsiyet ve bunlarin olusumunun ve geligiminin
sosyal kimlik kurami 1131 altinda anlatildigi ilk bolimun ardindan, tezin ikinci
bdliminde toplumsal cinsiyet kaliplarinin insasinda medyanin rolinin ne
oldugu bulunmaya calisilacaktir. Hangi toplumsal cinsiyet mesajlari medya

araciligiyla bize ulasmaktadir incelenecektir.

Medya, diger adiyla kitle iletisim araglari, toplumsal cinsiyet rol ve
kaliplarinin  kitlelere aktariimasinda ve toplumda bu kaliplarin kabul
gormesinde son derece etkili rol oynamaktadir. Toplumun onemli bir kismi
gecelerinin buyuk bir bolumunu televizyon kargisinda gecirmektedir. Hatta
cocuklarin egitiminde onemli bir rol Ustlenen ev hanimi anneler gunlerinin
blayUk bir bolimund televizyon karsisinda gegirmektedirler. Yine toplumun
bayuk bir bolumu her gun gesitli gazeteler okumakta, daha az bir kismi ise

farkli konular iceren dergileri okumaktadirlar.

Kitle iletisim araglari, kitleleri eglendirmek ve onlarin hosca vakit
gecirmelerini saglamanin disinda ¢ok daha farkh ve dénemli iglevler icra
ederler. Oyle ki, yasanan teknolojik gelismelerin kitle iletisim sektdriine de
yansimasiyla medya toplumdaki en etkin gu¢ merkezlerinden biri haline
gelmigtir. Bu gelismelere paralel olarak medya yoOneticileri, editorler ve etkin
kose yazarlarini da i¢ine alan medya elitleri de, toplumsal yapi i¢inde en
onemli gug odaklarindan biri haline dénusmustir. Medya ulastigi bu gucuyle,
bireylerin tutum ve davranislarini etkilemekle de kalmayip bunlari

degistirebilmenin en etkin yontem ve araglarina sahip hale gelmigtir.

Medyanin etkisi bireyler bazinda da sinirli kalmaz. Toplumun geneli
boyutunda da olanca agirligiyla gézlemlenebilir. Medya, toplumun yapisini
kurulu duzenini ve bireyler arasinda cereyan eden toplumsal iligkileri yeniden
yaratma, yeniden sekillendirme, yeniden Uretme ve yorumlama gucune ve
yetenegdine sahiptir. Semboller, isaretler, sayilar, s6zclkler ve resimlerden ya
da bunlarin bilegkesinden olusan iletiler yalnizca mesaj tagimazlar. Ayni
zamanda insanlarin dunyasini yeniden sekillendirip yorumlar, ona yeni

boyutlar kazandirir.



ikinci bélim de ayrica, televizyon ve gazeteler — kdse yazilari

araciligiyla kitlelere aktarilan toplumsal cinsiyet mesajlari da incelenmektedir.

Medya kadinlarin ugradigi cinsel taciz ve tecavuz olaylarini haber
haline getirirken, fail erkekleri degil, magdur kadinlari teshir ediyor, onlari
maruz kaldiklari cinsel siddet i¢in sugluyor, yasanan siddeti magazinlestiriyor.
Medya bu sekilde kadina tecaviz suguna ortak olurken, bir anlamda
tecavizli normallestirip bu durumu mesrulastiriyor. Siddetin temsili, erkegin
kadindan daha gugli oldugunu 6ne suren biyolojik farkliik sdyleminden
gelen bilgiye dayaniyor. Dolayisiyla kadinlari dogalari geregi itaatkar, pasif,
bagimli, gligsuz olarak géren bu anlatida erkekler, saldirgan, her zaman etkin

ve gugclu olarak resmediliyor.

Ayni zamanda medyada kadin sadece bedeniyle var olan bir varlikmig
gibi resmedilmektedir c¢ogunlukla. Medyada, kadin bedeni Uzerinden
yurutulen cinsiyet politikasinin bir uzantisi olarak, erkekler haber ve tartisma,
politika spor gibi 'ciddi' konularin 6znesi olurken, kadinlar magazin ve

eglence gibi 'hafif' konularin 6znesi olmaktadir.

Haber bultenlerinde ve gazetelerin uUglncu sayfalarinda ise tore
cinayetleri, fiziksel ya da duygusal siddet nedeniyle haberin 6znesi olmus
magdur kadinlar vardir en ¢ok. Bir de guzellik ve estetik merkezli haberler de
géruniminden baska derdi kederi olmayan kadinlar. Sokaktaki, evdeki,
sehirdeki, tasradaki kadin, calisan kadin ve sorunlari sira digl bir sey

olmadikga pek gérinmez medyada.

Tezin Gglncl bolimu ise “Medya da Kadin Kimliginin Sunumu-
Toplumsal Cinsiyet Mesajlari acgisindan Kadin Kdse Yazarlarin Kose
Yazilarina Bakis” en ¢ok okunan farkli ideolojilere sahip 3 kadin kose
yazarin, Harriyet Gazetesinden Ayse Arman, Radikal Gazetesinden Perihan
Magden ve Zaman Gazetesinden Nihal Bengisu Karaca vasitasiyla hangi
toplumsal cinsiyet mesajlari satir arasina gizlenmektedir, bunun sdylem

analizi yontemi ile incelenmesi ve bu vasitayla medya da kadin kimligi nasil



yansitiimaktadir bunun incelenmesini icermektedir. Ayni zamanda bu
yazarlarin medya araciligiyla cinsiyetci bir yaklagim belirleyip belirlemediginin

arastirilmasini amaclamaktadir.



BiRINCi BOLUM

KiMLIK VE TOPLUMSAL CiNSIYET

1.1. KiIMLIK KAVRAMI VE SOSYAL KiMLiK KURAMI

“Ben kimin ?” sorusuna her bireyin kendi igcinde verdigi yanit o kisinin
kimligini tanimlar. “Ben kimim” sorusunun temeli olan “ben” in taninmasi ve
tanimlanmasi, kimligin sosyo-psikolojik temeline dayanmaktadir. Buna kisinin
varhgiyla ilgili tdm degerleri, anlamlari igine alan 6znel bir duygu olarak
“kisisel kimlik” diyebiliriz (Gule¢,1992:14).

Kimlik, kigilerin ve cesgitli buyukluk ve nitelikteki toplumsal gruplarin
“kimsiniz, kimlerdensiniz?” sorusuna verdikleri cevaplardir (Glveng, 1993:3).
Bu sorunun akabinde bireylerin kendine sordugu “ben kimim?” sorusunun
kaynagi ya felsefik olarak hayati sorunsallastirma bicimi yada toplumsal

olarak bu soruyu sorduracak etkilerle karsi kargiya kalmasidir.

Kimlik bireyin tum o&zelliklerini kapsar; hem Kisinin kendisini nasil
gordugu, hem de toplum tarafindan nasil goruldugu kimlik kavramiyla
yakindan ilgili konulardir. Bu ¢ergevede Kigilerin ya da toplumsal gruplarin tek
bir kimligi bulunmaz, cesitli kimliklerle taninir ve ¢esitli kimliklerle kendimizi
tanitinz. Kimlik kavrami kigisel olmakla birlikte, yasayan insanlarin
olusturdugu toplumlarda sekillenip anlam kazanarak toplumsal bir boyut da

icermektedir.

Kimlik kavrami kisaca, bir kisi ya da toplulugun kendi nitelikleri,
konumu ve degeri hakkindaki bilingli algilamasi olarak tanimlanabilir. Bireysel
kimlik genellikle hiyerarsik bir dizende baska kisisel ve kolektif kimlikleri de
kapsayan karmasik bir toplumsal yapi icerisinde olusur. Benzer bir sekilde,
sosyal kimlik de pek c¢ok farkli kimligin etkilesimi sonucunda meydana gelir.

Bireysel ve kolektif kimlikler arasindaki iligkilerin dinamik bir yapisi vardir:



degisen kosullara ve kimlikler arasi dengelere gore surekli olarak yeniden

uretilir.

Marcia kimligi, duyu (sense), tutum (attitude) ve ¢ozulme (resolution)
kavramlariyla agiklar ama yazar bu kavramla ilgili olarak en iyi terimin “i¢gsel
bir kendilik yapilanmasi” (internal self-constructed) oldugunu belirtir. Kimlik
bireyin durtulerinin, yeteneklerinin, inanclarinin ve bireysel tarihinin dinamik

bir organizasyonudur (Marcia, 1980).

Erikson ise kimlik olugsum surecini biling ve biling-digi mekanizmalarin
bilesimi olarak aciklamaktadir. Yazara gore ego-kimligi kavrami bireyin

kendine bakisinin yapilanmasidir (Erikson,1968).

Kimlik kavrami ego kimligi, 6z kimlik, kisisel kimlik, grup kimligi, ulusal
kimlik, cinsel kimlik, kulturel kimlik, mesleki kimlik ve bagkalari seklinde ¢ok
cesitli baglamlarda kullanilan bir kavramdir. Bunlarin hepsi bireyin kimlik
duygusunun degisik yanlarini olustursa da bu duygunun kaynagina inmek

agisindan anahtar kavram ego kimligidir (ego identity).

Dereboy kimlik duygusu ve bilegenlerini soyle agiklar: “kimlik duygusu,
bireyin kendini birey olarak benzersiz ve kendine 06zgu bir tarz iginde
varoldugunu ve bu tarzin sureklilik gosterdigini duyumsayisidir’ (Dereboy,

1993). Kimlik duygusu belirli yasantilarin bilesimidir.

Kimligimizin ¢ekirdegi olan benligimiz yasamla beraber kendisine
cevreden yeni anlamlar ve deQerler ekleyerek, surekli buyur ve gelisir Bu
yonu ile kimlik ¢ok kath bir anlam semasidir. Daha basit ifade ile insanin
ogrendigi her sey kimligini olusturur. Biz bu anlam semasinin timuine veya
parcalarina degisik kimlik isimleri yakistiririz. Kimligimizin pargalan ve
timunin cevremizde ayna misali karsihdr vardir. Bilincimiz c¢evresinden

dolar.



1.1.1. Kimlik Kavrami ve Anlami

Kisilik geligsimi degisen birey ile onun degisen toplumsal cevresi
arasindaki etkilesimin incelenmesi ile anlagilabilir. Kimlik gelisim surecinin en
etkili oldugu ergenlik doneminde ki i¢sel degisiklikler (fiziksel ve biligsel) ve
toplumun beklentileri de kimlik olusum surecini belirgin duzeyde etkiler
(Grotevant, 1995:153-184).

Kimlik, diger bir deyisle 6zun aynilik ve sureklilik duygusu bu donemde
arastinimaktadir. Kimlik ne bireye toplumun sundugu bir 6zellik ne de ikincil
cinsiyet Ozellikleri gibi olgunlasma sonucu ortaya ¢ikan bir olusum degildir.
Kimlik, ancak bireyin kigisel ¢abalari sonucu elde edilebilir. Kimlik arayisi,
gecmisin, simdinin ve gelecegin bir araya gelip butunlestigi anlamli bir benlik

kavraminin olugturulmasini igerir (Muuss, 1988).

Her toplumun, hem birbirinden farkli, hem de kendi i¢inde farkli olan
bir kultird, dusinme ve hissetme 06zelligi, hedefi, tavir aligi vardir. Bu
nedenle bireyin davranislarinin ¢cogunda yasadigi ¢cevredeki hakim kulturin
yansimasi s0z konusudur. Yemek yeme aligkanliklari, konusma bigimi, kalip
yargilar, dini inanglar gibi gunlik davranig orUntlleri hep kadltirin etkisi
altindadir (Tezcan, 1987).

Kimlik olusumu, bireyler igin kritik gérevlerden bir tanesidir. Clnku bu,

bir birey olarak kendilerini ve dunyayi nasil goreceklerine iliskin bakis agisini

sekillendirmektedir. Kimlik olusumu aslinda yasam boyu devam eden,
deneyimlerle sekillenen ve genelde bilingsiz sekilde olusturulan bir yapidir.
Kisinin tanimi, onun dinyadaki anlamini ve kendine olan guveninin
arttirmaktadir. Ayrica dunya ile iligkisini surdurmesine yardimci olan bir
bagdir (Josselson, 1987).

Erikson, kimligi, kisinin kendisine dair genel bakigi olarak gérmenin
yani sira, Kiginin ulagsmak igin c¢abaladigi bir durum olarak adlandirir.
(Erikson, 1968) Kimlik kazaniimasi bireyin blyuk oranda 6zdesimleri ve kendi

cabalari ile saglanmaktadir. Meslek segcmek, yasam bigimini belirlemek, karsi



cinsle sevgiye dayali iligkiler kurmak, siyasi, dini, felsefi gorusler gelistirmek,
grup icinde olabilmek, kendine ait bir deger sistemi edinmek kimligin

kazanilmasinda gerekli unsurlardir (Dereboy, 1993).

Daha yakin zamanda, Arnett kiginin gelisiminde onlu yaglarin
sonundan baglayarak, Ozellikle 18-25 yaslarinin belirleyici oldugunu ileri
surmustir. Bu donem boyunca kigilikle ilgili meseleler son asamaya gelmekte
ve Dbireyler son kararlarini  vermeden &6nce birgok  olasiligi
deneyebilmektedirler. Bu deneyimler ask, ig, dinya gorusu konularindadir ve
bu donemde hayatlarina yon veren degisiklikleri sik sik yasamaktadirlar. Bu
da yetigkinlige yaklasan bireylerin gelisim hedeflerine varma agisindan

ergenlere daha ¢ok benzediklerini gostermektedir ( Arnet, 2000).

Kimligimiz dogum ile baslayan ve hayatin sonuna kadar devam eden
uzun bir surecin yani sosyallesme surecinin etkisi ile belirlenir Kultir ve
sosyallesme olgusu bireyin  kimligini  olusturmasinda 6nemli yer
tutmaktadirlar. Bireyler, icinde yasadiklari toplumun kiltarinu sosyallesme
sureci icinde 6grenme yoluyla elde ederler. Kultur, iggudusel ve kalitimsal
degil, her bireyin dogduktan sonraki yasantisi icinde kazandigi aliskanliklar (

davranig ve tepki egilimleri) dir(Guveng, 1991:101-102).

Mubhittin Askin, “Kimlik ve Giydirilmis Kimlikler” adli makalesinde, kimlik
teriminin uzun bir ge¢misi olmasina ragmen ancak 20. yuzyilla birlikte
modernitenin bir sonucu olarak daha sik tartisiimaya baslandigini 6ne
surmektedir. Bu tartismalarda en O6n plana ¢ikan soru ise kimligin nasil
olustugudur. Askin, buna iliskin ise Oznelci ve Nesnelci olmak Uzere iki

yaklasim bulundugunu belirtir (Askin,2007).

Oznelci yaklagim; kimligin tutarli ve yasam boyunca pek degismeyen
bir ben (6z) oldugunu savunur. Bu yaklagim dis etkenleri ve degimi g6z ardi

ettigi icin cesitli elestirilere maruz kalmigtir.

Nesnelci yaklasima goére kimlik ise, organizmanin i¢ dinamikleri
yaninda buatun bir dig cevresiyle birlikte karsilikli etkilesimler ve iletisim

sonucu olugsmus olan bir buttnluk, bir tutarlik ve surekliliktir.



Kimlik konusu cesitli yaklagsimlarla ele alinmistir. Kisisel 6zelliklere
onem veren yaklasimlar benligin olusumunu sosyalin kisisel alanda yok
olmasindan hareketle tanimlarken, kolektif olana dnem veren yaklasimlar
bireyin bir gruba, sosyal bir kategoriye aidiyetiyle butinlesmesiyle
tanimlamiglardir (Fischer, 1987).

Fischer (1987), kimlik kavramina iligkin iki yaklagsimi su sekilde

tanimlamaktadir.

a) Psikanalitik Yaklagim

Psikanalizden esinlenerek Erikson (1974) tarafindan ortaya atilan
kimlik kavraminda, kimlik sUperegoya Kkarsilik gelmektedir ve sosyal
normlarin toplumsallasma ile i¢sellestirildigi noktadir. Erikson’a gore kimlik
bireyin kendini tanima degeri atfettigi 6zellikleridir. Bu yaklasimda kimlik
kavraminin dort yani vardir; a) Kendine guven b) Bireysel 6gelerin sabit
niteligi c) Egonun entegrasyonu d) Bir grubun digerlerine ve kimligine

katilma.

Kimlik toplusallasmanin bir sonucudur, iglevi de kisiligi sosyal baglam
icine yerlestirmektir. Kimlik, normlarin igsellestiriimesi yoluyla ogrenilir.
Erikson’a gore sosyal kimlik, birey ve toplum cabalarinin buitlinlesmesini
gerektirir. Bu agidan birey kendine sunulan rolleri kabul eder ve benimserse

rahata ulasir.

b) Sosyolojik Yaklagim

Sosyolojik yaklasimda kimlik kavrami diyalektik ve fonksiyonalist

ekoller baglaminda ele alinmistir.



10

a) Diyalektik Sosyoloji

Marx’dan esinlenen bu sosyolojiye goére kimlik; toplumdaki hakim
ideolojiden ayrilmaz nitelikteki degerlerin i¢sellestiriimesiyle olusmaktadir
Kimlik, sosyal 6grenmenin sonucu olarak, bireyin kendi kendisini bilmesiyle
sonuglanir; gunku distan empoze edilmistir.Kimlik bireye ne/kim oldugunu ve
ondan beklenen davraniglari sdyler. Kimlik, bu anlamda, sadece kimlik
yoklugu olabilir. Bu sahte kimlikten farkli olarak, micadeleyle kazanilan,
sosyal mucadeleler iginde gerceklesen bir gergcek kimlikten s6z edilebilir; bu

kimlik, her seyden once eski kimlik illizyonlarindan kurtulmaya baglidir.

Birey, sosyal iligkileri analiz vasitasiyla, i¢cine gomuldagu sosyal
duzenin oOrtusunden siyrilir; kendini tarihin  aktorl olarak tanimlar;
ustlendigi/ortaya koydugu karsi c¢ikma davranislari sayesinde 06zne olur.
(Bilgin,1994)

b) Fonksiyonalist Sosyoloji

Bu yaklagsima gore kimlik, bir toplumun benimsedigi ortak degerlerin
bireysel duzeydeki yansimasidir. Tum toplumlarda kimlik tipleri vardir ve
bunlar sosyal davranigs modelleri olustururlar. Bu modeller bireylere uygun
davranisg kaliplari sunarlar. Kimligin olusumu, bireysel bilin¢ ve sosyal yapi

arasindaki etkilesimin sonucunda olur.

c) Psiko-sosyal Yaklasim

Fischera (1987) godre sosyal psikolojide kimlik kavrami bireyde
psikolojik ve sosyal olanin butunlesmesini gosteren sentez bir duguncedir.
Kimlik genellikle kigilige bagh psikolojik yanlar ile sosyal rol degiskenleri

arasinda butunlestirici bir sekilde ele alinmaktadir. Kimligin kisisel yonleri
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duygular, inaniglar, kabiliyetler, beklentiler gibi bireye ait olan ve Kkisinin
kendini tanimlamasina iliskin 6zelliklerin bilesenleridir. Ancak, kimligin kiginin

roline ve digerleriyle iligkilerine yansitilan sosyal 6geleri de vardir.

Kimligin kisisel ve sosyal yonunun igeriginin anlagilabilmesi igin benlik
ve kimlik kavramlarinin nasil tanimlandiginin bilinmesi gerekir. Benlik (self),
ego ve kimlik kavramlari birbirleriyle benzesik gibi duran kavramlar olmasina

ragmen bu kavramlar arsindaki farkliliklar mevcuttur.

Mead (1934) , benligi diger bireysel 6gelere (ego ve ben) gére tanimlar
ve konumlandirir. Benlik, bireyin sosyal baglamin normlari ve degerlerinden
etkilenen yani, ego ve ben arasi diyalektik bir iligkinin sentezidir. Ego, kendisi
icin bir obje olarak bireydir. Bu anlamda her birey kendini, kendisinin
Ozdeslestigi “genellestiriimis digerinin” gozuyle temsil eder. Ben, bireyin
kendisi hakkindaki duygusuna tekabul eden ego 6znedir. Ben ve egonun
etkilesiminden ve sosyal gercege referansla “benlik” dogar. Mead,
“genellestiriimis digeri” kavramiyla kisi igin 6nem tasiyan seyin diger

insanlarin, o kisinin benligine iligkin yaptiklari yargilar oldugunu soylemigtir.

Kohut (1991) benligin, c¢ocugun erken benlik objeleriyle iligki
icindeyken kurdugu ve Kigiligin 6zunG olusturan derin bir psikolojik kavram
oldugunu, kimligin ise ileri ergenlik ve yetiskinlikte olugsan ve bireyin o
zamana kadar gelismis olan benlidi ile sosyo-kultirel konumu arasindaki

kesisime isaret ettigini sOylemektedir.

Benlik, insan zihninin sosyal deneyimlerle formlagsan yapisal
batanlugudur. Kimlik ise sosyal olarak sekillenmis bu potansiyelin disa
yansiyan halidir. Kisi kendini diger insanlarin goézleriyle goértp, benligini
onlarin kendisine olan tepki, tutum ve davraniglarindan c¢ikardigi sonugla
algilar ve bunlar, kendini algilama yoluyla birey tarafindan yorumlanarak belli
bir kimlik olusturulur. Boylece rol veya kimligi “kisinin bir sosyal durumda
veya sosyal rolde obje olarak benlige yukledigi suurlu anlamlar olarak
gorebiliriz” (Burke ve Tully, 1977:883).
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Tajfel (1978, akt., Mese:15) her kisinin benlik imajinin iki 6nemli
parcay! icerdigini ifade etmigtir. Bunlar kigisel kimlik ve sosyal kimliktir. Turner
(1984, akt., Mese:15) da benlik kavraminin bireysel ve sosyal kimlik olmak
uzere iki alt bolumden olustugunu vurgulamistir. Benlik tanimlamalari
cinsiyet, milliyet, meslek, din vb. grup uyelikleriyle iligkilidir. Turner'a (1984,
akt., Mese:15 ) gore ortamin Ozelligine gore bireysel yada sosyal kimlikler
ortaya ¢ikmaktadir. Benligi bireysel ve sosyal kimlikler agiklamaktadir. Benlik
kavrami ortamdan ortama degisen bir olgu olarak degerlendirilebilir. Bu
kisinin girdigi ortamin Ozelliklerine gore kendisini bazi durumlarda bireysel
kimlik bazi durumlarda ise ilgili grup Uyeliklerinin 6zellikleriyle yani sosyal

kimligiyle algiladigi anlamina gelmektedir.

Benlik ve kimlik kavramlari bu arastirmanin kuramsal yaklasimi olan
sosyal kimlik kuraminin kavramsallastiriimasi agisindan 6nem atfetmektedir.
Bu arastirma da sosyal kimlik, ¢esitli grup ve kategorilere aidiyetin, tyeligin
bireyi ne dlgude tanimladigini gérebilmek ve toplumsal cinsiyet baglaminda

kadin kimligine etkilerini ortaya koyabilmek igin ele alinmigtir.

1.1.2 Sosyal Kimlik Kurami

Sosyolojik kuramlara gére insan sosyal bir varlik oldugu igin kimligin
ortaya ¢cikmasinda ve sekillenmesinde organizmanin i¢ dinamiklerinin yani

sira, sosyal yasaminda belirleyici rolu vardir.

“‘Ben kimim?” sorusuna insanin verdigi yanitlar, kisinin kim oldugu
yani onun kimligiyle ilgili algilamasini yansitmaktadir. Sosyal bir varlik olarak
insan yasaminin buyuk bir kismi diger insanlarla beraber gecirmektedir. Bu
sebeple de kendimize dair algilamalarimizin yani sira digerlerinin bize dair
algilamalari da mevcuttur. Kimlik, en genis anlamiyla, bireyin tim o6zelliklerini
kapsar; hem kisinin kendisini nasil gérdigu, hem de toplum tarafindan nasil

goruldugu kimlik kavramiyla iligkili konulardir. Kimligin bu iki tarafli 6zelligi
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cesitli arastirmacilar tarafindan bireysel ( kigisel) kimlik ve sosyal ( kolektif)

kimlik kavramlariyla belirtiimektedir.

Bireysel ve sosyal olanin i¢ ice gectigi kimlik kavrami, sosyal psikoloji
alaninda cesitli yaklasimlarin 11§31 altinda incelenmistir. Sosyal psikolojik
perspektif, kimligi hem bireyler hem de gruplar igin etkilesime dayal bir olgu
olarak degerlendirmektedir. Birey toplumun diger Uyeleriyle farkli sosyal
iliskilere girmektedir. Her bireyle kurulan iligki bir digerinden farkhidir. Bu
durum bireyin toplum iginde degisik vecheleriyle taninmasini saglamakta ve
diger Uyelerin her birinin nazarinda ayri bir kimlik edinmesine sebep
olmaktadir. Bu kimliklerin toplami bireyin sosyal kimligidir. Boylece kimlik

sosyal iligkilerin bir neticesi olmaktadir.

Bireyin  “kendini sosyal bir c¢evreye gobre tanimlamasi ve
konumlamasini’ni (Bilgin, 1994) ifade eden sosyal kimlik, cesitli gruplara
aidiyetler yoluyla gerceklesmektedir. insanlarda, gruplara ayriima ve kendi
grubunu diger gruplardan daha Ustiin gérme yonunde bir egilim vardir. Bunun
sebebi, insanlarin olumlu bir 6z-degerlendirme yapma yonundeki ihtiyaglari
oldugu soylenebilir. ( Brehm ve Kassin, 1993:102) Ait oldugu grubu, diger
gruplardan daha ustln goren birey bu sekilde olumlu bir 6z-degerlendirmeye

sahip olabilmektedir. Aidiyet gruplari bireyi sosyal anlamda tanimlamaktadir.

Tajfel, (1982, akt.,, Askin) Sosyal Kimlik Kuraminda: bireyin Uyesi
oldugu sosyal gruplarin, bireyin duygu, dusunce ve davraniglarini
belirlemede onemli bir etkisi oldugunu O6ne surer, kisacasi bu kuram, sosyal
kimligin bireyin ait oldugu gruplara bagh olarak gelistigini dngérmektedir
Sosyal kimlik Tajfel tarafindan “bireyin, ilgili grubun Gyeligine duygusal bir
onem ve deger atfinin eslik ettigi, belirli sosyal gruplara ait olma bilgisi(1978,
akt., Askin) olarak tanimlamigtir. Bu grup uyeliginin sosyal psikolojik agidan
tanimlanmasidir. Bugune kadar sosyal psikoloji grubun igindeki bireye,

sosyal kimlik kurami ise bireyin zihnindeki gruba odaklanmigtir.
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Bireylerin kendilerini ait olduklari sosyal gruplarla degerlendirdiklerini
ve tanimladiklarini 6ne suren Sosyal Kimlik Kuramina gore, birey kendini
icinde aidiyetleri bulundugu birgok kimlik yapilariyla tarif eder. Bunlar kendini
ait hissettigi grup Gyelikleridir. Kadin olmasi, 6grenci olmasi, anne olmasi vb.
gibi. Bunlarin tamami onun kimligidir. Bireyin ait oldugu gruplar onun kimlik

kazanmasini saglar.

1970’li yillarda Henri Tajfel ve John Turner tarafindan gelistiriimis olan
Sosyal Kimlik Kurami gruplar arasi yapilan bir seri deneysel arastirmanin
sonuglarina dayanmaktadir. Sosyal Kimlik Kuramina gore bireyler kendilerini
ait olduklari gruplara gore tanimlamakta ve degerlendirmektedirler. Birey —
grup iligskisine bagh olarak, birey kendisi ve diger grup elemanlari arasinda
benzerlikler saptama onlarla 6zdeglesme ihtiyaci hissetmektedir. Bu sosyal
kimlik olgusuna karsilik gelirken, bireyin ayni zamanda diger bireylerden ayirt
edilebilmek ve kendini farkli hissedebilmek adina farkli davraniglar gésterme
egilimi ise kigisel kimlik olgusu ile ilintilidir. Tajfel (1978, akt., Mese) her
kisinin benlik imajinin kisisel kimlik ve sosyal kimlik parcalarini kapsadigini

ifade etmektedir.

Bu kuram, grup Uyesi haline gelen bireyde, bu ait olma halinin bireyin
algi ve vyargilamalarinda yani kisisel kimliklerinde ne tdr degisiklikler
gerceklestigi problemiyle ilgilenmektedir ve bu aidiyetin bireyin Oncelikle
benlik algisinda degigimler yarattigini dne surmektedir. Kurama gore, bizim
icin anlam ifade eden bir grup uUyeligi, kisisel kimligin yerini sosyal kimlige
birakmasina yol acar.( Kelly, 1993:60) Kuram, bireylerin sosyal kimliklerini bir
grubun Uyesi olmalarina, ve buna yukledikleri anlam ve duygulara gore
sekillendirdikleri varsayimina dayanmaktadir (Mumendey ve Schreiber,
1983:390)

Sosyal Kimlik Kurami, kisilerin kimliklerinin anlamli bir bigimde ait
olduklari  gruplarin  Uyelikleri sayesinde  sekillendigi  varsayimina
dayanmaktadir. ClnkuU bireyler grup i¢cinde olumlu bir bicimde yer almakta ve
diger gruplara gore de kendini daha olumlu hissetmektedirler. Bireyler belli

gruplara dahil olarak d6zguvenlerini yuksek tutmakta, diger gruplara karsi ise
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ényargilar gelistirmektedirler. insanlar gogu zaman birey olarak degil, belirli
sosyal siniflarin Gyesi olarak hareket ederler. Bu durum da, insanlarin belirli
bir toplumsal yapi icinde, kendilerinin ve digerlerinin yerlerini tanimalarina
yardimci  olur. insanlar, ben-tanimlamalarini énemli sosyal siniflara

uyeliklerinin bilinciyle taretirler ( Mlicki ve Ellemers, 1996:98)

Sosyal Kimlik Kurami bireylerin digerleriyle olan etkilesiminde pozitif
sosyal kimlikler aramasi varsayimindan hareket eder. Bireyler kendi grup
veya gruplarini diger gruplarla karsilastirirlar ve bu gruplarin tyeleriyle olan
etkilesimlerinde pozitif olarak degerlendirilen boyutlarda kendi grubu igin
lehte farkhliklar yaratma c¢abasi gosterirler. ( Tajfel and Turner, 1978 akt.,
Mese: 16)

Sosyal Kimlik Kuramina gore bireyler olumlu bir sosyal kimligi korumak
veya buna ulasmak isterler. Sosyal grup veya kategoriler ve bunlara aidiyet
olumlu veya olumsuz olabilir, bu nedenle sosyal kimlikte olumlu veya
olumsuz degerlendirilebilir. Olumlu sosyal kimlik bayuk 6l¢tide aidiyet gruplari
ile diger gruplar arasindaki karsilastirmalara dayanir. Bunun igin bireyin
aidiyet gruplarini diger gruplardan daha olumlu algilamasi gerekir. Sosyal
kimlik, tatmin edici degilse, birey ya grubu terk eder ve bagska olumlu gruba
girer veya grubunu daha olumlu kilmak ister (Tajfel ve Turner, 1979 akt.,

Mese).

Sosyal Kimlik Kuramina goére bireyin ait oldugu sosyal kategoriler
(milliyet, din, politik gorus vb.) birey icin referans cergevesi olusturur ve
sosyal kimligin énemli bir pargasidir. Bireyin ait oldugu sosyal kategoriler
bireyi digerlerinden farklilastirir ve ona farkli bir kimlik atfeder. Bireyin sosyal
kimligi onun toplum icindeki yerini belirler. Bireyin kendini nasil tanimladigi ve
nasil olmasi gerektigine iligkin gorusleri onun c¢esitli sosyal kategorilere Uye
olma bilgisi ile ilgilidir. Kategori uyelikleri, bireylere sosyal kimlikler sunar.
Sosyal kimlikler bireylerin kendilerini ve kendi gruplarini digerleri ve diger

gruplarla kargilagtirmalar yaparak degerlendirmelerini saglar.
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1.1.2.1 Sosyal Kimlik Kurami Temel Varsayimlari

Demirtas, “Sosyal Kimlik Kurami, Temel Kavram ve Varsayimlar” adl

makalesinde (http:// dergiler.ankara.edu.tr) Sosyal Kimlik Kuraminin baslica

varsayimlari asagidaki sekilde 6zetlemigtir.

a)

b)

Bireyler, kendilerini Uyesi olduklari sosyal grubu dikkate
alarak tanimlar ve degerlendirirler, kendilerini buna gore
siniflandirirlar(~ Turner, 1987:30), bu siniflandirma
sonucunda da kendilerini koyduklari, yerlestirdikleri grupla
Ozdeslesirler. Bu o6zdesleme sonucunda sosyal kimlikleri

olusur.

Sosyal c¢evredeki diger gruplar, bireye, kendi grubunun
konumunu degerlendirmesi igin bir temel olusturur. Uyesi
olunan grubun konumu, benzeri, diger gruplarla yapilan
sosyal Kkarsilastirma (ic grup/dis-grup karsilastirmasi)
sonucu belirlenir( Turner, 1975:30) Bu kiyaslama, belirli

davranislara ve niteliklere yuklenen degerlerle iligkilidir.

insanlar, olumlu bir sosyal kimlik edinmek ve benlik
saygllarini yukseltmek igin bu sosyal karsilastirmayi
gercgeklegtirirken, kendi gruplarini kayirarak algillama ve
diger grubu kicimseme yonunde bir yanlilik gosterirler, bu
surece i¢ grup kayirmacihgi adi verilir ( Doosje ve Elemers,
1997:70) Bu durum, en kuglk grup paradigmasi
arastirmalari sonucunda elde edilen bulgularla ortaya

konmusgtur.

Bireyin sosyal kimliginin, olup olmamasi Uyesi oldugu
grubun 6znel konumuna, yapisina baghdir. ( Condor,
1990:245)
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Psikolojide kimligin dnemli bir parcasini Toplumsal Cinsiyet kavrami
olusturmaktadir ¢unku toplumsal cinsiyet, kisinin kendini nasil goérdugu ve
iliskide oldugu diger insanlar tarafindan nasil goéraldigund 6nemli dlglde

belirleyen bir kavramdir.

1.2 TOPLUMSAL CiNSIYET

Literaturde, cinsiyet (sex); kadin ve erkek olmanin biyolojik ayrim
noktalarini , toplumsal cinsiyet (gender) ise bunun sosyal ve kulttrel yoninu
ortaya koymaktadir. Toplumsal cinsiyet , kadinlara ve erkeklere toplumsal
olarak yuklenen roller ve sorumluluklar olarak tanimlanabilir. Fiziksel cinsiyet
kiz yada erkek olarak dogmak gibi biyolojik niteligi tanimlarken, fiziksel
cinsiyeti ise kulturel ve toplumsal baglamda anlamli kilan “toplumsal
cinsiyet’tir. Toplumsal cinsiyet, erkeklerin ve kadinlarin bir birlerinden farkl
olmalarina yol agan fiziksel 6zellikleri degil, erkeklik ve kadinlik hakkindaki

toplum tarafindan olusturulan nitelikleri ifade eder ( Giddens, 2000: 621)

Toplum, cinsiyet farklihgini géz anunde bulundurarak kadin ve erkek
icin “olmasi gerekenleri” belirler. Kadin cinsiyeti tasiyan bireyler i¢in toplum
ondan “digil” yani kadinsi diye nitelenen davraniglari tasiyor olmasini
beklerken, erkek cinsiyeti tasiyanlar iginde “eril” yani erkeksi rol ve ozellikleri
tasiyor olmasini bekler.“Hayatimiz boyunca toplumun bizlere atfettigi
toplumsal cinsiyet rollerine uyma c¢abasi glderiz, ¢lnkl Uzerimizde ¢ok
blyiik toplumsal baski hissederiz. Geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine
uygun davrananlar rahattirlar. Ancak uymayanlar her zaman yargilanir’
(Ashraft, Belgrave, 2005:6)

Daha dogum oncesinde kiz bebeklerin esyalari igin pembe, erkek
bebeklerin egyalari icin mavi rengin tercih edilmesiyle baslayan surec,
erkeklerin ve kadinlarin rolleri arasinda da ayrimlar Uretir. Dogustan gelen
kadin ve erkek cinsiyetine iliskin oOzellikler, yasanilan toplumun kultlrG

tarafindan yogrularak yapilandirilir. Bu ¢ergcevede erkek cinsiyeti ile kadin
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cinsiyeti arasinda toplumsal yasama katilma dizeyi agisindan farkliliklar
olusur. Her iki cinsin toplumsal alanda temsiliyetleri farkhlagir. Kadin cinsiyeti
daha ¢ok ev gibi 6zel alanda kalirken, erkek cinsiyeti disarida her turla

kamusal alanda kendini ifade eder.

Toplumsal cinsiyet; yasanilan zamana, mekana ve kultire gore
degisiklikler gosteren, farkli cinsiyetlerdeki insanlardan beklenilen norm ve
deger vyargilariyla badglantih sosyal rol ve davraniglarla butlnlesen bir
kavramdir. Bunlara ise ig¢inde bulundugumuz toplumda aileyle birlikte
baglayan, arkadaslar, okul ve medyanin etkileriyle devam eden uzun bir
surecin sonunda modeller go6zleyerek ve Ogrenerek sahip oluruz.
Toplumsallasma silrecinde, bir kadin ve erkek olarak yapilmasi ve
yapilmamasi gereken davranis kaliplari aile, okul, sosyal cevre din ve

medya gibi sosyal kurumlar tarafindan o6gretilir.

1970’lerde ilk defa toplumsal cinsiyet kavrami kullaniimaya
baslandiginda asil amag¢ kadin ve erkek rollerinin dogal olmadigi gortsinu
benimsetmekti. Bu kavram ilk defa feministlerin bu rollerin sonradan
kazanildigini sdylemeleri ile gindeme gelmigstir. Batili tUlkelerdeki kadinlarin
yasadigi en buylk sorun bu ayrimlarin dogal oldugu ve
degistirilemeyecegiydi, ancak feministler antropolojik c¢alismalarin da
yardimiyla farkh kuoltirlerde ve farkli yerlesim merkezlerinde kadinlk ve
erkekligin farkli bigcimde vyapilandirildi§ini, yani birer toplumsal kurgu
oldugunu belirtmiglerdir. Fakat “Toplumsal Cinsiyet” kavraminin “Cinsiyet”
kavrami yerine gegmesi insanlarin kadin ve erkek olarak ikiye ayrilmasi bu
kategorilerin toplumsal olarak kurgulanmakla birlikte biyolojik temelli oldugu
dusuncesi, toplumsal cinsiyetin cinsiyet kavrami yerine kullaniimasindan
kaynaklanmaktadir. Yani kadin ya da erkek olmamiz dogustan ve dogaldir.
Kadinlik ve erkekligi nasil yasacagimiz ise kultar tarafindan belirlenir anlayisi

hakimiyet kazanmistir.
“1970’ler de toplumsal cinsiyetin varligini; baska bir ifadeyle, erkekler ile

kadinlar arasindaki farkhliklar ve ayriliklarin biyolojik farklilikla agiklanamayacagini,

erkeklikle ve kadinlikla ilgili, kiltirel agidan egemen fikirlerin gerceklie ancak
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kabaca den dusen stereotipleri temsil ettiklerini kanittamaya yonelik sosyolojik ve
psikolojik cabalar vardi. Bu calismalar, toplumsal cinsiyetle ilgili dusinceler ve
erkeklerle kadinlarin rolleri s6z konusu oldugunda cesitli kllturler arasinda muazzam
degisiklikler bulundugunu ortaya koymustu. Benzer dogrultuda, erkek ve kiz
cocuklarin, yetistiriime bicimi, genglik kultirl, istihdam kaliplari ve aile ideolojisi
alanlarindaki toplumsallasma slreciyle yetiskin erkek ve kadinlara déntsmelerini
kapsayan arastirmalar yapiliyordu. Yapisal dizeydeki arastirmalar ise, ev igindeki (
disarida tam zamanli galisan erkekler ile kadinlar arasinda bile goérilen) esitsiz
isbélumine, ayrica is tlrleri ile terfi olanaklarinin belirlenmesinde cinsiyetin (bireysel

hinerler ile vasiflardan ¢ok daha fazla olarak) biyik rol oynadigi ise alma

kalibindaki ayrimciliklara egilmekteydi” ( Marshall,1999:98)

Biyolojik yapi butun kultarlerde ayni ise, yani derin biyolojik gergekler
varsa, bunlar bir tur alt yapi olarak islev gorebilir. Kadinlarin dogurgan
olmalari bu gerceklerdendir ve cinsiyet egitsizliginin evrenselligini
aciklamakta kullaniimigtir. Anatomik o6gelerin, biyolojik islevlerin durtu ve
zevklerin ayni baglk altinda toplanmasi cinsiyetin cinsellikle i¢ ice kurgusal
bir kategori haline gelisini fark etmek, bunu politik bir mesele olarak
kavramak ancak “biyolojik gercekler” fikrinden kopmakla gercgeklesir.
Toplumsal cinsiyet kadinlik ya da erkekligi degil, kadinlarla erkeklerin
birbirleriyle ve kendi aralarinda cinsiyet iligkilerine isaret etmekle birlikte; kim,
neyi, nasil yapacak, sinirlarini nereden cizecek, kime hangi, Ozellik ve

degderler atfedilecek konulariyla ilgilenir.

Sosyo-biyologlar kadinlar ve erkeklerin davraniglarin nedeninin
dogustan oldugunu o6ne surmuglerdir. Sosyo - biyologlar erkeklerin,
kadinlarda olmayan biyolojik saldirganlik egilimleri oldugu inancindadir.
Ancak sosyo — biyologlara karsi gorusler bu kanitlari pek gegerli gormezler
onlara gore erkeklerin saldirganliklari kiltirden kultire degismektedir. Kimi
kulturlerde erkekler daha az saldirgan ve daha edilgen olabilirler. Bu
arastirmacilar evrensel olan tum Ozelliklerin biyolojik olmadiklarini da belirtip
evrensel nitelikleri yaratan genel, kulturel etkenler bulunabilinecegini de
eklemislerdir. Bir cok kultirde kadinlarin gorevleri birbirlerine benzemektedir.
Ev isleri ve gocuk bakimi kadinlarin asli gorevleridir. Bu goruse gore kadin ve

erkeklerin davraniglari arasindaki farklar digilik ya da erilligin toplumsal olarak



20

ogrenilmesiyle olugmaktadir. Erkekler ve kadinlarin biyolojik farkliliklari
hayvanlar Uzerinde yapilan arastirmalarla desteklenmistir. Erkeklerde
bulunan testesteron hormonunun saldirganlik davranigina yol acgtigi
dusunulmus bu nedenle de dogar dogmaz hadim edilen hayvanlarin Uzerinde
incelemeler yapilmigtir. Dogar dogmaz hadim edilen deneklerin daha az
saldirgan olduklar tespit edilmistir. Ancak disi hayvanlara testesteron
hormonu verildiginde deneklerin saldirganlik oraninda artis olmustur. Bu
durumda testesteron hormonunun saldirganlik davranisinin sebebi mi yoksa
saldirganlik davraniginin hormon salgilanmasina mi neden oldugu sorusu
gundeme gelmektedir. Yine hayvanlarin saldirganliklari turlere gore degisme
gOsterirken ayni tur iginde farkli cinsteki hayvanlarin saldirganliklari da
duruma gore degisebilmektedir. Ornegin yavrusu tehdit edilen disi bir hayvan
erkegine gore daha saldirgan olabilir. Bu durumda saldirganlik davraniginin
ya da testesteron hormonunun tek basina kadin ya da erkek davranisinin

yaraticisi ya da sekillendirici unsuru oldugunu sdylememiz yanlis olmaktadir.

insanlarda yapilan arastirmalarda sadece kiiltiirin ve toplumun,
bireyin davranislarina iliskin baskisinin bireyin cinsiyetini belirlemeyecegi
incelenmistir. Arastirma erkek tek yumurta ikizlerinden birinin kiglkken
oldugu sunnet sirasinda cinsel organinin yanlislikla hasar gérmesi sonucu
cinsel organinin kadin olarak yeniden yapilandiriimasina karar verilmigtir.
Cocuk gecmisinden habersiz olarak kiz gibi yetistiriimeye baslanmistir.
Klguk bir kizken bebeklerle oynayip, ev iglerine yardim etmeyi ve
bayudugunde evlenmeyi isterken diger kardes erkeklerle oynamayi, itfaiyeci

olmayi ve arabalarla oynamayi tercih etmigtir.

Tek yumurta ikizlerinin farkli cinsel kimliklerle yetistiriimesine dayanan
bu ornek toplumsal baskinin, kdltirin ve ailenin ¢ocuga vermis oldugu
kimligin dnemini vurgulamaktadir. Ancak kuguk kiz ergenlige geldiginde bir
gbrisme yapilmistir. Bu konusma sirasinda kizin toplumsal cinsiyet kimligiyle
ilgili problemleri oldugu hatta kendisini bir erkek gibi hissettigi ortaya
cikmigtir. Sonug olarak bu 6rnekte oldugu gibi cinsel kimlikler olusurken

bunlari biyolojik etmenlerden bagimsiz dusinemeyiz. (Giddens, 2000).
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Bu baglamda Lewontin’in cinsiyetle ilgili yapmis oldugu tanim herkesin
kabullenecegi turdendir. Bir kisinin kendi kimligini birincil olarak erkek ya da
kadin diye belirlemesi bu belirlemeye eslik eden tutum, dislnce ve istekler
toplamiyla birlikte, bu kigsiye ¢ocukken hangi kimligin yuklendigine baghdir.
Olaylarin olagan seyrinde, bu kimlikler, uyumlu kromozom hormon ve
morfoloji farkhliklarina karsilik gelir. Dolayisiyla,biyolojik farkhliklar, toplumsal
roller arasindaki farklilasmanin bir nedeni olmak yerine bir habercisi haline
gelir’ (Lewontin;1982).

Biyolojik etmenler toplumsal cinsiyet farkliliklarini daha kolay
anlamimiza sebep olsa da, cinsiyet rollerinin aile ve medya gibi toplumsal
kurumlar yoluyla o6grenildigini yani cinsiyetin toplumsal bir olgu haline

donustugunu belirtebiliriz.

1.2.1 Toplumsal Cinsiyete iliskin Bazi Gelisim Kuramlari

Toplumsal cinsiyet geligsimini inceleyen pek c¢ok arastirmaci bu
kavrami tanimlayabilmek adina g¢esitli gelisim kuramlari olusturmustur. Bu
kuramlari ana basliklar altinda topladigimizda ise Psikanalitik Kuramda, bu
kuramlardan en bilineni ve en c¢ok elestirileni ise Sigmund Freud’un
“Toplumsal Cinsiyet Gelisim Kuramrdir Bu kurama bir elestiri olarak da bu
kurami kullanip gelistirerek o6nemli degisimler yapmis olan bir diger

psikanalitik kuram olan Nancy Chodorow kurami karsimiza ¢ikmaktadir.

1.2.1.1.Psikanalitik Kuram

1.2.1.1.1 Freud’un Toplumsal Cinsiyet Geligsim Kurami

Freud kuramini biyolojik ayriliklara dayandirmistir. Ona gore erkek ya

da kiz olmak cinsel organin farkli olmasina dayanir. Freud’a gore bebek ve
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kuguk cocuklarin toplumsal cinsiyet farkliliklarini 6grenmesinin merkezinde
yatan neden penisin varligi yada yoklugudur. “Benim bir penisim var” cimlesi
“ben bir erkegim” cimlesine 6zdes iken, Ben bir kizim” climlesi “Benim bir

penisim yok” ciimlesine 6zdestir(Giddens, 2000: 104)

Freud'a gore, Oidipal donemde "cinsel arzulari uyanan ¢ocukta
annesine yogun bir cinsel istek ve baglilik gelisir. Onun bu istedi babasini
kendisinin karsiti rakibi olarak gérmesine yol agar. Babasini rakibi olarak
gbérmesi ayni zamanda onda igdis (hadim) edilme korkusunu da gelistirir.
igdis edilme korkusu erkek gocukta annesiyle cinsel bag kurma arzusundan
baskin ¢ikmaktadir. Bu durum erkek ¢ocugun babasiyla gugll bir bigimde
Ozdesleserek babayi ve boylelikle de diger erkeklerle de iliski olarak fallik
(erkek cinsel organi) gucu ve iktidari annelik bagina tercih etmesiyle
gerceklesir. Freud’a gore dort ya da bes yasindaki bir erkek c¢ocugu
babasinin kendisinden bekledigi disiplin ve 6zerklik nedeniyle onun cinsel
organina zarar vermek istedigini distinerek babasindan korkar. Cocuk bilingli
olarak babasini, annesine duydugu baglanmaya karsi rakip olarak gorur.
Annesine duydugu cinsel duygulari bastiran ve babasini Ustin bir varlik
olarak goéren cocuk kendisini babasiyla 6zdeslestirir. Ve erkek kimliginin
farkina varir. Kiz gocuklarin ise erkek cocuklari cinsel organlari nedeniyle
kiskandiklari varsayilir. Bu nedenle de anne, kiz gocugunda énemli degildir.
Cunklu oda erkeklerinki gibi ayirt edici cinsel organa sahip degildir. Kiz
kendisini annesiyle 06zdeslestirdiginde ikinci en iyinin fark edilmesi so6z
konusudur. Bu agsama bittiginde ¢ocuk cinsel duygulari bastirmayi 6grenmis
olur. Bes yasindaki bu dénem ile ergenlik arasinda kalan déneme ortuklik
doénemi denir. Cinsel etkinlikler, ergenlikte ortaya ¢ikan biyolojik degismeler
cinsel istekleri dogrudan yeniden etken haline getirene kadar beklemede
kalir. Okul dénemiyle dogrudan iliskili olan ortukluk donemi ¢ocugun bu
dénemde hem cinsleriyle etkilesimde bulunmasi nedeniyle 6nemli bir zaman
dilimidir

Bu kurama o6zellikle feministlerden elestiriler gelmistir. Onlara gore

Freud cinsel organin fark edilmesiyle cinsel kimligi yeterinden fazla
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eslestirmektedir. Neden erkek cinsel organi kadininkinden daha Ustundar?
Pekala kadinlarin cinsel organi erkeklerinkinden daha Ustin olabilir ayrica
Freud babay birincil disiplin edici eyleyen olarak géormektedir. Ancak pek ¢ok
kUltur de anne ev isleriyle ve ¢ocuklarla daha yakin oldugu igin disipline etme
Ozelligi daha fazladir. (Giddens, 2000: 104)

1.2.1.1.2 Chodorow’un Toplumsal Cinsiyet Gelisimi Kurami

Hem sosyolog hem de bir feminist olan Nancy Chodorow, Freud’'un
kuraminda, kadin ve erkegin toplumsal cinsiyet kimligi gelisimlerinin
aclklanmasinda bazi eksiklikler oldugunu ve yeniden tanimlanmasi
gerektigini savunmustur. Freud kadinligi bir eksiklik olarak tanimlarken,
Chodorow’un kuraminda erkeklik, erkek ¢cocugun anneye olan bagimhhigini

kaybetmesi olarak tanimlanmaktadir.

Kurama gore, toplumsal cinsiyet kimlikleri Freud'un belirttigi yaslarda
degil, bebeklik doneminde bebedin anne ve babasina baglanmasiyla ortaya
¢cikmaktadir. Chodorow, toplumsal cinsiyet kimlik gelisiminde Freud’un aksine
annenin onemini vurgular ve kiz yada erkek fark etmez her iki cinsi
bebedinde anneye daha fazla duygusal bagimhlik gelistirdigini 6éne surer.
Ozellikle kiz cocuklar ayni cinsiyetten olduklari icin kendilerini anneleriyle
daha fazla 0zdeglestirmektedir O yuzden de anneye kargi geligtirilen bu
baghlik halinin kopusg sureci erkek ya da kiz ¢ocuklari i¢in ayri ayri yollardan
gerceklesmektedir. Kizlar anneleriyle baglantida olmayi surdururler, anneden
kesin bir kopus yasamazlar. Bu nedenle kiz ¢ocuklar yetigkin olduklarinda
baska insanlara daha bagimli bir benlik duygusu gelistirirler. Kadin kimliginin
bir baskasinin kimligiyle kaynasmis ve onun kimligiyle baglantili olma

olasili§i daha fazladir.
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Erkek cocuklar anneye gelistirdikleri duygusal yakinliklarini rol model
almaya basladiklari donemlerde babaya cevirirler. Erkek c¢ocugu, yillardir
anneye duydugu yakinhdi saklamaya ve disil olarak goérdudu her seyden
kagma tutumu gelistirmeye baslar. Chodorow’a gore bu donem erkeklerin
toplumsal cinsiyet kimlik olusumunun en 6nemli donemidir ginku babayi ve
eril davraniglari kendine ornek almak isteyen erkek gocuk “ana kuzusu” ya da
“kiz gibi oglan” sifatlarina sahip olmaktan kaginir ve bu baglamda anneyle

araya mesafe koymaya caligir.

Giddens’a gore, erkekler toplumsal cinsiyet kimliklerini annelerinden
yani sevdikleri bir kisiden uzaklasarak elde ettikleri icin hayatlarinin geri
kalanin da girdikleri duygusal iligkiler de bilingsiz olarak kendi kimliklerinin
tehlikeye dustugini hissedeceklerdir. (Giddens, 2000) Bu ylzden de
hayatlari boyunca duygusal iligkiler konusunda daha beceriksizdirler. Kurama
gore, kadinlar ise tam tersi gekilde baskalariyla iligkilerinin yoklugunda

O0zguvenlerinin kaybolmasi yonunde bir egilim igindedirler.

Freud gibi, Chodorow’da elestirilere maruz kalmistir. Bu elestiriler,
Chodorow’un kuraminin artik guinumuz kosullari i¢in gegerligini yitirdigi gunku
calisan kadin sayisinin artmasiyla birlikte annelerin eskisi gibi ¢ocuk
bakimina ve ev iglerine zaman ayiramadigi dolayisiyla da ozellikle kiz
cocuklarinin annelerini érnek alarak gelistirdikleri toplumsal cinsiyet kimliginin

kuramin ortaya ciktigi zamanda ki gibi sekillenmedigi yonundedir.

1.2.2 Cinsiyet Rollerine Sosyolojik Bakig

Rol kavrami bireyin belli bir yapi i¢erisinde belli kaliplara gore hareket
etmesini ifade eder. Cinsiyet rolleri de erkek ve kadinin nasil davranmasi
gerektigini belirleyen kulttrel beklentiler olarak tanimlanabilir. Bu roller, kadin
ve erkekten beklenen davranig kaliplarini ortaya koyan toplumsal

beklentilerdir.
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Toplum kadina kadinlik, erkege de erkeklik rollerini bebeklikten
baglayarak 6gretmeye baslar. Cinsiyet rollerimizi ailede ebeveynlerin bize
kargi davraniglariyla 6greniriz. Cinsiyet rolleri, ayni cinsten olan ebeveynle
O0zdesleme yoluyla ic¢sellestirilir. Aileler kiz ve erkek ¢ocuklarina kargi farkh
davranmadiklarina inansalar da g¢ocugun cinsiyetinin kiz ya da erkek
olmasina bagh olarak farkli davranislar sergileyebilmektedirler. Ornegin,
erkek ve kadin yetigkinler bebekleri genellikle farkli tutarlar. Bebeklerin
toplumsal cinsiyeti 6grenmeleri bilingsizdir, ¢ocuklar kendilerini erkek ya da
kiz olarak nitelendirmeden Once sozle ifade edilmeyen sinyaller alirlar.
Kadinlarin kullandiklari kozmetik Grunlerinin de etkisiyle bebeklerin egledigi
kokular arasinda farkhlik yaratir. Ayrica bir bebegin giyim tarzi ve kullandigi
(toka, corap, giysi) aksesuarlar farlik gdsterir bu nedenle de iki yas civarinda
bir bebek kendisinin ve bagkasinin cinsiyetini siniflandirabilecek biligsel

seviyeye ulasir

Cocuklar ancak alti yas civarinda cinsiyetin degismeyecedini; kizlar ve
erkekler arasindaki farkliliklarin anatomik temelli oldugunu kavrayabilirler.
Klguk c¢ocuklarin gordugu resimli kitaplar televizyon programlari ya da
oyuncaklar toplumsal cinsiyetin 6gretiimesinde arag¢ gorevi Ustlenirler.
Ogretilen bu ayrim o kadar taraflidir ki tarafsiz goriilen oyuncaklar bile
aslinda boéyle dedildir. Kedi, tavsan gibi sevimli pelus oyuncaklar kizlara
verilirken, erkeklere aslan ve kaplan gibi yirtici ya da vahgi oyuncaklar uygun
gorulur.Daha uysal olmasi beklenen kadinlara daha bebeklikten baglayarak
uysalligi simgeleyen kedi, tavsan gibi oyuncaklar segilirken, erkeklere
guclaluga, liderligi, yirticihgr simgeleyen aslan, kaplan gibi oyuncak hayvanlar

secilmektedir.

Toplumsal sistem ¢ocuga cinsiyetini oyuncaklar, giysiler, sa¢ kesimi vs
sekilde kabul ettirir. Bir aile kiz ya da erkek c¢ocuklari olacagi bilgisini
edindikten sonra, ¢ocugun cinsiyetine gbre odasini ve esyalarini tasarlar.
Kuguk ¢cocugun dis dinyanin varhigindan bihaber oldugu doénemde evreni,
odas! ve evidir. Cocuk ailevi yaklasim ve sahip oldugu nesnelerden dolayi

gelecekte nasil bir yasama atilacagini, nasil davranmasi gerektigini henlz
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biling duzeyine erismeden ogrenir. Kizlara pembe esyalarin yakigtiriimasi,
kadinin toplumsal konumunu minimalize edecek sekilde oyuncak segiminde
bulunulmasi bundan kaynaklanir. Ayni sekilde erkek cocuk igcin de mavi
giysiler, oyuncak araba ve silahlar vb. uygun gorulir. Cocuk, bu nesnelerle
oyalanirken gelecekteki kulturel roliune de hazirlanmis olur. Toplumsal
cinsiyet farklarinin 6nemsenmesi, toplumlara goére farkliik gdsterse de
liberalizmin egemen oldugu dunyada ataerkil dizenin benimsenmesiyle belirli

standardizasyonunu korumaktadir.

Cinsiyet rolleri en genel ve geleneksel anlamda erkegin yiyecek gibi
temel ihtiyaglari temin etmesini, kadinin da evin ve c¢ocuklarin bakimini

ustlenmesini icerir.

Ayni cinsten olan ebeveynle 6zdeglesme yoluyla igsellesen cinsiyet
rolleri, kadina ilgili, sefkatli, sabirli, yumusak huylu olmayi 0&gretirken,
erkeklere basarili, hirsl, akilci, rekabet¢i olmayi 6gretmektedir. Toplumun
erkeklerden beklentisi kamusal alanda boy gdstermesi ve rasyonel, guglu
olmasi yonunde oldugundan bu erkegi duygusal tavrilar sergilemekten
uzaklastirir. Kadinlar igin ise durum bunun tam tersidir. “Nasil ki erkek,
ekonomi, politika ve bilgi alanlar i¢cinde gosteriliyorsa, kadin kategorisi de

aclkcga aile ve akrabalik yapisi igine yerlestirilmisti”( Davidoff, 2002:235)

Kadinlardan beklenen duygulu/zayif olmalari, yasam alanlarinin da
daha ¢ok ev, es ve cocuklarla belirlemeleridir. Hem evde hem iste calisan
kadindan kendi cinsiyet rollerine uygun meslekler segmeleri beklenmektedir.
Kadinlar kendilerine her alanda da hem iste, hem evde sorun yaratmayacak

tirden mesleklere yonelmektedirler.

Tarihsel sure¢ icerisinde kadin cinsiyet rollerinde degisimler
gozlenmigtir. Eski toplumlarda 6lmug kocasiyla birlikte gomulmek zorunda
kalacak kadar erkege bagimli kilinarak, kocasinin hakimiyetine mahkum
edilmis, temel nitelikleri bastirilarak, toplumdan soyutlanmis,
kimliksizlestiriimis ya da varolugs mucadelesi dahilinde hak etmedigi bir

kimligi kabul etmek zorunda birakilan kadin, modern toplumlarda birey ve
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O0zne olarak daha fazla kimlik ve dnem kazanmaya baglamigtir. Tuketicilik,
sosyal statl, daha fazla refah gibi yeni bir takim egilimlerle 6ne c¢ikan

modern hayat ise kadina yeni roller yaratmistir.

Modern zamanlarda kadin, toplumun kadin kavramina yukledigi
geleneksel anlam gergevesinde bir yandan eginin butun ihtiyaglarina, istek
ve arzularina cevap vermek suretiyle "iyi bir es" olmak zorunda iken, diger
yandan da cocuklarinin giyim-kusam, beslenme ve egitim ile ilgili Gzerine
diseni yerine getirmek, ¢ocuklarina sevgi, ilgi ve sefkat gostermek suretiyle
"iyi bir anne" olmak durumundadir. lyi bir es ve iyi bir anne olmanin yani sira
modern kadin, bir taraftan evine ¢eki-dizen veren, temizligini ve ihtiyaglarini
karsilayan "iyi bir ev hanimi" olmaliyken, diger taraftan da eger ¢alisiyorsa,
"iyi bir Gretici" olma sorumlulugunu tasimaktadir. Geriye kalan zaman

diliminde ise kendi bakimi ile ilgilenmek, guzelligini korumak durumundadir.

Kadinin artan egitim duzeyi ve is hayatinda daha aktif hale gelmesi
ama bundan da énemlisi ev ekonomisine katki da bulunarak erkek cinsiyet
rolini paylasmasi geleneksel cinsiyet rollerinde ufak bazi degisiklikler
yaratmig olsa da kadinin ekonomik bagimsizliginin olmadigi ve egitim
duzeyinin dusik ya da hi¢ olmadigi bdlgelerde geleneksel cinsiyet rolleri
daha baskin olarak gorulmektedir. Turkiye de bdlgelerarasinda bile kadinin
statist ve rolu degisiklik gosterirken, ayni kentin farkli bdlgelerinde bile
durum farklihk gdsterebilmektedir.Bu durum yerlesim alanlarini sosyolojik
yapisina bagli olarak dedgisiklik gostermektedir. Egitim seviyesinin yuksek
oldugu bolgelerde kadinin statusu ve rolu ile sosyal hayata katilimi ile egitim
kurumlarinin yetersiz oldugu ve bu egitim kurumlarindan faydalanma
oranlarinin distigu yerler arasinda kadin rol ve statlleri agisindan farkliliklar
gorulmektedir. Bu durum siyasete katihmda da kendini gostermektedir.
Ornegin kadinin sokaktaki yogunlu ile o yerin kadina bigtigi rol arasinda da
ciddi bir iligki kurulabilir.

Kadinin sosyal statlisuna ve rollerini belirleyen en dnemli etkenlerden
biri kadinin ‘ekonomi kurumunda’ nasil ve ne kadar etkin oldugudur. Bu

durum yalnizca ekonomik bagimsizliga sahip olmakla es anlamli degildir
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burada kadinin ekonomik bagimsizligi ile birlikte iktisadi yagsami ne kadar
yonlendirdigi, bu alanda ne kadar egemen ve etken oldugu sorunsalidir. Bu
alanda etkin ve egemen olan kadinlar siyasette de etkin katilima dahil

olabilmektedir.

Rol kapsami biraz da olsa farklilagsmaya baslayan cinsiyet rolleri ayni
zaman da kultirden kultire gore de farkhlik gostermektedir. Cinsiyet rollerinin
olusumu toplumsal kdkenli oldugu igin farkli toplum yapilarinin erkege ve
kadina baskisi, cinsiyete atfedilen 06zellikler ve dolayisiyla roller de
toplumdan topluma farklilik gostermektedir. Toplumsal sistemler ile o
toplumsal sistemlerde varolan kadinin statisu arasinda ¢ok bag vardir.
Mesela, feodal bir toplumda kadin olmak ile modern bir toplumda kadin
olmak ve bu ‘kadinlarin’ statileri birbirinden oldukca farklihk gostermektedir .
Dolayisiyla, kadinin iginde bulundugu sosyolojik sartlar ile kadinin statusu,
rolu birbirlerine son derece bagintil degiskenlerdir. Cinsiyet rolleri dinyanin

farkh cografyalarinda, kultlrlerinde ve sistemlerinde farkl algilanmaktadirlar.

lllich (1996:103-104) “...Fakat ister begenilsin, ister begenilmesin bir
cinsiyet roliine sahip olmak- ister varsayllmis ister dayatilmig ve isterse
glicenilmis olsun- bir gendere ait olmaktan bagka bir seydir; disi ya da erkek
cinsiyetten bir insanoglu olmaniz tamamen farkli bir seydir. Ya kare ya da
daire oldugumuz anlamina gelen genderden farkli olarak cinsiyet roli,
lizerine baska rollerin inga edilebilecegi bir temele benzer’ demistir. Kultur,
kadin ve erkegin dogasini donusturup farkh bigimlerde isler. CUnku Kkultar
insan yorum ve anlamini igerir. CUnkl dogustan olan biyolojik farkliliklar
toplumun mevcut kaltart tarafindan  yorumlanir, toplumsal beklentiler

toplumdan topluma farklilik gosterir.



IKINCi BOLUM

TOPLUMSAL CiNSIYETIN INSAASINDA MEDYANIN ROLU

2.1. MEDYA

Medya pek ¢ok iletisim alanini iceren genis bir yelpazeye yayilan bir
kavramdir. Radyo, televizyon gibi klasik gorsel igitsel araglarin yani sira
gazete, dergi gibi yazili araclari, gelisen teknolojiye bagh olarak internet vb

gibi kavramlari da kapsamaktadir.

insanin toplusallasmasinin  bir sonucu olarak iletisim insanlar
arasindaki en dogal gereksinimlerdendir ve insan ister istemez ¢evresinde ki
iletisim aginin bir parcasi olarak hayatini siirdiirmektedir. iletisim halinde olan
insanlar olarak da kurdugumuz etkilesimler baglaminda olaylari
anlamlandirmakta ve yeniden anlamlar yuklemekteyiz. Bu anlamlandirmayi
yaparken de medya, bir diger adiyla kitle iletisim aracglarinin burada 6nemli

bir rol oynadigini sdyleyebiliriz.

Kitle iletisim araglarinin, duanyada etkili olarak kullaniimasi yazil basin
ile baslamistir. Gazete c¢agclil iletisim araglari tarihindeki temel gelismeydi,
cunku birbirinden farkh pek c¢ok bilgiyi , sinirli ve kolayca yeniden Uretilebilir
bir formatta bir araya getiriyordu( Giddens, 2000:389)

1930’lardan 1950’lere kadar radyonun etkili bir elektronik yayin araci
oldugu gérilmustir. Ozellikle bu doénemde radyo, siyasi iktidarlarin
propaganda araci olarak kullaniimig, 1950’lerden sonra televizyon, ¢ok hizli

bir bigimde toplum hayati iginde yerini almaya baglamistir (Kocadas 1996: 3)

letisim kuranlar bireyler gibi iletisim kuran kitleler de  medya
vasitasiyla sekillendiriimektedirler. “Kitle haberlesmesi ya da “kitle iletigsimi”
kitle haberlesme araclari adi verilen basin,radyo ve televizyon, sinema

filmleri, video bantlari ve internet ile yapilan her turli yayinlari kapsayan
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kavramdir. Cesitli sorunlarin ve konularin kitlelere etkin bigimde duyurulmasi
gereksinimi kitle haberlesme araclarindan yararlaniimasini ve dolayisiyla kitle
haberlesmesini sonuclamistir.  Kitle haberlesmesini, kitle haberlesme
araglarindan yararlanilarak, bilgi, dusince ve tutumlarin insan topluluklarina

tek veya cok yanli olarak ulastiriimasi seklinde tanimlayabiliriz (icel, 1998).

Kitle iletisimi, bilgi, géris ve davraniglarin genellikle bir ara¢ ile gok
saylda kisiye aktariima surecidir (Mc Quail,1994:32) Kitle iletisim araclari
bireylere bilgi aktarmanin yani sira toplumsallagsma sureclerinde de etkili rol
oynamaktadir. Bireylerin igine dogduklari toplumun degerlerini ve kulturunu
icsellestirerek toplumsal yasamin bir parcasi, bir Uyesi haline gelmesinde
kitle iletisim araclarinin insanlar (izerinde dogrudan etkisi vardir. Ozellikle de
genisg kitlelere ulagsmak agisindan tesiri yadsinamaz bir gu¢ aracidir. Kitle
iletisimi; ¢esitli insanlardan meydana gelmis bir topluluga iletisim kurmak
amaciyla gelistirilen araclar vasitasiyla bilgi, fikir ve tutumlarin ulastiriimasi
ve bdylece belirli bir insan toplulugu icinde benzesme ve birlik tasiyan bir

toplumun yaratilmasi surecidir( Tokgdz, 1972:34-35)

Toplumsal degisme ve yonlendirme agisindan kitle iletisim araglari,
hem genig kitlelere seslenmesi hem de etkili araclar olmasi bakimindan bu
iktidara sahip olmak isteyenlerin elinde tutmak istedikleri bir gi¢ odagidir.
Medya toplumun yapisini, dizenini ve bireyler arasi toplumsal iliskileri
olusturma, sekillendirme, yeniden anlamlandirma ve yorumlama gucune ve
yetenegine sahiptir. Dunyadaki yasamimiza ister soz, ister basili yaynlar,
ister televizyon kamerasi mercedinden bakilsin, medya-metaforlarimiz
dinyayl bizim adimiza siniflandirmakta; bir siraya koyup, bir c¢erceve
cizmekte, genisletip kugultmekte, renklendirmekte ve dunyanin gorinumuine

iligskin savlar ortaya atmaktadirlar ( Postman, 1994)

Kitle iletisim araglar kisilerin goris ve dusuncelerini etkileyebilir,
duygularini  yonlendirebilir, kigilerin tavir ve tutumlarinin degismesini
saglayabilir. Pek c¢ok bilgiye kitle iletisim araglari vasitasiyla kolayca
ulagilirken bu bilgilerin ne kadar dogru ne kadar yanhs oldugunu

sorgulayanlar ise pek fazla sayllmaz. Bu bilgi medya gibi bir gucu elinde
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bulunduranlar icin ise altin degerinde kiymete sahip bir bilgidir. Bu baglamda
da toplumsal cinsiyet degiskenleri medya sektérunu elinde bulunduran erkek
egemen kesim tarafindan bollukla kendi lehlerinde kullaniimistir. ideolojileri,
gorusleri,dusunceleri genis kitlelere empoze etmekte iyi bir ara¢ olan medya,
uzun zaman onu elinde tutmus eril gugler tarafindan cinsiyetci bir yaklagimin
olusturulmasinda etkili bir ara¢ olarak kullaniimistir. Kitle iletisim araglarinda
karar mekanizmalarinda daha c¢ok erkeklerin calistigi g6z Unlnde
bulunduruldugunda medya, kalipsal yargilari, ataerkil ve egemen degerleri

aktarmakta bu yolla toplumsal ingaa olusturmaktadir.

Toplumsal cinsiyet rolleri gocuk yasta oOgrenilmeye baslanildiktan
sonra kitle iletisim aracglarindan aktarilan mesajlarla kalip yargilara, davranig
ve tutumlara donusmektedir. Ergenlik donemindeki bir gocuk zamanin buyuk
bir kismini kitle iletisim araclari 6zellikle televizyon karsisinda gegirmektedir
ve belki de anne baba ve arkadaslarindan 6grendiklerinden daha fazlasini
televizyon sayesinde 6grenmektedirler. Televizyon ¢ogu zaman bir edlence
aracl olmaktan ziyade egitim araci olarak islev gormektedir. Medya,
cocuklarin toplumsallagsma uzerindeki etkisini buylk Olgude onlara gosterdigi
‘rol modelleri’ile gerceklestirir (Vivian,1997:396). Rol modellerin varligi
cocuklarin  toplumsallasma slrecinde ailelerinden ve c¢evrelerinden
edindiklerini daha c¢ok pekistirerek kimliklerinin bir pargasi haline
getirmelerinde gugclu etkiye sahiptir. Medyalardan aktarilan rol modelleri ise

hayata gecirilmek Uzere hafizalarina depolanmaktadir.

George Comstock'un,(Comstock,1981:48) televizyonun bireysel
davranis Uzerindeki etkilerini ele alan psikolojik modelinde, televizyonun bir
davranisi gosterdiginde davranisin izleyen birey tarafindan uygulanacagini
ve ayni sekilde eger bu birey tarafindan daha once bilinen bir davranigsa
bunu da harekete gegirecegini sdyler. Bireysel 6grenme ve davranisi baz
alan modelin temel varsayimi; televizyon izlemenin birey ig¢in sonuglar
dogurabilecek baska kisisel deneyim veya gozlemlerin 'igslevsel alternatifi'
olarak ele alinmasi gerekliligidir. Bu ylzden model, yalnizca televizyonun

davranis “Ogrettigi” durumlari degil, ayrica bagka kaynaklardan 6grenileni
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harekete gecirmede, televizyonun ‘itici bir gu¢” olusturdugu durumlari da
kapsar. Bunun sonucunda, televizyonda belirli bir eylemi izleyen birey, buyuk
ihtimalle o eylemi 6grenecektir. Eylem, birey icin ne kadar “dikkat ¢ekici”
olursa, o kadar daha c¢ok “uyandirma” olur ve eylem o derece “Onem”
kazanir. Yani televizyondan aktarilan davranis sekli dikkat ¢ektigi ve
uyandirma sagladigi 6lcide basarili olabilir. Bireyin dagarciginda gdsterilen
davranisin yerine koyabilecedi ne kadar az alternatif davranis sekli varsa ve
bu aktarilan davranisa ne kadar ¢ok maruz kalirsa o kadar gosterilen

davranigi tekrarlamaya yonelecektir.( Mc Quail,Windhal, 2005: s:89-92)

Kadin ve erkek algisinin olugsmasinda son derece onemli veriler,
gorsel, isitsel ve yazil olarak kitle iletisim araglariyla bireylere ulasir ve onlari
yonlendirir. Bu yuzden Kkitle medya vasitasiyla hakim cinsiyet algisi

olusturulmasi, korunmasi ve yonlendiriimesi s6z konusu olabilmektedir.

Tarkiye'de ozellikle 1980 sonrasinda medyanin toplum (zerindeki
etkisini artirmistir. DlUnya’da hizlanan ekonomik kuresellesmenin 1980’li
yillarla baslayan surecte Turkiye'yi de etkisi altina almasi ve Kkitle iletisim
alaninda yasanilan degigsimle yayincilik anlayiginin farklilagsmasi ve buna
bagli olarak da farkh sektorlerde faaliyet gdsteren buyuk holdinglerin eline
gegmesi sonucunda, guc tekellesmeye baslamistir. Medya kadinin ne
oldugunu ve olmasi gerektigi asilamaktadir. Tekellesmis gucun c¢ikarlarina
uygun olarak da kadin surekli olarak “tuket” komutu verilen bir pazarlama
malzemesine donusturulurken, cinsiyet kimligi de erkek egemen kaliplara
uygun olarak yogrulmaktadir. Kapitalizm, toplumsal cinsiyet degerlerini ve
pratiklerini kendi c¢ikarlari dogrultusunda sekillendirmektedir. Onceden her
topluma has olan yerel cinsiyet esitsizlikleri, kiresellesen dunya ve geligsen
teknolojik kitle iletisim aglari sayesinde ile her gegcen gun birbirine daha ¢ok
benzemekte ve kapitalizmin dinya c¢apinda tek kildigi cinsiyet esitsizligine

dogru yol almaktadir.

1980 yilh sonrasi ayni zaman da kadin erkek esgitligi normlarinin
olusumunun, kuresel kadin kurulus aglarinin geniglemesinin , ¢cevre ve insan

haklari gibi toplumsal hareketlerin artmasinin ve dinya c¢apinda
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demokratiklesmenin hizlandigi bir donemdir. Ayni sekilde 1980’li yillarda
Turkiye’de yasanan ekonomik degisimler ve demokratiklesmeyle kadin
haklari konusunda bir bilinglendirme olusturmus, ¢evre ve kadin gibi bazi
hareketlerin canlandigi ve sesini yukselttigi bir sire¢ olma oOzelligini de
tasimaktadir. Yavas yavas da olsa, yaklasik otuz yildir Glkemizde kadinlarin
kamusal alanin bazi asamalarinda yer almaya basladigi ve kadin erkek
esitligi konusunda belli adimlarin atildigi goértlmektedir. Ancak yine de
yuzyillarin birikimi olan zihniyetlerin tamamen degismesi i¢in uzun zaman
gegmesi ve bunu degistirebilmek adina da ciddi bir emek ve mucadelenin
verilmesi, gayret goOsterilmesi gerekmektedir. Kitle iletisim araclar ile
dayatilan kadin imaiji, toplumda kadina yuklenen rollerle 6zdestir. Kadinin
toplumsal alandaki rolinin degisimiyle de bu mesajlarda ufak bazi degisimler
oldugu gozlense de kat edilmesi gereken yolun daha ¢ok basinda olundugu

aciktir.

2.2. MEDYADAN AKTARILAN TOPLUMSAL CiNSIYET MESAJLARI

Medya araciligiyla bazen belirgin bazen ise belli belirsiz sekilde
evlerimize, beyinlerimize giren toplumsal cinsiyet mesajlari, benzer kaliplar
cizerek kadin ve erkeqi belli kaliplar igine yerlestirerek hem yagsam tarzi hem
de toplumsal agidan bu kaliplara uygun olarak yasamasini beklemektedir. Bu
calismada erkegin igine sokuldugu kaliplardan ziyade medya araciligiyla

kadin icin nasil bir ¢cerceve cizilmektedir, bu arastirilacaktir.

Aktarilan mesajlarda genellikle erkekler gugclu, akilli, dominant, 6zgur
basarili iken kadinlar anne, duygusal, erkege bagiml, sabreden imajlar
olarak kargsimiza ¢ikmaktadirlar. Son dénemlerde bu imajlarin tam tersi olan
mesajlar aktariimakta olsa da kadinlarin bu imajlardan kurtulup gugli, 6zgur
bireyler olarak yer aldiklari filmler hala bunun tam tersini ortaya koyan “aptal
sarigin” filmleri kadar ¢ok sayida degildir. Boylelikle medya yarattigi kadinlik

imgeleri ile (ev kadini, anne, sadik es ve tuketici vs.) kadinin toplumda nasil
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bir kimlik ile yer almasi gerektigini ortaya koymaktadir. Kadina atfedilen
geleneksel rollerin hepsi, tim toplumun Uzerine adeta sagnak seklinde
bosaltiimistir, bosaltiimaktadir (www.huksam.hacettepe.edu.tr, Erisim tarihi,
17.02. 2010)

Medya kurumlari genellikle kadinlarin bagimhhgini, ikincil konumunu
pekistirirken onlarin eve ve aileye iliskin rollerinin onceligine vurgulama
yapar. Digilik ¢ogu zaman duygusallik, uysallik, evcimenlik ve sagduyu ile
batlinlestirilirken bu vasiflara sahip kadin iyi kadin olarak goésteriimekte,
bunun tam tersi olarak sunulan digil kalibindaki bagimsiz, duyarsiz, basina
buyruk ve bencil olarak tasvir edilen kadin ise kot kadin gergevesine
sokulmaktadir. Cizilen ideal kadin portresi bagimh, agirbasli, hanimefendi,
uysal, hirslari olmayan ve yumusak tabiathdir. Buna karsilik ideal erkek
kahraman genellikle iddiali, guglu, girisken, bagimsiz ve hirshdir. Aktarilan

mesajlarda kadin edilgen, erkek ise etken bir kimlikle sunulmaktadir.

Medya, i¢ ice gegmis farkli sdylemlerin hem temsil edildigi hem de
tekrar tekrar Uretildigi disiplinlerarasi bir alan olma ozelligini hep tasimistir.
Bu 0ozelligi ile de; medya toplumsal cinsiyet rollerinin insasinda etkin role
sahiptir. Medya tum bilesenleriyle birlikte -televizyon, radyo, gazete, dergi,
reklam panolari vs.- sadece var olan toplumsal cinsiyet iligkilerini yansitmakla
kalmaz dénemin toplumsal, politik ve ekonomik konjonkturt ile baglantil
olarak yeni bir gelenegin ingasinin da 6znelerinden biri olur. Televizyon ise
yaygin kullanimi agisindan en etkili bilesen olarak hem salonlarimizda hem
de hayatlarimizda bas koseyi alir. Televizyon karsisinda ne kadar gok vakit
gegcirdigimize bagh olarak, medyanin hayatimizda ki roli de her gegen gun
artmaktadir. Televizyon karsisinda gegirilen zaman sadece bos olarak
nitelendirilebilecek bir zaman degil, ayni zaman da izledigimiz programlar

uzerinden kimliklerimizi yeniden urettigimiz bir zamandir.

Toplumsal cinsiyetin ingasinda en fazla etkiye sahip araglarin
televizyon ve gazete oldugu dusunulmektedir. Bu yuzden, bu arastirma da bu
medya araglari Uzerinde durulacak, belirgin olarak da gazete kose yazilarinin

ele alinmasi tercih edilmigtir.
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2.2.1. Televizyon Araciligiyla Aktarilan Toplumsal Cinsiyet Mesajlari

Kitle iletisim araclari icerisinde belki de en ¢ok etkiye sahip arag
televizyondur. Gorselligin yaninda duyusallija da hitap etmesi, genis kitlelere
ulagabilmesi ve eglenceli olmasi bakimindan televizyon uzun zamandir diger
kitle iletisim araglarina oranla daha gdzde bir medya aracidir. Dolayisiyla,
medya araglari icerisinde, toplumsal cinsiyet mesajlarinin hedefe
ulasmasinda ve pekistiriimesinde birincil dGnemli gorev televizyonundur. Eger
bugunku, televizyon izleme egilimleri surerse, bugin dogan ortalama bir
gocuk on sekiz yasina geldiginde zamaninin buyudk bolimadnd, uyuma
disindaki butlin etkinliklerden daha c¢ok televizyon izlemeye ayiracaktir.
(Giddens, 2000:391)

Fedakar, sadik es veya kutsal, saygideger anne konumunun
vurgulanmasi ile geleneksel kadin rollerinin  pekistiriimesi surecini
hizlandirmaktadir. Diger bir durum ise kadinlarin cinsellikleri ile var
olmalaridir. Kadinin cinsel kimligini 6n plana c¢ikartmakta ve kadin adina
olusan olumsuz durumu artirmaktadir. Medyada kadinin gorunarlak
kazanmasi daha ¢ok bu suregte yogunlasmaktadir. Kadinlar medya da
cinselliklerinin disinda 6nemli bir degerlendirmeye alinmadiklari gibi,
cinselliklerini kendilerinin yaptigi tanimlama ile kimliklerinin olagan bir pargasi

haline getirerek var olamamaktadirlar (Saktanber,1995:215).

Codu kez haber ve nesnellik iligkisinde yapilan degerlendirmelerde de
ifade edildigi gibi herhangi bir konuyu degerlendirirken ne sdylendigi kadar ve
hatta ondan da fazla ne séylenmedigi de dnemli bir kriter olabilmektedir. Ayni
sey medyanin kadina bakisi icin de gecerlidir. Kitle kaltirindeki kadinhk
imgelerinin  en onemli Ozelliklerinden biri; ortaya koyduklari dedgil,
gizledikleridir. Eger kadin ev, ask ve cinsellik anlamina geliyorsa bu anlama
gelmedigi seyler genel olarak para, ig, sinif ve siyasettir ve bu araglarin
icindeki haber, reklam, film vb. yerlerde "gériinen" ya da "yer alan" kadinlara

genel olarak baktigimizda da bu zihniyete paralel bir tablo ortaya cikar.
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Yanisira, biraz daha dikkatle bakildiginda da tam bir tiketim toplumunun

karsimiza ciktigi gorunar.

Televizyon, kitleleri eglendirmenin yani sira sekillendirmek Gzere de
planlanmigtir ve bu yonde hizmet vermektedir. Televizyon ile belli yasam
tarzlarini dayatmak ve bunun kabul goérdigu toplulugu yonlendirmek,
istedigini yaptirmak kolaylikla mUmkin olmaktadir. Bunun basariyla

uygulandigi hedef kitle ise, daha ¢ok kadinlardir.

GunUmuzde gerek TV programlari, gerekse reklamlar aracihgiyla
‘kadin”in cinselligi on plana c¢ikarilarak, kadinin kimligi, belli sinirlarla
cizilmigtir.

TV dizilerine goére kadin; evinde miukemmel bir es, ¢ocuklarini hig
ihmal etmeyen bir anne, ekonomik 6zgurluge sahip, isinde kariyer yapmis
basarili bir is kadinidir. Spor yapar, kitap okur, sosyal aktivitelere de zaman

ayirir, hatta ev iglerinde yardimci kadina bile yardim eder.

Kitle iletisim araglarinda kadinlarin yer alis bi¢imleri, hangi program,

yazl, arag, goruntu olursa olsun su ana bagliklar altinda toplanabilir.

1.Siddete maruz kalan kadin 2. Zavalli, korunmaya muhta¢ kadin 3.
Cinsel obje olarak kadin 4. lyi es 5. lyi anne 6. K6t es 7. K6t anne 8. Yuva
yikan ahlaksiz kadin 9. Tuketen kadin 10. Tukettiren kadin

Kadinin, "kadin" olarak cinsel kimliginin yanisira bir "insan" olarak da
kamusal alanda basarili olmasi tirinden oOrneklere ise ne yazik ki ¢cok az
rastlanmaktadir.Bazi dizilerde bu tur 6rneklerle karsilagsmaya baglasak da kat
edilmesi gereken yolun henlz basinda oldugumuz
asikardir.(http://arsiv.kazete.com.tr/sayilar/2000/19/yazarlar/huriye.htm.
Erisim 26 Ocak 2010)

O’Bryant ve Corder-Bolz’'un 1978 yilinda yapmis oldugu arastirmalar,
televizyon programlarinin toplumsal cinsiyet kimliklerini olusturmadaki
etkisinin anaokulu dénemlerine denk geldigini gdstermektedir. Bem’e gore,
bu yaslarda etkisini gostermeye baslayan televizyon programlari sayesinde

bireyler biligsel yapilarini ve toplumsal cinsiyet semalarini olusturmaya
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baslar. Bu olugumlar da kendileri ve diger bireylerle ilgili algilamalarini etkiler
(Sabuncuoglu, 2006: 122-123).

2.2.2. Gazete Araciligiyla Aktarilan Toplumsal Cinsiyet Mesajlari

Gazete; olaylardan halki surekli haberdar ederek kamuoyunu
duzenleyen, yoOnetici otoriteleri uyaran, ele aldigi konular yonunden ugras

alani sinirsiz olan, bir yayin organidir (inugur, 1999:.21)

Gazete, cagcil iletisim araclari tarihindeki temel gelismeydi, ¢unkl
birbirinden farkli pek ¢ok bilgiyi, sinirli ve kolayca yeniden Uretilebilir bir
formatta bir araya getiriyordu. (Giddens 2000:389)

ilk gazetelerin basilmaya basladigi giinden bu yana gazeteler kitle
iletisim araglari igerisinde bilginin kapsamli yayilmasinda temel araglardan
biri olmustur. icerdigi bilgilerin saklanabilir olmasi yada icerigin istenilen
zamanda okunabilmesi, tekrar edilebilmesi, igerigin kitlelere ulasmasi ve

verilen mesajlarin pekistirilebilmesi agisindan birer avantajdir.

Televizyonun yeni medya araci olarak her gegen gun artan etkisi
kargisinda popdularitesini eskiye oranla yitirmis olsa da, yinede medya araclari
icersinde en etkili araclardan birisidir. Olaylar hakkinda taze bilgi alma istegi,
gazetenin haber verme iglevini olustururken, toplum ve toplumsal arasindaki
ticari iligkiler ve mallarin degigsimi reklam iglevini belirlemektedir. (Tokgoz,
2006:80)

Kanaat ve dustncelerin genis halk kitlelerine ulastirilmasi ve kalttrin
aktarilmasi, dun ve bugune ait haberlerin, olaylarin bireylere ulagtirilmasi ve
kalturan aktariimasinda rol oynayan en temel aracilardandir gazeteler.
Olaylar karsisinda kamuoyunu aydinlatan, yol gosteren ve ayni zamanda da
kamuoyunun etkisinde bulunan gazetenin diger medya araglarindan farki;

taze ve dogru haberleri, fikir ve dustnceleri “basili” olarak nakletmesidir.
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Gazete, yazil ileti olmasi ve yazili iletinin, istenilen hizla ve istenildigi
kadar yeniden okunmasi, resimler ve cizimler kullanma olanagi vermesi
nedeniyle, yalniz kulaga seslenen iletilere gdére avantajli bir aragtir (
Ozankaya,1996:475). Dolayisiyla gazete okuyucuya okuma hizini ve

zamanini tayin etme, istedigi haberleri se¢cme gibi 6zgurlukler tanimaktadir.

Gazete ile okuru arasinda c¢ok siki bir bag vardir. Cunkud okumak aktif
bir istir. insanlar evlerine, arabalarina biiyik 6zen gdsterirler ama
gazeteleriyle yasadiklari unutulmamalidir. Okuyanin bir seyler yapmasi
gerekir, oncelikle okuduklarini dusunceleriyle birlestirmeye calisir. Bunu
yaparken tamamen hurdur, hi¢cbir bagimhligr yoktur. O kadar ki; en yakinlari
bile onu etkileyemez. Gazeteye ayirdigi zaman konusunda da harddr,
okuduklarini tartigir, yanhgi varsa duzeltir, 6grendiklerini baska duguncelerle

birlestirmeye koyulur ve bir fikirler zinciri yaratir.( Demirkent, 2000: 392)

Geray (2002:99 ) gazetelerin sagladigi faydalari su sekilde

tanimlamistir;
1. Genis bir dinleyici-seyirci kitlesiyle dizenli bicimde iletisim saglanir.

2. Olaylari gunu gunune izleyerek yetiskinlerle gunin olaylar

arasindaki baglantiyi kurar.
3. Insanin duygularina, usuna ayni yénlenerek onu etkiler

4. Halkin ulusun iglerine bilgili olarak katimasini saglamak Uzere

surekli bilgi-haber akimi saglar.

T.C Bagbakanlik Kadinin Statusu Genel Mudurlugua “Kadin ve Medya”
(2008) Politika dokumanin da bahsedilen British Council destegiyle Mine
Gencel Bek tarafindan yapilan “Medya ve Toplumsal Katilim Arastirmasi’nda
4 gazetenin (Hurriyet, Sabah, Aksam ve Vatan gazeteleri) Ocak-Ekim 2005
tarihleri arasindaki 16.060 haber yayini incelenmis, incelenen haberlerin
13.776’sinin kadinlarla ilgili oldugu, kadinlarla ilgili haberlerin yuzde 32.3’nln
eglence ve magazin, yuzde 17.4 sug ve siddet igerikli oldugu, erkeklerle ilgili
haberlerde ise su¢ ve siddet iceren haberlerin yuzde 22.2 lik bir oranla ilk

sirada yer aldigi bunu yuzde 21.6 ile edlence ve magazin, yuzde 18 ile ilgili
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otoritelerin erkinlikleri ve politikalarini iceren haberlerin takip ettigi tespit
edilmistir. Arastirma sonuglarindan da goéruldugu tzere kadinlarla ilgili haber
sayisi fazla olmasina ragmen “agir konular” da kadinlara yer
verilmemektedir. Ayni arastirmaya gore cinsel igerikli haberlerin diger tim
haberlerden 15 kat daha fazla oldugu, cinsel icerikli haberlerin 126’si
kadinlarla ilgili iken, erkeklerle ilgili cinsel igerikli haber sayisinin sadece 289
oldugu, kadinlarin kimlikleriyle degil bedenleriyle dne ¢iktigi goértlmektedir.
Ayrica kadinlarin teghir edildigi haber sayisinin 1620 adet olmasina kargin,
bu oranin erkeklerde 101 adet oldugu, kadinin teshirinin ise gogunlukla cinsel
icerikli oldugu ( cinsel 1580, diger 95) ortaya ¢gikmistir.

Haber  verme, fikirlerin halk kitlelerine ulastirimasinda
yadsinamayacak bir rol uUstlenmis olan gazeteler, bu yonuyle toplumsal
cinsiyet mesajlarinin yayillmasinda kamuoyu Uzerinde ekili olmaktadir.
Gazetelerde birinci sayfada kadin gérintisii olmasina énem verilir. ik
sayfada gulimseyen bir kadin fotografi olmasina énem veren gazeteler,
genelde magazin olaylarinin yer aldidi ikinci sayfalarinda magazin figru
olmus sosyete yada sanatgilarin haberleri ve fotograflariyla bu sayfada
kadina yer vermektedirler. Kadin yine “hafif’ olarak nitelendirilebilecek
gundemin pargasidir. Erkeklere has konulardan varsayilan politika, ekonomi
ve spor sayfalarinda ise daha ¢ok erkek fotograflari ve haberleri karsimiza
cikmaktadir. Polisiye ve adliye haberlerin yayinlandidi tGi¢clincl sayfalarda ise
bize siddet gormus, magdur olmus yada oldurilmus kadin haberlerine eslik
eden fotograflariyla yer alirlar. Bu sayfada ki kadinlar siddete maruz kalan
kadin, zavalli korunmaya muhta¢ kadin olarak resmedilmekte, bu imgeler ve
bu imgelere yazilan hikayeler kadinlarin gugsuzlugunua, bagimhhigini ve ikincil
konumlarini pekistiren basmakalipligi ve yerlesik egemen anlati kaliplarini
kullanarak cinsiyetci ideolojiye hizmet etmektedir. Kadini magdur gdsterip
kadin olmanin zorluguna deginirken, erkeklerle ilgili konular genelde basari
ya da hayatta oncul rollerini pekistiren haberlerdir. Klasik cinsiyet rolleri ve
kalip yargilar gazeteler vasitasiyla da defalarca yeniden uretilmektedir. Pek

¢cok gazete arka sayfalarinda mutlaka guzel ve genelde yari giplak kadin
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fotografini kullanmaktadir. Bu fotografa iliskin yazilan haber ise genelde
haber degeri tagsimayan igerik olarak fazla bir 65nem arz etmeyen haberlerdir.
Burada vurgulanan kadinin bedenidir. Tuketim ve kar mantigiyla yapilan bu
haberlerde kadin bedeni insani cezbeden, bastan c¢ikaran bir figlr olarak
kullanilmakta, kar kaygisini goz onunde bulundurarak tiraji artirmayi
hedeflemektedir. Kadin sadece sehvet verici bir bedenden ibaretmisgesine

her guin ve her glin gazetelerin arka sayfalarini suslemektedir.

2.2.2.1. Bir Medya Metni Olarak Gazete Koseyazilari

Gazete ya da dergilerin belirli sttunlarinda yayimlanan, yazarin,
herhangi bir konu Uzerinde kisisel anlayig, gorus ve dusuncelerini anlattigi,

olaylari yorumlayan, baslikli ve imzali kisa duz yazilardir.

Eskiden “Fikra” terimiyle adlandirilan bu yazi tirinde, bir yazinin kése
yazisi olabilmesi igin gazetenin belli bir kdsesinde, belli bir aralikla (gunlik,
haftalik, aylik gibi) ayni baslik altinda ayni kigi tarafindan yazilmasi gerekir.
Genellikle guncel olaylar Uzerine kanitlama kaygisi gutmeden yazarin

duguncelerini aktardigi sutunlardir.

Kamuoyunun olugsumu ve degisiminde, politik gindemi belirlemede ve
bunlarin toplumsal olarak tartisiimasini etkilemede, karar verme agsamasinda

ve diger toplumsal ve politik olaylarda etkin rol oynamaktadir (Dijk, 1998:34).

Van Dijk, her kdse yazisinin belli sematik ulamlari iceren u¢ bélumden

olustugunu belirtmektedir:

1. Olayin 6zeti: kisaca olayin ne oldugunu anlatmak ve okuyucuya

daha Once yayinlanan haberlerde betimlenen olayi hatirlatmak.

2. Olayin (6zellikle de katilimcilarin) degerlendirilmesi; olaya karigan
Kisilerin iyi ya da kotl, hakh ya da hatali oldugunun belirtiimesi

gerekir.
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3. Oneri, 6gut ve uyari igeren edimbilimsel sonug: okuyucunun yanit
arayabilecedi “bundan sonra ne olacak?” sorusuna bir yanit.
(Dijk,1996)

Kose yazilari yoruma dayall metinler olarak haber yaziminda gerekli
olan objektiflik kuralini gerektirmezler. Kose yazari kendi bakis agisi

cercevesinde olaylari yorumlamaktadir.

Gazete okurlari bir kése yazari ile kendilerini bagdastirdiklari,
OrtustlrdUkleri zaman o bireyin fikrini etkilemekte olduk¢ca 6nemli yer
tutabilirler. Eger ¢ok sorgulayan ve elestiren bir karar mekanizmasina sahip
degilsek, dunya goérusunu kendine yakin buldugumuz ve surekli takip
ettigimiz kdse yazarlarinin bize sundugu fikirleri fazla sorgulamadan kabul
etme egiliminde olabiliriz. Surekli takip edilen kése yazarlari bir slire sonra
sanki tanidigimiz bildigimiz iletisim halinde oldugumuz bize her gun seslenen
bireylermis hissi uyandirmaya baslarlar. Bu noktada yazdiklari yazilarla bize

fikir dnderligi yapma, inanci pekistirme etkisi dogurmaktadirlar.

Son zamanlarda sayilari artis géstermekle birlikte genelde gazetelerin
kose yazarlar politika, ekonomi ve spor gibi erkeklere uygun gorulen alanlar
icin yine erkek yazarlar olmaktadir. Kadin kdse yazarlari ise yine kadin
perspektifine uygun gorilmus olan daha az yargilama ve zeka kullanimi

gerektiren konularda yazmaktadirlar.



UCUNCU BOLUM

MEDYADA KADIN KiMLIGININ SUNUMU

3.1. TOPLUMSAL CINSIYET MESAJLARI AGISINDAN KADIN KOSE
YAZARLARININ YAZILARINA BAKIS

3.1.1. Arastirmanin Metodolojisi

“Kadin Kimliginin Algilanmasinda Medyanin RolU” baslikli ¢alismamda
izlenecek yontem Teun Van Dijk'in sdylem analizi yontemidir. Bu yontem
vasitasiyla haberin olustugu toplumsal, ideolojik, kulturel baglamlarin
degerlendiriimesi amaglanmaktadir. Soylem analizi yontemi ile sdylemin
olusturuldugu doénem iginde olugsan sosyo-psikolojik iliskiler aciga
cikarilabilmekte, toplumsal yagsama yon veren dusuncelerin metinlere nasil
yansitildigi  gosterilebilmekte ve metinlerin  aktardigi ideoloji ortaya

cikarilabilmektedir.

Soylem sosyal, siyasi, kulturel, ekonomik alanlar gibi, sosyal hayatin

tum yonleri ile iligkilidir ( S6zen, 1999)

Sdylem anlami insa eder ve bdylelikle toplumlar mevcut semboller ve
anlamlar arasinda bag kurar. Bu yolla toplumlar konular, olaylar ve olgular
uzerinde nasil dustnecekleri ya da iletisim kuracaklari sdylemler Uzerinden
kazanirlar. ( Potter, 1996)

Soylemin karsisinda oldugunu iddia eden duslnceler sdyleme goére

sekillenir ve sdylem igerisinde kendi yerlerini degerlerini bulur. (S6zen,1999)

Soylem analizi son yillarda sosyal psikolojide ki gelisimlere bagl
olarak nitel arastirmalarda 6ne c¢ikan bir arastirma yontemi olup, odagini
anlamin degigkenligine yonlendiren bir yontem olarak kabul edilmektedir.

Soylem analizi farkli  disiplinlerden  (psikoloji, sosyoloji, dilbilim,
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antropoloji,edebiyat calismalari,felsefe, medya ve iletisim ¢alismalar)
beslenerek gelisen ve bu farkh disiplinlerin teorik bakis agilarina dayanan
zirhlarla kusatilmis bir analiz teknigidir (Potter ve Wetherell, 1987). Potter ve
Wetherel, soOylem analizinin, gunlik yasam dongusu igindeki soOylem
uygulamalarinin ideolojileri nasil sekillendirdigi ve yeniden urettigine dair bir

aciklama getirmesi gerektigi Uzerine bir vurgu yapar.

Sdylem analizi en basit tanimlamasi ile dilin incelenmesidir fakat bu
inceleme yalnizca dilsel 6gelerin basit bir incelemesi olmayip, ifadelerin,
sozlerin altinda yatan anlam ve igerigi incelemeyi de igermektedir. Dijk
(1997)’inde belirttigi gibi sdylem analizi, sdylem ya da dil kullaniminin sadece
bicimsel (fonolojik ya da s6zdizimsel) yonu ile ilgilenmez. Bundan ziyade ilgi
odagini sosyal kulturel baglam icinde iletisim kuran dil kullanicilarinin

olusturdugu sosyal olaylara gevirir ( Akt. Barker ve Galanski, 2001)

Soylem analizinde ana amag¢ anlamlandirma ve yorumlamadir. Belirli
bir soruya kesin yanitlar bulma yerine var olan bilgiyi, disunceyi ve duyguyu
genigletmek, inan¢ ve tutumlari sosyal baglam igerisinde degerlendirebilmek

esastir.

Dijk (1997), s6ylem analizinin ilkelerini su sekilde siralar ( Akt. Barker
ve Galanski, 2001, s.63-64).

e SOylem analizi dogal olarak metin (yazili) ve konusma (s6zel) halinde
bulunan soylemler Uzerinde odaklanir. Bu yazili ve so6zlu halde
bulunan sdylemler herhangi bir ekleme ya da sterilizasyondan
gecmeyen, gercgekliginden; dogalligindan ve oldugu sekilden mumkun

oldugunca kayip vermeyen gergek datalardir.

e Soylem, sdylemin yerel ve genel baglami iginde incelenir. Bu baglami
meydana getiren parcalar: sdylemin gectigi yer ve zaman, taraflar ve
bu taraflarin iletigsimleri ve sosyal roller konuyla ilgili sosyal bilgiler,

normlar ve degerler, kurumsal ve orgutsel yapilar olarak siralanabilir.

e SOylem, sosyo-kultirel baglam icerisinde sosyal uygulamanin dogal

bir bicimi olarak meydana gelir. Dil kullanicilari bireylerden
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soyutlanamaz, gruplarin, kurumlarin ya da kulturlerin bir Uyesi olarak

iletisim faaliyetlerinde birbirleriyle iligkilidirler.

e SOylemin basarisi linear ve ardildir.Yani, sOylem birimleri birbiri ardina
gelen birimlere (her birim bir dnceki yada sonraki birimler iligkili olarak)
bagli olarak aciklanir. Ayrica sdylem dizininde daha sonra yer alan
unsurlar kendinden 6nce gelen unsurlara nazaran daha 6zel iglevlere
sahip olabilme ozelligini de (6r: cevaplar sorulari takip eder)

tasiyabilirler.

e Soylem analizi, séylemin dizeyi ve katmanlariyla ilgilenmenin yani
sira bunlar arasindaki karsilikh iligki ile de ilgilenir. SOylem duzeyleri
sdylem bilesenlerinin ( sesler, kelimeler, s6zdizimsel bigimler) farkl
turlerini betimlemekle beraber sdylemin farkli boyutlarini da ( dilsel

eylemler, etkilesim bigimleri) gézler 6nline serer.

e Dil kullanicilar ve analistler, “anlam” la ilgilenir ve 6zel iki soru turl
Uzerinde odaklanir: “bu durumda bunun anlami ne”, “neden bunu

soyledi ya da bu durumda aslinda kastettigi sey ne?”

e Genelde dil, sdylem ve iletisim kuralli, hikim verici etkinliklerdir.
Bunlar, hem kati kuralci "her sey ya da higbirsey” dilbilgisi
kurallarindan, hem esnek tartigilabilir etkilesim ilkelerinden

olusmaktadir.

e Soylem analizi sadece kati kurallar ya da ilkeler Gzerinde odaklanmaz
buna ilaveten soylem icinde bireylerin neleri ihlal ettikleri, géormezden

geldikleri ve muallakta kaldiklari Gzerinde de durur.

Soylem analizinde veri ¢dzUmlemesine iliskin olarak farkli gortsler
bulunmaktadir. Bunlardan biri metin igerisinde kullanilan dilin 6zelliklerini
incelemek iken,digeri metindeki baskin temaya bakmaktir. Haberin sdylemsel
analizi yalnizca metinsel yapi ile sinirli degildir. Bu yapilarda cesitli “altta
yatan” anlamlar, fikirler ve ideolojiler ifade ya da isaret edilmektedir. Bu altta
yatan anlamlarin metinle baglantisini ortaya ¢ikarabilmek icin bilissel,sosyal,

politik ve kultarel baglaminda analiz edilmesi gerekmektedir. Metinler anlama
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sahip degildirler, metinlere dili kullananin atfettigi anlamlar vardir; bir diger
deyigle dili kullananin zihinsel suregleri dnemlidir. Metnin anlaminin kendisi
metnin temsili olarak hafizada yapilandirilir ve temsil edilir. Dili kullananlar
yani muhabirler ve okuyucular habere dair kendi 6zgun ve kigisel temsillerini

olustururlar.

Haberler dolayisiyla kdse yazilar elestirel bir bakis agisiyla okunursa,
icerdikleri ideolojik yapilar, ényargilar, stereotipler, cinsiyete ve irka badli
imajlar cozumlenebilir. Kose yazilari genellikle gazete sahiplerinin, editorlerin
en ¢ok yazarlarinin ideolojilerini yansitmaktadir. Bir haberi haber yapan onu

hazirlayanlarin dunya gorusleridir.

Haber yazilirken genellikle okuyucunun olaylarin arka planini, yani
toplumsal baglamini bildigi farz edilerek haber yeniden kurgulanmaktadir.
Haberin ideolojisi, bu acikca ortaya konulmayan ya da bilingli olarak gizlenen
bu ard alanin iginde sakhdir. ideoloji en temel anlamiyla insanlarin dinyay!

anlamlandirmakta kullandiklari semalardir.

Van Dijk’1 diger arastirmacilardan farkl kilan, haber ¢ézimlemelerini
ele alis bigimidir. Haberleri yalnizca metinsel ve yapisal agidan incelememis,
anlama ve uretim dizeylerinde ¢d6zUmleme ve agiklama getirmigtir. Van
Dijk’a gore yapisal ¢ozumleme yeterli degildir ¢inkl sdylem bagimsiz bir
yaplya sahip olmamasi nedeniyle, Uretim ve yorumlama suregleri agisindan
da sosyal bir baglam icerisinde incelenmesi gereken karmasik bir iletisim
olgusudur. (akt: Mora, 2007)

3.1.2. Arastirmanin Amaci

Medya da yer alan imgeler, insanhdin zihninde toplumsal gercekligin
yeniden kurgulanmasina ve bu kurgulanan gergekligin bir realite olarak
algilanmasina sebep olmaktadir. Bu da medyanin haber verme, eglendirme,

kamuoyu olugturma gibi iglevlerinin yani sira ideolojik islevinin de bir sonucu
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olmaktadir. Kitle iletisim araglarinin ideolojik rold, iyi-k6tu, normal-anormal
tanimlamalarini yapabilmesinden gegmektedir. insanlarin zihninde kadina-

erkege, cinsiyete iligskin sterotipler bu yolla yeninde ve yeniden Uretilir.

Kitle iletisim araclari tarafindan Uretilen haber  metinleri
bilgilendirmenin otesine gegerek, haberi okuyan kisiyi yonlendirmektedir.
Medyanin toplumsal yasamdaki roli g6z oninde bulundurdugunda sectigi
kelimeler ve kurdugu climlelerle hitap ettigi kitleyi etkiledigi, toplumsal yasami

sectigi sdzcukler etrafinda dondurebilmektedir.

Toplumsal cinsiyetci yaklagimlarin medyada siklikla gortulmesinin
sebebi olarak genellikle medya sektdrinde erkek cgalisanlarin daha yogun
olmasi gosterilmektedir. Peki bu alanda calisan kadinlar toplumsal cinsiyet
mesajlarini nasil yansitmaktadirlar. Yazilarinda ki kadin, cinsiyetgilikten uzak
sekilde mi resmedilmektedir yoksa gazete ideolojileri ve yaygin ataerkil
kaliplar dogrultusunda kar-tiraj amaci gudulerek egemen ideolojiye mi hizmet
etmektedir. Bunun analizini yapabilmek acgisindan farkli ideolojileri yansitan
uc farkh gazeteden Ug farkli ideolojiye sahip kadin yazarlarin kdse yazarlari
incelemeye tabii tutulacaktir. Hurriyet Gazetesinden Ayse Arman, Radikal
Gazetesinden Perihan Magden ve Zaman Gazetesinden Nihal Bengisu

Karaca.

Arastirma evreninin genisliginden dolayi G¢ kadin yazarin 2008 tarihli
kadin Uzerine olan vyazilar segilmistir. Yazarlarin  roportajlarinin
degerlendirme disgi tutuldugu calismada arastirimak istenen toplumsal
cinsiyet mesajlarina iliskin kalipsal sdylemler, incelenen kadin kdse yazarlari
tarafindan da yeniden uUretiimekte midir yoksa bu kadin yazarlar yeni ve
genel gecger sdylemlerin karsisinda yeni sdylemler olusturmaya ¢cabalamakta
midir? Bunun sonucunda da kadinlara yonelik olusturulan sdylemlerin ard
alanina inilerek, kadin medyanin, kadina bakisa degerlendiriimeye

calisilacaktir.
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3.2. MEDYADA KADIN VE KADIN KOSE YAZARLARI

Dr. Mine Gencel-Bek ve Dr. Mutlu Binark (Bek-Binark,2000) yazmis
olduklari makalede kadinin medyada temsilinin dort konu c¢ercevesinde

islendigini sOylemektedirler;
¢ Anne ve es olarak kadin
e Cinsel nesne olarak kadin
e Kadinin siddet eyleminin hedefi olarak sunulmasi

e Farkh kadin tiplerinin “disilik” temelinde ortaklanmasi: Medyadan

kadinlara 6gutler

incelenen kése yazilarindaki kadin yansimasi genel olarak bu dért

cerceve icerisinde ele alinacaktir.

3.2.1. Hiirriyet — Ayse Arman Yazilari

incelemeye tabii tutulacak kése yazilari Arman’in 2008 yili igindeki

yazilari igerisinde kadin konusunda deginen yazilarindan segilmigtir.

Ayse Arman www.biyografi.net web adresinden alinan bilgiye gore

1969 yilinda Adana'da dogdu. Tarsus Amerikan Lisesi'ni bitirdikten sonra,
istanbul Universitesi Basin Yayin Yiksek Okulu'na devam etti, mezun
olmadan egitimini yarim birakti. Gazetecilik hayatina, 18 yasinda Nokta
dergisinde bagladi. Daha sonra Aktuel ve Tempo dergilerinde ¢alisti. Halen

Hurriyet Gazetesi'nde yaziyor. Evli ve bir cocuk annesi.

Tdrk toplumunun genel geger kabullerine ters dusen pek c¢ok
sansasyonel yazilariyla dikkati ¢eken Arman, yazilarina gunlik ve O6zel
hayatini tagimasi ytzinden pek ¢oklari tarafindan tepki gérmus ve gergek bir
gazeteci olmadigl yonunde elegtirilere maruz kalmigtir. Ancak kadin

O0zgurlugune ve ozellikle kadina siddet ve taciz olaylarina koydugu tepkiler
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yuzinden toplumsal cinsiyet¢i kaliplarin  yikilmasina yardimci olup
olmadiginin arastiriimasi bakimindan bu teze konu olmustur. Ayni zamanda
en ¢ok okunan kadin yazarlarin neredeyse basinda gelmesi etkileyebilecegi
kitlenin ¢oklugu acgisindan onem arz etmektedir. Ayni zamanda roportajda
yapan Ayse Arman’in sadece kosesinde yazmis oldugu yazilar ele

alinacaktir.

3.2.1.1. 9 Haziran 2008 Tarihli Yazisi

Sesimi suya koydum..

“...Alya bahgede... Uzerinde kiigiik bir bikini var... Burasi artik 43 derece oldugu igin
50 koruma faktériine ragmen tamamen yanmis durumda... Telefon kablosunu
andiran saglari uzadi, islakken beline kadar geliyor, uglari réfleli gibi...

Piir ciddiyet, oyuncaklarini pembe bir kiivette yikiyor.

Baktim, bir ara kafasini klivete daldiriyor:

"Hayrola, ne yapiyorsun?"

"Sesimi suya koyuyorum!" diye cevap veriyor.

"Bak boyle iste..." deyip, cup kafasini yeniden suya sokuyor...

Cikardiginda "Anladim” diyorum:

"Senin artik sesin yok. Prensle birlikte olabilmek igin sesinden vazgegen denizkizi
gibi..."

Konusamadigi icin "Evet anne aferin anladin" dercesine hizli hizli kafasini salliyor.
Sonra ne sorduysam cevap yok.

Artik sessiz bir kiz ya!

Biraz zaman gegiyor, yeniden kafasini suya sokup ¢ikariyor.

"E simdi ne yaptin?"

"Sesimi koydugum yerden aldim anne" diyor "Artik konugabiliriz..."

Cocuklarin hayal gticii beni bliydiltiyor!

Kadina ait seylerin pembe erkege ait seylerin mavi olarak
renklendiriimesiyle toplumsal cinsiyet kaliplarinin ¢ok kuguk yaslardan
itibaren olusturulmasina Arman’in bu yazisi bir 6rnektir. Kizinin pembe
kdvetini vurgularken bu ayrima ornek teskil etmektedir. Ayrica "Senin artik

sesin yok. Prensle birlikte olabilmek igin sesinden vazgecgen denizkizi gibi..”
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cumlesinin alt yazisi bir kizin bir erkekle olabilmek icin bazi fedakarliklarda
bulunmasi gerektigidir. Masallar genelde guclu, kahraman, kurtarici erkek
imgelerini kullanirken, kadin imgeleri zayif, kurtariimayi bekleyen, bagimii,
erkedin gucune muhta¢ kadinlardir. Arman’da her ne kadar kadinlara 6zgur
ve bagimsiz yagamalarina dair mesajlar iceren yazilar yazsa da kizina kiguk
yaslardan itibaren bir erkekle beraber olabilmek icin bazi fedakarliklarda
bulunmasi gerektigini vurgulayan masallar anlatmakta ve bu masallari da

yazisinda kullanarak bu mesajin kitlelere ulagsmasinda araci olmaktadir.

3.2.1.2. 13 Agustos 2008 Tarihli Yazisi

Kariniz sizi aldatirsa affeder misiniz?

Biliyorum ortalama Tiirk okuru...

Ya da ortalama ahlakin...

Kafadan cevabi hayir.

Kéyde, kasabada vurursun, éldiirdirsiin.

Sehirde bosarsin, kapinin énline koyarsin.

Kadin orospu ilan edilir, herkes onu parmakla gésterir, fisir fisir "Biliyor musun
kocasini da gbyle aldatmigti" denir.

Ama nedense ayni seyler erkek aldattiginda gecerli degil.

Oyle ya da béyle yirtiyor erkekler anasini satayim.

Giinaydin'da Blilent Cankurt'tan okudum. Emre Muratoglu, Mori'nin eski
ortaklarindan. Karisi Irem onu kocasinin is ortadiyla Ari Duek ile aldatiyor. Kiigliciik
seker lglizleri olmasina ragmen boganiyorlar. Ari ve esi barigiyor. Bunlar
barismiyor, kadin aldattigi igin. Ne var ki 3 sene sonra haber geliyor ki, Kanada'da
yeniden evlenmigler.

Bilent Cankurt haberi bize duyururken bol bol (inlem igareti kullanmis.

Neden?

Clnki adam kadini, onu aldatmasina ragmen affetmis.

Nasil olur?

Biilent'in aklinin almadigi bu.

Ortalamaya, alisiimis olana aykiri bir seyle karsilastigimizda sasiriyoruz.

Yargiliyoruz. Sugluyoruz. Aklimiz almiyor.
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Aldattigi icin kocasinin affeden kadin haber olmaya bile deger bulunmuyor ama
karisini affeden adam manset oluyor.

Sizce de bu igte bir tuhaflik yok mu?

Ya aldatmaya karsisindir ya degilsindir.

Erkeginkine evet, kadininkine hayir olmaz kardegim.

Ve neredeyse bu llkede blitiin erkeklerin karilarini aldattigi ve bunun dogal
kargilandigi diigdindliirse...

Arman’in bu yazisinda toplumda yaygin cinsiyetci yaklasima bir
haykiris gormekteyiz. Aldatmanin etik olup olmadigi sorunsalindan ziyade
burada s6z konusu olan etik olmayan bir hareketi kadin yaptiginda farkl,
erkek yaptiginda farkli tepkiler ortaya konmaktadir toplum tarafindan. Ataerkil
ve erkek egemen ideolojinin seslendirmesini yapan yazar Bulent Cankur’a
Arman itiraz ederek “Aldattigi i¢in kocasinin affeden kadin haber olmaya bile
deger bulunmuyor ama karisini affeden adam manset oluyor” diyerek
medyada yanh yayin yapildigini vurguluyor. Aslinda bu yanhlik toplumun
genel gegerinde varolan dusunce temelini ortaya koymaktadir. Kadinlar bile
beyinlerine kuglcuk yasta yerlestirilen bu ataerkil sdylemlerden o kadar
nasibini almiglardir ki, erkegin aldatmasini hosgoérirken kadin ayni seyi
yaptigi zaman vyapilan eylemin etik disi olmasindan ziyade kadinin
ahlaksizligina dem vurmaktadir. Arman bu yazisinda cinsiyetci yaklagima
tepkisini “Erkeginkine evet, kadininkine hayir olmaz kardesim”. diyerek

koymaktadir.

3.2.1.3. 20 Agustos 2008 Tarihli Yazisi

Zayifsan basarilisin

Oniim, arkam, sagim, solum...

Sismanlik... Sismanlar... Kilo sorunu... Kilo kontrolii... Bir tiirl(i verilemeyen fazla
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kilolar... Hareketsizlik... Her pazartesi baslanip ¢carsamba birakilan rejimler...
Viicudun akordeon sendromu... Diyetisyen isimleri... Diyet tirleri... Birbirleriyle
celisen, yarisan beslenme uzmanlari... Sismanlk enddstrisi... Bunun (zerinden para
kazananlar... Kilo verdirirken Allah korusun éldiiren ilaglar... Az gébek... Cok gbbek...
Etli sirt... Kalin kol... Sarkan kol... L6p bacaklar... Seliilit...

Artik béyle bir gagda yagiyoruz.

Hepimizin 6yle ya da béyle bir kilo sorunu var...

Ayni kiloda kalmaya calismak bile efor gerektiriyor.

Zayiflamak artik ideolojik bir hedef.

Rahmetli Ercan Arikli'nin séyledigi gibi belki de bu ytzyilin sirri zayiflik, diinyanin en
glizel insani olmasan bile, zayifsan yirtiyorsun... O tabii daha acimasiz séylerdi:
"Cirkinsen bile zayifsan yirttin, giydigin her sey yakisir, giizelsin..."

Zayif kalabiliyorsan basarili sayiliyorsun.

Artik zayiflik bagari élgiilerinden biri...

Artik kiiglik gocuklar bile, ya diyet ya light lriinleri tiiketiyor, kepek ekmegi yiyor, yeni
bir endstri, yeni bir dil, yeni séylem...

Yeni aliskanliklar, yeni anlayiglar...

Ben kendi gevremdeki ergenlerden, genclerden de biliyorum, diimd(iz olmak
istiyorlar, tahta gibi, memesiz, poposuz...

Cikintisiz insanlar olmaya ugragiyorliar...

Yanlis anlamayin, bir tespit yapmaya ¢aligirken, bu riizgardan kendimi muaf
tutmuyorum, bir stir(i seye kiziyorum ama ben de benzer davraniglar sergiliyorum,
¢linkii hepimizin etkilendigi bir dalga bu... Hepimizi igcine ¢ceken bir dalga...
Soruyorum size, hanginiz 5 kilo daha zayif olmayi istemezsiniz?

Benim durumum da bu!

O kampa hem insanlarin gismanlik 6ykdlerini dinlemeye hem de dogumdan sonra

iizerimde kalan 5 kiloyu vermeye gidiyorum... ingallah...”

Arman bu yazisinda kadini sadece beden olarak algilayan ve kadin
zayifsa bakimliysa makbulddr, guzeldir, kayda degerdir diyen genel gecger
sdyleme hizmet etmektedir. Yazisinin baghgi olan “Zayifsan Basarilisin”
yazinin igerigini agik¢a ortaya koymaktadir. Bu yazisinda verdigi mesaj kadin
beden formuna indirgendiginde ve o beden belli dlglulerde oldugu zaman
guzeldir, onemlidir. Soruyorum size, hanginiz 5 kilo daha zayif olmayi

istemezsiniz? diyerek bu mesaji okurlarina pekistirerek iletmektedir.



52

Ama, ayni Ayse Arman13 Ekim 2008 tarihli bir baska yazisinda hem

guzel hem zeki hem yetenekli bir kadini takdir ediyor.

3.2.1.4. 13 Ekim 2008 Tarihli Yazisi

Baylar, bayanlar merdivenden kayanlar

Bilmem farkinda misiniz...

Son zamanlarda bir Giilse Birsel diismanligi mi desem, kiskanghgi mi, adini
koyamadigim bir sey stirlip gidiyor...

E tabii sinir bir durum.

Kadin glizel.

Kadin zeki.

Kadin yetenekli.

Kadin yaratici.

Kadin popliler.

Ustelik -geliyoruz meselenin éziine- kadin fevkalade gok para kazaniyor.

Simdi bunlarin hepsi ayni kiside toplaninca -ben de insanim halden anlarim- biinye
huzursuz oluyor, "Ayagi yere takilsa da bir dlisse!" diyor. Gelin itiraf edelim: Birinden
biri olmasa rahatlayacagiz. Mesela ¢ok yetenekli ama cirkin olabilirdi. Kalemi ¢ok
kuvvetli ama hi¢bir erkegin arzulamayacagi biri. Ih 1h 6yle degil. Glizel memeli,
sahane kalgali ama biraz tintin. O zaman da bir nebze huzura ererdik. Ama 6yle de
degil.

Peki tamam, glizel ve akilli olsun ama bu kadar para kazanamasin!

Hayir bir de ¢ok kazaniyor.

Mesela budur.

Bir stirii meziyetin ayni insanda toplanmasi.

Buna tahammdiliimiiz yok.

O ylzden, kizin kafasina- kafasina ates ediyoruz.

Baylar, bayanlar merdivenden kayanlar!

"Bazilari sansli dogar!" zannediyoruz ama yaniliyoruz, Giilse Birsel elde ettigi her
sey icin essssssek kadar galisiyor, ona laf edenler popo listende otururken ya da
geceleri orada burada eglenirken, kiz ha babam yaziyor, giziyor...

Bence delilik tabii bu kadar ¢alismak.

Kim bilir neleri 1skaliyor?
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Ama bu kadin, tam da bu ylizden bu kadar bagaril.

Tutkuyla o diziye yapistigi i¢in, her bir ayrintisiyla gece giindiiz ugragtigi igin.
Bundan dért-bes énce Mori'de yemek yedik birlikte, ben sevgilim, Glilse ve Murat.
Yakin gelecekteki planlarimizdan laf agildi, ben heyecan iginde ¢ocuk yapmak
istedigimi anlattim, "Bundan daha olaganlistii ne olabilir ki su hayatta?" dedim,
demek ki kafama koymugsum, o ise lizerinde g¢alistigi bir dizi projesinden séz etti,
umurunda bile degildi ¢oluk-gocuk...

Ve gerceklestirdi.

Ben size bir sey séyleyeyim mi, miithis bir sey basardi.

Avrupa Yakasi'nin bazi béliimlerinde yarattigi karakterlere, gbzlem gliciine ve
senaryodaki ayrintilara inanamiyorum. Bu degil miydi istedigimiz, bize benzeyen
birileri ¢iksin da televizyonda adam gibi igler yapsin.

Yapiyor iste.

Ve ¢ok bliylik bir alkigi hak ediyor, kinayeli yazilari dedil...

Kiskangligimizi bu kadar bariz géstermeyelim!

HAMIS Giilsecim, sen bildigin gibi yoluna devam et ama bence hamile de kal. Bak,
koca da hazir orada bekliyor. Diyorsun ya "Bu yaptigim sey miithig bir tatmin
veriyor!" Anne-baba olmak da dyle. Koca karilar gibi konugmak istemiyorum ama
inan bana yaratacagin bir stirli karakter igin ilham da verir. Bak, sen kalmayacaksan

ben yine kalacagim ona gére..!

Bu yazisinda basarili, yetenekli, kariyerine odaklanmig bir kadini,
Glulse Birsel'i 6verken ayni zaman da hamile kal diyerek klasik kadin roli
ustlenmek yerine basarisina odaklanmayi se¢gmis bir kadini klasik kadin rol-
kaliplarina sokmak icin tesvik etmektedir. Cocuk yapmanin keyfini yagamasi
icin tegvik etmesinin alt metninde ancak c¢ocuk yaptigi zaman basaril

olmanin tam kalibina uyacaginin sinyalleri veriimektedir.
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3.2.1.5. 3 Kasim 2008 Tarihli Yazisi

Oliinceye kadar bu utanci yasasin

76 yasindaki bir adam, 14 yasindaki bir kizin orasinda, burasinda...
Islak bir fare gibi...
Degiyor, dokunuyor, dayaniyor, abaniyor, kokluyor, épliyor...
Les kargasi gibi, kizin gencligi ve bedeniyle beslenmeye c¢aligiyor.
Bidtiin bunlari da karsisindaki kizin rizasi olmadan yapiyor.
Sorarim size...
Bundan daha zavalli, daha pespaye, daha diisiik ne olabilir?
Hepimiz 76 yagsindaki bu adamla, 14 yasindaki kiz arasinda yasananlari az ¢ok
gbziimuiziin éniine getirebiliyoruz.
Zaten o ylzden bu kadar tepki gbsteriyoruz, isyan ediyoruz.
Ozellikle biz kadinlar...
O kizin neler hissetmis olacagini az ¢ok kestirebiliyoruz.
Ve bu igler acisi durumdan igreniyoruz.
Dogrusu da budur:
igrenmek.
Ve...
Lanetlemek.
Ben ahlakgi bir insan degilim.
insanlarin karsilikli rizalari varsa, ne halt ederlerse ederler.
Ama 14 yaginda bir kiz, -Allah beni affetsin ama- fare gibi ¢irkin bir adamla, lstelik
dedesi yaginda, yataga girmez.
Burada, bir rizadan séz edilemez.
Bunun adi "cinsel taciz" bile degildir, resmen "tecaviizdir.”
Beden fonksiyonlari el vermedigi icin tecaviiz edememistir.
Bu yasanan pespayelige ve zavalliliga imkan veren anne de, en az bu agagilik adam
kadar diiglik ve igrengtir.
Bu rezillige adi karigan kocayi, cezaevinden alirken pismis kelle gibi gazetecilere
Siritan eg de.
Psikolojik olarak zarar gérmemistir raporu veren Adli Tip da.
Bu olayi értbas etmek isteyenler de.
Ne bigim bir lilke olduk?
Bu utanmazlik sirkine, bu rezalete, dur diyecek hi¢ kimse yok mu?

Ben hep empati yapmaya caligirim, siirekli herkese her seye acirim, hatta bazen
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gereginden fazla, olaya gergekten "6teki" agisindan da bakmaya ugrasirim, ama
hayir bu vakada, bakacak agi- magi yok.

Bu adamin Avusturya'daki sapiktan farki yok.

Bazi seyleri yapamazsin.

O kadar.

Yaparsan da, anandan emdigin stit burnundan gelir.

Gelmeli.

Bunun affi- maffi yok.

Higbir erkek, bir kadina onun rizasi olmadan dokunamaz.

Hele bir gocuga...

Daha da rezil olan, biitin bunlarin din kisvesi altinda yapilmasi, bir kesimin de bunu
normal kargilamasi.

Midem bulaniyor.

Hiiseyin Uzmez davasi sembol bir dava olsun, pegsini birakmayalim, biitiin kadinlar
da bu mesele igin miicadele etmeye ¢agiralim.

Emine Erdogan, Hayriinnisa Gil mesela ne dlisiiniiyor bu konuda?

Bir zahmet onlarin da seslerini duyalim.

Kadin kuruluslarina nasil destek verecekler?
Nimet Cubukgu'yu aradim bu meseleyi bir réportajda enine boyuna konusmak igin,
¢ok mesgulmiis, yine arayacagim.
Kapanip gitmesin bu mesele.
Hiiseyin Uzmez adindaki o adam, higbir erkedin béyle davranma hakkinin
olmadigini anlasin.

Oliinceye kadar da bu utanci yasasin...”

Bu yazisinda Ayse Arman, Huseyin Uzmez'in taciz olayina iligkin
olarak tepkisini koymaktadir. Bir kadin olarak bagka bir kadina yapilan taciz
hele de cocuk vyastaki gen¢ kiza karsi yapilan bu olaya karsi sesini
yukseltmektedir. Tacizin odagi olarak kadin, Ustunde hak goren erkekler
tarafindan hayatin ¢ok c¢esitli alanlarinda tacize maruz kalmaktadirlar. Bu da
erkeklerin kendinde bu hakki gormesinden ve fiziksel guglerininin
Ustiinliguni kullanmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu yazisinda Arman bu
duruma kargi ¢ikarak hele de boyle igreng bir olaya tepkisini koyarak bir

anlamda cinsiyetgi yaklagima sesini yukseltmektedir.
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Sonu¢ olarak Arman yazilarinda toplumsal cinsiyet¢i yaklagimin
ibarelerini tasiyan hususlarda yazsa da genel olarak kadini ezen kadini
kaliplayan dusuncelere karsida sesini ylukseltmektedir. Her ne kadar vermis
oldugu c¢iplak pozlarla kendi de bu endustrinin icinde bir tuket at imgesi
olarak yer almis olsa da, yaptigi roportajlarda dekolte kiyafetleriyle dikkat

cekse de yine de kadina dair yeni gergeveler ¢izmektedir yazilarinda.

3.2.2. Radikal- Perihan Magden

Perihan Magden, www.biyografi.net web adresinden alinan bilgiye

gére,1960 yilinda, istanbul'da dogdu. Robert Kolej ve Bogazici Universitesi
Psikoloji BOlumu'nu bitirdi. 3 yil Asya'da gezdi. Hindistan, Japonya ve ABD'de
bulundu, ¢esitli islerde galisti. 1997-2005 yillari arasinda Radikal gazetesinde
cahsti. 2005 sonbaharinda Yeni Aktlel dergisinde kdse yazilari yazmaya
basladi. 2007 Subat ayindan itibaren yine Radikal'de kdse yazilari yazmaya
baslad. iki Geng Kizin Romani adli kitabi, iki Geng Kiz adiyla filme gekildi. ilk
romani Haberci Cocuk Cinayetleri, 2008 yilinda, Hollanda ve Rusya'da

yayinlandi.

Sivri dili, sectigi konulardaki cureti ile agresif ve ¢ekincesiz yazilara
imza atan Perihan Magden, Ayse Arman’in aksine seksapalitesini
sergilemeyi pek tercih etmemektedir. Feminist bir ¢izgi ¢izen Magden,
yazilarinda kendine has okunmasi ve anlasiimasi ¢ok da kolay olmayan,
Tarkge’nin yapisini bozdugu igin sikga elestirilere maruz kalan bir Gslup ve dil

kullanmaktadir.
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3.2.2.1. 30 Mart 2008 Tarihli Yazisi

Annesini Oldiiren Giizel Kiz

“...Sanirnm Tore Cinayetleri'nin ‘nattirel’ ve hatta 'makbul’ kabul edildigi,
yillarca Kanunlariyla da bir nevi muafiyetten yararlandirildigi Bu Topraklar'da
annelerin, babalarin, erkek kardeglerin, olmadi (tercihen 18'inden kliglik) kuzen ve

yegenlerin 'Kusurlu ¢ikt!' diye kizlarini 6ldiirmesi o kadar da sagirtici sayiimiyor.

Nerdeyse genlerimizin vicdansizligina islemis bu igreng 'bilgi’. Tercih!
'Kusurlu mal' ¢iktigi anlasilan Defolu Kizlar, bazen blitiin bir kby ahalisinin
katiimiyla, ahlaki 'konsensus'uyla ‘temizlendiginde' Dogu'da-'E, ama o da hak
etmisti!l' fikriyati ve hissiyatlanmasi, maalesef Bu Topraklar'dan ne kadar ¢itileseniz

¢cikmiyor.

Cikmuyor! “

Bu yazisinda Magden, bakire ¢cikmayan kizlarin tore adi altinda erkek
tarafindan olduraimesini ironik dili ile elestiriyor. Tore cinayetlerinin normal ve
olagan sayilmasini hatta bunun kanunlarca da bir nevi hafifletici sebep
sayllmasini vicdansizlik ve igreng olarak nitelendiriyor. Turkiye icin Bu
topraklar deyimini kullanmasi ise Magden'’in dunyaya baktigi ideolojinin bir

simgesi olarak algilanabilir.

Cinsellik, kadin  Ozerindeki erkek iktidar ve denetiminin
mesrulastirlmasinda kullanilan 6gelerden birisidir. Kadin cinselliginin
denetimini amaglayan bekaret olgusu, cinsiyet esitsizliklerinin altinda yatan
dinamiklerden birisidir. Kadin cinselligini yagsamaktan yasakhdir, Ustline
ustlik bunu yasadigi taktirde erkek tarafindan olduralmesi de bir hak olarak
gorulmektedir. Bu durum ahlakin bir gostergesi olarak kadin ig¢in “utang”
sebebi iken, ahlakin koruyucusu olarak atfedilen erkek igin ise “seref’ degeri

ile 6zdeglesmektedir.

Magden, bu yazisinda “Kusurlu mal ¢iktigi anlasilan Defolu Kizlar’
diyerek kadinin toplumuzun bazi kesimlerinde insani yetisi gdzardi edilen bir

“*

mal” “meta” olarak konumlandirildigina igaret etmis, “kusurlu mal”
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tanimlamasini ise tirnak isareti icerisinde yazarak dikkatimizi buraya
cekmistir.

Yazinin genelinde tirnak isaret icersinde sarfedilen kelimeler
Magden’in ironik olarak kullandigi ve altinda tam tersi imalar igceren, tepkisini

belirtmek istedigi kelimelerdir.

3.2.2.2. 12 Nisan 2008 Tarihli Yazisi

Bir erkeklik aleti olarak argo

Her seyin bir yeri, bir zamani vardir. Argo sézcliklerin hangi enlem boylam
ve hangi zaman dilimlerinde kullaniimasi gerektigini de, agalar bilir.
Kadinlar agizlarinin hamuruyla, kiifiirlii konusup yazmaya sivanmasalar, pek iyi
ederler. Argo, erkeklerin belinde sik duran bir silahtir. Yeri, zamani gelir, organlarinin
bir uzantisi olarak ¢ikarir vururlar: Dan dan dan. Ama yine ‘erkek' meclislerinde.
Kadinlarin arkasindan.
Yz yiize kullanilmayacak bir tabancadir argo. Zira aga babalar, éyle cart curt
kullanmazlar bu miihim silahi. Meclislerinde kadin varsa hi¢ kullanmazlar: Her seyin
bir yeri zamani vardir da, argonun zamanlamasi ayri bir (istat kivami gerektirir.
Onlar kadinlarin oldugu mekanlarda, béylesine maharetle kullandiklari silahlarindan
feragat etme inceligini, beyligini gésterirken; kadinlarin buldumcuk negesi ve
pervasizligiyla yerli yersiz kiiftirlii, destursuz konusmalarina ne demeli peki?
Yakisiksiz. Son derece yakigiksiz. Kadinin agzina yakismaz argo. Iki gok ciddi
nedenle.
Ya da (¢. Ya da on (ig.
Bir kere argoyu yanlis kullanir kadinlar: Isin vahametini ve agirligini
kavrayamadiklari gibi, sag gdésterirken sol vurabilirler. Olmaz. Onlara yazik olur.
Rezil olurlar.
Argo, kadinlar1 vurmak igin tasarlanmigtir ayrica. Kadinlari 'kiigiik' diisiirmek.
Kadinlar pahasina eglenip gilmek. Erkeklerin 'uzantisinin' dilde nasil zuhur ettigini
teshir edip, arkadaslar arasinda neselenmek. igin.
Kadina yakismaz. Hi¢ olmaz. Diyelim kullana kullana kasi gbzli yara yara, 6grendi.
'Pis’ konugan bir kadin, (istelik siki pis konuguyor. Kiifiirlii konusuyor. igreng!
Kadinligini yitirmis.

Kadina icki de yakismaz. Bakin mesela erkek sarhoslara. Ayri bir hava, ayri bir eda
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s6z konusu. Kadinin sarhosunu da begenmeyiz, kiifiirlii konusanini da.

Herkesin alani ayri. Rol ve gérev dagilimi yapilmis. Orgii modellerinin adiyla
oynasin kadinlar. Argo diyarlarina adim atmasinlar. Yakigsa, buyrun burdan buyrun.
Blilent Ersoy'a Huysuz Virjin'e niye yakigiyor? Cevabi biliyoruz, oyalanmayalim.

Su ¢ok miihim: Enflasyonla mlicadele. Simdi kadinlar hurraaa Argo'ya dalarlarsa ne
olur? Yerli yersiz, sirali sirasiz kadin dili degmemis sahane sézciikleri kullanmaya
baslarlarsa? Degeri kalmaz. Dolasimdaki argo miktari arttikga, argonun igi bogalir.
Argo devaliie olur.

Kadinlarin dahi orda burda kullandiklari sézciikleri, kadife kutularindan ¢ikarip izci
kuliiplerinde erkek arkadaglara sergilemenin ne kiymet-i hakikiyesi olur? Higbir
6zelligi, glzelligi kalmaz o zaman Argo’'nun. Bir kisim 'insan’, ona dokunamayacak,
yanina yanasamayacak ki, bir degeri olsun.

Bir manasi, agirligi olsun.

Bir lilke habire para basarsa ne olur? Parasinin degeri diiser. Kadin kismi habire
kiifiirlii konusursa, orda burda argo kullanirsa, neyleyim ben &8yle i¢i bosalmig
argoyu. Argo, erkek cinsinin tekeline sunulmusg bir tatl tatdir.

Hem Argo’nun mihim bir kismini teskil eden 'eylemde’ bir etken taraf var, bir de
edilgen taraf. Etken taraf adi (stiinde hareket halinde: vuruyor, kiriyor, giriyor,
koyuyor. Edilgen taraf, edilgen edilgen kurban kurban duruyor. Duruyor ki, etken
cengver organ cogsun cogabildii kadar, tagsin génliince, diledigi yerlere. Simdi kadin
halinle sen organ hesabini yapmadan, yaparim béyle edilgenligin icine deyip
karsindakinin s6z hazinesine daliyorsan, 'ayip' ediyorsun.

Rol dengesini bozuyor, dilin sirazesiyle oynuyorsun. Hem edepsiz bir oyunbozan
oluyorsun, semalarimizin hanfendi sahsiyeti olmak yerine, hem de bir travesti ve
transvestit. Ruhen. Saldirginca taaruzda bulunup Erkek Milleti'nin iktidarini
buduyorsun

Magden bu yazisinin basliginda erkek egemen soylemlerin yaygin bir
dili olan argoya ironik bir seslenme yapiyor. “Bir erkeklik aleti olarak: Argo”
basligi hem argo deyimlerin erkeklik organi ile kadina yodnelik yapilan
eylemleri icermesini hem de erkeklerin bu dili bir gu¢ aleti olarak

kullanmasina gdnderme yapmakta.

“Argo sézcliklerin hangi enlem boylam ve hangi zaman dilimlerinde
kullanilmasi gerektigini de, agalar bilir’ derken, “agalar” kelimesi ile erkekleri

kastetmekte mecazi olarak agalar demekle hem erkek ic¢in toplumda
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kullanilan bir kelimeyi kullanmakta ama ayni zamanda erkeklerin kadinlar
kargisinda gu¢ ve iktidar elinde bulunduran bir aga gibi oldugunu
vurgulamaktadir kelimenin alt anlaminda. “Kadinlarin agizlarinin hamuruyla’
diye devam eden yazi, kadina hak gorulen alanin ev oldugunu
vurgulamasinin yani sira, argo kullanma konusunda da argo kullanan
kadinlarin erkeklerin alanina mudahale etmis sayilacagini ve erkeklerinde
kendi alani olarak at kosturdugu bir mecrada kadinin dolagmasindan

hoglanmadigi vurgulanmaktadir.

Magden'’in bu yazisinda kullandigi dil, diger yazilarinin ¢gogunda da
oldugu uzere ironik bir dildir. Kadina argo konusmanin yakismayacagini
soylerken aslinda sdylemek istedigi erkeklerin kadinin bu alana girmesinden
hoglanmayacagi ve toplumda erkeklik diledigi gibi konusabilirken kadinsi
olmanin gerekliliginin zarif olmakla es deger olarak bi¢imlendirildiginin bir
elestirisidir. “Herkesin alani ayri. Rol gérev dadiimi yapilmis. Orgii
modellerinin adiyla oynasin kadinlar’ diyerek kadina toplumsal alanda bigilen
rollerin ev gibi 6zel alanla kisith kalmasi gerektigine dair var olan sdyleme
ironik bir taglama yapmaktadir. Sodylem analizinde sdylenen kadar
sdylenmeyenin de 6nemli oldugu géz onune alindiginda Magden’in burada
sOylemek istedigi diger husus ise kadin ev gibi 6zel alanla kisitlanmisken
erkegdin yeri kamusal alandir ve erkek dili istedigi gibi kullanmak hususunda
da kadina gore ¢cok daha ozgurdur ve daha genig alan icerisinde hareket

edebilmektedir.

Ayrica, Magden argo cumlelerin kadinin kisiligini asagilayici ifadelerle
dolu oldugunun altini su cimlelerle giziyor “Hem Argo’nun mdihim bir kismini
teskil eden ‘eylemde’ bir etken taraf var, bir de edilgen taraf. Etken taraf adi
ustiinde hareket halinde: vuruyor, Kkiriyor, giriyor, koyuyor. Edilgen taraf,
edilgen edilgen kurban kurban duruyor” Burada, topluma hakim genel gecger
dusunce ve cinsiyet kaliplari agik bir sekilde argo konusu Uzerinden oraya
konulmaktadir. Toplumda egemen, iktidar sahibi olan erkek, etken cinsiyettir

ve edilgen taraf Uzerinde hak sahibi olarak algilanmaktadir. Edilgen taraf
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olarak kurban rolinde vurgulanan kadin ise burada toplumdaki ikincil roll

itibari ile ortaya sunulmaktadir.

3.2.2.3. 28 Ekim 2008 Tarihli Yazisi

Her yola uygun miithis pasif(agresif) ideal Es

Ideal Es (pasifagresif) diyelim 35 yillik eviiliginin, 40 yillik evliliginin sonunda
beyin kanamasi gegirip yogun bakimda lahanabebek kivaminda yatmakta olan
Kocasinin; figini ¢ekip gekmeme kararinin gelip kendine sorulacagi ANI BEKLER.

O muhtesem an igin; 35 yil-40 yil evli kalmigtir adamla. Her tiirlii herzesine boyun
egmistir. Her model boynuzlamasini bilmezden gelmigtir. Firtinali agklarindan
sersemlemis halde, evine geldiginde ne kusslitlinli, ne masajini, ne
hiinkarbegendisini, ne de miikemmel gémlek (itlisiinli (Hangi kravatiyla hangi
gbémleginin en iyi gidecegi, canalici bilgisi; cabasi.) eksik etmemisgtir.

Kocasi, burdan Bagdat'a kadar yakalanip resimleri garsafcarsaf gastelerde
yayinlanmis olsa dahi sevgilisiyle, gérmezden gelmistir.

Yere bakip sonra can yakandir Pasifagresif ideal Es. Yumusak attir. Onun
bilmemkaginci giimiis yillarinda, ortaya ¢ikacak olan pek tekmesisidir. Sirasini
bekleyendir.

intikam soguk yenen bir yemekse; Herrr Halti Gérmezden Gelmeye imanli (ve
idmanli) Es’in yemegdi her daim deepfreeze’dedir.

“Agbi: bu buzzdan yemedgi, hayatini yiyip bitirmissin bu adamin onur kirmalariyla;
SONUNDA yesen ne yazar yemesen ne yazar?” demeyin.

Pasif(agresif) Her Pozisyona Gelen ideal Es, ennnn az kocasi kadar memnundur on
yillarca siirdiirdiigii ‘Kan kustum ‘maple syrup’ dedim’ modeli evliliginden.

Bir kere Statii Adamin Statii Hanimi kimligine miipteladir. Kocasi Miihim ise, o da es
kontenjanindan mdihimdir.

Kalkip, kullaniimis bir selpak gibi bir kbseye atilmayi, kocasinin titrinden bosanmayi
kabul edecek kadar enayi degildir.

Hem ¢ocuklarinin, 6zellikle kizlarinin basini éne egdirmeyecek (ennn mihimi:
market degerlerini is+evlilik piyasasinda devaliie ettirmeyecek) hem de ASIL kendi
pozisyonunun alfindan bir Acem halisi gibi ¢ekilip alinmasina, éldiir Allah izin
vermeyecektir.

Temel olan: Evlilik Oyununu sonuna kadar maharetle oynamak, Evlilik Sirketini
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diinya alem NE krizlerle sarsilsa da, cocuklari ve kendisi icin en kérli bicimde idare
etmekdtir.

Biyiik executive’dir: Kocasi igte NE kadar executive ise, o da evde o denli
idare+ydnetim+reorganizasyonda mabhirdir. (Belki ve esasinda kocasini da o idare
ettigine gére: daha mahirdir.)

Icabinda gérmezden+duymazdan gelir: 3 Maymunsa 3 maymun! icabinda basini
6blir tarafa gevirir. lcabinda, nedamet getirtip affeder. ‘Biiyiikliik’ onda kalir.
Icabinda, higbir yiizlesmeye kapi aralamaz. Ki, ne kendisi rezil olsun ne degerli
kocasi. Zaten en giizeli, en dederlisi YUZLESMEMEKTIR. YUZGOZ OLMAMAKTIR.
Bana ‘basarili’ bi evlilik sbyleyin. Size miithig bir kalpazan c¢etesini tarif edeyim.
Yizlesmek tehlikelidir, yiizlesmek fecidir. Yiizlesmek yorar, yipratir, sinirleri tel tel
eder; sonunda da koparir.

Allah muhafaza! ‘The show must go on.’ Ya da higbir kriz Bu Sirketi batiramaz. Bu
Sirketin basinda mlithis bir yénetici var: Disi Kusu, yuvanin.

O; adami cekip cevirmekte, yedigi haltlari gérmezlikten gelmekte ordinarylislasmig
bir tistade! Bir, virt(iéz! Bir evlilik sanat prof.’u!

Basarili Eviilik Miiessesesi; Adami (Kocayi yani) ciddiye almama sanatidir.
‘Bidibidibidi’lemektir adami. ‘Ufak at da civcivier yesin’lemektir. Ve fakat bunlarin
higbirini séylemeden/yiizlemeden pek tabii ki. (Maharet, sessizlikte:
séylenmeyenlerde gizlidir.)

Ufak/mindr/detay/6nemsiz ‘seylerde’ esip (fiirmesine izin vermektir Kocanin!
“Evde de basrol senin, diinya dlemde de: Sen Clark Gable’san ben Eslik¢i Kiz’'im”
mesajini (pek tabii ki konusarak degil: zaten ‘bagarili’ evliliklerde konusma minimum
diizeyde ve (ifiiriikten tayyare mevzularda cereyan eder) sabahaksam sonbaharkis
mevsimmevsim her daim TUTARLILIK ve KARARLILIKla vermektir.

Esasinda ciddiye almaz Kocayi. Ciddiye alsa, gergekten asik olsa, icinde tutkunun
‘t’si olsa; disarda fink atip findik kirmasina adamin, icerde de Kizina Asik Cefakar
Baba pozlariyla pozpoz dilim dilim hayatlarini kesmesine izin verir mi? Verebilir mi?
Kocayi annelemistir bi nevi. Kardeglemistir. Sakatlamistir. Kocasi;
TitrSahibiStatiiMiihimAdam, esasinda SakatOglanKardesi filandir evde. O yiizden
de ‘boynuzlamalara’, ‘agk firtinalarina’ aldiris etmez. Bizim Oglan’lar adami: ONUN
(Ideal(Pasifagresif) Evin Haniminin) yeri 6ylesine farkli/canalici/ bagkadir ki-

ister kizina olan askindan eviiliginden gecemedigini illiizyonlasin kocasi, ister
karisinin ‘uguru’ yiziinden. (Bi de boyle YirtmisAdamlarin batil inang bagajlari!)

Ne hallisinasyonlarsa/sasin:

diizenli araliklarla evine dénstin. Karisini, MiihimStatliliiBilmemkimBeyinEsi
pozisyonundan bosamasin- YETER.

Diizen bozulmasin: Evin Diizeni.
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Sirketin hisseleri deger kaybetmesin: Evlilik Sirketi.

Pasif(agresif) ideal Es, miiebbet diye ¢ikti bu yola. ‘Sonuna kadar’ diye basini koydu
yastiga.

HICBIR zafer hissi, Kocayr gémiinceye kadar oyunu stirdiirebilme becerisinin eline
Ssu dékemez.

Pasifagresif ideal Es; ¢aktirmadan da olsa (‘caktirmamak’ onun bliyiik sanati) Zafer
Azmi’yle evlidir zaten. O masadan ancak ve ancak Kocanin Cesediyle kalkacaktir.
Zaferle. Eli kazanmis. Hep.

ttigimin oyununun.

Zirva elini. Ctiimlesini!

Perihan Magden bu yazisi ile yine ironik dilini kullanarak, evlilik
kurumunu nasil gozlemledigini bu kurumda erkegin statisuyle kimlik kazanan
ve bu statliyd kaybetmemek ugruna kendi degerlerini géz ardi ederek

kimliksiz biri gibi davranan kadinlari agir dille elestirmektedir.

Yazinin bashdr “ Her yola uygun miithis pasif (agresif) ideal ES”
yazinin igerigi ve evlilik kurumuna dair genel gecer ataerkil sdylemlere kargi
Magden’in ideolojisini acgikgca ortaya koymaktadir. “Her yola uygun” derken,
erkek, evlilik kurumu icerisinde ne yaparsa yapsin kadinin bunu gérmezden
geldigini ve kendi cikarlari dogrultusunda her duruma uygun davraniglar
gelistirdigini isaret etmektedir. “Her yola uygun” es tanimlamasi aslinda alt
alaninda bir asagilama icermektedir, ¢linku her yola uygun olmak kendine ait
bir kimlik tagimamak, kendine ait kararlara ve hir iradeye sahip olmamakla
es anlamlidir. “Her yola uygun miithis pasif(agresif) ideal Es” derken ise
genel gecer cinsiyetci sdylemlere gore ideal es taniminin her yola gelen pasif

kadin tablosu gizdigine gonderme yapmaktadir.

Magden yazisinin ilerleyen satirlarinda da evliligi bir statl olarak goren
ve evlendigi adamin kimligiyle dogru orantili olarak seviye atlayan, kendi
kimliklerinden soyutlanarak evlendikleri adamin kimliklerine bagh olarak

varolmaya ¢alisan kadinlar igin farkl tamlamalar kullanmistir.
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“Statii Adamin Stati Hanimr’
“ MiihimStatilti BilmemkimBeyinEgi”

“Her Halti Gérmezden Gelmeye Imanli(ve idmanli) Es”

Bu tanimlamalar Magden’in farkh Gslubuna uygun olarak kendi
kimliginden yoksun, erkegin kimligine, statustine yapisarak yasayan kadinlari

kimliksizlestirme, asagilama ve igneleme kaliplaridir.

Magden, bu yazisinda ayrica evlilik kurumunu da bir “kalpazan cetesi”
ve bir “girket” olarak tanimlamakta ve bu girketin yoneticisi olarak da, evlilikle
ilgili séylemlerin en yayginindan olan “yuvay disi kug yapar’ sdzune kinayeli
olarak bu sirketin yoOneticisinin “disi kus” oldugunu sodyleyerek gdénderme
yapmaktadir.

Evlilikle ilgili olarak “diizen bozulmasin “ diye yagsanan yanhsgliklarin
sineye c¢ekilmesini kadina 6gutleyen sdylemlere bir gdbnderme de bu evlilik
yapisl i¢inde susan ve erkeg@in yanliglarini gérmezden gelen kadin igin
“dlizen bozulmasin: evin dizeni’ derken yine ironik dilini konusturmaktadir
aslinda. Bu yazdigi cumlenin altinda ki ima, duzen bozulmasin diye bunlari
sineye ceken kadinlari elestirmektir. Magden’in alayci Uslubu buradan

kaynaklanmaktadir.

Magden degisik Uslubuyla evlilige dair genel gecer soylemleri
tekrarlarken bu soylemleri aslinda yeniden Uretmektedir ancak bunlara
tepkisini yazinin alt metinlerinde okumak mumkunduar. 13.04.2008 tarihinde
yazdigi “Kadin Korkusu” baslikli yazisin da yine benzer bir konuya

deginmektedir.
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3.2.2.4. 13 Nisan 2008 Tarihli Yazisi

Kadin Korkusu

Hani 6zellikle beg-on yil 6nce pek yaygin olan, ince topuklu pabug lstlinde
yerlere kadar vizon, bir kadin tipi vardi. Mesela bunlar kuyrukta bekleyemezler. Sizi
ve herkesi itip hakli ve en éndeki yerlerine gecgerler.

Trafik polislerine ceza, doktora vizite licreti 56demezler. Bilmemkimin karisi,
bilmemkimin halasi, bilmemkimin gériimcesidirler.

Bankada bunlara kuyrukta rastlamazsiniz. Middranimin ya da sef hanimin
masasinda ¢ay ve neskafe icerek islemlerini gbrdiiriirler. Pastanelerde,
hastanelerde, trafikte, niifus dairesinde her yerde éncelik bunlarindir. Géziiniize
bakmadan sizinle konusup bir seyler sorduklari da olur. Ne seref! Ogrenmeleri
gerekeni 6grendiklerinde dalgin ve kigikirik bir tesekklirii bazen liitfeder, bazen
unutuverirler.

Bu kadinlarin ¢alisan siniflarda da es yumurta ikizleri mevcuttur. Bankada ¢alisan
kimi kadinlar, kendilerini, yalniz bu gruba hizmet verip yalakalik edince mutlu
sayarlar. Bir zamanlar habire gitmek zorunda oldugum bir bankada, béyle bir
memure hanim vardi. Benim siram daima kaynamaya layik bir siraydi. Kalip sacli
kadinlarla: 'Ama bir cayimizi icmediniz' muhabbetleri bal bérek yapilir, bana da
kdépek muamelesi gcekerdi. Ben bankaya gidecegim giinler ya buna diisersem diye
bunalima girmekteydim. Sonunda ters bir giiniime (Clint Eastwood: Affedilmeyen)
gatti; bana yine acayip pis davraniyordu ki... Nananan! Ama neye yarar?

O kadar cektirdi ki bana, gereksiz yere. Topuk 6l¢iiniize, sag modelinize,
ustiintizdeki 'urbanin’ cinsine gére bir numara verip size, ona gére muamele. Bu

kadinlardan siki igreniyorum.

Yazinin baghgi olan “Kadin Korkusu” Magden’in kendi kimliklerinden
ziyade kocasinin kimligine tutunarak yasayan ve Ustune Ustlik bundan gug
alarak kendilerini toplumda Ust bir yere koymaya calisan, bundan fayda
saglayarak oncelik kazanan kadinlara karsi duydugu korkuyu ortaya
koymaktadir. Bu yaziya bu basligi koyarak, kendisi ile bu kadinlar arasinda
¢ok fark gordiguinu ve kendi gibi olmayan bu kadinlardan korktugunu

soyleyerek onlari farkh bir kategoriye koymaktadir.
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“Bilmemkiminkarisi, bilmemkimin halasi, bilmemkimin gériimcesidirler’

bu tarz kadinlarin kendi kimlikleri yoktur. Dolayisiyla kendilerine has

karakterleri bulunmamaktadir. Digerlerinin statllerine yapisarak toplumda bir

yer edinmeye ¢alisan bu kadinlar Magden’e gore igrenilesi kadinlardir.

“Aslinda ben kadin sevmeyen kadinlardan nefret ediyorum en ¢ok. Oyle, biiyiikge bir
grup var. Yalniz erkeklerle konugurken gézleri parlar. Yalniz erkeklerle birlikteyken
ruhlarina kan gelir. Kadin meclislerinde daima bezgin ve bedbindirler. Gercek
anlamda soluk alip vermeleri icin mutlaka bir erkegin enetjisi gereklidir. Bir nevi
manyak robot gibi buna kosullanmiglardir. Diger kadinlarla yalnizca ¢ikar seksegi
oynamak lzre, ilgilenirler. Yani o kadinla olmalari, gériinmeleri erkede giden yolda
zaruridir. O kadinin kardegini, erkegini, arkadasini 'tavlayincaya' kadar, varligina
katlanirlar. Erkeksiz bir higtirler. Bitkisel hayattadirlar. Tim hayatlari erkeklerine
endekslidir. Erkekleri kadar konusurlar.

Kadin sevmeyen kadinlardan siki korkarim. Rahatsiz olurum. Afallarim. Onlarla
birlikteyken burnuna bir demet sarimsak tutulmug vampirlere dénerim. Ne halt
edecegimi bilemem.

Ne gam! Diinyada bir siirii sahane kadin var. Politik dogruculuktan taviz vermemek

adina, bazi kadinlardan nasil rahatsiz oldugumu, haykirmamak durumumda degilim”

Ayni baglkli yazida, bazi kadinlarin ise sadece erkek enerjisi ile var

oldugunu, tek amaglarinin bir erkegi elde etmek, dolayisiyla da bu sekilde var

olmaya c¢alismak oldugunu vurguluyor. Ve bu kadinlara olan nefretini agikga

belli etmektedir. “erkeksiz bir higtirler. Bitkisel hayattadirlar’ diyerek, erkek

olmadan ayakta tek basina var olamayan kadin portresine asagilayici bir

uslupla seslenmektedir. Magden’e goére bu tur kadinlar birer zavallidir.

Perihan Magden genel olarak kadinla ilgili yazilarinda ironik bir dil

kullanmakta ve imalarla anlam yaratmaktadir. Cimle yapisi daginik olan

Magden, Turkce'yi kurallarina uygun kullanmak yerine kendi gelistirdigi dili

kullanmay: tercih etmektedir.
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Kadinla ilgili politik olmayan yazilarinin geneli ise kocasinin statusunu
kullanarak kimlik kazanan kadini asagilamak ve elestirmek Uzerinedir.
Kadinhgi kadinsilikla degil daha ¢ok annelikle bagdastiran Magden, digi
goérinmeye ugrasan, kadin olmayi yalnizca seksilikle bagdastiran kadina
karsi da siki elestiriler getirmekte. Kadinin goruntiden ibaret ve igi bos

olmasina karsli isyanini dile getirmekte.

Yazilarinda feminist yaklagsimin izleri agikga goértlen Magden, genel
gecer toplumsal cinsiyet mesajlarina ve cinsiyetci soylemlere kargi
durdugunu, kadinin toplumda ikincil olarak konumlandiriimasina karsi
oldugunu yazilarinda ortaya koymakta ancak kadinin bu
konumlandirilmasinin  sorumlulugunu sadece erkek egemen guglere
baglamamakta buna prim veren ve bunda ¢ikar saglayan kadinlara karsi da

nefretini agik bir dille belirtmektedir.

3.2.3. Zaman -Nihal Bengisu Karaca

http://tr.wikipedia.org/wiki/Nihal Bengisu Karaca web adresinden

alinan bilgiye gore, Nihal Bengisu Karaca, Yunanistan dogumlu cerrah bir
babanin kizi olarak 1972'de Ankara'da dogmustur. Kayseri imam Hatip Lisesi
ve Marmara Universitesi Hukuk Fakdltesi'nden mezun olmustur. 1994'te
yayin hayatina giren Aksiyon dergisinde gorev almis, 1995-96'da kisa bir
sure Kanal 7'de metin yazarligi ve programcilik yapmistir. 1996 sonlarinda
Aksiyon'da kulltur sanat editorliglu gorevine gelerek sinema elestirileri
yapmis, kultir, edebiyat ve toplum eksenli dosya ve roportajlar kaleme
almistir. 2002 yilinda Zaman gazetesi'ne c¢alismaya baglayarak gazetenin
kultir sanat sayfasinda sinema elestirilerini stUrdirmuds, Pazar ekinin
editdorligunu yapmis, daha sonra gazetenin yorum sayfasinda kdse yazilari
da yazmaya baslamistir. 2005'ten itibaren haftalik haber dergisi Yeni
Aktuel'de yazmaktadir.Subat 2009'da zaman gazetesi i¢cin son yazisini

kaleme alan yazar, gazete Haberturk’e transfer olmustur.
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islamci feminist olarak adlandirilan Karaca, genellikle yazilarinda
kadin sorununu bago6rtt sorunu olarak gormektedir. Siyasi ve dini
ideolojilerden ziyade kadina yonelik toplumsal ideolojilerle ilgilenen bu
calisma da ise Karaca'nin basortusu ve kadin ile ilgili yazilari kapsam digi
birakilacak ve kadini toplumsal agidan nasil konumladigi bulunmaya

calisilacaktir.

3.2.3.1. 12 Mart 2008 Tarihli Yazisi

8 Mart Attacks

“Ne tuhaf bir 8 Mart'ti. Ayni zamanda ne de hakiki. 'Kadin'in bir varolus hali

olmaktan ¢ok bir miicadele, bir meydan okuma, bir reddetme, bir hiikiimet etme, bir

tasarlama alani haline geldiginin en konfetili gbsterilerinden biri oldu bu yil 8 Mart.”

Karaca burada toplumsal roli agisindan kadina dair kafasindaki
tabloyu ortaya koymaktadir. Karaca'ya gore kadin toplumsal alanda
mucadele etmesi, meydan okumasi gereken ve varolusunu kanitlamasi
gereken taraftir. Yazisina “8 Mart Attacks” diye baglik koymasi ise kadinlar
gunu tarihini “attack (saldiri)” sézcuguyle bir araya getirerek toplumda kadina

kargi olan saldirilara isaret etme amaclidir.

'En az lg¢ ¢ocuk dogurun' agiklamasi, icinden gectigimiz 8 Mart'a epey renk katti.
Erdogan'in agiklamasi erkeklerin annelik hakkinda ne kadar az sey bildiginin géstergesi de
olsa, bu agiklamanin Basbakan'in islami formasyonundan g¢ok pragmatist devlet adami
tarafiyla iligkili oldugunu diisiiniiyorum. islam, dogum kontroliine izin veren bir din sonugta.
Ote yandan cumhuriyet de kadini 'haklari ile tanigtiran’, onu modern diinyaya eklemleyen bir
zemin temin etti diye biliyoruz. Fakat cumhuriyetin ilk yillarinda da kadinlari dogurmaya
tesvik etmek bir devlet politikasiydi. 1930'lu yillardaki Hayat dergilerinden birinde séyle bir
baslik okudugumu diin gibi hatirliyorum: '‘Cogalalim da memlieket senlensin!' Dahasi 'on yilda
on bes milyon geng yarattik her yastan' diye éviinen misrayi biraz kaziyin bakalim, altindan

ne ¢ikiyor? Cogalmamiz gerektiginde dogurma potansiyeli olan annelerin eli éplliiyor; lakin



69

niifus planlamasi gerekiyor; ama kadinlar hdld dogurmaya devam ediyorsa o zaman da
halkimizin ne kadar cahil oldugundan bahsediliyor. Mevzu vatansa, kadinligin ayarlariyla

oynamak teferruattir. Mevzu ‘cumhuriyet' ise her yol mubahtir!

Karaca'ya gore kadinin tek goérevi ¢ocuk dogurmak degildir. Kadini
sadece ¢ogalmanin bir araci olarak goren ve baska kimliklerle toplumda yer
almasina kargi duran erkek egemen soylemlerin annelik hakkinda higbir sey
bilmediklerini sdylerken ince bir elestiride bulunuyor. Ayni zaman da politik
sebeplerle kadinin dogurganliginin tegvik edilmesine anneligin ne demek
oldugunu anlayamayan bundan bir haber, olan erkeklerin karar vermesini

kadinh@in ayarlariyla oynanilmasi olarak nitelendirmektedir.

3.2.3.2. 1 Ekim 2008 Tarihli Yazisi

Bayram kime geliyor?

Simdi sekiz yasindaki oglum, 'Kirmizi parlak topuklu ayakkabi giyen kadinlara
glivenilmez degil mi anne?' diye soruyor. Cocuk kanallarinda gdsterilen ve bilmis ¢ocuklarin
diinyayi filan kurtardi§i bir Amerikan yapimindan, nur topu gibi. Ayikla pirincin tasini. Utana
Sikila ‘6yle deme oglum' diyecek oldum, 'Biliyorum senin de var; ama seninkiler bordo ve
mat' dedi. Kliglik kiz cocuklarinin bayrami oysa. Kirmizi pabuglar. Ve yeni nesil muhayyilenin

ya ahlak-¢1, ya ahlak-siz tasavvurlarin hiicumuyla giin be glin eriyen berrakligi. Nahos...

Heidi'nin donu gériindirdii ve biz bunu gérmezdik; simdinin bazi ¢ocuklari ise 'seksi’
kelimesini ¢ok erken &greniyor, hatta kelimeyi birbirlerini évmek igin 'sempatik ve sirin'
anlaminda kullaniyorlar. Sonra, birden bir sey oluyor. Disarida siiriip gitmekte olan bir
hayati, o hayatin kodlarini bilirlermis gibi, insiyaki olarak 'tedbir' almaya bagliyorlar. Gelecege
gidip, bliyiik bir aydinlanma yasayip geri dénmis gibi; kendi kendilerini geleceklerinden korur

gibi. 'Saf ve temiz kalacagim' iddiasi, saf ve temiz midir?

Oglum mesela, bazi ¢izgi filmleri kendi kendine sansdirliiyor, ¢izgi karakterlerin
giyimlerini ¢ok ‘ac¢ik’ buldugu icin. Kimse dgretmedi bunu ona. Prime time'daki kanli canli
kadin karakterlerden c¢ok daha yenilir yutulur kiliktaki animasyon karakterlerini 'izlemiyor'

kendileri...
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'‘Oglum’ dedim, 'yobazhigin llizumu yok, o bir ¢izgi film'. "Yobaz ne demek?’ dedi. 'Dini
konularda en abartili ve agiri yorumlari benimseyene denir.' dedim. 'Dinin agirisi yine de
dindir, iyi bir seydir." dedi. 'Sorun gu ki..." dedim, ciddi bir sey siisii vererek baslayip psikopata
bagladigim her brifingimde yaptigim gibi: 'Bence agik sagik kizlara aligsan iyi olur.’
'Nedenmis o?' dedi. 'Cok dedil birkag yil sonra otoblise, metroya bineceksin, mini etekli bir
kiz gelip yanina oturacak, boyle gidersen kiza gak guk edeceksin, sinir bozacaksin. Eve
‘'oglunuz mahalle baskisi uyguladi' sikdyetleri getirme bak. Bana bunlarla gelmeyin. Toplum
senin gibiler yliziinden uzlagamiyor.' dedim. Hi¢ tinmadi. Kolundaki saatten on tane uzayl
cikarabilen hasari ve edepli oglan ¢cocugunun maceralarina daldi. 'Ben ylizde yiiz Misliman
stiper kahraman tasarlayacagim!' diye zipladi bes dakika sonra. Akl erdigi giinden beri
'Neden Muisliiman bir ¢izgi film karakteri yok?' diye dlisintip duruyor, 'Keloglan'a karizmatik
bir kostiim tasarlasam Batman kadar etkileyici olabilir mi?' diye dertlere kariyor.

Karaca'nin yazilari, sinemayla ilgili olanlar diginda mutlaka islami
motifler icermektedir. Bu yazisinda da ogluyla arasinda gecen diyalogu
aktarirken erkek egemen sdylemlere ne kadar karsi oldugunu belirtiyor olsa
da aslinda bu sdylemleri yeniden ve yeniden Uretmektedir. Metnin alt
anlaminda “'Kirmizi parlak topuklu ayakkabi giyen kadinlara glivenilmez degil
mi anne?' diye soran ogluna bunun dogru olmadigini sdyledigini sdylese de
aslinda burada ki ima 8 yasinda ki oglunun bu tarz sorular sormasini saf ve
temiz kalma c¢abasina baglamaya kadar goturmektedir yazisinin ilerleyen
satirlarinda. Kirmizi parlak topuklu ayakkabilar digilikle bagdastiriimakta ve
kadinin seksapelini ortaya koymasinin bir simgesi olarak resmedilmektedir.
Kendi ayakkabilarinin ise bordo ve mat oldugunun vurgulanmasini kadinligini

aleni olarak teshir etmemekle esdeger anlam tasidigi manasina gelmektedir.

3.2.3.3. 5 Kasim 2008 Tarihli Yazisi

Bir Garip Halat Cekme Yarigi

Kendileri elinden ve belinden dogan melanetlerden bir ‘aydinlanma’ sadir olduguna
iliskin tuhaf rasyonalizasyon siiregleriyle malul. Uzmez'in 'Birlikte oldugum kadinlarin hepsi
cok stikiir ihtida etti' dedigi giinlerde Somali'de Ayse Ibrahim Duhulov biriyle 'birlikte oldugu
icin' taslanarak 6Id(iriilmis bulunuyor. Tamam orasi Somali, burasi Tiirkiye, arada ¢oook fark
var. Ama bir yanda bugiine dek ortalarda islamci diye gezmis Uzmez'in 'birlikte oldugum
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kadinlar..." diye yaptigi géniillii itiraflar, diger yanda itirafi zorla serle alinan bir kadinin Islam
adina vahgice éldirilmesi. Her normal kisi, bu manzaraya bakip 'Adalet bunun neresinde?’

diye sorar. Sahi, Islam bunun neresinde, dahasi bunlardan hangisi Islam?

Toplumda yaygin cinsiyetgi sOylemlere islami bir perspektiften bakan
Karaca, bu yazisinda Hiseyin Uzmez skandalini konu ederek kadin ve
erkege toplumsal agidan bakis esitsizliklilerini ortaya koymaktadir. Uzmez
olayinda, erkek daha yasi resit bile olmayan bir kizi taciz ettiginde bunu
toplumda dile getirirken bile kadina oranla daha c¢ekincesiz olabiliyor.
Karaca’nin verdigi diger Ornekte ise biriyle birlikte oldugu igin taglanarak
oldurulen Ayse adh kadin, bunu dile getirmesi bile yasakli olan bu kadin
taslanarak olduruliyor ancak beraber oldugu adam yasamaya devam ediyor.
Kadin erkek fark etmeden, insanin en dogal olan hakki olan yasam hakki,
kadin cinselligini yasadi diye erkek egemen ataerkil gucler tarafindan
sorgulanmaksizin alinabiliyor. Bu erkegin kadin Uzerindeki tahakkim kurma
arzusunun en aci o6rneklerinden birisidir. Bunun, islam kilifi altinda
yapllmasina ise yazar, tepkisini ortaya koymaktadir. Bu esitsizliktir. Ayni
ornekte, Ayse ile beraber olan adama ne gibi bir ceza verildigine
deginilmemistir. Cinsiyet esitsizligi toplum farki gézetmeksizin dinyanin her
yerinde ortaya ¢ikmaktadir. Bunu yasalarla dizenlemeye calisan Ulkelerde
esitsizligin siddeti degisiklik gosterse de, ozellikle cinsellik konusunda yaygin
sOylemler bunu erkegin hakki olarak gormekte, kadina ise bunu yasakl ve
tabu olarak sunmaktadir. Karaca, bu duruma kadin-erkek ayrimi yapmaksizin

insani boyuttan bakarak isyanini belitmektedir.

3.2.3.4. 16 Ekim 2008 Tarihli Yazisi

Birbirimize sahip c¢ikiyoruz, siz de gelin...

..... Bu itirazin ve ezber bozmanin mimari ‘Birbirimize Sahip Cikiyoruz' adli bir grup.

Mail grubuna lye yapildigimda tam olarak neyle karsi karsiya oldugumu bilmiyordum. Kisa
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bir zaman zarfinda bu grupta benim gibi baska bagértiilii yahut dindar kadinlarin da
oldugunu égrendim. Fakat grubun yaridan fazlasi halihazirda sol gériglii érgiitlere mensup
olan yahut soldan gelsin gelmesin sekiler-demokrat gériise sahip, akademisyen ve/veya
Amargi dergisi gevresindeki yazar-gizer-diisiiniir feminist kadindan olusuyor. Grupta erkek
yok. Dolayisiyla baskin basanindir dili ve ego savas! da yok. En kiiglik bir tartismada kargi
gérlise 'size hayatta basarilar dilerim’ tribiyle mukavemet etmek yok. Epey kadinsi bir dil
tutturulmus durumda,; en akademik tartismalar en sivri eylem ¢agdrilari bile bir sevgi kelebegi
letafetinde dile gelebiliyor. Ki vaktiyle hasin tarafim bu kadar sevgiye dayanamamisti ve 'bu
gercek olamaz' deyip en kaba yerinden 'bodoslama’' bir lslupla huzursuzluk bile ¢ikarmis
idim. Niyetim iyiydi. Madem c¢ok samimi ve sevgi doluyuz, etedimdeki tagi gizlememeli,
Ortiilerimin altina saklamamaliyim diye ddsinmdigtim. Gerilimin geldigi en (st noktada dahi
seviyeli beraberligimiz zarar gérmedi. Kelebek dili hafiften 'bal arisi' kivamina dbnse de,
'sevgi' ambiansinda bir yalpalama olmadigini, olgunluktan ve akliselimden taviz vermeyecek
olan 'kadinlarin’' arasinda oldugumu fark ettim. Sonugta, ikna edeyim, klanima adam
kazanayim geklindeki ‘erkekgil' arzularin yerinde yeller estigi, herkesin birbirini oldugu gibi
kabul ettigi bir yerde oldugum gercegine alistim. Bize benzemesen de, sana benzemesek
de, bir arada olabiliriz diisturu temeldi, geriye kalan ytkdmliliikler ise esneyebiliyordu. Hepsi
zor kadinlardi ama gdglerini dinya hallerinin bilincinde olan kadinsi bir esneklikten
aliyorlardi. Anne olmayi tercih etsin etmesin, dogasindaki anneligi reddetmeyip onu elverigli
alanlara da yayan, mesela toplum bilimlere, sabir isteyen sivil toplum 6érgditclliigline aktaran,
yasdasi ve yoldagi erkekler paraya pula garkolmus iken, 'zulme itiraz etme' bilgisinde ve
duygusunda israr etmis, merhametin dilinden konugsan -bu arada, ‘looser' da, ¢irkin de
olmayan- farkli feminist biinyelerdi sbéz konusu olan. Milliyetgilik, toplumsal cinsiyet,
ayrimcilik, totalitarizm, sivil toplum gibi konular ister akademik zaviyeden olsun isterse
gtlindelik politik bir agidan, kadinin ince eleyici ama yapici dlinyasi i¢cinden kurgulanabiliyordu

ve farklilik yaratiyordu.

Karaca bu yazisinda kadinsi ve erkeksi olmak topluma gore nasil bir
portre icerisinde gorulmektedir bunu ortaya koymaktadir. Toplumsal cinsiyet
kaliplari bu yazinin satir aralarinda agikga ¢izilmektedir. Erkege savascl,
agresif, mucadeleci roller atayan cinsiyetgci roller, bu yazisinda Karaca'nin
bilingaltinda erkege uygun gorulen rollerle bagdasmaktadir. Kadina ise bir
sevgi kelebegdi olarak, esnek, uyumlu, munis roller atfedilmektedir. Erkek
zulimkar, kadin ise merhametlidir. Bu sdylem erkegin egemen cins olarak

toplumda yerini almasinin ve bu sekilde konumlanmasinin hakli ve gecerli
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olmasina vize veren soOylemdir. Erkek dogasi geredi zulumkar, savasci ve
yirticidir, kadin ise dogasi geredi munis, merhametli, bagislayicidir.
Dolayisiyla erkek kadin Ustinde hakimiyet kurma ve Ustin olma hakkina

sahiptir, kadin nasil olsa bagiglayici, kabullenici varliktir.

Karaca bu vyazisi ile kadinin ikincil durumunun pekistiriimesini
onaylayan cinsiyetci rolleri yeniden ve yeniden Uretmekte, bu sdylemlerin

medya da tekrarlanmasina sebep olmaktadir.

3.2.3.5. 16 Nisan 2008 Tarihli Yazisi

Modern kadin ya da potansiyel kurban

Pippa Bacca'nin baris yolculugu 6liimle sonuglandi. Saldirgan tecaviiz etmekle
yetinmemis, sugunu gizlemek igin Pippa'yi bogarak O&ldiirmusti. Hep rastlanila geldigi

sekilde.

Gebze belediye baskani, Pippa Bacca adina anit dikme sézli vermis. Cenazesini
ugurlayan feminist dernek ve ODP sézciileri kadinlarin tecaviize ugrayip élddiriilmedikleri bir
diinya icin ylkseltiyorlar seslerini. Ylikseltsinler elbette. Fakat bir kere durup ddstinelim:

Biitiin bunlarin Pippa'ya bir faydasi var mi?

Pippa élddrildd ve onun gibi yetistirilen; 'hayatin tekin bir yer oldugu' iyimserligi ve
pembe gozliikleri ardinda glivende oldugu zanniyla yasayan yiginla kadin ayni tehditle yiiz
ylize. Ve ne yazik ki konuya iligkin duyarlihdi takdir ve tebrik edilesi feminist kanaat énderleri,
milletvekilleri ve dernekleri, ideal olana 6ykiinmekle yetiniyor; 'realiteyi hesaba katmama

inadindan’ milim taviz vermiyorlar. Bu inat gen¢ kadinlara hi¢ de yardimci olmuyor.

Tecaviiz ve tecaviizle tetiklenen cinayet Tirkiye'de, Misir'da; herhangi bir Dogu
toplumunda ve Ozellikle bir turiste karsi gergeklegtirildiginde, durumu az gelismiglikle,
ideolojik nedenlerle ilintilemeye pek tesneyiz. Canan Aritman gibi meseleyi haremlik-selamlik
kdltiriine baglayip éliimden siyasi rant ¢cikarma arayisina girenler bile var. Bati toplumlarinda
haremlik selamlik uygulanmiyor ama date-rape (bulugsma (zerine tecaviiz) vak'alari kan

dondurucu boyutta. Vizyonu burnunun ucuyla sinirli olanlar igin ne gam!

Kbése yazarlarimizin 'Biz ne sefil bir milletiz’ serzenigine de dedinmek lazim.
Ozelestiri iyi, ama 'kendi oryantalizmini kendin yap' kivamina gelen O6zelestiri hakikati

Iskalamakla malal. Zira tecaviizii Tirkler icat etmedi. Amerika'da her 90 saniyede bir kadin
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tecaviize ugruyor. (Us Department of Justice 2000 verilerine gére) 2003 yili Ingiltere Sug
Aragtirmasi verilerinde 754 bin kadin en az bir kere tecaviize ugramis bulunuyordu ve
ingiltere'de her giin 167 kadinin tecaviize ugradi§i belgelenmis durumdaydi. Rakamlar

gecen birkag yil icinde eksilmedi, daha da artti.

Ezciimle, Tiirkiye'de Ingiltere'de ya da Amerika'da; kadinlar yiizlerce yildir tecaviize
ugruyor. Modern O&gretinin erkekleri bir parca daha egittigi gergegini yadsiyamayiz. Fakat
ayni modern Ogreti kadini feci halde savunmasiz birakmis durumda. Modern &ncesi
toplumda kadin, erkek zorbaligindan nasil korunabilecegine iliskin bir terbiyeden gegiyordu;
feminist &gretileri i¢csellestirmis bulunan modern hayat stratejisi ise kadinlara erkeklerle
aralarinda higcbir fark olmadigini, ne isterlerse giyebileceklerini, nereye isterlerse
gidebileceklerini, higcbir tedbir ve temkine ihtiyag duymaksizin her ne isterlerse
yapabileceklerini séyliiyor. Erkekler adina verilen bu sézler 99 erkegi bagliyor diyelim; kalan
1 kigi 1 Pippa'nin, 1 Elifin ya da Nicole'(in éliimii demek. Odenebilir bir maliyet midir? Birlese

birlese yiizler, binler ediyorlar (istelik.

Gergek su: Kadin hep cinsel tehdit altindaydi ve her zaman byle kalacak. Modern-
feminist &greti fazlasiyla toy olan cinsellik tasavvuruyla, hi¢c tanimadigi erkekler adina
kadinlara s6z verirken, bu gercedi bile isteye gizliyor. Ustiine bir de, medeni davranma adina
gelistirdigi davranis paterni ile, kadinlar1 'gardini alma’ liikslinden de alikoyuyor. -Erkek 'sizi
gideceginiz yere kadar birakayim' der ve ona israrla hayir demenin 'kaba' bir davranis
olacagi varsayilir vs.- Oysa NYPD ve bilumum CSI dosyasi kaba olmama adina giivenligini
tehlikeye atan kadin magdur ve maktul isimleriyle dolu. "Sesini kes ve ¢iktigin ahira geri
doén!" gibi ciimlelere, durdurucu ve énleyici tavirlara gereksinim duyulan bir diinyada yasadigi
bilgisinden itina ile uzak tutulmugs maktuller. Yerlisiyle turistiyle, Tiirkiye de boyle bir diinyanin

pargasi artik.

Hayir, lrkekligin faydalarini 6vmiyorum; ya da gliven adina engellenmeye boyun

edgmekten bahsetmiyorum. Kadinlarin erkegin icinde gizlenen avciyr engellemek ile ilgili

’

sorumlulugu tek baglarina (istlenmek zorunda olduklarindan bahsediyorum. Erkeklerin ‘avci
olmadigini, bunun ¢ok eskilerde kaldigini séyleyen modern hurafelere kanmamak

gerektiginden...

Feminist yazar olarak anilan Karaca bu yazisinda kadina bigilen
modern rollerin kadinin lehine degil aleyhine oldugunu savunarak ataerkil
dengelerin ve guglerin ekmegine yag surmektedir. Kadinin guvenligi
acisindan bu sekilde dusundugunu savunan yazar, bu yazisiyla erkegdin

hikimran ve gucunU kullanarak kadina diledigi gibi zarar verme hakki
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olduguna kargi durdugunu sdylese de aslinda bu yazinin alt satirlari erkegin
bu gucunu kullanma liksU oldugu, kadinin buna karsi kendini korumakla
sorumlu oldugu yénundedir. Fiziksel agidan kadindan gugli olan erkek, bu
gucunu kadina kargi taciz, tecaviuz, cinayet ve her tur siddet olarak
kullanabilir, kadin ise buna kargi kendini korumak zorundadir ve Karaca'ya
gore kadini erkekle esit dengeye oturtmak isteyen modern dustnce kadini bu
savunma bilincinden mahrum birakarak aslinda kadina koétuluk etmektedir.
Geleneksel ve ataerkil sdylemlerin, kadini bu siddete karsi bir terbiyeden
gecirdigine ve kadini uyanik tutuguna dair inancini agikca belirten Karaca
modern Ogretilerin  kadini tehlikeye soktugu gorusunid savunmaktadir.
Karaca’'nin bu duslncesi aslinda onun tum yazilarinda en 6n planda tutugu
islamci kimliginin bir yansimasidir ve alt satirlar bize kadinin értiinmedigi icin
tehlikede olacagi ve ortunmeyen kadina kargi erkegin her tur siddet ve saldiri

hakki dogdugunu sdylemektedir.

Son satirinda “hayir, Grkekligin faydalarini évmuiyorum; ya da guven
adina engellenmeye boyun egmekten bahsetmiyorum” dese de,
sOylenenlerden ziyade ima edilenlerin ve sdylenmeyenlerin 6nemli oldugu
sdylem analizine gore yazar bu yazisinin ard alaninda kadinin hareket
alanini genisleten modern dustnce yerine kadini kisitlayan ataerkil-erkek

egemen duslncenin seslendirmesini yapmaktadir.
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3.3. KADIN KIMLIGINE YONELIK KATEGORILESTIRMELER

AYSE

ARMAN

PERIHAN MAGDEN

NiHAL BENGIiSU
KARACA

EVDE KADIN

Kadinin sadece
ev alani ile sinirh
kalmamasi
gerektigini
savundugu, uretim
surecine dahil
olan kadinlari
takdir ettigi
yazilarindan
anlasiimaktadir.
Kadinlik rolu
olarak da evdeki
kadina bigilen
rollere bakisi
zamanla degisim
gOstermigtir.
Evlilikten 6nce bu
konuda ¢ok daha
0zgur, daha
isyankar olan
Arman ilk
evliliginde kocasi
ile ayri evlerde
yasayacak kadar
ozgurlukcu
davranirken ikinci

evliliginde

Kadina hak gorulen
alanin yalnizca ev
olmasina tepkili.
Uretmeyip yalnizca
tuketici konumunda
yasayan kadinlari
ironik dili
elestirmekte. Kadina
toplumsal alanda
bicilen rollerin ev gibi
Ozel alanla kisitli
kalmasi gerektigine
dair var olan sdyleme
ironik taglamalar

yapmaktadir.

Kadinlk rolu olarak
yalnizca yemek
yapmak, utu yapmak,
ev isleri yapmak gibi
klasik kadin rollerine
bartnerek pasif
kalmayi secen es ve
ev kadinlarina
“pasifagresif ideal eg”
tanimlamasi yaparak
elestirmektedir.

Ayrica, yalnizca

Kadinin alanin
yalnizca ev
olmasini
onaylamamaktadir.
Kadinin Uretim
surecinde de rol
almasi gerektigi
yonunde goruslere

sahiptir.
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kocasini
ugurlamak, yemek
hazirlamak gibi
daha geleneksel
rolleri
benimsedigini ve
bunlardan
mutluluk
duydugunu
belirten yazilar
yazmistir. Ancak
sadece ev
alaninda kadinin
sikismasini ve
baska hareket
alani olmamasi
gibi ataerkil
sdylemlere

karsittir.

kocasinin kimligiyle
ve statUsuyle var
olan kimliksiz
kadinlara kargi son

derece tepkilidir.

GELENEKSEL
KADIN

Ayse Arman kendi
yasami itibari ile
de geleneksel
kadin gizgisine ne
uymakta ne de
yazilarinda bunu
onaylayici
hususlara
deginmektedir.
Marjinal,
geleneksel

kaliplari yikan,

Kadina geleneksel
olarak bigilmig rollere
bartnen, erkek
egemen ataerkil
soylemlere gore
yasayan geleneksel
kadin Magden’e gore
aslinda bitkisel
hayattadir. TUm
hayatlari erkeklerine
endekslidir.

Magden’e gore bu tur

Kadina bigilmig
olan klasik,
geleneksel rol
kaliplarinin kadin
igin dngorulen tek
kimlik ve roller
olmasini
onaylamamaktadir.
Ornegin Karaca'ya
gére kadinin tek
gorevi gocuk

dogurmak degildir.
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tabulari devirmeye
¢alisan bir kose
yazarl olarak,
evlendikten ve
c¢ocuk sahibi
olduktan sonra
daha ilml bakig
agisina sahip
olmus olsa da yine
de genel geger

ataerkil kaliplarin

kadinlar birer
zavallidirlar.
Geleneksel kadin,
kadinin toplumda

ikincil olarak

konumlandirilmasinin

bir Grinudur ve
Magden bu duruma
duydugu nefreti

yazilarinin alt

manalarinda siklikla

Ayrica, evlilikte
ciftlerin biraz
mesafeli
birbirlerine alan
birakarak
durmalari
gerektigini
ogutleyen Karaca,
bu hususta ataerkil
geleneksel

sdylemlerden farkli

ardindan dile getirmektedir. gorus ortaya
bakmaktadir koymaktadir.
geleneksel
kadina.

ANNE KADIN | Kadinin asil Kadinhgi kadinsilikla | Anneligi, kadinhgin

kimligini anne
olduktan sonra
buldugunu, ancak
anne olduktan
sonra bir kadin
olarak tam
anlamiyla
tamamlanabildigini
One suruyor.
Arman’a gore,
anne olmak
kadina ilham
verici, bagariyi
tamamlayici bir

unsur ve annelik

degil daha ¢ok
annelikle
bagdastirmaktadir.
Magden’e gore

annelik kadinin en

birincil kimliklerinden

bir tanesidir.

kutsal
kimliklerinden biri
olarak
nitelendirmesinin
yani sira
Karaca'ya gore
kadinin tek gorevi
¢cocuk dogurmak
degil. Kadini
sadece
¢ogalmanin bir
araci olarak goren
ve baska
kimliklerle

toplumda yer
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kadinin kesinlikle
yasamasi gereken
kimliklerin basinda

geliyor.

isinde basaril
olacaksin ama
gocugunun da
olmasi basariyi
tamamlayan bir
unsurdur . Sart
degil ama kadin
olarak yasanmasi
gereken bir duygu
oldugunu

savunmaktadir.

almasina karsi
duran erkek
egemen
soylemlerin annelik
hakkinda higbir
sey bilmediklerini
soyleyerek bu
anlayisi

elestirmektedir.

Anne olmay! tercih
etsin ya da
etmesin dogasinda
ki anneligi
reddetmeyip onu
elverigli alanlara
yayan kadini takdir

etmektedir.




SONUG

Erkek egemen zihniyetle, sorgulama yapmaksizin ticari kar gtdulerek
uretilen basmakalip kadin kimligi rol ve sorumluluklari, edilgen ve s6z sahibi
olmayan kadin imgesinin toplumun kolektif bilincine yerlesmesine ve
cinsiyetci mesajlarin her glin ve hergln yeniden uretilmesine katkida bulunan
medya, kendi iginde c¢alisan kadin medya calisanlari tarafindan dahi
bilingaltlarina islenmis cinsiyet¢i kodlamalari ortaya koyduklari yayinlarla
bezenmis durumdadir. Bu tezde incelenmis olan kdse yazilarinin sahibi olan
kadinlar da kadinin 6zgurligune ve kaliplagsmis kadin profiline karsit oldugu
yazilar ortaya koymus olsalar ve genel gecer erkek egemen sdylemlere karsi
tepkilerini dile getiren yazilar yazmis olsalar da, bu sdylemleri yazilarinin alt
metinlerinde dile getirerek toplumsal cinsiyetci temalarin halka iletiimesinde
bir araci olmaktadir. Erkek egemen sdylemlere karsi durduklari, seslerini
yukselttikleri yazilarin yani sira, bilingaltlarina kodlanmis olan cinsiyetgi roller

ve kaliplara uygun dusen paragraflar iceren yazilari da bulunmaktadir.

Kadin ve erkek cinsiyetlerinin butin toplumsal alanlarda sahip oldugu
esitsiz konum, medyada da yeniden ve yeniden uretiliyor. Yani kadinlarin
rolleri ve erkeklerin rolleri kitle iletisim aracglarinin batln igeriginde; surekli
olarak tekrarlaniyor ve yeniden Uretiliyor. Her ne kadar aksi drnekler verilse
de toplumsal cinsiyet rolleri agisindan medya, agirlikh olarak geleneksel ve

alisilmig olani yansitiyor.

Diger bir sorun olan kadin cinselliginin somurulmesi ise toplumsal

cinsiyete iliskin medyanin bas etmesi gereken en énemli sorunlardan biri.

Medya da kadinin sunumu hususunda medyayi elestiren bilimsel
arastirmalarin ve kadin medya iligkisine deginen yazilari gun gectikce
artmaktadir. Ancak yine de tek bagina bu yeterli olmamakta ve kadinin
olumsuz temsili ve ikincilestirimesine karsi daha fazla adim atiimasi
gerekmektedir. Yerel, ulusal ve uluslararasi duzeyde calisan pek c¢ok

kurulus bu konuda kampanyalar ve "farkindalik yaratma" amagcli faaliyetler
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yaparak hem toplumun ilgisini konuya c¢ekti hem de bu konudaki bilgi
dizeyini artirmaya calisti. Hi¢ kuskusuz bu c¢abalar ¢ok 6nemlidir. Ancak
kadinlarin igsgucune katiimi, siyasette kadinlarin temsili ve daha da énemlisi
toplumsal cinsiyet perspektifinin topluma tam anlamiyla nifuz edememesi
gibi henuz c¢ozilemeyen pek ¢ok sorundan oturt, bu caligmalar son hiz

devam ettirilmelidir.

En 6nemli adim ise hukuki dizlemde yapilacak olan iyilestirmelerdir.
‘cinsiyet Ayrimciligina” iligkin yayinlara uygulanan mueyyidenin yaptirm
glcunun artirlmasina ve yeni duzenlemeler getiriimesine iliskin bir

mevzuatin olusturulmasi gerekmektedir.

Ayrica, medyanin kadini agagl konumda insanlar olarak sunmaktan ya
da cinsel nesneler ve metalar olarak istismar etmekten kaginmasini, bunun
yerine kadinlari yaratici, kalkinma surecine katkida bulunan ve ondan
yararlanan 6nemli insanlar olarak sunmasini tesvik edici yayinlarin yasal ve

hikimetsel duzlemlerde desteklenmesi gerekmektedir.

Ulkemizde medya karar mekanizmalarinda calisanlarin genelde
erkekler oldugu g6z o©Onunde bulunduruldugunda bu noktalardaki
cinsiyetciligin ortadan kaldirimasi ve egitligin saglanmasina yonelik
calismalar da yapilmasi gerekmektedir. Kadinlarin artan egitim seviyesi ve is
dinyasinda ki yerlerinin her gegen gun c¢ogalmasina bagli olarak bu
¢ozUumun kisa suUrede ulasilacagi varsayilabilir. Bu durumda hukumet
tarafindan yapilacak uygulamalar daha ©Onem kazanmaktadir. Kadinin
medyanin tUm dlzeylerine ve alanlarinda esit yer almasini saglamak igin

kadin egitimi ve istihdami desteklenmelidir.

Tum bunlardan Onemlisi ise toplumsal cinsiyet kavramina iligkin
insanlarin 6zellikle de kadinlarin bilinglendirilmesi gerekmektedir. Ulkemizde
bu kavrami henlz hi¢ duymamis bile olan o kadar ¢ok insan vardir ki, sadece
kadin olarak diunyaya gelip kendisine yuklenen rol ve sorumluluklari hig
sorgulamadan tasiyan ancak ne kadar ikincilestirildiginin farkinda dahi

olamayan. Bu yUzden Oncelikli yapimasi  gereken  toplumun
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bilinglendirilmesini saglamak ve bu kavrami bilen her insaninda bireysel
olarak bunu anlatabilecegi kadar ¢ok kisiye anlatarak, bu konuda ¢alismalar
yaparak yada bu galismalari destekleyerek biraz olsun katki saglamakta pay

sahibi olmak gerekmektedir.
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OZET

INCEKUL, Hiilya. Kadin Kimliginin Algilanmasinda Medyanin Rolii,
Yiiksek lisans Tezi, Ankara, 2010.

Kadin  Kimliginin Algilanmasinda Medyanin Rolu baghkh tez
caismamda amaglanan toplumsal cinsiyet kaliplari g6z O6nunde
bulundurularak kadin kimliginin medyada yansitiimasinin goézler Onune
serilmesidir. Medya araci olarak gazete kose yazilarindan Hurriyet
Gazetesinden Ayse Arman, Radikal Gazetesinden Perihan Magden ve
Zaman Gazetesinden Nihal Bengisu Karaca’nin 2008 tarihli kadinla ilgili
yazilari secilmistir. SOylem analizi yapilan yazilar sonucunda medya da
toplumsal cinsiyet mesajlarinin Gstu ortult yada acgik bir sekilde yeniden ve
yeniden dretildigi ancak kadin yazarlarin kadin konusunda yeni sdylemler

uretme kaygisi tasidigi gézlemlenmistir.

Anahtar Sozcukler:
1. Kadin
2. Kimlik
3. Kadin Kimligi
4. Toplumsal Cinsiyet

5. Medya
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ABSTRACT

INCEKUL, “The role of Media at perception of Women Identity” Master
Thesis, Ankara, 2010.

The aim of this thesis “The role of Media at perception of Women
Identity” is to define women identity on media considering gender roles. As
media medium, columns of Ayse Arman from Hurriyet, Perihan Magden from
Radikal and Nihal Bengisu Karaca from Zaman newspapers which are
related to women issue that were written in 2008 have been selected to be
reviewed by discourse analysis method. As a result, it has been defined that
media re-genarete gender role messages again and again even clearly or
implicitly however women writers have concern to form an untold new

discourses .

Key Words:
1. Woman
2. |dentity
3. Women ldentity
4. Gender

5. Media



