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ONSOz

“Makedonya” tarihin en eski dénemlerinden beri Uzerinde pek ¢ok irkin
yasadigi, cesitli dillerin konusuldugu, farkli medeniyetlerin yikseldigi, birgok
din ve mezhebin barindigi, gok hareketli ve stratejik Gneme sahip bir mevkide
yer almasindan dolayi, hem Avrupa hem de Osmanli Devleti igin buyuk 6nem
arz etmekteydi. Avrupa’da yayilan fikir akimlarinin etkisinin Balkan yarim
adasinin merkezinde bulunan Makedonya bdlgesini de sarmasiyla, mezkar
mahalde ortaya c¢ikan milliyetgilik akimi tim bolgeyi etkisi altina almig; bunun
sonucunda olusan etnik unsura dayali ayrilik¢i geteler, milli bagimsizliklarini
kazanmak icin Osmanli Devletine karsi buylk bir isyan hareketine
baslamiglardi. Bu isyanin 6éncl kuvvetleri olan Sirp ve Yunanlilar gibi Balkan
uluslarinin teker teker bagimsizliklarini kazanmalari tzerine Bulgarlar da milli
suura dayali cetecilik faaliyetleriyle “Makedonya Meydani’nda Osmanli’ya

karsi cephe alir bir vaziyete burinmuslerdir.

Bu arastirmada XIX. ylzyll sonlari ve XX. yuzyll baglarinda
Makedonya’daki Bulgar cete faaliyetleri incelenmektedir. Adi gegcen konuyla
ilgili simdiye kadar yeterli sayida arastirma yapilmadigi dikkat ¢cekmektedir.
Yapilan sinirli sayidaki ¢alismalar da ise; son dénemlerde tasnifi yapilmis,
arsiv belgelerinin, az sayida kullanildigi gdértlmektedir. Bu c¢alisma,
Makedonya’'daki Bulgar cete faaliyetleriyle ilgili bahsettigimiz eksikliklerin
giderilmesini ve konunun daha etraflica ele alinip, Osmanli’'nin Balkanlardaki
son toprak pargasi olan Makedonya’nin elden ¢ikmasindaki sebepleri ortaya
koymaya calismaktadir. Konunun belirlenmesinde arastirmaci yazar Prof. Dr.
Mahir AYDIN’in, “Argiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri’

adli makalesi yol gosterici olmustur.

Calismamizda kullandigimiz Osmanli argiv belgeleri, konunun en
guvenilir ve temel kaynagi olmustur. Fakat bu belgeler, diplomatik yazigsmalar
oldugundan ve genelde olaylari 6zet halinde verdiginden olaylarin detayi
hakkinda tafsilatl bilgi vermekten uzak kalmigtir. Bu yuzden Osmanli arsiv

belgelerinin yani sira, konuyla ilgili telif eserlerden de yararlaniimistir. Ayrica



il

doneme yakindan sahitlik eden ve Makedonya’nin c¢esitli yerlerinde
kaymakamlik vazifesini icra eden Tahsin UZER’in, “Makedonya Eskiyalik
Tarihi ve Son Osmanli Yénetimi" adli eserinden, yine donemin taniklarindan
Tunali HILMi'nin “Makedonya”, Selanikli Semsettin Bey'in, “Makedonya,

Tarihge-i Devr-i inkilab” adli eserlerinden genis dlclide istifade edilmistir.

Bu calisma sirasinda bana yol gosteren ve her turli imkani sunma
noktasinda biylk gayret gosteren danisman hocam Dog. Dr. Ugur UNAL’a,
ayrica g¢alisma boyunca benden yardimlarini esirgemeyen ve bana hep
destek olan esim Adem OZKUCUKe ve degerli arkadasim Ozlem
OZIRMAK’a tesekkurlerimi sunmayi bir borg bilirim.

Fatma Gil OZKUCUK
istanbul, 2011
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GIRiS

insanoglu var oldugu giinden itibaren toplumsal bir varlik olarak
yasamaya galismistir. insanlarin bir araya gelerek olusturduklari toplumsal
yapilar, en kuguk toplumsal yapi olan aileden baslamak Uzere, kabile (boy),
oymak, devlet veya imparatorluk gibi adlarla kurumsal, soyut bir mahiyete
baranmustur. Ancak buradaki insan unsuru, higbir zaman 6nemini yitirmemis;
aksine bu kurumsallagsmanin arkasinda yatan kendinden olana sahip ¢ikma
ve onu baska unsurlara kargi dogal reflekslerle koruma iggudusine sahip
toplumsal siniflarin olusmasinda giderek daha 6nemli hale gelivermistir.
Nitekim Jean Jacges Rousseau’ya (Toplum Sézlegsmesi) gore insanlarin
toplumsal bir olgu olarak “devlet” denen yapiyr kurmalarinin arkasindaki
temel nedenlerden birinin, bireyin hakkini, kendi milletinden olan baska
birinin gasp etmesine karsi korumak oldugu gibi; ayni zamanda bagka
milletlere karsi da koyabilen soyut bir birliktelik kurma arzusudur.” Barinma,
guvenlik gibi dogal reflekslerle kurulan bu yapi, zamanla kendi farkliliklarini
on plana g¢ikaran bir mahiyete kavusmustur. Devlet veya imparatorluk gibi
blyuk, toplumsal yapilarin meydana gelmesinde en etkili faktor olan bu milli

duyguya, XVIII. ytzyildan itibaren “milliyetcilik” denilmistir.

Milliyetgilik, en genel manasiyla kendi soy veya mezhebinden olanlara
karsi icten bir sevgi ve koruma i¢cgudusuyle hareket edip, milletinin inkisafina
calisma, milletini dasman sayilabilecek tim unsurlara karsl koruma
iggudusudur. Bu duygu, bazen devletin ayakta kalmasini sagladigi gibi bazen
de devleti bir catisma ortamina surukleyebilir. Zira tarih, devletlerin
tesekkllinde oldugu gibi inhilalinde de milliyetgilik baglaminda “Gteki’ne
kars! siregelen savaslarla doludur. Oyle ki tarihin tozlu raflarindaki sayisiz

eser, milletlerin savasini konu alan tarihin tekerrurinden ibaret gibidir.

{ Genis bilgi icin bkz.: Jean Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Cev. Vedat Giinyol, Can Y.,
Istanbul-1974.



Kahramanlari, olaylari, mekdn ve zamanlar farkli olsa da “milliyetgilik”

duygusu, savaslar tarihinde degismeyen tek olgu olmaya devam etmistir.?

XVII. ve XIX. yuazyill, cesitli milliyet¢i akimlarin ortaya ¢iktigi ve yeni
devletlerin kuruldugu bir dénemdir. 1789 Fransiz ihtilal’nden sonra
Avrupa’da gorulmeye bagslayan milliyetgilik akimlari, ister istemez butin
imparatorluklari etkiledi. Taglar ve tahtlar sarsildi, sinirlar degisti ve yuzyillar

oncesinde kalan milliyetcilik duygulari, yeniden ortaya cikmaya basladi.

XIX. yuzyilin genel durumu Osmanl Devleti’'ni de yakindan etkilemigtir.
XIX. Ylzyil, Osmanh Devleti hakimiyeti altinda bulunan Hiristiyan milletlerin
istiklallerini elde etmek ya da yari mustakil bir hale gelmek suretiyle devlet
idaresinden ayrildiklari bir siireci ihtiva eder.* Kisaca XIX. yiizyll, Osmanli
Devleti igin bir milliyetgilik yUzyilli oldu. Fakat “milliyet” duygusu,
imparatorluklar igin, dengeleri sarsan ve temelleri yerinden oynatan, tehlikel
bir akimdir. Osmanh Devleti, bdyle bir ayricalidi, kendi ¢ekirdegini olusturan
Tark unsuruna bile tanimamisti. Nitekim Osmanli Devleti, millet sisteminde;
“‘millet” kavrami, devlete bagli tum tebaay ihtiva etmektedir. Osmanl Devleti,
asirlarca bunyesinde tasidigi bu rengarenk mozaik vazoyu, kirmadan
tasimayr basarmigtir. Lakin Avrupa’yl saran alev topu, Osmanli’'ya da
ulasacak ve mozaigin renkleri arasinda yeniden buyuk muicadeleler tevaris

edecektir.

*"Millet" sézciigii aslen Arapga olup, "din veya mezhep; bir din veya mezhebe bagh olan cemaat"
anlamindadir. Osmanlt Tiirkgesinde 20. yiizyil baslarina kadar bu anlamda kullanilmigtir. XIX. yiizyil
ortalarindan itibaren ayn1 sdzciik Fransizca/ingilizce nation kavramina karsilik olarak kulanmilmistir.
Milliyetgilik konusunda g¢alisan bilim adamlari bu konuda net bir tanim ortaya koyamadiklar1 gibi
milliyetgiligi sadece irka dayanan bir kaliba da sokmamuslardir. Milliyetgilik kavrami, etnik ve dilsel
aidiyetten, dinselcilige, yurtseverlikten cemaatgilige kadar bircok kavrami icinde barindirmaktadir.
Binaen aleyh bizim bu ¢alismada ele aldigimiz “milliyetgilik” etnisiteye dayansa da devletler igin dini
milliyetgilikten, etnisiteden, kiiltiirel milliyetcilikten, hatta ekonomik milliyetgilikten s6z etmek
miimkiindiir. Buradaki esas, kendinden (irkindan, dilinden, dininden, cemaatinden, grubundan vs.)
olanlarin bekas! icin caliyma bunu engellemeye ¢alisanlarla miicadele etme arzusudur. Ornegin ;
“Osmanli milleti” irka dayali bir sistem degildi. Ve yine Hagh savaglari dinsel milliyetgiligin bariz
orneklerinden biridir. Zaten milliyet¢ilik kavramimin yukaridaki tanimdan anlasildig: iizere “ayni din
veya mezhebe bagli olanlar” manasma gelmekte olup etnisiteyle ilgisi yoktur. Etnisiteyle
milliyetciligin 6zdeslesmesi Fransiz Ihtilalinden sonra “nation” sozciigiine bagh olarak kullanilmis ve
giiniimiizde de daha ¢ok bu manada kullanilir olmustur. Genis bilgi igin bkz.: Azmi Ozcan,
“Milliyetgilik”,islam Ansiklopedisi, T.D.V.Y., C. 30, s. 84-87

3 Mahir Aydmn, Osmanh Eyaletinden Ugiincii Bulgar Carhgina, Kitapevi, istanbul 1996, s.7.

* Mahir Aydimn, Sarki Rumeli Vilayeti, TTK, Ankara 1992, s. 1.



Osmanli Devleti, yaklagsan tehlikenin ge¢ de olsa farkina varmig; bu
olumsuz gidise dur demek igin elinden gelen tium ¢abayi gdstermigti. Nitekim
1839 Tanzimat ve 1856 Islahat Fermanlari bu gayelerle yapiimis fakat
istenildigi gibi basarili olunamamis onemli adimlardir. Hatta 1876 ve 1908
Mesgrutiyetleriyle atilan demokrasi yolundaki ilk ve en énemli yasal adimlar
dahi bir yonuyle bu amag¢ dogrultusunda gergeklesmistir. Ancak Osmanli
Devleti’'nin izledigi taviz vererek milliyetci arzulari bastirma dusuncesi,
basarili olmak bir yana devlet igindeki tUm unsurlarin bir gesit “hak arama
savagi’na donusecektir. Lakin isyana onculik edecek liderler her zaman
iceriden olmayabilecektir. Diger bir deyigle icerideki isyancilarin hamisi
olacak ve onu “devlet” denen olguya karsi “dismanimin dugmani dostumdur”
felsefesiyle hareket ederek koruyacak guglu devletlere, ayni milletten olmasa
da, hep ihtiya¢ olacaktir. Osmanli’nin igerideki isyancilari teskin etmek igin

yaptigi tiim faaliyetler, bu hamilerce bosa gikarilmaya calisiliyordu.®

Osmanli Devleti, etrafini saran bu yangindan kurtulus caresi ararken
somurgeci devletler, tarihin kendilerine altin tepside sundugu bu firsati
kagirmamak igin harekete gegtiler. Blyuk devletler kapitalizmin tabi bir
sonucu olarak yeni sdmurge yarisinda yaya kalmamak i¢in hep birden uzun
bir maratona katildilar. Bu sémirge politikasinin bir vasitasi olarak ise
Osmanli idaresi altinda yasayan Hiristiyan unsurlar kullanildi. Kisaca himaye
siyaseti olarak adlandirilan bu uygulama ile Rusya Ortodokslar, Fransa
Katolikler, ingiltere de Protestanlar Uzerine politikalar Uretmeye baslad.
Emperyalizmin bir tezahlUrl olan bu reaksiyonla buylk gugler, bu amag
dogrultusunda Osmanli cografyasinda bin bir turli siyasetle Osmanli’'nin
parcalanmasi noktasinda buyuk bir gaba harcadilar. Bu ¢abalar neticesinde,
1804 Sirp Ayaklanmasi ile baglayan isyanlar, 1821 Yunan Ayaklanmasi ile
devam etti. 1829'da Yunanlhlar arkasindan Sirplar ve Bulgarlar birer birer

bagimsizliklarini ilan ettiler.

Yunanlar, Bulgarlar, Sirplar, Arnavutlar ve diger unsurlarin bagimsizlik

mucadeleleri elbette kolay olmadi; hepsi blyuk isyanlarda yer alarak

> Aydm, a.g.e., s.8.



kendilerine hem ulusal hem de uluslar arasi destek buldular.’ Yunanlilar,
Sirplar, Romenler, Karadaglilar ve Bulgarlardan meydana gelen bu milletleri
istiklal mucadelesine sevk eden birinci sebep; kendi milli uyaniglari, ikinci
sebep ise; Ortodoks mezhebine bagl milletlerin haklarinin korunmasi ile
baslayip daha sonra butun Slavlarin himayesini gaye edinen Rusya’nin

Panslavizm siyaseti olmustur. ’

Biz bu ¢alismamizda ozellikle Makedonya bolgesindeki karigikliklarda
en blyuk paya sahip olan Bulgarlar Uzerinde duracagiz. Makedonya
Meselesi tek tarafli bir mesele olmadigindan burada bas aktor olarak ele
aldigimiz Bulgarlar incelenirken, onlarla ayni tarihsel slreci yasayan farkl
milletleri ya da onlarin isyanlarinda Onculuk eden diger unsurlarin
faaliyetlerine de yer verilmistir. Bilhassa Makedonya Meselesi'nin bas aktoru
olan Bulgarlarin akil hocaligini ve hamiligini istlenen Rusya® tizerine egilmek
konunun kavranmasina yardimci olacagindan tarihsel sure¢ icerisindeki
kronolojiye sadik kalarak bu girift iliskiyi konu butinliga agisindan birlikte

izah etmeye calistik.

Rusya, Osmanl himayesindeki Slav Ortodoks, ahaliyi kendi yanina
cekmek suretiyle buylk bir Slav devleti kurma fikrindeydi. Bu amag¢ ugruna
“‘Hasta Adam”in dlmesi elzemdi. Ancak bu durum Rusya’nin pek de kolay
halledebilecegi bir mesele degildi. Zira karsisinda bu micadelede menfaat
uman birgok buydk devletle bas edebilme salahiyetine sahip olmak
zorundaydi. Bir yandan Avusturya-Macaristan imparatorlugu bir yandan da
ingiltere, Rusya’nin bu politikasina siddetle karsi ¢cikmigtir. Zira 1853-1856
yillari arasinda vuku bulan Kirim Harbi’'nde biyuk gucler Osmanh Devleti'ne

yardim ederek Rusya’nin bu politikada yalniz oldugunu gostermiglerdir.

% Aydin, a.g.e., s.8.

7 Aydin, Sarki..., s. 1.

¥ Bulgaristan Prensi Ferdinand’mn 1877-78 Osmanli-Rus Harbi’nin 25. yilinda Rusya Car’ina yazdig
mektupta, Bulgaristan’in hiirriyet miicadelesinde Osmanli’ya karsi Rusya ile igbirligi icinde oldugu
anlagilmaktadir. Mektupta ayrica Bulgaristan’in Rusya’ya siikran borcu iginde oldugu izah edililerek,
Rus Car’ina 6vgii dolu sozler sarfedilmistir. Mektup icin bkz.: Surayr Ummet Gazetesi, |
Rebiiilevvel 1320/7 Temmuz 1902, nr.: 7, s.1. Ayrica, Rumeli Gazetesi’nin, “Osmanli-Rus
Muharebesi Hatiratindan” baslikli yazisinda da muharebe sirasinda Ruslarla, Bulgarlarin isbirligi
icinde oldugu, Rus birliklerinin i¢inde ¢ok sayida Bulgar ihtilalcisinin oldugu izah edilmistir. Genis
bilgi i¢in bkz.: Rumeli Gazetesi, 21 Cemaziyelevvel 1324/1905, numara, 31, s.2,3.



Yalnizhiginin farkinda olan Rusya, uzun sure Osmanli Devleti'ne karsi buyuk
bir savas hazirligina girisememis, Osmanli’'nin yikilmasi igin farkh politikalar
uretmistir. Bundan sonraki temel politikasi, Osmanl’nin igeriden yikilmasini
saglamak olmustur. Nitekim yukarida belirttigimiz gibi XIX. yuzyil sartlari
Rusya’'nin bu planini gergeklestirmesi i¢cin buyuk bir firsat sunuyordu. Bir
yandan Sirplari 6te yandan Rumlari ve Bulgarlari kendi amaci ugruna
Osmanlrya karsi tahrik ediyordu. Burada konumuz geregi Makedonya
Meselesi'nde ve Makedonya’daki Bulgar ¢etelerinde Rusya faktorine dikkat
cekecegiz. Rusya tarafindan baglatilan kargasada diger 6nemli aktor ise hig
siiphesiz ingiltere® olacaktir. Diger giiclerin de Makedonya kargasasinda rol
almasi yani meselenin uluslararasi bir boyut kazanmasina ve en onemlisi de

“Sark Meselesi” nin 6nemli bir ayagini olugturmasina neden olacaktir.

Osmanli  Devletinin Avrupa kitasindaki varligina son vermek
maksadiyla pes pese yaratilan siyasi kargasanin son halkasi Makedonya
Meselesi olmustur. XIX. ylzyillin hemen basinda Sirbistan’da baslayan
bagimsizlik ve ayrilikgl hareketleri baslayan Yunan ve Bulgar isyanlari ile
devam etmis ve ayni yuzyilin sonlarinda alevlendirilen Makedonya Meselesi
ile son safhasina ulasmistir. Makedonya’da cikarilan isyan, Osmanli
Devleti'ni ufalayarak paylasmayi gaye edinen ve “Sark Meselesi” olarak
tanimlanan siyasi hedefe varmak icin oynanan oyunlar arasinda yer

almaktadir. 1°

Avrupali devletler, Makedonya Meselesi'ni halletmek icin bu meseleyi

Osmanli Devletinin en 6nemli giindemi haline getirmek istemislerdir."

? Ingiltere Parlamentosunun Makedonya politikas1 hakkinda bkz.: Hilafet Gazetesi, 17 Muharrem
1321, nr.: 89, s.3,4. Ayrica Ingiltere tarafindan yayinlanan Mavi Kitap’ta da Makedonya Meselesi
lizerinde genis bir sekilde durulmustur. Detayli bilgi i¢in bkz.: Rumeli Gazetesi, 17 Zilkade
1323/1904, nr.: 6, s.1.

"Binark, Makedonya’daki Osmanh Evraki, Yay. Haz.: Orhan Sakin, Ugurhan Demirbas,
B.D.A.G.M Yayncilik, no:29 Ankara 1996, s.9.

"Surayr Ummet Gazetesi’nin bir niishasinda yaymlanan “Rumeli Elden Gidiyor” bashkli makalede
Avupa’nin, Makedonya Meselesi’ndeki tutumlari, bolgeye miidahale gayretleri ve bdlgedeki gayri
miislimlerle olan miinasebeti izah edilmistir. Makale icin bkz.: Surayr Ummet, 1 Safer 1320/ 9 Mayis
1902, nr.: 3, s.1. Ayrica yine Suray1 Ummet Gazetesi’nin baska bir niishasinda yayinlanan, “Avrupa
Matbuati Nigin Tiirkler Aleyhinde Bulgar Lehindedir.” baslikli makalede, Avrupa’nin, Makedonya
Meselesi’ndeki politikalarin1 ve Bulgarlar lehinde olmalarinin muhtelif sebeplerini gérebilmekteyiz.
Makele igin bkz.: Surayr Ummet, 1 Cemaziyelahir 1321/24 Agustos 1903,nr.: 31, s.1,2.



Bdylece dogrudan bu meseleye el atmak igin ihtiyag duydugu mesruiyeti elde
etmis olacakti. Bu maksatla adim atan Avrupali gtgler, Osmanli Devleti'ne bu
meseleyi ilk olarak 1876 vyilinin son aylarinda uluslararasi nitelikte
diizenlenen istanbul Konferansr'nda (Tersane Konferansi) dillendirmislerdir.'
Doénemin Hariciye Nazir Safvet Pasa’nin bagkanliginda agilan konferansa
Osmanli Devleti, ingiltere, Alimanya, Rusya, Fransa Avusturya-Macaristan ve

italya katilmistir."®

Ayastefanos Antlasmasi’ndan sonra Makedonya'nin Bulgaristan’a
birakilmis olmasi, bélge ile ilgilenen higbir tarafi memnun etmemisti. Ustelik
Bulgaristan’in, Rusya’nin himayesiyle hareket ettigi diger bir deyisle
Rusya’nin kuklasi oldugu, Avrupali gugler tarafindan acikga goriimustQ.
Rusya, bu sayede Balkanlarin tek hakimi durumuna gelmis ve sicak
denizlere dogru yol almisti. Avrupa, menfaatleri geregi bu duruma hemen
mudahale ederek Ayastefanos Antlasmasi’nin yeniden yapilmasini istemistir.
Nitekim kisa bir sure sonra Berlin Antlagmasi imzalanmigtir. Boylece “Buyuk

Bulgaristan” daha dogmadan Berlin Antlagmasi ile yok edilmig oldu.

“‘Blyuk Bulgaristan” Berlin Antlagsmasi’'nda U¢ bdlgeye taksim edildi.
Birinci bolgede; Osmanlh Devleti'ne vergiyle baglhh muhtar bir Bulgar Devleti
kuruluyordu. Bu devlet bir hikimete ve askeri glice sahip oluyordu; ayrica
maddeler arasinda Bulgaristan Prensi’'nin halk tarafindan serbestce
secilmesi, Osmanlh Devleti tarafindan da tasdik edilmesi kararlagtiriimistir.
Fakat buylk devletlerin  higbiri Bulgaristan Prensligi i¢in aday
gbsteremeyecekti. ikinci bélge; Balkanlarin giineyinde “Dodu Rumeli” adini
alarak Osmanli Devleti’'ne baglh muhtar bir eyalet olarak kuruluyordu. Bélgeye
5 yil slreyle Hiristiyan vali atanmasi 6ngoriliyordu. Uglincli bolge ise

Makedonya olup Osmanli Devleti denetimine birakiimaktaydi.™

12 Beydilli, “II. Abdiilhamit Déneminde Makedonya Meselesine Dair”, Osmanh Arastirmalari, Ayri
Basim IX., Istanbul 1989, s.80.

3 Y1lmaz Oztuna, 11. Abdiilhamid Zamani ve Sahsiyeti, Kubbealti, I. Baski, Istanbul 2008, s.24,25.
4 zafer Koylu, “Ayastefanos Antlasmasi ve Sonrasinda Balkanlarda Bulgaristan’in Genisleme
Politikalari: Makedonya”, Tiirk-Bulgar fliskileri Sempozyumu, Bildiriler Kitabi, 11-13 Mayis
2005, Osmangazi Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliim, Eskisehir, s. 106.



1878 Berlin Antlasmasi’'ndan sonra Makedonya Meselesi’nin Avrupa
tarafindan yeni bir sekle sokulmasi Balkan cografyasinda buyulk bir degisimin
yasanmasina neden olacaktir. Konu, mahalli unsurlarin arasinda da
¢cozulmesi imkansiz bir mesele haline gelen uluslararasi bir mahiyete
barinmasgtur. Bulgarlarin, Yunanlilarin, Sirphlarin vb. unsurlarin mucadele
sahasi haline gelen cografyada Muasliman ahali en buyuk zarari goren taraf
olmustur. Muslimanlar, Bulgar, Yunan ve Sirp c¢eteleri tarafindan korkung

mezalimlere ugramislardir.

Bulgar cetelerinin tesekkulinde birtakim nedenler etkili olmustur:
Bunlarin iginde en dnemlisi Bulgar milli uyanisinin gergeklesmesidir. Bulgar
milli uyanigi 6zellikle Fener- Rum Patrikhanesi'nin Bulgarlari ve diger Balkan
uluslarini kendi kultir potasi iginde eritmeye calismasidir. Fener-Rum
Patrikhanesinin “Elenizim” siyaseti adi mezkdr uluslarin kendi dillerini
konusmalarina ve kendi kultlrlerini yagsamasina engel olmaya ¢alismasi, bu
uluslar i¢cin o6zellikle de Bulgarlar i¢in bir donum noktasi olmustur. Zira Bulgar
aydinlari, Bulgar halkinin milli suura erigmesi i¢in buyuk bir caba gostermistir.
Ornegin; Bulgar dili halka tekrar kazandirimaya caligiimistir. Bulgaristan
cografyasi, Bulgar tarihi ve Bulgar edebiyati dallarinda birgok kitap
basiimistir. Bunun yaninda birgok gazete basilarak propagandalar devam
etmistir. Bulgar fikri hareketinin yaninda Bulgar ticcarlarinin da bulyuk bir
gelisim kaydetmesi, Bulgar aydinlamasinda oldukga 6nem arz etmektedir.
Milli uyanis, 93 Harbi'nin arkasindan imzalanan Ayastefanos Antlagsmasi ile
Blyuk Bulgaristan’t kazandirmistir. Bu kazan¢ her ne kadar Berlin
Antlagsmasi ile sekteye ugramigsa da Bulgarlarin bagimsizlik yolundaki

faaliyetlerinin daha da hizlanmasina neden olacaktir.

Berlin’den sonra kisa vadede Sarki Rumeli Vilayeti'ni ele gegirmek,
uzak hedefte de Makedonya'yl ilhak etmek Bulgarlarin temel politikasi

olmustur."” Bulgaristan’in disisleri bakani K. Stoilov, 1882'de Bulgar Prensi

> Rumeli Gazetesi’nin, bir niishasinda yayinlanan “Rumeli” bashkli makelede, Bulgar cetelerinin,
Bulgar hiirriyeti i¢in her tiirlii vahsiligi goze aldigini, bu ugurda Tiirklerin ve Arnavut’larin haklarini
hice sayarak, onlarin 6ldiirlilmelerini hakli bulan bir tavir icinde olduklart dile getirilmisitir. Makale
i¢in bkz.: Rumeli Gazetesi, 25 Sevval 1323/1904, nr.: 3, s. 3.



Battenberg’e yazdigi bir mektupta, ulusal bakis agisindan Makedonya’nin
diger tum bolgelerden daha 6nemli oldugunu vurgulamistir. Bu ylzden,
Makedonya'daki her Bulgar'in, Bulgaristan’a aidiyet duygusunu
gelistirmesinin saglanmasi gerektigini ileri sirmustur. Her Makedonyall
Bulgar “ Geng veya yasli, Bulgar kani tasidigini bilmek zorundadir” dedikten
sonra bunu basarmak igin, bakan, kendilerine Makedonya’'dan duzenli bir
sekilde haberler iletecek ve prenslik yonteminin bir emrini tim Makedonya’da
ve Arnavutlukta hizla ve basariyla uygulayacak bir tegkilatin kurulmasini
oneriyordu.’® Bu maksatla Makedonya'da orgitler, komiteler, dernekler,
topluluklar ve en nihayetinde silahli eylemciler diye de tabir edecegimiz
Bulgar ceteleri olusmustur. Bu yapilanmanin perde arkasinda da tabii ki
Bulgarlarin milliyetgi uyanisi ya da tabiri caizse adeta bir “Ronesans” donemi

yasamalari etkili olmustur.

Makedonya’da kurulan komiteler ve cetelerin bdlgedeki faaliyetleri,
genel itibari ile sekavet tarzinda nispeten kuguk hareketler ve kdylere yapilan
cete baskinlari ve asayisin ihlal edilmesi seklinde tezahdr etmistir.
Komitelerin bu faaliyetleri Makedonya dahilinde bu sekilde cereyan ederken
haricte de ne yapip edip, Avrupa mudahalesine sebep olmakti.’” Boylece
Bulgarlarin kendi milli duygu ve dusuncelerinden esinlenerek ortaya
koyduklari bu hareket, artik kendilerinin dahi 6nunt alamadiklar ve

sonucunu kestiremedikleri uluslararasi bir nitelige doniasmus oldu.

16 Fikret Adanir, Makedonya Sorunu Olusumu ve 1908’¢ Kadar Gelisimi, (Cev. Ihsan Catay)
TVY, Istanbul 2001, s. 108, 109.

"{smail Hamdi Danismend, izahlh Osmanh Tarihi Kronolojisi, C.4 Tiirkiye Yaymevi, istanbul
1972, s. 345



BiRINCi BOLUM

MAKEDONYA COGRAFYASI VE GENEL OZELLIKLERI

1.1. Cografi Yapi

Makedonya olarak isimlendirilen cografi bdlgenin siyasi sinirlarini
kesin bir sekilde c¢izmek pek kolay dedildir. Cok hareketli ve stratejik bir
mevkide yer almasindan dolayi, tarih boyunca sayisiz goglere ve savaslara
sahne olmasi; ayrica gesitli etnik unsurlarin bu bdlge Uzerinde hak iddia
etmesi, ortaya degisik Makedonya tanimlarinin gikmasina sebep olmustur.
Osmanli Devleti'nin yonetimi altinda kaldigi donemde de Makedonya tabirinin
hi¢ kullaniimayarak, bdlgenin Rumeli topraklarinin bir pargasi olarak
degerlendiriimis  olmasi, Makedonya’nin  siyasi  sinirlarinin  tarifini

zorla§t|rmak’[ad|r.18

Buglnki Makedonya Devleti’'nin kapladigi arazi, tarihi ve cografi

Makedonya’'nin sadece bir kismini (% 38ini) ihtiva etmektedir. Toplam

67.741 km2 alani olan Makedonya’nin dogu ve giineydeki genis topraklari

halen Bulgaristan ve Yunanistan sinirlari igcindedir. Makedonya Devleti'nin

arazisi ise 25.713 km2'dir."® Kuzeyde Sar Daglari, Karadag (Skopska Crna
Gora), Kozyak Daglari, Osogov Daglari; doguda Mesta Nehri; glineyde Ege
Denizi ve Aliakman (Bistrica) Nehri; batida ise Korab, Joblanica Mokra ve

Pindos Daglari vardir.?

Genel olarak yukarida da belirttigimiz gibi Makedonya sinirlarini net
olarak gizen bir belge yoktur. Bu sebeple farkli cografi sinirlar gizile gelmistir.

Bunun sebebi de bdlgenin slrekli olarak farkli devletlerce kismen veya

"ismet Binark, a.g.e., s.3,4.

YOsman Karatay, “Orta Cagda Makedonya: Bir Siyasi Cografyanin Siireklilik Oykiisii”, Diinden
Bugiine Makedonya Sorunu, (Der. Murat Hatipoglu), ASAM. Yayinlari, Ankara-2002, s.4.

2 Adanir, Bu cografi tammlama tamamen keyfi kabul edilmelidir. Zira bu simir, XIX. yiizy1l Avrupali
cografyacilarinin Makedonya hususunda Ptolemios ve Strabon’un yazilarindan alintilanarak elde
edilmistir. bkz.: Adanir, a.g.e., s, 2.
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tamamen el degistirmesi olsa gerektir. Genel olarak Selanik Vilayeti’'nin
timune, Kosova ve Manastir Vilayetleri'nin Arnavutluktan geri kalan kismina

21 Bununla birlikte Selanik, Manastir ve Uskiip hemen

Makedonya denilmistir.
her donemde Makedonya'yi olusturan U¢ onemli merkez olmustur. Osmanili,

bu ¢ sehride icine alan Makedonya’nin tamamina sahip olmustur.?

Makedonya birbirinden farkli iklim o&zellikleri gosteren ylksek dag
siralari ile ayrilmis ve birgcok havzadan olusan cografi bir 6zelliktedir. Bu
konum Makedonya'ya stratejik agidan blyuk deger kazandirmigtir. Dogu-
bati ve kuzey-guney yonlerinde Asya, Afrika ve Avrupa’yi birbirine baglayan,
ticari mallarin, kultdrel birikimlerin, siyasi ve ekonomik dusuncelerin,
modellerin dagiima yollarinin 6nemli bir asamasinda bulunan Balkanlar
bdlgesinde Makedonya merkezi bir konumdadir. Balkanlarin digariya agilan
gerek deniz gerekse karayollarinin kapilari, bu bélgede yer almaktaydi. Bu
ekonomik ve stratejik 6zellikler, Balkan ve Avrupa Devletleri'nin bdlge
uzerindeki emellerini arttirmaktaydi. Boylesi onemli bir gegis alaninin XIX.
yuzyildaki sinirlarinin Osmanl Devleti gibi, zayiflayan bir devlet egemenligi
altinda uzun siire sabit kalmasi beklenemezdi.*® Tahmin edilecegi lizere
Makedonya bolgesi, Avrupalilar tarafindan “Sark Meselesi” etrafinda kendi

lehlerinde ¢bzime kavusturulmaya galisilan bir bélge haline gelmistir.

1.2. Etnik Yapi

Turkgeye Fransizcadan gec¢mis olan “Makedonya” kelimesi sebze ya
da meyve salatasi ya da mec. yamali bohga ve salata anlamlarina

gelmektedir. Kelimenin manasi XIX. yuzyll sonu ile XX. ylzyil basinda

*l Osmanhi Devleti'nin son zamanlarinda bu ii¢ vilayetin onemini ortaya koyacak sekilde,

Makedonya’ya miistesna bir idare sekli verilerek “Vilayet-i Selase Umumi Miifettisligi” (Ug
Vilayetler genel Miifettisligi) kurulmustur. Bkz. Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son
Osmanh Yonetimi, TTK, 2. Baski, Ankara 1987, s. 81.

2 Meltem Begiim Saatci, “Osmanli Imparatorlugunun Son Déneminde Makedonya Sorunu”,
Diinden Bugiine Makedonya Sorunu, (Der. Murat Hatipoglu), ASAM., s.47.

2 Meltem Begiim Saatci, “II. Mesrutiyet Oncesi Makedonya Sorunu “Bulgar” Rolii”, Tiirk-Bulgar
iliskileri Sempozyumu, Bildiriler Kitabi, 11-13 Mayis 2005, Osmangazi Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Boliim, Eskisehir, s.116.
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Osmanli Devleti'nin son doneminde boélgede yasananlari ve bodlgenin temel
niteliklerini de yansitmaktadir. Etnik ve dini yapisi bir salatayl andirir tarzda
karisik, hi¢ bir yerde tek tipligin, yeknesakligin gorulmemesinden, yamal
bohgay! andirir tarzdadir. 2 Tahsin Uzer “Makedonya’nin kesin bir etnografik
hududu yoktur. Sirbi, Bulgari ve Yunani medeniyet tarihine sahip ¢ikarak hak
iddiasinda bulunurlar, iste asil Makedonya Meselesi budur.”?® diyerek
bolgedeki catismalari ve anlagsmazliklari 6zetlemistir. Zira beseri olarak da
kesisme noktasinda bulunan Makedonya bu kultirler arasinda bir kopru
vaziyeti alabilecek bir konumdayken tam tersine genellikle anlasmazlik
konusu olmustur. Bu sebeple Makedonya denilince akla genellikle “afes

oyunu” gelmistir.?

Balkanlarin etnik tablosuna bakildiginda daginik sekilde yerlesmis
etnik gruplara rastlanilir. Bu gruplar arasinda 4 temel etnik grup vardir.
Bunlar; Glney Slavlari, Romenler, Yunanlilar ve Arnavutlardir. Glney
Slavlari ise kendi i¢inde; Slovenler, Hirvatlar, Sirplar ve Bulgarlar olarak
ayrilmaktadir. Bu karisik yapi, Osmanlrnin iskan politikasiyla Anadolu’dan
gelen Musliman Turklerle daha da karismistir. Boylece XIX. ve XX. yuzyilda
Makedonya’'yl paylasmak isteyen taraflar arasina yeni bir unsur daha

eklenmis oldu: Misliman Tiirkler.?’

Bdlgenin etnografik haritasinin gikariimasindaki guglik, etnik yapidan
kaynakli tarafli yaklagimlarla hazirlanan birbirinden farkh ve yekdigerini tekzip
eden bilgilerden kaynaklanmaktadir. Bu bir nifus istatistigi vermekten ziyade
bdlgedeki etnik faaliyetlerin etkinligi hususunda bir fikir vermesi agisindan
daha muhimdir. Muhakkak bu gruplarin hepsi kendi medeniyet tezlerini

olusturmanin ve bunlari temellendirmenin pesindedirler.

* Saatci, “Osmanli imparatorlugu...”, s. 46.

2 Tahsin Uzer, a.g.e., s.82. Makedonya niifusu hakkinda, 6zellikle de Makedon halklarin sayisal
agirhigr hakkinda giivenilir veri ve bilgiler cok azdir. Ancak ideolojik amaclarla yapilan nesnellikten
uzak bir¢ok etnografik istatistik ve haritalar mevcuttur. Bunlarin hepsi kendi diisiincesine dayanak
olusturma amacimi tasiyan gruplarin propaganda mahiyetindeki faaliyetleri kapsaminda ele
alinmalidir. bkz.: Fikret Adanir, a.g.e., s.3.

%0sman Karatay, a.g.m., s. 5.

27 Saatci, “Osmanli ..., s. 48.
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3 Mart 1878 Ayastefanos Antlasmasr'yla Makedonya, Balkanlarda
kurulan BlUyuk Bulgaristan Prensligi sinirlari igerisinde kalmisti. Her ne kadar
bu antlagsma kagit Uzerinde kalmig olsa da Makedonya'ya yonelik Bulgar
hareketinin yayilma hirsinin temelleri bu antlasmayla atiimis ve Berlin
Antlasmasi’'yla Osmanli’'ya iade edilen bu topraklarin ele gegirilmesi igin
Bulgarlarda son derece baskin bir “Kiuglk Bulgaristan Prensligi” idealini
dogurmustur. 1885’'te Dogu Rumeli Vilayeti’'ni ilhak eden Bulgarlar, bu hedefi
gerceklestirme yolunda onemli bir adim atmig; Sirp ve Yunanhlar gibi

Makedonya’'nin genis cepheli sinir komsusu olmustur.?®

1.3. Nufus Yapisi

“‘Makedonya Meselesi”, karmasik bir mesele olarak bilinir ve
tanimlanir. Meselenin karmasikhidi yalnizca cografi sinirlarinin tespitindeki
zorluklarin degil; ayni zamanda buradaki nufus bilegsiminin de bir sonucudur.
Taraflarin her birinin, kendi menfaatleri dogrultusunda ileri surdukleri sayilarla
Makedonya Meselesi, biraz daha agmaza suruklenmistir. Taraflarca ileri
surulen birbirinden farkli ve yekdigerini tekzip eden sayilar, sihhatli bir nifus
tablosu vermekten ziyade, konunun giriftligini goézler 6nline serme agisindan

dikkate sayandir.?®

Makedonya’da yapilan etnografik degerlendirmede “Millet Sistemi’ni
gecerli sayan Osmanli, din faktérinl o6l¢i olarak kabul ederken, bunu
ortacag kalintisi olarak kabul eden Balkan Milliyetgileri ise dil unsurunu ol¢u
olarak kabul etmiglerdir. Boyle olunca ortaya c¢ikan farkli tablolara gore
degerlendirme yapmak oldukga zor olmaktadir. Ornegin; Osmanli Devleti'nin,
Yunan Patrikhanesinin, Bulgar Ekzarhligr’nin (Kilisesi’'nin) ve Sirplarin

nufusla ilgili farkli sayisal verileri, istatistiklerin objektifligi hususunda suphe

% Kemal Beydilli, a.g.m., s,79.
* Beydilli, a.g.m., s. 79
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uyandirmakla kalmamig; kendi icindeki celiskileri ortaya koymugtur.30 Bazi
Tark aydinlara goére Osmanl istatistikleri, diger sayimlara goére daha
objektiftir. Yazarlarin bu kanaate varmalarinda, Osmanli sayim yoénteminin
farklihginin etkili oldugu ileri surilebilir. Mesela 1904 tarihli sayim bunlardan
biridir.>’

1904 yilinda Makedonya Umimi Mdufettisi HUseyin Hilmi Pasa’nin

niifus sayimindan cikan veriler su sekildedir:*?

Millet adi Nufus sayisi
Tarkler ve Musliman Arnavutlar 1.508.507
Bulgarlar ve Makedonyalilar 896.494
Yunanlar 307.000
Sirplar 100.717
Ulahlar 99.000
Toplam 2.911.718

Bu sayim, yalnizca Turk memurlari tarafindan degil; her bdlgenin yerel
otoritelerinin bolgelerdeki cemaatlerin segctikleri ve guvendikleri kisilerden
olusan musterek komisyonlarca yurutuimustir. Bdylece sayim esnasinda
cesitli cemaatlerin birbirlerini kontrol etme imkani dogmustur. Hatta Osmanli
Miilki idaresi’nde Makedonya tanimlamasinin kapsadidi yerler olan Selanik,
Manastir ve Kosova Vilayetlerinde uygulanan 1904 sayiminin ciddi ve
kontrole agik bir sekilde organize edilmis olmasi Rum Patrikhanesi’'ni tedirgin
etmisti. Rum Patrikhanesi, Babiél'ye muracaat ederek Makedonya
bolgesinde ekseriyeti saglama adina bir takim isteklerde bulunmustur.

Bunlar:

1. Patrikhaneye baglh Rumlarin “Rum Ortodoks” diye kaydedilmesi
gerekliligi,

3 flker Alp, “Makedonya Uzerindeki Miicadeleler Ve Makedonya Cumhuriyeti”, Diinden Bugiine
Makedonya Sorunu, (Der. M. Hatipoglu), ASAM., Ankara 2002, s.73.

3! Kemal Beydilli, a.g.m., s.79.

3 flker Alp, a.g.m., 5.73.
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2. Anadilleri disinda kilise ve okullarda 6grendikleri Rumca’yr konugan

ahalinin “ Rum Ortodoks ” olarak kayda gecirilmesi,

3. Sayim esnasinda mezhep mensubiyetinin esas alinmasi

gerektigidir.*

Buradan da anlasilacagi gibi her millet kendi menfaatine uygun
sekilde sayim sonuglarini degerlendirmeye c¢alisiyordu. Ancak, Osmanli
sayiminin bu denli goz Oonunde ve mudahaleye acgilk olmasi ve tum
icraatlarinin bu uluslarca ve “hami” sayilan buyuk devletlerce takip edilmesi,
hata oranini son derece azaltmaktadir. Bu yonuyle bu sayimin digerlerine
gbre daha objektif olmasi beklenebilir. Fakat bu konuda kesin bir hikim

verme olanaksizligi verece@imiz diger istatistiklerle daha iyi anlagilacaktir.

1889 yilinda Sirplarin nifus verisine gore su sekildedir:®*

Millet adi Nufus sayisi
Tarkler 231.000
Bulgarlar 57.600
Yunanlar 201.100
Sirplar 2.048.000
Eflak 69.600
Arnavut 165.000
Yahudi 64.600
Cingene 28.700
Digerleri 16.500
Toplam 2.869.100

3Beydilli, a.g.m., s. 79.
3* Saatci, “Osmanli...”, s. 49.
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1900 yilinda Bulgarlar tarafindan verilen istatistige gére sdyledir:*

Millet adi Nufus sayisi
Tarkler 499.200
Bulgarlar 1.181.000
Yunanlar 228.700
Sirplar 700
Eflak 80.700
Arnavut 128.700
Yahudi 67.800
Cingene 54.500
Digerleri 16.500
Toplam 2.257.800

Yunanlilarin 1904 yilinda gikardigi niifus verisi ise su sekildedir.>®

Millet adi Nufus sayisi
Turkler 634.000
Bulgarlar 332.000
Yunanlar 652.700
Sirplar 0
Eflak 25.100
Arnavut 0
Yahudi 53.100
Cingene 8.900
Digerleri 18.600
Toplam 1.724.400

Yukaridaki tablolari inceledigimizde ayni donemde yapilan sayimlar
esas alinmasina ragmen her grubun kendine mensup olan insan sayisini

fazla gosterdigi, buna karsilik diger gruplarla ilgili sayilarin hemen hemen

3% Saatci, “Osmanli...”, s.49.
36 Saatci, “Osmanli...”, s. 49.
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tum istatistiklerde birbirine yakin oldugu gorulmektedir. Bu yonuyle
istatistikleri kesin olarak degerlendirecek veriler olmasa da bu istatistiklerin
tarafli oldugu ve en azindan birbiriyle c¢elistigini sdylemek mumkindir. Zira
Yunanlilarin verdigi istatistiklere gore; 1904 yilinda Bulgarlarin sayisi 332 bin,
Tarkler 634 bin, Yahudiler 53 bin, Sirplar 0, kendileri 652 bin civarindadir.
Oysa ayni yila tekabul eden Hilmi Pasa’nin istatistiklerine goére; Yunan
nidfusu 307 bin, Sirp nifusu 100.717’dir. Buradan goérilecegdi lzere Yunan
nufusu kendi sayimlarinda iki kat artmis gozikmektedir. Diger yandan 1889
yilinda Sirplar tarafindan yapilan sayimda Turkler 231 bin, Bulgarlar 57.600,
Yunanlar 201.100, Sirplar 2.048.000, Yahudiler 64. 600’dur. Buna karsilik 11
yil sonrasinda denk gelen Bulgar sayimlarindan ¢ikan sonug¢ Turkler
499.200, Bulgarlar 1.181.000, Yunanlar 228.700, Yahudiler 67.800, Sirplar
700 olarak gozukmektedir. Burada da Bulgarlarin kendi nufuslarini yaklagik
20,5 kat artmis gostermelerine karsilik ayni dénemdeki Turk nafusunu gegen
11 yil icinde sadece 2.1 kat artmis; Yunan nifusunu yaklasik 1.1, Yahudi
nafusunu 1.04, Sirp ndfusunu ise vyaklasik 2925.7 kat “azalmig”

gOstermektedir.

Tablolarin tamami ele alindiginda sayimi yapan gruplarin disinda kalan
Yahudi, Cingene gibi gruplarin sayisindaki makul degisimlerin diger gruplar
arasindaki ugurumlarla orantili olmamasi, tum istatistiklerde bu gruplarin
degisimlerinin birbirine yakin olmasi istatistiklerle ilgili siphe hasil etmektedir.
Fakat hemen belitmek gerekir ki, sayilardaki artis oranlarini tamamen
ideolojik kaynakli, propaganda amagli, bir faaliyet olarak ele almak mahzurlu
olacaktir. Zira buradaki ntfus degiskenlerinin sebeplerini tam olarak
bilememekteyiz. Ornegin; savas donemi oldugundan bir taraftaki gruba
mensup insan sayisinda yuksek oranda disus olmasi s6z konusu olabilir.
Ayrica gog¢, dogal afet, slrglnler, eskiyalik veya cete faaliyetleri, hastalik
gibi ¢esitli nedenlerle de bu istatistiklerin buyuk oranda degiskenlik arz etmesi
makul ve mantikli kabul edilebilir. Kaldi ki hal boyle olunca ayni yil verilen
sayllarin dahi birbirini tutmamasi bu sebeplere bagl olarak mimkun olabilir.

Lakin Beydilli'nin ifade ettigi gibi; Osmanl istatistiginin, sayimlarin farkl
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gruplarin 6nde gelenlerinin katilimiyla yapilmasi, denetlenebilir, seffaf bir
sayim olmasi gibi 6zellikleri, dolayisiyla daha objektif oldugu dustncesini
akla yatkin hale getirmektedir. CunkUl bdyle bir nokta da kimseyi memnun
etmenin s6z konusu olamayacagindan objektiflik ilkesinin daha gecerli

olacag! ve sayllarin daha tutarli olabilecegi ihtimali gi¢lenmektedir.

1.4. Makedonya Tarihi
1.4.1. Osmanh Hakimiyetinden Once Makedonya Tarihi

Makedonya olarak adlandirilan cografi bolgede tarih boyunca Roma,
Bizans, Bulgar, Kipgak (Kuman), Sirp, Yunan ve Osmanl Devletleri hUkim
surmustir. Makedonya bu egemenlikler déneminde bazen bir butin halinde
bazen de birkag devlet arasinda paylasilarak yonetilmigtir. En istikrarli
donemini Osmanli zamaninda yasayan Makedonya XIX. yluzyildan itibaren
ginuimuze kadar g¢ozulemeyen sorunlar silsilesi olarak tarihe adini
yazdirmisgtir. Bu meselenin ¢bézilemeyen bir mesele haline gelmesinde bu
bdlgenin irki, dini ve sosyo-kultlrel yapisi baslica rol oynamaktadir. Zira bu
bolgede yuzyillarca Tuarkler, Makedonlar, Arnavutlar, Rumlar, Bulgarlar,
Sirplar, Ulahlar, Yahudiler ve Cingeneler hep i¢ ice yagamlglardlr.37 Boyle
kozmopolit bir yapiya sahip bdlgenin tarihi slregte yasadigi olaylar silsilesi ve
hakim guclerin bdlgeye kattigi degerleri anlamak icin, Makedonya tarihine

kisaca deginmek gerekmektedir.

Yunan asill olduklari 6ne surilen Makedonlar, M.O. 1200’lerden sonra
bugiinkii Selanik’e yakin Aigai civarina yerlesmislerdir. Makedonlar, M.O. VII.
ylizyildan itibaren Argeod Hanedanh§ tarafindan yénetildi. M.O. 510-479
yillari arasinda Pers Iimparatorlugu’na baglandi. Perslerin bdlgeden
cekilmesinin  hemen ardindan basa gelen |. Aleksander zamaninda
Makedonlarin egemenlik bolgesi yaklasik dort kat geniglemisti. M.O. IV.

37 flker Alp, a.g.m., .72, 73.
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yuzyillda Atina tarafindan tehdit edilmesi sonucu ¢ikan savasta
Makedonyalilar galibiyet elde ettiler. Atina ile yasanan bu mucadeleler
sebebiyle bazi Yunanllarin hatta kralllk hanedani mensuplarinin dahi
Makedonlarin, Yunan asilli olmadigini, onlarin barbar olduklarini

savunmuslardir.®®

Makedonya’nin merkezi M.O. V. ve V. yiizyillardan itibaren Pello sehri
olmustur. Il. Filip zamaninda (Philippos, M.O. 359-330) Makedonya,
Balkanlarin en buyuk gucu haline gelerek Yunan sehirlerinin dnemli bir
kismini hakimiyeti altinda almistir. Filip’ten sonra basa gecen Biiylk iskender
(1. Alexandros, M.O. 356—323) babasinin fetih politikasini stirdirmstir.>

Biiylk iskender dénemi, Makedonya tarihi icin bir dénim noktasidir.
Biiyiik iskender’in adi diinya tarihinde bir devrin kapanigini ve yeni bir devrin
sayfalarinin agilmasi anlamina gelmektedir. iskender, 13 yillik saltanat
sirasinda Hindistan iclerine kadar ilerlemig, Makedonya-Yunan ordulariyla
birlikte Yunan kultirinu doguda genis bir alana yaymis ve gerek dogu, gerek
bati kulturlerinin ileride gegirecekleri gelisim igin bir temel hazirlamigtir.
iskender’in bu kadar kisa bir zaman iginde kazanmis oldugu basari onun

dehasi, enerjisi, askerlik ve siyaset alanlarindaki yetenegiyle aciklanabilir. *°

Makedonya, Biiylk iskenderin kurdugu imparatorluk, dagilma
surecine girince, ortaya c¢ikan irili ufakli devletler déneminden sonra Roma
hakimiyetine girmisti. Roma’nin pargalanmasi Uzerine ise, Bizans
imparatorlugu’nun idaresi altinda kalmistir.*'  Tim diinyanin dengesini
degistiren M.S. 375 yilinda vuku bulan “Kavimler Gég¢id” tim Avrupa’da
oldugu gibi Balkanlar cografyasinda ve tabii ki Makedonya bdlgesinde de

bayuk degisikliklere sebep olmustur. Kavimler gogu ile Avrupa’da birgok

% Bu iddialara dayanak olarak gosterdikleri baska unsurlar da dikkate sayandir. Bunlar Makedon
devlet ve sosyal yapisinin Yunan polislerinden ¢ok farkli oldugunun savunulmasi ve ayrica Makedon
lehgesinin Yunanlilar tarafindan anlasilmamasidir. Soyle ki Makedon lehgesi Yunanca kokenli
olmakla birlikte Ilir ve Trak dillerinin etkisi altinda kalmisti. Dolayistyla Yunan lehgesinden
uzaklagmisti. bkz.: Mehmet Hacisalihoglu, “Makedonya”, islam Ansiklopedisi, T.D.V.Y., C.30.

3% Hacisalihoglu, i.A., 5.438,439.

40 Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK, 7. Baski, 1999 Ankara, s. 433.

*! ismet Binark, Makedonya’daki Osmanh Evraki, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
Osmanlt Arsivi Daire Bagkanligi, Yayin no: 29, Ankara 1996, s.5.
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kavim yerini degistirmek zorunda kalmis buna bagh olarak dinya haritasi da
blylk oranda bu degisimden payini almistir. VI. ydzyihn sonlarina dogru
Slav kavimleri ve Avarlar, Selanik dnlerine kadar ilerleyerek Makedonya'da

Slav yerlesimini baslatmislardir.*?

IX. yuzyllda, Makedonya, Bulgar yonetimine girdi. 1018'de Bulgar
Kralligrnin ortadan kaldiriimasiyla yeniden Bizans kontroline girdi. Ancak

Sirp Krali Stefan Dusan zamaninda (1331-1355) Sirp Kralligr'na gecti.*?

1.4.2. Makedonya Bolgesinin Osmanli Hakimiyetine Girmesi

Tarihin en eski zamanlarindan beri Uzerinde pek ¢ok irkin yasadig,
cesitli dillerin konuguldugu ayri ayri medeniyetlerin yukseldigi, farkh din ve
mezheplerin barindidi bir yer olan Makedonya, Osmanli idaresi altina girdigi
andan itibaren, bu o6zelligini korumaya devam etmistir.** Kaynaklar
incelendiginde, ilk gaglardan bugune kadar surekli bir karisiklik, go¢ ve savas
ortaminda yasayan Makedonya, butin tarihi boyunca en huzurlu dénemini
Osmanli Devleti ydonetimi altinda gecirmistir denilebilir. Halkin agir vergilerle
ezilmesine karsin hicbir hakka sahip olamamasi, Osmanli ydnetimiyle
oncekine gore daha makul vergilerle, angarya islerden kurtularak kendi
topraklarini belli bir vergi kargiliginda ekip bigebilme imkanina kavusmalari,
“serf” sinifinin “derebeyler’e karsi bir basarisi olarak goruldiginden Osmanli
idaresinin halkin genelinde kabul gormesi mumkun ve makul gézukmektedir.
Zira Osmanh Devleti, hi¢cbir zaman 1irk, din, dil ve kudltar birligi ayrimi
yapmadigindan bir asimilasyon politikasi gutmemistir. Mlspet manadaki bu
faaliyetinin menfi sonuglari da olmamis degildir. Nitekim bu uluslarla milli bir
birlik kurulamamis olmasinda; zamanin sartlarina munhasir, sudrekli
savaslarin ve goglerin meydana getirdigi ortamin yaninda; Osmanli idare

anlayisinin en onemli 6zelligi olan, herkesi higbir zaman baski altina almadan

2 Osman Karatay, a.g.e., s. 5, 6.
* Hacisalihoglu, I.A., s. 439.
* Beydilli, a.g.m., 77.
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dillerinde, dinlerinde ve her turll inanglarinda serbest birakma prensibinin de

onemli bir rold olmustur.

Osmanli  fetihlerinin  Balkan  sinirlarina dayandi§i  sUrecte
Makedonya’'nin i¢inde bulundugu durum Osmanlrnin igini kolaylagtirmistir.
Makedonya’'nin Bizans-Sirp-Bulgar UglusUu arasinda paylasiimasi, bdlgede
Ortodoks halka karsi Katolik Macarlarin baski kurmaya c¢alismasi ve halkin
agir yukumlaltkler altinda ezilmesi bu fetihlerin hizlanmasina en gulzel
orneklerdir. *° Mahir Aydin’a ait su cumleler, bolgedeki halkin, ni¢in Osmanli
idaresini nefretle karsilamak bir yana, tabir yerindeyse, gule oynaya

karsiladiklarini izah etmektedir:

“ Tirk hakimiyeti altina girmeden énce feodal bir yénetimle idare
olunan ve ekonomik baskilarin altinda ezilen Bulgarlar, Osmanli
idaresiyle birlikte, emniyet ve huzur dolu bir hayat yasamaya
baslamislardir. Zira Bulgaristan’da uzun zamandan beri uygulanan
angarya usulli calisma kaldirilmis, boyarlarin tatbik ettikleri keyfi
muamelelerin yerini, kanun ve nizamlarla bu idare tarzi almistir. Daha
onceleri, derebeylerine yilda bir araba odun, bir araba ot, yarim araba
saman ve bayramlarda hediye veren, ayrica belirli bir siire angarya
olarak  calismakla  mikellef  tutulan  Bulgar  koylisd,  bu
yukdmldliiklerinden kurtulmus ve tasarruf etmek (zere dagitilan miri
topraklari islemeye baslamistir. Béylece kendilerine ciftlik olarak verilen
bu arazileri belirli bir vergi mukabilinde isleyen Bulgarlar, Tiirk
kéyliistinden ¢ok az bir farkla yeni bir statliye kavusturulmustur. Bu
arada, arazilerin dirlik olarak tahsis edildigi timarli sipahiler ise,
boyarlardan farkli bir gsekilde, o topragin sahibi degil vergileri devlet

namina tahsil eden memur durumunda kalmislardir.” *°

* Binark, a.g.e., s. 5. '
* Mahir Aydin, “Osmanli Idaresindeki Bulgar Milletinin Siikranlarini Gésteren Bazi Vesikalar”, X.
Tiirk Tarih Kongresinden Ayr1 Basim, TTK, Ankara 1993, s. 1267.
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Aydin’in Bulgarlar igin bahsettigi bu durum aslinda tum Balkan
cografyasi ve hatta Osmanli idaresine giren milletlere gdsterilen politik bir

tavirdir. Bu politikanin 6zu hi¢ suphesiz Osmanli'nin hosgora siyasetidir.

Osmanlr’nin bolgedeki fetihleri, ilk Onceleri gelip gegici bir yagma
hareketi olarak degerlendirilmistir. Ancak daha ilk fetihlerden itibaren
gerceklestiriien  “senlendirme  faaliyetleri”  fetihlerin  kalici  oldugunu
gOstermistir. Bunun ilk isareti Orhan Bey'in oglu Sileyman Pasa’nin
fethedilen yerlere Anadolu’dan Turkmenleri getirerek yerlestirmesi

olmustur.*’ Siilleyman Pasa’nin bu siyasetini Nadi’de séyle kayda almistir:

“... bir iki glin icinde dasinup er
iki binden ziyade gec¢di lesger
Hem aldik rumelinin (i¢ hisarin
Tektur-tagii geliboli diyarin
Gaza iglin bize lesger gerekdlir

Hisarin hifzi ictin er gerekttir...” *®

Ayni sekilde Nesri'de ise su ifadelere yer verilmektedir:

...Slileyman pasa Rum iline gegti, evvel Orhan Gazi’ye haber
génderdi kim deviletli sultanimin himmetiyle Rum-ilini fethetmeye sebep
olundu. Kiiffarin gayrette zebunlugu vardir dedi. Ve bu tarafta fetholan
hisarlarda konmaga ¢ok &dem gerek. Liitf edip yara yoldas gbnderesiz
dedi. Orhan Gazi dahi bu sézl isitip ferahnék oldu. Karesi Vilayetinde
gbcer arab olurdu. Goéger evilerle gelmiglerdi. Anda olurlardi. Anlari
Orhan Gazi sdrip, Rum-iline gegirdi. Bir zaman Gelibolu nevahisinde
sakin oldular... Yevmen fe-yevmen durmadan feth iginde oldular. Ve bu
taraftan Karesi Vilayetinin halki dahi gelir oldular ve gelenler yurt tutup

gazaya mesgul oldular...*

*7 fsmet Binark, a.g.e., s. 6.

* Mehmet inbasi, “Makedonya Osmanli Hékimiyeti Degisen ve Degismeyen Kimlik”, Diinden
Bugiine Makedonya Sorunu, (Der. Murat Hatipoglu), ASAM., Ankara 2002, s.35.

* Inbasg1, a.g.m., s.35.
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Goraldugu Uzere Osmanli Devleti, fetihlere basladigi andan itibaren
sistemli bir iskan politikasi takip etmistir. iskan siyasetinin yaninda bélgedeki
hakimiyeti pekistirmek icin dini, ictimai, ilmi muessese ve teskilatlarin

kurulmasina buyuk 6zen gosterilmistir.

Yildinm Bayezid zamanina kadar Makedonya’'nin kontroli tamamen
Osmanlr’nin elindeydi. Ancak Ankara Savasi’’'ni muteakiben ortaya c¢ikan
Fetret Devri'nin parcalanmislik manzarasi iginde, Makedonya bdlgesi de
nasibini almistir. Selanik gibi bazi yerler bu donemde elden ¢cikmigsa da kisa
sure sonra istikrarin saglanmasi ile bdlgede Osmanli guclu tekrar tesis
edilmistir. 1l. Murat devrinde de Selanik, Venediklilerden tekrar alinmistir
(1430).%°

Fetihler ve iskan siyaseti Fatih Sultan Mehmet zamanina kadar devam
etmigtir. XVI. yuzyllin basinda Rumeli'ye 37.435 Tlrkmen iskan edilmis
durumdadir. XVII. ylzyilda ise boélgeye olan Turkmen gogleri durmustur. Yine
XVIl.  yuzyll icerisinde bodlgede Osmanli hakimiyetinin zayifladigi
goOrulmektedir. Bunun en onemli nedeni Viyana Seferi'ndeki basarisizliktir.
Ayrica ayni yuzyillarda savaslarin uzamasi da halk arasinda sosyo-ekonomik
alanlarda hosnutsuzluga neden olmustur.®’ XVIII. Yizyil sonlarinda Fransiz
ihtilali’nin vuku bulmasi ise Osmanlrnin bu bélgedeki hakimiyetini derinden

sarsacakitir.

Balkanlar yonundeki fetihler ve buradaki Osmanli hakimiyetinin getirdigi
sukdnet ve huzur Makedonya’'daki Osmanli elini guglendirmekteydi. Ancak
XIX. yuzyilla gelindiginde milliyetgilik akiminin dogal etkileri bu karma
ekalliyetlerden olusan cografyayl da sarmaya baslayacaktir. Sultan Mahmut
ve Abdulmecit zamaninda Bulgarlar ve Rumlarda milliyetgi fikirler uyanmaya
baglamistir. Oyle ki Mora ihtilalleri Ulkenin muhtelif yerlerinde buyiik
ayaklanmalara ve eskiyaliklara sebep oldugu halde glcu elinde bulunduran
devlet, bu bagkaldirilari Onleyebilecek gu¢ ve kuvvete sahip olmasina

ragmen gercekci ve saglam ¢ozumler Uretememigtir. Ayni sekilde yerinde

50 Binark, a.g.e., s.6.
! inbasgi, a.g.e.,s. 41,42, 43,
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alinamayan tedbirler neticesinde Makedonya Meselesi de gittikge bir kangren
halini almistir. Bu dyle kangrendir ki Osmanli’nin vicudundan gesitli uzuvlarin

kopmasina neden olmustur.>?

52 Uzer, a.g.e., s.83.



IKINCi BOLUM

MAKEDONYA MESELESI

2.1. Makedonya Meselesinin Ortaya Cikisi

Makedonya Meselesi'nin uluslararasi bir sorun olarak tarih sahnesinde
boy gdstermesi resmen Berlin Antlasmasi (1878) ile baslamistir.>® Ancak
Makedonya Meselesi’'nin baslangicini Berlin Antlasmasi’’ndan ¢ok daha
dncelere gétiirebiliriz. Ornegin Fransiz ihtilali, 6zellikle milliyetcilik akimlarinin
cereyan ettigi ve bu ugurda verilen bagimsizlik mucadelelerinin ardindan yeni
devletlerin kuruldugu bir dénemi ihtiva eder. 1789 ihtilali’nden sonra
Avrupa’da goérulmeye baslanan bu turli kipirdanmalar, ister istemez butin
imparatorluklari etkisi altina aldi. Taclar ve tahtlar sarsildi, sinirlar degisti ve
yuzyillar 6ncesinde bulunan milliyetgilik duygulari, yavas yavas ortaya ¢ikti.

Milliyetcilik hareketleri ¢cok gegmeden Osmanli Devletinde de
gérulmeye baslandi. O tarihe kadar unutulmus gorinen milletler, bir
bilinglenme surecine girdiler ve Osmanli yénetiminden ayrilmanin yollarini
aradilar. Kisaca XIX. yuzyil Osmanl Devleti icin bir “milliyet¢ilik yiizyili” oldu.
Halbuki milliyet duygusu imparatorluk konumundaki devletler igin tim
dengeleri sarsan ve temelleri yerinden oynatan, tehlikeli bir akimdi.>* O halde
yakin zaman tarihine “Makedonya Meselesi” olarak gegen olgu; hi¢ suphesiz
Balkan milletlerinin, Turk idaresinde, bir tarafta birakmak zorunda kaldiklari
eski mucadelelerine yeniden baslamalari, asirlar sonra Turk idaresinin
zayiflamasi ve tasfiyesi ile yeniden bomba gibi patlamasindan baska bir sey
degildir.>®

53 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi (II. Mesrutiyet ve I. Diinya Savasi), C. IX, TTK, Ankara 1996,
s. 249.

* Aydin, a.g.e., s. 7.

> Beydilli, a.g.m., s.78.
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Makedonya sorunu, esas itibari ile Avrupa nezdinde Sark Meselesi’'nin
bir ayagini olusturan énemli bir safhasidir. Osmanli Devleti’nin, Avrupa
kitasindaki varligina son vermek maksadiyla pes pese vyaratilan siyasi
kargasalarin son halkasi Makedonya Meselesi olmugtur. XIX. yuzyilin hemen
basinda Sirbistan’da baslayan bagimsizlik hareketleri Yunan ve Bulgar
isyanlari ile devam etmistir ve ayni yuzyilin sonlarinda alevlendirilen

Makedonya Meselesi ile son safhasina ulasmistir.>®

Avrupa’nin sark politikasi geregi, Makedonya Meselesi'ni Osmanli
Devleti’'nin gundemine getirmeye calismigtir. Bu mesele Avrupa tarafindan,
Osmanli Devleti’'ne ilk olarak 1876 yilinin son aylarinda, uluslararasi nitelikte
diizenlenen, istanbul Konferansr’nda giindeme getirilmistir.>” Dénemin
Hariciye Nazir Safvet Pasa’nin baskanlhdinda acgilan konferansa Osmanli
Devleti, ingiltere, Almanya, Rusya, Fransa Avusturya-Macaristan ve italya
katilmistir.®® Konferansa katilan devletler, Bosna Hersek icin oldugu gibi,
Rumeli topraklari igin de ayri bir 1slahat programi hazirlamislardi. Buna gore,
Rumeli topraklari iki bolgeye ayriliyordu: Birinci bolge; Bulgaristan’i ikinci
bdlge ise; Makedonya’yi igermekteydi. Buralarda yasayan halkin din-mezhep,
irk-dil vs. farki gézetilmeden secilmek suretiyle idareye istirak edebilecekleri
Ozerk bir idare ongoérulmekteydi. Bdlgelerde yasayanlarin milli 6zellikleri
korunacaktl. Bu genis islahatin tatbiki ise, Avrupa askeri gucune dayanacak
uluslararasi bir komisyonun kontrolinde gergeklesebilecekti. Babiali, devletin
bagimsizhgi ile bagdasmayan bu teklifleri reddetmis ve kisa bir zaman sonra
da 1877-78 Osmanli-Rus Savasi patlak vermistir. Bu buylk savas Osmanli
Devleti'nin agir magdlubiyeti ile neticelenmigtir. Savasin hemen akabinde
Osmanli Devleti igin adeta bir 6lum fermani olan Ayastefanos Antlasmasi

imzalanmistir.*®

Ayastefanos Antlasmasi’nin Makedonya igin blyluk 6nem arz eder.

X0

Nitekim Antlasmanin 29. maddesinde gegen “Bliylik Bulgaristan Prensligi’nin

>0 Binark, a.g.e., s.9.

°7 Beydilli, a.g.m., s.80.

¥ Oztuna, a.g.e., 5.24,25.
% Beydilli, a.g.m., 5.80,81.
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kurulmasina dair kararlar Makedonya tarihinde yeni bir donemin baslangici
olacaktir. Anlasmaya gore; Osmanli Devleti’ne tabi muhtar bir prenslik olacak
Bulgaristan, Ege Denizi'ne sahip olmakta; Osmanh Devleti'nin Rumeli’deki
topraklari bu madde geregince U¢ parcaya bdlunerek bu pargalarin arasina
‘Rus kuklas!” olan Bulgaristan girmektedir. Bugunki Bulgaristan’dan bagka
Makedonya, Bati Trakya hatta Kirklareli bile bu prenslik sinirlari dahiline

giriyordu.®

Ayastefanos Antlagsmasi’ndan sonra Makedonya'nin Bulgaristan’a
birakilmis olmasindan, bodlge ile ilgilenen higbir tarafi memnun etmemigti.
Ustelik Bulgaristan’in “Rusya’nin kuklasi” oldugu Avrupali glgcler tarafindan
acikca gorulmekteydi. Rusya bu sayede Balkanlarin tek hakimi durumuna
gelmis ve sicak denizlere dogru yol almigti Avrupa menfaatleri geregi bu
duruma hemen mudahale ederek antlasmanin yeniden yapiimasini istemistir.
Nitekim kisa bir sure sonra Berlin Antlasmasi imzalanmig; bdylece “Blyuk
Bulgaristan® daha dogmadan yok edilmisti. Buyuk Bulgaristan Berlin
Antlagmasi’nda ug¢ bolgeye taksim edildi: Birinci bolgede; Osmanli Devleti'ne
vergiyle baglh muhtar bir Bulgar Devleti kuruluyordu. Bu devlet, bir hiUkimete
ve askeri guce sahip oluyordu ayrica Bulgaristan Prensi halk tarafindan
serbestce secilecek, Osmanli Devleti tarafindan da tasdik edilecekti. Fakat
biiylk devletlerin hicbiri Bulgaristan Prensligine aday gdsterilmeyecekti. ikinci
bdlge; Balkanlarin gineyinde “Dogu Rumeli” adini alarak Osmanl Devleti'ne
bagdli muhtar bir eyalet kuruluyordu. Bolgeye 5 yil sureyle Hiristiyan vali
atanmasi 6éngoriliyordu. Uglincli bdlge Makedonya olup, Osmanl Devleti

denetimine birakilmaktayd:.®’

Berlin Antlagsmasi’nin Makedonya bolgesinde Osmanli Devleti'ni
Islahat yapmakla mukellef tutmasi, Osmanli’nin igislerine mudahale bir yana
devletin gelecegi icin yeni sorunlarin g¢ikacaginin da isaretgisi olacaktir.
Islahat hususlarinin ayrintilarini  belirleyecek komisyonlarin kurulmasina

karar verilmis olup, bu komisyonlara ilgili bolgelerdeki yerel ahalinin istirakleri

% Oztuna, a.g.e., s. 54.
61 Koylu, a.g.m., s. 106.
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ongorulmekteydi. Ayrica uygulama buyuk devletlerin uygulamasina tevdi

ediliyordu. %

Buraya kadar izah ettigimiz meseleler Makedonya Meselesi'nin genis
bir perspektifle ele alinmasindan ibarettir. Ancak Makedonya Meselesi'ni
daha 6zele indirgedigimiz zaman kargsimiza bolge i¢indeki etnik unsurlarin
birbirleriyle olan cekismeleri cikmaktadir. Ozellikle, en can alici nokta ve
hatta Makedonya Meselesi’ni daha da alevlendiren unsur Kiliseler arasi

anlasmazliklardir. %3

Balkanlarin Slav kokenli Ortodoks tebaanin bagli bulundugu Rum
kilisesine karsi bir tepki icinde olduklari gértlmektedir. Rum papazlarin
ahaliye yonelik kotu davranislari, 1800’den itibaren kiliselerde Rumcadan
baska dillerin konusulmasina yasak getiriimesi gibi olaylar, Slav kokenli
milletleri olduk¢a rahatsiz etmistir. Bu konuda ilk ciddi tepki 1848 yilinda
Bulgarlar tarafindan da dile getirilmigtir. Mustafa Resit Pasa’ya yaptiklari
muracaatta, Rumlarin, Ermenilerin ve Katoliklerin kendilerine ait kiliselerinin
olduguna dikkat cekerek kendilerine de ayni hakkin verilmesi gerekliligini
vurgulamiglardir. Nitekim bu talepte hakl taraflar goren Osmanl Devleti,
Bulgarlarin “Papaz Evi” yapmalarina izin vermistir. Bu misamaha sayesinde
Bulgarlar Rum Kilisesi’'ne karsi faaliyetlerini hizlandirmistir. 1856 Islahat
Fermani da bu ¢abalari kamgilamigtir. 1860 yilinda Bulgarlar, Rum patrigini
tanimadiklarini belirtmistir. Nihayet 1870 yilinda yayinlanan bir fermanla
Bulgar Eksarhligi kurulmustur. Bu olay Makedonya Meselesi'nde adeta bir
doniim noktasi teskil etmistir.®* Bu gelisme ile Rum ve Bulgar miicadelesi
daha da siddetlenmistir. Yine Makedonya'’da Bulgar milli uyaniginda da
Bulgar Eksarhligi’'nin 6nemi yadsinamaz bir gergektir.

62 Beydilli, a.g.m., s.81.

 Surayr Ummet Gazetesi’nin, 1320 tarihli bir niishasinda yaymnlanan “Makedonya’daki Dini
Anlasmazliklar” bashkli makalede bu konu hakkinda malumat séz konusudur. Makale icin bkz.:
Suray1 Ummet, | Cemaziyelevvel 1320/6 Agustos 1902, nr.: 9, s.3.

* Binark, a.g.e., s.10,11.
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2.2. Mahalli Unsurlarin Makedonya Meselesinde Rolii

Makedonya sorununda Balkan Devletleri’'nin kullandiklari yontemler
asagr yukart ayni olmustur. Tarihsel bag, egitim, dil-din, politka ve
asayissizlik seklinde belirlenmistir. Bagka bir ifade ile Makedonya'da
yurutilen bu yontem aslinda bitlin Balkanlarda Osmanli yonetimine karsi
gercgeklestirilen ayaklanmalarin aynisidir. Bu ayaklanmalarin U¢ boyutu
vardir: Birincisi Osmanli idaresine karsi yapilan ayaklanmalar (nitekim
Makedonya’da bunu gorebiliriz), ikincisi Balkan toplumlarinin birbirleriyle olan
mulcadeleleridir ki en guzel 06rnegini yine Makedonya Meselesi'nde
gormekteyiz. Her ne kadar yontemleri ayni olsa da bu milletler birbirlerine
kargi da surekli miicadele etmistir. Uglinclsi ise yabanci devlet (Avrupali)

midahaleleridir. ®* Yusuf Hamza yukarida yazilanlari sdyle izah etmektedir

“Osmanli Devleti’nin “irklar ve dinler yigisim” olan Makedonya’da
Tlrklerden bagka Tirk olmayan butin unsurlar degisik adlarla ¢ok
sayida dernek ve siyasi partiler kurdular. Onlarin hemen hemen hepsi
Osmanli Devletince uygulanmasi zor ya da imkansiz olan bazi
ekonomik, sosyal ve siyasal islahatlarin yapilmasi ve dolayli ya da
dolaysiz sekilde Makedonya’ya bdlgesel Ozerklik ve bagimsizlik
saglamak isteginde bulundular. Onlardan bazilari 6zerkliklerini,
bagimsizliklarini  ve devletselliklerini 1hmli  ve anayasal yollarla
kazanacaklarini zannettiler. Siyasal amaclarini gerceklestirmek igin
ittihat ve Terakki Cemiyetinin sempatisini kazanmak yolunu sectiler.
Fakat hepsinin art niyetleri megrutiyet ortaminda ve sartlarinda
baslattiklari siyasal miicadelelerinin ilk asamasinda anayasal dlizenin
saglamlagtiriimasini, Osmanli Devleti’nin istikrarini ve gl¢lenmesini
engellemekti. Miicadelelerinin ikinci asamasinda Osmanli Devleti'ne ve
Turk milletine kargi 1873’ten sonra baslattiklari korkung silahli eylemler
ve kiyimlar yerine, gérintrde 1lmli ve baris¢i ydntemler kullanarak

Osmanli Devleti’'ni zayiflatmak ve ¢bkertmekti. Miicadelelerinin son

% Binark, a.g.e., s.11.
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asamasinda da silahli eylemler yaparak Osmanli Devleti’ni pargalamak
ve onun yerine irkgihk ve milliyetgilik temellerine dayanan &zerk
bélgelerini, bagimsiz devletlerini kurmak ya da komsu Balkan

devietgiklerinden birine baglanmakti.”®®

1878-1912 yillari arasinda Osmanli Devletinin bir “barut figisi,
yanardag ve cehennemi” olan Makedonya bdlgesi, Bulgaristan, Yunanistan
ve Sirbistan arasinda blyuk bir micadele sahasi haline gelmistir. Bu milletler
Makedonya bolgesinde 500 yillik Osmanli hakimiyetini hige sayarak turlu
iddialarda bulunmusglardir. Her biri “Makedonya benimdir’ diyerek bdlgeyi
Osmanli Devleti’nden ayirmak ve kendilerine baglamak i¢in ugrasmiglardir.
Bu devletlerin, Makedonya'’yl ele gecirme miicadelesi ikinci Mesrutiyet'in

ilanindan sonra da devam etmistir.®’

Yunanistan 1829da bagimsizligini kazandiktan sonra Bizans
imparatorlugu'nu  yeniden ihya etme cabalarina hiz verdi. Ayrica
Makedonya'yi tarihi gegmisleriyle yani Makedon halkinin Yunan asilli oldugu
gerekgesini ileri sirerek hem Makedonlari kazanmak! hem de topraklarini
ele gecirmek istiyorlardi. Blyik Iskender zamanindan Bizans'in son
dénemine kadar kendi yonetimlerinde bulunmus olmasina dayanarak
Makedonya’nin Yunanlilara ait oldugunu iddia ediyorlardi.®® Bu yéniiyle
Ortagagda barbar olarak niteledikleri Makedonlari ve Biyik iskender’i
sahiplenmeleri oldukga manidardir.*® Ancak tiim bunlara ragmen Yunanistan,

Makedonya bolgesinde Bulgarlar kadar etkin olamadi.

Sirplar ise Avusturya tarafindan Adriyatik denizine acilmalari
engellenince, Makedonya uzerinden Ege Denizi'ne inmeyi hayal ediyordu.

Bunun icin XIV. yuzyilda Makedonya'y! igsgal etmis olmasi gibi tarihi bir olayi

5 Yusuf Hamza, “1908—1912 Yillar: arasinda Makedonya'da Kurulan Ayrilik¢i Orgiitler ve Osmanli,
Balkan ve Dogu Federasyonu-Konfederasyonu Kurma Fikri”, Tiirk Tarih Kongresinden Ayri
Basim, TTK, Ankara 1994, s. 2079, 2080.

7 Yusuf Hamza, a.g.m., s.2080.

% fsmet Binark, a.g.m., s. 4.

% Siileyman Kani irtem, Osmanh Devleti’nin Makedonya Meselesi Balkanlarin Kordiigiimii,
Temel Yaynlari, Istanbul 1999, s.143.
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gerekce gostererek Makedonya’nin kendilerine ait oldugu seklindeki tezlerini

ispatlamaya calistilar.”

Rumlar, Sirplar, hatta Ulahlar ile ugrasmak mecburiyetinde bulunan
Bulgarlar ise, Makedonya’ya Bulgaristan’in Uguncu pargasi gozuyle
bakiyordu.”' Bu nedenle Bulgarlar da, Yunan ve Sirplilar gibi ayni yola
basvurmus ve iddialarini tarihi tezlerle desteklemeye c¢alistilar. Ortagagda bir
donem idareleri altinda tuttuklari Makedonya'yi ele gegirerek Ege Denizi'ne
inmeyi tasarliyordu. Rusya 1878'de Ayastefanos Antlasmasi ile Osmanli
Devleti'ne, Bulgaristan’a bagimsizlik veriimesini ve Selanik ile Khalkidiki
yarimadasi disinda tim Makedonya’'nin bu yeni kurulan devlete birakilmasini
kabul ettirmigtir. Bu onay, ister istemez Bulgarlarin “Buyuk Bulgaristan®

hayalinin yasal dayanagi olmustur.”

2.3.Avrupa Siyasetinde Makedonya Meselesi

Makedonya Meselesi, Avrupa nazarinda daha 6ncede belirttigimiz gibi
esas itibari ile bir Sark Meselesi’dir. Osmanli Devleti’nin hizlanan g¢okusu
sonucunda Balkanlarda politik iligkilerin ve sinirlarin belirlenmesi kosullarin
yeniden diizenlenmesi”® gibi konular Avrupa’yi yodun bir politik sirece
surtklemigtir. Bir yandan Berlin Antlagmasi’'nda alinan karar geregi
Makedonya’daki i1slahatlarin plan ve projesi yapilip Osmanli’'ya dayatiimaya
calisilirken bir yandan da Avrupa kendi iginde ¢ikar ¢atismasi igerisindeydi.
Bu durum ise Osmanli Devletine yeterli manevra sahasi vermekte ve
Osmanli Devleti'nin bolgedeki hakimiyet surecini uzatmaktaydi. Avrupali
Devletlerin birbirinden farkli menfaatlerine deginecek olursak; ingiltere, genel
olarak Balkanlardaki statikonun devamindan yana gézukiyordu. Bu tavrinin

en 6nemli nedeni ise Makedonya bdlgesinde aktif olmak isteyen Rusya ve

70 Binark, a.g.e., s.4.

" irtem, a.g.e., s.143.
2 Saat¢i, a.g.m., s.52.
7 Adanir, a.g.e., s. 1.
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Avusturya’ya kargl kendi menfaatlerini korumakti. ingiltere'nin Makedonya
Meselesi’ndeki bu tavri diger meselelerde oldugu gibi Osmanli Devleti'ni
endiselendiriyordu. 4 Osmanli Devleti'nin bu endisesi Abdiilhamit ddneminde
ibrahim Hamdi Bey tarafindan hazirlanan “Layiha”ya su sekilde yansimistir:

"INGILTERE HUKUMETI'NIN DEVLET-I ALIYYE-I OSMANIYE'NIN
BASLUCA DUSMANI OLDUGU VE MAKEDONYA MESELE-i MUHIMME-i
SIYASIYESININ SEBEB-i ZUHURU:

Devlet-i Aliyye-i Osmaniye ile yalniz siret-i z&dhirede miinasebéat-i
dostanede bulunan ve Misirlilar, Hindli’ler, Sudani’ler gibi daimi surette
Islamlar aleyhinde ittihaz ve takip etmis oldudu meslek-i siyasiyeden
dolayi giiya Islamiyet lehinde bulundugunu gésteren Ingiltere Devleti su
son 20-25 sene zarfinda devlet-i Aliye-i Osmaniye’nin birinci derecede
diismani makamina gecmistir. Zira miiddet-i mezbure Ingilizlerin Devlet-
i Aliye-i Osmaniye aleyhinde ittihaz etmis olduklari meslek-i siyasiye-i
mazarra yliziinden olarak Devlet-i Aliyye’nin dli¢car olmug oldugu zarar
ve ziyan derece-i gayede azim ve ehemmiyetlidir. Devletler
yekdigerleriyle harb ederler maglup olan taraf serait-i muahede
iktizasinca zarar ve ziyan ve hasarat-i klilliyeye giriftar olur; herhangi bir
devletin malik oldugu kita’atindan, arazisinden, miistemlekatindan veya
sairesinden ahar bir hiikiimete terki; bunlarin diger bir devlet tarafindan
zabt ve iggali; ahval-i dahiliyye-i kesiresinden azim tebeddiilatin vukua
gelmesi ve hasil vakti sulhta her bir nokta-i nazardan gaib etmesi ancak
o devletin verecegdi bir harpteki maglubiyetinin neticesi olarak vukua
gelen seylerden ibaret bulundugu tek sek ve silpheden azadedir.
Halbuki Devlet-i Aliye-i Osmaniye’nin ingilizlerle bir harp etmedidi halde
daimi surette onlardan zarar gérmektedir ki bu husus Ingilizlerin Devlet-i
Aliye-i Osméniye’nin birinci dismani olduguna bir delil-i azimdir.
Ingilizlerin daimi surette Devlet-i Aliye-i Osmaéniye aleyhinde ittihaz

etmis olduklari meslek-i politika-i hasmane neticesi olarak devlet-i

"Beydilli, a.g.m., s 82,83.
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musartinileyhanin az zamanda fakat kiilliyetlii miktarda gaib ettigi kita’at
ile diicar olmus oldugu ahval-i migkile dahiliye-i siyasiye ve zarar ve
ziyan: Kibris Adasrnin elden gitmesi, Misir mesele-i mdihime-i
siyasiyesi, Yemen’'deki Araplarin igtisasat-1 muhtelifesi, Ermeni vukuat
ve igtisasat-1 miikerreresi, Girid mesele-i mihimmesi, Devlet-i Aliye-i
Osmaniye- Yunanistan muharebesinin zuhuruna sebep Makedonya

mesele-i miihime-i miigkile-i azimesinin zuhuruna sebep.”

Devleti Aliyye-i Osmaniye Ruslarla vermis oldugu seferde
onlardan bu kadar zarara ugramamistir. Makedonya mesele-i mihime-i
siyasiyesinde dahi Ingilizlerin ittihaz etmis olduklari meslek-i siyasiye
katiye: iceriiden iceriiye ingilizlerin parmaklari vardir... Oteden beri
Ingilizler viicuda getirdikleri mesail-i sarkiye ile Avrupalilarla Ruslari
derece-i gayede iggal edip bir cihette maksadina nail olduktan maada
diger cihetten dahi mesail-i mezburenin hall u fasl neticesi olarak
semere-i Kkiilliye iktitafina ve istifade-i cimsiye istihsaline muvaffak
olmaktadirlar. Misir, Girid gibi binaenaleyh Ingilizlerin meslek-i

politikalari bir tasla iki kus vurmak kabilindedir.

Bi’l-ciimle mesail-i sarkiyeden suret-i katiyede muiistefid olan
Ingilizler bir Makedonya Meselesinin zuhuruna ¢esm-i cihar ile intizar
eylemekte ve Makedonya’da dahi igtisasatin meydana gelmesine
hafiyen yardim eylemektedirler. Balkan hikimeti sagiresi meydaninda
en ziyade... terakkiye harisi ve meyyal ve ginden giine harikulade bir
surette terakki etmekte bulunana Bulgarlarin beslemekte olduklari
niyyat-1  cengcuyaneyi, hissiyat ve vatanperveraneyi, efkar-i
tecaviizkaraneyi, tevsii memalik arzusunu, Makedonya’da Devlet-i
Aliye-i Osmaniye dahilinde meskun Bulgar millet ve anasirinin himaye
tahlislerin hususuna ve Sirplilarin dahi Bulgarlara nazaran hemen ayni
fikir ve niyette bulunmalarini ve Makedonya kitasi dahinde mevcut milel-

i muhtelifenin ahvalini nazar-1 miitalaaya alan Ingilizler bu nevi

PTevfik Temelkuran, “Makedonya Meselesine Dair Bir “Layiha””, Giiney-Dogu Avrupa
Arastirmalar: Dergisi, (I), Istanbul Edebiyat Basimevi, Ayr1 Basim, Istanbul 1972, s.153.
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igtisdsatin vukua gelmesindeki suhuleti ve andan edilecek istifadeyi

gostermektedirler. ™

Ingilizler Makedonya’da bir ihtilal ¢ikarmak fikir ve maksadiyla
Bulgarlara Girit misal olarak irae edip Girit'teki ahali-i Hiristiyanenin icra
ettikleri ihtilalat ve mukavematin neticesi olarak istiklaliyetleri ilan
olundugu gibi Makedonya’da bulunan Bulgarlarin ayni suretle vucuda
getirecekleri  igtisasat sayesinde anlarin dahi Devlet-i  Aliye-i
Osmaéniye’nin taht-1 idaresinden ¢ikarilarak ahal bir Hiristiyan
Governér’iin emr-i idaresi altina tefviz ile istiklaliyet ve serbistiyelerinin
ilan olunabilmesi fikir ve ihtimalati Bulgarlarin zihinlerine ilka olunmus ve
zaten tecaviiz ve tevzii memalik etmek arzu ve fikrinde bulunan
Bulgarlarin gu vecihle dahi ekmeklerine tereyadi surilmis demek

olur.””

ingiltere’nin  Rusya’ya karsi Balkanlarda stratejik 6neme haiz
Makedonya bolgesini kendi lehinde politikalar Uretip ve kendi kontrolinde
olabilmesi igin ugrastigini gostermesi acisindan oldukca dikkat ¢eken bu
layiha; Osmanli’'nin i¢ine dustigl durumu gosterdigi gibi devrin ulemasinin
olaylara ne kadar vakif oldugunu ve buna ragmen pek de bir sey

yapilamamis oldugunu gdstermesi bakimindan ilgingtir.

Kirrm Harbi’nden ve Berlin Antlasmasi’ndan sonra Rusya, Osmanli
ulkesinin en kiymetli lokmasini tek bagina yutmayacagini (Avrupal diger
guUglerin buna asla izin vermeyecegini) anladiktan sonra siyaset ibresini
Osmanli idaresindeki Hiristiyan kavimlerin kurtarilmasi yoluna tevcih suretiyle
Osmanli Devletini iceriden yikmak programini takibe baslamistir.”® Bu
maksatla harekete gegcen Rusya, Balkanlarda oldugu gibi Makedonya
bolgesinde de “Ortodoksluk” kozunu kullanmaya calismistir.”® Buradan
kastimiz hi¢ slphesiz “Panslavizm” politikasidir. Makedonya bdlgesindeki

Slav ve Ortodoks nlfusu, Rusya igin énemli bir avantaj teskil ediyordu.

76 Tevfik Temelkuran, a.g.m., s.154,155
""Tevfik Temelkuran, a.g.m., s. 155.

7 frtem, a.g.e., s.139.

7 Binark, a.g.e., s.11.
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Panslavizm, Rusya’nin onderligi altinda, butun Slav kavimlerinin (Ortodoks

olanlar) siyasal danismanligini saglamaya yonelik bir harekettir. %

Ruslara gére Osmanli idaresindeki Slavlar harekete gegmeli ve hepsi
hurriyetlerine kavusmaliydi. Bu ugurda Muslumanlarin dlmesi gerekiyorsa
dlebilirlerdi. Olenler eger Musliiman ise zaten Rusya igin sorun arz etmezdi.
Lakin Ortodoks bir Slav’in burnu dahi kanamamaliydi.®' Burada ilging olan
nokta, Rusya’nin, Lehistan’da Slav olduklarina hic ehemmiyet gésterilmeden
Lehlilerin de kéklerini kazinmaya calismasidir. Zira 1863-64 ihtilali’'nde
binlerce Lehliyi her turlt iskenceye maruz birakan, 1000 kadar Lehliyi idam
eden ve 70.000 kadarini da Sibirya’'ya nakleden Rusya, birden bire
Balkanlardaki Slav ahalinin koruyucu melegi oluveriyordu.®? Bu meselenin bir
milliyet bilincinden de 6te “devletin kutsal gikarlarinin® her seyden hatta kendi
irkindan bile Ustun oldugu anlayisinin bir tezahuru olsa gerek. Bu paradoks
devletin kutsallagtirlmasi sonucu bireyin degersizlegtiriimesi anlayisinin

asirlardan beri suregelen kaliplasmis deger yargilarinin somut bir 6rnegidir.

Avusturya da Makedonya Meselesi'nde diger iki devlet gibi etkin
olmaya calisiyordu. Avusturya’nin, Makedonya’'nin bati yarisini (Selanik’i)
isgale hazirlandigini donem iginde surdurdigu politikadan anlayabilmekteyiz.
Ancak bu politikanin gerceklesebilecek bir yani yoktu. ClUnku Avrupali gugler
buna asla izin vermezdi. Ayrica isgal edebilecek bir askeri gicu de yoktu.
Makedonya bolgesi Avusturya icin agik pazar halindeydi; Avusturya’ya buyuk
ekonomik kazang saglyordu.®® Bunun igin Makedonya Meselesi'nden uzak
durmuyor ve oOzellikle Rusya’nin Slav birligini kurmaya c¢alismasini
engellemeye calisiyordu. Fransa ve italya ise, bu dénemde Makedonya
Meselesi ile gok aktif ilgilenememistir. Ancak onlar da genel olarak bolgedeki

mevcut durumun korunmasindan yana olmuslardir.

% Fahir Armaoglu, XIX. Yiizyil Siyasi Tarihi, TTK, ankaral997, s. 489,492.
# frtem, a.g.e., 157.

% frtem, a.g.e., s. 156,157.

8 Saat¢i, a.g.e., s. 59.

% Binark, a.g.e., s.11.
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Almanya, Makedonya Meselesi'nde daima Osmanli Devleti’'nin tarafini
tutmustur. Makedonya hakkindaki diger Avrupa Devletleri’'nin tutumlarini
elegtirerek, takip ettikleri yolu, kota bir sonun ve c¢ikacak kanl olaylarin
sebebi olarak gormustur. Makedonya icin padisaha yapilacak islahat teklifini;
Almanya Digisleri Bakani Petersburg’daki buylk elciye bildirirken soyle der:
“Ben daha ziyade sanirim ki Makedonyalilar, evvelce Giritliler icin yapildigi
gibi bliylik devletlerin Makedonya islerini ele aldiklarini anlayinca infilak daha

muhakkak surette vuka bulur.”®®

2.4. Makedonya Meselesi’nde Islahatlar

Makedonya'nin mabhalli unsurlari, Osmanhya kargi bagimsizlik
mucadelesine kalkismalarina ragmen kendi aralarinda da buylk problem
yaslyorlardi. Hatta Sirplar ve Rumlar kimi zaman Bulgar hareketine karsilik
Osmanli  Devletine yardimci  oluyordu. Bulgarlar, Makedonya’nin
batinligunden yanayken Rum ve Sirplar ise daha ¢ok ayrismasindan yana
bir politika izlemekteydi. Mahalli unsurlarin kendi aralarindaki bu mucadele,
dis guclerin de muldahalesiyle karisinca Makedonya Meselesi iginden

cikilmaz bir hal aliyordu.®®

Osmanli Devleti, Berlin Antlasmasi’ndan sonra daha da karigan
Makedonya’ya dair birtakim dnlemler almaya ¢alismistir. Babiali Bu maksatla
Makedonya’'ya genis yetkilerle donatiimis “genel mdufettis” adiyla anilan

“‘genel vali” atamaya karara vermistir. Nitekim Huseyin Hilmi Paga genel vali
olarak atanmigtir. Hilmi Pasa’ya verilen talimat, “Rumeli Vilayetleri Hakkinda
Talimatname” adini tagimakta ve ihata ettigi yerlerde adeta yari 6zerk bir
olaganustu idare kurmayi amaclamaktaydi. Talimatname Ozellikle bolgedeki

asayigin temini, ekonomik hayatin iyilestiriimesi, adli mekanizmanin islah ve

$Temelkuran, a.g.m., s.159.
% Binark, a.g.m., s.12.
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maarif sahasinda reformlar yapilmasini dngérmekteydi. 8 Bu reformlardan

bazilari sunlardir:

- Vali’nin nafia, ticaret, ziraat ve sanayinin inkisafina calismasi, nafia
mud(irliikleri ihdasi,

- Yabancilara temastan vali mesul kalmak gartiyla “umuru ecnebiye”
mdidtirliikleri ihdasi,

- Jandarmada hem Misliman, hem Hiristiyanlarin kullaniimasi;
komiserler dahil poliste de dyle olmasi,

- Icap ederse valinin orduyu da kullanabilmesi,

- Henidz bulunmayan kasabalarda nizamiye mahkemeleri kurulmasi,
mahkeme Ulyelerinin yari yariya Muslliiman ve Hiristiyanlardan secgilmesi,

- 50 haneli her kéyde okul bulundurulmasi,

- Maarif vergisinin 1/ 3’inii vilayet, 1/3’iiniin de Istanbul’da yiiksek
okullar icin sarf edilmesi,

- Vilayet varidatinin %5’inin nafia iglerinde kullaniimasi,

- Vezir riitbesinde bir genel miifettis tayini ve maiyetinde sivil - askeri

memurlar bulundurmas:.%

Makedonya’ya Musliman bir valinin atanmasi ve genis yetkilerle
donatilmis olmasi, ingiltere gibi Avrupali Devletleri ve Hiristiyan bir vali
bekleyen Bulgarlari pek hosnut etmemigtir. Ancak Makedonya’nin boyle
dzerk bir idareye kavusmasi, “Ozerk Dogu Rumeli Vilayeti’nin akibetini
paylasacagi dusuncesiyle Bulgarlari biraz rahatlatmigtir. Bununla birlikte
Bulgarlar, Huseyin Hilmi Pasa’ya verilen talimatname ile reformlarin bitin
Rumeli Vilayetlerinde tatbik edilmesini duginen ve Osmanh Devleti eliyle
degdil de, Berlin Antlagsmasi’nin ilgili maddelerine uygun olarak ve yalnizca
Makedonya’'da (Selanik, Manastir ve Kosova) tatbik edilmesini arzu eden
Makedonya Bulgar Komiteleri, bu Osmanli reform O&nerisini kesin olarak

reddetti. Ancak bu agamada Viyana-Petersburg kabinelerinin uzlastirici yeni

*" Beydilli, a.gm., s.86. .
% Yusuf Hikmet Bayr, Tiirk inkilabr Tarihi, C.I, Maarif Yaynlari, istanbul, 1940 s.155,156.
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bir reform programi hazirlayarak ortaya cikmalari, Makedonya'da islahat®
yapilmasi sansini arttirdi. Bdylece 1903 yiinda Osmanl Devleti'nin
dizenledigi i1slahat programindan pek farki olmayan; “Viyana Islahat

Programi” kabul edildi. % Bu programin esaslari sunlardir:

“Polis ve jandarmanin Osmanli hizmetine girecek yabanci
mutehassislarca dizeltiimesi, jandarmanin Mdsliiman ve Hiristiyan
nispetinin her vilayetin nlifusuna gére olmasi, Hiristiyan kdylerinde
bekgilerin Hiristiyan olmasi, siyasal genel af ilani, (g vilayet blitgelerinin
Osmanli bankasinca murakabesi, agar yerine bir toprak vergisi

konulmasi ve lig vilayet igin genel miifettis tayini.” °'

Viyana Islahat Programi tatbik edilmeye calisildigi sirada
Makedonya’da “ilinden Ayaklanmasi” ¢ikmistir. Bu ayaklanma ile ortalik yine
karismaya baslamis; dzellikle ingiltere, Babiali'ye miidahale etmeye calismis
ve Makedonya igin Hiristiyan bir umumi vali istemistir. Bunun Uzerine Rusya
ve Avusturya arasindaki goriugsmeler neticesinde “Miirzsteg Islahat Programi”

geligtiriimigtir. Bu programin esaslari ise su sekildedir:

“ 1. Huseyin Hilmi Pagsa’nin islahatin tatbikini kontrol etmek, Hiristiyan
ahalinin gikayetlerini dinlemek ve (¢ vilayet teftis etmek icin biri

Avusturyall 6biirt Rus iki sivil memurun bulunmasi,

2. Ug vilayette jandarma tensiki isin, Osmanli hizmetine girecek bir
yabanci general havale edilmesi, bunun yaninda blylk devletlerin

subaylari olmasi ve subaylarin da llizum gériillirse daha baska yabanci
subay ve erbag getiriimesi,

3. Asayis elde edilince muhtelif milliyetleri daha muntazam surette

toplamak (lzere milki bélgelerin degistiriimesi (bu madde paylasma

% Rusya ve Avusturya’nin, Makedonya’da 1slahat yapilmasi hususundaki goriisleri i¢in bkz.: Hilafet
Gazetesi, 17 Muharrem 1321, nr.: 89, s. 3,4. Ayrica Avrupa’li diger giiclerin 1slahatlar hakkindaki
goriisleri igin bkz.: Suray1 Ummet, 15 Zilhicce 1320/14 Mart 1903, nr.: 24, s.3., Suray1 Ummet, 1
Zilkade 1320/29 Kanunisani 1902, nr.: 21, s.3.

 Beydilli, a.g.m., s. 86, 87.

°! Bayur, a.g.e., s.10.
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hazirligindan bagka bir sey olamazdi ve 1897 tarihli Rus-Avusturya

anlagmasinin ruhuna ¢ok uygun diismektedir.),

4. Ayni zamanda miilki ve adli dairelerin islahi, bu makamlara yerli

Hiristiyanlarin da tayinin mahalli muhtariyetlerin tesviki,

5. Karigikliklarin arasinda islenmig siyasal ve saire ciriimleri incelemek
icin yar1 yariya Musliiman ve Hiristiyan’dan mdirekkep komisyonlar
teskili ve bunlarin c¢alismalarina Rus ve Avusturya konsolos veya

konsolosane memurlarinin da istiraki,
6. -7. Zarar gérmus Hiristiyanlar lehine bir siirii mali tedbirlerin alinmasi,
8. Viyana 1slahat programinin tatbiki,

9.llavelerin (rediflerin) terhisi ve basibozuklarin katiyen

kullaniimamasi.”?

Osmanli Devleti, egemenlik haklarinin zedelendigi gerekgesiyle
baslangicta bu reform paketini kabul etmek istemedi. Ancak buylk devletlerin
baskisi neticesinde Osmanli Devleti bu reformu kabul etmek zorunda kaldi.

Béylece Makedonya’da reform dénemi baslamis oldu.*®

2 Bayur, a.g.e.,s. 11.
% islam Ansiklopedisi, s. 441.



UCUNCU BOLUM

MAKEDONYA’DA ZUHUR EDEN BULGAR GETELERININ OLUSUMUNDA
ETKIiLi OLAN FAKTORLER

3.1. Bulgar Milli Uyanisgi

XVIII. yuzyilin sonlarinda dunya, “ Bulgar ” namiyla anilan bir milletten
bihaberdi. Bu tarihlerde Balkanlari dolasan alim ve seyyahlar, Tuna Nehri ile
Ege Denizi arasinda yalniz Turklerden ve Rumlardan bahsediyordu. Fakat
XVIII. yuzyilin ikinci yarisinda butin Avrupa, Bulgarlari Balkanlarin en
kalabalilk milletlerinden biri olarak taniyacak, siyaset aleminde gittikge
yukselen bir tonda Bulgar halklarinin haklarindan bahsedecek ve nihayet
1878 yilinda Berlin Antlagsmasli’yla Bulgar milletine mustakil siyasi bir varlik

taninacakt.®

XVIII. yuzyihn ikinci yarisindan sonra Bulgar milliyetciliginin yavas
yavas ortaya c¢iktigini goérebilmekteyiz. Bulgar milliyetgiliginin uyanisa
gecmesi Osmanl Devleti tarihi iginde bir donim noktasidir. Zira milliyetgi
Bulgarlar Osmanli himayesinden kurtulup Ayastefanos Antlasmasi’'nda vaat
edilen Buyuk Bulgaristan Prensligi'ni kurma hayali ile yogun bir faaliyete

gecmigtir.

Berlin’den sonra kisa vadede Sarki Rumeli Vilayeti'ni ele gegirmek
uzak hedefte de Makedonya’y:l ilhak etmek temel politikalari olmustur.
Bulgaristan’in disisleri bakani K. Stoilov, 1882’de Bulgar Prensi Battenberg’e
yazdigl bir mektupta, ulusal bakis acgisindan Makedonya’nin diger tum
bdlgelerinden daha 6nemli oldugunu vurgulamistir. Bu ylzden K.Stoilov,
Makedonya'daki tum Bulgarlarin  Bulgaristan’a aidiyet duygusunu
gelistirmesinin saglanmasi gerektigini ileri suruyordu. “Her Makedonyali

Bulgar geng veya yagsl, Bulgar kani tagidigini bilmek zorundadir.” diyen

% Halil inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Eren Yayincilik, istanbul 1992, s.17.
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K.Stoilov bunu basarmak igin, Makedonya’dan diuzenli bir sekilde haberler
iletiyor ve prenslik yonteminin bir emrini tim Makedonya’'da ve Arnavutluk’ta
hizla ve basariyla uygulayacak bir teskilatin kurulmasini éneriyordu.*® Bu
maksatla Makedonya'da oOrgutler, komitalar, dernekler, topluluklar ve en
nihayetinde silahli eylemciler diye de tabir edecegimiz Bulgar Ceteleri
olusmustur. Bu yapilanmanin perde arkasinda da Bulgarlarin milliyetgilik
uyanigl, yani “Ronesans” yasamalari olmustur. Bu gelismelerin ¢esitli

sebepleri vardir. Bu sebepleri ana hatlariyla tG¢ baglikta toplayabiliriz:

Birinci sebep, Fener Patrikhanesi’nin Bulgarlari kendi kultlir potasi
icerisinde eritmeye ¢alismasidir. XVIIl. ylzyilda Balkanlarda Turk yénetiminin
agirhgini hissettirememesi, Rum Papazlarinin suistimaline neden olmustur.
Sosyal dokuda oOnemli bir misyona sahip olan Rum Papazlar, yalniz
Bulgarlari degil, diger Balkan unsurlarini da asimile etmeye c¢alismiglardir.
Patrikhanenin diger bir politikasi da Bizans Devleti’'ni yeniden ihya etmekti.
Bunu basarabilmek icin, Bulgar, Sirp, Karadagl, Ulah ve diger Balkan
halklarinin Rumlasmasi gerekliydi.®®* Rum Patrikhanesinin bu politikasi
Balkan unsurlarinin ve 0&zelliklede Bulgarlarin siddetli tepkisine neden
olmustur. Hatta Rumlarin bu tavri kaybolmaya yuz tutmus Bulgar milletinin

“Yeniden Dogusuna”, kultirine ve tarihine sahip ¢ikmasini saglayacaktir.

ikinci sebep, Bulgarlarin ekonomik bakimdan belirli bir diizeye gelmis
olmalari yani zengin burjuva sinifinin olusmasidir.’’ Degisen sartlarla
beraber Balkan ticaretinde onemli bir statliye sahip olan Bulgar tlccarlari,
Rum tlccarlarina rakip olmus ve bu sayede Rumlara kargi milli benliklerini de
bir bakima koruyabilmigledir. Tuccarlar, Bulgarlarin ekonomik bakimdan
belirli bir duzeye gelmis olmalarinda ve zengin burjuva sinifinin dunya ile
kurdugu etkilesim sayesinde Bulgar tarihinde onemli bir yer teskil ederler.
Bulgar burjuvazisi, unutulan “ Bulgar ” ismini ve kimligini adeta yeniden ihya

etmigtir.

> Adanrr, a.g.e., s. 108, 109.
% Aydm, a.g.e., s.17.
7 Aydin, a.g.e., s.18.
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Uclincli sebep ise Tirk yonetimi altinda yasamanin artik gekiciligini
kaybetmis olmasidir. *® Balkanlar'daki Osmanli barisinin ve uzun siiren baris
ortaminin bu ylUzyildan sonra tam tersine seyir takip etmesinin en onemli
nedenleri hi¢ suphesiz Balkan uluslarinin artik Osmanli yonetiminden hosnut
olmamasina ve bir sosyal devlet olarak Osmanl’nin milletini tatmin
edememesine baglayabiliriz. CUnkl bu yuzyildan itibaren hem Osmanl
ekonomisinin hem sosyal hayatinin hem de siyasi gucunun artik higbir
albenisi kalmamisti. Zaten bir devletin, devlet olabilmesi i¢in bu U¢ unsurun
¢ok guclu olmasi ve ¢agdasi devletlere karsi Ustln olabilmesi gerekmektedir.
Ancak bdyle bir sart saglanabilirse icinde farkli unsurlari barindiran bir devlet,

uzun soluklu olabilirdi.

Bu U¢ ana sebebe ek olarak Bulgar okullarinin ve Bulgar basininin
faaliyetlerini  zikretmemiz gerekmektedir. Bulgar okullarinda islenen
“‘milliyetci” argimana endeksli dersler, Bulgar genclerinin “otoriteye itaat” ile
“‘Ozgurluk-hurriyet”  arasindaki  kavramlardan  ikincisinin  cazibesine
kapiimalarini sagladi. Milliyet¢i basin, bu bilinci daha da guglendirerek
kitlelere ulastirmada aktif rol aldi. Boylece genci yaslisi herkes Uzerinde bu

yeni Avrupai akimin tesirleri gérilmeye baslandi.

3.2. Fener-Rum Patrikhanesi’nin Bulgarlari Rumlagtirma Politikasi

XIX. ylzyill, Osmanli Devleti i¢in milliyetgilik yazyihdir. Nitekim bu
yuzyillda Osmanli cografyasi, Rum, Sirp, Bulgar ve diger milletlerin
isyanlarina sahne olmugtur. Nihayetinde, once Yunanistan sonra Sirbistan
bagimsizliklarini kazanmistir. Rumlarin ve Sirplarin Osmanli’dan ayrilisi
Bulgarlara 6rnek teskil etmis ve Bulgarlarin baskaldirisina neden olmustur.
Bulgarlar, Ruslarin da tahrikleriyle isyanlarini daha sistematik hale getirmeye

baglamiglardir.

% Aydin, a.g.e., s. 19.
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Bulgarlar, yeniden milli benliklerini bulmak ve milli varliklarini kabul
ettirmek icin her sahada c¢etin mucadeleler yapmaya baslamislardir.
Bulgarlar, XVIIl. yizyilin sonlarinda varliklarini temelinden tehdit eden buyuk
bir tehlike ile kargl kagiya kalmiglardi. Bu tehlike: Rumlardi. Rumlar, onlarin
butun tarihi ananelerini, hatta konustuklari dili ortadan kaldirmak suretiyle,
Bulgarlari, Rumlastirmak gayretinde idiler.*® Bu nedenle Fener-Rum
Patrikhanesi, Bulgarlarin milli uyanigindan rahatsizlik duymustur. Patrikhane
nazarinda, Bulgarlar, ayri bir millet olamazdi. Patrikhaneye goére: “Bulgarlar,
Imparatorluk payitahtinda bulunan biiyiik ruhani reisin Ortodoks camiasinda

en yiiksek dereceyi isgal eden Rumlarla kaynasmali.”'® idi.

Bulgaristan’da butin o6nemli dini makamlar Rumlarin elinde idi.
Patriklik, 1767 yilinda Bulgarlara ait Ohrida Bagpiskoposlugu'nu kaldirdi.
Istanbul Patrigi, 1880’de Bulgar Kilise Mekteplerinin kapatilmasini, kiliselerde
yalniz Yunanca yazilmig din kitaplarinin okutulmasini emrediyordu. Eski
Bulgar edebiyatinin kalintilari her yerde dini bir gayretle imha ediliyordu.
Bulgar dilinde ayin yapmak vaizlerde bulunmak kesinlikle yasaktir. Hal boyle
olunca Yunan mekteplerinde yetismis Bulgarlar, kendilerini Bulgar saymaktan
utaniyordu. Bulgar kelimesi “tahsilsiz, kaba kdyli” manasina geliyordu. Artik

Bulgarlik tamamiyla Rumlarin boyundurugu altina girmis bulunmaktaydi. '

Unutulmus Bulgar kimliginin yeniden ihyasini Paisiy Hilendarski adl
bir Bulgar papazi baglattl. Paisiy, Aynarozda Kilindar Manastir’'nda
Bulgarlarin eskiden Rumeli’de kurduklari devlete ait bazi vesikalar bulur.
Gecgmise dair bilgileri 6grenince simdiki hallerinden derin bir teessir duyar.
Hemen harekete gecerek 1762 vyilinda “Bulgar Milletinin, carlarinin,
azizlerinin tarihgesi’ni yazar, ilmi kiymeti olmayan Bulgarca basilan kitap,
papazin Rumlardan duydugu nefreti goéstermekle kalmaz mazisi serefli
milliyetlerinden utanmamalari lazim gelecegdini vatanperverane bir hirs ile

Bulgarlara anlatir.’® Bu kitabin énséziinde séyle denilmektedir:

% Inalcik, a.g.e., s. 18.
1% jrtem, a.g.e., s.79.
""Vnalcik, a.g.e., s.19.
2 jrtem, a.g.e., s.81.
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“ Bulgar, kendi dilini ve soyunu égren. Ulkeni sev, milletinin gegmigini
ogrenmeye c¢alis. Bir zamanlar senin de c¢arlarin, patriklerin ve azizlerin
vardi. Diger milletler kendi tarihlerini biliyor ve &greniyorlar. Onlar kendi
tarihlerini pek sevdikleri, anadillerinde yazip okuyorlar. Yunanllar,
Sirplar bizi hakir gériip, bizimle egleniyorlar; bizi ¢arsiz, patriksiz, azizsiz
ve tarihsiz sayiyorlar. iste ben bunun igin bu tarihi yazmaya udrastim.
Ta ki her bir Bulgar, bizim milletimizin de sanli, hatta hepsinden daha
sanli ge¢misi oldugunu, blylk c¢arlar ve patriklerimizin var oldugunu
égrensin. Bizim garlarimiz, bir zamanlar Bizans imparatorlari’ndan vergi

almusglar; bizim patriklerimiz ise baska milletlere yazi ve kitap vermisler.

Ben o6yle saskin Bulgarlar tanirirm ki, kendi soylarini bilmezler ve
tanimazlar. Ancak Rumca okuyup yazarlar ve kendilerine Bulgar
denmesinden utanirlar. Acaba nigin? Ey akilsiz, sana Bulgar
denmesinden nigin utaniyorsun? Nigin Bulgar gibi disiindip Bulgar gibi
yasamiyorsun? Diyorsun ki, Rumlar daha okumus, daha nazik,
Bulgarlar ise kaba cahil; gizel sbéz sbylemiyorlar. Bunun igin, Rum
olmak daha iyi. lyi bil ki, Rumlardan daha nazik, daha bilgili milletlerde
vardir. Rumlar milliyetlerini ve dillerini birakiyorlar mi? Allah fakirleri,
mazlum g¢obanlari, sabanci Bulgarlari daha ¢ok sever. iste ben béyle
Bulgarhidi, Bulgar dilini hakir gbéren, yabanci dillere, yabanci adetlere
meyleden Bulgarlari gérdiim de bu kitabi yazdim ve herkesi bu kitabi

okumaya, Bulgar milletinin gecmisini 6§renmeye davet ediyorum.”®

Paisiy yolundan giden ve Romanya’da oturan Bulgar Papazi Sofrani,
1806’da ilk Bulgar kitabini basti, onun da tek gayesi; Paisiy gibi Bulgarlara
milli suuru kazandirmaktl. Sofrani’den sonra 1825 yilinda Bulgar alfabesi
basildi. Rilski isminde bir Bulgar papazi Bulgar gramerine dair bir kitap yazdi
ve 1835'te Bulgarlara ilk yeni usul mektebini acti. Bu mektepler 15 yilda elliyi
gecti. Bu gayretler neticesinde Bulgarlar buyuk bir uyaniga gegmigti milli
kimliklerini korumay! bagsaran Bulgarlar i¢cin Fener-Rum Patrikligi'nden ayri

milli bir kilise tesekkul edilmeliydi. Bulgar dini teskilatinin kurulmasi

103 Aydm, a.g.e., s.20,21.
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elzemdi.' Nitekim Bulgar milli uyanisi ile beraber gelisen siirecte 1870

yilinda Bulgar Eksarhligi kurulacaktir.

3.3. Bulgar Eksarhlig’nin Kurulmasi

Makedonya’nin dini yapisi etnik yapisina gore daha az karmasiktir. Ug
ilahi dinden birine mensup milletlerin yasadigi Makedonya i¢in asil sorun
Yahudiler ve Muslimanlar arasinda degildi. Asil sorun, Hiristiyan Ortodoks
mezhebine bagl unsurlarin arasindaki c¢atigmalardan kaynaklanmistir.
Makedonya sorununun arka planinda da bu ayrintilari goérebilmekteyiz. En
onemli sorun Ozellikle Rumlar ve Bulgarlar arasinda yasanan patrikhane
krizidir. Binaenaleyh, Ortodoks Bulgarlarin yine Ortodoks olan Rum
kilisesinden ayrilarak kendilerine ait kiliseyi, Eksarhane’yi, kurmak

istemeleriyle baglamistir.’®

Islahat Fermani'nin 1856 da ilani, Bulgar kilise tarihinde bir donum
noktasi olmustur. Bu fermanda, Gulhane Hatt-1 Serifi tarafindan verilen din,
dil ve irk farki gézetmeksizin padisahin tim kullarinin esit olduguna dair s6z,
térenle tekrar vurgulanmigtir. Bu s6zln yinelenmesi ve hukuki glivence altina
alinmasi Bulgarlarin ¢ikarina olmustur. Bulgar burjuvazisi, 1856 yilinda
“6.400.000 Bulgar” adina bir dilekge seklinde dusuncelerini padigaha takdim

etmistir ki bu istekler sunlardir:

a) Bulgar halki kendi kilse ybneticisini segme hakkina sahip olmalidir.
b) Bulgariarin ikinci, sivil ybéneticisi Bulgar géreviileri atama yetkisine
sahip olmali ve bu gérevliler padisah tarafindan onaylanmalidir.

¢) Bulgarca, yerel makamlarin resmi dili olmalidir.

d) Bulgaristan'daki Bulgar ve Tiirk ahalisi igin ayri idari ve yasama
organlari olugturulmalidir.

e) Bu iki milletin her birinin 6zel kolluk kuvvetleri olmalidir.

104 1rtem, a.g.e., s.82.
1% inbagi, a.g.m., s.27.



45

f) Bulgarlar askere alinmalidir ama birlikleri ayri olmali ve Bulgar
komutanlari tarafindan kumanda edilmelidir. Bu isteklerin o zaman
gerceklesme sansi hemen hemen yok gibiydi.'® Ancak Bulgar milli

direnigcileri bunu gerceklestirme gayretini hi¢ yitirmeyeceklerdir.

Bulgarlarin kendilerine ait kilise kurma yonundeki kararlihklari ve
faaliyetleri Bulgar-Rum Kiliseleri arasindaki mucadeleyi daha da
sertlestiriyordu. Bulgarlar artik Patrikhane tarafindan atanan ruhani liderleri
kabul etmiyor ve gerektiginde kovuyorlardi. 1860’da Bulgarlar ve Rumlar
arasinda yasanan Kilise krizi yeni bir boyut kazandi. Bulgarlar kararlarinda ne
kadar istekli olduklarini Rum Patrikligine gostermek icin taktik olarak
Katoliklik mezhebine gecme faaliyeti baslattilar. Bu faaliyetler, Rusya'yi
tedirgin etmekteydi; ancak Katoliklerin hamisi Fransa’nin ise tam destegini

saglamaktaydi.

Nihayet Bulgarlarin propaganda calismalari kisa zamanda goérulda.
Selanik’in kuzeyinde kuglk bir kent olan Kukus ahalisi, Temmuz 1859
tarihinde, papaya bir dilekge gonderdi. Bu dilekgede Kukus ahalisi, Katolik
kilisesine ge¢cmeye hazir olduklarini bildiriyorlardi. Kargilik olarak da bazi

sartlar ileri sirmuslerdir:

a) Slavca ibadet dili olmalidir.
b) Cemaat baspiskoposunu kendi se¢melidir.
c) Baspiskopos ve papazlarin hepsi Bulgar olmalidir.

d) Egitim Bulgarca yapilmalidir.

Bu propaganda Kukus disinda Makedonya’da oOzellikle Vodena
(Edessa), Yenice Vardar (Giannitsa), Selanik ve Doyran kentlerinde basarili
oldu. 1860 yilinda da istanbul’da Roma-Bulgar birligi gergeklestirildi. Papa,

Yosef Sokolski adli birini birlesik Bulgarlarin baspiskoposu olarak atadi.'”’

106 A danr, a.g.e., s.69, 70.
197 Adanir, a.g.e., 5.72.
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Rusya bu duruma hemen mudahale ederek Patrikhaneyi ikna etme

yollarini aradi ve Bulgarlarin Patrikle iligkilerini dlizenleyecek bazi ilkeler

saptadi. Bu ilkelerin en dnemlileri soyleydi:

1.

Batin Bulgar piskoposluk boélgelerinde Bulgar din  adamlari
secilecektir.

Bir Bulgar piskoposlugu bosaldiginda, patriklik Bulgarlarin adayini
dostga dikkate alacak,

3. Bulgaristan’in biitiin okullarinda dersler Bulgar dilinde yapilacak,

4. Bulgar metropolitlerinin ve piskoposlarinin gelirleri belirlenecektir.

5. Bulgar piskoposlarinda ibadet, Bulgar dilinde yapilacaktir.”®®

Ancak Bulgarlar bu ilkelerden tatmin olmamis ve kendi isteklerini 1861

yilinda dile getirmislerdir.

1. Bulgar halki, niifusuna uygun bir sekilde patrigin sec¢imine katiima

hakkina sahip olmalidir.

Kutsal sinod dyeleri yari yariya Yunanlilar ve Bulgarlardan
olusmalidir.

Kutsal sinodun Bulgar lyeleri, bu amacgla segilmis Kilise ve Kilise
disindan Uyelerle bir karma komisyon olusturmalidir. Bu komisyon,
Bulgar halkinin diinyevi meselelerini dlizenlemelidir.

Karigik piskoposluk bélgelerinde piskopos, halkin ¢ogunlugunu tegkil
eden millet tarafindan secilmelidir. Bu karsilikli dneriler neticesinde
Bulgar-Rum Kilise Meselesi’nin ¢6zimlU konusunda 10 yil sidren

gorismeler ddnemi baslamistir.'®®

Osmanli Devleti, Bulgaristan, Trakya ve Makedonya’daki politik

durumu dikkate alarak Bulgar-Rum kilise meselesinde inisiyatif kullanarak

1868 yilinda patrikligi yeni taslaklarla karsi karsiya getirdi. Bu taslaklar esas

itibari ile su maddeleri icermekteydi:

1.

Bulgarlar tim imparatorlukta, kendi din adamlarini segme ve ise alma

hakkina sahiptirler.

108 Adanr, a.g.e., s.73
109 Adanrr, a.g.e., s.73.
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2. Cogunlugu olusturduklarinda, karigik nifuslu piskoposluk bélgelerinde
Bulgar piskoposu belirlerler.
3. istanbul’da Bulgariarin bir kilise basi olmalidir. Bu kisi bir sinod’un

yardimiyla Bulgar kilisesinin ruhani idaresi ile ilgilenmelidir. '"°

Osmanli Devleti’'nin bu inisiyatifi kullanmasi Bulgarlar arasinda buyuk
bir seving gosterisine sebep oldu. Patriklik ise kilise meselesinin ¢dézimuinu
evrensel bir sinoda devretti. Kisa bir siure sonra Sadrazam, 12 Mart 1870

tarininde “Bulgar Eksarhligi’nin kurulugsunu agiklayan bir ferman yayimladi.

Bu 6nemli belge, icerigi asagida 6zetle verilen 12 maddeden oluguyordu:

1. “Bulgar Eksarhiyasi” unvaniyla belirtilen bir “idare-i mahsusa-i
ruhaniye” olusturulmustur, bu dairenin “mezheb-i ruhaniye” ile ilgili
iglerin idaresi tamamen Eksarhlik’a birakilmigtir.

2. Bu dairenin en yiiksek riitbeli metropoliti, Eksarh unvanina haizdir,
yaninda daima bir Bulgar sinodu bulunacaktir.

3. Ortodoks Kilisesinin kurallarina uygun bir nizamname hazirlanacak,
bu nizamnameye gbre Kkilisesini i¢  Orglitlenmesi  yapilacak,
metropolitlerin ve Eksarhin sec¢imi patrik tarafindan mlidahale
edilmemesi sadlanacaktir. Eksarhin seg¢iminden sonra patrik hemen
tasdikname verecekiir.

4. Eksarh padisahin berati ile atanacak, ayinde kilise kurallarina uygun
bir sekilde patrigin adini zikredecektir.

5. Eksarh, Osmanli hiukimetine ve yerel makamlara dogrudan
basvurma iznine sahiptir. Emrinde metropolitlerin ve piskoposlarin
atanma beratlari, yanlica onun istegiyle ¢ikarilacaktir.

6-7-8. maddelerde patrikhane ile kilise arasindaki tamamen Kiliseye
6zgqdi iligkiler dlizenleniyordu.

9. Fenerdeki “Bulgar Kilisesi” ve “Papazhanesi” Eksarhliga bagli
olacaktir.

10. Bu maddede Bulgar Eksarhlgi mintikasini olugturan metropolitler

siralaniyordu.

1% Adanir, a.g.e., s.75.
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11-12. Bulgaristan’daki manastirlarin usulii “cari ve meri” tutulacaktir.”"’

XIX. yuzyil sonunda kurulan ve Bulgar ulusal hareketine glc¢ katan
Eksarhane yine Ortodoks kurallarina gére kendi icinde yapilandi. Bu kilisenin
basina getirilen Bulgar dini yetkilisi Eksarhin, Osmanh Devleti’'nin bagkenti
Istanbul’da kalmasi kararlastirildi. Bylece kurulan yeni kilisenin de bagimsiz

degil yine Osmanli Devleti kontrolii ve yetki alaninda oldugu vurgulandi.'*?

Bulgar  Eksarhligrnin Makedonya Uzerindeki  faaliyetlerine
baktigimizda karsimizda yine Bulgar-Yunan c¢atismasini gormekteyiz.
Makedonya bdlgesi bu ¢atisma ile iki kilise arasinda paylagim mucadelesine
sahne olmustur. Edirne, Selanik, Kosova ve Manastir Vilayetleri de Bulgar
kilisesinin  yetki alanina girdi. Makedonya bolgesindeki  Bulgar
Eksarhanesi’'nin yetkisi dini alandan daha c¢ok bdlgedeki Bulgarlarin
kimliklerini belirginlestirmeye bu amagla ¢esitli ayaklanmalarin yaganmasinda
kullanildi.'™ Bulgar kiliselerinin Makedonya’daki cete faaliyetlerinde de aktif

rol aldigini bildhare ortaya koymaya caligsacagiz.

3.4. Bulgar Tiliccarlar ve Yeniden Dogus

Bulgarlar milli uyanisi, yeni Bulgar maarif ve edebiyatinin kurulusu ile
beraber kuvvetlenmesi tlccarlarin -Bulgar burjuvazisinin- sayesinde
gerg:eklesmi§tir.114 Degisen sartlarla beraber Balkan ticaretinde onemli bir
statilye sahip olan Bulgar tiuccarlari, Rum tlccarlarina rakip olmus ve bu
sayede Rumlara karsi milli benliklerini de bir bakima koruyabilmigledir.
Bulgarlarin ekonomik bakimdan belirli bir dizeye gelmis olmalari ve zengin
burjuva sinifinin dunya ile kurdugu etkilesim, Bulgar tarihinde dnemli bir yer
teskil eder. Bulgar burjuvazisi unutulan Bulgar ismini ve kimligini adeta

yeniden ihya etmigtir.

" Adanr, a.g.e., s.76, 77.

12 Qaatci, “I1. Megrutiyet...”, s.117.
13 Saatci, “I1. Megrutiyet...”, s. 117.
" Inalcik, a.g.e., 21.
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Bulgar burjuvazisinin gelismesi ilk etapta kiguk sanayisinin gelismesi
ile olmustur. Basit tiketim mallarinin Gretimi hizla arterken, uretici ve isgi
kesimi gittikgce zenginlesti. Toprak sahibi olmaktan yoksun olan Bulgarlar,
“ortakg!” seklinde tarim yerlerinde hak sahibi olmaya basladilar.”’® Sanayi ve
ticaretle ugrasan sayinin artmasi (ekonominin gelismesi) Bulgar kentlerinin

niifus bakimindan artmasina ve hizl bir niifus akisina neden olmustur.''®

Ekonomik yasamin canlanmasina, uluslararasi politikaya da bir
anlamda yon ve firsat vermistir. Ornegin “Balta Limani Ticaret Antlasmasi”
(Osmanli-ingiliz ticaret antlasmasi) Bulgar tiiccarlarina blyik bir yarar

saglamistir.’’

Ulke icindeki bu gelismeler Bulgarlari uluslararasi ticarete yénlendirdi.
Bircok Bulgar is adami, dis dinyaya aciima firsati edindi. Bu durum ister
istemez Bulgar milli suurunda buyuk degisikliklerin olmasina neden
olacaktir’'®. Sanayinin gelismesi ve tiiccarlarin aktif olmasi Ulke icinde esnaf
birliklerinin (lonca teskilati) kurulmasini saglamistir. Bu esnaf birlikleri
baslangicta mali-idari 6zelliklerinde galisma yapan resmi kurumlar iken XIX.

ylizyilda sosyal-politik 6zellikli kurumlar olmaya baglamislardir.'"

Batin bu yasananlardan sonra Bulgaristan’daki, sosyal ve ekonomik
yasanti degismistir. Dis dunya ile iligkileri olan bir burjuvazi sayesinde Bulgar
milleti tekrar bir millet olma suuruna kavusmus ve bu sayede milli bagimsizlik

mucadelesine giren Bulgarlar, buyuk bir degigiklige imza atmigtir.

5 Aydin, a.g.e., s.18.

16 Adanr, a.g.e., s.63.

"7 Balta Liman ticaret anlasmasindan sonra Bulgar ekonomisindeki canlanmaya su 6rnegi verebiliriz:
Bulgarlarin Tuna ve Karadeniz limanlarindan yaptigi tahil ihrac1 1839’ da 14.500” dan 1848 yilinda
110. 110.000 tona ¢ikmistir. bkz.: Adanir, a.g.e., s.64, 65.

"8 Aydm, a.g.e., s.18.

19 Adanir, a.g.e., 5.63.
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3.5. Osmanl Yonetimine Duyulan Hosnutsuzluklarin Nedeni

Balkanlar’'daki Osmanli bariginin ve uzun suren baris ortaminin XVIII.
yuzyildan itibaren tam tersine seyir takip etmesinin en dnemli nedenleri hi¢

suphesiz Balkan uluslarinin artik Osmanli yonetiminden hognut olmamasi idi.

Osmanli idaresinin iyi isledigi, zirai-iktisadi refahin hakim oldugu
devirlerde XVI. yuzyilin ikinci yarisina kadar yalniz Bulgarlar arasinda deqil;
batin Balkan yarimadasindaki diger etnik unsurlar arasinda bir isyan
gorulmemigtir. Bulgarlar arasinda 1595 ve 1688’de iki defa karisiklik gorulse
de bunlar ¢ok ciddi olmamistir. XVIII. yizyilda da diger unsurlarda bir infial
g6rulurken Bulgarlarda yine ciddi bir ayaklanma olmamistir. Hatta Osmanli
Devletine en son isyan eden gayrimUslimler arasinda dahi gosterilebilir.
Bunun nedenlerinden biri, hi¢ sliphesiz Bulgaristan’in istanbul’a yakiniigi ve
dolayisi ile merkezi otoritenin daha gucgli olmasi idi. Ayrica Musliman
ahalinin de ekseriyette olmasi Bulgarlarin isyana gegislerini geciktirmistir.
Yine Bulgarlarin bu yuzyilda henuz milli uyanisa gegmemis olmalari da
onlarin isyanini geciktiren bir diger unsurdur. Ancak XIX. yuzyilda butin
dengeler degismistir. Clinkd Bulgarlarin da milli uyanisa gegmesi onlari bir

ihtilal stirecine sokmustur. '%°

XIX. ylzyila gelindiginde Osmanli ekonomisi, sosyal hayati ve siyasi
gucu eskisi gibi degildi. Cunki Osmanli Devletinin temel yapi taslar
tamamen sarsilmig veya ortadan kalkmig durumdaydi. Bu G¢ temel dayanagi
“mir” toprak diizeni, “devsirme” sistemi ve “millet” anlayisi idi."?" Osmanli
Devleti’'nin olmazsa olmazlarindan bu uU¢ temel unsur sarsilinca devletin
otoritesi de sarsilmistir. Ustelik XIX. ylzyilda devletin kurtuluguna care
olacak bir takim ¢dzimler yani islahatlar da ise yaramamigtir. Sonugta
Osmanl biinyesinde bulunan milletlerin, sadece Fransiz ihtilali'nin yaydigi
milliyetcilikten etkilenerek isyan ettigini soylemek bu alandaki diger etkenleri

g6z ardi etmek manasina gelir. iste bdyle bir siiregten gecen ve degisen

20 {nalcik, a.g.e., s.24-26. o
121 Sacit Kutlu, Milliyeteilik Ve Emperyalizm Yiizyihnda Balkanlar ve Osmanh Devleti, iBUY,
Istanbul 2007, s.4.
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dinya sartlari ile birlikte canlanan Bulgar ekonomisinin yani Bulgar
burjuvazisinin, yeni bir siyasi olusumu aramasi ve milli uyaniga ge¢gmesini de

buna baglayabiliriz.

3.6. Bulgar Okullar ve Basininin Bulgar Milli Uyanisindaki Etkisi

Bulgaristan’da egitim kurumlari daha c¢ok dini bilgilerin 6grenildigi kilise
ve manastira bagli okullardan meydana geliyordu. Bu okullarin sayisi ise 48’i
gecgmiyordu. Fener-Rum Patrikhanesi’nin kontrolinde olan bu okullarda,
egitim c¢ogunlukla Rumca verilmekteydi. Fener-Rum Patrikhanesi'nin
“elenizim” siyasetin geredi Rumlar, 1800 yilinda Bulgar kilise okullarinin
kapatilmasini istedi; ayrica Rumca din kitaplarinin  okutulmasini
kararlagtirdilar. Ancak Bulgarlar bu tarihlerde milli uyanigsa ge¢mis
bulunduklari igin Patrikhaneden gelen kurallara riayet etmekten oldukcga
uzaklasmisti.' Bulgar din adamlarinin Bulgar halkinin uyanisa gegmesi igin
baslattigi calismalar meyvesini vermis ve artik Bulgar burjuvazisi uyanisa
gecmistir. Bu uyanis Bulgar tarihi icin adeta bir donim noktasi teskil

etmektedir.

XIX. yuzyill baslarindan itibaren ticaret yolu ve zengin kultarla bir
Bulgar kolonisi tesekkul etmigtir. Burjuvazi Uzerinde kuvvetli bir Bulgar
suurunun uyanmasi sireci baglamistir. Ozellikle bazi Bulgar burjuvazisi
Bulgarlarin gecmigine ve diline sahip ¢ikmasinin yegane yolunun egitim
uzerinden olacagi kanaatine varmiglardir. Bu burjuvazi igerisinden
Moskova'ya yerlesmis, Gabrovali bir Bulgar tacirinin oglu V.E. Aprilov (1789—
1847) milletini uyandirmak icin Avrupai bir mektep agcmaya karar vermistir.
Aprilov bunun igin lazim gelen parayi diger tacirlerle birleserek temin ettikten

sonra Gabrova’da 1835 yilinda ilk Avrupai tarzdaki mektebi acti.'®® Kisa

122 Aydm, a.g.e., s. 23. '
'Zlber Ortayl, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Timas Yayinlari, 30. Baski, istanbul 2010, 5.97
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surede bu tarzda egitim veren okullar ¢gogaldi. 1835 yilinda kdy okullari da

danhil 205 okul olusturulurken 1877 yilinda okul sayisi 1.504’e yiikselmistir.'**

Bulgaristan'da acgilan okullarin sayisindaki artis dikkate deger olmakla
beraber heniiz yeterli degildi. Ozellikle (niversite diizeyinde egitim veren
okullar yeterli degildi. Bulgaristan’da 6grenimini tamamlayan 6grencilere yurt
disinda yuksek o6grenim goérme imkani saglaniyordu. Bulgar zenginleri
tarafindan burslu okutulan bu gencler Rusya basta olmak Uzere Fransa,
Avusturya ve Almanya’da egitim gériyorlardi.’® Ozellikle Rusya’da yetisen
Bulgar dgrenciler Ulkelerine déndiiklerinde Bulgar ihtilali icin ¢alismislardir.
Cunku Rusya’daki Universitelerde adeta Bulgar misyonerleri yetistiriliyordu.
Bulgaristan’dan Bulgar milliyetgisi olarak giden Bulgar 6grenciler, Rusya’da

doéndiikten sonra “panslavist” olarak déniiyorlardi.'?

Rusya’da yetismis
Bulgarlar buyuk Bulgaristan’t kurma hayalini gerceklestirmek igin var gucleri
ile cahismislardir. Kimileri komite Uyesi olup eline silahi alarak bu faaliyetini
surdirmus, kimileri 6gretmenlik yaparak kimileri ticaret, ciftgilik gibi alanlarda

faaliyetlerini surdurmusglerdir.

Bulgar milli uyaniginda kilise ve okullarin faaliyetlerinin yaninda Bulgar
basinin gelismesi olduk¢a dnemlidir. Bulgar Rénesans’i, Bulgar kilisesinin
¢abalari, Bulgar Tuccarlarini digariya acilip kaltirel uyanisa gegmesi, Bulgar
okullarini modernlesmesi ve tabii ki Ruslarin tahrikleri neticesinde
gerceklesmistir. Tum bunlarin yaninda Bulgar Ronesans’i Bulgar basini ile
pekistirilerek saglam zemine oturtulmaya calisiimistir. ilerleyen bélimlerde
de oOzellikle Makedonya’nin Bulgaristan’a katimasi igin  komitelerin

faaliyetlerinde  Bulgar basininin 6énemine tekrar dikkat cekecegiz. Bu

¥ Rumeli Gazetesi’nin bir niishasinda yayinlanan “Bulgaristan Maarifi” baslikli makalede, 1900’lerin
basinda Bulgar okur-yazar oraninin, yiizde 35 arttig1, buna karsilik, komsusu Sirbistan’da ise okur-
yazar oranindaki artigin yiizde10 oldugu saptanmustir. Ayrica bagka bir istatistige gore de 100 haneli
bir Bulgar kdyiinde liseye giden talebe sayisnin 9-10 oldugu, buna karsilik, bir Avrupa Devleti olan
ftalya’nin bile 100 haneli bir kdyiinde, lise tiiriinde okula giden &grenci sayismin sadece 4-5 oldugu
saptanmistir. Buradan hareketle Bulgarlarin egitime verdigi 6nemi kavrayabilmekteyiz. Makale igin
bkz.: Rumeli Gaztesi, 21 safer 1324/1906, nr.: 18, s.4.

125 Aydm, a.g.e., s.24, 25.

126 Aydn, a.g.e., s. 26.
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bolimde genel olarak Bulgar basinin gelisiminden bahsetmek konu
batanlugu icin gereklidir.

Osmanli Devleti igcinde var olan unsurlarin tarihi icinde Bulgar basinin
geciken fakat ilging bir gelisimi vardir. Bu ilginglik hi¢ suphesiz, bu basinin
Bulgar nufusunun yaygin oldugu topraklar diginda ve Osmanli Devleti'nin
baylk sehirlerinde gelisim gdstermesidir. Bulgar basinin ilk olarak basit
hikaye kitaplari ile baslamistir. Bulgar tarihi cografyasi ve edebiyatina dair
kitaplarin basilmasi hemen arkasindan gergeklesmigstir. Bu kitaplar Bulgar
mektepleri tarafindan blylk bir sevkle karsilaniyordu. 1838 yilinda izmir,
istanbul ve Selanik’te matbaalar acildi. Matbaalarin hemen arkasindan
Bulgar basinin ilk gazetesi izmirde zuhur etmistir.'">’ Sonra Avrupa’da ve
istanbul’da boy goéstermistir. Bulgar basinin tek hedefi bagimsiz
Bulgaristan’in kurulmasi i¢in Uzerlerine duseni yapmaktir. Bulgar basini, tarihi
olarak énemli bir gorevi yerine getirmistir. Bu gorev hi¢ stphesiz Bulgar milli
uyanis faaliyetlerini destekler nitelikteydi. Bunlar: “Bulgar dilini sevdirmek,

Bulgar cografyasini 6gretmek ve Bulgar edebi dilini hayata mal etmektir.”

1842 yilinda “Liuboslovie” adl ilk Bulgar gazetesi izmirde Konstantin
Fotinov tarafindan c¢ikarildi. Bu gazete de felsefe, tarih, cografya ve edebiyat
ile ilgili konular yayinlaniyordu. Gazetenin temel politikasi Bulgar unsuruna
dilini ve tarihini 6gretmektir. Gazetenin ilk nushasinda bu ana fikir soyle ifade
edilmekteydi: “Biitiin uyanan milletler bilgiyle ve bilimle insanligin tarihinde
yerini alirlar. Bizim Bulgar kardeslerimiz neyi bilmeli veya neyi
o6grenmelidirler? Memleketlerini tanimak igin cografya bilmeli veya
o6grenmelidirler. Lisanlarini tanimak igin gramer &grenmelidirler. Parlak
gecmiglerini  ve (mit vadeden geleceklerini tanimak igin de tarih

bilmelidirler.”"?®

1844'te ivan Bogorov tarafindan Almanya’nin Leipzing sehrinde

“Bulgar Kartali” adli bir gazete yayinlandi.'®® Bu gazetenin slogani ise

[nalcik, a.g.e., s.23.

128 fIber Ortayh, “Osmanli Bulgar Basini Uzerine Notlar”, AUDTC Fakiiltesi, Tarih Bolimii Tarih
Arastirmalart Dergisi, C.15, S. 26, 1991 Ankara, s. 253, 254.

12 Aydin, a.g.e., s. 27.
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“yurttaslik ve hiir idare” idi.”*® Bu tarihten sonra Bulgar basininda hizli bir
sure¢ basladl. Kisa surede gazete ve dergilerin sayisi hizla artti. Osmanli
haricindeki bu gelisimlerle beraber Bulgarlarin imparatorluk icinde de gazete
cikarmak igin bagvurduklarini géruyoruz. Bab-1 ali, zararli yayin yapmayacagi
ve devletin menfaatine olacagl temennisi ile gerekli izni 17 Aralik 1847

tarihinde verdi. ™'

1856 yilindan sonra Bulgar basini iceride de hizli bir
gelisme gosterdi. 1856-1876 yillari arasinda Bulgarlara ait, yayimlanan
gazete ve dergi sayisi 95°e ¢ikmisti. Bunlarin 32’si Osmanli sinirlari i¢inde
63’0 de disarida yayinladir. Bunlarin ¢odu ¢ok uzun soluklu olmadiysa da
1876 yilinda hala ayakta kalabilen 23 kadar gazete ve dergi bulunmaktaydi.
Yayinlanan Bulgar gazete-dergilerinden bazilarinin Tiirkce adlari sdyledir:">?
Baba Topragi, Bagimsizlik, Bayrak, Bilgi, Bulgar Go¢menlerine Seslenis,
Bulgar Gunlugu, Bulgar Kartal, Bulgar Mektuplari, Bulgaristan, Danigsman,
Gelecek, istanbul Gazetesi, Makedonya, Milliyet, Ogrenme Aski, Ozgiirlik,

Tuna Kugusu, Yasa, Yuzyil.

10 Ortayli, a.g.m., 5.255.
B Aydin, a.g.e., s.27- 28.
B2 Aydin, a.g.e., s. 28-29.



DORDUNCU BOLUM

MAKEDONYA’DA ZUHUR EDEN GETELERIN YAPILANMASI

4.1. Makedonya’daki Bulgar Komiteleri

1878 yili Bulgar milliyetgileri icin bir donum noktasidir. Malum oldugu
uzere Ayastefanos Antlasmasi ile Bulgarlara vaat edilen buyuk Bulgaristan
prensligi hayalinin Berlin Antlagmasi ile Bulgarlarin elinden alinmasi onlari
yeni bir surece suruklemistir. Bu sureg tabi ki Bulgarlarin micadelelerini yeni
bir boyuta tagimalarini saglayacaktir. Bu micadele tarzi daha ¢ok komiteler

orgitlenmeler ve cete faaliyetleri ile sekillenmistir.”

“Bulgarlar,
Makedonya’da azim bir ihtilal vukua getirmek maksadiyla gerek
Bulgaristan’da Sofya’da (Makedonya Bulgar Komitesi) gerekse Sark-i
Rumeli'de ve bizzat Makedonya dahilinde birtakim dahili ihtilal komiteleri

teskil eylemislerdir.”"*

Makedonya’da kurulan Bulgar komitelerinin teskilatlanmasinda ilk
zamanlarda buyuk eksiklikler vardir. Her seyden dnce c¢eteler arasinda bir
disiplin s6z konusu degildi. Bu nedenle komite ve cetelerin ilk sekiz yillik
faaliyetleri genel itibariyle Makedonya bolgesinde asayisi bozan eskiyalik
tarzindaki c¢ete faaliyetleri tarzindaydi. Bunun en blyudk sebebi Dbirlik
beraberlik ve musterek bir faaliyet programlarinin olmamasiydi. Birlikte
hareket etmeleri igin henuz uygun sartlar olgunlagsmamigtir. Birlikte hareket
edememelerinin en bas nedeni; hi¢ siphesiz Bulgar Eksarhlig’'nin hentz tim
Bulgar halki tarafindan kabullenilmemesiydi. Bulgar halkinin buyuk bir kismi
hala Rum kiliselerine olan baghliklarini surdlrdyordu. Bunun yaninda

okullarin ve ogretmenlerin bir kismi Bulgar Milli Kilisesi'ne baglh iken, bir

13 Adanr, a.g.e., 5.108.
134 Temelkuran, a.g.m., s.155.
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kismi da Rum Kilisesine baghydi. '35 Bunun igin canla basla ugrasan Bulgar
milliyetcileri dnce bu milli birlik ve beraberligi saglama faaliyetlerine yogunluk

vermistir.

Adanir; Makedonya’da kurulan komitelerin tegkilatianmasini Bulgar
milliyetgiliginin uyanmasina ve komitenin yani Makedonya’'da Bulgar halk
ayaklanmasinin hazirhk asamasina bagli olarak iki evrede incelemigtir.
“1880 Bulgar milliyetgiliginde iki akim ayrit edilir; devrimci akim ve evrimci
akim. Devrimci akimin temsilcileri Ayastefanos Antlasmasi’nin tanimladigi
butinlesmis  Bulgaristan’in  yalnizca  silahli  ayaklanma  yolu ile
gerceklesebilecegine inaniyordu. Kisa vadeli hedef olarak Dogu Rumeli’nin
anavatanla birlesmesine c¢alistilar. Daha uzun vadeli bir ¢alisma olan
Makedonya’da bir halk ayaklanmasinin hazirlanmasi, Dogu Rumeli’deki
gelismeleri koordinasyonundan sonra hizlandirilacakti. Uzun vadeli gbrevin
yerine getirilmesine burada &zellikle 6nem verildi. Bulgar milliyetgiliginin ikinci
akimi evrimci milliyetgilik Bulgar kilisesi tarafindan temsil ediliyordu. Bu ikinci
akim, Ozellikle kiliseye bagl burjuva kesiminde, ruhban sinifinin Ust
tabakasinda, kilise ve okul cemiyetlerinin ybnetim kurullarinda taraftar
bulmaktaydi. Bu toplumsal gruplar igin bagimsizlik mdiicadelesinin adgirlik

noktasi, kilise ve okul alanindaydi.” %

Makedonya’da ilk orgutlenmeleri Berlin Antlagsmasi’ndan kisa bir sire
sonra gorebilmekteyiz. 1984 yilinda Makedonya’'da ulusal amacli kurulmus
orgutlerden biri Kiril Metodis topluluguydu. Topluluk kiltirel amaclh kurulmus
olsa da perde arkasinda Makedonya'daki Slavlari egitip onlari Bulgar
cikarlarint korumaya sevk edecek fikirler asiliyordu. 1891 yilinda kurulan
“Geng Makedonya Edebiyat Toplulugu” da bir diger érgiitlenmeydi.™ Bunlar
uzun soluklu olmasalar da daha sonra kurulacak o6rgutlerin zemininin

olusmasi bakimindan énemli gorev ifa etmislerdir.

135 Mufassal Osmanh Tarihi, (Bir Heyet Tarafindan Hazirlanmistir) C. VI, Giiven Yayinevi, Istanbul
1972, 5. 3390

13 Adanir, a.g.e., 5.108, 109, 110

7 Saatei, “II. Mesrutiyet...”, s. 118
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Bulgarlar bir yandan boélgede huzursuzluklar ¢ikararak Makedonya’'da
asayisin bozulmasini saglarken; diger yandan da Avrupa’nin midahalesi igin
tarld tarld oyunlar oynuyordu. Tipki diger gayr-i muslim ahali gibi onlarda
Osmanli Devleti'nin, Hiristiyanlari katlettigi propagandasini yapiyordu.
Makedonya’da yasayan birgok Bulgar, Bulgaristan’da goérdugu tahrik ve
tesviklerle sézde Turk zulminden Sarki Rumeli’'ye ve Bulgaristan’a iltica

ediyordu. '*®

1885 vyilindan itibaren Sarki Rumelide Makedonya’dan kagan
multecilere yardim etmek icin bir takim hayir cemiyetleri tesis edilmigtir. Bu
hayir cemiyetleri kisa surede esas niyetlerini agiga c¢ikararak birer siyasi
propaganda cemiyetleri haline geldiler. Bahse konu hayir cemiyetleri, bir
yandan Makedonya’'daki Bulgarlara ianeler gonderiyor; bir yandan da papaz
mektepleri agmak suretiyle muallimler tarafindan Bulgar kdylulerine siyasi
fikirler yani Bulgar hurriyeti, Bulgar bagimsizhgi gibi fikirleri asilamaya

calisiyordu.™?®

Gerek Kulturel amagla yardim severler tarafindan kurulan gerekse
siyasi amagla kurulan bu cemiyetler, Osmanli arsiv vesikalarinda “Bulgar
Fesat Komitesi” olarak adlandirilmaktadir. Mahir Aydin bu fesat komitelerini

su sekilde tespit etmistir.'*°

[Y)

Bulgar-Makedon Merkez Komitesi (1879)

O

)

) Makedonya Komitesi (1887, Koprulu, Gevgili, Bulgaristan)
) Muhibb-i Vatan Cemiyeti (1887 Haskdy)
)
)

o O

Merkezi Edirne-Makedonya Komitesi (1890 Sofya)
Makedonya Talebe Teskilati (1892 Sofya)

f) Makedonya Politik Cemiyeti (1895 Varna)

g) Geng¢ Makedonya Cemiyeti (1896 Sofya)

h) Makedonya Bulgar Komitesi (1902 )

B8 jrtem, a.g.e., s. 160

9 irtem, a.g.e., s. 161.

10 Mahir Aydm, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri”, O.A., Ayr1 Basim,
Istanbul 1989, 5.209, 210.
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Mahir Aydin’in tespitinin haricinde Makedonya’da ismini tespit
edemedigimiz ya da sonradan ismini degistiren bircok komite vardir. Ornegin
Makedonya'da oldukga etkin olan “Bulgar Makedonya-Edirne Devrimci
Komitesi”, 1092 yilinda “Gizli Makedonya-Edirne Devrimci Orgiiti” olarak
degistirilmistir. Ancak Gizli Makedonya-Edirne Devrimci Orgiti  giinlik
hayatta “Makedonya i¢ Orgiit” olarak adlandirimistir. Bu adlandirmanin en
onemli sebebi de gagdasi olan diger bir orgutten yani Yuksek Makedonya

Komitesi’nden farklilik arz etmesindendir. ™’

Bulgarlar, Makedonya'daki faaliyetlerini, kurduklari bu komiteler
vasitasiyla ve birer “cete hareketi” seklinde yuratmuslerdir. Bu komitelerin
ortak maksatlari ise, Makedonya’da katliam yapmak, Konsolos kagirmak
veya resmi binalari kundaklamak suretiyle karigikliklar g¢ikararak, Osmanl
idaresinin aczini ispatladiktan sonra, Avrupa Devletleri’'nin midahalesi ile bu

bdlgeyi Bulgaristan’in ilhakina sunmak olmustur. '*2

Makedonya’da oldukca etkin olan bu iki drgltten Makedonya i¢ Devrim
Orgiitl, Selanik’te 1893 yilinda kurulmustur. Yiksek Makedonya Komitesi de
1895 yilinda Sofya’da kurulmusgtur. Bu iki orgutun kurulus amaci ve
faaliyetleri birbiri ile benzerlik gosterse de ayrildiklari noktalar mevcuttur:
Sofya merkezli Yuksek Makedonya Komitesi Makedonya’'nin Bulgaristan ile
birlesmesini arzuluyordu. Selanik Merkezli Makedonya i¢ Devrim Komitesi ise
Makedonya’'nin Bulgaristan ile birlesmesinden yana dedgildi, temel sloganlari
“Makedonya Makedonyalilarindir’ seklindeydi.'® Aralarindaki bu ihtilaf kisa
surede ayni amagla kurulmus komitelerin ayrilmasina neden olmustur.
Bdylece butin ceteler, Santralistler ve Varhovistler seklinde ikiye ayrilarak

faaliyetlerini stirdiirmislerdir. "

141 Adan, a.g.e., s.119, 121.

12 Aydin, a.g.m., 5.209.

143 Saatei, “II. Mesrutiyet...”, s.118.
14 Aydin, a.g.m., 5.210.
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4.1.1. Santralistler (Makedonya i¢ Devrim Orgiitii)

Bulgar komitecilerinden Sandanski'nin bagskanliginda kurulan bu
komitenin maksadi “Makedonya Makedonyalilarindir” parolasi ile hareket
etmek, hicbir taraftan yardim almaksizin, din ve milliyet ayrimi yapmadan,
sadece Makedonyalilarin gayreti ile bagimsiz bir Makedonya Devleti tesis
etmek olmustur. 23 Kasim 1893 tarihinde kurulan bu komitenin kuruculari,
Sandanski, Sarafof, Garavanof, Delcef, Banice, Arnavudef, Gorgi, Nikolaf,
Todorof ve arkadaslarindan meydana gelmistir. Ancak bu grubun takip ettigi
siyaset donemin konjonktlrli bakimindan degerlendirildiginde fazla iyimser
bir tablo sergilemektedir. ClUnkU nufus bakimindan adeta bir mozaik eserini
andiran Makedonya’da birgok devletin menfaati olan hatta ilhaka hazir ve
nazir birgok devlet varken Makedonya’'nin istiklalini elde etmeye galismasi

esasinda pek de miimkiin géziikmemektedir. '*°

4.1.2. Varhovistler: (Makedonya Yiiksek Komitesi)

Bulgar komitecilerinden Mihalovski’nin baskanhdinda kurulan bu komite
ise, Makedonya Bulgarlarindir” parolasi ile hareket etmis ve maksatlarini da,
Makedonya’'nin Bulgaristan tarafindan ilhaki seklinde belirlemistir. Bu komite,
1895 senesinde martinda Sofya’da kurulmus ve kuruculari arasinda da
Mihalovski, Songef, Sugarof, Kanazirof, Sava, Apostol, Dosho, Yovan Aleksi,
Duka, Lazar, Andon ve arkadaslari yer almistir. Daimi surette Bulgaristan'dan
yakin destek ve himaye goren yogun bir faaliyet igerisinde bulunmuslar ve bu
maksatla, Osmanli zabita kuvvetleri ile silahli misademelere giristikleri gibi,

bazen de Santralistlerle karsi karsiya gelmislerdir.*®

Bagka bir ifade ile Makedonya Ylksek Komitesi'nin ana hedefi,
Makedonya i¢in siyasi 6zerklik saglamakti. Bu her seyden 6nce Avrupa’da ve

Bulgaristan’da kamuoyunun etkilenmesi yoluyla gerceklestiriimeliydi. Bunu

15 Aydin, a.g.m., s.211.
146 Aydin, a.g.m., s. 211.
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icin su onlemlerin uygun oldugu dusunuldi: Basin kampanyalarinin
dizenlemesi diger Balkan Ulkelerinde 6zerklik icin faaliyetleri propaganda
yapilmasi; siyasi goOsteriler yapilmasi, Bulgar meclis seg¢imlerinde Komitenin
davasi kendi davasi gibi goren adaylarin desteklenmesi, Avrupa saraylarina
ve meclislerine heyetler gondermek vb. propaganda kampanyalari

strdurmektir. '’

Bulgar krali “Ferdinand” ikiye bolunen komiteyi birlestirmek igin c¢ok
¢aba harcadi. Bunun igin Santralist parti liderlerinden Sarafof'u ikna etmeyi
basarmistir. Ancak diger liderlerden Manige, Sofya’da Sarafof'u ve onu
destekleyen Garvanof'u éldirerek kagcmistir. Dolayisiyla Kral Ferdinand’'in

faaliyetleri sonu¢ vermemis ve aralarindaki ihtilaf daha da biytmustir."®

4.2. Bulgar Komite ve Cetelerinin Teskilatlanma Sekli

Makedonya’da kurulan her komite, cemiyet, dernek ve ¢etelerin kendi i
tuzdkleri s6z konusu olmustur. Yapilanmalari genellikle birbirine benzerken
komiteler ve ceteler bir butin seklinde yapilanmistir. Koy ceteleri, kaza
komitelerine bagli iken, kaza komiteleri, sancak komitelerine riayet

etmekteydi. Bunlarin hepsinin en Ustindeki makam ise merkez komite idi.

Makedonya’da kurulan Komiteler ulusal taban bulabilmis olan farkh
dernek topluluk komita veya cete seklinde yapilaniyordu. Dernek veya
topluluklar olaylarin propaganda ve soylem kisminda yer alip kulturel
faaliyetlere  agirlik  veriyordu. Yani milliyet duygusu asiliyordu.
Makedonya’'daki mucadelelerin eylem asamasi ise komite ve ceteler
tarafindan yurutuliyordu. Bunlar daha ¢ok eylem planlayicisiyken; komite ve

ceteler isi eyleme dokme faaliyetini yurutlyorlardi. Komite Uyeleri, daha az

147 Adan, a.g.e., s. 123, 124.
148 Uzer, a.g.e., s. 118.
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saylda ve aydin sinifindan olusurken ceteler daha c¢ok sayida kisiden

tesekkl etmistir.™®

Selanik’'te teskilatlanan merkez i¢c Derim Orgiitii, etrafinda toplanan tim
ceteleri yonetiyordu. Cetelerin harekat plani buradan yapiliyor ve emriler de
buradan veriliyordu. Komiteye Uye olmak isteyen her Kisi bir kama bulunan
bir incil lizerine komitenin ya hirriyet ya élim disturuna sadik kalacagina,
sirlarini ifsa etmeyecegine, ihanet ederse 6nlndeki silahlar ile cezasina razi

olacagina yemin ediyordu."®

1896 tarihinde Delgef tarafindan Makedonya i¢ Devrim Orgitinin
tuzagl hazirlanmistir. Bu tizagun 5. maddesine bakildiginda o6rgitin i¢
yapilanmasina dair bilgiler 6grenilebilmektedir. Orgiit, kendi i¢inde sancak,
kaza ve koy komitelerine bolinmustir. Selanik’teki merkez komitesi yani
Makedonya i¢ Devrim Orgiitii en yiiksek karar organiydi. Sancak komitelerin
sayisi ve yetki alanlari merkez komitesi tarafindan belirlenirken kaza
komitelerinin yetki alanlari ve sayisi sancak komiteleri tarafindan
belirleniyordu. Koy komitelerinin yetki alanlari ve sayisini da kaza komiteleri
belirmekteydi. Birimlere ayriimis komitelerinin yoneticileri de merkez komitesi
tarafindan atanmaktaydi. Tuzagun 10. maddesine gore her komitenin gizli
polis teskilat vardi. Gizli polisin goérevleri devrimci davaya zarar vermis
kisilere verilen cezalari uygulamakti. Birgok konuda suglar oOlumle

cezalandirihrd:.”’

Komitenin gizli mahkemeleri dahi vardi. Buralarda genellikle cete
icindeki kisilerin suglari muhakeme edilirdi. Cete icinde ihanet edenler
genellikle olumle cezalandirilirlardi. Ayrica baskalarinda ibret olsun diye
kisilerin meskenleri yakilirdi."®? Bdylece Bulgar ahali igine bir korku verilerek

taraf toplanmaya calisilirdi.

Piyade yuzbasilarindan Selanikli Semsettin tarafindan 1908 yilinda
kaleme alinan “Makedonya, Tarihge-i Devr-i Inkilab” adli eserde merkez

199 Saatci, “I1. Megrutiyet...”, s. 120.
%0 jrtem, a.g.e., 5.164, 165.

51 Adanr, a.g.e., s. 129,130.

2 frtem, a.g.e., 5.165.
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komitenin yapilanmasina dair bélimde de yukaridaki hususlari teyit eden
bilgiler yer almaktadir. Bu eser orgutun igleyisi ve faaliyetleri agisindan

oldukca dikkat ¢ekici bilgiler sunmaktadir. Buna gore:

“Esas-1 Kavanin”
“Makedonya Bulgar Komitesi Esrarinin Madde-i Miihimmesi

1- 3. Makedonya’da ve Trakya’da bulunan ve Tlirklerin idarelerinden tahlis
icin cakismak isteyen her bir Hiristiyan (mezhep) tefrik olunmayarak
kabul olunur... Komiteye dahil olan her firka komitenin metin evamirine
inkiyad ettigi gibi komite heyetine muavenette bulunacak ve kendisinde
silah tedarik etmeye mecbur olacaktir.

4- 5. Reislerinin emri olmaksizin komite efradindan birisi basli bagina bir is
gbéremeyecedi gibi bir mazeret ifa edildigi zaman heyetin miicazatina
carpilacaktir. Bir daireye mensup komite efradi diger daireye mensup
komite efradina kendisini kabul etmesi muvaffak degildir.

5-6. Her bir komite dairesinde bir takim tegkil edilmistir. (10) azadan
ziyade efrad icin bir onbasi tayin kilinmig (Voyvoda) bu onbasinin
emriyle ifa ve vazife olunur. Onbasi takiminin her hususuna dikkat ve
hafta da vakt-i muayyende efkar-i ihtilaliyeyi canlandirmak igin kitaplar
ve sair evrak evamir hafiye ita’ kilinacaktir. '3

Kby Komite Heyeti

1- Kby meclisi bir Reis bir sandik emini bir voyvoda ve bir miisavir ile
muhaberat ve hesabati idare edece bir kitaptan mditesekkildir.

2- Koyde gorilecek her bir dava burada icra kilindigi gibi kyden ¢ikacak
eskiyanin intihabi ve techizati ve evamiri bu meclis tarafindan ifa
kilinir.  Bu komite kasaba komitesiyle miinasebat daima ve
muhaberatta bulunur.(kby voyvodalari) kaza heyetinin azalarindan
bulunmasi sebebiyle kaza heyetlerinin para sarf ve itasi hususunda
muntazam bir usul dahilinde cereyan eder. Defterlerinin muamelesi
yed ve uhde kalmayup heyetlerinin reisi ve azalarinin mesuliyeti
tahtindadir.

153 Selanikli Semsettin, Makedonya Tarihce-i Devr-i inkllap, Asaduryan Matbaasi, Istanbul 1324
(1906) s. 19,20.
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Bu heyet ihtilal komitesinin her tirlli vesait ihtilaliyesini teskil
eyledigi gibi bir vaka c¢ikarmak hususunda ceteler tegkili kitaplar
evraklar ve techizati tedarik etmek bunlarin vezaifi dahilindedir. Bu
heyet senede bir defa icab ederse tebdil olunur ve ayni bir usul ve

idarenin hafiyesi olmak lizere icar-1 vazife eyler.
Kaza Heyeti

Kaza komite heyeti kby komite heyetlerinden bliyigl olup bir
reisin taht-1 idaresinde ve mikemmel bir meclis tegkil ile kdy
komitelerin hesabatina ve komitenin evamirini her turlli hususatini
tesviye eyler. Bunla beraber her kaza dairesi bir béllik teskil
eylediginden béliik kumandanlarida bulunur. (kby voyvoda)lari kaza
heyetinin azalarindan bulunmasi sebebiyle kaza heyetlerinin para sarfi
ve iatasi husunda muntazam bi,r usul dahilinde cereyan eder.
Defterlerinin muamelesi yedd-i vahid kalmayup heyetletlerinin reisi ve

azalarinin mesuliyeti tahtindadir.

Heyet ihtilal komitesinin her tiirlii vesait ihtilaliyesini teskil eyledigi
gibi bir vaka ¢ikarmak husunda c¢eteler teskili , kitaplar, evraklar, ve
techizati tedarik etmek bunlarin vezaifi dahilindedir. Bu heyet senede
bir defa icab ederse tebdil olunur ve ayni bir usul ve idarenin hafiyesi

olmak lizere icrayi vazife eyler.
Liva Heyet Idareleri

Liva heyet idareleri muktedir bir reisin taht-1 idaresinde bulundugu
gibi kaza heyetinden intihab olunan bir sahs-1 Liva Heyet idare

azaligini kabul eyler.

Liva Komite heyetleri muntazam bir usul idare altinda ve mufassal
bir talimat tahtinda idare olunur ki paranin tedariki ve umum komite
heyetinin efkar-1 ve mutaalati ve politika almanda ve devlet-i Aliye’nin

bunlar hakkinda ittihaz eyledigi tedabiri ve tedabirin hali i¢lin Ilizum
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goriilecek vesaiti ve mihim bir is gbérebilmek igcin muntazam bir heyet

ihtilaliyeden ibarettir..."*
Kongreler

Her sene liva heyeti tarafindan diger heyetlerden arzu olunan bir
madde hakkinda miinasip bir mahalde bir kongre teskil kilinur. Eger
icab ederse her zaman kongreler tegkil kilinur ve bu kongrede mesaili
miihime hal ve tesviye ve ana gbre heyetler vazifelerini tayin ve tetkik

eyler. Dértte (glintin rey’i olmadikga bir yerde ihtilal zuhGr edemez.
Delegeler ve Heyet-i Murahhasa

Komitenim imaline hizmet edecek memalik-i ecnebiyyede bulunan
memurlardir ki bunlar Avrupa efkar-i umumiyesinin komitenin lehine
hizmet edecek surette gevirmek igin elden gelen gayreti ifa ve teghizat
ve teslihat ve evrak-i1 saire igin oralardan tedarik dahiline idhal eyler.
Ve bunlarda birer heyet tegkil ederler ki bunlarinda ellerinde
muntazam bir evamir olup onlarla icra vazife eylerler. Harigten dahile
gbnderilecek cete riesasini intihab ile bunlari mukarrer ategli
tifeklerle teslih edlip memalik-i Osmaniye’ye idhal ederler. Ve merkez

heyetinde yapilmasi lazim gelen her seye memurdurlar.
Komitelerin Vesait Maddesi

Komite heyetleri kbylerden kazalardan velhasil Bulgar olan her
mahalden ve ahaliyi incitmeyecek bir tarzda bir vergli istihsal eylerler.
Bunlarda muntazaman kayitli olarak icra kilinur ve meblagi iade
olundugundan komite sandiklarindan hifz olunur. Eger para
teklifatinda muvafakat gdosteriimeyecek olursa silahla tehdit olunurlar.
Bu akcenin bi miktari mahpuslara iane ve digerleri de komitenin imali

ictin 1slaha vesaire ahz olunur.

13 Selanikli Semsettin, a.g.e., s. 21.
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Komitenin Muhabere Sifreleri

Komitelerin sifreleri bliylik riiesa yedinde bulundugu gibi bir takim
isarat hafiye ile de muhabere olunur. Komitenin mektuplari yine komite
adamlari tarafindan riesaya teblig olunur. Ele gegen sifreler tebdil
olunur. Komitelerin evrak-1 muhaberati gayet muntazam ve hafif bir
usul ile icra olunmaktadir. Posta hizmetleri gayet cesur ve metanetli ve

mecrub adamlar tarafindan icra olunur. °

Goraldugu uzere komiteler belirli bir plan ve program dahilinde
egitim almakta ve bu talime gore hareket etmektedirler. Her grubun ve bireyin
gOrevleri ayri ayri belirtiimis; goérev ve sorumluluklarini yerine getirmeyenlere
en agir cezalar uygulanmistir. Bu yonuyle bu komite ve cetelerin igleyis
tarzinin  mukemmelliyeti g6z onune alinmalidir. Binaenaleyh, bunlar
basibozuk eskiya toplulugu olmayip i¢lerinde her siniftan insanin bulundugu
bilin¢li, programli ve organize milli bir ihtilal hareketidir. Nitekim eserdeki

bilgililer adeta milli bir hikimet programi 6zelligi gostermektedir.

19 Saban 1321 (1903) tarihli bir vesikada ise koy ¢etelerinin kdylerde
ve kazalarda yapacaklari fesatlar hakkindaki talimatnamede de cetelerin
teskilattanmasi ve adeta bir hukimet gibi davrandigina dair bilgiler

kanaatimizi pekistirmektedir. Bu belgede su bilgiler yer almaktadir:

Koy Cete Talimati

Birinci Bab: Tegkilat
Madde 1: Her kbéyde 10-7 kisiden mirekkep bir ¢ete teskil edilir.
Madde 2: Ceteye Voyvoda olarak en elverigli kbylii tayin olunur.
Madde 3: Kaza dairesi i¢lin kaza cetesi her ne vazife ile miikellef ise
kdy icinde koy getesi o vazife ile mikelleftir. (¢ceteler talimatina miiracaat
oluna).
Madde 4: Kby cetesi kbyde en sebatkér ve en ziyade is géren komite

azalarini tesekkdil eder.

155 Selanikli Semsettin, a.g.e., s. 22-24.
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Madde 5: Kby cetesi efradindan her birine saglam ve daima temiz
tutulur tifenk ve her tirlii demir aleti (kama, bigak, kasatura)si veyahut
révelveri, gcariklari, kesesi olmasi lazimdir.
Madde 6: Cete efradi hususi iglerini terk edlip voyvodasi tarafindan
davaya vaki oldugu halde derhal nezdinde azimet etmege mecburdurlar.
Madde 7 - 8: Umamen KOy ceteleri her dakika teskilat-1 umimiyenin
nlifuz ve menfaati muhafaza etmeye mecburdurlar. Bunlar baslarinda
kaza dairesi getesi oldugu halde mezkir kaza dairesinde hala seferide
bulunan asker ad ediyorlar.
Madde 9: Kaza dairesi getesi nasil kaza heyet idaresinde taht-i
kumandasinda bulunur ise kby cetesi de ayni serait ile kéy heyet-i
idaresinde taht-1 kumandasinda bulunur. Hala harpte ise kéy cetesi
dogrudan dogruya kaza voyvodasinin taht-1 kumandasinda bulunur.
Madde 10: isbu ceteler kasabalarda dahi tesekkiil eder.

Ikinci Bab: imdat
Madde 11: Kaza dairesi ¢etesi muhatarada bulunursa etraf kby ceteleri
anin imdadina yetismege mecburdurlar. Bu gibi halette yalniz kby
ceteleri  bitin salim kéyliler (en yakinda bulunan milli  milis)
ayaklanmalidirlar. Bu husus gece geldigi zaman ihtilal mesaisi o kadar
ilerii gitmistir ki kdylilerden birisi miisademede bulundudu gizlenmek
kabil oldugunu gériince artik karyesine avdeti hatira bile getirmeyerek
cetede kalmasi lazimdir.
Madde 12: Her kéyli (kullibede sakin ve ¢oban vesaire) komiteye
mensup c¢etenin muhatarada oldugunu goérdigi gibi her ne vesait ile
olursa olsun imdat yetistirmek icin en yakinda bulunan kéye malumat
vermeye mecburdurlar. Aksi takdirde kabahatli ad edilerek diicar
meccanen ediliyor.
Madde 13: Kby cetesi efradi veyahut kéy komitesine mensup oldugu
halde imdat efraddan birisi kabil oldugu halde imdat yetigtirmez ise keza
kabahatli ad edilerek diigar meccanen ediliyor. Bu gibi halette kby cete

efradi idama muhkeme ediliyor.
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Uclincii Bab: Talimat

Madde 14: Yeniden teskil edilen kby cetelerini saklamak ve bdltin
kéyliileri ¢ete efradina gegirmekte oldugu hayata hazir bulunmaga
muhataraya maruz olmaga ulastirmak icin kaza dairesi ve voyvodasi
daima beraberinde birka¢ kigi olup bir ertesi giin gezdirir. Bunlari iade
ettikten sonra diger giin digerlerini alir. (Edirne cihetinde tatbik olunur)

Madde 15: icabi halinde kéyliileri imdada yetistirmeye ulastirmak igtin
kaza dairesi voyvodasi civar kbylerinde bir ikisine bir nevi telas haberi
isa eder. Kbylere postacilar génderip ¢etenin muhatarada ihbar igittirir.
Ertesi gece koéylere giderek kabil oldugu halde imdada ¢ikmayanlari

dayak ile diigar meccanen eder.”*®

4.3. Makedonya’da Bulgar Cetelerinin Kullandiklar Silahlar

“Ruslar ileriide Makedonya Ihtilali'ni nazari miit'alaya alarak muhabere-
i zailden (93 Harbi) sonra her nasil ise bircok eski sistem Rus kapakli
tifenklerini Makedonya'da tevzi'i etmisti.””®” Selanikli Semsettin’in eserinde
gegcen bu cumle Bulgar cetelerinin cephane ve silah tedarikinin mense’i
hakkindaki sorulara net bir cevap olsa gerektir. Ancak silah ve cephane
temini sadece Ruslardan saglanmiyordu; Rumlar ve Arnavutlardan hatta

Almanlar’dan kagak yollarla silah satin aliniyordu.

ic Devrim Orgiti’niin yapilanmaya bagladiktan hemen sonra temin
ettikleri silahlar Kalkandelen tufekleriydi. Musliman Arnavutlar tarafindan
Avrupa oOrneklerine gore uretilen ve piyasadaki silahlara goére daha uygun
fiyatta satilan Kalkandelen tiifekleri geteler tarafindan revactaydi. Ozellikle
Makedonya’'nin kuzeybatisinda tesekkul eden cetelerde bu silahlar agirlikl
olarak kullaniliyordu. Makedonya’nin guneybatisinda ise Yunan piyadelerinin

de kullandi§i Fransiz yapimi “Gras” tifekleri tercih ediliyordu. Orgltiin seckin

36 BOA, Teftisat-1 Rumeli Umiimi Evraka, nr: 3/300.
157 Semsettin, a.g.e.,s.11.
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Kisileri ise Avusturya yapimi Mannlicher tufeklerini kullaniyordu. Ancak bu
silah pahali oldugu i¢in az miktarda genelde her getede bulunmaktaydi. Bu
silahin tamiri zor oldugu icin ayrica cabuk paslandigi icin cetelerce fazla
tutunamadi. Cetenin en ¢ok aradigi, almakta da en ¢ok zorlandigdi silah ise
Martini-Henry ve Alman yapimi Mauser (Mavzer) tifekleriydi. Ozellikle
Mauser zamaninin en iyi piyade silahi olarak kabul ediliyordu. Bu yutzden

komite cevrelerinde ¢ok araniyordu.'®

Komitenin silah temin yollari genellikle kagakgilik Uzerineydi. Kagak ig
silah pazari ve Yunanistan’dan kagak olarak getirilen silahlar komitelerin

vazgecilmeziydi."®

4.4. Makedonya’da Bulgar Cetelerinin Komiteye Para Saglama

Faaliyetleri

Cetelerin teskilatanmasindan hemen sonra en buyuk sikinti bu
teskilatin tim giderlerini saglayacak bir finansmanin olmamasiydi. Bunu igin
ilk asamada cetelerin temel amaci parasal sikintilarini gidermek olmustur. Bu
maksatla ilk etapta zengin Musliman Turklerin soyulmasi faaliyetleri zuhur
etmistir. Ancak bu faaliyetlerde ceteler pek basarili olamayinca baska yollar
denemiglerdir. Bu yollardan biri ise ecnebi kdkenli dnemli kigileri kagirmak
suretiyle daga kaldirmakti. Karsiliginda muhataplarindan yUkli miktarda

kurtulus fidyesi istenmekteydi."®°

1896 yilinda Avusturya konsolosunun ogluna ve onun bir arkadasini
ceteciler daga kaldirmisti. Karsihginda fidye olarak iki bin altin istenmistir.
1899 yilinda da Bulgar cetesi Selanik Vilayeti dahilinde bir Fransiz Maden
Muahendisi'ni daga kaldirmistir. Yine karsiliginda on bir lira fidye

istenmistir.'®’

158 Adanr, a.g.e., s. 141, 142.
% rtem, a.g.e., s. 166.

160 Adanir, a.g.e., s.142, 143.
! rtem, a.g.e., s. 163, 169.
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1901 yilinda Amerikali Rahibe Miss Stone’nin, taninmis Bulgar cete
reislerinden Sandanski tarafindan daga kaldiriimigtir. Kargiliginda ise on besg
bin altin fidye istenmigtir. Bu fidyenin Osmanli tarafindan 6denmesi igin
ugrasiimigssa da Said Pasa’nin dirayeti sonucunda Osmanli Devleti fidyeyi
ddememistir. Ancak Miss Stone’un dagda kaciriima olayi ingiltere ve Amerika
basininda buylk yanki uyandirmistir. Amerika’da Miss Stone’'un doddugu
kasabada on bes bin altin toplanmasiyla fidye bir sekilde Bulgar cetelerine
ulastiriimistir.’®® 2 Sefer 1320 (1902) tarihi bir vesikada da durum Babialiye
yazilan bir telgrafta da belirtiimigtir. Telgrafta Sandanski ve arkadasinin
Rahibe Miss Stone’yi de yanlarina alarak Bulgaristan’a kactigi ifade
edilmistir. Bu konuda Bulgaristan komiserligi ve ingiltere Sefareti
bilgilendirilmistir."®® Olaydan sonra Berlin'de yayimlanan Vossiche Zeitung
Gazetesi, Bulgar ricalinden birisinin elde ettigi gizli bir raporu nesretmistir. Bu
vesikada Miss Stone vakasinin, Sandanski ve arkadasi Cernopeyef
tarafindan tertip edildigi yazilmistir. “Sandanski ve Cernopeyef, Osmanl
boyundurugu altinda inlemekte olan Hiristiyan kardeslerin, ihtilal sandigina
topluca varidat bulmak icin Miss Stone’nin merhamet ve sefkat damarlarina
basmis, onunla anlasmiglardir. Bu suretle daga kaldirma vakasi taraflarca
tertiplenen bir oyun olmustur.’® Bu bilgi oldukga dikkate sayan bir mevzudur.

Adam kacgirma olaylari sonucunda elde edilen fidyeler sayesinde ceteler
epey para kazanmistir. Bu paralar gete liderleri arasinda paylasiimak tzere
merkezlere gonderiliyordu. Paranin buyuk kismi ise genelde silah ve
cephane satin almak icin kullaniliyordu.'® Koy cetelerinin temel ihtiyaglarini
tedarik etme yollarindan bir digeri ise Bulgar kdylerini basip kdylulerden zorla
para, gida gibi diger gereksinimlerini saglamaya calismalaridir. Koylulerin
bazilari isteyerek bazilari de istemeyerek de olsa zorla, Bulgar cetelerine
yardim etmiglerdir. Yardim etmeyenler, yine cetelerce giddetle
cezalandiriimigtir. Ornegin 1321 (1903) tarihli vesikada buna dair bilgiler yer
almaktadir."®®

2 frtem, a.g.e., s. 169, 173.

' BOA, Sadaret Bulgaristan, nr.: 77/1
1 irtem, a.g.e., s.172,173.

165 Adanr, a.g.e.,s. 141.

1 BOA, TFR.L..UM, nr.: 3/300



BESINCI BOLUM

BULGAR GETE VE KOMITELERININ FAALIYETLERI

5.1. Propaganda Faaliyetleri

Bulgar Komitecileri, maksatlarini elde edebilmek i¢cin hem Makedonya
dahilinde hem de haricinde olmak Uzere, genis bir propaganda faaliyeti
icerisinde bulunmuslardir. Komiteciler Makedonya dahilinde yaptiklari
propagandalarda bir taraftan bdlge halkini Osmanh Devleti aleyhinde tahrik
ediyor, bir taraftan da bozulan asayisin ve arzulanan huzur ve refahin ancak

Bulgaristan idaresi ile mimkun olabilecegi fikrini asiliyordu.

Komitenin harigteki propaganda faaliyetleri ise, Bulgaristan’da
tertiplenen mitingler ve Avrupa Devletleri nezdindeki tesebbusler seklinde
cereyan etmistir. Avrupa Devletleri’ne yaptiklari muracaatlarinda, Babiali'nin
vaat ettigi 1slahat programlarini tatbik etmedigine, Makedonya’daki
huzursuzluklara Osmanli idaresinin sebep olduguna ve bdlgedeki nufus
ekseriyetinin Bulgarlar lehinde bulunduguna inandirmaya ¢alisan komiteciler,
Bulgaristan dahilinde de bu meseleyi Bulgar ahalinin zihinlerinde canli tutmak
gibi calismalar yapmiglardir. Ayrica gonulli komiteciler kazanmak ve para
toplamak gibi faaliyetlerde bulunmuslardir. Bu propagandalarini daha genis
bir sahaya yayabilmek icin, gazeteler ve ilannameler nesretmislerdir.”®” Bu
hususta, Londra Balkan Komitesi Baskani Lord Boxstone’un ingiliz
gazetelerinde yayinlattigi yazilar dikkate sayandir. Lord Boxstone, durmadan
Bulgaristan’da, Makedonya’da gorduklerini ve dgrendiklerini sicag! sicagina
ingiltere’nin basindaki politikacilara duyurarak, Rumeli'de bulunan buyik
devlet konsoloslariyla, siki fiki iliski ve dostluk kurmakta, Bulgarlara, bu

davraniglariyla Umit vermekte ve Osmanli'ya karsi dismanlik namina ne

17 Aydin, a.g.m., s. 211, 212.
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mimkiinse yapmaktayd:."® Hatta Ilinden Ayaklanmasrndan sonra Lord
Boxstone ve arkadaslari dinyayi velveleye vererek, ayaklanmayi basari ile
sonuglanmis gibi gdstermeye kalkistilar. Makedonya ihtilali'nin, gercek
mahiyeti kisa surede gun yuzune ¢ikti ve Lord Boxstone’un yanildigi ortaya
ciktr. 1%

Bulgar komitelerinin propagandalarindan bir diger 6rnek ise “Geng
Makedonya Cemiyeti” tarafindan hem Makedonya'daki ve hem de
Bulgaristan'’daki Makedonyalilara hitaben “Makedonya komitesi azalarina
davet” bashgi altinda, 17 Ekim 1896 tarihinde bir ilanname yayimlanmisgtir.
Burada, “Osmanli Devleti’'ni asirlik bir disman ve yarali bir vahsi hayvan
olarak vasiflandiran komiteciler, insanligin selameti bakimindan vicudunun
ortadan kaldiriimasinin gerektigine vurgu yapmislardir. Bunun igin silahlanan
Ermenilerin ve Makedonyalilarin kendisinden hesap sormak Uzere olduguna,
¢ok yakinda tarihte esi gorilmemis bir mucadeleye giriseceklerine ve
kendileri ile ilgilenmeyen Avrupa Devletleri'ni bu meseleye dahil edilerek
maksatlarina ulasmalarinin l[Gzumuna igaret ederek “vatan borcu” saydiklari
bu mucadelenin, Bulgaristan tarafindan desteklenecegini de

belirtmektedirler.”’"°

5.2. Bulgar Kilise ve Okullarinin Bulgar Cetelerine Yardimlari

Orgiitlerin taban bulabilmesi, amaclarinin basariya kavusmasi icin
elzemdir. Bu hedefe ulagsma yontemlerinden en énemlileri Bulgar Mektepleri
ve Kiliselerinin faaliyetleri olmustur. Yeni fikirlerle egitiimeye en uygun yastaki
ve kapasitedeki insanlarin, okul ¢agindakiler olmasi, okullarin ulusgu hareket

igin degerini arttiriyordu. Kilise ise bu ¢agda insanlarin ortak bir kimlik altinda

168 Uzer, a.g.e., s. 85.
169 Uzer, a.g.e., s.156.
70 Aydin, a.g.m., s. 212.



72

toplanmasini saglayan ve propaganda yapmaya elverisli yerler olmasi

nedeniyle 6rgiit icin vazgecilmez olmustur.'””

Berlin Antlagmasi ile buyuk hayal kirikligina ugrayan Bulgarlar, Buyuk
Bulgaristan’t kurma hayalini gergeklestirmek igin orgutlenmeler seklinde
faaliyetlerine basladilar. Lakin Makedonya'daki Bulgar ahali Osmanl
Devleti’'ne karsl ayaklanmaya henliz hazir degildi. Bulgarlar Makedonya’daki
Bulgarlarin Osmanliya kargi ayaklanmasi icin ilk etapta ahalinin gézinu
agcma yollarina basvurdular. Bunun igin igse genclerden baslandi. Bulgar
Kilisesi ile Rum Kilisesinin ayrilmasi Bulgar Kilise Okullari i¢in buyuk firsatti.
Bulgar okullarinda ve Rusya’daki okullarda yetisen ve Bulgar komitelerine
mensup Bulgar ogretmenler, Makedonya’daki kilise okullarina atandi.
Buralarda hocalik yapan Bulgar Komiteciler, Makedonya’daki Bulgarlara
ulusguluk fikirlerini agilamak igin ellerinden gelen her turli fedakarligi
yaptilar. Farkli kimliklere blrtnerek (kimi tlccar, kimi ruhban, kimi amele,
kimi ciftci) halkin icine girmek suretiyle Makedonya ahalisini de Osmanliya
karg! kiskirtmaktan geri durmadilar. “Surette siyah sirette komiteci” olan bu

kisiler kisa siirede biiyiik taraftar bulmustur.'”?

isyanci ziimrenin genislemesinde, Bulgar kiliselerinin énemi oldukca
biyiiktir.' Bulgar kilise ve okullarinin bu faaliyetlerinin yaninda getelerin
cephane ve silah gibi muhimmatlarinin saklandigi yerler haline geldigini
sOyleyebiliriz. Bu gbérisumuz, birgok arsiv vesikasindaki bilgilerden menkul
olup bu belgeler kiliselerin, getelerle igbirliginin de oOtesindeki faaliyetlerini
ortaya koyma acisindan dikkate degerdir. Ornegin 1323 (1905) tarihli bir
vesikada Bulgar c¢etelerinin koy kiliselerine silah ve cephane yerlestirdigine
dair bilgiler yer almaktadir." 1321 (1903) tarihli baska bir vesikada ise

! Saatei, a.g.m., 5.120

172 Semsettin, a.g.e.,s. 11,12

'3 Manastir Gazetesi’nin 1321 tarihli bir niishasinda yaymladig bir haberde Bulgar Papazlarinin ve
Bulgar Mekteplerinin, Bulgar fesad komiteleri ile isbirligi i¢inde oldugu dile getirilmistir. Haber i¢in
bkz.: Manastir Gazetesi, 9 Mart 1321/1903, s. 2. Surayi Ummet Gazetesi’nin “Rumeli Elden
Gidiyor.” baglikli makalesinde de, Bulgar mekteplerinin, Bulgar genglerine, Osmanli’ya kars1, kin ve
nefret besleyecek duygulari asiladigi dile getirilmistir. Makale i¢in bkz.: Surayr Ummet, 1 safer 1320/
9 Mayis 1902, nr.: 3, s.1.

" BOA, A. JMTZ. (04), nr.: 138/37
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Bulgaristan tarafindan Bulgar mekteplerine goérevilendiriimis Bulgar
muallimlerin Makedonya’'daki Bulgar mekteplerinde talebelere su-i fikir ve
harekette bulunduklarina dair bilgiler yer almaktadir. Osmanl hikimeti su-i
fikir ve harekette bulunan bu muallim ve papazlarin gorevlerinden azledilmesi
ve geldikleri yere geri gonderilmesi gerektigine dair bir karar almistir. Bu

karar Bulgar Eksarhli§i’na da bildirmistir. '

Osmanli Devleti, Makedonya’da kisa surede acilan okullarin sayisindan
ve faaliyetlerinden tedirgin oldugundan bu okullar Uzerinde, bir takim
denetleme ve teftis yoluna gitmistir. Ozellikle ders miifredatlarini inceleyerek
talebeleri tahrik edecek boyuttaki derslerin kaldirilmasi yoluna gitmigtir.
Ayrica talebeleri tahrik eden Bulgar muallim ve papazlarinin da gorevlerinden
alinmasini istemigtir. Nitekim 1321 (1903) tarihli bir vesikada Sarki Rumeli ve
Bulgaristan'da tedrisatta bulunan mekteplerde bazi muallimlerin geldikleri
yere geri gonderiime kararinin alindigi ve hatta bu muallimlerin isimlerinin
listelendigi goriilmektedir. '"® Bulgar Eksarhligrnin giiciinii fark eden
Babiali’nin, Eksarhhidi yakin takibe aldigini belgeleyen argiv vesikalarina da
rastlamaktayiz. Ornegin; Babiali’nin hentiz 1290 (1873) yilinda tehlikeyi fark
ederek, Bulgar Eksarhligi katibinin hal ve hareketini takibe aldigi bilgisine

ulasabilmekteyiz.'’

Bulgar Eksarhhgrnin bu giicl, Selanik merkezli Makedonya Devrim ¢
Orgiti’nin tepkisine neden olmustur. Cunki Bulgar kilise okullarinin tim
kontrolinu ele geciren Eksarhane, kilise okullarina Bulgar asilli komitecileri
atiyor; ancak Makedon dgretmenlerin atamasini gergeklestirmiyordu. Burada
hocallk yapan kisiler Makedon kokenli 6gretmenleri kuguk gortuyordu. Ve
maaslari da Bulgar 6gretmenlere gore daha azd. iste bu durum ister istemez
Makedonya i¢ Devrim Orgiiti’niin tepkisine neden olmustur. Daha énceden
var olan fikir ayriliklari daha da sertlesmistir. ic Devrim Orgiitiinin Eksarhane

niifuzuna karsi direnisleri artmistir.’’®

' BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalar, nr.:108/31
7 BOA, Babiali Evrak Odast, nr.: 2196/164681
TBOA, A.}MKT.MHM. nr.: 469/78

178 Adanir, a.g.e., s.149.
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Bulgar Eksarhligi'na bagl okul ve kiliseler, Bulgar ihtilal komitelerinin
adeta ana kaynagini teskil ediyordu. Bu konuda Avusturya buyukelgisi Calice

bu konuda su sdzleri sarf etmistir.'”

‘Aslinda ben, Bulgar egkiyaliginin idaresi ve &rglitlenmesine ve
Makedonya’daki Bulgar Komitelerine Eksarh ve temsilcilerinin etkisinin

Su ana kadar kabul edilenden daha blylik oldugu gérigtindeyim.”

Bu sozlerden de anlasilacagi gibi Bulgar Kilisesi, Makedonya’da hasil
olan komitelerin ve c¢etelerin bel kemigini olusturmustur. Zaten Bulgar

ihtilalcilerinin Bulgar kilisesine bakis agilari dini olmaktan ziyade mill idi."®°

5.3.Bulgaristan Hukiimetinin Bulgar Cetelerine Yardimlari

Makedonya’da birgok millet, cete faaliyetlerine girismistir. Bunlarin
icinde faaliyetleri en yogun olan ceteler (komiteler), Bulgarlar tarafindan
kurulmustur.  Bulgar komitecilerinin  yogun bir faaliyet icerisinde
bulunmalarinin  muhtelif sebepleri vardir: Birinci sebep, Makedonya’'daki
Hiristiyan ahali igerisinde nufus bakimindan ekseriyete sahip olmalari idi.
ikinci sebep ise Bulgaristan hikimetinden goérdikleri biylk destek ve

yardimlardir.

1887’den itibaren Bulgaristan’in en buyuk hedefi hi¢ siphesiz buyuk
Bulgaristan'in bir parcasi olduguna inandigi bu topraklari kendi sinirlari
dahiline almaktir. Bu konu Bulgarlar i¢in adeta milli bir mesele seklinde

tezahiir ediyordu. '®'

Bulgaristan hukumeti, takip ettigi Makedonya siyasetinde, oldukga
etkin olmaya calismistir. Bir yandan olaylari ¢ok yakindan takip etmis bir
yandan da hadiselerin igerisinde bizzat bulunmustur. Kendi topraklarinda

gonulla birlikler toplayip bunlari Bulgaristan subaylarinin idaresinde egittikten

17 Adanr, a.g.e., s.148,149.

'8 Tynal Hilmi, Makedonya (Mazi-Hal-istikbal), Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti Matbaasinda
Basilmustir., 1316 (1898), s. 24.

81 Aydin, a.g.e., s. 219.
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sonra birer komiteci olarak Makedonya’ya gondermistir. Ayrica bu komitelerin
silah ve cephane ihtiyaci da Bulgaristan tarafindan karsilanmigtir. Mesela
cete faaliyetlerinde kullaniimak maksadiyla, iki gece zarfinda 4.000 adet
“Snayder” marka tufegi dagitiimis ve her bir komiteciye 50 Frank verilmigtir.
Diger taraftan da Bulgaristan’da basilan gazetelerde gerek komitecilere moral
kazandirmak gerekse Osmanl’nin acziyet igerisinde oldugunu gostermek

maksadiyla gesitli yazilar yayilanmistir.

Bulgar Eksarhligr'nin yaninda Bulgaristan hukumetinin de Bulgar
ihtilal komiteleri igin buyUk bir kaynak teskil ettigini soyleyebiliriz. Bu
gbrisimuziu teyit eden birgok Osmanli arsiv vesikasi bulunmaktadir.
Bunlardan bir kagina érnek verecek olursak; 1320 tarihli vesikada Osmanli
askerlerinin Bulgar ceteleri ile yaptigi musademelerin arkasindan elde edilen
maktullerden ya da yarallarin i¢cinden birgok Bulgaristan emaretine bagl
subay ve askerlerin oldugu anlasilabilmektedir.'®® 1315 (1897) tarihli
vesikada da Bulgaristan kaza ve belediyelerinin halka silah dagittigr ve
Bulgarlarin Makedonya’ya sevki igcin Rusya ile beraber tesvikatta
bulunduguna dair bilgiler géze carpmaktadir.’® Yine 1313 (1895) tarihli bir
vesikada ise Bulgar Hukimeti’'nin Makedonya cetelerini destekledigini
ispatlayan bir belge mevcuttur.'®® Ayrica 1311 (1893) tarihli arsiv vesikasinda
da Bulgar zabitaninin halki isyana tesvik ettikleri ve bu tegvikler neticesinde

Makedonya’da vuku bulan catismalar hakkinda bilgilere ulasilabilmektedir.

Batln bu faaliyetlerine ragmen Bulgaristan, Osmanlh Devleti'ne karsi
olan sadakatinden bahsederek, Makedonya’da asayisin saglanmasina
taraftar oldugunu ve bu hususta gerekli tedbirleri alacagini sdylemistir."®’
Gorunurde Osmanli Devletine bagli masum bir prenslik olan Bulgaristan

Prensligi, esasinda Osmanli Devleti'nin bu topraklardan uzaklagmasini

82 Aydin, a.g.m., s. 220, 221.

B BOA, A. IMTZ. (04), nr.: 89/79

8 BOA, A. IMTZ. (04), nr.: 54/5

'3 BOA, Y.. PRK.MK. nr.: 6/87

'8 BOA, Tahrirati Ecnebiyye ve Mabeyn Miitercimligi, nr.: 29/29
87 Aydin, a.g.m., s.221.
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isteyen ve bunun icin de komiteciler vasitasiyla her turlu ¢ilginligr yapar bir

durumdadir.

Netice itibariyle Makedonya Meselesi'nde bir “fesat yuvasi” haline
gelen Bulgaristan, bir taraftan teskil ettigi komiteleri Makedonya'ya
gonderirken diger taraftan da bu komitecilere karsi tedbirler aliyormus gibi
gérunmeye calismistir. Yani, Il. Abdudlhamit'in benzetmesiyle “tavsana kag

taziya tut” diyen bir siyaset takip etmislerdir.'®

5.4. Bulgar Komitelerinin Hazirhklari

1897 yili Makedonya sorununda bir degisim surecidir. Bu degisimden
kastimiz artik Makedonya Meselesi, ¢etelerin agik savasa gegmeleri ile yeni
bir boyut kazanmistir. 1897 Yunan-Osmanli savasinin ardindan, Osmanli
Devleti'nin uzun siredir hasret kaldigi zafere ulasmasi Osmanli’da glvenin
tekrar kazanilmasini saglamistir. Osmanli Devleti'nin yikilmasi beklentisinin
aksine bu zafer, Avrupa’ya ve Balkan uluslarina karsi gudecegi siyasette de
bir moral kazandirmistir. islam diinyasinda kazandi§i prestij de Osmanli
siyasetinde 6nemli bir hal almigtir. Tum bunlara ilaveten Osmanl’nin bu
tarihlerden itibaren Almanya ile yakinlasmasi uluslar arasi arenada olan

yalnizigina da son vermisti."

Yukarida izah ettigimiz gelismelerin yaninda Osmanli Devleti'nin 1895
yihinda Makedonya’da ¢ikan isyan hareketlerini bastirmasi, yerinde aldidi
onlemler ve komitecilerin tutuklanmasi gibi olaylarin arkasindan Makedonya
ihtilal komiteleri bu yeni durumu hesaba katmak zorunda kaldi. Ceteler bu
suregte savunma yolunu secmistir. Selanik’te merkez komitesi, 1898
sonbaharinda kaza komitelerinin her birinin bir ¢ete kurup hazir bulunmasini

isteyen bir genelge yayinladi. 1900 sonunda Sofya’da bir ¢ete tuzigu

1% Aydin, a.g.m., 5.222.
189 Adanrr, a.g.e., s. 136.
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hazirlandi. Buna goére bir cete, diger gorevlerle birlikte asagidaki goreve

sahiptir:'%

“Ikna veya zor yoluyla kadin, erkek, ¢ocuk tiim kéyliiler hep birlikte
harekete gecirilip, vilayetin baskentinde takipgi birliklerin kbydeki keyfi
davraniglari hakkinda énce konsolosluklara, sonra da valiye sikéyette

bulunacaklar”

Ayrica zararl ve faydasiz Hiristiyanlar, planh bir sekilde élduriimeliydi.
Devrimci  birliklerin daha da oOnemli gorevleri halki kigkitmak ve
teskilatlanmakti. Hedefleri, tagra halkini zorla ya da ikna yoluyla hep birlikte

hareket etmeye sevk etmekti.'®’

Bulgar komitelerinin Makedonya’'daki faaliyetlere girismek igin sistemli
bir calisma icerisinde olduklarini belgeleyen arsiv vesikalarina da
rastlamaktayiz. Ornegin, 1315 (1897) yilina ait bir vesikada Bulgar getelerinin
saldirilara hazirlandiklari ve Makedonya komitesi tarafindan yeni cgetelerin
tertip edildigi anlasiimaktadir.'®? Bu hazirliklar genel olarak tamamlandiktan
sonra eyleme gegis sureci baglamigtir. Bulgar komitecilerin Makedonya’daki
cete faaliyetleri, Bulgaristan’daki komiteler tarafindan yonlendiriliyor ve ne
sekilde hareket edilecegi, tertiplenen miting ve toplantilar neticesinde
kararlastiriliyordu. Buna goére, 6nce Bulgaristan’da gonulli fedailer toplayan
bu komiteler, bu gonulltleri Bulgar subaylarinin idaresinde egittikten sonra,
her birine birer Bulgar pasaportu vererek, dikkati cekmeyecek bir kiyafet ile
uc bes Kkisilik gruplar halinde ve silahsiz olarak Makedonya'ya

gondermislerdir. 19

Kimi tiiccar, kimi ruhban, kimi amele, kimi de ziraat isine
suhuletkar zanaatkarlar suretiyle davrandilar.”’** Daha sonra Bulgaristan’dan
gizlice Makedonya’ya sevkedilen silahlar, burada komitecilere dagitiimistir.
13 Nisan 1894 tarihli vesikada Kosova Vilayetinden istanbul’a cekilen

telgrafnamedeki bilgileride Sofya’dan Kosova’'ya geg¢en Kumanovali bir

190 Adanr, a.g.e.,s. 137.

11 Adanir, a.g.e., s.137, 138.
2ZBOA, A. IMTZ. (04), nr.: 50/23
193 Aydin, a.g.m., s. 213.

194 Semsettin, a.g.e., s. 11, 12.
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Hiristiyan’in verdigi malumata ve yapilan tahkikata gore; “tuglacilik” yapmak
bahanesiyle Manastir, Pirlepe, Ohri, Ostroga, Koprull, Tikves ve Gevgili
kazalarin ahalisinden 6000 kadar Bulgar, bu kazalarin birkagc zengin
tarafindan Sofya’da tertiplenen bir toplantiya katiimiglardir. Bu toplantida,
komitelerin hissiyatina ve muhimmat, fakir ¢ocuklara da para verildigi gibi,

yeni komiteler meydana getirilmesi kararlastiriimigtir.

Ekserisi Manastir ve Selanik ahalisinden olan bu komiteler, maksatlarini
da Rum ve Arnavut kiyafeti ile ¢ete faaliyetlerine girigserek, konsolos ve din
adamlarini daga kaldirmak veya oldirmek suretiyle Avrupali devletlere
Osmanli Devleti’'nin Makedonya’daki asayisi temin edemedigini gdstermek
seklinde tespit etmislerdir. 11 Ocak 1895 tarihli bir vesikada da Makedonya
Bulgar komitesi tarafindan kendilerine silah verilen 160 kadar Bulgar
komitecinin, amele kiyafetinde Uger beser gruplar halinde Ohri ve civarina

sevk olunduklari gériilebilmektedir.'®

Bulgar komitelerinin Makedonya’daki cete faaliyetleri igerisinden Bulgar
Hafi Koy Teskilati, muhim bir yer isgal etmigtir. “Destnik” tabir olunan
gruplardan meydana gelen bu tegkilat Bulgaristan’dan gelen ve voyvoda
olarak anilan bagkalarinin emrinde oldugu halde birkag Bulgar kdyu arasinda
bir merkez meydana getirerek, komitenin silahlarini burada depolamig ve
icabinda haber gondermek suretiyle, cok kisa zamanda c¢evre koylerden
istedigi kadar komiteci toplayabilmistir. Voyvoda tarafindan verilen emir
uzerine istenilen kdyu yakip yikan ve katliamlarda bulunan bu komiteciler,
vazifelerinin tamamladiktan sonra kisa zamanda kdylerine donerek, cift ve
cubuklarinin baginda masum birer Bulgar kdylusu rolunu oynayabilmislerdir.
Tabir caiz ise gunduz kulahli gece silahli olan bu tegkilat eli silah tutanlar
silahlandirmak, maddi durumu musait olanlardan para almak ve digerlerini
de, postacilik ve kilavuzluk hizmetlerinde kullanmak suretiyle, Bulgar

kdylerinden azami sekilde istifade etmistir.’®

195 Aydin, a.g.m., s. 214, 215.
1% Aydin, a.g.m., s. 217.
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5.5. Bulgar Cetelerinin Makedonya’daki Faaliyetleri

5.5.1 Cuma-i Bala isyani

Sarki Rumeli Vilayetinin Bulgaristan ile birlesmesinden sonra
Makedonya’'nin da anavatana katilmasini isteyen Bulgaristan, bu meseleyi
ulusal bir gérev olarak goruyordu. Girit'in 6zerklik kazanma sekli Bulgarlara,
Makedonya sorununu kendi amaglarina goére ¢dézme umudu veren yolu
gostermistir.’®” Bu mesele 1. Abdilhamit déneminde ibrahim Hamdi Bey

tarafindan dizenlenen layihada da su sekilde gegmektedir.

“‘Makedonya Bulgar komitesi tarafindan Sofya’da bulunan diivel-i
muhtelife memurlarina arz-u takdim kilinan muhtirada Girit Meselesi’nin
suret-i halli ve Girit adasinda meskan Hiristiyanlarin istihsaline muvaffak
olmug olduklari istiklaliyet vesaire zikr ve dermeyan ve Girit ile
Makedonya mesele-i siyasiyesi mukayese olunarak her ikisi arasinda
mevcut olan misabehet-i tamme izah ve irae edilmistir. Girit'teki
Hiristiyanlarin muvaffakiyet-i azimelerini ve Girit meselesinin suret-i fasl-
1 hallini mikemmel bir misal olmak (zere arz ve irae eden Bulgar
komiteleri kendilerinin tegebbdlisatinin dahi bir hisn-i neticeye miincer

olduklarini kaviyyen iimit etmektedirler”.”®®

Makedonya Meselesi’'nin ¢ozimunde Girit 6rnegini ele alan Bulgar
komiteciler, ilk olarak Makedonya’'da isyanlar ¢gikarmak igin ugrastilar ancak
isyanlarda tek basina yeterli degildi. isyanlarin yaninda Avrupa’nin destegi
elzemdi. Bu bilingle hareket eden Bulgar komiteciler, Makedonya'da buyuk
bir isyan hareketine basladilar. Isyan kararinin alinmasi zaten aralarinda
g6rus ayrihdr olan Selanik merkezli Makedonya i¢ devrim 6rgutu ile Sofya
merkezli yuksek Makedonya komitelerini yine kargi karsiya getirdi. Bu gorus
ayrihig1 ise Makedonya’nin henuz bir buyuk isyana hazir olup olmamasi
meselesi idi. Yani daha acik ifade etmek gerekirse Selanik merkezli

7 Adanur, a.g.e., 5.150.
198 Temelkuran, a.g.e., s.156.
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komiteciler Makedonya igin buyuk isyanin erken oldugu kanaatinde iken

Sofya komitecileri ise biiyiik bir isyana hazir olduklarini savunuyordu.'®®

Selanik komitecileri cete faaliyetlerinin politik kigkitma ile devam
etmesini yani teror eylemleri seklinde devam etmesini daha uygun goruyordu.
Aralarinda uzun sdren tartismalar neticesinde yuksek Makedonya

komitesinin aldigi son karar ile biiyiik bir isyan hazirligina baslandi.?%

Tarihte Cuma-i Bala isyani olarak gecgen buyulk isyan hareketi karari, 18
Eylul 1902 yilinda Sofya komitesi tarafindan alindi. 23 Eylil 1902’de Cuma-i
Bala kazasinin “Zelesnika” adli kdyiinde ilk isyan hareketi bagladi. Isyan
dalgas! kisa surede “Gradevo ve Sarbinova” koylerine yayildi. Ancak bu
isyana katihm beklenen diizeyde olmamistir. Bunun nedeni i¢ &rgitin
desteginin olmamasidir. Kasim ortalarina kadar isyan Osmanli Devleti
tarafindan bastirimistir. Bu isyanda 15 koy, blyik zarar gérmistir. isyan,
Sofya icin buyuk bir fiyaskoyla sonuglanmasina ragmen, hedefine ulagmistir.
Her seyden Once Avrupa’nin dikkatini ¢ekmeyi basarmislardir. Avrupa
Devletleri'ne verilen raporlarda “Tirkiye’'de intikam ve siddet devri agildl.
Cesitli bélgelerde dlizenli Tiirk birlikleri kadinlari ve ¢ocuklari katletmektedir.”
ifadeleri yaziyordu. Bulgaristan hukimeti de buylk devletlere bir nota
gondererek Makedonya'daki tehlikeli duruma dikkat cekti ve bolgede

reformlarin yapiimasini saglamasini talep etti.?"’

5.5.2. Selanik Olaylari

1903 yihnin nisan ay! sonlarinda Selanik’te yeni bir grubun bir dizi
suikast olaylari yasanmistir. Bu grup gemici adiyla aniliyordu. Gemicilerin
anarsist dusuncesi Makedon gizli devrim komitesi araciligi ile gergeklesmistir.
Bu komite 1898 yilinda Bulgar ve Makedon égrenci grubu olarak Isvigre'de

ortaya cikmigtir. Gemiciler Makedonya’'da tam bagimsizlik i¢cin mucadele

19 Adanir, a.g.e., s. 157.
200 Adanir, a.g.e., 158.
21 Adanir, a.g.e., 162-164.
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fikrindeydi. Programlarinda Makedonya’da bir¢cok halkin yan yana yasadigi
olgusundan hareket etmekteydi. Bu degisik unsurlar ortak bir gayede
birlesmeliydi. Hi¢bir halkin onceligi ya da onderligi s6z konusu olmamaliydi.
Bulgar, Sirp ve Yunan sovenizmi ile mucadele edilmeliydi. Sultana karsi
kurtulus mucadelesine barig¢l Turk halki dahi alinmaliydi. Bu anargist ve
suikast¢ci c¢evre c¢ogunlukla orta Makedonya kenti Veles kokenli lise

égrencilerinden olugmaktaydi.**

1900 yilinda Selanik’'teki Osmanli Bankasi binasinin kargisinda bir
dukkan kiralanmig ve tinel kazilmaya baslanmistir. Tunel kazma operasyonu
o kadar sistemli yapilmisti ki, Osmanl polisinin hi¢ haberi olmamistir. Kazida
cikan topraklari geceleri gizlice atmislardir.?®® Tiinel 1903'te bitirildi. Yeterli

dinamitte hazirlandiktan sonra 28 Nisan 1903'te plan uygulamaya konuldu.?%*

Osmanli Bankasr’nin havaya ugurulma planindan 6énce Fransiz yolcu
vapuru “Quadalquivir’ izerinde bir suikast gerceklestirildi.?*> Geminin makine
dairesine bir saatli bomba yerlestiriimisti. Selanik limanindayken gemi havaya
uctu. Bu patlamada can kaybi oldukca fazlaydi. Gemiye bombay:i yerlestiren
Koprulu ilgesinden 17 yasinda Bulgar Gimnazya (Lise) 6grencisi “Gorgi”
adinda bir genctir. Gorgi yakalanmis ve harp divaninda idamla
cezalandiriimasina ragmen |l. Abdilhamit tarafindan affedilmistir. Selanik
limaninda gemisi bulunan buyuk guglerde bu karisikliklar nedeniyle limandaki

gemilerini geri gekmislerdir.?%®

Bu olayi, aksam eski ve yeni garin arasindaki raylardaki patlama izledi.
Muhtemelen istanbul’dan gelen bir tren patlatilacakti ancak tesadiifen trenin
lokomotifinde yalnizca kuglk bir hasar olustu. TiUm bunlarla birlikte Osmanli
Bankas! binasi, 29 Nisani 30 Nisana baglayan gece havaya ucuruldu.?®’

Osmanli Bankasi igin yerlestirilen bazi dinamitler patlayamamigtir. Cunku

22 Adanir, a.g.e., 5.183, 184.

2% Uger, a.g.e., s. 155.

204 Adanr, a.g.e.,s.184.

295 Syurayr Ummet Gazetesi’nin, Selanik Ihtilali baglikli yazisinda Selanik olaylar1 hakkinda bilgi yer
almaktadir. Haber i¢in bkz.: Surayr1 Ummet, 1 Rebiiilevvel 1321/28 Mayis 1903, nr.: 29, s. 3.

206 Uzer, a.g.e., s.155.

27 Adanr, a.g.e., s.185.



82

Osmanli Bankasi binasinin enkazi toprak altindaki dinamitle bagli elektrik

208 Yine de,

telini koparmis ve bdylece buyuk bir felaket 6nlenmis oldu.
bankaya komsu Alman Bowling Kulubunun lokali de tahrip olmustur.
Anargistler gece yarisi Alman okuluna dogru bomba firlattilar ve okul
binasinda buyuk zarara neden oldular. Askeri birliklerle anarsistler arasinda
silahl ¢gatisma butin gece slrdud. 2 Mayis'ta garnizona basarisiz bir saldiri
dizenlendi anarsist Kikov, 3 Mayis’ta binayl havaya ugurmak igin telgraf
dairesine girdi. Fakat planini gergeklestiremeden kursunlandi ve o6ldu. O
gunlerde Oyle olaylar yasaniyordu ki gorgu taniklari korkudan donup
kaliyordu. Ornegin; gemici grubunun lideri Yordan Popyordanov, el
bombalarini dairesinin balkonundan rastgele sokaga atmaktaydi. Bu arada

son bombayla da kendini éldirmastir. 2%

Selanik suikastlari Avrupa kamuoyunda buyuk saskinlik yaratti. “The

Times” 4 Mayis 1903’te sOyle yaziyordu.

“Komitelerin hesaplari algcakgca oldugu kadar aptalca idi. Amaclari,
hep kabul ettikleri gibi, Makedonya’nin Tiirklerden kurtulmasi igin
Avrupa’nin miidahale etmesi, énceleri bu amac igin Tirkleri 6fkelendirip
kurtarmaya yemin ettikleri Hiristiyanlari kitle halinde katletmesini
saglamaya caligtilar. Musliimanlar karsi isledikleri onca cinayete ve
suga ragmen Musliimanlari Avrupa basini da etkili bir mezalim
kampanyasina renk katacak kadar kigkirtmayr bagaramadilar.
Dolayisiyla ikinci bir Avrupa’nin ilgisini ¢ekme yontemine, simdi ilk
planlariyla ayni anda ydiriittikleri ybnteme bagvurdular. Avrupalilarin
hayatina ve malina kastetmeye kararll ve Selanik’teki dinamit kepazeligi

de bu gabalarinin acilis téreniydi.”"°

Anarsistlerin Makedonya Sorunu’nun ¢dzUmunu Avrupa politikasinin
glindemine tasima amaci gerceklesmedi. Suikastgilar Makedon davasina

buyuk zarar verdi. Selanik’teki Bulgar ticaret temsilcisi bu eylemleri “yénsiiz

2% Ugzer, a.g.e., 5.155.
209 Adanir, a.g.e., s.185.
M0 a.ge.,s. 185.
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ve bulanik kafalarin Makedon davasinda igledikleri blylik sug¢” diye
goruyordu. Ayrica “Tirkiye avantaj topladi ve Makedonyalilarin 6zgurlligd en

az 20 yil geriye atildi” diyordu.?"!

5.5.3 illinden isyani (ilyas Giinii 1903)

Cuma-i Bala isyan’'ndan hemen sonra Makedonya i¢ Devrim Orgti bir
genel isyanin gerekliliginden yanaydi. Cuma-i Bala isyan’nin Osmanli
Devleti tarafindan basarili bir sekilde bastiriimasi ve hemen arkasindan
aldiklar1 onlemler, komitecileri tedirgin etmistir. Bulgar koyluleri, silahlarini
artik kendi istekleriyle Osmanli Devletine teslim ediyordu. Bu da ister
istemez komitecileri daha da tedirgin ediyordu. Dolayisi ile genel isyan
komiteciler tarafindan zorunlu gériliiyordu. Selanik merkezli komite (i¢ érgiit)
isyan icin kendi aralarinda tartismaya basladi.?’® Ancak bu goriiste herkes
hem fikir degildi. Ozellikle komitenin yurtdisi ayagini olusturan liderler
(Delcev ve Petrov) genel isyan igin sartlari uygun gérmuayordu. Delgev ve
Petrov cete faaliyetlerin kente tasinmasindan ve terdrist hdcrelerinin
olusturulmasindan yanaydi. Tartigmalara ragmen genel isyan hareketinin
1903 ilkbaharinda yapilmasi kararlastirildi. Rusya’da Makedonya’da henulz
bir ayaklanmanin patlak vermesini istemiyor bu konuda da Bulgaristan’i
uyariyordu. Bulgaristan komitecilere uyarilarda bulunuyor ve Bulgar
Eksrah’'nin da Bulgar halki sakinlestirmesi isteniyor. Ne Avrupali buyuk

giicler ne Bulgaristan Makedonya’da bir genel ayaklanmadan yanaydilar.?'®

Bu tartismalarin yasandigi siralarda Selanik suikastlari yasandi. Selanik
olaylari i¢ devrim 6rgitine bulylk zarar verdi. Uzun slreden beri
dusundukleri genel isyanin ertelenmesine ve daha onceden yapilan tum

hazirliklar bir fiyasko ile sonuglanmigti. Komite liderleri genel isyanin gununu

211

a.g.e., s. 186.

2 Sofya ve Selanik merkezli Bulgar komitelerinin aralarindaki ihtilaflar ile ilgili haber i¢in bkz.:
Surayr Ummet, 15 Cemaziyel Evvel 1320/ 18 Eyliil 1902, nr.:12, s. 1.

213 Adanr, a.g.e.,s. 172-177.
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belirlemek igin ve gerekli hazirliklari yapmak igin c¢alismalarina

baslamislardir.?'*

Makedonya’da etkili bir isyan ¢gikarmak i¢in uzun zamandan beri hazirlik
yapmakta olan Bulgar komiteciler, en nihayetinde “llinden” olarak adlandirilan
ve 2/3 Agustos 1903 gecesine tesadiif eden Aya ilya Yortusu'nda isyana
baslamislardir. Komite liderlerinden Sarafof'un idaresinde hareket eden ve
sayilari 30.000 kadar tahmin edilen bu komiteciler, isyan hareketini Manastir
Vilayeti'nde merkez kaza ile Kirgova, Rense ve Pirlepe; Kosova Vilayeti'nde
Kogana, Osmaniye ve Kogarin; Selanik Vilayetinde merkez kaza ile Serez

sancagindaki bitiin nahiye ve kdylere kadar yaymislardir. 2'°

Bulgarlar, isyanin ilk isareti olarak, Manastir c¢evresindeki koylerde
Mislimanlarin samanliklarini atese verdiler. isyancilarin merkez Ussinin
bulundugu Smilevo’da, 60 kisiden olusan garnizona askerlerin aksam
merasimlerinde saldirdilar ve askerlerin yaklasik yarisini oldurduler. Kotl
planlanan ve karasizca yapilan bir saldiri Resen’de basarisiz kalirken,
kismen Bulgar subaylari tarafindan yonetilen ve ¢ok sayida isyanci
takimlarindan olusan 500 kigilik bir glc¢, dag kasabasi Krusevo’'yu girmeyi
basardl ve isgal etti. Sadece 18 kisiden olusan kuguk garnizonunu ele
geciriimesinden sonra resmi binalar atese verildi ve Osmanli memurlari
olduriildii. Krusevo’'nun alinmasi ilinden isyanrni politik doruk noktasina
ulastirmisti. Krusevo'da komiteciler tarafindan bir hukimet dahi kurulmustu.

Bulgar cetecileri ilinden isyaninda her tarafa Bulgar bayraklarini astilar. 216

ilinden isyani genel hatlari ile belirtecek olursak komiteciler, Miisliman
koylerini basip halisini katliama tabi tuttuklari gibi, demiryolu hatlarini ve
kopruleri havaya ugurmuglar, telgraf hatlarini tahrip etmigler, giftlikleri,
hikiimet konaklarini ve jandarma karakollarini yakmiglardir. Onlerine gelen
asker jandarma kolcu vb gibi Osmanli glvenlik guglerini acimasizca

dldurmusleridir. Ornegin 12 Mayis 1319 (1901) tarihli bir argiv belgesinde

Mage.,s. 192, 193.
215 Aydin, a.g.m., 5.218.
216 Adanur, a.g.e., s. 196-198.
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Selanik’e bagli olan kazada bir ¢iftlikte mutasarriflik yapan Mustafa Efendi’nin
ciftligine tasallut eden ceteciler Mustafa Efendi ve karisina saldirmis
askerlerin imdatlarin yetismesi ile geteciler firar etmistir. Saldiridan Mustafa
Efendi yarali olarak kurtulurken refikasi yara almadan olay: atlatmistir. Ancak
hirsini alamayan c¢eteciler kactiklari yol guzergadhinda olan tarlalardan
gecerken tarlalari da imha etmekten geri durmamislardir.?’” 14 Nisan 1319
(1901) tarihli bir vesikada da Selanik hatt-1 imtiyazlarinda Bayirlik Karyesi
uzerinde tecavuzde bulunan cetecilerin (seksen kisiden muarekkep cete )
pesine dusen askerilerin izlerini takip ederken tarlalardaki izlerden yola
ciktiklari karsilastiklarinda da muisademede bulunulduguna dair bilgiler

vardir.2"®

Bu olayda Bulgar ahaliye de oldukga acimasiz davranmislardir.
Ozellikle de geteci zihniyetinde olmayan Bulgarlara kargi davranislari oldukca
diismanca olmustur. Ornegin; 27 Muharrem 1321 (1903) tarihine ait bir arsiv
vesikasinda Bulgarlara, Rum kiliselerine gitmemelerine, eger gitmekte israr
edenler olursa bu Kigilerin eskiyalar tarafindan cezalandirilacagina dair

bilgiler vardir.?'®

ilinden Isyani esnasinda i¢ érgiitin Manastirdaki Misliiman halka karsi
tutumu da celiskiliydi. Gergi Smilevo Kongresi’'nde baris¢il Misliman halka
karisiimamasi kararlagtiriimisti. Buna uygun bir gsekilde isyandan oOnceki
aksam Ohri’lde bazi MUsliUman vatandaslarin kapilarina yazilar asiimistir. Bu
yazilarda isyanin Musliman reayaya kargsi yapilmadidi bilakis sultanin
rejimine karsi oldugu ve bu yuzden sakin ve tarafsiz davranmalari gerektigi
soyleniyordu. Yinede isyan Turk veya Arnavut kOy halkina saldirilarla
bagladi. Ornegin 2 Agustos aksami G. Sugarev’in emrindeki 5 isyanci takimi
(273 savascl) dolancik kdyunun Muslumanlarin oturdugu kesime saldirdi.
Ama siddetli bir direnisle karsilasti. Saatlerce sliren catismadan sonra
ceteciler geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Fakat 3 Agustos sabahinda dolanci

Mislimanlarina ait tarlalardaki bugday yiginlarini atese verdiler. isyancilar

2 BOA, Dahiliye Mektubi Kalemi, nr.: 692/7
28 BOA, DH.MKT, nr.: 692/7
Y BOA, DH.MKT, nr.: 692/7
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Ramna, Lera, Trnova, Bratindol gibi kdylerde benzer gekilde hareket ettiler
Maslimanlarin  evleri ve Kkilerleri atese verildi tarlalari tahrip edildi.
Demirhisar bdlgesinde de Pribilci, Cerkezkdy gibi Muisliman Arnavut
koylerine saldirdilar Florina kazasinda Kaymakgalan bdolgesindeki Turk
koyleri sik sik isyancilarin hedefi oldu Kastoria kazasindaki Turk koyu
Zelin’den Kastoria’ya gitmekte olan 30 kdyle 4 Agustos sabahinda bir Bulgar

cetesi tarafindan saldiriya ugradi ve kdyliilerin yarisi 6ldiriildi.?%

Muslimanlara yapilan katliamlari ispatlayan birgok argiv belgesi
bulunmaktadir. Ornegin; yine 27 Muharrem 1321 (1903) tarihine ait bir arsiv
dosyasinda Manastir, Kosova ve 0zellikle de Selanik Vilayetlerinin hatt-i
imtiyaza yakin bulunan kaza ve koylerinde Bulgar egkiya ve getelerinin tren
yollarina, koprulerine, tunellerine ve kdy ahalisine yapmig olduklari sabotaj,

taarruz ve tecaviizde bulunduklarina dair birgok belge vardir.?’

isyanlarin artmasi Misliimanlari tahrik etti ve isyanlar kisa siirede bir ic
savas haline geldi. MuslUman halk kendini, savunmaya gecti ve Bulgar
cetelerine karsilik verdi. Turklerin, Bulgarlara karsilik vermesi komitenin tam
da istedigi seydi ve bdylece isyan amacina ulasmis oldu. Bulgarlar
Mdaslimanlarin Hiristiyanlara saldirisini bir propaganda araci olarak kullandi.
Komiteciler Avrupali buylk gulclere mektup gondererek propagandalarina
basladilar. Mektupta, “isyancilarin silahli birlikleriyle miicadele edemeyen
Osmanli  hukumetinin, kendi birliklerine, Hiristiyan koylerin yakilmasi,
Hiristiyan kadinlarin ve ¢ocuklarin igfal edilmesi ve oldurtlmesiyle isyanin

bastiriimasini en barbarca sekilde emrettigi” ileri siiriildii.?%2

ilinden Ayaklanmasi sirasinda Razlik Kaymakamli§i yapan Tahsin Bey
sadece Razlik bolgesinde ayaklanmasini sonucunu su sekilde belirtmistir.
“Besi giddetli olmak lizere toplam 15 glin sdrmdstir. Komitecileriden 1200,
ayaklanmaya katilan Bulgar halkindan da 500 kisi 6ldi 1000 tiifek ve ¢ok
sayida bomba, mermi ele gegirildi. Kazada Bulgar mahallelerinden Ugi

220 Adanr, a.g.e., s.199, 200.
21 BOA, DH.MKT, nr.: 692/7
222 Adanur, a.g.e., s. 201, 202.
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tamamen yandi. Bulgar liderlerinden Yankof, Kanalizof be Gorgi &Imustiir.
Sayisi 12000 olan Bulgar niifusunun 8000’ Bulgaristan’a go¢ etmistir.”?*
Genel olarak isyan U¢ ay strmistir. Ug¢ ay icerisinde isyan tamamen
bastirilmis ve Makedonya'da asayis bir siire daha saglanmistir.?** Tahsin
Bey'in ifadelerine bakilirsa sadece bir kazada cetelerin zayiati bu kadar ise
geneli tahmin edilecegi Uzere daha fazladir. MUsliUmanlarin zayiati ise hi¢

suphesiz Bulgar cetelerinkinden pek farkli degildir.

23 Uzer, a.g.e., s. 171.
224 Aydin, a.g.e., s. 218.



ALTINCI BOLUM

BULGAR KOMITECILERI VE OSMANLI DEVLETI

6.1. Bulgar Komitecilerine Karsi Takip Edilen Siyaset

Osmanl Devleti, Makedonya da faaliyet gosteren Bulgar komitecilerin
maksatlarina teferruatiyla vakif olmus ve bu hususta icap eden tedbirleri
zamaninda almaya calismistir. 1887 yilinda $arki Rumeli'nin Bulgaristan
tarafindan ilhak edilmesinden hemen sonra hedefin Makedonya olacagini
fark eden Osmanl Devleti, Makedonya’'da bu amag igin kurulan komitelerden
de haberdar olmus ve Kosova, Manastir ve Selanik’te vazifeli olan valileri
ikaz etmistir. Uyarisinda, komitecilerin faaliyetlerinden zamaninda haberdar
olabilmek maksadiyla gizli tahkikatlar yapiimasi, zararl tesebbuslere kargi
son derece dikkatli olunarak herhangi bir hadisenin zuhuruna asla firsat
verilmemesi ve bu konuda zerre kadar kusuru gorulenlerin kanunun en
siddetli cezasi ile cezalandirilacaklarinin bilinmesi hatirlatiimistir. Bu emirler,
Makedonya’da vazifeli bulunan diger mulki ve askeri memurlara da muteaddit

defalar génderilmistir. %

Osmanl Devleti, Bulgar komitelerinin Makedonya’daki faaliyetlerine
mani olabilmek maksadiyla, gerek hudut Uzerinde ve gerekse Makedonya
dahilinde birtakim tedbirler almistir. Bu meyanda, hudut boylarina asker sevk
edilirken, mevcut birliklerin de sayilart arttinlmistir. Fakat alinan askeri
tedbirler daha ziyade hududa yonelik olmus ve boylece, Makedonya'daki
komitecilerin Bulgaristan ile olan irtibati kesilmeye c¢aligiimistir. Mesela 18
Haziran 1896 tarihli bir irade ile hudut Uzerindeki gecis noktalarinin gece
gunduz kontrol altinda bulundurulmasi kararlastirilmistir. Yine bu maksatla,
hududun her noktasinda asker ve jandarma bulundurmanin zorlugu goéz

onune alinarak, devriye kollarinin gezdiriimesine kara verilmistir. Bu konuya

3 Aydin, a.g.m., 5.225.
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bir misal olmasi bakimindan Prigtine’deki slUvari alayinin, hudut boyunda
devriye gezdiriimek Uzere 26 Haziran 1896 tarihinde Kogana'ya sevkini
zikredebiliriz.  Hududa sevkedilen askeri birlikler, Bulgaristan’dan
yapilabilecek silah nakline ve komitecilerin Makedonya’ya gegmelerine mani
olurlarken, Makedonya dahilinde bulunanlar ise asayisin muhafazasi igin
calismiglardir. Mesela; Bulgar gibi komitecilerin yogun olarak bulunduklari
Ohri, Kirgova Pirlepe Florina ve Kesriye her kaza birka¢ daireye boélinmus ve
dairelerin en munasip yerlerine birer bolukten az olmamak sartiyla asker
yerlestiriimistir. Ayrica, bu daireler arasinda devriye kollari gezdirilirken her
kaza merkezinde de vyardimci kuvvet olarak birer tabur asker

bulundurulmustur. %%

Bulgar c¢etecilerinin Osmanli Devleti'ne karsi surdurdugu temel politika
Masliman ahaliyi kendilerine kargi mukabeleye mecbur etmek ve sonrada
Mdaslimanlarin taarruzlarina udgradiklari feryatlariyla Avrupa’nin dikkatini
cekmek suretiyle miidahalelerini saglamak istiyorlardi. Zaten islam ahaliye
karsi oldirme ve terorist eylemler artik Girit ve Ermeni olaylarindan da bilinen
bir taktikti. Bu ylzden oyuna gelmemek icin Osmanl Devleti su tedbirleri

almistir. %7

a. Cetelerin belirlendikleri yerlerde suretle tenkil edilmeleri,
b. Bu is ise muhakkak asker ve jandarma eliyle yapiimasi,

c. Ahalinin kesinlikle ise karigsmamasi i¢in gerekenlerin yapiimasi.

Bulgar ¢etelerine karsi tasallut ve tahriklerin dnlenmesi i¢in halkin bizzat
bunlara mukabele etmeleri yasaklanmig ve bu isin guvenlik gugleri tarafindan
yapllmasina O6zen gosterilmistir. Bu meseleye dair birgok arsiv belgesine
rastlamak mumkindir. Ornegin; 11 Rebillevvel 1320 (1902) tarihli bir
belgede de bu konuya iligkin bilgiler gérebilmek mumkundur. Bulgar eskiya
komitesine mensup Bulgar cetelerinin tecavizkarane hareketlerinden
Mdsliman ahalinin zarar gormemesi igin gerekli tedbirlerin alinmasi

hususundaki bu belgede Bulgar cetelerinin tagkinliklarina kargi Musliman

226 Aydin, a.g.m., 5.226, 227.
7 Beydilli, a.g.m., s. 91.
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ahalinin mukavele etmemesi idari amir tarafindan istenmekte ve ceteye dair
herhangi bir durumda giivenlik giiclerine ihbar edilmesi istenmektedir. %222
Muharrem 1318 (1900) tarihli vesikada da Osmanli Devleti'nin Bulgar

cetelerine karsi kaza ve kdylerde aldigi tedbirlere dair bilgiler vardir.??

Osmanli Devleti sagladigi istihbaratlar sayesinde de ceteler karsi
Oonlemler almaktan geri durmamistir. Bu konuyla ilgili de birgok arsiv belgesi
vardir. Buna bir misal verecek olursak; 21 Mayis 1320 (1902) tarihli bir vesika
da bu goOrisimuzli teyit edecek bilgiler yer almaktadir. Bulgar eskiya
reislerinden Markof ve Petrov tarafindan bahar ayinda tertip edilmesi
planlanan isyan hareketinden haberdar olan Osmanl Devleti'nin olasi Bulgar
tecavuzlerine karsi kazalarda ve koylerde aldigi guvenlik tertipleri ve higbir
suretle Bulgar cetelerine meydan veriimemesine dair talimatlar s6z
konusudur. ** Yine 19/Zilkade/1320 (1902) tarihli vesikada Edirne, Selanik,
Manastir ve Kosova Vilayetleri dahilinde ve civarinda Bulgar komitelerince
cikarilan karisikhgin bertaraf edilmesi, eskiyanin derdesti ve bunlara yardim
edenlerin tespiti ile bu yardimlarin dnlenmesi igin gerekli askeri ve mdulki
tedbirlerin alinmasina dair bilgiler s6z konusudur. Ayrica egkiyaya ait ele
gecen fotograflarin  kopyalarinin  gogaltilarak ilgillere gonderilmesi
hususlarinin ilgili vilayet ve nezaretlere bildirildigine dair bilgileri de dikkate

sayandir.>!

Osmanli Devleti cetelere karsi aldigi ihbarlar neticesinde aninda
midahale etmeye 6zen gd&stermistir. ihbarlarin hemen arkasindan olay
yerine mufrezeler gondermistir ve cetelere karsi musademelerden hig geri
durmamistir. Bu musademelere dair birgok arsiv vesikasi gegmektedir. Arsiv
belgelerinden birka¢ tane drnek verecek olursak; 1319 (1901) senesi Mayis
ayinda Bulgar cetelerini faaliyetlerine dair raporda su bilgilere

ulagsabilmekteyiz: 1319 (1902) senesinin Mayis ayinda Bulgaristan'dan

28 BOA, A. IMTZ. (04), nr.: 79/19
22 BOA, DH.MKT, nr.: 2339/118
B0 BOA, DH.MKT, nr.: 492/27
B1BOA, DH.MKT , nr.: 621/43
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Manastir'a gelen Bulgar cetelerinin asakir-i sahane tarafindan takibe alindigi
ve Manastira bagli kazalardan alinan ihbarlar ile mezkar bdlgelere derhal
Osmanli askerlerinden mutesekkil mifrezelerin sevk edildigi anlasiimaktadir.
Mezkdr bolgelerde Bulgar ceteleriyle c¢atismalara girilmistir.??  Bu
catismalarda genel olarak Bulgar cetelerinin zayiat verdigini buna mukabil
catismalar sirasinda Osmanli askerlerinden de sehit verildigi anlasiimaktadir.
Yine bu belgede Bulgar cetelerine ait silah ve cephaneler ele gecirilmis ve
alikonulmugtur. Manastirdan sonra ayni musademelerin Selanik ve Kosova
Vilayetlerinde de gergeklestigini bu belge dahilinde gorebilmekteyiz. Boylece

cok sayida ceteci derdest edilmis ve bircogu da dldirilmistir. 2%

Bu tedbirlere bir diger 6rnek ise, 04 Muharrem 1317 (1899) tarihli
vesikada Makedonya c¢ete gruplarinin Bulgaristan'dan Memalik-i Sahane'ye
gectikleri ve bircok Bulgarlarin da toplandiklarinin Palanka Kaymakamligi'nca
haber verilmesi Uzerine asayisin muhafazasi igin fevkalade ihtimam
gosteriimesi hakkinda Kosova vilayetine telgraf cekilmistir.?>* Bu belgeden de
hareketle cetelere karsi dnlemlerin alinmasinda yukaridan asagiya birlikte

hareket edildigi anlasiimaktadir.

1303 (1885) tarihli bir vesikada da Bulgar cetelerinin Makedonya’ya
girerek asakir-i sahane ile musademeye giristikleri ve eskiyalardan birinin de
ele gegcirildigi anlagiimaktadir. Bu belgede ayrica Babidli'nin Bulgaristan
hakimeti ile gortsllerek cetelerin tecavizkarane egilimlerinin dnlenmeye
calisildigr bilgisine ulasabilmekteyiz.>*® Buradan da hareketle Babiali’nin
cetelere karsi aldigi onlemlerden birinin de Bulgar cetelerinin faaliyetlerini

onlemek icin Bulgaristan ile sik sik gorugsmeler yaptigini soyleyebiliriz.

Bulgar cetelerine karsi alinan tedbirlerden biri de c¢ete efradindan
herhangi birinin yakalanmasinda emegi gecen Kkisilerin (memur ya da
vatandag) mukafatlandiriimasidir. Buna dair bir argsiv vesikasi o6rnek

gosterilebilir. 12 Cemaziyelahir 1325 (1907) firar ve sekavette bulunan Hatve

2 Bulgar Ceteleriyle yapilan miisademeler hakkinda bilgi i¢in bkz.: Manastir Gazetesi, 20 Nisan
1321/1903, s. 3. Ayrica, Selanik Gazetesi,16 Safer 1322/2 Mayis1904, nr.: 1853, s.1,2.

33 BOA, A. IMTZ. (04), nr.: 98/43

34 BOA, DH.MKT., nr.: 2203/46

25 BOA, DH.MKT., nr.: 1356/3
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Karyesi Bulgar mektebi Muallimi Tomanikolof ve U¢ arkadasinin yakalandigi
ve takip esnasinda emegi gegen zabitanin mikafatlandiriidigina dair bilgi yer

almaktadir.?3®

Cetelere kargi aldigi tedbirlerden birisi de Bulgar koylerinden silah
toplatiima faaliyetini gerceklestirmesidir. Silah toplanmasi isi ise esasinda
¢ok da kolay bir is degildi. Silahlarin toplanmasi bolgede bir ayaklanmaya ya
da idarecilere karsi suikast girisimlerinde bulunulmasina yol agabilirdi. Babiali
bu ikilemde kalmasina ragmen, zorda olsa zaman zaman, Bulgar koylerinde
silah toplama faaliyetlerinde bulunmustur. Ornegin; 15 Temmuz 1326 (1908)
senesine ait bir vesikada Bulgar kdylerinden silah toplanmasi sirasinda
Bulgarlara siddet kullanildigi iddiasi ortaya atilmisti ve Bulgar c¢etelerinin bu
konudaki sikayetleri dikkate sayandir.?*” BabialPnin bu tedbirleri alirken
oldukca zorlanmigtir. Tahsin Uzer, Razlik Kaymakamligi sirasinda silah
toplama kararini su sozlerle ifade etmistir: “Kazanin birgok yerlerinde Tiirkler,
birer ikiger Oolddrdliyordu. Bu cinayetler kargisinda asabim bozuluyor,
icimdeki kin arttikga artiyordu. Iste biitiin tehlike ve ihtimalleri gbze alarak
silah toplama faaliyetine baglamak mecburiyetinde idim. Vicdani ve idari
sorumlulugu ylklenerek harekete ge¢cmeye kararliydim.” Bu karar
uygulamaya konuldugunda ilk olarak Bargova kdyunde 170 tufek ve c¢ok
miktarda mermi ele gegirildi. Razlik’taki diger kdylerden de ¢ok miktarda silah

ve mermi ele gegirilmistir ki ayrintilari asagida sunulmaktadir:?*®

Dobroniste Kdylnden 150 Tufek
Ersenice Kdylunden 250 Tufek
Merkez ilgeden 280 Tlfek
Bokarit Kdyunden 350 Tufek
Nedopriska Koéyunden 400 Tufek
iki Kotorlar Kéyiinden 400 Tufek
Toplam 1830 Tufek

B0 BOA, Yildiz Askeri Maruzat, nr.: 248/112
BTBOA, HR.SYS, nr.: 136/31
238 Uzer, a.g.e., s. 127.
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Silahlarin toplanmasina dair birgok arsiv vesikasina ulasabilmekteyiz.
Ornegin Kosova'daki Bulgarlarda toplanan silah cetveli dikkat cekicidir. Bu
silah cetvellerinden hem kullandiklari silah modelleri hem de miktarlar
hakkinda bilgi edinebilir. Yine cetvellerde bombalar ve figseklerin olmasi da
dikkate degerdir. Ayrica bir herhangi bir yaralanma esnasinda mudahale

edebilecek sihhi miihimmatinda bulunmas: dikkate sayandir.?*°

Osmanli Devleti'nin askeri gli¢ olarak zaman zaman Arnavut milis
guglerinden yararlandigini gorebilmekteyiz. Tahsin Uzer, bu milis kuvvetlerini
basibozuk olarak tabir etmistir. Buradan hareketle Osmanl’da bu milis
kuvvetler “basibozuk” dendigini soyleyebiliriz. Basibozuk denmesinin en
onemli nedeni bir disiplin altina alinamamis olmasidir. Bu milis kuvvetleri
dzellikle ilinden Isyanrnda kullaniimistir. Bulgar kdylnde yagma ve talan
girisiminde bulunmuglardir. Duzenli birliklerde yardimci kuvvet olarak
kullanilan Arnavut milisleri Osmanli Devleti’'nin basina bela olmustur. Clnku
Avrupa, Osmanli Devleti’'ni bu yagma ve talandan sorumlu tutmus ve Uzerine

daha cok gitme firsati bulmustur. 2*°

Osmanl Devleti'nin komitecilere kargi aldigi tedbirler sadece askeri
mahiyette olmamig, bu hususta bir takim vasitalara daha muracaat edilmistir.
Mesela, UsklUp’'te mahkdm bulunan kaptan Gorgi, komitecilerin sinirini
devlete bildirmek ve devletin aldigi tedbirlerin basariya ulagsmasina yardimci
olmak maksadiyla 22 Mayis 1898 tarihinde serbest birakilmistir. 24" Aftan
istifade ile serbest birakilacaklarin Gg vilayetteki sayilari, yalnizca Selanik’te
511 olmak Uzere 2000 kisiyi bulmaktaydi. Bu af genellikle blytk guglerin
Israri ile oldugundan Osmanli Devleti bu aftan memnun degildi. Ama
caresizlikten ses cikaramamistir. Genel olarak af edilen getecilerin bir kismi
daha serbest birakilir birakilmaz hemen Bulgar cetelerine katilmistir.?*? 29
Nisan 1894 tarihinde alinan bir karar ile de komitecileri 0lU veya diri olarak

yakalayip getirenlere mukafat verilecegi ilan edilmigtir. Bu konuda alinan

39 BOA, HR.SYS, nr.: 136/31
20 Adanrr, a.g.e., 5.203.

! Aydin, a.g.m., s. 226.

2 Beydilli, a.g.m., 5.93.
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tedbirlerden biri de yakalanan komitecilerin emsallerine ibret olmak
maksadiyla cezalandirilmalari ve Bulgar koéylulerin birbirleri hakkinda kefil
tutulmalari olmustur. Osmanli Devleti, butin bunlarin yanina hafiye
memurlar1 vazifelendirmek suretiyle komitecilerin maksat ve faaliyetlerine

vakif olmaya c¢alismistir. 243

6.2. Osmanl Devleti’nin Makedonya’daki Askeri Durumu

Makedonya’'daki c¢ete &rgutlenmesine ve sayisina karsilik Osmanli
Devleti zor durumda kalmistir.?** Daha énce de bahsettigimiz gibi Osmanli
Devleti'nin XIX. yuzyildaki umumi durumu pek i¢ agici degildi. Bu yuzyilda
Osmanli topraginda ihtilal eksik olmuyordu.245 Her yerde bir kargasa her
yerde bir istila her yerde bir isyan s6z konusuydu. Makedonya’daki meselede
bu kargasalarin yasandigi sirada Osmanli Devleti'ni hem askeri hem de mali
anlamda adeta alt Ust etmistir. Askeri durum yetersiz, ancak bunun takviyesi
de mali imkansizliklar yuzinden muumkun degildi. Oysa yalniz kendi
kuvvetine dayanacak olsa devletin iyi egitilmis ve donatiimig iki milyon askere
ihtiyaci olacagini bizzat Sait Pasa ileri sirmekteydi. Harbiye Nezareti'nin
hazirladigi bir rapora goére, Babiali, Balkan Devletleri'nin timuntn ayni
andaki ortak bir saldirisini defedebilecek derecedeki bir kuvveti daima hazir
tutma zorunda idi. 1886 istihbaratina gore dort Balkan devleti (Yunanistan,
Sirbistan, Karadag ve Bulgaristan) Osmanl Devleti kargisinda ceman 268
tabur yaklagik 260.00 asker hazir tutmaktaydilar. Babiali'nin bunlara karsi
hazir tuttugu kuvvet ancak 229 taburdu. Kuguk topraklara sahip olan devletler
kuvvetlerini sinirlarina ve istedikleri diger yerlere kisa zaman iginde ve
kolaylikla hemen sevk edebilecek bir durumda olmalarina karsilik, Babiali’nin
genig topraklara yayillmig ve demiryollari gibi sert tasima imkanlarindan

mahrum bolgelerden gereken askeri sevk etmesi ve Anadolu’dan kuvvetlerin

5 Aydin, a.g.m., s. 227.
24 Beydilli, a.g.m., s. 89.
** Hilmi, a.g.e., 5.20.



95

erismesini bekleme durumunda kalabilecedi g6z o6nune alindigin da
seferberliginin  daha uzun bir zaman iginde  gergeklesecegi
hesaplanmaktaydi. Bu yluzden Rumeli’deki kuvvetleri butun Balkan
devletlerinin askeri gugleri ile boy olgisecek miktarlarda ylksek tutulmasi ve
kuvvetlerin stratejik konumlarinin iyi belirlenmesi gerekmekteydi. Yeterli
askerin her zaman igin kullanima hazir tutulmasi hazinenin gicunu asmakta
ve bu yuzden ozellikle Ug vilayetin 130.000 liradan senelik 1,5 milyon lirayi
asan asker maas ve tayinat giderleri muntazaman karsilanamamaktaydi.
Maas o6deme acgiginin acilen gideriimesi, hi¢ olmazsa Ramazan ayi ve
Bayramlarda, maaslarin zamaninda 6denememesi gibi sikintilar
mevzubahisti. Hatta ¢ok acil para taleplerinin dahi ancak yarisi oraninda
kargilandigi anlagiimaktadir. Yine Kosova Vilayeti dahilindeki 100 taburu
askin askerin iaseleri i¢in acilen istenilen 100 bin lira yerine ancak 45. 000

liranin temin edilerek génderilmesinden anlasiimaktadir.?

Tdm bu olumsuzluklara ragmen Osmanli Devleti Makedonya'daki
askeri Onlemlere O0zen gostermigtir. Bolgeye gerektiginde askerin sevk
edilmesine oldukga 0zen gosterildigine dair birgok arsiv vesikasina
rastlamaktayiz. Ornegin; 29/Muharrem/1321 (1903) tarihli bir vesikada
Rumeli Vilayeti'nin asayis ve guvenliginin temini icin asker sevk edilmesi bu
bilgilere delil olarak gdsterilebilir.?*” Osmanli Devleti’nin maddi anlamdaki
krizine ragmen Ozellikle Makedonya bolgesinde gorevli olan memur, polis ve
askerlerin maaslarinin duzenli bir sekilde 6denmesine 6zen gdstermeye
calisildigini sdyleyebiliriz. Ornegin; 16/Nisan/1320 (1902) tarihli vesikada da
bu bilgileri destekler bilgiler mevcuttur. Rumeli'deki polis, asker ve diger
memurlarin maaslarinin muntazaman 6denmesi hususundaki belgeler s6z

konusudur.?*®

Bu sartlar altinda Osmanli Devleti’'nin ¢etelere karsi aldigi tedbirler ister
istemez yeterli gelemeyecekti. Hem askeri yapisinin yeterli ve tam donanimli

olmamasi hem Makedonya’daki Bulgar cetelerinin fesat faaliyetlerinin

26 Beydilli, a.g.m., s. 89, 90
2T BOA, Yildiz Miifettislikler ve Komiserlik Tahrirati, nr.: 13/69
¥ BOA, Yildiz Baskitabet Dairesi Maruzati, Nr.: 67/105
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arkasinda Bulgar Hukumeti'nin destekleri hem de Avrupa’nin bitmek
tikenmek bilmeyen mudahalesi Osmanli Devletinin tedbirlerini sakat
birakiyordu. Ayrica Makedonya’'da bulunan yabanci devlet memurlari ve
jandarmalarinin da getelerin faaliyetler ve yapilanmalari kargisinda duyarsiz
kalmasi, Makedonya’daki olaylarin éniine gegilmesini engelliyordu. Ornegin;
25 Zilkade 1322 (1904) tarihli arsiv vesikasinda Kosova, Manastir ve Devlet-i
Aliyye’de vazifeli bulunan Avusturya memurlarinin, Bulgar g¢etelerinin teskiline

g6z yumduklari da dair bir tespit yer almaktadir.?*°

6.3. Il. Mesrutiyet Doneminde Makedonya’daki Cetelerin Durumu

Berlin Antlasmasi’ndan sonra, Makedonya Meselesi’'ni ¢6zume
kavusturmak isteyen Avrupali glglerin her biri, bir islahat programi hazirladi.
Bu islahatlarin bir kismi hicbir sekilde kabul gérmezken bir kismi da Osmanli
Devleti tarafindan mecburen kabul edilmek durumunda kalmistir. Ote yandan
Osmanli Devleti de kendi capinda bdlgenin kontroliunu saglamak icin bir
takim 1slahat dlizenlemeleri ve tedbirler almistir. Ancak ne Avrupa’nin islahat
programlari ne de Osmanl Devleti'nin aldigi tedbirler bdlgenin dizenini

saglayamamistir.

Bolgede yapilan bu c¢alismalar Makedonya bdlgesini daha buyuk bir
kargasanin icine surtklemigtir. Hatta bu duzenlemeler bolgedeki Musliuman
ahalinin buyuk tepkisine neden olmustur. Mislimanlar bir yandan c¢etelerle
bas etmeye calisirken bir yandan da Avrupal devletler tarafindan
Hiristiyanlar lehine yapilan reformlara katlanmak zorunda kalmigtir. Bu
reformlara karsi tepkiler uzun vadede Jon Turk hareketinde kendini

bulmustur.?*°

1906’da Selanik’te Jon Turkler tarafindan kurulan Osmanli Hurriyet

Cemiyeti, 1907 yilinda Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti ile birleserek

2 BOA, A. IMTZ. (04), nr.:126/21
250 Qaatci, “Osmanli...”, s. 63,
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faaliyetlerine baglamistir. ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin gelisim gdsterdigi bu
yillarda Makedonya’da etnik ¢catismalar ve ¢ete faaliyetleri tim hiziyla devam
ediyordu. Haziran 1908 yilinda ingiliz ve Rus hilkiimdarlari Reval'de bir araya
gelerek Makedonya’da Osmanli hékimiyetine son verecek bir reform paketi
hazirlamaya basglamiglardi. Bu olay Jon Turkleri harekete gecirmis ve Il.
Abdulhamit rejimine karsi isyana sevk etmistir. Makedonya’da Enver Bey ve
Niyazi Bey gibi subaylar tarafindan yiiriitilen isyan Jén Tirk ihtilali olarak
tarihe gecti. ' Kanuni Esasi’nin de ilan edilmesi ile ihtilal doruk noktasina

ulagmistir.

Jon Tuark hareketi, Makedonya’da sadece Muslimanlar GUzerinde tesir
etmemistir. MUsliuman ve Hiristiyan ahali arasinda buyuk bir seving
gosterileriyle karsilanmistir. Ceteler, dagdan inmisg, silahlarini birakmig ve

kKisa bir stirede olsa Makedonya’da huzurlu bir ortam saglanmistir.

Jon Tdarkler, ihtilalden hemen sonra Makedonya’daki komiteci ¢etelerle
baglanti kurmaya baslamistir. 2°> Makedonya’da uzun siireden beri gerek
Bulgarlar gerek Sirplar ve gerekse Yunanlilar tarafindan kurulan ceteler,
mesgrutiyetten sonra farkli bir boyut kazanmigtir. Yasa digi olan bu c¢eteler
mesgrutiyetin hemen arkasindan yasal bir gérinime kazanmig ve mesrutiyet
kullpleri ve partileri kurdular. Mesrutiyet kullplerinin hemen hemen hepsi,
baslangicta Osmanli Devleti'nce uygulanmasi zor ya da imkansiz olan bazi
ekonomik, sosyal ve siyasal islahatlarin yapilmasi ve dolayl ya da dolaysiz
sekilde Makedonya'ya bolgesel ozerklik ve bagimsizlik saglamak istegi
icindeydi. Bu isteklerinin daha c¢ok 1limh ve anayasal vyollarla

halledebileceklerini dugunduler.

Ceteler, siyasal amaglarini gerceklestirmek igin ittihat ve Terakki’nin
sempatisini kazanma yolunu sectiler. Boylece mesrutiyetin ilk zamanlarinda
Jon Tirklere bilyilik destek sagladilar.?>® Mesrutiyetin ilani ile komitecilerin

Jon Turkler etrafinda toplanmasi Avrupa’da blyudk bir saskinlik yaratmistir.

5! jslam Ansiklopedisi, s.441.
22 Adanrr, a.g.e., $.266.
3 Hamza, a.g.m., 5.2079, 2080.



98

Avrupa’yl en ¢ok sasirtan olay, devrimin Hiristiyan halk tarafindan sevingle
kargilanmasidir. Bulgar isyanci ceteleri, anayasa Uzerine yemin etmek igin
vilayet merkezleri Manastir, Selanik ve Usklip’e girdiler. Eski rakipler dost,
cete reisleri duzen koruyucu gorundyordu. Avrupa ve Balkan devletleri,
Makedonya politikalarini Jon Turkler'in politikalarina gore duzenlemek
zorunda kaldilar. Ancak kisa sure sonra Makedonya'daki kardes tablosunun

bir aldatmaca oldugu anlasildi®®*

ve cetelerin art niyet icinde olduklari
gorildi. Ornegin Mesgrutiyetin ilani ile g¢eteler daglardan inmis ancak
silahlarini birakmamistir. Bu da yakin zamanda silahli olaylarin tekrar
baglayacagi anlamina geliyordu. Cunkld c¢eteler silahlarini  hiukimet
gorevlilerine degil kendi ulusal komitelerine teslim etmislerdir. *>°> Komiteci
zihniyetin asil maksadi ise hi¢ suphesiz Osmanli Devleti’'nin istikrar
kazanmasini ve guclenmesini engellemekti. Silahli faaliyetlerinin yerine
bariscil ve ilimh bir politika sergilenmistir. Bir sureligine silahli eylemlerinden

uzak durduklarini gérebilmekteyiz. 2°°

Makedonya’da gériinirde ittihat ve Terakki yanlisi gibi gdriinen bu
Makedonya’daki komiteci getelerin yasalara uygun olarak kurulan mesrutiyet

kulGpleri sunlardir.

Bulgar Mesrutiyet KulUpleri

Sirp Demokratik Birligi

Rum Megrutiyet KulUpleri

Arnavut Mesrutiyet KulUpleri

Ulah Mesrutiyet KulUpleri
Makedonya Federatif Halk Partisi 2°

Bunlarin hepsi Makedonya’nin kendilerine baglanmasi ya da kendi

2B

kontrollerinde 6zerk hale getirilmesi igin ¢abalamigtir. Bu kulUplerin iginde
Ozellikle Bulgar Mesrutiyet Kullpleri ve Makedonya Federatif Halk Partisi

uzerinde durmak konu butinlugu adina 6nem arz etmektedir.

2% Adanrr, a.g.e., 5.268.
255 Saatci, a.g.m., s.64.

6 Hamza, a.g.m., s. 2080.
»7 Hamza, a.g.m., s.2080.
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6.3.1.Bulgar Mesrutiyet Kulupleri

ikinci Mesrutiyet'in ilani Bulgaristan’in istilaci cevrelerinde hosnutsuzluk
ve korku yaratti. Bu gevreler yeni duruma uyarak Osmanli Devleti'ne ve Turk
milletine kargi ¢oktandir besledikleri dugsmanlik duygularini gegici bir zaman
icin gizlemeye c¢alistilar. Makedonya’daki emellerini gergeklestirebilecek
siyasal orgutler kurdular. Bu birligin amaci Makedonya’da Bulgar
propagandasi yapmakti. Makedonya’'nin Slav ve Slav olmayan Hiristiyan
halkinin burjuvazisini, aydinlarini, din adamlarini, zanaatcilarini hatta
koylUlerini  bile kendine baglamakt. Bu amacgla Bulgar hikimeti
Makedonya'ya ve 1908’in ekim ayina kadar c¢ok sayida propagandaci
gonderdi. Bu hukumet temsilcileri kendi gorevlerini yapiyor gibi gérunuyor;
ama aslinda yaptiklari gercek is, Bulgar propagandasini yaymak ve gizli

servise bilgi vermekti.

Baslangicta ittihat ve Terakki ile bir uzlasma politikasi yirittiyse de
onun asil amaci giderek Bulgaristan’in Makedonya'daki ¢ikarlarini korumak,
istilaci emellerini gerceklesmesi icin zemin hazirlamakti. Art niyeti,
Makedonya’da Turklerle Hiristiyanlarin arasinda kin, nefret, dusmanlik
duygularini arttirmak, anlagsmazliklari olaylar ve silahli eylemler yapmakti.
Makedonya'da ve Dogu Trakya’da teror eylemleriyle kriz yaratmakti. Bu krizi
firsat bularak istilaci Bulgaristan Makedonya’da ve dogu Trakya’da mudahale
imkani saglamakti. Bulgar mudahalesinin amaci Makedonya’yr ve dogu
Trakya’yli Osmanli Devleti’'nden koparmak, kendine baglamak ve nihayetinde

Turkleri Balkanlardan atmakti.?®

6.3.2. Makedonya Federatif Halk Partisi

MFHP, BMK'den sonra Makedonya Slav halki tarafindan en c¢ok

benimsenen siyasal 6rgittl. Bu parti ikinci Mesrutiyet'in ilanindan sonra i¢

¥ Hamza, a.g.m., 5.2081-2083.
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devrim Orgutunun santralistler kanadinin Selanik, Serez ve Ustrumca

grubunun birlegmesi ile kurulmustur.

ll. Mesrutiyetin ilanindan hemen sonra ITC ile Selanik'te resmi
gorusmeler bagladi. Gorusmeler sirasinda Makedonya sorunu gorusuldu ve
imparatorlukta mesrutiyet duzeninin saglamlastiriimasinda her iki orgutun
ddevleri saptandi. MFHP hazirladiklari bir program tasarisini iTC’ye teslim

etti. Bu program tasarisinda su talepler s6z konusuydu.

1. Eski duzenin kalintilar temizlenmeli halk egemenligi kurulmali,
Makedonya ve Edirne bolgesi Osmanli imparatorlugunun bolinmez
parcasi olarak kalmali. Anayasal dizen kurulmah halkin sectigi
temsilciler kanunlar g¢ikarmali. Devlet kuruluslarinin ¢aligmalari ve
devletin butgesini kontrol edilmeli. Savas, barig i¢c ve dis igler
politikasini saptamali senato fesh edilmeli. Hig kimseyi aileye
zimreye ya da unsura imtiyazlar taninmamali ve her unsura her
yerde 06z tarif hakki taninmalidir.

2. Osmanh Devleti’nin her bolgesine vilayetine kazasina ve
belediyesine bolgesel daha dogrusu vyerel O6zerklik hakki ve
Ozgurligu taninmali, merkezi yénetimin elinde devletin sadece dis
isleri silahh kuvvetleri, bltge posta teskilati, demir yollari ve gimrik
isleri politikasi birakilmalidir. Diger igsler bolgesel ve yerel
yonetimlere birakilmahdir.

3. Merkez, bolge ve yerel yonetim organlarinin se¢imi genel oy serbest,
esit, gizli, acik, oranti ve dolaysiz sayim vb. esaslara gore
yapiimalidir. Irk, din ve mezhep egitim, mulk sahibi olmama vb.
esaslara bakmaksizin herkese segme ve segilme hakki taninmali ve
Ozgurlagu saglanmalidir.

4. Herkes vicdan, fikir, sdz, basin, toplanti ve dernek ya da parti kurma
hakkina, kisi ve konut dokunulmazligina ve haberlesme 6zgurlugine
sahip olmalidir. Toplumun her etnik grup ve zimresine maddi ve

manevi varligini koruma hakki ve 6zgurligu saglanmaldir. Siyasal
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ya da baska gorusleri yuzinden kimsenin hakki kisittanmamalidir ve
kimse surgun edilmemelidir.

5. Toplumda mevcut olan irk, zimre ya da sinif imtiyazlari ortadan
kaldiriimalidir. Butin din ve etnik gruplarin hak esitligi, orgutlenme
ve tanitim hakki saglanmalidir. Din devletten ayriimalidir.

6. EQgitim ve ilkogretim anadilde yapilmali herkes igin zorunlu ve
Odeneksiz olmalidir. Devletin ve vilayetlerin egitim butgeleri her
unsurdan toplanan vergileriden saptandiktan dolay! onlar yalniz bir
unsurun egitimi igin harcamalhdir.

7. Makedonya boélgesinde Osmanli ordusu silahlanmis yerli halk milis
birlikleri ile degistiriimelidir. Askerlik suresi iki yila indiriimeli herkes
igin zorunlu olmali ve herkes askerligini bulundugu bdlgede
yapmalidir. Halkin sildhaltina alinmasi devletin 6zgulugu ve
batinltgu tehlikede bulundugu zaman yapilmalidir.

8. Toprak reformu yapimladir. Padisahin ve vakfin miulkine el
konulmalidir. Kiralik is yapan ciftcilere ve zanaatgilara devlet guveni
saglanmaldir. Mevcut olan vergi sistemi gelir vergi sistemi ile

degistiriimelidir. %*°

MFHP, bu taleplerinin kabul edilmesi halinde iTC'yi destekleyeceklerini
ifade etmislerdir. Ancak istenilen talepler 6zellikle de ikinci, Gglncl ve yedinci
maddeleri, Osmanli Devleti’'nin butunligune ve varligina karsi tehlikeli
maddelerdi. Bu maddelerin kabul edilmesi, Osmanli Devleti’nin hudutlari
icinde Makedonya devletgiliginin kurulmasi ve onun giderek Osmanli
imparatorlugundan ayrilmasi ayrica Osmanli Devleti'nin pargcalanmasi
anlamina gelmekteydi. Nitekim ITC, bu taleplerin gerceklesmesinin zor, daha
dogrusu imkansiz oldugunu bildirmistir. 1909'da cemiyetlerin kapatiimasi
kanunundan hemen sonra kapatilan bu partiler, yikici ve istilaci emellerini
gercgeklestirmek icin silahli eylemlerine baslamiglardir. Kisa suren barig

havasi, yerini yeniden terdr eylemlerine birakmistir.?®

»Hamza, a.g.m., s. 2092-2094.
*Hamza, a.g.m., 2095, 2096.
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XVIII. yazyil sonlarinda ortaya ¢ikan milliyetgilik fikri, Osmanli Devleti'ni,
kisa bir sure igerisinde, hic ummadigl bir sekilde sarsmaya baglamistir.
Osmanl binyesinde, Sirp isyani ile baglayan bu milliyetcilik hareketi tim
Balkan cografyasinda etkisini gdstermistir. Osmanli Devleti'ni igeriden
parcalama siyasetini guden Avrupall devletler de bu isyanlarin en buyuk
destekgisi olmaktan geri durmamistir. Bu desteklerin de etkisiyle, Osmanl
Devletinden ya Ozerklik kazanmis ya da bagimsizhigini ilan etmis yeni

devletcikler tesekkull etmistir.

Yunanistan’in bagimsizhigini ilan etmesi ve hemen sonrasinda ise
Sirbistan’in bagimsizhgi, derin bir uykuda olan Bulgarlari da uyandirmisti. Bu
uyanisg, onlarin da Osmanli egemenligine kargi harekete gegmesine neden
olmustur. Milli uyanis safhasindan basariyla ¢ikan Bulgar milliyetgileri,
Rusya’nin da tahrikleriyle Osmanlr'ya karsi giristikleri isyanlarla (Nis-Vidin
Ayaklanmalari) kendilerini Avrupa ve Osmanli’'ya kabul ettirmis veya
isteklerini kabule zorlamistir. Kendisini buylk bir yanginin igerisinde bulan
Osmanli Devleti, politika manevrasini Balkanlar tGzerine 6zellikle de Bulgarlar
Uzerine, yogunlastirmak zorunda kalmigtir. Bulgarlar ilk etapta Bulgaristan’da
komiteler kurarak Osmanli topraklarinda ceteler vasitasiyla tarlG terér
eylemlerinde bulunmuslardir. Ancak bu isyanlarin Osmanli Devleti tarafindan
basariyla bastiriimasi hem Bulgarlari hem de Rusya'yl tedirgin etmistir.
Osmanlr’nin bdlgede glglenmesini istemeyen Rusya, 1877-1878 yillarinda
Osmanli Devleti'ne karsi savasmis; savasin hemen arkasindan imzalanan
Ayastefanos Antlagsmasi ile Bulgarlarin ve Ruslarin hayali gergeklesmis
nihayetinde “Buylk Bulgaristan Prensligi” kurulmustur. Ancak bu durum,
Avrupa’nin pastadaki payini azalttiindan Avrupali devletlerin tepkisine
neden olmustur. Sonugta Avrupa’nin mudahalesiyle 1878'de Berlin

Antlagmasi imzalanmig ve Buyuk Bulgaristan Gge ayrilmistir.

Bulgarlarin Berlin’den sonraki temel politikasi, Buyuk Bulgaristan idealini

tekrar ihya etmekti. BlUyuk Bulgaristan fikri, 2 asamada gergeklesmesi
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hedeflenen bir politikadir. Berlin’de belirlenen statikoya gére Bulgaristan
Osmanli Devleti’'ne bagl bir prenslik idi; ancak bu sadece kagit Gzerinde
kalmis bir detaydir. Clnkl Bulgaristan Prensligi tamamen bagimsiz bir
sekilde davranmistir. BUyuk Bulgaristan igin ilk asama S$arki Rumeli
Vilayeti'nin Bulgaristan Prensligi'ne baglanmasidir. Bu asamay basarili bir
sekilde gerceklestiren Bulgaristan, ikinci asamayl da hayata gecirmeye
calismistir. Bu asamada ise Makedonya'nin Bulgaristan Prensligi'ne dahil
edilmesi meselesi s6z konusudur. Ancak bu durum Bulgarlar i¢in Sarki
Rumeli Vilayeti'nin ele gegiriimesi kadar kolay bir mesele olmayacaktir. Zira
Makedonya bdlgesinin jeopolitik Gnemi buna engel olacaktir. Bu cografyada
menfaati olan devletler ve devletciklerle karsi karsiya kalan Bulgarlar,
politikalarini gergeklestirmek icin kendilerini buyUk bir ¢aba igerisinde
bulacaklardir. Menfaat c¢atismalari igerisinde kalan Makedonya bdlgesinin
paylasimi, uluslararasi bir mesele haline gelecek ve Avrupa nazarinda sark

meselesinin dnemli bir ayagini olugturacaktir.

Bulgarlar her ne pahasina olursa olsun bolgedeki kaos ortamina
ragmen emellerini gergeklestirmek icin buyuk bir organizasyonun igerisine
girmistir. ilk olarak dernekler aracigi ile faaliyetlere baslayan Bulgarlar,
Makedonya’daki Bulgar halkini Osmanli’'ya karsi tahrik etmistir. Bu tahriklerin
hemen arkasindan Bulgaristan’da ve Makedonya'da cesitli komiteler ve
orgutler kurmuslardir. Faaliyetlerini gergeklestirmek igin yetigtirilen komiteciler
belli bir olgunluga erisince Makedonya bdlgesine gonderilmistir.
Makedonya’ya ulasan komiteciler, geteler kurarak bdlgede terdr eylemlerine
baslamak ve Osmanh hakimiyetine karsi harekete gecerek Osmanli
Devleti'nin Avrupa karsisinda zor duruma gelmesi i¢in gabalamigtir. Cetelerin
terdr eylemlerinin yaninda Avrupa mudahalesini saglamaya c¢alisan Bulgarlar,
bdlgede yaptiklari terér eylemlerini Musliumanlar Uzerine yikarak Avrupa’ya
karg! “Mdslimanlar, Bulgarlar katlediliyor” propagandasi yapmaktan da geri
durmamisglardir. Avrupa, katliama ugrayan tarafin Bulgarlar olmadigini bile
bile bu yaygaraya kendini inandirmig gorunerek, konuya ceteler lehine

mudahalede bulunmustur.
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Bu sartlar altinda Osmanli Devleti’'nin g¢etelere kargi aldigi tedbirler
hayata gecirilemiyordu. Gerek aldigi onlemler gerekse yaptigi islahatlar
Bulgarlar tatmin etmiyor ve onlari daha da siddetli eylemlere surukliyordu.
Zaten Bulgar cetelerinin amaci, bolgede huzurun saglanmasi degil Osmanli

Devleti’'nin daha da gug¢suzlesmesini saglamakii.

Osmanli Devleti’'nin askeri yapisinin yeterli ve tam donanimli olmamasi,
Makedonya’'daki Bulgar c¢etelerinin fesat faaliyetlerinin 6nlinl almakta
yetersiz kaldigi gibi isyancilari daha da curetkar bir hale getirmigtir. Bunun
yani sira gerek Bulgar hukumetinin destekleri gerekse Avrupa’nin bitmek
tukenmek bilmeyen mudahalesi Osmanli Devleti’nin sinirli tedbirlerinin de
akamete ugramasina neden oluyordu. Ayrica Makedonya'’da bulunan
yabanci devlet memurlari ve jandarmalarinin da cetelerin faaliyetleri ve
yapilanmalari karsisinda duyarsiz kalmasi, Makedonya’'daki olaylarin énune
gecilmesini engelliyordu. Blyuk bir sorun halini alan Makedonya Meselesi,
Osmanli Devleti’'nin Avrupa topraklarinda tutunma gayretini daha da
zorlastirmigtir. Boylece Makedonya’daki asayigsizlik ve teror faaliyetlerine

kargi tedbir almaya galisan Osmanl Devleti, bir tarll basarili olamamistir.

Mesrutiyet déneminde ise cetelerin ittihat ve Terakki etrafinda
toplanmalari, bodlgede kisa surelijine de olsa asayisin teminine imkan
tanimistir. Bir sureligine de olsa c¢eteler, dagdan inip silahlari birakarak
bariscil ve 1hmli bir politika sergilemistir. Yasa digi faaliyet icinde olan
komiteler, yasal olarak baska bir ad altinda partiler kurmus ve faaliyetlerine
yasal yollardan devam etmislerdir. Ancak yasal yollardan faaliyetlerine
devam etmeye c¢alisan komitecilerin asil niyetleri kisa surede ortaya ¢ikmigtir.
Nitekim Makedonya’'da irkgilik, milliyetgilik ve bolaculik temellerine dayanan
mesgrutiyet kulUpleri ve partileri, 1909 Cemiyetler Kanunu'yla kapatildiktan
sonra yikici ve istilaci emellerini gergeklestirmek igin silahli eylemlerine tekrar

baglamiglardir.

Osmanh  hakimiyetinin giderek zayifladigi Makedonya, mahalli
unsurlarin arasinda paylasilmasi imkansiz bir boyut kazanmistir. Ancak

Balkan uluslari, tim bu anlasmazliklara ragmen Osmanh Devletine karsi



105

birlikte hareket edip $Sark meselesi geregi Osmanli’nin Avrupa topraklarindan
atilmasi fikrinde birlesmiglerdir. Bdylece Osmanli Devleti'ne karsi, topyekin
bir Balkan Savas! dizenlemislerdir. Neticesinde Makedonya boélgesi Osmanli

egemenliginden tamamen ¢ikmis ve Bulgaristan topraklarina dahil olmustur.

|. Balkan Savasi sonucunda Bulgarlarin kazandigi imtiyazlar, 6zellikle
basta Yunanlar olmak Uzere birgok Balkan Devleti’ni rahatsiz etmistir.
Neticede Balkan uluslari arasinda ikinci Balkan Savasi patlak vermistir. Bu
anlasmazliklardan yararlanan ve Balkanlardaki tim topraklarini kaybeden
Osmanli Devleti, son bir hamleyle Edirne’yi geri alarak Avrupa topraklarindaki

statislni devam ettirmeye galismistir.
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Ek- 1-a. Bulgar cetelerinin kéylerde ve kazalarda yapacaklari fesatlar

hakkindaki talimatname (Kéy Ceteleri Taliméat)). BOA, Teftisat-1 Rumeli

Umami Evraki, nr: 3/300.
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Ek- 1-b. Bulgar cetelerinin kéylerde ve kazalarda yapacaklari fesatlar
hakkindaki talimatname (Kby Ceteleri Talimat)). BOA, Teftisat-1 Rumeli

Umami Evraki, nr: 3/300.
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Ek- 2. Miss Stone’yi daga kaldiran eskiya reislerinden Sandanski hakkinda.
BOA, Sadaret Bulgaristan, nr. 77/1.
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Ek - 3. Su-i fikir hareketler igerisinde olan Bulgar muallimlerinin ve

papazlarin gérevden alinmasi hakkinda. BOA, Mecis-i Viikela Mazbatalari
nr.108/31.
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Ek-4-a: Bulgar

mektepleri hakkinda. BOA,

115

Babiali Evrak Odasi, nr.

2196/164681.
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Ek-4-b: Bulgar mektepleri hakkinda. BOA, Babiali Evrak Odasi, nr.
2196/164681.
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Ek -5 . Bulgar geteleri icerisinde, Bulgaristan Emareti subay ve askerlerinin
de bulunduguna dair belge. BOA, Sadaret Bulgaristan,nr. 89/79.
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Ek — 6. Mutasarrif Mustafa Efendi’nin Ciftligine Bulgar Cetelerinin tasallutu

hakkinda. BOA, Dahiliye Mektubi Kalemi, nr. 692/7.
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Ek - 7. Selanik yakinlarinda Bulgar Ceteleriyle olan miisademe. BOA,
Dahiliye Mektubi Kalemi, nr. 692/7.
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Ek — 8. Manastir, Kosova ve ézellikle de Selanik vilayetinin hatt-1 imtiyaza
yakin bulunan kaza ve kéylerinde Bulgar egkiya ve getelerinin tren yollarina,
képrtlerine, tinellerine ve kby ahalisine yapmis olduklari sabotaj, taarruz ve
tecaviizde bulunduklarina dair belgeler iginden bir érnek. BOA, Dahiliye
Mektubi Kalemi, nr. 692/7(4)
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Ek — 9. Bulgar Cetelerine karsi alinan tedbirler hakkinda. BOA, Sadaret
Bulgaristan, nr. 79/19
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Ek -10. Bulgar Hikimeti’'nin Makedonya’daki Bulgar ¢etelerini destekledigine
dair belge. BOA, Yildiz Miitenevvi Maruza, nr. 6/87.
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OzZET

O0zKUCUK, Fatma Giil. I. Mesrutiyet Donemi Makedonya’da Bulgar Cete
Faaliyetleri, Yuksek Lisans Tezi, Ankara, 2011.

Tarih boyunca, bir ¢ok milletin bir biriyle muicadele sebebi ve alani
olan Makedonya, bu mucadeleler sonucu muhtelif devletlerin yonetimine
gecmis bir cografya olmasi hasebiyle buyuk onem arz etmektedir. Bu
sebeple, sayisiz goclere ve savaglara sahne olmasi; ayrica cgesitli etnik
unsurlarin bu bdlge Uzerinde hak iddia etmesi, ortaya degisik Makedonya
tanimlarinin ¢gikmasina sebep olmustur. Siyasi sinirlarinin yaninda, etnik ve
dini yapisi da karigik olan bu cografya, gerek siyasi gerekse etnik olarak
yamall bohg¢ayi andirir tarzdadir. Makedonya’daki bu siyasi ve etnik durum,

milliyetcilik akiminin etkisi ile daha da karmasik bir hal almistir.

Makedonya'daki etnik unsurlarin her biri, 18. Yuzyilda baslayan
“‘milliyetcilik” akiminin etkisine kapilarak, mezkur bolgeyi kendi topraklarina
katmak icin blUyluk bir mucadeleye girigsmiglerdir. Bu mucadele, tarihte

“Makedonya Sorunu” olarak addedilmistir.

Makedonya’da hak iddiasinda bulunan uluslarin  her biri,
Makedonya’da komiteler kurarak Osmanli Devleti egemenligine karsi
olduklarini ortaya koymakla kalmamis fiili mucadeleye gecmiglerdir.
Komitelerin bu fiiliyati gesitli silahlarla ve acimasizca yapmaya baglamasi,
Makedonya bdlgesindeki karisikligi daha da arttirmistir. Ozellikle de bu
calismanin 6zunu tegkil eden “Bulgar komite ve cetelerinin faaliyetleri”,

digerlerine nazaran Osmanl Devleti’'ni, daha zor duruma dugurmustur.

Calismanin kapsami, |. Mesrutiyet doneminde Bulgar komite ve gete
faaliyetleri olarak belirlenmistir. Berlin Antlasmasi’yla baslayan bu suregte
Bulgaristan, Bulyuk Bulgaristan hayalini gerceklestirmek igcin 6nce Sarki
Rumeli Vilayeti'ni ilhak etmis, sonra da Makedonya'y: topraklarina dahil
etmek igin faaliyetlerini yogunlastirmistir. Bu durum, c¢ete faaliyetleri

sebebiyle, yapilmasi dngorilen islahatlarin da uygulanmasini zorlastirmistir.



124

Zaten Bulgarlarin amaci, 1slahin gerceklesmesi degil asayisin daha da
bozulmasini temin ederek “Bdlgede can givenligi yok; Osmanli Devleti

gerekenleri yapmiyor” telkini ile Avrupa’nin bolgeye mudahalesini saglamakti.

Osmanli Devleti, Makedonya'daki c¢ete faaliyetlerine karsi siki
onlemler almistir. Ancak bdlgede Bulgar cetelerinin teror eylemleri ve
Avrupa’nin bitmek bilmeyen mudahaleleri ile Osmanl Devleti’nin maddi
anlamdaki yetersizlikleri, alinan tum tedbirlerin sonug¢suz kalmasina neden

olmustur.

Anahtar Kelimeler:
1. Makedonya Meselesi,
. Bulgar komiteleri,
. Bulgar ceteleri,

2
3
4. Bulgar egkiyalart,
5

. Osmanli Devleti.
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ABSTRACT

0zKUCUK, Fatma Giil. The Bulgarian Mob Activities In Macedonia At
The Era Of ' Monarchy, Master Thesis, Ankara, 2011.

Macedonia is a very important region since it was a battleground for
many nations, and since it had changed hands frequently. Since it witnessed
numerous wars and mass migrations, and since many different factions
claimed the regions as theirs, many diferent definitions of Macedonia

emerged.

Dur to the political, ethnic and religious mix of this region, it looks like
a political and ethnic amalgamation. This political and ethnic situation had got

more complicated with the influence of nationalism.

Affected by the sweep of "nationalism" that started in the 18th century,
each of the ethnic factions in Macedonia started fighting each other in order
to add Macedoniato a their territories. Historically, these fights are referred to

as "the Macedonian Question".

Each of the nations that claim Macedonia established committees
against the Ottoman government, and they also started physical struggle.
They started making armed and brutal attacks, and this complicated the
situation in Macedonia even more. Especially the "activites of Bulgarian
committees and mobs", which is the subject matter of this work, gave the
Ottoman Empire the most trouble, when compared with the other

committees.

This work includes the activities of Bulgarian committees and mobs in

the era of 1st Monarchy (1. Mesrutiyet) in Ottoman Empire.

These activities started with the Berlin Treaty, after which Bulgaria
annexed Eastern Rumelia Province in order to establish her ideal of Great
Bulgaria. Bulgaria, then increased activities to annex Macedonia. Due to the

activities of mobs, this situation made it hard to implement the planned
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reforms in the region by Ottoman Empire. The aim of the Bulgarians were to
prevent reforms, create more chaos, and then get the intervention from the
Europe with the claim that "there is chaos in the region and Ottoman

government are not taking the necessary measures".

Ottoman government took good measures against the activities of
mobs in Macedonia. However, the terrorist activities of the Bulgarian mobs in
the region, continuous interventions of Europe, and poor economical

condition of the Ottoman Empire left these measures ineffective.

Keywords:

1. Macedonian Question,
Bulgarian Committees,
Bulgarian mobs,

Bulgarian terrorists,
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Ottoman Empire



