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OZET

DOKTORA TEZi

TARIH OGRETMENLERININ GORSEL KULLANMA DURUMLARI VE
BUNUN LiSE OGRENCILERININ GORSEL OKUMA BECERILERINE
YANSIMASI

Hasan ASLAN
2015, 169 Sayfa

Tarih yaziminda ve 6gretiminde énemli bir yeri olan birinci el kaynaklar1 yazili,
nesnel ve gorsel-isitsel olmak Uzere {i¢ gruba ayirmak miimkiindiir. Bunlardan gorsel ve
isitsel kaynaklar; goze, kulaga veya ikisine birden hitap eden kaynaklar olarak
tamimlanabilir. Gorsel ve isitsel kaynaklart da kendi igerisinde gorsel, isitsel ve gorsel-
isitsel olmak tizere li¢ gruba ayirmak miimkiindiir. Arastirma konusu geregi ayrintili bir
sekilde ele alinan ve egitim-6gretim ortamlarinda kullanilan gorsel kaynaklarin, soyut
konular1 somutlastirip Ogrencilerin ilgi ve dikkatlerini artirarak 6grenme ortamlarini

zenginlestiren dnemli 6gretim materyalleri olduklarini soylemek miimkiindiir.

Bu aragtirmanin amaci, tarih 68retmenlerinin gorsel kullanma durumlar1 ve
bunun lise 6grencilerinin gorsel okuma becerilerine ne kadar yansidigini belirlemektir.
Ayrica dgretmenlerin bu alandaki uzmanlik diizeylerinin, dgrencilerin gorsel okuma

beceri diizeyleri tizerinde bir etkisinin olup olmadigini ortaya koymaktir.

2013-2014 egitim-6gretim yilinin bahar doneminde gercgeklestirilen bu
aragtirmanin ilk asamasinda Erzurum ili, Yakutiye ve Palanddken merkez ilcelerinde
gorev yapan 19 tarih Ogretmeni, arastirmaci tarafindan daha oOnceden olusturulan
kriterlere gore hazirlanan yapilandirilmis g6zlem formu kullanilarak gézlemlenmistir.
Gozlem formundan elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucu tarih 6gretmenlerinin
gorsel kullanim dlzeyleri belirlenmistir. Buna gore gorsel kullanim diizeyi yiiksek olan
iki Ogretmen, gorsel kullamim diizeyi diisiik olan iki 6gretmen tespit edilmistir.
Arastirmanin ikinci agsamasinda belirlenmis bu 6gretmenlerin dersine girdigi 9. ve 10.
smiflardan olusan toplam 92 6grenci Uzerinde gorsel okuma diizeyi formu uygulanarak,
ogretmenlerin gorsel kullanim durumlarinin, 6grencilerin gorsel okuma becerilerine ne
kadar yansidig1 incelenmistir. Arastirma nitel bir yaklasim ile ve biitlinciil coklu durum

ornek olay deseni ile yiiriitiilmiistiir. Arastirmada nitel veri toplama araglarindan



yapilandirilmis  gozlem formu ve gorsel okuma diizeyi formu kullanilmistir.
Yapilandirilmig gézlem formundan elde edilen veriler betimsel analiz yontemi ile gorsel
okuma duzeyi formundan elde edilen veriler ise belirlenen kriterler cercevesinde analiz
edilmistir. Gorsel okuma diizeyi formundan elde edilen veriler dogru-yanlis-eksik ve

frekans degerleriyle birlikte sunulmustur.

Arastirma sonuglarina gore; aragtirmaya katilan tarih 6gretmenlerinin biiytlik bir
cogunlugunun gorsel materyalleri segerken belirlenen kriterlere uyduklar1 ancak bu
gorselleri simmif ortaminda kullanirken belirlenen kriterlere ise ¢ok az uyduklari
gorilmdastiir. Yapilan degerlendirmelere gore, arastirmada yer alan tarih 6gretmenlerinin
biiyiik bir cogunlugunun, gorsel materyalleri etkin kullanim diizeylerinin diisiik oldugu
sonucuna varilmigtir. Gorsel okuma diizeyi formundan elde edilen veriler
degerlendirildiginde ise, gorsel kullanim diizeyi yiiksek olan 6gretmenlerin
ogrencilerinin, gorsel kullanim diizeyi diisiik olan 6gretmenlerin 6grencilerine gore daha
cesitli ve dogru cevaplar verdikleri, fakat bazi sorularda gorsel kullanim diizeyi yiliksek
olan 6gretmenlerin G6grencilerinin de verdikleri cevaplarin istenilen diizeyin altinda

oldugu goriilmistiir.

Anahtar Kelimeler: Tarihsel Kaynaklar, Birinci Elden Kaynaklar, Gorsel

Okuryazarlik, Gorsel Materyal, Gorsel Materyal Kullanim Becerisi.



ABSTRACT

DOCTORAL DISSERTATION

STATUS OF HISTORY TEACHER’S VISUAL USAGE AND ITS REFLECTION
ON HIGH SCHOOL STUDENTS’ VISUAL READING SKILLS

Hasan ASLAN
2015, 169 pages

It is possible to categorize the primary sources that are important in writing and
teaching history, into three groups as written, objective and audio visual. Visual and
audial sources are definable as sources that appeals to eye, ear or both of them. Audio
visual sources can be categorized into three groups as visual, audial and audio-visual in
itself. As a research topic that handled in details in this study; it is possible to say visual
sources that are used in education and teaching environment, are important sources
which enrich education environment by embodying the abstract issues and improving

students’ attention and interest.

The purpose of this research is to determine the history teacher’s usage rate of
visual sources in their lessons and its effects on high school students’ visual reading
abilities. Also, it aimed to reveal whether teachers level of proficiency in this field, has

an effect on students visual reading ability level or not.

In the first stage of this research which started in 2013-2014 Education Year
Spring term, 19 teachers in Erzurum from Yakutiye and Palanddken, observed by
structured observation forms that formed by researcher based on determined criteria.
History teachers’ visual usage level is determined as a result of the evaluations of datas
obtained from observation forms. According to this, two teachers whose visual usage
level high and two teachers whose visual usage level low is determined. In the second
stage of research, visual reading level forms applied to 92 students of these teachers
from 9th and 10th grades and teachers’ visual usage effects on students’ visual reading
ability examined. Research carried out by qualitative approach and integrated multi case
study. Structured observation form and visual reading level form is used in this study.
Datas obtained from structured observation form analyzed by descriptive analysis and

datas obtained from visual reading level form analyzed by identified criterias. Datas



obtained from visual reading level form are presented with true, false, missing and

frequency values.

According to research results; it is understood that teachers comply with the
predetermined criterias while choosing visual materials, but not so much while using
them in the classroom environment. According to the assessments, visual material usage
of the history teachers in this research is low. When datas obtained from visual reading
level form is evaluated; students of the teachers who use visual materials frequently
gives more creative and true answers when compared with the students of the teachers
who use visual less. But in some questions, answers of the students who are mostly

guided by teachers with visual materials is unsatisfactory.

Key Words: Historical Sources, Primary Sources, Visual Literacy, Visual Material,
Visual Material Usage Ability.
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ONSOZz

Cevremizi ¢epegevre saran gorsellerin artik hayatimizin 6nemli bir pargasi
olduklar1 yadsinamaz bir gergektir. Ciinkii cevremize baktiimiz zaman insanlara
verilmek istenen mesajlar veya birtakim bilgiler gorsellerle sunulmaktadir. Bu sunumlar
gerek teknolojik araglar vasitasiyla (televizyon, bilgisayar ve cep telefonu gibi),
gerekse de gazete, dergi ve kitaplar yoluyla yapilmaktadir. Cevremizi bu denli saran
gorsellerin egitim-6gretim ortamlarinda kullanimiin 6énemi bilim insanlar1 tarafindan
fark edilmis ve bu dogrultuda yogun emekler sarf edilerek gorsellerin egitim-6gretim
ortamlarinda daha verimli kullanimina ve bunun saglayacagi faydalara yonelik 6nemli
akademik calismalar yapilmistir. Bu baglamda yapilan bu arasgtirmanin sonuglarinin,
egitim-ogretimin niteliginin arttirilmasina yonelik yapilan ¢alismalara katki saglayacagi

umulmaktadir.

Yapmis oldugum bu arastirma siirecinde bilimsel tecriibelerini benimle paylasan,
bana her konuda rehberlik eden, katkisini ve yardimini esirgemeyen degerli danismanim

Saym Yrd. Dog. Dr. Ibrahim TURAN’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Arastirmanin biitiin asamalarinda bana destek olan ve zaman kavrami olmadan
yanlarina bir fikir almaya gittigimde beni sabirla dinleyip, o degerli fikirlerini benden
esirgemeyen kiymetli hocalarim Yrd. Dog¢. Dr. Ramazan KAYA, Yrd. Dog. Dr. Zekerya
AKKUS ve Yrd. Dog. Dr. Aydin GUVEN’e ¢ok tesekkiir ederim.

Manevi desteklerinden dolay1r Prof. Dr. Serhat ZAMAN’a, Dog¢. Dr. Umit
SIMSEK’e, Do¢. Dr. Ufuk SIMSEK’e, Yrd. Do¢. Dr. Selcuk ILGAZ’a, Ars. Gor.
Hakan ORTEN’e, Ars. Gor. Hasan GUNAL’a, Dr. M. Bayram YILAR’a, Ars. Gér.
Yilmaz KESKIN’e, Ars. Gor. Erol CIGDEM’e ve abim Ibrahim ASLAN’a ¢ok tesekkiir

ederim.

Bu siiregte her zaman beni anlayisla karsilayan degerli esim ve c¢ocuklarima,
benim Gzerimden higbir zaman dualarini esirgememis olan babami ve annemi saygi ve
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BIiRINCi BOLUM

1. GIRIS

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmanin amaci, énemi ve problem durumu,
aragtirmanin alt problemleri, varsayimlar, sinirliliklar, ilgili tanimlar, kuramsal g¢ergeve

ve ilgili aragtirmalar iizerinde durulmustur.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, tarih 68retmenlerinin gorsel kullanma durumlar1 ve
bunun lise Ogrencilerinin  gorsel okuma becerilerine ne dizeyde yansidigini
belirlemektir. Ayrica Ogretmenlerin bu alandaki gorsel kullanma durumlarinin,
ogrencilerin gorsel okuma beceri diizeyleri lizerinde bir etkisinin olup olmadigini ortaya

koymaktir.

1.2. Arastirmanin Onemi ve Problem Durumu

Tarih biliminin birinci el kaynagi olarak siniflandirilan gorsellerin (minyatdr,
fotograf, tablo, portre, poster vs.) analizinin nasil yapilacaginin 6gretilmesi, 6grencilerin
bu kaynaklar1 kullanarak giivenilir verilere dogrudan ulasabilmelerine imkan verecektir.
Ulkemizde ders kitaplarinda yer alan veya diger kaynaklardan elde edilen gorseller cogu
zaman slisleme ve metni agiklama araci olarak kullanilmaktadir. Ancak gorsellerden bir
veri kayna@i olarak nasil istifade edilecegi yani gorsel okuma becerileri yeterince

ogretilmemektedir.

Bu arastirmada gorsel materyallerin lise tarih derslerinde 6gretmenler tarafindan
hangi amacla ve nasil kullanildigi belirlenmeye c¢alisilmistir.  Ayrica bu tarih
ogretmenlerinin gorsel kullanim durumlarn ile Ggrencilerin gorsel okuma beceri

diizeyleri arasinda ne gibi bir iliski oldugu da ortaya konulmaya calisilmistir.



1.3. Alt Problemler

Aragtirmanin yukarida zikredilen amact dogrultusunda bu ¢alisma asagidaki alt

problemleri cevaplamayi amaglamaktadir:

1.

2.

Arastirma kapsamindaki tarih 6gretmenlerinin gorsel kullanim durumlari
nedir?

Arastirma kapsamindaki lise 6grencilerinin gorsel okuma beceri diizeyleri
nedir? Ogretmenlerin gorsel kullanim durumlarina bagli olarak &grencilerin

gorsel okuma beceri diizeyleri degismekte midir?

1.4. Varsayimlar

Arastirmada kullanilan veri toplama araglarimin amaca uygun ve yeterli
guvenilirlige sahip oldugu varsayilmaktadir.

Aragtirmada kullanilan veri toplama araglarinin lise 6grencilerinin
seviyesine uygun oldugu varsayilmaktadir.

Ogrencilerin kendilerine yoneltilen sorular1 samimiyetle ve igtenlikle

cevapladiklar1 varsayilmaktadir.

1.5. Smirhliklar

Arastirma Erzurum ili, Yakutiye ve Paland6ken merkez ilcelerinde gorev
yapan tarih 6gretmenleri arasindan Kkolay ulasilabilir 6rneklem yolu ile
secilen 19 6gretmen ile sinirlidir.

Arastirma 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Erzurum ili, Yakutiye ve
Palandoken merkez ilcelerinde bulunan 4 farkli lisede 6grenim goren 9. ve
10. smif 6grencileriyle sinirhdir.

Veri toplama araglari, Ogretmenlere uygulanan yapilandirilmis gozlem
formu ve 6grencilere uygulanan 3 adet “Gorsel Okuma Dizeyi Formu” ile
stnirhdir.

Gorsel okuma duizeyi formu, her biri 15 dakika siiren ve farkli formatlarda
gorsel iceren U¢ uygulama ile sinirhidir.

Gorsel okuma diizeyi formunda kullanilan gorsel sayisi “Istanbul halig

bolgesinin 1920’11 yillar ile 2000’11 yillarin1” gdsteren karsilastirmali iki



fotograf, “l1. Diinya savas1 zamaninda Amerikalilar tarafindan propaganda
amagl hazirlanmis” olan poster ve Osmanli doneminde Nakkas Osman ve
ekibi tarafindan “Istolni Belgrad Kalesinin fethini tasvir eden” minyatiir ile
stnirhdir.

6. Bu aragtirmada deneysel desen kullanilmamis 6grencilerin gorsel okuma
becerisi diizeylerine etki eden tiim degiskenler degerlendirmeye

alinmamustir.

1.6. Terimlerin Tanimlanmasi
Tarihi Kaynaklar: “Insanlarin toplumsal yasantilar1 sonucu olusan yazili ve
yazisiz biitiin belgelerdir” (Memis, 1996, s. 75).

Gorsel Okur Yazarhk: Gorsel mesajlari anlama ve yine gorsel mesajlar
Uretebilme yetenegidir (Bleed, 2005)

Fotograf: “Goruntlyu, 1s18a kars1 duyarlikli (cam, kagit gibi) bir yiizey tizerinde
0zel makine ile tespit etme islemi” (Turk Dil Kurumu, Tirkge Sozlik, 1998, s. 800)

Poster: “Resim, ¢izgi, renk ve kelimelerin gorsel birlesiminden olusan

materyallerdir” (Gulbahar, 2012, s. 92).

Minyatur: “Yazma eserlerde anlatilan olaylar1 gorsellestirmek iizere yapilan

kitap resimleridir” (Mahir, 2012, s. 15)



IKINCi BOLUM
2. KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde, calisilan konu ile ilgili kuramsal gerceve olusturularak, ilgili
literatlirde gorsel materyal kullanimi1 ve gérsel okuma becerileri iizerine yapilan ulusal

ve uluslararasi ¢aligmalarin sonuglart hakkinda bilgiler yer almaktadir.

2.1. Tarihsel Kaynaklar

Togan, tarihi “Ge¢miste meydana gelen olaylarin seyrinden, hatta madde ve
esyanin gecmis ve bugiinkii durumundan bahseden her yazi ve her hikaye” (1985, s. 2)
olarak tanimlamigtir. Kiitiikoglu ise, tarihi “ge¢misin bilimi” (1998, s. 1) olarak ifade
etmektedir. Tarihin inceleyip arastirdigi gegmis hicbir zaman kaybolmaz ve yok olmaz.
Clnku tarih gegmiste meydana gelen olaylar1 arastirtp gliniimiize aktarirken o olaylar

kayit altina alan ve belgeleyen bir takim kaynaklardan faydalanir (Carr, 1987).

Tarihgiler, tarihin faydalandigi kaynaklari; “yakin ve uzak ge¢mise ait, eski
zamanlardan giintimiize intikal etmis eserler” (Baymur, 1945, s. 37), “insanin toplumsal
yasantilarindan dogan tiim yazili ve yazisiz belgeler” (Paykog, 1991, s. 111) ve “olayin
bizatihi icinden geldigi bilgi, belge ve kalintilarin timi” (Kostikld, 2001, s. 14)

seklinde tanimlamislardir.

Bu tanimlamalardan yola c¢ikarak tarihin faydalandigi bu kaynaklarin bizlere
bilgiler veren ve gec¢cmisin izlerini giiniimiize tasiyan materyaller olduklarini
sOyleyebiliriz (Acun, 2011 a). Tarihin kaynaklarini sadece el yazma veya matbu
belgeler olusturmaz. Ornegin sanat eserleri, seramikler, giyim esyalari, tarim aletleri,
mimari yapilari, mizik aletleri, resimler, fotograflar, minyatiirler, filmler gibi farkli
formatta bircok kaynak tarihin kaynaklari arasinda sayilabilir. Bu kaynaklardan
yararlanilarak ge¢mis hakkinda birtakim bilgilere ulasilabilir. Ayni zamanda bu

kaynaklarin hepsi birincil kaynak olarak da diistiniilebilir (Shiroma, 2000, s. 1).



2.2. Tarihsel Kaynaklarin Tasnifi

Gegmis hakkinda bilgi edinebildigimiz yazili veya yazisiz her tiirlii malzeme
tarthin kaynagidir. Fakat ge¢mise dair bilgi veren her malzemeyi bir kaynak olarak
nitelendirmek dogru degildir. Ciinkii bir malzemenin kaynak olarak nitelendirilebilmesi
Igin ya igerdigi bilgilerin meydana geldigi donemde yazilmis ve olusturulmus olmasi ya
da o donemlere yakin kaynaklardan faydalanilarak olusturulmus olmasi gerekir
(Kiitiikoglu, 1998). Bu bakimdan kaynaklar1 olusturulduklar1 doneme ve kaynak olma
Ozelliklerine gore birinci elden kaynaklar ve ikinci elden kaynaklar olarak tasnif etmek

mUmkundr.

2.2.1. Birinci elden kaynaklar

Ata (2009, s. 1) birincil kaynaklari, “galisilan olayin gectigi doneme ait
kaynaklar” olarak agiklamistir. Dolayisiyla birinci el kaynaklar, ¢alisilan konunun,
kisinin ve calisildigi donemin izlerini tasir ve calisilan konu ile ilgili en giivenilir
bilgileri icerir (Acun, 2011 a). Craver (1999) birinci el kaynaklarin; olayin tizerinden
uzun bir siire gegcmesine ragmen insanlar1 heyecanlandiran ve insanlarda olay1
yastyormus gibi duygularin  olusmasin1  saglayan materyaller olduklarimi dile
getirmektedir. Ranke, belgelerin tarih arastirmalarinda olmazsa olmaz bir yeri oldugunu
ve tarih yazimmin yalniz belgelere (yani birinci el kaynaklara) dayanilarak
yapilabilecegini savunmustur. Ciinkii tarihi belgelerin iclerinde gergeklerin gizli
oldugunu, bu gizli gerceklerin de birinci el kaynak durumunda olan belgelerin
kritiklerinin yapilmasiyla ortaya ¢ikarilabilecegini belirtmektedir (Acun, 2010). Bu da
tarih yaziminda ve 6gretiminde birinci el kaynaklarin ne kadar 6nemli oldugunu bir kez

daha gostermektedir.

Bir tarihgi i¢in bilgiyi elde edebilecegi ana materyaller olan birincil kaynaklar
sinif i¢inde kullanildiklarinda 6grencilerin  “gergekleri gorme, ¢ikarim yapma,
fikirleri/diisiinceleri formiillestirme gibi becerileri kazanmasini yani bir tarih¢i gibi
caligmasint saglar” (Craver, 1999, s. 8). Kaynaga dayali bir 6gretim ilgi ¢ekebilecegi
icin Ogrencilerin dersi daha dikkatli dinlemelerini saglar, sinif igerisinde tartisma
ortamin1 canl tutar ve elestirel diisiinme becerilerinin gelisimine katkida bulunur

(Malkmus, 2008, s. 1). Aym1 zamanda farkli tiirlerdeki birinci elden kaynaklarin



incelenmesi Ogrencilere “birden fazla bakis acist sunar, tarih boyunca insanlarin
hikayelerini belgeledikleri yollar1 kesfetmelerine, teknolojinin tarihsel rolii ve

siirliliklarin1 6grenmelerine yardim eder” (Bell-Russel, 2011, s. 2).

2.2.1.1. Birinci elden kaynaklarin tasnifi

Birinci el kaynaklar ile ilgili herkes tarafindan kabul edilen ortak bir tasnif
yapilmamistir.  Alan  yazin  incelendiginde farkli smiflandirmalar  yapildigi
gorilmektedir. Ornegin Kiitiikoglu (1998, s. 19-20) birinci el kaynaklari; a- Sozlii
kaynaklar, b- Yazil, ¢izili, sesli ve goriintiilii kaynaklar, c- Mlzelik malzeme olarak (¢
gruba ayirmistir. Paykog (1991, s. 111) tarihte kullanilan belge niteligindeki birinci el
kaynaklart; a- G6zlem ve hatirlamalar, b- Haberler, c- Kalintilar olarak siniflandirmistir.
Acun (2011, s. 128) ise birinci el kaynaklar tarihsel kaynak ¢esitleri baslig1 altinda; a-
Yazili kaynaklar, b- Gorsel kaynaklar, c- S6zli kaynaklar olmak (zere yine ¢ gruba
ayrrmigtir. Amerikan Kongre Kutuphanesinde ise birinci el kaynaklar alt1 grup altinda

ele alinmaktadir. Bunlar;

a. Nesne Kaynaklari: Buluntular, aletler, silahlar, icatlar, uniformalar, mezar
taslari, kiyafetler, takilar ve mimari eserler.

b. Imaj Kaynaklari: Fotograflar, filmler, videolar, giizel sanatlar.

c. Isitsel Kaynaklar: Sozlii tarih kayitlari, gériisme kayitlar1, miizik kayitlari.

d. Istatistik Kaynaklari: Nufus verileri, haritalar, mimarf gizimler gibi.

e. Metin Kaynaklar: Gazeteler, mektuplar, tarihsel yemek kitaplari, reklamlar,
gunlikler, bilinen tarihsel dokiimanlarin orijinal metinleri.

f. Halk Kaynaklar: Aile fotograflari, atadan kalma aletler ve malzemeler,
giysiler (Ata, 2009, s. 1).

Bu arastirmada birinci el kaynaklar yazili kaynaklar, nesne kaynaklar1 ve gorsel

ve isitsel kaynaklar olmak izere ti¢ grupta® ele alinmustir.

! Bu simflandirma bilgilendirme amaciyla yapilmistir. Bazi kaynaklar bu simflandirmada birden ¢ok
gruba dahil olabilmektedir. Ornegin {izerinde yazi bulunan bir resim gorsel-yazili kaynak, {izerinde resim
bulunan bir vazo ise nesnel-gorsel kaynak olarak simiflandirilabilir.



2.2.1.1.1. Yaznh kaynaklar

Bir tarih¢inin arastirma yaparken en fazla bagvurdugu kaynaklarin basinda yazili
kaynaklar gelmektedir (Acun, 2011a). Yazili kaynaklar; “ferman, berat, emir, hiikiim,
ahidname, muahedenameler, hiikiimdarlarin imza ve miihiirleri, (kanunname,
nizamname, adaletname) gibi hukuki icerige sahip belgeler, noter belgeleri, mektuplar,
plan ve haritalar, secereler, takvim ve yilliklar, vakayinameler, biyografiler,
otobiyografiler, seyahatnameler, hatiralar, siireli yayinlar” (Kiitiikkoglu, 1998, s. 20-24)

olarak gosterilebilir.
Blyth ve Hughes (1997) ise yazili kaynaklar1 5 baglikta toplamislardir:

a) Kisisel Kayitlar: Mektuplar, gunlukler, dergiler, gazetelerden kesilerek
yapistirilan haberlerin olusturdugu defterler, diyagramlar, yetki belgeleri (sertifikalar),
mufredat defterleri, envanter defterleri, vasiyetnameler, ev planlari, faturalar, okul

raporlari, atama belgeleri ve kimlik kartlar1 vb.

b) Kiiltiirel ve Estetik Kayitlar: Tarih hikayeleri, siirler, ¢ocuk ninnileri,
sarkilar, halk tiirkiileri, konser besteleri, oyunlar, yemek tarifi kitaplari, reklamlar,

ilanlar, afigler, magazin dergileri, referans kitaplar1 vb.

¢) Yerel Kayitlar: Okul kayitlari, cadde isimleri, yer isimleri, yon levhalari,
rehberler, dini kurumlarin kayitlari, haritalar, kilavuz kitaplar, yerel gazete ve dergiler,
niifus sayimi kayitlari, yerel tarih brosiirleri, arsiv vesikalari, yerel hukumetin resmi

yayinlar1 vb.

d) Hiikiimet Kayitlari: Ulusal nufus istatistikleri, ulusal haritalar, komisyon

raporlari, meclis zabitlari, antlagmalar, Kraliyet kayitlari, resmi istatistikler vb.

e) Kagit Olmayan Kayitlar: Papirusler, levhalar, plakalar, kil tabletler, mimari

yapilar, mezar taslari, madeni paralar, el islemeleri vb. (Akt. Dogan, 2007, s. 28-29).

Tarihe konu olan yazili materyallerin gerek devletleraras1 yazismalarla, gerekse
bireysel kayitlar sonucu olustugu sdylenebilir. Yazili materyallerin muhafaza edildigi
yerler ise arsivler ve kiitliphanelerdir. Yazili kaynaklar devlet arsivlerinde olabilecegi
gibi ozel arsivlerde de olabilmektedir. Ornegin Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
tarafindan muhafaza edilen Osmanli ve Cumhuriyet arsivleri, Genel Kurmay, TBMM

bilinyesinde bulunan arsivler, devlet veya yari devlet kurulusu olmayan kuruluslarin



olusturmus olduklar1 06zel arsivler aragtirmacilar icin Onemli veri kaynaklarini
biinyelerinde barindirmaktadirlar. Bu arsivlere sahsen gidilip belgelere ulagsma imkani
oldugu gibi internet iizerinden de ulasilabilme imkani bulunmaktadir. Nasil ki bir fen
bilimci gidip laboratuvar ortaminda deneylerini yapiyor ve saglam delillere ulagsmaya
calistyor ise iste bir tarih¢i i¢in de arsivler, bir laboratuvar gibi hizmet vermektedir.
Tarih¢i o arsive girerek saglam ve giivenilir belgelere siki incelemeler sonucunda
ulagmaya caligmaktadir (Stanford, 2013). Arsivlerde yer alan bu belgelerin orijinal olma
yiizdesi yiiksek olsa da bazi belgelerin arastirmacilart yaniltma ihtimali her zaman
vardir. Bu bakimdan aragtirmacinin belgelerin orijinalligi ve guvenirliligini ok dikkatli

incelemesi gerekmektedir (Acun, 2013).

2.2.1.1.2. Nesne kaynaklar:

Genel bir tanimlama ile “belli bir agirlig1 ve hacmi, rengi olan her tiirlii cansiz
varliga” nesne denir (TDK, 1998, s. 1647). Nesneler tarihi olaylarin izlerini yansitan
onemli kaynaklar arasinda yer almaktadirlar (Ozbas, 2012). Tarihi nesne kaynaklari;
giysiler, siisler, takilar, aletler, esyalar, oyuncaklar, iiriinler, paralar, belgeler, el
yazmalari, anilar, giinliikler, mektuplar, dergiler, kitaplar, miihiirler, ¢ekler, pullar, sanat
tirtinleri, ulasimla ilgili maket ya da modeller, barinma ile ilgili maket ya da modeller
seklinde siniflandirilabilir (Paykog, 1991). Kiitiikoglu (1998) ve Ozcelik (2011)’ ise
nesneleri; Kitabeler, heykeller, zafer taklari, lahid ve mezar taslari, hudut ve kilometre
taglari, madalyalar, orf ve adetlere ait maddi kalintilar, dil, insan viicudu kalintilari,

paralar, arma ve miihiirler seklinde gruplandirmislardir.

Gecmis donemlerden kalan nesneleri gérmek ve onlara dokunmak kisilerde o
donemde yasamanin nasil bir his oldugunu uyandirabilir (Ozbas, 2012), ayn1 zamanda
goriilebilir ve hissedilebilir olduklarindan dolayr gerceklik duygusu verebilirler (Yigit,
Ozmen ve Akyildiz, 2005). Bu bakimdan gercek yasamdan alian nesnelerin dgretim

ortamlarinda kullanilmasi, 6grencilerin gergek hayati anlamalarina yardim eder (Halis,

2002).

Ogretim ortamlarinda gerceklestirilen en iyi Ogrenmelerden biri nesnel
kaynaklarla (esyalar) etkilesim sonucu meydana gelir (Saritas, 2013). Ciinkii gercek

nesnelerin kullanilmasi 6gretilecek olan konuyu gorsellestirir (Tan, 2005). Bu bakimdan



da 6gretimin etkinligini artirir, 6grencilerin motivasyonlarini artirir, dersi eglenceli hale
getirir, Ogrenilen bilgilerin kaliciligin1 saglar ve Ogrencilerin gercek diinyay1
anlamalarina yardimci olur (Yanpar, 2011). Fakat ger¢ek esyalar (nesneler) bazen
O0grenme-08retme ortamina getirilemeyecek kadar biiylik veya goézlenemeyecek kadar
kiiciik, satin alinamayacak kadar pahali, ¢ok Kirli ve tehlikeli ya da ¢ok hassas olabilir.
Boylesi durumlarda gercek nesnelerin yerine modelleri, onlar1 gosteren resim, sema ve
grafik gibi gorsel materyallerin kullanilmasi 6grenme ve Ogretme bakimindan daha

yararh olabilir (Yalin, 2012).

Nesneler 6gretim ortamlarinda kullanilirken bir takim hususlara dikkat etmek
gerekmektedir; kullanilan nesneler sinifin her yerinden goriilebilecek biiyiikliikte olmali
fakat 6grencilerin dikkatlerini baska yone ¢ekecek biiyiikliik ve agirlikta olmamalidir.
Sadece iizerinden agiklama yapilacagi zaman gosterilmeli diger zamanlarda
gosterilmemelidir. Cunki kullanilan nesne o anda islenen konu ile ilgili degil ise
ogrencilerin dikkatini ¢ekerek dersten uzaklasmalarina neden olacaktir. Kullanilacak
olan nesneye Ogrencilerin tek tek bakmalar1 hem ¢ok zaman alacagindan hem de
Ogrencilerin diger 6grenme ve Ogretmen etkinliklerinden uzaklasmalarina neden
olacagindan dolay1 6gretmen nesneyi sinifta dolastirip kisa bilgiler vermelidir. Daha

sonra bu nesneler 6grencilere verilerek incelemeleri saglanabilir (Halis, 2002).

2.2.1.1.3. Gorsel ve isitsel kaynaklar

Gorsel ve isitsel kaynaklar géze, kulaga veya ikisine birden hitap eden kaynaklar
olarak tanimlanabilir. Tanimdan anlasilacag: ilizere gorsel ve isitsel kaynaklar {i¢ gruba

ayrilir:
a) Gorsel Kaynaklar

Gorsel kaynaklar insanlarin bes duyu organindan biri olan gérme duyu organina
hitap eden materyallerdir (Celik, 2012). Tarihin kaynak olarak kullandigi gorsel
materyaller arasinda: resimler, fotograflar, haritalar, planlar, taslaklar, krokiler, pullar,
afisler, ilanlar, reklamlar, tablolar, graviirler, minyatiirler, posterler vb. sayilabilir
(Paykog, 1991; Kiitiikoglu, 1998; Acun, 2011a; Bayram, 2006; Akbaba, 2009; Simsek,
2012) .
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20. yiizyilin baglarindan itibaren yerel tarih anlayisinin gelismesiyle beraber,
tarihin kaynak (belge) olarak sikismis oldugu o dar kalip kirilarak sinirlar1 genislemeye
baslamistir. Sinirlarin genislemesi ile tarihsel kaynak olarak sadece yazili kaynaklarin
kabul edildigi o anlayista degismeye baslamis ve Ozellikle gorsel kaynaklarin tarihte

kullanilmaya baslanmasi ile tarihsel kaynak ¢esitliligi artmistir (Arslan, 2013).

Tarihte kullanilan gorsel kaynaklar, gegmisten giiniimiize kadar yasanmis tarihi
olaylarin hafizlar da canlandirilmasina katki sagladig1 gibi bu kaynaklardan tarihi belge
niteliginde olanlarinin segilmesi ve akademik c¢alismalarda kullanilmasi gerekmektedir.
Clnkl akademik ve tarih arastirmalarinda kullanilacak olan bu kaynaklar, tarihi
bulgularin ortaya ¢ikarilmasina ve bu bulgular 1s1ginda tarihin yeniden yorumlanmasina

katki saglayacaktir (Acun, 2011b).
b) Isitsel (S6zlii) Kaynaklar

Literatiirde sozlii kaynaklar olarak adlandirilan isitsel kaynaklar “gecmise iliskin
sozIi tanikliklarin kayda gegcirilmesi ve analiz edilmesi” (Stradling, 2003, s. 196) olarak
tanimlamaktadir. Kiitiikoglu ise; sozlii kaynaklar1 “mense’i belli olan veya olmayan
fakat agizdan agiza sOylenerek gelen tarihi siirler, hikayeler, efsaneler, destanlar ve
menkibeler” olarak tanimlamaktadir (Kiitikoglu, 1998, s. 19). Sozlii kaynaklar: tarihi
siirler, destan, hikdye, efsane, menkibe, fikra, manali sozler, atasozleri vb. olarak

siniflandirmak mimkindiir (Bernheim, 1936; Ozgelik, 2011).

So6zlu kaynaklardan bilgi toplama ya olay1 yasamuis kisi ile ya da olaya sahit olan
kisiler ile yapilan goriismeler yoluyla elde edilebilir (Acun, 2013, s. 146). Bu iki yolla
elde edilen sozlii kaynaklar iki ayri amag¢ i¢in kullanilmaktadir. Bunlardan ilki
“gecmisin yeniden kurgulanmasina yardimci olmak™, ikincisi de “insanlarin ge¢misi
nasil yorumladigin1 anlamaya yardimci olmaktir” (Stradling, 2003, s. 196). Soézli
kaynaklar yazili kaynaklarin yeterli oldugu durumlarda kullanilmamalidir. Sadece yazili

kaynaklarin konuyu aydinlatamadigi durumlarda sozlii kaynaklardan yararlanma yoluna
gidilebilir (Ozgelik, 2011).

Bir tarih dersine yakin bir ge¢miste olmus bir olay ile ilgili doneminin olaylarini
yasamig gormiis bir kisinin getirilmesi ve 6grencilerin bu kisi ile dogrudan konusmalari

onlarin olay hakkinda birinci agzindan bilgi almalarin1 saglayacaktir. Ogrencilerin gelen
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kisiye yasamis oldugu olay ile ilgili sorular sorup kisinin goriislerini almalar1 onlarin
derse olan ilgilerini arttiracagi gibi konuya daha iyi motive olmalarina da katki

yapacaktir (Paykog, 1991).

Ancak sozlii kaynak olarak faydalanilacak olan kisilere her zaman ulagmak
mimkin degildir. Giiniimiizde teknolojinin geligsmesi ile internet iizerinden sozli
kayitlarin arsivlendigi siteler yer almaktadir ve bu siteler araciligi ile sozli kaynaklara
ulagsmak miimkiindiir. Bu tiir gelismeler olmasina ragmen yine de birgok tarihci tarihi
arastirmalarin1  resmi  belgeler iizerinden yiiriitmektedir ve s6zlii kaynaklarin
giivenirliligine slipheyle bakmaktadir. Ciinkii onlar kisilerin olaylar1 veya kisileri yanlig
animsama veya baskasindan duymus olma ihtimali olabilecegini diisiinmektedirler.
Fakat yakin tarihi arastiran bir tarih¢i arsivlerden veya kiitiiphanelerden elde edecegi

belgelerin disinda daha farkli kaynaklara da yonelmek zorundadir (Stradling, 2003).
c) Gorsel- Isitsel Kaynaklar

Ses ve goriintii ile insanlarin hem g6z hem de kulagina hitap eden materyallerin
tamamina gorsel-isitsel kaynaklar denir (Baytekin, 2011). Tarih arastirmalarinda kaynak
olarak kullanilabilecek gorsel-isitsel materyalleri belgesel, haber goriintiileri, film, dizi

film ve kisisel kayitlar olarak sayabiliriz.

Gorsel-isitsel kaynaklar, gegcmiste meydana gelen ve tekrar edilmesi miimkiin
olmayan olaylarin kayit altina alinarak tekrar goriintiilenmesine olanak sagladiklarindan
dolay1 bir tarih¢inin o olay ile ilgili belgelerde bulamadig1 ayrintiyr gérmesine olanak
saglar (Acun, 2011a). Birden ¢ok duyu organina hitap eden gorsel-isitsel kaynaklar
ogrencilerin 6grenmelerini kolaylagtirnp ve aym1 zamanda &grenme ve Ogretme
etkinliklerinde verimin arttirllmasin1 sagladiklarindan dolay1, 6gretim ortamlarinda

kullanilan 6nemli kaynaklar arasinda yer almaktadirlar (Tan, 2005).

Egitim teknolojisinin hizla gelismesi ile beraber egitim-0gretim ortamlarinda
kullanilan gorsel-isitsel kaynaklar 6gretmenlere birgok yonden kolayliklar saglamistir
(S. Akbaba ve Samanci, 1997). Fakat derslerde kullanilacak olan gorsel-isitsel
kaynaklardan yeteri kadar faydalanilabilmesi i¢in uygun kaynaklarin, uygun zamanda,

uygun yerde ve uygun bir bigimde kullanilmasi gerekmektedir (Kiigiikahmet, 2002).
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Gorsel-isitsel kaynaklarin 6gretim ortamlarinda kullanilmasi 6gretimde verimin
arttirllmas1 bakimindan O6nemli faydalar saglamaktadir (Tan, 2005). Ciinkii bu
kaynaklarin sinif ortaminda kullanilmasi zaman ve sz bakimindan ekonomi saglar,
karmasik fikirlerin basit bir sekilde a¢iklanmasina yardimei olur, 6gretimi canli ve agik
bir hale getirip zenginlestirdigi gibi (Kiigiikahmet, 2002), 6grencilerin konuya dikkatini
ceker, odaklanmalarini saglar ve farkli bakis acis1 kazanmalarina yardimcei olur (Celik,
2012). Fakat baz1 6gretmenler bu tiir kaynaklar1 kullanmaktan ¢ekinmektedirler. Bunun
sebepleri arasinda o kaynagi kullanmayi bilmemeleri ve bu tiir modern kaynaklarin
onlarin yerini alacagi diisiincesi yatmaktadir. Oysaki 6gretmenlerin bu hususta bilmeleri
gereken en 6nemli nokta bu kaynaklarin 6gretmenin yerine degil, sadece dgretmenlerin

yaninda birer yardimci materyal olarak kullanilabilecegidir (Kiigiikahmet, 2002).

2.2.2. ikinci elden kaynaklar

Ikinci el kaynaklar, orijinal belgelerin, olaylarin ve caligmalarin yorumlandig
veya analiz edildigi kaynaklardir (“Understand the Difference,” 2005). Ata, ikinci el
kaynaklarin, “birinci el kaynaklara dayanilarak hazirlanmis yazma eserler” oldugunu
belirtmistir (2009, s. 11). Stanford, ikinci el kaynaklar1 “tarihi bir olaymn gegtigi donem
veya o donemin bir tarafi iizerine yapilan ¢alismalar” olarak tanimlamaktadir (2013, s.
153). Payko¢ (1991), birinci elden kaynaklarin incelenmesi ile olusturulan kaynaklar

ikinci elden kaynak olarak ifade etmistir.

Ikinci el kaynaklar, “birinci elden kaynaklar1 tanimlayan, yorumlayan, analiz
eden veya birinci elden kaynaklardan elde edilen sonuglari tartisarak bunlar hakkinda
yorum yapan kaynaklardir. Bilimsel alanda ikinci el kaynaklar bulgu surecini
basitlestiren ve temel literatiirii degerlendiren ¢aligsmalardir. Ayni1 zamanda yeni bilgiye
deger katan, bilgiyi yeniden organize eden, yorumlayan, Ozetleyen ve endeksleyen

calismalar olarak kabul edilebilirler” (“Primary and Secondery Sources,” t.y. s. 1).

Ikinci elden kaynaklar tarih ile ilgili gazete, dergi, kitap, makale vb. seklinde
siralayabiliriz. Nichol; ikincil kaynaklar1 “tarih dergilerinden alinan makaleler, ders

kitaplari, monografiler ve biyografiler” olarak siiflandirmistir (1991, s. 20).

Bu aragtirmada tarihin yukarida tasnifi verilen kaynaklarindan gorsel

kaynaklarin tarih derslerinde Ogretmenler tarafindan kullanim durumlart ve bu
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kullanimin lise 6grencilerinin gorsel okuma becerilerine yansimasi ortaya konmaya

calisilmgtir.

2.3. Gorsel Kaynaklarin Tarih Ogretiminde Kullaninm

Tarih derslerinin geleneksel yontemlerle islenmesinden dolay1 6grencilere sikici
ve itici geldigi bilinmektedir. Bu dersin insanlara itici gelmesinin sebepleri arasinda;
dersin soyut olarak iglenmesi, 6gretmenlerin derslerde genelde sozlii ifadeler kullanarak
ders islemeleri ve bunun akabinde de tarihin siirekli olarak ezberlenecegi mantiginin
olusmasi yer almaktadir (Simsek, 2003). Tarih derslerinde bu mantigin olusmasindan
dolayr ozellikle kiiciik yastaki 6grenciler gegmis donemlerde meydana gelen olaylar
anlamlandirmada ve yorumlamada bir takim problemler yasamaktadirlar (Demircioglu,
2012). Bu problemlerin yasanmasinda oOgretmen merkezli derslerin islenmesi,
Ogrencilerin dinleyici konumda olmalar1 ve 6gretimin ezbere dayali yiiriitildiigii bir

tarih 6gretim siirecinin etkili oldugu sdylenebilir (Balkaya, 2002).

Ogretmenlerin simf ortaminda birincil kaynaklari kullanarak ders islemeleri
ogrencilerin derslerde daha aktif rol almalar1 ve tarihgilik becerileri gelistirmelerini
saglayabilir. Ciinkii fotograf, harita, ses kayitlar1 ve diger biitiin gorsel dokiimanlarin
kullaniminda 6grencilere yoneltilecek olan “ne gordin?” ve “ne duydun?” gibi sorularla
gozlem yapmalar1 saglanabildigi gibi ayni zamanda Ogrencilerin simif ortaminda
cesaretlendirilmeleri saglanabilir ve Ogrenciler daha aktif, sorgulayic1 ve arastirmaci
konumuna getirilebilir (*Using Primary Sources” t.y.). Boylece 6gretmenler 6grenciye
dogrudan cevab1 vermek yerine onu gesitli sorular ile yonlendirerek, onun kendi
diistince ve yorumlarindan yola c¢ikarak sonuca ulagsmasina yardimci olmaya
calismahidir (Byrne, t.y.). Dogan’a gore kaynak merkezli 6gretim, “Ogrencilerin yazili
tarithe elleriyle dokunmalarin1 saglar. Tarihi kaynaklarin yorumlanmasi, giincel
kaynaklarin analizi ve degerlendirilmesine katki saglar. Birinci elden kaynaklar
kullanmak yoluyla Ogrenciler, bir bakis acist ve ©On yargmnin bir kaniti nasil

etkileyecegini bilerek 6grenme siireclerini gergeklestirirler” (2007, s. 134).

Ata (2009, s. 3), birinci el kaynak kullaninminin faydalarini; “6grencilerin 6nemli
tarithsel kavramlarla karsilasmasini saglar, ge¢miste yasamis insanlarin yasami ile

dogrudan temas kurmalarini saglar, cok degisik yaklagimlari gérmelerini sagladig gibi;
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bilgi, beceri ve analiz yeteneklerini gelistirir. Ogrencilerin birincil kaynaklarla dogrudan
ugrasmalari; elestirel diisiinmelerine, sorular sormalarina, zekice c¢ikarimlar
yapmalarina, mantikli agiklamalar gelistirmelerine ve olaylar1 yorumlamalarina yol

acacaktir” seklinde siralanmastir.

Stradling (2003) ise, ogretimde kullanilan kaynaklarin o6grenciler igin

faydalarini;

e Belgelerde bulunan referans numaras1 ve tarih gibi kayitlar vasitasi ile
olaylarin nasil ve ne zaman gelistigi hakkinda bilgi edinmelerini,

e Ders kitaplarinda 6zet olarak verilen bilgilerin haricinde daha detayl1 bilgi
almalarini,

e Tarihi bir olayr anlatan gorgii taniklarinin ifadeleri ile daha sonra tarihgilerin
yapmis olduklar1 yorumlar1 karsilagtirma imkani verdigini,

e Farkli kaynaklarin incelenmesi ile olaylara birden fazla bakis agisiyla

bakmalarini sagladigini belirtmistir.

Ancak birincil kaynak kullaniminin avantajlari  oldugu gibi birtakim
dezavantajlar1 da vardir. Mesela kaynak kullanimi hazirlik gerektiren ve zaman
harcanmas1 gereken bir uygulamadir. Ayni zamanda segilen kaynaklarinda sinif
seviyesine gore secilmesi ve dizenlenmesi de gerekmektedir. Aksi takdirde bu durum

tarihi olaylarin anlasilmamasina veya yanlis anlasilmasina yol acabilir (Byrne, t.y.).

2.3.1. Tarih derslerinde kullamlabilecek gorsel tiirleri

Gorsel kaynaklar, “goriintiiye dayali, goziin gorebildigi, gecmise ait her tiir
veriyi kapsayan kaynaklardir” (Acun, 2013, s. 136). Bu kaynaklarda, “alicilarda ¢oklu
algilama etkisi yapan bir agiklik ve dogruluk s6z konusudur” (Spencer, 2011, s. 32).
Derslerde alicilarin (6grencilerin) ne kadar cok duyu organina hitap edilirse 6grenme ve
O0gretme ortamindaki 6grenme aktiviteleri de o kadar ¢ok kalic1 olur (Basbogaoglu,
2012, s. 69; Kaya, 2006). Ogrencilerin duyu organlarina hitap ederek kalicihigm

saglanmasi ise gorsel materyallerin kullanilmasi ile mumkinddr.

Tarih derslerinde kullanilan gorsel materyalleri formatlarina gére iki boyutlu ve

tic boyutlu olmak {iizere iki gruba ayirabiliriz. Fakat tarih derslerin de genellikle iki
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boyutlu gorsellerin kullanilmasindan dolay1 ve konuyu siirlandirmak adina iki boyutlu

gorsel kaynaklarin neler olduklari tizerinde durulacaktir.

Simsek, iki boyutlu gorsel kaynaklari iki ana grupta toplamistir, bunlar;

a- Gergege yakin tasviri amaglayan gorseller (fotograf, resim, ekiz, graviir,
minyatir ve karikatdr),

b- Gergegi sembolik olarak kodlayan gorseller (tablo, grafik, ¢izim, tarih seridi,
harita ve sema) (Simsek, 2012, s. 138).

Cesitli formatlarda kullanilan 6gretim materyallerinin, 6gretim ortamlarindaki
islevleri ve onemi Edgar Dale (1969) tarafindan olusturulan yasanti konisinde

gosterilmektedir.

Yasanti konisinin dayandigi temel ilkeler:

1. Ogrenme islemi ne kadar ¢ok duyu orgam ile yapilirsa o kadar iyi dgrenilir
ve bir o kadar da ge¢ unutulur.

2. Eniyi 6grendigimiz seyler, kendi kendimize yaparak 6grendigimiz seylerdir.
Ogrendigimiz seylerin cogunu gozlerimizin yardimiyla dgreniriz.

4. En iyi 0gretim somuttan soyuta ve basitten karmasiga dogru giden 6gretimdir

(Cilenti, 1992, s. 57).
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Sekil 2.1. Yasant1 konisi (Cilenti,1992, s. 56)

Dale’nin yasanti konisinden de anlasilacagi tizere en iyi 6grenme sekli basitten
karmasiga ve somuttan soyuta dogru giden 6grenmelerdir. Ayrica kisinin bizzat yaparak
ve yasayarak gerceklestirmis oldugu oOgrenmeler de en kalict 6grenmelerdendir.
“Insanlar, okuduklarinin % 10’unu, Isittiklerinin % 20’sini, gérdiiklerinin % 30’unu,
hem goriip hem isittiklerinin % 50’sini, sdylediklerinin % 70’ini, yapip sdylediklerinin
ise % 90’1 hatirlarlar” (Cilenti, 1992, s. 36). Buradan da anlasiliyor ki, &gretim
stirecinde Ogrencilerin duyu organlarina ne kadar ¢ok hitap edilirse soyut olan bilgileri
somutlagtirdigi i¢in 6grenme daha ¢ok zenginlesir, 6gretimin anlamliligi, kaliciligt, hizli
olmasi ve etkinligi o paralel dogrultusunda artar (Celik, 2012; Alkan, 1998; Tan, 2005).
Fakat tarih derslerinde yaparak ve yasayarak 6grenme olmayacagindan dolayi, gorsel

ogelerle desteklemek gerekmektedir (Simsek, 2003).

Simgek, Dale’nin yasanti Konisini farkli bir bakis agis1 ile alarak konide
kullanilan piramidin tabanindan tepeye dogru bakildiginda kalici 6grenmelerin

saglanmasinda davranis¢i yaklasim 6gelerinin 6n plana gegtigini diistinmektedir:
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Ik olarak koniden anladigimiza gére gorsel dgeler, gergegi somut ve basit bir
bicimde ifadelendirmeye imkan vermesi yoniiyle temel 6gretim araglaridir. Burada
bir 6grenme materyalinden bahsederken “somut ve basit ifadelendirmeye imkan
vermesi” davranig¢1 yaklagimin konuyu pargact bir yaklagimla ele almasindan izler
tasir. ikincisi, yasant: konisinden hareketler “bir kisinin ne kadar ¢ok dis uyarictya
maruz kalirsa o derece kalici ve zengin 6grenmeye sahip olacagi” tezinin islenmesi
de Ogrenmenin “digsal kaynakli bir uyariya tepki verme” bigiminde ele
alinmasindandir. Ugiincii olarak da o6gretim materyallerinin her birinin belli
rakamsal (yiizde) ifadelerle siniflanmasi ve smirlandirilmasi olarak sdylenebilir.
Oysa 6grenme ne davraniggl 6gretim kuramcilarinin belirttigi gibi digsal uyarilara
verilen tepkilerden ibarettir, ne de Dale’nin tanimladig1 gibi mekanik ve basit bir
stirectir. Cilinkii davranig¢1 kuraminin iddia ettigi gibi bir 6grencinin disaridan farkli
uyaricilara maruz kalmasi, onun duyu kaynaklarini zenginlestiren bir durum olsa
da 6grenmeye iliskin bir ¢ikarimda bulunmak igin yeterli sayilmaz. Kaldi ki bu,
O0grenme olgusuna iligkin durumu anlamaya galisan arastirmacilar agisindan da
dogrudan bir gosterge olusturmaz. Ustelik dis uyaricilara maruz kalan &grencinin
(ya da davranig¢ct kurama gore organizmanin) sadece bu dis uyaricilara cevap
vermesinin (tepkisinin) 6grenme olarak tanimlanmasi da dogru olmaz. Bu durumda
Ogrencinin, 6grenme siirecine katki saglayan (yani 6grencinin istegi, beklentileri,
hedefi, 6grenme sitili, algis1) 6grenme yasantisina uygun olarak dis uyaricilarin
etkili bir 6grenme sunabilmeleri, ancak onlarin etkili bir bicimde 6grenme siirecine
dahil edilmeleriyle miimkiin oldugunu yeniden hatirlatmakta yarar vardir (2012, s.
136-137).

Simsek’in yasanti konisi ve gorseller lizerine belirttigi bu ifadeler, gerek
gorsellerin tarih derslerinde kullaniminda gerekse bu konu iizerine yapilacak akademik

arastirmalarda géz oniinde bulundurulmalidir.

Yukarida formatlarina gore siralanan gorsel materyallerden, 6gretmenlerin tarih
derslerinde en ¢ok kullandiklar1 ve arastirma konumuzda yer alan gorsel materyallerden
tarihsel resimler, tarihsel fotograflar, minyatiirler, posterler, karikatiirler, graviirler ve

haritalara asagida basliklar halinde detayl: bir sekilde yer verilmistir.



18

2.3.1.1. Tarih derslerinde tarihi resim kullaninm

Resim, “varliklarin, dogadaki goriiniislerinin kalem, firga gibi araglarla kagit,
bez vb. iizerinde yapilan bigimleri” seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 1998, s. 1856).

Noel ve Goetz ders kitaplarinda yer alan resimleri (i¢ grupta siniflandirmastr;

v’ Susleyici resimler,
v' Agiklayici resimler,
v' Metni tamamlayici resimler,
« Konsantrasyon resimleri,
* Durumsal resimler,
* Problem resimleri,
e Yaratici resimler,
» Hareketli resimler (siralamali resimler),
* Elestirici resimler,

« Once-sonra resimleri (Akt. Koksal, 2003, s. 107-110).

Resimler, yerylzinde bulunan canli cansiz biitiin varliklarin sozlerle anlatilmasi
zor olan durumlarinin daha kolay bir sekilde anlatilmasini saglayan materyallerdir. Bu
materyaller tarihi bilgilerin 6gretimi gibi bir¢ok konuda, farkli bir¢ok ders igin
kolaylikla kullanilabilirler. Gorsel materyaller igerisinde en yaygin olan1 ve en ¢ok
kullanilan1 resimlerdir (Bayram, 2006; Paykog, 1991). Resimler, ge¢mis donemlerde
yasayan milletlerin, yaziya aktarilmamis olan deneyimlerini ve bilgilerini bizlerle
paylagsmalarina imkan saglar (Burke, 2003). Bu bakimdan tarih arastirmalarinda

kullanilan resimler tarihi birer belge niteligindedirler (Memis, 1996).

Resimlerle iletisim kurma ve mesaj verme olay1 ilk insanlarin magaralardaki
¢izimlerinden, giiniimiizde kullanilan kuse kagida basilmis modern gazete, dergi gibi
birgok materyalde kullanilan resimlere kadar gelmektedir. Tarih 6gretiminde kullanilan
resimler hem ge¢cmisle ilgili kanitlarin belgesi hem de tarih 6gretimi i¢in fevkalade bir
Ogretim materyalidir (Turner-Bisset, 2005). Dergiler, gazeteler, hikaye kitaplari, ilan
panolari, posta pullari, televizyon ekranlari gibi birgok yerde resimlerle karsilagmak

miimkiindiir. Tiim bu durumlarda da resimler bizlere bilgi aktarir, agiklar, anlatir ve
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kimi zamanda bizleri eglendirip sevindirirler. Bu da gostermektedir ki resimler

iletisimde ¢ok dnemli rol oynamaktadirlar (Moss, 2010).

Gorsellerin gegmis ile ilgili olaylara taniklik etmeleri 6nemli bir degere sahiptir.
Ciinkii gorseller yazili belgelerin sunmus oldugu kanitlar1 destekledikleri gibi onlarin
eksikliklerini de kapatirlar. Ayni zamanda baska kaynaklarin ge¢mis ile ilgili
ulasamadig1 yonlerine ulasma imkani saglarlar. Ornegin ge¢mis bir dénemde yapilmis
olan ta¢ giydirme torenleri ve barig anlasmalar1 olaylarinin nasil yapildigini anlatan
resimler ve graviirler, olayin heybetini ve olaylarda algilanmasi gereken seylerin neler

oldugu hakkinda giinlimiiz insanlarina gorsel bir fikir verirler (Burke, 2003).

Resimler, 6grenciler i¢in soyut olan ve sozlii olarak ifade edilmeye calisilan
diisiinceleri somutlastirmak i¢in kullanilan en yaygin gorsel materyallerdir (Halis,
2002). Bu bakimdan tarih 6gretmenleri sinif ortaminda konularla ilgili tarihsel resimleri
miimkiin oldugunca kullanmaya 6zen gdstermelidirler. Tarih 6gretmenlerinin resimleri
kullanmaya baslamadan once dikkat etmeleri gereken bir takim hususlar vardir

(Ozdemir, 2014). Bu hususlar1 Demircioglu (2005, s. 121) sdyle aciklamaktadir:

e Derste kullanilacak olan resim veya resimlerin, 6gretilecek konuyla baglantisi
acikca ortaya konmalidir,

e Derste kullanilacak olan resim veya resimlerin, konunun hedef ve
davraniglarini hangi diizeyde ger¢eklestirebilecegi acikca belirtilmelidir,

e Resimler, sadece alt diizey diislince becerilerini degil, list diizey diisiinme
becerilerini de gerceklestirecek sekilde kullanilmalidir,

e Ogrencilerin, gdsterimi yapilan gorseli anlayabilecek ve yorumlayabilecek
bilgi ve beceriye sahip olup olmadig: tespit edilmelidir,

e Ogrenciler, gorselleri okuyup anlamlandirabilecek bilgi ve beceriye sahip
degillerse, giris davranis1 kazandirmak icin ne tiir etkinlikler yapilacagina
karar vermelidir,

e Kullanilan resim veya resimlerin 1s18inda, hangi Ogretim yoOntem ve
tekniklerinin uygulanabilecegi tespit edilmelidir,

e Resimlere dayali 6gretim etkinligi neticesinde meydana gelen davranig
degisikliklerini 6lgmek amaciyla, ne tiir 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri

yapilabilecegine karar verilmelidir.
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Ayrica Ceyhan ve Yigit (2004, s. 102-103)’de, Ogretim ortamlarinda

kullanilacak olan resimlerde dikkat edilmesi gereken ilkeleri soyle izah etmektedirler:

Sadelik: Ogretim ortamlarinda kullanilacak olan resimler basit ve anlasilir

olmalidir.

Denge: Derslerde kullanilacak olan resimler konularin 6nemine gore belli

oranlarda kullanilmalidir.

Acikhk: Ogretim ortamlarmda kullanilacak olan resimler, anlatilmak istenen

seyi acik bir sekilde aktarmalidir.

Hareket (Dinamizm): Resim igerisinde bulunan 6gelerin esit ve tekdiize bir
sekilde dagilmasi, resmin durgun ve monoton bir sekilde goriinmesine neden olur.
Halbuki hareket 6zelligi tasiyan resimlerde, g6z hareketleri belirgin noktalara dogru

kayar ve bakiglarin oralarda yogunlasmalarini saglar.

Sareklilik: Goz hareketlerinin, resmi incelerken diisiincelerde bir kesintiye

ugramaksizin devam edebilme 6zelligidir.

Tarih Ogretmenleri derslerinde kullanacaklart resimleri segtikten sonra
kullanmaya ge¢meden Once Ogrencilere resimlerin nasil yorumlanacagini ve
okunacagini Ogretmelidirler. Resimler okunup yorumlanirken Ogrencilere bir takim
sorular yoneltilir ve yoneltilen bu sorular tarih 6gretimi i¢in ¢ok Onemlidir. Nichol
(1991, s. 72) ogretmenlerin bu sorulart nasil kullandiklarina dair metotlar1 soyle

gostermektedir:

1. Veri ammsama sorusu: Ogrencinin olaylart kullanima sokmaksizin
hatirlamasini gerektirir.

2. Adlandirma sorusu: Ogrenciden, tarihsel olayla nasil bir baglant1 kurdugunu
gostermeksizin, bir seyin adini sdylemesi istenir.

3. Gozlem sorusu: Ogprencilerden, olayla ilgili bilgileriyle baglant:
kurmaksizin, bir seyi tanimlamalar istenir.

4. Mantik sorusu: Ogrencilerden bir seyi aciklamalari istenir.

5. Kuramsal soru: Ogrencilerden olayin nasil gelismis olabilecegini veya ona
neyin sebep olabilecegini diisiinmesi istenir.

6. Duyussal soru: Ogrencinin kanitla bizzat ilgilenmesi istenir.
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7. Hipotez olusturma sorusu: Ogrencinin olast sebep ve sonuglar hakkinda
kuramsal olarak diistinmesini saglamak i¢in sorulur.

8. Problem ¢ézme sorusu: Ogrencinin kanit1 degerlendirmesi igin sorulur.

9. Kanit1 sorgulama sorusu: Olayin ger¢ekligini gormek i¢in sorulan sorulardir.

10. Sentez sorusu: Soru sirecini bir araya toplayan ve problemin ¢6zimine
imkéan veren sorulardir.

11. Kontrol ~ sorusu: Ogrenmeden ziyade Ogrencilerin  davranislarini
diizenlemeye yonelik sorulardir.

12. Kapali soru: Cogunlukla tek bir yanit ile sinirlandirilmayan ve §gretmenin

diistincesini yakalamaya yonelik sorulardir.

Resimler egitim-6gretim ve bilimin baslica malzemeleridirler. Sanatta ve tarihsel
alanlarda resimler 19. yiizyilin son on yilindan ve 20. yiizyilin baglarindan beri
siiflarda ¢ok biiyiik Olglide kullanilirlar (*Visual Resources Association,” t.y.).
Resimler, egitim §gretimin biitiin kademelerinde rahatlikla kullanilabilirler. Resimlerin
Ogretim ortamlarinda etkili kullanimi ile bazen O6grenilmesi zor olan kavramlar
rahatlikla 6grenilebilir (Isman, 2005). Resimler 6grencilerin dikkatlerini toparlamak,
konu ile ilgili 6nceden hafizalarinda olan bilgileri hatirlatmak ve onlarda merak
uyandirmak i¢in kullanilirken, derslere canlilik getirerek sikiciliktan kurtarmasi ve
Ogrencilerin 6grenme-6gretme ortamina aktif katilimlarini saglamalari bakimindan da

olumlu etkilere sahiptirler (Yangin, 2005).

Ogretmenler ders kitaplarinda bulunan resimlerin haricinde konularla ilgili farkli
resimlerde kullanmalidirlar. Ciinkii kullanilacak olan bu resimler dersi zenginlestirip
daha verimli hale getirdikleri i¢in d6gretmenlere ders esnasinda biiyiik oranda yardimci
olmaktadirlar (Kostiiklii, 2014). Fakat Ogretmenler resimleri, smifta ortaminda
kullanirken belli bir diizen igerisinde ve ogrencilerin ilgilerini ¢ekecek sekilde
kullanmalidir (Kiigiikahmet, 2002). Tarih 6gretmenlerinin en 6nemli yardimcilarindan
birisi olan resimlerin smif ortaminda belli bir diizen igerisinde kullanilmasinin tarih

Ogretimine yapacagi katkilari soyledir:

e Tarihi olaylar1 incelerken hayal giiciinii kullanmaya yardimci olurlar,
e Ogrencinin, ge¢misteki olaylar1 daha rahat tasvir etmesine yardimci olurlar,

e Gorsel materyallerin 15181inda, mantikli hipotezler kurabilme ve bunlar test
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edebilmelerini saglarlar (Garvey ve Krug, 1977, Akt. Demircioglu, 2005, s.
119-120),

e Zor kavramlarin 6grenilmesinde yardimer olurlar (Farmer ve Knight, 1995,
Akt. Demircioglu, 2005, s. 119-120),

e Gegmisin degisik kesitlerinden pek ¢ok bilgiyi gliniimiize getirirler (Brown
ve Daniels, 1993; Cooper, 1995; Farmer ve Knight, 1995, Akt. Demircioglu,
2005, s. 119-120),

e Gergekle yorum arasindaki farki gormeye yardimci olurlar (Phillips, 2002,
Akt. Demircioglu, 2005, s. 119-120),

e Soyut olan seyleri somutlastirirlar,

e Ogrenme esnasinda dgrencilerin motivasyonunu arttirirlar,

e Ogrenmelerin kalic1 olmasim saglarlar,

e Bir tarih¢inin, tarihsel yargilara varirken kullandigi resimleri 6grencilere
sunabilme,

e Tarihsel siire¢ i¢inde meydana gelen degisimleri gosterirler (Demircioglu

2005, s. 119-120).

Resimler, egitim-6gretim ortamlarini zenginlestirdikleri gibi dgrencilerin soyut
olan kavramlar1 somutlastirmalarmma katki saglayarak daha 1iyi Ogrenmeler
gerceklestirmelerine yardimci olur. Bu bakimdan da resimlerin egitim-0gretim

ortamlarinda kullanimlar1 yaygimlastirilmalidir (Isman, 2005).

2.3.1.2. Tarih derslerinde tarihsel fotograf kullanim

Fotograf, “bir karanlik kutu (fotograf makinasi) yardimiyla 1518a duyarh
malzemenin (film) lizerine optik goriintislerin kaydedilip bir takim kimyasal ve fiziksel

islemlerden gegirilerek kalici hale getirilmesi olayidir” (Derman, 1991, s. 11).

[k fotograf goriintiisii “Joseph Niepce’in 1826°da sekiz saatlik bir pozlamanin
ardindan ¢ekmesiyle baglar. Ancak fotograflarin kayit etme ve belge olma 6zelligi ilk
olarak Kirim Savas1 (1854-1856) ve Amerikan i¢ Savas1 (1861-1865) déneminde fark
edilmistir. Fotograflardan tarihsel kayit olarak faydalanilmasinda diger bir 6nemli

gelisme ise George Eastman’in 1888’de kodak kamerasini gelistirmesidir. Bu kamera
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poz siiresini kisaltmas1 ve daha hareketli bir hale gelmesinden dolay1 her yerde ve her

zaman kullanilma imkan1 saglamistir” (Stradling, 2003, s. 91).

Fotograflarin en belirgin 6zelligi gercedi yansitmalaridir. Nasil ki bir resmin
olusabilmesi i¢in firca ile boyanin resmin yapilacagr yiizey ile temasa gecmesi
gerekiyor ise fotograf goriintiisiiniin olusmast i¢in de fotografin cekilecegi esnada
fotograf makinesinin karsisin da bir gercekligin olmasi gerekmektedir. Fotograf
makinesi ile yapilan c¢ekimlerdeki goriintiiler ne kadar carpitilirsa carpitilsin, o
fotografta yer alan bazi seylerin, ¢cekim esnasinda orada olduklarmin bir kanitidir

aslinda (Derman, 1991).

Culmleler ile tarihin anlatim1 bir yere kadar gider ve sonrasinda soyut bir sekilde
kalir ve dylece devam eder. Iste anlatimin giiglestigi yerlerde devreye giren resimler ve
fotograflar anlatimi canli tutarak tarihin soyuttan ¢ikip somut bir hal almasina yardimci

olmaktadirlar (Paykog, 1991).

Fotograflar tarihgilere ve dgrencilere gegmis donemlerde olmus bir olayin veya
gecmiste yasamis bir sahsin goriintiilerini sunduklar1 i¢in (Acun, 2011a) insanlarin
gecmisi anlamasini, anlamlandirmasini, algilamasini ve tanimasini saglayan ayni
zamanda eski donemleri Ogrenmesini kolaylagtirmaya yarayan O©nemli gorsel
materyallerdendir (Aslan, 2008). Fotograflar, resimlere gore gilinlimiize daha yakin
donemlerden itibaren faydalanilan bir materyal olmasina ragmen hem ¢izimlerin hem de
resimlerin insanlara aktarmaya calistig1 seyleri onlar da rahatlikla aktarabilmektedirler
(Kiitiikoglu, 1998). Stradling (2003)’de fotograflarin, yakin ge¢misteki olaylari
insanlara aktarmaya yarayan gorseller olduklarini ayrica insanlarda bu olaylarla ilgili bir

takim diislincelerin olusmasina firsat sagladiklarini belirtmektedir.

Black (2005); sezgilerin gecmise doniik olmasini saglayan kuvvetli araglarin
fotograflar oldugunu, fotograflarin bilginin kaynagi olarak kullanilmasi gerektigini
clinkii fotograflarin 6grencilerin ilgisini ¢ektigini ve 6grencilerin etraflart fotograflarla
dolu bir diinyada yasamakta olduklarini belirtmistir. Ornegin yakin tarihte meydana
gelmis bir olayin sinif ortaminda canlandirilmasi miimkiin degildir, fakat fotograflar,
olayin nasil cereyan ettigini ve sonuglarini gorsel olarak sinif ortaminda Ogrencilere

aktarabilir.
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Ayrica tarih dersinde, ge¢miste kullanilmig silahlarin, askeri kiyafetlerin ve
padisahlarin resimleri gibi gorsel materyallerin kullanilmasi dersi daha da
zenginlestirmis olur. Bu sayede o6grenciler dersleri daha kolay 6grenebildikleri gibi
bir¢ok tarihi konuda da ge¢mis ile yasadiklari donemler arasinda rahatlikla karsilastirma

yapabilme imkanina sahip olurlar (Demircioglu, 2012).

Degisim ve stireklilik kavramlar1 tarih derslerinde 6gretilen ve kullanilan
kavramlardandir. Fotograflar bu kavramlarin 6gretilmesine yardimci olduklar1 gibi, tarih
siirecinde meydana gelen 6nemli toplumsal olaylarin gelisim asamalarini géstermek i¢in
de iyi birer materyaldirler. Tarih derslerinde degisim ve siireklilik kavramlarinin
Ogretimi i¢in verilebilecek en gilizel Ornek, bir sehrin bir bdlgesinin ge¢misten
glinimiize kadar gecirmis oldugu degisimleri yansitan ve donemler arasinda
karsilastirma yapilabilmesine imkan saglayan fotograflardir. Fakat kullanilacak olan bu
fotograflarda dikkat edilmesi gereken en O6nemli husus fotograflarin ikisinin de aymi
kadrajdan cekilmis olmasidir. Ciinkii meydana gelen degisim ve siireklilik sadece aynm

kadrajdan ¢ekilmis iki fotografin karilastirilmasi ile miimkiin olacaktir (Simsek, 2012).

Tarih derslerinde kullanilacak olan tarihsel fotograflar secilirken bir takim

kriterlere dikkat edilmesi gerekmektedir. Stradling (2003, s. 95)’e gore bu kriterler:

e Hem birincil, hem de ikincil kaynak malzemelerle ve bulgularla baglantinin
kolay kurulabilmesine,

e Alsilagelmis anlayisi, 6grencinin beklentilerini, dogrulugu tartigsmasiz kabul
edilen varsayimlar1 ve kaliplasmig algilamalari1 sarsmaya, sorgulamaya uygun
olmasina,

e Acgiklanmasi ya da arastirilmasi gereken bazi celiskileri ve belirsizlikleri
ortaya koymasina,

e Ancak bagska kaynaklara bakilarak cevap verilebilecek sorular1 giindeme
getirmesine,

e Diger kaynak malzemelerle karsilastirildiginda, bir fotografin sundugu belli

kavrayislar1 yansitmasina dikkat edilmelidir.
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Ayrica Ceyhan ve Yigit (2004, s. 103-104) fotografin ders kitaplarinda ve
O0grenme-6gretme ortaminda kullanirken dikkat edilmesi gereken hususlart soyle dile

getirmiglerdir:

e Her fotograf ayr1 ve bagimsiz bir diisiinceyi yansitmalidir,

e Herhangi bir isin nasil yapildigin1 gergek yonleri ile gostermelidir,

e Ders kitaplarinda ve 6gretme ortamlarinda kullanilacak olan resimler net
olmali, donuk ve silik olmamalidir,

e Kitapta yer alan resimler, 6zgiin bakis acilarini yansitmali ve gereksiz
ayrintilar olmamali,

e Ogretici amacl kullanilacak olan resimlerde, ana diisiince 6n planda olmali
gereksiz konular arka planda olmalidir,

e Cevre ile ilgili etkinleri yansitan fotograflarda gercek dis1 yapay fotograflar

inandirici olmadiklarindan dolay1 dogal fotograflar kullanilmalidir.

Tarih derslerinde kullanilacak olan tarihsel fotograflarin se¢imi yapilirken
yukaridaki kriterler géz oniinde bulundurulmalidir. Segilen bu fotograflarin derslerde
kullanim asamasinda Ogrencilerin bilmeleri gereken bir takim hususlar vardir. Bu
hususlardan ilki tarihsel kayit amaciyla saklanan fotograflarin siki bir inceleme ve
secme surecinden gectikleri, ikincisi ¢ekildikleri donemler ile ilgili sosyal, kdltdrel,
siyasi ve ekonomi gibi énemli bilgileri her zaman yansittiklari, iiglinciisii fotograflara
gorsel anlamda midahale etmenin mimkiin olabilecegi, dordiincii olarak da
fotografcinin ¢ekim esnasinda goriintli alacagl ¢evreye ve insanlara birtakim etki ve
yonlendirmelerde bulunabilecegi bilinmelidir (Akbaba, 2003; Stradling, 2003).
Fotograflar secildikten sonra, derste onlarin ¢dziimlemeleri, yorumlamalar1 ve
cekildikleri donem ile ilgili tarihi ¢ikarimlar yapilirken fotograflara bir takim sistematik
sorular yoneltmek gerekmektedir (Simsek, 2012). Bu sorular1 Akbaba (2005), soyle

gruplandirmistir:

1. Fotografin Cekildigi Mekana Dair Sorular
* Fotograf nasil bir mekanda ¢ekilmistir?
* Bu mekanin 6zellikleri nelerdir?

* Bu mekana bir isim verebilir miyiz?
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* Bu insanlar1 bu mekana toplayan sebep nedir?
* Bu mekanda ne tiir faaliyetler gerceklestiriliyor olabilir?
2. Fotografin Cekildigi Zamana Dair Sorular
* Fotograf ¢ekilmeden 6nce bu insanlar neler yapiyor olabilir?
* Fotografin ¢ekilmesinden sonra neler yapilmis olabilir?
* Fotograf, ¢ekildigi zamana dair hangi ipuglar1 vardir?
* Fotograf, ¢ekildigi giinii ve y1l1 nasil géstermektedir?
* Fotografin ¢ekildigi tarihi biz bilebilir miyiz?
3. Fotografin Cekildigi Mekandaki Kisilere ve Nesnelere Dair Sorular
* Fotograftaki insanlarin ortak 6zellikleri nelerdir?
* Fotograftaki insanlarin meslekleri, sosyal statiileriyle ilgili olarak neler
soyleyebiliriz?
* Fotograftaki insanlarin statiileri arasinda farkliliklar var m1?
* Fotograftaki insanlarin kilik kiyafetleri hakkinda neler sdyleyebiliriz?
* Fotograftaki diger nesneleri siniflandirabilir miyiz?
*Bu insanlarin bu mekanda bulunmasinin amaci ne olabilir?
* Bu insanlar bu mekandan ayrildiktan sonra neler yapabilirler?
4. Fotograftaki Ayrintilara Dair sorular
* Fotograftaki ayrintilar nelerdir?
* Bu ayrintilar fotografa nasil bir katki saglamaktadir?
5. Fotografin Kadrajina Yo6nelik sorular
» Fotograf, ceken tarafindan smirlandirilmistir. Bu siir olmasaydi, bu
fotografa dair baska neler gorebilirdik?
6. Fotografciya yonelik sorular
* Fotograf¢inin bu fotoyu ¢ekmesindeki amag nedir?
* Fotograf dogal bir ortamimi yansitmaktadir yoksa bir kurgu var midir?
* Fotografin ¢ekildigi sartlar ¢ekimi nasil belirlemistir? (Akt. Simsek, 2012,
s. 140-141).

Stradling (2003, s. 98-99)’e gore ise, tarihsel fotograflar lizerinde yapilacak
analiz calismalar1 bes asamada gerceklestirilir; a- Betimleme, b- Yorumlama, c- Onceki
bilgilerle baglanti kurma, d- Bulgulardaki bosluklar1 belirleme, e- Diger bilgi

kaynaklarini belirleme. Stradling belirledigi asamalar su sekildedir:
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Betimleme: Tam olarak ne goriiyorsaniz onu betimleyin. Bu agsamada, baktiginiz

seyle ilgili tahminlerde bulunmaya ¢alismayin.

Ornek:

1- Insanlar, ne yaptiklarii ve/veya resimde goriinen nesneleri betimleyin.

2- Insanlar ve/veya nesneler nasil gruplarda toplanmis?

3- Fotografin o6n ve arka planlarda, ortasinda, solunda ve saginda

gorebildiklerinizi anlatin.
Bulgu (Nasil biliyorsunuz? Ne kadar eminsiniz?)

1- Sizce bu fotografta neler oluyor?

2- Insanlar —ya da nesneler-kim/ne?

3- Sizce bu fotograf kabaca ne zaman (yil, donem, olay) ¢ekilmis olabilir?
4- Yilin Hangi donemi?

5- Bu dogal bir resim mi, yoksa 6zellikle poz mu verilmis?
Yorum

1- Bu fotografa iliskin vardigimiz sonuclar1 kontrol etmenize yarayacak baska
tarihsel kaynaklar neler olabilir?

2- Tarih derslerindeki son ¢aligmaniza gore, bu fotograftaki sahneyi ¢evreleyen
olaylar hakkinda 6nceden neler biliyorsunuz?

3- Bu fotograf cevabini bulmak isteyeceginiz baska sorular giindeme getirdi mi?

Yukaridaki sorular ile tarihsel fotograflar1 analiz etmek icin bir cerceve

olusturulmustur.

Tarihi bir graviirii, tabloyu ya da fotografi incelemek icin sorulan en iyi sorular,
anlamlar1 daraltilmis sorulardir. Konunun ana ilkelerine odaklanmis olan bu sorular
ogrencilerin belli basli yeteneklerini ve diisiinme siireglerini gelistirir. Felton ve Allen

(1990, s. 5), bu soru sorma siirecini sekiz adimda dile getirmislerdir.

Birinci adim: Ogrencileri fotografin ¢ekildigi yere, devlet ve yerel tarih dersinde

calistiklar1 donemde ki kullanimina yoneltmektir.

Ikinci adim: Ogretmen anahtar sorular1 ortaya atar. Bu kisiler kimdir ve ne

yapmaktadirlar? Bu fotografin nerede g¢ekildigini diislinliyorsunuz? Bu fotograf o
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donemin yasantis1 hakkinda neler sdyliiyor? Ogrenciler bu sorulara dnsezileri (ya da

hipotezleri ile) ile cevap verirler 6gretmen ise bunlari tahtaya yazar.

Uciincii adim: Ogretmen ogrencilerden fotograftaki kisileri gruplar1 ya da

nesneleri tanimlamalarini ister.

Dérdiincii adim: Ogrenciler gordiiklerini karsilastirarak nesneler ya da kisiler
arasinda ki iliskileri tanimlarlar. Ogretmen smifi; Resimdeki halk nasil giyinmis?
Kiyafetleri bizimkilerden ne agilardan farklilik gdsteriyor? Ne tiir araclar goriiyorsunuz?

Bu araclar1 giiniimiizde kullantyor muyuz? gibi sorular ile konuyu anlamaya tesvik eder.

Besinci adim: Ogretmen &grencilerden  gozlemlerinden — ¢ikarimlarda
bulunmalarini ister. Kadin ve erkeklerin calistiklart yer hakkinda ne gibi ipuglar
verebilirsiniz? Bu kisilerin yaptiklari is hakkinda ne tiir ipuglar1 verebilirsiniz? Bu ne tiir

bir binadir? Sicaklik ve evin insa edildigi yer konusunda neler syleyebilirsiniz?

Altinct adim: Ogretmen &grencilere gozlemlerini ve ¢ikarmmlarini gdzden
gecirmeleri, birakmalar1 ya da tahtada ki hipotezlerini onaylamalar1 i¢in rehberlik eder.
Bu insanlar hakkinda gordiiklerimizden ve sdylediklerimizden tahtada degistirmek

istediginiz hipotezler var m1? Varsa neden?

Yedinci adim: Ogrenciler ders kitaplaridan ya da okul medya kiitiiphanesinden
konuyla ilgili bilgilerini ¢ogaltmak, hipotezlerini dogrulamak ya da degistirmek icin ek
calisma yaparlar. Bazi noktalarda bu hipotezler bulduklar1 kanitlarla desteklenebilir
cikarimlara doniisiir. Bu derse yazma eklemek i¢in Ogretmen Ggrencilere
cevaplanmamis sorularini sormalar1 ya da tarihi olayin ya da konunun giiniimiizde olan

oneminin farkina varmalar1 i¢in bir kaynak ilgili bir adres tedarik edebilir.

Sekizinci adim: Ogretmen dgrencilerin tarihi resim ile ilgili yorumlar1 hakkinda
itinal1 bir inceleme yapar. Ilk adimda neleri gozden kagirmislardir? Onlar1 verimsiz
hipotezlere ya da ¢ikarimlara ne yonlendirmistir? Nasil bir diislince sekli en iyi sekilde

bilgi toplamay1 saglar?

Ogretim ortamlarinda kullanilan diger gorsel materyallerde oldugu gibi
fotograflarin da daha sonradan tekrar kullanabilmesi i¢in saklanmasi gerekmektedir.
Saklanan bu fotograflar konulara goére belli araliklarla giincellenerek daha da

zenginlestirilmelidir. Giinlimiizde fotograflar Ogretim ortamlarinda kullanilirken
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genellikle bilgisayar yardimi ile projeksiyon veya akilli tahtalar gibi dijital ortamlarda
kullanilmaktadirlar. Tabi bu sekilde kullanilmasi hem o6gretmenler i¢in daha rahat
olmakta hem de oOgrencilerin gorselleri rahat bir sekilde gormelerine olanak
saglamaktadir. Fakat bu tiir dijital ortamlarin olmadig1 sinif ortamlarinda ise gorseller
boyutlarina gore degisik biiylikliikteki kagit ve kartonlar iizerine yapistirilarak
kullanilabilirler (Simsek, 2012).

2.3.1.3. Tarih derslerinde minyatiir kullanim

Minyatir, Tiirk Dil Kurumu sozliigiine gore; “Cogunlukla eski yazma kitaplarda
goriilen, 151k, gdlge ve hacim duygusu yansitilmayan kiiciik, renkli resim sanati” olarak
tanimlanmaktadir (TDK, 1998, s. 1568). Mahir (2012, s. 15) minyaturd, “yazma
eserlerde anlatilan olaylar1 gorsellestirmek iizere yapilan kitap resimleri” olarak
tanimlamaktadir. Orta ¢agda yazma kitaplarin boliim baglarina yapilan siislemelerde
kullanilan boyanin ana 6gesi minium (kursun tuzu) oldugu icin, Ozel bir teknik ile

yapilan bu resimlere minyatiir denilmektedir (Tahirzade, t.y.).

Osmanlt doneminde yapilmis olan minyatiirler topluma verilmek istenen
mesajlarin saptanmasi ve degerlendirilmesi bakimindan 6nemli gérsel materyallerdendir
(Acun, 2011a). Minyatiirler ¢ok genis ve zengin bir konu g¢esitliligine sahip
olduklarindan dolayr gorsel bir iletisim dili haline gelmistir (Kog, 2009; And, 2012).
Osmanli dénemi minyatiirlerinde av sahneleri, saray hayati, padisah portreleri, sarayda
yapilan torenler, edebi eserler, dini konular, sehir gériiniimleri, giinliik yasam, savas-
miicadele sahneleri, el¢i kabulii, miizisyen kadinlar gibi ¢esitli konular islenmistir

(Ozaltin ve Olmez 2011; Deveci, 2015).

And (2012, s. 55-60) minyaturleri yedi sekilde gruplandirmaktadir:

1. Portreler: Sibib yazmak ya da tasvir etmek deniliyordu. Genellikle
padisahlarin ve tinlii kisilerin portreleri yapiliyordu.

2. Tarih kitaplarin1 resimleyen portreler: Padisahlarin seferleri, savaglari,
digiinleri, fetihler, deniz savaslari, diplomatik iliskiler gibi konularin
islendigi minyatiirlerdir.

3. Edebiyat iiriinleri: Mesneviler, hamseler, divanlar ve siir antolojileri gibi

edebiyat iirlinlerinin yer aldig1 minyatiirlerdir.
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4. Dinsel konulara yer veren minyatirlt yazmalar: Dini 6nderlerin yasamlarinin
konu alindig1 minyatiirlerdir.

5. Topografya, manzara, sehirleri ve binalar1 gosteren minyatiirler.

6. Giinliik yasami, siradan olaylar1 ve insanlar1 gosteren minyatiirler.

7. Bir kistm minyatiirlerde kozmografya, cografya bilimleri, astroloji, mekanik,

tip ve farmakoloji gibi bilimlerin konular1 igermektedir.

Yukarida sayillan minyatiir tiirlerinden tarih konular1 ile ilgili olanlarinin tarih
derslerinde daha etkin ve verimli bir sekilde kullanilabilmesi i¢in Ogrencilerin
anlayabilecegi bir sekilde sunulmasi gerekmektedir. Ancak minyatiirler tarih ders
kitaplarinda ¢ok az sayida yer aldiklar1 gibi baskidaki kalitesizlik ve dgretmenlerin
minyatiirlerden nasil yararlanilacagi konusundaki bilgi eksiklikleri ve ayn1 zamanda
konuya yeterince ilgi c¢ekememelerinden dolayr minyatiirlerden tarih derslerinde

yeterince faydalanilamamaktadir (Simsek, 2012).

Ata (2002), Felton ve Allen’in gelistirdigi “fotograf kullanma modeli”nin
tarihsel konulu birgok resme de uygulanabilecegini belirtmistir. Felton ve Allen’in sekiz
asamali modeli tarih derslerinde gergeklestirilerek minyatiir analiz etkinliklerinde su

sekilde uygulanabilir:

1. Adim: Minyatiirde islenen konunun ne oldugu ile ilgili bir takim agiklayici
bilgiler verilir.

2. Adim: Ogrencilere anahtar sorular yoneltilerek, dgrencilerin minyatiir ile
ilgili tahminleri alinir ve bu tahminler daha sonra degerlendirilmek i¢in
tahtaya yazilir.

3. Adim: Ogrencilerden, minyatiirde bulunan insanlar1 ve nesneleri gézlem
yaparak tanimlamalari istenir.

4. Adim: Ogrencilerden minyatiirde ne gordiiklerini tarif etmeleri,
gozlemlediklerini betimlemeleri ve karsilastirmalari istenir.

5. Adim: Ogrencilere minyatiirden ¢ikarimlar yapmalarina yoneltecek sorular
sorulur.

6. Adim: Ogrencilerin ifadelerini dogrulama ya da degistirme gereksinimleri
olup olmadig1 sorulur. Bu adim 6grencilerin baslangigta soylemis olduklari

ifadelerini kontrol ederek yeniden diizenlemelerini saglar.
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7. Adim: Ogrenciler bu adima kadar minyatiir ile ilgili ifade ettikleri
tahminlerini dogrulamak ve gelistirmek i¢in diger materyaller basta olmak
tizere kitap ve internet gibi materyaller ile desteklemeye c¢alisirlar.

8. Adim: Son olarak bu siirecte 6gretmen, Ogrencilerin siireci degerlendirip
gbzden gecirmeleri igin onlar1 yonlendirir. Onlarla birlikte sorular ve
diisiinme becerileri lizerine yogunlasir (Felton ve Allen, 1990; Ata, 2002, s.
134-135; Simsek, 2012, s. 149).

Ogretmen sekiz asamali bu modeli kullanarak 6grencilere sorular yoneltebilir ve

bu sorular ile 6grencilerin tarihi arastirma yeteneklerinin gelismesine yardimci olabilir.

2.3.1.4. Tarih derslerinde poster kullanim

Poster TDK (1998) sozliigiinde “duvarlara asilan biiyiik boy resim veya bilimsel
toplantilarda panolara asilan kisa bildiri” seklinde tanimlanmaktadir. Poster veya afis;
“bilgi verme, tanitim ya da reklam amaci ile kullanilan resimli ya da resimsiz bir metin
iceren, bir duyuruyu yaymak amaci i¢in halka agik yerlere asilan duvar ilanlaridir”

(Bayram, 2006, s.60).

Doneminin 6nemli olaylarini halka duyurmak i¢in kullanilan afisler, giinlimiizde
tarih aragtirmalarinda, yararlanilan 6nemli veri kaynaklarindan biridir (Acun, 2013).
Ozellikle savas dénemlerinin daha iyi anlasiimasi icin kullanilabilecek posterler
“Birinci Diinya Savasi doneminde halki askere yazilmalari i¢in ikna etmek, tilkenin
savaga girmesine halktan destek saglamak, bu savasa neden girildigini halka agiklamak,
halktan savas i¢in ekonomik destek saglamak, cephedeki askerlerin ve cephe gerisinde
bulunan halkin moralini yiiksek tutmak gibi amagclarla hazirlanmistir” (Stradling, 2003,
s. 162).

Poster ve afisgler tarih 6gretiminde oldugu gibi fen ya da saglik bilimleri gibi
farkli alanlarda ve Ogretimin biitlin kademelerinde kolaylikla ve etkili bir sekilde
kullanilabilecek materyallerdendir (Bayram, 2006). Posterler dogasi geregi dikkati
hemen ¢eken ve verilmek istenen mesaji1 hizli bir sekilde aktarabilen materyallerdir. Bu
bakimdan posterler 6zellikle yeni bir konuya ilgi cekmek veya katilim igin motivasyon
saglamak amaciyla kullanilabilecegi gibi slrecin adimlarini anlatmak, bir kavrami

detayli bir sekilde kavratmak, yeni fikirleri tesvik etmek ve yeni islemleri gostermek
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gibi farkli amaglar i¢in de kullanilabilirler (Gulbahar, 2012; Saritas, 2013). Poster ve
afislerde her zaman gorsellik 6n planda oldugu i¢in, onlarin Ogretim ortamlarinda
kullanilmas1 ile 6grenilmesi zor olan kavramlarin Ogrencilere 6gretilmesi daha da

kolaylasabilmektedir.

Egitimde poster ve afisleri kullanilirken g6z 6niinde bulundurulmasi gereken

ilkeler sunlardir:

a. Uygun buyuklik: Poster ve afisler sinif ortaminda bulunan biitiin
ogrencilerin rahatlikla okuyup gorebilecekleri biiyiikliikte olmalidir.

b. Tek husus: Her bir poster ve afiste sadece tek bir kavram
ogretilmelidir.

C. Anlasilabilir olmasi: Kullanilan poster ve afisler dersin konusu ile
iligkilendirilebilecek tiirde olmalidir.

d. Net olarak goriilebilir olmasi: Kullanilan poster ve afisler silik ve
okunaksiz olmamalidir. Canli renkler kullanilan poster veya afisler
tercih edilmelidir.

e. Gerekli olan bilgi: Poster ve afisler ile ilgili gerekli bilgiler eksiksiz bir
sekilde verilmelidir.

f. Onceden Hazirlanmali: Poster ve afisler sinif ortamina gelmeden 6nce
hazirlanmalidir.

g. Cergeve: Poster ve afislerin sunumunda mutlaka belli bir cergeve
kullanilmahidir. Ciinkii ¢erceve sayesinde bunlarin gorselligi o6n plana
¢ikmaktadir.

h. Dlzen: Egitim-6gretim faaliyetlerinde kullanilan poster veya afisler
belli bir plan icerisinde kullanilmalidir.

I. Gerekli malzemeler: Poster ve afislerin sunumunda kullanilacak olan
malzemeler dersten 6nce temin edilmelidir.

j. Arkasim donmemeli: Ogretmenler sinif ortaminda poster veya afisleri
kullanirken 6grencilere arkalarint ddonmeden konusma yapmalidirlar.

k. Ogrenci diizeyine uygunluk: Poster ve afisler 6grencilerin diizeylerine
uygun olmalidir.

I. Konuya uygunluk: Derslerde kullanilan poster veya afisler mutlaka
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ogretilen konu ya da iinite ile ilgili olmalidir (Isman, 2005, s. 133).

Bu ilkeler dogrultusunda kullanildiginda poster ve afisler egitim-6gretim
faaliyetlerine olumlu katkilar saglayacaktir. Isman (2005, s. 134) bu katkilar1 sdyle

stralamustir:

e Canli ya da cansiz varliklarin gergek gorlinlimlerinin sinif ortaminda
gosterilmesini saglarlar,

e Iclerinde gretilen konu ya da tinitenin genel bir dzetini barmdirirlar,

e Ogrencilerin 6grenmeye kars1 giidiilenmelerini saglarlar,

e Ogretim faaliyetlerini canli ve gorsel hale getirirler,

e Ogrenciler posterler sayesinde herhangi bir mesaji dogru ve etkili bir bicimde
algilama yeteneklerini gelistirebilirler,

e Cok karmasik olan konular posterler ve afisler sayesinde ¢ok basit ve etkili

bir bicimde dgrenilebilirler.

2.3.1.5. Tarih derslerinde karikatiir kullanim

Karikatiir, “Italyanca caricatura kelimesinden gelmekte ve manas1 da yiiklemek,
asir1 yiiklemek” tir (Goker, 2007, s. 29). Karikatiir TDK (1998, s. 1220) s6zliigiline gore
“insan ve toplumla ilgili her tiirli olayr konu alarak abartili bir bi¢imde belirten,

diistindiiriici ve gildiiriicii resim” anlamina gelmektedir. Karikattr birey ve
toplumdaki olumsuzluklarin, g¢eliskilerin yanlighklarin, koétiiliiklerin elestirel bir gozle
abartili ¢izgilerle anlatilmasidir” (Uslu, 2007, s. 15). Ozer ise karikatiirii, “cizgi ile

mizah yapma sanat1” olarak tanimlamaktadir (2007, s. 19).

Egitim 6gretimde kullanilan karikatiirler diger gorsel materyaller gibi, 6grenme
slirecinin uzamamasina ve Ogrenilenlerin kolay hatirlanmasina, 6grencilerin sosyal

iliskilerinin gelismesine yardimei olmaktadir (Topguoglu, 2007).

Stradling (2003, s. 100) tarih derslerinde kullanilan tarihsel karikatiirlerin

egitim-0gretim ortamlarinda kullanilmasinin faydalarini soyle siralamaktadir;

« Ogrenciye belli bir donemde insanlarin ne diisiindiigiine iliskin sezgiler

sunarlar.
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Konular1 yazili bir metin kadar 6zet halinde aktarirlar.

Gortintiilerden siiziiliip ¢ikarilmasi gereken bir anlam tasirlar.

Gorsel olarak yorum yapmayr gerektirdiginden dolayi, 06grencilere
karikatiirde gosterilen olay ya da kisiler ile ilgili daha once Ogrendikleri

bilgilerden yararlanma imkan verirler.

Tarihsel karikatiirlerin analizini yaparken sorulan sorular fotograf okuma

sorularina benzer fakat bu sorular fotograf okuma sorularina gore biraz daha ayrintilidir.

Stradling (2003, s. 103-104) yapmis oldugu tarihsel karikatiirlerin analiz tablosunda su

sorulara yer vermistir:

Betimleme: Tahminlerden ziyade sadece gorduklerinizi betimleyin.

Ornek:

1. Karikatiirde cizilmis olan karakterleri betimleyin. Nasil giyinmisler? Ne
yapiyorlar?

2. Bu Kkarakterlerin ¢izimi gercek mi, abartili mu? Eger abartiliysa hangi
acilardan abartilmis?

3. Karikaturde gorinen butlin nesneleri betimleyin. Bunlar gercek¢i mi, yoksa
abartilimi ¢izilmis?

4. Karikatiirin 6n ve arka planlarda, ortasinda, solunda ve saginda

gorebildiklerinizi anlatin. (Yarar1 olacaksa karelere ayrilmig bir slayt

kullanin.)

Bulgu (Nasil biliyorsunuz? Ne kadar eminsiniz?)

Bu karikaturdeki karakterler arasinda tanidiklariniz var mi?

1.

o A~ W

Eger gergek kisi iseler, adlarini ve karikatiiriin ¢izildigi tarihteki konumlarini
belirtin.

Karikatr hangi tarihte yayimlanmis?

Karikatlirde hangi olay ya da konuya deginiliyor?

Bu olay ya da konu ve karikatirdeki insanlar hakkinda neler biliyorsunuz
Bagka ne demek istiyor? Mizaha ya da ironiye doniik bir yonii var m1? Eger
varsa hangi acilardan?

Karikaturde semboller var m1? Sanat¢i bu sembolleri ni¢in kullanmig?
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Yorum

1. Karakterler olumlu mu, olumsuz mu ¢izilmis?

2. Karikatiirde islenen konuya iliskin karikatiiristin tutumu nedir? Olumlu mu,
olumsuz mu? Oviicii mii, elestirici mi?

3. Bu karikatiire iligkin vardiginiz sonuglar1 kontrol etmenize yarayacak bagka
kaynaklar neler olabilir?

4. Bu karikatiir amacina ulagsma etkisi bakimindan ne kadar etkili?

5. Karikatiir ele alinan olay, konu veya kisilere yonelik yorumunuzu degistirdi

mi?

Karikaturler tarih 6gretiminin énemli unsurlarindan olan gorsel materyallerden
biridir. Gorsel duyu organlarina hitap eden karikatiirlerle bir olaymn basit cizgilerle
anlatilmasi, o olay i¢in sayfalarca yazilacak olan yaziya ihtiyaci ortadan kaldiracaktir.
Ayrica karikatiirlerde hem yazili hem de gorsel unsurlar bir arada kullanildigindan
dolayr 6grencilerin gérme ve okuma ihtiyaclarina da hitap edilmis olacaktir (Alkan,

2006).

2.3.1.6. Tarih derslerinde graviir kullamim

Gravir, fransizca “Gravure” soOzcligiinden alinan kazima resim sanatidir
(“Graviir Sanat1”, t.y.). TDK (1998) sozliigline gore “agag, tag veya metal bir levhanin

oyularak islenmesi ve bunun bir yiizeye basilmasi teknigine” graviir denir.

Gravir, XV. yiizyilda Hollanda’da gelistirildikten sonra zamanla diger tlkelere
yayilmigtir. Baski sanati olarak nitelendirilen gravir o donemlerde kitap ve diger
eserlerin resimlerinin yapiminda kullanilan bir teknik haline gelmistir. Gravirlerin ilk
donemlerinde dini simgeleyen sembollere yer verilirken, sonralar1 dogay1 ve insani
simgeleyen figiirlere yer verilmistir. Graviir sanatin1 diger sanat dallarindan ayiran en
onemli ve en belirgin 6zelligi kullanilan ayni resmin ya da figiiriin birden ¢ok baskisinin

yapilabiliyor olmasidir (“Graviir Sanat1 Nedir?”, t.y.).

Tarih 6gretiminde fotograflarda karsilastirma yapmak amaciyla kullanilan
degisim ve siireklilik kavramlar graviirlerde de, eski Istanbul ile giiniimiiz Istanbul’u
arasindaki degisimi, eski carsilar ve bu carsilarda yasayan esnaflar, eskiden halkin

yasayisi, giyinisi, davranisi ile bugiin gelinen durum arasindaki farklar1 gostermek
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amactyla kullanilabilir (Simsek, 2003). Yine ge¢mise ait graviirler 6grencilerde tarih,

kiiltiir ve doga bilincini olugturmada aktif bir sekilde kullanilabilir (Ata, 2002).

2.3.1.7. Tarih derslerinde harita kullanim

Harita TDK Soézligiine (1998, s. 949) gore: “Cografya, tarih, dil, niifus vb.
konularla ilgili yeryliziiniin veya bir par¢asinin, belli bir orana gore kiiciiltiilerek diizlem
lizerine ¢izilen taslagi” olarak tanmimlanmaktadir. Haritalar 6gretim ortamlarinda en
kolay ulasilabilecek materyallerden olduklarindan dolayr cografya, tarih ve sosyal

bilgiler derslerinin vazge¢ilmez unsurlarindan birisidir.

Tarih, Cografya, Sosyal Bilgiler gibi derslerin 0Ogrencilere kazandirmay1
amacladig1 becerilerden biri de “zamani ve mekani algilama” becerisidir. Zaman ve
mekan birbirinden ayr1 olarak algilanamayacagindan bu beceride iki kavram bir arada
verilmistir. Herder bu durumu soyle 6zetlemektedir: “Cografya tarihin esasidir, tarih ise
devirlerle milletlerin hareket halindeki cografyasindan baska bir sey degildir” (Akt.
Baymur, 1945, s. 51). Tarihte meydana gelen bir olay1 tam olarak algilayabilmek igin bu
olayin nerede, hangi cografyada, hangi {ilkede meydana geldiginin bilinmesi gereklidir.
Ogrencilere olaym gelistigi cografi sinirlar, savasan iilkelerin cografi dzellikleri gorsel
olarak ancak haritalar yardimi ile gosterilebilir. Tarih derslerinde kullanilacak olan
haritalar 6grencilere tarihsel analiz ve yorum yapmada yardimci olmaktadirlar. Bu
bakimdan da diinya haritasi, Tirkiye haritasi, Tiirk diinyasi haritas1 gibi haritalarin
stirekli sinif ortamlarinda asili olmasi gerekmektedir. Bu haritalarin sinif ortaminda asili
olmas1 6grencilerin yeri geldiginde bir seyi merak edip o haritalara farkinda olmadan

bakmalarina yol acar ve bu da onlarin tarih egitimlerinin devamini saglar (Kostiiklii,

2014).

Tarih Ogretiminde kullanilan haritalar kullanilis amaglarina gére su sekilde
siniflandirilabilir: sinif ortaminda bulunan duvar haritalari, 6grencilerin veya tarih
arastirmacilarinin her birinin bireysel olarak calismalarinda kullanacaklari atlaslar ve
ders Kkitaplarinda konuya gore her initenin igerisinde bulunan haritalar. Tarih
derslerinde kullanilan haritalar ekseriyetle tematik haritalardir. Yani bu haritalar tarih

derslerinde konularin 6gretiminde gog yollari, devlet sinirlari, savas alanlari, devletlerin
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zaman igerisinde gelisim siireci, niifus, egitim ve 6gretim gibi konularin agiklanmasinda

kullanilan tarihsel haritalardir (Akengin, 2015).

Simsek (2003, s. 154) 6grencilerin zamani ve mekan1 algilama becerilerini
gelistirme ve haritalardan azami fayda saglanabilmesi i¢in tarih derslerinde farkli harita

etkinliklerine yer verilmesi gerektigini belirtmistir. Ornegin;

e Ogrencilerin dilsiz haritalar iizerinde yer bulmalar1 yoniinde g¢aligmalar
yaptirmak.

e Konuya uygun ve gerekli olan haritalar bulunmadig1 zaman tahtaya konu ile
alakal1 harita ¢izmek.

e Ogprencilere belli konularla ilgili kopya haritalarin ¢izimini icin &dev
vermek.

e  Ogrenci merkezli etkinlikler yaparak haritadan faydalanmak.

e Asetat Uzerine fotokopi yontemi ile yapilan haritalar tepegdéz yardim ile
sinifta sunmak.

e Asetat iizerine ¢izilecek olan haritay: belli ¢izim ve isaretlemeleri kullanarak
birden fazla c¢izmek ve asetatlarin iist iiste gelmesini saglayarak tarih
haritasinin tamaminin olusmasini saglamak.

e Ogrencilere ddevler vererek belli olaylar1 veya belli noktalar1 agiklayan
haritalarin ¢izimini yapmalarini istemek.

e Karigik bir haritadan belli konuya ait bilgileri, 6grencilerin kendi elleri ile
yaptiklar haritaya gecirtmek.

e Haritadaki isaretleri, kelimeler ile ifade ettirmek.

e Incelenen haritanmn bir¢ok yoniinii anlatan kompozisyonlar yazdirmak.

2.3.2. Tarih 6gretiminde gorsel kaynak kullaniminin 6nemi

Tarih 6gretiminde kullanilan gorsel kaynaklar, insanlarin geg¢misi dogru
algilayabilmeleri bakimindan biiyiik bir 6neme sahiptir (Smirnova ve Romanov, 2010).
20. ylizyilin baslarindan itibaren énem kazanmaya baslayan gorsellik, birgok bilimsel
arastirmada oldugu gibi tarihi ¢caligmalarin da olmazsa olmazi haline gelmistir. Toplum

yasaminda da sO0zden g¢ok gorsel materyallerin daha ¢ok onem kazanmasi, tarihi
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caligmalar yapan aragtirmacilarin da bu tiir materyalleri kullanmalarini gerekli kilmistir.
Ciinkii  kullanilan gorsel materyaller tarihi bilgilerin ortaya c¢ikarilmasinda ve
aktarilmasinda Onemli birer aragtirlar (Acun, 2011b). Bir tarih¢i olarak bilimde
gorselleri kullanan Barbara Maria Stafford (1991)’da, “dunya ile ilgili bilimsel bilgilerin
yapisinin giin gegtikce, yazili belgeler yerine gorsellere dayandigini” savunmaktadir
(Akt. Rose, 2001, s. 7).

Tarih dersi gibi sozlii anlatimin yiiksek oranda oldugu derslerde 6grencileri
derse gldilemek, dersi canli tutmak ve anlatilanlarin daha kolay anlasilmasini saglamak
icin derslerde birden ¢ok duyu organina hitap eden egitim araglarini kullanmanin
gerekliligi giin gectikce artmaktadir (Demircioglu, 2007). Teknolojik gelismeler
dogrultusunda ileri diizeyde kullanilmaya baglanan gorsel unsurlar, tarih egitimi

alaninda da 6grencilerin ilgilerini ¢ekmek i¢in kullanilmalidir (Bal ve Yigittir, 2012).

Tarih derslerinde kullanilan materyaller dersin amacina ve Ogrencilerin
ozelliklerine uygun olarak segilip kullanilmalidir (Paykog, 1991). Secilen materyaller
temelde iki gorevi yerine getirmeyi amaclamaktadirlar. Bunlardan ilki 6gretme
ortaminda  Ogretmeni  destekleme  ikincisi  ise  Ogrencilerin  dgrenmeyi

gerceklestirmelerine katkida bulunmaktir (Samanci, 2004).

Bu alanda yapilan ¢aligmalar tarih derslerinde kullanilan gorsel kaynaklarin

faydalarini su sekilde siralamaktadir:

e Tarih derslerinde kullanilan gorsel kaynaklar, tarih konularinin anlasilmasini
ve canlandirilmasini sagladigr gibi, 6grencilerin dogru ve belirgin bir yol kazanmalarina
ve gecmis donemler ile ilgili ¢esitli konular hakkinda genis bir bilgi elde etmelerine

yardimet olurlar (Baymur, 1945).

e Tarihi arastirmalarda kullanilan gorseller gegcmis donemlerde yasamis olan
kiltlirlerin yaziya aktarilamamis yasantilari hakkinda bizlere bilgi verdikleri gibi yazili
metinlerin eksikliklerini tamamlarlar ve yazili metinlerde gozden kacabilecek,

sOzciiklere dokiilmemis olan seylere de taniklik ederler (Burke, 2003).

e Tarih Ogretiminde gorsellerin kullanimi 6grencilerin  gdrsel hafizalarim
gelistirir, onlarin tarihi olaylar1 zihinlerinde tasarlamalarina olanak saglar ve

unutmalarini giiglestirir (Ata, 2002).
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o Ogretim materyalleri etkinligi artirma, kalicihigi saglama, Ogrenmenin
planlanan siire¢ icerisinde tamamlanmasi gibi énemli rollere sahiptirler (Sezer, 2006;

Kili¢ ve Seven, 2004; Isman, 2005).

* Birden ¢ok duyu organinin 6grenme ortamina katilmasini saglayarak coklu
ogrenme ortanmu saglarlar. Ogrencilerin bireysel ihtiyaglarma gore dgrenme ortaminin
olusmasina yardimci olurlar. Ogretim ortamlarinda bilgilerin gérsel materyaller
kullanilarak sunulmasi 6grencilerin dikkatlerini ¢ekeceginden dolay1 daha iyi motive

olmalarini saglar (Ozmen, 2005).

* GoOrsel materyal kullanilarak sézel ve gorsel olarak sunumlari yapilan

konularin hatirlanmasi daha kolay olur (Ozmen, 2005; Usun, 2012).

 Soyut kavramlarin gorsellestirilerek somutlastirilmalarmi saglarlar (Ozmen,

2005; Usun, 2012).

 Sayfalarca sozel ifadeler kullanilarak anlatilacak olan bir olay, gorsel bir
sunumla daha kisa siirede anlatilacagindan dolayr zamandan tasarruf saglarlar (Gozutok,

2000; Ozmen, 2005; Usun, 2012).

* Dogal ortaminda gézlem yapilmasi riskli olan durumlarda, gorsel materyaller

siif ortaminda giivenli gézlem yapma imkani saglarlar (Ozmen, 2005; Usun, 2012),

* Ayni konu farkli smif ortamlarinda anlatilirken konu igerigindeki onemli
noktalar ve ornekler atlanmadan igerigin tutarh bir sekilde sunulmasini saglarlar. Ayni

materyaller ve arag geregler tekrar tekrar kullanilabilirler (Ozmen, 2005; Yalin, 2012).

* Geleneksel yolla anlatim yapilirken simif ortaminda olusan tekdiizeligi

gidererek 6gretimi canli ve agik hale getirirler (Klglkahmet, 2002; Usun, 2012).

* Degisik 6gretim tekniklerinin kullanilmasini saglayacagindan dolayr 6gretimi

zenginlestirirler (Kl¢ukahmet, 2002).

* Yanina gidilmesi veya sinifa getirilmesi miimkiin olmayan, duyu organlari ile
algilanamayacak kadar farkli yapilarda olan cisimlerin, olgu ve olaylarin

algilanabilmesini saglarlar (Usun, 2012, s. 70).
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2.3.3. Gorsel okuryazarhk

Tarih derslerinde gorsel kullaniminin bir baska faydasi ise 6grencilerin giiniimiiz
diinyasinda giderek Onem kazanan “gorsel-okuryazarlik” becerileri gelistirmelerine
yardimc1 olmaktir. 1960’1 yillarda ortaya ¢ikan (Alpan, 2008) bu kavrami ilk
tanimlayanlardan biri olan Debes (1968) gorsel okuryazarhigi: “...Insanmn gdrme
duyusunu kullanarak gelistirdigi bir dizi gorme yeterliligi...” olarak tanimlamaktadir
(Akt. Sanalan, Suliin ve Coban, 2007, s. 34). Bleed (2005, s. 5) goérsel okuryazarligin
tanimin1 daha da genisletmis ve ii¢ ayr1 sekilde tammlamustir “Ilk tanimi gorsel
mesajlar1 anlama ve yine gdrsel mesajlar iiretebilme yetenegidir. ikinci tanim bireyler
tarafindan goérmeyle gelistirilebilen ve ayn1 anda diger duyusal deneyimlere sahip olma
ve birlestirme yetisidir. Ugiincii tamim ise kavramlar ve fikirler hakkinda iletisim
kurarken mesajlar1 genellemek kadar iyi bir sekilde mesajlar1 yorumlama yetenegidir”.

Bu tanimlarin disinda gorsel okuryazarlik ile ilgili birgok tanima rastlamak miimkiindiir.

Yasadigimiz ¢agin getirmis oldugu bilimsel ve teknolojik gelismeler sonucunda
ortaya ¢ikan gorsel ve isitsel iletisim araglarinin yasantimiza hizli bir sekilde girmesi,
bizleri yogun bir gorsel diinyanin igerisine ¢gekmistir. Bu gorsel diinyanin igerisinde yer
alan insanlarin karsilagtiklar1 gorsel imgelere, dogru anlamlar yiikleyebilmeleri, onlar
yorumlayabilmeleri ve vermek istedikleri —mesajlar1  dogru  bir  sekilde
coziimleyebilmeleri i¢in gorsel okuryazarlik yeterligine sahip olmalar1 gerekmektedir

(Zeren ve Arslan, 2009).

Bleed (2005, s. 3) bilimsel ve teknolojik gelismeler sonucunda gorsel ve isitsel
araclarin yaygin bir hale gelerek genclerin yasamlarma nasil etki ettiini sdyle

Ozetlemektedir:

e ABD’de, gengligin nerdeyse tamami liseden mezun olana kadar gegen sire
icerisinde ortalama 22.000 saatini televizyon izleyerek gecirmektedirler.

e 1950’lerde 14 yasindaki bir gencin kelime dagarcigr ortalama 25.000 iken
1999°da sadece 10.000’°¢ diigsmiistiir.

e 0 ile 6 yas arasindaki cocuklar bilgisayar, video oyunlar1 ve televizyon ile

sokakta oynadiklarindan daha fazla zaman gegiriyorlar

Insanlarin giinliik yasamlarinda bu denli etkili olmaya baslayan gérsel imgelerin
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anlagilmas1 asamasinda ortaya c¢ikan gorsel okuryazarlik kavramimin glnimuzde
uygulanan modern egitim programlarimin da Onemli bir pargasi haline geldigi
goriilmektedir. Dolayisiyla gorsel okuryazarligin daha iyi anlasilabilmesi igin bizler
Ogrencilere yazili bilgileri okumay1 o6grettigimiz gibi ayni sekilde gorsel bilgileri

okumay1 da dgretmeliyiz (Aslan, 2013).

Gorsel okuryazarlik, 6grencilerin anlama yeteneklerini, yaratma yeteneklerini,
sosyal ve Kkdiltirel bulgularla sekillendirilmis imgeleri ve go6zlemlenebilen bitin
nesnelerin hareketlerini kullanmay1 saglamaktadir (Kaptan ve Aslan, 2012). Gorsel
bilgileri okuma ve yorumlama sirasinda Ogrencilerin gorsellere yiikledikleri anlam
kisiden kisiye mutlaka degisiklik gosterecektir. Ciinkii birinin gordiigiinii digeri
gbremeyebilir veya gordiigii seye yiikledigi anlami diger kisi yiikklemeyebilir (Cooper,
2008). Bu bakimdan insanlarin giinliik yasantilarinin her aninda ve her yerinde
karsilagtiklar1 gorsellerde verilmek isteneni ( resimler, fotograflar, televizyon ekranlari,
bilgisayarlar vb.) dogru algilayip yorumlamasi tamamen kisilerin bireysel olarak gorsel

okuryazarlik becerileri ile alakalidir (Zeren ve Arslan, 2009).

Icinde yasadigimiz bilgi ¢ag1 21. yiizyil ¢ocuklarmin seleflerine kiyasla ¢ok
farkli becerilerle donatilmalarini gerekli kilmaktadir. Gegtigimiz yilizyillda dogan bir
cocugun sadece okuryazar olmasi yeterli iken 21. yiizyill cocuklarinin bilgisayar
okuryazarligi, medya okuryazarligi ve gorsel okuryazarlik gibi ilave okuryazarlik
becerilerine sahip olmalar1 gerekmektedir. Bunlardan gorsel okuryazarlik; “diisiinme,
karar verme, 6grenme ve iletisim becerilerini gelistirecek sekilde gorsel materyalleri
yorumlama, kullanma, degerini bilme ve yaratma” (NCREL ve Metiri Group, 2003, s.
24) olarak tanimlanmaktadir. EnGauge: 21 yy. Becerileri raporuna gore gorsel

okuryazarlik becerisi gelismis 6grenciler:

e Elektronik ortamda Uretilen ya da goruntiilenen gorsel hakkinda ise yarar,
kullanilabilecek bilgiye sahiptirler,

e Gorsel tasarimlarin, tekniklerin ve gorsel medyalarin ana elementlerini
anlarlar,

e Gorselleri algilamalarindaki duygusal, psikolojik ve biligsel etkilerin
farkindadirlar,

e Temsili, agiklayici, soyut ve sembolik gorselleri kavrarlar,
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e Gorseller hakkinda edindikleri elektronik ortamda uygularlar,

e Gorsel bilgilerin bilingli tiiketicileri, elestirmenleri ve izleyicileridirler,

e Gorsel bilgilerin tasarimeilari, tireticileri ve biitiinlestiricileridirler,

o Etkili birer gorsel iletisimcilerdir,

e Yaratic1 ve etkileyici gorsel disiiniir ve basarili problem c¢oziiciidiirler

(NCREL ve Metiri Group, 2003, s. 24) .

Isler (2002, s. 159-160) gorsel okuryazar bireylerin ozelliklerini soyle

siralamaktadirlar:

e GoOrsel mesajlarin  anlamlarin1 yorumlar, dogru bir sekilde anlar ve
degerlendirirler.

e (Gorsel tasarim temel ilke ve kavramlarimi hem uygulayarak hem de
cozimleyerek daha etkili bir iletisim gerceklestirirler.

e Gelencksel yontemler ile birlikte bilgisayar ve diger teknolojik araglar
kullanarak etkili gérsel mesajlar Uretebilirler.

e Karsilagilan problemlere kavramsal ¢6ziimler iiretebilmek igin gorsel

diisiinme bi¢imini kullanirlar.

Gorsel okuryazar bireylerde bulunan 6zelliklere baktigimiz zaman bu kisilerin,
gorsellerde verilmek istenen mesajlar1 dogru bir sekilde anlayip yorumlayabildikleri,
geleneksel yontem ile modern teknolojik yontemleri birlestirip etkili gdrsel mesajlar
iretebildikleri, karsilasilan problemlere karsi gorsel diisiinme bigimlerini kullanarak

etkili cozimler Uretebildiklerini sdyleyebiliriz.

Gorsel okuryazarlik egitiminin okullarda etkin bir sekilde verilebilmesi okullarin
resim, fotograf, harita, poster, minyatiir, filim ve belgeseller gibi gerekli gorsel
materyallere ve materyallerin sunumu igin yeterli donanima sahip arag-gereclerin
olmasma baghdir (Sahin, Kurudayioglu ve Celik, 2013). Bu tir materyalleri
kullanilarak verilecek olan gorsel okuryazarlik egitiminin 6grencilere ve diger bireylere
hem egitim ortamlarinda hem de sosyal yasantilarinda seyahat etme, gorsellerden
gerekli bilgileri alma ve o bilgileri okuyup yorum yapabilme gibi bir takim faydalar
olacaktir (Isler, 2002).

Gorsel okuryazarlik becerilerinin - 6gretmenler tarafindan Ogrenilip, smif
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ortamlarinda rahat bir sekilde uygulamalar yapilip, 6grencilere kazandirilmasinda,
oncelikli olarak Ogrencilerin gorsel okuryazarlik becerilerini gelistirebilmeleri igin
gerekli ortamlar olusturulmalidir (Alpan, 2008). Buna baglh olarak okullarda
Ogrencilerin gorsel okuryazarlik becerilerinin gelismesine katki saglayacak olan gerekli
arag-gere¢ ve materyallerin cogaltilmasi gereklidir. Boylelikle &gretmenlerinde bu
etkinlikleri yaparken oOnlerindeki kisitlamalar kaldirilmis olur (Arpagus, Unsal ve
Mogol, 2011). Milli Egitim miifredatlarinda gorsel okuryazarlik becerilerinin
gelistirilmesine yonelik gorsel okuryazarlik dersleri konulmalidir (Tanriverdi ve Apak,
2013). Harita, fotograf, resim, tablo, grafik, atlas vb. gorsel materyallerin derslerde
kullanilmasi, dogru okunup yorumlanmasi 6grencilerin gorsel okuryazarlik becerilerinin
gelismesine onemli katkilar saglayacaktir (Kaya, 2011). Ayrica Ogrencilerin gorsel
okuryazarlik becerilerinin gelistirilmesine yonelik bir takim farkli yontem ve etkinlikler
de gelistirilmelidir (Kocaarslan ve Celiktiirk, 2013). Ogretmenlerinde hem kendi gérsel
okuryazarlik becerilerini gelistirmeleri acisindan hem de bu becerilerin 6grencilere
kazandirilmas1 asamasinda rehberlik yapabilmeleri igin: Ogretmenlere lisans
Ogrenimleri sirasinda gorsel okuryazarlik becerilerini gelistirmeleri icin dersler
konulmali (Sahin ve Kiran, 2011), ayrica hizmet i¢i egitim seminerlerinde gorsel

okuryazarlik egitimi iizerine seminerler verilmelidir (Alpan, 2013).

2.3.4. Tarih derslerinde gorsel kaynak kullamémminda dikkat edilmesi

gereken ilkeler

Ogretmenlerin derslerde dgretim materyallerini kullanmalarinda ki asil amaglari,
konularla ilgili verilmek istenen mesajlar1 6grencilere dogru, anlasilir ve somut bir
sekilde iletebilmektir (Kildan ve Unver, 2009). Ogretmenler 6grencilere, yeni bir igerigi
tanitmak veya eski bilgileri ile yeni bilgilerini birlestirmek igin resim ve fotograf gibi
gorseller kullanmay1 segebilirler (Brophy vd., 2009). Ogretimin eksiksiz bir sekilde
yapilabilmesi ve siif i¢i iletisimin rahat bir sekilde saglanabilmesi i¢in &gretim
ortamlarinda kullanilacak olan materyallerin se¢imi ve hazirlanmasinda bir takim

hususlara dikkat edilmelidir (Alkan, 2005).

Brophy vd. (2009, s. 116) 6gretim ortamlarinda kullanilacak olan kaynaklarda

olmasi gereken Ozellikleri sdyle siralamaktadir;
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Butln bir smifin gorebilecegi kadar biiyiik olmalidir (eger degilse bircok
kopyas1 kullanilmal1),

Giincel ve konuya uygun olmalidir,

Karmasik degil basit olmalidir,

Onemsiz ayrint1 ve yabanci konular iizerinde vurgu yapmaktansa anlamdaki
derinligi arttirmalidir,

Cinsiyet ve kiltlr konularinda hassas olmalidir,

Basmakalip yargilardan, kavram yanilgilarindan ve gercek dis1

simgelemelerden uzak olmalidir.

Arastirmacilara gére 6grenme ve Ogretme ortaminda kullanilan materyallerin

secimi yapilirken dikkat edilecek hususlar sunlardir (S6nmez, 2001; Fer, 2011; Demirel
vd., 2004; Meydan ve Akdag, 2011; Sahin ve Yildirim, 2003):

Materyaller sadece ilgin¢ olduklar1 i¢in degil, belirlenen hedef davranislara
uygun bir sekilde se¢ilmelidir.

Gorsel-isitsel materyallerin se¢iminde dersin icerigine uygun olup olmadigina
dikkat edilmelidir.

Materyaller secilirken derslerde kullanilan Strateji ve ydntem ile tutarh
olmasina dikkat edilmelidir.

Materyallerin  Ogrencinin gelisim ve Ogrenme diizeyine uygun olup
olmadigina dikkat edilmelidir.

Ogrencinin alistirma-uygulama yapmasina uygun olmali.

Kullanilacak olan gorsel-isitsel araglarin 6grenme ortaminda kullanilabilecek
diizeyde olmasina dikkat edilmelidir.

Derslerde kullanilacak olan gorsel-isitsel materyaller sinifin her yerinden
rahatlikla goriilebilecek ve Ogrencilerin rahat duyabilecekleri bir yerde
olmalidirlar.

Gorsel materyal se¢imi yapilirken renklerinin canli olmasina ve biitiin
ogrencilerin gorebilecekleri bir biiyiikliikte olmasina dikkat edilmelidir.
Gorsel materyallerde gerekli olmadigi durumlarda detaylara gidilmemelidir.
Ogretmen ders anlatirken gérsel materyalleri kullantyor ise, yan durmali ve

sinifi gdzleriyle kontrol etmelidir.
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e Ogretim ortamlarinda gérsel materyaller ile dgrenciler arasinda higbir engel

olmamalidir.

Maurice ve Moffatt’e (1957) gore ise dgretim materyallerinin se¢iminde dikkat

edilecek hususlar sdyle siralanmaktadir:

o Isitsel-gdrsel materyaller sadece 6grenimin yardimcilar1 olmalidirlar. Dersin
as1ll konusu olamazlar, sadece dersi zenginlestirmek ve agiklamak igin
kullanilmalidirlar.

e Isitsel-gorsel araclarin kullaniminda belli basli amaglar olmalidir. Ogretmen
bu araglar1 amaglar1 dogrultusunda planlamali ve kullanmalidir.

e Ogretmen isitsel-gdrsel araglar1 segerken smif seviyesi ve dgrenci diizeyine
gore segmelidir. Ayrica isine en ¢ok yarayacak olan araglar1 se¢melidir.

e Ogretmenler isitsel-gdrsel araglar1 etkili yontemlerle kullanmalidirlar. Bu
araclarin etkili kullanilmas1 Ogrencilerin  6grenim faaliyetlerine aktif

katilmalarini saglayacaktir.

2.3.5. Tarih derslerinde gorsel kaynak kullamim ile ilgili arastirmalar

Ata (2001) “Canakkale Savaslarini Nasil Ogretiriz” isimli ¢alismasinda,
Canakkale savaslarinin anlatim ve d6gretiminde kullanilabilecek bir¢ok gorsel materyalin
oldugunu ve bu materyallerin arasinda ise oncelikli olarak ders kitaplarinin yer aldiginm
dile getirmistir. Sonrasinda da fotograflarin, haritalarin, portrelerin, temsili resimlerin,
kabartma haritalarinin, ddnemin gazetelerinin ve asker anilarinin, siirlerin, belgesel film
cd’lerinin, web sitelerinin, miizelerin yer aldigini belirtmistir. Ayrica tarihi yerlere
geziler diizenlenerek Canakkale Savaslarinin daha aktif bir sekilde 6gretilebilecegini
bildirmistir.

Meydan (2001) “Ilkogretim Birinci Kademe Sosyal Bilgiler Ogretimi Cografya
Unitelerinin Islenisinde Laboratuvar ve Gorsel-Isitsel Materyal Kullaniminin
Ogrencilerin Niteliksel Gelisimine Etkisinin Degerlendirilmesi” konulu yiiksek lisans
calismasinda, derslerde kullanilan arag-gereglerin 6grencilerin derse aktif katilimlarini
sagladig1, daha iyi olduklarini ve 6grenciyi derslerde etkinlik yapmaya yonelttigini ifade
etmistir. Ayrica arag-gere¢ kullanilarak islenen derslerin daha verimli oldugunu ve

ogrencilerin gelisimleri lizerinde etkili oldugu sonucuna varmistir.
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Simsek (2003) “Tarih Ogretiminde Gérsel Materyal Kullammi” adli
makalesinde grafik-gizelge-sekil, tarihsel resim, minyatiir, graviir, tarihsel fotograf,
harita ve tarih haritalar1 gibi gorsellerin tarih derslerinde kullanimini ve derslere nasil
katkilar saglayacagini ele almistir. Arastirmaci calismasinda, belge olarak gorsel
materyallerin okunmasinin ve tahlillerinin 6nemi iizerinde durmustur. Yazar, 6gretim
stirecinde kullanilan materyallerin 6nemi ve bu materyallerin seciminde dikkat edilecek
hususlar1 agiklamis ve gorsellerin 6grencilerin dikkat ve ilgilerini derse c¢ekecegini
belirtmistir. Ayn1 zamanda bu gorsellerin dikkat ¢ekici bir hale getirilerek ve bilimsel
belli metotlar kullanilarak hazirlanmasi1 durumunda tarih &gretimine olumlu yonde

katkilar saglayacagini dile getirmistir.

Hali (2003) “Ilkogretim 8. Siif Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi Ve
Atatiirkgiiliik Dersinde Fotograf ve Resim Kullaniminin Ogrenci Basarisina Etkisi” adli
yiiksek lisans tez calismasinda, T.C Inkilap Tarihi dersinde fotograf ve resim kullanilan
grup ile kullanilmayan gruplarin erisi ortalamalar1 arasinda fotograf ve resim kullanilan

grup lehine anlaml bir fark bulundugu sonucuna ulagmistir.

Akbaba (2005) “Tarih Ogretiminde Fotograf Kullanim1” calismasinda, Tarih
Ogretiminde fotografin analitik bir yontemle kullanildigi gruptaki 6grencilerin T.C.
Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersinin “Egitim ve Kiiltiir Alaninda Yapilan inkilap
Hareketleri, Yeni Tarih Anlayisi, Tirk Dilinin Zenginligi ve Toplumsal Hayatin
Diizenlenmesi” konularin1 6grenmede geleneksel 6gretim yontemiyle 6grenim goéren

ogrencilerden daha basarili olduklarini belirtmistir.

Akbaba (2005) « Inkilap Tarihi Ogretiminde Fotograf Kullanim1” galismasinda,
T.C. Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersinin “Toplumsal Hayatin Diizenlenmesi”
konusu deney grubunda analitik bir ¢er¢evede fotograf kullanilarak, kontrol grubunda
ise Ogretmenin diiz anlatim1 ve soru-cevap gibi geleneksel yontemler kullanilarak
islenmistir. Arastirma sonucunda ise fotograf kullanimina dayali 6gretimin geleneksel
yontemlere dayali 0gretime gore Ogrencilerin akademik basarilarini arttirmada daha

etkili oldugunu ortaya koymustur.

Erdem (2005) “Tarih Ogretiminde Yardimci Metinler: Siiftaki Karikatiirler”

aragtirmasinda, Tarih dersinde kullanilan karikatiirlerle, 6gretimin daha eglenceli bir
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hale getirilebilecegini ve ayrica bu tarz uygulamalarla 6grencilerin derse etkin bir

sekilde katilimlarinin saglanabilecegini dile getirmistir.

Sénmez (2006) “ilkdgretim Sosyal Bilgiler 7.Smif Karadeniz Bolgesi
Konusunun Gorsel Arag-Gereglerle Ogretiminin Ogrencilerin Akademik Basarisina
Etkisinin Degerlendirilmesi (Tokat Ornegi)” konulu yiiksek lisans ¢aligmasinda, gorsel
arag-gereglerle ogrenim goren Ogrencilerin, geleneksel yontemle Ogrenim goren
Ogrencilere gore daha basarili olduklar1 sonucunu ortaya koymustur. Bu sonucun ortaya
cikmasinda gorsel arag-gere¢ kullanilarak yapilan konu anlatimlarinin goze ve kulaga
hitap ettiginden dolay1 dersi ezber olmaktan ¢ikarip daha eglenceli bir hale getirdigini
ve konunun hatirlanma oranin1 da yiikselttigi i¢cin geleneksel dgretim yontemine gore

daha etkili oldugunu belirtmektedir.

Istk  (2008) “Tarih Ogretiminde Dokiiman Kullanimmm Ogrencilerin
Basarilarina FEtkisi” arastirmasinda, yapilan biitiin testlerde dokiiman kullanilarak
Ogretim verilen deney grubu dgrencilerinin, geleneksel yontemle 6gretim yapilan grup
Ogrencilerine gore daha basarili olduklar1 sonucuna varmistir. Tarih derslerinde tarihsel
dokiimanlarin kullanilmasinin 6grencilerin akademik basarilarin1 da olumlu yonde

arttirdigini ifade etmistir.

Aslan  (2008) “Tarih Ogretiminde Fotograf Kullammi1” calismasinda,
fotograflarin tarihin 6gretilmesinde dnemli birer arag olduklarini belirtmektedir. Ayrica
fotograflarin 6grencileri motive ettiklerini ve ge¢cmisi kayit ederek giinlimiize getirip,
gecmisin daha anlagilir ve algilanabilir olmasinda 6nemli birer 6gretim araci olduklarini

dile getirmistir.

Arslan (2008) “ilkogretim 8. Smif T. C. Inkilap Tarihi Ve Atatiirkgiiliik Dersi
Ogretiminde Gorsel ve Isitsel Materyal Kullanimimin Ogrencilerin Akademik Basarilar:
ve Hatirda Tutma Diizeyleri Uzerindeki Etkisi” iizerine yapmis oldugu yiiksek lisans
calismasinda, ilkogretim Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi
ogretiminde gorsel ve isitsel materyal kullanimi ile yapilan 6gretimin uygulandigi deney
grubu Ogrencilerinin akademik basar1 oranlarinin, diiz anlatim ve soru-cevap 0gretimin
uygulandig1r kontrol grubundaki Ogrencilerin akademik basar1 oranlarina gore daha

yiikksek oldugu sonucuna ulagsmistir. Bu sonucun olusmasinda derslerde kullanilan
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gorsel materyallerin, 6grenilenleri somutlastirdiklart icin daha kalict ve anlamli bir

o0grenmenin gerceklestirmede etkili olduklarini ifade etmektedir.

Ulusoy ve Gulim (2009) “Sosyal Bilgiler Dersinde Tarih ve Cografya Konulari
Islenirken Ogretmenlerin Materyal Kullanma Durumlari” adli arastirmalarinda,
ogretmenlerin sinif ortaminda materyal kullanma konusunda istekli olduklarini, fakat
okullarda teknolojisi simiflarinin olmamasi, yeterince materyal bulamama ve maddi
imkanlarin yetersiz olusundan dolay1 materyal kullanma konusunda tam olarak istenilen
diizeyde olmadiklarini ifade etmektedirler. Ogretmenlerin derslerde tarih ve cografya
konularini islerken genellikle harita, fotograf ve resim gibi materyalleri kullandiklarini

saptamiglardir.

Demirezen ve Akhan (2011) yapmis olduklar1 “Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik
Ders Kitabindaki Gérsel Ogelerin Ogrenmede Kaliciliga Etkisi” calismada dgrencilerin
gosterilen resimler ile mufredatta yer alan konular arasinda iliskilendirme yapma
bakimindan basarili olduklar1 goriilmiistiir. Konularda kullanilan resimlerin daha fazla
detaya sahip olmasi, canli renklerin kullanilmas1 ve dikkati ¢ekecek boyutta olmalar1 da
konularin hatirlanmasina katki sagladigi gibi kaliciligimi da artirdigini belirtmislerdir.
Gorsellerin hatirlama ve kalicilikta ki etkilerinden dolayr Ogrencilerin gosterilen
resimlerdeki olaylarin kronolojik siralamasini da basarali bir sekilde yaptiklari sonucuna

ulastlmistir.

Zaman, Giinal, Zaman (2011)’1n “Tarih Ogretmenlerinin Harita Kullanimi ile
llgili Diisiinceleri Uzerine Bir Arastirma: Erzurum Ornegi” yapmis olduklar
aragtirmaya gore, lisans egitimleri sirasinda cografya dersi almayan tarih
Ogretmenlerinin harita bilgi ve becerilerinin gelismedigini, bu bakimdan da kendilerini
harita bilgi ve becerisi bakimdan yeterli gormediklerini, tarih 6gretmenlerinin haritalarin
tarih dersleri i¢in 6nemli birer materyal olduklarini, kendilerinin de yeterince harita bilgi
ve becerisine sahip olurlarsa tarih derslerinin 6grenciler i¢in daha verimli ve kalici
olacagini, cografya 6gretmenlerinin haritalar1 daha etkili kullanmalarindan dolayi, tarih
Ogretmenlerinin ~ cografya  O8retmenlerinden  yardim  almalar1  gerektigini

vurgulamaktadirlar.

Akinc1 (2011) “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Temsili Resim Kullanimiyla

Tarihsel Diigsiinme Becerilerinin Gelistirilmesi”  isimli doktora tez ¢alismasinda,
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derslerin tarihsel resim kullanilarak islenmesi 6grencilerin derse ilgilerini artirmis bu da
ogrencilerin derse daha aktif olarak katilmalarini sagladigini, ayrica 6grencilerin yaratici
diisiinme becerilerinin de gelismesine olumlu yonde katkilar sagladigini, tiim bunlarin
da oOgrencilerin islenen konuyu daha iyi Ogrenmelerine yardimecir oldugunu

belirtmektedir.

Bal ve Yigiter (2012)’in yapmis olduklart “Okul Duvarlarindaki Goérsellerin
Tarih Ogretimi Agisindan Incelenmesi” isimli arastirma sonucunda, okul duvarlarinda
yer alan gorsellerin konu bakimindan genellikle Osmanli Tarihi ile ilgili oldugu,
sonrasinda ise Genel Tiirk Tarihi, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, inkilap Tarihi ve Yerel
Tarih seklinde siralandigi belirtilmistir. Calismanin yapildigi bolge itibari ile yerel
tarihle ilgili gorsellerin yetersiz oldugu kanisina varilmistir. Ogrencilerin odak grup
goriismelerinde Tiirk tarihi ile ilgili kullanilan gorsel materyallerin ¢ok Onemli
olduklarim fakat bu materyallerden yararlanamadiklarini belirtmislerdir. Ogrencilerin
gorsel materyallerden yararlanamama sebepleri arasinda siirekli ayni resimlerin asili
oldugunu ve bu resimlerin giincellenmedigini belirtmislerdir. Oysaki 6grenciler, bu
gorsel materyallerin onlar1 c¢ok etkiledigini hatta bazilarin1 hi¢ unutamadiklarini
sOylemiglerdir. Bu da gorsel materyallerin kaliciliga etkisini bir kez daha gostermistir.
Ogrenciler tarihi olaylarin kabartma seklinde gorsellerle somutlastiriimasini, kullanilan
resimlerin ger¢ege daha yakin olmasini ve derste islenen konularla ayni paralellikte

olmasini 6nermislerdir.

Aktas (2012) “Propaganda Posterlerinde Savas ve Baris Temasinin Islenisi
Uzerine Ogrenci Gériisleri” calismasinda, posterlerin iletisim imkéanlarinin daha az
oldugu Birinci Diinya Savas1 ve Ispanya i¢ savasinda agirlik olarak kullanildiklarini
ifade etmistir. Propaganda posterlerinin devletlerin gerek asker ihtiyacimi karsilamak
gerekse tahvil satarak maddi gelir elde etmek i¢in kullandiklarini vurgulamistir.
Ogrencilerin biiyiik bir boliimiiniin “baris” kelimesini tanimlarken “baris” kelimesinin
zit anlami olan “savas” kelimesi ile tanmimladiklarini fakat “savas” kelimesini
tanimlarlarken “baris” kelimesini daha az oranda kullandiklarini ifade etmistir. Aktas,
Ogrencilerin poster seciminde ise yakin donemlerde ve giinlimiizde meydana savaslarin

etkili oldugunu vurgulamistir.
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Akinc1 ve Dilek (2012) “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Temsili Resim
Kullanimiyla Tarihsel Diisiinme Becerilerinin Gelistirilmesi” ¢alismalarinin sonucunda,
temsili resim kullanimi ile Ogrencilerin kronolojik diisiinme becerilerini, kavrama
becerilerini, tarihsel analiz ve yorum becerilerini, tarihsel sorgulamaya dayali arastirma

becerilerini gelistirebildiklerini ifade etmektedirler.

Bircan ve Safran (2013) “Tarih Ogretiminde Haritalarin Onemi ve Kullanimi”
isimli ¢alismalarinda, haritalarin derslerde kullanimi1 6grencilerin olaylar1 gectigi yeri
hayallerinde canlandirabilmelerine, tarihi somutlagtirabilmelerine, olaylar1 ¢ok yonlii bir
sekilde degerlendirebilmelerine yardimecr olduklarim1  ve katkilar sagladiklarini

belirtmislerdir.

Akgal1 ve Aslan (2013) “Tarih Derslerinin Yerel Tarihe ve Kaynaklarina Dayali
Etkinlikler Araciligiyla Islenmesinin Ogrencilerin Derse Yonelik Tutumlarina Etkisi”
yaptiklar1 aragtirmaya gore, yerel tarih etkinlikleri ile ders islenen deney grubu
Ogrencilerinin, diiz anlatim ve soru-cevap gibi geleneksel yontemin kullanildig1 kontrol
grubu Ogrencilerine gére daha basarili olduklar1 sonucuna ulagmiglardir. Bu sonucun
ortaya ¢ikmasinda 6grencilerin, yerel tarih etkinlikleri ile islenen derslerin gorsellik ve
kaynak bakimindan daha cesitli oldugunu, daha eglenceli ve ilging bir hal aldigini,
ezberden ziyade aktif bir katilim saglandigindan dolay1 6gretmenlerin ise birer rehber
konumunda olduklarini, ayrica yerel tarih etkinlikleri ile islenen derslerin daha kolay

anlasildigini ve kalici oldugu gibi goriisler ifade ettiklerini belirtmislerdir. .

Giiven ve Tasyiirek (2013)’in yapmus olduklar1 “Tarih Ogretmenlerinin
Derslerde Kullanmig Olduklar1 Arag-Geregler Hakkindaki Gériisleri (Erzurum Ornegi)”
isimli ¢aligmada, gorlismeye katilan tarih Ogretmenlerinin yaridan ¢ogunun lisans
Ogrenimleri sirasinda bilgisayar ve 6gretim teknolojileri derslerini almadiklarini ifade
etmektedirler. Ayrica 6gretmenlerin derslerinde en fazla zevk alarak kullandiklar1 arag-
gereclerin gorsel materyaller oldugunu ve gorseller kullanilarak anlatilan konularin daha

iyi 6grenildigini ve anlasildigini tespit etmislerdir.

Sidekli, Er, Yavaser ve Aydin (2014) “ Sosyal Bilgiler Ogretiminde Alternatif
Bir Yontem: Karikatlir” adli c¢alismalarinda, 6. smif Sosyal Bilgiler 6gretim
programinda yer alan “Yeryliziinde Yasam” iinitesinin “Kutuplardan Collere Degisen

Iklim” konusunun dgretiminde, karikatiir kullanilarak 6gretim yapilan deney grubunun,
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diiz anlatim yapilan kontrol grubuna goére daha basarili olduklar1 sonucuna

ulagsmislardir.

Boyraz ve Cantiirk (2014), “Amerika Birlesik Devletleri Ornekleminde Ikinci
Diinya Savasi Donemi Askeri Propaganda Posterleri”, arastirmalarinda, posterlerin
savas zamanlarinda ihtiya¢ duyulan alanlarda halka gorsel agirlikli mesajlar vererek,
halkin destegini almak i¢in hazirlatildiklarini belirtmislerdir. Ayrica gorsel propaganda
yontemlerinin  savas donemlerinde diger alanlara da referans olduklarim

vurgulamigladir.

Cetinturk (2014) “Okul Duvarlarinda Yer Alan Gorsel Materyallerin Sosyal
Bilgiler Ogretimindeki Yerine Iliskin Ogrenci Gériisleri” isimli yiiksek lisans
caligmasinda, Ogrencilerin calismaya vermis olduklar1 gore, Ogrencilerin biiylik
cogunlugunun okul duvarlarinda yer alan gorsel materyallere dikkat ettigini, TUrk
blyuklerine ait portreler, haritalar, afis ve posterler, kuliip panolarindaki ¢aligmalar,
sergilenen proje ve performans 6devleri, okulun miisabakalarda kazandigi belge ve
kupalarin 6grencilerin dikkatini ¢ektigini vurgulamistir. Ayrica gorsellerin strekli asili
olmasindan, yazilarmin kiiciik olmasindan ve dikkat ¢ekmemesinden dolayr okul
duvarlarindaki gorsellerden etkilenmeyen ogrencilerin de oldugunu ifade etmistir.
Ogrencilerin, okul duvarlarinda yer alan gérsellerin konulara ydnelik duyarlilik ve
farkindalik olusturdugunu, derste 6grendiklerinin hatirlanmasina, pekistirilmesine ve

derse motive olmalarina yardimci olduklar1 yoniinde gOrulerini belirtmektedir.

Ozdemir (2014) “Ortadgretim Tarih Derslerinde Kullanilan Gérsel Materyallerin
Ogrenci Akademik Basar1 ve Tutumuna Etkisi” doktora tezi calismasinda, gorsel
materyal kullanilarak ve gorsel materyal kullanilmadan yapilan dersin ardindan
uygulanan akademik basar1 testi sonuglarina goére hem tasradaki hem de merkezdeki
deney grubu 6grencileri, kontrol grubu 6grencilerine gore akademik basari agisindan
daha ylksek seviyede olduklar1 sonucuna ulagilmigtir. Benzer sekilde gorsel materyal
kullanilarak yapilan derslerde, deney grubu &grencilerinin kontrol grubu dgrencilerine
gore tarih dersine yonelik tutumlar1 agisindan daha olumlu tutum gelistirdikleri tespit

edilmistir.



UCUNCU BOLUM

3. YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, calisma grubu, veri toplama araglari, verilerin

toplanmasi ve verilerin analiz edilmesi hakkinda bilgiler verilecektir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Aragtirma nitel bir yaklasim ile ve butuncil ¢oklu durum 6rnek olay deseni ile
yiriitilmistir. Coklu durum 6rnek olay deseni, “aragsal bir 6rnek olay calismasinin,
fenomen, evren veya genel durum hakkinda daha fazla bilgi edinmek icin ¢ok sayida
olay1 kapsayacak bigimde genisletildigi arastirmadir” (Punch, 2014, s. 144). Merriam
(2013, s. 194)’a gore ¢oklu durum galismalart “birgok durumdan veri toplamayi ve
analiz etmeyi gerektirir’. Yildirrm ve Simsek (2013, s. 327)’e gore coklu durum
desenlerinde “birden fazla kendi basina biitiinciil olarak algilanabilecek durumun séz
konusudur. Her bir durum kendi iginde biitiinciil olarak ele alinir ve daha sonra
birbiriyle karsilastirilir”. Christensen, Johnson ve Turner (2015, s. 418)’e gore ise

kollektif vaka calismasi “karsilastirma amaci ile birden ¢ok durumun ¢alisilmasidir”.

Bu aragtirmada biitlinciil ¢oklu durum ornek olay deseni kullanilarak, gorsel
kullanim durumlari agisindan alt diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenler
ile gorsel kullanim durumlart agisindan Ust diizey gorsel kullanim becerilerine sahip
Ogretmenlerin  Ogrencileri  karsilastirma amagli  incelenmistir.  Tespit  edilen
Ogretmenlerin, Ogrencileri tizerinde gorsel okuma dizeyi formu uygulanarak
ogretmenlerin gorsel kullanim durumlarinin, 6grencilerin  gérsel okuma becerileri

lizerine yansimasi ortaya konmaya calisilmigtir.

Bu arastirma ayni zamanda uzman-acemi karsilastirmasit seklinde dizayn
edilmistir. Uzman; “belli bir iste, belli bir konuda bilgi, goriis ve becerisi ¢ok olan
kimse” (TDK, 1998, s. 2301) olarak tanimlanmistir. Uzmanlik biiyiik bir bilgi birikimi

ve deneyimden kaynaklanan anlayis ve becerinin tezahiiriidiir (Chi, 2006, s. 167).
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Uzman ve acemiler arasindaki temel farklar1 ortaya koymak i¢in yapilan arastirmalara

gore uzmanlar;

Bilginin 6zelliklerini ve anlamli driintiileri kolayca fark edebilirler,
Calistiklar1  konuda derin bir anlayis yansitan yogun icerik bilgisi
edinmislerdir,

Bu igerik bilgisi kosullandirilmis, siniflandirilmis ve uygulamaya yoneliktir,
birbirinden bagimsiz olgular y1gim1 degildir,

Gerektiginde odaklanmaya ihtiya¢g duymadan ¢ok az bir ¢aba ile uzun sureli
belleklerinden gerekli olan bilgiyi geri ¢agirabilirler,

Kendi alanlarinda yogun bir bilgiye sahip olmalar1 bunu digerlerine
ogretebilecekleri anlamina gelmez,

Yeni durumlara karsi esnek bir yaklasima sahiptirler (Bransford, Brown ve
Cocking, 1999, s. 31).

Uzman ve acemi Ogretmenlerin anlayis, yaklasim ve uygulamalarindaki

farkliliklar1 ortaya koymak igin benzer arastirmalar gergeklestirilmistir. Buna gore

uzman 0gretmenler;

Planlamada daha etkilidir,

Bilgi isleme siirecinde daha dikkatlidir,

Anlamli 6riintiileri daha ¢abuk fark ederler,

Planlama ve 6gretimde daha 6zgiin ve esnektirler,

Sinifta ortaya cikan farkli durumlar ve 6grenci ihtiyaglarina hizli bir sekilde
karsilik verebilirler (Tsui, 2003, s. 41),

Tekrarlanan ~ durumlar/uygulamalar i¢in  otomatiklestirilmis  rutinler
gelistirirler,

Pedagojik problemleri ¢ozerken gorevin gereksinimleri ve sosyal sartlara
kars1 daha hassas davranirlar,

Ogretimde daha oportiinist ve esnektirler,

Ogrencilerinin biligsel diizeylerinin farkindadirlar (Berliner, 2004, s. 13).
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Egitim fakiilteleri uygulamadan uzak teorik egitim vermekte, bu nedenle de
Ogretmen egitiminde etkisiz olmakla su¢lanmaktadir (Darling-Hammond, 2000, s. 166).
Bu agidan egitimde iyi (6rnek) uygulamalarin ortaya konulmasi teorik bilginin pratige
nasil doniistiiriilecegi hususunda Ogretmen adaylar1 ve yeni O&gretmenlere yol

gOsterecektir.

3.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Erzurum ili Yakutiye ve Palandoken merkez
ilcelerinde liselerde gorev yapan 19 tarih 6gretmeni ve bu 6gretmenlerden amaglh
orneklem yoluyla belirlenen 4 tanesinin derslerine girdigi toplam 92 6grenci
olusturmaktadir. Arastirma detaylar1 asagida belirtilen sekilde iki asamali
yuriitilmistir. Arastirmanin ilk asamasina gozlem i¢in kolay ulasilabilir 6rneklem yolu
ile 19 tarih 6gretmeni katilirken ikinci asamada ise gorsel okuma diizeyi formunun
uygulanmasi i¢in gozlem verilerine gére amacli 6rnekleme yoluyla segilmis dort tarih
ogretmeninin ders verdigi 9. ve 10. smifta 6grenim goren toplam 92 6grenci katilmistir.
Aragtirmada yer alan 6gretmenlerin isimleri, gorev yaptiklar1 okullar ve 6grencilerin
isimleri etik kurallar geregi ¢alisma igerisinde yer almamis, bunun yerine kod isimler

kullanilmistir.

Orneklem “yi1gm temsil edebilen evren icinden uygun ydntemler kullanilarak
secilen kiimelere denir” (Sahin, 2012, s. 121). Orneklemden alinan veriler genellestirilir.
Alman verilerin yigin1 temsil edip etmemesi ise 6rneklem biyiikliiginiin yeterli
olmasina ve uygun ornek segme yonteminin kullanilmasia baghdir (Arikan, 2013, s.
44). Nitel bir arastirmada Orneklemden amag¢ ise, alinan sonuglarin evrene
genellemesinin yapilmasi degildir (Yildinm ve Simsek, 2011, s. 102). Bu bakimdan
nicel arastirmalarda sans yoluyla 6rnekleme teknikleri kullanilirken, nitel arastirmalarda
ise daha ¢ok amagli ve kontrollii 6rnekleme teknikleri kullanilmaktadir (Yesil, 2013, s.
64). Amach 6rnekleme tekniginde amag, aragtirmacinin arastirma problemlerine cevap
alabilecegine inandig1 ve ilgili 6zellikleri tasiyan bireylere ulasabilmesidir (Erkus, 2013,

5. 123).
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3.3. Veri Toplama Araci

Arastirma iki asamadan olusmaktadir. Birinci asamada, Erzurum ili Yakutiye ve
Palandoken merkez ilgelerinde gorev yapan lise tarih 6gretmenlerinin, tarih derslerinde
gorsel kullannom durumlarinin  tespit edilmesi amaglanmistir. Arastirmanin  bu

asamasinda veri toplama araci olarak “Yapilandirilmis Gézlem Formu” kullanilmistir.

Aragtirmanin ikinci asamasinda ise, tarih Ogretmenlerinin gorsel kullanim
durumlarimin, 6grencilerin gorsel okuma beceri diizeylerine yansimasi ortaya konmaya
calistlmistir. Bu amacla gorsel kullanim durumlari agisindan alt diizey gorsel kullanim
becerilerine sahip 6gretmenlerin 6grencileri (Grup 1) ile gorsel kullanim durumlari
acisindan st diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin dgrencilerinin
(Grup 2) gorsel okuma beceri diizeyleri karsilastirilmistir. Bu asamada veri toplama

araci olarak “Gorsel Okuma Diizeyi Formu” kullanilmstir.

Adi gegen veri toplama araclarinin kullammi igin Erzurum il Milli Egitim

Miidiirliigiinden gerekli yasal izinler alimmistir (EK 1).

3.3.1. Yapilandirilmis gozlem formu

Arastirmanin ilk asamasinda kullanilan yapilandirilmis gozlem formu, ilgili
literattir (Sonmez, 2001; Fer, 2011; Demirel vd. 2004; Meydan ve Akdag, 2011; Sahin
ve Yildinim, 2003; Maurice ve Moffatt, 1957) taranarak egitimcilerin uygun gorsel
materyalleri segebilme ve segilen gorsel materyalleri 6gretme-6grenme durumlarinda
etkili bir sekilde kullanabilmeleri i¢in gerekli olan ilkelerin listesi yapilmistir. Bu
listeden hareketle taslak gozlem formu olusturulmustur. Yapilan pilot uygulamadan
sonra, formdaki g0ze carpan eksiklikler giderilmis ve form, tarih egitimi ve sosyal
bilgiler egitimi anabilim dallarindan 2’ser olmak iizere alan uzmani olan toplam 4
Ogretim iiyesine kontrol ettirilmistir. Uzman 68retim {iyelerinin goriisleri dogrultusunda

gerekli olan diizenlemeler de yapilarak gozlem formuna son sekli verilmistir.

Arastirmada kullanilan g6zlem formu iki boyuttan olusmaktadir: Gorsel segimi
ve gorsel kullanimi. Gozlem formunun ilk boyutu olan gorsel se¢iminde 6gretmenlerin;
“Konuya uygun ve dogru gorsel se¢me, konuyla ilgili birden fazla gorsel se¢me, farkl

formatta gorseller se¢me, kullanilan gorselleri 6grencilerin seviyesing uygun secme,
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kullanilan gérselleri renk, kalite ve okunabilirlik diizeyine dikkat ederek se¢me” gibi

kriterlere ne diizeyde uyduklar tespit edilmeye ¢alisilmaktadir.

Gozlem formunun ikinci boyutu olan goérsel kullaniminda O6gretmenlerin;
“Gorsellerin kiinyesini aciklama, gorselleri kullanirken rahat davranma, ogrencilere
gorseller ile ilgili sorular yoneltme, 6grencilerin kullanilan gorsel materyal ile ilgili
gortislerini ifade etmelerine izin verme, Ogrencilere gorseller tizerinde tartisma yapma
ortami saglama, gorsel materyallerin okunmasi sirasinda degisik fikirlere hoggorii ile
yaklasma, gorsellerde verilmek istenen mesaji aciklama, gorsellerde yer alan (simge,
sembol, renk, boyut v.s)’leri agiklama, ayni konu ile ilgili farkli yorumlar iceren
gorseller verip karsilastirma yapma, gérselleri farkly goriisleri ortaya ¢ikarmak igin
kullanma, gorselleri arka plan olarak kullanmama” gibi kriterlere ne diizeyde uyduklari

tespit edilmeye calisilmaktadir. .

3.3.2. Gorsel okuma diizeyi formu:

Ogrencilerin gorsel okuma becerilerini, bir tek gorsel format iizerinden tahlil
etmek gilivenilir bir sonu¢ vermeyeceginden, arastirmada birden ¢ok gorsel formati
kullanilmasina karar verilmistir. Diger taraftan giris bolimiinde belirtilen farkli gorsel
formatlarinin  her birini kapsayan bir Olgegin bu yas grubundaki ogrencilere
uygulanabilmesi kolay degildir. Bu nedenle arastirmanin uygulanabilirligi agisindan
analiz edilecek gorsel tiirlinde sinirlamaya gidilmis ve arastirma tarih derslerinde en ¢ok

kullanilan gorsel formatlar1 olan fotograf, minyatiir ve poster ile sinirli tutulmustur.

Arastirmada kullanilan gorsel okuma diizeyi formundaki gorseller 2 adet
fotograf, 1 adet poster ve 1 adet minyatiirden olugmaktadir. Kullanilan birinci gorsel
Istanbul Hali¢ bélgesinin, Emindnii’nden Galata’ya dogru bakan 1920’li ve 2000’li
yillara ayn1 agidan ¢ekilen 2 adet fotograftir. Ikinci gorsel 1. Diinya savasi yillarinda,
Amerikalilar tarafindan propaganda amacli ve halktan ekonomik destek almak amaciyla
hazirlanmis olan poster kullanilmis ve posterin orijinalinde bulunan Ingilizce ifadeler
Tiirkceye cevrilmistir. Ugiincii gorselde ise Osmanli déneminde Nakkas Osman ve
Ekibi tarafindan 1588 tarihinde ¢izilen Istolni Belgrad Kalesi’nin fethini tasvir eden

minyatiir kullanilmistir.
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Arastirmada kullanilan “Gorsel Okuma Dizeyi Formu” ogrencilerin gorsel
okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla hazirlanmistir. Hazirlanan formda
kullanilan fotograf okuma ve karsilastirma uygulamasi ile ilgili 8 soru, poster okuma
uygulamasi ile ilgili 11 soru, minyatiir okuma uygulamasi ile ilgili 9 soru olmak iizere 3
gorsel materyalin analizi igin toplam 28 adet ucu agik soru olusturulmustur. Sorular
ogrencilerin gorselleri ¢oziimlemeleri, yorumlamalar1 ve gorseller ile ilgili ¢gikarimlarda

bulunabilmeleri i¢in sistematik bir sekilde diizenlenmistir.

Bu formun 6ncelikle 23 6grenci ile pilot ¢alismasi yapilmis, alinan geri doniitler
dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmis sonrasinda “Gorsel Okuma Diizeyi Formu”
alanin uzmani olan 4 6gretim iiyesine kontrol ettirilmistir. Ayrica gorsel okuma duzeyi
formunda kullanilan gérseller ve bu gorsellere ait sorularin 6grencilerin seviyelerine
uygun olup olmadigi1 yoniinde lise 6gretmenlerinin de goriisleri alinmistir. Yine gozlem
formundaki ifadeler Tiirkge egitimi anabilim dalindan bir 6gretim iiyesine dil bilgisi ve
anlam yoniinden incelettirilmistir. Boylelikle gorsel okuma duzeyi formuna son sekli

verilerek uygulama asamasina gecilmistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirma iki asamali olarak tasarlanmis ve yliriitiilmiistiir. Arastirmanin ilk
asamasinda Erzurum ili Yakutiye ve Palanddken merkez ilgelerinde gbrev yapan tarih
Ogretmenleri belirlenerek kendileriyle goriisiilmiis, derslerinin gdzlemlenmesine izin
verip vermeyecekleri sorulmus ve goniillillik esasina gore arastirmaya katilan
O0gretmenlerin derslerinde gozlem yapilabilmesi i¢in giin ve saatler belirlenmistir. Her
Ogretmen i¢in ayr1 ayr1 2’ser saat gozlem yapilmis toplamda 19 6gretmen ile 38 saatlik

bir gbzlem caligmas: yiiriitiilmistiir.

Erzurum ili Merkez ilgelerinde gorev yapan 19 lise tarih Ogretmeni ile
“Yapilandirilmis  Goézlem  Formu”  kullanilarak  gerceklestirilen  gozlemlerin
degerlendirilmesi sonucunda aragtirmaya katilan 6gretmenler gorsel kullanim durumlar
acisindan siralamaya konulmustur. GOrsel kullanim durumlart agisindan alt dizey
gorsel kullanim becerilerine sahip iki 6gretmen ile gorsel kullanim durumlar1 agisindan
Ust diizey gorsel kullanim becerilerine sahip iki 6gretmen arastirmanin ikinci agamasi

i¢in se¢ilmistir.
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Ikinci asamada iist diizey gérsel kullanim becerilerine sahip iki &gretmenin
dersine girdigi 9. ve 10. smiflardan toplam 47 6grenci (Grup 2) ile gorsel kullanim
beceri diizeyi nispeten daha diisiik iki 6gretmenin dersine girdigi 9. ve 10. siniflardan
toplam 45 o6grenci (Grup 1) tespit edilmistir. Okul idareleri ve ders 6gretmenleri ile
goriigiilerek uygun giin ve saatler belirlenmis ve toplamda 92 6grenci iizerinde, sinif
ortaminda gorsel okuma diizeyi formu uygulanmistir. Ucu agik sorulardan olusan bu
foruma 6grenciler, ders 6gretmeni veya arastirmacinin herhangi bir miidahalesi olmadan
bagimsiz olarak kendileri cevap vermislerdir. Uygulama asamas1 arastirmaci tarafindan
bizzat yiiriitiilerek veri toplama siireci tamamlanmistir. Daha sonra verilerin analiz

slirecine gecilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Arastirmanin ilk asamasinda, Ogretmenlerin gorsel kullanim durumlarini
belirlemek amaci ile arastirmaci tarafindan daha Onceden hazirlanmis olan
yapilandirilmis gozlem formundan elde edilen veriler betimsel analiz yolu ile
coziimlenmistir. Betimsel analizde esas olarak yapilan islem “elde edilen veriler, daha
onceden belirlenen temalara gore 6zetlenir ve yorumlanir. Veriler aragtirma sorularinin
ortaya koydugu temalara gore diizenlenecegi gibi, goriisme ve gozlem sureclerinde
kullanilan sorular ya da boyutlar dikkate alinarak da sunulabilir ” (Yildirim ve Simsek,
2011, s. 224). Bu asamada gozlem formunda yer alan kategorilere gére 6gretmenlerin
belirtilen davraniglar1 gerceklestirip gergeklestirmedikleri yapilan betimsel analiz yolu
ile tespit edilmistir. Bu tespit asamasinda oncelikle 6gretmenlerin gorselleri secerken
sergiledikleri davranig farkliliklari, daha sonra da sectikleri bu gorselleri sinif ortaminda
nasil kullandiklarina yonelik sergiledikleri davranig farkliliklari tablo halinde

olusturularak her iki tablodan elde edilen veriler yorumlanmustir.

Arastirmanin ikinci asamasinda Ucu agik sorulardan olusan “Go6rsel Okuma
Diizeyi Formu”ndan elde edilen veriler daha dnceden belirlenen kriterler cercevesinde
analiz edilmistir. Bu suregte toplanan veriler dncelikle arastirmaci tarafindan sonra da
bir bagska uzman arastirmaci tarafindan degerlendirilerek analiz edilmis ve sonuglar
karsilagtirtlmistir. Kodlayic1 giivenirligini belirlemek amaciyla Miles ve Huberman
(1994) tarafindan verilen (Giivenirlik = goriis birligi / goriis birligi + goriis ayriligi)
guvenirlik formalt (Akt. Yanpar-Yelken, 2009, s. 90) kullanilarak aragtirmaci ve uzman
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tarafindan olusturulan kategorilerin goriis birligi ve goriis ayrilifi incelenmis, goriis
ayrilig1 olan kategorilerde fikir alig verisi yapilarak ortak bir karara varilmis ve
kodlayic1 giivenirligi % 92 olarak hesaplanmistir. Nitel calismalarda, arastirmaci ve
uzman degerlendirmelerinde aradaki uyumun %70 ve lizeri diizeyde bir giivenirlige
ulasmis olmasi gerekmektedir (Yildirnm ve Simsek, 2013). Tablolarda yer alan
kategorilere son sekli verildikten sonra, bu tablolardan elde edilen veriler

yorumlanmustir.

Tablolarda verilen frekans degerleri ile 68renci sayis1 arasinda farkliliklar s0z
konusudur. Bu fark ogrencilerin bazi sorulara birden ¢ok cevap vermesinden

kaynaklanmugtir.



DORDUNCU BOLUM

4. BULGULAR VE YORUM

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular bu boliimde arastirmanin cevap

bulmaya calistig1 alt problemler 15181nda sira ile ele alinacaktir.

4.1. Tarih Ogretmenlerinin Gorsel Kullanim Durumlari

Tarih derslerinde kullanilan konu ile ilgili gorseller birer kaynak niteliginde
oldugundan dolayr bunlarin dogru bir sekilde se¢ilmesi ve kullanilmasi, sozlerle
anlatilmasi zor olan birgok mesajin d6grencilere daha kolay bir sekilde aktarilmasina ve
dersin zenginlestirilmesine yardimci olacaktir (Kostiiklii, 2014). Ogretmenler,
derslerinde kullanacaklar1 gorselleri segerken bir takim kriterlere dikkat etmeleri
gerekmektedir. Calismanin bu boliimiinde arastirmaya dahil edilen 19 6gretmenin sinif
ortaminda kullandiklar1 gorselleri segerken dogru gorsel secimine yonelik belirlenen

kriterlere uyma durumlari incelenmistir.

Tablo 4.1.

Tarih Ogretmenlerinin Dogru Gérsel Secim Durumlart

Dogru Gorsel Secim Kriterleri Gozlemlenme Durumu
Evet Hayr
Konuya uygun ve dogru gorsel segme 16 3
Konuyla ilgili birden fazla gérsel segme 7 12
Farkli formatta gorseller segme 9 10
Kullanilan gorselleri 6grencilerin seviyesine uygun se¢me 19 -

Kullanilan gorselleri renk, kalite ve okunabilirlik diizeyine

dikkat ederek secme 8 11

Yukaridaki Tablo 4.1’e gore arastirmaya katilan Ogretmenlerin biiyiik bir
cogunlugunun konuya uygun ve dogru gorselleri sectikleri ve bu 0Ogretmenlerin
tamaminin kullandiklar1 gorsellerin 0grencilerin seviyesine uygun olup olmadigina
dikkat ettikleri goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin nerdeyse yariya
yakininin ise konuyla ilgili birden fazla gorsel kullanmadiklari, farkli formatta gorsel

kullanmay1 tercih etmedikleri goriilmiistiir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin birgogu
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ya ders kitaplarinda yer alan gorselleri —6grencilerin kitaplara bakmalarini isteyerek-
kullanmiglar ya da akilli tahtadan konu ile ilgili sadece bir harita, fotograf veya resim
acip anlattiklar1 konu ile ilgili tek bir formatta gorsel kullanmakla yetindikleri
gozlenmistir. Ornegin Istanbul’un fethini anlatan bir 6gretmen sadece ders kitabinda yer
alan Istanbul’un fethinin tasvir edildigi resmi kullanip ge¢mistir. Halbuki giinimiizde
Istanbul’un fethini anlatan ¢ok giizel gérsel-isitsel animasyon veya filmler mevcuttur.

Onlar kullanarak dersi daha ilgi ¢ekici hale getirebilirdi.

Ogretmenlerin kullanilan gorsellerin renk, kalite ve okunabilirlik diizeyine
dikkat etmedikleri de gozlemler sirasinda dikkati ¢eken bir detay olmustur. Bu tarih
ogretmenlerinin ¢gogunun ya ders kitaplarinda ya da kendi olusturmus olduklar1 gorsel
arsivlerinde yer alan veya akilli tahtayr kullanarak internet {izerinden ulasabildikleri
gorselleri kullandiklari, bu gorsellerin 6zellikle de resim ve fotograflarin renk ve
goruntl kalitelerinin ¢ok diisiik oldugu gozlemlenmistir. Ornegin kullamlan bazi
fotograflarin renksiz, eski ve silik olmasi1 onlarda yer alan bir¢ok detayin net bir sekilde

fark edilmemesine neden olmustur.

Ikinci olarak tarih dgretmenlerinin gorsellerin dogru kullanimi ile ilgili

belirlenen kriterlere uyma durumlari incelenmistir.

Tablo 4.2.

Tarih Ogretmenlerinin Gérselleri Dogru Kullanim Durumlar

Gozlemlenme Durumu

Gorselleri Dogru Kullanim Kriterleri

Evet Hayir
Gorsellerin kiinyesini agiklama 5 14
Gorselleri kullanirken rahat davranma 7 12
Ogrencilere gorseller ile ilgili sorular yoneltme 6 13
_'O'grencilerin_kul'la'mlan gorsel materyal ile ilgili goriislerini 8 11
ifade etmelerine izin verme
Ogrencilere gorseller iizerinde tartisma yapma ortam saglama 3 16
Gorsel materyallerin okunmas1 sirasinda degisik fikirlere 4 15
hosgorii ile yaklagma
Gorsellerde verilmek istenen mesaji agiklama 5 14
Gorsellerde yer alan (simge, sembol, renk, boyut vs.)’leri 4 14
agiklama
Ayni konu ile ilgili farkli yorumlar igeren gorseller verip 16

karsilagtirma yapma

Gorselleri farkli goriisleri ortaya ¢ikarmak i¢in kullanma 2 17

Gorselleri arka plan olarak kullanmama 7 12
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Kategorilere bakildiginda tarih O6gretmenlerinin biiylik bir ¢ogunlugunun
kullandiklar1 gorsellerin kiinyesini agiklamadiklari, kullandiklari gorselde verilmek
istenen mesajin ne oldugunu, yer alan 6nemli simge ve sembollerin ne anlama
geldiklerini agiklamadiklari, daha sonra da ogrencilere gorseller ile ilgili sorular
yoneltip onlarinda goriislerini belirtmelerine imkan vermedikleri gérilmektedir. Ayrica
bu 6gretmenler gorselleri sadece arka plan olarak kullandilar; ya sinifa bir harita getirip
tahtaya astilar ya da akilli tahtadan bir resim, fotograf veya harita agtilar ve bir daha geri
donip o materyali kullanma yoluna girismediler. Bunlarin aksine az sayida da olsa
birkag ogretmenin, gorselleri dogru kullanma kriterlerine uyduklari gorilmiistiir.
Ornegin akilli tahta yoluyla Orhun abidelerinin fotografin1 gosteren bir dgretmen;
fotografin nereye ait oldugu, kimler tarafindan ve ne zaman yapildig1 gibi gorselin
kinyesi ile ilgili bilgileri 6grencilere agiklayip daha sonra onlara sorular sorup
fikirlerini ifade etmelerini sagladigi arastirmamiz sirasinda gozlenen davranislar

arasinda olmustur.

Tabloya genel manada bakildiginda &gretmenlerin biiyiikk bir ¢ogunlugunun
gorselleri  simif  ortaminda  kullanirken — sergilemeleri  gereken  davranmislar
gerceklestirmedikleri goriilmektedir. Bu da arasgtirmaya katilan tarih 6gretmenleri iginde
gorselleri yapilandirilmig gézlem formunda belirlenen kriterlere gore kullanan 6gretmen
sayisinin  ¢ok diisiik olmasina neden olmustur. Buradan arastirmaya katilan
O0gretmenlerin birgogunun gorselleri nasil kullanacaklar1 konusunda yeterli bir bilgiye
ve donanima sahip olmadiklar1 anlasilmaktadir. Gorselleri sadece bir arag olarak
gordiikleri onlardan yeterince faydalanma yoluna gitmedikleri gézlemler sirasinda agik

bir sekilde goriilmiistiir.

Gozlem formundan elde edilen veriler 1s18inda arastirmaya katilan tarih
ogretmenlerinin biiylik bir gogunlugunun gorselleri secerken ilgili literatiirden hareketle
olusturulan kriterlere uyma durumlarinin nispeten iyi, buna karsilik gorselleri sinif
ortaminda kullanirken ilgili kriterlere uygun davranma durumlarinin ise diisiik oldugu

ortaya ¢ikmuistir.

Yapilandirilmis gézlem formundan elde edilen verilerden hareketle 6gretmenler
gerek dogru gorsel segim kriterleri ve gerekse gorselleri dogru kullanim kriterlerine

uyum durumlarina gore puanlandirilmislardir. Gozlem formunda yer alan kriterleri en
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ust seviyede gergeklestiren iki 6gretmen ve en alt seviyede gergeklestiren iki 6gretmen
aragtirmanin ikinci uygulama asamasi igerisinde yer almiglardir. Gorsel kullanim
durumlar1 agisindan ist diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenler teorik
bilgilerini pratige aktararak egitim-6gretim ortamim1 daha etkin bir sekilde
kullandiklarindan dolay1 egitimde iyi (6rnek) uygulamalarin ortaya konulmasinda diger

Ogretmenlere 6rnek olarak gosterilebilirler.

4.2. Lise Ogrencilerinin Gorsel Okuma Beceri Diizeyleri

Bu bolimde elde edilen bulgular arastirmada kullanilan yaygin ti¢ farkli gorsel
formatina (fotograf, poster, minyatiir) gére ve bunlara dair sorular 1s18inda tek tek ele
alinacaktir. Ogrencilerin verdikleri cevaplar niteliklerine gére dogru, yanhs ve eksik
seklinde arastirmacinin daha oOnceden hazirlamis oldugu kriterlere  gore

degerlendirilecektir.

4.2.1. Fotograf okuma ve karsilastirma

Bu uygulamada &grencilere Istanbul Hali¢ bélgesinin, Eminoni’nden Galata’ya
dogru bakan 1920’li ve 2000°1i yillara ait (bkz. Resim 1 ve Resim 2) ayn1 ag¢idan g¢ekilen
iki fotograf verilmistir. Ogrencilere bu fotograflara yonelik 8 adet ucu agik soru

yoneltilmistir. Elde edilen bulgular soru sirasina gore asagida verilmistir.

Resim 4.1. 1920'li Yillarda istanbul Hali¢ Bolgesini Gosteren Fotograf (Web-1)
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4.2.1.1. Kisi ve nesneleri tanimlama

Gorsel Okuma Diizeyi Formundaki ilk uygulamada 6grencilere Hali¢ bolgesinin
1920’1 yillara ait fotografi verilerek O6grencilerden burada yer alan kisi ve nesneleri
tanimlamalar1 istenmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin fotografta yer alan kisi ve
nesneler i¢in yaptiklar1 tanimlamalarin frekans degerleri ve bunlarin degerlendirmeleri

(Dogru (D), Yanlis (Y) ve Eksik (E) seklinde) Tablo 4.3’de verilmistir.

Tablo 4.3.
Ogrencilerin 1920°li Yillara Ait Fotograftaki Kisi ve Nesneler icin Kullandiklar:
Tanimlamalar (Yiiksekten Diisiige Dogru) (N=92)

Alt diizey gorsel kullanim becerilerine sahip Ust diizey gorsel kullanim becerilerine sahip
ogretmenlerin 68rencileri (Grup 1) (N=45) ogretmenlerin 63rencileri (Grup 2) (N=47)
Cevaplar F Degerlendirme Cevaplar F Degerlendirme

Fayton/At arabasi 40 D Fayton/At arabasi 38 D
Normal insanlar 21 D Fes takan kisiler 23 D
Gemi/vapur 18 D Kayik-sandal 21 D
Mimari yap1 16 D Gemi 12 D
Tiiccarlar 6 D Yelkenliler 11 D

s D gmmmmem o
Deniz 4 D Normal insanlar 7 D
Arabalar 3 D Mimari yap1 7 D
Okiiz arabasi 3 D Ciibbeli ve sarikl1 kisiler 7 D
1Iziessﬂ';arkan/cubbe giyen 3 D Tiiccarlar 5 D
Gowanla 3 0 Mebwmmbie,
Eski Osmanli insanlar1 2 D Eski yapili araglar 1 D
Pazar yeri 2 D Fikrim yok 1 -
Teknolojiye uzak bir ) D

yagam

Cadurlar 1 Y

Hamallar 1 D

Cami 1 Y

Bogaz 1 D

Her iki gruptaki 6grencilerin gorselde yer alan kisi ve nesneleri tanimlama
konusunda fazla bir sikinti yasamadigi goriilmektedir. Tablo 4.3’de dikkat edilecegi
tizere Ogrenciler Fotograf 1’de (Resim 4.1) yer alan kisi ve nesnelerle ilgili blyik

oranda dogru tanimlamalarda bulunmuslardir. Grup 1’deki 6grenciler 0zellikle fayton,
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normal insanlar, gemi, mimari yap1 unsurlarina Grup 2’deki dgrenciler ise fayton, fes
takan kisiler, kayik-sandal, gemi ve yelkenliler unsurlarina dikkat ¢ekmislerdir. Genel
anlamda fayton her iki grup ogrencilerinin en ¢ok dikkatini ¢eken unsur olmustur.
Tablo dikkatli bir sekilde incelendiginde Grup 1’deki 6grencilerin daha ¢ok unsuru dile
getirdigi ancak Grup 2’deki 6grencilerin daha az sayida olmakla beraber biraz daha
ayrmtili tammlanmis unsurlara yer verdikleri goriilmiistiir. Ornek olarak Grup 1’deki
ogrencilerin verdikleri cevaplarda “Eski Osmanlt insanlar:” tabirini kullanirken Grup
2’deki 6grencilerin “Osmanli tarzina uygun giyinen insanlar”, “Klasik tarzin yaninda,
bati tarzinda giyinen kisiler” tabirlerini kullanmislardir. Yine ‘fes takan kisiler” gibi
nispeten daha ayrintili bir tabiri Grup 1’deki i¢ 6grenci dile getirirken, ayni tabir Grup

2’deki yirmi U¢ 6grenci tarafindan dile getirilmistir.

Kisi ve nesneleri tanimlama becerilerini test edebilmek i¢in dgrencilere ikinci
olarak Hali¢ bolgesinin 2000’li yillara ait asagidaki fotografi verilerek onlardan
fotografta yer alan kisi ve nesneleri tanimlamalar1 istenmistir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin fotografta yer alan kisi ve nesneler igin yaptiklari tanimlamalarin dogru-

yanlis-eksik cevaplari ve frekans degerleri Tablo 4.4’de gorulmektedir.

Resim 4.2. 2000°1i Yillarda Istanbul Hali¢ Bélgesini Gosteren Fotograf (Web-2)
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Tablo 4.4.
Osrencilerin 2000’li Yillara Ait Fotograftaki Kisi ve Nesneler icin Kullandiklar:
Tanimlamalar (Yiiksekten Diisiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)

Cevaplar F  Degerlendirme Cevaplar F Degerlendirme
Karasal ulagim 50 D Modern Gemiler 26 D
aracglar
Gemi/vapur 27 D Otomobiller 25 D
Normal insanlar 18 D MOdem tarzda glyinmis 20 D

insanlar
Mimari yap1 11 D Toplu tagima araglari 16 D
Kopri 8 D Daha gelismis ulagim 15 D
araglari

Gundmiz modern Modern Feribotlar-

Eﬁ;;i?a?izyinen ! D vapurlar-gemiler v D
Giinilimiiz insanlar1 5 D Taksiler 8 D
Ulasim yollari® 5 D Gokdelenler 5 D
Deniz 3 D Motorlu araclar 4 D
B
Ambulans 2 D Balik tutan insanlar 2 D
Bogaz 1 D Ambulans 2 D
Galata Kulesi 1 D Fikrim yok 1 -
Esnaf 1 D

Fikrim yok 1 -

Tablo 4.4°e bakildiginda 6grencilerin tiimiiniin dogru cevap verdigi goriilecektir.
Grup 1’deki oOgrenciler basta karasal ulasim araglart olmak kaydiyla gemi/vapur,
insanlar ve mimari yapi tabirlerini kullanirken Grup 2’deki 6grenciler ise daha ¢ok
modern gemiler, otomobiller, modern tarzda giyinmis insanlar, toplu tasima araglari,
daha gelismis wulasim araglari, modern feribotlar-vapurlar-gemiler tabirlerini
kullanmislardir. Bu fotograf i¢in de Fotograf 1’de (bkz. Tablo 4.3.) oldugu gibi Grup
2’deki Ogrencilerin daha ayrintili, daha spesifik tabirler kullandigi goriilmektedir.
Ornegin, fotografta yer alan ulasim araclan ile ilgili olarak Grup 1’deki 6grenciler
karasal ulasim araglar1 ve ambulans tabirlerini kullanirken, Grup 2’deki 6grenciler ise
otomobiller, toplu tagima araglari, daha gelismis ulasim araglari, taksiler, motorlu

araglar ve ambulans tabirlerini kullanmiglardir.

? Fes takmayan modern giyinen insanlar
® Asfalt yollar
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4.2.1.2. Zaman tahmini

Ikinci soruda arastirmaya katilan dgrencilere Hali¢ bdlgesinin 1920’1 yillara ait
fotografi ile 2000’11 yillara ait fotograflar1 verilerek dgrencilerden bu fotograflarin hangi
yillara ait oldugunu tahmin etmeleri istenmistir. Arastirmaya katilan O6grencilerin
fotograflarin hangi zaman dilimlerini yansittiklar1 ile ilgili yaptiklar1 tahminleri DT:
Dogru tahmin, YT: Yakin tahmin, HT: Hatali tahmin seklinde gruplandirilmis ve
frekans degerleri tespit edilmistir. Ogrencilerin yapmis olduklar1 zaman tahminleri
uzman gorisleri alinarak hazirlanan zaman tahmini kodlaria gore degerlendirilmistir.
Bu kodlar olusturulurken 1. Fotograf i¢in 1900-1940 yillar1 aras1 dogru tahmin olarak
kabul edilmis, 1900 yili 6ncesi -20 ve 1940 yili sonras1 +10 olarak tahminde bulunan
Ogrencilerin cevaplar1 yakin tahmin olarak kabul edilmis, bu zaman araliklar1 disinda bir
tahminde bulunan Ogrencilerin cevaplari ise hatali tahmin olarak kabul edilmistir. 2.
Fotograf i¢in ise 2000’li yillar ve giinlimiiz (gilinlimiiz ifadeleri uygulamanin yapildigi
tarih) ifadeleri dogru tahmin olarak kabul edilmis, 2000 yil1 6ncesi -10 olarak yapilan
tahminler yakin tahmin olarak kabul edilmis ve diger tahminler ise hatali tahmin olarak

kabul edilmistir.

Tablo 4.5.
Osrencilerin Fotograflarin Hangi Yillara Ait Olduguna Dair Tahminleri (Yiiksekten
Diigiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar Ta}hrrji(] Cevaplar T"’.‘h'”f.‘ir.‘
Niteligi Niteligi
Osmanli dénemi 12 YT 1900°1d yillar 11 YT
1920-1940 8 DT® 1920-1940 8 DT
1950 ve sonrasi 5 HT® 1950 ve sonrasi 5 HT
1900 3 DT 1800 5 HT
19.y.y 3 HT 19.y.y 5 HT
“ 1890 3 YT 19. Y.y 2. yarist 4 HT
’gﬁ 1700-1800 yillar 3 HT Osmanli dénemi 2 YT
E 1678 1 HT Cumbhuriyetin ilk yillart 2 DT
~  Lale devri 1 HT Sanayi inkilab1 sonrasi 1 HT
1900°1ii yillar 1 YT 1914 1 DT
1810’1u yillar 1 HT Tanzimat sonrasi 1 HT
1840 1 HT
1880 2 YT
1915 1 DT

*YT: Yakin tahmin
® DT: Dogru tahmin
® HT: Hatali tahmin
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Tablo 4.5. (Devamt)

Gunumiz 15 DT 2000-2008 22 DT
= 200071 yillar 11 DT Gunumiz 15 DT
foe‘n 20y 2 HT 21 Y.y ilk ceyregi 4 DT
2 1999 1 YT 1900 2 HT
o 1995 1 DT

20.y.y 1 HT

Tablo 4.5 incelendiginde 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun 6zellikle 1. fotografi
zamanint tahminde basarisiz oldugu goriilecektir. 1920°li yillara ait fotografi Grup
1’deki 6grencilerinden on iki 6grenci dogru tahmin yapmislardir. Bu 6grencilerden on
dokuz 6grenci de fotografin ¢ekildigi doneme yakin tarihlendirmeler de bulunmuslardir.
Grup 2’deki 6grencilerinden on bir 6grencinin fotografi tarihlendirirken dogru tahminler
yaptiklart  goriilmektedir. Gene bu ogrencilerinden on ii¢ &grenci ise yakin
tarihlendirmeler yapmislardir. 1. Fotograf i¢in her iki grup oOgrencilerinin yapmis
olduklar tarihlendirmelerin bir birine yakin olduklar1 goriilmektedir. 2. Fotograf i¢in
Grup 1’deki 6grencilerinden yirmi alt1 6grencinin dogru tahminlerde bulunduklari, Grup
2’deki ogrencilerinden ise kirk iki Ogrencinin dogru tahminde bulunduklar
goriilmektedir. 2. Fotograf i¢in dogru tahmin oranlarina bakildiginda Grup 2’deki
ogrencilerin Grup 1 ‘deki Ogrencilere goére daha cok sayida dogru tahminde
bulunduklart goriilmektedir. Her iki grup 6grencilerinin de genel anlamda daha asina
olduklar1 unsurlardan dolay1 giiniimiize yakin fotografi daha eski tarihli fotografa gore

daha fazla dogru tarihlendirdikleri gérilmektedir.

4.2.1.3. Kamit gosterme

Bu asamada O6grencilerden bir Onceki soruda zamani tahmin igin verdikleri
cevaplara dayanak olarak gdsterdikleri kanitlarin neler olduklarini yazmalari istenmistir.

Ogrencilerin verdikleri cevaplarin frekans degerleri Tablo 4.6’da gosterilmektedir.
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Tablo 4.6.
Osrencilerin Fotograflarin Hangi Yillara Ait Oldugu Ile Iigili Yapmus Olduklar: Zaman
Tahminlerini Dayandirdiklar: Kanitlar (Yiiksekten Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)

Cevaplar F Cevaplar F
Ulasim araclar1 36 Ulagim araglari 53
Mimari yap1 17 Mimari yap1 29
Teknolojik gelismeler 12 Giyim-kusam 26
Giyim-kugsam 8 Ulagim yollar 7

Ulasim yollar 5 Teknolojik gelismeler 4

1.fotografin eski ve renksiz olmasi 3 %élg?rt]%%irfe}feiﬁ koprii ayaklarinda bulunan 2

Kullanilan esyalar 3 Fotograf makinelerinin ¢ekim kalitesi 1

Fikrim yok 2

Tuccarlar 1

Cumbhuriyet dénemini yansitmast 1

Bogaz 1

2. fotografta insanlarin fazla olmasi 1

Tablo 4.6 incelendiginde dgrenciler fotograflar: tarihlendirmede hareket ettikleri
gostergeler olarak daha cok ulasim araglari, mimari yapi, giyim kusam, teknolojik
gelismeler ve ulasim yollart cevabini vermislerdir. Bazi 6grencilerin fotograflart daha
dikkatli inceledikleri ve ayrintilara dikkat ettikleri gériilmektedir. Ornegin Grup 2’deki
ogrencilerden ikisi, 2. fotografta Galata Kopriisii ayaklarinda kullanilan lale
motiflerinden hareketle “Istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti etkinligi cercevesinde
kullamldi”gim  belirterek  fotografi tarihlendirmiglerdir. Tablo genel anlamda
incelendiginde her iki grupta yer alan 6grencilerin kanaatlerini olustururken vermis
olduklar1 bu cevaplar hem ilgili donemleri yansitan hem de zaman siirecinde degisime
ve gelisime ugrayabilen belirgin gostergeler olduklarindan dolayi, zaman tahmininde

Ogrencilerin biiylik oranda dogru kriterlere ulastiklar1 goriilmektedir.

4.2.1.4. Mekan tahmini

Bu asamada 6grencilere Hali¢ bolgesinin 1920’11 yillar ile 2000’11 yillara ait
fotograflar verilerek 6grencilerden bu her iki fotografinda nereye ait olduklarini tahmin
etmeleri istenmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanhs-eksik ve frekans
degerlerine gore Tablo 4.7’ de gorilmektedir.
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Tablo 4.7.
Osrencilerin Fotograflarin Nereye Ait Oldugu Ile ligili Yapmis Olduklart Mekan
Tahminleri (Yiiksekten Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar F Degerlendirme Cevaplar F Degerlendirme
Istanbul 39 D Istanbul 39 D
[zmir Y Galata koprust D
Amerika 1 Y Halig 1 D
Bir gehrin liman 1 v Selanik 1 v

bolgeleri

Ayni yerin eski ve

Canakkale bogaz1 1 Y yeni hali gosterilmis Y
Samimi cevap 2 % Fikrim yok 1 -
vermeyenler

Fikrim yok 2 -

Tablo 4.7 incelendiginde gerek Grup 1’deki 6grencilerin ve gerekse Grup 2’deki
ogrencilerin  biiyik oranda fotografin  mekanin1  “Istanbul” olarak  dogru
cevaplandirdiklar gériilecektir. Grup 2’deki dgrencilerin ¢ok az bir kismi ise Istanbul
yerine daha 6zel olarak Galata kopriisii ve Hali¢c cevabini vermislerdir. Bunun yaninda
Grup 1’deki 6grencilerden gelen “Amerika” ve “fikrim yok” cevaplar diger taraftan
Grup 2’deki 6grencilerden gelen “Selanik” cevabi tablonun yanlis ama bir o kadar da

diisiindiiriicli cevaplar1 olmustur.

4.2.1.5. Kamt gosterme

Ogrencilere bir dnceki soruda Hali¢ bélgesinin 1920’li ve 2000’1l yillara ait
fotograflar1 verilerek onlardan bu fotograflarin nereye ait olduklarini belirtmeleri
istenmistir. Bu soruda ise Ogrencilerin bir ©nceki soruda verdikleri cevaplar
dayandirdiklari kanitlarin neler olduklarini yazmalar1 istenmistir. Ogrencilerin verdikleri

cevaplar dogru-yanlis-eksik ve frekans degerlerine gore Tablo 4.8’de goriilmektedir.
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Tablo 4.8.
Osrencilerin Mekan Tahminlerini Dayandirdiklar: Kanitlar (Yiiksekten Diisiige Dogru)
(N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar F  Deg. Cevaplar F Deg.
Galata kulesi 9 D Galata kulesi 27 D
Galata koprisi 5 D Galata koprusu 4 D
Gelismis olmast 8 Y Halic 1 D
- I Ikinci fotografta kdpriiniin
Bogaz ve kopril 6 Y desteklerin%eki Ialepresimleri ! D
Daha yeni ve giizel olmast 4 Y Deniz 8 Y
Deniz 4 Y Bogaz 3 Y
Deniz ve kopri 3 Y Mimari yapilar 3 Y
Giyim kusam 2 v Iklgp};gukayl bir birine baglayan 1 v
Arabalar 2 Y Akilda ilk Selanik’in canlanmasi 1 Y
. Sehrin gelismis olmasi ve
R : )/ niifusun kalabalik olmasi ! Y
Tiiccarlar 1 Y Fikrim yok 3 Y
Tkinci koprii olmasi 1 Y
Saat kulesi 1 Y
Istanbul bogazinin olmasi 1 Y
Kisiler ve aracglar 1 Y
Rumelihisari 1 Y
Ulasim yollar1 1 Y
Kalabalik olmasi 1 Y

Tablo 4.8 incelendiginde ogrenciler fotografin mekanini belirlemede hareket
ettikleri gostergeleri kanit olarak gostermislerdir. Bu gostergeler incelendiginde Grup
1’deki ogrencilerin % 73 oraninda gecersiz gerekceler kullanirken Grup 2’deki
ogrencilerin ise % 63 oraninda gegerli kanit kullandig1 gériilmiistiir. Bu fotografta
mekani tahmin igin bu bolgeye 6zgu “Galata Kulesi, Galata Koprisi, Halig, Lale
resimleri” gegerli birer kanit iken, Grup 2’deki 6grencilerin bir kismi, Grup 1’deki
ogrencilerin ise biylik cogunlugu “Arabalar, Gemiler, Deniz, Tlccarlar, Képri, Giyim-
kusam, Ulasim yollari, Kalabalik olmast” gibi bu bdlgeye 6zgli olmayan gostergeler
kullanmis, bir kisim Ogrenci ise fotografla alakasi olmayan “Bogaz, Selanik, Saat

Kulesi, Rumelihisarr” gibi cevaplar vermislerdir.

4.2.1.6. Tarihsel kaynak olarak fotografin 6nemini kavrama

Fotograf uygulamasinda Ogrencilere Hali¢ bolgesinin 1920’11 yillara ait

fotografina bakilarak c¢ekildigi donem ile ilgili hangi bilgilere ulasilabilecegi



72

sorulmustur. Ogrencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanlis-eksik ve frekans degerlerine

gore Tablo 4.9°da gorilmektedir.

Tablo 4.9.
Ogrencilerin Birinci Fotografin Yapildigi Déneme Ait Hangi Bilgilere Ulastiklar:

(Yiiksekten Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45)

Grup 2 (N=47)

Cevaplar F  Deg. Cevaplar F  Deg.
Osmanli dénemi oldugu 8 Y  Ulasim imkanlarima 17 D
Teknolojinin gelismedigi 6 D  Giyim kusam sekillerine 12 D
Yasam sekli ile ilgili 6 D  Teknolojinin gelismedigi 9 D
Eski donemler ile ilgili 4 Y  Ticari faaliyetlere 9 Y
Mimari tarz ile ilgili 4 D  Yasam sekline 8 D
1 o W Kilik kiyafet kanunu ve sapka
Ulasim imkanlart ile ilgili 4 D inkilabindan dnce oldugu 2 D
Giyim kusam sekli ile ilgili 4 D  Fes kullanimimin yaygin oldugu 6 D
Tarihi eserler ile ilgili 2 Y  Mimaritarz 4 D
Sanayi donemi oldugu 2 D  Cumbhuriyetin kurulus yillari oldugu 4 D
Milattan &nceki yillar oldugu 1 Y  Sanayinin yeni gelistigi 2 D
See(i;lrg illsiten Ean evierglgl mezarlad 1 Y  Insan giiciine ihtiyag oldugu 2 D
Osmanli- Turkiye Cumhuriyeti 1 D 151?““ deg?rlerm sosyal yasantt ile 1 Y
i¢ ice oldugu
Eski Istanbul dénemi oldugu 1 D  Osmanli dénemi oldugu 1 Y
Yavas yavas batililasmaya
- 1 Y
baslandig1
Donanma giiciiniin oldugu 1 Y
Savaslara gidilirken cok zaman
- 1 Y
harcandig1
Insan giiciine dayali savaslarin
g 1 Y
yapildig1
Yeni yeni modern yapilarin 1 D
olustugu
Buharli geminin kullanilmaya
- 1 D
baslandig1
Fes yerine sapkanin kullanilmaya
- 1 Y
baslandig1
Liman ticaretine dnem verildigi 1 D
Savas donemi oldugu 1 Y
Sosyal ve kiltirel bilgiler ile ilgili 1 D
Savas sonrasi bir doneme ait
o 1 Y
olabilecegi
Fikrim yok 3 -
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Fotograflar, insan fotograflari, belgesel fotograflar, doga fotograflari, makro
fotograflar, reklam fotograflari, hava fotograflari, su alt1 fotograflari, mimari ve sanatsal
fotograflar seklinde gruplandirilabilir. Fotograflar hangi gruba girerse girsin en énemli
Ozelliklerinden birisi belge niteligi tasiyor olmalaridir (Duranli, ty.). Arastirmamizda
kullanilan 1. Fotograf saymis oldugumuz bu gruplardan belgesel fotograf grubuna
girmektedir. Belgesel fotograflar dogal ortamda gekilen hi¢bir yorum igermeyen insan

ve sosyal yasami konu alan fotograflardir (Duranly, t.y.).

Uzman bir kisi bdylesi bir fotografa baktigi zaman o donemin giyim
kusamindan, mimari yapisina, zaman olarak hangi donemlere tekabiil ettigine, donemin
yasam sekline ve cekildigi donemde meydana gelen sosyal, kultiurel ve ekonomik
gelismelerin tiimii hakkinda ¢ikarimlar yapabilir. Arastirmamiza katilan 6grenciler
fotograftan yola ¢ikarak o donemin “ulasim sekli, giyim kusami, yasam sekli, mimari
yapist ve teknolojik gelismeler” ile ilgili genel bilgilere ulasilabilecegini dile
getirmislerdir. Genel manada bakildiginda 6grencilerin fotografa bir uzman gozii ile
bakabildikleri gorulebilmektedir. Hatta dgrencilerin bir kismui ise fotografta yer alan
unsurlardan hareketle “Kilik kiyafet kanunu ve sapka inkilabindan once oldugu” gibi
dogru ama bazen de “Islami degerlerin sosyal yasanti ile i¢ ice oldugu” gibi bireysel
yoruma dayali ¢ikarimlarda bulunmuslardir.  Ancak o6grenci gruplart verdikleri
cevaplara gore kendi aralarinda bir karsilagtirmaya tabi tutulduklarinda Grup 2’deki
ogrencilerin Grup 1’deki 6grencilere gore daha gesitli ve de daha fazla dogru cevaplar
verdigi goriilecektir. Bu da Grup 2’deki ogrencilerin fotografi daha detayli ele

alabildiklerini gostermektedir.

4.2.1.7. Tarihsel bir kaynak olarak fotograftan elde edilen bilgilerin

giivenirligini degerlendirme

Tarihsel bir kanitin giivenirligini dogru degerlendirmek Onemli bir tarihsel
aragtirma becerisidir.  Bu soruda 0Ogrencilerin fotograf okuma ve Kkarsilagtirma
sorularindan elde ettikleri bilgilerin ne derece giivenilir olduklarini belirtmeleri
istenmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplara gore Kag 6grencinin giivenilir buldugu ve
ka¢ 6grencinin de giivenilir bulmadigi oncelikle sayisal olarak Tablo 4.10’un basinda
aciklanmis daha sonra da bu cevaplari neye gore verdiklerinin gerekgeleri dogru-yanlis-

eksik ve frekans degerlerine gore Tablo 4.10°da gorilmektedir.
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Osrencilerin Fotografin Giivenirligi Konusundaki Yaptiklar: Degerlendirme Icin One
SUrdiikleri Gerekgeler (Yiiksekten Diisiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45)

Grup 2 (N=47)

Cevaplar F  Deg. Cevaplar F  Deg.
Guvenlidir 17 Y Guvenlidir 13 Y
1 e
‘—g Fotografin bize yansittig1 7 v ‘—g Fotografin doneminin 5
‘_35 kadar ‘_:‘55 6zeliklerini yansitmasi
‘:E ’f Fotograflar donemin
= Fotograf eski oldugu igin 3 Y = sartlarimi ele almak icin 4 E
§ § yetersiz ama giivenlidir
8 Gecmisi hatirlama da yardimci 2 E 8 Giinliik yasantiy1 bire bir 3 v
oldugu i¢in yansittig1 i¢in
Fotograflar yillar gegse de o
yerin tarihi dzelliklerini 2 E Gozlem yapilabildigi i¢in 2 Y
k= yansittiklar1 i¢in
S Doénemin teknolojisi hakkinda 1 E Fesin kullanilmasi ve 1 v
E bilgi verdigi i¢in arabalarm olmamasi
E iki fotografta bir birini D Bir fotografin bize verdigi 1 vy
S destekler nitelikte oldugu i¢in kadar
>
8 ‘:‘5 Daha ayrintili yapilarak, bilgi
Fotomontaj yok ise 1 D c_Cts kavrama giictinlin 1 Y
@ 9uclendirilmesi
- . S
g cruluk pigFyiksel agg 2 Y ‘Z Egerdogru okunmussa 1 D
= yanligta olabilir 3
= - o 3 Tarihi birikimle pekistirildigi
% Alind1g1 kaynaga gore 1 Y O kadar 1 D
(S
S Y1l tam olarak bilinmedigi 1 v Guntimiize gelen bilgi ve D
m P .
o icin belgelerle karsilagtirilmast ile
IS Yazil kaynaklar kadar 1 D
S
8 Higbir bilgi olmadig i¢in 1 Y Kaynak olarak 1 E
kullanilabilirler
Kanunun halk tarafindan
benimsenmemis olma 1 Y
_ ihtimali
<
ko c_% Fotografin bir yerin genel
S > gorintisinden ziyade anlik 1 D
uE>J‘ £ goruntust olmasi
e - 7 - 3 Yazili kaynak niteliginde 1 v
E £ olmadig icin
= S Bu bilgiler sadece bizim
ﬁ 3 bakis agimizla toplanan 1 D
o bilgilerdir. Uzmanlar daha
bagka bilgiler bulabilirler
Sebep belirtmeyen 1 -
Fikir Belirtmeyenler 5 -
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Bir fotograftan elde edilen bilgilerin giivenilirligi, fotograf ile ilgili yorumlama
ve cikarimlarda bulunulurken bireylerin o fotografa yoneltmis olduklari sorulara
fotografin verdigi cevaplarin dogrulugu ile belirlenebilir. Bu bakimdan bireyler
fotograflara bakarken bir uzman gézii ile bakmaya ¢alismalidirlar. Ornegin bir uzman
fotografa bakarken, oOncelikle fotografi c¢eken kisinin fotografa bir etkisinin olup
olmadigin1 arastirmalidir. Bu baglamda aym yerin farkli kisilerce ¢ekilmis olan
fotograflarin1 incelemelidir. Bdylece o fotografin giivenilir bilgiler yansitip
yansitmayacagi konusunda bir kan1 olusturabilir. Daha sonra o fotografin hangi yillarda
cekilmis olabilecegine dikkat etmelidir, fotografta yer alan kisilerin giyim
kusamlarindan yola c¢ikarak sosyal yasantilara dikkat etmelidir, kullanilan ulagim
araclarina bakarak gelismislik diizeyini tahmin edebilmelidir, mimari yapilarini
inceleyerek sehir yasami hakkinda ¢ikarimlarda bulunabilmelidir. Eger fotografta yer
aliyor ise, insanlarin ticari faaliyetlerine bakarak ekonomik durum hakkinda genel bir
kaniya varabilmelidir. Yani uzman bir kisi fotografa bakarken tek tarafli degil, fotografi

bitin yonleri ile incelemelidir.

Arastirmamiza katilan Grup 1’deki dgrencilerden 17’si higbir goriis belirtmeden
sadece fotografta yer alan bilgilerin gilivenilir oldugunu, 17 6grenci goriis belirterek
neden guvenilir oldugunu, 5 Ogrenci ise yine goriis belirterek neden gilivenilir
olmadigini belirtmislerdir. Grup 2’deki 6grencilerden 130 higbir fikir belirtmeden bu
bilgileri giivenilir bulurken, 22 6grenci fikir belirterek neden gilivenilir bulduklarini, 4

ogrenci de yine fikir belirterek neden giivenilir bulmadiklarini ifade etmislerdir.

Grup 2’deki 6grencilerin bu bilgileri daha ¢ok guvenilir buldugu, buna karsilik
Grup 1’deki 6grencilerin ise daha ¢ok gilivenilmez buldugu goriilmektedir. Ancak bazi
Ogrenciler yorum yaparken genelleme yoluna gitmisler, giivenilir ya da gercekci
bulmalarinin nedenini belirtmemislerdir. Burada 6grencilerin bu bilgileri giivenilir
bulup bulmamalarindan ziyade vyiiriittiikleri mantik dikkate alinmigtir. Ornegin “Eger
dogru okunmugssa” giivenilirdir diyen bir 6grenci dogru mantik yiiriitiirken “Fotograf
eski oldugu icin” glivenilirdir diyen bir 6grenci yanlis bir mantik yiirtiitmistiir. Cevaplar
incelendiginde Grup 2’deki o6grencilerin  “glinimuze gelen bilgi ve belgelerle
karsilagtiriimasi ile” “kaynak olarak kullamlabilirler” ‘‘fotografin bir yerin genel

goriintiisiinden  ziyade anlik goriintiisii olmast” @ibi gayet sofistike cevaplar

vermislerdir. Baz1 6grenciler ise fotografin geneli yerine daha 6zel ayrintilardan yola
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cikarak hareket etmislerdir. Ornegin “Fesin kullanilmas1 ve arabalarin olmamasi”

“Kanunun halk tarafindan benimsenmemis olma ihtimali” kategorileri bunlara drnektir.

4.2.2. Poster okuma

Bu uygulamada 1. Diinya savas1 yillarinda Amerikan hilkiimetinin propaganda
ve halktan ekonomik destek almak amaciyla hazirlamis olduklar1 poster kullanilmistir.
Posterin orijinalinde bulunan Ingilizce ifadeler Tiirkceye cevrilmistir. Ogrencilere
postere yonelik 11 adet ucu agik soru yoneltilmistir. Elde edilen bulgular soru sirasina

gore asagida verilmistir.

HUNLARI DURDURUN!

AMERIKAN SAVAS TAHVILLERI ALIN

Resim 4.3. Birinci Diinya Savasi Yillarinda Amerikan Hiikiimetinin Propaganda ve
Halktan Ekonomik Destek Almak Amaciyla Hazirlanmig Olan Poster (Web-3)
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4.2.2.1. Zaman tahmini

Arastirmanin  bu bolimiinde, Gorsel Okuma Dizeyi Formundaki ikinci
uygulama olan poster okumaya yonelik, Amerikan hiikiimeti tarafindan 1. Diinya Savasi
déneminde hazirlanan poster Ogrencilere verilerek, onlardan bu posterin yapildig:
zamani belirtmeleri istenmistir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin posterin yapildigi
zaman ile ilgili yaptiklar1 tahminleri DT: Dogru tahmin, YT: Yakin tahmin, HT: Hatali
tahmin seklinde gruplandirilmis ve frekans degerleri tespit edilmistir. Ogrencilerin
yapmis olduklar1 zaman tahminleri uzman goriisleri alinarak hazirlanan zaman tahmini
kodlarma gore degerlendirilmistir. Bu kodlar olusturulurken poster igin “1. Dinya
savaglt donemi, 1914-1915 tarihleri” olarak tahminde bulunan 6grencilerin cevaplari
dogru tahmin olarak kabul edilmistir. “20. yy. baslari, Amerika’nin savas igerisinde
oldugu bir donem, Almanya’nin savas i¢erisinde oldugu bir donem, posterin yapildig 1.
Diinya savast donemine yakin olan -10 ve +10 yillar1” olarak tahminde bulunan
Ogrencilerin cevaplari yakin tahmin olarak kabul edilmistir. Diger tahminler ise hatali
tahmin olarak kabul edilmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplarin dogru-yanlis ve

frekans degerleri Tablo 4.11’de g6rulmektedir.

Tablo 4.11.
Osrencilerin Posterin Hangi Yillara Ait Olduguna Dair Tahminleri (Yiiksekten Diigiige

Dogru) (N=92)

Grup 1(N=45) Grup 2 (N=47)

Cevaplar T"’.‘h'”f.‘ir.‘ Cevaplar Ta}hrr)irj

Niteligi Niteligi
1. Diinya savast donemi 12 DT 1.Diinya savasi donemi 21 DT
1800-1900 yillar1 aras1 7 HT 1900’ler 9 HT
Osmanli dénemi 2 HT 1800’ler 2 HT
Kurtulus savas1 donemi 2 HT 19.y.y 2 HT
Osmanli sonras1 donem 1 HT 20. y.y baslar 1 YT
1900’ler 1 HT 1914 tarihi 1 DT
Bir savag donemine ait 1 YT Hunlar dénemi 1 HT
Hunlar dénemi 1 HT 1929- buylk buhran 1 HT
?gﬁselr;f‘lahlarm yeni giktigr g HT 1950-2000 yillar: arast 1 HT
1740 yilh 1 HT 20.y.y sonlar1 1 HT
M.O yillar 1 HT Bir savag donemine ait 1 HT
1950 yill 1 HT Amerika’da i¢ karigikliklarin 1 HT

oldugu donem
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Tablo 4.11. (Devamu)

Amerika’nin savaga girdigi

1908 yil1 1 YT d6nem 1 YT
1965 yili 1 HT Fikrim yok 2 -
1907 yili 1 YT

1955 yili 1 HT

1945 yili 1 HT

1920-1940 yillar1 aras1 3 HT

1940 sonras1 donem 1 HT

1915 yili 1 DT

Amerikalilar ve Hunlarin

savagtiklar: donem ! HT

Fikrim yok 4

Tablo 4.11’e gore Grup 1’deki 6grencilerden 13’0nin ve Grup 2’deki
ogrencilerden 22’sinin posterin yapilis tarihini dogru tahmin ile 1. Diinya savagi dénemi
olarak belirttikleri gortlmektedir. Posterin yapilis tarihini Grup 1’deki &grencilerin
%27’si, Grup 2’deki ogrencilerin ise % 48’i dogru olarak cevaplandirmislardir.
Yiizdelere bakildiginda Grup 2’deki 6grencilerin Grup 1‘deki 6grencilere gore daha ¢ok
dogru cevap verdikleri gorilmektedir. Bunun disinda Grup 1°deki 6grencilerin 1800-
1900 yillar1 arasinda Grup 2’deki &grencilerin ise 1900°lii yillarda yogunlastiklar
goriilmektedir. Tablo dikkatli bir sekilde incelendiginde &grencilerin posterdeki
“Hunlar” yazisindan etkilenerek ““Hunlar donemi”, “Amerikalilar ve Hunlarin
savastiklar: donem” gibi cevaplar verdikleri goriilecektir. Yine bir kisim 6grenci ise,
posterde Osmanli Devletine dair hichir emare yokken posterin tarihlendirmesini
Osmanli donemi olarak nitelemislerdir. Bu o6grencilerin posterdeki diger unsurlar
(askerlerin giyim-kusami ve silahlar1 gibi) dikkate almadiklart ve gorseli saglikli

okuyamadiklar1 belirtilebilir.

4.2.2.2. Kamt gésterme

Bir onceki soruda ogrencilerden posterin  yapildigi zamani belirtmeleri
istenmistir. Bu soruda ise, 6grencilerin bir 6nceki soruya verdikleri cevaplara kanit
olarak, neleri gosterdiklerini yazmalari istenmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplar

dogru-yanlis-eksik ve frekans degerlerine gore Tablo 4.12°de gorulmektedir.



Tablo 4.12.

Osrencilerin Posterin Hangi Yillarda Yapildigi Ile ligili Yapmis Olduklari Zaman

Tahminlerini Dayandirdiklar: Kanitlar (Yiiksekten Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45)

Grup 2 (N=47)

Cevaplar F Deg. Cevaplar F  Deg
Techizatlar (savas aletleri) 8 D Techizatlar (savas aletleri) 11 D
Savas donemi 4 D Askerlerin giyimi 8 D
Askerlerin giyimi 4 D Savas donemi (savaglarin yaygin 3 D

oldugu dénem)
Hunlarin miicadele ettigi 3 Y Posterde “Hunlar1 durdurun” yazist 3 Y
yillar olmasi
Turk askerlerinin glct 2 Y 1.diinya savasinda ilk amacin 2 Y
Tiirkleri durdurmak olmasi
Amerikan savas tahvili alin 2 Y Savas tahvilleri 2 Y
yazist
Hunlar1 durdurun yazisi 2 Y Amerika’nin 1. Diinya savasinda yer 2 D
almasi
Amerika’nin 1800’lerde 2 Y Amerika’nin koklii bir devlet 2 Y
kurulmasi olmamasi
Amerika ile Turklerin 2 Y Amerika’nin halkina seslenmesi 2 Y
savastig1 donem olmast
Yazilan yazilar 1 D Tirkler ile Amerikalilarin 1. Diinya 2 Y
savasinda karsi karsiya gelmesi
Insanlara yardim edilmesi 1 Y Amerika’nin paraya ihtiyaci oldugu 1 Y
tek dénemin blyik buhran dénemi
olmast
Kadimlar1 korumasi 1 Y Hun donemi giyim-kusam ve savag 1 Y
araglari
Osmanli déneminde 1 Y Amerika’nin kurulusu ve 1 Y
savaslarin olmast gelisiminde yasanan olaylar
Savasin baris haline 1 Y Amerika Tiirkiye iligkilerinin soguk 1 Y
getirilmek istenmesi savas déneminde olmasi
Hunlarin milattan 6nce 1 Y Amerika ve Turklerin bir arada sz 1 Y
yasadigt edilmesi
Eskiden silah olmamasi 1 Y Posterdeki askerin Ingiliz’e 1 Y
benzemesi ve Amerika ile
Ingiltere’nin 1. Diinya savasinda
birlesmeleri
Savas ve silah 1 Y Fikrim yok 11 -
Posterin yanindaki efektlerin 1 Y
bu yillara ait olmasi
Fikrim yok 8 -

Tablo 4.12’ye bakildiginda hem Grup 1 hem de Grup 2’deki 6grencilerin posteri
tarihlendirmede daha ¢ok techizatlar (savas aletleri), askerlerin giyimi ve savas donemi

oldugu cevaplarin1 vermislerdir. Baz1 6grencilerin posteri daha dikkatli inceledikleri ve
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ayrintilart ele aldiklart goériilmektedir. Ornegin dogru cevap veren Grup 1’deki
ogrencilerden bazilar; bu yillarin savaglarla gectigini, askerin sti eski ve silahi
stingiilii oldugu i¢in 1. Diinya savasindaki askerlerin kiyafetlerine benzedigi yoniinde
yorumlamalarda bulunmuslardir. Yanlis cevap veren Grup 1’deki baz1 dgrencileri ise
posterde bulunan yazilardan yola ¢ikarak, bu savasin Amerikalilar ve Hunlar arasinda
yapildiginmi diistinmiislerdir. Grup 2’deki 6grencilerden bazilari da posterdeki “Hunlar
durdurun yazist ile Tiirkler ve Osmanli’y1 kastetmislerdir” gibi ¢ikarimlarda bulunarak
yanlis cevap vermislerdir. Genel anlamda o6grencilerin yanlis cevap vermelerinde
posterde bulunan “Hunlari Durdurun” yazisinin etkili oldugu goriilmektedir. Fakat
posterde “Hunlart Durdurun” yazisi ile Almanlar ifade edilmektedir. Posterde en ilging
yanlis yorumlamalardan birisi ise yazidan ziyade “Hun ddnemi giyim-kusam ve savas

araglar’’nin posteri tarihlendirmede kanit olarak gosterilmesidir.

4.2.2.3. Kisileri tanimlama

Gorsel Okuma Diizeyi Olceginde ogrencilere 1. Diinya Savasi dénenim de
Amerikan Hiikiimeti tarafindan yaptirilmis olan poster verilerek Ogrencilerden bu
posterde yer alan kisileri tanimlamalar1 istenmistir. Aragtirmaya katilan 6grencilerin
posterde yer alan kisiler ig¢in yaptiklari tanimlamalar ile ilgili dogru-yanlis-eksik

cevaplar ve frekans degerleri Tablo 4.13’de gorulmektedir.

Tablo 4.13.

Ogrencilerin Posterde Tasvir Edilen Kisileri Tanimlamalar: (Yiiksekten Diisiige Dogru)
(N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar F  Degerlendirme Cevaplar F  Degerlendirme
Asker 11 E Amerikan askeri 23 D
Hunlar 10 v Osma_nh askeri/ Tiirk 14 v
askeri
Amerikan askeri 10 D Bir kadin ve ¢ocuk 10 D
Amerikan halki 9 D Tirkler 8 Y
Tirk askeri 8 Y Amerikan halki 6 D
Bayan 5 E Asker 5 E
Tarkler 3 Y Halk 3 Y
Askerler ve insanlar 2 E Alman askeri 3 D
Bayana eziyet eden askeri 1 v Hun askeri 3 v

durduran komutan
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Tablo 4.13. (Devamt)

Eski ABD baskam 1 Y Hiristiyan bir asker 2 D
Masum insanlar 1 E Barbar Hunlar 2 Y
Iki erkek 1 Y Ingiliz askeri 1 Y
Kiligh olan Fransiz, 1 Y itilaf devletlerinin askeri 1 Y
Amerikan, Ingiliz
Fikrim yok 2 - Zor durumda bir kadin 1 D
Hacli ordusundan bir 1 v
asker
Fikrim yok 2 -

Tablo 4.13’te goriilecegi tizere Grup 2’deki 6grenciler Grup 1’deki 6grencilere
gore posterde tasvir edilen kisileri tahmin etmede daha basarilidir. Grup 2’deki
ogrenciler ilk sirada “Amerikan askeri’ tabirini, Grup 1’deki 6grenciler ise ilk sirada
eksik bir nitelendirme ile sadece ‘‘asker” tabirini, kullanmiglardir. Grup 1’deki
ogrenciler “Amerikan askeri” tabirini Grup 2’deki 6grencilere gore daha az kullanirken
“Alman askeri’ tabirini ise hi¢ kullanmamisglardir. Esasen ““Alman askeri’ tabiri Grup
2’deki dgrencilerce de az kullamlmustir. Ogrencilerin “Hunlar: Durdurun!” ibaresinden
eski Hun devletini anlamalar1 bu durumda etkili olmustur. Nitekim Grup 1’deki
ogrencilerin cevaplarinda Hunlar tabiri ikinci sirada yer alirken, Grup 2’deki 6grenciler
ise ikinci sirada Osmanli askeri/Tiirk askeri cevabimi vermislerdir. Ogrencilerin
verdikleri ilging cevaplardan birisi de savas Amerika Birlesik devletleri sinirlart i¢cinde
gecmemesine ragmen “Amerikan Savas Tahvilleri Alin” yazisindan hareketle posterdeki

kadin ve cocugu Amerikan halki olarak nitelendirmeleridir.

4.2.2.4. Kamt gésterme

Ogrencilerden posterde tasvir edilen kisilerin kimler olduklar1 sorusuna yonelik
yapmis olduklari tanimlamalara kamit gostererek tahminlerini gerekcelendirmeleri
istenmistir. Ogrencilerin vermis olduklar1 cevaplar frekans degerlerine gore Tablo

4.14°te gorulmektedir.
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Tablo 4.14.
Osrencilerin Posterde Tasvir Edilen Kigileri Tammlamalarini Dayandirdiklar: Kanitlar

(Yiiksekten Diisiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45)

Grup 2 (N=47)

Cevaplar F Cevaplar F

Silahlar 6 Amer.lkan askerinin tzerindeki hag 8
15aret1

Amerikan Savag Tahvilleri Alin yazisi 3 Amerikan Savag Tahvilleri Alin yazist 6

Posterde goriilebildigi igin 3 Kilik kiyafetler 4

Hunlar ve Amerikanlarin savagmasi 2 Silahlar 4
Amerikal1 askerin kadin ve cocugu

Hunlar1 durdurun yazist 2 korumasi, Tiirk askerinin ise korku 4
figlrii olarak gosterilmesi

Kilig, insan ve ates 2 Tiirk askerinin kiyafeti ve silahi 3
Savunmasiz kadin ve ¢ocuga baski

Hunlarin Amerikalilar1 katletmesi 1 yapan diisman askeri ve onu korumaya 2
calisan Amerikan askeri

Yardim severlik 1 Yerdeki kgdm ve kucaglndakl cocugun 2
halki temsil etmesi

Kilik kiyafetler 1 Bir askerin kallcvhn.v.e gocuga zarar 2
verecekken digerinin gelip kurtarmasi

Tiirk askerinin giici 1 Postert_je Hu_nlar olarak Tirklerin 1
kastedilmesi
Bir askerin sapkasinin digerinin

Amerikan askerinin kiyafeti 1 sapkasindan farkli ve silahiin daha az 1
kaliteli olmast

Kan ve anne 1 Askerler 1

Posterin altinda Amerika yazmasi 1 Elinde kilig olan asker Tiirk askeri 1
olmasi

Bayanlara saygi duyulmasi 1 Cehenneme benzer savas alani 1
Posterde barbarlart durdurun deniyor. O

Amerika ve Hun denmesi 1 donemde Ttrklere barbar olarak 1
adlandiriliyordu
1.Diinya savasinda Amerikalilar ile

Savas olmasi 1 A A 1
Ingilizlerin Tiirklere karsi savagmast

Kilic1 q}anﬂad.e.lmn}, elinde _s1lah olan 1 Fikrim yok 12

adama Ustiinlik gostermesi

Adamlarin Tiirk’e benzememesi 1

Poster 1

Her zaman 6n planda Tiirklerin olmasi 1

Tirklerde silahin olmamasi, 1

Amerikalilarda tiifegin olmasi

Hunlar ve Amerikanlar denmesi 1

Savasta 6ldiirmek yerine koruma mesaj1 1

verilmesi

Fikrim yok 12
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Tablo 4.14 incelendiginde Grup 1’deki &grencilerin Grup 2’deki dgrencilere
gore daha fazla dogru cevap verdikleri gortlmektedir. Grup 22’deki o6grencilerin
“Amerikan Savas Tahvilleri Aln yazis1” ve “Kilik kiyafetler” ve “Yerdeki kadin ve
kucagindaki ¢cocugun halki temsil etmesi” gibi dogru cevaplar verdikleri, Grup 1’deki
ogrencilerin ise “Amerikan Savas Tahvilleri Alin yazist” ve “Kilik kiyafetler” seklinde
dogru cevaplar verdikleri gorulmektedir. Her iki grup 6grencilerinin yanlis verdikleri
cevaplar incelendiginde bu cevaplarda “Hun™ ve “Turk” 6gesinin yogun olarak yer
aldig1 goriilecektir. Siiphesiz bu durum yukarida da belirtildigi iizere 6grencilerin

posterdeki kisileri yanlis yorumlamalarina sebebiyet vermistir

4.2.2.5. Simgeleri okuma, propagandayi fark etme

Bu soruda, ogrencilerden inceledikleri posterde 6nemli gordiikleri detaylarin
neler oldugunu ve bu detaylarin hangi amagla kullanildigin1 belirtmeleri istenmistir.
Ogrencilerin bu soruya vermis olduklar1 cevaplar dogru-yanlis-eksik ve frekans

degerlerine Tablo 4.15.’te gorulmektedir.

Tablo 4.15.

Ogrencilerin Posterde Anlamli Bulduklari Onemli Detaylarin Neler Olduklar: ve Bu
Detaylarin Ne Amagla Kullamldiklarina Yonelik Ifadeleri (Yiiksekten Diisiige Dogru)
(N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar Cevaplar
Detay Kullanihs Amact F  Deg. Detay Kullanili§ Amaci F Deg.
Savas, kilic Arka planin ates “Savasin siddetini ve
> ’ - 3 E seklinde trkiitiiciiliigiinii 5 D
silah oo
olusturulmasi anlatmak igin
Kadinin ¢ocugunu
korumaya
Hunlarin “savasta 2 v ¢aligmasi ) 3 E
giiclii olmasi durulmast” Amerikan
askerinin ise onlara
kalkan olmasi
Savasta Hunlar1 durdurun
kadinlarin ve ve Amerikan savas “Ekonomilerinin iyi
- 2 E S . A 3 D
¢ocuklarin tahvilleri alin olabilmesi icin
zarar gordiigii yazilari
Kadinin
Vatanseverlik i 1 v arkasindaki adamin ) 3 E
ve arkadaslik kanli elleri ve

kafasindaki migfer
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Bir askerin
S:;l/;lagir - 1 Vatani koruma - Y
korumasi
Kan. silah “posteri Askerin
as'ker ' yorumlamamizi 1 gogsiindeki hag - E
saglar” isareti
“savas oldugunu
Silah ve ates gostermek 1 Askerlerin “gegmise vurgu yapmak v
amaciyla kiyafetleri igin”
kullanilmistir”
Askerin " .
askeri - 1 Hun ifadesi gegniiye Yurgu yap mak Y
durdurmasi i¢in
Askerin
iT:;rﬁ';; - 1 Kan ve silah - E
korumasi
Amerikan “kimlefin Savasta silahin “hangi doneme ait
sa i) savastgin 1 Kullamlmas oldugunu d_ai_ta iyi Y
gosterir” anlamak igin”
Askerin birinde
Bayanin bir hag igaretinin
Amerikali 9}mgs1, faknat
tarafindan - 2 dlgcirmde T_urk_ - E
Korunmasi olduguna dair bir
ayrintinin
olmamasi
“Bu cimle ile
asil anlatilmak
Hunlar1 istenen olay, “Dinleri temsil ediyor.
durdurun onlari yenin 2 Hag isareti Hiristiyanlardan yardim D
yazisi savas agin’”’ almak istemeleri”
“Yillari belli
etmek icin”
Arkada ) 1 Kadin ve ) E
yangin olmasi kucagindaki ¢ocuk
Canla ve “tarihimizi
basla ogrenmek -
mucadele amaciyla Kadin figiri i E
edildigi kullamilmistir”
Posterdeki “Az laf ile gok Amerikan
sloganlar o
snemli sey 1 askermmv - E
detaylardir anlatilmistir” kahramanlig1
“Hunlarin barbar yani
acimasiz insanlar olarak
Adamm “Animasyon gasterilmesi amaciyla
. Hunlar1 durdurun yazilmis”
arkasindaki olarak 1 e N . D
ates kullanilmis” yazisi Zarar 'gorenler pgle))nz
mesaji vermek igin
“Bu yazi insanlari
yaniltabilir”
Diger - 8 Diger Y
Fikrim yok - 13 Fikrim yok -
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Yukaridaki Tablo 4.15’te 6grencilerin posterde dnemli gordiikleri detaylar ile bu
detaylarin kullanilma amaglar1 ile ilgili goriisleri yer almaktadir. Grup 2’deki
Ogrencilerin posterdeki detaylar1 ve bu detaylarin ne amagla kullanildiklar1 hakkinda
daha c¢ok dogru cevap verdikleri goriilmektedir. Ayrica 6grencilerin verdikleri
cevaplarin yanlis olmasi, onlarin “Hunlari Durdurun” yazisindan hareket ederek
figlirleri Hun, Osmanli ya da Tiirk olarak nitelendirmelerinden kaynaklanmaktadir.
Ancak Hun kelimesini Tirkler olarak anladiklari varsayilsa bile Grup 1’deki
ogrencilerden bazilarimin posterdeki detaylart “Turklerin merhametli oldugunu,
baskalarimin insanlara zuliim etmesine karsi ¢iktigini gésterir”, “Tiirk askerinin kadini
korumasi, etrafta yanan ates Tiirkiye'nin yanmasi, Amerikan askerinin dik durmasi”
seklinde yorumlamalar1 gorseli olduk¢a yanlis okumanin tipik Ornekleri olarak
verilebilir. Buna karsilik Grup 2’deki 6grencilerden bazilarinin *““Askerin birinde hac
isaretinin olmasi, fakat digerinde Tiirk olduguna dair bir ayrintimin olmamasi”, ve
“Hunlart durdurun” yazisi, “‘Bu yazi insanlart yamiltabilir” seklindeki yorumlar ise

gorseli daha saglikli okumanin kanitlari olarak ele alinabilir.

Cevaplar1 kisaca “Diger” olarak kodlanan Grup 1’deki 6grencilerin bu soruya;

’

“Amerikalilarin Tiirklerden ¢ekinmesi”, “Komutan olan askerin, diger askeri kadini
oldiiriirken durdurmasi”, “Tiirk askeri kadina saldirmis gibi gosteriyor ama yanlis Tiirk
askeri kadinlara ve ¢ocuklara saldirmaz”, “Ayaktaki asker biraz daha ilkel ama diger
askerin daha modern silahi var”, “Amerikan savas tahvilleri alin yazisi, Amerikalilarin
diinyadan daha dnde strateji ve teknolojiye sahip olduklarini gésterir”, *‘Posterde

’

anlamli sey yoktur”, “Askerin, askerden yardim istemesi”, “Annesinin kucaginda élmiis
vavrusu, “Askerin Hun askerine karsi soziidiir, bu detay posterin gorselini
desteklemistir” seklinde alakasiz cevaplar verdikleri goriilmektedir. Ayni sekilde Grup
2’deki Ogrencilerin de diger kategorisinde “Turklerin barbar olarak gosterilmeye
calistimas1”, “Tiirkiin yerde oturan kadina ve kucagindaki ¢ocuga zarar verir halde

olmamas:”, “Askerin agir bash ve gii¢clii, diismanin diiskiin ve sefil olmasi”, “Hunlara

karst diger devletler birlestirilmek istenmistir ” seklinde alakasiz cevaplar vermislerdir.

4.2.2.6. Olay1 tanimlama

Posterler insanlar1 bir konu ya da olay hakkinda bilinglendirmek i¢in hazirlanan

gorsel materyaller arasinda yer almaktadirlar. Ogrencilerden bu soruda posterde
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anlatilmak istenen olayin ne oldugu hakkinda diisiincelerini yazmalar: istenmistir.

Ogrencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanlis-eksik ve frekans degerlerine gore Tablo

4.16°da gorilmektedir.

Tablo 4.16.

Osrencilerin Posterde Anlatilmak Istenen Olaym Ne Oldugu ile Ilgili Ifadeleri

(Yiiksekten Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45)

Grup 2 (N=47)

Cevaplar F Deg Cevaplar F Deg.

Tirk/Hun askerinin durdurulmak Halktan ekonomik destek

. . 12 Y ) ) 10 D

istenmesi alinmak istenmesi
Turk askerinin Amerikan

Savas 10 E askerine ve halkina zarar verme 11 Y
amacinda oldugu

Ka(_hnlara ve cocuklara zarar 5 v Savas 4 E

verilmemesi

Savasin durdurulmak istenmesi 4 1.Diinya savasi olabilir 2 E

Zulme kars1 olunmas 3 D Ameflka nin ekonomik sikintida 2 v
oldugu

Savas ve barisgta yardimlagma 2 Y Savasta.l. e~ insanlarin bile 2 E
zarar gormesi

Turk askerinin énemi 2 Y Hiristiyan l?.lr Qasrn kendl 1 Y
halkina zuliim etmesi
Amerika’nin iilkenin iggaline

Savaglarda halka yardim etmek 1 Y asla izin vermeyecegi, halkin da 1 Y
bu bilingte olacagi
Almanlar1 yenmek igin

Vatanseverlik 1 D Amerika’nin desteklenmesi 1 D
gerektigi

Insanlar1 konu hakkinda Psikolojik baski ile halktan

. . 1 D . . 1 D
bilinglendirmek yardim istenmesi
. Amerika’nin savasta diger

Diger > M milletlerden destek istemesi ! Y
Diger 6 Y
Fikrim yok 5 -

Tablo 4.16’ya bakildiginda Grup 1’deki 6grencilerden Ugl posterde anlatilmak

istenen olayin yapilacak olan “zulme karst olunmasi gerektigini anlattigin
belirtmektedirler. Bir dgrencinin “vatanseverlik” diger 6grencinin “Insanlart konu
hakkinda bilinglendirmek” seklinde dogru cevap verdigi, on 6grencinin ise posterdeki
sembol ve ifadelerden yola ¢ikarak genel bir ifade kullanarak sadece “savas” diyerek

eksik cevap verdikleri gorilmektedir. Grup 2’deki 6grencilerin, Grup 1’deki 6grencilere
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gore daha dogru cevaplar verdikleri dikkati ¢ekmektedir. Grup 2’deki 6grencilerden
bazilar1 posterde anlatilmak istenen olayr tam manasi ile anlamislar ve bu bakimdan
“Halktan ekonomik destek alinmak istenmesi” Cevabini vermislerdir. Grup 2’deki
ogrencilerden bir tanesi “Almanlart yok etmek icin Amerika’nin desteklenmesi
gerektigi” cevabi ile materyalde Hunlardan kastedileni tam olarak dogru yansitmustir.
Yine bu grup ogrencilerinden bir bagka ogrenci de bu poster ile “halk Uzerinde

psikolojik baski uygulanarak yardim istendigini”’ dogru bir sekilde vurgulamistir.

Grup 1’deki ogrenciler “Tiirk ve Amerikan iligkileri”, “Tiirklerin zulme karsi
olduklarr”, “Amerika min Hunlarin isgalinden kurtulmasi” ve “Turk askerinin énemi”
seklinde vermis olduklar1 alakasiz ve yanlis cevaplar diger kategorisinde
birlestirilmistir. Grup 2’deki 6grencilerin ise “Bati diinyast ve Tiirk diismanliginin hi¢
bitmeyecegi”’, “1.Diinya savasinda Amerikalilarin Tiirklere karst savastigini
gostermek”, “Vatan namustur dokunulmaz”, “Hunlarin savastigi bir devlet olmasi” ve
“Parali asker ya da halktan asker toplamak i¢in” seklinde verdikleri alakasiz ve yanlis

cevaplar yine diger kategorisinde birlestirilmistir.

4.2.2.7. Mesaji1 tanimlama

Posterler hazirlanirken halka gorsel yolla mesaj verme ve iletme amaci
gudulmektedir. Bu soruda dgrencilerden posterde verilmek istenen mesajin ne olduguna
yonelik fikirlerini belirtmeleri istenmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanlis-

eksik ve frekans degerlerine gore Tablo 4.17’de gorilmektedir.

Tablo 4.17.
Osrencilerin Posterde Verilmek Istenen Mesajin Ne Oldugu ile Ilgili I[fadeleri
(YUksekten Diisiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)

Cevaplar F Degerlendirme Cevaplar F Degerlendirme
_Savasm c_lurmasmm 8 Y Ulkeye ekonomik destek saglama 12 D
Istenmesi
Savas 6 Y Tiirkleri/hunlart durdurma 7 Y

Ulkeye maddi destekte
Hunlarn giiglii olmasi 5 Y bulunulmazsa halkin hayatinin 3 D
tehlikeye girecegi
.. . Halkin savas ile ilgili
I;unlan/Turklen 5 Y bilgilendirmesi ve ekonomik 3 D
urdurma

destek istenmesi
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Tablo 4.17. (Devamu)

Kadinlarin korunmasi 4 Y Tiirklerin barbar olmasi 2 Y
Devleti, milleti ve Tirkleri durdurmak icin sadece
namusu cani pahasina 2 Y asker faktorinun yeterli 2 Y
koruma olmayacagi
Gecemis ile glinlimiize ait 2 v Ulkenin kadin ve cocuklarmin 2 v
farklar tehlikede oldugu
Savastan kagmak yerine 1 Y 1.Diinya savaginin baglayacagi 1 Y
savagmak gerektigi ouny } yayacag

. Amerika kendi savaginda diger
Kardeslik 1 Y milletlerden destek istemesi ! Y
Amerikan savas
tahvillerinin alinmasinin =~ 1 D Milletini sevme 2 Y
gerektigi
Savag tahvillerini almak. -
Bu tahvillerin dlkeye 1 D Sayp ameriggyn 1 D
- . desteklenmesi gerektigi
onemli katkisinin olmasi
Diger 6 Y Diger 6 Y
Fikrim yok 2 - Fikrim yok 8 -

Tablo 4.17°ye gore Grup 1’deki 6grencilerin posterde verilmek istenen mesaji
kavrayamadiklar1 goriillmektedir. Ciinkii sadece iki 6grenci posterde verilmek istenen
mesaji gorebilmislerdir. Bu 6grencilerden bir tanesi “Amerikan savas tahvillerinin
alinmasinin gerektigi” digeri ise “Savas tahvillerini almak. Bu tahvillerin lkeye 6nemli
katkisimin olmasi” gibi genel fakat dogru ifadeler kullanmiglardir. Fakat Grup 2’deki
ogrencilerden on dokuz 6grencinin verilmek istenen mesaji daha dogru algiladiklari, bu
ogrencilerden ikisinin “Ulkeye ekonomik destek saglama”, GUgUnln “halkin savas ile
ilgili bilgilendirmesi ve ekonomik destek istenmesi’” ve Ucunin de “Ulkeye maddi
destekte bulunulmazsa halkin hayatinin tehlikeye girecegi” seklinde cevaplar verdikleri
gorulmektedir. Buradan da Grup 2’deki 6grencilerin posteri daha iyi okuduklarini ve

anlamlandirdiklarini gorebiliriz.

Yukaridaki tabloda diger kategorisinde birlestirilen cevaplar igerisinde Grup
2’deki ogrenciler, “Savasta her seyin mubah oldugu”, “Tiirklerin diinyanin hdakimi
oldugu”, “Insanlart orgiitleme”, “Tiirkleri uyandirma”, “Amerika’min savasa
hazirlandigi. Hunlarin zuliim yaptigi”, “Tiirklerin merhametli oldugu” seklinde
alakasiz cevaplar vermislerdir. Yine bu kategori icerisinde Grup 1’deki ogrenciler,
“Zuliim altinda bir halk ve kurtarict Amerika imaji”, “Hunlara karsi savasilmast,

Amerika ile beraber hareket edilmesi”’, “Turkleri durduranlara ekonomik destek
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verilecegi”, “Amerika’nin halkina seslenmesi”, “Yapilan zulmiin hisse satin alarak

onleyebilecegi” seklinde alakasiz ve yanlis cevaplar vermisglerdir.

4.2.2.8. Posterin kim tarafindan ne amagla yapildigini tanimlama

Posterler bazen reklam, bazen propaganda bazen de halki bir konuda
bilinglendirmek amaci dogrultusunda yapilirlar. Ogrencilerin posterin kim tarafindan ve
ne amagla yapildigi sorusuna verdikleri cevaplar iki asamada degerlendirilmistir. Bu
asamalara ogrencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanlis-eksik ve frekans degerlerine

gore Tablo 4.18°de gorulmektedir.

Tablo 4.18.
Osrencilerin Posterin Kim Tarafindan ve Hangi Amacla Hazirlandigina Yonelik

[fadeleri (Yiiksekten Diisiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar F Deg Cevaplar F Deg.
Yapan Yapihis Amaci Yapan Yapilis amaci
5 y 8 < “savasa ekonomik destek
= =3  saglamak ” “halki
= 10 E £ & bilinglendirmek ” 27 D
2 g g “tahvilleri satmak””
< <
S g =
o § < “savag bitirmek igin”’ 3 Y E - 10 E
@ s <
= -

_ g “milliyet¢ilik amaciyla™

Insanlarin savasmamasi 5 v § “Hunlari durdurmak igin” 3 E

icin 5 “diger milletlerden destek

g almak”

3 “Turkin ne kadar iyi ve e E_a “ . .
- serefli oldugunu 2 v g B _4rrf,erlka v gii¢lendirmek 1 v
E gostermek icin” =g '
= _pg= - —
= “toplumu bilinclendirmek 8§
S icin” “Amerikan savag 2 D E > E “halkina mesaj vermek 1 v
5 tahvilleri satmak icin” c ° % icin”
£ £5 8
<




90

Tablo 4.18. (Devamu)

isgalin durmasi
Hunlara savas agmak

- “Tarkleri kétilemek icin” 5
= “insanlart galeyana k5]
'C_'ﬁ H 1] 3‘ “ oo ee
£ getirmek % Osmanliyt kotiilemek
5 “Kendilerine ekol T E A icin” vy
g gostermek” =

“diinyayr korkutmak” M

“Savas oldugunu

gostermek’ igin
] i
— “«“ 2 - —
5 bayaniara yardim 1 vy 32 - 1y
2 earimeslt Icin a 8

>

5} E x
)E{) - 5 Y E o - 1 -
a Tk
IS
S x
=9 = 15 -
T

Tablo 4.18’¢ bakildiginda Grup 2’deki 6grencilerin bu soruya yiiksek oranda
dogru cevap verdikleri gorilmektedir. Bu grup oOgrencilerinden yirmi U¢ ogrenci
“Amerikalilar tarafindan, savasa ekonomik destek saglamak i¢in” diyerek tam dogru
cevap vermislerdir. Bunun yaninda ii¢ 6grencinin “tahvilleri satmak icin” ve bir
Ogrencinin ise vermis oldugu “halki bilinglendirmek i¢in” cevaplar1 da dogru cevaplar
arasinda yerini almaktadir. Buna karsin Grup 1’deki 6grencilerin ¢ok diisiik bir oranda
dogru cevaplar verdikleri dikkati ¢ekmektedir. Bu grup ogrencilerinden sadece biri
“Amerikalilar tarafindan, Amerikan savas tahvilleri satmak i¢cin” yapildigini, bir
ogrenci de bu posterin “Amerikalilar tarafindan halk: bilin¢lendirmek i¢in” yapildiginm
belirtmistir. Her iki grupta bulunan 6grencilerden bazilari da sadece kim tarafindan
yapildigim1 yazip ne amagla yapildigin1 belirtmeyerek eksik veya yanlis cevaplar
vermislerdir. Yine iki grup ogrencilerinden bazilar1 kim tarafindan yapildigini dogru

yazmiglar fakat yapilis amacini yanlis yazdiklari i¢in eksik cevaplar vermislerdir.

Tablo 4.18’de Grup 1°deki oOgrencilerin  “Tiirk diismanlar: tarafindan”,
“Tiirkler tarafindan”, “Hunlar devrinde yapilmistir”, “Gelismekte olan iilkeler
tarafindan” ve “Bir posterci tarafindan” seklinde verdikleri ilgisiz, alakasiz ve posterin
yapilis amacinin ne oldugunun belirtilmedigi yanlis cevaplar diger kategorisi adi altinda

birlestirilmistir.
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Gorseller donemleri ile ilgili birgok tarihi bilginin yansitilmasi noktasinda

onemli materyaller arasinda yer almaktadir. Ogrencilerin posterin yapildigi dénem ile

ilgili hangi tarihi bilgilere ulasilabilecegine iliskin soruya verdikleri cevaplar, dogru-

yanlig-eksik ve frekans degerleri ile birlikte Tablo 4.19°da gorilmektedir.

Tablo 4.19.

Ogrencilerin Posterin Yapildigi Doéneme Ait Hangi Bilgilere Ulastiklar: (Yiiksekten

Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45)

Grup 2 (N=47)

Cevaplar F  Deg Cevaplar F  Deg
Savas yillar1 oldugu 4 D Savaglarin yogun oldugu 12 D
Eski zamanlara 3 Y Silahlarla ilgili bilgiler 7 D
Hunlar déneminde oldugu 3 Y Kilik kiyafet ile ilgili bilgiler 4 D
Silah ve kiligtan dolay1 eski tarihlere 2 D Ekonomik durum 3 D
Ulasilamaz 2 Y 1.Diinya savast donemi oldugu 3 D
Osmanli déneminde yapildig 2 Y Ulkenin ekonomik sikintida oldugu 2 Y
- Amerikalilarin ve Almanlarin
1980 yrllart oldugu . Y bulundugu 1. Diinya savas1 ! D
Kadinlarin namuslu oldugu 1 Y Agir ve kanl savaglarin oldugu 1 Y
Amerikan ve Hun yazdig1 i¢in fazla Askerlerin giydikleri kiyafetlerden 1.
o 9 1 Y N N . N 1 D
eski donem olmadigina Diinya savagi donemi oldugu
Amerika'nin ve Hunlarin 1 Y Kime karg1 savasildigi 1 D
savagmamast
. i . - 1.Diinya savasindan 10 yi1l sonra
. Diinya savast donemi oldugu ! D Amerika’nin ekonomik krizde oldugu ! Y
1990 yillar1 oldugu 1 Y Hunlarin savastigi devleti yenmesi 1 Y
Poster tamamuyla yanlis oldugu,
yanlis bilgilerle de dogru tarihi 1 Y Toplumsal yasantt ile ilgili bilgiler 1 Y
bilgilere ulagilamayacagi
Herkesin silahlanma yarisina girdigi 1 Y Tiirklerin diinyaya korku saldiklar1 1 Y
Silahin yeni yapilmis oldugu ve Ddnemin sosyo-ekonomik yapisina
- 1 Y . 1 Y
herkeste olmadig1 ve siyasal yapisina
Kurtulus savasi yillar1 oldugu 1 Y 1.Duf1 ya savasinin bir somiirge savast 1 Y
oldugu
Tiirk tarihinde yapilan bir savag Hunlar ile Amerikalilarin savastig1 bir
- 1 Y N o 1 Y
oldugu dénem oldugu
Bir toplumun savas icerisinde Amerika’nin kesfinden ¢ok sonra,
N 1 D I < 1 Y
oldugu giiniimiize yakin oldugu
l.D"unya savast yillarinda bayanlara 1 Y Amerika’nin bir savas halinde oldugu 1 D
zuliim yapildig1
Bu donemdeki savaglar ve toplum 1 v Fikrim yok 11 )
yagami
Savaglarin oldugu ve daha ¢ok tiifek,
kilig kullanildig igin 1. Diinya 1 D
savasi ve daha sonrasi oldugu
Her yerin ategler igerisinde yandigi 1 Y
Fikrim yok 14 -
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Alan uzman kisiler posteri incelerken dncelikle posterlerin yapilis amaglarinin
neler oldugunu, hangi alanda yapildigini (reklam veya tanitim amagli mi1? yoksa halki
bir konuda bilgilendirmek amag¢lhh mi? gibi), posterlerin propaganda yoénunun olup
olmadigin1 genel manada bilmeleri gerekmektedir. Daha sonra inceledikleri posterin
hangi yillarda yapilmis olabilecegini, posterde yer alan yazilarin ne tlr mesajlar
verdigini ve karakterlerin ne anlama geldigini, posteri inceleyerek yorumlamalari

gerekir.

Tablo 4.19 incelendiginde donemle ilgili hangi tarihi bilgilere ulasilir sorusuna
Grup 1’deki 6grenciler sadece savas donemi oldugu ve kullanilan savas aletleri ile ilgili
tarihi bilgilere ulasildigi yoniinde dogru cevaplar vermislerdir. Grup 2’deki 6grencilerin
ise daha genis bir yelpazeden bakarak savas donemi, giyim kusam, silah aletleri,
ekonomik durum ve kimlerin savastiklar ile ilgili bilgilere ulasilabilecegini belirttikleri
gorulmektedir. Grup 2’deki 6grencilerin hem gesitlilik hem de say1 agisindan daha fazla
dogru cevap verdikleri dikkat ¢ekmektedir. Ayrica Grup 2’deki 6grencilerden biri
“Askerlerin giydikleri kiyafetlerden 1. Diinya savasi donemi oldugu” ve Grup 1’deki
ogrencilerden biri de *““Savaslarin oldugu ve daha ¢ok tiifek, kilic kullanildig icin 1.
Diinya savasi ve daha sonrast oldugunu * vurgulayarak daha 6zel bir g¢ikarim
yapmislardir. Bu baglamda bir degerlendirme yapildiginda Grup 2’deki 6grencilerin
alan uzman kisilerin posterden ulasabildikleri bilgilere yakin ¢ikarimlarda bulunduklar

gorulmektedir.

4.2.2.10. Tarihsel bir kaynak olarak posterden elde edilen bilgilerin

giivenirligini degerlendirme

Posterden elde edilen bilgilerin ne derece guvenilir oldugu sorusuna hem Grup
1’deki hem de Grup 2’deki 6grenciler agirlikli olarak yanlis cevaplar vermislerdir. Grup
1’deki Ogrencilerin genel manada “giivenlidir”, “gilivenilmez” seklinde cevaplar
verdikleri, bazilarinin ise hicbir sekilde fikir belirtmedigi “fikrim yok™ seklinde cevaplar
verdikleri gorulmektedir. Sadece iki Ogrenci “posterin herkese gore farkli
yorumlanabilecegi i¢in” giivenilir bulmadiklar1 yoniinde net cevaplar vermislerdir.
Grup 2’deki Ogrencilerden ise bes kisi “yanli olarak hazirlandigi i¢in” guvenilir
bulmama cevabin1 dogru olarak vermislerdir. Posterin yanli olarak hazirlandigini ifade

eden odgrenciler bundan dolayr materyalin objektif olmadigini da eklemislerdir. Bazi
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ogrenciler posterin herkes tarafindan farkli yorumlanabilecegini dogru olarak dile
getirmelerine ragmen bunun posterden elde edilen bilgilerin giivenilirligini
etkileyecegini de diisiinmiislerdir. Elde edilen bulgulara gore, genel olarak 6grencilerin
tarih metodolojisi ve tarihsel kaynaklarin nasil okunmasi ve analiz edilmesi gerektigi

konularinda egitime ihtiyaglar1 oldugunu gostermektedir.

4.2.2.11. Posteri dogru okumak i¢in ihtiya¢ duyulan bilgiyi belirleme

Herhangi bir kaynagin incelenmesi ve yorumlanmasi sirasinda dogru sonuglara
ulasabilmek ve elde edilen bilgileri teyit edebilmek i¢in ek kaynak ve bilgilere ihtiyac
duyulmaktadir. Tablo 4.20°de 6grencilerin posterin daha iyi agiklanmasi igin hangi
bilgilere ihtiyag duyuldugu seklindeki soruya verdikleri cevaplar dogru-yanlis-eksik ve

ferkans degerlerine gére sunulmustur.

Tablo 4.20.
Osrencilerin Posteri Daha Iyi Aciklamalar: I¢in Hangi Bilgilere Ihtiyaglarinin Oldugu
Yoniindeki Ifadeleri (Yiiksekten Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar F  Deg. Cevaplar F  Deg.
Daha fazla bilgi 8 E Yapildig tarih 14 D
Yapildigi tarih 4 D Daha ¢ok sembolik ifadeler 4 D
Bu dénemi anlamak icin dénem ile

Savagin hangi yillarda ve kimler

arasinda olduguna 2 D ilgili fotograf ve diger yazili ve 4 D

gorsel kaynaklar

Posterin nerede, ne zaman ve nigin

yapildiina 2 D Donemin sosyo-ekonomik yapisi 3 D

W)

Internet 2 Y Donemin sartlari 3

Postere biraz daha aciklik

Hunlarin hangi yillarda yasadigina 1 getirilebilir 3 E
Donem ile ilgili daha ayrintil 1 Amerikan- Tiirk iliskileri 2
gorsellere

Alttaki yaziya Ne amagla hazirlandig1 2

Eski savaslara Doénemin dis politikalar 2

Daha fazla materyale ihtiyag vardir 1 Askerlerin Ustlerinde tlke 2

bayraklarinin olmasina

Poster daha iyi anlasiimali Hunlara ait daha belirgin gorsellere

Bu posterin daha dogru ¢izilmesi Daha canli renkler kullanilabilirdi

|-

Yapan kisinin bilinmesi Posterin daha net goriiniimlii olmasi

Kadinlara siddet yapilmamasi

gerektigine Kelime ve tarih bilgisine 1

o| < |o|<|<]| o |<|<| O
=
o| O |<|<|<| O |g|lo| <

Detayli olarak arastirma yapmaya 1 Posteri yapan tlkenin bilgisine 1
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Tablo 4.20. (Devamu)

Askerlerin uyruklari 1 D Herhangi bir bilgiye ihtiyac yok 1 Y
?éﬁiglzrélzﬁgll 2:;1lsnegllar1n anlayacagi 1 v Fikrim yok 5 )
Ne amagla hazirlandig1 1 D

Fotograftaki askeﬂerin kim 1 D

olduklar1 ve hangi olay oldugu

Yapilirken kullanilan teknolojiye 1 Y

Bagka bilgiye ihtiyag yoktur 4 Y

Fikrim yok 10 -

Tablo 4.20 genel olarak incelendiginde Grup 1’deki 6grenciler daha ¢ok bilgi
ihtiyacin1 dile getirirken Grup 2’deki 6grencileri ise posterin yapildig: tarih ihtiyacini
dile getirmislerdir. Nitekim Grup 2’deki 6grencilerden bir tanesinin belirttigi ““Hangi
doneme tekabiil ettigini bilmeliyiz ki ekonomik, askeri ve siyasal yonden
inceleyebilelim” cevabi dgrencilerin posterin yapildig: tarihle ilgili ihtiyaci dile getiren
bir 6rnektir. Ogrenciler bunun disinda dénemle ilgili diger yazili ve gorsel kaynaklara,
dénemin sosyo-ekonomik yapisi, nerede, ne zaman ve ne amagla yapildiginin bilgisine
vurgu yapmislardir. Bunun yaninda doérdii Grup 1’deki ogrencilerden olmak Uzere
toplam bes 6grenci ise posterin gayet anlasilir oldugunu ve bu yizden de herhangi bir
bilgiye ihtiya¢ olmadigimi dile getirmislerdir. Bu 6grencilerin verdikleri bu cevap ile
posteri gayet basarili bir sekilde yorumladiklar1 ve agiklamak i¢in herhangi bir bilgiye
ihtiyaglarmin olmadig1 anlasilmaktadir. Oysaki 6grencilerin diger sorulara verdikleri
cevaplarda incelendiginde mantikli ve samimi olmayan ifadeler kullandiklari
gorulmektedir. Ayrica dikkat c¢eken diger bir Onemli detay ise Grup 1’deki
ogrencilerden on tanesinin bu soruya “fikrim yok” seklinde yanit vermeleridir. Bu
Ogrencilerin bu sekilde cevap vermelerinde ki en 6nemli etkenin bir posteri okurken
nelere dikkat etmeleri gerektigi ve ne tiir bilgilere ihtiya¢ oldugu yoniinde herhangi bilgi

birikimine sahip olmamalar1 gosterilebilir.

4.2.3. Minyatur okuma

Minyatiirler Osmanli tarihini 6grenirken yararlanilmasi1 gereken Onemli
materyallerden birisidir. Bu ylizden de 6grencilerin minyatiirleri okuma becerilerinin iyi

diizeyde olmasi istenilen bir hedeftir. Bu uygulamada Osmanli doneminde Nakkas
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Osman ve Ekibi tarafindan 1588 tarihinde ¢izilen istolni Belgrad Kalesi’nin fethini
tasvir eden minyatiir kullanilmistir. Ogrencilere minyatiire yonelik 9 adet ucu agik soru
yoneltilmistir. Elde edilen bulgular soru sirasina gore asagida verilmistir. Ayrica bu
gorselde diger gorsellerde yer almayan minyatiiriin kimler tarafindan, ne zaman ve ne
amagla yapildigt yoniinde aciklayict bilgiler kullanilmigtir. Bu  bilgilerin
kullanilmasindaki amag, minyatiirlerde tasvir edilmek istenen olayin ne oldugunun

poster ve fotograflara gore anlasiimasinin daha zor olmasidir.

S

S R Rl

,_;J:__s:-;:\&-] En.lh'u B .,”__'a"_e\fﬂ'-h.:'y-l:"—%w-' o P u\o-u-lx-}—uu_}f :

Resim 4.4. Nakkas Osman ve Ekibi Tarafindan 1588 Tarihinde Cizilen Istolni Belgrad
Kalesi’nin Fethini Tasvir Eden Minyatir (Mahir, 2012)
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4.2.3.1. Kisileri ve ne yaptiklarim tammmlama

Arastirmanin bu bdliimiinde minyatiir okumaya yo6nelik olarak Istolni Belgrad
Kalesi’ni tasvir eden minyatiir 6grencilere verilerek onlardan minyatirde gordikleri
kisileri tanimlamalari istenmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanlis-eksik ve

frekans degerlerine gére Tablo 4.21°de gorilmektedir.

Tablo 4.21.
Ogrencilerin Minyatiirde Yer Alan Kisileri Tanimlamalar: (Yiiksekten Diisiige Dogru)
(N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar F Deg. Cevaplar F Deg.
Asker 26 E Asker 38 E
Insanlar 14 E Sancaktarlar-bayrak tutan askerler 9 D
Ev 9 Y Muhafizlar 7 D
Calisan is¢i 6 Y Ezan okuyan biri 7 D
Hoca 5 Y Bir sehir halki 7 Y
Bayrak 5 Y Yiik tagtyan kisiler 5 D
Vezirler 4 Y Yeniceriler 3 D
Cadir 4 v Istolni Belgrad Kalesinde ) v
yasayanlar
Yeniceri 4 D Devlet adamlari 1 D
Kole 3 Y Koleler 1 Y
Saray 3 Y Papaz 1 Y
Cami 3 Y
Halk 3 Y
Ezan okuyan biri 3 D
Padisah 3 Y
Papaz 2 Y
Osmanliya ait halk 2 Y
Hiristiyan 2 Y
Devlet adamlari 2 D
Kaoyluler 2 Y
Musliman 2 E
Yahudi 1 Y
Nobetciler 1 D
Siirekli bir is ile ugrasan halk 1 Y
Medreseler 1 Y
Kilise 1 Y

Tablo 4.21. incelendiginde hem Grup 2’deki 6grencilerin, hem de Grup 1’deki
Ogrencilerin minyatiirde dikkatlerini ¢eken ve cevaplarinda ilk sirada yer verdikleri
kisiler askerlerdir. Grup 1’deki ogrenciler bunun yaninda genel bir ifade olarak
“insanlar”, ““yenigeri”, ““ezan okuyan biri” ve “deviet adamlari” gibi cevaplar

vermiglerdir. Ayn1 6grencilerin cevaplarinda “ev, saray, cami, kilise, medrese” gibi
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mimari yap1 ile ilgili ifadelerin de yogun bir sekilde yer aldigi gorulmektedir. Oysaki
mimari yapi ile ilgili verilen cevaplar sorunun igerigi ile ilgili degildir. Grup 2’deki
ogrenciler ise diger cevaplarinda “‘sancaktarlar-bayrak tutan askerler”, “muhafiziar”,
“ezan okuyan biri”, yiik tasiyan kisiler”, “yeniceriler”, genel bir ifade olan “Istolni
Belgrad Kalesinde yasayanlar” ve “devlet adamlar:” gibi ifadelere yer vermislerdir.
Grup 1’deki ogrencilerin cevap gesitliligine paralel olarak yanlis ve ilgisiz cevaplari
daha fazladir. Buna karsilik Grup 2’deki 6grenciler konuya uygun daha net cevaplar
vermiglerdir. Grup 2 ve Grup 1’deki 6grencilerin vermis olduklar1 bu cevaplardan sonra,
minyatiirde yer alan kisilerin neler yaptiklari ile ilgili, her iki grupta bulunan

ogrencilerin vermis olduklar1 cevaplardan elde edilen veriler dogru-yanlis-eksik ve

frekans degerlerine gore asagida yer alan tablo 4.22. de gorilmektedir.

Tablo 4.22.
Osrencilerin Minyatiirde Gordiikleri Kisilerin Neler Yaptiklar: ile Ilgili Ifadeleri
(Yiiksekten Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar F  Deg. Cevaplar F  Deg.
Kale JBhlizini sdgiina 12 D Sancaklari- bayraklar1 géndere 16 D
cekme

Giinliik isler 11 Y Ezan okuma 14 D
Birbirleri ile konusma 7 D Kale giivenligini saglama 12 D
Gorevlerini yapma 6 D Fetih yapma 9 Y
Yiik tagima 5 D Erzak tagima 9 D
Savasa hazirlik yapma 4 Y Ezan okuyarak fethi kanitlama 4 D
Ezan okuma 3 D Fetih sonrasi diizenlemeler 4 D
Bayraklar1 tutma 3 D Gilinliik isler 2 Y
leistiyanlarl ve Miisliimanlar1 3 v Herkqsin kendi tizerine diisen 2 D
ibadete cagirma gorevi yapmast
Kale yapimi 2 Y Asayisi saglama 2 D
Devlet yonetimi 2 Y Papazin duyuru yapmasi 1 Y
Padigahin korunmasi ve emirlerinin Bir yerip (;esi't li alkeler t.arafmdan

2 Y isgal edilmesi ve herkesin ¢ikar 1 Y
duyurulmast pesinde olmasi
Gezme 1 D Savasa hazirlik yapma 1 Y
Satig yapma 1 Y Fikrim yok 1 -
Eglenme 1 Y
Osmanlinin her inanca ve 1 v
Ozgiirlige 6nem vermesi
Namaz kilma 1 Y
Papazin kiliseye ¢agirmasi 1 Y
Belli degil 1 Y
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Tablo 4.22’ye gore Grup 1’deki o6grenciler agirlikli olarak “Kale giivenligini
saglama”, “Birbirleri ile konusma”, *“Gorevlerini yapma”, “yiik tasima” seklinde
dogru cevaplar vermislerdir. Grup 2’deki 6grenciler ise agirlikli olarak “Sancaklari-
bayraklari gondere cekme™, “Ezan okuma”, “Kale giivenligini saglama”, “Erzak
tasima” dogru cevaplarin1 vermislerdir. Grup 2’deki o6grencilerden dokuz 6grenci
“Fetih yapma™ seklinde yanlis yanit vermislerdir. CUnkiU bu minyatirde fethin
yapildig1 andan ziyade fetih sonrasi gergeklesen olaylar tasvir edilmistir. Yine Grup
2’deki oOgrencilerden dordu ““Ezan okuyarak fethi kanitlama’ ifadesini kullanarak
Osmanli doneminde fetih sonrasi, fethin gerceklestigine yonelik yapilan islerden
birisine dikkati cekmektedirler. Grup 1’deki 6grencilerin ise “giinliik isler” seklinde
oldukga yiiksek oranda yanlis cevap verdikleri goriilmektedir. Clinkii minyatirde

giinliik rutin isleyis degil, kalenin fethinden sonraki diizenlemeler tasvir edilmektedir.

4.2.3.2. Olay1 tanimlama

Arastirmaya katilan 6grencilerden minyatiirde tasvir edilmek istenen olayin ne
oldugu yoniinde goriislerini belirtmeleri istenmis, verdikleri cevaplar dogru-yanlis-eksik

ve frekans degerlerine gére Tablo 4.23’de gortlmektedir.

Tablo 4.23.
Osrencilerin Minyatiirde Tasvir Edilmek Istenen Olayin Ne Olduguna Yonelik Ifadeleri
(Yiiksekten Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar F Deg. Cevaplar F  Deg.

Her insanin bir is ile mesgul oldugunun Istolni Belgrad kalesinin Osmanl

. 5 Y . o 31 D
tasviri tarafindan fethinin tasviri
Normal yasamin tasviri 4 Y Osmanlida bir kale yonetimi 2 Y
Savas i¢in hazirlik yapildiginin tasviri 4 Y O dénemin zihniyetlerinin tasviri 2 Y
Bircok milletin ve dinin bir arada 4y Sultan Siileyman’in Belgrad’t 1 v
yasadiginin tasviri fethinden 6nceki hazirliklar
Eski yillarda ne yapildiginin tasviri 3 Y Farld: bayraklarin hos goriiyii 1 Y

yansitmasi
Bir kalenin, bir sehrin nasil Sarayda meydana gelen bir hadise
< . 3 Y 2 1 Y

korundugunun tasviri tasviri
Bir savasin tasviri 2 Y Sultan Siileyman’in yapmis 1 E

oldugu fethin tasviri

Fethedilen bir yerde cami yapilan
2 D kilise ve bir kisinin orada ezan 1 D
okumasi

Osmanlinin hog goriilii bir devlet
oldugunun tasviri
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Tablo 4.23. (Devami)

Bir tlkenin tasviri 1Y Osmanlinin halki ile i¢ ice olmasi 1

Osmanlinin her yerde hakim oldugunun Bir yerin savagsla degil selamla
tasviri fethedilmesi gerektigi

Bir yerin fetih edilmek tizere oldugunun

. 1 Y Ganimetlerin taginmasi 1 D
tasviri

Fetih sonrasi toprak boliisiimiiniin

Kolelerin ¢alistirildiginin tasviri 1 Y .
tasviri

Osmanlinin hag¢li birliklerine karsi

savasip galip geldiginin tasviri Fikrim yok ! i

Bir sehrin tasviri

Bir kalenin tasviri

Padisah1 koruyun padisah devlet
demektir

Isleyen demir pas tutmaz

Insanlarin mutlu olmast

<|=<|<| < |m[m| <

Yurdumuza sahip ¢ikalim

OlkRr|kPr|Fkr| P, ||~

Fikrim yok

Tablo 4.23’¢ bakildiginda Grup 1’deki Ogrencilerden sadece iki 6grenci
“Osmanlinin hos goriilii bir devlet oldugunun tasviri” seklinde dogru cevap verirken,
iki ogrencinin de “bir kalenin tasviri”, “bir sehrin tasviri” seklinde eksik, diger
ogrencilerin hepsinin ise yanlis cevap verdigi dikkati ¢ekmektedir. Grup 2’deki
ogrenciler ise bu soruya cok yiiksek oranda (31 6grenci) “Istolni Belgrad kalesinin
Osmanli tarafindan fethinin tasviri”, bir 0grencinin de “Ganimetlerin taginmasi”
seklinde dogru cevap vermislerdir. Buradan da su anlagilmaktadir ki Grup 1’deki
ogrencilerin nerdeyse tamami minyatiiriin alt kisminda yer alan minyatiirii yapan
kisilerin kimler oldugu, minyatiiriin yapilis tarithi ve amaci seklindeki agiklayici
bilgilere dikkat etmemislerdir. Grup 2’deki 6grencilerin ise verilen bu bilgilere daha ¢cok
dikkat ettikleri verilen yliksek orandaki cevap sayisindan ¢ok agik bir sekilde
anlasilmaktadir. Ayrica Grup 1’deki 6grencilerin “Birgok milletin ve dinin bir arada
yasadigimin tasviri” ve “Osmanlinin hos goriilii bir deviet oldugunun tasviri” ifadeleri
ile Grup 2’deki 6grencilerin “Farkli bayraklarin hosgoriiyii yansitmasy” ve ““Bir yerin
savasla degil selamla fethedilmesi gerektigi” ifadeleri minyatirle kanitlanmayan/
minyatiirde tasvir edilmeyen ama tarih derslerinde anlatilan Osmanli imgesinin
yansimasi olarak yorumlanabilir. Bunda minyatiirdeki Osmanli sancaklarinin yabanci

devlet bayraklar1 olarak algilanmasi da 6nemli rol oynamustir.
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4.2.3.3. Mesaji1 tammlama

Ogrencilerden minyatiirde verilmek istenen mesajin ne olduguna yonelik
goriigleri alinmig, ogrencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanlis-eksik ve frekans

degerlerine gore Tablo 4.24°te goriulmektedir.

Tablo 4.24.
Osrencilerin  Minyatiirde Verilmek Istenen Mesajin Ne Oldugunu Aciklamalar
(Yiiksekten Diisiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)

Cevaplar F  Deg. Cevaplar F  Deg.

Osmanlinin hos goriilii bir devlet Osmanlinin hos goriilii bir politika

<7 7 D . . 21 D
oldugu izlemesi
. N Kalenin fethedilip bir Tlrk (Osmanli)
Sehir hayatinin nasil oldugu 3 Y Kalesi haline getirilmesi 7 D
Devletilvn' e TS n Al 2 Y  Bir yerin fethinden sonra yapilanlar 2 D
gerektigi
Osmanli déneminde giinliik yasamin Belgrad’da gesitli milletlerin huzur ve
< 2 Y A " 2 Y
nasil oldugu giivenlik i¢cinde yagamasi
Osmanlinin ¢ok savag yaptigi 1 Y  Sarayda herkesin bir gorevi oldugu 2 Y
Kale korumasinin nasil oldugu i D Osn?a“h bir Yo kgn dokmeden 2 Y
sessizce fethetmesi
Osmanlinin giiglii bir devlet oldugu 1 Y  Bélgenin somiiriilmesi 1 Y
Ganimet toplanmas1 1 D O yerin firtlk Miisliiman bir devlete 1 D
ait oldugu
Osmanli dénemi kale kusatmasinin Osmanli toplumunun bulundugu
- 1 D 1Y
nasil yapildigi huzur ortami
Osmanlinin kusatma yaptig1 kalenin
. e - etrafinin surlarla ¢evrilmis olmasi ve
Birgok devletin birlikte savastigi 1 Y kale igerisinde degisik milletlerin 1 Y
bayraklarinin asili olmasi
Birlik ve beraberlik 1 Y  Cok uluslu bir yapiya sahip oldugu 1Y
Bir savagin nasil yapildigi 1 Y  Fikrim yok 6 -
Osmanlimin cihan hakimiyetini 1 v
gerceklestirmek istedigi
Bir toplumun birg¢ok topluma karsi 1 v
koyabilecek giice sahip oldugu
Calismanin giizel oldugu 1 Y
Devleti korumak gerektigi 1 Y
Ulkenin meslektaslarinin islerle 1 v
ugrastigl
Farkl1 soylardan gelen insanlarin
- 1 Y
oldugu
Ozgirliiklerini ilan eden milletlerin
- 1 Y
oldugu
Gigliilerin kazanip, zayiflarin
e 1 Y
kaybettigi
Padisah1 koruyun, padisah devlet
. 1 Y
demektir
Fikrim yok 14 -

" Bazi 6grenciler “her tiirlii dini inancin yapilabildigi” mesajiin verilmek istendigini belirtmislerdir.
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Tablo 4.24 incelendiginde Grup 1’deki &grencilerin Grup 2’deki dgrencilere
gore daha ¢ok cesitli cevaplar verdikleri goriiliirken, Grup 2’deki &grencilerin daha ¢ok
sayida dogru cevap verdikleri goriilmektedir. Grup 1’deki O6grencilerden 7’°sinin
“Osmanlimin hos goriilti bir devlet oldugu”, az sayida birka¢ 6grencinin de “kale
korumasinin nasil oldugu”, yik tastyan askerlerden yola ¢ikarak “ganimet toplanmasi”
ve “Osmanli donemi kale kusatmasinin nasil oldugu” seklinde dogru cevaplar verdikleri
gorulmektedir. Bu soruya ayrica Grup 1’deki 6grencilerden birisi minyatiriin herhangi
bir mesaj icermedigini bunun sadece sanat olsun diye yapildigini sdylemistir. Grup
2’deki ogrencilerden de 21 6grencinin “Osmanlinin hos goriilii bir politika izledigi”
mesajimin verilmek istendigi ilizerinde yogunlastiklari goriilmektedir. Bunu da “her
tirlii dini inancin yapilabildigi”, “fethedilen yerlerdeki dini mekanlara karisilmadigt”
gibi aciklamalar ile desteklemislerdir. Yukarida bahsedildigi gibi 6grenciler Osmanl
devletinin bir yeri fethi ile ilgili bilinen genel teamiillerden yola ¢ikarak ama aym
zamanda hem Osmanli sancaklarini yabanci devletlerin bayraklar1 zannederek, hem de
heniiz camiye ¢evrilmemis kiliseye bakarak bu sekilde cevaplar vermislerdir. Grup
2’deki Ogrenciler ayrica “Kalenin fethedilip bir Tiirk (Osmanly)  kalesi haline
getirilmesi”, “Bir yerin fethinden sonra yapilanlar” ve ezan okuyan kisiden yola
cikarak “o yerin artik Miisliiman bir devlete ait oldugu” seklinde dogru cevaplar

vermislerdir.

4.2.3.4. Minyatirde kullamlan sembolleri ve anlamlarim tammlama

Ogrencilerden minyatiirde yer alan nesnelerden hangilerinin sembolik anlam
ifade ettiklerini belirtmeleri istenmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanlis-

eksik ve frekans degerlerine gore Tablo 4.25’te gorulmektedir.
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Tablo 4.25.
Osrencilerin Minyatiirde Yer Alan Nesnelerden Hangilerinin Sembolik Anlama Geldigi
Yoniinde Ifadeleri (Yiiksekten Diistige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)

Cevaplar F  Degerlendirme Cevaplar F  Degerlendirme
Bayraklar 24 D Bayraklar 29 D
Hag isareti 12 D Hag 28 D
Mimari yap1 6 D Ezan okuyan kisi 15 D
Askerler 5 Y Cadirlar 7 D
Giyim-kugsam 4 D Sancak 7 D
Savag aletleri 3 D Mimari yap1 5 D
Cadirlar 2 D Giyim-kugsam 4 D
Ezan okuyan kisi 1 D Kilise 3 D
Sancaklar 1 D Yenicerilerin elbiseleri 3 D
Koleler 1 Y Hacli binalar 1 D
Camii 1 Y Askerler 1 Y
Insanlar 1 Y Fikrim yok 2 -
Fikrim yok 9 -

Tablo 4.25’¢ bakildiginda hem Grup 1’deki 6grencilerin hem de Grup 2’deki
ogrencilerin ¢ok yiiksek oranda dogru cevaplar verdikleri gortiilmektedir. Her iki grup
ogrencileri de genel olarak “bayraklar” ve “hac¢ isareti” nesnelerinin sembolik anlam
ifade ettigini agirhikli olarak belirtmislerdir. Genel olarak her iki grup o6grencileri
mimari yapi, ¢adirlar, giyim kusam gibi sembolik anlam tasiyan nesneleri bir birlerine
yakin oranlarda belirtmislerdir. Ayrica Grup 2’deki o6grenciler “ezan okuyan kisi”

ifadesi ile de farkli bir kategoride yogunlasmislardir.

Tablo 4.25’te, minyatiirde yer alan sembollerin neler olduklarini ifade eden her
iki grup 6grencilerinin ifade ettikleri bu sembollerin, hangi anlamlara gedikleri yonunde
vermis olduklar1 cevaplar: ise asagida yer alan Tablo 4.26’da dogru-yanlis-eksik ve

frekans degerlerine gore gorilmektedir.
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Tablo 4.26.
Osrencilerin Minyatiirde Yer Alan Nesnelerden Hangilerinin Sembolik Anlama Geldigi
Yéniinde Ifadelerini Dayandirdiklar: Kanitlar (Yiiksekten Diisiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar Cevaplar
Sembol Anlam F Deg. Sembol Anlam F  Deg.
“temsil edilen Ulkelerin bOIQ?,r,"n sahibinin
temsili
semboli 0 T, .
“bagmsizhigin temsil edilen ulkelerin
('jstger esi” sembolu”
Bayrak/ gb('jlgegnin sahibinin 21 D Bayrak/ “tilkenin bagimsizliginin 26 D
Sancak 25, Sancak semboli”
temsili “Osmanli’nin temsili”
“devletin icerisinde v .
bulunan milletleri o erm,af,”k Osmanliya
temsil eder” Cilt Old.ugu o
Fethin gerceklestigi
“Huristiyanligin
“Hristivanhs Hac/ semboll”
Hag s e 11 D Kilise “fethedilen yerlerin 20 D
dnceden Hiristiyan
mekant oldugu”
“Islam i bir gostergesi”
Ezanin “dini ve milli unsurlara
Savas ) 2 4 okunmasi  dnem verildigi” 1 D
“fethin gerceklestigi”
Giyim/ “ddnemin giyim “Osmanly devletinin fetih
kusam  tarzimin gostergesi” 2 D Cadurlar anlayigimin sembolu” 2 D
“askerlerin barindigi
yer” “anlagmalarin yapimast
Cadr “Turklerin gocebe 2 Y Cadirlar icin kuruldugu” 1 Y
oldugu”
Tarihi ““0 yerin fetihten 6nce
eser - 1 Y  Binalar o yeri < 1 D
olmalar kime ait oldugu
Evler “dénemin mimari 1 D Bavraklar “fethedilen yerlerdeki 1 v
yapisinin sembolii” Y yapilara karisilmadigr”
Uiilke korumasinin “bu yerde yerli halkin
Asker L;Zﬁ]lggﬁ]n”klsllerm 1 Y Giysiler katledilmedigi” 1 Y
Fikrim - “hiikiimdarin burayt alip
yok ) 15 i Otag daha gitmeyecegi” . Y
Haclar “hagli ordusu” 1 Y
Fikrim
yok ) 8 i

Tablo 4.26’ya bakildiginda hem Grup 1’deki 6grencilerin hem de Grup 2’deki
ogrencilerin, sembollerin hangi anlamlara geldikleri sorusuna ¢ok yakin bir sekilde ayni
kategori gruplarim1 olusturduklar1 gorulmektedir. Her iki grup O6grencilerinde

kategorileri genellikle bayraklar, hag isareti, sancaklar, ezan okunmasi, ¢adir ve giyim
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kusam olarak olugmustur. Bu kategorilerin olusmasinda 6grencilerin milli ve dini
duygulari ile hareket ettikleri agik bir sekilde goriilmektedir. Cilinkii bayraklarin “temsil
edilen tilkelerin sembolleri”, “bagimsizligin sembolii”, hag isaretlerinin “Hristiyanligin
semboli”, ezan okunmasinin ise “dini ve milli duygulara énem verildigi” ve “Islam’in

bir gostergesi” oldugu yoniinde goriis belirtmislerdir.

4.2.3.5. Minyaturun tarihsel kaynak olarak énemini kavrama

Minyatiirler donemleri ile ilgili ¢esitli olaylar1 yansitan 6nemli gorsel kaynaklar
arasinda yer almaktadirlar. Bu soruda arastirmaya katilan 6grencilerden minyatiiriin ait
oldugun donem ile ilgili hangi tarihi bilgilere ulasabileceklerini yazmalari istenmistir.
Ogrencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanhs-eksik ve frekans degerlerine gore tablo

4.27°de gorilmektedir.

Tablo 4.27.
Osrencilerin Minyatiiriin Yapildigi Déneme Ait Hangi Bilgilere Ulastiklar: (Yiiksekten
Diisiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45) Grup 2 (N=47)
Cevaplar F  Deg. Cevaplar F  Deg.

Sosyal yasant1 (giyim-kusam) 7 D Osmanli donemine ait oldugu 10 D

Osmanli dénemine ait oldugu 6 D  Askeri teghizatlar 10 D

Donem ile ilgili tarihi bilgiler 4 E Sosyal yasanti (giyim-kusam) 8 D

1588’11 yillar 3 E Kanuni déonemi oldugu 7 D

. . . . Osmanlinin fetih politikas1 ve

Donemin tarihi eserleri 2 Y fethettigi yerlerdeki davranislar 6 D

Doénemin mimari yapisi 2 D  Bolgenin dini inanglar1 5 D

Bayraklarin hangi devletlere ait i P

- 2 Y  Doénemin mimari yapisi 4 D

oldugu

Padisahligin oldugu déneme ait 1 D  Fetih hareketleri 3 Y

Kim tarafindan ve hangi tarihte 1 D Savasaniilkeler ile ilgili 2 Y

yapildigi

Dénemin dini inanclar 1 B.glkanlardavfetlhlerm yapildig1 bir 2 D
dénem oldugu

Diger 8 Y  Bir yerin fethinin nasil duyuruldugu 1 D

Fikrim yok 11 - Savunmanin kalelerle saglandigi 1 D
Minyatiir sanatinin ragbet gordiigii 1 D
dénemler

Osmanlinin savas icerisinde oldugu
bir donem ile ilgili

Diger 7
Fikrim yok 4 -
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Bir minyatiirden tasvir ettigi doneme ait giyim-kusam, askeri techizatlar, mimari
yapi, torenler, eglenceler, ticari faaliyetler, sosyal iligkiler gibi ¢ok farkli bilgi ve
detaylara ulasmak miimkiindiir. Tablo 4.27. incelendiginde Grup 1’deki 6grencilerin az

sayida “Sosyal yasanti (giyim-kusam)”, “Osmanli dénemi oldugu”, “Donemin mimari
yvapist”, “Padisahligin oldugu doneme ait” seklinde dogru cevaplar verdikleri
gorulmektedir. Grup 2’deki ogrenciler ise “Osmanli dénemine ait oldugu”, “Askeri
techizatlar”, Sosyal yasanti (giyim-kusam)”, “Kanuni dénemi oldugu”, “Osmanlinin
fetih politikasi ve fethettigi yerlerdeki davranislar” seklinde ve yiiksek oranda dogru

cevaplar verdikleri dikkati cekmektedir.

Bu tablo ile ilgili bir karsilastirma yapilacak olursa Grup 2’deki 6grencilerin,
Grup 1’deki 6grencilere gore daha fazla kategoride daha fazla dogru cevaplar verdikleri
acik bir sekilde goriilmektedir. Tablo incelendiginde Grup 2’deki ogrencilerin
minyatiirii daha dikkatli inceledikleri ve ayrintilara 6nem verdikleri goriilecektir.
Omegin Grup 2’deki dgrenciler minyatiirde yer alan unsurlardan hareketle “askeri
techizatlar” ve “Osmanlimin fetih politikasi ve fethettigi yerlerdeki davranisiar” ile
ilgili bilgilere ulasilabilecegini dile getirmislerdir. Bu tablodaki en ilging bulgulardan
birisi de, Grup 2’deki 6grencilerden yedisinin minyatlrin “Kanuni dénemi oldugu”
yani minyatlrin Kanuni donemini tasvir ettigi bilgisini verdigi seklinde cevap
vermelerdir. Gorsel okuma dizeyi formunda minyatiirin yapilis tarihi glnimuz
harfleriyle 1588 olarak belirtilmisken, minyatirde tasvir edilenin Kanuni dénemine ait
oldugu bilgisi sadece minyatiiriin iist kisminda Osmanlica harflerle yazilmistir. Bu
soruya Kanuni donemi oldugu seklinde cevap veren yedi 6grenciden dordi minyattrin
iist kisminda yer alan Osmanlica yazinin Uzerine, gunimuz harfleriyle karsiligini
yazmislardir. Bu 6grencilerin minyatiirdeki yazili unsurlar birer kanit olarak basarili bir

sekilde degerlendirdikleri goriilmektedir.

Grup 1’deki ogrencilerden bazilarmin  “minyatirin herhangi bir bilgi
vermedigi”, “kaleyi korumak icin herkesin c¢alistigi” Osmanlt devletinin ¢okiisii ile
ilgili” seklinde vermis olduklart yanlis cevaplar diger kategori bashigi altinda
toplanmustir. Grup 2’deki 6grencilerden bazilarinin ise “‘farklt milletlerin bir arada ve

i3 “«

giivenlik icerisinde yasamast”, “donemin siyasi yapisi” ve “Osmanlinin sayginliginin
viiksek oldugu bir doneme dair” ifade ettikleri benzer sekilde yanlis olan cevaplar,

tabloda yer alan diger kategori baslig1 altinda birlestirilmistir.
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4.2.3.6. Tarihsel bir kaynak olarak minyattrden elde edilen bilgilerin

giivenirligini degerlendirme

Ogrencilerin minyatiirden elde edilen bilgilerin ne derece giivenilir olduguna
dair goriisleri incelendiginde, bu goriislerin oncelikle yanlis daha sonra da eksik agirlikl
oldugu gorilmektedir. Grup 1’deki o6grencilerden sadece bir kisinin cevabi eksik,
digerlerinin cevaplar1 yanlistir. Yine ayni 6grencilerden onbes kisinin herhangi bir
aciklama yapmadan minyatiirii sadece giivenilirdir seklinde degerlendirmeleri de onlarin
bu konudaki yetersizliklerini gozler 6nline sermektedir. Buna karsilik Grup 2’deki
ogrencilerin  “bir sanat eseri oldugu icin sanatcimin olayr algiladigr gibi yansitma
ihtimali”, “minyatiiriin dogru bir sekilde okunmasina baglhdir”, “o dénemden kalan
vazili kaynaklara bagh olarak anlasilabilir” seklinde az da olsa dogru cevaplari vardir.
Grup 2’deki dgrencilerin goriisleri genelde eksik olarak degerlendirilmistir. Ornegin bu
Ogrencilerin bir kaginin vermis olduklar1 “Nakkas Osman ve ekibi tarih bilgisine vakif
olduklart i¢in” cevabi ele alinirsa; bir konuda sahip olunan tarih bilgisi, 6nemli bir etki
giiciine sahip olmasina ragmen bir kaynagin giivenilir olmasimi tek basina saglayan bir
unsur degildir. Genel anlamda 0Ozellikle Grup 1’deki 6grenciler basta olmak iizere
ogrencilerin genelinin tarih metodolojisi ve tarihsel kaynak tiirlerinin giivenilirlikleri

tizerine egitim ihtiyaci oldugu sdylenebilir.

4.2.3.7. Minyaturu dogru okumak icin ihtiya¢ duyulan bilgiyi belirleme

Ogrencilerden bir minyatiiri okurken ne tir bilgilere ihtiyaglarinin olabilecegini
belirtmeleri istenmis, 6grencilerin verdikleri cevaplar dogru-yanhs-eksik ve frekans

degerlerine gore Tablo 4.28°de gorilmektedir.
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Tablo 4.28.
Osrencilerin Minyatiirii Daha Iyi Ac¢iklamalar: Icin Hangi Bilgilere Ihtiyaclarinin
Oldugu (Yiiksekten Diigiige Dogru) (N=92)

Grup 1 (N=45)

Grup 2 (N=47)

Cevaplar F  Deg. Cevaplar F  Deg.

Yaganilan donemin siyasi, kiiltiirel, 8 D Yasanilan donemin siyasi, kiiltiirel, 10 D

ekonomik, dini tarihi ile ilgili bilgi ekonomik, dini tarihi ile ilgili bilgi

Daha fazla yazili ve gorsel kaynak 6 D Dabha fazla yazili ve gorsel kaynak 4 D

Internet 3 Y  Herhangi bir bilgiye ihtiyac yoktur® 4 -

Minyatlrin daha sade ¢izilmesi 3 Y szlgrgd _ka_ll_esmm_ f_ethmgien onceki 3 D
yonetimini ile ilgili bilgi

Minyatiiriin daha detayli ¢izilmesi 2 Y Fetih ve $C'hlI'. ile ilgili ( daha 2 D
ayrmtili) bilgi

gﬁdisahm nasil yasadigi ile ilgili . Y Ty atiiripERTinde ki , 5

g okumak i¢in Osmanli Tiirk¢esine
Hangiggeare ait ol ile ilgil 2 Y Mimarilerin daha net gériinmesine 2 Y

bilgi

Osmanli tarihine iyi hakim olma,
tasvirleri ve sembolleri iyi 2 D
okuyabilme ile ilgili bilgi

Minyatiirli yapan kisi ile ilgili bilgi 2 Y

Bayraklarin hangi devletlere ait

Osmanlt tarihi ile ilgili bilgi 1 oldugu ile ilgili bilgi 1 D
Yazilara 1 Y Kiminle savasildigi ile ilgili bilgi 1 D
. ! L Bu kalenin hangi padisah

Ba_y_rak_lar_ln kimlere ait oldugu ile 1 D tarafindan, ne zaman fethedildigi ile 1 D
ilgili bilgi P

ilgili bilgi
Daha fazla insan ve devlet ad1 ile 1 Y Daha fazla sembol 1 D
ilgili bilgi
Fikrim yok 13 - Fikrim yok 12 -

Tablo 4.28’e gore hem Grup 1’deki ogrencilerin hem de Grup 2’deki
ogrencilerin en yiiksek diizeyde dogru cevaplarini ilk iki siradaki “Yasanilan dénemin
siyasi, kilttrel, ekonomik, dini tarihi ile ilgili bilgi”” ve “Daha fazla yazili ve gérsel
kaynak™ kategorileri olusturmaktadir. Ogrenciler bir kaynakta sunulan verileri daha iyi
aciklamak icin o kaynagin olusturuldugu doneme dair bilgi ile baska kaynaklarin
Ooneminin farkindadirlar. Tablo incelendiginde Grup 2’deki 6grencilerin Grup 1’deki
Ogrencilere oranla daha cok kategoride daha fazla dogru cevaplara gittikleri agik bir
sekilde goriilebilmektedir. Nitekim Grup 1’deki 6grencilerin cevaplarinin neredeyse

yarist yanlis iken, Grup 2’deki ogrencilerin sadece iki kisi tarafindan dile getirilen

8 Ogrenciler minyatiiriin agik ve anlasilir oldugunu ve her hangi bir bilgiye ihtiya¢ olmadigini
belirtmislerdir
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yanlis cevaplart vardir. Ayrica Grup 2’deki dgrenciler minyatiiriin degerlendirilmesi
konusunda daha ince noktalara deginmislerdir. Ornegin &grencilerden bazilart
minyatiirii daha iyi agiklamak i¢in sembollerin daha iyi okunabilmesine vurgu yaparken,
bazilar1 da “Minyatiiriin tizerindeki yaziyr okumak ig¢in Osmanlt Tiirkcesine” ihtiyaglari
oldugunu agiklamaktadir. Osmanli Tiirkgesi ihtiyacini dile getiren &grencilerin bu
gOriisleri, onlarin gerek yazili gerekse gorsel olsun tarihsel bir kaynagi daha iyi
degerlendirebilmek icin o dénemin yazi ve dilini, okuma ve anlamanin Gneminin

farkinda olduklarin1 gostermektedir.

Her iki grup oOgrencilerinin verdikleri cevaplara bakildiginda fikrim yok
diyenlerin oraninin yiliksek oldugu goriilmektedir. Bu oranlarin ortaya ¢ikmasinda,
fikrim yok diyen 6grencilerin bir minyatiirii dogru okumak igin ne tiir bilgilere sahip
olunmasi gerektigi hakkinda herhangi bir fikir sahibi olmamalarindan kaynaklandigi

distiniilmektedir.

4.3. Ogretmenlerin Gorsel Kullanim Durumlarinin Ogrencilerin Gorsel Okuma

Becerileri Uzerindeki Etkisi

Ogrencilerin gorselleri dogru olarak okuyup yorumlamalarinda dgretmenlerin
yadsinamaz bir payr vardir. Ogretmenlerin derslerinde gorselleri segme asamasindan
kullanma ve degerlendirme asamalarina kadar egitsel ilkelere uygun hareket etmeleri
Ogrencilerin gorsel analiz becerilerinin  gelisimine Onemli katkilar1 olacaktir.
Aragtirmanin uygulama asamasinin ilk basamagini olusturan gozlemlerden elde edilen
veriler 1s18inda arastirmaya katilan 19 tarih 6gretmeni arasindan, belirlenen kriterleri en
iist seviyede gergeklestiren Ogretmenlerden secilen 2 Ogretmenin dersine girdigi
ogrencilere (Grup 2) ve yine belirlenen kriterleri en alt seviyede gerceklestiren 2
edilen veriler karsilastirildiginda, gorsel kullanim durumlari agisindan st diizey gorsel
kullanim becerilerine sahip o6gretmenlerin G6grencileri, gorsel kullanim durumlari
acisindan alt diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin 6grencilerine gore
daha basarili olmuslardir. Ciinkii st diizey gorsel kullanim becerilerine sahip
ogretmenlerin 6grencilerinin, alt diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin

ogrencilerine gore gorsellere yaklasimlariin ve onlari yorumlamalarinin daha tutarli
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oldugu ayrica gorsel okuma diizeyi formunda onlara yoneltilen sorulara daha fazla

sayida dogru cevaplar verdikleri goriilmiistiir.

Ornegin fotograf okuma ve karsilastirmada birinci fotografin cekildigi déneme
ait hangi bilgilere ulagilabilecegi sorusuna iist diizey gorsel kullanim becerilerine sahip
ogretmenlerin 6grencilerinin, alt diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin
ogrencilerine gore daha cesitli ve daha fazla sayida dogru cevaplar verdikleri
gorulmektedir. Poster okuma sorularindan, posterde tasvir edilen kisiler kimlerdir
sorusuna st diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin 6grencileri, alt
diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin dgrencilerine gore daha fazla
sayida dogru cevaplar vermislerdir. Ornegin posterde tasvir edilen kisilerin kimler
oldugu sorusuna, iist diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin
ogrencilerinin Amerikan askeri, bir kadin ve ¢ocuk, Amerikan halki, Hiristiyan bir asker
ve Alman askeri diyerek posterde tasvir edilen askerlerden birinin de Alman askeri
oldugunu dogru bir sekilde ifade etmislerdir. Oysa ki alt diizey gorsel kullanim
becerilerine sahip ogretmenlerin 6grencileri Amerikan askeri ve Amerikan halki
seklinde sadece iki kategoride dogru cevaplar vermislerdir. Bu Ogretmenlerin
ogrencilerinden higbirinin posterde tasvir edilen askerlerden biri olan Alman askeri
ifadesini kullanmadiklar1 goriilmektedir. Posterde verilmek istenen mesajin ne oldugu
sorusuna bakildiginda alt diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin
Ogrencilerinin sadece Amerikan savag tahvillerinin alinmasinin gerektigi ve bu savas
tahvillerinin lilke ekonomisine katkisinin olacagi yoniinde iki kategoride dogru cevap
verdikleri goriilmiistiir. Ust diizey gorsel kullanim becerilerine sahip dgretmenlerin
ogrencileri ise llkeye ekonomik destek saglama, halkin savas ile bilgilendirilmesi,
Ulkeye maddi destekte bulunulmazsa halkin hayatinin tehlikeye girecegi ve savasta
Amerika’nin desteklenmesi gerektigi yoniinde hem daha fazla sayida hem de daha
cesitli kategorilerde dogru cevaplar vermislerdir. Yine poster okumada en bariz
farklardan birinin ortaya ¢iktig1 sorulardan biri, posterin kimler tarafindan ve ne amagla
yapildig1 sorusuna her iki grup 6grencilerinin verdikleri cevaplarda goriilmektedir. Bu
soruya alt diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin 6grencilerinden
sadece 2’si Amerikalilar tarafindan “toplumu bilinglendirmek ve Amerikan savas
tahvilleri satmak” igin hazirlandig1 seklinde dogru cevap vermislerdir. Oysaki Ust diizey

gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin 6grencilerinden 27’sinin bu posterin
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Amerikalilar tarafindan “savasa ekonomik destek saglamak, halki bilinglendirmek ve
tahvilleri satmak” i¢in hazirlandigini ifade ederek alt diizey gorsel kullanim becerilerine
sahip Ogretmenlerin 6grencilerine gore sayisal olarak ¢ok fazla sayida dogru cevap
vermislerdir. Minyatiir okuma sorularindan minyatiirde tasvir edilmek istenen olayin ne
oldugu sorusuna alt diizey gorsel kullanim becerilerine sahip Ogretmenlerin
ogrencilerinin hicbiri dogru cevap vermemisken, (st diizey gorsel kullanim becerilerine
sahip &gretmenlerin dgrencilerinden 31 &grenci “Istolni Belgrad Kalesinin Osmanli
tarafindan fethinin tasviri” diyerek dogru cevap vermislerdir. Bu boélimiln bir diger
sorusu olan minyatiirde verilmek istenen mesajin ne oldugu yoniindeki soruya alt duzey
gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin 6grencilerinden higbirinin dogru cevap
veremedigi, iist diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin 6grencilerinden
ise 10 oOgrencinin bu soruya birka¢ farkli kategoride dogru cevaplar verdikleri
gorulmektedir. Gorsel okuma diizeyi 6lgeginde yer alan sorulardan elde edilen veriler,
her iki grup ogretmenlerin Ogrencilerinin gorsel okuma beceri diizeyleri arasindaki

farklilig1 genel manada ortaya koymaktadir.

Bu sonucun olugmasinda Ust diizey gorsel kullanim becerilerine sahip
Ogretmenlerin gerek gorselleri secerken gerekse simif ortaminda kullanirken

sergiledikleri davranislarin biiylik oranda etkili oldugu anlagilmaktadir.



BESINCi BOLUM
5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuclar

Bu boéliimde arastirmada elde edilen sonuclar arastirmanin alt problemleri
cercevesinde sunulacaktir. Bu nedenle dnce 6gretmenlerin gorsel materyalleri segme ve
kullanma durumlari ile ilgili olarak gozlemlerden elde edilen bulgularin sonra da
ogrencilerin gorselleri okuma becerileri ile ilgili olarak galisma yapraklardan elde edilen

bulgularin sonuglarina yer verilmistir.

5.1.1. Tarih ogretmenlerinin gorsel kullamim durumlan ile ilgili yapilan

uygulamalardan ulasilan sonuglar;

Gorsel okur-yazarlik glinimiiz egitim sistemlerinin Ogrencilerde gelistirmeyi
hedefledigi énemli bir beceri alanidir. Ogrencilerde bu becerinin gelistirilmesinde en
onemli rol siiphesiz 6gretmenlere aittir. Ogretmenlerin iizerlerine diisen bu rolleri hangi
duzeyde gergeklestirebildiklerini belirlemek amaci ile arastirmaci tarafindan daha
onceden hazirlanmis olan kriterler dogrultusunda olusturulan gézlem formundan elde

edilen bulgular iki asamada degerlendirilmis ve asagida yer alan sonuclara ulagilmistir;

[lk asamada arastirmaya katilan tarih ogretmenlerinin gorselleri segerken
sergiledikleri davranis durumlarma iligkin elde edilen bulgulardan ulasilan sonuglara
gore, katilmcilarin biiyiik bir ¢gogunlugu konuya uygun ve dogru gorseller se¢misler,
tamamu ise sectikleri gorsellerin 6grencilerin seviyesine uygun olup olmadigina dikkat
etmislerdir. Ancak bu 6gretmenlerin neredeyse yartya yakiinin konuyla ilgili birden
fazla ve farkli formatta gorseller segmedikleri genelde tek bir formatta gorsel secip
kullandiklar1 goriilmiistiir. Buradan hareketle bu o6gretmenlerin gorselleri segerken
sergiledikleri davranig durumlarinin bazi eksikliklerine ragmen genel manada iyi oldugu
sOylenebilir. Arastirmanin ikinci asamasinda ise Ogretmenlerin se¢mis olduklar

gorselleri smif ortaminda kullanirken sergiledikleri davranig durumlarinin ¢ok diisiik
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oldugu sdylenebilir. Ciinkii arastirmaya katilan tarih O6gretmenlerinin buyuk bir
cogunlugunun gorselleri sinif ortaminda kullanirken sergilemeleri gereken davranislari
yeterince gerceklestirmedikleri agik bir sekilde goriilmektedir. Bu her iki asamadan elde
edilen bulgular sonucunda arastirmaya katilan tarih Ggretmenlerinin blylk bir
cogunlugunun gorsel materyal kullanim durumlarinin diisiik oldugu sdylenebilir. Hatta
kriterlere gore gorsel materyal kullanim durumunu iist seviyesinde kabul ettigimiz tarih
Ogretmenlerinin bile bazi kriterlerde eksikliklerinin oldugu goriilmektedir. Ciinki
aragtirmada yer alan tarih 6gretmenlerinden higbirinin gézlem formunda yer alan btin

Kriterleri tam manasi ile ger¢eklestiremedikleri goriilmiistiir.

Ulusoy ve Giilim (2009) yapmis olduklar1 ¢alismada, 6gretmenlerin materyal
kullanma konusunda istekleri olduklarini ancak bir takim eksiklikler nedeni ile tam
olarak istenilen diizeyde olmadiklarini belirtmislerdir. Celikkaya (2013) yapmis oldugu
calismada; derslerde gorsel ve isitsel materyalleri kullanan 6gretmenlerin sayisinin ¢ok
az oldugunu ileri siirmistiir. Coskun (2014) yapmis oldugu calismada, Turkce
derslerinde kullanilabilecek farkli gorsel-isitsel materyallerin kullanimu ile ilgili olarak

Ogretmenlerin egitime ihtiyaclarinin oldugu belirtilmektedir.

Yapilmis olan bu c¢alismalardan elde edilen sonuglarin, aragtirmamizdan elde

edilen sonuclar1 destekleyici nitelikte olduklar1 goriilmektedir.

5.1.2. Arastirma kapsamindaki lise ogrencilerinin gorsel okuma beceri

dizeyleri ile ilgili uygulamalardan ulasilan sonuglar

Fotograf, poster ve minyatiirde yer alan kisileri ve nesneleri tanimlama
sorularia o6grencilerin vermis olduklar1 cevaplardan elde edilen bulgulardan ulagilan
sonuglara bakildiginda, fotograflarda yer alan kisi ve nesneleri tanimlama sorusuna hem
Grup 1’deki 6grencilerin hem de Grup 2’deki 6grencilerin tamamen dogru cevaplar
verdikleri gorilmektedir. Ancak Grup 1’deki 6grenciler daha genel cevaplar verirken,
Grup 2’deki ogrencilerin daha ayrintili cevaplar verdikleri dikkati ¢ekmektedir. Bu
bulgulara gore Grup 2’deki 6grencilerin daha dikkatli bir okuma gergeklestirdikleri,
modernlik ve gelismisligi fark ederek fotograflar arasindaki farklar1 ortaya koyduklari
ve Grup 1’deki 6grencilere gore fotografi dogru okumada daha basarili olduklari

sOylenebilir. Posterde tasvir edilen kisilerin tanimlanmasina ve tanimlanan kisiler igin
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ileri strdikleri kanaatleri destekleyen gostergelerin neler olduguna yonelik yoneltilen
her iki soruya da Grup 2’deki 6grencilerin, Grup 1’deki 6grencilere gore daha fazla
dogru cevaplar verdikleri goriilmiistiir. Verilen cevaplara bakildiginda Grup 2’deki
Ogrencilerin fotograf okumada oldugu gibi posteri daha 1yi okuduklar1 ve tasvir edilen
kisileri belirlerken ¢ok sayida gorsel kanittan yaralandiklar1 sdylenebilir. Minyatiirde
kimlerin goriindiigii ve bu kisilerin ne yaptigina yonelik sorulardan elde edilen
bulgulara gore ise yine her iki gorselde oldugu gibi Grup 2’deki 6grencilerin Grup
1’deki 6grencilere gore daha net ve dogru cevaplar verdikleri goriilmiistiir. Fakat “Bu
kisiler ne yapmaktadir?” sorusuna Grup 1’deki 6grencilerin diger sorulara nazaran daha
dogru ve diizgiin cevaplar verdikleri dikkati ¢ekmektedir. Bu bulgular kapsaminda
sonu¢ olarak Grup 2’deki ogrencilerin Grup 1’deki 6grencilere gére gorsellerdeki

kisileri ve nesneleri tanimlamada daha basarili olduklar1 sdylenebilir.

Fotograf ve posterin hangi yillara ait oldugu ve bu tarihlendirmeyi destekleyen
gostergelerin neler olduguna yonelik sorulara 6grencilerin vermis olduklar1 cevaplardan
elde edilen bulgulardan ulasilan sonuglara bakildiginda, her iki fotograf icin verilen
cevaplarin bir birine ¢ok yakin degerlerde oldugu, Grup 2’deki o6grenciler ile Grup
1’deki Ggrenciler arasinda belirgin bir fark olugsmadigi goriilmektedir. Ancak her iki
grupta da, ikinci fotografa verilen cevaplarda dogru sayisinin daha fazla oldugu dikkati
cekmektedir. Bunun sebebi; gorsel medya yoluyla yani televizyon ve internet gibi
kaynaklarin giiniimiizde yaygin olarak kullanilmasinin, insanlarin bu gorselde bulunan
mekan1 daha kolay tanimalarina ve daha rahat bir tarihlendirme yapmalarina biiytlik
oranda yardim etmesinden kaynaklanabilir. Nitekim bu sorunun devami niteligindeki
diger bir soru olan “fotograflarda bu kanaatinizi destekleyen gostergeler nelerdir?”
sorusuna Grup 2’deki bazi ogrencilerin vermis olduklart cevaplar da bu sonucu
destekler niteliktedir. Sonuc olarak Grup 2’deki dgrencilerin yine farkli olarak Grup
1’deki 6grencilere gore daha 6zel cevaplar verdikleri ve fotografi dogru okuma da daha
basarili olduklar1 goriilmistiir. Posterin hangi yillara ait oldugu sorusu ile ilgili olarak
ise Grup 1’deki 6grencilerin cevaplarinin daha fazla sayida olmakla beraber daha az
dogru kategori olusturdugu goriilmiistiir. Buna karsilik Grup 2’deki 6grencilerin ise
daha az sayida ama daha fazla dogru kategoride cevaplar verdikleri goriilmiistiir.
Posterin tarihlendirilmesini destekleyen gostergelerin neler olduguna yonelik sorular ile

ilgili verilen cevaplara bakildiginda her iki grupta yer alan 6grencilerin vermis olduklari
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dogru cevap sayilarimin bir birine yakin oldugu goriilmektedir. Sonugta posterin
tarihlendirmesi ile ilgili olarak Grup 2’deki 6grencilerin daha basarili olduklar1 ancak
posterin tarihlendirilmesini destekleyen gdstergeleri tespit etmede her iki grup 6grenci

arasinda fark olmadigi gorilmiistiir.

Poster ve minyatiirde yer alan 6nemli detay ve sembollerin neler oldugu ve
bunlarin hangi anlamlara geldigi yoniindeki sorulara poster icin, Grup 2’deki
ogrencilerin, Grup 1’deki 6grencilere gore daha ¢ok sayida dogru cevaplar verdikleri
goriilmiistiir. Ayrica Grup 2’deki 6grencilerin  vermis olduklar1 dogru cevaplar
incelendiginde onlarin ¢ok daha dogru okumalar yaptiklari ve bu dogru okumalardan
hareketle dogru ¢ikarimlarda bulunduklar1 dikkati ¢ekmistir. Minyatiir i¢in ise her iki
soruya da hem Grup 2’deki hem de Grup 1’deki 6grencilerin benzer cevaplar vererek,
ayni dogrular iizerinde yogunlastiklar1 ve 6grenciler arasinda belirgin farklarin ortaya
cikmadigi soylenebilir. Sonug olarak posterdeki 6nemli detay ve sembolleri tespit etme
ve bunlarin anlamlarmi belirlemede Grup 2’deki 6grencilerin daha basarili oldugu,
ancak minyatiirde ayn1 becerileri sergilemede her iki grup arasinda belirgin farklarin

olusmadigi ortaya ¢ikmistir.

Poster ve minyatiirde anlatilmak istenen olay ve verilmek istenen mesajin ne
olduguna yonelik sorularindan elde edilen bulgulara gore; posteri, Grup 2’deki
ogrencilerin Grup 1’deki 6grencilere gore daha dikkatli okuduklari, sonugta posterde
anlatilmak istenen olayr ve verilmek istenen mesaji daha dogru kavradiklar
goriilmistiir. Minyatiirti, Grup 1’deki 6grencilerin neredeyse tamami yanlis okumustur.
Bunun aksine Grup 2’deki 6grencilerin biiyiikk bir ¢ogunlugu dogru cevap vererek
minyatiirde tasvir edilen olayr daha dogru kavramiglardir. Grup 2’deki ogrenciler
minyatiirde verilmek istenen mesajin ne olduguna dair soruya ise ilk soruya gére ¢ok
daha az ancak Grup 1’deki 6grencilere gore daha fazla dogru cevap vermislerdir. Sonug
olarak Grup 2’deki 6grencilerin gorselleri dogru okuma ve mesaji kavramada Grup
1’deki Ogrencilere gore daha basarili olduklart goriilmistiir. Bununla birlikte
Ogrencilerin, minyatiirde mesaji anlama, posterde ise Ozellikle okuma ve verilmek

istenen mesaj1 anlama yeteneklerinin gelistirilmesine ihtiya¢ duyduklar1 sdylenebilir.

Birinci fotograf, poster ve minyatiiriin ait oldugu donemle ilgili hangi bilgilere

ulagilabilecegi sorusundan elde edilen bulgulardan ulasilan sonuglara gore, Grup 2’deki
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ogrencilerin Grup 1’deki Ogrencilere gore daha c¢ok cesitli sayida ve daha dogru
cevaplar verdikleri goriilmiistiir. Ulagilan bu bilgilerin ne derece giivenilir oldugu
yoniindeki sorulardan ulasilan sonuglara bakildiginda, birinci fotograf igin Grup 2’deki
ogrencilerin, Grup 1’deki 6grencilere gére daha mantikli ve daha fazla sayida dogru
cevaplar verdikleri, buradan hareketle de Grup 2’deki ogrencilerin Grup 1’deki
ogrencilere gore birinci fotografi okuma da daha basarili olduklar1 sdylenebilir.
Posterdeki bilgilerin guvenilirlik derecesinin belirtilmesine yonelik soruya her iki grupta
yer alan Ogrencilerin biiyilkk oranda yanlis cevaplar verdikleri belirlenmistir.
Minyatiirden ¢ikarilacak olan bilgilerin giivenilirligi konusunda ise Grup 1’deki
ogrencilerin higbiri dogru cevap vermezken, Grup 2’deki 6grencilerin az da olsa dogru
cevaplar verdikleri goriilmiistiir. Genel anlamda gorsellerden elde edilebilecek bilgiler
ve bu bilgilerin giivenilirligi konusunda Grup 2’deki ogrencilerin Grup 1’deki

ogrencilere gore daha basarili oldugu goriilmuistiir.

Poster ve minyattrin daha iyi agiklanmasi i¢in hangi bilgilere ihtiyag oldugu
yoniindeki soruya 6grencilerin vermis olduklar1 cevaplardan elde edilen bulgulardan
ulagilan sonuclara gore; posterde her iki grup 6grencilerinin de genel anlamda dogru
cevaplar verdikleri belirlenmistir. Minyattrde ise Grup 2’deki 6grencilerin belirgin bir
sekilde Grup 1’deki &grencilere gore daha fazla sayida dogru cevaplar verdikleri
goriilmiistiir. Sonugta gorsellerin daha iyi agiklanabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan bilgileri
belirlemede Grup 2’deki 6grencilerin Grup 1’deki 6grencilere gore daha basarili oldugu

gorilmiistiir.

Fotograflar, gliniimiiz egitim-6gretim ortamlarinda oldukg¢a 6nemli birer 6gretim
aract durumundadirlar (Aslan, 2008). Akbaba tarafindan (2003, 2005) yapilmis olan,
“tarih 6gretiminde fotograf kullanimi” isimli ¢alismada fotografin analitik bir yontemle
kullanildig1 gruplardaki oOgrencilerin gelencksel yontemin kullanildigi gruplardaki
Ogrencilere gore daha basarili olduklari sonucu elde edilmistir. Hali tarafindan (2003)
yapilan ¢alismada, T.C Inkilap tarihi dersinde fotograf ve resim kullanimimin &grenci
basarisin1 arttirmada etkili oldugu belirlenmistir. Sucu tarafindan (2014) yapilan
caligmada ise, ilkégretim 3. simif dersinde tarih konularinin 6gretiminde fotograf
kullaniminin 6grenci basarisina ve derse olan tutumunu arttirmada etkili oldugu
sonucuna varilmistir. Ogrencilerin poster ve afis gibi materyalleri dogru okuyup, analiz

edebilmeleri bugiin tarih egitiminin 6nemli hedeflerinden birisidir (Stradling, 2003).
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Aktas (2012) yapmis oldugu calismasinda, devletlerin posterleri propaganda ve

ekonomik gelir elde etmek amaciyla da kullandiklarin1 vurgulamistir.

Yapilmis olan bu caligmalardan elde edilen sonuglarin, arastirmamizdan elde

edilen sonuclar1 destekleyici nitelikte olduklar1 goriilmektedir.

Bu aragtirma genel olarak degerlendirildiginde, Grup 2’deki 6grencilerin Grup
1’deki ogrencilere gore bir¢cok soruda daha gesitli ve daha dogru cevaplar verdikleri
goriilmiistiir. Ancak oOzellikle gorsellerde verilmek istenen mesajin ne oldugu ve
gorsellerdeki bilgilerin giivenilirligini belirlemeye yodnelik sorulardan elde edilen
bulgularda goriildigii tizere Grup 2’deki ogrencilerin dahi vermis olduklar1 cevaplar
istenilen diizeyin altindadir. GOzlemlerden elde edilen bulgularin da gosterdigi gibi, st
diizey gorsel kullanim becerilerine sahip 6gretmenlerin bile gorsel materyalleri secim ve
kullanim asamasinda bir takim eksiklerinin olmasi, bu sonuglarin ortaya ¢ikmasina etki
yapmis oldugu disiiniilmektedir. Ayrica iist diizey gorsel kullanim becerilerine sahip
Ogretmenler tarafindan, gorsellerin nasil okunacagi ve analiz edilecegi, gorsellerden
mesajin nasil ¢ikarilabilecegi, gorsel kaynaklarin ve bu kaynaklardaki bilgilerin
glivenilirliginin nasil saptanacagmnin iizerinde durulmamasi ve bu Ogretmenlerin
gorselleri genelde konuyu teyit ve destekleme amaciyla kullanmalart yukarida belirtilen

sonuglarin ortaya ¢ikmasinda etkili olan diger nedenler arasinda gosterilebilir.

5.2. Oneriler

Arastirmada ulasilan sonuglar 1s181inda su onerilere yer verilmistir:

* Yapilan gozlemler sirasinda bazi okullarda yer alan siniflarin gerek mekansal
durumlarmin koétii durumda oldugu gerekse gorsel materyal ¢esitliligi konusunda birgok
eksikliklerinin oldugu goriilmiistiir. Okullarin sinif i¢i fiziki ortamlar1 gorsel materyal

kullanimina uygun hale getirilmeli ve gerekli gorsel materyaller temin edilebilir.

* Eger okullarda her sinif i¢in fiziki ortam saglanamiyor ise her okulda sosyal
dersler igin kullanilabilecek, igerisinde gerekli arag ve gereglerin bulundugu teknoloji

sinifi olusturulabilir.

* Tarih 6gretmenlerinin derslerinde gorsel materyalleri kullanmalari ig¢in hizmet

ici egitim seminerleri ile gerekli egitimleri almalar1 saglanabilir. Derslerinde gorsel
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kullanan Ogretmenlerin ise gorselleri nasil daha etkili ve verimli kullanacaklari
konusunda egitimler almalar1 saglanabilir. Verilecek bu egitimlerde gorsellerin nasil

okunacagi ve analiz edilecegi tizerinde durulabilir.

« Universitelerin tarih egitimi boliimlerinde “Ozel Ogretim Yontemleri 1-11” ve
“Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi” derslerinde tarih dgretmen adaylarina
gorsel materyal kullaniminin 6neminden bahsedilmeli, gorsellerin nasil okunacagi ve
analiz edilecegi iizerinde durulabilir. Ogretmen adaylarinin bu materyalleri
kullanmalarina yonelik deneyim yasamalari icin hem bu derslerde hem de staj

uygulamalarinda uygulamalar yapmalarina firsat taninabilir.

« Ogrencilerin siirekli belirttikleri tarih derslerinin genellikle ezbere dayandig: ve
bu yilizden de ¢ok sikici bir ders oldugudur (bkz. Demircioglu, 2005) . Tarih derslerini
bu sikiciliktan kurtarmak igin 6gretmenler tarih derslerinde farkli formatta materyaller

kullanilabilir. Bu materyallerin igerisinde gorsel materyallere de yer verilebilir.

 Ogretmenler smifta kullandiklari gérsellerin dgrenci seviye uygun olup

olmadigina mutlaka dikkat etmelidirler.

« Ogretmenler sinif ortaminda gorsel materyalleri salt dekor olarak kullanmak
yerine, 6grencileri merkeze alarak, onlara gorseller ile ilgili sorular yoneltmeli, onlarin
kullanilan gorsel materyaller ile ilgili gorlislerini ifade etmelerine izin vermelidir.
Ogretmenler derslerinde &grencilerin gorselleri okuma ve analiz etmelerine Snem

vermelidirler (bkz. Simsek, 2012).

« Ogretmenler smif ortaminda gorselleri kullanirken gorsellerin kiinyesini
aciklamali gorsellerde yer alan sembol, renk, simge gibi gorselin okunmasina yardimei
olabilecek seyleri aciklamali, ayn1 konu ile ilgili farkli gorseller getirerek karsilagtirma

yapmalidir.
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Web-1: http://www.ekopangea.com/wp-content/uploads/2015/05/galatakoprusu.jpg

Web-2: http://www.gursanteknik.com//resimler/sayfalar/album_resim/3788072bc80703
7.png

Web-3:http://www.allposters.com/-sp/Halt-the-Hun-Buy-US-Government-BondsThird-
Liberty-Loan-War-Propaganda-Art-Print-Poster-Posters_i8841935 .htm


http://www.ekopangea.com/wp-content/uploads/2015/05/galatakoprusu.jpg
http://www.gursanteknik.com/resimler/sayfalar/album_resim/3788072bc80703%207.png
http://www.gursanteknik.com/resimler/sayfalar/album_resim/3788072bc80703%207.png
http://www.allposters.com/-sp/Halt-the-Hun-Buy-US-Government-BondsThird-%20Liberty-Loan-War-Propaganda-Art-Print-Poster-Posters_i8841935_.htm
http://www.allposters.com/-sp/Halt-the-Hun-Buy-US-Government-BondsThird-%20Liberty-Loan-War-Propaganda-Art-Print-Poster-Posters_i8841935_.htm

EKLER

EK 1.1ZIN YAZILARI

, L.
o ERZURUM VALILIGI
Il Milli Egitim Miidiirliigi
S ¥
T S
AJ‘, ‘&-««‘)
Sayr : 36648235/619/535116 10/04/2013

Konu: Anket Calismast

ATATURK UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
((")grcnci Isleri Dairesi Bagkanlign)

iigi :a) Milli Egitim Bakanhi' nin Aragtirma, Yangma ve Sosyal Etkinlik Izinleri Konulu
07.03.2012 tarihli ve 3616 (2012/13) sayilt genelgesi.
b) 13.03.2013 tarthli ve 5777 sayilt yazimz.

Uni__vcrsitcniz Egitim Bilimleri Enstitiisti Doktora Ogarencisi Hasan ASLAN' i
" *oo=ie Tarih Ogretmenlerinink Gorsel  Okuma  Beceerileri ve  Bu
Becerilerinin Lise Ugrencilerine Kazandirilmasinin Incelenmesi " konulu tez gahismasina
csas teskil cedecck anket uygulamasint bagvuru  ckinde  bulunan  [limiz  Ortadgretim

Okullarinda yapma istegine iliskin Valilik Onayi ckte gonderilmistir,
Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Mustafa BASTEM
Vali a.
Milli Egitim Mudur V.

EKLER :
Onay (1 Sayfa)
Anket Dokiimani (1 sayfa)

v ilpb poll ! .
1 Lo Lalivenil o« =aly
S, 5 £ & o N—— o g P -l

oo(,, 3

Bu belge, 5070 sayili Elektronik Imza Kanununun § inci maddesi gereginee giivenli elektronik imya ile imzalanmistic
Evrak teyidi hitp:/ievraksorgu.meb gov tr adresinden 4780-5¢¢3-3621-a3b7-281d kodu ile yapilabilir,

Yonetim Cad. Valilik Binasi Kat.4 Bilyikgehir FRZURUM Ayt bilgi igin: Strateji Gelistirme Sube Mud.
Murat ATALAY Sef
Elcktronik Ag: www.meb gov.tr Tel: (0 442) 2344500- 148

c-postazstratejigelistirme25 @meb.gov.tr Faks: (0 442) 2351032

133



T,
ERZURUM VALILIGI
il Milli Egitim Miidiirliigii

Sayr : 36648235/619/499280 08/04/2013
Konu: Anket Caligmast

VALILIK MAKAMINA

g :a) Milli Egitim Bakanhi@i'min Arastirma, Yarisima ve Sosyal Etkinlik Izinleri Konulu
07.03.2012 tarihli ve 3616 (2012/13) sayih genclgesi.

b) 13.03.2013 tarihli ve 5777 saythi yazi.

Atatirk Univcrsitcsﬁ_ Egitim Bilimleri Enstitiisti Doktora Ogreneisi Hasan ASLAN'
milgi (b) yazt ile "Ortaokul Ogrencilerinin Tarth ()@'Utnmnlt:rinin Gorsel Okuma Becerileri
ve Bu Becerilerinin Lise Ogrencilerine Kazandirlmasmin incelenmesi” konulu tez
calismasina csas teskil edecek anket uygulamasim bagvuru ekinde isimleri bulunan Ilimiz
Okullarmnda yapma istegi, ilgi (a) Genelge gercevesinde Mudirligiimiizee uygun
gorilmektedir,

Makamlarinizea da uygun goriilmesi halinde olurlariniza arz ederim.,

Mustata BASTEM
Milli Egitim Mudir V.

OLUR
08/04/2013

Mehmet GOK

Vali a.

Vali Yarduncist

Bu belge, 5070 sayih Elcktronik Tmza Kanununun 5 inci maddesi gereginee glivenh elektronik imza ile imzalanmistir

Yanetim Cad.Valilik Binasi Kat4 Buytiksehir FRZURUM Ayrmulbilgi igin: Strateji Geligtirme Sube Mudurlugu

Murat ATA I’\ Y Sef.
Llektronik AG : www.meb.gov.tr Tel (0 442) 2344800- 148

c-posta: stratejigelistirmelS@omeh. govitr Faks: (0442) 2351032

134



135

L3
Ve
LT EGTEDT BAk AN iG]
Wi e st s e felistirme Pairost Bushaalun

T waSURMADEGERUENDIRMEFORMU ]
i ARASTHRAML SATHBININ j
%, R —— JE——— il R SR P ST — Mk S i e e e W SRS 4
[ Adi S Hiban ASE AN
Mg - - T - - ¢
i H
i ; i (h N |
shamiea e Raedernest H
| ! !
} i j St COrteernuenderinn Girsel Uluana Becerdert ve By Beeenienine

KOMISYON GORE

it

i Bokonbiea Bagh Olkol ve Kurambaeda Y apiocak Arsgtioma Yesleging Yimelik  fam vo
s dogrulusunda vapilan incelemedy atastiomann adt gegen okullarda GRrenc

Conusting ilishin mevdana gelebilecek olass corarlar hakkimda bifgd verilmest ve

wlgnabiicectine ovhirhgi fle karar verildi,

v ,
Davut DAGABARAN

7 gk ] ~
Ahdutlah TOKSOY

"



136

EK 2. GOZLEM FORMU

Adi-soyadi: Calistig1 Kurum:
GoOzlem Tarihi:
Konu:

Derste ne siklikta gorselleri kullantyorsunuz?
Gorselleri genelde hangi formatla kullaniyorsunuz?

Gorselleri kullanmadaki amag nedir?

Dogru Gorsel Se¢im Kriterleri Gozlemlenme
Durumu
Evet Hayir

Konuya uygun ve dogru gorsel secme

Konuyla ilgili birden fazla gérsel segme

Farkli formatta gorseller secme

Kullanilan gorselleri 6grencilerin seviyesine uygun segcme

Kullanilan gorselleri renk, kalite ve okunabilirlik diizeyine
dikkat ederek segme

Gorselleri Dogru Kullanim Kriterleri Gozlemlenme Durumu
Evet Hayir

Gorsellerin kiinyesini agiklama

Gorselleri kullanirken rahat davranma

Ogrencilere gorseller ile ilgili sorular yoneltme

Ogrencilerin  kullanilan gérsel materyal ile ilgili
goriislerini ifade etmelerine izin verme

Ogrencilere gorseller iizerinde tartisma yapma ortami
saglama

Gorsel materyallerin okunmasi sirasinda degisik fikirlere
hosgori ile yaklagma

Gorsellerde verilmek istenen mesaj1 agiklama

Gorsellerde yer alan (simge, sembol, renk, boyut vs.)’leri
acgiklama

Ayni konu ile ilgili farkli yorumlar igeren gorseller verip
karsilagtirma yapma

Gorselleri farkli goriigleri ortaya ¢ikarmak i¢in kullanma

Gorselleri arka plan olarak kullanmama
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EK 3. GORSEL OKUMA DUZEYi FORMU

Soru 1 (a) : Bu fotograflar hangi yillara ait olabilir?
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Soru 1 (b): Fotograflarda bu kanaatinizi destekleyen gostergeler nelerdir?

Soru 2(a) : Bu fotograflar nereye ait olabilir?

Soru 2 (b): Fotograflarda bu kanaatinizi destekleyen gostergeler nelerdir?

Soru 3: Birinci fotografta yer alan kisi ve nesneleri tanimlayiniz?

Soru 4: ikinci fotografta yer alan kisi ve nesneleri tanimlayiniz?

Soru 5 (a): Birinci fotografa bakarak c¢ekildigi doneme ait hangi bilgilere ulagilabilir?

Soru 5 (b): Bu bilgiler ne derece glvenilirdir?



HUNLARI DURDURUN!

AMERIKAN SAVAS TAHVILLERI ALIN

Soru 1(a): Bu poster hangi yillarda yapilmis olabilir?

Soru 1 (b): Posterde bu kanaatinizi destekleyen gostergeler nelerdir?

Soru 2 (a): Posterde tasvir edilen kisiler kimlerdir?

Soru 2 (b): Posterde bu kanaatinizi destekleyen gostergeler nelerdir?
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Soru 3: Posterde anlamli buldugunuz sizce 6nemli detaylar nelerdir? Bu detaylar ne
amagla kullanilmigtir?

Soru 4: Posterde anlatilmak istenen olay nedir?

Soru 5: Posterde verilmek istenen mesaj nedir?

Soru 6: Bu poster kim tarafindan hangi amagla hazirlanmistir?

Soru 7 (a): Bu posterden ait oldugu donem ile ilgili hangi tarihi bilgilere ulasilabilir?

Soru 7 (b): Bu bilgiler ne derece guvenilirdir?

Soru 8: Bu posteri daha iyi agiklamak i¢in hangi bilgilere ihtiyaciniz vardir?
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Nakkas Osman ve ekibi tarafindan cizilen 1588 tarihli Istolni Belgrad Kalesi’ni tasvir
eden Minyatur

Soru 1 (a) : Minyaturde kimleri géruyorsunuz?
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Soru 1 (b): Bu kisiler ne yapmaktadir?

Soru 2: Minyatiirde tasvir edilmek istenen olay nedir?

Soru 3: Minyatirde verilmek istenen mesaj nedir?

Soru 4 (a): Minyatiirdeki nesnelerden hangileri sembolik anlam tasimaktadir?

Soru 4 (a): Bu semboller hangi anlamlara gelmektedir? Agiklayiniz.

Soru 5 (a): Bu minyatiirden ait oldugu donemle ilgili hangi tarihi bilgilere ulasilabilir?

Soru 5 (b): Bu bilgiler ne derece guvenilirdir?

Soru 6: Bu minyatiirii daha iyi agiklamak i¢in hangi bilgilere ihtiyaciniz vardir?
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EK 4. GORSEL OKUMA DUZEYi FORMU KRIiTERLERI

1-

Fotograf Okuma ve Karsilastirma Sorulani ile ilgi Kriterler

1920’li Yillara Ait Fotograftaki yer alan Kisi ve Nesneler

» Tiirk Bayragi

* Fayton/At arabasi

* Fes takan kisiler

» Kayik/ Sandal/ Gemi/ Vapur/
Yelkenli

* Osmanli tarzina uygun giyinen
insanlar/ Eski Osmanli insanlari

* Normal insanlar

e Mimari yap1

* Ulasim Yollar1 (Tas Yollar)

* C(Ciibbeli ve sarikli kisiler

* Karasal ulasim araglari

* Modern
Gemiler/Gemi/vapur/Feribot

» Otomobiller

* Normal insanlar/Modern tarzda
giyinmis insanlar

* Mimari yap1

* Toplu tasima araglari/ Motorlu
araclar

* Kopru

* Daha geligmis ulagim araglar1

* Taksiler

* Ulasim yollar1 (Asfalt Yollar)

* Gokdelenler

Ttuccarlar

Klasik tarzin yaninda, bati tarzinda
giyinen kisiler

Kopra

Deniz

Arabalar/ Eski yapil araglar
Pazar yeri

Teknolojiye uzak bir yasam
Hamallar

Bogaz

Ving

2000’1i Yillara Ait Fotograftaki Kisi ve Nesneler

Cami

Deniz /Bogaz
Gezme ve ulasim amagli orada
bulunan insanlar
Ambulans

Balik tutan insanlar
Galata Kulesi

Esnaf

Alt gecit

Sokak aydinlatma sistemi
Tramvay hatt

Kopri ayaklarinda bulunan lale

motifleri
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Fotograflarin Ait Oldugu Zaman dilimi

1. Fotograf i¢in 1900-1940 yillar1 aras1 dogru tahmin olarak kabul edilmis, 1900
yil1 oncesi -20 ve 1940 yil1 sonras1 +10 olarak tahminde bulunan 6grencilerin cevaplari
yakin tahmin olarak kabul edilmis, bu zaman araliklar1 disinda bir tahminde bulunan
Ogrencilerin cevaplari ise hatali tahmin olarak kabul edilmistir. 2. Fotograf i¢in ise
2000’11 yillar ve giiniimiiz (giinlimiiz ifadeleri uygulamanin yapildigi tarih) ifadeleri
dogru tahmin olarak kabul edilmis, 2000 yil1 6ncesi -10 olarak yapilan tahminler yakin
tahmin olarak kabul edilmis ve diger tahminler ise hatali tahmin olarak kabul edilmistir.

Kodlamalar1 agagidaki gibi yapilmustir.

DT: Dogru tahmin
YT: Yakin tahmin
HT: Hatali tahmin

Fotograflarin ait oldugu zaman diliminin dayandigi kanit kriterleri

* Teknolojik gelismeler *  Giyim kusam

e Mimari yapilar Donemin kullanilan arag-gerecleri
e Ulasim araglar1

Fotograflarin ait oldugu mekan

o Istanbul Galata

» Galata Koprusu Eminoni/Karakoy
* Halig

Fotograflarin ait oldugu mekan tahminlerinin dayandirildig1 kanit kriterleri

» Galata Kulesi

e Galata Koprus

* Halic

 Ikinci fotografta koprii ayaklarinda yer alan lale motifleri (Istanbul’un 2010

Avrupa Kiiltiir bagkenti secildigi yil bu etkinlikler ¢ercevesinde yapilmistir)
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Birinci fotografa bakarak cekildigi doneme ile ilgili ulasilabilecek bilgiler

* Teknolojik gelismeler

*  Yasam sekli (sosyal-kulttrel)

*  Mimari yapilar

e Ulasim araglari

*  Giyim kusam

* Fotografin ¢ekildigi donemde ki yonetim sekli

 Fotografin ¢ekildigi donemdeki Istanbul’un genel durumu
Fotograflardan Elde Edilen Bilgilerin Giivenirligi ile Tlgili Kriterler

* Fotograflarin diger tarihi kaynaklar gibi bir kaynak olarak kabul edildiginin
bilinmesine gore.

* Fotograf karsilastirmalarinda kullanilan her iki fotografinda ayni kadrajdan
cekilmis olmasina gore.

* Fotograflarin iizerinde herhangi bir islem yapilip yapilmadigina gore.

* Fotografi ¢eken kisinin fotografin c¢ekimi esnasinda herhangi bir etkide
bulunup bulunmadigina gore.

* Kullanilan fotografin (mimari yapi, sosyal yasantilar, teknolojik gelismeler,
ekonomik durum vb.)ilgili dénemi yansitip yansitmadigina gore.

* Fotografi inceleyen kisinin dogru bir bakis agis1 yakalamasina gore.

* Fotografin tarih bilgisi ile harmanlanip yorumlanmasina gore.

* Fotograflarda yer alan bilgilerin diger kaynaklar ile karsilastirilip

dogrulugunun kanitlanmasina gore.

2- Poster Okuma Sorulari ile Tlgili Kriterler

Posterin ait oldugu zaman dilimi

* 1.Diinya savas1 donemi (Dogru Tahmin)
e 1914-915 yillar1 (Dogru Tahmin)
e 20. Yiizyilin baglar1 (Yakin Tahmin)

* Amerika’nin savas i¢erisinde oldugu bir donem (Dogru Tahmin)
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* Almanya’nin savas icerisinde oldugu bir donem (Dogru Tahmin)

* Bir savag donemini yansitmasi (Yakin Tahmin)

Posterin ait oldugu zaman dilimi ile ilgili tahminlerin dayandirildigi kamt

kriterleri

* Posterde yer alan savas aletleri

* Posterin bir savas donemini yansitryor olmasi

e Giyim-kusam

* Posterde yer alan yazilarin animsattiklari

* Amerika’nin 1. Diinya Savasinda yer almis olmasi

* Almanya’nin 1. Diinya Savasinda yer almis olmasi

Posterde yer alan Kkisiler

Amerikan Askeri

Alman Askeri
* Amerikan Halk1 (Posterde yer alan kadin ve ¢ocuk figiirleri)
* Hristiyan Asker (askerin gogsiinde yer alan hag isareti)

* Savagtan dolayi insanlarin igerisinde bulunduklar: sartlar

Posterde yer alan Kisilerin tamimlanmalar ile ilgili kamitlarin dayandirildig:

kriterler

* Posterde yer alan yazilar
e Giyim-kusam

* Posterde yer alan kadin ve ¢ocuk figiirleri
Posterde anlaml bulunan detaylar ve bu detaylarin ne amacla kullanildig:

* Posterde arka planda kullanilan atesin ve yerdeki kanin postere katmis oldugu
anlam boyutu.

* Posterde yer alan yazilar ve bu yazilarin dogru yonde yorumlanmasi.

* Dini semboller ve bu sembollerin hangi anlama gelebileceginin dogru yonde

yorumlanmast.
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* Posterde yer alan askeri techizatlar ve postere yiikledikleri anlamlari.

* Posterde yer alan askerlerin giyim kusamlari.

* Dini semboller

* Sivil halk

» Ogrencilerin bu sorulara hem detay hem de bu detaylarin ne amagla
kullanildiklar1 yoniinde verecekleri cevaplari dogru, sadece detay veya ne amacla

kullanildig1 verilmis ise eksik olarak kabul edilecektir.
Posterde anlatilmak istenen olay

* Halktan ekonomik destek istenmesi

* Amerika’nin savasta desteklenmesi gerektigi
* Vatan sevgisi

* Halkin bilinglendirilmesi

* Savas ve savasin getirecegi sikintilar

* Savagslarda sivil halkinda zarar gorebilecegi ve zulme kars1 olunmasi gerektigi
Posterde verilmek istenen mesaj

Ulkenin bir savas icerisinde oldugu ve ekonomik yonden desteklenmesi
gerektigi. Bunun i¢inde halkin destegine ihtiya¢ oldugu yoniinde halkin

bilinclendirilmesi.
Posterin kim tarafindan ve hangi amacla hazirlandig:

Amerikalilar tarafindan, halki savas hakkinda bilinglendirip iilkeye ekonomik
yonden destek verilmesi i¢in hazirlanan bir poster olarak verilen cevaplar dogru kabul
edilecek. Sadece kim tarafindan hazirlandigr veya hazirlanis amaci ile ilgili verilen

cevaplar eksik olarak kabul edilecektir.
Posterin yapildig1 doneme ait ulasilabilecek bilgiler

Alan uzmamn kisiler posteri incelerken oncelikle posterlerin yapilis amaglarinin
neler oldugunu, hangi alanda yapildigini (reklam veya tanitim amaglimi yoksa halki bir

konuda bilgilendirmek amaglimi), posterlerin propaganda yoniiniin olup olmadigini
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genel manada bilmeleri gerekmektedir. Daha sonra inceledikleri posterin hangi yillarda
ve kimler tarafindan yapilmis olabilecegini, posterde yer alan yazilarin ne tiir mesajlar
verdigini ve karakterlerin ne anlama geldigini, posteri inceleyerek yorumlamalari
gerekir. Ogrencilerin yapacagi degerlendirmeler bu ve benzeri kriterler gergevesinde

degerlendirilecektir.
Posterin daha iyi agiklanmasi ihtiya¢ duyulabilecek bilgiler

* Posterin yapilis amaci ile ilgili detayl bilgilere

* Posterin yapildigi tarihin bilinmesine

* Posteri yapan kisinin veya yapildigi iilkenin bilinmesine

* Posterin yapildigi donemin siyasal, askeri, ekonomik yonden sartlarina

* Posterin yapildigi1 donem ile ilgili daha ¢ok yazili ve gorsel kaynaga

* Daha fazla sembolik ifadelerin yer almasina

* Posterde ifade edilen devletlerin veya milletlerin hangi donemlerde yasadigina
* Genis bir tarih ve kelime bilgisine

* Posterde figiir olarak kullanilan askerlerin uyruklarinin bilinmesine

3- Minyatiir Okuma Sorulari ile Tlgili Kriterler

Minyatiirde yer alan Kkisiler

* Yenigeri (Dogru)

* Sancaklari-Bayraklar tutan askerler (Dogru)

¢ Koruma ve nobet amag¢li muhafiz askerler (Dogru)

» Kalenin igerisinde ve disarisinda yiirliyen askerler (Dogru)
* Ezan okuyan bir asker veya kisi (Dogru)

» Devlet yoneticileri (Eksik)

* Osmanl Devleti yoneticileri (Dogru)

* Yiik tasiyan asker veya kisiler (Dogru)

» Sadece asker (Eksik)

» Sadece insan (Eksik)
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Minyatiirde yer alan Kkisilerin neler yaptiklar

Fetih sonras1 birtakim diizenlemelerin yapilmasi

Kale giivenligini saglayan askerler

Cevre giivenliginin saglanmast

Askerlerin sancaklar1 ve bayraklar1 kale surlarina dikmesi veya gondere
cekmesi

Askerlerin bir biri ile konusmasi ve gezmesi

Her askerin Uzerine diisen veya verilen emir dogrultusunda gorevlerini
yapmast

Bazi askerlerin yiik veya erzak tagimasi

Bir askerin ezan okumasi

Minyattrde tasvir edilmek istenen olay

Istolni Belgrad Kalesi’nin Osmanl tarafindan fethi ve sonrasi
Osmanli’nin hos goriili bir devlet oldugu ve fethettigi yerlerdeki dini
mekanlara zarar vermedigi

Minyatiiriin yapildig1 donemlerdeki sehir yapilari

Minyattrde verilmek istenen mesaj

Osmanlinin hos goriilii bir devlet oldugu ve fetih sonrasinda bu hos
goruslniin yansitiimasi

Istolni Belgrad Kalesi’nin fethedildigi ve artik bir Osmanli kalesi oldugu
Sehir ve kalelerin nasil kusatildig1 ve bu karsilik buralarin nasil korundugu

Savaslardan sonra ganimetlerin toplandigi

Minyatiirde yer alan semboller ve anlamlar

Bayraklar-sancaklar: minyatiirde yer alan iilkelerin sembolii, bagimsizligin
sembolii, bolgenin ve sehrin fethedildigi veya kime ait oldugunun gostergesi,
Osmanli devleti igerisinde yer alan milletlerin sembolii

Hac-kilise: Hristiyanlik dinin sembolii

Giyim-kusam: Doénemin askeri kiyafetlerinin nasil oldugu
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» Evler-binalar: Dénemin mimari yapisinin nasil oldugu
e Cadirlar: Osmanli’nin fetih sirasinda barinma amacl kullandigi
* Ezan okunmasi: Fethin gergeklestiginin ve fethedilen yerde Miisliiman

insanlarin oldugu

Minyatiiriin yapildig1 donem ile ilgili bilgiler

* Donemin sosyal yasantisi ile ilgili

* Donemin mimari yapisi ile ilgili

* Donemin yonetim sekli ile ilgili

* Donemin dini inanglari ile ilgili

* Minyatiiriin kim tarafindan ve hangi tarihte yapildigi ile ilgili
» Hangi devlet zamaninda yapildig: ile ilgili

* Minyatiir sanatinin 6nem kazandig1 donem oldugu ile ilgili

* Sehir savunmalarinin nasil yapildig: ile ilgili

* Fetih sonrast meydana gelismeler ile ilgili

* Osmanli devletinin fetih politikalar ile ilgili

» Savaslarda kullanilan askeri techizatlar ile ilgili

Minyatiirii daha iyi aciklamak icin ihtiya¢ duyulabilecek bilgiler

*  Minyatiiriin yapildigi dénemin siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve dini tarihi ile
ilgili bilgi

*  Minyatiiriin daha iyi agiklanmasina yardimci olabilecek daha fazla yazili ve
gorsel kaynak

*  Minyatiiriin yapildig1 donemi agiklayacak Osmanli tarihi bilgisi

* Minyatirde yer alan semboller ile ilgili bilgilere

* Minyatiirde tasvir edilen savagin kimler arasinda olduguna

* Minyatiirlerde yer alan Osmanlica yazilar1 okuyabilmek



151

OZGECMIS

1979 yilinda Erzurum ili Oltu ilgesinde dogdu. Ilkokul, ortaokul ve lise dgrenimini
Oltu’da tamamladi. 1998 yilinda Balikesir Universitesi, Necati Bey Egitim Fakiiltesi,
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi béliimiinde lisans egitimine baslad1 ve 2002 yilinda lisans
egitimini tamamladi. 2003 yilinda Kafkas Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde
yiiksek lisansa basladi ve 2006 yilinda yiiksek lisans egitimini tamamladi. 2009 yilinda
Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisiinde doktora egitimine basladi. Halen

doktora egitimine devam Aslan evli ve iki ¢gocuk babasidir.



	KABUL VE ONAY TUTANAĞI
	TEZ ETİK VE BİLDİRİM SAYFASI
	ÖZET
	ABSTRACT
	ÖNSÖZ
	İÇİNDEKİLER
	TABLOLAR DİZİNİ
	ŞEKİLLER DİZİNİ
	RESİMLER DİZİNİ
	KISALTMALAR VE SİMGELER DİZİNİ
	BİRİNCİ BÖLÜM
	1. GİRİŞ
	1.1. Araştırmanın Amacı
	1.2. Araştırmanın Önemi ve Problem Durumu
	1.3. Alt Problemler
	1.4. Varsayımlar
	1.5. Sınırlılıklar
	1.6. Terimlerin Tanımlanması
	İKİNCİ BÖLÜM
	2. KURAMSAL ÇERÇEVE VE İLGİLİ ARAŞTIRMALAR
	2.1. Tarihsel Kaynaklar
	2.2. Tarihsel Kaynakların Tasnifi
	2.2.1. Birinci elden kaynaklar
	2.2.1.1. Birinci elden kaynakların tasnifi
	2.2.1.1.1. Yazılı kaynaklar
	2.2.1.1.2. Nesne kaynakları
	2.2.1.1.3. Görsel ve işitsel kaynaklar
	2.2.2. İkinci elden kaynaklar

	2.3. Görsel Kaynakların Tarih Öğretiminde Kullanımı
	2.3.1. Tarih derslerinde kullanılabilecek görsel türleri
	2.3.1.1. Tarih derslerinde tarihi resim kullanımı
	2.3.1.2. Tarih derslerinde tarihsel fotoğraf kullanımı
	2.3.1.3. Tarih derslerinde minyatür kullanımı
	2.3.1.4. Tarih derslerinde poster kullanımı
	2.3.1.5. Tarih derslerinde karikatür kullanımı
	2.3.1.6. Tarih derslerinde gravür kullanımı
	2.3.1.7. Tarih derslerinde harita kullanımı
	2.3.2. Tarih öğretiminde görsel kaynak kullanımının önemi
	2.3.3. Görsel okuryazarlık
	2.3.4. Tarih derslerinde görsel kaynak kullanımında dikkat edilmesi gereken ilkeler
	2.3.5. Tarih derslerinde görsel kaynak kullanımı ile ilgili araştırmalar

	ÜÇÜNCÜ BÖLÜM
	3. YÖNTEM
	3.1. Araştırmanın Modeli
	3.2. Çalışma Grubu
	3.3. Veri Toplama Aracı
	3.3.1. Yapılandırılmış gözlem formu
	3.3.2. Görsel okuma düzeyi formu:

	3.4. Verilerin Toplanması
	3.5. Verilerin Analizi
	DÖRDÜNCÜ BÖLÜM
	4. BULGULAR VE YORUM
	4.1. Tarih Öğretmenlerinin Görsel Kullanım Durumları
	4.2. Lise Öğrencilerinin Görsel Okuma Beceri Düzeyleri
	4.2.1. Fotoğraf okuma ve karşılaştırma
	4.2.1.1. Kişi ve nesneleri tanımlama
	4.2.1.2. Zaman tahmini
	4.2.1.3. Kanıt gösterme
	4.2.1.4. Mekân tahmini
	4.2.1.5. Kanıt gösterme
	4.2.1.6. Tarihsel kaynak olarak fotoğrafın önemini kavrama
	4.2.1.7. Tarihsel bir kaynak olarak fotoğraftan elde edilen bilgilerin güvenirliğini değerlendirme
	4.2.2. Poster okuma
	4.2.2.1. Zaman tahmini
	4.2.2.2. Kanıt gösterme
	4.2.2.3. Kişileri tanımlama
	4.2.2.4. Kanıt gösterme
	4.2.2.5. Simgeleri okuma, propagandayı fark etme
	4.2.2.6. Olayı tanımlama
	4.2.2.7. Mesajı tanımlama
	4.2.2.8. Posterin kim tarafından ne amaçla yapıldığını tanımlama
	4.2.2.9. Tarihsel kaynak olarak önemini kavrama
	4.2.2.10. Tarihsel bir kaynak olarak posterden elde edilen bilgilerin güvenirliğini değerlendirme
	4.2.2.11. Posteri doğru okumak için ihtiyaç duyulan bilgiyi belirleme
	4.2.3. Minyatür okuma
	4.2.3.1. Kişileri ve ne yaptıklarını tanımlama
	4.2.3.2. Olayı tanımlama
	4.2.3.3. Mesajı tanımlama
	4.2.3.4. Minyatürde kullanılan sembolleri ve anlamlarını tanımlama
	4.2.3.5. Minyatürün tarihsel kaynak olarak önemini kavrama
	4.2.3.6. Tarihsel bir kaynak olarak minyatürden elde edilen bilgilerin güvenirliğini değerlendirme
	4.2.3.7. Minyatürü doğru okumak için ihtiyaç duyulan bilgiyi belirleme

	4.3. Öğretmenlerin Görsel Kullanım Durumlarının Öğrencilerin Görsel Okuma Becerileri Üzerindeki Etkisi
	BEŞİNCİ BÖLÜM
	5. SONUÇ VE ÖNERİLER
	5.1. Sonuçlar
	5.1.1. Tarih öğretmenlerinin görsel kullanım durumları ile ilgili yapılan uygulamalardan ulaşılan sonuçlar;
	5.1.2. Araştırma kapsamındaki lise öğrencilerinin görsel okuma beceri düzeyleri ile ilgili uygulamalardan ulaşılan sonuçlar

	5.2. Öneriler
	KAYNAKÇA
	EKLER
	EK 1. İZİN YAZILARI
	EK 2. GÖZLEM FORMU
	EK 3. GÖRSEL OKUMA DÜZEYİ FORMU
	EK 4. GÖRSEL OKUMA DÜZEYİ FORMU KRİTERLERİ

	ÖZGEÇMİŞ

