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OZET
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GIRIS

Ojenik siyaset, niifiisun beden ve dimag agisindan saglikli unsurlarmin ¢ogaltilmast,
sagliksiz unsurlariin ise azaltilmasi yoluyla insan soyunun gelistirilmesini amaglayan
politikalar toplamidir. Ojenik diisiincenin gegmisi Eski Yunan diisiiniirlerine dek gitse de;
kavram 1883 yilinda Francis Galton tarafindan ortaya atilmistir. Darwin’in tiirlerde evrim
sonucu degisimlerin elde edilebilecegi ve bunlarin kalitim yoluyla gelecek nesillere
aktarilabilecegi goriisiinden hareket eden Galton, iyl dogma imkanlarini1 veren verasete ait
faktorlerin incelenmesini ve insan tiiriiniin kendine bunlara gore bilingli bir gelisim

istikdmeti vermesini savunmustur.

Galton’un eserleri biiyiik begeni gérmiis ve 6jenik 20. ylizyilin basindan itibaren
Avrupa’da ve Amerika’da en ¢ok tartisilan konularin basinda gelmistir. Biiyiik 6jenik
hedefler yeni yeni ortaya ¢ikan genetik biliminin verileriyle birlesince, insan nesli tizerine
kuramsal tartismalar daha &telere tasimustir. Ojenik diisiincede Galton-Mendel (nature)
cizgisi, 0 donemde Darwin ve daha baska bir¢ok biyologun diisiindiigii sekilde, atalardan
gelen ozelliklerin, kan yoluyla ¢ocuklara intikal ettigini; zekd ve kéabiliyetler gibi bazi

hastaliklarin da irsi olarak tevariis ettigini savunmustur.

Ojenik diisiincenin Darwin-Galton-Mendel ydniinde gelisen nature ¢izgisinin
yaninda; birde Lamarck’in “mubhite intibak” kurami {izerine insa edilen nurture ¢izgisi
olmustur. Lamarckian Ojenik siyaset, canlilarin ¢evreyle etkilesim sonucunda yeni
ozellikler kazandiklarini ve bu 6zellikleri sonraki nesillere kalitim yoluyla aktardiklarim
savunmustur. Lamarckian jenik, bu agidan, insan gruplarinin ve irklariin ayricaliklarinin
degismez oldugu ve 1irki Ozelliklerin egitim, ¢evre vb. faktorlerin etkisiyle
degistirilemeyecegini iddia eden 1rk¢1 Gjenik ile catisma halinde olmustur. Lamarckian
ojenik, cevresel kosullarin iyilestirilmesi {lizerine kurulmustur. Lamarckian 6jenik
cizgisinin odagi koruyucu saglik hizmetlerinin yayginlagtirllmasi, salgin hastaliklarla
miicadele, cinsel hastaliklarla miicadele, alkolizm ve uyusturucu madde kullanimi ile
miicadele, pierikiiltiiriin gelistirilmesi, anne sagligi, halkin bakim, beslenme ve barinma

sartlarinin iyilestirilmesi gibi ¢cevresel kosullar olmustur.

Ojenik politikalar 20. yiizyilin basindan itibaren, 6zellikle de iki diinya savasi arasi

donemde, Avrupa ve Amerika kitasi iilkeleri basta olmak {tizere, pek ¢ok diinya iilkesinin



aileye, niifiisa, sagliga, spora ve bedene iliskin politikalarinda uygulama alan1 bulmustur.
Ojenik, dénemin otoriter-totaliter devletlerinde oldugu kadar, dénemin demokrat sayilan
Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere, Fransa, Kanada, Isvicre, Isve¢ gibi iilkelerinde de

etkili olmustur.

Diinya iilkeleri igcinde ABD, Almanya, Ingiltere ve Iskandinav iilkelerinde &jenik
siyaset Galton-Mendel ¢izgisinde gelisirken; Fransa, Rusya, Tiirkiye ve Latin Amerika
iilkelerinde Lamarckian ¢izgide gelismistir. Galton-Mendel ¢izgisinde gelisen G6jenik
siyaset anlayisi, daha ¢ok negatif Ojenik tedbirler lizerinde yogunlasirken; Lamarckian

cizgide gelisen Gjenik Gjenik siyaset anlayisi, pozitif §jenik tedbirler tizerinde durmustur.

Insan neslinin gelistirilmesi konusunun ¢ok boyutlu olmasi ve bunun ekonomik,
sosyal ve siyasal reformlar gerektirmesi; 6jenigi basta biyoloji, antropoloji, genetik, tip,
sosyoloji ve siyaset olmak iizere bir¢ok bilime konu yapmistir. Her bilim dali 6jenige kendi
perspektifinden yaklagmakla birlikte; tiim bu c¢abalarin arkasinda daha biiylik bir sorunsal
vardir. Ojenik her seyden &nce “modernite” ve onun uzantisi olan “ulus devlet” anlayisinin
irtintidiir. 19. ve 20. yiizyillar, modern ulus devletler i¢in kendi ulusunu insa etme siireci
olarak gecmistir. Ulus devletler bu siirecte kendi ulusunu yaratabilmek i¢in biitiin araglar
farkli formlarda kullanmislardir. Ojenik de bu siirecte ulus insa siirecinin énemli bir araci
olarak ortaya ¢ikmustir. Ojenik modern ulus devletin olusum siirecinde devletin toplumu
kontrol ettigi ve yeniden bigimlendirdigi politikalar bilesenidir. Bu acidan 6jenik konusunu

genis bir “modernite” ve “ulus devlet” sorunsali baglaminda ele almak gerekir.

Ojenik politikalar ile bir taraftan niifasun iyi ve kaliteli unsurlarinin ¢ogaltilmasini,
diger taraftan hastalikli ve {lretken olmayan unsurlarinin azaltilmasimi temin etmeyi
amaglayan moden ulus devletler; bu amaca ulasmak i¢in evlilik kanunlarindan, mali
mevzuata, koruyucu saglik hizmetlerinden kisirlastirmaya, perikiiltirden beden
terbiyesine, kitle iletisim araglarina iliskin diizenlemelerden goc¢ politikasina kadar uzanan
bir dizi aragtan faydalanmustir. insa edilmekte olan ulus devletlerin amaci; saglikli, iiretken
ve uysal vatandaslar yetistirmek olunca aile, saglik, spor, beden ve niifiis politikalariyla
eklemlenmis olan Gjenik uygulamalar; 1900°lerin basindan itibaren, 6zellikle de iki diinya
savasli arast donemde biitlin batili1 devletler tarafindan iizerinde ciddi mesai sarf edilen bir

alan haline gelmistir.



Bir milletin/irkin insan kaynaginin gelistirilmesi ve bu yolla toplumsal yagamin her
alaninda (sosyal, ekonomik, askeri vb) ilerlemenin saglanabilmesi i¢in insan bedenine ve
hayatina hiikmedilmesi gerektigini ifade eden Gjenizm, hayati milletler/irklar arasi bir
miicadele olarak gdren Sosyal Darwinizm’in tipik bir yansimasidir. Ojenigin 20. yiizyilin
basindan itibaren, 6zellikle de iki diinya savasi arasi donemde, Amerika ve Avrupa’nin
cesitli iilkelerinde uygulanmasi, bu iilkelerde hakim olan Sosyal Darwinist diisiincenin

urunudur.

1900’lerin basinda ilk olarak Amerika Birlesik Devletleri’nde uygulanan 6jenik
politikalarin, iki diinya savasi arasi donemde hemen hemen tiim Bati iilkelerinde
uygulanma alan1t bulmasinda; Avrupa’nin bu donemde gecirdigi buhranin 6nemli roli
vardir. Ojenik siyasetin bdyle bir sigrama yapmasmin nedenlerini dénemin sartlarinda
aramak gerekir. Ojenik siyasetin bu denli genis bir uygulama alan1 bulmasi; biiyiik dlgiide

donemin sosyal, siyasal, ekonomik ve demografik yapisinin sonucudur.

Iki diinya savasi1 aras1 dénemin siyasasi biiyiik 6l¢iide niifisa dayanmustir. NiifGisun
artmas1 ve biiylikliigli, nasyonel bir millet varliginin yegane kaynagi olarak goriilmiistiir.
Bir devletin giicii ve biiyiikliigili, niifisunun biiytikliigii ile 6l¢iilmiistiir. Bu kanaat 6zellikle
iki diinya savasi aras1 dénemde koriiklenmistir. Iki diinya savasi aras1 dénemde niifiisun
fazlalig1 ve artmakta olusu Almanya, Italya ve Japonya i¢in diger devletlerin topraklari ve
kaynaklar1 iizerinde siyasi hak ve taleplerde bulunmak i¢in mesnet olusturmustur.
Milletlerin artmak ve iiremek kabiliyeti, milletlerin yasama ve hatta baska milletler
iizerinde tahakkiim kurma hakk: olarak ifade edilmistir. Niiflisu az ve geri iilkelerin ise
topraklarma goz dikilmis, saldirtya ugramustir. Ikinci Diinya savast 6ncesinde
Almanya’nin, Italya’nin ve Japonya’'min dis siyasalarinda ozellikle niifisun dogurdugu
meseleler ve zarlretler rol oynamistir. Bu siyasanin gergeklestirilmesini, yine onlarin niifas

durumu ve niifislarmin biiyiikliigli miimkiin kilmistir.

Iki diinya savas1 aras1 dénemde, niifiisun artmakta olusu her seyden 6nce bir milletin
yasama iradesinin, var olma azminin ifadesi olarak goriilmiistiir. Bu agik realite karsisinda
diinyada yasamak, mazisini aramak, mili varlik ve birligini muhafaza etmek isteyen tiim
milletler igin niifiis meselesi hayati dnemi olan bir konu olarak ortaya ¢ikmustir. Iki diinya
savast arast donemde her millet kendi varligim1 koruyabilmek ve diger milletlerden iistiin

olabilmek i¢in sayica daha ¢ok olmak gerektigini anlamistir. Bu ideale ulasmak isteyen



tiim devletler djenik tedbirlere basvurmustur. Ojenik bu dénemde tiim uluslar i¢in niifiisu
artirmanin, niifiis artarken de niteligi yiikseltilmenin yegane yolu olmus; pek ¢ok iilkenin
aileye, saghiga, egitime, spora ve evlilige iliskin politikalarinda kendine yer bulmustur.
Devletlerin niifis ve saglik politikalart evlenmeyi, ¢ocuk sahibi olmayi, yasamayi,

beslenmeyi ve barinmay1 yeni esaslara baglamustir.

Bu ¢alismanin kuramsal ¢ercevesini olusturan ilk konu, 6jenik ile irk¢ilik arasindaki
iliskidir. Ojenik deyince Nazi Almanyas1 ve buradaki irk¢1 uygulamalar akla gelmektedir.
Ojenizm 1rk¢iligim bir uzantis1 ve irkgilikla baglantili bir kavram olarak anlasilmaktadir.
Oysa ojenik “irk¢ilik” ve “anti-semitizm”den ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir. Bu
calisma, Ojenizm ile irk¢iligin aymi kavramlar olmadigini; 6jenigin 1rk¢r boyutunu
olusturan asag1 ve iistiin 1irk kuramlarini, anti-semitizmi, yabanci diismanligini, go¢cmenlere
yapilan ayrimciligi, se¢ilmis kisiler arasi cinsel birlikteligi, yabancilarla evliligi
engellemeyi her {lkenin politika diizeyinde benimsemedigini ortaya koymay1
amaglamaktadir. Bu calisma iki diinya savasi arast donemde, diinya ilkeleri arasinda
ojenik tedbirleri 1rk¢1 amaclarini gerceklestirmek i¢in kullanan iilkeler oldugu gibi; 6jenik
uygulamalarin rk¢i bir boyut kazanmadig tlkelerin de oldugunu iddia etmektedir. Buna

gore, Ojenigin 1rk¢1 boyutu hizmet ettigi amaca degisir.

Bu calisma, iki diinya savasi arast donemde Bati iilkelerinde ve Tiirkiye’de
uygulanan &jenik politikalar1 incelemektedir. incelemeye konu iilkeler Amerika Birlesik
Devletleri, ingiltere, Fransa, Italya, Almanya, Sovyet Rusya, Iskandinav iilkeleri, Latin

Amerika tilkeleri, Orta ve Gilineydogu Avrupa iilkeleri ile Tiirkiye’dir.

Calismanin amaci; ¢jenik kavramini, Gjenigin arkasinda yatan nedenleri, diinya
devletlerindeki ve Tirkiye’deki Gjenik uygulamalart ve bu uygulamalarin mahiyetini
ortaya koymaktir. Caligma, diinya iilkeleri ve Tiirkiye’deki &jenik uygulamalari
benzerlikler ve farkliliklar iizerinden karsilastirmali olarak tartismayr amaclamaktadir.
Buna gore; iilkelerdeki 6jenik pratigin negatif ya da pozitif yonii, “modernite”, “ulus insa
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stireci”, “etnik milliyetcilik”, “irk¢ilik” olgulariyla ilgisi tartisiimaktadir.

Bu calisma genel olarak tiim Bati iilkelerinde, 6zel olarak ise Tiirkiye’de 6jenik
siyasetin “modernizm” ve” ulus insa siireci”nin bir araci olarak giindeme geldigini ortaya

koymaktadir. Yine jenigin tiim diinya tilkelerinde 1rk¢i ve etnik kaygilarla uygulanmadigy,



iki diinya savasi aras1 donemde, diinya iilkeleri arasinda Gjenik tedbirleri 1rk¢1 amaglarini
gerceklestirmek icin kullanan iilkeler oldugu gibi; 6jenik uygulamalarin irke¢r bir boyut
kazanmadig iilkelerin de oldugu iddia edilmektedir. Son olarak diinya iilkeleri i¢inde her
tilkenin 6jenik pratiginin kendi yerel ve bolgesel kosullar1 basta olmak tizere; iilkenin
amagclari, kaygilari, niifisunun durumu, kaynaklari, jeopolitik konumu vb. pek ¢ok
faktoriin etkisiyle sekillendigi ve bu agidan her iilkenin 6jenik pratiginin 6zgiin oldugu
iddia edilmektedir. Bu ¢alismaya gore; djenik siyaset konusunda ABD, Ingiltere, Fransa ve
Almanya’nin ekol tilkeler oldugu, diger diinya tilkelerinin 6jenik siyasalarini bu tilkelerden

birini model alarak olusturdugu tezi gegersizdir.

Ingiltere ve ABD, Anglo-Saxon diinyada iki farkli &jenik siyaset anlayisim
yansitmaktadir. ABD’de Gjenik devlet tarafindan desteklenmis ve yasal bir program
cergevesinde uygulanmustir. Oysa bir baska Anglo-Saxon iilke olan Ingiltere’de, djenige
devlet destegi sinirh diizeyde kalmistir. Ingiltere’de djenik diisiince alanindaki canlilik
mevzuata yansimamistir. ABD’de unfitlerin evliligini kisitlama ve sterlizasyon bir devlet
meselesi olarak kabul edilip yasalasirken, Ingiltere’de evlilik kisitlamasi ve sterilizasyon
higbir zaman yasalasmamistir. ABD’nin aksine; Ingiltere’de djenik mevzuat olusmamustir.
Bu konudaki tek ve en 6nemli diizenleme, 1913 yilinda yasalasan “Mentally Deficiency

Act”tir. Bunun haricinde Ingiltere’de 6jenik konusunda énemli bir diizenleme olmamustir.

Ingiltere ve ABD &jenik siyasetleri arasindaki temel fark, “irk” ve “sinifa” yapilan
vurgu ile ilgilidir. ABD’nin §jenik politikas1 baslangicindan itibaren irk¢i bir nitelik
tasimistir. “Evlilik yasalar1”, “sterilizasyon yasalar1” ve “gd¢ yasalar1” biiylik dl¢lide 1rket
ogeler icermistir. “Go¢ kanunlar1” iilkeye alinacak gd¢menleri 1rki niteliklerine gore bir
tasnife tutmus, bircok eyalette kabul edilen “evlilik kisitlar1” farkli irklar arast evliligi
yasaklamis, otuzdan fazla eyalette kabul edilen zorunlu kisirlagtirma uygulamasi ise, biiyiik
olgiide asag1 kabul edilen rklara yonelmistir. Ote yandan, ingiltere’de 6jenigin 1rk¢1 degil;
sinifsal bir boyutunun oldugu ifade edilebilir. Ingiliz 6jenik siyasetinin odak noktasi iilke
icindeki ya da iilkeye go¢ edecek yabanci irklar degil; iilke igindeki yerli alt siniflar
olmustur. Ingiltere’de &jenik modern, sanayilesmis ve kentlesmis bir iilkede issizlik,

fakirlik, alkolizm, madde bagimliligi, hastaliklar ve suca miiptelalikla anilan alt siniflarin

cogalmasini kontrol altina almak iizere planlanmistir.



Latin iilkeleri i¢inde, Fransa ve Italya’da iki farkli 6jenik siyaset anlayisini yansitir.
Iki diinya savasi aras1 donemde, Italya’da djenik siyaset “say1 kuvvet demektir” parolastyla
“maximum dogum” ve “minimum Oliim” {lizerine insa edilmis; “dogurganlik” korunmasi
ve yasatilmasi gereken iistiin Italyan irkinmn 6z niteligi olarak sunulmustur. Yiiksek dogum
oranlar1 ulusun biiylikliiglinlin, giliciiniin, yasama azminin ve bu azmi gelecek asirlarda
devam ettirme isteginin belirleyicisi olarak goriilmiis; italya’nin emperyalist politikalarinin
basariya ulagsmasinin ve diinya siyasetindeki eski konumunu geri kazanmasinin giiclii ve
kalabalik bir niifiistan gectigine inamilmustir. ki diinya savasi arasi dénemde Italya’da
ojenik siyaset, Roma’nin diinya imparatorlugu idealinden devralinan biiyiik devlet iddiasini
gerceklestirmek i¢in Roma rhuyla agilanmis yeni bir irk yaratmayr hedeflemistir Fasist
ojenik siyaseti, basindan beri 1rk¢1 6geler tagimistir. 1938-1943 yillari arasinda ¢ikarilan
“Irk Kanunlar1” (Leggi razziali) dogrudan Yahudileri ve kolonilerin yerli halklarin1 hedef
almistir. Nazi Ojenik siyaseti Yahudileri kitle halinde katlederken, Italyan fasistleri
haklarimi alma, dagitma ve siirme yontemlerini kullanmis; italyanlar ile Yahudiler ve

koloni halklar1 arasinda evliligi ve cinsel iligkiyi (madamato) yasaklamistir.

Bir diger Latin iilkesi Fransa’da 6jenik “halk sagligi” anlaminda kullanilmis ve daha
cok pozitif 6jenik tedbirler ¢ercevesinde gelismistir. Fransiz Ojenik siyaseti niftisun
nicelik ve nitelik olarak gerilemesi sorununa ¢6ziim bulmak yoniinde gelismistir.
Pronatalist politikalar, piierikiiltiir ve koruyucu saglik hizmetleri Fransiz 6jenik siyasetinin
ana hatlarini olusturmustur. Fransiz 6jenik siyaseti “kisirlagtirma”, “ayirma”, “imha” gibi
negatif tedbirleri benimsemedigi gibi; irk¢1 bir igerige de sahip olmamustir. Fransa’da
ojenik; millet sagligini korumanin araci olarak uygulanmustir. Ojenik niifisu artirmak,
ulusu hastaliklara karst korumak, alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele,
cocuk Oliimlerini engellemek, ¢cocuk bakim bilgisini gelistirmek, ortalama yasam siiresini

ve yasam kalitesini artirmak gibi amaclara hizmet etmistir.

Iki diinya savasi arasi donemde en radikal 6jenik politikalar ve pratikler Nazi
Almanyasi’nda ortaya ¢ikmistir. Nazi Almanyasi’nda 6jenik saf 1k (Ari 1rk) yetistirmek
amacina hizmet etmistir. Bu {ilkede 6jenigin irk icindeki yabanci unsurlarin soyunu
kurutma, yabancilarla evliligi yasaklama, kitle halinde siirglinler, toplama kamplar1 ve
secici cinsel iligki gibi degisik versiyonlar1 ortaya ¢ikmistir. Nazi Almanyasi’nda 1933
yilinda kabul edilen “Genetik Yolla Gegen Hastaliklarin Onlenmesi” baslikli yasa ile irsi

(genetik) hastalik tasiyan kisilerin zorunlu olarak kisirlagtirilmasina gidilmistir. 1935°de
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kabul edilen “Alman Kani ve Onurunun Korunmas: Yasast” ise; Ari irktan olan Alman
vatandaslarmin, Ari olmayan biriyle evliligini ve evlilik dis1 iliskisini yasaklamistir. Nazi
Ojenik politikasi, 1 Eyliil 1939’da zihinsel ya da bedensel engeli olan kisiler i¢in T-4
programi ¢ercevesinde 6tenazi uygulanmasi ile “6liim-imha” siyasetine donlismiistiir. Nazi
Almanyasi’nda asagi kabul edilen irklarin (6zellikle Yahudiler ve Cingeneler) onceden
tasarlanarak sistemli sekilde imha edilmesi yoluna gidilmistir. II. Diinya Savasi patlak

verdiginde Nazi 6jenik politikas1 “toplama kamplar1”,” gaz odalar1” ve “krematoryumlar”

(insanlarin yakildig1 firinlar) gibi diinyanin gordiigii en vahsi irk¢ilik metotlarini igermistir.

Iki diinya savas1 aras1 donemde Orta ve Giineydogu Avrupa iilkeleri i¢in Alman 1rk
hijyeni pratiginin model oldugu, bu iilkelerdeki 6jenik hareketin Almanya etkisi altinda
gelistigi tezi gegersizdir. Ornegin; zihinsel ve bedensel engeli olanlarm sterilizasyonunu
iceren ilk Oneri, diger 6jenik hareketlerden bagimsiz olarak ilk defa 1918 gibi erken bir
tarihte Polonya’da giindeme gelmistir. Isvigre’nin Vaud Kantonu 1928 yilinda Avrupa’nin
ilk sterilizasyon yasasini kabul etmistir. Estonya ise; 1937 yilinda sterlizasyonu
yasalastirmugtir. iki diinya savasi aras1 donemde Orta ve Giineydogu Avrupa’da djenigin
“irke1lik”, “etnik milliyetgilik” ve “anti-semitizm” baglantis1 varolmustur. Bu durum, diger
Bat1 tlkelerindeki gelimelerle baglantili olmaktan ¢ok; i¢erdeki yerel kosullara dogrudan
bir yanit niteligi tasimistir. Orta ve Gilineydogu Avrupa iilkelerindeki 6jenik hareketlerin
ana hedefi, yeni kurulan ulus devletlerin gii¢lendirilmesi olmustur. Ojenik, giiclii bir ulus
devlet olmanin en 6nemli steratejisi olarak kabul edilmistir. Ulusun korunmasi ile 6jenik
arasinda dogrudan iliski kurulmustur. Ojenigin gorevi, ulusun biyolojik yasalarinin
korunmasi olarak belirlenmistir. Ulus ise; etnik cogunluk ile tarif ve temsil edilmistir.
Etnik azinliklara homojen ulus devlet resmi i¢inde yer verilmemistir. Orta ve Giineydogu
Avrupa ilkelerindeki 6jenik siyaset ile ulusun merkezini olusturan etnik c¢ogunluk
korunmus; azinliklar ise “evlilik kisitlari-yasaklari”, “sterilizasyon”, “ayirma” ve “gd¢
ettirme” gibi yontemlerle elenmistir. Milletin icinden degersiz ve tehlikeli unsurlar

cikarilarak; tek etnik kimlik tizerine kurulu ulus devletler yaratilmaya ¢alisilmistir.

Orta ve Glineydogu Avrupa’da 6jenik ve irk milliyetciligi, ulus devletin tanimin1 da
etkilemistir. Ojenik ve 1k milliyetgiligi, devleti biyolojik kanunlara gére ydneten koruyucu
bir devlete doniistirmiistir. Orta ve Giineydogu Avrupa’daki 6jenik, biyolojik olarak
tanimlanmis ulusal aidiyet duygusunu gerceklestirmek igin kurgulanmistir. iki diinya

savagi arast donemde Orta ve Giineydogu Avrupa’da siyasi olaylar ve ulusal kimlikler



biyolojik kuramlar iizerinden agiklanmigtir. Bu doénemde ulus yasayan bir organizma
olarak diisliniilmiistiir. Ulusal birligin temel unsuru, irksal 6zellikler olmustur. Ulusal
birlik, etno-biyolojik birlik olarak kabul edilmistir. “Kan”, ulusal aidiyetin sembolii olarak
gorilmiistiir. Politik biyoloji, irksal prensipler iizerine kurulurken; amag ulusu yeniden insa

etmek olmustur.

Sovyet Rusya; 1920’li yillarla smirl kisa 6jenik tarihinde, insan kaynaginin nasil
daha iyi gelistirilebilecegi konusunda benzersiz bir anlayis gelistirmistir. 1917 Bolsevik
Devrimi’nden sonraki ilk on yil iginde, toplumun yeniden organizasyonu i¢in rasyonel bir
vizyon projesi olarak giindeme gelen Gjenik siyaset, Lamarckian ¢izgide ve sosyalizmle
uyumlu olarak gelismistir. Sovyet Rusya, Bat1 Avrupa’dan ithal edilen §jenik kavramina
biiyiik ilgi gostermis, ancak yine de Bati’da uygulanan birgok 6jenik pratige, 6zellikle de
Kuzey Amerika ve Kita Avrupasi ulusal hukuk sistemleri tarafindan keskin sekilde
benimsenen “irk¢ilik” uygulamalarina ve “negatif Gjenik tedbirlere” karsi siipheyle
yaklagsmistir. Sovyet Rusya’da §jenik unfit kisilerin toplumdan elenmesi yerine; fit
vatandaslarin saglik durumlarinin gelistirilmesi ve bu konuda onlara daha fazla yardim
edilmesi iizerine kurgulanmistir. Sovyet Ojenik siyasetinin vurgusu; “sosyal sartlarin
diizeltilmesi”, “Ojenik egitim” ve “Onleyici tip” lizerine olmustur. Rus 6jenik siyasetini
Bat1 6jenik siyasetinden ayiran temel 6zellik; cevresel faktorlere yaptigi vurgudur. Rus
Ojenik siyaseti halkin genel saglik durumunu iyilestirmeyi ve halk sagligimi bozan
sosyal/cevresel kosullar1 ortadan kaldirmayi, vatandaslari temel hijyen bilgisi ve saglikli
yagsama ilkeleri ile tanigtirmayr amaglamistir. Sosyalist Rusya’da insan 1irklarinin varlig
kabul edilmis; ancak bu; tarihsel materyalizmin bir asamasi olarak gdriilmiistiir. Insan
irklarinin sosyo-ekonomik sartlarin sonucu olustugu ve tarihteki bir donemi ifade ettigi
kabul edilmistir. Komiinizm altinda uluslar ve smiflar ile birlikte; ik farkliliklarinin da
ortadan kalkacagi ve Sovyetler Birligi’nin farkli insanlarin mutlu bir karigimi olacagi

savunulmustur.

Ojenik konusunda diinya devletlerindeki ulusal politika yoriingeleri, devlet
olusumlarindaki farkliliklarin bir sonucu olarak genis cesitlilik gostermistir. Nitekim
Iskandinav iilkelerinde djenik siyaset; diger iilkelerden tamamen farkl1 bir politik manazara
icinde gelismistir. Iskandinav iilkelerinde ojenik “sosyal refah devleti”nin ihtiyaglari
dogrultusunda sekillenmis, 6jenik politikalar ile sosyal refah devletinin insasi i¢ ice

gecmistir. Iskandinav {ilkelerinde &jenik, “sterilizasyon” iizerine kurgulanmistir.



Sterilizasyonun unfitlere yapilan harcamalar1 kesmek suretiyle ekonomik verimliligi
saglayacagl savunulmustur. Bu agidan Nazi Almanyasi’ndaki sterilizasyon politikasi ile
Iskandinav iilkelerindeki sterilizasyon politikalar1 arasinda dogrudan bir bag kurulamaz.
Iskandinav 6jenigi “sosyal refah devleti” tarafindan sekillendirilmistir. Ustelik iskandinav
iilkelerindeki Gjenik, Almanya’da Nazilerin iktidarma son veren II. Diinya Savasi’ndan
sonra da devam etmis ve sterilizasyon yasalar1 1970’1i yillarin ortalarina kadar ytirtirliikte

kalmustir.

Iskandinav iilkeleri iki diinya savasi aras1 donemde, “irksal hijyen”in korunmasina
yonelik kolektif bir kaygi tasimiglardir. Tarih boyunca, Danimarka’nin kisa doénemli
istisnas1 disinda; hi¢bir donem sdémiirge olmayan, daima Isve¢ ya da Danimarka tarafindan
domine edilen birlik iginde ydnetilen iskandinav adasindaki etnik homojenlik, bu iilkelerde

ojenik siyaseti “irksal hijyeni” (Nordik irk1) korumaya yoneltmistir.

Iki diinya Savas: aras1 donemde, melez niifiis yapilar1 ve kendi dogal kaynaklari ile
modernlesmeye ve uluslararasi alanda kendilerine yer edinmeye calisan Latin Amerika
tilkelerinde 6jenik politikalarin kapsami iilkeden iilkeye degismekle birlikte; genel olarak,
Latin Amerika iilkelerindeki 6jenik siyaset, Amerika Birlesik Devletleri, Nazi Almanyasi
ve Iskandinav iilkeleri gibi asir1 boyutlara ulasmamistir. Meksika’nin Veracruz Eyaleti
disinda, “zorunlu sterilizasyon” ya da “6tenazi” politikalarina basvuran iilke olmamuistir.
Latin Amerika {lkelerindeki 6jenik siyaset; daha c¢ok “Onleyici 6jenik” konsepti
cergevesinde kamu sagligi politikalarinin ve sosyal altyap: yatirimlarimin bir pargasi olarak
goriilmistlir. Kot yasam kosullarinin  diizeltilmesi, cinsel ve bulasici hastaliklarla
miicadele, anne ve ¢ocuk sagligi, puerikiiltiir, alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile
miicadele iizerinde en ¢cok mesai harcanan konularin basinda gelmistir. Latin Amerika’da
Ojenigin en u¢ noktasin1 gé¢men kisitlama yasalari olusturmustur. Latin  Amerika
tilkelerindeki djenik siyasetin irk¢i boyutu, 1920°1i ve 30’lu yillarda benimsenen gé¢gmen
kisitlama yasarlar1 ile ortaya ¢ikmistir. Ulkelerin gdg¢ politikas1 beyazlarm gogiiniin
tesviki, siyah ve sar1 irkin gd¢iiniin kisitlanmasi yoniinde gelismistir. Iki diinya savas1 arasi
donemde Latin Amerika iilkelerindeki jenik siyaset, yerel ve bolgesel kosullarin sonucu
olarak hem belirli sosyal gruplari damgalayan dislayici politikalara hem de farkli toplumsal

kesimleri kapsayan saglik ve saglikli yasam kampanyalarina katkida bulunmustur.
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Ikinci diinya savasindan sonra djenik akimlar ve &jenigin tarihi iizerine yazilan
eserler incelendiginde konuya monolitik bir yaklasim gbéze carpmaktaydi. Bu yaklagima
gore; djenik konusunda ABD, Ingiltere, Fransa ve Almanya’nin ana akimlar oldugu, bu
iilkelerin diger 6jenik hareketler icin dogrudan ya da dolayli olarak model teskil ettigi
kabul edilmekteydi. Diinya iilkelerinin 6jenik politikalarin1 bu iilkelerden birini 6rnek
alarak olusturdugu savunuluyordu. Son dénemde “6jenik”, “irk¢ilik”, “etnik milliyet¢ilik”
ve “fasizm” iizerine yapilan c¢alismalar bu yaklasimi sorgulamistir. Bu caligmalarla
6jenigin tarihi yeniden yazilmaya baglanmistir. Bu eserlerde her iilkenin 6jenik pratiginin
biliylik o6l¢iide 6zgiin oldugu ve yerel ve bolgesel kosullar tarafindan belirlendigi

savunulmustur’.

Bu calisma 6jenik iizerine son yapilan arastirmalarla uyumlu olarak; Tiirkiye’de
uygulanan Ojenik siyasetin Ozgiin oldugunu ve bir modeli takip etmekten ¢ok geng
Cumhuriyet’in iki diinya savasi arast donemdeki sartlar1 tarafindan belirlendigini iddia
etmektedir. Buna gore; Cumhuriyet’in 6jenik pratigi basta niifisun durumu olmak {izere,
Cumbhuriyet’in hedefleri, kaygilari; sosyal, siyasal, ekonomik ve askeri onceliklerine gore
sekillenmistir. Tiirkiye belli bir iilkeyi takip etmekten ¢ok, kendi i¢ ve dis dinamiklerine
gore bir djenik siyasasi takip etmistir. Cumhuriyet’in ulus insa siirecinde karsilastigi i¢ ve
dis sorunlar uygulanan 6jenik politikalarin yoriingesini ¢izmistir. Tirkiye Cumhuriyeti
ojenik tedbirler ile igeride niifiisu nicelik ve nitelik olarak gelistirmenin yollarini ararken;
digarida Bat1 diinyasindaki Tirklerle ilgili 6nyargilari kirmayi, Tiirk milletinin beden ve

dimag ac¢isindan miitekamil bir millet oldugunu gdstermeyi amaglamistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti 6jenik siyaset ile igeride uzun savas yillarinin insan kaynagi
iizerinde olusturdugu tahribati yok etmeyi amaclamistir. Niifisu on yillar boyu siiren
biiyiik savaglarda eriyip giden, kalan niifiista aglik, kitlik, yoksulluk ve salgin hastaliklarin
pengesinde olan, genis yilizOlglimiine ragmen 12 milyonluk niifiisu ile {ilkesini

dolduramayan bir iilke konumunda olan Tiirkiye’de G6jenik siyaset, niifiisu say1 (kemiyet)

1 Anglo-saxon iilkelerde ojenik siyaset anlayisindaki farklihig: ortaya koyan eser igin bakimz: Daniel J.
Kevles, “Eugenics in the United States and Britain, 1890 To 1930: A Comparative Analysis”, Division Of
The Humanities And Social Sciences California Institute Of Technology Humanities Working Paper 19,
Pasadena, California, 1979. Orta ve Giineydogu Avrupa iilkeleri i¢in bakimiz: Marius Turda & Paul J.,
Weindling, “Blood and Homeland”, eds: Marius Turda and Paul J. Weindling, Budapest: Central European
University Press,2007. Latin Amerika {lkeleri i¢in bakiniz: Nancy Leys Stepan, . “The Hour of Eugenics™:
Race, Gender, and Nation in Latin America”, Cornell University Press, Ithaca and London, 1991. Iskandinav
tilkeleri igin bakiniz: Gunnar Broberg and Nils Roll-Hansen, “Eugenics and the Welfare State: Norway,
Sweden, Denmark, and Finland”, Ed. Gunnar Broberg, Nils Roll-Hansen, 2005.
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ve kalite (keyfiyet) olarak gelistirmenin araci olarak giindeme gelmistir. Tiirk Milleti’nin
strekli ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin giiclii olmasi i¢in; Tiirkiye niifisunun artmasi ve
iilkenin higbir yerini bos birakmamak {izere her tarafin1 doldurmasi “milli dava” olarak
kabul edilmistir. Bir taraftan niifiis artis1 tesvik edilirken; diger taraftan halkin genel saglik
durumunu diizeltici Onlemler alinmistir. Evlenme ve dogum tesvik edilmis; dogan
cocuklarin yasatilmasima ve salgin hastaliklarin 6nlenmesine gayret edilmistir. Toplum

beslenme, barinma ve hijyen konularinda fennin 1s1ginda bilgilendirilmistir.

Iki diinya savas1 aras1 dénemde, Cumhuriyet yonetiminin djenik politikasi, Bat1’da o
donem Tiirklerle ilgili 6nyargilar1 ortadan kaldirmay1 amaglamistir. Bu déonem Bati bilim
diinyasinda Tiirkler uygarlik-kiiltiir diinyasina katkist olmayan barbar bir millet olarak
degerlendiriliyordu. Siyasi-askeri davasini Istiklal Savasi ile kazanmip bunu Lozan ile
taclandiran Tiirkiye, kiiltiir-uygarlik davasinda hak ettigi yeri ise; temelini “antropoloji” ve
“arkeoloji” ¢aligmalarimin olusturdugu “Tiirk Tarih Tezi” ve “Tiirk Dil Tezi” (Giines-Dil
Teorisi) ile elde etmeye ¢alisacakti. Ojenik politikalar ise; s6z konusu donemde bu tezlerle
uyumlu ve bu tezlerin tamamlayicisi olarak giindeme gelecekti. Cumhuriyet’in djenik
siyasasi, Tiirk milletinin beden ve dimag agisindan miitekamil bir millet oldugunu Bati
diinyasina gostermeyi amacglamigtir. Cumhuriyet’in “saglam ve glirbiiz bir nesil yetistirme
projesi” bu hedefe yoneliktir. Cumhuriyetle birlikte kurumsallasan, “cocuk bayrami”,

“genglik ve spor bayram1”, “giizellik yarigsmalar1” ve “spor miisabakalar1” bu kamil neslin

tiim diinyaya sergilendigi torenler olarak iglev gérmiistiir.

Tiirkiye’de 1930-1945 yillar1 arast uygulanan 6jenik politikalarin etnik-irk¢1 bir
icerige sahip olduguna dair giiclii bir tez vardir?. Bu ¢alisma, gerek konuyu ele alis yontemi
gerekse ileri siirdiigii tezlerle Tiirkiye’de s6z konusu donemdeki 6jenik siyaset anlayisina
yeni bir kapi aralama gayretidir. Tirkiye’deki 6jenik uygulamalarin daha ¢ok pozitif

tedbirler igerdigi, Tiirkiye’de Ojenigin irk¢i-etnik bir igeriginin olmadigi bu c¢alismanin

2 Tiirkiye’de uygulanan &jenik politikalar iizerine yazilmis az sayida eserden biri olan “Kemalist Dénemin
Ojeni Politikalarinda Kadmligin Kurgulanisi: 1930-1945” adli tezde Elif Cagli Tiirkiye’de s6z konusu
donemde o6jenik politikalarin “etnik milliyet¢ilik” ve “modernlesme” ile eklemlenerek uygulandigini
savunmustur. Yine Giiven Giirkan Oztan “Tiirkiye’de Ojeni Diisiincesi ve Kadin” adli eserinde Tiirkiye’de
ulus insa silirecinin bir aract olarak uygulanan &jenik politikalarin etnisist karakterli oldugunu iddia
etmektedir. Orhan Aybers ise; “Eugenics in Turkey during the 1930’s” adli doktora tezinde, Tiirkiye’deki
6jenik hareketin Avrupa’da bu donemde etkili olan 1rk¢ilik ile benzerlikler tasidigini ve toplumsal ve fiziksel
saflastirmay1 amacgladigini iddia etmektedir. Nazan Maksudyan ise, esas konusu antropoloji olan “Tiirkligi
Olgmek: Bilimkurgusal Antropoloji ve Tiirk Milliyetgiliginin Irkg1 Cehresi 1925-1939” adli eserinde Tiirk
Milliyetgiliginin vatandaglik anlayisinin irk¢i-etnik bir icerik tasidigini, Tiirkiye’de milletin taniminda irka
atif yapildigini ve 6jenigin bu siiregte bilimsellik maskesiyle 1rk¢iliga hizmet ettigini savunmaktadir.
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temel iddiasidir. Bu c¢alismaya gore; Cumhuriyet yonetiminin §jenik siyaseti “evlilik ve
dogumun tesviki”, “pierikiiltir’, “halk sagliginin korunmasi”, “salgin hastaliklarla
miicadele”, “alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele”, “beden terbiyesi ve spor
yoluyla saglikli nesiller yetistirme” yoniinde gelismistir. Tiirkiye’de “kisirlastirma”,
“hadim etme”, “Otenazi” ve “ayirma” gibi negatif Ojenik tedbirlere yer verilmemistir.
Tiirkiye’de negatif 6jenik baglaminda benimsenen tek uygulama akil hastalar1 ve bulasici
hastalig1 olanlar icin getirilen “evlilik yasagi”dir. Ote yandan Tiirkiye, djenigin 1rkci
boyutunu olusturan “asagr ve istiin 1wk kuramlarin1”, “anti-semitizmi”, “yabanci

diismanhigini”, “gd¢menlere yapilan ayrimeiligr”, “secilmis kisiler arasi cinsel birlikteligi”,

“yabancilarla evliligi engellemeyi” politika diizeyinde benimsememistir.

“Ojenik Siyaset ve Tiirkiye’de Uygulanmas1 (1918-1945) adli bu calismada ilk
olarak; “ojenik kavrami” ile Gjenigin boyutlarini olusturan “negatif” ve “pozitif” 6jenik
tedbirler ele alinacak; ardindan &jenigin koklerini olusturan “Darwinizm”, “Sosyal
Darwinizm”, “Genetik Bilimi ve Mendel Kanunlar1”, ve “Eski Yunan’da Ojenik Diistince”
konular1 agiklanacaktir. Yine bu boliimde 6jenik siyasetin; “modernizm”, “ulus devlet” ve”
ulus insa siireci” ile olan iligkisi {izerinde durulacaktir. Bu bolimde “irk™ ve irk¢ilik”

kavramlar aciklanacak ve 6jenigin irk¢i boyutu iizerinde durulacaktir.

Ikinci boliimde &jenige zemin hazirlayan dénemin sosyal, siyasal ve ekonomik
sartlar1 ile diinya devletlerindeki 6jenik siyaset pratigi tartisilacaktir. Bu boliimde ABD,
Ingiltere, Fransa, Italya, Almanya, Sovyet Rusya, Iskandinav iilkeleri, Latin Amerika
tilkeleri ve Orta ve Giineydogu Avrupa iilkelerindeki &jenik siyasetin mahiyeti

incelenecektir.

Calismanin son bdliimiinde ise; Tiirkiye’deki 6jenik siyaset anlayisi tartisilacaktir.
Bu boliimde Tiirkiye’de 6jenik diisiincenin dogusu ve gelisimi, Tiirkiye’de ulus insa siireci
ve Tirkiye’de niifls, saglik, aile, beden terbiyesi ve spor alanindaki &jenik politikalar ele

alinacaktir.

Calismamizda konumuz geregi siklikla kullanacagimiz temel kavramlar, “6jenik”,

“Darwinizm”, “Lamarkizm”, “Sosyal Darwinizm”, “kalitim”, “modernizm”, “ulus devlet”,

“ulus insas1”, ‘“wrk”, “uwk/millet saghg”, “wkeilik” ve “etnik milliyetgilik”tir. Bu
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kavramlarin ¢aligmamiz agisindan ifade ettigi anlamlar, ¢alisma boyunca ilgili boliimlerde

aciklanacak ve tartisilacaktir.

Bu c¢alisma, iki diinya savasi arast donemde Bati iilkelerinde uygulanan 6jenik
siyaset iizerine karsilastirmali politika analizidir. Dolayisiyla ¢alismaya temel olusturan
verilerin toplandig1 kaynaklar iilkelerin aile, niifiis, spor, saglik ve beden iizerine
politikalar1 ve yasal diizenlemeleri ile konu ile ilgili yerli ve yabanci dilde yazilmis kitap,
makale, dergi, gazete, tez, proje, arastirma raporu gibi belgelerdir. Bu noktada sunu
vurgulamak gerekir Ki; bir tilkenin 6jenik pratiginin mahiyetini belirleyen o tilkenin 6jenik
mevzuatt ve uyguladigi 6jenik politikalarinin igerigidir. Bu agidan bu caligmanin esas
inceleme alani, tlkelerin niifiis, beden, saglik, spor, aile ve evlilige iliskin yasal

diizenlemeleri ile bunlarin politika diizeyinde uygulanmasidir.

Ojenik konusunun genisligi, calismamiz acisindan hem avantajli hem de dezavantajl
olmustur. Konuyla ilgili kaynaklarin fazlaligi, kaynaklara ulasilabildigi ve analiz
yapilabildigi Ol¢lide ¢alismamiz i¢in avantajli bir durum olarak distiniilebilir. Ancak
Ojenigin siyaset tarih, genetik, biyoloji, hukuk, iktisat, antropoloji, demografi, sosyoloji
gibi birgok bilim dalini ilgilendirmesi nedeniyle; ilgili kaynaklardan toplanan veriler tarihi-
siyasi bir bakis agisiyla ve arastirmanin konusunu yonlendiren soru climlelerine yonelik
olarak sistematik bir elemeye ve degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu agidan 6jenigin bir
bashigin1 calisacak kisinin mutlaka bagvurmasi gereken bazi kaynaklara yer sikintisindan

dolay1 yer verilememistir.

Ojenik siyaset konusunu c¢alisma diisiincesinin olusumunda iki eser etkili olmustur.
Bunlardan ilki; Senol Durgun’un “Ulus Insas1 ve Milliyetcilik” adli kitabs, ikincisi ise;

Zafer Toprak’in “Darwin’den Dersim’e Cumhuriyet ve Antropoloji” adli kitabidir.
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1. BOLUM

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Ojenik Kavram

Ojenik diisiincenin kurucusu olan Francis Galton (1822-1911), “eugenics” kavramini
Yunanca “eu” (iyi, normal) ve “genic (dogurmak, mahsiil, dol), kelimelerinden tiiretmistir.
Sozciik anlamiyla “eugenics”; “dogustan iyi”, “soydan asil”, “iyi mahsiil” anlamlarina

gelmektedir (Garver ve Garver, 1991:1109).

Ojenik sdzciik anlami ile “dogumdan 6nce” alinmasi gereken tedbitler anlamina
gelmektedir. Ojenik anlamda iyi mabhsiil alabilmek igin atalardan anne ve babaya ulasan
kalitim zincirinin, (irsi hastaliklar, sakatliklar, sosyal bozukluklar, dahilik, kabiliyetler
gibi...) ebeveynlerin sonradan gecirdigi hastaliklarin ve zehirlenmelerin (alkol, firengi,
nikotin, verem, kokain vb), ekonomik ve sosyal durumun ve hayat tarzinin ¢ok biiyiik
Oonemi vardir. Bu sebeplerin bircogunu dikkate almak i¢in pratik sahada daha mahsiil
(bebek) ortada yok iken ise baslamak gerekir. Bundan dolay1 da daha evlilikten ve ilkahtan
once ise koyulmak gerekir. Bu 6jenigin dar anlamda kullanimini igermektedir (Alantar,
1939:3).

Ojenik baglamda nature/nurture® tartismasi* Sjenigin  kapsamini  genisletmistir
Ojenigin genis anlamda kullanim1, insan soyunun islahiyla ilgili tiim goriisleri ve tedbirleri
igerir (Senel,1993:64). Bu anlamu ile 6jenik hem dogumdan 6nce hem de dogumdan sonra

alinmasi gereken tedbirleri igermektedir (Boas, 1916:473).

3 “Nature” sozciik anlamryla “doga”, “tabiat” demek. “Nurture” ise “beslemek”, “biiyiitmek”, “egitmek”,
“terbiye” etmek gibi anlamlara geliyor.

4 Nature/nurture tartismasi insanlarin zeka, kabiliyet ve hastaliklarmin olugmasmin kokeninde genetik yapi
m1 (nature) veya kisinin i¢inde biiyiidiigi ve gelistigi ¢cevresel yapt m1 (nurture), yoksa her ikisinin birden mi
bulundugu konusunda siirlip giden tartigmadir. Nature taraftarlar1 kalitimin roliinii vurgularken, nurture
yanlilar1 terbiye, bakim, beslenme ve hijyenin 6nemini vurgulamaktaydi. Bunun yaninda hem genetik yapinin
hem de g¢evresel yapinin nisbi 6l¢iide belirleyici oldugunu savunanlar da vardi (McGue& Gottesman,2012:1-
2).0Ojenik diisiince icinde nature/nurture tartismasi, Sir Francis Galton ile baslanustir. Galton; zeka ve yetenek
gibi kisisel ozelliklerin kalitim-veraset yoluyla gelecek kusaklara aktarildigini savunmustur. Galton ile

baslayan nature ¢izgisi, Mendel ile devam etmistir. Nurture ¢izgisi ise; Jean Baptiste Lamarck ile baglamigtir
(Paul,2006:229).
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Ojenik siyaset, niifisun beden ve dimag agisindan saglikli unsurlarinin ¢cogaltilmast,
sagliksiz unsurlarmin ise azaltilmasi yoluyla insan soyunun gelistirilmesini amaglayan
politikalar toplamidir. Uygulama agisindan 6jenik siyasetin “pozitif 6jenik” ve “negatif
0jenik” olmak tiizere iki boyutu vardir. “Pozitif 6jenik”, ¢ogalmasi arzu edilen segkin bir
neslin liremesine yardim etmeyi amaglamaktadir. “Negatif 6jenik” ise irsen hasta-sakat
olanlarla; dejenere, asosyal ve millet i¢in tehlike teskil edenlerin ¢ogalmasina engel olmay1
amaclamaktadir. O halde 6jenikten hem “miisbet” hem de “menfi” cepheden miidahale
beklemek gerekir. Hastaliksiz ve saglamlarin evlenmesine ve ¢ogalmasma yardim ve
tesvik “miisbet 6jeniktir”’. Buna karsilik soyundan hastalik tevariis etmis ve irk/millet i¢in
tehlikeli bir kusurla malal olanlarin ¢ogalmasina engel olmak da “menfi §jeniktir”

(Uzman,1939:4).
1.1.1. Pozitif Ojenik Tedbirler
1.1.1.1. Mali Tedbirler

Diinya iilkeleri i¢in toplumun saglikli unsurlarla ¢ogalmasimi tesvik konusunda
diisiiniilen ilk tedbir mali tesvikler olmustur. Pozitif §jenik agisindan mali tesvikler,
irkin/milletin beden ve dimag agisindan kiymetli sahislarinin teskil edecekleri aileleri
ekonomik olarak desteklemeyi ve kiymetsiz olan kisilerin kuracaklar1 aileleri ise bu
destekten mahrum birakmay1 amaglamistir. Boylelikle cogalmasi arzu edilen kesimler ¢ok

saylda ¢ocuk yapmaya tesvik edilmistir (Mahmut Semsi,1933:12).

Ojenik diisiinceye gore, bir devletin takip edecegi mali siyaset biyolojik esaslari

2 (13 19 (1344

dikkate almaliydi. Bir baska deyisle; ililkenin “vergi kanunlar1”, “maas sistemi”, “licret
sistem1”, “veraset kanunlar1”,” imar ve iskan kanunlar1” beden ve dimag ag¢isindan saglam
insanlarin evlenmesini ve yeterli sayida ¢ocuk sahibi olmasini tesvik edebilmeliydi. Ojenik
diistinceye gore, miimkiin oldugu kadar ¢ok para tahsil etmekle maliye gorevini yapmis
sayllmazdi. Irkin/milletin gelecegi agisindan mali siyaset ¢ok Onemliydi. Biitiin mali
kanunlar niifisun miimkiin oldugu kadar kaliteli ve gii¢lii ¢ocuklar yetistirmek suretiyle
cogalmasin1 amaclamaliydi. Bir iilkenin mali siyaseti doguma ve evlilige diisman konumda

olmamaliydi. Aksi halde, kisa bir siire sonra irkin/milletin en kuvvetli unsurlarinin toplum

icinde kaybolmasina neden olunacakti (Mahmut Semsi,1933:18).
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Ojenik diisiiniirler mali tedbirlerin biyolojik etkilerini tam olarak yerine getirebilmesi
icin, bu tedbirlerin ailedeki 3. ¢ocuktan itibaren gegerli olmas1 gerektigi ve ¢ocuk sayisi
cogaldik¢a yardimlarm miktarinin da cogaltilmasi gerektigi iizerinde durmuslardir®.
Donemin istatistiklerine gore; ortalama olarak her aileye iic cocuk isabet ettiginde,
iilkelerin niifislarinda hafif bir gogalma baglamaktaydi. Bunun i¢in ailelerin iktisadi olarak
korunmasinda tgiincii ve daha sonraki ¢ocuklart dikkate almak gerekmekteydi (Mahmut
Semsi, 1933:17-20).

1.1.1.2. Salgin Hastahklarla Miicadele ve Koruyucu Saghk Hizmetleri

Iki diinya savas1 aras1 donemde pozitif djenik tedbirler baglaminda iizerinde en gok
durulan konulardan biri de “salgin hastaliklarla miicadele” ve “koruyucu saglik
hizmetleri”nin (asi-serum uygulamasinin) yayginlastirilmas1 olmustur. Halk sagligi
acisindan, koruyucu saglik hizmetlerinin yayginlagsmasinin ve vatandaslarin sagligini tehdit
eden hastaliklarin ve dzelliklede kitlesel 6liimlere sebep olan salgin hastaliklarin oniiniin
alimmasinin ¢ok bilyiik 6nemi vardi. Ciinkii bu tiir salginlar geldigi zaman ¢ok fazla 6liime

neden olmaktaydi® (Gotschlich,1938:3).

Bu dénemde diinya iilkeleri basta verem, frengi’, belsoguklugu, grip, sitma, tifo,

trahom ve clizzam gibi salgin hastaliklarla ciddi sekilde miicadele etmistir. Cocuk ve

5 Ojenik uzmanlar &jenik agisindan dzellikle 3. ve 4. ¢ocuk iizerinde durmustur. Her seyden &nce her dogan
¢ocuk yasar m1? Bu ¢ocuklardan biri evlat sahibi olmadan, evlenmeden geng iken 6lemez mi? Cocugun biri
dogustan kisir olamaz m1 ya da kendi istegi ile evlenmeme ve ¢ocuk sahibi olmama karari alamaz mi? Bu
yiizden bir iilkenin niifisunun korunabilmesi ve hafif bir artisin saglanabilmesi i¢in her aileye en az lig
¢ocugun diismesi gerektigi belirtilmistir (Uzman,1939:8).

6 Ornegin 1850 yilinda toplam dliimlerin yiizde 13’iiniin ¢igekten kaynaklandig1 hesaplanmustir. 1918-1920
arasi etkili olan grip salgininda 50 milyondan fazla insanin 61diigii agiklanmistir (Irmak,1935:13).

" Ojenik acisindan bu dénemde iizerinde durulan iki hastalik “belsoguklugu” ve “frengi”dir. Bu hastaliklar
cinsel temasla kars1 tarafa bulastigi i¢in ¢ok hizli yayilmiglardir. Bu hastaliklarin &jenik agisindan 6nemi
hastaliga yakalananlarin sayisinin ¢ok olmasi ve yakalananlarin ¢ogunun kisir kalmasiydi. Dénemin tip
istatistikleri kisirligin yiizde ellisinin sebebinin “belsoguklugu” ve “frengi” oldugunu ortaya koyuyordu.
Buna gore milyonlarca ¢ocuk, ana ve babasinin bu hastaliklara miiptela olmasindan dolayr diinyaya
gelemiyordu. “Belsoguklugu” ve “frengi”yi korkuncg kilan, bu hastaliklarin mikrobunun bebege daha anne
karnindayken gegmesiydi. “Frengi” ve “belsoguklugu” mikrobu tasiyan annelerde diisiik ve bebek oliimii ¢ok
fazlaydi. Doganlar ise; hastalikli ve sakat doguyordu. flerlemis vakalarda bu hastaliklar hem kadin hem de
erkek de kisirliga yol agiyordu. Dolayisiyla iki diinya savasi arast donemde halkin sagligini ve neslin
gelecegini tehdit eden iki biiyiik hastalik “frengi” ve “belsoguklugu”ydu. Bu agidan donemin devletleri
“frengi” ve “belsoguklugu”nu ihbar1 zorunlu hastaliklar olarak ilan etmisler ve bu hastaliklar1 baskalarina
bulagtiranlara ciddi cezalar uygulamislardir (Tiner,1938:17). Evlenecek kisileri ve dogacak c¢ocuklari bu
hastaliklardan korumak igin, evlilik mevzuati ile evleneceklerin bu hastaliklara karst uzman doktorlardan
olusan komisyonlar Oniinde tibbi muayeneden gegirilmesi sarti bircok iilkede kabul edilmistir
(Akalin,1939:45).
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bebekler acisindan ise; kizil, kizamik, sucicegi, kuspalaz1 miicadele edilmesi gereken en

onemli salginlar olarak varliklarini siirdiirmiislerdir.

Ojenik diisiinceye gore, genel sagligi korumak igin harcanan para daima tasarruf
edilmis demekti. Hastaligin 6niinli almak paradan, ¢alismadan ve zamandan tasarruf etmek
demekti. Korumak tedavi etmekten ucuzdu. Her saglam vatandag iilke i¢in Onemli bir
sermayeydi. Oliim azaltilabilirse, émiir de uzatilabilirdi. Bu yiizden rkin/milletin 1slah1
meselesine umumi sagligin korunmasini yaymak ve bu sayede Omrii uzatmakla

baslanmaliydi (Akalin,1939:26).

Koruyucu saglik hizmetlerinin yayginlagsmast ve modern saglik teskilatlarinin
kurulmasi ile salgin hastaliklarin biiyiik kisminin mikroplar1 taninmis ve bu hastaliklarin
onili alimmistir. Bunun sonucu olarak iilkelerde niiflis zaiyat1 azalmis ve ¢ok hizli bir niifus

artis1 yasanmigtir (Irmak,1935:13-14).
1.1.1.3. Alkol ve Uyusturucu Madde Kullanimi ile Miicadele

Iki diinya savas1 aras1 dénemde diinya iilkelerinin pozitif 6jenik tedbirler baglaminda
iizerinde durduklar1 bir diger husus, alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele
olmustur. Alkolle birlikte eroin, kokain, heroin, morfin gibi uyusturucu maddeler
insanlarin saghgint bozdugu, omriinii kisalttig1 gibi; bu zehirlerin etkilerinin gelecek
nesillerde de devam etmesi s6z konusuydu (Saleeby,1909:12). Alkol ve uyusturucu madde
kullanim1 anne ve babada hiicreleri 6ldiirerek tohumun kalitesini diisiirmekte ve dogacak
cocuklarda birgok hastaliga yol agmaktaydi. Bunlarin basinda organ yetmezlikleri, sekil
bozukluklari, sara, akil hastaliklar1 ve sinir hastaliklar1 gelmekteydi. Dolayisiyla alkol ve
uyusturucu madde kullanan kisilerden yetisecek nesiller tereddiye mahkimdu. Bu

kisilerden dogan ¢ocuklarda 6liim orani da fazlaydi (Cherrington,1925:119-120).

Ojenizm’e gore, alkoliin ve uyusturucu maddelerin yaygin olarak kullanildig
toplumun 1yi irsi 6zellikleri tahribata ugramakta ve tereddiye ugramis bu hiicreler veraset
yoluyla gelecek kusaklara gecerek, degerce diisiik bir neslin meydana gelmesine yol
acmaktaydi®. Bu yiizden alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele 6jenik

acisindan ¢ok biiyiikk 6nem tagimaktaydi (Jones,1963:159). Bu zehirlerle miicadele saglikli

8 Darwin alkoliin veraset yoluyla kotii etkisinin yalmz gocuklarda degil, {i¢ karmn ileride doganlarda da
goriilebilecegini ifade etmistir.
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vatandaslarin bu maddelere yonelmesini engellemeyi ve bu maddeleri kullananlarin bunlari
birakmalarin1 amacglamaktaydi. Bu konuda devletlerin bagvurabilecegi 6jenik tedbirler
sunlardi: Alkol ve uyusturucu madde kullanmina karsi cemiyetlerin kurulmasi, alkollii
iceceklerin her yerde satilmasinin yasak edilmesi, belli bir saatten sonra alkollii i¢ecek
satilmasimin yasak edilmesi, belli bir yastan kiigiiklere alkollii igecek satisinin yasak
edilmesi, alkollii igeceklerin tiiketildigi yerlerin azaltilmasi ya da kapatilmasi seklindeydi.
Devletlerin bagvurabilecegi Onlemler arasinda en etkili olanlarindan birinin, alkollii
iceceklerden alinan verginin yiiksek tutulmasi oldugu savunulmustur. Bu vergi alkolli
icececek fiyatinin igine gizlendiginden; fiyatin yliksek olmasmma ve dolayisiyla bu

iceceklerin kullaniminin azalmasina katkida bulunacagi savunulmustur.

Yine uyusturucu maddelerin kullanim1 ve ticareti ile ilgili alinacak tedbirler de ¢ok
onemliydi. Bu maddelerin kullanim1 ¢cogu iilkede tamamen yasak olmakla birlikte; kacak
yollardan bunlarin iilkeye sokulmasi, ticaretinin yapilmasi ve kullaniminin dniine gecilmesi
icin ciddi tedbirler alinmistir. Her seyden 6nce bu maddeleri kullananlar ve ticaretini
yapanlar bliylik cezalara carptirilmistir. Ayrica bu maddelerin {ilke iginde iiretimini ve
iilkeye sokulmasin1 engellemek icin giivenlik teskilati icinde 6zel timler kurulmasi,
kagak¢ilia karsi iyi bir kontrol ve takip sistemi gelistirilmesi, giimrik ve smir
bolgelerindeki giivenlik onlemlerinin artirilmasi giindeme gelmistir. Ayrica halkin/milletin
alkol ve uyusturucu madelerin zararlar1 konusunda saglik kuruluslari, doktorlar, kamu
araglar1 ve Kkitle iletisim araglar1 vasitasiyla siirekli bilgilendirilmesi yoluna gidilmis, bu
maddelerin zararlarin1  halka anlatmak i¢in kapsamli ve siirekli bir kampanya

stirdiirilmiistiir (Akalin,1939:43).
1.1.1.4. Gog Politikalar

Ojenizm’e gore; karmasik yapili gd¢ hareketleri iyi planlandigi ve diizenlendigi
takdirde ¢ok onemli faydalar1 olabilecegi gibi, hesap edilmeyen bir¢ok olumsuzluga ve
sosyal problemlere de yol agabilirdi. Go¢ eden insanlar, toplumun sagligin1 ve diizenini
bozarak devletin ve toplumun en Onemli sorunu haline gelebilirdi. Bu yiizden go¢

konusunun diizenlenmesi Gjenik agidan ¢ok biiyiik bir 6nem arz etmekteydi
(Ludmerer,1972:95-96).
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Ojenik diisiinceye gore; devletler go¢ politikasii djenik amaclar cercevesinde iki
yonlii olarak diizenlemeliydi. Buna gore; devletler bir taraftan iilkeye insan kaynagi
acisindan kiymetli olanlarin gociinii tesvik ederken, diger taraftan ojenik ac¢isindan

kiymetsizlerin iilkeye gelmesini engellemeliydi (Laughlin,1934:9).

Buna gore; iilkenin ihtiya¢ duydugu alanlarda go¢ edecek insan kaynagi ihtiyaci
secilirken, akil ve beden agisindan saglikli olanlarin  segilmesi saglanmaliydi
(Fisher,1921:218). Yine “ekonomi”, “akademi”, “bilim” ve “spor” hayati gibi cesitli
toplumsal alanlarda iilkeye biiyiik faydalar1 dokunacak kisilerin gogii ayrica tesvik
edilmeliydi. Bir iilkenin beyin giicliniin kaliteli olmasi, o iilkenin diinya siyasetinde,
ekonomisinde, bilim ve teknoloji hayatinda isgal edecegi yer agisindan ¢ok onemliydi. Bu
acidan llkeye kaliteli beyinlerin girmesini saglayacak bir gd¢ politikasi izlenmeliydi
(Patten,1912:63). Bu konuda iilkelerdeki iiniversitelerin gelismislik diizeyinin, akademik
Ozglrliigiin, bilimsel ¢aligma olanaklarinin, fiziki ve teknolojik kapasitenin, arastirma
gelistirme faaliyetlerine ayrilan kaynaklarin ve bunlara verilen 6énemin biiyiik pay1 vardu.
Kaliteli beyinleri iilkesine c¢ekmek isteyen {ilkeler, bu alanlara daha fazla yatirim

yapmaliydi (Mayo-Smith,1888:51-52).

1.1.1.5. Cocuk Diisiirme ile Miicadele

I. Diinya Savas: tiim tlkelerin insan kaynaginda 6nemli eksilmelere neden olmustu.
Ustelik kaybedilen insan kaynagi, devletler agisindan en iiretken kesim olan geng ve orta
yastaki insanlardi. Bu agidan iki savas arasi donemde dogum oranlarinin artmasi tim
devletler acisindan ¢ok biiyiik bir 6nem tasimaktaydi. Dogumlar1 artirabilmek icin diisiik
(sikit) vakalar ile miicadele de devletler agisindan miicadele edilmesi gereken en onemli

ojenik alanlardan biri olarak ortaya ¢ikiyordu (Swain ve Hillel,2010:11).

Ojenik uzmanlar1 bir iilkenin niifisunu koruyabilmesi ve hafif yollu bir artisin
meydana gelebilmesi i¢in 3. ve 4. ¢ocuk iizerinde duruyordu. Bir milletin varlig1 ve giiclinii
artirarak yasamaya devam edebilmesi i¢in 3. ve 4. cocuk ¢ok 6nemliydi. Bir ailenin toplum
icindeki varligin1 devam ettirebilmesi igin 2 ¢ocuk yeterli goriilmiiyordu. Oncelikle her
tilkede hi¢ evlenmeden hayatini tamamlayan insanlar vardi. Evlendigi halde, isteyerek
cocuk sahibi olmayan ya da ¢ocuk sahibi olamadan bosanan insanlar vardi. Toplum i¢inde

kisir oldugu igin ¢ocuk sahibi olamayan insanlar da vardi. Savaslar ve salgin hastaliklar
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sonucu yitirilen insanlar da vardi. Ulkedeki cocuk 6liim orani da énemliydi. Tiim bunlar
diistintiliince niifisu koruyabilmek ve hafif yollu bir artis1 saglayabilmek i¢in 3. ve 4.

cocuk tizerinde duruluyordu (Tiner,1938:38-39).

Iste bu &jenik kaygilalarla iki diinya savasi arasi donemde birgok iilkede gocuk
diisiirme kanunla yasaklanmistir®. Sikit adli bir su¢ olarak kabul edilmis, ¢ocuk diisiirme

vasitalariin satist, reklami ve tanitimi yasaklanmistir (Johnson,1909:23-24).

Ojenik diisiiniirler isteyerek cocuk diisiirmeye karsi ciddi sekilde miicadele edilmesi
gerektigini savunurken, baz1 durumlarda devletin kontrolii dahilinde diisiik yapilmasin1 da
onermislerdir. Buna gore; anne karnindaki ¢ocugun hasta, sakat dogacagi tibbi olarak
biliniyorsa; ¢ocugun disiirtiilmesine hikkmedilmeliydi. Yine dogum annenin hayati
acisindan  tehlikeliyse,  hekimlerin  diisiik  yaptirmasina  izin  verilmeliydi

(Milunsky,1977:484-485).

Diger taraftan isteyerek diisiik yapmanin serbest birakilmasini savunan diistiniirler de
vardi. Onlara gore avortman (diislik) yasaginin pratik hicbir kiymeti yoktu. Toplum iginde
avortmani engellemek miimkiin degildi. Avortman kanuni olarak yasak edilince, halk
gayri-resmi yollara bagvuruyordu. Sahte-yarim doktorlar tarafindan ve hijyenik olmayan
ortamlarda gerceklestirilen diisiik operasyonlar1 daha biiyiikk kayiplara yol aciyordu. Bu
yiizden yapilacak is, diisiik yapmay1 legalize etmekti (Neel,1972:221-223).

Cocuk diisiirme ile miicadelede ideolojik aygitlarin kullanilmi da 6neriliyordu. Buna
gore; kanuni tedbirlerle bu eylemlerin 6niinii almak miimkiin degildi. O yiizden donemin
ailesinin ve milletinin istikbalini kendi sahsinin istek ve egilimlerine feda eden bireyciligi
yerine; yeni bir ruh yeni bir mefklire yaratilmaliydi. Bu mefkiire milletin gelecekte
varolabilmesi i¢in halkin saghgint ve dogurganligini Oneriyordu. Herkes bu mefkire
lizerinde mutabik kalmali ve onu gerceklestirmek icin calisilmaliydi. Neslin beden ve
dimag acisindan kaliteli unsurlarla devami fikri, her vatandas iizerinde etkili olmaliyd1

(Mahmut Semsi,1933:19).

% Tki diinya savasi aras1 dénemde gebelikten kaginmak konusunda tiim diinya iilkelerinde genel bir egilim
vardi. Ozellikle biiyiik sehirlerde cocuk diisiirme ¢ok yaygindi. Bati iilkelerinin cogu cocuk diisiirme ile
miicadeleye caligtyordu. Fransa, Italya ve Almanya’da bu araglarin satisi yasakti ve satanlar da
cezalandirilmaktaydi. Ornegin; Fransa’da ¢ocuk diigiirme vasitalarinin satisi, 6 aydan 3 yila kadar ¢ikabilen
hapis cezasi ile cezalandirilmaktayd: (Tiner,1938:73).
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1.1.1.6. Dogum Kontrol

Dogum kontrol usullerin ortaya ¢ikmast ve yayginlasmasi sonucu, insanlar ¢ocuk
sayisin1 kendi istek ve arzularina uydurabilme imkanina kavusmustu. Bati tilkelerinde bir
taraftan koruyucu saglik tedbirleri ile Omriin uzamasi, diger taraftan ¢ocuk sayisinin
devamli olarak azalmasi ortaya yepyeni bir sorun ¢ikarmisti. Bu sorun gelismis devletlerin
niifisunun yavas yavas yaslanan bir manzara arz etmesiydi. Biitiin gelismis Bati
iilkelerinde 50 yas {istli insanlar cogalmakta, gencgler ve 6zellikle is yapacak cagdaki kitle
azalmaktaydi. Bu durumun c¢ok biiylik toplumsal ve ekonomik sorunlara yol agacagi
asikardi. Niiflsun yaslanmasi iiretimi kisacagi gibi; bu yash niifisun bakim ve geg¢imi
devletler i¢in ciddi bir yiik teskil edecekti. Gerekli tedbirler alinmazsa, niifiisu siirekli

yaslanan iilkelerin gelecegi tehlikedeydi'® (Pearson,1912:21-24).

Iste iki diinya savasi arast dénemde dogumlarin azalmasi sonucu niiflisun
yaslanmaya baslamasi sorunu, diger taraftan I. Diinya Savasi’nin iilkelerin insan
kaynaginda yol actig1 ciddi eksilmeler; iilkelere azalmakta olan dogum oranlarini artirmak
icin dogum kontrol usulleri ile ciddi sekilde miicadele edilmesi gerektigini 6giitliiyordu
(Quine,1996:17-18). Ote yandan, 1. Diinya Savas sonrasi italya’da Mussolini Almanya’da
Hitler liderligindeki fasist ideolojilerin yayilma politikasi izlemeleri ve bu politikanin
sebebini da artan niifislarina yeni yasam alanlar1 yaratmak olarak ifade etmeleri, yaklasan
diinya savasi oncesi tiim devletlere dogum oranlarimi miimkiin oldugu kadar artirmay:

sgiitlityordu (Horn,1994:59-60).

Iste bu 6jenik kaygilarla iki diinya savasi aras1 ddnemde dogum kontrol ydntemlerine
kars1 ciddi bir miicadele baslatilmistir. Bircok Bat1 iilkesinde dogum konrol araglarmin

tiretimi, tanitim1 ve kullanimi yasaklanmistir (Connelly,2008:53-54).

1 Bu durum Eski Yunan Toplumu’nda Sparta Sehir Devleti rnegi ile agiklamistir. Buna gore; Persler’le
savasan Sparta, M.O. 500 yilinda 8000 savas¢1 ¢ikarmusti, oysa M.O. 371 yilinda yapilan savasta 1500 ve
M.O. 244 yilinda yapilan savasta ise; sadece 700 savasci cikarabilmisti. Savaslardaki kayiplar sonucu
muharip simmifa mensup olanlarin azalmasi, disaridan kiymetsiz bir esir ve go¢men Kkitlesinin Sparta’ya
girmesine ve biitlin toplumsal mevkiileri elde etmesine yol agmigtir. Bu durum Sparta’nin ¢dkmesine yol
acmustir (Irmak,1935:41).
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1.1.1.7. Piierikiiltiir

Cok boyutu olan o6jenik konusunun bir boyutunu da “piierikiiltiir” olusturur.
Piierikiiltiir; ¢ocuk bakimi, ¢ocuk hijyeni, ¢cocuk biyolojisi, ¢ocuk patolojisi ve ¢ocuk
terbiyesi hakkindaki bilgileri igerir. Kisaca ¢ocugun nasil beslenecegi, nasil giydirilecegi,
nasil temizlenecegi, onun hastaliklardan nasil korunacag piierikiiltiiriin temelini teskil eder

(Schneider,1986:266-267).

Modern tip bilimi kurulmadan o©nce, c¢ocuk ne kadar kiigiikse; bir hastaliga
yakalanma ve dlme orami o kadar fazla idi. Ilk aylardaki ve ilk yaslardaki ¢ocuk dliimlerini
engellemek icin modern tip biliminin 6nemli bir dali olan “plierikiiltiir” biiyilk 6nem
kazantyordu. Ciinkii ilk aylardaki ve yaslardaki ¢ocuk oliimlerinin ¢ogu, bakimsizliktan,
bilgisizlikten ve hijyen sartlarina uyulmamasindan kaynaklaniyordu. Bu yiizden
ebeveynlere cocuk bakimi ve hijyen bigisi mutlaka 6gretilmeliydi (Uzman,1939:6).

1.1.1.8. Beden Terbiyesi ve Spor

Iki diinya savasi aras1 dsnemde hemen hemen tiim iilkelerde uygulanan pozitif djenik
tedbirlerden biri de “beden terbiyesi ve spor” olmustur. Yipranmis ve oOzelliklerini
kaybetmis bir irki/milleti yenilemenin en kestirme yolu, vatandaglar1 spor yapmaya tesvik
etmekti. Ciinkli bu donemde tiim {tilkelerin kabul ettigi hakikat bedenen, aklen ve ahldken
saglam nesillerin ancak saglam ve kuvvetli anne-babalardan diinyaya gelebilecegi
kanaatiydi (Irmak,1940:30). Bedenin terbiye edilmesi, zihnin disipline sokulmasi,
gengligin karakterinin milli miidafaa ve iktisadi kalkinma hedefleri dogrultusunda yeniden
sekillendirilmesi, halkin sagliginin korunmasi; iilkeden iilkeye isimleri degisse de beden

terbiyesi sistemlerinin arkasinda yatan temel motivasyondu (Akin,2004:125).

Iki diinya savasi aras1 donemde beden terbiyesi ve sporun kadinlar agisindan énem
kazanmasi ise, onlarin annelik roliiyle baglantiliydi. Kadimnlarin spora tesvik edilmesinin
nedeni, “dogurganlik” fonksiyonlarini tam olarak yerine getirmelerini saglamaya yonelikti.
Ciinkli beden terbiyesi ve spor, anne olacak kadinlarin saglikli olabilmeleri ve saglikli
nesiller diinyaya getirebilmeleri i¢in 6n kosuldu. Hareketsizlik, annenin ve anne karnindaki
bebegin sagligi acisindan ciddi riskler tasiyordu. Bu agidan hamile kadimnlar i¢in ¢ok

yorucu olmayan hafif egzersizler onerilmistir. Bu donemde kadinlar1 spor yapmaya tesvik
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etmenin bir diger yolu da “gilizellik yarismalar1” olmustur. Diinya genelinde ya da iilke
icinde yapilan glizellik yarigmalarna katilan kadinlar, popiiler dergiler ve gazeteler
aracihigiyla verdikleri demeglerde giizelliklerinin sirrinin spor oldugunu vurgulamislardir.
Giizellik yarigmalari, donemin siyasi elitleri tarafindan ideolojik ve politik sebeplerle

tesvik edilmis ve desteklenmistir (Akin,2004:120).

1.1.1.9. Kitle Tletisim Araclarina fliskin Diizenlemeler

Kitle iletisim araglarinin Gjenik agisindan onemi, “intihar olaylarmi” ve “cinayet”,
“hirs1zlik™ gibi suglarm haberlestirilmesinden kaynaklanmaktaydi. Oyle ki; bu haberlerin
verilis sekli, yenilerini tesvik edebiliyor ve insanlari bu eylemleri yapmaya
ozendirebiliyordu. Iste bu agidan, &jenik diisiince iginde bu haberlerin yaymlanmasinin

yasak edilmesini 6neren diigiintirler olmustur (Hyman,1963:142).

Ojenizme gore; kitle iletisim araglari araciligiyla kitlelere aktarilan intiharlar ve
cinayetler daha sonraki intiharlar ve cinayetler i¢in model olusturmaktaydi. Gazete, dergi
vb. donemin kitle iletisim araclarinda yer verilen intihar ve cinayet Oykiileri, yenileri i¢in
dogal reklam islevi gdrmekteydi. Oyle Ki “Yaziyor yaziyor A cinayetini yaziyor”.
“Yaziyor yaziyor B’nin neden intihar ettigini yaziyor” seklindeki sloganlarla satilan
gazeteler ve dergilerde; bu haberler en ince ayrintisina kadar anlatilmakta ve bu anlatim
tamamen biiyiileyici ve gizemli bir iislipla yapilmaktaydi. Bu da toplumdaki bazi kisileri
istenmeyen bu eylemlere 6zendirebilmekteydi (Irmak,1941:55). Intihdr ya da cinayet
oykiisii ne kadar agik anlatilir, ayrintilar1 ne kadar halka agilirsa, insanlar o kadar ¢ok

olayin etkisi altinda kalmaktaydi.

Bir kisim &jenik disiiniir, intihar haberlerinin gengleri ve 6zellikle intihar egilimi
tagiyanlart oldukca fazla etkiledigini iddia etmistir. Bu donemde, bu konuda yapilmis ¢ok
sayida ¢alisma gazete, dergi, radyo vb. lizerinden yayilan intihar dykiilerinin; 6zendirme ve
telkinde bulunma yoluyla kamuoyunu etkilediklerini iddia etmistir. Bu disiiniirlere gore;
intiharlarin 6zendirilmemesi i¢in basina diisen gorev, intiharlari yiicelten ve romantize
eden (“6liim bile onlart ayiramady” gibi) tutumlardan kaginmak ve hatta bir oranda oto-
sansiir uygulamakti. Bu donemde intihar ve cinayet haberlerinin tamamen yasaklanmasin
isteyen diisiiniirler de olmustur. iki diinya savasi arasi dénemde intihar haberlerinin

yayinlanmasi bir¢ok tilkede yasaklanmustir (Tiner,1938:11-12).
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1.1.1.10. Halki Bilgilendirmeye Yonelik Faaliyetler

Ojenik diisiiniirlerin ¢oguna gore; sadece mali ve hukiki mevzuatla irkin/milletin
1slah edilecegine inanmak miimkiin degildi. Bu konuda en 6nemli nokta, veraset/kalitim ve
toplumsal biyoloji bakimindan milletlerin tereddi ve seleksiyonuna dair bilgileri halk
arasinda yaymakti. Bu propoganda faaliyeti, vatandaslarin tamamin1 bu biiyiik milli mesele
hakkinda diisinmeye sevk edecekti. Oyle Ki; atalarindan aldig: iyi irsi dzellikleri higbir
zarara ugratmadan gelecek nesillere iletmek, aynmi sekilde kotii irsi Ozellikleri de
sonlandirmak tiim vatandasalar i¢in milli bir iilkii haline getirilmeliydi. Bu yolla akil,
beden, ahlak ve seciye agisindan iyi nesiller meydana getirmenin milli kiiltiir ve milli
varligit muhafaza agisindan en 6nemli vazife oldugunu anlayan halk, &jenik hususlara

gereken 6nemi verecekti (Ludmerer,1972:51).

Ojenizm’e gore toplumlar acisindan aile ocagina biiyiik énem vermek gerekiyordu.
Aile, toplumun temeliydi. Toplum bir¢ok aileden meydana gelmis biiyiik bir camiaydi. Her
aile niifs bereketi ile neslinin artmasin1 ve sihhatinin korunmasmi temin etmekle
miikellefti. Bu fikrin her vatandasin kafasina yerlesmesi arzu edilmekteydi. Bu fikri genel
kanaatler arasina yerlestirmek icin, neslin gelecegi agisindan her vatandasin esit derecede
sorumlu aldugunun anlatilabilmesi icin “radyo konferanslar1”, “filmler”, ‘“dergiler”,
“brosiirler” ve lise ve Universitelerde “6jenik”, “biyoloji” ve “kalitimla” ilgili derslerin

okutulmas gibi kiiltiirel tiim araclara bagvurulmaliydi (Uzman,1939:12).

Donemin istatistikleri, diinyanin her yerinde irkin/milletin kiymetli unsurlarinin geg
evlenmekte oldugunu, bazilarimin hi¢ evlenmedigini, evlenenlerin de az sayida cocuk
diinyaya getirdigini ortaya koyuyordu. Milletlerin en zeki ve se¢ilmis unsurlari istenildigi
kadar g¢ogalmamaktaydi. Buna karsilik, istatistikler ¢ogalmasi istenmeyen kesimlerin
diinyanin her yerinde ¢ok fazla ¢ogaldigimi gostermekteydi. Bunun i¢in 6jenik diisiince
icinde c¢ocuklarin ilk yaslardan itibaren yiiksek tahsile oldugu kadar, yuva kurmaya da

ozendirilmesi 6nerilmistir (Yalim,1939:80).

1.1.2. Negatif Ojenik

Ojenigin ikinci cephesi olan “negatif &jenik”, irsen hasta-sakat olanlarla; dejenere,

asosyal ve millet icin tehlike teskil edenlerin ¢ogalmasina engel olmayr amacglamaktadir.
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Buna gore; nasil niifiisun beden ve dimag agisindan kiymetli unsurlarinin ¢ogalmasi tesvik
ediliyorsa, niifisun beden ve dimag agisindan kiymetsiz unsurlarinin ¢ogalmasi da
engellenmelidir. Bu amac1 gergeklestirmek icin Onerilen tedbirler, “evlilik muayenesi”,
“kisirlagtirma” (sterilizasyon), “ayirma” (segregation) ve “Otenazi’dir (Saleeby,1909:200-

201).

1.1.2.1. Evlilik Muayenesi ve Evlenme Ehliyeti

Seckin ve saglam bir neslin meydana gelmesi i¢in tavsiye edilen negatif 6jenik
tedbirlerinden en 6nemlisi, saglikli ve normal ¢iftlerin evlenmesi i¢in evlilik konusunun
ojenik indikasyonlar1 géz onilinde bulundurarak yasal olarak diizenlenmesi ve bunun evlilik
Oncesi yapilan saglik muayenesi ile tespit edilmesidir. Buna gore; vatandaslarin 6nemli bir
kismina nasil evlenmek, ¢ocuk sahibi olmak hak ise, bazilarina da evlenmek, ¢cocuk sahibi
olmak yasak olmalidir. Bu da iyi nesil yetistiremeyecek derecede sosyal bozukluklari
olanlarin, (cani, miicrim, alkolik, uyusturucu madde bagimlis1 vb), sithhatce bu kabiliyete
haiz olmayanlarin (irsi hastalik-sakatlik tasiyanlarla bulagici hastaligi olanlarin)
evlenmemeleri yolu ile miimkiindii. Ojenik diisiince iginde bu konuya ¢ok biiyiikk énem
verilmis ve hemen hemen her {ilkede evliligin devlet kontrolii altinda olmasi yasal olarak

temin edilmistir (Uzman,1939:9).

Bu ¢ergevede evlilik mevzuati ile agikca evlilige engel durumlar ilan edilmis ve yine
kanunla evlenecek kadin ve erkegin evlenmeden Once evlilige ehil olup olmadiklarinin
tespiti i¢in tibbi muayeneye girmeleri zorunlu hale getirilmistir. Evlilik mevzuatinda yer
alan evlilige engel durumlara sahip olanlarin evlenmesine izin verilmemistir. Evlilik

mevzuatlar ile evlenmek isteyenler igin énce bir yas simritt

belirlenmis ve evlenecek
ciftlerde akil hastaligi ile verem, frengi, belsoguklugu gibi bulasici hastaliklarin olmamasi
hilkme baglanmistir. Bazi iilkelerde evlilik kisitlar1 daha da ileri gotiiriilerek canilerin,
miicrimlerin, su¢ islemeyi aligkanlik haline getirenlerin, alkoliklerin ve uyusturucu madde

bagimlilarinin evlenmesine izin verilmemistir (Birol,1938:7-8).

Ojenizm’e gore; evlenme meselesini fizyolojik bir ihtiyacin karsilanmasi olarak
kabul etmek imkéansizdi. Erkek ve kadinin evlilik yoluyla kurduklar aile, toplumun ve

devletin temeli oldugundan dolayi; bu isi tesadiiflere birakmak kadar biiyiik bir hata

1 Ulkelerde bu sinir genellikle 17 ya da 18 olarak tayin edilmistir.
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olamazdi (Birol,1938:7). Ojenizm’e gore; evlenme sahsi olmaktan ziyade; toplumsal, milli
bir isti; ¢linkii yetisecek neslin sagligi ile ilgiliydi. Evleneceklerin sihhatlerinden emin
olmanin en 6nemli yolu ise; “evlilik 6ncesi muayene” idi. Bu ytizden evlilik konusu hemen
hemen donemin tiim ulus devletleri tarafindan yasal olarak diizenlenmistir

(Pickens,1968:121-122).

1.1.2.2. Kisirlastirma (Sterilization)

Toplumda istenmeyen Kkisilerin ¢gogalmasinin 6niine ge¢mek i¢in ilk olarak “evlilik
oncesi muayene” ile irsen sagliksiz nesiller meydana getirecegi tespit edilen ¢iftlerin
evlenmesinin yasaklanmasi diisiiniilmiistiir. Ancak bu usuliin uygulanmasinda sikintilar
vardi. Her seyden Once irsen maliil de olsa, insanlar1 evlenmekten ve cinsi miinasebetten
men etmek tatbiki ve kontrolii gii¢ bir isti. Evlenme yasagi uygulamasina gelen en biiyiik
elestiri, bu kisilerin evlilik disinda da cocuk sahibi olabilecegi seklindeydi Bu
sakincalardan kesin olarak kurtulmak i¢in “kisirlagtirma” yontemi Onerilmistir

(Paul,1973:28; Akalin,1939:50).

Ojenik diislintirlerin  bir kismi, toplumu irsi hastaliklardan ve sakatliklardan
kurtarmak i¢in en etkili ve radikal yontemelere miiracaat edilmesini savunmuslardir. Buna
gore; ¢cocuk yetistirme hakki yalniz irsi hastaliklardan muaf olanlara verilmeli, irsen hasta
olanlarla caniler, miicrimler, alkolikler ve madde bagimlilar1 gibi dejenere unsurlar

zirriyetten men edilmeliydi (Rentoul,1906:320, Goddard,1914:582).

Bu diisiinceyi savunanlara gore; djenizmde amag verasetle kuvvetli ve akilli bir irk
yetistirmekti. Seleksiyonun 6lgiisii, saglam beden ve saglam dimagdi. Hayvanlarda birkag
nesil seleksiyona devam edilirse; iyl cins atlarin, ineklerin, koyunlarin elde edildigi
gorliliiyordu. Ancak bu yolda basarili olabilmek icin kusurlu, hasta ve sakat olanlar
kadrodan c¢ikariliyordu. Irkin/milletin 1slahi i¢in de, 6nce bu gibilerin tasfiye edilmesi
gerekiyordu. Ne “evlilik dncesi muayene”, ne “ayirma us@li” (diger yonetemler) bunu tam
olarak saglayabilecek icerige sahip degildi. Bu gibi kisilerin toplum i¢inde ¢ogalmamasi
icin alinacak en kesin tedbir “kisirlastirma ameliyat” idi'? (Akaln,1939:50-51).

12 Erkekte “kisirlagtirma ameliyati” meni yolunun kesilmesi suretiyle gergeklestirilen bir miidahéledir.
(Birol,1938:13). “Kusirlastirma ameliyati” erkeklerde meni akan hayalar ile meninin toplandigi kese
arasindaki yolu kesmek ile olur. Bu ameliyati olmus-kisirlastirilmig kisi karsi cinsle cinsel giiclinde azalma
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Ojenik diisiiniirler kisirlastirma usdliiniin istenmeyen unsurlarin ¢ogalmasmi kesin
olarak engellemekle birlikte, istismara ¢ok acik oldugunu'® bu yiizden kisirlastirma
konusunun bir kanunla diizenlenmesini ve kanunda kisirlastirilacak hastaliklarin agik¢a

belirtilmesini savunmuslardir (Uzman,1939:10-12).

Ojenik konusunda ilk kisirlastirma yasas1 1909 yilinda ABD’nin Indiana Eyaleti’nde
kabul edilmis, 1930’larda ABD’de kisirlastirmay1 kabul eden eyalet sayis1 30’u gecmistir.
Bu dénemde diinyada kisirlastirmay1 kabul eden diger iilkeler soyledir: 1928°de Isvigre nin
Vaud Kantonu, 1929°da Danimarka, 1932’de Meksika’nin Veracruz Eyaleti, 1933’de
Almanya, 1934’de Isve¢ ve Norveg, 1935°de Findlandiya, 1937°de Estonya
(Birol,1938:15).

1.1.2.3. izalasyon (Segregation)

Irsen hasta ve dejenere unsurlarin ¢ogalmasinin 6niine gegmek icin dnerilen bir diger
tedbir, bu kisileri devlete ait hapishane, timarhane, hastahane gibi kuruluglarda toplamakti.

Ancak bu usiliin uygulanmasi ¢ok pahaliydi (Tyor,1972:193).

Segregation ustlii, ingiliz tarzi 6jenik siyaset anlayisidir. Ingiltere, 1913 yilinda
cikarttigt “Mentally Deficiency Act” ile akil hastalarinin kurumlarda toplanmasina

hiikmetmistir.

olmadan eskisi gibi cinsel miinesebette bulunabilecek, ancak ¢ocugu olmayacaktir. Kisirlagtirma ameliyati
yalniz erkeklerde degil; kadinlar iizerinde de tatbik olunabilir. Ancak kadinlarda bu ameliyatin icras1 daha
zordur. Kisirlagtirma ameliyati kadinlarda, karin agilip yumurtaliklardan rahime giden borular1 baglamak
suretiyle gerceklestirilir (Akalin,1939:56).

13 Kisirlagtirma “hadim etme” ile karigtirilmamalidir. “Kisirlastirma™ (sterilizasyon) ismi verilen cerrahi
miidahale ile “hadim etme” (castration) birbirinden tamamen farkli iki uygulamadir. Hadim etme erkeklerde
ziirriyetin kaynagi olan husyelerin, kadinlarda ise yumurtaligin ¢ikarilmas: demektir. Hadim etme ile kisi
yalniz kisirlasgtirilmakla kalmaz, ruhi ve bedeni olarak da agir tahribat goriir Bu uygulamaya ancak bazi
hastalik durumlarinda, hastanin durumunu iyilestirmek icin miiracaat edilmektedir. Kisirlagtirma igin
husyelerin gikarilmasina gerek yoktur. Ote yandan husyelerin viicuda énemli islevleri vardir. insan viicudu
husyelerin islevine muhtagtir. Bu organin ¢ikarilmasi insan yasayisini ¢ok olumsuz sekilde etkilemektedir.
Kisirlagtirmada husyeler ¢ikarilmaz. Sadece kisinin ¢ocuk diinyaya getirmesine vesile olan meninin disari
akmasi engellenir. Bunun i¢in meninin ge¢tigi yol-damar baglanir (Akalin,1939:54-55).
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1.1.2.4. Otanazi

Ik defa Francis Bacon! tarafindan kullanilan “eutanasia” (tenazi) kavrami Grekce
“iyi”, “glizel” anlamima gelen “eu” kelimesi ile Olim anlamina gelen “thanatosis”
kelimesinin birlesmesinden olusmaktadir. S6zciik olarak “iyi, giizel, tathh 6liim” anlamina
gelmektedir. Giinliik dilde/halk arasinda “izdirapsiz 6liim” ve “6liim yardimi1” olarak

bilinmektedir (Besiri, 2009:199).

Ojenik diisiince icinde ozellikle akil hastalarmin, engellilerin ve yasamalar
toplumsal agidan yararsiz goriilen asosyal unsurlarin, yasamlarina son verilmesini savunan
diisiiniirler olmustur. Ancak 6tenazi diisiincesi ¢cok fazla taraftar toplayamamistir. Donemin
devletleri irsen hasta ve asosyal unsurlarin yasamlarina son verilmesini desteklememistir.
Bu akim sadece Almanya’da etkili olmustur. Alman diisiinlir Nietzche, hasta insanlarin
toplumun parazitleri oldugunu yazmistir. Nietzche, yasama zevki kaybolduktan sonra
yagamanin anlami olmadigimi ifade etmistir Yine Alman Ernst Haeckel, 1868’de
Almanya’da, fiziksel ve zihinsel olarak tedavi edilemeyecek bozukluklara sahip kisilerin
acisiz bir sekilde oldiiriilmeleri gerektigini savunmustur. Otanazi, Nasyonal Sosyalizm
doneminde Almanya’da yasamaya deger bulunmayanlarin yasamlarinin sona erdirilmesi

icin sistematik bir sekilde uygulanmistir (Noack ve Fangerau,2007:115-117).
1.1.3. Savaslar ve Ojenik Etkisi

Savaglar birgok insanin, bazen bir toplumun yok olmasina yol agan baslica
“seleksiyon” faktdriiydii. Ojenik agisindan dnemli bir konu da savaslarin bu seleksiyonist
etkisiydi. Savaglar konusunda 6jenizmin tutumu, savaglarin dénemine ve yapisina gore
degisiklik gostermistir. Ojenizme gore; ilkel caglardaki savaslar ile modern savaslar

seleksiyon agisindan farkli 6zellikler tasimaktaydi (Jordon,1913:197).

Buna gore; ilkel caglardaki savaslarda miicadeleden en kuvvetli olan, savas
hilelerini en iyi bilen, ordusunu en iyi sevk ve idare eden kavimler galip ayrilirdi. Hayat
miicadelesi gii¢lii olanin yasamasindan yanaydi, zayif olanlar elenirdi. Bu, giicliilerin

hayatta kalmasi, zayiflarin ortadan kaybolmasi seklinde miisbet bir seleksiyona neden

¥ Ingiliz filozofu Francis Bacon’a gére, hekimin gorevi kisiye sadece sagligini geri kazandirmak degil, ayni
zamanda hastanin acilari azaltmakti. Acilar1 azaltmak gérevi ise, yalniz hastay: iyilestirmekle degil; bazen
ona kolay ve rahat bir 6liimii saglamakla da olabilirdi.
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olurdu. Ciinkii ilkel ¢aglardaki savaslarda kazanan her seyi kazanir, kaybeden de her seyi
kaybederdi. Ilkel donemin savaslarinda kazanan taraf, kaybeden tarafin kadinlarina ve
mallarma sahip olurdu. Eski savaglarda kazananlar (en kuvvetli, en akilli ve en yiirekliler)
en fazla kadina sahip olurdu. Dolayisiyla bu kisiler geride daha ¢ok cocuk birakirdi (Tiner,
1938:38).

Savaglarin  seleksiyon agisindan ilkel donemdeki fonksiyonu ile sonraki
donemlerdeki fonksiyonu birbirinden tamamen farklidir. Ciinkii ilkel donem savaslarinda
kaybeden her seyini kaybedip yok oluyordu. Vatani, insani, mallar1 yani tiim varlig isgal
ediliyordu. Zaman ilerledikg¢e savaslarin bu niteligi degismistir. Atesli silahlarin bulunmasi
ve teknolojinin askeri alanda kullanilmaya baslanmasi, fit unsurlarin daha fazla zarar
gormesine yol agcmistir. Bu acidan 6jenizm “savas karsiti”dir. Savas sirasindaki 6liimler,
yaralanmalar, salgin hastaliklar 6jenik ideali olumsuz ydnde etkilemektedir. Ojenigin
amac1 ile savaslar celiski halindedir. Ojenigin amaci, niifiisun beden ve dimag acisindan
kiymetli kisilerini ¢ogaltmak, kiymetsiz kisilerini de azaltmak yoluyla nesli 1slah etmekti.
Oysa savaglar bu ideali zedelemekteydi (Thomson,1915:2-3). Savaglarda uluslarin beden
ve dimag agisindan en kiymetli kisileri de yok olmaktaydi. Savaslar toplumun en kudretli
unsurlarim1 imha etmek suretiyle irklarin/milletlerin istikballeri {izerine olumsuz bir etki
meydana getirmekteydi. I. Diinya Savasi’nda her millet iginde en biiyiik zaiyati, milletlerin

bedenen ve dimagen en giiclii ziimresi vermistir'®( Mahmut Semsi,1933:22).

Savaglar bir taraftan niifisun kiymetli unsurlarimi eritirken; diger taraftan genel bir
fakirlesmeye yol agarak cephe gerisinde kalanlari da olumsuz yonde etkilemekteydi.
Savaglarin sonucu, sadece belli sayida askerin telef olusu degildi. Ciinkii savas sirasinda
topraklarin ekilememesinden dolayr meydana gelen kitlik, iilke kaynaklarmin askeri
harcamalara ayrilmasindan kaynaklanan yoksulluk ve savas kosullarindan kaynaklanan
salgin hastaliklar cephe gerisinde kalanlar1 (basta kadinlar, ¢ocuklar ve ihtiyarlar olmak
iizere) perisan etmekteydi (Irmak,1935:13). Diger taraftan savaglar cephe gerisinde de bir
stizgeg gorevi gérmekteydi. Askerlik 6ncesi yapilan ayrintili askeri muayenelerde, bedenen
ve dimagen kiymetsiz oldugu tespit edilen kisiler geride birakilmaktaydi. Ojenizme gore;

savaglarin bu yonii de menfi bir seleksiyona yol agmaktaydi. Ciinkii bu kisiler yalniz geride

15 Tiirkiye’nin yakin tarihi de bu durumu 6zetlemektedir. Araplarin, Arnavutlarin, Bulgarlarin, Yunanlarin,
Ermenilerin isyalari, Balkan Savaslari, Trablusgarp Savasi, I. Diinya Savagi ve Istiklal Savasi neticesinde
koca imparatorluktan geriye yaklagik 11-12 milyonluk bir niifas kalmistir. Ulke bedenen ve dimagen en
giiclli unsurlarini bu savaslarda kaybetmistir (Mahmut Semsi, 1933:24).
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kalmakla bitmiyor, evlenerek ¢ocuk sahibi de oluyordu. Bir baska deyisle; gelecek nesli bu
unsurlar yetistiriyordu (Tiner, 1938:30).

Ojenik agisindan menfi seleksiyona yol agan en 6nemli savas tiirii, “i¢ savaslar”dir.
I¢ savaslarda taraflar rakiplerinin en kiymetli ve en muktedirlerini imha etmek igin her yola
basvururlardi. I¢ savaslarda &ncelikle beden, dimag, ahlak ve karakter agisindan en
kuvvetli olanlar yok olurdu. Bu ise; menfi bir seleksiyon meydana getirmekteydi. lyi

yetismis insanlari sayili olan bir iilke i¢in bu durum tam bir felaketti (Tiner, 1938:30-31).
1.2. Ojenik Diisiincenin Kokleri
1.2.1. Eski Yunan

Veraset yoluyla insan hayatina iyi ve Ustlin Ozellikleri vermek, bir bagka deyisle
ojenik bir ideali tatbik etmek arzusu cok eskidir. Insanin tefekkiir hayat: ile baslamis
olmas1 muhtemeldir. Bu anlayisin ilk izlerine Eski Yunan toplumunda rastlanmaktadir.
M.O. 6. yiizyilda yasamis Eski Yunan sairi Megarali Theognis: “Cins koclar, cins esekler,
cins atlar aryoruz ve iyi bir cinsin iyi bir cinsten geldigine inaniyoruz. Halbuki soylu bir
adam soysuz bir babamin soysuz kizi ile evlenmekte asla tereddiit etmiyor. Halkimizda
soylarin bozulduguna sasamayiniz, ¢iinkii soyluyla soysuz karismaktadir” demektedir
(akt.Cambel, 1946:13-14).

Bundan bir yiizy1l sonra, M.O. 5. yiizyilda Platon, “Devlet” adli eserinde insanlarin
hayatlarinin her alanimi diizenleyecek prensiplerden bahsetmistir. Platon, ideal devlet
anlayisinin smifli toplum tasariminda, iistiin soy yetistirme amaci i¢in istiin niteliklilere
evlenme ayricaligi tanirken; zayiflarin  Gremesini  sinirlandirarak, “6jenigi”  ve

“kalitimeilig1” savunmustur.

Platon eserinde, ideal devlet amacina ulasmak i¢in evlenmelerin nasil yararh
kilinabilicegini tartigmistir. Ona gore iyi kopek ve kus irklari elde etmek igin, en iyiler en
iyilerle c¢iftlestirilir. Uremede bunlar gz oOniine alinmazsa, kopeklerin kuslarm 1rki
bozulur. Insan ki i¢in de aym1 durum séz konusudur. Devlet iginde iistlendigi gorevin
oneminden dolay1 “koruyucu sinifin” en {istiin niteliklere sahip olmasi gerekir. Bu yiizden

koruyucu smifinin erkekleriyle kadinlariin en iyilerinin en fazla, en kétiilerinin de en az



32

ciftlestirilmesi  gerekir. Bu ¢iftlesmelerden dogan c¢ocuklar devlet tarafindan
yetistirilmelidir ki; bu iistiin 6zellikler kaybolmasin. Dogacak ¢ocuklarin sayisini da devlet
adamlar1 belirleyecektir. Bu say1 savaglara, hastaliklara ve baska sebeplere gore azalip
cogalacaktir. Oyle ki devlet niifisun azalmasim da ¢ogalmasmi da Onleyecektir. Ayrica
evlenecek esler kurnazca diizenlenmis hileli kuralarla segilecektir. Boylece soylart iyi
olmadig1 i¢in secilmeyen yurttaslar, devlete degil; kaderlerine kiisecektir. Ayrica savasta
ve baska islerde devlet adina 6nemli yararliliklar gosteren koruyuculara, kadinlarla daha
fazla yatma hakki taninmalidir ki; kendilerinden olabildigince fazla dol alinabilsin (Platon,

2005:458-460).

Platon’dan sonra 6grencisi Aristo da ayni1 konulara deginmistir. Aristo’ya gore; bir
devletin niifisu ne ¢ok fazla, ne de ¢ok az olmalidir. Ciinkii ¢ok biiylik bir niifasun
yasalara uygun olarak yonetilmesi zordur. Eger bir sehrin niifisu ¢ok az olursa, bu kez de
zorunlu ihtiyaglarin karsilanmasi sikintiya girer. Devlet, islevlerini en iyi sekilde ne gok
biiyiik ne de ¢ok kiigiik oldugu takdirde yerine getirebilir (Aristoteles,2010:203-204). Bir
baska deyisle; devletin niiftisu, ihtiyaglarinin tiimiinii karsilayabilecek kadar biiyiik ve
kolayca denetlenebilecek kadar da kiigiik olmalidir. Iste bu ekonomik ve siyasal
sebeplerden dolayi, devlet seksiiel prodiiksiyonu selektif olarak diizenlemelidir. Devlet,
selameti agisindan ¢ocuklarin daha en basindan diinyaya saglikli gelebilmeleri i¢in hangi
insanlarin birbirleriyle evlenip, hangilerinin evlenmemesi gerektigine miidahale etmelidir.
Aristotales kitabinda gebe kalma donemi, hamilelik donemi ve ¢ocuk biiylitmeye dair

temel prensipleri de belirtmistir®®,

Eski Yunan medeniyet diinyasinda, bu kadar ag¢ik sekilde biiyiik otoriteler tarafindan
telaffuz edilmis ve biyolojik veraseti esas alan Gjenik ideal; Ozellikle Hristiyanligin

etkisiyle diisiince hayatindan silinmistir. Hristiyanligin disjenik siniflar1 ve fertleri

18 Cocuk yapmada en énemli seylerden biri, babanin ¢ocuk yapma yeteneginin bulundugu dénemle, annenin
gocuga gebe kalma doneminin birbirine denk diismesidir. Ciinkii ¢ocuklar anne ve babalarinin eseridir.
Saglikli ¢ocuklara sahip olabilmek i¢in bir diger énemli faktdr de gebelik siirecidir. Bu ylizden kadinlar
gebelik siiresince bedensel ve zihinsel durumlarina ¢ok dikkat etmelidir. Gebe kadinlar iyi beslenmeli ve
hareketsiz kalmamalidir hatta yasa koyucular gebe kadinlar icin tanrilarin tapinaklarini her giin ziyaret etme
kosulu koymalilar ki gebe kadinlar her giin diizenli olarak yiiriiyiis yapabilsin. Bitkilerin gii¢lerini topraktan
almalar1 gibi, dogmamis bebekler de, iyiliklerini kendilerini tasiyan annelerinden alirlar. Dogumdan sonraki
donemde ¢ocuga verilen besin, bedenin ve zihnin gelisiminde ¢ok etkili oldugu icin, bebekler iyi
beslenmelidir. Beslenmenin yaninda ¢ocuklara o ¢agda yapabilecekleri biitiin beden hareketlerinin
yaptirilmasi gerekir. Bundan sonraki asama bes yasina kadar siirer. Bu déonem boyunca ¢ocuklar hareketsiz
birakilmamali, viicutlar: ¢calistirilmalidir. Aristoteles’e gore bu olanak birgok yolla sunulabilir ama en uygunu
oyundur. Cocuklarin oyunlarina ¢ok dikkat edilmelidir. Bu oyunlar ¢ocuklara yarayacak sekilde, ne yorucu
ne de diizenden yoksun olmalidir (Aristoteles,2005:227-228).
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koruyucu tavri ve Kilise tarafindan bu kisilere ve siniflara yapilan filantropik yardimlar, iyi

nesil yetistirme idealinin rafa kalkmasina neden olmustur (Cambel,1946:15).

1.2.2. Darwinizm

Ojenikle ilgili diisiincelerin yeniden canlandigi dénem 19. yiizyildir. Unlii Ingiliz
bilgini Sir Francis Galton &jenigin kurucusu kabul edilir. Ojenik diisiincenin ge¢misi, EskKi
Yunan’da iyi cins kuslarin ve kopeklerin yetistirilmesinde izlenen yollarin, insanlara da
uygulanilmasinim istendigi M.O. 6. yiizyilla dek gitse de; “eugenics” terimini ilk defa

kullanan ve onu tanimlayan Francis Galton’dur (Senel,1993:64).

Ojenik, Francis Galton (1822-1911) tarafindan kurulmustur. Galton, kuzeni Charles
Darwin’in (1809-1882) “dogal seleksiyon” kuramindan faydalanarak &jenik kavramini
gelistirmistir (Galton,1909:287-288; Bashford ve Levine,2010:5).

19. yiizyi1lda hayatla ilgili kuramlarin en 6nemlisi, ismi Charles Darwin’in ismiyle
ozdeslesmis olan evrim teorisiydi’’. Evrim teorisi, diinyadaki tiirlerin degistigini ve
birbirinden hasil oldugunu iddia ediyordu. Bu kurama gore; canlilar basitten karigiga dogru
stirekli bir evrim gegiriyordu. Tiirlerdeki bu doniisiime Tiirkge “se¢cme” ya da “ayiklanma”

Ingilizce terim kullanilirsa “seleksiyon” deniyordu (Toprak, 2012:323-324).

Charles Darwin, evrimin nedeni olarak 6zel bir etkeni vurguluyordu. Bu etken hayat
miicadelesi yoluyla “dogal seleksiyon”du. Seleksiyon bir doga yasasiydi. Doga kendi
varliklarim1  siirdiiremeyenlere acimiyordu. Zayiflarin akibeti 6limdi. Gerek besin
maddeleri, gerekse diger ihtiyaclar nedeniyle canlilar arasinda amansiz bir miicadele vardi.
Buna “hayat i¢in miicadele” deniyordu. Doga canlilar i¢in genis ve serbest bir savas
alaniydi. Her canli kendine gore silahlarla donamis bir savas¢iydi. Hedefi yasamak ve bu

savasa katilarak zafere ulasmakti. Sonucta en giiclii ve hak edenin varligini siirdiirmesi

17 Evrim Teorisi’nin ortaya konmasi ve kabul edilmesi dSneme damgasmm vuran “Aydinlanma” diisiincesinin
ve “Sanayi Devrimi”nin bir sonucudur. Darwin’in i¢inde yasadigi donemde “‘Sanayi Devrimi” ile beraber
“ilerleme” fikri halkin her tabakasinda yaygmlagmisti. Bu teori ortaya kondugunda, halkin genis
tabakalarindan entelektiiellerine kadar genis bir kesimin zihninde “evrim” fikri zaten vardi. Kant ve Laplace,
gdk cisimlerinin olusumunu evrimci bir bakis agisiyla agiklamislardi. Aynt dénemde Lyell, yerkiirenin evrimi
hakkindaki evrimsel yaklasimlar sunuyordu (Smith:1997:70). iktisatct Adam Smith, serbest bir ekonomide
her bireyin kendi ¢ikarini maksizmize etmek istemesi sonucu ulusal ¢ikarin kendiliginden maksimize
olacagim savunuyordu. Iste 19. yiizy1ll Avrupasi’nda felsefe, fizik, yerbilimi, sosyoloji, iktisat, tarih gibi
alanlarda 6n plana ¢ikan “evrim” kavrami, canlilarin diinyasindaki karsiligini Darwin ve Wallace gibi
isimlerin ¢aligmalarinda buluyordu (Rifkin,2001:47-50).
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saglaniyordu (Toprak, 2012:324-325). Darwin’in eserinin tam adi bu konuda tam fikir
verebilecek nitelikteydi. Tiirk¢eye “Tiirlerin Kokeni” olarak cevrilen kitabin orijinal ismi:
“The Origin of Spicies by Means of Natural Selection or the Preservation of Favoured
Races in the Struggle of Life” (Dogal Ayiklanma Yoluyla Tiirlerin Kokeni ya da Ustiin
Irklarin Hayat Miicadelesinde Ayakta Kalmasi). Burada istiin irklar deyiminin hayvan ve
bitki irklar1 i¢in kullanilmis olmasi, insan irklarindan s6z edilmemesi, Darwin’in yasam
savasina ve dogal ayiklanmaya iliskin kuramlarinin i¢ine insanlar1 ve toplumlar1 almadigi
anlamina gelmez. Ciinkii kitapta kuramin insan tiiriine uygulanmayacagi yoniinde bir s6z
bulunmadig: gibi, Darwin “Tiirlerin Kokeni”’nden on iki y1l sonra yayinladigi the “Descent

of Man” adli kitabinda kuramy, insan tiiriine kendisi uygulamaktadir (Senel,1993:20-21).

Ojenizm, Darwin’in tezleri iizerine insa edilmistir. Nitekim; Galton ¢jenik kavramini
ortaya atarken, Darwin’in kuramindan hareket ettigini ifade etmistir. Bu acgidan 6jenik
Darwin’in dogadaki tiirler i¢in 6ngoérdiigii “ayiklanma” kuraminin, insan tirli i¢in de
gecerli oldugu inancindan dogmustur. Ojenik, Darwin’in kuraminin insan tiiriine
uygulanmasi olarak ifade edilebilir (Paul ve Moore, 2010:28-29; Bashford ve Levine,
2010:5-6).

Darwin, “dogal seleksiyon” yoluyla “evrim” fikrini ve evrim sonucu her unsurda
olusan doniisiimiin veraset/kalittm yoluyla yeni nesillere aktarildigini ileri siirmiistiir.
Francis Galton, kuzeninin biraktig1 bu mirastan faydalanarak 6jenik toerisini olusturmustur
(Kevles,1986:7-8). Francis Galton ilk olarak 1869 yilinda ¢ikan “Hereditary Genius”
(Kalitsal Deha) adli kitabinda zihinsel vasiflarin kalitim/veraset yoluyla gelecek kusaklara
aktarildigin1 iddia etmistir. (Senel, 1993:64). Francis Galton eserinde “dogal se¢gme”
fikrinden yola ¢ikarak 300’¢ yakin segkin aileyi incelemis ve dehanin “yetisme” ve
“cevre”’den ziyade; “yaratilis” ve “kalitimla” ilgi oldugunu iddia etmistir (Maksudyan,
2007:28-29).

Arastirmasinda akli kabiliyetin kalitimsal oldugunu kanitlayan Francis Galton, sonug
olarak insan 1rkinin 1sldh1 imkan1 ve bunun arzuya sayanligi iizerinde durmustur. Nihayet
1883°de yazdign “Inguiries into the Human Faculty and The Development” (Insan
Kabiliyeti ve Gelisimi Uzerine Arastirmalar) adli eserinde “djenik” (eugenics) kavramini

ortaya atmis ve onu soyle tarif etmistir: “Ojenik, gelecek nesillerin bedensel ve ruhsal irki
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vasiflarint 1slah edebilen veya bozabilen, sosyal kontrol altindaki etkenleri inceleyen
bilimdir ” (Galton,1883:24-25).

Darwinizm, dogada bir hayat bir miicadelesi oldugunu ve hayat miicadelesinin bir
eliminasyon oldugu zaman evrime yol agacagini savunuyordu. Darwinizm’de gii¢lii olanin
hayatta kalmasi fikri, §jenik diisiincede irkin/milletin “fit” unsurlarinin bir baska deyisle;
beden ve dimag agisindan saglikli unsurlarinin ¢ogaltilmas: fikri ile ortiistiiriiliir. insanligin
ilerlemesi i¢in sadece ““fit” olanlar yasamalidir fikri ile desteklenir. Bu durumda devletten
beklenen “fit” olanlarin gogalmasini saglamak iken, unfit olanlarin ¢ogalmasinin Oniine
geemektir. Ancak bu sekilde insanligin evrimi/ilerlemesi gerceklesecektir (Lynn,2001:17-
18).

Darwin’in tiirlerde evrim sonucu degisimlerin elde edilebilecegi ve bunlarin kalitimla
gelecek nesillere aktarilabilecegi goriisii, “Gjenizm” ve “Sosyal Darwinizm” igin hareket
noktasi olmustur. Bu kuramdan hareket eden diisiiniirler, irklarin/milletlerin gelisimi ve
yasam miicadelesinde iistiin hale gelebilmeleri igin teoriler gelistirmisler, politikalar
onermislerdir. Tim bu Onlemleri iceren Gjenik siyaset, 1900’lerin basindan itibaren
devletlerin uygulama alanina girmistir. I. Diinya Savasi’ndan sonra ise; altin cagim
yasamustir. ki diinya savasi arast donemde, oOjenik politikalarin tartisiimadign ve
uygulanmadigi Bat1 {ilkesi yok gibidir (Bashford ve Levine, 2010:11; Turda ve Weindling,
2007:6).

1.2.3. Sosyal Darwinizm

Sosyal Darwinizm, 19. yiizyilin sonlarindan Ikinci Diinya Savasi’na kadar olan
donemde Avrupa’da ve Amerika’da en yaygin diisiince akimlarindan biridir. Sosyal
Darwinizm, Darwin’in  “Tirlerin Kokeni” adli eserinde gelistirdigi  “dogal
seleksiyon/ayiklanma” kuraminin, gruplar (toplumlar, uluslar veya irklar) arasi iliskiler

icin de gegerli oldugu goriisiidiir'® (Under,2003:427).

18 Darwin’in “var olma savas1” ve “dogal seleksiyon” yoluyla “evrim/ilerleme” fikirlerinin olusmasinda,
yasadig1 donemin etkisi biiyliktiir. Modern Avrupa’nin kurulmasi, “Otuz Y1l Savaglari”nin ardindan yapilan
“Westphalia Baris1” (1648) ile olmustur. Westphalia modeli, diinyanin egemen devletlerden olustugu
goriisiine dayanir. Westphalia sonrasinda devlet {istii otoriteler etkisini yitirmistir. “Papalik” dislanmus,
“Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu”nun dagildig: kabul edilmistir. Bundan sonra Avrupa, kendi yasalarina
gore hareket eden, kendi siyasal ve ekonomik ¢ikarlarini izleyen, serbestlik iginde ittifaklar kuran ve bozan,
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Sosyal Darwinizm, irki ve genetigi temel alarak insanligin evrimini agiklamaya
caligmaktadir. Buna gore; diinyadaki varolan insan gruplart arasinda bir “yasam
miicadelesi” vardir. Bu agidan bakildiginda diinya, topluluklarin (klan, asiret, ulus, 1rk)
stirekli olarak “yasam savasi” verdikleri bir arenadir. Miicadelede diger gruplara istiinliik
saglayanlar (fit olanlar) secilir. Bu da “milliyetcilikle”, “irk¢ilikla”, “emperyalizmle” ve
“militarizmle” eklemlenir. Ornegin; sémiirgeci bir ulus ya da 1k, somiiriilen gruba gore
gore genetik bakimdan daha iistiin oldugu i¢in somiirtir, digeri de genetik bakimdan daha
asag1 oldugu i¢in somiiriiliir. Fit olan ulusun ya da irkin; fit olmayan tizerinde hakimiyet
kurmasi, onu ortadan kaldirmasi normaldir ve hatta “ilerleme” adina arzu edilendir. Savas,
gruplar arasi1 doga geregi miicadelenin kaginilmaz bir tezahiiriidiir. Baris donemleri gegici
bir ateskesten baska bir sey degildir. Ozetle Sosyal Darwinizm bireylerin ve toplumlarin

birbirirne diigman oldugu, hayatta kalmak icin birbiriyle dise dis siirekli miicadele etmek

zorunda kaldig1 savas halidir'® (Under,2003:428)

“Yagsam icin miicadele” ve “dogal ayiklanma” siireci, devletler ve milletler
arasindaki iliskilere indirgendiginde giiglii olan devletler/milletler ayakta kalacak; zayif
olanlar yok olup gidecektirr Bu varolma savaginda ayakta kalmak isteyen
devletlerin/milletlerin takip etmesi gereken siyasal doktrin gayet basittir: “Ojenizm”.
Dolayisiyla baz1 diisiintirler tarafindan “Sosyal Darwinizm”, “6jenizm” ile ayni anlamda
kullanilmaktadir. Ojenizm toplumsal ilerlemeye biyolojik bir yaklasimdir. Ojenizme gore;
niiftisun fit unsurlarin1 ¢ogaltmak, fit olmayan unsurlarinin ise; ¢ogalmasin1 engellemek
gerekmektedir. Boylelikle toplumda daha iistiin bireyler meydana gelecek ve toplumsal

ilerleme saglanacaktir. Bunu gergeklestirmek icgin “devlet miidahalesi” ve “toplumsal

miihendislik” kaginilmazdir. Bu goriisleri ilk dile getiren diisiiniir Darwin’in kuzeni Ingiliz

savag ile baris arasinda gii¢c dengesi kurallarina gore durum degistiren, elgi gonderip kabul eden bagimsiz ve
ozgiir devletlerden olusacaktir. Devletlerin {izerinde, onlarin iliskilerini diizenleyen herhangi bir {istiin otorite
yoktur. Cikar catigmalar1 gii¢ kullanarak ¢éziimlenmektedir. Westphalia modeli diinya diizeni, Hobbes’un
“Leviathan” da betimledigi “tabiat hali”’ne benzer. Devletlerarasi iliskiler herkesin herkese karsi savasi
goriiniimiindedir (Sander,1999:90). Darwin’in yasam siirecinde de Ingiltere, Fransa ile savasmis (1808-
1814), Napolyon 1815°te Waterloo’da yenilmistir. Ingiltere’nin Ortadogu ve Uzakdogu’da savaslar1 vardir,
Amerika’da sivil savas (1861-1865) vardir. Savasla beraber endiistri devriminin gerceklestigi bu cag, ayn
zamanda endiistriyel ilerlemenin, vahsi kapitalizmin (Marx komiinizme dair fikirlerini bu dénem
Ingiltere’sini gdzleyerek gelistirmistir), bireysel tesebbiisiin serbestligini savunan liberal gériislerin hakim
oldugu bir yerdir. Iste boyle bir ortamda “yasam miicadelesi” i¢inde “en giicliiniin yasamas1” ve “giigsiizlerin
elenmesi’ne dayali “dogal seleksiyon” fikri olugsmustur. Darwin, Wallace, Spencer gibi “dogal seleksiyon”
fikrini ortaya koyanlar ayni donemde Ingiltere’de yasamuslar ve birbirlerinden bagimsiz olarak “evrim”
kuramimi geligtirmislerdir (Urbanowicz,1990:26). Westphalia modelinin 1648’den 1945°¢ kadar siirdiigi
sOylenebilir

19 Oyle ki; Sosyal Darwinizm bircok diisiiniir tarafindan Diinya Savaslar ile ulusal diizeyde yasanan ic
karigikliklarin nedeni olarak gosterilmistir (Dogan,2012:14-15).
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Francis Galton (1822-1911) olmustur. Galton, “Darwinizm”den yola ¢ikarak” Sosyal

Darwinizm”in temellerini atmistir (Dogan,2012:65-66).

Bir milletin/irkin insan kaynaginin gelistirilmesi ve bu yolla toplumsal yagsamin her
alaninda (sosyal, ekonomik, askeri vb) ilerlemenin saglanabilmesi i¢in insan bedenine ve
hayatina hilkkmedilmesi gerektigini ifade eden “Gjenizm”; hayat1 milletler/irklar arasi bir
miicadele olarak goren “Sosyal Darwinizm”in tipik bir yansimasidir (Paul,2006:214).
Ojenigin 20. yiizylin basindan itibaren Amerika ve Avrupa’nin cesitli iilkelerinde

uygulanmasi, bu iilkelerde hakim olan Sosyal Darwinist diisiincenin tiriintidiir.

En giiclii olanin hayatta kalmas1 ve evrim sonucu elde edilen degisimlerin kalitim
yoluyla gelecek kusaklara aktirilacagi fikri, diger bir deyisle; evrimin/gelisimin siirekli
oldugu fikri, djenik i¢in saglam bir temel olmustur (Kevles,1986:21). Herkesin herkezle
savasl konumundaki Westphalia diizeninde ayakta kalmak ve ilerlemek isteyen devletler,
kendi milletlerinin {istiin 6zellikli olabilmesi i¢in 1slah esaslarina dayanan tedbirler
gelistirmislerdir. Bunun sonucu olarak &jenik hareket, 1900’lerin basinda ilk olarak
ABD’de uygulanmaya baglamis; iki diinya savasi arasi donemde hemen hemen tiim Bati

tilkelerinde zirve yapmistir (Adams,1990:4-5).

1.2.4. Genetik Bilimi ve Mendel Kanunlari

Ojenik diisiincenin ortaya atilmasindan sonra, kisa siire icinde hizli sekilde
yayllmasma yol agan gelisme; insandaki tiim karakterlerin “gen”ler tarafindan
belirlendigini ve “Mendel Kanunlari”na dayanilarak sec¢ici bigimde insan {iretmenin
miimkiin oldugunu ileri siiren “genetik bilimi”nin kurulmasi olmustur. 1900’lerin bagindan
itibaren 6jenik uygulamalar, genetik/veraset biliminin esaslarina gore diizenlenmistir.
Boylelikle 6jenik diisiince i¢inde “var olma miicadelesi”’nin genetik temelleri de ortaya
konulmustur (Lynn,2001:30).

Genetigin/veraset biliminin kurucusu Gregor Mendel’dir (1822-1884). Veraset
biliminin klasik kanunlar1t Gregor Mendel tarafindan bulunmustur. Briinn Manastirinda
rahip olan Gregor Mendel; 1860 yilinda bitkilerin veraseti {izerine deneyler yapmis, bu

deneyler sonucunda ulastifi kanunlari, 1865 yilinda matematiksel olarak formiile
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etmistir’. Mendel’in binlerce deney sonrasinda elde ettigi ve matematiksel olarak ifade
ettigi bu esaslara, “Mendel Kanunlar1” ad1 verilmistir. Mendel, kanunlarini ¢ok fazla takip
edilmeyen bir dergi de yayinladigi i¢in; bu kanunlar uzunca bir siire taninmamustir. 1900°1i
yillarin baslarinda birbirinden bagimsiz olarak ¢alisan Hollandali “Hugo de Vries”, Alman
“Carl Correns” ve Avusturyali “E. Tschermak” isimlerini tasiyan ii¢ biyologun bu
kanunlar1 kesfedip yeniden glindeme getirmeleriyle, “Mendel Kanunlari”ndan tiim diinya

haberdar olmustur (Gotschlich,1938:8).

Mendel, arastirmalari ile veraset/kalitim 6zelliklerinin kusaktan kusaga gecisi ve bu
gecisteki matematiksel mahiyeti incelemistir. Mendel’in ¢alismalari, o donemde Darwin ve
daha baska birgok biyologun diisiindiigii sekilde, atalardan gelen 6zelliklerin “kan” yoluyla
yeni olusan yavruya gectigini gostermistir. Kalitimi saglayan ve atalardan yavruya gecen
bu pargaciklara Wilhelm Johanssen, 1909 yilinda “gen” adimi vermistir
(Anfinsen,1961:16).

Genetik/veraset bilimine gore; insan hayatinda irsi faktorler sabit olup degismeden
sonraki nesillere intikal ediyordu. Veraset/genetik konusundaki gelismeler, kisinin
sonradan kazandig ozelliklerin sonraki nesle intikal etmedigini gosteriyordu. Istatistik ve
deneylerle ortaya ¢ikarilan veraset kanunlari, alinacak &jenik tedbirler igin esas teskil
ediyordu (Gotschlich,1938:13). Buna gore; irsi hastaliklar da diger irsi farikalar gibi
“Mendel Kanunlari”na uygun olarak gelecek kusaklara intikal ediyordu. Yine ayni sekilde
zeka ve resim, miizik, sanat, bilime istidat gibi ustiin kabiliyetler de irsi olarak intikal
ediyordu. Buna gore akil hastaliklari, sar’a, akil noksanligi, psikopatlik, dogustan korlik,
dogustan sagirlik, canilik, serserilik, fahigelik, dilencilik gibi durumlarin irsi olarak tevariis

ettigi kabul ediliyordu?.,

2 Mendel bu kanunlari buldugunda heniiz “kromozomlar” kesfedilmemisti. Veraset tasiyicilart olan
kromozomlar kesfedildikten sonra, Mendel’in Kanunlar1 1902°de Walter Sutton tarafindan kromozomlara
baglandi. 1909°da Wilhelm Johannsen “gen” terimini ortaya attt ve bir varligin “gériinimii” (fenotip) ile
“geni” (genotip) arasindaki farki ortaya koydu. Daha sonra; 1911 yilinda Thomas Hunt Morgon
kromozomlarin “gen” ad1 verilen karakter tayin edici parcaciklar tagidigini ileri siirdii. Modern genetik ilmi,
bu esaslardan dogdu. Miiteadit ve esasli veraset kanunlar1 formiile edildi. Kromozomlarin yapist mikroskopla
incelendi. Bunlarin mikrofotograflari ¢ekildi, semalar1 ¢izildi, fizyolojik ve patolojik hallerdeki davranislar
tetkik edildi (Cambel,1946:20).

2L “Mendel Kanunlar” irsi hastaliklarin bazi vakalarda agik oldugu halde (dominant-baskin) bazi
hastaliklarda sakli kalmaya (resesif-sakli) egilim gosterdigini iddia ediyordu. Buna gore; bazi vasiflar
¢ocuklarda daima kendini gostermeye, aciga vurmaya egilimliydi. Bu gibi vasiflara “dominant” deniyordu.
Buna karsilik; kendini agiga vurmamaya ve veraset plazmasi i¢inde sakli kalmaya egilimli farikalar da vardi.
Bunlara da “resesif” adi veriliyordu. Resesif karakterli vasiflar birka¢ kusak atladiktan sonra ortaya ¢ikma
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Mendel ¢izgisi 6jenik anlayigina gore; diinyaya gelen bir bebek Rousseau, Tolstoy ve
diger bazi diisiintirlerin iddia ettigi gibi; sekilsiz, notr ve ancak toplumun etkisiyle iyiye ya
da kétiiye sevk edilebilen bir canli degildi. Cocuk yalniz birkag kilo et ve nétr bir dimagla
degil; binbir ¢esit inkisafin tohumlar ile diinyaya geliyordu. Bu tohumlar yalniz anne ve

babanin degil, tiim atalar zincirinin etksini tasiyordu (Irmak,1941:29).

Mendel taraftarlarina gore; atalarimizdan aldigimiz vasiflari degitirme imkani yoksa
bile, gelecek nesillere en 1iyi Ozellikleri verebilmek i¢in Gjenik tedbirlerden
faydalanilmaliydi. Bir taraftan evlilik muayenesi, es se¢imi, kisirlagtirma, hadim etme,
izalasyon gibi tedbirlerle istenmeyen unsurlar, zararl nitelikler bertaraf edilirken; diger
taraftan secici ciftlesmeler, mali tesvikler vb. tedbirlerle beden ve dimag olarak {istlin
unsurlarin ¢ogalmasi tesvik edilebilirdi. Uygulanacak 6jenik politikanin amac; bir taraftan
anne ve babada mevcut hastaliklarin ve maldliyetlerin gelecek nesillere intikal etmemesini
temin etmekken, diger taraftan {stiin Ozelliklerin ve kabiliyetlerin olabildigince

cogalmasini saglamakti (Gotschlich,1938:6).

1.2.5. Lamarckizm

Ojenik diisiincenin Darwin-Galton-Mendel yo6niinde gelisen “nature” ¢izgisinin
yaninda; birde Lamarck’in goriisleri {izerine insa edilen “nurture” ¢izgisi olmustur. Ojenik
diisiincede Galton-Mendel (nature) c¢izgisi, 0 donemde Darwin ve daha baska bircok
biyologun diislindiigii sekilde, atalardan gelen 6zelliklerin, “kan” yoluyla ¢ocuklara intikal
ettigini savunmustur. Bu anlayis, zekd ve yetenekler gibi akil hastaliklari, sar’a, akil
noksanlig1, psikopatlik, dogustan korliik, dogustan sagirlik gibi bazi hastaliklarin ve
canilik, serserilik, fahiselik, dilencilik gibi sosyal bozukluklarin irsi olarak tevariis ettigini
savunmustur. Irsen intikal eden beden ve ruh farikalarinin sabit oldugunu iddia eden
Galton-Mendel ¢izgisi, kisilerin sonradan kazandigi 6zelliklerin ise, ¢ocuklarina intikal

etmedigini savunmustur.

Ojenik diisiincenin “nurture” ¢izgisi Jean-Baptiste Lemarck’in kuramu iizerine insa
edilmistir. Lamarck’a gore; canli muhite intibak i¢in miicadele ederdi. Muhit doniisiime

ugrarsa; canli da yeni kosullara intibika calisirdi. Ihtiyaci belirleyen muhitti. Ihtiyag

egilimi gosteriyordu. Dominant vasifli hastaliklarda her kusakta muhtelif fertlerin hastalanmasina karsilik;
resesif vasifli hastaliklar bir veya birkag nesil atlayabilmekteydi (Irmak,1935:23-27).
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canlinin organmi doniistiiriir ya da yeniden yaratirdi. Bu nedenle tiirler arasindaki
degisimin nedeni, “muhite intibak” yani ortama uyum saglama meselesiydi. “Lamarckizm”
olarak adlandirilan bu kuramin (Toprak,2012:318) &jenik agidan Onemi, canlilarin
cevreyle etkilesim sonucunda yeni Ozellikler kazandiklarin1 ve bu o6zellikleri sonraki
nesillere kalittim yoluyla aktardiklarini savunmasidir. Lamarckizm’in kalbi, sonradan

[P

kazanilan Ozelliklerin aktarilmasi fikridir. Bu kuram, kisinin “egitim” ve ‘“gevre”nin
etkisiyle kazandig1 6zellikleri sonraki nesillere aktarabilecegini savunur. Lamarckizm bu
acidan, insan gruplarinin ve irklarmin ayricaliklarinin degismez oldugu ve rki 6zelliklerin
egitim, cevre vb. faktorlerin etkisiyle degistirilemeyecegini iddia eden irk¢1 jenik ile
catisma halindedir. Lamarckian 0jenik, ¢evresel kosullarin iyilestirilmesi {izerine
kuruludur. Lamarckian 6jenik c¢izgisinin odagi; koruyucu saglik hizmetlerinin
yayginlastirilmasi, salgin hastaliklarla miicadele, cinsel hastaliklarla miicadele, alkolizm ve
uyusturucu madde kullanimi ile miicadele, piierikiiltiiriin gelistirilmesi, anne sagligi, basta

alt gelir gruplar1 olmak iizere halkin bakim, beslenme, barinma sartlarinin iyilestirilmesi

gibi gevresel kosullardir (Schineider,1982:271).

Diinya iilkeleri iginde “ABD”, “Almanya”, “ingiltere” ve “Iskandinav iilkelerinde”
Ojenik siyaset Galton-Mendel c¢izgisinde gelisirken; “Fransa”, “Rusya”, “Tiirkiye” ve
“Latin Amerika tlkelerinde” Lamarckian ¢izgide gelismistir. Galton-Mendel ¢izgisinde
gelisen Ojenik siyaset anlayisi, daha cok negatif 6jenik tedbirler yoniinde gelisirken;
Lamarckian ¢izgide gelisen 6jenik §jenik siyaset anlayisi, pozitif djenik tedbirler iizeride
durmustur. Ojenik siyasetin rk¢1 boyutu Mendel ¢igisinde daha belirginken; Lamarcian

cizgi, 1rke1 6jenik ile ¢atigsma halinde olmustur.
1.3. Ulus Devlet-Ojenizm-Irk¢ihk
1.3.1. Ulus Insa Siirecinin Arac1 Olarak Ojenik Siyaset

Modern ulus devlet olusumu itibariye bir insa stirecidir. Tarihsel agidan bakildiginda
ulus insa siirecinde devletin oynadigi rol ¢ok énemli olmustur (Durgun,2014:46-47). Ulus
devletlerin amaci yeni bir insan tipi yaratmakti. Baska bir deyisle; eskinin
kolelerini/serflerini yurttasa, eski imparatorluklarin tebalarini da ulusa donistiirmekti.
Modern ulus devletin amaci, kendi ulusunu yaratmakti. Bu yiizden 19. ve 20. yiizy1l, Bati

icin modern ulus-devleti kurma ve onun ulusunu olusturma siireci olarak ge¢mistir. Ulus



41

devletler idaresi altindaki kisiler ile dogrudan ya da dolayli olarak bag kurabildigi tim
araglar1 bu amag igin seferber etmislerdir. 19. ve 20. yiizyll modern ulus devletlerin
egitim, saglik, biirokrasi, hapishane, hastane, ulasim ve iletisim araglar1, teknoloji, bilimler,
resmi dil ve ortak tarih gibi araglar1 kullanarak yonetimi altindaki tiim insanlar1 devletin
varligindan haberdar etmek ve onlar1 modern ulus devletin yurttasi haline getirmek igin
giristigi politikalara sahne olmustur. 19. ve 20. yiizyil bu agidan modern devletler icin
tebayr yurttasa, halki da ulusa doniistirmek anlaminda onemli bir ideolojik ugras
dénemidir (Philp,1991:71).

Modern ulus devletlerin en temel vasfi, tebasii yonlendirmek, bi¢cimlendirmek ve
itaatini kolaylastirmaktir. Bu ylizden 19. yiizyll baslarinda ortaya c¢ikmaya baslayan
modern ulus devletler, idaresi altindaki tim vatandaslara (yurdun en iicra kosesindeki
kisilere degin) ulasmayi ve onlarin iizerinde ciddi bir denetim, kontrol ve ideolojik
kosullandirma kurmayi1 amaglamaktadir. Modern ulus devletlerin kullandiklar1 resmi ve
sade bir dil, ortak tarih bilinci, egitim, biirokrasi, kara ve demiryolu, posta teskilati, gazete,
telgraf gibi araglar, bu donemde halki bilgilendirmek ve bi¢imlendirmek i¢in ayri1 ayri
kullanilmistir. Bu anlamda, modern ulus devlet tiim toplumu bigimlendirmeyi amaglayan
“toplum miihendiligi” gorevine soyunmaktadir. Modern devlet, toplumsal yasamin her

alanini kontrol eden total bir gii¢ olarak karsimiza ¢ikmistir (Pierson,2000:96).

19. ve 20 yiizyilin modern ulus devlet yapilari, tek bir ulusun ya da basat bir ulusun
hem belirleyici hem de eskiden olmadigi kadar belirlenen oldugu yapilardi. Modern ulus
devlet yapisinin en bariz niteligi, yonettigi insanlart “toplum miihendisligi” ile kendi
cizdigi “yurttaslik” portresi i¢ine yerlestirmekti. Devlet, sahip olmak istedigi yurttas
profilini ¢izip; bu profili yaratmak i¢in miimkiin olan tiim araglart mesra formda kullanarak
bu amacini gerekcelestirmek gayesini glidiiyordu. Basta egitim, ordu, hukuk, biirokrasi,
mahkemeler, saglik kurumlari, saglik politikasi, ulasim ve iletisim araclari bu amag i¢in
kullanilan 6nemli araglardi. Siiphesiz onceki donemlerde de devletler vatandaglari ile
cesitli araglar vasitasiyla baglar kurmus; onlar1 belirlemeye, bicimlendirmeye g¢alismisti.
Ancak bu girisimlerin hicbiri bu anlamda/bdylesine total bir amag¢ gilitmedigi gibi,
birbirinden bagimsiz ve birbirini tamamlayan nitelikte degildi. Modern ulus devlet tim
vatandaslariyla 6gretmen, kolluk, postaci, vergi memuru, 6gretmen, doktor vb. kamu
gorevlileri araciligiyla diizenli ve sistematik bir iliski kurmustur. Periyodik niifiis sayimlari

vasitasiyla dogum, evlilik ve 6liim kayitlarini tutmus ve bu sayade vatandaslarini stirekli
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takip etmis, bu kayitlara gore yasi gelenleri zorunlu egitime ve zorunlu askerlige tabi
tutmustur. Tapu, noter gibi uygulamalarla vatandaslarinin miilklerini ve zenginlikleri kayit
altina almis ve vergilendirme ve kurdugu kurumlar vasitasiyla vatandaslarmin kendisiyle
daha dogrudan iliskiye ge¢melerini temin etmistir. Bu kontrol, denetim ve yonlendirme
mekanizmas1 merkezi otorite ile onun en uzak kontrol noktalar1 arasindaki bagin ne kadar

kuvvetli oldugunu ortaya koyar?? (Hobsbawm,1999:102).

Stiphesiz yukarida sayilan uygulamalar ve politikalar gibi, 6jenigin arkasinda da bu
biiyiik sorunsal vardir. Ojenik her seyden dnce “modernite”nin ve onun iiriinii olan “ulus
devlet” anlayisinin bir {irtintdiir. 19. ve 20. yiizyillar modern ulus devletler i¢in kendi
ulusunu insd etme siireci olarak ge¢mistir. Ulus devletler bu siiregte kendi ulusunu
yaratabilmek icin biitiin araclar1 farkli sekillerde kullanmuslardir. Iste 6jenik de bu siirecte,
ulus ingd siirecinin 6nemli bir araci olarak ortaya cikmistir. 1900’1 yillarin basindan
itibaren, ozellikle de iki diinya savasi arasi donemde, 6jenik bilim diinyasinda en g¢ok
tartistlan konudur. Bu donemde o6jenik Batili devletlerin tamamina yakininda devlet

politikasi olarak uygulanmustir (Turda,2010:5-6).

Bu agidan 6jenik konusunu genis bir “modernite” ve “ulus devlet” sorunsali
baglaminda ele almak gerekir. Ojenik modern ulus devletin olusum siirecinde, devletin
toplumu kontrol ettigi ve yeniden bigimlendirdigi politikanin adidir (Akin,2004:36). Ulus
devletlerin ve modernitenin tarihi de ulus yeniden insa edilirken kullanilan en etkili aracin

“6jenik” oldugunu ortaya koymaktadir (Bashford ve Levine,2010:12-13).

Modernite son iki yiiz yili kapsayan ve devletin niifisu her bakimdan rasyonel ve

etkin bir sekilde yonetmek igin miidahale ettigi siirectir?®. 18. yiizyildan itibaren yasanan

22Bir ulusun vatandaslar1 toplumsal yasamin hemen her alaninda bu yeni &rgiitlenme bicimi ile
karsilagsmaktadir. Ona vatandaslik numarasi ve vergi numarasi ile baglidir. Ona bagliligin1 somutlastiran
sembolleri iizerinde tagir. Niiflis clizdan1 ve para gibi... Kisacasi onun kontroliinde dogmaktan onun bilgisi
dahilinde 6lmeye kadar her alanda onunla karsilasilir. Oyle ki; modern ulus devlet ebedidir, degismez.
Ulkenin bir ucundan diger ucuna kadar hep kendine benzer sekildedir. Ovada ve dagda aym nizamlari
uygular, ayn1 vergileri tahsil eder. Cok kalabalik oldugu, herkes kendisine muhta¢ bulundugu, kararlar1 gii¢li
bir kolluk sistemi ve memurlar tarafindan desteklendigi i¢in ¢ok kudretlidir. Sayim yapar, kiitiige gegirir,
hafiyelik yapar. Gelirlerimizi bilir ve kondugumuz mirasin bilangosunu ¢ikarir. Bir eve, bir otomobile, bir
bisiklete sahip olup olmadigimizi bilir. Cocuklarimizi okutur ve yedigimiz ekmegin fiyatin1 tayin eder.
Kibritlerimizi imal eder ve bize tiitiiniimiizii satar. Sanayicidir, armatordiir, tacirdir, hakemdir, doktordur,
ogretmendir... Ormanlari, yollari, hastahaneleri, telefon tekeli vardir... Erkekleri karsisina alir tartar,
boylarin1 dlger; kalbin, cigerin, dalagin nasil isledigini inceler. Onun haberi olmadan ve o ise karigma
bahanesi bulmadan ne tek adim atilabilir, ne de hareket edilebilir... (Gaxotte,1962:8-9).

2 Modern ulus devletler niifisun sosyal, ekonomik ve demografik gelisimini temin edecek politikalari
belirleyebilmek igin yeni bir bilgi toplama sistemini gelistirmek zorunda kalmigtir. Bu anlamda Anderson,
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hizli niifls artigi, tarimsal iiretimin ticarilesmesi Ve buna bagli olarak kirsal yapinin
dramatik boyutlarda degismesi, modern sanayinin ortaya ¢ikist ve sehirlesme ile birlikte; 0
giine kadar goriilmemis bir fenomen olarak “niifis” sorununu ortaya c¢ikmistir. NUfis
sorununun boyutlarini tespit edip onunla bas edebilmek, yeni bir yOnetim sanatinin
ikamesini gerektirmistir (Akin, 2004:37-39). Bu agidan niiftisun iyi ve kaliteli unsurlarinin
cogaltilmasi, buna karsilik; hastalikli ve tiretken olmayan unsurlarinin azaltilmasini temin
etmeyi amaglayan 6jenik politikalarin, sosyal alanin olusmasi baglaminda modern devletin
olusum siirecinin ayrilmaz bir parcasi olageldigi sdylenebilir. Yeni bir devlet anlayisinin ve
yonetim zihniyetinin dogdugu 19. ylizyil baslarindan itibaren; niifis ve onu olusturan
kisiler, giderek artan oranda onlar1 regiile etmeyi amaglayan devlet miidahalesinin nesnesi
olmus, bu baglamda 6jenik ve §jenik politikalar modern ulus devletin ger¢ek bir sorunsali

haline gelmistir (Grifin, 2007:419).

Moden ulus devletin ulus insa siirecinde 6jenik siyasal iktidarlar i¢in vatandaglarin
bedenleri tizerinde kontrol kurmak, onu istedigi gibi bigimlendirmek ve bunu stirekli hale
getirmek igin en elverisli ara¢ olmustur (Promitzer vd,2011:2). Ojenik politikalar bir
yandan irsi hamulesi kaliteli insanlarin c¢ogaltilmasini; irsen hasta olanlarla, asosyal
ozellikler tasiyanlarin, frengi ve belsoguklugu mikrobu tasiyanlarin tiremesini engellemeyi
hedeflerken; diger taraftan ulusun genel saglik durumunu diizeltmeyi, iretkenligini
artirmay1, onun direncini ve verimini artirmayi, onu alkol ve madde bagimlilig1 gibi zararh
aligkanliklardan korumayi amaglamistir (Reed,1913:123-126). Bu amaca ulagsmak igin
evlilik kanunlarindan, mali mevzuata, koruyucu saglik hizmetlerinden kisirlastirmaya,
puerikiiltiirden beden terbiyesine, kitle iletisim araglarina iliskin diizenlemelerden goc
politikasina kadar uzanan bir dizi aractan faydalanilmistir. Ojenik politikalar “yeni adami”
(vatandasi/yurttas1) bireyesel olarak olusturmak ve bigimlendirmek amaciyla formiile
edilmistir (Cassata:2013:69-70). Insd edilmekte olan ulus devletlerin amaci; saglikli,
becerikli, iiretken ve uysal vatandaslar yetistirmek olunca; “saglik”, “spor”, “ekonomi” ve

“sosyal” politikalarla eklemlenmis olan 6jenik uygulamalar, 1900’lerin basindan itibaren,

yeni devletlerin ulus insa etme siirecinde elinde olan en 6nemli bilgi toplama sisteminin “niiflis sayimlar1”
oldugunu belirtmistir. Ulkenin gelecekte yaslanacag insan kaynagimi planlamirken, tiim yurttaglarin ayritil
olarak istatistiksel verilerinin idareciler elinde olmasinin onemi yadsinamaz. “Niiflis sayimlar1”, devletin
kontrol ettigi ya da etmeyi diisiindiigli halklara iligkin ayrintili veriler sunar. Aile seceresi tutma, saglk
defteri tutma vb yonetemlerde etkili araclar olmustur. Bu araglar vasitasiyla elde edilen bilgi siyasal iktidarin
cesitli kurumlar araciligiyla toplumsal disiplini sagladigi bir yapiya hizmet etmistir. Bu araglarla devlet,
egemen oldugu cografyada yasayan insanlarin ozelliklerini tespit edip; buna gére bir politika belirler
(Anderson,1993:182).
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ozellikle de iki diinya savasi aras1 donemde, biitiin batili devletler tarafindan iizerinde ciddi

mesai sarf edilen bir alan haline gelmistir (Turda,2010:5).

Niifasun siyasal iktidar agisindan merkezi bir fenomen olarak ortaya ¢iktigi bir
tarihsel donemde, 6jenik uygulamalar degisik tonlar da almistir. Bazi Bati iilkelerinde
ojenik toplum sagligini korumanin araci olarak kullanilirken, bazi devletlerde Gjenigin

istiin 1tk yaratmak ya da 1k safligin1 saglamak amaciyla “irk¢iliga” ve ”soykirima” kadar

varan degisik versiyonlar1 ortaya ¢ikmistir (Quine,1996:15).
1.3.2. Irkgihik ve Ojenizm
1.3.2.1. Irk Kavram

Irk sozciigiiniin Bat1 dillerindeki karsilig1 “race” sozciigiidiir. Race Arapga kokenli
bir sozciik olup, Bat1 dillerine buradan gegmistir. Kavram Arapga’da “kok”, “asil”, “cins”
anlamlarina gelmektedir (Erdem,1976:23).

Irk kavrami, insanda ve diger hayvanlarda “tiir’iin hemen altinda yer alan
“taksonomi” birimini ifade eder. “Taksonomi”, canlilar1 siiflandirma yolunda soyle bir

kalip gelistirmistir:

Cizelge 1.1. Canlilar1 Smiflandirma

Kategori Takson

Alem Hayvanlar

Alt Alem Cok hiicreliler
Sube Kordata

Alt Sube Omurgalilar
Stif Memeliler
Takim Primatlar

Cins Homo

Tiir Sapiens

Insanm 6rnek alindigi bdyle bir siniflandirmada, “irk” ile ilgili son iki kavrama

varabilmek i¢in, siniflandirmaya

Cizelge 1.2. Canlilar1 Siiflandirma 2

Alt tiir (1rk)

Mogol

Soy

Cengiz Han Siilalesi
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basamaklar1 eklenebilir. Tek bir tiiriin (homo sapiens) kaldigi kabul edilen insanda 1rk,

kisileri birbirinden ayirmada temel 6l¢iit olarak kullanilmistir (Senel,1993:29-30).

Irk sozctigii daha ¢ok “antropoloji” ve “biyoloji” terimi olarak kullanilmistir.
Insanlarin beden yapilarindaki 6zellikler bakimindan kabul edilmis bir ortak dl¢iiye gore
tasnif edilmeleri ile ilgilenmistir. Insanlar bedenlerini meydana getiren uzuvlar yéniinden
birbirine benzerler, fakat ayrildiklar1 noktalar da vardir. Insanlarin “deri rengi”, “kafa
sekli”, “burun sekli”, “sa¢ sekli” gibi bazi uzuvlar ve dis goriiniis bakimindan
birbirlerinden farkli oduklar1 gériilmiis ve bu farka “irk” denilmistir (Erdem,1976:23-24;
Fontette,1991:11-12).

Insan topluluklarmi siniflandirmada cilt renginden, kafatasinin sekline, saglarin sekli
ve renginden burun yapisina, boy uzunlugundan elmacik kemiklerinin yapisina kadar
bircok kistas kullanilmistir. Ornegin insanlar deri renkleri bakimindan “beyazlar”,
“sarilar”, “siyahlar” olarak; kafa sekli olarak “dolikosefal”, “brakisefal”, “mezosefal”
olarak; boy, sag sekli, burun sekli, ¢ene sekli vb (bu 6rnekler ¢ogaltilabilir) fizik 6zellikleri
bakimindan ¢esitli kategorilere ayrilmistir. Biitiin bunlar gosteriyor Ki; insanlar beden
karekterleriyle birbirinden ayirt edilebilen birgok gruplara ayrilmistir. Bunlara “irk” adi
verilmistir. Irklar, “kalitsal fizik karekterleri bir birlik gdsteren insanlarin olusturdugu
dogal gruplardir”. Bu gruplarin “dilleri”, “adetleri” ve “milliyetleri” bu karakterlerin
disinda kalmaktadir®* (Vallois,1975:1).

Bu tanimlamadaki “fizik” kelimesinin agiklanmasi gerekmektedir. Bu terim

dogrudan dogruya insanlarin yaratilisina, tabiatina bagli olan karakterleri i¢ine almaktadir.

2[nsan 1rklari, kalitimsal olarak bir fiziki karakterler toplami sunan insan kiimeleridir. Fizik karakter deyimi
kalitimsal olmak sartryla anatomik, fizyolojik, psikolojik ve hatta patolojik 6zellikleri de igerir. Bu 6zellikler
antropolojik degere sahiptir ve bir irki belirtmek i¢in kullanilir. Siyasi bir topluluga tekabiil eden 6zellikler
ise, bir “ulusu” ya da “devleti” belirtirler. Uygarlik karakterleri ise, giiniimiize uygun diisen “etni” deyimiyle
ifade edilmektedir. Bu konuyla ilgili terminolojik karigikliklar ve yanlig kullanimlar ve benzetmeler oldukga
yaygindir. ilk olarak 1rk, “devlet” ve “millet” gibi politik organizasyonlarla karistirilmamalidir. Bazi yazarlar
“Fransiz 1rk1” tabirini kullanir. Bu kullanim antropoloji ag¢isindan anlamsizdir. Ciinkii Fransa’da fizik
karakterleri itibariyle biribirinden ayrilan birgok 1rk vardir. Bu anlamda bir Ingiliz ki degil, Ingiliz ulusu;
Fransiz irk1 degil, Fransiz ulusu; Aryen itk degil, Aryen diller; Latin k1 degil, Latin uygarligi, Sami 1rki
degil, Sami dilleri vardir. En fazla karisiklik irkla medeniyet karakterlerinin birligi iizerine, dzellikle dil
birligi iizerine kurulmus olan gruplasmalar arasinda ortaya cikmaktadir. Ornegin Avrupa kavimlarini,
“Latin”, “Germen” ve “Slav” olarak ayirmak klasiklesmistir. Boyle bir ayirma, dil bakimindan itiraz kabul
etmez, fakat irk bakimindan hicbir degeri yoktur. “Latin”, “Germen” ve “Slav” dillerinden soz edilir, fakat
onlari ik olarak nitelemek hatalidir. Yine Ari ik terimi de hatali bir kullammdir. Bu kavramla birgok 1rk
tarafindan kullanilan dillerin toplami s6z konusu edilir ve bu wrklardan higbirisi bu dili kullandig1 i¢in
ustlinliik iddiasinda bulunamaz. Ayni sekilde Semit irklardan degil; Semit dillerden s6z etmek gerekir
(Vallois,1975:2; Fontette,1991:10-11).
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Ornegin; insanlar kisa veya uzun boyludur, derileri agik ya da koyu renklidir, saclar diiz
ya da yapagi gibidir, kafataslari uzun ya da yuvarlaktir, kanlarinin analizi bazi maddelerin
varligi ya da yoklugunu gosterir. Kisacasi birgok karakter ve istidat vardir ki; bunlar ya
bedenimizin yapisiyla ilgilidir (anatomik karakterler), ya da organlarin islemine baglidir
(fizyolojik karakterler), yahut beyin mekanizmasiyla ilgilidir (psikolojik karakterler).
Bunlara hastaliklara karsi olan tepki de katilabilir. Bu sonuncu kategori patolojik
karakterleri teskil eder. Bu dort karakter grubunun tiimii, irklar1 tanimlamak icin

kullanilmustir (Vallois,1975:2).

Irklar1 ayirt etmek i¢in kullanilan karakterler ¢ok fazladir. Bu karakterlerin en klasik
olan1 “deri rengi”dir®. ilk antropologlar, insan irklarmni tasnif igin deri rengini kabul
etmislerdir. Bu bakimdan insanlar1 {i¢ ya da dort sinifa taksim etmislerdir: “beyaz irk”
(Avrupalililar), “sar1 1rk” (Asyalilar), “siyah k™ (Afrikalilar), “kizil 1k (Amerika
yerlileri) (Erdem,1976:24-25).

Cok kullanilan bir diger karakter de “bas bi¢cimi”dir. Bas dnden arkaya uzun ise,
“dolikosefal” (dolichos Yunanca uzun demektir); enlemesine genis ise; “brakisefal”
(brachus Yunanca kisa demektir) olarak adlandirilmistir. ikisinin ortasi olanlar ise;
“mezosefal” olarak adlandirilmistir. Bu kategorilerin tayini rastgele degildi. Bunlar tayin
etmek i¢in basin uzunlugu ile basin genisligi karsilastiriliyor ve basin uzunlugu 100’e esit
oldugu takdirde bas genisliginin ne olacagimi ifade eden sayi, bir formiille hesap
ediliyordu. Buna “bas endisi” deniyordu. Bu dolikosefallerde 76’nin altindaydi, yani
genislik uzunlugun ylizde 76’sin1 agmazdi. Mezosefallerde 76’dan 81’e kadar gidiyordu;
brakisefallerde ise, 81’in iistiindeydi (Atasayan,1938:26).

1.3.2.2. Irk¢ihk Kavram

Irkgilik, “biyolojik ozelliklere atifta bulunarak, insan gruplari arasinda hiyerarsik

iligkiler kuran diigiince bi¢imi ve bu diisiince biciminin dogurdugu tutum ve davramglar

% Deri rengi “pigman” adi verilen ve derinin altinda esmer-sarimtrak tanecikler halinde bulunan bir
maddenin varligindan ileri gelmektedir. Bunlarin miktar1 degisebilir. Cok oldugu zaman deri fazla koyulasir
ve “siyah” renk alir. Pigmanin azlig1 halinde ise; deri “sar1” bir renk alir. Eger pigman mevcut degilse, deri
“pembe-beyaz” rengini alir. Pigman maddesinin miktarina ve sikligina gore deri renkleri elde edilir. Fakat bu
renklerden higbirinin kirmizi olmadigim belirtmek gerekir. Kizil derilililer olarak ifade edilenler, aslinda
“sar1 irka” mensup kabul edilmistir. Pigmanin 6zel olarak dagilisinin bir sekli de “Mongol Lekesi”dir. Mavi
veya gri leke olarak da adlandirilir. Bazi yeni dogmus bebeklerin sirtlarinin alt kisminda goriiliir ve 2-5
yaglar1 arasinda kaybolur. Bu leke 6zellikle “sar1 irka” mensup olanlarda belirgindir (Vallois,1975:3-4).
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biitiinii” olarak tanimlanabilir (Fontette,1991:20). Irkcilik biyolojik o6zelliklerden yola
cikarak irklar arasinda sosyo-ekonomik, fikri ve kiiltiirel vb. bakimindan farklar oldugunu
ileri siiren teoridir. Bu teoriye gore, bir irkin iiyelerinin 6teki irklarin iiyelerinden iistiin
oldugu iddiasina dayanilarak, insan irklari hiyerarsik bir siralamaya tabi tutulur. Irke1
diistintirlerde 1rklar arasindaki bu ayricaliklarin kalitsal-genetik oldugu diigiincesi hakimdir.
Bir baska deyisle; irklar1 hiyerarsik bir siraya koyma kistas1 dogustan gelen, kanda ya da
genlerde mevcut bulunan 6zelliklerdir ve bu 6zelliklerin degismesi hicbir sekilde miimkiin

degildir (Maksudyan,2007:16).

Tim wkeilik ogretileri fizik nitelikler yani sira, psikolojik, diisiinsel hatta kiiltiirel
niteliklerin de kalitimla gectigini, bu s6zde kalitimsal niteliklerin bazi toplumlarda bulunup
bazilarinda bulunmadigini, bazilarinda az bazilarinda ¢ok bulundugunu, buna bagli olarak
bazi irklarin iistiin bazilarinin asagi yeteneklere sahip olduklarini savunur. Sonug olarak
iistiin rklarin asagi irklar iizerinde onlari yok etmekten yonetmeye, calistirmaktan

somiirmeye dek dogal haklar1 oldugu savunulur (Senel,1993:33).

Irkgilik bilinci 18 yiizyilda “somiirgecilik” ve “kapitalizm”le birlikte ortaya
¢ikmistir. Bu tarihten onceki donemlerde irk¢ilik bilinci yoktur (Senel,1993:35). Antik
Yunan’dan, Misir Medeniyeti’nden, Roma Imparatorlugu’ndan ornekler vererek, irke¢ilik
bilincinin ¢ok eskilere dayandigini iddia eden yazarlar varsa da; 18. yiizyildan onceki
ayrim 1rk¢iliga dayanmamaktadir. Her seyden once Antik Yunan sitelerindeki ayrim;
Yunanca konusup, Yunan kiiltiiriinii 6ziimsemis topluluklar1 i¢eren “Helenler” ile onlarin
disinda kalan “barbarlar” seklindedir. Eski Yunanlilar gocebe ve kentlesmemis topluluklar
“barbar” olarak nitelemistir. Ayn1 sekilde Misirlilar da kendi dillerini konusmayan herkesi
“barbar” olarak nitelemistir. Dolayisiyla buradaki ayrim “irk ayrim1” degil, “uygar-barbar”
ayrimuidir. Burada bir insan grubunun fiziki 6zelliklerinden dolay: digerlerinden iistiin ya
da asag1 oldugunu gosteren bir anlayis yoktur. Burada var olan “yabanci diismaligi”dir
(Miles,2000:28).

Eski ¢aglarda irk¢ilik bilincinin varoldugunu savunanlarin en ¢ok iizerinde durdugu
iki 6rnek “kolelik” ve “Yahudi diismanligi”dir. Kolelik kurumunun altinda yatan yabanci
diismaligidir. Koélelik kurumunda fiziksel 6zelliklerden kaynaklanan bir asag1 olma durumu
yoktur. Kéle bir vatandas degildir. O bir yabancidir. Ote yandan Eski Yunan’da ve Roma
Imparatorlugu’nda Avrupali beyaz kolelerle, Etiyopyali ve Afrikali siyah kolelerin hatta
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borg, savas vb. nedenlerle kéle durumuna diismiis Helenler’in yan yana ¢alismis olmalari,

bu donemlerde kdleligin 1rk ayrimina dayanmadigini gostermektedir (Senel,1993:39).

Yahudilere karsi olan diismanlik ise; “irksal” degil; “dinsel” bir i¢erige sahipti. Roma
Imparatorlugu zamaninda Yahudiler’e karsi dinsel &nyargilar vardi. Isa’nin ¢armiha
gerilmesi olayindan dolay1, Yahudiler tanri Kkatilligi (déicide) ile suclanryordu. Isa;
Hristiyan olmadan 6nce Yahudi’ydi. Yahudiler’e kars1 diismanligin kaynag: irkcilik degil;
hosgoriisiizliikti?® (Fontette,1991:33-36). Dolayisiyla bu donemlerde 1rk¢1 diisiince heniiz
mevcut degildi. Ortacagdaki ayrim dinsel icerikliydi. Ortagag’da insanlar arasi ayrim ya da
yakinlagma, bir dine ya da mezhebe mensubiyetti. Bu ayrimin biyolojik bir tarafi yoktu.
Dolayistyla dinsel kiiltiiriin egemen oldugu ortacag toplumlarinda, yaygin ayrim “irkeilik”
degil, “tmmetgilikti (Pieterse,2002:19).

Yine Feodal Avrupa’da simif farkliliklarini belirleyen “soyluluk” anlayisi da irk¢r bir
icerige sahip degildi. Ortagag Avrupasi’nda soylular istiinliiklerini iyi bir soydan geldikleri
diistincesine dayandiriyorlardi. Oysa feodal Avrupa’da bu soylularla, serfler muhtemelen
ayni irka mensuptu. Buradaki ayrim bazi siilalelerin diger siilaleler iizerinde egemenlik

kurmasi sonucu olusan bir ast {ist iligkisiydi (Balibar,2000:258-259).

Tarihte 18. yiizyila kadar goriilen tiim bu ayrimei diisiinceler ve davranislar irkgilikla
degil; “etnosantrizm” (etnik merkezcilik) ile agiklanir. S6zciik anlami “etnik merkezcilik”
demek olan etnosantrizm “kabilecilik” ve “uygar-barbar”, “soylu-serf” gibi ayrimlar1 da
icine alan genis kapsamli bir kavramdir (Senel,1993:41). Etnosantrizm, bir grubun
iiyesinin diinyaya bakisinda, kendi grubunu ¢ikis noktasi olarak almasi ve diger gruplar1 bu
cercevede degerlendirmesidir. Etnosantrizm kisinin diinyaya kendi grubunu temel alarak
bakmasinin yaninda, diger gruplara karsi sahip olunan olumsuz diisiince, davranis ve
tutumlart da icermektedir. Bu baglamda yabanci diismanhigi, farkli olandan korkma,
¢ekinme, diismanca duygu ve diisiinceler besleme, “etnosantrizm”in kapsamindadir
(Levine ve Campbell,1972:7-8).

% Yahudilere karsi diismanlik ne zaman 1rkg1 bir bakis agis1 kazand1? Bu Almanya’da 1880’e dogru ortaya
¢ikan antisemitizm kavramu ile irket bir icerik kazandi ve bu kavram Yahudi diigmaligi anlaminda kullanildi
(Fontette,1991:28-29).
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Irkgilik bilinci, bir ucu antropoloji ile ilgili arastirmalara, diger ucu da siyasete
dayanan bir goriis olarak, 18. yiizyilda “somiirgecilik” ve “kapitalizm”in bir uzantisi olarak

ortaya ¢ikmustir (Bernasconi,2000:82-83).

1.3.2.3. Antropoloji’nin Ortaya Cikisi ve Irk¢ihigin Yiikselisi

Antropoloji kavram1 kdken olarak Eski Yunanca, insan anlamia gelen “anthropos”
ile soylem ya da bilim anlamina gelen “logos” sozciiklerinin birlesmesinden olusmaktadir.
(Toprak,2012:411). Antropoloji’nin ortaya ¢ikisini tetikleyen gelisme, “Amerika’nin
kesfi”dir. Ortacag’dan Yenigag’a gegis siirecinde yasanan gesitli gelismelerin (Ticaretin
Gelismesi, Kentlerin Yiikselisi, Ronesans, Reform, Cografi Kesifler, Somiirgecilik,
Kapitalizmin Dogusu) iirlinii olarak, Avrupa’da biiyiik bir doniisiim siireci yasanmuistir.
Yasanan bu dontisimde 6zel bir yeri olan “cografi kesifler”, wrklar konusunda yeni
sorularin giindeme gelmesine yol agmistir: Denizleri asan Avrupalilar’in karsilastiklar: bu
iki ayakli canlilar acaba insan miydi1? Bunlar ger¢ekten insan soyuna mi1 mensuptular? Bu
soruya evet cevabinin verilmesi, giindeme baska bir soruyu getirdi: bunlarin insan soyuna
mensup olduklar1 varsayildigina gore, bunlar insan soyunun asagi irklar1 miydilar? Bu
tarihlere kadar irklar konusunda bdyle sorulara rastlanmamisti (Fontette,1991:39). Eski
Ahit’te insanlar Ham, Sam, Yafes’in ogullar1 olarak ayriliyordu. Burada ancak Yahudilerin
tanidig1 kavimler s6z konusu idi ve aralarindaki ayriliklar ¢ok azdi. Ortagag boyunca
seyyahlarin diinya tlizerinde varliklarini bildirdikleri biitiin insanlar bu {i¢ kategoriye dahil
edilmeye calisildi. Oysa Cografi kesifler ile ortaya ¢ikan yeni insanlari hangi kategoriye
koymak gerekiyordu. Bu durum Avrupa’da ¢ok getin tartismalara yol agti. Yeni Diinya’nin
yerlilerinin nereye koyulacagi sorunu, antropoloji biliminin dogusuna giden yolu acacakti
(Vallois,1975:7).

15. yiizyilin sonlarindan itibaren cografi kesifler aracilifiyla Avrupalilar Amerika’y1,
Asya ve Afrika’nin uzak bolgelerini kesfetme imkani bulunca, kesfettikleri yerlerde hem
fizyolojik 6zellikleri hem de kiiltiirel ve toplumsal 6zellikleri kendilerinden ¢ok farkli olan
insan topluluklariyla karsilagtilar. Bati toplumlari somiirgeci bir yayilma siireci igine
girince, bu insan topluluklariyla savagmaktan, onlar1 yonetmeye, zorla calistirmaya,
kolelestirmeye dek bircok amaglar igin onlari tanimalari, bilmeleri gerekiyordu. iste bu
yerli topluluklarin toplumsal, kiiltiirel diizeylerini arastiracak bilimsel faaliyetlere ihtiyag

vard1. Iste bu gereksinim 18. yiizyilda antropoloji biliminin temellerinin atilmasina neden
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oldu (Senel,1993:65). Avrupalilar kesfettikleri bolgelerdeki insanlari “irk” kategorileri

altinda toplayarak onlar1 siniflandirdilar.

Antropoloji ilk ortaya ¢iktig1 dénemden, 19. yiizyilin ortalarina kadar sadece insan
gruplarim1 tarif ve tasnif etmekle ilgileniyordu. Ancak 19. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren antropologlarin gitgide yaygin mesguliyeti 6l¢iim yapmak haline gelmistir. EsKi
tanmimlayici antropolojiden yeni bilimsel antropolojiye gecis, Paul Pierre Broca?’nin ilk
Ol¢tim tekniklerini gelistirmesiyle ortaya ¢ikmistir ve hizla bu 6l¢iim dalgasi yayilmis, yeni

ol¢tim teknikleri ortaya atilmistir (Maksudyan,2007:23).

Antropoloji biliminin ortaya ¢ikisiyla, 1irk¢1 goriisler bilime dayandirilmaya
baslanmigtir. Bundan sonra irk kavrami ¢agin bilimsel arastirma birimi haline gelmistir
(Senel,1993:66). Ciinkii bilimsel antropologlarin yontemleri sadece gozlemlemek ve
tanimlamak degil; saymak, 6lgmek ve deney yapmak gibi bilimin o zaman igin gegerli
tanimina tam olarak uyuyordu. Antropolojideki kesinlik arayisi, donemin hakim
paradigmas1 “pozitivizm”in etkisiyle sayilardan faydalanilarak kurulmaya c¢aligilmistir.
Antropoloji insan viicudunun boliimlerini -6zellikle kafatasi- 6l¢gme bilimi haline gelmistir
(Maksudyan,2007:24)

Charles Darwin’in “Tiirlerin Kdkeni” adli eseri, antropoloji ve irklar konusunda yeni
tartigmalara yol agmustir. Darwin eserinde, hayvan ve bitkilerde farkli tiirlerin oldugunu
dile getiriyordu. Hayvan ve bitkiler i¢in gegerli olan bu farkli tiir sdyleminin insan nesli
icin de gecerli olup olmadigi tartigmasi, “monogenesis” ve “poligenesis” kuramlarimni
beraberinde getirmistir. “Monogenesis kurami”, insan neslinin tek bir tiirii oldugunu ve
insanlarin tek bir cografyadan diinyaya yayildigini savunuyordu. “Poligenesis kurami” ise;
insanlarin atalarinin degisik tiirleri oldugunu ve bu nedenle diinyanin farkli cografyalarinda
hemen hemen ayni donemlerde farkli insan tiirlerinin dogdugunu savunuyordu.
“Poligenesis kuramr”, rklarin farkliligi anlayisini tetiklemis ve antropoloji i¢in yeni bir

tartisma alanlar1 agmistir. Ayrica 19. yiizyilda “etnoloji”” ve” filoloji” alanlarinda yasanan

27 Antropolojinin bilimsel bir disiplin haline gelmesi 19. yiizyillda Frransa’da Pierre Paul Broca’min
¢alismalariyla olmustur. Broca Paris’te 1859 yilinda Antropoloji Dernegi’ni kurmus, 1872°de Antropoloji
Dergisi’ni ¢ikarmaya baslamistir. 1876’da ise; Antropoloji Enstitiisii’nii kurmustur. Antropoloji, Broca’nin
caligmalariyla yeni bir bilim dali olarak kurulmus ve kisa bir siire sonra diger Avrupa devletlerinde de
antropoloji dernekleri kurulmus ve antropoloji dergileri ¢ikarilmaya baglanmigtir (Toprak,2012:382-383).
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gelismeler de antropolojinin alanini genisletmis?® dillerin tasnifinde de Ari, Hint-Avrupa

ve Hint-Germen ayrimlar1 belirmistir?® (Durgun,2014:94-95).

Ozetle; antropolojinin ortaya cikis1 ve vyiikselisi ile wk¢ihigin ortaya cikist ve
yiikselisi arasinda siki bir iliski vardir. Bir baska deyisle irkgiligin ve antropolojinin ortaya
ciktig1 donemler ayn1 donemlerdir ve ikisinin yiikselmesi de beraber gerceklesmis, ikiside
yiikselirken birbirine payanda olmustur. 19. yiizyilin ortalarindan itibaren antropoloji ve
irka dayali determinizm es anlamli hale gelmistir. Antropoloji ve irke¢ilik arasinda bu

yiizyil i¢inde ciddi bir ge¢isgenlik olmustur (Maksudyan,2007:38).
1.3.2.4. Ojenik Siyasetin Irkci Boyutu

Ojenik diisiincede Galton-Mendel ¢izgisi, fiziksel ve zihinsel 6zelliklerin kalitsal-
genetik oldugunu ve kahtim yoluyla gelecek kusaklara aktarildigini varsaymistir. Bu
varsayim insan irklarina gore genisletildiginde, insan irklarinin da kalitimsal bir yapinin
irinii oldugu iddia edilmistir. Buradan yola ¢ikarak insan gruplarinin ve irklarmin
ayricaliklarinin  degismez oldugu ve 1irki Ozelliklerin gelecek kusaklara aktarildigi
savunulmustur. Ojenik diisiincesinin 1rk¢1 politikalarin araci haline geldigi nokta burasidir.
Ojenik fikirler iistiin/Ari 1k olusturma diisiincesiyle birlesince, djenik tedbirlerin 1rkgi
amaglar1 gergeklestirmek igin kullanilmasinin 6nii agilmustir. Ojenik baz iilkelerde 1rklarin
safligin1 ya da istiinliigiinii saglamaya doéniik uygulamalara yoneltilmistir. Ojenik

uygulamalarin irk¢1 cephesi bu sekilde ortaya ¢ikmaistir.

Francis Galton tarafindan 1883 yilinda ortaya atilan Gjenik, 20. ylizyilla birlikte,

ozellikle iki diinya savasi aras1 donemde, pek ¢ok iilkenin niifiisa, aileye, sagliga, egitime,

28 Antropoloji zamanla dért alana-disipline ayrilmistir. Bunlardan ilki insan biyolojisinin incelenmesini
iceren “fizik antropoloji”dir. Antropolojinin ikinci alt dali fosil bulgularin elde edildigi mekanlarla iliskisini
inceleyen “arkeoloji”dir. Fosil bulgularin anatomik 6zellikleri biyolojik antropolojinin gorev alanina girer.
Antropolojinin {igiincti alam kiiltiirel farkliliklari, toplumsal yapi ¢oziilmelerini ve sembolizmi inceleyen
“kiiltiirel antropoloji” (etnoloji) dir. Antropolojinin dordiincii dali ise; antropolojik dilbilim (filoloji) dir.
Filoloji; dilin kiiltiirle, insan biyolojisinin idrak ve dille iligkisini inceler (Toprak,2012:412-414).

2 Filoloji alanmdaki karsilagtirmali dilbilim arastirmalarinin sagladigi bilgi birikimi bir noktadan sonra
cesitli halklarin dilleri arasindaki iliskileri, dil akrabaliklarini ortaya koyabilecek diizeye gelmistir.
Dilbilimdeki bu gelismelerden yararlanan irkeilar, dil yakinliklarindan irk yakinliklarina, dil farkliliklarindan
ik farkliliklarina gegmekte giicliik ¢cekmemislerdir. Sonug olarak Sami, Aryan gibi dilsel kavramlar, irksal
anlamlar yiiklenerek kullanilmaya baslanmistir. Max Miiller Biographies of Words and the Home of Aryas
(1888) adli eserinde dil benzerliginden irk birligi fikrinin ¢ikarilmas: ile alay etmistir. Ona gore etnoloji
alimlerinin Aryan bir irktan, Aryan kandan, Aryan gozlerden bahsetmesi bir dilcinin dolikosefal dillerden
veya brakisefal gramerden bahsetmesi kadar sagmadir. Ona gére; “Ari” (Aryan) sozciigii kana, kemige, saca,
kafaya isaret etmez. Bu sozciik sadece Ari dili konusanlara isaret eder (Miiller,1888:120).
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spora ve evlilige iliskin politikalarinda kendine yer bulmustur. iki diinya savasi aras
donemde ojenik politikalarin uygulanmadigr Bati iilkesi yok gibidir. Pek c¢ok iilkede
evlilige iliskin diizenlemelerden dogum kontroliine, piierikiiltiirden koruyucu saglik
hizmetlerine, gd¢menlere yonelik ayrimciliktan, Yahudi soykirimina, kisirlastirmadan, orta
smifta dogumu tesvik etmeye, hatta Ari ik olusturmaya degin farkli diizeylerde
uygulanmistir. Nitekim bu tedbirler agisindan 6jenigin 1rk¢1 boyutu tartigmali bir konudur.
“Asag1 ve Ustlin 1rk kuramlarini”, “anti-semitizmi”, “yabanci diismanligini”, “gdé¢menlere
yapilan ayrimciligl”, “secilmis kisiler arasi cinsel birlikteligi”, “yabancilarla evliligi
yasaklamay1”, her iilkenin politika diizeyinde benimsedigi sdylenemez. iki diinya savast
aras1 donemde, diinya tilkeleri arasinda ojenik tedbirleri irk¢1 amaglarimi gergeklestirmek

icin kullanan iilkeler oldugu gibi; 6jenik uygulamarin irk¢1 bir boyut kazanmadig ilkeler

de vardir.

Ojenigin 1rk¢1 boyutu djenigin hizmet ettigi amaca gore degisir. Bazi iilkelerde
ojenik “Gstiin 1rk”, “saf 1rk” yetistirmek amaglarina yonelmistir. Bu tlkelerde basvurulan
ojenik Onlemler “gdc yasalarini irklara gore diizenleme”, “irk i¢indeki yabanci unsurlarin
soyunu kurutma”, “yabancilarla evliligi yasaklama” gibi irklar1 hiyerarsik siralamaya tabi
tutan zihniyetin iriiniidiir. Buna karsilik bazi iilkelede 6jenik halk/millet sagligi anlamina
gelmistir. Bu ilkelerde 06jenik, halk/millet sagligini korumanin bir araci olarak
kullanilmistir. Bu {lkelerde 6jenik 1rki/milleti hastaliklara karst korumak, salgin
hastaliklarla miicadele etmek, alkolizm ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele,

cocuk oliimlerini engellemek, cocuk bakim bilgisini gelistirmek, ortalama yasam siiresini

artirmak ve yasam kalitesini gelistirmek gibi amaclara hizmet etmistir.
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2. BOLUM

DUNYA DEVLETLERINDE OJENIK SIiYASET

1900’lerin basinda ilk olarak ABD’de uygulanan 6jenik politikalar, iki diinya savasi
aras1 dénemde hemen hemen tiim Bati1 iilkelerinde uygulanma alan1 bulmustur. Ojenik
siyasetin boyle bir sicrama yapmasinin nedenlerini donemin sartlarinda aramak gerekir.
Ojenik siyasetin bu denli genis bir uygulama alani bulmasi biiyiik 6lciide dénemin

“sosyal”, “siyasal”, “ekonomik” ve “demografik” yapisinin sonucudur.
2.1. Ojenik Politiklara Zemin Hazirlayan Diinya Sartlar
2.1.1. iki Diinya Savasi Arasi1 Donemin Siyasal Yapisi

I. Diinya Savasi, diinya tarihi agisindan biiylik bir kirilma noktasidir. Diinya Savasi
ile biitiin degerler alt {ist oldugu gibi, diinya tarihgilerinin “karanlik ¢ag”, “asiriliklar ¢agi”,
“diktatoriikler ¢agi”, “katastrof donemi” gibi isimler verdigi yeni bir donemin baslamasina
yol agmistir. Diinya savasi ile Aydinlanmanin yasanilabilir bir diinya kurma 6zlemi ve
Fransiz Devrimi’nin ilkeleri yerle bir olurken, savasa katilan tiim devletlerin biiyiik bir kriz
yasadig1, milliyet¢i ve k¢ goriislerin ytlikseldigi, demokrasilerin zayiflayip otoriterizmin

ve totaliterizmin ylikseldigi “karanlik” bir doneme (iki savag aras1 donem) girilmistir.

Eric Hobsbawm, “Asiriliklar Cagi - Bir Diinya Tarihi 1914-1991” adli eserinde iki
savag arast donemi donemi “Katastrof Cag1” olarak nitelemistir. Hobsbawm’a gore; iki
diinya savasi aras1 donem gerek siyasal gerekse ekonomik agidan 20. yilizyilin en karanlik
donemiydi. Diinya, 1929 yilinda, tarthin gordiigii en biiyiikk ekonomik krizle yiizlesirken;
“liberalizmin diislisiine” tanik olunmus ve demokratik séylem gerilemisti. Devletlerin
giderek ice kapandigi, birgok {lilkede milletin temsilciligini yapan parlamentolarin
kapandigi gorilmiistii. Bu donemde kitleler nezdinde otoriter ve totaliter rejimler
popiilerlik kazanmis, ¢cok sayida iilke otoriterizme dogru kaymistr. Oyle ki; bu donemde
birgok otoriter/totaliter rejim kurulmus ve bu dénem diinya tarihine “diktatorliikler ¢ag”

olarak gecmistir.
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Bu donemde ilk olarak 1917°de Sovyet Rusya’da baglayan otoriterlesme egilimi,
Lenin’in oliimiinden (1924) sonra, Stalin tarafindan totalitarizme dogru yol alacaktir.
Italya’da Mussoli’nin liderlik ettigi Fasistler, “Roma Yiiriiyiisii” ile iktidar1 ele gecirecek
ve totaliter bir rejimin insasima giriseceklerdir. Ispanya’da 1923’ten sonra General Primo
de Rivera askeri diktatorliik kuracak, 1936’da Franco diktatorliigii baslayacaktir.
Portekiz’de 1932’den itibaren Salazar diktatorliigli baslayacaktir. Almanya’da 1933’te
Hitler’in iktidara gelmesiyle totaliter bir rejimin insdsina baslanacaktir’®. Polonya’da
1926°da askeri bir darbeyle iktidara gelen Maresal Pilsudski diktatér olmustur.
Macaristan’t bu donemde gittikce diktatorlesen Amiral Horthy yonetmistir. Bu donemde
Romanya Kral Karol’un, Yugoslavya’da Kral Aleksandr’in diktatorligi altindadir.
Arnavutluk’ta 1928’de Ahmet Zogu’nun baskict rejimi baslamistir. Bulgaristan’da
sirastyla 1923, 1934, 1935 yillarinda askeri darbeler yasanmis; 1936°dan itibaren Car
Boris’in diktatorliigii baslamistir. Yunanistan’da 1936°da yaptig1 darbe sonucunda General
Metaksas diktator olmustur. Avusturya, 1933°de diktatorliik ilan edilmistir. Yine 1930’Iu
yillarda Litvanya, Letonya ve Estonya, diktatorliige kaymislardir (Aksin,1992:248-249).

Bu durum, donemin Avrupasi’nda sartlarin otoriter ve totaliter rejimler tarafindan
belirlendigini ortaya koyuyordu. O giinlerin Avrupasi’na goz attigimizda; demokrasi
diizeyinin hayli diisiik oldugu goze carpiyor. Bu donemde Avrupa’da demokratik
sayilabilecek iilkeler “Ingiltere”, “Isvigre”, “Isve¢”, “Findlandiya” ve 1940’a degin
“Fransa” idi. Avrupa disinda ise, “ABD”, “Kanada”, “Kolombiya”, “Uruguay”,
“Avustralya” ve “Yeni Zelanda” otoriter olmayan anayasal diizenin isledigi tlkeler idi

(Aksin,1992:249).

Iki diinya savas1 aras1 donemin fasist ve para-fasist rejimleri 6nce toplumsal ¢okiis
temasi lizerinde duruyor, sonra ise arindirici nlemlerden bahsediyordu (Iordach1,2015:51).
Donemin fagist para-fagist rejimleri milli ya da etnik yeniden dogus hayalini
gergceklestirmek amaciyla siyasal iktidari ele gecirme pesinde kosan rejimlerdi. Bu
rejimlerin nihai amaci, etnik-milli aidiyet suuruna zarar veren toplumsal ¢okiisii yenmek ve

yeni bir irksal-etnik homojenlik ¢agina onciiliik etmekti (Iordach1,2015:55).

30 “Diktatorliikler donemi”nin daha basinda Max Weber (1864-1920), diktatorliiklerin kuramini yapmus;
“karizmatik otorite” tipolojisi ile “Duge”leri, “Fiihrer”leri, “Lenin-Stalin”leri kavramsallastirip tanimlamistir.
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Iki diinya savasi arast donemde &jenizmin yiikselisinde, “Diinya Savasi”nin ve
“Biiyiik Buhran”in ortaya ¢ikardigi siyasal, sosyal, ekonomik ve demografik ¢okiis 6nemli
rol oynamistir (Mosse,2015:158). “Birinci Diinya Savasi” ve “1929 Ekonomik Buhrani”
Ojenik siyaset i¢in gereken sosyo-psikolojik sartlar1 hazirlamistir (Sternhell,2015:100).

2.1.2. iki Diinya Savasi Aras1 Dénemin Sosyo-Ekonomik Yapisi

“I. Diinya Savas1”, savasa katilan tiim {ilkelerde ekonomik ¢okiintiiye yol agmustir.
Bu ¢okiintii ise; diinya genelinde “1929 Ekonomik Buhrani”nin dogmasina yol agmuistir.
Buhranin etkisiyle tiim diinyada talep daralmis, yliksek enflasyon oranlarina sahit olunmus
ve bir¢ok iilke i¢ce kapanmistir. Savasin kaybeden taraflari yerle bir oldugu gibi; kazanan
taraflar1 da biiyiik bir ¢okiintii yasamustir. Ingiltere ve Fransa, Diinya Savasi’ndan galip
cikmalarina ragmen; ekonomileri ¢okmiistiir. “I. Diinya Savas1” sonrast Avrupa, savas
oncesindeki ekonomik giiciinii yitirmis, bu gii¢ biiyiik dlciide A.B.D.’ye gecmistir. Itilaf
devletleri, savasin finansmaninda ABD’ye bor¢lanmig ve umutlarini Almanya’dan
alacaklar1 savas tazminatina baglamiglardi. Ancak; “Versailles Barig Antlagmas1™ altinda

ezilen Almanya’nin da ekonomisi ¢okiintii i¢cindeydi.
2.1.3. iki Diinya Savasi Arasi1 Dénemin Demografik Yapisi

Birinci Diinya Savasi yalnizca siyasal ve ekonomik agidan degil; demografik agidan
da bir¢ok degisimin kaynagini olusturmustur. Savas sonrast donemde diinya niifiisu; aclik,
ihtiyag malzemelerinin yoklugu, salgin hastaliklar yiiziinden perisan durumdaydi. Erkek
niifista biiyiik bir kayip olmustu. Cephelerde yiiz binlerce insan aglik ve salgin hastaliktan,
Olmiistii. Toplumun {iretici ve tiiketici dengesi bozulmus, tiliketici olan ¢ocuk, yash ve
kadin niiflisu artarken; tretici yas grubundaki diisiis tiretime ve ekonomiye kotii etki

yapmisti.

Birinci Diinya Savasi sonrasi olusan siyasi ve demografik kosullar Avrupa’da niiftisu
artirmaya yonelik politikalarin hiz kazanmasina neden olmustur. Savas sonrast 6zellikle
Italya ve Almanya’da fasist iktidarlarm isbasina gelmesi ve bunlarin giiglenmesi, yakin
zamanda yeni bir savasin c¢ikabilecegi endisesini ortaya c¢ikarmistir. Savaslarda insan
varhgmin degerinden dolayl, Almanya ve Italya c¢ok niifaslu bir politika ortaya

koymuslardir. Bu durum, yaklasan savas oncesi diger lilkeleri de dogumlar tesvik etmeye
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ve insan kaynagini 1sldha yonlendirmistir. Diinya Savasi’ndan ¢ikan her devlet, savastan
kaynaklanan biiyilik insan boslugunu doldurmak bir yana; niiflisunun eskisinden ¢ok daha
fazla olmasma c¢alismistir. Darwinci bir {stiinliik miicadelesinin yasandigi diinya
siyasetinde, devletler bu miicadeleyi kazanmanin yolunun ekonomik ve teknolojik giice
parelel olarak; niifisun ¢oklugu ve kalitesi ile de dogrudan baglantili oldugunu
diisiindiiklerinden; “6jenik” diinya devletleri i¢in ekonomik kalkinma ve ulusal giivenlik

meselesi haline gelmistir (Mazower,2003:93).

Biiylik diinya savasini takip eden donemde; gerek insan saflarinda savastan dolayi
acilan bosluklar1 doldurmak, gerek kayitsizlik dolayisiyla insan kaynagindaki akli ve
bedeni arizalardan korunmak i¢in her devlet niifiisunu 1slah etmeye ve sagligi milli ve
toplumsal bir amag¢ haline getirmeye gayret etmistir. Tarihin kaydettigi en siddetli
felaketlerden biri olan Diinya Savasi’nda, milletlerin varliklarini korumak icin ve ne
pahasina olursa olsun savasi kazanmak i¢in canla basla calismalari, adeta tirnak ve disleri
ile miicadele etmeleri, biitiin diinyada kuvvetli bir milliyet ve iilkii havas1 yaratmistir. Iki
diinya savasi arast dénemde ayni idealistik hava devam etmistir. Insan kaynagim
kuvvetlendirmek i¢in her millet hizla ¢alismistir. Bu ama¢ ugrunda yeniden meydana
getirilen teskilatlar gittikce genislemis ve devletler o6jenik konusunda ¢ok faal
davranmiglardir. “I. Diinya Savasi”nin kazanan ve kaybeden taraflarin her ikisinde de
ortaya ¢ikardigi aci tablo, bu donemde tiim {ilkeleri 6jenik politikalar uygulamaya
yoneltmistir. Nitekim 1900’lerin basinda ABD’de uygulanmaya baglanan &jenik
politikalar, iki diinya savasi arasi donemde tiim Bati iilkelerinde go6zlenmistir

(Yalim,1939:71-72).

Iki diinya savasi arast dénemin politikas1 biiyiik 6l¢iide niifiisa dayanmistir. Bir
devletin en biiyiik maddi giicii olarak niiflisu kabul edilmistir. Niiflisu az olan milletlerin
yeryliziinde bagimsiz olarak yasayabilmesi zorlagmistir. Bu donemde niiflisu artmayan,
azalan milletlerin zayifladigi ve cokmeye dogru yol aldigi; niifisu artan uluslarin ise
kuvvetlendigi ve biiyiidiigii anlayis1 gecerli olmustur. Onun igindir ki; bu dénemde italya,
Almanya ve Japonya basta olmak {izere tiim tlkeler niifislarin1 olabildigince artirmaya

calismistir (Daver,1941:77-78).

Iki diinya savasi aras1 donemde, totaliter devletler artmak ve iiremek kabiliyetlerini

yasamak ve bagka milletlerin topraklar iizerinde tahakkiim kurmak hakki olarak ifade
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etmislerdir. Iki diinya savasi aras1 ddSnemde Almanya, italya ve Japonya icin niifiis fazlalig:
yasam hakkini genisleten bir sebep olmustur. ki diinya savasi aras1 désnemde Almanya,
Italya ve Japonya’nin tiim diinyaya meydan okumaya kalkismasinin ana saiki, niifislarmmn
devlet siirlari ile cevrelenen sahalara sigmamasi iddiasindan ileri gelmekteydi. Iki diinya
savasi arast donemde Almanya, Italya ve Japonya niifislarinin fazla olusundan dolay
iilkelerine sigmadiklarini ileri siirerek; baska devletlerin topraklarina saldirmislardir. Bu
iilkeler niifisun fazla olusunu ve iilke topraklarinin bu niifisu besleyemedigini ileri
siirerek; kendilerine yeni yasam alanlari bulmak icin yayilma politikasi izlemislerdir®.
Niifiis yarisinda geri kalan milletlerin yasam hakkini kismak ve o iilkelerin kaynaklarini ve
topraklarint kendi tagkin niifislarina yiyim yeri yapmak istemislerdir (Bilge,1941:62).
Niiftislart fazla oldugu icin baska milletlerin topraklarinda hayat sahasi arayan bu
devletlerin, ayni donemde niifiis artisin1 da nasil kamgiladiklarii gézden kagirmamak

gerekir (Ete,1941:111).

Iki Diinya Savasi arasi donemin en onemli gelismelerinden biri de tiim uluslarda
yasanan hizli “sayisallasma” siireci ve “sayisallasma”ya verilen énemdir. iki diinya savas
aras1 donemde sosyal olaylarin anlasilmasinda kullanilan ana argiman sayilar olmustur.
Sosyal olaylar1 sayilarla anlatmaya ve agiklamaya c¢alisan istatistik bilimine bu donemde
tim devletler biliylik 6nem vermistir. Demografi alanina bunun yansimasi “niiflis
sayimlar’”dir  (Erdemir,1941:90). iki diinya savas1 aras1 dénemde devletlerin giicleri
niifislarinin durumu ile Olgiilmiistiir. Onun i¢indir ki; devletler bir taraftan niifislarini
sayisal olarak artirmak pesinde kosarken, diger taraftan niifisu nitelik olarak da
gelistirmenin yollarin1 aramislardir. Bunu anlamak ve tespit etmek icin de diizenli

araliklarla “niifis sayimlar” yapmislardir (Irmak,1941:156)

2.2. ingiltere

Ingiltere, 6jenik diisiincenin dogdugu iilkedir. Ingiliz diisiiniir Francis Galton
“Herediter Genius” adli kitabinda, akli kabiliyetlerin gelecek kusaklara kalitimsal olarak
nakledildigi tezi ile 6jenik diisiincenin temellerini atmis; 1883 yilinda ise, “Inguiries Into

the Human Faculty “adli eserinde §jenik kavramini ilk defa kullanmistir. Kavram ortaya

3 ki diinya savasi arast donemde Almanya, Dogu Avrupa ve Kuzey Avrupa’ya dogru yayilma politikasi
izlemistir. Italya ise; Akdeniz, Balkanlar ve Kuzey Afrika’da yayilma politikas1 izlemistir. Japonya ise;
1931°de Cin’in kontroliindeki Mangurya’yi isgal etmistir.



58

atilmasindan sonra ¢ok hizli bir gelisim gostermis ve iilke icinde kurumsal diizeyde temsil

edilmeye baslanmistir (Kevles,1979:1).

Ojenik diisiincenin ortaya atilmasi ve kabul edilmesi, 19. yiizy1l Ingilteresi’ndeki
gelismelerle yakindan baglantilidir. 19. yiizyilda Ingiltere’de “ilerleme fikri”, Aydinlanma
diisiincesi ve Sanayi Devrimi ile halkin zihnine kazinmisti. 19. yiizyilda Ingiltere
endiistriyel ilerlemenin ve vahsi kapitalizmin hakim oldugu bir iilkeydi. Iste boyle bir
ortamda Once Charles Darwin yasam miicadelesi i¢inde en gii¢liiniin yasamasi ve
giigsiizlerin elenmesine dayali “dogal seleksiyon™ fikrini ortaya atti. Ardindan da Francis

Galton, Darwin’in fikirlerinden yola ¢ikarak “6jenik” kavramina ulast1.

Ingiliz &jenik hareketi, Ojenik ile “ilerleme” sorunsali baglaminda baglanti
kurmustur. Ingiltere’de 6jenik, ilerleme igin engel teskil eden sosyal problemlerin ¢dziimii
icin etkili bir ara¢ olarak diisiiniilmiistiir (Macnicol,1989:169). Ingiltere’de &jenik
diisiince, Sanayi Devrimi’nin ya da daha genis bir ifadeyle “modernite”nin yol agtigi
krizlere, Ttlke entellektiiellerinin  ¢6ziim bulma kaygisimi yansitmigtir (Turda-
Weindling,2007:7) Ingiltere’de &jenik, sanayilesmenin kentlerde ortaya ¢ikardigi niiftis
problemine egilmistir. Sanayi Devrimi sonucu biiylik endiistri sehirlerinin kurulusu ve
buna parelel olarak yeni siiflarin ortaya ¢ikisi, yeni toplumsal sorunlar1 da beraberinde
getirmistir. Sanayi Devrimi Oncesi, niifisun ylizde yetmisi kirsal kesimde yasayan
Ingiltere’de, Sanayi Devrimi sonrasi niifisun yarisindan fazlasi kalabalik sanayi
kentlerinde yasar hale gelmistir. Kirsal alandan kentlere dogru biiyiik bir go¢ dalgasi
yaganmustir. Bu biiyiik go¢ dalgasi, kentlerde biiyiik bir igsiz kitlesi yaratmistir. Bunun
sonucunda “igsizlik” ve “yoksulluk” ¢oziilmesi gereken ¢etin niiflis problemleri olarak
ortaya cikmustir. Ulkedeki mevcut istatistikler issizlik ve yoksullukla beraber alkolizm,
madde bagimlhiligi, zihinsel hastaliklar, bulasici hastaliklar dilencilik, fuhus, ahlaki
diiskiinliik, su¢ gibi sosyal sorunlarin da arttifini gostermistir. Bu donemin hakim
paradigmas1 pozitivimin de etkisiyle; istatistigin 6nemi artmistir®>. Toplum daha &nce
gormegi agirlikta istatistik bilgiyle tanismistir. Her gegen giin, bu bilgi yi§inina yeni ciltler
eklenmistir. Bu donemin niiflis istatistikleri issizlik, yoksulluk, hastaliklar, sug, alkolizm,

uyusturucu madde bagimlilig1 gibi sorunlarla anilan sosyal problem gruplarinin; toplum

% Ingiliz 6jenik diisiincesinin gelismesinde “biometrika” ¢ok etkili olmustur. Galton ve Karl Pearson’un
kurucusu olduklart bu bilim kalitim ve seleksiyon konularmi matematiksel ve istatistiksel yontemlerle
incelemekteydi (MacKenzie,1976:409).
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icinde en ¢ok cogalan kesim oldugunu gostermistir®. Istatistikler hastaliklarin (Szellikle
zihinsel ve bulasict hastaliklarin) ve suglarin her gecen gilin arttigini sdylemistir

(Kevles,1986:72).

Kentlerde hastaliklarin ve suglarin hizla artmasi, Ingiliz entellektiielleri arasinda
biliylik bir panige yol agmistir. 20. yiizyilin baglarinda, sosyal problem grubu olarak
nitelenen bu smiflarin sayica ¢ogalmasi ve buna parelel olarak artan talepleri, Ingiliz
elitlerinde devletin bu simiflarin ¢ogalmasina miidahale etmesine yoOnelik istekleri
koriiklemistir. Ingiliz djenik diisiincesi 20. yiizyilin baslarinda ortaya ¢iktig1 zaman; biiyiik
dlciide profesyonel orta sinifin istek ve korkularmi yansitryordu. lyi egitimli profesyonel

orta simf igindeki politik-ideolojik spektrumun tiim kutuplari®

(libralizm, sosyalizm,
muhafazakarlik) yoksulluk, sug¢, alkolizm ve benzeri tiim sosyal sorunlarin sebebinin
kalitsal oldugunu savunuyordu. Bu sinifa gore; kalitsal iyilesme, sosyal ilerlemenin 6nemli
bir pargasiydi. Kalitsal iyilesme ile sosyal problem grubu olarak ifade edilen bu smiflarin

toplum iizerindeki ekonomik yiikii azaltilabilirdi (Alemdaroglu,2006:130).

Ingiliz &jenik siyaseti, profesyonel orta smf hareketi olarak ortaya cikmustir.
Ingiltere’de 6jenik; iginde doktorlarin, antropologlarin, politikacilari, istatistikgilerin,
biyologlarin ve akademisyenlerin bulundugu profesyonel orta smif iiyeleri tarafindan
savunulmustur®®. Bu sinif, kentlerdeki yoksul insan sayisinin hizla artmakta olusundan
biiyiikk endise duymustur. Profesyonel orta sinif her tiirlii ahlaki, toplumsal ve demografik
sorunda oldugu gibi; iktisadi sorunlarin altinda da elverigsiz bireylerden kaynaklanan
biyolojik faktorlerin oldugunu savunmustur. Dejenere olarak tanimlanan bu sosyal problem
gruplari, diger bireyler igin iktisadi yiik olarak nitelenmistir. Yoksullar hem genel iktisadi
sorunlarm  hem de “kendi yoksulluklarinin = sorumlusu olarak”  gortilmiistiir

(Mazumdar,1980:206-209).

33 Karl Pearson, toplum igindeki yiizde 25°lik yoksul kesimin toplum igindeki ¢ocuk niifisun yiizde ellisini
olusturdugu istatistigini paylagarak; toplumsal tehlikenin biiyiikliigline dikkat ¢ekmigtir (Pilgrim,2008:273-
274).

3 Ingiltere’de 6jenik diisiince farkli siyasal gruplar ve toplumsal kesimler tarafindan destekleniyordu.
Ingiltere’de sol entellektiiller de djenigi destekliyordu. Ornegin; Fabian Sosyalistler, isciler arasinda degerli
degersiz ayrmia gidiyordu (Alemdaroglu,131). Ojenigi destekleyen tiim farkli gruplarin ortak noktas,
toplumu daha iyiye dogru sekillendirme yolunda devletin ve kamu kurumlarinin giiciine olan inangti
(Mazower,2003:106).

% Ingiltere’de &jenik diisiinceyi ortaya atanlarm ve savunanalarin profiline bakildiginda; bu kisilerin
profesyonel orta sinifa mensup kisiler oldugu goziikiir. ingiltere’de djenik diisiincenin yayilmasinda kilit
gorev Ustlenen “British Eugenics Society”nin ilk yillarindaki iiye profiline bakildiginda bu gercek daha iyi
ortaya ¢ikmaktadir (MacKenize,1976:501).
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Ingiliz orta sinif &jenistelerine gore; alt sosyal smiflar diisiik sosyal degerleri
paylasan dejenere bir alt tiirdii. Eger bu siniflarin yiiksek dogum oranlar1 kontrol altina
alimmazsa yoksulluk, alkolizm, suglar, cinsel hastaliklar gibi sosyal bozukluklar artacak ve
insanhigin evrimi tersine donecekti. Bu kaygilarin yaninda; imparartorlugun diinya
siyasetinde  isgal ettigi giicli  konumun  siirdiirilmesi de amaglaniyordu
(Alemdaraoglu,2006:130). Buna gore varoslar fiziki va ahlaki agidan yozlasmis kesimlerdi.
Devletin cesitli sosyal politikalarla bu siniflar1 korumasi, tilkenin kalitsal birikimine zarar
veriyordu. Bu da toplumsal yasamin her alaninda tereddiye yol agiyor ve toplumsal
gelismeyi engelliyordu. Alt sosyal smiflara mensup insan sayisinin siirekli artmast,

Ingiltere’nin emperyal devlet olma hedefiyle celisiyordu (Mackenize,1976:414-416).

Ingiliz 6jenik siyasetinin temel vurgusu “irk” degil, “simif” iizerine olmustur. Orta ve
iist sosyal siiflarin se¢ilmisligi, onlarin yetenek ve dimag acisindan kalitsal olarak iyi irsi
hamileye sahip olmalariyla agiklanmistir. Buna karsilik; alt sosyal siniflarin kalitsal irsi
hamtlelerinin diisiik oldugu ve bu smiflarin i¢inde yasadiklari kosullara kalitsal olarak
mahkum olduklar1 ifade edilmistir. Alt sosyal siniflarin i¢inde bulunduklar1 kosullara
kalitsal olarak mahkim olduklar: fikri; onlarin fakirlik, yoksulluk, sucluluk, hastalik, sug,
alkolizm, madde bagimliligi ve fuhus gibi sosyal sorunlarla eslestirilmesi sonucunu
dogurmustur. Alt sosyal simif mensuplarinin tasidigr genetik o6zellikler, bu sorunlari
gelecek kusaklara da iletiyordu. Ustelik bunlarin o donem toplum i¢inde en fazla ¢cogalan
kesim olduklar1 da g6z 6niine alindiginda; tehlikenin biiyiikliigii iki kat daha artiyordu. Bu
smiflar toplum i¢in biiyiik bir tehlike arz ediyordu. Toplumun gelisiminin saglanabilmesi
adina, bu siniflarin toplum i¢inde ¢ogalmasimnin mutlak surette engellenmesi oneriliyordu.
Buna karsilik; 1yi irsi hamileye sahip iist ve orta siiflarin ¢ogalmasinin tesvik edilmesi

oneriliyordu (MacKenzie,1976:515-516).

Ingiltere’de &jenigin politika diizeyinde uygulanmasi, toplum igindeki zihinsel
engellilerle ilgili arastirmalar yapmak ve bu insanlarin kontrolii i¢in alinacak tedbirlerle
ilgili onerilerde bulunmak iizere; “Royal Commission on the Care and Control of the
Feeble-Minded” adli komisyonun 1903 yilinda kurulmasi ile baslamistir. Komisyon 1908
yilinda; yaklasik 32 milyon niifiisa sahip Ingiltere’de, 150 bin insanimn (toplam niifiisun
binde 46’s1) zihinsel kusurlu oldugu konusunda wuzun bir rapor hazirlamistir
(Welshman,1997:58; Young,1980:124).
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Ingiliz &jenik diisiincesinde en etkili kurum olan “Eugenics Educational Society”
1907 yilinda Francis Galton ve Sybil Gotto tarafindan Londra’da kurulmustur. Galton,
toplulugun ilk bagkanidir. Galton’un oOliimiinden sonra toplulugun baskani Charles
Darwin’in oglu, Major Lonard Darwin (1850-1943) olmustur. Topluluk diisiincelerini
topluma yaymak amaciyla, 1909 yilinda “Eugenics Review” adli bir dergi kurmustur.
Dergi 1968 yilina kadar yaym hayatina devam etmistir. Toplulugun adi 1926 yilinda
“British Eugenics Society” olarak degistirilmistir. “British Eugenics Society” 1989 yilinda
“Galton Institute” adin1 almistir (Bland ve Hall,2010:215).

-----

saglamakti. “British Eugenics Society” jenik alaninda arastirmalar yapmak, konferanslar
diizenlemek ve 0Ojenik diizenlemelerin yasalagsmasi i¢in lobi c¢aligmalar1 yapmak iizere

kurulmustur (Mackenzie, 1976:504-509).

“Eugenics Society’nin iiyeleri doktorlar, antropologlar, biyologlar, istatistik¢iler,
avukatlar, akademisyenler, politikacilar gibi orta smif iginde degerlendirilebilecek
profesyonel kisilerdi. Bu yiizden, “Eugenics Society ’nin faaliyetleri biiyiik 6l¢iide sosyal
ve politik durum iizerine; orta smifin endiselerini yansitmistir. Ingiltere de bu donemde
yapilan ¢ok sayida arastirma, alt sosyal siniflarda ¢cocuk sayisinin ¢ok fazla oldugunu, buna
karsilik; orta ve st siniflarda ¢ocuk sayisinin ¢ok az oldugunu gosteriyordu. Bu
arastirmalara gore; alt simiflar kalabalik aileleri ile ¢ok kotii sartlarda yasiyordu. “Eugenics
Society”e gore; devletin ¢esitli politikalarla bu disjenik smiflar1 korumasi toplumun
gelecegi icin tehlikeliydi (Mazumdar,1992:2). Alt sosyal sif {iyeleri kotil irsi hamileye
sahip olduklar1 i¢in yoksulluk, fakirlik, sug, alkolizm, gayri ahlakilik ve cinsel sapkinliga
kolayca diisiiyorlardi. Devletin bu unsurlarin {iremesine izin vermesi, bunlarin toplum
icinde en hizli ¢ogalan kesim oldugu da goz Oniine alindiginda, tam bir felaket demekti

(Mackenzie, 1976:504-509).

“Eugenics Societynin iiye profili orta sinifa mensup profesyonellerden olugmakla
birlikte; I. Diinya Savasi’ndan Once, birgok farkli alandan taninmis iiyeleri de vardi.

Gelecegin Muhafazakar basbakanlarindan Winston Churchill®, liberal iktisatg1 William

% Winston Churchill, &jenige Ingiltere’nin emperyal devlet olma 6zelligi agisindan yaklagmis ve zayif fikirli
kisilerin ¢ogalmasinin uluslararasi yaris i¢in ¢ok tehlikeli oldugunu savunmustur.
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Beveridge, ekonomide devlet miidahalesinin destekleyicisi olan John Maynard Keynes®’,
iinlii yazar H.G. Wells*® Fabian Sosyalistleri’nden®® Havelock Ellis, George Bernard Shaw
ve Sidney Webb gibi taninmis isimler de toplulugun iiyesiydi (Bland ve Hall, 2010:215-
216).

Toplulugun {iye sayisi az olmasina ragmen; {iiyeleri iyi egitim almig orta sinif
profesyonelleri ve Ingiltere’nin taminms figiirleriydi. Toplulugun politika yapim
asamasinda en biiylik basarisi 1913 yilinda yasalasan “Mentally Deficiency Act” (Akli
Yeterlilik Yasasi) tir. Yasa zihinsel engelli olarak nitelenen gruplarin izalasyonuna izin

vererek; bu kisilerin kamu kurumlarinda toplanmasina hiikkmetmistir (Kevles,1986:99).

Mentally Deficiency Act’a giden yol, Winston Churchill’in Subat 1912°da Avam
Kamarasi’'nda zihinsel engelliler i¢in zorunlu c¢alisma kamplari kurulmasi gerektigini
belirttigi konusmayla baslamistir. 17 Mayis 1912°de “Feeble-Minded Control Bill” baslikli
yasa Onerisi Avam Kamarasi’na sunulmustur. Oneri, zihinsel hastali§1 olanlar hakkinda
“Royal Commission on the Care and Control of the Feeble-Minded” raporlarinda yer alan
Oneriler dikkate alinarak hazirlanmistir. Buna gore; zihinsel engelliler i¢in kisirlastirma
reddediliyor ancak; bu kisilerin kayitlarinin tutulmast ve toplumdan izole edilmesi
(segregation) dneriliyordu. Yasa onerisi, gelen tepkiler iizerine geri ¢ekilmistir®®. Ancak 10
Haziran 1912°de bu kez Liberal Parti hiikiimeti “Mentally Deficiency Bill” adli tasariyr
Parlamentoya getirmistir. Tasari, 1913 yilinda parlamento tarafindan onaylanip
yasalagmistir. Yasa yine biiyilik Ol¢lide, zihinsel hastaligi olanlar hakkinda “Royal
Commission on the Care and Control of the Feeble-Minded” raporlarinda yer alan 6nerileri
icermistir. Yasa, zihinsel engellilerle sosyal bozukluklari olanlarin kendileri i¢in tahsis
edilmis kurumlarda tutulmasina izin vermistir. “Mentally Deficiency Act” ile “idiots”,

“imbeciles”, “feeble-minded” and “moral imbeciles” olarak tasnif edilen sosyal problem

87 Unlii ekonomist John Maynord Keynes, “Eugenics Society”de yoneticilik diizeyinde faaliyet gdstermis,
0jenigi sosyolojinin en 6nemli subesi olarak nitelemistir.

% H.G. Wells unfitlerin 1slah edilmesiyle iilkenin insan kaynagi stogunun gelisecegini savunmustur
(Kevles,1979:94).

3 Ingiltere’de sosyalist diisiincenin temsilcilerinden Fabian Toplulugu’nun Havelock Ellis, George Bernard
Shaw, Sidney Webb, Beatrice Webb, Eleanor Marx ve Benjamin Kidd gibi 6nde gelen isimleri 6jenik
diisiinceyi desteklemistir. Fabian topluluguna gére; sosyalizm milliyetgilige hizmet etmeliydi. Ojenik
politikalar is¢i sinifi {izerinde kontrol saglayarak ulusun direncini giigclendirecek ve Ingiletere’nin emperyalist
bir devlet olarak yasamasini saglayacakti: (Mottier,2009:2-3).

40 Unlii Ingiliz yazar Gilbert Keith Chesterton bu yasaya, “Eugenics and Other Evils” adli eserinde ¢ok sert
tepki gostermis ve alay etmistir (ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Gilbert Keith Chesterton, “Eugenics and Other
Evils”, 1923, Chapter 2).
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gruplarinin toplumdan izole edilmesi saglanmistir. “Mentally Deficiency Act” kapsaminda

65 bin insan kurumlara kapatilmistir (Kevles,1986:98-99).

“Mentally Deficiency Act”, “Eugenis Society” igin biiylik bir zaferdi. Yasa zihinsel
engellilerin toplumdan ayrilmasi konusunda devlet kurumlarina yetki veriyor ve yasaya
tabi zihinsel hastaliklar a¢ik¢a belirtiliyordu. Bu durum zihinsel engellilerin kontrol altina

alinmasi i¢in 6nemli bir adimdi (Kevles, 1986:99).

24-29 Temmuz 1912 tarihleri arasinda Londra’da diizenlenen ve ilk uluslararasi
ojenik kongresi olma niteligi tasiyan toplanti, Eugenics Society’nin bir diger biiyiik
basarisidir. Kongreye “Eugenics Society” baskani olan, Charles Darwin’in oglu Leonard
Darwin baskanlik etmistir. Kongre bir yil 6nce Olmiis olan Galton’a ithaf edilmistir.
Kongre cesitli iilkelerden 400 delegenin katilimiyla diizenlenmis ve Kongreye gelecekte
Ingiltere’de bagbakanlik yapacak Winston Churchill ve Lord Balfour’la birlikte; Norveg,
Yunanistan ve Fransa gibi Avrupa iilkelerinin biiyiikel¢ileri de katilmistir. Kongre baskani
Major Leonard Darwin agilis konusmasinda, 6jenik politikalar1 kabul eden devletlerin
diinya tarihinde hak ettikleri yere ulasacaklarini ifade etmistir (Barret-Kruzman,2004:503).
Kongre’de s6z alan bir diger Ingiliz Winston Churchill ise; zihinsel engellilerin toplum igin
bir engel teskil ettigini ve biiyiime hizin1 yavaslattigini savunmustur. Churchill’e gore,
zihinsel engellilerin toplum iginde sayilarmin artmasi, uluslararasi yaris igin dezavantajli
bir durumdu. Churchill 6jenik ile bu durumun degistirilebilecegini iddia etmistir. Ojenik ile
irkin bozulmasimin engellenecegini, fakirligin ve suclulugun azaltilacagini savunmustur.
Churchill, kongrede sterilizasyon i¢in de ¢agrida bulunmustur. Churchill’e gore; zihinsel
engelliler toplum i¢inde en ¢ok ¢ogalan kesimdi ve sterlizasyon, zihinsel engelli kisilerden

kurtulmak i¢in en kesin ¢6ziimdii (akt:Pearl,1912:395-396).

I Diinya Savasi sona erdiginde Ingiltere, savas &ncesindeki siyasi ve ekonomik
giiciinii  bliylik olclide ABD’ye kaptirmisti. Savasi kazanmasina ragmen ekonomisi
toparlanamiyordu. Ingiltere savas sirasinda ABD’ye borglanmusti. Ittifak Devletleri’nden
almay1 umut ettigi savas tazminatini ise, bu iilkelerin 6deme imkéani bulunmuyordu. Savas
sonrasinda tiim Avrupa iilkelerinin ekonomileri ¢okiintii icindeydi. Buna ragmen iki savas

aras1 dénemde Ingiltere, Avrupa’nin iyi isleyen demokrasilerinden biriydi.
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Iki diinya savasi aras1 dénemde, &jenik diisiince de savas oncesindeki canliligim
yitirmisti. Ingiltere’de 6jenik diisiincenin lokomotifi olan “Eugenics Society”, 1920’lerde
biiyiik bir durgunluk i¢ine girmisti. Bu durgunlugun sebebi; 1. Diinya Savasi’ydi. Savas
sirasinda ve sonrasinda, topluluk bir¢ok subesini kapatmak zorunda kalmis ve ciddi bir iiye

kayb1 yagamisti (Searle,1979:160).

1930’larda Ingiltere’de jenik diisiincenin yeniden canlandig1 gériildii. “Eugenics
Society”’nin de faaliyetlerinde bir artis gozleniyordu. Toplulugun {iye sayisi1 tekrar artti.
Topluluk icinde prestijli isimler kuruldugu tarihten itibaren siirekli vardi ama 1930’larda
bu isimlere iinlii ekonomist John Maynord Keynes, Profesor Carr-Saunders, Dr. Glass ve
Dr. Kuczynski, Julian Huxley, Lord Horder ve Lord Dawson gibi taninmis isimler eklendi.
Bu isimler 1930’larda toplululugun calismalarinda etkin rol oynamistir. 1930’larda
topluluk eski prestijini yeniden yakalamistir. Medyay1, akademiyi, tibbi kuruluslari ve
sohretli isimleri kullanarak; yeniden karar alma mekanizmalari {izerinde etkili olmaya

calismistir (Searle,1979:160).

1930’1u yillarda ingiltere’de 6jenik diisiincenin yeniden giiclenmesine yol agan
gelisme, 1929 Biiyiikk Ekonomik Buhrani’nin ortaya g¢ikardigi biiytik issizlik dalgasiydi.
Egenics Society’nin orta sinif iiyeleri, iki savas aras1 donemin rekor igsizlik diizeyini yine
kalitsal kusurlarla agikliyorlar ve 6jenigi, bu durumu diizeltecek sosyal program olarak

etkileyici bir bilimsel dille sunuyorlard: (Saerle,1979:159).

1930’larda “Eugenics Society” ig¢inde yer alan birgok Ojenist issizlik, yoksulluk ve
fakirligi genetik kusurlarla agikliyordu.  Ojenistlere gore; issizlik ve diger sosyal
problemler hatali sosyal ve ekonomik diizenlemelerin degil; kalitimin sonucuydu. Simon
ve Binet testleri vasitasiyla zihinsel yeteneklerin derecelendirilmesi sonucu; E. W.
MacBride yoksullugu, zihinsel yeteneklerin diisiik olusuyla agikliyordu. Julian Huxley de
varoslart kotiiliik {ireten bir yer olarak tarif ediyordu. Huxley’e gore; issizlik ve
yoksullugun sebebi varoslarin kotii yasam kosullariydi. Huxley’e gore; varoslarda
yasayanlarin ¢ogalmasi mutlak surette engellenmeliydi. Aksi halde; issizlik ve fakirlik
biiyliyerek devam edecekti. Raymond Cattel’de psikometrik arastirmalarinin sonucuna
dayanarak, 11 Temmuz 1932 de issizlerin ¢ocuklarmin L1.Q. testlerinin sonuglarinin,
yasitlar1 i¢inde en diisiik seviyeyi olusturdugunu ileri siiriiyordu. Raymond Cattel’in

istatistikleri, toplum i¢inde en hizli ¢ogalan kesimin de bu siniflar oldugunu gosteriyordu.
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Cattel, bu sorunun ¢6ziimii olarak; issizlerin dogum oranlarinin diisiiriilmesini 6neriyor ve

bunun hiikkiimet destegi olmadan basarilamayacagini savunuyordu (Searle,1979,159-162).

1930’larda  Ingiltere’de  6jenist tartismalar kotiilesen ekonomik — durumla
iliskilendirilerek yiiriitiiliiyordu. “Eugenics Society”, “dogum kontrol yontemleri” ve
“gontilli  sterilizasyon” ile issizlik ve yoksullugun Oniiniin alimmasmi Oneriyordu
(Saerle,1979:159). Ingiltere’de bu dénemde “dogum kontrol ydéntemleri” ve “kisirlastirma”

kampanyalarinin motivasyonunu ekonomik sorunlar belirliyordu (Searle,1979:168-169).

“Eugenics Society” 1930’1u yillarda sosyal problem grubu olarak nitelenen issizlerin
dogum oranlarinin azaltilmasi i¢in “dogum kontrol yontemleri” ve “goniillii sterlizasyon”
lizerine yogun bir propaganda ve lobi calismasi yiiritmistir (Searle,1979:168-169).
“Eugenics Society” (6zellikle Dr. C.P. Blacker), kamuoyunu ve Saglik Bakanligi’nt s6z
konusu teklife ikna etmek icin biiyiik ¢aba sarfetmistir. Yogun lobi faaliyetleri sonucunda;
1931 yilinda Isci Partisi milletvekili Archibald Church, “Brock Comitte”nin** &nerileri
dogrultusunda hazirlanan “goniillii  sterilizasyon” yasa teklifini Avam Kamarasi’na
sunmustur. Yasa teklifi, zihinsel hastalig1 bulunanlarin kendileri, esleri, ebeveynleri ya da
vasilerinin onay ilizerine kisirlagtirilmalarini teklif ediyordu. Ancak; yasa Onerisi, Avam

Kamarasi’nda 89 evet oyuna karsilik; 167 hayir oyuyla reddedilmistir (Mottier,2009:3).

Ingiltere’de gerek sol gerek sag entellektiiellerin 6jenik konusuna yogun ilgisine
ragmen; devlet diizeyinde 6jenik politikalar Almanya, Isve¢ ve Isvigre gibi dénemin
iilkeleriyle karsilastirildiginda ¢ok sontik  kalmistir. Liberal Britanya’da “evlilik
kisitlamas1”, “dogum kontrol”, “goniillii sterilizasyon” gibi &jenik uygulamalar
yasalasmamuistir. Eugenics Society “goniillii sterlizasyon”, “evlilik kisitlamas1” ve “dogum
kontrol” konularinda ¢ok kapsamli bir kampanya yiirlitmesine ragmen; politika yapicilar

bu diizenlemelerin yasalagmasina mesafeli durmustur (Mottier,2009:3).

Ingiltere’de 6jenigin smirli bir popiileritesinin oldugu ve devlet tarafindan giiglii
sekilde desteklenmedigi soylenebilir. Ingiltere’de &jenik daha ¢ok orta ve iist siif
profesyonelleri arasinda ragbet gdrmiis, tabana-halka inememistir. Ingiltere’de 6jenigin

siyaset diizeyinde etkili olamamasinin sebebi, negatif djenik tedbirlere karsi (unfitler icin

4 “Brock Commitee”, &jenik konusunda Ingiltere’de kamuyou desteginin yeterli diizeyde olmamasi
yiiziinden kurulmustur. Komitenin amaci, 6jenik konusunda tavsiyelerde bulunmakti.
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dogum kontrolli, evlilik kisitlamasi, sterlizasyon gibi) biiyiilk kamuoyu desteginin
olmamasidir. Biiyiilk kamuyou desteginin olmamasi, siyasi karar mercileri iizerinde bu
diizenlemelerin hayata gecirilmesi -yasalasmasi ya da politik karar olarak uygulanmasi-

noktasinda caydirici olmustur (Macnicol,1989:169).

Ingiltere’de 6jenik siyasetin smirli diizeyde kalmasimin sebebi, Katolik kesimlerin ve
isci smifinin 6jenik aleyhine muhalefetinden kaynaklanmistir. 1ki diinya savasi arasi
donemde is¢i simifi lilkede ¢ogunluktaydi ve bu siif 6jenik karsitiydi. “Eugenics Society”,
yiiksek 6jenik mirasla iligkilendirilen orta ve {ist siniflarin ¢ogalmasini arzuluyordu.
Ojenik olarak fit goriilen smiflar iist ve orta smmiflardi. Bu siralamada isci smifi diisiik
genetik ozelliklerle iliskilendiriliyordu. Is¢i sinifi 6jenik siyasette hedefti. Bu yiizden is¢i
sinifi 6jenige karsi cephe almis, 6jenik diizenlemelere karst olmustur. Bu durum, 6jenigin
toplumun genis kesimleri tarafindan desteklenmesini imkansiz kilmustir Ingiltere’de
Katolik kesim de “dogum kontrolii” ve “sterlizasyona” kars1 cikmistir. Isci Partisi ve
Katolikler, negatif 6jenik pratiklere kars1 ortak bir cephe kurmustur. Bu koalisyon ezici bir
cogunlugu teskil ettigi icin; demokratik Ingiltere’de bu pratiklerin yasalagsmasi konusunda
bliylik kamuoyu destegi saglanamamistir. Bu durum, “dogum kontrol” ve “strelizasyon”
yanlis1 siyasetgiler i¢in caydirict olmustur. Sonug olarak; hiikiimetler ve parlamento 6jenik
diizenlemelere soguk yaklasmis, Ojenik siyaset Ingiltere’de sinirli diizeyde kalmustir

(Alemdaroglu,2006:131; Kevles,1986:159).

Ingiltere’de “sterilizasyon” teklifinin yasalasmamasinda, Almanya’da yasanan
olaylarin da biiyiik etkisi olmustur. ingiliz basimi 1930’lu yillarda Nazi iktidarinin
uyguladig1 6jenik pratikleri yakindan takip etmistir. Almanya’da 1933 ve 1935 yilinda
kabul edilen yasalar sonucu, “strelizasyon” ve “Otenazi” alaninda yapilan gayri insani ve
tilyler iirpertici uygulamalar, Ingiliz basininda genis yer bulmustur. Almanya’da yiiriitiilen
sterilizasyon programinin igerigi, ingiliz kamuoyunda biiyiik bir tepkiye neden olmustur.
Ozellikle sol muhalefet, dini gruplar1 da yanma alarak; sterilizasyon kampanyasina karsi
bir propaganda faaliyetine baslamistir. “Sterilizasyon” ve “evlilik kisitlamasi” Nazi
uygulamari olarak ifade edilmistir. ingiltere bu dénemde, Nazi Almanyasi’nin uyguladig

pratiklerle anilmak istememistir.

Sonug olarak; iyi orgiitlii is¢i sinifinin ve Katolik dini gruplarin sert muhalefeti ve

Nazi Almanyasi’ndaki uygulamalarin kotii sohreti, Ingiltere’de “sterilizasyon”, “dogum
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kontrol” ve “evlilik kisitlamas1” gibi uygulamalarin yasalasmasini engellemistir.
Ingiltere’de &jenik diisiince alanindaki zenginlik yasal-politik alana yansimamistir. Devlet
djenik diizenlemelere mesafeli durmustur. Ingiltere’de 1913 tarihli “Mentally Deficiency

Act” disinda 6jenik mevzuat olusmamistir (Mottier,2009:4).

Ingiltere ve ABD, Anglo-Saxon diinyada iki farkli &jenik siyaset anlayigii
yansitmaktadir. ABD’nin aksine; djenik siyaset Ingiltere’de aktif olamamistir. ABD’de
unfitlerin evliligini kisitlama ve sterilizasyon bir devlet meselesi olarak kabul edilip
yasalasirken, Ingiliz 6jenik hareketine parlamento ve hiikiimet destegi smirli diizeyde
kalmistir. ABD’de 1930’larda otuzdan fazla eyalet sterilizasyon yasalarini kabul ederken;
Ingiltere’de “evlik kisitlamas1” ve “sterilizasyon” hi¢bir dénem yasalasmamistir. ABD’nin
aksine; Ingiltere’de &jenik mevzuit olusmanmustir. Bu konudaki tek ve en Onemli
diizenleme 1913 yilinda yasalasan “Mentally Deficient Act’tir. Bunun haricinde 6jenik

konusunda 6nemli bir diizenleme olmamustir.

Ingiltere ve ABD &jenik siyasetleri arasindaki temel fark, “irk” ve “smifa” yapilan
vurgu ile ilgilidir. ABD’nin 6jenik siyasetinin temelinde “irk” vardir. ABD, niifiisun irki
acidan {istlin olan insan gruplariyla artmasini saglamaya yonelmistir. Bir¢cok eyalette kabul
edilen “gd¢men kisitlama yasalarr” bu amaca hizmet etmistir. G6¢ basvurulart kabul
edilirken, gé¢cmenlerin geldikleri iilkeler g6z onilinde bulundurulmustur. ABD iki diinya
savagt arast donemde Kuzey Avrupa’nin beyazlari ile ¢ogalmak istemistir. Asyalilarin ve
Afrikalilarin goc¢ii sinirlandirilmistir. Diger taraftan “sterilizasyon yasalar1” da biiyiik
ol¢iide unfit olarak nitelenen istenmeyen 1rklara yonelmistir. ABD’de “gd¢men kisitlama
yasalar1” ve “kisirlastirma kanunlar1” ile kuzeyin beyazlari; Asyalilara, Afrikalilarla ve

Dogu Avrupalilara kars1 korunmustur.

Ote yandan Ingiliz 6jenik siyasetinin temel vurgusu ik degil; “sinif” iizerine
olmustur. ingiltere’de 1rk¢1 bir gd¢ yasasi higbir zaman kabul edilmemistir. Imparatorlugun
degisik yerlerinden-kolonilerinden gelen gdgmenler iilkeye kabul edilmistir. Ingiliz 6jenik
uzmanlar1 tiim gii¢lerini sosyal problem grubu olarak tanimlanan alt sosyal siniflarin
kontrolii i¢in harcamistir (Kevles,1986:98). Ingiltere’de melezlesmeyi dnlemeye ydnelik
yasalar hi¢bir donem kabul edilmemistir. Yabancilarla evliligi veya iliskiyi yasaklayan -

su¢ sayan- diizenlemelere yer verilmemistir. Ingiltere’nin bir Albert Johnson’u
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olmamistir*?. Ingiltere’de &jenik politikalarla amaglanan toplumsal sorunlar ¢ozerek;

toplumun gelismesini saglamakti. Ingiliz 6jenik politikasinin odak noktasi, iilke igindeki
yabanc1 1rklar ya da iilkeye go¢ edecek goecmenler degil; iilke igcindeki yerli alt siniflardi.
Ingiltere’de 6jenik modern, sanayilesmis ve kentlesmis bir iilkede issizlik, fakirlik,
alkolizm, madde bagimlilig1, hastaliklar ve suca miiptelalikla anilan alt sosyal siniflarin

cogalmasini kontrol altina almak tizere planlanmistir (MacKenzie,1976:499).

2.3. Amerika Birlesik Devletleri

ABD’de 0§jenik diisiincenin  gelisimi, 1800°lii yillarin  sonundan itibaren
istenmeyenlerin ¢ogalmasimni Onlemeye yonelik tedbirlerin tartigilmasiyla baglamugtir.
Onerilen tedbirler arasinda “evlilik kisitlar1”, “gd¢men kisitlama yasalar” ve
“kisirlagtirma” bast ¢ekmistir. ABD’de §jenik siyaset daha c¢ok istenmeyenlere yonelik

negatif djenik tedbirler ¢ercevesinde geligmistir.

1900°’1i yillarin basinda ABD’de genetik¢i, psikolog ve antropologlardan olusan
djenistler 1k bozulmasi tehlikesine dikkat ¢ekmislerdir. Ozellikle Henry Goddard’in*®
gdgmen ogrenciler {izerinde uyguladigi 1Q testleri ve Carl Brigham’in* ordu igindeki
degisik 1rktan askerler iizerinde yaptig1 zeka testleri, lilkeye giren gd¢menlerin zihinsel

yeteneklerinin sinirli oldugunu ortaya koyuyordu. Ustelik bu girislerin artarak devam ettigi

42 ABD Kongre iiyesi olan Albert Johnson, konumunu biiyiikk &lgiide 6jenik Onerilen yaslagmasi igin
kullanmistir. “Gog¢ ve Vatandasliga Kabul Komisyonu”nun baskanligini da yapan Johnson, 1924 yilinda
kabul edilen gé¢men kisitlama yasasimnin da bas aktoriidiir. Kongre igindeki tiim giiciinii yasanin gegisi i¢in
kullanmistir.  Johnson, irklar arasi evlilige karsi ¢ikan ve zihinsel engellilerin kisirlagtirilmasini savunan
“Eugenics Research Association” adli kurulusun da bagkanligini yapmustir.

43 Amarikan psikolog Henry H. Goddard, iilke igindeki zihinsel olarak yetersiz ¢ocuklari tespit etmenin
yollarini i¢eren; hafiza, konugma ve sozel yetenek gibi nitelikleri 6l¢en bir dizi testten olusan “Simon-Binet
testlerini” 1908 yilinda ABD’ye getirmistir. Goddard, bu testler ile zekanin nicel olarak 6l¢iilebilecegini ifade
etmigtir. Goddard bu testleri kullanarak New Jersey’de dgrenciler lizerinde 6l¢iimler yapmistir. Goddard, test
sonuglarinin zekad yetersizligine gore genis kategoriler ortaya koydugunu ifade etmistir. Test Sl¢limleri
sonucu elde ettigi degerleri kategorilere doniistiiren Goddard, sonug olarak zihinsel yetersizligi idiot, moron,
aptal gibi kategorilere ayrrmistir (Goddard,1910:18-19). Goddard dgrenciler iizerinde uyguladig: testlerin
sonuglarina dayanarak, 1912 yilinda “The Kallikak Family: A Study in the Heredity of Feeblemindness” adl1
calismasint yayinlamustir.  Goddard bu eserinde Kallikak ailesinin soyagacindan yola ¢ikarak; zihinsel
hastaliklarin bir aile icinde genetik olarak nasil siiriip gittigini aciklamistir (Goddard,1912). iki yil sonra
yayinladigi “Feeble-mindedness: Its Causes and Consequences” adli eserinde ise; zihinsel engelli insanlarin
gelismemis bir insanlik bi¢imi oldugunu ileri siirmiistiir (Goddard,1914:4).

4 Unlii Amerikan psikologu Karl Brigham, ordu iizerinde uyguladig1 testlere dayanarak 1923 yilinda “A
Study of American Intelligence” adli kitabin1 yayinlamustir. Brigham ordu i¢indeki Alpin ve Akdenizli irka
mensup askerlerin testlerdeki performansi tizerine odaklanmis ve bu irklarin zihinsel kapasitesinin Kuzeyin
beyaz irklarindan daha diisiik oldugunu iddia etmistir. Brigham, Dogu ve Giineydogu Avrupa’dan gdcler
arttik¢a, ulusun entellektiiel kapasitesinin de azaldigini savunmustur. Brigham orduya ait verileri inceledigi
eserinin, degisik irklar arasindaki zihinsel farkliliklarin ortaya ¢ikarilmasinda ilk dnemli arastirma oldugunu
iddia etmistir. (Brigham,1923:107).
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vurgulantyordu. ABD §jenik hareketinin fikir babasi olarak bilinen Charles Benedict
Devenport® ise; dzgiirliik anitinin sembolik anlami ne olursa olsun, ulusun geleceginin
diistintilmesi gerektigini savunuyordu. Gog politikast degismedigi takdirde; tilkenin iki yiiz
yil i¢inde insan kaynagi acisindan yetersiz hale gelecegini iddia ediyordu

(Kevles,1986:94).

ABD 0jenik siyasetinin temel vurgusu “irk¢ilik” iizerine olmugtur. ABD’de Kuzey
Avrupa’nin beyazlar1 (Nordik 1rk) istiin ik olarak kabul edilmis, Orta ve Gilineydogu
Avrupadan gelenlerle birlikte; Asyalilar, Afrikalilar 1rki agidan diisiin niteliklerle
eslestirilmigtir. Mendel ¢izgisinde gelisen ABD 06jenik siyaseti, asil kan olarak nitelenen
Kuzeyin beyazlarinin ¢ogalmasini tesvik i¢in her yola bagvururken; diger irklarin ABD’de
cogalmasim “evlilik kisitlar1”, “gd¢men kisitlama yasalar1” ve “sterilizasyon yasalar1” gibi
sert negatif tedbirlerle sinirlamistir. Hiyerarsik agidan diisiik niteliklerle eslestirilen siyah
irk ve sar1 1rkla birlikte; beyaz irkin Alpin ve Akdenizli kolunun iilke i¢inde ¢ogalmasinin
ABD’nin ¢ékiisiinii hazirlayacagma inamlmistir®®, Medeniyet yaratma potansiyeline sahip

tek 1rk olduguna inanilan Nordiklerin {ireme diizeyinin sinirlt kalmasi, “irk intihar1” olarak

nitelenmistir (Kiihl,2002:16-17).

45 Charles Benedict Davenport, djenik arastirmalarina 1904 yilinda “Station for Experimental Evolution” da
baslamis, daha sonra bu kurulug “Carnegie Department of Genetics” adin1 almistir. Devenport, “American
Breeders Association” iginde de aktif olarak c¢alismistir. Devenport’u esas sohretine kavusturan,
Amerikali’larin tibbi ge¢misinin kayitlarint tutarak ABD &jenik siyasetinin temelini teskil eden, “Eugenics
Record Office”in 1910 yilinda kurulusudur. Devenport kaliteli soy agacina sahip olanlarin toplum iginde
¢ogalmasini saglamadan, iyi bir insan kaynagi stogunun olusturulamayacagim savunmustur. Devenport’a
gore; yetenekler ve dimagi melekeler gibi, hastaliklar ve sosyal bozukluklar da irsi idi. Bu yiizden insanlarin
iremesi diizenlenirken, devlet mutlaka evlenecek ailelerin soyagaglarini incelemeliydi. Devenport’un iyi bir
insan kaynagi stogunun ortaya ¢ikmasi konusundaki endisesi, onu disjenikler i¢in negatif 6jenik tedbirleri
savunmaya yoneltmistir. Devenport, kaliteli insan stogunun korunmasi amaciyla, segici bir go¢ politikasi
uygulanmasini dnermistir. Ulke igindeki aileler hakkinda tutulacak soyagaclari ile de disjenik oldugu tespit
edilenlerin sterilizasyona tabi tutulmasini istemistir (Diner,1998:76-77).

% Dejenerasyon konusunda Ingiliz ve Amerikan endiseleri arasinda énemli farkliliklar vardi. ABD 6jenik
uzmanlar1 ulusal ¢lirlime ve dejenerasyonun kaynagini digarida aramistir. ABD 6jenik akimi Asya, Afrika ve
Dogu ve Giineydogu Avrupa’dan gelen giiclii gd¢men akimindan fazlasiyla rahatsiz olmustur. Ote yandan
Ingiliz 6jenik uzmanlari, dejenerasyonun sebeplerini disarida degil; iilke igindeki siniflara ait farkli dogum
oranlarinda aramistir. Amerikan 6jenik uzmanlar1 Avrupa’nin kuzeyinden gelen beyaz Nordikler disindaki
gbemen gruplar1 Amerikan kiiltiirii ve toplumu igin tehdit olarak algilanmuslardir Buna karsilik, Ingiliz
Ojenistleri, uluslarinin, 6zellikle de Fransa ve Almanya’ya kars1 rekabet yeteneklerini zayiflatma tehlikesinin
altim ¢izmislerdir. Ingiliz 6jenik ¢evrelerinin ulusal ciiriime ve dejenerasyon konusunda en ¢ok basvurduklar
veriler, “Boer Savas1” sirasinda Manchester’daki Ingiliz Ordu gorevlilerinin fiziksel yetersizligi iizerine
dlgiimlerdir. Yine irkeilik ingiliz 6jenik hareketinde ortiilii iken, ABD’de &jenigik siyasetin temel vurgusu
irkeilik tizerinedir. ABD’de irkga farkli oldugu varsayilan siyahlar ve gdg¢menler dnemli bir oran teskil
ediyordu. ABD’de kuzeyin beyazlari ile diger irklar arasinda genetik farklar oldugu diisiincesi hakimdi. Oysa
ayni donemde Ingiliz toplumu, 1rk¢a homojen bir yapidaydi (Kevles,1979:3-5).
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ABD’de 1rk¢1 6jenigin uygulanmasina istatistik biliminin katkist biiyiik olmustur.
Ojenik siyaset, sayilarin giiciinden fazlasiyla yararlanmstir. Istatistikler, devlete
yiriitiilecek 6jenik siyasetin kapsami ile ilgili temel verileri saglamistir. ABD’de bu
donemde go¢ oranlari, go¢ edenler i¢inde degisik irklarin oranlari, tilke i¢indeki irklarin
dogum oranlari, okullarda gé¢men ¢ocuklarinin zeka seviyelerinin dlglilmesi, ordu iginde
degisik irklardan insanlarin zeka seviyelerinin 6l¢iilmesi, alkolizm ve madde kullanimi gibi
alanlarda kapsamli istatistikler tutulmustur. Yine bu istatistikler kullanilarak asagi irklarin
ABD’de ¢ok hizli seklide ¢cogaldigina, buna bagl olarak da alkolizm, madde kullanimi ve
suclarin arttigma dair bir kamuoyu olusturulmustur. Istatistikler kullanilarak ABD ulusal
kiiltiirtine yonelik bir tehdit algis1 olusturulmustur. Agiklanan istatistiklerle iilke igindeki
Nordiklerin dogum oranlarinin diisiik oldugu, buna karsilik; iilke i¢indeki asag irklarin ¢ok
hizli ¢ogaldig1, goc yoluyla iilkeye girenlerin biiylik oranda asagi irklara mensup kisiler
oldugu konusunda yogun bir propaganda faaliyeti yurttilmistir
(Scheerenberger.1983:155-159). Bu  propaganda  faaliyetlerinin  yiiriitilmesinde
“Immigration Restriction League”, “American Breeder’s Association”, “Eugenics Record
Office”, “American Eugenics Society” gibi Gjenik kuruluslar ve “Eugenics Review”,
“Journal of Heredity”, “Eugenics News” gibi popiiler 6jenik yaymlar ¢ok etkili olmustur

(Stern, 2005:82-91).

ABD’de 6jenik mevzuatin olusmasinda &jenik kuruluslar ok etkili olmustur. Ojenik
kuruluglar “gdé¢men kisitlama yasalarinin”, “evlilik kisitlamasi igeren yasalarin™ ve
“sterilizasyon yasalarinin” kabul edilmesinde 6nemli rol oynamislardir (Kevles,1986:100).
Bu kuruluslardan ilki; 1894 yilinda kurulan “Immigration Restriction League” (Go¢men
Kisitlama Ligi) dir. “Immigration Restriction League”, disjenik kabul edilen irklara
mensup kisilerin ABD’ye girmesini engellemeye yonelik olarak siyasal karar mercileri
iizerinde lobi faaliyeti yliriitmiistiir. Lig, iilke icinde ¢ogunlugu olusturan iistiin Nordik 1rk
stogunu korumay1 amaglamistir. Lig, karar mercileri lizerinde daha etkili olmak amaciyla
“American Breeder’s Association” ile ittifak kurmustur. Lig i¢inde Madison Grant, Francis

Amasa Walker gibi iinlii 6jenistler faaliyet gostermistir (McWhorter, 2009: 204).

ABD’nin 6nemli 6jenik yapilarindan biri de 1903 yilinda kurulan “American
Breeder’s Association”dir. Kurulus, 06jenik {izerine arastirmalarini yayinlamak igin
“Journal of Heredity” adli dergiyi ¢ikarmistir. “American Breeder’s Association” insan

irkinda kalitim iizerine arastirmalar yapmis ve raporlarinda iistiin irklarin kaninin degerini
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vurgulamis; alt irklarin ¢ogalmasinin ise, ulusal kiiltiir acisindan tehlike olusturduguna
dikkat ¢ekmistir. Topluluk, Charles Benedict Devenport’un yaninda Alexander Graham
Bell ve David Starr Jordan gibi {inlii isimleri biinyesinde barindirmistir (Selden, 2005:206)

ABD §jenik siyasetinde en etkili olan kurulug, 1910 yilinda Charles Benedict
Devenport ve Harry H. Laughlin®’ tarafindan “Cold Spring Harbor” biinyesinde kurulan
“Eugenics Record Office”dir. Kurulus uzun siire “Rockefeller Ailesi” ve “Carnegie
Enstitiisti” tarafindan finanse edilmistir. “Eugenics Record Office” ABD’deki ailelerin 11k,
hastalik vb. konularda soyagaci secerelerini tutmus, uygulanacak 6jenik program igin temel
verileri hazirlamistir. “Eugenics Record Office”in tuttugu kayitlar irk¢1 ve gogmen karsiti
bir igerik tagimistir. Kurulus biinyesinde, Harry H. Laughlin, Henry H. Goddard ve
Medison Grant*® gibi iinlii isimler faaliyet gdstermistir (Witkowski,2008:52).

“Eugenics Record Office” ayn1 zamanda ABD’nin 6jenik uzmanlarini yetistiren bir
okul islevi gérmiistiir. ABD 0§jenigine damga vuran uzmanlarin ¢ogu bu kurumdan
yetigsmistir. “Eugenics Record Office” biinyesinde yetisen uzmanlar, gorev aldiklar
eyaletlerde yaptiklar1 arastirmalarla §jenik yasalarin hazirlanmasinda ve uygulanacak

ojenik politikalarin igeriginin belirlenmesinde etkili olmuslardir (Kevles,1986:101).

Charles B. Davenport ve arkadaslari 1913 yilinda &jenik alan ¢alismalarini
tartisabilecekleri bir platform olan “Eugenics Research Association™ kurmuslardir.
1916°da ise; “Eugenics Record Office”in arastirmalart i¢in bir biilten olan “Eugenical
News”i yayinlamiglardir (Kevles,1979:11). Davenport, Alexander Graham Bell ve Luther
Burbank’m katkilariyla iilke ¢apinda Gjenik hareketin organize edilmesi amaciyla, 1923
yilinda bu kez “American Eugenics Society” kurulmustur. Topluluk kisa siire i¢inde 28

eyalette sube acarak hizla kurumsallasmistir (Kevles,1986:59).

Ojenik kanunlar1 ve 6jenik tedbirleri ilk benimseyen iilke ABD’dir. Irkin safligini

koruma ve 1slah etme hareketi, ABD’de 19. yiizyilin sonunda bir¢ok eyalette kesin olarak

47 Harry H. Laughlin, ABD &jenik hareketinin sekillenmesinde Charles B. Devenport’tan sonraki en énemli
isimdir. Devenport’un yakin arkadasidir. Eugenics Record Office’i beraber kurmuslardir. Laughlin 1921-
1931 yillar1 arasinda ABD’de “Gog ve Vatandashga Kabul Komitesi’nde (Committee on Immigration and
Naturalization) gorev almigtir. Dogu ve Giineydogu Avrupa’dan gelen gogmenleri istenmeyenler olarak tarif
etmigtir. Laughlin, istenmeyenler i¢cin gé¢men kisitlama yasalarina, evlilik kisitlarma ve sterilizasyona
basvurulmasini nermistir. 1922 yilinda yaymlanan “Eugenical Sterilization in the United States” adli eseri
bir¢ok eyalette ¢gikarilan sterlizasyon kanunlarina esin kaynagi olmustur (Hassencahl,1970:247).

8 Medison Grant, istenmeyenler igin “evlilik kisitlamasi”, “gé¢men kisitlama yasalar” ve “sterilizasyon”
yeterli olmadig1 takdirde; “imha” uygulamasina bagvurulmasini dnermistir.
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ortaya ¢ikmist1 (Erdem,1976:12). Ilk olarak evlilik kanunlarma konulan &jenik kriterlerle
baslayan siireg, “gé¢men kisitlama yasalar” ve “zorunlu kisirlagtirma yasalar1” ile devam
etmistir. ABD’nin §jenik politikas1 baslangicindan itibaren “irk¢1” bir nitelik tasimistir.
Evlilik yasalar1 dogustan sagirlik, dogustan korliik, cinsel hastalik ve bulasici hastalik
tastyanlarin evliligini yasakladigr kadar; iwrklar arasi evliligi de yasaklamistir. Yine
“go¢cmen kisitlama yasalar1” da biiylik ol¢lide 1rkgr bir nitelik tasimistir. Go¢ kanunlari,

iilkeye alinacak go¢menlere 1rki niteliklerine gore kotalar getirmistir.

ABD 0jenik siyasetinin temeli, Kuzey Avrupa kokenli (Nordik) beyazlarin genetik
olarak farkli olduklar1 varsayimina dayanmistir. Bu varsayima gore; Kuzey Avrupa’nin
beyaz irklar1 medeniyet yaratma potansiyeline sahip irk olarak kabul edilmistir. Oysa bu
tarihlerde go¢ yoluyla Dogu ve Giineydogu Avrupa’dan gelenlerin sayisimin siirekli
artmasi, lilkenin gelecegi i¢in tehlike olarak kabul edilmistir. Medison Grant 1916 yilinda
yayinlanan “Passing of the Great Race” adl1 eserinde, beyaz irk i¢inde Kuzeyin beyazlarina
iistiinliik tanimig; Akdeniz ve Alpin irklarin kagimilmaz olarak Mogollagtigini ileri

stirmiistiir (Kevles,1986:75).

Bu donemde asagi irklarin zihinsel kabiliyetlerinin diisiikk degerli oldugunu
gostermek amaciyla IQ testlerine bagvurulmustur. Ozellikle Goddard tarafindan ABD’ye
getirilen “Simon-Binet testleri” bu ama¢ dogrultusunda etkin sekilde kullanilmistir. 1Q
testleri ile asagr irklarin entellektiiel, ahlaki ve fiziksel agidan simirli olduklari, bu yiizden
de fakirlik, yoksulluk, alkolizm, issizlik, madde kullanimi, su¢a miiptela olma, fuhus,
dilencilik, serserilik gibi sosyal bozukluklara meyilli olduklart ileri siiriilmiistiir

(Ordover,2003:9-15).

ABD o0jenik siyaseti, agik olarak irklar aras1 esitsizligi ve Nordik 1rkin diger irklara
istiinliigiinii vurgulamistir. Bu anlayis doneme damgasini vuran ve ABD’de ¢ok etkili olan
“Sosyal Darwinizm”in tipik bir yansimasidir. Bu anlayisa gore; hayatta kalma
miicadelesine bazi gruplarin daha kolay ve daha yiiksek seviyede uyumluluk gosterdigi
6jenigin temel savi idi. ABD 6jenik diisiincesine gore; Kuzeyin beyazlari evrim siirecinde
en Uist basamakta yer aliyordu. Irklarin karismasi engellenerek, asagi irklarin ¢ogalmasinin
oniline gecerek, 1rk igindeki dejenere unsurlar da elimine edilerek beyaz irkin korunmasi
hedefleniyordu. “Evlilik kisitlar1”, “kisirlastirma” ve “gé¢men kisitlama yasalari” bu

amaca hizmet ediyordu (Kiihl,2002:73-75).
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ABD’de 6jenik siyaset yasal bir program cercevesinde yiiriitiilmiistiir. ABD, 6jenik
yasalar acisindan diinyanin en zengin Orneklerinden birini teskil etmistir. Ingiltere’nin
aksine; ABD’de 6jenik yasa ¢ok fazlaydi. ABD’de djenik diizenlemeler ulusal hiikiimetin
degil, eyaletlerin diizenlemesine konu olmustur®®. ABD’de &jenik uzmanlar ve djenik baski
gruplart ulusal hiikiimet degil, eyaletlerin karar mercileri iizerinde etkili olmaya
calismislardir. ABD’de Gjenik baglamda ulusal diizeyde ele alinan tek konu “gd¢’tiir.
Diger kitalardan gelen gb¢ dalgasi clbette eyalet politikalarindan ziyade; federal bir
meseleydi. Bu yiizden ulusal diizeyde Ojenik diizenlemeler sadece gog¢ alaninda
cikarilmigtir. Bunun digsinda “evlenme”, “cinsel egitim” ve “sterilizasyon” eyaletler

diizeyinde ele alinmistir (Kevles,1986:96).

ABD’de 6jenik baglaminda ilk diistiniilen konu “evlilik” olmustur. 19. yilizyilin son
ceyreginde ABD eyaletlerinde alkolik, frengili, epilektik, zihinsel engelli kisilerin
evliliklerine simirlama  getiren evlilik yasalarinin  kabul edildigi  goriilmiistiir>
(Tiner,1938:62). Evlilik kisitlamas1 getiren yasalarin ilki; 1896 yilinda Connecticut
Eyaleti'’nde kabul edilmistir. Yasa, Ojenik olarak unfit kabul edilenlerin evliligini
yasaklamis ve bu kisilerin yasaya aykir1 olarak evlilik dist iligkilerinin ise; asgari 3 yil
hapis ile cezalandirilmasina hiikkmetmistir. Connecticut drnegi, diger eyaletler i¢in de
model teskil etmis ve bu yasaya benzer yasalar diger eyaletlerde de kabul edilmistir.
Ancak; kabul edilen evlilik kisitlama yasalar1 i¢inde en dikkat cekici olani Indiana’da
kabul edilen yasadir. 1905 yilinda kabul edilen yasa, cinsel hastalik tasiyanlarin,
uyusturucu madde bagimliliarinin ve zihinsel hastaligi olanlarin evliligini yasaklamigtir.
Yasa, evlilik oncesi bu durumlardan muaf olunduguna dair saglik raporu sunulmasini
zorunlu kilmistir. Yasa, diger eyaletlerde yapilan evliliklerin tamammi da gecersiz
saymustir (Kevles, 1986:100).

ABD eyaletlerinde kabul edilen evlilik yasalari i¢inde irklar arasi karigimi-
melezlesmeyi (anti-miscegenation laws) onlemeyi amaclayan yasalar da vardi. Bu yasalar
istiin Nordik 1k stogunu korumak tizere kurgulanmistir. Irklar arasi ayriligi en belirgin

sekilde vurgulayan yasa, 1924 tarihinde Virginia parlamentosu tarafindan onaylanan

9 Bir baska Anglo Saxon iilke olan Ingiltere’de “evlilik yasalar1” ve “sterilizasyon” konulari ulusal diizeyde
ele alinmistir (Kevles,1979:10).

% Ingiltere’de zihinsel hastaligi olanlarin evliligini yasaklayan kapsamli bir diizenleme higbir dénemde
yasalagsmadi. Oysa; 1914 yilina kadar ABD eyaletlerinin yaridan fazlasi, yeni evlilik yasalarmi kabul ettiler.
Bu yasalar ile zihinsel hastalig1 olanlarin, cinsel hastalig1 olanlarin evliligi kisitlandi.
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“Virginia Racial Integrity Act’tir. Yasa 1967 yilina kadar yiiriirlikte kalmistir. ABD
Yiiksek Mahkemesi (US Supreme Court), 1967 yilinda yasayt ABD Anayasasi’na aykiri
bulmustur. Bu tarihten itibaren irklar arasi evliligi yasaklayan “anti-miscegenation” yasalar
diger eyaletlerde de anayasa aykiriligt gerekgesiyle yiirtirlikten kaldirilmistir
(Lombardo,1988:421-423).

ABD’de istenmeyenlere karsi diisiiniilmiis bir diger 6jenik tedbir “gé¢men kisitlama
yasalar1”dir. 19 ylizyilin sonlarindan itibaren ABD 6jenik uzmanlar1 gé¢men kisitlama
yasalar1 i¢in lobi yapmaya baglamislardir. Bu ¢abalarin arkasinda 6jenik sebeplerle birlikte;
ekonomik kaygilar (fazla gociin yol agacag igsizlik, is¢i iicretlerinin diismesi, enflasyon

gibi) ve radikalizm korkusu da vardr®’. (Kevles,1986:96).

ABD kuruldugu tarihten itibaren yogun go¢ alan bir iilkeydi. Bu yiizden ABD go¢
konusunda diger iilkelere nazaran ¢ok daha hassas davranmistir. ABD’de Oncelikle goc
eden kisilerin niteliklerine ¢ok biiyiik 6nem verilmistir. Burada go¢ eden kisilerin yalniz
muayyen bir sermayeye malik olmalar1 degil; bir takim bedeni, ruhi ve irsi niteliklere de

haiz olmalari istenmistir (Sadi,1935:11).

ABD’de kabul edilen “gd¢men kisitlama yasalar”, gdgmenleri geldikleri yere gore
hiyerarsik bir derecelendirmeye tabi tutmustur. ABD gdg¢men yasalari, beyaz Nordik irki
iyi-ger¢ek vatandas olarak kabul etmis, bu irkin korunmasini ve ulus i¢inde gogalmasini
hedeflemistir. Bu hedef dogrultusunda Asyalilar ve Afrikalilarla birlikte; beyaz irkin Alpin
ve Akdenizli kolu da istenmeyen ve ¢ogalmasi engellenmesi gereken itk gruplari olarak

tasnif edilmistir® (Spiro,2009:297-300).

ABD go¢ konusunu ¢jenik kaygilarla yonetmistir. ABD, gb¢ konusunda isi daha ileri
gotiirerek; bazi iilkelerin vatandaglarina gocii tamamen yasaklamistir. Bu dogrultuda siireg
ilk olarak 1882 yilinda ¢ikarilan “Chinese Exclusion Act” (Cinlileri Dislama Yasasi) ile
baslamistir. “Chinese Exclusion Act” ile Cinlilerin ABD’ye go¢ii yasaklanmistir. 1907
yilinda Japonya ile yapilan “Gentleman’s Agreement” (Centilmenlik Antlagmasi) ile

Japonya vatandaglarina simirlar kapatilmistir. 1917 yilinda c¢ikarilan bir kanunla da

51 Asagi kabul edilen irklara mensup kisilerin, geldikleri yerlerdeki radikal goriisleri de ABD’ye

sokacagindan endise edilmistir.
52 Bu siire¢ ilk olarak 1891 yilinda iinlii ekonomist Francis Amasa Walker’in gd¢menlerin beyaz Nordik
unsurlardan daha ¢ok ¢ogaldigin1 gostermesiyle baslamistir (Kevles,1986:72).
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Hintlilerin gdcli yasaklanmistir. Bu diizenlemeler ile Asyalilarin ABD’ye gocili biiyiik
Olciide kisitlanmistir. Bu agidan irkc¢iligin; gogmen kisitlama yasalarinin temel figiirii

oldugu sdylenebilir (Tiner,1938:77).

ABD’de istenmeyen 1rk gruplarinin iilkeye girisleri belli kotalar cergevesinde
kisitlanmistir. Gogmen kisitlama yasalarinin en kapsamlisi, 1917 yilinda ¢ikarilan yasadir.
Bu yasa ile Slavlarin, italyanlarin, Yahudilerin, Polonyalilarin, Cinlilerin ve Meksikalilarn
ilkeye goc¢ etmesi kisitlanmistir. Bu yasa, 1910’lu yillarda Dogu ve Gilineydogu
Avrupa’dan Amerika’ya gelen yogun go¢ dalgasi karsisinda, Nordik irk1 koruma refleksini

yansitmaktadir (Ordover,2003:9-13).

1924 tarihli “Immigration Act” (Go¢men Yasasi) ise; Amerikan parlamentosunun iki
kanadinda da ezici ¢ogunluklarla kabul edilerek yasalagmistir. Yasa ile yalniz beyazlarin
ABD’ye gog¢iine izin verilmistir. Bu da 1920 niifiis sayiminda, iilke i¢indeki atalarin toplam
niifis i¢indeki payma gore sinirlandirilmistir. Yasa ile ilgili kamuoyuna agiklama yapan
donemin baskan yardimcisi Calvin Coolidge yasanin amacini, Amerikan kanini saf ve
temiz tutmak olarak agiklamistir. Coolidge’e gore; Amerikalilar Amerika’da tutulmaliydi.
Biyolojik yasalar, Nordik irkin diger irklarla karistiginda bozuldugunu séyliiyordu. Bu
ylizden yasa ile Dogu ve Giineydogu Avrupa’dan gelen gdo¢men sayisi kisitlanmistir
(Kevles,1986:98).

Amerikan ¢jenik diisiincesine gore; Britanya yontemiyle “elverissizleri” timarhane,
hapishane, hastahane gibi devlet kurumlarinda tutmak pahali bir yontemdi. Bu yonteme
gore; “kisirlagtirma” daha ucuz ve daha kolay uygulanabilir bir yontem olarak
gorliliiyordu. Amerikan 6jenik uzmanlart 1880°lerin basindan itibaren sterilizasyon

politikasini savunmaya baslamislardir (Mazover,2003:111).

ABD ojenik amaglarla “zorunlu kisirlagtirma yasalari”n1 ¢ikaran ve uygulayan ilk
tilkedir. Amerikan sterilizasyon programinin temel hedefi zihinsel engellilerdi ancak bir¢ok
eyalette sagirlik, korliik, epilepsi, alkolizm, madde bagimlilig1 da sterilizasyon programinin
kapsamina dahil edilmistir. Bununla birlikte ceza infaz kurumlarindaki tecaviiz gibi bazi
0zel suglardan mahkiim olmus kisilerle, suca miiptela olmus -sug islemeyi aliskanlik haline

getirmis- kisiler de programa dahil edilerek kisirlagtirtlmistir (Reilly,1991:30-35).
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Ik olarak; 1889 yilinda Pennsylvania Elwyn’deki “Training School for
Feebleminded Children” adli okulda Dr. Isaac Newton Kerlin, tarafindan ebeveynlerinin
izni almarak, zihinsel engelli ¢ocuklarin bir kismi kisirlagtirllmistir. Bu uygulama
gerceklestiginde ABD’nin higbir eyaletinde sterilizasyona izin veren yasalar yoktu, fakat
sterilizasyon ABD’de uygulanryordu®®. 1899 yilinda Indiana Cezaevi’nde doktor Harry C.
Sharp tarafindan bazi suclular {izerinde sterilizasyon yasal dayanagi olmadan uygulanmaya
devam edilmistir. 1907 yilina kadar, Dr. Sharp cezaevinde 465 sugluyu kisirlastirmistir
(Paul,1973:28-29).

Indiana’da, sterilizasyon yasalar1 ortada yokken uygulanmaya baslanan kisirlastirma
ameliyatlari, 1907°de ¢ikarilan yasa ile hukuki dayanaga kavusmustur. Indiana,
sterilizasyon yasalarinin kabul edildigi ilk eyalettir. Ayn1 yi1l Connecticut ve California
Eyaletleri de benzer yasalari kabul etmistir. 1911 yilinda Nevada, lowa ve New Jersey
Eyaletleri de kisirlastirma yasalarini kabul etmistir. 1912 yilinda ise, Kansas, Michigan,
North Dakota ve Oregan Eyaletleri kisirlastirma yasalarmi ¢ikarmistir (Ordover,2003:79-
80). 1907 ile1917 yillar arasinda sterilizasyonu yasalastiran eyalet sayisi on bese ¢cikmuistir.
Bu yasalar i¢inde en kapsamlis1 lowa’da ¢ikarilan yasaydi. “lowa Sterilizasyon Yasas1”,
kimlerin unfit olarak degerlendirilip kisirlagtirilacagini acikga gosteriyordu. Buna gore;
suca miiptela olanlar, idiotlar, geri zekalilar, embesiller, alkol va madde bagimlilar,
epilepsi hastalari, frengi mikrobu tasiyanlar, ahlaki ve cinsel sapkinlik gosterenler
kisirlagtirma diizenlemesinin hedefindeydi. Iowa’da kabul edilen yasa, diger eyaletler

tarafindan da model olarak alinmistir (Kevles,1986:100).

Ik olarak 1907 yilinda Indiana’da kabul edilen zorunlu sterilizasyon yasasi, daha
sonra 30’dan fazla eyalette kabul edilmistir. 1935 yilina gelindiginde, ABD’de 20000 insan
yasalar cergevesinde kisirlastirilmistir. Bu saymim 10000°e yakini sadece Kalifornia’da
kisirlagtirtlmistir (Kevles,1979:9). 1927 yilinda ABD Yiiksek Mahkemesi (US Supreme
Court) Virginia Eyaleti’nin, 1924 Virginia Sterilisation Act’a dayanarak yaptigi

kisirlastirmaya iliskin davada - Buck v. Bell davasi® - Virginia eyaletinin uygulamasin

53 ABD’de sterilizasyon uygulamasi, heniiz sterilizasyon yasalar1 ortada yokken baslamisti. Pensilvanya ve
Indiana’da higbir yasal dayanag olmadan kisirlagtirma ameliyatlari uygulanmistir. Ozellikle Indiana’da Dr.
Sharp’in kisirlastirdig kisi sayisi ¢ok fazladir (Kevles,1986:100).

% ABD’de sterlizasyon konusu; Virginia eyaletinde kendisi, annesi ve kiz kardesi “Simon-Binet Testleri’ne
gore; “moron” olarak siniflandirilan Carrie Buck adli 17 yasindaki kiz ¢ocugunun sterilize edilmesi iizerine
agilan dava ile hukuki bir konu haline gelistir. Davali taraf olan Virginia Eyaleti’ni davada Virginia miifettisi
John H. Bell temsil ettigi i¢in dava literatiire “Buck v. Bell” adiyla gegmistir. Carrie Buck adl1 kiz gocugunun
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anayasaya uygun bulmustur. Boylece ABD’de sterilizasyon uygulamasinin hukukiligi

netlesmistir (Lombardo,1985:31).

Kisirlastirma ABD’de eyaletler diizeyinde ele alinmis ve uygulanmistir. Kalifornia,
en c¢ok kisirlastirmanin gergeklestirildigi eyalettir. Kalifornia’da sterilizasyon uygulamasi
1963 yilina kadar devam etmistir. Oregon’da ise; kisirlastirma kanunlar1 1980°e kadar

yiirlirliikkte kalmstir.

Anglo-Saxon iilkeleri olan ABD ve Ingiltere’de iki ayr1 djenik siyaset anlayisi ortaya
cikmistir. ABD’de 6jenik devlet tarafindan desteklenmis ve yasal bir program ¢ercevesinde
uygulanmustir. Oysa bir baska Anglo-Saxon iilke olan Ingiltere’de, 6jenik devlet tarafindan
desteklenmemistir. Ingiltere’de djenik yasal bir statiiye kavusamamistir. ingiltere’de devlet
mekanizmas1 §jenige mesafeli durmustur. Diisiince alanindaki canlilik mevzuata
yanstmamustir. Ingiliz 6jenik uzmanlarmin ve Eugenics Society’nin en biiyiik bagarist 1913
tarihli “Mentally Deficiency Act’tir. Bunun disinda ingiltere’de &jenik bir diizenleme
yasalasmamustir. 1930’larin basinda zihinsel engellilerin “géniillii sterilizasyonu” igin
yapilan girisimler her defasinda basarisizlikla sonuglanmistir.  Oysa ABD’de 6jenik

tedbirler hizla yasalagsmis ve uygulanmistir (Kevles,1986:100).

2.4. Fransa

Fransa, iki diinya savas1 aras1 donemde Ingiltere ve Isveg’le birlikte; Avrupa’daki az
sayidaki demokrasiden biriydi. iki diinya savasi aras1 donemde, Fransa’da III. Cumhuriyet
(1870-1940) idaresi vardi. III. Cumhuriyet doneminde Fransa’da istikrarsiz hiikiimetlerin
birbirini  izledigi  parlamenter = demokratik  sistemin  varhgindan  bahsedilir*®

(Cam,2000:155).

[1l. Cumhuriyet, Almanlara kars1 kaybedilen “Sedan Savas1” sonrasinda olusan kaos
ortaminda dogmustur. III. Cumhuriyet yonetiminin ilk icraati, Almanya ile yapilan baris
antlagmasidir. Bu antlasma ile agir savas tazminatina ek olarak; “Alsace” topraklari da

Almanlara terk edilmistir (Roskin,2009:115).

kisirlastiriimas: 6nce 1925 yilinda Virginia Supreme Court (Virginia Yiiksek Mahkemesi) tarafindan hukuka
uygun bulunmustur. Ardindan da 1927 yilinda United States Supreme Court (ABD Yiiksek Mahkemesi)
Virginia Yiiksek Mahkemesi’nin kararin1 ABD Anayasasi’na uygun bulmustur (Lombardo,1985:31-32).

% Fransa’da III. Cumhuriyet déneminde istikrarsizligin en énemli nedeni, siyasal hayat iginde yer alan farkli
kutuplardan birgok partinin sert ve yipratici bir iktidar miicadelesidir (Cam,2000:155).
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I. Diinya Savasi ile Fransa Almanya’dan Alsace’1 geri almis ancak; savas sonrasi tiim
Avrupa iilkeleri gibi; ekonomik ve sosyal agidan kaybi biiyilk olmustur. Savas sonrasi
Fransa kazanan tarafta olmasina ragmen; savasin bilangosu Fransa’yr hezimet iginde

birakmistir (Roskin,2009:116).

Fransa’da iki diinya savasi aras1 donemde 6jenik siyaset, Ill. Cumhuriyet yonetimi
altinda uygulanmistir. III. Cumhuriyet yonetimi boyunca ekonomik biiyiime ve niifiis artig
hiz1 yavasti. III. Cumhuriyet yonetiminin en Onemli politikas1 ise; niifis lizerineydi.
Fransa, hizla biiyiilyen Almanya’nin gerisinde kalmisti. Iki diinya savasi aras1 donemde
Almanya’nin niifisu muntazam artarken, Fransa’da niifiis artis hizinin ¢ok diisiik olusu
tereddi, uluslararasi yarigta bir gerilik olarak gosteriliyordu (Bilge,1941:62;
Mumcuoglu,1941:165).

Fritz Neumark Fransa’nin niifis tenakiisunun yaklasik olarak bir asirdan beri devam
ettigini yaziyordu (Neumark,1941:172). Neumark’in verdigi istatistiklere gore; 1800
yilinda Fransa’min 27 milyon, Almanya’nin 25 Milyon, Ingiltere’nin 16 milyon niifisu
vardi. 1870 yilinda Fransa 36 milyon, Almanya 41 milyon, Ingiltere 32 milyon niifiisa
ulasmist. 1925°de ise, Fransa 42 milyon, Almanya 65 milyon, Ingiltere 49 milyondu.
Fransa, Avrupa’nin bu ii¢ biiylik giicli arasinda 130 yil 6nce en fazla niifisu olan devlet
iken; 1935°de an az niiftislu devlet haline gelmisti. 1925 yilinda Italya’nin niifisu ise 42
milyondu (Neumark,1941:185).

Tiirkiye Istatistik Kurumu miidiirii Celal Aybar’m (1941:48) verdigi istatistiklere
gore, 1940 yili itibariyle Avrupa iilkelerinin niifis artis hizi son sayimlara gére su

sekildeydi:

Cizelge 2.1. 1940 Y1l Itibariyle Avrupa Ulkelerinin Niifus Artis Hiz1

ULKE ORAN-BINDE
YUNANISTAN 15,21
BULGARISTAN 13,67
ROMANYA 13,14
YUGOSLAVYA 14,73
ITALYA 6,44
ALMANYA 5,51

FRANSA 0,34
INGILTERE 5,45
AMERIKA BIRLESIK DEV. 16,15
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1800°’li yillarin basindan itibaren, Fransa’daki dogum oranlarinin siirekli olarak
diismesi, iilkenin niifis artis hizinin Almanya, Italya, ingiltere gibi donemin giiclii Avrupa
iilkeleriyle kiyaslandiginda ¢ok gerilerde kalmasi, niiflisun beden ve saglik yapisina iliskin
verilerin —6zellikle askeri muayenelerden elde edilen veriler- ulusun biyolojik kalitesenin
bozulduguna isaret etmesi, Fransa’nin 6jenik tartismalara ve 6jenik bir siyaset anlayigina
dogrul yol almasinin temel sebepleridir. Fransiz 6jenik siyaseti, niifisun nicelik ve nitelik
olarak gerilemesi sorununa ¢6ziim bulmak yoniinde gelismistir. Ulusun biyolojik ve askeri
olarak sonmesi-cokmesi tehlikesine karsi, devlet ojenik tedbirlere yonelmistir>®

(Schneider,1990:70-71).

1860’larda ortaya ¢ikan Prusya’nin askeri tehdidi karsisinda, devlet iktidarinin
dogum oranlarma bagli oldugu inanci, dogurganlik orani Avrupa’nin tiim ilkelerinden
once diismeye baslayan bir iilkede, pro-natalist politikalar1 zorunlu kilmistir. 1. Diinya
Savagi’ndan sonra, bu fikirler siyaset ve yonetim diinyasinda yaygindi ve yeni bir niifQis
politikasi i¢in gerekli tohumlar1 ekmisti. Fransa’nin iki diinya savasi arasi donemdeki niifiis
politikas1 pro-natalistti (Rosental,2012:540-541). Fransiz Gjenik siyaseti bu amagla
“dogurganlik” ve “piierikiiltiir” {izerine kurulmustur. Dogumlari artirmak ve dogan
bebekleri yasatmak; Fransiz Gjenik siyasetinin temelini olusturmustur. Fransiz 6jenik
Siyaseti, bir taraftan dogumlar1 artirmaya calisirken; diger taraftan dogan ve dogacak
cocuklarin yasamasi i¢in anne ve cocuk sagligi ilizerine tibbi yardimda bulunmay:
icermistir (Turda-Weindling,2007:11). Fransa’nin niifis politikasi pro-natalist oldugu igin,
nagatif 6jenik tedbirlere bagvurulamazdi. Sagduyu, niiflisun niceligi ve kalitesi arasinda bir

celigki gérmek i¢in ¢ok erken oldugunu soyliiyordu (Rosental,2012:541).

Fransiz &jenik siyaseti Almanya, Ingiltere ve ABD gibi ¢cagdaslarindan oldukgca farkli
bir ¢izgide geligmistir (Schneider,1982:269). Ojenik siyasetin pozitif jenik tedbirler
yoniinde gelistigi ve Ojenigin “halk sagligi” olarak anlasildigi Fransa, 6jenik siyasetin
sadece Anglo-Saxon diinyasi, Iskandinav iilkeleri ve Almanya ile sinirli kalmadigs;
ojenigin “Galton-Mendel ¢izgisi” disinda farkli yonelimlerinin de olabilecegini gostermesi

acisindan oldukga onemlidir (Schneider,1990:70).

% 19, yiizyilda Avrupa’da ve Amerika’da dejenerasyon konusu, iizerinde ciddi mesai harcanan konularin
basinda geliyordu. Fakat, Avrupa ve Amerika iilkeleri iginde dejeneasyonun en agik sekilde gozlendigi iilke
Fransa idi. Benzer korkular ABD ve Ingiltere’de de vardi ama bu korkuyu en agik hisseden Fransa idi. Ulke
1870-71 Savasin’nda Prusya’ya kars1 agir bir yenilgi almisti. Ustelik iilkede dogum oranlari son bir yiizyildir
stirekli azaliyordu. Biyolojik ve askeri ¢okiis korkusu -ulusun sénmesi korkusu- Fransa igin bilyiik endise
kaynagiydi (Schineider,1982:269).



80

Fransiz Ojenik siyaseti “kisirlagtirma”, “ayirma”, “imha” gibi negatif tedbirleri
benimsemedigi gibi; irk¢1 bir igerige de sahip olmamistir (Turda-Weindling,2007:11).
Ulkenin kendine mahsus bazi ozellikleri, burada irk¢iligin kdk salmasim engellemistir.
Bunlardan ilki; Fransa’nin “vatandashik” anlayisidir. Fransa’nin ¢ok etnili yapisi ve
bununla baglantili olarak bu lilkede ortaya c¢ikan “teritoryal vatandaslik anlayis1”, irk
birligine dayanmamustir. “Teritoryal vatandaslik”, bir anayasanin ve ortak bir siyasal
tarthin tlizerine insd edilmistir. Etnik kdken ve dini inangtan bagimsiz olarak; ortak bir
anayasaya baglilik ve hukuk Oniinde esitlik ilkesi s6z konusudur. Bu vatandaslik

anlayisinda organizmaci bir belirlenim esas degildir.

Fransa’da 0jenik siyasetin 1rk¢r bir icerik kazanmasini engelleyen bir diger husus;
iilkede Lamarkizm’in hakim konumudur. Darwinizm Fransa’da, diger iilkelerde yarattig1
etkiyi yaratamamistir. Bunun sebebi ise; Fransa’da Lamarkizm’in gili¢lii olmasidir.
Lamarck’in “evrim teorisi”nin kalbi, sonradan kazanilan 6zelliklerin aktarilmasi fikridir.
Bu kuram, kisinin “egitim” ve “cevre”nin etkisiyle kazandigi 6zellikleri, sonraki nesillere
aktarabilecegi anlamina geliyordu. Bu a¢idan Lamarckizm; insan gruplarinin ve irklarinin
ayricaliklarinin  degismez oldugu ve ki Ozelliklerin egitim, cevre vb. etkisiyle

degistirilemeyecegini iddia eden irk¢1 6jenik ile ¢atigma halindeydi.

Fransiz 6jenik siyaseti, hastaliklarin ve yeteneklerin “kan” yoluyla gectigini savunan
“Galton-Mendel ¢izgisi” yerine, kalittim1 gecmisteki ve gelecekteki cevresel kosullart da
dikkate alarak agiklayan “Lamarck” ¢izgisini takip etmistir. Bu ¢izgiye uygun olarak;
Fransa’da §jenik “halk saglig1” anlaminda kullanilmis ve daha ¢ok pozitif 6jenik tedbirler
cercevesinde gelismistir. Bu kapsamda “kisirlagtirma”, “ayirma” ve “6tenazi” gibi negatif
tedbirler yerine; ulusun “bakim”, “beslenme”, “barinma” sartlarinin iyilestirilmesi, “salgin
hastaliklarla miicadele”, “alkol ve uyusturucu madde kallanimi ile miicadele”, “¢ocuk
bakim bilgisinin gelistirilmesi”, basta alt gelir gruplar1 olmak {izere; tiim toplumsal
gruplarin yagam kosullarinin iyilestirilmesi ve 6zellikle dogum oranlarini artirmak {izerine
bir sosyal giivenlik sisteminin kurulmasi gibi pozitif 6jenik onlemler iizerinde durulmustur

(Schneider,1990:70-71).

Fransa’da 1rk¢1 §jenigin varolmasini engelleyen bir diger husus, bu donemde iilkede
sosyolojinin ve 6zellikle “Durkheim Sosyolojisi”’nin gii¢lii olmasidir. ABD ve Almanya’da

cok giiclii olan “Sosyal Darwinizm”, Fransa’da aradigi zemini bulamamuistir. Fransiz kiiltiir
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kodlar, uzlasma ve sosyal dayanisma iizerine kurulu “sosyoloji”yi beslemistir"’. Fransiz
sosyolojisinin temel degeri ise; “dayanigsma” (solidarité¢) olmustur. Sosyoloji, toplumsal
olaylarin toplumsal nedenleri ile ilgileniyordu. Sosyologlarin toplumsal olaylar1 “irk”,
“kan” gibi fitri durumlarla agiklamasi beklenemezdi®®. Irklarin 6zel bedensel ve zihinsel
yeteneklerinin olup olmadigi bilinemezdi Goriinlirde olsa bile; bunlart belirli fizik
ozelliklerle iligkilendirmek ne derece bilimseldi? Bu agidan, bu konular sosyolojinin ugras
alanmnin disindaydi. “Durkheim Sosyolojisi”, toplumsal olaylari toplumsal nedenlere
gonderme yaparak agiklamak c¢abasi igindeydi. Veraset kaynakli biyolojik etmen,
aciklayict unsur olarak kabul edilemezdi Sosyologlar 1rke¢1 6jenige kuskuyla bakacaklard.
Nedeni, sosyal olaylar1 bir sonu¢ gibi gdoren bu tiir bir yaklagimin, sosyolojiyi gereksiz
kilacagi kuskusuydu (Toprak,2012:30-32).

Fransa’da §jenik irk safligima yonelmemistir. Aksine, Fransa’da irklarin safliginin
degil; karisimin uygarhig: yiikselttigi savunulmustur. Bu ¢er¢evede bir biitiin olarak ulusun
saghigmi etkileyen cevresel kosullarin iyilestirilmesi amaglanmistir. Cevresel kosullarin
diizeltilmesi ile niiflisun nicelik ve nitelik olarak gelisecegi savunulmustur. Bu dogrultuda
basta “plierikiiltiiriin gelistirilmesi”, “alkolizm ve uyustucu madde kullanimi ile
miicadele”, “salgin hastaliklarla miicadele”, “cinsel hastaliklarla miicadele”, “dogum
kontrol yontemleriyle ve kiirtajla miicadele” ve “cok cocuklu aileler i¢in mali yardimlar”
olmak iizere pozitif tedbirler iizerinde durulmustur. Tiim ulusun “barinma”, “beslenme” ve

“hijyen” sartlarinin diizeltilmesine ¢alisilmistir (Rosental,2012:542).

Fransa’yr negatif Ojenikten bagisik kilan bir bagka faktor Katolik Kilisesi’nin
negatif tedbirlere karsi muhalefetidir. Papalik 31 Aralik 1930 tarihinde negatif 6jenik
tedbirlere kars1 ¢ikan “Casti Connubii”yi resmi olarak diizenlemistir (Rosental,2012:540-
541).

Fransiz Ojeniginin temeli tip ¢evreleri tarafindan atilmistir. Fransiz §jeniginin

kokeninde “Adolphe Pinard” (1844-1934) “Robert Debré” (1882-1978) “Charles Richet”

57 Fransa’daki sosyololjik damara olduk¢a uzak bir konum alan Vacher de Lapouge ise; “Les Sélections
Sociales” ve “L’Aryen” adli eserlerinde sistematik seleksiyonu ve irk¢iligi savunuyordu. Ona gore dejenere
kisiler ve wrklar toplum iginden elenebilirdi. Lapouge, sistematik seleksiyon ile iistiin bir 1rk yaratilmasini
amagliyordu. Ona gore, devlet insanlarin biyolojik {iretimini diizenlemeliydi. Bu istenmeyen kisiler ve
dejenere 1rklar i¢in “sterilizasyon” ve “castration”u da kapsiyordu. Ancak Lapouge’un fikirleri iilkesi Fransa
yerine, Almanya’da birgok destek¢i bulmus ve etkili olmustur (akt: Toprak,2012:23).

%8 Boyle bir girisim 6ziinde sosyolojiyi gereksiz kilacak, tarihsel olaylar1 kan, kafatas1 sekli, ten rengi gibi
fizik 6zelliklerle agiklayan antropolojiyi giliclendirecekti.
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(1850-1935) ve “Edouard Toulouse” (1865-1935) gibi iinlii tip doktorlari vardir
(Rosental,2012:542).

Fransa’da 6jenik bir topluluk, donemin iilkelerine kiyasla ge¢ olusmustur ve bu orgiit
higbir zaman iiye sayis1 acisindan giiclii olamamistir (Popenoe,1923:275). “Fransiz Ojenik
Toplulugu” (Société Francaise d'Eugénique) 1912 yilinda Adolphe Pinard®® tarafindan
kurulmustur. Topluluk 1913 yilindan 1926 yilina kadar “Eugenics Review” adli dergiyi
cikarmistir. Toplugun O6jenik anlayisi “Neo-Lamackian” c¢izgide gelismistir. Topluluk
niifiisun nicelik ve nitelik olarak gelistirilebilmesi i¢in “gevre”nin etkisi, ekonomik ve
sosyal durum, yasalar ve geleneklerin dikkate alinacagi bir §jenik siyaset anlayisinin
savunucusu olmustur. Pinard oOzellikle “piierikiiltiir’iin 6nemi iizerinde durmustur

(Schneider,1990:73-74).

“Fransiz Ojenik Toplulugu” iiyeleri tarafindan verilen dersler ve konferanslar bir
kitap haline getirilmistir. Bu kitap, &jenikle ilgili Fransa’daki ilk eserdir. Kitap,
Fransa’daki Gjenik diigiince ile ilgili kapsamli bilgiler icermektedir. Toplulugun eski
bagkanlarindan Edmond Perrier (1844-1921) kitap igindeki yer alan bildirisinde; medeni
bir tlilkede hi¢ kimsenin, kalitsal hastaligi olanlarin iiremesini Onlemeyi hayal bile
edemeyecegini belirmistir. Frédéric Houssay ise; yazisinda genetik hastalar iizerine degil;
genetik hastaliklar iizerine savag yiiriitiilmesi i¢in ¢agrida bulunmustur. Houssay’a gore;
genetik kusurlar1 ortadan kaldirmanin yolu, hastalar1 ortadan kaldirmak degil; hastalig

ortadan kaldirmakti (Popenoe,1923:275).

Bu eserde yazarlar tarafindan cesitli dnlemler de onerilmektedir. “Fransiz Ojenik
Toplulugu™ sekreteri G. Schreiber, evlilik 6ncesi zorunlu tibbi muayenenin 6neminden
bahsetmis; Fransa’da uygulanmasini onermistir. Apert ise, Fransiz 6jenik siyasetinin bebek
Olimleri, tiiberkiiloz, frengi ve alkolizmden olusan dort sikintili alan iizerinde

yogunlagmasini 6nermistir (Popenoe,1923:275-276).

% Fransiz &jenik diisiincesinin en 6nemli temsilcisi Adolphe Pinard’dir (1844-1934). Pinard, Fransa’da
piierikiiltiiriin onciisiidiir. 1912 yilinda kurulan “Fransiz Ojenik Toplulugu”nun kurucusu ve ilk bagkamdir.
Pinard’in Gjenik fikirleri “piierikiiltiir” kavramu ile ifade edilebilir. 1919-1928 yillar1 arasindaki Radikal Parti
milletvekilligi yaptig1 donemde, parlamento i¢inde de “pro-natalist” politikalar1 savunmusgtur. 1926 yilindaki
“evlilik dncesi tibbi muayene” uygulamasini dngdren kanun tasarisinin mimaridir, ancak bu tasar1 parlamento
tarafindan geri ¢evrilmistir (Schneider,1990:71-72).
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Fransa i¢in hayati bir durum arz eden niifiis meselesinin 6nemini idrak eden ¢esitli
Fransiz hiikiimetleri de niifiisun azalisinin ve yaslanmasinin Oniline ge¢mek, dogum
oranlarini ve niifGis artis hizin yiikseltmek amaciyla gesitli tedbirler almislardir. Bunlardan
belli baglilar1 sunlardir: ¢ocuk diinyaya getiren ailelere ikramiye vermek, kalabalik ailelerle
devlet tarafindan 6denek vermek, diger iilkelerden gelecek geng gdgmenlerin iilkeye
kabuliinii tegvik etmek, dogumlar1 tesvik mahiyetinde fikir cereyanini takviye
etmek...Tim bu tesviklere ragmen; Fransa tek c¢ocuk sisteminden tamamen
kurtulamamistir. Bunun sebebi ise; Fransiz milletinin yasam sekli olarak ifade edilmistir

(Ete,1941:106).

Fransa’da uzun yillardir gebelikten kaginmak i¢in bir egilim vardi. Dogum kontrol
yontemleri ve bu araglarin kullanimi 6zellikle orta ve {ist siniflarda ¢cok yaygindi. Fransa
iki diinya savasi aras1 donemde bu konu ile miicadele etmistir (Tiner,1938:73). Fransa’da
ceza kanunu kapsaminda 26 Temmuz 1920 tarihinde kabul edilen kanunla, dogum kontrol
araglarimin kullanimi ve satimi ile reklam ve tanitimi yasaklanmistir. Cocuk diistirme de bu
kanunla yasaklanmig, sadece annenin gebeligi dolayisiyla hayati tehlikesinin oldugu
durumlarda doktorlarin diisiik yaptirabilecegi kabul edilmistir. Bunun disindaki ¢ocuk
diisiirme ve diislirtme vakalari, “cinai sug¢” olarak kabul edilmis ve kanunla alt1 aydan ¢

yila kadar hapis ile cezalandirilmistir (Akalin,1939:48).

Iki diinya savasi arasi donemde, Fransa’da ailelerin ¢ocuk sayilarmin acilen
artirilmasi, 6zellikle geng ¢iftlerin ¢ocuklarinin daha saglikli olacag: kabuliinden hareketle
liclincii ve dordiincii ¢ocugu tesvik eden bir sosyal giivenlik sistemi olusturulmaya

calisilmistir (Rosental,2012:559).

13 Temmuz 1913 tarihli yasa ile on ii¢ yasin altinda iigten fazla ¢cocuga sahip olan
ailelere, ¢ocuk basina her ay belli miktarda devlet yardimi yapilmasi hiikkme baglanmistir.
Yasa, her cocuk i¢in bu yardimin on ii¢ yasina kadar devam edecegini belirtmistir.
Bakanliklarin, mahalli idarelerin ve komiinlerin bu o6demeler icin mali hiikiimlere

katilacagi belirtilmistir (Popenoe,1923:276).

28 Haziran 1918 tarihli yasa ile bu kez dortten fazla cocuga sahip olan ailelere devlet
yardimi yapilmas: hilkme baglanmistir. Bu yasa ile sadece ¢ok ¢ocuklu ailelerin

cocuklarina bakabilmesi i¢in bir 6denek tahsis edilmekle kalinmamig, ayni zamanda
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cocuklarin Dbiiyiidiiklerinde kullanabilecekleri bir fon olusturulmaya calisilmistir
(Popenoe,1923:276).

Yine sanayi kuruluslarina iliskin ¢ikarilan bir yasayla yetmisten fazla ¢alisan1 olan
bliyiik sanayi kuruluslarinin ¢alisanlar1 i¢in karsilikli  yardim birlikleri kurulmasi
saglanmistir. Yasaya gore; her calisanin ailesindeki kisi sayisina gore belirlenen
miktarlarda hem igveren hem de ¢alisan bu fona katkida bulunacakti. Aileler biiyiidiikge
oranlar da biiyliyecekti. Bu yasa ile sanayi ve hizmet calisanlar1 igin, ailelerindeki

artislarla orantili olarak diizenli bir iicret artis1 elde etmelerinin saglanmasi amaglanmistir

(Popenoe,1923:276).

Fransa’da evliligi ve dogumlar1 artirmaya yonelik bir diger tedbir, “bekarlik vergisi”
uygulamasidir. Fransa’da kabul edilen bu vergi ile otuz yasina geldigi halde evlenmemis
olanlarin vergisine yiizde 25 oraninda ilave yapilacagi, evlendigi halde iki sene icinde
cocugu olmayanlara ise, yiizde 10 oraninda ilave yapilacagi hiikkme baglanmistir. Yine
vergi kanunlart ile ¢ok ¢ocuklu aileler i¢in istisnalar saglanmistir. Bir bagka uygulamayla
da ¢ok c¢ocuklu aileler ulasim icretlerinden muaf tutulmustur (Tiner,193875-76;
Popenoe,1923:276).

Dogumlar tesvik etmek amaciyla, yasayan bes cocugu olan annelere bronz madalya,
yasayan sekiz ¢ocugu olan annelere glimiis madalya, yasayan on ¢ocugu olan annelere ise;
altin madalya verilmesi kabul edilmistir. Ayrica on birinci ¢gocuktan itibaren, cocuga devlet

reisinin ad koyacagi, vaftizini de riitbece biiyiik bir papazin yapacagi hilkkme baglanmistir.

Cocuk sayisin1t ve niifisun artmasini 6zendirici bir bagka politika ise; “veraset
vergisi” alaninda benimsenmistir. Bu kapsamda veraset vergisi oranlar1 ailedeki ¢ocuk
sayisina gore taksim edilmistir. Az sayida cocugu olanlardan yiiksek oranda, ¢ok sayida
cocugu olanlardan ise; ¢ocuk sayisina gore bu verginin hi¢ alinmayacagi ya da ¢ok daha az

oranlarda alinacagi hiikkme baglanmistir (Tiner,1938:77).

Fransa’da niiflis artisint  6zendirici bir bagka politika da “banka kredileri”
uygulamasidir. Bu yonteme gore; ev yaptirmak isteyen kisilere {igiincli c¢ocuktan

baslayarak; cocuk sayisi arttik¢a artan oranda devlet yardimi yapilacagi, ayrica evin yapimi
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icin gereken diger kismin devlet bankalarindan ciizi bir faizle kredi olarak tedarik

edilebilecegi hiikme baglanmistir (Tiner,1938:77).

II. Diinya Savasi’nda Fransa’nin Almanya’ya yenilmesi, iilkenin Alman iggali altina
girmesine neden olmustur. Savas sonrasi ortaya ¢ikan “Vichy Yo6netimi”, tamamen Alman
hayran1 kadrolardan olusmustur. “Marshal Pétain” devlet baskani, “Pierre Laval” ise;
secilmeden bagbakan olmustur (Roskin,2009:117). Vichy rejimi ilk olarak “evlilik 6ncesi
tibbi muayene” usiliinii kabul etmistir. 24 Ekim 1945 yilinda “Institut National d’Etudes
Démographiques” (INED) kurulmustur. Unlii 6jenik¢i “Jean Sutter” ve iinlii demograf
“Alfred Sauvy”, INED biinyesinde gorev yapmustir. INED, Niifis ve Halk Saghigi
Bakanligi’'nin gozetimi altinda faaliyette bulunmustur. Bagimsizlig1r yoktur. Harcamalari
Maliye Bakanhgi’nin siki denetimi altinda bulundurulmustur. Kurulus kararnamesi
INED’1, iilke niifisunun niceliksel ve niteliksel gelisimi i¢in arastirma yapmakla ytikiimlii
kilmistir. INED’in gorevlerinden biri de halki giicli ve yasayabilir bir demografi
konusunda egitmekti. Bu dogrultuda yiiksek dogum oranlarin1 tesvik etmek, gogii se¢ilmis
kisilerden olusacak sekilde yonetmek ve sosyal hijyen konusunda halki egitmek INED’in
gorevleriydi. INED bu amagla “Travaux et Documents” adli bir yayin dizisi ¢ikarmigtir

(Rosental,2012:546).

Fransiz 6jenik siyasetinin temelinde “pro-natalist” politikalar ve “toplumsal saglik”
fikri yatmaktaydi. Vichy doneminde kabul edilen “evlilik Oncesi tibbi muayene” usilii
disinda, Fransa’daki Gjenik siyasetin pozitif tedbirleri iceren bir yasal mevzuat
cercevesinde gelistigi sOylenebilir. 19. ve 20. yiizyilin demografik istatistiklerine gore,
niifiisu hem nicelik hem de nitelik olarak geriledigi kabul edilen Fransa’da, pro-natalist
politikalar -6zellikle {iglincli ve dordiincii ¢ocuk tizerinde durulmustur- bakim, barinma,
beslenme kosullarinin iyilestirilmesi; alkolizm ve uyusturucu madde kullanimi ile
miicadele, salgin hastaliklarla miicadele, cinsel hastaliklarla miicadele; piierikiiltiiriin
gelistirilmesi gibi ¢evresel kosullarin iyilestirilmesi ile niifiisun yenilenebilecegi fikri
tizerinde durmustur. Bu tedbirler 6jenik konusunda “Lamarckian” anlayisi ifade
etmektedir. Fransiz 6jenik siyaseti Alman, Ingiliz, Iskandinav ve Amerikan &jenik siyaset
anlayislarindan bu noktada farklilagir. Lamarckian ¢izgide gelisen Fransiz 6jenik siyaseti,
insanligin gelisimi i¢in ¢evresel kosullarin iyilestirilmesi gerektigi fikri {izerinde durur. Bu
anlayisa gore; zeka ve yetenekler gibi, hastaliklar da kotii cevresel kosullarin sonucudur.

Oysa “Galton-Mendel” ¢izgisinde gelisen ABD, Ingiltere ve Almanya 6jenik anlayisina
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gore; zeka ve yetenekler gibi hastaliklarin da “kan” yoluyla gelecek kusaklara intikal ettigi
savunuluyordu (Fogarty-Osborn,2010:332).

2.5. Italya

1912 yilinda Leonard Darwin baskanliginda Londra’da toplanan “I. Uluslararasi
Ojenik Kongresi”nden sonra, djenik diisiince Italya’da yayilmaya baslamistir. Londra’daki
kongreye katilim, Italya’da sadece &jenik kurumsallasma siirecini baslatmakla kalmamus;

ayn1 zamanda Italyan diisiiniirlerin 6jenik konusuna yaklasiminin 6zgiinliigiinii de ortaya

cikarmistir (Cassata,2013:9-10).

1912 yilinda antropolog Guiseppe Sergi, inlii demograf ve pronatalist politika yanlisi
Corrado Gini ile birlikte “Italian Eugenic Society”yi kurmustur (Quine,1996:29). iki diinya
savagl arast donemin Ojenik politikalar1 biiylik 6l¢iide Corrado Gini’nin goriislerini
yansitmigtir. Gini, 1912 yilinda yayinladigr “Demographic Factors in the Evolution of
Nations” adli eserinde “pronatalizm”i savunmustur. Gini, dogurgan bir niifisun giiglii bir
ulusun temeli oldugunu savunmustur. Gini, eserinde yiiksek dogum oranlarini uzun
omiirliiliik ve hastaliklara karst diren¢ gibi bir dizi arzulanan 1wk o6zellikleriyle
iliskilendirmistir. Gini’nin pronatalist onerileri, iki savas aras1 dénemde Fasist Italya’nin

3

dogum yanlis1 politikalarinin temelini olusturmustur. Gini’nin teorisindeki “yiliksek
dogurganlik” ve “fiziksel saglik” arasindaki dogrusal iliski, daha sonra Fasist rejim
tarafindan “maximum dogum” ve “minimum 6liim” politikas1 olarak ilan edilmistir. Bu
politika temelinde, Gini’nin yiikksek dogum oranlarinin bir¢ok olumsuzlugu yok ederek

oliim oranlarini azaltacagi savina dayaniyordu (Quine,1996:29-31).

Italya’da 6jenik siyaset 1927-1938 yillar1 arasinda “Fasist niifiis politikasi”nin bir
aract olarak kurgulanirken, (Horn,1994); 1938-1943 yillar1 arasinda “Fasist devlet
irkgiligi”nmn bir araci olarak kurgulanmustir (Gillette,2002). 1938 yilma kadar Italyan
jenik siyaseti 1rk¢1 dgeler igermez. 1938 yilinda 1rk¢1 yasalarin kabuliiyle Italya’da 6jenik
ket bir icerik kazanmustir. italya’da 1938-1943 yillar1 arasinda “Fasist irk¢ilik” olarak da
adlandirilan resmi devlet 1rk¢1li1 uygulanmistir. Bu dénemde Italya’da 6jenik de kg1 bir

cizgiye kaymustir (Bernardini 1977:449).
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I. Diinya Savasi 6ncesi donemde Italya; siyasi birligini ge¢ saglamis, sémiirgecilik
yarigina ge¢ dahil olmus, sanayi kaynaklar1 ve askeri giicii kisith bir lilke goriinlimiindeydi.
Italya, “ittifak Devletleri” safinda girdigi I. Diinya Savasi’nda, daha fazla toprak kazanmak
ve daha fazla destek alabilmek amaciyla saf degistirerek; Ingiltere, Fransa ve Rusya’dan
olusan “itilaf Devletleri” tarafina dahil olmustur. Ancak; Italya savas sonrasi kendisine
vaat edilen topraklari elde edemedigi gibi, savasin yol agtig1r agir ekonomik, siyasi ve
toplumsal sorunlar ile miicadele etmek zorunda kalmustir: iilke i¢indeki siyasi ve ideolojik
catigmalar, yiliksek enflasyon, yiliksek issizlik, halkin gelir diizeyindeki gerileme,
istikrarsizlik, kaos... Boyle bir ortamda Benitto Mussolini’nin liderlik ettigi Fasist hareket,
1922 “Roma Yirlylisi” ile iktidar1 ele gecirmis ve 1943°¢ kadar iilkeyi yOnetmistir
(Yavas,2015:192-194).

Mussolini, iktidarinin ilk yillarinda siyasi partileri ve anti-fasist orgiitleri yasaklamig
ve kendi lider (duce) kiiltiiyle “fasist” bir model kurmustur. Italya’da fasist rejim 1925’den
sonra, konsolide olduktan sonra, insan yasaminin her alanini kontrol etmeyi amacglamistir
(Iordachi,2015:60). Fasist devlet, devlet olmanin geregi olarak fiziksel goriintisler de dahil
olmak tizere; halki toptan dontistiirme hakkini talep etmistir (Sternhell, 2015:103). Fagizm,
yeni bir toplumsal diizen yaratmaya calisan ideoloji idi (Mosse, 2015:115). Antik
Roma’nin diinya imparatorlugu idealinden devralinan biiyiik devlet iddiasi, Italyan
Fagizmi’nin temel disiincesiydi (Mosse,2015:118). Mutlu son kesindi. Ancak insanlar
once kendilerini agmak zorundaydi. Mutlu son, Yeni Roma’y: getirecekti. Bu yolu agacak

olan ise; yeni iistiin-fagist insan idi (Mosse,2015:142).

Fagsist Italya’da devlet propagandasi iki alanda yogunlasiyordu: “niifiis kampanyas:”
ve “emperyalizm”. Mussolini’nin amaci, emperyalist yayilma idi. Afrika’daki savas,
(Etiyopya ve Libya’da) kaybedilen kolonilerin geri alinmasi igindi. Amag Italya’nin diinya
siyasetindeki eski konumunu geri kazanmasi idi ( Kershaw,2015:398-399). Mussolini’ye
gore; Italya’nin emperyalist politikalarinin basarrya ulasmasi giiclii ve kalabalik bir
niiflistan geciyordu. Bunun i¢in “say1 kuvvettir” slogani ile dogum oranlarini artirmak i¢in
giiclii bir kampanya baslatilmistir. Ote yandan; emperyalist amagclar1 gergeklestirmek
yolunda Etiyopya isgal edilmistir. Arnavutluk’un Nisan 1939°da isgal edilmesi, Hirvatistan
topraklarmin Nazi Almanyasi ile béliisiilmesi, Yunanistan’1 istild girisimi, Ingiltere ve
Fransa’nin Akdeniz’deki kolonilerinin ele gecirilmesi gibi uzun vadeli planlar

Mussolini’nin Afrika ve Avrupa’da yayillma amacini ortaya koyuyordu. Etiyopya’nin
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isgali, Roma Imparatorlugu’nun yeniden canlandirilmasi bigiminde haklilastiriliyordu.
Arnavutluk ve Yunanistan ile birlikte Akdeniz’in bir Roma Go6lii haline doniistiiriilmesi

projesi ise; Fagist rejimin uzun vadeli amaciydi (Griffin,2014:129-130).

Italya ge¢ endiistrilesmeye baslamus bir iilke olarak; 1. Diinya Savasin’ndan istedigini
alamamust:. Mussolini, Italya’min 1. Diinya Savasi’nda yarim kalan zaferini tamamina
erdirmek istiyordu. Italya’min yiiksek dogum istegi askeri ve ekonomik nedenlere
dayaniyordu. Mussolini’ye gore; Italya’nin Ingiltere ve Fransa gibi giiclii bir devlet
olabilmesinin kosulu buydu. Nicelik ve nitelik agisindan yeterli bir niifiis, ekonomik ve
askeri gii¢ i¢in gerekliydi. Niifiis biiyiikliigiini ulusal giiclin en 6nemli belirleyicisi olarak
goren bu diirtii, bizzat Mussolini tarafindan yazilan “Numbers as Force” (Say1 Kuvvettir)
baslikli makalede acik¢a ifade edilmistir. Mussolini makalesinde, ge¢mis biiylik
uygarliklarin ¢okiisiiniin fitilini her zaman dogum oranlarindaki diisiisiin atesledigini
savunmustur. Mussolini’ye gore; dogum oranlarinin artirilmasi siyasi bir dncelik tagiyordu,
clinkii uluslar arasindaki c¢atisma dogal diizenin degismez bir kanunuydu. Mussolini’ye
gore; Italyan’lar gelecegi korumak igin yeterli sayida ¢ogalmiyordu. Gelecek, Italyan’lara
asagl irklar iizerinde ezici istiinliiklerini gdsterebilmek icin gerekli sartlar1 sunacakti.
Iktidarin ve giiciin gosterisi, diinya siyasetinin tiimiiyle ilgili idi. Bu yiizden, Italya’nin

gelecekteki biiyiik savasa yetebilecek kadar ¢ok insana ihtiyag vardi (Quine,1996:33-34).

Mussolini, 26 Mayis 1927°deki “Yiikselis Giinli Konugmasinda, rejimin amaglarini
belirlemistir. Bu amagclarin basinda niifs artis1 hedefi vardi. 1927 yilinda, Mussolini Fagist
Italya’nin niifis hedefini 1950 yilinda 60 milyon olarak agiklamistir. Mussolini, bu amaca
ulagmak i¢in niifiis politikasininin temelini “maximum dogum” ve “minimum 6liim” olarak
belirlemistir. Fasist pro-natalizm, “dogurganligi” korunmasi ve yasatilmasi gereken iistiin
Italyan rkimnin 6z niteligi olarak sunmustur. Pro-natalist milliyetgilik, Italyan halkini asil
bir Roma uygarliginin hamileri ve Yeni Fagist Imparatorlugun yaraticilari olarak; ortak bir
kader paylastigima ikna etmeyi amagliyordu. Pro-natalist ideoloji, diktatorliigiin siyasi
hedeflerini mesrulastirmak i¢in, irkin muhtesem gegmisi ve gelecegine atifta bulunuyordu

(Quine,1996:30-37).

Mussolini tarafindan niiflis konusunda “Sayr Kuvvettir” basligiyla kaleme alinan
makalede, Duge dogum oranini sadece devletin biiyliyen kuvvetinin alameti degil; Fasist

milleti, Avrupa’nin diger milletlerinden ayirt edecek oOzellik olarak ifade etmistir.
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Mussolini’ye gore; dogum oranindaki artig, milletin hayatin1 ve bu hayati gelecek asirlara

devretmedeki azmini gostermekteydi (Ete,1941:106).

Demografik kampanya, Italya’daki fasist egemenligin merkeziydi. “Battle for the
birthrate” (dogum i¢in savas), fasizmin daha biiyiik dis politika ve siyasi amaclariyla
baglantiliydr (Quine,1996:35). Iki diinya savasi aras1 donemde Fasist Italya, niifiisu
artirmak hususunda en fazla gayret sarf eden iilke konumundaydi. Italya Habesistan’1 isgal
ederken, Orta Avrupa’da ve Balkanlar’da, Kuzey Afrika’da ve Akdeniz havzasinda
egemenlik iddiasinda bulunurken; daima artan niifiisuna, milletin yasama arzusuna atifta
bulunmustur. Mussolini emparyalist-yayilmaci politikasin1 mazur gostermek icin Italya
niifiisunun fazla olusunu ve giinden giine artmakta olusunu ve kiigiik italya yarim adasinin
bu kadar niifisu besleyemeyecegini ileri siirmiistiir. Mussolini, niifis ¢okulugunun biiyiik
iddialarda bulunmaya hak kazandiracagina o kadar inanmistir ki; iktidar mevkiine
geldiginden beri Italyan niiftisunu sayica cogaltmak, bedenen saglamlastirmak, fikren ve
ruhen yiikseltmek igin ¢ok fazla gayret sarf etmistir. italya saglik hizmetleri, Mussolini
déneminde eskiyle mukayese kabul etmeyecek derecede iyilestirilmistir. Ozellikle dogan
cocuk sayisinin artmasi, Mussolini’nin ana amaci oldugundan, dogumu tesvik ve dogan
cocuklarin yasatilmasi i¢in her tiirlii tesvik yapilmistir. “Sayr Kuvvettir” parolasina,
“maximum dogum” ve “minimum 6liim” formiilii ilave edilmis ve niiftis siyasas1 muhtelif

siyasalarla biitiinlestirilmistir (Ete,1941:109).

Iki diinya savasi aras1 dénemde, niiffis siyasetine en fazla énem veren iki iilkeden biri
olan talya’da, niifiis topraga gore ¢ok kalabalikt1. Italya iilkesi, Fransa topraklarinin yarist
kadardi. Oysa Italya’nin niifiisu, Fransa’nin niifisundan daha fazlayd: (Togay:1941:241).
Buna ragmen; Italya’nin takip ettigi genisleme-yayilma politikasi, niifisun hi¢ durmadan
artmasin1 emretmekteydi. Italya’da niifisun hem ¢oklugunu hem de 6zliigiinii temin etmek
icin bir¢ok tedbir alinmistir. Niiflisun ¢oklugunu temin i¢in takip edilen siyaset “say1
kuvvettir”, 6zIigini temin igin takip edilen siyaset de “sithhati yerinde olmayan fertler
cemiyetin omuzlarinda yiiktiir” prensibine istinad eder. Niifisun ¢oklugunu temin igin
dogumlari miimkiin oldugu kadar cogaltmak, oOliimleri azaltmak ve go¢ hareketlerini

kontrol altina almak yoniinde politikalar izlenmistir (Yerel,1941:265).

Italya’da bu dénemde “maximum dogum” oranlarina ulasmak icin evlilik tesvik

edilmis, evlilik birligi koruma altina alinmis, kadinlar doguma tesvik edilmis, dogum
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aleyhine yaymlar yasaklanmis, dogum kontrol iiriinlerinin satis1, reklami ve kullanimi
yasaklanmis ve yasam araglari niifisun gelisimine uydurulmaya calisilmustir. italya’da
“minimum Oliim” oranlarina ulagmak amaciyla 6liim sebeplerinin tiimiine kars1 genel bir
savag baglatilmis, annenin ve ¢ocugun korunmasi i¢in gerekli diizenlemeler yapilmis,
kurumlar olusturulmus, italyan gencliginin bedeni terbiyesi ve 1rkin saglamlastirilmasi igin
beden terbiyesi ve spora iliskin tedbirler alinmistir. Go¢ alaninda ise; Italyan’larin iilke
disina gogiinii durdurmak, iilke disindaki Italyan’larin iilkeye déniisiinii tesvik etmek ve
buna bagl olarak; imar faaliyetlerini tanzim etmek yoniinde diizenlemeler yapilmistir

(Zingali,1932:4).

Evliligi tesvik amaciyla, evlilik sartlar1 hafifletilmis, bosanmalar engellenmeye
calisilmugtir. Italya’da evlenme ile ilgili “yas”, “akrabalik” ve benzeri konularda simirlarmn
yumusatilmast  yoluna gidilmis, ordu mensuplarinin/subaylarinin  evlenebilmesi
konusundaki riitbe ve gelir sinir1 indirilmistir. Subaylarin evlenebilmesi i¢in 6ngoriilen 25
yas sinirt, 1929 yilinda kaldirilmigtir. Evli kadinlart memuriyetin disinda tutan ve bekar
kadinlara 6ncelik tantyan hiikiim ilga edilmistir. Bir taraftan bu engeller kaldirilirken, diger
taraftan evli giftlere kolayliklar saglanmis; bekarlar 25 yasindan 65 yasina kadar bir
vergiye (bekarlik vergisi) tabi tutulmus, verginin hesaplanmasinda artan bir vergi ustlii
tatbik edilmistir. Bekarlardan elde edilen fazla gelirler, anne ve ¢ocugun korunmasina
tahsis edilmistir. Bu amagla Italya’da anne ve ¢ocugun himaye edilmesi ile ilgili onlarca
kurulus faaliyete gegmistir. Papalik ile yapilan antlagsma geregi, bosanmalarin reddi
saglanmig ve evliligin ekonomik bir sekilde yapilmasini temin etmek yoluyla evlilik bagi
korunmustur. Uzerinde en ¢ok durulan tedbir, evliliklerde dogum sayisini tesvik etmeye
yonelik olandir (Ete,1941:108; Zingali,1932:7-9). Cok cocuklu ailelerin sayisini1 artirmak
amaciyla fazla ¢ocugu olan aileler i¢in dolayli ve dolaysiz vergilerden muafiyet sarti
getirilmistir. Devlet personeline resit olmamis her ¢ocuk i¢in “aile zammi1™ adi altinda para
O0demesine gidildigi gibi, bu zamlarin {¢ilincii ¢ocuktan sonra iki katina c¢ikarilmasi
uygulamasina da gidilmistir. Ayrica, gebelik donemlerinde annelere ¢esitli yardimlar

ongoren tedbirlerin alinmasi yoluna da gidilmistir (Giiriz,1975:53).

Annenin ve ¢ocugun korunmasi konusunda bir kanunla Icisleri Bakanligi’nin
kontrolii altinda milli bir kurulus tesis edilmistir. Bu kurulusun amaci, muhta¢ anneleri
korumak ve kimsesiz ¢ocuklara yardim etmekti. italya’nin bir¢cok yerinde subesi olan bu

kurulus, bu islerle ilgili diger miiesseseleri de kontrolii altinda tutuyordu. Hastahaneler
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dispanserler ve kresler araciligiya genis bir faaliyet alam1 vardi (Ete,1941:108;
Zingali,1932:10-11).

Italya’da niifiis artisim1 saglamak amaciyla ¢ocuk diisiirmeye kars1 da bir miicadele
baslatilmistir. Cocuk diisiirmeye karsi sert ve keskin tedbirler alinmustir. italya’da, 1929
yilinda ¢ikarilan bir kanunla, doguma ve gebelige engel olan vasitalarin satisi, reklami ve
propagandasi yasaklanmistir. Ceza kanununa konulan hiikiimlerle, bu vasitalarin satigini ve
reklamin1 yapanlarin cezalandirilacagi hilkkme baglanmistir. 1931 yilinda ¢ikarilan Ceza
Kanunu’nun “Irkin Sihhat ve Tamamiyetine Kars1 irtikap Eden Ciiriimler” baslikl1 faslinda
yer alan hiikiimlerle; ¢ocuk diisiirme onceki kanunla mukayese edilemeyecek olgiide agir
bicimde cezalandirilmis ve bu konuda yeni bir su¢ tanimi yapilmistir (Gliriz,1975:53).
Ceza kanunu ile cocuk diisiirmeyi tesvik, kasten kisir kalmak, belsoguklugu ve firengi

bulastirmak fiilleri sug sayilmigtir (Ete,1941:109; Zingali,1932:12 ).

Italya’da dogumlan tesvik igin iktisadi tesviklerde diisiiniilmiistiir. Fasist yonetim
niifiisun artmasinin iktisadi kosullara da bagli oldugunu idrak ederek; iktisadi kalkinmay1
gereceklestirmek amaciyla genis bir imar faaliyetine girigsmistir. Yol ve konut insaatlari,
batakliklarin kurutulmasi, temiz igme suyu saglanmasi gibi niifisun artmasina yardim
edecek birgok altyapr yatirmmi yapilmistir. Ozellikle hijyen sartlarina uygun konutlarin

yapimini saglamak amaciyla konut insaat1 vergiden muaf tutulmustur (Ete,1941:109).

Fagist Italya’nin niifiis siyaseti, asgari 6liim siyasetine yonelik olarak alkol ve keyif
verici madde kullanimina kars1 ciddi bir miicadele baslatmis, salgin hastaliklar1 6nlemeye
yonelik as1 ve koruyucu saglik hizmetleri genisletmis, hijyen konusunda halka doniik
egitim faaliyetleri yiiriitmis, temiz hava, temiz mesken ve temiz igme suyu temini i¢in

miicadele etmistir (Ete,1941:109; Zingali,1932:15-16).

Italya’da genclige yonelik olarak; beden ve dimag agisindan saglam bir nesil
yetistirmek ve ki saglamlastirmak amaciyla genglik teskilatlari  kurulmustur
(Ete,1941:109). Ulke ¢apinda orgiitlenen bu teskilatlar, 6 ila 21 yaslar1 arasindaki italyan
gencleri blinyesine katmistir. Bu teskilatlarin en 6nemli 6zelligi ise; paramiliter oluslariydi.
Teskilatlarin gorevi, beden terbiyesi ve spor yoluyla Italyan gencligini askerlige
hazirlamak, genclerin ekonomik verimliligini saglamak, uysal ve itaatkar vatandaslar

yetistirmekti (“Italyan Genglik Teskilat1,1939:46).
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Fasist Italya’da yasamu disiplin altina almak igin kapsamli diizenlemelere gidilmistir.
“Opera Nazionale Dopolovaro”nun kurulmasi ile milyonlarca Italyan vatandas: spor, gezi,
bisiklet, piknik, sinema gibi modern bos zaman faaliyetlerine katilmistir. Dopolovaro ayni
zamanda tarimsal alanlarda popiiler tarim festival ve torenleri diizenleyerek kirsal hayatin

safligina yonelik vurguyu pekistirmistir (Griffin,2014:127).

Gog¢ konusunda Fasist yonetim disariya olan gogleri azaltmayi, iilke disinda olanlarin
ise; geri donmesini sagmayr amag¢ edinen bazi tedbirleri uygulamaya sokmustur
(Giiriz,1975:53-54). Ciinkii italya, iki diinya savas1 arasi donemde yabanci iilkelere en
fazla insan ihra¢ eden Avrupa iilkesi konumundaydi. 1935 yilinda 9 milyon’dan fazla
Italyan vatandasinin diger iilkelerde yasadigi tahmin ediliyordu. Bu say1, o tarihte

Italya’nin niifiisunun beste birine denk geliyordu (Fenik,1941:117).

Italya’da iilke i¢inde ve iilke disina gd¢ hareketlerini yiiriitmek {izere bir go¢ teskilati
olusturulmustur. Bu teskilat bir taraftan disariya gocli engellemeye calisirken, diger
taraftan ozellikle iilke disindaki Italyanlar ile yakindan alakadar olmus ve onlarm iilkeye
yeniden déniisiinii tesvik etmistir. Ornegin; Italya’ya doénecek olan vatandaslarin seyahat
masraflarinin karsilanmasi ve gerekli maddi ve kanuni korumanin saglanmasi en 6nemli
tedbirlerdendir. Yine gd¢ politikasi cercevesinde, iilke disindaki Italyanlarm kimliklerini

unutmamalarina yonelik faaliyetlere agirlik verilmistir (Ete,1941:109; Zingali,1932:20-23).

1938 yilina kadar italyan &jenik siyaseti irkg1 6geler icermez. Italya’da 1938-1943
yillart arasinda “Fasist irk¢ilik™ olarak da adlandirilan resmi devlet irk¢ilig1 uygulanmaigtir.
Bu donemde italya’da 6jenik de irker bir gizgiye kaymistir. 1938 yilinda irkgi-anti-semitik
yasalarin  kabuliiyle, Italya’da o6jenik kg1 icerik kazanmustir. “Italyan Irk
Kanunlar1”(Italyanca Leggi razziali), cogunlukla Italyan Yahudilerine ve kolonilerin yerli
halklarina yonelik olarak, ik ayrimciligini uygulamak i¢in 1938-1943 yillar1 arasinda
Fasist rejim tarafindan kabul edilen kanunlar dizisidir (Rodogno,2006:65-68).

Uzun siire yapilan arastirmalar, Italyan &jenik siyasetinin irk¢iliga kaymasinin 1937
Roma-Berlin ittifakindan sonra, Nazi baskisinin bir sonucu oldugunu iddia ediyordu. Bu
yaklagim, Fasizmin Nazizmin aksine, kodken olarak 1rkgi-antisemitist olmadigini,
antisemitizmin Fagizme Almanya’yla Mihver ittifakin1 kurduktan sonra; Alman etkisiyle

dahil oldugunu savunuyordu (Bernardini, 1977:449). Yeni calismalar, bu bakis acisini
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stipheli bulmaktadir. Bu c¢alismalara gore; “irk¢ilik” ve “antisemitizm” daha Once
diisiiniildigi gibi, 1930’larin sonlarina dogru fasizme dahil olmamis; her zaman fasizme
ickin olarak varolmusken, yillar siiren radikallesme sonucu 6n plana ¢ikmistir. 1938’den
sonraki Yahudi diismani yasal diizenlemeler bu radikallesmenin sonucudur. Ancak; Nazi
devleti Yahudileri kitle halinde katlederken, Italyan fasistleri “haklarin1 alma”, “dagitma”

ve “stirme” yontemlerini kullanmigtir (Griffin,2014:129; Mosse,2015:149).

Roger Griffin’e (2014:131) gore; Fasist rejimin altinda yatan mit “palingenetik
yeniden dogus”tu. Antik Roma’nin diinya imparatorlugu idealinden devralinan biiyiik
devlet iddiasi, Italyan fasizminin temel diisiincesiydi. Fasist Italya, kendini Roma
Imparatorlugu’nun dogrudan mirascisi olarak goriiyordu. Italyanlar 6liimsiiz Roma ruhuyla
astlanmis yeni bir ik yaratmaliydilar. Niifis kampanyasi emperyalizm ile birlikte
diisiiniildiigiinde, Fasist diinya goriisiiniin en basindan beri i¢cinde kg1 6geler tasidig

goriiliiyordu®® (Griffin,2014:129).

Italya’nin Etitopya’y1 isgali sonrasi, Italyanlar ile Etiyopyalilar arasinda wrklar arasi
iligkinin artmasi, Fasist rejim lizerinde endise yaratmisti. Fasist rejim, bu endiseleri

61 karsi

gidermek icin ilk 1rk¢1 yasalari kabul etmistir. Bu yasalar “madamato”ya
cikartilmisti.  Bu yasalar Italyan erkekleri ile Etiyopyali (Habes) kadilar arasinda
“Darmon” geleneklerine gore gore yapilan evlilikleri gegersiz sayiyor ve “madamato” i¢in

bir yildan bes yila kadar hapis cezasina hiikkmediyordu (Livingston,2014:37-40).

Italya’da 1rk yasalarina giden yol kapsamli bir basin kampanyasi ile baglamistir.
Mussolini, Italya iginde Yahudi diismanhigini kériiklemek igin basin ve yayin yoluyla
kapsamli bir propagandaya girismistir. Yahudiler; Tanr katili olmakla, {ilke i¢inde gizli
faaliyetler yiriitmekle, yliksek gida fiyatlariin ve issizligin miisebbibi olmakla
suclanmistir. Buna ek olarak; 14 Temmuz 1938’de Fasist bilim adamlarmna® hazirlatilan

“The Manifesto of Race” ile Italya uygarligmin Aryan kokenli oldugu, tarih boyunca saf

0 Mussolini, ilk olarak 1936 yilinda Etiyopya’nin isgali sirasinda Roma Imparatorlugu’nu yéneten
Romalilarm {istiin bir ik oldugunu ve Italyanlarm bu wrkin torunlari olarak {istiinliik tasidiklarmi ileri
stirmiistiir. Fasist Italya Etiyopya’y1 (Habesistan) isgal ederken bu “iistiin 1rk” sdylemine dayanmis ve siyah
derili Etiyopyalilarm Italyanlara boyun egmek zorunda oldugunu, bunun dogal bir 1rk hiyerarsisi oldugunu
savunmugtur (Livingston,2014:37-38).

61 Bu yasalar iggal altindaki topraklarda Italyanlar ve Afrikali kadinlar arasindaki miinasebetleri engellemeyi
amacliyordu.

62 “The Manifesto of Race”e imza atan bilim insanlar1 arasinda iki bilim doktoru (S. Visco ve N. Fende), bir
antropolog (L. Cipriani), bir zoolog (E. Zavattari) ve bir istatistik¢i (F. Savorgnan) vardi.
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bir Italyan irkinin var oldugu ve Yahudilerin bu irka mensup olmadiklari ilan edilmistir. Irk
yasalart bu manifestoya dayandirilmis ve c¢ikarilacak irk yasalart i¢in bilimsel destek

saglanmustir (Gillette,2001:188-190).

Italya’da 1rk¢i-antisemitik yasalar igin ilk tedbir, 22 Agustos 1938 tarihinde
Yahudilere 6zel yapilan niifiis saymmudir. italya’daki irkei-antisemitik yasalar, Yahudilere
0zel bu sayimin sonuglari1 baz alinarak hazirlanmistir. Bu sayim iilke i¢indeki Yahudilerin
sayisi, malvarliklari, egitim goren ¢ocuk sayisi gibi birgok parametreyi Fasist yonetimin
dikkatine sunmustur. Bu sayim irk¢1 yasalarin uygulanmasinda temel verileri saglamistir

(Livingston,2014:40).

2 Eyliil 1938 ve 17 Kasim 1938 tarihleri arasinda Italya’da ¢ikarilan “Irk Yasalarr”
uyarinca, Italyanlar ve Yahudiler arasindaki evlilikler yasaklanmistir. Yahudilerin Italya ve
sOmiirgelerine yerlesmesi, hiikiimet, bankacilik, sigortacilik, egitim, eglence, endiistrisi ve
hukuk alanlarinda mesleki faaliyette bulunmalar1 ve egitim kurumlarina girmeleri
yasaklanmistir. Yahudi miilklerine el konulmustur. Yahudilerin yurttaglik haklari iptal
edilmis ve yurttashigr iptal edilenlerin {ilkeyi terk etmesine hiikkmedilmistir

(Levy,2005:585).
2.6. Almanya

Ojenik konusunda iizerinde en ¢ok durulan iilke Almanya’dir. Almanya’da &jenik
“INl. Reich” doneminde zirveye ulagsa da, ge¢cmisi ¢ok daha Oncelere dayanir. “Kaiser
Donemi” Almanya’da, Ernst Heackel ve Agust Weismann 6jenik diislincenin temellerini
atmigtir. Heackel ve Weismann biyolojik acidan unfit kisileri ayiklamak icin &jenige
basvurulmasini 6nermislerdir. Almanya’nin en Onemli Gjenik disiintirlerinden Alfred
Ploetz ise, devletin c¢esitli sosyal politikalar ve kamu harcamalar1 yoluyla unfitleri
korumasinini elestirmis, bu durumun unfitlerin toplum i¢inde ¢ogalmasina yol agtigini
savunmustur. Ploetz, djenik diisiincesini Ari ikin iistiinliigii iizerinden gelistirmistir.
Wilhelm Schallmayer ise, akil hastaliklar1 {izerine ¢alismis ve akil hastalarinin toplumdan

elenmesini onermistir (Graham,1135:1977).

Almanya’daki ilk §jenik teskilat, 1905 yilinda kurulan “Irk Islah1 Toplulugu”dur.

Toplulugun kurulus amacini Alfred Ploetz, Alman irkinin beden ve dimag ozelliklerini
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korumak ve gelecek kusaklara aktarmak olarak aciklamistir. Ploetz, beden ve dimag
sagliginin sosyal, siyasal, ekonomik ve askeri basari ile es anlamli oldugunu belirtmistir.
Ploetz, saglikli ailelerin iki ¢ocuktan daha fazlasina sahip olmasi gerektigini belirtmistir.
Ploetz, saglikli unsurlarin yeterince ¢ogalmasi i¢in erken yasta evliligin tesvik edilmesi
amaciyla mali mevzuattan yararlanilmasi yoluna gidilmesinin, alkolizm ve uyusturucu
madde kullanimi ile miicadelenin, toplumun hijyen kosullarinin diizeltilmesinin toplulugun
amaclar1 arasinda oldugunu belirtmistir. Ploetz, unfit ailelerin ¢ogalmasinin 6niine gegmek
icin; ailelerin saglik ve hastalik secerelerinin tutulmasi, evlilik dncesi muayene ve evlilik

kisitlarint 6nermistir (Wess,1990:23-27).

Weimar donemi Almanya Gjenik diisiincesi, “dejenerasyon” korkusu atrafinda
sekillenmistir. Bu doneme damgasini vuran Fritz Lenz, irksal ozelliklerin kalitsal
oldugunu, diinyadaki irklar arasinda bir hiyerarsinin oldugunu ve bu hiyerarsi iginde Ari
rkin en istin 1k oldugunu savunmustur. Lenz’e gore; Weimar doneminde Ari ik
dejenerasyon tehlikesiyle karsi karsiyaydi. Dejenerasyon tehlikesi toplumun saglikli
kesimlerinin yeterince ¢ogalmamasindan kaynaklaniyordu. Lenz, beden ve dimag
sagliklar1 olmadigi i¢in toplumsal iiretime faydalar1 olmayan kesimlerin, toplumun saglikli
kesimleri  tizerindeki  yiiklerinin de  hafifletilmesi  gerektigini  savunuyordu
(Klautke,2007:23-24).

Weimar doneminde devlet, niiflis meselesi ile ciddi sekilde ilgilenmis ve birtakim
onlemler almistir. Fakat Almanya’da niifiis meselesi ile topyekin olarak ilgilenmek
“Nasyonel Sosyalizm” iktidar1 ile baglar. Almanya’nin istikbalini niifisun kemiyet ve
keyfiyet olarak inkisafinda goren III. Reich hiikiimeti, total/kapsamli bir niifis siyaseti
yiiriitmistiir (Ete,1941:109).

Naziler i¢in niifGs fazlaligi, yasam hakkini genisleten bir sebep olmustur.
Almanya’nin iki diinya savasi aras1 donem dis siyaseti, artmakta olan niifiisuna yeni yasam
alanlar1 bulmak hedefini takip etmistir. Almanya’nin tiim diinyaya meydan okumaya
kalkmasmin ve yayilmaci bir politika izlemesinin en Onemli sebebi, niifisunun iilke
sinirlart ile ¢evrelenen sahalara sigmama iddiasiydi. Almanya, Dogu ve Kuzey Avrupa’da
yayillma politikas1 izlerken; daima artan niifisuna ve Almanya iilkesi topraklarinin bu
niifiisu beslemeye yeterli gelmemesine atifta bulunmustur (Togay,1941:241). Niifiisu ve

niifs artis oran1 fazla oldugu i¢in, baska milletlerin topraklarinda yasam alani arayan Nazi
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Almanyasi’nin, bu donemde niifiis artisin1 nasil kamgiladigini da unutmamak gerekir
(Ete,1941:111). Almanya, Hitler’den dnce her aileye en az {i¢ gocuk usiliinii kabul eder ve
bunu “dreikinder sistemi” olarak adlandirirdi. Hitler, bu sayiy1 az gorerek dorde
cikarmistir. Nazi Almanyasi bir taraftan “niifisumuz ¢ok, gecinemiyoruz, bize yeni hayat
sahalar1 lazim” diye propaganda faaliyeti yiiriitiirken; diger taraftan da ulusu niifis artigina
tesvik i¢in her tirlii tedbire bagvurmustur. Nazi Almanyasi, II. Diinya Savasi’nda bir
milyon insan kaybetse bile, onlarin yerine iki milyonluk bir neslin hazirlanacagina kesin
olarak inaniyordu. Almanya’nin niifisu muntazam artarken; Fransa’nin niifisunun ayni
oranda artmamasi bir tereddi, uluslararasi yarista bir gerilik olarak gosteriliyordu®®

(Bilge,1941:62).

Almanya’nin 6jenik siyasetinde ¢ok cocuklu ailelere nakdi yardimlar, kalabalik
ailelerin gelirini artirmak, vergi indirimi, ana ve ¢ocuklara yardim, bekarlara vergi
uygulamasi vardi. Koyde iskan edenlerin sehirde iskan edenlerden daha iiretken-dogurgan
oldugunu dikkate alan Nazi yonetimi, koyde iskan teskilatina ¢ok biiylik onem vermistir.
Nazi iktidari, ¢ok cocuklu ailelere sagliklt mesken tedarikinde devlet yardimi ve faizsiz
kredi uygulamalarma gitmistir. Ulkenin her yaninda yeniden tesis edilen ¢ocuk yuvalari,
bakima muhta¢ ¢ocuklarin bakimimni dstlenmistir. Nifls artisint tesvik etmek igin
Almanya’da yapilan propaganda faailiyetlerinin, diger iilkelere kiyasla cok daha etkili
oldugu gozlenmistir (Ete,1941:111).

Nazi iktidarinin konsolidasyonu ile birlikte; resmi sdyleme egemen 6zgiin bir irksal
iitopya One ¢ikarilmistir (Iordachi, 2015:61). Naziler milleti ilkel “Volksgeist” ve “kan
birligi”ne dayanan topluluk olarak gorme egilimindeydi (Eatwell,2015:242). Nazilerin

uzun vadeli hedefi irksal hakimiyetti®. Hitler, Almanya’ya “Versailles” utancini ortadan

83 Nazilere gore; bu diinyadaki en genel ve acimasiz savas yasamak lizerineydi. “Yasam savasi’nda ayakta
kalmanin ve ulusal kalkinmanin ana motoru ise, niifisun/irkin lireme yoluyla siirekli yenilenmesiydi.
Yeterince tiremeyen halklar diinya tarihinden yitip gitmeye mahkiimdu. Bu wrklar belli bir siire sonra
dogurganliklart yiiksek olan, niifiis fazlaliklar1 secilim i¢in gerekli kuvveti saglayan diger irklara boyun
egeceklerdi (Milza,2016:69).

84 Nasyonel Sosyalist Alman Is¢i Partisi programinin 25 maddesi, Nazilerin amagclarini-hedeflerini acikca
ortaya koyuyordu. Birinci madde, Nazilerin biitiin Almanlarin birlesmesini ve Biiylik Almanya’y1 kurma
istegini dile getiriyodu. 2. madde, bu ama¢ dogrultusunda Versailles ve St. Germain antlagsmalarinin
kaldirilmasini igeriyordu. 3. madde, Alman halkinin yiyecek ihtiyacin1 karsilamak ve fazla niifusun
yerlesmesini saglamak i¢in diger iilkelerin topraklari {izerinde yeni yasam alanlari istegini dile getiriyordu. 4.
madde, yalniz Alman kani tagiyanlarin vatandas olarak kabul edilecegini ilan ediyordu. 5. madde, tim devlet
memurluklarmin Alman kanindan olanlar tarafindan deruhte edilemesini istiyordu. 6. ve 7. madde, yabanci
irktan/milletten olanlarin smur dis1 edilmesi istegini bildiriyordu. 23. madde ise; biitiin basin yaymn
organlarinin Alman irkindan olanlara ait olmasini, sahibi Alman olmayan basin yaymn kuruluslariin
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kaldirmayr vaat ediyordu. Nazilerin gelecek hayalinin kokleri, gecmiste yatmaktaydi.
Naziler gelecek i¢in “volk”a vurgu yapiyorlardi. Gegmisin 6rnekleri Naziler i¢in dnemliydi
(Mosse,2015:118-124). Norbert Elias, “The Germans” adli kitabinda, Alman
milliyet¢iliginin olusumunu uzun dénem boyunca siliren yenilgiler sonucu kirilan Alman
milli onurunu onarmak ve gelecekte yeniden o gorkemli giinlere kavusulacaginm

miijdelemek icin gecmisin yiiceltildigi bir siire¢ olarak anlatir (akt.Maksudyan,2007:52).

Aryan efsanesine dayanan Nazi iktidarmin amaci, hem Bilyik Alman
Imparatorlugu’nu yeniden kurmak hem de Slavlar1 {istiin bir irka tabi kilmak ve fiziksel -
zihinsel engellilerin ve Cingenelerin ve her seyden once de Yahudilerin kokiinii kazimakti.
Savag ve catismayr yiicelten Nazizmin diismanlara ihtiyaci vardi. Bu diismanlarin en
Oonemlisi Yabanci milletlerdi. Yabanci milletlerin yeterice yakin ve somut olmadigi
durumlarda ise; i¢ diismanlar 6nem kazaniyordu. Irk¢ilik, Yahudiler ve Cingeneler gibi
somut diigmanlara odaklanmisti. Fakat daha genel bir kategori olarak; toplumsal bilingten
yoksun olduklar1 iddia edilen asosyaller kategorisini de kullanmiglardir. Bu asosyal
kategori dilenciler, evsizler, serseriler, zihinsel ve fiziksel engelliler, fahiseler ve cinsel
sapiklardi. Bunlar genellikle asagi bir irka mensup kisiler degil, ancak yozlasmaya yol
acacak sekilde millet ya da irkin temellerini zayiflattiklart diisiiniillen Almanlar’di

(Mosse,2015:154-157).

Hitler’in “Mein Kampf” (Kavgam) adli kitabi bir doktrin kitabi olmayip, bir
miicadele ve eylem kilavuzu kitabi niteligi tagimaktadir. Hitler kitabinda asagi irklar
dogrudan tasvir etmistir. Hitler kitabinda sarisin, mavi gozlii efendiler irkina; melezlesmis
asag1 irklara karsi yiiriitiilecek kanli miicadelede Onciiliik etme sozii vermistir. Nazi
propagandasinin en énemli konularindan biri, Yahudiler ile Marksizm arasinda varoldugu
iddia edilen gizli ittifak olmustur. Nazi propagandasi Marksizm’i; devletin, vatanin ve
irkin 6nemini reddeden bir Yahudi doktrini olarak nitelemistir. Naziler, Marksizmi doganin
tanrisalligina karsi ¢ikan, uyum icinde isleyen toplumsal diizeni tahrip eden bir doktrin
olarak nitelemistir. Toplumdaki tiim kétiiliiklerin kaynagi olarak Yahudiler gosterilmistir.
Yahudiler basin, yayin, sanat, edebiyat, sinema ve tiyatro gibi toplumun en énemli yasam
alanlarina kadar el atmis yikici unsurlar olarak nitelenmistir. Nazi propagandasina gore;

tim Avrupa iilkelerinin igine sizmis olan Yahudiler, 6nemli yasam alanlarindaki

kapatilmasin1 ve Alman irkinin moral ve geleneklerine tehlike teskil etmeyen tiim dinlere devlet iginde
Ozgiirliik taninmasinindan bahsediyordu (Erdem,1976:152-155).
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faaliyetleri ile direkt olarak ruhlar1 zehirliyordu (Fontette,1991:80-82). Kurnazca asimile
olmus rolii yaparak yerlesik halklar arasina karigan Yahudiler, tacir oyunlariyla i¢inde
yasadiklar1 toplumun emeklerini sOmiiriiyor, daima toplumsal yasamin en Onemli
makamlarin1 ellerinde tutuyor ve icinde yasadiklar1 toplumun ruhunu kallesge

mayinlayarak iktidar ele gecirmeye calisiyorlardi (Milza,2016:69).

Hitler, Avrupa kaninin kirlenmesinin sorumlusu olarak “Yahudi”, “Siyah” ve
“Fransa” tilemesini gosteriyordu. Yahudilerin amaci, nefret ettikleri Aryan 1rkin
melezlestirip soysuzlastirmakti®. Siyahlari, gizli amaglar1 dogrultusunda Ren kiyilarina
getirenler de Yahudilerdi. Bu durumun sorumlusu da Fransa idi. Fransa evrensel egemenlik
kurma yoniindeki hedefi dogrultusunda, kendi vatandaslarini1 Yahudilerle ve siyahlarla esit
kabul eden vatandaslik anlayisi ile birbaska deyisle; Yahudilere ve siyahlara sagladig:
destek ile beyaz irkin Avrupa’daki safligini tehlikeye sokmakta idi. Esas diigman Yahudiler
olmakla birlikte siyahlar da gercek anlamda agag1 bir 1irk idi (Fontette,1991:83).

Nazi wrk¢iligr insa edilirken dogaya/Tanri iradesine atif yapiliyordu. Buna gore;
doganin yasama iradesinin tiim bi¢imleri ayn1 yasaya tabi idi. Hi¢gbir hayvan kendi irkindan
olmayan bir hayvanla ¢ogalmazdi. Kurt kurtla, balik balikla, kartal kartalla ¢cogalirdi. Doga
yasasi, Ustlin bir irkin asagi bir irkla birlesmesine karsi idi. Irklarin karisimi, Tanri’nin-
doganin iradesine kars1 islenen bir giinahti. Insan iradesinin dogayi-Tanr1y1 yenebilecegi
diisiincesi giiliing bir iddiayd1 ve Yahudilere 6zgiiydii. Melez irklar daga yasasi geregi
yenilmeye ve tarih sahnesinden ¢ekilmeye mahk(imdu. Bu adaletsizlik olmayip, adaletin
bizzat kendisiydi. Nazi ideolojisine gére, Yeryiiziiniin ilk giinah1 “kana” ve “irka karg1”
islenmis giinaht1 ve buna teslim olmak insanligin yok olmasi1 demekti. Aryanlar,
Tanri/doga yasast uyarinca Ustlin irkti. Diinya lizerinde medeniyet namina ne varsa,
Aryanlar tarafindan yaratilmigti. Medeniyet yaratan ve medeniyet yaratma potansiyeline
sahip tek 1rk; Kuzeyin “beyaz tenli”, “sar1 sa¢li”, “mavi gozIlii” Aryanlartydi. Bu 6zellikleri
dogustan geliyordu. Birbaska deyisle; Tanri-doga iradesinin bir sonucu idi. Aryan irkin

safligin1 bozan, onun fiziki ve ahlaki ¢okiisiiniin tohumlarini atan her ideoloji ve inang yok

% Bu dénemde benzer 6rnekleri de ¢okga olan romanlarin en iinliisii Arthur Dinter’in yazdig1 “Kana Kars:
Islenen Giinah tir. iki savas aras1 dénemde ¢ok biiyiik yanki uyandirmis ve ardindan kendi konusunda benzer
bir¢ok romanin ortaya ¢ikmasina yol agmis bu kitabin konusu soyledir: Geng bir Alman kiz1 Yahudi’yle iligki
kurar, hamile kalir ve dogum yapar ancak ¢ocuk yasamaz. Daha sonra bir Aryanla evlenir, bu kez dogrudugu
¢ocuk karikatiirlerde rastlanan Yahudi tipindedir ve olen kardesine benzer. Bu roman evcil hayvan
yetistiricilerinin ¢ogunda goriilen bir saplantiy1, kalitimsal i¢sellestirmeyi ¢agristirmaktadir.
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edilmeliydi®®. Bunun basinda da Yahudiler ve bir Yahudi doktrini olan Marksizm
geliyordu (Fontette,1991:82).

Iki diinya savasi aras1 dénemde, djenik konusunda en dikkat cekici iilke Nazi
Almanyas1 olmustur. En radikal 6jenik politikalar Nazi Almanyasi’nda ortaya ¢ikmistir.
Alman 6jenik politikasi kapsamli bir “sterilizasyon” ve “6tenazi” programina dayanmistir.
Nazi liderleri, irklarinin {stiinliigiinii per¢inlemek icin higbir ahlaki ve insani kurali
tanimadan her ¢esit uygulamaya girismislerdir. Ojenik, Nazi liderleri tarafindan Yahudi
diismanligt ve saf irk yetistirme siyasetini hakli ¢ikarmaya yarayan bir ara¢ olarak
kullanilmistir. Nazi 6jenik politikas1 “kitle halinde siirglinler”, “toplama kamplar1”, “secici
cinsel iligski”, “genis bir sterelizasyon programi”, “kapsamli bir Gtenazi programi” ile
birlikte yiritilmistir. Nazi 6jenik politikast “soykirim”la sonuglanmistir. Naziler
katliamlarmi “irk¢ilik™ idealizmini ileri siirlilerek hakli gostermeye calismislardir. Nazi
liderleri, Alman halkinin kafasina Alman irkinin biyolojik olarak iistiin oldugu fikrini
yerlestirmek i¢in her yola bagvurmuslardir. Siirekli bir propaganda ile bedenleri ve kani her
tirli pislikten uzak tutma, erkekce bir iradenin ve dogurgan bir analigin araci olarak

bedenleri spor yaparak giiclendirme; okul ¢agindan itibaren tiim Almanlara 6gilitlenmistir

(Erdem,1976:11-12).

Heinrich Himmler tarafindan gelistirilerek hayata gecirilen “Lebensborn” kurumu
(Yasam Kaynagi Birlikleri) ve “Irk ve Niifiis Yiiksek Ofisi” (RUSHA) ise; saf Aryan
irkinin yaratilmasi ve giiclendirilmesi konusunda arastirmalar yapmak iizere kurulmustur.
Bu iki kurum arastirmalan icin iilke ig¢inden damuzliklar topladigi gibi; isgal edilen
iilkelerde Aryan wrkina 6zgli oldugu kesin olan hatlara sahip gen¢ ¢ocuklara da el

koymustur (Weindling,2015:53-54).

Nazilere gore; irki 1slah etmek ve korumak gerekiyordu. Hastalarin ve sabikali
miicrimlerin cerrahi miidahaleyle kisirlagtirilmalari, Almanlar ve Yahudiler arasinda
evliligin ve hatta cinsel iligkinin dahi yasaklanmasi; irkin korunmasi yolunda alinan basit
onlemleren sadece birkaciydi (Weindling,2015:110). Biitiin bu tedbirler Alman milletini

bedenen ve ruhen; temiz ve saglam kilmay1 amaglamaktaydi (Ete,1941:111).

% Bu donemde “Kana Karsi Islenen Giinah”a benzer birgok raman yazilmstir/yazdirilmistir. Bu romanlar
genellikle Yahudilerin gizli amaglart dogrultusunda, istiin Aryan wkinin melezlestirilmesi konusunu
islemistir. Ornek; Yahudi nihayet ortaya cikar. Siyah sacli gen¢ Yahudi, onu saatlerce dikkatle izler. Yiiziinde
saytani bir tebessiim belirir. Geng Alman kiz tehlikenin farkinda degildir. Yahudi, geng kizlar1 ve kadinlar
bastan ¢ikarirken; kanin farkli irktan insanlar arasinda olusturdugu engeli ortadan kaldirdig1 i¢in mutludur.
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Almanya’da 14 Temmuz 1933 yilinda kabul edilen “Genetik Yolla Gegen
Hastaliklarmn Onlenmesi” baslikli yasa, irsi (genetik) hastalik tasryan kisilerin zorunlu
olarak kisirlastirilmasin1 6ngdriiyordu. Yasaya gore; irsi hastalik tagiyan kisiler ayrintili bir
tibbi muayeneden sonra kisirlagtirilabiliyordu. Kanunun isaret ettigi irsi hastaliklar
sunlardi: “akil hastalig1”, “sizofreni”, “cinnet”, “irsi sar’a”, “ileri derece alkol bagimlilig1”,
“anadan dogma korliik ve sagirlik”, “Onemli ve irsi sekil bozukluklari” (Akalin,1939:56).
Yasa, Alman kadmlarm 6jenik nedenler disinda kiirtaj olmalarmi da yasakliyordu®’. Bu

yasa kapsaminda Nazi iktidar1 boyunca yaklasik 360.000 kisinin kisirlastirildigir tahmin
edilmektedir (Weindling, 1989:533).

Nazi yonetimi, sadece irsi hastaligi olanlarin kisirlastirilmasint degil; Almanlarin
ancak Ari irktan biriyle evlenmelerini de zorunlu kilmistir. Reichtag’in 1935 Eyliil’iinde
Nasyonel Sosyalist Parti’nin yillik toplantisinin yapildigi Niiremberg sehrinde toplanip
kabul ettigi “Alman Kani ve Onurunun Korunmasi Yasasi”, Ari wktan olan Alman
vatandaslarmin, Ari olmayan biriyle evliligini ve evlilik dist iliskisini yasaklamistir. Yasa,
Alman vatandasi olmayir Alman kanindan olmaya baglamis, dinsel inanglar1 Snemli
bulmamistir. Buna gore; Almanlar yalniz ve yalmiz Aryanlarla iireme faaliyetinde

bulunabileceklerdi ( Mazower,2003:112).

Bu yasanin uygulanmasina iligskin verilen emirler, Nazi liderlerinin genetik isteklerini
ortaya koyuyordu. Nasyonel Sosyalist Parti, evlilik konusu ile ilgili on maddelik bir
emirname yaymlamistir: 1-Alman oldugunu diigiin, 2-Sihhatin yerinde oldugu takdirde
evlen, 3-Viicidunu iyi muhafaza et, 4-Fikrini ve ruhunu saglam tut, 5-Alman oldugun i¢in
ancak bir Alman veya Nordik irka mensup biriyle evlen, 6-Evlenecegin zaman miistakbel
esinin soyunu-ecdadmi arastir, 7-Saglik ayni zamanda dis giizelligin de sartidir, 8-
Evlenecegin kiside evlilik ortakligi ara, 9-Saglam nesil saglam temellere dayanan
evliliklerle hayat bulur 10-Milletin siiriip gitmesi ii¢ veya dordiincii ¢ocuktan itibaren
gergeklesir (Hakimiyeti Milliye, 26.08.1934).

67 8 Subat 1943°de Hans Schrdder’in yayinladigi “Deutsche Zeitung” (Kara Utancin Mirasi) bashikl
makalede, melezlerin kisirlagtirilmasi oneriliyordu. Schroder’e goére, 1919-1920 yillarinda Ren’in sol
yakasini ve 1923’de Ruhr’u isgal altinda tutan Fransiz ordusunun Afrika kokenli siyah askerleri, Alman
kadinlariyla kurduklari iligki sonucu arkalarinda ¢ok sayida gayrimesru ¢ocuk birakmisti. Schroder, bu melez
¢ocuklarin kisirlagtirilmasini istiyordu. Nazi yonetimi kurdugu komisyon ile 1935’de bu kategoriye giren 145
cocuk tespit etti. Bu ¢ocuklarin kisirlagtirilmalart bu tarihten sonra hep glindemde kaldi. 1935 Mart’inda 20
kigilik bir komisyon konuyu inceledi ve 18 Nisan 1937°de Fiihrer, bu melez ¢ocuklarin kisirlastirilmasi
yoniinde herekete gegilmesi icin Igislari Bakanligi’na emir verdi (Fontette,1991:91).
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Nazi yonetimi, irk ayrimiyla ilgili Nuremberg yasalariin ¢ikmasinin ardindan, tiim
evlenmelerde ciftlere, kamu sagligi biirolarindan cocuklarmin genetik olarak saglikli
dogacagina iliskin sertifika almalar1 zorunlulugunu getirmistir. Boylelikle “irkin sagligina

zarar verecek” evlilikler yasaklanmistir (Weindling,1989:490-492).

Nazi 6jenik politikasi, 1 Eyliil 1939’da tedavisi miimkiin olmayan hastalara “6tenazi”
uygulanmasi igin verilen gizli bir emir ile “6lim-imha” siyasetine donilismiistiir. Bu gizli
emir dogrultusunda, zihinsel ya da bedensel engeli olan kisiler “Gtenazi” programina tabi
tutulmustur. Nazi iktidar;, bu programi kamuoyundan gizleyebilmek icin, Igisleri
Bakanligi’nda gorevli kiiglik bir birim olusturmustur. Bu birim, tedavisi miimkiin olmayan
sizofreni, epilepsi, cinsel ve her tiirlii ruhsal rahatsizligi olan hastalarin isimlerini
hastahanelerden ve tedavi merkezlerinden gizlice alarak listeler olusturmus, daha sonra da
bu hastalar1 6tenazi merkezlerine gotiirerek Oldiirmiistiir. Bu isi organize eden birim,
Berlin’deki Tiergarten Caddesi 4 numarali adreste konuslandigi i¢in, programa “T-4" adi
verilmistir. 1940 yil1 baginda bu programa daha da agirlik verilmis, program kapsaminda
80 bine yakin engelli ve hastanin 6ldiiriildiigli tahmin edilmektedir (Proctor,1988:177-
191).

Almanya’da 1940’a kadar, asag irklara (6zellikle Yahudilere) karsi alinan
yaptirimlarla toplumsal yasamin her alan1 ayrintili sekilde diizenlenmistir. II. Diinya Savasi
patlak verdiginde artik “toplama kamplar”® asag1 kabul edilen 1rklarin onurunu kirmaya,
onlart miimkiin oldugu kadar asagilamaya ve nihayet onlar1 “gaz odalarma” ya da
“krematoryumlara” (insanlarin yakildig1 firinlara) gondermeye hizmet etmistir. Nazi 6jenik
pratigi, diinyanin gordiigii en vahsi irk¢ilik metotlarini igermistir. Almanya’da asagi kabul
edilen wrklarin dnceden tasarlanarak sistemli sekilde “imha” edilmesi yoluna gidilmistir

(Fontette,1991:90-94).

Nazi Almanyasi’nda, beden terbiyesi ve spor politikalar1 da niifisun saglikli
kesimlerine yonelik pozitif tedbirlerden biri olarak kullanilmistir. Nazi Almanyasi’nda
beden terbiyesi ve spor, ulusal giiciin ve ulusal birligin aract olarak goriilmiis; ulusu
yeniden diriltmek ve gelecegin askerlerini hazirlamak gibi milliyet¢i ve militarist amaglara
hizmet etmistir. Beden terbiyesi ve spor, her vatandas icin milli bir vazifeye

dontstiirilmiistiir (Ates,2012:54-55). Alman beden terbiyesi ve jimnastiginin kurucusu

% Bu kamplar icinde en bilineni Auschwitz kampi idi (Fontette,1991:94).
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Jahn, beden terbiyesinin herkes ig¢in bir vazife oldugunu, vatanin selametini, milletin
gelecegini diisiinen her Alman gencinin spor yapip bedenini ve zihnini giiclendirmeye
mecbur oldugunu; “millet”, “vatan”, “spor” kelimelerinin birbirinden ayrilamayacagini
belirtmistir. Jahn, Alman ulusunun Yortu giinlerini zevk ve sefahatle degil, schir
meydanlarinda beden idmanlari-gosterileri yapmakla gecirmesini tavsiye etmistir

(Tarcan,1932:62).

Stefan Kiihl, “The Nazi Connection: Eugenics, American Racism, and German
National Socialism” adl1 eserinde, Alman Gjenik pratigini olustururken Nazi liderlerinin
biiyiikk 6l¢iide ABD’den esinlendigini ortaya koymaktadir. Kiihl’e gore; Alman Gjenik
mevzuati, ABD, 6zellikle de Kalifornia Eyaleti 6rnek alinarak hazirlanmistir. Ote yandan;
Kiihl eserinde yine Amerikan Ojenistleri ile Alman &jenistleri arasinda, iki savas arasi
donemde yakin bir bag oldugunu ortaya koymaktadir. Kiihl’iin ortaya koydugu kayitlara
gore; Alman ojeniklerinin ¢cogu ABD’de egitim almis ve Amerikan §jenik kuruluglarinin
icinde yetismistir. Kiihl, bu gerekgelerle Alman Gjenik pratiginin biiyiik 6l¢iide ABD etkisi
altinda gelistigini iddia etmistir (Kiih1,2002:1-5).

2.7. Sovyet Rusya

Sovyetler Birligi’nde 6jenik siyasetin 0ykiisii, Avrupa iilkelerinden oldukga farklidir.
Sovyet Rusya’da Ojenik siyasetin tarihi kisa olmasina ragmen; Sovyet O6jenigi, insan
kaynaginin nasil daha iyi gelistirilecegi konusunda benzersiz bir anlayis gelistirmistir

(Bardzinski,2013:57).

Rusya’da 6jenik arastirmalari, 1917 Devrimi’nin hemen 6ncesinde aralarinda Nikolai
Ivanovich Vavilov®® (1887 - 1943), Nikolai Konstantinovich Koltsov’® (1872 - 1940),
Yuri Filipchenko™ (1880 - 1930) ve Sergei Gavrilovich Navashin’in (1857 - 1930)

8 Vavilov, “The All-Union Academy of Agricultural Sciences” ve “The All-Union Institute of Plant
Breeding” olmak tizere iki genetik aragtirma birimi kurmus ve bunlara baskanlik etmistir.

0 Koltsov, Rus bilim tarihinin en seckin bilim insanlarindan biridir. 1917 Ekim Devrimi’nden sonra
Moskova Universitesi biinyesinde “Institute of Experimental Biology”yi (Deneysel Biyoloji Enstitiisiinii)
kurmus ve 22 yil yonetmistir. Koltsov, Moskova’nin tiim liseleri ve iiniversitelerinde laboratuarlar kurulmasi
ve genetigin 6gretilmesi i¢in Oncii olmustur. Enstitide, Koltsov insan, hayvan ve bitki genetigi tizerine
¢alismalar yapmustir. Aralarinda” Nature” (Priroda) and the “Biological Journal” (Biologicheskiy Zhurnal)
gibi, Rusya’nin en 6nemli dergilerinin yer aldig1 sekiz derginin yaym hayatina baglamasina onciiliik etmistir.

™t Rusya’nin bir bagka genetik arastirma ve &gretim merkezi Petersburg Universitesi’nde A. Filipchenko
tarafindan faaliyete gegirilmistir. A. Filipchenko, 1913 yilindan itibaren Petersburg Universitesi’nde genetik
ogretmeye baglamistir. 1919 yilinda iiniversite biinyesinde “Department of Genetics and Experimental
Zoology” (Genetik ve Deneysel Zooloji Boliimii) boliimiinii kurmustur. Bilimler Akademisi’nde (Academy
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bulundugu 6nemli genetikgilerin calismalari ile baslamistir (Berg,1983:5). Imparatorluk
doneminde insan kalitimi, gesitlilik ve evrim konularindaki aragtirmalarla baslayan 6jenik
hareket, Bolsevik yonetimin ilk yillarinda hizla kurumsallasmis ve bilimsel bir disiplin
haline gelmistir (Krementsov,2011:61). Ojenikle ilgili dernekler, arastirma kurumlar1 ve
dergiler bu dénemde ortaya ¢ikmistir. “Russian Eugenics Society” (Rus Ojenik Toplulugu)
1920 yilinda kurulmustur. Ik 6jenik arastirmalar Moskova, Petersburg ve Leningrad’da,
genetik arastirmalar i¢in kurulan merkezlerde gergeklestirilmistir. Bu donemde 6jenik
konusunda dergilerin ve yayinlarin sayisinin arttig1 gézlenmistir. Ojenik dersler ve kurslar
egitim miifredatina dahil edilmistir. Bu donemde birgok taraftar ve arastirmaci kazanan
Ojenik diistince, halk sagligi ve sosyal politikalar lizerine canli kamusal tartismalarin

yapildig1 bir alan haline gelmistir (Adams,1990:170-175).

Sovyet Rusya, 1920’li yillarla sinirli olan kisa 6jenik tarihinde, kendini Bati tarzi
Ojenik siyaset anlayisindan uzak tutmaya ve Sovyet sosyalist ideoloji ile uyumlu bir 6jenik
politika gelistirmeye calismistir. Sovyetler Birligi'nde &jenik siyaset, iilkenin
siyasi/ideolojik durumuyla uyumlu olarak; “Lamarckian” ¢izgide ve” sosyalizm”le uyumlu
olarak geligmistir (Levine-Bashford, 2010:17:18). Sovyet djenik siyaseti, her seyden 6nce
sterilizasyona ve negatif 6jenik tedbirlerin tiimiine karsi olmustur. Sovyet Rusya’da djenik
unfit kisilerin toplumdan elenmesi yerine; fit vatandaslarin saglik durumlarinin
gelistirilmesi ve bu konuda onlara daha fazla yardim edilmesi konusu {izerine
odaklanmuistir. Aile planlamasindan ulusal planlamaya kadar, §jenik genellikle gelecek i¢in
faydali goriilmiistiir (Bashford ve Levine,2010:10-12). Bolseviklerin finansal ve kurumsal
olarak ¢jenigi desteklemesinin sebebi, hem Bolsevik Parti’nin hemde 6jenik diisiincenin
hedeflerinin ortiismesinden kaynaklanmustir. Ojenik diisiincede beseriyetin gelistirilmesi
fikri, Bolseviklerin iilkenin gelecegine iliskin planlar1 ile giiclii sekilde drtiismiistiir. Ojenik
diistincede oldugu gibi, Bolsevikler de toplumsal ilerlemeye ve insanligin yeteneklerinin

gelistirilebilecegine derinden inanmislardir (Krementsov,2010:424).

1917 Devrimi sonrasi Bolgevikler iktidara geldikleri zaman, biiylik cogunlugu feodal
ya da yar1 feodal yap1 iginde yasayan bir niifisla kagilasacaklarini biliyorlardi. Ustelik bu

of Sciences), “Doga’nin Uretken Kaynaklari Komisyonu”na (Commission for the Productive Resources of
Nature) bagkanlik etmistir. 1921 yilinda komisyonun bir pargast olan “Genetik ve Ojenik Biirosu”nu (Bureau
of Eugenics and Genetics) kurmustur. Filipchenko’nun 6liimiinden sonra, 1930’da Biiro, SSCB Bilim
Akademisi Genetik Enstitiisii (Institute of Genetics of the Academy of Sciences of the USSR) ismini almig ve
Nikolai Vavilov kurumun bagkani olmustur.
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niifiis on yillar boyunca siiren savaglar sonucunda perisan olmus bir niifistu. Aclik, kitlik,
salgin hastaliklar iilkenin en biiylik sorunuydu. Kirsal kesimde yasayan insanlar kadar,
sehirlerdeki vatandaslar da temel hijyen bilgisinden habersizdi. Béyle bir sosyo-ekonomik
ortamda iktidar1 ele gegiren Bolsevikler, 6jenik yoluyla halkin saglik seviyesini
yiikseltmeyi ve halk sagligin1 bozan olumsuz sosyal kosullar1 diizeltmeyi amagliyorlardi.
Ojenik yoluyla iilkenin beseri sermayesi yeniden insa edilmeliydi. Bu agidan, Sovyetler
Birligi’'nde 1920’li yillarda &jenik bilimsel niifGs politikast olarak sunulmustur
(Mottier,2009:3). Bolseviklerin 6jenik siyaseti temelde, iilkenin on yillardir i¢inde oldugu
savaglar serisinin ve i¢ savasin izlerini silmeyi, bozulmus sihhi kosullar1 iyilestirmeyi,
halkin genel saglik diizeyini iyilestirmeyi ve halk sagligini tehdit eden kotii cevresel
kosullar1 diizeltmeyi amacglamistir. Sovyet Gjenik siyasetinin vurgusu; “sosyal sartlarin
diizeltilmesi”, “6jenik egitim” ve “Onleyici” tip lizerine olmustur (Bardzinski,2013:61).
Ulkenin bu donemdeki demografik yapisi, neden unfitlerin elenmesine yol agacak
“sterilizasyon” ve “ayirma” gibi negatif tedbirler yerine; ¢evresel kosullarin iizerinde
duruldugunu agiklar niteliktedir (Bardzinski,2013:61). 1920’lerde Rus toplumu, kiiltiirel
cesitliligin yan1 sira endige-alarm verici bir demografiye sahipti. Uzun yillar siiren biiyiik
savaglarin yol agtig1 biiyiik insan kayb1 ve ardindan Bolsevik Devrimi’nin iilke i¢inde yol
actig1 biiyiik kiyim, Rusya’nin demografik durumunu agirlagtirmisti. Devrim sirasinda
Rusya’da iki milyona yakin insan 6lmiistii. Bu donemde Rusya’dan go¢ edenlerin sayisi bir
milyon olarak tahmin ediliyordu. 1921-1922 yillar1 arasinda yasanan kitlikta bes milyona
yakin insan hayatin1 kaybetmisti. Bu sefalet dolayisiyla zuhur eden sari hastaliklarin
yaptig1 tahribat ise; ¢ok daha biiyiiktii (Semsi,1933:29). 1917 Bolsevik Devrimi’nden
sonraki ilk on yil i¢inde Gjenik, toplumun yeniden organizasyonu i¢in rasyonel bir vizyon
projesi olarak giindeme geldi. Sovyet devlet uzmanlari-planlamacilari, 6jenik politikalarin
Sovyetler Birligi’nin nispeten geri kalmis bolgelerini doniistiirmek igin gerekli oldugunu
kabul ettiler ve iilkedeki biyologlar, doktorlar ve fizik antropopologlarla birlikte calistilar.
Sovyet Ojenik siyaseti biiylik Olgiide ge¢ emperyal donemin iyi egitimli uzmanlari

tarafindan gelistirilmistir.

Rus 0Ojenik siyasetini, Bati Ojenik siyasetinden ayiran temel ozellik; cevresel
faktorlere yaptigir vurgudur. Rus 6jenik siyaseti halkin genel saglik durumunu iyilestirmeyi
ve halk sagligin1 bozan sosyal/cevresel kosullar1 ortadan kaldirmayi, vatandaslarin1 temel

hijyen bilgisi ve saglikli yasama ilkeleri ile tanistirmay1 amaglamistir. Rus djenik siyaseti
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suclar, intihar, genetik kusurlar ve dejenerasyon sorunlarina karst kamusal egitim ile
miicadele edilebilecegini savunmustur. Dejenere c¢ocuklarin egitimi i¢in uzmanlasmig
okullarin kurulmasi yoluyla bu g¢ocuklarin basarili bir sekilde yeniden egitilebilecegine
olan inang, Rus/Sovyet Ojeniginin ana temalarindan biri olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
anlayig; “Lamarckian” tezleri desteklemektedir. Bu anlayis; alkolizm, uyusturucu madde
kullanimi, suglar, intihar, salgin hastaliklar, zihinsel ve bedensel engellere karsi egitim,
sosyal sartlarin diizeltilmasi ve c¢evresel kosullarin iyilestirilmesi yoluyla miicadele
edilebilecegini savunuyordu. Sovyet §jenik anlayisina gore; bir zamanlar yasamaya layik

goriilmeyen kisileri yeniden sosyallestirmek miimkiindii (Krementsov,2010,415-416).

Sovyet o6jenik siyasetinin en temel kavrami “fiz’kultura”dir. Bolsevikler halk
sagligint korumak ve gelistirmek amaciyla Sovyet fizik kiiltiir sistemi “fizkul’tura’y1
gelistirmislerdir. “Fizkul’tura”nin amaci, halkin sagligini korumakti. Kisisel ve sosyal
hijyen “fizkul’tura”nin ayrilmaz bir parcasiydi. En ucuz ve en basit sekilde insanlara
sagliklarin1 korumayi, yikanmayi, egzersiz yapmayi, hareket etmeyi, rasyonel bir ¢alisma,
dinlenme ve uyku programina uymayi; halka sagligin1 korumak i¢in doganin proleter
doktorlar1 olan giinesi, havay1 ve suyu dogru sekilde kullanmay1 6gretiyordu. “Fizkul’tura”
kisisel ve soyal hijyene iliskin tedbirlerin yaninda; beden terbiyesini, jimnastigi ve
miicadele sporlarii da kapsiyordu. Halk sagligini korumak i¢in en basit ve en ucuz yol
beden terbiyesi ve spordu (Akin,2004:98-101). Tarih boyunca kendini hem i¢erden hem de
disaridan tehdit altinda goren Rusya; “fiz’kultura” ile vatan savunmasi i¢in gerekli insan
kaynagini da hazirda tutmayr amaglhyodu. Ote yandan “fiz’kultura”dan endiistriyel
iiretimde de yararlanilmak isteniyordu. Iktisadi verimlilik i¢in beden terbiyesi ve spor
faaliyetleri hemen hemen tiim fabrikalarda uygulaniyordu. Sovyet planlama uzmanlari, is
oncesi yapilan zorunlu fizik kiiltiir hareketlerinin verimliligi artirdigini savunuyordu. Bu
amagla is giiniinlin baslangicinda ve 6gle arasinda, cesitli fizik kiiltiir hareketleri kitlesel

olarak uygulaniyodu (Akin,2004:129-175).

Sovyet Rusya, Bati Avrupa’dan ithal edilen §jenik kavramina biiyiik ilgi gostermis,
ancak yine de Bati’da uygulanan bir¢ok 6jenik pratige, 6zellikle de Kuzey Amerika ve Bat1
Avrupa ulusal hukuk sistemleri tarafindan keskin sekilde benimsenen “irke¢ilik”
uygulamalarina ve “negatif 6jenik tedbirlere” kars1 siipheyle yaklagmistir. Sovyet Rusya’da
negatif 6jenik tedbirler “burjuva 6jenik programi” olarak ilan edilmis ve “pozitif 6jenik

tedbirlere” agirlik verilmistir. Ojenik, iilke niifisunun bilimsel olarak gelistirilmesi {izerine
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planlanmistir. Sterilizasyon, ayirma vb. usullerle unfitlerin elenmesi yerine, fit olanlarin
nasil daha iyi hale getirilecegi lizerine yogunlagilmistir (Adams,1990:175-180). Sovyet
uzmanlar1 ABD, Almanya ve Iskandinavya’da uygulanan sterilizason gibi negatif tedbirleri
reddederek; Gjenik siyaseti alkolizm ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele, bulasici
hastaliklarla miicadele, su¢ ile miicadele, fahiselik ve dilencilik gibi sosyal hastaliklar
tedavi etmek iizere kurgulamislardir. Bu agidan Sovyet Rusya’da negatif 6jenik 6nlemler
yerine; sosyal kosullarin iyilestirilmesi, toplumun saglik ve hijyen konusunda egitilmesi ve

koruyucu tip hizmetleri tizerinde durulmustur (Krementsov,2011:65-66).

Birgok Avrupa iilkesinde Ojenik ve irksal hijyen ayni anlama gelirken; Sovyetler
Birligi’'nde, 1irk antropolojisi ile 6jenik arasinda oldukc¢a net bir ayrim yapilmistir. Sovyet
Rusya’da 1rk aragtirmalar1 mesru bir aragtirma alani olarak kabul edilmis, insan irklarinin
varligi kabul edilmis ancak bu; “tarihsel materyalizm”in bir evresi olarak goriilmiistiir.
Sovyet resmi ideolojisine gére; “komiinizm” altinda 1k ayrimi yoktu. Insan 1rklar1 sosyo-
ekonomik sartlarin sonucu olusmustu ve tarihteki bir donemi ifade ediyordu. Komiinizm
altinda, uluslar ve siniflar ile birlikte; irk farkliliklar1 da ortadan kalkacak ve Sovyet insani
melez olacakti. Tiim insanlar esitti ve Sovyetler Birligi farkli insanlarin mutlu bir karigimi

olacakti.

Joseph Stalin’in 1930’larin basinda Bolsevik siyasetin merkezi figiiri haline
gelmesiyle; Rusya’da 6jenik fikirlere yonelik iklim degismeye baglamistir. Stalin
tarafindan baglatilan toplumsal ve kamusal yasamin tiim boyutlarinin siyasallastirilmasi ve
merkezilestirilmesi siireci, tiim bilim dallar1 gibi 6jenigi de etkilemis ve tiim bilim dallarim
Marksist bir ¢izgiye tabi kilmistir Stalin’in giiglenmesi ve kiiltiirel devrimin gerceklesmesi
ile birlikte; 6jenik, “burjuva doktrini” olarak ilan edilmis ve gbézden diismiistiir
(Adams,1990:181-182). 1930°da “Russian Eugenics Society” (Rus Ojenik Toplulugu)
dagitilmigtir. Bu tarihten sonra Ojenikle ilgilenen bilim adamlar1 ¢aligmalarini “tibbi
genetik” bashig1 altinda yiritmiislerdir. 1930’larin sonunda, tibbi genetiginde fasist bir
bilim olarak ilan edilmesiyle, 0&jenik tamamen  etkinligini  kaybetmistir

(Krementsov,2011:61).
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Rusya’da 6jenik ve genetigin etkinligini kaybetmesi ile “Lysenkoizm”in yiikselisi
parelel olarak gerceklesmistir. “Lysenkoism”, Trofim Lysenko’? ve takipgileri tarafindan
yiiriitiilen genetik karsiti, tarim temelli bir kampanyaydi”® (Roll-Hansen,2005,143).
Kampanya, Joseph Stalin tarafindan desteklenmis ve bilimsel muhalifeti bastirmak igin
kullanilmigtir. Bu kapsamda, 3.000’in iizerinde ana akim biyolog gorevinden
uzaklastirllmistir. Nikolai Vavilov basta olmak {izere; bir¢ok genetik¢i ve biyolog
cezaevine gonderilmistir. Ulkede genetik alanindaki bilimsel arastirmalar, 1953’te Stalin’in

oliimiine kadar yasaklanmistir (Bardzinski,2013:62-63).

ABD eyaletlerinde ve cesitli Avrupa iilkelerinde sterilizasyon politikalarinin
uygulandigi bir donemde; Sovyet Rusya’da 6jenik yasaklandigi igin, 6jenik konusunda
Sovyet Rusya’nin durumu diger Avrupa iilkelerinden oldukga farklidir. Ojenik daha
emekleme asamasinda yasaklandigindan, Sovyet Rusya’daki &jenik hakkinda
degerlendirme yapmak zordur (Rudling,2014:42-43). Rus/Sovyet 6jenik hareketinin tarihi,
Carlik Rusyasi’nin son yillarindan 1930’larin basinda, 6jenigin “burjuva bilimi-dokrtini”
olarak ilan edildigi tarihe kadar devam eden kisa bir siireyi kapsar. Sovyet Rusya’da
genetigin yasaklanmasi, Sovyet 6jenik hareketinin sonu olarak kabul edilir. Kisa bir tarihi
olmasina ragmen, Sovyet 0jenik siyaseti 6zgiildiir. Sovyet Rusya, 6jenik konusunda Batili
iilkelerin izledegi yollar takip etmemistir. Sovyet 6jenigi gelenekler, kurumlar ve ideoloji
gibi; yerel ve ulusal kosullar tarafindan sekillendirilmistir (Bardzinski,2013:57). Rusya ile

Bat1 Avrupa arasindaki temel kiiltiirel, sosyal ve ekonomik farkliliklar, Gjenigin neden

Rusya’da Bati’daki konuma gelemeyecegini agiklar niteliktedir (Berdiaev,1960,7).

2.8. iskandinav Ulkeleri

Iki diinya savas1 aras1 donemde Iskandinav iilkeleri giiglii sosyal demokrat partileri,
hizli gelisen refah devleti anlayislariyla nispeten esitlik¢i toplumlar olarak karakterize
ediliyorlardi. Iskandinav iilkelerinde 6jenik diizenlemeler 1920’li yillarmn ortalarindan
itibaren yasalasmistir. Bu yasalar, 1970’lerin ortalarina kadar yiiriirliikte kalmistir.
Iskandinav iilkelerinde 6jenik siyaset “Mendel ¢izgisi’nde gelismistir. Iskandinav iilkeleri,

jenik arastirmalara devlet destegi vermistir. Iskandinav &jenigi, “sosyal refah devleti’nin

2 Lysenko, “Soviet Union’s Lenin All-Union Academy of Agricultural Sciences” de yoneticilik yapmig bir
bilim adamudr.

8 Lysenkoism taraftarlar1 ¢avdarin bugday, bugdayin arpa haline getirilebilecegini, yabani otlarin gida
tahillarina donistiirtilebilecegini iddia ederek; tarimda ve iiretimde olaganiistii gelismeler vaat etmisler ama
bu vaatler hi¢bir donem ger¢eklesmemistir (Bardzinski,2013:62-63).
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ihtiyaclar1 dogrultusunda sekillenmistir (Bjorkman-Widmalm,2010:379-381). Iskandinav
iilkelerinde Ojenik, sosyal refah devletinin ingasi ile i¢ ige gecmistir. Sterilizasyon
uygulamasi sosyal refah devleti anlayisinin temel bir 6zelligi olarak sunulmustur. Sosyal
demokratlar, sterilizasyon yasalarimin en biiyiik savunucusu olmustur. Sosyal demokratlar,
sistematik sterilizasyon yoluyla yoksullara yapilan yardimlarin ve unfitlerin bakildigi
kurumlardaki maliyetlerin kesileceginden dolayi, ekonomik verimliligin saglanacagini
savunmuslardir. Sosyal demokratlar, sterlizasyonun devlet harcamalarinda bir azalis
maydana getirmek suretiyle ekonomik acidan verimli oldugunu savunmuslardir

(Dikétter,1998:468).

Tarih boyunca Iskandinav iilkelerinin etnik homojenligi, 6jenik siyasetin nigin bu
iilkelerde saf bir Nordik irk yaratma hedefine hizmet ettigini acgiklar. Bu iilkeler tarih
boyunca, isve¢ ya da Danimarka tarafindan domine edilen birlik iginde ydnetilmistir.
Birligin bir diger faktorii ise; tim iilkelerde devlet dini olarak kabul edilen
“Protestanlik”tir. Lutheryan Kilise’nin baslangigta, 6jenik sterilizasyonla ilgili ahlaki
stipheleri olmus ancak daha sonraki yillarda kilise dikkat gekici sekilde sterilizasyon
konusunda sessiz kalmigtir. Kilise, sterilizasyonu diiskiin insanlarin acilarinin
hafifletilmasinin yolu olarak yorumlamustir. Iskandinav iilkerinde sterilizasyon kanunlar

ciddi bir muhalefetle karsilasmadan yasalasmistir (Dikoétter,1998:469).

Iskandinav iilkelerinde, 20. yiizyiln basindan itibaren suglardaki ve zihinsel engelli
insan sayisindaki artig; hafif/ilimli 6jenik tedbirlerin uygulanmasinin gerekliligi konusunda
siyasi yelpazede bir konsensiis olusturmustu (Dikétter,1998:469). Iskandinav iilkelerinde
ojenik diizenlemeler ilk olarak evlilik konusunda c¢ikarilmistir. Ojenik bakimimdan ¢ocuk
yapmaya engel agir irsi hastaligi olanlarla, bulasici cinsel hastalik tasiyanlarin evliligi
yasaklanmustir. Isve¢ ve Norveg’te evlilik yasagi 1925 yilinda, Danimarka’da ise; 1926
yilinda kabul edilmistir (Tiner,1938:62).

Iskandinav iilkeleri, 1930’lu yillarda demokratik hiikiimetlerin yonetimi altinda
sterilizasyon yasalarini yiiriirlige koyan ilk Avrupa iilkeleriydi. Diinyadaki ilk sterlizasyon
yasasi, 1907 yilinda ABD’nin indiana Eyaleti'nde kabul edilmisti. 1930’lara gelindiginde
ABD eyaletlerinin iigte ikisinde benzer yasalar kabul edilmis bulunuyordu. Avrupa’da

sterilizasyon yasalarinin kabul edildigi ilk yer, 1928 yilinda Isvigre’nin Vaud Kantonu idi.
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Bunu 1929°da Danimarka, 1933’de Almanya, 1934’te Isve¢ ve Norve¢ ve 1935°de
Finlandiya izlemistir (Mottier,2009:6).

Danimarka, 1924’te Is¢i Partisi’nin iktidara gelmesinden sonra, djenik politikalari
uygulamaya yonelik baslattigi resmi ¢abalarin bir sonucu olarak; 1929’da sterilizasyon
yasasim yiiriirliige koyan ilk Iskandinav {ilkesi olmustur. Hiikiimet yetkililerinin,
doktorlarin, psikiyatrlarin, akil hastaliliklar1 ile ilgili kurumlarin ¢abalariyla, diger
Iskandinav iilkelerinde de Danimarka’ya benzer yasalar kabul edilmistir. Isve¢’te dnce
1934, ardindan da 1941°de sterilizasyon yasalar1 kabul edilmistir. Norveg’te ise; 1934
yilinda kabul edilen sterilizasyon yasasi, 1942 yilinda yenilenmistir (Dikotter,1998:468).

Danimarka’da, “Sosyal Demokratlar’in 1924 yilinda iktidara gelmesi ile Gjenik,
politik bir mesele haline gelmistir. Bu siirecte 6zellikle 6nce adalet bakanlig1 sonra saglik
bakanlig1 yapacak olan K.K. Steincke (1880-1962) cok etkili olmustur. Danimarka’da
sterilizasyon yasasi, 1 Haziran 1929’da kabul edilmistir. Yasa, tecaviiz benzeri cinsel
suglar ile kurumlarda kalan akil hastalar1 igin sterilizasyona hiikkmetmistir. Danimarka’da
1934 yilinda, Saglik bakan1 K.K. Steincke’nin Onerisiyle zihinsel hastaligi olan kisilerle
ilgili yeni bir sterilizasyon yasasini1 kabul edilmistir. Yasa, yas sart1 ve riza aranmaksizin;
zihinsel engelli kisilerin kisirlastirilabilecegini  hiikkme baglamistir. Danimarka’daki
kisirlastirma ameliyatlarinin biiyiik kismi, 1934 yilinda kabul edilen yasa kapsaminda
gergeklestirilmistir. 1929 yasasiin uygulandigi donemde 88 kadin 20 erkek olmak iizere,
108 kisi kisirlagtirilmistir. 1929 yilindan, sterilizasyon yasasinin yirirliikten kalktig
1960’a kadar, 11 bine yakin kisinin kisirlagtirildigi tahmin edilmektedir (Hansen,2005:85-
87).

Isveg, sterilizasyon yasasinin yiiriirliikte kaldig1 siire i¢inde, gerek sterilize edilen kisi
sayisinin ¢oklugu (63 bine yakin) gerekse kurumsallagsma diizeyi agisindan oldukca ¢arpict

bir ornektir’®.

™ Isvec'te djenigin gelisiminde genetik ve fizik antropoloji dnemli bir rol oynamustir. 1886 yilinda kurulan
“Svalof Deney Istasyonu” (Experimental Station of Svalof) Isvec’te Mendelizm’in gelisiminde odak noktasi
olmustur. Bu siirecte iinlii djenik savunucusu Herman Nilsson-Ehle ¢ok etkili olmustur. Isve¢’te genetik
alaninda kurumsallasma siireci, 1909°da Stockholm’de “Isveg Irksal Hijyen Toplulugu”nun (Swedish Society
of Racial Hygiene), ardindan da 1910 yilinda Lund sehrinde “Mendel Toplulugu”nun kurulmasi ile devam
etmistir (Broberg andTydén,2005:98-100).
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Isveg’te djenik hareket, “dejenerasyon” sorununa karsi savasmak icin gelistirilen
hijyenist hareketin bir parcasi olarak ortaya ¢ikmustir. isveg 6jeniginin en dnemli 6zelligini;
Iskandinav bir 1rk ve onun erdemleri fikri olusturmustur. Isveg’te gii¢lii 1rksal antropoloji
ve biyoloji ¢alismalarinin sonucu olarak 0jenik; “Nordik 1rk” fikrine yonelmistir.
Parlamentoda yer alan tiim siyasi partilerin destegi ve kralin onay ile diinyanin ilk “Irk
Biyoloji Enstitlisii”, (Institute for Race Biology) 1922 yilinda Uppsala kentinde
kurulmustur. Dénemin en iinlii djenikgisi olarak bilinen Herman Lundborg™ tarafindan
yonetilen enstitii, 1926 yilinda ¢ogunlugunu ordu mensuplarinin olusturdugu 100.000
Isvegli’nin fiziksel 6zelliklerini Slcerek; Isve¢ ulusunun irksal ozelliklerinin haritasini
cikarmustir. Isve¢’te 1wrklarin karismasi/melezlesme ile ilgili endiseler, Lundborg’un
cabalariyla, 1930’lu yillarda Iskandinav adalarmdaki Sami’lerin fiziksel 6zelliklerinin
envanterinin ¢ikarilmasiyla daha da cesitlenmistir’® (Broberg-Tyden, 2005:98-105). Isvec
devlet kurumlarinin toplumsal sorunlar1 irk¢1 bir bakis agisiyla agiklama ¢izgisi, Isveg
Sosyal Refah Kurulu'nun (Swedish National Board on Social Welfare) 1940 yilinda
“Tatarlar1” Isve¢ ulusuna hem sosyal hem de biyolojik acidan yiik olarak nitelemesi ile

devam etmistir (Mottier,2009:10).

Isveg’te sterilizasyon yasas1 1934 yilinda kabul edilmistir. Yasa, ¢ocuk yetistirme
yetenegine haiz olmayanlar1 ve zihinsel hastaligi bulunanlari; hastanin ya da vasisinin
rizasina gerek olmaksizin sterilizasyona tabi kilmistir. 1941 yilinda kabul edilen ikinci
sterlizasyon yasasi ise, zihinsel hastalifa ilave olarak; yasanin uygulama alanim diger
kalitsal hastaliklar1 ve “antisosyal davranislart” da icerecek sekilde genisletmistir

(Broberg-Tyden,2005:168).

Isveg’te 1934 yilinda Sosyal Demokrat hiikiimet tarafindan ¢ikarilan sterilizasyon
yasasinin kabuliinden, sterlizasyon yasalarinin yiiriirliikten kalktigi 1976 yilina kadar,
ojenik gerekgelerle 63,000’e yakin insan sterilize edilmistir. Bu saymin yaklagik %95°lik
kismini kadinlar olusturmustur (Mottier,2009:6-7).

> Herman Lundborg ve John Runnstrom iilkenin giineyindeki kirsal alanlarda yasayan aileleri etkileyen
genetik hastaliklar iizerine yaptiklar1 aragtirmalarinda, bdlgede Mendel Kanunlari’na gore verdset eden
epilepsi tiiriiniin oldugunu gostermiglerdir. Lundborg ve Runnstrom, I. Diinya Savagindan sonra “The
Swedish Nation in Word and Picture” adli kitab1 yayinlamuslar ve Isveg’te yasamus rklar iizerine biiyiik bir
sergi gerceklestirmislerdir (Lundborg and Runnstrom,1921).

® isve¢’te 1930’lu yillarda, &jenigin politik giindemin on sirasinda yer almasinda Alva and Gunnar
Myrdal’in niiftis konusu iizerine yazdiklari, “Crisis in the Population Question” adli kitap ¢ok etkili
olmustur. Kitap temel olarak; Isve¢ ulusunun sénmeye dogru gittigini iddia etmistir (Myrdal and
Myrdal,1935).
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Isvec’te sosyal refah devleti insa edilirken, sterilizasyon lehine ii¢ argliman 6ne
stiriilmiistiir: “irkin dejenerasyonunu onlemek”, “yoksullarin ve zihinsel hastalig1 olanlarin
bakim masraflarinin toplumun iiretken kesimleri tarafindan karsilanmasinin Oniinii
gecmek” ve “toplumun biiyilk ¢ogunlugunun ¢ikarlarini savunmak adina devletin
miidahale hakki” (Koch,2006:306-207).

Diger bir Iskandinav iilkesi olan Norve¢’te de ojenik hareket “Nordik 1rk”m
ustiinliigii fikri ¢ergevesinde organize edilmistir. Bu donemde iinlii 6jenik¢i Jon Alfred
Mjon (1860-1939), psikiyatr Ragnar Vogt (1870-1943) ve Sosyal Demokrat Johan
Scharffenberg (1869-1965), Norve¢ niifisunun Kkalitesini yiikseltmek igin teoriler
gelistirmislerdir (Roll-Hansen,2005:172).

Norveg’te sterilizasyon konusu, ilk kez ceza yasasini reforme etmek i¢in 1922°de
kurulan komisyon raporunda ortaya atilmistir. Komisyon, 1932 yilinda yayimladigi
raporunda, yasal bir gerceve icinde sterlizasyon uygulanmasimi Onermistir. Norveg’te
sterilizasyon yasasi, 1934 yilinda kabul edilmistir. 1942 yilinda, yeni bir sterlizasyon
yasasi ¢ikarilmistir. Norveg’te 1934 yilindan, sterilizasyon yasalarinin yiiriirliikten kalktigi
1974 yilina kadar; yaklasik olarak 40.000 kisinin sterilize edildigi tahmin edilmektedir
(Dikotter,1998:469).

Iskandinav iilkelerinde, 6jenik baglaminda diisiiniilmiis politikalardan biri de beden
terbiyesi ve spordur. ki diinya savasi aras1 dénemde Iskandinav iilkelerinde atletik, giiclii
ve sportmen bir beden; ulusal giiciin simgesi olarak kabul edilmistir. Bu dénemde nizami
sekilde siralanan bedenlerin siyasal, ekonomik ve askeri giicli temsil etti§ine inanilmistir
(Mazower,2003:209). Isve¢’te beden terbiyesi ve spor politikalarmin gelisiminde askeri,
ekonomik ve &jenik kaygilar etkili olmustur. Iskandinav usilii beden terbiyesi ve spor
olarak tarihe gecen bu programin amaci; ulusun sagligin1 korumak, toplumsal ahlaki
giivence altina almak, bedenin is giicii verimliligini arttirarak iktisadi fayda saglamak ve

bedeni disipline ederek savasci 6zelliklerini gliglendirmekti (Tarcan,1940:23).

Selim Smri’ya gore (1940:89); Iskandinav/isve¢ usilii beden terbiyesinin
gelisiminde, &jenik acidan “alkolizm” ve “verem” etkili olmustur. Bu dénemde Isveg
niifisunu kemiren iki biiyiik mdsibet, “alkolizm” ve “verem”di. Isve¢ gibi donemin en

fazla alkol tiiketen iilkesinde, beden terbiyesi ve spor, alkolizme karsi bir tedbir olarak
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diisiiniiliiyordu. Ote yandan; zayif bedenleri etkisi altina alan vereme karsi da beden

terbiyesi ve spor yoluyla miicadele ediliyordu.

Ojenik konusunda diinya devletlerindeki ulusal politika yoriingeleri, devlet
olusumlarindaki farkliliklarin bir sonucu olarak genis cesitlilik gostermistir. Nitekim
Iskandinav iilkelerinde djenik siyaset; diger iilkelerden tamamen farkl1 bir politik manazara
icinde gelismistir. Danimarka’nin kisa dénemli istisnas1 disinda, Iskandinav iilkeleri higbir
zaman sdmiirge/koloni olmamustir. Dahasi, Iskandinav iilkelerinin niifisu, yirminci
yiizyiln ilk yillarinda 1rksal agidan olduk¢a homojendi. Bu yiizden Iskandinav iilkelerinin

tamaminda 1rksal hijyenin korunmasina yonelik kolektif bir kayg1 vardi.

Iskandinav iilkelerinde zihinsel ve bedensel engelliler, davramslar1 toplum
tarafindan toplumsal degerlere gore kabul edilemez bulunan alt sinif iiyeleri ve az sayidaki
yabanci 1k mensuplari, 6jenik diizenlemelerin hedefi haline gelmistir. Iskandinav
iilkelerinde asosyal unsurlarla birlikte; zihinsel ve bedensel engeli olanlarin 6jenik
sterilizasyonu, sosyal demokratik refah devletini giliclendirmenin bir yolu olarak
goriilmiistiir. Buna karsilik; giiclii bir refah devletinin varligi, Ulusal Saglik Kurullari’nin
(National Board of Health) sorumlulugunda yiiriitiilen sterilizasyon uygulanmasinin keyfi

olma riskine kars1 da garanti olarak goriilmistiir (Mottier,2009:9-11).

Broberg ve Hansen, Nazi Almanyasi’ndaki 6jenik uygulamalar ile Iskandinavya’daki
Ojenik siyaset arasinda dogrudan bir bag kurulamayacagini iddia eder. Onlara gore;
Iskandinav 6jenigi, sosyal refah devleti tarafindan sekillendirilmistir. Ustelik; Iskandinav
iilkelerinde 6jenik, Almanya’da Nazilerin iktidarina son veren II. Diinya Savasi’ndan sonra
da devam etmis ve 6jenik yasalar 1970°li yillarin ortalarina kadar yiiriirlikte kalmistir
(Spektorowski-Mizrachi,2004:351).

2.9. Latin Amerika Ulkeleri

Ojenik diisiince, Latin Amerika iilkelerinde 20. yiizyilin basinda ortaya ¢ikmis ve

hizla genislemistir’’. Baslangicta ojenik fikirler, ik ve milliyet¢ilik konusundaki

" Latin Amerika iilkelerinde &jenik diisiince, 1910’Iu yillarda ortaya gikmistir. Latin Amerika’da, 1910’Iu
yillarda djenik topluluklarm kuruldugu goézlenmistir. 1914 yilinda “Arjantin Ojenik Komitesi” (Argentine
Eugenics Committee), 1918°de ise; “Arajantin Ojenik Toplulugu” (Argentine Eugenics Society) kurulmustur.
Yine 1918 yilinda “Sao Paulo Ojenik Toplulugu” (Sdo Paulo Eugenics Society) kurulmustur. Latin
Amarika’daki orgiitsel faaliyet, 1921 Yilinda “Arjantin Sosyal Korunma Ligi” (Argentina League of Social
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tartismalarda  belirmistir. ilerleme/gelisme hedefi dogrultusunda, karisik/melez 1k
toplumlarinin nasil modernize edilebilecegi ve biyolojik agidan nasil saglamlastirilacagi
kaygisi, Latin  Amerika entellektiiellerinin temel tartisma konusu olmustur. Bazi
entellektiieller umutlarini “mestizo”nun hibrid canliligina yerlestirirken’®, bazilar1 beyazin
ortiilii ya da agik iistiinliigiinii savunmustur’®. Bu ikilemin yaklasimlari, iilkeden iilkeye

farklilik gostermistir (Stepan,1990:112).

Ojenik politikalarin ve uygulamalarin kapsami ve hedefleri, bolgeden bolgeye
degismekle birlikte; genel olarak Latin Amerika {ilkelerindeki 6jenik siyaset, ABD, Nazi
Almanyasi ve Iskandinav iilkelerindeki gibi asir1 degildi. Latin Amerika’da, Meksika nin
bir eyaleti disinda, zorunlu sterilizasyon ya da Gtenazi politikalarina bagvurulmamastir.
Latin Amerika Ojenik siyaseti bulasici hastaliklarla, 6zellikle cinsel yolla bulasan

hastaliklarla miicadele etmek ve ulusal saglik gostergelerini iyilestirmek icin tasarlanan

Prophylaxis), 1923°te “Brezilya Zihinsel Hijyen Ligi” (Brazilian Mental Hygiene League) ve 1929’da
“Meksika Piierikiiltiir Toplulugu”nun (Mexican Puericulture Society) kurulmasiyla 1920’lerde de devam
etmistir. 1931 yilinda ise; “Meksika Ojenik Dernegi” (Mexican Eugenics Society) kurulmustur. 1932 yilinda
“Arjantin Biyotipoloji, Ojenik ve Sosyal Tip Birligi” kurulmustur. 1935 yilinda, Latin Amarika’da kiiresel
dlgekte bir organizasyon olan “Latin Ojenik Fedrasyonu” (Latin Federation of Eugenics) kurulmustur.
Fedarasyonun iiyeleri Brazilya, Arjantin, Belgika, italya, Portekiz, Fransa, Meksika, Peru, Katalonya ve
Romanya temsilcilerinden olusmustur. Federasyonun ¢aligmalart Latin Amerika’nin da 6tesine gegmis, 1937
yilinda Paris’te uluslararasi bir kongre gerceklestirilmistir. Federasyon, Latin 6jenik modeline bagli oldugunu
iddia etsede, bu baglilik iiyeler-temsilciler bazinda monolitik bir baglilik degildi. Uyeler-temsilciler arasinda
iireme, goc ve cinsellik konularina yaklasimda ciddi farkliliklar vardi. Uyelerin koklii Katolik geleneklerine
ve Lamarackian kalittim terosine bagliligi aynmi diizeyde degildi. Kimi iiyeler Katolik geleneklerine ve
Lamarkizm’e siki sikiya bagli iken, baz1 liyelerde bu baglar daha gevsekti.

8 Meksika’da Andres Molina Enriquez 1909°da yaymladigi “Los Grandes Problemas Mexicanos” adli
eserinde, “mestizo” kavramini orta atmis ve bu kavramla irklarin-atalarin karigsmasindan olusmus yeni bir
insan tipini ifade etmistir Enriquez “mestizo”yu, mestizaje Avrupalilar ile yerli irklarin karigmasinin ideal
kiiltiirel ve biyolojik {iriinii olarak tanimlamistir (Stern,1999:187). 1930°1u yillarda Brezilya’da determisnistik
1k teorileri Gilberto Freyre tarafindan yazilan “Casa Grande & Senzala” ile birlikte gii¢ kaybetmistir. Freyre
eserinde, Brezilya’da siyah, beyaz ve yerli irklarin uyum iginde karisabilecegini ileri siirmiistiir. Gilberto
Freyre, irklarin karisgimindan olusan bir niifisun, sanayilesme amacini gergeklestirmek konusunda,
Brezilya’y: tropikal iklim {ilkeleri i¢inde en yetenekli iilke haline getirecegini iddia etmistir. Bu anlayisa
gore; beyaz 1rk kiiltiirel ve entelektiiel tiim yeteneklere sahipti, ancak bu irk tropikal iklimlerde is géremezdi.
Siyah 1rk ise; kiiltiirel ve entellektiiel yeteneklere sahip olmamasina ragmen, tropikal iklimlerde is gérme
konusunda fiziksel istiinliige sahipti. Freyre’in ongordiigii irklarin karismasindan olusacak melez Brezilya
niifisu, beyaz ikin kiiltiirel ve entelektiiel yetenekleri ile siyah irkin tropikal iklimlerde is gdrme
konusundaki fiziksel yetenegini birlestirecek ve Brezilya’y:1 sanayilesme ve kalkinma konusunda avantajli
kilacakt1 (Hochman, Lima Maio,2010:505-506).

791920°1i ve 30’lu yillarda 6zellikle Kiiba, Meksika ve Brezilya’da Mendel’in genlerin degismezligi iizerine
kurulu teorisini benimseyen ve gdo¢men kisitlamasi ve sterilizasyonu oneren ojenistler de vardi. Brezilya’da
Renato Kehl, 1929°da yaymladig “Licoés de Eugenia” adli eserinde irklarin karigimin1 kinamis ve irklarin
karigmasini engellemek i¢in yasalar (anti-miscegenation marriage laws) Onermistir. Kehl, eserinde suglularin
ve dejenere unsurlarin sterilizasyonunu da 6nermistir. Kehl, irklarin karismasim engelleyen evlilik yasalarin
ve sterilizasyonu radikal ama Brezilya’nin gelisimi i¢in uygulanmasi zorunlu bir strateji olarak ifade etmistir
(Hochman, Lima Maio,2010:499-500). Latin Amerika’da Mendel yoneliminin en 6nemli temsilcilerinden
biri de Kiibali §jenik uzman1 Domingo Ramos’tur. Ramos, New York’taki Cold Spring Harbor’da “Eugenic
Records Office”i yoneten Charles Davenport’la ve diger ABD’li §jenistlerle yakin iligki i¢cindeydi. Ramos,
Mendel ¢izgisinde gelisen ABD 6jenik diisiincesini, Kiiba ve Latin Amerika’ya nakletmeye calistyordu
(Schell:2010:478-479).
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programlarin ayrilmaz bir bileseniydi. Latin Amerika iilkelerinde 6jenik bagli basina
miistakil bir politika olarak gériilmiiyordu. Ojenik, kamu saghig: politikalarinin ve sosyal
altyap1 yatirimlarinin bir pargasi olarak goriiliiyordu. Ojenigin 1rk¢1 boyutu ise; daha ¢ok
1920°li ve 30’lu yillarda benimsenen gd¢men kisitlama yasarlar ile ortaya ¢ikmustir. Iki
diinya savasi aras1 donemde Latin Amerika {ilkelerindeki Gjenik siyaset, hem belirli sosyal
gruplart damgalayan diglayici politikalara hem de farkli toplumsal kesimleri kapsayan

saglik ve saglikli yasam kampanyalarina katkida bulunmustur (Turda-Gillette,2016:4-5).

Latin Amerika iilkelerinde 1920 ve 30’lu yillar sadece siyasi ve ekonomik alanin
degil, kiiltiirel alaninda yeniden tanimlanmasinda énemli bir donemdir. “Modern” bir iilke
ideolojisinin ingds1 i¢in yol arayisinda, “bu iilke nedir?” sorusuna cevap aranmistir.
Doktorlar, egitimciler, miithendisler, yazarlar, nihayet tiim entellektiieller bu soruya cevap
arayisinda, “kiiltiirel/ulusal kimlik” temasini tutkuyla savunmuslar ve 6zellikle iki noktanin
altin1 ¢izmislerdir: “irk” ve “cinsellik”. Yeni bir ulusun insa siirecinde 1rk ve cinselligin
birbirine eklemlenmesi, &jenik politikalarin odaginda yer almistir. “Aile”, “evlilik”,
“egitim” ve “gd¢” devletlerin miidahale edebilecekleri temel alanlar olarak ortaya
cikmistir. Niifsun gelecekteki yapisi ile ilgili endiseler, Latin Amerika tilkelerinde gogiin
ve evliligin kontrol edilmesine yol agmistir. Bu siirecte, istenilen beyaz insan gruplarinin
gocii ve evliligi tesvik edilirken; irklar arasi evliliklerin ve istenmeyen insan gruplarinin

iilkelere gogiiniin engellenmesi yoluna gidilmistir (Larson,1995:5-7).

Iki diinya Savas1 arasi donemde Latin Amerika iilkeleri, modernlesmeye calisan
iilkeler goriiniimiindeydi. Ulkeler, bu dénemde disaridan da ciddi oranda go¢ almaktaydi.
Ulkelerin niifiis yapis1 ise; melez bir nitelik gosteriyordu. Kendi dogal kaynaklar1 ve kendi
irksal yapisi ile uluslararasi arenada kendine yer edinmeye calisan Latin Amerika
iilkelerinde, 6jenik siyaset bu amagclar igin kurgulanmustir. Ulkelerin sanayilesme ve
giiclenme cabalari, djenigi “insan saglig1” ve “gd¢” konularina ydneltmistir. Ulkelerin gog¢
politikas1 beyazlarin gogiiniin tesviki, siyah ve sar1 irkin gogiiniin kisitlanmasi yoniinde
gelisirken; kotii yasam kosullarinin diizeltilmesi, cinsel ve bulasici hastaliklarla miicadele,
anne ve cocuk sagligi, pierikiiltiir, alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele

lizerinde en ¢ok mesai harcanan konularin basinda gelmistir (Stepan,1990:112).

Degisik 1rktan insanlarin yasadigir iilkeler konumunda olan Latin Amerika

iilkelerinde Gjenik, niifis sorunlarim1 kendi yontemleri ile ¢6zme araci olarak
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kurgulanmigtir. Devletler, ulusun yeniden yapilanma siirecinde merkezi bir nokta olarak
biyolojik hayata yatirim yapmislardir. Devletler bu siirecte ekonomik, askeri ve sosyal
kaygilarla niiflis ve bedenler iizerinde denetim saglamaya caligmislardir. Latin Amerika
iilkelerinde bu siiregte ulusun kaderi ve niifiisun saglig1 konularinda tip bilimi énemli rol
oynamistir. Sosyal bedenin tibbilestirilmesi siirecinde, miidahéleci ve otoriter bir durus
sergilenmistir. Devlet kurumlari iilkeleri modernlesme yolunda tutmak ve niifiisun istenilen
yonde yenilenmesini saglamak amaciyla hijyenik ve sanitarianist 6jenik politikalar
gelistirmislerdir. Bu sanitasyon®® projesi evleri, okullari, kiliseyi, limanlar1 ve giimriigii
kapsamis ve hicbir ayrinti g6z ardi edilmemistir. Beslenme, barinma, giyinme ve hijyen
aliskanliklarinin yani sira gé¢ de sanitasyon programinin kapsamina alinmistir. Kamusal
mekanlarda uygulanan yiiksek disiplin, ¢ocuklarin erken okul yaslarinda hijyen egitimi

almasini gerektirmistir (Stepan,1991:23-25).

Nancy Lays Stepan, Latin Amarika tilkelerindeki djenik siyasete nagatif ya da pozitif
tedbirler agisindan bakmak yerine; iilkelerdeki uygulamalar1 ve politikalar1 bir konsepte
oturtmak 1i¢in c¢ergeve olarak “Onleyici 0Ojenik” (preventive eugenics) kavramini
kullanmigtir. Stepan’a gore; “Onleyici 6jenik” insan sagligina zarar verdigi diisiiniilern
faktorleri cevreden temizleyerek; ulusun saghigm gelistirmeye calisiyordu. “Onleyici
0jenik”, Lamarckian teoriyi esas aliyordu ve halk saglig1 miidahaleleri acisindan “nature”
ve “nurture” arasinda keskin sinirlar ¢izmiyordu. “Onleyici 6jenik”, verem ve frengi gibi
enfeksiyon hastaliklar1 ve alkolizm ve uyusturucu madde kullanimi gibi kotii ¢evresel

kosullarin diizeltilmesi i¢in miicadele 6ngiiriiyordu (Stepan,1991:17-18).

Latin Amerika {ilkelerinin ¢ogunda giigli bir “pierikiiltiir” gelenegi vardi. Irk
karisim1 ve dejenerasyon konusundaki endiseler, Latin 6jenik doktorlarinin ilgisini gelecek
nesillerin dogum, beslenme ve yetistirilme konularna, dolayisiyla da anne ve ¢ocuk
sagligma ¢evirmisti. Ojenik, bilimsel bakim normalarim ve standartlarini ortaya koyarak;
bu alana miidahele etmeyi amaglamistir. “Piierikiiltiir” olarak bilinen bu yaklasim, Latin
ojenik biliminin ayirdedici 6zelliklerinden biridir. Pierikiiltiire yonelik cabalar, iki diinya
savagl aras1 donemde Latin Amerika {ilkelerinde olduk¢a popiilerdi. 1916 yilindan itibaren
“Pan-American Cocuk Kongreleri” serisi diizenlenmeye baslanmistir. Bu kongreler 20’li
ve 30’lu yillarda da devam etmistir. 1927 yilinda Uruguay’in baskenti Montevideo’da

“Uluslararas1 Cocuklarin Korunmasi Enstitiisii” (International Institute for the Protection

80 Saglikli hale getirme-saglikli kilma.
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of Childhood) kurulmustur. Uruguay 1933 yilinda “Cocuk Hijyeni Kanunu”nu (Children’s
Sanitary Code) parlamentodan geg¢irmistir. Venezuela’da 1936 yilinda 6jenik amaglarla
“Ulusal Piierikiiltiir Servisi” (National Puericulture Service) hizmete sokulmus ve
puerikiiltiir okul miifredatina ders olarak girmistir. “Ulusal Pierikiiltir Servisi’nden
gorevlendirilen uzmanlar aracilifiyla bu derslerin yiiriitiilmesi saglanmistir. Meksika’da
Halk Sagligi Departmani’nin “Okul Hijyen Servisi” (School Hygiene Service) ¢ocuklar
icin oyun parklar1 kurmus ve annelere ve gelece§in anne adaylarina “piierikiiltiir” egitimi
vermistir. Latin Amerika’da “piierikiiltiir” ve “6jenik” ikiz kavramlar olarak kullanilmis ve
karsilikli olarak birbirlerini gili¢lendirici rol oynamislardir. Meksika’da 1929 yilinda
“Meksika Piierikiiltiir Toplulugu” (Mexican Puericulture Society), irettigi fikirler ve
personeli acisindan “Meksika Ojenik Toplulugu”nun (Mexican Eugenics Society) (1931)
kurulmasi i¢in sigrama tahtasi olarak gorev yapmustir (Turda-Gillette,2016:41-45).

Latin Amerika’daki onleyici Gjenigin bir boyutunu da “evlilik dncesi muayene”ler
olusturmustur. Ojenik, gelecekte ideal bir vatandas yaratmanin temeli olarak; kadmn
bedeninin bir sonraki nesli doguracak iireme araci haline getirilmesini gerekli kilmistir. Bu
stire¢ verem, frengi ve bulasici cinsel hastaliklarla miicadele igin gelistirilen yasal
mevzuatin uygulanmast ile gerceklestirilmigtir. Cinsel ve bulasict hastaliklarla ilgili
kayitlar1 tutmak i¢in resmi kurumlar olusturulmustur. Evlenecek c¢iftler i¢in “evlilik dncesi
tibb1 muayene” sart1 getirilmistir. Bu muayene sonucu alinacak belgeler; evlenecek ciftleri
verem, frengi, belsoguklugu gibi bulasici hastaliklara karst korumayr amacglamistir.
1930’larin basinda Brezilya, Meksika®!, Panama ve Peru “evlilik 6ncesi tibbi muayene”
ustliini ve “evlilik sertifikas1” uygulamasini yasalastirmistir. Arjantin’de ise; 6jenistlerin
ve devlet adamlarinin 1920°1i ve 30’1u yillardaki yogun ugraslarinin sonucu olarak; “evlilik
oncesi muayene” uygulamasi 1936 yilinda “Ziihrevi Hastaliklara Kars1 Korunma

Kanunu”na pasaj olarak eklenmistir®,

81 Meksika’da 1917 yilinda kabul edilen “Aile iliskileri Yasas1” (Law of Family Relations), evliligi 6jenik bir
eylem olarak tasvir etmis ve evlilige engel durumlar1 aciklamstir. Ornegin yasaya gore; siirekli sarhosluk
evlilige engel bir durum olarak kabul edilmistir. 1926 yilinda ise; Sanitary Code (Saglik-Hijyen Yasasi)
kabul edilmistir. 1935 yilinda ise; evlenecek g¢iftlere tibbi muayeneden gegcme sarti getirilmistir. Yasa,
evlenecek ¢iflerin, evlilik 6ncesi tibbi muayeneden ge¢melerini ve evlenmeye engel durumlarinin olmadigini
gosteren saglik sertifikasini almalarini zorunlu hale getirmistir. Meksika’da alkolizm uzun siire kamu saglig
politikalariin odaginda yer almus, siirekli-asir1 alkol kullaniminin dogacak ¢ocuklar iizerinde cesitli fiziksel
ve ruhsal hastaliklara yol agtig1 izerinde durulmustur (Schell,2010:485-487).

82 Arjantin’de djenik siyaset daha ¢ok pozitif 6jenik tedbirler iizerine kurulmus ve “piierikiiltiir’iin etkisi
altinda gelismistir. 1930’larda Arjantin’de 6jenik tartigmalar bebek Oliimleri, azalan dogum oranlari, aile
yapisindaki degisiklikler etrafinda donmistiir. 1930’larda anne ve ¢ocuk sagligimi korumayi amaglayan
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Latin Amerika {ilkeleri iginde sterlizasyon yasasi ¢ikarilan tek yer Meksika’nin
Veracruz Eyaleti’dir. Veracruz, 1932 yilinda kalitsal hastalifi olanlarla; su¢ ilemeyi
aliskanlik haline getirenleri sterilizasyona tabi tutan yasayi kabul etmistir. Veracruz, tubal
ligasyonlar gibi “sert” 6jenik yontemleri uygulayan tek eyalettir. Veracruz’da sterilizasyon
yasast, 1932 yilinda Adalberto Tejeda yonetimi sirasinda kabul edilmistir. Bu yasa,
oliimciil hastaliklar1 ve onlarin gelecek kusaklar tizerindeki etkilerini hedef almig, ayni
zamanda cinsel sagligr ve iireme kontroliinii saglamay1 hadeflemistir. Tejeda yonetimi,
sterlizasyon yasasini uygulamak icin ise, “Ojeni ve Hijyen Birimi”ni kurmustur ancak
tarihi kayitlar eyalette yapilan kisirlastirma oprasyonlarinin sayisinin ¢ok az oldugunu

ortaya koymaktadir (Stern,2011:431).

Latin Amerika’da 06jenigin en u¢ noktasint “gd¢men kisitlama yasalar”
olusturmustur. Latin Amerika iilkelerinin go¢ politikasi 1rk iizerine insa edilmistir. Go¢men
kisitlama yasalarina giden yol, Rio de Jeneiro ve Sao Paolo’daki doktorlarin salgin
hastaliklarin yoriingesini ¢izmesiyle baslamistir. Doktorlarin raporuna gore; salgin
hastaliklarin sebebi go¢menlerdi. Doktorlarin bakis acisina gore; go¢ konusu iilke insan
kaynagini yukariya tastyacak irklarin tilkeye kabulii cergevesinde diizenlenmeliydi. Beyaz
Avrupalr’larin {ilkelere gogiiniin tesvik edilmesi, ulusun ve iilkenin ilerlemesine katkida
bulunacak bir unsur olarak goriiliiyordu. Buna karsilik Afrikalilar, Asyalilar ve Yahudiler
disjenik/hastalikli olarak kabul ediliyordu. Gé¢menlerin siniflandirilmasina iliskin bu
kriter, bircok {ilkede isgiicline girecek gog¢menlerin seg¢iminde hiikiim siirliyordu. Bu
anlayisin uzantist olarak; iki diinya savasi arasi donemde Latin Amerika {ilkelerinde
disgenik/hastalikli sayilan insan gruplarina/irklarina karst go¢ kisitlamalart getirilmistir
(Rodriguez,2006:52-57). Bunlardan bir kismi Brezilya’nin 1937°de Yahudilere-Semit
kokenli insanlara vize ¢ikarilmasin1 yasaklamasi gibi diipetiiz yasaklara iliskinken; bazilari
ise; Meksika’nin 1926 yilinda Cingeneler ve irk icin fiziksel dejenerasyon tehlikesi
olusturanlara kars1 koydugu yasaklarda oldugu gibi gizli genelge niteligindedir (Hockman,
Lima ve Maio, 2010:501-505).

yasalar kabul edilmistir. Bu yasalar bebek 6lim oranlarini azaltmayi ve daha yiiksek dogum oranlarina
ulagsmay1 amaglamistir. Fuhsun smurlarinin daraltilmasi, alkolizm ve uyusturucu madde kullanimi ile
miicadele, cinsel hastaliklara karsi miicadele, enfeksiyon hastaliklarina karsi savas, evlilik Oncesi tibbi
muayene sarti; bu politikalarin en dnemlileridir. Arjantin’de “sterilizasyon”, “igdis”, “imha” gibi sert negatif
onlemler higbir donem yasalagsmamigstir. Vatikan’in 1931°de “Casti Connubii” ile zorunlu sterlizasyon
uygulamasini resmi olarak kinamasindan sonra, niiflisun ¢ogunlugunu Katoliklerin olusturdugu Arjantin’de,

zorunlu sterlizasyon gibi radikal djenik 6nlemler iyice gozden diismiistiir (Rodrugiez,2006:247-249).
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“Onleyici 6jenik” baglaminda Latin Amerika iilkelerinde uygulanan bir diger tedbir,
“peden terbiyesi ve spor”dur. Iki diinya savasi aras1 donemde, Latin Amerika iilkelerinde
fiziksel ve zihinsel fitlik i¢cin kamu kurumlar tarafindan spor miisabalar1 diizenlenmistir.
Diger taraftan; ulus i¢in zararli oldugu diisiinlilen niiftisun fakir ve siyah katmanlarmin
eglence-rekreasyon aktivitelerine karsi bir savas baslatilmistir. Bu savas, Afrika kokenli
insanlarin  eglence bicimi olan “capoeira”yr yasaklamaya kadar genislemistir

(Jerry,2003:251-255).

Diinya genelindeki egilime uygun olarak; II. Diinya Savasi’ndan sonra Latin
Amerika iilkelerinde de Ojenik giiciinii kaybetmistir. Ojenik konusunda Nazi
Almanyast’nin siyaseti genis bir imha ile sonug¢landigi igin, savas sonrast jenik politikalar
Nazi uygulamalari olarak goriilmiis; siddet ve hosgoriisiizliikle eslestirilmistir. Bu durum
ojenigin gozden diismesine neden olmus, iilkelerdeki destekgileri siyaset sahnesinden

kaybolmustur (Hochman, Lima veMaio,2010:505).
2.10. Orta ve Giineydogu Avrupa Ulkeleri

Iki diinya savas1 aras1 donemde, Orta ve Giineydogu Avrupa’da 6jenik ¢ok yaygin
idi. Romanya, Avusturya, Macaristan, Yunanistan, Bulgaristan gibi devletlerin ortak

ozelliligi, irka dayali bir milliyetgiligin hakim olmasiyd: (Durgun,2014:101).

Orta ve Giineydogu Avrupa 6jenik hareketleri Ingiliz, Fransiz ve Alman modellerinin
birer taklidi degildir. Ozellikle Alman &jenik modelinin tek oldugu ve Orta ve Giineydogu
Avrupa &jeniklerinin, onun kopyasi oldugu tezi gegersizdir. Ornegin; zihinsel ve bedensel
engeli olanlarin sterilizasyonunu igeren ilk Oneri, diger Avrupa 6jenik hareketlerinden
bagimsiz olarak ilk defa; 1918 gibi erken bir tarihte Polonya’da giindeme gelmistir
(Gawin,2007:174). Isvigre’nin Vaud Kantonu 1928 yilinda sterilizasyon yasasini kabul
etmigtir (Mottier,2009:6). Estonya ise; 1937 yilinda sterlizasyonu yasalagtirmistir
(Kalling,2007:256). Orta ve Gilineydogu Avrupa’da §jenigin “wrkeilik”, “‘etnik

2583

milliyet¢ilik” ve “anti-semitizm baglantis1 varolmustur. Bu durum, diger Bati

8 Dejenerasyon kavram, iki diinya savagi arasi dénemde irk¢i antisemitizmin temel kavrami olmustur.
Dejenerasyon kavrami, Orta ve Giineydogu Avrupa’da en temel kavramdi ve daha ¢ok Yahudileri igaret
ediyordu. Bu dénemde Orta ve Dogu Avrupa’da antisemitizm ¢ok yaygin idi. Ojenistler tarafindan savunulan
yeni tibbi dnlemler ulusun saflastirilmasi lizerine odaklaniyordu. Dejenere ve Gteki olarak kategorize edilen
Yahudilerin ayrilmasi ve ortadan kaldirilmasini éngériilityordu. Ornegin; Romanya’da antisemitik sdylemde
Yahudilerin ayrilmasi (segregation) fikri, birgok kitapta yinelenmisti. Rumen &jenist Nicolae Paulescu (1869-
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tilkelerindeki gelimelerle baglantili olmaktan ¢ok; igerdeki yerel kosullara dogrudan bir

yanit niteligi tagimistir.

Iki diinya savasi arasi donemde homojen ulus devlet fikri, Orta ve Giineydogu
Avrupa’da temel figlirdii. Devlet sekli ulus devletti ve ulus, etnik ¢ogunluk ile tarif ve
temsil ediliyordu. Biyolojik esaslar {izerine kurulu kalitm kanunlari, ulusun
tanimlanmasinda Onemli islev goriiyordu. Buna bagh olarak; “6jenik” ve “wrk
milliyet¢iligi” ulusun tanimlanmasinda temel rolii iistlenmisti. Devlet, sadece ekonomik
performans siyasal kurumlar ve altyap1 yatirimlarina gore degil; saglik politikasina gére de
degerlendiriliyordu. Saglik politikast ise; ulusun biyolojik sermayesini korumay1

amagliyordu (Toprak,2012:58-59).

Orta ve Glineydogu Avrupa’da “6jenik” ve “irk milliyetgiligi”, ulus devletin tanimini
da etkilemisti. “Ojenik” ve “irk milliyet¢iligi”, devleti biyolojik kanunlara gére yoneten
koruyucu bir devlet haline getirmisti. Buna gore; devletin gorevi ulusun biyolojik
yasalarinin korunmasiydi. Ojenik, giiclii bir ulus devlet olmanin en 6nemli steratejisi idi.
Ulusun korunmasi ve 6jenik arasinda dogrudan iliski kuruluyordu. Orta ve Giineydogu
Avrupa Tlkelerindeki 0Ojenik hareketlerin ana hedefi, yeni kurulan ulus devletlerin
giiclendirilmesi idi. Ornegin; Romanya’da 1918’den sonra djenik iizerine yazilmus ilk eser
olan “Ulusun Hijyeni” (The Hygiene of the Nation ) adli kitabmn alt bashg “Ojenik”
(Eugenics) idi. Yazar luliu Moldovan (1882-1966), 6jenik ile ulusun korunmasi arasinda
dogrudan bir iliski kuruyordu. iki diinya savasi arasi donemde, Romanya’nin en biiyiik
ojenikeisi konumunda olan Moldovan’a gore; bu iki kelime (ulus ve §jenik) ayni anlama

geliyordu (Turda-Weindling, 2007:7-8).

Orta ve Giineydogu Avrupa’da entellektiiellerin cogu, ulusun etnik kdkeni ve ulusun
gelecegi hakkinda ortak bir endiseyi paylasiyordu. Onlara goére devlet; ulusun irksal
kalitesini korumak zorundaydi. ki diinya savasi aras1 donemin iinlii 6jenistlerinden Rumen
Petru Ramneantu’nun (1902-1981) 1943 yilinda, Sibiu Tip Fakiiltesi’nin acilis
konusmasinin bashigi “Kan ve Vatan”d1 (Blood and Homeland). Iki diinya savas1 arasi
donemde, siyasi olaylar1 sekillendirmek ve ulusal kimligi insa etmek i¢in en giiclii

formiilasyon biyolojik kuramlardi. Bu kuramlarda millet yasayan bir organizma olarak

1931) 1928 yilinda “Yahudi Irkinin Dejenerasyonu” (The Degeneration of the Jewish Race) adli kitabinda,
dejenerasyon tehlikesine kars1 Yahudilerin iilkeden ayrilmasini 6neriyordu (Turda-Weindling, 2007:14-15).
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tasvir ediliyordu. Dahasi, ulusal birligin temel unsurlari irksal kavramlarla tasvir
ediliyordu. Ozellikle koyliiler, Orta ve Giineydogu Avrupa iilkeleri i¢in ulusun irksal
hazinesi olarak kabul ediliyordu (Turda-Weindling,2007:12-14).

Ulusun sagligimi gelistirmeyi amaglayan modern tip tekniklerine ek olarak “kan ve
vatan” miti, yeni politik biyolojinin yaratilmasina yardim etmistir. Bu siyasi/politik
biyolojinin en radikal bileseni kuskusuz milletin yeniden insa edilmesi gerektigi lizerinde
duran 1rksal ilkelerdi. Bu biyolojinin amaci, milletin i¢inden degersiz ya da tehlikeli
unsurlar1 ¢ikartarak Hirvatlar, Rumenler, Macarlar ve diger baskalar1 i¢in secilmis 1rk
yaratmakti. Rumen 6jenist Iuliu Moldovan “Etnik Devlet “(The Ethnic State) adh
eserinde, irkin hazinesinin-merkezinin varligi konusundaki milliyet¢i varsayimlart jenik
biliminin sigortas1 olarak kabul ediyordu. Moldovan’a gore; bu hazinenin korunmasi
ulusun gelecegi agisindan hayati 6nem tagimaktaydi. Macar 6jenist ve irk milliyetcisi Lajos
M¢éhely (1862-1953) ise; 1934 yilinda yayinladigi “Blood and Race” (Kan ve Irk) adl
eserinde, kalitim kanunlarina gore belirlenmis irksal siirlarin siki sekilde korunmasini

oneriyordu. Méhely‘ye gore; “kan”, en Onemli ulusal aidiyet semboliiydii (akt.Turda-

Weindling,2007:13).

Ojenik diisiiniirler/uzmanlar, ulusun yeniden insd edilmesi projesinin bir pargasi
olarak yeni tibbi dneriler sunmuglardir. Onlara gore; bu program sadece liremede biyolojik
yasalara elverigsiz olanlari, soydan kusurlu olanlari degil; ayn1 zamanda farkli etnik
kokenden olanlarin da yasamasini caydirict olmaliydi. Etnik azinliklar, homojen ulus
devlet resminin icinde yer almaya uygun degildi. I. Diinya Savasi’ndan sonra ik
milliyetcileri ve Gjenistler, etnik azinliklar sorununu tartistilar. Azmliklar, diaspora ya da
yasadiklart bolgenin yabancilar1 olarak kabul edildiler.  Ulusun dejenerasyonunu
engellemek i¢in genetik olarak asagi olanlarla birlikte; ulus devlet i¢in tehlike olusturan
unsurlarinda ¢ogalmasinin engellenmesini Onerdiler. Bu baglamda “dogum kontrol”,
“sterilizasyon” ve “azinliklarin go¢ ettirilmesi” gibi cesitli tedbirleri dile getirdiler

(Bucur,2010:399-401).

Orta ve Giineydogu Avrupa’da 6jenik siyaset, biyolojik olarak tanimlanmis ulusal
aidiyet duygusunu gergeklestirmek i¢in kurgulanmustir. Iki diinya savasi arasi donemde,
siyasi olaylar ve ulusal kimlikler, biyolojik kuramlar iizerinden agiklanmistir. Bu donemde,

ulus yasayan bir organizma olarak diisiiniilmiistiir. Ulusal birligin temel unsuru, irksal



121

ozellikler olmustur. Ulusal birlik, “etno-biyolojik™ birlik olarak kabul edilmistir. “Kan”,
ulusal aidiyetin sembolii olarak goriilmiistir. Politik biyoloji irksal prensipler iizerine
kurulurken; amag ulusu yeniden insa etmekti. Bu anlayisa gére; ulusun irksal bir merkezi
vardi ve ulusun gelecegi i¢cin bu merkez (etnik ¢ogunluk) korunmaliydi. Etnik azinliklarin
homojen ulus devlet resmi iginde yeri yoktu. Ulusun merkezini olusturan etnik ¢ogunluk

korunmali, azinliklar ise; “evlilik kisitlari-yasaklar1”, “sterilizasyon”, “ayirma” ve “gd¢

ettirme” gibi yontemlerle elenmeliydi (Bucur,2010: 401-407).

“Ultra milliyetgilik”, Orta ve Giineydogu Avrupa’da ortak kader ve kimlik duygusu
yaratmak iizere her zaman mitsel dgelere bagvurmustur. Bunlarin basinda “kan saflig1”
gelir. Orta ve Gilineydogu Avrupa’daki para-fasist devletlerin ideolojisi, “palingenetik
yeniden dogus” ya da “yenilenme” efsanelerine dayaniyordu. Para-fagist devletler, organik
bir biitlin olarak gordiikleri milletin ve onun drettigi kiiltliriin  biitiin  6zelliklerini
yiiceltmeleri anlaminda “ultra-milliyet¢i” bir siyasal ideolojiyi benimsiyorlard
(Mann,2015:312; Eatwell,2015:234). “Ultra milliyetgilik” 6zii itibariyle 1rk¢1 idi. Biyolojik
ve Sosyal Darwinist bir iistiinliik anlayis1 icinde, genetik ve kiiltiirel olarak farkli olanlara
kars1 (Yahudiler®, Cingeneler ve zenciler) ve milletin i¢ diismani olarak kabul edilen
belirli gruplara karsi (zihinsel ve bedensel engelliler, fahiseler, dilenciler, alokolikler,
evsizler, serseriler) diismanlik besliyordu. Ulus devletlerin etnik agidan saf olmalari
gerektigini savunan Orta ve Giineydogu Avrupa iilkeleri, yabancilar1 ait olduklar1 yere

gonderme ve irklar arasi evliligi engelleme egilimi tagiyorlardi (Griffin,2015:201-202).

Ojenistler ve 1k milliyetgileri tarafindan ortaya atilan biyolojik tanim, birgok
tilkede temel norm olmustur. II. Diinya Savasi 6ncesinde biyolojik retorik, milliyet¢i tonda
yogunlasmistir. Birincil 6neme sahip ulusun potansiyelinin korunmasi i¢in genetik sermaye
yagsamaliydi. Disjenik gruplarin elenmesi i¢in yonetemler Onerilmistir. Disjenik gruplar,
sosyal ve etnik olarak biliniyordu. Ulusun korunmas1 ve genetik hazinenin yasamasi igin,
sosyal ve etnik acidan bilinen bu disjenik unsurlar ortadan kaldirilmaliyd: (Turda-

Weindling,2007:15).

8 Orta ve Giineydogu Avrupa’da bu dénemde ciddi bir Yahudi niifisu vardi. Yahudiler niifisun farkli bir
pargasiydilar: farkli giyiniyorlar, farkli dua ediyorlar ve toplumdan uzak bir yasam siiriiyorlardi. Pek fazla
asimile olan Yahudi yok idi. Ustelik Avusturya, Romanya ve Macaristan gibi iilkelerde Yahudiler toplumun
varlikli kesimini olusturuyorlardi. Ticari iliskileri onlar1 zengin kilan temel faktordii. Gerek yasam tarzi
gerekse sinifsal statiisii ile Yahudi azinliklar, bulunduklar1 milletlerin i¢inde tepki ¢ekiyorlard: ve saldiriya
son derece agiktilar. Hitler’in Kavgam adli eserinde, savag oncesi Viyana’da Yahudileri gormeye ne kadar
sert bir tepki gosterdigini anlattig1 kistm Yahudiler i¢in sirdan bir 6rnektir (Mosse,2015:150-151).
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Iki diinya savasi arast donemde, Avrupa iilkeleri iginde “irksal seleksiyon” ve
“sterilizasyon”u daha ¢ok Nazi Almanya &jenik siyasetinin temsil ettigi, Orta ve
Gilineydogu Avrupa iilkeleri i¢in Nazi 06jenik pratiklerinin model teskil ettigi tezi
gecersizdir. Ornegin; fiziksel ve zihinsel agidan kusurlu olanlarin sterilizasyonu Nazi
Almanyasi’ndan bagimsiz olarak ilk defa 1918 yilinda Polonya’da 6nerilmistir. Avrupa’da
sterilizasyonu ilk yasalastiran yer ise; 1928 yilinda Isvigre’nin Vaud Kantonu’dur®. Bunu,
1929°da Danimarka, 1933’de Almanya, 1934’te Isve¢ ve Norveg, 1935°de Finlandiya ve
1937°de Estonya izlemistir.

Ojenigin tarihinde Isvigre 6nemli bir iilkedir. Sterilizasyon gibi birgok &jenik
uygulamaya Avrupa’da Isvigre onciiliik etmistir. Isvigre’de federal bir sterilizasyon yasasi
higbir donem kabul edilmemistir. Kantonlar diizeyinde ise; sadece Vaud sterilizasyon
yasasini kabul etmistir. Vaud Kantonu’ndaki sterilizasyon yasasini hazirlayan ise; tinlii
Ojenist Auguste Forel’dir. Buna ilave olarak, Vaud Kantonu’nun 1931°li Ceza Kanunu,

ojenik motivasyonlu kiirtajlara izin veren bir madde igermistir (Mottier,2009:6).

Isvigre, sadece sterlizasyon konusunda degil; diger bircok &jenik tedbirin de
Avrupa’ya tanitilmasi konusunda 6nemli bir isleve sahipti. Isvicre’de 1912°de yiiriirliige
giren “Medeni Kanun” Avrupa’da ilk defa Ojenik hedeflerle motive edilmis “evlilik
kisitlarin1” kabul ediyordu. Bu federal yasanin 97. maddesi, “ayirt etme yeteneginden
yoksun olanlar” ve “zihinsel olarak hasta olanlar” icin evliligi yasakliyordu. Kanun
evlenecek kisilerden nikédh Oncesi zihinsel hastaligi olmadigina dair “saglik sertifikas1”

isteniyordu (Mottier,2009:6-7).

Isvigre’de 6jenik konusundaki en etkili topluluk “Pro Juventute” (Genglik I¢in) idi.
Topluluk, 1926-1973 yillar1 arasinda Isvigre’nin en biilyilk Cingene grubu olan
“Jenitsch”lerin ortadan kaldirilmasi igin biiyiik bir kampanya yiiriitmiistiir. Bu kampanya
devlet tarafindan da finansal olarak desteklenmistir (Gerodetti,2006:80-84;
Wecker,2012:525-526).

Iki diinya savas1 aras1 dénemde Avusturya’da da 6jenik ¢ok yaygin idi. Ancak iilke

1938 yilinda Nazi Almanya’s: tarafindan ilhak edilmistir. Avusturya §jenistleri iilkenin

8 Diinya’da sterilizasyon ilk olarak 1907 yilinda ABD’nin Indiana Eyaleti’nde yasalasti. 1930’Iu yillara
gelindiginde ABD Eyalerleri’nin neredeyse iigte ikisi, suglular ve zihinsel hastalig1 olan kisileri hedef alan
benzer yasalara sahipti.
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ilhak edilmesini, Avusturya’nin Almanya gibi 65 milyonluk bir iilke olmamasina ve buna
bagli olarak Alman ordusu karsisina giiglii bir ordu g¢ikaramamasina baglamislardir

(Fenik,1941:117).

Avusturya’da 6jenik tedbirler isgal sonrasi 1938-1945 yillar1 arasinda da devam
etmistir®®. ilhak sonras1 Alman Nazileri ile yakin iliski icinde olan Avusturyali Naziler, irk
teorisi ve Ojenik ile ilgili benzer fikirleri desteklemislerdir. Almanya’da 1933 yilinda
yiriirliige giren “Genetik Hastaliklarin Yayilmasinin Engellenmesine Dair Kanun” (The
Law for the Prevention of Genetically Diseased Offspring) 1940 yilinda aynen
Avusturya’ya getirilmistir. Kanun uyarinca, kapsamli bir “evlilik kisitlamasi” ve

“sterilizasyon” programi yiriitilmustiir (Turda,2010:408-410).

1918 oncesinde, Macaristan diinyadaki en aktif 6jeni hareketlerinden birine sahipti.
Unlii Macar &jenik¢i Géza von Hoffmann, Avrupa’da 6jenik siyaset ¢ok yaygin degilken;
1913 yilinda yazdigi kapsamli eserinde, Kuzey Amerika’daki sterilizasyon yasalarini ve

diger 6jenik uygulamalar1 Avrupa’ya tanitiyordu (Hoffmann,1921:285-296).

Macarsitan’da iki diinya savasi arast donemde 6jenik kurumsallasti. 1914 yilinda
Budapeste’de “Ojenik Komitesi”, (Eugenic Committee) ardindan da 1917°de “Macar Irk
Hijyen ve Niifis Politikasi Dernegi” (Hungarian Society for Racial Hygiene and
Population Policy) kuruldu. Iki diinya savasi arasi donemde Macar 6jenistleri modern
kalitim teorileri tizerine kurulu, yeni bir sosyal politika fikri iizerinde ¢alistyorlardi. Macar
Ojenistleri, yeni kalitim teorilerinin saglik ve hijyen konularindaki yenilik¢i etkilerinden

faydalanarak ulusu yeniden ingd etmenin planlarini yapiyorlardi (Turda,2007:200-206).

20. yiizyilin basinda 6jenik fikirler ilerici ve sol entelektiieller arasinda da yaygindi.
Jozsef Madzsar, Lajos Dienes ve Zsigmond Fiilop’iin Onciiliik ettigi bu grup, “Sosyal
Bilimler Dernegi” (Society of Social Sciences) ve “Yirminci Yiizyil Dergisi” (Twentieth
Century) etrafindan toplanmisti. Bu yazarlar i¢in §jenik, ulusal ilerlemenin biyolojik olarak

yorumlanmasina eslik eden fikirlerle baglantiliydi. Modern Macar Devleti’nin bu vizyonu,

8 Ojenik konusunda diinyaca tanman biiyiik isimler Isvigre kokenlidir. Avrupa’da sterilizasyon 6nerisini ilk
defa dile getiren Agust Forel Isvigreli’dir. Forel 1904 yilinda zihinsel hastaligi ve yetersizligi olanlar igin
sterlizasyonu &nererek tartismalarin fitilini ateslemistir. Ote yandan 6jenik konusunda diinyanin gérmiis
oldugu en 6nemli yasal diizenlemelerden biri olarak kabul edilen 1933 tarihli “Alman Irk Sagligim1 Koruma
Yasas1”nin (German Law for the Protection of Hereditary Health) yaraticist olarak bilinen Ernst Rudin de
Isvigre vatandagiydi. Sizofreni kavramini ortaya atan ve &jenigin psikolojik boyutu ile ilgili &nemli
calismalari olan diisiiniirler Hans Maier ve Eugen Bleuler de Isvigre vatandasiyd: (Mottier,2009:5).
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iinlii saglik reformcusu Henrik Pach tarafindan da destekleniyordu. Modern Macaristan
icin sosyal ve biyolojik gelisme fikri, lilkede gittikge daha ¢ok kabul gérmiistiir. 1906
yilinda “Pratik Ojenik” (Practical Eugenics), iinlii “Doktorlar Dergisi”ne (Physicians’

Journal) ek olarak yaymlanmaya baslamistir (Turda,2007:190).

1920’lerin basinda Macar 6jenik hareketi dnde gelen §jenik uzmanlarint kaybettigi
gibi, ayn1 zamanda milliyetciliin ve “anti-semitizm”in ylikselmesi nedeniyle daha dar bir
cizgiye girmistir. Macar 1rki lizerine Ojenik goriisler siyasi parti programlarinda ve
1920’lerde kurulan 6jenik topluluklarin yaymlarinda énemli bir yer isgal etmistir. Macar
irkina iliskin hiikiimlere parti programinda yer veren ilk siyasi parti “Hiristiyan Sosyal ve
Ekonomik Partisi” (Christian Social and Economic Party) olmustur. Yine 1920’li yillarda
kurulan “Irkin Korunmasi I¢in Macar Bilimsel Toplulugu” (Hungarian Scientific Society
of Race Protection) ve “Macar Irkinin Korunmasi Misyonu” (Mission for the Saving of the
Hungarian Race) adli 6jenik topluluklar faaliyetlerinde ve yaymlarinda Macar 1rkina iliskin
ojenik Onlemleri savunmuglardir. Bu topluluklarin amaci, Macar irkinin korunmasi
olmustur. Bu kuruluslar, ailenin ve irkin korunmasina dayanan toplumsal ve biyolojik
lyilestirme sdyleminin yayginlastirilmasina 6nemli katkilar saglamiglardir (P6k,2007:380-

382).

1931°de psikiyatrist Laszlo Benedek, 6jenik propaganda, §jenik arastirmalar ve irkin
nicelik ve nitelik olarak gelistirilmesi iizerine cesitli projelerin merkezi bir kurulus
tarafindan yonetilmesini saglamak amaciyla; “Central Institute of Hereditary Biology nin
kurulmasinit 6nermis ancak bu Oneri reddedilmistir. Benedek, yine 1931 yilinda “Macar
Sterilizasyon Yasa Tasaris1”’n1 (Hungarian Sterilization Bill) hazirlamig ancak tasar1 “Halk
Sagligi Ulusal Konseyi” (National Council of Public Health) tarafindan reddedilmistir.
Tihamér Téth’un basimi ¢ektigi Katolik djenistler Macaristan da negatif 6jenik tedbirlerin,
ozellikle de sterilizasyonun uygulanmasina kars1 ¢ikmislardir. Macaristan’da sterilizasyon
yasalasamamis ancak diger negatif 6jenik tedbirler birer birer kabul edilmistir. 1941
yilinda “evlilik Oncesi tibbi muayene zorunlulugu” yasalagsmistir. “Evlilik 6ncesi tibbi
muayene” Macar ailelerin korunmasi i¢in zorunlu goriilmiistiir. “Macar Aile Birliginin
Korunmasi Toplulugu” (Hungarian Union for Family Protection) negatif §jenik tedbirlerin
uygulamaya gecirilmesi i¢in ¢ok yogun bir lobi faaliyeti yiiriitmiistiir. Yine 6jenik ve
biyolojik arastirmalar1 ulusal bir enstitii araciligiyla yiirtitmek amaciyla; “Macaristan

Ulusal Biyoloji Enstitiisii” (Hungarian Institute of National Biology) 1940 yilinda
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Budapeste’de kurulmustur. “Macar Ulusal Biyoloji Enstitiisii”, II. Diinya Savasi’ndan
sonra dagilmis ve bu donemde Macar 6jenik uzmanlart “evlilik danigsmanligr” fikirini
islemislerdir. Ulke 1950’lerin basinda Sovyet isgaline maruz kalinca; 6jenik burjuva bilimi

olarak ilan edilmis ve gézden diismiistiir (Turda,2013:587-591).

Romanya devleti heniiz emekleme asamasindayken; Ojenik hareketin ilk isareti,
Macaristan’in 1. Diinya Savasi’nda yenilgisi sonrast Transilvanya’nin Romanya’ya
devredildigi 1920°de gelmistir. Daha dnce Avusturya-Macaristan ordusunda gorev yapmis,
Rumen etnik kokenli hekimler ve biyologlar bir araya gelerek; Rumen &jeniginin
temellerini atmiglardir. Bunlarin arasinda en taninmis olan1 Cluj Sosyal Hijyen Okulu’nun
(Clyj School of Social Hygiene) kurucusu “Tuliu Moldovan”dir (1882-1966). Bu dénemde
Romanya’da §jenik arastirmalar kesintsiz olarak devam etmis ve Cluj Sosyal Hijyen
Okulu’na hem rakip hem de destek olan baska okullar ortaya ¢iktmistir. Bu okullarin ¢ogu
Lasi ve Biikres tip fakiiltelerinde ortaya ¢ikmustir. Ozellikle “Biikres Okulu”, Romanya
djenigi lizerinde ¢ok etkili olmustur®’. Bu okulun baginda bulunan Gheorghe Banu (1889-
1957) Rumen 6jenidi agisindan 6nemli bir isimdir. Banu, bu dénemde Romanya’nin en
onemli Gjenik yayin organlarindan olan “Sosyal Hijyen Dergisi”nin (Review for Social

Hygiene) editorligiinii yapmistir (Bucur,2002:2-3).

Romanya’da 1930°da, Tuliu Moldovan saglik bakani olmus ve kisa siirede kapsamli
tedbirler iceren bir program hazirlamistir. Moldovan programinda, 6jenik sorumluluklar ve
tehditler konusunda halki egitecek yeni bir personel sisteminin gerekliligi tizerinde
durmustur. Evlilik, tireme ve devlet hizmetlerine erisim gibi konularda daha sert yasalar
uygulanmasini énermistir. Ornegin; fuhus konusu ¢ok énemsenmis ve cinsel hastaliklarin
yayilmasini engellemek i¢in kanunlar ¢ikarilmistir. 1930’larin basinda Romanya’y1 vuran
“Biiytik Buhran” nedeniyle, Moldovan’in reformlarinin c¢ogu kalic1 etkiye sahip
olamamustir. Devlet biitcesinin kiigiilmesi sonucu, merkezi yonetimden reformlar igin
gerekli kaynagi alamayan Moldovan’in tasarladigi kapsamli  §jenik altyapiyi
kurulamamaistir. Romanya’da 1930’larin sonuna dogru kisa bir siire Gheorghe Banu saglik
bakani olmus (1937-38), ancak ojenik siyasetin yonii fasist hareketin irk ayricaligiyla daha
yakin baglantili hale gelmistir (Bucur,2002:3-5).

87 Rumen 6jenistleri, ¢alismalarmin bilyiik boliimiinii “etnisite” konusuna ayirmuglardir. Transilvanya’nin
etnik kokeni iizerine yapilan ¢aligmalar bunun tipik bir rnegidir. Iki diinya savast aras1 dénemde, Rumenler
Transilvanya Ttzerindeki iddialarin1 haklilagtirmak i¢in daha ¢ok kan gruplari incelemeleri {iizerinde
durmuslardir. Rumen &jenik uzmanlarinin amaci, Transilvanya’da Rumen soyunun Macarlardan daha fazla
oldugunu ispat etmek ve bu sayede Transilvanya’yr kesin olarak Romanya’ya baglamakti (Turda-
Weindling,2007:14).
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Romanya’daki “Bagsmelek Mikail Lejyonu” iki diinya savasi arasi donemde
Avrupa’daki dinsel fasist hareket olarak bilinir. Lejyon, lasi’de 24 Haziran 1927°de
Cornelius Zealu Codreanu tarafindan kurulmustur. Condreanu, 13 Nisan 1930°da hareketin
siyasal kanadi olan “Demir Muhafizlar1 kurmistur. Kisa siire iginde Lejyon ve Muhafizlar
aynt hareketi ifade eden ve birbiri yerine kullanilan isimler halini almiglardir
(Iordachi,2015:501). Koylii milliyetciligini benimseyen Romanya “Demir Muhafizlar”
k¢t ve anti-semitistti (Mosse,2015:150). Bu donemde Romanya’da &jenik siyaset
Cingeneler ve Yahudilere yonelik propaganda iizerinden yliriitilmiistiir. 1930’larin
sonunda iilkede Yahudiler ve Cingeneler Romanya’ya kars1 en biiyiik 1rksal tehdit olarak
ilan edilmistir. Guvenlik birimleri ve saglik gorevlileri, Cingenelerin ve Yahudilerin
Romanya igindeki c¢alisma kamplarina yerlestirilmesinde beraber gorev almislardir
(Thorne,2011:202).

Estonya’da sterilizasyon uygulamasi 1936 yilinda yasalasmig ve 1 Nisan 1937°de
zorunlu sterilizasyona doniismiistiir. EStonya’da sterilizasyon yasasi Ekim 1940’a kadar
yirilikte kalmistir. Estonya’da 1937-1940 yillan1 arasinda ¢ogunlugu kadinlardan olusan
41 kisi sterilize edilmistir. Sterlizasyon yasasi, 1941 yilinda Naziler tarafindan desteklenen
Estonya yoOnetimi tarafindan tekrar giindeme getirilmis ve 1944 yilina kadar yiirtirliikte
kalmigtir (Kalling,2007:256-257).
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3. BOLUM

TURKIYE’DE OJENIK SiYASET

3.1. Tiirkiye’de Ulus Insa Siireci

19. yiizyill, Fransiz Devrimi’nin etkisiyle imparatorluklar i¢in hayatta kalma
miicadelesi seklinde ge¢mistir. Bu siiregte imparatorluk yapilarin1 modernize etmeyi
basaranlar ayakta kalmaya devam ederken, Osmanli gibi bu slirecte basarili olamayanlar

bilinyelerinden farkli ulus devletler ¢ikarmiglardir.

Cumbhuriyet’in kurulusu ile birlikte; Tiirkiye’de de ulus insd edilme siirecine
girilmistir. Cumhuriyet yOnetiminin amaci, Osmanli’nin ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok milletli
yapisinin yerine, modern bir ulus devlet inga etmekti. Modern ulus devlet anlayisi, yeni
milli baghiliklar yaratarak her vatandasla dogrudan ve tek elden iletisim kurmay1
gerektiriyordu. Modern ulus devletin amaci, geleneksel-dini tiim bagliliklar1 ortadan
kaldirarak; ulusun kurucu atalari, kahramanlari, dili, tarihi, kiiltiirii, efsaneleri ile ulus icin

cagrisimlari olan ¢esitli simge ve semboller lizerinden yeni milli bagliliklar olusturmakti.

Tiirkiye’de iki diinya savasi aras1 donemde ulus insa siirecinin iki agamasi olmustur.
Birinci asamayir olusturan 1920’li yillarda Cumhuriyet yonetimi, Fransa |[ll.
Cumbhuriyeti’ni 0rnek alarak “civic” bir uluslasmayr hedeflemistir. Ulus, Fransiz
gelenegine uygun olarak “siyasi-hukuki bir varlik” olarak tanimlanmistir: “Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne baglh olan ve Tiirk dilini, kiiltlirtinii ve milli idealini benimseyen herkes

Tiirk”tiir (Durgun,2014:75).

1920’li yilarin  ulus tanimlanmasinda Durkheim sosyolojisi ana omurgayi
olusturmustur. Tiirk ulusu; Emile Durkheim’in “dayanisma”, “sinifsiz toplum” ve
“kaynagmis kitle” temalar1 ile betimlenmistir. Emile Durkheim’in Tiirkiye’deki en onemli

temsilcisi ise; Ziya Gokalp olmustur (Durgun,2014:100-101).

Tiirkiye’de ulus insa stireci; 1920°li yillarda kurumsal yapilasma ve hukukun
laiklesmesi siireci ile baglamistir. Cumhuriyet yonetimine gore; dini bir toplulugu modern

millete doniistiirmenin yolu laiklikten geciyordu. Tiirkiye’de ulus insa siirecinde dini-
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geleneksel baglilign esas alan Osmanli-islam diisiincesinden kopus®; laiklik ilkesi
cergevesinde saglanmaya calisilmigtir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ulus insa siireci, Osmanli-
Islam gec¢misinin yerel, bolgesel ve dinsel bagliliklarini reddeden bir anlayis iizerinden
gelismistir. Cumhuriyet donemi reformlarma bakildiginda, her tirlii dini-geleneksel

(195

bagliligin kaldirildigr ve devletin “egitim”, “dil”, “tarih” ve “kiiltiir” politikalarinin laik

temeller iizerine oturtuldugu gdzlenmektedir®® (Durgun,2014:46-47).

1920’11 yillarda gergeklestirilen kuramsal yapilanmanin ve yasal diizenlemelerin
ardindan; 1930’lu yillarda Cumhuriyet’in ulus insd siirecinde kokli bir doniisiime
gidilmistir. 1930’lu yillar Tiirkiye’si, bir anlamda “kiiltiir devrimi”ni yasamistir. Ulus insa
stireci de 1930’1lu yillardaki bu kiiltiiralizmin etkisi altinda kalmistir. Cumhuriyet yonetimi
kiiltiir devrimi ile kendi ulusunu olusturmak i¢in, onu ge¢misten koparmak, ona yeni

degerler kazandirmak, yeni bagliliklar olusturmak istemistir (Toprak,2012:368).

1929°da yasanan Biiyiik Ekonomik Buhran, Tiirkiye’yi ulus insa siirecinde yeniden
bir muhasebe yapmaya sevk etmistir. Avrupa’da demokrasilerin kalesi parlamentolarin art
arda kapanmasi, ekonomilerin ¢okiip iilkelerin i¢e kapanmasi; “Bolsevizm”, “Fagizm”, bir
miiddet sonra da “Nasyonel Sosyalizm”in ortaya ¢ikmasi, kendisine Oykiiniilen Bati
medeniyetine giivenin sarsilmasina yol agmistir. Bu gelismeler Cumhuriyet’in ulus insa

stirecinde bliylik bir kirilma teskil etmis ve bu tarihten itibaren Cumhuriyet yonetiminin

8 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hangi yonlerden Osmanl ge¢misinden bir “kopus”, yeni bir “baslangi¢”; hangi
yonlerden onun bir “devami” olduguna iligskin tartismalar, gesitli platformlarda biitiin canliligiyla devam
etmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu, elbette ki, “yeni ve taze” bir baslangici simgeliyordu. Ilk
kurulus yillarinda yapilan inkildplar ve diizenlemeler bu baglangicin goriiniimleriydi. Diger yandan;
Cumbhuriyet, selefi Osmanli’dan pek ¢ok unsuru da miras almistir. Osmanli aydin, biirokrat ve asker kadrolar
yuzyildan fazla zamandir, deneme-yanilma yoluyla edindigi tecriibeler ve ideoloji birikimleri ile birlikte;
Cumbhuriyet’e intikdl etmistir. Cumhuriyet’in belki de en biiyiikk sansi, Osmanli’dan parlamenter sistem
tecriibesi olan yetismis “elit biirokrat” kadrolar1 devralmig olmasidir. Yine bu kadrolarla beraber, devletin
giiclinlin biirokrasinin tekelinde bulunduguna dair, “biirokratik ve merkeziyet¢i” devlet anlayisi da
Cumhuriyet’e aktarilmistir (Aslan,2008:354). Bu acidan Osmanli’dan Cumhuriyete gegiste hem bir kopus
hem de bir devamlilik oldugu sdylenebilir (Durgun,2014).

891920 yilinda, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agilis1 ve ulusal egemenlik anlayisinin benimsenmesi,
1921 ve 1924 “Tesikilat-1 Esasiye Kanunlar1” ile ulusal egemenligin percemlenmesi, 1922°de saltanatin
ilgas1, 1924°de hilafetin ilgasi, 1924’de Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile medrese egitiminin kaldirilmasi,
1924°de Seriye ve Evkaf Bakanliklari’nin kaldirilmasi, 1925 yilinda tekke zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi,
1925 yilinda fes, sarik ve benzeri giysilerin yasaklanmasi,1926 yilinda isvigre Medeni Kanunu ve Borglar
Kanunu ile ftalya Ceza Kanunu’nun kabul edilmesi, 1926’da Hicri takvimden Miladi takvime gecilmesi,
1928 yilinda Arap alfabesi kaldirilarak Tiirk harflerinin kabulii, 1928 yilinda, 1924 Anayasasinin 2, 16, 26 ve
38. maddeleri degistirilerek, devletin dininin islam oldugu, Meclisin gérevleri arasinda sayilan “Ahkami
Seriye’nin Tenfizi” gibi hiikiimlerin kaldirilmas1 ve milletvekillerinin ve Cumhurbaskaninin yemin etme
bicimlerinin ve eski metindeki “Vallah” yerine “namusum iizerine s6z veriyorum” seklinde sekiilestirilmesi;
Cumbhuriyet yoneticilerinin Islam’dan ve Islamilesmis kiiltirden arindirilmis yeni bir ulus insAd etme
arayisinda olduklarmi gostermektedir. Tiim cumhuriyet devrimleri, o giinkii adiyla inkilaplari, modern bir
ulusun ingéas1 yolunda gegmisle baglar1 koparmay1 amagliyordu (Durgun,2014:71).
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temel ugras alan1 “kiiltiir” olmustur. 1930’lu yillarda giindeme gelen “kiiltiir devrimi’nin

199 <

zeminini “harf devrimi”, “tarih tezi” ve “dil tezi” olusturmustur.

Hukuk ve siyaset alaninda 1920°li yillarda giindeme gelen laik anlayis, 1930’lu
yillarda bilim alaninda da kendini gdstermistir. “Harf devrimi” ile Osmanli-islam ge¢misi
devre dig1 birakilirken, temelinde “arkeoloji” ve “antropoloji” c¢alismalarinin bulundugu
“tarih” ve “dil” galigmalar1 ile de ulus insdsinda koken; Osmanli- islam gegmisi atlanarak

Orta Asya’ya kaydirilmistir®® (Durgun,2014:105).

1930’Iu yillarda “antropoloji” ve” arkeoloji”® calismalar ile ortaya konulan “tarih”

ve “dil” tezlerinin arka planinda giiglii bir siyasi misyon vardi. Cumhuriyet yonetimi bir
yandan iceride ulusal kimligi insd etmeye calisirken; diger taraftan bu donemde Bati’da
yaygin olan Tirklerin sar1 1wrka dahil oldugu tezini g¢iirlitmeye ¢alisiyordu

(Toprak,2012:420).

Iki diinya savasi aras1 donemde; Avrupa’da ik tarihgiligi ¢ok yaygmn idi. Tiirkiye
Milli Miicadele’yi kazanmist: ama Bat1’da hala ikinci sinif toplum muamelesi goriiyordu®.
Bati tarih kitaplarinda, Anadolu insani sar1 irka mensup olarak tarif ediliyordu. Sar1 1rk ise;
irklar kategorisinde beyaz irkin altinda yer aliyordu. Diinyada kiiltlir ve medeniyet namina
ne varsa beyaz irk tarafindan yaratildigini savunan bu anlayis, Tiirklerin Anadoludaki
sahiplik hakkini da sorguluyordu. Bu dénemde 1rklar, cografyaya gore de taksim edilmisti.
Buna gore; Ural Daglari’nin batist beyaz irkin, dogusu sar1 irkin, Himalayalar’in gilineyi

ise; siyah wkin yurdu olarak kabul ediliyordu. Bati tarih kitaplarina gore; Tirkler

0 Gegmise yonelik uygarlik insa siireci, Cumhuriyet gorsellifine de yansiyordu. Atatiirk; Tiirk tiireyis
destan1 Ergenekon’a gonderme yapryordu. Kendisine atfedilen tinvanlar arasinda, Tiirklerin Ergenekon’dan
¢ikisinda yol gosteren kurdun adi, “Bozkurt” da bulunuyordu. Kurgulanan ge¢cmiste, Kok Tirklerin
bayraginda bulunan kurt bir semboldii. Tirklerin hakanlarinin kurt soyundan geldigi yaygin bir inaniga
doniistiiriildii. Hakanlar ve komutanlar bu tiir bir sembolizmle anilmaya baglandi. Dogan ¢ocuklara “Kurt”,
“Kurtbay”, “Bozkurt”, “Asena”, “Bortegine” gibi isimler verildi. Pullarda bozkurt figiirleri yer aldi. Osmanl
Bankast’nin ¢ikardigi ve 1931 yilinda Merkez Bankasi’na devredilen Cumhuriyet’in birinci tertip kagit
paralarinin 5 ve 10 liraliklarinin bir yiiztine kurt resmi konuldu. Ankara Gar1’nin girisinde iki biiyiik bozkurt
amblemi yer aldi. Milli Tiirk Talebe Birligi’nin amblemi bozkurt oldu. Universite 6grencilerinin sapkalarmin
iizerine bozkurt amblemi yerlestirildi. Ulus Meydani’ndaki Atatiirk heykelinin kaidesinin dort bir yam
bozkurt baslh rolyeflerle siislendi. izcilik yaygilastirilirken ilkokullardaki izci kollarina “yavrukurt” dendi
(Toprak,2012:195).

1 Tiirkiye’de “arkeoloji” de “antropoloji” gibi aym ddénemde giindeme gelmistir. Tiirkiye’de arkeolojik
caligmalar, antropolojik bilgi saglama agisindan son derece Onemli bir iglev goérmiigtiir. Tirkiye’de
“antropoloji” ve “arkeoloji” birlikte gelismistir.

92 Milli Miicadele’yi sonuglandirmak, Bati’da Tiirkler konusunda tortulasms oOnyargilari gidermeye
yetmemisti. Tek parti doneminde bu alginin silinmesi igin ¢ok biiyiik ¢aba gosterildi. Her tirlii arag
kullanilarak Bati’ya uygar bir goriiniim sunulmaya ¢alisild: (Toprak,2012:194).
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Anadolu’nun yerlesik sahibi degildi. I. Diinya Savasi sirasinda, Bati biiylik giiglerinin
Anadolu’yu paylagsma planlari da bu anlayisi yansitiyordu. Bu planlar, Anadolu’nun
yerlesik halklar1 olarak Yunanlilari, Rumlar1 ve Ermenileri goriiyor, Tiirklerin tekrar Orta

Asya iglerine siiriilmesinden dem vuruyordu.

Tiirkiye’nin genetik bilginin gelismedigi bir donemde, kemik yapisi {izerinde duran
antropolojik aragtirmalara yonelmesi, bir yandan icerde ulusal kimligi insa ederken; diger
taraftan disaridaki bu sar1 1rk iddialarini ¢iirtitmeyi amacliyordu. Bir baska deyisle; Tiirkiye
Cumbhuriyeti temelini “arkeoloji” ve “antropoloji” arastirmalarinin olusturdugu “tarih” ve

“dil” tezleri ile Batiya “biz de sizin gibi kiiltiir yaratan bir milletiz” demeyi amagliyordu.

“Tiirk Tarih Tezi” ile Anadolu’nun Hititler, Stimerler gibi ilk uygarliklariin Tiirk
olduklar1 ileri siiriilmiis ve Tiirkleri Anadolu tarihi i¢inde koklestiren bir kuram
olusturulmustur. Tiirklerin Anadolu’daki ezeli ve ebedi varlig: tescil edildigi gibi; Anadolu

tizerindeki Yunan, Rum ve Ermeni iddialar1 da asilsizlagtirilmistir (Durgun,2014:78).

Devlet tarafindan diizenlenen tarih kongreleri®® ile ifade edilen “Tiirk Tarih Tezi”,
Tiirklerin biiylik ve kadim bir 1tk oldugunu, binlerce yil 6nce yasadiklar1 Orta Asya’da
biiyiik bir medeniyet kurduklarini, bu cografya iklimsel degisikliklere ugrayinca bu kadim
irkin yurtlarini terk ederek tiim diinyaya yayildigini; bu yayilma sirasinda kurduklart biiyiik
medeniyeti go¢ ettikleri cografyalara tasidiklarini ileri sliriiyordu. Buna gore; tiim
cografyalarda medeniyetin baslangici kabul edilen neolitik uygarligi kuran brakisefal
Tiirklerdi. Tiirk k1 gb¢ ettigi biitiin cografyalarda medeniyetin yaraticistydi. Buna gore;
“Hitit”, “Stimer”, “Misir” ve “Yunan” medeniyetlerinin yaraticist da brakisefal Tiirklerdi.
Bu agidan, Anadolu ilk ¢aglardan itibaren Tiirk yurduydu ve Tirkler Anadolu’nun gergek
yerlesik sahipleriydi (Durgun,2014:79).

“Tirk Tarih Tezi”, tiim diinayaya medeniyetin Orta Asya’da yasanan kurakliktan
dolay1 go¢ etmek zorunda kalan Tiirkler tarafindan yayildigini iddia ediyordu. Cumhuriyet
yonetimi, bu tezi Batililagmak politikasin1 mesrulagtirmak i¢in de kullanacakti. Buna gore;
cumhuriyet yoneticileri i¢in Batililasmak; gercekte Islam-Osmanli dénemi ile unutulan
ulusal kimligin yeniden kesfi ve yerli koklere doniis siirecini ifade ediyordu. 1930’lu

yillarda devlet tarafindan diizenlenen tarih kongreleri ile bu anlayis savunuluyordu.

9 Bu dénemde Tiirkiye Cumhuriyeti tarih alaninda iki, dil alaninda ii¢ kongre diizenlemistir.
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Cumbhuriyet’in tarih ve dil tezlerini tetikleyen “fizik antropoloji” aslinda Nazi
antropolojisine alternatifti. Antropolojiye gore; insan tipolojisinde iki tiir kafa sekli vardu:
“dolikosefal” ve “brakisefal”. Nazi antropolijisine gore; Avrupa’da uygarlig1 temsil eden
dolikosefal Ari rkt1. Buna karsilik Fransa ve Isvigre’de irklarin safligimin degil, birbirine
karismis olmasinin uygarligi yiikselttiginden s6z eden alternatif bir teori olusturulmustu.
Bu goriisler en gelismis sekliyle Eugené Pittard® tarafindan giindeme getirilmisti
(Toprak,2012:466). Eugené Pittard, “Irklar ve Tarih” adli eserinde, neolitik uygarligin
Asya kokenli brakisefaller tarafindan go¢ yoluyla Avrupa’ya tasindigini savunuyordu.
Pittard’a gore; Avrupa’ya uygarligi temsil eden neolitik evreyi getirenler, Orta Asya’dan
goc eden brakisefallerdi. Pittard eserinde, Anadolu insanini da brakisefal olarak tarif ediyor

ve brakisefallerle dolikosefallerin karisiminin uygarhig: ytikselttigini savunuyordu.

“Tiirk Tarih Tezi” biiyiik 6l¢iide Eugene Pittard’in “Irklar ve Tarih”% adli eserinden
miilhemdir. Eugené Pittard’in brakisefal go¢ tezi gelistirip, “Tirk Tarih Tezi”ne
donistiirilmistiir. Tirk “Tarih” ve “Dil” tezlerinin ¢ikis noktasi; o giinlerde bilim
diinyasinin lizerinde uzlastigi, Orta Asya’nin neolitik yani Cilali tas ve madenler
medeniyetinin besigi oldugu kanaatidir. “Tirk Tarih Tezi” ile Anadolu’dan gecip
Avrupa’ya neolitik uygarligi gotiirenlerin brakisefal Tiirkler oldugu iddia edilmistir. Bunu
diyebilmek i¢in de Anadolu lizerinde yapilan antropolojik arastirmalarla Tirk insanin

kemik yapisinin brakisefal oldugu ispat edilmeye calisilmistir.

“Tirk Tarih Tezi”nin kanitlanmasi isi ise; biiylik bir devlet destegiyle Atatiirk’iin
manevi kizi Afet Inan tarafindan Cenevre Universitesi'nde Eugéne Pittard’in

danismanliginda hazirlanan “Anadolu: Tiirk irkinin Yurdu” baslikli doktora tezi ile

% Tiirkiyede ulus insa siirecinde, 1930’lu yillarla birlikte “sosyoloji” yerini “antropolojiye” birakirken;
toplum miihendisliginin kuramsal temelinde Emile Durkheim’in yerini Eugéne Pittard almistir. Eugéne
Pittard, 1911 yilindan beri Tiirkiye topraklarinda antropolojik arastirmalar yiiriiten, Tiirkiye’yi ¢ok yakindan
tantyan Isvigreli antropologdur. Tiirkiye’de bulundugu siirelerde, Atatiirk ile birgok kez goriigmiistiir. 1931
yilinda ¢agdas Tiirkiye’yi Avrupaya tanitan “A Travers I’ Asie-Mineure- Le Visage Nouveau de la Turquie”
adli bir kitap yazmis ve kitabinda Tiirkiye’deki devrimlerden, 6zellikle de harf devriminden, ovgiiyle
bahsetmistir. Eugéne Pittard’in bu eseri Resat Nuri Giintekin tarafindan “Anadolu” basligiyla kismen
Tiirkge’ye ¢evrilmistir (Toprak,2012:101).

% Eugéne Pittard’in 1924 ylinda yayinladig1 “Irklar ve Tarih” adl kitabi, Atatiirk’iin satir satir okudugu bir
kitaptir. Atatiirk bu kitapta birgok satirin altin1 ¢izmis ve sayfa kenarlarina notlar almistir. Oyle ki; “Anitkabir
Dernegi” tarafindan ¢ikarilan 24 ciltlik “Atatiirk’iin Okudugu Kitaplar” dizisinin 22.cildi neredeyse tamamen
bu kitaba ayrilmigtir. Atatiirk’iin kiitiiphanesindeki 3997 kitap arasinda, bu kapsamda okunmus baska bir
kitap yoktur. Bu kitabin Atatiirk iizerinde etkisi bilyiik olmustur. Oyle ki; Atatiirk, Eugéne Pittard ile birgok
kez goriismiis ve manevi kizt Afet Inan’1 doktorasim yapmak iizere Cenevre’ye, Eugéne Pittard’in yanina
gondermistir. Afet inan’mn Eugéne Pittard’m damgmanhginda hazirladigi doktora tezi biiyiik dlgiide “Tiirk
Tarih Tezi”nin ana hatlarini olusturacaktir (Toprak,2012:101).
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saglanmistir (Fransizca L’Anatolie, le pays de la “race” Turgue). Tez kapsaminda
Atatlirk’lin bizzat direktifiyle, 1937 yilinda tiim devlet kurumlar1 seferber edilmis ve
diinyanin en biiyiik antropolojik anket ¢alismalarindan birine imza atilarak; Trakya’da ve
Anadolu’da 64.000 insanin kafatasi-kemik yapisi Olgiilmiistiir. Anket sonuglari,
Anadolu’nun tarihdncesi donemlerden beri Tiirklerin mensup oldugu beyaz irkin Alpin
koluyla meskin oldugunu gostermistir. Neolitik devirden Anadolu’nun eski sakinleri
Hititler ve ondan sonra gelen Frigya, Lidya, Yunan, Roma, Bizans, Sel¢uk ve Osmanli’ya
kadar Anadolu’nun tiim tarihi devirlerine iliskin kemik kalintilar1 ayni antropolojik
vasiflar1 gostermistir. Bir baska deyise; “Tiirk Tarih Tezi ’nin iddias1 ispatlanmistir: “Biitiin
tarihi devrilerde Anadolu sekenesi Orta Asyadan gelen tek ve ayni irka mensuptu. Bu irk
da beyaz irkin Alpin koluna mensup “brakisefal Tiirkler”di” (Toprak,2012:115-116).

Tiirk “Dil” ve” Tarih” Tezleri, 1936°da “Ugiincii Tiirk Dil Kurultay1”nda, 1937°de
Biikres’te toplanan “17. Uluslararasi Antropoloji ve Tarihoncesi Arkeoloji Kongresi’nin
dilbilim seksiyonunda ve 1937°de “ikinci Tiirk tarih Kongresi”nde yerli ve yabanci tarih ve
dil bilginlerinin incelemesine sunulmustur. Bu tezler on yil gibi kisa bir siirede,
“antropoloji” ve tarihdncesi “arkeoloji” bilim diinyasinda Anadolu halki ve Tiirklerle ilgili
onyargilarin kirilmasini saglamigtir. Tiirklerin kdkenin sar1 irka mensup olduguna yonelik
genel kani cliriitiilmiis ve bilim ¢evrelerinin genis kesimi bu tezlerin anlamli oldugu
kanisinda birlesmistir. Oyle ki; donemin antropoloji ve tarihdncesi arkeoloji alaninda en
saygin kongresi olan ve iki yilda bir yapilan “Uluslararasi Prehistorik Arkeoloji ve
Antropoloji Kongresi’nin on yedincisinde, biiyiik bir cosku ve bilim adamlarinin oy
birligiyle; bir sonraki kongrenin 1939 yilinda Tiirkiye’de yapilmasimna karar verilmistir®

(Toprak,2012:469-470).

Cumhuriyet’in ilk yillarinda glindeme gelen wrk sorunsali etnik bir tabana
oturmuyordu. Zira; Cumhuriyet kendisini niifiis baglaminda tiirdes goriiyordu. En azindan
sOylemde tlirdeslik 6n planda yer aliyordu. Etnik etmen, Sevket Aziz Kansu’nun
caligmalarinda olmadigi gibi; diger fizik antropoloji ¢alismalarinda da yoktu: Eugéne
Pittard ve Muzaffer Siileyman Senylirek de ¢alismalarinda etnik etmene yer vermiyordu
(Toprak,2012:210).

% 1939°da Tiirkiye’de diizenlenecek olan “18. Uluslararas1 Antropoloji ve Tarihdncesi Arkeoloji Kongresi”,
II. Diinya Savagi’nin ¢ikmasi sebebiyle toplanamamustir. Ancak; Tiirkiye kongreye ¢ok iyi 6n hazirlik yapmis
ve gonderilen bildirileri Tiirkge’ye cevirerek kitap halinde yayinlamistr.



133

Tirkiye’deki 1k c¢alismalart Ankara’nin Anadolu’ya tutunma, bu topraklarda
yasayan insanlarin ge¢cmisine gonderme yaparak uygar kimligini kanitlama ve ¢agdasliga
acilim o6zlemini ifade ediyordu. Bir baska deyisle; Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 1930’Iu
yillarda glindeme gelen 1k c¢alismalari, iki diinya savast arast donemde geng
Cumbhuriyet’in ayakta kalma ve kendisine yeni kurulan diizende saglam bir konum elde
etme ¢abasini yansitiyordu. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin “diglayic1” olmayan, “kapsayict” bir
irk sorunsali olmustur. Cumhuriyet yonetimi sadece fizik antropoloji ile ilgilenmistir. Bu
antropoloji anlayisi, dar bir alana sikismist1 ve etnolojik bilgiden uzakti. Tiirkiye’deki fizik
antropoloji anlayisi, kiiltiirel edinimlere mesafeliydi; tarihin derinliklerinde, kemik
yapilartyla ugrasiyordu. Bu nedenle Tiirkiye’de 1930’11 yillardaki irk sorunu “etnik™ bir
temele dayanmiyordu. Nitekim 1937-1938 yillar1 arasinda gerceklestirilen en biiyiik anket
“Turk”, “Kiirt”, “Rum”, “Ermeni” ayrimi yapmaksizin; lilkenin dort bir yanindan genis bir
orneklem tizerinden yapilmisti. Anket, etnik irkla baglantili herhangi bir bilgi icermiyordu.
Insanlar “Tiirk”, “Kiirt”, “Laz”, “Cerkez” gibi etnik ayrima ugramiyor; “brakisefal”,
“mezosefal” ve “dolikosefal” tiirii fiziki tasnif goriiyordu. Brakisefal bir “Kiirt” ya da
“Laz”, dolikosefal bir Tiirk’e oranla daha “mitekamil”’di. Kafatasi Ol¢limleri 1rklari
ayirmak i¢in giiclii bir arag olmasina karsin, Tiirkiye’de toplumsal baglamda bir deger
ifade etmiyordu. Bu tiir bir tasnif rklarin istlinliigii ya da geriligini gostermiyordu. Son
kertede; Cumhuriyet’in 1k sorunsali defansifti. Ice degil, disa doniiktii. Bati’daki
Onyargilara, kalittimsal mitlere kars1 direnisi simgeliyordu. Tiirklerin de Avrupalilar gibi

uygar bir irktan geldigini iddia ediyordu (Toprak,2012:341).
3.2. Tiirkiye’de Ulus Insa Siirecinin Arac1 Olarak Ojenik

1789 Fransiz Devrimi sonucu ortaya ¢ikan modern ulus devletlerin amaci, yeni bir
insan tipi yaratmakti. Bir baska deyisle; eskinin kolelerini/serflerini yurttasa, eski
imparatorluklarin tebalarin1 da ulusa doniistiirmekti. Bu yiizden; 19. ve 20. ylizy1l Bat1 i¢in
modern ulus-devleti kurma ve onun ulusunu olusturma siireci olarak ge¢mistir. 19. ve 20.
ylizyll modern ulus devletlerin “egitim”, “saglik”, “biirokrasi”, “ulasim ve iletisim
araglar1”, “teknoloji”, “bilimler”, “resmi dil” ve “ortak tarih” gibi araclar1 kullanarak;
yonetimi altindaki tiim insanlar1 ulus devletin yurttast haline getirmek icin giristigi
politikalara sahne olmustur. “Niifis”, “saglik”, “aile”, “beden terbiyesi ve spor” politikalar

iizerinden sekillenen 6jenik tedbirler de bu donemde ulus insa siirecinin 6nemli bir araci

olarak giindeme gelmistir.
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Tiirkiye Cumhuriyeti bir ulus devlet olarak orgiitlenmisti. Bu agidan eskinin tebasi
ile dogrudan ve tek elden etkilesim kurarak; onlar1 yurttasa doniistiirmek zorundaydi. Bu

(1954 2 (13

dontlistim siirecinde devlet basta “egitim”, “hukuk”, “biirokrasi”, “askerlik” olmak iizere
pek cok araci kullanmistir. Bu araclardan birini de “6jenik” olusturmustur. Tiirkiye’de

ojenik siyaset, 1930’lu yillarda ulus insa siirecinin bir araci olarak giindeme gelmistir.

Tiirkiye’de ulus insd silirecinde 1930’lu yillarda fizik antropoloji ana omurgayi
olustururken, fizik antropolojinin bir dal1 olan 6jenik de ulusal bedeni insa etmenin araci
olarak giindeme geliyordu. Tiirkiye’de 6jenik diisiince, II. Mesrutiyet yillarinda ortaya
cikmakla birlikte; 6jenik politikalarin giindeme gelmesi 1930’lu yillara rastlar. Bu siyaset
anlayisinin izlerini “niifisa”, “saghga”, “aileye” ve “beden terbiyesi ve spora” iliskin

politikalarda slirmek miimkiindiir. Bu diizenlemelerle siiphesiz modern bir ulusun-

toplumun olusturulmasi amag¢lanmustir.

“Modernite”nin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde nasil bir yol aldigin1 anlamak i¢in Balkan
Savaglar1 ile baslayan ve ancak 1923’te sona eren kurtulus miicadelesi siirecinde, Tiirk
Milleti’nin savas kosullarmma on yil boyunca dayanmak zorunda kaldigini géz Oniinde
bulundurmak gerekir. Bunu takip eden yirmi yil ise; yeni bir kusagin yaratilmasinda
“milliyet¢ilik” ile “modernlesme”nin beraber yiiriitildiigi, bedenin artik toplumsal bir

varlik olarak goriilmeye baglandig1 yeni bir rejimin tesisine sahne olmustur.

Cumbhuriyet bir “modernite” projesi olarak; dini-geleneksel toplumsal formasyonu
modern bir millete doniistiirmeyi amaglayan “toplum miihendisligi” uygulamalarina sahne
olmustur. “Modern Tiirkiye’yi kurmak” olarak adlandirilan bu projenin (Mardin, 1994:
206) niiflis ve insan bedeni lizerindeki boyutu olarak; 1930’lu yillarda giindeme gelen
Ojenik siyaset, toplumu yapilacak reformlarin nesnesi olarak degerlendiren “pozitivist”
anlayisin ve hayat1 devletler/uluslar arasinda bir miicadele olarak géren “Sosyal Darwinist”
diisiincesinin bir yansimasidir. Bu anlayis “milli miidafaa”, “iktisadi kalkinma” ve “halk
sagligi”nin korunabilmesi i¢in insan bedenine ve yasamina hiikkmedilmesi gerektigini

savunmustur (Alemdaroglu,2008:415).

Modernlesen Tiirkiye’de niifis artan oranda devlet diizenlemelerinin nesnesi

olmustur. Niiflsun sayisi, dogum orani, sagligi, kalitesi, ortalama yasam siiresi vb.



135

ozelliklerininin nasil rasyonelize edilecegi ve bunun hangi araglarla gerceklestirilecegi

devletin temel ugras alan1 olmustur. Bunun sebebi de iilke niifiisunun durumuydu.

Istiklal Savasi sonrasi Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugu zaman Tiirkiye’nin niifiisu
tahminen 11-12 milyon civarindaydi®’. Ulkenin niifisu on yillar boyu siiren biiyiik
savaslarda eriyip gitmisti. Ustelik kalan niifista aclik, kitlik, yoksulluk ve salgin
hastaliklarin pengesindeydi. Tiirkiye’nin niifis yogunlugu, diger Bati iilkelerinin niifts
yogunlugu ile karsilastirildiginda, ilkenin bos oldugu goriiliiyordu. Bir baska deyisle;
Tiirkiye niiftisu tlkesini dolduramiyordu. Oysa; iki diinya savasi arast donemin siyaseti
biiyiik 6l¢lide niiflisa dayaniyordu. Milletlerin artmak ve tiremek kabiliyetleri, milletlerin
yasama ve hatta baskalarina tahakkiim kurma hakki olarak ifade ediliyordu. iki diinya
savasi aras1 donemde, Fasist Italya®, Nazi Almanyas1*® ve Japonyal® niifiis fazlaligindan
tilkesine sigamayarak etrafa tasmaya, bu arada da kendi niifislar1 i¢inde beden ve dimag
acisindan kiymetsiz olanlarin tasfiyesine baslamisti (Kiifez,1941:62). Bu dénemde niifiis
fazlalig1 yasam hakkini genisleten bir sebep olarak ifade ediliyordu. Iki diinya savasi arasi
donemde Almanya, Italya ve Japonya bir taraftan “niifisumuz fazla, iilkemize
si@amiyoruz; bize yeni hayat alanlar1 lazim” diye istila-yayilma politikas1 yiiriitiirken; diger

taraftan halki niiflis artigina tesvik i¢in her tiirlii araca bagvurmuslardir.

Iki diinya savas1 aras1 donemde, totaliter denilen devletler istadikleri an istedikleri
ilkeye saldirmak hakkini kendi rivayetlerine gore; milletlerinin artmak ve tiremek
kabiliyetlerinden almaktaydilar. Niifis yarisinda geri kalan milletlerin yasama hakkini
kismak ve o tlkelerin kaynaklarini kendi tagkin niifiislarina yiyim yeri yapmak istiyorlardi.
Ikinci diinya savasim koriikleyen sebeplerden biri de buydu. Ornegin Mussolini’nin ilani
harp beyannamesine gore; bu harpler iireyen ve ¢ogalan milletlerin, liremeyen ve

¢ogalmayan milletlere kars1 bir miicadelesiydi (1941:52). iki diinya savasi aras1 dénemde

971927 yilinda yapilan ilk niifis sayiminda iilke niifisu 13.648.000 olarak sayildigina gore; 1923 yilinda
tahminen tilke niifisu 11-12 milyondu.

9 Tftalya, iki diinya savasi arasi donemde Afrika’da, Akdeniz Havzasi’nda ve Balkanlarda’ki yayilma
politikasin1 maruz hatta mesru gostermek i¢in topraklarinin az, niifustinun ¢ok ve ¢ogalmakta oldugunu
giindeme getirmis, Italya yarimadasimin bu niifiisu beslemeye yeterli gelmedigini iddia etmistir. Bu dénemde
Italya’nin iilkesi, Fransa topraklarmin yaris1 kadardi. Oysa ki; Italya’nin niifisu Fransa’nin niifsundan iki
milyon daha fazlaydi (Togay,1941:241).

9 Almanya’y1, Dogu ve Kuzey Avrupa’ya dogru yayilmaya iten, bu suretle Sovyet Rusya ile ihtilaf ve
gerginlige diisliren amil de 65 milyon Alman’a, Almanya iilkesi topraklarmin yeterli gelmemesi iddiasiydi
(Togay,1941:241).

100 Japon ordusu’nu 1931°de, ABD ve Rusya ile ¢atigmaya varabilecek kadar bilyiik tehlikeleri goze alarak
Cin kontroliindeki Mangurya’y1 isgale sevk eden sebep, Japon niifisunun artik Japon adalaria sigmamasi
iddiasiyd1 (Togay,1941:240).
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ancak ¢ok iireyen milletlerin diinya iizerinde hiir olarak yasama hakkina sahip olduguna

inaniliyordu.

Niiftis meselesine verilen 6nem, 1. Diinya Savasi’ndan sonra artmistir. Bilim insanlar1
ve devlet adamlar1 tarafindan niifs artisin1 tesvik konusunda bir fikir cereyam
uyandirilmig, devletler bundan miilhem olarak niifiis siyasetlerine yeni bir istikamet
vermislerdir. Bati devletleri bir taraftan yurtlarinin miidafaasi i¢in askeri hazirlik yaparken,
diger taraftan bu savas vasitasim1 kullanarak hayat sermayesi olan niifiis artigini temin
etmeye calismiglardir. Devletlerin niifiis siyasasi niifisun hem sayisina hem de kalitesine
onem vermis, bu yolla insan neslinin de 1slahina dogru gidilmistir. Devletlerin niifas ve
saglik politikalar1 evlenmeyi, ¢cocuk sahibi olmay1, yasamayi, beslenmeyi, barinmay1 yeni
esaslara baglamistir. Tiim bunlarin amaci ise; neslin hem “nicelik” hem de “nitelik”
itibariyle (ruh, beden ve dimag) daha saglam, daha iyi yetismesini temin etmekti

(Ete,1941:101).

Tiim milletlerin niifiis siyasasina bu kadar 6nem vermelerinin karsisinda, Tiirkiye nin
de milli siyasetinin basinda niifis meselesinin gelmesi dogaldir. Vatanin miidafaas1 ve
yurdun imar1 ve kalkinmasi icin say1 ve kalite olarak yeterli bir niifiisa ihtiya¢ vardi. Onun
icin Cumbhuriyet idaresinin dort elle sarildigi ilk politika, niifis politikast olmustur.
Niiflisun diizenli olarak sayilmasi ve niiflisun saglik kosullarinin iyilestirilmesi, milletin
bedenen saglamlastirilmasi, fikren ve ruhen yiikseltilmesi gen¢ cumhuriyetin oncelikli
hedefi olmustur. Bir taraftan niifis artis1 tesvik edilirken; diger taraftan halkin genel saglik
durumunu diizeltici Onlemler alinmistir. Evlenme ve dogum tesvik edilmis; dogan
cocuklarin yasatilmasina ve salgin hastaliklarin nlenmesine gayret edilmistir. Toplum
beslenme, barinma ve hijyen konularinda bilimin 1si1ginda  bilgilendirilmistir

(Bilge,1941:118).

Tiirkiye’de 0Ojenik siyaset, niifisu sayr (kemiyet) ve kalite (keyfiyet) olarak
gelistirmenin araci olarak gilindeme gelmistir. Tiirck Milleti’nin siirekli ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin giiclii olmasi i¢in; Tiirkiye niifisunun artmasi ve tilkenin hic¢bir yerini bos
birakmamak tizere her tarafin1 doldurmasi “milli dava” olarak kabul edilmistir. Bu milli
davanin temel ilkeleri de niifiista bilingli bir artigi, irkta seleksiyonu, nesilde 1slahi, ahlak

ve irfanda ilerlemeyi saglamak olarak belirlenmistir (Akalin,1939:14).
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NiifGsu sayica arttirmak ve saglikli hale getirmek, vatandaslart beden ve dimag
acisindan verimli hale getirmek, ulusu her donemde milli miidafaa ve iktisadi kalkinma
hedefi ¢izgisinde tutmak; tiim yasam alanlarinin devlet tarafindan planli sekilde
yonetilmesini gerektirmistir. Devletin niifisun tim yasam alanlarim1 planh sekilde
yonetmesi i¢in de niifiisun yapismni bilmesi gerekmistir. Iste bu alanda devletin ihtiyag
duydugu tiim bilgiler, “niifiis sayimlar1” vasitasiyla saglanmigtir. Niifis sayimlari, devlete
niiflisun “dogum”, “6liim”, “evlilik”, “cocuk say1s1”, “cinsiyet”, “hastaliklar” vb. yapisi ile
ilgili temel bilgileri vermistir. Bu yiizden tipki niifiis meselesi gibi; niifiis sayimi1 da “milli

bir dava”1%!

olarak kabul edilmis, niifis sayimina istirak etmek ve dogru cevaplar vermek
“milli bir 6dev” olarak ilan edilmistir. Niifis sayimlar1 sadece niiflisun niceligini (say1)
degil; niteligini de (okuryazarlik orani, goc, kentlesme, hastaliklar gibi) belirlemede kritik
bir rol oynamistir. Bu acidan, niifiis sayimlarinin hem uygulanacak 6jenik politikalarin
aract hem de uygulanan Ojenik politikalarin sonuglarint gostermesi bakimindan islev

gordiigii soylenebilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, niifis saymmi igin 1926 yilinda “Istatistik Umum
Midiirligi™ni kururak ilk resmi hazirligini yapmistir. Kurumun miidiirliigline Belgikali
istatistik¢i Camille Jackquart getirilmistir. Tiirkiye’de dilizenli ve sistemli olarak
istatistiksel veri toplamay1 hedefleyen kurum, 28 Ekim 1927 tarihinde ilk niifiis sayimini
gergeklestirmistir. Ikinci niifiis sayrm1 1935 yilinda gerceklestirilmis, bundan sonra her bes

yilda bir sayim yapilacagi karara baglanmstir.

Bu donemde Tiirkiye’nin Avrupa’da niifiis alaninda izlenen politikalari ve bu alanda

yapilan bilimsel ¢alismalar1 yakindan takip ettigi anlasilmaktadir'®?. “Basvekalet Istatistik

101 Tiirkiye’de niifiis saymminda dogan gocuklara “Sayim” admn verildiginin dénemin gazetelerinde yer

almasi, tlkenin niifiis sayim igini nasil 6nemli gordiiginii ve bu isi “milli bir dava” olarak kabul ettigini
gostermektedir (Anadolu,21 Tesrinievvel,1935).

102 Gaetano Zingali “Niifisun Kemiyet ve Keyfiyetce Inkisafi I¢in Italya’da Alinan Tedbirler”, Cev. Yusuf
Adil, 1932; Leon Rabinowicz, “Niiflis Meselesi”, ¢cev. Aleaddin Cemil, 1930; Fernand Boverat “1931 Roma
Beynelmilel Niiftis Kongresi Mesaisinden: Avrupa Niifisunun Istikbali” ¢ev. M. Celal, 1932; Frangois
Marshall “Kanunlarin Niifiis Inkisafina Tesirleri; 1931 Roma Beynelmilel Niifis Kongresi Mesaisinden” gev.
M. Celal, 1932; Bela Foldes, “Maddi ve I¢timai Vaziyetin Evlenme, Dogum ve Oliim Uzerindeki Tesiri”,
cev. Selim Sabit, 1933; Camile Jacquart, “Erkek Cocuk Dogumlari Uzerinde Harbin ve Sair Felaketli
Hadiselerin Tesiri”, ¢ev. Enis Behig, 1934; Charles Balas “Niifiis Islerinde Nereye Gidiliyor?” cev. Selim
Sabit, 1934; Geza Kenedy “Harb ve Niifiisun Artmasi1”, ¢ev. Selim Sabit, 1934; Edward Byron, “Nifis
Nazariyeleri”, ¢ev. A. Nefi, 1934; E.D.M. Lesoir, “Niifis Kitiikleri”, ¢ev. Sevket Kaya, 1935; Eduard
Herriot, “Niifiis Meselesi ve Irkin Korunmasi” ¢ev. Enis Behig, 1936; Gaston Bouthoul, “Cihanda Niifis:
Tarihi Biiyiikk Vakalar ve Niifiis: Niifis ve Teknik Terakki, Niifus ve Ahlaki Terakki, Niifiis ve I¢timai
Terakki”, ¢ev. Selim Sabit, 1936; Aloys Kovacs, “Harbin Sebep Oldugu Dogum Azligmin Tesirleri”, gev.
Ekrem Sahenk, 1943; Robert Kuczinki ve Shiroshi Nasu “Zamanimizin Niifiis Meseleleri”, ¢cev. Celal Aybar,
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Umum Miidiirligi” giiniin niifis meseleleri ve diger iilkelerde izlenen niifis politikalari
lizerine ¢eviri yaymlar yapmistir. Bu donemde Avrupa iilkelerinin niifiis politikalarini
yerinde incelemek iizere yurtdisina biirokratlar gonderilmistir. Basta Yunanistan, Italya ve
Rusya olmak iizere; Avrupa iilkelerinin niifiis politikalar1 ve niifis artis hizlar1 yakindan
takip edilmistir. Bu donemde Tirkiye’nin niifis durumu da Avrupa iilkeleri tarafindan

yakindan takip edilmistir.

3.3. Tiirkiye’de Ojenik Diisiincenin Gelisimi

Osmanl Imparatorlugu’nda 6jenik diisiincenin gelisimi, “Sosyal Darwinizm” ile
yakindan baglantilidir. 19. ylizyilda, hayatta kalma miicadelesi veren bir imparatorlugun
aydinlarinin temel kaygisi, “devletin nasil kurtarilacag?” sorunu idi. Ilk basta; devleti
kurtarmanin yolu olarak modernlesme goriilmiis ve modernlesme Batililasma olarak
algilanip Bat’nin 6rnek alindigi politikalara yOnelinmistir. Batililasma politikalart

(1954

ozellikle “ordu”, “biirokrasi” ve “egitim” olmak iizere; ii¢ temel alanda yogunlagmustir. 19.
yiizyilin sonlarina dogru “Sosyal Darwinist” fikirler devletin kurtulus yolu olarak Osmanli
Aydininlart arasinda dile getirilmeye baglanmistir. “Sosyal Darwinist” diisiincenin
uluslararas1 yasamin da bir miicaedele oldugu, bu miicadelede zayif irklarin ya da uluslarin
elenip, giiclii olanlarin secilecegi yoniindeki tezi; Osmanli modernlesme siirecinde temel
kaygilar1 “devleti kurtarmak” olan Osmanli aydinlar1 i¢in oldukca c¢ekici olmustur.
Osmanl1 aydinlart “Sosyal Darwinizm”1 yikilmakta olan devleti ayakta tutacak ve terakki

yoluna sokacak bilimsel ¢6ziim 6nerisi olarak sunmuslardir.

Tiirkiye’de Gjenik diislincenin izlerini, II. Mesrutiyet donemindeki “Sosyal
Darwinist” diisiinceye kadar siirmek miimkiindiir. Osmanli Imparatorlugu’nun
modernlesme siirecinde Bati’ya gonderdigi 6grenciler araciligiyla tanistigi “Sosyal
Darwinist” diisiince i¢inde, “Sosyal Darwinizm”i §jenik boyutta savunan diistiniirler ortaya
cikmistir. “Sosyal Darwinizm”in hayatin bir tlir miicadele oldugu ve bu miicadelede
zayiflarin elenip, giiclii olanlarin hayatta kalabilecegi seklindeki Onermesi, Osmanli
aydmlar1 arasinda kacinilmaz bir gerceklik olarak genel kabul gormiis ve bu kabiliin
gerektirdigi uygulama ve politikalar tartisilmistir. Bu baglamda ilk olarak hayat

miicadelesinde gii¢lii olabilmek i¢in, iilkenin esas sermayesini teskil eden insan kaynaginin

1944; Bela Kenez, “Niifus Politikast Meseleleri” ¢cev. Hakki Ates, 1944; Letinier Georges, “Giiniin Niifas
Meseleleri”, ¢ev. Celal Aybar, 1946.
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hem nicelik hem de nitelik acisindan yeterli olmasi gerektigi lizerinde durulmustur.
Tiirkiye’de “Sosyal Darwinist” diisiincenin &jenik boyutu bu sekilde ortaya c¢ikmustir
(Ozaltay-Ertin,2009:64).

Devlet hasta ise; onu iyilestirecek olanlar da kendilerini igtimai tabip olarak goren
doktorlardi. Osmanli’da igtimai tabip roliinii benimsemis ilk doktorlardan biri, Mekteb-I
Tibbiye kokenli Abdullah Cevdet’tir'® (Mardin,2008:20). “Sosyal Darwinist” diisiince
icinde, Ojenigin ilk izlerine Abdullah Cevdet’te rastlanmaktadir. Avrupa’nin biiyiik
devletleri tarafindan “hasta adam” olarak nitelenen ve Dogu sorunu kapsaminda topraklari
iizerinde paylasma planlari yapilan Osmanli Devleti’nin kurtulusunun “Batililagsma” ile
olacagini savunan Abdullah Cevdet’in; “I¢tihad” adli dergisinde “Sosyal Darwinizm”i

6jenik boyutta savundugu makaleleri vardir.

Abdullah Cevdet’in (1869-1932) toplumsal seckinlerin biyolojik iistlinliigiine iliskin
goriisleri; Osmanli tefekkiir diinyasinda Gjenik diisiinceye bir girizgah niteligindedir.
Abdullah Cevdet, toplumsal ilerlemenin saglanmasinda biyolojik seckinlerin Onemi
iizerinde durmustur. Abdullah Cevdet, bir wrkin diger wrklardan iistiin olmasmi ya da
evrimin daha iist basamaklarinda yer almasini; o irk icinde yer alan biyolojik seckinlerle
aciklamistir (Hanioglu,1981:13-17). Abdullah Cevdet, Osmanli’nin kalkinmasinin ancak
iilkenin biyolojik bir elit tarafindan yOnetilmesi sayesinde gerceklesebilecegini

savunmustur.

Toplumun gelisiminin/tekdmiiliiniin dogal se¢ilim mekanizmasiyla ortaya ¢ikarilmig
biyolojik agidan iistlin seckinler tarafindan saglanabilecegini savunan Abdullah Cevdet, bu
aydmlarin yetistirilebilmesi i¢in kadinlarin cinsel konularda Darwin’in dogal secilim
kuram1 ¢ergevesinde egitilmesi gerektigini savunmustur. Abdullah Cevdet, toplumun
tekamiilii icin en faydali yolun, kadinlarin biyolojik agidan en giiglii erkekelerden ¢ocuk

sahibi olmalarindan gectigini savunmustur (Cevdet,1905b:89-90).

103 Apdullah Cevdet (1869-1932) 1894 yilinda Mekteb-i Tibbiye’den mezun olmustur. Ogrencilik yillarinda
Mekteb-i Tibbiye’den arkadasi Ibrahim Temo, Ishak Siik@iti, Mehmet Resit ve Hikmet Emin ile birlikte,
sonradan “Ittihad ve Terakki Cemiyeti” adin1 alacak olan “Ittihad-1 Osmani” adli cemiyeti kurmuslardir.
Ogrencilik yillarinda siyasi faaliyetleri sebebiyle birgok defa tutuklanmustir. Mezun olduktan sonra
Haydarpasa Hastanesi’nde ve Diyarbakir’da gorev yapmustir. 1897 yilinda Paris’e giderek Jon Tiirkler’e
katilmistir. Cesitli gazete ve dergilerde, II. Abdiilhamid’in istibdat yonetimini elestiren yazilar yazmustir. II.
Mesrutiyet’in ilamindan sonra, 1910 yilinda Istanbul’a donmiistiir. istanbul’da kendi matbaasini kurarak;
“I¢tihad” adl1 dergisini ¢ikarmaya devam etmistir. Isgal yillarinda sadrazam Damat Ferit Pasa hiikiimetinde
kisa siire “Sihhiye Genel Miidiirliigi” yapmustir (Hanioglu,1981:25-26; Giindiiz,2008:10-11).
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Abdullah Cevdet, makalelerinde “djenik” kelimesini kullanmamakla birlikte;
yazilarinda isledigi veraset/katilim konularindaki goriisleri ile 6jenik diisiincenin tezlerini
yansitmaktadir. Abdullah Cevdet’te 06jenik diisiincenin izlerine Ozellikle “saltanat”
aleyhine yazdig1 yazilarda rastlanmaktadir. Abdullah Cevdet, saltanat makamina yonelik
elestirilerini  veraset/kalitim kavramlarin1  kullanarak yapmistir. Abdullah Cevdet,
psikolojik ozelliklerin kalitim yoluyla gelecek kusaklara aktarildigi yontindeki &jenik
tezden harekletle; psikolojik rahatsizliklarin gézlendigi Osmanli Hanedani’nda, tahta
gececek sehzadelerde psikolojik rahatsizlik bulunmasi tehlikesinin her zaman mevcut
oldugunu savunmustur (Abdullah Cevdet,1905a:85). Diger taraftan; Abdullah Cevdet
Osmanli padisahlarimin saglikli bir psikolojik yapiya sahip olmamalarini, annelerinin
kole/cariye olmalart ile agiklamistir. Ona gore; bir kdleden/cariyeden dogan sehzadenin

asil 6zellikler tasimasi biyolojik olarak miimkiin degildi (Abdullah Cevdet,1905b:86-87).

Osmanli’nin kurtulusunu Batililagma’da goren ve Batlililagsma’y1 da Bati’nin bilgi ve
teknolojisine sahip olmak degil; Bati’nin kiiltiiriine, diisiince yapisina sahip olmak olarak
ifade eden Abdullah Cevdet, Batilisama’y1 saglamak icin bu konuda isi Avrupa’dan insan

getirilmesini dnermeye kadar gotiirecektir.

Osmanli Imparatorlugu’nda II. Mesrutiyet sonrasi, djenik kavramini kullanmadan
ojenik konulara egilen bir diger yazar; yine Mekteb-i Tibbiye kokenli Riza Tevfik'®
(Boliikbast) tir (1869-1949). Riza Tevfik “Niiftis Meselesi ve Ehemmiyet-i Siyasiye ve
Ictimaiyesi” adli makalesinde, niifisun artmasini ve saglikli olmasmi terakki siirecinin
vazgecilmez 6zelligi olarak niteler. Riza Tevfik makalesinde, nicelik ve nitelik agidan
yeterli bir niifisun terakki i¢in zorunlu oldugunu belirtir. Riza Tevfik makelesinde, niifiisu
olumsuz olarak etkileyen iki durum iizerinde durur: “savas” ve “frengi”. Bunlar, ¢jenik
diisiincenin de en dnemli konularidir. Riza Tevfik’e gore; savaslar hem bir¢ok insanin
Olimiine hem de ekonomik yikima yol a¢malari sebebiyle toplumlarin tekamiiliini
olumsuz yonde etkilerler. Diger taraftan; frengi mikrobu da gelecek kusaklarin hastalikli
dogmasia yol agarak niifisun yapisinin bozulmasina yol acar. Riza Tevfik, beden ve
zihinsel agidan saglikl1 bireylerin toplumsal tekamiil siirecinin itici giicli oldugunu savunur.

Riza Tevfik’e gore; bireyin fiziksel ve zihinsel 1slahinin saglanabilmesi i¢in yetenek ve

104 Riza Tevfik (Béliikbasi), 1868 yilinda Edirne’de dogmustur. Galatasary Idadisi, Mekteb-i Miilkiye ve
Mekteb-i Tibbiye’de egitim gormiistiir. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin &nde gelen isimlerindendir. II.
Mesrutiyet sonrasi, Ittihat ve Terakki’den Edirne mebusu segilmistir. Dariilfiiniin’da felsefe profesorii olarak
gorev yapmistir.
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sermaye lazimdir. Riza Tevfik eserinde, calisma hayatina giren kadmlarin uygun
vasitalarla ¢ocuk yapmaktan kaginmasini elestirmekte, devlete ¢alisan kadinlarin
cocuklarina bakilmasi amaciyla kres ve yuvalar kurmasimi Onermektedir (Riza

Tevfik,1909:51).

Osmanli Imparatorlugu’nda &jenik diisiincenin izlerini siirebilecegimiz bir diger
diisiiniir Hakk1 Behi¢ (Beyic) tir'® (1886-1943). Hakki Behig, bir taraftan Bat1’dan intikal
eden “Sosyal Darwinist” diisiinceyi tartisirken; diger taraftan devleti ¢okiisten kurtarmak
icin gerekli gordiigii “toplumsal dayanigma” ve “toplumsal baglilik” duygularini
giiclendirmeye calisir. Behig, toplumdaki bagliligin ve dayanismanin gii¢clendirilmesi igin
ilk olarak evlilik kurumunu ele alir. Behi¢’e gore; toplum {iiyelerinin disaridan evlilikler
yapmayip, birbirleri ile evlenmeleri kan bagini gii¢lendirecektir. Behig’e gore; disaridan bir
kan topluma karisirsa; toplumdaki birlik va baglilik bozulma tehlikesine girecektir. Bu
sebeple toplum fliyeleri birbirine yakin olmali, yabanci irklardan uzak durmalidir (Hakk1

Behic,1909:230-231).

Hakki Behig¢’te toplumun 1rke¢1 bir korumacilikla birarada tutulma g¢abasi; ilk bakista
Almanya’daki 1rk¢1r “Sosyal Darwinist” diislince ile benzer goriinse de Behi¢’in irkin
korunmas1 yoniindeki ¢abasi; diger irklara {istiin gelmek diisiincesini yansitmaz. Behig’te
irkin korunmasi diistlincesi, farklilagsma yoluyla toplumun dagilmasini1 6nlemeye yonelik bir
cabayi ifade eder. Behi¢’in kaygisi, ¢okmekte olan bir toplumu ayakta tutmak i¢in birlik ve

baglilik unsurlarin giiglendirmektir.

Tiirkiye’de djenik diisiincenin onciillerinden biri de Besim Omer (Akalm) dir'®

(1862-1940). Besim Omer, “Tenasiil” (Besim Omer,1892) ve “Sihhatniimay-1 Izdivac,
yahud, Evleneceklerle Miiteahhid ve Miicerred Olanlara Nasihat” (Akalin,1900) adli

eserlerinde Ojenik kavramini kullanmadan verasete iliskin hususlar islemistir. Akalin,

105 Hakki Behi¢ (Beyig) 1886 yilinda Istanbul’da dogmustur. Miilkiye Mektebi’ni bitirdikten (1905) sonra
miilkiye miifettigligi yapmus, 1920°’de TBMM’ye Denizli milletvekili olarak girmis ve ilk TBMM
hiikkiimetinde Maliye ve Dahiliye vekilligi yapmistir. 1920°de Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin genel
sekreterligine getirilmis, partinin yayin organi olan “Yeni Giin Gazetesi’nin bagyazarligin1 yapmustir.

106 Besim Omer (Akalin), 1862°de Istanbul’da dogmustur. Kadin dogum uzmamidir. Tiirkiye’de ¢agdas
dogum biliminin 6nciilerindendir. Ulkedeki ilk dogum klinigini agan, dogum iizerine ilk cagdas kitab
yayinlayan kisidir. “Ebelerin ebesi” ad1 ile anilir. Ebelik mesleginin kurumsallasmasina, ayrica hemsirelik ve
hastabakicilik meslegine biyiik katkilari olmustur. Tiirkiye’de ilk modern dogumevinin kurucusudur.
“Veremle Miicadele Cemiyeti”, “Tiirk Tip Tarihi Kurumu”, “Himaye-i Etfal Cemiyeti” (bugiinkii Cocuk
Esirgeme Kurumu), “Siit Damlas1”, “Tirk Hastabakicilar Cemiyeti”, “Hilal-i Ahmer Cemiyeti (Kizilay)
Kadmlar Kolu” gibi pek ¢ok sivil toplum kurulusunun kuruculugunu ve yoneticiligini yapmistir. 1935 yilinda
Bilecik milletvekili olarak TBMM’ye girmistir (Ulman, 2004).
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donemin genetik bilgisi uyarinca cinsel saglik, irsi hastaliklar ve salgin hastaliklar {izerine
egilmis ve bu durumlarin evlilige ve ¢ocuk sahibi olmaya olan etkisi {izerinde durmustur.
Besim Omer eserlerinde, irsi hastalig1 olanlarin, frengi, belsoguklugu gibi cinsel hastalik
tasiyanlarin, verem gibi bulasici hastaliklara haiz olanlarin evlenmelerine; kendilerinden
tiireyecek ¢ocuklarda hastalikli olacagindan dolay1 karsi ¢ikmustir. Besim Omer, evlilikte

dogacak c¢ocuklarin sagliginin esas alinmasini istemektedir.

Tiirkiye’de djenik kavramu ilk defa Doktor Miiniir Mazhar'®” (1891-1973) tarafindan
kullanilmigtir. Miinlir Mazhar, 6jenik kavramini1 1920 yilinda Milli Egitim Bakanligi’nin
ogretmenler icin ¢ikardigi “Tedrisat” adli dergide “Ojenik: Irkin Islahi [lmi” baslikli
makalede kullanmistir (Miiniir Mazhar,1920). Ojenik kavraminin kullanildig1 ikinci metin,
Osman Serafettin Celik’in'® (1887-1945) Haydarpasa Tip Fakiiltesi Mecmuasi’nda
yaymladigr “Hifzissthhati Ensal” baglikli makaledir (akt.Cambel,1946:31). Tiirkiye’de
ojenik tizerine ilk ¢eviri ise; 1923 yilinda Mustafa Rahmi (Balaban) tarafindan “Islah-1 Irk”
bashgiyla, iinlii ingiliz &jenist Karl Pearson’dan yapilmistir. Balaban, Pearson’in ingiliz
iiniversitelerinde verdigi derslerin cevirisi niteliginde olan kisa eserinin sunus kisminda,
6jenigin heniiz yeni bir bilim oldugunu belirtir ve bu yeni bilimi 6jenigin kurucusu Francis
Galton’dan hareketle “irkin irsi niteliklerini etkileyen ve nitelikleri gelistiren amilleri

arayan bilim” olarak tanimlar (Pierson,1923:3-4).

Tiirkiye’de djenik iizerine iiciincii metin ise; doktor Tevfik Remzi'®® (Kazancigil)
(1894-1969) tarafindan 1928’de ‘“Hayat Mecmuasi”nda yaymlanan “Tirk Irkinin
Hifzissthhast ve Milli Suuru” adli makaledir. Kazancigil makalesinde 6jenik kavramini

“irk hifzissihhasi1” olarak ¢evirmistir (Tevfik Remzi,1928:463-464). 1933 yilinda ise; bu

07 Miinir Mazhar (Kamsoy), 1891°de Istanbul’da dogmustur. istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi anatomi

profesorlerinden Dr. Mazhar Pasa’nin ogludur. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi mezunudur. Ayn1 fakiiltede siyasi
tarih kiirsiisii “miiderris muaviniligi” yapmustir.  Isvigre’ye giderek, Cenevre Universitesi Sosyoloji
Fakiiltesi’nde doktorasini yapmugtir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra; Istanbul liselerinde
Fransizca, Ankara liselerinde tarih 6gretmenligi yapmistir. 1942 yilinda Disisleri Bakanlig1 sekreterligine
girmigtir. Sanat yasami da bulunan Miinir Mazhar, Tiirk Miiziginin en biiyiik bestekarlar1 arasinda
gosterilmektedir.

108 Osman Serafettin (Celik), 1887°de Bulgaristan-Haskoy’de dogmustur. 1909 yilinda Istanbul Darlfiininu
T1p Fakiiltesi’ni bitirmistir. Fransa’da Pasteur Enstitiisii’nde bir y1l, Berlin’de Koch Universitesi’nde dort yil
caligarak “bakteriyoloji” uzman olmustur. 1919 yilinda Vakif Gureba Hastahanesi’ne bakteriyoloji uzmani
olarak atanmis ve 6liimiine kadar bu gérevi stirdiirmiistiir.

109 Teyfik Remzi (Kazancigil), 1894°de Istanbul’da dogmustur. 1918’de Dariilfiinun’un “Mektebi Tibbiye”
boliimiinden mezun olmustur. 1919-1924 yillar1 arasinda Cenevre Universitesi’nde kadin dogum asistanlig
yapmistir. 1924’de Tiirkiye’ye donmiis ve Dariilfinun’un Tip Fakiiltesi Kadin Dogum Béliimii’'ne dogent
olarak atanmustir. 1939-1969 yillar1 arasinda Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Kadin
hastaliklar1 ve Dogum Anabilim Dali Bagkanlig1 yapmistir.
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kez dogrudan “Eugenik” baglikli makalesini, “Klinik” adli tip dergisinde yayinlamistir.
Kazancigil makalesinde, ¢jenik kavramini “bir irkin irsi vasiflarini 1slah ederek, bu 1rsi
vasiflar1 cemiyete azami derecede faydali olacak sekle getirmeye calisan bilim” olarak

tanimlamistir (Tevfik Remzi,1933:41).

Tiirkiye’nin 6jenik kavrami ve ilk Ojenik metinlerle tanigsmasi, 1920’lerde
gerceklesmistir. 1930°lar ise; Ojenik diisiincenin yogun olarak islendigi ve o6jenik
tartismalarin yasandigi yillar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemdeki 6jenik metinler
ve ¢jenik tarismalar yine ¢cogunlugu yonetici ve siyaset¢i pozisyonunda bulunan hekimler
araciligiyla gergeklestirilmistir. Ojenige bu yogun ilgi, 17-19 Ekim 1938 tarihleri arasinda

toplanan 7. Milli Tip Kurultayr’nin §jenik konusunda diizenlenmesine kadar gitmistir.

Tiirkiye’de 1930’1u yillarda en radikal 6jenist ruh hastaliklar1 uzmani1 Mazhar Osman
(Uzman) dir''° (1884-1951). Mazhar Osman 6jenik iizerine eserlerinde, salgin hastaliklarla
miicadele, mali tegvikler gibi pozitif §jenik tedbirlerin yaninda; evlilik 6ncesi muayene,
kisirlagtirma  gibi  negatif §jenik  tedbirlere de basvurulmasmi  Onermektedir

(Uzman,1935a:35-45).

Mazhar Osman, 1939 yilinda “Cumhuriyet Halk Partisi Konfersanslar Serisi”
kapsaminda yaymlanan “Ojenik” adli kitabinda kavrami; “iyi nesil yetistirme” olarak
Tiirkge’ye cevirmis ve kavramdan hem miisbet hem de menfi cepheden yararlanilmasini
onermistir. Mazhar Osman’a gore; Tiirkiye Cumhuriyeti 6jenigin iki cepehesinden de ise
sarilmaya mecburdur. “Izdivag ve dogumu tesvik, evlenirken evlenme ehliyetinin raporla
belgelenmesi gibi konularda devlet gerekli diizenlemeleri yapmistir. Ancak Mazhar
Osman’a gore; vatanin miidafaasi, refahi, imari, ilerlemesi i¢in ¢alisan saglam kollara
ihtiyag vardi. Ulkeyi soyu bozuklarla doldurmak, dariilacazeler, bimarhaneler ve
hapisahaneler i¢in nesil yetistirmek istenmiyorsa; irsen hastalikli ve sakat olanlara, soyu
bozuk olanlara ve alkoliklere “siz yetersiniz, sizin artik ¢ogalmaniza gerek yok, sizden
nesle fayda yok” denmeliydi. Saglamlar da ¢ogalmaya tesvik hatta mecbur edilmeliydi”

(Uzman,1939:4-5).

110Mazhar Osman (Uzman), 1884°de Bat1 Trakya’da (Sofulu) dogmustur. Ruh ve sinir hastaliklar1 uzmanidur.
Tiirkiye’nin ilk modern ruh ve akil sagligi hastanesi olan, “Emraz-1 Akliye ve Asabiye Hastanesi’nin (Bu
giinkii ad1 Bakirkdy Ruh Sagligi ve Sinir Hastaliklar1 Hastahanesi) kurucusudur. Tiirkiye’de akil ve sinir
hastaliklarini modern yontemlerle tedavi eden ilk kisidir.
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Mazhar Osman eserinde, saglam bedenler ve diizglin kafalarin bir toplumun
sermayesi oldugunu; onlarla kazanilacagini, iiretilecegini ve vatanin miidafaa edilecegini
oysa hasta bedenlerin, ¢arpik kafalarin kuru kalabaliklar oldugunu belirtmektedir. Mazhar
Osman’a gore; saglam kisiler nefsinden, ailesinden 6nemli bir kismi ayirip bu kuru
kalabaliklar1 besliyordu. Toplum miidafaasindan, refahindan onlar lehine feragat ediyordu.
Devlet, biitgesinden bu ise yaramaz sakatlar1 beslemek icin biiylik fedakarliklarda
bulunuyordu. Mazhar Osman’a gore; sirf devlet biitcesi iginden harcanan bu para bile ¢ok
korkung bir durumdu. Mazhar Osman’a gore; bundan daha kétiisii de vardi: Bu sakat ve
hasta kigilerin serbest hayatta oynadiklari roller... Dilencilik, dolandiricilik, fuhus, hirsizlik,
yaralama ve katillik... Daha da onemlisi bunlarin aile hayatinda ve iireme noktasinda
oynadiklari roller... Mazhar Osman’a gore; bu kisilerin evliligi, kendileri gibi birka¢ sakat
ve hastayr da cemiyete hediye edecegi icin ulusu tereddiye siiriikkleyecekti. Bu ylizden
Mazhar Osman, bu tiir kisilerin evlenmesine ve ¢ogalmasina engel olmayi, buna karsilik
saglam ve sagliklilarin liremesine yardimci olmay1 6jenikten beklenen temel gorev olarak

nitelemekteydi (Uzman,1939:3-4).

Mazhar Osman gibi, Ojenik siyasetin negatif ve pozitif yoniiniin birlikte ele
alinmasini isteyen bir diger hekim Besim Omer (Akalin) dir. Geng¢ Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin en énemli politikasinin niifis politikasi oldugunu belirten Besim Omer,
ulusun biliylimesi ve ilerlemesini, niifisun artmasina ve aym1 zamanda irkin 1slahina
(6jenizme) baglamistir (Akalin,1939:9). Besim Omer, Tiirkiye niifisunun iilke topragina
gore toplu ve sik bir hale getirilmesi i¢in ¢ok cocuga ihtiya¢ oldugu gibi, bu ¢ocuklarin

viicud ve akilca saglam olmasina da ihtiya¢ oldugunu vurgulamistir (Akalin,1939:10).

Besim Omer, 1rkin 1sldhina cocuktan baslanmasini savunmustur. Besim Omer,
niifiisun biricik kaynagiin ¢ocuk oldugunu, niifiisun ¢ocuk sayesinde ¢ogaldigini; ancak
bunun i¢in doganlarn saglam ve giirbiiz olmas1 gerektigini vurgulamistir. Besim Omer,
Tilirkiye ~ Cumbhuriyeti’nin ~ gelismesini, dogan  cocuklarin  korunmasina  ve
giirbiizlestirilmesine baglamistir. Besim Omer’e gore; bu yiizden djenikte ilk adim ¢ocuk
yetistirmeye, biiyiitmeye, bakmaya ait bilgileri igeren “piierikiiltiir’dii. Ondan sonra
“terbiye”, “koruma”, “hifzissthha”, “tedavi” ve “sosyal hekimlik” geliyordu

(Akalin,1939:7-10).
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Ulke niifisunun dogan ¢ocuklarla degil; sag kalanlarla ¢cogalacagim belirten Besim
Omer, yasanilan mubhiti iyilestirmeden, ekonomik sartlar1 yoluna koymadan niifiis {izerinde
inkilaba tesebbiisiin; beyhiide bir ¢aba oldugunu belirtir. Besim Omer’e gére; niifiis
islerinde ilk 6nce umumi sihhati diizeltmek, ekonomik durumu 1slah etmek gerekiyordu
(Akalin,1939:25). Diger taraftan; sitma, frengi, belsoguklugu, trahom, tifo, kizil gibi salgin
hastaliklar ile alkol, eroin, kokain, heroin gibi zararli madde kullanimina kars1 da miicadele

yiiriitiilmesi gerekiyordu (Akalin,1939:42-45).

Ojenik tedbirlerin 6nce “piierikiiltiir”, “evlilik” ve “dogumu tesvik”, “salgin
hastaliklarla miicadele” ve “gevresel kosullarin diizeltilmesi” yoniinde uygulanmasini
isteyen Besim Omer; ne yapilirsa yapilsin, hangi tedavi yontemi uygulanirsa uygulansin
Oniline gecilemeyecek olan bazi irsi hastaliklar ve sakatliklara karsi ise “kisirlagtirmay1”
onermekteydi (Akalin,1939:41). Irsi bir hastalig1 ya da sakatlig1 bulunanlar igin 6jenizmin
“ayirma” ve “kisirlastirma” olmak iizere iki yontemi tavsiye ettigi belirten Besim Omer;
“ayirma” usiliine bu kisilerin biitiin hayati1 siiresince bir kurumda muhafaza edilmesinin
devlet biitgcesine cok fazla ylik getirecegi gerekcesiyle karsi ¢cikmaktadir (Akalin, 1939:46).
Akalin’a gore; “evlilik Oncesi tibbi muayene” de §jenizm agisindan c¢ok Onemli bir
tedbirdir. Bu ustl faydali ise de uygulanmasinda sikintilar vardir. Ciinkii toplum ig¢inde
evlilik dis1 iligkilerin Oniline gegilemez. Bu sekilde serbest birlesmelerle kotii bir nesil
devam edecek ve toplum igindeki malil ve sakatlarin, sar’alilarin, cani ve delilerin sayisi
daha da artacaktir. Besim Omer’e gore; ne evlilik muayenesi, ne ayirma usulu ne de diger
yonetemler bunu tam olarak saglayamazdi. irsi hastalik ve sakatlikla maldl bulunan
kisilerin toplum i¢inde ¢ogalmamasi i¢in alinacak en kesin tedbir “kisirlagtirma”

ameliyatiydi (Akaln,1939:50).

1930’Iu yillarda Tiirkiye’nin tanimis oldugu bir diger Ojenist, ziraat¢i ve veteriner
Mahmut Semsi (Kural)’dir'*t. Mahmut Semsi, 1933 yilinda yazmis oldugu “Harbin Istifai
Tesirleri ve Zabitlerimizin Neslimizin Islahindaki Ehemmiyetleri” adli eserinde Ingiliz

ojenik siyaset tarzim1 benimsemektedir. Kural, Ingiltere’nin devletlerarasinda gii¢ ve

111 Mahmut Semsi (Kural), 1894°de Selanikte dogmustur. Istanbul Universitesi’nin fen kisminda bulunan
“Ulum-i Tabiiyye” subesinden mezun olmustur. 1915-1917 yillar1 arasinda Kadikdy ve Nisantasi
Liseleri’'nde ogretmenlik yapmustir. 1917 yilinda Almanya’ya tahsile gonderilmistir. 1920°de Bavyera
Hiikiimeti’nin Weihenstephan Yiiksek Ziraat Okulu’ndan diploma almis, sonra da 1923’de Miinih Veteriner
Fakiiltesi’nden mezun olmustur. Bir yil daha ayni fakiiltede kalarak (1924) doktor unvanini almigtir.
Ankara’da agilan “Yiiksek Ziraat Enstitiisi”niin bir kolu olan “Veteriner Fakiiltesi”’nde “anatomi” kiirsiisii
bas asistanlig1 ile akademik hayatina baslamis, 1938’de dogent, 1943°de profesor olmustur (Dinger,1967:6-
7).
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zenginlik siralamasinda birinci sirayr isgal etmesini ve 150 yildir kesintisiz diinyaya
hilkmetmesini, Darwin ve Galton’un temelini kurduklar1 §jenik bilimini benimseyerek;

derhal fiiliyat ve tatbikat sahasina geg¢irmelerine baglamistir (Mahmut Semsi, 1933:3).

Mahmut Semsi eserinde Ojenigi “irk hifzissihhas1” olarak Tirkgeye cevirmistir.
Ojenige pozitif 6jenik tedbirler agisindan yaklasan Mahmut Semsi, iilke icinde bedeni ve
dimagi sihhat itibariyle kiymetli olan ziimredeki ¢ocuk sayisinin ¢ogaltilmasi iizerinde
durmustur. Mahmut Semsi’ye gore; irkin sithhati devlet i¢in en biiyiik kuvvet unsurudur ve
ik sagligr ilmi (6jenik) bunu kesin sekilde ispat etmektedir. Milletleri en kisa siirede her
alanda yiikseltmenin sihirli formiiliinii “irk saghig1” ilmi vermektedir. Ulkelerde en biiyiik
devlet adamlarinin, askerlerin, aydinlarin, sanatkarlarin, ilmin ve fennin her subesinden
yiiksek sahsiyetlerin yetistirilmesini temin eden “irk sagligi” ilmidir. Mahmut Semsi’ye
gore, bir irkin en yliksek meziyetlerini, en kiymetli karakterlerini, en biiyiik kabiliyetlerini
tespit ve bunlarin gelecek nesle intikalini temin eden yegane kuvvet §jenizmdir (Mahmut

Semsi, 1933:4-5).

Mahmut Semsi’ye gore Ojenigin amaci, bir irk icindeki bedenen ve dimagen en
giiclli, en zeki, en yetenekli, en saglam iradeli kisileri tahsil, terbiye ve idman gibi ¢esitli
araclardan yararlanarak meydana ¢ikarip segmek ve gelecek nesillerin bedenen ve dimagen
giiclii olarak yetismelerini temin etmek i¢in 1irkin bdyle giizide sahislarini etkili sekilde
koruyarak, bunlarin déllerini wrk ic¢inde olabildigince c¢ok iiretmektir. Milletlerin
kiiltiirlerini yaratan ve devam ettiren kesim olarak gordiigli beden ve dimag itibariyle
kiymetli ziimredeki ¢ocuk sayisi {izerinde duran Mahmut Semsi, bu ziimrenin yeteri kadar
cogalmamasinin yol agtigr felaketleri, Eski Yunan ve Roma medeniyetleri iizerinden
anlatir. Mahmut Semsi’ye gore; yiiksek bir kiiltiir yaratip, sonra ¢okmiis olan eski
devletler, 6rnegin; Eski Yunan ve Roma, kiiltiirlerini yaratan ve onu idame ettiren bedenen
ve dimagen kudretli sahislarin yeterli sayida ¢ocuk yetistirmemelerinden dolay: nesillerinin
tilkenmesi neticesinde yok olmustur. Mahmut Semsi’ye gore; kiiltlirii yaratan ziimre

¢okiince devletler de ¢okmiistiir (Mahmut Semsi,1933:7-9).

Son olarak savaslarin §jenik etkisi iizerinde duran Mahmut Semsi, eski savaslari
seleksiyon agisindan faydali, modern savaglar ise zararli gérmektedir. Kural’a gore ilkel
savaglarda yasama konusundaki rfhi istidat ¢ok Onemliydi. Bu rhhi istidatin (yasama

arzusunun) zayif oldugu kabileler darma dagin olurdu. Ciinkii eski savaslarda kaybeden her
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seyi kaybedip yok olurdu. Ulkesi, insani, mallar1 yani tim varhi@: isgal edilirdi. Eski
savaglar biyolojik agidan incelendiginde, yalmz aklen ve bedenen giiglii kabilelerin
yayilmasina hizmet etmekle kalmaz; ayn1 zamanda daha gii¢lii, daha muharip, daha yiirekli
olanlar, geride daha ¢ok cocuk birakirdi. Ciinkii eski savaslarda kazanan her seyi kazanir,
kaybeden de her seyi kaybederdi. Eski savaslarda kazanan en kuvvetli ve en yiirekliler, en
fazla kadina sahip olurdu. Muharipler icinde daha kuvvetli olanlarin zevceleri daha fazla
oldugundan, ¢ocuklar1 da fazla idi. Savaslarin yol agtig1 zayiat akil ve bedence giiglii
savascilarin biiylik miktarda yetistirdikleri ¢cocuklarla telafi edildikg¢e; 1rk i¢in daimi bir
zayiat ve daimi bir tehlike meydana gelmezdi (Mahmut Semsi,1933:22-23).

Mahmut Semsi, zaman ilerledik¢e savaslarin niteliginin degistigini belirtir. Zamanin
modern savaglarinin milletin en kudretli unsurlarimi imha etmek suretiyle irklarin
istikballeri iizerine ¢ok olumsuz sekilde etki ettigini vurgular. Mahmut Semsi’ye gore,
savas sahnesindeki askerler arasinda en kuvvetli ve cesur olanlar en biiylik tehlikelere
maruz kalmaktadir. Dolayisiyla en fazla 6lim de bunlar arasinda meydanda gelmektedir.
Askeri muayenelerde, bedenen ve dimagen giigsiiz olanlar geride birakilmaktadir. Geride
birakilan bu insanlar yalniz diisman atesinden korunmakla kalmaz; ayn1 zamanda evlenme

ve ¢ocuk yapma firsatina da nail olur (Mahmut Semsi, 1933:23).

Ojenizmi sadece biyolojk ilerlemenin degil; her alanda ilerlemenin araci olarak géren
Mahmut Semsi, bu konuda Ingiltere 6rnegini verir. Ingiltere’nin diinya siyasetinde 150
yildir oynadig1 lider roliinii, Ingilizler’in bu ilmin meyvalarmi herkesten once toplamaya
baslamis olmastyla agiklar. Oysa Ingiltere’de 6jenik siyaset ¢ok sinirli diizeyde kalmistir.
Ingiltere’de 1913 yilinda ¢ikarilan “Mentally Deficiency Act” disinda énemli bir 6jenik
diizenleme olmamustir. Ustelik Mahmut Semsi’nin kitabini yazdigi yillarda, Ingiltere
diinya siyasetindeki oncii roliinii biiyiik dl¢iide kaybetmeye baslamigti. Diinya siyasetinde

yiikselen yeni giic, ABD idi.

Mahmut Sadi Irmak!? (1904-1990) ise; 1934 yilinda yayinladig1 “Veraset ve I¢timai,

Terbiyevi Neticeleri” adli eserinde 6jenigi, “sosyal biyoloji” kavrami ile karsilar ve

112 Sadi Irmak, 1904°de Konya’da dogmustur. Devlet bursu ile Berlin Universitesinde “tip” ve “biyoloji”
egitimi almig, 1929’da Tiirkiye’ye donmistiir. Tiirkiye’ye doniince Ankara Hiikimet Tabipligi ve Gazi
Terbiye Enstitiisii biyoloji 6gretmenligi yapmustir. 1933 yilinda Istanbul Tip Fakiiltesi’nde “fizyoloji”
profesorii olmustur. 1943 yilinda Konya’dan milletvekili secilip TBMM’ye girmistir. 7 Haziran 1945°te
Tirkiye’nin ilk ¢alisma bakani olmustur. 1974’de CHP’nin Milli Selamet Partisi (MSP) ile kurdugu
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Mendel ¢izgisinde bir 6jenik diisiinceyi savunur. Irmak eserinde, verasetin sadece biyoloji
ve tip alaninda degil; sosyoloji alaninda da ¢ok dnemli oldugunu belirtir. Irmak “veraset”i

yeni toplum diizeninin yaratilmasinda hayati derecede 6nemli goriir (Irmak,1935:1-2).

Irmak, 1935 yilinda yaymladigi “i¢timai Biologie” adli eserinde ise; “niifiis”,
“veraset”, “terbiye”, “soyun bozulmasi” ve “seleksiyon” konularini incelemistir. Kitliklar,
savaglar, go¢ hareketleri ve salgin hastaliklar sonucu tiim diinyada mentfii bir seleksiyonun
yasandigin1 belirten Irmak; evlilik konusunun veraset biliminin kurallarmma gore
diizenlenmesini istemektedir Insanlarda ruhi inkisafin cinsi inkisafa bagli oldugunu
savunan Irmak, insanin fiziki 6zellikleri gibi yeteneklerinin de irsi oldugunu savunmustur
(Irmak,1935:11-15). Irmak’a gore; kabiliyet ve dehayr alin terinden ibaret, kazanilmasi
miimkiin bir sey olarak telakki etmek imkansizdi. Irmak’a gore; deha ve kabiliyetler gibi
kabiliyetsizligin, canilik ve fuhus gibi egilimlerin de irsi olduguna dair deliller vardi.
Irmak tezlerini desteklemek icin Avrupa’nin O6nemli Ojenistlerinin arastirmalarinin
sonuglarini paylasir. Irmak, Gottard’in arastirmalarina dayanarak; akli noksan olanlarin
ebeveynlerinin ligte ikisinde de akil noksanlig: tespit edildigini belirtir. Yine tinlii Alman
ojenist Lenz’in arastirmalarina dayanarak, irsi hamulesi kotii olan ailelerin ¢ocuklarinin
icte ikisinin en miisait terbiye sartlar1 altinda dahi islah edilemedigini belirtir. Irmak
eserinde; miizik, siir, bilim ve teknik dehalarinin ailevi bir yatkinlik gosterdiklerini

savunur (Irmak,1935:39-42).

Kabiliyet ve dehay: irsiyet motifine baglayan Irmak, bu vasiflari tagiyanlarin toplum
icinde yeteri kadar ¢ogalmasini, toplumun gelecegi agisindan hayati bir konu olarak
degerlendirir. Irmak’a gore; kiiltiir yaratan kisilerin hi¢ degilse orta tabaka kadar dogurgan
olmasi, bir milletin kiiltiir sahasinda bekasi i¢in birinci sarttir. Irmak’a gore; bir milletin
cogunlugunu olusturan orta tip, bedenen ve dimagen hem ilerlemeye hem de gerilemeye
miisaittir. Bir millet i¢inde seleksiyon “dogurganlik” meselesidir. Bir milleti teskil eden
muhtelif insan tiplerinden hangisi “dogurganlik” zaferini kazanirsa; milletin ¢ogunlugunu
olusturan orta tip o tarafa yonelir. Orta tipin bedenen ve dimagen gerilemesi, gayri
tabilikler ve hastalilarin ¢ogalmasi yoluyla soyun bozulmasina (tereddiye) yol agar.

Irmak’a gore; bu gerileme o kadar bariz olabilir ki; milletin 6nemli ve karakteristik

koalisyon hiikiimetinin istifasindan sonra; 17 Kasim 1974’te partiler iistii hiikiimeti kurmus ve 31 Mart
1975’e degin basbakanlik yapmustir.
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113 Roma, ve Misir’in

vasiflar1 ortadan kalkabilir. Irmak, eski kiiltiir milletlerinden Yunan
cokmesini biyolojik tereddiye baglar. Irmak’a gdre; ortadan kaybolan sey bu milletlerin

niifiisu degil, o milletlere has kiiltiirii doguran ve nakleden unsurlardir (Irmak,1941:63-68).

Irmak’a gore; tim toplumlarda asagi tabaka i¢inde bedeni ve akli gayri tabilikler
gosteren insan gruplari vardir ki; bunlarin normal insanlarla evlenmeleri miimkiin olmadig:
icin siirekli olarak kendi aralarinda evlenmekte ve ¢ogalmaktadirlar. Irmak, bu gayri
toplumsal unsurlarin ¢ogalmasinin kendi haline birakilmasini, millet ve devlet hayatinda

felaketin baslangici olarak degerlendirir (Irmak,1935:42).

Patalog Fatma Perihan Cambel'* (1909-1987) ise; 1946 yilinda yazdigi “Ogenik
(Eugenics) Hakkinda Disiinceler” adli eserinde Tiirkiye’nin genetik ve 6jenik
arastirmalarda geri kaldigini, bunun giderilmesi i¢in Ankara Hifzissthha Okulu’nda genetik

ve §jenik arastirmalar kiirsiisiiniin kurulmasinin hayati derecede énemli oldugunu belirtir

(Cambel,1946:15).

Cambel eserinde, Ojenigi ‘“halk sagliginin korunmasi” (hifzisthha) anlaminda
kullanir. Cambel eserinde, Ingiliz &jenik diisiincesini “hiimanist” olarak nitelemekte ve
ovmekte, Nazi Almanyasi’ni ise; gelecekte insanligin gelisimine biiyiik katkilar1 olacak bu

bilimi “irk¢1” cereyana alet ettigi gerekgesiyle elestirmektedir (Cambel,1946:6).

Cambel’e gore; Tiirkiye’de teesslis etmis arastirici ve tatbiki bir 6jenik ilmi yoktu.
Bat1 tilkeleri, insanligin ilerlemesi yolunda bu bilimin 6nemini ¢ok ¢abuk anlamis ve 20.
yiizyilin basindan itibaren genetik ve 6jenik arastirmalar i¢in 6zel kuruluslar olusturulmus,
iiniversitelerde kiirsiiler tahsis edilmis, genetik ve Gjenik iizerine dersler verilmis, bu
alanlarda bilimsel yayin yapan dergiler olusturulmustu. Tiirkiye ise; bu alanlarda ¢ok geri
kalmisti. Bu eksikligin giderilmesi i¢in Ankara’da agilacak bu okul ¢ok 6nemliydi

(Cambel,1946:7).

113 Trmak, Sparta’nin ¢dkmesini Sparta kiiltiiriinii yaratan siniflarin azalmasi sonucu, disaridan gelen irsi
hamulesi kiymetsiz esir ve go¢men kiitlesinin Sparta’ya girmesine ve biitiin toplumsal mevkileri isgal
etmesine baglamistir (Mahmut Sadi, 1941:74).

114 Fatma Perihan Cambel, 1909’da Istanbul’da dogmustur. Atatiirk’iin yakin arkadasi Hasan Cemil
Cambel’in kizidir. 1934 yilinda Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi’nden mezun olmustur. Mezun olduktan
sonra, Istanbul Universitesi’nde dnce “patoloji” sonra da “i¢ hastaliklar1 uzmani” olarak calismustir.1938-
1945 yillar1 arasinda Vakif Guraba Hastahanesi’'nde, 1945-1948 yillar1 arasinda ise; Ankara Numune
Hastahanesi’nde “patolog” olarak calismistir. 1948 sonrast ABD’ye giden Cambel, kanser iizerine yaptigi
arastirmalar ile tinlenmistir.
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Akil hastaliklar1 uzmani Fahrettin Kerim Gokay''® (1900-1987) ise; 1934 yilinda
Ulkii Halk Evleri Mecmuasinda yaymlanan “Milli Niifis Siyaseti'nde (Eugenique)
Meselesinin Mahiyeti” adli makalesinde, inkisaf yolundaki Tiirkiye Cumhuriyeti’nin milli
niiflis politikasinin 6jenik esaslar dogrultusunda sekillendirilmesini istemektedir. Gokay,
iilkenin esas sermayesi teskil eden milleti tereddi tehlikesinden korumayi, daha birkag
misli niifiisu bolluk i¢inde besleyebilecek olan iilkeyi, ruhen ve bedenen zinde bir niifis ile

doldurmay 6jenik siyasetin temel amaci olarak belirler (Gokay,1934:206).

Gokay, saglam bir nesil yetistirmenin temelini anne ve babanin saglam olmasi, bir
baska deyisle; irsi hastaliklardan muaf olmasiyla agiklar. irsi etkilerin yaninda anne ve
babalarin; {lireme hiicrelerini bozan alkol, uyusturucu madde kullanimi, frengi,
belsoguklugu, verem gibi tereddi amillerinden de uzak olmalar1 gerektigini savunur. Bu
acidan Gokay’a gore, saglam bir nesil yetistirmenin birinci sarti irsi hastalikla yiikli
olmamak, ikinci sart1 da {ireme hiicrelerinin bozan amillerden uzak durmaktir

(Gokay,1940:11).

Fahrettin Kerim Gokay, 6jenik acgisindan meslegi geregi ozellikle akil hastaliklar
tizerinde durur. Gokay, akil hastaliklarinin irsi oldugunu ve bu hastaliklarla maldl olanlarin
evlilikten men edilmesi gerektigini savunur. Gokay, Tiirkiye Cumhuriyeti Medeni Kanunu
ile akil hastalar1 i¢in getirilen evlenme yasagini 6jenik agisindan yerinde bir uygulama
olarak degerlendirir. Gokay, Tiirkiye’de akil hastalart i¢in “kisirlagtirma” usiliine;
teshislerde yanilma ihtimali ve bu konuda uzman birimlerin bulunmamas1 nedeniyle kars1
cikar. Gokay “kisirlastirma” yerine “evlilik Oncesi muayene” usOliinii Onerir

(Gokay,1938:6-7).

Gokay’n ¢jenik agidan dikkat ¢ektigi bir baska konu, alkolizm ve uyusturucu madde
kullanim1 ile miicadeledir. Gokay, alkol ve uyusturucu madde kullaniminin iireme
hiicrelerini etkilemek yoluyla irsi Ozellikleri bozdugunu ve tereddiye yol acgtigin

savunmustur. Gokay’a gore; akil hastaliklarinin en biiylik sebeplerinden biri alkoldiir. Yine

115 Fahrettin Kerim Gokay, 1900°de Eskisehir’de dogmustur. Yiiksek 6grenimini, Istanbul Dariilfiinunu Tip
Fakiiltesi’nde tamamlamistir. 1922-1924 yillar1 arasinda Miinih, Hamburg ve Viyana Universiteleri’nde
uzmanlik egitimi gormiistiir. 1926’da Tip Fakidiltesi Seririyat-1 Akliye’de (Asabiye Klinigi) dogent, 1933
Universite Reformu’nda profesdr olmustur. 1942°de ordinaryiisliik {invanini almistir. Saghk ve Maarif
stralart iiyeligi, “Kizilay” ve “Yesilay” Dernegi baskanligi yapmustir. 1949°da Istanbul valiligi gorevine
getirilmistir. Bu gorevini, 1957’ye kadar siirdiirmiistir. Bern Biiyiikelgiligi (1957-1960), istanbul
Milletvekilligi (1961-1965), Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi (1963) goérevlerinde bulunmustur. Tiirkiye
Sosyal Psikiyatri Dernegi’nin kuruculugunu ve baskanligini yapmistir.
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alkol sefaletin, hapishane ve timarhanenin sermayesidir. Gokay’a gore; toplumu
dejenerasyondan korumak i¢in alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele 6jenik
acidan c¢ok onemlidir''®. Gokay bu diisiincelerini eyleme de dokmiis, kendisi gibi ruh
hastaliklar1 uzmani olan Mazhar Osman’la (Uzman) birlikte 5 Mart 1920°de, Istanbul’da

“Hilal-i Ahdar” (Yesilay) Cemiyeti’nin kurucusu olmustur.

Gokay, “wrk hifzissihhasi/saglhigi” agisindan kadinlarin 6nemi iizerinde durur.
Kadinlarin irsi yeteneginin annelik ve ev hanimlig1 oldugunu belirten Gokay, kadinlarin is
hayatindan uzak durmasini ister. Gokay’a gore; is hayat1 kadinlar1 daha fazla yordugu igin,
annelik ve ev hanimhigi nitelikleri zarar goriir. Calisan kadinlarda bekarlik orani fazla
oldugu gibi; evlilerde de ¢ocuk sayis1 azdir. Gokay, Tiirkiye gibi ¢ok niifiisa ihtiyaci olan
bir ililkede, kadmlarin ¢alismamasimi ogiitler. Gokay’a gore; kadinlar evde kalmali ve

cocuklarinin terbiyesi ile ilgilenmelidir (Gokay,1934:211).

Gokay’mn tlizerinde durdugu bir bagka konu ise; irklarin karigmasi (melezlesme)
meselesidir. Gokay, melezlesmeyi 1rk hifzissihhast ve irkin gelecegi agisindan tehlikeli
bulur. Gokay, birbirine yabanci iki irkin birlesmesi sonucu olusan melez 1rki; bir bedende

iki ruh tasiyan insana (sizofren insana) benzetir (Gokay,1934:210).

Tiirkiye’de antropolojinin kurucularindan Sevket Aziz Kansu!'’ (1903-1983) ise;
1939 yilinda Ulkii Halkevleri Mecmuasi’nda yaymladigi “Ojenik Problemleri” adli
makalesinde 06jenigi “insan irklarinin ¢ogalmasina, korunmasma ve ozellikle 1slahina
faydali olan bilgilerin arastirilmasi ve uygulanmasi” olarak tanimlar. Tiirkiye’de
antropoloji biliminin kurucularindan olan Kansu, antropoloji biliminin §jenik ve genetigin

sonuclarindan faydalanmasi gerektigi iizerinde durur. Kansuya gore; 6jenik insan gruplar

116 Fahrettin Kerim Gokay’in alkolizmle miicadele ile ilgili eserleri: “Tiirkiye’de Alkolizm Problemi”,
Ankara,1935; “Akil Hastalarinda Irsiyet ve Alkoliin Tesiri”, II. Universite Haftas1, Diyarbakir,1941; “Alkol
ve Tereddi”, Yesilay Nesriyati, No: Istanbul,1942; “Saghk Diismani Keyif Verici Maddeler”, Ankara, Milli
egitim Bakanlig1,1948; “Tiirkiye’de Uyusturucu Zehirlere Kars1 Savas”.

17 Sevket Aziz Kansu, 1903’de Edirne’de dogmustur. 1923°de Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi’'nden
mezun olmustur. Cumhuriyet yonetiminin Avrupa’ya 6grenci godermek icin agtig1 sinavi kazanarak; 1927-
1929 yillar1 arasinda “tip” ve “antropoloji” ihtisas1 gérmek iizere Paris’e gonderilmistir. Yiikksek 6grenimini
Sorbonne Universitesi Yiiksek Etiidler Okulu Broca Antropoloji laboratuarinda, Prof. Dr. G. Papillaut’nin
yaninda yapmugstir. Tiirkiye’ye doniisiinde 1. sinif i¢ hastaliklart uzmani olmustur. Tip Fakiiltesi’nde agilan
bir smavla 1929’da antropoloji dogenti olmus, Ankara’da toplanan I. Tiirk Tarih Kongresi’'nden (2-11
Temmuz 1932) sonra; Atatiirk tarafindan “Tiirk Tarih Kurumu” asil iiyeligine segilmistir. 1934’de profesor
olmugtur. 1935’de Atatiirk’iin istegi lizerine; Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ne antropoloji
profesorii olarak atanmustir. 1944’de ordinaryiis profesdr olmustur. 1942-1944 yillar1 arasinda bu fakiiltenin
dekanhigimi yapmis ve 1946 yilinda kurulan Ankara Universitesi’nin ilk rektorii segilmistir. 28.4.1962 -
21.4.1973 tarihleri arasinda Tiirk Tarih Kurumu bagkanligi yapmustir.
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arasindaki bilinyevi ve fitri farklari, genler yoluyla tayin etmenin ve insan gruplarini
genetik farklara gore taksim etmenin yoludur. Kansu’ya gore; antropolog da az ya da ¢ok
miitecanis genler benzerligi gosteren fertler koleksiyonlarini arastirmak zorundadir

(Kansu,1939:103-112).

Sevket Aziz Kansu, 6jenige negatif tedbirler agisindan yaklasir. Cogalmanin gelisi
giizel olmamasi1 gerektigi tizerinde duran Kansu, niifiisun nitelikli unsurlarla ¢gogalmasi i¢in
irsi hastalif1 olanlarla, bulasic1 hastalik tasiyanlarin ¢ogalmamasi gerektigini savunur.
Kansu, bu kisilerin ¢ogalmasinin engellenmesi ig¢in “evlilik oncesi tibbi muayene” ve
“kisirlagtirma” lizerinde durur. Kansu makalesinde; ABD ve Almanya’da uygulanan

kisirlagtirma yasalarinin ayrintili analizini sunar (Kansu,1939:103-111).

Sevket Aziz Kansu; §jenik konusuna Tiirkiye nin niifis durumu {izerinden yaklasir.
Ona gore; Tiirk topraklarinin adami, bu topraklar {izerinde ¢ogalmak bir yere; figkirmalidir.
Tiirkiye’nin diinya siyasetinde hak etti§i yere ulagabilmesi igin, Tiirk insani c¢abuk
iiremelidir. Ancak bu iireme tesadiifi olmamalidir. Tiirkiye niifisu say1 olarak artarken;
kalite olarak da yiikselmelidir. Kansu’nun saglikli bir ¢ogalma icin niifis i¢indeki unfit
unsurlarin kisirlastirilmas: uygulamasina sicak baktigi anlagilmaktadir. Kansu’ya gore;
Tirkiye’nin niifis davasi biiyiiktii. Bu biyolojik ve sosyo-antropolojik dava, esasli bir

teknik ve planla idare edilmeliydi (Kansu,1939:113).

Tiirkiye’de Gjenik ilizerine en kapsamli ve sistematik eser, 1938 yilinda bakteriyoloji
uzman Server Kamil Tokgoz!!® (1881-1943) tarafindan yazilmistir. Tokgdz, “Ojenism (Irk
Islah1)” adin1 tagtyan eserinde negatif ve pozitif 6jenik tedbirlerin ayrintilt bir tanitimini ve

(13

diinya iilkelerindeki 6jenik uygulamalarin dokiimiinii yapar. Tokgdz, ©jenigi * insan
irklarinin en giiglii ve en iyi sifatlarla nitelenmis unsurlarini 1slah etmeye, ¢ogaltmaya ve
korumaya yonelik biitlin araglar1 kuramsal ve uygulamali olarak inceleyen bilim” olarak
tanimlar. Tokgoz’e gore; bu bilimi iyi tatbik eden devletlerin niifiisu nicelik ve nitelik

bakimindan ¢ok degerli olur (Tokg6z,1938:3).

18 Server Kamil Tokgdz, 1881°de Istanbul’da dogmustur. 1902°de Mektebi Tibbiye’den mezun olmustur.
Askeri tibbiye bakteriyoloji muallim muavinligi ve c¢esitli illerde askeri hastane bakteriyoloji uzmanlig
gorevlerinde bulunmustur. 1908’de devlet bursuyla Paris’e gonderilmis ve iki yil Pasteur Enstitiisii’nde
ihtisas yapmustir. 1910 yilinda yurda dondiigiinde, bakteriyolog ve ordu saglik damismani olarak gorev
yapmistir. I. Diinya Savasi sirasinda askeri hastane bashekimligi yapmustir. Savas sonrasi 1933’e degin
hifzissthha profesorliigi yapmustir. Ankara Refik Saydam Merkez Hifzissithha Enstitiisi’'nde midiir
yardimcilig1 ve midiirliik yapmustir. 1943’de Denizli milletvekili secilerek TBMM’ye girmistir.
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Tokgoz, 6jenik isinde niifisun ii¢ kisma ayrildigin1 ve bu iiclii taksim iizerinden
politika iiretildigini savunur. Birinci kisim dimag, beden ve ahlak bakimindan segilmis
ziimredir ve bu ziimre i¢inde yer alan insan sayis1 ¢ok azdir. Ikinci kisim ise, djenik agidan
orta kiymette degerlendirilen ve niifisun onda dokuzunu temsil eden kiitledir. Ugiincii
kisim ise; deliler, sar’alilar, dilsizler, korler, sagirlar, caniler, ayyaslar, serseriler ve
azgimlardan olusan “kokojenik™!® kesimdir. Bu kesim, toplumun onda birini olusturur ve
toplum icin biiylik endise kaynagidir. Tokgdz’e gore; Ojenik hedefe niifisun kaliteli
kesimlerinin g¢ogaltilmas1 ile ulasilir. Oysa; kokojenik kesim toplum iginde en fazla
cogalma egilimi gosteren siniftir. Bu yilizden Gjenik hedeflere kalitim/genetik iizerine
aragtirmalar yapmak, toplumun seckin kesimlerinde dogumu tesvik etmek ve “kokojenik”

kesimde dogumlar1 azaltmak yoluyla ulasilir (Tokg6z,1938:6-7).

Tiirkiye’de, Cumhuriyet doneminde 6jenik diisiinceyi benimseyen bir baska isim,
iinlii spor adam1 Selim Sirr1 Tarcan’dir. Selim Sirr1 Tarcan, beden terbiyesi ve spora §jenik

3

acidan yaklagmigtir: “...Ferdin zayifligr, umumun mukavemetini sarsar. Hasta, miskin,
uyusuk, tembel olanlarin bu durumu sahsi degildir. Onlarin ciirtikliigiinden biitiin nesil
zarar goriir. Zayifligin cinayet telakki edilmesinin sebebi budur. Nesli inkirazdan
kurtarmak istiyorsan, terbiye-i bedeniyyeye dort elle saril. Bunu, vatan i¢in milli bir vazife

telakki et... Hasta bir viicudun dimagi da hastadir” demistir (Selim Sirr1,1926:4).

Tiirk sporunun kanaat onderlerinden olan Selim Sirr1 Tarcan, beden terbiyesi ve
sporu ileri derecede siyasal bir yaklasimla ele almakta ve Ojenik bir cergevede
kurgulamaktadir. Tarcan’a gore; beden terbiyesi ve sporun saglik, uzun Omiir, irkin
giizellesmesi, insan neslinin 1slahi, fert ve toplumun uyum ve mutlulugu ile dogrudan bag:

vard1 (Selim Sirr1, 1943: 19).

Ojenik diisiincenin yayginlasmasi ile birlikte; 19. ve 20. yiizyilda Bati’da &rnekleri
goriilen 6jenik romanlarmn bir dregi de Resat Nuri Giintekin'?® tarafindan “Miskinler

Tekkesi” adiyla Tirkiye’de yazilmistir. Resat Nuri kitabinda, dedesi oldukca tembel ve

119 Kokojenik kelimesi, Yunanca “cacos” (kotii) ve “genesis” (dogmak, olusmak, tesekkiil etmek)
kelimelerinin birlesiminden olugmaktadir ki; bu anlamryla “kotii tesekkiil etmek”, “kotii 6zelliklerle dogmak™
anlamlarina gelir (Tokg6z,1938:7).

120 Resat Nuri; bu dénemde caligmalariyla Tiirkiye’deki ulus insa siirecini ve “Tiirk Tarih Tezi’ni dogrudan
etkileyen iinlii antropolog Eugené Pittard’in, Kiigiik Asya’yr Bati’ya tanitan ve Atatiirk devrimlerinden
ovgliyle s6z eden “A Travers I’Asie Mineure - Le Visage Nouveau de la Turquie” adli eserini “Anadolu”
basligiyla Tiirk¢e’ye terciime etmistir.
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miskin bir kazasker olan roman kahramiminin (Kocabas) konaklarda biiyiimesine ve iyi bir
egitim almasina ragmen; kotii irsi hamulenin etkisiyle nasil dilencilige siiriiklendigini
anlatir. Kitabinda dilencinin evlat edindigi ¢ocuk (Ismail) iizerinden terk edilmis ¢ocuklar
sorununa da egilen Resat Nuri; iyi irsi hamuleye sahip olan Ismail’in tiim olumsuz
kosullara ragmen Avrupa’da egitim almis iinlii bir mithendis olusunu hikaye eder. Resat
Nuri; eserinde irsiyetin muhite galip gelisini usta kalem darbeleriyle anlatir

(Giintekin,1999).

Tiirkiye’de Ojenik arastirma yapmak i¢in bir kurum olusturulamamistir. Ancak
1930’1u yillarda 6jenik {izerine artan tartigmalara parelel olarak; 6jenik konusu ile ilgilenen
yonetici pozisyonundaki niifiizlu doktorlarin da yogun gayretiyle; 6jenik tizerine dogrudan
ve dolayli konferanslar diizenlenmistir. 1930’lu yillarda diizenlenen “Ulusal Tip

Kurultaylar1” 6jenik iizerine diizenlemistir.

Tiirkiye’de 6jenik konusu ilk olarak 1935 yilinda diizenlenen, konusu “Alkolizma ve
Toksikomani” olan 6. Ulusal Tip Kurultayi’'nda dolayli olarak islenmistir. Kurultay’da
Mazhar Osman Uzman, “Seriri Cepheden Alkolisma”; Nazim Sakir, “Alkolden Baska
Zehirlerle Toksikomani (Uyusturucu Maddelerle) Klinik Tedavi ve Miicadele” adli
bildirilerini sunmuslar; Fahrettin Kerim Gokay ise; “Tiirkiye’de Alkolizm Problemi” adli
raporu sunmustur. Yapilan sunumlarda alkoliin iireme hiicrelerini menfi yonde etkilemek
yoluyla, neslin sagligini olumsuz yonde etkiledigi savunulmus, alkolizm ve uyusturucu
madde kullanimi ile miicadele; neslin 1slaht acisindan zorunlu goriilmiistiir. Mazhar
Osman, alkoliklerin ¢ocuklarinda fiziki ve rhi sorunlar goriildiigiinii; bunun yaninda
alkolizmin yoksulluk, sefalet, ciiriim gibi bir¢ok kotiiliigiin sebebi oldugunu vurgulamistir
(Uzman,1935h:25).

“6. Ulusal Tip Kurultayi”nda, bir sonraki kurultayin konusunu belirlemek i¢in
yapilan kapanis oturumunda yiizii askin imza ile djenik konusu teklif edilmistir. Ojenik
teklifinde bulunanlar adina s6z alan Fahrettin Kerim Gokay, djenik meselesine verilen
onemi su sozlerle ifade etmistir: “I. Kongreden beri miizakere edilen sitma, verem, tegaddi,
trahom, ¢ocuk, maden sulari, toksikomani gibi, ayni zamanda toplumsal onemi olan
konular iizerine yazilan rapor ve yapilan sunumlarin memleketin saglik politikasinin
hazirlanmasinda goz oniinde tutuldugunu sayin basbakan ve sayin bakan konugmalarinda

belirttiler. Bundan dolayidir ki; son zamanlarda uluslararasi 6nem kazanan “irk
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hifzissihhas1”, “6jenik” konusunu teklif ettik. Aziz milletimizin bedenen ve ruhen saglam
yetismesi, kokiinii tarihin derinliklerinden alan aziz ulusumuzun gec¢misteki zindeligine
kavugmasi i¢in yapilan caligmalarin tespiti gibi derin esaslar1 ihtiva eden Ojenik

meselesinin konulardan biri olmasi ¢ok yerinde olur” (Gokay,1935:572-573).

Yapilan oylama sonucunda kurultay katilimcilarinin en ¢ok oyunu alan “6jenik”
meselesi, bir sonraki kurultaym ana konularindan biri olarak kabul edilmistir. Ojenikten
sonra en fazla oyu alan “mekteplerde beden terbiyesi” konusunun da ojenik ile iliski
olmasi, 1930’Ilu yillarda “Tiirk Tip Camiasi”na damga vuran konunun 6jenik oldugunu
ortaya koyar. Tirk Tip Kurultaylari’'nda daima iki konunun tartigsilmasi, birinin toplumsal;
digerinin de tamamen tibbi bir konu olmasi1 teamiilii geregi; “7. Ulusal Tip Kurultayi”nin
ikinci ana temas1 olarak, oylamada {giincii olan grip konusu belirlenmistir. Spor
Hifzisihhasi konusu, “8. Ulusal Tip Kurultayr”nin ana temalarindan biri olacaktir (Ozaltay-

Ertin,2009:65).

Tiirkiye’de 6jenik konusu dogrudan 17-19 Ekim 1938 tarihleri arasinda diizenlenen

“7. Ulusal Tip Kurultay1”nda tartigilmistir'?:

. Kurultay’in agilis konusmasini yapan saglik
bakani ve kurultay baskani Refik Saydam, §jenik kavramini “irk hifzissthhas1” anlaminda
kullanmis ve 6jenigin 6nemini su sozlerle ifade etmistir: “Konusacagimiz konular itibariyle
toplantinin memleket hayat ve sihhati ile olan biiyiik alakasini hatirlatmak isterim. Bu
defaki mevzllardan biri, biliyorsunuz ki, “6jenik” yani “irk hifzissthhasi”dir. Bu mevzuun
son senelerde biitiin diinyaca iktisap ettigi ehemmiyeti burada izaha liizum gormiiyorum.
Biitlin milletler ve hiikiimetler nesillerinin tekamiil ve tasfiyesi ugrunda maddi ve manevi
bliylik gayretler sarf etmekte ve ¢cok calismaktadirlar. Biitlin bu mesainin gayesi, yliksek
kalitede niifGis yetistirmek ve bu niiflisu, bedeni ve ruhi bakimdan en miitekdmil bir

dereceye eristirmek, daha agik bir sozle, saglam ve giirbiiz bir nesilden azdmi randiman

almaktir” (Saydam,1939:6).

121 Kurultay’da Ihsan Hilmi Alantar, “Pediatri Kosesinden Ojenik”; Siikrii Hizim Tiner, “Eugenik Bahsine
Umumi Bir Bakis”; Ali Esat Birol, “Ojenik Tatbikati”; Emil Gotsclich, “Ojenik Esas1 Uzerine Veraset Ilmi
Prensipleri”’; Abdiilkadir Noyan, “Ojenik Miinakasas1”; Ahmet Miinir Sarpyener, “Ortopedi Kosesinden
Ojenik” adl1 birer sunum yapmuglardir.



156

Refik Saydam’mn!?? (1881-1942) ifade ettigi “bedeni ve riihi bakimdan saglam ve
giirbliz nesil” yetistirmek konusunun, Tiirkiye’de §jenik diisiincenin temel motivasyonu

oldugu sdylenebilir. Kavram agirlikli olarak “irk hifzissihhasi” olarak terciime edilmistir.

Kurultay’da “Pediatri Kosesinden Ojenik” adli bir sunum gergeklestiren pedegog
fhsan Hilmi Alantar'®® (1888-1959), 6jenigi Tiirkgeye “iyi mahsiil” “iyi dogma” olarak
terciime etmistir. Alantar, 6jenik diislince i¢indeki “kalitim mi, ¢evre mi Onceliklidir?”
tartismasina, hem kalittmin hem de ¢evrenin 6jenik agidan 6nemli oldugu tezi ile katilir.
Alantar, iyi dogum i¢in Gjenik agidan irkin, kalitimin, terbiyenin, ekonomik ve sosyal
durumun, ebeveynlerin hastaliklarinin ve zehirlenmelerinin (alkol, firengi, nikotin, verem,

kokain vb) ve hayat tarzinin birlikte ele alinmasi gerektigini savunur (Alantar,1939:3-4).

Alantar’a gore; “diinyaya gelen her ¢ocukta kalitim dnemli bir sebep teskil eder,
fakat bununla beraber c¢evrenin de biiyiikk 6nemi oldugu unutulmamalidir. Herhangi bir
kalitimsal etkiyle diinyaya gelmis mahstlde, kalitimin sebep oldugu alametler {izerinde
cevrenin de etkili olacagi aciktir. Fakat ¢evrenin etki derecesi kalitimin derecesine tabidir.
Ornegin; baz1 kalitim alametleri iizerine ¢evrenin higbir tesiri olamaz. Buna karsin terbiye
(cevre) bircok alametler iizerine olduk¢a 6nemli etki icra eder. Ojenikte kalitimin dnemi

acik olmakla birlikte; terbiyenin de etkisi inkar edilemez” (Alantar,1939:4).

Kurultay’da “Eugenik Bahsine Umumi Bir Bakis” adli bir sunum gergeklestiren akil
hastaliklar1 uzmanm (nérolog) Siikrii Hizim Tiner'?*, dogada canlilar arasinda bir hayat
miicadelesi oldugunu; bu miicadele giicliilerin hayatta kalip zayiflarin elendigi bir 1stifa

(ayiklanma/secilim) siirecinin giiniin medeni toplumlarinda islemedigini; eskiden hasta ve

122 Refik Saydam, 1881°de Istanbul dogmustur. 1905°de Askeri Tibbiye’den mezun olmustur. Mezuniyeti
sonrasi li¢ yil Giilhane Askeri Tip Akademisi’nde ¢alismustir. 1910 yilinda Almanya’ya giderek Berlin’de
askeri tip egitimi gdrmiistiir. 1920°de TBMM’ye Beyazit milletvekili olarak girmistir. ikinci dénemden
baslayarak mebuslugunu istanbul milletvekili olarak siirdiirmiistiir. Ayn1 yil, Saglik ve Sosyal Yardim
(Sthhat ve Igtimai Muavenet) bakani olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk saglik bakam olan Refik
Saydam, 14 yil siiren gorevi boyunca Tiirkiye’de modern saglik hizmetlerinin temellerini atmistir. Atatiirk’{in
6liimiinden sonra Icisleri Bakanligi, CHP Genel Sekreterligi ve Kizilay bagkanligi yapmustir.

123 [hsan Hilmi Alantar, 1888’de istanbul’da dogmustur. “Pediatri” alaninda uzmanlik egitimini Almanya’da
tamamlayarak iilkeye donmiis ve 1923 yilinda “Pierikiiltiir” (¢ocuk bakimi) 6gretmenligine atanmustir.
1933°de Universite Reformu ile Istanbul Universitesi'nin Cocuk Hastaliklar1 ve Bakim Kiirsiisii
Baskanligi’na getirilmistir. Cumhuriyet déneminin ilk yillarinda, Tiirkiye’de ¢agdas pediatrinin yerlesmesine
onemli katkida bulunmustur. Tiirk Pediatri Kurumu’nun baskanligini yapmustir. 1921 yilinda, Tiirkiye’nin ilk
¢ocuk dispanserini agmustir.

124 Siikrii Hazim Tiner, akil hastaliklar1 uzmanidir. Mazhar Osman Uzman’in 8grencisidir. Emraz-1 Akliye ve
Asabiye Hastahanesi’nin kurucularindandir. 1952-1955 yillar1 arasinda Yesilay Dernegi’nin baskanligim
yapmustir.
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sakat doganlar iklim, ¢evre ve hastaliklar sonucunda elenirken, artik bu kisilerin modern
tip teknikleri sayesinde yasatilarak nesil yapabilecek hale getirildigini, bu ac¢idan insan
toplumlarinda 1stifa/seleksiyon degil; tersine seleksiyon oldugunu savunmustur. Tiner,
tersine 1stifanin/seleksiyonun oldugu insan toplumlarinda, bu durumun 6jenik tedbirlerle

giderilebilecegini belirtmistir (Tiner,1938:3-4).

Tiner’e gore; toplumda var olan bir¢ok kurum ve uygulama toplumdaki dengeleri
carpitir ve 1rkin yozlasmasina neden olur. Bunlarin basinda savaslar gelir. Savaslar
yetenekli insanlari, 6jenikleri tiiketir, disjenikler ise; askerlige uygun bulunmayip cepheye
sevk edilmekdikleri i¢cin hayatta kalir. Ustelik gelecek yeni nesiller, geride kalan bu
disjenikler tarafindan olusturulur. Bu kisiler evlenerek ve cocuk yaparak o6zelliklerinin
gelecek kusaklara da aktarilmasini saglar. Baska bir deyisle toplumun iyi unsurlar1 yok

olur, kotii unsurlari ise; hem hayatta kalir hem de ¢ogalir.

Tiner, uzun savas yillarinin ardindan ulusal yapiyr ingd etme silirecine giren ve
endiistrilesme siirecini hizlandirmaya calisan Tiirkiye’de 6jenik siyaseti, ihtiya¢ duyulan
insan kaynagini nicelik (say1) ve nitelik (bedeni ve dimagi kalite) acisindan saglayacak

arag olarak degerlendirmistir (Tiner,1938:78).

Tiim diinya tilkeleri 6jenik ile alakadar iken, Tiirkiye nin de §jenik tatbikéatina gerekli
onemi vermesini isteyen Tiner, “saglam ve giirbiiz bir niifiis, hayati 6neme haiz olduguna
gore; saglam ve degerlilerle dogumu artiracak tedbirleri miimkiin oldugu kadar hizli
tatbike gecmeliyiz” diyecektir (Tiner,1938:78). Sunumunda Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
frengi, belsoguklugu, sitma gibi bulasici hastaliklarla yaptigi miicadeleyi 6ven Tiner,
yetisecek neslin saglamhigi igin, irsen gectigi kesin olan hastaliklar1 tasiyanlar icin

“kisirlagtirma”ya gidilmesinin diisiiniilebilecegini belirtir (Tiner,1928:78).

Kurultay’da “Ojenik Tatbikat” baghkli sunumu ile Mendel c¢izgisinde &jenik
diisiinceyi benimseyen kadin hastaliklar1 ve dogum uzmani1 Ali Esat Birol'?® (1901-1999)
ise; son yillarda yapilan arastirmalarda veraset faktOriiniin insanlarda irsi istidatlar1 ve

kusurlar1 nesilden nesile intikal ettiren en mithim amil oldugunun ortaya ¢iktigini, bu

125 Ali Esat Birol, 1901°de Istanbul’da dogmustur. 1925 yilinda Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi’ni
bitirmistir. Mezuniyeti sonrasi Fransa ve Almanya’da incelemelerde bulunmustur. 1931°de Giilhane Tip
Akademisi Kadin-Dogum Klinigi hocaligia atanmugtir. Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Kadin-Dogum
Klinigi’nin kurucusudur. 1955 yilinda, istanbul milletvekili olarak TBBM’ye girmistir.
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acidan bir sahista verdsetle intikdl eden irsi Ozelliklerin degistirilmesinin miimkiin
olmadigmi ancak; insanlarin tiremesine rasyonel bir miidahale olarak adlandirdigi “irk

hifzissthhas1” (6jenik) ile bir irkin/ulusun irsi 6zelliklerinin diizeltilebilecegini savunur

(Birol,1938:4-5).

Tiirkiye’nin niifis siyaseti agisindan siiratle ¢ogalmaya ne kadar siddetle ihtiyaci
varsa, kalite agisindan yiiksek, yurda faydali vatandaslara da o derece ihtiyaci oldugunu
savunan Birol, bunun ancak rasyonel bir ¢jenik tatbikati ile temin edilebilecegini savunur
(Birol,1938:3). Birol, 6jenik tatbikatinda normal ve saglam ciftlerin evlenmesine ve ¢ocuk
yapmasina pozitif jenik tedbirle biiyiik hiz verilerek siiratle gogalmalar tesvik edilirken;
diger taraftan agir irsi hastaliklarla malil olanlar i¢in negatif Ojenik tedbirlerle ise
baslanmasini 6nermektedir: “simdilik dejenere katillerin, sizofrenlerin, irsi ahmaklarin,
psikopatlarin hapishane, timarhane ve hastahanelerden ¢ikarken kisirlastilmalarini mecburi
yapmak ile iktifa etmeliyiz. Bunun haricinde kalan ve serbest bulunan agir irsi hastaliklari
ciddi ve daha organize bir evlenme muayenesi ile meydana ¢ikararak evlenmeden men
etmek ve evli bulunanlarin da ¢ocuk yapma ihtimalinin Oniine ge¢mek lazimdir”

(Birol,1938:45).

Birol eserinde erkeklerde ve kadinlarda kisirlagtirma ameliyatlarinin nasil yapildigim
ayrintili olarak anlatmakta; diinyada kisirlastirma uygulamasint benimseyen ABD,
Almanya, Isvicre (Vaud Kantonu), Isveg, Norveg, Findlandiya ve Danimarka’daki

sterilizasyon uygulamalar1 hakkinda da bilgi vermektedir (Birol,1938:15-41).

“7. Ulusal Tip Kurultayr” vesilesiyle; Tiirkiye’ye 6zel olarak davet edilen {inlii
genetik¢i Emil Gotsclich ise, kurultayin raportorliigiinii yapmustir. Gotsclich “Ojenik Esast
Uzerine Veraset [lmi Prensipleri” adli raporunda, Mendel Kanunlari ve irsi hastaliklarin

veraset sekli lizerine ayrintili bir sunum yapmuistir.

Gotsclich raporunda, cumhuriyet idaresinin modernlik yolunda biiyiik terakki
adimlar attigini; gerek disaridan gerekse iceriden kaynaklanan salgin ve hastaliklara karsi
basarili sekilde miicadele ettigini belirtmistir. Gotsclich raporunda disaridan gelen
hastaliklarin ve salginlarin (kolera, veba, sitma, verem) kaldirildigini1 ve Tiirkiye’ye sirayet
ihtimallerinin tamamen ortadan kalktigin1 belirtmistir. Gotsclich, on y1l oncesine kadar

Anadolu’yu kasip kavuran sitma belasinin alinan 6nlemler ve uygulanan basarili politikalar
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sayesinde tamamen bertaraf edildigini ifade etmistir. Gotsclich is¢i ve ¢aligsanlarin sagligini
dikkate alan ve bircok koruyucu madde ihtiva eden” Is Kanunu”nu da takdire sayan

bulmustur (Gotschlich,1938:3).

Gotsclich Tiirkiye’de saglik alanindaki bu kalkinmanin sadece 6nleyici ve koruyucu
saglik hizmetlerine degil; ayn1 zamanda fizik egzersizler, beden terbiyesi ve spora da

biiyiik 6nem verdigini belirtmistir (Gotschlich,1938:4).

Iki diinya savasi arast1 donemde Tiirkiye’de beden terbiyesi ve spor 1rki
saglamlastiran, neslin sithhatli ve giirbiiz olmasim1 saglayan bir hifzissithha araci olarak
goriilmiis ve Ojenigin bir parcast olarak ele alinmigtir. 1935 yilinda “alkolizma ve
toksikomani”nin, 1938’de “6jenik”in sirasiyla 6. ve 7. Ulusal Tip Kurultaylari’nin ana
temalarin1 teskil etmesi, ardindan 1940 yilinda yapilmasi planlanan 8. Kurultay’in ana
temasinin “spor hifzisihhasi ve spor hekimligi” olarak belirlenmesi, Tiirkiye’de 1930’lu
yillarda 6jenigin ne denli 6nemli bir konu olarak goriildiiglinii ortaya koymaktadir. “8.
Ulusal Tip Kurultay1”, II. Diinya Savasi nedeniyle ayni giindemle ancak 1943 yilinda
toplanabilmistir (8. Milli Tip Kurultay1,1944).

1930’lu  yillarda Tiirkiye’de &jenik arastirma yapacak Ojenik enstitiisii ve
laboratuarlarin kurulmasi ve 6jenik bir cemiyetin tesisinin 6neminden bahsedilmis ancak
bu basarilamamistir (Balaban,1928:7-12; Cambel,145-146). II. Diinya savasi Oncesi bir
grup hekim 6jenik bir cemiyet kurmak icin tesebbiiste bulunmus ancak; cemiyet hayata
gecirilememigtir. 1945 yilinda Kamil Idil tarafindan Ankara Hifzisthha Okulu’nun
reformasyonu projesi c¢ercesinde, bir §jenik laboratuar1 ve kiirsiisii kurulmasi onerilmis

ancak; maddi ve idari gerekgelerle bu 6neri kabul gérmemistir (Ozaltay-Ertin,2009:68).

Tiirkiye’de 6jenik eserler ve tartismalarda kullanilan “irk saglig1”, “irk hifzisthhas1”
gibi kavramlarla esasinda millet, nesil, soy gibi kavramlar karsilanmistir. Irk kavrami
Bat’dakinden farkli bir anlamda kullanilmis; saf ya da distiin bir irk yaratma amaci
giidiilmemistir. Ojenik iizerine yazilan eserlerde, Anadolu ve Rumeli’de farkli etnik
unsurlar1 barindiran bir toplumda saf bir irktan s6z etmenin miimkiin olmadigi, dolayisiyla

irk¢1 bir hifzisthhadan (6jenikten) s6z edilemeyecegi onemle vurgulanmistir. Bununla
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birlikte az sayidaki eserde, irklar arasi evliliklerin ve melezlesmenin doguracagi

sorunlardan bahseden gériislere rastlamak miimkiindiir?®.

Sonug olarak Tiirkiye’de Sosyal Darwinist diisiince i¢inde 6jenigin izini siirmek
miimkiinse de; ¢jenik diisiincenin kesin olarak ortaya ¢iktig1 ve tartisildigi yillar, 1930°1u
yillardir. Tiirkiye’de 6jenik biiylik 6l¢iide doktorlar tarafindan gelistirilmistir. Tiirkiye’de
ojenik ile ilgilenen doktorlarin genel profiline bakildiginda'?’, bunlarin siradan doktorlar
olmayip; yoneticilik, milletvekilligi, bakanlik ve basbakanlik yapmis kisiler oldugu
goriiliir. Ojenik ile ilgilenen hekimlerin yaymlarina bakildiginda; hekimlerin &jenik

kavramini “irk hifzissihhasi” (halk/millet sagligi) anlaminda kullandiklart goriiliir.

Bati’da 6jenik diisiince, genetik ve Ojenik arastirma yapmak iizere tesis edilen
kuruluslar iizerinden gelisirken; Tiirkiye’de §jenik arastirma yapmak ic¢in olusturulmus bir
kurum olmadig1 gibi, 6jenik yayin alaninda da bir nesriyat tesekkiil etmemistir. Tiirkiye’de
ojenik bir bilim olarak ortaya c¢ikamamistir. Ojenik metinlerin sayis1 da Batr’yla
kiyaslandiginda oldukca az ve dagmik kalmistir. Tiirkiye’de doktorlar sistematik bir djenik

diisiince gelistirememistir.

3.4. Tiirkiye’de Ojenik Siyaset

3.4.1. Niifas Politikalarinda Ojenik

3.4.1.1. Cumhuriyet’in flk Yillarinda Ulke Niifiisunun Durumu

Osmanli Devleti’nin gerileme ve dagilma doneminden, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusana kadar gecen siire¢ i¢inde, Tiirkiye niiflisu artis bir yana; hizli bir azalis siirecine
girmigtir. Ustelik bu azalis kaybedilen topraklar sonrasi anavatana donen biiyiik gdgmen
kitlesinin varligina ragmen gerceklesmistir (Selek,1981:61). Bu duruma savaglar ve
isyanlar yaninda; sitma, kolera, tifo, verem gibi salgin hastaliklarin ortaya ¢ikardig yiiksek

Oliim oranlar1 neden olmustur.

126 By tiir eserler igin bakimz: Sadi Irmak, “Millet Biinyesinin Hayati Meseleleri”, Ankara, Ulusal
Matbaas1,1941, s.49-52, 73-77; Fahrettin Kerim Gokay, “Mili Nifus Siyasetinde (Eugenique) Meselesinin
Mahiyeti”, Ulkii Halkevleri Mecmuasi, 1934, Cilt:3, say1:15, s.210.

127 Tiirkiye’de djenik diisiince 6zellikle “psikiyatrlar”, “kadin dogum uzmanlar1” ve “pedegoglar” tarafindan
islenmistir. Bunun yaninda; “biyologlar” ve “botanikgiler” de djenik ile ilgilenmislerdir.
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Tiirkiye niifisu 19. yiizyilda ve 20. yiizyil baglarinda gerileme egilimi gosterirken,
ayn1 donemde Avrupa niifisunun artmig oldugu goézleniyordu. 1800 yilinda 180 milyon
oldugu kabul edilen Avrupa niifisu, 1925 yilinda 460 milyonu bulmus ve hemen hemen iki
buguk kat1 artmisti. S6z konusu dénemde Almanya’nin niifiisu 25 milyondan 65 milyona;
Ingiltere’nin niifisu 16 milyondan 49 milyona; Rusya’nin niifisu 38 milyondan 140

milyona; Fransa daha az artarak 27 milyondan 42 milyona ¢ikmist1 (Neumark,1941:185).

Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda devraldigi niifis mirasi, hem nicel hem de nitel
acidan olumsuz bir yap1 arz ediyordu. 1912 yilinda baslayan Balkan Savaslari’ndan 1922
yilina kadar neredeyse kesintisiz olarak on yil savas halinde bulunan Tiirkiye, bedenen ve
dimagen en giiclii unsurlarini bu savaslarda kaybettigi gibi; kalanlarda salgin hastaliklarin,
aclik, sefalet ve yoksullugun pengesindeydi. Ulke niifisu on yili askin savaslar sonucu
kirilmisti. Gorkemli bir devir basarisiz savaslar, kaybedilmis topraklar ve imparartorlugun
coklisiiyle kapanmisti. Tirkiye niiftisu, Osmanli Devleti’nin son zamanlarindan itibaren
vatanin midafaas1 ugrunda yapilan savaglarla eriyip gitmisti. Tiirkiye tarihinin yakin
donemi bu durumu Ozetlemektedir: Araplarin, Arnavutlarin, Bulgarlarin, Yunanlarin,
Ermenilerin isyam, Balkan Savaslari, Trablusgarp Savasi, I. Diinya Savasi ve Istiklal
Savasi neticesinde Cumhuriyet kuruldugunda; iilkede koca imparatorluktan geriye on bir-
on iki milyon insan kalmisti. Yedi yiiz altmis ii¢ bin kilometre kare vatan topraginda
sadece on bir-on iki milyon insan kalmisti. Tiirkiye niifisu ¢ogu Bati iilkesinin niifasu ile
karsilagtirldiginda, iilkenin hemen hemen bos oldugu goriiliiyordu. Ustelik bu azalis
kaybedilen topraklar sonrasi anavatana donen biiyiik go¢men kitlesinin varligina ragmen

gergeklesmisti.

1935 saymimina gore; Anadolu’da kilometreye 20.2 kisi diisiiyordu. Bu dénemde
Tiirkiye yiizOl¢limiiniin 1/6 s1 kadar olan Bulgaristan’da kilometre bagina 47 kisi, yine
Tiirkiye yiizol¢iimiiniin 1/6’s1 kadar olan Yunanistan’da kilometreye 52 kisi, Tiirkiye
yilizél¢limiiniin 4’1 kadar olan Romanya’da kilometreye 64 kisi, Tiirkiye ylizol¢limiiniin

1/3’1 kadar olan Polonya’da ise; kilometre basina 86 kisi isabet ediyordu.

1925 yilinda Fransa 42 milyon, Almanya 65 milyon, Ingiltere 49 milyon, Italya 42

milyon niiftisa sahipti. 1927 sayimina gore Tiirkiye nin niifasu 13 milyon 648 bindi.
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Justin McCarthy, 1911 ile 1922 yillar1 arasinda Tiirk Milleti’nin dramatik azaligini su
sekilde tasvir eder: “Anadolu, tarihin en kotii niifis felaketlerinden birini yagadi. 1914’ten
1922’ye, Anadolu halkinin %30’u 6ldii. Dogu illerinin bazilarinda, orada yasayan
insanlarin yarist 6ldii, sag kalanlarin yarist da goge mecbur kaldi. 1911 Eyliil’iinden 1922
Eyliil’ine kadar, Tiirk askeri bes savasta carpisti: Trablusgarp, Birinci Balkan Savasi,
Ikinci Balkan Savasi, Birinci Diinya Savasi ve Bagimsizlik Savasi. Bu 11 yil iginde yalmz
22 ay baris yasandi. Tirk askerleri Avrupa’da, Afrika’da ve Asya’da Olip gittiler. Bu
savaglarin yani sira; ortaya ¢ikan kitlik ve yoksulluk Anadolu’nun biitiin bolgelerinde ve
niifiisun her kesimi tizerinde etkisini gosterdi. Diger iilkelerin hicbiri, I. Diinya Savasi
sonrasinda, Anadolu’nun cektiklerini ¢ekmedi. Ingiltere, Fransa ve Almanya’da “yitik
kusak”gercek ve korkung bir kayip olmustur. Ancak, Ingiltere’nin ve Almanya’nin toplam
niifaslari, 1911 ile 1922 yillar1 arasinda artmistir; Fransa ise; sadece %1 oraninda
azalmistir. Buna karsilik Anadolu niifisu %30’a  yakin azalma gostermistir

(McCarthy,1998:120-124).

Falih Rifki Atay ise; bu zor yillar1 su sozlerle ifade etmistir: “Trakya ve Anadolu,
1911°den 1921°e kadar, tam on y1l, biiylik kii¢iik tiim devletlere karsi, ti¢ kita iistiinde, bes
harp icin biitiin genclerini kurban vermistir. Isyanlari bu hesaba katmiyoruz. Yillarca
tarlalar bog kalmistir; ocaklar tiitmemistir; Cumhuriyet kuruluncaya kadar, Anadolu’da

sitmaya ve higbir salgin hastaliga karst miicadele edilememistir” (Atay,1935:211).

Avrupa llkelerine nispetle genis bir cografya {lizerinde kurulu Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin niifs azlig1, Anadolu iizerinde hak iddiasinda olan devletlerin istahini
kabartmistir. Venizelos [. Diinya Savasi sonrast Bati Anadolu’yu isgale gelirken;
Tiirkiye'nin niifisunu 8 milyon olarak telaffuz etmistir. Ote yandan Italya’da
Mussolini’nin 1922°de iktidara gelmesi ve izledigi siyaset Tirkiye’yi tedirgin etmistir.
Mussolini, Akdeniz’den “bizim deniz” olarak bahsetmis ve Roma’y1 eski cografyasinda
yeniden canlandirmaktan dem vurmustur. Mussolini, Italya niifisunun fazla olusunu ve
giin gectikce artmakta olusunu ileri siirerek; Balkanlar’da ve Afrika’da yayilma siyaseti
izlemistir. 1930°dan itibaren; Italya’min Tiirkiye’den toprak edinme isteginin artmas,
Tiirkiye’nin giivensizliginin daha da artmasina sebep olmustur. Bundan dolay: Tiirkiye bir
“Balkan Pakt1” olusturma g¢abasi icine girmis ve Italya’ya kars1 daha temkinli davranmaya
baslamistir. Diger taraftan; Sovyet Rusya’nin da Kuzey Anadolu topraklar1 ve Bogazlar

tizerindeki emelleri biliniyordu.
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Bu gelismelere parelel olarak; donemin basin yayin organlarinda, Avrupa iilkelerinin
basin organlarinda ¢ikan haberlere dayanilarak; 6zellikle Italya’nin Anadolu topraklarinda
emelleri oldugu yoniinde cesitli haberler ¢ikiyordu. Dénemin Aksam gazetesi, Isvicre
basininda yer alan bir haberi siitunlarina tastyordu: “Iktisddi miinasebetler ve niifiis
hareketleri sahasinda vaziyet bu olunca, italyan hiikiimeti, gozlerini 43 milyonluk bir
milletin miistakbel inkisafin1 temin edebilecek memleketlere ¢evirmeye mecbur olacaktir.
Italya’nin elde edebilecegi bu topraklar, iptidai maddeler igin Habesistan, niifiisu
yerlestirmek i¢in de Anadolu kiyilaridir” (Aksam, 6 Eyliil 1935). Bunun yaninda Fransa’da
cikan “Le Temps” gazetesiyle, aynmi tiir haberlerin Fransiz kamuoyunda glindeme

getirildigini gormekteyiz (Cumhuriyet, 7 Eylil 1935).

Siyasal smurlar ¢izilmis ve bu smurlar 6tesinde her hangi bir hayalci maceraya
girmeme niyetinde olan Tiirkiye Cumbhuriyeti, hem icteki duygusal egilimleri gergek
amaglara yoneltmek; hem de iilkenin askeri, ekonomik ve sosyal alanlardaki kalkinmasini
saglayacak insan unsuruna sahip olmak; hem de distan kaynaklanan iddia ve kampanyalara
kars1 koyup, Tiirk yurdunu gelecekte olasi tehlikelerden kurtarmak i¢in, kisa zamanda
olabildigince artma esasina dayanan bir niifis politikas1 izlemek zorunda kalmistir
(Ar1,1992:415). Mustafa Kemal Atatiirk, “bu memleket o kadar genistir ki, bu nifts,
elbette bu memleketi islemeye yetersizdir” diyerek durumun aciliyetini ortaya koymustur

(Atatiirk,1997:115).

Banguoglu, Cumhuriyet’in ilk yillarindaki niifis durumunu ve pronatalist politikalara
olan ihtiyaci ¢ok 1iyi tasvir etmektedir; “bize tarihimizin uzun ve sanli macerasindan, yine
genis ve giizel, fakat harap olmus bir anayurt kalmistir; birde fakir diigmiis, bakimsiz 12
buguk milyon insan. Kurtulus zaferi, asirlarca siiren milli felaketlerimizin sonu oldugu
gibi; asirlarca devam eden azalmamizin da sonudur. 30 Agustos 1922 giinli, bizim
yeryiiziinde en az oldugumuz giindiir. O giin olmasaydi tiikenmeye dogru gidecektik. O

giin oldugu igin, o giinden bugiine artmaktayiz” (Banguoglu,1945:1).

Dagilan bir imparatorlugun ardindan ortaya c¢ikmis Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de
temel kaygist hayatta kalmakti. Devletlerarasi miicadelede hayatta kalmak giiclii olmay1
gerektiriyordu ve bir devletin giiciinii tayin eden en 6nemli unsur insan kaynagiydi. Bu
ylizden yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in pro-natalist politikalar kagiilmazdi. Bu

amacla cumhuriyetin ilk yillarinda evlilik ve dogum tesvik edilmis, saglik hizmetlerinin
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kurumsallagsmasina ve biitiin yurttaslara ulastirllmasina biiyilkk 6nem verilmis, salgin
hastaliklara kars1 biiyiik bir miicadele yiiriitiilmiis, anne ve ¢ocuk sagligr 6nemsenmis, ¢ok
cocuk sahibi olmak 6zendirilmis; yeni siyasal sinirlar disinda kalan Tiirklerin Tirkiye’ye
getirilmesine ¢abalanmis, ayrica; smir Otesi seriivenler reddedilerek Anadolu insaninin

gereksiz yere heba edilmesi dnlenmistir (Ar1,1992:418).
3.4.1.2. Pronatalizm

Tiirkiye’nin niifis konusunda gerek nicelik gerekse nitelik agisindan sahip oldugu
kotii durumu diizeltmek, geng Cumhuriyet’in en énemli amaci olmus*?®, kisa siirede hizla

artmay1 saglayacak bir niifis politikas yiiriirliige konmus ve uygulanmistir.

Tirkiye Cumbhuriyeti’'nde niifis artisginin = saglanmasinin  {i¢  yolu {izerinde
durulmustur: “dogumlari artirmak™, “6liimleri azaltmak” ve “disardan gocii tesvik etmek™.
Dogumlar1 artirma politikast igerisinde, yasaklayici ve 6zendirici olmak iizere iki alan
bulunmaktadir. Oliimleri azaltma politikasnin temelini ise; saglik ve sosyal hayati
iyilestirme teskil eder. Salgin hastaliklarla miicadele de 6nemli bir miicadele alanidir.
Disaridan vatandas getirme politikasi icindeyse, gelen gd¢cmenlerin yeni hayatlarina
adaptasyonlarini saglamak ve onlar1 iskan etmek temel miicadele alanidir. Niifisu arttirma

miicadelesinde, devlet gerektiginde yasal diizenlemeler yapmak, kurumlar olusturmak ve

halki bilinglendirmek yollarina basvurmustur.

Baslangicta niifiisu ¢ogaltmak i¢in uygulanan en 6nemli yontem dogum ve salgin
hastaliklarla miicadele yoluyla dliimleri azaltmak bi¢iminde belirmistir. Cumhuriyetin ilk
yillarinda o6zellikle askeri, ekonomik ve siyasi nedenlerle niifiisu arttirma tezi
benimsenmistir. Niiflisun, siyasi, askeri ve ekonomik yonden bir gii¢ unsuru oldugu

129

iizerinde onemle durulmustur==’. Niflisu artirma goriisii savunulurken, niiflisu yalnizca

128 By dénemde Tiirkiye’yi pronatalist bir niifiis politikas1 izlemeye sevk eden sebepleri su sekilde siralamak
miimkiindiir: a) I. Diinya Savag1 ve Milli Miicadele doneminde dnemli sayida erkek niifiis kayb1 yasanmis
olmas1 ve bu agig1 kapatma endisesi. b) Basta Italya olmak iizere; Rusya, Fransa, Almanya gibi Batili
iilkelerin niiflisu arttirma lehinde giiglii kampanyalar siirdiirmeleri. ¢) Osmanli Devleti’nin son déneminde
artan savaglar ve saglik alaninda yeterli yatirnrmin yapilamamasindan dolayr 6liim oranlarinin ¢ok artmis
olmast d) Savas ve isyanlarin etkisinden bir tiirlii kurtulamayan Tiirkiye’nin niifisunu arttirma yontemiyle
iilkenin askeri ve siyasi alanda gii¢ kazanacag diisiincesi. ) Artacak niifiisla Tiirkiye’de heniiz isletilmeyen
dogal kaynaklarin isletilebilecegi ve Tiirkiye’nin diinyada hatir1 sayilir bir ekonomik gii¢ olacagina
inanilmasi (Kaya,1941:12-13).

129 Tiirkiye’de niiflisun arttirilmasi ihtiyaci, sadece iilke i¢i sartlarin giindeme getirdigi bir zorunluluk degil;
ayni zamanda dis politika agisindan da dnemli bir mesele olarak kabul edilmistir. Yunanistan, Ingiltere,
Fransa ve Italya’nin zayif bir Tiirkiye goriiniimii yaratmak i¢in izledikleri saldirgan ve diismanca tavirlar, bu
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nicelik yoniinden ¢ogaltmanin degil, fakat niteligini de gelistirmenin yarar1 iizerinde

durulmustur.

Cumhuriyet henliz kurulmadan, Atatiirk 1 Mart 1922’de Biiyilk Millet Meclisi
kiirsiisiinden yaptig1 agis konusmasinda, oliimlerin azaltilmasi ve niiflisun arttirilmasi

3

amacindan bahsetmektedir: “...Saglik ve sosyal yardim konusunda izledigimiz amag
sudur: Milletimizin sagliginin korunmasi ve kuvvetlendirilmesi, 6liim oraninin azaltilmast,
niifisun arttirilmasi, sosyal hastaliklarin ve bulagicit hastaliklarin etkisiz bir duruma
sokulmasi, boylece millet fertlerinin ding ve ¢alismaya yetenekli kusursuz viiciit yapilarina

sahip olarak yetistirilmesi...” (Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, 2006: 311).

Ulke niifisunun arttirilmas1 konusunda Atatiirk, 1 Mart 1924 tarihli TBMM’yi ac1s

3

konugmasinda da sunlar1 sdylemistir: “...Nifisumuzun korunma ve arttirilma amacini
onemle belirtirim. Genel saglik igin kural olarak goz oniinde bulunan 6nlemler, siirekli
olarak tamamlanmal1 ve genisletilmelidir. Verimli ve tiretken Tiirk milleti; stirekli ve fenni
saglik sartlarina sahip olunca; Tiirk vatanini hizla dolduracak ve senlendirecek kuvvete

sahip olacagina kimsenin siiphesi yoktur” (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 2006: 592).

Cumhuriyet Halk Partisi’nin niifisu artirma amaci, 9-16 Mayis 1935 tarihleri
arasinda toplanan doérdiincii bilyiik kurultayda, Icisleri Bakam Siikrii Kaya tarafindan su
sekilde ifade edilmistir: “en biiyilik felaket niifiis kithgma ugramaktir. Bizim memlekette
niiflis durumu bugiin muhtelif sebepler dolayisiyla layik oldugu ve lazim geldigi derecede
degildir. Orta Anadolu’nun niifiisu bu memleketin sark ve garp hudutlarmin bekgisi
gibidir. Her seyden evvel niifisumuzun artmasi lazimdir” (CHP Dérdiincii Biiyiik
Kurultay1 Gorlismeleri Tutulgasi,1935:143-144). Kaya, niifisun ne kadar artmasi
gerektigini de su sekilde agiklar: “bizim memleketimizin niifiisunun kilometre kareye
diisen insan sayisina gore; 50 ve 100’e ¢ikmamasi i¢in higbir sebep yoktur. Niiflisu en ¢ok
biiyiitecek sey yerli halkin ¢ogalmasidir. Yapilan tecriibelere gore; 25 senede bir yerli halk
iki kat1 yapilabilir. 100 sene sonra da dort misli olabilir. Simdiki niifisumuzu 18 milyon
kabul edersek; demek ki 100 sene sonra 60-70 milyon olacaktir ve Tiirkiye buna layiktir”
(CHP Doérdiincii Biiyiik Kurultayr Goriismeleri Tutulgasi,1935:143).

devletlerin liderlerinin, Tiirkiye nin niifisunun 10 milyonun altinda oldugu ve Tiirklerin Anadolu’da azinlik
durumunda olduklarina dair saldirgan tarzdaki demegleri, Tiirkiye’de iilke miidafaasi yoniinden niifiisu
onemli bir mesele héline getirmistir.
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Cumhuriyet yonetiminin ideolojisini yapmak amaciyla yola koyulan Kadro
Dergisi’nin bagyazari, Sevket Siireyya Aydemir, Cumhuriyet’in uyguladigi pronatalist
politikalarin zorunlulugunu “diiniin idaresinden teslim aldigimiz bugilinkii Anadolu, biitiin
tarihinin, tarih devirlerinin en tenha ve en bakimsiz Anadolusu’dur. Biitiin medeni
kabiliyetleri ihmal edilmis, ihtiyaclar1 azaltilmis, adeta medeniyet harici kilinmis on bes
milyonluk bu memleket halkini, en kisa zamanda hi¢ degilse iki misline ¢ikartmazsak,
yarinin ¢ok niifiislu ve ileri teknikli milletleri karsisinda bekamizi tehlikeye atmis oluruz...
Hiilasa Anadolu, bugiin bize metruk gibi goriinen yolunmus tabiati altinda, yeni bir cennet
hayatinin biitiin sartlarin1  saklayan bakir bir {llkedir. Bu iilke, Tiirk Milleti’nin
kalabaliklasmasini ve ¢ogalmasini bekliyor. Hedefimiz ileri teknikli, tok, sen ve kalabalik

bir Tiirk milletidir...” (Sevket Siireyya,1932:35.).

Cok niifts, tok niifts, sen ve zengin niifls; ileri teknikli, kalabalik bir Tiirk milleti!
Cumhuriyet yonetiminin niifiis politikasinin temel sloganlart olmustur (Ar1,1992:416).
Gergekten de Cumbhuriyetin ilk yillarinda saglik hizmetlerine verilen 6nem, 6zellikle anne
ve cocuk sagligi gibi konulara gosterilen ilgi; verem, trahom, frengi, sitma savaslari; c¢ok
cocuk sahibi olmanin 6zendirilmesi; siyasal sinirlar disinda kalan Tirk’lerin Tiirkiye’ye

getirilme ¢abasi bu yolda atilmisg adimlardir (Banguoglu,1945:2).

Besim Omer Akalin ise; pronatalist politikalarin amacini su sekilde ifade ediyordu:
“niiflisumuz elli milyonu ge¢cmeli ki topragimiza saglam yapisalim, yerleselim, yurdumuzu
irkimiza layik bir sekilde miidafaa edelim. Artik modern hale getirecegimiz kdylerimizde
kasabalarimizda oyle ¢ikik karinli, ucuk benizli, ne bugiin ne de yarin hemen bir ise
yaramayan zayif ¢ocuklar degil; cevik, ding, giirbiiz ve ¢ok ¢ocuk gdrecegiz. Iste boyle
mutlu bir giinde rkimizin 1stifasindan (seleksiyonundan), neslimizin 1sldhindan ve

vatanimizin geleceginden emin olacagiz” (Akalin,1939:14).

“Istatistik Umum Miidiirliigii” tarafindan 1936 yilinda yayinlanan “Niifiis Meselesi
ve Niifis Sayimi Hakkinda Fikirler” adli eser; niifiis konusunda kitaplarda, cesitli
dergilerde, gazete koselerinde ¢ikan yazilari bir araya toplamistir. Bu kitapta yazisi yer
alan 6nemli devlet adamlarinin, bilim adamlarinin ve kdse yazarlarinin hemen hemen
tamaminin niifisu arttirma olarak belirtilen resmi devlet politikasini benimsedikleri ve

destekledikleri goriilmektedir (Basvekalet Istatistik Umum Miidiirliigii, 1936).
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Déneminin ideolojik bakis acisini agikca ortaya koymus olan “Ulkii Mecmuas1”ndaki
niifiis konusu ile ilgili yazilan yazilara bakildiginda, bunlarin tamamina yakininda devletin
sahip oldugu yiizélgiimiine gore niifiisunun ¢ok az oldugu ve az olan bu niifisun hangi

yollarla ¢ogaltilacagimin tartisildign goriilmektedir'®.

Kisa zamanda hizli bir niiflis artisini amag¢ edinen Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin bu
gayesi, Cumhuriyet’in onuncu yil1 i¢in bestelenen “Onuncu Y1l Marsi”’nda da bir kez daha
dile getirilmistir. Marsta su misra dikkat ¢ekiyordu, “On yilda on bes milyon geng, yarattik
her yastan”.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda niifisun az olmasi nedeniyle uygulanan pronatalist
politikalar, 1960’11 yillara kadar devam etmistir. 1950°1i y1illardaki hizli niifs artis1 sonrasi,
1960’11 yillarda Devlet Planlama Teskilati’nin da kurulmasiyla niifiis alaninda bir planlama

donemine gidilmis ve bu kez niiflis artis hizin1 yavaslatici politikalar {izerinde durulmustur.

3.4.1.3. Yasal Diizenlemeler

Tiirkiye Cumbhuriyeti niifisu artirmak konusunda, 1926 yilindan itibaren dogrudan ya
da dolayli olarak bir¢ok yasal diizenleme yapmistir. Bu diizenlemeler, “memur

bR 19 9 ¢

kanununda”, “medeni kanunda”, “ceza kanununda

9% ¢¢ 29 ¢¢

umumi hifzisthha kanununda”, “yol
vergisi diizenlemesinde”, “gelir vergisi kanununda”, “toprak kanununda”, “iskén
kanununda” ve “go¢ kanunlarinda” agik sekilde gozlenmektedir. Tiirkiye’de benimsenen

pronatalist niifiis politikasi ¢cercevesinde yapilan diizenlemeler su sekilde 6zetlenebilir:

e Memur ¢ocuklariin egitimine devlet destegi (1926)

e (Cok cocuk sahibi olan ailelerin yol vergisinden muaf tutulmasi ( 1929)

e NiifGisu artirma politikas1 ile dogum evi kurmak, fakir vatandaglara {icretsiz ilag
dagitmak (1930)

e Alt1 ya da daha fazla ¢ocuklu annelerin para ya da madalya ile odiillendirilmesi
(1930)

e Cok cocuklu ailelere vergi muafiyetinin getirilmesi (1931)

130 Fahrettin Kerim (Gokay), “Milli Niifiis Siyasetinde (Eugenique) Meselesinin Mahiyeti” 1934, s. 206; Zeki
N. Barker, “Yavrularimizin Degerini Bilelim”, 1935, 5.206; Necip Ali Kiigiika, “Cocuk Diisiirme” 1936,
s.26; Sevket Aziz Kansu, “Tiirk Topraklarinin Adami”,1934, s.81.



168

e Niifus artisim1 istenilen seviyeye c¢ikartmak, anne ve bebek Oliim oranlarini
diisirmek i¢in alinmasi gerekli onlemleri arastirmak tlizere “Niifiis Komisyonu”
kurulmasi (1932)

e Gogleri tesvik etmek amaciyla, gégmenlere giimriik muafiyeti getirilmesi (1934)

e Yurt disindan gelen gogmenlerin iilke geneline dagitimi ve yerlestirilmesi

e Ekonomik ilgi alanlarina gore, ¢cok diisiik faizli ve uzun dénemli krediler verilmesi

e Cok ¢ocuklu ailelere hazineye ait topraklardan tarla bagislanmasi (1936)

e Evlenme yaginin erkekler i¢in 17, kadinlar i¢in 15’¢ indirilmesi (1938)

e Diisiik ve gebeligi onleyici ila¢ ve araglarin satilmasi, kullanilmast ve bu konuda

egitim ve propaganda yapilmasinin yasaklanmasi.

Pronatalist politikalar baglaminda ilk olarak 18 Mart 1926 tarihli ve 788 sayili
“Memurin Kanunu”nun 88. Maddesi ile c¢ocuk sahibi olan memurlarin ¢ocuklarinin
egitimleri konusunda devlet destegi verildigi, ¢ok cocuklu memurlarin da ¢ocuk sayisi
kadar desteklendigi goriilmektedir (Giiriz,1975:141-147). Kanunun 88. maddesine gore;
devlet hizmetinde belli slire gorev yapmis olan memurlarin ¢ocuklarindan ilkinin yari,
diger cocuklar icin ise; iicretin licte biri alinarak yatili okullara kabul edilecegi hiikme
baglanmistir. Kanun, on yil hizmet etmis memurlarin ilk ¢ocugunun parasiz, diger
cocuklarinin yar {icretle yatili okullara kabul edilecegini kararlastirarak; memurlarin

cocuk sahibi olmalarin1 tegvik etmeyi amaclamistir (T.C. Sicilli Kavanini, 1926:456).

Tiirkiye’de 12 Haziran 1929 tarih ve 1525 sayili “Sose ve Kopriiler Hakkindaki
Kanun”un (Halk arasindaki ad1 yol vergisidir) 9. maddesi, 18 yasindan 60 yasina kadar her
erkegi yol vergisi miikellefiyetine tabi tutmustur. Yol vergisi miikellefiyeti, bedenen
caligsarak ya da calismak istemeyenler tarafindan nakdi olarak 6denebiliyordu. Tiirkiye
Cumhuriyeti, hayatta en az bes ¢ocugu bulunanlari bu vergiden muaf tutmak suretiyle

aileleri cok ¢ocuk sahibi olmaya tesvik etmistir.

27 Nisan 1938 tarihli ciftcilere toprak dagitimini1 6ngdren “Arazi Talimatndmesi’nin
4. maddesi de ciftci ailelerin cok ¢ocuk sahibi olmasini tegvik etmistir. Buna gore “arazisi
miisait olan yerlerde iki niiftislu bir aileye iyi topraklardan en az 45, en ¢ok 90 dekar toprak
verilir. Tkiden fazla her niifis icin bu miktara iyi topraklardan en az 10, en ¢ok 15 dekar

ilave edilir ve orta kalitedeki topraklardan da en az 20, en ¢ok 30 dekar ilave edilir. Bu
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suretle her hane i¢in verilecek arazi, kendi mevcutlart ile beraber 184 dekari

gegmeyecektir”.

Tiirkiye’de niifiis artisini tesvik amaciyla; 1926 tarihli “Tilirk Ceza Kanunu” kasten
cocuk diisiirmek ve diisiirtmeyi su¢ olarak belirlemis ve bu fiilleri “agir ceza” kapsamina
almistir. “Tirk Ceza Kanunu’nda kiirtaja iliskin maddeleri i¢eren kismin baslig1 eski
yasada “Kasten Cocuk Diigiirmek ve Disiirtmek Ciirtimleri” iken, 1936’da bu kismin

bashigr “Irkin Tiimliigl ve Saglig1 Aleyhine Ciirlimler” olarak degistirilmistir.

Dogumlar1 artirma ve kolaylastirma gorevi, 1930 yilinda c¢ikarilan 1593 sayili
“Umumi Hifzissithha Kanunu” ile Saglik Bakanligi’na verilmis, bu kanunun 152. maddesi
gebelige engel olacak ya da ¢ocuk diisiirmeye yarayacak her tiirlii ara¢ ve gerecin ithali,
dagitimi ve satisint yasaklamistir. Ayni1 kanunun 156. maddesi ile de niifiisu ¢ogaltmak
amaciyla alti veya altidan fazla ¢ocugu hayatta olan ailelere devletce miikafat verilmesi
icin “Sthhiye ve Muavenet-i Ictimaiye Vekaleti”ne ek biitce tahsis edilmistir. Bu ailelere,
eger isterlerse maddi yardim yerine; madalya takilarak toplum igerisindeki sayginliklarini

arttirma imkani da saglanmistir.

“Tirk Medeni Kanunu” da niifQis politikasi agisindan 6nemli maddeler icermistir.
Kanunda yer alan, evlenme yast ile ilgili madde bilhassa énem tasimaktadir!3l. Medeni
Kanunun 88. maddesinde yer alan “erkek 18 ve kadin 17 yasmi tamamlamadik¢a
evlenemez” hiikmii; 1938 yilinda ¢ikarilan 3453 sayili yasayla erkekler i¢in 17, kadinlar
icin 15 olarak belirlenmistir'®2. 3453 sayili yasa ile evlilik yasinin indirilmesi, kadinm
dogurma siirecini uzattig1 i¢in; diizenleme niiflisu arttirma politikasi ile dogrudan iliski

i¢cindedir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda evlilik kurumu o6zendirilmeye c¢alisilmistir. Evlilik
stirecine kullanilan evrakin degerli sayilmasi ve devletin bu belgeden damga vergisi
almasiin evliligi gii¢lestirebileceginden hareketle; Cumhuriyet yonetimi evlilik evrakini
degersiz ve kiymetsiz hale getirmis, evrak tizerindeki damga vergisini de kaldirmistir (CHP

15. Y1l Kitabi:94-95).

181 Ayrintih bilgi igin bakimiz: Tiirk Medeni Kanunu, Kanun no: 743, Diistur, VII, 3.tertip, s.237.
132 «“Tiirk Kanunu Medenisi’nin 88. Maddesini Tadil Eden Kanun”, Kanun No: 3453, Diistur, XIX, 3.Tertip,
s.505.
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Yine bu donemde, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin niifis siyasetine aykir1 fikirler ihtiva
ettigi iddia edilen “Gebe Kalmamak Icin Ne Yapmali” adli eser, devlet tarafindan

toplatilmistir!33,

Bu dénemde ¢ikan gazete ve dergilerde niiflisun artmasina yonelik halka telkinlerde
bulunuldugu, 6zellikle “Halkevleri’nin yaymn organi olan “Ulkii” dergisinin bu konuda 6n
plana ¢iktig1 goriiliir™®*. Devletin yayin organi olarak da bilinen “Hakimiyet-i Milliye”'%
gazetesinde de bu yonde haberlerin ¢iktigi goriiliir. Bunun yaninda, 6zellikle niifiis
sayimlarina yakin tarihlerde, yazili basinda niifiis ile ilgili olarak bir¢ok makalenin ¢iktigi
goriilmektedir. “Ulus”, “Cumhuriyet”, “Tanin” gibi ulusal basinin yaninda; “Anadolu”,
“Ahenk”%® gibi yerel gazetelere bakildiginda, iilkenin her yerinde niifis isine biiyiik 5Snem

verildigi anlasilmaktadir.

Tiirkiye’de iki diinya savasi arasi donemde, niiflisu arttirmaya yonelik olarak
“bekarlik vergisi uygulamasi 1920, 1921, 1929 ve 1930 yillarinda TBMM’nin giindemine
gelmis ancak hazirlanan tekliflerin higbiri yasalasmamistir. 15 Haziran 1938 tarihli TBMM
oturumunda, Mecliste “Gelir Vergisi Kanunu” goriigiiliirken “bekarlik vergisi” yeniden
giindeme gelmis, Mecliste ve kamuoyunda yer alan yogun tartismalardan sonra, kabul
edilen “Gelir Vergisi Kanunu”nun 90. maddesi ile bekarlik vergisi, “bekarlik zammi”
baslig1 altinda yasalagsmistir. Kanunun 90. maddesi gelir vergisi hesaplanirken bekar
miikellefler i¢cin % 5 ilave zam yapilacagimi hiikkme baglamistir. Dar miikellefiyete tabi
miikelleflerle, 25 yasimi doldurmamuis kizlar ve 18 yasindan (egitimine devam ediyorsa 25
yasindan) kiiclik erkekler ile maldller, dul ve yetim aylig1 alanlar, ¢ocuklu dullar ve
evlenmesi yasal olarak yasak olanlar bu zamdan muaf tutulmustur. Boylece Milli
Miicadele’nin ilk giinlerinden itibaren kisa araliklarla siirekli glindeme getirilen “bekarlik

vergisi”, bu diizenleme ile “bekarlik zammi™ ad1 altinda yasalagsmustir.

Burada deginilmesi gereken onemli konulardan biri de Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
niiflisu artirma yolunda ¢ok eslilige yaklasimidir. “Tiirk Medeni Kanunu” ¢ok esliligi agik

sekilde yasaklamistir. Kanun’da yer alan, “tekrar evlenmek isteyen kimse, vefat veya

138 Ayrintih bilgi igin bakimz: Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Sayi: 4879, Dosya: 86-83 Fon Kodu:
30.18.1.1 Yer No: 23.16.1).

134 Sevket Rasit Hatipoglu, “Niifiis Davamizin Gergekleri ve Meseleleri”, Ulkii, S. 15 (Mayis 1942); Bela
Kenez, Niifis Politikast Meseleleri, ¢cev: H.A, Istatistik Umum Midiirligii Yaymni., Ankara, 1944.

135 Gazete daha sonra “Ulus” adin1 almustir.

136 «“Anadolu” ve “Ahenk”, bu dénemde Izmir bolgesinde ¢ikan yerel gazetelerdi.
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bosanma ile evliligin zail oldugunu ispata mecburdur” maddesi, toplumda var olan ¢ok esle
evlenme geleneginin Oniine yasal bir set ¢ekmistir. Cok esliligin kabul edilmemesi, Tiirk
hukuk devriminin ilkelerinden birisi oldugu icin, bu konuda yasa yapici kararsizlik

gostermemistir (Adnan Giiriz,1975:144).

Tiirkiye’de yukarida agiklanan niifiisu artirma gayretlerin olumlu sonuglar1 1927 ve
1935 yillarinda yapilan niifGs sayimlart ile ortaya ¢ikmis, niiflis kisa zamanda hizla
cogalmaya baglamis ve bundan sonra da hizla cogalacaginin sinyallerini vermistir.
Cumbhuriyet kuruldugunda 11-12 milyon olarak tahmin edilen iilke niifiisu, 1927 sayimi ile
13 milyon 648 bin; 1935 sayimi ile 16 milyon 157 bin olarak hesaplanmistir. Tiirkiye
1927°den 1935’e kadar gecen siiredeki niifils artig hiz1 ile Diinya’da Rusya’dan sonra ikinci
en yiiksek niifils artig hizina imza atmistir. Niifiisun bu kadar artmasinin altinda; pronatalist
politikalardan daha ¢ok; disaridan gelen gdg¢menlerin ve salgin hastaliklarla miicadele
sonucu Olim oranlarin diistiriilmesinin ve ¢ocuk oliimlerinin Oniine gecilmesinin pay1

oldugu soylenebilir.

Cumbhuriyetin kurulusundan sonra izlenen pronatalist politikalar 1960’11 yillara kadar
devam etmistir. Cumhuriyet’in kurulusundan sonraki yillarda Tiirkiye’nin niifisu hizla
artmig, 1960’l1 yillarda “Devlet Planlama Tegskilati”’nin kurulmasmin da etkisiyle, bu
politika terk edilerek anti-natalist politikalara (niifiis artis hizin1 azaltici politikalara)

gecilmistir.

3.4.1.4. Piierikiiltiire iliskin Tedbirler

Tiirkiye’de iki diinya savagi arasi donemde uygulanan pronatalist politikalarin en
onemli ayagimi “puerikiiltiir” meselesi olusturmustur. Niiflisun artmasi, dogumlarin
artmasina ve dogan cocuklarin yasamasina bagli oldugundan; Cumhuriyet yonetiminin

niiftis politikalar1 i¢inde “piierikiiltiir’e iliskin tedbirler biiyiik agirlik teskil etmistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk yillarinda yiiksek dogum oranlarina yiliksek Olim

9999

oranlar1 eslik ettiginden; “puerikiiltiir’™” meselesi, hayati dnemi olan bir konu olarak
giindeme gelmistir. Cumhuriyet yonetiminin en 6nemli hedeflerinden biri olan “saglam ve

giirbiiz bir nesil yetistirme projesi”nin esasini teskil etmistir.
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Cumhuriyet yonetiminin ¢ocuk davasinin amaci, ¢ocuk Oliimlerini azaltmak ve
gelecek neslin saglikli sekilde yetigmesini saglamakti. Bu donemde Avrupa’da goriilen
dogum oranlarinin azalmasi1 durumu, Tiirkiye i¢in gecerli degildi. Anadolu kadin1 veltiddu.
Ancak; dogurdugu ¢ocuklarin ancak yarisi ya da yariya yakini hayatta kalabiliyordu. Iki
diinya savasi aras1 donemde, Tiirkiye cocuk 6liim oranlarinda, Avrupa iilkeleri i¢inde basi
cekiyordu. Ulkede dogan cocuk sayisi fazla oldugu gibi; dlen gocuk sayisi da fazlayd.
Anadolu’da 7-8 ¢ocuk doguran; ancak ii¢ii, dordii, besi yasayan kadin profili ¢ok yaygi idi.
Cocuk oliimlerinin bu kadar fazla olmasinin sebebi, salgin hastaliklar ile ¢cocuk hijyeni ve
bakim bilgisinin eksikligiydi. Bu agidan “piierikiiltiir” meselesi, Cumhuriyet yonetimi igin
niifiis davasmin en énemli konularindan biri olarak ortaya ¢ikmistir. Oyle ki; bu meselenin
ismi “cocuk davasi”, ulagilmak istenen ama¢ da “saglam ve gilirbliz bir nesil yaratma

projesi” olarak ifade edilmistir.

Bu baglamda Cumbhuriyet’in en 6nemli politikalarindan biri saglik politikas1 olmus
ve “pierikiiltiir” meselesine biiyiik 0onem verilmistir. Nitekim bu politikalarla salgin
hastaliklarin 6nii biiylik 6l¢iide kesilmis, Anadolu’da bebek ve ¢ocuk Sliimlerinin orani
gorece distiriilmistiir. Cumhuriyet idaresi bir taraftan dogumlar tesvik ve dogumlari
kolaylastirmak icin birgok teskilat ve organizasyon yaparken, diger taraftan da dogan

cocuklarin yasamasi ve saglikli kalabilmesi i¢in gereken tedbirleri almistir.

Cumbhuriyet yonetimi niiflis siyasetinde oOzellikle ¢ocuk iizerinde durmustur.
Cikarilan kanunlar yaninda; Istanbul Universitesi’nde kurulan “piierikiiltiir” kiirsiisii, kiz
okullarina konulan “cocuk yetistirme bilimi dersi”, “cocuk bakim evleri”, “Cocuk
Esirgeme Kurumu” Cumhuriyet yonetiminin ¢ocuga ve gelecek nesillerin sagligina verdigi

onemin gostergesidir (Alemdaroglu,2008:415).

Tiirkiye’de Sthhiye ve Muavenet-i Igtimaiye Vekaleti’nin (Bugiinkii Saglik
Bakanlig) ilk vekillerinden olan Fuad Umay, ¢ocuk davasina ayri bir énem vermis; 19
May1s 1921°de kurulan Icra Vekilleri Heyeti’nde Sihhiye Vekili olarak gérev yapmustir.
Umay, basta c¢ocuk saghigi, cocuk ve gengligin korunmasi ile ilgili kanunlarin
cikarilmasinda oncii olmustur. Yine Fuad Umay oOnciiliiglinde kurulun “Himaye-i Etfal
Cemiyeti”, Tirkiye’de ilk defa ¢ocuk haklarin1 ve cocuklarin korunmasini giindeme
getirmistir. Fuad Umay, iyi ve saglikli nesiller yetistirme meselesini bir iilkii haline

getirerek; kendi tabiri ile bu {ilkiiniin adim1 “cocuk davasi” koymustur. Mustafa Kemal
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Atatiirk’te bu davaya verdigi onemi “saglam ve giirbiliz bir nesil Tiirkiye’nin mayasadir”

sOziiyle ifade etmistir (Akin,2000:101).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin i¢ ve dis kaynakli tehditlerden dolayr hizli niifiis artisina
duydugu ihtiyaci karsilamak icin devlet bir taraftan resmi kurumlar1 ve yasal diizenlemeleri
ile niifis artisin1 saglamaya caligirken, diger taraftan yari resmi kurumlar ve gonilli
kuruluglar vasitasiyla da ciddi bir caligma yliriitmiis, bu yolla genis halk kitlelerine
ulagsmay1 amag¢lanmistir. Bu kuruluslar i¢inde ¢ocuk davasiyla ilgilenen “Tiirkiye Himaye-i
Etfal Cemiyeti” (daha sonra ad1 Cocuk Esirgeme Kurumu oldu) ve “Siit Damlas1” kurumu

“pierikiiltiir” alaninda 6nemli islere imza atmistir.

Baslangigta sehit ve gazi c¢ocuklari ile kimsesiz ¢ocuklarin barmmasi ve iasesini
saglamak tlizere kurulan “Himaye-1 Etfal Cemiyeti”, daha sonra iilkenin niiflis siyasetine
uygun olarak; cocuk dogumlarini arttirmak ve O6lim oranlarmi diisiirmek yolunda da
hizmette bulunmus, o6zellikle gelecek kusaklarin sagligi ve egitimi konularinda rehber
olmustur. Bu anlamda Cemiyet, gerek anne sagligini, gerekse ¢ocuk sagligint koruyucu
caligmalariyla 6n plana ¢ikmis; blinyesinde barindirdigi “Ana Kucag1”, “Yetim Evleri” ve
“Sefkat Yuvalar1” gibi kuruluslar vasitasiyla kimsesiz ve yardima muhta¢ ¢ocuklarin basta
saglik olmak tizere; her tiirlii ihtiyacini karsilamistir. Daha sonralar1 “cocuk yuvasi” olarak
isimlendirilen bu kuruluslar, Tiirkiye’de modern ¢ocuk bakim yontemlerinin ilk 6rneklerini

vermislerdir (Akbayrak,1988:32).

“Himaye-i Etfal Cemiyeti” biinyesinde calisan anneler i¢in “Ana kucagl” ve
“Giindliz Bakim Evleri” (glinlimiiziin kresleri) olusturmasinin yaninda, is yerlerinde
emzirme siginaklar1 ve emzirme odalar1 agilmistir. Bu miiesseselerin kurulmasindaki amag,
cocuklarin kontrollii gelisimi igin ¢ok 6nemli olan anne siitiiniin gocuklara diizenli olarak

verilmesini saglamakti.

Saglikli nesil yetistirmek, ailelerin bilin¢lendirilmesinden ge¢mekteydi. Himaye-i
Etfal Cemiyeti’nin ailelere yonelik olarak yayinladigi “Giirbiiz Tiitk Cocugu Dergisi”,
cocuk hijyeni ve cocuk bakim bilgisini ailelere 6gretmede bir rehber niteligindeydi.
Dergide, cocuk sagligi ve ¢cocuk bakimu ile ilgili ¢arpici bilgiler yaninda, saglikli ve giirbiiz
cocuk fotograflarina da yer verilerek; aileler ¢cocuk yetistirme konusunda bilgilendiriliyor

ve 0zendiriliyordu. Nitekim derginin ismi bu idealin bir sembolii olarak se¢ilmis ve hedefi
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her yoniiyle “saglikli ve zinde bir Tiirk nesli” yetistirmek olmustur (“Gilirbliz Tiirk

Cocugu”, Hakimiyet-i Milliye, 9 Nisan 1927).

“Himaye-i Etfal Cemiyeti’nin “gilirbliz Tirk g¢ocugu yetistirme projesi’nin bir
ayagini da “Giirbiiz Tiirk Cocugu Dergisi” biinyesinde diizenlenen “Giirbiliz Tiirk Cocugu
Miisabakalar1” olusturmustur. “Glirbliz Tiirk Cocugu Miisabakalari”nin diizenlemesinin
gerisinde, giizel ve giirbiiz cocuklar sergilemek suretiyle gengleri evlilige ve ¢cocuk sahibi
olmaya tesvik etmek, anne ve babalar arasinda ¢ocuk bakimi ve hijyenine dikkat bilinci
uyandirmak ve cocuk dogurmaktan kaginan annelerin da goniillerine ¢ocuk yapmak

hevesini yerlestirmek diisiincesi yatmaktaydi.

Diger taraftan; Besim Omer Akalin’in Istanbul’da kurdugu “Siit Damlas1” kurulusu
da giirbliz Tirk ¢ocugu yaratma projesine hizmet etmistir. “Siit Damlasi”nda yoksul
annelere kundak, ¢ocuk sepeti; yasi ilerlemis siit cocuklarina giyecek ve mama vermek gibi
uygulamalara yer verilmistir. Ayrica bu tiir isleri yiiriitecek ve takip edecek hayirsever

kadinlardan olusan bir “Anneler Birligi” de kurulmustur.

Cumbhuriyet yonetimi, cocuk davasi kapsaminda Tip Fakiiltelerine “piierikiiltiir”
dersini ilave ettigi gibi®®’; Umumi Hifzisthha Kanunu’nun 169. maddesi ile “kiz liselerinde
ve orta tahsilli kiz mekteplerinde, 6grencilere bilimsel cocuk bakim usillerini teorik ve
uygulamal1 olarak 6gretmek lizere; “piierikiiltiir dersi” konulmasini hitkkme baglanmstir.
Diger taraftan; “liniversite haftalar1” etkilikleri ¢ercevesinde, ¢ocuk ve piierikiltiir {izerine
cok sayida konferans verilmistir’®. Yine bu dénemde puerikiiltir tizerine ilk eserlerin

yazildig1 goriilmiistiirt®,

137 Almanya’da piierikiiltiir egitimi alan Thsan Hilmi Alantar, 1933’de Universite Reformu ile istanbul

Universitesi’nin “Cocuk Hastaliklar1 ve Bakimu Kiirsiisii” (Piierikiiltiir Kiirsiisii olarak bilinir) baskanlig
gorevine getirilmistir.

138 By konferanslardan bazilar1: Sevket Salih Soysal, “Cocuk Hastaliklar1”, Elaz1g 3. Universite Haftas1 1942;
Sezai Tiimay, “Erken ve Ciliz Dogan Peramatiire-Debillerin Beslenme ve Korunmasi”, Samsun 4. Universite
Haftasi, 1943; Tevfik Remzi Kazancigil, “Kiigiik Cocuklarin Korunmasi ve Kadin Hifzisthhas1”, Diyarbakir
4. Universite Haftas1,1941; Sevket Salih Soysal, “Cocuk Terbiyesi ve Diizensizlikler”, Elazig 3. Universite
Haftas1,1942.

139 fhsan Hilmi Alantar, “Piierikiiltiir: Ferdi ve Ictimai Cocuk Hifzissthhasi”, istanbul: Devlet Matbaasi,
1931; Kamil Idil, “Ana ve Cocugun Esirgenmesi”, Ankara:Cankaya Matbaasi, 1945; Ziyaeddin Fahri
Findikoglu; “Muhit ve Terbiye”, Istanbul:Kenan Matbaas1, 1943; Besim Omer Akalin, “Tiirk Cocugunu
Nasil Yasatmal1?”, Istanbul: Ahmet Thsan Basimevi, 1939; Kudsi Halkac1, “Piierikiiltiir”, Istanbul:Resimli Ay
Matbaasi, 1938.
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3.4.1.5. Gog Politikasi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin niifisu arttirmak i¢in basvurdugu yontemlerden biri de
Balkan Savaslar1 ve I. Diinya Savasi sirasinda Osmanli vatandasi olan, fakat Milli
Miicadele sonrasinda yeni smirlarin disinda kalan soydaslarin anavatana getirilmesi

politikasidir.

1923 yilinda Cumhuriyet kuruldugunda, artik eski “Osmanli Anadolu’su” yoktu.
Ciinkii 1912 ile 1922 yillan arasinda Trakya ve Anadolu niifisunun % 30’u yok olmustu.
Ulke igindeki azinliklarin ¢ogunlugu ya savas sirasinda ya da miibadele ile yurtdisia gog

etmislerdi (Tekeli,1990:59).

Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’daki ve daha sonra Imparatorlugun diger
bolgelerindeki toprak kayiplari ile baslayan g dalgasi, 19. ylizyil boyunca devam etmis
ve Osmanli Devleti sadece toprak kaybetmekle kalmamis ayni zamanda, elden ¢ikan bu
topraklardan gelen milyonlarca Tirk go¢mene de yer bulmak zorunda kalmistir
(Kazgan,1556). Birinci Diinya Savasi’nin ardindan gergeklesen “Istiklal Savas1”
sonucunda, bu lilkede ylizyillardir Tiirklerle baris i¢inde yasayan yaklasik bir milyon Rum,
Yunan ordusuyla Anadolu’yu terk etmistir. Bu durum Yunanistan’da da biiyiik ekonomik
ve politik sorunlara neden olmus, Yunan Hiikiimeti Tiirkiye’den gelen gd¢menlere
yerlesim alan1 acabilmek amaciyla; Yunanistan’da yasayan yaklasik yarim milyon Tiirk i
ilkeyi terk etmeye zorlamistir. Tiirkiye’de kalan Rumlar da Yunanistan’a gé¢ etmek
istemisler, konuyla alakal kisilerin haklar1 ve miibadele, Lozan Barig Konferans1 boyunca
tartisilmistir. 30 Ocak 1923°de imzalanan “Tiirk-Yunan Niifiis Miibadelesi Antlasmasi”na
gore; politik ve hukuki bakis acisiyla problem ¢oziilmiis gibi goriinmiistiir. Istanbul’un
merkezinde yasayan Rumlar ve Yunanistan’in Bati Trakya bdlgesinde yasayan Tiirkler
miibadelenin diginda birakilmis, diger bolgelerde yasayan yaklasik bir buguk milyon Rum
ve bes yiiz bine yakin Tiirk karsilikli olarak yer degistirmistir (Ar1,1995:15;
Tekeli,1990:54).

Tiirkiye Cumhuriyeti miibadele ve go¢ konularin1 diizenlemek i¢in bir bakan atamis
ve ayn1 zamanda yasal bir mevzuat olusturarak hazirliklarini tamamlamistir Bu baglamda;
14 Haziran 1934 tarihinde 2510 sayili “IskAn Kanunu” ¢ikarilmistir. Kanunun 3. maddesi

ile Tirkiye’ye yerlesmek maksadi ile ferdi ya da grup olarak gelmek isteyen kimselerin
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kanun hiikiimlerine gore; Dahiliye Vekaleti’nin (Igisleri Bakanlig1) emri ile kabul
olunacagi hilkme baglanmistir. Kanuna gore; Tiirk irkindan olup hiikiimetten iskan yardimi
istemeyen muhacirlerin Tiirkiye icinde istedikleri yere yerlesmesi serbest birakilmistir.

HiikGimetten iskan yardimi isteyenler ise; hiikimetin gosterecegi yerlere yerlestirilmistir.

Iskan Kanunun 17. maddesinde ise; iskan edilecek aileler icin, aile niifuslar1 dikkate
alinarak dagitilacak topraklar i¢in “toprak tevzi cetveli” yer almistir. Bu cetvele gore; iki
niifiislu bir aile i¢in 1yi topraklardan en az 30, en ¢ok 45; orta topraklardan en az 45, en ¢ok
60; asag1 topraktan ise en az 60, en ¢ok 90 dekar toprak verilecegi hilkme baglanmistir.
Ayni maddenin B bendinde ise; ikiden fazla niifiisu olan ailelere, fazla her niifis i¢in her

grup araziden 1/3 oraninda ilave yapilacagi kararlastirilmistir.

2510 sayili “IskAn Kanunu”nun ilgili maddeleri ile Cumhuriyet’in kurulusundan
sonra devlet, iilke niifiisunu attirabilmek i¢in yurtdisindan Tiirkiye’ye gelmek isteyenlerin
gdciinii kolaylastirmustir. Ulke ekonomisinin tarima bagli olmasimin bir geregi olarak da
gocmenlere toprak dagitilirken niifiis faktorii géz oniinde tutulmus ve ¢ok niiftislu ailelere
daha cok toprak verilerek, yurtdisindan Tirkiye’ye daha ¢ok soydasin getirilmesi

amaclanmustir.

Tiirkiye’ye, Cumhuriyetin ilk yillarinda 6zellikle miibadele yolu ile gelen
gocmenlerin (1923- 1924 Bati1 Trakya’dan ) niifiis artisinda 6nemli bir rol oynadigi bir
gercektir. Tirkiye’de “Kurtulus Savasi” sonrasi 11-12 milyon olarak tahmin edilen
niifisun, 1927 sayiminda 13 buguk milyon ¢ikmasinda, Bat1 Trakya’dan gelen gd¢gmenlerin
biiyiik payr vardir. 1935°de yapilan niiflis sayiminda, 1927 sayimima gore yaklasik 2.5
milyonluk bir artisin yasanmasinda, Balkanlardan ve Kafkaslardan gelen gogmenlerin
yaninda; Hatay’in yaklasik 400 bin niifGisu ile anavatana katilmasi ve daha donce cesitli
sebeplerden dolayr niifiis kiitiiklerine kayit edilmemis olan 400 bin civarindaki sakli

niifiisun kayit altina alinmasinin biiyiik pay1 vardir.

Tiirkiye’ye Balkanlardan gelen goc dalgasi 1950-1951 yillarinda Bulgaristan’dan,
1954 sonrasi ise; Yugoslavya’dan gelen gocmenlerle devam etmistir. Ozellikle 1950-1951
yillarinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye 150 bin Tirkmen go¢ etmistir (Tanoglu,1953:132).
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3.4.2. Saghk Politikalarinda Ojenik

Anadolu halkinin ¢ok ciddi kayiplar verdigi bir déonem sonunda, nicel ve nitel
yonden niifiisun gelismesini amaglayan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, bu amaca ulasmanin
yolu biliyiik 6l¢iide saglik politikasindan gegiyordu. Cumhuriyetin ilk yillarinda yiiksek
oliim oranlar1 biiylik 6lciide salgin hastaliklardan kaynaklandigindan, salgin hastaliklarla
miicadele 6liim oranlarini azaltmak suretiyle niiflisun ¢ogalmasini saglarken; diger taraftan
halki verem, sitma, frengi, belsoguklugu, tifo, trahoma, kizil gibi hastaliklarin pangesinden

kurtararak niifiisun niteligini ytikseltiyordu.

Milli Miicadele sonrasinda, Osmanli imparatorlugu’ndan geriye kalan 12 milyonluk
niifisun bir bucuk milyonu sitma, verem, frengi, trahoma gibi hastaliklarla miicadele
etmekteydi. Niifiisun yapist hem nicelik hem de nitelik bakimindan kotii durumdayda.
Mazhar Osman “Cilimhuriyetin Sthhat Siyaseti” baslikli yazisinda, uzun savas yillarindan
sonra evlerine donebilen askerlerin ¢ogunun yuvalarina verem, tifiis gibi hastaliklarla
donebildigini kaydediyordu (Mazhar Osman, 1933:35-45). Mazhar Osman’a gore;
Cumbhuriyet’in sahip oldugu 12 milyon niifiis i¢inde 250 bin kisi sakatti, 1 milyon veremli,
250 bin frengili ve 250 bin de trahoma hastas1 mevcuttu. Sthhiye Mecmuasi’na gore; 1.
Diinya Savas1 sirasinda 325.000 Tirk evladi hayatin1 kaybetmis, 400.000 kisi de
yaralanmist1. Pek cok aile icin bu on yildan geriye kalan; temel ihtiyaglardan yoksunluk,

hastalik, 6liim ya da kalici hasardi (Sthhiye Mecmuasi,1929).

Bunun i¢in Cumhuriyet’in en énemli politikalarindan biri saglik politikas1 olmustur.
Saglik sorunlari, yeni kurulan iilkenin en 6nemli sorunu olarak addedilmis ve insa edilecek
niifiisun birincil 6nceligi haline gelmistir. Uzun savas yillarini takip eden donemde, gerek
insan kaynaginda savaslardan dolay1 acilan bosluklar1 doldurmak gerek insan kaynagini
salgin hastaliklar ile akli ve bedeni arizalardan korunmak i¢in; Cumhuriyet yonetimi milli
saglik teskilatin1 organize etmeyi ve toplum sagligini korumayr milli bir ilkii haline
getirmistir. Bu amag ugrunda “Sihhat ve I¢timai Muavenet Vekaleti” (Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanligl) kurularak meydana getirilen teskilat gittikce genisletilmistir
(Yalim,1939:72). Bu donemde devlet sosyal politika faaliyetlerini tam anlamiyla
yiiriitebilecek biitgeye ve araclara tek basina sahip olmadigindan; yari-resmi kuruluslara ve
goniillii kuruslara dayali karmasik bir sistem ortaya ¢ikmistir. Cumhuriyet yonetiminin,

toplumsal beklenti ve ihtiyaglara kisa siirede ¢oziim bulma istegi, sivil ve yar1 resmi
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kuruluglar da devreye sokularak genis halk kitlelerine ulasilmasinin yolu olarak
goriilmistlir. Kotii sosyal sartlart diizeltmek, salgin hastaliklar ve alkol- uyusturucu madde
kullanim1 ile miicadele etmek gibi amaglarla kurulan “Kizilay”, “Yesilay”, “Kadinlari
Esirgeme Dernegi”, “Veremle Miicadele Dernegi”, “Deri ve Ziihrevi Hastaliklarla
Miicadele Dernegi”, “Himaye-i Etfal Cemiyeti”, “Siit Damlas1 Dernegi” gibi kuruluslar bu

donemde ¢ok 6nemli islevler gérmiislerdir (Cambel,1946:25-26).

Tirkiye Cumbhuriyeti’'nin i¢ ve dis sartlardan kaynaklanan tehditlere karsi
koyabilmesinin ve askeri, ekonomik ve sosyal a¢idan kalkinmasinin yolu niifisun nicelik
ve nitelik agidan kapasitesini artirmaktan geciyordu. Bu ise; halkin sagliginin korunmasi ve

gelistirilmesine bagliydi.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin 6jenik agidan saglik alaninda yiriittiigli politikalar

19 13 2 13 2 13

“koruyucu saglik hizmetleri”, “sosyal yardim”, “salgin hastaliklarla miicadele”, “cinsel

hastaliklarla miicadele”, “alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele” ve “saglik

propagandasi” basliklar1 altinda toplayabiliriz.
3.4.2.1. Koruyucu Saghk Hizmetleri ve Sosyal Yardim

Erken Cumbhuriyet Dénemi Tiirkiye’sinin izlemis oldugu saglik politikas: tek tek
bireylerin sagliginin korunmasindan ziyade, toplumun sagliginin bir biitiin olarak
korunmasindan yanaydi. Bunun sebebi ise; halk sagliginin ulusun ve devletin varligim
stirdiirebilmesinin sart1 olarak goriilmesiydi. Bu acidan; iki diinya savasi arast donem
Tiirkiyesi’'nde “niiflis”, “saglik” ve “milliyetcilik” siyasetleri birbiri i¢ine girmis ve

birbirlerini besleyecek surette sekillenmistir.

Tiirkiye’de iki diinya savasi arast donemde saglik konusu niiflis acisindan ele
almmis, nicelik ve nitelik agisindan yeterli bir niifisa erismenin anahtari olarak
goriilmiistir. Bu acidan Cumbhuriyet’in ilk yillarinda saghk hizmetlerine ve
yapilandirilmasma  olaganiistii  bir 6nem verilmistir. Oyle ki; TBMM’nin ana
mesguliyetlerinden birini saglik hizmetleri ve yapilandirilmasi olusturmustur (Eren-
Tanritanir,1998:10.) 23 Nisan 1920°de calismaya baslayan TBMM, c¢ikardigi yasalarla
daha Cumbhuriyet ilan edilmeden saglik konusuna ne kadar 6nem verilecegini ortaya

koymustur. TBMM tarafindan ¢ikarilan bir numarali kanun vergi kanunudur; “vergi
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verilmeden ulus da olunmaz, devlet de olunmaz ilkesi”, iki numarali kanun Ihaneti
Vataniye Kanunu; “ulusal birlik saglanmadan ulus da olunmaz, devlet de olunmaz ilkesi”,
{ic numarali kanun Sihhiye ve Muavenati Igtimaiye Vekaleti’nin kurulus kanunu; “ulusun
saglig1 korunmadan ulus da olunmaz, devlet de olunmaz ilkesi’nin yasama gegirilmesinden

baska bir sey degildir.

Bu agidan 1930°da yiiriirlige giren “Umumi Hifzissithha Kanunu”nun 1. maddesi de
saglik hizmetlerinin devlet tarafindan sahiplenildigini su ifadelerle agiklamistir:
“Memleketin sihhi sartlarina ve milletin sihhatine zarar veren biitiin hastaliklar veya sair
muzir amillerle miicadele etmek ve miistakbel neslin sihhatli olarak yetismesini temin ve
halki tibbi ve ictimai muavenete mazhar eylemek umumi Devlet hizmetlerindendir”

(Umumi Hifzissthha Kanunu,1930).

Cumhuriyet yonetimi, bir an 6nce niifisunu artirmak durumundaydi. Ulusal varligin
korunmasinda ve gelistirilmesinde saglik alanindaki ilerlemeler ¢ok Onemliydi. 19.
yiizyillda Avrupa’da goriilen hizli niifis artisinin arkasinda yatan sebeplerin basinda,
dogumlarin artmast degil; 6liim olaylarinin oniine gegilmesi yatiyordu. Saglik alanindaki
ilerlemeler sonrasi, bir¢ok hastaligin 6niine gecilerek 6liim olaylarinin en aza indirgenmesi

sonucu Avrupa’da hizli bir niifis artis1 saglanmisti.

Geng¢ Cumbhuriyet Avrupa’daki bu gelismenin farkindaydi. Niifls artisinda saglhiga
onem verilmesi gerektigini biliyorlardi. Niiflis sayimi ile ortaya konan rakamlar,
Tiirkiye’de dogan ¢ocuk sayist bakimindan endiseye gerek olmadigini gosteriyordu. Ciinkii
Tiirk kadinmin dogum nispeti, baska iilkelerin dogum nispetlerinden ¢ok daha fazlaydi'*.
Burada oOnemli olan doganlar1 yasatabilmekti. Bunu yolu da koruyucu saglik

hizmetlerinden, bir bagka deyisle hasta olmamaktan ge¢iyordu.

Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin bu hedefini su sozlerle
aciklamistir: “saglik ve sosyal yardim hususunda takip ettigimiz gaye sudur: milletimizin

sthhatinin muhafaza ve takviyesi, 6liimlerin azaltilmasi, niifiisun artirilmasi, toplumsal ve

190 Tokgoz-Koyden, 1936°da yaymladiklar eserlerinde “Tiirk irki bereketlidir, Tiirk kadm dogurgandir.
Fakat dmriinde yedi sekiz hatta daha ¢ok ¢ocuk dogurdugu halde; hi¢bir ¢ocugu yasamamis ¢ok kadin var”
diye yaziyordu. Kazim Nami Duru ise; gazetedeki yazisinda, “Bir takim ileri memleketlerde niifis artimu,
dogumun coklugundan mu ileri gelir sanirsiniz? Pek az ulusun kadinlari, Tirk kadinlar1 kadar veluddur.
Oralarda daha ¢ok, ¢ocuk 6liimiiniin 6niine ge¢ildigi, dogan ¢ocuklar iyi bakilip yagatildigi i¢in niifas artiyor.
Bizimde buna ihtiyacimiz var” diyerek, Tiirkiye’deki durumu agikliyordu (Duru,1935).
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bulasici hastaliklarin tesirsiz hale getirilmesi, bu suretle millet fertlerinin ding ve ¢alismaya
kabiliyetli saglam bir bedene sahip olarak yetistirilmesi” (Atatiirk’iin Soylev ve

Demegleri,1997:238).

“Cocuk davasi milli bir davadir, doganlar1 yasatmaliy1z” parolasiyla, cumhuriyetin
ilk yillarindan itibaren, halk saglig1 islerinin bir devlet isi olarak ele alinmasi ve bu amagcla
“Sthhat ve I¢timai Muavenet Vekaleti”nin kurulmasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu konuya
verdigi onemi gosterir. Bu kurumun oncelikli hedefleri kurulus kanununda su sekilde
belirtilmistir: “iilkenin saglik sartlarini diizenlemek ve milletin sagligina zarar veren biitiin
hastaliklarla ve zararli etkenlerle miicadele etmek, yeni neslin saglikli yetismesine
calismak, dogumu kolaylastirmak, dogumdan once ve sonra analara bakmak, iilkeye
disardan salgin ve mikroplu hastaliklarin girmesinin 6niine gegmek, iilke i¢indeki mikroplu
salgin hastaliklarla ve 6liime neden olan diger zararh etkenlerle miicadele etmek, saglikla

ilgili yaym ve telkin yapmak...(Inan,2000:411).

Cumbhuriyetin ilanindan sonraki ilk Saglik Bakani olan ve 14 yil kesintisiz bu
gorevde kalan Dr. Refik Saydam 1937 yilina kadar siiren bakanligi siiresince, Tiirkiye
saglik sisteminin kurulmasina Onciiliik etmis ve hizmetlerin organizasyonuna &nemli
katkilarda bulunmustur. Refik Saydam idaresindeki bakanlik, 1925 yilinda ¢6ziimlenmesi
zorunlu saglik sorunlarini sdyle saptamistir (Karabulut,2007:151-153): 1. Devletin saglik
orgiitiinii genisletmek. 2. Saglam insan1 korumak. 3. Koruyucu saglik hizmetlerine agirlik
vermek. 4. Hekim, saglik memuru ve ebe yetistirmek. 5. Numune hastaneleri ile dogum ve
bakim evleri agmak. 6. Sitma, verem, trahom, frengi ve kuduz gibi 6nemli hastaliklarla
savas. 7. Saglikla ilgili yasalar1 hazirlamak. 8. Saglik orgiitiinii kdylere kadar gotiirmek. 9.
Hifzissthha Okulu'*! ve Hifzissthha Enstitiileri kurmak (Karabulut,2007:151-153).

Tiirkiye’de yukarida agiklanan planin maddeleri teker teker hayata gegirilirken, 1930
yilinda ¢ikarilan 1593 sayili “Umumi Hifzisthha Kanunu” ile donemin en ileri saglik
yasalarindan birine imza atilmistir. Oyle ki; bu dénemde, Sovyetler Birligi harig, hicbir
Bati tilkesinde boyle kapsamli bir genel bir saglik yasasi yoktu. Yasa, o denli toplumsal bir

icerik tasiyordu ki; yasanin 15 maddesi dogrudan “koruyucu saglik hizmetleri” ile ilgiliydi.

141 Bu amag dogrultusunda; 17 Mayis 1928 tarihinde g¢ikartilan 1267 sayili kanunla “Tiirkiye Cumhuriyeti
Merkez Hifzisthha Miiessesesi” kurulmustur. Kurum bir taraftan iilkenin ihtiyag¢ duydugu asi, serum
ihtiyacin1 karsilarken; diger taraftan ulusun beslendigi gida maddeleri ile sularin numunelerini tahlilden
gecirerek sagliga faydalar1 ve zararlar1 hususunda arastirmalar yapmustir.
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Kanunun 3. maddesi ile 15. maddesi, devletin dogumlari arttirmak ve anne ile gocuk
oliimlerini azaltmak hususundaki tedbirleri almakla yiikiimli oldugunu agikg¢a belirtiyordu.
Kanunun 152. maddesi ise; dogumu engelleyici veya ¢ocuk diisiirmeye yardimci olan
maddelerin kullanimini, reklamini ve ticaretini yasakliyordu'#?. Kanunun 153. maddesinde
“devletin resmi kurumlarinda dogum yardimi {icretsizdir” denirken; 154. madde ile
“hiikiimet ve belediye tabipleri ile ebeler, fakir kadinlarin dogurmlarina {icretsiz yardima
mecbur” kilinmaktaydi. Kanunun 156. maddesi ise; hayatta alti veya altidan daha fazla
cocugu olan kadinlara devlet¢e nakdi miikafat verilmesi i¢in her sene Saglik Bakanligi
biitgesinden bir 6denek ayrilmasini hitkme bagliyordu®#3.

Koruyucu saglik hizmetlerine verilen énem, “Umumi Hifzisthha Kanunu” ile doruga
ulagmistir. 1930 yilinda ¢ikarilan “Umumi Hifzisthha Kanunu” ile birlikte; tedavicilikten
sthhiyecilige dogru bir doniisim baglamistir. Boylelikle hastalanan vatandaslarin
tedavisinden daha ziyade, vatandaslarin sagliginin korunmasi dncelikli bir devlet politikasi
olmustur. Buna paralel olarak; CHP’nin 1931 ve 1935 programlarinda, halk sagligi
politikalarinin koruyucu (prophylactic) ve dogumu tesvik edici (pronatalist) yanlarina
oncelikli olarak vurgu yapilmistir (Akin,2004:89-91). Refik Saydam, Ankara Hifzissihha
Mektebi’nin acilis1 vesilesiyle yaptigi konusmada, hekimin esas gorevinin “hastaligi tedavi
etmekten ziyade; insanligin saghigmi korumak oldugunu” vurgulamistir (Sthhiye

Mecmuasi, 1942).

CHP’nin, Cumbhuriyetin 15. y1l1 vesilesiyle bastirmis oldugu kitapta, saglik ve sosyal
yardim konular1 su alt bagliklarda toplanmistir: “salgin hastaliklara kars1 savas”, “sosyal
yardim”, “tibbi bakim merkezleri”, “saglik kadrosunun egitimi”, “merkez hifzissthha

kurumu”, “barinma meseleleri” ve “saglik propagandasi” (Fisek,1991).

3.4.2.2. Salgin Hastaliklarla Miicadele

Oliimlerin azlatilmast ve niifisun kalitesinin yiikseltilmesi konusunda, Cumhuriyet

yonetimi altinda Oncelikli olarak {ilkenin her kdsesinde kol gezen “sitma”, “frengi”,

142 Benzer diizenlemeler 1 Temmuz 1926 tarih ve 3038 sayih “Tiirk Ceza Kanunu’nun bazi maddelerini
degistiren 11 Haziran 1936 tarihli kanunda da yer almistir. Ornegin TCK’nin 468, 669, 470 ve 471.
maddelerinde, “kendi istegi ve hareketi ile ¢ocuk diisiiren ya da baskasina diigiirten hamile kadinin ve buna
yardimei olanlarin ve araci olanlarin cezalandirilacaklar1” belirtilmistir.

143 Kanuna gore; arzu edenlere nakdi miikafat yerine gegecek bir madalya da verilebilecekti. Cumhuriyet
yonetimi, kanunun yaymnlandig1 tarihte hayatta alti ve daha fazla ¢ocugu olan kadinlara bu miikafatlar
vermistir.
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“belsoguklugu”, “verem”, “trahom” ve “tifiis” gibi hastaliklarla ciddi surette miicadele

edilmistir.

Iki diinya savasi arast dénem Tiirkiye’sinde salgin hastaliklarla miicadele baska
higbir sorunla karsilastirilamayacak kadar oncelikliydi. Bu donem Tiirkiye’de ¢agin da
hastalig1 olarak bilinen “verem” ¢ok yaygin idi. Yine bu donemde Anadolu’da ¢ok yaygin
olan bir diger salgm “sitma” idi. Oyle ki; sitma nedeniyle tarladan ekinin toplanamadig1
donemler vardi. Asker arasinda “tifiis”, “dizanteri” ve “kolera” catismalardan fazla 6liime
yol agmisti. “Frengi”, “clizzam” ve “trahom” diger yaygin bulasici hastaliklardi. Cocuklar
arasinda da “kizil”, “kizamik”, “bogmaca” ve “sugicegi” yiiksek oranda oliime sebep

oluyordu. Salgin hastaliklar1 ivedilikle ortadan kaldirmak Cumhuriyet’in saglik

politikasinin oncelikli hedefi idi.

Tiirkiye niifisu iizerinde bu denli yikici etkisi olan salgin hastaliklar konusunda,
daha Cumhuriyet kurulmadan miicadeleye baslanmistir. Bu miicadelede ilk 6nemli adim 7
Mart 1921 tarihinde, “Frenginin Meni ve Tahdidi Sirayeti Hakkinda Kanun”un
yasalasmast ile olmustur. Frengi, genellikle cinsel birlesmelerle bulasan, tedavi
edilmediginde inme, korliik, delilik vb. sonuglara kadar varan, tohuma da gecerek viicutca
ve akilca sakat bir soyun yetismesine yol acan hastalik olarak taniniyordu. Boyle ciddi bir
hastalikla miicadeleye daha milli miicadele devam ederken baslanmistir. Yeni kurulmakta
olan devlet, bir yandan diismanla miicadele ederken, diger yandan uzun yillardir Tiirk
Milleti’ni kemirmekte olan biiyiik bir hastalikla miicadele etmistir. Cikarilan kanunun 1.
maddesi, “her frengilinin istedigi bir tabibe kendini tedavi ettirmeye ve tedavisi hakkinda
tabipten alacagi tasdik edilmis belgeyr bulundurmaya mecbur oldugunu” hiikme
baglamistir. Kanunun 2. maddesi “her tabibin tedavi ettigi frengi vakasini yirmi dort saat
icinde hiikiimet tabibine, hiikiimet tabibi bulunmayan yerlerde ise; belediye tabibine ihbar
etmeye mecbur oldugunu” hiikkme baglamistir. Kanunun 6. maddesi “frengililerin resmi
sthhiye miiesseselerinde iicretsiz tedavi edilecegini” belirtirken; 8. madde “frengili hasta
bilerek hastaliginin yayilmasina sebep olursa, alt1 aydan iki seneye kadar hapis veya yiiz

liradan bes yiiz liraya kadar para cezasi ile cezalandirilir” hiikmiine yer vermistir.
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Bu dénemde sitmaya’* kars1 da 1926 yilinda ¢ikarilan “Sitma Miicadelesi Kanunu”
ile miicadele edilmistir. Kanun “... biitiin devlet teskilatin1 sitma miicadelesi faaliyetine
istirak ve muavenet etmekle yilikiimli kilmis (madde 2); “...sitma ile miicadele mintikas1
ilan edilen mahallelerde sitma ilacinin “Sthhat ve Ictimai Muavenet Vekaleti”nce iicretsiz
dagitilacagini hitkkme baglamistir (madde 3); Kanun yine “sivrisineklerin iiremesine hizmet
eden su birikintilerine sebebiyet vermeyi yasaklamig” (madde 4); “... mevcit olan havuz
ve goletlerin 1slah edilmesine hilkmetmistir” (madde 5). Bu tedbirlerin yaninda, kanunun
yiirtirliige girmesiyle beraber; iki sene igersinde tiim belediyelere lagim ve gider yapma
zorunlulugu getirilmistir. Kanuna uymayanlara para ve hapis cezasi uygulanmasi hiikme

baglanmustir.

Yine bu donemde halki kasip kavuran “verem”le miicadele etmek amaciyla
“senatoryumlar” ve “verem savas dispanserleri” kurulmustur. Veremle savas i¢in kurulan
“Veremle Miicadele Cemiyeti” gittikge biiyliyen bir organizasyon ve aktivite i¢inde biiyiik
bir kampanya yiiriitmiistiir. Vereme karsi dogrudan bir tedavi yontemi olmadigi i¢in; halka
temiz hava, temiz gida ve hijyen kurallarinin 6nemi 6gretilerek ise baslanmistir. Veremle
miicadele kapsaminda, iilkenin her yerinde veremi tanitict ve veremden nasil
korunulabilecegini  anlatan toplantilar  diizenlenmis, brosiirler basilmis, radyo
konferansalar1 verilmistir. Yine bu konuda “liniversiteler haftas1” etkinlikleri kapsaminda

“veremle savas konferanslar1” diizenlenmistir*°.

Cumhuriyet yonetimi bu dénemde, ¢ocuk dSliimlerinin 6niine gegmek icin de biiyiik

gayretler gostermistir. Bu kapsamda kizil, kizamik, bogmaca sucicegi gibi bulasici

hastaliklara kars1 as1, serum ve diger koruma usulleri ile miicadele edilmistir.

1924 tarihli “Kd6y Kanunu” ile “salgin ve bulasici hastaliklart giinii glinline hiikiimete
haber vermek” ve “koyliiniin salgin hastaliklara kars1 agilanmasini saglamak™ goérevi bizzat

mubhtarlara verilmistir.

144 Sitma; anofel tiirii sivrisinegin sokmasiyla insana gecen, daha sonra da insandan insana bulagan; titreme,
ates ve ter nobetleriyle kendini gosteren bir hastaliktir.

145 Sedat Tavat, “Verem ve Vereme Karsi Savas”, Elazig, III: Universite Haftasi, 1941; Tevfik Saglam,
“Tiiberkiiloza Kars1 Savas”, Samsun 4. Universite Haftas1, 1943.
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3.4.2.3. Alkol ve Uyusturucu Madde Kullanimi ile Miicadele

Saglikli ve giirbliz bir nesil yetistirmeyi amag¢ edinen Tirkiye Cumhuriyeti’nin,
saglik politikas1 kapsaminda {lizerinde 6nemle durdugu bir baska konuda ‘“alkolizm ve

uyusturucu madde kullanimi ile miicadele” olmustur.

Tiirkiye’de alkolizm ile miicadele tipki frengide oldugu gibi, Kurtulus Savasi
yillarinda baglamistir. Kurtulus Savasi yillarinda, {i¢ yil “Men-i Miiskirat Yasas1” (Alkol

Yasag1 Yasasi) uygulanmustir.

Tiirkiye’de uyusturucu madde kullanimi ve alkolizm ile miicadele etmek, bunlarin
zararlarini halka anlatmak ve konuda yayinlar yapmak iizere olusturulan ilk cemiyet 5 Mart
1920 tarihinde kurulan “Yesilay”dir. Alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile
miicadelenin 6nemine atfen, her yil mart aymin ilk haftasinin “Yesilay Haftasi” olarak
kutlanmasi karara baglanmigtir. Cemiyet’in kurulusunda, Mazhar Osman (Uzman) ve
Fahrettin Kerim (Gokay) etkin rol oynamig; Mazhar Osman, uzun yillar Yasilay
baskanligi, Fahrettin Kerim’de genel sekreterlik yapmustir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda uyusturucu kullanimini ve {iiretimini denetim altinda
tutmak {izere devletin yasal diizenlemelere gittigi goriilmiistiir. Bu baglamda 1928 yilinda
“Uyusturucu  Maddeler Hakkinda Kanun” c¢ikartilmistir. Bu kanunla uyusturucu
maddelerin ithal, ihra¢ ve imal edilmesi ile memleket icinde satisi; Sihhat ve Ictimai
Muavenet Vekaleti’ne baglanmistir. Ulke i¢inde afyon ekiminin bir gecim kaynagi olmasi
nedeniyle, aym1 kanun tasarisinda ham afyonun ham vasfi degistirilmedigi takdirde;
ekilmesi, hazirlanmasi ve ihraci kanun kapsaminin diginda birakilarak cezadan muaf
tutulmustur. Aksi durumda ise; afyonun ekiminin, hazirlanmasinin, ithal, ihrag ve satisinin

yasak kapsaminda oldugu belirtilmistir.

Tiirkiye’de 6. Ulusal Tip Kurultayr “toksikomani’?4

konusuna ayrilmistir.
Kurultayda s6z alan Mazhar Osman Uzman ve Fahrettin Kerim Gokay, sunumlarinda
uyusturucu maddelerin insan bedenine etkilerini ve zararlarini tibbi agidan agiklamislardir.

Sunumlarda, alkol ve uyusturucu madde kullaniminin dogrudan dogruya iireme hiicrelerine

146 “Toksikomani”, uyusturucu alisgkanhg demektir. Agri kesici ve mutluluk duygusu verici etki yaratan ve
kullanimi bagimlilik olusturabilen esrar, afyon, morfin, heroin ve benzeri maddeler uyusturucu madde
siifina girmektedir.
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tesir etmek suretiyle; tohumun kalitesini bozdugu ve dogacak ¢ocuklarda dogustan korliik,
sagirlik, organ yetmezligi, sekil bozuklugu, akil eksikligi, sar’a gibi bircok soruna yol
actig1 vurgulanmistir. Mazhar Osman ve Fahrettin Kerim sunumlarinda, alkolizm ve
uyusturucu madde kullanimi ile miicadele kapsaminda alinabilecek O©nlemleri de

belirtmislerdir.

3.4.2.4. Saghk Propagandasi

Cumhuriyet yonetimi, saglik politikas1 kapsaminda halki salgin hastaliklara karsi
bilgilendirmek, halka temel hijyen bilgisini ve ¢ocuk bakim bilgisini 6gretmek amaciyla
kapsaml1 bir saglik propagandasi faaliyeti yiirlitmiistiir. Bu kapsamda 6zellikle basit bir dil
ile kaleme alinmis brosiir, kitapc¢ik gibi materyaller siklikla kullanilmistir. Kimi zaman
sayis1 ylz binleri bulan bu malzemeler genellikle halk odalari, ordu, okullar, jandarma,
polis, sanayi kurumlar1 gibi mekanlar araciligiyla halka iletilmistir. (Sihhiye
Mecmuasi,1942). Yine her hafta saglik konusunda radyodan konusmalar yapilmis,
brosiirler dagitilmig, saglikla ilgili posterler olabildigince kalabalik mekanlara asilmus,
hijyene dair filmler kent ve kasabalarda gosterilmis, saglik miizeleri olusturulmus ve saglik

sergileri diizenlenmistir ( C.H.P. 25 Yil. Kitab1:1948).

Cumhuriyet yonetiminin saglik propagandasi kapsaminda yararlandigi onemli bir
arac, Avrupa’dan ve Amerika’dan getirtilen filmler olmustur. CHP’nin kurulusunun 15.
yili dolayisiyla ¢ikarilan kitaptan edindigimiz bilgiye gore; yurtdisindan getirtilen bu
filmlerin sayis1, 1938 yilinda 60 idi. Sinemalarda, ordu biinyesinde ve okullarda gdsterilen
bu filmlere ek olarak 150 adet sabit ve kisa film de kdylerde gosteriliyordu. Filmler
“hijyen”, “frengi”, “verem”, “sitma”, “sinek”, “siit”, “difter1”, “dis hijyeni”, “spor”,

“soguk” ve “glines kiirii” ile ilgiliydi (Cumhuriyet Halk Partisi 15. Y1l Kitab1,1938:334).

Cumbhuriyet yonetiminin saglik propagandasinin bir diger araci renkli posterlerdi ve
Halkevleri, okullar, istasyonlar, giimriikler, ordu, donanma ve tiim saglik kurumlarina
dagitiliyordu. Diger bir arag ise; toplam sayilar1 binleri bulan brosiir ile risalelerdi. Bu
brosiir ve risaleler, Halkevleri vasitasiyla vilayetlere iicretsiz olarak génderiliyordu. Bunlar

9% ¢ 29 e

genellikle “ziihrevi hastaliklar”, “cocuk ishali”, “tifiis,

29 ¢ 29 ¢

cicek”, “trahom”, “sitma”, “kizil”,
“tifo”, “kizamik”, “dis hastaliklar’”, “okul ¢agindaki cocuklar ile anneleri i¢in hijyen

egitimi” gibi konular1 igeriyordu. Bu donemde “saglik miizesi” sayisinda da artis
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gozlemlenmistir. “Genel saglik toplantilar1’” vesilesiyle iilkenin her yerinde “saglik
sergileri” ag¢ilmistir. Devlet radyosu da propaganda faaliyetlerinin 6nemli bir pargasi
olmustur. Ozellikle hijyen konusunda verilen konferanslarin sayis1 olduk¢a fazladir.
Bakanlik tarafindan basilip ek olarak dagitilan teknik yayinlar da mevcuttur. Bakanlik iki
ayda bir “Sihhiye Mecmuasi” adli dergiyi c¢ikarmistir. Her iki yilda bir de tibbi
organizasyon haritalari hazirlanmistir (Cumhuriyet Halk Partisi 15. Y1l Kitab1,1938:334).

3.4.3. Beden Terbiyesi ve Spor Politikalarinda Ojenik

Beden terbiyesi ve spor, milli kimliklerin insa edilmesinde ve uluslarin modernlesme
seriivenlerinde dnemli bir yer tutar. Cumhuriyet yonetimi, beden terbiyesi ve spora, neslin
1slah edilmesinde ve modern yeni Tiirk insanin yaratilmasinda 6nemli roller oynayacak bir
ara¢ goziiyle bakmistir (Orhan,2011:85). Beden egitimi ve spor; devletin bireyi
tanimlamak, ulusu olusturmak ve diizenlemek adina kullandig1 araglardan biri olmustur.
Cumbhuriyet’in ilk yillarindan itibaren devlet; beden egitimi ve spora faydaci saiklerle
yaklagmistir. Cumhuriyet yonetimi beden terbiyesi ve spordan: “saglam ve giirbiiz bir nesil
yetistirmek”, “uysal, saglikli ve tiretken bedenler yetistirmek”, “savasa hazirlik ve milli
miidafaa”, “ulusun genel saglik durumunu iyilestirmek”, “iktisadi verimliligi saglamak™ ve

“zararli  aliskanliklar ile miicadele etmek” agisindan faydalar  beklemistir

(Korkmaz,2007:86).

Tiirkiye’de beden terbiyesi ve spor, ulus insd siirecinin araci olarak giindeme
gelmistir. Cumhuriyet yonetimi, insd edilen ulusun beden ve dimag agisindan saglikli
vatandaslardan olusmasini istemistir. Bu amaci Mustafa Kemal Atatiirk “saglam ve giirbiiz
bir nesil Tiirkiye Cumhuriyeti’nin mayasidir” soziiyle ifade etmistir. Bu acidan; saglam ve
giirbiiz bir nesil yetistirmek, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin esas amacini teskil etmistir. Mustafa
Kemal Atatiirk, Cumhuriyet’i ve kazanimlarin1 yetigecek bu yeni nesle emanet etmistir. Bu
acidan; Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulugundan itibaren, beden egitimi ve sporu bir program
cergevesinde ele almis ve beden egitimi ve spor sadece okullarla sinirli kalmayip, glindelik
yasam pratiklerinin arasina da girmeye baslamistir. 1930’1u yillarda beden egitimi ve spora
verilen 6nem daha da belirgin hale gelmis, devlet beden egitimi ve spor alanina dogrudan

miidahale etmeye baglamistir.
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Cumbhuriyet yonetimi, sporu hi¢bir zaman salt bir eglence ve yarisma etkinligi olarak
algilamamis, egitimin tiim alanlarinda oldugu gibi; spor egitimine de faydaci/pratik
gerekgelerle deger vermistir. “Bedenin terbiye edilmesi”, “zihnin disipline sokulmasi” ve
“gengligin karakterinin milli miidafaa ve iktisadi kalkinma hedefleri dogrultusunda

yeniden sekillendirilmesi” devletin tagidig1 temel kaygilar olmustur.

Beden egitimi ve spor alaninda, 1920’li yillarda egitimcilerin yetistirilmesi igin
gerekli adimlar atilirken; 1930’lu yillarda yapilan yasal diizenlemelerle her bir vatandas

beden terbiyesi yiikiimliiliigii altina alinmistir.

3.4.3.1. 1920’li Yillar: Beden Terbiyesi ve Sporda Kurumsallasma Doénemi ve Ojenik
Altyapi

Tiirkiye’de beden terbiyesi ve sporun kurumsallasmasi, Tiirkiye Idman Cemiyetleri
Ittifak1’nin (TICI) 1922°de Ali Sami Yen baskanliginda kurulmasiyla baslamistir’’, Ittifak,
baslangigta 6zerk olarak oOrgiitlense de; 16 Ocak 1924 tarihinde Atatiirk’iin baskanliginda
toplanan Bakanlar Kurulu’nda alinan 170 sayili kararla, “kamuya yararli dernek” olarak
kabul edilmis, diizenli olarak devlet yardimi almasi saglanmistir. Bu kararla 6zerkligini

kaybeden TICI, dogrudan Cumhuriyet yénetiminin kontrolii altinda faaliyet gdstermistir.

Cumbhuriyet yonetimi ile iliski igerisine girdikten sonra TICI, tamamiyla pragmatist
esaslara dayandirilmis ve boylelikle beden egitimi ve spor yoluyla fizik ve dimag agisindan
saglikli unsurlardan olusan bir ulus yaratmanin etkili bir araci olarak kullanilmistir. Oyle
ki; TICI’nin amaglari, 6jenik hususlar1 esas alarak “Tiirk 1rkinin ¢ogalmasini saglamak”;
“saglikli, kudretli ve caliskan bir ulus olusturmak™; “ulusu zararli aligkanliklara karsi
korumak”; “ulusun genclerinin ahlakli ve saglam seciyeli olarak yetismesini saglamak”;
“ulusu savasa ve lilke midafaasina hazirlamak™; “Tirkliglin uluslararast alanda
propagandasini yapmak™; “milli hisleri tesvik etmek”; “beden egitimi ve sporu

Kitlesellestirmek”™ olarak belirlenmistir.

TICI’nin 28 Eyliil-1 Ekim 1926 tarihleri arasinda yapilan III. Genel Kongresi

vesilesiyle Atatiirk’iin gonderdigi beyanatta, beden terbiyesi ve sporun devlet i¢in bir 1rk

W7 Tiirkiye i{dman Cemiyetleri Ittifaki’nin kurucular arasinda Ali Sami Yen (ilk bagkan), Burhan Felek, Ali

Seyfi, Nasuhi Bastar, Yusuf Ziya Onis, Cevat Riistii, Cemal Faris gibi dénemin &nemli spor adamlari
bulunuyordu (Dogu,2011:241-242).
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meselesi olarak kabul edildigi ve irkin 1slahii amag edindigi agiklanmustir. Atatiirk!4®

beyanatinda, ittifak iiyelerinden bu hususlar1 dikkate alan caligsmalara imza atmalarini
beklemektedir:  “Efendiler; giirbliz ve yavuz evlatlar isterim. Bunlar yetistirmek
tedbirlerini ve mesiliyetlerini {izerinize almis adamlarsiniz. Bu neticeyi goéremezsem
hakkinizdaki muhabbetim o zaman zail olur” (TICI Uciincii Umumi Kongresi

Raporu,1926).

Cumhuriyet yonetimi, Tirkiye’nin kalkinmasinin ve uluslararasi alanda hak ettigi
yere erisebilmesinin yolunun gii¢lii beyinler ve saglam bedenlerden gectigini diisiinliyordu.
Bu amagla beden terbiyesi ve spor, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren hiikiimet
programlarinin ana hatlaridan biri olmustur. Oyle ki; 18 Agustos 1923 tarihli hiikiimet
programinda; beden ve dimag acisindan milli giizidelerin yetistirilmesi i¢in gerekli olan
her tiirli destegin devlet tarafindan saglanacagi, basarili 6grencilerin devlet bursuyla
yurtdisina egitime gonderilecegi, beden terbiyesi enstitlisiiniin kurularak faaliyete

gecirilecegi ve izcilik faaliyetlerine 6nem verilecegi belirtilmistir.

Cumhuriyet yonetimi beden terbiyesi ve sporu; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin devamin
saglayacak saglikli ve giiclii nesilleri yetistirecek ara¢ olarak ele almistir. Bu nedenle
kurulustan itibaren beden egitimi ve spor, milli egitimin bir parcasi ve tamamlayicisi

olarak kurgulanmustir.

Cumbhuriyet yonetimi, bu amacla yurt disina 6grenciler gondermekle kalmayip; yurt
disindan da uzman egitmenler getirtmistir. Cumhuriyet yonetimi, Tiirk sporunun ilk
ogreticilerinin  yetistirilmesi konusunda acele etmistir. Beden egitimi Ogretmeni
yetistirecek okul tesis edilmeden once “Capa Muallim Mektebi”nde bir kurs acilmis ve
bunun bagina da Avrupa’da beden terbiyesi 6grenimi yapmis olan Selim Sirr1 Bey (Tarcan)
getirilmistir. Kadin beden egitimi 6gretmeni yetistirmek iizere de Isve¢’ten iki kadin
Ogretim liyesi getirilmis, bunlar da “Capa Muallim Mektebi’ndeki 6zel kurslarda gorev

alarak kiz ogrencileri yetistirmiglerdir (Atabeyoglu,1989:114-115). Cumhuriyet yonetimi,

148 Atatiirk, heniiz kurulma asamasindan baslamak iizere; Tiirkiye Cumhuriyeti’nde beden egitimi ve spora
gerekli 6nemin verilmesi icin pek ¢ok girisimin bizzat igerisinde yer almistir. Ornegin bu giinkii spor
sistemimizin de temelini teskil eden “Beden Terbiyesi Kanunu”, bizzat Atatiick’in direktifleri ile
sekillenmistir.
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Ogretmen adaylar1 arasinda dokuz aylik kursta basar1 gosterenleri ihtisasta bulunmak {izere

Avrupa’ya gondermistir!4°,

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte; okullarda beden egitimi derslerinin
konulmasimin gerekliligi {izerinde daha fazla durulmaya baslanmistir. Bu ¢ergevede bu
dersleri verecek egitimcilerin yetistirilmesi i¢in “Terbiye-i Bedeniye Dar’tilmiallimi”
kurulmasi ise; Cumhuriyetin ilan edilmeden once (14 Agustos 1923) hiikiimet programina
girmistir'®. Nitekim sozii edilen kurulus “Gazi Terbiye Enstitiisii” ad1 altinda Ankara’da
kurulmustur. Avrupa’ya gonderilen genglerin donmesine yakin “Gazi Terbiye
Enstitiisii’niin “Beden Egitimi” bdliimiinii faaliyete gecirmek i¢in Almanya’dan uzman
Kurt Dainas iilkeye getirilmistir. Avrupa’dan donen genclerle beraber iilkeye davet
edilenler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk beden egitimi ve spor kadrosunu olusturmustur

(Yiicel, 1993:125).

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda, beden egitiminin 6nemli bir pargasi olarak goriilen
“izcilik” faaliyetleri on plana ¢ikmis ve izcilik kisa silirede tiim okullarda zorunlu hale
getirilmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Selim Sirr1 (Tarcan) ve Mehmet Sami (Karayel),
“Istanbul Izciler Birligi’ni” kurmustur. Bu birlige ¢cok sayida oymak baglanmis ve birlik
1926 yilina kadar faal olmustur. 1926 yil1 Eyliil ayinda, Maarif Vekilligi bir tamimle biitiin
okullarda izci oymaklarinin kurulmasini zorunlu hale getirmis ve ertesi yil Cumhuriyet
bayraminda, biitiin yurttan gelen izciler bayram torenine katilmistir. 12 Mayis 1928
tarihinde ise; hiikiimet “Tiirkiye Genglik Tegskilatinin Tiirk Vatandaglarina Hasr1 Hakkinda
Kanunu”nu ¢ikararak, izciligi hem denetim altina almis hem de sistemli bir sekilde

yiiriitiilmesini saglamistir (Abal1,1974:116).
3.4.3.2.1930’1u Yillar: Ojenik Amaclarla Beden Terbiyesi ve Sporun Kitlesellesmesi

1930°’Ilu yillar Cumhuriyet yonetiminin, beden terbiyesi ve spora djenik amaglarla
yaklagiminin belirgin bir sekilde karsimiza ciktigi yillardir. Milli fayda, halk saghig,

dogurganlik, uzun ve kaliteli bir émiir Cumhuriyet yonetiminin beden terbiyesi ve spordan

149 Bu program uyarinca, Vildan Asir (Savasir) ve Suat Hayri (Urgiiplii) ve Nizamettin Bey (Kirsan) beden
egitimi ihtisds1 gdrmek iizere; Isveg’e gondirilmistir. Sonraki yillarda Suat Hayri (Urgiiplii) bagbakanlik,
Vildan Asir (Savasir) ise; uzun yillar “Beden Terbiyesi Genel Miidiirligii” yapmuistir.

150 14 Agustos 1923°de 1cra Vekiller Heyeti Programi’nin 6. maddesi ile “beden egitimi dgretmeni yetistiren
bir okulun agilacag” ve “izcilik faaliyetlerine dnem verilecegi” ve “programla ilgili esaslarin uygulamaya
konulacagi” bel1rt1lm1§t1r
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kertede saglikli, itaatkar, kurucu ilke ve inkilaplara bagli, esit ve imtiyazsiz bir toplum

olusturarak ulusal kimligi per¢inlemekti.

Ulus-devlet nosyonu iizerinden gelismek isteyen Tiirkiye Cumbhuriyeti askeri,
ekonomik ve sosyal acidan bu gelismeyi saglamak i¢in ihtiya¢ duydugu saglam ve giirbiiz
nesilleri yetistirmek {lizere beden terbiyesi ve spordan faydalanmigtir. Cumhuriyetin beden
terbiyesi ve spor politikasi, bu “yeni adami1” yaratmak ve bi¢imlendirmek iizere
kurgulanmistir. 1930°1u yillarda giindeme gelen “Tiirk Tarih Tezi” ve “Tiirk Dil Tezi” ile
pek cok modern sporun yaraticisinin Tiirkler oldugunun iddia edilmesi, baslangicta
dernek/federayon tarzinda orgiitlenen spor teskilatinin zamanla devlet denetimi altina
sokulmasi, tiim yurttaglar i¢in beden terbiyesi miikellefiyetinin getirilmesi, devlet

denetiminde yapilan yaygin kamp uygulamalar biitiin olarak bu amaca yoneliktir.

Beden terbiyesi ve spor politikalarinin erken Cumhuriyet yillarinda temel amaci,
biitiin niifasun, 6zellikle de ¢ocuk ve genglerin salgin hastaliklar, yoksulluk, kotii beslenme
ve diger problemler yiiziinden bozulmus olan saghginin diizeltilmesiydi. Cumhuriyet
yonetimi ihtiya¢ duydugu saglikli, becerikli ve uysal Cumhuriyet yurttas: tipini yaratmak
icin beden terbiyesi ve spor alanina dogrudan miidahale etmis ve bu alani rejimin temel

prensipleri dogrultusunda sekillendirmeye ¢alismistir (Akin,2004:43-44).

Devletin spor yonetimine agirligint koymasi, 1936 yilinda “Tiirk Spor Kurumunun
kurulmasiyla baslamis ve bunu 29 Haziran 1938 tarihinde 3530 sayili yasayla “Spor Genel
Miidiirligliniin kurulmasi izlemistir. Bundan sonra Tirk sporu, 3530 sayili bu yasanin
verdigi yetkiler dogrultusunda, Bagbakanliga bagli bir “Devlet Kurulusu” statiisiine

kavusmustur.

CHP’nin 9 Mayis 1935°te yapilan 4. Kurultayinda onaylanan parti programinin 50.
maddesi “okullarda, devlet kurumlarinda, 6zel kurum ve fabrikalarda bulunanlarin

yaslarina gore beden egitimi ile ugrasmak yiikiimii altina alinacagini” belirtmistir.

Beden terbiyesi ve sporun zorunlu bir devlet politikasi haline gelmesi, TBMM’nin
1938 yilinda kabul ettigi 3530 sayili “Beden Terbiyesi Kanunu’yla gergeklesmistir. Bu

kanun, ihtiya¢ duyulan herkesin “milli savunma”, “iktisadi kalkinma” ve “saghik” i¢in
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“beden terbiyesi miikellefiyeti’ne tabi oldugunu hilkkme baglamistir. Boylelikle okullarda,
devlet kurumlarinda ve 6zel kurum ve fabrikalarda bulunanlar, yaslarina goére beden

egitimi ile ugrasmak yiikiimliiliigii altina alinmistir.

Erken Cumhuriyet donemi beden terbiyesi ve spor politikalari, siyasi elitin tahayytil
ettigi “yeni adam™1 (yurttasi) yaratma projesinin dnemli bir parcasiydi. “Beden Terbiyesi
Kanunu”nu meclise takdim eden bagvekil Siikrii Kaya “yeni adam1” soyle tarif ediyordu:
“Bizim Atatiirk rejiminin adami giizel viicutlu, saglam diistinceli, cesur, vakur, hakkini ve

fikrini her yerde miidafaa eden kisidir...” (Akt. Akin, 2004: 43-44).

Dolayisiyla; 1930’lu yillarda beden terbiyesi ve spor, Cumhuriyet’in ihtiya¢ duydugu
saglam ve giirbiiz nesilleri olugturmak i¢in formiile edilmistir. Cumhuriyet yonetimi beden
terbiyesi ve spora eglence ve yarisma olarak degil, faydaci saiklerle yaklagmistir
(Akin,2004:207-208). Beden terbiyesi ve sporun askeri basarida, ekonomik kalkinmada ve

yeni neslin yetistirilmesinde kilit rol oynayacagina inanmistir.

Cumbhuriyet yonetimi uzun savas yillar1 boyunca hem savastan hem de aglik, kitlik ve
salgin hastaliklar yiiziinden fakir diigmiis; sagligin1 ve nesesini yitirmis insan kaynagini
yeniden diriltme yolunda beden terbiyesi ve sporun Onemli faydalar saglayacagina
inanmistir. Bu yiizden Cumhuriyet yonetimi, sporun degisik alanlarinda az sayida basarili
performans sporcusu yetistirmek yerine; toplumun topyeklin olarak spora yonelmesini
istemistir'>?,

Atatiirk, Tirkiye’de sporun kitlesellestirilmesi hedefini su sozlerle ifade etmistir:
“Tiirk sporunu yonetenler, ulusun spor hayatini yiikseltmeyi diisiiniirken; sadece gosteris
icin spor miisabakalar1 kazanmak emeliyle bir spor programi ¢izmezler. Esas olan, biitiin

her yastaki Tiirkler i¢in beden terbiyesini saglamaktadir™,

151 Cumhuriyet yonetimi, beden terbiyesi ve sporun degerini, vatan ve millet igin saglayacagi katki ile
Olcliyordu. Tiirkiye Cumhruiyeti beden terbiyesi ve spora “vatan savunmasi”, “milli kalkinma”, “halk
saglig1” ve “milli terbiyeyi saglama” gibi pratik amaclara sagladig1 fayda acisindan deger veriyordu.

152 Atatiirk’{in 6liimiinii izleyen giinlerde, dénemin sadece Avrupa’da degil; tiim diinyadaki en énemli giinliik
spor gazetesi olan Fransiz “L’Auto”, spora yaptig1 katkilardan dolayi, Atatiirk’ten dvgiiyle bahsetmistir:
“Diinyada ilk defa beden egitimini mecburi kilan devlet adami O oldu, Yalniz kagit {izerinde ve nutuklarda
degil; bunu bilfiil yerine getirdi. Stadyumlar ve ¢esitli spor merkezleri tesis ettirdi. “Halk Evleri”nin spor
kollarin1 bizzat denetledi ve milletin mukadderatina hakim oldugu giinden itibaren; Tiirkiye’de spor gittikce

artan bir deger ve 6nem kazandi...”.
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Ote yandan Maarif Vekilligi (Milli Egitim Bakanhigi) 1930 yilinda cikarttig
“Mekteplerde Talebe Spor Teskilati Hakkinda Talimatndme” ile ilk ve ortaokullarda tahsil
géren Ogrencilerin, okul haricindeki spor kuliiplerine girmelerini ve okullar haricinde
yapilan ferdi ve takim miisabakalarina katilmalarini yasaklamistir (Yiicel,1994:360).
Dolayistyla 1930’larin basinda 6grencilerin spor kuliiplerine devam etmesi yasaklanirken,
1930’larin ortasinda tiim vatandaslar icin beden terbiyesi miikellefiyetinin getirilmesi,
Cumhuriyet yonetiminin beden terbiyesi ve sporun kitlesellestirilmesi hedefini pratige

dokmekteydi.

1938 yilinda yasalastirilan “beden terbiyesi miikellefiyeti”’, CHP nin 1939 yilinda
aciklanan parti programinda yurdu miidafaa etmenin (52. madde) iktisadi kalkinmayi
saglamanin ve saglikli vatandas yetistirmenin (madde 61) esast olarak gosterilmistir.
Giliniimiiz Tiirkiye’sinin spor Orgiitiiniin temelini olusturan “Beden Terbiyesi Kanunu”,
Atatlirk’in 6liimiinden hemen o6nce hazirlanmigtir. Bu kanunun hazirlanmasina Atatiirk

bizzat miidahil olmus ve Atatiirk’iin talimatlar1 dogrultusunda hareket edilmistir.

Cumbhuriyet yonetiminin 6jenik acisindan devreye soktugu bir baska uygulama
“genglik ve saglik kamplar”dir. Okullarin yaz tatiline girdigi doénemde toplanan bu
kamplar; saglik acisindan ¢ok zayif, fakir ve bakimsiz ¢ocuklarin agik havada bakim
altinda 1y1 beslenerek kuvvetlendirilmesini ve egitilmis, saglam bir biinyeyle okullarina

geri donmesini amaglamistir (Kaya,2010:46).

“Saglik ve genglik kamplar1”, temel olarak egitim ve saglik kazanma {izerineydi.
Kamplara katilacak c¢ocuklar segilirken; 6grencinin basarili ancak maddi durumunun
yetersiz olmasina, zayif biinyeli olmasina, yetersiz beslenmis olmasina ve saglik agisindan
riskli durumda bulunmasina dikkat ediliyordu. Kamplardaki doktorlarin ortaya ¢ikabilecek
saglik sorunlart disinda en Onemli gorevleri, hastalikli 6grencilerin, 6zellikle sitmali
ogrencilerin tedavisiydi. Kamplarda c¢ocuklara egitim alaninda temel saglik ve hijyen
bilgisi Ogretilirken; beden terbiyesi ve spor etkinlikleri ile de sagligin korunmasi
ogretiliyordu. Kampa katilan her ¢ocukla ilgili, basta kilolar1 olmak {izere; sagliklar1 ve

diger 6zellikleri hakkindaki bilgiler kamp defterlerine not ediliyordu (Bulut,2007:116).
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Cumbhuriyetin ilk donemlerinde, bir¢ok kurum eliyle yiiriitilen kamp calismalari
icinde en bilineni “Kizilay Genglik ve Saglik Kamplar1”dir'®3, “Kizilay Genglik ve Saglik
Kamplar1”, bu kampgilik uygulamalar1 i¢inde en uzun soluklusu ve en orgiitliistidiir.
Kizilay haricinde bir¢ok kurum tarafindan da kamplar agilmistir: “Tiirk Hava Kurumu
Kamplar:” (inénii Kampi, Tiirk Kusu Kampi), “izci kamplar1”, “beden terbiyesi
miikellefiyeti kamplar1”, “okullarin yaz tatili kamplar1”, “askeri egitim amacl lise ve
iniversite kamplar1”, “Halkevleri Spor Kuliipleri kamplar1”, “Koy Enstitiileri kamplar1”,
“cocuk ve oyun kamplar1”, “Genglik ve Spor Midiirligii kamplar1”... (Bulut,2007:113). Bu
kamplarinda yapilan etkinlikler ve verilen egitimlerle; cocuklarin ve genclerin
Cumhuriyetin ilke ve devrimlerine ve milli degerlere bagli “saglikli” birer Cumhuriyet

yurttasi olarak yetistirilmesi amaclanmistir.
3.4.3.3. Ulusal Bayramlar, Torenler ve Ojenik

Milli bayramlar ve tdrenler, iktidarin kamusal hayata egemen olmasinda 6nemli bir
rol oynamaktadir. Bu gdsteriler vasitasiyla toplum yeniden gii¢ kazanmakta ve bir an igin
tek ve biiylik bir beden haline doniismektedir. Bu agidan milli bayram ve torenler hem
saglikli ve giiclii nesiller yetistirilmesinde hem de diizenlenen spor miisabakalar1 ve
bayram kutlamalar1 araciligiyla saglikli ve giiclii birey imajinin idealize edilerek halka
benimsetilmesinde énemli bir aragtir (Korkmaz,2007:117-118). Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
milli bayram olarak kutlanan “23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami” ile “19
Mayis Atatiirk’i Anma Genglik ve Spor Bayrami”nin; rejimin ilke ve devrimlerini
genclere benimsetme ve milli hisleri kuvvetlendirme islevleri disinda, 6jenik bir nitelik

tasidiklar1 da sdylenebilir (Meseci,2007:147).

Ulusal bayramlar, beden egitimi ve spor senlikleri, toplu cimnastik gosterileri, toplu
kutlamalar, milli mars ve bayrak torenleri ve ant igme torenleri ulusun beden ve zihin

giizelliginin gozler Oniine serildigi gosterilerdir.

Cumbhuriyet doneminde, spor ile ilgili bir milli bayram giinii kutlamasinda ilk

girisimin sahibi Selim Sirr1 (Tarcan) dir. Selim Sirri’nin yurtdisinda tamiklik ettigi

188 “Kiz1lay”, Osmanl Devleti’nin 11 Haziran 1868’de “Kizilhag Komitesi’ne iiye olmasinin geregi olarak;

14 Nisan 1877°de “Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti” adiyla kurulmustur. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulmasiyla birlikte, 1923 yilinda “Tiirkiye Hilal-i Ahmer Cemiyeti” adin1 almistir. 1935 yilinda yapilan
degisiklik ile ad1 “Tirkiye Kizilay Cemiyeti” olmus, 1947 yilinda ise; giliniimiizdeki adi olan “Tiirkiye
Kizilay Dernegi” adin1 almistir (Karal-Ulugtekin,2000).
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kutlamalara duydugu hayranlik, iilkemizdeki kutlamalara da 6nderlik etmesini saglamistir.
Nitekim onun girisimi iizerine, Maarif Vekaleti “Cimnastik Senlikleri”nin resmi bir sekilde
kutlanmasini kabul etmis ve 10 Mayis 1928’de Ankara’da, 11 Mayis’ta ise; Istanbul, izmir
ve diger Anadolu schirlerinde “Cimnastik Senlikleri” kutlanmistir (Giiven,1999:33-34).
1928 yilindan itibaren her Mayis aymda toplu cimnastik gosterileri yapilmasi gelenegi
olusmus ve bu gelenek 19 Mayis’ta kutlanan “Genglik Spor ve Atayr Anma Programi”nin
temelini olusturmustur. Atariirk’in “Milli Miicadele”ye baslama giinii olan 19 Mayis
(1919) giinii TBMM tarafindan 20 Haziran 1938’de alinan 3466 sayili karar ile her yil ayni

giin kutlanmak {izere, “Genglik ve Spor Bayrami” olarak ilan edilmistir’>,

CHP Genel Sekreterligi tarafindan yayinlanan genelgede, kutlamalarla ulagilmasi

3

gereken hedefler su sozciiklerle ifade edilmistir: “...19 Mayis Spor ve Genglik Bayrami
adin1 verecegimiz bu bayram, biitlin millete giizel insan, hareketli insan, canli insan, uyanik
insan, diriist insan, mert insan idealini agilamak; hava, 151k, su ve dag sevgisini
edindirmek; temizlik, saglamlik ve giizellik askin1 yerlestirmek ve artirmak igin bir vesile

olacaktir...” (Uzun,2010:117-118).

CHP, kutlamalarla ilgili yaymnladigi talimatta belirttigi sloganlarin 19 Mayis
etkinlikleri kapsamindaki tanitim, reklam ve yayinlarda yer almasini istemistir. Talimatta
yer alan sloganlardan bazilar1 sunlardir: “Dedikodu yapma spor yap”, “Giizel insan 1yi
insandir”; “Spor gengligin tilsimidir”; “Geng bir bas ancak ding omuzlar iizerinde
durabilir”; “Yirt, kos, atla, giires; pinekleme!”; “Giizelligin temeli sagliktir”, “Temiz
yiirek, dogru soz, giizel viicut”; “Kendine bak™; “Her yasta hareket”; “Gdévde kafayi
yasatir, kafa gévdeyi isletir” (CHP Genel Sekreterligi 19 Mayis Spor ve Genglik Bayrami

Kutlama Talimat1,1938:7-8).

3.4.3.4. Spor, Kadin, Giizellik Yarismalari

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 1930’lu yillarda giindeme gelen 6jenik ideal, kadin bedeni
ve giizellik yarigmalar1 tizerinde de belirgindir (Cantek-Yarar,2009:202), Modern kadin
imgesi ile beden terbiyesi ve spor arasinda kurulan iliski, 6jenik niteliklerin kadin

bedeninde somutluk kazanmasi amaciyla kurgulanmistir.

154 Bu bayramin adi1, 1981 yilinda gikarilan 2429 sayili kanun ile “19 Mayis Atatiirk’ii Anma Genglik ve Spor
Bayrami” olarak degistirilerek, bugiin ki seklini almugtir.
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Donemin spor ve magazin dergilerinde Tiirk kadininin spora yonlendirilmesi Batili
kadin sporcular referans gosterilerek, Hollywood yildizlarinin spora verdikleri 6nemi ve
formlarmi-giizelliklerini spora borg¢lu olduklarini dile getirdikleri roportajlar yaymlanarak
saglanmaya c¢alisilmistir. Bu dergilerde ideal modern Tiirk kadii genel olarak:
kilolarindan kurtulmus, saglikli, gilirbiiz, hareketli, sokaga ¢ikan, spor yapan, viicut
bakimmi ihmal etmeyen ancak bunun yaninda evine, ailesine ve c¢ocuklarina karsi
sorumluluklarini da ihmal etmeyen profilde betimlenmistir. Evi ve aileyi ihmal ederek,
bireysel hazlarin pesinde kosan kadin, donemin yaygin yakistirmasiyla, “tango” diye
cagrilmis ve elestirilmistir. Geng Cumbhuriyet’in ideal kadin1 “gevik”, “saglikl’” ve

“kamusal alanda goriiniir” olan kadindir (Cantek-Yarar,2009:208-209),

Bu baglamda Cumbhuriyet’in ilk doneminde, giizellik yarismalar: ile spor arasinda
dogrudan bir bag kurulmaya calistlmistir. 1930 yilinda ilk kez yapilan giizellik
yarismasinda birinci olan Miibeccel Hanim (Namik), bu birinciligi spora bor¢lu oldugunu
belirtmistir. Kadinlarin spor yapmalarinin ayip oldugu bir donemde, giizelligini spora
bor¢lu oldugunu belirten Miibeccel Hanim (Namik), asagidaki sozleriyle Tiirk kadinini
spor yapma konusunda tesvik etmistir (Tiirk Spor,1930:8-9): “benim bugiin birinci olmami
temin eden giizellik, sporla meydana gelmistir. Spora merakim vardir ve agik hava en
giizel seydir. Kiiglik yastan itibaren sporla mesgul bulunuyorum. Spor kuliiplerinin
hi¢birine mensup degilim, fakat daima sporla ugrasirinm. Mektebin voleybol takimindayim.
Evimizin bahgesi biiyiik oldugundan, burada kosar, atlar, arkadaslarimla voleybol oynarim.
Biitlin bu spor hareketlerini bana sithhat ve nese verdigine inandigim i¢in yapmaktayim.
Ben biitiin geng kizlara spor yapmalarini tavsiye ediyorum. Spor insani her tiirlii ziynet ve

tuvaletten daha giizel yapabilir” (Tiirk Spor,1930:8-9).

Cumhuriyetin ilk yillarinda, kadinlarin spora 6zendirilmesi; &jenik hedefler
dogrultusunda saglikli kadinlardan iireyecek saglam ve giirbiiz bir nesil amacina hizmet
etmekteydi. Bu nesil, yeni ve geng Tiirk Milleti’nin ideal temsilcisi olacakti. Ust {iste
savaslar yasamis bir toplumdan, saglikli, giizel ahlakli ve disiplinli bir geng¢ nesil
yetistirmenin araci olarak goriinen kadinlarin, spor yapmasi donemin basini araciligiyla da

telkin edilmistir (Giirsoy,1998:51).

Bu cer¢evede donemin dnemli isimlerinden Ahmet Fetgeri (1930: 4), yipranan halkin

en kestirme 1sldh yolunun spor yapan kadinlardan gectigini belirtmistir: “Memleket
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kadinliginin viicidunu sporla takviye etmesi, irkimizin eski kudreti hayatiyesini bulmasi
icin en kestirme yoldur. Ciinkii biitiin cihanin tasdik ettigi en biiylik hakikatlerden biri de

giirbiiz cocugun kuvvetli ve saglam anneden dogdugu keyfiyetidir”.

Fetgeri eserinde, kadmlarin spor yapmasinin neslin 1sldhi agisindan 6nemini su
sekilde agiklamaktadir: “kadinlar1 saglam, kuvvetli ve sporcu olmayan bir milletin akibeti,
erkekleri sporda ne kadar calisirlarsa ¢aligsinlar, gene sliphelidir. Sapa saglam bir anneden
dogmamus bir ¢ocuk, biitiin 6mriinii ilaglarla idame ettiren bir insan mevki ve vaziyetinden
kurtulamaz. Hareketin, sporun kiymet ve ehemmiyetini anlamamis annelerle dolu bir
memleketin ¢ocuklar1 da sporu, bir ihtiya¢ seklinde degil; miinhasiran zevk ve hevesi,
eglenceyi tatmin igin yapilan alelade bir oyun seklinde telakki etmek gafletinden
kurtulamaz” (Fetgeri, 1930: 5).

Selim Sirr1, 1932 yilinda kaleme aldigi, “Beden Terbiyesi: Oyun, Cimnastik, Spor
“(1932:431-432) adli eserinde; “... Mekteplerimizde tatbik ettigimiz beden terbiyesinin
umumi gayesi, uzviyetin sihhat ve ahengidir. Kadinlarin beden terbiyesine ihtiyaci
erkeklerden daha fazladir. Biz de vatan1 miidafaaya kadir nesiller yetistirecek Tiirk kadini
hazirliyoruz” demektedir. Bdoylelikle Selim Sur1 da kadimin spor yapmasimi oldukga
pragmatist bir yaklasimla ele alarak, kadinlarin spor etkinliklerine katilimina, sadece vatan

savunmasinda yararli olacak ¢ocuklar1 dogurmalar1 baglaminda 6nem vermektedir.

Aslinda Cumhuriyet rejimi bir yandan kadinlart geleneksel degerlerinden siyrilarak,
bedenlerini ortaya koyacak spor etkinliklerine 6zendirirken, diger yandan Gjenist
yaklagimin getirdigi hassasiyetlerle kadinst ve ana¢ yanlarin da muhafaza edilmesini
istemistir. Cumhuriyet yonetimi, Tiirk kadininin saglikli bir bedene sahip olmasini talep

ederken; aile mefhiimunun korunmasi gerekliligini de vurgulamistir (BTUM, 1943).

3.4.4. Aile Politikalarinda Ojenik

Tiirkiye Cumhuriyeti niifiisun artmasi ve 1slah edilmesi konusunda ilk 6nce “evlilik”
ve “aile” lizerinde durmustur. Tirkiye “evlilik” ve “aile kurma” konusunda su c¢izgiyi
izlemistir: vatandaslar evlensin ki dogum artsin, dogan ¢ocugu yasatmali ki niifis artsin,
kalitsal hastalig1 olanlarla, bulasici hastalik tasiyanlarin evliligi engellensin ki; nesil 1slah

edilsin (Akalin,1939:14).
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Bu amagla; Cumhuriyet yonetimi evlilik yasmi asagi ¢ekmis, evlilikleri
kolaylastirmak icin evlilik kagitlart izerindeki vergiyi kaldirmis, kalitsal hastalig1 olanlarla
bulasic1 hastalik tasiyanlarin evlenmesini yasaklamis, bu kisilerin evliliginin 6niine gegmek
icin de “evlilik O6ncesi tibbi muayene” ustliinii getirmistir. Dogan ¢ocuklar1 korumak igin

de kii¢iik cocugu olan devlet memurlarinin nakil islerini diizenlemistir.

Cumhuriyet yonetimi “evlilik” ve “aile kurma” isine gelecek nesillerin sagligi
acisindan yaklasarak, bu konuda &jenik bir yaklasim sergilemistir. Bu konuda Besim Omer
Akalin’in sozleri oldukga agiklayicidir: “cocuklarini evlendirmek isteyen anne ve babalar,
aile kurmak isteyen gengler, biliniz ki; evlilik bir se¢me meselesidir. Bu secim
evleneceklerin sdadeti kadar, dogacak cocuklarin sihhati meselesidir. Evlilikte hedef,
yetisecek neslin selametidir... Ojenik acgisindan evlenecekler birbirini nasil se¢meli,
secmede neyi esas almalidir? Saglam ve giirbiiz bir ¢ocuk yetistirmek i¢in evlenecekler
kiigiik ya da ileri yasta olmamalidir. Cok erken ve ¢ok ge¢ evlenmede dogum az oldugu
gibi, cocuk Olimi de fazladir. Akraba arasinda evlilikten kaginilmalidir. Akraba olan
evlilerin gocuklariin biyolojik olarak kotii tesekkiil etme, ruh ve akilca dejenere olma riski
vardir... Evlenecekler, ¢ocuk yetistirecekler es seciminde es adayina ait durumlardan
baska; anne ve babalarinin sihhatlerini de dikkate almalidir. Yalniz eslerin degil; anne ve
babanin hatta atalarin hastalikli durumu veraset yoluyla evlat ve torunlar1 tehdit eder”

(Akalin,1939:22).

Her ailenin kendisine 6zgii bedeni ve ruhi bazi 6zellikleri oldugu gibi, bu 6zellikler
veraset yoluyla irk adin1 verdigimiz insan topluluguna gecer. Bir toplumda evlilikler aileler
arasinda olmaktadir. Dolayisiyla ailelere ait ozellikler veraset yoluya gelecek nesillere
aktarilmaktadir. Cocuk varligini, fiziki ve rahi kabiliyetini anne-babadan ve ecdattan alir
(Akalin,1939:35).

Tiirkiye Cumhuriyeti “evlilik” ve “aile kurma”y1 bir devlet meselesi olarak kabul
etmis ve diizenlemistir. Toplum ailelerden miitesekkildir. Aileler biraraya gelerek toplumu
olusturur. Yeni aileler ise; farkli ailelerin evlilik yoluyla birlesmesiyle kurulur. Bu
evliliklerden dogacak cocuklar gelecek nesli olusturacagindan; Cumhuriyet yonetimi
evlilik isinin evlenecek kisilerin sahsi insiyatifine birakilamayacagina hiikmetmistir.
Devlet 1920’11 yillardan itibaren hayata gegirdigi yasalarla bu kurumlar1 diizenlemeyi

amaglamistir. Tirkiye’de kimlerin evlenebilecegini, kimlerin evlenemeyecegini belirten
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negatif ojenik diizenlemeler, 1926 tarihli “Medeni Kanun” ve 1930 yilinda kabul edilen
“Umumi Hifzisthha Kanunu”nda yer almistir. Bu diizenlemelerle kalitsal hastaligt
olanlarin ve bulasici hastalik tagiyanlarin evlenip ¢ocuk sahibi olmasiin 6niine gegilmesi
hedeflenirken; saglam genlerden gelen vatandaslarin evliligi ve g¢oguk sahibi olmasi

ozendirilerek hastaliklardan azade, saglam ve giirbiiz nesiller yetistirilmesi amaglanmistir.

Bu baglamda, ilk olarak 1926 yilinda kabul edilen “Tiirk Medeni Kanunu” 6nce
evlilik yasi alt smir1 belirlenmistir. Bu yas kanunun 88. maddesi ile erkekler i¢in 18,
kadinlar igin 17 olarak belirlenmistir. Ancak 1938 yilinda ¢ikarilan “Tirk Medeni
Kanunu’nun 88. Maddesini Tadil Eden Kanun” ile evlilik yas1 alt sinir1 erkekler igin 17,
kadinlar i¢in 15 olmak iizere yeniden belirlenmistir. Cumhuriyet yonetiminin evlilikte yas
siirint indirmesinin gerisinde, hizli sekide niifis artisin1 saglama ihtiyaci yatmaktadir.
Yine Tiirk Medeni Kanunu’nun 89. maddesi ile yalniz miimeyyiz olanlarin evlenmeye ehil

oldugu; akil hastalarinin evlenemeyecegi hiikme baglamistir.

1930 yilinda kabul edilen 1593 sayili “Umumi Hifzisihha Kanunu”nda da evlilik ve
aileye iligkin hiikiimler yer almistir. Kanunu’nun 122. maddesi evlenecek c¢iftlerin
evlenmeden Once “tibbi muayeneye” tabi oldugunu hiikme baglamistir. Ayn1 madde, bu
muayenenin icrasi ve teferruati hakkinda Sihhat ve I¢timai Muavenet Vekaleti'nce bir
nizamname nesrolunacagini belirtmistir. Boylece Tiirkiye Cumhuriyeti evlenecek ¢iftlerin
saglik durumlarimi tespit etmek amaciyla da “evlilik Oncesi tibbi muayene” usuliinii
yasalagtirmistir. 17. 08. 1931 tarihinde Bakanlar Kurulu’nun aldigi 11682 sayili karar ile
yiirlirliige konulan “Evlenme Muayenesi Hakkinda Nizamname”de ise; evlilik oncesi
muayenelerin nerede, nasil ve kimler tarafindan yapilacagini ag¢iklamis, Nizamname’de
ongoriilen ustl ve esaslar dogrultusunda saglik raporu alinmadan nikdh isleminin

yapilamayacag1 hilkkme baglanmistir.

“Umumi Hifzisithha Kanunu”nun 123. maddesi; “frengi”, “bel soguklugu”, yumusak
sankr”, “clizzam” ve “akil hastaligina miiptela olanlarin evlenmesini yasaklamis, bu
kisilerin tedavi goriip iyilestigine, hastalig1 kars1 tarafa bulastirma tehlikeleri ortadan
kalktigina dair doktor raporu olmadan evlenemeyeceklerini hitkkme baglanmigtir. Kanunun
124. maddesi ise; ilerlemis diizeyde “verem”e miiptela olanlarin nikdhinin alti ay

ertelenecegini, bu miiddet zarfinda hastalikta iyilesme eseri goriilmezse, bu siirenin alt1 ay

daha uzatilacagin1 hilkkme baglamistir. Ayn1 kanun maddesi; alt1 aylik bu siireler dahilinde
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doktorlarin her iki tarafa, bu hastaligin tehlikesini ve evlenmenin marazatini bildirmeye

mecbur olduklarini belirtmistir.

Tiirkiye’de aile, evlilik, cinsel hijyen, ¢ocuk ve veraset konularinda ilk metinlerin
yazari olan Besim Omer Akalin, Tiirkiye’de kabul edilen “evlilik éncesi tibbi muayene”
usullinii yerinde bir uygulama olarak gormekte ancak yeterli bulmamaktadir: “bazi
hastaliklar vardir ki cinsel iligki ile hemen bulasir. Bu sebeple evlenmeden once her iki
tarafinda saglik muayenesinden gegirilmesi yerinde bir uygulamadir. Saglam birinin
Oliinceye kadar dejenere kalacak biriyle birlesmesine engel olmak, devlete layik bir
harekettir. Evlenmede kosullar1 belirlemek ve kurallari koymak devlete ait bir yetkidir. Her
iilkede askerlik hizmetine baglayacak vatandaslar once doktorlardan miitesekkil bir heyet
oniinde sihhat ve kuvvet bakimindan muayene edilir. Hasta, sakat, kor, akli noksan olanlar
askere alinmamaktadir. Silah kullanmaya, koguslari temizlemeye, hayvan bakmaya
muktedir gériilmeyen bu insanlarin, evlenmelerine de miisaade edilmemelidir. Boylelerinin
serbestge evlenerek ¢ocuk yetistirmeleri askere alinmalarindan ¢ok daha tehlikelidir. Bu

yiizden evlenme konusunda bir inkilap yapilmalidir” (Akalin,1939:37).

Besim Omer Akalin; evlilik konusunda inkilap istegiyle “kisirlastirma” usuliinii
isaret etmektedir. Besim Omer, dejanere kisilerin evlilik disi iliski ile de ¢ocuk sahibi
olabilecegini, bu yilizden bu kisilerin iiremesinin Oniine ge¢mek icin en kesin yolun

“kisirlagtirma” oldugunu savunmaktadir.

Tiirkiye’de kalitsal hastaliklarla; frengi, belsoguklugu, verem gibi bulasici
hastaliklara karst “evlilik Oncesi tibbi muayene” usilii ile miicadeleye calisiimas;
“kisirlagtirma”, “ayirma” gibi radikal 6nlemler yasalasmamistir. Tiirkiyede akil hastalar1 ve
frengi, belsoguklugu, ciizzam, yumusak sankr ve verem hastalarinin evlenmesini
engelleyen kanuni diizenlemelerin, negatif §jenik tedbirler anlaminda benimsenen tek

ornek oldugu sdylenebilir.
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SONUC

Kokeni Eski Yunan diisiiniirlerine kadar uzanan 6jenik diisiince, 1883 yilinda Francis
Galton tarafindan kavramsallagtirllmistir. Galton 6jenik kavramini, Darwin’in tezleri
iizerine insa etmistir. Ojenik; Darwin’in dogadaki tiirler icin 6ngérdiigii “ayiklanma”
kuraminin, insan tiirii i¢in de gegerli oldugu inancindan dogmustur. Darwin’in tiirlerde
evrim sonucu degisimlerin elde edilebilecegi ve bunlarin kalitim yoluyla gelecek nesillere
aktarilabilecegi goriisiinden hareket eden Galton, iyl dogma imkanlarini1 veren verasete ait
faktorlerin incelenmesini ve insan tiiriiniin kendine bunlara gore bilingli bir gelisim

istikdmeti vermesini savunmustur.

1883 yilinda ortaya atilan Gjenik, 1900°lii yillarin basinda genetik biliminin
kurulmasiyla ¢ok hizli sekilde geligmistir. Ojenik politikalar 20. yiizyilin basindan itibaren,
ozellikle de iki diinya savas1 aras1 donemde, Avrupa ve Amerika kitasi iilkeleri basta olmak
iizere, pek c¢ok diinya iilkesinin aileye, niifiisa, sagliga, spora ve bedene iliskin
politikalarinda uygulama alan1 bulmustur. Ojenik dénemin otoriter-totaliter devletlerinde
oldugu kadar, dénemin demokrat sayilan ABD, Ingiltere, Fransa, Kanada, Isvigre, Isveg

gibi devletlerinde de etkili olmustur.

19. ve 20. yiizyillar modern ulus devletler i¢in kendi ulusunu insa etme stireci olarak
gecmistir. Ulus devletler bu siirecte kendi ulusunu yaratabilmek i¢in biitiin araclar1 farkl
formlarda kullanmislardir. Ojenik de bu siirecte ulus insa siirecinin énemli bir arac1 olarak
ortaya ¢ikmistir. Ojenik politikalar ile bir taraftan niifisun iyi ve kaliteli unsurlarmm
cogalmasini, diger taraftan hastalikli ve iiretken olmayan unsurlarinin azalmasini temin
etmeyi amaglayan moden ulus devletler; bu amaca ulagsmak i¢in evlilik kanunlarindan, mali
mevzuata, koruyucu saglik hizmetlerinden kisirlastirmaya, pierikiiltirden beden
terbiyesine, kitle iletisim araclarina iliskin diizenlemelerden go¢ politikasina kadar uzanan
bir dizi aractan faydalanmistir. insa edilmekte olan ulus devletlerin amaci; saglikli, iiretken
ve uysal vatandaslar yetistirmek olunca aile, saglik, spor, beden ve niifiis politikalartyla
eklemlenmis olan 6jenik uygulamalar, 1900’lerin bagindan itibaren, 6zellikle de iki diinya
savasi arasi donemde biitiin Batil1 devletler tarafindan tizerinde ciddi mesai sarf edilen bir
alan haline gelmistir. Devletlerin niifis ve saglik politikalar1 evlenmeyi, ¢ocuk sahibi

olmay1, yasamayi, beslenmeyi, barinmay1 yeni esaslara baglamistir.
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Ojenik diisiincenin Darwin-Galton-Mendel yoniinde gelisen “nature” cizgisi; birde
Lamarck’m “muhite intibak” kurami iizerine insa edilen “nurture” ¢izgisi olmustur. Ojenik
diistince iginde “Mendel” ¢izgisi, atalardan gelen Ozelliklerin kan yoluyla gelecek
kusaklara intikal ettigini; zeka ve yetenekler gibi bazi hastaliklarin da irsi olarak tevariis
ettigini savunmustur. Irsen intikdl eden beden ve ruh farikalarinin sabit oldugu, kisilerin
sonradan kazandig1 oOzelliklerin ise, c¢ocuklarma intikdl etmedigi savunulmustur.
Lamarckian Ojenik siyaset ¢izgisi ise; canlilarin gevreyle etkilesim sonucunda yeni
ozellikler kazandiklarimi ve bu 6zellikleri sonraki nesillere kalitim yoluyla aktardiklarini
savunmustur. Lamarckian 6jenik, bu agidan, insan gruplarinin ve irklarinin ayricaliklarinin
degismez oldugu ve 1rki 6zelliklerin egitim, ¢evre vb. etkisiyle degistirilemeyecegini iddia
eden 1rk¢1 Ojenik ile ¢atisma halinde olmustur. Lamarckian 6jenik cevresel kosullarin
tyilestirilmesi tlizerine kurulmustur. Lamarckian §jenik ¢izgisinin odag1 “koruyucu saglik
hizmetlerinin yayginlastirilmas1”, “salgin hastaliklarla miicadele”, “cinsel hastaliklarla
miicadele”, “alkolizm ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele”, “plierikiiltiiriin
gelistirilmesi”, “anne saglig1” ve “halkin bakim, beslenme, barinma ve hijyen sartlarinin

tyilestirilmesi” gibi ¢evresel kosullar olmustur.

Diinya iilkeleri i¢cinde ABD, Almanya, Ingiltere ve Iskandinav iilkelerinde &jenik
siyaset “Galton-Mendel ¢izgisi’nde gelisirken, Fransa, Rusya, Tiirkiye ve Latin Amerika
iilkelerinde “Lamarckian c¢izgi”de gelismistir. Galton-Mendel c¢izgisinde gelisen Gjenik
siyaset anlayisi, daha ¢ok negatif §jenik tedbirler lizerinde dururken; Lamarckian ¢izgide

gelisen ojenik djenik siyaset anlayisi pozitif 6jenik tedbirler yoniinde gelismistir.

Ojenik diisiincenin, fiziksel ve zihinsel &zelliklerin kalitsal-genetik oldugu ve
gelecek kusaklara aktarildigi varsayiminin insan irklarina gore genisletilmesi sonucu
ojenigin 1rk¢1 boyutu ortaya gikmistir. Insan irklarmin da kalitimsal bir yapin {iriinii
oldugu, insan wrklarinin ayricaliklarinin da degismez oldugu ve ki 6zelliklerin gelecek
kusaklara aktarildigi fikri; Ojenik tedbirlerin 1rk¢1 amaclan gergeklestirmek icin
kullanilmasinin &niinii agmustir. iki diinya savas1 aras1 dénemde, diinya iilkeleri arasinda
ojenik tedbirleri irk¢1 amaclarint gergeklestirmek i¢in kullanan iilkeler oldugu gibi, 6jenik
uygulamalarin 1rk¢1 boyut kazanmadig lilkeler de olmustur. Nazi Almanyasi’nda 6jenik
genis bir sterilizasyon, tenazi ve imha politikasiyla Ari ik yaratma hedefine hizmet

etmistir. ABD’de ise; go¢men kisitlama yasalar1 ve evlilik kisitlart ile irklarin hiyerarsik
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derecelendirilmesine gidilmistir. iskandinav iilkelerinde ise 6jenik, tarih boyunca sémiirge

olmamig adada, etnik homojenligi korumak iizere planlanmustir.

Diinya iilkelerindeki 6jenik siyaset incelendiginde her tilkenin 6jenik pratiginin kendi
yerel ve bolgesel kosullar1 basta olmak {lizere; iilkenin amaglari, kaygilari, niifisunun
durumu, kaynaklari, jeopolitik konumu vb. pek cok faktoriin etkisiyle sekillendigi ve bu
acidan her iilkenin 6jenik pratiginin 6zgiin oldugu goriiliir. Ojenik siyaset konusunda ABD,
Ingiltere, Fransa ve Almanya’nin ekol iilkeler oldugu, diger diinya iilkelerinin 6jenik

siyasalarini bu iilkelerden birini model alarak olusturdugu tezi gegersizdir.

Diinya {ilkeleri icinde Ojenik tedbirlerin uygulandig: ilk iilke ABD’dir. ABD’de
Ojenik devlet tarafindan desteklenmis ve yasal bir program c¢ergevesinde uygulanmustir.
ABD, 0jenik yasalar acisindan diinyanin en zengin Orneklerinden birini teskil etmistir.
ABD’de 0jenik siyaset daha cok istenmeyenlere yonelik negatif Gjenik tedbirler
cergevesinde gelismistir. ABD Gjenik siyasetinin temel vurgusu, irkeilik iizerine olmustur.
ABD’de, Kuzey Avrupa’nin beyazlar1 (Nordik 1rk) iistiin irk olarak kabul edilmis, Orta ve
Gilineydogu Avrupa’dan gelenlerle birlikte; Asyalilar ve Afrikalilar ki acidan diisiik
niteliklerle eslestirilmistir. Mendel ¢izgisinde gelisen ABD §jenik siyaseti, asil kan olarak
nitelenen Kuzeyin beyazlarinin ¢ogalmasini tesvik i¢in her yola basvururken; diger irklarin
ABD’de cogalmasini “evlilik kisitlar1”, “gd¢men kisitlama yasalar™ ve “sterilizasyon
yasalar1” gibi sert negatif tedbirlerle smirlamistir. ilk olarak evlilik kanunlarina konulan
ojenik kriterlerle baglayan siire¢, “gd¢men kisitlama yasalar1” ve “zorunlu kisirlastirma
yasalar1” ile devam etmistir. Evlilik yasalari dogustan sagirlik, korliik, cinsel hastalik,
bulasici hastalik tasiyanlarin evliligini yasakladigr kadar; irklar arasi evliligi de
yasaklamistir. “Go¢men kisitlama yasalar1” da biiyiik olgiide k¢t bir nitelik tasimis, goc
kanunlar1 tilkeye alinacak go¢menlere 1rki niteliklerine gore kotalar getirmistir. ABD
ojenik siyaseti, acik olarak irklar arasi esitsizligi ve Nordik rkin diger irklara {istiinliglini

vurgulamistir.

Ojenik diisiincenin dogdugu iilke olan Ingiltere’de djenige parlamento ve hiikiimet
destegi sinirli diizeyde kalmistir. ingiltere’de &jenik diisiince alanindaki zenginlik yasal-
politik alana yansimamistir. Devlet djenik diizenlemelere mesafeli durmustur. ingiltere’de
ojenik politikalar Almanya, Isve¢ ve Isvigre gibi donemin iilkeleriyle karsilastirildiginda

cok soOniik kalmistir. Liberal Britanya’da “evlilik kisitlamasi1”, “dogum kontrol” ve
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“goniillii sterilizasyon” gibi ojenik uygulamalar yasalasmanustir. Ingiltere’de 6jenik
konusundaki tek ve en onemli diizenleme, 1913 yilinda yasalasan “Mentally Deficiency
Act’tir. Ingiltere’de “Mentally Deficiency Act” disinda djenik diizenleme olusmamustir.
Ingiliz 6jenik siyasetinin temel vurgusu “smif” iizerine olmustur. ingiliz &jenik siyasetinin
odak noktasi, tilke i¢indeki ya da iilkeye go¢ edecek yabanci irklar degil; iilke igindeki
yerli alt siiflar olmustur. Ingiltere’de 6jenik modern, sanayilesmis ve kentlesmis bir
iilkede issizlik, fakirlik, alkolizm, madde bagimliligi, hastaliklar ve su¢a miiptelalikla

anilan alt siniflarin ¢ogalmasini kontrol altina almak {izerine planlanmistir.

Fransa’da 6jenik siyaset 1800’lii yillarin basindan itibaren dogum oranlarinin siirekli
olarak diismesi, iilkenin niifis artis hizinin Almanya, Italya ve Ingiltere gibi dénemin giiclii
Avrupa devletlerinin ¢ok gerisinde kalmasina ¢6ziim bulmak amaciyla kurgulanmustir.
Fransiz 6jenik siyaseti, hastaliklarin ve yeteneklerin kan yoluyla gectigini savunan
“Mendel ¢izgisi” yerine, kalitimi1 gegmisteki ve gelecekteki ¢evresel kosullar1 da dikkate
alarak agiklayan “Lamarck ¢izgisini” takip etmistir. Bu ¢izgiye uygun olarak; Fransa’da
ojenik “halk saglig1” anlaminda kullanilmis ve daha c¢ok pozitif 6jenik tedbirler
cercevesinde gelismistir.  Fransiz Ojenik siyaseti niifasun nicelik ve nitelik olarak
gerilemesi sorununa ¢oziim bulmak yoniinde gelismistir. Pronatalist politikalar, piierikiiltiir
ve koruyucu saglik hizmetleri; Fransiz 6jenik siyasetinin ana hatlarini olusturmustur.
Fransiz 6jenik siyaseti kisirlastirma, ayirma, imha gibi negatif tedbirleri benimsemedigi
gibi; 1rk¢1 bir igerige de sahip olmamistir. Fransa’da 6jenik; millet sagligini korumanin
aract olarak uygulanmistir. Bu {ilkede 6jenik niifiisu artirmak, ulusu hastaliklara karsi
korumak, alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele, c¢ocuk Oliimlerini
engellemek, cocuk bakim bilgisini gelistirmek, ortalama yasam siiresini ve yasam kalitesini

artirmak gibi amaclara hizmet etmistir.

Iki diinya savasi arasi déonemde en radikal &jenik politikalar ve pratikler Nazi
Almanyasi’nda ortaya ¢ikmistir. Nazi Almanyasi’nda 6jeni saf ik (Ari 1rk) yetistirmek
amacina hizmet etmistir. Bu lilkede 06jenigin irk i¢indeki “yabanci unsurlarin soyunu
kurutma”, “yabancilarla evliligi yasaklama”, “kitle halinde siirgiinler”, “toplama kamplar1”
ve “secici cinsel iliski” gibi degisik versiyonlar1 ortaya ¢ikmistir. Nazi Almanyasi’nda
asagl kabul edilen irklarin (6zellikle Yahudiler ve Cingeneler) onceden tasarlanarak

sistemli sekilde imha edilmesi yoluna gidilmistir. II. Diinya Savas1 patlak verdiginde, Nazi
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ojenik politikas1 “toplama kamplar1”, “gaz odalar1” ve “krematoryumlar” gibi (insanlarin

yakildigi firinlara) diinyanin gordiigii en vahsi irke¢ilik metotlarini igermistir.

Endiistrilesmeye ge¢ baslamis ve I. Diinya Savasi’ndan istedigini alamamus Italya’da
ojenik siyaset “say1 kuvvet demektir” parolasiyla “maximum dogum” ve “minimum 6lim”
lizerine insd edilmistir. Fasist Italya ojenik siyaseti, “dogurganhigi” korunmasi ve
yasatilmasi gereken iistiin Italyan irkinin 6z niteligi olarak sunmustur. Yiiksek dogum
oranlari; ulusun biiylikliigliniin, giiciiniin, yasama azminin ve bu azmi gelecek asirlarda
devam ettirme isteginin belirleyicisi olarak goriilmiistiir. Italya’nin emperyalist
politikalarinin bagariya ulagmasmin ve diinya siyasetindeki eski konumunu geri
kazanmasmin giiglii ve kalabalik bir niifistan gectigine inanilmistir. 1938-1943 yillan
arasinda cikarllan “Irk Kanunlar” (Leggi razziali) ile de dogrudan Yahudiler ve
kolonilerin yerli halklar1 hedef alinmistir. Nazi 6jenik siyaseti Yahudileri kitle halinde
katlederken, Italyan fasistleri haklarmi alma, dagitma ve siirme yontemlerini kullanmus;
Italyanlar ile koloni halklar1 arasinda evliligi ve cinsel iliskiyi (madamato) yasaklamustir.
Roma’nin diinya imparatorlugu idealinden devralinan biiyiik devlet iddias1 ile palingenetik

yeniden dogusu (6liimsiiz Roma ruhuyla asilanmis yeni bir irk yaratmayi) hedefleyen

Fasist 6jenik siyaseti, basindan beri irk¢1 6geler igermistir.

Diinya iilkelerinde o6jenik politikalarin en yogun sekilde uygulandigr 1930°lu
yillarda, 6jenigin yasaklandigr Sovyet Rusya; 1920’1 yillarla sinirli kisa 6jenik tarihinde
insan kaynaginin nasil daha 1iyi gelistirilecegi konusunda benzersiz bir anlayis
gelistirmistir. 1917 Bolsevik Devrimi’nden sonraki ilk on yil i¢inde, toplumun yeniden
organizasyonu i¢in rasyonel bir vizyon projesi olarak giindeme gelen Ojenik siyaset,
“Lamarckian ¢izgide” ve “sosyalizm”le uyumlu olarak gelismistir. Sovyet Rusya, Bati
Avrupa’dan ithdl edilen 6jenik kavramina biiyiik ilgi gdstermis, ancak yine de Bati’da
uygulanan bir¢ok 6jenik pratige, 6zellikle de Kuzey Amerika ve Bat1 Avrupa ulusal hukuk
sistemleri tarafindan keskin sekilde benimsenen irkcilik uygulamalarina ve negatif §jenik
tedbirlere kars1 stipheyle yaklasmistir. Sovyet Rusya’da 6jenik unfit kisilerin toplumdan
elenmesi yerine; fit vatandaslarin saglik durumlarimin gelistirilmesi ve bu konuda onlara
daha fazla yardim edilmesi iizerine kurgulanmistir. Aile planlamasindan ulusal planlamaya
kadar, 6jenik genellikle gelecek igin faydali goriilmiistiir. Ojenik, iilke niifisunun bilimsel
olarak gelistirilmesi iizerine planlanmistir. Bolsevik 6jenik siyaseti temelde, iilkenin on

yillardir i¢cinde oldugu savaslar serisinin ve i¢ savasin izlerini silmeyi, bozulmus sihhi
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kosullar1 iyilestirmeyi, halkin genel saglik diizeyini iyilestirmeyi ve halk sagligini tehdit
eden kotli ¢evresel kosullart diizeltmeyi amacglamistir. Sovyet 6jenik siyasetinin vurgusu;
sosyal sartlarin diizeltilmesi, Gjenik egitim ve Onleyici tip iizerine olmustur. Rus 6jenik
siyasetini Bati §jenik siyasetinden ayiran temel Ozellik; g¢evresel faktorlere yaptigi
vurgudur. Rus 6jenik siyaseti halkin genel saglik durumunu iyilestirmeyi ve halk sagligini
bozan sosyal/cevresel kosullart ortadan kaldirmayi, vatandaglarini temel hijyen bilgisi ve
saglikli yasama ilkeleri ile tanistirmay1 amaglamistir. Rus 6jenik siyaseti suglar, intihar,
genetik kusurlar ve dejenerasyon sorunlarma karsi kamusal egitim ile miicadele

edilebilecegini savunmustur.

Iki diinya savas1 aras1 dénemde gii¢lii sosyal demokrat partileri, hizl1 gelisen refah
devleti anlayislariyla nispeten esitlikci toplumlar olarak Karakterize edilen Iskandinav
iilkelerinde 6jenik siyaset Mendel cizgisinde gelismis ve ciddi bir devlet destegi almistir.
Iskandinav 6jenigi “sosyal refah devleti”nin ihtiyaglari dogrultusunda sekillenmis, 6jenik
politikalar ile sosyal refah devletinin insas1 i¢ ice ge¢mistir. Iskandinav &jeniginin ayirici
ozelligi sterilizasyona yaptigi vurgudur. iskandinav iilkelerinde sterilizasyon, sosyal refah
devleti anlayisinin temel bir 6zelligi olarak sunulmustur. Sosyal demokrat hiikiimetler,
sterilizasyon yasalariin en biiyiik savunucusu olmustur. Sterilizasyon yoksullara yapilan
yardimlar1 ve unfitlerin bakim masraflarim1 azaltmak suretiyle ekonomik verimliligi
saglayacak politika olarak goriilmistiir. Bu baglamda demokratik bir yonetim altinda
sirastyla 1929°da Danimarka’da, 1934’te Isve¢ ve Norveg’te ve 1935°de Finlandiya’da
sterilizasyon yasalasmustir. Tarih boyunca sémiirge olmayan, daima Isve¢ ya da Danimarka
tarafindan domine edilen birlik icinde yonetilen Iskandinav adasindaki etnik homojenlik,
bu iilkelerde Gjenik siyaseti irksal hijyeni (Nordik irki) korumaya yoneltmistir. Bu yiizden
Iskandinav iilkelerinde 6jenik yasalar 1970°li yillara kadar yiiriirliikte kalmistir.

Iki diinya Savasi aras1 donemde, melez niifis yapilar1 ve kendi dogal kaynaklari ile
modernlesmeye ve uluslararasi alanda kendilerine yer edinmeye calisan Latin Amerika
iilkelerinde Ojenik politikalarin ve uygulamalarin kapsami iilkeden iilkeye degismekle
birlikte; genel olarak, Latin Amerika iilkelerindeki &jenik siyaset Amerika Birlesik
Devletleri, Nazi Almanyasi ve Iskandinav iilkelerindeki gibi asir1 degildir. Meksika’nin
Veracruz Eyaleti disinda, zorunlu sterilizasyon ya da 6tenazi politikalarina basvuran iilke
yoktur. Latin Amerika {ilkelerindeki 6jenik siyaset daha ¢ok “Onleyici 6jenik” konsepti

cercevesinde kamu saglig1 politikalarinin ve sosyal altyap1 yatirimlarinin bir parcasi olarak
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goriilmistlir. Kotii yasam kosullarinin  diizeltilmesi, cinsel ve bulasict hastaliklarla
miicadele, anne ve ¢ocuk sagligi, pierikiiltiir, alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile
miicadele; lizerinde en ¢ok mesai harcanan konularin basinda gelmistir. Latin Amerika’da
Ojenigin en ug¢ noktasini go¢men kisitlama yasalari olusturmustur. Latin Amerika
iilkelerindeki 6jenik siyasetin irk¢1 boyutu, 1920°li ve 30’lu yillarda benimsenen gd¢men
kisitlama yasarlar1 ile ortaya ¢ikmistir. Ulkelerin gdg politikasi beyazlarin gdgiiniin
tesviki, siyah ve sar1 wrkin gogilinlin kisitlanmasi yoniinde gelismistir. Sonug olarak; iki
diinya savasi aras1 donemde Latin Amerika tilkelerindeki 6jenik siyaset, hem belirli sosyal
gruplart damgalayan diglayict politikalara hem de farkli toplumsal kesimleri kapsayan

saglik ve saglikli yasam kampanyalarina katkida bulunmustur.

Iki diinya savasi aras1 donemde ojenik siyasetin ¢ok yaygmn oldugu Orta ve
Giineydogu Avrupa lilkelerinde 6jenigin “irk¢ilik”, “etnik milliyet¢ilik™ ve “anti-semitizm”
baglantis1 varolmustur. Bu durum, diger Bati iilkelerindeki gelismelerle baglantilt
olmaktan ¢ok; igerdeki yerel kosullara dogrudan bir yanit niteligi tagimistir. Orta ve
Gilineydogu Avrupa iilkelerindeki 6jenik hareketlerin ana hedefi, yeni kurulan ulus
devletlerin giiglendirilmesi olmustur. Ojenik, giiglii bir ulus devlet olmanin en &nemli
steratejisi olarak kabul edilmistir. Ulusun korunmasi ve djenik arasinda dogrudan iligki
kurulmustur. Ojenigin gérevi, ulusun biyolojik yasalarinin korunmasi olarak belirlenmistir.
Ulus ise; etnik ¢ogunluk ile tarif ve temsil edilmistir. Etnik azinliklara homojen ulus devlet
resmi i¢inde yer verilmemistir. Orta ve Giineydogu Avrupa iilkelerinde 6jenik siyaset ile
ulusun merkezini olusturan etnik ¢ogunluk korunmus; azinliklar ise; “evlilik kisitlari-
yasaklar1”, “sterilizasyon”, “ayirma” ve “go¢ ettirme” gibi yontemlerle elenmistir. Milletin

icinden degersiz ve tehlikeli unsurlar ¢ikarilarak; tek etnik kimlik tizerine kurulu ulus

devletler yaratilmaya ¢alisilmistir.

Orta ve Glineydogu Avrupa’da djenik ve irk milliyet¢iligi, ulus devletin tanimini1 da
etkilemistir. Ojenik ve 1k milliyetciligi devleti biyolojik kanunlara gore yoneten koruyucu
bir devlet haline getirmistir. Orta ve Giineydogu Avrupa’daki 6jenik, biyolojik olarak
tanimlanmus ulusal aidiyet duygusunu gerceklestirmek iizere kurgulanmugtir. iki diinya
savagl arast donemde, siyasi olaylar ve ulusal kimlikler biyolojik kuramlar {izerinden
aciklanmistir. Bu donemde ulus yasayan bir organizma olarak diisiiniilmiistiir. Ulusal

birligin temel unsuru, irksal 6zellikler olmustur. Ulusal birlik, etno-biyolojik birlik olarak
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kabul edilmistir. Kan, ulusal aidiyetin sembolii olarak goriilmiistiir. Politik biyoloji 1rksal

prensipler lizerine kurulurken; amag ulusu yeniden inga etmek olmustur.

Tiirkiye’de 6jenik diisiinceye ait ilk izlere, II. Mesrutiyet donemi “Sosyal Darwinist”
diisiince iginde rastlansa da kavramin popiiler hale geldigi yillar, 1930’lu yillardir.
Tiirkiye’de Ojenik arastirma yapmak icin olusturulmus bir kurum ve 6jenik alaninda
nesriyat yapan bir yayin organi olmamistir. Tiirkiye’de 6jenik diigiince, hekimler tarafindan
gelistirilen bir diisiince olarak ortaya ¢ikmistir. Bu hekimlerin tamamina yakini 6jenigi
Tiirkge’ye “irk hifzisithhas1” anlaminda ¢evirmislerdir. Ancak hekimler, “irk™ soézcligiini
Bati’daki modern 1tk kavrami anlaminda degil; “millet” anlaminda kullanmiglardir. Bu
donemde Tiirkiye’de “millet” ve “irk” ayni anlamda kullanilmigtir. Tiirkiye’de “millet”
kavrami Osmanli doneminde gayrimiislimleri tanimlamak ic¢in kullanildig1 ig¢in,
Cumbhuriyet doneminde uzun siire kullaniminda sakinca olmustur. Bu yilizden bir¢ok yazar

itk kavramiyla aslinda “millet”i nitelemistir.

Tirkiye’de ulus insa siirecinde; 1920°1i yillarda Durkheim sosyolojisini esas alan
“civic” uluslasma anlayisi, 1930’larda yerini fizik antrolojinin belirleyici oldugu
kiiltiiralizmin etkisine birakinca; fizik antropolojinin bir dali olan “6jenik” de ulus insa
siirecinin aract olarak giindeme gelmistir. Tiirkiye’de 6jenik 1930°lu yillarin “niifGs”,
“saglik”, “aile”, “beden terbiyesi” ve “spor” politikalarinda uygulama alani bulmustur.
Ojenige iliskin tedbirler “memur kanununda”, “medeni kanunda”, “ceza kanununda”
“umumi hifzisithha kanununda”, “yol vergisi diizenlemesinde”, “gelir vergisi kanununda”,

“toprak kanununda”, “iskdn kanununda”, “beden terbiyesi kanununda” ve “gb¢

kanunlarinda” agik sekilde gozlenmistir.

Tiirkiye’de 6jenik siyaset, Balkan Savaslari ile baslayan ve ancak 1922°de sona eren
uzun kurtulus miicadelesi siirecinin, insan kaynagi iizerinde olusturdugu tahribati yok
etmek tizere kurgulanmistir. Niifisu on yillar boyu siiren biiylik savaglarda eriyip giden,
kalan niifista aclik, kitlik, yoksulluk ve salgin hastaliklarin pengesinde olan, genis
yilizél¢iimiine ragmen 12 milyonluk niiftisu ile iilkesini dolduramayan bir iilke konumunda
olan Tiirkiye’de Ojenik siyaset, niiflisu say1 (kemiyet) ve kalite (keyfiyet) olarak
gelistirmenin aract olarak giindeme gelmistir. Tirk Milleti’nin siirekli ve Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin gili¢lii olmasi i¢in; Tirkiye niifisunun artmasi ve iilkenin hi¢bir yerini bos

birakmamak tizere her tarafini doldurmasi “milli dava” olarak kabul edilmistir. Bir taraftan
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niiftis artig1 tesvik edilirken; diger taraftan halkin genel saglik durumunu diizeltici 6nlemler
alimmigtir. Evlenme ve dogum tesvik edilmis; dogan c¢ocuklarin yasatilmasina ve salgin
hastaliklarin 6nlenmesine gayret edilmistir. Toplum beslenme, barinma, hijyen konularinda

bilimin ve fennin 1s181nda bilgilendirilmistir.

Tiirkiye’de 6jenik siyaset irk/ulus sagligini korumanin bir aracit olarak kurgulanmig
ve daha cok pozitif tedbirler yoniinde gelismistir. Bu a¢idan Cumhuriyet yonetiminin

2 (13

Ojenik siyaseti “evlilik ve dogumun tesviki”, “plerikiiltiir’, “halk sagliginin korunmasi”,
“salgin hastaliklarla miicadele™, ‘“alkol ve uyusturucu madde kullanimi ile miicadele”,
“beden terbiyesi ve spor yoluyla saglikli nesiller yetistirme” yoOniinde geligmistir.
Tiirkiye’de “kisirlagtirma”, “hadim etme”, “Otenazi” ve “ayirma” gibi negatif Gjenik
tedbirlere yer verilmemistir. Bu konudaki tek istisna, akil hastalarinin ve bulasici hastalik

tastyanlarin evlenmesini engellemek i¢in kurgulanan “evlilik 6ncesi tibbi muayene”dir.

Tiirkiye’deki 6jenik siyaset anlayist irk¢i/etnik bir icerige sahip olmamistir. Tiirkiye,

99 9

ojenigin 1rk¢1 boyutunu olusturan “asagi ve istiin irk kuramlarmi”,” anti-semitizmi”,
2 13 2 13

“yabanci diismanhigin1”, “gd¢menlere yapilan ayrimciligl”, “secilmis kisiler arasi cinsel

birlikteligi”, “yabancilarla evliligi engellemeyi” politika diizeyinde benimsememistir.

Tiirkiye’nin 1ki diinya savagi arast donemdeki 6jenik pratigi basta niifiisun durumu
olmak iizere; cumhuriyetin hedefleri, kaygilari, sosyal, siyasal, ekonomik ve askeri
onceliklerine gore sekillenmistir. Bu acidan Tiirkiye belli bir iilkeyi taklit etmekten cok,
kendi i¢ ve dis dinamiklerine gore bir 6jenik siyaset takip etmistir. Cumhuriyet’in ulus insa
stirecinde karsilastigt i¢ ve dis sorunlar, uygulanan &jenik politikalarin yoriingesini
cizmigtir. Tirkiye Cumhuriyeti 6jenik tedbirler ile iceride niiflisu nicelik ve nitelik olarak
gelistirmenin yollarin1 ararken; disarida Bati diinyasindaki Tiirklerle ilgili onyargilar
kirmay1, Tiirk milletinin beden ve dimag agisindan miitekdmil bir millet oldugunu Bati

diinyasina gostermeyi amaglamistir.
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