T.C.
GAZi UNIVERSITESI
SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU

YUKSEK RESAT NURI GUNTEKIN’IN “CALIKUSU” ADLI
- ROMANININ GURCUCE GEVIRiSi ILE
LISANS MUKAYESESI

TEZI

KETEVAN KARDAVA
A

TURK DILI VE EDEBIYATI ANABILIM DALI
TURK DiLIi BILIM DALI

TEMMUZ 2018






RESAT NURI GUNTEKIN’IN “CALIKUSU” ADLI ROMANININ
GURCUCE CEVIRISI ILE MUKAYESESI

Ketevan KARDAVA

YUKSEK LISANS TEZi
TURK DIiLi VE EDEBIiYATI ANABILiM DALI

TURK DiLi BILIMDALI

GAZI UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

TEMMUZ 2018



Ketevan KARDAVA tarafindan hazirlanan “Resat Nuri Giintekin’in” Calikusu” Adli Romanimimn
Giirciice Cevirisi Ile Mukayesesi” adh tez galismas: asagidaki jiiri tarafindan OY BIRLIGI / QY

—COKEHET ile Gazi Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dalinda Tiirk Dili Bilim Dalinda
YUKSEK LISANS TEZI olarak kabul edilmistir.

Damisman: Ogr. Gér. Dr. Serap AKI

Tiirk Dili ve Edebiyati, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Q

Bu tezin, kapsam ve kalite olarak Yiiksek Lisans Tezi oldugunu onaylyorum/gnaylamiyepsn-———rrt"... ..o 5> H

Baskan : Prof. Dr. Fatma OZKAN
Tiirk Dili ve Edebiyati, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi

Bu tezin, kapsam ve kalite olarak Yiiksek Lisans Tezi oldugunu onayliyorum/pnaylamiyorusie ZMZ Q/&%l/j

Uye : Dog. Dr. Seyfullah YILDIRIM A o /%

Tiirk Dili ve Edebiyati, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi / "
Bu tezin, kapsam ve kalite olarak Ytiiksek Lisans Tezi oldugunu onayliyorum _/ s

Tez Savunma Tarihi: 17/07/2018

Jiiri tarafindan kabul edilen bu tezin Yiiksek Lisans Tezi olmasi igin gerekli sartlar1 yerine getirdigini

£

‘Prof.Dr. Saliha AGAC
Enstitil Miidiiri

onayliyorum.

.




ETIK BEYAN

Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Tez Yazim Kurallarma uygun olarak
hazirladigim bu tez ¢aligmasinda;

Tez ig¢inde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlari akademik ve etik kurallar
cercevesinde elde ettigimi,

Tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun
olarak sundugumu,

Tez calismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak kaynak
gosterdigimi,

Kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimui,

Bu tezde sundugum c¢alismanin 6zgiin oldugunu,

bildirir, aksi bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan
ederim.

K . Kocdeu

Ketevan KARDAVA
17.07.2018



RESAT NURI GUNTEKIN’IN “CALIKUSU” ADLI ROMANININ GURCUCE
CEVIRISI ILE MUKAYESESI

(Yiiksek Lisans)

Ketevan KARDAVA

GAZI UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMMUZ2018

OZET
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GIRIS

Hizla gelisen diinyamizda metin gevirileri kiiltiirleraras: iliskiler agisindan biiyiik
Oonem tasimaktadir. Hasan Ali Yiicel konuyua ilgili (Yicel, 2007:13) “Ceviri edinimi,
anlagsmanin neredeyse olanaksiz oldugu dil karmasasinin iistesinden gelerek diller/
kiiltiirlerarast iletisimi saglamakla kalmiyor, ayn1 zamanda farkli kiiltlirlerin olusturduklari
yapitlar1 tanima ve kendi yapitlarin1 baska kiiltiirlere tanitma islevi de goriiyor.
Dolayisiyla, insanin sinir tanimaz giicliniin anlatimi olan bu kulenin yapimi, simgesel
diizlemde ceviri edinimi araciligiyla siirdiirilmiistiir denilebilir. Kuskusuz, engelleri
asmanin getirdigi bu 6zgiirlesme siirecinin zorlu ve engellerle dolu olmast dogaldir. Ciinkii
¢eviri yoluyla insanlar bazen kendinden farkli olanlar1 kabul etmeye, bazen kendisinin de
ne kadar farkli oldugunu anlamaya, geleneksel degerleri sorgulamaya, elestirmeye

zorlanmaktadirlar ,” ifadelerini kullanmaktadir.

Cevirinin insanlar i¢in ne kadar 6nemli oldugutartisilmaz bir konudur. Hem
kendimizi hem de ¢evredeki diinyayialgilamakta 6nemli olan bu alana, farkli zamanlarda
farkli adlar tasimaktadir. Ornegin MehmetRifat (Rifat, 2003:9) ceviriyi bir bilim dali
olarak su sekilde betimlemistir: “Ceviri olgusunu ele alan, inceleyen birgok dal vardir. Salt
ceviriyi konu edinen dali kimileri g¢eviribilim, kimileri de ¢eviri arastirmalariadini verir.
Ama bu arada yorumbilim, dilbilim ya da genel olarak dil kurami, yazinbilim,
gostergebilim, metin elestirisi, metinler tarihi, psikanaliz, felsefe, bilimsel ruhbilim, toplum
bilimi, algilama estetigi, siirsel yeniden yaratim (Oteyaratim) arastirmalari, iletisim

kuramlari, kiiltiir arastirmalar1 vb. dallarda ¢eviriyi inceleme alanlari i¢ine alabilmektedir.”

Cevirinin her gecen giin ilerledigi ortamda g¢evirmenin rolii de biiyiiktiir. Nedret
Pmar Kuran ( Kuran, 1993:1) ¢evirmenin 6nemi hakkinda sdyle sOylemistir: “Cevirmen,
yeni bir islev iistlenerek bu defa yazar durumuna geger ve kaynak metni ¢evirerek, amacg
dilde yeniden iiretir. Bunu yaparken kaynak dilde sifresini ¢6zmiis oldugu metni amag
dilde yeniden sifreler. Bu yeni sifreyi ¢ozecek olan amag metnin okur Kitlesidir.” Demek ki

cevirmen kaynak dili ile hedef dilinin biitiin 6zelliklerini iyi 6grenmeli ve irdelemelidir.

Resat Nuri Giintekin’in Calikusu adli romaninin Giirciice gevirisi ile mukayesesi
baslikli bu tez cevirinin ne seviyede yapildigini ortaya koymak i¢in hazirlanmistir. Tezde

Calikusu romanmin Giirclice’ye nasil aktarildigi, ne tarz bir ¢eviri yapildigini, ceviride



esdegerlik olup olmadigi, dil bilgisi agisindan eserin nasil gevirildiginin incelenmesi

amaglanmstir.

Calikusu romani c¢evrildikten sonraGiircistan’da esine az rastlanir bir ilgi
bulmustur.Bundan dolay1 Feride’nin Giircii edebiyatinda neden bu kadar sevilen bir
karakter olduguiizerinde durulmustur. Ayrica romanin Giircii edebiyati ve Giircii

okuyucusutizerindeki etkisininin de degerlendirilmesiniamaglanmustir.

Romanin bir tiir olarak Tiirk edebiyatina girisi, Bati’ya yetisme arzusunun basladigi
yillara rastlanmaktadir. Sonugta, Ahmet O. Evin(2004:3) dedigi gibi, ilkromanlarm “devlet
dairelerinde egitim goren ve Fransiz edebiyatina agik olan yenientelijensiya” tarafindan
yazilmast kag¢inilmazdir.Devletin ilerleme ve kalkinmasi hakkindadiisiinen yazarlar,
degisim i¢in farklilik yaratmanin gerekli olduguna inaniyorlardi. Bu yiizden ilk dénemki
romanlar, siyasi ve sosyal fikirlerinhalka ulastirilmasi iginkullanilan elverigli araglar olarak

goriliir.

Calikusu romani, artik sanal bir diinyada yasamamiza ragmen kisisel duygular var
oldugu siireceeskimeyecek konusu,farkli karakterlere sahip kahramanlari, giiniimiizde de

aktiiel sosyal konular1 sayesinde hala her esere nasip olmayan popiilerligini korumaktadir.

XIX. yiizyll Fransiz ve diinya edebiyatinin en biiyiik yazarlarindan biri olan
Stendhal(Stendhal,1961:313), Kirmiz1 ve Siyah adli eserinde, roman hakkinda bunlar
soyler.”Ne yapalim bayim, bir roman, uzun bir yol boyunca dolasan bir aynadir. Kimi kez
bu ayna, gozlerinize goklerin maviligini yansitir, kimi an da yol arkalarindaki ¢amurlari.
Torbasinda aynayr tasiyan adam da sizin tarafinizdan ahlaksiz  olmakla
suclandirilacak.Aynas1 ¢amuru gosteriyor diye, siz de kalkip aynayr sugluyorsunuz!
Camurun bulundugu uzun yolu, daha dogrusu suyun birikmesine ve ¢amurun olmasina

firsat veren yol miifettisini suglasaniz iyi edersiniz.*

Aslinda  roman, bu sozlerden de anlasilacagigibi, toplumun  bir
aynasidir.Genellikle,edebi eserlerin amaci toplumun ilerlemesine, onun estetik zevkinin

gelismesine yardim etmektir.



Hi¢ de uygun olmayan sartlar altinda bile ¢ocuklar1 ve halki aydinlatmak, onlara
yeni seyler 6gretmek, yikilmis, terk edilmis binalariokul haline getirmek miimkiindiir.
Resat Nuri Giintekin bu sekilde, tim olumsuz sartlara ragmen insanin, eger isterse her seyi

becerebilecegine isaret ediyor.

Hasan Ali Yiicel(Yicel, 1956:12)dedigi gibi:”Calikusu nedir,onu bizden sonraki
kusaklar bilemezler...Calikusu, par¢a parga c¢ikarken okuyucular sanki bir biiyliye
tutulmuslardi.Ondaki bu c¢ekicilik neydi, nereden geliyordu? Calikusu bizdik, Calikusu
memleketti,Calikusu koydii, Calikusu idealdi.Aydinla halk onda karsikarsiya gelmisti.
Calikusu, gelinliklerini atip Anadolu’ya kdy hocast giden Feride degildi. Feride’de halka
hizmeti, halka muhabbeti sevdik.*






1. CEVIiRi TEKNiGi VE GURCUCE-TURKCE ARASINDAKI EDEBI
ILISKILER

1.1. Ceviri Pratigi ve Cevirmenin Rolii

Ulkelerarast iletisim giinden giine giiclenmekte ve buna bagl olarak da gevirinin
onemi de artmaktadir. Ayrica su da unutulmamali ki ¢evirinin giizel ve profesyonel hal
alabilmesi i¢in iki dilin bilinmesi yetmemektedir, ¢evirinin iyi bir sekilde yapilabilmesi

icin baz1 metodlar hakkinda bilgiye sahip olunmasi gerekmektedir.

Bir kaynak dilden ¢eviridile aktarma yapilirken meydana gelen sorunlar ve bu
sorunlara olasi ¢o6ziim Onerileri getirmek, her zaman iizerinde durulan bir mesele
olmustur.Her tiirliigevirinin “yap1 veya igerik odakli” veya “sadik mi yoksa serbest m1”
olacagi konularinda farkli miinakasalar her zaman giindeme gelmektedir.Dilbilimcilerin ve
ceviri bilimcilerin en ¢ok tartistigi konulardan biri de “esdegerlik”olgusudur.Genellikle
“esdegerlik” kavramindan herhangi bir dildeki mesajinin hem icerik hem de sekil agisindan
en az anlam kaybu ile farkli bir dile aktarilmasi1 gézlenmektedir.Hem “esdegerlik” kaynak
dil metni ile erek dil metni arasinda kelime ve s6zdizimi agisindan yeterli goriilebilecek
seviyede “denklik” kurma hem de kaynak dildeki anlam, islev ve lislup yoniinden hedef

dile en dogal sekilde aktarma islemi olarak da anlasilabilir.

Iki kiiltiiriin yasayis, fikir ve sanat algilar1 arasindaki ayrimlarmn dilleri arasinda
yapilan c¢evirilerde de sorunlara sebep oldugundan dolayr c¢evirmenleri ugrastiric
gorevlerle mesgul etmektedir. Cevirmen “iyi”, “dogru”, “kaliteli” ve “esdeger” bir eser
olusturmak i¢in kaynak metin yazarinin kastettiklerini kesin olarak anlamak, metin i¢i ve
dis1 etkenlerin metin dilbilim ve yazin kuramlari etrafinda incelemek, analiz etmek,
yorumlamak ve edebi metnin tasidigi ifade, hedef dilde tekrardan olusturmak durumunda

kalmaktadir.

Ceviriyi John C. Catford (1965) su seckilde agiklamaktadir: “Ceviri diller
lizerineuygulanan bir siirectir. Bir dildeki metni baska bir dildeki metin ile

degistirmeiglemidir” (s. 116).

Edmond Cary (1996) ¢eviri islemi farkli dillerde ifadesini bulan metinlerarasindaki

esdegerliklerin saglanilmasi islemi olarak tanimlar ve bu esdegerliklerinher iki metnin



dogasina, kullanim amaglarina, iki halkin kiiltiirii arasindaki iligkilere, onlarin ahlakai,

duygusal ve entelektiiel birikimlerine bagli oldugunu vurgular .(s.97).

Tirkiye’de ¢eviri alaninin oncii gelenlerinden Aksit Goktiirk (2011) ise ceviri

hakkinda sunlar1 ifade etmektedir:

“Ceviri, yalnizca anlamin yabanci bir dilden tamidik bir dileaktarilmas: degildir.
Her dil belli bir kiiltiiriin gostergeler dizgesiyle, belli uzlagmalar, toreler, davramslar,
deger olgiileriyle, kisacasi somutinsan yasamiyla i¢ icedir. Bu yoniiyle ¢eviri, baska
dillerintammladig1 baska diinyalarin tamtilmasidir. Insanin kendi yasamcevresi disindaki
olgularla diisleri bilme ¢cabasinin bir sonucudurceviri. Degisik topluluklarin, uluslarin
bilim, sanat, diistince alanindaki¢abalarini birbirleriyle paylasabilme yoludur. Bu yoniiyle

de tektek diller otesinde bir ortak dildir ¢eviri, dillerin dilidir.” (s.16).
Baska bir dilbilimci Ozcan Baskan (1978) ceviriyi s6yle tanimlar:

“Bir dildeki belli bir parcada, yani dilcede bulunan anlamin, baska bir dildekibelli
bir dilcede yeniden kurulmasini saglayacak bigimde girisilen dilsel bir aktarmaislemi.” Bu
yoniiyle Baskan, ¢eviri igleminin bir bakima iki dil arasinda uzlasmayisaglayan bir teknik
oldugunu savunur. Ona gére her ceviride iki dil soz konusudur: Kendisinden aktarma

yvapilan “kaynak dil” ve kendisine aktarma yapilan “erek dil”(s. 21).
Ayrica Meri¢ Onder (2005) geviri igin sunlar1 sdyler:

“Ceviri, tek tek sozciiklerin degil, bu sozciiklerin olusturdugubiitiiniin dilden dile
aktarvmidwr. Bu biitiin, dilsel ogelerin belirlikurallar dogrultusunda bir araya gelerek
olusturdugu bir biitiinolmanin yaninda, metnin iginde olustugu toplumun izlerini de
tasiyankarmasik bir yapiya sahiptir. Cevirmen bu karmasik yapiyi ilk olarakg¢éziimler,
daha sonra da kendi dilinde yeniden yapilandirir. Gostergebilimsel ve yapisalc
¢oziimleme bu siire¢ icerisindegevirmenin metni dogru bir sekilde anlamasi ve aktarmasi
icin biryontem olusturur. Metin c¢oziimlemesiyle yiizey yapidan derin anlamaulasan

cevirmen ¢oziimlemenin tam tersi bir siire¢ izleyerek metnikendi dilinde tekrar olusturur (s.

2).



Sonugta, g¢eviriyi belli bir kiiltiirdeki bir metni, hedeflenenyeni bir toplum ile
tanigmasini saglamak ve dolaysiyla iki kiiltiir arasindaki farkliliklarinve benzerliklerin fark

edilecegi bir ortam olusturmasi olarak da agiklanabilir.

Genellikle, ¢eviride dikkat basarinin anahtaridir. Dikkatli olmayan ¢evirmenler,
kaynak metni baz1 nedenlerden dolay1, dogru okumayarak veya yanlis yorumlayarak anlam
kaydirmalar1 yaparlar.Bu yonden bakildiginda ceviri islemi, sadece kaynak ve hedef diller
arasinda sozciik ile dil bilgisi bazinda bir uyum kurabilme kabiliyeti degildir. Ayrica,¢eviri
orijinal metindeki bir ileti, yaygin 6zdeyis, anlam, islev ve kiiltiirel baglantilaracisindan

da en miimkiin sekildeyansitabilme yetisidir.

Toplumlararas: kiiltiirel farkliliklar yiiziinden kaynak dildeki kiiltiirel bir kavrama
karsilik, hedef dilde herhangi bir esdeger ogenin bulunmamasi karsimiza ¢ikmaktadir.Her
toplumun yasam deneyimi, hayata bakis acisi veya diinyayialgilayisinin degiskenlik
gostermesi halklarin dillerini de etkiler. Bununla beraber toplumlarin yapmis olduklari
isler, gelismislik seviyeleri, iiye olduklar1 uygarlik dillerinde, kullandiklar
sozciiklerdefarkliliklar olusturmaktadir. Mesela, tiirlii inang ve gelenekleri olan toplumlarin
dillerde bulunan bazi 6zel anlatimlarin bir bagka inang ve gelenege sahip olan bir kiiltlirde
olmadigigériilebilmektedir.Iste “cevrilemezlik” denilen anlayistaki “ kaynak dilde olup da
erek dilde bulunmayan dil 6geler” tam burada karsimiza ¢ikmaktadir.Bu konu ile ilgili

Sapir Whorf bdyle yorumda bulunur:

., Diinya iizerindeki hi¢bir topluluk biitiin olarak bir baskasindan baSkasindan daha
miikemmel bir dili konusmamaktadir. Onemli olan nokta her toplulugun, kendisi icin
gerekli kelimeleri tiiretebilmisolmasidir. Bolivya ve Peru’da yasayan “Aymara” adl
Kizilderili kabilesi Bati Medeniyeti ol¢iilerine gore ilkel bir topluluk sayildigi halde sadece
patates cesitlerini anlatmak i¢in 200 ayri kelime kullanmaktadirlar, ¢iinkii onlarin
yasayisdiizeni boylesine ince bir ayrimi gerektirmektedir. Bu noktadan bakilinca bir Batili
patates diinyasint ¢ok kaba bir sekilde gérmektedir. Buna karsilik bir Aymarali ise
Batililarin ‘araba, dolmusg, fayton, otomobil, kamyon, otobiis, taksi’ olarak aywdiklar

araglar diinyasint gerektigi kadar incelikle gérememek durumundadyr.” (Baskan, 1967:
22-23)



Boylece, onemli olan, diinyayr belli bir yapida algilamanin sonucu olarak
yaratilanbir dilden ya da bir kiiltiirden, farkl: bir dile veya halka, yani diinyaya farkli bir
acidan bakan ve bu bakis acisini dilde yansitan farkli bir kiiltiire bir aktarimin dogru

sekilde yapilip yapilamayacagidir.

19. asirda bilimsel alandaki hizli ilerleyislerbiiyiik bir siirat kazanir ve 20. yiizyilda
tim alanlardaki uluslararasi iligskiler daha da hizli gelistiginden otiirii ¢eviride artik
gereksinimlere yanit verilmesi gerekmistir. Eruz, (2003)ceviri etkinliklerinin elle tutulur
bir somutluk kazanmaya baslamasindan 6tiirii, ogiiniin kosullar1 geregi ¢evrilmesi gereken
yeni metin tlrlerinin ortaya ¢iktigini ifade eder (s. 48). 20. asirda Birlesmis Milletler,
UNICEF, NATO gibi bir¢ok teskilatin ortaya ¢ikmasi; Avrupa’da ise Avrupa Birligi’nin
yapilanmasi ve kazamim gere8i birlige mensup iilkelerdeki siki g¢eviri calismalariyla
ceviriye olan ihtiyacin simdi de glinden giine artti1 ve yapilan gevirilerde artik belli bir

yeterlilik ve esdegerlik endisesinin de gittikce belirgin hale geldigi gézlenmektedir

19601 yillardan beri ise g¢eviri kavrami dilbilimin uygulamali dilbilimi altalani
icerisinde incelenmeye baglanir. Giilkan Cavus (2005) dilbilimin gelismesiile birlikte
cevirinin ¢eviri bilim, metin dilbilim ve edim dilbilim gibi alt alanlaricer¢evesinde
incelenmeye baslanmasina dikkat ¢eker. Bu sliregte ceviri olgusu, ilgilibilim dallarinin
vizyonu ile farkli boyutlariyla irdelenmeye baslanmistir. “Ceviri”olgusunun disiplinler

arasi bir kavram haline gelmesi bu sekilde gergeklesir (s. 5).

Buradangoriildiigii gibi ¢eviri bilimi yavas yavas dilbilim ve metin bilimden
ayrilmaya g¢alismistir. Bazidilbilimciler var olan dilbilim kavramlarmin geviri olgusunu
aciklamaya yetersiz olabilecegini vurgularlar. Ciinkii ¢evirinin ¢ok tarafli olmasi ve
disiplinler arasi ele alinmasi gerekir ve “ceviri” kavraminin ayrintili agiklamasini ortaya

koymak i¢in o zamandakibilimsel tanimlamalar hentiz yeterli gelmemektedir.

Ceviri biliminin, sosyal bilimlerin bir altalan1 olan filolojiden ve dilbilim
alanlarindan ayrilmasit 1970 yilindansonrasina rast gelmektedir.1972’de James S.
Holmes un “The Name and Nature ofTranslation Studies “(Ceviri Calismalarinin Adi ve
Dogas1) isimli makalesininyayimlanmasi ile birlikte bu yeni bilimsel alanin adi da
dilbilimden bagimsiz bir altalan olarak zikredilmeye baslanir. Ceviribilimci Holmes (1987)

kendisinden oncekikaynak metne ve kiiltire odakli yaklagimin aksine geviri



aragtirmalarinda hedefmetin, hedef kiiltiir, hedef ciimle yapilarindaki anlagirligini 6n plana
cikaran farklibir yaklagimi benimsemistir (s. 12). Holmes kaynak metne, kiiltiire, dile ve
yazara sadik kaliarak ¢eviri yapmanin kalitelibir¢eviri i¢in yeterli olmadigi diislincesini
ifade etmesi, aslinda anlagilmazanlatimlarin olusmamasi i¢in hedef dildeki yaygin kullanim

ozelliklerinindneminigdstermektedir.

Eruz’a gore (2000) James Holmes'un ortaya koydugu ceviri bilimi alankurami
esasli yeni model ¢eviri bilimin baslangici olarak kabul edilmektedir. Dilbilim alanindaki
caligmalarin, zamanla dilin yapisal 6zellikleri 6tesinegegmesiyle birlikte, dilbilim alaninda
yeni alt disiplinler olusmaya baglar ve ¢eviribiliminden 6zerk bir bilim dali olarak soz

edilmeye baslanir (s. 49).

Kiiltiirel ve sosyal faktorler, belli bir dilsel toplumun herhangi bir anlamalanina ilgi
duydugu 6lciisiinde degisiklik gosterir. ingilizce oturma gruplarininadlari, Fransizca yemek
adlart klasik Arapca kilig veya deve adlari, Eskimo dilindede karla ilgili sozciikler
acisindan zengindir (Sugin, 2007, s.110). Bu nedenden dolayr hem kaynak dil olarak
Ingilizceden Tiirkceye cevrilecek mobilya terimlerinin karsiliginin olmamasi hem de
kaynak dil olarak Tiirkceden Ingilizceye cevrilen ve Tiirkgede ayrintili bir sekilde yer alan

aile liyelerinin adlarinin gevirilerde kiiltiirelbilinmezlikler ortaya ¢ikabilmektedir.

Diller arasinda farkliliklarin artmasi ¢eviride anlamsal bosluklarin doldurulmasinin
zorlagmasina neden olmaktadir. Ancak her toplum benzer durumu kendi fikir yapisina gore
anlatmaya g¢alisir. Bu yiizden kaynak dilde anlatilmaya g¢alisilan bir durum ya da imge,
hedef dile dogrudan c¢evrildiginde bazen kaynak dilde verilmek istenen mesaj
anlasilamamaktadir. Ornegin “He is as poor as a church mouse” (O bir kilise faresi kadar
actir) ifadesinin Ingilizcede olusturdugu cagrisim ile Tiirkcede “Minareyi ¢alan kilifim
hazirlar” gibi karsilikli kaynak ve hedef dillerdeki dini ve kiiltiirel birikimin sonucu olarak
zihinlerdeolusmus mecazi ifadelerin yansitilmasinda anlam bosluklar1 olusabilmektedir. Bu
yiizden s6z konusu yaklasimlardan esinlenerek farkli ¢eviri yontemleri ortaya koymak da

elzem hale gelmektedir.

Ceviride sorun teskil eden konulardan bir digeri de yanlis yorumlamalarsonucunda

olusan geviri kayiplaridir. Mehmet Demirezen (1991), “CevirideKayiplar Sorunu” isimli
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Halide Edip Adivar ve Vahit Turhan’in birlikte yaptigiceviri ile sonrasinda baska bir

cevirmen Orhan Burian’in ¢evirisindeki farkliliklara dikkat ¢ektigi yazisinda soyle aciklar:

“Ceviride kayiplar ka¢imilmazdr. Zatenkayipsiz ¢eviri yapmak imkansizdir.
Cevirmen, metinlerde gegen sozciiklerin eski anlamlarina da dikkat etmelidir, artik

kullanilmayan yan anlamlar ¢eviride hasarolugturur” (S. 120).

Ceviri yapilirken kaynak dil ile hedef dilin farkli alanlarla ilgili anlatim sekillerinin
verimli bir sekilde kullanilmasi ve birbirlerine aktarilmasi géz oniine alinir. Tahsin Aktas,
cevirinin kurallarindan konusurken hedef dil metni ile kaynak dil metni arasindaki olmasi

gereken baglantiyr su sekilde ifade eder:

“Hedef dil metni, kaynak dil metninin fikirlerini, yargilarint tam ve eksiksiz olarak
vermelidir. Hedef dil metni, kaynak dil metninin iislup ozelliklerini yansitmalidir. Hedef dil

metni, kaynak dil metni gibi rahat okunabilmelidir.*

Cocukluktan itibaren ceviri ile ugrasan ve ¢eviriyi adeta sanat gibi goren
J.Wolfgang von Goethe’nin kaynak metin ile hedef metin arasindaki yetenegi hakkinda

Cemil Merig su sekilde bir yorumda bulunur :

“Goethe hi¢bir zaman esas metne dalacak, onun iginde eriyecek kadar asiri bir
feragat gostermez Schlegel gibi. Inatgidir, israrhdir. Ama Luther gibi esas metin ugruna
kisiliginden vazge¢mez. Cevirmek Goethe icin daima teferruat kabilinden bir ¢alismaydi.
Ve daima daha acil bir miikellefiyete cevap veriyordu. Goethe 'nin biitiin terciimeleri kendi
eserleri imis gibi okunur. Uslup ézellikleri Goethe nin iislup ozellikleridir. Oyle ki daha

once terciime olduklar: bilinmese, Goethe tarafindan yazilmis sanilirlar.

Filolog Georges Mounin, Goethe’nin on sekizinci yilizyildaki ¢eviri anlayisini {i¢

noktada ozetlemektedir:

“1. Ceviri, orijinal metnin diisiince biitiiniiniin aktarilmasini 6ngdren bir olgudur.

'Tahsin Aktas, Ceviri Islemine Genel Bir Bakis, Orsen Matbaacilik, Ankara, 1996, s.31
2Cemil Merig, Kirk Ambar, Cilt 1, Riimuz-iil Edeb, Iletisim Yayinevi, 10.Baski, Istanbul, 2008, 5.47
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2. Ceviri, orijinal metnin hedef dilde baska bir diizenekle taklit edilmesi, daha

dogrusu kopya edilmesi isidir.

3. Ceviri, sadece orijinal metnin anlamini degil, ayn1 zamanda o metnin igerdigi s6z
sanatlarinin, islibunun ve ritmik unsurlarinin da aktarilmasini saglayan bir
stirectir.”®

Ceviri hakkindaeskiden beri yapilmis ¢ok sayidaki tanimlarmi siralamak veya
islevlerinden fazla bahsetmek kesinlikle miimkiin degildir. Bazilar1 sozciik sozciik
cevirinin yapilmasinin kalitesizbir ¢eviri olacagimi diisiiniir; bazilar1 ise metnin direkt
cevirinin yapilmasi taraftaridir. Bir baskasina gore, profesyonel ¢cevirmenden umulan sey;
metindeki fikirlerin aynen iletilebilmesidir. Cevirinin ayn1 zamanda iletisim gibi bir islevi
vardir. Ceviri iletisimin 6zel bir tiiriidiir. Margret Amman’a gore ¢eviri, daima bir iletisim
durumu igerisinde yer almakta ve bu durum icerisinde gergeklesmektedir.* Ceviriden
beklenen, siiphesiz ki iletisimin yapilmasina olanak vermesidir. Insan baskalariyla iletisim
kurabilmek, yani diislinceleri karsidaki kisiye anlatabilmek icin karsisindakini dikkate
almalidir. Karsisindaki kisi ayn1 zamanda alici olarakadlandirilir. Mithim olan, iletisim
esnasinda ona neyi aktardigimiz degil, nasil ilettigimizdir. Kisaca soylersek, iletigim
kurmanm belli bir amaci vardir. Bu hedefe ulagmak i¢in muhatabin kim oldugu, hangi
bakis acilarina ve davranis sekillerine sahip oldugu konulart 6nemsenmelidir. Tam burada
iletisim ile kiiltiir arasindaki baglantiy1 incelemek uygun olacaktir. Ayrica, ¢eviri iki farklh
kiiltirtin iligkili hale gelmesini saglar. Cevirilerde en Onemli hususiyet Kkiiltiirlerin

birbirlerine aktarilmasidir.

Ceviride ¢ok kiigiik bir hatanin metnin akigsinda ne denli bir uyumsuzluk ve anlam

bozukluguna yol actigina bir 6rnek olarak Calikusu romandan bu kisimi verilebilir:

, Hact Kalfa’min halini goriince kendimi tutamadim kahkahalarla giilmeye

basladim:

-Bu ne kiyafet, Hac1 Kalfa.*“( Calikusu, s.145)

3Georges Mounin, Die Ubersetzung, Nympehenburger Verlag-Shandlung GmbH, Miinchen, 1967, s.44
4 Margret Ammann, Akademik Ceviri Egitimine Giris, Cevirmen: E.Deniz Ekeman, Multilingual, Istanbul
2008, s. 35.
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Giirciice“Bunekiyafet, Hac1 Kalfa®, ,,qb G Logsmo 4593, 3ox0 3oe0g3s? olarak

aktarilmistir.Sadece bir hatali kelimenin bile biitiin ciimlenin anlamini1 degistirdigini

goriilmektedir.

., Biiyiik bir miktar materyali kiigiik alanlara bélmeye c¢alisirken, tartismanin

bitecegi son noktayt kararlastirma konusu her zaman sorun olmustur.®

Ceviribilimin aktif hale geldigi 20. yiizyilda ¢eviri iizerine ¢ok konusulan, yeni
terimlerin ortaya c¢iktigi ve bunun hakkinda bir¢ok miinakasanin yasandigi bir devirdir.
Cesitli okullara, akimlara onciiliik eden 6nemli ¢eviribilimciler konuyu degisik yonlerden

incelemis, ,,dogru ¢eviri* kavrami hakkinda farkli agiklamalar yapmislardir.

Ceviri hakkinda yapilan biitiin aragtirmalar ve tanimlamalar hakikaten birbirinden
cok farklidir. Cok basit bir inceleme sonucunda bile neredeyse yazinla ilgilenen her
bilimcinin ve bir¢ok edebiyat¢inin geviriyi tanimlamasi veya konuya iligkin fikirlerini
sundugu bazi1 dokiimanlarla kanitlanabilir. Bu tanimlardan bir boliimiibirbirinden o kadar
ayridir ki bazen bilim insanlar1 tarafindan aym1 kavramin tanimlanmadigi siiphesi

uyanabilmektedir. Ornegin;

“Ceviri denen ugrasbaska bir dilde yeniden yaratmak, yeniden patlatmaktir.”
diyerek Can Yiicel®(1926-1999) ceviriyi yaratic1 bir yazinsal siire¢ olarak tanimlarken bir

diger tanimlama:

“Ceviri iki ayrt dil ve kiiltiir arasinda, baska bir deyisle uluslar arastiletisSimi
saglayan bir uzmanhk alamidir. Bu agidan ¢eviri kendi icerisinde uygulamaalanlarina
boliinen profesyonellik isteyen ayri ve ézerk bir meslek dali, zihinsel veentelektiiel bir

etkinliktir.”’

Bu sekilde ¢eviriyi uluslararas: iliskilerde bir yan alankonusu ve ayr1 bir meslek
dali olarak goriir. Bunun sebebini her dilbilimcinin kendi uzmanlik alani olan bilim ile
ceviri arasindailigki kurmaya yonelmesi ve kendi bilim dalinin ilerlemesi i¢in geviriyi

kullanmasiolarak goriilebilir. Bu karmasik durum, celigki gibi goriinse de aym

5S. Bassnet, Translation Studies, Routledge, 1988, s. 73
6 Can Yiicel (Dogumu: 1926, Istanbul; Oliimii: 12 Agustos 1999, 1zmir), Sair, yazar ve ¢evirmen
"Ceviri Etigi tammu, bkz.:http://www.ceviridernegi.org/cevirietigi.htm. (16.03.2007)
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zamandageviri yontemlerinin gelismesine ve ¢eviribilimin kendine has bir bilim dali olarak
bilimdiinyasinda tartismasiz bir yere sahip olmasina yardimci olmaktadir. Dogaldir ki,
ceviriler sadece c¢eviri kuramlarini bilen ve ¢eviribilim egitimi almis profesyoneller
tarafindanyapilmamaktadir. Bu, hem baska iilkelerde hem de Tiirkiye’de okur kitlesi ve
cevirmeninsinirli sayida olmasi bazi diller i¢in inkar edemeyecegimiz bir gergek olarak

yiizlimiize ¢arpmaktadir.

Aslinda ¢eviri insan iletisiminde dilin kullanilmasiyla birlikte baglamaktadir. Bizler
konusmay1 oOgrendigimizde c¢eviri yapmayr Ogreniriz. Baska bir deyisle, konusmay1
O0grenme asamasinda her g¢ocuk annesine bir kelimenin anlaminisordugunda, ondan

bilmedigi kelimenin kendisinin énceden bildigi benzer kelimelerle cevirisini istemektedir.®

Bu konuda uzmanlasmis bilim adamlarmin goriislerine gelince. Susan Bassnett?;
ceviriyi; dar anlamda bir dilsel aktivite olarak ele alarak, “bir dil seti igindeki isaretlerin
olusturdugu anlamin, s6zlik ve dilbilgisi kurallar1 ile dil tstiibaz1 siireglerden de

yararlanarak bir diger dil seti isaretlerine doniistiiriilmesi”olarak tamimlar.°

1.2. Ge¢misten Giiniimiize Giirciice-Tiirkce Arasindaki Edebi Iliskiler

Tiirk¢e-Giirclice arasinda edebi iliskiler yakin ge¢cmiste baslamistir. Ancak bu iki
iilkenin asirlara dayanan kokli, komsuluk iliskileri vardir. Giircii okuyucular Tirkiye ve
Tiirk edebiyatin ilk kez Tiflis Devlet Universitesi ve Dogu Bilimleri Enstitiisiindeki iinlii
Tiirkologlarin ¢aligsmalar1 sayesinde tanimistir.Bu profesorler Tiirkgenin dil bilgisi, Tiirkce-
Giirciice arasindaki edebiiliskileri, Tiirkgeden alinti kelimeleri, Giircistan’in farkli
bolgelerde yasayan Tiirkleringivelerini ve Tiirkiye’de yasayan Giirciilerin ag1z konusmasini
irdelemislerdir. Giircistan hakkinda bilgiler, 6zellikle edebi eserler Tiirkiye’ye daha
sonradan ulagmistir. Niazi Ahmet Banoglu 1940°lh yillarindan Giircii edebiyat ile
ilgilenmis ama onun c¢alismalar1 yeterli olmamistir. Ahmet Melasvili “Giircistan” adi
tasiyan eser yayinlamis, bu kitap sayesinde okuyucular1 Giircli edebiyat1 ve Giircistan ile
ilgilendirmistir.1969 yilinda Giircii yazar Nodar Dumbadze’nin “Giinesi Goriiyorum” eseri

Almancadan Tirk¢e’ye Mehgure Karadren g¢evirmistir. Daha sonra Mehgure Karadren

8 Octavio Paz, “Translation: Literature and Letters”, Rainer Schulte, John Biguenet (ed.), Theories of
Translation, An Anthology of Essays form Dryden to Derrida, Chicago, ABD, 1997, s. 152.

% Susan Bassnett, Profesor, Centre for Translation and Comparative Cultural Studies, Graduate School
of Comparative Literary Theory and Literary Translation, Warwick Universitesi, Ingiltere.

19Susan Bassnett, Translation Studies, New York, ABD, 2004, s. 21.



14

tarafindan yazarin diger eserleri de cevrilmistir. Ornegin,“Sonsuzluk Yasas1”, “ Beyaz
Yapraklar”, “ Kukaraga”, “Ben, Ninem, Iliko ve Ilarion”, “Giinesli Gece” vb. 1973 yilinda

Ahmet Ozkan Melasvili Giircii edebiyatinin degerli yazari Aleksandre Yazbegi’nin

Margo ile Elguja” adli roman Tiirkgeye aktarilmis ve yayilamistir.

Giircii-Tiirk edebi iligkilerin asil baglangici Cveneburi dergisi ile olmustur. Bu
dergi Istanbul’da yaymlanan, Tiirkiye’de yasayan Giircii halk ve Giircistan’a ilgi duyan
insanlara yonelik bir dergidir.1990 yilinda Ahmet Melagvili’nin 6liimiinden sonra bu
derginin yaymi durmustur. Fahrettin Ciloglu sayesinde 13 yil sonra tekrar yayimlamistir.
Fahrettin Ciloglu(Parna-Beka Cilasvili) Tiirkiye’de yasayan Giircii bir yazardir. O birkag

Girct siiri, tarihi eserleri ve edebi kitaplar1 Giirciiceden Tiirkgeye ¢evirmistir.

Cveneburi dergisi Giircistan’la iliski kuran bir dergidir. Derginin adi ”Cveneburi‘
Giircii dilinde “bizden” anlama gelmektedir. Tiirkiye’de yasayan Miisliiman Giirciilere

verilen adidir.

Bu dergi igerik olarak bir¢cok kavrami barindirmaktadir. Cveneburi dergisi sadece
Glircli edebiyatint degil, ayn1 zamanda Giircii halk bilimini, sanatini, kiiltliriinii, tarihini,
sosyal ve ekonomik durumunu okuyucularla paylasiyor. Ayni zamanda, bu dergi ¢ocuklar
icin Giircii ¢ocuk hikayelerini ve ¢ocuk siirlerini de kapsamaktadir. Cveneburi dergisi
sayesinde Giircistan ve Tirkiye iliskilerindebiiyiik gelisme gézlenmeye baslanmistir.
Derginin edebiyat bolimiinii inceleyecek olursak Ciloglu’nun “5. Yiizyildan Bugiine
Kadar Giircli Edebiyat1” adli eserine rastlayabiliriz. Ayrica, Ahmet Melasvili tarafindan
“Svaneti Destanlar1” adli yazisinin ¢evirisini gorebiliriz. Akaki Tsereteli, Galaktion
Tabidze, Nikoloz Baratagvili, Otar Ciladze, Tamaz Ciladze, Ana Kalandadze vb. {inlii

yazar ve sairlerinin eserlerini Hasan Celik’in cevirisi ile Cveneburi dergisinde yer almistir.

Istanbul’da Cveneburi dergisinden sonra “Mamuli” dergisi yayinlamistir. Dergide
Gilircistan,ayn1 zamanda Kafkasya hakkinda makaleler yayimlamistir. Bu dergi Cveneburi
dergisinin devami anlamma gelmektedir. Ismail Yerguz Giircii edebiyatindan en énemli
isim Nikoloz Baratgvili’nin “Sevgilim” ve “Dostlarima” adli siirini ¢evirilmis, Bedi
Kartlisa dergisinden {inlii yazarlar ilya Cavcavadze ve Akaki Tsereteli hakkinda olan
Fransizca makalelerin Tiirk¢eye cevirisi, Sota Rustavel’nin “Kaplan Poslu Sovalye”

eserinin Tiirkgeye ¢evirisi vb. yazilar bu dergide yer almasini saglamistir.
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Mamuli dergisinde Fahrettin Ciloglu’nun Giircii yazar Galaktion Tabidze ve Otar
Ciladze’nin siirlerinin ¢evirisi, aynt zamanda Koroglu destanin Giircii versiyonunun

Tiirkgeye ¢evirisi yaymlamistir.

Tirk edebiyati, Tirk dili ve tarihi Gircililer i¢in her zaman ilgi ¢ekici
olmustur.Giiniimiizde de bu durum devam etmektedir.Cok sayida makale, tezler, Tiirk-

Gilircii tarihine yonelik kitaplar yazilmaktadir.

Gircii kiiltiiriine yakindan ilgi duyan Tiirk yazarlar bir¢ok kez Tiflis’te bulunma
firsatin1  yakalamuslardir. Mesela, 1979 yilinda Tiirk yazar Omer Faruk Toprak’in
Giircistan’daki hatiralari hakkinda yazdig1 bir makalesi “Politika“
isimligazetedebasilmistir.Glircli tiyatrolar1 iizerine yapilan arastirmalar makaleler olarak
belli dergilerde yer almistir. Zeynep Oral’in makalesi “Sanat” dergisinde, Refik
Erduran’inki ise “Giines* gazetesinde yaymlanmistir. Ayrica, Tarik Dursun, “Yeni Ortam”
gazetesinde, Necati Cumali “Revizonis” kitabinda ve Giircistan hakkindaki hatiralari
yayinlayanlardandir. 1969 yilinda”Mayis” dergisinin Ocak-Agustos sayilarinda Hayati
Asilyazicr’nin Giircii edebiyat ve tiyatro hakkinda yazilari basilmistir. 1987 yilinda ise
Tiirk yazarlar Hayati Asilyazict ve Aziz Calslar ilia Cavcavadze'nin Tiflis’teki 150.
dogum yili anma toreninine katilmislar ve iilkeye dondiikleri zamanda Tiflis teki hatiralar
ve diisiinceleri “Broy” dergisinde basilmislar. Ayn1 zamandailia Cavcavadze’nin dogum
yilinin anma toéreninde bulunan kisilerden biri de Fakir Baykurt’tur. Onun sayesinde Bati
Almanya dergisinde yayinlanan Ilia Cavgavadze hakkindaki makalesiyle Giircii edebiyat:
Alman okuyucusuyla tamigsmistir.Fahrettin Ciloglu tarafindan Giirciiceden Tiirkceye
cevrilmseserler arasinda {inlii sair Sota Nisnianidze’nin “Sen ve Ben* adli siiri, Giircii
yazar Tamaz Ciladze’nin “Tbilisi” isimli siiri, Giircli yazar Muhran Macavariani’nin “O
An” ve “Sessiz Cagr1” adl eseri, Ana Kalandadze’nin “Dut” ve “Oliilerin Giinesiyim” adli

eseri, Titsian Tabidze’nin “Karmasa” ve “Doguyor, Aydinlatiyor” adl1 eseri de vardir.

1991 yilinda Prof. Dr. Bilal Dindar tarfindan Giircii yazari Sota Rustaveli’nin
“Kaplan Poslu Sovalye” adli destan1 Tiirkgeye c¢evirmistir. Ancak c¢eviri direkt

Giirciicedendegil Azerbaycan Tiirkgesi ve Fransizcadan yapilmistir.

[lia Cavgavadze’nin “Mum® adli siiriniHiiseyin Uygun tarafindan Tiirkgeye

cevirilmis, daha sonra bu siir Cumhuriyet- Kitap’ta yer almustir.
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Giircii profesorlerTiflis Devlet Arsivinde olan Osmanlica belgelerinidil bilgisi
olarak analiz ettiler ve birgokmonografi yayinladilar. Bu arsivde bulunan 18.Yiizyila ait
Tirk dil bilgisi kitabi, “Koéroglu” ve Kuram1 Kerim’in Giirciice ¢eviri versiyonlarini vb.
farkli kitaplar1 irdelemisler. Ayrica, Tiirk¢e-Giirciice ve Giirciice-Tiirk¢e sozliikler,
konusma kilavuzlar1 ve onlarca kitap yazdilar. 2001 yilinda ise iki cilt olarak Tiirkge-
Giirciice sozliigii ve Tiirkge-Giirclice deyimler basmislar. Tiirk edebiyatindan bahsedecek
olursak “Dede Korkut Kitab1”, Celalettin Rumi’nin, Ruhi Bagdadi’nin Yunus Emre’nin,
Muhammet Fuzuli’nin, Nefi’nin, Ahmet Hasim’in, Mihri Hatun’un, Mehmet Emin’in
Yakup Kadri’nin Sabahattin Ali’nin, Tevfik Fikret’in, Hayrullah Efendi’nin, Fakir
Baykurt’un, Haldun Taner’in, Suat Dervis’in ve baska {inlii yazar ve sairlerin hayatin1 ve
siir yapisini incelemislerdir. Giirciiceye aktarilmig eserlerine gelince Tirk masallar,
Nasrettin  Hoca’nin Fikralari, “Dede Korkut” kitabini, Nazim Hikmet’in siirlerini,
Sabahattin  Ali’nin, Omer Seyfettin’in, Orhan Hangerlioglu’'nun, Haldun Taner’in
“Istanbul’a Yagmur Yagiyordu” eserlerini, ayrica Aziz Nesin’in, Suat Dervis’in, Isa
Necati’nin, Resat Nuri Giintekin’in, Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun, Ahmet Hasim’in,
Bekir Yildiz’in, Fazil Hiisnii Daglarca’nin, Adalet Agaoglu’nun, Oktay Rifat’in, Orhan

Pamuk ve diger tinlii yazilarin1 6rnek olarak getirilebilir.

Giircistan Tiirkoljisinin kurucusu Prof. Dr. Sergi Jikia ve diger Tiirkolog uzmanlar
tarafindan yiizlerce monografik inceleme yapilmistir. Aynm1 zamanda, Tsisana Abuladze,
Elene Gudiagvili, Venera Jangidze, Salva Gabeskiria, Liana Rukhadze, Ediser Sarigvili,
Marika Jikia, Nunu Gurgenidze tarafindan yapilan arastirmalar biiyiik ilgi
uyandirmaktadir. Fakat Tiirkologlar tarafindan yapilan planli ve nitelikli g¢alismalar
olmasma ragmen, Giirclice ve Tirkge dil iligkilerinin bazi sorunlar1 bugiine kadar

giderilememistir.

Giircistan’da yapilan ¢alismalar, Giircistan ve ona komsu iilke olan Tiirkiye’nin ve
Tiirk¢e konusulan komsu tilkelerin dilsel, kiiltiirel ve edebi iligkilerini, Tiirkiye tarihinin
sosyal, ekonomik ve politika sorunlarmni icermektedir. Ayrica Ozbekce ve Azerice ile ilgili
onemli caligmalar da yapilmaktadir. Giircistan’da, Tiirk¢eden g¢eviri ¢alismalarina biiyiik
itibar gosterilmektedir. Cok miktarda Tiirkce eser ve Tiirk¢e arsiv dokiimani ve Giircistan
hakkindaki belgeleri kapsayan c¢ok sayida Osmanlica kaynak Giirciiceye c¢evrilmistir.
(Naima, Pecevi, Selanik, Evlia Celebi vb.). Ayrica Giircistan ve Tirkiye dil iliskileri

hakkinda makaleler ve arastirmalar yaymnlanmistir. Giircii bilim adamlarmin, Tiirkiye
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Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkcesi ve Ozbekge iizerinde sesbilgisi, morfoloji, sdzciik bilgisi

caligmalari giderek artmaktadir (Jikia, 1977: 30-39).

Iki iilkenin yaznsal iliskileri epey yenidir. Ancak Giircii edebi yapitlar1 Tiirk
toplumuna daha geg¢zamanlarda girmeyi basarabilmistir. Zira 1990’11 yillardan sonra
TiirkiyeSovyet cumhuriyetleriyle, o6zellikle Giircistan ile iliskileri yeni bir boyut
kazanmistir. Ulkeler arasi etkilesimler dar anlamiyla siyasi ve ekonomik degildir, ayrica
kiiltiirel faaliyetleri de igermektedir. 2006 yilinda Tiirkiye’de Kafkas Universitesi, Ardahan
Universitesi, Diizce Universitesi ve Recep Tayyip Erdogan Universitelerinde Giircii dili
veedebiyat1 boliimii ¢alismaktadir. Giiniimiizde sadece Kafkas Universitesi ve Diizce
Universitesinde Giircii dili ve edebiyat1 boliimii aktif bir sekilde egitimini siirdiirmektedir.
Giircii-Tiirk edebi iligkiler bu béliim sayesinde daha gii¢ kazanacaktir. Ozellikle, iki iilke
arasindaki edebi iliskilerin giiglenmesi konusunda farkli yazar ve sairlerinin eserlerinin
karsilikl1 olarak terciime edilmesi de tabii biiyiik deger tasimaktadir. Iki iilkenin kiiltiirel
acisindan iligkilerinin gelistirilmesi iki toplumun birbirini daha yakindan taniyabilmesine
olanak saglayacaktir. Ayrica, iki toplumun kaynasmasi noktasinda egitimin ¢ok 6dnemli bir
role sahip oldugu yadsmilamaz. Giiniimiizde Tiirkiye ve Giircistan arasindaki egitim
programlarinin  sayis1 artmaktadir. Ornegin, her yil onlarca 6grenci Giircistan’dan
Tirkiye’ye egitim gérmek i¢in gelmektedir. Tam bu nesil iki {ilke arasindaki iliskilerin

giiclenmesine katkida bulunacaktir.
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2. RESAT NURI GUNTEKIN’IN HAYATI, EDEBI KiSILiGi
2.1. Hayati

Giizel tslubu ve sevimli roman kahramanlariyla okuyucularin ¢ok sevdigi Resat
Nuri Giintekin, 25 Kasim 1889 yilinda Istanbul’da dogmus ama ¢ocukluk yillarini, askeri
doktor olan babasinin yaninda, Anadolu’ da gegirmistir. ilk dgretime Uskiidar Selimiye
Mektebi’nde baslayan Resat Nuri, babasinin tayini dolayisiyla tahsilini Canakkale Mekteb-
i Iptidaiyye’sinde, orta &grenimini Canakkale’de Kal’a-i Sultaniye Mekteb-i Idadisi,
Istanbul’da Galatasaray Sultanisi ve Izmir’de Sen Josef Frerler Mektebi’nde tamamlar.
Resat Nuri Giintekin’in gergek isim Mehmet Nuri’dir. Glintekin, kendi ismi ile birlikte

ailesinin de soy kiittigiinii su sekilde agiklamistir:

“Ismim Mehmet Resad, pederim Daire-i Umir-i Sihhiye iigiincii subesine
memurtabib binbasilardan Ibrahim Nuri Bey olup elyevm Catalca Ordu-yu Hiimayun’u
sthhiye miifettisliginde bulunmaktadir. Pederim ve ben Istanbulluyuz, ailemiz serasker-i
esbak Yaver Pasa siilalesine mensubdur, tabiiyyetimiz Osmanlidir.”” Bu belgenin yani
siraMaarif Vekaletinden alinan “Maag tahsisine ait tahkiki hiiviyet ilmuhaberidir”,
“MaarifVekilligi Zat Isleri Miidiirliigiinden alinan niifus kayit ve ikametgah bilgileri”,
“Milli Egitim Vekaleti Bagmiifettisliginden ve Kiiltir Bakanligi’ndan alinan Hizmet
Cetveli”, Milli Egitim Vekaleti ve Maarif Vekaletince baglanacak emekli ve yetim
maaslarina mahsus bordrolarda asil adi Mehmet Resat Giintekin, babasinin ad1 ise Ibrahim

Nuriolarak gegmektedir. (Kanter, 2006: 14)

Resat Nuri’nin babasi Ibrahim Nuri Bey, fazla konusmay: sevmeyen bir askeri
doktordur. Kendi odasina saatlerce g¢ekilerek Fransizca kitaplar okurdu. Konagin niifusu
kalabalik olmamasina ragmen bu kalabaliktan da hoslanmayan Nuri Bey, hacca gittigi i¢in
konak halki tarafindan Haci Nuri Bey olarak cagrilir ve sdzlerine saygi gosterilir.
Babasinin bu karakterden etkilenen Resat Nuri Giintekin de baska insanlarin yaninda ¢ok
hareketli bir ¢ocuk olmasina ragmen babasinin yaninda daima sessiz bir sekilde davranir.
Bu sessizlik babasindan korktugundan degil ona kars1 duydugu saygidan ve biiylik agktan
kaynaklaniyor. Resat Nuri Giintekin’in &niinde 6rnek bir baba modeli olusturan Ibrahim
Nuri Bey’in tavirlari, bilgisi, edebi zevki, eglence anlayist onun ilerideki yasamini

sekillendirmede etkin bir rol oynar. (Unaydin, 2002: 146-147).
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Giintekin, babasinin memur olmasindan dolayr egitim c¢esitli okullarda
gormiis.Once  Selimiye Mahalle Mektebi’ne giden Resat Nuri, kisa bir siire sonra
babasinin tayini sebebiyle Canakkale’ye tasinmis oldu. Burada bir siire boyunca babasi onu
mektebe gondermez. Giintekin kendisi ile yapilan bir roportajda bu konu ile ilgili boyle

konusur :

“Bilmiyorum neden? Viicudumu zayif bulduQu icin mi? Yoksa baska sebepten mi?
Babam bir senebeni mektebe gondermedi. Aciklik bir baywin iistiinde olan evimizde
alikoydu, o senemiispet olarak, sapanla kus vurmayr ve gaz tenekelerinden kayik
yapmayiogrendim. Birde dersdiye her giin “Tuhfe-i Vehbi”den dort misra ezberletiyordu.
Kendim hocaolduktan sonra bu biraz tuhaf hafizligt bana soyle izah etti: “Mdnada
miistakil olarakkulaQinin ve ¢enenin nazim dhengine aliymasini faydali buluyorum.” Daha
pek ¢oksonra hemen hemen dlecegine yakin da nigin o sene beni bosbiraktiQini, ddeta bir
geng¢ cocuk safligint itiraf eder gibi utanarak ve giilerek itiraf etti: O zaman Emile’i
okuyormus. Rousseau'nun Emile’e tatbik ettigi terbiye usiiliinii bana tatbik etmek
istemis... ”(Yiicebas, 1957:65)

Babasinin kitapligi Resat Nuri’nin okumaya olan merakini arttirir. Resat Nuri,

Divan ve Bat1 edebiyatinin niteliklieserleriyle ilk defa babasinin kiitiiphanesinde tanisir.

“Babam i¢in bana yine muamma kalmis bir ikinci sey de bu kiitiiphanenin pek
rastgele birkiitiphane olmamasiydi. Tiirk¢e, Fars¢a divanlara, bizim divanlarin en
iyilerine, kalin Mesnevi, Hdfiz serhlerine, biitiin Edebiyat-1 cedideye ve daha evvelkilere
haydi bir dereceye kadar mense tasavvur edilebilsin; fakat Voltaire’leri, Rousseau’lari,
Montesqiue’leri ile eski Bibliothéque Nationale’in mavi kapli ucuz kldsikler edisyonunun
hemen hemen tamamini, Balzac’lar, Flaubert’ler, Zola veDaudet’lerle Fransiz realist ve
natiiralistlerini; Taine’i, Renan’1, Felis Alcan kiitiiphanesinin en agwr bash fikir ve felsefe
nesriyatini, alaturka bir orta ailenin yirmi iki yaslarinda Tibbiye’'den aske hastanelerine
gecmis bir geng cocugu icin nasil izah etmeli? "t

Resat Nuri, roman, hikaye, tiyatro gibi edebi tiirler disinda dergicilik ve gazetecilik
ile de mesgul olmus, 12 Nisan 1339-1923 tarihinde Ibniirrefik Ahmet Nuri, Yesarizade
Mahmut Ahmet Fehim ve Esad ile Kelebek adli bir dergisi ¢ikarmaya baglamistir. 25 Eyliil

yagar Nabi NAYIR, Edebiyatcilarimiz Konusuyor, Varlik Yay.Istanbul 1953, s.35.
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1924 (1340) tarihinde 77.sayist ile yaym hayatinason veren dergide “Yildiz Bocegi”,
“Atesbocegi”, “Agustos Bocegi” gibi isimlerle yazilar ¢ikarmistir. 1947 yilinda Kemal
Turan ve Ragip SevkiYesim ile birlikte Istanbul’da Memleket adli gazetesini ¢ikarmistir.
Bu gazete yazarin yogun ¢alismasina ragmen uzun omiirlii olmamustir. Yazar, Kelebek ve
Memleket disinda Inci, Yeni Inci, Edebi Mecmua, Biiyiik Mecmua, Nedim, Sair, Hayat,
Giines, Muhit, Yeni Tiirk, Ayda Bir, Anayurt, Aile, Varlik, Tirk Yurdu, Yedigiin, Varlik,
Tirk Dili, TemasaMecmuasi, Dariilbedayi Mecmuasi, Tiirk Tiyatrosu Mecmuasi, Devlet

Tiyatrosu Mecmuasi vb. Dergilerde de yazilarini ve eserlerini yayimlamstir.

Resat Nuri’nin edebiyata olan ilgisi Edebiyat Fakiiltesi’'ne girmesiyle meslegi
haline gelir.1912 yilinda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nden mezun olur. ilk
gorevini Bursa’da yapar. Resat Nuri, liniversiteden mezun olduktan sonra 1913 yilinda
Bursa Sultanisi Orta Kistm Fransizca Ogretmenligi gorevine atanir. Ik gorevi bir yil 28
giin siiren yazar, bu gorevden sonra sirasiyla, Istanbul Besiktas ittihat ve Terakki Mektebi
Fransizca ve Tirk¢e Kitabet Muallimligi (1915), Fatih Vakif Mektebi Miidiir ve Birinci
Muallimlik (1915-1917), Aksemsettin Mektebi Mudirligi (1917-1918), Feneryolu
Murad-1 Hamis Mektebi Miudiirliigii (1918), Gazi Osmanpasa Mektebi Miidiirliigii ve Bas
Muallimligi (1918-1919), Vefa Sultanisi Tiirk¢e Muallimligi (1919-1923), Istanbul Erkek
Lisesi Tirk¢e Muallimligi (1923), Camlica Kiz Lisesi Fen Terbiyesi Muallimligi (1923-
1924), Erenkdy Kiz Lisesi Edebiyat Muallimligi (1924-1929) gorevlerinde bulunur. Bazi
kaynaklarda Resat Nuri’nin Kabatag ve Galatasaray Liselerinde ¢alistig1 yazili olmasina
karsin Kiiltiir Bakanligi’ndan alman Hizmet Cetvelinde bu gorevlere ait bilgiye

rastlanmamaistir.

Bir siire sonra Hadiye Hanim ile evlenir ve bu evliliginden bir kizi
olur.Ogretmenlik yillarindan sonra Hasan Ali Yiicel’in ve Saffet Arikan’in tavsiyeleriyle
milletvekiligine aday1r olmaya karar vermistir.1939°da Canakkale’den milletvekilisecilen
Resat Nuri, bir siire bu gorev devam etmis ve 1946 tarihine kadar milletvekili§inden
ayrilmamis. Bir yil kadar (6 Agustos 1946-13 Agustos 1947) higbir gorevde bulunmayan
Giintekin, 1947 yilinda Milli Egitim Vekaleti Bagmiifettigligi gorevine getirilir. Maarif
Vekaletinde ¢alistigi bu yillarda ayn1 zamanda, Fransa bolgesi Milli Egitim Atasesi ve
Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu’nun yonetim grubunun iyesi olur.

Her iki gorevin yiikiiniin fazla oldugunu yetkililer 24.11.1949 tarihinde onun Milli Egitim
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Ataseligi sifatinin alinmasina karar verir. Bundan sonra sadece Unesco’daki gorevine

devam eder.

Giintekin ¢ok kibar ve tanidiklarini hayran birakacak seviyede miitevaziinsanlardan
biriydi. Cevrendekilere karsi sefkatli, iyimser ve hosgoriilii davraniglart vardi. Bulundugu
mevkilerde ise kirici tartigmalardan hoslanmazdi.Kimseye sert davranmazdi.insanlarda
kusur bulmaya ¢alismazdi, buldugu kusurlari da herkesin insanligina bagislar gecerdi.

Onun roman kahramanlar1 da tam kendisi gibi algakgontllidiir.

Hayatinin biiyiik bir kismin1 kosusturma ile gegiren idealist bir kisilik yapisina
sahip olan Resat Nuri Giintekin emekli olduktan sonra hastalifin pencesine
diiser.17.11.1956 tarihinde Haydarpasa Numune Hastanesi Saglik Kurulu tarafindan
verilen raporda “sol akcigerde mahiyeti meskuk neoplasi” teshisi konulur. Bu teshisin
konulmasindan ii¢ hafta sonra 07.12.1956 tarihinde tedavi igin gittigi Londra’da hayata
gozlerini yumar. Cenazesi 13 Aralik 1956’da Istanbul’a getirilerek Karacaahmet

mezarligina defnedilir.

2.2. Edebi Kisiligi

Nurullah Atag,” bir edebiyatgr giiniin 24 saatinde de edebiyat¢r olmalidir”
diyordu.Resat Nuri, hayatinin biitiin saatlerini bir sanatkar olarak yasamis ve her seyi

edebiyat penceresinden gérmiis bir insandir.

Resat Nuri Sark’in ve Garb’in 6nemli isimlerini okurdu ve sonra bunu Tiirk
kiiltiirline uyarlamay1 basarirdi. Boylece, Resat Nuri’nin edebiyati Avrupa ve aym

zamanda Tiirk medeniyetindenbeslenirdi.

Resat Nuri Giintekin’inin okumay1 sevmesiyle ilgili bir ¢ocukluk hatirast vardi,

lalas1 Sakir Aga’nin anlattig1 masaldir.

“Galiba ilk heyecaniben Sakir Aga nin masalinda duydum. U kardes geyik avina
ctkmislar, ¢ocuklar birgeyige tesadiif etmisler ki, yavrusunu emziriyormus... Biiyiik
kardesler dokunmayalimtekin degildir demislerse de kiiciik kulak asmamig. Geyik bir tagin
listiine ¢ikmug, 0 yinetakip etmis, fakat tasbirdenbire yiikselmeye baslamus, yiiksele yiiksele

tepesi goriinmezbir kule olmug(ki lalanin teminine gore bilmem nerede harabesi hald
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dururmus) ikikardesbulutlar iizerine yiikselen kiiciiklerini bir daha gormemisler. Bunun bir

demanzum par¢asi da vardir. Séyle bir par¢asini hatirlyyorum:
Uc¢ kardestik ¢iktik geyik avina
Geyik ¢ekti bizi kendi vavina (Ne demek bilmiyorum)
Uciinciisiin g6Qsii mavi diigmeliydi”
Bu tigiinciistiniin gogsti mavi diigmeli olmasina bilmem neden aglasirdik. Galiba
lala da aglard: ”(Yiicebas, 1957: 41)

Cocuklugundan itibaren kitaplara ilgi duyan Resat Nuri,Muallim Naci ve Tuhfe-i
Vehbi’den musralar ezberleyecek, sonra Fatma Aliye’i, Halid Ziya’y1 kesfeder. Fatma

Aliy’nin ve Halid Ziya’nin hakkinda s6yle konusmustur:

“ Canakkale’de kig gecelerinde komsu hanimlarin okur yazarlar: toplanarakroman
okurlard:. Fatma Aliye Hamim'in (Udi) diye bir romanini okumuslardi.O kitab: o vakitten
beri gormedigim halde hald biitiin teferruatiyla vehayatimda tanidigim en biiyiik bir zevk
ve heyecaniyla hatirlarim ki bunanazaran bu da bende biiyiik tesir yapmis. Fakat asil
hikdye zevkini ve hikayeyazmak emelini Halid Ziya Bey’i okurken duydum. Bugiin eser

demeye layikbir sey viicuda getirebildiysem onu Halid Ziya Bey’e medyun olacagim.”*?

Resat Nuri Giintekin,edebiyat ve tiyatro elestirileriyle birlikte hikaye, roman ve

piyesler de yaziyordu.1921 yilinda Calikusu’nun Vakit gazetesinde yayinlanmasi Resat

Nuri i¢in bir doniim noktas1 olur.

Resat  Nuri’nin  eserlerindeki  O6nemli  Ozellik  kahramanlarin  meslek
benzerligidir.Onlaringogunlugudgretmenler ve memurlardir.Resat Nuri’nin romanlarinda
sosyal elestiri 6nemli yer tutmaktadir. O, egitimden biirokrasiye, ahlaktan ekonomik ve din
ile ilgili konulara kadar halkta eksik ve yanlis gordiigii her seyielestirmektedir.Bununla

ilgili Birol Emil soyle demistir: “Resat Nuri’nin diiskiin, bedbaht, basarisiz kahramanlari

2Gedat SIMAVI, “Resat Nuri Bey”, Yeni Inci, Temmuz 1338, (1922), nr., 2, s. 8.
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bile baz1 deger ve ideallere bagli olduklari i¢in miispet sahislardir ve diistiikleri yerden
kalkarlar.”(Emil, 1989:22)

Resat Nuri orta sinifin problemleri ve mutluluklarini kapitalizmin 6ncesi deger ve
ahlak Ol¢iilerine gore degerlendirir.“sinifsal degil insansal(beseri) diizeye bagh”
kalir. ¥ Hicbir insanin tamamen iyi veya tamamen k&tii olamayacagmin, insanlarin
davraniglarima toplum ve hayat sartlar1 etkilendiginden farkinda olan Resat Nuri

eserlerindeki kahramanlara sefkatli bir sekilde davranir.

Giintekin Tiirk halkiningeleneklerine biiyiik dnem vermistir. Ayni zamanda insan

sevgisi onun temel 6zelliklerinden biridir.

Kendisine nasil,ne sekilde yazdigiyla ilgili sorulan bir soruya boyle cevap

vermistir:

“Not almak, masa basinda plan yapmak ddetim degildir... Cok eskilerden
berizaman zaman zihnimde, ddeta kendiliklerinden, ¢ok iptidai bazi  hikdye
kanavalaricizilmistir. Ileride tekrar ele almak diisiincesiyle bir késeye atarim. Evlerin
hirdavatdolaplarindaki  kiritk  dokiik oyuncaklart gibi  karmakarisik birikirler. Ara
swrabunlardan biriyle bir parca oynayp tekrar yerine atarim.(...) Boylece en
yeniromanlarimin bazen yirmiser otuzar senelik, hatta belki daha fazla birer

gecmiglerioldugunu soylersem yalan olmaz. ™

Yazar’in Uslubu abartisiz ve akicidir. Yazarkitaplarinda Tiirk insanin yasami ve
sorunlarindan bahseder.Mesela,savas yillarini,zayif insanlari oyuncak gibi yoneten,gizli
elleri anlatan roman Gizli EI,1922; Pozitiflik ve bagnazlik arasindaki ¢atismadan bahseden
romant Yesil Gece, 1928; Anadolu, meslek, hayat ve aile problemlerini anlatan romani
Acimak, 1928; para ve ahlak arasinda uyum saglanmasini anlatan romani Yaparak
Dokiimii, 1930; bu hayatta hep sorunlarla karsilasan insanlari anlatan romani Kizilcik
Dallari, 1932; Cumhuriyet déneminde manevi duygularmi kaybetmis aydinlarin inang
sarsintis1 ve isi hurafeye kadar gotiirmelerini anlatan romani Gokyiizii, 1935; donemin

devlet memurlarinin karakter ve hareketleri anlatan eser Degirmen, 1944; Kan davasi gibi

BAhmet OKTAY, Cumbhuriyet Dénemi Edebiyati1923-1950, Kiiltiir Bakanligi Yay., Ankara,

1993, s. 715.
1BKz. (15), NAYIR., 5.38.
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bir sorunu kanunla degil, egitim ile ¢oziim bulacagini anlatan eser Kan Davasi1,1962;
dilenciligin bir felsefe gibi, ancak ironi tarzla anlatan eser Miskinler Tekkesi, 1946;
Kiigiik ¢ocuklarin sadece 1yi Ogretmenler sayesinde kurtulacagini anlatan roman
Calikusu,1922; Anadolu’daki yasayis tarzlarini, inanglar1 elestiri bir dille anlatan roman
Son Saginik, 1961; Anadolu’daki kasabayianlatan roman Kavak Yelleri, 1961; goriiniis
olarak cirkin fakat ruhu narin erkegin topluma karsi iliskileri ve igindeki yalnizligini
anlatan romani1 Harabelerin Cigegi, 1953; sevdigi kadinin ahlakinin korunmasi i¢in kendini
feda eden adami anlattigi eser Damga, 1924; Aski kalpte degil de sadece dudaklarda
yasadigini,  aski ancak goniil eglencesi olarak goren, askin insani zehirleyip
oldiirebilecegini diisiincelerini benimseyen Hiiseyin Kenan’in sanatina karsi aski kalpte
yasayan Lamia’nin degerlenip yiice bir duruma geldigini anlattigi eser Dudaktan Kalbe,
1924); Erkek ile kadin arasindaki ¢atismalar1 anlattigi kitapBir Kadin Diismani,1927;
cinsilesen askin bir giin degerini kaybettini anlatan eserAtes Gecesi, 1942; Gercek askin
asla eski hastalik gibi olmadigini anlattig1 eserAksam Giinesi, 1926 ve bu konulara benzer

pek cok diisiince, umutlar ve olaylar onun eserlerinin ana ¢atisini olusturur.

Resat Nuri Giintekin’in romanlarinda her tiirlii insanlar1 bulunabilir, 68retmenler,
memurlar, cocuklar, vyaslilar... Resat Nuri Giintekin Tiirk edebiyatinin en degerli
yazarlariarasinda yer almis, onun kitaplar da en sevilen kitaplarin basinda gelir.Giintekin,
yazdigir romanlar ile her tiirliokuyucuya seslenebilmis, degerli eserleri ile okuyucularin
kalbini kazanmustir.Giintekin,daha erken yillarinda yazdigi meshur ve oliimsiiz eseri

Calikusu ile biiyiik bir basar1 elde etmis ve devrim yaratmuistir.

Giintekin, kitaplarinda hep hayalleri ugruna miicadele veren kisileranlatirken,
romanlarindaki felsefeyi kendi yasamina uygulamayi basaran bir yazar olmustur. Resat
Nuri,toplumun problemleri ve 6zelliklerini kendi kendine gérmiis ve sonra dile getirmistir.

Kendisi de soyliiyor:

“Ben cokca gezerim.Bunlar, diplomat gezileri gibi planli programli seyler degildir,

daima kendi svurlarimiz icindedir, yelken gemileri gibi esecek riizgara gére rota

degistirir."*°

15 Anadolu Notlari, C. I, S. 5.
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Bazilar1 Resat Nuri’yi genc kiz romancist diye algiliyorama Feride’ yi yaratan
sanatkar coktan ispat etmistir ki, onun romancilifi yalmiz bir cepheli
degildir.Giintekin,Calikusu'nu ilk kez “Istanbul Kiz1” adi ile bir piyes olarak yazmistir.

Bumetnin romana doniistiiriilme siirecini yazar soyle agiklar:

“Calikusu evvelalstanbul Kizi isminde dort perdelik birpiyesti. Zaten o zaman roman
yazmayr aklimdan gegirmiyor, yalmztiyatro piyesleriyle ugrasiyordum.Dariilbeddyi o zaman
yalniz- ressam Izolabella’mn yaldizli boyalarlayaptigi dekorlar icinde — salon ve aristokrat
pivesleri oynuyordu. Piyesiresmen oraya vermeden evvel fikirlerini almak istedigim birkag
azdarkadas, kéy mektebi sahnelerini tereddiitle karsiladilar. Sonraeserimdeki kizi Tiirkceyi iyi

konusmayan o zamanki kadin artistlerdenbirine oynatmak fenama gidiyordu. Bunun icin Istanbul

Kizi 'miromana gevirmeyi diisiindiim ve bu defter meydana geldi. ™

Resat Nuri’nin bu piyesi yazma sebeplerinden birini boyle agiklamistir:

“Bir biiyiik ¢ocukdemek olan gen¢ kizda biraz tahsil, biraz nese, hafiflik ve

serbestligin pekkorkulacak bir sey olmadigini” ifade etmektir.’

Romanin da ¢ekirdegini olusturan bukonu Resat Nuri’nin beklediginden biiyiik bir
sevecenlikle okuyucu tarafindan kabul edilmis, neseli, iistelik iyi bir aileden olangeng kizin
Anadolu’ya gitmek ve oradadgretmenlik yapmasi, 0 zamanda Kurtulus Miicadelesi veren
Tirk halki veedebiyati i¢gin hem umut hem de Anadolu’ya gecisin sembolii ve 6rnek
olmustur.Dolayisiyla ¢esitlisebeplerle sahneye konulamayan bu piyes, esas itibariyle Resat

Nuri romanciligininmerkezini olusturacak Calikusu’nun temelini atmustir.

Hemen hemen biitiin romanlarinda gayrimiislimlerden bahseden Resat Nuri i¢in
onemli olan, insandir.Onun eserlerinde pansiyon veya hotel isletmeciligi, tamircilik ve
buna benzer mesleklere ugrasan insanlar gayrimiislimlerdir.Resat Nuri’nin eserleri,
eserlerin gectigi devirlerde olan durumlari anlatiyor.Bundan dolayi, herkesin kattig1
zenginligine insanlarin gercekten ihtiyaci vardir.Gordiiglimiiz kadariyila Glintekin,
herhangi konuda hiimanist bir anlayis tercih etmis.Calikusu, listiinde hepimizden bir seyler
bulundurdugu, degisik kimselere hitabettiigi icin, biiyiikk bir okuyucu kitlesinin sevimli

romaniolmustur.Bunun icin cok okunan eseri olmustur.lyi bir roman, yasanilan ve

16Sedat SIMAVI, “Resat Nuri Giintekin ve Calikusu”, Yedigiin, 24 Aralik 1937, say1 251.
17agy_
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yasanmasl miimkiin olan hayatin ta kendisidir ve her donemde bulunan okuyucuyu fikri
yonden gelistirir.Eserin konusu, genis anlamiyla ve tiirlii 6zellikleri ile insandir.Genel
olarak Calikusu, gen¢ yillarinda kaybettigi asktan sonra, yeni hayatin baslamasi icin
Anadolu’ya giden ve oradaki insanlara adayan giizel, hirsli ve ayn1 zamanda yardimseven,

temiz kalbli genc kizin hikayesidir.
Tiirk edebiyatin biiylik isim Yakup Kadri, sunlari ifade etmistir:

“ Resat Nuri’yi, Tiirk romammin ilk ideal kahramanmni yaratms, ilk idealist
muharriri olarak gériiyorum.Bence, Resat Nuri’'nin en o6nemli hususiyeti, karakter
varaticthgindadir.Milletler arasi edebiyatta biiviik klasik trajedilere kapanmis telakk
edilen bir sanat hassast birdenbire bir Tiirk romaninda yeniden tecelli etmis.Feride adinda
bir Dame de Sion’lu Tiirk kiz, Resat Nuri’'nin elinde, bize Iphigenie’yi, bize Chimene’i
hatirlatan bir vekar, bir iffet, bir ahlak ve secive érnegi haline girmistir.*®Yakup Kadri’ye
gore bu romanmn asil énemi sunlardir. “Biri, bunun,Edebiyat-1 Cedide ve Fecr-i Ati de
dahil olmak iizere, eski Tiirk edebiyati ile yeni Tiirk edebiyati arasinda bir sinir tasi
vazifesini gortisti, ikincisi, yukarida da séyledigim gibi,ilk karakter romanimiz olusu,

liciinciisii de bize Anadolu havasimn ilk iirperislerini verisidir.”*°

Roman kahramani Feride’nin gercek niyeti ne olursa olsun, Istanbul’dan
Anadolu’ya kacmak, bir milli uyanmis olayr gibi okuyucusuna c¢ok etkiledi.Resat Nuri,
hosgoriilii, insan seven bir yazardir.Inci Enginiin (Enginun,2010: 441) yazar hakkinda

boyle konusur:

“Resat Nuri, siiphesiz ki toplumu, egitim diinyasim ve dar diiniyalari, sade
vasayislart icine hapsolmak zorundaki insanlari en iyi anlatan yazardir.Bircok eserinde
cok kuvvetli bir sosyal tenkit bulunur.Fakat ilk okuyusta, okuyucunun bu cephesini hemen
fark etmemesi miimkiindiir.Zira Resat Nuri en derin ve hassas yaralar: deserken
bile,okuyucusunun anlik tepkisini uyusturan bir atmosfer olusturur.Insan bilen,taniyan ve

zaaflarindan dolayt insana aciyan yazar, okuyucusundan bu insani kabul etmesiniister.”

18y, Kadri Karaosmanoglu, Edebiyatimizin Biylik Kaybi, Terciiman, 14.12.1956.
19Y, Kadri, Resat Nuri igin, Varlik, Say, 445, 1 Ocak 1957.
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Bu, Giintekin’in insanlarakarsi bakis acisini ve karakterler yaratma konusundaki

plif noktasini ortaya koyan net bir diislincedir.

Resat Nuri Giintekin edebiyat ve tiyatro incelemeleri ile girdigi edebiyat ortamina
biliyiik hizmet etmistir.Ama hala en ¢cok okunan eserlerden biriCalikusu’dur.Bunun sebebi
sahis yaratmasinin kuvveti, herhangi bir ideolojinin altinda ezilmeden insanin 06ziinii,
hissettigi duygular1 yakalayabilmis, melodram oOgeleri giizel sekilde kullanmig
olmasidir.Melodram konular1 yazarin eserlerinde gercekten oOnemli yer alir.
Kahramanlarindan ¢ogu ya annesiz ya babasiz, ayni zamanda hem annesiz hem de babasiz
kahramanlar da vardir, baz1 eserde gdz vyasartict kismilar da olmustur. Ornegin,

Calikusu’nda Munise’nin 6liimii vb.

Calikusu tam anlamiyla bir Tirk romani olmayr basarmistir.Anadolu’nun ve
tasra’nin yasam tarzini giizel bir sekilde anlatilmistir. Ulke icin gecis bir déneminde
Calikusu romani yazildi. Cumhuriyet hala kurulmamistir ama Istanbul Hiikiimeti’nin
yetkisi eskisi gibi degildir, artik tilke Tiirkiye Biiyiik Meclisi tarafindan yonetilmektedir.
Giintekin donemin sorunlarindan etkilenmis, idealist bir 68retmen karakter yaratmis, ayn
zamanda, toplumda benimsemeyen sadece cocuklara bakan, ev temizligi yapan kadinlarin
sanki toplumsal statusiinii degistirmis ve 0 donemindeki kadinlarina 6rnek bir kahraman
cizmistir. Edebiyat ve eserler icinden siiziiliip geldikleri toplumun yasayislarini, adetleri,

gelenek,acilarini, heyecanlarini,topluma ait ne varsa edebi eserde bulunur.

Romancilar bazen belli bdlgeler hakkinda yazmuslardir.Ornegin,Orhan Kemal ve
Yasar Kemal Cukurova’yi,SamimKocagézEge’yi hakkinda yazmuslardir.Ciinkii  bu
yazarlar o bolgelerde yasamislardir.Giintekin ise, neredeyse biitiin iilke’yi gezmis ve farkli
yerlerden bahsetmistir. Giintekin, eserlerde sadece Karadeniz tarafindan s6z etmiyordu
fakat vefat ettikten sonra yayimlanan Son Siginak romaninda Karadeniz yodresine de

“ugruyor”.

Ahmet Hamdi Tanpinar, onun eserlerinin bir yigin yanlis anlasilmaninarasindan
geldigini ve Resat Nuri’nin hemen her eserinde s6hretini kuranCalikusu’nu parga parga
devam ettirdigini ifade eder. Resat Nuri’nin eserlerinderomantizmden realizme gegisin

Yesil Geceile mi basladigina dair sorulan soruyaverdigi su cevap onun Calikusu’nu ve
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hemen her romaninda devam ettirdigiromantik ve sevgiyi temel alan bakis acisini agiklar

niteliktedir:

“Calikusu 'nda Asik Garip gibi, biitiin masal dsiklart gibi, basini alip kirlaracikan
dstk kiz cocugu ile Yesil Gece'deki sakalli kéy hocast arasinda benpek o kadar fark
goremiyorum. Biri sevdigi erkegi, 6teki Tanruy, -asil biiyiiksevgili- kaybetmis iki romanesk
bicare ki, Anadolu koyliiklerinde, birAnadolu deyimi ile kir yilanlari gibi dolanarak,
onlarin bos kalmis yerinidoldurmaya ugragsiyorlar. Ben de sizin gibi bu iki kitapta bir
janrdan baskabir janra gec¢tigimi sandim ilk zamanlarda. (...) Yani ayri yollara
gidiyorumsanarak hep ayni dairenin i¢inde doniip dolasmisim. Mademki basladik, sunuda
ilave edeyim: Evet insan daima insan... Fakat yillar ¢cogaldik¢a, helekirktan sonra insan,
insanlart ve hayati, bir baska tiirlii gormeye, maskelerefazla aldanmamaya basliyor. Yani
asil realizm devri kirktan sonra baslyor.Tabii yukarida bahsettigim duygu fonu ayni

kalmak sartiyla.

Feride’nin Tiirk edebiyatinda daha dnce rastlanmayan bir 6gretmen olmasi, sahip
olan karakterden ziyade, dolastig1 tasralarin bu kadar cesitliliginden kaynaklanir. Feride,
sadece yasadig1 ask ihanetini Analolu’ya kagislaunutmaya ve yeni hayat baslamaya ¢alisan
bir gen¢ kizidegil.Feride’yibagka kizlardan farkli kilan, kendi sahsiyetinden hari¢,yazarin
onudolastirdig1 koyler, sehirler, kasabalar ve oralarda yasayan her tabaka ve her bakis

acisina sahip olan insanlaridir.

Resat Nuri Giintekin’in, genellikle, eserin birinci tekil kisi tarafindan anlatilan
kahramanlar arasinda Onemlibenzerlikler oldugu goriilmektedir. Giizelligine diigkiin,
aynalar1 seven,sevilmekte zorlanan kadinlar, hep hayal kurankiyafetlerine dikkat eden,
bencil adamlarvb. Bu insanlarin hayat tecriibeleri,gevrendekilerekarsi davraniglari, ask

konusunda ve kisilik 6zellikler agisindan bazi benzerlikler kesfedilir.

Calikusu romanin yaymlandigi zamanin ortami ve atmosferisebebiyle herkes
tarafindan begenilmis ve toplumun ihtiyaglarina cevap verilmistir. Romani, dili ve

islubuyla rahat okuyabilmek,Anadolu, topluma yonelik konular ve eserde islenen

Mustafa BAYDAR, Edebiyatcilarimiz Ne Diyorlar?, Ahmet Halit Yasaroglu Kitapgllik, istanbul,
1960, s.89.
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sorunlarin  “gercekgiligi” sebebiyleokuyucularabirromandan bekledigi tiim o6zellikleri

kendinde toplayan bir 6rnek edebi yapit olarak sunulmaktadir.

Birol Emil’in deyimiyle,“Resat Nuri iki biiyiik kaynaktanbeslenir: kiiltir ve
medeniyet.”(Emil, 1989: 3) Bir yandan kii¢iik yaslardan itibaren ¢evresinden aldigi
edebiyat kiiltiirii 6te yandan babasinin genigkiitiiphanesinden “hirsizlama” da olsa aldigi
medeniyet diinyast. Bu iki biiyiik ve tamamlayic1 unsurun Resat Nuri’nin eserlerinde ne
kadar i¢ i¢e gecmis oldugu onun eserlerinin hem Tiirk insan1 hem de yabanci dillere

cevrildiginde hayranlik uyandiran eserleriyle kendisini gosterir.

Calikusu’nun yayinlandigidéonemde ne kadar biiyiik bir basar1 kaydettigi ve
Atatiirk’iin Resat Nuri Giintekin’ye soyledigi bu sozler kayda degerdir:

“Cephede attan diisiip sakatlandigimda, sizin Calikusuromaninizi okuyarak zaman

gecirdim. Romanin sayfalari ilerledikce ¢cektigim acryywnuttum!”

Giintekin bdylelikle, Cumhuriyet donemi Tiirkiyesi’nde,Anadolu’yu ve Istanbul’u

bir agk romaniyla birlestirmeyi basarir.

Her romancinin belirli bir yazma asamasindan sonra olgunlastigina inanan
ResatNuri, bu donemde yazdig:1 eserleri ilk donem romanlarindan teknik ve {islup
bakimindandaha {istiin buldugunu belirtir. Bu durum aslinda yazarin roman ve

romancilikla ilgiligoriislerini de yansitir:

“Muhakkak ki, bir romanci sair gibi degildir. Sairin en kuvvetlizamanm genglik
zamamidir. O, yaslandik¢a hizini kaybeder. Halbuki romanct bilakis eniyi yazisini yazmak
icin ¢ok gormeye, insan ve sosyete hakkindaki goriislerinigenigletmeye, okumaya ve
teknigini genisletmeye muhtactir. Cilinkii romanci, insamnicytiziinii gormeye, hayatin i
yiiziinii anlamaya mecburdur. Buna da tabii senelerintecriibeleri lazimdir.”(Yiicebas,

1957: 47)

Bu sozleriyle ilk donem eserlerinde istedigi gibi yazamadigini ifade eder. Bu
yazamayls aslinda romancinin iginde var olan sirekli en iyisini yazma
arzusundankaynaklanir. Giintekin’in kendi sanat anlayisi igerisinde siirekli dile getirdigi en

giizel romanin1 yazmay1 diisiindiigii roman1 olmasi da bunun gostergesidir.
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Giintekin’in eserlerinin 6ziiniigocuklugunda dinledigi masal ve hikayelerin
olusturduguna hi¢ sliphe yoktur. Bununla birlikte nasil yazdigmi kendisi su sekilde

belirtmektedir:

“Roman ve hikdye yazarken,mevzuun evveld asil canli noktasi, amudu-fikarisi
gelir. Bu amudu-fikaridir ki banayazmak arzusunu verir. Bu bazen bir vak’a olur, beni
alakadar eden bir vak’a... Fakat ¢ok kere pekalakadar oldugum insan tipi... (Su vakay
veya su insani, su tipi yazayum)derim. Bu suretle eserin ilk adimi atilmisolur. Mevzu pek
iptidai bir sekilde fikrimegelir. Hi¢bir zaman hemen derhal bumevzuun planini yapip da
yazmaya basladigumvaki degildir. Buldugum mevzuu zihnimde bir késeye atarim. Onun
francala hamurugibi kendi kendine kabarmasi icin uzun miiddet birakirim. Cok defa
aradan bircoksenelerin gectigi de vakidir. Bu miiddet zarfinda mevzua bazi ilaveler
yaparim. Bazi kissmlarim tayy ederim, atarim, ¢ikaruim. Vak'alar: retus ederim. Tipleri

develop ederim. ”’(Yiicebas, 1957:13)

Resat Nuri Giintekin’in ¢ocukluk ve ilk genglik yillarinda yeni gelisen roman
tiirliniin kendisine tistad olarak kabul ettigi Halit Ziya ile birlikte degisimi onda olumlu bir
yanki bulur. Zira ¢ocuklugundan itibaren hem dogu kiltiiriinii hem de Fransiz
natiiralistlerini okuyan ve Halit Ziya ile ayni1 kaynaklardan beslenen Resat Nuri, bir “kiiltiir
ve medeniyet romancist” olma yolunda bu sayede ilerler. Giintekin, Halit Ziya’nin hem

Tiirk roman1 hem de kendisi i¢in ne kadar 6nemli oldugunu boyle soyler:

“Tiirk edebiyatinda sanatkdrdne psikolojik realizmin ilk miikemmel ornekleriHalit
Ziya'min romanlaridir. 2. Mesrutiyet, Miitareke ve Cumhuriyet devri Tiirkromancilarinin
1950’lerden sonra ortaya c¢ikan sosyal realist ve sosyalist realistromancilar harig-

miinakasasiz tek iistadr odur.”(Emil, 1989: 7)

Halit Ziya’'nmin batili tarzda yazdigi romanlarin etkisiyle kendisini
gelistirenGilintekin, Tirk romanimi ustasindan aldigr 1sikla degistirir, doniistiiriir ve
gelistirir.Resat Nuri’nin yasadigi devirin onu degistirme, doniistirme ve gelistirme
bakimindan oldukg¢a onemli bir yeri vardir. Ciinkii Giintekin’in yasadigi siireg, Osmanli
Devleti’nin yikilmasindan baglayarak {ilkenin isgal altinda oldugu, bagimsizligim

kazanarak yeni bir devletin kuruldugu ¢alkantili bir devirdir. Biitiinsel bir gegis Siirecinin
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tim ayrintilarin1 yagama firsati bulan Resat Nuri’nin yazarligi bu baglamda da degisim ve

doniisiime acik bir bigimde ilerleme kaydeder.

Halit Ziya ile birlikte bireysel sorunlari irdeleyen ve ¢dziimleyen romanlari
genelanlamda basarili olmakla birlikte sadece merkez konumunda yer alan “Istanbul” ve
cevresinde geligir. Bu baglamda Tiirk edebiyatinda olusan “kent romanciliginin” dnciisii
sayllan Halit Ziya ve onu izleyenlerin aksine Resat Nuri eserlerinde kentin ve kent
insaninin sorunlarinin digina ¢ikan bir anlatim tarz1 gelistirir. Resat Nuri bu baglamda ilk

donem eserlerinden itibaren bir kiiltiir romancisi olma yolunda oldugunu kanitlar.

“Kiiciik sehir veya kasaba, insani kesfetmek hatta edebi anlamda icat etmek igin

ideal bir birim, geometrik altin 6l¢iidiir adeta. ”(Karakog, 1986: 48)

Bu durumu miifettislik yillarinda fark eden Giintekin, koy ile kent arasinda koprii
gorevi goren kasaba insanin1 eserlerine tasir. Kasaba gergekligini kasabayikentten
izleyerek ya da sadece bir seyyah gibi gézlemleyerek degil iginde yasadigimekan olarak

algilayan Giintekin, roman kahramanlarini canli bir bicimde tasvir etmeyi basarir.

Resat Nuri’nin roman, 6ykii ve oyunlarinin diginda bir de Anadolu Notlar1 adligezi-
hatira kitab1 bulunmaktadir. iki cilt halinde yayinlanan kitabin ilk bdliimiinde Resat Nuri

su aciklamay yapar:

“Bunlarda ne zaman, ne de yer kaydi gozetilmemistir. ZatenAnadolu’da zamanlar

ve yerler kadar birbirine yakin ve birbirine benzer ne vardwr ki ?”(Glintekin, 2003: 10)

Miifettigligi sirasinda Anadolu’nun bir¢ok ilini dolasan Giintekin, bu illerde,

kasabalarda, yollarda yasadiklarini, romanlarindaki sade ve akici tislubuyla kaleme alir.

2.3. Calikusu Romaninda Realizmin Yansimasi

“Realizm” — “gercek¢ilik” kavrami , “gerg¢ek” anlamina gelen Fransizca
“realite”(gercek, gercgekgilik) kelimesinden tiiretilmistir. Realizm’ in kavram anlami;

“Hayati, tabiati, insanmi ve olaylart oldugu gibi anlatma, aktarma endigesi ¢evresinde
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tesekkiil etmis anlayis” ; realist “gercek¢i” ise, “Hayati, tabiati, insani ve olaylart oldugu

gibi anlatma, aktarma iddiasinda olan sanatkar veya eser” demektir.**

Realizm ( Gergekgilik ), Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e Sozliik’iinde kelime
anlami olarak gergek¢i tutum ve davramis olarak tamimlanir. Ayrica, felsefe alaninda

bilingten bagimsiz bir gercekligin var oldugunu benimseyen goriis olarak bahsedilir.??

Duygu ve hayallerin yerini toplum ve insan ger¢eklerinin aldig1 realizm edebiyat
akimi ve felsefesi Tiirk edebiyat diinyasini da etki altina almistir. Batililagsma hareketleriyle
ozellikle Tanzimat ile birlikte edebiyat diinyamiza bu kavram girmistir. Fransiz fikir ve
edebiyat diinyasindan esinlenilmesi sonucu Tiirk edebiyatinda yenilikler olmustur.
FransizcadanTiirk¢eyecevrilen Kitaplar realizmin Tirk edebiyatin1 etkilemesine sebep

olmustur.

19. yiizyildaki realizm akiminingelisme sekline gelince; Besir Fuat, bunu o
donemin bilimsel gelismelerine bagli oldugunu agiklar. Besir Fuat’a gore edebiyat1 sadece
bilime dayanarak gercege uygun olabilir. Ayn1 zamanda, pozitivizmi ve realizmi Sadece
akla uygun olmakla kalmiyor, o realizmiedebiyatta, sanatta, bilim ve bilgi 15181 altinda

aramak istiyor.

Tiirk edebiyatinda realist yazarlara bircok ornek verilebilir.Resat Nuri Giintekin de
onlardan biridir.Calikusu romanini kdye yonelen,kdy insaninin problemlerinden bahseden
kitap olarak da degerlendirebiliriz. Eserde Anadolu’daki koyler ile ilgili bdliimler,onun
nasil sartlara sahip oldugunu isaret eder. Koylii halkin sadece egitim ile kalkinabilecegini

goriilmektedir.

“Tiirkiye’nin sahibi hakikisi ve efendisi, hakiki miistahsil olan kdyliidiir. O halde
herkesten daha cok refah, saadet ve servete miistahak ve elyak olan koyliidiir...”demistir.
Atatiirk Izmir Iktisat Kongresi’ni acilis nutkunda kiligla fetih yapanlarin her zaman sabanla

fetih yapanlara yenilecegini de sOylemistir.

Edebiyat, sosyal ve kiiltiirel kisiligimizin hem bireysel hem de toplumsal disa

yansimasinda yardimci olmaktadir. Yazarin en Onemli gorevi, gozlemledigi olguyu,

2 fsmail Cetisli, Bat1 Edebiyatinda Edebi Akimlar, Ak¢ag Yaymlar1, Ankara,2012,s.89
22 www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5407994be95¢16.18879615,
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farklilik katmadan, bozmadan, abartiya kagmadan tiim seffafligiyla sunmasini saglamaktir.
Toplumun aynasi olmak burada olaylar1 dahaiyi ve net sekilde anlamamiza yardimci

olacaktir.

Calikusu romaninda kdy ve devlet iligkisi 6nemli yer almaktadir. Eserde goriildigi
gibi s6z konusu romanda devletin sundugu hizmetlerde eksiklikler géze carpar.Devletin
koyliiye sundugu hizmetlerdeki eksiklik ya da hizmetin hi¢ sunulamamasi gibi nedenlerle
koyliide devlete karsi giiven kaybina neden olur.Her yerde iltimasin 6nemli oldugunu
goriiyoruz.Mesela, Feride is aradigi zamanda bu konu net sekilde anlasiliyor. Koy ve
kasabalarda iist diizey devlet memurlari ve alt diizey devlet memurlari arasinda da
iliskilerin  degistigini  goriilmektedir.Boylece, Giintekin  devletin  Anadolu’daki
temsilcilerini kullanarak toplumun yasam tarzin1 géstermektedir. Koyli kendi basina
birakilmis, devlet hizmetlerinden yeteri kadar yararlanamamis ve geriligin pengesine

diismiistiir.

Boylece, Giintekin o zamanki sosyal ortami ve hayat sartlar1 elestirmektedir.
Koylerin ve koyliilerin kalkindirma, ¢agdaslastirma ve daha 1iyi hayat kosularina
ulastirilmasiningerekli oldugunu gorilmektedir. Koydeki hocalarin egitim seviyesi de

diistiktiir.
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3. INCELEME

3.1. Calikusu Romaninin Giirciice Cevirisi ile Mukayesesi

Bu ¢alismada sanatsal ve estetik degeri olan bu romanin; Giirciice’den Tiirkge’ye
nasil cevirildigi incelenmeye c¢alisilmistir. Bunu yaparken oOnce kaynak metnin
farkliboliimlerinden bazi 6rnekler verilecek, hemen ardindan Giirciice’ ye aktarilig bigimi
sunulacaktir. Sonra ¢eviri siirecinde yapilan dogru veya yanlis ceviriler

degerlendirilecektir.
3.2.Direkt Ceviri Yapilmis Ornekler
1. “Ne o Misel, sen agliyor musun? Nigin? dedi.

Misel, elini gdzyaslarindan sirilsiklam kesilmis yiiziine kapadi.Cevabionun yerine ben

verdim:

-Misel, Kartacililarin maglubiyetine meraklandi, ona agliyor, dedim.

Sinifta bir kahkaha koptu.”( Calikusu, s.39)

“©5 9mbs?9l gl gbs bo® dodge? GoBHM™MA GHoMo?

90d9ds 30990560 Lobg bgwgddo Bsdsers s MTdowo s6GROs.

9ol 35036Ms 9 3m3sLiby:

-0039wo0 0d0@GHM™d GHoMob, HMI 3500534960l o3Esl B3 M.

35L3o bsMbsMO 2o0Lds.”(650MR0E)S,33.23)

Yukarida verilen 6rnek ceviri agisindan degerlendiginde direkt c¢eviri yapildigi

goriilmektedir.Cevirmen kaynak dilde verilen anlami tam aktarabilmistir.
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2. “Maamafih zavali, pis ve cirkin Hiiseyin’in bana Beyrut’a c¢ikar kikmaz
gonderdigi bir kutu hurma, hiddetimi yatistirir gibi olmustu.Bunlarin bitmesinden bir
felaket gibi korktugum halde bir oturusta hepsini silip siipiirdiim.Bereket versin
cekirdekleri kaliyordu.Onlarla haftalarca eglendim.Bir kismini iri katir boncuklariyla
karigtirarak iplige dizdim, muhtesem bir yamyam kolyesi seklinde boynuma
taktim.Otekileri bahgenin &tesine berisine diktim.Aylarca her sabah kiigiik bir kova ile
onlar1 suluyor, bahgede bir kurma ormani meydana gelmesini bekliyordum.”(Calikusu,

5.22)

»0990 ,,200bo* o ,bodoggmo® Boeg o300 Ys  3MLgobols  QeBMYBogb0ods
50565085,6m3gedos 0bwm®o b©ds 909™.295H9Y39GH 0o

31996M90©0,0MmaMO (3560090 IOMPS  Y900.BsdsQ0gOM©  3MH3900 MRS,
(oMS3 OELIBL 3060MmMI©O 13L.3903900L ghmo bsfowolasb ddogols sLbds

3935399, bsforo 30 domPol 3mombgdo, dofjolb Low®dgdo Bs3x5w0.M5dY60TY
0306 gobdsgemmdsdo  3sfofiobs 3mzomymzgen owom 36Mfyszo bmewdy o
30 39beo 3900 06EMO buymdol BHYol asdmbgbsl. (bs@bods, 23.12)

Karsilastirma sirasinda hem yapist hem de manast bakimindan karsilikli g¢eviri

yapilmistir.

3. “Farz edin ki, Calikusu da, anas1 gibi bir kosede &liip gitti.Isterseniz bir iki damla
gozyas1 dokiin. Ona karismam.Fakat, sakin uzaktan, bir yardima filan kalkayim demeyin.
Hakaretle reddederim. Ben yirmi yasinda, postunu sudan kurtarmis bir insanim, canim

nasil isterse Oyle yasarim.”(Calikusu, $.159)

“580@ M0 MIx™dILOS, F0Z30HYMm™, Bomzswmm oly, MMA Bo®RoES ©9sdologom
mebem dbsM9gdo 9m3305.0009 463030, MMMy 3MII0E  IVZIMJM,mJ3960
69055.000mb ©5bdo6gd0Lm30L 053l BmEslio®mls d90(mbgom,
b gOH05.00g39696  5GMOxkzgOL 96  dogzomgd.oovy dg ™m3o  ferols  Aghygdl
2909399MB0, SHES MmO O, obg 303DM3MY.“(Bo®Bod)s, 33.96)

Bu 6rnekte de kelimesi kelimesine ceviri yapildigisylenebilir.
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4. ““ Bugiin, aksama dogru bir ¢ek¢ek arabasiyla Zeyniler’e geldim.Maarif miidiiri,
galiba yollar1 simendifer yiiriisiine gore dlcliyor.Cilinkii “nihayet iki saat” dedigi yol tam
sabahin onundan geceye kadar siirdii.Ne yapsin miibarek adamcagiz! Kabahat kendisinin
degil, kah dag yamaglarina tirmanan, kah kurumus sel ¢ukurlarina inen Zeyniler yoluna

disgli simendifer yaptiramamis olanlarin.”(Calikusu, s.206)

“@0aLLOPSFMBEIEX VMO MOHToNDBJObOEGMHT0I03L3M390.8509MmBoEgdo
b2od9L, OMAMEOERBL, ToBOMGIOLLORJIMO0MYIBMIog3LMMOLISMOLBSZsOYDS.

5db65LL5OM M 353B3!25650400058b505395? 05396585390b05,
306399303903 9d0 693500056 Y0MY0Y43565.“(BaBOEG), 33.126)

Bu 6rnekte de ctimleler birbirlerine esittir.

5. “Sor Aleksi smifta giiriiltimiizden rahatsiz olduk¢a, mum gibi sar1 parmaklarin
birbirine gegirir, berrak mavi gozlerini bir Meryem tasviri safligiyla gokyiiziine kaldirarak,

“Bana bir kalver azabi ¢ektiriyorsunuz! “’derdi.”(Calikusu, $.233)

“58 50053085 5¢gdbo BsbfogegdgEro dMBoaMbs: MMES 3eslo SHBsIMPIIMES, 00
05308 30390 M35¢gdL  6503W0sbsE DY  HPVI3YMMdS, LIbMgEoz30m
43009 MoMJOL 93900 J00E96,90TbJPL 49095 FOMOOS,0b9 OMYME3
956059 3000LFIMOY0S LOSMTO O OFBHYMS:

-009MH3560, B539390M, X¥35MHDY MBS 53350.“(Bo®BOE)S, 33.)

Bu 6rnekte de kelimesi kelimesine ¢eviri yapilmistir.

6. “Bana birkag sozle ettigi iyilik dogrusu az sey degil.Herhalde Kudret, bu
beyefendinin yliziinii yarattiktan sonra fazla ileri gittigini gormiis, haksizligini giizelce bir
kalple tazmin etmis olacak.Bence, goniil giizelli§i goz,yiiz giizeliginden daha iyi bir
sey.Kalpsiz bir gilizeligin, fakir teyze kizlarinin hayatini kirmaktan, goénliinii sondiirmekten

baska neye faydasi var ki ?”’(Calikusu, s.404.)
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5»3YISBOWs® b JoMbGMsm, MM Igmmo 3(ysermdl.dolds m®ds Lo@yzsd
LB ATobHOM.25692905L oM9abmdom MM IMPsREM3L, LYToHOIOMP JJNOWO
A0 OIYXOWOMZ)005.3830OMd,  Lmeogho 383960960905  B0HB0IMO
Lo sToBIGL 2530WGI0M X MD0S.w9)eM Lo sdsBgl Ibmerm ol G9wderos, ™A
LSO MOJOITZ0WL3bMZMYOIBIHY0550gd0bMU Qo Lbogmisbarg
30 dbsdmb. “(boBod)s,3.242.)

Cevirmen kaynak dildeki manasiy1 tam aktarabilmistir.

7. “Munise, Akdeniz’e kars1 bir tepecigin iistiinde, kendi gibi incecik bir kiigiik
servinin altinda yatiyor. Saatlerce yaninda oturduk.Hastaligimdan beri ilk defa olmak iizere
doktorla onu konustuk.Kiicligiimiin nasil 6ldiiglini, nasil gomiildiiglini bilmek
istiyordum.Biitlin 1srarlarima ragmen Hayrullah Bey bana tafsilat vermedi.Yalniz bir sey
ogrenebildim.Gomiildiikten sonra imam, Munise’nin annesinin ismini sormus, bunu tabii
kimse bilmiyor.Doktor benim, bu kiiciik kiz i¢in hemen hemen bir anne oldugumu
hatirlamig, ismimi vermis.Yavrumu “Munise bin Feride” diye topraga teslim

etmisler.”(Calikusu, $.457)

,09960L9 B30l BobEMdgE Foown mesbg olgd® GHobfigMhgds 33035MHmLol J39d
©9LRE9390060m.A396,  Loggerogol  J3sbg sdlbs®bo, 306395
3L5dMHMBEO” FsliHY.09 y39wsxzgmo d506EIMgLYd®- Loggzowol ob {mmgdo,
25U396909...

MJGHMO 090 HIM0Wgd0m 5MIBIOL F93671dMS.dbMEM© ol 353039, GMJI
©5356b30LsL 08598 EIEOL Lobgo ¥30MbIZL.MSYD 5MO30L Lzmbos, gdodl
Bgdo Labgeo Mmd359L.035ab rmE30LsL Ho@IMMmd35aL- dofog, B00dsMg B39MHOEIL
35BoMs 39boly.“(Bo®bods, §3.274)
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Kaynak dil ve hedef dildeki anlam1 tam esittir.

8. ,-Simdi kizim, disiinmeden,bir sey sormadan imzami at, o kagidi bana
ver.Ellerin titriyor, Feride, yiliziime bakmaya cesaret edemiyorsun.Daha iyi kizim, daha
1yl.Ciinkii sen, o temiz gozlerinle bana bakarken ben sasiracagim.Fevkalade bir seyler
gectigini anladin, degil mi? Dinle beni Feride.Eger heyecan, teessiir gosterirsen sézimii
kesmek mecburiyetinde kalacagim.Halbuki her seyi bilmen lazim.Feride, hayata karistigin
ii¢ sene i¢inde insanin ne mal oldugunu anladim saniyorsun degil mi? Nafile, su altmis
seneye yakin hayatimda ben bile anlayamamisim. Ben ki, diinyada senaatin, rezaletin bin
tirliistine tesadiif ettim, ben bu kadarini hala ihtiyar kafama sigdiramiyorum.Biz seninle
diinyanin en temiz, en iyi iki dostuyuz degil mi? Aylarca senin hasta viicudunu kendi
cocugum gibi kollarimda tuttum, bize ne demisler, ne diyorlar, biliyor musun Feride?
Miimkiin degil, tasavvur edemezsin.Ben senin asigimmisim, ellerini yliziine kapama,
bilakis basini dik tut.O hareketi yiiz karas1 olanlar yapar, bilakis, gézlerime bak, nemiz var

birbirimizden ¢ekinecek? ,,( Calikusu, S.446)

5= 9bEns Bgdm 3mambs,dmenmdo bgwo dmsfigg olg, ®Mmd sMex9Mo d3ombm.bgwgdo
B0MMMOL, 565? 3060306 T9dmMbg353 396 2930090b605.9L doE0sb 350Q05,690M
d30m,  doeosh 3960,  mm®9d  J9bomdsbzm m35mgdo b
©5050693096.54965B39MgdMm030  9M0RgM0os.  ds0bg 396G  dobgo, 965?358
doldoby.px0MB M0y, Mg SVIEId0 s oMWl ©0(Ygd, 0dMgdMO
3935990, 9o3hmBg. 9gb 3o  BMmzomg  BsO  Y439woRgMO  0E3M©Y.35bs
59930009090 5OBYOMBOL Lsdo fgro Bs3dsMoLos 0dobomzol, M®A bswbols
0bgds 299moiEbm? Mmomddol  9gd3bo smgmwo fgwo FsBol 39390y s g3 3O
MdEM0 50dm3hbo!..H59gbo Loladsgaols Bogbs dgmdwos 50sd0sbl, dgymbo
303M©O0, 353650 560 93b05.59 530538 gMbYds SBWSE 396 T9MH0Rqd0s. J39Ybo
bmd 65 9MOL 085Bg MRO™  MIfozzwm s MEsdsbgbo, goweg  B3zgbo
39aMdMHMdss!  535008g4maxl d30¢0300 dmMosMg. dgMg ogo B39bL Tglbobgd G
dmmBdsbsgm? Fgb 535l 396 §oMIM0Yab...c00mdml dgbo LoyzsMgwro 3oym.bvy
0Om0! Bobgbg bgwgdl b 0535693, Mo30 5dsgo@ SLfog Bggom! LsloMbgzowrm Go
Bo3096057* ( Bo®BOG), 33.279)
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Cevirmen tarafindan kaynak metindeki manasi tam verilmistir.

9. “Arkadagimin adi1 Miinevver’dir.Eski mabeyincilerden birinin kizidir.Ilk defa
sevdigi adamla evlenmis, bahtiyar olamamis.Sonra hastalandi. Doktorlar Avrupa’ya
gonderilmesini tavsiye ettiler.Tam iyi olup memleketine donecegi bir sirada basina bu
geldi.Kamran Bey bir aralik Isvicre’ye gitmis.izinle mi, vazifeyle mi, pek
bilemiyorum.Tesadiifleri orada olmus.Kamran Bey bir hafta icin Isvigre’ye geldigi halde
iki aya yakin bir zamanda orada kalmis,hatta by yiizden galiba bir cezaya da ugramis.”(
Calikusu, s.140)

B9l 5dbobogls 3Mboggemo 3J305.090 LYIEPBOL gHM-gMmO d39e0 39GOLZS30L
Joc00830005.50Y350mom 5MRGMETs JAsMBS SO 2oFsMMES, 259456, MO
©oLbgMrs, 9J0dgdol  MBgzom, LBsd3MGmdserm© 93903900580  Hooyzsbgls.
3963960bgdwo  Lsbewdo 3Obgdm©s, GMI  JosdMObL  gows9YgsMs.J0sdM0bo
393903560530 Bslimams 303w0bgdom, vy 93989 gdom, 356MRs® 96 3030, JOMO
bo@ygzom, dbmwmo goHmo 330M0m, oM 36039M0L go3bmdols 9dwgy ™GO
039G 30 ©999Y305 0g. 530md9b, 580LM30L ML05dM3b9ds3 Fgbgom.“(BodBo@s, 33.
85)

Kaynak dil ve hedef dildeki anlam1 bire bir aynidir.

10. ,,Senelerden sonra, bir daha goérmekten timit kestikleri bir giinde yuvaya donen
Calikusu, oraya sadece biraz nese degil, eski giinlerinin rikkat ve muhabbet dolu bir
parcasint da beraber getirmis gibiydi.Biitiin yiizler giiliiyor, biitiin kalplerde- agik
pencerelerden igeri dolan, lambalarin etrafinda donen pervaneler, gece bocekleri gibi- bir

seyler titriyordu.”( Calikusu, s.491)

5 99 353905 Bs®B0 G, ®MIol sdMMBYdOLS s Bobgzol 0890 6930 3Jmbs,

SHEMddL 330093 8M)BHebs HoMbero M9dolL Lowrsmg, LoYz5MMEPo S 039EO.

439ws  m350MHyobgdmeo  9934mM9gds.m30mMmgo  Fomgsbols  gmendo
Lobserols  dmdo oy OmMmEs, OMmamOE  Lsbowol  06y3wog

30X 5QMYOE0300 IMGBIORsE BM356900.“( boMBoE)s, 33.294)
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Iki metindeki anlam tam aymidir.

3.3. Giirciice Cevirisi ile Kaynak Metin Cevirisi Bakimindan Eslesmeyen Ceviri

1. ,,Bereket versin benim diisiince saatlerim pek nadirdir, ¢ilinkii o takdirde hayatim-
masallardaki meshur Carsamba karis1 ve ocak anasinin hayati gibi-karmakarisik bir sag

kiimesi i¢inde gegecekti.”’(Calikusu, s.10)

,000PMboOM, LYo 9MOBIOO 0gm. Lsdfmbomm-9gmdo, oasb EFbmzMgds
bs®mgdol ammoml 33536, Gmdgeoi oln3g dbgwo oblbgds, Gmam®s B3gbo
B301900L 533530.“(6sMB0ES, 33.4)

Bu oOrnekte mananin kayboldugu sdylenebilir. Ciinkii cevirmen c¢ok genel
anlatmistir. Carsamba karis1 ve ocak anasi hi¢ dememis ve genel anlamda hayatin masal
gibi karigik gececegini sOylenmistir. Carsamba karisi ve ocak anasi direkt Giirciice
soylenebilirdi  ve Calikusu’nunkimlerden  bahsettigini  okuyucu daha kolay
anlayabilirdi.Yani, hayati neden karmakarigik oldugunu bu ¢eviriden anlasilamiyor.Bundan

dolay: bu 6rnekteki geviri kaynak metin ile uyumlu degildir.

2. ,Buradaki cocuklardan bana hayir yoktu.Besime teyzemin kizi Necmiye,
annesinin dizi dibinden ayrilmayan, sessiz ve biraz da hastalikli bir ¢ocuktu.Kamran

agabeyinin hemen hemen bir esi idi.“( Calikusu, $.33)

50499600 05383900 Bgdo MbsGHMmEgdo 96 0943696.99L089 ©IOEIL  Joerodzowo
Bgx 009 ©gOL 35¢0EL 96 Bsdmoms bmedg. gl sHoBo dmambs HAoGMs
53500094 BMOIMOS 300093 J0odM0bo 30, Mgbligbgdom, s0s dgol Abgsgla 0FgMs
0930 5 353)9M90L 56 33350MEMds.“(bs@B0Es, 33. 19)

Bu 6rnekteki gevirinin kaynak metin ile karsilikli olmadigini goriilmektedir. Feride,
Necmiye ve Kamran’nin karakter olarak birbirlerine benzer oldugu kastedilmistir. Fakat
Giircii ¢evirmen hedef metni farkli sekilde c¢evirmistir. Sanki Kamran agabey gibi

davranmaya calisir ve kiigiik yastaki ¢cocuklarla mesafe tutar.
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(13

545760 85308390096 5M9Bs0MO bgoGo o6 FJmbs. dgLodg YoEIL MM,

69X 009 IOl 35OV 56 FMPIOMES, ©YbIM s (3MES 9350IYMGo d53030 0Yym,
©9bEM9d00 M530L0 MBOMLO oL JodMHboL Abs3LS.

Boliim Bu sekilde ¢evrilseydi kaynak metin ile uyumlu olabilirdi.

3. ,,Maamafih, defterim eksik birakmamak i¢in son bir gayret lazim.Arkamda

biraktigim igreng diinyaya bir kere daha déonmeliyim.“(Calikusu, s.148)

“309M00MML s 3963030 00 FoEHMZgdME LAYsSOML, HMIgE0E 396 SAMRS.”(
Bo®bo@o, 33.90)

Bu ornekte mana sanki ayni1 ama kelimeler ¢eviri i¢in ¢ok kolay oldugu i¢in tam

ceviri verebilirdi. Cevirmen diyor ki sanki Feride arkada biraktig1 hayat i¢in aciyor.

?0091b9535 530LYy, EEOIMHOL FgloglgdoE dMM  FOdMIMGds 8FIMMNYOOS.
53obm3z0L 396 BIIMEHMZ0ME LBoBODPIM 3bM3zMgIL 300093 gPmbge Mbos

©532060:969.
Ceviri bu sekilde olsaydi, daha uygun olurdu.

4. ,, Sakalinin bir tarafi siyah, bir tarafi adeta agarmis bir efendi, hiddetten ates piiskiiriiyor,
karsisinda benim evvelki halime benzer bir vaziyette titreyen bir hademeyi dovecek gibi

hareketler yapiyordu.

Oniinde duran bir fincan kahveyi, bulasik suyu doker gibi, pencereden sokaga

serpti, sonra hademeyi ite kaka kapidan digar1 ¢ikardr.*“( Calikusu, S.164)

,096936M5 0530, Bobg3MO© F90oM5 39600 MEBEIMIO©S, MImMfyswm© GYJuogs
dol Hob 535b3obgdmE dmbwyiz Imbgengl. 2965 dg3 dbg 96 30MMMEO M3dE9bodg
Pmool §ob? 89993ms. 399299 3og005DY oYM Bobxsbdo Bs@Bgboo yogs
29055Ubs s dmbz0 30BFoLIZM0m oMo JooaM.« (Ba®BOEGSs, 33.130)
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,Karsisinda benim evvelki halime benzer bir vaziyette tit tir titreyen bir hademeyi dévecek
gibi hareketler yapiyordu.“Bu ciimle su sekilde aktarilmis: ,,g065 393 sbg o6 300GoOMm©O
500096009 ol §ob?* Ben de birkag dakika dnce boyle titremiyor muydum? Yani bu
ceviri kaynak metin ile eslesmemektedir.,pgdo gm@s bbolb  {obsbwgwo
9 M3s6mgmodol ALs3LOE 53953 YOME IMbgergl oMMl (39358 MB306MHJdW.

Boyle civiri daha mantikli olacakti.

,,Oniinde duran bir fincan kahveyi, bulasik suyu doker gibi, pencereden sokaga
serpti...“Gilirclice boyle ¢evirilmistir: ,,250299 0530059 ©o©AIM  Gobxsbdo
Bo@BgbOEr0 4535 gooslibs. Bu geviriye gore, sanki memur kahveyi bu insan iizerine

doktii fakat aslinda pencereden sokaga serpti. iste, Giirciice metinde bu durum aydinliga

kavusturulmamistir.Ceviri ise su sekilde yapilmaliydi:

006 30025600 obxsbo go3s, ®omdml F1OFolb bagabo §gowosm, olg aoostbs
796X 06 Jmhs80.*

5. ,,S0r Aleksi’nin hi¢ dilinden disiirmedigi bir s6z vardi:’kizlarim, Uimitsiz
hastaliklarin, mukadder felaketlerin son bir ilaci vardir: Tahammiil ve tevekkiil.Elemlerde
bir gizli sevkat var gibidir.Sikayet etmeyenlere, kendilerini giiler ytizle karsilayanlara kars:

daha az zalim olurlar.” (Calikusu, s.223)

,»994b0 FoLH3egd90 YM39wm30L 23500893 bmendy:

-30M3Mg0M, soblMIgm, ©0dgmdol Bgbo @S PoMMY3o LoPsMOdY JOHMO
6odom 031Mbgds, gl sMHOL dmmMT0bgds s TbMmErMmE IMMTobgds. IFMbotgdol
3 do BsBsmbzs o LoFoMmMs? gmgzgwozg odowom bs s0GHbM, gl 3o
29699L5BM3Mqw LOdBHI0EgL 9adgbL.“(bs@bods, 23.137)

Bu ornekte ¢evirmen bir seyler eklemis, liziintiiniin kalp iginde saklamasina gerek
yokmus, her seyi giiler-yiizle karsilamasi gerekiyormus.Kaynak metinde boyle bir kelime

olmadigini goriilmektedir.
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6. ,,Hac1 Kalfa’nin halini goriince kendimi tutamadim, kahkahalarla giilmeye basladim:

-Bu ne kiyafet, Hac1 Kalfa.”(Calikusu, s.145)

“020 (3650 Jgbobgoz0 0gm. 39056 8m30m0bg S J5I30bsMbIGMY:

- 9U 65 LOGHMO o3, 35X 0 JoeRs!- FMMbGO.“( boMhoE)S, 23.88)

Kaynak metindeki “ bu ne kiyafet* , Giirciice boyle cevirilmis: ,, gb ®o Logsmo

2od3L*, Feride Haci Kalfa’nin kiyafetten bahsettigi zamanda Giirciice’ye boyle aktarilmis

ki sanki yiizde bir sey vardi. Ayrica burada argo dil kullanilmistir.

“ 9l 5 353300 39X 0 35¢g35?* bu tarz geviri tam kargilikli olacakti.

7. ,Bir giin, kiiciik katip, bogazina bir bez baglamisti.Bogula bogula oksiiriiyor,

konusurken sesi kisiliyordu.

-Hasta misini1z? Nigin bu halde daireye geliyorsunuz? Dedim.

- Bugiin cevap almaya geleceginizi biliyordum, dedi.” (Calikusu, $.169 )

»J00 Ol 05358 9x89b®O Yygwdgbzgmewo ©sdobgs.bggms sbMBMd©s. bds
Bobemghmeo. 39 3mLsy3909OY:

- 519 93500 boro s LMo 30 IO ™?

-9l bmd 09396 bs dmdMIsbgdE0Yys300.“( bs@Bo@)s, 33. 103)

,» Nicin bu halde daireye geliyorsunuz? “bu kelime hedef metne boyle aktarilmistir:
5,9 935 bodm s Lsdmdome 30 dmom?* Boyle bir kelimenin Kesinlikle edebi

Giirclice olmadigini ve sive oldugunu sdylebiliriz.Bundan dolayihedef dilde bu pargasi

hatal1 sekilde aktarilmistir.
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#5390 bsOm? 53 dyMdo0gMdF0 MoE™A dEobs®m LodLobM3o? Bunu tam ¢eviri

olacakti.

Ayn1 zamanda son climle “ bugiin cevap almaya geleceginizi biliyordum® , biraz

farkli sekilde aktarilmistir. ,, 9L bmd 09396 Mbs dmdMA6mdMEoysgom ,, yerine ,,
3030 OH™A 3sbbobmzol dmbgomeom*  seklinde tam geviri olabilmektedir.

8. “I¢im kan aglarken giilmeye, sarki sdylemeye, 1slak calmaya basliyordum. O
kadar ki, kalbim, nihayet bu nesenin yalanina inaniyor, suya konan kuru c¢igekler gibi

titreye titreye canlanmaya basliyordu.”(Calikusu, $.223)

“@m3o 39GH0M90Ms bim®g 85906 (odmgzofygdo Lodgesby s Logowr-30L30LL
©d 30090MmE0 85659, 3000609 65030 9MYRS3TH0SMOIOIIMEO s F5d0b
399L253L90Mm@O (35609 WsMb5300 BOIOME Y3530, OMIGE0E IMORMbEIM
95 §45¢00bsmlbgL.“(Bo®bods, 33.90)

Bu defa hedef metinde mananin abartili sekilde sunuldu goriilmektedir.” Suya
konan kuru ¢igekler gibi titreye titreye canlanmaya basliyordu” , bu ciimlenin manasi
cevirmen tarafindan degistirilmis, sanki birisi ¢igekleri hatirlamis, ona su koymus ve
sonradan hatirlatilan ve suda konulan gigeklere benzetmis, aslinda kaynak metinde tam bu

tarz mana olmadigini goriiyoruz.

9. “Onlar1 hastayim diye aldattim ama bugiin, bilakis ¢ok iyiyim ve c¢ok
neseliyim.Gitmek istemediyimin sebebine gelince, ben, artik boyle kalabalik eglence

yerlerinden hoslanmiyorum.“(Calikusu, s.350)

,,39OMO0Y, 535000g4MmxBMds dImgoambg, s3®Msd 33396096 gmbgdsHg FobOm s
0ogd Holgeoll dbmemE 080@™3 dm39MH0®Y, MMA bomE0sbo 05394HOWMdS 56O
30Yyz5mb.“(bo®mbo@0,33. 212)

Bu ¢eviride hedef metnin mana agisindan hatali oldugunu goriiyoruz.Feride, artik

boyle kalabalik eglence yerlerinden hoslanmadigini sdyliiyor, Giircii gevirisine gore , sanki
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bu tarz eglence yerlerini simdi degil, asla sevmemis.Yani bu sefer, bu tarz gevirisi

Feride’nin karakter ve o andaki duygu hatali sekilde gosteriyor.

10. “Saglarim birer agarincaya kadar baskalarinin ¢ocuklarina, onlarin saadetlerine
kendimi vakfetmek artik beni korkutmuyor. ki sene evvel, bir sonbahar aksami, génliimiin

icinde oldiiriilen kiigiiklerin bos yerini bagkalarinin ¢ocuklarina verdim.”( Calikusu, s.422)

“@56Mm©0liyob ©53963Mw LBy moomdml 3Bgd ©odbgs o 399dsbo
09090300  J08M0GsbBES.  Sbws  spot  F53Mm™dL  0dol  godemo, MmI
3939603b905309 dogero hgdo DOHMB3S 05383900l SODBOHIL bs Fgzscrom. mEo
Dol Hobsm, gMo dgdmamdol 0sdgl dgdo hsbmiEowo bgdo d30wgdol boggwrs®
LbgoLo d30qd0 Bsg30l30.”(bsMBoGS, 33.253)

Cevirmen hedef metne bir seyler eklemis, sanki giines bakmis Feride’nin ruhuna ve biitiin

dertler gidermis.Bii ciimlegereksizdir.

11. “Nezaket ne tath sey.insan, yeniden diinyaya gelmis gibi oluyor; en
ehemmiyetsiz yerlere-renkli oyuncaklara bakan kiiciik c¢ocuk gibi-sevingle, saadetle
bakiyor. Cama kanatlarini ¢arpan bir kelebek, aynanin kenarinda renkli akisler uyandiran
bir glines aydinligi, uzak bir siiriiniin hafif ¢ingirik sesleri, kalbimi lezzetli titremelerle

cirpindiriyordu.”( Calikusu, $.455)

“©5 BodMIMS 50530560, B 3D00s 3BM3MGdS! POMJML sbers 30830, 0Ly 396.
439wox39m0 §300wdsbo  MbOmImE dobsMgdl s oLgMo 853839M0 SMES(39JO0M
3630900, OMYMOF Bo0MRIO BomoBsdMb. Mo Losdgl da3Mol Bsbx MOl JobsBy
AxsORBIBHY 3939Wws, Dol Fmdbg s6g3eomo 3oLIMEHYJEol 13969d0.4(65MBOEG),
23.273)

Son climle kisa ve farkli sekilde aktarilmis.,,Cama kanatlarini ¢arpan bir kelebek,
aynanin kenarinda renkli akisler uyandiran bir giines aydinligi, uzak bir siiriiniin hafif

cingirik sesleri, kalbimi lezzetli titremelerle cirpindirtyordu®, bu ciimle Giirciice su
sekildecevrilmistir.“ g«medo Loodgl dg3zMol Gsbx Mol obsby IMBIOREG 3939ws,
dbol d4bg sm93oo 30LsMEYgol 3geMgdo.“ Ancak boyle daha dogru olacakti:
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,05806 MHMELs3 36930 MY BIMPMO gxsbgdMS 3939w BOHMGdom Fobsl,
LoM3ol  Bo3o®madby sMg3wo  dbBolb Lbboggdl, dgldms TmEgMwo  RsGOL
BobBo53980L LG BT, Mo 36srMHO LobIOYIom Jo390s.

12. ,,Yasamaya karar verdigimi sOyledikten sonra artik asagi diismemden korkmak
manasiz degil mi, Doktor Bey? Bu karar1 ni¢in verdim? Bunu size sdyleyeyim. Birgok
sebep var. Evvela cesaret edemeyecegim. Siz, benim ara sira Oliimden bahsetmeme
bakmayiniz. Ne olursa olsun, ben dlmekten ¢ok korkarim. Bundan bagka ¢arem kalmadigi

halde yine cesaret edemiyorum, Doktor Bey.”( Calikusu, s.471)

1»999056 290535Mbs obs MsBOHMBS 96 0g6gdMPS 0T 5E0sbOLMZOL, MMIgedos
0300933 germds  otygm? O30l  IMm33ws  gdbs  s@300s?  mdgs  Lbgo
390mbs35w0 396 8033605, 35063 396 293090s3,- 0ligg HoMdmzmdzo ddodg s
0930 B5330009.“( Bo®bo@o, 33. 282)

Metin hedef dile kisa sekilde aktarilmis, anlam hi¢ korunmamustir. Ceviri bu sekilde

olmaliydi:

,»050 0900092 53 LoEgMEbEol  2oaMdgrgds 3593093039, 93Mmbo  PBOMBIS
©53990L 0999306 qls, Sl 9MVS  BOGMBbM  9dodm? GoBHMI  dogowg SLgmo
39005093930 gds? dobgHo ©53gb0dgs. M30MH39gl ym3Erols A9dgEIMds. 649
9059393 Y9500 gdsL, BT bsbsbsb 10330 DHBY FEs356153Md. MOE 56 Mbs
0ymb 39 1033OWOol dserosb 8980b0s.Lbgs odmlbogseo 6 o3l s Fs0bi 396
3090053, 953™bm 9jodm.

13. “-Burasi dogru eniste.Ne istedigimi, ne yaptigimi hicbir zaman kendim de
bilmedim.Emin oldugum yalniz bir sey var, Feride’ye karsi zaafim. Bu ¢ocugun Oyle
halleri, yle hatiralar1 var ki, unutmak miimkiin degil. Oyle saniyorum ki, bunlar1 6liirken
hatirlarsam aglayarak o6lecegim. Size bir delil daha sdyleyeyim, eniste. Tebdillihavaya
ihtiyacin var dedikleri zaman ilk aklima gelen yer Tekirdag oldu.Beni buraya sizin

davetleriniz mi getirdi zannediyorsunuz? Koy diigiinii eglenceleri i¢cin mi bir aydir burada
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durdugumu saniyorsunuz? Darilmaymiz. Ben burada, ilk gengligimin birka¢ kirik

hatirasini aramaya geldim, o kadar.”(Calikusu, 5.484)

,»~09690, 393 396 396339Mm©9g B9l LIMH30gdTo, FBMEM® 0L 305, O™ FJHOIL
boygzsmeo Bgddo ME3egm0s.d56 olgmo 3939, LEBSMO Jmbs, sy dymbos,
bo3gool (ob dolo Fmymbgdolsls ghmbgw 30093 93G0M©Yd0.OMES 35960L
399m33ws doMBogl, m™dggh dmasdmEmqom. 56 49fhyobmm, 49bs 0do@Gmd, MMI ™s30
39990mm  mdzgbo Lbmgxzmol wboboms @ Jndfowgdom? sGS! yoMslyeo
LogMHdolb 08 EYgOOL Foblinbgdolmzgol, Mmdgwog sy 9BobxsgL.“( Ba®Bods,

33-290)

Bu ¢eviride Kamran eniste ile ne kadar igten konustuguhissedilmemektedir.Manasi
ayn1 kalmig ama kisaca anlatilmigtir. “Ne istedigimi, ne yaptigimi hi¢cbir zaman kendim de

bilmedim.“Bu ciimle Giirciice sOyle cevrilmis ki sanki Kamran kesin bir sekilde
konusmuyor ve simdi de ne istedigini bilmiyor.” 04699, 893 396 396339y BgyadL
bMH3090T0. “5MOBEOML 5O 303Mm©O M5 JobMs S ML 3539m9gdo.* Ciimle

boyle ¢evrilseydi tam geviri olabilirdi.

,Oyle saniyorum ki, bunlari oliirken hatirlarsam aglayarak odlecegim.“ sbq

93b05,033000¢0L ob dolo IMAMBYBOLOSL ghMbgw 3093 93BH0MEYdO.“ Burada
sanki Kamuran, bu her seyi hatirlarsam tekraraglacagim demektedir.Burada tekrar

aglamak s6z konusu olmadigini goriiliir ve dogru olan ¢eviri su sekilde olmaliydi: sl

93mb0s,9b Y39e8396M0 L033OWOL Fob MM 4ssblgbwgl GHoMowoom dm3339d0.

“Beni buraya sizin davetleriniz mi getirdi zannediyorsunuz? Tebdillihavaya
ithtiyacin var dedikleri zaman ilk aklima gelen yer Tekirdag oldu.Koy diigiinii eglenceleri
icin mi bir aydir burada durdugumu saniyorsunuz?* Hedef metinde Kamran’in bir aydir

Tekirdag’da kalip kalmadig1 anlasilmamaktadir. Dogru climle su sekilde olmaliydi.

»OMEgbsE 359608 qodmi3zs  JoMBogl,  3oM3gwo  Go3  dmdogod®s, gL
0940600 04M.094396 BodOHMdm MM mngzgbo dmf)z930L godm dmzgo? Lemgrol
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JOFogdols s FomoMdOL godm go3h9MO 5 gOmo 397 649 9hyobgdom, 89 of
LogMHIob 23BN FMPMbYOOL goliasbligbgdwrs dmgz9wo, v gliss.

14. “Beni bu koske bir kii¢iik hanim gibi nezaketle kabul ettiler. Kendi yiikiim,
hi¢cbir zaman bana agir gelmemisti. Boyle oldugu halde bavulumu kendi elimle odama
cikarmama miisaade etmeyen, onu zorla elimden ¢ekip alan ihtiyar kalfaya minnetar

oldum.”( Calikusu, $.408)

» 69800 090l Mmxsbdo 35¢030L(399000 F9abgzbab. Fglsligegwdo daMo AbobmMTs
B3O MZ 5 BYIM® 50F)965.“( BoMboE)s, 93.245)

Bu ¢eviride mananin tamamen kayboldugunu sdylebiliriz.Feride her seyini kendi
kendine halletmeye alismis, o kadar ki bavulu bile bagkasina birakmiyor. Bu hedef metne

hi¢ aktarilmamis. Onu iyi karsilayip ve bavulunu yukar1 kata gétiirdiiler gibi anlam vardir.

Dogru olan ¢eviri bu sekilde olmalidir:

,09bdo 35BS JoemdsBHMbogom dodomgl. 39 SMOLEOML  ©s3w9dd0TGO0Z56
1536 BH30OML, J0bgEs35 5F0LY, FoEEMdYO 3MBO dmbmizo JbsbwEmo,
39 ds3 B9IMOOOL 53obs 56 ©s8s69ds.

3.4. Kelimesi Kelimesine Ceviri Yapilmayip Anlamm Korunmus Ceviri Ornekleri

1.“Ders esnasinda ellerim ¢enemin altinda kilitli, sor hocalarima ¢ok ruhani
gorlinmesi gereken bir vaziyette gozlerimi gdge-pancur araliklarindan goriinen hakiki
gokyliziine-uydurdugum zaman, onlar bunu bir uslanma baglangic1 sanarak
sevinirlerdi.Ben de onlar1 atlatarak bizden gizlemeye calistiklar1 hayati seyrediyormusum

gibi bir sey, bir atlatma ve intikam zevki duyardim.”(Calikusu, $.8)

,080050, OMEs 0005Y3by IYMHPbMdOWO IMEmexm Bgasl 893yMmqd©o, Bgdo
Lo Bgdmogmbgdom 0g3Lgdms. 58 mgddo dobfogzergdwqdo 396 Bs6>3wbg6
Bg90 298mbfmMgd0m 25dmf3999 50E93gdL. ImP396930m0 0ym sIBOEIEdOL
9L Lobstrmeo, HMIGEoE gMmY356M Bosdgl J560FdEs ML F9h3969dMs, BMJ
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©M509330bMHIo BsbXMHOL 9356 ollobo bsdgow 3bM3MYdSL 43085¢53H96. (
Bo®bo@o, 23.3)

Orijinal metindeki “ ben de onlar1 atlatarak bizden gizlemeye calistiklar1 hayati
seyrediyormusum gibi bir sey, bir atlatma ve intikam zevki duyardim”, ¢evirmen burada
manasini giizel kelimelerle aktarmaya calismistir. Ceviri metnin su sekildecevirisi daha iyi
olabilirdi:3930000mgmLdomgsb RPN 3b™3O9dL 34996 90-09mdo,
d960Ld0gd0L LolosdM3bm gMIbmdom 303L9dMo.

2.,,Kamran’in gelmesi hakikaten keyfimi kagirmisti. Ona karsi duydugum hiddete,
korkuya, igrenmeye benzer karmakarisik his giinden giine artiyordu. Karsi karsiya

geldigimiz zaman hig sebep yokken kabalik ediyor ve kagiyordum.*( Calikusu, s. 93)

»J99M560L BIMIZesd boliosmo 45808 Fs. VOO EY d9HBMOIdMES dolo dodo,
DoBOo @ Mobfig®rmds, bmgm GmEs dsbosb dsmEHm ©smBybol d9dmbggzs
90093909, LEWWO0Ss MIOBYHBME 3306MPO.“ (BB, 33. 56)

»Karsi karsiya geldigimiz zaman hi¢c sebep yokken kabalik ediyor ve
kaciyordum.“ Hedef metne gore, Feride karsi karsiya geldikleri zaman ona dalga

geciyormus: ,, bmgom OHmEs dsbomob doOGH™m ©sMBgbols d90mbgg399magEgdmy,

LOHME05 1FoHgBME 3(306M©O.“

Hatasiz ¢eviri i¢in ctimle bu sekilde olmalidir:

» 3060306 FgbgzgMmOLOLL Ym39wa35M0 d0BYHOol 9098y Mbgds® 39J(39M©O ©o
39360M0Mqo0."

3. “Evvela, aklima, civar kosklerde oturan bazi arkadasglarnm geldi.Beni
muhakkak ki iyi kargilayacaklardi.Fakat, yaptigimiz az ¢ok bir rezaletti. Bu vaziyette
bir kiz1 bir gececik olsun evlerine kabul etmek, belki tuhaflarina gidecekti. Sonra bu

fevkaladeligi izah icin onlara bir sey soylemek lazim gelecekti. Yabancilara hesap
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vermenin ve onlardan nasihat dinlemenin giicime gidecegimi hissediyordum.“(

Calikusu, s. 150)

» OBy B39bL A9BMdWs© F3bm3zMgdo s3bsbsYYd0E FMBogmbbgb, Joa®msd aobs sby
53005  gomdboem  Jgbo  2oohY39BHowgds s 8909y obdobm  dsmo
3990539090 0905607 3569 30 30800gdEB9D, Boasd 030LMgd9b, MH™I
B9l 39309l MM, o 56 sHOLM?“( BoMBoE)s, 33. 91)

Cevirmen tarafindan kisaca ¢evirilmis, anlami korunmus ve mana anlagilmaktadir.Buna
ragmen cevirinin karsilikli ve anlami daha iyi ifade etmesi igin .,306M39Wws
SbEmdsbm d3bmzMgdo d9amd©m9d0 dmdogmbs.303Mm©O 3565 80800096,
05658 Bgdo Logdogmo gm@s LsdsMiEbzobm 30 ogm. 20mFoM©adm@sc Bgdo
900936930LmM30L 90350 59 56 sGOLM. OLOE 30E3MEO, F5PMZOL Y39EsROOL SHLLS
560 d0bmEs s 3500 IM0Y9d900L dmbdgbss.“Seklinde olmasi daha yerinde

olacaktir.

4.“Odamda yalnizim. Hatice Hanim, erkenden beni birakti. Mektebin alt katindaki,
bodrum gibi izbesine cekildi. Orada, gece yarisina kadar ibadet eder, tesbih ¢ekermis.”

(Calikusu, s.222)

B9l mmobdo FoOGHMPIsOEHM 3H0356. 3smoxg 356000 FmoEol 9999y J399m
Lo bob m3MEmdL s bobog mglidgl Jocrzwsgl.( Bo®BoEG)s, 33.136)

Bu c¢eviride anlam ayni fakat tesbih “ oql3g , olarak degil, direkt ,
3M0ocmbsbo ,, olarak cevirebilirdi ¢iinkii “tesbih®  Giirclicede ,36M0scMUBobO*

demektir.

5. ,Bir aralik zavall1 arkadaglarim istiskale ugramislar, koskiin bahgivani vasitasiyla
kap1 disar1 edilmislerdi. Fakat onlar kii¢lik goniillii ¢ocuklardi. Gordiikleri hakarete
aldirmayarak beni koskten kacirmaya gelirlerdi.Saatlerce kirlarda serserilik eder,

bahgenin citleri iizerinden agarak yemis calardik.” ( Calikusu, s. 33)
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,03065© B3960 090509 8500 QoM o6Y353WS bMrdg.obgm Jgdmbzgzsdo obobo
M530MmYy3509mbo 0y369b s 0ligy 3O MdEHI6 bgwrsbers 9dmbmeoy3bgb doy,.
bdoMo 2595350900096 30009353, FoB9MYOHI6 VM- MDY, 3930 gdMm©Om Lbgol
0509330 s 0g bool dm3sM35L53 96 30530 MIPOM.“( bsMBOEs, 33.19)

Bu ceviride kelimesi kelimesine aktarma yapilmayip anlami korunmustur.
»Fakat onlar kii¢iik goniilli ¢ocuklardi.“ Cevirmen “ womogdmyggo®mgm® kelimesini
kullanmis.,, sbgon 99dmnbgg3zsd0 obobo Mmsgzdmyzs®gmbo 0ygzbgb...“ Bunun yerine su
cimle daha dogrudur: ,853659 olLobo 3900w Mol ds3dz3900 093bgb o

99965340l gOHo®IosL 56 593930696.

Mana korunmus, sadece hedef metinde Feride’nin arkadaglarinin nasil bir

cocuklar oldugu tam olarak vurgulanmustir.

6. ,, Zeyniler Mezarliginda, riizgarin sabahlara kadar haykirip agladigi uzun
gecelerde, cekgek arabalarinin ince sesli, yanik c¢ingiraklarinin tiredigi bos sahralarda,
Sogiitlik bahgelerinin 1lik igde kokulariyla dolu yollarinda, ben hep seninle yiiz ylize,
senin hayalinin kollarinda yasadim.Yarin karis1 olacagim bicare adam, beni zambak gibi

masum bir kiz zannediyor, ne yanlis! ”’( Calikusu, s.480)

“Bgobog®ol dbge mmsbdo, OHMEs LLlogwsMDBY OWSIEY IIOFMEs
dmmd39d@s  Jo®o, GmEs ImMgme aHgdbBg MOIOL M350 FOHOSWGIWS O
03600 gd©bgb  35BHoMs  953969%0,  LHBOOEMdEOL 3ol d0E0390DY,
LoO(3Y3930ms  bLObgwo  0ys, 96 ymgzgumzol Bgdl  439MO  0Ys30,
33603dbmd0 9960 bgerols gbgdsl s Fgbl Lbmdgsl. bgse bbgobo gbgdo.dgbo
10Y350MEEoLASE Bgdo Lbgo A5FMOROES. LEdMSWM dmbwEl MgMO Doddsbo
39P396000.06 30 o6 0@3oL, Mo 9965§sdgd0 Lo 8s5dgl...03, OMAMEO (300905!“(
BoBo@s, a3. 287)

Bu parca cok iyi cevirilmis ancak bazi detaylar yanhstir.Ornegin, ,Zeyniler

Mezarliginda, riizgarin sabahlara kadar haykirip agladigi uzun gecelerde...“sekilde
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cevirilmistir: ,Bgobogrg®ol  dbger  mmobdo, MmEs  LObLIGEIMDY  OEETWY

<

©dOHM©s s Immdz00©s  JoMo...“ Burada c¢evirmen Zeyniler'deki odadan

bahsediyor fakat kaynak metinde mezarligin yazildig: goriilmektedir.

» Ben hep seninle yiiz yilize, senin hayalinin kollarinda yasadim...” Hedef metinde
bu ctimle su sekilde aktarilmais: ,,d96 ymggem3zolb bgdl 339600 09s30, 33MbMdO
4960 bgmolb dgbgdsl s bl Lybomdlsl. dgbo Logzstrmeoligsb Bgdo Lbgwwro
290m0930@s...“ Cevirmen bir seyler eklemistir fakat ciimleyi su sekilde kullanmasi
yeterli olacaktir: ,, 89 by 89696 gMmo, 89bo Mm369d0L d3es390L Jobmdowro
33b™M3MMdO.“

Gorildigi gibi bu parca yerinde c¢evirilmis, anlam ayni kalmis, sadece

detaylarda ufak yanligliklar goziikmektedir.

7. Ihsan Bey, hayatta bir daha size tesadiif edemeyecegim, yahut edersem de sizi
tanimamis gibi goriinmek lazim gelecek.Fakat benim i¢i divaniharp karsisina ¢ikmaya
hazirlandigimiz  bir giinde yine beni andigimi unutmayacagim.Kimden oldugunu
sOylememek inceligini gdsteren bu giillerin bir kii¢iik yapragini, defterimde, hatiraniz1 da,

en temiz bir sey gibi kalbimde saklayacagim.(Calikusu, $.399)

“03Lsb 390, 306 0oL offo gMHMIBgPL MmOl g3bzgdom! s M gl MmEgLidy
dmbs, 93bmdoz0m Mbs BsosOMm®M! Mo 933035, ™I hgdl godm mbs
Podlboage Lodbgmm (i6H0dbseol (obsdg s ghmbger 30093 dmdoambmon!
09J3960  3m3MHAogdMO  YMMHOMIDS-35MEIOOL Mooy ™J39bl  MbsbgLy

LBy 993939 gdl.dg Bgdl mo®do d930b6sbog 439300l gMHm FMOHEIWL,
093960 99156036530 9ol IMVBogMbgdEs.“( bsMhOE),33.240 )

Bu ¢eviride anlam korunmus sadece son ciimlede bir detay yanhstir. “ Kimden
oldugunu sdylememek inceligini gdsteren bu giillerin bir kiigiik yapragini, defterimde,
hatiranizi da, en temiz bir sey gibi kalbimde saklayacagim.“ Giirciice su sekilde

aktarilmigtir:
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»093960 8m3MA5EgdME0  gMMOEPGds- 35MEIOOL Moo ™9390L MbsBgL
by 993939 gdl.dg Bgdl mo®do d930bsbog g3s300L gMH BMOEIWL,
0d396009L06036530 gmeols Imbogmbgdesc.”

Bu parcaya gore, giiller onun ince ruhuna isaret etmektedir.Feride hedef metne
gore bir giil defterimde saklayacagim, sizin kalbinizi unutmamak i¢in. Aslinda kaynak
metne gore Feride kalbinde hatira saklayacagini soyler. Bununla anlam

kaybolmamistir. Fakat daha 6zenli bir geviri olabilirdi.

8. ,Kusadasi'na gider misiniz?” dedikleri vakit, birden sevinmis, kendi kendime:
“Kusadasi , benim adim, bu kadar zamandan beri aradigim saadeti, goniil rahatini

mutlaka orada bulacagim! ,, demistim.Bu his beni aldatmamaigti.( Calikusu, s.421)

» M©™MEs dombMgl Jdsolido foom, 4580bsMs. ogo Bgdl Lobgarls ogmbgds s

sbg 99mbs 2oBobx Mo gmwo od 33m390s 83905L. 09630, gl ol SO0y,
5909b0 bsbos HmA 39dgd! ,,( bo®Bo®o, 33. 252)

Anlami korunmus fakat ¢evirmen climle daha diizgiin sekilde aktarabilirdi,

ornegin:

» J985000Ldo bmad fobgowm?* - M™A d30mbgls, MM godobots s hgdmgzol
30830969: ,dm8s5b0 Bgdo Lobgeros.5d@gbo bbol  BsboG® 39wbogegdsls o
b0l Loddz30IL 930 YOS 0d 303M30.“ f0bsmMyMAbMDD 56 FosErs®o.

Bu c¢aligmada cesitli 6rnekler getirerek kaynak metin ve hedef metin arasinda
uyumun ne kadar olup olmadi gostermeye calisilmistir. Cevirmen bazen kelimesi
kelimesine ¢eviri yapmis, bazi durumlarda ise direkt ceviri yapmadig1 halde anlam
biitinligli korunmustur. Gilirclice gevirisi ile kaynak metin agisindan eslesmeyen
kisimlar da degerlendirilmistir. Cevirmen metnegenel bir bakis agisiylayaklagsmaktadir.
Boyle durumlarda yazarin tam olarak kastettigisey okuyucu tarafindan

anlagilmamaktadir. Kelimesi kelimesine ceviri sart olmamasina ragmen manasinin
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korunmasi gerekmektedir. Ceviri iglemi, bir dildeki metindevar olan anlamin bagka bir

dildeki metinde yeniden olugsmasini saglayarak yapilan dilsel olay ve bir aktarma istir.

Ceviride 6nemli olan tek kelime veya climle degil metindir.Kaliteli geviri,
orijinal metnin ne sdylemek istedigini saptamak, sonra bu ifade edilen seyin erek dilde
hangi gosterge araciligt ile aktarilabilecegeyini bulmak ve bu gostergeyi
kullanmaktir.Bu noktada gevirmenin isi zordur. lyi gevirmen kaynak ve erek dilin
kisisel ve toplumsal kullanim degerlerini arastirmalidir. Aksihalde, iletisim
kurabilmekte mesajin tam gegirgenligi arasindaki ayrintilarda kaybolabilir. Cevirmenin
kendi diisincelerini metne katmadan, ne ve nasil yapildigini bilen,sadece uygun

yerlerde kendi usliibiinii gostererek profesyonel olma mecburiyeti vardir.

Sonugta, Giircii ¢evirmen Nana Gvarisvili basarili sayilabilecegi bir geviri
yapmistir.Hedef metnin kaynak metin ile yapi, bicim, icerik ve anlatim acgisindan
esdeger” olmustur. Ayrica, 6nemli olan, erek metnin, orjinal metnin okuyucu {izerinde
yarattig1 etkiyi kendi dilinde kendi okuyucusu iizerinde de yaratmasidir...Iste bu
noktada Gilircii ¢cevirmen bagarili olmustur. Kisaca sdylemek gerekirse, N. Gvarisvili
kaynak metni kendi baglami i¢inde derinligine kavramis, yani ¢evirmen kaynak metin

ile ilgili pek ¢cok sorunu ¢ézmiistiir.

3.5. Calikusu Romaninin N. Gvarisvili ve L. Manveli Tarafindan Yapilan

Cevirilerinin Mukayesesi

Resat Nuri Giintekin’in 6liimsiiz eseri Calikusu’nun Giirciice 1961 yilinda, ikincisi
ise 2014 yilinda yaymlanmustir. Bu tez calismasinda ilk ceviri esas alinmustir. Ikisinin de
iyi ¢eviri oldugunu soylenebilir fakat segenek yaparken tabii kidaha diizgiin, daha degerli
ve kaliteliolan geviriyi sectik. 2014 yilinda yaymlanan geviriyi (¢evirmen Lana Manveli)
degerlendirmek gerekirse, c¢evirmenin ¢ok profesyonel olmadigr gormektedir. Lana
Manveli Tiirkiye, Tiirkge, Glintekin ve Calikusu’nu ¢ok seviyor, bu ¢evirmenin verdigi
miilakatlardan da anlasilmaktadir. Ama c¢eviri i¢in daha profesyonel olmasi gerektiginin
alt1 ¢izilmektedir. Nana Gvarisvili ¢ok dikkatli bir gevirmendir. Ancak, her iki ¢evirmenin

de yazma yetenegi oldugu hissedilmektedir.
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Bildigimiz gibi, sadece iki dil bilmek yetmemektedir. Roman, siir, 0ykii, ne varsa

onu hissederek ¢evrilmelidir.

Cevirmen ele aldig1 romanda yeni seyler 6grenmeli, iki farkli dilin zenginlikleri,
dilbilgisi yapilarini gostermelidir. Roman evrensel bir duyguyu yansitmasi sebebiyle,
cevirmen olmak bazen biiyiikk sorumluluk gerektirir. Bazen romanlar miizik gibi
uluslararas1 bir diledoniisiir. Cevirmen yazarin hayatin1 , yasadigi duygular, ortam vs.
incelemelidir. Sanki yazarinin ruhu haline girmelidir. Cevirmen kendi ifade tarzimi

kaybetmemeye c¢alisarak kaynak metin iyi bir sekilde aktarilmalidir.

Nana Gvarigvili Calikusu’nu ¢evirirken uyarlama ¢eviri tlirii kullanmis. Uyarlama
cevirilerde hedef kitlenin yasayis tarzi, duygulari, psikolojik hali dnemlidir. Demek ki

onemli olan hangi hedef kitleye sunulur. Nana Gvarisvili’nin bazi climleler ekledigi

3

goriilmiistiir, bunu ¢eviri daha “ sanatsal ,, olsun diye yapmis c¢iinkii Giircii okuyucu
boyle romanlar: seviyor. Anlam korunarak ve bazen giizel climleler ekleyerek ceviri

yapmistir. Ornegin,

“Gonliim bostu. Sevmeye ihtiyacim vardi. Sizi uzun ince vucudunuzla, menekse

gozlerinizle karsimda goriince her seyin rengi degisti.”( Calikusu, s.142)

»Ue0do LosM09Egl 3a0MdbMmd©O, 0MY3w03 LOY35MWL Ws39d90O s LfimMg©
35306 gobowg @96396500. d3960 30LR9M0 M35¢gdol 30830dds ByAL 0MA3w03

Y39wsx396L LoEgMEbe ol gERgmo Jobs.“( baMBods, 3. 86)

Burada kelimesi kelimesine ¢eviri yapilmamis, buna ragmen anlam
kaybolmamistir. Cevirmen “génliim bostu“ yerine ,,lsve8o bLoEs®0geglga®dbmdo®
( ruhum bostu) yazmis ¢iinkii Kamran'in séylemek istedigisey okuyucular tarafindan
daha iyi anlasilir.Ayrica , her seyin rengi degisti“ yerine,0033003939e0ox396L
Lomabeol gargg@o dobiss” seklinde aktarilmistir. Boylesine bir ciimle Tiirkcede
garip kargilanabilir. Ama kelimesi kelimesine ¢evrilmemesine ragmen ciimlenin anlami

tam kaynak metne gore verilmigtir.
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Lana Manveli ise kelimesi kelimesine geviri tercih etmistir. Bu sefer cevirmen
kaynak metne sadik kalmis. Eserini giizellestirmeye calismamis ve herhangi degisiklik

yapmamistir.

,, DOrdiincii sinifta idim. Yasim on iki kadar olmaliydi.* (Calikusu , 5.7 )

»0MO3gAH0  farobs 9339 dgmobg  Jawsbdo  3LHsgermdo.“(Hedef metin, s.3,
N.Gvarigvili)

»0900mbg 300080 3094530, SLS30M, LoEsE, MM™MIgE farsdwy.“(Hedef metin, s.3,
L.Manveli)

Burada N. Gvarigvili'nin cimleyi yanlig ¢evirdi goriilmektedir. Sanki on iki
yasindayken Feride dordiincii sinifta imis. Kaynak metindeki“yasim on iki kadar
olmaliydi cimle dogru sekilde aktarilmamistir.Fakat Lana Manveli kelimesi kelimesine

geviri yapmis ve mana da tam korumus.

»Babam, Sor Siiperiyorle konusurken ben, odada dolasmaya, Oteyi beriyi
karigtirmaya baglamistim. Uzerindeki renkli resimlere parmagimla dokunmak istedigim

bir vazo yere diigerek kirildu.

Babam kilicin1 gakirdatarak yerinden firladi, telagla beni kolumdan

yakaladi...Mektepte ben, bu vazoya benzemez daha neler kiracaktim.“(Calikusu, s.26)

»300069 3595 0M9JAHMML JLOMBdMIOMPS, 39 MMIHBA0 IZYOSIMIPO @S (3b30ML
39MRBEO 4m39¢ 39631 do.deroge dmdghmbs FMHgaliymomgdosbo, dmbo@aro
WwsMbs30, bgedo 53009 s 08Ibo oB®0osg, MMT  dML 580350 S
©50dLbgMs. 350> 00 §dogg BgbBg FodmoFMs, 50ge3qdEds S Id67ds
bgarbg 3990 ©odLoYXs...306 030L, 356LoMbIo 00 WsMbs3OL  FoMIS 3093
59960 ©50 1bs 2599BHgbs.“( Hedef metin, 5.15, N.Gvarisvili)
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»0505B9308  MBsBME  BM3gMHOoMEIMIb  LadMHOL  OML, Fg  0goIMHMdOL
OM350gMHgds @5 BbEY3s  ©o30(Yg.  BoboBgdosbo  35Bol  IMZs0gHMHgds
dm30b@Madg. momom T93gbg ™) 96, A9IMZIOPS @S FoBYs. 5dshgdo
bdosdmEgd)ero  §odmzoM®s  9@YOMOEIb,  sx3MmGm0sdgdmero  93ens3do
903000...bobfogegdgedo 53 35Bol Abs3LL© 303 M58Ih Modgl 4933 gbo. (
Hedef metin, s.27, L. Manveli)

Kaynak metindeki, “lzerindeki renkli resimlere parmagimla dokunmak
istedigim bir vazo yere diiserek kirildi.“ Bu ctimle N. Gvarigvili dogru c¢evirmemis.
»000096 dmAghimbs FMgELM01900560, dMbodmomsmbszo, bgwdo 53009 ©o
00960 35BHM0sy, OMI  dmml 2500350 S0ABb3GS.“ Hedef metne gore
Feride sanki uzun zaman bu vazoyu tutuyordu ve bundan sonra kirdi. Ancak L.
Manveli tam ¢eviri vermis: “Bobo@gd0sbo 35DoL ©IMZoe0gMgds dmzobomady.
000000 9939b9 004) 565, 35TMZIMS S R5BHYs.“ Sadece bu ¢evirmen ,, vazo ,, N.
Gvarigvili gibi “ 3o%s “ degil ,, o®bs30“ olarak cevirseydi daha giizel olacati.

»Garibi su ki,Sor Aleksi siyah elbisesinin i¢inde filiz gibi boyu, bembeyaz
kolereti’i lile alnina kaldirmis bir sarayli yasmagina benzeyen bashig1 arasinda sivilceli
kansiz yiizii, narcicegi kirmiziligindaki dudaklaryla simdi karsimda belirse ve bana
tekrar o suali sorsa, galiba ayn1 cevaptan bagkasini bulamayacagim; yine balik gibi gol

icinde dogdugumu sdylemeye baglayacagim.” ( Calikusu, s.11)

»00bo3 dbews A5dMIg3bog, FOIBAMOl FolHogwrgdgerm, ymgzgermgzol dsgzo
Lodmbom  ImOOWMWwo,  ®INOO  Loygwmmo,  FMdsdEg  HodmzsMgdmwo
dmbolbsdom, dMMgmwol 4393000300 fomgwo GHBgdom, 250magisbo©g o
33wog 099930mby, 99 0by3 93930900 ©0dBHI0EM, OsH, g Mg3Boz0m FHdsdo
©5300509-99mJo.“( Hedef metin, 5.6, N.Gvarisvili)

»39330639000 30 0LsS, MM IMBsBMbO sergdlo MLolberm, dmfm39d0960 Lobom s
06OHmPgmwogzom  flooogwo  GmBgdom,  Tog  Lodmbido dmbgbowo
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3990fYmd00,3545mJomgdme-3obsdgdme  LBOIMOWOm O  IVMBYIM0
BoMH0m,dMmMem©bgws 03039 89300b300 0lgg MM 25dMI3bsYdMs, dymbo,
39bUb35390 35LbL sbesi 396 J00PYd: 333 g3Bogz0m BHdsGo QoBR9gboL
50053l dm3Y390meo.“( Hedef metin, 5.9, L.Manveli)

Bu ¢eviriler hemen hemen ayni oldugu halde 6rnek olarak getirdik.

“Galiba ayni1 cevaptan bagkasini bulamayacagim.” L. Manveli kelime kelimesine
cevirmis , ,d3060,356Lb35390 35LbL Sbewss 396 Boowgds.“ N. Gvarigvili ise
dg obyg 993930900 o083 303™...“ Tekrar ayn1 sey ispatlamaya calisacagim diye
aktarmis. Nana Gvarigvili kelime kelimesine ¢eviri ¢ogu zamanda yaptig1 gibi burada da

kullanmamas.

»Masal yavas yavas arkadaslarimin arasinda yayildi. Misel, onlara siki bir tembih
gecmis olacak ki, kimse bana sey soylemiyordu. Fakat bakislarindan, giiliislerinden ne
demek istediklerini anliyordum. Bu bana garip bir gurur veriyordu. Bir zaman
gevezeligi, yaramazlig1 birakmaya mecbur oldum. Bu vaziyette bir insanin bebek gibi

atlamasi, sigramasi, yaramazlik etmesi sik bir sey olmazda.

Maamafih, huy canim altindadir, derler. Aksamiistleri son teneffiiste Migel'in
koluna asilarak ona yavas yavas yeni masallar uydurmakta devam ederken, ara sira da

yine seytana uyuyordum.“( Calikusu, s.61)

»$900 1L0Y350¥MEEOL 533530 STHs6YJOT0 PIBWIMIBMOOM 253MEFIS. JEHYMIMS,
d0dgel  M300MmgMo  Fo0Pobo  ©9gbsdMLgdgbs,  Boa®ed  Fom  2ow0dgdsdo,
390mbggsLy ®v) LEPBIMTo ymzgwogg sdmlFgoms. dg m339 dbBs 309s30,
599200 Bgdo sbymds s YogEMds. oYL WI0IZ0mDBY T9Y3569do
J5c008300 25bEOm, 506 8MmTobEdMES (304303000 bEb35-sdsdo.
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530Md9b, B39mwgds OXMEDY MIBI0EL0M. dmerm d9lggbgdsoBy, Mmas dodgels
3930050 ™390©0 ©s bMd- BMds 35963900 dmambowo 330l MbOMBLL,
56 mdsdo 35063 9dds3L 9394390Mm©0 brmendq.“( Hedef metin, s. 36, N.Gvarisvili)

» 00090, MHMIgroz MHobguolgsb asblbgegqoom, bvyen LbgsbsoMo mzseom
9094m6m9d©s O 9350IYMB0 3533303000 893Y4MMdMEs, LodsGomol ™mdds 390
3939909009. Bgdo B3560 5Tbsbs3gdT0 M9BIMB 253M3IEs.9EBYMdS, F0dgeds
obobo 8353609 PosBOMbOWS, BgImN30L SMHRIMHO JoJ350. MI3Es VOTOEO0 S
390m393Y39wgdom  3b3009dm©O, Moo ™Jdsg MbMEIm.qL MoMsE MEboO
Loodoygl d3M0Es. JOMBIBL YdgEMdoL s (39Wdmdol JoBH™3z9gds dmdofjos.od
9MB56Mm9M05d0 IYMRO 5Q5T0SBOL 35BS 3533303000 bEHMbsMds, LOMBOWO S
39%gMds dgboggMobo Logdiogaro 396 0dbgdmes.” ( Hedef metin, .77, L. Manveli )

Bu parcalar genel olarak ceviri agisindan birbirlerine beziyor fakat degisik

noktalar da vardir.

“Bu vaziyette bir insanin bebek gibi atlamasi, sigramasi, yaramazlik etmesi stk
bir sey olmazdi.“ N. Gvarisvili “bebek,, kelime yerine ,sincap“ kullanmais, bunu gereksiz

degisiklik oldugunu diisiincedeyiz.

»~Maamafih, huy canim altindadir, derler.“ N. Gvarisvili bu deyimi tam ¢evirmis.
“500md9b, B39Mgds Mxwdg MdG3oaguosm.” L.Manveli ise bu ciimleyi eksik
birakmis. Aslinda ¢evirmen bu deyimi ¢ok rahat aktarabilirdi ¢linkii Giirciice tam aymni

anlama gelen deyim bulunuyor.

~Aksamiistleri Miijjgan’la kol kola gezerken geng bir siivari zabitinin etrafimizda
dolastigina dikkat etmistim. Bu zabit s6zde atina talimler yaptiriyordu. Fakat Allah’in
kirinda baska gidilecek yer yokmus gibi miitemadiyen bizim gezdigimiz yolda gidip
geliyor, yanimizdan gecerken bize bakiyordu; hem de o kadar garip bir alaka ile ki,

neredeyse durup konusacak.”( Calikusu, s. 81)
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» 900bg , OHmEs Loesdm Hodl 89 s BovygEsbo bgw3sg300 3LYoMBMdLOm,
99360069, MHM3 goHMO  bowasbOHs  3bgbmlsbo mB0EIMO  230EHMOWYRL.
0omgmb 0dgOHoL dolmzol  Lbgs Lsbgo®bm gbs O Tdogss, B39l BBy
553969085 3b9bL. Bogrmemqdolisl Lobgdo ol  Boa3593HYMHIOMOs, MO0MJML 9
qUss 3b9bo MBS ooBIMML O BoBIMO Ao5dLM.“( Hedef metin, s. 49, N. Gvarigvili)

»B5050MMB0m 3495596096 gPMs© bgen3og00 BYo@bmdOL MM, 99350h609, BT
OO0 9HIERIBOES 3b96mbbo  dmeogogmo B3zgbL 49Mdgdm  GHGM0sgd®. U
303090 3690l 5350x% 0890, FogMsd, 30MAS, V3000LYSE AoBgboo Lbgs
5SRO0 56O 5OLYdMOS, B50b3T>0b63 B39BL ABoBY F0O-IMEOMS. 339MHOM
Bogamolsl  B3ab  2309m69gd@s.  msbosg obgmo oo  (36mdoLAMmY35MgMdO,
330d6md©0, Loozs 09m, 39BIM©IdMEs @O 2o0MY39e035615390Mmos.“( Hedef

metin, s.105, L. Manveli )

Bu ¢eviri pargalar: tam aynidir. Kelime kelimesine geviri yapilmis ve boylesine

kaynak metindeki anlama denk gelmis.

Nana Gvarigvili’ nin ¢eviri hakkinda okuyucu bir ikilem arasinda kaliyor
olabilir. O zaman bu bir ¢eviri midir yoksa ayr1 bir eser midir? N. Gvarisvili hakikaten
cok dikkatlicevirmendir.Yazarin sodylemek istediklerini hissediyor ve Giirci
okuyucunun beklentilerini de biliyor.Bu ¢evirmen ¢eviri nasil bir dilsel kiiltiirel olgu
oldugunu irdelemis. Ayrica, yazar ve okuru iligkisi hakkinda da diistinmiis.N. Gvarisvili
hem kaynak dilin hem de hedef dilin isleyis diizenini incelemis. Bu ¢evirmen okurun

yazara gotiiriilmesini tercih etmis.

Uzerinde durulmas: gereken bir nokta da, yazar eserle ne séylemek istedigini,
ne amaglandigim ¢oéziimlemesidir. Sadece bir konu, bir olay anlatmasinm1i mu istiyor
yoksa belli bir konunun 6gretilmesini, ayaklandirilmasini...Yazarin, amaglandig: islevi

gerceklestirmek icin ceviri teknigini dogru se¢mesi biiyiik 6nem tagir.Neye yoneliktir
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eserin iletisi? Biitiin bunlar eserin dogru cevrilebilmesi i¢in dikkatli incelenmesi

gereken noktalardir. Nana Gvarisvili'nin biitiin bunlar iyi becerebildigini gérmekteyiz.

Ceviri metnin sadece farkl bir dilden tanidik bir dile gevrilmesi degildir, kisaca
soylersek, her dil somut insan yasamiyla i¢ icedir.Nana Gvarigvili’ ye gore ¢eviri farkl
dillerin tanimladigi farkli diinyalarin tanmitilmasidir. N.Gvarigvili’ nin kendi yasam

cevresi digindaki kavramlarla diigleri bilme ¢abasinin sonucudur bu bagarihi ¢eviri.

Ceviri ¢ok karmagik bir istir.Bu sebeple, sadece kuru bir bilgi aktarilmasi
yetersiz olur.Ceviride degismeyen bir sey vardir. Lana Manveli 6nce kelimesi
kelimesine ¢eviri tiiriinii seger.Fakat bu sekilde bir ¢evirmen olarak kendi tarzini

gosteremez.

Nana Gvarigvili ¢evirisi ile Lana Manveli ¢evirisi genel olarak kiyaslandiginda, bu
iki ¢evirideki farkli yaklagimlar belli olmaktadir.Giircii edebiyatinda ikiside degerlidir.
Ciinkl Resat Nuri Giintekin’ in bagka yapitlart ¢evrilmemis ve Calikusu’nun iki ¢evirisinin

var olmasi biiyiik basaridir.

3.6. Calikusu Giircistan’da

Resat Nuri Giintekin’in Calikusu Giirciice 1961 yilinda ¢evirilmis.Bu zamanda
siirlar kapalidir veTiirkiye komsu iilke oldugu halde bile uzak, ulasilmaz bir {ilke olarak
algilanmaktadir.Giirciiler Tirkiye'nin miisliman ama ne tiir, nasil bir iilke oldugunu
bilmiyorlardi.Genellikle, romanlar toplumun aynasidir ve Calikusu da Giirciiler i¢in bir

bilgi arac1 olmustur.Bu Kitap sayesinde sanki duvar arkasindaki hayat goriilmiistiir.

Yillar sonra sinemaya da uyarlanan Calikusu romani hem kahramaninin karakter
ozellikleri agisindan, hem de biitiin olaylarin gectigi yerler-Anadolu, kdyler, tasra, hem de
sosyal meseleler-egitimli ve egitimsiz insanlarin toplumdaki yeri, hem de Feride’nin ask
hikayesi biliylik tartigmalara sebep olmustur.Romanin iizerinde yapilan G&liimsiiz

tartigmalara ragmen, Calikusu baska iilkelerde de popiiler roman olmay1 basarabildi.
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Sovyet Birligindeki Giircistan’da Rusga kitaplardan sonra Tiirk¢eden cevirilmis
kitabin biiyiik yenilik oldugu soylenebilir. Sovyet Birligin’in Giircistan’daki insanlar Resat
Nuri’yi okurken &zledikleri hayat: ve diinyay1 yeniden yasatmaktadirlar.Ozellikle, insani
insanliktan c¢ikaran kosullarina karsi gosteren tepki veya kacis bigimi sOylebiliriz
buna.Vahsi kapitalizmin birtakim tutumlara kars1 duran insanlar, daha insanca bir diinya
icin miicadele edekek,”yeni ahlak” 1 bazi sartlarini Gilintekin’nin “sevgi,sevkat,
acima,dayanigsma, iyilik etme” ilkelerinden c¢ikarabilirler.Glintekin’i ya da Calikusu’nu
okumak, sadece ge¢mis Ozlemi olarak kalmayabilir, bu Kitap gelecek hayat hakkinda bir

dayanak noktasi da olabilir.

furi Bibileisvili’nin kitabinda “Nektar Dolu Piyale ,”Borjomlu okuyucu Nino
Burukasvili Calikusu hakkiinda N. Gvarisivili’ye yaziyor: “Dayanamiyorum ve ,,Calikusu®
icin tesekkiir etmeliyim. Bu kitab1 okuyan herkes hayran kalmis. Biz size ¢ok tesekkiir
ediyoruz.(1999: 9)Ayrica, okuyucu V.Baramigvili Sakhelgami yayinevine su sekilde
yazmustir: ,,Bizim adimiza Calikusu kitabinin ¢evirmene N.Gvarigvili’ye tesekkiirlerini
bildirmesine arz ederiz.Onun sayesinde komsu iilkenin- Tiirkiyenin gelenekleri ve yagam
tarz1 taniyabildik.Kitap says1 daha fazla olsaydi iyi olacakti ¢iinkil insanlar kitap satin

almak i¢in komsu koylere gidiyorlar.”( 1999: 9)

Fethi Naci,romanda gegen “sevgi sefkat denen seyde ne mucizeler var yarabbi!”
climlesinin Calikusu’nu genis okuyucuyu kitlesine ulagtiran anahtar ciimle oldugunu

belirtir.2

Birol Emil ise Resat Nuri’nin “kiiclik dereceli memurdan, devlet ve hiikiimet
baskanina, lise Ogrencisi ve ilkokul Ogretmeninden {iiniversite profesoriine kadar
Tiirkiye’de okuma yazma bilen farkli sosyal gruplarin ve kiiltiir tabakalarinin roman
okuyucusu sifatiyla iizerinde birlestikleri tek romancimiz” oldugunu ve bunu daha ilk

romani, Calikusu ile basardigini dile getirir.?*

Bu sebeplerden dolayi, Calikusu kitabinin Giircistan’da ya da herhangi bir tilkede

okuyucular tarafindan sevilmesi ¢cok normaldir.

23 Fethi NACI, “Resat Nuri Giintekin, Calikusu”, Yiizyilin 100 Tiirk Romani, Tiirkiye Is Bankas:
Yay., 3.bsk., Istanbul, 2009, s.110.
2Blkz. (160), EMIL,, s. 316.
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Bazen okuyucular ¢ok sevdigi kisininsadece kitap kahramani oldugunu kabul
etmezler. Calikusu adi Istanbul’un Levent ilgesinde Resat Nuri’nin evinin oldugu sokaga
verilmis, Feride’nin yasadigina inanilan Kusadasi’ndaki ev 2008 yilinda Kiiltiir Sanat
Merkezi olarak hizmete agilmustir.?® Feride’nin hayali bir roman kahramani degil, gercek
hayatta yasamig biri zannedildigi Adnan Biget’in, daha 1936 yilinda Yedigiin’de yazdig:
“Calikusu’nun Memleketi” yazisindan anlasilmaktadir. Kusadasi’nda Ayse isimli ihtiyar
bir kadinla tanistigim1 ve bu kadinin kendisini bir eve getirdigini belirten Biget, yash

kadinin sozlerini soyle dile getirir:

“ Burasi, dedi. Hani bir romanda adi gegen Calikusu Feride’nin oturdugu evdir.
Feride’yi tantyorum. Ben o zamanlar heniiz yirmi, yirmi iki yaslarinda bir kizdim. Feride
Kusadasi’nda muallimlik ediyordu. O ilk defa Kusadasi’na geldigi zaman agik sagik
kiyafeti ile pek de saglam ayakkabiya benzemiyordu. Once bir kolcu tarafindan himaye
edilen Feride Hanim sonralar1 Hayrullah Bey’le ayni evde ikamete basladi.Haklarinda
bir¢ok dedikodu yapiliyordu. Hatta Feride sununla, bununla konustuguna bakilarak adi,
hoppa - tabir mazur goriilsiin- bir fahise olarak kabul ediliyordu. Hayrullah Bey’le
aralarinda alaka oldugu bile soyleniyordu. Sonradan Hayrullah BeyKusadasi’nda 6ldii.
Kabri HaciFeyzullah mezarligindadir.”?®Baz1 okuyucularin Feride’yi gercekten yasamis

biri olarak kabul ettigi goriilmektedir.

Hadiye Giintekin ile yapilan bir roportajda yaninda bulunan esi Resat Nuri’ye
yoneltilen “Romanlarinizin cemiyette tesiri oldu mu? Bunu bizzat miisahede ettiniz mi?”
sorusuna yazarin verdigi cevap romanin bazi kisiler iizerindeki tesirini gostermesi

bakimindan 6nemlidir:

“Bir tanesini hem de korkung¢ bir sekilde miisahede ettim: yoldan ¢ikmis bir
muallime i¢in tahkikata gitmistim. Kadincagizin elle tutulur tarafi kalmamisti. Beni

goriince: - Ben ve benim gibiler sizin yumurcaklarmiz, Calikusu’nun kurbanlariyiz.

2 http://www.haberturk.com/kultur-sanat/haber/106733-calikusu-feridenin-evi-kultur-evi-oldu.
25Adnan BIGET, “Calikusu’nun Memleketinde”, Yedigiin, 24. 6. 1936.Kaynak: Hilmi YUCEBAS,

Biitiin Cepheleriyle Resat Nuri, Yeni Matbaa, istanbul, 1957, s. 213.
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Zannettik ki insan fedakarlik ve ideal yolunda giderse Feride gibi muhakkak saadete erisir.

Biz de o yolu tuttuk. Ama iste boyle olduk, dedi.”?’

Calikusu tizerinde inceleme yapan Giircli edebiyatgilar Calikusu romanin g¢ok
okunmasiin ve sevilmesinin sebeplerden bahsederler: Resat Nuri’nin bu romani igerdigi
zengin malzeme dolayisiyla okuyucunun dikkatini ceker. ilk bakista bir ask hikayesi
anlatiyor gibi gdrlinen roman sosyal hayatla ilgili bircok malzeme ve elestiri icerir. Bunlar
romani zenginlestiren ve onun sarmal yapisini kuvvetlendiren unsurlardir.Ayrica, zengin
kuzeni ile evlenecek olan Feride’nin sosyal statlisiiniin Kamran’dan asagi olmasi
dolayisiyla kiiciimsenmesi giiniimiizde hala gecerliligini siirdiiren sosyal bir olgudur.
Bunun disinda &gretmenlik mesleginin  kutsallifi, zorluklari, &gretmenlerin tasrayi
doniistiirecek, modernlestirecek kimseler olmalari, Anadolu’daki hayat kosullarinin
cetinligi, dedikodu, biirokrasi engelleri, ¢ocuk sevgisi, O0liime yol acan hastaliklar gibi
bugiin de gecerliligini koruyan evrensel konular romani zenginlestirir ve onun sevilip

benimsenmesinde énemli rol oynar.

Calikusu’nun 6nemli bir boliimiiniin Anadolu’da ge¢mesi yayimlandigi déonemde
okuyucular1 heyecanlandirmig, bunun romanin okunmasinda ve sevilmesinde biiyiik rolii
oldugu vurgulanmistir. Ahmet Hamdi Tanpinar’in sézleri romanin yayimlandigi donemde
Kurtulus miicadelesi veren Tiirk toplumunu nasil heyecanlandirdigini gosteren énemli bir

kanuttir:

“Anadolu miicadelesinin basladig1 giinlerde bu Anadolu’ya kagig, eserin
hudutlarin1 da astyordu. Romanin tefrika edildigi giinleri benim gibi hatirlayanlar, onun

nasil sicag1 sicagima o giinlerde Istanbul’da esen havaya cevap verdigini bilirler.”?

Calikusu’nun yaymmlandigi donemde bagardigi tam da budur. Osmanli Devleti’nin
aydin ve biirokratlar1 payitaht Istanbul disinda her yeri “tasra” olarak kabul ederken iyi
egitim almis bir Istanbul kiz1 kendi istegiyle Anadolu’ya gider. Bunun sebebi baslangicta
ask acis1 olsa da Feride’nin gonlii sevgi doludur. Insanlar ilkdnce yadirgasa da tanistiktan
sonraonlara olumludavranir.Kitleiletisimaraglarinin yaygin olarak kullanildigi internet

caginda sadece Tiirkiye’nin degil diinyanin herhangi bir sehri dakikalik zaman diliminde

27Bkz. (36), YILDIRIM, s. 47.
28Bkz. (22), TANPINAR, 5.459.
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goziimiizlin o6nline gelmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken husus romanin yazildigi
donemde ihtiya¢ duyulan seye tam zamaninda cevap vermis olmasidir. Bu, Anadolu’nun

taninmas1 ve oranin halki i¢in bir par¢a umut, sevgi ve hizmettir.

Mustafa Kemal Atatiirk “Ogretmenler yeni nesil sizin eseriniz olacaktir.” sdzii ile

ogretmenlere verilen bu gorevi agikga ifade etmistir:

“Cumhuriyet kadrolari, Anadolu sehirlerinde, kasaba ve koylerinde, halkla
dogrudan iliski kurabilecek Ogretmene bir ‘“aydinlatma” islevi yiiklemistir.(...) Bu
gorevlerle Anadolu’ya yayilan 6gretmenlerle, geleneksel degerlerle yetismis, yeniliklerin
Batidan yani “gavur”dan geldigini diisiinen 6gretmenlerin davraniglarini kendine yabanci
bulan sosyal yapi arasina bazi catigsmalarin olmasi ve bunun da romanlara yansimasi
dogaldir.”?®

Calikusu’nda Ogretmenlik ile ilgili meselelerin bircogu giiniimiizde dahi devam
etmektedir. Bunlarin en Onemlileri maas sikintist ve biirokratik engellerdir. Feride
ogretmenlik meslegine “acgliktan 6lmemek” i¢in basladigini, ancak 6gretmenlik yaptigi
siire i¢inde rahat yasayamadigimi dile getirir. 1922’de yayimlanan romandaki bu durum
2012°de ¢ok da degismemistir. Gliniimiizde 6gretmenlerin pek ¢ogu kazandiklar1 parayla

gecimlerini zorlukla saglayabildiginden yakinmaktadir.

Birol Emil, Calikusu’nun 6gretmenlik meslegini sevdirmesini Feride’nin sahsinda

ogretmenlerde bulunan ahlaki 6zelliklere baglar:

“Ahlak ve karakter kadar sarsilmaz bir irade giicli yalniz ve kimsesiz bir geng
ogretmeni o devirde ve o sartlarda bile ayakta tutmustur. Biitlin bu vasiflar her seyden once
Ogretmenin sahsiyetini viicuda getiren Uistiin meziyetlerdir ve kitap, bilgi, metot, hatta ideal
isi degildir. Kendisi de 6gretmen olan romanci gerek bu eserinde, gerekse digerlerinde bir
ogretmen i¢in bu vasiflarin varligint daima 6n planda tutmustur. Ona gore 6gretmenlik

bilgi isinden ziyade bir sahsiyet ve karakter meselesidir. Feride girdigi c¢ok cesitli

PMehmet NARLI, Roman Ne Anlatir, Ak¢ad Yay.,Ankara, 2007, .90.



67

cevrelerde dnce bu vasiflariyla basarili olmus, hem egitim meselesini, hem de kendi hayat

meselelerini ¢ozmiistiir.”*°

Neredeyse bir asir 6nce yazilan romani giinlimiizde de Giircii okuyucu tarafindan
cok sevilen roman olarak kalmistir. Roman sanki hi¢ eskimez. Kiiresellesme doneminde
yasadigimiz ve yardimlasma, komsuluk, mahalle, gercek ask gibi kavramlar artik yok
olmalilardir.Calikusu ise halkin eski donemlere duyduklari 6zlemi giderir.Gilircli
okuyucular iyi insanlarin yasadiklar1 tim zorluklara ragmen iyi kalpli insanlarla
karsilagacaklarina, onlardan yardim alacaklarina ve hayatta muhakkak mutlu olacaklarina

dair duyulan umudu canlandirir.

Calikusu’nda bahsi gecen kimi problemlerin giiniimiizde de asilamamis olmasi da
kitabin giincelligini ve benimsenmesini etkiler. Ogretmenligin zorluklar1, geng bir kizin
bilmedigi kiiciik bir yerde kendisini korumasinin zorlugu, dedikodu,laf atma ve tacizler
giiniimiizde de devam etmektedir. Doksan yil 6nce yazilmis Calikusu’'nda gecen bu
problemlerin yillardir asilamamis olmasi liziicii bir durumdur, ancak sorunlarin tanidik

olmas1 okuyucunun empati kurmasini kolaylastirarak romanin benimsenmesinde rol oynar.

Romanin mutlu sonla bitmesi okuyucunun kitab1 sevmesindeki etkenlerdenbiridir.
Iyi kalpli Feride, romanmn sonunda sevdigi adama kavusur, ¢ektigi cileler sonbulur.
Boylece okuyucunun iyi kalpli insanlarin ¢ektikleri sikintilardan sonramutlaka mutlu

olacaklarina dair inanglar1 per¢inlenir.

Feride, ¢alisarak hayatin1 kazanan, hukuki olarak erkeklerle esit haklara sahip bir
kadin olsa da esitligin cinsellik agisindan kurgulanamadigi agiktir. Giiniimiizde hala gecerli
olan bu durum o dénemde daha belirgindir. Kamran erkek oldugu i¢in evlenip ¢ocuk sahibi
olsa da onun Feride’ye hissettigi askin gergekligi sorgulanmaz. Feride ise kadin olmas1

dolayisiyla temizligini ve agkini bu yolla ispata mecbur birakilir.

Tiirk edebiyatinin klasiklerinden biri kabul edilen Calikusu, birgok yonden
aragtirmacilarin ve okuyucularin dikkatini ¢eker. Roman, yayimlanisindan itibaren biiyiik
sOhret kazanir hatta bu sohret yazarinin adinin 6niine geger. Bu romanindan sonra onlarca

eser vermesine ragmen Resat Nuri denilince akla daima Calikusugelir.

39Bkz. (160), EMIL, 5.328.
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Calikusu Tiirk ,,insan1” ve ¢ografyayr anlatan roman oldugu i¢in Giircii okuyucu
onu ¢ok sevmistir.Resat Nuri’'nin iyimser ve hosgoriilii mizaci, onun her seyi tozpembe
gorenbiri oldugunu gostermez. Yazarin Calikusu’nda basardiklarindan biri de budur.
O,Feride aracihigiyla sevginin her seyi ¢ozebilecegini gosterirken yine onun
sayesindebiirokrasinin  aksak isleyisini, Anadolu’'nun geri kalmushgini, halkin kapah
yasayiginianlatir. Tasrada siiregiden ve insanlarin, 6zellikle kadinlarin hayatini olumsuzetkileyen
dedikodunun boyutlarin1 goézler oniine serer. Ancak ondaki bu elestirihicbir zaman suglamaya;

Anadolu, hiikiimet, insan nefretine déniismez.

Feride’nin okuyucu iizerinde yarattig1 etki, ondan etkilenerek Ogretmen olan,
Anadolu’ya giden ¢ocuklar, 6zellikle 1937°den sonra belirginlesen Feride’nin ideal Tiirk
kiz1 imaj1, Tiirk kadiminin tarih i¢indeki sosyal degisim ve gelisimini incelemeyi gerektirir.
Kadinlarin tarih boyunca yasadig1 hayat bilinmeden Feride’nin yeniligi anlasilamaz. Boyle
bir inceleme yapildiginda Feride’nin Tanzimat’tan itibaren izerinde tartistlan “Tiirk

kadin1” imajinin mitkemmel bir terkibi oldugu sonucu ortaya ¢ikar.

Sonugcta, Giintekin-realizm diislincesini benimsemis olan yazar ve biiyiikk humanist,
Giircistan’da bir Ilia Chavchavadze ,*! bir Akaki Tsereteli®? olarak sevildi. Giintekin kot
ve iyi niyetli insanlar, hayatin kotii ve iyi taraflar, egitimin giicii, parasizlik, tagranin hayat
sartlar, agsk ve koydeki giinliik sorunlar1 Giircii okuyucuya iyi hissettirmistir.Yasam i¢in
hep miicadele eden Giirciiler i¢in bu konular hi¢ yabanci gelmez.Aslinda Giircii edebiyatta
bu kadar popiiler dgretmen kahraman yoktur, bunun i¢in de Feride ¢ok sevilmistir,
Giircistan’ da ozeliklle o zamanlarda hi¢ degerli olmayan meslege sahip olan kizin

macerasi Okuyucuya degisik ve enteresan gelmistir.

31 Unli Gurel yazar,realizmin temsilcisi.
32 Unli Giircii yazar, realizmin temsilcisi



69

4. USLUP VE ANLATIM TEKNIiKLERIi

Resat Nuri Giintekin, kahramanlarmmin ruh durumlarini sadece romanin anlatimini
kurgulayan bakis agisi ile degil ayn1 zamanda diyaloglar ve i¢ monologlar araciligi ile de sunar.
Resat Nuri’nin anlatim teknigi olarak sézii romankahramanina birakmayr daha ¢ok tercih ettigi

acikca goriilmektedir. Kendisi bu tercihin sebebini soyle aciklar:

“ Ben kahramanlarimdan birini alip onun agzindan anlatmayr daha kolaybulurum. Hem
bu suretle vak’alar dagilmaz. Vak’ayr anlatan kahramanvahdeti muhafaza eder. Sonra
bunun bir iyiligi daha vardwr, romancimesuliyetin miihim bir kismini iistiinden silkip atmuis
olur. Ekseriya birromancuimin yaptigr bir tasvir okuyucuya soguk gelebilir. Cok
defaokuyucular romancinin bir adami anlatisini begenmeyebilir. Iste romanikahramaninin
agzindan anlatirsaniz mesuliyetin bir kismi sizden ziyadekahramanin goriisiidiir. Bu igte

bicare kahraman yanmistir.”’®

Yani anlattimin anlaticidan roman kahramanina birakilmasi aymt zamanda duygu ve
diisiincelerin sadece roman kahramanina mahsus olmasi demektir, anlaticinin taraf olmasini ve o

diisiinceleri savunmasini gerektirmez.
4.1. Uslup

Uslup bir sanat yapitinin nasil olusturulduguyla ilgili bilgi iceren yargilardir.
Sanat¢inin anlatim bigimi, sOyleyis 6zellikleri, dili kullanis sekli ve benzeri etkenler {islubu
belirleyen en oOnemli ozelliklerdir (Kolcu, 2011: 57). Giintekin’in“benzetme” ve *
kisilestirme* unsurlart sik sik kullandigini gormekteyiz.Resat Nuri Giintekin benzetme
aractyla ortak nitelikler olan kavramlaribirbirlerine pekistirmeyi hedefler. Yazarnesnelerin

niteliklerinin belirginlestirerek okuyucunun dikkatini ¢gekmek ister.

3Hikmet FERIDUN, “Resat Nuri Nasil Yazdigini Anlatiyor”, Muhit, 1933, nr.54.
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4.1.1. Benzetmeler

1k geldigim giinlerde bu kirik heykel, giines ve rutubetten kararmis rengiyle, bana sakat

bir ¢6l ¢ocugu gibi goriinmiistu.“( Calikusu, s.19)

“ Bgdo Bsdmbzgol 30039 ©Eggddo  dBol  Ibyb3MgdOLYD oMK MO
9603905 35@56M0 9650 105 9h39690Ms.“( boMbo@)s, a3. 10)

~Basindaki beyaz bagligin uclar1 garip bir kusun kanatlar1 gibi saglarima siiriinerek

yakindan yiiziime bakti; yanagimi 6ksadi.”(Calikusu, s. 26)

»00B0 0531583506 MOPSE BMHOb3gwol BOMOL j3gHogzom Tgbgds 30aMdgbo,
©wmysHg bgero Imdobgs @s ImFosegels.“(bs®Bod)s, 43.15)

»~Ara sira mektebimize, ¢enesinde keci sakalina benzeyen bir kiiciik sakal tasiyan

gozliikli bir papaz gelip giderdi.”( Calikusu, s. 27)

»$396056 b3oMs dmoms bmerdg Lomzsw0sbo §39MmEBEIM 53530.“(bsMBoES,

33-16)

» O haliyle alik ve tembel Van kedilerine benzeyen Necmiye’yi bana misal gosterirdi.”(

Calikusu, s. 34)

»050MM53 09 ImdgbEdo bgxdog Do®dsa 369G 330309.“( BB, 23. 19)

»-Kendimi top gibi karyolanin iistiine attim.“(Calikusu,s. 37)

»3¢003L d0z50fi0g Lofimesdg s 3060939 ©s39aby.“(bodBods, 93.22)

»-Neriman kedi kopek oksar gibi hareketlerle beni de avlamaya ¢aligmist1.”( Calikusu, s.

45)
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»020 09 390595990Ms, MMM 35§of0bs BolbosL.“( ba®bo@s, 23. 27)

»Kapiy1 hizla acarak firtina gibi iceri atildim.”(Calikusu, s.64)

»39690L 3035(90 s 8930603067.“( Bo®bo@)s, 33. 39)

“Ocak bacalar1 gibi kapkara goriinen duvar kaplamalarina tepe asag: takilmig bir harita

ile bir iskelet levhasi, bir ¢iftlik ve bir yilin resmi sarkiyordu.”(Calikusu, s.224)

»Q09903000 338ZPIL 3YRILDBY M3EYOM> J30@> 7). 2339 Fd30@ed0
0Ym 35353900, OMIYODBY3 90530560L BMbBRbO, g39e0 s IOMbOL BgMds ogm
3990bs@0.“( Bs®BOEG), 33.138)

»Kina renginde ¢ali gibi sert, karmakarisik saglari, balmumu gibi renksiz yiiziinde yine

o renkte cilleri, daracik alniyla bir hizada korkung gozleri vardir.“ ( Calikusu, s. 249)

,00000 8909000 299mbgdmsm dobo sfighowo ™dgdo. FmOHRE0sb Labgby,
3006 dmderol 4399mm, dmbsbs dgMOo, i3Mowo ™M35¢gd0.“(Bo®Bod)s,
23-153)

»~Hanmimlar, kuzu gibi olmuslard1.”( Calikusu, s.367)

»B3DMYPIMYOS OEHO.“(bsMBoGS, 93.222)

~Resit Bey'in , Karsiyaka'daki koskiinden doniiyorum. Saray gibi bir yer.”(Calikusu,
5.406)

»bEsbob 386MMbo MH9do 390 9B9BOL LobE0EB. Lsbero 30 569, bsdgzowo
Lolobengs.“( bs®bo@s, 93.244)

»~Munise ile bana koskiin iist katinda denize kars1 bir oda verdiler. Kiicii, fakat kus

kafesi gibi sirin bir yer.”(Calikusu, s.407)



72

»39 5 39boligh Igm®g LoMIMEDBY 35BH9MS  owool byoglo mmsbo dmaz3gL.“(
Bo®Bod)s, 33.244)

»,O gece, aksam yemegi bir diigiin ziyafetine benzedi. Sofranin basinda c¢ocuk gibi

maskaraliklar eden Aziz Bey.”( Calikusu, s.491)

»00 539l 3560500 bobs 0d;35.0900% dg0, MMIgeoi LMBOOL Mog3msb ox s,

296990939303 MbYBX MBS s 9356M03MmdW..“( boMBOE)S, 33. 294)

Yazar benzetmeler yaparak okuyucuya anlatmak istediklerini daha iyi aktarabilmekte

ve okuyucu dagoziinde olaylar1 daha gercekei bir sekilde canlandirabilmektedir.

4.1.2. Kisilestirmeler

Regat Nuri Giintekin tarafindan sik sik kullanilan anlatim tiirii kisilestirmedir.

» Geceleri bahcede , mahzum bir ninni sesiyle akan ¢esme durmustu.“(Calikusu, s.252)

»$990 53sbx oL [ob 836539 Fystrm gobmdgdryemoygm.“(bs@Bods, 3. 154)

»-Digsarda firtina gittik¢e artiyor, pencere kepenklerini zorlu hiicumlarla sarsiyordu.“(

Calikusu, s. 254)

» JoM0dbso (odonfnd sMdIOL 5§ygdMms.“( baMBoEs, 33. 155)

»Firtina i¢inde viran bir gemi teknesi gibi sallanan bu sefil ve karanlik oda, ocagin kizil

akisleri icinde birdenbire 6yle munis ve mesut bir yuva olmustu ki...”(Calikusu, s. 256)

LB moobl  JoModbogro ol 9goboggds  ,  BMaMmO3 D030l Mgwgs
399L.39bMH06 25dMbs3MMMdO Fmdo olgm IYMEOHMYdsT0 2339305, CMI SbeVs

090 1339 99b0gM dmgo d9h39690Ms.“( Bo®BOEG, 93. 156)
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-Bahcemde renk renk c¢icekler aciyor, odamin pencerelerine sarmasiklar

tirmaniyor.”(Calikusu, s. 319)

» 9OM80 M35l sbggb  FMHgo y4zs30wgd0. BobxMOL J3gdmm, 399w by Ly
50m30009.“(bsMbods, a3 194)

»Hayalimde yollar, gittikce incelip mahzunlasani bitip tiikenmez gurbet yollar
uzanmiyor, kulagimda gecen arabalarin o ince yamik sesli c¢ingiraklan

agliyordu.“(Calikusu, s.380)

»0350Hob 8oy XJO Mbsbsgo  ToMoybgdo, MHMIwgdog H3Mow- (3o
MO GOIM0Z 003905 086EJO056. oMMl MMl FMHoswo dmdglids,
Odgbsg  99360L  BAssg 9ghHm3ms. Mo 19305bs  [M0owgdl  dMdso!
»(65GR0GS, 23.229)

»Uzakta , denize alli, yesilli ziyalar akitan bir gazinoda, kitaralarla7 kah sen, kah

mahzum havalar ¢aliyorlar.“(Calikusu, s. 406)

» B30l LEBs30MM 35H0bMPIL BHowgdL 30RO Fdo 93995 s JoOb oML
5 LoAPYMHOL bdgdo dMod3L.“(bs@bods, 3. 244)

»El ayak cekilmis, fenerler sonmiis, biraz evvel sahil fenerleriyle oynasan deniz bile,
simdi kumsalin bir kismin1 bos birakarak daha uzaklara ¢ekilmis, yavas yavas uyuyan
bir 6ocuk gibi bagin1 kayalarin beyaz yastigina koymus.“(Calikusu, s. 408)

«

LoboMgd0  BsIMOOYM. 06303 ©MIoEo  Be3g3s.  S0OLO  BIOMHOm
3930L360M3690wwo B35 LsbsdomM 30Ybgy F0dobgd o B53830300 BMBIB.. (
Bo®Bo@)s, 23. 245)

4.1.3.Geriye Doniis Teknigi

Dis diinya degil, genellikle kisinin i¢ diinyanin ilgi gosteren yazarlar, kahramanlara
hayat verebilmek i¢in bu teknigi kullanirlar. 19. Yiizyill ve daha 6nceki zamanlarda,
romanda tek bir zaman kavrami kullaniliyordu, sonra bu durum degismis ve roman

kurgusunda neredeyse tiim zamanlar kullanilmigtirBu durum romanda geriye doniis
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tekniginin altyapisina sebep olmustur.Mehmet Tekin konuyla ilgili olarak su sekilde

sOylemistir:

“Roman, zaman bakimindan geg¢mis, hal ve gelece§e acik bir turdur.Roman
sanatinda gecerli olan zaman simdidir.Her sey bu “simdi” nin iginde kurgulanir. Ancak
roman yapan, bu degildir Romanci, ger¢cek olan simdiden ge¢mise ve hatta gelecege
uzanir, dolayisiyla anlatima bir sahihlik kazandirir.Ozellikle ge¢mis roman i¢in nemli bir
zaman dilimidir.Roman besleyen zaman dilimi “ge¢mis “tir”.3*Belli bir déneme bagh
kalinmadan yazilan romanda asil hedef anlatima hareketlilik katmaktir. FakatM. Tekin bu

harektliligin yan1 sira teknigin anlatimi engelledigini de agiklamistir.

“Modern  zamanda  geriye  donis  teknigi  farkli  bir  yaklasimla
uygulanmaktadir.Modern roman, tipki hayat gibi, ileriye dogru bir akisa sahiptir.Geriye
doniis teknigi, sagladigi yarara ragmen, akisi kismen veya kesin olarak engelleyen, bir
nitelige de sahiptir.Bu sakincali durumu dikkate alan modern romancilar,biling akimin
devreye sokarak geriye doniis teknigine yeni boyut kazandirmislardi.Bu baglamda
giindeme gelen diger bir uygulama da, zamanda ani sigramalar, gidip gelmeler anlamina
gelen “flashback™ yontemidir.Bu yontem,akis1 engellemeden, olaylarin dogal bir sekilde

5 35

yansi(til)masimi saglamaktadir...” *>ifadesiyle, bu teknikle anlam akisini gii¢lestirdigini

dikkat cekmektedir.

Calikusu eserinde, Gilintekin Feride’nin hayatini anlatirken en fazla geriye doniis
teknigini  kullanilmistir.Feride’nin  ¢ocuklugunu, kitaptaki Karakteristik ozelliklerini

okuyucuya geriye doniis teknigi sayesinde sunmustur.

“Ben bicare bahcede ve sinifta tek basina kalirdim.Arkadaslarim bana kars1 adeta
bir esrar kumkumai kesilirlerdi. Onlar, sorlerden ziyade benden g¢ekinirlerdi.Nigin mi
diyeceksiniz? Cilinkii gevezeydim, sakalli daymmm dedigi gibi agzimda bakla
1slanmazi.Birinin mesela bir bah¢e parmakligi arasindan bir komsu genciye masum bir
cigek aligverisini duydum mu, bahgede adeta tellal cagirirdim.Fazla olarak da boyle seylere

kars1 son derece mutaassiptim.”( Calikusu, $.385)

34Mehmet, Tekin, Roman Sanati, Otiiken Yay, Istanbul,2004, s.233.
%Tekin, a.g.e. 5.238
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Bu hatirayla Feride’nin karakteri, gegmisleri hakkinda bilgi aliriz.

,Bir  zaman pek sefil olmustum...Aylarca  hizmet¢i  odalarinda
sirinmiigtim.Sonra koylerden birinde Fatma diye kimsesiz bir Arap kadinmi
bulmuglar...Fatma, yeni 6lmus ¢ocugundan bos kalan memesini ve kalbini bana vermis.
[k senelerde bir ¢6l cocugu gibi biiyiimiisiim...Fatma beni boh¢a gibi sirtina baglar,
kizgin giineslerin altinda dolastirir, hurma agaglarinin tepesine ¢ikarirmis.”(Calikusu,

s.12)

“Evet, ben hakikaten garip, anlasilmaz bir cocuktum.Hocalarinin zayif damarlarini
yakalamistim.Her birinin en ziyade neden iizglecegini gayet iyi kesfeder ve ona gore
iskenceler hazirlardim.Mesela,S6r Matild isminde ihtiyar ve son derece mutaassip bir
musiki hocamiz vardi.O, mesela duvardaki Mereyem heykelinin Oniinde gozlerinde

yaslarla dua ederken, heykelin etrafinda ugusan sinekleri gostererek: “Ma Sor, aziz
annemizi melekler ziyarete gelmis“ gibi bir sozle en can alacak yerinden

vururdum”(Calikusu, s.30)

Burada da yazar geriye doniis teknigini kullanmig ve Feride’nin yaramazliklar

hakkinda bilgi vermis okuyucuya.

4.1.4. ic Monolog Teknigi

[c monolog teknigi kullanildiginda, karakterinic konusmalari ve ic
hesaplagmalar1 goriiliir.Bu teknigi 1887 yilinda ilk kez, Fransiz yazar Edouard Dujardin
yazdig1 Les Lauries Sont Couples adi eserinde kullanmigstir. Tiirkiye'de ise i¢ monolog

tekniginin ilk 6rnegini Recaizade Mahmut Ekrem Araba Sevdasi eserinde vermistir.

I¢ monolog tekniginin tanimim Giirsel Aytag boyle yapmustir:

“ Oznel gergekligi yakalama cabalarinda en ¢ok yararlamlan modern anlatim

yontemi i¢ monologdur.* 36 Kitaplarda kahramanlar, onlarin karakterleri, ruh halleri

% Giirsel, Aytag, Cagdas Tiirk Romanlar1 Uzerine incelemeler, Giindogan Yay. Ankara, 1998, s.78.
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anlatirken 6znellige ihtiyac vardir. Bu 6znellik ise diinyalar: tahlil edilerek olur.i¢ monolog

teknigi bu agisindan ¢ok faydali bir tekniktir.

”I¢ monolog Calikusu romanda da kullanilmis, bu teknikte okuyucu, kahramanmn i¢
dogasiyla karst karsiya kalir.”Bu yontem uygulandigi bolimlerde dil, dilbilgisi
kurallarina uygun ve bilingli bir yaklasimla kurulmus climlelerden ¢ok, konusma
dilinde daha yakindir”.(Tekin 2001: 264).

,2Kuzenimin birdenbire ona ylradigind, ellerini kaldirdigim
goriiyorum...Yiregim oynuyor,” Nihayet akli basina geldi, bu fena kadina giizel bir
tokat atacak” diyorum. Kamran bunu yapsa ben de aglayarak kendimi agactan
atacagim, onunla Oliinceye kadar barisacagim.Fakat o canavar bunu yapmadi...”(

Calikusuy, s. 495)

“Evet diinyada bu gozyaslarindandaha manasiz sey olamaz.Bunu anliyorum.Fakat
buna ragmen, hala simdi, bu satirlar1 yazarken kirpsklerimden yaslar siiziilityor, dniimdeki
defter kagid fiske fiske kabartiyor.Bu, acaba disarda sessiz sedasiz yagan yagmurun teseri
mi? Simdi Istanbul nasil? Orada da bdyle yagmur var mi1? Yoksa Kozyatagi’'ndaki bahge,

simdi ay 151kl1 i¢inde piril piril yaniyor mu?

Kamran, ben sadece senden degil, senin oldugun yerlerden de nefret ediyorum.*(

Calikusu, s.175)

“o gece herkes yattiktan sonra yatagimda agladim. Fakat zannederim ki, busefer Ki
yaslar rol i¢in degil, kendi kendime kizginligimdandi. Mademki arkadaslarimabir gourde
olmadigimu ispat i¢in bir yalan uydurmaya karar vermistim, diinyada baskainsan kalmamis

gibi ni¢in kuzenimi, diinyanin muhakkak en igrendigim insani olan Kamran’i ileri

stirmiistiim.”(Calikusu, $.49)

Karakterlerin kendi diinyalarin1 olusturma c¢abasi eserlerdeki anlatim unsurlarina da
yansir. Bireysellesmeye yoOnelenkahramanlar, kendileriyle bas basa kaldiklar1 anlarda
yagsamlarini sorgulama ihtiyaci hissederler. Kahramanlarin kendi diinyalarina yonelerek
icteki sesleri/ben’leri ile konusmalarini alintiladigimiz 6rneklerden hareketle bireylesme

yolundaki etkilerini gostermeye ¢aligilmistir.
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4.1.5.Diyalog Teknigi

Diyalog teknigi hemen hemen her tiir eserinde kullanilir.Bu sefer, anlatici disarida
kalir ve okuyucu sadece kahramanlarinin konusmalarini takip eder.Diyalog, i¢ diyalog ve

dis diyalog olarak ayrilir.

I¢ diyalogda kahramani, onun yaminda bir kisi varmis gibi konusurken, dis
diyalogdaise iki ya da ikiden fazla insanin karsilikli konugmasi s6z konusudur.Dig diyalog
tekniginde konusmalar dilbilgisi kurallarina uygun olarak yapilirken, i¢ diyalogda bu

kurallar1 genellikle 6nemsemedigini goriiliir.
Diyalog tekniginin roman igerisinde birtakim islevleri vardir:
a) “Olaym gelisiminde rol oynar,
b) Kahramanlarin psiko/sosyal konumlarinin agiklanmasina yarar,
c¢) Anlatima zenginlik verir,
d) Diisiince ve felsefelerin yansitilmasini, etkilesimini saglar,
e) Farkli kisilerin bir araya gelmesine, dolayisiyla farkli kiiltiir ve konusmalarin,
iisluplarin ortaya ¢ikmasina vasita olur,
f) Metnin muhtemel agirligin hafifletir.”%’

4.1.6. i¢ Diyalog Teknigi

I¢ diyalog tekniginde roman kahramanlarin karsisinda biri varmis gibi kendi
kendine tartismasidir.Bu teknik i¢ monologa benzer.Bu teknik sayesinde kahramanlarin
gercek kisilik 6zellikleri kendi agizlarindan dile getirilir ve eserin ya da bir olayimn anlatimi

daha gergekgi gibi olur. Mesela:

37Tekin, a.g.e. 5.256
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“Ne isterse yapsinlar, sana ne?“ diyeceksiniz. “Bana ne olur mu?“Kamran,

diigmanim da olsa kuzenim...Ister miyim, neyin nesi oldugu belli olmayan bir kadin

«

onun ahlakini bozsun.“(Calikusu, s. 475)

4.1.7. D1s Diyalog Teknigi

Dis diyalog tekniginde insanlarin birbirleriyle konusmalar1 gosterilir. Kahramanlar
arast catismalar1 ya da onlarin birbirleri hakkindaki diisiincelerini bu teknik sayesinde

algiliyoruz.

,Ben yapilacak baska sey bulamadigim i¢in hala giilmekte devam ediyordum.O

meshur ,,Karga ile Tilki* masalindaki tilki gibi agacin altinda sinsi sinsi dolagsmaya basladi.

Nihayet utanip sikilmay birakarak bana:

-Feride, cocugum; azicik asagi iner misiniz? dedi.

-Ne miinasebet? Dedim.

-Hig...seninle konusacagim var da...

-Benim sizinle konusacak bir seyim yok...Rahatimi bozmayiniz...

- Feride, sakay1 birak!..

-Saka m1? Yine ne miinasebet?(Calikusu, s.50)

,Kamran’a:

-Az kalsin unutuyordum, dedim.Siitninenin torunu koskte mi?

Siitninenin torunu senelerden beri koskte biiyiiyen bir okiizdii.

Kamran sualime sasirir gibi odu:
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-Elbette koskte, dedi, nereye gitmesini istersin?

-Tabii...Biliyorum...Yalmz...Ne bileyim iste? Ben bu ¢ocugu o kadar seviyorum

ki...

Kuzenim giiliimsedi:

-Bu da nereden ¢ikti, dedi, yiiziine bile baktigin yoktu bigarenin...”

»,- Demek sen buraya hizmet i¢in geldin? Sirf maarife, memleket ¢ocuklarina

hizmet i¢in 6yle mi?

-Evet, maksadim bu.

-Bu yasta, bu ¢ehre ve yaradilis ile mi? Sen dogruyu sdylesene bana.Gozlerime

bak bakayim.Ha, soyle! Ben, bunlar1 yutarim mi saniyorsun?” (Calikusu, s.272)

»-Peki Munise, dedim,baban sana acimiyor mu?

Cahilligime acir gibi, derin derin yiiziine bakip giiliimseyerek:

-O da bana aciyor, ben de ona actyorum, dedi. Ikimizin de elimizde bir sey yok

ki...”(Calikusu, s. 321)

4.1.8. Anlatma ve Gosterme Teknigi

Esas olarak, iki tane anlatim teknigi vardar:

Anlatma: Olaynin bir anlatic1 tarafindan anlatilmasi.

Gosterme: Olaynin herhangi bir araciya basvurmadan canlandirmasi.
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Yazar roman1 kaleme alirken bu iki teknikten sadece birini veya her ikisini de

kullanabilir. Mehmet Tekin bu teknigi su sekilde tanimlar:

"Anlatma yonteminde okuyucunun dikkati anlatan iizerindeyken, gosterme

yonteminde bu dikkat eser( metin,hikaye) tizerinde ¢evrilir.“3

Gosterme yontemi Nurullah Cetin su sekilde tanimlar:

“Gosterme yontemi, daha ¢ok bir tiyatro teknigidir. Bu yontemde okuyucu,
roman Kkigileriyle aragsiz olarak dogrudan dogruya vyiizlesir.Oldugu gibi roman
kisilerinin konusmalarim1 dinler ve onlarin kisiligini konusmalarindan c¢ikarmaya

calisir. Bu yonteme genellikle nesnelligi saglamaya kaygisiyla yer verilir.“%

“Biiltenler dagitildig: giiniin aksam1 Sor Aleksi, beni bir koseye cektic

-Notlar1 begendin mi, Feride? dedi.

Bedbin bir tavirla basimi saklayarak:

-Epeyce bozuk Ma Sér, dedim.

-Epeyce  degil, pek c¢ok.Ben sizin bu kadar distiginiiziin

hatirlamiyorum.Halbuki bu sene bagka tiirlii ¢alisacaginizi umardim.

-Hakkiniz var.Bu sene gecen seneden bir yal daha bliytigiim.

-Sade o kadar mi?

Garip sey! Sor Aleksi cenemi oksuyor, manali manal giiliiyordu.

Ne yapacagimi sagsirarak gozlerimi gozlerinden kagirdim.”( Calikusu, s .116)

38Tekin, a.g.e.5.190-191.
39Cetin, a.g.e. 5.199
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4.1.9. Tasvir Teknigi

Tasvir teknigi resim sanatindan edebiyata ge¢mis bir anlatim tiridiir.Bu teknik
kullanildigi zaman, insanlarin yasadigi olaylarin gectigi yerler, mekanlar veya
esya.kelimeler ile adeta resmedilir.Fakat sadece esya veya yerler degil ayni zamanda

insanlar da tasviredilir.

“Tasvir, romanin kurmaca diinyasinda yer alan kisi, zaman, olay, mekangibi
2540

unsurlari, sanatin sagladig1 imkanlardan yararlanarak goriiniir kilmaktir.

Edebi eserlerde bu teknik mutlaka sik sik kullanilir. Tasvir teknigi sayesinde
okuyucunun romana dahafazla dahiletmek, okuduklarini géziiniin 6niinde canlandirmak ve
eseri okurasezdirmek hedeflenmistir. Yazar, tasvir teknigi ile romaninda mekan ile
omekanda yasayan kisi(ler) arasindaki iliskileri yansitir ve yazdiklarimadahagerceklik

goriintiisii verir.

“Ote yanimda manastir terbiyesinin istedigi serin ve maglum loslugu temin igin
yapilmisa benzeyen ve pancurlari hi¢ agilmayan bir uzun pencere dururdu.Ehemmiyetli bir
kesif yapmisim.Gogsiimii siraya yaslaylp c¢enemi biraz yukart kaldirdigim vakit
pancurlarin arasindan gokyliiziiniin bir pargasiyla bir biiyiik akasyanin yapraklar1 arasindan
tek bir apartiman penceresi ve bir balkon parmakligi goriinlirdii.Dogrusunu sdylemek

lazim gelirse,manzara hi¢ de zengin degildi.Pencere her zaman kapali durur, balkon

parmakligina hemen daima bir ufak ¢ocuk siltesi ile yorgan asilirdi.”(Calikusu, s. 8)

»Tlaslar, benim gordiigiim mezar taslarindan biisbiitiin baska sekildeydi.Dizi dizi
asker saflar1 gibi muntazam, yiiksek, dimdik, tepeleri diiz, dedenleri simsiyah taslar.Yazilar

okunmuyordu.Yalniz, baslarinda birer kiiciik ,,Ya Rab“ kelimesi segiliyordu.“(s.24)

,llk bagta Zeynilerbana, hala yer yer dumanlari tiiten bir yangin harabesi gibi

gorliniirdd.

40Tekin, a.g.e. 5.200
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Koy deyince goziimiin oniine yesilikler arasinda eski Bogazi¢i yalilarindaki
givencinliklere benzeyen sevimli, sen manzarali kuliibeler gelirdi.Halbuki bu evler,

¢okmeye yiiz tutmus, simsiyah viranelerdi.”(Calikusu, s.214)

»~Munise ile bana kogkiin iist katinda denize karg1 bir oda verdiler.Kiiciik, fakat

kus kafesi gibi sirin bir yer.

Geg vakte kadar penceremden rihtimi ve denizi seyrettim. Pencerem, biitiin
korfezi goriiyor.Kargida Izmir, yildizlarla donanmig bulut kiimelerine benzeyen
tepeleriyle, muhtesem bir donanma aydinlig1 icinde yanan Kordonu'yla goriilecek
sey...Gece yarisina kadar tramvaylar isliyor, havagazlarinin yesil aydinliginda ard:
arkasi kesilmeyen geng kafileleri piyasa ediyor.Uzakta, denize all1, yesilli ziyalar akitan

bir gazinoda, kitaralarlal kah sen, mahzun havalar ¢aliyordu.“(Calikusu, s.407)

4.1.10. Otobiyografi Teknigi

Otobiyografik teknikte birinci tekil kisi anlatici,kendige¢misine dair olaylari,
hatiralart anlatir. Bu sefer “anlatic1” ve “anlatilan”ayni insandir. Anlatic1 kisi, artik bir

olgun insan olarak ge¢mis zamani yeniden degerlendirir ve bazen elestirir.

“Aradan seneler gecti.Yabanci bir sehirde, yabanci bir otel odasinda, sirf bitip
tilkenmeyecek gibi gorlinen bir gecenin yalmzlhigina karsit koymak igin, hatiralarim
yazmaya basladigim bu saatte bir elim yine aym kiiciik c¢ocuk tavriyla saglarimi

cekistirtyor, gézlerimin iistiine indirmeye ugrasiyor.

“ Bunun sebebine gelince, 0yle saniyorum ki ben etrafindaki hayata pek fazla
kendimi kapip koyuveren, hafif ve dikkatsiz bir ¢ocuktum. Besbelli sik1 zamanlarda kendi
kendimle, kendi fikirlerimle yalniz kalmak i¢in gozlerimle diinya arasinda, bu saglardan bir

perde koymaya ¢alisiyordum.” (Calikusu. s.10)

“Ayrilik giinlinlin faciasini hala hatirlar ve giilerim.Ben dmriimde o giinkii kadar

dalkavukluk ettigimi bilmiyorum.Hiiseyin kapinin yanina ¢gmelmis, koskoca biyiklariyla
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utanmadan agliyor, ben Bagdat’ta, Suriye’de Arap dilencilerinden 6grendigim dualarla

biiyilkannemin, teyzelerimin eteklerini 6pliyordum.”(Calikusu, s.21.)

»Bicare biiyilkannemde uyuku durak birakmamistim.Kadincagiz, bana iyiden
iyiye sevday1 sarmisti.Baz1 sabahlar, bir giin evvelki yorgunlugu dinlendirmeden benim
giriltiimle uyandik¢a yataginda dogruluyor, beni kollarindan tutup sarsarak:"Ne vard:
olip de bu yasimda bu canavari benim basima musallat edecek” diye anneme

cikisiyordu.”(Calikusu, s.25)

»Bir sene evvelki flort masalina bu sene de bir seyahat hikayesi ilave etmek hog
bir liiks olacakti.Yalniz benim iddiam, ¢antami elime alarak, romanlarda okudugum
Amerikan kizlan gibi, kendi kendime vapura binmekti. Fakat teyzelerim bu arzumu
telagh c¢igliklarla kargiladilar ve yanima bir bek¢i katmadan yola ¢ikmama razi
olmadilar.Hatta boyle oldugu halde: “Karanlikta giiverteden denize sarkma...Kimse ile
konusma...Vapur merdivenlerinden deli gibi inme” gibi agir nasihatlarla haysiyetimi
kirdilar.Sanki Tekirdag’'a isleyen pabu¢ cesametindeki kiiliistiir vapurun bir

transatlantik gibi seksen metre merdiveni varmis gibi...( Calikusu, s. 77) ”

4.1.11. Giinliik

Giinliikler, bir kisinin 6nemli buldugu ve unutmak istemedigi olaylari, amaglari,

duygu, diisiince ve hayalleri tam tarih belirterek yazdig: yaz tiiriidiir.

Bazi yazar giinlik tiirinden roman, hikaye, tiyatro vb. yazmistir.Diinya
edebiyatindan Gogol'un “Bir Delinin Giinliigii” ve R. M. Rilke’nin ,Maile Laurids
Brigge’nin Notlar1“ adli eserleri 6rnek olarak getirebiliriz, Tiirk edebiyatindan ise Regat
Nuri Glintekin’in “ Calikusu® ve Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun ,,Yaban“l bunun net

bir 6rnekleridir.

“Bu bir sene icinde, birka¢ defa, kendimi zapt edemedim, agladim.Fakat

bunlarin higbirisinde bu gece gozkapaklarimin i¢ini yakan yaglardaki acilik yoktu.O
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»

vakit, sadece gozlerim aglamisti. Bu gece gonlim aghyor.(B...1 Tesrinievvel).”(

Calikusu, s. 338)

»Hele birkac¢ giin evvel simsekle, gok giiriiltiileriyle baslayan siddetli bir yagmur
sicak ve sakin bir yazin bana verdigi miizmin hiizni, anlagilmaz yasamak yorgunlugunu

dagitt1.0 kadar hafif, o kadar neseliyim ki...( B...17 Ilktesrin).”( Calikusu, s.339)

»Galikusu , dalardan, yine gurbet kokusu almaya basliyordu.Gurbet kokusu! Bu
kokuyu biitiin ruhuyla koklamayanlar i¢cin ne manasiz bir s6z! Hayalimde yollar,
gittikce incelip mahzunlasan, bitip tiikkenmez gurbet yollar1 uzaniyor, kulagimda gegen

arabalarin o ince yanik sesli ¢ingiraklar aghyordu.

“Ne vakte kadar yarabbi, ne vakte kadar? Nic¢in? Hangi emele yetismek

icin?(C... 5 Haziran).” (Calikusu, 5.380 )

~Resit Beyefendi benimle Fransizca konustu.Behemehal8 kazanacagimi timit

ettirecek bazi sozler soyledi.

Allah, Munise’ye acisin. ( [zmir, 25 Eylil).“ (Calikusu, s. 404)

» Bu son ayrilik saatinde ni¢in hakikati saklamak? Bu okumayacagin defteri ben
senin i¢in yazdim Kamran. Evet, ne soyledim, ne yazdimsa hep senin i¢indi. Yanlis, cok
yanlis bir is tuttugumu bugiin artik itiraf edecegim. Benher seye ragmen
seviliyordum,sevildigimi de biliyor degilim; fakat bu bana kafi gelmedi, istedim ki ¢ok,
pek cok sevileyim, kendi sevdigim kadar degilse bile-¢linkii bunaimkan yok-ona yakin
sevileyim. Bu kadar sevilmeye benim hakkim var miydi? Zannetmem, Kamran. Ben

kiiciik, cahil bir kizim...“ ( Calikusu, s.479)

4.2. Calikusu Romanindaki Deyimleri Giirciiceye Aktarma Sorunlar

Deyimler, geviri tecriibesi i¢in de ¢eviri teorisi igin de en zor problemlerden biri

olarak goriiliir. Ciinkii her dildeki deyimler mana ve iislup bakimindan farklilik gosterir.
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Iste bunlar ¢evrildiginde her dilin kendisine has s6z dizimi oldugu gériiliir (Kenesbayev
1977: 81). Yazarlar ii¢ ¢esit yontem olabilecegini soylerler: 1. ,,Deyimler ¢evrilirken onun
genel anlami verilir ,, (Tomanov 1966: 75). Ikinci ydntem, ,deyimleri ¢evirirken hedef
dildeki tam karsihigini vermektir (Tomanov 1966: 77). Ugiincii usul ise, ,,bircok deyim bir

dilden ikinci dile kelimesi kelimesine ¢evrilir (Tomanov 1966: 80)

Giinlik hayatta kullanilan deyimlerin toplum iginde yillar boyunca birikmis
deneyimlerin sonucu oldugubilinmektedir. Ceviri yapilirken bir deyim icin hedef dilde
karsilig1 bulunmayabilir.Kendilerine 6zgli anlamlar1 olan deyimler, bazen baska dillere
cevrilemezler. Boylece, deyim kaynak dilden hedef dile ¢evrildigi zaman asil anlamindan

uzaklastig1 goriilmektedir.

Goktiirk’e gore iletisimsel-esdegerlik acisindan, bir dile ya da kiiltiire 6zgii apayri
iceriklerin hedef dilde seslenilen okurun en kolay anlayabilecegi bir sekilde aktarilmasi
gerekir.Ornegin, Ingilizce bir metinde “fish and chips“ diye bir kavram gegerse, Tiirkgeye

bunu “kofte ekmek* deyim ile ¢evrilmesiyle esdegerini bulacaktir.(1986:87)

1.“Alt1 yasinda bir ¢cocugun epeyce seylere akli ermesi lazim gelir.” (Calikusu, s.18)
»993L0 §eols gmamlb 439 sx39MH0 Mbs 9gaMabm.“( ba®bods, 33.10)

“Akli ermek” deyimi.l.lyi kavramak ve anlayabilmek. 2. Akil bali§ olmak,
olgunlasmaktir.(Parlatir2008: 57)

Deyim “9dgbo fiewol 803830 y39woxng@l <mbos bggdmoql,”  su sekilde
aktarilmaliydi.

2., Hiiseyin namaz kilar gibi yaninda diz ¢cokmiistii.“( Calikusu, s.19)
» 90L {ob dwmEzgwogom dbedmo®gzowo 399060.“(bos@Bod)s, 43.11)

“Diz ¢o6kmek” deyiminin Tiirk¢e Deyimler Sozliigii'nde birinci manas1 diz ¢okerek
oturmak, ikinci manasi yenilgiyi kabul etmektir (Aksoy 1988: 727).

Deyim dogru aktarilmig. Mana korunmustur.

3. ,Nicin? Bu incelikleri akil edecek yasta degildim.“(Calikusu, s.20)
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»= 053MI Mbs gog39ommb?- 89 35d0b 0lig 35@oMS 3094530, 53 300b35Hg 3olvbols
393995 56 d9090.“( Bo®bo@s, 33.11)

Buradaki deyim “akil etmek”tir. Herhangi bir konuda veya sorunda énlem veya careyi
zamaninda diisinmek. ( Parlatir 2008: 54)

Deyim dogru ¢evirilmis. Kaynak metin ve hedef metnin anlami aynidur.

4. ,Babam kilicim1 sakirdatarak yerinden firladi, telasla beni kolumdan
yakaladi.“(Calikusu, s.26)

» 0595 00 fmmdogg xgbBg §o8moFMs, 909390 ds O sdBYMEds by by
3990 sdboxs.“(bsMBo@s, 43. 15)

Deyim “yerinden firlamak”tir. Oturdugu yerden hizla kalkmak.( Parlatir 2008: 915)
Deyim hedef dile dogru sekilde aktarilmais.

5. ,Sor Stiperiyiir, gozlerini gozlerime dikmis, beni dinliyordu.“(Calikusu, s.29)
»©O0M9JBHMMT> M350 MZ5¢T0 2od0ygsMs s 9300bs: ,,( Bo®BoE)s,33.17)

Deyim “goziinii dikmek”tir. Dikkatle bakmak, goziinii ayirmadan bir yere veya bir
kimseye bakmak.( Parlatir 2008: 411) Deyim Girciice tam aktarilmistir.

6. ,Lakirdiya ¢canak tutmusum.“ (Calikusu, s.36)
,$9335 0585005 LEYBSMTS S0 OMYMOO EILILOWO F00MM.“ ( BsMEFOEG, 33.21)

Deyim “canak tutmak”tir. Tahrik etmek, davraniglar1 veya sozleriyle kotiiliige yol
acmak, tahrik etmek.( Parlatir 2008: 248)

Bu deyim yanlis ¢evirilmis. Kaynak metindeki deyim hi¢ aktarilmamis ve cimlenin ¢ok
genel anlam verilmis. “ 995G M odasddo qo390m0g“ ciimle su sekilde ¢evirmeliydi.

7., Maamafih, huy canin altindadir, derler.“( Calikusu, s.61)
»90000896, B39gds X MBg MIBHI03EIL0M. “(BoeBod)s, 33.37)

Deyim “huy canin altinda”dir. Insanda dogustan olusan o6zellikler degistirilmez.(
Parlatir 2008: 473)

Deyim iyi ¢evirilmis, Giirciice’ye tam anlami verilmistir.

8. ,Yerin dibine gec¢iyorum.“( Calikusu, s.111)
» 00698 9390369 do F53d36900.“( Bo®BO G, 23.67)

Deyim “yerin dibine ge¢mek™tir. Yaptigi hatadan dolayr ¢ok utanmak, kimsenin
yliziine bakamamak.( Parlatir 2008: 915)
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Deyim dogru aktarilmis. Mana korunmustur.

9. ,Arkadaslarimdan beni tebrik edenleri kisa, kuru bir tesekkiirle bagimdan saviyor,

yalismak meylini gosterenlere yiiz vermiyordum.“(Calikusu, s.118)

»o0b065290L,  MHMIgdo3  BodbmdSl  Jowmegbab, (3030  FsErMmdom
30L3vM9dO, bergnm Jom, 3053 Lwyerdo 89dmdMHMTs s GHoGobo L., 306
56 37939690000.“( Bo®BoGs, 33.71)

Deyim bastan savmaktir. 1. Bir isi istiinkorii yapmak, ciddiye almamak.

2. Bagindan defetmek, avutmak.( Parlatir 2008: 164)

»3030 05mdom 30UEMIMgdEo“  anlam acisindan dogrudur fakat “ (3030
35Q0EMB0m 1530056 300mM9do“ kaynak dildeki deyimle tam ayni olacakt.

Ikinci deyim bu ciimlede “yiiz vermemek”tir. Yakinlik gostermek, samimi davranmak

veya uzak durmak, 6nem vermemek.( Parlatir 2008: 947)

Deyim hedef dilde kelimesi kelimesine ¢eviri olarak aktarilmig, bundan dolay1 yanlis

oldugunu soylemeliyiz.

» 306 56 37mB39bqdO" yerine ,, 53L 39600©Yd©O"“ dogru ceviri olacakti.

10. ,Biraz sonra mutfak cadirinin 6niinde bir kiyamettir koptu.“(Calikusu, s.129)

“39630L sbermls 3BMG oL B0 SdMEO05¢s.“( BoMboEG)s, 43.78)

Deyim kiyamet kopmaktir. 1. Kiyamet giinii gelmek.

2. Bir yerde ¢ok giiriiltii ve patirt1 olmak.( Parlatir 2008:
578)
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Deyim yanlis c¢evrilmis. Sanki c¢adirinin oOniinde agacin golgesi goriinmiis.”
LodBoMgMm 396G30L Fob Jmgeo 533900 sGH®oss .“ Climle ancak bu sekilde

dogru olacaktir.

11. ,Icim kan aglarken giilmeye, sarki sdylemeye, 1slik ¢almaya basliyordum.“(Calikusu, s.

223)

“@mas  39¢0Mgdm©s, LimMg 85dob  §s0mzg0fygdo  LodwgMsls s Logor-
30L30LL.“(bs®ho@s, 33. 137)

Deyim “kan aglamak”tir.Manasibir zuliimden, bir afetten, sikintidan, biiyiik {iziintii

duyup cok yakinmaktir.( Aksoy 1988: 903)

Giirciice boyle bir deyim olmadig i¢in tam ¢evirisi verilmemis ama mana korunmus.

12. Elimin emegiyle yasayacagim.(Calikusu, s.155)

»893990560 FoOX 39600 5MBYGOMBIL 35306090 ( Bo®BOG)s, 33. 94)

Buradaki deyim “el emegi’dir.Anlam elle yapilan ige harcanan emek, elle yapilan

calismanin kargiligidir.Elle is yapmak.( Parlatir 2008: 338)

Giirciice tam kargilikli anlam verilmigtir.

13. Zavall bityiikannem sagkina donmdiistii; Benimle basacikmak hakikaten imkansizdi.

(Galikusu, s.23)

LOdMHEM OEYES! Bgdo M350ymMmOL ©I369ds MF0MES S gb GG 0¥) 0bg OMEO
0ygm.(6s®Bo@s, 343. 13)

Deyim“basa ¢ikmak™tir. Bir ig veya olaya giicii yetmek, iistesinden gelmek.( Parlatir 2008:
149)  Burada tam anlammi verilmemistir.Fakat Giirciice “ mogl Bg300 dogws o6

3Jmbeos ,, deyim kulanabilirdi.
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14 Fakat bu kadimin admi agzina almak, bana tahammiil edilmeyecek bir sey gibi

gortiniiyordu.(Calikusu, S. 75)

,,099050...2965 89 999dcm Fo@dmdgdmgs dobo Lobgeo?( Ba®Bods, 33.)

Deyim “agza almak”tir.Giirclice dogru aktarilmais.

15. Tavsan gibi kulaklarimi dikmistim.(Calikusu, s.19)

3O©I030m gm0 33J303)9.( bo®BoGs, 33.11)

Deyim “kulak dikmek”tir. Anlam ise hayvan koku alip dikkat kesilmek.( Parlatir 2008:
600)

Giirciice deyim olarak degil ama anlam tam verilmistir.

16. Kedi gibi kulak kabartarak dinledim.(Calikusu, s.69)

, 0396500 309930.“( bo@bo@s, 23. 56)

Deyim “kulak kabartmak”tir.Caktirmadan, gizlice, belli etmemeye c¢alisarak

dinlemek.(Parlatir 2008 : 600) Deyim Giirciice tam aktarilmuis.

17. “Kendime evlat edeyim, bagrima basayim.”(Calikusu, $.258)

,»0U 35@9M5 gem g dsBdqom, 3s330cgom! “(Ba®bo@s, 33.158)

Bu ciimledeki deyim “bagrma basmak”tir. Omer Asim Aksoy’un Deyimler Sozliigii'nde
iki manasi vardir: 1. Gogsii iizerine yaslanip sevmek. 2. Birine sevgi ve sefkatle yanina alip

korumak, yetistirmek (Aksoy 1988: 611).

Tam bu anlamina gelen Giirciice olmadigi i¢in ciimle dogru aktarildigini soylebiliriz.

18. Hadi nazlanma...Zaten senin agzinda bakla 1slanmaz.Sonunda nasil olursa

soyleyeceksin.( Calikusu, S.36)
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649 065Bg00, 0LgMO GBOEHIMEIWS bo®, Bo0b3 Podm®™Bsg.(bsMBRoE)s, 43.21)

Deyim “agzinda bakla islanmamak”tir. Sir saklamasini bilmemek, sirr1 hemen agiga

vurmak.( Parlatir 2008: 43)

19. Odada kag delik varsa o kadar da goz vardir.(Calikusu, $.119)

59 580960 39000l FFOMmESbs3ss, 00gbo M35¢0 89dma3gmeadlL! (bs@Bod)s,
83.72)

Buradaki deyim “kag¢ delik varsa o kadar da goz vardir”.Giirciice tam karsilikli deyim
oldugu halde tamamen yanlis gevrilmistir. 3gogdbsg ymMgdo od3zm. sekliyledogru

¢eviri olmaktadir.

20. Sehnaze Hanim, zarfin iizerine goz gezdirirken hafif¢e kaslarini c¢atiyordu.(Calikusu,

5.325)

093659  356000>  dsvmO  dgo3bm s  foMdo  Fg3Go,  0oMsd  »o30
©503069.(6s0bo@o, 343.197)

“Goz gezdirmek” deyiminin manast: 1. Bir yaziy1 derinlemesine incelemeden okumak. 2.

Birgok seye incelemeden bakip gecmek (Dogan 1996: 265)

,39365%7g 3560035 dsGmMO Fgo3bm™ yanlis bir geviridir. “99365%g 3560035 dsMSMOL

03900 od93w.* Si sekilde tam karsilikli ¢ceviri olmaktadir.

21. “Maarif Midiiri’niin sozleri lizerine sik bir Avrupa kdyii gibi gérmeye basladigim
Zeyniler’e gelince, daglar arasinda kus u¢maz, kervan gegmez bir yermis!”( Calikusu,
s.214)

o3 99995905 bLemgge HBgobowrgMl, ol LY WILSZIMYS3T0 Ymgos, GMI ho@goos
30 56 30gMm0b65396.(65MR0GS, 23. 126)
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Bu ciimledeki deyim kus u¢maz, kervan ge¢mezdir. Ahmet Dogan’in Deyimler
Sozliigii'nde bu deyimin manasi sdyledir: kimsenin ugramadigi 1ssiz, sapa, sarp yer
(Dogan 1996: 354).Giirciice hi¢ boyle deyim olmadigr i¢in Tiirk¢ce’den manasi 1iyi

cevrildigini soylebiliriz.

Ele aldigimiz kaynak metin Calikusu’nun Giirciice geviri ile mukayesesinde
anlamsal esdegerlik ¢ercevesinde incelemeyi amaglayan bu ¢alismadan kaynak metinden
ve hedef metinden secilen deyimlerin karsilastirilarak esdegerligin olup olmadig: ortaya

koymaya ¢alisiimistir.

Eserden segilen deyimlerin g¢eviri elestirisi kapsaminda elde edilen sonuglari,
¢evirmenin kaynak metinin bi¢im ve igerigin agisindan ¢evirinin uyumlu olup olmadigini,
birebir ¢eviri ya da anlamsal geviri olarak yapilip yapilmadigin1 6rneklerle gosterilmistir.
Ayrica,sosyal ve kiiltiirel 6geler igeren bazi deyimlerin aktarilmasinda ¢eviri hatasindan

dolay1 anlam kayiplar1 oldugu tespit edilmistir.

Tiirk¢e deyimlerin Giirciice tam karsiligr olmadigr halde genel manasi verilmistir.

Genellikle, bu iki dilin birbirlerinden ¢ok farkli olmasi ¢evirmenin igini zorlastirmistir.

Sonug olarak,bu calismada Giirciice-Tiirkce deyimler, Giircii ¢evirmen N.Gvarisvili’nin

1yibir ¢eviri ortaya koyduguna isaretetmektedir.
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5. IKi DILDEKi GRAMER OZELLIiKLERININ CEVIRIYE
YANSIMASI

Gircti dili Kafkas dillerinden biridir. Giircii yazisi eski ve bigim acisindan kendine
O0zgii bir yazidir. V.ylzyilin baslangicinda iyi gelismis olan Giircli yazisinin ortaya
¢ikmasini,  hakli  olarak  farz  ettikleri ~ gibi,  siiphesiz  daha  Onceki
devirlerdearamaliyiz.V.ylizyilda bu yaziyla ve giizel bir ifade ile yazilmis edebi eserler bu

diisiinceyi daha giliclenmektedir.

Giircii dilinin fonetik sistemine, bagka Kafkas ( Cerkez, Abaza, Ubih, Kabartay vs)

dillerinde oldugu gibi, Tiirk, Sami,Hint-Avrupa vs dil aileleri i¢in yabanci olan sert
tnsiizler vardir: 3, @&, §, 3 3, gy sert iinsiizler akcigerlerden ¢ikan hava akimi hig
katilmadan ansizin ve sert telaffuz olunur.Ayrica, Giirciicede simdiki Tiirk edebi
dilinde olmayan @, b ve d {insiizler de vardir.© ( g) ve b ( h) sesler tarih boyunca biitiin
Tirkcede mevcut iken simdi sadece Tiirk lehgelerinde kalmaktadir.Mesela, Dogu
Anadolu agizlarindaki aga, bogaz, han sozleri vs.“ d “ ise Tiirk¢ede bulunmayan, “d* ve

,, ¢ seslerinden mevcut olan sedal: bir sestir.

Morfoloji agisindan Giircii ve Tirk dilleri ayni iltisakli (eklemeli) diller oldugu
halde Giirciicede soz tiiremesinde soneklerle birlikte onekler de c¢ok kullanilmaktadir.

Orneklerin bollugu fillerin farkliniianslarini meydana getirir. Ornegin, 5-y3565 (kimseyi)
yukariya c¢ikarmak; s0m-ygobs yukariya, bu tarafa ¢ikarmak; g¢o-g43065 disariya
cikarmak; 909m-g43s65 disariya, bu tarafa ¢ikarmak...

d9-396-9 (kapic1), 99-6sbdo6-g ( komiircii) isimleri 6nek ve sonekle tiireme
ornekleridir. Giirciicede isimlerin yedi hali vardir: Nominatif hali Jogo-o, Ergatif hali
Joew-0s, Datif hali ( Yaklasma hali) Jogo-U, Genetif hali ( ilgi hali) dJogo-ol,

Instrumental hali( Vasita hali) Jsew-oo, Nitelik hali Joew-5co, Vokatif hali Joen-.

Giirciicede fiilin gahis, say1, zaman, kip v.b. gramer kategorilerle birlikte iyelik
iligkileri gosteren version kategorisi de vardir. Version fiil 6zel eklerle verilmektedir:

30-096 kendim i¢in yaziyorum; o-{jg® kendin i¢in yaziyorsun; o-{ig®b kendi i¢in
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yaziyor; Fakat do-(g®l benim i¢in yaziyor; qo-{i9®U senin i¢in yaziyor; «)-{g®l onun

i¢in yaziyor.

Tiirkceden farkli olarak Giirciicede sifatin tek bagina oldugu gibi nasillik-nicelik
zarflarinin da tek basina bir bi¢imi vardir: oo dmb{sgerg iyi ogrenci fakat 3o6@o
300bmEmdl iyi okuyor.

Giirci dilinin asil kelime hazinesi Giircii sozlerinden mevcuttur. Fakat her dilde

oldugu gibi Giirciicede de alint1 s6zler vardir.

Giircii folklorunda ve ayni zamanda Giirclice yazili metinlerde, XII. Yiizyildan
sonra dzellikle XVI. Yiizyildan itibaren Anadolu Tiirk¢esinden, daha ge¢ zamanlarda Azeri

dilinden ge¢mis kelimelerin yer aldigi bilinmektedir.

Giircti diline ve folkloruna Tiirkgeden girmis kelimeleri daha ¢ok Tiirk Dil
Ailesinin Oguz (Osmanlica, Tirkce, Azerice) ve Kipgak (Karagayca, Kumukga)

grubundakikelimelerden mevcuttur.

Tiirkceden alint1 kelimelere su 6rnekler verilebilir:

»G. ukha < T. yufka mayasiz hamurdan yapilmis, ates tizerinde kurutulmus ince
ekmek. ,Getir yagsiz, icine ukha’yr ilave et, sadece su ile pisir, yemek yap“ (Yadigar
Davud, 312,2). Giircii dilinin kartluri (kartli) diyalektinde ‘ukha’ sert hamurdan yapilmis
ve sekerli siit i¢inde pisirilmis incecik kuru lavastir; diiglinlerde yapilir misafirlere
dagitilirdi; misafirler ise isteklerine gore bahsis verirdi; toplanmis para ekmekgilere ait idi.
Ornek olarak sunulmus ciimlelerde (‘kurumus ince ekmek’, ‘incecik kuru lavas’) ekmegin
ya da lavasin incecik olusu vurgulanmistir. Etimoloji olarak ‘ukha’ kelimesi Tiirkgeden
gecmis oldugu i¢in bdyle agiklamanin verilmesi ¢ok dogrudur. Mahmud Kasgarli’nin
Sozlugiinde T. ,yufga“ bir sifat olarak ,ince, incecik®, bir isim olarak,katli ekmek"
anlamma gelmektedir. G.ukha > T. jufga ‘acilmis hamurun kati (tabakasi)’ demektir.
Gordiigimiiz gibi fonetik ve semantik olarak G.’ukha’, T. ‘yufka’ ve Azeri ‘juxa’(azicik

fonetik degisimle) ile cakigsmaktadir.
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G. postali < T. postal _ genellikle evde giyilen 6k¢esiz ayakkabi, terlik. Tiirk¢ede
‘postal’ ‘kaba ayakkabi’ olarak ge¢cmektedir. Bu kelime Bulgarcada da Tiirk kokenli
sOzclik olarak bulunmaktadir. Osmanli kelimesi olarak ‘postal’ V. Radlov’un Sozliigiinde

de kayitlanmistir.

G. koki < T. kok — 1. bitkileri topraga baglayan ve onlarin, topraktaki besin
maddelerini emmesine yarayan klorofilsiz boliim 2. dip 3. mec. dip, temel, esas. Giirclicede
ozellikle lanet formiilinde kullanilmaktadir: ‘Tanr1 kotii insanm kokiini kazisin!’(l.
Cavgavadze). ’Sizin kokiiniiz kazinsin, sizin!’(A. Tsagareli). ‘[Tiiccarlar] zavalli halki
aldatiyorlar; onlarin kokii kazinsin bari!’(Giirc. So6zl.). Eski Giirclicede ‘koki’ ‘dikenli
bitki’ anlamina gelmektedir (S. S. Orbeliani S6zl., D. Cubinasvili S6zl.). ‘Kok’ kelimesi
Osmanlicaya aittir. Mahmud Kasgarli’nin sozliiglinde: ‘yemi ot koki icku jagmur suvi’ —
‘onun yemegi ot kokleridir, icki — yagmur suyu’. Tiirkcede bu kelime ¢ok verimlidir:
koketi, kokli, koklemek, koklesmek, kokten v.s. V. Radlov Sozliigiinde anilan kelime

Karaim, Uygur ve Osmanli dilleri i¢in kayitlanmistir.

G. kolbagi < T. kolbag1 ‘kolbagi’ eski Giirciicede ‘bilezik’ demektir. I.Grisasvili’ye
gore ‘kolbagi’ kadin siistidiir. Edebi Tiirk dilinde ‘kolbagi’ ‘kolluk’ anlaminda da tasdik
edilmektedir. ‘Bilezik® anlamiyla Erzincan, Denizli, Canakkale, Ankara gibi
diyalektlerinde rastlanmaktadir. Azeri dilinde ‘gulbag’, ‘kolbag’ seklinde bulunmaktadir.
‘Kolbagi // gulbag, kolbag’ Tiirk-Azeri s6zciigii birlesik kelimedir. kol / gol’ ve ‘bag’ - iki
kisimdan olusan anilan birlesik kelimede sozciikler belirsiz tamlayan kuralina gore

baglanmistir. Sonundaki ‘1’ III sahis iyelik ekidir.” 4!

5.1. Ciimle Cesitleri
5.1.1.Fiil Ciimlesi

Yiiklemi cekimli bir fiil olan ciimlelerdir. Inceledigimiz kitapta daha g¢ok fiil

climlesi kullanilmistir. Ayrica bilesik fillere oldukca fazla yer verilmistir.

“Rukhadze, Kacharava, Tiirk dillerinden Giirciiceden Girmis birka¢ alint1 hakkinda, Tiirk Diinyasi Dil ve
Edebiyat Dergisi 22.say1, s. 62
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Asagida Calikusu kitabindan oOrnekler alinarak cevirinin ciimle c¢esitleri

bakimindan kargilastirilmas: yapilmaistir.

5.1.1.1. Goriilen Ge¢cmis Zaman

Aradan seneler gecti.(Calikusu, s.10)
De0gdo 350350696.(650B0G)S, 33.4)

O yaz bir seyahat yaptim. Uzak degil, Tekirdag’a kadar...(Calikusu, s.76)
00 9l 09doMs0do 393993H9301.(6sGPROGS, 33.45)

Cevabini beklemeden ellerini tuttum, karanhkta iki yanagindan, sonra gozlerinden
optiim.(Calikusu, s.149)

3obbobmzgol 9O  ©sdoos, bgwgdo  ©@o3wF0M) ©d 035900
50m330369.(650B0Gs, 33.91)

Annem, gozlimiin 6niinde, 6limiiniin atesi yiiregimde, ben de “ anne, annecigim!“ diye
katila katila aglamaya basladim.(Calikusu, s. 154)

Lo3MO30 IEOL Lobg Fo®dmdoas fob s gwozm, Bgdo ©9EOo3M-dgomdo
bdsdo0es $39300006000.( bsMBoEG)s, 93.94)

Gordiigtimiiz gibi kelimeler direkt ¢evirilmis ve anlam tamamen korunmustur.

5.1.1.2. Duyulan Ge¢mis Zaman

Beyefendinin buyurduklar: gibi, istida ile sahadetname arasindaki farki heniiz
anlamamis olduguma gore hocalikta muvaffak olacagim esasen supheliymis. Fakat

calisirsam, mesela iyi bir terzi olur, hayatimi kazanirmigim.(Calikusu,s. 163)

50, ®MYMOE 890 989600 dMdsbs, 03 ™AL s FwY58EYMIMBLOE 396 SOBY3
@5 doe0sb bogFgms AoLHogergdermds dgdwmm. 39 dambo, sxMdGOs 09OHIMDS
©53979M ©d 59 bgermdom ggMBobsc 130.(6sOB0EGS, §3.99)
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» Fakat calisirsam, mesela iyi bir terzi olur, hayatimi kazanirmisim,“ bu
cimleduyulan ge¢mis zaman olarak aktarilmamis, direkt geviri su sekilde olacakti: “
05658 0v9 99306X 900 MMMTg J9d0dos MYJOHIMdS 300y s S0 byrrmdom

3060P0bM 0530.°

Bu orneklerde direkt ¢eviri yapilmamasina ragmen mana korunmustur.

Munise’nin tahmini dogruymus.( Calikusu, s. 268)
dmboligl LoEYz900 JoFsOMNWE..( Bo®ROEGS, 33.164)

Cevirmen ciimle goriilen ge¢mis zaman olarak aktarilmistir. Direkt geviri su sekilde
olmalidir:” )6 dg 3bolig Jormswro ogm.“Fakat anlami korunmustur.

Onu hig bu kadar tesagh ve heyecanl gormemistim.(Calikusu, s. 274)
Sbgmo 9HmbgdmEo SMILEOML Jobsbogl.(Bo®Bods, 943.168)

Ciimle simdiki zaman olarak gevirilmis, bu sekilde climle diizeni korunmus ve mana
degismemistir.

O kadar soyletmeye calismistim. Biitiin emeklerim bosa gitmisti.(Calikusu, s.281)
65 56 30000bg, BoaM98 5350 ...( Bo®BoE)s, 23.172)

Anlam aym fakat ¢evirmen duyulan ge¢mis zaman bu sekilde kullanabilirdi:” 6o o6
30000b9, MmO 585Mm.“

Sen bayag: cocukmusgsun, be kizim.( Her yerde isittigim bu soz artik canimi sikmaya
baglamigti.) (Calikusu, 5.309)

-396 L 353930 ymxzowbs® , Bgdm d30em!- mgdgs 6.
9L obg bdoMs dgLdMs, O™ IMddYHMs.(6sMROES, 23.188)

Bu orneklerde direkt geviri yapilmistir.

5.1.1.3.Simdiki Zaman

Beni o kadar sevdiler ki, teneffiiste bile pesimi birakmiyorlar.(Calikusu, s.314)
obobo d9l3969d0L EOMLOE BB 56M056.(b5MBROE)s, 93.191)

Meydana ¢ikacak diye yiiregim titriyor.(Calikusu,s.323)
3900605 565306 god0gml.(Bo®BoE)s, 23.196)
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Hoca oldugumdan beri ikinci defadir ki talebelerimin gelin oldugunu
goriiyorum.(Calikusu, s. 334)

o3 0sLogwrgdgmo 9o3bo, gl dgmeg G9dobggzss , MH™I Bgdo dmbfsgzerol
JeeFol 39LHMgd0.( bo®Bo@)s, 93. 203)

Memleketin zenginleri, Hastalar Tepesi isminde bir yerde oturuyorlar.(Calikusu, s.355)
Joasdol 3os®o Jmbobgmds alasbegdrms am®msbg, MHMIGELOE 35LEIWSM
0983960 3943095.( LBgME ™S mEs30) ( bs@MhoG)s, 93.215)

Goriildiugi gibihedef metinde kaynak metin gibi simdiki zaman kullanilmis ve

boylece direkt ¢eviri yapilmistir.

5.1.1.4. Gelecek Zaman

Sen gitme, o gitmesin, kim gidecek? dedi.(Calikusu, s.402)
0d396 56 Hobgom, ol 56 (039, 358 30b bs Fo3009L?(BsGROGS, 3. 242)

Artik bundan sonra kimse benim onu i¢in sevdigimi sdylemeye cesaret edemeyecek.(
Calikusu, s.438)

9oL 9999 3969306 2450900938 FombMmsL, MMA dg ogo 0z J0Yyz5Mb.(6sMBoEG),
33- 262)

-Feride Hanim, sen bunu erkekten kagir,vakitsiz kaynana olacaksin, diyorlar.(
Calikusu, s.444)

-396009 35600, 53 gmambsl BTS00 IbMMY, MMM BssM930 LOWIOOMBS
dma0093L.(6560B0GS, 33. 266)

-Ne olursa olsun artik gidecegim.(Calikusu, s. 531)

-565, 053 99605 dmbEIL , 9J9sb Fo0bs Mbs Foz0g! (Bs®BOEG),33.316)

Kelimesi kelimesine ceviri yapilmis ve hedef metnin hepsinde gelecek zaman

kullanilmgtir.
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5.1.1.5. Dilek Sart Kipi

Biraz goziimii agabilsem, Kamran’in bu korkusundan ben daha ne istifadeler

eder, ufak tefek santajlarla onu daha neler, neler almaya mecbur edebilirdim. (Calikusu,

s.54)

Jos960obo olig ogm 99dobgdmeo, 306 0ol 3093 M98Ib Mgl s3(3YMYd©O, 09
M3 RO 930530 3YMB0E0Y94e30.(6sMRoE)s, a3. 32)

Climle hedef metne de dilek sart kipi olarak aktarilmigtir.

Ne soylersem iskarpinlerini ve ¢oraplarim1 ¢ikartmayacagim bildigim i¢in ona

bir teklifte bulundum.(Calikusu, s.79)

39 3030, ®M3 1339 E°J5WYIM0 35@9MS 356mFoLMZ0L O3 ObY SI30WO 0Ym
R9bDBY  gogbos @5,  OMAMOS©s3 9O  wbs  dgobmgs, 0o 9O
©53056bIYdM..530E Mo 300bM3Y.(bsMBROES, 33. 48)

»Ne soylersem® hedef metne , 99 3ogmqo0“ yerine , o3 Mbs dgomgdzs“ ciimlesi

olsaydi tam ceviri olacakti.Fakat anlam1 kaybolmamustir.

- Hig teyze, dedim, miisaade edersen seni 6pecegim.(Calikusu, s.149)

5653960, 90! Fbmerme Bgds ImIgEo W mysbY o3mam.(Bs®bods, 33.90)

Direkt ¢eviri yapilmamis ve dilek sart kipi de kullanilmamigtir.“ Miisaade edersen seni

opecegim, “ bu ciimle ,, v 63058 IFIOMOZ 253390, seklinde tam ¢eviri olacakt.

Ben yirmi yasinda, postunu sudan kurtarmis bir insanim, canim nasil isterse Oyle

yasarim.( Calikusu, s. 159)
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o) 39 ®mgo Hobs d9hggol  aoog3mOBo, sbs  Mmamei  AbOL, oy
303b™3690.(656:R0E5,23. 96)

Burada direkt ¢eviri yapilmistir.

5.1.1.6. Gereklilik

Miimkiinse kimsenin bundan haberi olmamali.(Calikusu, $.136)
M©®b 0lg , 530l Fgbobgd 56015306 03mEL.(Bo®boGs, 43.83)

Hedef metinde de cimle tam aynidir.

-Onu zannetmemek i¢in biraz aptal olmali.(Calikusu, s.82)
-obg M3 56 IgaMbMUL, MoMMmE dM0Y30 b 30g4m.(BoMBod)s, 33. 49)

Kaynak metin ve hedet metindeki climleler tam karsiliktir.

,Hazir Giilmisal Kalfa elimdeyken ondan nasil yemek pisirilecegini, bulasik ve ¢amasir
yikanacagini, hatta, sdylemesi ayip ama, ama sokiik dikilip c¢orap yamanacagini

ogrenmeliydim.“(Calikusu, S. 156)

,»965 3oLIMYGO™ 9dmbgzgzom-MgEbgs, FBsMGMEMds s [obol ©s39M9d53
30 30LASH b goLfogErm.“(Ba®Bo@ds, 33. 95)

Kaynak metin ile hedef metin esittir.

5.1.1.7. istek Kipi

“Istek kipi, emir ve istek kiplerinin karisimiyla olusmustur.” (Ergin 1990: 295)

“Tiirkgede asil istek kipi —a / -e olup biitiin sahis ekleriyle ¢ekimlenebilmektedir. Bunu,

istek Kkipinin birlesik yapimindan da anlayabiliriz. (gel-e-y-di-m, gel-e-y-mi_-sin vb.)
halbuki emir kipinin miistakil eki yoktur. Her sahsa gore degisir ve birlesik ¢ekim
olusturmaz.” (Ercilasun 1995: 61-72)

Keske sen de benimle kalsaydin.(Calikusu,s.62)
693930 896 Bg906H ©aMbgboe0ys30.( 650MR0E)S,83.37).
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Kendime evlat edeyim, bagrima basayim.( Calikusu, $.258)
ol 35G5Ms qmam 99 doBmdgm, 35930 gm! (bs@BoG)s, 33.158)

Keske ogluma sizin gibisini bulsam.(Calikusu, $.42)

6993 9960Lmbs Jocno Tgdsbgg®s Bgdo 3ogolmgzgol! (bs®Bods, a3. 25)
Inlemeden,aglamadan ¢ilemi doldurayim! (Calikusu, .222)

993 d0bs FomEHMAoOEM, Afbsgdsd0 Bsds®mrbwemds vi3¢M9eom s YJMblm™MO
2939 ( 650B0E9,33. 136)

Hedef metindeki ciimleler kaynak metne karsiliktir.

5.1.1.8.Emir Kipi

Istek ve emir 1.TS ve 1.CS aymidir.

Sen de sokak islerine bakarsin.(Calikusu, S.36)
996 30 Logogm LoddggdL dobgag.(bs®Bo@s, 3321)

Fazla tiziilmeyin.( Calikusu, $.53)
9L 30 603bsgl 0O(IMbMo Bgdo 6501933500.(6sMROES,23.31)

-Rica ederim azizim, mektepteyiz. Ciddi olunuz! ( Calikusu, s.277)
-Bgdm  3o6m, b ©o030(Yygdm, MMI L3IMEWSTo 9O S MOZWIFIMOLOMDS
2350m9dm.( 650RoES, 23.169)

Simdi bana liitfen izahat veriniz. (Calikusu, $.277)
Sbans 3039000¢0 069893 s 3035Lgbgom.(Bohod)s, 33.170)

Beni ayiplamayiniz! (Calikusu, s. 342)
3900605 350009, 25953930mm.(6oOBoGs, 33.208)

Fakat bunu yazmaya cesaret edemeyecegim, dursun.(Calikusu, s. 409)
5695, 5350 99009 IMy09g3900m, MM3s 993degd...( bs@RoE)s, 33. 245)

Kaynak metin ile ¢eviri birbirlerine esittir.

Calikusu romaninda daha ¢ok fiil ciimlesi, fiil ¢ekimlerinin i¢inde daha c¢okGdoriilen
GegmisZaman ve bu zamanla yapilan birlesik ¢cekim (Hikaye BirlesikCekimi); sahis olarak
da 1. Teklik sahs1 kullanilmistir. Besboliimden meydana gelenromanda ilk dort boliim 1.T.

sahis agzindan, besinci boliim ise 3. T. sahis agzindananlatilmigtir. Zaman kavrami olarak
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her ne kadar biitiin kipler kullanilsa da “Ge¢mis Zaman” ¢ekiminin agirlikli oldugu
goriiliir.

Fiil climleleri yapisina gore basit, birlesik ve kesik ciimle 6zellige sahiptir.

Diiseceksiniz...(Calikusu, s.43)Basit fiil climlesi
BoIM350900m.(656R0E)S, 43.25)

-Beni affediniz beyefendi, dedim...( s.41) I¢ ice birlesik fiil ciimlesi
390 983960 3939MGO00 F335BH0Mm™...(BsOROE)S, 343.24)

Soylesem muhakkak bir ¢aresini bulacaklardi.(Calikusu, $.115) Sarth birlesik fiil ctimlesi
O 3539bos, oM d09390bab.(BsMBoGs, a3. 69)

Yine bir tanesi vardi ki, boceklerden pek korkardi.(Calikusu, s.30) Ki’li birlesik fiil
climlesi

3399305 3093 9JOHmo  dsbfogergdgwo, MHMIgubsg IhgMgdols 10330300
900bm@os. (6500, 33.18)

Bana gelince, ben bambaska bir ¢gocuktum.(Calikusu, $.9) Sirali birlesik fiil ciimlesi
6o3 9909b9ds 3g, Ly bbgs xMOMHOL ds3d30 30Ys30.( ba®BoEGSs, 943.4)

Sekil ve anlam agisindan ciimleler tam aynidir.
Anlam bakimindan olumlu ve olumsuz fiil ciimleleri kullanilmistir.

Bayirin kenarina gelmistik.(Calikusu, s. 83)
2 o530 B53900m.“(6sMBR0E, 33.50)

,, Ben dyle terbiyesizlik istemiyorum.“(Calikusu, $.86)
5,39 3bgMO MBEYMBS 56 F0Y35ML.“( Bo®BROEG), 93. 52)

Ciimlelerde anlam aynidir.
Fiil climleleri kuralli ve devrik sekilde kullanilmistir.

,, Ben taburun en arkasinda yiiriiyordum.*“(Calikusu, s. 55)
»,09 943959 d0mml 303hsBRgd0.“(bs0Mho@)s, 23.33)

,Hi¢ yakistiramadim, masallah sizin gibi ermis, yetismis koskoca bir hanima.* (Calikusu,
s.41)

» LMo 96 qobgds sbg dmdfongdme Joeodzowl gl da3s6m §ddegmds. (
Bo®bo@o, 33.24)

Kaynak metin ile erker metindeki climleler esittir.
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5.1.2. isim Ciimlesi

Isim ciimlesi Yiiklemi bir isim unsuru olan ciimlelerdir. Isim unsurlar1 “i” ek-fiil ile
cekimlenerek yliklem yapilir. —dir/-dir ise eksiz ¢ekimi yapilan genis zamandakullanilir.

5.1.2.1. Genis Zaman

,,Artik eskisi kadar ¢ocuk degilim.*“(Calikusu, S. 52)

» 391069080 MMI 053030 SPMS 35M.“(Bo®BOG), 33.31)

,,Araba yolu yok.“(Calikusu, $.213)

, 0599039 ABs 56 JoEOL.“( Ba®BOEG, 93.131)

,,Fakat benim yorucu eglencelere tahammiiliim yok.”( Calikusu, $.91)
,099M53 ©530 MHYMOOL IMY35M 0 5™ 350...“( Bo®BOG)s, 33.55)

Omnek olarak getirdigimiz ciimlelerde genis zaman kullanilmaktadir.

5.1.2.2. Goriilen Ge¢cmis Zaman

,» Sonra ¢ok uslu agirbash idi.”(Calikusu, s. 24)
»» 053 000035605, 3939 OBXO S M5305FJM00 0ym.“( 65MBOEGS, 23. 14)

,Besime teyzemin kizi Necmiye, annesinin dizi dibinden ayrilmayan, sesiz ve biraz da
hastalikl1 bir ¢ocuktu.”(Calikusu, $.33)

,09B089 YOI Joe0dz0o bax 09 IOL 35KMOEIL 56 BTMPOMES beraendy.
9L 5B0B0o gembs bdoMs 9350YMBMIS 300I35i-“(Bo@Bo@)s, 33. 19)

“Hakikaten bu ne garip konusma idi.”(Calikusu, S. 51)
,,6990 LOMBIMO FoOMSE M3DIYHO 0ym.“( Ba®BoG)s, 33.30)

“ Biitiin olan, gegen seylere ragmenii sen yine bir par¢a benimdin...”(Calikusu, s. 480)

,»63960 yz9ws ML0sdM3zbgdol Jobgs35, MEGIMO 35063 ymggrmgzol Bgdo
09530...“( Bo®BoE)s, 33.287)

Ciimleler birbirlerine esittir, hepsinde goriilen gegmis zaman kullanilmas.
5.1.2.3. Duyulan Ge¢mis Zaman

,, Ortada ehemmiyetli bir mesele varmis gibi.”(Calikusu, s. 74)
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»39 MOMSEM B5dsOL oo 3603369eMds 039330 WS LYOOMBMEIsE 3d0bY.“(
Bo®bo@o, 33.44)

,» Cok mesutmus.(Calikusu, S.75)
»390 om0y bm, HMAMMO 390b0gH0sM.“( bsMBROE)S, 33.45)

»Megerki, sen hakikat eli Opillecek bir ulema imigsin, “diye istavroz
¢ikariyordu.(Calikusu, s. 196)

,»,39 996 MBdGSEM FoLfogwgdgero  dgambyg, bgergdolisgmibo Josero gmaowboe,-
530MBs 030 5 30MHX ML 0ff9MHs.“( bo®BOG, a3. 120)

Giirciice anlami tam aktarilmis, bundan dolay1 kaynak metin ile erek metindeki climleler
tam aynidir.

5.1.2.4. Sart Kipi

“ Sevdiginden olmasa boyle aglar miydin?” (Calikusu, $.266)

»m 905, 65 300! 099 BoyzsmHgwo  5@sdosbols 96 sM0OL,  SbY Mo
29603007(650MB0Gs, 33. 163)

Isim ciimleleri basit veya birlesk ciimle olabilir.
,»Icimde dayanilmaz ac1 vardi.”(Calikusu, s.20)Basit isim ciimlesi
1,99 Ymxnbs LsdobEr s 30F0Ms.“(bs®BoGs, 33.10)

,Sevgi isinde Calikusu bir hakiki gourde’dur, diyorlar.“( Calikusu, s.56)i¢ ice birlesik isim
climlesi

»» BaOBOGS LOY35MHEOL bgdgdo 653300 ,, F0MEO* SHOLM.“( Bo®bo@s, 33.34)
“ Fakat ne ¢are ki vakit ¢ok dardi “( Calikusu, s.149) Ki’li birlesik isim climlesi

» 0 39965, O™ 5056 000G (bsMhoE)S, 93.91)

Bu ciimleler sekil ve anlam bakimindan aynidir.

Calikusu romaninda fiil climleleri gibi isim climleleri de kuralli ve az da olsa
devrik ciimle olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

,Uzun boy, sar1 sa¢, mavi yahut yesil gézler lazim...“( s.42)Diiz isim ciimlesi
1,030 99605 0gmb 3ob39bsM0, JgMs, 30LGRIMMZows.“(Ba®BOEG)s, §3. 25)

,, Deniz kadar ugsuz bucaksiz bir gol...“( Calikusu,s. 11) Devrik isim ciimlesi
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»BHO0L MLSLEOMEM LOgMEY B3Ol FMYoaMbIdM. (BB, 33.50)

5.1.2.5. Unlem Ciimlesi

Unlemlerin birka¢ ciimle ile anlatilabilecek kavramlar1 kisa sekilde ifade
edilebilecek 6zel fonksiyonlart vardir. Bunlar his, heyecan, seving, nefret, coskunluk ve

v.s. gibi hissetiklerimizi kisa ve kuvvetli bigimde dile getirrmektedir.

S. Akalin “I¢inde iinlem veya iinlem degeri bulunan sdz dizilerini {inlemciimlesi”
(Akalin 1999: 476-496) olarak adlandirmaktadir. “Obiir tiimce tiirlerinde, birdiisiincenin
anlatilmasi, yargiya baglanmasi esastir. Unlemtiimcelerinde ise duygununagiga vurulmasi
onemlidir. Ister tek sdzciikten, ister birka¢ sozciikten olussun; isteryargili, ister yargisiz
olsun; linlem tiimceleri gecmisteki, yasanilan zamanlardaki vegelecekteki duygulari, dilek

ve 0zlemleri en etkili bigimde yansitan anlatim tiiriidiir.”(Dizdaroglu 1976: 334)

Unlem ciimleleri kisilerin duygularini, dileklerini ve bunlar1 anlatmak igin
kullandiklar1 anlatim bigimlerini; soru, olumlu ve olumsuz sekillerde yansitirlar. Vurguyu

kolayca anlamak igin climlenin sonuna tinlem isareti kullanilmaktadir.

Calikusu romaninda bazi climlelerde 6zellikle tinlem isareti kullanilmamis, buna
ragmeneserin giiniimiiz Tiirk¢esine aktarilanlarinda iinlem isaret gerekli oldugu gibi

kullanilmastir.

,»Ah evladim! “(Calikusu, s.154)
,»9b, 8300, ob, 30cm Bgdm! ,,( bo®BoGs, 23.93)

"‘

Cevirmen ,,Ah evladim! * iki kez yazmus, olabilir climlenin kuvvetlendirmek i¢in.

,» On yedi giin uyku! Ne tuhaf!..“( Calikusu, S. 455)

»» B300009¢8) gl Igd0bs? Mo 3bom@0s?* (b5MBoE)s, 33. 273)

Cevirmen soru ciimle olarak aktarmis, direkt ceviri yapilmadigima ragmen anlami

kaybolmamus.

,» Ah yarabbi, ne iskence! ,,( Calikusu, S. 529)
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,L0M(EH30WOLYD 30(M©O.“(bo@Bo@s, 23.315)

Ciimle yanlis ¢evirilmis. 93, 039O o™, Mo §599dss! ,, su sekilde ¢evrilmeligidi.

., Ne giizel, ne giizel!“ (Calikusu, s. 505)

5 03, 5 350300, Mo 3939609M00!“?( boBOE)s, 93. 302)

Ciimle dogru aktarilmas.

Edebe Uygun Olmayan ifadeler

,,Bana masal okudun, ha!“(Calikusu, s.70)

,»QU 560L 8960 LoyzsMHME0??.- S I30690L.“( Bo®BoE)s, 33. 420)

,,Bunu bana vaediyorsun ya...”(Calikusu, 72)

,930UMMEgd 53 MbMZBL, M7 (b5MBROEGS, 33.43)

,,-Demek sen buraya...Vay asiifte vay!..“(Calikusu, $.529)

»-350 1699079 G9b sbws 0do@H™a Imo...“(bs®BoGs, 93.314)

,» Sahiden kar1 koca olduk diye ha? ,,(Calikusu, s. 529)

5,396 65, FsOOES 3ME-JF5M0 493bOM, 9ambs?*“(Bo®bo@s, a3. 314)

,,Insan babas1 yerindeki adama...”(Calikusu, $.529)

»» 39 YoM Ebgowm , 99 bmd 3595 F92995390900!..“( bs@BoE)s,23. 314)
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5.2.Dilbilgisel Esdegerlik

Bu esdegerlik diizeyi, dillerin dilbilgisel kategorileri arasindaki farklilig
kesfetmemesi saglar. Baker’a gore (1992) dillere ait dil bilgisi kurallar1 arasinda
degisiklikler oldugundan kaynak dilin dogrudan esdegerini hedef dilde bulmak giiclesir.
Dahasi, bu yapisal farkliliktan dolayi, kaynak dildeki bilgi veya mesaj hedef dile gecerken
onemli yapisal degisikliklereugrayabilir (p. 85).

Dilbilgisel esdegerlik kavrami,genellikle kaynak ve erek dilin dilbilgisel
kategorileri arasindaki farkliliklar gdstermektedir. Ozellikle farkli dil ailelerindeki dillerin
dil bilgisi birbirlerinden ¢ok farklilik gostermektedir, bazen kaynak dilin tam olarak
esdegerini  erckdildebulabilmek zorlasmaktadir. Iste hedef dilde bir ifadeyi
karsilayacakdilbilgisel unsurlarin bulunamadigi durumlarda, g¢evirmen belli bilgileri
aktarirken hedef dilde bazen dogal hali bozacak bigimde ekleme, ¢ikarma, yer degistirme
veya agiklamalar ve bazi yorumlar yapmak yolunu kullanmaya mecbur kalir.Bu da tabii ki

bazen kaynak dildeki amacinin, baz1 detaylarinin hedef dilde kaybolmasina neden olabilir.

Giirciice’de gelecek zaman diliminin ikincil anlami olarak bilinen ve Tiirkge’de
ayri bir zaman kavrami olarak  kullanilan genis zamanin, Tiirkg¢e’den
Girciice’yeaktarilmasi bazi sorunlara ve ceviri sirasinda farkli gramer sekil ve kaliplarinin

ele alinmasina sebep olmaktadir.

Calikusu romanindan alinan 6rnek ciimlelerle, Tiirk¢e’deki genis zaman kipinde

kullanilmis fiillerin Giirciice’ye ne sekilde ¢evrildigi su sekilde gosterilebilir:

,O giin, o iniste nasil olup da yuvarlanmadigima, hem de bir yerimden degil de

birka¢ yerimden kirilip dokiilmedigime hala sasarim.““(Calikusu, $.98)

,,6909035 25090 dg3 30 093536000M. 59 BLOTSMWOPID OMAMO 35308939
0530, bmd 890dcgdms 9333360990 gs307“( bs@Bo@s, 33.59)

Burada cevirmen genis zaman yerine nedense goriilen ge¢mis zaman kullanmus.

Genellikle de ¢eviri tam dogru olamamis, zaman acisindan da dedigimiz gibi farkli zaman
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kavrami kullanmilmistir. “Hala sasarim,” ,,093 3o 999s360omm, olarak degil, “ sbasis 30

39039990 356, seklinde dogru ceviri olacakti.

,,Ote tarafi artik kendi bilecegi seydir, dersiniz, olur biter.” (Calikusu, s.143)

,bbg0 Aol M5 gLogdgds? MBS S omogs!“( bodbo@ds, a3. 87)

Burada da ¢evirmen climleyigoriilen gegmis zaman olarak aktarmistir. Cevirmen farkli

zaman kullanmayitercih etmis, buna ragmen ctimlenin anlami degismemis.

,,Ben kirintilart kapici ile kopeklere gonderirim.” (Calikusu, $.30)

“ 39 356900056 IM3z5HgMbYd 080 93993Bogbm 9Bl doargdl.“(bs@Bod)s, 33. 17)

Bu sefer ¢evirmen hedef dilde de genis zaman yani ,, 5{dym- 94ma500 ©@OM

kullanmis.Herhangiacisindan direkt ¢eviri yapilmas.

Bazen sadece genis zaman degil duyulan ge¢gmis zamanin aktarilmasi sirasinda da

sorunlar olmustur.

»,- Bundandaha parlak bir gece idi, diyordum, kapinin Oniindeki kalabaliktan
uzaklasmustik...“(Calikusu, $.59)

,» 0059 bsogwo ©sdg ogm 85d0b. B396 dozs5@™39m Loberol fob dbbomdo
B396056900 s 256305MEHM30m.“( bs™B0E)s,23. 35)

Cevirmen goriilen gegmis zaman kullanmigtir, hedef dilde duyulan gegmis zaman ( 6odgm-

13

d99gamdomo M) kullansaydi, g¢eviri bu sekilde olacaktir: * 3560L 56LYdME

boebdMo3wmdsls dmgzdmMgdogzs®m. Cevirl anlam agisinddan hatali degil, fakat farkli

zaman kavrami kullanilmistir.

,, Bu ihtiyar bey vaktiyle biraz yaramazmis galiba...*“(Calikusu, S. 42)
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»9AYMds, Bg3o 15b659MBsdGg 4dsfi30emdsdo Bydndm sbawo Mbs ympowoym...“(
Bo®bo@o, 33.25)

Burada direkt ¢eviri yapilmis ve ¢evirmen tarafindan hedef dilde duyulan ge¢mis

zaman kullanilmstir.

Sonuga, zaman degisikliklerine ragmen genellikle ciimlelerin anlami orijinalden
uzak degildir. Diller arasi sadece karsilikli yapisal esdegerlik degil kaynak ve hedef diller
arasindaki anlam esdegerliginin saglanmasi da biiyiik 6nem tagimaktadir. Dahas1 her iki
dilin unsurlar1 arasinda yaygin kullanim veya islevsellik bakimindan esdegerligin
ongoriilerek oteki dile de aktarilmasi gerekmektedir. Diger bir deyisle, bir ifadeyi diger
dile ceviritken yapisal esdegerligin yan1 sira o hedef dildeki kullanim, baglam veya

sOyleme uygunlugun da teyit edilebilmesi 6énemlidir.

Temel olarak dilbilgisel esdegerlikte asagidaki basliklar ele alinabilir:

Tekillik ve Cogulluk: Tiirk ve Giircii dillerinde tekil ve ¢ogullukta aynm sekilde ayrim
yapilmaktadir.

,Evvela, aklima, civar kdsklerde oturan bazi arkadaslarim geldi.“(Calikusu, s. 150)

,» by Bgdl BgBMdWs© Ibmzmgdo sTHsbsygdoE dmdsymbbgb...( bs®bods,

33-91)

Ornekte goriildiigii gibi hedef dilde cogul ifadenin esdeger karsilig1 verilmektedir.

Cinsiyet Ayrimi: Pek c¢ok dilde eril, disil ve cansizlar i¢in ayr1 cinsiyet
tamlayicilart kullanilmaktadir fakat Tiirk ve Giircii dillerin ikisinde de bdyle bir cinsiyet

ayriminda bulunulmamaktadir.

Zaman Uyumu: Tiirk¢ede olayin gegmis zamanda belli bir uzaklikta gerceklesmis
olmasina vurgu yapilmasi yeterli goriilmektedir. Bu a¢indan Giircii dilinde benzerlik

oldugunu sdylebiliriz.Yukarida bahsettigimiz gibi zaman agisindan iki farkli dil arasinda
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tamamen her sey ayni olmayabilir ama ¢evirmen bu ayrimi algilayip hedef dil okuruna

hisettmemeye ¢alismistir.Boylece ¢cevirmen dilbilgisel esdegerlik saglamaktadir.

Ciimle I¢i Vurgu: Diller arasindaki metin bazinda en 6nemli ayriliklardan biri de
vurgudur. Dillerde climle i¢inde anlama ya da anlatimia O6nem verilen sozcik,
digerlerinden daha vurgulu sdylenir. Tiirk¢ede ise vurgu daha esnektir ve vurgulanan ifade

genellikle ylikleme yakin olan dgedir.

Vurgu bazen kelimeler arasinda anlami ayirt edici bir 6zellige sahip oldugu gibi,
bazen de anlamin iizerinde yogunlastigi kelimeyi 6n plana ¢ikarici 6zellige sahiptir. Bu da
diller arasinda c¢eviri silirecinde metinsel esdegerligin bilinmesi gereken en Onemli
unsurlarindan biri olarak karsimiza ¢ikar. Vurgu ile ilgili farkliliklar su ciimlelerde daha

bariz gozlemlenebilmektedir:

“Bazilar1 bana manali iisaretler yapiyordu.”(Calikusu, S.63)

» Bmyo Jomysbo 3M35¢wd60d369¢mgzsbo modogrom dgdmdbgogws- yzgwsxng®o
39L5290050.“(b5Mh0G)s, 93.38)

“Merdivenden inerken gozleriminetrafikapkara goriiyordu.“( Calikusu, s. 163)

»O0M35 300999 539930, M35¢gd0 J0dbYIOMs.“(b5MPOE)S, 33. 99)

Genellikle, edebi metin ¢evirileri i¢in gegerli olan esdegerlik kavram1 kaynak dilin
estetiksel, formal ve bireysel 6zelliklerinin hedef dile iy1 bir sekilde yansitilmasi anlamina

gelmektedir.

Bu noktada cevirmenin gdrevi ve amaci, kaynak metindeki sozciikler ve bu
sozciiklerin 6zelliklerinin timii Formal Esdegerlik olarak incelemek ve uygun bir bigimde
hedef dil okuyucuya sunulmaktir.Boylece, kaynak dil eserin sozdizimsel ve bigimsel
ozellikleri dikkate alinarak benzer bir estetik etki olusturmaya dayali esdegerlik olan
Formal Esdegerlikte, hem kaynak metinin hem de ¢eviri metnin &gelerinin islevsel

esdegerligi aranir.
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Giircii ¢evirmen N.Gvarigvili eserlerdesadece igeriginin degil, sdzciik, deyimler,
s6z oyunlart gibi dilin kendine &zgii ifadeleri de benzer bir estetik yapiyla formal
esdegerligin 1s18inda aktarilmasi hem c¢evirmen olarak kendi i¢in, hem de hedef dil
okuyucu agisindan oldukg¢a onemli oldugunu ¢ok iyi bilmektedir. Cevirmen tarafindan
kaynak dil ile hedef dil arasinda dil diizeyinde benzerligi korumak i¢in sézciik sozciige

ceviri eylemi gerceklestirilmeye calisilmistir.

Tamamen farkli dil ailelere ait Tirk¢e ve Giirciice arasinda geviri yapilirken
dilbilgisi agisindan denklik kurmanin gayet zor oldugunu kabul ediyoruz. Buna ragmen, N.
Gvarigvili’nin imzasin1 tasiyan hedef metni nasil yorumlandigina dair mukayeseli
incelemeler yapildiginda, ¢evirmen orijinal metindeki ¢agrisimlari verdigini, dilbilgisel

denklik kurabildigini gérmekteyiz.
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SONUC

Giintekin Anadolu’yu aym Paulo Iasvili'nin Tiflis’i, Dostoyevski’nin St.
Petersburg’u, Joyce’in Dublin’i ya da Proust’un Paris’igibi, diinyanin her tarafindan
okuyucularin bagka bir hayat yasayabilecegi edebi bir alan sekline getirmistir.
Calikusu’nda onlarca duygu,bir¢ok alana ait bakis agisin1 ve yasamini da igine alacak

kadar genis, mevzular derin, bazen espirilidir.

Tirk edebiyatinin  klasik romanlarindan biriolan Calikusu, yayimlanisindan
itibarenedebiyat¢ilarin  veokuyucularin  dikkatini g¢eker. Romanin, kazandigi sohret
yazarinin admin da oniine geger. Calikusu eserinden sonra onlarca roman yazmasina

ragmen Resat Nuri okuyucularin aklinda Calikusuyazari olarak kaldi.

Calikusu’nun yazarina getirdigi sohretve okuyucularin bu kadar ilgisi bir¢ok
edebiyatci i¢in ulasilmaz bir durumdur. Giintekin gibi roman, tiyatro, hikaye, gezi yazisi ve
bagka tiirlii eserler veren bir yazarin sadecebir romanla degerlendirilmesi ona kars1 yapilan
bir haksizliktir. Ayrica, her eserininCalikusuile kiyaslanmasindan kendisi de rahatsiz

olmustur.

Giintekin, kiginin hasas duygularina dokunmayi bilen ve bu her sey en iyi sekilde

ifade etmeyi becerebilen sanatgilardan biridir.

Resat Nuri’nin kisiligi, karakteri ve iyimserligi bu romandan da belli olmaktadir. O,
“biraz nese ve serbestligin” geng¢ kizlarda kotii bir seyolmadigini, yabanci mekteplerde
egitim alan kizlarin millet diisman1 anlamina gelmeyeceklerini géstermek i¢in Calikusu’nu
yazar. Romanin basarisidan dolayr yazarin iletmek istedigi mesajin yerine ulastigini
gormekteyiz.Glintekin’in iyimser karakter sahip olmasi, onun her olay1 tozpembe olarak
algiladigi anlamimna gelmez.Yazar,Feride sayesinde askin her seyi ¢oOzebilecegini
gosterirken  yine de  Feride araciligla  biirokrasi  islerini,  Anadolu’nun
gelismemesini,toplumun dar bakis agisim1 gosterir. Tasradaki dedikodular ve bunun
kadinlar1 etkilemesinden bahseder, fakat bu tenkit asla suglamaya, Anadolu, devlet veya

insan nefretine doniismez.
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Resat Nuri’nin Calikusu romaninitekrar ele aldigi 1937 yilindaki versiyonuna bakildiginda
kadar Tirkiye’de devrim meydana gelmektedir. Eserdeki degisikliklere baktigimizda bunlarin
bunlarin sadece o doneme ait olmayan sozciikler olmadigi goriiliir. Okuyucu tabi ki romaninin o
d6énemin havasina gére midiizenlendigini merak eder.Giintekin, eseritekrar ele aldigi zaman sadece
basit degisiklikleriyapmamigtir.1922 yilinda anlatici tarafindan anlatilan birinci  bdliim
1937’deFeride’nin gilinliigli seklinde degistirilmis. Temel degisiklik Feride’nin karakterinde ve
Kamran’la olan iligkilerindebulunur.1922 baskisinda hep neseli ve hareketliFeride, 1937°de
1922’ye gore dahamantikli diigiinen, sabirli, cesurbir geng kiz haline donistiiriilmiistiir. Feride,
1922°de de halkin 6zledigi bir karaktere sahip geng kiz tipidir, fakat 1937 baskisinda Feride’nin

sahsiyetindekidegisiklikler onu 6zlenen geng kiz tipinden “arzu edilen Tiirk kiz1” haline getirmistir.

Degisik toplumlarin, kiiltiirlerin ve insanlarin gosterdigi yazinsal eserlerin tekrar
bagka halklara gosterilmesi sadece geviri yoluyla olur. Bir eser olusturan yazar, kendi
fikirlerini ve hayat tecriibelerini tim okuyucularla anlatmay: hedefler. Bu hedef ancak

ceviri sayesinde gergeklestirilebilir.

Ceviri eylemi sayesinde insanlarin kendilerinden farkli bir diinya oldugunu
anlamaktadir ve sonugta, farkli insanlara karsi daha anlayisli ve diinyaya evrensel bir goz
ile bakmalarim1 saglamaktadir. Ayrica, ¢eviri yoluyla bilgi, teknoloji ve sanat alanindaki

caligmalar daha genis bir okuyucu kitlesine aktarilmig olur.

Ceviride 6nemli olan cevirmenin “sekilden anlama” degil, “anlamdan sekle”,
eserindeki anlamini korumasidir. Bu sefer, N.Gvarisvili i¢in Tirkge’den Giirciice’ye
yapilan ¢eviride her ne kadarzor olsa da, kaliteli bir ¢evirinin yapilabilmesi igin, her iki
dildeki dil bilgisi yapilarinin iyi arastirilmasi ve gevirinin dildeki kullanim 6zelliklerinin
iyi sekilde degerlendirilmesi gerekiyordu.Ayrica, Tiirkge ve Giirclice’nin dil bilgisi
sistemindeki farkliliklar géz 6niine alinarak, orijinal metindeki mananin en yakin sekilde

cevirilmesi gerekmektedir.

Tirk Dili ve Edebiyati alaninda, tez olarak Calikusu romani ftizerinde ¢ok
caligilmigtir,bu ¢alismay1 daha Oonce yapilan c¢alisimalardan farkli kilan yani, Giirciice-
Tiirkce mukayesesi yapilmasidir. Bu tez, boyle bir eksikligi giderme cabasininin iiriinii

sayilabilir.
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Ceviri aslinda bir bulusma noktasidir. Farkli dilleri, kiiltiirleri, iilkeleri ve kisileri
tanistiran essiz bir vasitadir. Ayn1 zamanda, farkliliklarin bulusma noktasi gibi algilanan
ceviri aslinda ortakliklarin bulusma noktasidir. insana ait olan evrensel duygularin nasil her
yerde aym sekilde yasandigini, yalniz olmadigimizi gosteren ve bizi daha gii¢lii kilan bir

bulusma noktasidir.

Bu caligmada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Calisma kaynak sozciikleri
erek sozciiklerle karsilastirarak yapilan anlamsal incelemenin ardindan metinlerin bigimsel
olarak da incelendigi yonteme gore yapilmistir. Bu yontemde karsilastirmali geviri

incelemesi yapilmuistir.

Sonug olarak, ¢evirmenin romanin 6ziinii ve bigimini degistirmeden Giirciiceye
aktarmaya calistigi goriilmektedir. Ayrica kaynak metinlerin edebi olmasi dolayisiyla

sanatsal islevlerinin korunmaya calisildig1 anlagilmaktadir.

Cevirmen hedef dilde yapilan geviride yiizde yiiz esdegerliksaglanamamis olsa da
kahramanlarin hem fiziksel hemde ruhsal durumlarini Giircii diliokuruna en iyi sekilde
yansitabilmigtir. Ayrica N.Gvarigvili kaynak dil okuyucu ile hedef dil Giirciicenin
okuyucularin hayal diinyalarim1  bir koprii islevi {stlenerek basarilibir sekilde
birlestirmislerdir. Bundan dolayi, her tiir ¢eviridekaginilmaz olan geviri kayiplar1 ve geviri
sorunlarinin miimkiin oldugukadar bertarafedilmesi i¢in yapilmasi gereken, her iki dilin de
inceliklerini sonuna kadar inceleyerek dogru tasvirler yapabilmis ve dillerin hayal diinyas1

zenginliklerinibirbirilerine esdeger bir sekilde tasiyabilmistir.

Esdegerlik, kaynak metin ile hedef metin arasinda gerceklesen karsiliklibiitiinciil
bir iglemdir. Tam bu agidan, ¢eviri yapilirken kelimelerinigerdigi anlamlar, dillerin
dilbilgisel 6zellikleri, metinlerin s6z dizimleri vebaglamlar ile ve kiiltiirel algi farkliliklar:
sonucu ortaya cikabilecek dil kullanimézelliklerinin  hepsinin  bir biitiin  olarak

degerlendirilmistir.

Hedef metnidegerlendirmesirasinda karsilastigimiz problemlerden biritinlemlerdir.
Kaynak metinde verilmek istenen duyguyu hedef  dildeifade edecek {iinlemler
kullanilmadigi zamanda anlam eksik kalabilmektedir. Bu da ¢evirinin tamanlamiyla

gerceklesmemesine neden olur. Roman aktariminda en o6nemli unsurlardan biri de
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tekerlemelerdir. Tekerleme kullaniminda 6nemli olan ses uyumudur. Tiirkge ve Giirciicede
bu uyumu yakalamak bazen miimkiin olmamaktadir. Edebi eserlerde yer alan tekerlemeleri
cevirirken anlami daha etkileyici kilan ses uyumu goéz ardi edilmemelidir. Cevirmen
aslinda aktarma sirasinda romanda yer alan tekerlemelerin ses uyumunu korumaya

caligmustir.

Giintekin ¢ocukluk yillarinda geyik masali i¢in agladiginda, yillar sonra kendinin
biitiin diinyada okunabilecek “yiiksek edebiyat“ eseri ortaya koyacagini bilemezdi. Bu
caligma bir anlamda Giintekin’in edebiyatinin evrensel oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. O
cok sevdigi Avrupa sanatimin igine Tirk kiltiriini tfler. Bir yazar olarak bir iilkeye,
cevreye, topluma bir sey katabilmek ¢ok oOnemlidir.Ustelik,diger topluma, yabanci
insanlara ve okuyuculara bir sey Ogretilmesi ¢ok daha biiyiik istir.Okurken elden

birakmadigimiz ve doniip doniip tekrar okudugumuz kitapta ruh ve duygu birligi vardir.

Sonug olarak, Nana Gvarisvili ¢eviri bir sanat gibi zihinsel bir olgunun nesnel

karsilig1 oldugunu bilmis ve yazarin diistinlisiinii basaril bir sekilde aktarilmis.
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