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KISALTMA

Bu ¢alismada kullanilmis kisaltma, agiklamasi ile agsagida sunulmustur.

Kisaltma Aciklama

MKE Makina ve Kimya Endiistrisi Kurumu



1. GIRIS

Bu ¢aligmanin konusunu siyaset ve spor iligkisi baglaminda “kesin inangli” (partizan) ile
holigan kiyaslamasi ve retorik olusturmaktadir. Calismaya holiganlar1 da “kesin inanglilar1”
da harekete geciren motivasyonlar aynt ya da benzerdir varsayimi ile baglanmustir.
Calismada; siyaset ve spor (futbol) alanlarinin birbirleri ile olan iliski ve benzerlikleri

iletisim baglaminda degerlendirilerek “kesin inanglilar’” (partizanlari) harekete geciren

motivasyonlarin holiganlar i¢in de gegerliligini sinamak amaglanmustir.

Bu ¢alismanin 6nemi, literatiir taramasi neticesinde “kesin inanglinin” motivasyonlarinin
ortaya konmasit ve belirlenen motivasyonlar iizerinden “kesin inangli” ve holigan
kiyaslamas1 yapilmasindan yani konusunun 6zgiin olmasindan kaynaklanmaktadir.

Calismanin konusunun 6zgiin oldugu diistiniilmektedir.

Calismada “kesin inangl” i¢in belirlenen motivasyonlarin holigan i¢in de gecerliligi
sinanmistir. Bu sinama Ankaragiicii tezahiirat ve sloganlarinin retorik ¢éziimlemesi yoluyla
yapilmistir. Akademide retorik calismalar dilbilim, felsefe ve iletisim alanlarinda
goriilmektedir. Bu {li¢ alanin retorige yaklasimi farkliliklar gostermektedir. Bu calismada
retorige agihikli olarak iletisim penceresinden bakilmistir. Iletisim alaninda retorik
calismalar1 ¢ogunlukla “lider retorigi” ile ilgilidir. Bu ¢alismada ise retorik ¢oziimleme
Ankaragiicli tezahiirat ve sloganlarina uygulanarak bir taraftar retorigi ortaya konulmaya

calisilmstir.

Literatiir taramasi1 neticesinde belirlenen kaynaklar referans alinarak “kesin inangliy1” ve
holigan1 harekete geciren temel motivasyonlar belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu motivasyonlar
iizerinden (Aidiyet Ihtiyaci, Biz, Lider, Ozgiirliikten Korkmak, Farkliliktan Utanmak,
Birlikte Hareket Etmenin Keyfine Varmak, Oyunun Bastan Cikariciligi) “kesin inangli” ve
holigan kiyaslamas1 yapilmistir. Ortaya konan motivasyonlarin holiganlar i¢in de
gecerliligini smamak i¢in Ankaragiicli tezahiirat ve sloganlarma retorik ¢oziimleme

uygulanmistir.

Materyal olarak tezahiirat ve sloganlarin se¢ilmis olmasinin nedeni ise 100 yasini asmis olan
Ankaragiicli camiasinin diiniine ve bugiiniine dair izler tasiyacag diisiincesinden ve kolektif
bir ruhun {riinii olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Taraftar motivasyonunu ve
retorigini tezahiirat ve sloganlar lizerinden analiz etmenin yerinde olacagi diisiiniilmiistiir.

Bu amacla Duygu Hatipoglu ve M. Berkay Aydin’in “Bastir Ankaragiicli: kent, kimlik,



endiistriyel futbol ve taraftarlik” kitabindan ulasilan tezahiirat ve sloganlarin retorik

¢oziimlemesi yapilmigtir.t

Retorik ¢oziimleme asamasinda Aristoteles’in retorige dair diisiince ve kavramlarindan
yararlanilmigtir. Retorik iizerine yapilan tiim ¢alismalar Aristoteles’e ¢ikmaktadir. Bugiin
retorige dair yeni caligmalar yapilsa da bu calismalarda da Aristoteles’in diisiince ve
kavramlarina deginildigi goriilmektedir. Giiniimiizde yapilan “elestirel retorik analizi”
caligmalarinda da klasik retorik yani Aristoteles retoriginin kavram setinin kullanildigi
goriilmektedir. Aristoteles’in retorige dair diisiince ve kavramlar1 bugiin i¢in de gegerliligini
korumaktadir. Materyalin ¢oziimleme asamasinda temel referans Aristoteles olmustur. Bu

nedenlerden dolayi tezin igerigine yakin zaman retorik ¢aligmalar1 dahil edilmemistir.

Tezin kuramsal temelleri, “kesin inanglinin” 6zelliklerini ve motivasyonlarin1 belirlemek
icin okunan ve retorige dair incelenen kaynaklar ile atilmistir. Bu kaynaklarin basinda Eric
Hoffer’m “Kesin Inanclilar” ve Aristoteles’in “Retorik” calismalar1 gelmektedir. “Kesin
Inanglilar” kitab1 motivasyonlarin belirlenmesinde, “Retorik” kitab: ise segilen materyalin

¢coziimlenmesi asamasinda temel kaynaklardir.

Tezde, calismanin konusuna dair temel kavramlarin tanimi verildikten sonra siyaset-spor
iliskisi ve motivasyonlar ele alinmistir. Bu boliimde MKE Ankaragiicii Spor Kuliibii tarihine
detayli olmasa da yer verilmistir. Daha sonra ise retorik kavrami ele alinmistir. Bu boliimde
retorige dair genel bilgilerden sonra Platon, Aristoteles ve Cicero’nun goriiglerine yer
verilmistir. Ancak, bu isimlerin goriislerine kronolojik olarak degil, 6nem siras1 yapilarak
yer verilmistir’Z. Once Aristoteles sonra Cicero daha sonra ise Platon’un retorige dair
gortisleri anlatilmistir. Daha sonra ise retorik bir yontem olarak anlatilmistir. Retorigin
anlatildig1 boliimden sonra ise materyale retorik ¢oziimleme Aristoteles’in diisiince ve
kavramlar1 referans alinarak uygulanmistir. Ayrica retorik ¢oziimlemede slogan ve
tezahiiratlarda taraftarlarin kendilerine ve rakiplerine ne vaat ettigine de bakilmistir.
Retorikte amag ikna etmektir. Bu nedenle retorikte, verilmek istenen mesajla ortiisen vaatler
aktarilir. Bu yolla dinleyiciler ikna edilmeye c¢alisilir. Taraftarlarin slogan ve

tezahiiratlarinda da hem kendilerine hem de digartya verilmek istenen bir mesaj vardir.

! Toplamda yiiz tane tezahiirat ve slogan retorik ¢dziimlemeye tabi tutulmustur. Tezahiirat ve sloganlar
¢Oziimlenirken kronolojik siralama yapilmamustir.

2 Tezin bakt1g1, durdugu yerden dolay1 dnem siralamasi yapilirken goriisleri olumlu olandan, olmayana dogru
bir siralama tercih edilmigtir. Retorige dair Aristoteles ve Cicero’nun goriisleri olumlu, Platon’un ise
olumsuzdur.



Calisma sirasinda zaman zaman holigan zaman zaman ise taraftar sozciiklerinin tercih
edilmesinin nedeni baz1 durumlar i¢in holigan sozciigiiniin kullanilmasinin abartili olacagi
diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Popiiler oldugu i¢in bir spor dal1 olan futbol yer yer spor
sOzcligline tercih edilmistir. Ayrica “kesin inangli” ve partizan soézciikleri ayn1 anlamda

kullanilmistir.






2. SIYASET ILE SPOR ILiSKiSI

2.1. Siyaset Kavrami

Siyaset kelimesi Arapca kokenli olup at terbiyesi ve biniciligi anlamlarina gelmektedir. Buna
karsilik Bati’dan alinan politika kelimesi ise Yunanca kokenlidir. Politika, polis denilen sehir
devletlerine dair isler anlamina gelmektedir. Buradan hareketle politika, devlete dair igler
yani devlet yonetimi olarak tanimlanmaktadir. Ancak politikayr sadece devlet kavrami
iizerinden tanimlamak, kavramin kapsamini daraltarak dogru bir sekilde ortaya konmasina
mani olmaktadir. Ciinkii politikayr sadece devlet kavrami {izerinden tanimlamak, devletler
ortaya ¢ikmadan once politikanin olmadigi neticesine ulastirir. Ancak bu dogru bir ¢ikarim

degildir (Kislali, 2010:17-18).

Iki insan birbirlerini fark ettiklerinde yani iletisime gectiklerinde orada politikadan séz
etmek miimkiindiir. Her ne kadar simetrik iletisimin miimkiin oldugu sdylense de iletisim
siirecinde iktidar miicadelesi verilir. iktidar kavrami da otoriteyi igerir. Otoritenin oldugu
yerde ise {istiin olan bir taraf mevcuttur. iletisim siirecinde iktidar, bu iki insan arasinda
zaman zaman yer degistirebilecegi gibi hep ayni kiside de bulunabilir. Bu nedenlerle politika

kavrami tanimlanirken iktidar ve iletisim kavramlar1 da disarda birakilmamalidir.

Politika ve iletisim alanlarinin birbirleri ile temas ettikleri yerde siyasal iletisim ortaya ¢ikar.
Siyasal iletisimde diyalog grubuna ulastirilmak istenen mesaj politik iceriklidir. Dolayisiyla;
se¢im kampanyalari, siyasi parti ve liderler, kamuoyu yoklamalari ve segmen tutumunu
dlgmeye yonelik tiim arastirmalar siyasal iletisimin kapsamina girmektedirler®. Retorik de
siyasal soylev olarak tanimlandig: i¢in dogrudan siyasal iletisim alanina dair bir kavram ve

uygulama alanidir.

Siyaset kavraminin, kapsaminin genisligi dolayisiyla farkli tanimlar1 yapilmaktadir. Buna
ragmen siyasetin ne oldugu ya da ne olmadig1 tartismasinda bakilabilecek cok sayida
referans bulunmaktadir. Bu referanslarin basinda da Siyaset Biliminin kurucusu olarak
goriilen Aristoteles gelmektedir. “Aristo, iki bin yili ¢ok asan bir zaman 6nce, politika
baghigini tasiyan iinlii eserinde, ilk defa olarak bilimlerin siniflandirmasini yaparken
politikayi-insan faaliyetlerinin en kapsamlist olmast bakimindan-bilgi hiyerarsisinin en st

kademesinde tutuyor ve onu pratik alanda ‘iistiin bilim’ olarak nitelendiriyordu” (Kapani,

3 Siyasal iletisime dair detaylh bir okuma igin bakiniz: Tokgdz, 2014.



2011:23). Bugiin i¢in politika kavraminin neyi kapsadigina da bakmak gerekmektedir. “Bu
kavram politik irade olusturmayi, karar almayi, alinan kararlar1 uygulamayi ve mesruiyet

yaratma ¢abasini kapsamaktadir” (Keskin, 2014:238).
2.2. Spor Kavrami

“OF. desport, ME. disport sozciiklerinden tiiretilen ‘spor’ kavrami, en kestirme sozciik
tanimiyla ‘oyun, oyalanma, eglenme ve isten uzaklagma’ anlamina gelir” (Fisek, 1985:5).
Bu tanimdan da anlasildig1 gibi spor, oyun ve eglenme ile iligkilendirilerek, giinliik ugras ve
mecburiyetlerden uzaklasmak, ara vermek ve bir bakima sorumluluklardan kagmak olarak
goriilmektedir. Kavramin tarihsel kokenine bakildiginda sporun yetenek yaristirma oyunlari
ile ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Ancak bugiin i¢in sporun geldigi nokta dikkate alindiginda
sporu sadece; eglence, oyun ve bos zaman aktiviteleri ile tantimlamak pek miimkiin degildir.
Bugiin i¢in spor kurumsallagsmistir. Sporun arkasinda biiyiik bir ekonomi vardir. Spor, artik

sporcular i¢in bir bos zaman etkinligi degil, aksine isin tam da kendisidir (Fisek, 1985:5-6).

Spor bir bos zaman aktivitesiyken isin tam kendisi olmustur. Peki bu durum sporun dogasina
aykirt midir? Bu soruya iki ayr1 yanit verilebilir. Bunlardan ilki, spora olan kitlesel ilgiden
dolayr sporun kurumsallasmasidir. Spor, kurumsallastiginda sporcunun maddi olarak
desteklenmesi yani profesyonel olmasi da kaginilmaz olmustur. Kitlesel ilginin canli
tutulmasi i¢in siireklilik gerekmektedir. Bu hem sporun hem de sporcunun siirekli olarak
desteklenmesi ile miimkiindiir. Ikinci yanit ise, sporun yarismaya dayali olmasidir.
Yarismada amac¢ kazanmaktir. Sporcu kazanabilmek icin ¢alismak durumundadir. Bu

mecburiyet de beraberinde uzmanlagmayi getirir (Fisek, 1980:44-45).

Sporun, bos zaman aktivitesi ya da bir ig olarak goriilmesi ayrim1 ciddiyet sorununu ortaya
cikarabilir. Hangi acidan spora yaklasildigi eglencenin diizeyini belirleyebilir. Sporun fazla
ciddiye alinmasi eglenceli yoniinii azaltabilir. Spor, yeteri kadar ciddiye alinmadiginda ise
bu durum yarisan kisinin performansina ve onu izleyenlerin destek olma motivasyonuna

olumsuz yansiyabilir.

Oyunun, ciddiye alinmasi ya da alinmamasi meselesi sadece gerceklestirilen faaliyetin bir
bos zaman aktivitesi olarak ya da profesyonel bir is olarak goriilmesi ile ilgili degildir.
Bunula birlikte oyuna katilanlar1 ya da seyredip taraf olanlari tesvik eden diger etkenlere ve
ilgi diizeylerine de baglidir. Ancak bu durum oyunun bir eksikligi degildir. Katilanlarin
faaliyeti bir oyun olarak degil, karsilagsma olarak gormesi ile ilgilidir (Goffman, 2018:76).



Spor, 6zellikle de ilk tanimlarinda oyun ile iliskilendirildigi hatta ayni1 anlamda kullanildig:
icin Erving Gofman’in oyuna ve karsilasmalara dair bu goriislerinden spor kavrami

tanimlanirken de yararlanilabilir.

Johan Huizinga, “Homo Ludens” isimli kitabinda insana ve kiiltiire dair ¢ikarimlarda
bulunurken oyun kavramini temel almaktadir. Oyunun, insani i¢ine ¢eken ve kendisinin bir
parcast haline getiren 6zelligini 6n plana ¢ikarmaktadir (Huizinga, 2015). Spor kavraminin
bugiin i¢in bir¢ok tanimi yapilsa da oyun ile iliskilendirilmektedir. Ancak, tabi ki sporu
sadece oyun kavramu ile iligkilendirerek tanimlamanin 6tesinde bugiin igin farkli bakis
acilarma ve tanimlamalara da bakmak ve yer vermek isabetli olacaktir. Spor, insan

tarafindan insa edilmis bir olgudur. Bu insa siireci de bitmis degildir.

Spor kavramindan bahsederken oyuna katilanlar agisindan da sporun ne ifade ettiginin
iizerinde durmak yararlt olabilir. “Oyunlarin oyunculara daha genis bir toplumsal diinyada
kiymetli olan el ustaligi, kuvvet, bilgi, zeka, cesaret ve otokontrol gibi nitelikleri sergileme
firsat1 sunmasi ise bir baska olasiliktir” (Goffman, 2018:74). Spor, sporcular i¢in kendilerini
gerceklestirme ve takdir toplama imkanini saglamaktadir. Sporcular sadece profesyonel
olduklari i¢in degil, yeteneklerini sergileyerek basarilarini gostermek igin de miicadele

etmektedirler.

Spor kavramina, tarihsel gelisimi siirecinde farkli mana ve islevler yiiklenmistir. Bunlar
genel olarak sdyle siralanabilir: Insan dogasina olumsuz dzellikler yiikleyen bir bakis agisina
gore insan saldirgandir. Insan dogasindan kaynaklanan bu saldirganlik i¢giidiisii veya
ithtiyact spor araciligtyla ¢evreye zarar vermeden giderilebilir. Bazilar1 i¢in spor, bunun tam
tersi olarak barisin, kardesligin ve dayanismanin sekil bulmus halidir. Birileri sporu bedenin
saglikli hale getirilmesi olarak tanimlarken birileri savasa hazirlik, savasa idman yani asker
yetistirmenin bir yolu olarak gérmiislerdir. Kavramin tarihinde spora bakis bu yaklasimlarla
kimi zaman Ortiigse de kimi zaman da ortiismemektedir. Bu yaklasimlarin ve tanimlarin her
biri tek baslarina noksandir (Fisek, 1985:6-7). Bunlara ek olarak sporun énemli bir diger

islevi de insan bedeninin yetenek ve sinirlarini gostermesidir.

“Kisaca spor; farkli bakis agilarina ragmen 6nemi yadsinamayan, ¢agimizin en dnemli
fenomeni olarak yerini alirken, onlarca bransi, milyonlarca sporcusu, milyarlarca seyircisi,
tesisleri, ekonomisi, endiistrisi, yontemi ile giiniimiiziin en etkili toplumsal kurumlarindan

biri olarak gdziikmektedir” (ilhan, 2018:415).



Spor ililkemizde bir¢ok insanin ortak noktasidir. Bir¢ok insan spor alanina dair fikir sahibidir.
Sporun bu hakim konumunda spor medyasinin payi biiyiiktiir. Ancak, iilkemizde spor
medyasina getirilen elestiriler de vardir. Bu elestirilerden bazilari; futbol 6n plana
cikartilirken, diger branslarin ikinci plana itilmesi, siddet dilinin agir basmasi ve basin

etigine dair etik ihlaller olarak siralanabilir.

Icinde bulundugumuz dénemde spor medyasi ii¢ biiyiik kuliibii merkeze almaktadir. Bu
durum spor medyasina dair bir sorundur. Spor basininin ilgi alanlarini gesitlendirmesi
gerekmektedir. Boylece spor basini da kisir ve yiizeysel igerikten kurtulabilir. “Spor
medyasinda mesleginde uzmanlasmis, gazetecilik egitimi almis kisilerin isttihdamina 6zen
gosterilmesi, etik kodlarin istisnasiz uygulanmasi, 6z denetim kurumlarinin gii¢lenmesi, is

giivencesinin artmasi gerekmektedir” (ilhan, 2018:416).

“Spor medyasinin gorevi basarisiz/ teknik direktér/ hakem/ yoneticiyi alandan
uzaklastirmak, bazilarini1 da goklere ¢ikarmak degil, okuyucu/ izleyici/ takipgileri spordaki
gelismelerden haberdar etmek ve yapici elestirilerle bu alandaki eksikliklerin giderilmesine
katkida bulunmak olmalidir” (ilhan, 2018:416). Giiniimiizde spor kavrami tanimlanirken ve
degerlendirilirken medya disarda birakilamayacagi i¢in spor medyasinin nasil davrandigi ve
nasil goriildiigli de Onemlidir. Spor medyas1 etik kurallar1 icerisinde davranir ve bu
elestirilere dikkat ederse bu durum sporun insanlar tarafindan olumlu algilanmasina da

yardimci olabilir.

Spor kurumu tanmimlanirken ge¢misten bugiine kavrama yiiklenen mana ve islevlere ve
kavramin tim paydaglarina deginmek gerekir. Siiphesiz tiim yonleri ile sporu tanimlamak

pek miimkiin degildir.

Sosyal bilimlerdeki tanim ortaya koyma giicliigii siyaset kavraminda oldugu gibi spor
kavrami icin de gecerlidir. Ancak bu bir sorun olarak goriilmemelidir. Ciinkii bu durum
kavramlarin tarihsel koklerinin ¢ok derinlerde olmasi ve kapsadiklari alan bakimindan

zengin olmalartyla ilgilidir.

2.3. Kesin inan¢h Kavram

“Kesin inangli” olmak “mutlak bir ger¢ege sahip olmak, sonsuza dek her seyi bilmek
demektir” (Hoffer, 2011:93). “Kesin inangli” i¢in belirsizlik s6z konusu bile degildir. “Kesin

inangl1” kafasinda hi¢bir durumda sasmaz, yanilmaz bir formiil tasir. “Kesin inan¢linin” bu



formiilii biitiin sorulara yanit verecek giigtedir. Bu nedenle “kesin inangli”, inandig1 formiile

taparcasina sahip ¢ikar. Ciinkii o formiil sayesinde mutlaka galip gelen tarafta olacaktir.

Partizan, kendi ideolojisinden ve partisinden baskasina hak tanimaz. Eric Hoffer’in, “kesin
inangli” tanim1 genellikle Siyaset Biliminde kullanilmaktadir. “Kesin inangli” ve partizan
kelimeleri tam manasiyla birbirini karsilamasa da zaman zaman birbirlerinin yerine

kullanilabilmektedir.

Aidiyete her kosulda verilen sartsiz destek ve en nihayetinde “biz” olarak goriilen grubun
galip gelecegine duyulan mutlak inang tam bir partizan tavridir. Partizan her zaman kendisini
hakli goriir. Partizan i¢in kotiiliiklerin kaynagi digerleri yani “Oteki” olarak gordiigl ve
tanimladigidir. “Biz” tehlikede oldugunda partizan siddete basvurabilir. Partizan i¢in 6nemli
olan; partisini, liderini, ideolojisini savunmaktir. Tiim bunlar her seyin iistiinde tutulur.
Partizan inandig1 partisi, lideri ve ideolojisi i¢in canindan bile vazgegebilir. Ciinkii kalici
olarak gordiigi aidiyeti 6nemlidir. Bu aidiyet ile “6tekini” yenecektir. En nihayetinde utku
elde edildiginde partizanin haklilig1 da goriilecektir. Partizan bu duygu ve motivasyonla

eylemde bulunur. Bu duygu ve motivasyonun giicii arttik¢a partizanca bir baglilik ve tavir

da daha siddetli bir hal alacaktir (Hoffer, 2011).

Kitle hareketlerinde onemli olan sorgulamak degil, itaat etmektir. “Kesin inanglinin”
belirgin 6zelliklerinden biri sorgulamamasidir. “Kesin inangli” kendisini mutlak bir sekilde
inanci icin feda eder. Kitle hareketlerinde 6nemli olan “kesin inanc¢linin” itaat etmesidir.
Neden sormamak “kesin inangli” i¢in cesaret gostergesidir. “Kesin inangli” neden sormadan
inanci i¢in canindan vazge¢meye hazirdir. “Kesin inangli” ideolojisine korii koriine baglidir.
Onemli olan tek sey ideoloji olarak kabul edilir. “Kesin inangl” her kosulda ideolojisi i¢in

miicadele eder (Hoffer, 2011:132-133).

“Kesin inanglinin” belirgin 6zellikleri sdyle siralanabilir (Hoffer, 2011),

1. “Kesin inangli”, kafasinda sasmaz, mutlak bir formiil tagir. O formiil en

nihayetinde basariy1 getirecek inanci vardir.
2. “Kesin inangl1”, soru sormaz, inanci ugruna itaat eder.
3. “Kesin inangl1”, inanc1 ugruna canindan bile vazgegebilir.

4. “Kesin inangl”, “Oteki” olarak gordiigiinii tiim kétiiliiklerden sorumlu

tutar ve hi¢bir hak tanimaz.
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5. “Kesin inang¢li”, sloganlarla diisiiniir ve hareket eder.
6. “Kesin inangli”, liderine baglhdir.

7. “Kesin inancli”, kitle hareketi i¢in kutsal kabul edilen her seyi (lider,

bayrak, mars, logo) 6nemser.

8. “Kesin inangli”, kitle hareketinin diger iiyelerini “kardesi” olarak kabul

eder ve farkliliklarindan utanir.

9. “Kesin inang¢li”, kitle hareketinin diger iiyeleri ile yasama ve hareket etme

arzusu i¢indedir.

10. “Kesin inanglilar” ayni tip insanlardir. Hayal kirikligina ugramis, basarisiz
olmus, kendisini yalniz hisseden, Ozgiliveni az olan, dis kosullardan

memnun olmayan ve degisiklik arzusu duyan insanlardir.

11. “Kesin inanglilar”, aidiyetleri {izerinden begenmedikleri, yetersiz

gordiikleri kendilerinden kurtulmaya ve baska bir insan olmaya ¢alisirlar.

12. “Kesin inanglnin”, belirgin bir diger ozelligi ise asirihigidir. Kitle
hareketleri birbirinin yerini tutabilir. Bu nedenle “kesin inangli”, bir kitle
hareketinden baska bir kitle hareketine gegebilir ve ayni asirilig

gosterebilir.

13. “Kesin inangh”, sz ustalarmin (sairler, politik soylevciler) etkisi

altindadir. Marslar ve sloganlarla motive olur.

2.4. Seyirci, Taraftar, Holigan Kavramlari

Bir futbol takimimn takip eden ve destekleyen kisilerin hepsini bir tutmak miimkiin degildir.
Seyirci, taraftar ve holigan ayrimmnin ortaya konmast yerinde olacaktir. 1980’ler
Ingiltere’sinde tribiinlerde agiriliklariyla dikkat cekenleri tamimlamak igin holigan
denilmistir. Holigan kelimesi Ingiltere’deki futbol asiriligin isaret etmektedir. Dolayisiyla
kelimenin ana vatani Ingiltere’dir. Daha sonra holigan kelimesi diinyanin her yerinde asiriya
kacan ve siddete yonelen futbol destekgilerini tarif etmek ic¢in kullanilmistir. Holiganlik,
futbol terorii olarak da goériilmektedir. Buna karsilik futbol taraftarliginda ise neticeyi kabul

eden ve siddete bagvurmayan bir durus vardir. Seyirci ise bir takima goniil vermekten ¢ok
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mag1 seyrederek keyifli zaman gegirmeyi amaglar. Tabi bu ayrimlari net bir sekilde ortaya
koymak zordur. Ozellikle holiganlik ve taraftarlik arasinda hizli gecisler olabilmektedir.
Bugiin icin holigan asirilik gosteren, futbolu bir hesaplasma ve siddet zemini olarak goren

kisidir. Holigan, kendisinden olmayanlar1 diismani olarak kabul eder (Dikici, 2015:56-57).

Spor alanindaki holiganlik ile siyasetteki partizanlik benzerlikler gosterir. Her iki alandaki
radikaller aidiyetleri ugruna siddete basvurabilir. Bu asirilik igerisinde kisi canini bile
tehlikeye atabilir. Inanglari, partileri, kuliipleri, liderleri her seyin iizerinde gérdiikleri icin
taparcasina savunurlar. Aidiyeti lizerinden hayatindaki bosluklar1 dolduran insanlarin bu
bosluklari ne kadar biiyiikse aidiyete olan abartili bagliliklari ve destekleri de o kadar biiytik
olur. Holigan da partizan da anlamsiz gordiigii hayatini aidiyeti, inanci iizerinden anlamli
kilar. Holigan icin abartili tavirlar ve siddet bir var olma c¢abasidir. Holigan, siddet ile
etrafina var oldugunu gostermek ister. Var olmaya ¢aligan insan goriilmedik¢e ve bagkalar
tarafindan asagilandik¢a bunu kendisine karsi bir haksizlik olarak goriir. Holiganlar igin
haksizligin nedeni digerleri ve kosullardir. Bu nedenle holigan 6fkeyle dis kosullara ve

digerlerine saldirarak zarar vermeye c¢alisir. Holigan icin siddet, var olma ¢abasidir.

Futbol zamanla degistik¢e taraftara yiiklenilen anlam da degismistir. Futbolun nasil
goriindiigiine ve tanimlandigina bagli bir taraftarlik algis1 vardir. Dolayisiyla futbol
degistikce taraftarlik da kaginilmaz olarak degismis ve baska bir hal almistir. Bunu daha iyi
kavrayabilmek icin futbolun ortaya ¢ikisina ve kisaca tarihgesine dair bilgi vermenin yerinde

olacagi distiniilmektedir.

Futbolun en ilkel halinin Cin’de oynanmaya baslandig1 goriisii vardir. Cinlilerin oynadigi bu
oyun bi¢imsel olarak futbolun bugiinkii haline olduk¢a benzemektedir. Bu oyunun Cin’de
ve komsularinda oynandigi bilinmektedir. Bu bakimdan futbolun ortaya ¢iktig1 iilke olarak
Cin’1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu oyun daha ¢ok cocuk eglencesi olarak kalmigtir.
Modern futbol ise Ingiltere’de ortaya ¢ikmustir. Bugiinkii anlamda bilinen futbolun vatam
Ingiltere’dir. Ingiltere’de  gergeklesen Sanayi Devriminden itibaren Avrupa’nin
sekillenmesinde sporun da etkili oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Futbol, Avrupa
tarihinde siyaset ve ekonomi alanlar1 ile hep etkilesim halinde olmustur. Bir alandaki
degisim, yenilik diger alani da etkilemistir. Bunlarla birlikte futbolu etkileyen bir diger unsur
da din olmustur. Bu durum diinyanin her yeri i¢in gecerlidir. Toplumlarin dini inanglar

futbola bakis1 sekillendirmektedir (Hatipoglu ve Aydin, 2007:103-104).
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Futbolun dogusundan ve teknik o6zelliklerinden ¢ok insanlar i¢in bir gosteri halini almig
olmasi ¢aligmanin konusu bakimindan daha ¢ok {izerinde durulmasi gereken bir mesele
olarak goriilmektedir. Cilinkii futbolun gosteri halini almasi kitlelerin bu alana ¢ekilmesi ve
yonlendirilmesi bakimindan 6nemlidir. Gosterinin cazibesi insanlar1 gekmek i¢in her zaman

kullanilabilir.

Futbolun doéniisiimiiniin  temelindeki etken ekonomidir. Futbol endiistrilestik¢e
profesyonellesmis ve ticari bir faaliyet haline gelmistir. Zamanla gosteri ve profesyonellik
futbolun iki 6nemli 6zelligi haline gelmistir. Futbolda gosteri n plana ¢ikartilarak insanlarin
ilgisi ve talebi elde edilmektedir. Taleple birlikte futbol ticarilesmektedir. Ticarilesen futbol
da artik bir oyun ya da eglence olarak goriilemez ve birakilamazdir. Uzmanlagma arttik¢a
profesyoneller bu alana dahil olmaya baslamislardir. Bugiinkii anlamda futbolun gelisimi ile

gosteri haline gelmesi ve profesyonellesmesi birlikte olmustur (Hatipoglu ve Aydin,
2007:110-111).

Bugiin i¢in futbol biiyiikk bir ekonomik alandir. Endiistrilesen futbolda taraftarlar da
“miisteriye” doniismektedir. Insanlara sunulan bu gdsterinin karsiligi olarak para talep
edilmektedir. Bu nedenle futbol kar elde etmek i¢in kullanilan bir alan halini almistir.
Futbolun ekonomiye bu kadar bagimli olmasi sponsorlari bu alanda gli¢lendirmistir.
Sponsorlarin belirleyici oldugu bir spor faaliyeti olan futbolun ticari kaygilarla miimkiin
oldugunca genis kitlelere pazarlanmasi gerekmektedir. Burada da gosteriden bir pazarlama
stratejisi olarak yararlanilmaktadir. Bu gosterinin kitlelere sunulabilmesi i¢in farkli araglar
vardir. Bugiin i¢in bu araglardan en etkili olan1 medyadir. Medya araciligiyla “miisteriler”
cekilmekte ve bir iiriin olarak goriilen futbol ve futbolcu yine bu arag iizerinden
“miisterilere” sunulmaktadir. Medya futbol i¢in ¢ok 6nemli bir hal aldigindan futbol bu
alanin kurallarina tabi olmaya baslamistir. Futbolun bir gdsteri halini almasi kaginilmaz

olmustur.

Futbolun bu doniisiimii beraberinde birtakim sorunlar1 ve gerginlikleri de getirmistir. Bu
gerilimlerin basinda da taraftarlara “miisteri” muamelesi yapilmasidir. Futbolun en 6nemli
unsurunun seyirci oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Futbolun degisimi bu sporu takip
edenleri de degisime zorlamaktadir. Futbolda gdsterinin 6n planda tutulmasi bu sporu hizli
bir sekilde tiiketilen bir iirlin haline getirmistir. Bu hizli tiiketme baghlikla ¢eliskili bir
durumdur. Ticarilesen futbol i¢in taraftarliktan ¢ok seyirci olma 6nemlidir. Ciinkii seyirci
stirekli sovu talep eden “miisteri” olarak goriilmektedir. Burada da taraftarlarin seyirci olarak

doniistiiriilmeye ¢alisilmast bir gerilim olarak ortaya cikmaktadir. Taraftarda baglilik
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varken, seyirci tiiketir ve yenisini talep eder. Bu bakimdan futbolun geldigi noktada

sponsorlar i¢in makbul olan taraftar degil, seyircidir (Hatipoglu ve Aydin, 2007:145-146).

Kosullar insanlar1 baglanmamaya zorlamaktadir. Bu kosullara uyum saglamis gibi goriinen
insan yine de baglilik ve aidiyet talep etmektedir. Bu insan dogasi geregi kagmilmaz bir
ihtiyactir. Futbolda taraftarliktan seyircilige yani miisterilige dogru bir gecis olsa da
taraftarlarin bu gecise ve doniisiime bilingli ya da bilingsiz direndiklerini sOylemek yanlis
olmayacaktir. Futbolun bu kadar ticarilesmesi bir¢ok kisi tarafindan elestirilmektedir. Bu
durum gercekten de futbolun 6ziine yani ruhuna zarar vermektedir. Futbol borsanin bir
unsuru olmus durumdadir. Medya ve sponsorlarin egemen konumu futbol i¢in bir bagka
sorun olarak goriilebilir. Tiim bunlar futbolun ruhu ile 6rtiismese de biiyiimesinde basat
faktorler olmuslardir. Bugiiniin kosullarinda futbolun ticari bir alan olarak goriilmemesi pek
miimkiin degildir. Bu bakimdan taraftarlik direncini romantizm olarak adlandirabiliriz. Yine
de bu romantizmin pesinden gidilebilir. Taraftarlarin “miisteri” haline getirildigi futbolda
her sene takim formalar1 degistirilmektedir. Her sene forma satmak amaciyla yapilan bu
ticari faaliyet futbolun ruhu ile ortiismemektedir. Taraftarlikta 6nemli olan harcanan para
degil, verilen manevi destek ve miicadeledir. Her sene bir dnceki senenin formasi “eski”
olarak goriilmekte ve insanlar yenisini almaya kendilerini mecbur hissetmektedir. Oysa
taraftar i¢in takiminin formas tiiketilip atilacak bir esya degildir. Taraftara gore alinan forma
yillarca giyilmeli ve o forma iizerinde anilar biriktirilmelidir. Endiistrilesen futbolda
taraftarlik romantizmi ve direnci galip gelemeyecek olsa da zaman zaman futbolun ruhuna

sahip ¢ikmasi ve denge kurmaya ¢alismasi bakimindan énemlidir.

2.5. Siyaset ve Futbol Tliskisi

“Futbol, asla sadece futbol degildir.” Simon Kuper

Futbol, tarihi boyunca insanoglunun biitiin i¢ giidiilerini yansitan bir olgu olmustur. Rekabet,
kazanma arzusu, aci, liziintli, umut, mucize arayisi gibi iggiidiiler futbol icerisinde hep
olmustur (Dikici, 2015:3). Bu nedenle futbol, basit bir spor dali olarak goriilemez. Futbolu

anlamak insan1 anlamaya da yardimci olacaktir.

Futbolu siyasetten, siyaseti futboldan ayirmak pek miimkiin degildir. Bu iki farkli alan
birbirlerini etkilemekte ve zaman zaman da i¢ ige gegcmektedir. Antonio de Oliveire
Salazar’a 1933 senesinden 1974 senesine kadar iilkeyi nasil idare ettigi soruldugunda “3 F”

yanitin1 vermistir. Bu “3 F”’; Fado, Fatima ve futboldur. Bunca sene Portekiz’1 idare eden bir
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politikacinin sirrin1 “3 F” olarak agiklamasi dikkat ¢ekicidir. Fado Portekiz’e 6zgii bir miizik
tirtidiir. Fado, hiiziinli bir miizik tiiriidiir. Bu anlamda bizdeki Arabesk miizik gibi
gortilebilir. Fatima, daha ¢ok din ve maneviyat ile ilgilidir. Ancak bu ikinci F daha sonra
fiesta olarak kabul gérmiistiir. Yerini eglenceye birakmistir (Dikici, 2015:219). Buradan da
anlasildig1 gibi futbol sadece futbol olarak goriillemez. Tasidig1 anlam ve islevler dikkate
alinarak futbol, ¢ok daha derin bir analizi hak etmektedir.

Zaman zaman futbol siyasetin etkisi altinda kalmistir. Bu iki alan birbirleri ile etkilesim
halindedir. Bir alandaki gerginlik ya da sakinlik diger alana da yansimaktadir. ideolojiler
kuliiplerin ve 6zellikle de taraftar gruplarinin hayata kars1 duruslarina yon vermektedir. Bu
nedenle politikacilar zaman zaman futbolun bastan ¢ikariciligini kullanarak amaclarina
ulasmaya calismaktadirlar. Futbolun bastan c¢ikariciligi sadece politik bir meseleye tepki
gosterilmemesi yani kitleyi apolitik hale getirmek i¢in kullanilmaz. Aksine futbol belirli bir
politik meselede insanlarin tavir almasi i¢in de kullanilabilir. Tezahiiratlarda ve pankartlarda

futbolun disinda politik unsurlarin da oldugu goriilmektedir.
2.5.1. Siyaset ve Futbolun Benzerlikleri

Siyaset ve futbol benzerlikler gosterir. Her iki kurum da iddiali konusur ancak kapilari
kapatmaz. Futbolda da siyasette de strateji ve pratik zeka vardir. Siyasette de futbolda da

kazanan ve kaybeden taraflar vardir. Her iki alanda da kahramanlara gozii kapali inanilir

(Dikici, 2015:253). Bu benzerliklere sunlar da dahil edilebilir:
* Her iki alanin da arkasinda biiytik bir ekonomi vardir.

* Her iki alan da insanlarin iletisim kurarak bir araya gelmesine olanak

saglar.
* Her iki alanda da rakipler vardir.
* Her iki alanda da sov vardir.
* Her iki alanda da liderler ve onciiler vardir.

* Her iki alanda da insanoglunun temel i¢giidii ve motivasyonlar1 (umut, act,

hirs, iizlintli, mucize beklentisi, bagarma arzusu gibi) vardir.
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 Bugiin igin her iki alan da medyatiklesmistir*. Dolayisiyla her iki alan da

kameralara oynayarak destek toplamay1 amaglar.
e Her iki alanda da taraftarlar ve fanatikler vardir.

2.5.2. Siyasi Iktidarlarin Futbolu One Cikartma Nedenleri

Bir spor politikas1 ortaya konulmadan once su sorularin yanitlarinin verilmesinde yarar

vardir:

e Belirgin bir spor politikasinin olmasi siyasi gayeler igin iglevsel midir,
degil midir? (Herhangi bir alana dair politika gelistirilmemis olmas: da

politik bir tercih olarak kabul edilebilir)

* Spor branglarindan birinin ya da birkaginin secilip desteklenmesi
durumunda bu destegin sinirlari ne olmali? Cogunlugun aktif bir sekilde
spor yapmasi ya da spor yonetimine dahil olmas1 m1 siyasi gayeler ile
ortlislir yoksa az sayida insan veya belirli gruplar spor yaparken ve spor
yonetiminde soz sahibi olurken, ¢ogunlugun denetlenebilir taraftarlar

olarak tutulmasi mu1 siyasi gayeler ile Ortiistir?

* Spor politikasinda bir spor dalina agirlik verme karar1 alindiginda bu
durum bazi ¢ikar gruplarmin hedefleri ile ¢elistigi noktalarda diismanlik
etmelerine sebep olur mu, olur ise bu diismanligin siyasal iktidara verecegi

zarar gli¢ kayiplarina yol agar m1?

Bu sorular ¢ercevesinde diisliniildiigiinde siyaset kurumunun belirgin bir spor politikasi
olusturmasi ve bazi spor dallarini digerlerine kiyasla 6n planda tutmasinin ve daha ¢ok
desteklemesinin iglevselligi anlasilacaktir. Siyaset kurumu i¢in spor bos birakilamayacak
kadar onemli bir kurumdur. Bu nedenle siyasi amaclar dogrultusunda spor politikalari
gelistirme ¢abasi hep olacaktir. Siyaset kurumunun, spor branglarindan futbolu desteklemeyi

siyasi amaglar1 dogrultusunda daha islevsel buldugu goriilmektedir.

Cogunlugun sporcu olmasindansa taraftar olarak kalmasi siyasi gayelere ulasilmasinda daha
dogru bir politika olarak goriilmektedir. Cogunlugun sporcu olmasi demek; daha az sayida
is glicii demektir. Bu durum is giiciiniin pahalanmasina neden olacaktir ve devlet ile 6zel

sektdr arasindaki iliskiyi olumsuz etkileyecektir. Bununla birlikte ¢ogunluk spor yapar veya

# Medyatiklesme kavramina dair detayl bir okuma igin bakiniz: Meyer, 2014,
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spor yonetimine dahil olursa bu aktif durum kamuda aligkanlik halini alacaktir ve insanlar
tipk1 spor alaninda oldugu gibi diger alanlarda da (Siyaset ve ekonomi) sz sahibi olmak
isteyeceklerdir. Bu nedenle ¢ogunlugun spor yapmasi, spor yonetiminde s6z sahibi olmasi
yerine, taraftarlar olarak kalmasi daha islevsel olacaktir. Dogrudan spor ydnetiminin

icerisinde olmasalar da kendilerini dislanmis olarak gérmeyeceklerdir.

Taraftar gruplarini siyasi amaglar dogrultusunda manipiile etmek de miimkiindiir. Futbol
bunun i¢in uygun bir spor dalidir. Halihazirda futbolda taraftar gruplar1 orgiitliidiir. Siyasi
erk i¢in futbol taraftarlarini etkilemek, kontrol etmek zor degildir. Toplumun degerleri ya da
yaratilmis olan yapay degerler taraftar gruplari lizerinden zaman zaman yiikseltilerek

medyanin ve dolayistyla kamunun dikkati veya tepkisi istenilen yone ¢ekilebilir.

Bugiin igin birgok yerde en ¢ok yatirim yapilan, en ¢ok konusulan, en kolay sponsor
bulunabilen ve en ¢ok talep edilen spor dali futboldur. Kitle ve medya futbolu talep
etmektedir. Futbolu bu hakim konumundan etmeye kalkmak zor ve bir o kadar da riskli bir
spor politikas1 olacaktir. Futbol haricinde baska bir spor bransini birinci spor bransi haline
getirmek olduk¢a masrafli bir is olacaktir. Ustelik harcanan paralara ragmen basarisiz olma
ihtimali kuvvetle muhtemeldir. Futbol haricinde baska bir spor dalin1 saha kaldirabilmek igin
saglam bir drgiitlenme sarttir. Orgiitlenme sadece kurumlari kapsamayacaktir. Spor dalinin
gerceklestirilebilecegi ortamlar olusturulmalidir. Bu sporla ilgilenmek isteyenler olmali ve
bununla birlikte bu spora dair gerekli egitim verilmelidir. Bu alt yap1y1 olusturmak maliyetli
olacaktir ve epey bir zaman alacaktir. Iktidarmn siyasi émrii ve siyasi gayeleri bu zamam

kaldiramayabilir.

Futbol eksikleri olmasina ragmen halihazirda bircok iilkede bu alt yapiya sahiptir. Kuliipler
arasinda mali ugurumlar olsa da her kuliibiin stad1 ayn1 standartlarda olmasa da diger spor
dallarina kiyasla daha iyi durumdadir. Futbol diinyanin hemen hemen her bdlgesinde, her
sehrinde farkli iklimlere ragmen oynanabilmektedir. Futbol haricinde baska bir spor dalini
destekleyip on plana ¢ikarmaya ¢alismak mevcut diizenden ¢ikar saglayan bazi olusumlari
rahatsiz edecektir. Hem kitle hem de medya futbolun hakim konumuna alismis durumdadir.
Futbol talep edilmektedir. Bu sartlar altinda mevcut durumu degistirmeye kalkmak islemekte
olan bir carka ¢omak sokmak olacaktir. Bunun yerine politikacilar spor politikasini

belirlerken mevcut yapinin devamliligini saglamayi tercih etmektedirler.
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2.6. MKE Ankaragiicii Spor Kuliibii Tarihi ve Taraftarhgi

Ankaragiicii Spor Kuliibii, Ankara denilince ilk akla gelen kokli kurumlardandir. Ancak
buna ragmen kuliibiin kurulusu Osmanli’nin baskenti Istanbul’da olmustur. Kuliibiin temeli
Zeytinburnu’nda Imalat-1 Harbiye atdlyesinde ¢alisan isciler tarafindan atilmistir. Tiirkiye,
Ingiltere ile kiyaslandiginda futbolun yerlesmesi konusunda epey ge¢ kalmstir. Tiirkiye’de
Istanbul ve izmir futbol konusunda 6ncii olan iki sehirdir. Ankara bu iki sehre kiyasla futbol
ile daha gec¢ tamsmistir. Ankara’ya futbol Izmir’den sonra gelmistir. Boyle bakildiginda
MKE Ankaragiicii Spor Kuliibiiniin temellerinin Istanbul’da atilmis olmas1 anlasilabilir bir

durumdur (Hatipoglu ve Aydin, 2007:13-14).

Imalat-1 Harbiye okulunun 6grencileri Altindrs idmanyurdu ve Turan Sanatkarangiicii
takimlarimi kurmuslardir. MKE Ankaragiicii Spor Kuliibiiniin temelini bu iki takim atmistir.
Altmérs Idmanyurdu takimi Agah Orhan, Turan Sanatkarangiicii takimi ise Siikrii Abbas
onciiligiinde kurulmustur. Her iki takim da 31 Agustos 1910 tarihinde kurulmustur. Bu iki
isimde takimlarin kurulusunda 6ncii olmalarina ragmen yonetimde yer almay1p futbolculugu
tercih etmislerdir. Altindrs Idman yurdu ilk magim Turan Sanatkarangiicii ile yapmslardir.
Mac¢ 0-0 berabere devam ederken c¢ikan olaylar neticesinde yarida kesilmis ve
tamamlanamamistir. 1ki takim arasindaki ayriligin ayn1 zamanda fikri bir ayrilik oldugunu
sdylemek de miimkiindiir. Altinérs Idmanyurdu Mustafa Kemal Pagayi, Turan
Sanatkarangiicii ise Enver Pasay1 desteklemektedir. Ancak her iki takim da milli
miicadeleden yana taraf olmustur. Bu iki takim 1912-1913 Istanbul Cuma Ligine birleserek
katilmislardir. Sanayi Mektebi adi altinda bu ligde miicadele vermislerdir (Hatipoglu ve
Aydin, 2007:15-16). Takimlara verilen isimlerden de anlagildig1 gibi Ankaragiicii is¢ilerin
kurdugu ve destekledigi bir takimdir. Kuliip ¢esitli isimlerde miicadele ettikten sonra

Ankaragiicli adin1 1933 senesinde almigtir.

Imalat-1 Harbiye ¢alisanlar1 tarafindan kurulan ve desteklenen Ankaragiicii’niin armas: da
mermi seklindedir. Logo, hem Imalat-1 Harbiye’yi hem de kuliibiin milli miicadeleye olan
katkisini hatirlatmaktadir. Arma takimin renkleri olan sar1 ve lacivert renklerindedir. Kursun
seklinde tasarlanan armanin iistiinde kuliibiin ad1 ve kurulus tarihi yazmaktadir. Armada
Ankaragiici’niin koklii tarthine vurgu vardir. Ankaragiicii taraftarinin geneli i¢in arma
onemlidir. Ankaragiicii taraftar topluluklari: Gecekondu, The Yellow Army, Anti X, Capital,
Disi Giigliiler, Ihtiyarlar, Sokak ve Bad Boys. Bu taraftar topluluklar1 icerisinde Gecekondu

taraftar grubunun tribiinde agir bastigini sdylemek miimkiindiir.
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Ankaragiicii’niin kurulusunda Imalat-1 Harbiye nin rolii biiyiiktiir. Bu rol kuliibiin temel
karakteristik 6zelliklerinin atilmasinda etkili olmustur. Ankaragiicii bir is¢i kuliibii olarak
dogmus ve yoluna devam etmistir. Ankaragiicii toplumun belirli bir kesimi ile
0zdeslesmistir. Bu kesim is¢ilerdir. Ankaragiicii bu bakimdan sadece bir spor kuliibii degil
taraftarlari i¢in belirli bir kesimin yasantisinin da semboliidiir. Bu yasantiya duyulan 6tke de
holiganlar tarafindan spor alaninda kusulmaktadir. Taraftarlar hem kimlikleri ile 6viinmekte
hem de begenmedikleri dis kosullara 6fke duymaktadirlar. Kuliibiin tarihi taraftarliginin
dontistimii ile dogrudan ilgilidir. Ankaragiicii taraftarligini anlayabilmek i¢in kuliibiin
tarihini de bilmek gerekmektedir. Bu bakimdan ¢alismada kuliip tarihi ve taraftarligi ayni

baslik altinda ele alinmistir.

Ankaragiicii taraftarlarinin ilk toplu tepkisinin Hakimiyet-i Milliye kupasi i¢in oynanan bir
magtan sonra ger¢eklestigi soylenebilir. O donemde Genglerbirligi yonetiminde olan birinin
sOyledigi bir s6z Ankaragiicli taraftarin1 harekete gecirmistir. Genglerbirligi yoneticisi,
Imalat-1 Harbiye takimu igin “ellerinin kirli” oldugunu ve bu nedenle Atatiirk’{in kupasini bu
ellere vermenin dogru olmayacag sdylemistir. Bu szler iizerine Imalat-1 Harbiye iscilerinin
yiirliylisii olmustur. Bu yliriiyiis ilk toplu hareket olarak goriilebilir (Hatipoglu ve Aydin,
2007:202).

Cumbhuriyetin ilan edilmesinden 1950°li yillara kadar Ankara’nin en ¢ok kupa kazanan
takim1 Genglerbirligi olmustur. Ancak taraftar sayisi bu basari ile dogru orantili olmamustir.
Bunun o6nemli bir nedeni Genglerbirligi kuliibiiniin ve taraftarlarimin “elit” olarak
goriilmesidir. Ankaragiicii taraftar1 daha cok isci kesimindendir. iki Ankara takimi
arasindaki bu farklilik Ankaragiicii taraftarlarinin belirgin bir 6zelligine de isaret etmektedir.
Ankaragiicii taraftar i¢in Ankaragiicli kuliibii daha “Ankarali” bir kuliiptiir. Genglerbirligi
ile olan bu ¢ekisme Ankaragiicii taraftarlarinin kendilerini konumlamalarina ve karakteristik
ozelliklerinin belirginlesmesine yol agmigtir. 1945 senesinde kurulan Hacettepe kuliibii ise
Ankara ve Ankara futbolu i¢in ¢ok énemli bir figiir ve renk olmustur. Hacettepe mahallesi
ile Ankara ve Ankaralilik 6zdeslesmis bir durumdadir. Ankara’nin bu mahallesi aym
zamanda 1950°li yillarda Ankarali kabadayilarin yiikselise gectigi yerdir. Mahallenin bu
ruhu Hacettepe takimina da yansimistir. Ankara’nin iinlii kabadayilar1 da Hacettepe formasi

giymis ve bu takimi desteklemislerdir (Hatipoglu ve Aydin, 2007:204).

Ankara kuliiplerinin birbirleri ile olan miicadeleleri ve farkliliklar1 Ankaragiicii kuliibiiniin

ve taraftarlifinin sekillenmesinde belirleyici olmustur. Ancak, Ankara kuliipleri arasindaki
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miicadeleden ¢ok Istanbul takimlarina karsi bir durus belirleyicidir. Istanbul takimlar
“dteki” olarak goriilmiistiir. Ankara ve Istanbul sehirlerinin kiyaslanmasmin arkasinda
ideolojik bir durus da vardir. Clinkii bu iki kent farkli hayat goriislerine ve farkli ideolojilere
karsilik gelmektedir. Ankaralilik ve Istanbulluluk kiyaslamasinin arkasinda da bu fikri ayrim
vardir. Bu bakimdan Ankaragiicii taraftarlarinin en énemli karakteristik dzelliginin Istanbul
ve Istanbulluluk karsithigi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye siyaseti ve kosullari
degistikge Ankaragiicii triblinleri de degismistir. Zaman zaman bazi taraftar gruplar1 gii¢
kaybetmis bazilar1 ise 6n plana ¢ikmistir. Ancak 1980 sonrasi doniisiim kuliip tarihinde

onemli bir yere sahiptir.
2.6.1. 12 Eyliil’iin Ankaragiicii’ne Etkisi

12 Eylil 1980°de Tiirk Silahli Kuvvetleri lilke yonetimine el koymustur. Daha sonra
Genglik ve Spor Bakanligi’na Albay Hiisamettin Yilmaz, Beden Terbiyesi Miidiirliigiine
Albay Yiicel Segkiner atanmistir. Tiirkiye Futbol Federasyonu’nun basina ise Tuggeneral
Yilmaz Tokath getirilmistir. 12 Eyliil’lin futbol tizerindeki etkisi denildiginde akla ilk gelen
ornek, Ankaragiicii’'niin 1. Lig’e c¢ikmasidir. Orgeneral Kenan Evren, “Atatiirk’{in
baskentinin bir takim1 1. Lig’de yer almalidir”. Ag¢iklamasi Tiirk futbol tarihine ge¢mistir.
Bu s6z ayni zamanda Kenan Evren’in Ankara kuliiplerine duydugu sempatinin de
gostergesidir. O siralarda Ankaragiicii 2. Lig B Grubu’nda bulunmakta ve 1. Lig’e
yiikselmesi kesinlesen Sakaryaspor’un 11 puan gerisindedir. Mevcut kurala gore 2. Lig’de
bulunan takimlardan A, B ve C gruplarindan sadece bir kuliip iist lige ¢ikabilmekteydi.
Mevcut yonetmelikte Ankaragiicii’niin 1. Lig’e ylikselmesi miimkiin degildi. Tiirkiye Futbol
Federasyonu hangi ligde olursa olsun Tiirkiye Kupasi’m1 kazanan kuliibiin 1. Lig’e
cikartilacagi kararimi almistir. Ankaragiicii’nlin Tirkiye Kupasi’nda rakibi Boluspor’dur.
Cift eleme usuliine gore iki mag¢ oynanmustir. 6 Mayis 1981°de oynanan ilk magta Boluspor
2-1 maglup olmustur. ikinci mag ise 13 Mayis’ta oynanmistir. Magin orta hakemi Sadik
Deda’dir. Boluspor’a bir golliik galibiyet yetecektir. Magin 85. dakikasinda Boluspor’lu
Minas Asa (Kunte-kinte) Ankaragiicli aglarina topu gondermistir. Yan hakem ise orta
hakemin yanina gelip, kulagina bir seyler soylemistir. Daha sonra gol iptal edilmistir. Goliin
iptalinin hakli olup olmadigi tartisma konusu olmustur. Tirkiye Kupasi’ni kazanan
Ankaragiicli 1. Lig’e ¢cikmistir. Ankaragiicii’ne kupasin1 Kenan Evren vermistir (Dikici,

2015:264-266).
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2.7. Tiirkiye’de Futbol Taraftarhg

Ozellikle Tiirkiye’de bir kisinin destekledigi takim1 bilmek o kisinin politik durusuna ve
hayata bakisina dair énemli ipuglar1 verir. Istisnalar disarida tutulursa genel olarak; Carsi
taraftar grubuna mensup olanlarin sol egilimli, ultraAslan taraftar grubuna mensup olanlarin
muhafazakar, Ankaragiicii ve Bursaspor taraftarlarinin milliyet¢i, Geng Fenerbahgelilerin
Atatiirk¢ii, Genglerbirlikliler’in ise Cumhuriyetin degerlerine sahip ¢iktiklarini ve Ankara’y1
sahiplendiklerini séylemek miimkiindiir. Tiim bunlar dikkate alindiginda kuliipler ve taraftar
gruplar1 arasindaki kardeslik ve diismanliklar da daha dogru anlasilacaktir. Taraftar
gruplariin birbirleri ile olan miicadelelerinin arka planinda sporun digina ¢ikan politik bir

miicadelenin de oldugu goriilmektedir.
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3. ORTAK MOTiVASYONLAR

3.1. Motivasyon Kavram

“Motivasyon genel olarak ‘bir insami belirli amag¢ icin harekete iten gii¢’ olarak
tanimlanabilir” (Keser, 2012:59). Bireyin ya da belirli bir grubun amacina ulasabilmesi i¢in
motivasyonlarini siirekli canli tutmasi gerekir. Motivasyon bireyin ya da grubun diisiince ve
davraniglarinda dogrudan etkilidir. Bu nedenle birey i¢in de grup i¢in de motivasyon gok

Onemlidir.

Motivasyon, alginin dis yollardan miidahaleler ile yonlendirilmesi olarak da tanimlanabilir.
Motive edilmek istenen bireyin ya da grubun digs diinyalarmna nasil baktiklarini ve
degerlendirdiklerini bilmek motivasyonun etkili olabilmesi i¢in 6nemlidir. Motivasyon
teknikleri; propaganda, reklam, halkla iligkiler alanlarinda uygulanmaktadir. Bu alanlarda
motivasyon tekniklerinin basarili olmasi diyalog grubunun iyi analiz edilmesine baglidir

(Inceoglu, 2011:85-86).

Maslow’un “Ihtiyaclar Hiyerarsisi Teorisi” baslica motivasyon teorilerindendir. Bu teori
insan ihtiyaclarint merkeze almaktadir. Maslow, ihtiyaglar1 genel olarak bese ayirmis ve

hiyerarsik olarak soyle siralamigtir (Keser, 2012:62-64),

1. “Fizyolojik Ihtiyaclar*: Insanlarin yasamlarimi siirdiirebilmeleri igin

gerekli olan yemek, su gibi temel ihtiyaclarla ilgilidir.

2. “Giivenlik Ihtiyac1”: Fizyolojik ihtiyaglar karsilandiktan sonra bireyin
karsilamasi1 gereken “giivenlik ihtiyac1” hem bugiin ile hem de gelecek ile

iliskilidir. Barinmay1 ve fiziksel giivenligi kapsar.

3. “Sosyallik Ihtiyac1”: Bireyin diger bireyler ile olan iletisimini kapsar. insan

sosyal bir canli oldugu i¢in diger insanlarla birlikte hareket etmek ister.

4. “Saygi Ihtiyac”: Birey gerceklestirilmis eylemlerinin diger insanlar

tarafindan goriilmesini ve takdir edilmesini ister.

5. “Kendini Gergeklestirme Ihtiyac”: Ihtiyaglar hiyerarsisinde en iistte

“kendini gerceklestirme ihtiyaci” vardir.
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Birey ilk dort ihtiyacini gerceklestirdikten sonra yani fizyolojik ve psikolojik olarak belirli
bir olgunluga geldikten sonra “kendini gergeklestirmek” ister. ilk dort ihtiyag giderildikten
sonra birey kendisine daha fazla zaman ayirabilir ve yeteneklerinin farkina vararak bunlari
sergileyebilir. Maslow’un teorisi, daha sonra bagka isimler tarafindan elestirilmis ve
gelistirilmistir. Maslow’un belirttigi bu bes ihtiyacin disinda baska ihtiyaclar da ortaya
konmustur. Ayrica Moslow’un teorisinin disina ¢ikan durumlar olmaktadir. Bazi durumlarda

Maslow’un belirledigi hiyerarsik siralama yer degistirebilmektedir.

Partizan ve holiganin motivasyonlar1 iizerine bir degerlendirme yapilirken Maslow’un
“Ihtiyaclar Hiyerarsisi Teorisi” dikkate alinabilir. Ciinkii biitiin aidiyetler basta “giivenlik ve
sosyallik” ihtiyaglar1 olmak tiizere bu bes temel beklentiyi karsiladigi iddiasindadir.
Aidiyetler vaatte bulunurlar. Bu vaatlerin karsilanacagi beklentisiyle kisiler aidiyetlere
baglanirlar. Insan bazi durumlarda kendi kendine yetememektedir. Insan sosyal bir canlidir.
Sosyallik ihtiyaci diger insanlarla kurulan iletisim ile giderilir. Aidiyetler iletisim i¢in uygun

zeminlerdir. Aidiyetler ayn1 zamanda kisiye bir¢ok anlamda kendisini giivende hissettirir.
3.2. Aidiyet Thtiyac1 Motivasyonu

Aidiyet, tutkulu bir sekilde degisim isteyenlerin kapisini ¢aldigi bir sigmaktir. Ozel
hayatlarinda ve iste basarisiz olanlar basarisizliklarinin nedenlerini dis diinyada arama
egilimindedirler. Bu nedenle kendilerinin basarisiz olmasina sebep olan bu dis kosullar
degistirilmelidir. Basarisiz olup hayal kiriklig1 yasayanlar bu sugluluk durumundan
kurtulmak icin degisim ararlar. Kisinin tiim basarisizliklarina ragmen kendisini giiglii
bulmasi ve gelecege dair timitli olmasi gerekir. Aksi durumda degisiklik arzusunun pesinden

gitmez (Hoffer, 2011:15).

Degisim arzusu kisinin igten ice kendini begenmemesinden, kendini su¢lu bulmasindan
kaynaklanmaktadir. Ideolojiler, bu insanlar1 bir biitiiniin pargasi yaparak, yani
begenmedikleri kendilerinden kurtararak iglerine c¢ekmektedirler. Ideolojinin amaci,
kutsallastirilir ve bu kutsal ile biitiinlenilir. Bu biitiinlesme durumu basarisizliklar yasayan
kisiye yeni bir timit ve giiven verir. Bu kendini adama, kendinden vazge¢me durumunun
altinda da kolay goriinmemekle birlikte bir ego vardir. Ciinkii kisi degersiz buldugu
benligiyle 6viinemez fakat degerli buldugu bir biitiin ve degerli buldugu bir kutsalin parcast
olmak ile 6viinebilir (Hoffer, 2011:21). Holiganlik da boyledir. Kisi bir taraftar grubunun

parcasi olur. Hatta pargasi olmanin 6tesinde o taraftar grubu ile biitlinlesir ve bu aidiyeti ile
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oviniir. Holigan, kutsallagtirdigi takimi tizerinden yeni bir kimlik edinir. Degersiz gordiigi

kendisinden kagmis, kurtulmus olur.

Basarisiz olmus ve bu basarisizlik ile hayal kiriklig1 yasayan bir spor kuliibii taraftar1 da
taraftarlif1 lizerinden yeni bir kimlik, yeni bir hayat ve yeni bir yasam enerjisi bulur.
Benliginden kurtulmak isteyenler icin bu tiir aidiyetler siginilacak birer limandir. Bu
aidiyetler iizerinden yasayabilmek i¢in sart olan motivasyon, enerji, giiven ve timit gibi
degerler abartili bir sekilde de olsa saglanir. Ozel ve is yasaminda hayal kirikligma ugramis

olanlarin bu duygular1 abartili bir sekilde yasamalar1 da sasirtici bir durum degildir.

Desteklenen takim kaybettiginde holiganin bu durumdan kendisini sorumlu tutmasi igin bir
neden yoktur. Ancak desteklenen takim kazandiginda holiganlar bu basaridan paylarini
alirlar. Ozel ve is yasaminda basarisiz olanlar igin bu biiyiik bir nimettir. Desteklenen takim
basarisiz oldugunda bu durumdan sorumlu degillerdir. Yine de takimlarinin bunu hak
etmedigini disiiniir ve Ofkeyle saga sola saldirirlar. Aslinda bu 06fke kendilerine,
basarisizliklarina ve hayal kirikliklarina duyduklart 6fkedir. Takimlarmin haksizliga
ugradig1 bahanesiyle kisisel dfkelerini kusarlar ve bu geg¢ici bir rahatlama duygusu verir.
Desteklenen takimin kazanmasi durumunda ise holiganlar adeta utku kazanan bir komutan
gibi davranirlar. Ozel ve is yasamlarindaki basarisizliklarmin intikamini takimlari vasitasiyla
alir ve 6viiniirler. Takim kaybettiginde duyulan iiziintii ve 6fke paylasilmaktadir. Dolayisiyla
hayatlar1 boyunca bireysel basarisizliktan korkan, kacan insanlar ig¢in bu yenilgi bile
islevseldir. Clinkii bireysel olarak kendilerini suglu ve sorumlu hissetmeleri i¢in bir neden

yoktur.

Takim kazandiginda duyulan gurur ve takim kaybettiginde hissedilen 6fke gecicidir ve
cabuk tiiketilir. Ancak bir spor kuliibiiniin taraftarligr uzun omiirliidiir. Bu aidiyet kimlik
sorunu olan ve bir var olma krizi geciren kisi i¢in adeta ila¢ gibidir. Kisi, kendisini tuttugu
takim iizerinden tanimlayabilmekte ve var olma krizini bu aidiyet lizerinden agabilmektedir.
Holigan, tipk1 bir partizanin kendisini partisi, ideolojisi i¢in adadigi gibi takimi i¢in kendini
adamistir. Bu kendini feda etme, teslim olma durumu esasinda kisinin degersiz buldugu
hayatindan kurtulmasidir. Kisinin kendisini degersiz bulmasinin temelinde hayal kirikliklar
ve basarisizliklar1 yatmaktadir. Takima duyulan aidiyet ile bu hayal kirikliklarindan ve
basarisizliklardan kagilmis olunur. Degersiz bulunan hayat anlamli hale getirilir. Kisinin
anlamsiz ve degersiz buldugu hayatindan kacarak yeni bir kimlik kazanmasi c¢ekici

gelmektedir. Kisi artik basarisiz biri degildir, bir takimin taraftaridir. Kendisi gibi takimina
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destek verenlerle birlikte hareket etmekte ve bu birliktelikten gurur duymaktadir. Birlikte
maca gidilir, birlikte tezahtirat yapilir. Bu birlikte hareket etme durumu kisiyi korktugu
kendisinden kurtarir. Taraftar gruplar1 yalnizliga birer ¢are olarak goriilebilir. Bu taraftar
guruplarinda esas olan takima duyulan inang ve bu inancin bir gostergesi olarak verilen
maddi ve manevi destektir. Bu inan¢ ve destegin haricinde kisisel basarisizliklar ve kisisel

farkliliklar 5nemli degildir. Onemli olan kuliibe verilen destektir.

Spor kuliipleri birbirleri ile rekabet halindedirler. Dolayisiyla bir spor kuliibiiniin taraftari
diger spor kuliibii i¢in kayiptir. Taraftarlikta nicelik Oviiniilen bir unsurdur. Taraftar
gurubunun ¢oklugu ile giiciiniin ve etkisinin dogru orantilt oldugu diisiiniiliir. Bu nedenle
koyu taraftarlar takim tutmayanlari ve g¢ocuklari kendi takimlarina ¢ekmeye caligirlar.
Kazanilan her taraftar adeta yeni bir kardes yeni bir yoldas olarak goriiliir. Hayatlarini
clirlimiis, degersiz olarak bulanlar farkliliktan ziyade esit olmay1 talep ederler. Her taraftar
birbirinin kardesi olarak kabul edilir. Ortak deger desteklenen kuliiptiir. Bunun haricindeki
unsurlar meslek, yas gibi onemsizdir. Kendisinden kagmakta olan biri i¢in holiganlik
karakterini saklamasina hizmet eder. Anlamsiz bulunan hayattan kurtulmak icin aidiyetler
tipk1 bir ucurumdan diiserken tutunulacak dal gibidirler. Holiganlarin en tutkulu olanlar1
cogunlukla ya kendilerinden ya da ¢evrelerinden kaynaklanan sinirlar ve sorunlar nedeniyle
engellenmis, basarisiz olmus ve bunun sonucunda da 6z giivenini kaybetmis olan kisilerdir.

Kisisel bozukluklar aidiyetler {izerinden tedavi edilmeye calisilir.

Aidiyet ihtiyacini zorunlu kilan bir diger etken ise insanin kisisel olarak kendinin suuruna
varmasidir. Suuruna varan kisi, kendisini dogadan ve tiim canlilardan ayr1 gérmeye
baslamistir. Bu durum kisinin giderek dogadan ve diger canlilardan kopmasina yol agmustir.
Kisi, kendisine daha ¢ok bakmaya, kendisi ile daha ¢ok ilgilenmeye baslamistir. Bu durum
beraberinde hastaligi, iiziintiiyli, oliimii kavramasina sebep olmustur. Bunlar kisinin
korkmasina ve bir yere ait olmadikca anlam insa edememesine ve kendisini biitiinden kopuk
olarak hissetmesine sebep olmustur. Biiyiik bir biitiiniin par¢asi olmak isteyen insanlarin

calacagi kapi aidiyet olmustur (Fromm, 1982:39).

Aidiyet, bir protestodur. “Bir anlamda ‘protesto’ kendisine soru sorulmadan bir birey ya da
toplulugun, bir grup ya da ‘hareket’in ‘cevap’ verisidir” (Baker, 2015:19). Kisi;
basarisizliklarina, hayal kirikliklarina, memnun olmadig1 dis kosullara ve degersiz goriip

kurtulmak istedigi benligine aidiyetleri lizerinden meydan okur.
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3.3. Biz Motivasyonu

Taraftarlar i¢cin mekan yani stadyumlar ve iiyelerinin cogunlukla gittikleri yerler kutsaldir.
Ayni mekanda bulunan insanlar “Biz”” demeye basladiklarinda onlarin artik ayr1 bir grup ayri
bir cemaat olduklarini sdylemek miimkiindiir. Ortak inanglar, semboller ve tiretilen ortak dil
giinliik pratikler {lizerinden somut olarak goriilebilir. “Biz” zamirini olusturan bu
ortakliklardir. “Biz” iizerinden bir giiven duygusu iiretilir ve baglilik saglanir. Uyelerin
kendilerini yalniz ve terk edilmis hissetmemeleri “Biz” duygusu ile saglanir. “Biz” zamirinin
kullanilmasiyla birlikte “6teki” ifadesinin kullanilmas1 da kaginilmazdir. “Otekinin” varlig
tehdit olarak algilanir ve bu tehdide kars1 harekete gegilir. Hareket grup iiyelerini daha diri
tutar ve hem gruba hem de tek tek grup lyelerine olan bagliliklarin1 pekistirir (Sennett,
2014:154).

Motivasyonlardan “Biz” ele alimirken Ibn Haldun’un siyaset teorisinde temel kavram olan
“asabiyyet” terimine de deginmekte yarar vardir. “Asabiyyet” kavramina farkli yorumlar
getirilmistir (Hassan, 2011:172). “Asabiyyet” kavrami iizerinden “barbar ya da ilkel” olarak
adlandirilan kavimlerin is boliimii ve kiiltiirel olarak ge¢irdigi degisimler agiklanmaktadir.
Ancak Ibn Haldun’un “asabiyyet” kavrami sadece Kiiltiirel Antropolojiye dair bir kavram
olarak goriilmemelidir. “Asabiyyet”, bugiin icin de toplumlarin birlikte aksiyonda
bulundugu durumlari agiklamakta énemli bir kavramdir. ibn Haldun’un “asabiyyet” kavrami
Kiiltiirel Antropoloji *ye terk edilemez. Ciinkii “Asabiyyet”, Siyaset Bilimi ve Iletisim alan1

icin de onemli bir kavramdir.

“Biz” motivasyonu agiklanirken “asabiyyet” kavramini disarida birakmak hata olacaktir.
Toplumlarda “Biz” motivasyonunun korunmasinda “asabiyyet” etkili olmaktadir. “Biz”
motivasyonu igerisinde siddeti de barindirir. “Biz” tehlikede goriildiiglinde topluluk iiyeleri
siddete bagvuracaktirlar. Bu durum kesin inangl i¢in de holigan icin de gecerlidir.
“Asabiyyet”, “Biz” kutsalinin yasatilmasi refleksi olarak goriilebilir. “Biz” kutsalini
yasatmaya c¢alisan kesin inangli da holigan da bir var olma miicadelesi vermektedir. Bu
miicadele “Otekine” kars1 verilir. Burada digerlerine kars1 gosterilen refleks ayni zamanda
bir iletisim mesajidir. Bu tanimdan Ibn Haldun’un iletisimci yoniinii gérmek de miimkiindiir.
Iletisim, insanin var olma krizinden kagmak igin insa ettigi bir stratejidir. Iletisim, bireyin

ya da grubun var olma krizi gegirirken tutundugu bir dal olarak goriilebilir.
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“Toplumlarda bulunan is birligi, birlikte eylem, kolektif aksiyon giicii insanlarin toplu halde
yasamasina dayanir” (Hassan, 2011:176). “Biz” duygusunun olugsmasinda birlikte yagsamak
ya da bir aidiyete ihtiya¢ duymak yeterli degildir. “Biz”, birliktelige ve aidiyete duyulan
kuvvetli inanc1 ve sadakati gerektirir. Bu nedenle biz, aidiyet ihtiyacindan ayri bir

motivasyon olarak ¢alismaya eklenmistir.

“Diisman sahibi olmak sadece kimligimizi tanimlama ag¢isindan degil, ayn1 zamanda kendi
deger sistemimizi Olgebilmek icin bir engel edinmek ve o engelle yiizlesirken kendi
degerimizi sergilemek acisindan da onemlidir” (Eco, 2011:16). Diisman ile savasirken
sergilenen performans kisiye kendisini gosterme imkani tanir. “Otekinin” yani diismanin
varlig1 grup tyelerini bir arada tutan faktorlerden oldugu gibi “Biz” duygusunu da besleyen

ve biliyliten bir faktordiir.
3.4. Lider Motivasyonu

Bir kitle hareketinin liderinin bulundurmasi gereken 6zellikler: Cesaret ve meydan okumak,
saglam bir iradeye sahip olmak ve kendisine giivenmek, 6nderlik ettigi insanlari iyi tanimak
ve beklentilerini bilmek olarak ifade edilebilir. Taraftar grubunun lideri de bu vasiflar
tasimak durumundadir. Bu vasiflarin yani sira lider, meveut konumunu koruyabilecek ve
stirekliligini saglayabilecek yeterlilikte olmalidir. Lider, genellikle kitle i¢in kutsal kabul
edilen ge¢misteki bir baska lideri kendisine model olarak alir. Lider, grup tiyelerinin birlikte
hareket etmelerini saglayan kisidir. Ozellikle enerjilerini harcamak durumunda olan gencler
bu tip taraftar gruplarina dahil olarak bir anlamda desarj olurlar. Taraftar gruplarina katilan
ve destekledikleri spor kuliibiinii hayatin anlami olarak gdren insanlara baktigimizda
karakterlerinin ¢ok benzer oldugu goriilmektedir. Basarisizliklar1 ve hayal kirikliklar1 bu

kisileri fanatik haline getirir (Hoffer, 2011:129-130).

Fanatiklik ve buna bagli olarak gelen saldirganlik mutlaka bir sekilde ortaya ¢ikacaktir.
Lider, grup iiyelerinin hayal kirikliklarini1 géren ve onlara yeni bir umut veren kisidir. Gii¢li
iradesiyle digerlerini ortak degerler etrafinda birlestirir. Zaman igerisinde liderin kendisi de
grup lyeleri i¢in bir deger ve bir kutsal halini alir. Aidiyet ihtiyaci olanlara gii¢lii duygular
(6fke, kardeslik, basar1, mutluluk) kullanarak seslenir ve bu kisileri etkisi altina alir. Lider,
grup tiyelerinin duygularina seslenerek onlar1 heyecanlandirir ve liderligine ikna eder. Ancak
bu duygular ve ikna uzun siirmeyebilir. Bu nedenle lider, gerekli gérdiigli durumlarda grup

tiyelerine karsi sertlesebilir. Lider, birlikteligi bir egitim siirecine doniistiirmeli 6zellikle
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gruba yeni dahil olanlar nasil davranmalart ve nasil davranmamalari konusunda
yonlendirilmeli ve miimkiin olan en kisa siire icerisinde bu davranislart i¢sellestirmeleri
saglanmalidir. Lider, ancak bu sekilde mesrulugunu ve siirekliligini saglayabilir. Liderinin
pesine takilan “kesin inangli” diisiinmek durumunda degildir. Clinkii onun yerine diisiinen
ve karar alan biri vardir. Lidere ve ortak degerlere mutlak inan¢ duyulur. Bu mutlak inang
etrafta olup bitenleri sorgulamanin 6niinde engeldir. Tiim grup adina diisiinen ve karar alan
bir liderin varlig1 tiyeler i¢in biiyiik bir nimettir. Ciinkii sorumluluk ve sugluluk duygusundan
kacilir. Tek bir kisiye duyulan bu kuvvetli inan¢ grup tlyelerinin gii¢c kaynagidir. Grup
tiyeleri, liderlerinin yanlis yapacagini ve basarisiz olacagini aklinin ucundan bile gegirmez.
Ciinki o her seyi yapabilecek, her diismani yenebilecek giicte kabul edilir. Tek tek her grup
tiyesi de yikilmaz olarak gordiikleri bu gii¢ kaynagina sarilirlar. Kisi kendisini idare
etmemek ve sorumluluktan kagarak elestiriden de kurtulmay tercih edip liderin pesinden
gider. Kisi beceriksizligini ve iradesizligini, liderin beceri ve iradesi golgesinde saklamaya

calisir (Hoffer, 2011:129-130).
3.4.1. Taraftar Toplamak Isteyen Liderin Yapmasi Gerekenler

Taraftar toplamay1 isteyen ister bir ideoloji olsun isterse bir spor kuliibii olsun belirli
ithtiyaclara ve motivasyonlara seslenebilmelidir. Taraftar toplamak isteyen bir ideoloji, lider
ya da spor kuliibii giiniimiiz bireyini dogru analiz etmek durumundadir. Giiniimiiz bireyinin
ihtiyag ve talepleri belirlenmeli ve bunu karsilamaya aidiyet talip olmalidir. Ihtiyag ve
taleplerin dogru belirlenmesi ve bunlarin karsilanacagi vaadi yeterli degildir. Bunlarla
birlikte gliven de saglanmalidir. Taraftar toplamak isteyen yapilar ulagmak ve yanlarina

cekmek istedikleri insanlarin glivenini saglamak durumundadirlar (Yildiz, 2013).

“Kesin inangli” ve holigan i¢in belirlenen motivasyonlar taraftar toplamak isteyenlerin dogru
analiz edip kullanmalar1 durumunda basarili olmalarin1 saglayacaklar1 motivasyonlardir.
Aidiyet ihtiyaci, biz, lider, 6zgiirliikten korkmak, farkliliktan utanmak, birlikte hareket
etmenin keyfine varmak, oyunun bastan ¢ikariciligi motivasyonlar1 {izerinden bastan

cikarilmaya yatkin olan kisiler ideolojilerin ve spor kuliiplerinin i¢ine ¢ekilebilir.

Taraftar toplamak isteyen siyasi parti, lider ya da spor kuliibiiniin yapmasi1 gerekenler sdyle

siralanabilir:

*  Kinlip dagilmamak i¢in kati olmamak, esnek davranabilme becerisine

sahip olmak. Lider, kosullar dogrultusunda hareket edebilme becerisine
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sahip olmalidir. Dogru zamanda dogru hamleyi yapabilme becerisine sahip
olan bir lider hi¢bir zaman islevselligini kaybetmeyecektir. Bu beceriye
sahip olan lider partisine ya da spor kuliibiine kolaylikla taraftar
cekebilecektir. Islevselligini kaybetmeyen bir liderin hamleleri amacina
ulastik¢a yeni taraftarlar kazanma olasilig1 artacaktir. Bu beceriye sahip
olan bir liderin mevcut taraftarlarinin duyduklar1 hayranlik ve baglilik da

giiclii olacaktir.

Diyalog grubunu iyi tanimak. Lider, yanina ¢ekmek istedigi insanlar1 iyi
coziimlemek durumundadir. Destegine talip olunan insanlarin; yasam
bicimini, degerlerini, duygularini, ihtiyag ve beklentilerini bilmek
gerekmektedir. Tim bunlar1i 6grenmek her zaman kolay olmayabilir.
Ciinki bu insanlar her zaman ne beklentisi oldugu sorusuna net bir yanit
veremeyebilir. Bu sorularin yanitinin dogru bir sekilde elde edilebilmesi
ayr1 bir uzmanlik gerektirir. Bu iletisim uzmanlarinin isidir. Siyasi partiler
ve spor kulilipleri basarili olmak istiyorlarsa alanlarindaki iletisim

uzmanlari ile ¢alismak durumundadirlar.

Diyalog grubunun ihtiya¢ ve beklentilerini dogru belirledikten sonra bu
thtiyagc ve beklentilerin Onemsendiginin kars1 tarafa gosterilmesi

gerekmektedir.

Diyalog grubunun giivenini saglamak taraftar toplamak isteyenler igin en

Onemli unsurlardandir.

Lider, 6zellikle kriz donemlerinde insanlarla miimkiin oldugunca yiiz yiize

iletisim yolunu tercih etmelidir. Bu insanlara kendilerini 6zel hissettirebilir.

Lider, kisisel 1maj bilesenlerinden goriinlisiine ©6nem vermek
durumundadir. Goriiniisiine 6zen gosteren bir lider insanlarin giivenini

daha kolay saglayabilir.

Lider, retorik sanatinin tekniklerine halim olmak durumundadir. Etkili bir

retorik bir¢ok insanin desteginin saglanmasinda etkili olacaktir.

Lider, diyalog grubuna onlardan biri oldugunu hissettirmelidir.
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* Liderde insanlarin duygularin1 harekete gegirebilme yeteneginin olmasi

insanlar1 etkilemesine yardimci olabilir.

3.5. Ozgiirliikten Korkmak Motivasyonu

Sanilanin aksine cogunluk ozgiirliik istemez. Ciinkii 6zglrliik beraberinde karar almayi,
karar alma da sorumlulugu getirir. Ozgiirliikten korkan ve kacacak yer arayan kisilerin
imdadina aidiyetler yetisir. Kisi 6zellikle kat1 kurallar1 olan bir grubun parcasi oldugunda
iradesiyle karar almak mecburiyetinde olmayacaktir. Kisinin nasil davranmasi ya da
davranmamasi gerektigi grup kurallari tarafindan net bir sekilde ortaya konur. Kisi gruba ve
kurallara sadik oldugu siirece kisisel basar1 ya da basarisizlik gibi sorunlar altinda
ezilmeyecektir. Nasil basarisizlik bir sorun ise basari da aslinda beraberinde bazi sorunlari
getirir. Basariy1 tasiyabilmek ve siirdiirebilmek de ayr1 birer yetenektir. Bu nedenle kisi
basarisizliktan korktugu ve kactig1 gibi basarili olmaktan da korkup kagabilir (Hoffer, 2011;
Reich, 2009).

Kisinin ozgiirliikten korkarak ka¢cmasi durumu Platon’un magara metaforu {izerinden
anlatilabilir. Platon’un bu metaforunda, dogumlarindan beri magara igerisinde yasamakta
olan insanlar vardir. Bu insanlarin sirtt magara girisine doniiktiir. Boyunlarindan, ellerinden
ve ayaklarindan zincirlenmis olan insanlar magara girisine bakamamaktadir. Magara
girisinde yanan atesin 1s181yla magaranin oniinden gecen hayvanlarin ve diger insanlarin
golgeleri magara duvarina yansimaktadir. Magarada yasayanlar igin gercek bu gdlgelerden
ibarettir. Peki magaranin 6niinden gegen diger insanlar kimlerdir? Platon bu konuda hocasi
Sokrates’in aksine seckincidir. Platon’a gore disaridaki insanlar hakikati kavramis olan
filozoflardir. Gergegi goren, bilgiye ulasan (Platon buna ruhun hatirlayis1 der) filozoflarin
gorevi, hakikati diger insanlara anlatmaktir. Platon yasami sadece golgelerden ibaret olan
insanlara hakikatten s6z etmenin ve ikna etmenin ¢ok zor oldugunu da belirtmektedir.
Kuskusuz bu cesaret ve sabir gerektirmektedir. Bu insanlar goélgelerinden kolay kolay
vazgecmek istemezler. Bu kisiler i¢in zincirlerini kirmak, kaybetmek korkung bir durumdur.
Zincirinden kurtulan birey; diistinmek, soru sormak, iradesi ile karar almak ve aldig1 kararin
olumlu ya da olumsuz neticesini gogiislemek durumundadir. Bu siiphesiz belirli bir olgunluk
ve bilgi gerektirir. Belirli bir olgunluga ve bilgiye erismeden kisi zincirlerinden kurtarilirsa
yapacagi ilk sey kendisini kurtarana saldirmak olacaktir. Bu nedenle ¢ogu insan kendisine
karar alma firsat1 verenlere degil, kendisine nasil diigiinmesi ve nasil davranmasi gerektigini

soyleyenlere inanma egilimindedir (Hoffer, 2011; Platon, 2005:19-20; Reich, 2009).
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3.6. Farklihktan Utanmak Motivasyonu

Insanlar her ne kadar farkli olmak istediklerini sdyleseler de genelden farkli olmak utanma
duygusunu da beraberinde getirir. Insanlar farkli olmak i¢in ¢abaladiklarini iddia etseler de
aslinda yaptiklar1 sey digerleri ile ayn1 olma ¢abasidir. Reklamcilikta {iriin ya da hizmet
satilmaya caligilirken, satin alan kisilerin “farkli”, “ayricalikli” olacagina dair sloganlar
kullanilir. Ancak o iiriinii ya da hizmeti satin alan kisi, lirlinii ya da hizmeti satin alan
digerleri ile ayni olacaktir. Burada her ne kadar farkli olma arzusu var gibi goriinse de aslinda
istenilen sey digerleri gibi olmaktir. Ciinkii digerleri gibi olmak demek, onlardan biri olmak
demektir. Bu yalnizlikla basa ¢ikma yollarindan birisidir. Bu nedenle tiiketici, ¢ogunlukla
ait oldugu smifin degil, ait olmak istedigi smifin tiketim davraniglarini taklit etmeye
caligmaktadir. Tim bu gerekgelerden dolayr insanlar genelden farkli olan ydnlerini,
ozelliklerini dislanma korkusundan dolayr saklamaya ¢alismaktadirlar. Hatta bu

farkliliklarindan utanmaktadirlar (Hoffer, 2011; Yildiz, 2013).

Yahudi mitlerinde gecen Adem ile Havva hikayesini hatirlayacak olursak: Adem ile Havva
cennette yasarlarken, “yasak bilgi agacindan” bir meyve koparirlar. Meyveyi koparmalariyla
birlikte ciplak olduklarinin farkina varirlar ve yapraklarla cinsel organlarini kapatirlar.
Dogadaki diger canlilar ¢iplak olmalarindan utanmazken, hatta bunun farkinda bile degilken
ne oldu da Adem ile Havva ¢iplak olduklarmi fark ettiler? insanlar akla yiiklenmeye
bagladigindan beri yani aklin1 kullanmaya basladigindan beri her yeni bilgiyle birlikte
dogadan kopmaya bagladilar. Daha 6nce tipki diger canlilar gibi doganin bir pargasiyken
hatta doganin kendisiyken, giderek dogaya yabancilasmaya bagladilar. Dogaya
yabancilagsmayla birlikte insan kendi tiiriine ve hatta kendisine de yabancilagsmaya basladi.
Adem ile Havva’nin yasak meyveyi kopardiktan sonra cennetten kovulmalari aslinda baska
bir yere gonderilmeleri olarak degil, olduklar1 yere yabancilagsmalari olarak da
yorumlanabilir. Insan, insanm yalnizliginin aynasi olmustur. Insanlar dogal durumlarindan
koptuklarindan beri bir var olma krizi igerisindeler. Bu var olma ¢abasi iletisimin tam

kendisidir.

Var olma krizi insanin cehennemi olarak betimlenebilir. Kendisi dahil her seye yabancilagan
insan, kendisini ait hissedecegi bir yer arayigindadir. Cilinkii dogasindan uzaklastigindan beri
insan kendisini bu diinyaya ait gérmemektedir. Iste bu kaos durumundan, bu yabancilasma
ve yalmizliktan kurtulmak isteyen kisi bir grubun parcasi olabilmek icin her seyi yapmaya

hazirdir. Taraftarlik da tipki diger aidiyetler gibi bu ihtiyacglar1 kargilamaktadir. Bir spor
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kuliibiiniin taraftar1 olundugunda, diger taraftarlar ile ayn1 olunur ve birlikte hareket edilir.
Spor kuliibiiniin; formalari, atkilari, logosu, marslari farkliliklart ortadan kaldirir. Ayni spor
kuliibilinii destekleyen taraftarlar adeta kardes gibi olurlar. Spor kuliibiiniin; formasi, atkisi,
marslar1 farkliliklarin {izerini drter. Onemli olan desteklenen spor kuliibiiniin amblemi olur.
Boylece iiyelerin utanmalarina neden olacak farkliliklar1 ortiilmiis olur. Kisi, digerleri gibi
giyindiginde, davrandiginda kabul gordiigiinii fark eder. Yabancilastig1 diinyada tek basina
olma korkusu kisiyi en az bir aidiyete yonlendirir. Bu korku ne kadar biiyiik olursa ait olunan

gruba baglilik da o kadar siki olacaktir.
3.7. Birlikte Hareket Etmenin Keyfine Varmak Motivasyonu

Bir taraftar grubunun siirekliligi iiyelerinin kendilerinden (islerinden, ailelerinden)
fedakarlik gostererek birlikte hareket etme arzusunu kuvvetli bir sekilde hissetmelerinden
kaynaklanmaktadir. Bu kisilerde kendinden vazgececek kadar bir taraftar grubunun pargasi
olma durumu kendiliginden olusan kuvvetli bir arzudur. Taraftar gruplarini yonetenler bu
arzuyu bilerek ve tesvik ederek grubun asabiyesini canli tutabilirler. Destekledigi takimi
ugruna savasarak 6lme noktasina gelen insan, kendi bedeni ile var olma durumunun 6tesine
gecerek bedenini kolektif grup icerisinde eritmektedir. Bu noktaya gelen holiganin var
olmasimin tek bir yolu kalmistir. Dahil oldugu taraftar grubu icerisinde her daim yer
bulabilmek. Bu kisi grup dismna itilirse yasamla baglar1 kesilmis gibi hissedecektir.
Kardesleri tarafindan terk edilmek basina gelebilecek en biiyiik kotiiliiktiir. Bu durumda
icten ige degersiz buldugu kendisiyle bas basa kalacaktir. Tiim bu olumsuz duygular

yagamamak i¢in her grup iiyesi grubun ritiiellerine son derece sadiktir.

Bir taraftar grubuna mutlak baglilik i¢in tiye kisiliginden ve onu farklilastiran 6zelliklerinden
styrilmalidir. Kardeslik ancak boyle miimkiin olacaktir. Tutulan takimin formalari, atkilar
ve diger lrilinleri kutsallagtirilir. Bu seyler {izerinden tek tiplesirler. Desteklenen spor
takimimnin logosu her iiyeyi kardes ve esit kilar. Ozellikle formalar birer askeri iiniforma
gibidirler. Sporda “biz” ve “dteki” vardir. Otekinin varlig1 iizerinden biz tanimi ¢ok daha
kolay yapilir. Desteklenen takimin formasi ve rakip takimin formas: adeta savagmakta olan
iki ayr1 ordunun tiniformalar1 gibidir. Taraftar gruplar1 arasinda 6zellikle beste ve koreografi
yarig1 vardir. Besteler birer askeri mars gibidir. Basarili koreografi i¢in taraftarlarin uyum
icerisinde hareket etmeleri sarttir. Bu birlikte adim atma, birlikte hareket etme ve neredeyse
ahenk icerisinde birlikte nefes alip verme durumu tipki dini bir ritiiel gibi biiyiik bir

ciddiyetle yapilir ve ritliele dahil olanlari o siire ierisinde biiyiilii bir diinyaya gotiiriir. Bu
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diinyanin biiyiisii birlikte hareket etmenin vermis oldugu coskunun hissedilmesiyle ilgilidir.
Taraftar biiyiik bir biitliniin biiyiik bir sovun pargasi olmaktan haz alir. Destekledigi takim
ugruna kavga eden hatta canindan bile vazgecebilen insanlar bir¢ok kimseye gore mantik
sinirlar igerisinde hareket etmemektedir. Ancak bu kimseler i¢in tutulan takimin arkasinda

daha derin manalar vardir.

Bagli olunan grup disinda bir hayat yoktur. Kutsal olan aidiyetin, grubun kendisidir. Kutsal
olan var oldugu silirece kendisini bu kutsala adayanlar i¢in 6liim s6z konusu degildir.
Kendisini taraftar gurubuna adayan bir kimse, tipki kendisini bir dine, ideolojiye, ya da bagka
bir aidiyete adayan kisi gibi mutlulugunu ve mutsuzlugunu tiyesi oldugu taraftar grubuna
indirgemektedir. Ancak bu mutlu ya da mutsuz olma durumu 6zel ve is yasaminin aksine
kisinin kendisinden bagimsizdir. Bu nedenle mutsuz olma durumunda kisi sorumluluk ve
sucluluk hissetmeyecektir. Ustelik bu mutsuzluk durumu grubun diger iiyeleriyle
paylasilacagindan kisi yalnizlik da hissetmeyecektir. Siiphesiz bu mutsuzluk bile ¢ok
hafifletici bir duygu olacaktir. Birlikte hareket etmenin keyfi iste bu hafifletici duygudan
kaynaklanmaktadir (Hoffer, 2011:25).

Kendini bir kitle hareketine adayan kisi liderine ve ideolojisine mutlak giiven duyar. Bu
mutlak giiven, igerisinde bulunulan zamanda destek verilen ideoloji basarisiz bile olsa
sarsilmaz. Ciinkii gelecege dair biiylik bir umut beslenir. Bir “kesin inan¢li” mantikli
argiimanlarla yonetilemez. Ancak duygularina seslenildiginde ikna edilebilir. Bu kuvvetli
duygular harekete gecirilerek “kesin inangli” istenilen davranisa yoneltilebilir (Hoffer,
2011:93). Reklamcilikta, pazarlamada, politikada gesitli teknikler kullanilarak bu duygular
izerinden kitle istenilen davranisa yoneltilebilir ya da istenmeyen davranistan

uzaklastirilabilir.
3.8. Oyunun Bastan Cikaricihig1 Motivasyonu

Her durumda oyun devam etmelidir. Cilink{i oyunun kendisinden daha 6énemli daha kutsal
bir sey yoktur. Oyun kutsallastirildiginda tiim oyuncular tutkulu bir sekilde oyuna dahil
olurlar. Mecburiyetler sikicidir. Bu nedenle ilk firsatta mecburiyetlerden kagilabilir. Ancak
oyun keyfidir. Bu nedenle oyunun kurallarina goniillii bir sekilde uyulur. Oyuna dahil olmak
demek, mecburiyetlerden kagmak veya kurtulmak demektir. Oyuna dair olan her sey
kutsallastirilir. Bu nedenle oyun kurallarina uygun davranmamak itibarsizlastirir. Ait olunan

gruptan uzaklastirilmak oyunun disarisina itilmekle aynidir. Oyunun disarisina itilmek
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demek ise kisinin itibarsizlasmasi ve yalnizliga terk edilmesi demektir. Bu nedenle kisi,
oyunun digarisina itilmemek i¢in yani ait oldugu gruptan dislanmamak icin daha dnceden
belirlenmis kurallara goniillii bir sekilde uyar. Her oyun ayni zamanda bir meydan okumadir.
Her oyunun kazanani ve kaybedeni vardir. Meydan okumanin kendisi de tipki oyun gibi
bastan ¢ikaricidir. Kisiler kazanmak veya bagka bir ifadeyle kaybetmemek isterler. Ancak
cogunlukla bu kisinin tek bagina lstesinden gelebilecegi bir durum degildir. Kisi,
kaybettiginde bu basarisizlik duygusu ile bas etmekte zorlanacaktir. Bu nedenle meydan
okuyan bir bagkas1 yani bir lider ya da bir olusum olursa bu daha ¢ekici gelecektir. Ciinkii
basarisizlik durumunda asil sorumlu kisinin kendisi degil, lider ya da olusum olacaktir.
Meydan okuma basarili oldugunda ise kisi, liderin pesinden gittigi veya grubun bir parcasi

oldugu igin basaridan payin alacaktir (Baudrillard, 2014:102-103).

Oyun sirasinda giindelik olandan kopulur. Burada mekan on plana ¢ikar. Oyun, mekanda
gerceklesmektedir. Oyun mekan1 ve mekanin sinirlart kutsallastirilir. Oyunla birlikte
mekanin kendisi de insan1 ¢eker. Bu ¢ekim biiyiilii bir bastan ¢ikarmadir. Oyun mekani
davetkar olur. Siradan olandan, giindelik sorumluluklardan oyun yerine kagilir. Mekénin
kutsal olarak goriildiiglinden kisiyi dig tehlikelere ve strese karsi koruyacagi umulur. Oyun
yerlerinden bu iglev beklenilir (Huizinga, 2015:39-40). Reklamlarda genellikle sikici olarak
goriilen kiitiiphanelerin aniden eglenceli oyun yerlerine doniismesinin altinda da bu psikoloji

vardir.
3.8.1. Gosteri Toplumu

“Gosteri Toplumu”, Guy Debord’un 1967 tarihli kitabinin adidir. Kitap 221 tez igermektedir.
Gosteri Toplumu, diinyanin ancak elestirilerek ve bu elestirinin de ancak biitiiniin elestirisi
oldugu takdirde gercekei olabilecegi on kabuliine dayanmaktadir. Kitap gosteri kavramin
manipiilasyon ya da 1960’lh yillarin popiiler tezi olan yanls biling olarak
tanimlamamaktadir. Yine gosteri, gercegin oldugundan farkli gdsterilmesini saglayan
propaganda da degildir. Toplumun bir pargasi olan gdsteri, biitiinsel bakis1 ve bilingleri bir
araya getiren bir sektordiir. Kisiler arasinda var olan ve imajlarin dolanimindan gegen bir

toplumsal iliskidir. Gosteri bir diinya goriisiidiir (Keskin, 2014:93-94).

Ronesans’tan giiniimiize modernligin kendi tarih sahnesindeki rolii daima g6z merkezcil
olacaktir. Pek cok metin Guy Debord’un “Gosteri toplumu”™ kitab1 gorselligin modern
zamanlar1 kusatan bir 6zellik oldugunu gostermektedir. Goriiniisiin varliktan ayrildigi,

imajlarin aslinin yerini aldig1 giinlimiiziin yeni gercekliginde yaratilan imajlara bagl olarak
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taklit ve orijinal birbirine karigmistir, sahte imajlar ortalig1 kaplamistir. Egemen ideoloji ise
burada bagat bir rol oynar. Ciinkii imgesel olan ayni zamanda politik bir nitelik de
tasidigindan yeni imge sistemleri verili diizenin yeniden {liretiminin bir parcasi olarak islev
gormektedir. Gosteri toplumunda her sey baglamindan kopartilir. (Olaylar-olgular) Neden-
sonug iligkisi yok edilir. Tarihsellik yok edilir. “An” kutsanir. “An” burada en kisa zaman
dilimi degildir, dnceden ve sonradan kopuk bir zaman dilimidir. An’1n kutsanmasini reklam
sloganlarinda (An’1 Yasa, An’in Tadim Cikar) somut bir sekilde gérebiliyoruz. Peki Gosteri
Toplumundan beslenenler An’1 neden kutsallastirirlar? Ciinkii “An” kutsallastirildiginda
sOylemlerinin ve davraniglarinin tutarli olmasi gereken politikacilarin ¢ok kisa bir siire sonra
soylemlerinin ve davranislarinin 180 derece doniiyor olmasi anormal olarak

goriilmemektedir (Debord, 2014; Yildiz, 2013:48).

Gosteri kendini tartisilmaz ve erisilmez bir olumluluk olarak sunar. Goriiniir olan iyidir ve
iyi olan sey goriiniir olmalidir. Giiniimiizde var olmak = Goriiniir olmak demektir. Sosyal
paylasim hesaplari; Facebook, Twitter, Instagram gibi hesaplar diinyada popiiler ve ¢ok
sayida kullanicisi olan hesaplardir. Ciinkii giiniimiiz bireyinin beklenti ve 6zelliklerine yanit
vermektedirler. Taraftar gruplar1 arasindaki pankart ve koreografi yarisi da bir goriiniir olma

yani var olma yarisidir.

Giiniimiizde gorsellik 6n plandadir. Tat, ses, koku, sertlik ve yumusaklik bunlart kaldirip
cope attik, sadece gormeye odaklandik ve ona tapar hale geldik. Oysa ki bes duyu organi
igerisinde en kolay yaniltilabilen gozdiir. Sadece goriinene inanmak Barbar topluluklarin
ozelligidir. Bu anlamda ilkellestigimizi sdylemek miimkiindiir. Eger Descartes giiniimiizde

yastyor olsaydi kuvvetle muhtemel goriiniiyor ve goriiyorum Oyleyse varim derdi.

Chuck Palahniuk’un “Gdésteri Peygamberi” romani, bir yabancilagsma, pornografi, tiiketim
cilgmhigi, sohret agligi ve algi ydnetimi dolayistyla Halkla Iliskiler elestirisidir. Roman
giinlimiizde gorselligin ve sov diinyasinin ne kadar onemli oldugunu gozler Oniine

sermektedir.

Roman igerisinden giiniimiizde gorsellige yliklenen anlama dair birkag 6rnek: Birincisi iki

roman karakteri arasinda gecen bir diyalog:

Fertility: “Ama seni oldiiriirlerse ne olacak?” Tender Branson: “lyi ya iste. Biitiin ilgiyi
lizerimde toplamak istiyorum” (Palahniuk, 2013:56). Yanit1 veren roman karakteri Tender

Branson’un 6liimiiniin haber degeri vardir. Romanda tinlii biridir ve kendisine olan ilginin
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azaldig1 bir donemde bu diyalog ge¢mektedir. Diyalog giiniimiiz bireyinin ben merkezli

olusunun ve goriinmek istemesinin giizel bir drnegidir.

Tender Branson: “Menajerin hakli oldugunun farkina variyorum Isa’nin neredeyse ¢iplak
olmadig1 bir ha¢ hi¢ gérmedim, hi¢ sisko bir Isa gérmedim ya da viicudu killi bir Isa
gérmedim. Gordiigiim her hacta Isa, belinden yukarisi ¢iplak olarak bir kot markasi veya

erkek parfiimii i¢in modellik yapacak gortinimde” (Palahniuk, 2013:164).

Tender Branson: “Eger kimse izlemiyorsa herhangi bir sey yapmanin ¢ok anlamsiz
oldugunun farkina variyor insan, ¢armiha gerilme sirasinda izleyici sayist diisiik olsaydi
olayr baska bir zamana ertelerler miydi diye diisinmeden edemiyorum” (Palahniuk,
2013:164). Romandan bu diyaloglar giiniimiiz bireyinin gorsellide ¢ok dnem verdigini

gostermektedir.

Gorselligin dnemi lizerine kitaptan bagka bir 6rnek, “Menajere gore insanlar bir lider arayisi
icindeler. Enerjik, kitlesel ve dinamik bir lider istiyorlar. Kimse ¢elimsiz bir tanri istemiyor.
Gogls ve bel dlgiileri arasindaki farkin yetmis bes santim olmasini istiyorlar. Biiyiik gogiis
kaslar1, uzun bacaklar, cukur ¢ene ve iri baldirlar istiyorlar. Insaniistii bir sey gérmek
istiyorlar. Hayattakinden daha biiyiik boyutlar istiyorlar. Hi¢ kimse sadece anatomik olarak
diizgiin birini istemiyor. Insanlar anatomik gelisim istiyorlar” (Palahniuk, 2013:148). Bu
ornek gilinlimiizde spor salonlarinin neden arttigini ve bu sektoriin neden giderek biiytimekte

oldugunu ortaya koyuyor.
3.8.2. Futbolun Kutsallastirilmasi

Futbolun tiim diinyada ortak bir dil tizerinden konusuldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Futbol lizerinden olusturulan bu ortak dil insanlar1 bir araya getirmektedir. Futbol tizerinden
olusturulan retorik tipki dini retorik gibi kutsallastirilmaktadir. Bir dindar inandig1 dinin
buyruklarint nasil kabullenip uyguluyorsa, bir holigan da takimini, takimimin armasini,
takiminin formasini, takiminin sahasini, takimmin sporcularini kutsallastiriyor. Holigan,
stadyumu bir mabet olarak goriir. Stadyumlarda takima destek verirken taraftarlar adeta bir
dini ritiieli gergeklestirir gibi davranmaktadir. Holiganlar i¢in oyunun ciddi bir is oldugu
sOylenebilir. Tipki dini mucizeler gibi holiganlar da futboldan mucizeler beklerler.
Totemlerle sonuca etki edebildiklerine inanirlar. Dindarlar da futbol taraftarlar1 da ritiieller

ve semboller iizerinden diistiniir ve hareket ederler (Dikici, 2015:66-69).
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Taraftarlar i¢cin mekan yani stadyumlar ve {iyelerinin ¢ogunlukla gittikleri yerler kutsaldir.
Ayni1 mekanda bulunan insanlar biz zamirini kullanmaya bagladiklarinda onlarin artik ayri
bir grup ayri bir cemaat olduklari séylemek miimkiindiir. Ortak inancglar, semboller ve
iiretilen ortak dil giinliik pratikler lizerinden somut olarak goriilebilir. Biz zamirini olusturan
bu ortakliklardir. Biz iizerinden bir giiven duygusu iiretilir ve baglilik saglanir. Uyelerin
kendilerini yalniz ve terk edilmis hissetmemeleri “biz”” duygusu ile saglanir. Biz zamirinin
kullanilmasiyla birlikte &teki ifadesinin kullanilmasi da kaginilmazdir. Otekinin varlig
tehdit olarak algilanir ve bu tehdide karsi harekete gecilir. Hareket grup tiyelerini daha diri
tutar ve hem gruba hem tek tek grup liyelerine olan bagliliklarini pekistirir (Sennett,

2014:154).

Futbolun bir dinmis gibi kutsallastirilmasi baz1 futbolcularin ve taraftarlarin agiklamalarina
da yansimistir. Pele’nin “Ben Hz. Isa’dan daha fazla tanmiyorum.” Maradona’nin Diinya
Kupasinda Ingiltere’ye eliyle attig1 golden sonra “Tanrmin Eli” demesi ve bazi taraftarlarin

Maradona’ya “Futbolun Mesihi” benzetmesini yapmalar1 6rnek olarak gosterilebilir (Dikici,

2015: 69).

1980’lerin basinda Ingiltere ve Arjantin Falkland Adalari’ndan dolay1 savasa girmistir.
Giliney Amerikalilar bu ada grubuna Malvinas ismini vermislerdir. Bu savas o6zellikle
Arjantin i¢in zor ge¢mistir. Daha sonra bu iki tilkenin futbol milli takimlar1 Diinya Kupasi
ceyrek final maginda kars1 karsiya gelmislerdir. Arjantin milli takiminin futbolcusu Brown:
“Hepimizin Malvinas’ta bir yakin1 vardi. Hepimiz acilar g¢ektik. Ama bu bir futbol
karsilasmas1” demistir. Iste bu karsilasmada Maradona eli ile gol atmistir. Macin hakemi
Ben Nasser topa elle miidahale edildigini gérmemis ve hatali bir karar ile golii gecerli
saymistir. Maradona, Ingiltere’ye ikinci golii de atmustir. Ingilizler daha sonra farki bire
indirdilerse de bu onlar1 elenmekten kurtaramamistir. Magtan sonra Maradona, eli ile attig1
gol i¢in “O Tanri’nin Eli’ydi” demistir (Aydin, 2018:226-227). Maradona’nin magtan sonra
eli ile attig1 gol i¢in bunu sdylemesi futbolun basit bir oyun ya da sadece spor olarak
goriilmediginin gostergesidir. Futbol kutsallastirilir ve ondan mucizeler beklenir. Arjantin,

bu mag ile savasin intikamini futbol sahasinda almistir.
3.8.3. Kimler Bastan Cikarilmaya Yatkindir?

Mevcut durumdan ve kendisinden hosnut olmayanlar bastan ¢ikarilmaya daha yatkindirlar.
Ciinkii hosnutsuzlar degisimi arzularlar. Degisimi arzulayanlar da bunu vaat eden her seyin

pesinden gitmeye yatkindirlar. Peki kimdir bu mevcut diizenden ve kendisinden memnun
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olmayanlar? Topluma uygun davranmayan veya davranamayanlar, toplum tarafindan 6teki
ilan edilirler. Oteki olmadiklar1 bir diizen hayal ederler. Bu nedenle mevcut diizenin
degismesi i¢in ¢abalarlar. Gengler, yaslar geregi daha tutkulu, daha enerjik ve degisime daha
yatkindirlar. Degisim vaatleri genclere de cazip gelmektedir. Suglular, toplum tarafindan bir
anlamda etiketlenmistirler. Suglular, bu etiketlerinden kurtulmak ve vicdan azabi duymamak
icin bagka degerlerin 6n planda tutuldugu bir diizeni arzu ederler. Yeni diizenle birlikte
aklanacaklarina, temizleneceklerine inanirlar. Bir amaci olmayanlar, bu kisilerin kafasi
karisiktir ve bu kafa karisikligi onlar1 yorgun diisiirmektedir. Bu kisilere bir amag
verildiginde yani onlarin adina diislintiliip karar verildiginde bu yorgunluklarindan

kurtulacaklardir. Bu kisilere amag vaat edildiginde degisim isteyeceklerdir (Hoffer, 2011).

Kendisini yalniz ve giivensiz hissedenler. Bu kimselere yalnizliklarindan kurtulacaklar1 bir
aidiyet ve giiven duygusu vaat edildiginde siliphesiz bunu vaat edenlerin pesinden
gideceklerdir. Bu kategorilere giren insanlar bastan ¢ikarilmaya razidirlar. Ciinkii zaten

mevcut durumdan ve mevcut hallerinden memnun degillerdir (Hoffer, 2011).

Lider ya da herhangi bir aidiyet onlara yeni bir kimlik vaat etmektedir. Memnun olmadiklari
kendilerinden kurtulup aidiyet iizerinden bir baska kimlik edinme firsatini
kacirmayacaklardir. Kitle hareketlerine ilk destek verenler ¢cogunlukla bu kategorilere giren
kigilerdir. Aymi sekilde taraftarlarin da bu kategorilerdeki kisiler oldugu soylenebilir.
Taraftarlik, genglerin enerjilerini ve hatta 6fkelerini atmalarina bir zemindir. Bir amaci
olmayan kisiler i¢in taraftarlik, kuliibiin amaci sahiplenilerek bu durumdan kurtulma
zeminidir. Yalnizlar i¢in taraftarlik, triblinde bir araya gelerek bu yalnizliktan kurtulma
zeminidir. Kisinin dogustan gelen ve sonradan edindigi Ozellikleri, basarilart ve
basarisizliklar1 sorgulanmaz. Sorgulanan tek sey takima duyulan tutku ve baghliktir.
Basarisiz kisiler i¢in taraftarlik, basarisizlik su¢lulugundan kurtulma zeminidir. Suclular i¢in
taraftarlik, bir aklanma zeminidir. Ciinkii takima destek olunurken kimse yargilamaz.
Yargilanan takima yeterince destek olunup olunmadigidir. Hatta suglular, takim i¢in asiriliga
kactiklarinda ve bir su¢ islediklerinde bu durum ait olduklar1 taraftar grubu icerisinde takdir
bile gorebilir. Ciinkii takima duyulan sevginin, tutkunun ve bagliligin gostergesi olarak

yorumlanir (Hoffer, 2011:34; Yildiz, 2013).
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3.9. Grup Uyelerini Bir Arada Tutan Faktorler Nelerdir?

Grup iiyelerini bir arada tutan faktdrlerin basinda “tekinin” varlig1 gelir. “Oteki” olana kars1
duyulan 6fke en biliyiik birlestirici etkendir. Biitiin koétiiliikler, biitiin seytanliklar “6teki”
olana dairdir. “Oteki” olan yiiziinden basarisiz ve mutsuz olunur. Hemen hemen biitiin spor
kuliiplerinin bir bag rakibi vardir. Spor yoneticileri bile zaman zaman bas rakip i¢in sanki bir
savas durumundalarmig gibi “diisman” ifadesini kullanirlar. Rakibe duyulan 6tke cogunlukla
somut bir gegmise dayanmaz. Ancak bu 6fke canli tutularak bir olma durumunun siirekliligi
saglanir. Kotii olan “Oteki” spor i¢in rakip yenilmelidir. “Onlar1 sahadan silip siiptirdik”.
“Onlar1 ezip gectik.” Ifadelerinin kaynag buradan gelir. Grup iiyelerini bir arada tutan bir
diger faktor ise kardeslik duygusudur. Ayni kuliibiin, ayn1 armanin etrafinda toplanilmistir.
Taraftar gruplarinin belirli ritiielleri vardir. Ayni yerlerde toplanma, ayni yerlerde yemek
yeme, spor karsilagsmalarinda yapilan tezahiiratlar, totemler, kutsal kabul edilen forma,
kutsal kabul edilen sporcu ve yoneticiler gibi iste bu ritiieller ve kutsallar birlestiricidir.
Kigisel farkliliklar degil bu kutsallar 6n planda tutulur. Boylece grup siirekliligi ve

dinamizmi saglanir.

Grup lyeleri birbirlerine benzeyerek kisisel eksiklerinden ve basarisizliklarindan kurtulmay1
amaclarlar. Bir baska birlestirici unsur ise abartidir. Abartili bir sekilde kuliibli sevme ve
destekleme durumu ¢ogu zaman siddete zemin hazirlar. Siddet de karsilikli olarak abartiy1
dogurur. Abart1 ve siddet dogru orantilidir. Birlikte kavga etmek hatta birlikte dayak yemek
yukarida soziinii ettigim kardesligi kuvvetlendirici bir durumdur. Siddetteki amag 6tekini
bastirmaktan ¢ok grubun birlikteligini canli tutmaktir. Otekinin varligi birlikteligi
kuvvetlendirir. Koti olan, ahlaksiz olan her durumda “otekidir”. Bu da sorumluluktan ve
sucluluk duygusundan kurtarir ve kisiyi hafifletir. Kisisel basarisizliklarindan ve bu
basarisizliklardan kaynaklanan sucluluk duygusundan kagan holigan i¢in “Gtekine”
saldirmak bir savunma mekanizmasi gibidir. Kisi kendisine saldirmaktansa yani 6z elestiri
yapmaktansa mutlak kotli ilan ettigi “Otekine” saldirarak hafiflemeyi tercih eder. Bu
abartinin ve siddete meyilli olmanin altinda kisinin kendisini yetersiz gormesi vardir (Hoffer,

2011:122).

Tezahiirat ve sloganlarin da grup iiyelerini bir arada tutan faktorlerden oldugu séylenebilir.
“Slogan, Galce Sluag-ghairm ve Iskocga slughorne kelimelerinden tiiremistir. Koken
itibariyle Kelt Iskoglarin ‘ritmik savas ¢1glig1’ ya da ‘bir klanin savasg¢ilarinin toplanma

cagrisi’ anlamindadir. Avrupa’ya tasindiginda slogan ‘se¢im slogani’, ‘anahtar sozciik’,
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‘parola’ gibi anlamlar kazanmistir” (Keskin, 2014:282). Sloganlar, siyasette de sporda da

reklamcilikta da davet amaclidir. Sloganlar insanlar1 motive etmek i¢in kullanilabilir.

Temel olarak {i¢ tiir slogan oldugu sdylenebilir. Bunlar, reklam slogani, secim slogani,
politik ve parlamento dis1 gosterilerde kullanilan slogandir. Sloganlar genellikle dilsel
araclar kullanilarak hedefi etkilemeyi ve onlarin tercih ve davranislarini yonlendirmeyi
amaclar. Sloganlar kisa, yaratici ve akilda kalici olurlar. Diger metinlerden ayr1 daha mikro
ifadelerdir. Siyasal Iletisim i¢in énemli olan da diyalog grubunun genel beklentisine
seslenebilmesidir. Ayrica, akilda kalict olmali ve partiyi, lideri ¢agristirmalidir (Keskin,

2014:282-283).

“Kesin inanghlar”, tezahiirat ve sloganlarin etkisi altinda kalirlar. Yazarlar sairler ve
konugmacilar “kesin inang¢lilart” motive ederler. “Kesin inanc¢lilar”, sloganlar1 {izerinden
diinyay1 anlamlandirmaya galisirlar. Yagsamlarini, diigiincelerini sloganlari sekillendirir. S6z
ustalari, bir kitle hareketinin baglamasinda belirleyici olurlar. Kelimelerin giicii ile kitle
hareketine yon verilir. Sloganlar ile birliktelik ve miicadele pekistirilir. Bu bakimdan
liderler, siyasal iktidarlar s6z ustalarini yanlarina ¢ekmek isterler. Boylece hem elestiriden
kacip hem de soziin giicli ile mesruluk elde etmeyi amaglarlar. Aksi durumda s6z ustalar
kusur bulucu yazma ve konugma tarzlari ile mevcut siyasal iktidara zarar verebilirler. S6z
ustalar1 fakli mesleklerden olabilirler. Genellikle; din adamlari, sairler, yazarlar gibi meslek
gruplarindan c¢ikmaktadirlar.  Bu meslek gruplarindan ¢ikan s6z ustalar1 yazilari,
konusmalari ve sloganlari ile farkli kesimleri etkileri altinda birakabilirler. S6z ustalari, eger
mevcut iktidarin, diizenin karsisinda olmayi tercih ederlerse mevcut diizenin kavramlarina
ve degerlerine kalemleri yani yazilari ile savas agarlar. Yazilarinin ve konugmalarmin etkisi
ile mevcut diizenin kavramlar1 ve degerleri ile insanlarin baglarin1 koparmay1 amaglarlar.
Ortaya koyduklar1 sloganlar ile 6zellikle de amacsiz yasamak istemeyen insanlara bir amam
vaat eder ve yanlarina cekerler. Ozellikle fanatiklige yatkin olanlar bu sloganlardan
etkilenirler. S6z ustalar1 eski inanci yikarken bir yandan da yeni inancin sloganlarini ve
degerlerini inga etmeye ¢alisirlar. Bu yeni insa yine soziin giiclinden yararlanilarak insanlara
benimsetilmeye caligilir. Tiim bunlar1 yaparken s6z ustalar1 bir yandan da kendilerine karsi

tiretilen soylemi ve sloganlari da kiiglik diisiirmeye ¢alisirlar (Hoffer, 2011:145-157).

Siyasette oldugu gibi tezahiirat ve sloganlar spor kurumu i¢in de énemli bir yere sahiptir.
Tezahiiratlarla hem sporcular hem de taraftarlarin kendileri motive olurlar. Miizik ve ritim
taraftarlar1 oyunun coskusuna c¢eker. Kitle hareketlerinde oldugu gibi sporda da tezahiiratlar

grubu bir arada tutan faktorlerdendir.
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“Takim ruhunu olusturma ve yansitma, gruba dahil olan futbolcularin ve taraftarlarin
motivasyonunu saglama ve karsi tarafin motivasyonunu bozma amaciyla bilingli olarak
kurgulanan ve sOylenen tezahiiratlar, hafizada kalmay1 kolaylagtirmak amaciyla ezgili ve
kafiyeli olarak bicimlendirilmektedir” (Cakir ve Korkmaz, 2015:854). Tezahiiratlar ile
sadece taraftarlar1 ve sporculari motive etmek amacglanmaz ayni1 zamanda rakibin dikkatini
ve miicadelesini zayiflatmak da amagclanir. Kitle hareketlerinde tezahiiratlar nasil 6tekine
meydan okuyorsa sporda da rakibe meydan okunur. Meydan okuma da “biz” duygusunu
kuvvetlendiren unsurlardandir. Bu bakimdan tezahiiratlarda grubun kendisini nasil

tanimladigina dair ipuglar1 bulunabilir.
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4. RETORIK KAVRAMI

“Eski Yunanca ’da rhetorike (techne), s6z sdyleme sanati, topluluk oniinde konusmak,
sOylev ¢ekmek anlaminda kullanilmistir. En genel tanimi ‘ikna sanati’dir ve gliniimiizde
‘politik konusma’ olarak bilinmektedir” (Keskin, 2014:260). Retorik kelimesine karsilik
Dogu dillerinde de belagat kelimesi vardir. Bu iki kelime tam manasiyla birbirlerini
karsilamasa da giinliik kullanimda birbirlerinin yerine kullanilmaktadirlar. Retorik ve
belagat kelimelerinin tam manasiyla birbirlerine denk gelmiyor olmasinin nedeni belagat
kelimesinin yazinin etkili olmasi anlaminin yaninda bir de goriinenin arkasindaki daha derin
bir manaya isaret etmesinden kaynaklanmaktadir. Retorikte ileti gizli, ortilk olmak
durumunda degildir. Retorikte iletinin manevi bir karsiliginin olmasi1 da gerekmemektedir.

Belagat ise daha ¢cok maneviyat ve ruhla ilgilidir.

Retorik kavraminin kokeni Sofistlere kadar gider. Sofistler, polis adi verilen kentlerde
dolasarak talep eden kisilere para karsiligi ders vermislerdir. Bu dersler giizel ve etkili
konusmayr da kapsamaktadir. Retorik ilizerine yazilan tim c¢alismalar en nihayetinde
Aristoteles’e ¢ikar bunun nedeni Aristoteles’in “Retorik” ¢alismasinin tizerine pek bir sey
konamamis olmasidir. Giinlimiizde retorige dair kitaplar yazilsa da Aristoteles’in retorige

dair diisiince ve kavramlar1 gecerliligini stirdiirmektedir.

Aristoteles, politika ile iletisim alanlar1 arasinda bir bag kurar. Politika yapmanin yolu ikna
tekniklerinden geger. Politikada mesrulugu kurabilmek igin ikna sarttir. Bu nedenle
Aristoteles i¢in retorik son derece 6nemlidir. Buna karsin Platon, retorigi bir kandirma olarak
gérmiistlir. Platon, retorigi konusmacinin sahsi ¢ikarina hizmet eden bir arag olarak
gormiistiir. Daha sonra Roma’da Cicero’nun “De oratore’si” antik donemim 6nemli retorik
caligmalarindandir. Bu ¢alismada Cicero konusmacinin gorevlerini belirtmistir (Keskin,

2014:260-261).

Imaj kavraminda oldugu gibi retorik i¢in de olumlu ve olumsuz diisiinceler vardir®. Kimileri
retorigi bir aldatmaca olarak goriirken kimileri de retorige olumlu anlam ve islevler
yiikklemistir. Sokrates ve Platon’da retorik olumsuz, Aristoteles’te ise olumlu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum sadece antik donem icin gecerli degildir. Bugiin i¢in de
retorige dair farkli goriisler ve tartismalar mevcuttur. Bir konusmacinin ikna yollarim

kullaniyor olmas1 yalan sdyledigi anlamina m1 gelir? Etkili konusmak ve ikna tekniklerine

5 Imaj kavramina dair ayrintili bir inceleme igin bakimz: Yildiz, 2002.



42

bagvurmak her zaman bir aldatmaca midir? Her zaman igin 8yle degildir. ikna tekniklerinden
yararlanan bir konugmaci da hakikati soyliiyor ve savunuyor olabilir. Retorik, bilgiye ve
hakikate de dayali olabilir.

Sokrates’in kaleme aldig1 bir eseri yoktur. En azindan bilinen ve giiniimiize ulasan bir eseri
yoktur. Hocas1 Sokrates’in savunmasini Platon kaleme almistir. Sokrates’in retorige dair
diisiincelerini savunmasina bakarak goérmek miimkiindiir. Sokrates, daha savunmasinin
basinda “Bilmiyorum ne hissettiniz ey Atinalilar, beni suglayanlarin konusmalarini
dinlediginizde; ama sunu biliyorum ki ikna edici sozleri bana neredeyse kim oldugumu
unutturdu-o kadar etkiliydiler; ne var ki sdzlerinin bir tanesi bile dogru degildi” (Platon,
2010:29). Diyerek etkili konusmaya dair diisiincelerini dile getirmistir. Sadece bu s6z
iizerinden Sokrates’in etkili konusmaya yani retorige dair goriislerinin olumsuz oldugunu
sOylemenin miimkiin olup olmadig tartisilabilir. Ancak yine de bir fikir vermesi agisindan

Onemlidir.

Sokrates, diyalog ile insanlar1 hakikate ulagtirmaya calismistir. Sokrates i¢in diyalektik iki
kisi arasindaki felsefi konugmalardir. Sokrates diyalog yontemi ile insanlar1 sanilardan
kurtarip, dogru bilgiye ulastirir. Platon’un ideal olarak gérdiigii kent devletinde ise filozof-
kral vardir. Hakikate ulasabilecek olan filozoflardir. Sokrates ise herkesle konusarak onlarin
karanlikta kalmis olan bilgilerine ulasabileceklerine inanir. Sokrates icin filozof “bilgiyi
seven” kisidir. Platon ise filozofun gercekleri agiklama ve iilkeyi yonetme goérevinin

oldugunu soyler (Keskin, 2010:20-21).

Sokrates ciplak ayaklar ile sokaklar1 dolasarak insanlarla sohbet eder. Insanlara sorular
yonelterek dogruya ulagmalarin1 amaglayan Sokrates i¢in mekanin ya da araclarin pek bir
onemi yoktur. Onemli olan insanlarin i¢lerinde zaten var oldugunu diisiindiigii dogru bilgiye
onlar1 ulastirmaktir. Platon, hocasi Sokrates’in aksine egitimde de sec¢kinci bir tavra sahiptir.
Akademinin kurucusu olan Platon i¢in yer ve dgrenci dnemlidir. Hakikati kavrayabilecek
olan filozoflardir. Bu nedenle iilke yonetiminde de egitimde de siradan insanlarin yeri

yoktur.

“Retorik Diyalektigin esdesidir” (Aristoteles, 2016:33). Diyalektik ise, “Yunanca dialektike,
tartigma sanati, Latince dialectika, tartigmayr yonetme sanatidir. Diyalektik, tartigmali

konularin aciklamalar ve karsi agiklamalar (tez ve antitez) araciligiyla ve sonundaki
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cikarimla (sentez) dogru bir sekilde sunuldugu felsefenin ve retorigin bir yontemidir”

(Keskin, 2014:66).

Diyalektik mantik ile iligkilidir. Mantik ile ayn1 anlamda da kullanilmaktadir. Diyalektik,
tartismay1 mantik ¢er¢evesinde yonetme anlamina da gelir. Aristoteles’e gore retorik bir
sanattir. Retorik sanati, kanitlarla inandirmaya dayanir. “Inandirma bir tiir gsteridir, ciinkii
bir seyin gosterilmis oldugunu diisiindiiglimiizde tam olarak inanmis oluruz” (Aristoteles,
2016:35). Bu nedenle politik sdylevciler belge gostererek konusma yapmayi tercih ederler.
“Retorik, belli bir durumda, elde var olan inandirma yollarim1 kullanma yetisi olarak
tanimlanabilir” (Aristoteles, 2016:37). Ancak “Ne retorik ne de diyalektik basl basina bir
konunun bilimsel incelemesi degildir; her ikisi de kanitlar saglama yetisidir” (Aristoteles,

2016:39).
4.1. Aristoteles’in Retorik Anlayisi

Aristoteles’e gore soziin ii¢ inandirma tarzi vardir. Bunlardan ilki konusmacinin karakteri ile
ilgilidir. Ikincisi dinleyenleri duygulandirarak belirli bir ruh haline getirmekle ilgilidir.
Sonuncusu ise konusan kisinin kelimelerinin sagladig: tanitla ya da sézde tanitla ilgilidir.
Soziin bu ili¢ inandirma tarzindan da anlagildigi gibi konusmacinin; karakteri, duygulari
harekete gecirebilme becerisi ve konuya uygun kanitlar ortaya koyup koyamadigi
dinleyiciler lizerinde etkilidir. Eger dinleyenler konusmacinin iyi ve giivenilir biri oldugunu
diisiinliyorlarsa s0ylenenlere inanma ihtimalleri artar. Bununla birlikte konusmaci kendisini
dinleyenleri iyi analiz etmigse onarin duygularini, hassasiyetlerini bilir ve bu duygular
harekete gecirebilir. Ayrica konugmacinin sdyledikleri uygun kanitlara dayaniyor ise daha
etkili olacaktir. Demek ki konusmaci, mantik c¢ergevesinde diislinebilmeli, insan
karakterlerini bilip ona goére davranmali ve duygular1 yoOnetebilmelidir (Aristoteles,
2016:38). Bu li¢ inandirma tarzindan birincisi yani karakter dogrudan konusmac ile ilgili
olup dogustan gelir. Diger iki unsur ise zamanla gelistirilebilecek becerilerdir. Konusmaci

performans sergilerken bu {i¢ unsuru en iyi sekilde kullanmalidir.

Goffman, performans sozcliglinii bir kimsenin belirli bir dinleyici, gozlemci Oniinde
bulundugu siire boyunca gerceklestirdigi ve gozlemciler iizerinde az ya da ¢ok etkisi olan
tim faaliyetlerini anlatmak icin kullanmistir. Vitrin ise performans sergileyen Kkisi
tarafindan kasitli ya da kasitsiz olarak kullanilan standart ifade donanimidir. Set

performansin sergilendigi ortamla ilgilidir. Sabit olabilecegi gibi hareketli de olabilir. Belirli
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bir seti kullanacak olanlar dogru yere geldiklerinde performanslarini sergilemelidirler.
Ayrica konugmacinin goriiniisii, yasi, cinsiyeti, boyu, irki, durusu, beden ifadeleri, konugsma
tarz1 gibi Ozellikleri de kisisel vitrinidir (Goffman, 2014:33-35). Iyi bir konusmac1 hem

kisisel vitrinini hem de bulundugu ortami kullanma konusunda becerikli olmalidir.

Sergilenen performanslar ¢ok 6nemlidir. Ciinkii ortaya konan roller bizi o kisilere dair fikir
sahibi yapar. Kisilere dair rol tahminleri insanlarla olan iliskilere ve gozleme baglidir. Rol
tahmini ve ikna arasinda 6nemli bir bag vardir. Bu tahminler genellikle ilk izlenimlere ya da
o kisiye dair inandirilan seylere dayanir. Rol tahminleri de en nihayetinde genellemeler
yapilmasina kadar gider. Rol tahmini; gruplarin, kisilik tiplerinin ve tek tek bireylerin
olabilir (Beer, 2001:19-20). Tek tek bireylerin degil, gruplarin ve kisilik tiplerinin rol
tahminlerini isabetli yapabilmek, isi ikna olan biri icin ¢ok Onemlidir. Ciinkii hangi
durumlarda nasil davranacaklarini tahmin edebilme ve bu tahmin {izerinden insanlar1 veya

gruplar1 yonlendirebilme imkanin1 saglar.

Aristoteles i¢in retorik Sokrates’in aksine tek tek sahislar ile degil, ayni tipten olan insanlarla
ilgilidir. Ciinkii bireysel durumlar karmasik ve ¢ok gesitlidir. Tek tek sahislar igin her zaman
her durumda gegerli olacak kurallar1 ortaya koymak pek miimkiin degildir. Bu nedenle

retorik sanati sahsi durumlarla ilgili genel bir ifade ortaya koyamaz (Aristoteles, 2016:40).

Aristoteles, politika ve iletisimi birbirinden ayirmaz. Politikaci insanlar1 ikna edebilmelidir.
Retorik burada devreye girer. Ikna teknikleri kullanilarak mesruiyet kazamlir. Aristoteles,
politikada ikna tizerinde durdugu yani iletisimin altin1 ¢izdigi i¢in sadece politikanin babasi

olarak degil politik iletisimin de Oniinii acan isim olarak adlandirilabilir.

“Retorik, konugmalar1 dinleyen ii¢ sinif dinleyiciye gore ti¢ boliime ayrilir. Ciinkii konusma
isteminin ii¢ 6gesinden-konusmaci, konu ve seslenilen kisi- konugmanin amacini ve hedefini
belirleyen bu sonuncusu, yani dinleyicidir. Dinleyici ya gegmis ya da gelecege ait seyler
lizerinde bir karar verme durumunda olan bir yargig, ya da bir gozlemci olmalidir”

(Aristoteles, 2016:43).

Iyi bir hatip kendisini dinleyenlerin bilgi ve alakalarini kavramali ve konu segimini bu
dogrultuda yapmalidir. Konu net bir sekilde ortaya konduktan sonra akici ifadelerle
islenmelidir. Hatip, amacina ulasabilmek ve dinleyicilerden istedigi geribildirimi alabilmek
icin tutarli olmak ya da goriinmek durumundadir. Hatip diislincelerini hangi yollarla

aktarabilecegine karar vermelidir. Goriildiigi gibi iyi bir konusmanin insa edilebilmesi ve
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yapilabilmesi bir sisteme baglidir. Bu sistemin kilit noktast da konugsmacinin amacidir. Bu

amag tiim konusmayi sekillendirir (Muallimoglu, 2005:12).

Ug sdylev tiirii vardir. Bunlar; politik, adli, térensel gosteri soylevleridir. Politik sdylev,
dinleyenleri bir seyi yapmaya ya da yapmamaya yonlendirir. Politik sdylevciler de
dinleyicileri ya bir seye yonlendirir ya da bir seyden uzaklastirir. Adli soylev, mahkemelerde
bir kisiyi savunmak ya da su¢lamak ile ilgilidir. Torensel gosteri sdylevi ise birini 6vmek ya
da kotilemekle ilgilidir. Bu ti¢ farkli soylev tiirii ti¢ farkli zamana da isaret eder. Politik
sOylev gelecek ile ilgilidir. Gelecekte yapilacak seyler ile ilgilidir. Adli sdylev ge¢misle
ilgilidir. Gegmiste yapilmis bir sey dolayisiyla kisi ya savunulur ya da suglanir. Torensel
sOylev ise simdiki zamanla ilgilidir. Gegmise ya da gelecege dair seyler sdylense de o an igin

kisi ya oviiliir ya da kotiilenir (Aristoteles, 2016:44).

Politik soylevde konusmacinin ana konu sayisi bes tanedir. Bunlar; yollar ve araglar, savas
ve baris, ulusal savunma, disalim ve digsatim ve yasalardir. Politik sdylevcinin bu konulara
dair bilgili olmas1 gerekmektedir. Politik sdylevcinin bu konularda sadece kendi iilkesini

degil ayn1 zamanda diger iilkeleri de biliyor olmas1 sarttir (Aristoteles, 2016:46).

“Politik retorik, parlamento konusmalari/tartigsmalarindan ulusa seslenis konusmalarina,
miting konugmalarindan agilis konusmalarina ve televizyon tartigmalarina kadar genis bir
alan1 kapsamaktadir. Ozellikle se¢cim ddénemleri politik retorigin en hareketli zamanlaridir.
Se¢im sonu zafer ve maglubiyet konusmalar1 da politik retorik tiirlerinden biridir” (Unlii,

2015:72).

Politik soylevci, dinleyicileri etkileyebilmek igin tiim yOnetim big¢imlerini bilmelidir.
Konusmacinin bu bilgiye sahip olmasi ¢cok 6nemlidir. Insanlar konusmacinin ydnetim
bi¢imlerine dair bilgisine bakarak c¢ikarlar1 dogrultusunda hareket edilip edilemeyecegine
karar verirler. Aristoteles’e gore bilinmesi gereken dort yonetim bi¢imi vardir. Bunlar;
demokrasi, monarsi, oligarsi ve aristokrasidir. Iyi bir konusma bu bilgiden geger (Aristoteles,
2016:62-63).

Dinleyicileri ikna etmek isteyen bir hatip belli bagh konulara dair bilgi ve fikir sahibi olmak
durumundadir. Bilgi ve fikir sahibi olmakla birlikte politik sdylevci diger yerlerdeki iyi ve
kotii 6rnekleri de bilmeli ve kiyas yapabilmelidir. Politik sdylevde mesaj politik bir amag
tagir. Hatip amacina ulagmak istiyorsa dinleyenlerle dogru bir iletisim kurmak zorundadir.

Politik soylevde dinleyenleri ikna etmenin yolu duygulara seslenebilmekten, konusmacinin
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iyl imajindan ve bilgili olmasindan gecer. Konusmaci bilgili olmak ya da dyle goriinmek
durumundadir. Retorik bilgiye dayanmazsa etkili olsa bile bu kisa siireli olacaktir. Bilgiye
dayanmayan konusmayi ciiriitmek ¢cok daha kolay olacaktir. Bu bakimdan retorigin bilgiye

ve kanita dayanmasi ikna yolunda konusmaciya biiyiik avantaj saglayacaktir.

Politik sdylevcinin insanlara seslenirken, amacinin onlarin mutlulugu oldugunu gostermesi
gerekir. Cilinkii insanlarin yoneldigi ama¢ mutluluktur. Mutluluk, insanlarin ulagmak
istedikleri ya da uzak durmak istedikleri seylerle ilgilidir. “Mutlulugu erdemle birlesmis
refah olarak tanimlayabiliriz ya da yasam bagimsizlig1 olarak ya da en ¢ok hazdan gilivenli
yararlanma olarak; ya da insanin malin1 miilkiinii ve bedenini koruma ve onlar1 kullanma
giicliyle birlikte varligin ve bedenin iyi bir durumda olmast olarak” tanimlanabilir.
Mutlulugun bu tanimindan unsurlar1 da ¢ikartilmaktadir. Bu unsurlardan bazilari i¢, bazilari
ise dis unsurlardir. Politik sdylevei mutlulugun i¢ ve dis unsurlarini bilmeli ve kendisini

dinleyenlere mutlulugu vaat etmelidir (Aristoteles, 2016:48-49).

Politik sdylevci, konusmasinda insanlarin yararindan séz etmelidir. Iyi olan sey insanlar i¢in
yararlidir. Bu nedenle dinleyicilerin dikkatini ¢ekebilmek igin iyi olan serlerden bahsetmek
gerekir. lyi olan ise; mutluluk, adalet, cesaret, dl¢iiliiliik, yiice goniilliiliik, gorkem, giizellik,
saglik, dostluk, zevk, yasam, zenginlik, onur, {in, vb. seylerdir. Ayrica diigmanin zararina
olan sey de iyi olarak kabul edilir (Aristoteles, 2016:53-54). Politik sdylevci, hangi kosularda

neyin 1y1 oldugunu, neyin daha iyi oldugunu bilmek durumundadir.

Torensel gosteri sdylevinde onemli olan, erdem-kusur ve iyi-kotiidir. Konusmaci bu
kavramlart kullanir. Cilinkii bu kavramlar 6vme ve ayiplama i¢in kullanilirlar. Torensel
gosteri soylevinde de simdiki zamanda bir kisi ya da sey, iyi-kotii ya da erdem-kusur

kavramlart ile ya oviiliir ya da elestirilir (Aristoteles, 2016:64).

Torensel gosteride konugmacinin dinleyicilerin degerlerini iyi bilmesi gerekir. Dinleyenler
icin neyin iyi neyin kotii oldugu bilinmelidir. Hatip, dinleyicilerini degerleri {izerinden
yakalar. Tyi ve kotii olan iizerinden dinleyenleri ikna etmeye calisir. Bu nedenle konusmaci
dinleyicilerinin deger yargilarini ve yasama karst duruslarini bilmek durumundadir. Neyin
iyi neyin koti olarak kabul edildiginin bilinmesi 6énemlidir. Ciinkii {ilkeden iilkeye hatta
gruptan gruba degisiklik gosterebilir. Konusmacinin isini kolaylastiracak olan yerlesmis

degerler ile celisen ve cakisan diisiincelerden uzak durmasidir. Bunun yerine dinleyici
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grubunun deger yargilariyla ortiisen bir dil se¢ilmelidir. Aksi durumda dinleyenleri ikna

etmek ¢ok daha zor olacaktir.

Adli sdylevde ise suglama ya da savunma esastir. Bu soylev tiiriinde konusmaci, insanlarin
hangi kosullarda sug isleyebilecegini, bu sucu hangi nedenlerle isledigini ve hakli olunan
durumlar ile haksiz olunan durumlar1 ve kotiilikkten s6z edebilmek icin sart olan unsurlar
iyi bilmesi gereklidir. Clinkii su¢glama da savunma da bunlar {izerinden yapilir (Aristoteles,
2016:82-83). Adili soylevlerde siklikla kullanilan bes inandirma yolu mevcuttur. Bunlar;
yasalar, taniklar, iskenceler, yeminler ve anlagsmalardir. Bu yollar konusmaci tarafindan

su¢lama ve savunmada, inandirma ve caydirmada kullanilirlar (Aristoteles, 2016:87).

Ozellikle politik sdylevde ayni zamanda adli sdylevde de konusmaci dinleyenlerde
karakterinin dogru olarak, iyi olarak goriilmesini saglamalidir. Bdylece konusmacinin
inandiriciligr artacaktir. Konugmaciin kullandigi belge ve dayanaklardan ayri olarak
sOylediklerinin dogruluguna inandiran ii¢ sey vardir. Bunlar; sagduyu, iyi ahlaki karakter ve

Iyi niyettir (Aristoteles, 2016:97-98).

Konusmaci duygulart 6zellikle de 6fke duygusunu harekete gecirme konusunda becerikli
olmalidir. Ofke diismana yéneltilir. Ofke beraberinde belirli bir zevk de getirir. Ciinkii 6¢
alma istegi kisiyi diri tutar. O¢ alma arzusu basl basia bir motivasyon olur (Aristoteles,
2016:99). Ofke insanlar1 bir arada tutar. Ofkeden dogan bir kardeslik ve dayanisma ruhu
konusmaci tarafindan hem kitleyi bir arada tutar hem de diismana kars1 eyleme gecirir.
Kitleyi sadece diismana karsi dfkelendirmek yeterli degildir. O¢ alinacag inancinin da

yerlestirilmesi gerekmektedir. Aksi durumda insanlar eyleme gegmeyecektir.

Konusmacinin etkili bir sekilde kullanmasi gereken bir diger duygu da korkudur.
Konusmaci, dinleyenleri korkutmasi gerektiginde tehlikenin yakinlarinda oldugunu onlara
hissettirmelidir. Boyle bir tehlikenin daha Once kendileri gibi olan insanlarin bagina
geldiginden s6z etmelidir. Dinleyiciler korktuklarinda giliven duygusuna ihtiyag
duyacaklardir. Giivendiklerinin yanlarinda, korktuklarinin ise uzaklarinda olmasini
isteyeceklerdir. Bu durum olusturuldugunda hatip dinleyenlerde giiven duygusu

olusturmalidir (Aristoteles, 2016:110).

“Korku insan1 tesvik eden giiclii bir psikolojik kuvvet olabilir, biitiin enerji ve
diisiincelerimizi bu tehdidi kaldirmaya kanalize ederiz ve boylelikle baska bir sey

diisinmemiz imkansizlasir” (Pratkanis ve Aranson, 2008:243). Insanlar1 ikna edebilmek
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duygulara dokunmakla ilgilidir. Duygularina seslenilebilen bir insan kolaylikla ikna
edilebilir. Korku da ¢ok kuvvetli bir duygudur. Bu nedenle ikna siirecinde kullanilabilir.
Korkulan veya korkutulan sey gercek de olabilir, olmayabilir de 6nemli olan insanlar

duygularindan yakalayabilmektir.

“Oteki” iizerinden korku iiretmek ve bu korkuyu ydnetebilmek miimkiindiir. “Oteki” biitiin
kotiiliiklerin nedeni olarak gosterilir. “Oteki” olana duyulan 6fke de “biz” duygusunu
kuvvetlendirir. Ofke ve korku duygularina dokunabilen bir konusmaci ¢ok daha etkili
olacaktir. Ikna etmekte duygulara dokunabilmek ¢ok ¢ok dnemlidir. Yénlendirmede akildan
cok duygulara dokunabilmenin daha etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tek tek bireyler
icin olmasa da kitleyi yonlendirebilmek i¢in duygulart dogru yonlendirmek gerekmektedir.

Bu nedenle hatipler sik sik duygular iizerinden ikna stratejilerini kurarlar.

Biitiin konusmacilar kisisel 0Ozelliklerinden baska yani kendilerine 6zgli kanitlama
yollarindan baska dort temel konuyu kullanirlar. Bunlar; miimkiin olan ve miimkiin olmayan,
geemis olgular, gelecek olgular ve goreceliliktir. Biitiin sdylev tiirlerinde bu konular
kullanilir. Konusmaci bir seyi oldugundan biiyiik ya da kiigiik gostermeye calisir, bir seyin
miimkiin olduguna ya da olmadigina ikna etmeye calisir, gecmis ya da gelecek olgulara
basvurur (Aristoteles, 2016:131). Bu tekniklerin de 6tesinde konusmaci mesajina baska

insanlar1 da ortak etmelidir.

“Digarida firsat verilmesi ve dogru sekilde motive edilmesi halinde hedefinize ulasmada size
yardim edecek her ¢esit insan mevcuttur” (Foster, 2001:118). Bu nedenle isi ikna etmek
olanlar bagkalarini da mesajlarina ortak etmek durumundadirlar. Eger konugmaci bagka
insanlar1 da hayallerine ortak edebilirse basarili olur. Dogrudan diyalog grubundan olmasa
da ulasilan her insan amaca gidilen yolda birer kazanimdir. Ciinkii amaca ulasilacak yolun
seciminde baskalarindan duyulanlar da etkilidir. Konugmact bu nedenle karakterini ve
mesajint miimkiin oldugunca nasil goriinmesini istiyorsa dyle gostermeye ¢alismalidir. Bu

yolda ulasilan her insan her grup kiymetli olacaktir.

Biitiin hitabet tiirlerinin iki ortak bi¢imi vardir. Bunlar, 6rnek ve Ortiik tasimdir.
Orneklemede tiimevarim vardir. Bundan yararlanilir. Ornekleme ile kanitin iki tiirii vardir.
Birincisi hakiki gegmis olgulara dayanmasi, ikincisi ise konugsmacinin icat ettigi 6rneklerdir.
Konugmacinin icat ettigi 6rneklerin de iki tiirti vardir. Birincisi betimleyici kosutluk, ikincisi

ise hayvan masallaridir. Eger 6rnekler basta veriliyorsa ¢ok sayida drnegin kullanilmasinda
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yarar vardir. Ancak sonda 6rnek verilecekse tek bir 6rnek yeterli olacaktir (Aristoteles, 2016:

134-136).

Maksim, genel ifadeler olarak tanimlanabilir. Dinleyiciler 6zel baglamda inandiklari
seylerin genel baglamda dile getirilmesinden hosnut olurlar. Yani sahsi deneyimleri her
zaman her kosulda gegerliymis gibi genel ifadeler ile kendilerine sdylendiginde bu etkili
olacaktir. Konugmaci, dinleyicilerin sahsi goriislerini bilir ya da tahmin edebilirse bir avantaj
saglar. Dinleyenlerin bir meseleye dair goriislerini genel ifadeler ile anlatarak onlar1 ¢gekmis

olur (Aristoteles, 2016:140).

Ortiik tastmin bir tiirii olumlu ya da olumsuz bir énermeyi tamitlar, diger tiirii ise ¢iiriitiicii
ortiik tasimdir. Konusmacinin yararlanabilecegi farkli dogrulama ya da giiriitme teknikleri
vardir. lyi bir hatip bu iki bi¢imi ve maksim kullanimini basarili bir sekilde yapandir.
Konusmaci bu teknikleri kullanmada mahir oldugu 6l¢iide kendisini dinleyenleri etkisi altina
alacaktir. Bu teknikler Ogrenilip gelistirilebilecek tekniklerdir. Ortiik tasimlarin
dayandirilabilecegi dort durum vardir. Bunlar; 6rnekler, olasiliklar, siradan belirtiler ve
sasmaz belirtilerdir. Ornege dayal 6rtiik tastmlarda, bir ya da birden fazla tiimevarimla genel
bir 6nermeye ulasilir. Daha sonra ise timdengelimle 6zel bir ¢ikarima ulasilir. Olasiliklara
dayandirilan ortiik tasimlarda, genellikle hakikat olan ya da gergek olmasi gereken seyden
hareket edilir. Siradan belirtilere dayandirilan ortiik tasimlarda ise gercek ya da degil
herhangi bir tikel veya evrensel 6nermeden hareket edilir. Sasmaz belirtilere dayandirilan
ortiik tasimlarda ise tartisilamaz ve degistirilemez olan bir sey iizerinden yola ¢ikilir

(Aristoteles, 2016:159).

Bir konusma sirasinda ii¢ 6nemli nokta vardir. Birincisi, inandirma yollaridir. Ikincisi, dil ya
da bigemdir. Ugiinciisii ise konusmanin béliimlerinin uygun bir sekilde diizenlenmesidir.
[nandirma yollar1 ii¢ tanedir. 1. Konusmacimin karakterinin dogru, iyi yansitilmasi. 2.
Dinleyenlerin duygularmin harekete gecirilmesi. 3. Ise konusmanin icerigine dair uygun
kanitlarin ortaya konmasidir (Aristoteles, 2016:165). Tiim soylev tiirleri i¢in bu ii¢ nokta ¢ok

onemlidir. Bu ti¢ noktada basariy1 yakalayan hatip amacina kuvvetle muhtemel ulasacaktir.

Ne soylenecegi kadar, nasil sdyleneceginin de belirlenmesi 6nemlidir. Konugsmacinin dikkat
etmesi gereken {ic Onemli sey vardir. Bunlar; ritim, sesin volimii ve yiiksekliginin
degistirilmesidir (Aristoteles, 2016:165). Konusmaci dili dogru ve etkili kullanabilmelidir.

Konugmanin kendisinden ¢ok, konusanin ve nasil konustugunun etkili oldugu bilinmektedir.
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Konugma metninin hazirlanmasi yeterli degildir. Konusma metni ne kadar iyi hazirlanmis
olursa olsun dinleyicilerde giiven uyandiran ya da giiven uyandirabilecek birinin konusmasi
gerekir. S0ziin 6nemi sdyleyen kisiden kaynaklanir. Konusmaci sesini de dogru ayarlamak
durumundadir. Her sey derli topu yani planli olmalidir. Ancak, bu yapmacik olmamalidir.
Aksi durumda dinleyiciler konusan kisinin samimiyetine inanmayacaklardir. Dogalligin en

basarili strateji oldugu unutulmamalidir.
Konugmanin sonug boliimii dort kisimdan olusur (Aristoteles, 2016:211),

1. Dinleyiciler konusan kisiye dair iyi konugmacinin diigmanina dair koti

seyler diisiinmeye baslamalidir.
2. Onde gelen olgular biiyiiltiilmeli ya da kiiciiltiilmelidir.
3. Dinleyenlerin duygulari canlandirilmalidir.

4. Dinleyenlerin bellekleri tazelenmelidir. Bu asamalarin basarili bir sekilde

ortaya konmasi konusmaci agisindan ¢ok onemlidir.

Konusan kisinin karakterine dair iyi seyler diisiiniilmeye baslanmis ve konusmacinin
diisman olarak gosterdigi yere ofke duyulmasi saglanmigsa birinci kisim basariyla
tamamlanmustir. Ikinci kisimda ise konusmacinin 6nemsedigi seyler dnemsenmeye,
onemsemedigi seyler de kiiclik ve 6nemsiz goriinmeye baslanmigsa basarili olunmustur.
Ugiincii asamada ise dinleyiciler coskulu bir hale getirilmis ise basarili olunmustur.
Dordiincii ve son asamada ise eger konusmaci sdylediklerinin iizerinden kisaca bir daha
gecmis ve dinleyenlerin hafizasinda soylediklerinin istedigi bir sekilde kalmasini

saglayabildiyse bagarilidir.

Aristoteles’in retorige dair goriisleri olumludur. Aristoteles retorigi bir sanat haline
getirmistir. Aristoteles i¢in retorik basit bir aldatmaca degildir. Aristoteles’in retorigi
duygular harekete gecirmeyi kapsasa da ayni zamanda karakter ve kanitlarla da ilgilidir.
Aristoteles retoriginde ii¢ ana unsur vardir. Bunlardan ilki karakterdir. S6ziin etkisi soyleyen
kisinin karakteri ile dogru orantilidir. Eger konusmaci giivenilir ve iyi bir insan olarak
goriiliiyorsa inandiriciligr da yiiksek olur. Ikinci ana unsur konusmacinin dinleyenlerin
duygularina dokunup dokunamadig: ile ilgilidir. Ugiincii unsur ise konusulanlara dair
kanitlarin ortaya konup konamamasi ile ilgilidir. Bu {i¢ unsuru dogru bir sekilde saglayan

retorik basarili olarak kabul edilir. Aristoteles retorigi bu {i¢ unsuru ortaya koymasi ve ikna
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slirecini bir sanat olarak goérmesinden dolayr énemlidir. Buradan hareketle herhangi bir

materyale retorik ¢oziimleme uygulanirken su li¢c unsur dikkate alinabilir.
1. “Karakter”
2. “Duygulara seslenebilme”
3. “Kanit”

4.2. Cicero’nun Retorik Anlayisi

Cicero, Roma tarihinin en énemli hatibi olarak goriilmektedir. Cicero, devlet yonetiminde
seckincidir. Cicero aristokratik cumhuriyetin savunucularindan olmustur. Buna ragmen
Roma’nin iyiligi ve gelecegi i¢in halkin da etkili oldugu karma anayasay1 da savunmustur.
Cicero etik ve retorik konulari ile ilgilenmis ve bu alanlara dair calismalar yapmustir.
Cicero’nun retorige dair goriis belirten filozoflardan (Platon, Aristoteles) farki kendisinin de
bir konusmaci olmasidir. Cicero, ayn1 zamanda bir iletisim pratisyeni, hukukcu ve
politikacidir. Dolayisiyla retorigin uygulanmasia dair deneyim sahibidir. O dénemde bir
Romali politikada gorev almak istediginde kamusal alanda ya da mahkemede yani kalabalik
onlinde konusma yapmak zorundaydi. Dolayisiyla Roma Cumbhuriyet’inde kamusal
konugsma politikanin ayrilmaz bir parcasidir. Bu durum Yunan kent devletlerindeki
demokraside gecerli degildir. Soylev, Roma yo6netim sisteminin 6énemli bir pargasidir.
Ciinkii kararlar senatodan gegmek durumundadir. Senatoda politikacilar birbirlerini ikna
etmek icin kamusal konugsmalar yapmislardir. Bu nedenle Cicero hem bir retorik teorisyeni
hem de bir retorik uygulayicisidir. Siyasal erk bu konusmacilara aitti. Halk politik kararlarin
alim siirecine katilmazdi. Roma’da bugiinkii anlamiyla bir demokrasi yoktu (Keskin,

2014:42-43).

Cicero’ya gore politika, forumlarda kalabaliklar oniinde ger¢eklesmeliydi. Forumlarda
sergilenecek olan performans ve iletisim iktidar ve erk anlamina gelmekteydi. Ancak,
retorigi kullanan kisiler, insanlar1 her seye yonlendirebilecegi igin, beraberinde biiyiik bir
sorumluluk da getirmekteydi. Cicero i¢in karizmatik Orator, (ulus i¢in konusan sozcii)
konugmanin, iletisimin gilicii araciligiyla insanlara yon veren kisidir. Bu giic Orator’a
toplumsal hayatta gii¢lii bir etki birakmasi imkanmi saglar. Orator, retorigin kendisine
sagladig1 giiciin sorumlulugunu kaldirabilmelidir. Bu nedenle Orator, ahlaki diislinen ve

felsefe egitimi almis ideal bir tip olmalidir. Cicero, “De oratore” kitabinda bu konular
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islemistir. Eser Cumhuriyet¢i devleti savunma konusunda 6giitler vermektedir. Bununla
birlikte eser, kamusal iletisim felsefesinin etigine de katki saglar. Cumhuriyeti savunmak
icin konusan Orator, 1yi diisiince, 1yi konusma ve iyi davranis arasinda bir biitiinliikk kurmus
olmalidir. Cicero’ya gore ideal bir konusmacinin tasimasi gereken oOzellikler; diiriist bir
adam olmak, politika ve tarih egitimi almis olmak, felsefeden anlamak, gelenekleri bilmek
ve insan psikolojisinden anlamak, yasalar ve yurttaglik haklarini bilmektir. Bunlarla birlikte
Orator, onurlu bir yasam siirmelidir. Bu 6zellikleri saglayan konusmaci, iletisimin giictinii

kavrayip kusursuz bir dil gelistirebilir ve ahlaki olgunluga erisebilir (Keskin, 2014:43-44).

Cicero, Platon’un aksine retorige dair olumlu diisiincelere sahiptir. Kendisi de bir hatip olan
Cicero, konusmacimin etik degerlerinin onu aldatmacadan koruyacagini ve yalana
sapmayacagin diisiinlir. Cicero’ya gore diiriist bir hatip demokrasi i¢in de iilke i¢in de
sanstir. Ancak retorik taktiklerini kullanacak olan hatipler, insanlar1 ikna etme becerisine
sahip olduklar1 i¢in mutlaka bu becerilerle birlikte etik degerlere de sahip olmalidir. Etik
degerler retorigin aldatmaca olarak kullanilmasinin 6niine ge¢mek icin vardir. Kalabaliklar
onilinde gergeklestirilen diiriist bir konusma o lilkenin yararina hizmet edecektir. Konusmaci
diiriistliikle birlikte bilgili de olmak durumundadir. Aristoteles i¢in konusmacinin karakteri
ikna yolunda ¢ok ¢ok dnemlidir. Cicero i¢in de konusmacinin etik degerlere sahip olmasi
aynt Ooneme sahiptir. Bu durum konugsmanin etkisinden ¢ok sonuglarinin olumlu olmasi

bakimindan onemlidir.

Cicero’nun eseri “De oratore” antik donemin en 6nemli retorik kitaplarindan biri olmustur.
Cicero, eserinde konugmacinin bes klasik gorevini ele almistir. Bu klasik gorevler: Malzeme
bulma, béliimleme, dilsel anlatim, nimonik, hafiza teknikleri ve sunumdur (Keskin,

2014:260-261).
4.3. Platon’un Retorik Anlayisi

Platon’un retorik tiizerine gorisleri olumsuzdur. Platon (2017, 2016), “Gorgias” ve
“Diyaloglar” adli eserlerinde retorigi islemistir. Platon retorigi bir aldatmaca, kandirmaca
olarak goriir. Platon’un (2017), “Gorgias” adli eserinde Sokrates’in sofistleri retorik
konusunda elestirdigi goriilmektedir. Platon’a gore retorik dogruyu ortaya koymaz.

Retorikte tek amag ikna etmektir. Bunun i¢in de kandirmacaya basvurulur.

Gorgias, derslerine gelecek olanlari 1yi birer hatip yapacagini ve dgrencilerinin kalabaliklar

Oniinde basartyla konusabilecegini soylediginde Sokrates- “Kalabalik demekle bilgisizler
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demek istiyorsun herhalde; ¢iinkdi, bilgili insanlar 6niinde, hatip kugskusuz hekimden daha az

ikna edici olacaktir” (Platon, 2017:21).

Retorige getirilen bir diger elestiri de kitleleri manipiile etmek i¢in kullanildig1 yoniindedir.
Buna gore retorik bilgiye degil, kandirmacaya dayalidir. Bilgisiz insanlar kandirmaca ile
kolaylikla ikna edilebilir. Platon’a gore retorik kitleyi aldatmak i¢indir. Dolayistyla karsilikli
bir konusma degildir. Retorik tek taraflidir. Platon i¢in retorik, bir sanat degildir. Retorik
hakikate dayanmaz ve bilgisiz insanlar1 aldatmak i¢in kullanilan bir aragtir. Platon’un
“Gorgias” esrinde retorige karsi tutumunun ¢ok sert oldugu goriilmektedir. Platon’a gore iyi
konusmak ne bireye ne de topluma bir sey kazandirmaz. Retorik, mutluluk ya da dogru bilgi

getirmez.
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5. YONTEM

“Iletisim alanindaki arastirmalarda, amaca ve konuya bagl olarak, bircok ydntem
kullanilmaktadir” (Simsek, 2015:154). Bu arastirmalar {i¢ ana paradigmaya dayanmaktadir.
Bunlar; nitel, nitel ve karma paradigmalaridir. Her donem belirli paradigmalar 6n plana
¢ikmis ve bu paradigmalara verilen dnem ve yonelim degisim gostermistir. Ancak bu {i¢

temel paradigmanin iletisim alan1 i¢in 6nemli bir karsilig1 vardir.

Glinlimiizde yazili ya da gorsel birgok bulguya, materyale retorik ¢oziimleme
uygulanmaktadir. Retorik ¢oziimleme, Ozellikle iletisim alaninda tercih edilmektedir.
Iletisim alaninda  “lider retorigi” c¢alismalari siyasal iletisim penceresinden
gerceklestirilmektedir. Ancak retorigin uygulama alani iletisim ve siyasal iletisim alanlarina
0zgli degildir. Daha 6nce giris boliimiinde de belirtildigi gibi Dilbilim ve Felsefe alanlar1 da
retorik ¢oziimlemeyi kullanmaktadir. Bu caligsma ise agirlikli olarak iletisim penceresinden

bakmaktadir.

Aristoteles, retorigi bir “ikna sanati” olarak yorumlamistir. Aristoteles’in ethos, pathos ve
logos kavramlari ikna siirecinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Ethos, karakter ya da etik olarak,
Pathos, duygulara dokunabilme, seslenebilme olarak, logos ise belge, mantik olarak ifade
edilebilir. Bu unsurlar {izerinden retorik degerlendirme yapilabilir (Aristoteles, 2016). Bu
caligmada da tezahiirat ve sloganlar c¢oziimlenirken Aristoteles’in kavramlar1 tercih

edilmistir.

Retorik ¢6ziimleme Cicero’nun kavramlar ile de yapilabilir. Cicero, retorik alaninda hem
bir uygulayicit hem de bir teorisyen olmasi bakimindan énemlidir. Cicero’nun “De Oratore”
caligmasi retorik ile ilgilenen arastirmacilarin temel referans kaynaklarindandir. Cicero’nun
ortaya koydugu asamalar; icat etme, diizenleme, islup, bellek, konusma tarzidir. Bu

asamalar lizerinden retorik ¢ézliimleme yapilabilir.

“Cicero’nun ileri siirdiigii retorik kanonlari, otoritelerce daha 6nce tespit edilmis olmasina
ragmen; farkli kullanimlarda anlam olanaklari saglayan pargalar halinde ele alinmigtir.
Retorik kanonlari, yeni diislincelerin ortaya ¢ikmasina imkan taniyarak; onerdigi kullanim
bi¢iminin ¢esitliligi nedeniyle anlam c¢oziimlemelerinde bir yontem haline gelebilir”
(Durmus ve Giir, 2017:113). Bugiin i¢in Aristoteles’in ve Cicero’nun kavram ve
asamalarmin disinda baska kavram ve asamalar ile de retorik ¢6ziimleme calismalari

yapilabilir.
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“Yorumlama Ddnemi: Metin bir sifre ve gizli mesaj gibi ¢oziilmesi gerekli simgelerle
doludur. Gergek anlam karanlik ve celiskilidir. Yaklagim Okulu: Tarih daha hizh ilerler,
ger¢ek anlam daha fazla sorunsallasir. Anlam verme isi okuyucuya diiser. Yapibozum:
Yaratic1 ve hayal giiciinii serbest birakan yaklasimda herkes metni istedigi gibi okuyabilir.
Yetersiz bir okuma bile en derin okuma olabilir’ (Meyer, 2004°ten aktaran Durmus ve Giir:
2016:113). Bu ii¢ yaklasim ve asama iizerinden de retorik ¢oziimleme uygulamak
mimkiindiir. Retorik, séylem ile ilgili oldugu icin farkli kavram setleri ve asamalari
kullanilabilmektedir. Burada hangi kavramlarin ve agsamalarin tercih edilecegi aragtirmaciya

kalmigtir.

Retorik, ikna etme yollarin1 kapsamaktadir. Tezahiirat ve sloganlar {izerinden taraftar
gruplar birlikteliklerini pekistirirler. Dolayisiyla tezahiirat ve sloganlarda da amag iknadir.
Hem taraftar grubunun iiyelerine hem de disariya gonderilen bir mesaj vardir. Bu
nedenlerden dolayr MKE Ankaragiicli Spor Kuliibii tezahiirat ve sloganlarmin retorik
coziimlemesinin yapilmasinin Ankaragiicii taraftarlarinin sahip oldugu motivasyonlar

ortaya koymas1 bakimindan isabetli olacagi diisiiniilmiistiir.

Retorik ¢ozlimlemede amag iletisimcinin acik ya da ¢ogu zaman oOrtilk olan anlam
yiiklemesini iletisim 6ge ve bicimlerinde aranmasi oldugu sdylenebilir (Sever, 2015:321).
MKE Ankaragiici Spor Kuliibii tezahiirat ve sloganlar1 tribiinde c¢ok sayida taraftar
tarafindan sdylenmektedir. Ayrica tezahilirat ve sloganlar pankartlarda oldugu gibi
sokaklarda duvarlara da yazilmaktadir. Dolayisiyla hem isitsel hem de gorsel olarak
etkilidirler. Tez kapsaminda ise sadece yazi olarak ¢oziimlemeleri yapilacaktir. Ancak tezin
durdugu yer bakimindan o6rtiik bir mana aranmayacaktir. Ciinkii ¢6ziimlenecek materyalin
arkasinda ortiik bir mesaj ya da mana oldugu kabulii ile hareket etmek ayni zamanda
ideolojik de bir durustur. Bu yontem daha ¢ok sdylem analizi ile ilgilidir. Bunun yerine

materyal Aristoteles’in kavramlari ile analiz edilecektir.

Retorik ¢oziimlemede farkli yollar vardir. (Sever, 2015), reklamcilik jargonundan hareketle

su bes bilesen ile ¢éziimlemenin olabilecegini sdyliiyor:
1. “Vaad ve vaad destegi”.
2. “Mesajin formati, tarzi, tonu ve yapim bi¢imi”.

3. “Kullanilan gorsel-isitsel ve yazili retorik enstriimanlar”.
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4, “Medya”.
5. “Akilda kalicilik i¢in iyi bir kapanis ve tekrar”.

Retorik vaat eder, ulastirilmak istenen mesajin belli bigimsel 6zellikleri vardir, retorikte
gorsel, isitsel ve yazili unsurlar kullanilir. Retorik; kulaga, géze, duygulara ve akla seslenir.
Mesajin ulastirilmasi i¢in bir ara¢ (medya) kullanilir. Yiiz yiize iletisim yolu ile de mesaj
ulastirilabilir. Bu nedenle ¢ozliimleme asamasinda Aristoteles’in kavramlariyla birlikte yer
yer bu bilesenlerin bazilarindan da yararlanilacaktir. Retorik ¢éziimlemeyle ortaya konmak
istenen asil sey ulastirilmak istenen mesajdaki temel motivasyonun, temel iddianin, temel

resmin ne oldugudur.

Slogan ve tezahiiratlarda; “karakter”, “duygulara seslenebilme” ve “kanit” 6zelliklerinden
hangilerinin olduguna bakilacaktir. Aristoteles’in iyi bir konusmacinin tagimasi gereken bu
ozellikleri slogan ve tezahiiratlara uygulanacagi icin farkli degerlendirmeler olacaktir.
Ornegin retorigin unsurlarindan “karakter” dogrudan konusmacinin 6zellikleriyken slogan
ve tezahiiratlardaki Ankaragiicii taraftarinin genel 6zelliklerine dair olan seyler “karakter”

unsuru olarak degerlendirilecektir.

x99 e

Bununla birlikte Serdar Sever’in “vaad ve vaad destegi”, “mesajin formati, tarzi, tonu ve
yapim bi¢imi”, “kullanilan gorsel-isitsel ve yazili retorik enstriimanlar”, “medya” ve “akilda
kalicilik i¢in 1yi bir kapanis ve tekrar” bilesenleri ile de yer yer slogan ve tezahiiratlar

degerlendirilecektir.
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6. MKE ANKARAGUCU SPOR KULUBU TEZAHURAT VE
SLOGANLARININ RETORIK COZUMLEMESI

“Kesin inanglilar” i¢in belirlenen motivasyonlar ile Ankaragiicli tezahiirat ve sloganlarinin

ortiisiip ortiismedigine retorik ¢oziimleme ile bakilacaktir. Bu motivasyonlar sunlardir:
 Aidiyet Ihtiyact Motivasyonu
* Biz Motivasyonu
e Lider Motivasyonu
Ozgiirliikten Korkmak Motivasyonu
* Farkliliktan Utanmak Motivasyonu
* Birlikte Hareket Etmenin Keyfine Varmak Motivasyonu

*  Oyunun Bastan Cikariciligi Motivasyonu
. “gururluyuz giicliiyiiz Ankaragiicliiyiiz”

Bu sloganda Ankaragiicii taraftarina olumlu 6zellikler yiiklendigi goriilmektedir. Sloganda
vaat “gururlu” ve “gii¢li” olmaktir. “Gurur” ve “giic” Ankaragiicii taraftarlign ile
0zdeslestirilmistir. Slogan aidiyet ihtiyact ve biz motivasyonlari ile drtiismektedir. Olumlu
ozellikler, biz motivasyonunda oldugu gibi gruba 6zgii kabul edilir. “Ankaragiicliiyliz”
ifadesinde de aidiyet acikg¢a belirtilmis ve bu aidiyet lizerinden kimlik tanimi yapilmstir.

Sloganda retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.
. “bastir Ankaragiicii’haydi bastir...”

“Bastir” kelimesinden de anlasildigi gibi burada miicadele vurgusu vardir. Miicadele
motivasyonlardan biz ile ortiismektedir. Clinkii biz motivasyonu miicadeleyi ve siddeti de
iceren aktif bir motivasyondur. Ankaragiicii taraftar1 bu tezahiiratinda miicadele beklentisini

ve hirsini ortaya koymustur. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “iyi giiniinde kotii giintinde/hep beraberiz/ciinkii biz Ankaragiicliiyiiz”

Bu tezahiiratta kuliibe ve taraftara kotii giinde de birlikte olma vaadi verilmistir. Tezahiirat,
aidiyet ihtiyaci, biz ve birlikte hareket etmenin keyfine varmak motivasyonlar ile

ortiismektedir. “Ankaragilicliiyliz” ifadesiyle aidiyet ile Oviiniilmiistiir. Koti giinde de
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birlikte olma erdemi biz motivasyonu ile ilgilidir. Ayrica basarisizligin birlikte sirtlanacak
olmas1 aidiyetten alinan giicle ilgilidir. “Beraberiz” ifadesinden de birlikte hareket etmekten
duyulan keyif ve gurur anlasilmaktadir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”
vardir.

. “Ankaragiiclii olunmaz/ Ankaragiiclii dogulur/ Ankaragiiclii olmayanlar/
istanbul ¢ocugudur”

Bu tezahiiratta aidiyet Ihtiyaci ve biz motivasyonlar1 agir basmaktadir. “Ankaragiiclii” olma
vurgusu aidiyete karsilik gelmektedir. “Ankaragiicli” olmayanlara bir gonderme de sz
konusudur. Istanbul ve Anadolu kiyaslamas1 ve yaristirmasi sdz konusudur. Ankaragiicii
taraftar1 icin Istanbullu olmak kotii bir ézelliktir. Istanbullu olmama olumlu 6zelligi biz
motivasyonu ile ilgilidir. Ciinkii biz tiim olumlu 6zellikleri tasir ve olumsuzluklari disarida
birakir. Retorigin “duygulara seslenebilme” dzelligi ile drtiisen bir tezahiirattir. “Istanbullu”
olmama “Ankaral1”, “Anadolulu” olma duygusuna seslenilmistir. Ankaragiicii taraftarinin
Ankarali ve Anadolulu olma o6zelligi, karakteri vurgulanmistir. Aristoteles retoriginin

“karakter” ve “duygulara seslenebilme” 6zelliklerini tagiyan bir tezahiirattir.

. “Ankaragiicliiler saraba diistiiler”

Bu ifade retorigin “karakter” unsuruna karsilik gelmektedir. Ankaragiicii taraftarinin genel
karakterine bir gonderme vardir. Ankaragiicii taraftar1 icki icen ve isyan eden bir
karakterdedir. Bu ifade de Ankaragii¢lii olma vurgusu agir bastigindan motivasyonlardan

aidiyet ihtiyaci ile ortiismektedir.

. “holigan degiliz Ankaragii¢liiyiiz”
Bu sloganda holiganlik elestirisine taraftarlarin yanit verdigi goriilmektedir. Ankaragiiclii
olma vurgusu vardir. Slogan motivasyonlardan aidiyet ihtiyaci ile ilgilidir. Ankaragiiclii
olma her seyin lizerinde tutulmaktadir. Bu nedenle retorik unsurlardan “karakter” ile ilgilidir.

. “magtan sonra hipodromda (Ankarayda/istasyonda) / taslarla (zincirlerle)
sopalarla/ sizi bekler sizi ister (gozler)/ Ankarali fanatikler”

Bu tezahiiratta Ankaragiicliilerin holiganlig1 vurgusu vardir. Retorik unsurlardan “karakter”
ile ortiiglir. Tezahtirat siddetle ilgilidir. Bu nedenle biz motivasyonuna karsilik gelmektedir.
Tezahiirattan taraftar grubunun “asabiyyetinin” ne kadar giiclii oldugu goriilmektedir.
“Otekine” duyulan 6fke beraberinde bir meydan okumay: da getirir. Bu meydan okuma

siddete varabilir. “Asabiyyet” ve “Otekine” duyulan 6fke biz duygusunu kuvvetlendirir.
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Tezahiirat 6tke duygusuna seslendigi i¢in retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” ile
de ilgilidir.

. “paramiz mi var joni volkir igelim/ versace gémlek giyelim/ iki bira bi
cigara/ alemde teksin Ankara”

Bu tezahiirat Ankaragiicii taraftarinin genelinin ekonomik durumuna ve karakteristik bir
ozelligine isaret etmektedir. Retorik unsurlardan “karakter” ile ilgilidir. Ayn1 zamanda
“teksin Ankara” ifadesinde Ankara’ya ve Ankaraliliga duyulan mutlak bir inan¢ vardir.
Dolayisiyla tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonu ile ilgilidir. Ankara ve Ankaralilik
duygusuna seslenilmistir. Bu denenle retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “hava ayaz mi ayaz/ ellerim ceplerimde/ sallama, doner, satir/ s...eriz
catir ¢atir”

Tezahiirat siddet ve kiifir igerdigi i¢in “asabiyyet” ile ilgilidir. Dolayisiyla biz
motivasyonuna karsilik gelmektedir. Ankaragiicii taraftarinin kavgaci 6zelligini gosterdigi
icin genel bir karakteristik Ozellik (kavgact olma) on plana cikartilmistir. Retorik
unsurlardan “karakter” ile ilgilidir.

. “statlarda riizgar/ aklimda mag var/ gece yarisinda eski taraftar/ esrar
cekiyorlar sessiz usulca/ ozledigim baskent simdi sahada”™

Bu tezahiiratta Ankaragiicii taraftarinin  karakteristik bir 06zelligine gondermede
bulunulmustur. Tezahiirat retorik unsurlardan ‘“karakter” ile ilgilidir. Ayrica tezahiiratta
“bagkent” vurgusu da yapilmistir. Aidiyet ile Oviiniilmektedir. Dolayisiyla tezahiirat
motivasyonlardan aidiyet ihtiyaci ile ortiismektedir.

. “para icin Ankaragiicii'nii sattin/ bize serefsizlik yaptin/ at imzay: cebin
dolsun/ ersun yanal yaziklar olsun™

Bu tezahiiratta taraftarlar ihanete ugradigini diisiinerek sitem etmislerdir. Tezahiiratta sitem
ve O0tke duygular1 vardir. Bu nedenle tezahiirat retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”
ile ilgilidir. Biz vurgusu oldugu i¢in de motivasyonlardan biz motivasyonuna karsilik
gelmektedir. Ofke duygusu “asabiyyeti” canli tutar. “Asabiyyet” de “biz” duygusunu
giiclendirir.
. “arkanda biz vardik seninle her yerde/ rize’de, izmir’'de, eskisehir’'de/
korktular kagtilar bizi goriince/ Ankaragiicliiler gelivor diye/ anladim yalanmaig

baska sevgiler/ en tath sevgiler senleymis meger/ sampiyon olmadan 6liirsem
eger/ kefenim sariyla lacivert olsun”
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Tezahiiratta her yere birlikte gitme ve takima destek olma vurgusu vardir. Bu destek ile
oviiniilmektedir. Motivasyonlardan birlikte hareket etmenin keyfine varmak ile ilgilidir.
Tezahiiratta siddet gondermesi oldugu i¢in motivasyonlardan biz motivasyonu ile de
ilgilidir. Tezahiiratta kuliibe duyulan sevgi agir basmaktadir. Retorik unsurlardan “duygulara
seslenebilme” unsuru 6n plana ¢ikmistir.

. “stk bakalim sik bakalim/ biber gazi sik bakalim/ kaskim ¢ikar, copunu
bwrak/ delikanli kim bakalim”™

Bu tezahiiratta siddet 6n planda oldugu i¢in biz motivasyonuna karsilik gelmektedir.
Ankaragiicii taraftarinin “korkusuzluguna” isaret eden bir tezahiirattir. Bu nedenle retorik
unsurlardan “karakter”” unsurunu tasimaktadir.

. “arjantin’de kizlar, orda hayat var/ hepsinin elinde 8310 var/ ayaklarda
ox var, prada bot var/ ananizi s...sin tiim garibanlar”

Tezahiiratta Ankaragiicii taraftarinin genelinin maddi durumuna dair bir gonderme vardir.
Garibanliga duyulan bir 6fke var. Tezahiirat 6fke duygusunu canlandiran, harekete gegiren
bir ruha sahip. Dolayisiyla retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” ve yine genel
karakteristik bir 6zellige (garibanlik) isaret ettigi i¢cin “karakter” unsurlarini tagimaktadir.
Siddet icerdigi i¢in biz motivasyonuna karsilik gelmektedir.

. “bizde delikanli gibi yiirek olmasa/ belimizde kasatura satir olmasa/ neye

yarar kahpe futbol kavga olmazsa kavga olmasa/ ah bu hayat ¢ekilmez. ah bu
hayat ¢ekilmez/ sen olmasan baskent/ ah bu ¢ile ¢ekilmez”

Tezahiirat Ankaragiicii taraftarinin “cesur” ve “kavgaci” 6zelligini gostermektedir. Retorik
unsurlardan “karakter” 6zelligini tagimaktadir. Tezahiiratta biz vurgusu ve siddet vardir. Bu
nedenle tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. Tezahiiratta kavga cagrisi ise
ofke duygusuyla ilgilidir. Tezahiirat retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” 6zelligini
de tasimaktadir.

. “deplasmanlara gittik zehir gibi kiifiir yedik/ bir yanimizda 6liim bir yanda

seni sevdik/ bir degil bin bir kere sirat képriisiinden gegtik/ diise kalka bata ¢ika
sampiyonluk hi¢ gormedik”

Tezahiiratta iyi zamanlarda da kotii zamanlarda da birlikte hareket edildigi vurgusu vardir.
Basarisizlik durumunda da birliktelik devam etmistir. Motivasyonlardan birlikte hareket
etmenin keyfine varmak ile ortiismektedir. Basarisizlik bireysel degildir ve birlikte basa
cikilir bu hafifletici bir durumdur. Tezahiiratta sevgi ve vefa on plandadir. Retorik

unsurlardan “duygulara seslenebilme” 6zelligi vardir.
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*  “bazen sarap iceriz, bazen esrar ¢ekeriz/ paramiz yok ki tinere diiseriz/ ne okula
ne ise/ ne sidikli cineye/ gonliimii vermisim Ankaragiicii'ne”

Tezahiiratta sarap, esrar, tiner kelimeleri iizerinden Ankaragiicii taraftarinin geneline dair bir
ozellik, aliskanlik vurgulanmistir. Retorik unsurlardan “karakter” 6zelligi vardir. Ayrica
Ankaragiicli sevgisinin her seyin lstiinde oldugu vurgusu vardir. Retorik unsurlardan
“duygulara seslenebilme” de vardir. Tezahiiratta 6n palana ¢ikan Ankaragiicii sevgisidir.
Onemli olan kuliibe duyulan sevgidir. Bireysel farkliliklar degil kuliibe verilen destek
onemlidir. Bu bakimdan tezahiirat farkliliktan utanmak motivasyonuna karsilik gelmektedir.

. “sevdim seni bir kere baskasini sevemem/ deli diyorlar bana desinler
degisemem desinler degisemem”

Kuliibe duyulan sevgi 6n plana ¢ikartilmistir. Tezahiirat retorik unsurlardan “duygulara
seslenebilme” o6zelligini tasiyor. Kuliibe duyulan baglilik tezahiiratta vurgulanmis.

Tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonu ile drtiigmektedir.

. “Iste cosku iste tutku burasi gecekondu”

Bu sloganda retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Cosku ve tutku 6n plana
cikartilmis ve gecekondu taraftar toplulugu ile Ozdeslestirilmistir. Gecekondu taraftar
topluluguna duyulan kuvvetli inan¢ ve baglilik sloganda cosku ve tutku duygularina
seslenilerek ifade edilmistir. Gecekondu vurgusu yapilmistir. Aidiyet ihtiyact
motivasyonuna karsilik gelen bir slogandir. Ayrica taraftarlara cosku ve tutku vaat eden bir
slogandir. Tribiinlerin coskulu ve tutkulu olmasi oyunun bastan c¢ikaricilig
motivasyonundan kaynaklanmaktadir. Tribiinde sergilenen performanslar da oyunun bir
parcasidir.

. “Istanbul’un kopegine/ istanbul’'un kopegine/ istanbul’un kopegine/
psikopat baskent yazacagiz”

Bu tezahiiratta Istanbul takimlarina duyulan &fke &n plandadir. Tezahiirat 6fke duygusuna
yoneliktir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Psikopatlik vurgusu da
Ankaragiicii taraftarinin genel bir 6zelligine gondermedir. Retorik unsurlardan “karakter” de
vardir. Istanbul kuliipleri oteki hatta diisman olarak goriilmektedir. Oteki kavrami biz
motivasyonu ile ilgilidir. Otekinin varligi biz duygusunu giiclendirir ve baghlig: arttirir.
Oteki olana hakaret etmek de “asabiyyet” ile ilgilidir. Bu nedenlerle tezahiiratta biz

motivasyonu agir basmaktadir.
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. “nasil  geldiysek diinyaya oyle gidecegiz/ Ankaragii¢lii - dogduk
Ankaragiiglii 6lecegiz”
Sloganda Ankaragiicii’'ne olan baglilik vurgulanmistir. Sadakat duygusu on plandadir.
Slogan “duygulara seslenebilme” retorik unsurunu tasimaktadir. Slogan aidiyete olan
baglilikla ilgili oldugu i¢in aidiyet ihtiyact motivasyonuna karsilik gelmektedir.

. “biz Ankara manyagiyiz, psikopatin allahyiz/ alem buysa kral biziz,
girtlaklart biz keseriz, laylaylaylay”

Tezahiirat siddet icermektedir. Bu nedenle biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. Ankarali
olma ve psikopatlik vurgusu da taraftarin genel durusuna dair oldugu igin retorik unsurlardan
“karakter” wvardir. Ayrica saldirganlik ¢agrist da vardir. Bu nedenle “duygulara
seslenebilme” unsurunu da tasiyan bir tezahiirattir.

. “kola ile pepsi hayatta igilmez/ alkolik hareket engellenemez,
engellenemez 000 000"

Ankaragiicii taraftarinin genelinin yasam bi¢imine gonderme yapan bir tezahiirattir. Retorik
unsurlardan “karakter” vardir. Belirli bir yasam bicimine isaret ettigi i¢in farkliliktan
utanmak motivasyonuna karsilik gelmektedir.

. “gece olsa giindiiz olsa/ bursa olsa izmir olsa/ trabzon da istanbul’da/ bu

taraftar hep yaminda/ karakartal, cimbom, fener/ alayi da hep i...eler/ bu alemde
kral varsa/ o da Ankaragiicgliiler”

Tezahiiratta hep destek olma durumu 6n plandadir. Retorik unsurlardan “duygulara
seslenebilme” vardir. Otekine olan &fke tezahiiratta vardir. Bu nedenle tezahiirat biz
motivasyonuna karsilik gelmektedir.

. “kizlarin gozii hep yiikseklerde/ zengin parali sik ziippelerde/ bizim
onlardan tek farkimiz var/ Ankaragiicliiyiiz iste o kadar”

Tezahiiratta Ankaragii¢lii olma kimligi ile Oviiniilmektedir. Bu bir ayricalik olarak
goriilmektedir. Aidiyet ile 6viiniildiigii i¢in tezahiirat aidiyet ihtiyacit motivasyonuna kargilik
gelmektedir. Maddi durumlarinin iyi olmamasina duyulan bir 6fke vardir. Bu olumsuz dis
kosullardan kagilarak, uzaklasilarak aidiyete sigimilir. Aidiyete duyulan inanca bir gonderme
vardir. Aidiyet duygusunu gli¢lendiren bir tezahiirat oldugu icin retorik unsurlardan
“duygulara seslenebilme” vardir.

. “hanginizin var sinav, gegim dertleri/ kandirmayin tiirk milletini/p ...evenk
uzan (star/ i...e cem uzan) kapat su kerhaneyi/ basariz bbg evini”
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Haksizliga ugradiklarini diisiindiiklerinde verdikleri tepki duygusal bir tepkidir. Tezahiiratta
retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Tezahiirat siddeti de barindirdigi igin
biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. Biz tehlikede goriildiigiinde ya da haksizliga
ugradig disiiniildigii zaman grup tiyeleri agresiflesirler. Bu agresiflik grubun, camianin
korunmasi refleksidir.

. “her zaman her yere gider/ ne yagmur ne ¢camur dinler/ severse géniilden
sever/ bu alemde Ankaragiicliiler”

Tezahiiratta Ankaragiicii'ne duyulan sevgi ve destek ©On plandadir. “Duygulara
seslenebilme” retorik unsuru vardir. Ankaragiicii taraftarinin her kosulda her zaman takimina
destek oldugu karakteristik bir 6zellik olarak vurgulanmistir. Retorik unsurlardan “karakter”
de vardir. Her zaman her kosulda birlikte hareket edildigi vurgusu birlikte hareket etmenin
keyfine varmak motivasyonuna karsilik gelmektedir. Olumsuz durumlarda bile birlikte
hareket etmek, birlikteligi bozmamak islevseldir. Olumsuzluk ile hep birlikte basa ¢ikilir.
Bireysel olarak bir gii¢liigii, basarisizlig1 karsilamak zordur. Ancak basarisizlik durumunda
birlikte hareket edilerek bu olumsuz durum savusturulur.
. “kolay mi Ankara’da biiyiik baskenti yenmek/ kolay mi bu alemde bizle bas

etmek/ i...e fener, i...e cimbom sen ne séylersen soyle/ bu alemde kral biziz
istemesen de”

Burada taraftarin 6tekine meydan okumasi s6z konusudur. Taraftar en biiyiikk olarak
kendilerini ve kuliiplerini gérmektedir. Otekine meydan okumak ve hakaret etmek biz
motivasyonu ile ilgilidir. Taraftarlar kendilerine ve kuliiplerine mutlak bir inang ve giiven
duymaktadir. Burada da giiven ve biyiikliige bir vurgu vardir. Retorik unsurlardan
“duygulara seslenebilme” vardir.

. “tran wak savastan/ afrika a¢liktan/ biz de senin askindan/ éliiyoruz
Ankara”

Bu sloganda dlecek kadar yogun bir sevginin varlig1r s6z konusudur. Sevgi duygusu 6n
planda oldugu i¢in retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Duyulan sevgi savas
kadar, aglik kadar yogun bir duygu olarak ifade edilmistir. Aidiyet ile biitiin olundugunun

gostergesidir. Motivasyonlardan aidiyet ihtiyacina karsilik gelmektedir.

. “soyle seni sevmedik mi/ sana goniil vermedik mi/ yagmurlarda
camurlarda/ her magina gelmedik mi/ gelmedik mi baskent gelmedik mi/ giin geldi
sahipsiz kaldik/ tribiinlerde tartaklandik/ her cefayr ¢ektik ama/ seni yalniz
birakmadik/ birakmadik baskent birakmadik/ hepimiz ayni yoldayiz/ bir biitiiniiz
kopamayiz/ ant ictik senin yoluna/ élene dek birakmayiz/ birakmayiz bagkent
birakmayiz”
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Tezahiiratta sevgi vurgusu vardir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.
Ayni yolda olundugu ve bir biitiin olundugu ifadeleri farkliliktan utanmak motivasyonuna
karsilik gelmektedir. Farklilik utanilacak bir seydir. Onemli olan bir biitiin olabilmektir.
Olene kadar birlikte olmak ve kopamamak vurgulari da ozgiirliikten korkmak
motivasyonuna karsilik gelmektedir. Ciinkii taraftar grubunun disina ¢ikmak ya da
cikartilmak artik var olamamak demektir. Bu durumda kisi “kardeslerinden” ve aidiyetinden
kopartilmis olur. Kagmaya c¢alistig1 kendisiyle ve sorumluluklariyla, basarisizliklariyla bas
basa kalir.

. “deplasmanda taraftar az/ sebebi ismet iraz/ yonetim uyansa biraz/ her

yerde birlik olacaz baskan her yerde birlik olacaz/ her sene sampiyonluk sozii/

keriz mi sandiniz bizi/ geliriz bir giin kuliibe s...riz siilalenizi baskan s...riz
stilalenizi”

Bu tezahiiratta siddet ve kiifiir 6n plandadir. Biz motivasyonuna karsilik gelen bir
tezahiirattir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.
. “icerde disarda biitiin maclarda/ bu biiyiik taraftar senin yaminda/

oviinmek gibi olmasin ama/ sapina kadar biz Ankaragii¢liiyiiz/ Ankaragiicliiyiiz
Ankaragiicliiyiiz/ sapina kadar biz Ankaragiicliiyiiz”

Tezahiiratta aidiyetle birlikte gelen kimlikle yani Ankaragii¢lii olmakla Gviiniilmektedir.
Tezahiiratta tekrar da dikkat cekmektedir. Tekrar tezahiiratin akilda kaliciligim
saglamaktadir. Tezahiiratta Ankaragiiclii olmanin “biiyiikliik” getirdigi vaadi vardir. Aidiyet
on plana cikartildig1 i¢in tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonuna karsilik gelen bir
tezahiirattir. Tezahiiratta retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “statta yatanlara/ ulusta kacanlara/ istanbul deyip deyip/ altina
st...anlara/ AN-KA-RA™”

Tezahiiratta Istanbul takimlarimi tutanlara gdnderme vardir. Istanbul takimlar: ve taraftarlart
otekidir. Otekinin varlig1 biz motivasyonu ile ilgilidir. Stadin bulundugu Ulus semtiyle de
Ankaragiicii taraftar1 6zdeslesmis durumdadir. “Oteki” korkak ilan edilir. Taraftar, Ulus’u
evi olarak gérmektedir. Ayni mekanda bulunuyor olmak birliktelik i¢in yeterli degildir. Ayn1
mekanda bulunan insanlar biz demeye basladiklarinda orada giiclii bir aidiyetten soz
edilebilir. Biz diyebilmek 1yi zamanlar1 da kotii zamanlar1 da paylasabilmekle ilgilidir.
Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “Ankaragiicliiyiiz biz kaynar kanmimiz/ Ankaragiicii'ne feda canmmiz/ 3
biiyiikleri en kralindan/ s ...e s...e iki puan aliriz”
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Tezahiiratta “Oteki” olana seslenme ve meydan okuma vardir. Bu nedenle biz motivasyonuna
karsilik gelmektedir. Ankaragiicii’ne duyulan sevgi de 6n plandadir. Retorik unsurlardan

“duygulara seslenebilme” vardir.

. “Ankara’da deplasmanda/ a¢ susuz yollarda kaldik/ jandarmaya
tartaklandik/ tas kebabi, kuru fasulye, pilav ¢aldik/ ¢ok usandik, ¢cok usandik
uslanmadik”

Tezahiiratta bir yasam bi¢imine gonderme vardir. Tezahiirat taraftarlar arasindaki farklilig
degil benzerligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Takima her kosulda destek verildigi vurgulanmistir.
Farkliliktan utanmak ve aidiyet ihtiyact motivasyonlarina karsilik gelmektedir. Retorik

unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “paraniz yoksa para verelim/ bos tribiinlerin sebebi i...ne yonetim”

Burada sitem 6n plandadir. Grup, varligini tehlikeye sokacak uygulamalar, durumlar
karsisinda sert tepkiler verir. Bu “biz” duygusunu korumak igindir. Biz motivasyonuna
karsilik gelen bir tezahiirattir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “aksam olur ay gecede Besiktasli denk gelir/ bes bin kisi on bin kisi vallah

bize viz gelir/ bize giicliiler diyorlar altina si¢iyorlar/ ay gecede giindiiziinde
statlarin oniinde”

Tezahiiratta “cesaret” vurgusu vardir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.
“Oteki” olarak goriilene meydan okunmustur. Bu nedenle biz motivasyonuna karsilik gelen

bir tezahtrattir.

. “gel... gel... bitsin bu hasret/ Ankaragiicii taraftari gutlaga hasret/
riizgarl’da, hipodromda genclik parkinda/ ..."1n taraftari (oglanlari) yogun
bakimda”

Bu tezahiiratta da “Gteki” olana meydan okuma ve siddet dikkat c¢ekmektedir. Biz
motivasyonu ile ortiismektedir Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “stadin oniinde yatan taraftar aman allah/ stadin éniinde yatan taraftar/

kolla g...tii istanbul, baskent g...te takar/ tribiinden tribiine hareket ¢ekersin

aman allah/ tribiinden tribiine hareket cekersin/ delikanli istanbul sabah
neredeydin”

Tezahiiratta tekrardan yararlanilmistir. “Oteki” olana meydan okuma vardir. Biz

motivasyonuna karsilik gelmektedir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “kafamiz giizel, hayat ¢ok giizel/ Ankaragiiciim her seyden giizel”
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Tezahiiratta Ankaragiicii’'ne duyulan hayranlik 6n plandadir. Retorik unsurlardan “duygulara

seslenebilme” vardir. Tezahiirat motivasyonlardan aidiyet ihtiyacina karsilik gelmektedir.

. “sampiyon olmasan kupayr almasan/ fenere, cimboma, besiktasa
koymasan/ Ankaragiicliiyiiz yine dlene kadar/ bize hi¢cbir zaman mutluluk
yasatmasan”

Tezahiiratta aidiyete duyulan baglilik ve sadakat on plandadir. Tezahiiratta retorik
unsurlardan  “duygulara seslenebilme” vardir. Aidiyet ©On plana ¢ikartilmistir.
Motivasyonlardan aidiyet ihtiyacina karsilik gelmektedir. Ayrica 6lene kadar aidiyete olan
bagliligin siirecegi vurgusu oldugu i¢in 6zgiirlilkkten korkmak motivasyonuna da karsilik
gelmektedir. Aidiyetin digina ¢ikmak beraberinde yalnizligi da getirecektir. Kisi
“kardeslerinden” ve degerlerinden kopacaktir. Tek basina hareket edebilecek olsa da bu
tercih edilecek bir sey degildir.

. “yasayan efsane geri dontiyor/ simdi bizi kim tutar/ laralayla laralay/
Ankaragiicliiler destan yazryor/ kral biziz, bu sehir saray”

Tezahiiratta aidiyet ile Oviiniilmektedir. Bu nedenle tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonuna
karsilik gelmektedir. Ankaragilicii ve Ankara ile Oviiniildigli i¢in tezahiiratta retorik

unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “kolay mi1 gégiis germek derdine senelerce/ kolay mi sabahlamak ugruna
gecelerce/ kolay mi sampiyonluk gormeden bir kez bile/ kolay mi biiyiik baskent
kolay mi séyle/ kolay mi Ankara’da biiyiik baskenti yenmek/ kolay mi bu alemde
bizle bas etmek/ i...e feneri, i...e cimbom sen ne soylersen soyle / bu alemde kral
biziz istemesen de”

“Oteki” olarak gériilene gdnderme ve meydan okuma vardir. Bu ne nedenle tezahiirat biz
motivasyonu ile ortiismektedir. Tezahiiratta biz duygusuna kuvvetli bir inang vardir. Retorik
unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Tezahiiratta taraftarin her zaman birlikte
hareket ettigi vurgulanmistir. Kotii giinde de takima destek olundugu belirtilmistir. Takima
her kosulda destek olmak onemlidir. Taraftarlar igin bagka bir dlgiit yoktur. Bir taraftar
kisisel ozellikleriyle degil takima verdigi destek ile grup igerisinde deger goriir. Bunun
disinda bir farkliliga kiymet verilmedigi i¢in tezahiirat farliliktan utanmak motivasyonuna
da karsilik gelmektedir.

. “kimi zaman ¢ighk ¢ighk/ kimi zaman boguk boguk/ kimi zamansa titrek
titrek/ daha niceleri sana goniil verecek/ tipki bizim gibi”

Tezahiiratta Ankaragiicli sevgisi vurgulanmigtir. Retorik unsurlardan “duygulara

seslenebilme” vardir. “Daha niceleri sana goniil verecek” ifadesinden de Ankaragiicii’niin
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kaliciligina duyulan inang¢ anlagilmaktadir. Ankaragiicii kalic1 olarak goriilmekte ve yeni
“kardesler” yani yeni taraftarlarin camiaya katilacagi diisiniilmektedir. Camianin kalic1 ya
da uzun Omiirlii olacagi kuvvetli inanc1 vardir. Aidiyet Oviildiigii i¢in tezahiirat aidiyet
ihtiyacit motivasyonuna karsilik gelmektedir. Ayrica taraftarlar takima birlikte verdikleri
destekle de oviinmektedir. Bunun ig¢in tezahiirat birlikte hareket etmenin keyfine varmak
motivasyonuna da karsilik gelmektedir.

. “bir baska seni sevmek/ Ankaragiicliiyiim demek/ seninle aglayp seninle

giilmek/ kag senelik bu hasret/ bitecek bir giin baskent/ kupa ya bize ya bize
gelecek”

Tezahiiratta Ankaragiici sevgisi vardir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”
vardir. Ankaragiicii taraftarlig1 bir ayricalik olarak goriilmekte ve bununla dviiniilmektedir.
Aidiyet ile 6viiniildiigii i¢in aidiyet ihtiyaci motivasyonu 6zelligini tasiyan bir tezahiirattir.
En nihayetinde mutlaka sampiyon olunacagi inanci vardir. Bu umut aidiyeti gii¢lendirir.
Ayrica taraftarin zaman zaman agladigi zaman zaman ise giildiigii ve bu durumdan da keyif
alindig1 anlagilmaktadir. Bu nedenle tezahiirat birlikte hareket etmenin keyfine varmak

motivasyonuna da karsilik gelmektedir.

. “magtan sonra disco/ otelde karilar/ kiimede kaldiniz/ aferin ¢cocuklar”

Bu tezahiiratta performanst begenilmeyen futbolculara sitem vardir. Ankaragiicii’nii
onemsemeyen futbolcular oldugu diistiniilmektedir. Bu durum “biz” igin tehlike olusturur.
Buna tepki gosterildigi i¢in tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. Retorik
unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “Ankaragiicii sanki stikrii deniz 'in/ taraftara nasil silah ¢ekersin/ elbet bir
giin sende ¢eker gidersin/ siikrii deniz allah belani versin”

Tezahiiratta taraftarlar kendilerine kotii davrandigimi diisiindiikleri Siikrii Deniz’e tepki
gostermektedir. “Biz” korunmak istenmektedir. Tezahiirat biz motivasyonuna karsilik
gelmektedir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “arkana bak da diistin yeniden/ biz degil miyiz ugruna deliren/ i¢cimde
biiyiik bir sevda var/ seni seviyoruz asigiz harbiden”

Tezahiiratta kuliibe duyulan sevgi 6n plandadir. Retorik unsurlardan “duygulara
seslenebilme” vardir. Aidiyete duyulan sevgi 6n planda oldugu i¢in tezahiirat aidiyet ihtiyact

motivasyonuna karsilik gelmektedir.
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. “giin geldiyse issiz kaldik/ tribiinlerde tartaklandik/ her cefayi ¢ektik ama/
seni yalniz birakmadik/ birakmadik baskent birakmadik”

Tezahiiratta her kosulda kuliibiin yaninda olundugu vurgusu vardir. Sadakat 6n plandadir.
Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Tezahiirat aidiyet ihtiyaci ve
ozgiirliikten korkmak motivasyonlarina karsilik gelmektedir.

. “bitanem sdyle baskent/ ne istersen iste benden/ istersen donatalim dort

bir yani bayraklarla/ istersen ¢inlatalim dort bir yani sarkilarla/ istersen gidelim
deplasmanlara konvoylarla”

Tezahiiratta takima destek vurgusu vardir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”
vardir. Taraftar bayraklarla sarkilarla takimina destek olarak birlikte hareket etmektedir.
Tezahiirat birlikte hareket etmenin keyfine varmak motivasyonuna karsilik gelmektedir.
Ayrica sarkilar, bayraklar ve birlikte hareket etmek taraftarlar1 “kardes” kilmaktadir.
Farklilik degil, benzerlik 6n plandadir. Bu nedenle tezahiirat farkliliktan utanmak

motivasyonuna da karsilik gelmektedir.

. “saldwrin saldwrin saldrin, bu tarafiar igin saldirin”™

Tezahiiratta miicadele beklentisi dile getirilmistir. Taraftarlarin miicadele istegi biz ile
ilgilidir. Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. Retorik unsurlardan
da “duygulara seslenebilme” vardir.

. “burast Ankara bu i...eler yalaka/ bayraklar sapkalar g...te mi girdi/
disarda taksana disarda taksana/ bayraklar sapkalar g...te girecek”

Bu tezahiiratta “6teki” olana meydan okuma ve tehdit vardir. “Oteki” olana meydan okumak
biz motivasyonu ile ilgilidir. Retorik unsurlardan da “duygulara seslenebilme” vardir.

. “deplasman Ankara farketmez yamimda/ basimda ali imdat var/ muhtegem
bir cosku, éliimiine bir tutku/ burasi da gecekondu”™

Bu tezahiirati gecekondu taraftar toplulugunun lideri Ali imdat igin yapilmaktadir. Lidere
olan inang ve giiven 6n plandadir. Her kosulda lidere giivenilir. Grup tiyeleri liderin gliciine
inanir ve sagdik olurlar. Bu nedenle tezahiirat lider motivasyonuna karsilik gelmektedir.
Retorik unsurlardan da “duygulara seslenebilme” vardir.

. “saldirin durmadan/ bu taraftar arkanizda her zaman/ baskente rahat
yok/ Ankara’da... koymadan™
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Tezahiiratta miicadele beklentisi vardir. Bununla birlikte her zaman destek vaadi var.
Miicadele beklentisi biz motivasyonu ile ilgilidir. Destek vaadi ise aidiyet ihtiyaci

motivasyonuna girer. Retorik unsurlardan da “duygulara seslenebilme” vardir.

. “has...tir ordan sen mi psikopat/ birak etiketi nerde icraat”

Tezahiiratta “Oteki” olana gonderme ve meydan okuma vardir. Bu nedenle biz
motivasyonuna karsilik gelen bir tezahiirattir. Retorik unsurlardan ise ‘“duygulara

seslenebilme” vardir.

. “biz Ankaraluyiz, yoktur inkarimiz/ bastonla kovalar ihtiyarimiz/ on kisi
kalsak da bagiririz yine/ zincirler, sopalar islemez bize”

Tezahiiratta Ankarali olmak ile dviintilmektedir Taraftarlar icin Ankara demek Ankaragiicii
demektir. Aidiyet ile 6viiniildiigl icin tezahiirat aidiyet ihtiyacina motivasyonuna karsilik
gelmektedir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Tezahiiratta “Oteki”
olana meydan okuma da vardir. Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna da karsilik

gelmektedir.

. “cik bakalim ¢ik bakalim/ disariya ¢tk bakalim/ emaneti gor, sallamayi
gor/ delikanli kim bakalim”

Tezahiiratta “teki” olana meydan okuma ve siddet vardir. Bu nedenle tezahiirat biz
motivasyonuna karsilik gelmektedir. Retorik unsurlardan da “duygulara seslenebilme”
vardir.

. “hadi git sen isine de/ herkes kendi isine (oglan ... isine) | polis asker
olmasaydi/ nah giderdin evine (nah girerdin tribiine)”

Bu tezahiiratta da “6teki” olana meydan okuma ve siddet dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenle
tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. Retorik unsurlardan da “duygulara
seslenebilme” vardr.

. “eger oliirsem baskent ugruna/ Ankara Ankara Ankara/ ateste yanarim

baskentin ugruna/ mahgerde son duam senin yoluna/ imparator neron yakmissa
roma 'yi/ baskent de yakar diinyayr”

Tezahiiratta Ankara vurgusu vardir. Tekrardan yararlanilmistir. Aidiyete inang¢ vardir. Bu
nedenle tezahiirat aidiyet ihtiyac1 motivasyonuna karsilik gelmektedir. Retorik unsurlardan
“duygulara seslenebilme” vardir.

. “psikopatlar sende manyaklar sende/ ¢evirmisler etrafini dikenli telle
sampiyon olmadan birakmayiz bir kere/ haydi bastir sanli Ankaragiictim”
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Tezahiiratta sampiyon olunacagina inang vardir. Aidiyete giiven ve 6vgii vardir. Bu nedenle
tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonuna karsilik gelmektedir. Retorik unsurlardan ise
“duygulara seslenebilme” vardir.

. “oliim zuliim keder mahpus viz gelir bana (ugrunda cektigim dertler viz

gelir bana) / iki elim kanda olsa gelirim sana/ koymusum fenere cimboma
besiktasa/ askindan kafayr yedik saldir Ankara™

Tezahiiratta Ankaragiici aski dikkat c¢ekmektedir. Retorik unsurlardan “duygulara
seslenebilme” vardir. Bununla birlikte “6teki” olarak goriilen Istanbul takimlarina satasma
vardir. “Otekinin” varligi “biz” duygusu ile ilgilidir. Bu nedenle tezahiirat biz
motivasyonuna da karsilik gelmektedir.

. “o muhtesem taraftarin yaminda/ bagwriyorlar hep beraber yanyana/

adwla takimiyla taraftariyla/ en biiyiik sensin Ankara/ Ankaragiiciim sen ¢ok
vasa/ camm feda olsun sana/ hi¢bir seye degisilmez/ senin sevgin bu diinyada”

Tezahiiratta gruba yani aidiyete 6vgli vardir. Bu nedenle aidiyet ihtiyact motivasyonuna
denk gelen bir tezahiirattir. Bununla birlikte tezahiiratta takim ve taraftarin biitiin oldugu ve
birlikte hareket ettigi vurgusu da vardir. “Bagiriyorlar hep beraber yanyana” ifadesinden de
birlikte hareket etmekten duyulan mutluluk anlasilmaktadir. Bu nedenle tezahiirat birlikte
hareket etmenin keyfine varmak motivasyonu ile de ilgilidir. Retorik unsurlardan “duygulara
seslenebilme” vardir.

. “cekmisiz kafalari dalmisiz hayallere/ 2010 yilinda sampiyonlar liginde

koyacagiz real madrid’e/ hayallerimiz elbet bir giin gercek olacak/ Ankaragiicii
bayragi bogazda sallanacak/ yer yerinden oynayacak™

Tezahiiratta kuliibe duyulan inan¢ vardir. Mutlaka basarili olunacagi, sampiyon olup
sampiyonlar ligine katilip orada da basar1 elde edilecegi hayali ve inanci vardir. Aidiyete
duyulan giivenden dolay1 tezahiirat aidiyet ihtiyaci motivasyonuna denk gelmektedir.
Bununla birlikte basarili olarak goriilen bir yabanci takima meydan okuma da vardir.
Meydan okumadan dolay: tezahiirat biz motivasyonuna da karsilik gelmektedir. Retorik
unsurlardan da “duygulara seslenebilme” vardir.

. “bu biiyiik taraftar: susturamazswn/ iftira atip da kurtulamazsin/ Ankara "y1
sevenler ayaga kalksin/ Ankaragiicii bizimdir herkes anlasin”

Burada Ankaragiicii’niin sahiplenildigi ve savunuldugu goriilmektedir. Tehlike durumunda
gosterilen tepki “biz” duygusuyla ilgilidir. Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna karsilik

gelmektedir. Retorik unsurlardan da “duygulara seslenebilme” vardir.
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. “act ¢ektik, ¢ile cektik/ senin sevginden hi¢ vazge¢medik/ senle yattik,
senle kalktik/ su koca diinyada tek sana taptik”

Tezahiiratta Ankaragiicii sevgisi ve verilen destek 6n plandadir. Retorik unsurlardan
“duygulara seslenebilme” vardir. Aidiyete olan baglilik ve sevgi vurgusu oldugu ig¢in
tezahiirat aidiyet ihtiyacit motivasyonuna karsilik gelmektedir.

. “bu diinyada kamil biiyiik ihtiya¢/ kamil sevmeye sevilmeye muhtag/
kamille dost ol kamille arkadas/ bak kamil geliyor ka¢ yavas yavas”

Kuliiplerde tribiinlerde de saha i¢inde futbolcularin arasinda da lider olarak goriilen isimler
vardir. Bu isimlere mutlak giiven duyulur. Bu tezahiirat lider motivasyonu ile ilgilidir.
Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “ooo biraktik isi giicii/ biraktik isi giicii/ bwraktik isi giicii/ saldwr
Ankaragiicii”

Tezahiiratta tekrardan yararlanilmistir. Ankaragiicii’niin her seyden istte tutuldugu
goriilmektedir. Tezahiirat aidiyet ihtiyaci ile ilgilidir. Retorik unsurlardan da “duygulara

seslenebilme” vardir.

. “Ankaragiicliiler anamzi s...ecekler”

Tezahiiratta “Oteki” olarak goriilene hakaret ve meydan okuma vardir. Tezahiiratta retorik
unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Tezahiirat biz motivasyonuna karsilik

gelmektedir.

. “bagirmayan taraftar s...irsin gitsin”

Tribiinlerde 6nemli olan takima verilen destektir. Bunun disinda higbir sahsi basarinin, higbir
farkliligin 6nemi yoktur. Grup, taraftar: kuliibe verdigi destek iizerinden degerlendirir. Bu
nedenle tezahiirat hem aidiyet ihtiyact hem de farkliliktan utanmak motivasyonlarina karsilik

gelmektedir. Retorik unsurlardan da “duygulara seslenebilme” vardir.

. “baskent gol, baskent gol Ankaragiicii gol/ tarafiarin yaminda ... a koy”

Tezahiiratta miicadele ve gol beklentisi vardir. “Oteki” olana bir satasma da tezahiiratta
vardir. Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. Retorik unsurlardan
da “duygulara seslenebilme” vardir.

. “bu alemin kralisin Ankara/ feneri de cimbomu da palavra/ senin icin
oliiriiz bu yolda/ hayatimin anlamisin Ankara”
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Tezahiiratta aidiyet Oviilmektedir. Tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonuna karsilik
gelmektedir. Bununla birlikte “6teki” olarak goriilen iki ayr1 kuliibe génderme de vardir.
Tezahiirat biz motivasyonuna da karsilik gelmektedir. Retorik unsurlardan ise “duygulara

seslenebilme” vardir.

. “tik tik tik/ kim o? / éciitititiii/ Ankaragiiciiiiti Ankaragiiciiii”

Tezahiiratta tekrardan yararlanilmistir. Ankaragiicii vurgusu vardir. Bu nedenle aidiyet
ihtiyaci motivasyonu vardir. Bununla birlikte rakiplerin Ankaragiicii’nden korktugu
gondermesi vardir. Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna da karsilik gelmektedir. Retorik

unsurlardan ise “duygulara seslenebilme” vardir.

. “ne f 16 lar ne de fiizeler/ Ankara’ya gelmek béyle g...t ister”

Tezahiiratta “cesaret” vurgusu vardir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

“Oteki” olana meydan okuma oldugu i¢in tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir.

. “Ankara saldir Ankara, saldwr Ankara/ vur kir parcala saldir Ankara”

Tezahiiratta miicadele beklentisi vardir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”
vardir. Tezahiiratta miicadele beklentisi oldugu i¢in biz motivasyonuna karsilik gelmektedir.
. “sensiz gecen giinleri giinden sayan mi var ki/ bu ask degil ibadet

Ankaragiiciim/ sensiz nefes alamam yasayamam Sliirtim/ hayattaki tek giiciim
Ankaragiiciim”

Tezahiiratta aidiyete duyulan sevgi 6n plandadir. Bu nedenle tezahiirat aidiyet ihtiyaci
motivasyonuna karsilik gelmektedir. Duygu agirlikli bir tezahiirattir. Retorik unsurlardan
“duygulara seslenebilme” vardir. “Bu agk degil ibadet” ifadesinden de anlasildig: gibi kuliip
kutsallagtirilmaktadir. Burada futbolun kutsallastirildigr goriilmektedir. Ankaragiicii,
taraftarlar i¢in tek yasam giicii olarak sunulmaktadir. Ankaragiicli olmadan taraftar ayakta
kalamaz yani enerjisini ve motivasyonunu kaybeder. Aidiyete mecbur olma durumu oldugu
i¢in bu tezahiirat dzgiirlilkten korkmak motivasyonuna karsilik gelmektedir. Ozgiirliikten
korkmak motivasyonu tezahiiratta agir basmaktadir.

. “alemin krali bir tek sensin Ankara/ ne Besiktas ne cimbom/ ne de i...e
kanarya”

Tezahiiratta “kral” denilerek aidiyet, kuliip 6viilmektedir. Taraftara “kral olma” vaadi vardir.
“Oteki” olarak goriilen ii¢ Istanbul takimina satasma ve meydan okuma dikkat cekmektedir.

Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. En bilyiik “biz” ilan edilirken,
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biitiin olumsuzluklar ve kotiiliikler “6teki” olarak goriilene yiiklenir. Bu durum aidiyeti ve

“biz” duygusunu gii¢lendirir.

. “cimcimcim dal dal dal/ cimbom cimbom al al al”

Tezahiiratta “6teki” olarak goriilen kuliibe satagsma ve meydan okuma vardir. Tezahiirat biz
motivasyonu ile ilgilidir. Tezahiiratta tekrardan yararlanilmistir. Retorik unsurlardan
“duygulara seslenebilme” vardir.

. “milyarlar dolarlar istiyorsunuz/ formamn hakkini vermiyorsunuz/
taraftarla dalga geciyorsunuz/ formayt ¢ikarin ¢iplak oynayin”™

Bu tezahiiratta taraftarlar yeteri kadar miicadele etmediklerini diisiindiikleri futbolculara
sitem etmektedirler. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Ankaragiicii
formasinin hakkedilmedigini diisiinen taraftarlar futbolculara sitem etmektedir. Kuliibiin
formasi, logosu, bayragi kutsal kabul edilir. Hak edilmesi gerekir. Hakkedilmedigi
diistiniildiigiinde verilen tepki “biz” duygusunu korumakla ilgilidir. Bu nedenle tezahiirat biz
motivasyonuna karsilik gelmektedir.

. “yenilsen de yensen de taraftar senle/ 20 degil bekleriz biz bir 6miir bile/
S...tigim kupasum getirin bize/ inletelim Tiirkiye yi Ankara diye”

Tezahiiratta her kosulda taraftarin destek olacagi ve sadakat 6n plandadir. Retorik
unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Bir giin mutlaka basarili olunacagi inanci
vardir. Aidiyete olan inangtan dolay1 tezahiirat aidiyet ihtiyacit motivasyonu ile ilgilidir.

. “ne besiktas ne fenerbahge ne de galatasaray/ kalbimizde olene kadar
Ankaragiicii sevgisi yasar”

Burada kuliibe duyulan sevgi ve sadakat 6n plandadir. Bu nedenle aidiyet ihtiyaci
motivasyonuna karsilik gelen bir slogandir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”
vardir. “Oteki” olarak goriilene bir satasma oldugu igin slogan biz motivasyonu ile de
ilgilidir.

. “oviinmekte ¢ok hakliyiz sapina kadar Ankaralvyiz/ ne besiktas ne cimbom
ne de i..e fenebahge”

Burada aidiyet ile Oviiniilmektedir. Tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonuna denk
gelmektedir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Aidiyet ile dviinmekle
birlikte “Oteki” olarak goriilene satagsma da vardir. Bu nedenle biz motivasyonu da vardir.

. “Ankaragiiciim (biiyiik baskent) sen ¢ok yasa camm feda olsun sana/
hi¢bir seye degisilmez senin sevgin su diinyada”
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Tezahiiratta kuliibe duyulan sevgi 6n plandadir. Sevgi duygusuna seslenen bir tezahiirattir.
Bu nedenle retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Aidiyet 6n planda oldugu
icin tezahiirat aidiyet ihtiyac1 motivasyonu ile ilgilidir.

. “Ankara diyerek sana yiiz vurduk/ sarmn yamna lacivert koyduk/
yillardan beridir hep senin olduk/ Ankara sen bizim her seyimizsin”

Tezahiiratta aidiyet ve sadakat on plandadir. Tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonuna
karsilik gelmektedir. Ankaragiicii her seyin {lizerinde tutulmaktadir. Kuliibiin renkleri de
kutsal, 6zel kabul edilmektedir. Tezahiiratta retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”

vardir.

. “haydi haydi haydi allah askina/ istanbul 'un i...leri donsiin saskina”

Tezahiiratta “6teki” olarak kabul edilen Istanbul takimlarmna satasma vardir. “Otekinin”
varhg “biz” ile ilgilidir. “Otekinin” varlig1 lizerinden “biz” tanimi yapilir. Tezahiirat biz
motivasyonu ile ilgilidir. Satagsma ve meydan okuma duygularla ilgilidir. Retorik

unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “sende sende biitiin umutlar, yiikseliyor gége kadar/ haydi baskent koy

baskent/ gururluyuz giicliiyiiz aman aman aman/ biz Ankaragii¢liiyiiz bom bili

bili bili bom bom bom bili bili bili bom/ ortala sadik ortala aman aman aman

bombala hurubes bombala bom bili bili bili bom bom bom bili bili bili bom/ ne

sakarya ne diizce aman aman aman/ ¢ikacagiz biz lige bom bili bili bili bom bom

bom bili bili bili bom”
Tezahiiratta aidiyete duyulan inan¢ ve umut 6n plandadir. “Basgkent” vurgusu ile aidiyetle
oviinlilmektedir. Tezahiirat aidiyet ihtiyaci motivasyonu ile ilgilidir. Basarili olunacagina
duyulan umut dikkat c¢ekmektedir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”
kullanilmistir. Kuliiplerde, tribiinlerde de sahada da liderler ve “starlar” vardir. Lidere ve
“stara” giivenilir. “Star” sporu taraftar i¢in ¢ekici hale getiren unsurlardandir. “Ortala Sadik
ortala aman aman aman bombala Hurubes bombala” ifadesinde de saha icindeki lidere ve
“stara” tezahiirat yapildigi goriilmektedir. Bu hem lider motivasyonu ile ilgilidir hem de
oyunun bastan ¢ikaricili§i motivasyonuna karsilik gelir. Tezahiiratta rakip olarak goriilen
Sakarya ve Diizce kuliiplerine satasma ve meydan okuma da dikkat ¢ekmektedir. Rakibe
meydan okumak ise “biz”” duygusu ile ilgilidir. Bu nedenle tezahiiratta biz motivasyonu da
vardir. Bu tezahiiratta belirlenmis olan motivasyonlardan; aidiyet ihtiyaci, biz, oyunun
bastan ¢ikaricilig1 ve lider motivasyonlari vardir.

. “miijde miijde size/ Ankara’dan miijde size/ zarif saglam esnek koyar
rahat koyar/ miijdeeeeceee”
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Tezahiiratta “koyar” ifadesiyle “Oteki” olana satagma vardir. Bu durum biz motivasyonu ile
ilgilidir. Retorik unsurlardan ise “duygulara seslenebilme” kullanilmistir.
. “kalemizde kaptan adil var/ geri dortlii gecilmez duvar/ orta saha hepsi

canavar/ ilerde halil ibo var/ biz lacivert sariyiz/ engelleri asariz/ bize baskentli
derler/ kralina basariz”

Tezahiiratta takimin kaptanina ve diger futbolculara 6vgii ve giiven 6n plandadir. Retorik
unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Saha igerisindeki lidere giiven 6n planda
oldugu i¢in tezahiirat lider motivasyonuna karsilik gelmektedir. Bununla birlikte kuliibiin
renklerine vurgu yapilmasi ve “engelleri asariz” ifadesinde oldugu gibi aidiyete duyulan
inanctan dolayr da tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonu ile de ilgilidir. “Bize Baskentli
derler” ifadesinde de kimlik ile, aidiyet ile Gviiniildiigii goriilmektedir. Tezahiiratta baskin
olmamakla birlikte biz motivasyonu da vardir. “Kralina basariz” ifadesinden de anlasildigi
gibi digerlerine bir meydan okuma vardir. Meydan okumak “biz” duygusu ve motivasyonu
ile ilgilidir. Bu motivasyonlarla birlikte tezahiiratta oyunun bastan ¢ikariciligr motivasyonu
da vardir. Cinkii futbolcularin oyununa génderme vardir. Sporun sov kismi 6n planda
oldugu i¢in oyunun bastan ¢ikariciligr motivasyonu 6zelligini de tasiyan bir tezahiirattir.

. “korkma olmez sendeki bu taraftarlar giicii/ kupalara layiksin sen sanl

Ankaragiicii/ biz baskente asigiz/ baskent bize sevdall/ yediden yetmise biz/

tribiinlerde cosariz/ bagkent baskent cosacak/ engelleri asacak/ iste o mutlu
giinde/ zafer bizim olacak”™

Tezahiirattaki “engelleri asacak™ ve “zafer bizim olacak” ifadelerinde de goriildiigii gibi
basarili olunacagima mutlak bir giiven vardir. Aidiyetin basarili olunacagina olan giiven
beraberinde destegi de getirir. “Korkma 6lmez sendeki bu taraftar giicli” ifadesinde de bu
destek on plandadir. “Baskent” vurgusu yapilarak da aidiyet ve aidiyetle birlikte gelen kimlik
oviilmektedir. Bu nedenlerden dolay:1 tezahiirat aidiyet ihtiyact motivasyonuna karsilik
gelmektedir. “Baskente as1g1z” ve “bagkent bize sevdali” ifadelerinde de sevgi duygusu 6n
plandadir. Bu nedenle tezahiiratta retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”
kullanilmistir. Ayrica “yediden yetmise biz tribiinlerde cosariz” ifadesinde de birlik olmak
ve bu birlikte hareket etme durumundan duyulan mutluluk vurgulanmistir. Birliktelik grubun
ozgiivenini ylikseltir. Birlik olma ve cogma vurgularindan dolay: tezahiirat birlikte hareket
etmenin keyfine varmak motivasyonuna da karsilik gelmektedir. Tezahiiratta Ankaragiicii
taraftarina “korkma” denilerek basar1 ve birliktelik vaadinde bulunulmustur.
. “hamamonii erkek dolu/ boru déseriz boru/ allahim sen bu dertten/ i...e

kartali koru/ denizdeki kumlara/ parktaki siralara/ bugulanmis tiim camlara/
yazacagiz Ankara”
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Tezahiiratta “Gteki” olarak goriilene meydan okunmustur. Meydan okumak “biz” duygusu
ile ilgilidir. Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. Bununla birlikte
tezahiiratta Ankara sevgisi de 6n palandadir. Retorik unsurlardan “duygulara seslenebilme”
kullanilmigtir. Aidiyete olan sevgi vurgusundan dolayi tezahiiratta biz motivasyonuyla
birlikte aidiyet ihtiyact motivasyonu da vardir.

. “en biiyiik ooo en biiyiik ooo en biiyiik ooo sensin Ankara/ kartal geldi

bizlere/ bizden kaldr hamile/ gitse hacettepe 've/ kiirtaj bile nafile/ en biiyiik ooo
en biiyiik ooo en biiyiik ooo sensin Ankara”

Tezahiiratta “Gtekine” meydan okuma ve satasma vardir. Bu biz motivasyonuna karsilik
gelir. “En biiyiik ooo sensin Ankara” ifadesinde de goriildiigli gibi aidiyet oviilmektedir. Bu
nedenle de tezahiirat aidiyet ihtiyaci motivasyonuyla da ilgilidir. Tezahiiratta tekrarin
etkisinden yararlanilmistir. Ankaragiicii taraftarina biiyiikliik vaadi olan bir tezahiirattir.
. “sadik soldan kayvyor ortasimi yapiyor/ halil ibo cakiyor haydi bastir
Ankara/ var mi bizden biiyiigii varsa ¢iksin ortaya/ kralina basariz haydi bastir

Ankara/ Ankara’min renkleri sarar biitiin kalpleri/ on birinle ¢ok yasa haydi
bastir Ankara”

Tezahiiratta saha icindeki liderlere, futbolculara inan¢ ve destek vardir. Tezahiirat lider
motivasyonu ile ortiismektedir. “Sadik soldan kayiyor ortasini yapiyor” ve “halil ibo
cakiyor” ifadelerinde de sporun coskusu anlatilmaktadir. Cosku, bastan ¢ikarilmayr yani
etkisi altinda kalmayr da beraberinde getirir. Tezahiiratta oyunun bastan ¢ikaricilig
motivasyonu da vardir. “Ankara’nin renkleri sarar biitiin kalpleri” ifadesinde de
Ankaragiicii'ne duyulan sevgi vurgulanmistir. Bu nedenle tezahiiratta retorik unsurlardan
“duygulara seslenebilme” vardir. “Kralina basariz haydi bastir Ankara” ifadesinde de
“oOtekilere” karsi bir miicadele ve iistlin gelme beklentisi vardir. Bu beklenti de biz
motivasyonuyla ilgilidir.

. “haydi Ankara sahlamin artik/ rezil olmaktan biktik usandik/ milyonlar

verip yine aldandik/ haydi durmaywin futbol oynaymn/ hani sagdigim o ortalarin/

nerde mehmedim o kafalarin/ bombact nazmim nerde sutlarin/ haydi durmayn
futbol oynayin”

Tezahiiratta performansi begenilmeyen futbolculara sitem vardir. Basar1 ve rakibi yenmek
istegi biz motivasyonu ile ilgilidir. “Haydi Ankara sahlanin artik” ifadesinde de miicadele
beklentisi vardir. Bu beklenti de “biz” duygusuna hizmet eder. “Haydi durmayimn futbol
oynayin” ifadesinde de taraftarlarin iyi, giizel futbol beklentisi anlagilmaktadir. Futbol

arzulanan ve bastan c¢ikaran bir spordur. Bu nedenle tezahiirat oyunun bastan ¢ikaricilig
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motivasyonuna da karsilik gelmektedir. Retorik unsurlardan ise “duygulara seslenebilme”
vardir.

. “beyoglunda gezersin/ gozlerini siizersin/ i...e misin? Oglan misin?/
tamam tamam anladim besiktaglisin”

Tezahiiratta “Oteki” olarak goriilene satagsmakta ve meydan okunmaktadir. Bu durum “biz”
duygusuyla ilgilidir. Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir. Retorik
unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.

. “bir tanem Ankaragiiciim/ dertlerimin dermanmisin/ ickimin sarhoslugu

esrarimin dumanisin/ sevenin sevdalisi/ sevmeyenin belalisi/ allah bir basket iki/
gerisinin anasini...”

Sevgi duygusu o6n plandadir. Bu nedenle tezahiiratta “duygulara seslenebilme” retorik
unsuru vardir. “Bagkent” vurgusu ile aidiyet oviilmektedir. Bu nedenle tezahiirat aidiyet
ithtiyac1 motivasyonuna karsilik gelmektedir. “Sevmeyenin belalis1” ifadesinde de “Gteki”
olana meydan okuma vardir. Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna da karsilik
gelmektedir.

. “Ankara ¢ighklart yiikseliyor goklere/ her zaman her yerde diinyada

evrende/ Ankaragiiciim kalplerde/ bu kupayr samsun sariyer alamaz/ bu kupayi
samsun sariyer alamaz/ i...e besiktas’a kalmadi béyle/ hig bir kitap yazmaz”

Tezahiiratta Ankaragiicii 6vglisii vardir. Aidiyet yiiceltildigi i¢in tezahiirat aidiyet ihtiyacina
karsilik gelmektedir. “Ankaragiiciim kalplerde” ifadesinde kuliibe duyulan sevgi
vurgulanmigtir. Bu nedenle tezahiiratta “duygulara seslenebilme” vardir. Tezahiiratta
tekrarin etkisinden yararlanilmistir. “Bu kupayr Samsun Sariyer alamaz” ve “i...e besiktas’a
kalmadi boyle” ifadelerinde “6Gteki” olana meydan okuma vardir. Bu nedenle tezahiirat biz

motivasyonu ile de ilgilidir.
. “hiikiimet diiser/ enflasyon diiser/ Ankaragiicii babay: diiser”

Tezahiiratta aidiyete duyulan giiven 6n plandadir. Mesaj gliven oldugu icin retorik
unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir. Aidiyet 6n planda oldugu i¢in aidiyet ihtiyaci

motivasyonuna karsilik gelen bir tezahtirattir.

. “kus kig cinler kis kis/ yallah cinler yallah™

Taraftarlarin olumsuz bir durum oldugunda (gol tehlikesi) soyledigi esprili bir tezahiirattir.
Olumsuzluga bir tepki oldugu icin biz motivasyonu ile iliskilendirilebilir. Retorik

unsurlardan “duygulara seslenebilme” vardir.
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. “yonetici hepsi kukla/ futbolcular pavyonlarda/ taraftarin”

Tezahiiratta taraftara ve futbolculara tepki vardir. Retorik unsurlardan “duygulara
seslenebilme” vardir. Tepki ve miicadele beklentisi “biz” duygusunu korumaya yoneliktir.
Bu nedenle tezahiirat biz motivasyonuna karsilik gelmektedir.

. “ne besiktas ne cimbom ne de kanarya/ en biiyiik sensin Ankara/ oliimiine
oliimiine oliimiine sanli baskent”

Tezahiiratta Ankaragiicii taraftarina en biiyiikk olma vaadi vardir. Retorik unsurlardan
“duygulara seslenebilme” kullanilmistir. “Oteki” olarak gériilenlere meydan okuma oldugu
icin biz motivasyonuna karsilik gelen bir tezahiirattir. “Baskent” vurgusundan dolayi aidiyet
ithtiyact motivasyonu ile de ilgilidir.

. “ne yeryiizii ne gokyiizii/ boyle bir ask hi¢ gormedi/ aldigimiz her nefeste/
sen varsin Ankaragiicii”

Tezahiiratta Ankaragiicii’ne duyulan ask 6n plandadir. Retorik unsurlardan “duygulara
seslenebilme” vardir. “Aldigimiz her nefeste sen varsin” ifadesinde aidiyetin taraftarlara
yasam enerjisi verdigi soylenebilir. Aidiyete bagimlilik vardir. Bu nedenle tezahiirat

ozgiirliikkten korkmak motivasyonu ile iliskilendirilebilir.

Ankaragiicli tezahiirat ve sloganlari retorik ¢oziimlemeye tabi tuttuktan sonra hangi
tezahiiratin hangi motivasyona karsilik geldigini smiflandirmanin yararli olacagi
diisiiniilmustiir. Ancak, retorik coziimleme uygulandiginda tezahiirat ve sloganlarin
cogunlukla belirlenen motivasyonlardan birkagina birden karsilik geldigi tespit edilmigtir.
Ayrica tezahiirat ve sloganlarin hemen hemen hepsinde aidiyet ihtiyact ve biz
motivasyonlarinin agir bastigi goriilmiistiir. Bu nedenlerden dolay1 siniflandirma yapilirken
agir basan motivasyon Tlzerinden yapilmistir. Tezahiirat ve sloganlar birden fazla
motivasyona denk geldiginde agir basan bir motivasyon da goriilmediginde birden fazla

baslik altina alinmustir.

6.1. Aidiyet Ihtiyact Motivasyonuna Karsilik Gelen Tezahiirat ve Sloganlar

Aidiyet ihtiyac1t motivasyonunun belirleyici 6zelligi aidiyet ile dviintilmesidir. Bu nedenle
aidiyet ile Oviiniilen tezahiirat ve sloganlar bu baslik altinda siniflandirilmistir. Bu baslik
altindaki tezahiirat ve sloganlarda retorik ¢éziimleme neticesinde aidiyete duyulan ihtiyag ve
aidiyet ile Oviiniilme goriilmistiir. Partizanlar gibi futbol taraftarlari ve holiganlar1 da
aidiyetleriyle yani destekledikleri kuliip ile 6viinmektedirler. Partizanlar gibi taraftarlar da

aidiyetleri lizerinden kendilerini tanimlamaktadirlar.



. “gururluyuz giicliiyiiz Ankaragiicliiyiiz”

. “iyi giiniinde kotii giintinde/hep beraberiz/¢iinkii biz Ankaragiicliiyiiz”

. “Ankaragiiclii olunmaz/ Ankaragiiclii dogulur/ Ankaragiiclii olmayanlar/
istanbul ¢ocugudur”

. “Ankaragiicliiler saraba diistiiler”

. “holigan degiliz Ankaragiicliiyiiz”

. “statlarda riizgar/ aklimda mag var/ gece yarisinda eski taraftar/ esrar

cekiyorlar sesSiz usulca/ ozledigim baskent simdi sahada™

. “sevdim seni bir kere baskasini sevemem/ deli diyorlar bana desinler
degisemem desinler degisemem”

. “Iste cosku iste tutku burasi gecekondu”

. “nasil  geldiysek diinyaya oyle gidecegiz/  Ankaragii¢lii  dogduk
Ankaragii¢lii 6lecegiz”

. “kizlarin gozii hep yiikseklerde/ zengin parali sik ziippelerde/ bizim
onlardan tek farkimiz var/ Ankaragiicliiyiiz iste o kadar”

. “Iran wak savastan/ afrika agliktan/ biz de senin askindan/ é6liiyoruz
Ankara”

. “icerde disarda biitiin maclarda/ bu biiyiik taraftar senin yaninda/

oviinmek gibi olmasin ama/ sapina kadar biz Ankaragii¢liiyiiz/ Ankaragii¢liiyiiz
Ankaragiicliiyiiz/ sapina kadar biz Ankaragii¢liiyiiz”

. “Ankara’da deplasmanda/ a¢ susuz yollarda kaldik/ jandarmaya
tartaklandik/ tas kebabi, kuru fasulye, pilav ¢aldik/ ¢cok usandik, ¢cok usandik
uslanmadik”

. “kafamiz giizel, hayat ¢ok giizel/ Ankaragiiciim her seyden giizel”

. “sampiyon olmasan kupayr almasan/ fenere, cimboma, besiktasa
koymasan/ Ankaragiicliiyiiz yine olene kadar/ bize hi¢bir zaman mutluluk
yasatmasan”

. “vasayan efsane geri doniiyor/ simdi bizi kim tutar/ laralayla laralay/
Ankaragiicliiler destan yaziyor/ kral biziz, bu sehir saray”

. “kimi zaman ¢1glik ¢1glhk/ kimi zaman boguk boguk/ kimi zamansa titrek
titrek/ daha niceleri sana goniil verecek/ tipk bizim gibi”

. “bir baska seni sevmek/ Ankaragiicliiyiim demek/ seninle aglayip seninle
giilmek/ kag¢ senelik bu hasret/ bitecek bir giin baskent/ kupa ya bize ya bize
gelecek”

. “giin geldiyse igsiz kaldik/ tribiinlerde tartaklandik/ her cefayr ¢ektik ama/
seni yalniz birakmadik/ birakmadik baskent birakmadik”

. “eger oliirsem baskent ugruna/ Ankara Ankara Ankara/ ateste yanarim
baskentin ugruna/ mahserde son duam senin yoluna/ imparator neron yakmuissa
roma yi/ baskent de yakar diinyayr”
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. “psikopatlar sende manyaklar sende/ ¢evirmisler etrafim dikenli telle/
sampiyon olmadan birakmayiz bir kere/ haydi bastir sanli Ankaragiiciim”

. “cekmisiz kafalart dalmisiz hayallere/ 2010 yilinda sampiyonlar liginde
koyacagiz real madrid’e/ hayallerimiz elbet bir giin gercek olacak/ Ankaragiicii
bayragi bogazda sallanacak/ yer yerinden oynayacak”™

. “aci gektik, ¢ile ¢ektik/ senin sevginden hi¢ vazge¢medik/ senle yattik, senle
kalktik/ su koca diinyada tek sana taptik”

. “ooo bwraktik isi giicii/ bwraktik isi giicii/ bwraktik isi giicii/ saldir
Ankaragiicii”

. “bu alemin kralisin Ankara/ feneri de cimbomu da palavra/ senin i¢in
oliiriiz bu yolda/ hayatimin anlamisin Ankara”

. “sensiz gegen giinleri giinden sayan mu var ki/ bu ask degil ibadet
Ankaragiiciim/ sensiz nefes alamam yasayamam oliiviim/ hayattaki tek giiciim
Ankaragiiciim”

. “yenilsen de yensen de taraftar senle/ 20 degil bekleriz biz bir omiir bile/
S...tigim kupasim getirin bize/ inletelim Tiirkiye yi Ankara diye”

. “oviinmekte ¢ok haklyyiz sapina kadar Ankaraliyiz/ ne besiktas ne cimbom
ne dei...e fenebahge”

. “Ankaragiiciim (biiyiik baskent) sen ¢ok yasa camm feda olsun sana/
hi¢bir seye degisilmez senin sevgin su diinyada”

. “Ankara diyerek sana yiiz vurdur/ sarmmin yamna lacivert koyduk/
villardan beridir hep senin olduk/ Ankara sen bizim her gseyimizsin”

. “sende sende biitiin umutlar, yiikseliyor gége kadar/ haydi baskent koy
baskent/ gururluyuz giicliiyiiz aman aman aman/ biz Ankaragii¢liiyiiz bom bili
bili bili bom bom bom bili bili bili bom/ ortala sadik ortala aman aman aman
bombala hurubes bombala bom bili bili bili bom bom bom bili bili bili bom/ ne
sakarya ne diizce aman aman aman/ ¢ikacagiz biz lige bom bili bili bili bom bom
bom bili bili bili bom”

. “korkma élmez sendeki bu tarafiarlar giicii/ kupalara layiksin sen sanl
Ankaragiicii/ biz baskente asigiz/ baskent bize sevdali/ yediden yetmise biz/
tribiinlerde cogsariz/ baskent baskent cosacak/ engelleri asacak/ iste o mutlu
giinde/ zafer bizim olacak”™

. “en biiyiik ooo en biiyiik ooo en biiyiik ooo sensin Ankara/ kartal geldi
bizlere/ bizden kaldr hamile/ gitse hacettepe’ve/ kiirtaj bile nafile/ en biiyiik ooo
en biiyiik ooo en biiyiik ooo sensin Ankara”

. “bir tanem Ankaragiiciim/ dertlerimin dermanisin/ ickimin sarhoslugu
esrarmmn dumanisin/ sevenin sevdalisi/ sevmeyenin belalisi/ allah bir bagskent
iki/ gerisinin anaswni...”

. “Ankara ¢iglhiklar: yiikseliyor goklere/ her zaman her yerde diinyada
evrende/ Ankaragiiciim kalplerde/ bu kupayr samsun sariyer alamaz/ bu kupayi
samsun sarwyer alamaz/i...e besiktas’a kalmadi béyle/ hi¢ bir kitap yazmaz”

. “hiikiimet diiser/ enflasyon diiser/ Ankaragiicii babay: diiser”
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. “ne yeryiizii ne gokyiizii/ boyle bir ask hi¢ gormedi/ aldigimiz her nefeste/
sen varsin Ankaragiicii”

6.2. Biz Motivasyonuna Karsilik Gelen Tezahiirat ve Sloganlar

Aidiyet ihtiyact ve biz motivasyonlar1 birbirlerini igeren ve destekleyen motivasyonlardir.
Biz motivasyonunun ayirt edici 6zelligi ise taraftar grubunun kendileri i¢in “biz” zamirini
kullanmaya baslamalaridir. Biz tehlikede oldugunda ya da tehlikede oldugu diistiniildiigiinde
taraftar grubu siddete bagvurabilir. Taraftar grubunun “asabiyyetinin™ agir bastig1 ve siddet
sOylemlerinin oldugu tezahiirat ve sloganlar biz motivasyonu baghg altinda
siniflandirimistir. Biz motivasyonu siiphesiz “6teki” ile de ilgilidir. “Oteki” olarak goriilene

tepki gosterilen tezahiirat ve sloganlar da bu baslik altina alinmstir.

. “bastir Ankaragiicii/haydi bastir...”
. “iyi giiniinde kotii giintinde/hep beraberiz/¢iinkii biz Ankaragiicliiyiiz”
. “Ankaragiiclii olunmaz/ Ankaragiiclii dogulur/ Ankaragiiclii olmayanlar/

istanbul ¢ocugudur”

. “mactan sonra hipodromda (Ankarayda/istasyonda) / taslarla (zincirlerle)
sopalarla/ sizi bekler sizi ister (gozler)/ Ankarall fanatikler”

. “hava ayaz mi ayaz/ ellerim ceplerimde/ sallama, doner, satir/ s... eriz
catwr ¢atir”

. “para i¢in Ankaragiicii ' nii sattin/ bize serefsizlik yaptin/ at imzayr cebin
dolsun/ ersun yanal yaziklar olsun”

. “arkanda biz vardik seninle her yerde/ rize’de, izmir’de, eskisehir’de/
korktular kactilar bizi goriince/ Ankaragiicliiler geliyor diye/ anladim yalanmug
baska sevgiler/ en tatl sevgiler senleymis meger/ sampiyon olmadan oliirsem
eger/ kefenim sariyla lacivert olsun”

. “Istanbul’un kopegine/ istanbul’'un kopegine/ istanbul’un kopegine/
psikopat baskent yazacagiz”

. “biz Ankara manyagiyiz, psikopatin allahiyiz/ alem buysa kral biziz,
girtlaklar biz keseriz, laylaylaylay”

. “gece olsa giindiiz olsa/ bursa olsa izmir olsa/ trabzon da istanbul’da/ bu
taraftar hep yamnda/ karakartal, cimbom, fener/ alayi da hep i...eler/ bu alemde
kral varsa/ o da Ankaragiicliiler”

. “hanginizin var sinav, gegim dertleri/ kandirmayin tiirk milletini/p ...evenk
Uzan (star/i...e cem uzan) kapat su kerhaneyi/ basariz bbg evini”

. “kolay m1 Ankara’da biiyiik baskenti yenmek/ kolay mi bu alemde bizle bas
etmek/ i...e fener i...e cimbom sen ne soylersen soyle/ bu alemde kral biziz
istemesen de”

. “deplasmanda taraftar az/ sebebi ismet iraz/ yonetim uyansa biraz/ her
yerde birlik olacaz baskan her yerde birlik olacaz/ her sene sampiyonluk sozii/
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keriz mi sandiniz bizi/ geliriz bir giin kuliibe s...riz siilalenizi baskan s...riz
stilalenizi”

. “statta yatanlara/ ulusta kac¢anlara/ istanbul deyip deyip/ altina
st...anlara/ AN-KA-RA™”

. “Ankaragiicliiyiiz biz kaynar kammiz/ Ankaragiicii'ne feda canimiz/ 3
biiyiikleri en kralindan/ s...e s ...e iki puan aliriz”

. “paraniz yoksa para verelim/ bog tribiinlerin sebebi i...ne yonetim”

. “aksam olur ay gecede Besiktasli denk gelir/ bes bin kisi on bin kisi vallah
bize viz gelir/ bize giicliiler diyorlar altina si¢iyorlar/ ay gecede giindiiziinde
statlarin oniinde”

. “gel... gel... bitsin bu hasret/ Ankaragiicii taraftari girtlaga hasret/
riizgarlt’da, hipodromda genc¢lik parkinda/ ..."in taraftari (oglanlariy) yogun
bakimda”

. “stadin oniinde yatan taraftar aman allah/ stadin oniinde yatan taraftar/
kolla g... tii istanbul, baskent g...te takar/ tribiinden tribiine hareket ¢ekersin
aman allah/ tribiinden tribiine hareket cekersin/ delikanli istanbul sabah
neredeydin”

. “kolay mi1 gogiis germek derdine senelerce/ kolay mi sabahlamak ugruna
gecelerce/ kolay mi sampiyonluk gormeden bir kez bile/ kolay mu biiyiik baskent
kolay mi séyle/ kolay mi Ankara’da biiyiik baskenti yenmek/ kolay mi bu alemde
bizle bas etmek/ i...e feneri i...n cimbom sen ne séylersen soyle / bu alemde kral
biziz istemesen de”

. “magtan sonra disco/ otelde karilar/ kiimede kaldiniz/ aferin ¢cocuklar”

. “Ankaragiicii sanki stikrii deniz 'in/ taraftara nasil silah ¢ekersin/ elbet bir
giin sende ¢eker gidersin/ siikrii deniz allah belan: versin”

. “saldirin saldirin saldwrin, bu taraftar igin saldirin”™

. “burast Ankara bu i...eler yalaka/ bayraklar sapkalar g...te mi girdi/
disarda taksana disarda taksana/ bayraklar sapkalar g...te girecek”

. “saldirin durmadan/ bu taraftar arkanizda her zaman/ baskente rahat yok/
Ankara’da... koymadan”

. “has...tir ordan sen mi psikopat/ birak etiketi nerde icraat”

. “biz Ankaralvyiz, yoktur inkarimiz/ bastonla kovalar ihtiyarimiz/ on kisi
kalsak da baguririz yine/ zincirler, sopalar islemez bize”

. “cik bakalim ¢tk bakalim/ disartya ¢ik bakalim/ emaneti gér, sallamay
gor/ delikanl kim bakalim”

. “hadi git sen isine de/ herkes kendi isine (oglan ... isine) / polis asker
olmasaydi/ nah giderdin evine (nah girerdin tribiine)”

. “oliim zultim keder mahpus viz gelir bana (ugrunda ¢ektigim dertler viz
gelir bana) / iki elim kanda olsa gelirim sana/ koymusum fenere cimboma
besiktasa/ askindan kafayr yedik saldir Ankara”™



. “cekmisiz kafalart dalmisiz hayallere/ 2010 yilinda sampiyonlar liginde
koyacagiz real madrid’e/ hayallerimiz elbet bir giin gercek olacak/ Ankaragiicii
bayragi bogazda sallanacak/ yer yerinden oynayacak”™

. “bu biiyiik taraftar: susturamazswn/ iftira atip da kurtulamazsin/ Ankara 'yt
sevenler ayaga kalksin/ Ankaragiicii bizimdir herkes anlasin™

. “Ankaragiicliiler ananizi s...ecekler”
. “baskent gol, baskent gol Ankaragiicii gol/ taraftarin yaninda ... a koy”
. “bu alemin kralisin Ankara/ feneri de cimbomu da palavra/ senin igin

oliiriiz bu yolda/ hayatimin anlamisin Ankara”

. “tik tik tik/ kim o0? / ociivitiiiti/ Ankaragiiciitivi Ankaragticiiii”

. “ne f 16 lar ne de fiizeler/ Ankara’ya gelmek béyle g.t ister”

. “Ankara saldir Ankara, saldir Ankara/ vur kir par¢ala saldir Ankara”

. “alemin krali bir tek sensin Ankara/ ne Besiktas ne cimbom/ ne de i...e
kanarya”

. “cimcimcim dal dal dal/ cimbom cimbom al al al”

. “milyarlar dolarlar istiyorsunuz/ formamn hakkint vermiyorsunuz/

taraftarla dalga gegiyorsunuz/ formay ¢ikarin ¢iplak oynayin™

. “ne besiktas ne fenerbahge ne de galatasaray/ kalbimizde olene kadar
Ankaragiicii sevgisi yasar”

. “oviinmekte ¢ok hakliyiz sapina kadar Ankaraliyiz/ ne besiktas ne cimbom
ne dei...e fenebahge”

. “haydi haydi haydi allah askina/ istanbul 'un i...leri donsiin saskina”

. “sende sende biitiin umutlar, yiikseliyor gége kadar/ haydi baskent koy
baskent/ gururluyuz giicliiyiiz aman aman aman/ biz Ankaragii¢liiyiiz bom bili
bili bili bom bom bom bili bili bili bom/ ortala sadik ortala aman aman aman
bombala hurubes bombala bom bili bili bili bom bom bom bili bili bili bom/ ne
sakarya ne diizce aman aman aman/ ¢ikacagiz biz lige bom bili bili bili bom bom
bom bili bili bili bom™

. “miijde miijde size/ Ankara’dan miijde size/ zarif saglam esnek koyar rahat
koyar/ miijdeeeeceece”

. “hamamonii erkek dolu/ boru déseriz boru/ allahim sen bu dertten/ i...e
kartali koru/ denizdeki kumlara/ parktaki siralara/ bugulanmis tiim camlara/
yvazacagiz Ankara”

. “beyoglunda gezersin/ gozlerini siizersin/ i...e misin? Oglan misin?/
tamam tamam anladim besiktaslisin”™

. “bir tanem Ankaragiiciim/ dertlerimin dermanisin/ ickimin sarhoslugu
esrarmmin dumanisin/ sevenin sevdalisi/ sevmeyenin belalisi/ allah bir basket iki/
gerisinin anasini...”
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. “Ankara ¢igliklart yiikseliyor goklere/ her zaman her yerde diinyada
evrende/ Ankaragiiciim kalplerde/ bu kupayr samsun sariyer alamaz/ bu kupay
samsun sartyer alamaz/ i...e besiktas’a kalmadi boyle/ hi¢ bir kitap yazmaz”

. “kus kg cinler kis kis/ yallah cinler yallah™
. “yonetici hepsi kukla/ futbolcular pavyonlarda/ taraftarin”
. “ne besiktas ne cimbom ne de kanarya/ en biiyiik sensin Ankara/ oliimiine

oliimiine oliimiine sanli baskent”

6.3. Lider Motivasyonuna Karsilik Gelen Tezahiirat ve Sloganlar

Partizanlarda oldugu gibi futbol taraftarlarinda ve holiganlarinda da lider bagh basia bir
motivasyon kaynagidir. Lidere duyulan mutlak bir giiven ve inang vardir. Lider grubu bir
arada tutar ve gurubun birlikte hareket etmesini saglar. Futbolda lider tribiinde de sahada da

olabilir. Lidere yonelik sdylenen tezahiirat ve sloganlar lider motivasyonu baslig1 altinda

siniflandirilmastir.

6.4. Ozgiirliikten Korkmak Motivasyonuna Karsilik Gelen Tezahiirat ve Sloganlar

Partizanlar da holiganlar da aidiyetleri tizerinden var olurlar. Tek baslarina kaldiklarinda tiim
olumsuzluklarla ve basarisizliklarla tek baslarina miicadele etmek durumunda kalacaklardir.
Tek baslarina kaldiklarinda sorumluluk almak durumunda kalacaklardir. Oysa bir grubun,
bir hareketin icine girdiklerinde karar almak ve neticesine katlanmak durumunda
kalmayacaklardir. Basarisizlik lider ve aidiyetle birlikte karsilanacagi i¢in tek baslarmna

kalmak istemezler. Bu unsurlarin oldugu tezahiirat ve sloganlar 6zgiirliikten korkmak

. “deplasman Ankara farketmez yanmimda/ basimda ali imdat var/ muhtesem
bir cosku, oliimiine bir tutku/ burasi da gecekondu”™

. “bu diinyada kamil biiyiik ihtiyag/ kamil sevmeye sevilmeye muhtag/
kamille dost ol kamille arkadag/ bak kamil geliyor kag yavas yavas”

. “kalemizde kaptan adil var/ geri dortlii gegilmez duvar/ orta saha hepsi
canavar/ ilerde halil ibo var/ biz lacivert sariyiz/ engelleri asariz/ bize baskentli
derler/ kralina basariz”

. “sadik soldan kaywor ortasimi yapiyor/ halil ibo ¢akiyor haydi bastir
Ankara/ var mi bizden biiyiigii varsa ¢iksin ortaya/ kralina basariz haydi bastir
Ankara/ Ankara’min renkleri sarar biitiin kalpleri/ on birinle ¢ok yasa haydi
bastir Ankara”

motivasyonu baslig1 altinda siiflandirilmistir.

. “soyle seni sevmedik mi/ sana goniil vermedik mi/ yagmurlarda
camurlarda/ her ma¢ina gelmedik mi/ gelmedik mi baskent gelmedik mi/ giin
geldi sahipsiz kaldik/ tribiinlerde tartaklandik/ her cefayi ¢ektik ama/ seni yalniz
birakmadik/ birakmadik baskent birakmadik/ hepimiz ayni yoldayiz/ bir biitiiniiz
kopamayiz/ ant ictik senin yoluna/ élene dek birakmayiz/ birakmayiz baskent
birakmayiz”
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. “sampiyon olmasan kupayr almasan/ fenere, cimboma, besiktasa
koymasan/ Ankaragiicliiyiiz yine olene kadar/ bize hichir zaman mutluluk
yasatmasan”

. “giin geldiyse igsiz kaldik/ tribiinlerde tartaklandik/ her cefayr ¢ektik ama/
seni yalniz birakmadik/ birakmadik baskent birakmadik”™

. “sensiz gegen giinleri giinden sayan mi var ki/ bu ask degil ibadet
Ankaragiiciim/ sensiz nefes alamam yasayamam oliiriim/ hayattaki tek giiciim
Ankaragiiciim”

. “ne yeryiizii ne gokyiizii/ boyle bir ask hi¢ gormedi/ aldigimiz her nefeste/

sen varsin Ankaragiicii”

6.5. Farkhihktan Utanmak Motivasyonuna Karsilik Gelen Tezahiirat ve Sloganlar

Partizanlar da futbol taraftarlari da ait olduklar1 grup icerisinde farkliliklari ile degil digerleri
ile ayn1 olmakla “kardes” olmakla 6viiniirler ve bunu isterler. Kisisel farkliliklar 6nemli
degildir ve aidiyet i¢inde bu farkliliklar eritilmelidir. Her liye “kardes” olarak kabul edilir.
Kisisel farkliliklar degil, kuliibe verilen destek onemlidir. Bu unsurlarin agir bastig

tezahiirat ve sloganlar farkliliktan utanmak motivasyonu baslig altinda siniflandirilmistir.

. “bazen sarap iceriz, bazen esrar ¢ekeriz/ paramiz yok ki tinere diiseriz/ ne
okula, ne ise/ ne sidikli cineye/ gonliimii vermisim Ankaragiicti’ne”

. “kola ile pepsi hayatta icilmez/ alkolik hareket engellenemez,
engellenemez 000 000”

. “soyle seni sevmedik mi/ sana gomiil vermedik mi/ yagmurlarda
camurlarda/ her magina gelmedik mi/ gelmedik mi baskent gelmedik mi/ giin
geldi sahipsiz kaldik/ tribiinlerde tartaklandik/ her cefayi ¢ektik ama/ seni yalniz
birakmadik/ birakmadik baskent birakmadik/ hepimiz ayni yoldayiz/ bir biitiiniiz
kopamayiz/ ant ictik senin yoluna/ élene dek birakmayiz/ birakmayiz baskent
birakmayiz”

. “Ankara’da deplasmanda/ a¢ susuz yollarda kaldik/ jandarmaya
tartaklandik/ tas kebabi, kuru fasulye, pilav ¢aldik/ ¢cok usandik, ¢cok usandik
uslanmadik”

. “kolay mi gégiis germek derdine senelerce/ kolay mi sabahlamak ugruna
gecelerce/ kolay mi sampiyonluk gormeden bir kez bile/ kolay mi biiyiik baskent
kolay mi séyle/ kolay m1 Ankara’da biiyiik baskenti yenmek/ kolay mi bu alemde
bizle bas etmek/ i...e feneri i...n cimbom sen ne soylersen soyle / bu alemde kral
biziz istemesen de”

. “bitanem soyle baskent/ ne istersen iste benden/ istersen donatalim dort
bir yani bayraklarla/ istersen ¢inlatalim dort bir yani sarkilarla/ istersen gidelim
deplasmanlara konvoylarla”™

. “bagirmayan taraftar s...irisin gitsin”
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6.6. Birlikte Hareket Etmenin Keyfine Varmak Motivasyonuna Karsihik Gelen

Tezahiirat ve Sloganlar

Partizanlar da holiganlar da grubun diger tiyeleriyle birlikte hareket etmekten keyif alirlar.
Yalniz kalmak istemeyen birey bir aidiyete ihtiya¢ duyar. Grubun diger iiyelerini “kardesi”
olarak goriir ve onlarla birlikte olmaktan birlikte hareket etmekten keyif alir. Partizanlarin
da taraftar ve holiganlarin da birlikte yaptiklari ritiielleri vardir. Bu unsurlar1 tagiyan

tezahiirat ve sloganlar birlikte hareket etmenin keyfine varmak motivasyonu baslig1 altinda

siniflandirilmastir.
. “tyi giiniinde kotii giintinde/hep beraberiz/¢iinkii biz Ankaragiicliiyiiz”
. “arkanda biz vardik seninle her yerde/ rize’de, izmir’de, eskisehir’de/

korktular kagtilar bizi goriince/ Ankaragiicliiler geliyor diye/ anladim yalanmg
baska sevgiler/ en tath sevgiler senleymis meger/ sampiyon olmadan oliirsem
eger/ kefenim sarwyla lacivert olsun”

. “deplasmanlara gittik zehir gibi kiifiir yedik/ bir yammizda oliim bir yanda
seni sevdik/ bir degil bin bir kere sirat kopriisiinden gecik/ diise kalka bata ¢ika
sampiyonluk hi¢ gormedik”

. “kimi zaman ¢1glik ¢1glhik/ kimi zaman boguk boguk/ kimi zamansa titrek
titrek/ daha niceleri sana goniil verecek/ tipki bizim gibi”

. “bir baska seni sevmek/ Ankaragiicliiyiim demek/ seninle aglayip seninle
giilmek/ kag¢ senelik bu hasret/ bitecek bir giin baskent/ kupa ya bize ya bize
gelecek”

. “bitanem soyle baskent/ ne istersen iste benden/ istersen donatalim dort
bir yanit bayraklarla/ istersen ¢inlatalim dért bir yani sarkilarla/ istersen gidelim
deplasmanlara konvoylarla™

. “o muhtegsem taraftarin yanminda/ bagirryorlar hep beraber yanyana/
adiyla takimyla taraftariyla/ en biiyiik sensin Ankara/ Ankaragiiciim sen ¢ok
yasa/ camm feda olsun sana/ hi¢bir seye degisilmez/ senin sevgin bu diinyada”

. “korkma 6lmez sendeki bu tarafiarlar giicii/ kupalara layiksin sen sanli
Ankaragiicii/ biz baskente asigiz/ baskent bize sevdali/ yediden yetmise biz/
tribiinlerde cosariz/ baskent baskent cosacak/ engelleri asacak/ iste o mutlu
giinde/ zafer bizim olacak”

6.7. Oyunun Bastan Cikaricih@ Motivasyonuna Karsilik Gelen Tezahiirat ve
Sloganlar

Futbol taraftarlar1 ve holiganlar1 i¢in spor ve futbol bastan cikarici bir etkiye sahiptir.
Oyunun kendisi bagl basina bir motivasyondur. Ciinkii insanlar etkisi altina almaktadir. Bu
durum partizanlar i¢in de gecerlidir. Siyasette de futbolda da sergilenen performanslar

vardir. Bu performanslar ve oyunun cazibesi insanlar1 ¢gekmektedir. Bu unsurlari tasiyan
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tezahiirat ve sloganlar oyunun bastan ¢ikaricilifi motivasyonu bashg altinda

siniflandirilmastir.

. “sende sende biitiin umutlar, yiikseliyor goge kadar/ haydi baskent koy
baskent/ gururluyuz giicliiytiz aman aman aman/ biz Ankaragiicliiyiiz bom bili
bili bili bom bom bom bili bili bili bom/ ortala sadik ortala aman aman aman
bombala hurubes bombala bom bili bili bili bom bom bom bili bili bili bom/ ne
sakarya ne diizce aman aman aman/ ¢ikacagiz biz lige bom bili bili bili bom bom
bom bili bili bili bom”

. “kalemizde kaptan adil var/ geri dortlii gegilmez duvar/ orta saha hepsi
canavar/ ilerde halil ibo var/ biz lacivert sariyiz/ engelleri asariz/ bize baskentli
derler/ kralma basariz”

. “haydi Ankara sahlamn artik/ rezil olmaktan biktik usandik/ milyonlar
verip yine aldandik/ haydi durmaywmn futbol oynaywn/ hani sagdigim o ortalarin/
nerde mehmedim o kafalarin/ bombaci nazmim nerde sutlarin/ haydi durmayin
futbol oynayin™

. “sadik soldan kayryor ortasini yapiyor/ halil ibo ¢akiyor haydi bastir
Ankara/ var mi bizden biiyiigii varsa ¢iksin ortaya/ kralina basariz haydi bastir
Ankara/ Ankara’min renkleri sarar biitiin kalpleri/ on birinle ¢ok yasa haydi
bastir Ankara”
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7. TARTISMA

Calismada, insan dogasindan ve insan psikolojisinden hareketle partizan ve holigan kiyaslamasi
yapilmis ve her iki insan profilinin birbirlerine benzedigi ve ayn1 motivasyonla davraniglarini
sekillendirdikleri ~ gériilmiistir. Temel mesele, bireyin iginde yasadigi dogaya
yabancilagsmasidir. Doga ile bagi kopan birey bunun neticesinde dogal durumundan uzaklasarak
kendisine de yabancilasmistir. Dogal durumdan kopan birey diinyaya ve kendisine

yabancilasmis ve bunun neticesinde de bir var olma krizinin igine diismiistiir.

Aidiyet, 6nemli bir ihtiyacidir. Bir aidiyete mensup olma kisiyi mutlu eder ve hayatina deger
katar. Aidiyet kisinin, gurubun isteklerini kisisel isteklerinin {izerinde gérmesini saglar. Kisi,
aidiyetin istek ve amaclarina inandig1 ve kendini adadigi i¢in kisisel memnuniyetsizliklerinden
ve tatminsizliklerinden de biiyiik l¢iide kurtulmus olur (Kog: 2002:51°den aktaran Celik ve
Akgi, 2016:949). Var olma krizi igerisinde olan insan, aidiyeti tizerinden bu olumsuz durumdan
kurtulmaya calisir. Tezahiiratlarda aidiyet motivasyonunun agir basmasi temel bir ihtiyag

olmasi ile agiklanabilir.

Partizanlara ve holiganlara bakildiginda her iki insan tipinin de yalnizliktan, basarisizliktan ve
kabul gormeme duygusundan korktuklari goriilmektedir. Partizan da holigan da bu korkulardan
kagmak i¢in aidiyetlere ihtiya¢ duyar. Ancak her partizan ya da her holigan igin bu
genellemeleri yapmak da dogru degildir. Clinkii; basarili, yalniz olmayan, kendisine giivenen
kimselerin de partizan ya da holigan olmalari miimkiindiir. Ancak, basarili insanlar da
kendilerine ne kadar gilivenirlerse giivensinler basarilarinda dis etkenlerin de etkili oldugunu
disiintirler. Onlar1 basariya gotiiren dis kosullar degistiginde basarili olacaklarinin herhangi bir
garantisi yoktur. Ustelik giiniimiizde basar1 da anliktir. Basar1 gabuk tiiketilir ve birey siirekli
basarmak mecburiyetinde birakilir. Basar1 oviiliirken basarisizligin nasil karsilanmasina dair

herhangi bir anlati yoktur. Bu nedenle iste veya 6zel hayatinda basarili olarak kabul ettigimiz

insanlar da aidiyet ihtiyaci duyarlar.

Tezahiirat ve sloganlarda taraftarlarin Ankaragiicii ile kendilerini 6zdeslestirdikleri
goriilmektedir. Taraftarlar, spor kuliibii ile kendilerini bir tutmaktadirlar. “Takimla 6zdeslesme,
bir taraftarin psikolojik olarak bir takimla ilgilenme kapsami ya da takimla olan psikolojik
baglantisidir” (Giinay ve Tiryaki, 2003:16’dan aktaran Ayhan, Aktas ve Celik, 2017:555).
Takima olan bu baglilik ne kadar kuvvetli olursa takim i¢in kendinden vazgegme durumu da o
kadar kuvvetli olacaktir. Ayn1 sey partizanlar i¢in de gegerlidir. Kitle hareketine olan baglilik

ile kendinden vazgecgebilme durumu dogru orantilidir. “Kesin inan¢li”, aidiyetini her seyin
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iizerinde goriir ve sorgusuz, sualsiz aidiyete kendisini adar. Holiganlar da tipki partizanlar gibi
dahil olduklar1 yapiyr kutsal kabul ederler. Bu kutsallik abartili olarak kabul edilebilecek bir
yasam bic¢imini de beraberinde getirir. Holiganlarin ve partizanlarin kitle psikolojisi ile hareket

ettiklerini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Tezahiirat ve sloganlar ¢ézimlendiginde siyaset ve futbol kurumlariin ortak motivasyonlari
iizerinden bir kiyas yapilmistir. Ancak ortaya c¢ikan unsurlari spor taraftarligma 06zgi

motivasyonlar lizerinden tartismak da yararl olacaktir.

Spor taraftarligina 6zgli motivasyonlar; aile, estetik, ekonomi, olumlu gerilim, kagis ve eglence
olarak siralanabilir. Sporda aile motivasyonu, kisilerin aileleri ile katilabilecekleri bir etkinlik
olarak gormeleri ile ilgilidir. Estetik motivasyonu, kisilerin spor faaliyetlerinin sanatsal ve
gorsel yonlerinden hoslanmalari ile ilgilidir. Ekonomi motivasyonu, kisinin bahis iizerinden
kazang saglama ihtimali ile ilgilidir. Bu durum spora ilgiyi artirip, kisiyi motive edebilir.
Olumlu gerilim motivasyonu, kisilerin spor karsilasmalarini seyrederken hissettikleri heyecan
ve cosku duygularindan keyif almalan ile ilgilidir. Kagis motivasyonu, kisilere hayatlarinda
spor disinda kalan ugraglarindan uzaklagmak i¢in bir firsat sunmasi ile ilgilidir. Eglence
motivasyonu ise keyifli zaman gecirme ile ilgilidir (Giray: 2008’den aktaran Giray ve Girisken,

2015:122). Bu duygular kisileri spor taraftarligi i¢in motive eder.

Ankaragiicli  tezahiirat ve sloganlarma bakildiginda spor taraftarliina 6zgii bu
motivasyonlardan 6zellikle estetik, olumlu gerilim, kagis ve eglence motivasyonlarinin oldugu
goriilmektedir. Spor taraftarligina 6zgili bu motivasyonlar ¢aligmada belirtilen oyunun bagtan
cikaricilig ve birlikte hareket etmenin keyfine varmak motivasyonlar ile ortiismektedir. Spor
taraftarhifina 6zgii olan estetik motivasyonu oyunun insani i¢ine ¢eken ozelliklerinden biri
olarak degerlendirilebilir. Kagis motivasyonu da hem partizan i¢in hem de futbol taraftar i¢in
gecerlidir. Is ve ©6zel hayatin sorumluluklarindan uzaklasilarak ilgi ve enerji bu alanlara
yonlendirilir ve diger alanlardaki basarisizliklardan ve hayal kirikliklarindan kagilmaya
calisilir. Spora 6zgii bu motivasyonlardan ekonomi ise bu anlamiyla Ankaragiicii tezahiirat ve
sloganlarinda karsilik bulmamaktadir. Gerek siyasette gerekse sporda etkili olan
motivasyonlarin hepsi olmasa da bazilar1 her iki alan igin de gecerlidir. Hem partizanlar hem

de spor taraftarlar1 bu motivasyonlarin etkisi altindadirlar.

Her iki insan tipinin de asiriliklarinin ve abartili yagsam bigimlerinin arkasinda bir var olma krizi
yatar. Her iki insan tipinin de davranislarimin altinda ayn1 motivasyon vardir. Her iki insan

tipinin de davranislarini sekillendiren bu motivasyona dair bir farkindalik i¢erisinde olduklarini
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sOylemek pek miimkiin degildir. Ancak bu var olma motivasyonu ya da var olma krizi partizani

da holigan1 da etkisi altina almakta ve tiim yasamini sekillendirmektedir.

Zamanin ruhunu ve bireyini kavrayan kisi ya da kurumlar bu motivasyon iizerinden kisileri
kolaylikla etkileri altina almaktadirlar. Bu kisi ya da kurumlar; lider, kitle hareketi, dini
yapilanmalar, reklamcilar, spor kuliipleri gibi tiim aidiyet ihtiyacina yanit verme vaadinde
bulunan kisi veya kurumlardir. Ozellikle de zamanin bireyi bu cagriya karsi kayitsiz

kalamayacaktir.
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8. SONUC

MKE Ankaragiicli Spor Kuliibii slogan ve tezahiiratlarinin retorik ¢6éziimlemesi yapilirken
belirlenen motivasyonlar ile bir kiyaslama yapilmistir. Bu motivasyonlar sunlardir: Aidiyet
Ihtiyaci, Biz, Lider, Ozgiirliikten Korkmak, Farkliliktan Utanmak, Birlikte Hareket Etmenin
Keyfine Varmak, Oyunun Bagtan Cikariciligi.

Ankaragiicli slogan ve tezahiiratlarina retorik c¢oziimleme uygulandiginda, slogan ve
tezahiiratlarda tekrardan yararlanildigr goriilmiistiir. Slogan ve tezahiiratlarda retorik
unsurlardan en ¢ok “duygulara seslenebilme” 6gesi vardir. Slogan ve tezahiiratlarda “karakter”

unsurundan da yararlanildig1 gériilmektedir.

(Cozlimlemede retorik unsurlardan ‘“karakter” Ankaragiicli taraftarmma dair genel 6zellikler
olarak ele alinmistir. Retorigin {i¢ temel unsurundan ilk ikisi slogan ve tezahiiratlarda
mevcuttur. Ancak iciincii unsur olan “kanit” slogan ve tezahiiratlarda yoktur. Taraftar
retorigine bakildigr i¢in bu sasirtict bir durum degildir. Duygusallik taraftarligin dogasinda
oldugu i¢in hemen hemen biitiin slogan ve tezahiiratlarda retorik unsurlardan “duygulara
seslenebilme” vardir ve diger iki retorik unsura kiyasla agir basmaktadir. Ankaragiicii slogan
ve tezahiiratlar1 askeri marslar gibi “dosta” giiven “diismana” korku vaat etmektedir. Biitlin

tribiin bu tezahiiratlar1 soylediginde retorigin isitsel etkisi de artmaktadir.

Ankaragiicii tezahiirat ve sloganlarinda belirlenmis olan motivasyonlardan en ¢ok basvurulan
biz ve aidiyet ihtiyact motivasyonlaridir. Bu iki motivasyon birbirleri ile i¢ ice gegtiginden net
bir sekilde ayirimint yapmak pek miimkiin degildir. Ancak, burada aidiyet ile oviiniildiigiinde
bu aidiyet ihtiyact motivasyonuna, siddet unsuru oldugunda ise biz motivasyonuna karsilik
geldigi ayrim1 yapilmistir. Ankaragiicii tezahiirat ve sloganlarinda genellikle bu iki motivasyon

birlikte bulunmaktadir.

Ankaragiicli slogan ve tezahiiratlarinda biz ve aidiyet ihtiyact motivasyonlarindan sonra
farkliliktan utanmak ve 6zgiirliikkten korkmak motivasyonlar1 dikkat cekmektedir. Farkliliktan
utanmak ve 6zgiirliikten korkmak motivasyonlar1 da birbirine yakin olan iki motivasyondur.
Buradaki temel ayirim da suradan hareket ile belirlenmistir. Taraftar topluluklarinda her iiye
bir diger liyenin “kardesi” olarak kabul edilir. Burada farklilik “kardeslige” zarar veren bir
durum olarak goriiliir. “Kardeslik” vurgusunun oldugu slogan ve tezahiiratlarda farkliliktan
utanmak motivasyonunun oldugu goriilmiistiir. Taraftar, grubun disarisina ¢ikmaktan daha
dogrusu grubun disina itilmekten korktugunda ise burada da motivasyonlardan 6zgiirliikten

korkmak karsilik bulmaktadir. Ciinkii grubun digina itilmek beraberinde sorumlulugu da getirir.
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Sorumluluk da basariy1r oldugu gibi basarisizligi da kisinin omuzlarina yiikler. Aidiyetten
beslenen ve aidiyeti ile var olabilen kisiler i¢in grubun disarisina itilmek var olamamak

demektir.

Ankaragiicli’niin bazi slogan ve tezahiiratlarinda da oyunun bastan ¢ikariciligi, birlikte hareket
etmenin keyfine varmak ve lider motivasyonlari vardir. Futbol oyununun, sporunun insanlari
icine ¢eken bir “biiyiisii” vardir. Sporun cazibesinin agir bastig1 ve taraftarlar i¢ine cektigi
slogan ve tezahiiratlarin oldugu goriilmiistiir. Baz1 slogan ve tezahiiratlarda birlikte hareket
etmenin keyfine varmak motivasyonunun oldugu goriilmistiir. Birliktelik ve birlikte hareket
etmenin vurgulandigt slogan ve tezahiiratlarin bu motivasyona karsilik geldigi
diistiniilmektedir. Motivasyonlardan lider motivasyonu ise iki sekilde slogan ve tezahiiratlarda
degerlendirilmistir. Bunlardan ilki triblindeki lidere yani amigoya dairdir. Digeri ise
futbolculardan lider olarak goriilenleri kapsamaktadir. Tezahiiratlarin bazilarinda lidere 6vgii
ve gonderme oldugu goriilmistiir. Lider, aidiyeti bir arada tutan 6nemli bir unsurdur. Ancak
liderin basl basina bir motivasyon kaynagi oldugu ve ¢ok belirleyici oldugundan ¢oziimlemede

ayr1 bir motivasyon olarak degerlendirilmistir.

“Kesin inangli” ve holigan igin yedi temel motivasyon ortaya konmus ve holiganlar i¢in bu
motivasyonlarin  gecgerliligi  retorik  ¢ozlimleme yolu ile smmanmistir. Belirlenen
motivasyonlardan en belirleyici olanlardan biri aidiyet ihtiyaci motivasyonudur. Onun kadar
onemli olan bir diger motivasyon ise biz motivasyonudur. Motivasyonlarin hepsi aidiyet
ihtiyaci ile i¢ igedir. Kiiciik farkliliklardan ve ayrintilardan yola ¢ikilarak bu ayrimlar

yapilmistir.
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