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ONSOzZ

Ikinci Diinya Savagi sonunda, Avrupa’da ortaya ¢ikan giic dengesizligi
Tiirkiye agisindan da bir takim olumsuzluklara yol agmusti. Cunkii, Savag boyunca
tarafsizhk politikasi1 devam ettiren Turkiye, savag sonrasinda bu politikasinin
sonucu olarak uluslararas: iligkilerde yalmz kalmugtir. Bu durumdan yararlanmak
isteyen Sovyetler Birlifi, Avrupa ve Balkanlar’a yonelik yayilmaci politikasim
Tirkiye’ye de yonelterek, Dogu Anadolu ve Bogazlar lizerinde Tiirkiye agisindan

kabul edilemeyecek isteklerde bulunmustur.

Bu gelisme, belki de Turkiye’yi bir yol aynmmna getirmi§ oldu. Boyle bir
durumda ya Sovyet istekleri kabul edilerek “Misak-1 Milli’den 6diin verilecek ya da
Avrupa’da Sovyetler Birligi’ne karst olusturulan ittifaka Tirkiye’de dahil olacakti.
Elbette ki, Tirkiye agismdan en mantikli olan yol Sovyetler Birligi’ne karsi
olugturulan bir ittifaka katilmak olacakti. Cunka, Turkiye boyle bir ittifaka
katilmakla yalmzca Sovyet tehlikesine karst kendini garanti altima almakla
kalmayacak aym zamanda Ikinci Diinya Savast sonrasi gereksinim duydugu askeri

ve ekonomik yardimi da alabilecekti.

Iste bu diisiinceler Tiirkiye’yi, Sovyetler Birligi tehlikesine karsi olusturulmus
olan Kuzey Atlantik Ittifaki’'na katilmaya yoneltti. Ancak Tiirkiye’nin Nato’ya
girmesi kolay olmamustir. Tirkiye, uzun ve zorlu bir miicadele sonucunda bu
ittifakin bir pargast olabilmeyi basarmustir. “Tiirkiye'nin Nato’ya Girigi ve
Kamuoyu” isimli bu caliyjmada, Tirkiye'nin Nato’ya girisi swrasinda kargilagtig
engeller ve bunlann kamuoyuna yansimalarm aktarmaya c¢alistim. Doért boliimden

olusan bu galismanin girig kismuinda Ikinci Diinya Savag’min sonunda ortaya gikan

Sovyet tehdidi ve Avrupali devletlerin buna karst aldifi 6nlemler ile bu te &
karsisinda Tiirkiye’nin durumuna deginilmigtir. Birinci bolimde; Ikinci /]’Dj*!?fn
g;w £

Savagi’'nda Tirkiye’nin dig politikasi uzerinde durularak ozellikle Mg%gfve
< 5



Miittefik Devletleri’nin Tiirkiye’yi savasa sokma isteklerine kargi, Tirkiye’nin savas
digt kalabilmek icin verdigi miicadele incelenmistir. Ikinci Bolimde; Tiirkiye’nin
ozellikle savag sirasinda izledigi tarafsizik politikasi sonucunda Ikinci Diinya Savagi
sonras! uluslararasi alanda Sovyet tehdidi karsisinda yagadigi yalmzhk, gerginlesen
Turk-Sovyet iligkileri kargismda AB.D. ve Avrupa’min tutumu {izerinde
durulmugtur. Uglincii  bolimde; Nato’nun kurulusu, niteligi ve iglevi tizerinde
durularak, Tiirkiye’nin Nato’ya girmek igin verdigi miicadele incelenmistir. Dérdiinci
boliimde de Tiirkiye’nin Nato’ya girig siireci ve sonrasinda karsilastif engeller ile

bunlarin basina yansimas: ve yine bu siiregte yapilan elestiriler yer almaktadir.

Yararlandifim kaynaklar genel olarak Tirk dig politikasina ait eserler, siireli
yaymnlar ve doneme ait cesitli gazetelerdir. Ozellikle ilk iki bolimde Tirk dig
politikasina ait eserlerden yararlaniirken tgiincti ve dordiinii boliimde agirlikl olarak

sireli yayinlar ve déneme ait geyitli gazetelerden yararlanilmugtir.

Caligmalanm sirasinda destegini ile ilgisini esirgemeyen, aragtirmalanimda
yol gosteren damgmamm Yrd. Dog. Dr. Kenan Kirkpinar’a tesekkiir ederim. Ayrica,
Yiiksek Lisans Ogrenimimin ders asamasinda, Yakingag ve Cumhuriyet Tarihi
konulannda bizleri aydinlatan Prof. Dr. Ergiin Aybars’a, Prof. Dr. Zeki Arikan’a ve
Tarih Metodolojisi dersleriyle bu konuda bilgi sahibi olmamiz1 saglayan Yrd. Dog.
Dr. Kemal Ar’ya tesekkiir ederim.

Halil Hayri BAYKALMIS

Izmir, 2003
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GIRIS

ikinci Diinya Savagi, 6zellikle Avrupa’da biiyiik bir dengesizlik yaratmgtir.
Savag sonunda Almanya, italya, Fransa gibi devletlerin kuvvet olarak haritadan
silinmeleri Dogu’dan gelen Sovyet tehlikesi karsisinda Avrupa’y1 yalmz birakmugtir.
Sovyetler Birligi Avrupa’da ortaya gikan dengesizligi kendi lehine gevirebilmek igin
oniine ¢ikan tiim firsatlan kullanmaya kararli oldugunu her defasinda gbstermistir.
Bunun en agik drnegi Sovyetler Birligi’nin B.M.’de alinan kararlarda siirekli olarak
veto hakkim kullanmasidir.

Sovyet tehlikesi karsisinda batili devletleri harekete gegiren olay 1948°de
Cekoslovakya’da yapilan darbe olmustur. Cekoslovakya, gerek savag giktif
donemde gerekse savag sonrasi dénemde Sovyet egemenlifi altina girmemisti.
Cekoslovakya’da Benes, Masarik gibi Ikinci Diinya Savagi’ndan dnce idareyi elinde
tutmus kimseler savag sonras1 donemde de idareyi ellerinde bulunduruyorlardi ve
Cekoslovakya demokratik bir iilkeydi. Fakat igeriden dilzenlenen bir hareketle
Cekoslovakya bir darbe ile kuvvet bloku igine almmugtir. Bu tehlikeyi ilk gbren
Churchill olmustur. Churchill, ikinci Diinya Savagyn sonunda ilk defa demir perde
sozlinli etmistir. Sovyetler Birliginin kendi ideolojisini, kendi idaresini bati
Avrupa’ya fiilen gotiirme tesebbiisii, batililar1 tehlikenin biiyiikligli konusunda bir
diigtinceye gotiirmigtiir’.

Ikinci Diinya Savagi’min yarattifn acilar ve dehsetle bir daha kargilagmak
istemeyen tilkeler savas i¢inde baglattiklan ¢aligmalarim savagin bitiminden bir siire
sonra sonuglandirararak Birlesmis Milletler’in kurulmasim saglamiglardi. Ancak

savag sonu donemin daha ilk yillarinda arazi ilhaklari, devletlerin i¢ islerine kangma

! Feridun Cemal Erkin, “Bati Avrupa Birligi ve Nato’nun Dogusu, Tirkiye’nin Nato’ya Girigi”,
Tiirkiye ve Nato, Tiirk Atlantik Anlagma Dernegi yay., No: 1, Ankara, s. 38-39.



ve zorla rejim degistirme gibi olaylarda veto dolayistyla islemeyen B.M.’nin yetersiz
kalmas: insanlarda iyimser umutlar: azaltmis ve 6zellikle stratejik konumlarn tehdide
yakin milletler geleceklerinden endige etmeye baglarmglardir’.

Barigla birlikte askeri gliglerini azaltmig olmak yamnda, savagin sonucu
ekonomik giiglerini de Snemli dlglide kaybeden birgok Avrupa devleti gittikge
biiyliyen ve giiglenen Sovyet tehdidine karsi tek basina kendilerini savunabilecek
glicte degillerdi. Oysa baris igin bozulan kuvvet dengesinin yeniden saglanmasma
ihtiyag vardr’.

Bu durumu degerlendiren bazi tilkeler B.M. Anlagmasi’na uyarak tehdide
kars: birlikte hareket etmeye karar verdiler. 17 Mart 1948 giinii Ingiltere, Fransa,
Belgika, Hollanda ve Likksemburg tarafindan imzalanan Briiksel Anlagmasi bu
kosullardan ve diisiinceden kaynaklamyordu®. Amag; muhtemel tehdide karst
savunma olanaklarinin birlestirilmesi ile daha kuvvetli bir gii¢ olarak caydincilik
kavraminin vasiflarim (iye iilkelerin milli giivenlikleri yararma en iyi sekilde
degerlendirmek ve gerektiginde de askeri kuvvetlerinin imkan ve kabiliyetlerinden
yararlanmakti. Fakat, Ikinci Diinya Savasi’mn her alandaki sarsintilarinin
etkilerinden heniiz kendini siyrramamug olan bu devletlerin viicuda getirdikleri bu
anlagsma ile meydana getirilen savunma yetenekleri difer bir deyimle askeri
kuvvetlerin nitelik ve nicelikleri yeterli olarak degerlendirilemiyordu. Zamanin
politikacilanimin uygun ve dogru yaklagimlar sonucunda A.B.D. ve Kanada ile
baglatilan goriigmelerin iyimser bir hava yaratmasi {izerine, savunmanin daha da
gliglendirilmesi amaciyla, talya, Danimarka, Norveg, Portekiz ve Izlanda devam
ctmekte olan goriigmelere davet edildiler. Sonugta; Politik, ekonomik ve askeri

2 Umit Haluk Baylilken, “Tirkiye Nato’ya Giivenmektedir”, Nato’da 30 Yil (1952-1982), Tiirk-
Atlantik Anlagmas: Dernegi yay., Ankara, s. 15.

3 A.gm. s. 16.

4 Necdet Oztorun, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”, Nato’da 30 Yil (1952-1982), Tirk-Atlantik
Anlagmasi Dernegi yay., Ankara, s. 50.



alanda giicli bir toplum ortaya ¢ikmis oldu ve 4 Nisan 1949 ginii, A.B.D.’nin
Washington kentinde imzalanan anlagma ile Diinya banigimin korunmasinda biyik
bir etken olan ve Nato olarak tanimlanan 6rglit meydana getirilmis oldv’.

Tiirkiye’nin Nato’ya liyelifine gelince, dncelikle sunu belirtmeliyiz ki; Biiyiik
Kurtaricimuz Atatlirk’iin 1920°de ortaya koydugu “Yurtta Bang, Diinyada Bang”
ilkesinin geregi olarak higbir iilkenin topraginda gozii olmayan Tiirkiye, kendi toprak
biitiinliigii ve hakimiyetine gbz dikenlerin diigmanca davramslarina da asla izin
vermeyen ve vermeyecek olan bir dig politikanin takipgisi olmugtur.

Ikinci Diinya Savag: siiresince her iki blokun baskilarina boyun egmeyen
Tiirkiye, savag doneminin sonlarina dogru kendisinden toprak talebinde bulunulmasi
fizerine “Misak-1 Milli” ile belirlenen simrlan iginde kalan topraklarin biitiinltigt ve
milli giivenligini korumak amaciyla, caydiric1 diizeyde denge saglayacak dis destek
aramaya baglamigtir.

Hakimiyetin ve milli glivenligin korunmasinda en biiyiik katkiy1 saflayan
silahli kuvvetlerine, o tarihlerde sartlarin dikte ettirdigi kogullara uymasim saglamak
amaciyla girisilen modernize ¢aligmalan i¢in ihtiya¢g duyulan yardim A.B.D.’nin
“Marshall Plam”ndan saglanmist:®,

1950°de patlak veren Kore Savag {izerine, Tiirkiye, B.M.’nin aldi1 karara
uyarak bir tugayim Kore’ye gondermistir. Bununla aym zamanda, Atatiirk’iin
1935°te Amerikal gazeteci Bayan Baker’in “Diinya durumu ve barisi korumak igin
alinmast Ongoriilen tedbirler’e dair sorusuna “En seri ve en milessir tedbir,
muhtemel bir miitearriza taarruzun yanmmna kar kalmayacagim agik¢a anlatacak,
milletleraras: teskilatin kurulmasidir” seklinde verdigi cevabin Ongordiigii esaslara
fiilen uydugunu gostermistir’.

5 Bayillken, a.g.m., s. 17.
S A.g.m., s. 20.
7 Oztorun, a.g.m., 5. 52.



Yine kendi ve bolge devletlerinin ortak ¢ikarlan geregince Nato’ya girmeyi
ongoren ve Nato ile giivenliginin artacagim degerlendiren Tirkiye, uzun goriisme ve
miizakerelerden sonra 18 Subat 1952 tarihinde Ittifakin {iyesi olmustur.

Nato’ya giris, Tiirkiye’de her kesim tarafindan ¢ok biyiik bir basar1 olarak
goriilmiigtir. Bu Nato cogkusunun hem akilci hem de duygusal nedenleri vardi.
Akilc1 agidan Nato, Sovyet sadirmacilifina karsi bir glivence olara goriiliiyor.
Bati’da Tiirkiye’nin modernlesmesini miimkiin kilacak yardim ve borg para akisin
saglama bagladipy digiiniiliiyordu. Duygusal agidan ise, Tiirkiye’nin nihayet batili
uluslar tarafindan esit kosullarda kabul gérdiigiintin bir isareti olarak anlagiimigt:®.

Tim bu gelismelerin sonucunda Tiirkiye, “Yurtta Baris, Diinya’da Barig”
ilkesinin takip¢isi ve giiclii bir orduya sahip olmasindan dolayi, bdlgede bir bang
ortamu saglamaya ve bu suretle Diinya bansmna katkida bulunmaya devam
etmektedir. Ortadogu flilkeleri ile mevcut olan tarihi baglarin kuvvetlendirilmesinde
ve politik, ekonomik, askeri igbirli§ini gelistirmede gosterilen bagari, Tiirkiye’nin
bolge istikranmn korunmasina yapmis oldugu katkilarimin tezahiirii olarak ortaya
cikmaktadir. Gelisen ve kuvvetlenen Tirkiye, Diinya’da ve bolgede bans ve
istikrarin korunmasi icin katkilarim daha bityiik bir etkinlikle yerine getirecektir’.

8 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, 3. baski, fletisim yay., istanbul, 1998, s. 327.
i Baytilken, a.g.m.., s. 23-24.



1. IKINCI DUNYA SAVASI’NDA TURK DIS POLITIKASI
A. Savas Oncesi Genel Durum

Iki diinya savay arasindaki dénem; Avrupa’da, Versay Anlagmasi’nin
olusturdugu statiikoyu korumaya ¢aba harcayan Ingiltere ve Fransa’min 6nciiliigtinde
anti-revizyonist devletler grubu ile Versay Anlagmasi’mn degistirilmesini amagclayan
ve Almanya ile Italya’mn &nciilik ettigi devletler grubu arasindaki siyasal,
diplomatik, ekonomik, kiiltiirel, ideolojik ve askeri miicadele tarihidir’.

1930’lu yillarin ikinci yamsinda bu miicadele hizlanmaktadir. italya,
Almanya’dan aldifn destekle, 3 Ekim 1935°te Habesistan’1 isgale baglamig ve 9
Mayis 1936°da ilhak etmigtir. Tiirk-Italyan iligkileri 30 Mayis 1928’de imzalanan
“Hakem, Adem-i Tecaviiz ve Bitaraflik (Tarafsizlik, Uzlasma ve Adli Tesviye)
Anlagmasi”na kargin, iki savas aras1 dénemde hicbir zaman diizelmedi. italya’nmn
Kuzey Afrika, Ortadogu ve Akdeniz Bolgesi’nde izledii yayilmaci dis politika
nedeniyle Tiirkiye, Italya’dan gekinmek zorunda kalmistir?.

Almanya’min ise 1933 yilindan sonra, Versay Anlagmasi’min zincirlerini
kirmaya baglamas: batili devletleri endigelendirirken, Milli Miicadele’yi ve Sevr
Anlagmas1’ni unutmayan Tirkiye’de biyiik bir korku yaratmamis ve hatta Tirkiye
bu devletin 1939 Mart’ina kadar izledigi “Bir millet bir devlet” politikasim hakli
bulmustur. Ancak, 15 Mart 1939°da Almanya’mn, halki Alman olmayan
Cekoslovakya’yr ilhak etmesi ve boylece “Hayat Sahast” politikasina baglamast,
Turkiye’yi uyandirmig, endigelendirmis ve O’nu Bati ile anlagmaya gotiiren bir
etken olmugtur’.

! Cemil Kogak, Tiirkiye Tarihi, C. 4,5. basim, Cem yay., Istanbul, 1997, s. 156.

2 Age.,s. 156.

3 Mehmet Gonlitbol ve digerleri, Olaylarla Tiirk Dis Politikas: ( 1919-1995) , 9. Baski, Siyasal
Kitabevi, Ankara, 1996, s. 137.



Almanya ve Italya’min 1930’lu yillarin sonunda agik bir igbirligine doniigecek
olan yakin dig politika amaglari Tirkiye’yi tedirgin ettigi kadar, batii devletlerle de
yakmlagtirmgtir. Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa ile yakinlagmasi, Italya’mn
Akdeniz {izerindeki egemenlik miicadelesi ile paralellik gosterir. ftalya’mn
Habesistan’1 Isgali, Almanya’nin Versay Anlagmasi’mn koydugu esaslara kendini
bagli gérmemesi ve Japonya’nin Milletler Cemiyeti’nden ayrilmas: gibi olaylarin,
Avrupa’min ve Akdeniz’in glivenligi tehdit ettifi gerekgesi ile Tirkiye, Lozan
Anlagmasi ile kurulmus bulunan bogazlara ait egemenlik hiikiimlerinin yeniden
goriistilmesini talep etmistir®.

Diger yandan, Sovyetler ile Batililar arasindaki giivensiz ortam nedeniyle,
Tiirkiye agisindan bati ile yakinlagma 6lgiisiinde, Sovyetler ile olan iligkilerde bir
durgunluk oldufunu sdyleyebiliriz. Ancak, Tirkiye bu donemde Batililar ve
Sovyetler Birligi arasinda kurulmasi ongoriilen askeri ittifaki da kolaylagtinica bir
islev gordiigiine inanmaktayds’.

Genel olarak baktifimizda II. Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin durumu, Prof.
Dr. Fahir Armaoglu’nun ifadesi ile “Cografi konumunun 6nemi dolayisi ile gerek
miittefiklerin gerek mihverin Tirkiye’yi kendi yanlarinda savaga sokmak igin
harcadiklan ¢abalarin ve Tirkiye fizerinde yaptiklan baskilarin hikayesinden bagka
bir sey degildir.” seklinde ifade edilebilir. Savasan taraflarin bu faaliyetleri
karsisinda Tirkiye’nin politikas: ise, savagin diginda kalmak ve memleketi savasin
yikintilannndan  korumak olmustur. Tirkiye’nin idarecileri bu gayenin
gergeklesmesinde gercekten degerli bir bagar kazanmslardur®,

4 Kogak, a.g.e.,s. 157.

> A.g.e.,s. 159.

¢ Fahir Armaoglu,20. Yiizy:l Siyasi Tarihi (1914-1980), Tarkiye is Bankas: yay., Ankara, 1983, s.
407. Ayrica bkz. Armaoglu ,“Ikinci Dtinya Harbinde Tirkiye”, Siyasi Bilgiler Fakilltesi Dergisi,
X111/2, 1958.



B. Tiirk-ingiliz-Fransiz Ortak Deklarasyonu

1934-1936 Yillarinda temeli atilan Tiirk-Ingiliz igbirligi 1936°dan itibaren
daha yakin ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve askeri iligkiler kurulmasina etken olmugtur.
1937 yilindaki Nyon Anlagmasi Akdeniz’in giivenligi konusunda yapilan aym tiirden
isbirliginin bir drnegidir’. Ancak 1939 yihmmn ilkbahar aylarinda meydana gelen
gelismeler Tiirkiye’de bityiik bir kayg: uyandirmistir. $Soyle ki; Almanya’nmin Mart
aynda Cekoslovakya’y: ve italya’nin Nisan aymda Amavutluk’u isgali Tirkiye’de
kayg1 yaratmgti. Clinkii italya, bu girigimi ile Ttirkiye’nin giivenlik bblgesine girmis
oluyordu. Bu geligmeler iizerine ingiltere ve Fransa, 13 Nisan’da Yunanistan ve
Romanya’ya garanti vererek aym sekilde bir garantinin Tiirkiye’ye de
verilebilecegini bildirmiglerdir. Tiirkiye ise 15 Nisan’daki cevabinda teklifi uygun
kargilamakla beraber bunun iki tarafli olmasim istedi. Bunun sonucu olarak
Tiirkiye’yi “Barig cephesi” i¢ine almak i¢in miizakereler bagladi.

Tirkiye ile Ingiltere ve Fransa arasinda miizakereler devam ederken
Almanya’'nin yeni Ankara bilylik elgisi Franz Von Papen ve Sovyetler Bitligi
Disisleri Bakan Yardimcisi Potemkin Ankara’ya geldiler. Almanya, Tiirkiye’nin,
Italya’dan duydugu endigeyi sezdigi icin en iyi diplomatim Ankara’ya gondermisti.
Von Papen’in gérevi, Tlrkiye’yi Alman di§ politikasina miimkiin oldugu kadar yakin
tutmak ya da en azindan Tiirkiye’nin tarafsizligim saglayarak Ingiltere ile baglayan
miizakerelerin bir ittifaka varmasma engel olmakti. Von Papen Berlin’e yolladig
raporda Italya’nm On iki ada grubuna dahil olup da Tirkiye karasularinda kalan iki
adamin Tirkiye terkini tavsiye etmis ancak bu rapor Almanya’da dikkate
alinmamstir. Ciinkt Hitler Rusya ile anlagmak kararindaydi. Boyle bir anlagmanin
yapilmas: durumunda ise Hitler, Tiirkiye’nin konumunun degigecegine inaniyordu®.

7 Antlagma metni icin bkz. Ismail Soysal, Tarihgeleri ve Agiklamalar ile Birlikte Tirkiye’nin
Siyasal Anlagmalan (1920-1945) , C. 1, T.T.K. yay., Ankara, 1983, s. 523-527.
8 Gonltbol ve Digerleri, a.g.e., 5. 138. 5 S




Bu arada Potemkin’in Ankara’ya gelisi iyi kargilanms ve Tiirk-Sovyet
dostluunun biitiin samimiyeti ile devam ettii ifade olunmugtur. Sovyet Digisleri
Bakan Yardimcisit Potemkin Almanya’ya kargt mukavemet edilmesi ve batililar ile
isbirligine girisilmesini telkin etmigtir. Tiirkiye ise Sovyet Rusya’ya, Ingiltere ve
Fransa ile miizakerelerde bulunuldugu gibi bir karsilikhi yardim pakt: teklif etmisgtir.

Tirkiye ile Ingiltere arasinda 15 Nisan 1939°da baglayan miizakereler 12
Mayis 1939°da Tiirkiye’yi “Bang cephesi”ne baglayan bir deklarasyonunun
yayinlanmasi ile sonuglanmgtir®. Bu deklarasyona gore iki devlet aralarinda kendi
milli giivenlikleri agisindan bir ittifak anlagmas: imzalayacaklardi. Bu anlagma
imzalanana kadar iki devlet “Akdeniz bolgesinde savaga yol agabilecek bir saldin
halinde etkili bir gekilde igbirlifi yapmaya ve birbirlerine her tiirlii yardimda
bulunmaya hazirlanacaklardi. Fakat, bu deklerasyon ve yapilacak anlagsma hi¢ bir
devlete karst olmayacakti. Aym zamanda Ingiltere ve Tirkiye Balkanlar’da
glivenligin kurulmasimn gerekli oldugunu ilan ettiler.

Sovyetler, Tiwk-Ingiliz deklarasyonunun gériinfirde iyi kargilamig hatta
Sovyet basii deklarasyonu &ven yazlar yazmugtir. Izvestia gazetesi “Tirkiye ile
Ingiltere’nin aktetmeye hazirlandiklan anlasma, hi¢ sphe yok ki, tecaviiziin
Avrupa’nin yeni mintikalarina yayilmasina mani olacak yegane miiessir vasita olan
zincirin halkalarindan birini teskil etmektedir.” diyordu'®. ingiliz gazeteleri ise
deklorasyonun Ingiltere ile Sovyetler Birligi’ni birbirlerine daha ¢ok
yakinlagtiracagim belirtmislerdir. “Tiirkiye ile Sovyetler Birligini birbirine baglayan
baglar artik Ingiliz-Sovyet liskileri igin de bir bag gorevini gorecektir.”!’ seklinde
yorumlar yapilmistir. Tiirk Kamuoyunda da deklarasyon sevingle karsilanmmgtir.

? Tiirk-Ingiliz Deklarasyon metni igin bkz. Dilstur, I1I Tertip, C. 20, s. 631.
** Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., s. 139; Aym Tarihi, No: 66, (Mayis 1939) , 5. 250.
"1 Gonlibol ve Digerleri, a.g.e., s. 139.



Mihver devletleri ise deklarasayona kars: tepki gdstermisler ve Tiirk-Ingiliz
iligkilerinin hi¢ olmazsa daha da geligsmesini Snlemeye ¢alismglardir. Nitekim, Von
Papen bu deklarasyonun bir ittifaka varmasim onlemek i¢in hiikiimet Gzerinde
baskida bulunmus ve Tiirkiye nin, savas gikarmak igin hazirlanmakta olan Ingiltere
ile yakinlasmasimn sakincalarini belirtmigtir'2.

Tirkiye ile Fransa arasinda ise Hatay sorununun Tirkiye lehine ¢6ziime
kavusmas: lizerine, 23 Haziran 1939 tarihinde ortak bir deklarasyon yayinlanmstir,
Bunlarin yanisira, aym: amagla Sovyetler Birlidi ile goriismeler de stirmekteydi. Bu
sirada biitlin gOstergeler, Mihver’e karsi genis bir “Bang cephesi”nin dogfacagina
isaret ediyordu. Hatta bu cephenin Mihvere giicli bir baski olusturarak, bang
koruyabilmenin dahi miimkiin olabilecegi duigtintilmekteydi'*,

C. Tiirkiye’nin ingiliz ve Sovyetler Birligi iliskilerini Beraber Yiiriitme
Cabalan ve Siikrii Saracoglu’nun Moskova Ziyareti

23 Agustos 1939 tarihinde Almanya ile Sovyetler Birligi arasinda imzalanan
Saldirmazhik Pakti, biitiin diinyaya bu beklentilerin aslinda gergekle bir ilgisinin
bulunmadifim gostermis oldu. Sovyetler Birligi ile Batihlar arasinda siiren
goriismelerin olumsuz sonu¢lanmasinin nedenlerini §0yle belirtebiliriz; Batililar,
Almanya’ya karst izlenen uzlagmaci/yatigtiric1 politika ile Almanya ile Sovyetler
Birligi’ni karst karsiya getirmeyi amaclamiglardi. ingiltere’nin amac1 Almanya’yr
doguya, yani Sovyetler Birligi {izerine sevk edebilmekti. Sovyetler bu politikanin ve
arzu edilen sonuglannin farkindaydi. Bu nedenle Batihilara karg: giiven duymuyordu.
Molotov’un Digigleri Bakam olmasiyla da, bati ile olan goriigmeler siiriincemede

birakilirken, Sovyetler Birligi, Almanya ile olan iligkilerine Gnem vermeye

2 A.g.e., 5. 139-140.
3 Turk-Fransiz Deklarasyon metni igin bkz. Ay Tarihi, No: 67, (Haziran 1939), s. 89-90.
1 Kogak, a.g.e., s. 160.



baslamustir’®. Boylece, Sovyetler Birligi, Batihlar'in kendisine yapmak istedigini
yaparak “Ustaca bir manevra” ile Batihlar’a kars1 Almanya ile anlagti. (23 AZustos
1939.

Almanya ile Sovyetler Birligi arasinda imzalanan saldirmazlik pakti,
Tiirkiye’nin uzun zamandir ugrasarak kurmaya calistif ittifak sistemini ikiye
ayirmigtir. Bir yanda batth miittefikler, difer yanda ise Almanya ile anlagmug
gbriinen Sovyetler Birligi duruyor, Tirkiye ise tam anlamyla ortada kalmig
bulunuyordu. Indni artik bir “yol ayrimi” 6niinde idi; ya simdiye kadar izlenen yola
devam edilecek ve Tirkiye, Sovyetler Birligi olmaksizin, batili miittefikler yaminda
yer alacak ya Sovyetler Birligi ile bir ortaklia girilecek ya da o zamana dek oldugu
gibi, herhangi bir askeri ittifaka girmeksizin baglantisizlii korumaya devam
edilecekti'®.

inont, ilke olarak, Banli miittefiklerin yaninda yer almay: kabul etti. Bu
yoldan geri doniilmeyecek ve Mihver tehdidine karsi batilh mittefiklerin askeri
desteginin saglanmasina ¢ahigilacakti. Ancak, Inénd, Sovyetler Birligi ile olan
iliskilerede ¢ok onem veriyordu. Bu nedenle hem batili miittefikler hem de Sovyetler
Birligi ile olan iligkileri birlikte ve aym anda yiirlitmeye c¢aligacakti. Ancak bu
disiinceyi uygulamak oldukga gii¢tii. Bu sirada Almanya’nin 1 Eyliil’de Polonya’ya
saldirmas: ve 3 Eyliil’de Ingiltere ve Fransa’mn Almanya’ya savas ilan etmesi ile
ikinci Diinya Savagi baglamis oldu'.

Savag basladiktan hemen sonra Digigleri Bakam Sikrii Saragoglu, Sovyetler
Birligi ile bu gii¢ sorunlan ¢6zmek ve aslinda batilh miittefikleri degil de Mihveri
hedef alan bir askeri ittifak imzalamak amaci ile 25 Eyliil’de Moskova’ya gitti.
Indnii, bu sirada gercekten de Sovyetler Birligi’nin - Tiirkiye’nin de icinde

5 Age.,s. 160,
6 Age.,s. 161.
17 Gonltibol ve Digerleri, a.g.e., s. 141.
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bulunacag-Bat1 ittifaki iginde yer almasim gok istiyordu. Ancak, daha goriigmelerin
baginda iki tarafin niyetlerinin tamamen farkh oldugu ortaya ¢ikti. Ttirkiye’nin amaci
Ingiliz ve Rus dostluklarim bagdastirmakti. Sovyetler Birligi ise Almanya’nin da
etkisi ile Tirkiye’yi “Barig cephesi” nden aywmak disiincesindeydi. Ciinkil
Sovyetler Birligi, bir ¢atiyma halinde ittifakin kendisini, Mihvere karsi bir
yiikiimliiliik altina sokmasini istemiyordu'®. Bu arada Sovyetler, Tiirkiye ile bir
ittifak anlasmas1 yapmak i¢in, Ingilizlerle hazirlanan anlagma projesine bir iki
degisiklik istemigler, Ingiltere ve Fransa ile yapilan miizakerelerden sonra bu istekler
de kabul edilmigtir.

Ancak, Almanya, Tiirk-Sovyet miizakereleri ile yakindan ilgileniyordu. 28
Eyliil’de Von Ribentrop Moskova ziyareti sirasinda Tiirkiye’nin Bogazlar1 kapal
tutmasimn, Sovyetler Birliginin giivenligi agisindan 6nemli oldugu {izerinde
durmustur. Tirk disigleri bakaminin {i¢ hafta bekletilmesinden sonra Sovyetler
Birligi, Tirkiye ile varilan anlagmay: temelinden degistirecek baz tekliflerde
bulunmugtur. Sovyetlerin bu istekleri §6yledir;

a. Bogazlann ortak savunulmasina dair bir paktin imzalanmasi.

b. Turkiye ile imzalanacak anlagmamn Sovyetler Birligi’ni higbir gekilde
Almanya ile silahli bir ¢atigmaya siiriiklemeyecegini 6ngéren Almanya
lehine bir ihtirazi kaydin anlagma metnine eklenmesi.

c. Montreux s6zlesmelerine, Karadeniz’de kiyisi olmayan devletlerin savas
gemilerine Bogazlarin her zaman ve mutlak surette kapatilmasim 6ng6éren
bir degisikligin getirilmesi.

d. Sovyetler Birligi’nin Besarabya’yr ve Bulgaristan’in Dobruca’y: ellerine
gecirmeleri karsisinda Tiirkiye’nin tarafsizhig ™.

18 Kogak, a.g.e. ,s. 162.
1 Gonluibol ve Digerleri, a.g.e., s. 142; Armaoglu, a.g.m., s. 147-148,
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Bu teklifler Saragoglu tarafindan derhal reddedilmis ve karsi istek olarak
Tiirkiye kendisini Fransa ve Ingiltere ile savasa siiriiklemeyecek bir ihtirazi kayit
{izerinde 1srar etmigtir. Boylece miizakereler sonunda baglangigtaki amag ayrihf
ortaya ¢ikmig bu sartlar alinda Saragoglu 17 Ekim’de Moskova’dan aynlmigtir. Bu

gelismeler Tiirkiye ile Sovyetler Birligi’nin yollarini ayrrmugtir.

Gergi resmi goriintiide degisen bir sey olmadifn ve olamayacagi
belirtiliyordu. Ama Indnii, Sovyetler Birligi ile olan iligkilerde bundan boyle bir
nitelik degisikligi oldugu goriigindeydi’®. Bunun {izerine Sovyetler Birligi ile olan
iligkilere miimkiin oldugunca &zen gdstermek ana diisiincesi ile 19 Ekim 1939°da
Tiirk-Ingiliz-Fransiz ittifak: imzalandr®'.

Anlagmaya Gore: Tiirkiye’nin bir Avrupa devleti tarafindan saldirya
ugramast durumunda, Ingiltere ve Fransa Tirkiye’ye tiim olanaklari ile yardim
edeceklerdi. Eger Ingiltere ve Fransa bir Avrupa devleti tarafindan Akdeniz’de
savaga yol agan bir saldiriya ugrarlarsa, bu kez Tirkiye bu devletlere tiim olanaklan
ile yardim edecekti. Bir Avrupa devletinin saldinsi sonucunda Tiirkiye’nin
Akdeniz’de savasa girmesi durumunda Ingiltere ve Fransa tiim olanaklan ile
Tirkiye’ye yardim edeceklerdi. (md.2) Fransa ve Ingiltere, Yunanistan ve
Romanya’ya verdikleri garantiler nedeni ile savasa girdikleri takdirde, Tiirkiye bu iki
devlete tiim olanaklan ile yardim edecekti. (md. 3) Ancak, eger bu iki devlet - 2. ve
3. maddeler disindaki durumlarda-bir Avrupa devleti tarafindan saldiriya ugrarsa, bu
kez Tiirkiye en azindan tarafsiz kalacakti. Bunlann disinda Turkiye, Ittifak
Anlagmasmna ek 2 numarali protokolle, anlasmadan dogan taahhiitlerin kendisini
Sovyetler Birligi ile savaga siirliklemeyecegi hakkinda bir ihtiraza kayit koydu.

* Kogak, a.g.e., s. 163.
2! Tirk-ingiliz-Fransiz ittifak metni igin bkz. Diistur, I11. Tertip, C. 21, s. 15-18; Soysal, a.g.e., 5.
600-609.
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Tirkiye'nin bu isteginin nedeni Sovyetler Birligi ile iligkilerini bozmak
istememesidir®.

Bu gelismeler Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savagi’nda hem batili miittefikler ile
hem de Sovyetler Birligi ile iligkilerini dengede tutarak Alman ve italyan tehlikesine
kars: tarafsizligim korumaya galighfim ortaya koymaktadir.

D. ikinci Diinya Savagr’nda Tiirkiye’nin Tarafsizhk Politikas:

Ikinci Diinya Savasi’mn baglamasi ile Tiirkiye {izerinde de baskilar artmgtir.
Miittefik Devletler (ingiltere, Fransa, A.B.D. ve Sovyetler. ile Mihver Devletleri
(Almanya ve Italya. stratejik dneminden dolay:, Tirkiye’yi yanlarma gekebilmek
i¢in bilyiik bir rekabete girmislerdir™. Tiirkiye ise Fransa’mn diismesi, Rusya’nin
diismanca tutumu ve Avrupa’nin ¢ofu lizerinde Alman kudret ve niifuzunun
yayilmasi, Tiirk hilkimetini, bir Alman istilasim1 ve hemen hemen muhakkak olan bir
Alman fethini tahrik etmekle higbirsey kazamlmayacag sonucuna yoneltti. Bu
nedenle 1940 Haziran’inda Ittifak Anlagmasi’min gerektirdigi yiikiimliiliiklerini
yerine getirmemege karar verildi. Bunun yerine gii¢ bir tarafsizlik politikasina girildi;
bu politikanin siki ve rehber ilkesi, 1914 Ekim’inin trajik hatasimi tekrarlamamak
kararlilig idi*. Gergekten de Tiirkiye bu tarafsizlik politikasim savas boyunca en iyi
sekilde uygulamaya ¢alismus ve Savas sonuna dogru Mihver devletlerinin yenilgiye
mahkum oldugunun anlagilmasi sonucu, Bati ile ekonomik ve askeri iligkilerini
gelisgtirme yoluna girmistir. Nitekim, Tirkiye 1944 Agustos ayinda Almanya ile
diplomatik iligkilerini keserek B.M. konferansina katilmak igin 23 Subat 1945
tarihinde Almanya’ya savag ilan etmistir®.

2 Gonlitbol ve Digerleri, a.g.e., 5. 143.

5 Mehmet Saray, Sovyet Tehdidi Karsismda Tirkiye’nin Nato’ya Girigi IIL. Cumhurbagkam
Celal Bayar’m Hatiralar ve Belgeler, AKDTYK Atatiirk Aragtirma Merkezi yay., Ankara, 2000, s.
62.

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev. Prof. Dr. Metin Kirath, 8. Baski, T.T.K. Yay.,

Ankara, 2000, s. 294.
» A.g.e., 5. 295,
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Genel olarak Tiirkiye’nin savag sirasindaki politikalan diirtistliikten uzak ve
1939 anlasmasma aykin goriilmiigtiir. Ulkenin uluslararas1 itiban1 zedelenmekle
birlikte tilkeyi savas disinda tutmak Inonii ve arka arkaya gelen digisleri bakanlarinin
(Once Siikrli Saragoglu, sonra Numan Menemencioglu, tekrar Saragoglu. goziinde
bilyiik bir bagariydi. Bu siyasetgilerin hafizasinda Birinci Diinya Savagi’'nda Osmanh
Imparatorlugu’nun kendisini Almanlara bir kukla gibi kullandirmasimin ve bunun
tilkelerine getirmis oldugu felaketlerin berrak anis1 yagiyordu®®.

1. Fransa’nn Yenilmesi ve Italya’nmm Savasa Girmesi Karsismda
Tiirkiye

19 Ekim 1939 Ittifakina gore, Tiirkiye’nin savaga katilma zorunlulugu ilk
defa, Almanya’nin 1940 Mayis’inda Fransa’ya saldirmasi ve Italya’mn da Fransa’ya
savag ilan etmesi {izerine ortaya ¢ikmustir. Ciinkii, Ingiltere ve Fransa ile yapilms
olan bu ittifakin 1. maddesine gére savag Akdeniz’e yayilmis ve bu durumda
Tiirkiye’nin savaga girme gereklilii ortaya ¢ikmmsti. Ancak, Tirkiye 1925 Tiirk-
Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Paktina uyarak konuyu Sovyetler’e agtifi zaman,
Sovyetler, Tiirkiye’nin savaga girmesi balinde, Tiirkiye’yi tehdit etmistir. Ittifakin 2
nolu protokoliine gbre Tiirkiye bSyle bir durumda miittefiklerinin yaninda yer almak
zorunda degildi.

Bu gelisme disinda, Fransa’min 22 Haziran tarihinde Almanya ile miitareke
imzalamasi da onemlidir. Ciinkii, savastan ¢ekilmis bir devletin diger bir devleti
savasa girmeye zorlamasi dogru degildi. Bunlanin yamsira 1939 ittifaki ile
Tirkiye’ye s6z verilen silahlar verilmemigti. Ustelik Tairkiye savasa girerse savas
Ortadogu’ya yayilabilirdi. Fransa’min ¢ekilmesi ile yalmz kalan Ingiltere ise
Tiirkiye’ye yardimda bulunacak durumda degildi. Bdyle bir durumda Tiirkiye nin

% Erik Jan Zircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, 3. Baski, Iletigim yay., Istanbul, 1998, 5. 298.
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savasa katilmamas: hem miittefikleri hem de kendi giivenligi agisindan daha olumlu
olmustur.

28 Fkim 1940°ta Italya’mn Yunanistan’a saldirmasi ise Ittifakin 3.
maddesinin isletilmesini gerektiriyordu. Ciinkii Fransa ve Ingiltere 13 Nisan 1939°da
Yunanistan ve Romanya’ya garanti vermiglerdi. ittifaka g6re Ingiltere ve Fransa bu
devletlerin yardimina giderse Tiirkiye de savasa katilacakti. Gergekten Ingiltere,
Tirkiye’nin miimkiin olan en kisa zamanda savasa katilmasim istedi. Fakat, bu sefer
Tiirkiye, Almanya’nin tehdidi altinda kaldi. Bununla beraber Italya’mn Yunanistan’a
saldirmas: toprak emelleri bakimindan Bulgaristan’in da Yunanistan’a saldirmas:
sonucunu verebilirdi. Bu nedenle Tiirkiye, Bulgaristan’a bir uyanda bulunarak,
Yunanistan’a saldirdifi takdirde, kendisinin de hareketsiz kalmayacagim bildirdi.
Ote yandan, Tirkiye, Italya Selanik’i aldigs veya Bulgaristan’da Yunanistan’a
saldirdin taktirde kendisinin de savaga katilacafim hem Ingiltere’ye hem de
Yunanistan’a bildirmistir’’. Ancak, her iki ihtimalde gergeklesmedigi igin
Tiirkiye’nin savasa girmesi s6z konusu olmamgstir.

2. Almanya’nin Balkanlara Inmesi ve Tiirkiye

Hitler, Sovyetler Birligi {izerine harekete ge¢meden Once giiney kanadim
emniyet altina almak istemigtir. Iste Almanya’nin 1941 yih baginda teker teker biitiin
Balkan {ilkelerini ele gegirmesinin ve 1941 Haziran’inda Tiirk sinirina dayanmasinin
O6nemli nedenlerinden biri budur. Gergekte, Fransa’mmn 1940 Haziran’inda
yikilmasindan birkag ay sonra Balkanlar’da Alman tehlikesi belirlemeye baglamgti.
Tiirkiye bdyle bir tehlike karsisinda Fransa’nin savagtan gekilmesi sonucu yalmz
bagina bir 6liim kalim savagina girigen Ingiltere ile olan ittifakina sadik kald1.

Almanya’nin Ocak aymnda Romanya’ya askerlerini sokup Bulgaristan’a

girmeye hazirlanmasi Ingiltere’yi, Yunanistan ve Tiirkiye’nin gelecegi konusunda,

z Armaoflu, a.g.e., s 407-408.
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ciddi endiselere sevketmigtir. Churchill’e gére Yunanistan’m diigmesinden sonra
kuzey ve batidan sarilmus bir halde kalacak olan Tiirkiye, Alman baskisina
dayanamayarak Alman ordulanmn Filistin, Misir ve Iran’a gegmesine izin
verebilirdi. Churchill, Balkan devletlerinin “Almanya’ya kargt direnmek” ortak
amaci etrafinda, batihlanin yardum ile harekete gecirilmeleri gerektigini ileri
siirmekteydi. Bunu saBlayabilmek igin, ilk hareket olarak 31 Ocak 1941°’de Indnii’ye
bir mektup gbnderdi. Bu mektupta Almanya’min Bulgaristan’a yerlegmesinin,
Tirkiye i¢in dofuracaf: tehlikelere isaretle, Tilrkiye’nin savasa katilmasim
istemistir”.

Almanya’nin Balkanlar’da ilerlemesi karsisinda Tiirkiye, Istanbul ve diger
baz: illerde siki yonetim ilan edip, simr boyunca bazi giivenlik Snlemleri almgtir.
Ancak bu tedbirlerin kendine karyi alinmakta oldugunu diigiinen Bulgaristan’n
endigelerini ortadan kaldirmak igin 17 Subat’ta Ankara’da Tiirkiye ile Bulgaristan
arasinda bir beyanname imzalandi. Bu beyanname ile Tiirkiye ve Bulgaristan
birbirlerine saldirmamay: taahhiit etmekteydiler.

Bu beyanname digarda ve 6zellikle Ingiltere’de yanki uyandirdi. Ciinkii,
Ingiltere’ye gore Bulgaristan’mn artk Tiirkiye’den korkusu kalmayacak ve
Almanya’ya kapilanm kolaylikla agabilecekti. Ayrica, beyannamenin sonuglar
hakkinda birbirine tamamen zit olan iki fikir ileri siiriilmiigtiir. Bir taraftan bu
beyannamenin Tirkiye’yi Mihver politikasina yakinlagtirdifi, diger taraftan ise
Bulgaristan’1 Ingiliz politikasina yakinlaghrdig tartisiimaktaydi. Bu konu ile ilgili
olarak Disigleri Bakani Saragoflu, Ulus gazetesine su agiklamayr yapmmgtir:
“Tirkiye 'nin politikasinda degismis bir sey yoktur. Tiirkiye ittifaklarma sadiktir.,
Tirkiye biitiin devletlerle, bahusus komsular: ile iyi gecinmek kararindadir. Tiirkiye
kendi emniyet sahasinda yapilacak yabanci faaliyetlere ve hareketlere asla lakayt

2 Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., 5. 151-152.
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kalamaz. Tirkiye toprak bitinligine ve Istiklaline yapilacak her taarruza silahla
mukabele edecektir.”. Bu agiklama, Tiirkiye’nin, topraklarna saldirmasi
durumunda Almanya’ya kars1 savagacagim da ortaya koyuyordu.

Bu sirada, Balkanlar’da durumun giin gegtikge aleyhine dondiiiinii géren
Ingiltere, Balkan Antant’mi canlandirmak {imidi ile bazi gabalara girismigtir.
Ornegin: Ingiltere Digigleri Bakam Anthony Eden, 26 Subat’ta Ankara’ya gelerek
bazi devlet adamlan ile gériismiis, daha sonra Atina’ya ve Kibns’a gegerek davet
ettigi Tiirk Digisleri Bakam $iikrii Saragoglu ile gbriismiitiir. Ancak, Eden’in bu
temaslann Balkan Antant’’nin canlandirilmas: konusunda istenilen sonucu vermekten
uzak kalmigtir. Clinkii, Eden sunu anlamist: ki; Tiirkiye, Bulgaristan’in iggali halinde
bile Almanya’ya savag ilan etmeyecektir. Bunun yaminda ingiltere gerekli askeri
yardim1 yapmadi igin, Tiirkiye’den askeri bir harekette bulunmasim isteyemezdi™.

Balkanlar’da Alman tehlikesi artip biitiin Balkan devletlerinin Alman iggaline
upramas: ihtimali kuvvetlenince, Ingiltere’nin yaninda halen savas dis1 bulunan
A.B.D.’de Balkanlar’in kaderi ile ilgilenmeye baglamig ve Bagkan Roosevelt, Balkan
devletlerinin direnme giiciinii arttirmak {imidiyle Albay William Danovan’
Yakindogu’ya yollamigtir. Gorevinin resmi olmadigim soyleyen, fakat Bagkan
Roosevelt’in temsilcisi oldugunu gizlemeyen Danovan 1 Subat’ta Tirkiye’ye de
gelmis ve A.B.D.’nin savagin Mihver tarafindan kazamlmasina engel olacagim ve
bunun i¢in de ergeg savasa katilacafini belirtmigtir.

Bunun yamsira, A.B.D. Disigleri Bakami Cordell Hall, 9 ve 14 Subat
tarihlerinde Tiirk ve Yugoslav hiikiimetlerine birer nota gondermigti. Bu notalarda
Amerika’mn, Ingiltere’nin savayi kazanacagindan emin oldugunu Ingiltere’nin
ihtiyac1 olan savas malzemesinin ihtihsaline Amerika’da iz verildigini ve Alman
iggaline ugramis bulunan ya da bdyle bir tehdit ile karg1 karsiya olan iilkelere savas

® Age.,s. 152,
* A.g.e., s. 153; Armaoglu, a.g.m., s. 154.
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malzemesi yardiminda bulunulacag: belirtilmekteydi. Bu girisimler sonunda Tirk
Hiikiimeti, Tiirkiye’nin, A.B.D. ve Ingiltere’nin ideallerini tam olarak destekledigini,
fakat buna ragmen herhangi bir taahhiide girismeyecegini bildirdi.

Almanlar’in hemen hemen biitiin Balkanlara hakim olmas: Tirkiye’yi
olduk¢a korkutmustu. Almanya’mn, Tirkiye’ye saldiracagi, bu durumdan
faydalanarak Rusya’nin da Tirkiye’yi isgal edecegi ve {lilkenin Polonya gibi
pargalanacagi sOylenmekteydi. Ancak, Hitler 4 Mart’ta indnii’'ye bir mektup
gondererek Almanya’mn Tiirkiye’ye kars: saldirgan emelleri olmadifim ve Alman
ordularimn Tiirk siirindan 60 kilometre uzakta kalacafim bildirmistir®'.

Almanya’min, Balkanlar’daki hareketi karsisinda Tiirkiye’nin, birliklerini
Trakya’ya y13dign ve bir savunma durumuna gegtifi swrada Hitler, Tiirk hiikmetine
bagvurarak, Tiirkiye’'nin Almanya’ya karst savag agip agmayacafim sormus, Tiirk
Hikiimeti de verdigi cevapta Almanya ne sekilde davranirsa, o sekilde davranacafim
bildirdi. Bunun {izerine Hitler, zorlanmadikga Almanya’inn Tiirkiye’ye
saldirmayacafim ve yanhs anlamaya yer birakmamak igin Alman ordulanimn Tirk
sinirlarindan uzakta tutulmasi konusunda emir verdigini bildirerek Tiirkiye’ye bir
saldirmazlik pakt: teklif etti. Almanya, bir an 6nce Rusya’ya karsi harekete gegmek
ve Rusya ile ugrasirken sag kanadim garantiye almak istiyordu. Tiirkiye teklifi kabul
etti ve 18 Haziran’da Tirkiye ile Almanya arasinda Saldirmazhik Pakt: imzalandi.

Ismet Inonfi 1 Kassm’daki T.B.M.M.’nin agihs konusmasinda, Tiirk-Alman
saldirmazhik paktindan soz ederek soyle demistir:*2 “ Almanya ile miinasebetlerimiz,
Balkan hareketleri esnasinda en getin imtihanmin vermistir. O zaman bizdeki alaka ve
endiseyi layik oldugu ehemmiyetle goren ve anlayan Alman devietinin sayin reisi,
Hitlef, bana yazdig hususi bir mektupla, memleketimize kars: dostlugunu géstemi

ve hilkiimetin tasvibi ile kendisine vermis oldugunu cevap ve bir kere dahi vaki o

3! Gonlibol ve Digerleri, a.g.e., s. 153-154.
2 Age.,s. 157. i
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mektuplagmanuz 18 Haziran 1941 tarihli Tirk-Alman muahadesini meydana getiren

karsilikly itimat havasi yaratmigtir.”

22 Haziran giinii Alman ordulariin Rus simirlarim agmalan ile Tirkiye
rahatladi. Savagin aldif1 yeni durum Tiirk diplomasisinin omuzlarindan biiylik bir
ylik almigti. Savagin basindan beri gerek Almanya, gerek Rusya ve gerekse her ikisi
birden Tiirkiye i¢in tehlikeli olmuglardi. Simdi iki devlet birbirleri ile savag halinde
olduklarindan tehlike ortadan kalkmmsti. Bu durumda Tirkiye her iki iilkeye
tarafsizligini resmen teblig etti.

3. Tiirk-Sovyet iliskilerinin Diizelmesi

Almanlar’in, Balkanlar ve Ortadogu’da bagar ile hakimiyetlerini kurmalar:
ve bu arada Sovyet Rusya’ya bilhassa Balkanlar’da hi¢bir kazang tammamas1 Sovyet
liderlerini oldukga rahatsiz etmigtir. Bu arada Bulgaristan’in, Alman-italyan ve Japon
ittifakina katildighmi ilan etmesi Sovyetleri rahatsiz eden bir bagka olay olmustur.
Biitlin bunlara ilaveten Almanya’min, Sovyet Rusya’mn Tiirkiye {izerindeki
emellerini kabul etmemesi ve bunu Tiirkiye’ye haber vermesi Sovyet liderlerini
zoraki olarak Tlrkiye’ye kargi dostane bir tutum izlemeye gotiirmiistiir. Nitekim, bu
zorunluluk dolayisiyla Sovyetler, 24 Mart 1941°de Tirk hiikiimetine bagvurarak,
1925 tarihli Tarafsizlik ve Saldirmazlhik Anlagmasi’m teyit ettiklerini bildirmiglerdir.
Tirkiye’'nin Almanya’ya karst savasa girmesi halinde, Sovyetler Birligi’nin
tarafsizhifina glivenebilecegini bildirmistir. Sovyetler Birligi bu hareketi ile 1939°da
Saragoglu'nun Moskova ziyaretinin kot amlarm da silmek istemiglerdir®.
Baglamak {izere olan Alman Harbi dolayisiyla Sovyetler, Tirkiye’nin giivenilir
tarafsizh dolayisiyla Giliney Cephesini emniyet altina almak istiyordu. Bu,

% Armaogly, a.g.e., s. 410.
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Sovyetler icin kiigimsenemeyecek bir kazang idi. Kisaca, sartlar Sovyet lidelerini
Tiirkiye ile iligkilerini dostane bir gekilde ylirtitmeye mecbur birakmigtir®®,

4. Tiirkiye Uzerindeki Alman ve Miittefik Baskilan

Almanya, Giiney Rusya’y: iggal edip Kafkaslar tizerinden Basra’ya indigi ve
Afrika’da da Rommel Siiveys Kanali’'m eline gegirdigi takdirde, Tiirkiye her taraftan
sarilmig olacakti. Almanya’nin 18 Haziran 1941°de Tiirkiye ile saldirmazlik paktim
imzalarken disiincesi bu yonde olmugtur. Ancak, yine de Almanya; Tiirkiye’yi kendi
yanina ¢ekmek igin gerekli tesebbiis ve baskiyr yapmaktanda geri kalmamugtir.
Ozellikle 7 Aralik 1941°de Amerika’mn savaga girmesi ile savasin sonucu hakkinda
siipheler dnemli Ol¢lide ortadan kalkmakla beraber, 1942 yilinda, Tiirkiye gerek
Mihver ve gerekse Miittefikler tarafindan bask: altinda kalmis ve hiikiimetin simdiye
kadar nisbeten kolay bir gekilde devam ettirdigi savas dist durumun muhafazasi
zorlasgmistir>. Almanya, Tiirkiye {izerindeki baskida gesitli yollar denemistir.
Tiirkiye’nin, Sovyetler’den duydugu istismar bunlarin baginda gelmistir. Bunun igin,
1940 Kasim’inda, Molotov- Hitler gériismelerinde, Molotov’un Tiirkiye ve Bogazlar
hakkinda ileri stirmiis oldufu istekleri agiklamigtir. Bogazlar’in savunmasi
bakimindan Ege’deki 6nemli bazn Yunan adalarm Tirkiye’ye vermeyi teklif
etmistir“.

Gergektende Tiirkiye igin Sovyetlerden duyulan endige higbir zaman
kaybolmamst1. Tirkiye bunu Almanya’dan gizlememistir. Almanya’min yenilmesi
ve bir Sovyet zaferinin, kendisi bakimindan doguracag: kétii ihtimalleri gayet iyi
goriiyordu. Sovyetlerin 1939-1941 arasinda Tirkiye’ye gosterdikleri kotii davranisin
izlerini silmek kolay degildi. Fakat buna ragmen tarafsizliktan ayrilmay: uygun
bulmadi. Tirkiye Bagbakam Siikrii Saragoglu 27 Agustos 1942 giinii Alman

3 Saray, a.g.e., 5. 66.
35 Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., 5.160.
* Armaogly, a.g.e., s. 411,
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biiyiikelgisi Von Papen ile yaptifn bir goriigmede bir Tiirk olarak, Rusya’min
yikilmasim hararetle arzu ettifini ve bdyle bir firsatin bin yilda bir defa ortaya
¢ikabilecegini, fakat bir bagbakan olarak ve Tiirkiye’nin menfaatleri bakimindan
Tiirkiye’nin kesin bir tarafsizhik politikas1 izlemesinin zorunlu olduguna inandiim
belirtmistir’’. Boylece, Tiirkiye’nin, kararlibgim goren Almanya, 1942 yihi sonunda
Tirkiye'yi kendi yaninda savaga sokmak diisiincesinden vazgegti.

Ote yandan, Almanya’mn Tiirkiye lizerindeki baskisindan endigelenen Rusya,
karst propaganda faaliyetlerine giristi. 26 Temmuz’da Tass Ajansi bir Alman
alaymnin Sovyet kitalar: tarafindan imhasi sirasinda ele gegirilen dosyalar arasinda
Tiirkiye’ye ve ozellikle bogazlara ait biiylik Slgekli haritalar oldufunu miistahkem
mevkilerin haritalar {izerinde 6zel isarctlerle gosterilmis bulundufunu bunun da
Hitler’in Tiirkiye’ye kars: bir taarruza hazirlandigim gésterdigini agikladi®®. Bundan
sonra Rusya, Tiirk topraklan tizerinde bir Ingiliz-Rus Anlagmas: dolaysiyla beliren
korkuyu ortadan kaldirmak igin 10 Agustos 1941°de Ingiltere ile birlikte Tiirkiye’ye
teminat verdi’’. Notaya gore Ingiltere ve Rusya Montreux Bogazlar rejimine saygi
gosterecekler, Tiirkiye’nin toprak biitlinliigiline riayet edecekler ve bir Avrupa devleti
tarafindan saldirtya ugrarsa miimkiin olan her yardimi yapacaklardi.

Rusya Alman askerlerinin kendi topraklarina girmeleri {izerine Montreux
Stzlesmesi’nin kendi ¢ikarna bazi hitkiimler tagidifim ve Karadeniz’in giivenliginin
ancak Tiirkiye’nin bu hikkiimlere bagh kalmas: ile saglanabilecegini anlamigti.
Tirkiye, savas dist durumu ile Rusya’min Giiney cephesini Almanya’ya karsi
kapatiyordu. Bu donemde Tiirkiye’nin savag dig1 durumu Ingiltere agisindan da 6nem
tastyordu. Ciink@i; Tiirkiye’nin savas disinda kalmasi Ingiltere icin biiytik 6nem
tastyan Ortadofu lizerinde Alman tehdidini engellemekte idi. Churchill 20 Ekim
1941°de Roosevelt’e gonderdigi mektupta, Tiirkiye’nin Alman tehdit ve telkinlerine

*7 Saray, a.g.c., s. 66.
38 Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., s. 158.
3 Nota metni igin bkz. Aym Tarihi, No: 93, (Agustos, 1941) , s. 40-41.
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karsi saflam ve bas egmeyen bir cephe kurmasim savasa girmesinden daha ¢ok
istediklerini belirterek Tiirkiye savasa girmedifi ve isgal edilmedigi siirece Tiirk
topraklaninin Ingiliz Nil ordusunun Dogu kanad: icin gegit vermez bir koruyucu
blge halinde kalacagini, savasa katildiph takdirde ise Ingiltere’nin bagka yerlede ve
amaca daha uygun bir sekilde kullanabilecegi kuvvetleri Tiirkiye’ye gondermek
zorunda kalacagim ifade etmigtir*’.

Almanya’nin, Sovyetler’e saldirmasi Tirkiye i¢in olduk¢a 6nemli bir geligme
olmus ve bu iki devletin Tiirkiye fizerindeki baskilan bir siire igin ortada kalkmugtir.
Almanya’min, Sovyet Rusya’ya saldumasi fizerine Ingiltere ile Sovyetler Birligi
arasinda 12 Temmuz 1941°de “Almanya’ya Karyi Miisterek Hareket Anlagmasi™
imzalandi*'. Bu anlagma gerei Sovyetler’e yardim sbzii veren ingiltere, Tirkiye’nin
Bogazlan kapatmasi dolayisiyla, Sovyet Rusya ile birlikte Iran’i isgale karar
vermiglerdir. Bu olayr takiben Japonya’nmin 7 Aralik 1941°de Pearl Harbor’daki
Amerikan issiine saldirmasit ve 11 Aralik 1941°de A.B.D’nin miittifikler yaminda
savaga girmesi I Diinya Savasi’na yeni bir ivme kazandirmistir?. Bu gelismeler
savas durumunda askeri bakimdan, 1943 yiinda Almanya’nin Stalingrad Savagim
kaybetmesine kadar bir denge kuracaktir®®,

Almanya ile saldirmazlik paktinin imzalanmasindan sonra Tiick kromu
fizerinde bliyiik bir rekabet baslamig ve Almanya’min Tiirk kromunu elde etmek igin
gosterdii biiyllk cabalarin sonunda 9 ekim 1941°de Tiirk-Alman ekonomik
anlagmas1 imzalanmigtir. A.B.D., Tlirk-Alman saldirmazhik paktinda oldugu gibi
Tiirkiye’nin Almanya’ya krom satisina da tepki gosterdi. Biiyikelgi Mc. Murray’in
Tiirkiye hakkindaki iyi goriigii ve Ingiltere’nin Tirkiye lehindeki miidahalesi bile
Washington’u yumusatmadi. Ancak uzun tartigmalardan sonra Dagisleri Bakam

“ Gonlibol ve Digerleri, a.g.e., s. 159.

4 Saray, a.g.e., 5. 67; Armaogiu, a.g.e., s. 377.

2 Saray, a.g.e. 5. 67; Armaoglu, Amerikan-Japon Miinasebetlerinin On Yili (1931-1941) , Ankara,
1957, s. 207.

8 Armaoglu, 20. Yiizyi Siyasi Tarihi (1914-1980) , Turkiye i Bankasi yay., Ankara, 1983, s. 377.
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Cordell Hull, yardimn Ingiltere aracihf ile yapilmasma razm oldu. Fakat,
Tiirkiye’nin 1 Haziran 1947°de imzaladif1 yeni bir ticaret anlagmasi ile silah
karsihginda olmak tizere Almanya’ya 45.000 ton krom vermeyi taahhiit etmesi
Amerika’da tekrar kotii bir etki yaratt™.,

Bunlara ragmen Tiirkiye 1942 yilinda “Odiing Verme ve Kiralama”
kanunundan faydalanmaya basladi. A.B.D. Cumhurbagkam Roosevelt 4 Arahik
1941°de Tirkiye savunmasimn Amerika’nin savunmasi bakimindan faydali oldugu
gerekgesi ile s6zii gegen kanundan Tiirkiye’ye yardim yapacagni ilan etti.

E. Tiirkiye Uzerindeki Baskinmn Artmasi

Savasin kazandig1 bu yeni boyutlar dolayisiyla, Tiirkiye’nin destegine ihtiyag
duyan Ingiltere, Tiirkiye’yi yanma gekebilmek igin baski uygulamaya bagladi. Bu
baski Tirk-Sovyet iligkilerinin yeniden bozulmaya bagladign 1943 yilina
rastlamaktadir. ingilizlerin Kuzey Afrika’da, Ruslar’in Stalingrad’da, Almanlar’i
yenmeye baslamasi {izerine Ruslar, Tiirkiye’ye kars1 daha diigmanca bir tavir i¢ine
girmeye baslamslardir. Bu tutumu devam ettiren Sovyet Rusya savagin sonlarina
dogru Tirkiye’yi resmen tehdit etmeye baslamigtir®.

12-14 Ocak 1943 tarihlerinde Kazablanka’da bir araya gelen A.B.D. Bagkam
Roosevelt ile Ingiltere Bagbakami Churchill, Tirkiye’nin de savaga katilmasin
saglayarak Almanlara karsi bir Balkan cephesinin agilmasim kararlastirmislardir.
Churchill bu durumu Tirk liderleri ile gériismek {izere 30 Ocak —1 Subat 1943
giinleri Adana’ya geldi. In6nii ve Saragoglu ile goriigen Churchill, Tiirkiye’nin 1943
sonlarinda savasa girmesini istedi. Bu talep karsisinda Tiirk devlet adamlan su iki
noktayi 1srarla Churchill’e anlatt1:

“ Génlibol ve Digerleri, a.g.e., s. 159-160; Armaoglu, a.g.m., s. 161.
 Saray, a.g.e., s. 67.
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1. Tiirkiye, Sovyet Rusya’dan emin degildir ve ondan g¢ekinmektedir.
Almanya’nin yenilmesi ile Sovyet Rusya Avrupa’da egemen duruma
gececektir.

2. Tirkiye’'nin savasa katilabilmesi igin Tiirk ordusunun malzeme
bakimindan genis 6l¢iide takviyesi gerekir‘“’.

Churchill Tiirkiye’nin birinci gsiktaki endigesine su cevabi vermigtir:
Komiinizm artik belirli bir 6lgide degismigtir. Onun igin savas sonrasinda Rusya
Tiirkiye’ye saldirsa bile kurulacak olan milletleraras: teskilat (Birlesmis Milletler.
gereken tedbirleri alacaktir. ikinci noktaya ise su cevabi vermistir: Ingiltere ve
Amerika, Tirkiye’nin ihtiyag duydugu yardimi yapacaktir. Ingiliz Basbakami’nin bu
agiklamalan tizerine, Tirk Bagbakam Saragoglu, Tiirkiye’nin fiili garantiye ihtiyag
duydugunu belirterek, Avrupa’min slavlarla ve komiinistlerle dolu oldugunu,
Almanya’mn yikilmasi halinde yenilen biitiin memleketlerin komiinist idaresi altina
diisecegini ifade etmigtir*’.

Biitlin bunlarin sonucu olarak, Adana konferansinda iki nokta agik bir gekilde
ortaya ¢ikmigtir:

1. Tiurkiye’nin askeri giicti zayiftir ve gliglendirilmelidir.

2. Tirkiye istedigi gibi hareket etmede serbest birakilmalidir.

Bu gergekler karsisinda Churchill’in Konferansta ulagmak istedigi sonug,
Tirkiye’nin muharip hale gelmese bile, savas digt durumunun miittefiklerin isine
yarayacak sekilde genisletilmesiydi. ingiltere, Tiirkiye’ye yeterli savas malzemesi
saflamak icin elinden geleni yaparsa yakin bir gelecekte Tiirkiye’den bazi seyler
istemekte hakk olurdu®®.

‘6 Armaoglu, a.g.e., s. 412; Armaoglu, a.g.m., s. 167.
“7 Saray, a.g.e., 5. 68.
“ Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., s. 167.
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Adana Konferansi sonunda, 1 Subat 1943°te su resmi teblig yayinlands;

“... Tiirk devilet adamlari son buhranl seneler esnasinda giidiilen Tiirk
politikasimn cereyan seyrini izah etmigler ve Bagsvekil Churchill Majeste Kral
Hiikiimeti’nin bu politikayr sempati ve tam anlayisla takip ettigini kendilerine temin
eylemiglerdir... Bilyiik Britanye ve Birlesik Amerika Devletleri’nin, Tiirkiye nin
umumi bakimdan tedafiii emniyetini kuvvetlendirmek icin malzeme itibariyle
yapabilecekleri yardimmn sekli iizerinde mutabik kalinmig ve bu mevzu iizerinde iki

taraf askeri miitehassislar: arasinda gorismeler vuku bulmugtur...”.

Adana konferansimin son derece gizli yapilmasina gayret edilmis olmasina
ragmen kisa zzgmanda duyulmus ve 6zellikle Almanya’da biiyiik yankilar yapmustir.
Cuinkii, Tiirkiye Ingiltere’nin oldugu kadar Almanya’nin da planlarinda kilit bir rol
oynamaktaydi. Tirkiye’nin savas dist durumu Hitler’in korkulu rilyas1 olan
Balkanlar’da bir cephe agilmasim engellemekteydi®. Buna karsilik, Tiirkiye’nin
savaga girmemede gdsterdigi direng Sovyetleri tedirgin etmekte idi. Sovyetler, bu
terdirginligi 1943 Ekim’inde Moskova’da toplanan Miittefik Disigleri Bakanlari
Konferansinda agik bir sekilde ortaya koymuslardir. Rus Disigleri Bakam1 Molotov’a
gore, Tiirkiye’den savasa girmesinin istenmesi bir “telkin” geklinde degil bir “emir”
seklinde olmaliydi. Amerikalilar ve Ingilizler’e gore Tirkiye’ye boyle bir emir
verildigi takdirde, kendisine silah yardim yapmak zorunlu olacakt1 ki, 0 zaman bu
yardim ikinci | cephenin agilmasim geciktirebilirdi. Bunun igin 1943 yili sona
ermeden, Tiirkiye’nin savasa katilmasinin istenmesine karar verildi.

Ingiltere Disigleri Bakami Eden, bu kararlan bildirmek fizere, Tiirkiye
Disigleri Bakam1 Numan Menemencioglu ile Kahire’de goriisti. Eden’e verilen

cevap, yeteri kadar yardim yapilmadik¢a Tiirkiye’nin savaga katilmayacag idi. Eden,

® Adana Konferansi’nda yaymlanan resmi tebli§ i¢in bkz. Aym Tarihi, No: 111, (Subat, 1943) , s.
110-139.
% Génlitbol ve Digerleri, a.g.e., s. 168.
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Tiirkiye’nin olumsuz cevabimn Tiirk-Ingiliz iligkilerini gerginlestirecegini sdylediyse
de Tiirkiye savasa katilmayi reddetti®’.

1943 Kasim’inda, Tahran’da toplanan mittefik liderleri, savas1 bir an evvel
bitirmek i¢in Balkanlar’dan da yeni bir cephe agma fikrini tartigmislar ve bolgenin
kilit iilkesi olan Tiirkiye’yi mutlaka savasa sokmak gerektigi goriisiine varmiglardur.

| Tirkiye’nin savaga sokulmasim israrla isteyen Sovyet lideri Stalin “gerekirse
Tiirkler’i enselerinden yakalayarak” savaga sokmak gerektigini belirtmistir*2, Ingiliz
ve Amerikan liderleride Tiirkiye’nin savaga girmesini istedikleri igin 4-6 Aralik
1943°te Ingiliz Bagbakam Churchill ile Tirkiye Cumhurbagkam inonii Kahire’de
bulusmuélardu. Bu sefer miittefiklerin Tiirkiye lzerindeki baskisi olduk¢a agir
olmugtur. Tiirkiye’nin mutlaka savaga girmesi isteniyordu. Bu baskilar sonucunda
In6nd, savasa girmeyi kabul etti. Fakat Tirkiye’nin savunma giicii igin gerekli olan
silah ve techizat verilmedikge savag girmeyecekti. Churchill bu istegi kabul etti ve
Ocak-Subat 1944’te Tirk-Ingiliz askeri heyetleri arasinda Ankara’da bu konuda
goriismeler yapildi. Ancak, Subat baginda goriismeler kesildi. Ingilizlere gore
Tiirkler ¢ok fazla sey istemiglerdi. Bu silah ve malzeme verilecek olursa, bunun
sevkiyat1 savas sonuna kadar devam edecek ve bu arada Tirkiye’de savag diginda
kalmis olacakti. Askeri gbriismelerin kesilmesi Tiirkiye ile Ingiltere ve Amerika’mn
iliskilerini gerginlestirdi. Churchill, bang konferansinda Tiirkiye’nin saglam bir yere
sahip olamayacagim sSyliiyordu.

Bu durumda Tirkiye, Sovyet Rusya’ya yanagsmak ve Sovyetlerin tavrim
yumusatmak istedi ise de, Sovyetler, Tiirkiye savaga girmedigi siirece bunun
miimkiin olmadigim bildirdiler. 1944 yazinda Almanya’nin askeri durumu artik iyice
kétiiye gitmeye basladifindan, Tirkiye, miittefiklerle iligkilerini diizeltmek icin 2
Agustos 1944’te Almanya ile diplomatik iligkilerini kesti. Fakat bunu yaparken barg

5! Armaogly, a.g.e., s. 413.
%2 Saray, a.g.e., 5. 69.
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konferansinda tam bir miittefik muamelesi gérecegine dair ingiltere ve Amerika’dan
teminat almigtir.

Ancak, Tiirk-Sovyet iliskileri iyice sofumustur. Tlirkiye {izerinde artik belirli
bir Sovyet tehlikesi ortaya ¢ikiyordu. Onun i¢in 1944 sonbaharinda Ingiltere,
Yunanistan’a asker ¢ikardiginda bu durum Tiirkiye’de bir hognutluk uyandirmis hatta
Tiirkiye, Balkanlar’da Yunanistan ile yeniden bir igbirligi saglamak iginde, 1944
Kasim’inda, On iki Ada tlizerinde higbir talep ve iddiasi olmadifim Yunan
hitktimetine bildirmistir™.

F. Sovyet Tehlikesinin Artmasi: Yalta Konferans: ve Almanya’ya Savag
flam

Sovyet Rusya’nin 5 Eyliil’de Bulgaristan’a savas ilan etmesi, Rus ordularinin
Tiirk smrina kadar gelmeleri ihtimalinin belirmesi, Kizilordu’nun, Balkan
filkelerinde durumunu kuvvetlendirmesi ve 1944 yilinin sonlarinda komiinistlerin bu
tilkelerde iktidan ele gegirme gabalari, Balkanlar’in gelecegi bakimindan Tirkiye’yi
endigelendirmis ve bundan sonra Tiirkiye, Ingiliz ittifaki ile Amerikan dostluguna

daha ¢ok 8nem vermeye baglamgtir.

Bundan bagka, Sovyet Rusya 1945 Ocak’inda Moskova’da Bogazlar
meselesini Churchill ve Eden’e agmis ve Churchill’de bu konuda Rusya’ya
destekleyebilecegini sOylemigti. Ttrkiye’ye kizgin olan ve bogazlarla herhangi bir
ilgisi kalmadifim her firsatta ileri siiren Churchill’in Rusya’ya tavizler vermesi
ihtimali Tiirk hitklimetini diigiindiiren bir diger sorun olmugtur™,

10 Subat 1945°te Yalta Konferansi’mn altinci toplantisinda Stalin, Montreux

S6zlesmesi’nin artik eskimis oldugunu, degismesi gerektigini, bu s6zlesmeye gore
Japon Imparatoru’nun bogazlarda, Rusya’dan daha biiytik bir etkiye sahip

3 Armaoglu, a.g.e., s. 413414,
3 Gonlabol ve Digerleri, a.g.e., s. 183.
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bulundugunu, Montreux Sdzlegmesi’nin Ingiliz-Rus iliskilerinin iyi olmadifz bir
zamanda yapilmis oldugunu, herhalde simdi Ingiltere’nin Japonya ile birleserek
Rusya’y: bogma niyetinde olmadifim ve Tirkiye’nin bogazlar yolu ile Rusya’nin
girtlagina sarilmasina artik tahammiil edemeyecegini ifade etmistir™.

Amerika ve Ingiltere Rusya’ya bogazlarda daha genisy bir gegis serbestisi
taninmasim1  kabul ettiler. Bununla beraber Amerikan Hilkiimeti, Tirkiye’nin
bogazlar {izerindeki egemenligini ihlal edecek bir statliye taraftar olmadif: gibi
Ingiltere’de bagimsizlif konusunda Tiirkiye’ye garanti verilmesi gerektigini belirtti.
Konferans, Bogazlar meselesinin digigleri bakanlan tarafindan ele alinmasmna ve
durumdan Tiirkiye’nin de haberdar edilmesine karar vermistir™®.

Yalta Konferansi’mn arkasindan Sovyetler, 19 Mart 1945°te 1925 tarihli
“Tiirk-Sovyet Tarafsizhk ve Saldirmazlik Pakti”m feshettiler. Moskova’daki Tiirk
sefiri Selim Sarper’e bu konuda verilen notada “Ozellikle II. Diinya Savags: sirasinda
ortaya ¢ikan bilyitk degismeler sebebi ile 1925 Tiirk-Sovyet anlagmas: artik yeni
sartlara uymamakta ve ciddi degigikliklere ihtivag gostermektedir” deniyordu. Tiirk
hiikiimetinin 4 Nisan 1945°te verdigi cevapta, anlagmanin yenilenmesi igin Sovyet
hitkiimetinin yapacag teklifleri dikkatle ve hayirhahla incelemeye hazir oldugunu
bildirmesi, Tiirkiye’nin ne kadar iyi niyetle hareket ettiginin bir ifadesi idi.

Fakat Sovyet hiikiimeti, 7 Haziran 1945°te Tiirk hiikiimetine verdigi ikinci
notada, bu ittifakin sarti olarak Kars ve Ardahan bdlgelerinin Rusya’ya terki ile
bogazlarda Rusya’ya iis verilmesini ileri stirmiisti®’. Molotov notay: verirken Tiirk

biiylikelgisine “Bu topraklar: size 1921°de terk ettifimiz zaman Sovyetler birligi

zayifty” demigti®’.

5 Armaoglu, a.g.e., s. 414.
%
Saray, a.g.e., s. 70.
YA.g.e., 5. 71-72; Armaogly, a.g.e., 5. 415.
%8 A.Sukrdl Esmer, “Tark-Sovyet Miinasebetleri”, Ulus, 9 Nisan 1958.
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Almanya’nin yenilmesi ve Avrupa dengesinde meydana gelen bosluktan
yararlanan Sovyetler, Avrupa’da oldugu gibi, Tirkiye’ye karsi da emperyalist
emellerini agifa vurmaktan gekinmiyordu. Artik Tiirk-Sovyet iliskileri kritik bir
déneme girmisti .

Yalta Konferansi’ndan sonra yeni Ingiliz biiylikelgisi Sir Maurice Peterson,
Dasisleri Bakam Hasan Saka’y: ziyaret ederek, Yaita Konferansi’nda alinan bir karan
bildirmigtir. Buna gore kurulacak olan Diinya teskilatim (Birlesmis Milletler.
konugmak iizere toplanacak olan San Fransisko Konferansi’na 1 Mart 1945
tarihinden 6nce Almanya’ya savag ilan etmis olan tilkeler davet edileceklerdi.
Tiirkiye, Ingiliz biiyiikelgisinin Hasan Saka’y: ziyaretinden ii¢ giin sonra, 23 Subat
1945°te, 1 Ocak 1942 tarihli Birlesmis Milletler Beyannamesini imzalamig ve
Almanya’ya savag ilan etmigtir. Tirkiye, savag sonrasi Diinya diizenini yeniden
kuracak olan Son Fransisko Konferansi’na katilabilmek i¢in, Kinm Konferansi’min
tesbit ettigi formalite sartlara bdylece hukuken uymustur. Bundan sonra Tirkiye 5
Mart’ta San Fransisko Konferansi’na resmen davet edildi ve Birlesmis Milletler
kurucu iiyeleri arasinda yerini aldi®.

Amaca ulagsmak bakimindan degerlendirildiginde, savag yillarinda izlenen
Tirk dig politikas: bagarili sayilabilir. Ancak hemen belirtilmelidir ki, savas sonrasi

yillarda yeniden olusan Tiirk dis politikasinin ana sorunlar1 da, savas yillarinda
izlenen dig politikanin dogrudan bir uzantisi olmugtur®'.

% Armaoglu, a.g.e., s. 415,
® Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., 5. 184.
8! Kogak, a.g.e., s. 172.
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1L iKiNCi DUNYA SAVASI SONRASI TURK DIS POLITIKASI
A. Savag Sonras: Tiirkiye

Savas yillarinda izlenen Tirkiye dis politikasi, Thrkiye’yi savagtan uzak
tutmay1 basarmigti, ama savas sonunda gelisen yeni uluslararas: politikada filkenin
yalniz kalmasina da neden olmugtu. Savaga girmemek agisindan bakildiginda, Tirk
dig politikas1 son derece bagarili sayilabilir. Ancak, Tirk dig politikasimin savag
sonrasi d(‘inemde olusan sorunlan ashinda savag yillarinda izlenen dig politikadan
kaynaklanmigtir. Savag sonrasinda Tiirkiye’nin bati ittifaki iginde yalmz kalmasi,
tamamen savas iginde uygulanan dis politikamn bir sonucu olarak kabul edilmelidir’.

Savas i¢inde Batih miittefiklerin A.B.D. etrafinda ve “Birlesmis Milletler” ad
altinda yaptiklan igbirligini savastan sonra da siirdlirme c¢ahgmalan ve bu
calismalarda alinan igbirlii kararlarina Sovyetler Birligi’nin de katilmig olmasi, bu
devletin muhtemel tehditleri ve Tiirkiye aleyhine genigleme tesebbiisleri karsisinda,
Tiirkiye’nin diger bilyilk devletlerin destegini aramasim giiclestirmigti. Savagin son
aminda Mihver devletlerine savas ilan etmesi ile asli {iyeleri arasina girmeyi bir hak
olarak kazandin B.M. teskilatinin kurulmasi amaciyla 25 Nisan 1945’te toplanan
San Francisko Konferansi’nda, Tirkiye bu yalmzhifim 6nemli Slglide hissetmistir.

Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi karsisinda duydugu endisesi olduk¢a hakliyd:.
Clinkii, hentiz II. Diinya Savagi’nin baglarinda, Moskova’ya giden Tiirk heyetine
Sovyetler Birligi, Turkiye tlizerindeki isteklerini belirtmigti. Savag yillarinda Tiirk-
Sovyet iligkileri gelisen kosullara gére degisim gOstermigtir. Ancak, savagin sona
ermesi ile birlikte Sovyetler Birligi’nin Avrupa’da tek biiyiik gii¢ olarak ortaya
¢ikmasi ve bu durumdan faydalanarak yayilmaya baglamas: Tirk-Sovyet iligkilerinde
zaman zaman gerginliklerin yasanmasina neden olmustur. Ozellikle, savas
sonrasinda Sovyetler’in Bogazlar ve Dogu Anadolu’da toprak istekleri iki iilke

! Cemil Kogak, Tiirkiye Tarihi, C. 4, 5. Basim, Cem yay., istanbul, 1997, s. 171.
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arasinda gerginligi arttrmigtir. Dogal olarak ikinci Diinya Savas1 sonrasinda Tiirk dig
politikasinda en biiyiikk sorun Sovyetler Birligi ile olan iligkiler ve bu soruna karss
batili devletlerin destegini saglayabilmek olmustur.

B. Sovyetler Birligi’nin Istekleri

19 Mart 1945 tarihinde Sovyet notasim alan Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile
uygun bir anlagma zemini aramaya baglamigti. Ancak, bir siire sonra, Tiirkiye’nin
egemenlik ve bafimsizlik haklarindan bir takim 6zverilerde bulunmadan Sovyetler
Birligi ile anlasma yapabilmesinin olduk¢a zor oldugu ortaya ¢ikmigtir. Ciinkii, daha
once de belirttiimiz gibi Sovyetler’in, Tiirkiye ile anlagmak i¢in Kars ve Ardahan
bolgelerini istemesi, Bogazlann ortak savunulmasi ve burada isler istemeleri
Tiirkiye’nin kabul edebilecegi istekler degildiZ.

Tiirk Hiikiimeti’nin, Sovyet isteklerini reddetmesi lizerine Sovyetler Birligi
1945 yihmn ortalarindan baglayarak Tirkiye fizerinde afir bir siyasi baski
kampanyasina girismis, Sovyet radyo ve gazeteleri baz1 Tiirk illerinin, bu arada Kars
ve Ardahan’in Sovyetler Birligi’ne birakilmas1 yolunda yaynlar yapmaya

baglamiglardur.

O zamana kadar her seye ramen Sovyetler Birligi ile dost kalma cabasi
gosteren Tiirkiye, silahli bir Sovyet saldirisina ugradif takdirde, tek bagina da olsa,
bu saldinya karsi koymaya kararli oldugunu gesitli yollardan Diinya kamuoyuna
duyurmustur. Aynica, Tiirkiye bdyle bir tehlike kargisinda yalniz kalmak istemedigi
i¢in Ingiltere’nin ve Ikinci Diinya Savag1 sonunda en kuvvetli devlet olarak bilinen
Birlesik Amerika’mn destegini kazanmaya ¢aligmstir’.

Tiirkiye 1945 yili ortalarinda Sovyetler Birligi kargisinda bagimsizhigimi ve
toprak biitlinliifiinii korumaya ¢alisirken, Amerikan yoneticileri de hala savas sonrasi

2 Mehmet Gonlitbol ve Digerleri, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi (1919-1995), 9.baski,Siyasal
Kitabevi,Ankara,1996,5.193 ;Aym Tarihi , No: 136 (Mart, 1945), s. 52.
* Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., 5. 193; Aym Tarihi, No: 139, (Haziran, 1945), 5.152.
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diinyasinda bang ve glivenlifin uluslararasi igbirligi yoluyla saglanabileceSine
inamyorlard1. Tiirkiye fizerindeki Sovyet tehditleri konusu ile defa Ingiltere
tarafindan Birlesik Amerika’ya bildirilmigtir. Ciinksi, Tirkiye Sovyet tehdidi
karsisinda kahinca dnce Ingiltere’nin destegini aramis ve bu sirada Sovyetler
Birligi’nin, Balkan tilkeleri tizerindeki tutumundan endiselenen Ingiliz Hitkiimeti, 18
Haziran 1945’te Amerikan Hiikiimeti’ne bagvurarak, “U¢ Biyiikler” arasinda
yapilmas1 kararlagtirllmug bulunan Postdam toplantisindan Once ortak bir Anglo-
Amerikan tutumunun tespit edilmesini ve Sovyetler’in karsisina bdyle ¢ikilmasim
istemigtir.

Ingiltere’nin bu girigiminin sonucu alinmadan, Tiirkiye, Amerikan
hiikiimetine bagvurarak Sovyet tutumu karsisinda Washington’un ne diigiindiigiini
Ogrenmek ve Sovyetlere karsi ortak hareket edilmesini saglamak istemistir. A.B.D.
Ankara Bilyiikelgisi Edwin C.Wilson’da, hiikiimetine gonderdigi bir raporda, Sovyet
istekleri savas sonras1 uluslararas: isbirli§i ilkelerine tamamen aykin oldugu i¢in,

Washington’un bu konu ile yakindan ilgilenmesi gerektigini belirtmigtir.

Bununla beraber, Amerikan Disisleri Bakan Vekili Mr. Grew 7 Temmuz
1945°te kendisi ile bu konudan bir goriisme yapan Tiirk biiylikelgisi Hiiseyin Ragip
Baydur’a; Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye herhangi bir miisahhas tehdit
yoneltmedigini sOyleyerek, Tirk Hikiimetinin Birlesik Amerika’mn Sovyet
Hiiklimeti nezdinde tesebblise gegmesi yolundaki istegini kabulden kaginmigtir. Mr.
Grew’e gore, Tirkiye’nin durumu, Postdam’da toplanacak olan “U¢ Biiyiikler”
tarafindan ele alinacaktir. Bu nedenle bir girisimde bulunmadan 6nce, Postdam
Konferans1’mn sonucunu beklemek daha dogru olacaktir®.

4 Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., s. 194-195.

32



C- Postdam Konferansimda Bogazlar Sorunu

Almanya’nin savastan g¢ekilmesi Avrupa’da bir ¢ok sorun ortaya gtkarmusti.
Baris diizeninde bunlara bir ¢dziim bulmak gerekiyordu. Bunun igin {i¢ devlet
arasinda (A.B.D., Ingiltere, Sovyetler Birligi) 17 Temmuz-2 Agustos 1945 tarihleri
arasinda Berlin yakimnda Postdam’da bir toplanti yapilmigtir. Bagkan Roosevelt 12
Nisan 1945°te oldiii igin, bagkanlik, yardimcisi Harry S. Truman’a gegmis ve
Amerika’y1 Postdam’da Truman temsil etmigtir. Temmuz sonunda Ingiltere’de
segimler yapilmis ve Muhafazakar Parti se¢imi kayettifinden, Ingiltere’yi
konferansin yansinda Churchill, Temmuz sonundan sonra da Isci Partisi lideri ve
yeni bagbakan Clement Attlee temsil etmistir. Postdam Konferansi’nda goriigiilen
sorunlar sbyledir; Polonya sorunu, Almanya sorunu, Avusturya, Italya, Sovyet
peykleriyle banig, Ispanya, Iran, Bogazlar sorunu, Tuna nehri, Rusya’nin Uzakdogu
savagima katilmas:’.

Burada, Tiirkiye agisindan en Onemli konu Bogazlar sorunu olmustur.
Konferansin ilk giintinden baslayarak Sovyetler eski italyan somiirgelerinden biri
lizerinde vesayete sahip olmak istediklerini bildirdiler. Bu durum Sovyetler
Birligi’nin Akdeniz’e yerlesmek istedigini agik¢a gdsteriyordu. Bunun tizerine
Churchill bogazlar meselesini agarak son Sovyet isteklerinin, Bulgaristan’a Sovyet
kitalannin  yifilmasinin  ve  Sovyet basiumn Tiirkiye’ye karst hiicumlarimn
Tirkiye’yi biyiik bir korkuya sevkettigini, Rusya’nin Bogazlar sorununu Tiirkiye ile
bagbasa kalarak ¢oziimlemeye g¢alismasim onaylamadifim belirtmigtir®. Ayrica
Churchill, Ingiltere’nin, Sovyetler Birligi’nin bogazlarda iis sahibi olmasma raz
olamayacag gibi, bu konuda Tiirkiye tizerine baski1 yapamayacagim da ifade etmis
ve Churchill’in bu gorfistine Truman’da katilmigtir’.

* Armaogly, a.g.e., s. 404405,
 A.g.e.,s. 416
7 Gonliibol ve Digerler, a.g.e., 5.195.
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Molotov ise cevabinda, Tiirkiye’nin kendisinin Rusya ile bir ittifak igin
tesebbiise gectifini, Rusya’nin da, sart olarak simrlarmn tashihini yani Kars ve
Ardahan’m Ruslar’a verilmesini ileri siirdiigiinii, ¢link@i bu iki bodlgenin 1921
Moskova Anlagmas: ile Rusya’dan koparip alinmig oldugunu s6yledi. Bogazlar
konusunda ise Molotov; Sovyet isteklerinde bir gariplik olmadifim Ciinki,
Tiirkiye’nin Carlik Rusyasi ile 1805 ve 1833°’tc de aym nitelikte anlagmalar
imzaladifim soyledi®.

Yapilan tartigmalar sirasinda, Truman, Sovyetler Birligi’nin Tirkiye’den
toprak isteklerinin yalmzca bu iki devleti ilgilendirdigini, bdyle oldugu igin de, ikisi
arasinda ¢o6ziilmesi gereken bir sorun oldufunu ileri siirmiig, te yandan Bogazlar
meselesinin Birlesik Amerika’y: ve biitlin diinyay: ilgilendirdigini sdyleyerek, Tiirk
bogazlan i¢in diizenlenecek yeni rejime A.B.D.’nin de katilmasi gerektigini ifade

Esasen Truman, savag sonrasi diinyada biitiin uluslararas: su yollarindan gegis
serbestligi ilkesini savunmugtur. Fakat Stalin, Truman’in milletleraras1 su yollan
konusundaki teklifine katilmakla beraber, Tirk bogazlarinin 6zel bir durumu
oldugunu sdyleyerek Bogazlarin durumunun ayn mesele olarak ele alinmasi igin
israr etmis bunun {izerine Amerikan ve Ingiliz yéneticilerin Bogazlardan serbest
gecisi Ui¢ biyllk devletle difer ilgili devletlerin teminati altina koymay:
onermiglerdir. A.B.D. ve Ingiltere’ye gére bdyle bir teminat kabul edilirse Sovyetler
Birlii’nin bogazlarda #is istemesine gerek kalmayacakti. Fakat, Sovyet y6neticileri
bu teklifi de kabul etmemiglerdir.

Sovyetler Birligi’nin bogazlarda iis istemek konusunda israr etmesi {izerine
devletler anlasgamamis ve sonugta her @i¢ devletin bogazlar konusundaki goriislerini
Tirkiye’ye ayn ayn bildirmelerine karar verilmigtir. Boylece Postdam

fArmaoglu, a.g.e., s. 416.
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Konferansi’nda Bogazlar konusunda yapilan goriigmeler kesin bir sonuca
baglanamamugtir. Bununlar beraber bu goriismeler sonunda 6zellikle iki nokta belirli
bir sekilde ortaya gikmugtir. Bunlarnin birincisi, A.B.D. ve Ingiltere’nin Montreux
rejiminin degismesine kargi olmadiklan ve Washington’un Bogazlarin yeni rejimi
konusu fizerinde sdz sahibi olmak istedigidir. ikinci 6nemli nokta, Sovyetler
Birligi’nin Tirkiye’den toprak istekleri karsisinda Birlesik Amerika’nin tutumudur.
Washington bu konunun yalmzca Tiirkiye ile Sovyetler Birligi’ni ilgilendirdigini ve
bu bakimdan bu iki devlet arasinda ¢6ziime baglanmas: gerektigini ileri stirmiistir’.
AB.D. bu tutumu ile hala savas i¢inde Sovyetlerle yapmig oldugu igbirligini devam
ettirebilecegini diiglinmiigse de gelisen olaylar bu goriisiin dogru olmadigim ortaya
koymustur.
D. A.B.D.’nin Degisen Politikas: ve Tiirkiye

Birlesik Amerika’min Postdam Konferansi’nda Bogazlar konusunda takindif
tavir uzun Omirli olmamugtir. Bir siire sonra Truman ydnetiminin bogazlar
konusundaki diisiincelerinde degisiklik yasanmigtir. Nitekim, Baskan Truman 27
Ekim 1945’te yaptigan “Donanma giinli” konusmasinda “Birden fazla devletin
tilkesinden gegen nehir ve su yollan” {izerinde biitiin uluslanin esit haklara sahip
olmasim isterken yalmz Tiirk topraklar i¢inde bulunan Tiirk bogazlarim bu statiiniin
disinda biraknugtir,

Amerika’nin goriiglindeki bu degisiklik oncelikle A.B.D. ile Sovyetler
Birligi’nin gorigleri arasinda bir yakinlik oldugu kamsimm uyandirtyor ise de durum
bdyle degildir. Truman idaresinin BoZazlar konusundaki goriislerini degistirmeye
baslamasi, kesin olarak bilinmemekle beraber, bir taraftan Ingiltere, diger yandan
Amerika savunma uzmanlarinin 1sran ile gergeklesmis olabilir. A.B.D.’nin Bogazlar
konusundaki tutumunu agik olarak gosteren ilk belge, Postdam’da alinan kararlar

® Gonlibol ve Digerleri, a.g.e., s. 196-197.
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uyaninca bu devletin 2 Kasim 1945 tarihinde Tirkiye’ye verdigi notadir. A.B.D.
elgisi tarafindan Tirk Digisleri Bakanligi’na verilen bu noktada Montreux
Sézlesmesi hilklimlerinin zamamn sartlarina uydurulmas: igin uluslararasi bir
konferansin toplanmasi teklif edilmigtir. Ayrica ¢agnldigy taktirde A.B.D.’nin bu
konferansa katilmaktan memnunluk duyacag ifade edilmistir'®. A.B.D. Bogazlarda
ticaret gemileri igin tam serbesti, Karadeniz’e kiyidar devletlerin savag gemilerinin
gecigi i¢in genis serbesti ve Karadeniz’e kiyidar olmayan devletlerin savag
gemilerinin ise, Karadeniz devletlerinin muvafakkatiyle ve smirh toniléto ile gegis
hakkina sahip olmasmi istiyordu''. Bu notadan agik¢a anlagldigs gibi A.B.D.,
Bogazlardan gemilerin gegisi konusunda Karadeniz devletlerine daha genis yetkiler
verilmesini kabul etmektedir. Bundan ¢ikan sonug; Birlesik Amerika’nin Bogazlarin
statiisiinde dnemli degisiklikler yapmak fikrini artik geride birakmis oldugudur'?,

AB.D., Postdam Konferansi’ndan sonra Tiirk Bogazlar’s konusundaki
goriislini yeniden gdzden gegirdigi gibi, 1946 yilinin basindan itibaren Tiirkiye’nin
toprak biitiinliigi ile de ilgilenmeye baglamigtir. Bu sirada Amerikan y6netimini
Ortadogu Bdlgesi ile daha yakindan ilgilenmeye zorlayan iki olay vardir. Bunlardan
birincisi Sovyetler Birligi’nin 1945 Arahk’inda Tiirkiye’nin dogusundaki baz illerin
kendisine birakilmas: i¢in a¢hif: kampanyay: siddetlendirmesi, ikincisi de 1945-1946
kis1 boyunca Diinya siyaset sahnesinde 6n yeri isgal eden iran olayidir'>,

Sovyet Isteklerinin Tiirk kamuoyunda duyulmas: biiyiik heyecan ve endise
uyandirdi. T.BMM.’de Digigleri Bakanhf biitgesi gorigilirken, Istanbul
Milletvekili General Kazim Karabekir, 20 Aralik 1945°te yaptifi konusmasinda su
sozleri sdyliiyordu; “Kars yaylasina hakim olmak demek Anadolu’yu istila etmek igin

pusuya yatmak demektir. Keza Kars yaylasina hakimiyet, Dicle ve Firat boyunca

YA.g.c., 5. 197-198.

" Rufka Salim Burgak, “Ikinci Cihan Savasinda Bogazlar Meselesi”, Siyasal Bilgiler Okulu Dergisi,
II/1-2, 5. 200-201; Aym Tarihi, No: 144, (Kasim, 1945), s. 71; Armaoglu, a.g.e., s. 426.

12 Gsnlibol ve Digerleri, a.g.e., s. 199.

13 Ap.e.,s. 201,
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Akdeniz ve Basra Korfezine inen yollarin tepesine hakim olmak demektir. Kars
yaylas: oralara inecek olan bilyik seli tutacak olan biricik settir. Bogazlar,
milletimizin hakikaten bogazidir. Oraya el saldirtmayiz. Fakat sunu da bilmelidirler
ki, Kars yaylas: milli bel kemigimizdir. Kirdirirsak yine mahvoluruz. Eger Ruslar yer

istemekte israr ederlerse hig siiphe yok ki doviigecegiz™*.

Amerika Birlesik Devletleri’nin tutum degistirmeye basladigim gosteren ilk
belirti, Amerikan donanmasinin en biiyiik zirhlilarindan biri olan Missouri’nin savas
i¢inde Washington’da olen Tiirk Bityiik Elgisi, Miinir Erteglin’{in cesedini Istanbul’a
getirmek iizere 1946 Mart’1 sonlarinda New York’tan aynlacagimn agiklanmasidar.
Olen diplomatlarin cenazelerin savas gemileri ile gonderilmesi bir nezaket kurah
sayilmakla beraber Amerikan tutumunun Sovyetler Birligi’ne kargi yapilmis bir
gOsteri olduguna siiphe yoktur.

Missouri Zirhhisi, Istanbul’a vardiga giin yam 5 Nisan 1946’da Bagkan
Truman “Ordu Giinii” dolayisiyla Sikago’da bir konugsma yaparak Amerikan dig
politikasina yeni bir yon verecegini ifade etmistirr Baskan Truman’in bu
konugmasmin Tiirkiye’de en gok dikkati ¢eken kism, Ortadogu ile ilgili olan
kismudir. Bagkan Truman, Ortadogu konusunda sdyle demistir; “Gozlerimizi Yakin
ve Ortadogu’ya c¢evirdigimiz zaman, vahim meseleler arzeden bir bdlge ile
karsilagiyoruz. Bu bolgede genis dogal kaynaklar bulunmaktadir. En iglek kara, hava
ve deniz yollar: buradan gegmektedir. Bu bakimdan bilyiik iktisadi ve stratejik onemi
vardir. Fakat bu bolgedeki ulusiarin higbiri ne yalmz ne de beraberce, kendilerine
yoneltilecek bir saldiriya karsi koyabilecek kadar giicliidiirler. Boyle olunca da
Yakin ve Ortadogu’nun bu bolgenin disindaki biiyiik devletler arasinda onemli bir
rekabet alam olacagim ve bu rekabetin birdenbire bir ¢atismaya yol agabilecegini

kestirmek gii¢ degildir. Yakin ve Ortadogu’da kiigiik ya da biiyilk hi¢bir devletin,

14 Mehmet Saray, Sovyet Tehdidi Kargisinda Tiirkiye’nin Nato’ya Girisi IIl. Cumhurbagkani
Celal Bayar’in Hatiralan ve Belgeler, AKDTYK Atatlirk Aragtirma Merkezi yay., Ankara, 2000, s.
73; Aym Tarihi, No: 145, (Aralik, 1945), s. 83-89.
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Birlesmis Milletler kanaliyla diger devletlerin ¢ikarlariyla uzlagtiramayacag: higbir
megru ¢ikar: yoktur. Birlesmis Milletler'in, Yakin ve Ortadogu tilkelerinin egemenlik
ve toprak bitinliklerinin baski ya da sizma yoluyla tehdit edilmemesi konusunda

israra hakky vardir.”

Bagkan Truman, bu konugmasinda Yakin ve Ortadogu’da durumun Snemi ve
ciddiyetini kabul etmekle beraber, bu bdlgede bargin korunmas: igin hala A.B.D.’nin
dogrudan dogruya miidahalesinden ¢ok Birlesmis Milletler Teskilat’’ndan
yararlanmay1 6ngérmektedir. Bununla beraber, bu sézlerin bile Sovyetler Birligi’ne
yoneltilmis agik bir ihtar olduguna siiphe yoktur®>.

E. Bogazlar Sorununun Yeniden Ortaya Cikas1 ve Tiirk-Sovyet Notalan

Tiirk-Sovyet iliskilerindeki gerginlik 1946 yilimin yazina kadar devam
etmigtir. Ancak Sovyetler’in 7 Agustos 1946’da Tiirk Hiikiimeti’ne verdi§i nota ile
durum tam bir buhrana doniismigtir's. Turk Bogazlan konusundaki gdriislerini
iceren bu notasinda, Sovyet Hilkiimeti, ikinci Diinya Savas: i¢inde meydana gelen
olaylarin Montreux Sézlesmesi ile tesis edilmis olan Bogazlar rejiminin Karadeniz
devletlerinin giivenligini korumaya yetmedigini ileri siirerek, savag sirasinda baz
diisman gemilerinin bogazlardan gegirildigini iddia ediyor ve agafida belirtilen
esaslara dayanan yeni bir bogazlar rejiminin kurulmasini istiyordu.

1. Bogazlar biitin devletlerin ticaret gemilerinin gegisine devamh agik
olmalidur.

2. Bogazlar Karadeniz devletlerinin savag gemilerinin gecisine devamh
olarak agik tutulmalidir.

3. Ozel surette ongorillecek haller disinda, Bogazlar Karadeniz’e sahili
olmayan devletlerin savas gemilerinin gegisine kapah olmalidir.

13 Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., 5. 202-203.
'® Nota metni igin bkz. Aymn Tarihi, No: 153, (Agustos, 1946),s.72-74.
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4, Karadeniz’e girmek ve Karadeniz’den ¢ikmak igin tabii su yolu olan
Bogazlara miiteallik rejimin kurulmas: yalmz Tiirkiye’nin ve Karadeniz’e
sahili olan diger devletlerin yetkisi dahilinde olmahidur.

5. Bogazlarda ticari seyriisefer serbestlifi ve bogazlarn giivenligini temin
hususuyla en fazla ilgili ve bunu gergeklestirmeye en gii¢lii olduklarn icin,
Tirkiye ve Sovyetler Birligi, Bogazlanin difer devletler tarafindan
Karadeniz’e sahili bulunan devletler aleyhine kullamlmasimn Oniine

gegmek amaciyla, bunlarin savunulmasim miigtereken temin etmelidir.

Sovyetler Birlii, Bogazlar konusundaki gorilsiin{i igeren bu notayi, Tiirkiye
ile beraber Ingiltere ve A.B.D.’ye de vermigti. Bu bakimdan Tiirk hitkiimeti, Sovyet
notasim cevaplandirmadan Snce bu iki devletin diiglincesini Sgrenmek istemis ve
Tiirk Hiikiimeti’nin istegi lizerine Bagkan Truman’da, Amerikan Digisleri, Harbiye
ve Donanma bakanliklarim bu konuyu incelemekle goreviendirmistir. Konu iizerinde
¢aligan bakanlik gérevlileri sonuglan ne olursa olsun Tiirkiye’nin desteklenmesine
taraftar g6riinmiislerdir.

Amerikan idarecilerinin bu davramgi, Birlesik Amerika’'nin Tiirkiye
kargisinda takip ettifi politikada yeni bir merhale olmugtur. Gergekten, o zamana
kadar Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasindaki anlasmazhif yalmz bogazlardan gegis
meselesi olarak gdrmeye ¢alisan Amerikan yonetimi, 7 Agustos 1946 tarihli Sovyet
notasim aldiktan sonra, Tlrkiye’nin kargi karsiya bulundugu durumu daha iyi
anlamaya baglamiglardir. Nitekim, A.B.D., Disisleri Bakan Yardimcisi Dean
Acheson, bu konuda yapilan goriigmeler sirasinda 7 Agustos 1946 notasmnin bogazlar
rejimini diizenlemekten ¢ok Tirkiye’yi Sovyet egemenligi altina almak amaciyla
kaleme alindifini sGylemisgtir.

Acheson’un bu goriisiine Baskan Truman’da katilmigtir. Truman’a gére, 7
Agustos tarihli notadaki Sovyet istekleri kabul edilirse, Birlesik Amerika ile
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Ingiltere’nin Bogazlar konusunda sz sahibi olmalan imkansizlagacak ve daha
Onemlisi, Tiirkiye’nin bagimsizlif1 ortadan kalkacaktir. Ciinkii simdiye kadar biitiin
denemeler, Sovyet kuvvetlerinin girdigi her iilkenin kisa bir siire sonra Sovyet
niifuzu altina gegtigini gOstermistir. Bogazlarin ortak savunmasi bahanesi ile
Tiirkiye’ye girecek Sovyet kuvvetleride, ¢ok gegmeden, tiim Tiirkiye’yi kontrol
altina almak isteyeceklerdir'’.

Sovyet notas: karsisinda Recep Peker Hiikiimeti 14 Agustos 1946°da
T.B.M.M.’de okunan programinda, Tiirkiye’nin toprak biitiinliiii ve egemenligini
herseyin iizerinde tutacafini, Cumhuriyet ordusunun Tiirk topraklarnin
dokunulmazhi: ve giivenligini, devletin serefini ve haklarim korumak i¢in igbaginda
bulundugunu ve A.B.D. ile olan iligkilerimizin kargihkli sayg: ve igbirligi sayesinde
devamh bir gelisme seyri izledigini agiklamistir'®. Tiirkiye 22 Agustos 1946’da
Moskova’ya verdigi karsilik notas1 ile de Montreux S6zlegmesi’nin savas ve ticaret
gemilerinin bogazlardan gecisi ile ilgili hiikkiimlerinde bazn degisiklikler
yapilabilecegini kabul etmekle beraber; bu sdzlesme ile kurulan rejimin kaldirilmas:
ve bogazlarin ortaklaga savunulmas: konusundaki Sovyet isteklerini reddetmistir'®.

Bu arada Akdeniz’e gonderilen A.B.D. Deniz Kuvvetlerinin yarath@ tepkiler
yatismadan, Sovyetler Birlii 24 Eyliil 1946°da Tiirkiye’ye ikinci bir nota daha
vermigtir. Bu notada da Bogazlarla ilgili rejimin yalmz Tirkiye ile Karadeniz’e sahili
olan diger devletler tarafindan kararlagtirilmas: ve Bogazlarin Tiirkiye ile Sovyetler
Birligi tarafindan ortak savunulmasi konusundaki Sovyet istekleri iizerinde
durulmustur”. Notada ayrica Tiirkiye’nin Karadeniz’e sahildar olmayan bazi
deviletler ile askeri tedbirler aldigim ve bu durumun Karadeniz devletlerinin
giivenligi acisindan olumsuz oldugu ifade edilmigtir. Burada ilk Sovyet notasinm

'7 Gonlibol ve Digerleri, a.g.e., s. 205.

¥ Age., s 202,

” Nota metni igin bkz. Aymn Tarihi, No: 153, (Agustos, 1946), s. 76-83.
% Saray, a.g.e., 5. 88-89.

40



cevaplandinlmasindan  sonra Sovyetler Birligi’nin, Tirkiye'nin bogazlarda
ingiltere’ye bir ikmal issii verdigini ve yine Ingiltere’nin Trakya ile Karadeniz
sahillerinde denizaltilara kars: radar istasyonlar1 kurduBunu ileri siirerek Tiirkiye’ye
yeni suglamalarda bulundugu goriilmektedir. 24 Eyliil 1946 tarihli notada s5zii edilen
askeri tedbirler bunlar olmalidir.

Bogazlar rejminin yalniz Karadeniz’e sahili olan devletler tarafindan tesbit
edilmesi igin 1srar eden Sovyetler Birligi, Karadeniz’e sahili olmayan Ingiltere ile
Amerika Birlesik Devletleri’nin bu ige karigmasim istemedigini gstermek amaciyla,
ilk notada izledii yoldan farkli olarak bu ikinci notayt A.B.D. ve Ingiltere
hitkktimetlerine vermemigtir. Bununla beraber bu iki devleti bogazlar konusunda
yapilacak biitlin goriismelerde taraf kabul eden Tiirk Hiikiimeti, ikinci Sovyet
notasm alir almaz, Ingiliz ve Amerikan hitkiimetlerini durumdan haberdar etmigtir®.

Sovyet Rusya yayiimacihfinin bir neticesi olarak Sovyet liderlerinin yarattif
bu krizi atlatmak oldukca gii¢ bir hale gelmistir. Ananevi Rus diigmanhinin ortaya
koydugu bu tehlike, Tiirkiye’de milli birlik ve beraberligi ¢ok kuvvetli bir hale
getirmigtir. Boylece Tiirkiye kendini savunmaya kararh oldufunu g6stermigtir. Fakat,
Tiirkiye’nin kararh tutumuna karsihk Sovyet baskisinin devam etmesi bu bdlgede
dengenin bozulacafimi ve menfaatlerinin zarar gdrecegini anlayan Amerika ve
Ingiltere’yi harekete gegirmigtir, Tlirkiye tizerindeki Sovyet baskisim bagindan beri
dikkatle takip eden A.B.D. ve Ingiltere 9 Ekim 1946°da Sovyet Rusya’ya birer nota
vererek, Sovyet taleplerinin kabul edilmesinin miimkiin olmadigimi ve Tiirkiye’nin
bogazlar savunmasimin tek sorumlusu kalmasi gerektigi hususundaki kesin fikirlerini
belirterek Rusya’nin daha ileri gitmemesini istemiglerdir’”. Ingiltere ve A.B.D.’nin
Tirkiye lehinde kararh bir tavir takinmalan {izerine Sovyetler’in yarattigi bu
tehlikeyi nlemek Tiirkiye igin daha kolay olmaya baglamigtir. Nitekim, bu moral

2l Gonlitbol ve Digerleri, a.g.e., s. 208.
2 Saray, a.g.e., s. 89.
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destegi de saglayan Tiirkiye, 18 Ekim 1946°da Sovyetler Birligi’ne verdigi son
notada, Sovyetler’in ileri siirdiifii yeni iddialan hukuki delilleriyle bir defa daha
ciriittiikten sonra Bogazlann savunmasi ile ilgili eski goriigleri Uzerinde israr
etmigtir™,

F. Truman Doktrini

Sovyetler Birligi Bogazlar iizerindeki istekleri reddildikten sonra Tirkiye
fizerindeki baskisim devam ettirmis ve bu durum Tiirkiye a¢isindan ciddi bir endise
yaratmigtir. Sovyet baskisimun Tirkiye icin en 6nemli sonuglarindan biri ordusunu
savas diizeninde tutmak zorunda kalmasi olmugtur. Ekonomik gficii bliyiik bir orduyu
uzun siire silah altinda tutmaya yeterli olmayan Tirkiye igin, bu durum kargisinda tek
¢ikar yol dig yardimlar aramak olmustur.

Tiirkiye’nin dig yardim aradifi giinlerde, Doju Akdeniz bolgesinde
Tiirkiye’nin komgusu olan Yunanistan’da komiinizm tehdidi ile karsi karsiya
bulunuyordu. Bu iilkede savas daha sona ermeden sag ve sol egilimli gruplar
arasinda bir silahli catigma ¢ikmig ve savas bittikten sonra da devam eden bu
catismaya, Yunanistan’in Kuzey komsularinin da karigmasi {izerine, durum tehlikeli
bir milletleraras: nitelik kazanmgtur.

Ikinci Diinya Savag iginde Yunanistan’a yardim etmek gorevi biiyiik lgilide
Ingiltere’ye digtiyordu. Nitekim, Ingiltere bu amagla 1944 Ekim’inde Yunanistan’a
giren kuvvetlerinin bir kismim savagin bitmesinden sonra geriye ¢ekmemis ve bu
devlete 6nemli askeri ve ekonomik yardimlar yapmugtir. Fakat, savas sonunda ingiliz
ekonomisi biiylik bir buhran gecirmeye baglayinca, Londra Hiikiimeti, 21 Subat
1947°de biri Yunanistan digeri Tiirkiye ile ilgili iki muhtira vcrerek, bu iki devlete

savagin sona ermesinden bu yana yapilmakta olan askeri ve iktisadi Ingiliz

z A.g.e, s. 90. Ayrica nota metni igin bkz. Ay Tarihi, No. 154, (Eyliil, 1946), s. 100-105.

42



yardumimn 1947 Mart'indan sonra kesileceftini ve Yunanistan’daki Ingiliz
kuvvetlerinin geri gekilecegini bildirmistir.

Tiirkiye ile ilgili muhtirada, Ingiliz hiikkiimetinin, Tiirkiye’nin bagimsizligim
Bati savunmasi bakimindan ¢ok Onemli gordiigii ve bunun i¢in de Tiirkiye’ye
mutlaka askeri ve iktisadi yardim yapilmas: gerektigi diistindiigi belirtilmigtir.
Ingiliz Hikéimetine gére Tirkiye’nin ekonomik kalkinmasim saglamak ve askeri
gliciinii cogaltmak gbrevi, bundan bdyle A.B.D.’ye diismektedir.

1945-1947 willann arasinda g¢ikan biitin uluslararas1 anlagmazliklarin
¢oziimiinde Amerika Birlegik Devletleri savag sonunda kurulan uluslararas: igbirligi
yolunu denemek istemis; fakat bu yol 6nceden samldifi gibi isleyemedigi icin,
Sovyetler Birligi’nin geniglemek ve yayilmak emellerini agifa vurmaktan
kaginmamug, kuvvetler dengesini kendi lehine degistirmeye kalkmigtir. Bu durum
karsisinda A.B.D. yonetimi, yalniz Ortadogu’nun degil, aym zamanda biitiin bat:
diinyasinin savunmasi i¢in ¢ok Snemli bir yerde bulunan Tiirkiye ve Yunanistan’
genisleme emelleri- artik agik¢a ortaya ¢ikan Sovyetler Birlii karsisinda yalmz
birakmamak yolunu segmistir.

Tiirkiye ve “Yunanistan®a yardim etmek karanm alan Bagkan Truman, bu
amagla Senato ve Temsilciler Meclisinin 12 Mart 1947°de yaptif1 ortak oturumda,
sonradan Truman Doktrini adiyla {in kazanan bir mesaj okumustur. Amerikan dig
politikasinda yeni bir dénemin baslangici sayillan bu mesajda Bagkan Truman,
kongreden, Tiirkiye ve Yunanistan’a yapilacak (400 milyon dolarhk askeri yardim)
yardim konusunda yetki istemigtir.

Truman ySnetiminin Tiirkiye ve Yunanistan’a yardim i¢in Kongreden yetki
ve tahsisat istemesi, Ikinci Diinya Savagi sirasinda kargilaghfn Sovyet tehdidi
kargisinda zaten ilk giinden baglayarak A.B.D.’nin yardimimi arayan Tiirkiye’de
bliylik bir memnunluk yaratmistir. Baskan Truman’in Kongre’de okudugu mesajin
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ana ¢izgilerine uygun olarak hazirlanan “Yunanistan ve Tiirkiye’ye Yardim Kanunu”
tasaris1 22 Nisan 1947°de Senato, 9 Mayis 1947°de de Temsilciler Meclisi tarafindan
kabul edilmis ve 22 Mayis 1947°de Bagskan Truman tarafindan onaylanarak
yiirirliige girmistir.

Bu kanun, Amerikan Devlet Baskanina, Tiirkiye ve Yunanistan’a mali
yardimla birlikte malzeme, hizmet ve bilgi yardim: da yapmak bu arada askeri ve
teknik uzmanlar géndermek yetkisini vermekte ve bunun igin 400 milyon dolarlik bir
tahsisat ayirmaktadir. Gene aym kanun geregince yapilacak yardim bagkamn bilgi ve
onay1 olmadan Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan yardimin amaglan diginda
kullanilmayacak, Tirk ve Yunun Hiikiimetleri, iki {ilkeye yapilan yardimin yerinde
ve amacmna uygun olarak kullamhp kullamlmadigim denetlemek igin yollanacak
yetkili kigilere gerekli bilgiyi vermekten kagmnmayacaklari gibi A.B.D. basin ve
radyo temsilcilerinin yardimin kullamlmas: konusunda iilkelerinde serbestge
inceleme yapip bilgi toplamalarina da engel olmayacaklardir. Kanunun en 6nemli
Ozelliklerinden biri de “Vandenberg Degisikligi” adiyla anmilan degigikliktir. Buna
gore, Glivenlik Konseyi ya da Genel Kurul yardimin kesilmesini isterse, Tiirk ve
Yunan Hilkiimetleri artik yardim istemediklerini bildirirlerse, A.B.D. bagkam bu
kanunun amaglanmn gergeklestigine, ya da gergeklesmek imkam kalmadiina karar
verirse Tiirkiye ve Yunanistan’a yapilan Amerikan yardimina son verilecektir®.

“Yunanistan ve Tiirkiye’ye Yardim Kanunu”nun Bagkan Truman tarafindan
onaylanmasindan sonra 23 Mayis 1947°de Amerikan Digsigleri, Harbiye ve Donanma
Bakanliklan temsilcilerinden kurulan ve General Lunsford Oliver bagkanhigindaki bir
Amerikan inceleme kurulu Ankara’ya gelerek Tiirkiye’ye yapilacak yardim
konusunda ¢alismalara baglamustir. Bu heyetle Tiirk gorevlileri arasinda yapilan alt:
haftalik goriigmeler sonunda, 12 Temmuz 1947°de Tirkiye ile A.B.D arasinda,

2 Gonliibol ve Digerleri, a.g.e., s. 212-215.



Tirkiye’ye yapilacak Amerikan yardim ile ilgili bir anlagma imzalanmgttir.
“Tirkiye’ye Yapilacak Yardim Hakkinda Anlasma” baghfim tasiyan bu belgenin
baglangicinda; bu yardimin Birlesmis Milletler Anlagmasi’mn esas gayelerine
ulagsmay: saglayacag gibi Tiirk-Amerikan iligkilerinde olumlu bir devre agarak Tiirk
ve Amerikan milletleri arasindaki dostluk baglarinin daha da kuvvetlendirecegi ifade
edilmistir”.

A.B.D’nin Tiirkiye ve Yunanistan’a yaptifi yardimlar, bu devletin savag
sonunda yabanci iilkelere dogrudan dogruya yaptig ilk dig yardim oldugu igin,
baglangicta, bafimsiz bir program olarak yliriitlilmigtiir. Fakat, A.B.D. ¢ok
gecmeden daha genis bir dogrudan dogruya dis yardim politikasi izlemeye
baglayacag igin, Tiirkiye ve Yunanistan’a yapilan yardim bagimsiz program olarak
ancak bir yil siirmiis ve ertesi y1l 1948 tarihinde onaylanarak yiiriirliife giren “Dis
Yardim Kanunu” cergevesi igine alinmigtir. Amerikan Kongresi, bu kanunla
Yunanistan ve Tiirkiye’ye yardim i¢in 225 milyon dolarlik ikinci bir 6denek daha

ayrmstir’®,
G. Marshall Plam

Truman Doktrini, genel anlamda Yunanistan ve Tiirkiye’ye askeri yardim
O6ngdrmiigtlir. Clinki bu iki {ilke Sovyetler’in dogrudan dogruya baskis1 ve tehdidi
altinda idi. Ote yandan ikinci Diinya Savasi’ndan ekonomik ve sosyal bakimdan
bitkin bir durumda g¢ikan Avrupa Devletleri’nin kalkinmasim saglamak icin A.B.D.,
1948 yilinda dort yil siireli bir “Iktisadi Isbirligi Kanunu” kabul etmistir. Bu
kanunun dnciiliigiini Amerikan Dasisleri Bakam General Marshall yapmugstir. 1947
yihnin ikinci yansi yaklasitken Avrupa devietlerinin biiyiik ekonomik buhranlar
i¢inde bulundufunu ve bu buhranlarin komiinist partilerini her {ilkede isbagina dogru
ittigini gbren Amerikan Disisleri Bakanligi, ekonomik buhranlann yaratacagi bu

B Age.,s.217.
% Age.,s. 219,

45



sonucu oOnlemek i¢in Avrupa’ya yardim yapilmasim Kkararlaghrmagtir. Dagisleri
Bakam General Marshall’a gbre Avrupa iilkeleri her seyden 6nce kendi aralarinda bir
igbirligine girismeliler ve birbirlerinin eksiklerini kendileri tamamlamalidirlar. Bu
genel igbirligi sonunda bir agik ortaya giktifinda Amerika bu agiin kapatilmasi igin
yardim etmeli, bunun igin de dnce bir igbirligi program: yapilmahyd?’.

Bunun iizerine 12 Temmuz 1947°de Paris’te 16 Avrupa devletinin katildig
bir toplanti yapilmigtir. Bu toplant1 da bir yandan Avrupa ekonomik igbirliginin
temelleri atihrken, 6te yandan da kurulan teknik komiteler Avrupa devletlerinin
ihtiyaglarim gosteren bir ortak rapor hazirlamiglardir.

Paris’te toplanan iktisadi isbirlii konferansina Tiirkiye’de katilmug, iktisadi
durumu konusunda gerekli bilgileri vermis ve savas sonunda hazirladigy iktisadi
kalkinma programmm gergeklestirmek i¢in 615 milyon dolar tutarinda dis yardim
yapilmasim istemistir.

Paris toplantis1 sirasinda hazirlanan ortak raporu inceleyen Amerikali
uzmanlar, Marshall Plan’min savastan yikilmmg olarak gikan Avrupa’nin kalkinmas:
i¢in hazirlannmg bir pldn oldugunu ileri siirerek, Tirkiye’nin savastan yikilmadan
¢iktifim, yer alt ve yerlistii zenginlikleri ile Avrupa’nin kalkinmasina katilabilecek
durumda oldugunu, altin ve d6viz stoklarinin ve dig ticaret dengesinin onbes ayhk bir
devre igin yeterli gbrlindigiinii ve Tirk endiistrisinin orta derecede geligmis bir
endistri oldugu gibi liretim seviyesinin de savastan Oncekini bir hayli astifim
belirterek, Tiirkiye’ye ekonomik yardim yapilmasina taraftar gériinmemislerdir.

Amerikali uzmanlarin bu tutumu Tiirkiye’de genis tepkiler yaratmis bir
yandan Tirk kamuoyunda beliren tepkinin 6te yandan da ekonomik gereklerin
baskisi karstsinda kalan Tirk Hiikiimeti, bunun tizerine dogrudan dogruya A.B.D.
Hitktimeti’ne bagvurmus, Washington’un, Tiirkiye’ye iktisadi yardim konusundaki

z Armaoglu, a.g.e., s. 444.

46



tutumunu yeniden gbzden gegirmesini istemigtir. Bunun {izerine, konuyu yeniden
gozden geciren Amerikan Hikiimeti daha Avrupa iktisadi Isbirligi Anlasmas:
imzalanmadan Tiirkiye’yi Marshall Pldm i¢ine almaya karar vermis ve 4 Temmuz
1948°de Ankara’da Tirkiye ile bir anlasma imzalayarak ekonomik yardima
baslamustir®®,

2 Gonltbol ve Digerleri, a.g.e., s. 221-222,
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III. NATO’NUN KURULUSU VE TURKIYE’NIN NATO’YA GiRisi
A. Nato’nun Kurulusu ve Niteligi

fkinci Diinya Savagi’mn sona ermesi Avrupa’nin barig ve gilivenlie
kavusmasina yeterli olmamig yer yer ortaya gikan huzursuzluklar Bati ile Dogu
arasinda hergiin daha ¢ok artan gerginlifin belirtilerini vermeye baslamlstll.
Sovyetler Birligi Dogu Avrupa’da simrlarm geniglettikten bagka, Almanya’nin
dogusunu, Polonya, Cekoslovakya, Macaristan, Romanya, Bulgaristan gibi tilkeleri
isgal etmis ve komiinist rejimini zorla kabul ettirdigi bu tilkeleri, birer uydu devleti

durumuna getirmisti. Ayrica Yunanistan ve Tiirkiyeyi tehdit ediyordu®.

1945°te kurulan Birlesmis Milletler bu faaliyetleri dnleyecek ve Diinya’da
glivenlii saflayacak bir etkinlige sahip degildi. Ayrica Sovyetler Birligi’nin
Giivenlik Konseyi’nde veto hakkim kétiiye kullanmasi, Orgiitii tamamen etkisiz
birakmustir.

Bu durumda Sovyetler Birligi’ne karsn bir savunma sistemi kurulmasindan
bagka bir ¢ozlim yolu kalmamisti. Bu konuda ilk girisim bes Bati Avrupa devleti:
Ingiltere, Fransa, Hollanda, Belgika ve Litkksemburg’dan gelmis ve bu devletler 17
Mart 1948°’de Briiksel’de bir Bati Avrupa Birligi kurmuglardir. Bu anlagma ile
taraflar hem ortak savunma hem de eckonomik, sosyal ve kiiltiirel igbirligi
yliktimliilagi Gstlenmigtir.

Briiksel Anlagmasi Bati Avrupa’ya bir giiven saglamigtir. Bu anlagmanin
imzalanmasi, A.B.D.’nin de katilmasiyla daha genis bir anlagmamn imzalanmas: igin
daha ileri hamle yapilmasina imkan hazirlamigtir. Uluslararas1 ortak giivenligin
ihlaline karst aliman tedbir ve faaliyetler, bai demokrasi diinyasinda ortak bir

! Feridun Cemal Erkin, “Bat1 Avrupa Birligi ve Nato’nun Dogusu, Ttirkiye’nin Nato’ya Girigi”,
Tiirkiye ve Nato ,Tlirk Atlantik Anlagma Dernegi yay., No: 1, Ankara, s. 11-12.

? jsmail Soysal, Tiirkiye’nin Uluslararas: Siyasal Bagitiar, Cilt I (1945-1990), 2. Baski, T.T K.
yay., Ankara, 2000, s. 391.
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savunma cephesinin kurulmasinmi zorunlu kihyordu. Bu tedbir ve faaliyetler, Kuzey
Atlantik Anlagmasi’nin hazirlaniginda atilan ilk basamaklar olarak gorilmiigtiir’.

Briiksel Anlagmasi’min imzalandigs giin A.B.D. Bagkam Truman, kongreye
mesajinda, su s6zleri sOylemistir: “Hilr Avrupa memleketlerinin kendilerini miidafaa
etme kararina aym gekilde bizim onlara yardim etme kararimiz ile mukabele
edecegimizden eminim.”. Britksel Anlasmasi imzalandiyi donemde Ruslar Bat
Berlin’i ablukaya bagladilar. Ancak 323 giin siiren bu abluka kurulan hava kdpriisii
sayesinde basanisizlifa ugratildi. Bu gelisme dogu ile bati arasinda gerginligi

arttirmugtr.

Gerginliin artmasi, Bati Avrupa savunmas: igin gerekli tegkilatlanmay: ve
Kuzey Atlantik Anlagsmasi’mn miizakerelerini hizlandirdi. A.B.D. ve Kanada’mn
katilmasi ile Britksel Anlagmasi’m imzalayan devletlerin yetkilileri savunma paktinin
goriismelerine bagladilar. Bu arada A.B.D. temsilciler meclisi {iyesi Arthur H.
Vandenberg, bir teklif hazirlayarak “Amerika Birlesik Devletleri’nin miinferit ve
karsilikh, fiili ve devamli bir yardima miistenit mintikavi ve umumi anlasmalara,
anayasa usullerine uygun olarak igtirakini ve milli gitvenligini ihlal edecek silahl: bir
tecaviiz karsisinda miinferit veya milsterek mesru miidafaa hakkin (B.M. Anlasmas:
31. Maddesi) kullanmak azmini teyit eden ve barisin idamesine yardimc: olmasim
saglayan” bir karar tasansim meclisten gegirmistir®.

Vandenberg Karan denilen bu karar ashnda, Amerika’nin 1853’ten beri

uygulamakta oldufu Monroe Doktrini’ni veya inziva politikastm resmen
terketmesinden bagka bir sey degildi®. Bunun tizerine A.B.D., Kanada ve Bati

* Hamza Erolu, “Kuzey Atlantik Paktr”, istanbul Universitesi Hukuk Fakilltesi Mecmuas), XXI/1-
4, Istanbul, 1957, s. 29.

* Lord Ismay, Nato ilk Bes Sene 1949-1954, T.T.K. yay., Ankara, 1956, s. 9.

% Mehmet Saray, Sovyet Tehdidi Kargismda Tiirkiye’nin Nato’ya Girig I1I. Cumhurbagkam
Celal Bayar’m Hatiralan ve Belgeler, AKDTYK Atatiirk Arastirma Merkezi yay., Ankara, 2000, s.
119.

¢ Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi ( 1914-1980) ,Turkiye Is Bankasi yay., Ankara, 1983, s.
449,
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Avrupa Birligi’nin bes fiyesi ile Italya, Danimarka, Norveg, Portekiz ve izlanda
olmak iizere toplam 12 devlet olmak iizere Washington’da 4 Nisan 1949°da kisa adi
NATO (North Atlantic Treaty Organization) olan Kuzey Atlantik Savunma Ittifaki’m
imzalamiglardir. Anlagma gereken onay islemi tamamlaminca 24 Agustos 1949°da
yitrirliige girmistir'.

Kuzey Atlantik Anlagmasi’mn giriy kisminda, imzac1 devletlerin B.M. nin
amaglarina ve ilkelerine bagh olduklari, diinyada bans istedikleri, demokrasiye kisi
bzgiirliigiine ve hukukun dstiinliigtine dayanan bagimsizliklarim, ortak varhklanm ve
uygarhklarim korumaya kararh olduklan, Kuzey Atlantik bdlgesinde saflam bir

diizen ve gbnencin gelismesine ¢aligtiklan, ortak savunmalan ve banig ve giivenligin
korunmasi igin birlikte caba gostermek istedikleri belirtilmektedir.

Anlasmamn 1. maddesinde taraflarin uluslararasi uyugmazliklari bange
yoldan ¢6zmeyi istedikleri, tehditten uzak durarak zora bagvurmak istemedikleri; 2.
maddede, Nato’nun yalmz askersel amag giitmedigi belirtildikten sonra, iiyelerin
uluslararas1 her alanda isbirligi ve anlayisin egemen olmasina ve ekonomik
politikalarinda uyum saflamaya calisacaklar; 3. maddede, taraflarin silahlr bir
saldirtya kars: direnme giiglerini arttirmak tizere gaba gosterecekleri ve yardimlasma
icine girecekleri; 4. maddede, iglerinden birinin {ilke biitinliigd, siyasal bagimsizlifn
ya da giivenligi tehdit edildifi zaman, birbirleriyle damgsmalarda bulunacaklan
aciklanmaktadir.

5. maddeye gore taraflardan birine yoneltilmis bir saldir1 hepsine yoneltilmis
sayilacak, bu durumda B.M. yasasinin 51. maddesinde dngériilen bireysel ya da ortak
savunma hakki kullamlarak, taraflar giivenlifi yeniden kurmak amaciyla, silahln giig
kullanmay1 da kapsamak tizere, gerekli gorecekleri harekete, tek basina ya da &biir
taraflarla birlikte gegeceklerdir. Durum B.M. Giivenlik Konseyi’ne de bildirilecektir.

” tsmail Soysal, a.g.e., 5. 392.
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6. madde savunulmas: gereken Atlantik bdlgesiyle ilgilidir. 1949°da anlagma
imzalanirken taraflarin Avrupa’daki iilkeleri, Kuzey Amerika (A.B.D., Kanada),
Fransa’min Cezayir eyaleti, iiyelerin kimilerinin egemenliginde bulunan belirli adalar
Ongorlilmigtiir. Daha sonra 1952°de Tiirkiye ile Yunanistan Nato’ya girerken
imzalanan protokoliin 2. maddesiyle, savunma alam onlarn tiim siirlarim koruyucu
bigimde genisletilmis arkasindan 1962°de Cezayir bagimsizifina kavusunca bu iilke
Atlantik bolgesinden ¢ikarilmig ve 1982°de Ispanya Nato’ya katilinca da onun

sitrlari savunma bolgesi icine girmigtir.

7. madde, Nato Anlagmasi’nin taraflarin B.M. yasasi gergevesindeki hak ve
yiikiimliiliiklerini, 8. maddesi ise daha Once baska devletlerle olan anlagmalardan
dogan yikiimliiliklerini bozmadifim1 agiklamaktadir. 9. madde anlagmalanin
uygulanmasiyla gorevli konseyle ilgilidir. Konsey gerekli organlan, &zellikle bir
Savunma Komitesi kurmakla goérevlendirilmigtir. Bu madde gergevesinde bir de
sekreterlik kurulmugtur.

10, 11, 12, 13 ve 14 (son) maddeler, Nato’ya katilma, anlagmanin
onaylanmasi, gerektiinde metinde degisiklilik yapilmasi, 20 yillik siiresi sonunda
ona son verilmedikge, yiirtirliikte kalmasi, ingilizce ve Fransizca metinlerin gegerli
sayilmas1 ve imzali metinlerin A.B.D."de saklanmasi vb. isleri diizenlemektedir®.

Anlagmamn bu hiikkiimleri gergevesinde, Nato’nun sivil ve askeri yapis1 ve
bunlarn igleyisi sOyledir:

Nato’nun en yiiksek orgami olan Konsey Disisleri Bakanlarindan olugur.
Gerektiginde ilgili bagka bakanlar da katilir. Genellikle yilda iki kez toplanir.
Konseyin toplantilan kimi kez hitkiimet bagkanlar diizeyinde olur. Bunun diginda
konseyin isleri iiyelerin Nato katindaki siirekli temsilcilerince yiiriitiiliir. Konseyde
kararlar oybirlii ile ahmr.

3 A.g.e., s. 393-394. Ayrica Atlantik Paktmm Maddeleri igin bakz. Age., s.417-434.
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Konseye bagh olarak Savunma Planlama Komitesi bulunur ve Genel Sekreter
bagkanhiginda yilda iki kez Savunma Bakanlan diizeyinde geri kalan zamanda da
Biiyiikelgiler diizeyinde toplamr. Savunma Planlama Komitesi'ne bagh olarak,
Nato’nun en yiiksek askersel organ1 Genel Kurmay Baskanlarindan olusan “Askersel
Komite”dir.

Askersel Komite baris ddneminde, Nato bdlgesinin ortak savunmasi ile ilgili
onlemleri almakla gérevlidir. Ayrica, Konseye, Savunma Planlama Komitesi’ne ve
bagh kuruluglara askersel konularda bilgi verir, ogiitlemelerde bulunur: Nato
komutalarinin istek ve Onerilerini uyumlagtinir ve ortaklasa olarak kararlagtinlmg
Nato siyasetinin ve planlarinin uygulanmas: igin gerekli yonetimi saflar. Askersel
Komite’ye, ¢aligmalarinda Uluslararasi Kurmay Heyeti yardimci olur. Heyet,
General diizeyinde ulusal temsilcilerden olusur ve Briiksel’de stirekli gorev yapar.

Savunma Planlama Komitesi’ne dogrudan bagh bir yan kurulus da Niikleer
Savunma Sorunlari Komite’sidir ve bunun igin bir Niikleer Planlama Grubu
bulunmaktadir. Grup, tiye tilkelerden yalmz yedisinden olusmaktadir. (A.B.D.,
Almanya, Ingiltere, italya, Belgika, Danimarka ve Tiirkiye) Her y1l Genel Sekreter
bagkanliginda Milli Savunma Bakanlani diizeyinde toplanmakla, niikleer silahlar ve
savunma konusunda gérii§ ortaya koymaktadur.

Nato askersel alanlari, ayr1 komutanliklara bagli olmak {izere sunlardar:
a) A.B.D.-Kanada Bolgesel Savunma Alam,

b) Atlantik Miittefik Komutanlhi

c) Avrupa Miittefik Komutanhg

d) Mang Miittefik Komutanhg

Bunlardan Tiirkiye’nin de bagh bulundufu Avrupa Miittefik komutanligi, Kuzey
burnundan Akdeniz’e ve Atlantik Okyanusu’ndan Tiirkiye’nin dogu simirina kadar
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uzanan alam kapsar. Savunmasi tek bir Nato komutanlifimn sorumluluguna
girmeyen Ingiltere ve Portekiz bu alan iginde degildir’.

B. Nota’ya Bagh Kuruluslar

Nato orgiitiinden bagimsiz olmakla beraber, onun amaglarina hizmet eden ve
onunla baglantis1 bulunan ii¢ ayr kurulug vardir:

1. Kuzey Atlantik Asamblesi (North Atlantic Assembly)

Kuzey Atlantik Asamblesi, Nato’ya iiye 16 iilkenin parlamentolarinca segilen
ulusal heyetlerin olusturdugu bir danigma Orgiitlidiir. Asamble 172 {iyeden olugur.
Bunlarin herbirinin yedegi vardir. Uyeler ulusal parlamentolarina 6zgil yonteme gore
her y1l yapilan segimlerle belirlenir.

1955°den baglayarak, “Nato Parlamenterleri Konferanslari” seklinde
toplanan bu orgitiin adi 1966 yilinda “Kuzey Atlantik Asamblesi” olarak
degistirilmigtir. Nato ve Atlantik toplulugunun iilkiilerini yaymak amacim giiden
Kuzey Atlantik Asamblesi, Nato’dan bafimsiz olmasina karsin, iiye iilkelerin
parlamenterleri ve dolayisiyla Nato iilkeleri arasinda bir baglanti saglamaktadir.
Genel olarak her yilin sonbaharinda bir iiye illkede yapilan toplantilar Nato tilkeleri
arasinda bir anlayrs havasi hazirladifn gibi, Parlamento f{iyelerinin ittifakin
sorunlarin1 yakindan 6grenmesine, geregfinde bu sorunlar kendi Parlamentolarinda
desteklemelerine ve bu sorunlar lizerinde gériismeler agarak onlarin ¢bziimlerine
yardimc: olmaktadar.

Asamble’nin, tiim {iye {ilkelerin temsilcilerinden olusan bir siirekli komisyonu
bulunmakta ve bu komisyonun bagkam aym zamanda Kuzey Atlantik Asamblesi
Bagkam sayilmaktadir. Asamble’nin bir Genel Sekreteri ve ona yardimci olan
memurlar1 vardir. Asamblenin ¢aligmalari dnce siyasal, askersel, ekonomik, bilim-
teknik, egitim, kiltiir, enformasyon alanlaryla ilgili ¢esitli komisyonlarda ve Avrupa

® A.g.e., 5. 394-395,
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Niikleer Silahlar Ozel Komisyonu’nda olur. Belirli konular igin ayrica 8 alt
komisyonu vardir. Komisyonlar yilda iki kez toplamp kararlan hazirlayip Komisyon
diizeyinde oylarlar. Bunlar Nato Genel Sekreteri araciifz ile Nato Konseyi’ne
sunulur. Konsey uygun gordiginii degerlendirir, caligmalarinda g6z6niinde

bulundurur.
2. Avrupa Grubu (Euregroup)

Fransa ve Izlanda digindaki Nato’nun Avrupali iyelerince 1968 yilinda
kurulmus olup bu grup Nato’dan bagimsiz olmakla birlikte, onun amaglariyla uyum
icinde ve ona paralel caligir. Kurulusunda, 1968’de Sovyet ordusunun
Cekoslovakya’yr iggali olayimin Nato’nun Avrupa {iyelerinde uyandirdif1 yankilarin
etkisi olmugstur. A.B.D. bdyle bir kurulusu olumlu kargilamistir. Grup, Avrupa’nin
savunma konularindan yari resmi bir danigma ve igbirligi kurulusudur.

Grubun amaci Avrupa devletlerinin Nato’ya daha etkili bigimde katkida
bulunmasim 6zendirmek ve ortak savunmalarim giiclendirmektir. Bu amagla iiye
devletler kendi aralarinda silah yapiminda, haberlesme araglan, saghk hizmetleri,
donatim, askersel egitim, lojistik, uzun siireli planlama islerinde es giidiim,
standardizasyon saglamakta, Nato orgiitlerine 6giitlemelerde bulunmaktadir.

3. Atlantik Anlagmasi Dernekleri (Atlantic Treaty Associations-ATA)

1945°te Nato konseyinin bir toplantisinda alinan karar uyarinca tiim {iye
tilkelerde, Nato ve c¢aligmalar1 konusunda kamuoylarimi aydinlatmak {izere, &zel
nitelikte birer Atlantik Anlasmasi Dernegi kurulmustur. Orgiitle organik bag
bulunmayan bu dernekler, Nato Genel Sekreterligi Enformasyon Dairesi, iive
hiikiimet makamlari ve Atlantik Asamblesi ulusal grubu ile igbirlifi iginde yayinlar
dagitmakta, konferanslar, seminerler ve sergiler diizenlemektedir'.

19 A.g.e.,s. 397-398.
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C. Tiirkiye’nin Bati’ya Yonelmesi ve Nato’ya Bagvurma Diisiincesi

Ikinci Diinya Savas: sonras1 Sovyetler Birligi’nin izledigi yayilmaci politika
sonucu Bogazlar ve Dogu Anadolu’daki isteklerini agiga vurmasi Tiirk-Sovyet
iligkilerini oldukga gergin bir duruma getirmisti. Ancak, bir taraftan Tirkiye’nin
kararh siyaseti, bir taraftan da ingiltere ile Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirkiye
lehinde takindiklan kesin tavirlar, Sovyet liderlerinin yarattifa krizi kademeli olarak
ortadan kaldirmigtir. Fakat, biitiin bu gelismelerin sonucunda da Tiirkiye ve Tiirk
milleti, Sovyetler’in ne kadar giivenilmez bir komsu olduklarim yeniden
Sgrenmislerdir. Bunun sonucunda da hakh olarak Tiirkiye, kendi emniyetini saglama
olacak bir savunma teskilats igin aragtirmaya baglamstir'’.

Tiirkiye’nin Nato’ya dahil olma diiglincesi 6zellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra baglayan Bati blokuna baglanma ¢abalarinin bir sonucudur. Tiirkiye’yi Bati
devletleriyle iliski kurmaya iten ve batiya yaklagtiran nedenler: ekonomik kalkinmasi
igin ihtiyag duydufu dis yardim. Atatiirk tarafindan baglatilan ¢agdaslasma
hareketinin kendisinden sonra gelen siyasilerce Bati devletleriyle siki iliskiler
kurulmas1 geklinde devam ettiriime isteSi ve herseyden Onemlisi II. Diinya
Savagi’ndan sonra Tiirkiye’ye yoneltilen Sovyet tehtididir'2.

Batih devletlerin muhtemel bir Sovyet tecaviiziine karg1 Briiksel Anlagmasi’m
imzalamalan, Sovyetler’in Tiirkiye fizerindeki emellerinden endige duyan ve 1947
yilindan beri Amerika Birlesik Devletleri’nden yardim almakta olan Tiirkiye’de de
yogun ilgi uyandirmustir®. Bunun iizerine dénemin iktidan yogun diplomatik
iligkilerde bulunduysa da olumlu bir sonu¢ alamamgtir. Dénemin Digisleri Bakam

"! Saray, a.g.e., 5. 92; Yusuf Sarmay, Tiirkiye’nin Bat: ittifakma Yonelisi ve Nato’ya Girisi, Kultir
ve Turizm Bakanh yay., Ankara, 1988.

2 Mehmet Gonliibol-Haluk Ulman, “Tiirk Dis Politikasinm Yirmi Yil, (19456-1965)”, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, XXI/1, 1966, s. 147.

** Mehmet Génlitbol ve Digerleri, Olaylaria Tiirk Dis Politikas: (1919-1995), 9 Basky, Siyasal
Kitabevi, Ankara, 1996, s. 224.
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Necmeddin Sadak bu konuda yaptiga aciklamada “Tiurkiye'nin Atlantik Paktina

girmesinin bahis mevzuu olamayacagint” bildirmigtir'.

Bu dénemde Tiirkiye’nin Nato disinda kalmaktan duydugu endiselerin baghca
iki nokta {izerinde yogunlagtifi anlagilmigtir ki bunlardan ilki, Sovyet tehdidi
karsisinda Tiirkiye’nin giivenliginin korunmas: sorunu, digeri ise; Atlantik Pakti’na
iye devletlere yapilan A.B.D. yardummmn Tiirkiye’ye yapilan yardim azaltacag:
yOniinde duyulan endige olmusgtur.

Bu konular, Disisleri Bakam Necmeddin Sadak’mn, B.M. Genel Kurulu’nda,
Tiirk delegasyonuna bagkanlik etmek {izere Birlesik Amerika’ya gittigi sirada
Amerikan yetkilileri ile yaptin konusmalarda ele ahnmigtir. Bu ziyareti sirasinda
Bagkan Truman tarafindan kabul edilen Necmeddin Sadak’a Atlantik Pakt’na benzer
bir savunma pakti kurulmasimn Birlesik Amerika tarafindan tasarlanmadiginin
agiklandifi, buna karsilik Tiirkiye’nin toprak biitlinliifiine ve siyasal bagimsizhifina
karst duyulan ilginin azalmadif1 yonilinde teminat verildigi anlasilmaktadir. Bundan
bagka, Amerikan yoneticileri, Necmeddin Sadak’a o giinkii uluslararasi durum
karsisinda Tirkiye’ye askeri yardim programimin devam etmesinin Birlesik
Amerika’min dig politikasinin en faal ve karekteristik veghelerinden birini tegkil
ettigini bildirmiglerdir. Bunun yamsira, Bagkan Truman, Ismet In6nii’niin kendisine
gbnderdigi mesaja verdigi cevapta da, In6nii’ye, Birlesik Amerika’mn Tiirkiye’ye
karg1 duydugu ilginin azalmadif konusunda teminat vermigtir'>,

Bat1 Avrupa devletleri bir yandan Sovyetler Birligi karsisinda giivenliklerini
korumak i¢in A.B.D. ile Kuzey Atlantik Anlagmas: gergevesinde savunma giiglerini
birlegtirirken, 6te yandan da milletleraras:1 alanda savag sonunda yitirdikleri eski
Onemlerini yeniden kazanabilmek igin, kendi aralarinda siyasal birlesme yolun éfq

* fhsan Yurdoglu, Nato Hakkinda Tahliller ve Diigiinceler, Atlantik Pakt Niin ve Nasil Gird &
Yenilik basimevi, Istanbul, 1956, s. 29.
13 Gonlitbol ve digerleri, a.g.e., 5. 226. g g
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deniyorlardi. Bu denemelerin sonunda Briiksel Anlagmasi’m1 imzalayan beg devlet,
aralarna bes Avrupa devleti daha alarak-Danimarka, Irlanda, italya, Norveg ve
Isveg- 5 Mayis 1949 tarihinde Avrupa Konseyi’ni kuran anlagmay: imzalanmglardar.

Tiirkiye’nin, yalmzca Avrupa devletleri arasinda kurulan ve askeri niteligi
bulunmayan bu kurulusa alinmamasi Tiirkiye’de tepkilere yol agmugtir. Birgok
kimse, Atatiirk devrinden baglayan batiilagma ¢abasimn Avrupa devletleri ile daha
stk iligkiler kurmak bigiminde anlagilmasi yiiziinden Tiirkiye’nin Avrupa Konseyi
diginda birakilmasim iiziintii ile kargilamugtir. Bununla beraber Tiirkiye’nin bu
{iziintiisi uzun stirmemis ve Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin 8 Agustos
1949°da Strasburg’da yaptign toplantida, Yunanistan ve Izlanda ile beraber
Tirkiye'nin de teskilata davet edilmesi kararlaghmlmistir. Bu karar Tirkiye’de
memnunluk uyandirmakla beraber bazi muhalif elegtiriciler bunu Nato’ya
almmamanin teselli mitkafat: olarak yorumlamglardur'®,

D. Tiirk-italyan Dostluk Anlagmasi ve Tiirkiye’nin Nato’ya Katilmak
I¢in Miiracaat

Tiirkiye’nin Avrupa Konseyine katilmasi, Nato diginda kalmasindan dogan
liziintliyQl biraz hafifletmekle beraber, Tiirk yoneticilerin ve kamuoyunun Sovyet
tehlikesi karsisinda duyduklar endigeyi giderebilmis degildi. 23 Mart 1950°de
Digigleri Bakam Necmeddin Sadak italyan devlet adamlanyla goriismelerde
bulunmak {izere Roma’ya giderken yaptiga bir konugmada, i¢inde Birlesik Amerika,
Ingiltere ve Fransa’yla beraber Tiirkiye’nin bulundugu bir Akdeniz Pakti kurulmas:
geregini bir kere daha tekrarlamigtir'’. Necmeddin Sadak’in Roma’da yaptif
goriismeler sirasinda 24 Mart 1950°de Tiirkiye ile ftalya arasinda bir dostluk ve
hakemlik anlasmas: imzalanmigtir'®, Bu anlagma iki Gilke arasinda 1935 yilindan

1 Ag.e., s. 226-227
7 Ag.e.,5.227.
% Diistur, 111 Tertip,C.31,5.2228
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sonra yaganan gerginligi azaltmigtir. Ayrnica, goriigmeler sirasinda Tiirkiye’nin
Nato’ya iiyeligi konusununda giindeme geldigi anlagiliyor. Ciink, bu ziyaretten kisa
bir siire sonra Tiirkiye Nato’ya girmek i¢in ilk resmi miiracaatimi yapmis ve bu
miiracaat yalmzca Italya tarafindan desteklenmistir.

Ancak, ozellikle Ingiltere tarafindan kurulmak istenen ve bélgedeki Ingiliz
iislerinin gelecegini giivence altina almak igin, Misir ve Irak gibi baza Ortadogu
devletlerini de igine almas1 beklenen bir Akdeniz ittifakimn, Israil ve Arap devletleri
arasindaki gerginlik yiizinden gergeklesemeyecefi ortadaydi. Ciinkii, Arap
devletleri, kendilerinin saydiklar topraklar {izerinde bir Israil Devleti kurulmasim
batililarin sugu sayryorlar ve onlara kars: bityik kirginlik duyuyorlardi. Aym sekilde,
Israil’i tamyan ilk Miisliiman devlet oldugu igin Tiirkiye’ye de kirlmmglards. Tirkiye,
1947 yilinda Birlesmis Milletler’de Filistin’in paylasimina Araplarla birlikte kars:
¢iktifh halde, A.B.D.’den yardim almaya basladiktan sonra tutumunu degistirmis ve
28 Mart 1949°da Israil Devletini tanimigtir. Daba sonra da 1950 yili Temmuz’unda
Tiirkiye ile israil arasinda bir ticaret anlasmas1 imzalanmstir.

Bir Akdeniz Pakti kurulmas: herseyden dnce Arap Devletleri’nin tutumuna
bagliydi. Ancak, Arap Devletleri’nin Israil yliztinden duyduklan kirginlik nedeni ile
boyle bir pakta katilmalar1 zayif bir ihtimal olarak goriiniiyordu. Bu durumda ise
Tiirkiye’nin glivenliBini saglayabilmesi igin tek gikar yol Nato’ya girmekti.

Tirkiye, Nato’ya katilmak i¢in ilk bagvurusunu 1950 Mayis’inda yapmugtir.
Bu miiracaatta Arap Devletleri ile Israil arasindaki gegimsizlik devam ettigi ve Misir
ile Ingiltere arasindaki 1936 Anlagmasimn yerine gececek yeni bir anlasma
yapilmadig siirece bir Akdeniz Savunma Pakti’nin kurulamayacag belirtilmekte ve
bu bakimdan Tirkiye'nin Bati savunmas: i¢in ¢ok onemli olan giivenliginin Nato
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icinde saflanmasi geregi belirtilmektedir. Ancak Tirkiye'nin yaptify bu miiracaat
yalnizca Italya tarafindan desteklenmigtir'®.

E. Tiirkiye’de Cok Partili Yagam ve Demokrat Parti’nin Iktidara
Gelmesi

Atatiirk sonrasi Tiirkiye’nin demokratik gelisiminde belki en 6nemli tek olgu,
1950 Mayis’inda muhalefetin iktidara kars1 ezici bir zaferiyle sonuglanan gergekten
serbest ve diirfist bir segimin yapilmasidir®®. ismet Inoni’niin “Benim en biyik
yenilginin, en biiyiik zaferimdir” dedigi 14 Mayis 1950 segimlerinin demokrasi adina
serefi herhalde Ismet In6nii’ye aittir. Ikinci Diinya Savast sonrasi InSnti ya
Atatiirk’@in yolunda gidecekti ki bu inangta idi ya da Ispanya ve Portekiz 6meginde
oldugu gibi Franko ve Salazar’m yolunu segecekti. Indn{i’nlin, Atatiirk’iin yolundan
gitmesi O’nun devlet adamhg ciddiyetinin ve sorumlulufunun ¢ok giizel bir drnegi
idi!.

Ikinci Dilnya Savagi’min yaratt buhran ve Tiirkiye’nin iki milyon genci
silah altina almasi, savag i¢inde izlenen siki ydnetimin yarathd: tepkiler 1945°te
oldukga artnmsti. Dis politikada ise Sovyet tehtidi biiyiik bir tehlike olarak ortaya
¢ikti. Bu sartlar altinda yeni gok partili bir denemeye gegildi.

Halk Partisi’ne duyulan muhalefetin ¢ok yaygin ve koklii hale gelmis oldugu
goriiniiyordu. Bu muhalefet bashca iki kaynaktan besleniyordu. Bunlarin birincisi
hakim smiflanin artan iktidar arzusu, digeri ise halkin bikkinh@ idi. 1945’lerde
degisen diinya kosullanmin, Tiitkiye’yi on plana ¢ikaran defisimi sonucu Tiirk
toplumunda belirli bir hareketlilik yaratmisti. En 6nemlisi olarak Tiirkiye’de giderek

daha da gelisen ticaret ve tarim burjuvazisinin artik tek partinin yonetiminden

' Gonliibol ve digerleri, a.g.e.,5.227-228.
* Bernard Lewis,Modern Tiirkiye’nin Dopusu ,Cev: Metin Kiratl, 8. Baski, T.T.K. yay., Ankara,
2000, s. 302.

Y'Ergiin Aybars, Atatiirkeilliik ve Modernlesme, Ercan Kitabevi, izmir, 2000, s. 107.
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kurtulmak istegi gorilliiyordu. Savas yillani siiresince ithalatn biiylkk olglide
kisilmas: sebebiyle karaborsamin yayilmasi, ticaret burjuvazisi ve toprak agalan
icinde bitylik vurgunlar vurulmasina yol a¢ti. Bu ¢evre elde ettigi vurgunu siyasi bir
giigle de desteklemek diisiincesinde idi. Ciinkii bunlar halk partisinin miidalaleci
iktisat politikasindan tedirgin oluyorlar ve kendilerini giiven icinde gormityorlardi.
Diger yandan, halkin gogunlugu sefalet i¢indeydi. Savag yillan bilyiik bir yokiuk
donemi olmustu. Koyliiler jandarma baskisindan sikayetgiydiler. Sabit gelirli
memurlar, fiyatlarin ¢ok yitkselmesinden dolay: iktisaden kotii duruma diigmiislerdi.

Seriat taraftarlan “Allahsiz Parti”yi ilk firsatta devirmeye hazirdilar. Gayrimiislim
azmnliklar ise 1942°de uygulanan Varlik Vergisi’ni unutmadilar. Biitiin bunlara yirmi
yih agkin bir iktidarin normal yipranmasi da eklenince C.H.P.”ye kars1 muhalefetin
eristiZi glig agikea gorilar’,

Bu i¢ nedenlerin yamnda bir takim dis nedenlerde vardi. Cok genel bir
anlamda, fkinci Diinya Savagi’nda Mihver giiglerinin yenilgisi kendi iginde
demokratik degerlerin bir zaferi idi. Cogulcu kapitalist bir demokrasi olan Amerika
Birlesik Devletleri savastan egemen Diinya giicii olarak ¢itkmig ve onun Sregi biitiin
diinya tilkelerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de birgoklarim etkilemigti. Nisan 1945°te
Tirkiye San Fransisko Konferansi’na kurucu iiye olarak katilarak ve B.M.
anlagmasim imzalayarak demokratik idealler i¢in kesin s6z vermis oldu®.

Ayrica bu donemde Sovyetler’in Tiirkiye’den baz: isteklerde bulunmasi ve
Tiirkiye’yi tehdit etmesi, devlet yoneticilerinin bat1 iilkelerine yaklagmasina sebep
olmugtur. Esas olarak Tiirkiye 1941 yilinda bu siyasi tercihini Tiirk devriminin
felsefesine 23 Nisan 1920 ve 29 Ekim 1923 ruhuna uygun olarak ve Ismet Inénii’ntin
samimi isteklerine de dayanarak bati yoniinde kullandi™*.

2 Ag.e.,s. 103-104.
2 Erik Jan Zurcher, Modernlegen Tiirkiye’nin Tarihi, 3. baski, Iletisim yay., Istanbul, 1998, s. 302.
% Aybars, a.g.e.,s.105.
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Demokrat Parti igte bu ¢ok cesitli i¢ ve dis hareketlerin birlesmesinden dogan
bir siyasi partidir. Bir siyasi partinin kurulmas: i¢in son derece uygun olan bu
sartlardan sonra C.H.P. igerisinde ¢ikan bir siyasi anlagmazlik Demokrat Parti’nin
dogusunu hazirladi. 7 Haziran 1945 tarihinde izmir Milletvekili Celal Bayar, Aydin
Milletvekili Adnan Menderes, Kars Milletvekili Fuat Kopriili ve Igel Milletvekili
Refik Koraltan daha ¢ok hiirriyet ve demokrasi i¢in, gergekte ise toprak reformuna
bir tepki olarak bir oneri hazirladilar. Bu o6neri kabul edilmeyince adi gegen
milletvekilleri C.H.P.’den ayrildilar ve siyasi ¢galismalarina hiz verdiler.

Gizli oy agik sayimla yapilan 14 Mayis 1950 segimlerini Demokrat Parti
kazandi. D1 basin segimleri yakindan izliyordu ve hi¢ kimse C.H.P. nin yenilgiyi bu
kadar kolay kabul edecegini sanmiyordu. D.P. % 54.95, C.H.P. % 41.5, M.P. ise %
9.5 oraninda oy aldilar. Se¢im sonuglan meclise sdyle yansidi: D.P. 408, C.H.P. 67,
M.P. 5 Milletvekili ¢ikardilar. Gergekte C.H.P.’nin aldiga oylar 27 yillik biitiin
tepkilere ragmen, halkin Atatiirk rejimine sahip ¢iktifam gosteriyordu. D.P.’ye giden
oylarn biiyiik bir kismu da buna eklenebilir. 14 Mayis 1950 segimleri siikun i¢inde
yapilmigti. Tiirk ulusu bu suretle de siyasi olgunlufunun yeni ve parlak bir Srnegini
gostermis oldu. Ceyrek asir stirmiis olan bir iktidarin yerine kanuni yollarla yeni bir
partinin gelmesi memleket iginde oldufu kadar memleket disinda da bir devrim
hareketi olarak kabul edildi ve kansiz devrim denildi®.

Mayis 1950°de Demokrat Parti hiikiimeti kuruldugunda Tiirkiye’nin yeni dig
politikasimin temelleri atilmig bulunuyordu. Mayis ayinda Ankara radyosunda
konugma yapan Bagbakan Semsettin Glinaltay, A.B.D.-Tiirkiye iligkileri hakkinda su
sozleri sOylemisti: “... Truman Doktrini bu devrede Diinya’ya ilan edilmistir.
Tirkiye'ye silah yardimi hakkinda Birlesik Amerika Devietleri ile yapilan anlagma
bu devrede imzalanmistir. Avrupa’y: iktisadi bakimdan kalkindirmak igin yapilan

» A.g.e., s. 107, Enver Ziya Karal, Tirkiye Cumburiyeti Tarihi.

61



yardimdan Tiirkiye 'nin istifade etmesi bu devrede temin olunmusg, Tiirkiye, Avrupa
Iktisadi igbirligine girmis, A.B.D. ile stk dostluk ve igbirligi genis nisbefte artnugtir.
Ingiltere ve Framsa ile mevcut ittifakimiz gegen yil tekrar teyid edilmistir. Italya
hiikiimeti ile de son giinlerde bir dostluk muahedesi imza etmis bulunuyoruz. Gene
gegen yil, Tirkiye bir Avrupa devleti olarak Avrupa Birligi Konseyi'ne katilmaya
davet edilmistir... Diy siyasetimiz bakimindan bati alemi ile olan bugiinkii
isbirligimiz  tarihi  hichir devirde gorilmemis derecede geniglemis ve

kuvvetlenmigtir. .

Demokrat Parti genel olarak C.H.P.’nin dig politikasim devam ettirmigtir.

D.P. secim beyannamesinde sdyle denilmekteydi:

“... Bugiin herhangi bir partinin degil biitiin milletin migterek kanaatinin bir
ifadesi olan siyasetimiz meselesinde fazla bir sey sdylemeye liizum gormilyoruz....
Birlesik Amerika ile siyasi ve iktisadi miinasebetlerimizin samimiyet ve anlayis

havasi iginde hergiin daha kuvvetlendirmek en biiyiik emelimizdir... ",
Disisleri Bakani Fuat Kopriilti’de:

“Ikinci Dinya Savagsi’ndan beri batiya yonelen dis politikamiz bu yonde daha
enerjik bir bigim alacakir...””. diyerek D.P.’nin CHP. nin dis iliskilerini
stirdiirdiigiini agikliyordu.

Demokrat Parti’nin dig politika gériigleri su sekilde 6zetlenebilir:

1. Diinya bang: boliinmez bir biitiin oldugundan bir iilkenin giivenligini tek
bagina saflamas1 miimkiin degildir. Bu nedenle o iilke i¢inde bulundugu
blokun genel giivenlifinden bagimsiz olarak tek basina da diigiinemez.

% Aym Tarihi, No: 198, (Mays, 1950) s. 31.
%7 Cumhuriyet, 9 Mayis 1950; Ayin Tarihi, No: 198, (Mayis, 1950) s. 60.

2 Cumhuriyet, 1 Haziran 1950
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2. Sovyetler Birligi’'nin “Baris iginde bir arada yasama ilkesi”, dig
politikalarinda yeni bir strateji degil, bir taktik degisiklifidir. Sovyetler
Birligi din oldugu gibi bugiinde Diinya’yr kendi egemenlikleri hig
olmazsa denetimleri altina almak amacindadur.

3. Sovyetler Birligi’nin amacinda bir degisiklik olmadifina gore iki blok
tilkeleri arasinda ikili gorlismeler ve ikili anlasmalar yapilmasi sorunu
¢cbzmeyecegi gibi batimin zayiflayip parcalanmasina yol agacaktir. Bu
nedenle bu gibi goriigmeler ve anlagmalar s6z konusu olamaz.

4. Sovyetler Birligi’'nin amaci degismedigine gore tarafsizhik diye bir dig
politika yOntemi de olamaz. Tarafsizlik ilkesini benimseyenler bu
davramglariyla Sovyetler Birlifi’ne karsi kurulan ortak savunma
diizenlerinin islemesinde engel olarak ortaya ¢ikacak ve bu durum sadece
Sovyetler Birligi’nin isine yarayacaktir.

Demokrat Parti, bu gbriisler dogrultusunda mubalefetten baglayarak
Tirkiye’nin Nato’ya {iyelifini savunmus ve iktidara gelince bu ydnde girisimde
bulunmaya baglamagtir.

Tirkiye’nin Nato’ya {iye olmak igin gosterdigi faaliyet daha baslangigtan
itibaren Sovyet Rusya’y: rahatsiz etmigtir’’. Ancak Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’nin
Nato’ya katilma kararim1 6nlemek igin harcadifny ¢abalara ragmen D.P. bu yondeki
¢aligmalarina hiz vermigtir.

F. Kore Savag ve Tiirkiye

Tiirkiye Nato’ya katilmak i¢in ilk miiracaatim yaptig1 sirada, isbaginda C.H.P.
Hiikimeti bulunuyordu. Ancak, 14 Mayis 1950°de yapilan genel segimler sonucu

% Goksel Oktem, Tiirkiye’nin Nato’ya Girigi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap
Tarihi Enstitlist Yiksek Lisans Tezi, Izmir, 2000, s. 76.

¥ Armaogiu,a.g.e.,5.521.
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iktidar Demokrat Parti’ye gegmisti. Bunun fizerinden ¢ok gegmeden 25 Haziran
1950°de Kore Savagi patlak vermistir. Gilivenlik Konseyi aym giin yaptif1 bir
toplantida Kuzey Kore Kuvvetlerinin Giiney Kore’ye saldirmalanmn barisi bozucu
bir davrams oldufunu kararlagtrmig: 27 Haziran’da da B.M. iiyelerini Kore
Cumbhuriyeti’ne saldiny1 karsilamak yeterliligini verecek ve bu bolgedeki
milletleraras: barig ve giivenligi geri getirecek yardimlarda bulunmaya ¢agirmugtir®”,

Giivenlik Konseyi’'nin bu ¢agnsi 30 Haziran 1950 tarihinde T.B.M.M.’de
goriigiilmigtlir. Disigleri Bakam Fuat Kopriilii konusmasinda s6yle demistir: “...
Birlesik Amerika ile cok stk ve samimi igbirligimiz, Ingiltere ve Fransa ile mevcut
ittifakiniz bu esaslar dairesinde yeryiiziinde sulhiin istikrarina hizmet eden bu agik,
sarih, diriist siyasetimizin icabudir... Dilnya sulhiinii muhafaza konusunda derhal
fiili harekete gecen Birlesik Amerika Hiikiimeti’nin hareketini biyik bir
memnuniyetle karsilamak, sulh sever biitin milletlerin vazifesidir: tecaviiziin

tamamen hukuk digt olduguna inanan biitiin demokrat milletlerin vazifesidir. ">,

Fuad Kopriili daha sonra B.M. Genel Konseyi’nin ¢agnsina verilen cevab
okumustur. Verilen cevapta: “... Tirkive Cumhuriyeti’nin B.M. 'nin kurulusunda bir
iive olmak sifatryla deruhte etmis bulundugu taahhitleri anlagma hiikimleri
»33

dahilinde ve azami samimiyetle yerine getirmeye amade oldugunu bildiririm

deniyordu.

Fuad Koprili’niin bu sdzleri Tirkiye’nin bu konuda gereken yardimi
yapacagimi gosteriyordu ki B.M.’nin silahli yardim ¢ajrisina verilmesi gereken
cevabl kararlagtirmak tizere 25 Temmuz’da Ankara’da Celal Bayar bagkanlifinda
toplanan bakanlar kurulu, alinan karar geregi su cevabi1 vermistir. “B.M. Paktindan

3! Gonlitbol ve digerleri,a.g.e.,s.228.
32 Aym Tarihi, No: 199, (Haziran, 1950) s. 124,

33 Zafer, 1 Temmuz 1950; Ay Tarihi, No: 199, (Haziran ,1950), s. 125.
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dogan taahhiitlerine ve Giivenlik Konseyi'nin kararlarina uymay: vecibe bilen
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti Kore hakkinda yardim talebini iceren 15 Temmuz

tarihli telgrafimzi bu zihniyet i¢inde ve dikkatle tetkik etmigtir.

Cumbhuriyet Hilkiimeti bu inceleme sonucunda bu kararlar: dilnyamin simdiki
sartlart iginde genel barig hizmetinde etkili ve fiili sekilde uygulamaya koymadaki
gerek ve onemin bilinci iginde Kore'de hizmet etmek iizere 4500 mevcutlu silahl bir

Tark Savag birligini BM. emrine vermeyi karar altina almustir. ‘

Boylece, Bakanlar kurulunun aldifn bu kararla Tiirkiye, A.B.D.’den sonra
Kore’ye asker gonderen ikinci devlet olmustur. Bu karar muhalefet partileri
tarafindan siddetle elegtirilmigtir. Aslinda yapilan elestiriler Tiirkiye’nin asker
gbndermesine degil alman kararin gekline olmugtur. Ciinkii bdyle bir kararn
meclisten gegirilmesi gerekiyordu®. Yapilan elestirilere cevap veren Bagbakan,
Kore’ye asker gondermenin savasa girmek olmadifim ve bunun igin meclise
damsmaya gerek gormedigini belirtmigtir>®.

Buradan anlagildifina goére, Tiirkiye’yi Nato’ya sokmaya zorunlu goren
Demokrat Parti, bu sirada patlak veren Kore Savasi’m biiyitk bir firsat olarak
digtinmiis ve 4500 kisilik bir Tiirk birligini T.B.M.M. nin onayim almadan Kore’ye
gondermigtir’’.

Ote yandan, Tiirkiye, Agustos aymnda Yunanistan ile birlikte Nato’ya alinmast
icin ikinci miiracaatim yapmustir. Bu konuyla ilgili muhtira, hiikiimetlerinin bu
miiracaati desteklemeleri dilegi ile Ankara’da ki Amerikan, Ingiliz ve Fransiz
Biiyiikelgilerine verilmigtir. Ote yandan, bu sirada Avrupa Konseyi Bakanlar

3 Cumhuriyet, 26 Temmuz 1950; Ulus, 26 Temmuz 1950.
*Nihat Erim, “Hikfimetin Son Karari”, Ulus, 27 Temuz 1950.
3Sevket Stireyya Aydemir, ikinci Adam, C. IT1, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1968, s. 309.

*Yusuf Sarinay ve Digerleri, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Siyasal Kitabevi, Ankara,
1998, s. 259.
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Komitesi ¢aligmalarina katilmak {izere Starzburg’da bulunan Disigleri Bakanmi Fuad
Kopriili’de bir haber ajansina verdigi demegte, Atlantik Pakti’min, Tiirkiye ve
Yunanistan Nato’ya alinmadan tamamlanms sayilamayacagim, Dogu Akdeniz gibi
¢ok oneli bir stratejik alanin bir ortak savunma sisteminin diginda birakilamayacagim
sOylemigtir. Ancak, Tiirkiye’nin Yunanistan ile yaptif1 bu miiracaat 1950 Eyliil’{inde
toplanan Nato Bakanlar Konseyi tarafindan kabul edilmemis buna karsilik Konsey,
Tiirkiye ve Yunanistan’t Akdeniz’in savunulmas: i¢in gerekli planlama iglemlerine
katilmaya cagirmak kararim1 vermigtir. 4 Ekim 1950°de Washington, Ankara ve
Atina’da aym zamanda yaymlanan bir bildiride, Tiirkiye ve Yunanistan’in bu ¢agriy1
kabul ettikleri agiklanmugtir. Ote yandan, A.B.D. Disisleri Bakanhgi’da, aym giin
Kuzey Atlantik Konseyi adina hareket eden Amerikan Digisleri Bakam Dean
Acheson ile Tirkiye’nin Washington’daki biiyiikelgisi arasinda teati edilen notalar
agiklanmstir. Biiylikelgiye verilen notasinda Dean Acheson Nato Konseyi’nin,
Tirkiye’'nin, B.M. ilkelerine baghiligim ve Dogu Akdeniz bdlgesinde istikrarn
saglanmas: i¢in oynadif1 rolii pek iyi bildigini sSylemekte; Tiirkiye’nin bu bdlgenin
savunmasiyla ilgili planlama galigmalarina siras1 gelince katilmasimin g¢ok olumlu
etkileri olacagini umdugunu belirtmektedir®®.

Kore Savas1 ve Akdeniz Pakti dolayisiyla basinda yer alan bir haber soyledir:
“..Bu miracaat, Birlesik Amerika, Ingiltere, Fransa ve ltalya ile birilikte
Tirkiye'nin ve Akdeniz bolgesinin herhangi bir tecaviize karsi miidafastyla
alakadardir: ve biitiin Akdeniz’e samil bir paktin baglangici sayiabilir. Ajans
telgraflarindan dyle anlasiliyor ki igler Tiirkive'nin Atlantik Paktina girmesi
hususunu Atlantik Pakti Konseyi’nin giindemine almamaya karar verdikten sonra;
Tiirkiye 'nin miidafaas: i¢in, daha sarih ve daha seri netice almabilecek bir tedbir

iizerinde durmuslar ve nihayet Atlantik Konseyi tarafindan memleketimize bu sekilde

38 Gonltbol ve Digerleri, a.g.e., 5.229,
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bir teklif yapilmigtir... Bu neticenin alinmasinda ve bdyle bir teklifin dogrudan
dogruya Atlantik Pakti Askeri Konseyi tarafindan yapimasinda, siphesiz yeni
iktidarin dig politikada ¢ok azimli, kararli ve tereddiitsiiz hareketi ¢ok milhim bir
amil olmugstur. Bu hareketin en agik ve en degerli érnegi, Kore'de bir tecaviiz
hareketi baglar baglamaz, Tirkiye’'nin B.M. nin talebine derhal cevap vermesi ve
4500 kigilik bir birlik gondermek kararim almasidir. Bu kararin Atlantik Pakti
devletleri iizerinde ve bilhassa Amerika umumi efkarinda ¢ok derin ve miispet tesirler

biraktig1 son teklifle gayet acik bir surette sabit olmugtur... .

Tiirk-Amerikan iligkileri ve Kore Savagt’na definen Hiiseyin Cahit Yal¢in’da
konu ile ilgili olarak &zetle su s6zleri kaleme almustir: “...Birlesik Amerika milletine
kars1 Tirkiye'de muhabbetten, itimattan ve hayranlikian bagka bir his yoktur.
Kore’de yanyana déviisen ve lisan bilmedikleri halde birbiriyle kardeys gibi anlagan
ve sevigen Tiirk ve Amerikan gengleri harb sahneleri iginde en samimi bir tesaniit
hamilesi ile bir anlasma misaki yazmiglar ve bunu kanlariyla imzalamislardir. Bu
anlasma ve tesariit resmi bir mahiyet aldigr giin, Yakin Sark kalesinin medeniyetin
miidafaas: savaginda ytkilmaz bir kudret kesbedecegine siiphe kalmaz... .

Genel olarak Tirk basimnda Kore Savap hakkindaki diigiince, Tiirkiye nin
Atlantik Paktina katilmak yolunda bu savasa katildif: yoniinde olmugtur. Yine ayn:
konu ile ilgili olarak Disisleri eski Bakam Necmeddin Sadak sunlan ifade etmistir:
“Kore tecavilzii Amerika’ya hesaplarinda yamldigimi, Bati Avrupa’ya da uykuda ¢ok
zaman kaybettigini gosterdi. Emniyet ve miidafaa davas: her tarafia 6n safa gegti. Bu
yeni ahval karsisinda Tiirkiye 'nin de kendi emniyeti meselesini gozoniinde tutmak ilk
vazifesi olmak gerekti. Iceride emniyet ve miidafaa tertiplerine her zamandan fazla
onem vermek, disarda milleteraras: miigterek emniyet sisteminde Tiirkiye nin yerini

ve hissesini sarahatle tayin etmek lazim geliyordu. Bilhassa, Bati Avrupa miidafaas:

% Miimtaz Faik Fenik, “Tam Bir Akdeniz Paktina Dogru”, Zafer, 1 Ekim 1950.

“ Hiiseyin Cahit Yalgm, “Turk-Amerikan Yakmhig”, Ulus, 27 Ocak 1951.
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Amerika ile Atlantik Pakti devletleri arasinda getin tartismalara yol agtig,
Amerika’nin daha esash yardimi ve fiili istiraki olmadik¢a Bati Avrupa mildafaasinin
miimkiin olamayacag iddiasi ortaya atildigh bir swada Tiirkiye 'nin ihtiyaglar: ve
dilekleri daha bilyiik deger kazanmigti. Bunun icindir ki hitkiimet, Amerika, Ingiltere
ve Fransa’ya resmen milracaat ederek Tiirkiye'nin Atlantik Pakti’'na alwmmasim

istemigtir... il

Yapilan tiim elestiriler ve muhalefete ragmen Tiirkiye, Kore’ye asker
gbnderme konusunda kararli davranmis ve ilk birlikler 18 Ekim 1950°de Pusan
Limamnda Kore’ye ayak basmglardir?. Savas boyunca Kore’de 25.000 kadar Tiirk
askeri carpigmug yiizde 10’un iizerinde kayip verilmisti. Bu, Tiirkiye’ye Nato
hiikkiimetleri iginde ¢ok fazla itibar kazandlrmlstl43 . Milli Macadele’den beri savas
alanlarina girmemis olan Tiirk askeri, Kore Savasi’nda, ger¢ekten destan denebilecek
kahramanlik Grnekleri vermigtir. Kore’de akan Tiirk kam ve Tiirk kahramanh,
Tiirkiye’nin 1951 yilinda Nato’ya ahnmasinda gok etkili bir rol oynamigtir®,

G. Tiirkiye’nin Nato’ya Davet Edilmesi

Nato Konseyi’'nin 1950 Eylil’inde aldifn karar Tiirkiye’nin kendini bati
savunma diizenine baflamak istegini tamamen kargilamaktan ¢ok uzakti. Bunun
icindir ki, Tﬁrkiye,‘ Nato’ya girmek istefi geri gevrildikten sonra 1951 yihmin
baslarinda Birlesik Amerika’nin 1939 tarihli Tiirk-Ingiliz-Fransiz ittifak anlagmasima
katilmas: teklifinde bulunmugtur. Ancak, A.B.D. bu teklifi ¢ok siirh bir uygulama
alamina kapsadifim ileri siirerek reddetmistir. Ciinkii bu anlasma hem Yunanistan’
icine almiyordu hem de Rusya’ya karsi yapilmis bir anlasma degildi. Ayrica, bu

I Necmeddin Sadak, “Atlantik Pakt: ve Tiirkiye”, Aksam, 15 Eyll 1950.
“Gonlabol ve digerleri, a.g.e., s. 228.

# Zorcher, a.g.e., 5. 342,
# Armaogly, a.g.e., s. 455.
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teklifin yapildigx siralarda, Tiirkiye ve Yunanistan’in Nato’ya alinmalan konusunda
Amerikan politikast da degismeye baslamist. Fakat A.B.D. baza Nato {iyelerinin
mubhalefeti yiiziinden bu sorun {izerinde geregi gibi durmuyordu.

AB.D.’nin bu konuda politika degistirmesinin nedenini §6yle belirtebiliriz:
Dogu blokuna dahil Balkan Devletleri bu sirada hizla silahlamyorlar ve
Kominform’un Yugoslavya’ya karsi yaptig1 baskilar yliziinden General Eisenhover,
emrindeki kuvvetlerin Giineydogu kanadinin kuvvetlendirilmesini gerekli gbrityordu.
Aynca A.B.D.’li hava uzmanlan Tiirkiye’deki hava tistlerinin kullamlmasinin gerekli
oldugunu digiiniiyorlardi. Ciinkii, herhangi bir Sovyet tehlikesi karsisinda, eger
Tiirkiye Nato (yesi olursa bu {ilkeden kalkan ugaklar Kafkaslardaki petrol ve
endiistri bolgelerini vurabilirdi.

Bu nedenler sonucu Birlegik Amerika, 15 Mayis 1951°de diger Nato tiylerine
Tirkiye ve Yunanistan’in Nato’ya tam iiye olarak alinmalarim resmen teklif etmigtir.
Nato {iyelerine bu konuda verdifi muhtirada, Amerikan Hiikiimeti, Tiirkiye’nin
Fransa ve Ingiltere ile zaten bir ittifak anlasmas: oldugunu, Tiirkiye ile Yunanistan’in
Nato’ya alinmamasi igin ortada higbir neden bulunmadigin sdylemektedir®>.

Ancak, Amerika’mn bu teklifine Nato’nun diger iiyeleri pek olumiu
yaklagmadilar. Ozellikle Norveg, Danimarka gibi devletler kendi ¢ikarlan agisindan
bu teklife karsi ¢ikmiglardir. Ciinkdi, Tiirkiye’nin Nato’ya katilmasi Atlantik
Paktr’'mn sorumluluk alamm genigletecegi gibi, A.B.D. tarafindan bu devletlere
yapilan yardimin azalacaf: da digiintilmiistiir. Bu gibi nedenler Tilirkiye’nin Pakta
katilmasinda gecikmeye yol agmigtir. Ayrica, en ¢ok itirazda bulunan devletlerden
biride Ingiltere olmustur. Ingiltere Ortadogu’daki cikarlann nedeniyle Tiirkiye’nin
pakta dahil edilmesi yerine burada bir Ortadogu Komutanhig: kurulmasim istiyordu.

Tiirkiye ve Yunanistan’in Nato’ya alinmasina karsi Ingiltere’nin muhalefeti 1951

“*Gonlubol ve digerleri, a.g.e., s. 229-230.
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yihmin Temmuz aymna kadar devam etmistir. Buna karsilik, A.B.D.’nin teklifini
olumlu kargilayan tek devlet Italya olmugtur.

1951 yihnin yazina dogru Ortadogu’daki siyasi havamn bulanmas: bu arada
fran buhrammn dogurduu endiseler, Nato’nun genisletilmesi konusundaki
direnmeleri ve bu konuda Ingiltere’nin itirazlanim énemli dlglide azaltilmigtir. Ancak
buna ragmen Ingiliz Hiikiimeti, Yunanistan ve Tiirkiye Nato’ya alindiga takdirde bu
iki devletle birlikte Ingiltere ve Fransa’nin da dahil oldugu bir Ortadofu savunma
sisteminin kurulmasim da istemekteydi. Tiirkiye Nato’ya girebilmek igin
Ingiltere’nin bu istegini kabul etmek durumunda kalmstir.

Ingiltere’nin itiraza bu sekilde ortadan kalktiktan sonra Nato bakanlar konseyi
16-20 Eyliil 1951 tarihlerinde Ottawa’da yaptifi toplantiun sonundaki 6zel bir
oturumunda, Tiirkiye ile Yunanistan’in Nato’ya iiye olarak ¢agrilmalanna oybirligi
ile karar vermigtir. Ancak burada Norve¢ ile Danimarka’min paktin genigletilmesi
konusundaki tereddiitleri devam etmistir. Ayrica, Ingiliz Hiikiimeti’de Tirkiye ve
Yunanistan’in Nato’ya katilmalarim bir Ortadogu kumandanhiinin kurulmas: gartina
baglamakta 1srar etmigtir*®.

Ancak, Ottawa toplantisinda alinan karara ve ondan sonraki griismelere
ragmen, Tiirkiye’nin Nato’ya katilmas:1 sonucu bir siire ¢oziilememigtir. Bunun en
Oonemli nedenlerinden birisi: Tiirkiye ve Yunanistan’in Nato’ya katildiklari zaman
hangi kumandanh@m igine alinacaklar1 korusunda Ankara ile Londra arasinda
yasanan anlagmazlik, digeri ise: Misir hiikkiimetinin Ortadogu Kumandanhi
konusundaki tutumu olmustur. Bu sorunlar ¢dzillemedigi i¢in 1952 yilinin baglarina

gelindiginde Tiirkiye ve Yunanistan heniiz Nato’ya tam tiye olamamiglardi.

Tartigmalar sonunda, Daimi Grup Askeri Komitesi’nin Lizbon’daki Konsey
toplantisindan &nce yaptify ¢aligmalarda Fransa tarafindan ortaya atilan bir orta yol

% Ag.e., s.232.
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{izerinde anlagmaya varmistir. Bu anlagma geregince Tiirk ve Yunan Kara kuvvetleri,
Giliney Avrupa Kuvvetleri Kumandanh$ emri altinda konulmus, deniz kuvvetlerinin
ise kurulmas: disiiniilen Ortadofu Kumandanh@ina baglanmas: kararlagtiriimigtir.

Tiirkiye, 18 Subat 1952°de Nato’ya resmen girmis ve T.B.M.M tarafindan 19
Subat 1952 tarih ve 5886 sayih kanun ile Tirkiye’nin Nato’ya yeligi
onaylanmistir’’. Boylece Tiirkiye, Sovyet tehdidine kars1 sadece A.B.D.’nin degil,
diger 13 iilkenin de ittifakim elde etmek suretiyle giivenligini saglamis olmaktaydi.
Bu yeni gelisme ile Tiirkiye, Birlesik Amerika’y: giivenliginin, bagimsizlik ve toprak
biitiinl{igtiniin korunmasmda temel bir unsur olarak almis oluyordu®.

%7 Kanun metni iin bkz. Diistur, III. Tertip, C. 33, 5. 314-315.

* Armaoglu,a.g.e.,s.520.
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IV. TURKIYE’NIN NATO’YA GIiRiSININ ETKILERI

A. Tirkiye’nin NATO’ya Girme istegi Karsismda A.B.D. ve Avrupah

Devletlerin Tutumu

Tiirkiye Nato’ya girerken Sniine bir takim engeller getirilmis ve bu sorunlar
Nato’ya girisimizi bir siire i¢in geciktirmistir. Elbetteki bu engeller baza devletlerin
¢ikarlan dogrultusunda ortaya atilmis olan konulardir. Omegin, yasanan sorunlann
en 6nemlilerinden birisi Tiirkiye’nin cografi konumu ile ilgili olmustur. Atlantik
Pakti’nin sadece bu bolgedeki iilkelere yonelik bir ittifak oldugu ifade edilmig ve bu
nedenle Tiirkiye ittifaka alinmak istenmemigtir. Bu konuda 2 Agustos 1950 tarihinde
bir agiklama yapan Ingiltere Digigleri Bakanh sozciisti “Tirkiye ‘nin Kuzey Atlantik
Pakti'na ithali, bu muahedenin teminat altina aldigr bolgenin Ortadogu’ya kadar
geniglemesini istilzam edecektir. »! seklinde bir agiklama yaparak bu konuda Ingiliz
Hiikiimeti’nin goriisiinii ortaya koymusgtur.

Tiirkiye’nin cografi konumu nedeniyle Pakta almmamasina Tiirkk basiminda
genis yer aynimigtir. Burada ltalya ve Portekiz gibi devletlerin ittifaka dahil edildigi
halde Tiirkiye’nin ittifaka alinmamasinin yanliy bir karar oldufu {zerinde
durulmugtur. 7 Agustos 1950 tarihli Zafer gazetesinde bu konu iizerinde durularak
sbyle denilmektedir: “... Tiirkiye ‘nin evvelce bu paktan disarida birakilmasina sebep,
paknn  Simali Atlantik sahasindaki devletlere inhisar ettirildigi bahanesine
dayantyordu. Fakat, bu arada Portekiz pakta alinarak, Atlantik duvar: cenuba kadar
indirildi: ve hele Italya’mn pakta dahil olmasi, Atlantik ismini sembolik mahiyette
birakti. Artik Tiirkiye 'nin bir Akdeniz devleti olmasi Onun Atlantik Pakti’ndan uzak
kalmasini icabettirecek bir sebep degildi...”. Konu ile ilgili bagka bir aciklamada
soyledir: “Atlantik Pakni kuruldugu swada, Tirkiye’nin neden bu pakta alinmadig

sorulmug ve yetkili batili gevreler goyle bir cevap vermiglerdi: “Tiirkiye bir Atlantik

! Ay Tarihi, No: 201, (Agustos ,1950), s. 129.
2 Mitimtaz Faik Fenik, “Ttrk Glcll ve Baris ideali”, Zafer, 7 Agustos 1950.
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memleki degildir de ondan” Fakat bu cevabi verenler Atlantik Pakti’na alinan ve
mihim yardim gren Italya’nin da bir Atlantik memleketi olmadifini unutuyorlards.
Onlar herseyden once batiyr diigiiniiyor ve bu istikamette yapiimasi muhtemel bir

Sovyet hiicumunu durdurmak emeli pesinde kosuyorlards...”.

Tarkiye’nin, ittifaka ahnmamasi igin Oniine ¢ikarilan bu engel Szellikle
Kuzey Avrupa Devletleri tarafindan ortaya atilmis ve desteklenmigtir. Ctinkil
Tiirkiye’nin, pakta katilmasi ile Amerikan yardimindan genis Olgiide yararlanan
Danimarka, Norveg gibi devletler bu yardimin azalacagim diiglinmiiglerdir. Ayrica,
bu devletler Tiirkiye’nin bir Sovyet saldinsina ugramasi kargisinda da savaga girmek
zorunda kalacaklardi. Bu konuda ulus gazetesinde diigiincelerinin agiklayan Hilseyin
Cahit Yalqn:“...Tirkive'nin cografi bakimdan Atlantik devietleri arasinda
bulunmadign igin Atlantik misakina giremeyecegi, binaenaleyh, Tirkiye boyle bir
misaka girerse bunun Sovyetler Birligi'ne kars: bir tahrik teskil edecegi yolundaki
sozler ya artik mezara gomiilmils eski diplomasiden arta kalmis bos diigiincelere
delalet eder. Ya hakiki sebebi saklamak igin ileri sirillmils nazikdne bahaneleri ifade
eyler.. Atlantik Misak ile bir araya toplanan, daha dogrusu toplanmis zannedilen
devietler boyle bir birlige neden lizum gormiglerdir.? Onlar hangi icap ve
zaruretlerin sevkiyle milsterek bir miidafaa temeli kurmaya kalkmislarsa Tiirkiye 'de
aym icap ve zaruretlerin baskisi altindadir. Binaenaleyh mukadderatlar

miigterektir...” demistir®,

Bu arada Basinda yer alan haberlerden Tiirk hitkiimetinin gerek A.B.D.’nin
gerekse Ingiltere ve Fransa nezdinde Nato’ya katilmak i¢in girisimlerde bulundugu
da gfirﬁlmek’tedir5 . Turkiye’nin, bu istegini 18 Eyliil 1950 tarihinde biraraya gelen
AB.D., ingiltere ve Fransa disigleri bakanlan gériigmiiglerdir. Ancak Tiirkiye nin bu

ccccc

3 Omer Sami Cosar, “Tiirkiye ve Atlantik Pakti”, Camhuriyet, 3 Agustos 1950.
4 Hilseyin Cahit Yal¢im, “Atlantik Misakinda Tirkiye”, Ulus, 9 Agustos 1950.
5 Aym Tarihi, No: 201. (Agustos ,1950), s. 129.
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Ucg biiyiiklerin ve konseyin kanaatine gore, Atlantik bolgesi milletleriyle menfaati
kismen miisterek olan Tiirkiye 'nin pakta kabulii yalniz ilk bakista Tirkiye kadar da
hakli olmayan iltihak taleplerine yol agmakla kalmayacak ayn: zamanda bu taleplere
misal teskil etmis olacaktir... Tirkiye'nin, Atlantik Pakti’na kabul edilmesi
hususundaki talebinin, Ingiltere, Fransa ve Birlesik Amerika Digisleri Bakanlar:
tarafindan istege uygun sekilde neticelendirilmemesine karar verilmesinin bagshca

sebebi, Tiirkiye 'nin cografi durumudur...” s

Tirkiye’nin, Atlanhtik Pakt’na alinmamasi konusunda cografi konumunun
yamsira bir takim ikili anlagmalan da 6ne siriilmigtir. Ozellikle #i¢ biytkler,
Tiirkiye’nin herhangi bir tehlikeye ugramasi durumunda bu anlagmalara dayanarak
yardim alabilece@ini ileri siirerek iligkilerini bu ¢ergeve icinde geligtirmek
istemiglerdir. Yapilan bir agiklamaya g6re Atlantik konseyi, Tiirkiye’nin emniyetini
saglamak igin bir nev’i taahhilit vermigstir. Yine A.B.D. Disigleri Bakam1 Dean
Acheson, Tirkiye biiyiik elgisi Feridun Erkin’le New York’tan yaptifi dzel bir
goriismede bu kararlar: kendisine bildirmistir’.

Tirkiye’nin Atlantik Pakti’'na kabul edilmemesi yolunda verilen karar
lizerine Washington Star gazetesinin tefsircisi Constantin Brown su yorumu
yapmustir. “... Bat: medeniyetini korumaktan baska gayesi olmayan ittihattan kudreti
ne olursa olsun, hichbir devlet ¢ikariimamaldir. Tiirkiye 'nin ilye sifatim reddetmek
bilhassa esef edilecek bir hadisedir.” ®. Bu konuda sadece Tiirk basim degil yabanci
basininda Tiirkiye’nin istegini destekledigi sdylenebilir.

Bu geligmelerin bir sonucu olarak, Tiirk basimminda Tiirkiye nin pakta kabul
edilmesi gerektigi belirtilerek bunun gesitli nedenleri tizerinde durulmustur. A.B.D.,

Ingiltere ve Fransa’nmin istemesi halinde difer devletlerin bu istefi kabul edecegi

¢ Aym Tarihi, No: 202. (Agustos ,1950), s. 79.
7 Aym Tarihi, No: 202. (Agustos, 1950), s. 79.
8 Aym Tarihi, No: 202. (Agustos ,1950), s. 80.
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belirtilmigtir. Bu konudaki bir agiklama s6yledir: “.. Fakat di¢ deviet disisleri
bakanlarimin Tiirkiye'nin de pakta alinmasi meselesi etrafinda fikir teatisinde
bulunduklar1 muhakkaktwr. Hi¢ stiphe etmiyoruz ki, ayin 15’inde toplanacak olan
Atlantik Pakti Konseyi bu i devlet disigleri bakanlarwin vasi olduklar: netice ve
kararin wiginda tetkik etmek firsatim bulacaktir. Pakta yeni bir iiye alinmas: igin,
pakta dahil olan 12 devietten her birinin ayr: ayri riza gostermesinin paktin bir
maddesindeki sarahal icabi oldugunu biliyoruz. Ancak, Amerika, Ingiltere ve Fransa
tarafindan milsterek emniyeti temin icin alinacak ve iizerinde israrla durulacak bir
karar hakkinda diger devietlerinde miihim higbir itirazda bulunmayacaklarim

kuvvetle tahmin etmek siyasi mantigin tabii bir neticesidir... ™.

Ote yandan {izerine 1srarla durulan bir baska konuda Tiirkiye Nato’ya dahil
olsun veya olmasin bir saldiriya ugradif takdirde kesinlikle buna karsi koyacaginin
ifade edilmesidir. Bu konuda belirtilen goriis 6zetle soyledir: “Tekrar edelim: Biz
Amerika bizimle beraber olsa da olmasa da eger topraklarimiz bir dilsman
taarruzuna ugrarsa canla bagla, disle ve tirnakla mukavemet etmesini biliriz.
Istedigimiz tek sey kendi istiklal ve hiirriyetimizle beraber Diinya barisin da saglam

ve devamly surette korumalktir.”'°.

Uzerinde durulan bir baska konuda Tirkiye’nin Atlantik Pakti’na
katilmasimin Avrupa devletlerinin zararina degil tam tersine yararina olacag yoniinde
olmugstur. Bu konuda Necmeddin Sadak’in ifadesi: “... Tirkiye 'nin Atlantik Pakti’na
girip girmemesi meselesi yalmz Tirkiye 'nin degil, Avrupa’'min emniyetiyle alakalidr.
Dava, Tiirkiye nin su veya bu pakta alinmas: degildir. Ahval ve hadiseler, Atlantik
Pakti’'min ne kadar noksan, ne derece gii isler oldugunu gostermistiv. Hadiseler
simdiye kadar giidiilen politikamn ve tutulan hesaplarin ne kadar yanls oldugunda

ispat etmigti. Bu sartlar icinde Tirkiye emniyetinin, ahdi bakimdan agikta

?oMnmm Faik Fenik, “Turkiye I¢in Saglam Teminat”Zafer, 14 Eyliil 1950.
Ag.m,
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birakilmas: ne derece tehlikeli bir gedik tegkil ediyorsa, Avrupa emniyet sisteminde
Tiirkiye 'nin mevkiinden ve kudretinden, Tiirk milletine inan verecek sekilde istifade
etmemek o kadar anlagilmaz bir gaflet ifade eder. Tiirkiye emniyeti Amerika ve
Ingiltere 'nin baghca kaygilar: olmak icabeder.” seklinde olmustur'’.

Ugler konferansi sonucunda Tiirkiye’nin Nato’ya dahil edilmemesi {izerine
yapilan bir yorumda sbyledir: “.... Talebimizin reddedilmesini izah eden sebepleri
gozden gegirirsek, bunlarin iginde bizi tatmin edebilecek, makul millahazalara
tesadilf etmedigimizi soylemek zorundayiz. Sebepler listesinin basinda Tiirkiye 'nin
Atlantik bolgesine dahil olmadig sézlerine tesadiif ediyoruz. Ilk giinleden beri tekrar
edilen bu itiraza karsi Italya’mn da Atlantik bolgesi disinda bulundugu Tiirk
matbuat: tarafindan bir ¢ok defa ileri siriilmiisti. Simdiye kadar bu miitalaa
cevapsiz kalmis ve bu bakimdan Italya ile Tirkiye arasinda ne fark bulundugu Tiirk
efkart umumiyesince anlasilamamigtir... Atlantik devletlerinin Tirkiye'yi iglerine
almamalarin biz bir uyamklik eseri degil uykuya dalmak eseri addetmek daha dogru
olacag kanaatindeyiz... "%,

Tirkiye’nin Nato’ya alinmamasim elestiren bir bagka goriiste soyledir:
“Tirkiye 'nin Atlantik Pakti’na alinmamasini icabettiren sebeplerin hig birisi su ana
kadar sarih bir surette malumumuz degildir. Yalmz soylendigine gore, Norveg ve
Danimarka taahhiitlerini fazla genigletmemek ve Tiirkiye bir tecaviize maruz kalwsa,
kendilerini fazla iizmemek igin buna muhalefet etmisler ve bir Londra telgrafina gore
Portekiz ve ltalya’da bu goriigii tutmuglardir. Surasim bir defa daha agik olarak
soyleyelim ki, Atlantik Pakti konseyinden evvel toplanan iigler, eger Tirkiye nin
pakta alinmas: tezini kuvvetle miidafaa etmis olsalards, geri kalan dokuz devietin
buna karsi yapacaklar: itirazlarin iizerinde pek durulmaz ve bu is kolaylikla
hallolunurdu. Ciinkil esasen paktin iginde bir yardim bakimundan mithim olan

! Necmeddin Sadak, “Atlantik Pakti ve Tiirkiye”, Aksam, 15 Eylil, 1950.
2 Hiiseyin Cahit Yalgm, “Atlantik misak: ve Turkiye” , Ulus, 17 Eylil 1950.
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kuvvetler bu ii¢ devlet iizerinde, hatta daha realist bir goriiste iki devlet iizerinde

toplanmaktadir. Bunlardan biri Amerika digeri Ingiltere dir..”.

Turkiye’nin Atlantik fttifaki’na girisinde yasanan sorunlar genel olarak
cografi konumu, uluslararas: anlasmalan ve Danimarka-Norveg gibi Gilkelerin kendi
menfaatleri yoniinden ortaya gikardiklan sorunlar olmus buna karsihik Tarkiye'de
Nato’ya girmesini gerektiren hakli nedenler Gizerinde durmustur ki, daha dnce de
belirtildigi gibi gerek coprafi konumu, gerek uluslararasi anlagmalan gerekse difer
devletler agisindan ortaya ¢ikabilecek sorunlar fizerinde Tirk Hitkiimeti gerekli

girisimlerini yapmgtir.

Tiirk basinna gore belki de buradaki en Snemli konu Amerika’nin destegini
saglamakti. Ciinkii Ikinci Diinya Savagr’ndan harap bir sekilde ¢ikmms olan Avrupa
devletlerinin, herhangi bir Sovyet saldinisi kargisinda Tiirkiye’ye yardim etme
ihtimali oldukga zayif goriinliyordu. Bu konuda yine Hiiseyin Cahit Yal¢in'in ifadesi
sOyledir: ... Fakat, bugiin bu muahedenin ifade ettigi ameli kaymet iizerinde durup
acikea konusmak lazim geldigini takdir etmelidir. En Selahiyetli agizlardan isitiyoruz
ki Bolsevik ordulari bes on giin iginde Mans kiylarina dayanacak durumdadiriar.
Ingiltere ile Fransa kendilerini miidafaadan aciz olduklar: i¢indir ki Amerika’dan
yardim bekliyorlar ve Atlantik misakina sariiyorlar. Kendilerini miidafaa edemeyen
miittefiklerimiz bizimle nasu tesirli bir silah arkadashg yapabilecekler? Atlantik
misakina girmekten bizim bekledigimiz fayda Liiksemburg, Hollanda veya
Danimarka ile Norve¢ ordularimn imdadimiza kosmalarim gormek degildir...
Meselesinin biitiin ehemniyeti Amerikan isbirliginde ve Amerikan yardimindadir.
Fakat bu emniyetin resmi ve umumi bir taahhiit ile Tirkiye'ye tesmilindeki
ehemmiyet ve kiymeti istihdaf edemeyiz. Bizim istedigimiz iste bu resmi taahhit

idi ”14

13 Miimtaz Faik Fenik, “Atlantik Pakt1, Ingiltere ve Fransa” Zafer, 21 Eylil 1950.
¥ Hitseyin Cahit Yalgmn, a.g.m.
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Aym konu ile ilgili bir bagka ifade de sdyle olmustur: “... O halde Atlantik
Pakti’min bize saglayacag ani fayda, Amerika’min ahdi bir sekilde Tiirkiye'’ye
baglanmas: olacakt. Zaten bir askeri anlasmadan beklenen neticeler iki esas
iizerinde toplanabilir. Bunlardan birincisi boyle bir anlasmaya dahil olan devletlerin
harbin ilk patladigr anda ellerinde bulunan kuvvetlerle digerlerinin yardimina
kogmasy, ikincisi de bu kuvvetleri ve malzemeyi zamanla arttirabilmek imkanlar
sayesinde yardimin devaml olabilmesidir. Bu iki esash fayday: da ancak Birlesik

Amerika ve Ingiltere temin edebilecek durumdadir...”".

Ote yandan, Tirkiye’nin girisiminde &zellikle Ingiltere ve Fransa’min
cekimser kaldigx daha dogrusu isteksiz kaldigi anlasitmis olmah ki: Tiirk Hitkiimeti
bu konuda Ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerine birer mesaj géndererek hosnutsuziugunu
dile getirmigtir. Bu konuda basinda yer alan bir ifade sbyledir: “... Biz bugiinki
vaziyette hangi devletlerin buna mani oldugunu acik olarak bilmiyoruz. Fakat
Dugisleri Bakarumizin, Atlantik Pakti’na alinmayisimiz dolayis: ile Fransa ve
Ingiltere hiikiimetlerine birer mesaj gondererek bu karar: esefle karsiadig
bildirildigine gore, demek engelleme Fransa ve Ingiltere’'den gelmektedir. Sayet, bu
havadis dogru ise, Fransa ve Ingiltere bizim aleyhimizde bir karar alarak kendi
menfaatlerinide ayrica sekteye ugratnuglardir ki bu da bu devletlerin politikas:
bakimindan ayrica esefle karsilanacak bir hadisedir... ”°.

Ingiltere, baslangigta Dogu Akdeniz’deki menfaatleri dolayisiyla bir Akdeniz
Pakti olusturulmasim diiglinmiis ve Tirkiye’nin de bu sistem iginde yer almasim
istemigtir. Buna bagh olarak, eger gerekirse Tiirkiye, Atlantik Pakti iiyeliine kabul
edilmeksizin bu pakttan yararlandinlacaktir. Bu konuda Ingiliz basiminda yer alan ve
daha sonra Tirk basinina da yansiyan bir haber s6yledir: «... Tirkiye ve Yunanistan
Atlantik Paktv iiyeligine kabul edilmeksizin bu pakttan istifade ettirileceklerdir. Bu

1% Miimtaz Faik Fenik, a.g.m.
16 A.g.m.
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cok bilyitk ehemniyeti haiz bir adamdir ve Dogu Akdeniz’de Atlantik Pakt: giiney ve
mahalli komisyonunun tegkil ettigi savunma sistemine siki surette bagh bir sistemin
teskili gibi bir netice doguracaktir. Simdi, Dogu Akdeniz 'de, Tiirkiye’yi, Yunanistan’
hem Atlantik ve hem de Akdeniz devletlerinden olmas: dolayis: ile Ingiltereyi igine
alan bir Dogu Akdeniz askeri komutanligr ihdas edilmesine gsahit olmamiz

muhtemeldir... """,

Ug biiyiik devletin, Tiirkiye’nin bagvurusuna olumsuz cevap vermesinden
sonra, meydana gelen bu gelismeler {izerine, Atlantik Pakti askeri ve savunma
komiteleri ile Tiirk tarafi arasinda kargilikli goriigmeler yapilmigtir. Bu goriismelere
Tiirkiye adina, General Yusuf Egeli katilmigtir. Boylece, Dogu Akdeniz Pakti’nin
kurulmasi ¢aliymalann da baglamistir, diyebiliriz. Akdeniz Pakt1 ile ilgili olarak
basinda yer alan haberlerden, bdyle bir paktin Tiirkiye’nin giivenlifini garanti altina
aldig1 diiglincesinin hakim oldugu sdylenebilir. Bu gelisme ile ilgili bir yorum
soyledir: “Atlantik Pakti Askeri Komitesiyle, Tiirkiye arasinda temas temini igin
hiikiimetimize bir miracaat yapildigh hakkindaki haberler teeyyilt etmektedir... Eger
gelen haberler dogru ise simdilik malum olan nokta sudur: Bu miiracaat Birlegik
Amerika, Ingiltere, Fransa ve Italya ile birlikte, Tirkiye’nin ve Akdeniz bolgesinin
herhangi bir tecaviize kars1 miidafaasiyle aldkadadir ve biitiin Akdeniz’e samil bir
paktin baglangict sayilabilir. Ajans telgraflarindan éyle anlasiliyorki Ucgler,
Tiirkiye 'nin Atlantik Pakti’na girmesi hususunu Atlantik Pakti Konseyinin giindemine
almamaya karar verdikten sonra, Tiirkiye’nin miidafaas: igin, daha sarih ve daha
seri netice alinabilecek bir tedbir iizerinde durmuglar ve nihayet Atlantik Konseyi
tarafindan memleketimize bu gekilde bir teklif yapimigstr... Bayle bir pakt

Tiirkiye 'nin emniyetini tamanu ile teminat altina almaktadir. Gerek Birlesik Amerika

17 Ay Tarihi, No: 203. (Ekim, 1950), s. 108.
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gerek Atlantik Pakti Konseyi, memleketimizin Akdeniz deki ¢ok mithim mevkiini ve

diinya barigindaki roliinii takdir etmigsler ve nihayet bu karara varmuslardir... 18

Akdeniz Bolgesi’nin savunmasi konusunda ise degisik gorisler ileri
stiriimiistiir. Buraya muhtemelen bir Ingiliz komutanin tayin edilmesi giindeme
gelmig bir kisim buramin miistakil olmasim bir kisim ise Eisenhover’in merkezi
idaresine baglamasim istemiglerdir. Bu arada 1950 yih Kasim’indaki Briiksel
goriismelerinden sonra bir agiklama yapan Kont Sforza, Italya’mn Akdeniz bdlgesi
savunmasi i¢in birinci derece Onemli bir unsur oldugunu ve Tiirkiye ile
Yunanistan’in da bu bblge savunmasinda igbirligi yapacaklarim kaydederek “kendi
savunma bolgemizi birakarak askerlerimizi baska bir bolgeye gindermemizi bize
kimse teklif edemez” demigtir'®.

Dogu Akdeniz’in savunmas1 konusunda atilan adimlar olumlu kargilanmsg
olmakla beraber, bu gelismenin Tiirkiye’nin giivenligi agisindan yeterli olmadig
goriislinde olanlarda vardi. Bu konuda Necmeddin Sadak’in goriisiini §byle
aktarabiliriz: “...Atlantik Pakti Bloku ile Dogu Akdeniz miidafaasinda Tirkiye nin
isbirligi yapacag sik sik soyleniyor. Bu iyi bir seydir. Fakat Tirkiyeyi tatmin etmez.
Ciinki, Tirkiye'nin Yunanistan ile birlikte Dogu Akdeniz midafaasina istiraki
“korkariz” Tirkiye igin tek tarafli bir yardim vazifesi seklinde kalir. Dogu Akdeniz
tabiri izerinde ¢ok duruluyor. Halbuki, Tiirkiye, Akdeniz’den bir tecaviize
ugramiyacaktir. Tirkiye'nin baska hudutlar: acaba, bu Dogu Akdeniz tabirine
giriyor mu? Yoksa biitiin bu miistakbel ve miifrez miidafaa tertipleri, tecaviiz

Tiirkiye ‘den gegip Akdeniz’i tehlikeye koydugu zaman mi harekete gececek?..” .

Bu y6nde bir bagka elestiri de su sekilde olmustur: “..Fransa, Akdeniz
savunmasi ile yakindan ilgilidir. Fransa, Tirkiye ile 1939 da Ingiltere nin de istiraki

'® Mmtaz Faik Fenik, “Tam Bir Akdeniz Pakti’na Dogru”, Zafer, 1 Ekim 1950.
' Aym Tarihi, No: 205. (Aralik, 1950), s. 133-134.
% Necmeddin Sadak, “Atlantik Pakt1 ve Dogu Akdeniz Miidafas1”, Aksam, 24 Ocak 1950.
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ile bir andlasma imzalanmis oldugundan, Atlantik Pakti ile Dogu Akdeniz arasinda
bir koprii vazifesini gormektedir. 1939 Anlasmas: Tirkiye'yi Atlantik Pakti’'min biitiin
garantilerinden faydanlandirmaktadir. Ciinkii, bu paktin iki iiyesi olan Ingiltere ve
Fransa Atlantik Pakti’'min azalaridir. Bu demektir ki, Tirkiye bir tecaviize ugradig
takdirde, 1939 Andlagmas: geregince Fransa ile Ingiltere ve dolayis: ile biitiin
Atlantik Blogu harekete gececektir... Fakat, neden ilk miracaatimizda bu cevap
verilmemigstir de aradan aylar gectikten sonra bir resmi sézcii agzindan bize tesadilfi
surette bildirmigtir? Mesele bu kadar basit ve tabii olsaydi bu mesele tegkil edebilir
miydi? ve bu gibi mithim ve hayati mevzularin salahiyet derecesi her halde mahdut
olan szciller tarafindan halledilmesi kdbil midir?..."™.

Dogu Akdeniz’in ortak savunmas) tartigtlirken, Tiirkiye ile Amerika arasinda
bir yakinlagmann bagladigx basinda ¢ikan haberlerden anlagilmaktadr. fligkilerin bu
sekilde devam etmesi halinde ise Tiirkiye’nin yakin bir zamanda Atlantik Pakti’na
katilabilecegi yolunda yorumlar yapilmigtir. 27 Ocak 1951 tarihli Ulus Gazetesinde
bu konu ile ilgili olarak Hiiseyin Cahit Yalgin’in sbzleri gbyledir: “Paris radyosu,
Ankara’daki Fransiz telgraf ajansimin muhabirine atfen ¢ok dikkate deger bir haber
yayds. Fransiz gazetecisine gore, Birlesik Amerika hiikiimeti bu defa kendiliginden
Tuirkiye'nin Atlantik Misaki’na girmesi igin tegebbiise gegcmek niyetindedir.
Memleketimiz haklanda biiyitk ehemniyeti haiz olan bu haberden tam bir memnuniyet
duyabilmemiz i¢in onun Amerika kaynaklarindan ¢ikmasi1 ve “niyet” den degil
fiiliyata ge¢mis bir tesebbiisii ilan etmesi daha saglam goriiniirdi. Eger Amerika’ya
atfolunan bu niyet dogru ise, Tiirkiye 'nin az ¢ok yakin bir zamanda Atlantik Misak:
devietleri arasina girmis olacagh muhakkaktir. Ciinkii Ingiltere ile Fransa esasen
muittefiklerimiz oldugu igin, onlar tarafindan Amerikan teklifine hichir itiraz

beklenemez. Diger Avrupa devletlerinin yardimlarim ise biz kendilerine bagislariz...

2! Hiiseyin Cahit Yalgin, “Ankara Muahedenamesi ve Atlantik Misaki”, Ulus, 26 Ocak 1951.
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Meselenin biitiin ruhu Amerika’mn idizerinde toplanmistir. Onun niyeti ve rizasi

zorlugu halletmeye kafidir... "2,

Tiirkiye ile Amerika arasinda gelisen iligkilerin bir sonucu olarak, Avrupa’nin
savunmasinda Tiirkiye’nin 6nemi {izerinde durulmus ve yine Tirkiye’siz bir Atlantik
Paktrnin eksik olacagn belirtilmigtir. Ozellikle Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra
Avrupa’nin askeri yoénden giigli olmadifn oysa Tirkiye’nin ittifaka katilimu ile
askeri bakimdan biiylik bir destek verecegi sdylenmigtir. Bu konudaki bir ifadeyi su
sekilde belirtebiliriz: “.. Zavalli Amerika! Dogru diriist g firka askere bile malik
olmayan Fransa’'dan medet umuyor. Fransa’mn herhangi bir harpte rol oynamast
soyle dursun, bu memlekete bugiin miistemlekelerinden biri, sayet miimkiin olup da,
asker ¢ikaracak olsa, hi¢ mukavemet gormeden istilasim tamamlayabilecek
haldedir... Hayir! Amerika bilmelidir ki, Avrupa’rin miidafaas: Fransa ile Hollanda
ile, Belcika ve Liiksemburg’la olmaz. Bu memleketler, basta Fransa olmak iizere hig
harbedecek vaziyetle degildirler. Bagkan Truman ve O’nun generali Eisenhower’in
bilmeleri lazimdir ki, Avrupa’nmn miidafaas: bugiin Atlantik Pakti’na ithal edilmeyen
birka¢ devietin himmetiyle ancak kdbildir. Tirkiye'siz Atlantik Pakti miidafaasiz

Avrupa demektir. "5,

Bu arada A.B.D. Disisleri Bakam Dean Acheson’un Tiirkiye ve
Yunanistan’in Kuzey Atlantik Pakti’na davet edilmeleri konusunu Amerika’nim ciddi
bir gekilde tetkik etmekte oldugunu sdylemesi ve A.B.D.’nin Atlantik Pakti’na dahil
ortaklart ikna etmek i¢in calighfini belirtmesi Onemli bir gelisme olmustur. Bu
gelisme ile ilgili olarak A.B.D.’de yaymnlanan bir haberde s6yle denilmektedir:
“Birlesik Devletler, Tiirkiye ve Yunanistan i Atlantik Pakti’na alinmasini veya bu iki
memleketle ayr1 bir ittifak anlagmas: yapilmas: hususunda tetkiklerde bulunmaktadir.
Yiiksek bir Hiikiimet memuru Oniimilzdeki birkag ay i¢inde bu mevzuda bir karara

2 Hiiseyin Cahit Yalgm, “Tirk-Amerikan Yakinhg”, Ulus, 27 Ocak 1951.
 Sedat Simavi, “Tiirkiyesiz Atlantik Pakti”, Hiirriyet, 10 Subat 1951.
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vardacagim soylemigtir. Washington, Ankara'mn gosterdigi faaliyeti sempati ile
karsilamaktadir ve bir ittifak pakti altinda kendisine emniyet saglanmasi hususunda

bir formiil aramaktadr. w2,

Bu gelismeler yasamirken, Nato’da kurulusu’nun ikinci yihm kutlamis
bulunuyordu. Ancak, Tirkiye nin ittifaka katilmasimin uzamasi baz: elestirilere yol
agmug ve hog karsilanmamugtir. Bu konudaki bir yorumda $6yle denilmektedir: “Diin
ajanslar Amerika’dan garip haberler verdiler: Amerika senato meclisi, Tiirkiye ve
Yunanistan’m Atlantik Pakti’na alinmalar: hakkinda ileri siiriilen bir teklifi 43 oya
kars1 44 oyla reddetmis. Buna sebep, senatonun silahli kuvvetler komisyonu baskam
Russel tarafindan verilen izahlardir. Komisyon baskamna gore Amerika,
taahhiitlerini Dogu Akdeniz’e kadar genisletecek durumda degildir. Halbuki senato
Ispanya ile Bati Almanya’'mn Atlantik Pakti’na alinmalarin teklif etmis, ayrica Ban
Avrupa’ya yeniden yiizbin kigilik bir Amerikan kuvveti gonderilmesine de karar
vermis... Goriliiyor ki Tirkive ve Yunanistann Atlantik Pakti’'na alinmalar:
miimkiin olmadig her firsatta sdylenmektedir. Bu pakta girmenin Tirkiye'ye hichir
fayda temin etmiyecegi, aksine Tirkiye’ye tek tarafli agr kilfetler yiikleyecegi, iki
sendir goriilen hadise ve temayilllerden iyice anlasilnugtir. Bunun pegsini birakmamiz

lazimdir. Hatta “istemiyoruz” diye bagirmamiz ¢ok iyi olacaktir.” 3

1951 yilinn Mayis ayma gelindiginde A.B.D.’nin &zellikle Tiirkiye’ye
yonelik politikasinda 6nemli degismelerden s6z edilebilir. Bu doénemden itibaren
Amerika, Atlantik Pakt’’'na liye olan devletler fizerindeki niifuzunu kullanarak
Tiirkiye ve Yunanistan’in pakta dahil olabilmeleri yoniinde 6nemli bir ¢aba igine
girmigtir. Hatta A.B.D. Savunma Bakanh@i’min, Tirkiye ve Yunanistan’in pakta
alinmalar1 lehinde goriis bildirmesi {izerine kurulmasi diiglinlilen Akdeniz

Komutanhg: ile ilgili kararlar ertelenmigtir. Peki ama acaba Amerika’min tutumunu

2 Aym Tarihi, No: 208. (Mart, 1951), 5. 74.
» Necmeddin Sadak, “Istemiyoruz Diye Bagirip ilan Etmemiz Cok Yerinde Olacaktu”, Aksam, 6
Nisan 1951.
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degistirmesine etki eden olay ne olmustur? Burada aktaracafimiz bir yorum bu
sorunun cevabu olabilir: “... Rusya, Bati Avrupa’ya taarruz ettikleri takdirde, Atlantik
Pakti miittifikleri aym zamanda iki ayri harbe siriklenmis olacaklardir. Bu
harplerin biri, Avrupa’mn istila edilmesine mani olmak ve Ruslar’i bitiin stoklar
tiiketmeye mecbur etmek igin General Eisenhover tarafindan girisilecek harptir.
Ikinci harbe de General Lemay harbi diyebiliriz. General Lemay, Birlesik Amerika
Stratejik Hava komutamdir. Bu ikinci harbin gayesi Atom bombalar: sayesinde Rus
silah imalati merkezlerini ve minakdlatimi tahrip etmektir. Boylece General
Eisenhover’in karsi koyacagi Rus ordularina malzeme ve takviye gonderilmesi
onlenecek ve Rusya’min harbe devam imkansiz kilinacaktir. Amerikan stratejik
bombardiman ugaklari kuvvetinin halen kismi dzam orta bombardiman
ucaklarindan miirekkeptir ve bumlarin is olarak kita Amerika’sindan istifade
edemezler. Bat stratejisi Rusya’ya daha yakin topraklarda mesela Ingiltere, Kuzey
Afrika, Ortadogu ve bilhassa Tiirkiye'de bombardiman iislerine muhtactir. Ayri bir
Akdeniz Pakti’'min akdi, bugiinkii durumun icaplarim karsilayamaz. Birlesik Amerika,
Bati Avrupa’ya taarruz edildigi, lGkin Tirkiye ve Yunanistan’a taarruz edilmedigi
takdirde, bu memleketlerdeki deniz ve hava iislerinin otomatik olarak batinin emrine
tahsis edileceginden emin olmak istemektedir. Bunun saglanabilmesi Tirkiye ve
Yunanistan’in Kuzey Atlantik Pakti Tegkilati’'na tam ilye sifatryla kabul edilmelerine
baghdur. Birlesik Amerika bir harp ¢ikti takdirde, degil birkag hafta veya birkag ay
zarfinda, ldkin derhal stratejik hava kuvvetini azami élgiide Ruslara karsi kullanmak
arzusundadir. Binaenaleyh bu iisleri simdiden hazirlamak istemektedir. Halbuki bu
islerin gimdiden hazirlanmas: keyfiyeti de Tirkiye ile Yunanistan'in iyelige
kabuliine baghdir. Bundan bagka Tiirkiye ile Yunanistan tamamen giivenilir
miittefiklerdir. Atlantik Paktim bu memleketlere tesmil edecek sekilde genigletmek

yeni taahhiitlerin deruhte edilmesini tazammun etmez.” *S.

% Aym Tarihi, No: 210. (Mayis, 1951) 5. 138.
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ABD., bundan sonra gerek Ingiltere ve gerekse Fransa ile bu konuda
goriigmeler yaparak Tiirkiye ve Yunanistan’in Nato’ya ahinmalani konusunun
yeniden gozden gegirilmesini istemistir. Nitekim hem Fransa hem de Ingiltere
Disisleri Bakanhg sozciileri bu konuda bir agiklama yaparak Tirkiye ve
Yunanistan’in pakta alinmalan konusunun hiikiimetleri tarafindan yeniden gdzden
gegirilecegini ifade etmiglerdir. Amerika’min bu girisgimleri Kuzey iilkelerini de
etkilemis goriinmektedir. Omegin; Norveg Bagbakam Gerhardsen, Dean Acheson ile
yaptifn goriismeden sonra memleketinin bu meselede takinacagx tavn heniiz tespit
etmedigini, fakat Norveg’in Tiirkiye ve Yunanistan’in hiirriyetlerini elde etmek iizere
sarfettikleri gayretten dolayr bu iki memlekete karsi dostane hisler besledigini
bildirmistir®’.

Bu geligmeler iilkemizde de biiyiik bir dikkatle izlenmis ve genel olarak Tiirk
basim1 Nato’ya girisimiz konusunda fikir birligi i¢cinde olmugtur. Nato’ya girigimiz
konusunda iizerinde durulan nokta daha ¢ok her hangi bir saldin karsisinda
glivenlifimizi saflamak ve A.B.D.,’nin giivencesini saglamak iizerinde olmustur.
Aynca Amerika’mn girigimleri de Tiirk basimminda yer almigtir. Bununla ilgili olarak
sOyle bir omek verebiliriz: “Siyaset havasimn gittikce karardig ve hele komsu
bolgeleri drten bulutlarin Yakin Dogu’da da yeni bir saganak kopmas: ihtimalini
arttirir surette kesafet bagladig su giinlerde diger biitiin Avrupa memleketleri gibi,
hatta cografi durumu bakimindan onlardan daha ¢ok olmak iizere, Tirk milleti kendi
emniyeti davasini, 1srarla, endige ile takip etmektedir. Siyasi temayiilleri ne merkezde
olursa olsun biitiin Tirk basim bu konuda insana heyecan veren bir soz ve gayret
birligi gosteriyor... Birkag giin evvel Birlegik Amerika Hiikiimeti bu memleketin
milttefiklerine Tiirkiye ile Yunanistan’in Atlantik Pakti’'na diger akit devietlerinkine

esit haklarla, fiilen kabuliinii tavsiye eden bir miracaatta bulundu... ",

27 Ay Tarihi, No: 198. (Mayis 1950), s. 140-142,
2 Zafer, 23 Mayis 1951.
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Bu arada Tiirkiye’nin Washington Biiyiikelgisi Feridun Cemal Erkin, bir
aciklama yaparak Tiirkiye ve Yunanistan’s, Atlantik Pakti'na davet hususunda
Kuzey Atlantik Pakti Devletleri’nin alacag kararin ancak Fransiz segimlerinden
sonra belli olacagini belirtmigtir. Bir bagka gelisme de, Belgika Digisleri Bakam Van
Zeeland’m 1951 yilinin yaz aylarinda bir toplant: isteginde bulunmasi ve konunun da
Tiirkiye ile Yunanistan’in Pakta girmeleri oldugu belirtilmigtir™,

Amerika’nin  istei ve girisimleri sonucunda gerek Tirkiye gerekse
Yunanistan’in pakta alinmalari konusunda goriismeler artmaya baslamis ve hatta
konu ile ilgili degisik tarihler verilmeye baslanmstir. Baza kaynaklar Temmuz ayimn
sonu veya Apustos aymn ilk haftalaninda bu igin sonuglanmis olacagim
bildirmiglerdir. Yine Ingiltere Digigleri Bakam Herbert Morrison’da Tirkiye’nin
Atlantik Pakti’na kabul edilmesi hakkinda 6nemli bir agiklama yapmigtir. Bu
acgiklama Ozetle soyledir: “.. Tirk dostlarimiz tarafindan Bati savunma plarina
istirak ettirilmeleri konusunda gosterilen endigseden haberdarim ve kendilerine kars:
biiyiik bir sempati beslemekteyim. Gerek Tiirk gerek Yunan Hilkiimetini hareket
tarzimizdan haberdar ettim ve simdiki halde her ikisinin de bu konuda memnun
olduklarina inanmam igin sebepler mevcuttur... Mamafih suna da isaret etmem
lazimdwr ki, Tiirkiye ile Yunanistan'in Kuzey Atlantik Pakti’na alinmalar: bahsinde
sadece Ingiliz Kraliyet Hikiimetinin gériginii arz etmekteyim. Diger bircok
memleketlerin goriiglerinin de nazar: itibara alinmasi ldzimdir ve ne zaman umumi
bir anlasmaya varilacagim soyleyebilmem imkansizdir. Tabiatile bildirdigim ana

hatlar dahilinde bir anlasmaya varmak igin elimizden geleni yapmaktayiz.” *°.

Tim bu gelismelere ragmen Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik ittifaki’na
katilmasimin Eylill hatta Ekim aymna kadar ancak gerceklegebilecegi belirtilmistir.
Ciinkii gergektende Ingiliz Disisleri Bakani’min da belirttigi gibi sadece Ingiltere

% Aym Tarihi, No: 211. (Haziran ,1951) s. 148.
3 Ayin Tarihi, No: 212. (Temmuz , 1951) 5. 146.
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veya A.B.D.’nin degil pakta fiye olan difer devletierinde gdriislerinin alinmasi
gerekiyordu ki bu durumda pakta dahil olmammz biraz gecikebilirdi. Diger
devletlerin diistinceleri de Tirkiye a¢isindan nemliydi. Ciinkii pakta girebilmek igin
tiye olan 12 devletin oybirligi gerekiyordu. Avrupa devletlerinin yaklagimi
konusunda da bazi yorumlar sbyle olmustur: “.. Ingiltere bir hayli bocaladiktan
sonra pakta alinmamiza razi oldu. Segimlerden sonra heniiz yeni kabinesini
kuramayan Fransa’da, Digigleri Bakam Schuman’in birkag giin evvel Disisleri
Bakanhigimiza gonderdigi bir mektupla bizi destekleyecegini bildirdi. Boylece Pakta
alimmamiza Amerika, Ingiltere, Fransa ve Italya miizahir olacaklardir. Bu meselede
Ingiltere’den ayrilamayacag tahmin edilen Kanada'y: da ilave edersek bes deviet
eder. Geriye Hollanda, Norveg, Danimarka, Belgika, Liiksemburg, Portekiz ve
Elanda kaliyor. Danimarka’nin ise heniiz nihai bir karara varmadig: yaymland.
Yukarida bahsettigimiz derin muhalefet iste bu yedi devietin bazilarindan geliyor
demektir. Bunlarin bir tanesi bile muhalefette inad ve israr ederse Tirkiye ve

Yunanistan'i pakta girmeleri miimkiin olmayacaktir...” ',

Yapilan muhalefete ragmen gelismeler olumlu y6nde olmustur. Dig kaynakl
haberlerden basinda yer alan bilgilere gére batili devletler bu konuyu, Eyliil ayinda
Ottawa’da, Ekim ayinda ise Roma’da toplanacak olan Atlantik Pakti’'na dahil 12
devletin disigleri ve savunma bakanlar1 konferansinda ¢6ziimlemeye calisacaklardar.
Bu arada ortaya ¢ikan bir gelismede A.B.D.’nin, Tiirkiye ve Yunanistan Atlantik
Pakti’'na dahil olmadan bir Ortadofu komutanh@ kurulmas: yoniindeki Ingiliz
istegini kabul etmemesidir. Bu konu ile ilgili basinda yeralan bir agiklama soyledir:
“Ingiltere ¢ok uzun siiren dilsiinme ve duraklamalardan sonra, Tiirkiye ‘nin Atlantik
Pakti’na girmesine razi oldu. Fakat bunun icin de Amerika’ya bir sart kogtu: Tiirkiye
ile Yunanistan Atlantik Pakti’'na alinacaklar, fakat, Ingiltere, Amerika, Fransa

arasinda Tiirkiye 'nin de katilacag bir Ortado@u miidafaa meclisi kurulacak... Boyle

3! Abidin Dav’er, “Muhalefette Israr Ederlerse”, Cumhuriyet, 30 Temmuz 1951.
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olunca, Tiirkiye 'nin Atlantik Pakti’na girmesine bedel, Ingiltere, Amerika, Fransa ile
beraber bir Ortadogu miidafaa meclisine istiraki, Tiirk siyasetinin bu bolgede Ingiliz
wiifuzuna alet olmast ve Tiirk ordularimn Ingiliz menfaatleri ugruna doviismesi mi
demektir? Tiirkiye'nin bdyle bir vazife kabul etmesine imkan tasavvur edilebilir

mi?..” 32

Genel olarak Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik Pakti’na katilma ydniindeki istegi
baglangigtan itibaren bir takim engellerle karst karsiya gelmistir. Bunun nedenleri
daha 6nce de agiklamaya ¢ahistigim gibi diger devletlerin menfaatlerinin 6n plana
¢ikmig olmasidir. Yine yapilan yorumlardan anlasildifina gore Tiirkiye’nin bu
konudaki asil amaci A.B.D.’nin garantisini saglamak istemesi olmustur. Ciinkii,
Ikinci Diinya Savas1 sonrasi, Avrupa devletleri de Sovyet tehdidine kars1 gok giichii
bir durumda degildi. Tiirkiye agisindan 6nemli olan nokta ise Amerika’nin, Rusya’ya
yonelik politikasinda Tirkiye’de hava {islerine sahip olmak istemesidir. Clinkii,
A.B.D. bu istegini yerine getirebilmek igin Tiirkiye’nin Pakta alinmasi yoniinde diger
devletler tizerindeki niifuzunu kullanmis ve bunda bagarili olmugtur.

Nitekim A.B.D.’nin girigsimleri sonucu Tiirkiye’nin Onilindeki engeller
kalkmmg ve 1951 Eyliil’iinde toplanan Nato Bakanlar Konseyi, 21 Eylil 1951°de
yayinladif bildiride Tiirkiye ve Yunanistan®1 Nato’ya katilmaya davet etmeye karar
verdigini agiklamigtir.

B. Tiirkiye’nin Nato’ya Girisi Genel Olarak Nasil Kargilanmgtir?

Tiirkiye, Kuzey Atlantik Pakti’na girinceye kadar bir takim sorunlarla kars:
kargiya geldiyse de Nato’ya girisimiz biiyiik bir seving yaratmis ve Sovyet tehdidi
karsisinda Onemli bir giivence olmugtur. Kuzey Atlantik Pakti’na kabuliimiiz
dolayis ile Ingiltere Basbakam Mr. Attlee tarafindan Basbakan Adnan Menderes’e
su mesaj gonderilmistir: “Ortawa’da bulunan Mr. Morrison’dan, simdi Atlantik

% Necmeddin Sadak, “Ortadogu Mildafaas: Hakkinda ingiliz Teklifi ve Tarkiye” , Aksam, 16
Agustos 1951.
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Konseyi 'nin, ditn Milli Parlamentolar tarafindan tasdiki kayd ile, Tirkiye 'nin Simali
Atlantik muahedesine ilhaka davet olunmasim tavsiye etmege karar verdigi haberini
aldim. Bu haberi hig siiphesiz daha evvel, konsey bagkanindan ve Mr. Morrison un,
Ottowa’da Digigleri bakammiza gondermis oldugu mesajdan Ggrenmis
bulunuyorsunuz. Bu miinasebetle Konseyce alinan bu isabetli karadan miitevellit
biiyitk memnuniyetimi ifade etmek isterim. Miigterek giivenimiz, Tiirkiye nin
yapabilecegi yardimlardan biiyiik bir kazang saglayacakiir.” Ingiltere Bagkam Mr.
Attlee tarafindan 26 Eyliil 1951 tarihinde génderilen bu mesaja, dnemin Bagbakam
Adnan Menderes §6yle cevap vermistir: “Simali Atlantik Pakti Konseyi’nin, Ottowa
toplantisinda Milli Parlamentolar tarafindan tasdiki kaydiyla, Tirkiye'nin bu
anlagmaya iltihaka davet edilmesini tavsiyeye karar vermis olmas: miinasebetiyle
gondermek litfunda bulundugumuz mesajdan dolayr ¢ok miitehassis oldum. Isabetli
oldugunu isaret buyurdugunuz bu karar neticesinde bize terettilp edecek vazifelerin
ehemmiyetini tamamiyla takdir etmekte oldugumuzu tekrar eylemek isterim.
Turkiye 'nin Simali Atlantik Pakti’'na katlmasimin biyiik bir kazang tegkil edecegi
hususundaki takdirkdr sozlerinize bilhassa tesekkiir etmekten derin bir zevk
duymaktayim.” ®.

Bagsbakan Adnan Menderes ile Myr. Attlee arasindaki iyi niyet dilekleri
basinda da yakindan izlenmis ve biyiik memnunlukia karsilanmistr. Atlantik
Pakti'na dahil olduktan sonra Ingiltere ve Fransa ile iliskilerimizin daha da
gelisecegi belirtilmigstir. Bu konuda basinda yer alan bir yorum soyledir: “... Atlantik
Pakn ile, diger akit devietlerle oldugu gibi, Ingiltere ve Fransa ile de
miinasebetlerimizin bundan sonra ¢ok daha genisleyecei muhakkaktir. Bundan
dolay: bilhassa haz duydugumuzu bu siitunlarda belirtmek isteriz... Okurlarimiz,
Atlantik Pakti dolayisiyla Ingiliz Basbakan Mr. Attlee ile Basbakamimiz Adnan

Menderes arasinda teati edelien mesajlar1 gazetelerde elbette biyiik bir

33 Aym Tarihi, No: 214.(Eyltl ,1951), s. 49-52.
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memnunlukla okumuglardir. Bagbakammiz cevabinda Demokrat Parti iktidarinin dig
politikada tuttugu samimiyeti bir defa daha gostermis ve gayet acik surette “Bu
karar neticesinde bize terettilp edecek vazifelerin emniyetini tamamiyle takdir
etmekte oldugumuzu tekrar eylemek isterim” demigtir... Ottowa’da verilmis olan
kararin miittefiklerimize oldugu kadar bize de yiikleyecegi karsilikli mesuliyetler ve
vazifeler vardir. Bunlarin ne oldugu karsilikli olarak elbette tesbit edilecektir. Cok
tahmin ediyoruz ki birkag giinden beri basbakanlikta yapian siyasi temaslar, Tiirk-
Amerikan ve Tiirk-Ingiliz dostlugunu bir kat daha takviye ettigi kadar, aym zamanda
Atlantik Pakti’ndan miitevellit miltekabil vecibelerin gozden gegirilmesi ve fikir
teatisi igin karsilikli imkanlar hazirlamaya da hizmet etmektedir.

Suraswu bilhassa kaydetmek isteriz ki, simdiye kadar Tiirkiye ile Amerika ve
Ingiltere arasindaki miinasebetlerin ve dostlugun bu kadar gelismesinde miihim
hizmetleri dokunan, Birlesik Amerika bilyiik elgisi Ekselans Wadsworth ve Ingiliz
bayiik elgisi Ekselans Sir Noel Charles’le yapilan bu konusmalar, karsilikli
menfaatler ve igbirligi gergevesi icinde hem Akdeniz’de hem tehdide maruz biitiin

bolgelerde barigin daha ¢ok tarsinine yariyacaktir.” >*.

Bu arada Tirkiye’nin Atlantik Pakti’na kabulii hakkinda Ottowa’da verilen
karar iizerine Cumhuriyet Halk Partisi Genel Baskam Ismet Indni ile Millet Partisi
eski bagkam Hikmet Bayur’un ileri siirdtkleri goriiglere karsihik Basbakan Anadolu
Ajansi’'na bir beyanat vermistir. Beyanat ozetle sdyledir: “Atlantik Pakni’na esit
haklarla kabulimizin, ahiren,Ottowa’da toplantisim bitiren Atlantik Konseyinde
kararlastirilmas: ve bu kararin pakta dahil devietler, parlamentolarinca tasvibinin
tavsiye olunmasi keyfiyeti, memleket iginde olsun disarida olsun umumi ve hakli bir
memnunluk uyandirds.

3 Miimtaz Faik Fenik, “Bagbakanimmizin Attlee’ye Mesajr”, Zafer, 1 Ekim 1951,
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Memleket icindeki memnunluk, bagimsizlifina ve toprak biitunliigiine
herhangi bir tarafian yoneltilebilecek bir taarruza sonuna kadar karsi koymak
azminde oldugu herkesge bilinen Tirk milletinin kendisini miidafaada yalmiz kendi
imkanlar: ile iktifaya mecbur kalmayp, basta Birlesik Amerika olmak iizere biitiin
bati demokrasilerinin fiili igbirliginden faydalanmayr saglamis bulunmasindan ileri
gelmektedir... Herhangi diger bir memlekette basarilms olsaydi, milli bir siyasi zafer
diye vasiflandirilacagina siiphe edilmeyecek olan bu basar: ne yazik ki bizde, baz
muhalefet gevreleri tarafindan mahiyeti tahrif edilmek sureti ile ehemniyetten
diisiiriilmeye hatta, bazen menfaatlerimize uymayan bir is seklinde gosterilmeye
calisilmaktadir. Muhtelif tezahiir sekillerine, sahit oldugumuz ve daha da sahit
olacagimiz anlagilan bu gayretin burada yalniz dikkati calip iki ornegini verecegiz:

Bunlardan biri, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Bagkam Ismet Inowii’niin
Hiirriyet ve Vatan gazeteleri muharrirlerine 23 Eylil’'de verdigi beyanattir. Genel
Baskan bu beyanatinda, Tirkiye’nin Atlantik Pakti’na girmesi dinyada sulh
ihtimalini arttiracak kiymetli bir unsur “olabilir” memleketimizin emniyeti
milletleraras1 biyiik bir tesekkiliin kader birligine katilmis olmak bakimundan
“sivaseten artmugtr denilebilir” dedikten sonra “Dinya sulhu bakimindan

vazifelerimiz de artmuig oluyor” sozlerini ilave etmektedir.

IIk balasta gayet basit gibi goriinen bu sézlerin altinda gizlenen mand kisa bir
tahlille meydana ¢ikar. Filhakika, C.HP. Genel Bagkam yukarida zikredilen ilk
ciimlesinde Atlantik Pakti’'na girmemizin Dimya'da sulh ihtimalini arttwacak
krymetli bir unsur olmasi keyfiyetini “olabilir” ifadesi ile sadece bir iltimal geklinde
gostermektedir. Diinya sulhiinii ve hitr milletlerin bagimsizligom korumak maksadyla
buruddugina giphe bulunmayan Adariik comiasina Tirkiye nin de katdmasinda bu
gayeye erimek bakimmdan biyik bir terakki koydedildiginde acaba C.HP. Genel
Bagkas 'min tevedditdit mff vardr K “olabiliv” tabirini blllannor. Bu ifadedeki

menfilik, memleketimizin Aflantik Paliti 'na  girmesinin tecaviizkdr maksatlara matuf



bulundugu yolunda propaganda yapanlarin manevralarina yarayacak bir mana

tasimaktadir.

C.H.P. Genel Baskam yukarida zikredilen ikinci ciimlesinde, bizim Atlantik
Pakti camiasina katilmakla elde edecegimiz fayday: yalmz siyasi sahaya miinhaswr
gostererek askeri bakimdan bu iltihakin fayda etmeyecegine telmihte bulunmak sureti
ile aymi menfi zihniyetin ¢ok koti bir Ornegini daha vermektedir. O, boylece
memileket efkart umumiyesinde yalmz siiphe degil birde endise etmis uyanmasina
gayret ediyor. Hususile ki, biitiin bu sek ve terediid ifadelerini takib eden son
ciimlesinde, pakt hiikiimlerince deruhte etmis olacagimiz taahhiitlere temas ederken,
bu sefer en mutlak ifadeyi kullanarak temin edecegimiz menfaatin yiiklenecegimiz
kiilfetlere tekabiil etmekten ¢ok uzak olacagimi da serahatle ifade etmis bulunuyor.
Her ne pahasina olwrsa olsun iktidara hiicum illetinden nefsini bir tirlii
kurtaramayan, memleket menfaatlerini hice sayan, ihtirastan gozleri kararmis bir
muhalefet liderinin bu kiigiik politika oyunlari, memleketimizde demokrasinin
gelismesi bakinmindan iiziicii bir haldir.

Bu anlamda muhalefetin bir érnegini de, Hikmet Bayur’'un 23 Eyliil tarihli
Kudret gazetesinde ¢ikan ve muazzam puntolarla “Tiirkiye Atlantik Pakti’'na yarim

bir iiye olarak kabul edilmistir” bashgim tagiyan yazisinda gérmekieyiz.

Okuyanlara ilk bakista oyle gelir ki, bu makaleyi ilham eden his, endiseli bir
vatan sevgisidir. Filhakika makale sahibi Atlantik Pakni’man 6. maddesini ele alarak
tefsire ¢alisiyor ve su suali soruyor: “Pakta istihdaf edilen memleketlerin Avrupa ve
Simali Afrika topraklar: ile Cezayir arazisi oldugu edilen sarahatle ifade edilmiy
bulunduguna gore, Tiirkive 'nin Anadoly’daki arazisi akitlerin el birligi ile niidafun
etmeleri mukarrer bulunan sahamn disinda mu kalacak ve Ailantik Pakni iiyesi sifar
ile biz miittefiklerimizi yalmz Trakya topraklarimizin miidafaasina cagwmakla mi

ikiifa edecegiz? Buna mukabil diger Atlantik Paku iiyeleri kendi giivenleri ugrunda



biitiin Tiirk kuvvetlerini mi kullanacaklar?” Muharrir bu iste hitkiimetin aldatilmig
olup olmadigwm soracak kadar ileriye gidiyor ve bunu hiikiimetin agiklamasini
istiyor.

Sayin Hikmet Bayur emin olsun ki, isleri hafifien almak itiyadinda olmayan
simdiki iktidar, Atlantik Pakti’min biitiin hitkiimlerini incelemis ve bugiin sorumsuz
bir gazete basmuhabirine giiya vatanperverane endise mevzuu teskil eden ihtimalleri
gozoniinde bulundurmakian ve onlari bertaraf edecek tedbirleri dilsinmekten geri

kalmamustir.

Tiirkiye’nin pakta iltihakiyle tamili liizumu tahakkuk eden 6. madde bugiin
salahiyetli mercilerce dikkat nazarina alinmis bulunmaktadir. Bunu Dugsisleri
Bakanhginmn ajanslarda ¢ikan tavzihi teyit etmektedir. Kudret gazetesi basyazarimmn,
bilmezlikten geldigi ajans haberlerinde dahi bu paktin 6. maddesinde degisiklikler
yapimasina karar vermis oldugu ilan edilmigtir. Boyle bir tadil Tiirkiye 'nin pakta
girmesi igin ya;;zlacaﬁna gore bu tadilin yalmz Trakya topraklarimiz ve Istanbul
lehine icrasi ile topraklarimizin diger kismunin bundan hari¢ tutulacagim Kudret
gazetesi basmuharririne zannettirecek hichir sebep mevcut degildir. Ottawa
Konferansi neticesinde nesredilen tebliglerin herhangi birinde Tiirkiye'nin yalniz
kismen Atlantik Pakti’'na alinacagina dair bir kayit veya hatta herhangi bir ima mu

meveuttur?

Goriiliyor ki biitin bu tenkitlerin saibi, basarian islere her tirlii nakisadon
ar1 ve miikemmel bir sekil verilmesini saglamak maksad: degil, herseye ragmen
iktidarin her yapip ettigini bozmak ve hi¢ degilse kiicimsemek ve bunu milli
menfaatler pahasina dahi olsa boyle yapmakian geri durmamak arzusudur.
Demokrasi idaresinin hakim oldugu bir memlekette muhalefet yalniz musamaha
edilmek degil muhteremde sayiimak lazimdr. Ancak, bu muhalefetin, milletin yiiksek
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menfaatlerini siyaset oyunlarina alet kilan tahriklere mevzu yapacak kadar

soysuzlagtiriimasim milli vicdan elbette ki kabul etmez.” 3

A.B.D. Baskam Truman’da Tiirkiye’nin Nato’ya kabul edilmesi {lizerine
Cumbhurbaskam Celal Bayar’a bir mesaj géndermis ve bu mesaj Kamuoyunda biiytik
bir memnunluk yaratmistir. Bagkan Truman’in mesaj: ile ilgili olarak basinda yer
alan bir yorum soyledir: “.. Baskan Truman bu mesajinda, Tiirkiye'nin Atlantik
Pakti’'na almmas: haldanda verilen karar: hararetle dvmekte ve bundan derin bir haz
duydugunu ifade etmektedir. Biz de bu vesile ile Diinya barisimin degerli yardimcisi
Birlesik Amerika’yi herhangi bir miitecavize kars1 miittefiklerimiz arasinda
gormekten dolayr biiyiik bir memnunluk duydugumuzu belirtmek isteriz. Baskan
Truman’in mesajinda kullandign ¢ok samimi sozler aleldde ve protokole dayanan
diplomatik nezaket hudutlarinin da fevkinde ¢ok dostca hissiyatin bir ifadesidir. Bu
bakamdan ayrica iizerinde ehemmiyetle durmaya deger saniriz... .

Ote yandan, Tairkiye’nin Nato’ya girisinde A.B.D.’nin destegi, gelisen baz
olaylar ve Tiirkiye ittifaka dahil olurken degismesi gereken maddelerin iizerinde de
duruimustur. Konuyla ilgili basinda s6yle bir ifade yer almustir: “... Simdi paktin
iivesi olmamiz igin bir takim formalitelerin yapimasi kalmistir ki bunlar
tamamlamak icin birkag aylik bir zamana ihtiva¢ hasi olacaktr. Once paktin
10.maddesi geregince bizim resmen davet edilmemiz ve bu daveti kabul ettigimizi
Amerika Hikiimeti'ne bildirmemiz lazimdir... Ikinci bir muamelede 6. maddenin
degistirilmesidir. Maddede hangi bolgelerin tecaviizden masun tutuldugu yazilidir...
Malum oldugu iizere gecen yil Briiksel'de pakia girmemiz kabul edilmedi. Bu
karardan geri doniisiin sebebini gegmis yil icinde Rusya ile demokrasiler arasimdaki
miinasebetlerin daha gerginlesmis olmasmda ve bu gerginlesme karsisinda, basta

Amerika olmak iizere demokrasiler tarafindan Rusya’ya kars: takip edilen politikamin

% Ayin Tarihi, No: 214. (Eylal ,1951), s. 69-71.
% Miimtaz Faik Fenik, “Baskan Truman’mn Gonderdigi Mesaj” , Zafer, 26 Eylil 1951.
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da sertlesmesinde aramak gerektir... Ote yandan, Amerika’min bu davay: azimle ele
almasi da pakta alimmamiz hakkinda bazi devietler tarafindan gosterilen
mukavemeti kirmugtir. Iran’la arasimn agimas: da Ingiltere’nin karar iizerinde

etkili olmu.stur...”3 7,

Bu arada Millet Partisi Genel Yiiritme Kurulu, hikkiimetin dis politikasim
elestirerek konuya iliskin bir teblig yaymnlamis bunun iizerine diisiinceleri sorulan
Basbakan Adnan Menderes 14 Ekim 1951 tarihinde Anadolu ajansina su beyanat
vermistir: “Tarihin esini kaydetmemis oldugu biiyiik tehlike karsisinda miinferiden
savunmalarina imkan olmayacagim anlayan kiigik bityiik banl hiir memleketler
varliklarini ve milli an’anelerine dayanan demokrasi rejimini birlestirerek korumak
maksadi ile Atlantik Pakiv’m viicuda getirdiler. Memleketimiz,co@rafi mevkii
itibariyle, tehlikenin siddetini daha yakindan hissediyor, fakat harp sonunda igine
diistiigii siyasi tecerriit onu ancak kendi basma kalmak ve kendi imkanlar: ile
yetinmek zorunda birakiyordu. Bu gercek endise bizden evvel iktidar mevkiinde
bulunmug olanlar1  Tirkiye'nin mukadderatim da Batili  devletlerinkine
baglayabilmek imkamni arastirmaya sevketmis, lakin bunu tahakkuk ettirmek icin

yapilan tesebbiisler dahili, harici dmillerin tesiri ile akim kalmstir.

Demokrat Parti’nin giittiigii azimli ve Tiirkiye'nin taahhiitlerine mutlak
baghlhighm bilfiil gostermesi itibariyle de haywrli ve giiven verici dis politika
sayesindedir ki Garp camias1 ile Atlantik Pakti icinde kader birligi yapmak
durumuna girmek iizere bulunuyoruz. Atlantik Pakti’'na davet edilmemiz haklanda
alinan karar, bu bakimdan hepimizi sevindirmesi lazim gelen bir hadise iken ne yazik
ki bazilarinca bu verinde seving adeta Tiirk milletine ¢ok goriiliiyor. Bir takim kiiciik
ic politika hesap ve oyunlarina kendilerini kaptiranlar kih Tiirkiye 'nin pakta bir
biitiin olarak degil de yalmiz bir kisim toprakiar: ile katdacag gibi giiliing fakat

37 Ahmet Siikrii Esmer, “Atlantik Paktr’na Giriyoruz” , Ulus, 23 Eyliil 1951.
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zihinleri karistirici miltalealar serdettiler; kdh paktan istifademiz derecesi boylece
cayi sual iken bizim bati miidafaasina muazzam rakamlarla gosterdikleri kuvvetler
ayiracagimiz iddiasinda bulunarak ve yabanci matbuatta okudukiari, kaynag
mechul her tirlii haberi hakikat gibi gostererek umumi efkarda tereddiit, hatta endige
uyandirmaya miitemadiyen ugrastilar. Bu neviden gayretlerin yeni bir misaline de
Millet Partisi Genel Yiiritme Kurulu'nun dis politikaya ait goriigiinii ifade eden
tebliginde rastliyoruz. Gergi sureta bu tebligi mes’ulivet mevkiinde bulunan
hiikiimete baz1 cihetleri hanrlatmak iizere yapiimakia, yani ikaz kastine dayatiimak
istenmektedir. Fakal, o partinin resmi sozciisii olan Kudret gazetesinin bu teblig
iistiine biitiin bir sahife enliliginde koydugu su “Hiikiimet tehlikeli bir yoldadir”
serlevhas1 asil kasdin ne oldugunu acgikca meydana koyuyor. Ama ben kiiciik
hesaplara ve particilik oyunlarina dayanan bu tezahiirler iizerinde duracak degilim.
Yalwiz vesileden faylanarak sunilar: belirtmekte fayda gormekteyim:

1. Atlantik Pakti’na bu camiamn iiyesi olan diger on iki devietin haklarina
da, vecibelerine de artiksiz, eksiksiz tekabiil eden egsit haklarla ve
vecibelerle girecediz. Bu cihet Ottawa Konferans: kararim miiteakip bize
resmen sarahatle temin edilmistir. Su halde, hukuken, baska iiyelerin
deruhte ettikleri miikellefiyetler swmrimt asan “tavizler ve tek tarafli

taahhiitler” bizim igin asla bahis mevzuu degildir.

2. Tiirkiye topraklarimn tamami Paktin tazammun ettigi karsilikli garantinin
tarbik sahasma dahil bulunacaktir. Bundan evvel intisar eden beyatamma
ragmen bunun boyle olacaginda el’an siiphe gostermek, herhalde

hiisnivet mahsulii sayilmamak lazim gelir.

Atlantik Pakti’'na kabuliimiiziin tabii bir neticesi olarak ortaya cikarak ve
halli lazim gelecek tatbikata miiteallik meseleler, elbette vardir ve olacaktir. Bu sefer

Amerikan, Ingiliz, Fransiz askeri sahsivetleri ile yapacagimiz goriismeler ise hukuki
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hiikiim ifade edecek miizakereler nevinden degil, sadece ihzari bir fikir miidavelesi

mahiyetinde olacaktir.

Bu isten ayri olarak Ortadogu’'nun miistereken korunmasi mevzuu da
tabianyla gozden gegirilecektir. Atlantik Pakti sistemine giren Tiirkiye, dogu ve
giiney smrlarinin étesindeki komsu milletleri de her tirlii tecaviiz tehiikesinden
masun ve tam bir emniyet icinde yastyor gormekte bizzat onlar kadar menfaatlidir.
Bu mevzua dair temaslar da siiphesiz ve hi¢ degilse simdilik bir fikir teatisi
mahiyetini asmayacaktir. Bu miihim meseleler gorigiliirken hiikiimetlerin milli
menfaatleri korumakla ve en kiigiik bir ihmal gostermeyeceginden emin bulunmalar:
lazim gelen muhaliflerimizin beyhude yere fikirleri karigstirmaktan ihtiraz etmeleri de
onlara diisen bir vatani vazifedir sanirim B

Demokrat Parti’nin {igiincii bityiik kongresinde Atlantik Pakti’na girisimiz
hakkinda Fuad Kopriilii ise su beyanatta bulunmustur:

“Sevgili Arkadagslarim,

Emriniz iizerine kiirsive geldim ve Atlantik Pakti hakkanda kisaca maruzatta
bulunacagim.... Atlantik Pakti hepinizin ¢ok iyi bildigi gibi Amerika ve on iki Avrupa
devleti arasinda yapiimis olan tedafiii, yani herhangi bir taarruz karsisida elbirligi
ve miidafaa icin viicuda getirilmis bir tesekkiildiir. Bu tesekkiil biitiin demokrasi
diimyasimin Avrupa’daki en miihim devletleri ile Birlesik Amerika ve Kanada’yi ihtiva
etmektedir. Her bakimdan askeri, iktisadi, sinai kuvveiler itibariyle Diinya’min en
biiyiik kuvvetini nefsinde toplayan bir camia bir tesekkiil, bir ittifaktir.

Demokrat Parti iktidara geldikten sonra dis siyasette memleketi miisterek bir
emniyet sistemine sokmak icin lazim gelen tesebbiislerden bir an geri kalmad..
Diinya’min bugiinkii sartlar: dairesinde her deviet icin bdyle bir tedafiii emniyet

sistemine girmek bir zarurettir. Gergi, bir uzvu oldugumuz Birlesmis Milletler bir

* Ayin Taribi, No: 215. (Ekim, 1951), s. 50-51.
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nevi miisterek emniyet sistemi sayilabilir. Fakat Birlesmis Milletler Pakti’'mn bazi
eksiklerinden bilhassa su meshur veto sisteminden dolay: bu teskilati tamamlamak
icin Atlantik Pakti kurulmustur.

Iktidara geldikten sonra bu emniyet Pakti’na girmek icin mesai sarfettik, bu
mesai uzun ve cetin oldu. Bu hal karsisinda iimitsizlige diismedik. Mesaimizi
miigkiilleri yenmek icin bir kat daha arttirdik. Bildiginiz netice iktisap edildi.
Tiirkiye 'nin, Yunanistan’la beraber bu on iki devlet gibi aym hak ve vazifelere sahip
olmak iizere Ottawa’da pakia girmesi icin davete karar verildi. Simdi meselenin
hukuki bakimdan bazi formalitelerin ikmali isi kalmistir. Yani Ottawa’daki karar: bu
pakti imza etmis olan on iki devietin parlamentolarindan gecirmek lazimdir.
Pariamentolarda bu sekil meselesi tamamlamir tamamlanmaz pakta girmek iizere biz
resmen davet edilecegiz ve Biiyiik Millet Meclisi’nin tasvibinden sonra Tiirkiye,
Atlantik Ittifak: icerisine girecektir.

Arkadaslar,

Memleketin ve milletin emniyetini saglayacak bdyle bir neticenin elde
edilmesinden dolayr ne kadar memnun olsak yeridir. Atlantik Pakti demokrat
milletlerin, demokratik rejimlere sahip milletlerin muasir medeniyette aymi medeniyet
seviyesine erismis milletlerin teskil ettigi bir heyettir. Sadece askeri ve siyasi bir
topiuluk degil bir medeniyet topiulugu, bir kiiltiir toplulugu, bir demokrat milletler
toplulugudur.

Demokrat Parti ve onun hiikiimeti memiekette demokratik bir rejim kurmus
olmasindan, biitiin medeni demokrat milletlerin miidafaa ettikleri hak ve sulh
prensiplerini benimsedigini hakli olarak ispat etmesinden ve haricten gelecek
herhangi bir taarruzu, velev ki hicbir yardim gérmese dahi, san ve serefi ile
onleyebilmek kararinda bulunmasindan dolayidir ki, bu pakia davet edilmis

bulunuyoruz.
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Arkadagslar,

Ne kadar hazindir ki, biitiin milletin miittefik oldugu bu iste, dis siyaseti i¢
siyasete alet etmek isteyen bir avug bedbahtlar, bunun mahiyetini baska sekilde
anlatmak icin evvela bu paktin memleketimizin yalmz Avrupa kismina samil
oldugunu ve bununda hiikiimetin acemiliginden ileri geldigini soylediler. Bu sarih ve
acik bir yalandan ibarettir. Yalan oldugunu paknin besinci ve altinci maddelerinin
tadili icin yapimis olan hazirlikiar ispat ediyor. Atlantik Pakn, Tiirkiye 'nin biitiin
topraklarina samildir. Baska tiirlii de olamazdi.

Demokrat Parti hiikiimetinin her hareketi acik, diriist ve namuskdranedir.
Bizim milletten gizli yapacak hicbir isimiz yoktur. Biz herseyi milletin huzurunda ve
onun iradesiyle yapan insanlariz. Tiirkiye'nin Atlantik Pakii’na istiraki bir hakikat
oluncaya kadar muhalefet vesilesivle Meclis'te, gazetelerde, segim
propagandalarinda Demokrat Parti’nin bunu yapamayacagmm iddia ediyorlardi.
Kim bilir belki de buna inamyorlards. Ciinkii Demokrat Parti Hiikiimeti'nide kendi
hiikiimetleri gibi miskin ve aciz sanyorlard:.

Sevgili kardeslerim,

Daha fazla izaha lizum gorerek sizleri yormak istemiyorum. Bugiin
goriiyorsunuz ki Avrupa ve Amerika siyaset adamlar: ve biiyiik gazeteleri tarafindan
Tiirkive bu medeniyet aleminde insaniik hak ve serefini koruyan, medeniyet
esaslarim miidafaa eden bir deviet, biiviik bir kudret olarak karsilanmakiadir.
Bununla iftihar ederiz. Bugiin, Demokrat Hiikiimet'in aldigi bu netice, Tiirk
milletinin ahlaki faziletlerine dayanan acik siyasetinden ve demokratik rejimin
korunmasinda baslhica amil olan teskilatimizin ve onun miimessili olan siz
kardeglerimizin fedakdrane gayretleriyle elde edilmistir. Hepinizi tebrik ederim.
Mauvaffakiyet sizindir, Tiirk milletinindir.” *.

3 Aymn Tarihi, No: 215. (Ekim, 1951), s. 59-61.



Tirkiye’nin, Nato’ya girisine iligkin olarak C.H.P. ve M.P. tarafindan
Hiikiimete yonelik yapilan elestiriler kamuoyunda bir takim sorulari akla getirmigtir.
Bu sorularin en basinda Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik Ittifaki’na tam bir tiye olarak
katilip katilmamas: geliyordu. Hilkiimet, bu konu ile ilgili olarak yaptif1
aciklamalarda Tiirkiye’nin tam bir iiye sifat1 ile Nato’ya dahil olacagimi ve bununla
ilgili olarak ittifakin bazs maddelerinde degisiklikler yapilacagim bildirmissede bazi
siipheleri ortadan kaldiramanmmistir. Bu konuya yonelik olarak basinda yer alan yorum
soyledir: “.... Bildigimize gore hiikiimet, Tiirkiye, Atlantik Pakti’'na farksiz ve sartsiz
girmedikce, Ortadogu miidafasiyla ilgili konusmalara asla girismeyecegini
Ingiltere ’ye bildirmisti. On iki devletin Parlamentolar: Tiirkiye 'nin Atlantik Pakti’'na
alinmaswu heniiz kabul ve tasdik etmedikleri icin simdiden Ortadogu’nun askeri
islerini konusmaya baslamak, hiikiimetimizin, ilk kararindan vazgectigini ve
Ingiltere’nin israrlarma —dostca- boyun egdigini gosteriyor... Tiirkiye 'nin,
Ortadogu’nun miidafaas: tertibine girismesi icin ilk sart Amerika, Ingiltere ve
Fransa’'min hep birden hi¢ olmazsa Tiirkiye kuvvetlerine miisavi bir miisterek kuvveti,
yani begsyiiz bin kigiyi ve tam teslihatimi simdiden Ortadogu bolgesinde ha:.;tr
bulundurmalaridr.

Tiirkiye 'nin tek basina boyle agw mesuliyet altina girmemesi Atlantik
Pakti’na girmesine engel olacaksa, bunu da simdiden bilmek bizim icin cok haywh
olur. Ciinkii Atlantik Pakti'na giren biitiin devietler, sadece Avrupa’da bir taahhiide
girismislerdir. Tirkiye hem Avrupa’da hem Ortadogu’'da taahhiide girisecek! Bu
fazlalik istisnas1 acaba neden?

Bahusus ki Tirkive'nin Atlantik Pakti’'na alvusi da biraz gariptir. Atlantik
Pakti’'min bir tek miidafaa kuvveti vardir, o da General Eisenhover emrindeki Avrupa
ordularidir. Bu kuvvetin hududu Yunanistan’da bitiyor ve Tirkive, Eisonhover
kumandas: disinda birakilyor. Bu demekiir ki Tiirkiye tecaviize ugradig takdirde
General Eisenhover kuvvetleri ise karismayacaklar. Amerika’min baskaca kuvvetleri
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var mi? Bunlar nerededir ve nereden harekete gececekler? Halbuki, General
Eisenhover bolgesi tecaviize ugrarsa Tiirkive ordulari harekete gegecektir. Yani
Tiirkiye kendi aleyhine, Atlantik Pakti hudutlari disinda ve gene kendi aleyhine
Atlantik Pakti hudutlar: icinde birakiiyor. Oyle samiyoruz ki Danimarka, Norveg gibi
devletler, son dakikada, ancak su sartia Pakta girmemizi kabul etmiglerdir.

Fakat Tiirkiye, tek basina ayr: bir bolge sayilarak Eisenhover’in kumanda
hududu disinda kalmay: kabul edemez. YMktm gibi tam olarak Atlantik Pakti’na
girebilir. Aksi takdirde Tirkiye yalmz tek tarafili agwr taahhiitler yiiklenmis olacaktir.
Boyle bir pakn Tiirkiye hiikiimeti imzalayamaz, Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi kabul
etmez. Tiirkiye digerlerinden farksiz olarak pakta girebilir. Aksi takdirde girmesek te
olur. Hatta daha iyi olur.” *®.

Ote yandan Tiirkiye’nin Atlantik Pakti’na girmek {izere olmasi nedeniyle
Sovyet Rusya 3 Kasim 1951°de Tiirkiye’ye bir nota vermistir. Nota metni sdyledir:
“Atlantik Konseyi adim tasiyan teskilatin, Tiirkiye'yi bu birlige aza olmaya davet
ettigi, Tirk Hiikiimeti'nin de bu daveti kabul etmek niyetinde oldugu hakkinda
matbuattaki negriyatla ilgili olarak Sovyet Hiikiimeti, Tiirkive Cumhuriyeti
Hiikiimeti’ne asagidaki hususlar: bildirmeyi liizumlu gormektedir. Simali Atlantik
camiasimin bu camiaya dahil bulunan ve bilindigi gibi kendilerine karsi hi¢ kimse
tarafindan tagrruz niyeti beslenmemekte olan devietlerin zati miidafaalar:
gayeleriyle bir alikas: olmadigina ve bilakis bu cdmianin tecaviizi gayeler giitmekte
olduguna ve binaenaleyh milletleraras: sulh ve emniyeti takviye davasina hizmet
eylemedigine Sovyet hiikiimeti simdiye kadar resmi vesikalarinda isaret eylemis
bulunmalktadyr.

Atlantik camiasimn ihdasindan beri tevali eden hadiseler yani bu camiaya

katilan memleketlerin miisterek bir ordu kurmalarina miitealik tedbirler, Bati

* Necmeddin Sadak, “Tiirkive Atlantik Pakti’'na Ancak Farksiz ve Sartsiz Olarak Girebilir”, Aksam,
10 Ekim 1951,
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Almanya’min yeniden silahlandirilmasi, halen Hitlerci generaller kumandasi altinda
kurulmakta olan Bati Almanya nizami ordusunun bu miisterek orduya dahil edilmesi
gittikce genisleyen teslihat yarisi, baska memleketler toprakiarinda Amerikan askeri
iislerinin tesis ve tevsli keyfiyetleri ve diger bir takam askeri tedbirler bu camiann,
basta Amerika Birlesik Devletleri olmak iizere emperyalist devietlerin tecaviiz
siyasetlerine alet olmaktan bagska bir sey olmadigina hic siiphe birakmamaktadir.

Elde mevcut miitadit bilgilere nazaran Birlesik Amerika Devietleri askeri
kumandanligimin  ve miitehassislarin  sevk ve idaresi ve yardimi ile Tiirk
topraklarinda askeri hava ve deniz iisleri tesis edilmektedir. Ve aywu zamanda
Sovyet hudutlarina pek yakin yerlerde genis mikyasta askeri hava meydanlar: hali
insadadir. Bu sartlar dahilinde esasen Atlantik’te hicbir alakasi bulunmayan
Tiirkiye’nin Atlantik Pakti’'na davetinin emperyalist devletlerin Tiirk topraklarini,
Sovyet ittihad: svrlar: yakimnda tecavizkar emellerle askeri iisler viicuda getirmek
icin kullanmak arzusunda olduklarindan baska bir mana ifade edemiyecegi
tamamiyile asikadir.

Sovyet Hiikiimeti, yukarida temas edilen meseleler haklkinda Sovyet
Rusya’nin, Tirkiye'nin komsusu oldugunu ve bittabi bu gibi olaylara bigane
kalamayacagim gozoniine getirerek, kendisine izahat vermesini, Tiirkiye
hiikiimetinden beklemektedir. Sovyet Hiikiimeti, Tiirkive Hiikiimeti'nin miitecaviz
Atlantik camiasina girmekle ve Sovyet ittihadi sinrlari civarinda yabanc: askeri
iislerinin insas1 igin Tiirk topraklarindan faydalamilmasina miisaade etmekle
yiiklendigi mesulivete Tiirk Hiikiimeti’'nin dikkatini cekmeyi de liizumlu
saymaktadir.”

Tiirk hiikiimeti ise, bu Sovyet notasina karsiik 12 Kasim 1951 tarihinde su
cevabi vermistir: “Atlantik camiasimin giittiigii gayeler hakkinda Sovyet Biiyiikelciligi
yazisimn ihtiva ettigi tefsir hakikati hale uygun olmaktan wzaktr. Filvaki,
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devietleraras: gergin durwmun devami ve Birlesmis Milletler Teskilati’mn bugiinkii
sekliyle baris ve giivenligi gerektirdigi kadar korumak icin icabeden imkaniara sahip
bulunmadigimn anlasiimas: bircok memleketleri emniyetierini miistereken teminat
altina almaya sevkeylemistir. Iste bu ihtiyacin mahsulii olan ve Birlesmis Milletler
anayasasvun ruh ve lafzina uygun olarak kurulmus bulunan Atlantik Pakti tamamen
tedafiii mahiyettedir. Bu itibarla, onun herhangi bir memlekete karsi tecaviizi bir
kasdi tazammun ettigi iddias: kabili miidafaa degildir.

Sovyet Biyiikelgiligi yazisimn dogrudan dogruya Tiirkiye've miiteallik
kisminda, iki komgsu devletin Diinya sulhii ve emniyeti davasindaki karsilikh
durumlarin tersine olarak aksettirmektedir. Tam manastyla barigsever bir devlet
oldugunu ef alile de daima ispat etmis bulunan Tiirkiye nin, Atlantik camiasina
katilmakla gozettigi tek hedef herhangi bir tecaviize kars: miisterek emniyet cercevesi
icinde kendi emniyetini saglamaktir. Sovyet Rusya’min ve ona stk bir surette bagl
‘bulunan diger bazi memleketlerin yillardan beri takip ettikleri umumi politika ve
Sovyet miitahassislarimin sevk ve idaresi altinda yapmakia olduklar: hazirlikiar
gozoniine getirilince, bu deviet hakkinda aym seyi soylemek maalesef miimkiin
olmamalaadyr.

Tiirkiye tarafindan alinan bilciimle askeri tedbirler, her hiikiimran deviete
milletleraras hukukun tamdig esas haklarm basinda gelen baka hakkamn icaplar:
hududunu asmayan ve ancak memleketin korunmas: ihtivaciun zaruri kildip
miidafaaa tedbirleri olup, herhangi bir memleket aleyhine miiteveccih degildir.
Tirkive bu megru tedbirleri Atlantik Pakti’'na girmesi heniiz mevzuu bahis
bulunmadigy bir zamanda da ittihaz etmekte olduguna gore bu tedbirler ile
Tiirkiye 'nin pakia igtiraki keyfiyeti arasinda bir rabuta tasisi tegebbiisii ve Tiirkiye 've

bu yiizden bir mesuliyet terettiip edecegi iddias1 mavakaa ayri diismektedir.
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Baris icinde milletinin kallainma ve refahimi saglamay: kendisine esas gaye
bilen Tiirkiye, bu gayenin iahakkukunu miihim nispette sekteye ugratan ve yilardan
beri ona ¢ok agr kiilfetler tahmil eyleyen askeri tedbirleri sirf bir vehim yiiziinden de
almakta degildir. Sovyet Hiikiimeti samimi bir nefs murakabesi yaptig takdirde,
Tiirkiye 'nin kendi masuniyeti hususunda endiseye diismesi igin pek ciddi sebepler
bulundugunu teslim edecektir. Tiirkiye'nin milli istiklalini ve toprak biitinliigiinii
tehdit eden taleplerle karsilagmis bulundugu umutulmamalidir.

Bu sartlar dahilinde Tiirk-Sovyet dostlugunun haleldar olmasindan Diinya
efkar1 oniinde kendisine highir mesuliyet hissesi terettiip edemiyecegini bilen Tiirkiye
Cumbhuriyeti, umumi sulhun vikayesi gayesini giittiidiinde en kiiciik bir siipheye
mahal olmayan Atlantik Pakti’'na katilmakia yalniz kendi emniyeti davasina degil,
aym: zamanda tecaviiz emeli besleyecek olanlarin cesaretini kirmak suretiyle, baris
ve milletlerin huzuru davasina da hizmet etmis olacagna kanidir.” .

Tiirkiye'nin Kuzey Atlantik ittifaki’na davet edilmesi Sovyetler Birligi ile
iligkilerin gerginlesmesine yol a¢cms ve Tirkiye’'nin Sovyet Notasma verdigi
cevaptan sonra Sovyetler Birligi 30 Kasim 1951 tarihinde Tiirkiye’ye bir nota daha
vermistir. Ancak, Tirkiye bu notaya cevap vermemistir. Bunu nedenini Fuad
Kopriilii, Biiylik Millet Meclisi’nin 10 Arahk 1951 tarihindeki toplantisinda goyle
agiklamistur: “... Muhterem arkadaglar, cevabi notamizda ortaya koydugumuz
hususlarin herbiri bash basina birer bedahel teskil etmesine ragmen, bu notamizin
Moskova Hiikiimetince tatminkar sayimayacagim tahmin etmiyor degildik. Zira,
biliyorduk ki, kars: tarafca tatminkdr addedilebilmesi icin bu cevabimizin-biitiin
cihamn oldugu gibi komsumuzun da zaten malumu bulunan-bu bedahetleri
tekrarlamas: degil, bizim Atlantik Pakti’na girmekten vazgectigimizi, kendi

giivenligimizi ve hiir demokratik devletlerin giivenligini miimkiin mertebe attirmaktan

1 Aymn Tarihi, No: 216. (Kasim, 1951), 5. 38-39.
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sarfi nazar eyledigimizi ifade eylemesi mailip idi. Nitekim tahminimiz yanliy
cikmadi: Sovyet Hiikiimeti bize, bugiin huzurunuzda beni soz olmaya sevk eden, 30

Kasim tarihli ikinci bir nota verdi.

Bu notada birincisine nazaran, herhangi bir yenilik yoktur. Atlantik Pakti’'mn
tecaviizi oldugu, topraklarimizda baskalarina Sovyet Rusya aleyhinde kullamimak
iizere tecaviizi iisler verdigimiz ve daha da vermek iizere bulundugumuz iddialar: —
birinci yazidaki  kelimelerin hemen hemen aynen kullamimasi suretiyle
tekrarlanarak, izahatimizin tatmin edici bulunmadign beyan edilmekie ve
Hiikiimetimizin Atlantik grubunun Sovyet Rusya’ya miiteveccih tecaviizi emellerine
hizmete memleketi siiriiklemesinin Tiirk-Sovyet miinasebatina agw bir zarar ika
edecegi ve bu siyasetimizden dogacak avakibin, mesuliyetinin tamamen Tiirkiye
Hiikiimetine raci olacag bildirilmektedir.

Boyle bir notaya cevap vermemiz bizim ancak, evvelki cevabimizi aynen
tekrarlamamizla miimkiin olabilirdi. Faidesi olacagina kani bulunsaydik, bunu
memnuniyetle yapardik. Ciinkii kendisine karsi herhangi bir kétii niyet
beslemedigimiz, miinasebetlerimizin dostane olmasvu temenni ettigimiz ve bu
arzumuzun bariz nisanelerini evvelce ahdi sahada da ibraz eyiemis oldugumuz bu
komsumuzla aramizda herhangi bir sui tefehhiim bulunmamasin arzu ederiz. Fakat
biraz evvel arzetigim gibi, bize yapilan isnadlar, bu isnadlarin mesnedsiz oldugu
hususunda teminat almaya yani hakikatin meydana ¢ikmasina matuf degildir. Eger
maksat bu olsaydi, hatta ilk Sovyet notasina bile lizum kalmazdi. Zira hakikat
meydandadir. Maksad sadece iizerimizde baski yapmaktir. Bu sartlar altinda aym
sozleri ihtiva eden yazilarin Ankara ile Moskova arasinda tealisine devamin miispet

- - o - sy 2
bir netice vermeyecegi agikdrdur. #

# Ayin Tarihi, No: 217. (Aralik ,1951), s. 72-74.
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Tirk Hitkiimeti’nin Sovyet notasimi cevapsiz birakmasi yerinde bir davrams
olarak belirtilmistir. Konuyla ilgili bir yorum séyledir: “Digisleri bakammiz Fuad
Kopriilii, Biiviik Millet Meclisi’'nde, Sovyet Rusya tarafindan bize verilen ikinci
notaya Hiikiimetimizin neden cevap vermeye liizum gormedigini izah etti. Bu izah
Moskova’y1 cevapsiz birakisimizin, soyleyecek soz buiamamak gibi acizden degil: soz
anlamaz, daha dogrusu anlamak istemez fena niyet sahibi biriyle yapilan bir
miinakasada oldugu gibi “ne soylersek nafile” dive lafi kesmekten ibaret oldugunu
gosteriyor. Bu hareket tarzi tamamyla yerindedir. Ciinkii siiriip gidecek bos
miinakasalara girismekte fayda yoktur. Sovyet Rusya ikinci notasinda da
birincisindeki yersiz iddialarinda israr etmigtir. Bu iddialara gore Atlantik Pakti
tecaviizi mahiyettedir ve Rus hududu civarinda yapilan hava meydanlarimiz
emperyalist devietlere Sovyet topraklarina taarruz imkamim vermek icin yapilmig
iislerdir. Bu bos iddialara verdigimiz cevaplar:1 Kizil Carlik tatmin edici bulmamus:
ikinci notasinda sesinin perdesini biraz daha yiikselterek Sovyet Rusya’ya
miiteveccih tecaviiz emelleri besleyen Atlantik grubuna girmemizin “Tirk-Sovyet
miinasebetlerine agwr bir zarar ika edecegi ve bu siyasetimizden dogacak akibetlerin

mesuliyetinin tamamen Tiirkive Hilkiimeti 'ne raci olacagm ileri siirmiistir.” .

Turkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iligkiler bu yonde gelisirken,
Turkiye’nin heniiz Nato’ya tam iiye olamamas: elestirilmis ve Roma’da toplanan
Atlantik Pakti devletleri Konferansi’nin goriismeleri giindeme getirilerek Tiirkiye’nin
pakta tam bir {iye olarak kabul edi];nesi gerektigi belirtilmistir. Konuyla ilgili bir
elestiri soyledir: “...Evvelki giin gazetelerde ¢ikan bir Roma telgrafina gore,
Konferansta goriisiilecek meseleler arasinda Akdeniz ve Ortadogu komutanlikiar: ve
Tiirkiye ile Yunanistan'in Atlantik Pakti’'na igtirak gsekilleri de mevcuttur. Son
sanrlart okuyunca hayret ettik. Tirkive ile Yunanistan'm Atlantik Pakti’'na

girmelerinin ayri bir sekli mi olacaktir? Diger on iki devlet bu pakta hangi sekilde

> Abidin Dav’er, “Cevap Vermemek Yerindedir” Cumhuriyet, 12 Aralik 1951
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girdilerse Tiirkive ile Yunanistan ayni sekilde katilacaklardir. Fakat 22 Kasim tarihli
gazetelerde cikan bir telgraf bu meseleyi daha fazla aydmlatict mahiyettedir. Gene
Roma’dan gelen bir Amerikan ajansi telgrafinda deniliyor ki: “Askeri liderler
Tiirkiye ve Yunanistan'in gelecek sene Atlantik Pakti’na kabullerinden sonra pakiin
neresinde ve ne sekilde yer alacaklarim tetkik etmiglerdir. Yunanistan'in durumu
kolaylikla halledilmistir. Tiirkiye nin durumunun halli daha miiskil goriinmektedir.
Ingiltere liderliginde olan bazi devletier, Tiirkiye'nin, Eisenhover komutanhig
disinda birakalmasin istemektedirler...” Bu telgraf haberlerinin tam dogrulugundan
siiphe edilebilir. Ciinkii, Tiirkiye nin, Atlantik Pakti’'mn neresinde ve ne sekilde yer
alacag: tarzinda bir mesele olmamak gerektir. Bunun bizce hic manast yoktur.
Ingiltere, Fransa veya Norveg Atlantik Pakti’mn neresinde ve ne sekilde yer almis

iseler Tiirkiye de o yerde ve sekilde yer alacaknr...” 4

Tiirkiye’nin Atlantik Pakti’na davet edilmesi ile ilgili alnan kararn pakta
dahil olan devletlerin meclislerinde onaylanmasi nedeniyle gecen siirenin uzamasi
AB.D.’yi harekete gecirmigtir. Tiirkiye’nin Washington l?ﬁyiikeigisi Feridun Cemal
Erkin bu konuyla ilgili olarak sunlan séylemistir: “Amerikan Hariciyesi, Tiirkiye 'nin
Atlantik Pakti’na kabulimii bir an evvel tasdik etmesini kongreden istemekle,

Tiirkiye 've bir kere daha dostlugunu gostermistir...” s

A.B.D.’nin Ankara Biiyiikel¢isi Mr. George Mc. Ghee’de bu konu ile ilgili
olarak su agiklamay1 yapmustur: “.. Tirkive've gecen Subat’ta yaptigim son
seyahatimden beri Tiirk Hiikiimeti’nin ve halkamin uzun zamandan beri hararetle
istedikleri ilerive dogru biiyiik bir adim atinus oldugunu gormek hakikaten
memnuniyet vericidir. Tiirkiye 'nin Kuzey Atlantik Teskilati’na beklenen duhuliinden
hicbir sarta bagh olmadan iiye olmasindan bahsediyorum. Bildiginiz gibi Baskan

Truman Ayan Meclisimiz’den bunun derhal tasdikini kuvvetle istemigstir.

* Necmeddin Sadak, “Tiirkive ve Atlantik Pakti”, Aksam, 26 Kasim 1951.
# Ayin Tarihi, No: 218. (Ocak, 1952), s. 65.
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Memleketimizde bu mesele hususunda duyulan yakin alakayr bildigimden, Ayan
Meclisi dis miinasebetler komitesinin bu tasdiki tavsiye igin ¢ok siiratli hareket ettigi
haberlerine sasmadim. Hakikat halde, bu komitenin bu kadar miihim meselede
sadece bir tek miizakereden sonra muvafakat karari almasi evvelce hi¢ vuku
bulmanmustir. Hi¢ kimse bu hareketi Disisleri Bakam Dean Acheson, Savunma Bakam
Lovett ve Omar N. Bradley’inki kadar destekleyemezdi. Bunlarin Ayan meclisi dis
miinasebetler komitesine bu hususta verdikleri beyanat memleketimizi birbirine
baglayan dostluk ve karsihik alakammn bir abidesidir. Tiirkiye'yi ¢abucak ve hicbir
kayda tabi olmadan Kuzey Atlantik Anlasmas: Camiasi’na dahil etmek Amerikan
halkarun arzusu oldugu bellidir...” *.

Boylece, A.B.D., Ayan Meclisi 29 Ocak 1952 tarihinde, Tarkiye’nin Kuzey
Atlantik Pakti’na kabulii hakkindaki anlasmay: onaylamustir. Bu protokoliin kabulii
iizerine A.B.D’nin Ankara Biyiikelgisi Mc. Ghee su beyenatta bulunmustur:
“Birlesik Amerika Ayan Meclisi’'nin Tirkive'nin Kuzey Atlantik Anlasmas:
Teskilati’na tam iiye olmasim temin edecek milletlerarast anlasmay: tasdik ettigini
ogrenmekle cok memnunum. Anlasma diger iiye memlieketler Parlamentolart
tarafindan da tasdik edildikten sonra Tiirkive paknin iiyesi olacaknr. Anlasman
tasdik hareketi Amerikan ve Tiirk halklarn: arasindaki dostlugu ve Tiirkiye 'nin hiir
diinyamn savunmaswmda igbirligi yapmaya hazir oldugunu sasmaz bir sekilde

belirtmektedir...” *'.

Bu arada A.B.D., disindaki diger devletlerde, Tiirkiye’nin Pakta girmesi
konusunu meclislerinde goriismeye baslamislardir. Omegin;11 Ocak 1952 tarihinde
italyan Meclisi'nde Tirkiye ve Yunanistan’in Atlantik Pakti’na davetlerine ait
Protokol Bagbakan ve Disisleri Bakaminin hazir bulundugu bir oturumda kabul
edilmistir. Aynca, Tiirkiye ve Yunanistan’in Atlantik Pakt’na kabulleri hakkinda

% Ay Tarihi, No: 218. (Ocak, 1952), s. 34.
7 Aym Tarihi, No: 218. (Ocak, 1952), s. 39.
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Fransiz Meclisi’nde vapilan goriismelerde de Tirkive’nin  Atlantik Pakti’na
katilmasinda gecikmeve mevdan verilmemesi gerektigi belirtilmistir. Konu ile ilgili
sOz alan Fransa Disisleri Bakam Robert Schuman govle degmistir: “... Tiirkiye ve
Yunanistan’in bagimsizlik ve biitiinliikleri camiamiz icin hayati bir ehemniyeti haiz
bulunmaktadir. Munzam bir tehlikeyi goze almak degil, fakat, iki milleti yalmiz kendi
kaynaklariyla bagbasa terketmekten dogacak tehlikeyi onlemek bahis mevzuudur.”
Schuman, ayrica Fransa’nmin Tiirkive ve Yunanistan’a eski dostlukia bagh
bulundugunu, onlarin Atlantik camiasina katilmalarimin Fransa icin ayn bir kiymet
ifade ettigini belirterek, bu iki dilkenin i¢ durumlan hakkinda ileri siiriilen elegtirileri
de reddetmistir®®.

1952 yihinin Ocak ayindaki bu gelismeler sonucu Tiirkiye 18 Subat 1952
tarihinde resmen Nato’ya girmistir. Tirkiye’nin Washington Biyiikelgisi F.Cemal
Erkin 18 Subat giini ﬁglédcn sonra A.B.D., Disisleri Bakanhfmma giderek
Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik Ittifaki’na katilmasina iligkin belgeleri gotiirmiistiir.
AB.D., Disisleri Bagkam Yardimcisi James Webb Tiirkiye ve Yunanistan'in
Atlantik camiasina katilmasiyla Atlantik camiasimin miisterek emniyet sistemine
snemli bir hizmette bulunulmus olacagim ifade etmistir®.

Tirkiye’nin Nato’ya girmesi Tiirk basuninda demokrasi yolunda biyiik bir
kazanim olarak ifade edildigi gibi bu olaymn Menderes Hiikiimeti’nin de biiyiik bir
baganis1 oldugu belirtilmigtir. “Yepyeni bir devreye giriyoruz...” baghkli yazisinda
M.Faik Fenik bu konudaki goriislerini $6yle aktarmaktadir: “18 Subat 1952 Tirkiye
tarihinde en mithim doniim noktalarindan birini tegkil edecektir. Biiyiik Millet
Meclisi bugiin toplanarak Tiirkiye'nin Ailantik Pakti'na iltihaki hakkinda tarihi
kararim vermektedir. Atlantik Pakti’na girisimiz neden bir doniim noktasidir?

Ciinkii, tarihte ilk defa olacaktir ki Tiirkiye, Bati demokrasileri cephesinde Birlegik

* Aym Tarihi, No: 218. (Ocak, 1952), s. 116
* Ay Tarihi, No:219. (Subat, 1952), s. 223.
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Amerika ile de ahden baglanarak, resmen yer almakia sarih bir surette tayin

etmektedir.

Artik  mukadderatimiz, diinyadaki hiir demokrasilerin mukadderatina
baglanmistir. Miisterek bangi kurmakta olanlarla isbirlii yapacagiz ve medeni alem
manzumesi iginde hem kendi emniyetimizi garanti ederek, hem de her tiirlii tecaviiz
tehdidine karg1 koyarak, medeniyete insanlik idealinin her ne sekilde olursa olsun
Orselenmesine miigtereken mani olacafiz. Bu, Tiirkiye’ye layik oldugu biiyik devlet
vazife ve salahiyetlerini temin eden Adnan Menderes hitkiimetinin parlak bir
basanisidir ve tarih daima bu basan ile iftihar edecektir. Bu neticeye varmak kolay
olmamigtir. Bunun i¢in uzun ve hakikaten yorucu bir mesai sarfedilmistir.
Okurlarinmz gayet iyi hatirlar, bu igin hazirhk zamanlannda ¢ok ¢etin safhalar oldu,
hareretli tartismalar yapildi. Ama biz prensiplerimizden asla fedakarlik yapmayarak
ve altina imza koydufumuz muahedeleri goziimiizii kirpmadan tatbit ederek,dis
politikamizin acik ve sarih esaslanim herkese gdsterdik ve bSylece medeni milletler

camias: arasmda bize Iayik olan mevkii aldik....” *,

Aym yazar birglin sonraki “Menderes Hiikiimeti’nin Biiyiik Eseri” baslikh
yazisinda su sozleri ifade etmigtir: “Biyitk Millet Meclisi diin tarihi bir toplant yapti
ve Atlantik Pakti’na iltihakimiz hakkandaki Kanunu biiyiik bir tezahuratla ve siirekli
allaglarla  kabul etti. Boylelikle, Tirkive artk demokratik dimyamin barig
cephesindeki mevkiini resmen almis bulunmaktadyr... Adnan Menderes Hiikiimeti
pakiin bizim igin hem ameli, hem fiili, hem siyasi bir kiymeti oldugunu takdir etmis,
calismalarini bu neticeyi elde etmek icin bir mihrak etrafinda toplamign. O mihrak

da diiriist, azimli, kararl ve agik bir siyasettir...” 7

Tiirkiye’nin Nato’ya resmen girisinin sonrasinda Nadir Nadi’nin ifadeleri de

sOyle olmugtur. “Biyiik Millet Meclisi'nin diin aldign tarihi kararla, Tiirkive

% Zafer, 18 Subat 1952.
51 Zafer, 19 Subat 1952.
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Cumhuriyeti, Kuzey Atlantik Pakn devietleri topluluguna resmen katilmistir.
Yillardan beri ozledigimiz bu olayr bir milli zafer havasi iginde kutlayan, Biiyiik
Meclis siiphesiz biitiin Tiirk vatandaslarinmin samimi duygularim belirtmis oluyor.
Gergekten ikinci Cihan Harbi sona erdiginden beri hiirriyet dinyasim gittikce
kavrayan tehlikeler karsisinda Batli  demokrasilerle birlesmek Dbizim igin
tutlabilecek en dogru yoldu... Vaktiyle Atatirk’iin lisamindan ifadesini bulan ve
biitiin Cumhuriyet Hiikiimetleri tarafindan samimi bir dikkatle yiriitiilmesine ¢alisan
“giivenlik iginde baris” prensibi batililarin zaten pesinden kostuklar: bir iilkii
idi...Pakta girmemizle ortaya konan bir biiyik gercek de Tirkiye’'mizin ban
medeniyeti camiasina baglh bir millet oldugunun resmen tasdikidir. Bu noktaya
bilhassa énem vermemizi gerektiren sebepler vardir. Tanzimatla baslayan zaman
zaman geriler gibi olan garpllasma hamlelerimiz karsisinda Avrupa bize daima
siiphe ile bakyordu. Cumhuriyet ve Atatiirk inkilaplar: sayesindedir ki, banlilar bizi
oldugumuz ve olmaya azmettigimiz gibi tamimaya bagladilar. Buna ragmen Atlantik
Paktr’na alinmamiz hususunda tereddiit eden cevreler, mazeret diye hep “miisterek
medeniyet mirast”n  one siiriiyor, bu medeniyet ziimresine intibak etmis
sayilamayacagimzi iddia ediyorlardi. Bu itibarla medeni seviyemizi Diinya’ya
tanumak bakimindan bilyiik rolii olan son demokratik kazanglarimiz iizerine bundan
boyle titremeli, gelismeyi daha ileriye dogru yiiriitmeye bakmalryizdir.

Her biiyiik eser aym zamanda bir baglangictir. Sereflerinin  yaninda
sorumluluklar: da vardw. Pakta katilirken milli varligimiza, istiklalimize ve hir
insanliga karst yiiklendigimiz vazifenin agwhgmm bir an umumamak gerektir.

» 52

Atlantik Pakt iiyeligi milletimize kutlu olsun.

“Hiikiimetimizin Kazandign Zafer” bashkhi yazismda Abidin Daver’de

gelismeleri soyle yorumlamugtir: “Tiirkive Cumhuriyeti 'nin, Atlantik Pakt: camiasina

2 Cumhuriyet, 19 Subat 1952.
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esit haklar ve vecibelerle katilmast tahakkuk etmis bulunuyor. Dis politikamizin bu
biiyiik bagarisi Demokrat Parti iktidarimin ve Adnan Menderes kabinesinin inkar
edilemez bir zaferidir. Cumartesi giinii Bilyiik Millet Meclisi Digisleri Komisyonunda
Cumhuriyet Halk Partili ilyelerinde Adnan Menderes Hiikiimetini tebrik etmeleri

gosteriyor ki kazamlan bu dis politika basaris: milli bir zaferdir.

Baz: politikacilarimizin muhalefet etmis olmak igin menfi bir ruhla ve sadece
dedikodyya dayanarak yaptiklari iddiaya ragmen Tiirkiye, Atlantik Pakti’na egit
haklar ve vecibelerle girmis bulunuyor. Bu pakt, Sovyet Rusya’min ele bagsist oldugu
kizil bloka kars1 demokrasi devletlerinin kurduklar: tedafiii bir ittifaktir ve Tiirkiye 14
devieti bir araya toplayan bdyle biiyitk bir ittifaka ilk defa olarak katilmug
bulunuyor... Harb, bittikten bir miiddet sonra, Sovyet Rusya, Tiirkiye’yve kars
diismanca siyasetini agiga vurmus ve bogazlarda iis istemisti. Moskova min
ihtiraslar: ortaya ¢iktign zaman Tiirkiye, hemen hemen yalmz kalmis gibiydi. Fakat
Amerika ile Ingiltere, Sovyet Rusya’mn isteklerini reddeden Tiirkiye 'yi desteklemeye
bagladilar.... Bir Akdeniz devleti olan Italya pakta alinmg oldugu halde, Tirkiye ile
Yunanistan pakt disinda birakilmug, bu ittifak manzumesinin sag kanadi agikta ve
miidafaasiz kalmigh. Tiirkive, pakta girmek igin o vakitten itibaren miiteaddid
tesebbiislerde bulundu. Bu tegebbiisler, onceleri miisbet bir netice vermemisti.
Nihayet, 1951 Eylil’imde Ottawa toplantisinda Tiirkive ve Yunanistan’in pakta
alimmalar: esas itibariyle kararlasnrilmisti. Imzalanan protokol, pakt devietleri
parlamentolar: tarafindan tasvib ve tasdik edildi. Nihayet, 16 Subat giinii Amerika
Bilyitkelgisi pakta katilmamiza bizi resmen davet etti.. Tiirkiye ve Yunanistan'm
iltihaka ile paktm simdiye kadar agikta bulunan sag kanadi da bir tecaviize karg:
kapanmug oluyur. Palkt devletleri dogu Akdeniz'de ve Ortadogu’da iki giiglii miittefik
kazandiklar: gibi Tirkiye ile Yunomistan'm emnivet ve miidafaalari da bugiin

diinyada mevcut en kuvvetli ittifak manzumesi tarafindan taahhiit edilmis bulunuyor.



Devletimiz, simdiye kadar hichir zaman bu kadar biiyiik ve kuvvetli bir ittifak
manzumesine girmiy degildi... Atlantik Pakti camiaswma girisimiz dis siyasetimizin
bityiik bir zaferidir. Memleketimizin kudret ve kuvvetini maddeten ve manen arttiran,
prestijimizi yiikselten, emniyet mildafaaimzi saglayan bu tarihi zaferden dolay:
Adnan Menderes Hiikiimeti her tiirlii takdir, tesekkiir ve tebrike ldyiktir. Tiirkiye Rus

tehdid ve tehlikesi kargisinda artik yalmz degildir.” 3

Tiirkiye’nin Nato’ya girisi hakkindaki bir baska yorumda bu olaym hem
siyasi hem de askeri ydnden bir kazan¢ oldugu seklindedir. Buna gdre: “Kuzey
Atlantik Pakti iiyelerinin menfaatleri Tirkiye'nin menfaatleriyle onlarin hesaplari
Tiirkiye 'nin hesaplariyla tetabuk etmedikge, hicbir sey pakta girmeyi saglamamistir.
Bugiin Tiirkiye 'nin Atlantik Pakt:'na iiye olarak katilmis bulunmas: hadisenin siyasi
ehemniyeti iste bu olustadir. Ilgili devletler, Tiirkiye’ye karsi bir kadirsinashk, bir
vefa, bir dostluk borcu ddemek igin degil, Tirkiye'nin korunmasinda ve Tirk
giiciiniin miisterek teskilanta yer almasinda “menfaat” gordiklerinden dolay: onu
pakia gagirmis ve almiglardir. Menfaat beraberligi devam eyledigi miiddeice tecaviiz
tehlikesi karsisinda yalmz birakibmayacagimzi diisiinerek Kuzey Atlantik Pakti’na
girmis olmay siyasi bir kazang saymaliyiz.

Kuzey Ailantik Pakti’'na giris hadisesi, siyasi sahada, Tirkiye’nin hiir
milletler cephesi ile fiili kader ve isbirligini yazili taahhiitle kuvvetlendirmigtir.
Askeri sahada ise, Tirkiye bir tecaviize ugradigz takdirde, iiye devletlerin silahl

yardim taahhiidiinii prensip itibari ile elde etmigtir...” *.

Atlantik Pakii’na girmemizi bir bagan olarak nitelendiren ve bu basanda en
bityiik payin Menderes hiikiimetine ait oldugunu belirten bir goriiste Adnan Adivar’a
attir. Adnan Adivar'm bu konudaki digiincelenn gOyledir: “Aylardan, harta

senelerden beri siyasi mahfillerde, hariciye nezaretlerinde, vekaletlerde ve sonra

* Cumbhuriyet, 18 Subat 1952.
3¢ Nihat Erim, “Hadisenin Onemi”, Ulus, 20 Subat 1952,
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gazetelerde bizim ve Yunanistan'in Atlantik Pakti'na miisavi hak ve sartlaria
girmemiz meselesi miinakasa edildi durdu. Nihayet evvelki giin boylece ayni serait ve
hukuk ile Lizbon'da Atlantik Pakti Meclisi’'nde Tiirkiye yerini almignr. Bu olay
bugiine kadar yazilan ¢izilen her tiirlii yazilara, beyan edilen baz1 garip fikirlere
nihayet vermis oluyor. Atlantik Paktina girmis oldugumuzu nese ve heyecan ile
hissetmemis kimse yoktur. Mecliste, muvafik ve muhalif herkesin sozleri ve tavirlari
bunu gostermigtir... Simdi bu muvafakiyetin gerefini paylasmak meselesi oniimiize
¢ikanca elbette ki Halk Partisi’'de kendi jaaliyetlerini sayip dokecektir. O faaliyetieri
takdir etmekle beraber son muvaffakiyetin amillerinin ihraz ettikleri seref ve iftihar
da belirtmek her miistakil diisiinceli insamn vazifesidir. Zaten umumi bir kaide sudur
ki son muvaffakiyet merhalesine hakim olan Hiikiimet, Bagvekil, Vekil bu
muvajffakiyetin tarihe gegecek amili olmak iizere kalir. Nitekim, askeri bir
muzafferiyet daima baskumandam iarihe sokar. Mamafih hi¢ siiphe yok ki Atlantik
Pakui’'na girmemizi rahakkuk ettiren imzayr atan el ne bir partinin ne bir ziimrenin
elidir. O el , biitin milletin hiir ve serbest segimle iktidar mevkiine getirdigi
kimselerin elinde temessiil eden milletin elidir...” .

Gerek Tirkiye'nin Nato’ya girisi sirasinda gerek Tiirkiye Nato’ya girdikten
sonra basinda yer alan haberler olumiu olmakla beraber genel olarak fizerinde
durulan konular Tiirkiye'ni pakta tam bir Gye olarak katilmasi ve bu goriise bagh
olarak Menderes hiikiimeti ile C.H.P. ve M.P. arasindaki gerginlik, bunun yaninda
bir dig sorun olan Tark-Sovyet iliskileri olmustur. Tirkiye, Nato’ya girdikien sonra
ise muhalif kesimde de bir yumugama oldugu goriilmekiedir. Aynica bu basarnin
Menderes hitkiimetine ait oldugu seklinde ifadeler donemin basimnda genis yer

bulmustur.

** Ulus, 22 Subat 1952.
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SONUC

Ikinci Diinya Savagt sonunda Diinya’da A.B.D. ve Sovyetler Birligi olmak
iizere iki buyiik devlet ortaya ¢ikmugtir. Bu devletlerden birisi, Avrupa’da yaganan
ekonomik ve askeri sikintilardan yararlanarak, bir yandan kendi diisiincelerini
yaymaya ¢aligirken, diger yandan da topraklarim genisletmeye ¢aligmis, digeri ise bu

tehlike karsisinda Avrupa devletleri igin tutunacak bir dal olmugtur.

Sovyetler Birlii'nin olusturdugu tehlike karsisinda Avrupali devletler
Britkksel ~ Anlagmasim  imzalayarak  Sovyet yayilmasma karst  tepkisiz
kalmayacaklarim gostermeye ¢ahgmuglardir. Ancak, Ikinci Diinya Savasi’ndan
olduk¢a yipranmug bir gekilde gikan bu devletler, muhtemel bir Sovyet saldinsina
karsi koyacak bir askeri giice sahip degillerdi. Bu durum batih devletleri askeri
alanda bir destek aramaya yoneltmis ve aranan bu destek A.B.D.’den
saglanabilmigtir. Boylece, Avrupali devletler ile A.B.D. arasinda 4 Nisan 1949°da
imzalanan Kuzey Atlantik Ittifaki ile batii devletler Sovyet tehdidine kargi

giivenliklerini sagladiklan gibi askeri alanda da yardim almuslardir.

Avrupa’y tehdit eden Sovyet yayilmacihg, Tirkiye agisindan da son derece
olumsuz olmus ve Ikinci Diinya Savas1 sonlarinda baslayan Sovyet istekleri savasg
sonrast donemde Tiirkiye’ye 6nemli sikintilar yasatmustir. Sovyetler Birligi’nin Dogu
Anadolu’da toprak istemeleri ve bogazlarda is talebinde bulunmasi, Tirkiye’yi
stkintill bir déneme sokmustur. Bu durum, Tirkiye'yi bati1 devletleri ile igbirligi
yapmaya yoneltmig ancak Tirkiye Ikinci Diinya Savast sirasinda izledigi tarafsizik
politikas1 sonucu, savas sonrasinda Avrupa’da kendisine gereken destegi bulmakta

giglik gekmistir.

Tirkiye’'nin batiya yonelmesi, Sovyetler Birligi’nin de tepkisine yol agmug ve
bu devlet verdigi notalar ile Tirkiye tizerindeki baskisint arttrmugtir. Ote yandan,

Nato iiyesi olan Avrupali devletler de kendi gikarlari geregi Tirkiye’nin bu ittifaka
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katilmasma pek sicak bakmamglardir. Ozellikle, Kuzey Avrupa Devletleri
Tirkiye’nin Nato’ya katilmas1 durumunda, kendilerine yapilan yardimmn azalacag ve
kendileri ile ilgisi olmayan bir bolgede savaga girme ihtimalinin ortaya ¢tkmasindan

dolay: Turkiye’'nin bu istegine kars1 gikmmslardir.

Turkiye agisindan uzun ve zorlu bir miicadele olan, Nato’ya katilma olaymm
kolaylagtran en Onemli gelisme A B.D.’nin tutumunda meydana gelen degisme
olmustur. A.B.D.’li hava uzmanlarimin, Sovyet tehdidine kargi Turkiye’de kurulacak
hava uslerinin ¢énemi iizerinde durmalan tizerine A.B.D. diger devletlere Tiirkiye’nin
Nato’ya alinmast konusunda baskida bulunmaya baglamig ve nihayet Tiirkiye 22

Eyliil 1951°deki Ottawa Konferansi’nda Nato’ya davet edilmigtir.

Nato’nun bu kararindan sonra, Tuirkiye’nin Nato’ya resmen katilmasina kadar
gegen siirenin uzamasi bir takim elestirilere ve olumsuz haberlere yol acgtiysada 18
Subat 1952’de Tirkiye’'nin Nato’ya resmen tiyeli§i Tirk kamuoyunda biyiik bir
seving yaratmigtir. Ancak sunu da belirtmeliyiz ki Turkiye'nin tyeligi resmen
onaylanincaya kadar gegen siire igerisinde iktidar ve muhalefet arasindaki iligkiler
gerginlesmigtir. Donemin basiinda bununla ilgili birgok agiklamaya rastlanmaktadir.
Tiirkiye’nin Nato’ya iyeligi konusunda yabanci basiuin yorumu da genel olarak;

Tiirkiye’nin Kore Savagi’na asker gondermekle bunu hakettigi seklinde olmugtur.

Bugiin, Nato’nun bir tyesi olan Turkiye, hem ortak savunmaya katkida
bulunmakta hem de bulundugu bolgede barig ortamunin geligtirilmesine imkanlan
cergevesinde katkida bulunarak “Yurtta Baris Diinyada Baris” ilkesinin en samimi

uygulayicisi oldugunu gostermektedir.
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Kuzey Atlantik Andlagmasi
Washington 4 Nisan 1949

Is bu Andlagmaya Taraf olan Devletler,

Birlesmis Milletler Andlagmasinin gaye ve prensiplerine inanglarim ve biitiin
milletler ve hiikiimetlerle bang halinde yagamak arzularim teyid eyliyerek,

Milletlerin, demokrasi prensipleriyle ferd hiirriyetleri ve hukukun
hiikiimranhify {izerine miiesses bulunan hiirriyetlerini, miigterek miraslarim ve
medeniyetlerini korumaya karar vererek,

Kuzey Atlantik Bolgesinde refah ve istikrarin geligmesine yardim etmek
arzusunu besliyerek,

Miisterek miidafalann ve barig ve giivenligin korunmas: igin gayretlerini
birlestirmeye azmederek,

fsbu Kuzey Atlantik Andlagmas: .iizerinde mutabik kalmiglardar.

Andlasma, imza koyan devletlerin yasama organlarinca onaylandiktan sonra,
24 Agustos 1949 giinil yiiriirliife girmistir.

MADDE 1

Birleymis Milletler Andlagmasinda kararlagtinlmig oldugu uzere, Taraflar
dahil olabilecekleri bilimum milletleraras: ihtilaflari, milletleraras: baris ve giivenligi
ve adaleti tehlikeye koymiyacak surette barigg1 yollar ile halletmeyi ve milletleraras:
miinasebetlerinde, Birlesmis Milletlerin gayeleriyle herhangi bir suretle telif
edilmiyecek tehdit veya kuvvet istimalinden ¢ekinmeyi taahhiit ederler.

MADDE 2

Taraflar, kendi miiesseselerini takviye, bu milesseselerin istinad ettiji
prensiplerin daha iyi anlagilmasim temin ve istikrar ve refali saglamaya has sartlar
geligtirmek suretiyle milletleraras: muslihane ve dostane miinasebetlerin inkigafina

! Thirkiye ve Yunanistan'm Kuzey Atlantik Andlasmasina katiimalar hakkindaki 22 Ekim 1951

tarihli protokeliin 2nci maddesine uygun olarak yeniden yaziimstir.
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yardim eyliyeceklerdir. Taraflar, beynelmilel iktisadi siyasetlerindeki biitiin
aykinliklan izoleye galisacaklar ve iglerinden herbiri veya hepsi arasinda iktisadi
igbirligini tegvik eyliyeceklerdir.

MADDE 3

isbu Andiagmanin gayelerinin daha miessir bir sekilde tahakkukunu temin
icin Taraflar, kendi hususi vasitalanimi gelistirmek ve birbirlerine karsilikhi
yardimlarda bulunmak suretiyle, miinferiden ve miigtemian devamh ve fiili olarak
hareket edip, bir sildhli tecaviize kars1 miinferit ve miisterek mukavemet kudretlerini
idame ve tezyit eyliyeceklerdir.

MADDE 4

iclerinden herhangi birinin miilki tamarrayetinin, siyasi istiklalinin veya
giivenliginin. Taraflardan brinin fikrince,

tehdit altinda bulunmas halinde, Taraflar birbirleri ile istigare eyliyeceklerdir.

MADDE §

Taraflar, iglerinden birine veya birkagina karsi Avrupa'da veya Kuzey
Amerika'da véki olacak sildhli bir tecaviiziin biitiin Taraflara tevcih edilmis bir
tecaviiz addedilmesi ve binnetice Taraflardan herbirlnin, bdyle bir tecaviiziin vukuu
halinde, Birlesmis Milletler Andlagmasinin 51 inci maddesiyle taninan miinferit veya
miigterek mesru miidafaa hakkim1 kullanarak. Kuzey Atlantik Bolgesinde giivenligi
yeniden tesis ve temin i¢in, sildhli kuvvet istimali de dahil olmak {izere, liizumlu
gorecegi harekete miinferiden ve diger Taraflarla mutabakat halinde, hemen tevessiil
etmek suretiyle tecaviize ugrayan Taraf ve Taraflara yardim eylemesi hususunda
mutabik kalmiglardir.

Bu mabhiyette olan her sildhh tecaviiz ve bunun neticesinden alman her tedbir
Giivenlik Konseyinin ittitldina arzolunacaktir. Bu tedbirler, Glivenlik Konseyinin
miHetleraras: bang ve giivenlifi yeniden tesis ve iddme i¢in 14zim tedbirleri almasi
ile nihayet bulacaktir.




MADDE 6

5 inci maddenin tatbikini icab ettiren, taraflardan birine veya bir kagina kars:
yapilmug sildhh bir tecaviiz,

e Taraflardan birinin Avrupa veya Kuzey Amerika'daki iilkesine veyahut
Fransa'nin Cezayir vilayetine?, Tirkiye {lkesine, yahut Kuzey Atlantik
Bolgesinde Seratan medanmin® Kuzeyinde olup, taraflardan herhangi birinin
hakk: kazasina tibi bulunan adalara,

o Taraflardan herhangi birinin igbu iilkelerde veya bu iilkeler {izerinde yahut
Avrupa'nmn, Andlagma yirirlife girdigi tarihte, taraflardan herhangi birinin
isgal kuvvetlerinin konaklamms oldufu diger herhangi bir bdlgesinde veya
Akdenizde yahut Seratan medarnimn kuzeyinde kalan Kuzey Atlantik
Bolgesindeki kuvvetlerine, gemilerine veya ucaklarina, yapilan bir silihh
tecaviizdiir.

MADDE 7

isbu Andlasma, Birlesmis Milletlere tiye olan Taraflarin Birlesmis Milletler
Andlasmasmdan miitevellit hak ve vecibelerini, yahut milletlerarasi bang ve
glivenligin muhafazasinda Giivenlik Konseyinin mesuliyetini haleldar etmez ve
herhangi bir gekilde heleldar ediyor gibi tefsir olunamaz.

MADDE 8 .

Taraflardan her biri, kendisiyle difer herhangi bir Taraf veya diger herhangi
bir devlet arasinda halen meriyette bulunan milletleraras1 taahhiitlerden higbirinin
isbu Andlagma ahkdmina mugayir olmadifim beyan ve And-iagmaya aykin herhangi
bir milletleraras: taahhiide girismemek vecibesini tekabbiil eyler.

2 NATO Konseyinin 16 Ocak 1963 giinkil oturumunda Fransiz Temsilcisi, Cezayir'in bagimsizhga
kavusmasmin Kuzey Atlantik Andlagmasmmn bazi yonlerine olan etkileri hakkinda demegte bulunmusg
ve Konsey, bu Andlagsmanin, eski Fransiz vildyetlerinden Cezayir'e iligkin biitiin hitklimlerinin 3 Tem-
muz 1962 tarihinden itibaren yiirfirliikten kalkmis olduklarim kaydetmigtir.

3Yenge9 Donencesi.



MADDE 9

isbu madde ile Taraflar, Andlagmamn tatbikatina miiteallik meselelerde
selahiyettar olmak fizere, icinde Akitlerden herbirinin temsil olunacag bir Konsey
ilhdas ederler. Konsey her an ve siiratle toplanabilecek gekilde tesg-
kilatlandinlacaktir. Konsey liizumlu olabilecek téli tegekkiilleri kuracak; bilhassa, 3
ve 5 inci maddelerin tatbiki igin alinacak tedbirleri takviye eyliyecek olan bir
Miidafaa Komitesini hemen tesis eyliyecektir.

MADDE 10

Taraflar, igbu Andlagmanin prensiplerinin geligmesine ve Kuzey Atlantik
Bolgesinin giivenlifine yardim edebilecek durumdaki diger her Avrupa devletini
Andlagmaya iltihaka, oy birligi ile davet edebilirler bu suretle davet olunan her deviet
kendi iltihak vesikasim Amerika Birlesik Devletleri Hilkiimetine tevdi etmekle
Andlagmaya Taraf olabilir. Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti her iltihak
vesikasinin tevdiinden Taraflardan her birini haberdar eyliyecektir.

MADDE 11

Bu Andlasma Taraflarca kendi Anayasa kaidelerine tevfikan tasdik ve
hitkiimleri ona gore tatbik olunacaktir. Tasdiknameler, Amerika Birlesik Devletleri
Hiikiimetine miimkiin oldugu kadar ¢abuk tevdi edilecek, mezkiir Hiikiimet her
tasdiknamenin tevdiinden diger bilctimle miimzi devletleri haberdar eyliyecektir.

Andlagmcr, Belgika, Kanada, Amerika Birlesik Devletleri, Fransa.
Liikksemburg, Hollanda ve ingiltere dahil olmak {izere, miimzi devletlerin
gogunlugunun tasdiknameleri tevdi olunur olunmaz, tasdik eden devletler arasinda
meriyete girecek ve difer miimzi devletler igin tasdiknamelerin tevdii giinii
vacibiitatbik olacaktir.

MADDE 12

Andlasma 10 sene meriyette kaldiktan sonra veya muahhar bir tarihte,
Taraflar, iclerinden birinin talebi {izerine, milletleraras: baris ve giivenligin iddmesi
icin Birleymis MHleter Andlagsmasina tevfikan aktedilmis bulunan gerek mintikavi,



gerek cihangiimul mahiyetteki tertiplerin tekdmiilii de dahil olmak tizere, Kuzey
Atlantik Bolgesinde o tarihte bariga ve giivenlife miiessir dmilleri nazar itibara
alarak, Andlagmanm tidili hususunda yekdigeriyle istisarede bulunacaklardir.

MADDE 13

Andlagsma 20 sene meriyette kaldiktan sonra. Taraflardan her biri, Amerika
Birlesik Devletleri Hiikiimetine feshi ihbar ettigi tarihten bir sene sonra, kendisine
taallfku itibariye Andlagmaya nihayet verebilecektir. Amerika Birlesik Devietleri
Hiikiimeti, her festhndmenin tevdiini dier akitlere bildirecektir,

MADDE 14

Fransizca ve ingilizce metinleri ayn1 derecede muteber olan bu Andlasma,
Amerika Birlesik Devletleri Hilkiimeti Hazine! Evrakina tevdi edilecektir. Tasdikli
suretleri bu Hiikiimet tarafindan diger miimzi devletler hiikiimetlerine verilecektir.



Tiirkiye Ile Yunanistan'in Kuzey Atlantik Andlasmasma
Katilmasina Iligkin Protokol

Londra, 22 Ekim, 1951

4 Nisan 1949'da VVashington'da imzalanan Kuzey Atlantik Andlasmasina
Taraf olan Devletler,

Kuzey Altantik Bolgesi giivenliinin, Yunanistan Ki-ralifn ve Tiirkiye
Cumburiyeti'nin igbu Andlagmaya ilti-hakiyle artacagina kani bulunmakla, asagidaki
hususlarda mutabik kalmislardur:

MADDE 1

Isbu Protokol'iin yiiriirliige girmesiyle, Amerika Birlesik Devetleri Hitkiimeti,
bilumum Taraflar namina, Yunanistan Kiralhigh Hitkiimeti ile Tiirkiye Cumhuriyeti
Hii-kumeti'ne, bu Protokol'tin ikinci maddesiyle muaddel seklini alacak olan Kuzey
Atlantik Andiagmasi'na iltihak icin bir davetiye gonderecektir. Bunu miiteakip,
Yunanistan Kiralligs ile Tiirkiye Cumhuriyeti'nden herbiri, iltihak vesikasim1 Amerika
Birlesik Devletleri Hitkumeti'ne tevdi eylemesi tarihinde, Andlasma'mn 10 uncu
maddesine tevfikan, ishu Andlagma'ya Taraf olacaktir.

MADDE 11

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Kuzey Atlantik Andlagmasi'na Taraf olmas: halinde.
Andlagsma'mn 6 nc1 maddesi, Tirkiye Cumhuriyeti Hitkumeti'nin iltihak vesikasim
Amerika Biresik Devletleri Hitkumeti'ne tevdi eylemesi tarihinden itibaren, asagidaki
sekilde tadil edilmis olacaktir.

5 inci maddenin tatbikini icab ettiren. Taraflardan birine veya birkagina kars:
yapilmus silahh bir tecaviiz.

i. Taraflardan birinin Avrupa ve Kuzey Amerika'dakl ilkesine yahut
Fransanm Cezayir Vilayetlerine, Tiirkiye Ulkesine, yahut Kuzey Atlantik
Bolgesi'nde Seretan Medari'mn kuzeyinde olup Taraflardan herhangi birinin h:

]

kazasina tabi bulunan adalara; i
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ii. Taraflardan herhangi birinin igbu tilkelerde veya bu tilkeler lizerinde yahut
Avrupa'nin Andlagma yiirtirliie girdigi tarihte Taraflardan herhangi birinin iggal
Kuvvetleri'nin konaklamig oldufu diger herhangi bir bdlgesinde veya Akdeniz'de
yahut Seretan Medar'min kuzeyinde kalan Kuzey Atlantik Bolge-si'ndeki
kuvvetlerine, gemilerine veya ugaklarina yapilan bir silahli tecaviizdiir.

MADDE III

isbu Protokol Kuzey Atlantik Andlagmasi'na Taraf olan Devletler'den
herbirinin kabuliini Amerika Birlesik Devletleri Hitkumeti'ne teblif etmesiyle
ylirlirliige girecektir. Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti bu tebliglerden her-
birinin aldif tarihi ve isbu Protokol'lin yliriirlie girdigi tarihi Kuzey Atlantik
Andlagmast'na Taraf olan bilumum Devletlere bildirecektir.

MADDE IV

Fransizca ve Ingilizce metinleri aym derecede muteber olan igbu Protokol,
Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti Hazine-i Evraki'na tevdi olunacaktir. Mezkiir
Hiiklimet, Protokol'iin miisaddak suretlerini Kuzey Atlantik Andlasmasi'na Taraf

olan diger bilumum Devletlere verecektir.



