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ON SOz

Bu tez calismasinda gelismekte olan iilke piyasalardaki olusan orta gelir
tuzagin1 ve bu konu iizerine yapilan c¢alismalari inceleyip ve bu inceleme 1s1ginda

islenen konu kapsamli sekilde ele alinmstir.

Bu tez ¢alismamin hem belirlenmesinde hem de bu konu hakkinda bilgiler
vererek bana yol gosteren kiymetli danisman hocam sayin Dog. Dr. Findik Ozlem
ALPER’e tesekkiirii bir borg bilirim. Kaynak ihtiyacim i¢in ve uygun ¢alisma ortami
sunan Nigde Omer Halisdemir Universitesi Kiitiiphane’sine ve calisanlarina

yardimdan dolayi tesekkiir ederim.

Ogrenim hayatim boyunca bana ayr1 bir deger katan ve bugiinlere gelmemde
biiyilik katkilar1 olan lisans 6grenim hocalarima, bana her zaman deger katan dost ve
arkadaglarima ve tiim yasamim boyunca benden maddi ve manevi desteklerini

hissettigim sevgili aile bireylerime ¢ok tesekkiir ederim.
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OZET
YUKSEK LiSANS TEZI

ORTA GELIR TUZAGI: TURKIYE iLE GUNEY KORE KARSILASTIRMASI

NEIDIK, ibrahim
Iktisat Ana Bilim Dali
Tez Danmismani: Dog. Dr. Findik Ozlem Alper
Subat 2021, 84 Sayfa

Diinya ekonomisi son yillarda giderek gelisme kaydetmistir. Bircok tilke
ekonomisi olusan bu gelismeyi devamli hale getirerek biiyiimeye devam etmektedir.
Devam edemeyen iilkeler birgok zorluklarla karsilagsmaktadir. Bu zorluklarin en
onemli olan1 orta gelir tuzagi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu tuzak, iilkelerin
gelisgme asamasinda ayni gelir diizeyinden uzun siire ¢ikamamasi durumudur. Bu
tuzagin asilmasinda her iilke farkli ¢6ziim yolu bularak tuzaga yakalanmama veya

¢tkmanin pesindedir.

Bu calismanin amaci, bazi orta gelirli ilkelerin gelisme gdstermesiyle
karsimiza c¢ikan orta gelir tuzagindan hangi yollarla ¢ikmaya c¢alistiklarini ve
karsilastiklar1 zorluklar incelenip analiz edilmektedir. Tiirkiye ve Giiney Kore benzer
ekonomik o6zellikleri barindirirken, Tirkiye’nin orta gelir tuzagma yakalanmasina
karsin Giiney Kore’nin bir {ist seviyeye ¢ikmasindaki nedenler agiklanmistir. Giiney
Kore kiiresel piyasadaki diger {ilkeler ile rekabet giicii elde etmigken, Tiirkiye orta
gelir tuzagindan kurtulmak icin hangi yollar izledigine bakilmaktadir. Bu dogrultuda
birinci boliimde biiyiime ve kalkinmanin kavramsal gergevesi agiklanmustir. Orta gelir
tuzaginin teorik alt yapismma bakilmis ve bu tuzagi aciklayan yaklasimlara
deginilmistir. Ikinci boliimde ise, orta gelir tuzagindaki bazi iilkeler incelenmis ve
literatiir taramasina deginilmistir. Son boliimde ise Tirkiye ve Giiney Kore belirli

gostergeler neticesinde karsilastirma yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gelir Tuzagi, Biiyiime Modelleri, Makroekonomik

Veriler, Tiirkiye



ABSTRACT
MASTER’S THESIS

MIDDLE INCOME TRAP: COMPARISON OF TURKEY WITH THE SOUTH
KOREA

NEIDIK, ibrahim
Department of Economics
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Findik Ozlem Alper
February 2021, Pages 84

The world economy has progressively improved in recent years. Many
countries ' economies continue to grow by making this development continuous.
Countries that cannot continue face many challenges. The most important of these
challenges is the middle income trap.This trap means that countries cannot come out
at the same level of income for a long time at the stage of development. In
overcoming this trap, each country seeks to avoid or exit the trap by finding a
different solution.

The purpose of this study, some middle-income countries are developing
examine the ways in which they are trying to get out of the middle income trap and
the challenges they face analyzed. While Turkey and South Korea have similar
economic characteristics, Despite Turkey's middle income trap, South Korea's next
level reasons for its exit are explained. South Korea competes with other countries in
the global market having gained power, what ways does Turkey follow to get rid of
the middle income trap references. In this direction, the conceptual framework of
growth and development is explained in the first chapter. The theoretical
infrastructure of the middle income trap was looked at and approaches explaining this
trap were mentioned. In the second section, some countries in the middle income trap
were examined and literature review was mentioned. In the final section, Turkey and

South Korea specific indicators as a result, comparison is made.

Keywords: Income Trap, Growth Models, Macroeconomic Variables, Turkey


https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce-t%C3%BCrk%C3%A7e/department
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce-t%C3%BCrk%C3%A7e/of
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce-t%C3%BCrk%C3%A7e/economics
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce-t%C3%BCrk%C3%A7e/thesis
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce-t%C3%BCrk%C3%A7e/income
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce-t%C3%BCrk%C3%A7e/trap_1
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce-t%C3%BCrk%C3%A7e/growth

ICINDEKILER

ON SOZ...o.oooeeeee ettt ettt ettt sttt i
OZET ... e e e e e e e e e e e e e aaarares i
ABSTRACT ...ttt sttt sttt s sttt n st en st iv
ICINDEKILER .......ooooieeeeee ettt v
TABLOLAR LISTESI.........coooiiiiiiiiicceece e, viii
SEKILLER LISTEST ......cooiviiiiiiieceee et en s ix
KISALTMALAR LISTESI........coooiiiiiiiiieceeeeeeeee e X
L] 123 1T 1

I. Calismanin Konusu Ve ONEMi.........cccecveveveveveeieeieeieeie e eises et esnas 2

BIiRINCI BOLUM

IKTISADIi BUYUME VE KALKINMAYLA iLGILi KAVRAMSAL CERCEVE

1.1 IMIHTE GIT e 4
1.2. Gayrisafi Yurti¢i Hasila (GSYIH) c..c.cvoviiuiieiciiccteee e 5
1.3. Satin Alma Giicii Paritesi (SAGP).......cccciiiiiiiiiis e 6
1.4. Gelir Dagilimi ve Gini KatSay1st ........ccovvviiiiiiieiicieesec e 7
1.5. insani Gelismislik Endeksi (IGE) ........cccceviviieeeueieiieieceee e 7
1.6. Orta Gelir Tuzag Ile Biiylime TEOTIleri .........ccocevrvriverireriicieisiereece s 9
1.6.1. Orta Gelir TUZAZL ....eeeviiieeee e 9
1.6.2. Iktisadi Biiyiime Teorileri ve Orta Gelir TUZAg1.........cccovvvevererrrircrerernnn, 14
1.6.2.1. Klasik Biiylime Teorisi ile Orta Gelir Tuzag1............ccoevvviiivciinnene. 14
1.6.2.2. Harrod-Domar Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzagi...........c.cceveee. 16
1.6.2.3. Neo Klasik Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzagt ...........cceevervenne. 17
1.6.2.4. Igsel Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir TUZag1.........ccccevevrreieeerererrienne, 19

1.7. Orta Gelir Tuzagin1 Ac¢iklayan Yaklagimlar..........cccoooeiiiiiniiniinciinn 20
1.7.1. Arz YOnIli YaKIagimlar.........ccocoveiiiieiiiiiiiiic e 20



1.7.2. Talep YOnlii Yaklagimlar..........cccoovieiiiiiiiiiiiiiiics e 21

1.7.3. Gelir Esgitsizligi Yaklasimi........cccoooiiiiiiiiiiiiiiiie e 21
1.7.3.1. Esitsizlik Tuzagt Yaklagimi ........cccccoeviiiiiiniinniieie e 22
1.7.3.2. Egawa YaKIla$imi .......coooveiiiiiiieiiicecece e 24

1.7.4. Orta Gelir Tuzaginin Ekonomik Gelisme Evreleri Yaklasimlari .............. 24
1.7.4.1. Aokl YaKIaSImi .......cueviiiiiiiie i 24
1.7.4.2. Ohno YaKIlaSImiI ......cceruiiiiiiiiiiie i 25
1.7.4.3. ThO YaKIaGIMI......eeiiiiiiiiiiiiie et 26
1.7.4.4. Zhuang YaKlagimi........ccccccviiiiiiiiiiiiiieeiec e 27
1.7.4.5. Agenor YaKIagimi .......ccoooiiiiiiiiiiici e 28

1.7.5. Orta Gelir Tuzagini1 Olgmede Kullanilan Yontemler...............ccoevevrnnnens 30
1.7.5.1. Atyar YaKIagimil.......ccoocveiiiiiiiiicii e 30
1.7.5.2. Eichengreen YaKIlasimi ........cccooviiiiiiiiiiiciiceecee e 31
1.7.5.3. W00 YaKIaSIMI ...uvviiiiiiiiiiiiiiiie i 32

1.7.6. Esik Deger YaKIa$iml ........coviiiiiiiiiiie i 32

IKINCI BOLUM

ORTA GELIR TUZAGINDAKI BAZI ULKELER iLE BU TUZAGIN
NEDENLERI VE CIKIS POLITIKALARI VE LITERATUR TARAMASI

2.1. Orta Gelir Tuzagmdaki Bazi UIKEler ............cccceveveiviierereririeecree e 34
2.1 1 MAIBZYA. ..ot 35
2.1.2. ENJENOZYA. ......cciuiiiiiieccie ettt ettt be et enne s 36
2.1.3. MEKSIKA. .....ccviiiiiiiiciic e 37

2.2. Orta Gelir Tuzaginin Nedenleri .........ccoooriiiiiiiieieee e 40
2.2.1. Gelir ESUSIZIIGT ...vveiiiiiiie e 41
2.2.2. Ar-Ge Ve TeKNOIOJi ..ccuveeiiiiiiccie e 42
2.2.3. Diistik ReKabet GUCT ..vevvvvveiiereiiiieiiie et 42

Vi



2.2.4. Alt Yap1 YeterSIZIIZI .uuveiviiiiiiie ittt
2.3. Orta Gelir Tuzagindan Cikis Politikalart ..........cccocvviiiieiiiiiiiiccice e
2.3.1. MaKro POIIIKAIAT ......cc.oiviiiieiieieee s
2.3.2. MIKIO POIIEIKAIA ..o
2.4. Gelismekte olan Ulkeler Uzerine Literatiir Analizi.........c.cccoovvvveeieveeriseennnns
2.4.1.Betimleyici CaliSmalar..........ccccovviiiiiiiiiiiieiiiie e
2.4.2. Ampirik CaliSmalar..........ccoooiiiiiiiiiic e
UCUNCU BOLUM
ORTA GELIR TUZAGINDAKI TURKIYE iLE GUNEY KORE’NIN
KARSILASTIRILMASI
3.1. Tiirkiye nin BUylme ASAmast .........cccveiieiriieeiieiisieseeesee e
3.2. Gliney Kore’ nin Blylme ASamast .........cccveieeiieiinieineeiineeseeneeseeseesne e

3.3. Tiirkiye ve Gliney Kore’nin Karsilagtirilmast..........cccooeviiiiiiiiniciiin,

vii



TABLOLAR LISTESI

Tablo 1. Kisi Basina Diisen GSYTH (Amerikan Dolart)........c.cccceeveveveeeereeeverevenennn, 5
Tablo 2. Baz1 Ulkelerin Insani Gelismislik ENdeKSi.........cccocovvevcrreerieieceereseseneceenns 8
Tablo 3. Diinya Bankas1 Ulke Gelir SIntflandirmasi ............co.ocovvveveriveveneereeerececnnens 10

Tablo 4. 1950 Yilindan Sonra Diisiik Orta Gelir Smifinda Olup Yiiksek Orta Gelir

Seviyesini Yakalayan Bazi UIKEIET ........ccveerueereeeecececcecececeesseseessssssesesssneees 33
Tablo 5. Endonezya Kisi Bast ve YIIIk GSYTH........ccoovviviiiiicceeeeeeece e 36
Tablo 6. Meksika nin Ihracatinda Baslica Ulkeler (1000 Dolar)............cccceevevvernnnss 39
Tablo 7. Meksika nin ithalatinda Baslica Ulkeler (1000 Dolar)............cccevevrvcecnnnns 40
Tablo 8. Literatliir OZEti..c.cvcvveceirerericcteiete ettt sttt es st 55
Tablo 9. Tiirkiye ekonomisinin 2010'dan 2017'ye makroekonomik gostergeleri....... 59
Tablo 10. Giiney Kore’nin Makroekonomik GOStergeleri..........ooovverererervnneieennen, 61
Tablo 11. Tiirkiye ve Giiney Kore Kisi Basina Diisen Milli Gelir ($)..........cccovenneen. 66
Tablo 12. Tiirkiye ve Giiney Kore Ortalama Yasam Siireleri (Y1l) ....ccocoovviviiinnnn 67
Tablo 13. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin GSYIH (Milyar Dolar) ...........ccccourverrennee, 67

Tablo 14. Tiirkiye ve Giiney Kore’de AR-GE Yatirimlarmm Toplam, GSYIH'nin %

] TP 68
Tablo 15. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin Issizlik Oranlart ............cccooeerevenicrerinnennnn, 69
Tablo 16. Tirkiye ve Giiney Kore’nin Enflasyon Oranlari ..........cccccceecvevevniveinsnnnnn. 69
Tablo 17. Tiirkiye ve Giiney Kore Is Giiciine Katilma Orant (%) ..........cccoeevrveerevnans 70
Tablo 18. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin Egitim Harcamasi (GSYTH %)........cccccovueee. 71
Tablo 19. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin Biiylime Oranlart ............c.ccovcenereincneninnnnns 72
Tablo 20. Tirkiye ve Giiney Kore’nin Makro Ekonomik Gostergeleri...........c.ouu...... 72

viii



SEKILLER LISTESI

Sekil 1. Orta Gelir Tuzagl ASAMAST......ccuvviiiiiiiiiie i 13
SekKil 2. ESitSIZITK TUZAZT .....veeviiiiiiiii i 23
Sekil 3. Gelismenin Evreleri ve Orta Gelir Tuzagl........coccvovieiiiiiiiiieeeeee e 25
Sekil 4. Ekonomik Gelismenin Siireci ve Orta Gelir Tuzagl........c.ococevvvvviiieeiineennnn, 27
Sekil 4. Orta Gelir Tuzagina Sikismis Olmaki .........ccccovviiiiiiiiii e, 30



AB
ABD
AGU
AR-GE
ASEAN
BM
Cul

DB
EKK
EPK
GU
GSMH
GSYIH
IMF
IGE
KGB
KIT
MSAGP
NSAGP
OGT
OGU
SAGP

SMH

KISALTMALAR LISTESI
: Avrupa Birligi
: Amerika Birlesik Devletleri
: Az Gelismis Ulkeler
: Arastirma ve Gelistirme
: Gilineydogu Asya Uluslar Birligi
: Birlesmis Milletler
: Yakalama Endeksi
:Diinya Bankas1
:En Kiigiik Kareler Yontemi
: Ekonomi Planlama Kurulu
: Gelismis Ulkeler
: Gayrisafi Milli Hasila
: Gayri Safi Yurti¢i Hasila
: Uluslararasi Para Fonu
: Insani Gelismislik Endeksi
: Kisi Bas1 Gelir
: Kamu Iktisadi Tesebbiisleri
: Mutlak Satin Alma Gicti Paritesi
: Nisbi Satin Alma Gicii Paritesi
: Orta Gelir Tuzag:
: Orta Gelirli Ulkeler
: Satin Alma Giicti Paritesi

: Safi Milli Hasila



GIRIS
Diinya ekonomisinde iktisadi biiylime ve kalkinmanin 6nemi her zaman yerini
korumustur. fktisadi ¢alismalarda bu iki kavram iizerine ¢esitli goriisler belirtilmistir.
Ulkelerin ekonomik durumlari ayni olmamasindan dolay1 biiyiime ve kalkinma
durumlart ¢esitli farkliliklar gostermektedir. Bu ayrimdan dolay1 iilkelerin refah
diizeyi ve gelisme hiz1 birbirinden farklilik gostermektedir. Bu nedenle iilkelerin

ekonomik giicii ve saglamis oldugu istikrar bu noktada birbirinden ayrilmaktadir.

XIX. yiizyil itibariyle tlkeler arasit ekonomik biyiikliik farki artmaya
baglamistir. XIX. yiizyil 6ncesinde iilkelerin ¢ogu tarima dayali bir ekonomiye sahip
durumdadir. Bu yiizyillda yasanan diinya siyasetindeki bazi gelismeler neticesinde
(6rnegin sanayi devriminin ger¢eklesmesi) iilkelerin bazilarmin sanayiye dogru
yogunlagmasina sebep olmustur. Bunun yani sira o donemdeki gelismis iilkelerin,
gelismemis iilkelere kargt somiirge yolunu se¢mesi bu farkin agilmasina neden
olmustur. Bu ylizyilldan giinlimiize kadar olan donemde iilkelerin gelir ve refah

diizeyleri hep farkl diizeyde gerceklesmistir.

Glniimiize gelindiginde iilkeler kendi aralarindaki gelismislik ve refah
seviyesindeki farkini kapatmak i¢in sanayi ve hammadde gibi alanlarda birgok alanda
calisma gostermislerdir. Sanayi devrimi ile birlikte birtakim goriis 6ne siiriilmekle
beraber, kimilerine goére dis ticaret énemli iken kimilerine goére ise serbest piyasa
ekonominin 6nemi kaynaklarin etkin kullanimi ve is boliimiinde uzmanlagsmak gibi

bir¢ok goriis belirtilmistir.

80’1i yillardan sonra yasanan kiiciik ve biiyiik ¢apli ekonomik krizlerden
dolay1 gelismekte olan iilke ekonomilerinin, gelismis ekonomiye sahip iilkelere gore
biraz daha zayif ve kirillgan yapida olduklar1 gériilmektedir. Gelismekte olan iilkeler
ilerleme kaydetmek i¢in sermaye birikimi ile alt yap1 ve teknolojiye yatirim yapmaya
caligmaktadir. Bu ¢alismalari siireklilik halinde devam edemeyen iilkeler orta gelir
tuzagina (OGT) diismektedir. OGT ekonomik olarak diisiik gelirli tilkelerin yiiksek
gelirli iilke diizeyine uzun siire sigrama yapamamasi durumudur. Gelismekte olan
tilkelerin  bircogunda yliksek gelir dilizeyine ge¢cme sirasinda bilylimenin
stirdiirebilmesi agamasindaki bir takim olumsuzluklardan dolayr gelir tuzag: {izerine

yapilan ¢alismalar 6nem arz etmektedir.



Orta gelir tuzag1 ekonomik ¢alismalara daha sonradan kendisine yer bulmus
ve 6nemi anlasilmustir. lk olarak Diinya Bankasi tarafindan 2007 yilinda yayimlanan
“Ekonomik Biiyiime i¢in Dogu Asya Ronesans’t Fikirleri” caligmasinda tinli
disiiniirler Indermit Gill ve Homi Kharas tarafindan kaleme alinan makale
kullanilarak bu tuzagi ekonomi diinyasinin fark etmeleri saglanmistir. Her tilke tuzaga
yakalanmamak ya da ¢ikmak igin ¢esitli ¢alismalar baslatmistir. Bunlardan bir tanesi
de etkin politikalar uygulayarak biiylimenin devamliligini saglayabilmektedir. Ciinkii
biiylimeyi etkileyen sorunlara yonelik uygun politikalar izlenmemesi durumunda

biliytimede durgunluk ortaya ¢ikmaktadir.

Gelismemis iilkelerde biiylime, ucuz is gilicine ve emek faktoriine
dayanmaktadir. Bu gibi iilkelerde emek yogun {irlinlerde rekabet {istiinliigii vardir ve
tarima dayali bir ekonomik yap1 s6z konusudur. Gelismekte olan tilkeler ise teknoloji
sayesinde sanayi enstitiisiine ge¢isi hizli olarak gerceklestirmektedir. Bu hizli gecisle
birlikte tarimdan uzaklasip, katma degeri yiiksek olan sanayiye gecmeye baslamasi ile
onceden elde ettigi emek yogun triinlerindeki rekabet istiinliigii azaltmaktadir. Elde
edilen hizli gelisme evresinde eksik kullanilan sanayi ve egitimden dolay: biiylime

konusunda sikint1 olusmaktadir.

Diinyada orta gelir tuzagina yakalanmis bir¢ok {ilke vardir. Bu iilkeler arasinda
Gliney Kore uzun ugraslar sonucunda, teknoloji alaninda yaptig1 devrimler ve gelisen

ekonomisiyle bu tuzaktan kurtulmay1 bagarmstir.

Bu ¢alisgmanin amaci, Tiirkiye’nin OGT dan kurtulmak i¢in ne tiir stratejiler
izlemesi gerektigini ortaya koyabilmektir. Bu dogrultuda c¢alismanin birinci
boliimiinde orta gelir tuzagi kavramindan ve bu kavramin dayandigi teorik
temellerden bahsedilmektedir. ikinci boliimde orta gelir tuzagiyla ilgili literatiir
caligmalarina yer verilmistir. Calismanin son boliimiinde ise Tiirkiye ve Gliney Kore
ekonomileri belli makroekonomik veriler dogrultusunda karsilagtirilarak, Tiirkiye’nin
orta gelir tuzagindan ¢ikis i¢cin ne gibi dnlemler almasi gerektigi hakkinda bilgiler

verilmistir.
|. Calismanin Konusu ve Onemi

Gilintimiizdeki az gelismis {ilkeler 1990’11 yillara kadar ¢ok fazla gelisme
gosterememistir. 90’larin sonu ile bu iilkeler biiylik biiylime gdstererek diinya iilkeleri

tarafindan dikkat ¢ekmistir. Biiylimenin de etkisi ile bu iilkeler farkli sorunlarla



karsilagmaya baslamistir. Dolayis1 pek az iilke orta gelir diizeyini yakalayip, yiiksek
gelire gecisi basarmistir. Orta gelir iilkelerin (OGU) yiiksek biiyiime trendi gostermesi
olagandir. OGU bu biiyiimeyi siirekli saglamak zorundadir. Bu iilkeler kendi
aralarinda da biiyiime oranlart farkli diizeyde bulunmaktadir. Olusan farkliliklar:
azaltmak ve hizla biiyiimeye devam edebilmek icin yiiksek katma degerli iiriinlerin

iiretimine odaklanma sarttir.

Diinya Bankasi (DB) verilen bilgiler dogrultusunda orta gelirli tilkeler kendi
aralarinda ikiye boliinmiistiir. Kosova ve Giircistan gibi iilkelerinde aralarinda
bulundugu iilkeler orta gelir grubunun igerisindeki tist grup denilen iilkeler
seviyesinde iken, Banglades gibi iilkeler diisiik orta gelirli lilkeleri olusturmaktadir.
Son zamanlarda OGU diinya piyasasinda dikkat ¢ekmeye baslamistir, ¢iinkii bu
iilkelerde yasanan sikintilar piyasalari etkilemektedir. Son yillarda ekonomik alanda
calisgma yapan bircok kisi bu konuya agirlik vermeye baslamistir. OGT’yi
belirlemekte sadece kisi basi geliri baz almak yanlistir. Hesaplama ve Ongorii
yaparken o tllkelerin kiiltiirlinli, teknolojisini ve politikasina bakarak istatistikte

bulunmak gerekmektedir.



BiRiNCi BOLUM
IKTiSADI BUYUME VE KALKINMAYLA ILGILI KAVRAMSAL CERCEVE

Glinlimiizde refah, bir iilkedeki elde edilen milli gelirin tim topluma
paylastirilarak toplum standartlarini arttirmaktir. Giiniimiiz diinyasinda iilkeler arasi
birgok refah farkliliklar1 vardir. Ulkeler bu farklar1 azalmak ya da digerlerini gegmek
icin ¢aba igerisindedirler. Ayrica iilkelerdeki bir¢ok refah diizeyi bazi olgiimlerle
belirlenir. OGT ise temel olarak biiylime problemi olarak bilindigi i¢in, bu tuzaga
sebep olan nedenleri daha iyi anlayabilmek igin, tilkelerdeki biiyiimeyi ve kalkinmay1

belirleyen faktorler 6nem arz etmistir.
1.1. Milli Gelir

Bir iilke vatandaslarinin sahip olduklar1 iiretim faktorlerine gerek o tilkedeki

gerek diger tlilkedeki tiretime katkilari karsiliginda yapilan 6demeler toplamina denir.

Faktor fiyatlar1 da denilen milli geliri hesaplamak i¢in, yurtici gelir ile yerli
iiretim faktorlerinin diger tilkelerde elde ettikleri faktor gelirleri toplamindan yabanci
iiretim faktorlerinin iilkede elde ettikleri gelirleri c¢ikarmak gerekir. Net faktor
gelirlerinin pozitif olmast halinde milli gelir yurti¢i gelirden biiylik olur. Net faktor
gelirlerinin negatif olmas1 halinde ise, milli gelir yurtici gelirden kiiciik olur (Unsal,
2004:79-80.)

Yurtdisinda faaliyet gosteren Tiirk sirketinin kazandigi paralart Tiirkiye’ye
gondermesi, yurticinde iiretim yapan yabanci firmanin kendi {ilkesine gonderdigi

karlar ise o lilkelerin milli geliri arasinda yer alir.

Uluslarin OGT’ ye yakalanma ihtimalini milli gelirine ya da kisi basina diisen
gelirine bakarak tahmin edebilmek miimkindir. Milli gelir elde edilirken gelir
dagilimindaki adalet 6nem arz etmektedir. Kisi basina diisen gelir iilkedeki insanlarin
refah diizeyi hakkinda bilgi vermektedir. Dolayisiyla Diinya Bankasi verilerine
bakarak kisi bast gelirin 1.026 Amerikan Dolar1 ile 12.375 Amerikan Dolar1 arasinda
bulunan orta gelirli iilkelerin bu tuzaga yakalanma sansi incelenebilir ve bu gelirler

arasinda uzun siire sikisip kalmasi halinde OGT’ ye yakalandig1 bilinmektedir.



Tablo 1. Kisi Basina Diisen GSYIH (Amerikan Dolar1)

. KiSi BASINA DUSEN
YIL ULKE GSYH ($)
2019 Tiirkiye 9.690
2019 ABD 65.850
2019 Liikksemburg 73.910
2019 Brezilya 9.139
2019 Arjantin 11.130
2019 Endonezya 4.050
2019 Banglades 1.940

Kaynak: https://data.worldbank.org/?locations=TR-US-BR-AR-ID-LU-BD
(ErisimTarihi: 20.02.2021).

Tablo 1’e gore, c¢esitli ilkelere ait kisi basi gelirler gosterilmektedir.
Goriildiigii gibi gelismemis iilkelerde diisiik gelirle birlikte kisi basina diisen GSYIH
orani da diigiik seviyede goriiniir iken gelismis iilkelerde bu gelir ve kisi bagina

GSYIH oram yiiksektir.

Ayrica refah gostergesi olarak ve bilyiime faktoriine 6rnek olarak GSYIH

ornek gosterilmektedir.
1.2. Gayrisafi Yurtici Hasila (GSYIH)

Bir yilda (bazen daha kisa donemlerde) iilkede iiretilen tim nihai mallarla
hizmetlerin toplam degerini gosterir (Seyidoglu, 2013:490). Bir mal veya hizmetin

GSYIH icerisinde yer almast i¢in bazi1 dzellikleri tasimasi gerekmektedir;

e Cari donemde tiretilmesi
e Nihai mal ve hizmet olmasi
e Piyasa fiyati ile degerlendirilmesi

e Ulke cografi smirlar icerisinde iiretilmis olmasidir (Dikkaya ve
Ozyakis1r,2018:286.)
GSYIH hesaplarken asagidaki yol izlenerek yapulir;

GSYIH = MG + Amortismanlar + Dolayli Vergiler — Siibvansiyonlar + NFG (
Net Faktor Gelirleri).

Diinyada en c¢ok kullanilan refah gostergelerinden birisi de GSYIH olarak
bilinmektedir. Bir tilke OGT’ye yakalanmamasi i¢in dnce biiylime siirecine girmesi ve

ardindan bu biiylime siirecini diizenli ve kaliteli sekilde siirdiirmesi gerekmektedir.


https://data.worldbank.org/?locations=TR-US-BR-AR-ID-LU-BD

Biiyiiyen bu iilkenin GSYIH orani da siirekli yiikselme egilimindedir. Dolayisiyla bu
tuzaga yakalanma ihtimali diisliktiir. Ancak biliylime saglarken duragan bir seyir
olmas1 halinde yani biiyiime siirecinin durmasi halinde GSYIH orani1 da sabit ya da
azalma egilimine girmektedir. Boylece iilkeler OGT’ ye yakalanma ihtimali ile
karsilasabilmektedir. Ulkeler arasindaki degerlendirmenin dogru olabilmesi i¢in kisi
bas1 gelir ve GSYIH oranlarinin yaninda satin alma giiciine bakmak 6nem arz

etmektedir.
1.3. Satin Alma Giicii Paritesi (SAGP)

SAGP olarak bilinen bu parite bize ilgili malin ayn1 para tiiriinden belirlenmesi
sonucunda diger iilkelerde de farkli olmayacagini belirterek fiyatlarin genel diizeyini
gostermektedir. Bu diizey ise icerisinde barindirdig: biitiin mallarin iicretlerinden elde

edilerek belirlenmektedir.

Satin alma giicii paritesini hesaplama yaparken, s6z konusu iilkelere icin
olusumdaki daha onceden belirlenen mallar1 ele alarak mallarin fiyatlarin1 dolar
tirlinden esitlemektedir. Belirli bir standart olarak bilinen ortak bir para birimini
hesaplayarak iilkeler arasi kisi basina diisen GSYIH ve dolayisiyla refah diizeyi
Karsilastirilabilmektedir (Dikkaya ve Ozyakisir, 2018:300).

SAGP yaygin olarak mutlak (MSAGP) ve nispi (NSAGP) olarak bilinen iki

fakli sekilde satin alma giicii hesaplanir.
MSAGP : Et =Pt/ P*t

Burada, Et: nominal doviz kuru, Pt : yurtici fiyat seviyesi P*t : yabanci iilke

seviyesi olmaktadir.
NSAGP : (E1-EOQO)/EOQO=Pt-P*t
Burada, E1 baz alinan dénemin déviz kuru, ( E1-EO ) / EO kurdaki % degisme,

Pt : yurtici fiyat seviyesi ve P*t : yabanci lilke seviyesi olmaktadir.

. Her iilkenin farkli satin alma giicii vardir dolayisiyla iilkelerin bu oranlarina
bakarak refah durumu hakkinda bilgi vermektedir. Ancak SAGP, {ilkeler arasindaki
olusabilecek fiyat farkliliklarin1 ortadan kaldirmaya yardimci olmaktadir. Ciinki

iilkeleri sadece GSYIH oranina bakarak karsilastirmak saglikli olmamaktadir.



1.4. Gelir Dagilim ve Gini Katsayisi

Gelir dagilimi, iilke sinirlart igerisinde bulunan insanlarin ve liretim kolunda
bulunan firmalarin belirli bir dénem igerisinde elde ettikleri milli gelirin aralarinda
pay olmasi kabul edilir. Bir baska deyisle milli geliri, iilke igerisindeki iiretim

sektorleri ve iiretimdeki emek, sermaye, dogal kaynak kabul edilmektedir.

Ulkedeki gelir dagilimini en biiyiik sorunlardan kabul ettigimiz issizlik biiyiik
Olciide etkilemektedir. Ciinkii ¢alismayan kesim istihdama katki saglamamaktadir ve
toplumun yoksul kesimini olusturmaktadir. Istihdam ve is giiciinii artirarak gelir

dagilimin1 daha iyi noktaya getirmek miimkiindyir.

Gelir dagilimini 6lgmeye yarayan yollardan biri ise Gini katsayisidir. Corrado
Gini tarafindan 1912 yilinda sadeligi ve dagilimi tek bir katsayi ile gostermesi sebebi
ile iktisat diinyasinda ¢cogunluk olarak gelir dagilimi adaletsizligini bulmak ve ¢esitli

gelir dagilimlarini karsilastirilmak i¢in Lorenz Egrisi’nden hesaplanmaktadir (Senses,

2017:229).

Lorenz egrisine bakarak gelirdeki dagilim goriliir, gelir dagiliminda
adaletsizlik oran1 yiikseliyor ise bu egri esit dagilim dogrusundan saga uzaklagmakta
oldugu, ancak gelirin dagiliminda adaletsizligin diismesi durumunda ise Lorenz

egrisinin mutlak esitlik dogrusuna yaklastig1 goriiliir.

Gini katsayist 0-1 degerleri arasindadir. Bu katsayisinin 0 degerinin olmasi
mutlak esitlik, 1 degerinin olmasi ise mutlak esitsizlik olarak bilinmektedir. Bu
yiizden katsayinin belirli bir zaman sonra yiikselmesi adaletsizliginin de yiikselmesini
bize gostermektedir. Burada hareketle bu katsayr belirli oldugu i¢in adaletsizligi

hesaplamada yardimci olabilmektedir (Senses, 2017:229).

Dolayisiyla gelir dagilimindaki adaletsizlik oraninin az seviyede olmasi yani
gini katsayisinin sifira daha yakin olan iilkelerde OGT’ye yakalanma risk diizeyi
diistiktiir. Tam tersi durumda ise bu tuzaga yakalanma ihtimali yiiksektir. Ayrica

iilkelerin refahlarma IGE oran ile fikir yiiriitmek miimkiin olmaktadir.
1.5. Insani Gelismislik Endeksi (IGE)

Ik kez 1990 yilinda Pakistanli ekonomist ve politikact Mahbub ul Haq ve
ekibiyle beraber hazirlanan ve o zamandan beri diizenli olarak yaymnlanan Insani

Gelisme Raporlari’nin amaci, ulusal ve uluslararasi diizeyde gelisme ve ilerleme



planlarinin merkezinde insanin olmasi gerektiginin énemini belirtmektir. Gliniimiizde
insani gelisme raporlari, devletler, sivil toplum kuruluslar1 ve medya tarafindan gesitli

amaglarla genis ¢apl olarak kullanilmaktadir (Giirses, 2009: s. 341).

Insani gelisme raporlarini olusturur iken yapilan ¢alismalardaki Slciimleri
belirleyen ve agiklayan endeksler bulunmaktadir. Gelismislik diizeyinin ekonomik
anlamda refah seviyesi, sosyal anlamda ise saglik ile egitim diizeyinin tamami g6z
oniine alinarak hesaplanir. Refah standardi IGE’ ye gore insanlar1 tatmin edebilecek

bir yasam i¢in gerekli olan kaynaklara ulasimi kapsar (Dogan ve Giirler, 2013).

IGE, hesaplanmasi asamasinda bazi kollara bakarak aciklanmaktadir. Bu
kollar; egitim, saglik ve gelirdir. Gelir ve egitimi hesaplamak igin beklenen Omiir
stiresi, bireylerdeki okullagma siiresi ve kisi basina Gayri Safi Milli Gelir (GSMG)
bakilarak yapilmaktadir.

Endekste yapilan hesaplamalar 0 ile 1 degerleri arasinda yer almaktadir. 1
degerine yaklasmak daha yiiksek insani gelisimi ifade ederken, 0 degerine

yaklagilmasi diisiik insani gelismeyi ifade etmektedir (Tiras ve Agir, 2018:26).

Asagidaki grafikte bazi iilkelerin 2018 yilna ait IGE endeks oranlari

incelenmistir.

Tablo 2. Baz1 Ulkelerin Insani Gelismislik Endeksi

YIL ULKE IGE

2018 Tiirkiye 0,806
2018 ABD 0,92

2018 Rusya 0,824
2018 Almanya 0,939
2018 Japonya 0,915
2018 Kanada 0,922
2018 Ingiltere 0,92

Kaynak: https://biruni.tuik.gov.tr/secilmisgostergeler/tabloOlustur.do,(Erisim
Tarihi: 25.03.2020).

Tablo 2’ye gore, ABD, Almanya, Japonya gibi gelismis iilkelerin IGE’si sifira
daha yakin oldugu goriilmektedir. Tiirkiye'nin ise 1’e yakin oldugunu ve gelismis
tilkelere gore nispeten daha orta diizeyde oldugunu goriilmektedir. Dolayisiyla bu
endekse bakarak bir iilkenin gelismis diizey ya da gelismekte olan diizeyde oldugunu

gostermektedir. Endeksi sifira yakin olan gelismekte olan iilkelerin OGT’ ye
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yakalanma orani endeksi bir diizeyine yakin olan {ilkelere gore daha yiiksek

ihtimaldedir.
1.6. Orta Gelir Tuzag Ile Biiyiime Teorileri
1.6.1. Orta Gelir Tuzag

Bu tuzak ekonomilerin biiylime performanslar1 ve kisi basina diisen gelirin
gelismis iilkelere bakmanin neticesinde yakinsanip yakinsanmadigini agiklamaya

calisan bir olgudur (Yasar ve Gezer, 2014:127).

Gelir tuzagina diisiilmesindeki kosul kisi basina diisen reel gelirdir. Gelir
tuzagina diismemek i¢in iilkeler dikkat etmeleri gerekli olup, istikrarli olarak biiyiime
elde etmeleri gerekmektedir. Diisiik gelirde bulunan bir {ilke sirasiyla 6nce orta gelire
sonra ise yliksek gelire gegmek kosulu vardir. Diisiik gelirden orta gelire gecen iilke
stirekli ayn1 yerde kalirsa tuzaga yakalanma orani yiiksektir. Ayrica yiiksek geliri
saglayan lilke ekonomileri de istikrarli bir goriiniim sergilemez ise asagi inerek bu
tuzaga yakalanabilirler. Orta gelirli iilkelerin biiylime siiresinin kisa slirmesi ve ayni

yerde takilmasi halinde OGT’ye yakalanma ihtimali yiiksektir.

Az gelismis olan iilkeler bir siire sonra istikrarlt ve pozitif bir sekilde biiyiime
kosullarin1 gergeklestirerek biiyiime trendine girer. Belirli siire sonra orta diizey iilke
grubuna erisir. Bu standartlara ulastiktan sonra biiylimedeki trend yavasga hizini
azaltir ve yiiksek gelirli iilke diizeyine ge¢gme asamasinda olumsuz kosullar artar. Bu
orta diizeydeki iilke uzun siire bu olumsuzlukta tikali kalmasi ile OGT ortaya

cikmaktadir.

OGT olarak bilinen kavram, 2004 senesine gelindiginde {inlii diisiiniir
Garret’in ortaya koydugu c¢alisma ile orta gelirli iilke ekonomilerin {izerinde
uluslararasi globallesmenin etkilerini incelemistir. Bu tuzagin kavramsal terimi daha
sonra 2007 yilinda DB tarafindan yaymlanan, Indermit Gill ve Homi Kharas
tarafindan yazilan “Dogu Asya Ronesansi” baglikli raporda yer almistir (Gill ve
Kharas 2015:5).

Ulkelerde ekonomik biiyiime ve biiyiimenin kaynaklar1 ne olmas1 gerektigi
konusunda bir¢ok tartigmalar olmustur. Biiyiimenin ilk baslarda hizli seyirde oldugu
fakat daha sonra zorlastigi gdzlemlenmistir. Ulkeler tarih boyunca siirekli gelisme
istemekle birlikte yatirim ve tasarruf yaparak bu gelismeyi gergeklestirirler. 1980° den

sonra diinya genelindeki yasanan durgunluk neticesinde iilkeler olumsuz etkilenmistir.



Gerekli teknolojiyi saglayamamasi ve kiiresellesmenin nedeni ile bu tuzagi agmakta
zorlanmaktadirlar. Dolayisiyla gelir ve is giiciiniin artmasi ile birlikte sermaye
tarimsal sektoriinden sanayi sektoriine gecmeye baslamistir. Ancak bu gecis eski

yontemlerle uygulandigi icin siirdiiriilebilir biiylime sekteye ugramistir.

Kiiresellesmenin de etkisiyle iilkeler aras1 gelir oranlar1 farkliliklar
gostermektedir. Bir¢ok iilke hem kendi iginde hem de uluslararasi alanda ¢esitli
gelirler elde etmektedir. Katma degeri yiiksek riinler ihra¢ eden ilkeler yiiksek
diizeyde olup, diger tilkeler diisiik gelir diizeyine sahiptir. Diisiik gelirli {ilkeler stirekli
olarak biiylime egilimine girerse Once diisiik gelir diizeyinden orta gelirli iilke
seviyesine, orta gelir diizeyinden de yiiksek gelirli iilke seviyeye gegebilmektedir.
Onemli olan bu asamalarda biiyiimeye devam etmesidir. Etmemesi durumunda o iilke

yerinde sayarak bir gelisme gosterememektedir.

Diinya Bankas1 ve diger uluslararasi kuruluslar iilke ekonomilerini birey
basina gelen gelir diizeylerine dayanarak diisiik ekonomili iilke, orta ekonomili iilke

ve yliksek ekonomili ilke olarak 3 gruba ayirmaktadir (Seyidoglu,2013:564).

Tablo 3. Diinya Bankas1 Ulke Gelir Siiflandirmasi

Gelir Kategorisi Kisi Kisi Basi GSYH(S)
Diisiik gelirli 1025$’ 1n altinda

Alt orta gelirli 1026-3995$ arasinda
Ust orta gelirli 3996-123758$ arasinda
Yiiksek gelirli 12375%° n {izerinde

Kaynak: Wordbank, https://blogs.worldbank.org/opendata/new-country-
classifications-income-level-2019-2020, (Erisim Tarihi: 25.03.2020).

Tablo 3’deki gosterilen DB wverisi kisi bast milli gelir dikkate alinarak
siiflandirilmistir. Bir tilkedeki kisi bas1 gelir 1.025 $ seviyesinin altindaki tilkeler
diistik biitgeli tilke, 1.0269$ - 12.375$ seviyeleri arasinda olan tilkeler orta biitgeli tilke
ve 12.376%$ seviye ve iizerindeki iilkeler yiiksek biitceli iilkeler olarak gruplandirilir.
Kisi bast geliri 1.026-3.9958 arasi alt-orta gelirli, 3.996-12374$ arasindakiler ise tist-

orta gelirli iilkeler seviyesine sahiptir.

Az gelismis iilkelerde kisi basina gelir diizeyi diisiiktiir. Istihdam oranin az
olmasi sebebi ile igsizlik yiiksek diizeyde seyretmesidir. Dis borcu yiiksek olup sanayi
sektorii az diizeydedir. Daha ¢ok tarima dayali ilkel yontemler mevcuttur. Emek

yogun iiretim gergeklestirilir. Bu gibi iilkelere ornek olarak; Afganistan, Somali,
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Banglades, Kenya gibi iilkelerdir. Orta gelirli iilkeleri ikiye ayirmaktayiz bunlar; alt
ve list orta gelirli tilkeler olarak bilinir. Bu iilkelerde emegin daha fazla katki sagladigi
iiretim siirecinden sermayenin yiiksek oldugu iiretim siirecine gecis vardir. istihdam
oranini yiikseltmek i¢in c¢aba igerisindedirler. Sanayi iiretimi ile birlikte dis borg
oranini diisiirme egilimine girmektedir. Gelisme egiliminde olan iilke ekonomilerinde
teknoloji transferi yoluyla, yetersiz teknolojik altyapi1 ve kalifiyeli isgiicli noksanlig1

gibi sebepleri en aza indirmeye caligilmaktadir.

Yiiksek gelirli iilkeler ise sermaye yogun hizmet sektorii gelismistir. Kisi basi
gelir ¢ok yiiksektir. Teknoloji gelismis olup sanayi alaninda fazla {iretim
saglanmaktadir. Bu sayede tiiketim fazlasi ve katki degeri yliksek iirtinler ihrag
edilerek dis borcu az seviyeye getirmektedirler. Alt yapi ve kiiltiirel olarak ileri seviye

olan bu tilkeler okuma yazma oraninin ytiksektir.

Diinya Bankasi “Orta Gelirli Biiyiime Tuzaklardan Ka¢ma’® adli calisma
yapmistir. Bu ¢alismaya goére 1950 yilindan itibaren kisa siirede ¢abuk bir sekilde
biiyiime egilimine giren birgok iilkenin orta gelir diizeyini yakaladigi goriilmektedir.
Lakin bu biiyiime seviyesine ulastiktan sonra nadir lilkeler ekstra bir ¢aba gostererek
yiiksek gelirli tilke ekonomilerin haline geldigini, ancak bu ¢abay1 yapmayan ya da
yapamayan diger iilkelerin ise orta gelir diizeyinde bulunan tuzakta tikandigini
agiklamistir (Agenor, 2012:1).

Orta gelir tuzaginda yatirimlar ve tiretimler yeterli seviyede olmaz. Dolayisiyla
belli bir siire sonrasinda imalat sanayisinde biiyiime durgunlasir ve sanayide iiriin
cesitlenmesi siirli sayida olur ve emek piyasasinda kosullar giigsiiz olur (Egilmez,

2012).

Gelismekte olan {lkelerde goriilen OGT’nin nedenleri arasinda gelir
dagilimindaki adaletsizlik ve biiylime oranlari arasindaki tutarsizlik en o6nemli
sorunlar olarak karsimiza ¢ikar. Gelir dagilimindaki bir olumsuzluk durumunda {ilke
igerisindeki talep oranmi diisme egilimine girer. Dolayisiyla iilke igerisindeki sermaye
diisme trendine girer. Bu bir bakima piyasalarda durgunluga sebep olur. Az gelismis
ve gelismekte olan iilkelerin bor¢ orant OGT’ye yakalanma ddneminde
yiikselmektedir. OGT’ye yakalanma siiresi uzun bir zamanda yayilma egilimine
girmesi durumunda bor¢ oram yiikselir. Dolayisiyla iilke ekonomik olarak iflas

kosullarina dogru ilerler. Diinya iizerinde Latin Amerika’daki orta gelirli iilkeler
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tecriibe edindikleri i¢in krizlerle bas etmeye alismiglardir. Gelir adaletsizliginde farkli
teknoloji ve f{iriinlerin renklendirilmesi OGU’de piyasada basarisma etki eden
faktorlerdir. Daha ileri seviyede yani katma degeri yiiksek tirinler iireticiler tarafindan
kar oraninin yiiksek olmasindan dolay1 bu faktorlerin iireticilere yeni piyasalar ve ar-
ge calismalar1 slirecinde katki saglayarak biiylime trendine girmelerine katkida
bulunurlar. Ulke igerisindeki ve yurt disinda olusan talep OGU’ler tarafindan
biiyiimenin dinamosu olabilecek unsurlardandir (Kharas ve Kohli, 2011:285-286).

Diisiik gelirli iilkeler orta gelir diizeyine yiikseldikce, kentlerdeki isgiicii
transferi, sermaye yatirimlari ve teknolojinin eskimesiyle biiyliimeyi tetikleyen
kaynaklarin etkili giiclinii yitirdigi goriilmektedir. Bu durumda yliksek biiyiime
oranlar1 olusturan faktorler ve avantajlar kaybolur ve OGT ye diisme ihtimali ortaya
cikar (Yeldan,2013:2).

Ortaya c¢ikan bu ihtimale diismemek i¢in orta gelir seviyesine ulasan
tilkelerin is giicii oranini yiikselterek istihdam saglamasi, gelisen diinya gergevesinde
gerekli teknolojik ilerlemeyi kaydedip ar-ge c¢alismalar1 yapmalar1 gerekmektedir.
Kaynaklarin etkin kullanim ile birlikte uzmanlagma sayesinde tuzaktan ¢ikma orani
yiikselmektedir. Asagidaki sekle bakilarak orta gelirli ilkelerin tuzaga yakalanma

evreleri gosterilmistir.
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Sekil 1. Orta Gelir Tuzag1 Asamasi (Unlii ve Yildiz, 2018: 4)

Sekil 1’de bir iilkenin OGT’ye yakalanma stireci goriilmektedir. Bu siirecte
diistik gelirli bir tilkede emege dayali ekonominin artik hizmete dayali bir ekonomiye
gecmesiyle orta gelir asamasina gecisi saglanmaya calismaktadir. Bu {ilke bu asamada
belirli bir siire gelisimine devam edecektir. Ancak bu siire zarfinda bir sonraki
asamaya gecisi gerceklestirmeyip tikanip kalacaktir ve bunun nedenlerinin
teknolojideki gelismenin yakalanmamasi, yetersiz sermaye ve parasal yoniin agir

bastig1 Uirlinlerin tiretilip ihrag edilememesidir.

Diinya Bankasi verilerine bakilarak, 1960 yilindan itibaren giiniimiizde 101
orta gelirli ilke bulunmaktadir. 2008 yilina gelindiginde sadece Ekvator Ginesi,
Yunanistan, Hong Hong, Irlanda, Israil, Japonya, Mauritus, Portekiz, Porto Riko,
Kore, Singapur, Ispanya ve Tayvan gibi iilkeler orta gelir diizeyini gecmeyi

bagarabilmislerdir ve yiiksek gelirli iilke grubuna yiikselmistir (Yeldan, 2012:4).
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1.6.2. Iktisadi Biiyiime Teorileri ve Orta Gelir Tuzag

Iktisadi biiyiime, belirli iilke igerisinde iiretilen mal ve hizmetlerin iiretilmesi
ve ¢ogalmasi olarak ifade edilmektedir. Bir lilkede {iretim faktorleri ile liretilen mal ve
hizmetlerin siirekli ve fazla olmasinda dolayr somut sekilde 6lgmek olumsuz bir
durum oldugu igin biliyime, milli gelir hesaplariyla birlikte parasal tarzda
ol¢iilmektedir. Iktisadi biiyiimeyi etki eden faktorler; sermaye, dogal kaynaklar emek
ve teknoloji olarak ifade edilir. Biiylime teorileri iktisadi biiyiime iizerine etkili
olabilecek unsurlar1 farkli agirhikta ve farkli yonleri ile gozetmektedir. Biiyiime
teorileri, bliylime sorununa iiretim miktarlarinda ve faktor kullanim etkinliginde
degisim agisindan yani bazilar1 arz cephesinden bazilar1 da talep cephesinden

yaklagmaktadir (Paya, 2013:331-335).

Iktisadin ilk donemlerinden itibaren iktisadi biiyiime ve kalkinma ile ilgili
farkli gorlis ve ayriliklar ortaya ¢ikmistir. Biiylime ve gelismeye etki eden emek,
sermaye, dogal kaynak, teknoloji ve niifus gibi etkenler arasinda iliskilendirme
yapilmaya c¢ahisilmistir. Ulkelerin biiyiime ile ilgili cabalar1 da birbirinden
farklilagmistir. Bu gibi biiytimeye ve gelismeye meyilli iilkelerin sikintilarindan birisi

de OGT’dir.

Ulkelerin  kendi aralarindaki biiyiimelerinde uzun donemde farklilik
gostermektedir. Her iilke kendine gore onlem alip kendine gére ¢6ziim iireterek bu
farkliliklar1 azaltmaya c¢alismaktadir. Biiyiime modelleri hakkinda bir¢ok goriis
belirtilmis olsa bile herkes tarafindan kabul edilen belli basli biiyiime modelleri
bulunmaktadir. OGT iktisadi biiylime evrelerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Olusabilen
bu tuzag: farkli goriisler kendine 6zgii sekilde agiklamaya calismistir. Cok sayida
gorlis olmasina ragmen belli basl bir ka¢ goriis daha ¢ok kabul dilmektedir. Bu
gortislerden ilki Klasik Bilyiime Teorisidir. Daha sonra sirasi ile Harrod/Domar
Biiyiime Teorisi, Neo Klasik Biiyiime Teorisi ve Igsel Biiyiime Teorisi gibi goriisler

neticesinde acgiklanmaya caligilmistir.
1.6.2.1. Klasik Biiyiime Teorisi ile Orta Gelir Tuzag

Bu biiyiime modeline gore, piyasa mekanizmasinin kendiliginden tam

istihdami sagladig1 goriisii hakimdir (Unsal,2016:605)

Adam Smith tarafindan agiklanmaya g¢alisilan bu goriis o yillarda uzun bir

stire tiim diinyayi etkisi altina almistir. Klasik goriis kendisinden sonra ortaya ¢ikan
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fikirlere ayna rolii iislenmistir. Ricardo ve Marx gibi diisiiniirler de bu goriise katki
saglamistir. Devletin piyasaya miidahalesinin etkili olmayacagini ve arzin talebini

olusturacagini belirtmislerdir.

Adam Smith’e gore reel GSYIH nin biiyiimesi yalmzca gegici bir durumdur.
Bu diisiinceye gore iicret gecimlik (asgari) reel ticret diizeyinden yiiksek oldugunda
isgiicili refah1 yiikselecek bu da niifusun artmasi1 yoniinde baski meydana getirecektir.
Is giicii verimliligindeki diisiise ragmen teknolojideki gelismeden dolay: biiyiimeyi
diistinsek bile reel ticretler artacak ve bu durum gegici olup, sonunda ise tekrar asgari

reel licret diizeyine diisecektir (Yildirim, 2012:569).

Ricardo, serbest piyasa ekonomisinin varligini belirtmistir. Tarim sektoriinde
islenen topraklarmn ayni verimlilikte olmadigimi dile getirmistir. Ricardo, iiretim
sonrasinda iiriiniin iiretime katilan tiretim faktorleri arasinda boliigiimiinii benimseyen
yasalarin ortaya ¢ikarilmasi ile ilgilenmesini belirtir. Ricardo’nun ekonomik
aragtirmalarinin odak noktasinda bdliislim sorunu bulunmaktadir. Emek, sermaye,
makine ve topragin kullanimi ile yaratilan gelir isgiler, kapitalistler ve toprak sahipleri
arasinda bolisiiliir. Ekonomi politigin konusunun yaratilan degerlerin bu ii¢ sinif
arasinda, kar, iicret ve rant seklinde boliisiimiiniin yasalarinin saptanmasi oldugunu
sOylerken, gercekte boliisim olgusunu kapitalizmin dinamiginin belirleyici unsuru

olarak ortaya atmaktadir (Ricardo,1997:57)

Klasik goriis bireyi 6tekilestiren merkantilist devlet goriisiine tepki dile getirir.
Klasik bilyiime teorisinde para ve biiylimenin temel kaynag: tasarruf ile ekonomik

biiylimede katki saglayacagini belirtir.

Klasiklerin goriisinde biiylime ve kalkinma oranlarin yiikselmesi; iiretimin
yiikkselmesi ve sermayenin toplanmasi bigiminde belirlenip kullanilmistir. Teknolojik
ilerleme ve sermaye birikimi bitytimenin etkili giicii olarak kabul edilmektedir. XVIII.
yiizyilda Sanayi devriminin gerceklesmesiyle ekonomik biiyiime i¢in de gerekli ortam
hazirlanmistir. Biiylime i¢in baslica li¢ yoldan soz edilir: sermaye birikimi, isbolimii
ve makinelesme. Biiylimeyi yavaslatacak faktorler ekonominin iginden degil, daha

¢ok digaridan kaynaklanan faktérlerdir (Ozgiiven, 1988:4).

Klasik biiylime teorisine katki saglayan Adam Smith, David Ricardo ve Karl
Marks gibi diistiniirler giiniimiiz kosullar1 altindaki biiyiimeyi anlatmakta eksik kalmis

olmasina ragmen o giiniin sartlarindaki biiyiimeye biiyiik katki saglamistir. Bu goriis
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biiyiimeye biraz karamsar bakmaktadir. Cilinkii ekonomik biiyiimenin kendiliginden
meydana gelecegini ancak belirli bir siire sonra biiylimenin yatay ¢izgide seyir ettigini
belirtmislerdir. Ayrica Klasik biiylime teorisi sermayedeki ve niifustaki ylikselme ile
birlikte teknolojideki ilerleme kosulunu ilk kez dile getirerek giiniimiize 151k tutar. Bu
teori iilkenin regresyon donemini teknolojideki ilerleme ve nitelikli is giicli ile
atlatabileceginin savunarak giiniimiizdeki OGT’yi asmada katk1 saglamaktadir. Fakat
bu iki etkende tamamen bu tuzagi asmada etkili olabilecegi pek miimkiin degildir.

Dolayistyla tilkelerin bu tuzaga sikisacagi olma ihtimali daha ytiksektir.
1.6.2.2. Harrod-Domar Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzagi

Diinya Savaglar1 sonrasi olusan durgunluk ve issizligin giderek biiylimesi ile
birlikte Klasik goriise elestiriler yonelmeye baslamistir. ilgili dénemde bu sorunlart
farkli sekilde ele alan bu biiyime modelini Roy F. Harrod ve Evsey D. Domar’in
1939 ve 1946 yillarinda yapilan iki farkli ¢aligmasina bakilarak aciklanmaktadir.
Yapilan iki farkli ¢alismanin birbirlerine benzerliklerinin fazla olmasi dolayr bu

modele Harrod-Domar Biiyiime Modeli olarak kabul edilmistir.

Bu biiyiime modeli, bir mal iki faktorlii bir piyasa ekonomisi etrafinda ortaya
cikarilmistir. Bir piyasa ekonomisinde, iretilen mallar tiketim ve yatirim igin
kullanilabilir. Ekonomide para noksanligi nedeni ile doviz fiyatlarinin belirsizligi
bulunmaktadir. Modele gore devlet ekonomik faaliyetlere katilmaz ve ekonomik
faaliyetlerde olusan kararlar sadece 6zel karar verme departmanlar tarafindan ele
alinir. Kapali ekonomik sistemlerin varligindan bahsedilir ve ekonomide ticari ve mali
acik bulunmamaktadir (Turan, 2008:27).

Bu biiyiime modeline gore, yeni yapilan net yatirimlar ve yeni yipranma
yatirimlarin1 asan yatirimlar, ekonominin gelir yaratma kapasitesini genisletirken,
izleyen donemin dengede olabilmesi i¢in gerekli toplam talebi de biiyiitiir. Bu model,

hizlandiran olarak bilinen yatirim teorisinden hareket etmektedir. Hizlandiran

Teorisi’nde yapilan net yatirim ile yaratacagi milli gelir arasinda sabit oranli
bir iligkinin varligindan hareket edilir. Emek kisit1 bir sorun olmadiginda iktisadi
biliylimeyi, yatirim stokundaki artisla iliskilendiren bir yaklasimdir. Modelde biiyiime
politikasi, yatirim ve bu yatirimlarin gergeklesmesi icin gerekli kaynak politikasindan
ibarettir. Tam istihdam dengesinin kurulabilmesi i¢in yatirimlarin belirli oranda

artmast kosulu ekonomide ¢ok hassas iliskilerin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir.
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Gerekli oranin iizerinde yapilan yatirimlar enflasyona bunun altinda yapilan yatirimlar

deflasyona yol agacaktir (Paya, 2013:336-338).

Bu modelde biiylimenin denge orani i¢in fiili ve garantili biiyiimenin yani
Gw (gerekli biiytime orani1), G ( fiili biiyiime orani) esit olmas1 gerekmektedir.
Bunun olusmamasi durumunda dengesizlik orani giderek artacaktir (Savas,

2000:820-826).

Bu modele gore tiretimde gerekli olan emek, sermaye 6lgege gore sabit getiri
olmasidir. Yatirnm yaparak ekonominin kapasitesini artirmak miimkiindiir. Bu
kapasiteyi arttirmak igin gerekli olan yatirimlarin sermaye ile miimkiin olacagim
belirterek ekonomik biiylimenin tasarruf oranmi artirarak gerceklesecegini
belirtmislerdir. Bu goriise gore hizlandiran katsayist énem tasimaktadir. Farkli bir
deyisle, bir {iriiniin tiretimini artirmak igin gerekli sermaye artisin1 agiklar. Yani
yatirimin iiretim gelirindeki degisikliklere duyarliligim dlger. Iki iiretim faktoriiniin
analizine dayanmaktadir. Olusturma islevi Y=f(K,L)’dir. K sermayeyi, L emegi ve Y
iiretimi temsil etmektedir (Unsal, 2007:87).

Bu ikilinin goriisleri benimsense de ileriki zamanda elestiriler almaya
baslamistir ve birgok goriis dile getirilmistir. Bu model 6zelliklerine gore uzun
donemde dengededir ancak bunun sonucunda yiikselen igsizlik ve enflasyon sorunu
ortaya ¢ikar. OGT’de tam da bu noktada karsimiza ¢ikmaktadir. Kisa donemde bu

tuzaktan kaginilabilir fakat uzun donemde bu tuzaga yakalanma riski bulunmaktadir.
1.6.2.3. Neo Klasik Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzag

Neo Kklasik terimi, iktisat alaninda ilk olarak Thorstein Bunde Veblen
tarafindan 1900 yilinda yayimlanan ‘‘Preconceptions of Economic Science III (Iktisat
Biliminin On-Kabulleri III) bashkli makalesinde kullanilmistir. Neo klasik iktisat
kurami 1870°li yillarda gergeklesen marjinalist devrimle baslamistir (Kazgan,
1969:147).

Bu teoriye gore, tiim ekonomiler ayni teknolojik diizeyden faydalanabilirler,
sermaye reel faiz oranimi diinyada arayarak serbestce dolasir. Bu verilere dayanarak
bu biiylime teorisi, diinyadaki iilkelerin biiyiime seviyesinin ve kisi bagina diisen gelir
seviyesinin tutarli olma egiliminde olacagina inaniyor. Ancak bu sadece zengin

tilkeler arasinda gozlemlenmekte ve oldukga yavastir ( Yildirim, 2012:573).
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Niifus ve isgiicii oranlarindaki artis, disaridan modellerde bilinmektedir
(teknolojik gelisme gibi). Beseri sermayenin iiretimini ve verimliligini dikkate almaz.
Neo klasik goriise gore, kisi basina diisen sermayenin de kisi basina iiretimle ayni
oranda biiyiime egiliminde oldugu dengeli bir biiyiime olgusu olusmustur. Dengede,
kisi basma diisen gelir ve tiiketimin biiylimesi, teknolojik gelismenin hizina esittir

(Ercan, 2002:130).

Mallarim ve iiretim faktorlerinin tam olarak ikamesi sz konusudur. Oznel bir
deger kurami gelistirerek bir malin fiyati onun marjinal faydasina esittir. Neo klasik
iiretim iliskisinin en bilinen ifadelerinden biri de Cobb-Douglas Uretim

Fonksiyonu’dur. Fonksiyona gore,
Q = A.12.KP seklinde yazilabilir.

Burada Q: Uretimin fiziki miktar1 L: Isgiicii miktar1 K: Sermaye miktar1, a ve

B parametrelerdir.

Parametre A, teknoloji ile ilgilidir. a isgiicliniin iiretim esnekligi ve § Sermaye
esnekligini gosterir. Cobb-Douglas iiretim fonksiyonunda, o + [ Olgege doniisii
temsil eder. Bu tarafindan, o« + = 1 ise, sabit oram1 verir, « + [ <l ise, Ol¢ek

getirisini azaltin, « + 3 > 1 ise orana gore gelir artacaktir (Kiigiik, 2011:356).

Bu biiyiime teorisine gore teknoloji, diger kamu mallar1 gibi fiyatlama sorunu
icerir. Bu nedenle de iiretime katkisini dogrudan 6lgmek miimkiin degildir. Robert
Solow bu sorunu asmak iizere dolayli bir yontem gelistirmistir. Solow’un biiylime
hesabi1 veya biiyiime muhasebesine ( growth accounting) gore, milli gelir hesaplarinda
milli gelirin yaninda emegin ve sermayenin katkilar1 da bulunmaktadir. Milli gelirin
temel bilesenleri emek, sermaye ve teknoloji olduguna gore, emek ve sermayenin
milli gelirden aldiklar1 pay diisiiniildiigiinde teknolojinin payi, artik biiyikliik
(residual) olarak hesaplanabilecektir. Solow Modeli’nde emek ve sermaye disinda
ikisadi biiylimeyi etkileyen biitiin unsurlar teknolojik gelisme baslig1 altinda ifade
edilmektedir ve Solow Bakiyesi olarak isimlendirilmektedir (Paya, 2013:341-342).

Y(¢) = FIK(0), L(t), T(¢)]
Y(t): t anindaki ¢ikti
K(t): fiziki sermaye

L(t): emek
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T(t): bilgi veya teknoloji.

Bu modele gore gelismenin devam etmesi i¢in yatirimlarin devam etmesi
gerektigini ve bu oranin siirekli ilerleme kaydetmesi gerektigini savunur. Teknolojik
gelismenin saglanmasi gerekmektedir Bu hallerin olmamasi durumunda OGT’ye

yakalanma orani yliksektir.
1.6.2.4. i¢sel Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzag

Bu teorinin kokenleri 1986 ve 1988 yillarindaki Paul M. Romer ve Robert E.
Lucas’in calismalarina dayanmaktadir. Bu teori Neo Kklasik teorinin biiylimenin
devamliliginin saglanmasii teknolojik gelismeye baglamasi, ancak teknolojik
gelismeyi dissal olarak kabul etmesine kars1 gelistirilen bir grup ¢alismanin {iriiniidiir.
Joseph Schhumpeter'in 1930'lar ve 1940'lardaki ¢alismalarina ve fikirlerine dayanan

bu teorinin gelistirilme siirecinde, dikkate deger sonuglar elde edildi. Bunlar;

¢ Bulus son segenektir.

¢ Buluslar kar getirir, rekabet ise kar bitirir.

Arastirma ve gelistirmedeki yatirnmin sebebi, yeni buluslardir. Hiikiimetler
bilgi iireten insan sermayesi yogun sektordeki ekonomik aktorler iizerinde tesvik

onlemleri alarak ekonomik biiylimeyi artirilabilir (Y1ldirim,2012:573-574).

Icsel bilyiime modeli, bilgi, beseri sermaye ve teknolojik gelismenin (bu
modeller oOnceki biiyime modellerinde dikkate alinmamis veya disaridan
diisiiniilmemis) emek ve sermaye faktdrleri gibi icsellestirildigi bir modeldir. Igsel
bliylime teorisi su varsayimlara dayanmaktadir: rekabet¢i kosullar miikemmel
degildir, sermaye kazanclar1 azalmaz, teknolojik gelisme icseldir ve beseri sermaye
cok onemlidir. Igsel bilyiimenin kaynaklari Romer'in tescilli teknolojisi, Barro'nun

kamu altyap1 harcamalari, Lucas'in beseri sermayesidir (Berber, 2015).

Neoklasik biiyiime teorisinden farkli olan igsel biiylime teorisi, teknolojik
gelismenin ekonomik sistem iginde gerceklestigini ve bu nedenle ekonomik
degiskenlerden ve politikalardan etkilendigini belirtir. Ayrica bu biiyiime teorisi
yakinsama goriislinii kabul etmemektedir. Gelismekte olan tilkeler gerekli ekonomik
performanst gosteremedikleri siirece gelismis Tllkeler ile aralarindaki gelir

ucurumunun zamanla genisleyecegi vurgulanmistir Ayrica, yiiksek biliylime diizeyine
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ulagmak icin ekonomideki ulusal faktorlere miidahale edilmesi gerekebilecegine

inanilmaktadir (Yilek, 1997:2).

Biiylime teorisinin énem verdigi egitim, ar-ge, alt yapt yatirimlar1 6nemli
konumdadir. Bunlar devlet eliyle daha verimli hale gelmektedir. Bu goriis kamudan

ziyade 6zel kesimin biiylimesinin daha verimli olacagini vurgulamaktadir.

Kisaca igsel biiyiime modeline gore, teknolojik ilerlemenin olduk¢a Onemli
oldugu bilinmektedir. Bu bilgiler 15181nda piyasada rekabet olmamasi ve yatirimlarin
cogalmasi gerekmektedir. Teknolojik ilerleme ile birlikte ve ar-ge yatirimlarinin
onemi biiyiiktiir. Bu sebeple yatirimlarin ¢ogalmasi iiretim kosullarina pozitif bir etki
saglamaktadir. Gelismekte olan iilkelerin belirli bir seviyede teknolojiye ve bilgiye
verdikleri dénem arttikca OGT’ye yakalanma riski azalmaktadir. Ulkelerin ar-ge
harcamalarina olan yatirimlari arttirmasi gerekir, aksi halde bu tuzaga diiserek

durgunlukla karsilagsmalar1 olasidir.
1.7. Orta Gelir Tuzagim Aciklayan Yaklasimlar

Orta gelirdeki tilkeler kendi bulundugu gruptan ¢ikmanin gecikmesi ve bir {iste
adim atamamasi sonucu tuzaga yakalanma riski bulunmaktadir. Bu tuzaktan ¢ikmak
icin bazi yaklasimlar orta ¢ikmistir ve bu yaklasimlar asagidaki agiklamada yer

verilmistir.
1.7.1. Arz Yonlii Yaklasimlar

Arz yonlii yaklasima gore, orta gelirli {lkelerin biiyiime saglarken
uyguladiklari politikalarin igerisinde teknolojik faaliyetlere dnem vermedikleri igin
basarisiz oldugunu goriisii hakimdir. Bu yaklasim tuzaktan kurtulmak i¢in ancak
teknolojiye yonelmeleri olusan yeniliklere uymalart ve beseri sermaye yoluyla
iretimdeki verimliligin artirilmasi gerektigini dile getirir. Bu yaklasim siireklilik
halinde biiyliyen bir ekonomide kisi bas1 gelirin arttigini fakat orta gelirli iilkelerin
biiylime istatistigini takip etmeyerek diisikk gelirde dolandigini, biiylime oraninin

giderek azaldigini ve o seviyelerde takildigini sdylemektedir.

Yetersiz seviyedeki isgiicii katkisindan yeterli seviyeye gecis saglanarak,
ekonomik biiylime olumlu yonde etkilenir. Tarim sektdriine ve emege dayali
isgiiclinlin istthdam edildigi iilkelerde, yiiksek sermayeli sanayi sektoriindeki iist
diizey isgiicii tarafindan emilerek ekonomik biiylime orani yiikselmektedir. Kirsal ve

kentsel alanlarin iiretkenligi farklidir. Ciinkii kentsel alanlardaki yogun niifus ve
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yiiksek verimlilik nedeniyle verimliliginin daha yliksek oldugu sdylenmektedir. Bu
nedenle biiyiime trendlerinin yiiksek oldugu iilkelerde kentlesmenin genellikle daha
hizli oldugu sodylenmektedir. Diisiik gelirli {ilkelerde {iiretim ¢esitliliginin olmasi
biiyiimenin hizlanmasina katki saglamaktadir. I¢ talebi karsilamak ve iiretimi artirmak
isteyen iilkeler sermaye birikimlerini artirmalidir ve bunu borg para alarak veya para
biriktirerek yapabilirler. Gii¢, sosyal kaynaklar1 etkin ve aktif bir sekilde yonlendirir
(Kharas ve Kohli, 2011:284-285).

Diisiik gelirli tilkelerin orta gelir diizeyine gelene kadar sadece arz tarafina
odaklanmalar1 ve yurt i¢inde iiretilen {iriinlere yatirnmlarini artirmalar1 gerektigi genel
olarak kabul edilmektedir. Kisacas1i arz yonlii yaklasim, tretimdeki verimliligin
sadece teknolojiye yapilan yatirimla ve bu yatirimin temelindeki beseri sermaye ile

miimkiin olacagin belirtir.
1.7.2. Talep Yonlii Yaklasimlar

Bu yaklasim OGT’ in sadece arz yonii ile degil talep yonii ile birlikte
aciklanabilecegini ve bu tuzaktan kurtulmanin igerde olusan talebin, hane halki
harcamalarinin ve yatinm harcamalarinin olusmasi ile miimkiin olacagini savunur.

OGT'ye yakalanmamak i¢in arz yonlii yaklagimi benimsemelerinin nedeni,
orta gelirli iilkelerin biiyiime asamasinda Ar-Ge’ye ve teknoloji politikalarina biiyiik
onem vermeleridir. Yiiksek gelirli iilkeler ileri diizeyde teknolojik yenilige sahip
olduklar1 i¢in, ampirik ve teorik arastirmalar nispeten yiiksek diizeydedir. i¢ pazarda
ortaya c¢ikabilecek talebin zamanla degisebilecegi varsayildigindan, iireticiler yeni
iiriinlere ve yeni liretim faktorlerine yonelmektedir. Diger bir deyisle, yeni liriinlerin
iretilmesi 1ile birlikte Onceden karsilanamayan ihtiyaglar karsilanabilir konuma

gelmistir (Mert, 2014:94).
1.7.3. Gelir Esitsizligi Yaklasim

Gelir esitsizliginin OGT'yi etkileyip etkilemeyecegi her zaman bir tartigma
konusu olmustur. Bazilar1 OGT'ye yol agan sebeplerden birisinin gelir esitsizligi
oldugunu; bazilar1 ise ¢ok az etkiledigi ya da hi¢ etkilemedigini dile getirmislerdir.
Gelir esitsizligi yaklasimina gore gelir dagilimindaki ufak bir bozulma sosyal
tatminsizlige neden olacak ve ekonomik biiyliimeyi olumsuz etkileyecektir. Ancak bu
gorlisii savunanlara gore tek basina gelir esitsizligi ekonomik olumsuzlugun nedeni

degildir. Dolayisiyla gelir esitsizligi OGT'yi etkileyip etkilemedigi anlagilmaya
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calisilmaktadir. Orta gelirli {ilkeden yiiksek gelirli iilkeye gegiste Oncelikle bu
esitsizligin ele alinmasin gerekli oldugu soylenmektedir. Bu gibi iilkelerin, gelir
esitsizliginin gelecekteki ekonomik biiylimeyi nasil etkileyecegini arastirmalar

gerekmektedir (Egawa, 2013).

Kisacas1 orta gelir tuzagindan c¢ikista gelir esitsizliginin azaltilmasi
gerekmektedir. Gelir esitsizliginin azaltilmasi yoluyla kirsal ve kent arasindaki gelir

farkliliklarinin azaltilmasini goriisti belirtmistir.
1.7.3.1. Esitsizlik Tuzag1 Yaklasim

Islam, OGT ile gelir esitsizligi arasindaki baglantiyr incelemistir. Esitsizlik
tuzaginin onemini anlanmis ve OGT’ye etkisini aragtirma yapmustir. Islam'a gore, eger
bir iilke gelir dagiliminda yiiksek esitsizlige sahipse, etkin bir teknoloji piyasasi
olmayacak ve bu nedenle OGT’nin etkisi artacaktir. Dolayisiyla ilgili ilkeler
esitsizlikten rahatsiz durumdadir (islam, 2015:7).

Bir tilkenin pazarindaki gelir esitsizligindeki artisin, etkili kaynak tahsisin
online gececegi ve dolayisiyla yatirim ve talep oranini azaltacagi goriisii hakim kabul
edilir. Dolayisiyla ulusal pazarda tam rekabetin olmadig1 bir ortamda esitsizlik ve
sermaye birikimi olumsuz etkilenir. Ciinkii piyasada adaletsizlik yiikksek oldugunda,
kredi kotast ile birlikte belirsizlik ortaya ¢ikmaktadir. Bu duruma gore, gelir esitsizligi
orani artma egilimindeyse, yatirimlarin diislisii anlamima gelmektedir (Lee ve Li.

2014:377).

Gelir esitsizligi agisindan ekonomi, istikrarli bir biiyime trendine girdikten
sonra biiyiime iizerinde olumsuz bir etki goriilecektir. Bu nedenle Islam, yatirimin
boliinmezligini ve bu etkiyi azaltmak i¢in kredi limitlerinin 6nemini vurgulamaktadir.
Ornegin kredi kisitlamas1 altinda yatirrm yapmak isteyenler esitsizlik nedeniyle bu
arzusundan vazgegmekte ve ekonomiyi olumsuz etkilemektedir. Buna gére yatirimin
olamamasi piyasa iizerinde olumsuz etki yapacak ve bu sekilde devam edecektir.
Ciinki istikrarli bir biiylime icin yatirim ¢ok yapilmast gerekir. Kiigiik dl¢ekli yapilan
yatirimlar, piyasadaki olumsuz havay: ortadan kaldirmada ¢ok etkili degildir (Islam,
2015:5).
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Yiksek Esitsizlik

EsitsizligiSaglayan

citsizlikte Azalma
Es Cikar Gruplarn

Esitsizligi
Azaltmaya Yonelik
Politikalarin

Engellenmesi

Sekil 2. Esitsizlik Tuzag: ( Islam, 2015: 9)

Orta gelirli lilkelerin piyasa, ekonomik ve sosyo-politik 6zellikleri birbirinden
farklidir. Bu nedenle, bu iilkelerin esitsizlik oranlari farkli kosullar altindadir.
Bununla birlikte, bu iilkeler pazar esitsizliklerini azaltacak politikalart uygulamada
basarisiz olduklarindan, dongii ve kosullar benzerdir. Bu acidan bakildiginda, son
derece adaletsiz kosullar altinda bir tilkenin toplumunda, toplum i¢indeki esitsizligi
savunan ¢ikar gruplart Onemli bir faktdr haline gelmistir Bu ¢ikar gruplari,
adaletsizligi azaltmak adina planlarin uygulanmasini 6nlemek i¢in kati bir tutum

sergilemektedir.

Bu c¢ikar gruplari genellikle gelir esitsizliginden yana olan ve bunun i¢in
cabalayan destek gruplaridir. Dolayisiyla, gelir dagiliminin adil olmasi bu c¢ikar
gruplart i¢in dezavantaj olusturacagindan esitsizligi azaltmaya yonelik her tiirli
politika ve uygulamaya siddetle karsi ¢ikarlar. Ileride iyilesme beklentisi yerini
giderek yiikselen esitsizlige birakir. Yiiksek esitsizlik ayni zamanda esitsizligin
giderek artmasima yol agmasina neden olur. Bu sorununun kendiliginden ¢oziime
kavugmast miimkiin degildir. Esitsizligin fazla olmasi ayn1 zamanda adaletsizligin
artmasina da neden olur.. Olusan bu esitsizlik durumlart OGT’ ye olumsuz katki

saglamaktadir.
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1.7.3.2. Egawa Yaklasim

Orta gelir tuzag ile gelir esitsizligi arasindaki iligskiyi aciklamak igin
Egawa'nin Kuznets hipotezi kullanilip ve incelenmektedir. Egawa’ya gore, ¢ogu orta
gelirli iilke, ekonomik yapisal reform icgin orta vadeli planlarinda gelir dagiliminm
iyilestirmeye yeterince dikkat etmedikleri i¢in gelir dagilimlarimi iyilestirmede

basarisiz olurlar. Egawa’ya gore gelir esitsizligini 6lgme katsayis1 asagidaki gibidir:
y=a/(KBDG) -B (a0 > B> 0). Kisi basina gelir ne kadar yiiksekse, y katsayisi
o kadar diistiktiir Kisi basina gelir o.— 3 *ye esit oldugunda, y sifirdir. Kisi bagina gelir

bundan sonra artarsa, gelir negatif olur (Egawa, 2013:5).

Egawa yontemi, biit¢e yardimi, zorunlu egitim yollari, kentsel ve kirsal alanlar
arasinda gelir seviyesinin distiriilmesi, diisiik gelirli kesimlerin desteklenmesi gibi

kosullarin vurgulanmasi gerektigine inanmaktadir ( Egawa, 2013:15-18)

Bu yontemin kurallarina gére OGT'den kurtulmanin yollarindan biri de gelir

esitsizligini 6nlemektir. Ancak bu sayede iilkelerin refah hizi ilerleme kaydedebilirler.
1.7.4. Orta Gelir Tuzagimin Ekonomik Gelisme Evreleri Yaklasimlari

Yapisal degisim siireci, bir iilkenin tarim ekonomisinden sanayi ekonomisine
gecis anlarii anlatan bu evre ekonomik gelisme evreninin kokiinii olusturmaktadir.
Bu yaklagimda iilkelerin ekonomik yonden birbirinden farkli oldugunu bu farkin
cesitli yollarla azaltmasi gerektigini dile getirir. Aoki, Ohno, Tho ve Agenor
taraflarindan agiklanan ekonomik gelisme evreleri catisi altinda ele alinan yaklagimlar

caligmanin bu kisminda incelenmistir.
1.7.4.1. Aoki Yaklasinm

Aoki, tuzak olgusunu agiklamak i¢in Dogu Asya iilkelerini arastirmig ve bu
iilkeler iizerine inceleme yapmustir. Once bu iilkelerin gelisme asamalarmi bes
asamaya ayirmistir. 1k asama Malthus asamas1 (M asamas1), yani yoksulluga diisme
asamasi, gelir seviyesinin diisiik ve istikrarli oldugu ve isttihdamin ¢ogunun tarima
dayali oldugu asama. Ikinci asama, hiikiimetin endiistriyel sermaye birikimine
katildigs  hiikiimet liderlik asamasidir (G asamasi). Ugiincii asama, yapisal
degisikliklerle gelisen Kuznets asamasidir (K asamasi). Dordiincii asama, beseri
sermayenin gelisme asamasina dayanir (H asamasi). Saglik ve egitimin iyilestirilmesi

ve diisiik dogurganlik oran1 nedeniyle gelisme, beseri sermaye birikimine baghdir.
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Besinci ve son asama, ileri veya demografik sonrasi gecis asamasidir (PD asamasi).
Gelisim, atlama adi1 verilen bir asamadan digerine gecisle ilgilidir. Bu asamalarda
yoksulluk tuzagindan kurtulmak, asilmasi gereken biiyiik bir adimdir ve orta gelir
diizeyinden yiiksek gelir diizeyine gecis de ayni derecede Onemli bir adimi
gostermektedir. Bazi ekonomiler ikinci uzun vadeli yiiksek gelir asamasina
gecemezse, orta gelir tuzagi olarak bilinen ve biiylik sonuglar1 olan bir fenomen
ortaya c¢ikacaktir. Orta gelir tuzaginin ¢ikigsina, K asamasindan H asamasina gecis
denir. Ornegin orta gelirli bir iilkenin K evresinde oldugu griilmektedir. Bu asamanin
kosullari, daha sonraki yiiksek gelir diizeyi olan asama H'ye ulagmak ig¢in

uygulanmalidir (Aoki, 2011:4-9).
1.7.4.2. Ohno Yaklasimi

Ohno ya gore, bir iilkenin uluslararasi arenada yeni {iriinleri tiretme konusunda

zirvede olmasi i¢in bazi agsamalar vardir. Bunlar asagidaki gibidir;

DOGUS KADEMESI
Monoldiltiir tanm_ gecimlik
tanm ve dig yvarduna

EIRINCI KADEME IKiNCI KADEME
Vabancilann denetiminde basit Destelleyici endiistrilerin

basmmihhi imalet faalivetlen gelizimi

UCUNCU KADEME PERREREEEEE
Eapsamh venilik wve iriin tasanmi

Yonetim ve teknolojide veteneklenvyle kiiresel bar ider
uzmanhk . " olarak

Sekil 3. Gelismenin Evreleri ve Orta Gelir Tuzagi (Ohno, 2009: 28)
Not: ikinci kademe ile iiciincii kademe arasinda orta gelir tuzag1 olusmaktadir.

Ohno, Orta gelir tuzagini baz1 Giineydogu Asya iilkelerini arastirarak Sekil 3'e

gore agiklamaya caligmistir.

Dogus kademesinden birinci kademeye gecis, iilkeye disaridan yabanci
sermaye yatirimlarinin gelmesi ile baslar. Birinci kademede tasarim, {iretim, teknoloji
ve pazarlama yabanci firmalar tarafindan yonetilmekte, iilke temel hammadde ve
parcalar1 disaridan ithal ederek iiretime sadece vasifsiz isgiicli ve sanayi arsasi ile

katilmaktadir. Daha sonraki kademede ise yabanci sermaye giriginin artmasi ve iiretim
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genislemesi ile beraber yerli iiretim de yiikselmeye baslamaktadir. Ucgiincii
kademedeki zorluk, insan sermayesinin birikimi ve bilgi ve becerilerin
icsellestirilmesidir. Dordiincii (ve son) asamada yeni iiriinler tiretme kabiliyetine sahip
ve kiiresel pazar egilimlerinin Onciileri olan Japonya, Amerika Birlesik Devletleri ve
baz1 AB iiye lilkeleri gibi endiistriyel inovasyon iilkelerinden biri olup s6z sahibidir

(Ohno, 2009:27-28).

Sekil 3’te Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi'nin (ASEAN) iilkelerinin gelisme
asamalarini, temel Ozelliklerini ve orta gelir tuzagi olgusunu gostermektedir.
ASEAN’1n higbir iilkesi ikinci veya iiglincii asamaya gecmedi. Benzer sekilde, cogu
Latin Amerika iilkesi hala orta gelir diizeyindedir. Bu baglamda orta gelirli iilkelerin

ticlincii seviyeye ulagamamasina orta gelir tuzagi denmektedir.

Bir ilkenin beseri sermaye birikimini olusturmanin yani sira, bilgi ve
becerilerin gelistirilmesi de {iglincii asamadan baglar. Bu seviyede yerli ireticiler
yabanci sirketlerin yerini alarak teknolojide uzmanlasma ile ekonominin disa
bagimliligini azaltmaya ¢alismistir. Bu ancak tiretimin tiim asamalarin1 devralarak ve
tiim tretim faktorlerini kontrol ederek (6r. Pazarlama, nakliye, teknoloji ve yonetim)
saglanir. D1s bagimlilik azaldikga, iilkenin katma degeri yiiksek emtialar1 artacaktir.
Bu durumda disa bagimlilik orami diistiikge, iilkenin katma degeri yiiksek iiriinleri
baska bir iilkedeki rakip iireticilerle rekabet edecek ve bu lriinlerin kiiresel pazardaki

oranini artiracaktir (Ohno, 2009:36).
1.7.4.3. Tho Yaklasim

Orta gelirli iilkeler emek faktoriinde uzman olan diisiik gelirli ilkeler ile
hizmet faktériinde uzman olan ve teknolojide ileri seviyede olan yliksek gelirli iilkeler
arasinda kalmistir. Burada kalmamak i¢in istikrarli ekonomi politikalar1 uygulamalari
gerekmektedir. Tho, orta gelir tuzagmi ekonomik gelisme asamalart seklinde
incelemis ve ekonomik kalkinmanin agamalarinin ii¢ farkli kategoride aciklamaya
calistigin soyleyip bu kademeleri: geleneksel sosyal asama, ilk gelisme agamasi ve
stirdiiriilebilir biiylime asamas1 olarak ayirmistir. Sekil 4’te goriilecegi gibi li¢ asama

olan evreleri agiklamstir.
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Sirdirilebilir

Kisi Bastna Bivime Asamas
Diigen Gelir
- D
Geleneksel itk Gelisme
Toplum Asamast Asamast 5
A B l

Orta Gelir Tuzagt

»  Zaman

Sekil 4. Ekonomik Gelismenin Siireci ve Orta Gelir Tuzagi (Tho, 2013: 4)

Yukaridaki sekilden de goriilebilecegi gibi, az gelismislik diizeyi A ile B
arasinda olan bir iilke (geleneksel sosyal diizey olarak bilinir), yoksulluk tuzagi denen
bir durumla kars1 karstyadir. Yukarida da bahsedildigi gibi, B ve C arasindaki bir
sonraki seviyenin yoksulluk tuzagindan basariyla kagtigi ve orta gelir diizeyine

gegerek gelisimin ilk asamasindaki statiistinli gostermektedir.

C'de gosterilen nokta bize orta gelir seviyesini gosterir. Ulkenin B noktasindan
baslayip C noktasina ulagmasi, bize iilkenin ilkel emek faktorlii tarim sektoriinden
sanayi sektoriine dogru kaymakta oldugunu gostermektedir. Uzun vadeli oryantasyon
donemi disinda tarimin istihdam ve gelir icindeki paymnin distiigiinii, sanayi

sektorliniin oraninin arttigini géstermektedir.

lgili iilke, sektdrler arasi bu tiir degisiklikler nedeniyle teknolojik seviyelerin
ve faktdr piyasalarmin da degistigine dikkat ¢ekmistir. Ulke orta gelir diizeyine C’de
ulastiginda, yiiksek gelirin zorlugu, daha O©nce deneyimlenen az gelismislik
diizeyinden orta gelir diizeyine ulasmanin zorlugundan daha biiyiiktiir. Bu nedenle
iilke OGT'de tikanarak duraklar ve kalir (istikrarli biiyiime). Bu durum C ve E

arasindaki grafikte gosterilmistir (Tho, 2013:109-110).
1.7.4.4. Zhuang Yaklasimi

Zhuang yaklasimma gore, gelir grubunun sagladigi ekonomik gelisme
asamasinda, iggiiclinlin istthdami ve igerdigi 6zellikler farklidir. Yani, diisiik gelirli

tarim is¢iligi veya basit imalat i¢in kullanilan emegin kalitesi diisiiktiir.

Buradan hareketle ekonomik gelisme asamasinda daha iist seviyeye
ulastiginda cesitli sektorlerde degisimler yasanacaktir. Bu degisimlerle birlikte imalat

sanayinin gelismesine katki saglanmaktadir. Yabanci sermaye yurt digindan geldigi
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icin isgliciinlin istthdam orani yiikselir, bu nedenle teknolojik diizeyi diisiik olan
iilkeler onu daha yiiksek teknolojik diizeyi olan orta diizeye tasiyacaktir. Geligsmis
teknolojiyi kullanabilen kalifiyeli ¢calisanlar tiretime katki saglar. Bu sartlar nedeniyle
ekonomik gelisme yasanmis ve bundan sonra nitelikli isgiicii ve ileri teknoloji
kullanilmistir. Ekonomik kalkinmanin son asamasinda, yiiksek gelirli iilkeler vasifl
isgiici elde edecekler. Gelismis iiretim sayesinde katma degeri yiiksek {irtinler

uiretebilir.
Orta gelir tuzagina kars1 etkin bazi politika onerilerini su sekilde siraladilar:

e Ulkenin ekonomik, politik ve sosyal alanlarinda istikrar1 korumak icin gelisim
onemlidir. Istikrarsiz ise yatirim, iiretim ve talep iizerinde olumsuz etkisi
olacaktir.

e Devletin destegi, altyapt ve sermaye yatirnminda Onemlidir. Bu {ilkedeki
sirketlerin ekonomiye hizla uyum saglamak icin saglam bir ulasim agina
ihtiyac1 var. Ulkedeki sirketler kalkinma trendine girdikge, ileri teknolojiler
gelistirebilen ve iiretim faktorlerine odaklanabilen nitelikli isgiiciine olan talep
artmaktadir.

e Ulkenin, iiretim kaynaklarmin finansmani, iiretim planlamasi, fiyatlandirma,
tilketiciler ve lreticiler i¢cin yardimlarin belirlenmesi gibi kosullar1 karsilayan
bir pazara ihtiyac1 var. Bu nedenle piyasa ve firma arasindaki iliski ne kadar
iyi olursa o kadar kaliteli, nitelikli ve saglam oldugu sdylenmektedir.

e Sanayi politikasi, tim ekonomik kalkinma diizeylerine dikkat edilmesi
gereken temel bir politikadir. Dogu Asya deneyimi, sanayi politikalarinin orta
gelir tuzagina girmesini ve basarili bir sekilde yiiksek gelirli bir ekonomiye

gecisini 6nlemenin énemli oldugunu gostermektedir (Zhuang, 2012:11).
1.7.4.5. Agenor Yaklasim

Agenor'a gore gecmisten giinlimiize birgok iilke hizla gelismis ve orta gelirli
iilke diizeyine ulagsmistir. Fakat bu seviyeye ulasan ¢ok az iilke bir iist sekmene
cikabilmis ve orada kalmayr bagsarmis ve pek c¢ok iilke orta seviyede saplanip
kalmistir. Agenor bu seviyede saplanan iilkelerin eski politikalarini ve tuzakta tikanip

kalmasini asagidaki asamalara ayirarak aciklamistir.

Bu asamada, diisiik verimlilikteki tarim sektorlerinden yiiksek verimlilikteki

imalat sektorlerine emegin kaydirilmasiyla verimlilik artisi elde edilir ve {icretler
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artmaya baslar. Teknoloji {iretilmeden gelen bu iiretim artis1 sonunda azalmaya
baslamakta, yiikselen iicretler emek yogun ihracatin diinya piyasalarinda daha az

rekabet¢i olmasina neden olmaktadir. (Agenor vd., 2012:1)

Asagidaki agiklanan modele dayanarak, orta gelir tuzaklarindan kaginmak igin
bazi1 devlet politikalar1 uygulayabilir. Bu 6nlemlere 6rnek olarak, hizli iletisim aglari
etrafinda alt yapinin ilerletilmesi, patent haklari iyilestirilmesi, is gilicii piyasalarinda
reformlarin saglanmast gibi politikalar s6z konusudur. Bu politikalar yetenekli
calisanlar1 hizmet sektoriine ¢agirarak, o sektordeki verimliligin ve buna bagl olarak
iicretlerin artmasini ve inovasyon kapasitesini artiracaktir. Geligmenin ilk asamasinda,
disiik gelirli iilkeler yurt disindan ithal edilen teknolojiyi kullanarak emek-yogun,
diisiik maliyetli irlinler treterek pazarda rekabet avantaji elde etmektedir. Bu
asamada, disik verimli tarim sektoriinden yiiksek verimli iiretime emegin
kaydirilmasiyla verimlilik artis1 elde edilir ve iicretler artmaya baslar. Teknoloji
iretilmeden elde edilen iiretim artis1 sonunda azalmaya baslamakta ve yiikselen
iicretler emek-yogun ihracatin diinya piyasalarinda daha az rekabet¢i olmasini

saglamaktadir. (Agenor vd., 2012:1).
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Ulke ekonomisi  disik-orta gelir grubundan
ilerledikce tilke tarimsal dretimden disik
maaliyetli imalat arinlerinden olusan emek-vogun

arinlere gecerek uluslararas: rekabet edebilir

Gelismekte olan iilkeler, ithal eftilderi telenolojileri
kullanarak tarm sekitriinden imalat sektdriine gecen
isgiicii ile birlkte verimlilik karzanci elde

etmeltedirler.
L

Ancak, nihayetinde transfer edilmeyecek fazla emek,
tim envanteri tiketecek veya isgiicl kaybina neden
olan faaliyetler en (st seviyededir

Ulke orta gelir diizeyine ulastiginda, kentsel
alanlarda imalatta reel lcretler pazar payini
artiracak veya azaltacaktir Yabanci teknoloji

ithalatimin faydalan azahr
W

Yerli teknoloji Gretilmeden sektdrler arasi dagilim
nedeniyle verimlilik artisi tlikenmis, uluslararasi
rekabet glicli zayiflamig, ekonomi orta gelirtuzagina
dismis, Gretim ve biliyimedeki yavaslama nedeniyle
‘ny]I-:SEI-: gelirli bir duruma déniistiiriilememistir

Sekil 4. Orta Gelir Tuzagina Sikismig Olmak (Agenor vd., 2012: 3)
1.7.5. Orta Gelir Tuzagim Ol¢gmede Kullanilan Yéntemler

OGT ile ilgili yaklagimlardan bir tanesi de yavaslama yaklagimidir. Bu
yaklagima gore {lkelerin ilk once biliylimesi ve bilylirken olusabilecek bir
yavaglamanin belirlenip, etkilerini agiklamasidir. Orta gelir tuzagi literatiire gore nasil
Olciilebildigi konusunda hem fikir olusmamasina karsin son zamanlarda yapilan
caligmalar neticesinde tiliretilen olgular 1sinda Olgmek miimkiin hale gelmeye
caligitlmistir. Bu tuzagi Olgmede kullanilan yontemler asagida incelenerek

aciklanmustir.
1.7.5.1. Aiyar Yaklasim

Aiyar yontemi toplam faktor verimliligine odaklananmis, OGT sorunlar1 ve
bliylime hizindaki dalgalanma ve faktér verimliligi altindaki yavaslama analiz
edilmektedir. Bu yoOnteme gore 138 iilkenin incelemesi 1955-2009 donemini

kapsamaktadir. Bu donemde bes yillik ortalamalar hesaplanacak ve kisi basi biiylime
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verileri belirlenmistir. Bliylimedeki inisi belirlemek ve asagidaki yolu belirlemek igin

artik (res) degeri kullanmustir.
resi - resi1<p(0.20)
resis - resi1<p(0.20)

Kalan fark pozitif ise biiyiime kosullarinin iilke tahmininden daha yiiksek
oldugu soylenebilir, kalan fark negatif ise ilkenin biiyiime performansinin
beklenenden diisiik oldugu anlamina gelir. Bu kosul altindaki p (0.20) ifadesi, bir
dongiiden digerine geciste, kalintilar arasindaki farkliliklarin dagiliminda% 20'lik bir

oranin dikkate alindig1 anlamina gelir.

Birinci duruma gore t-1 ile t periyodu arasinda kalinti kiiciilmeye baglar.
Dolayisiyla iilkenin performansi beklentilerin altinda kalmustir. ikinci kosul ise
Oniimiizdeki donemde diizelmek icin t-1 ile t + 1 arasindaki artik farkinin ortadan
kalktig1 diisiiniiliirse cari donemde bazi biiyiime yavaslar. Siirdiiriilebilir biiyiime
oranlarindaki diisiis dikkate alinarak daha faydali sonuglar elde edilmistir (Aiyar,
2013:9-10).

1.7.5.2. Eichengreen Yaklasim

Eichengreen yontemine gore orta gelirli bir iilkenin orta gelir tuzagina diisiip
diismedigini anlamak icin asagidaki sartlarin yerine getirilmesi gerekir (Eichengreen,
2012:46).

e Yavaglamadan 6nceki yedi yil i¢inde, ortalama biiyiime oran1% 3,5 veya daha
yiiksege ulasmasidir. (gt, t-n> 0,035)

e Yedi yillik yavaglayan biiylime sirasinda, ortalama biiylime orami en az iki
puan diigmustiir. (gt, t+n- gt, t-n>0.)

e yt >10,000 (Satin alma giicii paritesine gore kisi basina gelir 10.000 dolarin

tizerinde olmast).

Biiylime yavaslamalar1 toplam faktdr verimliligi yavaslamalarindan
kaynaklanmaktadir. Biiylimeyi hizlandirmak ic¢in tarimdan endiistriyel iiretime

gecisin saglanmasi ve yabanci teknoloji ithalatinin azaltilmasi gerekmektedir.

Biiylime yavaglamalarinin belirleyicileri Probit Modeli ile incelenmistir.
Reel doviz kurunun degerinin diigmesi biiyiime yavaslamasina neden olmaktadir.

Enflasyon biiyiime yavaslamalarina neden olmaktadir. Cin’in biliylimede
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yavaslama yasayacagini belirtmekte ve isttihdamin az olmasi, egitime ulagsmada
yasanan problemler, yetersiz sermaye birikimi, toplam faktor verimliliginin
azalmasi ve yaglh niifusun artmasinin Cin’in biiyiime yavaglamasina etki ettigini

belirtmektedir (Eichengreen, 2011:25).
1.7.5.3. Woo Yaklasimi

OGT’yi belirlemek ve ayni zamanda orta gelir tuzagina yakalanan tilkeleri
analiz etmek i¢in Yakalama Endeksi Yaklagimini ele almistir.1960-2008 doénem
araligini kapsayan bu yaklasimda Maddison (2010) veri tabanindan ulasilan GSYIH
verileri kullanilmaktadir. Bu iilkelerin kisi basina diisen geliri, Amerika Birlesik
Devletleri'nin kisi bagina diisen geliri ile orantilidir ve bu iilkeler diisiik, orta veya
yiiksek gelir olarak kategorilere ayrilir. Caligmada iilkelerin yakalama endeksine

(CUI) gore siiflandirilmasinda esik degerler su sekildedir (Woo, 2012:313).

e CUI <% 20 ise, diisiik gelir
e Orta gelir, eger% 20 <CUI <% 55
e CUI>% 55 yiiksek gelir anlamina gelir (Woo, 2012:314).

Yakalama endeksi % 20'nin altinda olan tilkeler diisiik gelirli iilkeler, % 20 ile
% 55 arasinda CUI'ye sahip tilkeler orta gelirli iilkeler olarak kabul edilir ve % 55'in
iizerinde CUI'ye sahip tlilkeler yiiksek gelirli iilkeler olarak kabul edilmektedir.

1.7.6. Esik Deger Yaklasim

Bu yonteme gore iilkeler gelir kategorilerine gore siniflandirilir. OGT, diistik
orta gelir tuzag: ve yiiksek orta gelir tuzagi olarak ikiye ayrilir. Simdiye kadar yapilan
caligmada, 1950 ile 2010 yillar1 arasinda yiiz yirmi dort iilkeyi igeren Madison’un kisi

bagina gelir verilerine bakilarak yapilmigtir.

Kisi basma diisen gelir grubu, llkenin satin alma giicii endeksine gore
olusturulmustur. Az seviyeden az-orta gelire, az-orta gelir diizeyinden, yiiksek-orta
geliri, yliksek-orta gelir ile yiiksek gelir arasinda ayrim yapmak i¢in ¢ farkli deger
hesaplanir. Ulkeler kisi basma geliri gelir kategorisine gore siniflandirmak igin

kullanir.

Ardindan yatay korelasyon analizi yapilir. Elde edilen bilgilere gore dort farkli
gelir grubu tanimlanir (Felipe, 2012:12)
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e Diisiik Gelirli Ulke: Fert basmna diisen geliri 2.000 Amerikan Dolar1’nin
altinda olan

e Diisiik Orta Gelirli Ulke: Fert basmna diisen geliri 2.000-7.250 Amerikan
Dolar’1 arasinda

e Yiiksek Orta Gelirli Ulke: Fert basina diisen geliri 7.250-11.750 Amerikan
Dolar’1 arasinda

e Yiiksek Gelirli Ulke: Fert basina diisen geliri 11.750 Amerikan Dolar1’nin

tizerinde olanlar

Yukarida belirtildigi gibi Felipe’ ye gore iilkeler gelirlerine gore farkl
kategorilerine ayrilir ve bunu yaparken iilkelerin refahlarini géz dniinde bulundurarak

iiretim faktorlerine bakmustir.

Tablo 4. 1950 Yilindan Sonra Diisiik Orta Gelir Sinifinda Olup Yiiksek Orta
Gelir Seviyesini Yakalayan Bazi Ulkeler

YLM YUM YLM _ Gedls
. - Seviyesini Seviyesini | Seviyesinde G
ULKE BOLGE Ortalama
Yakalama | Yakalama Bekleme o

Senesi Senesi Senesi (Yil) Bilyime Hiz:
(%)
Malezya Asya 1969 1996 27 51
G. Kore Asya 1969 1988 19 7,2
Kosta Rika Amerika 1952 2006 54 2,4
Tiirkiye Avrupa 1955 2005 50 2,6
Bulgaristan | Avrupa 1953 2006 53 2,5
Umman Orta Dogu 1968 2001 33 2,7

Not: YLM ve YUM sirasiyla diisiik orta gelir ve yiiksek orta gelir diizeylerini

temsil etmektedir.

Kaynak: Felipe vd., 2012: 22.
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IKiINCi BOLUM
ORTA GELIR TUZAGINDAKI BAZI ULKELER iLE BU TUZAGIN
NEDENLERI VE CIKIS POLITIKALARI VE LITERATUR TARAMASI

OGT’nin bazi iilkelerin tizerindeki nasil etki gosterdigini, bu tuzaga
yakalanma sebeplerini ve tuzaktan ¢ikis politikalar1 nelerin olmasi gerektigini siirekli

bir arastirma konusu olmustur.
2.1. Orta Gelir Tuzagindaki Baz1 Ulkeler

Yapilan caligsmalara gore diinya iizerinde OGT'den en ¢ok etkilenen iilkelerin
agirlikli olarak Asya ve Latin Amerika'da oldugu tespit edilmistir. Diinya Bankasi
verilerine gore 1960 yilinda 101 orta gelirli ililke arasinda sadece Ekvator Ginesi,
Yunanistan, Hong Kong, Irlanda, Israil, Japonya, Mauritius, Portekiz, Porto Riko,
Giiney Kore, Singapur ve Ispanya yiiksek gelir diizeylerine yiikselmistir. Kalan iist-
orta gelirli iilkeler arasindaki iilkelerde Tiirkiye gibi yeni standartlara dayali bir ¢ikisg

stratejisi taahhiit etmektedir.

Felipe'nin 2012 yilindaki arastirmasina goére, 2010 yil1 itibariyle, 14" diistik-
orta gelirli tilkelerde ve 38'i yiiksek-orta gelirli iilkelerde olmak tizere 52 orta gelirli
iilkeden olusan bir denklemi analiz etmistir. Buna ek olarak, 38 iist-orta gelirli tilkenin
35'inde orta gelir tuzaklari bulmustur. Esik deger analizi ile birlikte {ilkelerin 1960
yilindan itibaren 2009'a kadar olan siirecte ti¢ farkli gelir grubundaki degisimlerini
analiz etmek i¢in bu analizin istatistikleri kullanilmistir ve genel olarak OGT'y1, hizli
biiyiiyen {ilkelerin orta gelir diizeyine ulastiktan sonra kagimilmaz olarak tuzaga
diisiiriilmesi anlaminda tiimden reddetti. Ancak, bazi {ilkelerin hala orta gelir
seviyelerinde oldugunu kabul etmistir. 1960 yilinda 41 orta gelirli lilke arasinda
Yunanistan, Hong Kong, Irlanda, Japonya, Giiney Kore, Porto Riko, Seyseller,
Singapur, Ispanya ve Tayvan yiiksek gelir diizeylerine yiikseldi. Ozellikle Meksika,
Brezilya, Malezya, Tiirkiye, Kibris, Portekiz gibi iilkeler bu tuzaktan kaginilamaz
durumda olan iilkelerdir (Bulman, 2014).

125 iilke mutlak yontem kullanilarak gruplandirilmigtir. 1987'deki gelir
gruplamasina gore, 28 iilke geliri siniflandirirken orta gelir diizeyini gegemedi. Ancak
bu tilkelerden 18'inin 1962'den beri orta gelirli iilkelere yiikseldigini ancak OGT'yi ele
gecirdigini s6ylemis olup agiklamistir (Zhanget, 2015).
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Kirk alti orta gelirli iilkenin 2010 verilerine bakilarak, kisi basma gelir
verilerinin zaman serisi Ozellikleri incelendi ve yirmi bes iilke (¢ogu Latin

Amerika'da) OGT'de yer almigtir (Robertson ve Ye, 2015).

Diisiik iggiicii maliyetlerine ragmen, diisiik gelirli {ilkeler hala avantajlara
sahip. Yurt disindan satin alinan ucuz ve basit teknoloji ile iiretilen ucuz ve emek
yogun {lriinlerle uluslararasi pazarda rekabet etme sansina sahipler. Verimlilik ve
verimlilik artistyla birlikte, faktor verimliliginin artmasiyla gelir seviyeleri
yiikselmekte, dolayisiyla iiretimin biiyiikk bir kismi tarim sektdriinden daha verimli

imalat sanayine kaymaktadir (Oz, 2012:2).

OGT’ye yakalanan diilkelerin tasarruf ve yatirimlari diisiik seviyededir ve
biliylimesi duragan hale gelmektedir. Bu tuzaga diisen iilkelerde hem siyasal hem de
ekonomik istikrarsizlik ortaya ¢ikar. Bu tarz lilkelerde yiiksek kat degerli iiriinlerin

ihrac1 diismektedir ve rekabet giiclinii azaltmaktadir.
2.1.1. Malezya

Ekonomisi hizmetler sektorii biiylik cogunluga sahiptir. Malezya, bazi tarimsal
irinlerde diinya pazarinda da s6z sahibidir. Diinyanin 6nde gelen kauguk
tireticilerinden biridir ve diinyanin en biiyiik ikinci hurma yagi iireticisidir. Elektronik
iriinler en 6nemli ihra¢ iiriinii olmasina ragmen, tiretim biiyiikk Ol¢iide ithal ara
iirlinlere bagimhidir. Elektronik iirlinlerin ihracat amagh {iretilmesi, kiiresel talepteki

dalgalanmalara yanit olarak sektorii hassas bir duruma sokmaktadir.

Thracatin GSYIH'ye orant % 79 ile uluslararasi standartlarmn {izerindedir.
Malezya, son yillarda emtia fiyatlarindaki artistan faydalanmis ancak bu artig
Malezya'y1 kiiresel kemer sikma politikalarina da duyarl hale getirmistir. Son yillarda
Malezya, gelismis {ilkelerdeki sirketlerin belirli operasyonlari diigiik maliyetli
merkezlere tasima egiliminden biiylik Olciide yararlanmistir. Dogrudan yabanci

yatirimlarin ¢ogu tliretime gegse de, hizmetlerin pay1 son yillarda artmaktadir.

Satin alma giicii paritesine gore 525 milyar ABD dolari, diinyada % 4,7 reel
biiyiime oraniyla 30. sirada, diinyada 62. sirada; kisi basma GSYIH 17.500 ABD
dolar ile diinya siralamasinda 79. sirada; enflasyon orami% 2,2, diinya siralamasinda

&1. siradadir.

Malezya'nin 2020 hedefinde yillik ortalama% 6 biiylime oranina ulagmasi

durumunda yiiksek OGT'den kurtulacagi ve Malezya'nin yiiksek gelirli iilkeler
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kategorisine girecegi sdyleniyor. Ancak kamuoyu ile hiikiimet arasindaki sorunlar ve
Malezya'da yasanan siyasi sorunlar nedeniyle 2020 yilinda OGT'ye gegilecegi
diisiiniilmektedir. Bu nedenlerden dolay1 rapor olumsuz bir etki yaparak bu dongiiye

girmistir. ( www.karacadag.gov.tr, erigsim tarihi: 24.03.2020).

Meksika tiim ¢aba ve dnlemlere ragmen orta gelir tuzagindan hizla kurtulmay1

basarmamuistir. Giiniimiizde bir¢ok planlar yaparak bu esigi gegcmeye ¢alismaktadir.
2.1.2. Endenozya

Endonezyanmn GSYIH'si 2017'de yaklastk 1.015 milyar ABD dolaridir.
Endonezya, 2017 yilinda kisi basina diisen gelir agisindan (3.875 $) 193 iilke arasinda
118. sirada yer almaktadir. Ulkenin giiglii yonleri arasinda geng niifus ve asiri
kalabalik niifus, bol dogal kaynaklar, siki mali politikalar, diisiik kamu borcu yer
aliyor ve kriz bankacilig1 sistemi ve istikrarli uluslararas: iligkiler faktorleri ile kiiresel
finansmana dayanabilmektedir. Ulkenin zayif yonleri arasinda doviz kuru
dalgalanmalarina ve dis soklara kars1 savunmasizligi, bélgedeki iilkelerle (Malezya ve
Tayland gibi) karsilastirildiginda altyap:r eksikligi, 6zellikle Cin'in ihracati basta
olmak iizere emtia ihracatina asir1 bagimlhiligi ve esit olmayan gelir dagilimi
sayillmaktadir.

Isgiiciiniin% 32'si tarim sektdriinde istihdam edilmektedir. Endonezya,
diinyanin {i¢iincii biiyiik piring iireticisidir. Ayrica biiylik miktarda hurma yag iiretilir.
7,7 milyon hektardan fazla ekilmemis arazi mevcuttur. Ancak verimlilik diisiiktiir.

(www.ticaret.gov : erisim tarihi: 26.03.2020).

Tablo 5. Endonezya Kisi Bas1 ve Yillik GSYIH

viL Kisi Bagia GSYiH (2010 ymn | C27! Fivatlarla GSYIH
fiyatlariyla, ABD Dolari) (Villik, Milyar ABD
Dolar)
2010 3.122 % 755%
2011 3.271$ 893$
2012 3.421% 918%
2013 3.563% 913%
2014 3.693% 891%
2015 3.824% 861%
2016 3.968% 932%
2017 4.120% 1.015%
2018 4.285% 1.042%
2019 4.050% 987%

Kaynak: www.tiiik.gov.tr Erigsim Tarihi : 26.03.2020
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Son yillara bakildiginda Endonezya, bulundugu cografi konum sebebi, i¢
piyasadaki olumsuzluklar, bol olan kaynaklar1 etkin kullanamamasi, elindeki niifusun
egitimde uzmanlagamamasi ve etkin is gilicliniin olusamamasi sebebi ile OGT’ye

yakalamis ve bu tuzaktan ¢ikamamaktadir.
2.1.3. Meksika

Meksika Latin Amerika’ da 3. Biiylik iilke konumundadir. Meksika ekonomisi
1980’lere kadar pek bir asama kayit edememistir. 1973 yilinda yasanan Petrol Kriz’i
ile zengin petrol rezervleri sayesinde yiiksek derecede rant elde etmistir. Bu rant
sonucu elde edilen gelirlerle biiyiik agiklar verilmeye baglanmistir. Bu yillarla birlikte
iretim azalip issizlik ve enflasyon ylikselise gecmistir. 1980’11 yillara gelindiginde
ekonomi toparlanma agamasina ge¢mistir. 1994 yilinda Meksika, Kanada ve ABD ile
Serbest Ticaret Antlasmasi imzalayarak ekonomisinde yeni bir yol gelistirmis ve
ekonomiye olumlu katkilar saglamistir. Bu yillarda tam ekonomide iyilesme
yasanmasi ile birlikte yabanci sermaye akmaya baslamis ve iiretime ve kalkinmaya
katki saglamistir. Ancak 1994 yilinda ortaya ¢ikan krizle birlikte ekonomi olumsuz
etkilenmistir. Aynt donemde yatirim yapanlar aniden iilkeden ¢ikarak ekonomide

daralma meydana getirmistir.

Ekonomik faaliyet genellikle baskentte yogunlasir. Mexico City’nin
GSYIH’nin % 20’sini olusturmaktadir ve agir sanayinin merkezidir. Ulke niifusunun
neredeyse yarist yoksul olarak kabul edilmekle birlikte, tarimsal {iretimin yogun
oldugu giiney eyaletlerinde bu oran % 75'e ulagmaktadir. Meksika'nin Amerika
Birlesik Devletleri'ne gé¢ etmesini dnlemek i¢in, maauiladora iiretim alan1 denilen,
ara Uriinlerin ve sermaye {irlinlerinin yabanci yatirim olmaksizin sinirsiz {iretimine
izin veren bir yer kurularak bunu 6nlemek i¢in bir girisimde bulunuldu. Bu bolgeler

kurulurken Meksika ve Amerika Birlesik Devletlerine de fayda saglamigstir.

Meksika'nin faydalari, yabanci sermayenin iilkeye giris oranini artirdi. Bu
durum istthdam oranini artirmis ve bu iiretim alanlarinda ¢alisarak kalifiye eleman
egitimi almistir. Amerika Birlesik Devletleri'nin avantaji, fason iiretimle birlikte
diisiik maliyetli tiretim mallart tireterek {ilkeye gocii engelleyebilmekte ve gelismemis
tilkelerde pazar giiciinii artirabilmesidir. 2008 yili sonunda Amerika Birlesik

Devletleri'nde patlak veren kriz nedeniyle uyusturucu karteli ve HINI salgini
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Meksika'dan diinyaya si¢gradi ve 2009'da Meksika ekonomisinin durgunluga girmesine

neden oldu.

Ulke ekonomisi 2008'de % 1,5 biiyiimiis ve 2009'da % 6,5 kiigiilmiistiir.
1932'den beri bu kiiciilme ayn1 zamanda iilkenin yasadig1 en biiyiik yillik daralmadir.
2009 yilinda HINT viriisii ilke ekonomisine 2 milyar ABD dolar1 zarar verdi. Merkez
Bankasi, 2008 yilinda 5,6 milyar ABD dolar1 tutarinda bir ekonomik onleme plani
acikladi ve kriz {izerindeki etkisinin azaltilmasini saglamak i¢in 2009 yilinda daha
kat1 onlemler aldi. Diinya likidite sikintis1 yasadi, bu nedenle Meksika'da ve kiiresel
ekonomik krizde tiiketici harcamalar1 ve yabanci sermaye girisleri azaldi. Pazar
cesitlendirme c¢abalarina ragmen, Meksika’nin en 6nemli ihracat pazari1 olan ABD’nin
ihracat firsatlarindaki diisiis, Meksika ekonomisinin otomotiv, insaat, turizm ve

lojistik sektdrlerini etkiledi.

ABD ekonomisi 2009 sonunda iyilesirken, Meksika ekonomisi bir kez daha
iilkeye ihracati artirarak yeniden basladi ve normal bir biiylime donemine girdi. Ancak
ic pazar heniiz ayn1 gelisimi saglamadi. Cari islemler dengesini korumak i¢in en
onemli destekleyici faktorler turizm geliri (ekonominin % 30'u) ve Amerika Birlesik
Devletleri'nde ¢alisan Meksikali gogmenlerin gonderdigi dovizdir. Aslinda, Amerikan
standartlarina gore, Amerika Birlesik Devletleri'nde yasayan 33 milyon Meksikali
diisiik bir yasam standardina sahip, ancak gelirleri Meksika'dakinin yedi kati ve bu
gelirin yaklasik dortte biri tilkelerine gidiyor. Bu tasarruflar, Meksika ekonomisi i¢in

onemli bir kaynaktir (ticeret.gov.tr: erisim tarihi 26.03.2020).
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Tablo 6. Meksika’nin Thracatinda Baslica Ulkeler (1000 Dolar)

Ulkenin 2017 -
2016 2017 2018 UL (8 A
Pay1 Degisim
(%) 2018 (%)

TOPLAM

IHRACAT 373900 013 409 451 378 450 531 651 100 10
1. |ABD 302 862 363 327 357 936 344 602 284 76,5 5,3
2. | Kanada 10 432 270 11 376 494 14 064 766 3,1 23,6
3. Cin 5411 245 6713 028 7 194 348 1,6 7,2
4, Almanya 4118770 6 949 907 7 069 745 1,6 1,7
5. | Brezilya 3055 928 3681 275 4 407 868 1 19,7
6. | Kolombiya 3 066 508 3164182 3544570 0,8 12
7. | Japonya 3778 853 4 055 835 3277 294 0,7 -19,2
8. |Hollanda 1636 100 1988 061 2 382 561 0,5 19,8
9. |G.Kore 2507 144 3428914 2 283814 0,5 -33,4
10. | Ingiltere 3231645 2274735 2212 217 0,5 -2,7
11. | Sili 1745 009 1804 131 2073 486 0,5 14,9
12. | Belgika 1467 200 2 098 489 2 000 222 0,4 -4.7
13. | Guetamala 1713882 1722761 1 954 065 0,4 13
14. | Italya 1213427 1324 459 1782 451 0,4 35
15. | Fransa 1908 112 1914990 1769 901 0,4 -7,6
47. | Turkiye 238 640 223 481 233 353 0,1 4,4

Kaynak: www.ticaret.gov.tr erigim tarihi: 26.03.2020.

Meksika, dis ticarette ABD'ye bagimlilig1 azaltmak i¢in zengin bir iirlin ve

pazar se¢imi saglamak icin az gelismis iilkelerle anlagsmalar imzaladi. Anlasmanin

imzalanmasina ragmen 2018 yilinda% 76,5 pay ile ABD Meksika’nin ihracatinda ilk

sirada yer alirken, onu % 76,5 payla Kanada,% 3,1 payla Kanada ve iiclincii sirada

Almanya % 1.6. Cin% 1,6 ile dordiincii sirada yer alirken Brezilya% 1'e yakin

siralamasina ragmen besinci sirada yer aliyor. Tiirkiye ihracatinin 2018'deki payr %

0,05. Meksika 48. sirada. Bunun nedenlerinden biri, katma degeri yiiksek {irtinler

iretememe, gelismemis lilkeler icin ¢ok az lojistik firsat olmasi ve ticaret yaptiklari

iilkelerin birbirine yakin ve farkli gelir diizeylerine sahip olmasidir.

39



http://www.ticaret.gov.tr/

Tablo 7. Meksika’nin Ithalatinda Baslica Ulkeler (1000 Dolar)

Ulkenin 2017 -
2016 2017 2018 UGN 2
Pay: Degisim
(%) 2018 (%)

TOPLAM

ITHALAT 387 064 351 420369 113 464 268 470 100 10,4
1. |ABD 179 909 108 194 992 231 216 282 238 46,6 10,9
2. [Cin 69 520 668 74 145 284 83 504 747 18 12,6
3. | Japonya 17 751 107 18 184 835 18 193 323 3,9
4. | Almanya 13 877 976 16 420 972 17 761 011 3,8 8,2
5. | G. Kore 13612 211 15 756 395 16 726 998 3,6 6,2
6. | Kanada 9 631 526 9 787 760 10 771 633 2,3 10,1
7. | Malezya 8161213 7 887 447 9 390 883 2 19,1
8. [Tayvan 6 836 852 7 441 387 8268 921 1,8 11,1
9. |ltalya 5293 568 6 162 879 6611126 1,4 7,3
10. | Brezilya 4732 838 5 440 399 6 510 786 1,4 19,7
11. | Tayland 5427 445 5934 105 6361120 1,4 7,2
12. | ispanya 4 455 983 5 006 328 5519919 1,2 10,3
13. | Hindistan 4 285 924 5020 499 5231 569 1,1 42
14. | Vietnam 4 013 064 4615 833 4 410 437 0,9 -4.,4
15. | Fransa 3734 697 4072 784 4389 792 0,9 7,8
33. | Turkiye 730515 800 973 1028 818 0,2 28,4

Kaynak: www.ticaret.gov.tr Erisim Tarihi 27.03.2020.

Meksika, 2018 yilinda ABD'den yaptig1 ithalatin% 46,6'sin1 gergeklestirdi. Cin
(% 18), Japonya (% 3,9), Almanya (3,8), Giiney Kore (% 3.,6) ve Kanada (% 2,3)
Meksika’nin diger biiyiik tedarikcileridir. Tiirkiye, 2018 yilinda% 0,2 pay ile 32.
sirada yer aldi. Meksika istemis oldugu sigramay: bir tiirlii saglayamamistir. Ticaret
hacmini artirmaya ¢aligmasina ragmen lilke igerisindeki yoksulluk oraninin yiiksekli
ve teknolojik gelismenin olmamasi olumsuz olarak yansimaktadir. Ekonomik
kalkinma planlar1 yaparak OGT’ten kurtulmaya ve

gelisimini  tamamlaya

calismaktadir.
2.2. Orta Gelir Tuzaginin Nedenleri

Buraya kadar olan calismamizda OGT’yi agiklayarak {ilkeler {izerinden
aciklamalar yapildi. Bu tuzaktan her iilke farkli diizeyde yakalanmakta ve farkli
kosullarda ¢ikis stratejileri ortaya koymaya ¢alismaktadir.

Giiniimiizde bilindigi gibi OGT bir {ilkenin ekonomisi orta gelir diizeyine
ulastiktan sonra uzun siire burada kalmasi ve yiiksek gelirli seviyeye gecememesidir.
ekonomik biiylimenin durgunlagmasi, istikrarl oranlarinin

Ayrica biiyiime

yakalanamamasi ve bunun sonucunda da iilkenin biiylime-kalkinma seklinde birbirini
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etkileyen kademelerin ¢alismamasi durumuna girmesi, orta gelir tuzagina sebep
olduguna etkendir. Her iilke kendine 6zgii bir 6zelligi ve farkli siyasal ve ekonomik
durumlart vardir. Ulkeler 6zel sektdor ve kamu kuruluslarmin  yatirimlarina
yonlendirmek ve onlarin verimliliklerini yiikseltmek i¢in altyapi yatirimlarina 6nem
vermeleri gerekmektedir. Bu yatirimlara verilmesi gereken 6nem goz ardi edilmesi
tuzaga girmenin etkenlerinden birisidir. Bu tuzaga yakalanmanin bir¢ok farkli sebebi
olmaktadir. Bunlara Ornek olarak; gelir dagilimi esitsizligi, diisiik rekabet giicii,
teknoloji, Ar-Ge ve altyapt yatinmlarmin  yetersizligi  gibi  etkenler

gosterilebilmektedir.
2.2.1. Gelir Esitsizligi

Ulkelerdeki kisi basina diisen gelir yiiksek olsa bile elde edilen milli gelir o
iilke bireyleri arasinda adaletli bir sekilde dagilmaz ise hem ekonomik hem de siyasal
sikintilar ortaya ¢ikar. Bu tuzak konusunda heniiz tam olarak kesin bir anlami
kesinlesmedigi ve bu tuzagin sebepleri konusunda da kesin bir anlam bulunamamustir.
OGT’nin nedenleri arasinda biiyiimenin yavaslamaya baslamasidir. Gelir esitsizligine
gore, gelismekte olan lilkelerde kalkinma asamasinda kisi basi gelir artmaktadir ve
esitsizlik biiyiimesi ile birlikte bu oran azalma egilimine girer. Kalkinma asamasinda
GOU’lerde ilk baslarda sorun olmaz iken daha sonra OGT bu iilkelere tehdit

olusturmaya baslamaktadir.

Bir ekonomide gelir dagilimi adaletsizliginin sebebiyet verdigi olumsuz bir
diger durum ise esitsizligin kisith i¢ talebe neden olmasidir. Gelir dagilimi
adaletsizliginin yasandigi bir ortamda iiretici smif daha yliksek gelir elde eden
kesimin taleplerini karsilayacak cinsten iirlinler iireteceklerdir. Ekonomideki iiretici
firmalarin hepsi bu davranis1 gosterdiginde lretilen mallarin tamaminin satilamama
riski ortaya ¢ikabilir ve bu durum da ekonomik biiylime iizerinde olumsuz sonuglar

dogurabilmektedir (Kharas ve Kohli, 2011:285).

Gelir esitsizliginin olumsuz siireci OGT'nin nedenlerinden biridir. Gelir
esitsizligi, tlkelerin ¢ogunda tasarruf oranini diistirmektedir. Yatirim oranindaki
diisiis, sermaye birikimindeki durgunluk, emek-sermaye oranindaki diisiis, piyasa
basarisizlig1 ve gelir seviyelerindeki diisilis gibi birgok ekonomik sorunu beraberinde

getirdi (Pege 2016:137).
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Bir tlke belirli bir gelir diizeyine ulastiktan sonra, biiylimede bir yavaglama
olmas1 muhtemeldir. Ancak OGT'ye diismek, gozden kacamayacak bir olay veya
durum degildir. Yiksek egitimli yiliksek teknolojili iiriinler iireterek, isgiicii ihra¢ eden

tilkelerin biiylimesindeki yavaslamanin iistesinden gelmislerdir (Giirak, 2015:143).

Esitsiz bir gelir dagilimi OGU ekonomilerinde olumsuz bir etki gdsterir.
Olusan bu olumsuzluklar ekonomide negatif bir seyir goriiniim saglar. Dolayisiyla
olusan bir olumsuzluk havasinda toplumsal huzursuzluk meydan gelerek ekonomik
istikrarin Oniinii tikamaktadir. Artan {cretlerden dolayr emek yogun sektorlerdeki
uluslararasi rekabet avantaji yitirilirken ayn1 zamanda emegin sektorel dagilimdan

elde edilen verimlilige dayali ekonomik biiylime olumsuz yonde etkilemektedir.
2.2.2. Ar-Ge ve Teknoloji

OGU piyasalar1 inovasyona ve arastima-gelistirmeye gerekli diizeyde iizerine
diismemesi sebebi ile verimli iiretim yapamamaktadir. Bu yiizden ekonomi olumsuz

kosullar altinda kalmaktadir. Ayrica diger iilkeler ile teknoloji aligverisi olmadig1 icin

OGT’nin her tilkede farkli oldugunu ve iilkelerdeki biiyiimenin farkli
yavaglamalari oldugunu bilinmektedir. Ancak bu gibi iilkelerde egitime verilen 6nem
ve lretilip ihra¢ edilen {irlinlerin katma degerinin yiiksek seviyede olan iilkelerde
olusan biiytimenin diger iilkelere goére asmasi daha miimkiindiir. Ayrica iilkelerdeki
demografik yap1 ve ekonomik yapilarda etkendir. OGT’ deki iilkelerin 6zellikle
ithracat icerisindeki yiiksek teknoloji lirtinlerin payinin yiiksek oranlarda olmasi 6nem

tagimaktadir.
2.2.3. Diisiik Rekabet Giicii

OGU’ler, iicretlerde goriilen artis nedeniyle AGU’ler karsisinda basit imalat
sanayi Urilinlerinde rekabet avantajini yitirir. Daha sonra gelismis tilkeler karsisinda
rekabet etmekte zorlamaktadir. Ucret seviyelerinin az ve emek faktoriiniin yiiksek
oldugu AGU rekabet avantajima sahiptirler. Ancak OGU ise hem az gelismis hem de
gelismis lilkeler arasinda sikisip kalmistir. Artan iicretler nedeniyle teknoloji yogun

mallarin tiretiminde GU’lerle rekabet edememektedirler.
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2.2.4. Alt Yapi Yetersizligi

OGT’ ye yakalanma sebeplerinden bir digeri ise iilkelerdeki alt yapiya gereken
onemin verilmemesidir. ~ Alt yap1 hizmetinin GU’lerde yeterince yapilirken
OGU’lerde yeterince iizerine diisememektedir. Dolayisiyla bu gibi iilkelerde sosyal
faydas1 az seviyededir. Ekonomik biiyiime standardi olumsuz yonde etkilenerek hem

0zel hem da kamu alanindaki yetersizlikler neticesinde OGT diismek kaginilmazdir.
2.3. Orta Gelir Tuzagindan Cikis Politikalar

OGU ekonomileri biiyiime trendin de yakalandiklar1 OGT’ ye yakalanmamak
icin gerekli tedbirleri almak zorundadir. Bu iilkeler kendi i¢inde gegerli sartlar1 sartlar
ile birlikte o tilkedeki politika belirleyiciler bulundugu kosuldan ¢ikmasini saglamasi
gerekir. OGU bu tuzaktan ¢ikma igin dncelikle yerli teknolojiye yonelip bulundugu
rekabet kosullarini iyilestirme yaparak istikrarli hale kavusabilir. Diinya iizerinde
sayilabilecek kadar olan iilkeler siirdiiriilebilir bir biiylime kosulu yakalayabilir. Sayili
olan bu filkeler kendi arasinda biiyiime kosullarinda farklilik gosterebilir hatta ayni
iilkede bolgesel farklilik gosterebili. OGU genellikle dis borca sahiptir ve
yonetilebilir bir politikas1 fazla bulunmamaktadir. Olusan bu agig1 6zel sektoriinde
desteklenmesi ile birlikte yapilacak olan yatirimlarla tuzaktan ¢ikis i¢in dnemli katki

saglanir.

Orta gelirli iilkeler, orta gelir tuzagma diismemek i¢in asagidaki kosullar

yerine getirmelidir.

e Oncelikle uzmanlagsma denilmektedir. Verimsiz yonden yiiksek verimlilik
yoniine kaydirilmasina izin verir. Orta gelirli tilkelerin ekonomilerini yiiksek
iicretlerden kaynaklanan olumsuz maliyetleri onlemek i¢in kullanmada basi
cekmis ve uzmanlasma i¢in ¢cok dnemli olan Dogu Asya'da iilke liderliginde
bir cografi birikme yeri kurmustur.

e Biiylimede nitelikli is giicii yetistirmek, teknolojiyi yeni teknolojinin
gelisimine gore Uretim i¢in kullanmak ve kullanimi yonetmek gerekiyor.
Devlet, teknolojiyli sermayeye doniistiirmelidir. Orta gelirli tlkelerdeki
sitketler ve bireyler, teknolojik faaliyetlerde bulunurken engellerle
karsilasmaktadir. Ayrica i diinyasi ile aragtirma kurumlari arasindaki iletisime

daha fazla tesvik verilerek bu hedefe ulasilmalidir.
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e Orta gelirli iilkelerde, merkezi yonetim ajansindan ve giicii Onemli bir
durumdur. Giicli ve kurumlar tek bir perspektiften yonetmenin hizi farklidir.
Her iki yontem de Japonya ve Giiney Kore'de basarili olmustur. Orta gelir
tuzagindan kurtulmak i¢in bu iki duruma ulasmak i¢in gii¢ ve kurumsal

yeteneklere ihtiyag vardir (Kharas ve Kohli, 2011: 286-288).
2.3.1. Makro Politikalar

Bir iilkenin tuzaga yakalanmamak icin kesinlikle birbirleriyle uyumlu para ve
maliye politikalarin1 hayata gecirmesi gerekmektedir. Daha sonra ihracata yonelmesi
gerekir ve yerli iiriinlerin cesitliligi artirilmasi saglanmalidir. Istikrarli bir ortamda
kaynaklarin kullanimi etkin sekilde dagilmaktadir. Finansal istikrar ile piyasanin
biliylimesi goriiliir ve piyasa icerisindeki kurumlar birbiri ile iletisim kurarak giiglii

bag olusturur.

Finansal istikrar1 saglayan ve siirdiiren bir ekonomide, piyasa katilimcilari,
mevduat sahipleri ve yatirnmcilar faaliyetlerini yiirlitmek konusunda isteksiz
durumdadir. Benzer sekilde, istikrarli bir finansal sistemde, finansal kuruluslarin
kaynaklar1 etkin bir sekilde tahsis etme ve finansal verimliligi saglama firsatlari
artacak ve makroekonomik politikalarin uygulanmasinin etkinligini saglama firsatlar

daha da artacaktir (Daric1 ve Sezgin, 2010:19-38) .

Biiyiimek igin tasarruf ve yatirim biiyiik énem tasimaktadir. Ozellikle hem
0zel hem de kamu olarak tasarruflar1 artirarak harcamanin 6niine ge¢ilmis olur. Diisiik
bir enflasyonla birlikte azalan faiz oranlar ile birlikte acigin azaltilmasi saglanir.
Yapilan yatirimlarla birlikte {ilkeye yabanci yatirimcilar tesvik edilerek yabanci
sermayenin iilkeye girmesi saglamir. Ulkeye gelen yabanci yatirimcilar igin politika
belirsizlikleri ortadan kaldirilarak risk olusturabilecek unsurlar1 azaltilmasi

gerekmektedir.
2.3.2. Mikro Politikalar

Siirdiiriilebilir bir ekonomi ic¢in ar-ge’ ye yatirim yapilmasi gerekir ve
teknolojiye yonelerek iiretim kapasitesinin artmasi ile rekabet kosullarinda pozitif bir
durum elde edilir. Devletin iilke icerisinde kaliteli bir egitime gecisle olusan eksik

bilginin 6niine ge¢ilmektedir.
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OGT’ den ¢ikis i¢in su dort hususu vurgulanmaktadir:

e fleri teknolojiyi etkin bir sekilde kullanmak igin calisanlarin uygun kosullara
sahip olmas1 gerekir.

e Teknolojik yenilik olasiligini daha yiiksek bir seviyeye c¢ikarmak igin zihinsel
emek faktorlerinin 6niindeki duvarlarin asilmasi1 gerekmektedir.

e Teknolojinin sahiplenmesine dikkat edilmeli ve teknolojinin uluslararasi
pazara olumsuz etkisi en aza indirilmelidir.

e Dogru ve etkin kurumsal altyap1 olusturulmalidir (Giirak, 2015:145).

Aciklandig1 gibi teknolojiye dayali sanayilesme ile birlikte OGT’ den ¢ikis
icin 6n planda oldugu goriiliir. Yapilan sanayi ile birlikte tretilen {riinler ihrag
yapilarak iktisadi biiyiimeye katki saglar. Uretilen yerli iiriinler ile pazar ag
genisletilerek hem acgik azaltilmaya hem iilke refahina olumlu katki saglanir.
Stirdiirtilebilir bir ekonomik biiyiime i¢in mesleki donanima sahip kendini gelistiren
bir isgiiciine sahip olunmast gerekir. Teknoloji kalkinma ig¢in vazgecilmez bir
unsurdur. Teknolojinin gelismesi ile dis agig1 kapatarak nitelikli isgiiniin etkisi ile
gelecek olan yatirimlardan fayda saglanabilir. Teknopark gibi yerlerin desteklenerek
kisilere ulasmasi saglanmalidir. Istihdam artirilarak isgiiciine katilim oram

yiikseltilmelidir.

Ulusal ekonomik biiyiimeyi saglamak i¢in, yeni Ar-Ge teknolojileri ve iiretim
ekipmanlarin iiretim siirecinin daha verimli olmasi ve bilginin elde edilip
yayginlastirilmas1  onemlidir. Bahsedilen Ar-Ge veya vyeniligin cogu GU'lerde
gergeklestirilmektedir. Gelismekte olan {ilkelerde bu firsatlarin ¢ogu ithalat yoluyla
elde edilmektedir. Ancak gelismekte olan iilkelerde az da olsa Ar-Ge arastirmalari
yapilabilir. Gelismekte olan iilkelerde yenilik ve bilgi i¢in kiiresel pazara fayda saglar.

(Bayraktutan ve Bidirdi, 2016:6).

Uretilen iiriinleri ihracat ederken ozellikle pazar cesitliligi ¢ok Onem
tasimaktadir. Bu sayede ihracat oranini yiikseltmek miimkiindiir. Bu dénemde ihracat
hizin1 artirirken ithalat hizin1 azaltmak gereklidir. Daha sonra bu gibi iilkeler
alternatif enerji kaynaklarina yonelerek disariya bagimli olduklari enerji miktarin
azaltmalidir. Bu tuzaga diisen iilkelerde issizlik yiikselmeye baglar dolayisiyla bu
sorunu ¢ézmek i¢in istthdam artiric1 politikalar izlemelidir. Gerekli sekilde egitimler

verilerek daha kaliteli bireyler ortaya ¢ikarilmalidir. Olusturulan istihdamla birlikte
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iilkedeki 1is glicii oranim1 hesaplanmas1 gerekir ve is giicline kathm orani

yiikseltilmelidir.
2.4. Gelismekte olan Ulkeler Uzerine Literatiir Analizi

Gelismekte olan iilkelerin OGT iizerine literatiir taramasi yapilmaktadir.
Yapilan tarama sonucu OGT; yontem, model, degisken ve ekonometrik analiz

1s181nda agiklanmaktadir.

OGT nin literatiir caligmalarina DB’nin 2007 yilinda baglattig1 arastirmalar ile
cesitli calismalar yapilmistir. OGT {izerine yapilan g¢aligmalar siirekli ayni icerigi
merkeze alarak fikir birligi olmadig1 i¢in karisik bir goriiniim sergiler. Bu tuzagin
literariiriine bakilarak kullanilan ¢alisma yontemleri, bu tuzaga diismenin nedenleri,
bu tuzaktan c¢ikmanin yollar1 ve wuygulanan yontemler siirekli bir farklilik
icerisindedir. Genel olarak gelir diizeyi ve kisi basma diisen gelir esas alinarak
aciklanmaktadir. Bu konuda son 20 yilda calismalarin baslangici olarak bilinse de
aragtirmalarin sayist1 olduk¢a azdir. Calismalar tek diizlilkte devam ettigi icin
kullanilan ekonometrik ¢alismalarin analizini gruplamak miimkiin gériinmemektedir.
Ayrica OGT literatiir anlaminda biiyiime orani ve bu tuzakta gegirilen y1l i¢in sabit bir

siire konusunda anlasilamamuistir.

Konuyla ilgili arastirmalart sistematik bir sekilde birlestirmek zor olsa da

betimleyici ve ampirik ¢alismalar ile birlikte gruplara ayirmaya calisilmistir.
2.4.1.Betimleyici Calismalar

Kharas ve Kohli (2011), caligmasinda gelismekte olan iilkelerin OGT’ ye nasil
bir ortam cergevesinde yakalandiklarini ve bu tuzaga diistiikkten sonra hangi
caligmalarin yapilmasi gerektigini aciklamaya calismiglardir. OGT’den hangi
kosullarda neleri yaparak bu tuzaktan kagmilmasini ve diisiik gelirli lilke ve gelismis
ilke gruplar1 arasinda kalmayir farkli yollara bagvurarak ¢ikmanin kosulunu

belirtmislerdir.

Agenor (2015), c¢alismasinda OGT’nin nedenlerini bu tuzaktan nasil
sakinilmasi gerektigini agiklamistir. Bu tuzagi agiklayan calismada tuzagin nedeninin
gelir adaletsizligi, alt yap1 yetersizligi, teknolojiye yapilan yatirnm eksikligi ve

sermayenin azalan getirisidir.
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Estrada, Han, Park, ve Tian (2018), orta gelirli tlkelerin yiiksek gelirli
iilkelerden yapisal olarak farkli olmasina ragmen, orta gelirli iilkeler ile yiiksek gelirli
iilkeler arasindaki gelir ugurumu acisindan, statiileri diisiik gelirli {ilkelerinkinden

daha iyidir.

Lavopa ve Szirmai (2018), OGT’yi asmay1 ve yiiksek gelir seviyesine gelmeyi
teknolojiye verilen 6nem ile agiklamaya ¢alismistir. Bu 6nem ise; imalat, hizmet, bilgi
ve iletisim teknolojileri, yazilim, lojistik ve ulasim gibi teknolojik faaliyetlere sahip

ekonomik biiyiimeyi hizlandiran alanlardan olugsmaktadir.

Tugcu (2015), OGT’ nin olusmasindaki faktorler arasinda AR-GE yatiriminin
yetersizligi, altyap1 yetersizligi, beseri sermaye disiikliigii, yolsuzlugun yiiksek
olmasi ve tarim endiistrisinin daha fazla olmasi gibi sebepler yer almaktadir. Bu

faktorler arasinda biiyiime {lizerinde en ¢ok etkisi olan AR-GE harcamalaridir.

Yilmaz (2016), orta gelir tuzaginda olan ve olmayan iilkelerde emegin
verimlilik artis oranlar1 anlamli bir sekilde farklidir ve imalat sektorii verimlilik
boslugunun en dnemli kismini olusturmaktadir. Emegin verimliligini artiran temel
sektor imalat sektoriidiir ve imalat sektdriiniin gelisimine bagli olarak emek

verimliligi lilkeler arasinda farklilik gostermektedir.

Kim ve Park, (2018), OGU arasinda biiyiimenin hizli olup bir iist seviye olan
yiiksek gelirli iilkeler arasina giren tilkelerin olabilecegini ve biliylimenin duragan bir
cizgide devam edip sonra OGT’ ye yakalanma ihtimali olan {ilkelerin varligindan s6z
edilmektedir. Toplam faktor verimliligi ile gelir artis1 arasindaki pozitif korelasyonu
belirlemistir. Beseri sermaye ve AR-GE toplam faktor verimliliginde pozitif etkiye
sahipken diisiik niifus ve diisiik doviz kuru pozitif etkiye sahip, yasam beklentisi ve

Sonug olarak, acikligin istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin olmadigidir.

Cai (2012), Kalkinma ve biiyiimenin yiiksek oldugu gelismis {ilkeler,
teknolojik inovasyon yetenekleri ile sermaye yogun ve teknoloji yogun sektorlerde
avantajlara ve karlara sahiptir. Kiiresel piyasada bu iki sekmede kazangh
durumdalardir. Bu kalkinma ve biiyiimenin az seviyede oldugu gelismemis iilkeler
emek faktoriine fazla oranda sahip oldugu i¢in emek maliyeti disiiktiir ve emek-
yogun sanayilerde {istlinliige sahiptir. Kiiresel piyasada bu sekmede kazangh
durumdalardir. Ancak orta gelirli iilkeler teknoloji yogun ve emek yogun alanlarda

herhangi bir avantaja sahip degildir. Bu sebepten o6tiirli orta gelirli {ilkeler kiiresel
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piyasalarda herhangi bir lstiinliik elde edemezler ve az kazang elde ederler. Orta
gelirli tilkeler bu siirecte yiiksek gelirli iilkeler seviyesine gecmekte zorlanirlar ve

OGT’ye yakalanirlar.

Giirak (2015), Bir iilke kalkinma egilimine girdikten sonra, yani belirli bir
gelir diizeyine ulastiktan sonra biiyiimesi biiyiik 6l¢iide durmustur. Ancak her iilkenin
OGT’ den rahatsiz olmasi pek olas1 gdriinmemektedir. Thracat yapan iilkelerdeki bu
durgunlugun, egitim ve isgiicii faktorlerini bilgilendirmek icin ileri teknolojinin

kullanilmastyla agilmasi ile basarilabilmektedir.

Pece (2016), OGT’nin nedenlerinden birisi de gelir adaletsizliginin giderek
yiiksek oranlara ulagsmasidir. Gelir dagilimindaki esitsizlik, toplumun tasarruf oranin
diisiiriir ve yatirnm oraninda diisiis, diislik seviyede sermaye birikimi, sermaye isgiicii

getirilerinde diisiis ve gelir seviyelerinde diisiis gibi ekonomik sorunlar yaratir.

Paus (2012), gelismekte olan {ilkelerin OGT’den kurtulmak ve kiiresel
ekonomi piyasalarinda bilgi kokenli ekonominin iist seviyelerine ulagabilmesi ancak
teknolojideki yenilik ve uluslararasi arenada rekabet kosullarina kisa siirede uyum
saglamasina baglidir. Teknolojik degisimin beseri sermayede olusan degisime bagl

olur ancak mikro seviyelerde olabilen degisimlerle OGT’ den kurtulacagi goriisii

hakimdir.
2.4.2. Ampirik Calismalar

Orta gelir tuzagina iliskin ¢alismalar son donemde ilginin arttigini bilmekle

beraber bu boliimiinde bazi degerlendirilmeler yapilacaktir.

Eichengreen (2012), bu konu ile ilgili arastirmalarinda 1957-2007
donemindeki birbirinden farkli gelirleri olan kirk bes tane ayn iilke iizerinde
biiyiimede duraksamayi Chow ve Probit Testleri ile incelemede bulunmuslardir. Bu
yapilan analiz ¢aligmalarinda biliylime yavaslamasinin degiskenleri, bagimlilik orani,
yatirim tiiketim ve hiikiimet harcamalarinin GSYIH igerisindeki pay1, 15 yas iistii
insanlarin egitime katili orani, yliksek teknoloji iriinlerin ihracat igerisindeki payi,
siyasal rejim, makroeckonomik degiskenler olarak kullanmistir. Yapilan analizde
donemler yediser yillik periyotlara ayrilmistir. Biiylime yavaslamasini ii¢ kriterde
belirlenmistir. Bu kriterlerden ilk olarak OGT’den kurtulmak icin biiylime
yavaslamasi oncesinde Ilk yedi yilda ortalama% 3,5 veya daha yiiksek biiyiime orant;

ikincisi, yedi yillik donemlerde cari yi1l ve onceki yil arasindaki yillik biiyiime farkinin
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% 2 ve iigiincii olarak ise, 2005 yili SGP fiyatlariyla fert basma diisen GSYIH nin
10.000 Amerikan Dolar’dan yiiksek olmasidir. Ayrica OGT’nin 10.000$-11.000$

diizeyinde olusabilecegi savunulmustur.

Eichengreen (2013), yilinda galismasi tekrarlanmigs ve Onceki calismadan
farkli olarak 1957-2010 yillar1 olarak segildiginde orta gelir tuzaginin 15.000-16.000
Amerikan Dolar1 ve 10.000-11.000 Amerikan Dolar diizeyinde goériilebilecegini
vurgulamaya c¢aligmistir. Biiyiime yavaslamasina maruz kalmayan iilkeleri Ornek
olarak OGT’den kurtulmak i¢in yiiksek egitimde okullagsma ile beseri sermaye
donanimin ylikseltilmesi, katma degeri yiiksek yiiksek teknolojili iiriinlerin ihracat
oraninin artirilmasi gerektigine isaret etmistir. Bazilari, hiikiimet ile ekonomik

yavaglama olasilig1 arasinda bir iliski olabilecegini dile getirilmistir.

Carnavole (2012), son yillarda bir kag tilke orta gelirden yiiksek gelire gegis
yapabilmislerdir. Bu calismada {iilkeler Diinya Bankasi’nin Atlas Metodu ile yapilan
kategorilere ayrilip ve gelir gruplan belirtilmistir. 1960-2010 yillar1 arasinda farkli
gelir seviyesindeki 22 iilke ele alinmis ve dort bolim olusturulmustur. Bu bolimler
ise; 29 yil ya da daha az silire orta gelir diizeyinde kalip yiiksek gelire gecisi
saglayanlar (5 iilke), 30 y1l ya da daha fazla orta gelir diizeyinde kalip yiiksek gelire
gecisi saglayanlar (2 iilke), gec¢is periyodunun basinda olanlar(4 iilke), OGT ye

takilmis olanlardan tilkelerden (11 iilke) olugsmaktadir.

Calisma 22 iilkede aragtirmalar gergeklestirilmis ve etnik ve dini ayrimlarin,
gelir dagilimindaki esitsizligin ve orta gelirden gegisin etkilerini arastirilmistir. Irksal
ve dinsel boliinmeler ile gelir dagilimindaki esitsizligin yetersiz sosyal sermayeye yol
acacagina isaret edilmistir. 30 yildan daha kisa siirede yiliksek gelirlilere gecisi
tamamlayan iilkelerde ortalama etnik grup sayisi 2.80, otuz senenin lizerindekiler 3 ve
OGT'den muzdarip olanlar 4.10'dur. OGT'den rahatsiz olan iilkelerde ¢ok sayida etnik

grup var olup, GINI endeksi 0.40"n iizerinde ve gelir dagilimi esitsizligi mevcuttur.

Felipe (2012), Bu g¢alismada 1950'lerden 2010'lara kadar 124 iilke
gruplandirilarak {ilkenin biliylime oranini, gelirini ve biiylime asamasmin zamanini
incelemistir. Bu 124 farkl iilke, kisi basina geliri iki bin ABD dolarinin altinda, iki
bin ABD dolari ile 11.750 ABD dolar1 arasinda ve 11.750 ABD dolarindan fazla olan
kisi basmma gelire gore diisiikk, orta ve yiiksek gelirli ekonomiler olarak

siniflandirilmaktadir.
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Ilgili iilkelerin orta gelir tuzagindan kaginabilmesi igin diisiik ve orta gelirli
iilkelerin biiylime hizinin% 5S'e, yliksek ve orta gelirli iilkelerin biiylime hizinin ise %
4'e yakin olmasi1 gerekiyor. Bu nedenle, alt orta iilke grubu 28 y1li, iist orta iilke grubu
ise 14 yili gegmemeli, bu siire zarfinda OGT'den ayrilmalidir. Aksi takdirde, tuzaga
diisecek ve sikisacaklardir. Ornegin, Tiirkiye'deki diisiik ve orta gelir gruplarinin 1955
yilindaki analiz sonuclarina gore, 2005 yili yiiksek ve orta gelir gruplarinin arasina
girmistir. Ayrica bu seviyede Tiirkiye 50 yildir diisiik orta diizeyde kalmistir ve yillik
ortalama % 2,6 biiyiime oranina sahiptir. Orta Gelir sekmentinde olan Tiirkiye,
Bulgaristan ve Kosta Rika ile birlikte orta diizeyde kalan en uzun iilkeler arasindadir.
En iyi performans sergileyenler ise Japonya disinda Asya Dort Kiiclik Ejderhasi
olarak bilinen Hong Kong, Giiney Kore, Tayvan ve Singapur'dur.

Woo (2012), Cin ekonomik arastirmasinda, yetisme endeksi (CUI), endeksin
biiyiimesindeki yavaslamay1 incelenmistir. CUI bir iilkenin gelir diizeyinin ABD'nin
gelir diizeyine oranina dayali olarak hesaplanan bir orandir. 1960-2008 arasinda
endeks degeri% 50'nin {lizerinde olan iilkeler yiiksek,% 55 ile% 20 arasinda endeks
degeri olanlar ise diisiik gelirli {ilkeler olarak siniflandirilmistir. Bu nedenle Cin,
2007 ile 2008 arasinda orta gelirli bir {ilke haline gelmistir. Pazarlama ve
kiiresellesme ile Cin orta gelir diizeyine ulasmistir. Yiiksek gelir seviyelerine ulagmak
icin Cin'in bazi1 yeni c¢ikislara ihtiyaci oldugu da bilinmektedir. Ancak isgiicii
piyasasini serbestlestirerek ya da finans sektoriinii gelistirerek degil bagimsiz bir

yonetim ilkeleri ve yonetim yontemleri 6nerilmistir.

Paus (2012), Singapur, Dominik Cumhuriyeti, Urdiin ve Irlanda dahil olmak
iizere 5 tllkede arastirma saglanmistir. OGT'den kurtulmanin yolunun mikro
ekonomik davranisi makroekonomik bir cerceve i¢inde degerlendirmek olduguna
dikkat ¢ekti. Ayrica teknoloji ve biriktirme yetenegi en 6nemli kavramlardir ve dogru

teknolojik se¢imi yapmak da ¢cok dnemli oldugunu belirtilmektedir.

Aiyar (2013), OGT’nin kosullarim1 kapsayan ve se¢ilmis. Asya ve Latin
Amerika tlkelerini 1955-2009 dénemini incelemislerdir. Bu dénemleri incelerken 2
farkli model kullanarak islenmistir. Bunlar; en kiiciik kareler ve olasilik regresyon
yontemleridir. Niifus iizerine biraz arastirma yapilmis olup, iilkenin altyapisini, liretim
faktorlerini, biiylime istatistiklerini ve ekonomi politikalarini incelenmistir. Diisiik
ihracat giicii ve asir1 sermaye dalgalanmalarinin OGT'ye yakalanmadaki onemli

nedenler oldugu bilinmektedir.
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Yildiz ve Bayraktar (2017)’in, OGT hakkinda yaptig1 arastirmada Tiirkiye’nin
de yer aldig1 kirilgan sekizli iilkelerin OGT ye yakalanma ihtimalini gelismis tilkeler
ile karsilagtirarak incelemistir. Bu incelemeye gore, Rusya'nin orta gelir tuzagina
diisme olasiligi en diisik olan {ilkedir. Bu iilkeyi Hindistan, Sili ve Tiirkiye
izlemektedir. Bu inceleme sonuglarina gore en kotii seviyede olan ve Orta gelir

tuzagina diisme ihtimalinin en yiiksek oldugu iilke Giiney Afrika olarak belirlenmistir.

Bozkurt (2014), orta ekonomi sekmesinde bulunan Tiirkiye’ nin yiiksek gelirli
iilkelere yakinsayip yakinsamadigini incelemis. Ayrica 1971-2012 yillarina ait
Tiirkiye’nin ve yiiksek gelir grubundaki iilkelerin kisi bagina diisen GSMH verileriyle
Yakinsama Analizi ile OGT’ye yakalanma sansin1 inceleme yapmustir. Once
yakinsama, daha sonra OGT ile ilgili literatiirde en sik kullanilan yiiksekogrenim
kayit oraninin, yurti¢i tasarruf oraninin ve imalat endiistrisinin kisi basina gelir
iizerindeki GSYIH paymin etkisini incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore
Tiirkiye’nin muamelesinde yiiksek gelirli gruplarin elde ettigi verilerine yaklastigi,
yiiksek egitime kayit orani, yurtigi tasarruf oraninin kisi basina gelir lizerinde olumlu
bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Tiirkiye tuzaktan kaginmak i¢in teknolojik

yenilige dayali egitim sistemine de gecilecegi belirtilmistir.

Tugcu (2015), 26 yiiksek ve orta gelirli iilkenin kesit verileriyle ikili bir model
kullanarak OGT’den kac¢inmak i¢in etkili olan degiskenlerin belirlenmesi
amaclanmaktadir. Bu degiskenler egitim, istihdam, enerji, saglik, ticaret ve liretim
gruplarindan olugmaktadir. Veriler, , saglik ve teknolojiya yani arge’ye daha fazla
harcama yapan, daha egitimli isgiiciine sahip, yliksek diizeyde isgiicline katilma
oranini, yliksek teknolojili iiriinleri ithra¢ eden ve imalat sanayinde yiiksek katma
deger olusturan iilkeler arasinda yiiksek gelir diizeyine ulagsma ihtimali daha
yiiksektir. Fakat daha fazla ithalat yapan ve tarim sektoriinde daha yliksek katma
deger olusturan, ilkogretime daha fazla harcama yapan filkelerin yiiksek gelir

diizeyine yiikselme olasiliklar1 diisiik olmaktadir.

Dalgic (2014), Tirkiye’yi de i¢ine alan 56 orta gelirli iilkeyi OGT’den
kurtularak yiiksek gelirli konuma ge¢mesi i¢in hangi kosullarin etkili oldugunu 1990-
2013 donemini kapsayacak sekilde Probit Modeli kullanilarak analiz etmislerdir.
Yapilan analizin sonuglarina gore, makroekonomik ve teknolojideki gelisme ile
birlikte kalitenin arttirilmasi yiliksek gelirli konuma ge¢cmede 6nemli kosullar olarak

degerlendirmislerdir.
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Egawa’nin (2013), Malezya, Cin ve Tayland’t 1990-2011 doénemleri igin
inceledigi ¢alismasinda gelir dagilimi esitsizliginin OGT’ye sebep olup olmadigini
Regresyon Analizi ve Duyarlilik Analizi kullanarak aragtirmiglardir. Buna gore, gelir
esitsizliklerinin biiylime oranlarini negatif etkiledigini ve OGT'nin nedenlerden biri

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Robertson ve Ye (2013), 1950-2010 yillar1 igin 46 orta gelir diizeyindeki
iilkeyi inceledigi calismasinda hangi iilkelerin OGT’de oldugunu birim kok testleri
aracili@iyla test etmislerdir. Bilgilere gore kesin olan sey, Amerika Birlesik
Devletleri'nin kisi basina diisen gelirinin son 125 yilda% 1.8 artmasi ve referans tilke
olarak secilmesidir. 2005 SGP fiyatina gore, geliri Amerika'nin kisi basina diisen
gelirinin% 8-36'sin1 olusturan iilke OGU'dur. 189 iilke (Tirkiye dahil) dahil olmak

iizere 46 iilke durumun 1limli oldugunu ve 23'iniin mahsur kaldigini tespit etmislerdir.

Bulman (2014), Goreli gelire gore iilkeler dort kategoriye ayrilir: diisiik, orta,
yiiksek ve orta ve yiiksek gelirli lilkelerdir. Bu nedenle, kisi basina geliri Amerika
Birlesik Devletleri'nin (ABD) kisi bagina gelirinin % 10'undan daha az olan iilkeler,
diisiik ve orta gelirli tilkeler i¢in % 10-30 ve yiiksek ve orta gelirli tilkeler i¢in% 30-50
orantyla diisiik gelirli lilkelerdir. % 50'nin lizerinde gelire sahip tilkeler, yiliksek gelirli
iilkeleri olusturmaktadir.1960- 2009 donemi igin 166 iilkenin verileri ile gapraz iilke
regresyon analizi yapmis; SGP ile kisi bagina diisen gelir, TFV, beseri sermaye, Gini
katsayisi, bagimlilik orani, demokrasi ve otokrasi, enflasyon, dig borg¢, ihracat ve
sanayilesme degiskenlerini kullanmistir. Ug gruba ayrilan iilkeler, SGP ABD'de kisi
basia diisen GSYIH'nin % 10'undan daha az veya esitse, % 10 ile % 50 arasindakiler
orta, % 50'nin lzerindekiler ise yiiksek kabul edilmektedir. Capraz iilke biiylime
regresyonlari, OGU’lerdeki biiyiimenin sanayilesme, dis agiklik ve esitlikle pozitif
iliskili oldugunu dogrulamaktadir. Bununla birlikte, orta ve diisiik gelirli tilkelerde

egitim ile yenilik arasinda agik bir iliski bulunamamustir.

Zhang (2013), calismasinda Cin Devleti’nin {izerine bir inceleme yapilmigtir
ve yiiksek gelir kademesine gecisin hiikiimet ile siki bir iligkilinin oldugunu bunun da
kalifiyeli insan sermayesine dayandigini 6ne siirmiislerdir. Buna gore bu tilkedeki iki
saglam sorunlar ise adaletsiz egitim ve gelir dagilimdir. Ulkede hem fiyatlar
fazlalasir iken gelir dagilimi da adaletsiz hale getirmistir. Diger taraftan halkin egitim,
saglik ve gida diizeylerinin yiikseltilmesiyle beseri sermaye olusmakta ve bu da

biliyiime yorgunlugundan uzak durmayi saglamaktadir. Bu c¢alismada Guizhou ve
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Sichuan bolgelerinde 3-5 ila 8-10 yaslar1 arasindaki 1707 okul oncesi ve ilkokul
cocuguyla yapilan bir anket, beslenme ve saglik konularinin beseri sermaye

tikettigini gostermistir.

Lubis ve Saputra (2015), gelismekte olan 6 Asya iilkesi olan Cin, Hindistan,
Endonezya, Malezya ve Tayland i¢in OGT’yi panel veri analizi ile 1997-2011
yillarin1 kapsayan yillik veriler kullanilarak kisi bagina geliri belirleyen degiskenlerin
etkisi incelenmistir. Caligmada kisi basina diisen GSMH, kamu harcamalari, yatirim
harcamalari, ileri teknoloji ihracati, orta ve yliksekogretimdeki kayit oranlari ve
bagimlilik oram1 degiskenleri kullanilmistir. Calismanin bulgularina gore, kamu
harcamalari, yatirim harcamalari, ileri teknoloji ihracati ve beseri sermaye faktorleri
degiskenlerinin bir iilkenin kisi basma diisen GSMH’sin1 artirmada olumlu etkilere
sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bagimlilik degiskeninin ise bir iilkenin fert

basina diisen GSMH’sina kétlimser giice sahip oldugu belirlenmistir.

Ener ve Karanfil (2015), uzun siire orta gelir grubunda bulunan Tiirkiye i¢in
1980-2013 zaman aralig1 igin toplam yurt i¢i tasarruflarin fert bagina gelen gelir
icerisindeki giicli incelenmistir. Sabit sermaye yatirimlari, toplam yurt i¢i tasarruflari,
cari islemler dengesi ve para arzi (M2) degiskenleri kullanilmigtir. Zaman serisi ile
degiskenler arasindaki iliski es biitiinlesme ve nedensellik yontemleri ile analiz
yapilmistir. Anket sonuglari, yatirimdan para arzina, mevduat faizlerinden kisi basina
gelire kadar tek tarafli bir nedensel iligki oldugunu gostermektedir. Ayrica modelde
tasarruf, yatirim, kisi basma gelir, cari acik ve para arzi degiskenleri arasinda uzun
vadeli bir iligki bulunmaktadir. Sonug olarak, yetersiz yurtici tasarruf, milli gelirdeki

artis1 ve ekonomik biiylimenin siirekliligini engel teskil etmektedir.

Giirsel ve Soybilgen (2013), Tirkiye'de 2005'ten 2013'e kisi basina diisen
gelirdeki diislistin bilesimi incelenmistir. Niifusun arttig1 Tiirkiye'de niifus artigina
bagli olabilir, ancak biiyiimesi yavaslayan niifus 6niimiizdeki donemde ise yarayabilir,
bu 2030'da yeniden tamimlanacak ve firsatlarin belirlenmesi i¢in niifus penceresi
kapanacaktir. Tiirkiye'nin temel amaci, isgiicli piyasasi, vergi sistemi ve enerji
piyasasinin verimliligini artirmak da dahil olmak iizere, 6zellikle egitim sisteminde
isgiicli verimliliginin diismesini Onlemektir. Bolgesel yapisal reformlarla birlikte

gergeklestirilecegi vurgulanmaktadir.
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Yeldan (2012), Tiirkiye’nin makroekonomisini OGT g¢ergevesinde incelenmesi
ve bolgesel sektor agisindan igermektedir. 1lk olarak toplam faktdr verimliligini
hesaplayabilmek i¢in biiylime muhasebesi yontemini kullanilmalidir. Toplam faktor

verimliliginin biiylimeye katkis1

e 1980-1989 yillar arasinda ortalama olarak yiikselmis,
e 1990-1999 yillar1 arasinda inigli ¢ikisli ve hareketli bir yol takip etmistir,

e 2000 yilindan itibaren ise diismiistiir.

flgili dénemdeki gozlemlere gore Tiirkiye, orta gelir tuzagmin bulundugu
bolgelere gore birkac kategoriye ayrilmistir. Birinci gruba gore ele gecirilmemis ve
gelismis alanlarin ikinci gruba gore ele gecirilmis durumda bulunan alanlar, {i¢iincii

grubun ise tuzak ve yoksullugun oldugu alanlar oldugu sdylenmektedir.

Karanfil (2016), AB iiye {ilkeleri ile Tiirkiye i¢in 2000-2014 zaman araligin
ar-ge harcamalar1 ve tasarruflarin OGT {izerindeki etkisi panel veriyle analizi etmistir.
Analiz sonuglarina gore kisi basi gelirden Ar-Ge harcamasina tek yonlii bir nedensel
iligki belirlenmis, ancak Ar-Ge harcamasindan kisi basina gelire nedensel bir iligki

bulunamamustir. Ayrica, diger degiskenler arasindaki nedensel iliski gézlemlenemez.

Aykir1 (2017), OGT'ye ele gegirilmeden basarili bir sekilde yiliksek gelir
diizeyine gecis yapmis bir grup lilke ve OGT igerisindeki bir grup yiiksek ve orta
gelirli iilkeler (20 {ilke) yani en azindan bdyle bir riskle kars1 karsiya olan iilkeler ile

inceleme yapilmstir.

Wu (2013), 109 iilkenin 1961-2010 zaman aralig1 i¢in, TFV’nin biiylimeye
etkisini analiz etmistir. Regresyona dayali analizde 1961 yilindaki kisi bagina diisen
gelirlerin kullanilarak tilkeleri diisiik, orta ve yiiksek gelirli olmak {izere {i¢ gruba
ayirmistir. Kisi basina geliri 1.000 ABD Dolari'nin altinda olan iilkeler diisiik gelirli
iilkelerdir, kisi basma geliri 1.000 ABD Dolar1 ile 10.000 ABD Dolar1 arasinda olan
iilkeler orta gelirli tilkelerdir ve kisi basina geliri 10.000 ABD Dolarindan fazla olan
iilkeler yiiksek gelirli {ilkelerdir. Buna gore 1961'de 61 orta gelirli iilke vardi, ancak
bu iilkelerden sadece 24'i 2010'da yiiksek gelir grubuna yiikseldi, ancak 37'si yine
ayni gruba aitti ve OGT iilkeleri olarak belirlenmistir diyebiliriz. OGT’de yer alan
iilkelerde, 19911990, 1971-2000 ve 1981-2010 donemleri baz alinarak TFV’nin
bliylimeye katkis1 %-1.65, % 12.91 ve % 48.70 iken, OGT’ den ¢ikan iilkelerde bu
oran %7.33, %14.70 ve % 41.43 olarak gergeklesmistir. OGT’den ¢ikis i¢in TFV’nin
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teknolojik gelisim, yenilik ve teknik etkinlikle saglanabilece§i vurgulanmistir. 1986
yilinda kisi basia geliri 1.000 $’a yiikselen Cin’de yiiksek bir TFV orani vardir. Bu
oran 1991-2010 doneminde % 44.85’tir. Bu durumda yiiksek gelirli iilkeler grubuna
yiikselme sahsina sahiptir.

Tablo 8. Literatiir Ozeti

Calisma Ulke g?illllil;? Degiskenler I\Eljgclilesllll(le ?’i
Kisi Bagina Diisen GSMH Diinya
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1971- Yiiksek Egitimde Okullagma Zaman Serisi
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Eichgreen (2011) .5 2007 GSYiH, Kamu Harcamalari, | Biiyiime
Eichgreen (2013) Bes(irl S§rmaye, “Dlssal Yavaslama'ﬂ
1957- faktorler, Siyasal Rejim ve | ChowProbit
2010 Makro Ekonomik Degiskenler
Kharas Kohli 34+ Dogu Biiyime ve toplam  faktor
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Egawa (2013) 3 ;g?g- GSYH ve Gini katsayisi Duyarlilik Analizi
Devlet, sadece egitim | Icsel Biiyiime
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Diisiik prodiiktiviteli sektorlerden | Shift-Share
1950- yiikksek prodiiktiviteli sektorlere | Analizi
Yilmaz (2016) 36 2005 ayristirilan 9 sektor ile toplam
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Orta GSYH ile beseri sermaye, AR- | Panel Veri Analizi
Kim ve Park(2018) | Gelirli 1975- GE, niifus, doviz kuru
iilke 2014
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Girrsel ve Soybilge 2005- Demografik yontemi ile analiz
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Tablo 9 de literatiir 6zeti sunulmustur ve kullanilan modeller ve degiskenler

ile birlikte yapilan ¢aligmalarin ortak bulgulari arasinda iilke ekonomisinin giiclii

olmasi, bilimsel ve teknolojik bilginin yiiksek olmasi, uluslararasi rekabet diizeyinin

ve toplam faktor verimliliginin yiliksek olmasinin orta gelirli tilkelerin yiiksek gelire

ulagmasini hizlandirarak orta gelir tuzagia diisme ihtimalini ortadan kaldirmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
ORTA GELIR TUZAGINDAKI TURKIYE iLE GUNEY KORE’NIN
KARSILASTIRILMASI

Orta gelirli iilkelerinin sorunlarinin en basinda olan orta gelir tuzagma etki
eden bir¢ok nedenler vardir. Bu nedenlere teknolojideki yetersizlik, yatirimlarin
yeterli diizeyde yapilamamasi, egitimde uzmanlagsmanin olmamasi, ihracatin yeterli
seviyede olmayip dis agik vermesi gibi nedenler sayilabilmektedir. Bazi {ilkelerin orta

gelir tuzagina yakalanmalar1 ve ¢ikis siireleri birbirlerinden farklilik gostermektedir.

Orta gelir tuzagindan ¢ikmak icin gerekli olan kosullarin Tiirkiye ve Giiney
Kore’nin ekonomileri incelenip bu iki iilke arasindaki ekonomik tepkimeler ve
farkliliklarin olmasindan dolay1 karsilagtirllmaktadir. Giiney Kore’nin teknolojiye
yaptig1 yatirimla ve egitimdeki kaliteyle birlikte sanayilesmede hiz kazanmigtir. Bu
sayede orta gelir tuzagina yakalanmadan yiiksek gelir seviyesine sigrama yapmistir.
Tiirkiye ise Giiney Kore kadar yeterli seviyede atilimi1 yapamayip uzun siiredir orta

gelir seviyesini agamamasindan dolay1 tuzaga yakalanmis konumdadir.
3.1. Tiirkiye’nin Biiyiime Asamasi

Cumhuriyet’in kuruldugu 1923 yilinda izmir’de iilkenin ekonomik y®niinii
degerlendirmek ve gerekli goriilen politikalar1 uygulamak acisindan bir iktisat
kongresi yapilmistir. Kongrede iilke ekonomisinde hizlanma yasanmasi gerektigi
gorlisii hakim olup, lilkede agirlikta olan tarim sektoriiniin daha ¢ok sanayi sektoriine

yardimci olmasi kararlastirilmistir.

1924 yilinda ilk olarak demir yollar1 devlet himayesi altina alinmistir. Daha
sonra Ozel sektdr adina Is Bankasi kurulmus ve devlet elinde bulunan Ziraat
Bankasi’n1 halka arz ederek 6zellestirme yoluna gidilmistir. Bu adimlar dogrultusunda
Tiirkiye ekonomisi devletci politika anlayisindan karma ekonomili politika anlayisina
dontigmiistiir. 1927 yilinda ¢ikarilan Tesvik-i Sanayi kanunu ile 6zel sektore gerekli

tesvikler saglanmistir (Kazgan, 2004:56).

1930’lu yillara gelindiginde tiim tesvik ve desteklere ragmen Tiirkiye
ekonomisi gerekli atilim1 tam olarak saglayamamistir. Bu donemde 6zel sektdriin
elindeki sermayenin yeterli seviyede bulunmamasindan dolay1 devlet ekonomideki
varligini tekrar hissettirmek zorunda kalmistir. Devlet Kamu Iktisadi Tesebbiislerini

(KIT) kurmustur ve ekonomi daha gok agir sanayiye yonelmistir. 1930°dan sonra iilke
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ekonomisi dis ticaret artis1 vermistir. Ikinci diinya Savasi’na kadar olan dénemde iilke

ekonomisi pek az a¢ik vermistir (Kazgan, 2004:55).

1933 yilindan itibaren I. Bes yillik Sanayi Plani ¢ikarilmistir. Bu kalkinma
planinda yeteri kadar teknolojiye yonelme olmamistir. Yeralti kaynaklarina yatirimin
yapilmasi yoniinde karar alinmistir.1937 yilindan itibaren uygulanmaya baslanan II.
Bes Yillik Sanayi Plani ile birlikte ara mallarin ve sanayinin éneminin arttirilmasina
karar verilmistir. Ancak 2. Diinya Savasi’nin patlak vermesi ile bu plan askiya

alinmistir (Kazgan, 2004:57).

1940’1 yillara gelindiginde teknolojiye gerekli yatirnmin olmamasi nedeni ile
sanayi pek gelisme gosterememistir. 2. Diinya Savasi sonrasi iilke ekonomisinde
daralma yasanmis ve milli gelirde artma yasanmamistir. Bu donemde tarim ve sanayi
sektoriindeki durgunluktan dolayir fiyat artisi yasanmistir (Kepenek ve Yentiirk,
1997).

1950’11 yillara gelindiginde Tiirkiye’de ¢ok partili hayata doneme gegerek
siyasi hayatin degismesi, ekonomik kalkinma ic¢in gerekli adim atma siirecini
hizlandirmistir. Liberal politikalar 6nem kazanip teknolojiye gerekli yatirimlar
yapilmustir. Ozel sektore tesvikler saglanarak ekonomi hizlanmaya baslamistir. Ancak
devlet liberal politikalar1 tam olarak etkin uygulayamamasindan dolay1r ekonomide
negatif durum yasanmistir. Bunun nedenleri arasinda asir1 bor¢lanma ve olusan
borcun denmesi noktasinda gerekli sermayenin olmamasidir. Bu zorluklardan dolay1
Tiirkiye, Uluslararast Para Fonu (IMF) ile anlasma yapmak durumda kalmistir.
Ilerleyen dénemde disa acik sanayilesme ile birlikte olumsuz kosullar giderilmeye

calisilmistir (Kazgan, 2004).

1970’11 yillara gelindiginde petrol krizi patlak vermistir. Diinya tlkeleri gibi
Tiirkiye’yi de bu olay olumsuz yonde etkilemistir. Bu donemde yapilan III. bes yillik
plan neticesinde ileri teknolojiye bir an dnce gecilmesi gerektigi kararina varilmistir.
Ileri teknolojinin yakalanmasinda yurtigindeki yatirim oraninin ve alt yapinin yetersiz

diizeyde oldugu belirtilmistir (Giileg, 1998:18).

1970’lerin sonlarina dogru diinya ekonomisinde yasanan sikintilar Tirkiye
lizerinde baski yaratmistir. Bu baskilarla beraber iilke i¢indeki calkantili olaylar
sonrasinda siyasi istikrarsizligi ve beraberinde enflasyon oraninin hizli sekilde

ylikselmesine neden olmustur.
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Tiurkiye 1980’li yillara kadar Keynesyen iktisadi diisiince kabul goriirken
1980’11 yillara gelindiginde bu diisiince énemini yitirerek Neo-klasik diisiince hakim
olmaya baglamistir. Bu yillarda kamu-6zel birlikte ekonomik diizeni yonetmek yerine
serbest piyasa ekonomisine geg¢ilmistir. 1990’11 yillara kadar bu piyasa devam etmistir
ve iilke kirilgan yapidadir. Bu yillarda olusan 1994 krizi iilke devaliiasyona maruz
kalmistir. 2000’11 yillara kadar bu durgunluk iilke i¢cinde devam etmistir. 2001 de
ortaya c¢ikan doviz kuru krizi ile birlikte Tiirkiye ekonomisi kii¢lilme yasamistir ve
enflasyon ve faiz oranlar1 artmistir. Bu donemde Giiglii Ekonomiye Gegis Program ile
birlikte mali disiplin ele edilmeye saglanip merkez bankasi bagimsiz bir kurulusa
cevrilmistir ve finans sektoriinii yeniden diizenlemek ve ekonomide rekabeti ve
verimliligi artirmak icin yenilikler yapilmistir.  Bu plan 2008 yilina kadar
uygulanmistir ve bir nebze olsun katki saglamistir. 2008 yilina geldiginde ABD
merkezli kiiresel ¢apta yeni bir kriz meydana gelmistir. Bu kiriz birgok iilkeyi derin
etkilerken Tiirkiye ise az bir etki ile atlatmistir. Daha sonraki yillarda yasanan kiiresel
captaki olumsuz kosullarin ve iilkede yasanan issizlik gibi sorunlarla basa ¢ikmaya

calismugtir. (www.ticaret.gov.tr/ Erisim Tarihi: 20.01.2021).

Tiirkiye 2010’dan sonra artarak gelisme gOstermistir. Ancak 2017 yilina

dogru yilikselme egiliminin yavagladigini ve olumsuzlar yasanmastir.

Tablo 9. Tiirkiye ekonomisinin 2010'dan 2017'ye makroekonomik gdstergeleri

Lz 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | ORT
Gostergeler

GSYH 7723 | 8325 | 8737 | 9503 | 9341 | 8595 | 8634 | 8495 | -
(Milyar $)

Biiyiime

(GSYH %) 85 | 111 | 48 8,5 5.2 6.1 32 | 742 | 69
Kisi Bas1

&‘i‘f]e;)(;el“ 10476 | 11.141 | 11553 | 12.395 | 12.022 | 10.915 | 10.817 | 10512 | -
Enflasyon

(@SvH 9%) 64 | 105 | 62 7.4 8.2 8.8 85 | 11,9 | 85
. 9.1

issizlik (%) 11,1 8.4 9 99 | 103 | 10,9 11 10
Biitce

Dengesi/

oyt (%) 34 | 07 | 18 | 15 | 14 | 13 | 23 | 23 | -18
Cari Denge /

GSYH (%) 58 | 89 | 55 | -67 | -47 | 37 | 38 | 55 | -56

Kaynak: www.tiiik.gov.tr Erisim Tarihi : 20.01.2021.
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Tablo 6’ya gore, son 8 yillik siiregte GSYIH [(849,5 — 772,3) / 772,3 x 100] %
10 artirabilmis, KBG artis1 ise [(10.512 — 10.476) / 10.476 x 100] % 0,3 gibi az
diizeyde seyretmistir. Biiyiime oranlarinin nitelikli oldugu, enflasyon oranlarinin
birazda olsa diizelme egilimine girdigi senelerde gozlemlenir fakat son yillarda
enflasyonun ¢ift hanelere ¢iktig1 ve ortalamasinin % 8,5 gibi yliksek bir seviyede
oldugu bilinmektedir. Issizligin bundan &nceki senelerde gibi sorunlu oldugu, issizlik

diizeyinin bir tiirli azaltma egilimine getirilemedigi bize gosterilmektedir.

2018 yilina gelindiginde GSYIH oran1 789,87 $ olarak hesaplanmistir.
Biiyiime oranm1 2,8 ve kisi basina diisen gelir 9,693 $ olarak gerceklestirmistir, 2019
yilina gelindiginde ise GSYIH orani 761,45 $ olarak hesaplanmistir. Biiyiime orani
0,9 ve kisi basina diisen gelir 9,213 $ olarak gergeklestirilmistir. (www.tiiik.com.tr.
Erisim Tarihi: 20.01.2021).

Onceki yillarda ve giiniimiizde Tiirkiye cografi konumunda dolayr ve ilgili
iilkelerin refah seviyesi yiiksek oldugu icin Avrupa Birligi tilkeleri ile iliski igerisine
girmistir. Ciinki Avrupa’daki ileri seviyedeki teknolojiyi lilkeye tagimak, ar-ge

yatirimlarini ¢ekmek ve bilim alaninda bilgi 6grenimini yapmaktir.

Tiirkiye ilerleme kaydetmesine ragmen son donemlerde olusan bazi
olumsuzluklardan dolay1 orta gelirin yiiksek sinifindan yiiksek ekonomili iilke
diizeyine ¢cikamamistir. OGT’ ye bakmak icin sadece kisi basi gelire bakmak yanlis
olabilmektedir. Bu tuzaga bakarken egitim, istihdam, teknoloji ve katma degerli
driinlerin liretimi gibi etkenler goz onilinde bulundurulmalidir. Tiirkiye kimine gore bu

tuzaga diigmiis olup kimilerine gore ise yakin zamanda bu tuzaga diisecek bir tilkedir.
3.2. Giiney Kore’nin Biiyiime Asamasi

Japonlar 1910 yilinda Kore’yi isgal etmislerdir. Koreliler 6nce Cin’in
Shanghay bolgesinde gecici Kore Hiikiimeti'ni kurmuslar, 1937 yilinda Japonya Cin
Imparatorluguna savas acinca Kore Gegici Hiikiimeti Cin'de Kore Milli Kurtulus
Ordusu'nu kurarak Cin'in Kuomintang Hiikiimeti ile anlasma yapmuslardir ve
Japonlara kars1 savasmaya baslamistir. II. Diinya Savasinda 1945°de Japonya'nin
yenilgiye ugramasindan dolaytr aymi yil Japon hakimiyetinden kurtulmus ve
bagimsizligini ilan etmistir. Giiney Kore’de sanayilesme ilk olarak 1962 yilinda Bes
Yillik Kalkinma Plani ile baglamistir. Bundan onceki gelisme donemlerinde sanayinin

GSYIH igerisindeki pay1 oldukca az seviyededir. Ayni sartlara sahip diger iilkeler
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ithal ikameci politikalar siirdiirmeye calisirken Giiney Kore; Tayvan, Singapur ve
Hong Kong ile birlikte, Avrupa ve Kuzey Amerika’nin emege dayali imalat sanayi
iiriinlerine biiyliik oranda ihtiyaci oldugunu kesfederek ihracata dayali bir biiyiime

politikas1 izlemistir. (www.deik.org.tr Erisim Tarihi: 20.01.2021).

Tablo 10. Giiney Kore’nin Makroekonomik Gdostergeleri

2015 2016 2017 2018 2019 2020
GSYIH
(milyar dolar, | 1.435 1.509 1.613 1.731 1.863 2.011
cari fiyatlarla)
Biiyiime
Oran (%) 3,2 34 3,6 3,7 3,7 3,7

Kisi Basina
Gelir($), Satin
Alma  Giicii | 36.601 38.269 40.317 42518 44,771 47.134
Paritesine

Gore)

issizlik Oram

(%, ort.) € 35 33 33 33 3,3
Enflasyon

Oran (%) 128 2,5 3 3 3 3
Cari Islemler 71 51 49 P 1 26

dengesi (%)

Kaynak: https://www.imf.org/en/Home Erisim Tarihi: 20.01.2021.

Giliney Kore 1960°dan giiniimiize kadar inovasyona ¢ok fazla 6nem vermistir.
Tekno-parklar, arastirma merkezleri ve gesitli laboratuvarlar kurumuslardir. Tablo
11’e gore, Kore son donemde milli geliri artarak devam ederek siirekli biiyiime
egilimindedir. Enflasyon orani az miktarda yiikselmis olmasi ragmen ¢ok kiiciik
seviyelerde oldugu icin olumsuzluk yaratmamaktadir. Gerekli istthdam planlar ile

birlikte is giliciine katilim orani yiikselterek issizlik oran1 diisiirtilmiistiir.

1960’lardan beri bir diizenli bir biiylime gosteren G. Kore, bugiin diinyanin
onemli sanayilesmis iilkeleri arasinda yer almaktadir. 40 yil énce GSYIH’si oldukca
diistik olan G. Kore, 2017 yili itibariyle 191 iilke arasinda diinyanin 11. yer

almaktadir.

Giiney Kore, 1960'larin basindaki savastan sonra 6nemli bir tarim tilkesiydi ve
1962'de ihracata yonelik gelismeye basladi. Diinyada ve Uzak Dogu'da ekonomik
gelisme yapabilecek iilkedir. Kore ekonomisi biiyiik Ol¢lide uluslararasi ticarete
bagimlhidir ve diger iilkelere ayna gorevindedir. 2017 verilerine gore, tarim sektoriiniin

iilke GSYIH i¢indeki payr % 2.2, sektdriin pay1 ise % 39,6 oldu. Sektdriin payr %
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58,3. Giiney Kore, 2017'de 51 milyonluk niifusuyla diinyada 26. sirada yer aldi.
2020'min sonunda niifusun 51,7 milyon olacagi tahmin edilmektedir. 2017 yilinda
%1,9 olan tiiketici fiyatlarindaki yillik ortalama enflasyon oraninin 2018 yilinda %1,5
olacagi tahmin edilmektedir. Ulkedeki issiz sayisinmn toplam isgiiciine oram 2018
yilinda %3,70lmustur. 2018 yilinda iilkenin toplam ihracatimizdaki pay1 %0,55 olup
41. sirada, ithalattimizdaki payr ise 9%2,84 olup 10. sirada yer almaktadir.
(www.ticaret.gov.tr. Erisim Tarihi: 20.01.2021).

Orta gelir tuzaginin etkileri ve yakalanma sorasi ¢ikis stratejilerine Tiirkiye ile
Giiney Kore ekonomileri karsilastirilmaktadir. Giiney Kore’de tipki Tiirkiye gibi
1980’11 yillara kadar ekonomik durumlar1 ve piyasas1 ayni gelir seviyesinde
bulunmaktaydi. 1980’lerden sonra Gliney Kore, teknolojideki ilerlemeler, uzman is
giicii ve egitimle birlikte sanayi alaninda uyum saglamistir. Kore’nin bu adimlari
sonrasinda hizlica gelisme kaydedip orta gelir diizeyinden yiiksek gelir diizeyine
gecmeyl basarmustir. Tiirkiye ise Kore gibi gelisme gosterememis ve OGT’ye

yakalanmus tilkeler arasinda kalmistir.
3.3. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin Karsilastirilmasi

Bu iki iilke birbirine yakin yillarda ekonomide ilerleme kaydetmek i¢in gerekli
kalkinma plan ve stratejilerini hayata gecirmistir. O yillarda Tiirkiye ekonomisi Kore
ekonomisinden daha giiclii konumdaydi. Giliney Kore, yatirim ve ar-ge ¢alismalarini
daha cok teknoloji alaninda kaydetmistir. Tirkiye ise bu alanda gerekli yatirimi

yapmamuistir.

Kore, II. Diinya Savasi’nda Japonya’nin yenilgisi ile sonuglanmasi sonucu
bagimsizligini ilan ederek ekonomi hayatina 6zgiin sekilde adi atmistir. Ancak bu
bagimsizlik tam olarak saglanamamistir. Tam olarak ayakta duramayan Kore, ABD
ve Rusya’nin etkileriyle kuzey ve giiney olarak ikiye ayrilmistir. Ikiye ayrilan Kore
kendi aralarinda savas yapmaya ve olumsuzluklar yasamaya baslamistir. Bu savastaki
agir hasarlar ve olumsuzluklar diger devletlerin yardimi ile en az seviyede tutulmaya

caligilmistir.

Bu donemde ABD ve Avrupa devletleri kendilerine Rusya’yr tehdit olarak
goriiyorlardi. Bu savag sirasinda Rusya’nin Kuzey Kore’ye yardimini gren bu

devletler kisa zamanda Giiney Kore’ye yardim saglamaya baslamislardir. Bunun
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nedeni Rusya’ya kars1 hem askeri gii¢lerini artirmak ve ticaret aglarini gelistirmektir

(Giiney, 2006:108).

Bu yillarda Tiirkiye ekonomik olarak gii¢siiz konumdaydi. ABD ve Avrupa
devletlerin Giiney Kore’ye yapilan yatirimlart goren Tiirkiye, bu yardimlar1 kendisi
icinde talep etmistir. 1947’ de yapilan anlagma ile bu yardimlar Tiirkiye’ye de
gelmektedir. Tirkiye’nin bu yardimi talep etmesindeki sebep Rusya’nin tehdit
olusturarak sinirimin yakin olmasi ve iilkede iis talep etmesidir. Bat1 bu yardimlari
Marshall adi altinda ve Giiney Kore ve Tiirkiye’ye farkli diizeyde yapmaktadirlar.
Bunun nedenlerinin ilki Tiirkiye’deki ekonomik bozukluklar ve iilkenin giigsiiz

konumda olmasidir. Ikincisi ise Giiney Kore’nin Rusya’ya karsi set olmasidir

(Kongar, 1976:307-308).

Bu donemler Giiney Kore ile Tiirkiye arasindaki ekonomik farkliligin ilk
basladig1 zamanlar olarak bilinmektedir. Giiney Kore hiza gelisme gosterirken,

Tiirkiye bu gelismeyi pek saglayamamistir.

Tiirkiye’nin Marshall Plant igerisine dahil edilmesi i¢in bazi isteklerde
bulunulmustur. Kamu yatirimlarinin azaltilmasi, 6zel kesimin gelismesinde katkida
bulunulmasi, agir sanayiye gerekli yatirnmin yapilmamasi daha ¢ok hafif sanayiye
yonelmesi ve daha ¢ok tarim sektoriine yogunlagmasi gibi talepler edilmistir. Bu
sayede Tiirk tarim sektorii Avrupa’ya acilmasini saglayarak tarimsal {iretimin
artirllmas1 hedeflenmistir. Bu olaylar neticesinde 1946’dan sonra Tiirkiye ekonomi
politikalar1 OECD ve IMF gibi kuruluslar tarafindan belirlenmeye baslanmistir
(Kepenek, 2004:95-130).

Tirkiye 1960’11 yillara kadar gelindiginde gerekli ekonomik sigramay1
gergeklestirememesinden dolayr ekonomisi disa agik vermeye devam etmistir. Giliney
Kore ise 1946-1960 yillar1 arasinda tarima oncelik verse de daha ¢ok atilim yaparak
dis acik oranmi azaltmaya caligmistir. Tipki Tiirkiye gibi Giiney Kore’de tarima
oncelik vermis ve gerekli yatirimlart yapmistir. Belirli bir siire olumlu olarak seyreden
Kore ekonomisi daha sonra gerilemeye baslamistir. Bunun nedeni tam olarak dis
pazarlara acilamamasi ve beraberinde ¢iftcilerin gelir yiizdesinin diismesidir.
Uluslararas1 alanda rekabet¢i konumu elde edememesinden dolayr Giliney Kore

ekonomisi tam bir sigrama yapamamustir.

63



1960 ile 1980 yillar1 arasinda Tiirkiye ve Giiney Kore’de gerekli kalkinmanin

saglanabilmesi i¢in ¢esitli kalkinma planlar ¢ikarilip uygulanmaya ¢alisiimistir.

Bu kalkinma planlarimi  yonetebilmek icin Tirkiye, Devlet Planlama
Teskilatini (DPT) Giiney Kore ise Ekonomi Planlama Kurulu (EPK)’y1 kumuslardir
(Choi, 2013:31-50).

Bu donemde Giiney Kore ekonomiye sadece devletin hakim olmasini
istemistir. Devlet sadece tesvikler vererek geri planda durmasini olumsuzluk olarak
kabul etmistir. Devlet yatirimlari ile beraber 6zel sektore de tesvikler verip, ayrica
iilkedeki tim bankalar1 devlet kontroliine almistir. Bdylece tiim yatirim
finansmanlarinin sadece devlet elinde olmasi hedeflenmistir. Bu sayede 6zel sektor
devlet disiplini altina alinmistir. Tiirkiye ise ekonomide devletin rolii bulunmaktaydi
ama bankalarin tamami hem devlet hem o6zel sektor elinde bulunmaktaydi.
Dolayisiyla piyasada Giiney Tiirkiye’de otorite hem devlet hem de 6zel sektor

tarafindan saglanmaya calisilmistir.

1960’1ara kadar Giiney Kore ekonomisi Tiirkiye ekonomisinin daha gerisinde
bulunmaktaydi. Bu yillarda sonra Giiney Kore daha ¢ok agir sanayiye yatirim
yapmistir. Tiirkiye ise bu adimi tam olarak gerceklestirememistir. 1973 yilinda patlak
veren Petrol Krizi ile birlikte bu iki lilke olumsuz olarak etkilenmistir. Ancak Giiney
Kore sanayi sektoriine yatirim yapmasi ve yapmaya devam etmesinden dolayi bu
etkiyi azaltmistir. Tiirkiye ise bu kriz ile birlikte dis pazarinda kii¢iilme ve gerekli
yabanct sermayenin lilkeye girmemesinden dolayr olumsuzluklar1 ge¢meyi
bagsaramamistir. Dolayisiyla Giiney Kore, Tiirkiye’yi gegmeyi basarmis ve ilerleme

kaydetmistir (Okan, 1998:70-74).

Giliney Kore kalkinma planlarinin ana amaci olan sanayilesmeyi basarirken,
Tiirkiye sanayilesme politikasinda hedeflerine ulasamadi. Ulkedeki sanayilesme
politikalarmin neticeleri incelendiginde, Giliney Kore ve Tiirkiye'nin 1960°ta sanayi
mallar1 ithracati hemen hemen ayniyken, 1980’de sanayi mallarinin ihracattaki pay1
Gliney Kore’nin yiizde 85,9 iken Tiirkiye’nin ise yalnizca yiizde 36 oldugu
goriilmektedir. 1980’lerden sonra neo liberalizm yillarinda ise, iki tilke arasindaki
gelismislik farki iyice acildi. Giiney Kore nin bu basarisina pek c¢ok iktisadi agiklama
getirildi. Neoliberal teori Gliney Kore kalkinmasini minimal devlet ve serbest piyasa

onermelerinin ispati olarak gostermekteydi (Tiylioglu, 2004:6).
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1980’lere dogru DB bir goriis belirterek disa agik bir ekonomi, neoklasik bir
bakis agis1, 6zel sektoriin desteklenmesi ve rekabetci ortamin olmasi gerektigini
aciklamistir. Gliney Kore bu goriisii benimseyerek uygulamaya koymustur. Uygulama
neticesinde pozitif meydana gelerek degisen diinya diizenine ayak uydurmustur.
Ancak o yillarda Tirkiye neoliberal goriis kabul edilmekteydi. Dis pazar yerine i¢
piyasaya 6nem vermistir. Ag1 sanayiye gerekli yatirimlarin yapilamamasi ve devletin
etkin sekilde piyasada gorevini yerine getirememis olmasindan dolayr Tiirkiye

Ekonomisi Giiney Kore ekonomisinin gerisinde kalmigtir (Aslan ve Taner, 2016:31).

Diinya ekonomisinde bati diinyasi oldukc¢a hakim durumdaydi. Kendilerine
tehdit olarak Cin ve Rusya’yr gormekteydi. Bu tehdide karst Giliney Kore’yi
Tiirkiye’ye oranla daha c¢ok desteklemislerdir. Giiney Kore bu durumu firsat bilerek

Cin ve Rusya’ya kars1 ¢cikmistir. Bu sayede daha ¢ok yardim ve yatirim saglamistir.

1980’11 yillara gelindiginde her iki iilke agisindan pek cok olumsuzluklar
meydana gelmistir. Bu olaylara ek olarak her ki iilkede de darbeler meydana gelmistir.
Bundan dolay1r ekonomi alanindan ziyade siyasi alana yonelerek ekonomiyi ikinci
plana atmislardir. Ciinki siyasi istikrarsizliklar beraberinde ekonomik istikrarsizliklar

getirir.

1980 sonrast her iki iilkede de piyasada devlet etkisinin azaltilmasi
amaglanmistir. Bu donemde karsilastirilmas: tstiinliige sahip tirtinlere dogru kayarak

beseri sermaye etkisiyle verimlilik artirilmasi hedeflenmistir.

1990’11 yillara gelindiginde Giiney Kore eski politikalarinin aksine Rusya ve
Cin ile ekonomik etkilesimler yasamistir. Kuzey Kore ile anlagma imzalamig ve BM’
ye kabul edilmistir. Bu donemde kokli degisikliklere giderek basgkanlik sistemine
gecisi saglamistir. Giiney Kore bu sistem degisikligi ile beraber siyasi alanda istikrar

saglamis ve ekonomi alanina hizla yonelmistir (Aslan ve Taner, 2016:39).

1990°’larda Tirkiye, halen ekonomik istikrar bir tiirli saglanamamustir.
Gerekli yatirimlar ve tasarruflar yapilamamasindan dolay1 ekonomik biiyiime istenilen
hedefe ulasamamistir. O yillarda Tirkiye IMF ile anlasma yapilarak ekonomik
bliyiime ve istthdam oraninda artis hedeflenmistir. Bu durumdan dolayr Tiirkiye
ekonomisi IMF etkileri goriilmeye baslamis ve bir tirlii gereken sigrama

gergeklestirilememistir.
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2000’1i yillara kadar bircok ekonomik olumsuzluklarla karsilasan Tiirkiye,

Giliney Kore’nin aray1 agmasina engel olamamis ve farkin agilmasia neden olmustur.

Gliniimiiz yillarinda, Giiney Kore yiiksek gelir seviyesine gecmeyi basarmis
iken, Tirkiye halen orta gelir seviyesinde sikisip kalmistir. Yukarida belirtildigi tizere
Tiirkiye ilk baslarda Giiney Kore’den daha gelismis iken zamanla bu olumlu havay1
kaybetmistir. Asagidaki tabloda Giiney Kore ile Tiirkiye arasinda yillara gore kisi

basina diisen gelir belirtilmistir.

Tablo 11. Tiirkiye ve Giiney Kore Kisi Basina Diisen Milli Gelir ($)

YILLAR TURKIYE GUNEY KORE
1960 509 $ 158 $
1970 489 $ 279 $
1980 1.860 $ 1.870 $
1985 1.310 $ 2480 $
1990 2310 $ 6.450 $
1995 2.850 $ 11.820 $
2000 4320 $ 11.030 $
2005 6.820 $ 18.520 $
2010 10.490 $ 22.290 %
2015 12.030 $ 28.720 %
2019 9.690 $ 33.790 $

Kaynak: https://data.worldbank.org/?locations=TR-KR Erisim Tarihi
20.01.2021

Ulkeler gelisimini saglamak igin gelire ihtiya¢ duyarlar. Bu gelir ise yabanci
sermeyeler, sanayiye yapilan yatirimlar, teknolojiye yapilan yatirimlar, etkin para ve
maliye politikalari, ekonomik ve siyasi istikrar, egitim gibi bir¢ok etkenler ile

saglanabilmektedir.

Tablo 12 ye gore, 1980 den once kisi bas1 milli gelirde Tiirkiye onde iken
1980°1i yillara gelindiginde Giiney Kore Tiirkiye’yi yakalamayir basarmistir. Bu
yillarda itibaren farkli uygulanan ekonomik politikalar neticesinde Giiney Kore iistiine
koyarak giiniimiizde ileri gelir diizeyine gegmeyi basarmasina ragmen Tiirkiye ileriye
gitmesine ragmen yeterli seviyeyi yakalayamamis ve orta gelir diizeyinde sikisip

kalmistir.
Giliniimiiz gelismislik diizeyine ilgili tilkelerin ortalama yasam siiresine
bakarak iilke hakkinda bilgi edinilmektedir. Yasam siiresi daha yiiksek olan iilkeler

digerlerine gore daha gelismis kabul edilir. Ciinkii refah seviyesinin artmasi ile

birlikte insanlar daha az olumsuzluklarla karsilasir ve daha kaliteli yasam siirerler.
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Tablo 12. Tirkiye ve Giiney Kore Ortalama Yasam Siireleri (Y1l)

YILLAR TURKIYE GUNEY KORE
1960 45 55
1965 49 57
1970 52 62
1975 55 64
1980 58 66
1985 61 68
1990 65 71
1995 66 73
2000 70 75
2005 72 78
2010 74 80
2015 76 82
2018 77 82
Kaynak: https://data.worldbank.org/?locations=TR-KR Erisim Tarihi
20.01.2021.

Endeksi ile birlikte iilkelerin kalkinmasinda bu endeksin Onemi biiyiiktiir. Bu

Birlesmis Milletlerin (BM) 1990 yilindan sonra hesaplayan Beseri Kalkinma

endeksin i¢indeki bir gosterge de yasam beklentileri ve siireleridir.

yasam siiresine bakildiginda Giiney Kore’nin yasam siiresi ileri seviyededir. Bu

bilgilere bakilarak Giiney Kore’nin ekonomik gostergesi daha pozitif ve ekonomik

Tablo 13’e gore 1960°dan giiniimiize kadar bakildiginda iki {ilkenin ortalama

seviyesi ileri durumda oldugu goriilmektedir.

Tablo 13. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin GSYIH (Milyar Dolar)

YILLAR TURKIYE GUNEY KORE

1980 62.225 $ 65.399 $
1985 67.235 $ 101.296 $
1990 150.676 $ 283.368 $
1995 169.486 $ 566.583 $
2000 274.303 $ 576.178 $
2005 500.315 $ 934.901 $
2010 776.968 $ 1.144,00 $
2015 864.314 $ 1.466,00 $
2019 761.425 $ 1.647,00 $
Kaynak: https://data.worldbank.org/?locations=TR-KR Erisim Tarihi
20.01.2021.

yakin seviyededir. 1980°den 2019 yilina kadar her iki iilkede geliri belirli seviyede

artarak devam etmistir. Fakat iki tilkenin ekonomik olarak uyguladiklar1 politikalarin

Tablo 14’e gore, 1980°de yillarda ekonomi biiyiikliikleri birbirine oldukca
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farklilig1 ve sistem degisikligi nedeni ile Giliney Kore’nin Tirkiye’ye oranla daha

biiyiik ¢apta gelistigini ve iilke ekonomi hacminin ilerledigi goriilmektedir.

Ar-Ge'ye yapilan gayri safi yurtigi harcama, bir tilkede yerlesik tiim sirketler,
arastirma enstitiileri, liniversite ve devlet laboratuvarlar1 gibi tarafindan yiiriitiilen Ar-
Ge'ye yapilan toplam harcama olarak tanimlanir. Yurt disindan finanse edilen Ar-
Ge'yi igerir, ancak yurtici ekonomi disinda gergeklestirilen Ar-Ge igin yerli fonlar
icermez. Bu gosterge, 2010 temel yili ve Satin Alma Giicii Pariteleri (SAGP'ler)
kullanilarak ABD dolar1 sabit fiyatlarla ve GSYIH yiizdesi olarak 6lgiiliir

(www.oecd.com. Erigim tarihi: 21.01.2021).

Tablo 14. Tirkiye ve Giiney Kore’de AR-GE Yatirimlarinin
Toplam, GSYiH'in % 'si

YILLAR TURKIYE GUNEY KORE
1990 0.249 1.695
2000 0.285 2.151
2005 0.468 2.125
2010 0.569 2.523
2015 0.799 3.316
2018 1.035 4.528
2019 1.114 4.687

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm Erisim
Tarihi: 21.01.2021

Gilinitimiizde biiytime ve kalkinmada teknolojinin yeri ¢ok biiyiiktiir. Kullanilan
teknolojiye gore iilkeler gelisimini saglamaktadir. Ulkelerin siirdiiriilebilir biiyiime
icin kullanilan bu teknolojileri olusan kosullara gére yenilemesi ya da giincellemesi
gerekmektedir. Rekabet¢i bir global ortamda diger tilkeler ile yarigmak i¢in bu durum
vazgecilmezdir. Bunu ise Ar-Ge ye yapilan yatirimlar yoluyla saglayabilmektedir.
Dolayisiyla Ar-Ge ye yapilan yatirimlar ¢ok biiylik onem tagimaktadir.

Tablo 15°e gore, Tiirkiye nin Ar-Ge harcamalarinin GSYIH igerisindeki oran1
2000 yilinda 0.468 iken, 2018 yilinda 1.035 oraninda artmistir. Giiney Kore’nin Ar-
Ge harcamalarinin GSYIH igerisindeki oranm1 2000 yilinda 2.125 iken, 2018 yilinda
4.528 oranina artmistir. Giliney Kore’nin milli geliri Tiirkiye’ye gore daha yiiksek
oldugundan Ar-Ge i¢in ayrilan oranin yiiksek oldugunu bize gostermektedir.
Dolayistyla Giiney Kore’nin Tiirkiye’den daha geligsmis oldugunu buradaki oranlardan

da goriilmektedir.
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Egitim oraninin diistik oldugu iilkelerde issizlik orani, egitimin yiiksek oldugu
iilkelere gore daha yiiksek seviyededir. Tiirkiye’deki issizlik orani igerisinde
kadmlarin erkeklere oranla daha yiiksek diizeydedir. Giiney Kore’de ise tam tersi

durumundadir.

Tablo 15. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin Issizlik Oranlar

YILLAR TURKIYE GUNEY KORE
1990 8,00 2,60

1995 7,60 2,10

2000 6,50 4,40

2005 9,50 3,80

2010 11,20 3,70

2015 10,30 3,60

2019 13,70 3,30

2020* 12,90 3,90

Kaynak: https://data.oecd.org/unemp/unemployment-rate.htm#indicator-chart

Erigim Tarihi: 21.01.2021. ( 2020* y1l1 ilk 3 aylik verilere gore diizenlenmistir.)

Tablo 16’ ya gore, 2005 ile 2020’nin ilk ii¢ aylar1 baz alinarak bu iki iilke
karsilastirilmigtir.  Tiirkiye’de 2005 yilindan itibaren her yil issizlik orani yiiksek
oranda artarak deva etmistir. Bunun nedenleri arasinda gerekli ekonomik atilimlar
tam olarak basaramamis olmasi ve disardan dogrudan yabanci sermaye giriginin az
olup istthdam saglanamamasidir. Giiney Kore ise, 2005 yilindan itibaren Tiirkiye
kadar yliksek igsizlik artis oran1 olmasa da diizenli olarak yiikselmistir. Ancak Giiney
Kore ekonomik olarak yapmis oldugu atilimlar sayesinde hem artis oranini diisiik

seviye de tutmus, hem de igsizlik oranin1 tek haneli sayida tutmay1 basarmistir.

Tablo 16. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin Enflasyon Oranlari

YILLAR TURKIYE GUNEY KORE
1980 94,3 28.7
1985 45,0 25
1990 60,3 8.6
1995 89,1 45
2000 54,9 2.3
2005 8,2 2.8
2010 8,6 2.9
2015 7,7 0.7
2019 15,2 0.4
2020 12,3 0.5

Kaynak: https://data.oecd.org/price/inflation-cpi.htm  Erisim  Tarihi:
22.01.2021.
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Enflasyon iilkeler igin siirekli olumsuzluk olarak gériilmektedir. Ulkeler
enflasyon oranini en az seviyede tutmak i¢in farkli politikalar seyretmektedir. Bu
iilkeler arasinda Tiirkiye ve Gliney Kore’de bulunmaktadir. Bu iki iilkenin politika ve

stratejileri birbirlerinden farklidir.

Tablo 17’ye bakildiginda her iki iilkede de 1990’hh yillara kadar uygulanan
politikalar pek etkili olmamis ve enflasyon orani ¢ift hanelerde kalmistir. 1990-2000
yillar1 arasinda Giiney Kore’de uygulanan etkili para ve maliye politikalar ile birlikte
enflasyon tek hanelere gerilemistir. 2001 krizi ile birlikte enflasyondaki artig iki
iilkede devam etmistir. Tiirkiye acisindan 2001 krizinden sonra 2013 yilina kadar
olusturulan sik1 ekonomi politikalari ile birlikte enflasyon oraninda diisiis yaganmistir.
2013’den 2019 yilina kadar tek hanelere inen enflasyon orani tekrar ¢ift hanelere
cikmistir. Giiney Kore agisindan ise 2001 krizinden 2014 yilina kadar enflasyon orani
azalarak devam etmistir. 2014’den sonra inisli ¢ikish grafik seyretse de son yillarda

uygulanan ekonomik politikalar ile ¢cok biiyiik bir basar1 elde edilmistir.

Tablo 17. Tiirkiye ve Giiney Kore Is Giiciine Katilma Oran1 (%)

YILLAR TURKIYE GUNEY KORE
1980 -- 70.8
1985 -- 70.2
1990 61,5 72,9
1995 60,8 73,7
2000 56,6 72,9
2005 55,3 73,6
2010 57,3 74,1
2015 60,3 76,2
2019 62,3 76,6
2020 50.6 62,7
Kaynak: https://data.oecd.org/emp/labour-force-participation-

rate.htm#indicator-chart Erisim Tarihi 23.01.2021.

Tablo 18’e gore Tiirkiye, 1990 ile 2010 yillar1 arasinda is giiciine katilim oran1
stirekli diislis yasamistir. Bunun nedenleri arasinda iilkede kesin olarak siyasi
istikrarin saglanamamasi, etkili para ve maliye politikalarinin uygulanamamasi, cesitli
ulusal ve global krizler gibi etkenler gosterilmektedir. 2010 yilindan sonra etkin
ekonomi politikalarin uygulanmaya baglanmasi, 6zel kesime yapilan tesvikler ve
devletin bu alanda gerekli yatirimlar yapmasiyla birlikte 2019 yili da dahil olmak
iizere katilim orani artmistir. Giiney Kore ise 1990’larin basinda siyasi olarak koklii

degisiklige giderek etkin bir siyasi istikrar saglamistir. 1990 ile 2019 arasi inisli ¢ikish
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grafik sergilemis olsa da belirli seviyede tutmayr basarmiglardir. Siki ve etkin
ekonomi politikalar1 ve Cin ve Rusya ile yapilan ticaretler neticesinde yurtigine
yatirnm yapilarak istthdam saglanmistir. Tiirkiye’ ye gore istihdam ve is giiciine

katilim oran1 daha yiiksektir.

Tablo 18. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin Egitim Harcamas1 (GSYIH %)

YILLAR TURKIYE GUNEY KORE

1990 1,9 2,9
2000 2,2 2,9
2011 3,7 4,2
2015 3,8 4.6
2016 3,8 4.6
2017 3,8 4.6
2018 3,8 4.6
2019 6,0 -

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=NY.
ADJ.AEDU.GN.ZS Erigim Tarihi: 23.01.2021.

Biiyiime ve kalkinmada egitimin yeri ¢cok dnem tasimaktadir. Ciinkii egitim
sayesinde uzmanlasma ve kitlesel iiretim meydana gelir. Ulkede mesleki egitimler
sayesinde daha vasifli ve nitelikli is giicii elde edilebilir. Giiney Kore, egitimin kalitesi
ve egitim harcamalarinda Tiirkiye’den 6nde konumdadir. Tiirkiye son yillarda egitime
gerekli yatirnmlar yapmis olsa da mesleki egitime tam olarak énem vermemesinden

dolay1 bazi olumsuzluklarla ugragmaktadir.

Tablo 18’a gore her iki iilkede GSYIH icerisindeki egitim harcama oranini her
yil artirarak dem etmistir. Ancak Giiney Kore 1990 yili ile beraber atlamis oldugu
ekonomik seviyeden oOtiirii hem oransal hem de sayisal olarak Tiirkiye’yi gegmektedir.
Kisacast iki iilkede oranlari artirmis olmasma ragmen Giiney Kore’de harcamanin
hacmi daha biiyiiktiir. Iki {ilkenin de iiyesi oldugu OECD iiyeleri arasinda en fazla
egitim harcamasi yapan iilkeler arasinda Giliney Kore’de bulunmaktadir. Tirkiye ise

orta diizeyde yatirim yapan iilkeler arasinda kendine yer bulmaktadir.
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Tablo 19. Tirkiye ve Giiney Kore’nin Biiyiime Oranlari

YILLAR TURKIYE GUNEY KORE

1980 -2.4 -1.6
1985 4.2 7.8
1990 9.3 9.9
1995 7.2 9.6
2000 6.9 9.1
2005 9.0 4.3
2010 8.4 6.8
2015 6.1 2.8
2019 0.9 2.0
2020 -1.3 -1.1
Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/real-gdp-forecast.ntm  Erisim  Tarihi:
01.03.2021

Tablo 19’a gore, Tiirkiye ve Giliney Kore’de 1980 yilinda ekonomik

istikrarsizliklardan dolayr ekonomik daralma meydana gelmistir. Her iki iilkede

2000’11 yillara kadar ufak diizeyde biiyliime sergilemistir. 2000 ile 2019 yillar

arasinda dalgali seyir takip etmis olmalarina ragmen pozitif biiylime saglamislardir.

Glinlimiizde ise gerek global piyasalardaki dalgalanmalar gerek Covid-19 salgin

hastaligindan dolayr her iki {ilkede olumsuz etkilenmis ve ekonomik kiigiilme

meydana gelmistir.

Tablo 20. Tiirkiye ve Giiney Kore’nin Makro Ekonomik Gostergeleri

TURKIYE
Yillar | GSYIH | isgiiciine | Biiyiim | Issizlik Enflasyo | Kisi Ar-ge Ortalama
katihm e Oranlar1 n Basina Yatirnmlarim Yasam
orani(%) | Oranlar | (%) Oranlari Diisen n GSYIH % | Siireleri
1 (%) (%) Gelir ($) | 'si (Yi)

1980 62.225 -2.4 94,3 1.860 $ 58

$
1985 67.235 4.2 45,0 1.310% 61

$
1990 150.676 61,5 9.3 8,00 60,3 2310% 0.249 65

$
1995 169.486 60,8 72 7,60 89,1 2.850 $ 0.285 66

$
2000 274.303 56,6 6.9 6,50 54,9 4320% 0.468 70

$
2005 500.315 55,3 9.0 9,50 8,2 6.820 $ 0.569 72

$
2010 776.968 57,3 8.4 11,20 8,6 10.490 $ 0.799 74

$
2015 864.314 60,3 6.1 10,30 7,7 12.030% 0.882 76

$
2019 761.425 62,3 0.9 13,70 15,2 9.690 $ 1.114 79

$
2020 717.049 50,6 -1.3 12,90 12,3 8.599 $ 79

$

GUNEY KORE
Yill | GSYIH Isgiiciine | Biiyiime Issizlik Enflasyon | Kisi Basina | Ar-ge Ortalama
ar katilm Oranlart Oranlari Oranlant | Diisen Gelir | Yatirnmlarimin | Yasam
orani(%) | (%) (%) (%) (%) GSYIH % 'si | Siireleri
(Y1)
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198 |65.399 $ |70.8 -1.6 - 28.7 1870 $ - 66
298 101.296 $ | 70.2 7.8 - 25 2480 % - 68
599 283.368 $ 72,9 9.9 2,60 8.6 6.450 $ 1.695 71
299 566.583 $ | 73,7 9.6 2,10 45 11.820$ 2.151 73
200 576.178 $ | 72,9 9.1 4,40 2.3 11.030 $ 2.125 75
(2)00 934901 $ | 73,6 43 3,80 2.8 18.520 $ 2.523 78
201 1144008 | 741 6.8 3,70 2.9 22.290% 3.316 80
201 1.466,00$ | 76,2 2.8 3,60 0.7 28.720 % 3.978 82
201 1.647,00% | 76,6 2.0 3,80 0.4 33.790 $ 4.687 84
202 1.848,00% |62,7 -1.1 3,90 0.5 36,511% - 84

Tablo 20’ye gore Tiirkiye ve Giiney Kore’nin ekonomik gostergeleri
verilmigstir. Yukaridaki veriler incelendiginde 1980’1li yillardan sonra Giiney Kore’nin
yapisal bir doniisiim gegirdigi goriilmektedir. Giliney Kore is giiclindeki uzmanlagma
ile birlikte istihdam oranini artirarak iiretimde hem ¢esitliligi hem de kapasite oranini
artirmistir. Bunun ile birlikte GSYIH orani giiniimiize kadar siirekli artarak devam
etmis ve igsizlik orani azalmistir. Dogrudan yabanci sermayenin iilkeye girisi
saglanarak yatirim yapilmasi saglanmistir. Bilylime orani bu sayelerde artarak devam
etmistir. Tiirkiye ise Giliney Kore kadar yatirim yapamamis ve ihracatin oranini
yiikseltememistir. Enflasyon oraninin diigmesine ve ekonomik biiylimeye ragmen

yeterli isttihdam olanaklar1 yaratilamamugtir.

Kisacas1 Tiirkiye ve Giiney Kore Onceki yillarda ekonomik gostergeleri
benzerlik gostermektedir ancak son yilarda bu benzerlik bozulmustur. Iki iilke
arasindaki gelismislik makasi her gecen giin agilmaya devam etmektedir. Gliney Kore

OGT’den kurtulmay1 bagarmis olmasina ragmen Tiirkiye bu tuzakta sikisip kalmigtir.
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SONUC

Az gelismis iilkelerin ekonomik durumlar1i daha c¢ok tarima dayalidir. Bu
iilkeler hafif teknoloji ile birlikte ekonomik diizeyleri ilerleme kaydederek orta gelirli
iilkeler diizeyine sigrayabilmektedir. Orta gelire ulasan tlkeler nitelikli isgiici,
egitimde uzmanlagsma ve katma degeri yiiksek iiriinler iiretmeye baslayarak yiiksek
gelir diizeyine cikabilmektedir. Gerekli onlemlerin alinmamasi1 sonucu orta gelire
ulagan tlkeler bu diizeyde tikanip kaldig1 zaman orta gelir tuzagina yakalanmasi ile

sonuclanir.

20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren pek ¢ok iilkeler yiiksek diizeyde biliyiime
trendi gostermistir. Bu yiizyilla birlikte baz1 Asya iilkeleri yiliksek gelir diizeyine
gecebilmisken bazi Latin Amerika iilkeleri orta gelir diizeyini yakalayip bir tiirlii tist
seviyeye cikamamistir. Ulkelerin diisiik, alt-orta, iist-orta, yiiksek gelir diizeylerinden
hangi kategoride oldugunu Diinya Bankasi’nin siniflandirilmasi referans alinmaktadir.

OGT son donemlerde gelismekte olan tilke sorunlar arasinda yerini almistir ve
bu sorun iizerine ¢6ziim iiretilmeye c¢alisilmistir. Bu tuzagi, biiyiime duraganlasmasi
ve biliylime diisiisii gibi terimlerle de ifade edilebilir. Biiyiime yorgunlugu biiyiik
Olciide kisi basina diisen gelirle oOlciiliir ve esigi 10.000 Amerikan Dolari
seviyesindedir. Bu tuzakta kag yil kalinca biiylime yavaslamasi kesin olarak goriiniir.
Bu tuzagin belirlenmesi DB’nin Atlas Metodu tarafindan olur. OGT son donemlerde
oldukca arastirmalar konusunun arasinda yerini almistir, fakat ortak bir fikir etrafinda

birlesilemedigi i¢in kesinlesmis kesin kurallari olan bir olgu olmamustir.

Orta gelir tuzagi, gelisme ve kalkinmanin 6niinde en biiyiik engellerden birisidir.
Bu nedenle biiylime teorileri yaklasimlari ¢ergevesinde Klasik Biiylime Teorileri,
Harrod-Domar Biiyiime Modeli Neo Klasik Biiyiime Teorileri ve Igsel Biiyiime
Teorileri incelenmistir. Klasik Biiylime teorisi, i giiclindeki uzmanlasma ile
biiylimenin miimkiin oldugunu agiklar. Harrod-Domar Biiyiime Teorisi ve Neo Klasik
Biiylime Teorisine gore, yatirimin ve tasarruf oraninin yiikselmesi ile {iretimin artmasi
biiyiimenin saglanmasinda etkilidir. I¢sel Biiyiime Teorileri ise egitim, kamu
harcamalari, teknoloji ve Ar-Ge yatirimlarinin biiylime hizini tetikleyen unsurlar

oldugunu ileri siirmektedir.

Orta gelir tuzagindaki iilkelerde genellikle isgiiclinde uzmanlagamama,

sanayiye ve inovasyona gereken oOnemin verilmemesi gibi nedenlerle {ilkelerin
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bliylimesinde duraganlasmalar olmaktadir. Gerekli yatirim saglanip ihracat

yapilamamasindan dolay1 disa bagimlilik artarak devam etmektedir.

Ulkeler Ar-Ge yatirimlari ve inovasyon ile birlikte ekonomileri ileri seviyeye
tagtyabilmektedirler. Olusan kosullar ile birlikte katma degeri yliksek tiriinler iireterek
disa bagimlilik oranimi diisiirebilmektedirler. Global ortamda diger iilkeler ile rekabet

etme olanagi kazanirlar.

1980’11 yillara kadar Tirkiye, Gliney Kore’ye gore daha iyi konumdaydi.
Ancak bu durum tam tarsine donmiis ve gilinlimiize kadar bu fark agilarak devam
etmistir. Ulkelerin ekonomik ilerlemesinde egitimin ve ileri seviye inovasyon
yatinmlarin 6nemi biylktiir. Bu kosullarin saglanmasi ile sermaye girisi ile
yatirimlarin orani yiikselir. Bu sayede istihdam ve iiretim artarak disa bagimlilik

azaltilir.

Tiirkiye, teknoloji ve sanayi gibi alanlara 1933 yilinda uygulanmaya baslanilan
kalkinma programlari ile yatirim yapmaya baslamistir. Daha sonraki ¢ikan kalkinma
planlar1 ile Ar-Ge yatirimlarmin yapilmasi, ihracata yonelik ekonomi politikalarin
uygulanmasi, agir sanayiye gegisin saglanmasi ve ileri teknoloje gereken Gnemin
verilmesi planlanmistir. Ancak Tiirkiye bu adimlar1 pratikte uygulamaya c¢aligsa bile

teorik olarak uygulamada basarisiz olmustur.

Giiney Kore ise, tipki Tiirkiye gibi 1962 yilinda ¢ikarilan kalkinma planlari ile
teknolojiye, egitime ve sanayiye 6nem vermistir. Son yillara kadar siyasi ve ekonomik
istikrar saglayarak mali disiplinle birlikte ¢ikis yakalamistir. Cari agik veren iilke

konumunda iken bu ag1g1 siirekli kapatarak ilerlemistir.

OGT konusu son zamanlarda literatiir ¢calismalarinda kendine yer bulmaya
bagladi. Calismada literatiir incelemesi yapilmistir. Literatirde bu tuzaga
yakalanmamak i¢in farkli politikalar uygulanmaktadir. Uygulanan politikalar basaril
oldugu andan itibaren OGT’de yer alan {ilke veya iilkeler biiylime asamasina dogru
yonelerek yiiksek gelir seviyesine tasir. Yapilan ¢alismalar neticesinde iilkelerin bu

tuzaga diismemek icin bazi politikalar uygulamalar1 gerekmektedir. Bunlar;

Katma degeri yiiksek olan ileri diizeydeki teknoloji ile iiretilen firiinlere
gecilmelidir. Uretimin etkin organizasyonu, kaynaklarin etkin kullanimi énem arz
etmektedir ve kamu harcamalarindaki rant azaltilip 6zel sektor tesvik edilmelidir.

OGU kendi igerisindeki makro iktisadi olarak disiplinli, 1imli para ve maliye
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politikalart uygulanmahidir ve issizlik ve enflasyon oranlar1 en az seviyelerde
tutulmalidir. Ulkedeki internet kullanim oram artirilarak ihracatta zaman ve maliyet
oranlar1 diisliriilmelidir. Yapisal degisim ile birlikte faktor verimliligi yiikseltilerek bu

etkiden uzaklasilabilir.

Devletin egitim konusunda ayirdigi 6denekle kaynaklar genisletilmeli ve
mesleki egitime agirlik kazandirilmalidir. Bu sebeple nitelikli isgiiciine sahip
olunacaktir. Ulkenin dis/cari agik oram ¢ok énemlidir ve makul bir seviyede tutmasi
gerekir. Bu sebeple ihracat i¢in yiiksek teknolojik iirlin tedarik ederek hem acigi
belirli bir diizeyde tutmus olur hem de diger iilkeler ile rekabet edebilme imkanini

elde etmis olacaktir.

Sonug olarak, Ar-Ge g¢aligmalarinin milli gelirdeki pay: artirilmalidir. Yiiksek
teknoloji ile rekabetgi bir yapiya sahip olunmasi bu tuzaktan kurtulmanin en 6nemli
yollardan biridir. Egitime ayrilan kaynak artirilip nitelikli kisiler yetistirilmelidir.
Yurtic¢i tasarruf orani artirilmahidir ve kirilganlik en az seviyeye c¢ekilmelidir. Ayrica
kamu tasarruflarinin arttirilarak kamu harcamalarinin mali bir kural g¢ergevesinde
yapilmasi, ihracat yapan firmalara devletin tesvikler vermesi ve gerekli durumlarda
tesviklerin arttirilmas1 gerekmektedir. Ozellikle de maliyeti ¢ok yiiksek olan enerji
ithalatinin azaltilmas1 ve lilke i¢cinde enerji iiretimini saglayacak girisimler yapilmali
ve desteklenmelidir. Bu politikalarin basarili bir sekilde uygulanmaya konulabilmesi

orta gelir tuzagindan kurtulmada oldukca 6nem tasimaktadir.
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