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OZET

Bu calismada Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e uzanan siire¢ iginde Osmanli
toplumunun yasadig1 sosyal degismeler Abdurrahman Seref etrafinda incelenmisgtir.
Modernlesme stireci ile egitim hayatinda yasanan defismeler, Tanzimat fikrinin
halka yayilmasinda mekteplerden yetisen aydinlarin rolii, ele alinan konular
arasindadir. Bundan bagka Abdurrahman Seref’in hayati, siyasi faaliyetleri,
tarih¢iligi ve eserleri tezin baglica amacidir. Osmanli tarihgiliginin Tanzimat

sonrasinda ge¢irdigi degismeler de bu baglamda degerlendirilmistir.
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ABSTRACT

In this work, the changes that took place in the Ottoman society from
Tanzimat until the Republic were studied by the example of Abdurrahman Seref. The
changes in the education system with the modernization period, the role of the
intellectuals, educated in the modern schools, in spreading the idea of Tanzimat are
among the subjects that were dealt with. Moreover, the life of Abdurrahman Seref,
his political activities, his historiography and Works are the main objects of this
thesis. The changes in the Ottoman historiography after Tanzimat has also been

evaluated with in this context.
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VII
ONSOZ

Bu tezin konusu, Tanzimat, Mesrutiyet ve Cumhuriyet devrini yasamis;
ddeta “ii¢ devirde bir adam” vasfina sahip Abdurrahman Seref’tir. H&l bdyle olunca,
onun yasadifi devirlerin ¢ercevesini bu teze sikistirmak imkansiz gibi
goriinmektedir. Tanzimat ve Mesrutiyet dénemlerini kapsayan asrin “imparatorlugun
en uzun yilzyil1” oldugu ve bu asirdaki gelismelerin Cumbhuriyet ddneminde
yasanacak problemlerin ve ¢dzlimlerin temelini teskil ettigi bilinmektedir. Bu ¢
donemi, o zamana kadar Tirk tarihinde yagsanmamms hizli degisimlerin, farkl
ideolojik yapilanmalarin, yeni insan tiplerinin, kiilttire] normlarin, alisilmadik hayat
tarzlarinin ortaya ¢iktifi bir dénem olarak degerlendirmek mimkiindiir. Sosyal
hayatin bu kadar karmagik bir manzara arz ettigi bu uzun yiizyilda siyasi hayatta da

calkantilar yasanmugtir.

Akademik hayatin ilk basamagi olarak kabul edilen Yiiksek Lisans
calismalarinda asil amacin kaynaklara niifuz edebilme oldugu s6ylenir. Bu tezde de
kaynaklara niifuz etmek, hangi kaynagin nerede ve nasil bulunacagini Ggrenmek
baslica amagtir. Bunun disinda Yakingag tarih¢iliginin en mithim devreleri arasinda
yer alan Tanzimat, Mesrutiyet ve Cumhuriyeti, bu ii¢ devri yasayan Osmanli
Devleti’nin son vak‘antivisi Abdurrahman Seref’in hayati 1s1ginda tahlil etmek
anlamlidir.

Tezin hazirlanmas1 asamasinda, 6nce bu konuda yapilmis herhangi bir
calismanin var olup olmadigimi arastirdik. Mehmet Demirytirek’in Deviet Adami ve
Tarihgi Abdurrahman Seref Efendi (1853-1925) adi ile yayimlanmamus bir doktora
tezi oldugunu tespit ettik (Tezimizin savunma asamasinda bu galisma yayimland:)'
Bu noktada Abdurrahman Seref lizerine yapacafimiz g¢alismadan vazgegmeyi
diisiindiik. Ancak anilan tezi temin ettifimizde, ortaya konan ¢aligmaya nazaran
farkl: diistindiigtimiiz noktalar oldugunu ve Abdurrahman Seref hakkinda sdylenecek
daha ¢ok seyin oldugunu tespit ettik. Bunun yaninda Demiryiirekin ¢aligmasinda yer
alan genis bibliyografyas: isimizi biiyiik ¢lclide kolaylastirdi. Boylece dergi ve
gazete taramasinda biiyilik bir kolaylik sagladik. Ancak, bu ¢alismada arsiv belgeleri

cok si1gdi. Arsivde binlerce belgenin arasindan ona ve onun dénemine ait belgeleri

! Mehmet Demiryiirek, Tanzimat 'tan Cumhuriyet’e Bir Osmanli Aydini Abdurrahman Seref Efendi
(1853-1925), Ankara 2003.
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alip degerlendirmeye ve aradan bir asir dahi gegmemesine ragmen artik
kiitliphanelerin nadir eserler kisminda veyahut sahaflarda bulunabilen kitaplarini,
gazetelerdeki yazilarini tahlil etmeye caligtik. Bunda bir nebze olsun basarilt

oldugumuz inancindayiz.

Tezin hazirlanmas: sirasinda bir ¢ok kimsenin yardimi ve destegi oldu. Basta
bu tezi yoneten ve bizi her zaman destekleyen hocam Prof. Dr. Ismail Ozcelik’e ¢ok
sey bor¢luyum. Tezimin sekillenmesinde sorularimi cevapsiz birakmayan ve
diistinceleriyle ufkumu agan Do¢. Dr. Ahmet Nezihi Turan, Yrd. Dog. Dr. Hamit
Pehlivanli, ve Yrd. Dog. Dr. Faruk Aym Beyefendilere siikranlarim sonsuz. Zengin
kiitiiphanesinin, dergiler ve gazeteler koleksiyonunun kapisini, istifade etmem igin
ardina kadar —acan Yrd. Do¢. Dr. Siddik Caiik’a ¢ok sey borgiuyum. Basbakanlik
Osmanli Arsivi personelini ise minnetle aniyorum. Sahaflar Cargisi’nda kéin son
sahaflardan Nihal Kitabevi’'nin sahibi M. Ismail Akcay Beyefendi, bulmaktan
imidimi kestigim belgeleri ve gazeteleri bir Hizir gibi imdadima yetigerek bana
sundu. O olmasayd: bu tez olmayacakti. Bayezid Devlet Kiitliphanesi’nin sicak

ortamu ve ¢alisanlarinin samimi tutumlar bizi mutlu etti.

Milli Kiitiiphane’de gazete ve dergileri taramam hayatimdaki ilging
hadiselerden biriydi. Ancak bu olay tezim i¢in bir sans oldu. Gazeteler ve dergilerden
konumla ilgili yerlerin mikrofilm ve fotokopisini istedifimde, “Osmanlica bilen
birinin olmadimm ve istersem fotokopilerimi kendimin ¢ekebilecegi” soylendi.
Boylece daha ¢ok belge ve gazete tarama olanagina sahip oldum. Onlara, iilkemizde
akademik tarih¢ilifin Oniindeki zorluklar1 bizzat gérmemi sagladiklari igin

miitesekkirim.

Bu tezin hazirlanmasinda yardimlarini ve desteklerini gordiigiim kimseleri

zikretmem borglarimi 6dememe bir nebze olsun katki saglayacak mi?
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GIRIS
Tarihin ve tarih felsefesinin cevabimi aradif1 sorular arasinda, “kisiler mi
tarihi olaylara yon verir yoksa olaylar mu1 tarihi sahsiyetleri ortaya ¢ikarir” ayr bir
yere sahiptir. Bu sorunun cevabi, tarihginin tarihi olaylara ve olgulara bakis: ve tarihi
anlamlandirmasina gore farklihik arz eder. Ancak cevabi etkileyecek unsurlar

Oylesine fazladir ki, meseleyi her iki bigimde degerlendirmek miimkiindiir.

Tarih ilmi yaninda, sosyoloji, psikoloji ve sosyal psikoloji alanlarinda
yapilan ¢aligmalar, kiginin hayatina yon veren ve onu etkileyen olaylarin, ¢gevreden
ve sosyal hadiselerden kaynaklandifini ortaya koyar. Buna gore fert, iginde
bulundugu cemiyetin mahsuliidiir ve onun geleneklerinin, ananelerinin, kiiltiir
degerlerinin tagtyicisidir. Bu-sosyal ve tarihi gergek, géz &nlinde bulunduruldugunda -
ister biyografik ve isterse monografik ¢alismalarda ferdin, mensubu oldugu toplum

ve o topluma ait kiiltlir iginde degerlendirilmesi zaruri bir hal almaktadir.

Tiirkiye’de monografik calismalarda sahis ve cemiyet ikilisinden birinin
ihmal edildigi gorilir. Bazi ¢aligmalar, kisiyi 6n plana ¢ikarirken, bazilar1 da
cemiyeti 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu biraz da aragtirma konusu edilen sahisin
hayatimin kompleks bir yap1 sergilemesi ile de yakindan ilgilidir. Osmanli’dan
gliniimiize biyografik ¢aligmalarin &zellikleri dikkate alindifinda, s6z konusu edilen
kigilerin swradan insanlar olmadig: goriiliir. Ekseriyetle deviet yoneticileri,
bﬁrokratlar, {inli komutanlar kisacasi kalbur {istii kimseler tarihin malzemesini
olusturmustur. Siradan, halktan biri maalesef Tiwk tarih¢iliginde, tarih
arasttrmalarinin diginda  kalmstrr.! Dolayisiyla bizde tarihgilik, halka inememis;
yonetici kesimin (ilmiye, miilkiye ve askeriye) fildisi kulelerini tasvirden &teye

gecememigtir.

Aslinda tarih arastirmacilarinm bu tilir caligmalardan alikoyan sikintilar vardir
ve bu sikintilar ilk basta onlari hakli kilmaktadir. Bir kere en 6nemli sorun kaynak
sikintisidir. Terceme-i Héllerde, Tezkirelerde, Devhatii’l-Meséyih’te, Hadikatli’l-
Viizerad’da, Sefinetii’r-Riiesd’da, Sicill-i Osmani’de, Osmanli Miiellifleri’nde ulema,
sair, vezir, biirokrat, miiverrih ve cografyacilara tesadiif edilmekte ise de siradan bir

insan hicbir zaman s6z konusu olmamistir. Biyografik kaynaklarin konusu olamayan

! Bu konuda genis bir degeriendirme igin bk. ilber Ortayli, “Ttirk Tarihgiliginde Biyografi Insas1 ve
Biyografik Malzeme Sorunsali”, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Problemler, Arasturmalar, Tartismalar,
Istanbul 1999, 5.56-63.
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halk, maalesef tarihi vesikalarda da olduk¢a az yer edinmistir. Bugiin Ser’iye
Sicilleri, Tapu Tahrir Defterleri, Evkaf Defterleri gibi malzemeler genelde bize bir
bilgi veriyor ve arastirmalarimizi genellemeler {izerine bin edebiliyorsak da, siradan
halki incelemek miimkiin olamiyor. Bu kisir déngii, konu ettiginiz kiginin ilk hayat
hakkinda yaptigimiz arastirmalarda da karsiniza c¢ikar. Eger asil bir aileye sahip
degilse, Unli bir kumandan veya biirokratin oflu veya torunu degilse bu,
arastirdifiniz kisinin ilk hayati hakkindaki bilgilerinizin yeterli olmadig:i anlamina
gelir. Kisi, ancak Onemli bir mevkie geldigi veya kendisini tanitacak bir tavir
sergiledigi zaman tarihin konusu olmaktadir. Bu durum, arastirmalarin ilk kisminin

glidiik kalmasina sebep olmaktadir.

Oysa batida kiiclik bir burjuva, iysiz, serseri veya bir dilenci hakkinda resmi
kayitlardan, biilten ve gazetelerden bilgi elde etmek miimkiindiir. Carlo Ginzburg’un
Peynir ve Kurtlar isimli ¢aligmasi buna bir 6rnektir. Ginzburg, kilise, devlet ve
belediye arsivlerinden yola ¢ikarak 16. ylizyilda yasamig bir defirmencinin hayatin
gézler oniine sermektedir.? Yine, 18. yiizyilda Ingiltere’ye giden bir yenigerinin

yazdig1 otobiyografisi ile onun maceralarina tanik olmaktayiz.?

Biyografik ve bilhassa zihniyet ¢alismalarinda, kisinin ilk hayatina iliskin
bilgilerin eksikligi, bu ¢aligmalarin noksan bir tarafi oldugu izlenimini verir. Burada,
tam daraldiginizi hissettiginiz anda “her ¢agin kendine gére bir zihniyeti vardir”
Onermesi yardiminiza kosar. Aragtirdiiuz kisinin ilk hayati ile ilgili bilgilerde
“cagin zihniyeti” dnemli bir yer isgal eder.* Bu anlays ile ele alman calismalarda
kisiler, mensubu olduklar1 toplum ve icinde yasadiklari c¢evre ile birlikte

degerlendirilirler.’

Bati’da Osmanli devlet adamlari, biirokratlar1 ve aydinlar tizerine yapilan
calismalarin yakin zamanda Tirk¢eye kazandirildigina sghit olmaktayiz. Bunlarm bir
kismini metot bakimindan inceledigimizde, kisi ve gevre ile ilgili verdigimiz ikili

denklemin Dbirlikte kullamldigi goriiliir. Bu c¢alismalar, teorik yaklasimin

2 Carlo Ginzburg, Peynir ve Kurtlar (gev. Aysen Giir), Istanbul 1999,

> Aykut Kansu, “18. Yiizyllda Ingiltere’de Bir Yenigeri Ya da Yasalara Bagli Bir Serserinin
Yasamindan Kesintiler”, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Problemler, Arastirmalar, Tartismalar, Istanbul
1999, 5.166-183.

* Sabri F. Ulgener, Zihniyet Aydinlar ve Izm’ler. Denemeler ve Arastirmalar, Ankara 1983, 5.19-23.

> Bir 8rnek olarak bk. Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Bayburtlu Zihni. Bir Edebivat Sosyolojisi
Denemesi, Istanbul 1950.
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denenmesine de imkan tammakta, bdylece Osmanli siyasi, sosyal ve kiiltiirel

hayatina iligkin portreler sunmaktadur.®

Calismada Izlenen Yontem

Dénem hakkinda genel bilgi verilirken, siyasi gelismeleri ikinci planda ele
almak zarureti dogdu. Abdurrahman Seref’ in siyasette aktif olarak yer aldigi déneme
kadar olan siyasi gelismeler birinci ve ikinci béliimiin disinda birakildi. Tezin amaci,
bir zihniyet ¢oziimlemesi oldugundan Tiirk modernlesmesinin ele alinmas: zar{irlydi.
Bdoylece onun degisen sosyal ve kiiltiirel sartlar karsisindaki tavrimi tespit etmek
miimkiin olacakti. Osmanli modernlesmesi hakkinda verdigimiz bilgiler bugiine
kadar gelebilecek bir biitiinlitk arz etmesine ragmen birinci béliimde Abdurrahman
Seref’in dogumuna kadar olan ddénem konu edildi. Bu tamamen keyfi bir se¢imdi.
Sonraki dénemler hakkinda satir aralarinda bilgi olmasi, bdyle bir tercihe sebep oldu.
Sosyo-kiiltiirel degismeler ile ilgili verilen bilgiler, onun hangi ortamda yetistigini
tespit edebilmek i¢indir. Aydinlar hakkinda verilen genel bilgiler ise, Tanzimatin
birinci ve ikinci kusak aydinlarim ¢éziimlemeye yoneliktir. Birinci kusak aydinlar
geleneksel usfl ile devlet dairelerinden yetisirken, ikinci kusakta modern okullar
aydinin yetistii merkez olmustur. Abdurrahman Seref Efendi, ikinci kusaga
mensuptur. Bunun yaminda her iki kusagin da ortak 6zelligi memur oluslaridir.
Osmanli’dan Cumbhuriyet’e intikal eden meselelerden biri de, aydimin yiiksek
mevkileri ve 6nemli kdse baglarim tutan kigiler oldugunun sanilmasidir. Oysa Batida
aydin, merkezi otorite ile baglari biiyiik 6lgtide koparmus kisidir.

Bu bolimiin ikinci kisminda, birinci kisima paralel olarak siyasi olaylar
ikinci plana atilmig, sosyal ve kiiltiirel hayat on plana ¢ikarilmistir. Zira bu tarihe
kadar Abdurrahman Seref, yasadigi toplumun ve iginde bulundugu ¢evrenin ancak
bir 6gesidir. Miilkiye ve Mekteb-i Sultani’deki egitimci ve idareci ddnemini goz
Oniine- alarak buna itiraz edenler olacaktir. Ancak, o bu dénemde yalmzca formal
bilgileri aktarmis ve Maarif Nizamndmesine gére hareket etmistir. Yine de, ortaya

¢ikabilecegini diislindiigimiiz itirazlar1 g6z oniinde bulundurarak, bu kisma bir

¢ Cornell H. Fleischer, Tarihgi Mustafa Ali. Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati, Istanbul 1996; Virginia
Aksan, Savasta ve Barista Bir Osmanli deviet Adami Ahmed Resmi Efendi (1700-1783), Istanbul
1997; Christoph K. Neumann, Arag Tarih Amag Tanzimat. Tarih-i Cevdet’in Siyasi Anlami, Istanbul
2000; Frangios Georgeon, Tirk Millivet¢iliginin Kokenleri. Yusuf Akgura (1876-1935), Istanbul 1996.
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tetimme eklemeyi ve bu tetimme de, onun egitim anlayigim vermeyi uygun gordiik.
Bu kisim hem tamamlayici bir bilgi olmasi ve hem de onun Tiirk Egitim tarihindeki
yerinin tespit edilebilmesi bakimindan konun biitlinliigiinii bozmamak maksadiyla

buraya ilistirilmistir.

Tezin II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet Dénemleri ile ilgili kisimlarinda, sosyal
ve kiiltlirel hayatin ikinci plana atildigini, bunun yerine siyasi gelismelerin 6ne
ciktigy goriilecektir. Bu dénemde Abdurrahman Seref, siyasi hayatta aktif bir rol
oynamis, ¢esitli kabinelerde rol almis ve sahsiyetinden ziyade, siyasi kimligi ile
temayliz etmistir. Tezin bu kisimda o, konumuna ve bulundugu mevkilere gére bazen

On planda ve bazen de ikinci planda yer almig olarak karsimiza gikacaktir.

Bir sonraki boliim, Abdurrahman Seref’in tarih¢iligine ve Tiirkiye’deki tanh
¢alismalarina katkisina ayrildi. Bu boliimde, onun II. Mesrutiyet ddnemindeki siyasi
hayatindan bagimsiz diisiiniilmiis bir tarih¢i portresi ile sunulmaktadir. Ancak burada
da bazen onun ikinci plana itildigi, bunun yerine miiesseselerin 6n plana ¢ikarildig:
goriilecektir. Bunlar bilhassa arsivcilike ve miizecilife katkisi boliimiinde dikkati
¢ekecektir. Cagdas kaynaklarda onun, amlan kurumlarin olusumuna etkisinden
bahsedilmekle birlikte ayrinti verilmez ve bu ciimle ile gegistirilir. Arsiv kayitlarinda
onun faaliyetleri hakkinda bazi bilgilere tesadiif edilmekte ise de, bu kurumlarin
gelismesine nasil tesir ettifi anlasilmiyor. Onun igin Abdurrahman Serefi, bu

kurumlarin tarihi gelisimi i¢inde bir kisim hizmetleri ile miitalaa etmeye calistik.

Tezimizin son bolimiinde onun eserlerini degerlendirmeyi uygun gordiik.
Bdoylece onun tarih anlayisi ve diigiinceleri hakkinda fikir elde edebilmek miimkiin
oldu.

Karsilasilan Problemler

Tezin aragtirma ve yazimi sirasinda Kkarsilagilan en biiytk problem,
Abdurrahman Seref’in kisiligine ait ¢dziimlemeler idi. Itiraf edilmelidir ki, baz
sorulara cevép bulunamadi. Bu sorulardan en mithimi su idi: Osmanli’nin en modemrn
okulunu bitiren ilk Ttirk olan Abdurrahman Seref’in, Mekteb-i Sultani’de o désnemde
verilen pozitivizm konferanslarina katilmas: muhtemeldi. Okul, Yeni Osmanlilarin
ve Jon Tiirklerin merkezlerinden biri idi. Abdiilaziz ve II. Abdiilhamid déneminde
yasaklanan yayinlar, okula birkag adim 6tede bulunan postahaneden ¢ikiyordu. Onun

okudugu dénemde Mekteb-i Sultani 63rencileri, Tanzimat doneminin ikinci nesli idi
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ve vakitlerinin biiytik bir kismini, o glinlerde yurt disina kacgan birinci nesil
aydinlarin eserlerini okuyarak geciriyorlardi. Biitin amaglari, babalari sayilan bu
birinci kusagin tlkiilerini, Osmanli Devleti’nde gegerli héle getirmekti. Bunun igin
gizli orglitler ve demekler kuruyorlar; tanrilastirdiklari “hiirriyet, miisavit ve
uhuvvet” idealleri i¢in olanca gii¢lerini harciyorlardi. Abdurrahman Seref, biitiin bu

gelismeler karsisinda nerede duruyordu.?

Ikinci sorun ise, onun bircok biirokrata ve tarihgiye nazaran silik
sayilabilecek kisiligidir. Hem egitimci ve idareci oldugu dénemde, hem siyasete aktif
olarak katildifi dénemde ve hem de Tarih-i Osmani ‘Enciimeni reisligi yaptigi
donemde “idare-i maslahat”¢1 tavrimi hi¢c birakmamigtir. Eserlerinde dile getirdigi
“sadikat, istikdmet . devim ve ikdim” prensiplerinden ayrilmamistir. Bu hél,
tezimizde bazi hiiklimlerimizin eksik kalmasina ve bazilarimin da ihtiyatl olarak

kaleme alinmasina sebep olmustur.

Uctincii ve belki de en dnemli stkinti onun, dénemindeki fikir akimlarindan
birine mensubiyeti veya yakinligina dair bir ipucuna rastlanamamasidir. Siyasi ve
fikrl agidan oldukca ketum olan Abdurrahman Seref, bu 6zelligini eserlerinde de
devam ettirmistir. O, tarihi bir vakianin ele alinmas: i¢in lizerinden otuz yil gecmesi

gerektifi gériistinti savunmustur.

Peki, bu kadar ketum ve tirkek bir adam nasil oluyor da tarihin konusu

olabiliyordu? Mevcut kaynaklar olmasayd: bu konu ¢tziilemezdi.

Kaynaklar Hakkinda

Argivde tezimiz ile ilgili calismaya karar verdigimizde, tezin plamm
hazirlamig . ve Abdurrahman Seref’in hayati yaninda ic¢inde yasadifn cevreyi de
degerlendirmeyi uygun gormistik. Ancak Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde
konumuzun ¢ergevesinde sinirli belgeleri gérmek miimkiindti. Bu ytizden konumuzu
“1839-1922 Osmanli Devleti’'nde Siyasi, Sosyal, Kltiirel Degisim ve Abdurrahman
Seref Efendi” ismi ile arsiv yetkililerine bildirmeyi uygun gérdiik. Bdylece daha gok
vesika ve defter gérmek miimkiin olacakti. Bunda da bir nebze basarili oldugumuz

kanaatindeyiz.
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Tanzimat, idarl ve siyasi hayatta bir cok yer -gin baslangici olmus ve
Tanzimat’1 ildn eden devlet adamlan, merkezi idareyi t- i etmeyi amaglamuslardi.
Bu minvalde merkez ve ¢evre arasinda siki bir haberlesr.- 281 kurmaya ¢alistimustir.
Merkezde ve ¢evrede biirokratik hayata mensup olanlarir: - cillerinin hazirlanmas: da
bu dénemdedir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde Sicil. - Ahval Defterleri olarak
kayith olan belgelerde miilki smifa dahil binles¢ kimsenin kayitlarina
rastlanmaktadir. Tasnifte 92.137 terctime-i hali iceren 96 biyik defter vardir.
Belgelerde, soz konusu edilen kisinin mensei, ailesi, tah- /1, bulundugu gérevler ve
eger varsa aldigy nisan ve taltifler kayithidir. Bu bely . ‘erin 1877 yilinda tasnif
edilmeye baglanmasi Abdilhamid’in biirokrasiyi siki ~ir kontrol altina almak

istediginin de ipuglarini vermektedir.

Sicill-i Ahvél Defterlerinde ¢alisma yapabilm .~ i¢in, aragtirilan kisinin
admin ve baba adinin bilinmesi gereklidir. Aksi takdirc-- incelenen kisiye ait sicil
kayitlarinin bulunmas: imkénsiz bir hal alir. Abdurrahms~: Serefe ait sicil kayitlar
72 numaral defterde 87 ve 88. sayfalarda yer almaki»Air.” Burada onun hayat
hakkinda ciiz’i bilgiler yer almakla birlikte, bulundug:. 20revler, aldigi nisan ve
riitbeler hakkinda sarih bilgiler elde etmek miimkiindiir. isunun yamnda bulundugu
makam ve mevkiiler dikkate alindiginda, birinci derecc:¢ kaynaklarimiz arasinda
Mekteb-i Miilkiye, Mekteb-i Sultani kurumlar: ile ilgili *-<lgeleri ihtiva eden, basta
Irade Maarif, Yildiz Miitenevvi, Stra-y1 Devlet, Yildiz %o Evraki ve Defterleri gibi
tasnifler de bulunmaktadir. Siyasi hayat1 icin ise bagli-2 kaynaklarimiz Meclis-i
Viikeld ve Dosya Usfilti Irddeler olmustur. Yine incelcrs:= konusu olan dénem ile
ilgili biitiin tasnifler gézden gegirilmistir. Cumhuriyet «-’neminde Turkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nde yer almasi dolayisiyla yararlandiimuiz Kkaynaklar arasinda
Bagbakanlik Cumbhuriyet Arsivi de vardi. Emekli san:Zina bakmayi, ¢alismam
sirasinda biiyiik yardimimi goérdiigim Mehmet Demiryin-K'in eseri sayesinde akil
edebildik. Demiryiirek’in bu eseri, arsiv kaynaklar: bak::-:ndan oldukea sig ise de,

bize yol gosterdi.

7 Son zamanlarda Sicil-i Ahval Defterlerinin analitik tasnifi yapilnia1a ve bu kayitlarn mikrofilmi
almarak kullangh hale getirilmektedir. Arsivde, Sicil-i Ahval kay:iarma bu galismalardan dolay:
zorlukla ulagabildim. Yardimlarindan ve hoggériilerinden dolay: argiv p-orevlilerine miitesekkirim.
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Ancak yukarida anilan bu belgeler siyasi ve idérl icerikli belgelerdi. Bu
belgelerden Abdurrahman Seref’in bulundugu goérevler ve aldigr taltifler ile ilgili

olanlar1 ayirdifimizda sdylenecek fazla bir séziimiiz yoktu.

Abdurrahman Seref’in hayatindan bahseden kaynaklar, olduk¢a sinirlidir.
Birinci derecede kaynak sayilabilecek yegane eser, onun Miilkiye Mektebi’nde
6grencisi ve daha sonrada meslektas: olan, Tarih-i Osméni Enclimeni’nin azalarindan
Efdaleddin (Tekiner) Efendi’nin kiiglik risalesidir. Seref Efendi’nin &éliimiinden iki
sene sonra kaleme alinan bu eser, onun hayat: ile ilgili ¢caligmalarin baslica kaynégl
olmustur. Ancak bu eserde ayrintili bilgi yoktur. Daha ¢ok, hatira binden ve vefd
duygusuyla yazildig1 anlagiliyor. Bilhassa hayatinin ilk dénemine ait bilgiler olduk¢a

syrlidir.

Miicellitoglu Ali Cankaya’nin Miilkiye Tarihi isimli eserinde onun hayati ve
idar gorevleri, egitimci yoOnleri yaninda kisiligine iliskin bazi ipu(:lan elde etmek
miimkiin oldu. Bunu, Beyazit Devlet Kiitiphanesi’nde bulunan Mekteb-i Miilkiye-i
Séhane Tarihgesi ile karsilastirmali olarak degerlendirmek yerinde olacaktir. Pek az
bilinen bu eserde, II. Abdiilhamid doéneminde okulun duruma iliskin oldukca
kiymetli bilgiler vardir. Bizce eseri degerli kilan 6zellik, Abdiilhamid déneminden on
yil gibi kisa bir siire sonra kaleme alinmasidir. Eseri hazirlayanlar, bunu bir
salnamenin plani olarak diislinmiis olmalilar. Dikkate deger bir diger husus da, bu

eserin Mehmed Stireyya’nin okulun miidiirii oldugu dénemde yazilmasidir.

Cesitli mecmularda, ansiklopedilerde Abdurrahman Seref ile ilgili bilgiler
bulmak miimkiindiir. Bunlarmn bir kismu sanki ayn1 tornadan ¢ikmug gibidir. Ancak,
bu yazilar iginde biri var ki, onu digerlerinden ayr1 tutmamz gerekir. Abdiilhak
Sinas? Hisar’in o miikemmel iisfﬁbu ile kaléme aldig1 yazi, bu tezin birinci béliimiine
sekil verdi. Tiirk Yurdu dergisinde tefrika edilen bu yazi, Sinasi Hisar’in Ali Nizami
Beyin Alafrangaligi ve Seyhligi isimli eseri ile benzerlikler arz ediyordu. Birinci
bsliimde sosyal degismeler i¢inde degerlendirilen, yeni insan tipi ve alafrangalagma
Hisar’in bu iki calismasi lizerine bind edilmistir. Bunun yaminda Halid Ziya
Usakligil, Refik Halid Karay ve Yahya Kemal Beyatli’'mn eserleri &zellikle
zikretmelidir. Halit Ziya’mn Saray ve Otesi, Kink Y1l isimli eserleri, yazarin sarayda
gérevli oldugu donemler hakkinda bilgi verir. Refik Halid Karay’in bir nefs
mubhasebesi olan M‘inelbab Ilelmihrab isimli eseri, Miitareke dénemi hakkinda birinci
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dereceden kaynaklar arasinda yer alir. Bunun yaminda, Refik Halid’in dénemin
panoramasini ¢izen Ug Nesil, Ug Hayat eseri, modernlesme d6nemini ¢aligacak
kimselerin bagucu eserler arasindadir. Yahya Kemal’in eserleri ise, hayati ve

hatiralar1 yaninda, yasadigi donem hakkinda oldukga ilging bilgiler vermektedir.

Mehmet Demirytirek’in hazirlamis oldugu Deviet Adam: ve Tarihgi
Abdurrahman Seref Efendi (1853-1925) isimli doktora tezi de kaynaklar arasinda
zikredilmelidir®. Bu c¢alisma esas itibariyle bes boliimden miitesekkildir’. Ik ti¢
boliimde Abdurrahman Seref’in hayati, egitim ve siyasal hayati konu edilir.
Dordiincti bsliim Abdurrahman Seref’in fikir diinyasina, besinci bsliim ise eserlerine
ayrilmigtir. Ancak arsiv kaynaklart bakimindan simirli olan bu ¢alismada
Abdurrahman Seref’in yasadig1 kiiltiirel ortam, okul hayat: ve idareciligi hakkinda
verilen bilgiler yiizeyseldir. Fikir diinyas: baslig: altinda verilen bilgiler ise, herhangi
bir yoruma tébi tutulmadan Abdurrahman Seref’in agziyla nakledilir. Ustelik, onun
Tirkiye’de arsivcilik, miizecilik faaliyetlerinden bahsedilmez. Arastirmacimn
yararlandig1 temel kaynak, Efdaleddin (Tekiner)’in Abdurrahman Serefin hayatim
konu alan risaledir. Bunun yaninda Abdurrahman Serefin bircok - ¢alismasi

goriilmemistir.

Belki de, en basta zikredilmesi gereken calisma, Abdurrahman Seref’in
“Tarth Musahabeleri” isimli eseri olmalidir. Bu eserde, onun son dénem siyasi ve
sosyal olaylarina bakis: hakkinda bilgi bulmak miimkiindiir. Bunun yaminda yasadig
bazi olaylar ve tamdidi kimselerle ilgili ipuglarini da bu eserde tespit etmek
miimkiindiir.'® Kanfin-1 Esdsi’nin ildmna (1876) yakindan sahit olmus''; Ahmed
Vefik Paga'?, Ahmed Cevdet Paga'>, Mahmud Celaleddin Pasa', Galip Pasa'’ gibi
isimleri yakindan tammustir'®. Bu satir aralarma serpistirilen ufacik ayrintilar, onun

nasil bir siyasi ve edebl mubhitte yetistiini gdsterir.

¥ Mehmet Demirylirek, Devlet Adami ve Tarihgi Abdurrahman Seref Efendi (1853-1925), 1zmir 1999;
bu tez kisa slire once yayimlandl. Mehmet Demiryiirek, Tanzimat'tan Cumhurivet’e Bir Osmanii
Aydin Abdurrahman Seref Efendi (1853-1925), Ankara 2003.

? Sonug bsltimtl altine bsliim olarak kabul edilmistir.

' Abdurrahman Seref Efendinin bulundugu meclisler ve muhitler ile ilgili yaptigmmiz arastirmada,
pragmatik kaygilardan dolay1 Enver Koray’mn sadelestirdigi ¢alismay: kullandik.

! Abdurrahman Seref Efendi, Tarih Musahabeleri (sad. Enver Koray), Ankara 19835, 5.159.

2 Abdurrahman Seref Efendi, a.g.e., 5.180.

13 Abdurrahman Seref Efendi, a.g.e., 5.243.

14 Abdurrahman Seref Efendi, a.g.e., s.159.

!> Abdurrahman Seref Efendi, a.g.e., 5.205.

16 Abdurrahman Seref Efendi, a.g.e., 5.256.
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Cahsmanin amaci

Bu ¢aligmanin amact Osmanli Devleti’nin son dénemi ve Cumbhuriyet
Tiirkiyesi’nin ilk yillarinda yasamis Abdurrahman Seref’in hayatini ¢6ziimlemektir.
Bunun i¢in Osmanli’nin son kusak aydinlarimi sekillendiren Tanzimat dénemi siyasi
ve sosyal gelismelerin tahlil edilmesi, ortaya ¢ikan fikirlerin anlasilmas: gerekir.

Tanzimatin bir iirlinti olan ve tarihgiler tarafindan her yoniiyle epeyce
irdelenmis olan Mesrutiyet ddnemi de Tanzimat dogrultusunda degerlendirilmelidir.
Mesrutiyeti ilan edenler, Tanzimat’in ilk kusagimn fikirleriyle beslenmislerdir.
Nitekim Cumhuriyeti ilan eden kusak da Mesrutiyet devrinin 6nemli isimleridir.

Hal bdyle olunca, Tanzimat devrini, megrutiyeti ve cumhuriyet devrini
yasamus Abdurrahman Seref’in hayatinda bu gelismelerin izlerini siirmeye galismak
bﬁ tezin baglica amacidir. Bunun yaninda onun eserleri ve bugiin Tiirkiye’de modern
tarih¢iligin temelini teskil eden Tarih-i Osmani Enctimeni de bu gelismelerden ayr
distiniilmemistir.

Tezde, Abdurrahman Serefin fikirleri ile ilgili 6zel bir bélim veya baslik
olmamasinin sebebi, durmadan defisen sosyal ve siyasi sartlar karsisinda onun
kendini yenileme ihtiyaci duymasi ve bu fikirleri konusunda ketum davranmasidir.
Esasen, Tiirk aydinlarimin degisen siyasi ve sosyal kosullar karsisinda kendilerini
yenileme ihtiyact duymalari, higbir zaman sona ermemistir. Baslhibagsina bir tez
konusu olabilecek bu degisme ve yenilenme ihtiyaci Abdurrabhman Seref’i de
etkilemigtir. Fikirlerinde meydana gelen farkliliklar1 satir aralarinda veren ve bu
konuda olduk¢a ketum davranan Abdurrahman Serefin diisiince diinyasim
cdziimlemeye caligmak sagliksiz neticeler elde edilmesine neden olabileceginden bu

calismada diistincelerine fazla yer verilmemistir.
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. 1. BOLUM
OSMANLI DEVLETI’NDE MODERNLESME HAREKETLERINE
BIR BAKIS

Osmanl1 Devleti’nin klasik devri olarak nitelendirilen XV. ve XVI. ylizyil,
ayn1 zamanda Bati’da biiytik siyasi, sosyal ve ekonomik gelismelerin kaydedildigi bir
devri ifdde eder. Yakin Dogu ve Akdeniz imparatorluklarinin son temsilcisi sayilan
Osmanli Devleti, bati’da meydana gelen bu hareketlilik ve kendi icinde yasadigi
gelismelerin bir sonucu olarak, XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren bliylik bir

“degismeye ve ¢oziilmeye”!

ugramisti. Modern tarih aragtirmacilarinin analitik bir
yontemle acgikladiklar1 ve tesrih masasina yatirdiklar1 ¢6ziilme devri. heniiz tam
anlamiyla ayd1n1anamam1§t1r; Bilhassa XVII. ve XVIIL ylizyil tarihlerini kapsayan
genis ve monografik calismalarin yetersizligi, dyle goriintiyor ki, “duraklama ve
gerileme” gibi yanlis degerlendirmelerin uzun stire devam etmesine sebep olacaktir.
Gliniimiiz tarih arastirmalarina, gecmis donemlerin tarihgiliginden kalma bir miras
olan ve ekseriyetle Osmanl: tarih yazicihiginda izleri siiriilen organizmaci anlayis, sir

perdesini aralamaya muktedir degildir.*

Osmanli ve Osmanli modernlesmesini eskimis usfillerle degerlendirmek
miimkiin mii? Osmanli modernlesmesinin 6znesi nedir? Hangi a&miller sebep oldu?
Modernlesme yalnizca batililagma anlamina m1 geliyordu? Modernlesmenin mihenk
taglarindan kabul edilen matbaamin kurulusu sirasinda sark Isldm klasiklerinin
cevrilmesi ile modernlesmenin bir ilgisi var miydi? Bu hareket iddia edildigi gibi
askerl basarisizliklarimiz sonucu mu bagladi? Modernlesmenin yalnizea bir
basamagin: teskil eden batililasmanin baglangicini askeri iktibaslar tegkil ediyorsa, *

Murad (1362-1389) déneminde Avrupadan alinan topgu ocag1 ve tabur sistemi; Fatih

' “Degisme ve ¢dziilme” mefhumlari burada, “duraklama ve gerileme” mefhumlarinin yerine bilingli
olarak kullanilmistir, “Altin Cag” olarak kabul edilen bir dénemden sonra meydana gelen
gelismelerin, tarihselligin adeta yok edilerek, bu altin ¢agdan saptig1 igin yargilanmas: (daha dogru bir
ifadeyle yargisiz infaz) ve mahk(m edilmesi, bir¢ok ¢arpikhig1 da beraberinde getirmistir. Nitekim,
modern tarih aragtirmacilari, “duraklama, gerileme ve ilerleme™ gibi antropomorfik y®ntem yerine,
daha akilci, gergekei ve tarihsel mefhumlar olan “degisim” ve “¢6ziilme™yi tercih etmektedirler. Bu
konuda oldukga ilging bir degerlendirme i¢in bk. Mustafa Armagan, “Osmanli Gerilemesi Masalindan
Uyanmak™ Diisiinen Siyaset, 7-8 (1999), s. 99-117.

% Osmanli Devleti’ni yitkselis ve gerileyis devrelerine ayirarak ilk degerlendiren kisi Bogdan krali ve
ayni zamanda bir tarih¢i olan Dimitrie Cantemir’dir (1673-1723). Osmanhlar'in Yiikselis ve
CokuisTarihi (Historia incrementorum atque decrementorum aulae Ottomanicae) isimli eserinin
tasnifi daha sonralar1 Avrupali ve Osmanli tarihgileri tarafindan da benimsenmistir.
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Sultan Mehmed’in Urban’i diyar-1 kiifr’den alip Osmanli {ilkesine getirmesi nasil
agiklanacakti? Ticaret medeniyet aligverisinde ne derece etkili idi? Orta Asya’nin
Islamlasmasinda Miisliiman tiiccarlarin da etkili oldugundan bahseden tarihgilerimiz,
Osman Gézi’den itibaren izleri siiriilen bati ile iligkilerimiz konusunda neden ketum
davraniyorlardi? Gayrimiislim unsurlarin 17. asrin baslarindan itibaren Bati’daki
gelismelere ayak uydurma ¢abalari, daha bu ylizyilda gayrimiislimlerin ¢ocuklarini
Avrupa okullarina gondermeleri Osmanli modernlesmesinde ne derece etkili
olmustu? Modemlesmeyi yalmzca Bébidli’'ye hasredenler -birkac istisna disinda-
neden bu o6zelliklere dikkat g¢ekmezler? 1699-1922 “tarihleri arasinda yaganan
hareketlilige Tiirk modernlesmesi adim1 vermek ne derece uygundur? Biinyesinde
bircok unsuru barindiran Osmanlmin homojen ve yekpére bir hayat tarzma sahip

olmadid1 nazar dikkate alinirsa bu dénem nasil isimlendirilecektir?

Bu sorular ig:inde belki de en Gnemlisi, Osmanli Devleti hakikaten bir
duraklama ve gerileme donemi yasamis mudir? Bu bakis agisi siyasi ve toprak
 kazanimlara dayali keyfi bir yaklasimdir. Neden hersey askeri basarilara ve
yenilgilere gore dégerlendiﬁﬁyordu? II. Viyana muhasarasindan 1922°ye kadar
gecen 239 wyillik slirede toprak kaybinin yillik ortalama hizi 4000 km? olmasima
ragmen, Rumeli’ye gecis tarihi olan 1354°ten 1683°e kadar gecen 329 yillik siirede
toprak kazammimn yillik ortalama hizi 3000 km? idi.> Kazanma ve kaybetme
arasindaki fark ortalama % 25-30 civarinda seyrederken bu direnme devri nasil olur
¢cokiis olarak isimlendirilir? “Cokiis” devrinde Seyh Galib’le zirveye ulasan divan
edebiyati, Dede Efendi ve It ile asil kristilizasyonunu bulan misiki nasi
aciklanabilir? Ya Osmanli tarih¢iliginin sahikasi Ahmed Cevdet Pasa? Osmanlilif
tek basma temsil eden bu zat hangi safa konulacaktir? Oyle anlasiliyor ki, klasik
tarihgilerin bu eski usiilleri zihnimizde ve tarih kitaplarimizda uzun siire yerini

koruyacaktir.

Bugiin bu usiller, nisbi olarak bazy'modern tarihgiler tarafindan terk edilmis
ise de, Avrupa ve diinya tarihi hakkindaki bilgilerimizin kifayetsizligi, Osmanh
gelenekei aydinlarinin ¢dziilme ile ilgili iz&hlarmin giintimiizde de devam etmesinin
baslica sebebidir. Bunun yaninda Halil Inalcik, Donald Quataert, Suraiya Faroghi,
Huri Islamoglu-Inan, Caglar Keyder ve Kemal Karpat gibi modern tarihgiler,

3 Mehmet Geng, Osmanl: Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Istanbul 2000, s. 39.
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Osmanli toplumsal degisiminde kiiltlirel faktorlere yer veren, ekonomik ve sosyal
faktorlerin etkilerini de g6z 6niinde bulunduran bir tasnifler yapmislardir.* Bu yeni

yaklasimlarla Osmanli tarihini anlamlandirma kolaylasmustir.

Bu calismada, Karlofca Antlagsmasinin bir mildd kabul edilmesi, siyasi
olaylardan ziyade Osmanli devlet ricélinin arayislari dolayisiyladir. Boylece
1699°dan 1839’a Osmanli modernlesmesinin tarihi gelisimi ve zihni degisim ortaya
konmaya ¢alisilacaktir. Bir terclime-i hil c¢alismasi olan bu tezde smirlarin disina
¢ikmak uygun goriilmese de bazi ayrintilara girilmistir. Ancak yukaridaki sorulara
cevap aramadifimizi, tezin igeriginin hazirlanmas: sirasinda yalmizca bunlari sesli

dislindiigliimiizi s6ylemekle iktifa edecegiz.

A. Karlof¢ca’dan Nizdm-1 Cedid’e Osmanh Modernlesmesi

1683 II. Viyana Muhasarasi, birgok tarihg¢i tarafindan, Osmanli Devleti
tarihinde bir milad olarak kabul edilir. Bu muhasara ile devlet, bati1 karsisinda ilk
biiyiik askerl yenilgisini aldi. 1697 Zanta bozgununa kadar siiren 14 yillik zaman
zarfinda, kaybettigi topraklarin ve prestijinin pesine diisen Osmanl Devleti,
Avusturya, Venedik, Lehistan ve Rusya’dan miitesekkil Kutsal Liga (ittifak) ile dort
ayr1 cephede birden savasmak zorunda kaldi. Ancak, devletin siyasi, i¢timai, iktisadi
ve askerl yapisinda, vyaklagik bir asirdir siiregelen “degisme”, Karlof¢a
Antlasmasi’nda (1699), batr’'nin varligim teslim ve kaybettigi topraklarindaki
haklarindan vazge¢mesi ile sonugland:.’Bundan sonraki dénemde gériilen vakialarda,
Osmanli Devleti’nin siyasi ve askeri politikasimin esasini, kaybettigi topraklar ve

prestiji yeniden kazanmak ve bunun i¢in ¢éztimler aramak tegskil etti.

* Bu konuda, Huri Islamoglu ve Caglar Keyder’in ortak galigmalart ile Kemal Karpat'm galigmas
dikkati gekmektedir. Karpat, yaptigt donemiendirmede a) Hudur Boylari: U¢ Beyleri 1299-1402, b)
Merkezi Yari-Feodal Dénem 1421-1596, ¢) Tasrada Ozerklik ve Ayanlar 1603-1789, d) Ulus Deviet
Olma Dénemi: Modern Birokrasi ve Aydinlar 1808-1918 gibi Osmanl toplumunda yapisal
degisiklikleri gozoniinde bulundurmustur. Bk. Kemal Karpat, “Osmanli Tarihinin Dénemileri: Yapisal
Bir Karsilastrmali Yaklasim” Osmanl: ve Diinya, Istanbul 2000, s. 119-155 ayrica ATUT ve merkez-
gevre agisindan bir yaklasim icin bk. Huri Isldmoglu- Caglar Keyder, “Osmanli Tarihi Nasil
Yazilmali? Bir Oneri” Toplum ve Bilim, S. 1, Istanbul 1977, s. 42-79. Esasen Halil Inalcik’da boyle
bir tasnife gitmis ve imparatorluk igindeki gelismelere gore, alt1 devre aywrmistir. Bk. Halil Inalcik,
Tiirk Idare Tarihi (Ders Notlary), [ty.].

° Karlof¢a Antlasmasi’'nda Osmanli Diplomasisi’nin an’anevi sulh prensibi olan “ald halihi”
kaidesinin yerine “bedel”in benimsenmesi, bir degisimi simgelemektedir. Osmanli Devleti ve Kutsal
Ittifak arasindaki diplomatik iligkiler igin bk. Rifa’at A. Abou-el-Haj, “Karlof¢a’da Osmanh
Diplomasisi” Tarih ve Toplum (TaTo), 191 (Kasum 1999), s. 294-300; 192 (Aralik 1999), s. 359-365
ve Ismet Parmaksizoglu, “Karlofca”, /4, ¢.V], s. 346-350.
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1699 oncesi donemde, devletin siyasi ve sosyo-ekonomik giictiniin
sarsilmasi, Osmanli biirokratlar1 ve aydinlar® tarafindan “inhitat, tagayylr, ifsad ya
da fitne” mefhumlari ile agiklanir. Siyasi, ictimai, iktisadl ve askeri yapida meydana
gelen tagayyiir, “nizém-1 4leme ihtilal ve refya ve berdyaya infial”e sebep olmustu.’
Onlara gore bu zaaf, padisah otoritesinin sarsiimasindan, liyakatsiz devlet
adamlarinin Onemli gérevlere atanmasindan, toplum hiyerarsisinin bozulmasindan
(erkén-1 erbaa dengesinin sarsilmasi), askerlik sistemindeki aksakliktan, hazinenin
bosalmasindan, rligvetten (mardz-1 bi-ilac) ve ahlaki ¢ilirtimeden kaynaklaniyordu.
Biitlin bunlar, “kédnfin-1 kadim” olarak nitelendirilen, devlet adamlar1 ve ulemi
tarafindan idealize edilen devrin zihniyet ve miiesseselerinden uzaklagsmanin bir
tezéhtirliydii.

" O dénemdeki genel ;gfiriis, devletin icinde bulundugu durumdan, kanfn-1
kadim’e donmesi sayesinde kurtulacag: yontindeydi. XVI ve XVII. asirlarda Osmanl
| aydinlari, devletin ¢oziilmesini, “daire-i adli ve erkin-1 erbaa” gibi ilkelere dayanan
klasik devir Osmanli devlet ve toplum anlayis1 gercevesinde izéh etmeye calistilar.®
Biitiin bu agiklamalarda “igeriden” elestirel bir tarih yorumu mevcuttur. Liitfi Paga’,
Kogi Bey'® ve Defterdar Mehmed Pasa'! gibi aydinlar ve ¢oziilmeyi hissedenler,
bunun “kénfin-1 kadim” ve “seldtin-i maziye’den sapmanin sonucunda ortaya
ciktigim iddia ediyorlardi. Bu yiizdendir ki, risdle ve layihalarda klasik devir

“model” oldu.

XVI ve XVIL yuzy11 Osmanli devlet ve toplumu dikkate alindiginda,
yoneticilerin ve segkinlerin ké.nﬁn-l kadim’e dénme temayiillerini anlamak ve bunun
sosyal ve psikolojik tahlilini yapmak miimkiindiir. Siyasi ve ictimal yapida
degismeler ve ¢bzlilmeler meydana gelmis ise de, bati karsisinda ciddi bir asker§

maglubiyet yoktu. Toplumun kendi kaynaklarina y6nelmesi “insiyaki” bir davranis

¢ Osmanli Devleti’nde “aydmm”, Tanzimat devrinin bir tirtinii olmakla birlikte burada, seyfiye (enderun
egitimi ve askeri-biirokratik kariyer ustlityle yetismis devlet gorevlileri) ve dinf kurumlardan yetisen
ilmiye mensuplarinin ortak vasfi-olarak zikrediimistir.

" Mehmet Oz, Osmanl’da Céziilme ve Gelenekgi Yorumculari, Istanbul 1997, s. 12.

® Mehmet Oz, a.g.e., s. 12.

? bk. Mitbahat Kutiikoglu, “Liitfi Pasa Asafnfimesi (Yeni Bir Metin Tesisi Denemesi)”, Prof- Dr. Bekir
Kiititkoglu’'na Armagan, Istanbul 1991, s. 49-99,

19 bk. Kogi Bey Risdlesi, sad. Zuhuri Danisman, Ankara 1985, Eserin eski ve yeni harflerle yeni bir
baskis1 Yimaz Kurt tarafindan yayma hazirlanmigtir. Kogi Bey Risalesi, yay. Haz. Yilmaz Kurt,
Ankara 1998.

' bk, Defterdar Sar1 Mehmet Pasa, Deviet Adamna Ogiitler, sad. Hiseyin Ragip Ugural, Ankara
1992,
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idi. “Viyana bozgununa kadar zaferlerle dolu, uzun ve sanli tarihi boyunca Avrupa
kitasinda tek ciddi bir maglubiyet tanmimayan, karada ve denizde asirlarca rakipsiz bir
surette hakim olan, tahtindan krallar indirip hiikiimdarlar nasp ve himaye eden bir
imparatorlugun garp 4lemi karsisindaki psikolojik durumu sadece {stiinlitk
duygusuyla vasiflandirilabilir. Bu hissin sevkiyle, daima hakir gériip, her nevi inkilap
ve tekAmiiliine kars: lakayd kaldigi”'? Bat: yerine, L. Selim ve 1. Siilleyman donemine

dénmeyi tercih ettiler.

Biitlin bu yazilanlardan, XVI. ve XVII. yiizyilda Osmanli aydinlarinin,
zihinlerinde, “altin ¢ag” olarak tasavvur ettikleri klasik donemi statiklestirdikleri
anlasilmaktadir.”* Onlara gbre, bu statik yapida meydana gelen herhangi bir
hareketlilik, siyas? ve ic¢timal diizenin sarsilmasi demekti. Oysa bu hareketlilikte,
Osmanli biinyesindeki degismeler kadar, bati’da ve diinyada meydana gelen
geliﬁmelerin de etkisi agiktir. Osmanli aydinlarinin adeta gérimek istemedikleri (veya
etkisini- Onemsemedikleri) batidaki bu  amiller, “frenk fodullugu” tarzinda

kiigiimsenir. '

Batililagma siyasetinin temelinde, Osmanli Devleti’nin bati karsisinda
yenilmesi ve devamli gerilemesi vakiasi vardi. Bu yiizdendir ki, maglubiyetin ve
gerilemenin derecesi attif1 olglide batililasmanin derecesi de arttr.” Ondan sonra,
bat1 kiiltiiriiniin hi¢ degilse, askerl ve teknik bakimdan tistiinligt fark edildi. Bu
durum, XVIII. yiizyilda yapilan islahat hareketlerinin kaynagimi olusturdu. Askerd
alanda yapilan 1slah caligmalarinda bati “model” oldu. Bir yandan Comte de
Bonneval, Baron de Tott, Jean de Laffite Clavé gibi isimler Osmanli askerinin
islahina galigirken, 6te yandan Graf von Montecucoli, Josephe Jérome Lalende gibi

ilim adamlarinin eserleri Tiirkge’ye ¢evrildi.

XVIII. yiizyil iginde 6nemli bir mevkie sahip Lale Devri (1718-1730),
Osmanli Devleti’nin “istiinliik duygusu”nun yerini “siiphe™ye biraktig1 bir devri
ifade eder. Bat1 karsisinda “4ciz ve garesiz Osmanly, ilkin garbin varlifini teslimle

baslayip, onun {istiinliiiinii kabule meyletti. Bu durum Bat: hayranligina inkilép etti

12 Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, Istanbul 1994, s. 134.

1 Altn ¢ag 6zlemi, dongiisel tarih anlayisini hakim oldugu biitiin toplumlarda vardir. Ancak dogrusal
tarih anlayisina gecis iledir ki, gelismenin ileriye dogru gittikge gerceklesecegine inanimaya
baglanmstir, Peter Burke, “Rénesans’ta Altin Cag Anlayislart”, Kanuni ve Cagr. Yenicagda Osmani
Diinyasi (ed. Metin Kunt- Christine Woodhead), Istanbul 2002, s. 155-164.

" Ekmeleddin Thsanoglu, Biyiik Cihad’dan Frenk Fodulluguna, Istanbul 1996, s. 143.

1* Erol Gling®r, Diinden Bugiinden, Istanbul 1997, s. 89-90.
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ve yerini zamanla asagilik duygusuna birakti”.'® Lale Devri, IIl. Ahmed (1703-1730)
ve Damad Ibrahim Pasa’min kisisel gayretleri sonucu bir “sulh devri” niteligi
kazand1."” Bu devir aym zamanda Osmanli gaza ideolojisinde de bir degismeyi ifade
eder. Nitekim bu husus Niyazi Berkes tarafindan biraz abartili bir sekilde dile
getirilmistir. Ona gore, “Lale Devri’nin yiiksek yonetici tabaka a¢isindan ¢nemli bir
ozelligi, bu tabakanin din ve gaza karigimi olan eski Osmanli ethos’u, kendine 6zgii
zihniyetinden kopmustur. Bu eski Osmanli ethos’unun diinyasal yamnin 6zelligi olan
askerl disiplin ve hukuksal sertlik; onu tamamlayan dinsel yani olan gazilik ve
sofuluk karigimi bir pliritanizm, yerlerini Lady Montague’'niin fark ettigi deizme,
hatta ateizme, tasavvufa, hatta Bektasilige, musikiye, edebiyata ve hedonizme
brrakmgtir”.'®

Lale devrinin mahiyeti hakkinda farkli goriisler ileri stirlilmiigtiir. Bir kisim
tarih¢iler bu donemi, hayattan kin alma, maddi zevklerden faydalanma ve sefahat
dénemi olarak kabul ederler.’® Dénemin meshur simélarindan III. Ahmed, Damad
Ibrahim Pasa ve Nedim’in temsil ettifi hedeonizm, topluma da sirayet etmistir.
Bilhassa elit tabakada bu hayat tarzi kabul gérmiistiir. Bunun yaninda tarihciler ve
edebiyatcilar arasinda Lale Devrini, “Tiirk Rénesans”imin baglangici olarak kabul
edenler de vardir.®® Esasen bu doénemde miisahede edilen yenilikler. ve yapilan
1slahatlar da yeni bir devrin baslangicinin isaret¢ileridir: Yirmisekiz Mehmed Celebi
Paris’e elgi olarak gonderilmis, ilk Tlrk matbaas:t kurulmus, genis terciime
calismalar1 baglatilmis,. ilk tiyatro oyunu bu devirde oynanmustir.?! Meydana gelen
gelismeler, bir “otokritik”in. yapildiinin ve devletin payidédr olmas: i¢in nasil bir

seyir izleneceginin ip uglarini da vermektedir.

1720 yilinda Paris’e el¢i olarak gonderilen Yirmisekiz Celebi Mehmed, bati
medeniyetinin Ustliinliiglinii teslim eden duygular ile Fransa’yr miisahede etmistir.

“Cihangir ve miicahit gururu yaral”> bir medeniyetin 1stirabini hisseden ve bu gozle

' Miimtaz Turhan, a.g.e., s. 134.

'7 Genis bilgi igin bk. Ahmet Refik, Lale Devri, Istanbul 1331.

18 Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, Istanbul 1978, s. 43-44.

1 Ahmed Refik, a.g.e.; Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii’l-Vuki ‘dt, ¢.3, Istanbul 1327, s. 27-28; Miinir
Aktepe, Patrona Isyan, Istanbul 1958, s. 41-44; Samiha Ayverdi, Tiirk Tdrihinde Osmanlt Asirlari,
Istanbul 1999, s. 459-466

% Miimtaz Turhan, a.g.e., s. 194; Ahmed Hamdi Tanpmar, /9uncu Asw Tirk Edebiyati Tarihi,
Istanbul 1997, s. 43-49

2l Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye ‘nin Sivasi Hayatinda Batililagsma Hareketleri, Istanbul 1960, s. 21.

2 Ahmed Hamdi Tanpmar, a.g.e., s. 44.
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etrafina bakan Mehmed Efendi, Paris’te gordiigii hemen her seye hayran olmustur.
Eseri dikkatle incelendigi takdirde, onun iyi bir gézlemci oldugu, ancak bati
medeniyetini tahlilden yoksun bulundugu ve bati zihniyetine niifuz edemedigi
gorilir” Bir kisim aragtirmacilar ise, bu esere, ilk olmas: itibariyle fazla dnem
atfederler. Ahmet Hamdi Tanpinar’a gore, “hicbir kitap garplilagma tarihimizde bu
kiigiik Sefaretndme kadar mithim bir yer tutmaz. Okuyucu iizerinde “Binbir Gece’ye
iklim ve mahiyet degistirmis hissini birakan bu kitabin hemen her satirinda gizli bir
mukayese fikrinin beraberce ylirtidiigii goriiliir. Hakikatte bu sefaretndmede biitiin bir

garplilasma programi gizlidir.”**

Bu donemde zikredilmesi gereken bir diger isim, Tilirk matbaaciliginin
lurucusu Thrahim Miiteferrika’dir. Macar kikenli Kalvinist bir ailenin ¢ocugu olan
ve kilisede ilahiyat tahsili gdren® Ibrahim, H. 1104 senesinde Tiirklere esir diismiis
ve ihtidd etmigtir. Bati kiltlir ve medeniyetine aginaligii “Us@li’l- Hikem fi
Nizdmi’l- Umem” isimli eserinde gérmek miimkiindtir. Tanpinar, mezk{r eseri,
“bizde Avrupalilasma hareketinin beyanndmesi addedilmesi ldzim geldigini” ileri
siirer.”® Miiteferrika’ya gore, milletlerin durumunun diizelmesi ve dengeli bir sekilde
degismesi, Tanr’nin ezeli irAdesine dayali ve bagli idi. Isldm’m siyasetle ilgili
kaideleri devletin karakterini en iyiye ulastirmada yeterli bir senettir. Ancak, talihsiz
Miisliman halka nazaran karakteri zayif, cibilliyeti bozuk ve asagilik bir millet olan
Huristiyanlar, bir siireden beri diinyaya yayilmis ve nice memleketleri istilé etmigler,
hatta Osmanli askerlerine dahi fistin gelmislerdi.”” Eserinde idare tarzlarim
monarkiya (monarsi), aristokrasiya (aristokrasi) ve demokrasiya (demokrasi) baslig:
altinda siralayan Miiteferrika, idare tarzlarindaki bu gesitliligin toplumlarin farkli
yapilarindan kaynaklandigim yazer. Eser, memalik-i mahrisanin yan: bagindaki Rus
Imparatorlugu’ndaki gelismeleri ve Biiylik Petro’nun icraatlarimi &zetler ve bir

bakima Osmanli Devleti’ndeki 1sl8hét hareketinde izlenmesi gereken yolu gosterir.

» Genis bilgi igin bk. Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi'nin Fransa Sefiretndmesi (haz. Beynun
Akyavag), Ankara 1993.

* Ahmed Hamdi Tanpmar, a.g.e., s. 44.

* Erdel’de bulunan bu kilise, Kalvinist kilisesi matbaasin1 gelistiren M. Misztotfalusi Kis’in
bulundugu yer olarak meshurdur. Ibrahim Miiteferrika’nin Kis’in anilan kilisede bulundugu yillarda
burada tahsil gordiigti anlagilmaktadir. bk. Dr. Karagun, “Ibrahim Miiteferrika”, TOEM, 1 (3), s. 179
ve Niyazi Berkes, a.g.e., s. 51-53.

* Ahmed Hamdi Tanpmar, a.g.e., s. 46.

%" ibrahim Miteferrika, Usalii’l-Hikem fi Nizdmi’l-Umem (haz. Adil Sen), Ankara 1995, s. 124-125.
Ayrica bk. Ibrahim Miiteferrika, Milletlerin Diizeninde Ilmi Esaslar (sad. Omer Okutan), Istanbul
2000, s. 19-23. '
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Ibrahim Miiteferrika, eserini Damad Ibrahim Pasa’ya sunmay: diistiniirken,
Patrona Halil ayaklanmas1 meydana geldi ve bu tasavvuru sonugsuz kaldi. Sefahate
ve batili degerlere yakin hayat tarzini st kesimin imtiyaz1 ve geleneksel kiiltliriin
baltalanmas: olarak idrak eden alt ve orta tabaka, yenigeri ve ulemiya dayanarak

Lale Devri’ne son verdi (1730).%

Miiteferrika, kitabini 1732 yilinda kendi matbaasinda bastirip, isyan
sonrasinda tahta gegen yeni hitkiimdar I. Mahmud (1730-1754)’a sunmay1 basard1.”
Onun, ordunun 1sléh ile ilgili distinceleri, I. Mahmud ve III. Mustafa (1757-1774)
donemindeki askeri yeniliklere damgasini vurdu. Topgu ve Humbaraci ocaklari bati
tarzinda teskildtlandirildi. Bu dénemdeki askeri yenilikler miihtediler (Comte de
Bonneyal / Humbaraci Ahmed Pasa) ve Avrupali uzmanlar (Baron.de Tott) sayesinde
gergeklesebildi. Humbaraci ocagiin 1sldhina paralel miisbet bilimlerin okutuldugu
Hendeshane agildi. Bunun yaninda, bir Fransiz heyeti ile birlikte Tiirkiye’ye gelen
Baron de Tott, topcu ocagimn 1slédhi ile ugrasti. Ancak Ahmed Pasa ve Baron de
Tott’un ugraslar1 hayatlar: ile siurli kaldi. Bu ikisinden sonra kurduklari ve 1sldh

ettikleri miiesseseler dagitild: (1781).%

1768-1774 yillarinda devam eden Osmanli-Rus savasinda Cesme’de Tiirk
donanmasinin yakilmasi, Osmanl:i ricélini denizcilik konusunda 1sldhdt yapmaya
sevk etti. Gazi Hasan Pasanin ¢abalari ile Miihendishine-i Bahri-i Hiimay(n adli
okul kuruldu. Bu okul, Halil Hamid Pasanin sadéreti déneminde Fransa’dan gelen

subaylar sayesinde gelistirildi.

Bu ddénemde Kirim’in Osmanli Devleti’nden ayrilmasi ve ¢ok gegcmeden Rusya
tarafindan ilhaki (1783), kamuoyunda bir infiale sebep oldu. Bir kisim devlet ricali,
Kirim’1in geri alinmasi ve eski gaza gelenegine devam edilmesi fikrinde idi. Bir kismu
ise devletin eski glicline kavusmas: ve Rusya’ya kars: yapilacak muhtemel bir savasta
basari kazamlmasi igin reformun gerekliligine inamyorlardi. Ahmed Resmi

Efendi’nin gaza yanlilarim tenkit etmesi ve onlar1 kizil elmay1 Bogdan’dan gelen al

28 Serif Mardin, “Baticiik”, Tirk Modernlesmesi, Istanbul 1995, s. 11.

* Adnan Adivar, risalenin ashinda ordu hakkinda tafsilatl bilgi oldugunu ve harita basmakla ilgili bir
kismm bulundufunu ve bu risaleyi Paris Milll Kutliphanesi’nde gordigiinii yazar. Bk. A. Adnan
Adivar, Osmanl: Tiirklerinde Ilim, Istanbul 1991, s. 170.

* Enver Ziya Karal, “Tanzimat’tan Evvel Garplilasma Hareketleri (1718-1839)”, Tanzimat 1, istanbul
1940, s. 20-24,
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yanak elma gibi yenilir yutulur sey zannetmekle ithamu sebepsiz degildir.’! Dénemin
ricali arasinda “mukabele-i bi’l-misl” fikri agirlik kazanmustir.’? Boylece, diismana

ayn silahla cevap vermek icin 1sldhitin lizumu ortaya ¢ikmustir.

B. III. Selim ve Nizam-1 Cedid

Ozi kalesinin Ruslarin eline gectigini ve biiyiik bir katliam yapildigim
duyan 1. Abdiilhamid, duydugu derin ac1 karsisinda felg gegirerek 6ldii (1789). Halk,
yillardir duymaya alistk oldugu felaketlerle dolu haberler karsisinda bir kurtarici
bekliyordu. Hazreti Ali’nin burcunda ve esref saatinde dogduguna inanilan ‘ali-baht

II. Selim, béiyle bir havada tahta ciktt (1789), Onun, cihingir ve miiceddid oldufuna

ve Devlet-i Aliyye’yi ¢okiisten kurtaracagina inamiliyordu.*

Sultan Selim tahta ciktifinda Osmanli Devleti ile Avusturya ve Rusya
arasindaki savag devam ediyordu. Yeni padigah, bir Miisliiman memleketi olan
Kirim’in Moskof elinde kalmasina rdzi degildi. Kinnm alinana kadar Rusya ve
Avusturya ile savasa kararliydi. Bu amagla bir ¢ok tedbir aldiysa da basan
saglayamadi. 1787-1792 yillar1 arasinda devam eden savas, Osmanli ordusunun ne
kadar zayif ve Avrupali kuvvetleri karsisinda geri oldugunu ortaya koydu. Ustelik,
II. Selim’in miiceddid ve cihangir oldugu yoOniindeki yaygin goriis de bu savas
sonrasinda iflas etti. Artik Osmanli Devleti’ne diizen vermek ve bdylece “ebed-

miiddet” vasfim korumak gerekiyordu.

III. Selim, babasi II. Mustafa’nin ve amecasi I. Abdiilhamid’in mirasin
devam ettirerek 1sldhdt yapmanin liizimuna inanmusti. Daha gsehzadeligi ve

veliahtlifn d6neminde Avrupa’ya adamlar gonderen padisah, oradaki gelismeleri

*' Ahmed Resmi, Hildsatii'l-I tibdr, Istanbul 1286, s. 3.

32 «Asim Térihi, c.1, Istanbul (tarihsiz), s. 34; Mehmed Es‘ad, Uss-i Zafer, Istanbul 1241, s. 37;
Ahmed Cevdet, Tdrih-i Cevdet (Bundan sonra Tdrih diye zikredilecektir), VIII, Istanbul 1309, s. 141;
Kemal Beydilli, “Kii¢itk Kaynarca’dan Tanziméat’a Islahat Diistinceleri”, /lmi Arastirmalar, Say:: 8,
Istanbul 1999, s. 57. “Mukabele-i bi’l-mis]” kaynagin1 Kur’andan alan bir anlayistir. Bk. Kuran, 8:60.
Asker! sahada dismana onun sildhi ile cevap verme diye kisaca tarif edilebilecek bu anlayis,
baslangi¢ta modernlesmenin itici giiciinii olusturmus ise de Onil peiesed o8 48 e (Her kim bir
kavme benzemek isterse o ondandir) hadisi ile kesilmeye caligilmistir. Bi’l-misl anlayisi, Yeni
Osmanlilardaki megveret, hiirriyet gibi Avrupa goriilen mefhumlart Islam’m 6ziinde arama
hareketinin baslangicidir.

3 dsum Tdrihi, c. 1, s. 343-344; Sirvanli Fatih Efendi, Giilzdr-1 Fitahdt (haz. Mehmet Ali Beyhan),
Istanbul 2001, s. 41.
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yakindan takip etmisti** Hikiimdar olacagi zamén yapacaklarini daha o zaman
belirlémisﬁ. Veliahdligi ve kafes arkasinda yasadign dénemlerde yazdig: siirlerde

buna deginiyordu.*

Yapmay: diislindiigli diizenlemelere karsi gelebilecek tepkilerden g¢ekinen
III. Selim, icraatlarina devlet ricilini de ortak etmek ve 1slahitin “ittifak-1 4rad” .ile
gergeklestirilmesi amaciyla, zamaninin ileri gelenlerini reform projeleri hazirlamakla
gorevlendirdi.*® Tarihi kaynaklar, basta sadriazam olmak iizere 22 devlet adaminn
reform hakkinda l1ayiha sundugunu kaydederler.’” Hazirlanan layihalarda harpte elde
edilen basanisizliklarin etkisi biiyiiktiir. Hemen her layihada askerl sahada 1slahat
yapilmas1 gerektigi fikri agir basiyordu. Ancak bu konuda fikir ayriliklar vardi. Bir
-~ kisim ~ldyiha yazari;--askeriyenin Kén(inl Sultan Siileyman® devrinde céri olau..
kanunlara gore diizenlenmesinden, bir kismu ise askeriyenin Kén{ini devrindeki
gelenekler g6z o©niinde bulundurularak Frenk usilleri ile ta‘lim ve terbiye
gbérmesinden ve modern sildhlarin kabul edilmesinden yanaydi. Bu tekliflere karsi
daha radikal ¢dztimler onerenler de vardi. Devrine gére devrimci fikirlere sahip bazi
layiha yazarlart ise, 1sldhi miimkiin olmayan askerl miiesseselerin bir taraf
birakilarak, bu kadim tegkildtin yam basinda Batili usillere gére yeni bir ordunun
kurulmasiu  teklif ediyorlardi.®® III. Selim, Fransa’daki yeni diizenlemeleri de goz
ontinde bulundurarak, {i¢lincti gruptakilerin fikrinden yana tavir sergiledi. Boylece
gelenekei ve simdiye kadar yenilesmede etkili olan “bi’l-misl”ci anlayislar yerini
radikal goriigler iceren bir anlayisa terk ediyordu. Nizdm-1 Cedid adi verilen
yenilesme hareketleri, yenigeriligi kaldirmak, uleménin niifuzunu kirmak ve
Avrupalilasmak amacim tasiyordu. Bu ozellikleri ile iglincli grubun gériisiine
yakindi.

Padisah Nizdm-1 Cedid programi cercevesinde, mevcut askerl ocaklari
diizenlemeyi faydali gordii. Yeniceri ocagi i¢in haftada birka¢ giin talim yapmay:
mecbur kildi. Ocaklara iltimas yolu ile asker alinmasimu ve erlerin evlenmesini
yasakladi. Ka&im askerl teskildtin yaninda Nizdm-1 Cedid ad: ile yeni bir ordu

kuruldu. Baruth&ne yeniden diizene konuldu. Donanma ve tersane isleri kanuna

3 Enver Ziya Karal, Selim IIl’iin Hatt-1 Himdyanlari. Nizam-1 Cedit 1789-1807, Ankara 1988, s. 11-
19.

35 Necib Asim, “Vatanperverligin Temasil-i Sahénesi®, TOEM, V/28, Istanbul 1330, s. 193-199.

36 Ahmed Cevdet, Tdrih, c.V1, Istanbul 1309, s. 5-6.

37 Bk. Ahmed Cevdet, a.g.e., s. 8-10.

38 Layihalarm hitlasasi i¢in bk. Ahmed Cevdet, a. g.e.,s. 10-70.



21

baglanarak, bahriyeliler i¢in yeni egitim ve O6gretim usilleri kabul edildi. Bu
maksatla Fransa ve Isveg’ten mithendisler getirildi. 1773’te kurulmus Mithendishéne-
i Bahri-i Hiimay(n yaminda Kumbarahdne ve Miihendishdne-i Berri-i Hiimay{in
kuruldu. Bu okulda bir kiitiiphdne ac¢ildi. Askeriyenin isine yarayacak kitaplarin
Tiirkge’ye cevrilmesine 6nem verildi. Dikkate deger husis, Tlirkge’ye doniis
hareketinin ivme kazanmas: ve halkin anlayacag: dile yaklasilmasidir. Bunda
dénemin edebi faaliyetleri ve terclimelerin etkisi yaninda idarede Tiirk asillilarin
hékim olmasi da etkili oldu. Bunun yaninda bazi ekonomik ve idari diizenlemelere de
tesebbiis edildi. Nizdm-1 Cedid adi verilen yenilik hareketinin bagarili bir sekilde
siirdiirilmesi amaciyla Irdd-1 Cedid hazinesi olusturuldu.® Miilki 1slaha gidilerck,
Anadolu ve Rumeli yirmi sekiz vilayete béliindii. Adli sahada, kadilar denetim altina

alinarak haksiz yere soymalar 6nlenmeye caligilds.*’

. III. Selim doénemindeki en 6nemli gelismelerden biri, ikdmet elgiliklerinin
kurulmas: idi. Avrupa’daki geligmelerden ve yeniliklerden haberdar olmak igin
Viyana, Berlin, Londra ve Paris gibi merkezlere el¢iler génderildi. Bu merkezlerde
Osmanli Devleti’ni temsil edecek olan elgiler cesitli vazifeleri verine getirmekle
miikellefti. Cevdet Pasa, ddimi elgiliklerin Fransiz Ihtilali sonras: degisen devletler
politikas1 ve muvazene siyaseti ile iligkilendirir. Buna gére, gittikleri devletin “sureti
idaresini ve tedabir ve menviyatimi ve nizami miilke dair kéffei haldt: ve bittahsis
donanmaya miiteallik kavaidi mahsusasini ve umur1 askeriyenin vechi tertip ve
tanzimini velhasil Devleti Aliyyenin isine yarayacak kéaffei halati geregi gibi tahkik
etmek hususunu iltizam ve bunlarin tafsilatini peyapey tahrire ihtimam eyleye(ler) ve
maiyet(ler)inde olan memurinin climlesi ol tarafta izaai vakit etmeylip hademei
Devleti Aliyyeye yariyacak elsine ve ulim ve maarif ve fiinunu tahsiline hakkiyle
sdyi belig etmeleri matliip olmakla leyll nehar istigal ve muvazabetten hali

olmayalar.”*! Elgilerin ve maiyetindekilerin gece giindiiz mesgul olacaklar1 vazifeler,

% Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim. XVIIL yy’dan Tanzimat’a Mali Tarih,
Istanbul 1986, s. 151-206.

40 I11. Selim d6énemindeki siyast ve sosyal gelismeler hakkinda bk. Sultan Selim Salis ‘Asr1 Vekdyi‘ine
ve Miitefervi‘dtina Da’ir Asr-1 Mezkir Ricdlinden ve Ashdb-1 Dikkatden Mustafa Necib Efendinin
Kaleme Almis Oldugu Térihdir, Istanbul 1280. Bu eser, bilhassa devrin ricali ve ordunun durumu
hakkinda verdigi bilgiler bakimmdan degerlidir.

“! Enver Ziya Karal, a.g.m., s. 26.
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Osmanli Devleti'nin Hiristiyan devletleri kiicik gérme anlayisinin yerini Batiy:
yakindan tammaya ve iistiinliigiinii kabul etmeye biraktiginin delilidir.*?

Bu devirde ecnebi lisani ve hayat tarzim1 6grenmek isteyenler ¢ogalir. III.
Selim kendini Avrupaliliin miibessiri addederek bu yonelisleri destekler. Devlet
gérevlilerine yazdifi nimelerde onlara garp muageretinin &zelliklerini anlatir.
Tanpinar, Melling’den alintilayarak, Selim’in Istanbul’da yeniligi kadinlar
vasitasiyla yaymaya calistigint ve Hatice Sultan’in saraymin buna bir Srnek

oldugunu yazar.*?

III. Selim ddneminin Niz&m-1 Cedid programi, sonraki devirlerde de siirecek
dilemmanin ilk 6rneklerindendir. Yeni muesseseler yaminda eskileri de varligim
devam ettirdi. Nizém-1 Cedid askeri yanmnda Yenigeri, teknik okullgr yaninda
medreseler, Irdd-1 Cedid yaninda devlet hazinesi... Eskiler, yenileri varligina kars:
bir tehdit unsuru olarak gérmiis ve ilk firsatta yenileri yikmaya calismigtir. Nitekim
Anadolu ve Rumeli’nin muhtelif yerlerinde isyanlar ¢ikmisg, ayanlar yer yer bagimsiz
devletgikler kurmuslardi. Arzu edilen kuvvet ve satvet de saglanamamisti.
Yenigeriler, Moskof olmayr Nizdm-1 Cedld olmaya tercih ediyor; ulemé, bir
zamanlar ‘Ali-baht sifatim yakistirdiklart Sultan Selim’e Hadimii’l-Haremeyn
unvamina layik gérmiiyorlardi. Kamuoyunda, “eski koye yeni adet getiren” sultand ve
yeni A4detlere karsi nefret duyulmaya baglandi. “Nadan-1 bi-iz‘4nlar”, seridtin
unutularak ser‘-1 cedid uyduruldugunu ve kiiffarin taklit edildigini iddia
ediyorlardi.** Nihayet, Osmanh Devleti'ndeki biitiin isydnlarda bas rol oynayan
Yenigeri tdifesi, ulemé ve halk isyan ederek Selim’i tahttan indirdi ve Nizdm-1 Cedid
hareketine son verdi (1807). Tarihe Kabak¢1 Mustafa isydn1 olarak gegen bu hareket
asker, ulemi ve halk {icgeninde gerceklesen hanedana yonelik isyanlarin son
halkasidir. Tarik Zafer Tunaya bu ticgene Batililar1 da d4hil eder.*®

III. Selim’in saltanat: ile smurli kalan Nizdm-1 Cedid, yeni bir devrin
baslangicinin isaretlerini verir. Modernlesmeyi “ihtiyac-1 zaména” gére yalmzca

askeri sahada zarfir gbren eski zihniyet yerini bu dénemde, eski rejimin yerini alacak

2 Avrupa’da kurulan daimi elgilikler ve faaliyetleri icin bk. Erctimend Kuran, Avrupa’da Osmanl:
Ikamet Elgiliklerinin Kurulusu ve [lk Elcilerin Siyasi Faaliyetleri. 1793-1821, Ankara 1988.

“ A. Hamdi Tanpmnar, a.g.e., s. 61.

* Ahmed Cevdet, Tdrih, VIIL, s. 141.

4T, Zafer Tunaya, a.g.e., s. 25.
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bir baska rejimin temellerini aramaya sevk etti.*® Gelenek¢i / muhafazakar (Hilmi
Ziya Ulken, Arnold Tyonbee’den etkilenerek buna zélote diyor) anlay1s ile yenilikgi /
batici (Herodiate) ayrimu iyice netlik kazandi. Her iki kesim de, padisaha sunduklar:
layihalarla siyasi hayatta yerini aldilar. Denilebilir ki, kénfin-1 kadime ddnme

arayislari bu hareket ile sona erdi.

Kabak¢i Mustafa isyaminin Nizdm-1 Cedid’e son verdigi ve tahta IV.
Mustafa’nin gegtigi haberi, Tuna’da Ruslara karsi savasan orduda biiylik seving
yaratti. Yeniceri Agasi, ordudaki cedidcileri oldiirmek istedi. Istanbul’dan ve
muharebe meydanindan kacgan yenilik taraftarlar1 ¢éreyi, Rusguk ayaru Alemdéar

Mustafa Pasanin yanina siginmada buldular.

C. II. Mahmud Dénemi

Alemdar Mustafa Pasa, Selim déneminde reistilkiittdblik, vezir kahyahig:
gibi devlet gorevlerinde bulunup, isyan neticesinde yanina sigman (Galib, Refik,
Réamiz, Behig, Tahsin) kisilerle birlikte tarihte Rus¢uk yaram olarak bilinir. Bu alt1
kisilik yaran heyeti ITl. Selim’i yeniden tahta ¢ikarmaya karar verdiler. Mustafa Pasa,
Selim’i tahta gikarmak amaciyla, 1808 Temmuz’unda on bes bin askeri ile Istanbul’a
geldi. Sébik padisahin tahta ¢ikmasma ve Nizdm-1 Cedid’in ihyédsina yonelik bu
hareket karsisinda IV. Mustafa, tahtim1 tehdit eden hanedan {iiyelerini ortadan
kaldirmaya karar verdi. Alemdér ve adamlari, saraymn kapilarini zorlarken celladlar
Selim’in mahbes oldugu odanin kapilarini kirarak onu katlettiler. Sehzade Mahmud
ise haremdeki kadmlar tarafindan kurtarilarak, saraym damina ¢ikarild*” Mahmud,
yenilesme tarihinde dama ¢ikan iki kisiden biridir. Lale devrinde bu ise ilk tesebbiis
eden Nedim idi. Ancak onun akibeti Lale devrinin de sonu oldu. Mahmud ise,
damdan kurtanildi ve biat edilerek saltanat tahtina oturtuldu. II. Mahmud, biitiin

bunlara vesile olan Alemdér Mustafa Pasa’y1 sadriazam tayin etti.

II. Mahmud’un Ruscuk aydminin tesirinde kalmasi dolayisiyla, saltanatinin
ilk yillar1 g6lge sultanlik olarak vasiflandirilabilir. Bu déneme damgasini vuran
Alemdar Mustafa Pasadir. Sadéretinin ilk giinlerinde isyancilart ve IV. Mustafa

yanlilarini sindiren Alemdar, Istanbul’da asayisi sagladi. Bundan sonra Rumeli ve

6 Abdurrahman Seref, T4rih-i Devlet-i Osmdniye, ¢.2, Istanbul 1312, s. 283.
47 Ahmed Cevdet, a.g.e., s. 306-313.
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Anadolu’daki duruma el atan sadriazam, merkezl otoritenin saglanmasi amaciyla
ayanlar ile anlagmay1 uygun gordil. Onlar1 payitahtta yapilacak “mesveret-i amme”ye
davet etti. Alemdéar Mustafa Pasanin tasra éyémm» ve hanedanini temsil ettigini yazan
Halil Inalcik, onun bu tesebbiisiinii ocak, ulema ve tasrada hakim Ayamn, devletin
karar verme yetkilerini fiilen ele ge¢irme miicadelesi ve biyiikk &Aydnin devlet

iktidarim kontrol altina alma hareketi kabul eder.*®

Bulgaristan ve Arnavutluk gibi Alemdir’a muhalif olan ayanlarin
katilmadig1 bu mesverete diger gliglii ayanlar yerel ordulari ile geldiler. Yalniz Sirozi
Ismail’in on iki bin stivari ile Davutpasa’ya geldigi soylenir ki, Istanbul halki bu
dénemde rengarenk {iniformalar ve kiyafetler iginde ayan ordular1 mensubu
onbinlerce cliylis-1 miitenevvianmn varligina sahit olmustur ** Ayanlarm_ Alemdar’mn
s6ziline emniyet-i tdmmeleri olmasina karsin ondan korktuklar: anlagiliyor. Cevdet
Pasa, “a‘ydn ve hénedanlarin iginde sahihen te’dibe miistehakk olanlar var ise de
iclerinden cd-be-c hiiklimetin kucagina gelenlerin dahi heméan giriftdr-1 penge-i gadr
ve cefd olmalar1 s&’irlerinin tevahhusunu mficib ve ciimlesinin viikeld-y1 Devlet-i
‘Aliyye’den emniyetleri miinselib olmagla ¢ogunun vadi-i serkeside dolasmalarina
sebeb-i asli emniyetsizlik kaziyesi idi” der.’® II. Mahmud’un ciiliisundan sonra
sadarete getirilen Alemdar’in ayam kiigtimsedigi ve kendini onlardan tistiin gordiigii
de agiktir. Nitekim, bir konuda ayanlardan birine hitdben ferman yazilacag sirada “A
be padisdhin ferman: helvéac kagidimi ki bu kadar miibtezel ediyorsunuz bir kiigiik

kagidin iizerine sdyle yab deyii ¢izikdiriver” dedigi bilinir.*!

Ayanlar ile yapilan mesveret neticesinde Sened-i Ittifak olarak bilinen
meshur vesika ortaya ¢ikti ve bu vesika hepsi tarafindan imzalandi (Ekim 1808).
Ittifakndme yedi maddeden olusuyordu. Buna gore: “padisahin otoritesinin garanti
altina alinmas: gerektigi; devletin varliginin ayanlarin varlifina mabihilbekd oldugu
ve bu amagla ayénlarin toplayacad: askerlerin devlet askeri oldugu ve ocaklarin buna
karsi koymalar1 hélinde ittifakla te‘dib ve def* ve ref'ine ¢alisilacagi; beytiilmal-i
Mislimin’in ve varidat-1 Devlet-i ‘Aliyye’nin tahsil ve tediyesine ve telef ve

hasaratdan vikayesi ve evamir-i padigahiyenin yerine getirilecegi; her tiirlti emri ve

8 Halil Inalcik, “Sened-i ittifak ve Gtilhane Hatt-1 HimayGnu”, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve
Ekonomi, Istanbul 1996, s. 343.

> Ahmed Cevdet, Tdrih, IX, s. 3.

% Ahmed Cevdet, age.,s. 4.

51 Ahmed Cevdet, a.ge.,s. 4.
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yasaklarin sadrniazamdan ¢ikmasi kanun oldugu gibi bundan sonrada 6yle olacag: ve
herkesin bliyliglinii biliib vazifesinden haric umfira tasaddi eylemeyecegi, her is i¢in
sadriazamdan izin alinacag, kars: gelenlerden davaci olunacagi, aymi sekilde makam-
1 sadaret-i Uzmadan hildf-1 kanun ve muhill-i ta‘ahhid-i irtikdb ve irtisd ve gerek
tasraya ve gerek umir-1 déhiliyeye miite ‘allik Deviet-i ‘Aliyyeye muzir hareketlere
kalkisirsa birlikte karsi g¢ikilacagi; padisah ve otoritesinin korunmasina kefil ve
miiteahhid olunacagi, devlet veya tagra viizerdsindan bir taarruz ve ihanet vuk{’
bulursa ittifakla bertaraf edilmeye calisilacagi; péyitahtta askeri ocaklardan veya
bagkalar1 tarafindan bir gline fitne fesdd hadis olursa izne hécet olmaksizin biitiin
hanedanlar Asitane’ye viirfida sitdb idiib o ocagin kaldirilmasina, suglularin idamina
. kefil olmasi ve redyanin korunarak hildfz1 emr 4 riza ve mugayir-i Seri’at-1 (Garra
zulmil ta‘addi edenlerin devlete ihbar edilerek zulmiin ittifakla @nlenmesine
calistlacagy” karara bagland1.>® lber Ortayli, bu ittifaknameyi Osmanli Devleti’nin
Magna Charta’si- olarak niteleyenleri hakli olarak elestirir. Padisahin bu senetten
hosnut olmadigina dikkat ¢eken Ortayli, Sultan Mahmud’un gliglendigi an, bu
menhus senedin aslini ortadan kaldirdigini yazar.® Bu belge devletin o giin i¢inde
bulundugu aczin ve zaafin bir sonucu ortaya ¢ikmistir. Nitekim Cevdet Pasa, “Egerci
Devlet-i ‘Aliyye ile kendii teb‘asindan olan bir takim beg ve agalar beyninde &yle bir
ittifakname tanzim olunmasi kuvve-i icrd’iyyenin bir takim gerd’it altina alinmasi
istikldl-i saltanata miinafi goriiniir ise de bir miiddetden berii vukii‘a getlirilen si’-i
isti‘malét ile cism~i devletde agilan yarelere andan bagka ¢are bulunamamis idi.”**

sozleri ile bu gercege dikkat ¢eker.

Mesveret-i ammenin en 6nemli etkisi Yeni¢eri ocaginin gézlinii korkutmasi
oldu. Alemdirin on bes bin Kircali fedaisinin yaninda ayanlarin sayilari onbinleri
bulan yerel kuvveti, zaten sert ve dehhas olan sadriazamin korkusundan stit dékmiis
kediye ddnen yenigerileri ve “umfr-1 devlete ta‘riz edegelen ocak zorbalarini fare

gibi birer delige sindirdi”.>> Bu sirada Yenigeri ocagmin kaldirilmas: diisiiniildd.

52 Sened-i Ittifak metni icin bk. Ahmed Cevdet, a.g.e., s. 278-283; Metnin tahlili icin bk. Halil inalcik,
a.g.m.

% Tlber Ortayly, Imparatorlugun En Uzun Yizyu, Istanbul 2000, s. 36.

> Ahmed Cevdet, a.g.e., s. 6.

% Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 311-312.



26

Ancak gelebilecek tepkilerden gekinilerek, Kapikulu ocaklarinin sekizincisi olmak ve

Nizim-1 Cedid’in yerine gegmek lizere Sekban-1 Cedid kuruldu.*®

Ittifakndmenin imzasinin {izerinden gok gegmeden bu senedin 6l dogmus
bir belge oldugu anlagildi. Sened-i Ittifak’in kabuliinde bas rolii oynayan Alemdar
Mustafa Pasa’ya karsi muhalefet odaklari olugtu. Padigah ittifakndmenin kabulii,
ulemd nitifuzu kirildigi ve Yenigeriler de Sekban-1 Cedid’in tesekkiilii ve talime
mecbur tutulmalar1 dolayisiyla sadriazama dis biliyorlardi. Bahali duvarlarina
“Rumeli’den geldi bir ¢itak. Bayram ertesi ya kili¢ oynayacak ya bigak” gibi yaftalar
" yapistiryorlards.”’

Bir plan hazirlayan yenic;eriler “Yangin var” nidalan ile ortalif1 velveleye
vermeyi ve disar1 ¢iktig anda Mustafa Pgséyl katletmeyi tasarliyorlardi. Sadriazamin
bu ¢igliklara itibar etmemesi tizerine Babidli’ye saldirdilar. Artik giiclenmeye
baslayan II. Mahmud da, Alemdéar ve kudretine ortak olmaya tesebbiis eden ayanlar
gbzden ¢ikarmusti. Isyami sarayindan seyretmekle yetindi. Alemdar, &silere kars:
koydu ve “bos. yere dlmek miinafi-i si‘4r-1 ashdb-1 secd‘at oldugundan” mahzendeki

barut deposunu atese vererek kendisiyle beraber yiizlerce yenigeriyi telef etti.

Yenigeriler bu olayin akabinde sarayin kapisina dayandilar. II. Mahmud’u
tahttan indirmek ve IV. Mustafa’yr hiikkiimdar yapmak istiyorlardi. Bu gelismeler
karsisinda Mabhmud, kardesini oldiirttii. Boylece hanedandan kimse kalmadigin
kendisine itaat edilmesini istiyordu. Bu vakia, Osmanl tarihinde tahta ikinci bir
serikin olmadig1 dénemdir. Kanuni, saltanatina rakip olabilecek kimsenin olmadig:
bir rahatlikla tahta ¢ikmisti. Mahmud’da bu hareketi ile isyamin 6niinii alacagim
digtiniiyordu. Ancak yenigeriler, “padisah bir insan degil midir? Kim olursa qlur.
Esma Sultan olsun, y; ki Konya’éiaki seyh olsun... Kirim Tatar hanzadelerinden biri
padisah olsun” diye tepki gosteriyorlardi. Bu olay hanedamin kutsallifimn ve
mesruiyetinin ilk defa tartisma edildigi bir gelismeye sebep oldu. Bu hiikiimdar ve
devlet. ricali igin kesin kararlar almalarmi gerektiren bir ihtardi.®® 1. Mahmud,

yenigerileri, Sekban Ocagini kaldirarak gegici olarak susturdu.

III. Selim’in hal‘inden bu yana Osmanli Rus harbi devam ediyordu. Biikreg

antlagmast (1812) ile harbin sona ermesi II. Mahmud’a merkezi otoriteyi te’sis etme

%8 flber Ortayl, a.g.e., 5. 35.
%7 Ahmed Cevdet, a.g.e., s. 19.
% Ilber Ortayly, a.g.e., 5. 37.
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yolunda 6nemli bir firsat verdi. Padisah, otoritesini sinirlayan ve yetkilerine ortak
olan unsurlanni ortadan kaldirmadik¢a modernlesme yolunda Onemli adimlarin
atilamayacagina inamyordu.5 ? Anadolu ve Rumeli’deki ayanlar1 sindirmeye baslayan
Mahmud, bu konuda basar1 sagladi.

II. Mahmud, bundan sonra “maraz-1 clizzam gibi iliklere islemis”
Yenicerileri, kamuoyunun ve uleménin destegini alarak lagv etmenin yollarini aradi.
Onemli mevkilere kendi adamlarm yerlestirdi. Ulemamin destegini saglamak igin
dini geleneklere asir1 6zen gosteriyordu. Yeni camiler yaptiriyor, vakiflar kuruyor,
Miisliiman g¢ocuklarin belirli belli bir yasa kadar medreselere devamini mecbur
tutuyor, bu maksatla imamlara yetki tantyordu.®® Kald1 ki, yenigerilerin taleb-i ulimu
tahkir etmeleri onlarin aleyhinde kullanilmak tzere hazir silah idi. 1821°de ¢ikan
Yunan isyani, sultanin ocag lagv etme tesebbiistinde etkili oldu. Isyan: bastirmada
bagarili olamayan yenigeriler halkin da géziinden diistii. Yenigerilerin ve askeriyenin
onde gelenlerini yamina ¢ekmeyi basaran Sultan Mahmud, yeniceri ortalarindan
topladif1 yetenekli kimselerden miitesekkil 7500 kisilik Eskinci Ocagimu kurdu.®’ 12
Haziran 1826°da bu yeni ocak talimlere basladi. Yenigeriler, talimlerin basladig: giin
ayaklanmay1 diisiindiiler. O giin i¢lerinden bazilar1 “kazgan ¢ikmaksizin hurfic etmek
miinafi-i kéd‘ide-i Bektasiye’dir” diye itiraz ettiler. Nihayet 15 Haziran giinii
ayaklandilar. Asirlardir her firsatta kaldirdiklar1 mukaddes kazanlarin1 Et meydanina
bir kez daha g¢ikardilar. Tiim tedbirleri alan Mahmud®, arkasina aldig1 destege de
giivenerek Sancak-1 Serif’i saray kapisina ¢ikardi. Saray, halk, ulem4, talebe-1 ulum
ve Eskinci Ocag1 isyana karsi koydu. Binlerce yenigeri oldiirtildi ve tevkif edildi.
Yenicerilerle ilgisi olanlar katl olundu. Yenigerilerin asirlardir her firsatta
kaldirdiklar1 kazan nihayet devrilerek ocagi séndiirdii. Bundan sonra yenigeriler
aleyhinde genis bir propaganda hareketi bagladi. Ortayli, cliilerinin bile vampirlikle

itham edildigi bu devirde devletin ideolojisini anti-yenigeri olarak kabul eder.**

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu (sev Metin Kiratl1), Ankara 1993, s. 79.

8 Stanford J. Shaw-Ezel Kural Shaw, Osmanli jinparatorlugu ve Modern Tiirkiye, ¢.2, Istanbul 1983,
s. 46.

¢! Es‘ad Efendi, a.g.e., s. 38.

62 Es‘ad Efendi, a.g.e.,s. 70.

8 Cevdet Pasa, Mahmud yanlilarinin yenigerilerden tefrik edilebilmesi igin kas kenarma enlice pusi
sardiklarmi yazar, Cevdet Pasa, Tdrih, X11, s. 173.

& ilber Ortayls, a.g e., s. 38.
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Vak‘a-yi Hayriye adi verilen bu olay, II. Mahmud’un saltanatinda ve
icraatlarinda bir doniim noktasidir. Miilga ocagin yerine Asdkir-i Mansure-i
Muhammediye adi ile yeni bir teskilat kuruldu. Tﬁmen, tabur ve boliik sistemi kabul
edildi. Asker yeni silahlar, ceket, pantolon ve fes ile donatildi. Prusya’dan piyade,
siivari ve topeu subaylar: getirtildi. Sultan Mahmud, askeri sahada yaptig1 yenilikleri
desteklemek amaciyla harb ve tip okullar1 kurdu. Avrupa’ya modern harp sanatim

Ogrenmek igin 6grenciler génderdi.

Bundan sonra, merkezi otoriteyi yeniden tesis etmek isteyen Mahmud, idari
ve miilki alanda da diizenlemeler yapti. Nazirliklar1 ihdas ederek sadriazam ve
seyhiilislimda toplanan yetkileri nazirlar arasinda paylastirdi. Vilayetler ve valilikler
veniden diizenlenerek’ muhtarliklar olugturuldu. Vergi ve askerlik amaciyla niifus
sayimi yapildi. Posta usilii kabul edildi. Memleket déhilinde yapilacak geziler igin
miirlir tezkeresi, yurtdigina yapilacak seyahatler icin pasaport sarti getirildi.
Karantina usfilii benimsendi. Sivil memurlar yetistirmek maksadiyla Mekteb-i
Maarif-i Adliye kuruldu. Ilkégretim mecburi hile getirildi. Riigdiye mektebi tesis
edildi. Avrupa’ya 6grenciler génderildi. Kamuoyunu bilinglendirmek ve reformlar
halka yaymak amaciyla Takvim-i Vekayi adiyla Tiirkce ve Moniteur Ottoman adiyla
Fransizca bir gazete ¢ikarildi.®® Sanayi alaninda gelismelere de imza atan sultan, yeni

fabrikalar act.

II. Mahmud, asirlarca yenigeriler ile ittifak kurarak yeniliklere kars: direnen
ilmiye simifini da sindirdi. “Mebde’-i envé‘-1 miinkirdt ve mefsedet olan” Bektasi
tekkelerini kapatts; tarikatlar: kontrol altina ald1.®® Vakiflar1 Evkaf Nezéreti’nin ¢atist
ve uleméy1 Seyhiilisldm ve miftiiniin idaresi altinda topladi. II. Mahmud, biitiin bu
radikal faaliyetlerine ragmen, geleneksel ve yeni kurumlara bir arada yagsama hakki
tamdi. Bu durum Cumbhuriyete kadar stirecek bir “telifcilik”e ve “dilemma

(ikilem)”ya sebep oldu.

8 Nesimi Yazicy, Takvim-i Vekayi, Ankara 1983, s. 17-23.

% Esad Efendi, a.g.e., s. 199-223. Uss-i Zafer’in yazarmm anlattiklarndan koyu bir Miislitman ve
muhtemelen Naksibendi tarikatine mensup oldugu anlasiliyor. Yazarin evliyaullahin sultan, baba ve
abdal lakab: ile Bektasilestirildigi ve tekkelerde ramazan aymda sarab-1 hamr i¢ildigi ve ekl-i savm
yapildif tablosu ve Kur’an lafzini degistirdiklerini iddia ederek, bu fisk 4 fliclir iginde yiizen glirGhun
katlini vAcib saymasi o dénemde Bektasiligin ulema ve devlet ricli nezdindeki konumu hakkinda
bilgi verir. Bunun yaninda Es‘ad Efendinin, Bektasi kogusturmasmi savunmak maksadiyla oldukga
keyifli hikayeler uydurdugu goriliir. Benzer goriigler Sirvanli’da da vardir. Sirvanh Fatih Efendi,
age.,s. 80-81. '
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Biitlin bu hamlelere ragmen Sultan Mahmud dénemi icte ve dista biiyiik
siyasi calkantilarin yasandigi bir devir oldu. Nizdm-1 Cedid devrinde Osmanh
Devleti’nde yayilmaya baslamis milliyet¢ilik fikrinden tebaa-i shéne etkilendi ve
imparatorlugun Hiristiyan halki arasinda yayilmaya basladi. Ayanlarin sindirilmesi
ile yasanan bosluk ve merkezi otoriteye direnen yerel hanedanlar, devletten kopmayi
amaclayan halklarla igbirligi yaptilar. 1804-1817 meydana gelen Sirp isyani, bu
halkin bazi imtiyazlar elde etmesine, 1829 yilinda ise 6zerkligini kazanmasina sebep
oldu. Cok gecmeden devletin en miireffeh kesimini temsil eden Rumlar da ayakland:
(1815). Batili devletlerce de desteklenen Rumlar, bagimsiz Yunanistan’i kurmayi
bagard: (1829). Aym yil Cezayir Fransizlar tarafindan isgal edildi. Osmanli Tiirkleri
arasinda milliyet¢ilik fikri uyanmamis ise de, bu isgal halk nezdinde Bati
atismailigimn uyannasing, Misltiunan tlkelerde yerel ulusaici haréketlerin yerini
Islamecr ve Osmanlici bir atmosfere terk etmesine sebep oldu. Hildfet kurumu bu

yiizyilda farkli bir nitelik kazanmaya baslad:.”’

II. Mahmud’u asil yildiran olay ise, Misir valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa
isyam oldu.®® Napolyon Bonaparte’ye mukavemeti ve Vahhabilere karst yaptig:
miicadelelerle adimi duyuran Mehmed Ali, Mahmud’dan ¢ok oOnce yenilesme
faaliyetine baslamis ve onemli basarilar elde etmisti. Oyle ki, Mahmud askeri
diizenlemeler ig:in‘ ondan yardim dahi istemisti. Yunan ihtildlinde Osmanl
kuvvetlerine destek ¢ikan Mehmed Ali’ye, yardimi karsilifinda Girit, Suriye ve
Trablussam valilikleri vaat edilmisti. Navarin faciasindan sonra Osmanli’ya yardim
etmeyi kesen Mehmed Ali’ye vaat edilen valilikler verilmedi. Bunun iizerine oglu
Ibrahim Pasayr adlar1 gecen yerleri isgal etmekle gorevlendirdi. Ibrahim Pasa
Suriye’yi agarak Anadolu iclerine kadar ilerledi. Avrupali devletlerin miidahalesi ile
asi valisi ile miizakere masasina oturan Mahmud, Kiitahya Antlagmasi ile onun
Hicaz, Sayda, Trablussam, Suriye, Halep ve Adana valiliklerini tanimak zorunda
kaldr (1833). Ancak ¢ok gegmeden c¢ark, Mehmed Ali’nin aleyhine dénmeye bagladi.
Onun idaresinden hognut olmayan yerlerde ayaklanmalar bag gésterdi. Bu firsattan
yararlanan Mahmud ile Mehmed Ali arasinda 21 Nisan 1839 tarihinde ikinci bir
savag patlak verdi. Osmanli ordusu ile Ibrahim Pasa kumandasindaki Kavalali ordusu

%7 [Iber Ortayly, a.g.e., s. 52.
% Hayat: ve isyam igin bk. Sinasi Altundag, Kavalal: Mehmet Ali Paga Isyani. Misir Meselesi, Ankara
1988.



30

arasinda yapilan Nizip muharebesinde Osmanli kuvvetleri yenilgiye ugradi (29
Haziran 1839). B6ylece Musir valisine payitaht yolu agildi. Nizip felaketinin haberi
Istanbul’a ulastify sirada Mahmud kahrindan 61dii (1 Temmuz 1839). Enver Ziya
Karal, bir trajediye dontistiirdigti Misir meselesi karsisinda sultanin tek garesinin

6liim oldugunu yazar.

D. Tanzimat Dénemi

Mustafa Resid Pasa, Devlet-i Aliyye’ye nizdm vermek konusunda hazirladig
taslaklar1 II. Mahmud’a sundugunda Misir meselesi biitlin siddeti ile devam
ediyordu.%’ Boyle bir ortamda sultanin ne radikal hitkiimler igeren metni uygulamaya
ve ne de otoritesini siirlamaya niyeti yoktu. Mustafa Regid Pasa, Londra sefaretiyle

fstanbul’dan uzaklastirilds,

II. Mahmud’un 6liimii ile yerine gecen Abdiilmecid devrinde (1839-1861),
Osmanl ufuklarinda “kevkeb-i Utarid” gibi parlayan Mustafa Resid Pasa’®, tarihin
bu kadar malzemesi olacagimin farkinda muydi bilinmez, ancak tasarladify ve
yapmay1 diistindiigii islerin bilincindeydi. II. Mahmud’a sundugu taslaklar1 gbzden
gecirip diizenlemis ve yeni padigaha kabul ettirmisti.

Resid Pasa, bu bilingle Osmanli tarihinde yeni bir dénem agacak Giilhine
Hatt-1 Hiimay(nu’nu okumak {izere héne halkiyla vedalasti. Endigeliydi, aksama sag
cikacagindan {imidi yoktu.”' Nihayet, 3 Kasim 1839 tarihinde kalabalik bir topluluk
karsisinda ve sultanin huzurunda okudugu Tanzimat Fermamn: ile yeni bir dénemi

baslatti.

Tanzimat Ferman nitelik bakimindan, Osmanli tahtina ¢ikan her Sultan’in
tebaasina Adil bir yonetim vaat eden klasik “adiletndme” geleneginin devamudir.”

Ustelik “emniyet-i can ve mahfuziyet-i 1rz ve namus ve mal” hiikiimleri de klasik

% Lutfi Efendi, Tanzimat-1 Hayriye bindsmm temellerinin “evéhir-i saltanat-1 hazret-i Mahmfid
Hani’de” kuruldugunu yazar. Bk. Ez-Tdrih-i Litfi c.6, Istanbul 1302, s. 35. (Eserin diger baskilarinda
ve ikinci sahislar tarafindan yayimlanan ciltlerinde eserin kiinyesi Ahmed Litfi Efendi, Litfi Tarihi,
... seklinde yazildigindan, bu tezde de ayni usul kullanildi). Bu rivayet, ondan naklen Abdurrahman
Seref Efendi tarafindan da tekrarlanir. Seref, Tanzimat'mn ildninmn bu dénemde Akif Pasa tarafindan
engellendigini yazar. Abdurrahman Seref, Tdrih Musdhabeleri, Istanbul 1340, s. 48.

70 Cevdet Pasa, Tezdkir. 1-12 (yay. Cavid Baysun), Ankara 1991, s. 7.

"' Ahmed Litfi Efendi, a.g.e., s. 64.

” Adaletnameler ici bk. Halil Inalcik, “Adaletnameler”, Osmanii’da Deviet, Hukuk, Addlet, Istanbul
2000, s. 75-128.
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d&’ire-i adli ile benzerlikler tasir. Bu yiizden bir yenilik oldugu ve yepyeni bir asri
baglattig1 varsayillamaz. Ancak fermanin igerigi bir biitiin olarak degerlendirildiginde
yeni bir devrin baslangicina sebep oldugu goriiltir. Bunu fermanin kendisi de
dillendirir. “Us{il-i ‘atikay: biitlin biitiin tagyir ve tecdid” ettigini iddia eden fermanin
muhtevasi, yeni bir devrin baglangicina isaret eder. Onun muhtevasina bakip
degerlendirenler fermani, ilk 1slahat programi, Dogu ve Batiy1 birlestiren bir koprit

veya “eski tarz-1 idareyi yeni tarza ifraga pistiva” olarak kabul etmislerdir.

Giilhane Hatt-1 Hiim4y{n’u, devletin Isldmi hiiviyetine géndermeler yapan bir
giris ile baslar:™ “Devlet-i Aliyyenin bidayet-i zuhfrundan berii ahkim-1 celile-i
Kur’aniyye ve kavanin-i ser‘iyyeye keméliyle ri‘dyet olundugundan saltanat-1
seniyyenin kuvvet-ii-miknet ve bithassa teba‘asimin reffh v ma‘mlriyeti riitbe-i
glyete vasil” olmustu. Ancak, 150 seneden beridir “gavéil-i miite‘dkibe ve esbab-1
miitenevvi‘aya mebni ne ser‘-i serife ve ne kavanin-i miinife (bunun 6rfl kanunlar
oldugu aciktir) inkiyAdd ve imtisdl olunmamasi” dolayisiyla devlet kuvveti ve
kudretini kaybetmisti. Ferman, ‘“kavlnin-i ser‘iyye tahtinda idére olunmayan
memleketlerin pdyiddr olamayacagi”min agikar oldugunu yaziyordu. Osmanl
topraklar1 miinbit ve halki yetenekliydi. Bunlarin degerlendirilmesi ile bes on sene
icerisinde arzu edilen ilerleme kaydedilebilirdi. Bunun igin baz “kavénin-i cedidenin
vaz* ve te’sisi ldzim” geliyordu. Fermanin temel tutarsizliklardan birini teskil eden
esaslar, devletin payidar olmasi dini kaidelere baglanmasina ragmen, eski kaidelere
geri. donmek istenmemis ve yerine “kavénin-i cedide”nin vaz‘ ve te’sisi uygun
gdrmiistiir. Bu ifadeler, Tanzimét ricélinin, giiniin siyasi ve sosyal gelismelere gore
hareket ettigini gosterir. Zira 1826 yilindan beri uygulana gelen yenilikler karsisinda

.halk alistk olmadig bir kiiltiirel atmosfere stiriiklenmistir. Mahmud’un sekli yoni
agir basan yenilikleri karsisinda “Gavur Padisah” tesmiye edilmesi bir tepkinin
ifadesidir. Nitekim Mahmud, bu ithamlardan kurtulmak i¢in 1837°de g¢ikardig: bir
fermanla Miisliimanlarin namaz igin camilere gelmelerini ve bu emre uymayanlara
falaka cezas1 verilmesini ilan etmistir.” Cesitli yerlerde hayir kurumlan yaptirarak
camileri, Mevlevi tekkelerini ve hirka-i serif makamlarimi tecdid ile bu ithamin

izlerini silmeye calismistir. Simdi fermanda dine génderme yapilmasi, yenilikler

" Ferman metni icin bk. Diistir (Tertib-i evvel), c.1, s. 4-7; Ahmed Litfi Efendi, a.g.e., s. 60-63.
" 1842 yiinda da buna benzer bir fermanla, namaz kilmayanlara falaka cezasi verilmesi karara
baglanmustir. ‘
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karsisinda tepkisinden ¢ekinilen ulemdy: ve ahéliyi teskin etmek i¢in bir riisvet-i
keldm olmahidir. Fermanda yer alan dini telmihler, uygulama sahasina konulmasi
diistintilen esaslar1 seriat dairesine sokacak esnekliktedir. Bunun yaminda ¢dziilme
devrinin baglangicindan itibaren goriilen “kénlin-1 kadim”e dénme arzusundan
vazgecildigi ve “zamanin defismesi ile hiikiimler degisir” gerceginin farkina

varildig1 yoniinde bir tahlil fazla miibalagal: olmayacaktir.

Ferman, kavéanin-i cedidenin eséslarini, “emniyyet-i can ve mahfiiziyet-i 1rz u
namf{is ve mal ta‘yin-i vergi ‘asékir-i mukteziyenin sOret-i celb ve miiddet-i
istihddmi” olarak aciklar. Bu eséslar devletin ihtiyaglar: ile agiklanir. Bu ylizden
devlet faydacidir. Canini, namus ve irzin1 (namusla esdeger olmasina ragmen burada
cinsel bir anlam i¢erdii anlagiliyor) tehlikede goren bir kimse yaratiiistan hiyaneie
meyilli olmasa bile, canim1 ve namusunu korumak ic¢in devlet ve memlekete muzir
bazi faaliyetlerde bulunabili. Mal emniyeti olmayan ise devlet ve millete
1sinamayacagi gibi “imal-i miilke” dahi bakmaz. Oysa bunlar saglanirsa “devlet ve
millet gayreti ve vatan muhabbeti artub ana gore hiisn-i harekete calisacag: siibheden
4zadedir.” Bu maksatla Miislim ve gayri Miislim biitlin tebaasina “taraf-1 séhéneden
emniyet-i kdmile” veriliyor ve haklar1 “ihsan-1 sahéne” ile garanti altina aliyordu.
Buna gore can, mal, namus ve 1rz gibi haklar garanti altina alinacak, kimseye kanuna
aykirt muamele yapilmayacak, mahkemelerde aleniyet usiliine uyulacak, bu esaslara
aykir1 davrananlar —velev ki devlet memuru olsun- mevki, riitbe ve hatirina
bakilmadan tedib edilecek, askerlik dort bes sene ile sinirlanacakti. Miisadere ve
“pence-i cebrii kahr” olan iltizam sistemine son verilecekti. Tabii haklar ve kanun
Oniinde esitlik noktasinda atilan adimlar ticaret karma ve asliye mahkemelerinin
kurulmasina yol -agti. Askerl alanda dogulu kisveden soyunarak, tamamen batili
ustiller kabul edildi. Tanzimat’in ruhuna uygun okullar, medreselerin yam basinda

ac1ld1. Tanzimatg1 sivil blirokratlar yetistirmek amaciyla bat: tarzinda okullar agildi.

Ferdi haklarla ilgili esaslar dikkatle incelenirse bunun klasik Osmanl,
toplumunda “dd’ire-i adli” adi verilen formatla benzerlikler tasidigi goriiliir.
Hiikiimdar, reaya iligkisi, adalet, kanun, miilk, mal ve vergi klasik metinlerde de yer
alir. Bunlar incelendifinde s6z konusu edilen mefhumlarin birbirleriyle iligkili,

dinamik bir 6zellige sahip oldugu ve durmadan deveran ettigi goriiliir.
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Sekil 1. Daire-i Adli

Klasik Osmanli siyasi yapisi ve anlayisi g6z 6niinde bulunduruldugunda
fermanin en can alici ve devrine gére olduke¢a radikal sayilabilecek esasinn, “diger
husiislara dahi ittifak-1 4rd ile karar verilmesi ldzim gelmis olmagla Meclis-i
Ahkémii’l-Adliyyemiz daha liizimu mertebe teksir olunarak ve vikeld ve rical-i
Devlet-i ‘Aliyyemiz dahi bazi ta‘yin olunacak eyydmda orada ictimi‘ ederek ve
ciimlesi efkar ve miitald*atim hi¢ ¢ekinmeyiib serbestce sdyleyerek isbu emniyet-i
cdn ve mél ve ta‘yin-i vergii hus@islarina d&’ir kavanin-i mukteziyye bir tarafdan
kararlagdirilub ve Tanzimét-1 askeriye maddesi dahi Bab-1 Seraskeriyeye dér-
sOrésinda sOylesiliib her bir kénfn karargir oldukca ild méséllahu te‘4ld diistlirii’l-
amel tutulmak {izere bélés: hatt-1 hiiméylnumuzla tasdik ve tevsth olunmak igiin
taraf-1 hiiméylinumuza arz olsun” oldugu goriilir. Padisahin da bu hiikiimlere
uyacagina yemin etmesi otoritesini smirlamis, bu radikal esasla birlikte Babiall asn
baglamisti. Tanzimat Fermanini hazirlayanlarin miisaderenin kaldiriimasi, mal, can
ve namusun muhafazasi ile birlikte diisiiniilmesi gereken bu esas sayesinde, bilingli
olarak saraym yetkilerini sinirlamaya caligtiklari ve temel insani haklarla devleti
giiclendirmeye ve merkezilestirmeye calistiklar goriiliir. Nitekim Tanzimat riclinin
hattin ilanindan alt1 ay gibi kisa bir siire sonra memur hukukunu iceren ceza
kanununun ortaya konmasi, bilirokrasinin mesruiyet arayisinin bir gdstergesidir.
Kismen Fransizca’dan terctime edilen bu kanun, padisah tarafindan tebaaya verilen

haklarin garantisi ve tebaanin kanun 6niinde esit oldugunun bir sembolii olarak kabul

edilir.
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Ferman metninin terclime edilerek Avrupa devletlerine gonderilmesi ve bu
devletlerin memadlik-i mahriisadaki elgilerinin ve ileri gelenlerinin sahid tutulmalar:
bir diplomatik manevra; hariciye nazir1 tarafindan okunmasi ise bundan boyle

Babali idaresinin dikkate alinmas: gerektigine bir isarettir.”

Tanzimat reformlarinin en gili¢lii oldugu alan kanunlastirma hareketlerinde
goriiliir. Sark geleneginde siyasi felsefenin temelini olusturan “adalet” anlayisi ile
batidan nev-zuhur hukuk, can, mal ve namus emniyeti, ferdl haklar mezcedilir.
Devlete diizen vermekten ve 1slahattan anlasilan sarkin akl-1 pirénesi ile garbin bikr-i
fikrini birlestirmektir. Ancak Tanzimat ricili bu hususta se¢ici davranmistir. Fransiz
ve Ingiliz parlementer ustlleri yerine, demokratik katilima yer vermeyen ama devleti
Uir lLwkuk devieti héline getiren Alinan kanreralizminin tercih ediimesi aydin

despotizmine kaynak teskil etme kaygilarindan dolayidir.

Mustafa Resid Pasa ve yandaslarmin Ferman metnine sidik kalma
hususundaki ihtimamlarina karsin, Tanzimat’in uygulanmasinda istenilen basarinin
elde edildigini s6ylemek gligtiir. Siyasi, sosyal, kiiltiirel hayatin hemen her safhasini
kaplayan bu koklii degisikliklerin eski zihniyet ile yetismis devlet ricali, ulema4,
Miislim ve gayrimiislim halk tarafindan hazmedilebildigi iddia edilemez. Nitekim
ricdl-i devlet yetkilerinin kisitlanmasi, miltezimler mali kaynaklarinin kesilmesi,
Rumlar imtiyazlarinin ellerinden alinmasi ve Miisliimanlar, imparatorlugun asli
unsuru olmalarina karsin simdi gayrimiislimlerle aym kefeye konmalar1 gerekgesiyle
fermana karg: ¢ikiyorlardi. Ricélin kapi arkalarinda kilicii gekerek “ah Tanzimat ah
Tanzimat” diye mindere vurarak hirslanmi almaya calistiklarini  kaynaklar
kaydeder.”® Nihayet 1856 Islahat Fermani, Tanzimat Fermanr’min tim unsurlara
esitlik getirme gayretinin bir sonucudur. Islahat Fermanmin iléninda Batili
devletlerin de miidahelesi olmustur. Bu ferman Giilhdne Hatt-1 Hiimaylnu'na
nazaran daha radikal hiikiimler igermektedir. Bu yiizden Gen¢ Osmanlilarn itirazlar1

ile kar§11a$n11$t_1r.77

 Hatt-; htimay@nu dinleyenler arasmda Fransa kralnm oglu da vardi. Bk. Engelhard, Tirkiye ve
Tanzimat. Devlet-i Osmaniye 'nin Tarih-i Isiéhdt: (miitercim Ali Regad), Istanbul 1328, s. 39.

" Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 71.

7 Recai G. Okandan, Amme Hukukumuzun Anahatlar: 1. Kitap: Osmanl Devletinin Kurulusundan
Inkirazina Kadar, istanbul 1968, s. 72-75.
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E. Tanzimat Adami ve Aydinlar

Mehmet Kaplan, modernlesme déneminde “gesitli varyantlariyla ortaya ¢ikan
aydin tipinin, manevi giice dayanmasi bakimindan eski veli tipinin devami” kabul
eder. Ona gore, “vell tipinin his ve hayale dayanmasina karsilik, aydin tipi akildan
kuvvet alir. Bu bakimdan o, kendi atasi olan veli tipine kars1 koyar. Fakat vell tipi
gibi aydin tipinin de 6zelligini maddy giice karst koymas: teskil eder. Gazinin kilicina
kars1 velinin elinde asd, aydinin elinde ise kalem vardir.” Bunun yaninda Kaplan,
Sinasi’nin Mustafa Resid Pasay1 6verken “kili¢ ve kalem” tezadi {izerinde durduguna
dikkat geker’.

Mehmet Kaplan’n, ‘aydinlar hakkinda ileri stirdiigii goriisleri, Yeni Tiirk
Edebiyati’nda tartigila gelen meselelerden biridir. Esasen, “d6vene elsiz, sGvene
dilsiz, géniilstiz” ve “pirin elinde gassalin elindeki meyyit gibi olma” zihniyetiyle
aydinin bagdastirilamayacagi ortadadir. Osmanli aydimi, sahsi kabiliyetleri ile
sivrilmis ve protest bir kimlige sahip kimsedir. Bu yiizden tarihgiler aydin konusunda
farkli gortisler ileri stirmislerdir. Kaplan’in kalem ve kili¢c tezadi diye agikladig:
olay, tariheiler icin bir tarihi olguya isaret eder: Klasik dénem Osmanli idarf yapisim
teskil eden seyfiyye, ilmiye ve kalemiyyenin, degisen i¢ ve dis sartlara ayak
uydurmaya calismalari ve buna paralel kalemiyyenin Oneminin artmasi, aydin
siifinin temelini olusturur. Tarihgiler, Osmanli aydininin dogusunu, tarihi siireci
icinde degerlendirirler. Oysa Kaplan’da bu siireg, -savundugu tarihi devamlilik
fikrine ragmen- ani bir sigrama halini alir. Anlasilan Ikinci Mesrutiyet devrinden
itibaren Tlrkglilerde izlerine rastlanan ve Fuad Kopriilli ile asil manasini kazanan
tarihi devamlilik fikri Kaplan’1 da etkilemistir. Bu yiizden degerlendirmesi sathi
kalmigtir. Oysa teoride, veliden ziyade ulemé zlimresi aydinin temelini olusturacak
yegane glic oldugu goriltir. Ancak bu da kendi iginde bir ¢ok problemi
barindirmaktadir, Zil:&l modernlesme doneminde ulem4, tirlinlerinden ziyade birey
olarak 6n plandadir. Tekrarci ve nakilci bir zihniyeti benimsemigtir. “Belli bir
statlintin adamu degildir. Sahsi Sciinii ve ¢ikar hesaplarim daima bagkalarimn

desteginde, onlar1 doldurup isleyip kavgaya stirmekle almaya ve karsilamaya ¢alisan

"8 Mehmet Kaplan, T iirk Edebiyan Uzerinde Arastirmalar 3. Tip Tahlilleri, Istanbul 1996, s. 168.
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sireti hak niimayiscisi, fakat gercek yiiziiyle birer fesad ve tahrik mihrakidir.””

Dayandif1 ve topluma kabullendirmeye g¢alistigi kaderci (fatalist) felsefe, diistince
alanim simirlandirmig ve toplumun, bu bakis agisimin digina ¢ikmasini engellemistir.
Ancak, ¢izmis oldugu manej alani iginde serbest hareket edilebilir. Bu alaninin disina
cikmaya calisanlar, yeniceri ve ulema ittifakinin olusturdugu giicle karsilasirlar. Bu
yizden, tarihgilerin igsaret ettigi, aydinin modernlesme stirecinin en rafine {irlini
oldugu fikri, daha rasyoneldir. Aydin, Osmanli tarihinde modernlesme siirecinde
ortaya c¢ikan biirokrasinin {riiniidiir. Bu biirokratik gelisme, kendi i¢inde tasnif

edilerek incelenebilir.

Aydin (miinevver) ziimresinin dogusu, Osmanli Devleti’nde meydana gelen
siyasi ve sosyal geiisrnelerin bir sonucudur, Devlet, Karlof¢a ile ilk defa leiétiyan
devletlerle laik devletler hukuku sistemine gore bicimlenmis bir antlasma imzaladu.
Bundan boéyle devietleraras: antlasma ve diplomasi kurallarina uymak ve ona goére
hareket etmek zorundaydi. Bati ile iligkilerin kazandigi farkli ¢ehre, Batiy1 tanimak
ve Bat1 dillerini bilmek mecburiyetini hissettirdi. Bu yeni siyasi anlayis, diplomasi ve
maliye konusunda uzman kisilerin yiikselmesini sagladi. 18. ylizyll Osmanli siyasi
hayatinda askeri-idari ve dini teskilatlar gerilerken, buna paralel saray hizmeti ve
kalemiyye gelismeye basladi. Bilhassa reistilkiittdb’s parlak bir gelecek ve kariyer
bekliyordu. Babidli’nin gelismesi, eski riitbelerin tedricl bir sekilde gerilemesine
sebep oldu. 18. yiizyilda nisanci, etkin giiclinii 6nemli 6l¢iide yitirdi. Klasik donemde
nisancinin riyaseti altinda olan reisiilkiittdblik kurumu, bu donemde farki: bir nitelik
kazandi: bagimsiz bir birim héline geldi. Babi4li’nin ortaya ¢ikmasindan sonra
kalemiyye 6nem kazandi. Kalem ehli, reistilkiittdb ile birlikte bu yeni idarf merkeze
tasindi. Reistilkiittab, 18. yiizyilda Babiali’deki katiblerin bas: konumuna yiikseldi.*
18. ytizyildan itibaren modernlesme hareketlerinin destekgilerinin kalem ehli olmasi,

bu tarihi siireg ile birlikte degerlendirilmelidir.

Osmanli Devleti’nin Bat1 karsisindaki maglubiyetleri, bir bakima kalemiyye
simfimin idarl hayattaki muzafferiyetini hazirlamistir. Osmanli Devleti'nin Bati
karsisindaki galibiyeti, kalemiyye sinifimin ylikselmesine sebep oldu. Karlofca'da

“mukéleme-i sulha murahhas tayin olunan reisiilkiittdbligin ve ketebe-i divan-1

7 Sabri Ulgener, Zikniyet Aydinlar ve lzmler, Istanbul 1983, s. 72, 15. dipnot.

8 Halil Inalcik, “Reistlkiittab”, /4, 9, Eskigehir 1997, s. 681-682; Carter V. Findley, Osmanl:
Devletinde Biirokratik Reform. Babidli (1789-1922), Istanbul 1994, s. 48-79; Receb Ahiskali, Osmanit
Devlet Teskilatinda Reisilkiittablik (XVIII. Yiizyil), Istanbul 2001, s. 9-23.
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hiimay(nun” eski iiyelerinden Rami Mehmed Pasa, kisa slire sonra sadriazam oldu
(1702).81 Mehmed Pasa, Osmanli tarihinde katiblikten sadriazamliga yiikselen ilk
kisidir. 18. ylizyilda katiblikten vezir-i azamliga ylikselen altt memur vardir. Bunlar

arasinda Ragib Pasa ve Halil Hamid Pasa gibi isimler de yer alir.

Kalemiyyenin ve reistiltiittdbligin éneminin artmasi, ayn1 zamanda yeni terfi
bi¢imlerinin gelisimine yol acti. Bir zamanlar askeri-idari teskilatin saray okulundan
yitkselen tiyelerince doldurulan tagra valiliklerini kalemiyye memurlar isgal etmeye
basladi. 1683-1774 yillar arasinda eyaletlerde valiliklere atanan sekiz reisiilkiittab
vardir. Bu gelisim birgok tarih¢i tarafindan “efendi dénmesi pasa modeli” olarak

adlandirilir.®

Osmanli entelektiiel hayatina etki eden bir kurum da elgiliklerdir. Lale
Devri’nde Avrupa bagkentlerine el¢iler génderilmesine tesebbiis edilmis ve bunda
kismen basar1 elde edilmisse de, bu elgilikler daimi olamad:i. IIl. Selim déneminde
ikamet elgilikleri kuruldu. Elgilikler, yukarida zikredilen diger kurumlar gibi,
Osmanli aydimimin sekillenmesinde etkili oldular. Batiy: yakindan tanima ve oradaki
siyasi, sosyal, kiiltirel ve felsefi gelismeleri Osmanli kamuoyuna tanitmalari
bakimindan bu kurum ayricalikli bir yere sahiptir. Meseld, Yusuf Agéh Efendinin
Londra sefareti sirasinda sirkatibi olarak maiyetinde bulunan Ingiliz Mahmud Raif
Efendi, Osmanli aydinimin pro-tipini temsil eder. Daha sonra reistilkiittdb da olan
Raif Efendi, Fransizca eserler kaleme almistir. Yusuf Agéh Efendinin Londra
sefaretinde halefi olan Ismail Ferruh Efendi de aydin tipinin énciistidiir. Istanbul’a
doniistinde Besiktas Ilmiye Cemiyeti’ne katilan Ferruh Efendi, bu cemiyetin ileri
gelen temsilcilerindendi. Kaleme aldigi Mevakib Tefsiriyle tin kazandi. Ortakoy’deki

yalis;, cemiyet iiyelerinin toplanti ve sohbet merkeziydi. Yenigeri Ocafinin

kaldirilmasindan sonra; Bektasilikle itham edilerek Bursa’ya stirgline génderilmesine ~- =~

karar verildi. Ancak tizerinde ¢alistig1 tefsiri rahat bir ortamda tamamlayabilmesi i¢in
stirglin yeri Kadikoy’e gevrildi. Kethiidd zdde Arif Efendi’nin “nédire-i cihan” diye

bahsettigi Ferruh Efendi, 1840 yilinda vefat etti.

Onemi artan bir diger kurum da Divan-1 HiimayGn Terclimanligi idi. 16.

yiizyilin baglarindan itibaren izlerine rastlanan bu miiessesenin islevi 17. ylizyilda

8 Osmanzade Ta’ib Ahmed, Hadigat iil-viizerd (Der garten der Wesire), Freiburg 1969, s. 128-130.
8 Carter V. Findley, a.g.e., 5. 50.



38

artt. Onceleri yabanci memleketlerde dogmus miihtedilerin istihdam edildigi bu
kurumda, 17. yiizyilin ortalarindan sonra Rumlar gérev almaya basladi. Bilhassa
Karlofca Antlagmasi’nin imzalanmasinda onemli rol oynayan Alexander
Mavrocordato ile beraber Rum terclimanlar, Osmanli diplomasisinde etkili olmaya
basladilar. ‘eMahrein~i esrdr-1 devlet” olarak vasiflandirilan terclimanlik, uzun stire
gayrimiislimlerin tekelinde kaldi. Terciiman olan gayrimiislimler sakal birakmak, ata

binmek, kiirk giymek ve cizye vermemek gibi bir takim imtiyazlara sahiplerdi.

Baslangigta saraydaki divanda gorevli olan terciimanlar, reisiilkiittdbin
maiyetinde degillerdi. Babiali’nin yildizinin parlamasiyla, diger memurlar gibi
terclimanlar da bu merkeze tasindilar. Reisiilkiittdbin dis islerinden sorumlu memur
statusiiniin  gu¢lenmesiyle, tercumanlar da onun matyetinin bir parcasi sayilmaya

basladilar.

II. Mahmud déneminde itibaren Tercime Odasi, Miisliimanlarin eline gecti.
1821 Mora ayaklanmas: sirasinda Konstantin Movrouz: Efendi ihanetle sugland: ve
idam edildi. Yerine Miihendishdne hocalarindan Rum asilli Bulgarzdde Yahya
Efendi ve oglu Ruhiddin getirildi. Bunlar Rumca ve Fransizca c¢evirilerden -
sorumluydular. Ancak arzu edilen sonug elde edilemedi. Nazari bilimlerde derin bir
bilgiye sahip olan Yahya Efendi, Avrupa dilleri hakkinda yeterli bilgiye sahip
degildi. Bunun yaninda Tiirk¢e bilgisi de smurliydi. Terctimanligin onun uhdesine
birakilmasi, bir Miisliimamn bulunmamasindan kaynaklaniyordu. Terctimanligin bu
yeni c¢ehresinden tatmin edici bir netice saglanamayinca, divan kalemlerinden
yetenekli kisilerin, Rumca ve Fransizca’y: 6grenecekleri zamana kadar, bu makama
gecici olmak sartiyla tarafsiz Rumlarin vekalet etmesi kararlastirildi. 1822 yilinda
Aristarchi Efendinin azli ve siirgiinii ile Rumlar, Terctime Odasindan tamamen elini
cekti. Boylece Terciime Odasi, Tirklerin ve Mislimanlarin istihdam edildigi bir

kurum oldu.*® Ik dénem Tanzimat aydimlarimin kaynagini bu miiessese teskil eder.

Terciime Odasi, dil 6grenilen bir yer oldugu kadar, ayni zamanda ¢ok itibarli
calisma yeri idi. Tanzimat ile birlikte kul diizeni iginde yetiserek yiikselme yolu arka

plana itilince; Terclime Odasi, devlet yonetiminde goérev alacak memurlarin yetistigi

% Cengiz Orhonlu, “Terciiman”, /4, 12/1, Eskisehir 1997, s. 176-177.
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kurum haline geldi.*® Osmanli aydim bir devlet organ1 olan Terciime Odasi’nda

dogarken, yabanci dil de 8grenmek zorunda kaldi®.

Dikkat edilirse, aydinin dogmasina sebep olan modernlesmeci kadronun
Babiali’nin disisleri bsliimiinden yetistigi goriiliir. Mustafa Resid Paga, Sadik Rifat
Pasa, Mehmed Emin Ali Paga, Safvet Pasa, Kececizide Fuad Pasa ve Ahmed Vefik
Pasa gibi Tanzimat aydinlari, disislerinde yetisen sivil biirokratlardi. Resid Pasa,
kalemiyye sinifimin kabiliyeti ile sivrilmis bir tiyesiydi. Pertev Pasanmin himayesinde
yetisti. II. Mahmud, bu yetenekli gencin Fransizca Sgrenmesini istedi.*® Bunun
yaninda Tanzimat Fermani’nin ilaninda etkili olan Sadik Rifat Pasa da ilk dénem
aydinlar arasinda zikredilmesi gereken isimlerdendir. Resid Pasa gibi Pertev Paganin
himayesinde yeticen Rifat Paga, Avrupa Ahvaline Dair Risile ve Mimtehebat 1 Azar
adl1 eserleri ile modernlesme taraftarlarini etkiledi. O, Tanzimat déneminde saltanat
kurumunun mesruiyetini sorgular ve hiikkiimdarin da, hukuk-1 millete t4bi olmasindan
bahseder.”’

Tanzimat Fermani’nin ildni ile can, mal ve namusun garanti altina alinmasi
ile devlet adamlar1 arasinda kritik séyleme katilanlar artmaya bagladi. Can ve rhal
giivencesi, kapikullugunun kiiltiirel-siyasal kalintilarint da temizliyordu. Bu
gelismeler, kisa siire sonra ortaya cikacak ve gogunlugu biirokratlardan olusan
muhalefe‘t grubunun dogmasina zemin hazirladi. Ancak bu garanti tek yonlii degildi.
Biirokratlardan 6nce Osmanli hanedaninin haklarini teminat altina alryordu. Osmanli
Devleti’nin yikilmasina ve Cumhuriyet’in ildnina kadar tartisilan konular hanedanin

varligy ve kutsallig degil, siyasi otoritenin kapsami olmugtur.

1826 yilinda Kapikulu ordusunun kaldirilmas: ile dogan boslugu, biirokratlar

doldurdular. Tanzimat Fermani’mn ilén, sivil biirokrasinin zaferiydi. Tanzimat ricali

ve bilhassa Sadik Rifat Pasa, batida revagta olan kameralizmin Osmanli Devleti’ne .

aktarilmasinda etkili oldular. Tanzimat aydinlari, iktidar sorunuyla yakindan
ilgileniyorlardi. Bu donemin aydinlari, sultamin devre disi birakilmasindan sonra
iktidarda kalmay: hedefliyorlardi. Tartistiklart padisahlik kurumu degil, sultanin

yetkileriydi. Tanzimat mtdahaleleri Osmanli devlet yapisimi degistirmekten cok

8 Yalgm Kiigtik, Aydin Uzerine Tezler I, Istanbul 1985, s. 472.

%5 Genis bilgi icin bk. Carter Findley, a.g.e.

% Abdurrahman Seref, Tarih Musdhabeleri, Istanbul 1340, s. 75-87.

8 Serif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, Istanbul 1996, s. 209-214.
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kigiler tizerinde yogunlasmisti. Aydin despotizminin kuram haline getirilmis sekli
olan kafneralizm, merkezilesmenin ve biirokrat aydinlarin giiglenmesine yol agt1. Bu
gelismeler, sultanin otoritesinin simirlanmasina, buna mukabil Babiali diktatorleri adi

verilen sadriazam ve maiyetinin glictiniin artmasina yol act1.®®

Tanzimatgilar, modernlesmenin zaruretine iman etmis bir gruptur. Sosyal,
siyasi ve Kkiiltire] alanda yeniliklerin gerektigi diislincesindeydiler. Yapilamasi
diistintilen biitlin yenilikler, “halka ragmen” olmaliydi. Bu durum, Tanzimat aydinlari
ile halk: karg1 karsiya getirdi. Halk i¢in modernlesme devlet katindan ve “devletl”
simifindan yapilan bir ¢agriydi. Buna karsin devlet, halki cahil bir kitle olarak
gorliyordu. Halkin ve aydinlarin birbirlerine bakislari, ikisi arasinda derin
ucurumlarin  acilmasina sebep oldu. Halk, aydinlart  “farmasonluk  dinsizlik,

ziippelik”, aydin ise halki, “cahillik, akilsizlik ve gericilik” ile sugluyordu.

Tanzimat aydinlar, toplumsal doniigtimiin ancak yukandan asafiya dogru
olacagina inamyorlardi. Resit Pasa’nin “terbiye-i nas ve icri-y1 nizAmat” adim
verdigi bu hareket modernlesmenin halka yayilmasinda temel mefhumlardandir®. Bu
amagla, blirokratlarin1 ¢ogaltmaya galisti. Avrupa’ya dgrenciler génderdi. Memalik-i
mahriisada, bati tarzinda egitim veren modern okullar agti. Boylece, aydmnin
karakterini belirledi. Osmanli Devleti'nde aydin, devlet ile uzlasan, biirokrasiye

mensup kimselerdi.

Tanzimat’in ikinci kusak nesli, iktidarin babalarimin elinde oldugu bir
dénemde dogdu.”® Bu manada Bamals, onlara mektep islevi gérdil. Biirokrat aydinlar
devlet adamuydilar. Coguda pasazddeydiler. Osmanli Devleti’ne bagliydilar.
Amaglart Osmanli Devleti’nin eski ihtisamina kavusmasiydi. Varliklarimi borglu

olduklar1 devlet, onlar igin temel meseleydi. Devletin kurtarilmas: gerekliligi, son

doneme kadar Osmanli aydmlarinin zihinlerini meggul eden yegéne problem .. ...

olmustur. Devlet ile aydinlar arasinda anlagmaliklar ortaya cikmis ise de onlar,
devletin siyasi ve idari anlayisinin disina ¢ikamadilar, Onlar igin iktidar, sultani

dislamayan, ancak yetkilerini kisitlayan devlet yonetimiydi.

8 Serif Mardin, “19. Yiizyilda Distince Akimlar: ve Osmanl Devleti®, Tiirk Modernlesmesi, Istanbul
1995, s. 83-84.

8 Yahya Kemal Tastan, “Batililasma Seriivenimiz I¢inde Medeniyet Mefhumu”, Alsancak, Say: 6,
Isparta 1998, 5.11-13.

" Babalar tabiri, Jale Parla’dan alntiiandi. Jale Parla, Babalar ve Ogullar. Tanzimat Romannn
Epistemolojik Temelléri, istanbul 1993.
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Tanzimat’in birinci neslinin savundugu aydin diktatorliigli (kameralizm),
Yeni Osmanhlar hareketinin dogmasinda etkili oldu. Onlar i¢in asil sorun, padigah
degil, devletin {ist kuruluslarini elinde tutan yonetimdi. Onceleri padisaha basvuran
Yeni Osmanlilar, mesrutiyeti kabul ettirmeye calistilar. Cabalari sonucu 1860
yilinda Damstayin kurulmasini sagladilar. Ancak bunu yeterli gérmediler. 1867
yilinda bir darbe diizenleyerek iktidar ele gecirmeye caligtilar. Ali Pasaya suikast

girisimleri ortaya cikinca Avrupa’ya kagtilar.”’!

Misirh Mustafa Fazil Paganin
himayesi ve maddi yardimi ile ayakta durmayi basardilar. Bu agidan Yeni Osmanli

Hareketi, burjuva bir nitelik tagiyordu.

Baslangigta Yeni Osmanli hareketi edebi bir hareket olarak ortaya ¢ikmusti.
- Arcek meveut scsyal ve siyasi gartlar onlan siyasallagma siirccine dahil ctti. Sinasi
disindaki Yeni Osmanlilarin ileri gelenleri pasazade idiler. Namik Kemal, Ziya Pasa
gibi hareketin ileri gelenleri en miifrit muhalif olduklart dénemde bile devlet
memuruydular. Thtilal planlarimi konaklarda tartistyor ve siirgiinde olduklar
donemlerde devletten maddl yardim almakta beis gérmiiyorlardi. Bunda iktidarda
olmalar1 kadar, Tanzimat donemindeki ‘kaht-1 ricll”in de etkili oldugu ileri

siiriilebilir.

Yeni Osmanli hareketi, Midhat Pasanin stirgiiniine ve Oliimiine kadar
iktidarda kalmay1 bagsardi. Bu vakiadan sonra Osmanh aydmi iktidardan tamamen
uzaklasmak zorunda kald:. Ileri gelen aydinlarin Midhat Pasanin 6liimiinden gozii
korktu. Bundan sonra yenilik araylslanna son verdi. Yeni Osmanlilarin kucaginda bir
ogrenci hareketi olarak dogan Jén Tirk ve nihayet Ittihat ve Terakki ile gelisen
hareket, II. Abdiilhamid’in rafa kaldirdifi mesrutiyeti istemekten baska bir fikir
tiretemedi. Bunda Abdiilhamid’in yarattign baski ortaminin rolti bilyiiktiir. Istibdat
rejimi, diistince alamimi sinirlayan, teorik gelismeyi engelleyen bir ortam yaratti. Bu
yiizden teoriden c¢ok eylemler agirlik kazandi. Eylem ile her seyin halledilebilecegi
fikri yayginlasti. Aydinlar, Osmanli Devleti’nin yikilmasim  eylemlerle
durduracaklarina inantyorlardi. Ancak btitlin icraatlari, 1908 yilinda mesru'tiyetin

yeniden yliriirlige konmasindan 6teye gidemedi.

' Yeni Osmanlilar hareketi hakkinda en genis bilgi, bu hareketin taraftarlarindan Ebuziyya Tevfik’in
eserinde bulunmaktadir. Bk. Ebuziyya Tevfik, Yeni Osmanlilar Tarihi (sad. $emsettin Kutlu), istanbul
1973.
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F. Modernlesme Donemi Osmanh Sosyal Hayatinda Degismeler

Modernlesmenin bir alt birimi oilan batililagma, batili gibi olma, batiya
benzeme anlami tasir. Onceleri orduda, egitimde ve teknikte “batiya bati gibi cevap
verme” (mukébele-i bi’l-misl) gibi bir anlam igeren batililasma mefthumu, Lale
devrinden itibaren bir tarz-1 hayat (life style / alafranga) hélini alir. Modernlesmenin
sekle doniik yiiziinii ihtiva eden bu hareket, modernlesmeye bagh olarak Lale

devrinden itibaren Osmanli toplumunu mesgul eder.

Lale devrinde sosyal hayatta meydana gelen degismelerde acz ve zarlret gibi
mimarlar yaninda, o siralarda Avrupa’ya gonderilmis gururlar yarali sefirlerin de
etkisi vardir. Bunlar arasinda Yirmisekiz Mehmed Celebi 6zel bir 6neme sahiptir.
Ratinin {istiinliiklerine kafa yormayan Devlet-i Alivye’nin Fransa sefiri, Paris’fe
gordiigii her seye hayran kalmig ve ancak bu kiiltlir ve medeniyet dairesinin gekli
dzelliklerini resmetmekle yetinmistir. Osmanli toplumunda modernlesmeden ayn
olarak degerlendirilmesi gereken Batililasmanin kaynagi onun eseridir. Mehmed
Celebi, Istanbul’a yazdifn mektuplarda, Paris’te gordiigli saray ve bahgelerden
bahseder. Osmanli saray ve ¢evresinde onun ¢izdigi resimlerin, planlarin hayata
gecirilmesi gerektigi inanci dogar. Denilebilir ki, life style’in miman sefirler,
miiteahhiti ise saray ve gevresidir. Bunun yaninda payitahttaki Avrupa sefirleri ile
iliskiler de, kibar ve rical takiminin hayat tarzindaki degisikliklerde etkili olmustur.
Osmanlimn iist tabakasinda yasanan bu hayat tarzi, ancak kaybedilen savaglarin
yarattign giivensizlik ortamu ile agiklanabilir. Saray ve gevresi, Avrupai bir hayat
tarzimin iktibasi ve uygulanmasiyla gelismede pay sahibi olmay: ve imparatorlugun
kurtarmay: {imit ediyorlardi.”? Bunun yaninda uzun siiren savaslardan usanmus,

yenilgilerden bikmus halk artik barigin ve hayatin giizelliklerini tatmak istiyordu.

Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin Avrupa tablosu, Osmanli memleketinde
hayat bulmaya basladi. Bu d6nemde barok usfilii koskler ve kasirlar ¢ogaldigi ve bu
mekanlarin salonlarinda klasik sedirlerin ve yer sofralarinin yerini koltuklar,
sandalyeler ve masalar almaya basladi. Osmanl tarihinde ilk defa dini mimari,
diinyevi zevkleri iceren mimarinin gerisinde kaldi. Bunda Damad Ibrahim Pasa’nin
etkisi biiyliktiir. Pasa, Fransiz sefiri Marquis de Bonnac’in da telkinleriyle Fransiz

usfilii bahge tezyinatimi benimsedi. Fransa’dan bahge miitehassilar getirilerek kosk

%2 Suraiya Faroqhi, Osmanl: Kiiltiirii ve Giindelik Yasam. Ortagagdan Yirminci Yiizyla, Istanbul 1997,
s. 270. '
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ve kasirlarin bahgelerdeki agaglar diizenledi. Her taraf “4bad” oldu. Oyle ki, “eva’il-
i Devlet-i ‘Aliyye-i Ebediyyii’d-devdmdan berti bdyle bir diirr-i girdnméye-i bi-
bedelin viichd-1 clid-1 endiid-1 ‘dlem sOdi ziynet siz-1 sadefce-i eyydm olmus”
deildi.”® Nitekim, Nedim o dénem Istanbul’unu “Bu sehr-i Stanbl ki bi-misl i

behadir” diye resmeder.

Rical ve kibar takiminin yasadig: bu life style’in kadinlar arasinda da ragbet
gordiigli anlasihiyor. Bu devirde Osmanli iilkesine gelen Lady Montagu, kapal
kapilar arkasindaki degismeler hakkinda bilgi verir. Devlet gorevlilerinin hanimlan
ile ¢abuk kaynasan ve onlarla dost olan Lady Montagu, haremlere yaptif
ziyaretlerini, hamam sefalarii biitin canlilig1 ile anlatir. Montagnu, harem

kadinlarinin takilarina ve taki diiskiinligiine dikkat (;eker.94

18. yiizyilda Osmanli toplumunun hayat tarzinin degismesinde mesirlerin,
biiylik yeri vardir. Bu doénemde kadimin kafes diginda arzi endam ettigi goriiliir.
Buralar, Berkesin hedeonizm adim verdigi hayat anlayisinin doruga ¢ikti yerlerdir.
Binalarn, bahgelerin degisen dis gehreleri ile birlikte insanlarin giyim kusamlarinda
da degisimler baglamustir. Erkeklerin Cezayir kesimi frapan elbiseleri ve sariklarimn
kenarina ilistirdikleri ¢igekle baslattiklar: bu moda gok gegmeden kadinlar tarafindan
da tutuldu. Onlar da renk renk feraceler giymeye bagladilar.

Osmanl: tarihinde muisaka higbir zaman modernlesme devrindeki kadar
ragbet gbrmemistir. Klasik edebiyatimizda &sikin maéasukuna kavusmasi ender
rastlanan bir vakiadir. Asikla mésuk arasinda cogu kez, “rakib” vardir. Klasik
dénemde bu rakibler din, kanun, toplum ve kafestir. Asik, sevdigine kavusmak igin
rakibleri ortadan kaldirmak bin bir ¢esit eziyete katlanmak, bu ugurda canim vermek
zorundadir. Ancak ¢ogu kez méisuk da rakiblerden yanadir ve 4sik bu ylizden ¢ogu
kez muradima eremez. Agiklar, sevdigine kavusmanin miimkiin olmadiginin
farkindadir ve bu gercegi kabullenmistir. Klasik dénemin tinlti platonik séiri Fuzuli

siirlerinde bu dénemin izlerini stirmek miimkiindtir.

Lale Devri’nde degismeye baglayan tarz-1 hayat aradan bir ¢ok rakibi kaldirir.
Artik stk ve masuk yan yana ve birbirine esit mesafededir. Muasaka bu devirde

% Osmanzide Ta’ib Ahmed, Hadigat iil-viizerd (Der garten der Wesire), Freiburg 1969, s. 33 (Dilaver
Agazide Zeyli).

% Ahmed Refik, “Ahmed-i Salis Devrine D4ir Madam Montegu’nun Mektublar1”, TOEM, Say1-21-32
(tefrika halinde yayimlanmistir).
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platonik olmaktan ¢ikar ve bir gesit flort ¢zelligi kazamir. Devlet yasakndmeler,
tembihnameler ¢ikarip kadinlarin giysilerine simirlamak getirmek, kadimnlarin gezinti
yerlerinde erkelerle birlikte oturmalarini yasaklamak istemistir. Ama bu yasaklara
pek kulak asan olmamistir. Méguk kafes arkasinda degildir ve asik ondan muradin
alabilmektedir. Nedim’in ta¢landirdifi bu dénemde, onun siirleri degisimi en iyi
yansitan edebl metinlerdir. Klasik donem edebi metinlerin agk anlayisinda pek

rastlanmayan yenilikler onda kolayca gtze ¢arpar.

Lale devri, Patrona Halil ayaklanmasi ile son buldugunda, bu devrin
sembolleri olan saraylar, isyancilar tarafindan yikildi. Yeni devir ile birlikte rical ve
kibar takimida bir sitire bu life style’den uzak kaldi. Ancak, ¢abucak benimsedigi bu

tarza olan hasreti highir zaman bitmedi.

Lale Devri Patrona isyan: ile son bulmus, ve koskler ve kasrlar yerle yeksén
edilmis olmasina ragmen, 1730-1754 aras1 dénem de Lale devrinin bir parcas: olarak
degerlendirilebilir. Bu sirada payitahta gelen Comte de Bonneval, ihtidd ederek
Humbaraci Ahmed Pasa adini aldi ve Osmanli ordusunun 1sléhi i¢in gorevlendirildi.
1735 yilinda agilan Humbaraci Ocag: ile Osmanli’da ilk olarak Avrupa us@li egitim
bagladi. Bu okulda modern harp sanatinin incelikleri &gretiliyor ve matematik,

trigonometri, geometri gibi dersler veriliyordu.

III. Osman (1754-1757) d6neminde bu yeni hayat tarzi ve egitim bir
stireligine sekteye ugradi. Ancak bu uzun stirmedi. Osmanli tahtina oturan IIL
Mustafa doneminde yenilesme hareketine kalindig1 yerden devam etti. Bu dénemde
Tiirkiye’ye gelen Baron de Tott, topgu ocagimin 1sléhi ile ugrasti. Onun faaliyetleri
arasinda Topgu Mektebinin ve Hendese Odasinin kurulu vardir. Bu okulda okutulan
askerl eserler yaninda arasinda tibbi ve Avrupa tarihi ile ilgili eserler de bulunur.
D’ohsson’un eserinde, devlet ileri gelenlerinden birinin Istanbul’un giizelliklerini
resmetmek i¢in Avrupali ressam getirtmek ister. Bunun i¢in D’ohsson’u araci kilar.
Adi bilinmeyen bu Pasa kendi resmini de yaptirir. Ancak korkar ve aleyhinde

kullanacagi endisesiyle bunlar D’ohsson’a hediye eder.”

Nizdm-1 Cedid ve II. Mahmud dénemlerinde life style’de konusunda énemli

gelismeleri goriiliir. Lale devrinin nimetlerini unutmayan ricdl ve kibarin bu

% M. D’ohsson, I8. Yuzy Tiirkiyesinde Orfve Adetler (gev. Zerhan Yiiksel), Tercliman 1001 Temel
Eser, Istanbul (), s. 256.
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dénemde de Fransiz bahge usiillerine ve hayat tarzina ragbet etmistir. III. Selim
déneminde tezyin edilen bir cok bahge ve bina tinlii Fransiz mimar ve ressam Ignace
Melling’in imzasim tagir. Danimarka maslahatgﬁianmn koskiindeki bahgeye hayran
kalan III. Selim’in kiz kardesi Hatice Sultan, bu bahgeye benzer bahge yaptirmak
arzusu ile maslahatgiizar Hubsh’dan yardim istedi. Ona bu konuda uzman Melling
tavsiye edilir. Hatice Sultan’in Melling ile yazigabilmek igin Latin alfabesini
6grendi®® ve onu Bogaz’daki sahil sarayinda bir koskiin yapiminda géreviendirdi.
Baz1 oryantalistler sultan ile mimar arasinda bir muasakanin yasandigim iddia
ederler. Sultan Selim’in Melling’in yaptig1 koskil ve siislemeleri yakindan takip etti
ve onu Besiktag’ta yeni bir kosk yapimiyla gérevlendirdi. Ancak Napolyon’un

Misir’1 isgali {izerine bu tesebbiis yarim kaldi.

III. Selim donemindeki 6nemli gelismelerden biri de ikamet elgiliklerinin
kurulusudur. Avrupa’nin belli bagh biiylik sehirlerine (Londra, Viyana, Berlin, Paris)
sefirler gonderildi. Sefirler, bulunduklar tilkede Osmanli Devleti’ni temsil etmenin
yaninda, cesitli gérevleri yerine getirmekle miikellefti: “gittikleri yerlerin sfret-i
idaresini, nizdm-1 miilke diir kaffe-i hélatimi, askerlik sahasindaki vaziyetlerini”
arastiracak; méiyetlerinde bulunanlar ise, orada ecnebi lisdru §grenecek ve devletin
isine yarayan bilgiler tahsil edeceklerdi. Bu tesebbiis, Avrupa ile dogrudan dogruya
temas etmek anlamma geliyordu. Boylece garba déir bilgiler ilme’l-yakin olmaktan
¢ikiyor ve hakke’l-yakin bir hal aliyordu. Sefirlerin maiyetinde bulunanlarin, bir
ecnebl lisdm tahsil ettikleri ve Bati addb-1 muéseretini grendikleri anlasiliyor.
Bunun yaninda pdyitahtta kendi kisisel ¢abalar1 ile ecnebi lisani 6grenenlerin sayisi
da artmaya baglad.®’ Osmanli’da Batd: hayat tipini temsil edenler bunlar oldu.
Nitekim, bu tipler genellikle Ingiliz lakabiyla amldilar.’®

Avrupa’ya gonderilen sefirlerin Nizdm-1 Cedid’in tesekkiilinde etkileri
bilyiiktiir. 1791 senesinde Viyana’ya gonderilen Eblbekir Rétib Efendi, burammn
ahval-i siyasiyesi, askeriyesi ve medeniyesi hakkinda bilgiler verir. Zabit ve talimli
asker yetistirme usiillerine, cephe gerisi hizmetlere, harp malzemelerine, f:lskeri
hastanelere, dil akademisine, policeye, baloya, gazeteye dikkat ¢eker ve bunlarin

lizimundan bahseder. Rétib Efendi’nin o giin igin henliz Osmanli toplumunun

% Serafettin Turan, Tirk Kiltir Tarihi, Ankara 1994, s, 77.

" Ingiliz el-HAc Mustafa Efendi buna bir ornektir. bk. Mehmed Stireyya, Sicill-i Osmdni yahud
Tezkire-i Mesdhir-i Osmdniyye, .4, Istanbul ty., s. 480.

% Mehmed Stireyya, a'g.e., s. 329-330 ve 480.
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yabancisi oldugu “trajedi”, “komedi” gibi edebi tiirlere ve opera hakkinda bilgiler
verdigi goriiliir.” Selim dénemindeki modernlesme hareketlerine bu seféretnamenin

yon verdigini s6ylemek fazla miibalaga olmayacaktir.

Bu donemde yeni bir misyonu iistlenen III. Selim ve devlet ricéli kendilerini,
Avrupaliligin mibessiri addediyorlardi. Sultan Selim, yazidigi hatlarda garp
muageritinden bahsediyor, onlarin farkli 6zelliklerini anlatmaktan zevk aliyordu.'®
Atabekén-1 saltanat vc nev-hevesin-t me’mf{rin-i devlet nazarinda yeniligin
miibessiri olan III. Selim, “miiceddid-i devlet” idi.'"! Padisahin davramslanhdan ve
fikirlerinden de destek alan yenilik taraftarlar asiri sumarmuglardi. Cevdet Pasa,
yenilik taraftarlarimin bu tutumlarina dikkat ¢eker. Ona g6re bu yeni life style’i
benimseyenier, “hadd-i .'ma‘rflfu tecaviiz ederek blitin biitlin bir alatranga yola
dokiildtler ve lizmlu liizimsuz her hususda Avrupa ustiliine tevfik-i hareket eder
oldular”. Devletin ileri gelenlerinin Onciilliglinii yaptig1 alafranga hayat tarzi, eski
adetleri ve usllleri degistirecegi yerde mutaassip bir giirhun dogmasina yol agt1.
Yenilikgilerin ifrdt derecesine varan davraniglart karsisinda halk, onlan tefsik ve

tekfir ederek tefrit yolunu secti.'® Kabake: isyamnmn (1807) ¢ikmasinda Nizdm-1

Cedid kadar bu alafranga hayat da birinci dereceden etkenler arasinda yer alur.

Kabake1 isyani ile Vak‘a-y1 Hayriye (1826) arasindaki yaklasik yirmi yillik
dénem modernlesme yanlilart igin bir suskunluk, aym zamanda bir hazirlik
devresidir. Devleti uzun slire mesgul eden Vehhabi hareketi, Sirp, Eflak, Bogdan ve
Rum isyanlari, Tepedelenli olayi, yenigerilerin zorbaliklari, yenililikler igin uygun
ortatm hazirladi.'® II. Mahmud, gerceklestirmeyi dislindiigli reformlarda
yenilik¢ilere sirtim1 dayadi. III. Selim’in akibeti onu derinden etkilemis olacak ki,
icraatlarina dini bir dayanak bulmaya ve onlar1 ser’i boya ile boyamaya tesebbiis etti.
Hiiktimdarin tartigilmaz otorite oldugunu ve kararlarmin mutlak oldugunu ispatlamak
icin  Seyhiilisldm’a bir kitap yazmasim1 emretti. Yasincizdde es-Seyyyid
Abdiilvehhab'®, Haldsati’l- Birhan fi Itaari’s-Sultan isimli eserine, padisaha

mutlak itaatin gerekliligini anlatan yirmibes hadis topladi ve bunlart Arapcalari ile

% bk. Ebaibekir Ratib Efendi 'nin Nemge Sefdretndmesi (yay. haz. Abdullah Ugman), Istanbul 1999.

19 A, Hamdi Tanpinar, a.g.e., 5. 61.

197 Ahmed Cevdet, Tarih, VIIL, s. 148.

192 Ahmed Cevdet, Tarih, VIIL, s. 147.

19 A. Hamdi Tanpmar, a.g.e., s. 65.

1% Hayat: hakkinda bk. Miistakimzade Stileyman Saadeddin, Devhat iil-Mesayih, Istanbul (1978), s.
126-127.
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beraber nesretti. Buna gore, emiriii’l-mii’minin bir Habeg koéle bile olsa ona itaat
etmek gerekirdi. Isldm’in 6nderi halkinda cebr u cefd ederse, buna sabretmeliydi.
Ancak, din-i miibin-i Islam’1 tahrif ve tagylr etmeye kalkarsa katledilmesi icdb
ederdi.!® Padisah boylece kamuoyunun ve mutaassip kimselerin destegini
kazanmay: hedefliyordu. Sultan Mahmud’un hadislere gonderme yaparak
mesruiyetini ve otoritesini temin etmeye ¢alismast, Osmanli siyasi felsefesine yeni

bir suret kazandirdi.

Vak‘a-y1 Hayriye olay1 ile birlikte modernlesme hareketleri hiz kazands. II.
Mahmud’un ilk icraati degisik milletler'® arasindan farki simgeleyen kiyafetleri
kaldirmak oldu. Bundan sonra Misliimanlar ile gayrimfiislimler aym renkte ve
bigimde clbise giycbilecekierdi. Dunug, Osmantr millet yarataia Kosusuinda Sucinis
bir basamak teskil ettigi sGylenebilir.

Bunun yaninda II. Mahmud, idari makanizmada bir takim yeniliklere imza
att1. . Memuriyetleri yeniden diizenleyerek yeni rlitbeler ‘benimsedi.'”” Meclisler
kurdu. Sadriazamlif1 basvekalete ¢evirdi. Nazirliklar olusturuldu.'® Tasrada halk ile
hiikiimet rasinda aracilik rolii oynayacak muhtarliklari ihdas etti. Nifus sayimi
yaptirdi. Posta, karantina ve pasaport sistemini kurdu. Memurlar i¢in de Misir’dan
alinmis tiniforma, fes gibi sekli diizenlemeleri kabul etti.)% Devlet dairelerine kendi
resmini astirdl. 1830 yilinda, Takvim-i Vekayl adi verilen resmi nitelikte bir
gazetenin ¢ikmasina on ayak oldu. Biitiin bunlar cemiyetin alisik oldugu havay:
degistirmeye basladi. Tanpinar bu dénemde, alaturka misikinin bile hos goriiimedigi
sehirde, birdenbire Italya, Iskog gibi ecnebl havalar1 calarak gegit yapan askerd

bandoya rastlandifindan s6z eder.!

Mahmud, bu faaliyetlerine karsin, uleméya fazla ilisemedi. Biitlin gérevlerde
riitbe ustlii ve diizenlemeler yapilms ise- de bu yenilikler ulemd simufi igin s6z
konusu olmadi. Anlasilan padisah, onlara dogrudan ilismekten ¢ekiniyordu. Ancak
ulemdnin niifuzunu gesitli yollardan kirmay:r basardi. Bektasi tekkelerinin

kapatilmasindan sonra, tekke ve zaviyeler de kontrol altina almmis, ulemé

19 Engelhard, a.g.e., s. 20.

1% Osmanh Devleti’nde millet kelimesi din farkliliklarina gére anlam kazanmustir.
197 Ahmed Littfi Efendi, a.g.e., c.4,s. 114;¢.5, s. 126 ve 154

1% Ahmed Lutfi Efendi, a.g.e., .5, s. 112-114.

1% Ahmed Lutfi Efendi, c.2, s. 148.

110 A. Hamdi Tanpnar, a.g.e., s. 69.
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seyhiilisldmin ¢atis1 altinda toplanmisti. Vakiflar, Evkaf nezaretinin ¢atis1 altinda
toplanarak, buralara ¢oreklenmis uleménmin maddi kaynagi kesilmeye caligildi.
Padisah, idari mekanizmada, B&biall memurlarina daha fazla yer vermeye basladi.
Buna karsin uleménin isgal ettigi makamlar sabit kaldi. Béylece ilmiye teskilati tabil

bir siireg icinde yavag yavas gerilemeye basladi.

II. Mahmud dénemi, her bakimdan Tanzimat devrinin 6nciisi olmugtur. Eski
kurumlarin tedrici olarak gerilemesine karsin yeni kurumlar gelismeye baslad.
Tanzimat doneminde agirlifini hissettiren biirokrasi bu donemde palazlanmaya
bagladi. ‘Bilhassa Terciime Odasi, gen¢ biirokratlarin yetistigi bir kurum olarak
sivrildi. Burada yetisen gen¢ kadro, bati dilleri 6grenme yaninda batililasmanin

misyoiunu ga Ustlenmis kimselerdi.

Tanzimat, batililasmanin gerekliligine dair hiitkiimleri igerdigi kadar bu yolda
vapilacak reformlarin programini da ¢izen bir fermandir. Devlet, siyasi sahada
Osmanlicilii benimsemesine Karsin, sosyal hayatta batililigi tesvik ediyordu.
Yeniligin fikri tarafim Mustafa Resid Pasa, sekli tarafim ise padisah Abdtilmecid
temsil ediyordu. Geng¢ padisah, piyano caliyor, tiyatro ve alafranga miizigi seviyor,
Fransizca resimli gazeteleri karistirmaktan zevk aliyordu. Giindelik hayatinda
alafranga yasayis tarzin1 benimseyen Abdiiimecid, Dolmabahge saraymnin yamna
kiiclik bir tiyatro yaptirdi. Bir saray orkestrasi kurdurdu. Saray kadinlarina alafranga

miizigin 6gretilmesini, kiigiik bir balet ve dans heyeti teskil edilmesini tesvik etti.

Devlet ricali arasinda da life style modas: hiz kazanmusti. Istanbulin elbiseleri
ile arz-1 enddm eden biirokratlar arasinda araba modas: baglamisti. Koskler ve yalilar
gibi yeni mekanlarda odaklanan sohbetler yaninda, mesireler de ragbet edilen yerler
arasindaydi. Cevdet Pasa kendisinin de katildigi ve methiyeler yazdign “Gilimiis

Serviler” adr verilen eglenceleri biitlin canlilig: ile yazar'!!

. Bu gibi sohbet:ortamlari;
devlet islerinin aksamamas: i¢in kontrol altina alinmak istendi. Clinkii herkes aklinin
estigi giin ve saatte, vakitli vakitsiz devlet-ricdlinden ve ileri derecede memurlardan
istedigi zatin evini ziyaret edebiliyordu. Bu ise birgok rahatsizliklara sebep oluyordu.
Ziyaret kabul edenler her gece ge¢ vakitlere kadar misafir agirlamak ve onlarla
oturmak zorunda kaliyor, dinlenmek firsatini bulamiyordu. Misafir kabul edecek

kimselere hangi gecelerde ve ne zaman gidilecegi devlet eliyle tespit ilan olundu. Bu

11 Ahmed Cevdet Pas‘a, Ma ‘rizzét (yay. Haz. Yusuf Halagoglu), Istanbul 1980, s.9.
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bir bakima devletin 6zel hayata miidahalesi idi. Buna gére Cuma giinleri Sadriazam
ve Seyhiilisldmlar cumartesi geceleri Seraskerle Tophane miisiri, Pazar geceleri
Derya kaptani ve deniz limerdsi, pazartesi geceleri Hariciye, Maliye, Darphéne
nazirlari, Sali geceleri Reisii’r-Riiesa ve Hassa miisiri, Carsamba geceleri Zaptiye
miisiri, Ticaret naziri, sadaret miistesar1, Persembe geceleri Dedvi ve masraf nazirlari
misafir ve ziyaret¢i kabul edeceklerdi. Buna adi Fransizcadan alinarak Suvare us(ilii

dendiyse de uzun miiddet tatbik edilmedi. Zamanla da unutuldu.

Payitahtin ¢ehresini deZistiren bir diger gelisme de Abbas Pasanin valiligi
sirasinda Misirli pasa, bey ve harumlarin Istanbul’u mesken tutmalar: idi. Alafranga
hayatin baslamasinda bunlarin biiytik rolii oldu. Sultanlar, saray kadinlari, deviet
ricali Avrupali mudsereti, mobilyayr ve debdebey: Istanbul’'dan énce almis olan
Misir hdnedaninin kadinlarim taklide bagladilar. Kirim savagsi ile de life style doruga
ulastr. Bu donemde Cevdet Pasanin “servet-i kdzibe” adini verdigi sun’i bir refah
donemi bagladi. Kirim Savasi’nda Istanbul’a gelen ve halkin didon dedigi Fransiz

askerler ve ecnebiler sosyal hayatin degismesinde birinci dereceden rol oynadilar.''?

Kibéar ve rical takimi arasinda baglayan life style, kisa zamanda halk arasina
da sokuldu. Bati hayatinin sekll unsurlar taklit ve moda sayesinde giindelik hayata
girmeye basladi. Bu ddénemde Beyoglu, Miisliiman halkin ugrak yerlerinden biri
olmaya basladi. Batiya ait sekli unsurlarin payitahta yayilma noktasim “tatlisu
frenglerinin” yasadig1 Beyoglu teskil etti. Bilhassa Avrupakéri miesseseler, terziler,
manifatura tiiccarlari, tuvalet egyasi ve mobilya satan diikkanlar Miisliiman halkin
ragbet gosterdigi yerler arasindaydi. Tanzimat dénemi romanlar1 bu bakimdan zengin
bilgiler ihtivd etmektedir. Bu eserlerde sosyal degisme, evlere giren mobilya, piyano
(cariyeye Ogretilecek kadar mesgul olunmaya baglanmis bir meta), arabalar,

alafranga elbiseler biitiin ¢iplakligs ile ortaya konulur.

Tanzimat ile uzun siireden beri devam edip gelmekte olan bir takim kotii
adetlerin 6nii kesilmek istendi. Bazi miieeyidelerle riigvetin, iltimasin 6nii alinmak
istendi. Riigvet aldig: iddia edilen bagta sadriazam Hiisrev Pasa olmak {izere Akif,
Nafiz, Tahir ve Hiiseyin Pagalar gibi yiiksek mevkileri isgal eden biirokratlar

yargilandilar. Buna ragmen riisvet ve irtikdbin tamamen kalktiy1 iddia edilemez.

2 yahya Kemal Tastan, “Istanbul'un Yerlisi Olmak”, Tiirk Edebiyari, Istanbul Ekim 2001, S. 336, s.
36-40.
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Ustelik saray ve biirokrat kesimin 6nciiliigtinii yaptifn yeni hayat tarzi, liks ve
sefahat hazinenin bosalmasina sebep oldu. Beyoglundaki sarraflardan bor¢ alma ile
baslayan bir faaliyet Kirim harbinden sonra batili -devletlerden borglanmaya kadar
vardi. Bu da imparatorlugun sonuna ve Cumbhuriyetin ilk yillarina kadar devam

edecek Ditylin-1 Umlimiye adi1 verilen bir yapilanmaya sebep oldu.

Sarayin ve ricél taifesinin 6ncﬁ1ﬁgﬁnﬁ yapti§1 yeni hayat tarzi bazi kesimler
tarafindan tenkit edildi. Bu tenkitlerin, Tanzimat’in miibegsiri Mustafa Resid Pasaya
yonelik oldugu gortillir. Yenilik karsitlari Resid Pasayr “milleti firengi illetine
diistirmekle” itham ediyor ve bu minvalde tarzinda hicviyeler yaziyorlardi. Buna
karsin Resid Pasa taraftarlar1 onu “Eyé ehéli-i fazlin reisi cumhuru” diye tesmiye
ediyorlardi. Sinasi’nin bu ve buna benzer kasideleri, yenilik kargitlar: tarafindan
Mustafa Resid Pasanin cumhuriyeti ildn edecegi seklinde lanse edilmistir. Bu olay
sadaret mithriiniin elinden alinmasina sebep olmussa da, yenilik¢iler bundan sonra
iktidara hakim olmuslar; gazete, dergi gibi modern iletisim araclari ile bunu topluma

yaymaya calismislardir.

Yenilikciler ve gelenekeiler arasindaki miicadele imparatorludun sonuna
kadar stirmiis ise de, yenigerilerin ve ulemanin nefesinin kesilmesi ile iktidara mutlak

olarak yerlesen yenilik taraftarlar1 olmugtur.'?

Asagida Ali Nizami Beyin Alafrangaligi ve Seyhligi ile Abdurrahman Seref
Efendi kargilagtirmasi bu sosyal degismelere bir ornektir. Abdurrahman Seref’in
hayat ile ilgili bagka kaynaklarda olmayan ayrintilar veren Abdiilhak Sinasi Hisar’in
“Ali Nizaml Beyin Alafrangalifi ve Seyhligi” isimli eseri arasinda biiyiik
benzerlikler vardir. Her iki yazida da anlatilan olaylar II. Akdiilhamid déneminin

portresini sunar.

G. “Ali Nizami Beyin Alafrangahign ve Seyhligi” Adhi Eser ve
Abdurrahman Seref

Modernlesme dénemi ile ilgili tiplemelerden biri de, uzun stire Miilkiye
Mektebi ve Galatasaray Sultdni’sinin mudiirliiglinii yapan Ali Nizami Pasa’dir.

Abdulhak Sinasi Hisar’in kaleme aldigi “Ali Nizaml Beyin Alafrangaligi ve

'3 Refik Halid Karay’in Ug Nesil, Ug Hayat isimli eseri bu konuda zengin bilgiler ihtiva etmektedir.
Bk. Refik Halid Karay, U¢ Nesil, U¢ Hayat, Istanbul 1996.
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Seyhligi”''* adli eser dikkatlice incelendiginde Ali Nizami Beyin hayali bir kisilik
olmadigi ve Ali Nizami Pasa ile ortiisen yonleri oldugu goriiliir.'" Herhalde
Abdiilhak Sinasi, Ali Nizami Beyi yakindan taniyan biriydi veya bir miiddet devam

ettigi Mekteb-i Sultdn’nin miidiirii Ali Nizami Pasadan etkilenmisti.

Dikkate deger bir husus, Abdiilhak Sinasi Hisar’in proustvari bir iislupia
betimledigi Ali Nizami Bey isimli eseri ile Tiirk Yurdu dergisinde tefrika olarak
yayimlanan Abdurrahman Seref Efendi isimli yazisindaki benzerliktir. Seref
Efendi’nin hayat: ile ilgili diger kayné.klarda rastlanmayan birka¢ teferruat, Nizami

Beyin hayat ile drtiismektedir.

Hisar’in eseri, Nizami Beyin hayatindaki ani degismeleri yansitacak sekilde
ki LOltmden olugur. Birinci boliunde alafranga bir kigilik ve hayaf tarz1 betimlénir.
Ali Nizami, kumardan hoglanan; Batil1 ressamlarin resimlerine merak duyan; geng,
glizel ve saglikli olan her seyden haz alan biridir. Oliimii ve marazi seyleri ¢agristiran
seylerden hoslanmaz: Marmara Denizi’nin Asya yakasindaki Karacaahmet
kabristanin1 gérmek dahi istemez. Oyle ki, kayikla Istanbul ve Biiyiikada arasinda
gelip giderken Oniinden gegmek zorunda kaldifi bu mezarlifa hep sirtint doner.
Nizami Beyin, takdir edilme arzusu Oylesine biiyiiktiir ki, hi¢bir yeni toplumsal
basar1 onu. tatmin etmez. Edebi metinlerdeki alafranga tiplerin en biiyiik
tutkularindan olan -kryafet meraki onda da goriiliir. Nizami Beyin, bir miize
olusturacak kadar baston koleksiyonu, ¢esit ¢esit ve her renkte bir ayakkabi ordusu

vardir.

Hikayenin birinci kisminda géze ¢arpan 6zelliklerden biri de Nizami Beyin
biiyiik bir kadin ve seriiven meraklisi olusudur. Kimi romanlardaki alafranga tiplerin

muradini alamadiklar: ask hikayeleri, onda “macera-y1 ask™a dontisiir. Abdiilhamid

14 Abditlhak Sinasi Hisar, 4/i Nizami Beyin Alafrangaligi ve Seyhligi, Istanbul 1952.

1% 1237 (1821/1822) yilinda Nigde’de (Kdmfisu’l-A’1am’a gore Bolu Gerede’de) dogdu. Istanbul’da
Mekteb-i Harbiye’de okumus ve Ustlin basarilarindan dolayr Viyana’ya gonderilmis ve 1255
(1839/1840) yilinda Viyana Harp Akademisi’nde tahsilini tamamlamistir. Livd ve ferik ritbeleri ile
muhtelif yerlerde komiserlik ve sehbenderlik yapan Ali Nizami Pasa, bir ara Paris’te Mekteb-i
Osmani’nin miidiirliigiint de yapmustir. 1294 (1877/1878) tarihinde Miilkiye Mektebi'nde ve
miiteakiben Mekteb-1 Sultani mtdiirti olmustur. Kisa siire sonra bu gérevinden azledilen Ali Nizami
Pasa, vezirlik riitbesi ile teftis-i askeri komisyonunda gérev almigtir. 23 Temmuz 1893 (Miilkiye
tarihinde 21 Temmuz olarak kayitlidir) yilinda 6lmiistiir. Bk. Mehmed Stireyya, Sicill-i Osmdni, ¢.3,
Istanbul 1311, s. 578 ve Miilkiyeliler Tarihi, c¢.2, s. 816-817. Semsettin Sami, onun “fiinlin-1 askeriye
ve ulfim-1 tabl’iyyeye vékif efkér-1 cedide ve mimevvere ashibmdan bir zat oldugunu, Alman ve
Fransiz lisénina bi-hakk 4sind ve daima miitdlaa-i kiitiib-i fenniyye ile mesgil, niikte-gi ve zarif ve
ancak zayif ve hasta mizic oldugunu” zikretmektedir. Semsettin Sami, Kdmiisu 'I-A ’ldm, c.4, Istanbul
1311, s. 3198.
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istibdadimin hitkiimferma oldugu ve her tarafta hafiyelerin dolastifi bir devirde
Biiytikada’da evli bir kadinla muasakasi, serlivenin de 6tesinde bir ¢ilginlik olarak
degerlendirilebilir. Gece yarisi alaturka saatin bitip alafranga saatin basladig
zamanlarda, kayik¢ilara Marmara Denizi’ne agilmalarini ve sevdigi kadinin evine
yonelmelerini emrederdi. Belli bir noktada i¢ ¢amagirlarina varincaya kadar soyunur
ve sessizee ylzerek, koskiin kayikhanesine varir, orada sevgilisinin giivenilir kalfas:
onu bir bornozla kurulayip arka merdivenlerden hareme gotiiriirdii. Daha sonra, aym
yoldan geri donerek, kendi evine bir hirsiz gibi siiziiliirdii. Nizami Bey, sevgilisi
ugruna Abdiilhamid’in gazabina ugrama tehlikesini ve daha bir ¢ok tehlikeler

koleksiyonunu géze alir.

N

Eserin ikinci kisminda.ani bir sigrama ile Ali Nizami Reyin alafranga hayati
terk ettigi ve asir1 bir sarkli portresi ile karsimiza ¢iktig1 gériiliir. Miisrif bir hayatin
ve birdenbire ortaya ¢ikan bir kardesinin yiiziinden babasindan kalan miras
boliinmiis; Nizami Bey bes parasiz kalmus; dost ve akrabalarinin evlerinden egya
calmaya baslamustir. Bu k&ti huyundan dolay: tanidiklar1 onu yalnizliga terk
etmistir. Bundan sonra Camlica’da Karacaahmet kabristanina nazir tepede virane bir
evde yasamaya bagslamuis ve kendini Bektasi seyhi ilan etmigtir. Bektas? postniginine
oturan bu eski alafranga zlippenin tek miiridi de, eski hayat tarzina muhalif olan ve o

dénemde Nizam? Beyi kiifr ve delilikle ithdm eden Hiiseyin Aga olmustur.

Hisar, ondaki bu ani degisimin bir hastaligin baglangici oldugu gériisiindedir.
Nitekim kisa bir slire sonra aklini yitiren Nizami Bey, akil hastanesine kaldirilir,
Abdiilhamid’den duydugu korkuyu acikca dillendirmeye baslar. Oyle ki,
jurnallenmekten korkan doktorlar yanina sokulmaktan gekinirler. Kisa bir siire sonra

Ali Nizami Bey 6liir ve bu olay bir siire gizli tutulur.

Eserin boliimleri arasinda. bir mukayese yapilirsa, Nizami Beyin servet ve ..
manstb sahibi oldugu doénemlerde Abdtilhamid istibdddindan ve hafiyelerden
¢cekinmedigi, buna mukabil giiclinti. kaybettiginde ondaki Abdiilhamid korkusunun
kronik bir hal aldig: goriilir. Burada giic ile cesaret arasinda bir dogru oranti oldugu
goriiliir. Maddi glictini kaybettiginde, rindéne bir tavirdan Bektasl postniginine
oturmast, protest kimliginden kaynaklanmaktadir. Nitekim Osmanli Devleti’nin son
déneminde bir kisim aydinlarin tasavvufl cereyanlara déhil olmasi (bilhassa

Bektasilik ve Mevlevilik) bu protest kimlikleri dolayisiyladir. Yakup Kadri



|94
(98)

Karaosmanogiu’nun Nur Baba isimli eserinde canli bir sekilde betimledigi Bektasi

tekkesi de bu minvalde degerlendirilebilir.

Abdurrahman Seref, Abdiilhamid rejimininin gizli muhaliflerindendi.
Mekteblerde miidiirlik yaptigi siralarda, istibdddin bu okullara sirayet etmesini
onlemeye c¢alisti. Bunun igin iki cepheli bir siyaset izledi. Hem “delice vehhadm olan
idareyi kuskulandirmamaya”, hem de Ogrencileri 6zgtr bir fikir ortaminda
yetistirmeye gayret etti. Abdiilhamid ile ilgili fikirlerini de ancak onun hal’inden
sonra yazabildi. Onun bu iki farkli cephede ugrasi Nizaminin hayatinin iki cephesini

hatirlatir. Anlagilan Abdurrahman Seref, “takiyye” usliinii benimsemistir.

Abdurrahman Seref de, Nizami Bey gibi zevk ehlindendir. Beyoglu onun
ugrak yerlerinden biridir. Bilhassa Luxembourg Pasiahanesinin bilardo salonunun
miidavimleri arasindaydi. Bilardo ve bri¢ oynamaktan, saz ve muagaka
maceralarindan zevk alirdi. Calgili eglence dlemlerinden hoglanirdi. Ancak Nizami
Bey kadar tedbirli olmadigindan Aksaray’da bir gece baskininda yakalandi ve
gecelik entarisiyle karakola gotiiriildii. Kendisinin riitbe-i bald sahibi hatir1 sayilir bir
kisi oldugunu stylemesi {izerine serbest birakildi. Hisar, ondaki kadin iptildsinin

uzun stire devam ettigini yazar.

Life style adii verdigimiz bu hayat tarzi Abdurrahman Seref’e uzak degildir.
O, imparatorlugun bati tarzinda egitim veren ilk okullar1 arasinda yer alan Mekteb-1
Sultani’de okudu. Beyoglu’'na, bati hayat tarzinin standartlarina agina idi. Mekteb-i
Sultani dgrencilerinin bohem tarz:i bir hayata aligik olduklarina ve hafiyelere ragmen
eglence yerlerine gitmekten ¢ekinmediklerine dair arsivlerde onlarca belge vardar. '
Abdiilhamid dénemi politikasina uygun olarak bunlar engellenmek istenmis ve

dgrencilerin dinf akidelerini kuvvetlendirmek icin mekteblerde reformlar yapilmistir.

Nizami Beyin de Paris’teki Mekteb-i Osmani mudurltigti ve Mekteb-1 Sultani
idareciligi g6z Oniinde bulundurulursa her ikisinin hayatinda gozle goriliir

benzerliklerin kaynagi anlagilacaktir.

16 Brnek olarak bk. BOA, Y. Mtv, 149/97
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ILBOLOM
ABDURRAHMAN SEREF EFENDI’NIN HAYATI

A. HAYATININ iLK DEVRESI (1853-1908)

I. Dogumu, Cocuklugu ve Egitim Hayatinmm i1k Yillar1 (1853-1869)
Abdurrahman Seref'!’, 15 Zilkade 1269 (20 Agustos 1853) tarihinde
Istanbul’un Tophane semtinin Otakgilar mevkiinde Ilyas Celebi Mahallesi’nde
dogdu. Ailesinin mensei Safranbolu’ya dayamr. Biiyitkk babas: Mustafa'', babas:
Tophane-i Amire muhasebe miimeyyizlerinden Hasan Efendi’dir. Annesi Sevket-
fezd Hanim, anne tarafindan biiytik babasi ise Abdurrahman Aga’dir. Abdurrahman
Aga, Serefin dopdugu wil vefat etti.'’ Serefe Ahdurrahman isminin verilmeci

dedesinin vefat: dolayisiyladir.

Seref’in ailesinde askerl simifa mensup bir ¢ok kimse vardi. Nitekim
Abdurrahman Seref, biiytik babasinin, babasimin ve kardesinin asker oldugundan
bahseder.'® Liitfi Tarihi’ne ekledigi kisimlarda babasinin, Misir vak’ast ve Kavalali
Mehmed Ali Pasa isyam sirasinda Konya’ya kadar ilerleyen Ibrahim Pasa

kuvvetlerine kars1 koyan Osmanl kuvvetleri icerisinde yer aldign kayithdir.'?!

Hayatimin ilk devresi ve ailesi hakkinda fazla bir bilgi bulunmayan
Abdurrahman Seref’in asker? bir aileye mensubiyeti, hayatinin bu ilk dénemi ile ilgili
bilgilerimize 1s1tk tutacak yondedir. Eldeki mevcut bilgiler gz Oniinde
bulundurulursa, onun biiyiik babasinin Mustafa Nuri Pasa oldugu ileri siiriilebilir.
Safranbolulu olan Nuri Pasa 1814 yilinda dogdu. 1828’de gocuk denecek yasta topcu
askeri oldu. Uzun stiren hizmetleri sonucunda 1862°de “miralay”lifa ve 1872’de
“livd”liga yiikseldi. Anadolu ve Rumeli’nin muhtelif yerlerinde gérev yapan ve bir

¢ok harpte bulundu. 1889 yilinda ikinci ordu top¢u mirlivast olan Mustafa Nuri Pasa,

17 Asil admm Abdurrahman Serefeddin oldugu ve ailesinin onu Serefeddin adi ile ¢agirdig:
kaynaklarda yazilidir. Nitekim Sicill-i Ahval Defterleri’'nde de adi Abdurrahman Serefeddin olarak
kayithdir. BOA. Sicill-i Ahvdl Defterleri, nr.72, s. 87. ve Efdaleddin, Abdurrahman Seref Efendi.
Terceme-i Hali, Haydi-1 Resmiyye ve Hususiyyesi, Istanbul 1345, s. 10.

118 Refet Avni Aras, “Abdurrahman Seref”, Galatasaray, S. 1 Istanbul 1940, s. 6

9 Abdurrahman Efendi, eski top ustalarmdan olup, Vak‘a-yi Hayriyye’de biiylik yararhiliklar
goritimistiir. Hayat1 hakkinda bk. Mehmed Stireyya, a.g.e., ¢.3, s. 327.

120 «Benim bityitk babam da, babam da, kardesim de askerdi. Bir asker ailesine mensubum. Benim de
kismetimde olsayd1 bir asker mektebine girer simdi bir asker olurdum” MAZC, Devre 3, Ictima 1, 2.
Cilt, Ankara 1990, 8 Subat 1331 tarihli Meclis-i Ayn’m 31. Igtimasindaki konugmasi.

2 Térih-i Liitfi (nag. Abdurrahman Seref), c.8, Dersaiddet 1328, s. 386.



55

aym yilin Muharrem ayinda Istanbul’da 6ldii ve Eylip’te defn edildi.'* Bir iddianin
Otesinde, bu tezimizi dogrular bazi kamitlar ve benzerlikler vardir. Nuri Pasa’nin
Safranbolulu olmasi, askeriyenin topgu sinifina mensubiyeti ve nihayet Abdurrahman
Seref’in ailesinin de bulundugu Eylip’te defni bu iddialar1 destekler mahiyettedir.
Eger 6yleyse, Mustafa Nuri Pasa’nin oglu ve Seref’in kardesi'®®, Osmanli geleneksel
ve modernlesme devri idari mekanizmasinin hemen her alaninda goriilen nepotizm
(akraba kayirmacilik) veya intisdb sayesinde askeri sinifa d&hil olmalidirlar. Bunun
yaninda Seref’in ailesinin modernlesmenin getirdigi degisimlerden etkilendigi ve bir

Osmanl “gekirdek ailesi” teskil ettigi sdylenebilir.'?*

Abdurrahman Seref dogdugu siralarda babasi, Zeytinburnu Tophéne-i
Amire’ye bagl fabrikalardan birinde gorevli bir memurdu.'” Hasan Efendi, ise
gittigi bir giin attan diistii. Diismenin tesiriyle kiirek kemigi ¢ikan Hasan Efendi'®,
Ermeni bir kirik-¢ikike: tarafindan tedavi edildi. Bu tehlikeli is yolculuklarimin da
tesiriyle olacak ki, Abdurrahman Mekteb-i Sultani’ye basladig: sirada, babasinin isi
de Tophane’ye nakledildi. Bundan sonra Otakg¢ilar’daki evleri de Tophane’ye tagind:

(1869).

122 Mehmed Stireyya, a.g.e., s. 486.

12 Admi Ogrenemedigimiz Abdurrahman Serefin bu kardesinin intihar ettigini Efdaleddin
zikretmektedir, Bu intiharin hangi séiklerle gergeklestiginin, Seref’in hayatma da 151k tutacak
mahiyette oldugu fikrindeyiz. Ancak bu konuda herhangi bir bilgi yoktur. Bk. Efdaleddin, a.g.e., s.
30. Ancak bu donemdeki diger intihar vakialar: ile karsilagtirildiginda bunun, diger vak’alar gibi
devrin igtimal krizinden ve Avrupa’ya ybnelme gayretleri i¢inde tutulan hatal: yolun bir cephesinin
nesiller Uizerindeki yikic: tesirinden kaynaklandig ileri stiritlebilir. Nitekim o dénemde bu tiir vak’alar
toplumda sikga goritimektedir. Mekteb-i Tibbiye hocalarndan Doktor Kaymakam Omer Beyin intihar
tesebbiisil, 19. Asir séiri Sadullah Pasa’nin ve bilhassa Begir Fuad’in akillara durgunluk veren intihari
tarihten ziyade Sosyal Psikolojinin metodlart ile incelebilir. Besir Fuad tizerine yapilmis oldukga
kapsaml bir monografi igin bk. M. Orhan Okay, /lk Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti Besir Fuad, Istanbul
1969, Sadullah Pasa icin bk. Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Sorn AswTiirk Sairleri, Istanbul 1938, s.
1560.

4 Efdaleddin, onun Otakgilar’daki evlerinde babasi, annesi, kiiglik kardesi, bir akrabasi ve
hizmetgileriyle birlikte yasadiklarini yazmaktadir. Efdaleddin, a.g.e., s. 9. Osmanh modernlesmesinin
aile hayatma etkileri hakkinda oldukga kapsamli bir c¢alisma igin bk. Ilber Ortayl, Osmanl:
Toplumunda Aile, Istanbul 2001,

12 Kaynaklarda babasimn hangi fabrikada ¢alistig: kayith degildir. Ancak, Zeytinburnu’nda bulunan
fabrikalar ve babasimn Tophéne-i Amire muhasebecilerinden biri oldugu géz éniinde bulundurulursa,
burasinin zikredilen birime baghi Mermi Fabrikasi, Fisek Fabrikasi veya Imalat-1 Miitenevvia
Fabrikasindan birisi olacag: ihtimal dahilindedir. Zeytinburnu’nda bulunan fabrikalar i¢in bk. BOA.
IMM, 1261.8/612, 613, 620 ve 621; Abdurresid Ibrahim, “Zeytinburnu Fabrikas”, Taarifi’l-
Miislimin, 2/27, 16 Kanun-i Evvel 1326, s. 36-38. ayrica Omer Celal Sarc, “Tanzimat ve Sanayiimiz”,
Tanzimat 1, Istanbul 1940, s. 423-440.; Zafer Toprak, “Tanzimat’ta Osmanli Sanayii”, TCTA4, c.5,
Istanbul 1985, 5. 1345-1347.

126 By sirada Abdurrahman Seref, Ristiye’nin tiglincti simifinda olduguna gore, olay muhtemelen
1864-65 yillarinda vukua gelmistir.
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[k tahsilini ikdmet ettikleri Edirnekapi digindaki evlerinin yakininda
bulunan Otake¢ilar Cimii miiezzin mahfilinde, mahalle imamu Héifiz Mehmed
Efendi’den alan Abdurrahman Seref, bildhere sibyan mektebinde egitimine devam
etti. Osmanli Devleti’nin klasik déneminden beri Tiirk ve Miisliiman unsurlar i¢in
idarl mekanizmaya dahil olmanin ilk basamagini bu tarz okullar teskil ediyordu.
Buralarda ¢ocuklara Kur’an okuma, temel dini bilgiler ve uygulamalar &gretilirdi.
Baslica amaci ¢ocuklara Kur’an sevgisi asilamak olan bu mektepler'?’, devlet drgiitii
icinde yer alacaklara, Adeta bir 6n kosul olan “4ddb-1 Osmaniyi Ogretmekle
mikellefti. Adab-1 Osmani’yi bilmek icin, Islam kiiltir gelenegini hakkiyla
Ogrenmek, ozlimsemek ve Osmanlihifin tére ve geleneklerine uygun bir hayat
stirdiirebilmek gereklivdi. ~Osmanli biirokratik sistemine hu kanal ile dahil
olunurdu.'?® Batililasma déneminde modern egitim kurumlari ortaya ¢ikmis ve bu
okullarda bati modeli egitim verilmis ise de, sibyan mektepleri, Osmanlilifin
asilandif1 kurumlar olarak uzun stire varligimi devam ettirdi. Tanzimat ve Islahat
Fermanlari- ile- “bild tefrik-i cins i mezheb” kaidesi benimsendifi ve yiiksek
derecedeki okullarda mislim ve gayrimiislim unsurlar birlikte okuduklari halde
sibyan mektepleri yalnizca Tiirk ve Miisliimanlarin egitimini stirdiirdfigii bir kurum
olarak kaldi.'” Buna ragmen Tanzimat Devrinde sibyan okullari da 1slah edildi ve
dinl bilgilerin yaninda miifredatina tarih, cografya, aritmetik, hayat bilgisi ve
dilbilgisi ‘eklenmek suretiyle genisletildi.”®® Onceleri yalmizca Kur’an &gretmeye
yonelik olan okullarda Tiirkge derslerine de Onem verilmesi ile, egitimde
millilesmeye dogru 6nemli bir adim atildi. Seref, bu gelismeler sirasinda sibyan
mektebinde tahsilini tamamladi. Daha sonra Eyiip’te Hazret-i Halid Mekteb-i.

Riistiye’sine girerek, buradan mezun oldu.”*' Abdurrahman Seref’in bu yillardan

7Y ahya Akyliz, Tiirk Egitim Tarihi (Baslangictan 1997 'ye), Istanbul 1997, s. 72-78.

128 4dab teriminin icerdigi “siyasal kiiltiir” ve “ketebe” kokeni igin bk. Bernard Lewis, Isldm m
Siyasal Séylemi, gev. Unsal Oskay, Istanbul 1993. Ayrica Adab-1 Osméni hususunda bk. Carter V.
Findley, Osmanl: Devietinde Biirokratik Reform (1789-1922), Istanbul 1994; aym yazar, Kalemiyeden
Miilkiveye. Osmanli Memurlarinin Toplumsal Tarihi, Istanbul 1996 ve Engin Akarli, “Osmanlilarda
Devlet, Toplum ve Hukuk Anlayis1”, Osmanlilarda ve Avrupa’da Cagdas Kiltirin Olusumu. 16-18.
Yiizyilar, Istanbul 1986, s. 21-22.

129« muhtelit olan karye ve mahalielerde islam mektebi baska ve etfil-1 gayr-miislime mektebi
baska olacakdir” Madrif-i UmQmiyye Nizdmnamesi, Diistar, 2. Cliz, Istanbul 1289, s. 184,

B0 «Ustil-i cedide vechle elifbd, Kur’dn-1 Kerim, tecvid, ahldka muteallik resd’il, ilm-i hdl, yazu
ta’limi, muhtasar fenn-i hesdb, muhtasar tdrih-i Osmdni, muhtasar cografya, ma’limdt-1 ndfi’ay
cdmi’ risdle” okutuluyordu. Bunun yaninda hifiz olmak isteyenler, bir mtiddet daha mektebe devam
ederlerdi. Maérif-i Ummiyye Nizdmnémesi, Diistir, 2. Cliz, s. 185.

B! Ceméleddin, Osmanli Tarih ve Miverrihleri. Ayine-i Ziirefé (nas. Ahmed Cevdet), Istanbul 1314,
s. 153.
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itibaren devlet kademelerinde ve memuriyette g6zli oldugu anlasiliyor. Riistiye
mektebinin yeterli olmadigina kanaat getiren Tanzimat ricali, okur-yazar, bilgili ve
uzman memurlar yetistirmek amaciyla Mahrec-i Akldm adi verilen bir (kétip
mektebi) okul kurmustu ( 1862).1%2 Riistiye’den sonra ti¢ yil siiren bu egitim dénemi,
deviet kademelerinde yer almak igin nemli basamaklardan birini tegskil ediyordu.'*?
Talebeleri askeri konularda tipki riisdiye talebeleri gibi muamele gériiyordu.** Bir
aralik medreseye de giden Seref'>>, 1867-68 yillarinda Mahrec-i Aklam’a devam

etti.!*

Abdurrahman Seref’in memuriyet istefi, Mahrec-i Akldm’dan sonra

Mekteb-i Sultani’ye devam etmesinden de anlasiliyor. Okulu bitirdigi siralarda bat:

tarzinda efitim veren Mekteh-i.Sultant yeni agilmug ve bu clulun rafbet gérmesi igin - -

POVSLRD

devlet adamlari cesitli tesviklerde bulunmuslardi. Oyle anlagiliyor ki, Serefin
Mekteb-i Sultani’ye devam etmesinde Osmanli devlet adamlarinin, bu mektepten
mezun her ¢ocugun yiiksek okullara ve devlet memuriuklarina kabul edilecegi

sOziinii vermis olmasi dnemli etkendir.*’

I1. Mekteb-i Sultani’nin Kurulusu ve Abdurrahman Serefin Ogrencilik Yillar:
(1869-1873)

a. Mekteb-i Sultini’nin Kurulusu
Tanzimat, klasik Osmanli idarl yapisimin yerini, Avrupa’da Orneklerine
rastlanan modern hiikiimet sistemine biraktigy bir devri ifade eder. Bu gelismelere
paralel olarak, yeni idari yapilanmanin ihtiyaglarina cevap verecek sivil biirokrasi
ortaya ¢iktl. Ancak devlet, ilk zamanlarda, bu btirokratik doniisimiinii karsilayacak
nitelikli eleman ve yeterli alt yapidan yoksundu. Tanzimat doneminin ilk memurlari,

geleneksel yapilarda rastlanilan usta-girak iliskisi iginde yetistiler. Merkezi yapinin -

132 Okul hakkinda genis bilgi i¢in bk. Gliden Sartyildiz, “Osmanli Biirokrasisine Kétip Yetistirmek
Icin Agilan Modern Bir Egitim Kurumu: Mekteb-i Maarif-i Aklam (Mahrec-i Aklam)”, Tirk Kiiltiiri
Incelemeleri Dergisi, Say1: 6, Istanbul 2002, s. 17-30.

1% Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, c. 2, Istanbul 1977, s. 476-479.

¥ BOA, SD, 207/5-1

135 “Benim de medreseye devamim vardir. Hocam Cirpanli Salim Efendi’dir.” Abdurrahman Seref,
Tarih-i Asr-1 Hdzir, c.1, Istanbul 1329, s. 432.

136 «Ahmed Hoca’dan abd-i 4ciz Mahrec-i Aklam’da 1283-84 tarihlerinde cebir okudum.”
Abdurrahman Seref, “Ahmed Hoca”, Vakit, 18 Haziran 1921.

137 «“Miiddet-i tahsiliyyelerini ikmal iderek mektebden ¢ikan sakirddna bi’l-imtihdn sehadetnameler
viriliib istedikleri hélde her diirlii hidméat-1 saltanat-1 seniyyede istihddm olunacaklardir” Mekteb-i
Sultant Nizdmatiu Havi I’1anname, Distir, 2. Cliz, Istanbul 1289, s. 245,
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gliclendirilmesi, idarl fonksiyonun canlanmasi ve Tanzimat'in getirdigi yeni
ideolojiyi genis halk kitlelerine yayacak wmiitefennin, minevveri’l-fikr ve
miitehassis’™® aydin biirokratlar i¢cin bati tarzinda egitim veren okullara ihtiyag
duyuldu. Tanzimat zihniyetine gére, modernlesme déneminin insan tipini karakterize
eden Osmanli aydmni, Bati’daki sosyal ve kiiltlire]l gelismeleri yakindan izleyen,
bunlara ulasabilmek i¢in de Bati dillerinden birini tercihen de Fransizcay: bilen
kisilerdir. Geleneksel usta- c¢wrak iligkisinde boyle bir “model”in olusmasi
imkansizdi. Ustelik, diplomasi ¢aginda geleneksel sistem, biirokrasinin ihtiyaglarina
cevap veremeyecek bir hal aldu. Tanzimat ricéli, bir taraftan Bati’ya 6grenciler
gondermek ve Paris’te Mekteb-1 Osméni adli bir egitim kurumu agmak suretiyle
tedbiclor aldilar'®®. Bu okulda Fransiz hocalar ders vermig ve miifredatta da Paris
Harbiye Idadisi’nin programi izlendi. Ancak beklenen sonu¢ alinamadigindan
ogrenci gonderilmesinden vazgecildi ve 1864 yilinda bu okul kapatildi.'® Diger
taraftan, {ilke iginde de bir ¢esit memurluga hazirlik iglevi géren ortadgretime ihtiyag
duyuldu. 1838 yilindan itibaren riistiyeler acilmak suretiyle biirokrasideki eksiklikler
telafi edilmek istendi. Ancak, bir slire sonra riigtiyelerin-yeterli olmadigina kanaat
getirildi. Riistiye mektebine gbre bir {ist kademe okul olan Mahrec-i Aklam kuruldu

ve bunu 1867 yilindan sonra yeni egitim kurumlarinin agilmas: izledi.

Avrupa iilkeleri, Girit Isyani’ndan sonra (1862), Osmanli Devleti’nde
reform sorununu giindeme getirdiler. Tanzimat ve Islahat Fermani’nda vaat edilen
reformlarin uygulanmas: i¢in yabanci ilkeler Osmanli Devleti’ne baski uyguladilar
ve alternatif reform projeleri sundular. Osmanli Devleti, sunulan reform programlar:
i¢cinde Fransa’nin teklifini ¢ikarlarina uygun bulmustu. Fransa’nin 22 Subat 1867°de
Osmanli Devleti’ne sundugu genis 1slahat planinda egitime de 6zel bir yer ayrilir.
Fransa’nin yenilik¢i maarif bakani Victor Duruy’nin kaleninden ¢ikan programda,
imparatorlugun biiyiik merkezlerinde liselerin agilarak buralara Tanzimat ve Islahat
Fermanlarinda vaat edildigi gibi herkese esit haklar tamnmas:i dogrultusunda,
gayrimiislim ¢ocuklarin da kabul edilmesi sart kosulmustur. Ancak, kurulacak olan

bu yeni egitim kurumlarmmin, yalmizca dis etkilerle ortaya c¢iktigini iddia etmek

138 Engelhard, Tiirkiye ve Tanzimat. Devlet-i Osmanivye 'nin Tarih-i Isldhdtr 1826-1882, mtre. Ali
Reséd, Istanbul 1328, 5. 225.

9 BOA, 1. HR, 7068 ve 7830; Ergin, a.g.e., 5. 454-456.

10 Mekteb-i Osmant hakkinda genis bilgi igin bk. Adnan Sisman, “Mekteb-i Osmani (1857-1864)”,
Osmanli Aragtirmalar: Dergisi, .5, Istanbul 1986, s. 83-160.
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yanlistir. Mekteb-i Sultani’nin kurulusunda Fransa etkili oldugu kadar, bat: kiiltiir ve
fikirlerine agik devlet adamlar, bilhassa Sadrazdm Ali Paga ve Hariciye Nazir1 Fuad
Pasa da etkili oldular. Devlet igindeki biitiin unsurlara esit haklar taniyan ve onlan
“Osmanlilik” fikri etrafinda toplamak isteyen Tanzimat ricli, bunun ancak egitim ile
saglanacaginin bilincindedir. Burada, bati tarzinda yeni egitim kurumlarinin
kurulmasimin bir ara¢ ve Tanzimat’in getirdigi “Osmanlilik” ideolojinin iiretildigi
merkezler oldugunu ileri stirmek miimkiindiir. Boylece, Osmanli tebaasindaki
Mislim ve gayrimiislim unsurlar1 esit haklar ve ¢ikarlar ¢ercevesinde Osmanhi
kimligi altinda birlestirerek, ayaklanmalara, imparatorlugun c¢6kiisiine ve dig

141 1rklar1 ve dinleri muhtelit olan

miudahalelere kargi konulabilecegi diistintilmiigtiir.
Ogrencileri ayni sekilde terbiye ederek, aralarinda “dd’imi bir rdbita-i ittihdd. ve
vhuvvet viichda getirmeye” cahgildl.'*? Her vilayet merkezinde “Osmanlilik”

bilincini yerlestirecek Mekteb-i Sultani’ler acilmasina tesebbiis edildi.'*®

Yeni egitim kurumlarimin agilmasinda bir diger etken de Abdiilaziz’in
Avrupa seyahatidir. 1867 yilinda Fransa’y1 gezen Abdiilaziz, orada gordiigii egitim
kurumlarindan etkilenmis ve batili tarzda okullarin agilmasini istemistir. Fransa
hiikiimeti, okulun idaresine karigilmamas: sartiyla Osmanli Devleti’nin bu istegini
kabul etti. Ancak, alinacak Ogrencilerin yapisiyla ilgili anlasmazlik nedeniyle bu
tesebbiis bir slire igin fiiliyata gecemedi. Bunun yaninda Bé&bidli derslerin Tiirkce
olmasini istedi. Fransizlar, bdyle bir uygulamada istenilen amaca ulagilamayacagini,
“lisan-~1 Tiirk?’nin bir ¢ok nevakisi, bahusfis imladaki su’{ibeti” dolayisiyla Fransizca
tedrisatta 1srar ettiler.'** Fransa ile bu konuda uzun siire yazigmalar devam etti. Ali
Pasa, okulda gayrimiislim ve Misliiman g¢ocuklarin bir arada eitilmesini
savunmustur. Fransa ise bOyle bir yapilanma karsisinde: Katolik cemaatlerden

gelecek tepkilerden ¢ekinmistir. 145

Mekteb-i Sultani’ye Misliiman ve gayrimiislim unsurlar sicak bakmadilar.
Papa, Katoliklerin ¢ocuklarm bu okula géndermelerini yayimladifi iki emir ile

yasaklad1.'*® Okul, devletler arasi siyasi areneda da sorun oldu. Ruslar, Fransiz

I {lhan Tekeli, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Egitim Sistemindeki Degismeler”, 7CT4, c.2, s. 456.
"2 Engelhard, a.g.e., s. 226.

13 Mafrif-i UmGmiyye Nizdmnamesi, Distir, 2. Ciiz, s. 191.

144 Engelhard, a.g.e., s. 228.

15 Bu tepkiler igin bk. Adnan Sisman, “Galatasaray Mekteb-i Sulténisi”, DI4, c. 13, s. 324-325.
16 Engelhard, a.g.e., s. 229.
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niifuzunun artacagindan endise ederek Mekteb-i Sultani’ye karst ciktilar.'"
Ingilizlér, Osmanli Devleti’ndeki “andsir-1 muhtelife ve hatta cemadt-i gayr-i
miislime arasindaki nefret ve husimetten dolayr mekétib-i muhtelite te’sisinin adem-i
imkanr” olmadigmu ileri siirdiiler.'*® Baﬁhlasma karsitlar1 ve Ali Pasanun muhalifleri
okulun agilmamasi igin ¢aligtilar. Namik Kemal, Ali Suavi ve Ziya Paga egitimin
modernlesmesi taraftar1 olmalarina ragmen, okulun Fransa’nin himayesinde
kurulmasina kars1 ¢iktilar. Bunun yaninda Miisliiman halk nezdinde Galatasaray ve
2149

Beyoglu gibi yerlerin tatli su Frenklerinin ve Rumlarin yasadiklar1 “Frengistan

olarak adlandirilmasi, okula tepki duymalarina sebep oldu.

Biitiin tepkilere ragmen, Galatasaray Mekteb-i Sultanisi (Le lycée impérial
de Galata Serai) 1 Eylil 1868 37111nda acildi.”® Bir yil iginde de Sgrenci say1s1
622’ye ulasti. Engelhard, binanin miisait olmas: durumunda daha fazla 6grencinin
okula alinacagin kaydeder.151 Baslangicta Mekteb-i Sultani’ye yarist Misliiman
olmak kaydiyla her milletten cocuk kabul edilecekti. Ancak yeterli sayida Misliiman
6grenci bulunamadi. Onemli devlet adamlarinin gocuklari bu okula yazdirmasi
Miisliman 6grenci sayismnda artis sagladi. Fuad Pasa da torunlarimi okula
kaydettirmek suretiyle bu girisimi tesvik etti. Osmanl egitim sisteminin aksine, bu
okulun parali ve egitim masraflarimin pahali olmas: yiiziinden, “Tiirklerden zengin ve
kibar ¢ocuklari” okula ragbet gﬁsterdiler.152 Bunun yaninda, masraflar1 efendileri

tarafindan karsilanan kolelerin de, bu okulda okumalari miimkiin olmustur.'>?

Okulda dahilf (yatil1), misf dahilf (yar1 gtindiizlii) ve harici (giindiizlii) olmak
tizere {i¢ tirldl egitim veriliyordu. Ogrencilerin biiytik ¢ogunlugu (%70) yatili idi.
Buna karsilik % 12 yar gj}ndﬁzlﬁ ve % 18 oranminda giindiizli 6grenci vardi. Yari
glindiizliilerin yatililardan farki aksam yemeginden 6nce gitmesi, elbise ve ¢amasir
almamasiyd:. Egitimin tiirline gore 6grencilerden farkli {icretler talep ediliyordu.
Dahili 6grenciler senelik 40, nisf dahililer 20 ve giindiizliler 10 Osmanli liras

47 Fuad Pasa bu olaydan bahsederken “yolumu kaybettigimden korktufum zaman Ruslarm
diismanlig1 dogru yolda oldugumu gosteriyor” diyerek nasil bir siyaset izledigini ortaya koymaktadir.
Engelhard, a.g.e., 5. 229.

'8 bk. Engelhard, a.g.e., s. 151 ve 231.

149 Ahmet Thsan Tokgdz, Matbuat Hatiralarim, haz. Alpay Kabacali, Istanbul 1993, s. 28.

1% Mahmud Cevad, Maarif-i Umamiye Nezdreti Tdrihge-i Teskildt ve Icradt:, Istanbul 1338, s. 95.

131 Engelhard, a.g.e., 5. 230.

12 Ergin, a.g.e., c.1,s. '483.

133 Engelhard, a.g.e., s. 230, 2. dipnot.
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6demek zorundaydi.'* Ucretin agir olmasindan dolay: dahililerin 6demekle yiikiimlii
oldukalr1 40 lirada indirim yapildi. Buna mukabil yan giindiizlii ve giindiizliilerin
ticretlerinde indirim yapilmadi.' Okuldaki egitimin pahali olmasindan dolay:
Osmanli Devleti, yaris1 Miisliiman olmak sartiyla, babasi 6lmiis bendezadegdn’dan
150 Ogrenciye burs baglayacagim vaat etmigtir. Hitkkiimet memuru olup da 2.000
kurus ve lizerinde maas alanlarin bundan hari¢ tutularak, maaslarimin derecelerine
gore ¢ocuklarindan tam, nisf ve riibu derecede ticret alinmas: talep edildi.'>® Ancak
licretli veya Ucretsiz tiim Ogrencilerden bir defalik olmak fizere 15 lira elbise ve

¢amasir parasi alinmas: karara bagland:."’

NP

b. Abdurrahman Seref’in Mekteb-i Sultani’deki Ogrencilik Yillar
Abdurrahman Seref 11 Eyliil 1868 tarihinde “224 numara” ile Mekteb-i
Sultani’ye kaydoldu.'*® Onun Mekteb-i Sultani’de okumasinda, Fuad Pasa’nin torunu
Hikmet’i, ad1 gegen okula kaydettirmesi 6nemli role sahiptir."® Fuad Pasa’ya kars
derin bir sevgi besleyen babasi, bu olay karsisinda oglu Abdurrahman’: Galatasaray
Mekteb-i Sultdni’sine yazdirmayr uygun gordii. Boylece Abdurrahman Seref,

agilisindan on giin sonra mektebe dahil oldu.'®°

1% Degisik yerlerde agilmasi kararlastirilan “Mekatib-i Sultdniyye”nin bulunduklari yerlerin cografi,
iktisadi ve sosyal sartlara gére degisen iicretler talep edilmistir. Yatili talebe igin 20-30 lira igin
distiniilen {icret, yar1 giindiizlli talebeden bunun yarisi, giindiizliiden ise geyregi talep edilmistir.
Mafrif-i Umlimiyye Nizdmnémesi, Distar, 2. Ciiz, s. 192. Ancak istenilen okullar agilamamis ve
Galatasaray Mekteb-i Sultdnisi bir stire tekligini korumustur., Bunun yaminda Mekteb-i Sultani
Nizidmnémesinde yatihidan 45, yar1 giindiizltiden 25 ve giindiizliiden 6 lira alinmasi kararlastirilmustir.
Tespit edilen bu icret de, alt1 aylik (Eyliil ve Subat) iki taksite bolinmiistiir. Déastar, 2. Cliz, s. 237-
237.

'> Giilstin Dtizenli- Zafer Toprak, “Mekteb-i Sultani’den Bugiine Galataseray Lisesi®, Toplumsal
Tarih, V/ 26 (Subat 1996), s. 30.

8 Ergin, a.g.e., c.1,s. 484,

5T BOA, Y.E.E.KP, 86-37/3649. Basbakanlik Osmanli Arsivinde bulunan Nizdmnime-i Mekieb-i
Sultén? isimli ilinndmenin hangi tarihte kaleme alindig1 belli degildir. Ancak fizerindeki tugradan
Abdiilaziz dénemine ait oldugu anlasiliyor.

1% Efdaleddin’in eserinde 324 numara olarak gosterilmektedir.

% Hikmet Beyin izini sfirdigtimiizde onun hangi tarihte Mekteb-i Sultini’den mezun oldugunu tespit
edemedik. Ancak, arsivde rastladigimiz bir belge onun, hayatinin belli bir déneminde issiz kaldigm,
seyhillislam Omer Liitfi Efendinin tavassutu ile kardesi Resad Bey gibi Sra-y: Devlet dairelerinden
birine ¢irag olarak girmek istedigini gérityoruz. BOA, Y.Mrv, 39/44.

160 “Sultan Aziz, Avrupa seyahati sirasinda Paris’teki liseleri gezip, begenmis oradaki (Fransa) bizim
talebelerin Mekteb-i Osmani’de yaptiklar1 tahsili iyi bulmamig. Sonra yaninda bulunan Hariciye
Nazir1 Fuad Pasa, Tlirkiye’de de Fransa'da oldugu gibi liseler agmamizi padisaha anlatip, kandirms.
Fuad Paga’y: bilirsiniz, btiyitk adamdi o. Kegecizdde Izzet Molla’nin oglu... Iste, Fuad Pasa’nin
gayretiyle 1868°de Mekteb-i Sultanf adiyla Galatasaray’da bir lise agildi. Merhim Fuad Pasa, mektep
ragbet bulsun diye torunu Hikmet’i buraya yazdirmusti. Babam Fuad Pasa’y1 ¢ok severdi. Ona bakarak
beni de buraya kaydettirmigti... Ben ikiyiiz yirmi dérdiincti sakirddim. Mektebin kiisddindan on giin
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Mekteb-i Sultdni’ye baslayacak ogrenciler, okula imtihanla aliniyord.
Smmavi basaramayan Ogrencilerin ise {i¢ yil hazirlikk smifinda okumasi uygun
goriilmiistii. Bdylece imtaham bagaramayanlar i¢in egitim stiresi sekiz yila ¢ikiyordu.
Seref’in, Mekteb-i Sultani’de dort/ bes yil okudugu géz 6niinde bulundurulursa
yapilan imtihani basardigi ve Mekteb-i Sultani’den Onceki egitim hayatinda yeterli
derecede tahsil aldig iddia edilebilir.'®! Bunun yamnda yeni basladigi okulda
egitimin parali oldugu g6z Oniinde bulundurulursa, ailesinin zengin ve kibar
takimindan oldugu veya Seref Efendinin basarisindan dolayi, Sultdni mektebinde

devlet bursu ile okudugu anlasiliyor. !

Seref, bu miiessesede dahili (yatili) olarak okudu. Fransizlar, Mekteb-i
‘Sultani’de “Fransiz yalih okullarindaki \disiplin anlayisini uyguiamus, kurailar:
belirleyen nizamnimeler hazirlamiglardi. Osmanli efitim kurumlarmin aligik
olmadig1 bu yeni sistem, denilebilir ki, Tanzimat ruhunun ve Tanzimatin getirdigi
Osmanlilik ideolojisinin iglenmesinde birinci dereceden etkili olmustur. Avrupa’da
Aydinlanma devrinde yayginlik kazanan yatili egitim sistemi, yar1 askeri bir disiplin -
anlayis1 sayesinde, egitimin yeni bir ¢ehre kazanmasinda etkili oldu. Bu devrin
egitimcileri, butlin kotlliklerin  kaynagimin toplumdan ileri geldigini ileri
stirliyorlardi. Onlara gére en iyi egitim, Ogrencileri dis diinyadan ve ailelerinden
uzakta egiterek verilebilirdi. Bu yiizden c¢ocuklarin dis diinya ile iligkileri
sirlandiriimig ve belli bir disiplin iginde yetistirilmelerine 6zen gosterilmistir. Bu
anlayis sayesinde okul, yalniz bilginin aktarildifi bir merkez olmaktan ¢ikmis; ayni

zamanda ahlaki degerleri de aktaran yeni bir goriintim kazanmistir.

Mekteb-i Sultani’de yatili 6grencilere &zel bir 6nem verildigi ortadadir.
Yatil: 6grencilerin ders saatleri diginda giindiizlii 6grenciler ile iligkisi engellenmisgtir.
-Giindiizlii 6grenciler, .dis dinyanin koétiliiklerini okula tasiyan ve her an diizeni
bozabilecek bir tehdit unsuru olarak diistintilmiistiir. Glindiizliilerin, dersler disinda,
teneffiis ve yemek zamanlarinda yatililarla beraber bulunmalari ve okula kitap,

gazete, mektup sokmalari, yatililarin aligverisini yapmalar: yasaktr. Bunun yaninda,

sonra dahil olmustum”. Refet Avni Uras, “Abdurrahman Seref”’, Galatasaray, S. 1, Istanbul 1940.;
Mekteb-i Sultani, Ellinci Yil Kitabi, Istanbul 1334, s. 6.

161 «Almacak talebeden derece-i kifayede ders gormils olanlar bi’l-imtihan dahil-i smif edilecek ve
bunlarm miiddet-i tahsiliyyeleri dahi mittemadiyen bes sene olacaktir.” Distir, 2. Cliz, s. 245.

1 Kaynaklarda bu konuda herhangi bir bilgi bulunmamasi, onun hayati hakkindaki
degerlendirmemizin eksik kalmasina sebep olmustur. Esasen, ailesinin zengin ve kibar taifesinden
olduguna delil sayilabilecek bir¢ok isaret vardir (bk. Efdaleddin, a.g.e., s. 31.).
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ogrenciler yaglarina gore tasnif edilmis ve diger yaslardaki &grencilerden
etkilenmemesi igin goristiiriilmeleri engellenmistir. Etiit odalari, yemekhaneleri,

yatakhaneleri ve bahgeleri ayriydi.

Disipline bliytik 6nem verilen okulda, dogu toplumlarinda sik¢a rastlanilan
bedensel cezalar ve dayak yasakti.'® Yatililar icin en bityiik ceza hafta sonu izninin
iptaliydi. Glindiizliilere ise 50 satirt gegmeyen yazi cezasi veriliyordu. Bu cezal
usfillere karsilik disiplinin bir diger yoniinii de miifakatlar olusturur. Ogrencilere iyi
davraniglari ve calismalar1 karsihifi, kiiclik kagitlara degisik renklerde basilt
miikafatlar dagitilmigtir. Bunlar “aferin”, “tahsin” (dort aferine bedel), “imtiyaz” (8
aferin veya 2 tahsine esdeger) ve “zikr-i cemil” olmak lizere dort (;esittir.164 Zikr-i
ceinil 6zel intilianiardan en ¢ok notu alana verilir. Bir de 50 aferine esdeger
“miikafat” vardir. Ogrencinin k&tii bir davramisi goriildiigli veya tespit edildigi
takdirde, sugunun derecesine gore miikafatlar: geri alinirdi.'®® Genele hitap eden bu
uygulamalara karsilik, simiflardaki disiplinde 6gretmen 6nemli bir mevkie sahipti.
Béylece 6gretmen, yalmz bilgi aktaran bir unsur olmaktan ¢ikarilmis; ahlaki normlari

teorik ve pratik olarak dgreten bir fonksiyon tistlenmisgtir.

Dikkate deger bir husus da, okulda farkli din ve wktan Ggrencilerin ve
ogretmenlerin bulunmasma ragmen ortak bir degerler manzumesinin yaratimak
istenmesidir, Ahléki normlarda dinin etkili oldugu disiiniiliirse, Tanzimat’n yiiksek
dereceli okullarinda kaynagini dinden alan ahléki degerler yerine evrensel ve dinler
{istii bir degerler manzumesi tercih edilmistir.'%® Donemin “Osmanlilik” ideolojisinin

kaynagini da bu ortak degerler olusturur.

Biitiin bu miispet Ozelliklerine ve ortak degerler etrafinda bir Osmanl

milleti “modeli” yaratma endiselerine ragmen, her dinden, irktan ve kiiltirden

18 Nizdmnimelerde dayak ve falakanin yasak olduguna dair maddeler var ise de, fiiliyatta boyle
olmadig1 Ahmet Rasim, Hiiseyin Rahmi gibi edebiyatgilarmn eserlerinden 8grenmekteyiz.

164 Mekteb-i Sultdni Tevzi‘-i Miikafat Cedvelidir, Istanbul (?) 1291, 1292. Aym usl Milkiye
Mektebi’'nde de uygulanmigtir. BOA, Y.EE.d 303. (1317 yilma ait). Mekteb~-i Sultini’nin
Abdurrahman Seref Efendi’nin okudugu déneme ait mitkafat cetvelleri, muhtemelen 1904 yilindaki
yangmda yanmustir. Ancak siraladifimiz cetvellerdeki miikafat gekilleri, onun okudugu dénemde de
var oldugunu var oldugunu gosteriyor.

1% Diizenli- Toprak, “a.g.m.”, s. 32-33.

16 Sibyan mekteblerinde “ahléka miiteallik tedrisitm” her dinin kendi ruh4ni liderlerinin tayin
edecegi kimseler tarafindan verilmesi kararlagtiriimistir. Ancak Milkiye Nizdmnémesi’nde ibadet
disinda ahléka muteallik bir kayit yoktur. Bk. Mafrif-i Um(miyye Niz&mnémesi, Diistir, 2. Cliz, s.
185. Engelhard bu duruma dikkati ¢ekmis ve “ayni usfile, ayn1 k&’ide-i musévita tdbi’ bulunmalar”
sayesinde yetistiklerini kaydetmistir. Engelhard, a.g.e., s. 230.
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¢ocuklarn bir arada yatili okumasi bircok zorlugu da blinyesinde barindiriyordu.
Ibadetleri, ayinleri, bayramlar1 ve kutsal giinleri-farkli olan 6grenciler, ibadetlerini
serbestge yapiyorlardi. Ancak, bu durum, pratikte oldukc¢a karigik bir héle sebep
olmustu. Misliiman ogrencilerin glinliik ibadetleri yerine getirmelerine imkan
tanimiyordu. Asil sorun, dini glinlerin farkliligiydi. Misliimanlarin dini giinti Cuma,
Musevilerin Cumartesi, Hiristiyanlarin pazardi. Din{ tatil giinleri birbirine uymazken,
Miisliimanlarin bayram tatillerinin tarihi her yil degismekteydi. Her {i¢ dinin yemek
aligkanliklart ayriydi. Bu sartlar icinde ortak bir kural koymak imkansizdi. Fransiz
idareciler, bu durumun getirdigi mahzurlar: ortadan kaldirmak i¢in baz1 diizenlemeler

yapmak zorunda kaldilar. Devlet de bu yénde tedbirler ald.'®

Miisliman &grenciler
igin din dersi kondu'®®, mescii yapunidi, gayrimuslimierin ibaaetierini yerine
getirebilmeleri i¢in de uygun ortam saglandi. Ders programi Miisliiman §grencilerin
Cuma namazina gidebilmeleri i¢in ayarlandi. Ramazan ayinda, Istanbul’da ikamet
eden Misliman Ogrencilere izin verildi, okulda kalan Ogrencilere ise degisik
saatlerde yemek ¢ikarildi. Hiristiyanlarin Musevilere nazaran daha az sorun tegkil
ettikleri anlagilmaktadir. Pazar giinlerinin tatil olmasi nedeniyle Hiristiyanlarin dini
vecibelerini yerine getirmeleri miimkiindti. Yahudilerin sebt glinliniin (Cumaertesi)

nasil ¢oziilecegi ise zihinleri mesgul ediyordu.

Seref’in bu okulda, Tanzimat’i ve onun ruhunu igine sindirdigini sdylemek
fazla miibalaga olmayacaktir. Oyle ki, okuldaki her varligin, her hareketin bu yeni
ruha uygun ve ona hizmet eder bir rolde olmasina dzen gosterilmistir. Bunu ders arag
gerec ve miifredatinda, 6gretmenlerinde ve dgrencilerinde gérmek miimkiindiir. Ders -
programi, egitim ve 6gretim icin gerekli araglar, yatili 68renciler icin gerekli olan
malzemeler ve Fransa’dan gelen 6gretmenlerle okul, Fransiz liseleri modeline gére

1% Mektep binasi almna Fransa'dan getirilen bityiik saat konulmugtu.

diizenlenmisti.
Ttirkiye'de ilk alafranga saat uygulamas: Galatasaray'da baslamisti. Bunun yaninda

ogretim kadrosunda Tiirk, Ermeni, Rum gibi unsurlarin da varlig: ile karma bir yap:

167 “Her simif sakirdan mensb oldig1 miliet ve mezhebin 4yin ve aditm icrfiya mecbiir olacagindan
millet-i mitslime sékirddni mektebe mahsts olan cdmi’-i serife devém itdirilib vez&’if-i diniyyelerini
ta’llm itmek {izere mahs{is bir imdm bulunacakdir kezalik millet-i gayr-i mislime sékirddm dahi
mensib olduklar1 ma’bedlere gonderiliib ustil-1 mezhebiyyeleri matltiblar1 vechle ta’lim itdirilecekdir.
Diistar, 2. Cliz, s. 246.

"% Din dersi yalnizca Miisliman 6grenciler igin konulmustur. Anlasilan devlet, Fransiz kiiltlir ve
eBitim sistemini yerlestirmeye g¢aligan Galatasaray Mekteb-i Sultdnisi’nin Miisliiman &grencileri
manevi agidan etkileyeceginden ¢ekinmistir.

169« cahil cahili terbiye edemeyeceginden teskilat-1 cedide-i ma’drifin mevki‘-i icrfya vaz'i
vazifesini ecnebi mu’allimlere vermek...” Engelhard, a.g.e., s. 227.
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sergiliyordu. Ogretmenlerin sorun ¢ikarmasma ve propaganda yapmasina firsat
verilmiyordu. Buna paralel olarak, derslerin igerigi de her tiirli dini konulardan
armdirilmisti. Temel bilimler, edebiyat, felsefe, tarih, cografya, jimnastik, resim
dersleri Fransa’dan gelen 6gretmenlerce okutuluyordu. Bunlarn yaninda Tiirkge,
Arapca, Farsca ve segmeli olarak da Rumca, Ermenice, Bulgarca, Ingilizce,
Italyanca, Almanca ve miizik dersleri de miifredatta yer aliyordu. Tip, eczacilik ve
hukuk aianlarmda okuyanlara yeterli derecede Latince de Ggretiliyordu.m Son
siiflarda ise derslerin {i¢ boliime ayrilmas: planlanmigsti. Edebiyat béliimiinde sivil
kamu memuriyetlerine gireceklere, fen boliimiinde mihendislik, tip yliksek
okullarma gideceklere yonelik dersler verilecekti. Usgiincii béliimde ise, ticaret ve
sandyi dallannda ¢alisacak Ggrenciler igin gegerli olacak muliasebe, teknoloji, tcard
coprafya gibi dersleri isleyeceklerdi.'”" Bu uygulamada pek basari elde edilememisse
de, Mekteb-i Sultani dgrencileri modern sosyal hayatin gereklerini yerine getirecek
donanima sahip olacak sekilde ¢ok yonlii yetigtirilmislerdir. Biitlin bu altyapi, teknik
donanmim ve dersler, Tanzimat’in ¢izdigi insan tipinin ve hayatinin olugmasima hizmet

etmistir.

Dikkate deger bir diger husus da okulun, pozitivizmin Osmanli aydinlari
“arasinda yayilmasinda Snemli bir konuma sahip oldugudur. Mekteb-i Sultani’nin
derslere baglamasindan birka¢ ay sonra, her Pazar, lisede pozitif bilimleri igeren
konferanslar dizisi  bagladi. “Tecriibe-dide” iki Fransiz tarafindan verilen
konferanslara katihm beklenenin iistiindeydi. Izleyici sayistmun 150’lere varmast
iizerine Ali Pasa 250-300 kisi alacak bir amfiteatrin kurdurdu. Béylece batidaki ilmi,
felsefl, kiiltiirel ve ideolojik gelismeler okul sayesinde yakindan takip etmek
miimkiin olmustur.

Baglangigta, Tiirk 6grencilerin bu yeni egitim usfiliine intibak edemedikleri
anlasiliyor. Okuldaki egitim ve idare konusunda sadarete miiracaat etmisler ve uzun
bir sikayetndme yazmuglardir. Osman Ergin, okulun ilk agilis senelerine rastlayan ve
o zamanki zihniyeti ve telakkiyi gOsteren bu metni eserinde nesreder.'”? Oyle
zannediyoruz ki, sikayete konu olan meseleler biitin Tirk O6frencilerin ortak

sorunudur. Bunlarin bir kismui 1sinma ve yemeklerin kalitesi gibi tali sebeplere isaret

0 «Ravanin ve tib ve eczdcilik fenlerinin tahsiline 1dzim olacak kadar Latin ve Yunan lisdnlarmm
mebédisi fakat tahsfl-i lisdn-1 Yunan{ taht-1 icb4rda degildir.” Distur, 2. Cliz, s. 245.

! Diizenli- Toprak, “4.g.m.”, s. 26.

12 0. Nuri Ergin, a.g.e., 5.484-485.
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ederken, temizlik gibi kiiltiire]l farkliliklara dayanan sikayetler de vardir. Ancak
dikkati ¢eken en mithim sikayetler ve istekler, Tiirkgeye ehemmiyet verilmesi, resmi
dil olan Tiirk¢enin miikemmel surette okutturulmasi geregi ve Latincenin
kaldirilmasi yoniindeki maddeleridir. Ttrk 6grenciler, “fiinuni 14zimeyi tahsile méni
oldugundan Latince igin beyhude yere vakit sarfettirilmemesi ve buna sarfedilecek
vaktin Tiurkce, usuli hesap ve hendese gibi ziyade muhta¢ olduklari derslere
tahsisini” isterler. Ancak ilk ti¢ madde (1sitnma, yemeklerin kalitesi ve temizlik) bir
girizgah olarak degerlendirilirse, asil konularin dérdiincii ve besinci maddede
toplandig1 goriiltir. Bu husus Tiirk &grenciler ile diger dinlere mensup Ogrenciler
arasindaki zihniyet ve yetisme farklarinn ortaya koymasi bakimindan ilgingtir.
Katoliklerin. Ortodokslarin ve bir nebze de olsa Protestanlarin dini - literatiir
dolayisiyla Latin diline asinalifi sebebiyle, bu derslerde daha basarili olduklar: ileri
stiriilebilir. Tirk 6grencilerin bu derslerde zorlanmalar1 ve kaldirilmasini istemeleri
bu sebeple aciklanabilir. Yemek ve temizlik gibi kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanan
tali sebeplerden sonra Latincenin kaldirilmas: ve Tiirkge tedrisatin yayginlastiriimas:

yolundaki istekler bu hitkmii dogrular niteliktedir.

Kisa bir stire sonra okul cazibesini kaybetti. 1871 Beyoglu yangini aileleri
sarst1 ve bircogu cocuklarim okuldan aldi. Diger taraftan okulun hamileri Ali ve Fuad
Pasalar 6ldii. Bu donemde devlet adamlart ve Abdiilaziz, siyasi gelismeler
dolayisiyla Rusya yanlis1 bir siyaset giitmeye bagladilar. Fransa’nin devletler arast
arenada Osmanli Devleti aleyhine bir siyaset izlemeye baslamasi, Fransa karsiti
politikada etkili oldu. Bu arada Tibbiye Mektebi ve diger bazi okullarda Fransizca
dersleri kaldirlds.'” Mekteb’in ilk miidiirti Fransiz Monsieur Ernest de Salve’in ii¢
yil siiren idareciliginden sonra “diicar oldugu miuiskildta tahammiil edemeysrek™ istifa
etti. Yerine 6nemli devlet memurlar1 getirildi. Serefin okudugu yillarda Salve’den
baska Osmanli tebaasindan Ermeni Vahan Efendi ve Rum Fotyadi Beyin miidiirlitk
yaptigi bilinmektedir. Boylece lise idaresinde Fransiz etkisini Osmanlilar lehine
dengelenme stireci bagladi. Bu sirada okul, Giilhaﬁe’deki Tibbiye Mektebi ile yer
degistirdi. Meydana gelen bu gelismeler sonucunda, Galatasaray Mekteb-i
Sultinisi’nin, 6grenci sayisinda biiyiik bir distis yasandi. 1871 yilinda 6grenci sayisi

471e diistli, Vahan zamaninda okuldan 190 6grenci ayrildi.'’* Bir miiddet sonra

1 Engelhard, a.g.e., s, 306.
17 Engelhard, a.g.e., s. 306.



67

okul, Maarif Nazir1 Safvet Pasa ve lise miidiirli Sava Pasanin ¢abalariyla eski giicline

kavusmay1 bagardi.

Bu siyasi ve kiiltlirel gelismeler igerisinde Abdurrahman Seref, Mekteb-i
Miilkiye’nin Edebiyat ve F{inGn bsltimiiniin Tiirk¢e ve Fransizca derslerini “aliyyti’l-
418" (pek iyi) derecede “Baséliye Sahadetndmesi” alarak tamamladi (15 Temmuz
1873).!7 Lise diplomas: alabilmek, Fransizca ve Tiirkce boliimlerinin ikisini de
bitirme sartina bagli oldugundan, kimi &grenciler Fransizcadan veya Tiirkgeden
mezun olsalar bile digerini bitiremediklerinden ya birkag yil beklemek, ya da

diploma almadan okulu birakmak zorunda kaltyorlard:!”®

Bu durumdaki 6grencilerin
bir kismi yalnizca bitirdikleri béltimden ekliyetndme alabiliyorlardi. Seref’in her iki
sinavi da basararak mezun olmas: ve jasiadetndine (diploma) alimas: tahsil hayaiuuda
basarili olduguna isaret eder. Nitekim, mektepte lisdn (lengtiistik), tarih ve cografya
konularinda da egitim géren ve basarilariyla sivrilen, Latinceyi konusacak kadar
Sgrenen Seref, okulu birincilikle bitirdi.'”” Diplomas, aym tarihte Maarif Nezareti

tarafindan “Miildzemet Rii’'usu’na” gevrildi.

Resmi kayitlara gore Abdurrahman Seref, Mekteb-i Sultani’nin ilk
Miisliiman ve Tiirk mezunudur.'”® Bu 6zelliginin, onun kisa zamanda sivrilmesinde
etkili oldugu siiphe gotiirmez. Nitekim, onun bu tarihten sonra, “meriii I-hdti, piir-
vekdr bir efendi” oldugu, hayatini anlatan kaynaklarda yer almaktadir.'”

II1. Abdiilhamid Devrinde Devlet Memuru ve Egitimci Abdurrahman Seref
Mezuniyetinden sonra ailesinin yanina dbnen Seref, “meriii’l-hatir”hifin
sayesiyle olacak ki, biray gibi kisd bir stirede (22 Agustos 1873) memuriyet hayatina
bagladi. 500 kurus maasla Mahrec-i Akldm-1 Sahane’de Tarih-i Umiimi muallimi
oldu. 13 Mayis 1875°te bu vazifesine ilaveten, maasina 300 kurus eklenerek Mekteb-

17 Miicellidoglu Ali Gankaya eserinde mezuniyet tarihini 17 Temmuz 1873 olarak zikretmektedir. bk.
Miicellidoglu Ali Cankaya, Yeni Miilkive Tarihi ve Millkiyeliler (Bundan sonra Miilkiye Tarihi olarak
zikredilecektir.), c. 2, Ankara 1968-69, s. 818.

176 Eklerde verilen tablo, Sultani 6grencilerinin ve bilhassa Muslitman ogrencilerin durumunu
gostermektedir.

7 Latince dersleri daha sonra Mekteb-i Sultani miifredatmdan ¢ikarilmigtir. Osman Ergin, a.g.e., ¢. 3-
4,5.917.

' Salnfme-i Nezéret-j Maérif-i Umimiye, 1318, s. 708.

' Efdaleddin, a.g.e., s. 11.
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i Sultani Kavaid ve Iml4 muallimligi yapti. Bu yil, Naciye Hanim ile evlendi. 1876
yilinda Hikmet Ziileyha isimli kiz: dogdu.'®

13 Subat 1878°’de 575 gurus maasla Dariilmuallimin Tarih-i Um@mi
muallimi olan Seref, 13 Nisan 1878°de, 2.500 kurus maasla Mekteb-i Miilkiye-i
Sahane miidiirliigiine tayin edildi. Bu makama atanmas: ile Mekteb-i Sultini’deki
gérevini birakan Seref, Miilkiye’de Cografya-y1 Ummi dersi de vermek zorunda
kaldigindan Mahrec-i Akladm ve Dériilmuallimin’deki gérevlerini terk etmek zorunda
kalds.'®

1. Mekteb-i Mitlkive’deki Idarceilik Villars
Tanzimat’in getirdigi yeniliklerin uygulanmasinda ve genis Kkitlelere
yayilmasinda yasanan en biiylik sikinti, bu yenilikleri benimsemis aydin-biirokrat
kitlenin eksikligidir. Ote yandan yeni idari diizenlemeler ve “ticaret ve sanayiinin
ilerlemekte olmasindan dolay1 diivel-i ecnebiye ile gogalmakta olan miinasebét ve
muamelatin mihver-i layikinda icras: i¢in umir-1 miilkiyeye ve usfil-1 diiveliyeye fi’l-
ciimle vakif® kadrolara ihtiyag vardi'®® Bu yiizden, modern egitim kurumlar:

agilarak yeni bir insan tipi yaratilmak isteniyordu.

Abdiilmecid devrinde, Tanzimat’in getirdigi yeni nizdmu yiiriitecek “musbet
fikirli realist idareciler” yetistirmek amaciyla, 18 Cemaziyeldhir 1275 (28 Ocak
1859)’te Mekteb-i Miilkiye agildi. Bu okul, Kavalali Mehmed Ali Pasa’min Misir’da
kurdugu Dersane-i Miilkive’den miilhem kurulmustu. Mektebin kiisdd:
miinasebetiyle Takvim-i Vekdyi’de yayimlanan resmi bildiri, okulda uygulanacak
nizdmat vc egitim hakkinda ip uglari verir. Buna goére, kaymakamlik ve miidirlik
gibi makamlarda gorev alacak kimseleri yetistirmek amaciyla Mekteb-i Miilkiye
adinda bir okul aciliyor ve burada Tarih, Cografya, Muhasebe, Ekonomi Politik,
Hukuk ve Diplomasi derslerinin okutulmas: karara baglaniyordu. Yayimlanan bu
resmi bildiride dikkate deger hususlardan biri, ilk defa Ekonomi Politik ibaresine

rastlanmasidir. Boylece, Tiirkiye’de ilk defa iktisat ilmi ve disiplinini 1856’da girdigi

18 Abdurrahman Serefin Hikmet Ziileyha’dan bagka Emine ismet adli bir kizi ve Hiseyin Fikret
isimli bir oglu daha vardwr. Avrupa’da elektrik mithendislifi okuyan Hilseyin Fikret, geng yasta
veremden Olmigstiir. Mehmet Demirylirek, Tanzimat’tan Cumhurivet’e Bir Osmanli Aydim
Abdurrahman Seref Efendi (1853-1925), Ankara 2003, s. 66.

18 Cemaleddin, age.,s. 154,

182 Osman Ergin, a.g.e., c. 1-2, s. 596.
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ve 1859°da da Miilkiye Mektebi’nde okutuldugu s6ylenebilir. Bu okulun
acilmasindan ©nce Bahali’de, Dahiliye Nezéreti'nin catis1 altinda “intihib-1
me’mirin komisyonu” kurulmustu. Ancak bu komisyonun, atamalarinda pek ¢ok
suistimaller goriilmiistii.'®® Idari mekanizmada gorev alacaklarin konularinda egitim
almis kimseler olmasini isteyen yeni zihniyet, sunun bunun gelisigiizel kaymakam,
mal ve kaza miidiiri nasbolunmamasini, Miilkiye mezunlarimin “deva’ir-i merkeziye-
i hiikimet ile vildyat merkezleri akldminin riyésetleri ve kalem riyasetine mu‘adil
me’rﬁﬁriyetler ve Sfrd-y1 Devlet miildzimliklari, sefaretler ve sehbenderliklere”
getirilmesini istiyordu.'®* 21 Sevval 1277 tarihinde yayimlanan bir irdde ile acilacak
kaza midiirliklerine ve livd kaymakamliklarina Mekteb-i Miilkiye mezunu olmayan

__kimselerin alinmayacagi kararlastiridi.

-Miilkiye Mektebi’nin kurulus tarihi ile ilgili iki farkli goriis vardir. Bir kisnu
okulun kurulus tarihi olarak 1859°u, diger bir kismu da 1877 yili kabul eder. Oyle
anlagiliyor ki, 1859°da agilan okul, siyasi ve sosyal gelismelere paralel olarak, bir
siire sonra gozden diismiis ve II. Abdiilhamid devrinde yeniden canlilik
kazanmustir.'® Nitekim, “intihb-1 memurin maddesinin ehemmiyetini takdir eden”
Abdiilhamid, ilk Meclis-1 Meb’usan’mnin agilis1 sirasinda irdd ettigi nutukta “mevcut
Miilkiye Mektebi’ni Hazine-i Hass&’sindan tahsisat ayirarak ve daha faydali sekilde
ifrag1 icin tevsi edecegini ve burasiu 4l bir mektep héline getirecegini” sdyler. 1.
Mesrutiyet’in ilanindan kirk giin sonra Babiali’ye teblig ettirdigi irade, onun Miilkiye
mektebini ihyd etmek istedigini gosteriyor.'® Saltanati yillarinda bir ¢ok egitim
kurumunun agilmasinda etkili olan Abdiilhamid, Miilkiye mektebine ayr1 bir 6nem
verdi'®’, bu okuldan olanlara nisanlar vererek, mezunlarin agikta birakilmayip, uygun
yerlere istihdamuni irade buyurdu.'®® Idarf makamlara yalmzca Miilkiye mezunlarinin

getirilmesini, eski gorevlilerin ise tedricen bu gorevlerinden uzaklagtiriimasin

'® Ahmed Midhat, Uss-i Inkildb, c. 2, Istanbul 1295, s. 35-36.

18 Mekteb-i Miilkiye-i Sdhdne Tdrihgesi, Istanbul 1337, s. 2,

'8 Devlet nezdinde eski okul kadim Mekteb-i Miilkiye olarak adlandiriimistir. BOA, SD, 208/2

186 «Mekteb-i Mitlkiye’nin hali, umfir-1 idére-i Mitlkiye’ye k&fi memur yetistirmege salih olmamasina
mebni, maarif ve mekatib-i umfimiyenin tamami-i tanzimati fiiliyesine kadar ihtiyacit-1 memlekete
muktazi memurinin yetismesine bir mahrec-i mahsus olmagla beraber Mekteb-i Sultanf’nin
méfevkinde agilacak Mekétib-i Aliye’nin bir kismi igin esas dahi konulmus olmak maksad-1 alisile
Mekteb-i mezblirun tanzim ve teshili..”. Miilkiye Tariki, c.1,s. 33.

187 «Mekteb-i Miilkiye mekatib-i 4liyeden olup ZAt-1 Sevket Siméat-1 Hazret-i Padigahi’nin bilhassa
himéye-i séhéneleri tahtindaduir...” Miilkiye Tarihi, c.1, Ankara 1954, s. 54.

¥ BOA, Y.Mtv, 4/69; BOA, Y.Mv, 41/96.
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diistindii.'® Miilkiyenin simdiye kadar yetisdirdigi talebelerin isimlerini ve
bulunduklari  memuriyetleri  6grenmek  istedi.”Devrin  en  tamnmus
miitefekkirlerinin okula muallim olarak tayinini emretti. Mekteb-i Osmani muidiirii
yapmis ve ¢esitli tilkelerde sefir olarak bulunmus Ali Nizami Pasa’yi okulun

miidiiriyetine getirdi.'"’

Mektebin yeniden agilig ve 1slahi hakkinda yapilan miizakereler sonucunda
bir kanun tasaris1 hazirlandi. Buna gore okulda Térih-i Um@imi, Cografya-y1 Um{imi,
[lm-i Hukuk-1 Milel, Riyaziyat, Fenn-i Tedbir-i Memleket, Ilm-i Asar-1 Atika,
Mebadi-i. Ulim-1 Tabiiye gibi derslerin Fransizca ve diger derslerin de lisdn-1
Osmani tizere okutulmasi kararlastirildi. Meclis-i Mahsfis-1 Viikeld’ya gelen bu teklif
--ve ‘kanun-tasanisy, Sfrencilerin Fransizea derclerde bogar saglayamayacaZ: ve bu
- derslerle ilgili kitaplarin gogunun terctime edildigi gz 6nitinde bulundurularak kabul
edilmedi. Buna ragmen, 1877 yilinda okulun 1sldhen aciliginda Paris Serbest Siyast
[limler Mektebi (Ecole libre des Sciences politiques) etkili oldugu yadsinamaz. Bu
ki okul arasindaki iligki, Miilkiyeden mezun olanlarin bir kisminin, egitimlerini
tamamlamak igin Paris’e Ullim-1 Siyasiye Mektebi (Ecole libre des Sciences

politiques)ne gonderilmelerinden anlasiliyor.'*?

Mektebin bu ikinci agilis doneminin ilk yilinda egitime, higbir degigiklik
yapilmadan devam etti. Bunun yaninda okulun idaresinde degisiklik yapilarak Nazir
Ali Nizami Pasa Mekteb-i Sultani mudiirligiine, Abdurrahman Seref ise Mekteb-i
Milkiye ndzirhgina getirildi. 1 Haziran 1294 (13 Haziran 1878)’de ise Mektep

Nazirlig: unvani midiirliige ¢evrildi.

Abdurrahman Seref, bu okulda uzun siire idarecilik ve Ogretmenlik
vazifelerini birlikte yiriitti. Ilm-i Ahlak, Tarih-i Osméni, Cografya-yr Um{mi,
- Cografya-y1 Umrani, Istatistik ve Usiil-i terclime gibi dersler okutan Seref, “Miilkiye

992

Mektebi’nin pir”i olarak nitelendirilir. Idareciligi zarfinda Miilkiye’nin bat1 sistemine
gbre yOnetilmesinde ve Miilkiye talebelerinin bati zihniyeti ve Tirk ruhu ile .
yetigmesinde etkili oldu. Okulda hem miidiir ve hem de muallim olarak ¢ok sevilen

Abdurrahman Seref hakkinda Hasan Ali Koger, onun dini dogmatik telakkilerden

9 BOA, /.DH, Ra.1317/12.
0 BOA, Y.Mtv, 96/53.

' BOA, Cevdet Maarif, 4861.
92 B0OA, MV, 125/20.



71

ayrilmadifimi ve bu suretle Tanzimat’in getirdigi ruhun Miilkiye’de devam
193

etmedigini ileri siirer. ° Ancak, Serefin uygulamalar1 bu iddialar1 gegersiz
kilmaktadir, Talebelerin egitimi i¢in “Hazine-i Hassa Nézirlarindan Portakal Mihail
Pasa, Ticaret Nazirlarindan Sakizli Ohannes Pasa, Recéizadde Ekrem'™, Tarihgi
Murad Bey'®®, Stird-y1 Devlet reislerinden Sayit Bey, Tabiiyyundan Sait Bey ve Salih
Efendi gibi”196 devrin en glizide muallimlerini mektebin catis1 altinda topladi.
Yitksek smiflarda okutulan IIm-i Hukuk, Usfil-i Maliye, Iktisad, Us(l-1 IdAre-i
Miilkiye dersleri i¢in Avrupa’dan profesérler getirmek istedi. Miilkiye’de miisbet
ilim ve diigiiniigiin, faziletin yerlesmesine ¢alisti. II. Abdtilhamid’in megruti rejimi
rafa kaldirmasindan sonra yogunlasan jurnalcilik yiiziinden bir ¢ok miiessese igten
ice kaynarken, onun sayvesinde okuhm diizeninin bozulmamas: igin ugrash vc bunda
da muvaffak oldu. Efdaleddin, onun bu bagarisini “tecritbeye miistenid bir vukuf ile

hareket” etmesini ile agiklar.

Abdurrahman Seref’in Mekteb-i Miilkiye’deki kayda deger basarilarindan
biri de, onun zamamnda Mektebin yatiliya cevrilmesidir.'”” Oyle anlagiliyor ki,
Mekteb-i Sultani’nin basaril egitim sistemi Abdurrahman Seref’i etkilemistir. 1880
yilinda, padisahin, mektebin yatiliya ¢evrilmesi hususunda yayimladig: irdde lizerine
gerekli hazirliklara baglar. 1 Zilkade 1300 (3 Eylil 1883) yilinda, okulun agilisi
dolayisiyla diizenlenen merasimde Abdurrahman Seref, “iki seneden beri yapilan
hazirliklarin ikmal edilip milessesenin verecegi emr-i tedris ve terbiyenin bir kat daha
intizam ve inzibatt maksadiyla yatili kismm fiilen ihdas edildigini, insaat ikmal

edildiginden leyli talebe kabuliine baglanacagini” bildirir. Mektebin leyllye tahvili,

19 Hasan Ali Koger, Tiirkive'de Modern Egitimin Dogusu ve Gelisimi. 1773-1923, Istanbul 1991, s.
136.

19 Arsiv kayitlarinda, Mekteb-i Sultdni’de Ismail Beyin miidiirii oldugu sirada (1886) Abdurrahman
Seref Tarih-i Isldm muallimi, Ekrem Bey ise Edebiyét-1 Tiirkiye muallimi olarak zikredilmektedir.
BOA, Y.Mzv, 18/78. Abdurrahman Seréf Efendi, Sultdni’den tanidig1 Recdizdde Ekrem Beyi, Miilkiye
Mektebi’nde ders vermesi konusunda ikna ediyor. “Ekrem Bey Merhumun Mekteb-i Mitlkiye
Muallimligi”, Talebe Defieri, nr. 19, 30 Kanunisani 1329/11 Subat 1914, s. 312.

%% Miicellidoglu, Mizanc1 Murad Bey’in Abdurrahman Seref Efendi’nin mitdiirliigti sirasinda Miilkiye
hocas: oldugunu ileri siirmektedir. Ancak Birol Emil’in eserinde Mizanci’nin Seref’in idareciliginden
daha 6nce okulda gorevli oldugu kayitlidir, Bk. Birol Emil, Mizanct Murad Bey, Hayat: ve Eserleri,
Istanbul 1979, s. 76. Miilkiye Tarihi ile ilgili tarihgede Murad Beyin, Mizan’daki yazilarindan dolay
dgrenciler arasinda sohret buldugu ve sevildigi yazihidir. Murad Bey, Agustos 1886 tarihinde Mizan’)
yayimlanamaya baglamistir. 1891 tarihinde ise Dilyin-1 Umamiye komiserligine getirilmigtir. Ali
Nizam? Pasa’nin miditriyetinden itibaren okul ve muallimler hakkmda ayrmtili bilgi veren tarihgede
Murad Beyin adinin Mizanla ézdeglesmesi gosteriyor ki o, bu okulda 1886-1891 tarihleri arasinda
Tarih-i Umtmi hocalift yapmustir. Bu tarihten sonra Paris’e firar eden Murad Bey burada Jon
Tirklere katilmistir,

198 Milkiye Tarihi, c.1, Ankara 1954, s. 42.

197 Mekteb, sonraki dénemde yeniden giindiizlitye gevrilmistir. BOA, $D, 218/16.
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Miilkiye ailesinin aralarindaki manevi bagi giliclenmesine hizmet etti. Yatili ve
giindiizlii sistem birbirinden ayrilarak belirli kurallara olugturuldu.'”® “Bu tarihden
itibaren Mekteb-1 Miilkiye daha esésh ve feyyaz bir sliretde semerdtimi idrak etmege
basladi.”’®® Talebelerin egitimerini tamamlamalarina itina gosterdi. Bir kisim
Ogrencilerin askerlik vazifesi dolayisiyla okuldan kopariimasina mani oldu.
Talebelerin askerlik dolayisiyla kendilerine ¢lirlik tezkereleri verilmesi yolundaki
arzuhallerinin altinda onun da imzasina rastlanir.’® Yine ayn yil, mektep dahilinde,
yalmzca Fransizca Ogreten bir dil okulu ac1ldi.?®! Bu okul, Osmanli Devleti’nde

yabanci dil 6gretmek amaciyla kurulan ilk okuldur.

Miilkiye Mektebi’ndeki kayda deger bu gelismeler, yerli ve yabanci bir ¢ok
kinisemin diskatiiu cekti. Riza Teviik (Bolikbast), mekicbin bu deviini “pek pariak
ve uyamiklik devri” sayar. Miilkiye hocalarini Tiirkiye’nin en biiyiik ulemésindan
mﬁtesekkil bir heyet-i miimtaze olarak nitelendiren Riza Tevfik, okuldaki talimi pek
serbest ve talebenin seviye-i irfinin1 ¢ok yiiksek bulur. Fransa’da yaymnlanan Deba
Gazetesi’nin Istanbul muhabiri de, 2 Nisan 1885 yilinda gazetesinde “Osmanli
Maarifi” baslikli bir makale yayimlayarak Miilkiye mektebindeki gelismelere dikkat
ceker: “Mekdtib-i mezkireyi ziyaret —Tibbiye, Miilkiye- arzusunda bulunduk.
Memdlik-i Osmaniye’de edebiyat ve sanayiin yenilesmesine heniiz baslanmus ise de
maarifin 1slah veyahut tdmimine cidden gayret sarfedildigi teslim edilebilir... Bu
mekteplerin manevi ciheti memnuniyet vericidir. Mezkur milesseselerde ikdam ve
gayret eserleri gordiim. Talebe, derslerini fevkaldfe dikkatle dinliyoriar; muallimler,
vicddnen vazife ifd etmektedirler. Ezciimle Miilkiye Mektebi'nde yatak ve yemek
salonlar1 Fransa’da dahi (lise) denilen mekteplere ornek ve gseref verecek
derecededir... Elhdsi bu muhtasar maltimat ile Osmanli memleketlerinde Tiirkler

maarifin yayilmasina cidden gayret sarfettikleri fikrindeyim.

Seref’in Mekteb-i Miilkiye’deki basarili idareciligi, II. Abdiilhamid’in de
dikkatini ¢ekti ve sultan onu miikafatlandirdi. 24 Agustos 1894’te maasi, padisah
emriyle 6.000 kurusa ¢ikarildi. 3 Safer 1298 (5 Ocak 1881)’de 4. riitbeden Mecidi
Nisdmi, 11 Sevval 1301 (4 Agustos 1881)'de 3. riitbeden Mecidi Nisam, 26

%8 BOA, SD, 214/25.

1% Mekteb-i Miilkiye-i Sdhéne Tdrihgesi, s. 4.

20 BOA, Y.Mtv, 13/95.

PLBOA, SD, 214/28.

292 Gazeteden aktaran Miicellitoglu. bk. Milkiye Tarihi, c.1,s. 51.
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Ceméziyeluld 1303 (2 Mart 1886)’te 3. riitbeden Nisan-1 Al-i Osmani, 14 Zilkade
1304 (4 ABustos 1887)’te 2. Riitbeden Mecidi Nisani, 21 Ramazan 1307 (11 Mays
1890)’de 2. riitbeden Nisin-1 Al-i Osméani, 5 Cemdziyeldhir 1310 (25 Aralik
1892)’da Altin Liyakat Madalyas: ile 6diillendirildi ve boylece riitbesi Riitbe-i

Bala’ya terfi etti’®

ve nihayet Mekteb-i Miilkiye’deki “hizmet-i memdiiha-i
reviyyetmenddnesine mebnt**, sahip oldugu 2. riitbeden Mecidi Nisam, 25 Ekim

1894°te 1. riitbeden Mecidi Nisan1’na yiikseltildi.2?®

1892°den itibaren okuldaki egitim sisteminde koklii degismelere sebep olacak
gelismeler yasandi. Bu yilda ders programina ani bir degisiklikle bazi dersler
miifredattan kaldirilarak yerlerine dinf igerikli dersler konuldu.** Miiccelitoglu Ali
. Cankaya  ders programmda"yépﬂan bu ani degigikligi, “dovrin giizide hocalan
tarafindan agilanan miisbet fikir ve hirriyet agki belirtilerinin, verilen jurnaller
vasttasiyla, padisahca sezilmesine” baglar.””” Nitekim, Mekteb~i Miilkiye-i Sahane
Tarihgesi isimli diger bir eserde de bu gelismelere yer verilir. Buna Mekteb-i
Miilkiye catis1 altinda besledigi ailesinden her sene ¢ikardii mez{inlarla memleketin
muhtelif taraflarinda miinevver birer ordu teskiline muvaffak oluyordu. Bir tarafdan
mezunlarin  nesriyati, diger tarafdan “mu‘allimin-1 muktedirenin” Miilkiye
kiirstistinde verdikleri derslerin intisdr1 mektebin doért duvarim asti. Mektep disinda
da de akisler buldu ve yeni cereyanlar meydana getirmege basladi. Bunlardan biri
Recéizdde Mahmud Ekrem ve:Muallim Naci arasinda gegen Edebiyat-1 Cedide ve
Edebiyat-1 Atika tartigmasi idi. Bir diger vakia ise, okulda Téarih-i Um@mi dersi veren
Murad Beyin ¢ikardign Mizan gazetesi idi.*® Ogrencilerin pek ragbet ettigi Mizan
gazetesi, o donem hiirriyet, adalet, mesrutiyet gibi mefhumlar {izerinde duruyordu.
“Miilkiye ailesi béariz bir slretde esésli darbeye 24 Kanunievvel 307 tarihli
nizdmnamesinin 308 tarihinde mevki‘-i tatbike konulmasiyla martz kalmisdir. Artik
bu zaméndan itibaren Mekteb-i Miilkiye devre-i feyydzi kayb ederek 316 senesine

kadar bériz bir tevakkuf devresine dahil olur.”?%

2B BOA, Y. Mtv, 66/18.

2 Milkiye Tarihi, c.2, s. 820.

25 BOA, Y.Mtv, 108/109.

% Hifzit’s-sthha gibi bazi dersler ihtiyaca binden yeniden programa déhil edilmistir. BOA, Y.Mtv,
67/27.

27 bk. Miilkiye Tarihi, c.1, s. 53.

2% MMekteb-i Miilkiye-i Séhdne Térihgesi, s. 5.

29 Mekteb-i Miilkiye-i SGhdne Tdrihgesi, s. 6.
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1307 (M. 1889) tarihli kararndme, muallimleri ve talebeleri istibdat
idaresinin sadik bir bendesi yapmay: arzular.?'® Bilhassa 4., 5., 6. ve 7. maddeler
bunun agik bir 6rnegidir. Bu maddelerde “her memurun devlet ve memleketine kars:
miikellef oldugu sadakat ve istikametin mez’iyyatina” dikkat ¢ekilir ve bu konuda
“talebeye makaleler ve bahisler irddina itind edilmesi” istenir. Talebelerin okullara
kabiliinde kendilerinin ve ailelerinin aragtirilarak, talebeden devlete sadékat
edeceklerin ve tarik-i istikAmetten ayrilmayacaklarin okullara alinmasi liizumu

21 Muallimlere, derslerinin ve bu konularin diginda konusmamasi

tizerinde durulur.
onerilir.*? Ote yandan idareciler, mektepteki Miisliiman 6grencilerin akaidinde zaaf

gortildugiini iddia e:’trnislerdir.213 Bunun {izerine, Seyhlislam’in ba$kan11g1nda
: Miilkive .mektebi. miidiir muavini Recii Efendi’nin de bulun(iﬁgv hir lamisyon
toplanarak, bazi derslerin kaldirilmasina ve yerine din derslerinin konulmasina karar
vermistir. Arsivde bulunan bir belgeden anlasildigina gére bu komisyonun en faal

tiyesi Recai Efendidir.®'* Recai Efendi, bu sirada Miilkiye Mektebindeki kadrosu ve

219 Miilkiye Mektebin de beginci sinif talebesinden Yusuf Ziya Efendi’nin “hakk-1 ehakk-1 hazret-i
hilafetpendhide lis&n-1 ubfdiyet ve sadfkate yakismayacak sfretde konustugu” ihbar olununca
hakkinda sorusturma agilir. Sorugturma sonunda bu sézleri Ziya Efendi’nin degil, okuldan mezun
olarak memleketi Kazan’a giden Mehmed Efendinin séyledigi anlagilir. Bu gelismelerden sonra Yusuf
Ziya'ya verilen ceza ve cezanm sebebi manidirdir”...merklimun o sézli Mehmed Efendi’den isitmis
olsa bile bir muktezd-y1 sadikat-1 keyfiyeti merci‘a veyahud dopfruca hitkimete haber vermesi
lazimeden iken siik(t ederek Mehmed Efendi Kazan’a gitdikden sonra velev te’essiif sfiretinde olsun
sbylemesi kendisinin hiisn-i hil ve niyet erbabindan olmadigina delélet eder.” Bundan sonra, Ziya
Efendinin Zabtiye nezéreti altinda bulundurulmak {izere memleketine veya uygun bir mahalle
stirlilmesi kararlagtirilmistic. BOA, Y. Mzv, 150/54.

2 BOA, Y.Mtv, 150/54 ayrica BOA, SD, 223/55.

212 Miilkiye Tarihi, c.1, s. 62. Ohannes Pasa’nmn Abdiilhamid idaresinden gekinerek “Ilm-i Servet-i
Milel” isimli eserindeki “murad” kelimesini el yazisi ile “merdm”a gevirdigini muasir1 olan kaynaklar
zikrediyorlar. bk. Mekteb-i Miilkiye-i Sdhéne Tdrihgesi, s. 5-6. .

2B 17 Kanumsini 1302 (1886)’de sadrazamliga teblif edilen bir irade’de su 1htar ve emir
goriilmektedir: “Mekteb-i Milkive ile sair mekdtib-i Isldmiye’den nes’et eden sdkirdanin akaidinde
asdr-1 zaaf goriilmekte: olup milel-i gayri miislime mekteplerinde ise bu nokta herseye tercihan pis-i
nazar-r ehemmiyette tutularak programlari ona gire tanzim edilmesiyle sdkirddnin akaidce
mitkemmelliyetlerine gayret edilmekte ve asdri dahi goriilmekie oldugu halde bizde, bu halin aksi
gorilmesi nezd-i dli’de mucibi teessiif olunmasina ve su hdle nazaran Islém sakirddninin bu yoldaki
mubdlatsizligi mekdtib-i Isldmive programlarimmn yolsuzlugundan neg’et etmekie oldugu kaviyyen
melhuz bulunmasina mebni Zdt-1 Sdmii Megihatpenéhi’'nin taht-1 riydsetinde olarak iktizd eden
eshdsdan miirekkep olmak ve Mekteb-i Miilkiye-i Séhdne Miidiir muavini Recdi Efendi dahi bulunmak
iizere bir Komisyon-1 Mahsus teskilivle Mekteb-i Miilkive ve mekdtib-i Islamiye'de tedris olunmakta
bulunan ders programlarvun sékirdanin akaid-i diniyelerine hizmet edecek yolda tanzim ve tashihiyle
keyfivetin atabe-i ulya-y1 miilakaneye arz-1 seref sddw olan emr-i fermdn-1 isdbet unvan-1....” bk.
Miilkiye Tarihi, c.1,s. 52.

24 BOA, Y.Mrv, 25/52. Mektebin idadi kisminda herhangi bir ders kaldiriimazken “Huisn-i Hat, Arab,
Hiisn-i Hatt-1 Fransevi, Uliim-1 Diniye” dersleri eklenmis; ytiksek siniflarda ise “Hikmet-i Tabiiye”
dersi kaldirdmis ve “Usil-1 Fikih, Hifzisstha, Tersimédt-1 Riyaziye, Jeoloji, Ulim-1 Diniye” dersleri
ilave olunmustur. Miilkiye Tarihi, c.1, s. 52.
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gorevi uhdesinde kalmak sart: ile Asiret Mektebi miidiirliigiine atanmustir.>'® Onun
yerine mudiir muavinligi gérevini Ali Riza efendi yiiriittir. 2! Komisyona miidiir
Abdurrahman Seref’in yerine, miidiir muavini Recdi Efendi’nin alinmasi saraya

yakinhig1 dolayisiyladir.

Ogrenciler arasinda yerlesmeye baslayan hiirriyet fikirlerinin ve bazilarinim
idareye kars1 tavirlarinin Abdlilhamid idaresini rahatsiz ettifi anlasiliyor. Bu
donemde tilkenin ¢esitli yerlerindeki okullarda okuyan &grenciler arasinda kavgalar
bas gosterdi?!” Talebeler arasinda Abdiilhamid rejimine karsi hosnutsuzlar
basgosterdi. Bunlar artik agikga dillendirilmeye basiandi?'® Yonetimi ve sultan:
elestiren hicviyeler ya21yor1ard1.2 ' Padisah aleyhine alenen soylenen baz1 grenciler
- siirgiine gonderildi??® juinaluiler ve yayulanan nizdmnémeler iie bu durumun onune
gecilmeye calisildi. Bu minvalde Abdiilhamid, Miilkiye Mektebi’ndeki ceza alan
Ogrencileri kontrol etmeyi, derslerde okutulan kitaplari incelettirmeyi ve idareyi
degistirmeyi diistindii.??! Mekteb-i Miilkiye nizdndmesinin bazi maddelerinde tadilat
yapildi ve atanacak bir memur bu nizdmnadmenin “mevk‘-i icriya” konulmasi
istendi.?*? “Elsine-i Erbaa” adi verilen Arapca, Rumca, Ermenice, Bulgarca dersleri

programa eklenerek talebenin bu derslerden birine devam etmesi mecburi kilind1.”**

Mekteb-i Mﬁlkiye’dekiv bu doniigiime, Ogrencilerin sermubassir Agop
Kirbaggiyan’s protesto etmeleri ve bir kisim 6grencilerin de Ali Kemal’in evinde
toplanarak “okuduklari ilimlerde miisamere hasil etmek icin aralarinda miizakere
etmeleri” tuz biber ekti. Ilki (asilsiz) bir ihtilal olarak degerlendirilen olaydan sonra
Ali Kemal’in evindeki toplanmalar, istidat rejimince tehlikeli gériildt. Ali Kemal’in
evinde Jean-Jacques Rousseau ile ilgili yazilarin bulunmasi, istibdat rejimi tarafindan
tehlikeli addedildi ve zanlilar “miirted” olarak nitelendirildi.*** Bu iki olay, “Mekteb-

25 BOA, ] MF., Ra.1310/3; BOA, . MF, R.1310/7.

26 BOA, L MF, B.1311/2.

AT BOA, Y.Mtv, 78/219.

M BOA, Y.Mtv, 150/54.

219 BOA, BEO.VGG 3, 47.

20 BOA, Y.EE.KP, 86/6-551.

21 BOA, Y.Mtv, 110/140; BOA, Y.Mtv, 114/19.

22BOA, Y.EE, 79/45.

2B BOA, SD.Maarif, 212/46; Mekteb-i Miilkiye-i Sdhine Tdrihgesi, s. 6.
* Baggtzetmen .

24 Ali Kemal, Omriim (haz. Zeki Kuneralp), Istanbul 1985, s. 97-99.
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i Miilkiye’nin nekbetine sebep degil, fakat mebde’ olmugdu.”?% “Habbeyi kubbc
yapan” jurnalciler Padigahin Mekteb-i Miilkiye’ye olan itimadin: sarsmay: basardilar.

Abdurrahman Seref, Mekteb-i Miilkiye’deki basarili idareciligine ragmen.
jurnalciler ve bilhassa miidiir muavini Haci Recl Efendi’nin entrikalar1 yiiziinder.
miidiirliik vazifesinden alindi. Oysa okuldan uzaklagtiriimasindan bes ay dnce, iistiir;
basarilarindan dolayr Seref’in maasina zam yapilmisti. Mektebin tevzi-i miikafat
téreninde bir nutuk irad eden Abdurrahman Seref’in sahip oldugu ikinci dereceder,
Mecidi Nisani “mesa‘}-i vaki‘a”sina binden birinci riitbeye yiikseltilmisti.**® Ondar,
sonra okul, yeni miidlir Recdl Efendi araciligi ile mabeynin kontroliine girdi.
Abdurrahman Seref de, Miilkiye Mektebi’ndeki dersleri izerinde kalmak fizere 17

~geban-1312- (3 --Subat -1895)°dc 6.000 kuius maasla, “li-tuaslabatin®, Mekieb-i
Sultani miidiirliigiine atandi.*’ Recdi’nin mudiirligi swrasinda okulun miidir
muavinligine, agiret mekteplerinde gérev almis Ali Nazmi’nin getirilmesi dikkatc
deger bir husustur.*® Abdiilhamid’in Osmanlici ve Islame: politikalarinin bir eseri
olan Agiret mektebinin yoneticlerinin Miilkiye mektebine atanmasi, onun Miilkiyc
mektebinde de bu fikri yerlestirmeye galistigim gosterir.”?® Bu dogrultuda okula
Araplarin ileri gelenlerinin ve din adamlarinin gocuklari alindi. Bunlarin Tiirkge
bilmedikleri anlagilan asiret mekteplerine verilmesi uygun goriildii. Tik¢eye biraz,
4sind olanlar ise Mekteb-i Sultini’ye kaydedildi.®® Okulun niteligi bozulmay
basladi. Bundan sonra muktedir hocalar da yavas yavas okuldan uzaklastindi vc

yerlerine kifayetsiz kimseler getirildi.

Miilkiye Tarihi ile ilgili Osmanlica eserde Abdurrahman Seref’in okuldan
uzaklagtinlmas: ile ilgili su bilgiler yer alir: “310 senesinde Miilkiye ailesinin bu
siralardaki en biiyiik bir kayb1 da midiirleri ve manevi pederleri Abdurrahman Seref

Beyin li-maslahatin Galatasaray Sultdni miidiiriyetine tahvil edilerek mektebden

*2 bk. Ahmet Resit Rey, Canli Tarihler. Gérdiiklerim-Yaptiklarim 1890-1922, Istanbul 1946, s. 40-
46. .

28 BOA, Y.Mtv, 108/109 (Bu belgede Recai Beyin de ayni riltbeye terfi ettigi goriiliir); BOA, L. MF,
S. 1312/3 (Arsivdeki calismalarimiz sirasinda istifade etmek istedigimiz bu belgenin maalesc!
ciirimils oldugunu gordiik). '

2TBOA, 1. MF, $.1312/1.

28 BOA, I MF, $.1312/4

* Asiret Mektebinin ders programi, okulun tesisi ile neyin amaglandigm ortaya koyar. Mahmud
Cevad, a.g.e., s. 338-341. ayrica bk. Osman Ergin, a.g.e., c.3, s. 1180-1188; Selim Deringil, Jktidarm
Sembolleri ve Ideoloji. Il. Abdiilhamid Dénemi (1876-1909), Istanbul 2002, s. 108-111.

ZOBOA, Y.Mtv, 84/66.

B! Mekteb-i Miilkiye-i Sahéane Térihgesi, s. 5-7. Ahmet Resit Rey, a.g.e., s. 46.
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uzaklagdirilmasiydi. Itidali ve niissdh-1 miidebbirine ve pederdnesiyle akip gelen
seyl-i istibddd ve tahakkiime kars: tedbirsizce durmak isteyen bir ¢ok gencin
istikbélini kurtaran miidir-i mekteb Abdurrahman Seref Beyin talebe tizerindeki
niifiz ve tesiri pek biiylikdi. Mektebden ayrilmas: mekteb igiin esésh ve pek mithim
bir darbe oldu.

Abdurrahman Seref o zamana kadar tedris ettii Tarih-i Osméni dersine
kemakan devam etti. InfikAkindan pek ziyide miite’ellim olan talebesine ‘Génlitm
gene sizinle beraberdir. Hem sizden biisbiitiin ayrilmadim. Haftada birka¢ saat

goriisebiliriz’ diyerek onlarin tesellisine <;a11§m1$d1r.”232

2. Qalatasaray Mekteb-i Sultanisi’nin Genel Durumu Ve Abdurrahman
Seref’in Idarecilik Yillar1 (1895-1908)

Abdurrahman Seref’in dgrencilik yillarindan sonrasina rastlayan dénemde
Galatasaray Mekteb-i Sultanisi bityiik degisiklikler gegirmisti. Onceleri Fransizlar
tarafindan idare edilen okul, uzun siire beri Osmanli teb’asi gayrimiislimlerce
yonetildi. De Salve’den sonra miidiir olan Ermeni Vahan Efendi ve Rum Fotyadi
Efendi zamaninda kayda deger bir gelisme gosteremeyen okul, Rum Sava Pasa’nin®>
idareciligi zamaninda gerek egitimin ve gerekse derslerin niteligi bakimindan énemli

gelismelere imza att1.

Sava Pasa, 1874 yilinda Galatasaray Mekteb-i Sultanisi blinyesinde Hukuk,
Fen ve Edebiyat yiiksek okullar1 agmak suretiyle Dariilflinin-1 Sultani’yi kurdtu.
Sultdni’nin ders miifredatindan Akaid derslerini g¢ikararak yerine Esétir-i Evvelin
(mitoloji), Yunan ve Roma tarihleri, {lm-i Asér-1 Atika gibi yeni derslere yer verdi.
Béylece laik bir egitim sistemini benimsetmeye ¢alismugti..

Biitiin bu gelismeler ile birlikte Miisliiman 6grencilerin “pek ¢ok ateist ve

misyoner olan Fransiz hocalarindan etkilenmesini 6nlemek” ve Osmanli Devleti

aleyhine calisanlarin sigindig1 bir c;?drz’l '[-bugdt goriiniimiindeki okulu kontrol altina

B2 Mekteb-i Miilkiye-i SGhdne Tdrihgesi, s. 7.

75 1832 yilmda Yanya’da dogmustur, Girit'te Isfakiye mutasarrifliinda bulunduktan sonra
Galatasaray Mekteb-i,Sultanisi’ne miidiir olarak atandi. Daha sonra Cezayir-i Bahr-i Sefid valiligine,
ardindan da Hariciye Nezareti'ne getirildi. Emekli olduktan sonra Paris’e gitti ve orada 51dil.
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almak igin 1877 wyilindan itibaren Mekteb-i Sultdni’nin idarecilifine Tiirkler

getirilmeye baslandi. Mektebe tayin edilen ilk Tiirk miidiir Ali Suavi’dir.?*

Ali  Suavi'nin miudirliige tayinindeki etkenler, Fransizca bilmesi,

Avrupa’daki egitim sisteminden haberdar olmas1,” «

usfl-1 cedidciligi ve padisahi,
okulun 1sldhi konusunda ikna etmis olmasidir. Bunun yaninda onun Mekteb-i
Sultani’ye miidiir olarak tayin edilmesini Midhat Pasa aleyhine yazdii yazilara
baglayanlar da vardir. Dénemin kaynaklarinda Suavi, “uliim-1 sarkiyye ve Garbiyye
ve FliinGin-1 Isldmiyye vii hikemiyyeyi cAmi’ bir kiitliphane-i 4lem denmege sdyan bir
zat-1 ali-kadr” biri olarak tamtilir.2¢ O, Okulda egitim dilinin Fransizca olmasina,

Fransiz niifuzunun artacagi endisesiyle karsiydi. Sava Pasa’nin ders miifredatina

Rusc¢a, Ermenice ve Bulgarca gibi se¢gmeli dersleri kaldirdi. Akaid derslerini mecburi
héale getirdi; okulun kozmopolit yapisimi deZistirmeye g¢aligti. Ders miifredatin
Arapca, Farsca, Arap Edebiyati ve Tiirk¢eyi 6n plana ¢ikaracak sekilde yeniden
yapilandirdi. Okulu Tiirklestirmeye ve Miisliimanlastirmaya calisan Ali - Suavi,
“icinde fen ilimlerinin de okutuldugu Islami temeller {izerine oturmus modern bir

medrese héline getirmeye” gayret etti.”?’

Suavi’nin okulu 1sldh etmek istemesindeki temel sebepleri, II.
Abdiilhamid’e sundugu raporda gérmek miimkiindiir. Padisaha sundugu 24 Agustos
1877 tarihli bu raporda, okulda Misliiman Ogrencilerin sayica az oldugunu,
bunlardan {icret 6deyenlerin azinliklara nispeten daha fazla oldugunu ve Osmanli
tebaasi olmadigs halde yabancilarin da ticretsiz okuduklarmi kaydeder. Bunun
yaninda ecnebi ve gayrimiislim 6grencilerin okuldan mezun olduktan sonra Osmanli
Devleti’'nin aleyhine calistiklarizu  ve bunlardan tespit ettiklerini  okuldan
uzaklastirdigint yazan Ali Suavi, muallimler iginde de devlet aleyhine calisanlarin
oldugunu belirtir. Bu faaliyetler karsisinda ¢esitli tedbirler alir. Midiirligi
zamaninda okula 60 Miisliman Ogrenci alarak, Miisliman &grencilerin sayisin
220’ye ¢ikartir. Bulgar ve diger gayrimﬁélim talebeler, iicret talep ederek, okulu

terke zorlar. Fakat isyan etmemis bélgelerden olup, caliskan ve uslu talebelere

4 Hayati Hakkinda bk. Hiseyin Celik, 4/ Suavi ve Dénemi, Istanbul 1994 ve Falih Rifki Atay,
Bagsveren Bir Inkilapgi, Ankara 1954,

% Hisseyin Celik, a.g.e., s. 312.

38 Huseyin Celik, a.g.e., s. 311.

B7 Adnan Sisman, “Gélatasaray Mekteb-i Sultinisi”, DV/A, ¢.13, s. 326.
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dokunmaz. Rus tebaasindan olanlari tamamiyle okuldan ¢ikardigi gibi Obiir
ecnebilerden de tlicret alma yoluna gider. Yalmz Osmanli devletine hizmeti
dokunmus ve sadakati olanlart bu kaidenin disinda birakir. Béliicii faaliyetlerde
bulunan Ggretmenlerin ya sézlesmelerini fesh ederek ya da okuttugu dersleri
kaldirarak, okuldan uzaklastirir. Ogretmenlerin diplomali olmasi sartim getirir ve

Sgretmenlikte yetersiz olanlarin kovulmasina karar verir.?*®

Gergeklestirdigi biitlin isleri II. Abdlilhamid’in tasvip ve destegiyle yapan
Ali Suavi, o sirada Maarif Nazir1 olan Miinif Pasa’nin, Mekteb-i Sultani’de yapilan
degisiklikleri tasvip etmedigini kaydeder. Ancak tek tasvip etmeyen Miinif Pasa
degildir. Okulda yaptigi bu kokli degisiklikler tepkilere sebep oldu; Fransiz ve
Ingiliz sefirlerinin baskilart sonucu Suavi, Miilkiye’deki gérevinden alindi (3 Kasim
1877). II. Abdiilhamid, Ali Suavi’nin azil kararin1 otuz alt1 glin sonra onaylayarak,

bir-bakima onun icraatlerini desteklemisgtir.

Bundan sonra bosta kalan Ali Suavi, padisaha karsi diizenlenen ve
mesrutiyetcilerin ideal padisahi olarak bilinen V. Murad’: tahta gecirmek icin
tertiplenen Ciragan hadisesinde yer aldi ve bu isyanda sldiriildi ™ Isin ilging
y6nlerinden biri masonlarin ve Mekteb-i Sultdni talebelerinin bu isyandan haberdar
olmastdir.** Basbakanlik Osmanlt Arsivi’nde iki satirlik bir jurnal olarak yer alan bu
bilgi, Ciragan Hadisesi’nden sonra, tekrar V. Murad’: tahta oturtmak isteyen Cleanty

Scaliéri ve Aziz Bey Komitesi arasinda bir iliski oldugunu gosterir.?*!

Ali Suavi’den sonra, okulun miidirltigtine Tiirk ve Misliiman yoneticiler
atandi. Suavi’den sonra, Mekteb-i Miilkiye Nazir1 Ali Nizdmi Pasa Galatasaray
Mekteb-i Sultdnisi miidiirii olmus; daha sonra birer yil ara ile Halil Efendi, Karaca
Pasa, ve eski Hariciye miistesar1 Ismail Bey bu makama atanmigslardir. Béylece 1876
yilinda Ali Suavi’nin tayiniyle baslatilan Mekteb-i Sultaniyi Tirklestirme hareketi
devam etmistir. 1880 yilinda sadrazam Said Pasa’nin teklifiyle ders miifredatindaki,
bir saat okutulan Tiirkge dersinin iki saate ¢ikarilmasiyla da bu hareket ’

desteklenmistir.

¥ BOA, YEE, 10/5.

B9 BOA, YEE, 23/26.; bk. 1. Hakki Uzuncarsihi, “Ali Suavi ve Ciraan Vak’as1”, Belleten, C. VIII,
Say1: 29, Ankara 1944, s.71-118.

“BOA, YEE, 23/27.

241 Bk, 1. Hakki Uzungarsili, “V. Murad’1 Tekrar Padisah Yapmak Isteyen K. Skaliyeri-Aziz Bey
Komitesi”, Belleten, C. VIII, Say1: 30, Ankara 1944, 5.245-340.
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Ali Suavi donemi Galatasaray Mekteb-i Sultanisi hakkinda bu kadar
teferruata girilmesinin sebebi, Abdurrahman Seref’in onun hakkinda ¢izdigi kétii
tablodan kaynaklanmaktadir. Ancak, Seref onu icraatlarindan dolay: degil, Ingiliz
bir kadinla evli olmasindan ve sefildne giyinisinden dolay1 elestirir. Dikkate deger bir
diger nokta, Suavi’nin &liimiinden sonra Ingiliz hanimina maas tahsis edilmesi i¢in
kurulan komisyonda yer almis olmasidir.*** Mekteb-i Sultani’de bulundugu yillarda
bir cok Snemli gelismeye imza atmis olmasina ragmen, Ali Suavi ile ilgili elestiriler,
Seref’in ideolojik yapisi ile yakindan ilgilidir. Abdurrahman Seref’in Abdiilhamid
dénemi devlet adami olmasi ve Ciraan Vak’asi dolayisiyla Ali Suavi’yi suglamasi,
onu boyle elestirel bir sdylem kullanmasinda etkilidir.**® Bunun yaninda Miinif Pasa

“ile aynt gorisii paylasugl goriilen ve Fransiz iesirinde kalan Abdurrahman Seref’in,
Ingiliz sempatizam1 Ali Suavi’yi degerlendirmesind, Fransiz-Ingiliz kamplasmasinin

g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir.

Abdurrahman Seref, okulun nispeten Tiirk iradesinin kontroliine gectigi bir
devirde, 13 Subat 1895 tarihinde Mekteb-i Sultani miidiirliigline tayin edildi. Sava
Pasa ve Ali Suavi gibi birbirinden farkli iki idare dénemini yasayan Abdurrahman
Seref’in okuldaki ilk goérevi 13 Mayis 1875 tarihinde 300 kurus maasla tayin
olundupu Kavaid ve Imld muallimligidir. Bu dersin yaninda Cografya, Tarih-i
Osmani ve Tarih-i Islam gibi dersler de okuttu. 13 Ekim’de Kavaid ve Imla
dersinden aldig1 maas 500 kurusa yiikseltilen Seref,>* 13 Nisan 1878°de Mekteb-i
Miilkiye miidiirliigiine tayin edilince bu dersi birakmak zorunda kaldi.

Abdurrahman Seref, Mekteb-i Sultani’ye miidiir olarak tayin edildiginde
aldig1 bir takim tedbirler ile, okula disaridan gelebilecek herhangi bir miidahalenin
Oniinli  kesmeye c¢alisti. Anlasilan o, Miilkiye Mektebi’'nde yasadifn ve
uzaklagtirilmasina sebep olan olaylarin bu okulda yasanmasint istemiyordu.
Efdaleddin [Tekiner] onun bu dénemdeki idareciliginden “Ustdd-1 muhterem
dekdyik: bildigi i¢iin nisbeten bir ta‘dildt yaparak héricin mektebe véki‘ olacak
herhangi bir miidahelesine imkén kapilarini kapamak ¢érelerini te’min ile ugrasdi.
Kendi mense’~i feyzi olan bu darii’l-ilmi siyanet ve her surette mahzar-1 terakki

etmek c¢érelerini aradi... Hiilasa mektebin ve bilhassa talebenin muhafazasina

2 BOA, MV, 175/100.
3 Hiiseyin Celik, a.g.e., 5. 362.
* BOA., Sicill-i Ahval Defterleri, nr. 72, s. 87-88.
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fedakarane sa’y eyledi™*’ diye bahseder. Abdurrahman Seref, talebelerin basarisin
arttirmak maksadiyla bu okuldan mezunlarimin aksamlar1 6grencilere ders vermesi

icin muallim sifatiyla istihdamim sagladi.**®

Mesrutiyet yillarina yaklasildiginda okulda Abdiilhamid idaresine kars:
hosnutsuzluklarin bag gosterdigi goriiliir. Ogrencileri siki kontrol altina alan ydnetim
onlarin  “gayr-i ahldki tutum ve davramglari’ndan ve uygunsuz mahallerde
goriinmelerinden sikayet ediyordu.®*’ Yonetim talebeleleri, mubassirlar sayesinde
kontrol altina almaya diisiindli. Talebelerin bu durumdan sikayet¢i olmus ve

mubassirlar tehdit etmiglerdir.*®

Okulun Fransiz niifuzu altinda bulunmasi, Seref’in nispeten bagimsiz bir
idareci gibi davranmasini saglamistir. Bu yiizdendir ki, okul istibdat devrinin siki
takibinden biiyilk oranda korunmustur. Istibdat rejimi bir c¢ok kitabm iilkeye
girmesini ve okunmasini yasakladigi halde Galatasaray Mekteb-i Sultani’de el
altindan bu yasak kitaplar bulunabiliyordu. O ddnemde okulda 6grenci olarak
bulunan Abdiilhak Sinasi Hisar, Tiirk &grencilerin kapitiilasyonlardan istifade
ediyorlarmis gibi, &zgiir diistincelere sahip olduklarim yazar.** Yasak mecmualarin,
Bat1’dan gelen gazetelerin ve dergilerin postahaneler, konsolosluklar, riisvet
verilerek susturulan giimrik memurlari ve polisler vasttasiyla yayiliyordu.** II.
Abdiilhamid devrinin sonlarina dogru saray tazyikati arttifi halde “Galatasaray
Sultanisi gibi bir menba-1 hiirriyet ve irfam, hiisn-i idaresi ve devr-i endiseligi ile

kabus-1 istibdada kars: siyanet ve muhafaza” edebildi.®®!

Okulda, tedrisatin yaninda batili egitim sisteminin temel niteliklerinden olan
beden terbiyesine de O&nem veriliyordu. Galatasaray takimi onun idareciligi
zamaninda kuruldu (1903). Hikklimetin futbol takimi kurulmasindan haberi yoktu.
Ogrencilerin mag ve idman dolayistyla toplanmasi hafiyeler tarafindan saraya jurnal
edildi ve bu ylizden futbolcu 6grenciler tutuklandi. Seref Efendi, saraya giderek

ogrencileri kurtarmayr basardi. Bunun yaninda Mabeyne jurnal edilen diger

3 Efdaleddin, a.g.e., s. 16.

26 BOA, SD, 214/34.

*#TBOA, Y.Mtv, 149/97; BOA, L MF, B.1311/5

28 BOA, Y.Mtv, 43/59; BOA, Y. Mrv, 149/97.

9 Abditlhak Sinasi Hisar, “Abdurrahman Seref”, Tirk Yurdu, Nisan 1957, s. 763.

0 BOA, Y.Mtv, 35/93; BOA, Y.Mrv, 41/34; BOA, Y.Mtv, 163/3; BOA, Y.Mwv, 164/102; BOA,
Y.EE.KP, 86/15, BOA, Y.EE.KP, 86/16- 1568; BOA, Y.EE.KP, 86/19- 1857; BOA, SD, 214/38.

2! Tevhid-i Efkdr, 20 Subat 1341, s. 1.
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ogrencileri de hem tevkif edilmekten ve hem de okuldan uzaklastirmaktan
koruyabilmistir. Siyasi bir clirmilin tahkiki i¢in bizzat okula gelen Fehim Pasa’ya
kars1 6grencileri korumas: ve Mabeynde tanidigi niifuzlu kimseleri araya sokmas: bu

faaliyetlerine bir drnektir.**>

Abdurrahman Seref, Mekteb-i Sultani mtdirliigti sirasinda {istiin
basarilarindan dolay: ¢esitli nisan ve madalyalar aldi. Tanzimat ideolojisinin okula
tekrar hékim olmasindan memnun olan yabanci filkeler de onun bu bagarilarindan
memnun olmuslardi. Bir ¢cok Avrupa iilkesi tarafindan Seref’e madalyalar ve nisanlar
verildi. 3 Agustos 1898’de Fransa Maarif ve Sanayii Nezareti tarafindan Afelya
rlitbesinden maarif nisani, 4 Ocak 1903°te Karadag prensi tarafindan birinci riitbeden
Danilo nisan1 ve 13 Mart 1905°te Romanya hiikiimet: taratindan verilen ikincl
ritbeden Kuron d6 Romani nisam bunlardandir®® Bunun yamnda 28
Cemaziyelevvel 1315 (25 Ekim 1897)’te birinci riitbeden Mecidi Nisani, 14
Muharrem 1324 (10 Mart 1906)’te de altin ve glimiis imtiyaz madalyalar1 ve 23
Muharrem 1326 (26 Subat 1908)’da birinci riitbeden Nisan-1 Al-i Osméni aldu.

Abdurrahman Seref, Mekteb-i Sultani’de miidiir oldugu sirada okul biiyiik
bir yangin gecirdi (1904). Yangin, onu hem maddi ve hem de manevi agidan etkiledi.
Abdurrahman Seref’in bu olayda ailesine ait esyadan hemen higbirini kurtaramadi.
Sahsi kiittiphanesi yandig1 gibi, kaleme aldig: tarih ¢aligmalarinin bu esnada yandig
rivayet edilir®* Yangimn oldugu gece ¢ok ¢aba gostermis, dgrencileri kurtarmaya
calismustir.

Yangindan sonra okul kullamilamaz duruma geldi. Pangalti’da bir apartman
dairesine tasinmak zorunda kaldi. Tedrisata bir siire burada devam edildi.?®>® Yatih
talebeler igin bir apartman kiralandi*® Abdurrahman Seref, harabeye donmiis
binanin ellerinden alinmasindan endise duyuyordu. 1871 yilinda, okulun Tibbiye
mektebi ile yer degistirmesi gibi bir tecriibe, her ne olursa olsun okulu terk etmeme
gibi bir Akararh bir davramigta bulunmasinda etkilidir. Cabalari sonucu okulun

yangindan masun kalan yerlerinde tedrisata devam edilmesini ve harap olan yerlerin

»2 Efdaleddin, a.g.e., s. 16-17.

3 BOA., Sicill-i Ahval Defterleri, nr. 72, s. 88.

4 M. Zekai Konrapa, “Biiyiik Hocamiz Abdurrahman Seref (Beyefendi)”, Tedrisat Mecmuast, 2 (13),
Istanbul 1952, s. 85.

5 BOA, 1 MF, S. 1325/1; C.1325/5; L. 1325/1

B6BOA, SD, 222/52.
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tamir edilmesini sagladi. Denilebilir ki, okul bu dénemde yeniden insé edildi. Maar,f
Nezareti’nin Mekteb-i Sulténinin ikmal-i insaat1 i¢in ayirdig1 6denek, yeni bir bina
ins4 edecek miktardadir.®” Kendisi bu sirada Beylerbeyi’ne taginmis ve tamir bitene
kadar orada kalmistir. Efdaleddin, eserinde bu vakiay: sdye anlatir: “Merhumun
mektep muhterik oldugu gece gosterdigi itidal-i dem ve basiret sayan-1 hayret idi.
Yalniz etraf ve bolme duvarlar kargir ve déseme ve tavanlari ahgap olan o cesim
binanin aksam-1 ahsabiyyesi yarim saat zarfinda ¢ira gibi miistaid-i istial bir hal

almuis idi.

Ates dahilen hayli tevessii ettilkden sonra haber alinmus idi. Miidiir-i -
muhterem gecelik entarisinin iizerine pantolon giymek suretiyle ortaya ¢ikmis ve
ickinil yatakhanelerl bizzat devir =derek dahiide taiebe kalmamasina nezaret etmis
idi. Zaten kav hélinde olan o koca bindnin yanmasina bir buguk saat kiféyet eylemis
oldugundan dahilden hicbir sey kurtarilamamis idi. Ve bilhassa kiymetli bir
kiitiphane teskil eden tekmil kitaplar1 miibeddel-i remad olmusidi. Ertesi giinii
merhiim Memdh Bey sitdyen magazasindan bir kat elbise alarak merhiim iksa
edilmis idi...

Harikden sonra mektep Pangalti’da bir apartmana nakledilmek suretiyle
tedrisata tesebbiis edilmis idi. Bunun akabinde bir giin yanan mektebin bahgivan

odasinda oturmakta olan merhumun yaninda idim. Kimse yok idi.
- Beyefendi... dedi. Mektebi nasil acacagiz?

- Efendim, aparatmanda tedrisata basladik ya. Yavas yavas himmet-i dlinizle

yoluna girer, dedim.

Gozliiklerinin lizerinden bakarak biraz siik@itdan sonra, “ya bu harabeyi

elimizde birakirlar m1?” dedi.

Derhal intikal ederek endisesini hakli buldum. Ve o giin konusarak
mektebin harikden masun kalmis olan ¢amasirhane ve cimnastik mahalli ile bahgivan
odalarina siniflari neharf olarak yerlestirmeyi ve tedrisata bu mahalde devam etmeyi
kararlastirdi. Bu karar lizerine eshabina tevessiil ederek inzibat mahzurunu ve saire
ileri stirmek ve Pangalti’da apartmanda devamda talebe icin mehazir-i azime

gostermek suretiyle yazdigi bir tezkireyi bana tevdi ile Maarif Nazir1 Hasim Pasa’ya

27 BOA, SD, 224/4; BOA, SD, 224/10; BOA, /. MF, M.1325/4; BOA, I MF, Ra.1325/5.
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génderdi... Pasa’y1 konaginda bulup, tezkireyi verdim. Diger taraftan da merhum isin
menbaindan hall-i mesele icin tesebbiis eylediginden birka¢ giin sonra muhterik

mektebin harikden masun kalan mahallerinde tedrisat basladi.

Abdurrahman Seref Efendi artik miisterih idi. Bundan sonra mektebin
tamiren ve tecdiden ihyéds: esbdbimi istikmél ederek kendisince itmi’ndn hésil
olmadan oradan gikmadi. Insddt baslamak iizere iken Beylerbeyi’ne nakl edilerek
ingé4t hitdm buluncaya kadar orada kaldu.

Galatasaray mekteb-i bina-y1 muazzami bugiinkii liseye iste bu surette temin

olundu. »**

Abdurrahman Seref, II. Mesrutiyet’in ilénindan hemen sonra Mekteb-i
Sultani miidiirliigiinden ayriidi ve aktit olarak siyasetin i¢inde yer almaya basladi.
Bununla birlikte Dériilfiinfin’da Osmanli Tarihi ve Ummi Tarih dersleri vermeye
devam etti. Ondan sonra mektebin miidiriyetine Emrullah Efendi getirildi.> Ancak
o da siyasi hayata dahil oldu. Okulun miidiiriyetine, bu okuldan mezun olmus, Robert

Koleji’nde uzun siire hizmette bulunmus Tevfik Fikret tayin edildi.?®

Istibdat devrinde, Osmanli Devleti’'nin en Onemli egitim kurumlarinin
basinda bulunan Abdurrahman Seref’in idarecilik dénemi kimi sikintilarina ragmen
basarili gegmistir. Istibdatd devrinin baslangici ile aym yillara tesadiif eden Miilkiye
ve nihayet Mekteb-i Sultani miidiirliigi, bu devrin sonuna kadar devam etti. Onun
idarecilik yillari, istibdat devri ile ayn: dénemde bagslar ve sona erer. Bu miiddet
zarfinda okullar1 kontrol altina almak isteyen II. Abdiilhamid’in bu isteginde basarili
oldugu goriilmektedir. Miilkiye Midiirliigii’nden alinmasim miiteakip Mekteb-i
Sultani’ye atanmasimi namus ve faziletine yoranlar varsa da®! bunda etkili olan
amil’in “kaht-1 rical” oldugu muhakkaktir.

IV. Abdurrahman Seref’in Egitim Anlayisi
Osmanli Devleti’nin en mithim iki egitim kurumunu uzun yillar basan ile

idare eden Abdurrahman Seref, Tanzimat’in ortaya ¢ikardif: yeni insan tipini temsil

2% Efdaleddin, a.g.e., s. 18-19.
2 BOA, L MF, B.1326/8.
20 BOA, LMF, Z.1326/1.
! Yatan, 19 Subat 1341, s. 3.
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ediyordu. Bu minval {izere egitim ve 6gretimde eski usfilleri reddediyor ve us(il-i
cedid’den yana tavir sergiliyordu. Nitekim, Miilkiye ve Sultan! mekteplerine muallim
seciminde bu hususa dikkat etmistir”®® Usfil Cedid kisaca, “ders arag ve
gereclerinin yenilesmesi ve 6gretmenlerin geleneksel Ogretim yoéntemlerini birakip
yeni ve etkili 6gretim y6ntemlerin” ve pozitif metotlarin uygulamasi idj 23 Gaspirali

Ismail sayesinde bu usfil, Rusya’daki Tiirkler arasinda da yayilmay: basarmisti.

Miilkiye ve Sultanl mekteplerinde miidiirlik yaninda, Tarih ve Cografya
ogretmenligi de yapan Abdurrahman Seref bir ara [Im-i Ahlak dersini de okuttu. Bu
dersde, Gazali gibi Sark bilginleri yaninda Batili disiinilirlerden de verdigi 6rnekler
onun diisiinceleri hakkinda ipuglar1 verir. Abdurrahman Seref, terbiyeyi tanimlarken
Efiatun, Stuart Mull, Kant gibi1 Batili diistiniirlerir: egitim hakkindaki goriislerini de
aktarir. Pedagojinin 6nemine dikkat geker. Kendisinin de bu tamimlardaki esaslar
~ benimsedigi goriiliir.** O egitim ve terbiyeyi, beden egitimi, fikri egitim, kalb
egitimi yani din ve ahlak egitimi olmak tizere {ige ayirir. Ona gore egitim ve 6gretim
aynmi seyler degildir. “Tedris, muhafaza-i fikri bir takim miibdhis ve mes8’il ile
doldurmakdir; terbiye ise o miibahisin tatbikit kuvvetini ve istifide esbabiu fikre

hazirlamakdir?®®

Dikkate deger bir husus onun egitim anlayisinda patrimonyal sistemin ve
vesyet¢i devlet zihniyetinin hakim olmasidir. Terbiye hakk: kime aittir sorusuna su
cevabi verir: “Hakk-1 terbiye dogrudan dogruya evlddinin menfaatine sa‘y ve hidmet
etmek vazifesiyle miikellef olan pedere &’iddir. Lakin hiiklimet peder-i umiimi
sifatiyle hakk-1 terbiyeye malik ve miistemeldir.”2®® Ferdin ve devletin birbirlerine
karst yiikiimliiliikleri olduguna dikkat ¢eker. Ona gore, ehl-i memleketin birinci
Vazifesi emr-i ulu’l-emre ita‘atdir. Bu dinin de gereklerindendir. Hitklimdarin, devlet
gérevlilerinin sayesinde “irz ve mal gibi bilclimle hukik-1 medeniye”nin muhafazas:
miimkiin olmaktadir. Abdurrahman Seref’in klasik d&’ire-i adli ile Tanzimat’in

getirdigi yeniliklerin bir sentezini yaptig1 goriliir. 2%

%62 Abdurrahman Seref, “Ekrem Bey Merhiimun Mekteb-i Miilkiye Muallimligi”, Talebe Defieri,
Say1: 19, 30 Kanumséni 1329, s.312,

63 yahya Akyliz, a.g.e., 5.180.

264 Abdurrahman Seref, /lm-i Ahldk, Istanbul 1321, 5.5-8.

265 Abdurrahman Seref, a. ge.,s.10-12,

266 Abdurrahman Seref; a.g.e., 5.9

%7 pk. Abdurrahman Seref, a.g.e., 5.80-87.
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Abdurrahman Seref derslerinde, donemin ideolojisini aktarmaya ve devlete
sddik biirokratlar yetistirmeye gayret etti. Memurlarin vazifelerine dair verdigi
bilgiler, II. Abdiilhamid dénemi 1siginda degerlendirilmelidir. Ona gdre memurlar,
“hidmet-i devlete girmekle nefsini ve ma‘liméat ve istitd‘atimi icir etmis demékdir.
Lakin bu icir amelenin veya hademenin efendisiyle olan akd icrdsi kabilinden
degildir. Bir hAdim hidmet etdigi efendiyi terk ile bagka bir kapuya miirdca‘at
edebilir. Halbuki me’mf{irun bir ikinci kapus: olmadigindan bab-1 hitklimetin hassaten
hadimidir. Kéffe-i evamirini icriya ve rizdsini celbe ve lede’l-iktizd megsakkatlerini
cekmege mecbirdur. Anin iglin me’'mir bizd‘a-i nefsiyesini nev-‘ummé4 hitkimete
satmis ve biisbiitlin anin miilkii olmus demekdir. Hitktimetin me’m{irin tizerine hakk-

1 hakimiyeti mutlakdir.

Evsaf-1 me’mfiirin “sadikat, istikdmet, devam, ikddm”dir. Saddkat akdem-i
sifdt-1 me’mariyetdir. Manas1 miilk-i devletin ve anlarin sghibi ve hémisi olan zat-1
akdes hazret-i padisahinin sa‘ddet ve seldmeti ugruna ma‘nen ve cismen vakf-1 viiciid
idiib maé-bihii’l-hayat anlar1 bilmekdir. Sadakat kalbin en biiyiik zinetidir. Kalbi
hissiyat-1 sidikdne ile miitehalli olan diinya ve ahiretde mes‘Qd ve bahtiyardir.”*®

Ona goére en makbul me’miriyetler hakimlik ve miirebbilik idi.

Miilkiye ve Sultani mekteplerindeki idarecilik ve dgretmenlik gérevlerinde
yukarida yazili dustira bagh kaldigi goriiliiyor. Mekteb-i Miilkiye’nin 11. tevzi‘-i
miikafat toreninde “mektebimizde terbiye-i fikre miistaid oldugu mertebede hiisn ve
meziyet vererek, insani, kendine ve miilk-i devletine bir alet-i felah ve mes’adat
kilmak tarifiyle kabul olunmus ve terbiye-i ilmiye ne kadar miiterakki olsa terbiye-i
ahlékiye ile miizeyyen olmadikga kal’a-i itibari dun ve solmak ve yipranmak gibi
tesirat ve avarizdan gayr-i masun olacagini” sdyliiyor™; iki sene sonraki torenlerde

de buna benzer bir konusma ile egitim ve dgretimin amaglarim agikliyordu.?”

Egitim sisteminin bozuldugu ve azinlik okullarinda béliiciiliik yapildigina
dikkat ceken Abdurrahman Seref, devletin bunlar ¢6zmede etkili olamadigim
sOyltiyordu. Ona gore, devletin “teba‘si etfdlini hitkimet siyasetine muvafik ve
yeknesak bir surette kendisi ta‘lim ve terbiye etmek umir-1 miitehattimeden oldugu

hélde hiik{imet-i seniyye mithimmeye asla i‘tind etmedi. Etfal-i gayr-i mislime soyle

% Abdurrahman Seref, a.g.e., 5.84-85.
% Mucellitoglu Ali Cankaya, a.g.e., c.1, 5.206-207.
0 Bk. Miicellitoglu Ali Cankaya, a.g.e., c.2, 5.821.
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dursun etfél-i miislimenin ciddi terbiyesine 14zim olan miiessesét-1 ilmiyeyi viiclida
getirmek husQisunda biiyiik terdcu’ gosterdi. Cemé‘at-i gayr-1 miislime mektebleri
kendi héllerine birakilip muallimlerin intihdb:1 ve dershénelerdeki telkinét hiikimetge
teftls ve murdkabeye tabi‘ tutulmadifindan Layipcek (Leibinz)’in ‘terbiye-i etféli
bana tevdi* ediniz r{iy-1 dlemi degistireyim’ kavl-i meshfirunca geng zihinlere sagilan
tohumlar pek kolay nesv i neméd bularak meréret-allid semerdt vermeye baslad.
Bagka baska muhitlerde baska baska havalardan dem vuran muallim ve miirebbiler
huziirunda yetisen Miislim ve gayrimislim teba‘nin biri birine i1sinmasi ve hakiki
imtizc ve ihtilat ve ittihAd husil-pezir olamadi. Mefésid ve agréz-1 siyasiyye-i

ecnebiye dahi munzamm olunca isin ne renk kesb edecegi tezéhiir eder.”?"!

ittihad ve Terakki’nin cgitimde birlikieiigi sagiamak gayesiyle azinik
okullarini kontrol altina almaya ¢alistifi bir donemde, Abdurrahman Seref’in devlet
politikasina miivazi goriisler kaleme aldig1 goriiliir. Ona gore, devletin gorevleri
arasmda en basta geleni “teba‘aya bila-tefrik-i cins 1i mezheb yeknesak bir terbiye-i
medeniye vererek aralarinda beynfineti izlle ve muhadenet-i samimiye tevlid ve
te’yid ve ciimlenin 4mélini ve hedefe im’ale, bir merkezde cem® yani vatan-1 um{mi
muhabbetine kalb etmek ve irki diméglarin her biri kendi hevésina tabi‘yetle her
kafadan. bir bagka sadd ¢ikdigi héilde ahenk-i umiminin bozulmas: muhakkak
oldugundan muhassala-i efkir ve hissiydti dagitmadan bir nokta-i istindda muhkem
baglarla kaviyyen baglamaga cidden ve miiteméadiyen ihtimém-1 tdm gostermek idi.
Nokta-i istindd pek saglam olarak mevcid idi. Biittin hiiner .iplerin ucunu getiriib
situn-1 muhkem-i ittihdda baglamakda idi.”*”> Ancak onlarin bu amagla aznlik
okullarimi kapamalarini elestirir. Ona gore bu hareket ifrat ve tefritten bagka bir sey
degildir. Ittihatcilar takip edilecek siyaseti dengeleyemiemislerdir. “Bir kere tissti’l-
esds-1 siyAset olamak fizere ileri stirdiiglimiiz terbiye-i miitecanise-i teba‘a keyfiyeti
kat‘iyyen nazar-1 i‘tibira alinmamugdir. HiikGimet teba‘a-i mislime i¢lin usil-i metin
terbiyeyi hald bu kiine kadar layikiyla te’sis edemedikden baska teba‘a-i gayr-i
miislimenin ta‘lim ve terbiyeleriyle hi¢ mesglil olmamus ve devr-i sébikda
mahz{runu anlayarak ird’e-i tarlk edecegi yerde zecriydt ve mani‘yat ile Oniine
gecerim sanmisdir. Rum ve Ermeni mekteblerinde fend seyler okunuyor siibhesi

artub hitk(imet okunacak seyleri kendiisii tertb ve tanzim ve okudacak muallimleri

211 Abdurrahman Seref, “Imtiyazét-1 Mezhebiye”, Sabah, 9 Tesrinievvel 1918, s.1.
2”2 Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri, istanbul 1339, 5.321-322.
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kendiisii ta‘yin etmek cilimle-i veza’if-i hiikimraniden iken bu vazifeyi ifdya fi‘ilen
gayr-i muktedir oldugundan mesé‘isi gayr-i ma‘kil teftisat ile ta‘lim ve tahsili tas‘ibe
munhasir kalmis ve tervic-i cehélete miincer olacak olan isbu gayret ma‘kisesinde
hicbir semere elde edememisdir. Meseld Bulgaristan iftirékina sebeb mektebler
oldugu cé-y1 istibdh olmayub Rusya’da ve Avrupa’min bildd-1 s&’iresinde tahsil
gormiis hocalarin Bulgar mekteblerinde bi-muhébé telkinat-1 milliyetperverdnelerine
karsu hiik3umetce higbir ¢ire aranmayub héatira gelen tedbir ‘mektebleri
kapamali’dan ileri gidememisdir. Halbuki vazife-i asliye-i devlet mekteb

)
a(}makdlr.”ﬁ’]'a

23 Abdurrahman Seref, a.g.e., 322-323.
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B. ABDURRAHMAN SEREF’IN SIYAST HAYATI (1908-1925)

Reval Goriismelerinin arefesinde, Selanik’te Abdiilhamid idaresine karsi
kipirdanmalar bas gosterdi. Yillarca memélik-i mahr(isanmin disinda ve ¢ogunlukla
Avrupa bagkentlerinde yerlesmis bulunan Geng¢ Tiirklerin yaktigi hiirriyet atesi
tutusmaya baglamistt. II. Abdiilhamid’e karsi muhalefeti temsil eden Ittihat ve
Terakki’nin &zellikle orduya niifuzu, mesrutl rejime doniilmesi igin baslica etken
oldu. Resneli Niyazi ve Enver Beylerin Abdiilhamid rejimine bagskaldirarak,
askerleriyle beraber daga ¢ikmalar ve istibdat rejimine agiktan isyan etmeleri
semeresini verdi.”’* “Ya Kantin-1 Esasi Ya Oliim” isyanimn slogan1 oldu. Bu isyan her
tarafta yanki buldu.

Rumeli’den sadaret makammndaki Said Pasa’ya 8, 9 ve 10 Temmuz
glinlerinde toplam yetmis telgraf ¢ekilerek, mesrutiyetin yeniden ylirtirliige
konulmas: teklifinde bulunuldu.”” Gelen telgraflar Meclis’te okundugunda durumun
vehidmeti anlagildi. Artik Kanfin-1 Esasi’nin ylirtirlige konulmas: “mutlakii’l-ltizim”
bir hal almusti. Ancak mecliste bu hakikati Abdiilhamid’e teklif edecek “bir yigit”
diistiniilemiyordu. Durumun “ta‘bir-i miindsib” ile arz edilmesi diistiniildiigii sirada,
kureniddan Ali Riza Bey saraydan meclise geldi. Abdiilhamid’den getirmis oldugu
telgraflarla birlikte meclistekilere hitdben, “Sevketlii efendimiz bu telgraflarin da
miitdlaasit fermén buyurdular. Anlagilan ahdli KénGn-1 Esési’nin ildmm arzu
ediyorlarmis. Ben Kénfin-1 Esési’nin ildmi aleyhinde degilim buyurdular”276 demesi
tizerine meclistekiler rahat bir nefes aldi. Béylece mesriitiyetin ilan1 yolunda énemli

bir adim atild1.

Abdiilhamid’i mesrutiyeti yeniden iln etmeye sevk eden etkenler yalmz bu
gelismelerle smurli degildi. Rumeli’deki ihtilalciler, ildn-1 mesrutiyet kabul
edilmedigi takdirde, Abdiilhamid’i tahttan indireceklerini; Kéanln-1 Esési’nin
te’ehhiir-i kabulti halinde yliz bin askerle Istanbul tizerine yiiriiyeceklerini hakkinda
Siroz’dan Yildiz’a telgraflar c;ekmekteydilér.277 Abdiilhamid, neticede rafa kaldirdif:
mesruti yonetimi yiirirliige koymayi, tatil ettigi meclisi yeniden agmay: saltanatinin

selameti i¢in uygun gérdii. Mesrutiyet ve Kénln-1 Esési’nin ilénini bir ihsén-1 sdhéne

2 Genis bilgi icin bk. Ahmed Niydzl, Hatwdt-1 Niydzi yahud Tdrihge-i Inkildb-i Kebir-i
Osméniyye den Bir Sahife, Istanbul 1326.

25 K amil Pasa, Kamil Pasa’nin Ayén Re’isi Said Pasa’ya Cevdblarr, Istanbul 1327, s. 49.

276 K 4mil Pasa, a.g.e., s. 50.

"1 Kamil Pasa, a.g.e., 5. 51.
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olarak sundu. Ustelik, II. Abdiilhamid, ittihat ve Terakki Cemiyeti azilarini kabulleri
sirasinda “Biitiin efrdd-1 millet Terakki ve 1ttihat Cemiyeti azésindandir. Ben de
29278

reisleriyim sozleri ile bir donemi unutturmaya ve Ittihatcilar nezdinde itibar

kazanmaya g¢aligt1.

Selanik’ten baglayan isyan neticesinde, “Hurriyet-i ildn edilmis ve heykel-i
istibdat: yikildi.” 10 Temmuz 1324 (23 Temmuz 1908), aydinlar ve halk nazarinda
“mebde-i saadet-i Osmaniyan, mebde-i feyz i feldh-1 Osmaniyan, iyd-i ekber-i
Osmaniyan, saadet-i sermedi-i miilk i millet, mebde-i tarih-i saadet-i miilk i millet,
iyd-i miibeccel-i milli” gibi isimlerle degerlendirilir. Tartk Zafer Tunaya’'nin gore,
Sultan Hamit’i deviren bu hareket, 6zii bakimindan yerli, islibu bakimindan

Ralkanly, kilift bakimindan ise Osmanls idi.

Abdiilhamit rejimi otuz yillik bir dénemde, uygulamalariyla kendi kendisini
-yikma olanafini vermis; ancak, onu yikmak isteyenlere, yerine koyacaklar rejimi
kurma giiciinii vermemisti. Istibdat devrinde 6gretimh sistemlerinin sadik biirokratlar
yetistirme amacina yOnelik olmasi, ferdi gelismeleri ve insanlarin kendilerini
anlatmalarin kisitlamasi kisilerin kendilerini ifade etmesini engellemisti. Bu yiizden,
Ittihat ve Terakki mensuplari, “az bilgi, cok kinle istibdat rejimini yiktiklar1 zaman,

kendilerini anarsik bir cogulculuk iginde bulmuslardi.”

Ittihatcilar arasinda muayyen bir akide ve fikir birligi yoktu. “Ittihadc:
ittiflkinin icinde en dinsiz masonlar yaninda en sedid Isldm ittihadcilars; en genis
inséniyetci ve medeniyeteiler yaninda en dar kafal: milliyetciler bulundugu gibi, en
seciyeli taminmis adamlarla seciyesizlikleri herkesce maéltm adamlar, maddi
menfaatlerden uzak, temiz vatanperverlerle vurguncular ve harb zenginleri yan yana
ve birbirini ¢ok sever olarak goriiliiyordu.”?” Onlarin tek ortak taraflar siyasal

iktidara asik olmalar 1di.*®

Bu siyasi kaosa ragmen Ittihat ve Terakki’nin gercek kimligi, yiirlitme
alaninda kendini gosterdi. Ittihatgilar icin kendisini muhalefetteé hissetmek kadar

"8 Ali Cevad Bey, Jfkinci Mesrutiyet'in Ilam ve Otuzbir Mart Hadisesi. 1. Abdiilhamid’in Son Mabeyn
Bagkdtibi Ali Cevat Bey’in Fezlekesi (yay. haz. Faik Resit Unat) , Ankara 1991, s. 163

™ Yahya Kemal Beyatli, Cocuklugum, Gengligim, Siydsi ve Edebi Hatiralarim, Istanbul 1986, s. 171-
172.

80 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler (1876-1938), Istanbul 2001, s. 123.
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kahreden bir sey yoktu. Karizmas: geregi ittihatgilar, muhalefete alternatif goziiyle
bakmiyorlardi. Onlar, kendilerini iktidarin dogal kullanicis: olarak kabul etmislerdi.

Ikinci Mesrutiyet’in bes yil kadar siiren ilk yarisinda (1908-1913) siyasal
cizgi ve istek degismezlik gosterir. Hangi parti iktidara gecerse, Meclis’e hakim
olmak i¢in padisahin ve Ayédn’mn yetkilerini artirmak ister. Boylece Ittihatcilarin
birinci istefinin Meclis’e ylirlitme (padisah+kabine) yolu ile hakim olmak oldugu
anlagihir. Bu istek tabiatiyla iki sorunun ¢dziilmesi ile yakindan ilgilidir. Buna gore,
kabine gii¢lii olmalidir ve dahasi kendinden, yani partililerden olmalidir. Ancak
Ittihat ve Tefakki, iktidar partisi oldugu ve baslangigta kalabalik bir gogunluga sahip
bulundugu halde, kabinelerini ve Sadriazamlart kendi i¢inden kgraxnadl. Fiilen tek
parti rejimini kurdugu tarihe degin (1913) higbir sekilde giiclii bir kabine meydana
getiremedi. Agir elestiriler yonelttikleri eski rejim pasalarina bile muhtag oldular.
Ornegin 1908°de istifasin istedikleri Said Pasa yerine Kémil Pasa’y1*® tercih ettiler.
Ittihat ve Terakki agiklarini kapatmak amaciyla eski ekol nizirlarin yamna geng

siyasi miistesarlar atadilar.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin istibdat rejimini yikmasi ona biiyiik prestij
kazandirdi. Cemiyetin en ilging &6zelligi, mukaddes sayilmasiydi: o, devletin ruhu
(ruh~1 devlet)'idi ve ondan yana olmamak vatanperver olmamak anlamindaydi. Bu
yiizden bir ¢ok biirokrat, asker ve aydin Ittihat ve Terakki’nin i¢inde yer aldilar. Ali
Kemal bu gercegi “Tiirk milleti Ittihadcidir™®®* sozleri ile dile getirir. Aydin sayilan
kisiler de siyasallagsma olay1 i¢ine girdiler. Abdiilhamid rejimine karsi en siki
muhalefet odaklar1 sayilan Miilkiye ve Mekteb-i Sultani gibi iki biiyiik kurumda
yoneticilik yapmis olan Abdurrahman Seref de bu doénemde siyasi gelismelere

kayitsiz kalmadi ve II. Mesrutiyet’in ilk kabinesi, Kamil Paga Hiik{imetinde yer aldi.

. L Ikinci Megrutiyet Dénemi’nde Abdurrahman Seref’in Yer Aldig1 Hiikiimetler
Makedonya’da, hiirriyetin ildn1 maksadiyla ayaklanmalar bas gosterdigi
sirada II. Abdiilhamid, yeni kabineyi kurma gérevini, kendisi ile ayn1 zihniyette olan

Said Pagaya verdi. Said Pasa, bu géreve halkin mesrutiyet i¢in gerekli seviyeye

1 Abdurrahman Seref, Said ve Ké&mil Pasalarm hayatlarmm, sahsiyetlerinin ve sadaretlerinin
mukayeseleri ile ilgili oldukca keyifli bir yazi yazmistir. Bk. Abdurrahman Seref, Tarih
Musahabeleri, Istanbul 1340, s. 368.

%2 yahya Kemal Beyatly, Siyas? ve Edebi Portreler, Istanbul 1986, s. 87.
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erismi§ olduguna inanmamas: dolayisiyla getirildi.?®®

Ancak, mesrutiyetin ilan
sirasinda en siki hiirriyet taraftar1 kesildi. Kéanfin-1 Esasi teklifinin kabul ve ilaninin
suf kendi himmetiyle vukua geldigini iddia ediyordu.”® Siki bir mesrutiyet taraftar:
kesilen Said Pasa, Abdiilhamid’in Kénfin-1 Esdsi’nin yirmi birinci maddesine aykir
davranarak seyhtilislam, harbiye ve bahriye ndzirlarim kendisinin atayacagim
sGylemesi, siyasi ortaminin yarattig1 otorite bunalimi, Seyhiilislam Cemalettin Efendi
ile anlagsmazlign ve Ittihat ve Terakki’nin giivenini kaybetmesi gibi nedenlerden
dolay1 kisa siire sonra istifa etmek zorunda kaldi. Abdiilhamid, “tebriye-i nefsi” icin

n285

aleyhine dénen Said Pasan: bu istifasindan dolay1 memnundu. Yerine, Tanzimat

déneminin son bitytik vezirlerinden Kamil Pasa sadriazam olarak atad;.?*®

" Aslinda bu bir bakima iktidara el altindan miidahale eden Ittihat ve
Terakki’nin siyasi hayatinin ilk devresinde, Abdiilhamid dénemi idarecilerine
muhta¢ olduklarinin bir kamitidir. K&mil Pasa ve Mehmed Said Pasa istibdat
déneminin meshur simélaridir. Abdilhamid’in gazabmndan korunmak i¢in Kémil
Paga’nin izmir Ingiltere konsoloshanesine, Sait Pasa’min Istanbul’da Ingiltere
sefarethanesine kacip sifinmiglarsa da, Yildiz onlardan vazgecemedi. Padisahin
-stirekli olarak el altinda tuttugu ve dama tast gibi birbirine kars: kullandigi bu iki

siyasetci, II. Mesrutiyet déneminin ilk déneminde de vazge¢ilmez insanlar oldular.

6 Agustos 1908°de K4mil Pasa kabinesi kuruldu. Isin garibi KAmil Pasa da
mesrutiyet taraftar1 degildi. Onun sadéreti zamaninda, Seyhiilisldm Ceméleddin
Efendi makdmim korudu. Kabinenin teki tiyeleri, Bahriye ve Harbiye Nazirlar1 da
dahil olmak tizere Kdmil Paga tarafindan atandi. Bu atamalar sirasinda Abdiilhamid’e
karsi Anayasa’ya direnerek yapildi?®’ Bu tavri, kamuoyunda gohret kazanmasina

sebep oldu.

Kamil Pasa bir bakima ilklerin adamudir. Ikinci Mesrutiyet’in ilk secimi
onun hiikkimeti zamaninda yapildi. Meclis-i Umimi de onun zamaninda agildi.
“Meclis tarafindan giivensizlik oyu ile diisiiriilen ilk ve son Kamil Paga oldu. Osmanl

toplumunun her kesimindeki ve etnik boliimlerindeki ¢atismalar, kavgalar kesmekesi

% Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi. Ikinci Mesrutiyet ve Birinci Dinya Savags: (1908-1918), c. 1X,
Ankara 1996, s. 44.

24 Kamil Pasa, a.g.e., s. 52.

25 K 4mil Pasa, a.g.e., 5. 59.

5 BOA, DUIT: 4-2. -

BE, Ziya Karal, a.g.e., s. 46.
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ortasinda, anarsik bir ¢ogulculuk icinde ilk kez o kaldi. Bu anarsik ¢ogulculuk
kabinesine de yansidi. Kamil Paga ilk kabinesinde ¢ok yakin bir gelecegin —tiimii de
eski ekolden- Hiiseyin Hilmi Pasa, Ibrahim Hakk1 Pasa, Ali Riza Pasa gibi sadriazam
adaylar1 ile Manyasizade Refik Bey ve Abdurrahman Seref Bey gibi iki de Ittihater
nizin yer aldi.?®® Kamil Pasa kabinesi, Mebusan Meclisi karsisina anarsik bir
gogulculuk iginde bocalayarak ve sasirmus bir halde ¢ikti. Ustelik bu iki Ittihatgi

nizirin kabinede bulunmasina karsin, Kamil Pasa’nin Ittihatgilarla arasi agilds.

Abdurrahman Seref Efendi’nin bakan oldugu ilk kabine 4 Agustos 1908
tarihinde kurulan Kamil Pasa kabinesidir.”* Bu, aym zamanda onun siyast hayatmmn
baslangicini teskil eder.”®® Kabinede Defter-i Hakani Nezaretini vekéleten tstlendi.
Yeni vazifesinden dolayr Mekteb-i Sultdni midiirliigiinden istifa etti.””! Defter-i
Hakan? makdminda iken 6nemli bir Top¢u nizamnédmesinin hazirlanmasina 6n ayak
oldu.?? Kabinenin Maérif Nazir1 Ibrahim Hakk: Beyin istifas: {izerine Sadriazam
Kéamil Pasa, nezaret vekaletini Ali Fuat (Ttrkgeldi) aracilig: ile Abdurrahman Seref
Efendi’ye teklif etti. Abdurrahman Seref Efendi, vekaleten Madrif Nezaretine
getirildi. Ancak Maérif Nezareti’ndeki islerinin yogunlugu nedeniyle Defter-i Hakani

Nézirligindan zorunda kaldi. Yerine Roma sefiri Ziya Pasa getirildi.**?

Abdurrahman Seref Efendi’nin Maarif Nazir1 vekilligi 16 Aralik 1908’den
Yusuf Ziy4 Pasanin atandig 4 Subat 1909 tarihine kadar siirdii. Ittihat¢1 olmasinin da
etkisi ile olacak ki, asaleten tayini bir tiirli gergeklesmedi. Bunun {izerine
Abdurrahman Seref Efendi, Maérif Nazir1 olmasinda araci rolii oynayan Ali Fuat
Bey’e gelerek, “sadriazam hazretlerinin emirleri veghile Maarif Nezareti vekaletini
deruhte ettim, muamelati bir dereceye kadar yoluna koydum. Eger arz-1 mesaimden
memnun iseler asaletimi icra buyursunlar, degil iseler yerime asaleten diger birisini
getirsinler, ben de Aydn’a ¢ekileyim” diye teklifte bulundu. Sadrnazam, bu teklife
“biz onu i gorsiin diye Maarif’e getirdik. Bir miiddet tecriibe ederiz, muvaffak

olursa asaletini icra ederiz” diye cevap verdi. Abdurrahman Seref Efendi, bu

288 Karal, K&mil Paga kabinesinin Ittihat ve Terakki Cemiyeti ityelerinden ve difer cemiyetlerden
kimsenin yer almadif: tarafsiz bir kabine olarak sunmaktadir. Ancak ne Tarik Zafer Tunaya ne de
Sina Aksin bu goriistedir.

% BOA, DUIT: 4-2.

20 Ty, 3 Kanunievvel 1324, s. 1.; Ali Fuat Ttirkgeldi, Gérip Isittiklerim, Ankara 1951, s. 15; Sinan
Kuneralp, Son Dénem Osmani: Erkdn ve Ricdli (1839-1922). Prosopografik Rehber, Istanbul 1999.
»1BOA, 1. MF, B.1326/8.

2 Efdaleddin, a.g.e., s: 20.

% Ali Fuat Tiirkgeldi, a.g.e., 5. 15 ve 19.
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gelismeler karsisinda 4 Subat 1909 tarihinde Maarif Nezareti vekaletliginden istifa

etti. 2%

Ittihatgilar, hilkGmet islerine cemiyetlerinin karismayacagina séz verdikleri
hélde bu sézlerini tutamadilar. Merkezde ve vilayetlerde Ittihatcilar, idareye agiktan
karisiyordu. Begenmedikleri idarecileri yerlerinden attiriyorlar; begendikleri
kimseleri de 6nemli gérevlere getirtmeye ¢aligiyorlardi. Kamil Pasa, bu toy, acemi ve
gorgiistiz kimselerle bir yere varamayacagimin farkina varmists. Pasanin mesrutiyet
diismanligi, bu gelismeler karsisinda Ittihat ve Terakki ditsmanligina doniistii. Ona
gore tek cikar yol kabinesinin bagimsizca hareket etmesi idi. Nihayet, Bosna
Hersek’in Avusturyalilar tarafindan isgali ve Bulgaristan’in bagimsizhigim ildm gibi
geliéfneler Pasayr ve cemiyeti karsi karsiya getirdi. Megrutiyetin ildnindan sonra
mebus se¢imi ile ilgili hazirliklarda K&mil Pasa, Prens Sabahattin’in baskam
sayildift Ahrar firkasim destekledi. Ittihatcilarin baskilar: yiiziinden Ahrar
Firkasi’'nin mebus ¢ikaramamas: Pagsayr hayal kwrikligima ugratti. Kamil Pasa
hakkinda Ittihatcilar tarafindan bir gensoru (istizah) verilmistir. Meclisin agilmasinin
akabinde glivenoyu yoklamasi yapildi. 8 oya kars1 218 oy ile giivensizlik oyu ald1 ve
hiikGimetten c¢ekilmek zorunda birakildi.

14 Subat 1909 tarihinde yeni kabineyi kurma gorevi Hiiseyin Hilmi Pasaya
verildi. Bunun yaninda Rumeli Kadiaskeri pdyeli Mehmed Ziydeddin Efendi de
Seyhiilislimliga getirildi.?®> Boylece istibdat devrinin unutulmaz siméalarindan olan
ve uzun yillar Seyhiilisldmlik yapan (1891-1909) Mehmed Ceméleddin Efendi
makdmim birakmak zorunda kaliyordu. Istibdat bakiyesi sayilan ve tasfiye edilen
biirokratlar yaninda ilmiye smifindan da tasfiyelerin oldugunu gostermesi
bakimindan bu olay dikkat g:ekjncidir.zg6

Hilmi Pasa, istibdat rejiminin  dengeli sayilabilecek  yiiksek
biirokratlarindandr. Sahsen Abdiilhamid’e sadikti. Bunun yamnda uzun yillar
Midilli’de Namik Kemal’in yaninda kétip olarak ¢alismus, ilk fikri terbiyesini ondan

almust1. Ittihat ve Terakki’nin ugruna miicadele ettigi hiirriyet ve mesrutiyet taraftar

% Ali Fuat Tiirkgeldi, a.g.e., s. 15.

BE, Ziya Karal, a.g.e., s. 72.

2% Mehmed Cemaleddin Efendi Temmuz 1912-Ocak 1913 tarihleri arasinda tekrar Seyhiilislamlik
makimina gelmistir.
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idi. Iki tarafi da idare etmeyi basarabilmisti®®’ Bu 6zelligi ona bir sohret
kazandirmigti. Kémil Pasa kabinesinde Déahiliye Nazin olarak gérev almisti. Ancak,
kendisini sadriazamlik makamui i¢in hazir ve yeterli gérmiiyordu. En azindan iki {i¢
yil Said ve Ké&mil Pagalar gibi biirokratlarin yaninda bulunduktan sonra bu goreve

gelmek istedigini, saray gérevlilerinden birine anlatmist:. 2

Hiiseyin Hilmi Pasa’nin kabinesi, parlamenter bir usulle kuruldu. Kabinede
istifalar1 anlasmazlik yaratmis olan Harbiye ve Bahriye Nazirlariyla, iki Ittihat ve
Terakki mensubu eski Nazirlar da muhafaza edildi. Hilmi Pasa, Déhiliye Nezéretini
uhdesine alarak, Ittihatgilarin da yardimiyla yeni bir kabine kurdu. Harbiye
Nazirhigina Ali Riza Pasayi, Bahriye Nazirligina Riza Pasayi, Madrif Nazirligina
‘Abdurrahman Seref Beyi, Hariciye NazirliZina Londra Elgist Rifat Pagay: getirdi?
Ali Fuat Tiirkgeldi, Abdurrahman Sereff’in, Ké&mil Pasa kabinesinde Maérif
Nazirlifina asaleten getirilmemesini, yeni kabinede Madrif Nezaretine tayini icin bir

vesile-i istihkak sayar.>%

Maarif Nezaretine asaleten tayini egitim camiasinda
sevingle karsilandi. Muallim Sair Fevzi, Abdurrahman Beyin Maérif Nezaretine

tayinini “Seref’in buldu Maarif Imruz™ O dizesiyle tarih diistirerek anlatir.

Hilmi Pasa kabinesi kurulusundan kisa bir siire sonra kendini yillardan
beridir igten ice kaynayip gelen ve II. Mesrutiyet déneminde patlak veren isyanlarin
i¢cinde buldu. Yeme’nde, Arnavutluk’ta ve Makedonya’ka kipirdanmalar baslamisti.
Osmanli Devleti’nden ayrilmay1 ve bagimsiz bir devlet héline gelmeyi amaglayan bu
isyanlar, batili devletler tarafindan da destekleniyordu. HiikGimet, bu ayaklanmalara
kargs1 alinacak tedbirleri reformlarda gérmekteydi. Bu amagla 1slahat komisyonlar:
olusturdu. Abdurrahman Seref, Yemen’de yapilmas: diisliniilen islahatlarla ilgi

¢aligmalarini siirdiiren komisyonda yer aldi (28 Subat 1909).2%2

Ancak -asil tehlike payitahtta idi. Cigegi burnunda yeni hiikGimet iktidara
gelisinden bir ay sonra kendini 31 Mart olaylarinin iginde buldu. Volkan Gazetesinin

sahibi Dervis Vahdeti, Ittihat¢ilar1 devirmek ve seriata dayali bir sistem getirmek

57 Mufassal Osmanli Tarihi, c.6, Istanbul 1963, s. 3440.

% Ali Fuat Tiirkgeldi, a.g.e., s. 23.

29 BOA, DUIT, 4/3.

300 Ali Fuat Tiirkgeldi, a.g.e., s. 22-23.

0 Milkive Tarihi, ¢.2, s. 822. Osmanh Tiirkgesi’nde bu beytin ® Jsa Cijtae salgs iy * geklinde
yazilmas1 gerekir. Ancak, burada yazili harflerin ebced hesabr ile toplami, Hicr 1297 (M. 1879)
tarihine tekabiil etmektedir. Oysa Abdurrahman Serefin Maérif Nezaretine atandigi tarih Hicri
1327°dir. Bu ebced hesabina nazaran beyitin s < lae sl 51 0 55 seklinde yazildigy goriilr.

2 BOA, MV, 125/18.
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istiyordu. Bugiin héld karanlik olan ve kim tarafindan desteklendigi bilinmeyen
Ittihad-1 Muhammed} isimli bir cemiyet kurdu.>® Volkan Mecmuasinin 48. sayisinda
cemiyet, nizdmnamesini yayimladi. Misliimanlarin Muhammed {immetinden
olmalar1 dolayisiyla kendiliginden bu cemiyete bagli oldugu kabul ediliyordu.
Vahdeti ve Said Nursi, yayinladiklar: bildiriler ile Misliimanlar1 cemiyete katilmaya
cadirtyorlardi. Nihayet askerler arasinda da kendine yer edinmek isteyen bu “firka-i
irtica‘iyye™, cavuslara ve nafizii’l-kelam olanlara paralar ve hediyeler dagittilar.
Béylece ihtildlin zeminini hazirladilar. 13 Nisan 1909 (31 Mart) giinii Taskisla’daki
4. Avc1 Taburu ayaklandi. Askerler, subaylarmi hapsederek ¢avuslarinin ve
onbasilarinin komutasinda Ayasofya’ya yiiriidiiler. Diger askeri birlikler de bunlara
katild:. Isyancilar hitk@imetten gesitli istoklerde bulunuyordu. IIikamet, gizcllikle,
nasihat yolu ile olaylar: yatistirmay1 ve toplanan kalabaligi asker kullanmadan ve kan
dékmeden dagitmay: tercih etti. Abdurrahman Seref Efendi’ye gore hiikiimet olay1
zamaninda Sgrenemedigi gibi gerekli tedbirleri almakta da gecikmisti.>® Olaylarin
devam ettigi sirada Meclis-i Mebusan’dan gelen Arif adli bir polis, “Ayasofya
meydaninin mahger hélinde oldugunu ve her ne kadar bir vukuat olmams ise de
heyecan ve galeyanin pek ziyade arttiini ve erbab-1 kiyamin Sadriazam ve Harbiye
Nazirn ve Meclis-i Mebusan Reisi ve Hassa Kumandanimi (Miralay Esat Bey)
istemediklerini haber vermisti. Bu haber lizerine hiikkimet istifaya karar werince
Abdurrahman Seref Efendi, “Biz bu igin Ustesinden gelemeyecegiz. Aczimiz
zahiridir. Bizi de istemiyorlar. Bu halin temadisi vehameti artiriyor. Padisah
miidahele etmedik¢e 6nii alinamayacaktir. Vazifemiz baginda dimekten ¢ekinmeyiz,
fakat kendimizi feda etmekle de derda deva olamayacafiz. Anin igiin hiikk(imeti
sahibine teslim edelim, o meydana g¢iksin, mesele derhal hal olunur ve vekayi-i
feciaya meydan verilmemis olur” teklifinde bulundu.*’® Abdurrahman Beyin bu
teklifi uygun gériilmiis olacak ki, sadriazam, hemen bakanlar1 toplantiya ¢agirdi ve
Meclis-i Vikeld’y1 toplayarak alinacak tedbirleri goriistii. Sonunda Hilmi Pasa
kabinesi ¢ekilmeye zorlandi. Hilmi Paga, Harbiye Naziri Riza Paga ve Maérif Naziri

Abdurrahman Seref Efendi mébeyn-i hiiméylina giderek ve istifalarini sundular. II.

3% Cemiyet hakkinda genis bilgi igin bk. Tarik Zafer Tunaya, Tirkive'de Sivasal Partiler. fkinci
Mesrutiyet Dénemi, c.1, Istanbul 1988, s. 182-205.

3% Bayram Kodaman-Mehmet Ali Unal, Son Vak’aniivis Abdurrahman Seref Efendi Tarihi, Ankara
1996, s. 18.

395 K odaman-Unal, a.g.e., s. 152.

3% Kodaman-Unal, a.g.e., s. 154,
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Abdiilhamid, istifanin “esbab-1 mucibesini havi bir mazbata” istedi. Hilmi Pasa,
Abdurrahman Seref Efendi tarafindan hazirlanan miisveddeyi temize g¢ektirerek
takdim ettti*”’ Tezkerede “selamet-i memleket igin istifd-y1 ubeydéne”lerini
sunduklan yaziliydi.*®® 14 Nisan 1909 tarihinde Ahmed Tevfik Paga’ya bir ara
kabine kurduruldu. Olaylar bastirildiktan sonra Hiiseyin Hilmi Pasa, yeniden kabine

kurmaya memur edildi (23 Nisan 1325).

31 Mart isyam bugiin hala aydinlatilamamusg tarihi olaylardan biridir. Kimi
bu isyanda II. Abdiilhamid’in, kimi muhaliflerin, kimi Ittihatcilarmn, kimi Prens
Sabahattin’in, kimi Mizanci Murad’in parmag oldugunu ileri siirdii. Bu zanlilar
icinde tek karli gikan Ittihatcilardir. Abdiilhamid hal’ edildi, Prens Sabahattin firar
etti. Mizanct Murad ise Midilli’ye siirgiine génderildi®””. Bu kadar cok bas aktorii
olan bir olayda, genellikle figiiranlar degerlendirme konusu yapilir. Oysa Volkan
gazetesi dikkatlice incelendifinde Dervis Vahdetl ve Said Nursi’nin onceleri
Ittihatcilara yakin oldugu, daha sonra onun aleyhine dénerek muhalifleri destekledigi

goriiliir.*1°

Ittihat ve Terakki, Said ve Kamil Pasalarin kurmus olduklari kabinelere
nazaran bu kabineye daha fazla agirlik koymustu. Hiiseyin Hilmi Pasa, Ittihat ve
Terakki’ye sempati besledigini gosterecek hicbir telmih ve isaret yoktu. Hatta
diizenledigi ilk programinda Mecliste bulunan herkesin yardimina ihtiyag duydugunu
aciklamisti. Firka ileri gelenleri de “Hilmi Pasa kabinesinin Firkaca segilmis bir

kabine” olmadigin1 belirtmislerdir.

Ahmed Tevfik Pasa kabinesini 31 Mart hadisesinin biitiin siddetiyle devam
ettigi 14 Nisan 1909 tarihinde kurdu. Bu kabinede, Hilmi Paga kabinesinin
Seyhiilislam ve dort nazirindan baska, digerleri makémlarini  korudular. Yeni
nézirlar Harbiye Nazir1 Ethem Pasa, Bahriye Néazir1 Emin Pasa, Dahiliye Nézir1 Rauf
Pasa ve Maliye Nazir1 Nuri Bey idi. Abdurrahman Seref Efendi, bu kabinde yerini

muhafaza etti ve Madrif Nazir olarak kaldi 3!

397 Kodaman-Unal, a.g.e., 5. 155; Ali Cevat, a.g.e., s. 48.

3% Ali Cevad Bey, a.g.e., s. 92.

*® BOA, MV, 156/49.

W9 BK. Volkan Gazetesi. 11 Aralik 1908- 20 Nisan 1909 (Tam ve Aynen Metin Negri) haz. M. Ertugrul
Ditzdag, Istanbul 19932.

31 BOA, DUIT: 4/4; Yeni kabinenin tiyelerini gosteren cetvel igin bk. TV, 1 Nisan 1325,
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Kabinenin kuruldufu giin, mabeyn baskétibi Ali Cevad Bey, isyan
dolayisiyla bir halka ve askerlere nasihat edecek bir heyetinin kurulmasimi teklif
etmisti. Bu teklif padisah tarafindan da kabul gériince, Ali Cevad Bey, Abdurrahman
Seref Efendi ve Seyhiilislam ile birlikte nasihatndme tiirtinde bir bildiri hazirladilar.
Bu bildirinin miisveddesi sadriazama okunarak onayina sunulduktan sonra padisaha

arzedildi. Ancak bu tesebbiisten bir sonug alinamadi.®!?

Bunun yaninda ortalikta yeni kabinenin tanmmadifi ve asayisi
saglayamayacag tarzinda sdylentiler cikmists. Ustelik bu minvalde gesitli yerlerden
telgraflar da gonderiliyor, yayilan sayianin dogru olup olmadigi soruluyordu. Bu
telgraflarda “Kanin-1 Esési’ye mugayir olarak cebr i kahr ile kabine siikfit ettirilerek
yerine gayr-1 mesru -bir kabinenin iegkil edildigi...”, ve “on maha kb nail
oldugumuz devr-i dil-ara-y1 hiirriyet ve mesrutiyyet tlizerine darbe vurulmak fekr-i
melanetinde bulunan kabineyi kat’iyyen kabul etmeyecekleri” anlatiliyordu.*'®
Gelismeler karsisinda Abdurrahman Seref Efendi, Meclis-i Mebusan’in 2 Nisan 1325
(15 Nisan 1909) tarihli toplantisinda hiikiimet adina s6z alarak meclise, “Efendim,
heyet-1 cedide-i vitkeld mesrutiyet dairesinde tegekkil etmistir. Eser-i nezaket olarak
bu giin Babidl’de fevkalade olarak ictima ettik. Mithim islerimizi miizakere etmek
icin Pazartesi giinii gelip beyanhémemizi huzurunuzda okuyacagiz ve itimadinizi
ale’l-ustl isteyecegiz. Yalmiz heyecanli vakitler oldugu igin bir takim havadisler
cikmus, usll-i mesrutiyete darbe vuruluyormus. Bunlarin kat’iyyen asli ve esasi
yoktur. Zaten mesrutiyetin muhafazasina ahd i kasem etmisiz. Omriimiiziin son
giintine kadar bunu muhafaza edecegiz. Onun i¢in hiikklimetimizden korkunuz
olmasm.”*!* diye teminat verdi. Ancak bu sozleri, “Millet sayesinde korkumuz
yoktur” diyettepkiyle karsilandi. -Bazi vekiller, korku soziintin geri‘almasi i¢in

Abdurrahman Beye itiraz ettiler. O da sozlerini geri almak zorunda kald1.**®

Isyancilar, Tevfik Pasa kabinesinin kurulmasindan sonra da taskinliklarma
devam ettiler. Bunun yaminda begenmedikleri subaylarin ve blirokratlarin

degistirilmesi i¢in hitkkiimete dilekgeler vermekten de ¢ekinmedilrr. Istanbul’daki bu

312 Ali Cevad Bey, a.g.e., 5. 58-59.
313 R odaman-Unal, a.g.e., s. 37.
314 1y, 7 Nisan 1327, 5. 1.

315 7, 7 Nisan 1325, Say1.187.
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taskinliklar kisa zamanda Anadolu’ya da sigradi; Bursa, Erzincan, Erzurum, Adana

gibi muhtelif illerde ayaklanmalar bas gosterdi.*'®

Bu gelismeler “Mehdi-i Hiirriyet” kabul edilen Selanik’te genis yank: buldu.
Ayaklanmanin mahiyeti hakkinda etrafta tiirlii sdylentiler dolasiyordu. Anayasa’nin
kaldirilmasi i¢in asker isyana tesvik edilmis, Mebuslar meclisi basilarak mebuslarin
bir kismi 6ldirlilmiis, Galata Kopriisii havaya ugurulmus gibi rivayetler, kendilerini
Mesrutiyetin kurucusu ve muhafizi sayan Makedonya halkini ve Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ni harekete gecirdi. Cemiyetin Selanik’teki Genel Merkezi, askeriyenin
yiksek dereceli komutanlariyla durumu miizakere etti. III. Kolordu Komutam
Mahmud Sevket Pasa, megrutiyetin muhafazasi icin ant igmis ordunun ayaklanmay:
basuracak glicte oldugunu bildirdi. Ittihatg: 6rgiitler tarafindan padisaha, sadriazama
ve Meclis-i Mebusan bagkanina protesto igerikli telgraflar gdnderildi. 31 Mart
hadisesinden bir giin sonra (14 Nisan), Selanik’ten Istanbul {izerine kuvvet
gonderilmesi karara baglanmusti. Hareket Ordusu adi verilen bu kuvvetin yliksek
komutanligim1 Mahmud Sevket Pasa, komutanliim1 Hiiseyin Hiisnii Pasa, kurmay
bagkanhigini ise Kolagasi Mustafa Kemal iistlenmislerdi. Mahmud Sevket Pasa,
komutanlik vazifesini lizerine almadan 6nce hiik(imet ile gériismek istedi. Hiikimet
tarafindan bu miizakere gérevi Raif Pasa ile Abdurrahman Seref Efendi’ye havale
edildi. Goriismeler sirasinda Mahmud Sevket Paga, “Hitkumet tarafindan Istanbul’da
emniyetin bir kat daha arttirilmasini, idére-i 6rfiyyenin ilin edilmesini, Istanbul’da
bulunan askerlerin zabitndme geregince mu'dmele-i tahlifelerinin icrdsina miibaderet
olunmasi, Hareket Ordusu’nun vazifesini teshil igin hiik(imet tarafindan Istanbul’daki
asi askerlerin hemen silahlarinin alinarak idare-i 6rfiyye ildnm1 ldzim geldigini...”
bildirdi.*’” Abdurrahman Seref Efendiye gore Pasamn bu gorilg ve direktifleri
havanda su dévmeye benziyordu. Hiiklimetin, asi askerlerin silahlarini toplayacak ve
sikrydnetimi ildn edecek glicli yoktu. Mahmud Sevket Pasa bu gergegin farkinda
degildi.?!®

Hareket Ordusu’nun hentiz Istanbul’a girmedigi sirada yapilan bir kabine
toplantisina sadriazam ve Harbiye Nazirt sarayda bulunduklarindan dolay:

katilamamuglardi. Bodyle nazik bir durumda ortada bulunmamalar, nazirlar

316 Ziya Karal, a.g.e., s. 92-96.
SITBOA, MV: 127/4.; ayrica bk. Kodaman-Unal, a.g.e., s. 48.
318 Kodaman-Unal, a.g.e., s. 48.
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telaglandird1. Nerede olduklari arastirilmaya baglandi. Sarayda olduklarinin haber
alinmasi {izerine derhal Bébidl’ye gelmeleri istendi. Bébidli’ye gelislerinde
Abdurrahman $eref Efendi, diger nazirlar adina nerede olduklarini sordu. Sadriazam
da, “gizli bir sey konusulmadifimi ve hareket ordusunun takarriibii miinasebetiyle
zat-1 sahane bazi seyler sordugundan onlar da cevab ve teminat” verdiklerini ve bu

yiizden toplantiya katilamadiklarim soyledi.'®

14-19 Nisan 1909 tarihlerinde Hareket ordusu, Istanbul’u ¢ember icine
almisti. Isyancilarin, direnecekleri haberleri karsisinda, Hiiseyin Hiisnii Paga,
Istanbul halkina hitdben bir bildiri yayimladi. Bildiride, Hareket Ordusu’nun
amacimin Kén(n-1 Esési’nin fevkinde higbir kanun ve kuvvet olmadigimi ve
olamayacagini isbat etmek ve isyamn muharriklerinin. miifsidlerin ve miisariklerin
layik olduklar: tedibat-1 kantniye ¢aptirilmak oldugu” yazili idi. Meclis-i Mebusan
ve Meclis-i Ayén liyeleri de toplu halde bu bildiriyi kabul etti. 10 Nisan 1325 (23
Nisan 1909)’te Hareket Ordusu Istanbul’a girdi. Isyancilar mukavemet etmek
istedilerse de bagarili olamadilar. Hareket ordusu Istanbul’a tamamen hékim oldu.

Mahmud Sevket Pasa, sikiyonetim ilan etti.

IsyAnin bastiriimasindan sonra, Ittihatcilari mesgul eden tek bir soru
kalmust1: II. Abdiilhamid’in akibeti ne olacakt1? Yillarca iilkeyi istibdat ile yonetmis,
cemiyetin baskilari sonucu Mesrutiyeti ildn etmis, ancak rejime ve Kénfin-1 Esdsiye
uygun davranmamigtr. Ustelik isyancilar1 atesledigi yolunda sayialar dolastyordu.
Ulkenin mubhtelif yerlerinden gelen telgraflar, artik onu halife ve sultan

makémlarinda gérmek istemediklerini belirtiyorlardi.

Hareket Ordusu Istanbul’a girdigi giin Yildiz’daki gorevlilerden ¢oju
kagmis bulunuyordu. Mahmud Sevket Pasa, saray: teslim almas: maksadiyla Sevket
Turgut Pasay: gorevlendirmisti. Sarayin etrafini saran askerler, 26 Nisan giinii
elektrikleri keserek Yildiz’i karanlia mahkum ettiler. 27 Nisan giinii saraya giren
Hareket Ordusu, Harem dairesi digindaki her yeri iggal etti. Bu sirada Ayan ve
Mebusan Meclisi Said Pasa’nin bagkanlifinda Ayastefanos’ta toplanmuis,
gbzaltindaki padisahin durumunu konusuyordu. Abdiilhamid, 31 Mart
ayaklanmasindan sorumlu tutuluyordu. Yapilan gériismelerden Gazi Ahmed Mubhtar

Pasa, millet ve memleketin seldmeti icin, Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi

319 K odaman-Unal, a.gle., 5. 47.
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gerektigini sOyledi. Meclis, hal’ fetvasimin hazirlanarak, padigahin diisiiriilmesini
uygun gordil. Sarayimn isgal edildigi giin, Abdiilhamid’in hal’ fetvas: hazirlandi ve
kendisine bildirildi. Abdiilhamid, Istanbul’dan uzaklastinilip Selanik’e génderilirken
“Yagasin Sultan Mehmed Han Hamis” nid&lar1 ile tahta Mehmed Resad oturdu.

Yeni padigah Mehmed Resad, II. Abdiilhamid devrinde siki gbzetim altinda
tutulmustu. Abdurrahman Seref’e gore o, “iffet, necabet, asalet, edep, terbiye ve
savfet hamiyet her bir tavr u kavillerinde niiméyan idi. Eazz i akdem sifit-1 miilik
olan mehéfetullah ve hubb-1 ra’iyyet kalb-1 miinir-i tAcdérilerinde esés-gir idi. Latif,
nazif, miiltefit, hayr-h&h olmakla beraber bir sabir ve dervisane ile otuz sene ¢ile-i
istibdada gogiis germis cefakar, miitevekkil muttaki bir pAdisah-1 melek-nihad idi.”**
Abdilhamid ile Resad’n bir mukayesesini yapan Abdurrahman Efendi,
Abdiilhamid’i iki ylizlii politika izlemekle suclar. Ona gore, “yegéne ve miiteméadi
diistincesi muhéfaza-i cdh ve hayatdan ibaret olan ve devletin kuvé-yi um{miyyesin
ve milletin muhassil-1 himmet ve istitd‘atin1 kendi v&himesine hadim kilarak baska
bir seye ehemmiyet verdirmeyen Sultan Abdiilhaimd’in iki yiizlii ve miivezzir
politikasina bedel artik Devlet-i Osmaniye kén(in-1 esésiye ve usll-i mesritiyete
cidden tarafdar, 6zt s6zii dogru, haysiyet-i devleti, refah ve saddeti milleti her seve
tercih eder bir padisahin hiikm-i sef’i ve kinun ve hakimiyet-i milliye esisina

miistenid olan hiikiimeti bé$lam1$ idi. 32!

HiikkGmet, bu ¢alkantili ortamda heniiz glivenoyu alamadifindan, istifaya
karar verdi. Ancak Ayan ve Mebusan meclisleri baskanlarinin biraz beklenilmesi
ricast sonucu bu kararim erteledi. Yeni padisah, tanimadig ancak namus ve faziletini
duydugu Tevfik Pasaya giiveniyordu. Bu ylizden mevcut kabineyi yerinde birakti.
Abdurrahman Seref Efendi de Maarif Nazirligi goérevine devam etti. Ancak
hitkGimetin, Ittihat ve Terakki nezdinde itibar1 kalmamusti. Yeni padigah hi¢ olmazsa
kili¢ alayina kadar hitkk{imetin gérevine devamini ve hiikimet programi meselesinin
de ertelenmesini ricé etti. Bu nedenle hitklimetin istifa istegi gergeklesmedi. Sadece

322

bazi bakanlar yerlerini yenilerine terk etti.” Ancak iktidar1 kontrolti altina almak

isteyen Ittihat ve Terakkl, Tevfik Pasa kabinesini 31 Mart Olaymm bakiyyesi

3% K odaman-Unal, a.g.e., 5. 32,
32 KodamaUnal, a.g.e., s. 32-33.
32 BOA, DUIT: 4/5.
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sayryordu. Meclis-i Mebusan’daki Ittihat¢1 cogunlugu, Tevfik Pasa’mn kendiliginden

cekilmesini, aksi takdirde giivensizlik oyu ile diistirlilmesini diisiiniiyordu.

3 Mayis 1909°da Meclis-i Mebusan Reisi Ahmed Riza Bey, Talat Bey ile
Aristidi Pasa’y1 Tevfik Pasaya gondererek, hiikimetin durumunu netlige
kavusturmasim istedi. Kabine konuyu goriismek i¢in toplanmisti. Maarif Naziri
Abdurrahman Seref Efendi, hiikkimetin istifa etmesine taraftard. Toplant: sirasina
“Bu adamlar gen¢ ve heveskér adamlardir, mevki-i iktidara gelmek istiyorlar; biz
¢ekilelim onlar gelsinler de heveslerini alsinlar.” diye feklifte bulundu. Nazirlarin bir
kismi onun fikrini desteklerken, bir kismi da Abdurrahman Seref’in iginden gecenleri
sOylemedigi iddia etmiglerdir. Bunun iizerine Abdurrahman Seref, “Mebusan’in
ekseriyetini tegkil eden fttihat ve Terakki Cemiyeti mensiibini mesélih-i idéreyi geng
ve kavi ellere tevdl® etmek istiyorlar ve iltizdm-1 siir’at eyliyorlar. Ciimlemiz devr-i
sabikda teenni ile hareket etmefe ve saflam fakat yavas is gormege alismisiz,
I’tiyddatimizdan vazgecemeyecegiz. Gengler buna rézi olmuyor, kosmak istiyor.
Onun igin biz ¢ekilerek zim&m-1 idédreyi onlara tevdi‘ etmek icdb eder ise
tecriibelerimizle onlar1 1kdz etmek muktezidir. Bir miiddet tecriibe edelim. Hiilis-1
niyetlerine stiphemiz yokdur. Tereddiit etdigimiz bir cihet varsa o da genglerin
tecriibesizligidir. Bilemedikleri, kestiremedikleri islerde bize miirdcaat ederler ve
sorarlarsa bildigimizi halisane s6yleriz. Maksad devlet ve vatana hizmet olacagindan
ma’rizatim pek samimidir” diye onlara cevap verdi..*”* Dahiliye Nazir1 Ferid Pasa,
zamanin tecriibe zaman olmadigini, durumun pek nazik ve “zimimdéran-1 umirda
vuk(f-ndme tecriibe-i medideye esedd-i ihtiyac” oldugunu soylerek Abdurrahman
Seref e itiraz etti..*** Baz bakanlar ise “mademki Meclis-i Mebusan’in esas matlab:
programdir, mufassal programimizi tanzim ve kira’atiyle taleb-i itimad edelim”
dediler. Abdurrahman Seref Efendi, “program yazmak gii¢ bir sey degildir. Iyi bir -
program ile Meclis-i Mebusan huzuruna g¢iktigimizda revig-i halime nazaran yine
itimad beyan et,meyecekler”325 demis ise de, istifa teklifine baz itirazlar olmustur.
Abdurrahman Seref Efendi’nin agiklama ve 1srar1 {izerine kabine, istifaya karar verdi.
Istifa metninin yazilmas: gorevi Abdurrahman Seref Efendi’ye verildi. Istifandmeyi

Abdurrahman Bey ile Amed-i Divan-1 Hiimayun Asaf Bey hazirladilar. Metin,

33 ¥ odaman-Unal, ag.e.,s. 4.
324 Kodaman-Unal, a.g.e., 5. 45.
3% Kodaman-Unal, a.g.e., s. 45-46.
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bakanlarca imzalandi ve padisaha sunuldu. Mehmed Resad istifay1 kabul etti. Yeni
sadriazamm kim olacagi konusunda farkli gériisler vardi. Ortalikta Hiiseyin Hilmi
Pasa ile birlikte Gézi Ahmed Muhtér Pasa, Mahmtid Sevket Pasa ve Ahmed Riza
Beyin adi geg:iyordu.326 Nihayet 5 Mayis 1909°da yeni hiikiimeti Hilmi Pasa kurdu.

Hilmi Pasa Kabinesi kendisini problemlerle dolu bir siyasi ve sosyal hayat
icinde buldu. Hiikmet, 31 Mart Vakiasinin bakiyyelerini temizlemek ve isyana
katilanlar1 yargilamakla yiikiimliiliiklerini yerine getirmeye ¢alisti. Muhaliflerin gogu
firar etmisti. Kagamayanlar ise tutukland1 veya stirgiine génderildi. Isyanin elebaglari
ise kurulan Divan-1 Harb ile asilmislardi. Cemiyet Abdiilhamid’i de bu Divan’da
mahkum etmek istemis ise de basanli olamamustir. Kabine kurulusundan kisa bir
stiic sonra [itihat ve Terakki Cemiyeti ile ters diigti. Kubine ile cemiyet arasinda
anlasmazliklar bas gosterdi. Dahiliye Nazir1 Ferid Pasa, Ticaret ve Nafia Nazir
Gabril ve Maliye Nazin Rifat Bey, Ittihat ve Terakki’nin baskisi sonucu

gorevlerinden alindilar. Cok gegmeden de Meclis Agustos ayinda tatile girdi.

Bu sirada Amavutluk’ta kipirdanmalar  baglamisti. Bolge halks,
mesrutiyetin  ildmindan sonra, imtiyazlarim kaybetmislerdi. Yeni konumlan
kendilerine agir geldiginden Kuzey Arnavutluk’ta isyan eméreleri goriildil. Hiklimet,
Cavid Pasa’yr isyami bastumakla gorevlendirdi. Rumeli’de Ceteler Kanunu

uygulamaya konuldu.

Meclis’in toplanma zamani geldiginde, hiikkGimete karst da itirazlar
yiikselmeye basladi. Meclis’te biitge goriismeleri sirasinda memur maaslan igin
yapilan tahsisata itiraz ettiler. Gergekte Dicle ve Firat nehirlerinde Ingilizlere nehir
isletmeciligi hakkini veren Lynch Meselesi ve ispirtolar kanunu Hiiseyin Hilmi Pasa
ile Ittihat ve Terakki yakmnliginin sonu oldu ve u olay kabineyi yikmaya yetti.
Mecliste yapilan gitven oylamasinda Hilmi Paga biiyiik ¢ogunlugun oyunu almasina

ragmen “pencereden atlamaktansa kapidan ¢ikmag1 yeglerim” sozleri ile istifa etti.

Hilmi Pasa’nin istifasi sonucu meydana gelen l'gelismeler karsisinda yeni
kabineyi kurma gorevi Roma elgisi Ibrahim Hakk: Beye verildi. Ibrahim Pasa, Said
Pasa kabinesinde Maarif, Ké&mil Paga kabinesinde ise Madrif ve Déhiliye
nazirliklarinda bulunmustu. Babialt Hukuk Miisavirligi gérevinde bagarili olamamas:

yiiziinden Roma elgiligine gonderilmigti. Onun sadriazam olacagim kimse

326 Kodaman-Unal, a.g.e., s. 51.
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ummuyordu. Istanbul’a cagrildifinda kendisine vezirlikle pasalik unvam tevcih
edildi. Ibrahim Pasanin sadriazam olmasinda “enkaz-1 istibdattan sayilmamasi,
jurnalci ve hafiye olarak suglanmamasi” gibi sahsl meziyetleri etkili olmustur.**’
Bunun yamnda bir diger ¢nemli husus, Ittihat ve Terakki’nin kendisini hald tek
basina siyasal iktidar1 olusturacak giicte gérmemesi idi. Ibrahim Pasa kamuoyunda

firkac1 biri olarak taminmiyordu..

[orahim Pasa, “adl i ihsan getirdigini” iddia ederek ve ¢ok iyi niyetlerle
gdrevine bagladi. Hilmi Pasa kabinesinin bir kisim bakanlar1 makémlarini korudular.
Bunlar arasinda Dabhiliye nazir1 Talat Bey, Maliye nazirn Cavid Bey ve Hariciye
nazir1 Rifat Paga dikkati ¢ekmektedir. Bunun yaninda Harbiye nazirligina Mahmud

328

Sevket Pasa getirildi.”*® Seyhiilisldm da Hiiseyin Hiisnti Efendi oldu.

Bu dénemde mesrutiyet rejimi de yerlesmeye, Mebusan’da ve Ayan’da
parlamenter usuller gelismeye baglamisti. Artik iktidar ve muhalefet acemilik
dénemlerini atlatmisti. Herkes cephesini ve cephe igindeki yerini tespit etmisti. Ikinci
Mesrutiyet doneminin ilk olarak ayrintili ve kapsamli program tartigmalar1 Hakki
Pasa kabinesiyle bagladi. Pasa, 24 Ocak 1910°da Meclis-i Mebusan karsisinda
okudugu programinda Osmanlilik ideclojisini izleyecegini ve devletin biinyesinde
yer alan farkli topluluklar arasinda birligi saglayacagim taahhiit ediyordu. Yapilan
giiven oylamasinda yeni hitkGimet 187 olumlu oya karsi 34 olumsuz oy aldi. Bu

“adem-i itihad” oylar1, kuvvetlenmekte olan muhalefetin isaretleri idi.

Hakki Pasa, donanmaya biiylikk O6nem veriyordu. Donanmay1
kuvvetlendirmek maksadiyla Donanma-y1 Osméani Muavenet-i Milliye Cemiyeti
ismi ile bir cemiyetin kurulmasina 6n ayak oldu. Her yerde subesinin agilmasi
diisiiniilen bu cemiyet, bagislar kabul edecek, yarislar diizenleyecek, tiyatro oyunlart
sergileyecek, donanma ile ilgili yazilar yayimlayacak ve bir mecmua g:lkalracak‘u.329
Teberru toplama konusunda umdugunu elde edemeyen Donanma Cemiyeti, birkag
yerde sube a¢mis ve devrine gére oldukga kaliteli séiyllabilecek bir dergi

yayimlamistir.

327 Tarik Zafer Tunaya, Siyasal Gelismeler, s. 149.

328 BOA, DUIT: 4/7; TV, 30 Kanunievvel 1325.

32 Donanma Cemiyeti’nin kurulusu hakkinda bk. Donanma-y1 Osmdni Muavenet-i Milliye Cemiyeti
Nizdmndme-i Esdsisi ve Ustil-i Cibdyet Talimdtndmesi, Edeb Matbaasi, Istanbul 1327.
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Gorevine hentiz baglamis olan yeni kabine, kendini bir gok problemin
ortasinda buldu. Ittihat ve Terakki’nin miidahalesi ile bir gok kimse memur olmustu.
Tensikat kanunu ile de bir gok memur yerinden atilmusti. Ittihatcilar, kendilerinden
olmayanlara hayat hakki tamimak istemiyorlardi. Memur olmak isteyenler ile
gorevlerinden alinanlar daire daire dolagiyorlardi. Biirokratik hayat kaos i¢indeydi.
Bunun yaninda hazine de iflas etmis durumda idi. Mecliste biitge konusunda yapilan
miizakerelerde malf durum biitlin ¢iplaklif1 ile ortaya gikmusti. Devletin yirmi alti
milyonluk gelirine mukabil, gideri otuz bes milyona yakindi. Osmanli Bankas: borg
vermeye yanasmiyordu. Hazineye yeni kaynaklar bulmak tizere Cavid Bey Paris’e
gonderildi. Burada istikraz yollarini arayan Cavid Bey, muvaffak olamadi. Fransa,
istikraz igin Csmanli maliyesinin biitliniiylc kendi kontrold altina verilmesini; boig
alinan para ile verilecek siparislerin Fransa’dan istenmesini, Tunus ve Cezayir’in
ilhakinin resmen taninmasin: istiyordu. II. Wilhelm’in ifadesi ile “Galyalilar Tiirkiere
bir zenci devleti gibi muamele ediyorlardi”**° Bu durumda Osmanli Devleti,
Almanya’ya yaklasmak zorunda kaldi®! Biitgeyi diizenlemek yolu ile memur
maaglarinda da diizenleme yapildi. Dikkate deger bir gelisme de, yine ekonomik
meselelerden dolayr 1limlr devletgilik politikasinin uygulanmas: tesebbiisleridir. Bu

tesebbiis, milli burjuvazinin olusturulmasi yolunda atilmig 6nemli adimiardandir.

Hakki Pasa hiikmeti doneminde Ittihatgilar, Tiirkcelestirme politikas
izleyerek egitim dilinin Tiirkce olmast ySniinde Snemli adimlar attilar. Ozel okullarin
agtlmasina izin verdiler. Buna mukabil egitim ve 6gretimi devlet denetimi almak
istediler. Osmanhicilik ideolojisi ugruna uygulanmak istenen bu politika ayni
zamanda modern bir devletin meydana gelmesine de zemin hazirladi**? Onlarmn bu
isteklerine gayrimiislimler ve Araplar tepki gosterdiler. Tirkgelestirme politikasi,
milliyet fikrinin uyandif1 yerlerde kipirdanmalara yol agti. 1909’da Elbasan’da
toplanan Arnavut milliyetgileri, Latin harflerinin kabulii ve Arnavut¢a’nin resmi dil
. olmasim ileri stirmtiglerdi. Tirkcelestirme politikasi, buna engel teskil ediyordu.
Buna idareden hosnut olmayanlarin da tepkisi eklendi. BSylece Armavutlar bir kez
daha ayaklandilar (1 Nisan 1910). Ardindan Pirigtine, Vulgitrin ve Firezovi’de de

330 Hac1 Bayram Soy, Almanya 'nin Ingiltere lle Osmanli Devleti Uzerindeki Niifuz Miicadelesi (1890-
1914), Ankara 2002, s. 143 (yayimlanmamis doktora tezi).

331 bk. Ilber Ortayly, Osmanl: Imparatorlugu’nda Alman Nifuzu, Istanbul 1998, s. 162-163.

B2E, Ziya Karal, a.g.e., s. 129-132.
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isyan bas gosterdi. Arnavutluk seferine ¢ikan Mahmud Sevket .Pasa, isyanlar
siddetle bastirdi.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, hiikimeti el altindan idare etmesinden dolay:
biiyiik tepki topluyordu. Cemiyetin biinyesinde de kipirdanmalar baglamusti. Inihat
ve Terakki’den ayrilan bir grup “Hizb-i Cedid” adinda bir cemiyet kurmaya
muvaffak oldu. Bu cemiyet, sonraki yillara damgasmi vuracak Ittihat ve Terakki
Cemiyeti ile Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 arasindaki hiziplesme ve miicadelenin temelini
teskil etti.**® Hakki Pasa doneminde cemiyet ve muhalefet miicadelesi Sada-y1 Millet

gazetesi yazar1 Ahmed Samim’in vurulmas: ile doruga ¢ikt1.

Abdurrahman Seref Efendi, bu gelismeler arasinda Maérif Nezareti
makadmina atandi. Ibrahim Hakk: Pasa kabinesinin kurulusunda Abdurrahman Seref,
bu kabinenin disinda kalmisti. Maérif nazin Ismail Hakki Beyin istifas: iizerine. bu
nezarete asaleten atanmasi uygun goriildii. Halit Ziya (Usakligil) Bey, Hakki Pasanin
bir giin saraya gelerek, kendisi ile goriistiigiini ve Maarif Nazirhgmu teklif ettigini
sdylemektedir. Hakki Pasa Halit Beye hitdben “Sizin saraydan ayrilmanizi tecviz
etmem. Bunu hiinkar da istemez. Lakin burada goriilecek islerin en bliylik kismi
yoluna girmistir. Bundan sonra ¢izilen yolda yiiriimek kafidir. Oyle zannediyorum ki
hem nezareti, hem kitabeti idare etmek miimkiindiir. Buradan ayrilmaksizin Maarif

Nezaretini kabul etmek yalniz bir saat meselesinden ibaret kalir” demistir.

Durumun nezaketinin farkinda olan Halit Ziya Bey, Pasay1 rencide etmeden

bu meseleyi ¢6zmenin yollarim aradi:

“Maarif isi memleketin en zor meselelerinden biridir. Tahsil ¢agina girmis
cocuklann ilk yillarindan alarak merhale merhale son tahsil derecesine kadar
gdtiirmek ve bu uzun yolun muhtelif merhalelerini agarken. nerede tamire muhtag
sakat noktalar varsa onlar1 tesbit ettikten sonra 1sldh1 ¢aresini bulmak l4zimdir. Bu
esasin etrafinda deveran eden tiirlii diistintilecek cihetler var. Bunlari kavramak.
1slahata kalkmak yahut herseyi bulundugu yerde birakmak da var. Bu ikinci sekilde
karar verilecek olursa onu herkes yapabilir. Birinci surette ise Nazir olacak adamun
biitlin faaliyet ve dirayet kaabiliyetlerini ancak bu ise hasr etmesi ldzimdir. Bu

takdirde sarayla nezareti te’lif bana miimkiin goriinmiiyor. Sarayr feda etmeye

% Genis bilgi igin bk. Ali Birinci, Hirriyet ve Itilaf Firkas. 1I. Mesrutivet Devrinde lttihat ve
Terakki'ye Kars: Cikanlar, Istanbul 1990 ve Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Muhalefetin flast.
Itilaf ve Hiirriyet Firkas: (sad. Ahmet Eryliksel), Istanbul 1991.
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gelince, bunu kendi nefsime ait olan rii’yet tarafindan caiz gérmek miimkiin olsa
bile, hiinkéra karsi onun hizmetini terk ederek baska bir vazifeyi tercih etmeyi

miinasib ve en basit zarafet kaidelerine muvafik nazariyla bakmiyorum...

Hakki Paga bu stzler karsisinda Halit Beyden Maérif nazirlifi makamina

uygun ve ehliyetli bir kimse tavsiye etmesini istemistir:

- “Oyle ise bir fikir veriniz. Ben nezarete getirilecek zat1 bulmakta giiclitk
¢cekiyorum. Miitalaalarinizi- dogru buluyorum. Ama bunlar miigkilati ortadan

kaldirmis olmuyor...

Bu muhavere baglar baslamaz ben, Sadriazamin arzusuna tevafuk edecek

adami zihnimde artyordum ve buldugum kanazatiyle derhal cevap verdii:

- “Sizin istediginiz adam hazirdir. Ve elbette isleri benden daha ¢ok muvafik

bir tarzda ve en biiylik mikyasda muvaffakiyetle idare eder.’

- ‘Kimdir?* diye sorunca derhal sdyledim: ‘Abdurrahman S$Seref Bey.

Birden bu isim onu tatmin etmis goriindii.
- ‘Kabul eder mi?’ diye sordu.

- ‘O ciheti bana birakimiz’ dedim ve bu suretle her iki taraf memnun

birbirimizden ayrildik.

Bu tekliften kimseye bahsetmedim. Hususiyle hiinkdrin haber almasina
meydan birakmadim. Hemen Abdurrahman Seref Bey’i davet ederek Sadriazam
namina kendisine Maarif Nezaretini teklif ettim. Bu zat pek ihtiyatkér idi. Hayatim
harstan, t(l-i emelden 4zAde gecirmege o kadar aliskin idi ki, Ayan azalifina inzimam
etmek suretiyle bir nezaret sandalyesini isgal etmek, herhangi bir adam icin pek
cazibeli bir is olmakla beraber teklifi kabul etmek icin ¢ok diisiindil. Bin dereden su
getirerek iknaya c¢alistim ve olduk¢a uzun stiren bir miibaheseden sonra nihayet
muvafakatini temin ettim, fakat ne olur ne olmaz, belki aksine bir cereyan takip
edecek bir muhakeme riicu’ eder miilahazasiyla onu bir emrivaki karsisinda
bulundurmak istedim. Hemen telefonla Hakk: Pasa’y1 buldum ve:

- Abdurrahman Seref Bey yoldadir, Hakkinda gosterdiginiz itimada tesekkiir

ediyor ve teklif sizin tarafinizdan vuku buldugu i¢in kabul ediyor’ dedim."” 3

334 Halit Ziya Usakhgil, Saray ve Oresi, Istanbul 1981, s. 284-286.
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Boylece Abdurrahman Seref Bey 28 Nisan 1327 (11 Mayis 1910) tarihinde

Maérif nazin oldu.**

Bu gorevi yaklasik 5,5 ay stirdii. Bu, onun maérif nazirliginda
en uzun stire kaldig1 donemdir. Maérif nazirhign yaninda vak’antivislik gérevine de

devam etti.

Abdurrahman Seref Efendi, bu makémda iken bazi énemli islere imza att1.
Bu dénemde Hifzisthha-i Mekéatip Komisyonu kurulmus ve komisyonun gorevlerine
iligkin bir nizamname hazirlandi. Komisyon, “Dersaadet’te mevcut resmi ve gayr-1
resmi ve husQisi bilclimle mektebler umfr-1 sithhiyesinin tanzim ve isldhi ve
miidavimin ve muallimin ve miistahdeminin ahval-i sihhiyelerinin temini hakkinda
talimat ve mukarrerat-1 sihhiye ittihaz eylemekle” yiikiimliiydi. Hifzisihha
Komisyonu Isianbul’daki buttiiokallarin genel ‘saghk durumiarm diizenieyecek,
1sléh edecek ve egitim-6gretimle ilgili herkesin saglik sorunlari ile ilgilenecekti. Bu
komisyonun biitiin {ilkeye tesmil edilmesi, yetki ve vazifelerinin merkez komisyonu

tarafindan belirlenmesi kararlagtiriidi. >

Bu dénemde, Riisdiye ve Idadi mekteplerinin insdsina o6nem verildi.
Abdurrahman Seref Efendi, Arnavutluk, Arabistan ve Dogu Anadolu’da yapilacak
okullar igin 1327-28 seneleri Maarif blitgesine 6denek koydurtmayr basardi.
Zikredilen yillar i¢in Maarif biitgesine toplam 20 milyon kurus ilave edildi. 1327
senesinde harcanmayan Madrif biitgesinin 1328 yilina aktarilmasi saglandi. Yeni

okullarn ingés: yamnda mevcut okullarin tamirine de 6nem verildi.>*’

Abdurrahman Seref Efendi Ayin Meclisi’nde goriistilen 1327 yili Maarif
biitgesini savunmus ve blitgenin yetersizliinden yakinmisti. Bunun yaninda,
biitgedeki tekliflerin istisnasiz kabuliinii saglamisti. Ayrica halktan da yardim isteme
yoluna gitti. Ona gore, “Ahali yardim edecektir. Mesela koyliiler mektep binalarinin
taslarini arabalariyla tagirlar, orman yakin ise kereste getirirler, biz tahsisat veririz,
mekteplerin insaatim kolay yapariz. Fakat asil mesele bu mekteplerde ders verecek
hocalar1 bulmaktr”. Abdurrahman Seref Efendi zaruret igindeki okullar ile

haberleserek, onlarn problemlerini ¢ozeceklerini vaad eder.”*®

333 BOA, Sicill-i Ahvdl, nr. 72, s. 88.

336 Ty, 24 Mays 1327.

337 TV, 16 Haziran 1327; TV, 18 Haziran 1327; TV, 14-17 Temmuz 1327.
338 M4zC, 111 Cilt, s. 397-409.
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Bilimsel aragtirmalarin yapilmasina ve yayginlagsmasina ©6nem veren
Abdurrahman Seref Efendi, arkeolojik arastirmalari da destekledi. 19. yiizyilda
baslayan ve 20. asrin baslarinda yayginlasan ‘arkeolojik arastirmalara Osmanh
Devleti’nde de 6nem kazanmisti. Abdurrahman Seref, Osmanli Devleti sinirlari
icinde kaz1 yapan Batili arastirmacilarin kimine izin verdi, kiminin de izin stirelerini
uzattl. Bergama kasabasinda arastirma yapan Alman Arkeoloji Cemiyeti {iyesi
Mosyd Dorifalde’ye verilen izini lic aylifina uzatti. Aydin vilayeti dahilinde
Marmaris’de Burgaz adli yerde arastirma yapabilmesi igin ise bir Ingiliz’e izin

verdi.>*’

Madrif nazirh@ yaninda vak’aniivislik vazifesini de stirdiiren Abdurrahman
Seref Efendi’nin bu dénemde hayatine tecir eden iki olay vardir, Buzlardan birincict -
5 Ocak 1911 tarihinde meydana gelen Babidll yanginidir. Bu yanginda bir ¢ok devlet
dairesi ile birlikte vak’aniivis odasi1 da yanmistir. Abdurrahman Efendi, bu odada
meveut bir cok tarihi evrak ile Divan-1 Harbi Orfi biinyesindeki komisyon tarafindan
kontrol edilen ve kendisine gonderilen Yildiz evraki arasinda tarihe ait bir hayli
vesikanin yandifini yazmaktadir. Bunun yaninda, “Tarib-i Liitfi’nin derdest-i intigar
olan sekizinci cildine dercolunmak {iizere elde edilen kiiberd-yr zaménenin .
tasvirlerinden, matbaaya gonderilen sekiz kit’asindan gayrisi bu yanginda yok

olmugtur.”}w

Diger olay ise, Mehmed Resad ile birlikte yaptigi Rumeli seyahatidir.
Arnavutluk’ta baglayan isyamn siddet kullanarak bastirilmasindan dolayi, yore
halkinin Osmanli Devleti’nden tamamen soguyacag: diistintliiyordu. Ayaklanmanin
bastirilmasindan da cesaret alan Ittihat ve Terakki, Rumeli’deki muhtelif unsurlarin
devlete daha siki baglanmasi i¢in bir takim ¢aligmalar yapmak istiyordu. Cemiyet,
padigahin bu bélgelere seyahat etmesini uygun gorityordu. Boylece tebaa-i sahine ile
temas edilecek, dertleri dinlenecek ve boylece devlete isindirilacakti. Mehmed
Resad, bu maksatla 7 Cemaziyelevvel 1329 (5 Haziran 1911) tarihinde Barbaros
21£h1151 ile Istanbul’dan Selanik’e dogru yola ¢iktt. Maiyetinde, sehzadelerden
Ziyaeddin ve Omer Hilmi Efendi ile sadriazam Hakki Pasa, Bahriye nazir1 Mahmud
Muhtar Pasa, Dahiliye Nazir1 Halil Mentese®!, Maliye sabik nazinn Cavid Bey,

3% TV, 4 Temmuz 1327; TV, 4 Eyll 1327.
340 Abdurrahman Seref, “Bab-1 Ali Harikleri”, TOEM, 11/7, s. 450.
341 Talat Beyin yerine nazir olmustur.
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Maidrif Nazirn Abdurrahman Seref Bey, Basyaver Hursid Pasa, basmabeynci ve
mébeyn bagkatibi bulunuyordu.** Padisah’n Rumeli seyahati, burada meydana
gelebilecek ayaklanmalarin Oniine gegmek ve halki Osmanli Devleti’ne 1sindirmak
gayesi ile yapildi. Ancak gittigi yerlerde Ittihatcilar, Sultan Resad’i yalmz
birakmiyor, “ileri ileri arg ileri / Alalim diismandan eski yerleri” diye niimayisler
yapiyorlardi. Bu geziden beklenen sonug elde edilemedi. Efdaleddin, Seref Beyin bu
vakia ile ilgili risale tarzinda kii¢iik bir seyahatndme yazdigini ve bunun vak’aniivis
343

kayitlar1 arasinda oldugunu kaydeder.
yoktur,

Ancak bu risale onun yazilari arasinda

1911 yilinin sonlarina dogru payitaht, italya’nin Trablusgarb’a saldirmas: ile
sarsildi. italya‘riml ‘Osmanlt Devleti'ne verdigi iiltimatom Ibrahim Hakki " Pasay1
saskina cevirdi. Pasa, i¢inde bulunulan durumun o6nceki dénemlerde olsa idi,
kellesini binek taginda birakacagim itiraf ediyor ve istifa etmek istiyordu.>*
Sonunda, Hakk: Pasa kabinesi, “bu gline kadar cereyén eden ahvél-i muémelatin ve
hél-i hézir mes’elesinin mes’{iliyyeti”nden kendisini sorumlu tutarak 29 Eyliil 1.911
tarihinde hiikiimetten ¢ekildi. Yeni hiikiimeti kurma gorevi Said Pasaya verildi (30

Eylil 1911).

Trablusgarb’in isgali gibi nazik bir durumda, tecriibeli bir siyasetgiye
ihtiyag vardi. Bu ylizden istibdat déneminin {inlti biirokratlarindan Said Paga’ya
basvuruldu. Boylece Pasa, sekizinci defa sadriazamlia getirildi. Halk Said Pasa’dan
pek timitli idi. Yeni sadriazam, siyasi kaosun hakim oldugu bir ortamda, kabineyi
kurmakta zorland1.**> Nihayet, ruhsuz bir “Is Kabinesi” kurmaya muvaffak oldu.**®
Said - Pasa, Ittihatg1 olmamasina ragmen, Meclis’teki Ittihatgr gogunlugu arkasina
almak Kabinedekilerin ¢ogu, Ittihatcilarin tagkinliklarindan hoglanmayan mutedil
kimselerdi. Kamuoyunda: mutedil bir Itthitatg1 sempatizam olarak - tamnan
348

Abdurrahman Seref Efendi**’, bu hitkGimetin birinci déneminde yerini korudu.

Hakki Pasa déneminde atandigi Maarif Nazirlig: gérevini bu dénemde de siirdiirdii.

2 Mufassal Osmanly Tarihi, s. 3467,

3 Efdaleddin Efendi, a.g.e., s. 21.

3% Ismail Hami Danismend, fzahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, ¢.5, Istanbul 1971, s. 99.

345 Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri, Istanbul 1340, s. 368.

34 Feroz Ahmed, Ittihat ve Terakki. 1908-1914, Istanbul 1995, 5. 122.

*7 Sina Aksin, onun, adi bazen sadriazamla da gecen bir Ittihat ve Terakki mensubu oldugunu
azar, -

“* BOA, DUIT: 4/8 ve BOA, DH.MTV, 51/23.
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Fakat hiikiimetin birinci déneminin kisa Omiirlii olmasindan dolay1 fazla etkili

olamadi.

Abdurrahman Seref Efendi, bu dénemde hiiklimetin karsilastifi sorunlari,
Tarih Musahabeleri isimli eserinde Szetler. Ona gore, “hey’et-i cedide Trablusgarb
harbiyle istigal eyliyor ve bir avuc goniillli asker, Italya ordusunun dahil-i kit‘aya
niifizuna kargi duruyor ve su muvaffakiyet hissiyt-1 milliyemizi takviye ile
matb(i‘at tarafindan sonuna kadar sebat edilmek liizimu tavsiye kiliniyor idi ama
bu‘d-1 mesdfe ve mevani‘-i tabi‘iyye zafer-i nih&’iye viislii mesklk kildigi gibi
dahill diriltilarin teksiri diger gava’il-i nd’ime-i hériciyenin serzede-i siha-i bidarn
olmasina vesile vermesinden endise olunuyor idi. Viikeld meydninda Trablusgarb
mes’elesini ‘acéleten bir sﬁfe{:iﬁtésviyé" bularak tathya baglayalim, zird am hall
edelim derken pek agir mesé’il-i sd’ire karsusinda bulunmamiz muhtemeldir diyenler
var idi.”**

Said Pasa, sadnazamliginin bu doéneminde adeta Ittihat ve Terakki ile
biitiinlesti. Bu yiizden objektifligini koruyamadi. Said Pasa kabinesini, bu dénemde
asil yoran sorun Kanun-1 Esasi “tadilatr” olmustur. Meclis-i Mebusan’da ¢ogunlugu
kaybeden Ittihat ve Terakki, “daha uslu ve sadik bir ¢ogunluk saglama yontemi
sayilan Mebusan Meclisi’ni daha kolay feshetme yoluna bagvurmalari”, Sait Pasa’y1
ikinci bir kabine kurmak zorunda birakt;.**° Bu vakia, Osmanh parlamentosunu uzun
siire parti kavgalar ile ugrastirdi. Istibdat rejiminin y&netiminde, birinci derecede rol
almis olan Pasanin, Jakoben ve ihtilalci bir karakter tastyan Ittihat ve Terakki’ye

katilmasi kamuoyunda elestirilmesine sebep oluyordu.

Biitlin bu gelismeler yaminda, Ittihat¢ilarin baskilari ile, mecliste cemiyetin
hakimiyetini saglamak isteyen Said Pasa, Meclisi-i Mebusan’1 dagitmak igin
Anayasanin 335, maddeéiﬁdé"ﬁégiéiklik yapmaya kalkisti. Pasa, hikiimdara, Ayan
Meclisi’'ne bagvurmaksizin Meclis-i Mebusan’t dagitma yetkisinin  geri
verilmesinden yanaydi. Bu dnergeyi 15 Aralik’ta Meclis’e tasidi. Ona gore, talya ile
yapilacak savag veya baris sartlarinda giiglii bir hiikkfimete ihtiya¢ vardi. Muhalefetin
karst ¢cikmasina karsisinda Said Paga istifa etti.

349 Abdurrabman Seref, a.g.e‘,‘s. 368-369.
3 BOA, DUIT: 4/9.
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Ittihat ve Terakki’nin destegi ile Said Pasa yeniden sadarete atands’*’
Kénln-1 Esési geregi Mehmed Resad Meclis-i Mebusan’1 kapatti. Yapilan secimler
sonrast 11 Nisan’da Meclis yeniden agildi. Pasa, kisa siiren bu sadriazamligindan
Amavutluk’ta meydana gelen isyanlar yiiztinden istifa etti (21 Temmuz 1912).
Istifasindan kisa bir siire 6nce mecliste yapilan giiven oylamasinda 194 itimad oyuna
kars1 4 “adem-i itimad” almisti. Onun aniden istifa etmeye stirlikleyen etkenler
arasinda, Balkanlarda ve Arnavutluk’ta meydana gelen isyanlar yaninda Halaskér
Zabitan’in kurulmasi, Mahmud Sevket Pasanin Harbiye Nezaretinden ¢ekilmesi ve

yerine atanacak kimsenin bulunamamasi da vardir,*>

Abdurrahman Seref Efendi’nin gesitli kabinelerde nazir olarak yer aldig
siyasi hayatinin birinci dénemi, Said Pasa hiikiimetinin hiikimetten ¢ekilmesi ile
sona erdi. Aydn Meclisi azasi olarak siyasi hayattan tamafnen kopmadi ise de
miitareke d6nemine kadar bir daha nazir olamadi. Ancak bir kisim siyasi
gelismelerin iginde dogrudan yer aldigr ve etkili oldugu anlasiliyor. Abdurrahman
Seref Efendi’nin, miitareke donemi iledir ki, siyasi hayatinin ikinci dénemi

baglayacak ve gesitli kabinelerde nazir olarak gérev alacaktir.

Said Pasa’min istifasi, Ittihat ve Terakki’nin zayifladifinin, buna karst
mubhalefetin giiclendiginin bir isareti idi. Gazi Ahmed Muhtar Pasa’nin®>® kurdugu
biiylik kabine, tarafsiz oldugunu iddia ediyor ve Said Pasay1 partizanlik yapmakla
sucluyordu, Muhtar Pasanun {ilkenin her yerinde teskilatlanmis Ittihat¢ilardan
¢ekiniyordu. Kurdugu kabinenin kozmopolit yapisi ve bu kabinede yer alan ti¢ sdbik
sadriazam, Ittihatga niifuzunu kirmaya yonelik bir siyasl manevra olarak
goriilityordu.®>* Meclisteki Ittihater gogunlugu bir tehdit unsuru olarak géren kabine
Meclisi kapatmayi, seldmeti acisindan uygun g6rdi. Nitekim, muhalefete ve
HalaskAr Zabitan’a sirtim1 dayayan Muhtar Pasa, Mehmed Resad’1n iradesiyle meclisi
feshetti.

Gazi Ahmed Muhtar Paga hiikkimeti déneminde meydana gelen olaylardan
en 6nemlisi I. Balkan savasmin ¢ikmasi idi. Osmanli ordularinin ard arda maglup

olmas1 Sarayda ve hiiklimette saskinlik yaratti. Sultan Resad, bir umimi Megveret

*' BOA, DUIT: 4/10.

332 Bk, Ercliment Kuran, “Sa’id Pasa”, I4, .10, Eskisehir 1997, s. 83.

33 Hayatr hakkinda bk. ismail Hakki Uzungarsili, “Gazi Ahmet Muhtar Pasa’ya Dair”, Resimli Tarih
Mecmuas:, Say. 56, Istanbul 1954, s. 3273-3275.

** BOA, DUIT: 4/11.
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Meclisi’nin toplanmasini uygun gordi. Toplanan meclis, savasa devam edilmesi
veya muhtemel bir baris miizakeresinde goriistilecek konularda nelere uyulmasi
gerektigine karar verdi. Bu toplanti, kuvvet kullanilarak bir sey yapilamayacag:
kanaatinde idi. En uygun c¢oziim siyasi adimlarla atilabilirdi. Sonunda, Ahmed
Muhtar Pasa Kabinesinin ¢ekilmesi ve yerine siyasi bir dehid addedilen Kéamil
Pasanin sadarete atanmast uygun goriildii (29 Ekim 1912). Abdurrahman Seref de,
toplanan bu Megveret Meclisi’'nde yer aldi. Onun, bu meclisteki rolii hakkinda fazla
bir ayrint1 yoktur. Ali Fuad Tirkgeldi’nin eserinde yer alan bilgiye gore Ferid Pasa,
Huseyin Hilmi Paga ve Abdurrahman Seref’in bag basa goriistiikleri yazilidir. Biitiin
ayrints, bundan ibarettir. > Ancak Megveret Meclisi sonras: gelismeler ve bu tigliiniin
faaliyetleri, konusmalari hakkinda ip ucu veriyor. Meclisin toplandigi gliniin
ertesinde Ferid ve Hiiseyin Hilmi Pasalar, padigahin huzuruna ¢ikarak iginde
bulunulan durumu ve Mesveret Meclisi’ndeki gelismeleri arz ettiler. Ertesi giin de
Muhtar Pagaya istifa etmesi teklifini sunmalar1 kendilerine havale edildi.
Abdurrahman Seref de gece yarisi padisah tarafindan Ké&mil Pasaya gonderildi.
Abdurrahman Seref, Kamil Pasaya kabinesini hazirlamasini, ancak bu kapinede

partizan kimselere yer vermemesini sdyledi.

Abdurrahman Seref, ertesi giin Ali Fuad ile birlikte Ahmed Muhtar Pasadan
sadaret miihriinti almak tizere Bébidliye geldi. Pasa, mithriin konuldugu kutunun
yaninda olmadifini bahane ederek isi yavastan almaya c¢alisti. Fuad Bey, miihriin
yeni sadriazama verilecegini beyan ederek, kutuya ihtiya¢ olmadigini sdyledi. Miihrii
almaya muvaffak oldu. Bu goriisme, kamuoyunda Ali Fuad ve Abdurrahman
Seref’in, Muhtar Pasa’dan mithrii almak igin yalvardiklari geklinde bir sayianin

cikmasina sebep oldu.**

Kamil Pasa, kamuoyunda Ittihatci diismani olarak bilintyordu.®*’ Ne var ki,
Balkan Savasinin yarattig: siyasi ve sosyal sikintilar sirasinda bu pir-i siyasete ihtiyac

vardi. Filibeli Ahmed, Arnavutlarin ve muhaliflerin, K&mil Paga’y1 taleplerini,

355 Ali Fuad Turkgeldi, a.g.e., s. 63.

336 Ali Fuad Tiirkgeldi, a.g.e., s. 66.

357 K&mil Pasaya gore, “millet, mahfaza-i Kur’an’da hag saklar gibi Mesrutiyet perdesi altinda menfir,
miifteris bir istibddd gizleyen birka¢c sahsin bdzice-i ihtirast olmakdan usanmig, bikmus, her
kosesinden bir mazldm &hi, her noktasindan bir magdr feryad: yitkselmis né-kém, bedbaht, ... elim
bir istikbalin muvicene-i edbarinda néfiz nazarlara kars: muzlim bir s&ha-i matem hali gbstermege
baglamus idi.” Buna sebep, ittihatcilar idi. BOA, Y.EE.KP, 86/35-3473.
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yenigerilerin “isteriik” tarzindaki ne icin istedigini bilmez hareketine benziyordu.**®
Onun, sadaret makarun, Ittihatgilar: ortadan kaldirmak igin kullanacagindan endise
ediliyor ve sirtim, Ittihat ve Terakki’nin hasm-1 cAm olan Itilaf¢ilarla dayamasinda
korkuluyordu. Bu yiizden, kuracag: kabinede partizanlara yer vermemesi sarti ile
sadriazamliga getirildi (30 Ekim 1912). Bu teklifi, kamuoyunda Ittihatg1 olarak

bilinen Abdurrahman Seref’in yapmasi manidardir.

Kamil Pasa, Itilafcilarin ve Halaskdranlarin iktidara gectikleri yoniindeki
seving gosterilerine ragmen, korkulanmin aksine bu garta sddik kaldi. Yeni kabinede en
onemli degisiklik, Dahiliye Nezaretine Itilaf¢1 olarak bilinen Ahmed Resid Beyin
getirilmesi idi..**

Biitlin bunlara ragmen Ittihat¢ilar, Ka4mil Pasa’nin sadarete getirilmesinden
endise duyuyorlardi. Siyasi meseleler hallolduktan sonra, Pasa’nin cemiyeti
dagitmasindan korkuyorlardi. Bunun i¢in bir takim tedbirlere ve siyasi oyunlara
bagvurdular. Itilafgilarin, rakiplerini “behemehal ve nasil olursa olsun diisiirmek
maksadim takip etmeye baglamalari, Ittihatgilarin da behemehal diismemek
maksadina bir mesru zemin olusturuyordu*®® Onlara gore, en mantikhi ¢Sziim
hitkiimeti i¢inden yikmakt:. Bu maksatla Ittihat¢ilar, Harbiye Nazir1 Ndzim Pasa ile
iligkiye gectiler. Pasaya, kaybedilmesi muhtemel Balkan savaginin biitiin
sorumlulufunun Uzerine yikilacagini, Kéamil Pasa ve arkadaglarimin bu isten
kendilerini siyiracaklarini telkin ettiler. Ona, Ittihate1 gogunlugu ile kurulacak bir
hitkkimette sadriazamlifi Onerdiler. Pasayr kandirmay: basardilar. Kamil Pasa ve
Ahmed Resid Beyin, Ittihatgi kuliipleri kapatmak yolundaki cabalarina engel
olmasindan, Nézim Pasanin ittihat¢ilara kandigi anlasiliyor. Nitekim bu minvalde,
Trablusgarb’dan donen Enver Beyi Kolordu Kurmay Baskanhg Miifettisligine,
Cemal Beyi de Menzil Genel Miifettisligine atadi. Ittihatgilar, Stra-y1 Devlet Reisi
Said Halim Pagay: da sadaret vaadiyle yanlarina ¢ekmeyi basardilar.

3%8 Rilibeli Ahmed Hilmi, a.g.e., s. 56. :
3% BOA, DUIT: 4-12. Ali Fuad Tirkgeldi’nin Goriip fsittiklerim adli eserini yayma hazirlayanlar,
Abdurrahman Seref Efendi’nin bu kabinede Maliye Nezareti’ne atandig1 seklinde yanlis bir telakkiye
kapilmuglardir. Oysa bu makama atanan Abdurrahman Seref Efendi degil, Muhtar Pasa doneminde de
Maliye Nazir1 olan ve Kémil Paga hitkimetinde de gérevine devam eden Abdurrahman Vefik (Saymn)
Bey’dir. Babi4li Baskinindan sonra, Ahmed Vefik Bey tilke digina ¢ikmak zorunda kalmistir. Ali Fuad
Tiirkgeldi, a.g.e., s. 68., Mehmet Zeki Pakalin, Maliye Teskildt: Tarihi (1442-1930), c. 4, Ankara
1977, s. 271-338; Sinan Kuneralp, a.g.e., s. 7., Yimaz Oztuna, Devietler ve Hédnedanlar. Tiirkiye
(1074-1990), ¢.2, Ankara 1996 (?), s. 1069 (Bu eserde, yazarm 1997 tarihinde 6ns6zli yazdig
goriilityor. Ancak, Kiijtiir Bakanlig1 kitabin basim tarihi olarak 1996 tarihini vermektedir.).

3% Filibeli Ahmed Hilmi, a.g.e., s. 18-19.
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Balkan savasiun biitiin siddetiyle devam ettigi bir sirada, Selanik’in iggal
edilmesinden endise duyan ricil, Alatini koskiinde goz altinda tutulan II
Abdtilhamid’i Istanbul’a nakletti. S&bik padisah, Beylerbeyi Sarayinda zorunlu
ikdmete tabi tutuldu (1 Kasim 1912). Abdiilhamid, biitiin siyasi gelismelerden tecrit
edilmis, gazete okumasi bile men edilmisti. Bu ylizden Osmanli Devleti’ndeki ve

diinyadaki gelismelerden haberdar degildi.®!

Payitaht’ta bu gelismeler yasamirken, Balkan devletlerinin basarilarindan
giic alan Arnavut milliyetcileri, bu firsati degerlendirmek istediler. S&bik Berat
mebusu Ismail Kemal Vlora nciiliigiinde bagimsizliklarin ilan ettiler (29 Kasim
1912).

Bu sirada Bulgarlar da Luleburgaz’da Osmanii orduiarim yenmis ve Catalca
onlerine gelmisti. Saray ve Babidli, siranin Istanbul’un iggaline gelmesinden endise
ediyorlardi. Bulgarlar ile miitareke sartlarini miizakere etmek isteyen Babiéll, bityiik
devletlerin tavassutuna ihtiyag duydu. Ancak bu tesebbiistinde bagsarili olmadi.
Avrupali devletlerin yapilmas:1 muhtemel baris icin ¢esitli diistinceler 6ne stirmeleri,
onlarm aracihifimi imkansiz kiliyordu. Bahali, Balkan devletleri ile dogrudan
miitareke masasina oturmay1 daha uygun gordl (3 Aralik 1912).

Baris goriismeleri ise, 16 Aralik 1912 tarihinde Londra’da bagladi. Balkan
devletleri, Edirne ve Dogu Trakya dahil, biitlin Balkanlan ve bu arada Ege adalarim
istiyorlardi. Osmanli Devleti’nin sartlar1 agir bulmas: tizerine Londra Konferans:
yarida kesildi (6 Ocak 1913).

Barig goriigmelerinin yarida kesilmesi tizerine, biiytik devietler 17 Ocak
1913 tarihinde Osmanli Devleti’ne bir nota verdiler. Bu notada Edirne’nin Bulgarlara
terki, adalarinin kendilerine birakilmasi ve Midye-Enez hattinin smir kabul edilerek
baris yapilmasi bildiriliyordu. Kamil Pasa da barig taraftar1 idi. Ancak kendini, batils
devletlerin bu tekliflerinin sorumlulugunu tek basina yiiklenecek gligte gérmiiyordu.
Ustelik Meclis de 17 Agustos 1912 tarihinden beri toplanmamisti. Bu durumda,
seyhtilisldm Cemaleddin Efendinin de 6nerisiyle Meclis-i Umfimi’nin toplanmasina
karar verildi. Kdmil Pasa, hiikimet {iyelerinden, eski ve hél-i hazirdaki yliksek

dereceli biirokratlardan ve ilmiye sinifinin ileri gelenlerinden miitesekkil bir meclisin

%! Stefan Lozan, “Abdiilhamid’in Selanikten Getirilisi”, Resimli Tarih Mecmuast, Say1. 1, Ocak 1950,
s. 1-3.
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kurulmasim istedi. 21 Ocak 1913 tarihinde Dolmabahge sarayinda toplanan Meclis,
baritan yana tavir koydu. Bu Kamil Pasa igin biiyiik bir basart idi.

Kéamil Pasa’y1 oldu olasi can dismanlar1 kabul eden Ittihatcilar, Balkan
hezimetinden hitkimeti sorumlu tutuyorlardi. Bu, kabinenin diisiiriiimesi i¢in mesru
bir zemin hazirliyordu. K&mil Paga kabinesinin kurulusundan beri gizli faaliyetlerde
bulunan Ittihatcilar, Pasanin memleketin her tarafina yayims kuliiplerini
kapatmasmma &fke duyuyorlardi. Hiikimeti devirmek igin uygun bir zaman

bekliyorlardi. Meclis-i Um{imide alinan bu karar onlara beklenmedik bir firsat verdi.

‘Dikkate degér bir husus, Itilafcilarm da, K4mil Pasadan rahatsiz olmaya
baglamalaridir. Kurdugu kabinede Itilafcilara yer vermemesi ve tarafsiz tavirlar
onlari rahatsiz ediyordu. 25 Ocak 1913 Cumartesi giini bir darbe diizenleyerek,
Kémil Pagay1 devirmeyi ve yerine, segme Itilafcilardan bir hiikiimet kurmay
diistintiyorlardi. Ancak 23 Ocak Persembe gilinti meydana gelen gelismeler, onlarin
bu tegebbiislerini neticesiz birakti. Enver Bey, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
Nuruosmaniye’deki merkez binasindan, yaminda Yakup Cemil, Miimtaz, Mustafa
Necib ve Omer Naci gibi birkag fedai ile Babiali’yi basti. O sirada Meclis-i Viikel,
biiylik devletlere verilecek olan nota metnini hazirliyordu. Bébiéli’yi korumakla
gorevli muhafiz boliigliniin satin alinmasi dolayisiyla, Enver Bey ve yanmindakiler
kolayca iceri girdiler. Baskin sirasinda sadaret yaveri Nafiz Bey, Harbiye Nazirimn
yaveri Kibrishzidde Tevfik Bey ve Harbiye Nazirn Nédzim Pasa oldiirfildti. Tarihe
Bébi4l1 baskini olarak gegen bu hareket ile Kémil Pasa, sadriazamliktan diistirtildii.
Béylece Ittihatgilar iktidara hakim oldular.

o Mehmed Resad, darbecilerin teklif ettii Mahmud Sevket Pasanmin sadarete

taylmm kabul etmek zorunda kaldi. Ancak, hemen her kabine degismesinde yasanan
Seyhiilisldmin tebdiline raz1 degildi. Cemaleddin Efendi’nin makaminda kalmasmda
wsrar ediyordu. Ittihatgilar ise, Kamil Pasa hiikiimetinde yer almis ve kuliiplerinin
kapatilmasinda rol oynamis bu kisinin Seyhtilislam olarak kalmasina taraftar degildi.
Serif Ali Haydar Beyi bu makama getirmek istiyorlardi. Bu isteklerinden 6yle
anlasiliyor ki Ittihatgilar, biirokratik teamiilden haberdar degildi. Serif Bey ilmiye
degil miilkiye kkenli idi. Dolayisiyla bu makama gelmesi imkénsizdi. Ancak Kéamil
Pasa hiik{imetinin bakiyyelerini ortadan kaldirmak isteyen Ittihatcilarin baskist ile bu
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makama Mehmed Esad Efendi atandi. Cemaleddin Efendi de, Istanbul’da

oturmasinin uygun olmadifin diisiinerek Misir’a gitti.>$

Mahmud Paganin sadriazam olmas: tizerine, baskomutanlik vekaleti {zzet
Pasaya verildi. Kabinedekilerin bir cogu da Ittihate1 kimlikleri ile tammiyordu. Adliye
nezaretine Istanbul sabik valisi Ibrahim Bey, Sfird-y1 Devlet reisligine Said Halim
Pasa, Dahiliye nezaretine Haci Adil Bey, Hariciye nezaretine Muhtar Bey, Maarif
nezaretine Sitkrii Bey atand1.’®® Abdurrahman Seref Ittihater olarak tamnmasina
ragmen, bu hiikimette yer alamadi. Ancak, meclis azali1 gérevine devam etti. Oyle
anlagiliyor ki, K&mil Pasa kabinesinin kurulmasina araci oldufu icin gdzden

diismuistd.

Yeni kabinenin ilk icraaty, Itilafcilarin tevkif edilmesi ve siiriilmesi oldu. Ali
Kemal, Riza Nur goz altina alindi. Kamil Pasa, Cemaleddin Efendi, Abdurrahman
Vefik Bey ve Resid Bey iilkeyi terke zorlandi.

Payitaht’ta bu olaylar meydana gelirken Balkan devletleri ile yapilan baris
miizakereleri yarida kesilmisti. Bulgar ordusu bagkumandani general Savof, 29 Ocak
1913 tarihinde, Osmanli Devleti’ne iiltimatom vererek askeri harekata baslayacagini
bildirdi. 3 Subat’ta da Edirne’yi bombardimana basladi. Cetin gegen miicadelelerde
basarili olamayan Osmanli ordusu 26 Mart’ta Edirne’yi dlismana teslim etmek
zorunda kaldi. Yunan donanmas: da Italyanlarin elinde bulunan adalardan arta kalan
Ege adalarim isgal etti.*** Yeni hitkmet baris istemek zorunda kaldi. 30 Mayis 1913
tarihinde imzalanan Londra barig andlagmasi ile de Edirne Bulgarlara birakildi.
Armavutluk meselesinin ¢oztilmesi, bilyiik devletlere havale edildi. Boylece Kéamil
Pasanin siyasi basarisizliklarimi bahane eden, Edirne’nin ve adalarin Itilafcilarca
diigmana teslim edilecegini siyasl malzeme yaparak iktidara gelen Ittihatcilar,

buralar: diismana terk ettiler.

Kamil Pasanin Istanbul’dan uzaklastirilmas: ile siranin kendilerine geldigini
diisiinen Itilafcilar, siyast gelismeleri de kullanarak Mahmud Sevket Pasayi ortadan
kaldirmaya caligtilar. Diizenlenen suikastta Pasayr afir sekilde yaraladilar. Cok
gecmeden de Mahmud Pasa 6ldii.

362 Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri, s. 313.

3% BOA, DUIT: 4/13,

364 Abidin Dav’er, “Balkan Harbinde Tiirk Donanmast”, Resimli Tarih Meemuast, ¢.3, Istanbul 1952,
s. 1934-1941.
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Bu olaydan sonra muhalefeti tamamen sindiren Ittihatgilar, siyasi hayata
mutlak anlamda hakim oldular. Said Halim Pasay1r kukla bir sadriazam olarak

365

kabineyi kurmakla gérevlendirdiler.”® Cok gegmeden de Ittihatcilarin gercek lideri

Mehmed Talat Pasa sadriazamlik makamna oturdu.>*®

Ittihatgilarin iktidara hakim olmalar1 siyasi hayatin cehresini degistirdi.
Ikinci Balkan savasi ile Edirne’yi almaya muvaffak oldular. Ancak Osmanh
Devleti’ni . Diinya Savasimn icine stirlikleyerek, felaketlerin baglamasina sebep
oldular. 1. Diinya savast boyunca devleti yoneten Ittihatcilar, savasin
kaybedilmesinin anlagilmas: tizerine {ilkeyi terk etmek zorunda kaldilar. Talat Pasa
hitkGmeti istifa etti. Yerine Ahmed Izzet Pasa, bir artc: kabine kurarak, bir bakima
ittihatc}i misyonu devam ettirdi. Bu ddnemde herhangi bir kabinede yer almayan

Abdurrahman Seref, Meclis-i Ayan ikinci reis vekilligine tayin edildi.>’

II. Miitareke Doneminde Abdurrahman Seref’in Faaliyetleri ve Yer Aldig
Hiikimetler

Birinci Diinya savagimin sorumlulufunun omuzlarina yiiklenmesinden
korkan Talat Pasa kabinesi istifa etti. Ittihatgilar, hiikimetin muhaliflerin eline
geemesini tehlikeli gériiyorlardi. Talat Pasa bu yiizden, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne mensup iki kisinin, dzellikle Maliye Nazir1 Cavid Beyin, kurulacak yeni
kabinede gdrev almasim istiyordu. Ote yandan Abdurrahman Seref de, Cavid Beyin
kabinede yer almasi hususunda Ahmed Izzet Pasaya telkinlerde bulunuyordu.*®®
Talat Pasanin 1srarla istifasiu isteyen padisah da Cavid Beyin yeni kurulacak

kabinede yer almasim uygun gordil.

Talat Pasa 8 Ekim 1918 tarihinde gayri resmi olarak istifasimi verdi.
Sadarete onceleri Londra Biiyiikelgisi Tevfik Pasa getirilmek istendi. Tevfik Pasa,
Talat Pasanin teklifini kabul etmediginden, yeni kabineyi kurma gérevi Ahmed Izzet
Pasaya verildi (14 Ekim 1918)“.369 Pasa, Osmanli Devleti’'nin savasa girmesine karsi

3 BOA, DUIT, 4/14.

3 BOA, DUIT, 4/15 ve 4/16.

" BOA, MV, 241/152 ve BOA, MV, 241/188.

368 Ahmet Izzet Pasa, Feryadim, .2, Istanbul 1992, s. 16.

3 [zzet Pasa’nin eserinde Vahdettin’e gonderdigi istifa mektubunda Tevfik Pasa’nmn bir hafta
zarfinda kabine kuramamasmdan dolay: bu vazifenin kendisine verildigi kayithidir. Bk. A. izzet Pasa,
a.g.e., s. 293 (Ekler kismy, 17, ek).
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idi. Ancak kamuoyunda Ittihat¢ilara yakin bir isim olarak biliniyordu. Cavid Bey
Maliye nazirlig1 gérevine devam etti. Cemiyetin-eski genel sekreteri ve Sofya elgisi
Fethi Bey Dahiliye nazir1i, Nabi Bey Hériciye nazir1, Adliye nazir1 eski seyhiilislam
Urgtiplii Hayri Efendi, Bahriye nazinn Rauf Bey, Nafia nazin Ziya Pasa, Maarif nazin
Sait Bey, Evkaf nazir1 ise Ayandan Abdurrahman Seref oldu. Abdurrahman Seref, bu
gérevine ilaveten Telgraf ve Posta nazirligina da vekaleten atand1.’”® Kabinede yer

alanlar, Ittihat ve Terakki’ye muhalif olmayan kimselerdi.

Yeni kabinenin ilk icraati, Mondros Miitarekesini imzalamak oldu. Padisah,
goriismeleri yapacak heyetin bagina Damad Ferid Pasa’yr getirmek istiyordu.
Hikkiimet buna itiraz etti. Sonunda Bahriye Nazir1 Rauf Bey baskanliginda bir
heyetin gonderilmesi uygun bulundu. Hitk{imet, Meclis’te okudugu beyanndmede,
“Wilson’un, Washington’un mezarinda 4 Temmuz 1918’de ortaya koydugu,
uluslarin kendi kaderlerini serbestge belirleme ilkesini benimsiyor, ve memleketin
ecanibin ihtirasat-1 istilacuyanesinden masun” olunacagina inaniyordu”’”
Imzalanacak miitarekede de bu ilkelere giivendigini sdyliyordu. 26 Ekim’de
Istanbul’dan hareket eden heyette Rauf Beyden bagka, Hariciye Nezareti miistegart
Resad Hikmet Bey ve Erkén-1 harb kaymakami Sadullah Bey vardi. Kisa siiren
miizakereler sonrasi, Osmanli Devleti’ni temsil eden heyet, 30 Ekim 1918 tarihinde
miitarekeye imza atti. Devletin idam hilkmii mahiyetinde olan bu miitareke, Tiirk

milletinin kayitsiz sartsiz teslim olunmasint Sneriyordu.? &

Yenilginin sorumlulugunun kendi omuzlarina ytiklenmesinden korkan
Ittihat ve Terakki’nin ii¢ biiyiik ismi Talat, Enver ve Cemal Pagalar 3 Kasim sabahu
tilkeyi terk ettiler. Cemiyetin &teki tiyeleri de saklanmis veya kagmigt. Hitk(imet de,
Ittihatcilara saklanmak, savusmak ve gerekli tedbirleri almak ig¢in wvakit

kazandirmisti. Bu yiizden partinin ileri gelenleri hitkkiimete dua ediyorlard1.®”

Izzet Pasa, Harbiye Naziri Enver Pasamin firarindan sonra bu makama

Mustafa Kemal Pagay1 atamayi d'iigifmmiis3 7 olacak ki, bu tarihte Yildirim Ordular

" BOA, DUIT: 4/17.

37! Sina Aksin, Istanbul Hiikimetleri ve Milli Miicadele, c.1, Istanbul 1998, s. 30.

32 Miitareke metni, izzet Pasanin Feryadim isimli eserinde yer almaktadir. Bk. Ahmed Izzet Pasa,
a.g.e.,s. 283-285 (Ekler kismu, 8. ek).

373 Refik Halid Karay, Minelbab llelmihrab. Miitareke Devri Amiari, Istanbul 1992, s. 47.

3" Ahmed Izzet Pasa, a.g.e., s. 27.
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Grubunu lagvetti ve bu gurubun kumandani Mustafa Kemal’e gonderdigi hususi bir

yazida, Istanbul’da bulunmasinin faydali olacagin belirtti.*”

Cemiyet ileri gelenlerinin yurdu terk etmesi ve digerlerinin saklanmasi,
kamuoyunda biiylik bir infiale yol a¢ti. Umimi efkér, Ittihatgilarin aleyhine dondii.
Matbuat da cemiyete aZir hiicumlarda bulunuyordu. Firar olayindan hiikiimet
sorumlu tutuldu?” Cemiyetin &nderlerinin kagmasina ragmen kabinede Ittihatg
oldugu bilinen isimler yer aliyordu. Kamuoyu bunlarin bir an nce istifa etmesi
gerektigini savunuyordu. Padisah Vahdettin de, kabinedeki Ittihatilarin gekilmesine
taraftardl. Ancak Izzet Pasa meseleyi gérmezden geliyordu: Vahdettin’in 1srarl
tutumu karsisinda bunun Anayasaya aykirt oldugunu One stirdi. 6 Kasim 1918
tarihinde Vahdettin, Evkat N&zir1 Abdurrahman Seref’i sadriazam [zzet Pasa’mn
konagma génderdi. Ali Fuat Tiirkgeldi’nin yazdigina gore, "Kabine 4zasindan
bazilar1 aleyhinde efkdr-1 um{imiyede mevcud olan galeyandan ve kabine gayr-i
miitecanis olmasiyla efkdri tatmin etmemekte ve Ittihat kabinesinin sekl-i digeri
olarak telakki edilmekte bulundugundan bahisle bazi ta’dilat icras1 muvafik olacagmi
teblig ettirmis, Abdurrahman Seref Efendi istidlal-i zatisi olmak iizere maksad-1
alinin Hayri Efendi ile Cavit ve Fethi Beylere ma’tuf bulundugunu bildirmistir. O
sirada enflilenzadan (bir esit nezle) muztarib olan Izzet Paga, Hayri Efendi ile Cavit
Bey ziten istifa etmekte olduklar1 cibetle yerlerine bir iki giine kadar miinésipleri
bularak arz edecegini ve fakat Fethi bey mecliste bir firka reisi olmastyla onun tebdili
miinasip olmayacagim beyan edip Abdurrahman Seref Efendi-keyfiyyeti Zat-1
sahaneye arz ile avdetinde cevab-1 muvafakat getirmigse de persenbe giinii Ahmed
Riza bey gelerek hitkm-i iradeyi tekrar ve Fethi Beyin bir dakika bile kabinede
bekas: cdiz olmayacagim ve bununla da kalmayip daha baskalarinin dahi tebdili icap
edecegini soyleyince Izzet Pasa, kendisine diiristine mukabele ve cumartesi giinii
cikmaga gayretle saraya gelerek netice-i keyfiyyeti Zat-1 shineye arz edecegini
ifade eylemistir. Fakat Hiinkdr buna kanaat etmeyip gece ge¢ vakit tekrgr Ahmed

Riza Beyi izam ile hemen kabinenin tasfiyesi i¢in 1srar etmigtir. Izzet Paga, Ahmed

3 Mufassal Osmanh Tarihi, s. 3581. ‘
3% Hukomet, firar edenleri yakalamay: diigiinmiis, ancak buna muvaffak olamamustir. Bk. A. Izzet
Pasa, a.g.e., s. 291 (Ekler kismi, Dokuzuncu Kolordu Kumandanhgma yazilan yazi, 14. ek).
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Riza Beyin miitehakkiméne tebligatindan miiteessir olarak Cuma giinii 6gleden sonra

arkadaglarim toplayip miittefikan istifaya karar vermislerdir”.>”’

Kabinenin istifa mektubu Cavit Bey, Abdurrahman Seref ve Resit Akif Pasa
tarafindan hazirlandi. Kabine dyeleri, istifandmede, nézirlarin degistirilmesin
emrindeki 1srar1, “Kantn-1 Esasi’ye aykini g6diiklerini” dile getirdiler. Onlara gore
istifanin sebebi, “nifak ve tefrika tohumlarimi izale ederck ve firka ihtilafatinin
tehaddiistine meydan vermeyerek umum efrad-1 milleti yalniz menfaat-i vataniye
dairesi etrafinda toplamaya ve mesruiyetin kéaffe-i esasdtina sadik kalmaya
azmeylemis olan kabine hakkinda emniyet-i hiimayunlarinin saibedar” olmas: idi.>”®
Ancak “zat-1 hiimayunlar1 ile hey’at-1 hitkkiimet arasinda hadis olmus hi¢bir ihtilaf-1
esasi mevceut degilken kabine reisine teveccih edilen mesuliyetin bir takim kuytd ve
surlit ile tahdid ve takyidi, riayet-i ahkdmina kasem edilmis Kanun-1 Esasi ve kabil-i
telif” goriilmiiyordu. Izzet Pasa, “Serait dairesinde viis’ularinin -yettigi derecede
devlet ve vatana hizmette sabit iken bervech-i maruz-1 insilab-1 emniyet-i
hiimayunlar1 zehab:i lizerine riifeka-i ¢ékeranesinin ittifak-1 arési ile” istifaya karar
verdiklerini agikliyordu.’” Nihayet 8 Kasim 1918 tarihinde Izzet Pasa kabines
hitkimetten c¢ekildi. Bu olay, Ittihatgilar tarafindan “arefe-i izmihlal” olarak

degerlendirilmistir. %

Istifa mektubu, biiyiikk giirlilti kopardi. Yukarida kisaca alintiladigimiz
metin dikkatlice incelenirse, altinda ince bir oyunun yattig1 ve padisah Vahdettin’in
kanun-1 esasi’ye uymamakla suglandif1 goriiliir. Istifa metnini okuyan Vahdettin,
bunu “c_ Al skl i 83781 olarak  deperlendirmistir. Ali Fuat, bu metnin
Vahdettin’i ¢ok igerledigini yazar: “Bir miiddet sonra Zat-1 s&héne tekrar yazi
odasma gelerek cereyan-1 hélden ve kabinenin istifasindan bahisle beraber,
..istifandmenin nihayetinde teklif-i vakiin Kanun-1 esasiye mugayir bir-hareket olmak
lizere tavsif olunmasina gayet miinfail oldugunu ihsas etti ve hemen yerinden kalkip
yazi masasinin iizerinde bulunan Kanun-1 esasiyi alarak hukuk-1 s&haneye dair olan

yedinci maddeyi bana okuttu ve ‘Ben ne ¢ocugum, ne de okudugumu anlayamayacak

77 Ali Fuat Tirkgeldi, a.g.e., s. 158. Ahmed Izzet Pasa, Feryadim (yay. haz. S. Izzet Furgag), c.1,
Istanbul 1993, s. 31-33. Sina Aksin, a.g.e., s. 65-70.

37 bnillemin Mahmut Kemal Inal, Son Sadriazamlar, 13. Ciiz, s. 1980-1981.

3™ Metnin tamamu igin bk. Ahmed izzet Pasa, a.g.e., s. 293 (Ekler kismy, 17. ek).

%0 Ahmed Izzet Pasa, a.g.e., s. 294-295 (Ekler kismi, Stileyman Nazif'in Hadisat gazetesinde gikan
yazisi, 18. ek). ‘

*#! Tanburun son nagmesi
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kadar bunagim; iste Kanun-1 esasi bana bu hakki veriyor; ben hakkimi istimal
etmeyip memleketin ahvalini nazar-1 dikkate alarak halisane bir ihtarda bulunmustum

dedi 93382

Hiik(imetin istifasindan, yeni kabineyi kurma gorevi Ahmed Tevfik Pasaya
verildi (11 Kasim 1918). Pasa, her sadaret degisikliginde uygulanan torenle
Béabiéli’ye geldi. Bu tdren, Osmanl1 tarihindeki son sadaret alay1 idi. Bundan sonraki

sadaret degisiklikleri diisman iggaline dénemine rastladid igin yapilamadi.

Tevfik Pasa, bir “isaret-i sahane” ile kabinesini kurmay: kisa siirede
ba§ard1.3l83 Sina Aksin’e gore, kabinenin kurulmasiyla padisah, “iki giin sonra
gelecek (13 Kasim 1918) olan Itilaf donanmasim istedigi bigimde, higbir Ittihat ve
Terakki kokusu tagimayan bir hiikimetle” karslhyérdu. Yeni kabine bir firka veya
cemiyet taraftar1 olmaktan ziyade, bir “ihtiyarlar kabinesi” idi.*** Ancaki, Aksin her
ne kadar da reddetse, kabinenin genel yapisina bakildiginda, bunlarm Hiirriyet ve
1tilaf a miitemayil olduklar: seziliyor. Bilhassa Maarif nazirligina atanan Riza Tevfik
ile Maliye nazirhigina atanan Tatar lakabiyla bilinen Abdurrahman Vefik Efendi bu

goriisii kuvvetlendiriyor.>®®

Bu tarihte Mustafa Kemal Pasay1 siyasi kulis ¢aligmalarinin i¢indeydi.
Tevfik Pasa kabinesinin bir is gdremeyecegine kanaat getiren Mustafa Kemal,
Meclise gitti. Mebuslarla goriiserek, yeni kabineye glivenoyu vermemelerini istedi.
Mustafa Kemal, tekrar Ahmed Izzet Pasa baskanliginda bir kabinenin kurulmasini ve

386

bu kabinede Harbiye naziri olmak istiyordu.”™ mebuslarin hemen hepsi Kemal

Pagay1 hakli bulmalarina karsin Tevfik Paga kabinesine giivenoyu verdiler.

Miitareke sartlarina dayanarak Osmanli iopraklarini isgal etmeye baglayan
Itilaf kuvvetlerine karst koymak ve iilkeyi savunmak maksadiyla yurdun degisik
yerlerinde Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri kuruluyordu. Bunun yaninda Ittihatgilarin
gbzden diigmesinden faydalanmak isteyen Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, teskilatlarini

genisletmeye ve niifuzunu arttirmaya caligiyordu. Firka, Damad Ferid Pasanin

382 Ali Fuat Tirkgeldi, a.g.e., s. 159.

%83 Refik Halid Karay, a.g.e., s. 49.

¥ Sina Aksin, a.g.e., s. 78-79.

385 BOA, DUIT: 4/18. Abdurrahman Vefik Efendi, Kimil Pasa hitklmetinin Babiali Baskm ile
diistiritimesinden sonra tilkeyi terke zorlanmig ve Ittihatgi iktidarmin ¢Skiistinden sonra yurda
donmiisti. '

3% Ahmed izzet Pasa, a.g.e., s. 47-48; Mufassal Osmanli Tarihi, s. 3582.
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baskanlipinda ve Ingiliz Muhibler Cemiyetinin himayesinde, milli ¢ikarlara ters
diisen faaliyetlerde bulunuyordu. Tevfik Pagsanin da bu tarihten itibaren Hiirriyet ve

Itilafa yakin bir politika uyguladigi goriiliiyor.

Tevfik Pasa, meclisten giivenoyu almasina ragmen, Meclisin yapisindan ve
" kendi aleyhine dénmesinden endise ediyordu. Meclis ve Ayén reisleri Pasaya,
kendisine gilivenoyu verilmeyecegini ihbar ediyorlardi. Bunun iizerine padisahi da
ikna eden Tevfik Pagsa, Vahdettin’in Anayasanin yedinci maddesini kullanmasini
istedi. Padigah, bu maddeye istinaden meclisi dagitti. Tevfik Pasa, idareye tamamen

hékim olmak i¢in kabinede yeni diizenlemeler yaptl.3 87

Tevfik Pasa, sadaretinin bu doneminde Ittihatcilar1 kovusturmaya baslad.
. Ziya Gokalp, Hiiseyin Cahid ve Kara Kemal gibi Ittihatcilar tevkif edildi. Pasa,
kanuni islemleri hice sayarak Ittihatcilarin direkt Divan-1 Harb-i Orfi’ye verilmesini
istiyordu. Vahdettin bunu anayasaya aykir1 buldu. Tevfik Pasa, bunun {izerine istifa
etti (4 Mart 1919).

Tevfik Pasanin istifas1 lizerine Vahdettin, yeni hitklimeti kurma gérevini
Damad Ferid Pasaya verdi. Onun iktidara gelmesi, Hiirriyet ve itilaf Firkasimn zaferi
olarak algilandi. Ferid Pasa kabinesinde, Konya Valisi Cemal Bey Dahiliye nazir,
Sakir Pasa Bahriye naziri, Avni Pasa Harbiye naziri, Sitki Bey Adliye naziri, Ali
Kemal Bey Maarif nazirn oldu. Kabinenin diger iiyeleri de firkaya yakin

kimselerdi.3®®

Hitkiimetin ilk icraati, Ittihatcilarin yargilanmasi i¢in bir kararnime
hazirlanmasi oldu. Padisahin da bu kararndmeyi onaylamas: ile tevkifler yeniden
bagladi. Eski sadriazam Said Halim Pasa, sibik seyhiilisldm Musa Kazim Efendi,
Meclis-i Mebusan reisi. Halil Bey, Ayan reisi Rifat Bey Ittihatei kabinelerde yer
almus bir ¢ok kimse tutukland: (10 Mart 1919). Bu tevkiflerin Ittihatgilara biiyiik
darbe indirdigi agiktir. Bir ¢ok tarihgi tarafindan Damad Ferid’in bu faaliyetleri Itilaf
devletlerine yaranmak igin yaptifi One sirlilmistiir. Tevkiflerin yaninda idam
vak’alar1 da goriildti. Bogazliyan kaymakami Kemal Bey, Ermeni tehcirlerinden

sorumlu tutularak, Bayezid meydaninda idam edildi (8 Nisan 1919).

%7 BOA, DUIT: 4/19 ve 4/20.
388 BOA, DUIT: 4/21.
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Bu sirada yurdun bir gok yeri isgal edilmisti. Mustafa Kemal Pasa, bu
isgaller karsisinda bir seyler yapmak istiyor ve Anadolu’ya gitmek gerektigine
inanryordu. Ferid Paga, Ittihatgilarla alakasi oldugunu diisiindtizi Mustafa Kemal’i
bir bahane ile Istanbul’dan uzaklastirmay: diistiniiyordu. Bu sirada ftilaf devletleri,
Samsun’da asayissizlikler bas g&sterdigini ve gerekli tedbirlerin alinmasi lizumunu
hitkimete bildirdi. Mustafa Kemal Pasa bu bahane ile Istanbul’dan uzaklastirilmak
istendi. Uhdesine Dokuzuncu Ordu Miifettisligi verilerek Samsun’a gonderildi.

Kemal Paga, 16 Mayis 1919 glinti Samsun’a hareket etti.

16 Mayis glinli yaganan bir diger gelisme de Damat Ferid Pasa hiik{imetinin
istifas1 idi. Izmir’in Yunanllar tarafindan isgali {izerine Damad Ferid hiikiimetten
¢ekildi. Ancak 19 Mayis 1919 giinil tekrar sadarete getirildi. Izmir’in isgalinden
sonra kamuoyunun siddetli tepkisi karsisinda vaziyetini saglam gérmeyen Damad
Ferid, kurdugu yeni kabinede yeni ve tecriibeli kimseler ile konumunu giiglendirmeyi
uygun buldu. Yeni kabine hakkinda bazi miizakereler yapti. Meclis-i Ayén Reisi
Mustafa Asim Efendi de, 18 Mayis’ta Ayan Meclisini olagantistii olarak toplantiya
38 Ayan Meclisi tiyelerinin de fikri aldiktan sonra eski Sadriazam Izzet ve

Tevfik Pagalar ile vak’antivis Abdurrahman Seref Beyin Viikeld Meclisi'ne

cagirdi.

alinmasina, Riza Tevfik Beyin de Slira-y1 Devlet Reisligine getirilmesine karar

verildi.>?

Damad Ferid Pasa’min kamuoyundaki infialden ¢ekindigi kurdugu ikinci
kabinede ortaya cikmaktadir. Tkinci kabinenin 6zelligi karma bir kabine 6lmas1d1r.
Ittihatcilara yakin isimler de bu kabinde yer aldi. Bu arada Ileri gazetesi,
Abdurrahman Seref Elfendinin Stra-y1 devlet reisligine atanacagi yoniinde asilsiz bir
haber yayimladi.**' O, bu haberden umutlanmis olacak ki, Ali Fuat Bey 22 May1é’ta
Meclis-i Viikeld’ya memur oldugunu, kendisine verince, “bu halde benim i¢in
yapilacak bir sey kalmamis” dedi. Meclis-i Viikeld memurlugunu istemeyerek kabul
ettigini izhar etti.*** Sina Aksin, bu dénemde “ne bende ne de muhalefet firkalarina -
bagh ulusguluga bir dl¢tide agik ve namuslu taninan bazi devlet adamlar: sandalyesiz

nazir (Meclis-i Viikeld’ya memur) atandifi goriistindedir. Bunlar kabine gdriisme ve

%% Jkdam, 18 ve 19 Eyliil 1919 tarihli niishalar.

3% BOA, DUIT: 4/22; Ayrica bk. M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken. Mondros
Miitarekesinden Sivas Kongresine, 1. Kitap, Ankara 1959, s. 93.

31 fleri, 22 Mays 1919, s. 3.

392 Ali Fuat Turkgeldi, a.g.e., s. 214.
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kararlarinda agirliklarini  duyurabilecekler, fakat iktidarin higbir ipi ellerinde

393

bulunmayacakt1.”” Abdurrahman Seref’in hosnutsuzlugu da, bu sandalyesiz nazirlik

makamina kars1 bir tavir olarak degerlendirilebilir.

a. Birinci Saltanat Sirasi

Ayan Meclisi, tilkenin i¢inde bulundugu durumu goriismek ve milll
menfaate uygun bir dis siyaset belirlemek i¢in miizakereler yapilmasinin liizumuna
inaniyorlardi. Bu konuyu yetkililere duyurmak ve bir an 6nce toplanmak i¢in heyet
olusturuldu. Meclis-i Ayan Reisi Ahmed Riza Bey, Abdurrahman Seref Bey ve Resit
Akif Pasadan miitesekkil bu heyet, 30 Ocak 1919’da. Tevfik Pasa’yi zivaret aderek
¢esitli konulardaki goriislerini ve sikayetlerini bildirdiler. 2 Subat’ta saraya giderek,
padisahin huzuruna c¢ikan heyet, barig hazirligs yapilmadigindan, yabanc
miidahelelerinden ve hitkkimetin zayifligindan sikayetci oldular. Bu arada Stira-y1
Saltanat’in toplanmasi bahsini agtilar. Heyeti sinirli ve soguk bir bi¢imde kabul eden
Vahdettin, bu konuda wuzunca hulliskdrane bir mukaddime yapmak isteyen
Abdurrahman Seref’in s6zlerini hiddetle keserek, sfiranin Kanun-1 Esasi’ye uygun
olmadigini, béyle bir mecliste herkesin firkacilik yaparak isleri kendi yanlarina
cekeceklerini, kendisini zor durumda kalacagimi ve hiikkimetin bagimsizligin
koruyamayacagim soyledi. Heyet baskam sifatiyla Ahmed Riza, bdyle kurumlarin:
Ingiltere ve Almanya’da da varoldugunu, farzimuhal Kanun-1 Esasi’ye aykiri olsa da,
megvereti bumm seriata aykir1 olmadif1 sézleri karsisinda, Vahdettin susmak
zorunda kaldi. Teklif ve distincelerini Sadriazama iletecegini ve heyetin de
sadriazamla goriismeleri gerektigini soyledi. Bu ilk tesebbiisten sonu¢ alinamadi.
Ahmed Riza, yillar sonra yayimlanan hatiratinda, “meger onun arkasinda Mustafa

Sabri ve Sami Bey gibilerden kurulu bir gizli sfira varmus” diyordu.>**

Baris miizakereleri yapilmadan miitareke havasi i¢inde biitiin ordunun terhis
edilmesi ve ltilaf devletlerinin her buyruguna boyun egilmesi, kamuoyunda infiale
sebep olmustu. Damad Ferid Pasa, sorumlulugu tek basina yliklenmek istemiyordu.
Mcbusan Meclisi de dagitilmis oldugundan memleketin durumu ile ilgili karar

verecek bir yasama organi yoktu.

33 Sina Aksin, a.g.e., s: 301.
394 Ahmet Riza Bey’in Anilari, Cumhuriyet, 19 Subat 1950, s. 2; Sina Aksin, a.g.e., 5. 187-188.
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Ferid Pasa, tipki Balkan savaslari déneminde oldugu gibi bir Saltanat
Stré’s1 adiyla bir meclisin toplanmasin: istiyordu. Ciilisunda kendisinden ¢ok sey
umulan Vahdettin de, halk nezdinde gozden diigmemek igin bu teklife sicak bakti.
Padisah, toplanacak slrdmin, sarayr giiclendirecegini, sorumlulugu biraz olsun
yayacagini ve herkesin iginde bulunulan durum hakkinda ne diisiindiigiinii anlamak
bakimindan faydali olacagi disiiniiyordu.®® 24 Mays glinii toplantinin belli bir
program gergevesinde yapilmasini saglamak amaciyla Maliye nazir1 Tevfik, ayandan
Riza Tevfik, Vikeld meclisine memur Abdurrahman Seref ve Clirliksulu Mahmut
Paga toplanarak bir program hazirladilar. Bu Slraya kimlerin davet edilecegi ve
katilaca@: tespit edildi. Toplantiya kabine 'erlgé}il, eski nazirlar, ayan tiyeleri, askeri ve
sivil erkén ile yiiksek dereceli devlet memurlari, Dariilfiinlin hocalar, basinn,
baronun ve ¢esitli cemiyetlerin temsilcileri davetli idi.* Toplanan meclis yalnizca
istisaﬁ mahiyette idi. Programda yer alan “Saray-1 hiimiyln’da in‘ikdd edecek
meclis sirf istisar? bir méhiyetde élub hiizzarin vaz‘iyet-i hézira hakkinda ittihdzi
muktezi tedabire dé’ir efkér vé mutéla‘dtma kesb-i rttla® ile tenevviir edecekdir.”

ibaresi, bu meclisin icré yetkisinin olmadifini gosteriyor.

Stré-y1 Saltanat 26 Mayis 1919 tarihinde, Pazartesi giinti, Yildiz Sarayi’nin
tist katindaki bliyikk salonda toplandi. Padisah Vahdettin, veliahd Abdiilmecid
Efendi ile toplant1 salonuna geldi. “Devletin bugiinkii vaziyetinden dolay: hiikimet
ve Ayan azasmi, memleketin miitehayyizanin buraya davet ettik. Devletimizin dugar
oldugu gicliikler hakkinda acele olarak ldzim gelen tedbirleri almak ve hazr
bulunanlarin her birisinin diistincelerini, rey ve miitalaalarin hi¢ ¢ekinmeden beyan
etmeleri itibariyle bu toplantiyt mesut ve ugurlu addediyorum. Bu meclisi hepimiz
hakkinda intibah ve hidayet sebebi yapmasini Cenab-t Hak’tan niyaz eder
baskanligini Sadriazam Pasaya havale eylerim” nutkunu irad etti. Herkesin ayakta
dinledigi bu konusmadan sonra meclisten ayrilan Vahdettin’in, hususl dairesine
cekilirken gozyaslar: doktigiinti ve “karilar gibi agliyorum” dedigini, Ali Fuad
Tiirkgeldi nakleder.®’

395 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, c.1, Ankara 1992, s. 142; Sina Aksin, a.g.e., s. 322.

3% Davet olunanlarin tam listesi igin bk. Riza Tevfik, Biraz da Ben Konusayim (haz. Abdullah
Ugman), Istanbul 1993, s. 111-113,

397 Ali Fuad Turkgeldi, a.g.e., s. 216; M. Tayyib Gokbilgin, a.g.e., s. 93-95.
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Padisalun  g¢ekilmesinden sonra sadriazam Damad Ferid Pasa,
beyannimeyi>® okudu. Bazi kimselerin beyanndmenin miizakere edilmesi yoniindeki
teklifleri karsisinda, on bes dakikalik bir miiddet miizakereyi kéfi gordii. Stréya
katilanlarca, beydnndmenin yeterince anlasilmadifi ve wverilen siirenin yeterli

olmadig: seklinde itirazlar yiikseldi. Saat 3.25°te birinci oturum sona erdi.

Saat 3.50°de baslayan ikinci oturumda ilk sézii Meclis-i dyén {iyelerinden
Ahmed Riza Bey aldi. Teblig buyurulan beyanndmenin yeteri kadar agik olmadigim
sOyledi. Saltanat slirasinin daha biiylik bir milli meclis seklinde devamim teklif etti.
Kuvvetini milletin ruhundan almayan, kamu fayda ve zarariyla ilgili islerde milletin

akli baginda kimseleriyle danigsma ihtiyacindan kendisini ayr1 goren bir hiikimetin

?

Saltanat SOrésina katilanlarin bir kismi Amerikan mandasindan yana tavir
sergiledi. Bunlar azinlig1 olusturuyordu. Buna karsin, biiyiikk bir cogunluk —bilhassa
Miudafaa-i Hukuk taraftarlari-, Izmir’in isgalini kesinlikle reddediyor, gerek
Anadolu’da, gerek Rumeli’de gogunlugu Misliiman olan vilayetlerdeki boliinmeyi
kabul etmiyor ve manda fikrine karsi ¢ikiyorlardi. Millet ile hiikGimetin birlikte
hareket etmesi liizumu iizerinde duruyorlardi. Kaynagim milletten almayan bir
hikkimet dili ile hitap ettikce Avrupa kamuoyuda bir yer tutamayacafimiza
inantyorlardi. Onlara gore hakikat, milletin kendi mukadderatimi kendisinin tayin
etmesi idi. Bunun i¢in milli iradeden dofmus bir hikimetin kurulmasim

istiyorlard:.>®

Yaklagik iki saat stiren bu ikinci oturumda milletin ve milll menfaatlerin 6n
plana ¢iktigi goriilmektedir. Strd-y1 Saltanat gorlismelerinin 6zellikleri hakkinda
Tayip Gokbilgin genel bir hiikiim veriyor. Ona gore, “S{ira-y1 Saltanat miizakereleri
esnasinda hemen herkesin temas ettifi ve bir an evvel gerceklesmesini-diledigi $hra-
y1 Milli teskili meselesi, Meclis-i Vikeld'nmin 1 Haziran tarihli toplantisinda ele
alindi. HitkGimet, bir taraftan um{imi durum hakkinda alinmasi ldzim gelen esash

kararlarda kabinenin fikir ve reylerine dayanmasindaki ehemmiyeti, diger taraftan,

3% Okunan bu beyinnime, Saltanat Sfrisi’'ndaki tutanaklar arasinda yoktur. Sura ile ilgili
calismalarda da bu metne rastlanamamigtir. Bu beydnnidme metni yalmizca Riza Tevfik’in hatiratinda
yer almaktadir.
3% Saltanat Strasindaki konusmalar igin bk. Mithat Sertoglu, “Miltareke Devrinde Saltanat Strasi ve
Millt Stira Hazirhiklar (Gizli Belgeler) I ve 11, Belgelerie Tirk Tarihi Dergisi, Say1: 22-23, Temmuz-
Agustos 1969.
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hemen umimi se¢im yapilmasi ile Meclis-i Mebusan’in agilmasindaki imkansizlig
gdzdniline aliyor ve bu hususta hukuk ve ihtisas adamlarindan icap eden kimselerin
diislincelerine miiracaat ile yabanci Garb memleketlerinde bu gibi hallerde tatbik
edilen usul hakkinda da inceleme yapilarak umimi efkéra ve milli emelleri temsil ve
hitkiimete istinatgéh teskil edebilecek bir meclis veya sliranin kurulmas: isine ait

esaslar1 hazirlamak tizere bir komisyon teskil ediliyordu.”*®

Komisyonda, Abdurrahman Seref ile Maliye nazin Tevfik, Evkaf nazin
Mehmed Hamdi Beyler gorev aldilar*®' Ancak birkag glin sonra Tevfik Bey,
konferansa katilmak icin Paris’e hareket etti. Onun yerine Nafia nazir1 Ferit ve
Maarif nazirn Seyit Beyler komisyona d&hil edildiler. Komisyon bir siire
calismalarina devam etti:- Ancak bu ¢aligmalardan bir netice alinamards Raylece milli
stra teskili tegebbiisii yarim kaldi. bu gelismeler karsisinda 7 Haziran 1919 tarihinde
Abdurrahman Seref’in ‘de liye oldugu Vahdet-i Milliye Cemiyeti ve Milll Kongre,
padisaha bagvurarak secim yapilmasini istemeye karar verdiler. Bu istege bir ¢ok
kesimin istirak etti. Dariilfinin ve Tirk Ocafi mensuplart sokaklara afisler
yapistirtyor, secim istiyorlardi.*®? Ancak bu faaliyetlere ragmen se¢im tesebbiistinden

de sonug alinamad.

Saltanat Sfirasinda Damad Ferid’in icraatlarini elestirenlerin, bir Milli
Meclis kurulmasimi &nerenlerin ¢ogu Itilaf karsiti ve Ittihatg1 sempatizani idi. Bu
toplantida dengelerin aleyhine déndiigiinti goren Ferid Pasa, 27 Mayis giinii Itilaf
kuvvetlerine bagvurdu. Bekiraga boliiglinde tutulan Ittihatgilarm diizenlenecek bir
nlimayis sonrasi kagirilacaklarimi ihbar aldigim soyledi. Bunun {izerine, boliikte
tevkif edilmis bulunan ve divan-1 harbde yargilanmalarini bekleyen 67 kisi, Malta
adasina siiriildii. Siirglinler arasinda Halil Mentese, Said Halim Pasa, Hac1 Adil gibi

kimseler vardi. Enver, Talat ve Cemal Pagalar da giyabinda idam cezasina captirildi.

Stirgiinden kurtulanlar ve kagip saklananlar, bu sirada Anadolu’da
ﬁlizlenrheye. baslamis olan Milli Miicadele harekatina katilmay: uygun gordiiler.
Mustafa Kemal Pasa’nin 28 Mayis’ta emri altindaki biitin kumandanlara, idari
yetkililere ve Miidafaa-1 Hukuk cemiyetlerine gonderdigi gizli tamimin bu olay ile

ayni zamanda meydana gelmesi bir tesadiif degildir,

“% M. Tayip Gskbilgin, a.g.e., s. 121-122.
' BOA, MV, 216/2.
“2 Sina Aksin, a.g.e., ¢.1, s. 331.
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Saltanat $Ordsinin toplanmasina sebep olan Paris Baris Konferansinda
nelerin miizakere edilecegi ve bu konferansa kimlerin katilacag:i belli degildi.
Kabinede miinakasa konusu olan bu meseleler tizerine Ciirliksulu Mahmud Pasa,
bunun devlet i¢in son Umit oldugunu, bu yiizden Fransizcayr ¢ok iyi bilen ve
siyasette méhir kimselerin heyete katilmasini teklif etti ve konferansta ileri stirtilecek
notlar1 kimin kaleme alacagini sordu. Damad Ferid, bu soruya “abd-i 4ciz” cevabin
vererek, hiikimetin bundan sonra Ittihatei ruhuyla idare edilmeyecegini “damdan

403

diiser gibi” soyledi.”” Mahmud Pasa bu stzlerden alinarak istifa etti. ve Ferid Pasa

ile isbirliginde bulunmayacagini bildirdi (3 haziran 1919).

Barig konferansinsa katilacak heyetin Damad Ferid Pasa, Maliye Naziri
Teviik ve $lud-y1 Deviet Reisi Rica Toeviik givi Kamuoyuowi itiaat- etinedigi
kimselerden olusmas: halk arasinda infiale sebep oldu. Milli cemiyetler, mabeyne
cektikleri telgraflarda bu heyeti protesto ettiler. Paris Konferansinda yasanacak
basarisizliktan bu heyeti onaylayan Vahdettin’i sorumlu tutacaklarni bildirdiler.

Konferansa katilacak heyetin bag murahhasi Damad Ferid Pasa, Fransizlara
giiveniyordu. Ulkenin iginde bulundugu durum karsisinda selameti,  Fransiz
himayesini benimsemede bulmustu. 26 Mayis’ta toplanan Saltanat Surasiun da bu
karar tasvip ettigini kamuoyuna duyurmustu. 6 Haziranda Fransiz gemisi Demokrasi
ile Tulon’a hareket eden Ferid Pasa ve maiyetindekilerin politikalarindan emin
olmak ve Fransizlara kars1 bir muvazene saglamak amaciyla sébik sadriazam Teviik
Pasa, 14 Haziran 1919 tarihinde Ingiliz gemisiyle konferansin yapilacag: yere
gonderildi.

Riza Tevfik hatiratinda, Ferid Paganin konferansa sunulacak metni yarim
yamalak Fransizcasiyla hazirladifini ve kendilerine dahi gostermedifini yaziyor.
Pasa, metni bir Fransiz irtibat subayina tashih ettirdi ve sakladi. Konferansa kimsenin
fikrini "almadan hazirladigi bu metni sundu. Metinde, Osmanli Devleti Fatih ve
Kanuni devirlerini yasayan kudretli bir imparatorluk olarak sunuluyor, eski ihtisamli
giinleri yeniden canlandirtyordu. Ona gore konferansta Avrupali devietler, simirlart
doguda Hind denizinden baglayarak batida Viyana’ya kadar uzanan bir imparatorluk
ile muhataptilar.

% Mufassal Osmanl: Tarihi, s. 3593.
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Damad Ferid Pasa, binbir gece masallarini geride birakan bu metni ve
Sokolluvari tavri, konferansa katilan Avrupali devletlerin tepkisini ¢ekti. Fransa
basbakani Klemanso, 25 Haziran 1919 tarihinde Ferid Pasa’min bu “mecnf{indne
notasina” afir ve hakaret dolu bir cevap verdi. Goériismelerden netice alamayan ve

stikit-1 hayale ugrayan Damad Ferid, 3 Temmuz’da yurda geri donmek zorunda
kaldi.

Mustafa Kemal Paga’nin Anadolu’da baslattigi Milll Miicadele hareketinin
Avrupalilarin tepkisine sebep olmasindan g¢ekinen hitkGmet, Itilaf devletlerinin
Karadeniz ordusu baskomutan: Milen tarafindan verilen nota tizerine Mustafa Kemal

Pasay1 Istanbul’a cagirdi. Pasanin bu teklifi kabul etmemesi tizerine gorevinden

azledildigi kendisine bildirildi. 9 Temmuz gini Mustafa Kemal, yalniz resmi

gbrevinden degil, askerlikten de ¢ekildigini Istanbul’a bildirdi.

Bu olayin tizerinden ¢ok gegmeden Dahiliye Nézir1 Ali Kemal Bey istifa
etti.*** Mustafa Asim, Abdurrahman Seref ve Regsit Akif Pasa yaptiklar: mtizakereler
sonucunda Akif Pasa’nin Dahiliye Nezaretine atanmasini kararlastirdilar. Akif Pasa
nezareti Ahmed Izzet Pasa’min Harbiye Nezaretine atanmasi sartiyla kabul edecegini
beyan etti. Ancak Ingilizler, Ahmed Izzet Pasa’mn Harbiye Nezaretine atanmasina
kars giktilar. Bu ¢abalardan bir sonug alinamadi.*® Ali Kemal’in yerine bu makarm
vekaleten Ibrahim Edhem Bey idére etti.

Sadriazam, Istanbul’a dondtgiinde aleyhinde biiylik bir kampanyanin
basladifini gordi. Tevfik Pasa da, Paris’te yasananlar1 padisaha anlatmisti. Bu
gelismeler karsisinda Ferid Pasa istifa etmek zorunda kald: (20 Temmuz 1919). Ikbal
yildizi bir tiirlii sénmeyen Ferid Pasa, ertesi giin yine yeni kabineyi kurmaakla
gorevlendirildi. Yeni kabinede Ali Kemal ve Vasfi Bey gibi asirilia kacan kimselere
yer verilmemisti. Onceki kabineye nazaran “miitecanis” idi.**® Ustelik kabinede
Anadolu’daki harekete ve milliyetcilere yakin Izzet Pasa, Ali Riza Pasa ve Salih Pasa

gibi kimselerde yer aldi.*”” Abdurrahman Seref bu hiikiimette yer almadi. Ancak,

#% [stifanmn sebeplerine, Ali Kemal’in hatiralarinda yer verilmistir.

0> Ali Fuat Tiirkgeldi, a.g.e., s. 228.

4% Ferid Paga, ikinci sadaretinden istifa etmesi sebepleri arasinda kabinenin miitecanis olmadigin da
belirtir. ‘

“"BOA, DUIT: 4-23.
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Mehékim-i Ser’iye bagli birimlerin mesihata baglanmas: ile ilgili bir komisyona

gorev almak {izere tayin edildi.*®

Istanbul’da bu gelismeler yasanirken, Anadolu’da Erzurum Kongresi
baglamsti. Ulkenin degisik yer yerlerinden gelen Miidafaa-i Hukuk temsilcileri, 23
Temmuz 1919 tarihinde ilk toplantisini yapti. Mustafa Kemal Bey, kongre
baskanlifina segildi. Harbiye naziri, kongre devam ettigi sirada Kazim Karabekir
Pasaya g&nderdigi telgrafla Mustafa Kemal’i tevkif etmesini emrediyordu. Bundan

baska Damad Ferid hiikimeti, kongreyi bir isyan hareketi olarak ilan ediyordu.

Bir ay sonra Sivas’ta gerceklesen umimi kongre ile Miidafaa-i Hukuk
cemiyetleri Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ad1 altinda birlestirildi.
‘Mustafa Kemal de Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i Temsiliyesi baskanligina
segildi. Istanbul hitkmeti, Elazig valisi Ali Galib Beyi Sivas Kongresini dagitmakla
gérevlendirdi. Bu tegebblisiinde bagarili olamayan Ali Galib Istanbul’a kagmak
zorunda kaldi.

Mustafa Kemal Bey, bu durum karsisinda, milll menfaatlere uygun bir
hitkkiimet basa geginceye kadar, Anadolu ile Istanbul’un irtibatinin kesilmesini uygun
gérdti. Bu karar Vahdettin’e telgrafla bildirilmek istendi. Damad Ferid, telgraflarin
padisaha ulasmasim engelledi. Kuva-y1 Inzibatiye adi ile bir teskilat kuran Ferid
Pasa, Kuva-y1 Milliyeyi dagitmaya caligti. Ancak basarili olamadi. Anadolu’nun
baskis1 sonucu Damad Ferid Pasa, hiik(imetten istifa etmek zorunda kaldi (30 Eyliil
1919). Bu olay, tarihgiler tarafindan Anadolu ve Kuva-y1 Milliye’nin, Istanbul’a

kars1 kazandig ilk siyasi zafer olarak kabul edilir.

Damad Ferid Pasa hiikimetinin- istifas1 {izerine padisah, yeni hiikimeti
kurma gorevini Meclis-i Vikeldya memur Ali Riza Paga’ya verdi (2 Ekim 1919).
Padisah, yayinladig1 hatt-1 hiimayunda Ferid Paga kabinesinin istifas1 {izerine ehliyet
ve kifayetine giivendigi, Ali Riza Pasa’y1 vezaret ve miisirlik riitbeleriyle birlikte
sadarete atadifim, seyhiilislimhga da Haydarizdde Ibrahim Hakki Efendi’yi
getirdigini bildiriyordu. Ardindan s6yle devam ediyordu: “Bir miiddetten beri halk
efkérinda hasil olup sui tefehhiim sebebiyle artmakta bulunan tefrika ve sikak

asarinin izalesiyle ahali arasinda ahenk ve birligin saglanmasi ve memleket dahiline

98 BOA, MV, 216/27.
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siiklin ve intizamin hakim kilinmasi ile kanuni sartlar dairesinde intihabatin bir an

evvel icra ve mebuslar heyetinin toplantiya davet edilmesi kat’i istegimizdir™®

Ali Riza Pasa kurdugu “hulleci kabinede™!°, eski kabineden bir kismi yerini
muhafaza etti. Istanbul hitkiimeti, Anadolu’da meydana gelen gelismeleri de dikkate
almis olacak ki, Harbiye nazirligina Ikinci Ordu miifettisligi ile Anadolu’ya
gonderilen ve Mustafa Kemal ile isbirligi yapmis olan Cemal Pasay1 ve Sfira-yi
Devlet reisligine Milli Bloktan oldugu iddia edilen Abdurrahman Seref’i getirmeyi
uygun bulmustu. Kabinenin diger yeni azalar1 ise Hariciye nazir1 Mustafa Resit Pasa,
Dahiliye naziri Damat Mehmet Serif Pasa ve Bahriye nazin Ferik Salih idi.*"’
Vahdettin, Abdurrahman Seref’in milli bloktan oldugunu ve Ahmed Riza Beyin
vekéletini Ustlendigini, oysa kurulacak hiiklimetin tarafsiz olmasit gerektigi
iddiastyla yanagmad:.*' ingilizler de onu Ittihat ve Terakki ile zdes goriiyorlards.*
Diger yandan Vahdet-i Milliye ve Milli Kongre Cemiyetlerinin kurucularindandi.
Ustelik o giine kadar Milli Kongre Cemiyetinin katib-i umumiligi vazifesini deruhte
eylemisti. Ancak biitiin itirazlara Abdurrahman Seref, bu kabinede yer almay:
basardi. Bir stire sonra da, Mehmed H&adi Pasadan bosalan Ticaret ve Ziraat
nazirhigini da vekaleten iistlendi (8 Subat 1920).

Saray cevresi, Hiirriyet ve Itilaf mensuplan ve Ingilizler, bu vasiflarindan
dolay:r Abdurrahman Seref’i istememelerine karsin onun, yeni hitkiimette yer almas:
halk nezdinde ve Ankara’da biiyiik bir sevingle karsilandi. Servet-i Flinlin gazetesi
“Tarihi yazmak gibi yapmanin da miithim bir ameliye oldugunu herkesden ziyade
seldhiyetle takdir eden Abdurrahman Seref Beyefendi’nin kabinede yer almasini bir
lutuf olarak degerlendiriyor, onu, “heyet-i viikeldda &ré-y1 s@’ibesinden bihakkin

istifade edilebilecek olan rical-i devletten™!* biri olarak kabul ediyordu.

Sina Aksin, yeni hitkkimette Kuva-y1 Milliye agisindan olumlu olarak
degerlendirilebilecek yalniz Abdurrahman Seref ile Cemal Pasanin yer aldigini ileri
stirtiyor.*'® Bu tez dogru olmakla birlikte, eksiktir. Zira, Ali Riza Pasa hiikimeti,

Damad Ferid Pasa hikimetine kiyasla Ankara ile irtibata gegmeye can atiyordu.

4 fkddm, 3 Tesrinievvel 1335

19 Ali Fuad Turkgeldi, a.g.e., s. 245.

Y1 BOA, DUIT: 4/24.

412 Ali Fuad Tirkgeldi, a.g.e., s. 246-247.

*3 Sina Aksin, a.g.e., c.2,s. 34.

414 Servet-i Finin, 9 Tesrinievvel 1919, s. 266.
415 Qina Aksin, a.g.e.,c.2,s. 14.
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Bunun yaminda Ankara da aym duygular i¢indeydi. Damad Ferid’in is basindan
uzaklastirilmasi, kamuoyunda seving yaratti. Mustafa Kemal Bey, Ali Riza Pasaya
sadarete atanmasindan dolay1 c¢ektigi telgrafta Erzurum ve Sivas’ta alinan milll
kararlara riayet edilmesini, Meclis-1 Meb’isan’in bir an &nce toplanarak gorevine
devam etmesini, Meclisin agilmasindan evvel milletin mukadderitiyla ilgili resmi ve
kesin higbir taahhiide girisilmemesini, baris konferansa katilacak kimselerin mill
géyeler tasiyan ehliyetli kimselerden secilmesini bildirdi. Sadriazam da kisa bir siire
sonra Bahriye nazin Salih Pasayi, Mustafa Kemal ile goriismesi icin Amasya’ya
gonderdi (9 Ekim 1919). Bu gériismeler sonrasinda Istanbul hiik{imeti ile Ankara
. arasinda bir mutabakata varild1 ve bir protokol imzaland (22 ekim 1919).*'¢ Bsylece
yeni kabine, Heyet-i Temsiliye ile Amasya gorligmesini yaparak onu resmen tanidi.
Meclis-i Mebusan’in toplanmésuu da saglayan hiikimet, bu meclisin, Misak-1
Millf’yi kabul etmesine zemin hazirladi. Bu donemde Abdurrahman Seref, Heyet-i
Temsiliye ile goériismeler yapilmasi hususunda hiikiimet nezdinde calismalarda

417

bulundu. Onun bazi sOylemlerinden temsil heyeti ile agiz birligi ettigi

anlasiliyor.*'®

Amasya Protokolil adi ile Istanbul ve Ankara hiik(imeti arasinda imzalanan
esaslardan yalnizca biri hiikimet tarafindan reddedildi. Meclis-i Meb’{san’in
emniyetli olmayan Istanbul yerine, bir baska yerde toplanmas: sart1 Anayasaya aykir:
sayildi. Akabinde ise serbest ve her tiirlil baskidan uzak bir seg¢im yapilmasi igin
uygun ortam olusturulmaya calisildi. Mustafa Kemal Bey de Erzurum’dan mebus
secildi. Heyet-i Temsiliye, Sivas’ta bir toplanti yapti ve sakincalarina ragmen
Meclis’in Istanbul’da toplanmasim kabul etti. Bunun yaninda, yakinda agcilacak
mecliste milli ¢ikarlar1 savunan kuvvetli bir grubun olusturulmasinmi kararlastirdi.
Misak-1 Milli adi ile bir program hazirlandi. Bu kararlar biitiin milletvekillerine

bildirdi. Bu gelismelerden sonra Heyet-i Temsiliyenin merkezi Ankara’ya nakledildi.

12 Ocak 1920 tarihinde Meclis<i Meb’{san agildi. Padigahin hézir
bulunmadigindan agilis nutku Ali Riza Pasa tarafindan okundu. Kuva-y1 Milliye,

¢ fbniilemin Mahmud Kemal, yeni kabinenin, her seyden evvel Kuva-y1 Milliye ile birlik olmaya
caligtigimi yazar. bk. Ibniilemin Mahmut Kemal Inal, a.g.e., 14. Ciiz,s. 2112,

17 M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken. Sivas Kongresinden Biiyitk Millet Meclisinin
Acilmasina (4 Eyliil 1919- 23 Nisan 1920), 2. Kitap, Ankara 1965, s. 75-77.

1% «Intihabat bu sefer daha bitylik bir ehemmiyet kesbetmektedir. Bu defa milletvekilleri geldikleri
zaman ben, iste geldiniz, yaptiklanmiz sunlar, yapacaklarimiz da bunlar deyip yiikii asil onlara
yliklemek isterim.” fkdam, 14 ve 15 Tesrinievvel 1335.
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Cicegi burnunda hitkfimetin karsilastig ilk giiglik, Itilaf devletlerinin 150
kisilik Tirk aydinmi tevkif etmesi oldu. Tutuklananlarin gogunu Ittihatcilar ve
milliyetiler teskil ediyordu.*”? Ihtimal ki, Abdurrahman Seref o siada nazir
olmasaydi, tutuklananlar arasinda olacakti. Yukarida da anlatildifi tizere, Itilaf
devletleri onu ittihatgr ve Milli Miicadele taraftar biri olarak taniyordu.

Ertesi giinii ise Itilaf devletleri Istanbul’u isgal ettiler. Anadolu. biitiin
devletlerin Disisleri bakanlklarina, Ingiltere, Fransa ve Italya parlamentolarina bu

isyam kinayan protesto telgraflar1 génderdi.

Bu olaydan sonra, Itilaf kuvvetlerinin baskis: artti. Istanbul’daki isgalci
kuvvetlerin vitksek komiseri, Salih Pasa hiikfimetine, Kuva-y1 Milliveyi “isyaner™ -
ilan  etmesi yoniinde baskida bulundu. Bu isteklere direnmenin yarar
saglayamayacagini belirten Salih Paga, “haksiz iggallere™ karg: bir tepki olarak ortaya
cikan milli tegkildtlara katilanlarin timiinii “isyanci” ilan etmenin {ilkeye huzur
getirmeyecegini ve bu ylizden istenen bildiriyi yayimlamayacagini ilan etti. Bu sirada
Abdurrahman Seref ile miilakat yapan Vakit gazetesinin, Kuva-y1 Milliye hakkindaki
sorusuna su cevabi veriyordu: “Bundan evvel miikerreren de soyledigimiz vechile
hikimet Kuva-y1 Milliye’nin miinferit harekétina taraftar degildir. Fakat
‘memleketimizin Yunanlilar tarafindan ¢ignenmesine mani olmak igin miicahede
eden kuvvetlerin Wilson Prensiplerine istinaden hukukumuzu miidafaa etmek
hususundaki tesebbiislerini hitkiimet her zaman tasvip etmektedir. Miidafaa-i megrua
halinde yapllah hareketlerin dogru olduguna siiphe yoktur. Fakat bunun haricinde
muzir olan hareketlere hitkimet higbir zaman istirak etmedigi takbih eder. Bununla
beraber biz hukukumuzu silah ile degil, delail-i mantika ile miidafaa etmek

istiyoruz.”423

Bu miilakatin yayimlandig: giin hiikiimet istifa etti (2 Nisan 1920). Salih
Peisa, padisaha sundugu istifa mektubunda, istifa sebeplerini “Kuva-y1 Milliye’nin
da;'gltlfmasma ve mevad-1 saireye dair diivel-i miittefika namina verilen nota tizerine
yazilacak beyannimede Izmir'in Yunanlilar tarafindan iggaline karsi haraket
edenlerin ma’zur ve mecbur addi ve diger erbab-1 hareketin takbih ve temziki

mevzubahis edilmek istenilip, buna miittefikler namina icra-y1 hiikm eden Ingilizler

“2 bk Osman Ondes, “Malta Strgiinleri”, Hayat Tarih Mecmuasi, 1 (11), Istanbul 1970, s. 44-49;
Bilal Simsir, Malta Sirgiinleri, Istanbul 1976.
“B Yakit, 2 Nisan 1920, s. 1.
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“22 pi Osman Ondes, “Malta Strgtnleri”, Hayat Tarih Mecmuasi, 1 (11), Istanbul 1970, s. 44-49;
Bilal Simsir, Malta Sirginleri, Istanbul 1976.
“B Yakiz, 2 Nisan 1920, s. 1.
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muhalefetle umum Kuva-y1 Milliye’nin dagitilmas: ve tedibat icras: lizumunu beyan

"

etmesi..” ile ag:lkhyordu.424 HitkOmetin istifasindan iki giin sonra yayimlanan bir
gazete de hiikimetin istifasmi, “kabinenin Kuva-y1 Milliye’ye miisait gbriinmesi ve
kabinenin hareket-i milliyeyi takbih etmeyerek yalmizca ‘ifratkar’ tesebbiislerini fena

gordiigiinii belirtmesi”ne dayandiriyordu.*?

Salih Pasanin istifasindan sonra Ferid Pasamin ikbél yildizi yeniden
parlamaya basladi. Padisah, yeni hiikimeti kurma gdrevini Damad Ferid Pasaya
verdi (5 Nisan 1920). Yeni kabinede Ali Riisdii Efendi Adliye nazir1, Mehmed Said
Pasa Bahriye naziri, Ahmed Resid Bey Déhiliye naziri, Osman Rifat Pasa Evkaf
naziri, Fahreddin Resad Bey Maarif nazir1, Ahmed Resid Bey Maliye naziri, Cemil
(Topuzlu) Pasa Nafia naziri oldular. Seyhiilislamliga ise Abdullah Bey getirildi.

Hariciye nazirlig1 her sadaretinde oldugu gibi Ferid Paganin uhdesinde idi.**

Ferid Pasa, Salih Pasa kabinesinin Itilaf devlerinin bask: sonucu istifa etmek
zorunda kaldiginin farkindaydi. Bu yiizden Pasa, Itilaf devletlerine dayanarak, Milli
Miicadele hareketini ortadan kaldirmaya c¢alisti. Kuva-y1 Milliye aleyhinde
beyannameler yayinladi. Bu olusuma katilanlarin asi olduguna dair fetvalar ¢ikartti.
Istanbul’un isgali ile fonksiyonunu kaybetmis olan meclisi feshetti. Bunun yaninda
Itilaf devletleri ve Yunanlilar da, isgal sahalarimi genisletmeye basladilar. Ankara,
Istanbul’daki hiikiimeti tamimadigimi ilan ederek 23 Nisan 1920°de Biiyitkk Millet

Meclisi’ni agti.

Bu sirada Itilaf devletleri, Osmanli devieti ile yapilacak barig antlagmasinin
sartlarinin hazirlandifini Babidli’ye bildirdiler. Bu sartlarin tebligi i¢in Osmanli
heyetinin 10 Mayis’ta Pariste hazir bulunmalar1 gerekiyordu. Eski sadriazamlardan
Tevfik Pasanin bas murahhas oldugu heyette, Déhiliye nazir1 Resid Bey, Maarif

nazin1 Fahreddin Bey ve Nafia nazir1 Cemil Pasa bulunuyorlardi.

Belirlenen tarihte Paris’e giden heyet, antlasma metnini dikkatle
inceledikten sonra, bunun bir milletin idam fermani oldugunu s6yledi. Antlasma
metinlerinin, bagimsiz bir devlet mefhumu ile telifini imkansiz bulan Pagsa, barig
miizakerelerine girismedi. Bunun {izerine Damad Ferid, kendisini heyet bagkan: tayin

ettirerek Paris’e gitti (10 Haziran 1920). Onun gelmesinden sonra Tevfik Pasanin

424 {yniilemin Mahmud Kemal Inal, a.g.e., 14. Ciiz, s. 2124.
425 yakit, 4 Nisan 1920, s. 1-2.
26 BOA, DUIT: 4/26.
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katilmaya cesaret edemedigi baris miizakereleri bagladi. Ferid Pasa, Osmanh
Devletinin sartlarini teklif etti. itilaf devletleri, bu tekliflere cevap vermediler. Bunun
tizerine Osmanli heyeti Istanbul’a donmek zorunda kaldi (11 Temmuz 1920). 17

Temmuz’da Fransiz delegesi, Osmanli tekliflerinin reddedildigini duyurdu.

Bu gelismeler yasanirken Itilaf devletleri, Yunanhlart tesvik ederek
Anadolu’un iglerine yayilmasim saglamaya calistilar. Boylece antlasma sartlarimi

Osmanl1 devleti’ne kabul ettireceklerini diislinliyorlardi.

Vahdettin ve Damad Ferid Pasa, Itilaf devletlerince dne siiriilen sartlart
kabule miitemayildi. Ancak sorumlugu iizerlerine almaktan g¢ekiniyorlardi. Meclis-i
Meb’isan feshedilmis oldugundan bu konuda karar verecek mercide ortada yoktu.

Bu yiizden bir Saltanat Sﬁfﬁsmm toplanmasina karar verildi.*’

Saltanat Sfrast 22 Temmuz 1920 tarihinde Yildiz Sarayinda toplandi.
Birincisine gére oldukga mahut sayilabilecek bu surada basta Vahdettin, veliahd
Abdiilmecid Efendi, kabine tiyeleri, Ayan reisi Tevfik Pasa, eski sadriazamlardan
izzet, Ali Riza ve Salih Pasalar, Mustafa Sabri Efendi, Miisir Fuad Paga, Omer Riistii
Pasa, Abdurrahman Seref Efendi, Aristidi Paga, Riza Tevfik, Abdiilhak Hamid

Efendi gibi kimseler bulunuyordu.*?®

Meclis’te resmi evrak okunduktan sonra Damad Ferid Pasa iginde bulunulan
durum hakkinda bilgi verdi. Eger anlasma kabul edilmezse Istanbul’un Yunanlilara
verilecegini ve devletin tamamen ¢Okecegini, kabul edildigi takdirde ise bazi
kolayliklar ve menfaatler saglanacaguu siiyledi.429 Oylarin ortaya konmasma izin
verildikten sonra miitalaalar basladi. ilk s6zii alan Mustafa Sabri Efendi, miitalaaya
gerek olmadigini, hikQimetin zorunlulugu takdir ederek ona gore hareket -2decegini
beyan etti. S6z alan ikinci kisi ise Hadi Paga idi. Pasa, devletin ve milletin iginde
bulundugu h4’ile-i kiibrAya karsi hissiyita kapilmayarak, kemal-i vekédr ve
sakiniyetle keyfiyeti muhdkeme” etmek gerektigini savunuyordu. Hadi Pasa,

mecliste, “hayalat-1 si‘irdne ve bilhassa tagbirdt-1 ‘avdmpesendédne serdine” yer

21 Mufassal Osmanl: Tarihi, s. 3603; Serafettin Turan, a.g.e., ¢.2, s. 189-190.

428 Ratilanlarin tam listesi igin bk. Mimir Sirel, “Sevr Anlagmasim Kabul eden Saltanat Suras
Tutanag1”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Sayr: 4, Ocak 1968, s. 16.

42 Ahmed Izzet Pasa hatiratinda, “Hatta maddeler arasinda timit verici bir sey de ortaya atilmis olsa
gerek ki, sartlarin siddetinden stz edip duran Abdurrabhman Seref Efendi’nin onu duyunca ‘kulaga
tatlica bir timit sesi geliyor, tekrar eder misiniz?’ dedigini hatirhyorum” demektedir. Ahmet Izzet
Pasa, a.g.e.,c.2,s. 83.
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olmadigini s@yliiyordu. Ancak Hadi Pasa da barig sartlarimin kabul edilmesinden
yana idi. Ona gore afacin budanmasi ile kokiinii ¢ikarip atmak farkl seylerdi. Topgu
feriki Riza Paga, konusmalar sirasinda baris sartlarinin, hakimiyetin Anadolu’da
kesin olarak kurulmas: ve sartlariun uygulanmasinda iktidar gdsterilmesine bagl:
oldugunu hatirlatiyor ve hiikkimetin tavrini soruyordu. Sadriazamin bu sorunun
lizerini Ortmeye calisti ve konusmaya zaman olmadif: seklinde ikazda bulundu.
Straya katilan ve konusanlar arasinda Abdurrahman Seref Efendi de vardir.
Meclislerde ve bu tiir toplantilarda konugmalarina ender rastladigimiz Abdurrahman

Seref Efendinin*?* sozlerini, asagda oldugu gibi vermeyi uygun goriiyoruz.

(Abdurrahman Seref) “Meclis-i Viikeld zabitnamesinde Rumeli hududuna,
Izmir’in- idaresinin bogazlar komisyonuna havalcsine ve saircye-dair “bazi ‘mutaleb
dermeyan edilmesi yazilmis. Bunlarin teklifinde faide var mi? Sunlara diivel-i
miittefika miisaade etseler. Bunlar zihnime hos geldi. Eger bu meclis-i dliye bunlarin,
ufak tefek tadilata karar verildigini sulh konferansina bildirip kabul ettirebilirse, hatta
ufak bir cihet bile kabul ettirebilirse gok kérdir. Acaba kabule imkén var mi1? Bizim

boyle bir temennimiz vardir destek acaba fayda verir mi?...

(Sadriazam) Zabitnamenin havi oldugu doért bes nokta hakkinda burada
dvel-i miittefika mtmessilleri ve Paris’te sulh konferansi nezdinde tegebbiisatta
bulunulacaktir. Fakat bunlar imza i¢in sart degildir. Giivenilmez. Bunlar temenni
nev’indendir. Devletlerin nasfet ve hakkaniyetine bir kere daha miiracaat suretiyle

olup bunlar kabul edilmese bile imza edilecektir.

(Abdurrahman Seref) Bu teklifatin kabulti hakkinda Paris’te biraz fikir
peyda edilmistir. Buna dair istismamatiniz nedir? Orada bazi hususi miilakatlar
clmus olabilir. Muahedename Anadolu’da tatbik olunamazsa acaba o cihet nasil

hallolunacak. Eger tatbik olunmazsa soyle boyle yapacagiz deniliyor.

(Sadriazam) Eger reddedersek Istanbul’u derhal Yunan askerinin istila
edecegi simdi kiraat edilen telgrafnameden anlasildi. Imza edersek Yunan askeri
gelmeyecek. Hep birden elbirligiyle ¢alisarak Anadolu’da isyam bastiralim ve hem
de Cenab-1 Hak’tan {imit ederim ki bastiririz. Hi¢ degil ise bdyle bir timit kapisi agik

bulunur...

0 Abdurrahman Seref Efendi, Meclis-i Ayan’da, Meclis-i Meb’isan’da, Saltanat Suralarinda ve
TBMM’de ¢ok az konusmustur. Efdaleddin Efendi’de ve Mtilkiye Tarihinde, onun rekaketden dolayi
konusurken mendili ile agzim kapattigina dair hatiralara rastlaniyor.
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(Sadriazam) Artik her sey tamamiyla tavazzuh etti. Ahidnamenin
imzalanmasini muvafik bulanlar kabullerini, bulmayanlar esbabiyla beraber reylerini

beyan ve zirini imza ederler.

(Padisah) Kabul edenler ayaga kalksinlar. Etmeyenler otursunlar... emrini

verir vermez derhal salondan ¢ikti. Bu sirada herkes ayaga kalkinca, kimin kabul

edip etmedigi belli olmad:.**!

32

Mtinir Sirel, Topgu feriki Riza Pasa harig biitiin heyet
ayaga kalktigin yazar.*

Bu gelismelerden sonra, kabine tiyeleri arasinda ihtilaflar bas gdsterdi.
Damad Ferid, miitecanis bir kabine kurmak maksadiyla ,st,fa etti. Ardindan yeni
hitkimeti kurmakla gérevlendirildi (31 Temmuz 1920). Kabinede bazi nazirlar yerini
korudu. Bunun yaminda Ahmed Hamdi Pasa Bahn'yew nazirl, Resid Miimtaz Pasa
Daéhiliye naziri, Hilmi Pasa Evk4f naziri, Mehmed HAdi Pasa Maarif naziri, Zeki
Pasa Nafia nazin, Cemal Bey de Ticaret ve Ziraat nazir1 oldular.**? Seyhiilislamliga
Mustafa Sabri Efendi atandi. Hériciye nazirhgini yine uhdesine alan Ferid Pasa,
Stré-y1 Devlet reisi Riza Tevfik, Maarif nazir1 HAdi Pasa ve Resad Halis Beyden
miitesekkil bir heyet ile barig anlagmasimi imzalamak f{izere Paris’e gitti ve Sevr

antlasmasim imzaladi (10 Agustos 1920).

Ankara hiikmeti, 19 Agustos 1920 toplanarak, Sevr antlasmasini
tammadifim, Sevr antlasmasim imzalayanlarin ve Saltanat Strasinda kabul oyu

verenlerin vatan haini oldugunu ilan etti.***

ITL. Milli Miicadele ve Cumhuriyet Déneminde Abdurrahman Seref (1919-
1925)

Bu kisimda verilen bilgilerin 1920 yilinda imzalanan Sevr antlagmasindan
sonraya gelmesi, “takdim-tehir hatasi” olarak degerlendirilebilir. Ancak dikkatlice
incelendiginde, yukarida verilen bilgilerin Istanbul, Istanbul’daki hﬁkﬁmetl;r ve bu
arada Abdurrahman Seref’in gozii ile degerlendirildigi gériiliir. Abdurrahman Seref.
bu dénemde c¢esitli hiiklimetler i¢inde aktif olarak yer aldi, bazilarimi ise perde

arkasindan destekledi.

! Ahmet izzet Pasa, a.g.e., c.2,s. 84.
32 Miinir Sirel, a.g.m., s. 21.

“3 BOA, DUIT: 4/27..

3% Distar, 3. Tertip, .1, s. 48
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Bu kisimda, Abdurrahman Seref’in Milli Miicadele’ye yonelik diisiinceleri
ve tavirlan degerlendirme konusu yapildi.*® Bir 6nceki boliimiin, son ciimlesinde
Saltanat $irasina katilanlarin ve Sevr antlagmasimn imzalanmasi ydniinde oy
verenlerin vatan haini ilén edildikleri yaziliydi. Bunlarin bir kismi 150°likler adi ile
_ yurdu terk etmek zorunda kaldi. Bir kismu ise IstiklAl Mahkemelerinde, divan-i
orfilerde yargilandi. Daha Milli Miicadele siirerken, Ali Kemal’in Istanbul’dan
kagirilmas: ve Jzmit’te ling edilerek mes’um bir sekilde 5ldiiriilmesi ise meselenin bir
basgka yoniinii tegkil eder. Sevr Antlasmasini kabul eden Saltanata Surasinda ve kimi
yer almasina Abdurrahman $eref’in hain ithamindan masun tutuldugu gériiliiyor.

Buna neyin sebep oldugu asagidaki agiklamalar ile ortaya ¢ikacaktir.

1. Milli Miicadele ve Abdurrahman Seref Efendi

Isgal kuvvetlerinin Mondros Miitarekesi sonrast Osmanli Devleti’nin birgok
bolgesini iggal etmeleri karsisinde, Anadolu’nun muhtelif yerlerinde direnis
hareketleri bagladi. Mustafa Kemal ve arkadaslarinin Anadolu’ya gegerek, bu direnis
hareketlerini teskilatlandirmalar ile bu direnis hareketleri, sistemli bir sekil aldi. Bu
sirada iggal kuvvetleri, Istanbul’u fiilen isgal etmislerdi. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin Onderleri ve 6nde gelenleri iilkeyi terk etmiglerdi. Hiikfimet, itilaf
devletlerinin kontroliinde, faaliyetlerine devam ediyordu. Bu buhranli doénemde
Abdurrahman Seref, siyasi hayatin icinde kalmaya devam etti. Ancak, Ittihat ve
Terakki’nin ikbal yildizinin sénmesine paralel olarak, onun siyasi niifuzu da
sonmeye baglamusti. Meclis-i Ayan azalii devam etmesine ve ¢esitli kabinelerde
bakan olarak yer almasina ragmen, fazla etkili olamadi. Milliyet¢i ve Ittihate1 kimligi
ile tanmnmasimdan dolay: faaliyetleri kontrol altina alinmust.**® Bu yiizden Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’ne yakin kabinelerde daha rahat hareket ettigi ileri stiriilebilir.
Ayriva onun Anadolu’daki Milll Miicadele hareketine karsi agiktan karsi olmayan
hiikimetlerde yer aldigi, buna mukabil, diger hiikimetlerde tutunamadig: anlasiliyor.
Damat Ferid Pasa’min “hulleci” kabinesinde Ittihatgilara da yer vermesi disinda
agiktan Anadolu’daki haekete karsi ¢ikan hitkumetlerde yer almadigi goriiliir. Bunun

4 Refik Halid, Abdurrahman Serefin Milli Miicadele hareketini tenkit ve Ingilizlere kars:
konulmamasini tavsiye ettigi yazar. Bu tevétlr, diger bilgilerle birlikte miitalaa edilmelidir. Bk. Refik
Halid Karay, a.g.e., s. 185-186.

3 Sina Aksin’e gore ‘Abdurrahman Seref, o donemde “ulusguluga bir digiide agik ve namuslu taninan
bazi devlet adamlarindan™ idi. Bk. .Sina Aksin, a.g.e., ¢.1, 5. 301.
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kisisel bir tercih mi, yoksa siyasi konmjiiktiiriin getirdigi bir gelisme mi oldugu
anlagilamazsa da, Abdurrahman Serefin faaliyetleri bu konuda ipucu verir
mabhiyettedir. Milli Miicadele hareketini karalamak isteenlere karsi “arkadaslar
benim ayagimin biri ¢ukurdadir. Bu yastan sonra kendime lanet ettirecek hicbir

karara imza koyamam® diye kars: duruyordu.*’’

Mondros Miitarekesi sonrasi, itilaf kuvvetlerinin Anadolu’nun mubhtelif
yerlerini iggalleri karsisinda, Kuva-y1 Milliye gibi direnis orgiitleri kuruldugu gibi,
bu haksiz isgalleri diinya kamuoyuna duyurmak igin c¢esitli cemiyetler kuruldu. Bu
cemiyetlerin ¢ofu bolgesel idi. Ancak, itilaf kuvvetlerine ragmen, merkezi

‘Istanbul’da olan bir takim cemiyetler de viicuda getirildi. Haksiz isgaller ve
geliéfneler karsisinda “islerin gidisinden ndise eden ve ici kan aglayan ve her tedbir
ve tesebbiiste bir kurtulus caresi arayan” Abdurrahman Seref, milli ¢ikarlari korumak

isteyen Milli Kongre ve Vahdet-i Milliye Heyeti gibi iki kurulusa katildi. Bunun

/4

. yamnda Tevfik Paga hikkGmetinin istegi ile kurulan Cemiyet-i Akvama Miizaheret

Cemiyeti’nin kurucu ve yoneticileri arasinda yer aldr.**®

Abdurrahman Seref, eserlerinde yasadifi déneme ait olaylarin ayrintilarina
girmedigi gibi, bu Milll Kongre ve Vahdet-i Milliye Heyeti’nden de bahsetmez. Bu
yiizden onun, bu tesekkiiller iginde ne gibi faaliyetlere katildig1, bu tesekkiiller adina
neler yaptigi pek bilinmiyor. Bu yiizden, anilan tesekkiillerin tamtilmasimin ve Milli

Miicadeleyi nasil desteklediklerinin ortaya konmasinin faydal: olacag: kanaatindeyiz.

a. Milli Kongre
Milli Kongre, 29 Kasim 1918 tarihinde kuruldu.”*® Kayitlarda kurulus yeri
ve merkezi olarak Binbirdirek ve Milli Talim ve Terbiye Cemiyeti Merkezi geger.
Kongre, basta Edebiyat Fakiiltesi, Ttirk Ocagi, Donanma Cemiyeti, Galatasaraylilar
Yurdu, Izmir Midafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti gibi elli dort dernegin
birlesmesi ile kuruldu. Bu yiizden partiler tistiidiir. Yaymladig1 beyanndmede siyasi

parti olmadigini agik¢a ortaya koydu. Ancak kurulusunda yer alan siyasi partiler, bu

“7 Vakit, 19 Subat 1341.

438 7 Zafer Tunaya, Tirkiye’de Sivasal Partiler, a.g.e., ¢.2, Ankara 1986, s. 625.

9 Tarik Zafer Tunaya, Millf Kongre’nin Mondros Miitarekesi’nden bir giin énce kuruldugunu yazar
(29 Ekim 1918). Ancak Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde rastladigimiz bir belge, cemiyetin 29 Kasim
1918°de kuruldugunu gésteriyor. BOA, DUIT, 62/3 (1-31).
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6zelligini yipratti. Diger kuruluglari da siyasallasma siirecine katti. Bu cemiyetin
uméimi katibi Abdurrahman Seref idi.*??

Milli Kongre Cemiyeti, ¢ok dernekli yapisindan dolayi, subeler agarak
teskilatlanamadi. Bunun yerine milll suurun olugmasina ve istiklal davasina
yarayacak yararli yaymnlar yapti. Bunlardan en mithimleri Ermeni olaylarina cevap
veren, Trakya ve Anadolu’nun etnik bakimdan Tiirk ¢ogunlufunu olusturdugunu
gosteren, Itilaf devletlerinin haksiz isgallerini kamuoyuna duyurmaya calisan La
Turgie Devant le Tribunal Mondial (Diinya Mahkemesi Oniinde Tiirkiye) ve Les
Turcs D’aprés les Auteurs Céleébres (Unlti Yazarlar Agisindan Tiirkiye) idi.

Birinei Saltanat Stirdsma da katilan Milli Kongre Cemiyet mensuplari (Esat
Pasa, Riistem ve Hiisnii Beyler), fikrini acikga ortaya koydu.**! Faaliyetleri, Itilaf
devletlerinin Istanbul’daki yitksek komiserlerinin goziinden kagmadi. Haziran
1919°da Milli Kongre’nin merkezi polis tarafindan basildi. Cemiyetin kurucularindan
Esat Paga tutuklandi ve Kiitahya’ya siirgiine gonderiidi. Iki ay siiren siirglin
hayatindan sonra Istanbul’a dénen Esat Pasa coskuyla karsilandi. Cemiyetin bundan
sonra partiler arasinda uzlastiricr bir rol Gstlendigi goriiliir. Ozellikle, siyasi partileri
1919 yili se¢imi iizerinde anlagtirma faaliyeti kayda deger bir hadisedir. Bu se¢imde .
oynadigi rol Cemiyetin basim agrittt. Milll Kongre, iki ates arasinda kaldi. Bir
yandan payitahttaki partileri bagdastirmaya calisti. Diger taraftan da Mﬁdafaa—ii
Hukuk Cemiyetini memnun etmeye calistt.  Istanbul’da yapilan segimlerde
Trakya’nin ve Anadolu’nun durumu sorun olusturdu. Delegeler, bilhassa Anadolu
vilayetlerinde, Miidafaa-i Hukugularin, hikim olduklarini, bu kosullar altinda,
serbest se¢im yapilamayacagim ileri siirliyorlardi. Heyet-i Temsiliye’ye :segimlerde
baski yapmamasi i¢in protesto telgrafi ¢ekilmesine karar verildi ve buna Milli

Kongre memur edildi.

Kongrenin ¢ektigi telgrafa Heyet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal Bey
(Pasa) agir bir cevap verdi. Milli Kongreyi, muhtelif sehirlere adamlar géndererek
eski Ittihatcilar segtirmek istemekle itham etti.**? Ali Fuat Pasa heyet-i Temsiliye'ye

yazdig1 resmi yazida, Esat Pasa’y: Ittihatcilig1 ihya etmekle sugladi.

0 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s. 150; ayn1 yazar, Tirkiye'de Siyasi Partiler, Istanbul 1995, s. 417.

! Abdurrahman Seref, bu cemiyetin tiyesi oldugu halde Saltanat Strasr'na Milli Kongre’nin azas!
olarak katilmamistir.

“2 Sina Aksin, a.g.e., ¢.2, s. 170-180.
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Kongre, 1919 secimleri ve Meclis-i Mebusan’in feshinden sonra islevini
yitirdi. Kongre caligmalarii tatil etti. Itilaf ‘kuvvetlerinin Istanbul’'u resmen
isgalinden sonra Malta’ya gonderdigi 150 kisilik stirglinler arasinda Esat Pasa da
bulunuyordu. Uyelerinden bir kismi Miidafaa-i Hukuk hareketine ve T.B.M.M.’ne
katildilar. Halide Edib, kurulusu sirasinda iiyesi oldugu bu cemiyeti, “toplandilar,
oturdular, konustular ve dagildilar” diye 6zetler.

b. Vahdet-i Milliye Heyeti
Vahdet-i Milliye Heyeti, 6 Mart 1335 (6 Mart 1919) tarihinde kuruldu.**’
“Heyetin kuruculart arasinda Ahimed Ruza Bey, Cliriksuiu Maiumud Paga, Cevad Pasga,
Nibi Bey, Resad Sadi Bey ve Abdurrahman Seref gibi devrin 6nemli isimleri yer
aldi. Devrin tnlii biirokratlarimin heyette yer almasi, sevgi ve saygi uyandirdi
Vahdet-i Milliye, kurulusurda, siyasi i¢tihad farklarim dikkate alinmayacagini,
miisterek ve manevi bir cephe olusturacagini agikladi. Ancak, heyet Ahmed Riza
Beyin kisiligi ile 6zdeslestirildigi igin bu tavrina ihtiyatla karsilandi. Heyetin,
Ittihatca oldugu iddia edildi. Oysa heyetin otuz ii¢ kurucu liyesi arasinda yalniz dort
kisi Ittihate1 kimlikleri ile dne ¢ikiyordu. Ahmed Bey, hangi partiden olursa olsun,
namuslu olan ve ittihatcilarin kotiliiklerine bulagmamis kimselerin heyete {iye

olabilecegini belirtiyordu.

Vahdet-i Milliye’nin amaglar1 hem organik ve hem de ideolojik idi. Organik
alanda partiler {isti ve siirekli bir topluluk kurmaya ¢alistyordu. Ideolojik alanda ise,
baris davasi ve dis politika meselelerinde millf bir programa sahip olmak, savunma
tezlerine katk: saplamak ve siyasi bagimsizligin mubafazasini istiyordu. Heyet, tiizel
bir kisilige sahip olmaktan yana degildi. Kendisinin siyasi parti ve dernek
saymadigim: kamuoyuna bildirdi. Baris yapilir yapilmaz da islevinin sona erecedini
duyurdu. Beyinndmesini duyurmak maksadiyla Ayan Meclisi’nde diizenledigi
toplantiya Hiirriyet ve Itilaf disinda, ¢agrilanlarin hepsi katildi. Vahdet-i Milliye
Heyeti’nin muayyen bir merkezi yoktu. Ahmed Riza Beyin Meclis-i Ayén reisi
olmasindan da yararlanarak, mecliste toplantyordu. Ancak Ahmed Riza’nin reislikten
uzaklagmasi sonucu Binbirdirek’te bir yer tutdu.

4“3 BOA, DUIT, 62/3 (1-31).
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Vahdet-i Milliye, kurulusundan kisa bir stire adindan s6z ettirmeye basladu.
Siyasi hayatta fikrine basvurulan aktif bir rolii benimsedi. Istanbul’daki yabanci
devletlerin yetkililerine muhtira veren heyet, Wilson prensiplerinin adaletli ve insafli
olarak uygulanmasini istedi. Araplar i¢in genis bir muhtariyet isteyen Vahdet-i
Milliye, ayrica milletleraras: bir anket yapilmasin Onerdi. Ahmed Riza, kendisi ile
goriisen Amerikalilara, manda taraftar1 olmadifi bildirerek Vahdet-i Milliyenin
goriistinii ortaya koydu. Bununla da kalmayan heyet, Izmir’in Yunanhlar tarafindan

isgali karsisinda, bagkan Wilson’a protesto telgrafi ¢ekti.

Heyetin, Ahmed Riza’min kisiligi ile 6zdeslestirilmesi, sonunu hazirlad.
Damad Ferid ve Vahdettin, Vahdet-i Milliye’yi Ittihate: bir teskilat olarak kabul
ediyoriardi. Miili Mucadele’ye karst olan pertiler ve dernekier de, heyet: ittihatgilikia
itham ederek karsi c¢iktilar. Ingiliz Muhipler Cemiyeti Reisi Sait Molla ile Rahip
Frew’e ve Kiirdistan Teali Cemiyeti yoneticilerine gére Ahmed Riza Bey ve
arkadaglar siipheli ve izlenmesi gerekli kisilerdi. Birinci Diinya Savas: sirasinda
yapilan ilk Saltanat Sfrisi’nda dengenin aleyhine déndiigiinii géren Damad Ferid,
Ittihatcilan  sindirmek istedi. Yapilan koviisturmalar sirasinda Ahmed Riza
tutuklandi. Tarik Zafer Tunaya, Liitfi Simavi’nin hatiratina dayanarak, bu gelismeler
sirasinda Abdurrahman Seref’in, heyete iiye olmasindan dolayr vakaniivislik
gorevinden alindifimi yazar. Ancak, bu bilginin sihhatini destekleyecek bagka
herhangi bir belge yoktur. Bu yiizden vakaniivislikten azledildii meselesini bir
tevatiir olarak degerlendirmek miimkiindiir.***

Saltanat Surasinda milli meclisten yana tavir takinan ve iggaller kargisinda
protesto metinleri yayinlayan heyet, Ahmed Riza’min 19 Eylil 1919 tarihinde

Avrupaya gitmesinden sonra islevini yitirdi.

2. Ankara Hiikiimeti Karsisinda Abdurrahman Seref Efendi

Abdurrahman Seref’in millf ¢ikarlar ve bagimsizlik yolunda Milll Kongre
ve Vahdet-i Milliye Heyeti’'nde yer almasi, Saltanat Suralarindaki olumlu tavirlar,
Kuva-y1 Milliye ve Heyet-i Temsiliye tarafindan takdirle karsilandi. Bu olumlu

tavirlarindan dolayi, Mustafa Kemal Pasa “Osmanli Devleti’nin son devirlerine kadar

4 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s. 442,
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cesitli hiikimetlerde bakanlik yapan, diiriistligli ve vatanseverligi dolayisiyla
takdirini kazanan” Abdurrahman Seref’e hitaben bir mektup yazarak Sivas
Kongresi’ne davet etti.**> Ancak, yasliig ve bdylesine yorucu, uzun bir yolculuga
dayanamayacag: endisesiyle Sivas’a gidemedi.**® Birinci Saltanat Suras: sonrasinda
Damat Ferid Pasa’nin Ittihatgilar1 ve Milli Miicadele yanlilarmi kovusturmas: da,

daveti kabul edememesinde etkili oldu.

Milli Miicadele hareketinin basarili olmasi ve Anadolu’yu isgalcilerden
kurtarmasinin akabinde basina Kuva-y1 Milliyecilerin nisanesi olan kalpak giyerek
Ankara’ya gitti. O, Ankara’ya giden ilk Ayén iiyesi idi. azast Milli Miicadele
taraftarlarina hiirmetlerini gosteren ve onlan, tegvik eden Abdurrahman Seref, Gazi
Mustafa Kemal Paga, Milli Miicadele’ye verdigi destekten otiiri onu, segimlerde
aday gosterdi.”**’ 1 Kasim 1922 tarihinde TBMM hiikiimeti saltanatin kaldiriimasini
miiteakip Ayan Meclisi de lagv edildi. BSylece siyasi riitbelerinden yoksun kalan
Abdurrahman Seref, 6 Ocak 1923 tarihinde Istanbul valiligine bir dilek¢e yazarak
;mekliligiﬁi istedi. Dilekgesinde kirk dokuz buguk sene gesitli sifatlarla devlete ve
millete hizmet ettigini yaziyor ve Tegrinisani 1338 (Kasim 1922) tarihinden itibaren

emekli sayllmasini istiyordu.

Ankara Maarif Vekaleti’ne gonderilen dilekge isleme konuldu ve 6zel bir
komisyon, Abdurrahman Seref’in 24 Subat 1339 (24 Subat 1923) giin ve 23 sayili
karar1 aldi. Buna gore, “muméileyhin teden beri namus ve irfam ile taninmis zevat-1
muhteremeden bulunmasina ve vatanperverlifi hakkinda kat’iyyen tereddiid

edilemeyecegine binaen caizii’l-istihdam olduguna karar verildi.””**®

3. II. TBMM ve istanbul Mebuslugu

Milli Miicadele’nin bagsar1 ile sonuglanmasindan sonras TBMM’de
guruplasmalar baglamusti. Meclis’te goriis ayriliklarmin baglamast ilk glinlerdeki
birlikteligi bozmustu. Bu yiizden, mecliste ig gérmek, karar ¢ikarmak imkansizdi.
Mustafa Kemal Pasa, Meclis i¢inde ve disinda etkili olabilmek icin, Miidafaa-i

445 Mustafa Kemal, Nuruk, Ankara 1927, s. 21.

46 Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri (sad. Enver Koray), s. 4.
“7 Vakir, 19 Subat 1341, s. 1.

448 Ali Cankava. a.e.e.. ¢.2. s. 825-826.
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Hukuk ismi bir grup olusturmaya ¢aligti. Bu gurup, siyasi literatiirde Birinci Gurup

olarak adlandirlir.

Miidafaa-i Hukuk gurubu kurulup, toplantilarina basladiktan kisa bir siire
sonra, bu guruba tepki olarak “Ikinci Gurup” adi verilen bir muhalif hareket ortaya
¢ikti. Ancak bu gurup arasinda ortak bir birliktelik yoktu. Kimi saltanat ve hilafet
yanlsi, kimi Ittihat ve Terakki’yi yeniden canlandirmaya ¢aligan miifrit Ittihatcl,

kimi de Birinci Guruba dargin olan mebuslard.

Ikinci Gurup, kurulusundan kisa bir siire sonra, Miidafaa-i Hukuk Gurubuna
kars1 etkili bir muhalefet izlemeye basladi. Onun ¢alismalarina engel oldu. Mustafa
Kemal Pasanin, uygulama alamina koymak istedigi icraatlarina karsi direndi. Bu
srrada Lozan Goriigmeleri devam ediyordu. Mustafa Kemal, gelismeler karsisinda tek

care olarak secimlerin yenilenmesini goriiyordu.

I. TBMM, 1 Nisan 1923 tarihinde se¢imlerin yenilenmesine karar verdi ve
Meclis 16 Nisan 1923 tarihinde son toplantisini yaparak dagildi, Meclis dagilmadan
Once Mustafa Kemal Paga, dokuz umdeyi halka agiklayarak, secimler sirasinda bu
umdeleri benimsemis olanlarin aday gosterilmesine dikkat etti.. Abdurrahman Seref
Ittihatgr kimligi, ayan azalhigi ve vak’aniivisligi etkili olmustur kanaatindeyiz.
Béylece karizmatik 6zelligi ile Ikinci Gurubun Ittihatg1 ve Saltanater iiyelerine cevap
verilmek istendi. Yapilan segimler sonunda Abdurrahman Seref, Istanbul mebusu

segildi. O, Mesrutiyet aydnindan Cumhuriyet mebusu olan iki kisiden biridir.**’

Biiyiik Millet Meclisi’nin yeni devresi 11 Agustos 1923 tarihinde bagladi.
Abdurrahman Seref, meclisin en yash {iyesi idi. Bu nedenle heyet-i vekile riyasetine

| getirildi. Reis sifat1 ile su konusmay: yaparak meclisi agti:

“Bliylik Millet Meclisi’nin ikinci devre-i intihabiyesinin ilk celsesi kiisad
edilmigtir. Meclis-i alinizi kiisad etmek serefi acizlerine tevecciih ettiginden dolay:
Cenab-1 Hakk’a hamd ii sena ederim. Meclis-i alinizi Cenab-1 ﬁakk hayra hadim ve
memleket hakkimda miiteyemmen buyursun. (Amin sesleri) Selefimiz olan birinci

.....

devletin ndzimi olmaktadir. Hakimiyet-i Milliye esas1 tizerine, kavanin-i

S Tovhid-i Efkr, 19 Subat 1341, s. 1.
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mevcudemizi teskilat-1 cedideye tevfikén ihtiyac-1 haziramiza gore tadil etmek ve
memleketin hiisn-i idaresini ve milletin terakki ve refahim temin edecek yeni
kanunlar tanzim ve tesbit etmek ve harbin temadisi dolayisiyla bakimsiz kalan
memleketimizin imaratina hizmet etmek uhde-i himmetinize terettlip eyliyor.
tEvfikat-1 ilahiye yaverimiz, teenni ve irfan rehberimiz ve 1s181miz ve hamiyet ve
vicdan istinadgdhimiz oldukg¢a mesa-i vakianizin semeredar olacagina siiphe yoktur.
Cenab-1 Hakk ctimlemize yiiz akligt ihsan buyursun. Ciimlemizi muvaffak bilhayr

etsin. (Amin sesleri).”**°

Bu agilis konugmasindan sonra gegici meclis baskanligi segimi yapildi.
Baskanliga Ali Fuat Pasa segildi. Iki giin sonra (13 Agustos), Mustafa Kemal Pasa,
mecliste bulunan 197 mebustan 1Y6°simmin oyunu olarak Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Reisligi’ne se¢ildi. Ayni meclis Fethi (Okyar) Bey basbakanliga getirdi. Ali

Fuat Pasa ise meclisin ikinci reis oldu.

Abdurrahman Seref, Ankara’da Istanbul milletvekili oldugunda yetmis
yaginda idi. Biitlin hayati1 Istanbul’da gegen bu yasli insana “iklimin sedaid-i
hevaiyesi, aile hayatimin fikdam iistad-1 muhteremin sihhati iizerinde icra-y1 tesir”

etti..*>! Siyasi hayatinin bu devresinde, “hayli ihtiyar ve yorgun oldugu i¢in fazla

etkili olamadi.

Bunun yaninda 1923 yilinda Ankara’da bulunan bazi miiderrisler Tiirk
Ocag: biinyesinde “Serbest Dariilfliniin” adi verilen bir girisimde bulundular.
Abdurrahman Seref de bu Dartilfiinin’da Osmanli Tarihi dersi verecekti. Ancak bu

tesebbiis sonugsuz kald.**

4. II. TBMM’nde Lozan Antlaymasi1 Miizakereleri
TBMM, 22 Agustos 1923 tarihinde toplandi. Giindemde Lozan
antlagmasinda takip edilecek siyaset vardi. Miizakereler esnasmnda Abdurrahman
Seref de s6z ald1 ve bir konusma yapt1. Dinleyen herkesi duygulandiran bu konusma,

Zabit ceridesinde yer alir:

40 Hakimiyet-i Milliye, 12 Agustos 1339; TBMMZC, c.1,s. 2.
4! Efdaleddin, a.g.e., 5. 35.
52 Hékimiyet-i Milliye, 6 Tegrinievvel 1923, s. 6.
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“Abdurrahman Seref Bey (Istanbul)- (Alkislar arasinda kiirsii hitabete
gelerek) ki dakika miisaadenizi rica ederim. Tenkit etmeyecegim. Bir miisahebe
yapacagim efendim. Kiglik bir mukayese-i tarihiyeden sonra bir noktaya isaret
edecegim. Devletimizin elli yillik devre-i &hiresinde her aksam yarin daha iyi olur
iimidiyle yattim, fakat ferday: daha nahos buldum. Bendenizden evvel gelenler de,
ayni tecrilbeyi yapmuslardir, bundan sliphem yoktur ve bu haller musirran ve
miistemiren tekerrir edip duruyordu. Birglin daha ferahlisina rasgelmedik ve
hasbelbeseriye siikt-1 hayale diisjmemek de miimkiin olmadi. Elli yillik devreyi,
ferday1 nahs isgal etti. Elli sene evvel Cografya dersine bagladigim zaman, hudud-i
memleketi tarif ederken, bir ucu Bosna serhadlerinde, (Bihke) sancaginda, bir ucu da
Basra Korfezi’nde idi. I¢inizde biraz vaslica olanlardan bu surette okuyanlar ve:belki-
okutanlar da vardir. Elli sene yiireklerimiz elim kaldi. Yarab!.. Bu ferday: nahsin bir
istisnast olmayacak mi? Bir (hasta adam) deyip duruyorlar, miras mi taksim
ediyorlar, her devlet hissesini defterine kaydediyor. Mukaseme planlar1 yapryorlar.
Olecek; 6lmezse oldirelim gibi seyleri de aralarinda konusuyorlard: ki (Sevr)
muahedenamesi o §ldiirme vesikasi idi. Yarab!.. Bunun bir istisnasi olmayacak mi?
Zemininde Ldyiise’l ammd yef’al’den miinacaat ve tazarruatta bulunuyordum. Cok
bulundum. O tabib-i haziki Cenab-1 Hak, yarativerdi. (Mustafa Kemal Pasa sesleri)
Ismini séylemeyeyim, hepinizin malumudur. Gerek Mustafa Kemal Pasa Gazimiz,
gerek arkadaslar, su (milleti kurtarmak i¢in kosanlar iki cihanda aziz olsunlar.
(Alkislar)

Vatan hissiyatiyla miiteessir oldum; simdi teesstirim gecer. Vakia ara sira
{imit 151klar1 belirdi, 18kin ¢ok gegmeden s6ndil. Mesela 1293°te bir mesrutiyet ilan
ettik. Ne bile,im, riiya gibi geldi, ge¢ti. Tadim tadamadik. Bir idece-i Orfiye
kararnamesi ilan edildi, bir daha ref’ olunmadi. Otuz, bu kadar sene memleket idare-i
orfiye altinda yasadi, 1324 sene-i maliyesinde mesrutiyet iade kilindi. Fakat ne
bileyim, yasasin nidalar1 ve alkig sadalar1 arasinda o da havaya karisti. (Handeler)
Nihayet diise kalka bizi Sevr muahedenamesine getirdi. Zannetmeyiniz mesrutiyet
aleyhinde aleyhinde bulunuyorum, o bir elmas tagidir. Pinltis: bizi cezbeder. Fakat

kiymet-i hakikiyesini kuyumcular bilirmis. (handeler)

Sevr muahedesi geldi gegti. O muahededen bahsetmeyecegim. Pek aciklidur.
Istanbul’un yamnda bir Silivri vardir. Oradan yogurt gelir. Yogurttan giimriik aldik.
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Sordum, neden giimriik aliyorsunuz, dedim?.. Oras: memalik-1 ecnebiyeden oldu,
Yunan topragidir ayol dediler. Sizler burada ugrastimiz, Allah raz1 olsun. Fakat bizde
Istanbul’da ne sikintilar ¢ektik, onu da biz biliriz. (Handeler)

Simdi efendiler! Elimize bir sulh muahedenamesi geldi. Arkadaslar Kirmizi

Kitap dediler. Vakia kabr kirmizi, fakat i¢i beyaz elhamddlillah...

Baz1 refiklerimiz itirazda bulundular, bazi refiklerimiz de temennilerde
bulundu. Sair sane-i zilf-i sihandwr i'tiraz demis... Itiraz, daha ziyade vuzuh ile ve
daha etraflica bir meselenin teyakkun ve muhakemesine yarar. Ona giicenmeyiniz;
temenniye gelince: temenni her ferdin hakkidir, her fert temenni eder. Bahusus boyle
‘megrutiyetle de mileyyet olursa, buna hepimiz istirak ederiz. Lakin efendiler!
Temenni ile istihsal arasinda ¢ok mesafe vardir. Temenni glizel sey ama, istihsal o
bagka tiirlii bir marifettir. (Bravo sesleri). Ey! Temenni etmeyelim mi? Nasil temenni
etmeyelim efendim? Simdiye kadar g6ziimiiz tath gérmemis, 6niimiize bir tabak tath
getirdiler, bir lokmasi agzimizda, bir lokmasi elimizde, bir lokmasi da tabakta
gdziimiizle nisan koyuyoruz. Ne yapalim ag g6zlii olduk. (Handeler, alkislar) $imdi o
asil arz edecgim noktaya geliyorum. Rahatsiz etmeyeyim efendim. Belki sikildmiz.
(Estagfurullah sesleri) 1200 ile 1300 tarihleri arasinda gegen asirda, vakia hesab
etmedim ama Devletimiz 60 senesini gavail-i dahiliye ve muharebat-1 hariciye ile
gecirdi. Bu yiiz sene zarfinda bunlarin neticesi olarak da yedi miikdleme-i sulhiye
meclisinde bulundu. Bunun altisinda maglup ve birisinde galip vaziyetinde isi.
Heyet-i murahhaslarimiz gidip hasimlarma karsi davalanmu  afiz  tadiyla
anlatamadilar, dertlerini dinletemediler, bir 6dleklik, bir beceriksizlik, ne bileyim, bir
aciz goriiliiyordu. Miikaleme-i sulhiye zabitnameleri miitalaa olununca anlagilir.
Esbabina gelince, evvela maglup vaziyetinde idi. Saniyen giden murahhaslarimiz
belki hiikkimetimizin o zamanki idaresinden miisteki ve ona muteriz olan kimselerdi.
Islerinde erbab-1 vukuf da eksik degildi. Gidip davalarini can ve ytirekten miidafaa
edemiyorlardi, yarim agizla miidafaa ediyorlardi. Agizlarindan dokiliiyor gibi
sdylerlerdi. Yarim agizla, haniya agzinin yarsim kapayarak yarisiyla soz soyler
gibi... Bunlarda ruhlu dava gbremezsiniz, karsisindaki hasim kuvvetli. Glicenmeyiniz
efendiler. Bizimkiler sikildikca Isaguci’de tarif olundugu veghile bir sugra ve kiibra
tertip ve teskiline kalkigirlar, mantikla hasmu ilzama calisirlar, kuvvetle ilzam

edemeyince safsata ile ilzam ederiz sanirlard:. Fakat kargimizdaki Isaguci okumamus,
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cahil adamlar sugraya kiibraya kulak asmiyor, menfaat-i maddiyeye bakiyor. Senin
soyledigine bakmiyor. Senden istedigini kopariyor. Cilinkii cahil adam ile

konusulmaz.

Bu yedi meclisin ikisi bliylik kongreydi. Biri Paris Kongresi. Paris
kongresinde galip vaziyette idik. Miittefiklerimizle beraber bulunduk, hakkimizda
cemileler izhar olundu. Devletin timit ettifi mertebe de hakkimizda verildi. Lakin ne
biz onlardan istifade edebildik, ne de bizi istifade ettirdiler. Yani bir buguk sene
gecmeden miidahele olmayacak dedikleri halde miidaheleye basladilar. Vakit
vermediler ki, istifade edelim. Biz de istifade etmenin yolunu bilemedik. Berlin
Kongresi’nde ise agzimiz: tokatladilar, kapadilar, susturdular, s6z sGylemeye hakkin

voktur dediler. Diirlist retlere maruz kaldik.

Isbu Lozan Muahede-i Sulhiyesi hakkinda bendeniz séz sdyleyemeyecegim.
Ontimiizdedir. Hepiniz biliyorsunuz. Yalniz ona teferru eden bir noktayr isaret
edecegim. Eski zabitnameleri karistirdim. Lozan konferansi miizakeratini da
matbuatta okuyordum. Heyet-i murahhasamizin Lozan’da katiyeti beyani yok mu
efendim! Iste o kat’i beyenat, ruhumu degistiren nokta burasidir. O beyenat ruhumda

bir inkilap husule getirdi (Cok dogru sesleri)

Simdi ben diyorum ki, eger biz istedigimizi bilirsek ve ne yapacagimizi
bilirsek ve istedigimizi bilerek soylersek ve yaptifimiz $eyleré de biraz arkamiza
dontip dikkatle bakarsak emin olunuz efendiler! Degil bdyle gavail-i hariciyemizi
halletmek, mesail-i dahiliyemizi de halletmek 4sén olacaktir. Bir defa daha tekrar
edeyim, hatirda kalsin ne yapacagimizi bilelim ve ne istedigimizi bilelim. Yaptigimiz
seylerin hepsi iyi oldu mu diye bir de doniip bakarak muhakeme edelim. Terik-i hak
ve sevapta yliriiyelim. Allah muinimizdir, her seye muvaffak olacagiz (Insaallah

sesleri)

Samih Rifat (Biga)- Size daha parlak tarihler kaydettirecegiz Seref
Beyefendi. ’

Abdurrahman Seref Bey (Devamla)- Tarih-i millimizin serefli sayfalarinda
zengin satirlar1 yadigér birakan fedakérlar: iste demin tebcil ile yad ettim. Tarihin o

zengin satirlan Insaallah teyid olunacaktir, teksir olunacaktir. Millet onlar1 hirz-1 can
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gibi tahtasinda saklayacaktir ve seytan o altin yazilara karakalem kangtiramayacaktir
(Siddetli alkiglar, yasa sesleri)™*>®

Bu konusmadan bir giin sonra, Lozan Antlagmasi, TBMM’inde 227 tiyeden
213’tntn olumlu oyunu alarak kabul edildi. Aym giin Istanbul ve Bogaziar
bolgelerindeki Itilaf donanma ve askeri kuvvetlerinin Tiirk topraklarin: terk etmeleri

istendi.

5. Cumhuriyet’in {lim ve Abdurrahman Seref
Milli Miicadele devam ettigi sirada, yurdun diigman isgalinden kurtulusunun
-ertesinde yenj rejimin ne olacags konusunda ipuglart meveuttu. Millf irade ve halk
hakimiyeti gibi kavramlar, cumhuriyet rejiminin habercisiydi. Yurdun diisman
isgalinden kurtulusunun ertesinde Ankara hitklimeti, saltanati ilga etti (I Kasim
1922). TBMM’nin aldig1 bu karar {izerine son Osmanli padisahi Vahdettin lilkeyi
terk etti.

Mustafa Kemal Pasa, saltanatin kaldirilmasindan sonra y6netim seklinin
belirlenmesi konusunda calismalar yapti. Bu arada yeni devletin bagkentinin neresi
olacag sorunu giindeme geldi. Yapilan uzun tartismalardan sonra 13 Ekim giini
TBMM tiyeleri Tegkilat-1 Esasiye Kanununa eklenen bir madde ile Ankara’nin
baskent olmasini oy goklugu ile kabul etti.

Bu gelismeler yasanirken, Mustafa Kemél’e cumhuriyetin ildnina firsat
veren bir hiikkiimet buhrami yasandi. Bagbakan Fethi Beye karsi mecliste bir
muhélefet olusmas: fizerine Mustafa Kemal, Erkén-1 Harbiye-i Umimiye Riyéseti
Vekili Fevzi Pasarun diginda kabinenin istifasina karar verdi. Bu kararin1 27 Ekim’de
uygulamaya koydu. Mustafa Kemal, artik cumhuriyetin ilamnin vakti geldigine
inantyordu. 28 Ekim gecesi Cankaya’da bazi devlet erkdnim toplantiya cagird1 ve
cumhuriyetin ildm kararini agikladi. Aymi gece, bu goris dogrultusunda Ismet

(In6nii) Pasa ile bir kanun tasarist hazirlad1.

Ertesi giin (29 Ekim 1923) saat onda, Cumhuriyet Halk Firkasi’nda yapilan
toplantida, Mustafa Kemal, genel bagkan sifatryla hitkimet buhrammn mevcut

53 TBMMZC, c.2, s.,253-260. Ayrica, konusmanmn kisa bir 6zeti igin bk. Hdkimiyet-i Milliye, 23
Agustos 1923.
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sistemden kaynaklandigini, bunun ¢6ziimiiniin istikrarli bir sistemde oldugunu
belirtti. Ardindan, Ismet Pasa ile cumhuriyetin ilani hususunda hazirladiklar: esaslar
okudu. Yeni ydnetim sekli ve yeni hitktimetin kurulmas: konular, Cumhuriyet Halk
Partisi grubunda tartisildi. Abdurrahman Seref, s6z alarak grup toplantisinda séyle

bir konusma yapti:

“Bazi arkadaglar telas ediyorlar. Bu her memlekette vaki olan bir seydir.
Ciimlemizin maksadi, saadet-i vatandir. Bir makine kurup tikir tikir isletemiyoruz.
Bu da dogru. Kuvvetli bir hiikimet nasil bulmali, marazi ne surette kesfetmeli?
Teskilét~ Esasiye kanunumuzu nazar-1 dikkate alalim. Hitk(imetin vazifesini tayin
edelim. Meclis kanaatlerini soylesin. Ondan sonra Reis Pasamiz da kanaatlerini
beyan buyursunlar. Bir netice gikaralim. Herkes bir ise yarar. Herkesi yaradigi iste
kullanmali. Eshastan bahsetmeyelim. Mekasid-1 aliyede miisterekiz. Reis Pasa

Hazretleri kanaatlerini beyan buyursunlar.”

Miizakerelerden sonra Mustafa Kemal Pasa yeniden kiirsiiye gelerek bir
konusma yapti. Birkag konusmacimn ardindan kiirsiiye gelen Abdurrahman Seref,
“Eskal-i hiik(imetin taidadna liizum yok. Hékimiyet bild kayd i sart milletindir,
dedikten sonra kime sorarsaniz sorunuz, bu, cumhuriyettir. Dogan gucugun adidir.
Ama, bu ad, bazilarina hos gelmezmis, varsin gelmesin” cumhuriyetin ilam

konusunda son s6zii soyledi.*>*

Firkanin toplantisinda cumhuriyetin ilan: ile ilgili esaslar leyhte ve aleyhte,
uzun siire tartisldi. Nihayet aym giin saat 20.30’da TBMM toplanarak bu degisikligi
kabul ve yeni Tiirk Devleti’nin bir cumhuriyet oldugunu ilén etti. Bu karardan sonra
yapilan segimle Mustafa Kemal Paga, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin cumhurbaskam
secildi.

Abdurrahman Seref, TBMM’de milletvekiliginden bagka vasfi yoktu.
Cumhuriyet’i ildn eden kadro, saltanati ilgd etti. Ayan ve Mebusan Meclisleri
kaldirildi. Ortacag, Yeni ve Yakingaglara damgasim vuran Osmanli Devleti tarihe
karisti. Bunun yaninda saltanatla ilgisi olan biitiin kurumlar da lagv edildi. Bunlar
arasinda vak‘aniivislik gorevi de vardi. Abdurrahman Seref’in Osmanli Devleti’nden

miras kalan tek vazifesi Tarih Enciimeni riyaseti idi.

434 Mustafa Kemal, Nz'ttuk, , 5. 493,
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Cumhuriyet devrinde Abdurrahman Seref’in, son gorevi Hilal-i Ahmer
(Kizilay) bagkanlifi oldu. Bu gorevini vefatina kadar stirdiirdli. Ancak fazla bir

varlik gosteremedi.
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C.OLUMU

Abdurrahman Seref, TBMM’de milletvekili olduktan sonra Ankara’ya
yerlesmek zorunda kaldi. Burada bir pansiyonda ikdmet ediyordu. Ankara’min
havasina alisamamisti. Sik sik hastalaniyor ve “me’zlinen” Istanbul’a gidiyordu.
Istanbul’a son defa gittiginde, bir stire 6nce cektirdigi disinin bos kalan yeri iltihap
kapmis ve Gurebi-y1 Miislimin hastahanenesinde yatmak zorunda kalmisti. Burada
oldugu ilk ameliyetindan sonra hastalig: daha da arttirdi. Bunun {izerine ikinci bir
ameliyat daha yapildi. Ancak vuku bulan “seyeldn-1 dem”den dolay1 18 Subat 1341
(18 Subat 1925) Caréamba giinii saat ti¢ bugukta 61dii. Baz1 kaynaklarda 6liim nedeni

455

olarak bogaz kanseri gOsterilmekte ise de™”, onun hastalifimin birinci dereceden

tamg1 olan Efdaleddin, ameliyat sonrast kan kaybindan &ldiigii osriisiindedir 26,

Abdurrahman Seref’in 6liimiine basinda genis yer verdi.

Olim haberi iizerine, TBMM, Abdurrahman Serefin ruhuna dualar
okunmasinin ardindan 5 dakikaligina tatil edildi. Meclis, Corum mebusu Ismail
Kemal Beyi, ailesine taziye bildirmek igin gtirevlendirdi.457 Milletvekili olmasi
hasebiyle cenaze merasimi tertip etmek vazifesi Hakki Sinasi Pasaya tevdi edildi.
Meclis baskam1 Kazim Bey, Sinasi Pasa’ya gonderdigi tebligatta, Istanbul mebusu
Abdurrahman Seref Beyin 8liim haberini aldiklarini, onun techiz ve tekfini mesarifi
icin Is Bankasi’na ikiyiiz elli lira verildigini yazmls‘ur."‘58

Bunun yaninda Dahiliye Nezareti, Istanbul valiligine génderdigi bir emirle
cenazenin “ihtilafat-1 layika ve azmiye” ile kaldurimasim istedi. 19 Subat’ta
Istanbul’da Umfir-~1 Hukukiye miidiiriiniin, Enclimen-i vilayet bag kétibinin, Tarih
Enctimeni azalarmin, Miilkiye Mektebi ve Mekteb-i Sultdni murahhaslarindan
miitesekkil bir heyet ile toplanti yapildl. Bu toplantida yapilacak cenaze t&reni
ayrintilari ile tespit edildi.

Cenaze téreni, 20 Subat 1341 (1925) Cuma giinii, kalabalik bir cemaatin
katthimiyla gergeklesti. Fatih Camiinde kilmana cenaze namazindan sonra‘naasi,

Otaktepe’de bulunan aile mezarligina defnedildi.

45 Hékimiyet-i Milliye, 19 Subat 1341.

4% Bfdaleddin, a.g.e., 36-37.

47 Tevhid-i Efkdr, 20 Subat 1341, s. 3.

“8 Tevhid-i Efkdr, 19 Subat 1341; Ikdam, 19 Subat 1341.
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Oltmiinden sonra, Uskiidar Mevlevihinesinin son seyhi Ahmed Remzi
Efendi ve Talat Bey tarafindan diisiiriilmiis iki tarih vardir. Efdaleddin Efendinin
kitapciginda bu iki siir yer almaktadir.*® Ahmed Remzi Efendi siirinde, Seref’in

hayatim da kisaca igleyerek vefatini $0yle anlatir:
“Yazmamis vak‘aniivisdn-1 cih&n-1 nasut
Kimsenin zatin1 baki diye bir ndm {i nigén
Iste tarih-i selef elde terAcim-i yek-ser
Ziibdesi gitdi filan sél filan bin filan
Bak Seref Bey ki idi s&hib-i ‘ilm @ ‘irfan
Bir zamén olmus idi vak‘aniivisan-1 devran
Hizmetiyle mekéatibde ma‘arifte bendm
Olds ‘irfan ile silk-i a‘yan
Intihab eylediler son demi meb‘{isana
Boyle gegmekde biitiin zabt-1 vuk{‘at-1 cihan
Nigehén hasta diigiib Ankara’dan ‘avdetle
Gitdi ‘ukbdya ola mazhar-1 ‘afv i gufrdn
Bir ¢ikar misra‘ oldun ikinciye medar
Iki tarib-i giither yazsa miiverrih-i syan
Serefeddin Bey olub tarik dehr u asar
Kaldi tarihini oku ismini Abdurrahman

Uskiidarl: Talat Bey de ise su dortliigii kaleme alimigtir:

“@Gitti mesritiyetin vak‘aniivis-i fazili
Enciimen mersiyeler yazsin esefle hakkina
Zeyl olunsun rihleti tarihi de tarihine

‘Azim oldu Abdurrahman Bey serefle Hakkina

% Efdaleddin, a.g.e., s. 37-38.
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6 Kanunievvel 1339 (6 Aralik 1922) tarihinde emekli olan Abdurrahman

Seref’in emeklilik maasi,.8liimiinden sonra emekli kizlar1 Hikmet Ziileyha ve Emine
Ismet hanimlarin istekleri tizerine, kendilerine baglandi.*®

Abdurrahman Seref Efendi’nin &liimtinden sonra adi, Eylip’te bir caddeye

* verildi. Mezari da bu civarda olmasina ragmen, yol genisletme galismalar: sirasinda

kaldirilmustir.*6!

40 ESA, Abdurrahman Seref Efendi’ye ait 24138 sayili mtilki tasnif dosyast.

4! Aragtirmalarmmiz, sirasmda Abdurrahman Seref Efendi’nin mezarmmn nerede oldugunu tespit
edemedik. Edirnekap: mezarhgma iki defa yaptifimiz sifahi miracaattan sonug almamadi. Kabrinin
eskiden bulunduBu yer eklerdeki fotograflar da vardr.
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1118:10) 910 S
ABDURRAHMAN SEREF’IN VAK‘ANUVISLiGI ve OSMANLI
DEVLETI’NDEKI TARIH CALISMALARINA KATKISI

Osmanli tarihyaziciligi, Islam ve Selguklu tarih geleneginin tizerine bina
edilmis, Ortagag tarih anlayisimn Ozelliklerini biinyesinde barindiran bir yapi
sergiler. Osmanli Devleti’nin tarihgisi, toplumun siyasi ve idari hafizas: temsil eden
bir kimlige sahiptir. Tarihyazicilari, fazla kompleks olmayan ve yavas degisen bir
toplumda siyaset nazariyecisi roliine biiriinmiis ve tarihi olaylardan 6rnek gostererek
nasihat vermege alismis kimselerdir. Bundan dolay1, sark toplumlarinda nasihatndme
ad1 verilen edebi {iriin, tarihi malzeme olarak siklikla kullamimistir. Bu nasihatgilik,
genis yifinlara bir sey 6gretmek, bir biling vermekten uzak; mahut bir y&netici
kesimi aydinlatmaya yoneliktir.

Ilk Osmanli tarihgileri, efsane ve gergekleri ayirt etmekte titiz
davranmamuslardir. Bu yiizden eserlerinde yer alan tarihi olaylarin biiyiik bir kismu
bigim olarak, gergek olabilecek rivayet tarzinda uydurma faraziyelere dayanir. Ancak
bu, yalmizca Osmanl: tarih yazarlarina has bir 6zellik degildir. Ortagagda Hiristiyan
veya Miisliiman tarihgilerin biiyiik bir kismu, kendi diinyalarin: rivayetlerin ve bilinen
kaynaklarin zikri ile izah etmeye calismuglardir. Buna gére “Osmanli toplumunun
tarihgisi vakaniivistir ve Osmanl vakaniivisi yasadig1 yiizyilin icinde ele alindiginda
ilging boyutlan olan, otantik bir tarihgidir.” Osmanli toplumunun kiiltiir ve diisiince
yapisii en iyi sekilde aksettiren tarihgilerde, toplumun tahlil, tenkit ve sentez
ahiskanlifinin direngle yasadigy goriiliir. Batidaki meslektaslarina nazaran Osmanli
tarihgilerinin neden daha yavas bir evrim gecirdikleri bu gelismeler 15181inda
degerlendirilmelidir. Osmanli tarihgisinin kullandig: dil ve malzeme dénemin sosyo-

kiiltiirel durumunu yamsitir.

Yenicag ve Yakingad tarihgileri, arastirmalarimi, kurgu ve hayal giiciiniin
icinde bulundugu zaman ve mekénm disina ¢ikarmayi ve tarihi malzemeyi
kullanmay1 basardilar. Kullandiklar1 malzemede segici oldular. Ik Osmanli mensur
ve manzum tarihlerine bakildiginda sade bir dilin kullanildig: gortiliir. Ancak

imparatorluk bilinci iledir ki, bu anlatim yerini siislii ve agdali bir dile birakt.

Osmanli tarihyaziciligimin eldeki ilk ornekleri 15. yiizyilda baglamistir.

Bilindigi gibi bu alanda ilk Osmanl: tarihi Ahmedi’nin Iskenderndme’sinin sonuna
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ekledigi “Dasitan-1 Tevarih-i Miiltk-1 Al-i Osman” isimli manzum eseridir. Tiirkge,
Fars¢a ve Arapga kaleme alinan ¢esitli tarihi eserlerle bu gelenck Abdurrahman Seref
Efendi’ye kadar uzanmistir. 18.° ve 19. ylizyillarda Osmanli tarihyaziciligy,
modernlesen bir diinyada eski tslubu en parlak Ornekleriyle yasatip gelistirmeye
calismigtir. 18. yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikan vak‘anitvislik, parlak bir diizyazi
iislibu benimsemis; menkibecilikten vazgegmistir. Biitlin bu gelismeler ile Ortacagin
geleneksel tarihyazicilifinin bir adim ilerisine gegmistir. Ancak batidaki tarihcilik
degerlendirildiginde, yontem ve bilgi olarak gerisinde kalmistir. Osmanli
tarihyazicilif1 en biylik eserine 19. yiizyilda Ahmed Cevdet Pasanin kaleme aldig:
Tarih-i Cevdet ile ulagsmugtir. II. Mesrutiyet doneminde bir ¢ok tarihi eser kaleme
alinmis ise de hichiri onun ayarna ulagsamamigstir. Bu eserler madern tarihgilik ve.

vakayinamecilik kistaslari ile degerlendirilemez.

XVIII. yiizyilin baglarinda (1702) Naima ile baglayan vak‘aniivislik (event
write), Osmanli merkez teskilatinda Divan-1 Hiimay(in’da bagli bir kurumdur. Bu
kuruma atanan gorevliler (vak‘aniivis,) devletge kendilerine verilen cesitli islere ait
evraklar1 kaydetmek, kendilerinden 6nce yazilmig tarihleri tedvine ve hizmette
bulunduklar1 zamanin hadiselerini tahrire me’mur olundular. Bu kurumun ihdésindan
Once seyhndmeviislik deneri bir memuriyet bulunmakta idi. Vak‘aniivisler devletin

resmi tarihgisi olarak kabul edildiler.*s?

Hizmette bulunduklari zamanin olaylarin tespit ve tahrir asli vazifesi olan
vak‘aniivisler, seleflerinin eksik biraktiklar1 devrin tarihini yazmakla da
yikkimliiydi. Bu husustaki israr ve itina, tarihin kesintisiz bir sekilde kaleme
alinmasin1 temin etti. Vak’antivisin azli veya oliimii hélinde, tncekilerin tuttugu
notlar ve kendilerine verilmis olan vesikalar, halefine devr ve teslim edilerek,
vekayiin birakildigi yerden tahriri emir ve tenbih olunurdu. Bu gelismeye paralel
olarak, Ibrahim Miteferrika matbaasimin kurulmasindan sonra, vak‘aniivislerin,

eserlerinin sirasiyla basilmas: diistiniildil.

Vak‘aniivisler, hizmette bulunduklari devrenin olaylarmni kayit ederken ve

yazarken gereken belgeleri devletin gesitli kalemlerinden ve miiessesesinden

462 Bekir Kitikoglu, “Vekayintivis”, 14, c.13, Istanbul 1986, s. 272; ayrica bk. Lewis Thomas, 4
Study of Naima (ed. Norman Itzkowitz), New York 1972, 5.36-42. Vak’antivis konusunda en genis
bilgi Bekir Kiitiikoglu’nun makalesinde yer almaktadir. Esasen bu yazmn {izerine de yeni bir sey
koyulamamustir. Buradaki bilgilerde anilan makaleden 6zetlenmistir.
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alabilmiglerdir. Bunun yaninda, dis diinyaya ve bilhassa devletin miinasebetlerde
bulundugu Avrupa devletlerine ait haberlere de yer vermesinin faydali olacag:

diistincesiyle, her ay Avrupa haberleri devletge vak*antivislere verilmistir.

Vak‘aniivislik, anlayis ve yontem bakimindan Isldm tarihyazicilif
gelenegine bagli kalmistir. Vak‘antiivis olacaklarda “hiiner {i ma‘rifet”, “reviyyet i
dirdyet”, dindarlik ve iyilik, tecriibe, ketumiyet ve sadakat, tahrirat ve nesr-i ulimla
mesgul olma” gibi sartlar aranmustir. Vak’antivislik makaminda bulunanlar, bu
gbrevlerine mukabil devlet tarafindan arpalik almiglardir. Bunun yaninda, padisaha
takdim ettikleri tarihlerinden dolayr atiye, ev, sdhilhine ve riitbelere mahzar

clmuslardir.

18. asirda Naimé baglayan vak‘aniivislik gelenegi Tanzimat ve Mesrutiyet
devrinde Ahmed Cevdet Pasa, Ahmed Liitfi Efendi ve Abdurrahman Seref ile devam
etmistir. Ahmed Litfi’nin O6liimiinden sonra iki sene vak‘aniivislife kimse
getirilmemis ve ancak Mehmed Resad’in tahta gegmesinden sonra, bu makama
Abdurrahman Seref getirilmistir (18 Mayis 1909). Abdurrahman Seref’in bu makama
getirilmesinde, tarih¢i kimliginin etkili oldugu muhakkaktir. Devrin Snemli
tarihgileri arasinda yer aldigi, hatta Evliya Celebi Seyahatndmesi’nin yeniden tab* ve
nesri icin teklif gotiiriilmesi diigiiniilen insanlar arasinda Ahmed Cevdet Pagsa, Ahmed
Vefik Paga, Said Efendi ve onun adinin gectigi goriiliir.*s® Nitekim bir bagka talep de,
~ Hiiseyin Kazim tarafindan yapilmistir. Abdurrahman Seref’e hitaben yazdigy bir
yazida Hiiseyin Kazim, ondan “Matbuat-1 Osmaniye Tarihi’ni yazmasini

istemistir.**

Biitiin bunlar gosteriyor ki, Abdurrahman Seref devrinin taninmus

tarihgilerinden biridir. Onun vak‘aniivis olmasinda bu 6zelligi goz ardi edilemez.

463 Ahmed Cevdet Pasa, Tezdkir. 40-Tetimme (haz. Cavid Baysun), Ankara 1991, s. 237.
44 Donanma Mecmuast, Say1: 57, 13 Agustos 1915, s. 106.
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A. Abdurrahman Seref’in Vak’aniivislige Tayini
Abdurrahman Seref, 27 Rebiiilahir 1327 (17 Mayis 1909) tarihinde

465

yayimlanan bir irade ile vak’aniivislik makamina getirildi.”™ O sirada sarayda bas

kétib olan Halit Ziya, onun bu makama getirilmesi ile ilgili su bilgileri vermektedir:

“Hiinkdrin huzura kabul etmekten, konusmaktan zevk aldiklari arasinda
Said Pagayi, Kamil Pasay1 zikr etmeden gegcemeyecegim. Hele dikkat etmeden
yapamazdim ki, kendisinde Abdiilhamid’e hizmet etmis ricali tanimak, onlarin
kendisine ¢ekmek, hatta sira gelirse gene saltanat zamaninda hizmete davet eylemek
icin bir gizli emel de mevcuttu. Namuslariyle, s6hretleriyle, iktidarlariyle taninmus
eski ileri gelenleri de, seyrek olarak davet ederdi. Bu meyanda kose Raif Pasayi, sairi

azam Hamid'i, Recaizade Ekrem’i, Abdurrahman Seret’1 hatirityorum...

Abdurrahman Seref Beyi, miiverrih diye tamdiindan, vakaniivis tayin
etmisti. Padigahin saltanat gelenekleriyle boyle ilgileri vard, vakaniivisi olmayan bir
padisahlia tam nazariyle bakamiyordu, fakat Abdurrahman Seref tam. ménasiyle
vakaniivis olmamisti. Vaka yoktu ki onu yazmak vesilesi olsun. Birka¢ ayda bir,
glizel bir yaz ile takrirlik kagitlarda ve iyi bir ciltte ufak risalecikler takdim ederdi.
Bunlardan bir ikisini gordiim: Sade, kisa, ancak padisahla ilisigi olan hadiselerin
hikayeleri... Hiinkér belki daha mufassal siislii seyler umardi, fakat ayandan olan ve
zamamn icaplarina tam uymay: - gerekli bilen bir vakaniivisten daha fazlasi
¢ikamazdi. Bilmem bu risalecikler Sultan Resad’in metriikdti arasinda bulundu

mur)”466

Abdiilhak Sinasi Hisar, Mehmed Resad’in ona gok hiirmeti oldugunu yazar.
Hisar’a gore, sarayla miinasebeti gayet iyi olan Abdurrahman Seref, Sultan Resad’in

kiiciik oglu Hilmi Efendi’ye bazi hususi dersler vermistir.467

Abdurrahman Seref’in valk’aniivislik makamma getirilmesinden sonraki ilk
icraati, kendisinden evvel vak’aniivis olan Liitfi Efendi tarihinin yayimlanmamisg
miisveddelerini tedvin etmek oldu. Bu miisveddelerden ilkini Litfi Tarihi’nin
sekizinci cildi olarak notlar ve ilavelerle yayimladi (1910). Diger ciltleri de yayma
hazirlamaya gayret etti. Ancak 1911 yilinda meydana gelen Babiali yanginda Liitfi

Tarihi’ne ait miisveddelerin yanmas1 dolayisiyla buna muvaffak olmadi. Ekler ve

“SBOA, 1 HUS.,1327R/58.
466 Halit Ziya Usakligil, Saray ve Otesi, Istanbul 1981, s. 176-177.
47 Abdtilhak Sinasi Hisar, “Abdurrahman Seref Efendi”, Tiirk Yurdu, Nisan 1957.
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notlarla yayimladig: sekizinci cilt, ilim ¢evrelerinde ragbet gordii. Miikrimin Halil
(Ymang), Abdurrahman Seref’in Liitfi Tarihi’ne yaptifi ilaveleri kiymetli bir
tetebbu® mahsilii olarak degerlendirir. Ona gére Abdurrahman Seref “burada hakiki

bir miiverrih oldugunu ispat etmistir.”

Abdurrahman Seref, vak’aniivislik makamina getirildikten sonra, “1241
senesinden itibaren Osmanli tarihinin yeniden kaleme alinmasi hususunda uyarildi.
Ancak, siyasi hayatin icinde yer almasi ve gesitli hiikimetlerdeki gorevleri
dolayistyla vakit bulamadi. Bu gergegin farkinda olan Abdurrahman Seref, “mesagil-
i acizanemin kesretinden nasi bu emr-i mithimmi ahlafa terk” ettigini soyler.*®®
Biitiin bunlara ragmen, Abdurrahman Seref’in vak’antivisligi sirasinda kaleme aldig:
ve yagadigi donemdeki olaylan ihtiva eden, bir eseri vardir. Yazma hélinde olan bu-
eser, Tilirk Tarih Kurumu Kiitliphanesi’'nde 542 numara ile kayithdir. “11 Temmuz
1324 Tarihinde Il4n-1 Mesrutiyeti Icab Eden Esbab Ile Ahval-i Ahire Hakkinda Baz
Miitalaat™ adin1 tasiyan bu -eser, Bayram Kodaman ve Mehmet Ali Unal tarafindan
“Son Vak’aniivis Abdurrahman Seref Efendi Tarihi Ikinci Megrutiyet Olaylar1 1908-
1909” yayimlanmustir. Amlan eser, resmi tarih yazicihgimun simrlarm agmadan
‘donemin politikasina uygun ve “her giinkii tahassilisata gore” kaleme alinmustir.
Olaylarin sonradan -alacai alacaklari sonuglarin etkisinde . kalmamak ve
diizeltmemek icin tekrar okumarmistir.”™*® Eser, usul ve igerik bakimmdan giintimiiz
tarihgileri tarafindan elestirilmis, “uzun siire devlet hizmetinde buluran ve birgok
olayin yakin sahidi olan mijelliften, devrinin tarihi hadiselerine 151k tutacak pek ¢ok
konuya agiklik getirmesi™ beklenmistir. Ancak o, kendinden 6nceki vak‘aniivislerin

ihtiyatkdr tavrina uyarak, yakin tarihe ait bilgi ve distlincelerini ortaya
| koymamustir.*’® Buna yakin bir seizenis, TOEM’deki mesai arkadas1 ve modern Tiirk
tarih¢iliginin 6nemli k6se taslarindan Miikrimin Halil. Yinang tarafindan. da dile
getirilmistir. TTEM’sinda yayimlanan Abdurrahman Seref isimli c¢aligmasinda
Yinang, “asrimuzin vekayiini goziiyle gormils ve vak’alarin amil ve gahitleriyle
yakindan temas eylemis olmasi dolayisiyla meghuliimiiz olan son devir tarihini
yazmasi onun i¢in bir vazife idi. Bilhassa Cevdet Pasa’min eserinin hitdm buldugu

1241 senesinden zamanmimiza kadar tarihimizi mufassalan yazmasi icab ederdi...

488 Laitfi Tarihi, c.8, ifade-i nsir boliimil.

“** Mitkrimin Halil, “Abdurrahman Seref Efendi”, TTEM, 15/9 (86), s. 211, 1. dipnot.

10 Bekir Kiitikoglu, “a.g.mad.”, s. 286; Abdtilkadir Ozcan, “Abdurrahman Seref Efendi”, DVIA, c.1,
s. 175.
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Vakia Sultan Abdiilhamid devrinde bu eseri yazmak miimkin degildi. Fakat
Mesrutiyet’ten sonraki zamanlarda miisariinileyh ihtiyarlamig ve diger taraftan
istigalat-1 resmiyesi de buna munzam olunca miitemadiyen tetkik ve tetebbu”edecek
hal ve zamam kalmamisti. Bu sebepten pek cok kiymetli olan mahfuzat ve

25471

malumatini yazmaya muvaffak olamamigtir.”*"" ctimlelerine yer verir.

Abdurrahman Seref, vak’antiivis olarak yukarida adlar1 gegen Liitfi Tarihi’ne
yaptig1 eklerden ve 11 Temmuz 1324 Tarihinde {1an-1 Megrutiyeti Icab Eden Esbab
Ile Ahval-i Ahire Hakkinda Bazi Miitalaat adli eserden bagka mufassal bir Osmanli
Tarihi yazmadi. Bunda basin ve yaym faaliyetlerinin artmasin rolii de buiytiktlir.
Selefi, Liitfi Pagsa’nin yazdifi tarihte kaynaklarimin ekseriyetle Takvim-i Vekayi‘
olmasi bu gergedi ortaya koyar. Abdurrahman Seref, devrinin vekayi yazmaga
firsat bulamadigim soylerse de, gesitli gazetelerde yayimlanan makaleleri, bu eserleri
tamamlayic1 yazilar olarak kabul edilebilir. Ders kitaplart digindaki eserlerinin
tiimiinii vak‘aniivisliji ve siyasi hayati devresinde yazmistir. Vakit, Sabah, Servet-i
FiinGn gazeteleri ile TOEM, Talebe Defteri, Diistince ve Donanma mecmualarindaki
yazilart bu déneme aittir. Yazdig: tarihi ve siyast makaleler dikkatlice incelendiginde
onun, Ahmed Cevdet Pasa’mn biraktign yerden (1826°dan) itibaren 19. yiizyihn ilk
ve ikinci yarisina ait pek ¢ok olayr kaleme aldign gorilar. Bir kismu “Tarih
Musahebeleri” adli eserde toplanan makaleleri, Yakingag Osmanli Tarihi ile
ugrasanlarin bagvurduklar: temel kaynaklar arasindadar.

Abdurrahman Seref’in muasir1 olan baz1 kaynaklar, onun Sultan Resad’in
Rumeli ve Hereke seyahatlerine katildigini ve bu seyahatlere iligkin kiigiik bir risale
kaleme aldigim yazar.*”? Efdaleddin, bu kiigiik seyahatnimenin vak’aniivis kayitlari
arasinda oldufunu soyler.*”” Ancak, Bayram Kodaman ve Mehmet Ali Unal
tarafindan yayimlanan “Abdurrahman Seref Efendi Tarihi” isimli eserde bu seyahat
notlar1 yer almamaktadir. Eserin Tiirk Tarih Kurumu’nda bulunan yazmasinda da
sehayat notlan ile ilgili bir bahis yoktur, Efdaleddin’in verdigi bu kii¢iik ayrmnt,
Abdurrahman Seref’in bizim bilmedigimiz ve simdiye kadar bulunamamis bir kisim

notlarinin var olduguna igaret eder.

47! Mukrimin Halil, “a.g.m”, s. 214,

™ Efdaleddin, a.g.e., s. 21; Littfi Simavi, Sultan Resad Han'in ve Halefinin Saraymnda Gordiklerim,
istanbul 1340, s. 149.,

47 Efdaleddin Efendi, a.g.e., s. 21.
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Lutfi tarihin badiseleri yalmzca Takvim-i Vekayi‘ ve Ceride-i Havadis’e
dayanarak yazmasi, Cevdet Paga’dan sonra Osmanli tarihinde bir boslugun oldugu
izlenimini veriyordu. Abdurrahman Seref’in vak’aniivislik gérevi sirasinda,
kendisinden selefi Liitfi Efendi’nin tarihi tamamlamasi beklendi. Ancak, o bu isi
yapmaya muvaffak olamadi. Liitfi Tarihinin eksikligine dikkat eden ve bu agig
géren Mehmed Siireyya, 1824-1876 yillarimi kapsayan dokuz ciltlik bir Osmanli
tarihi kaleme aldi. Ancak bu Kkitap, biiylik Istanbul yangminda yandi. Bugiin
kiitiphanelerde, Mehmed Stireyya Beyin dokuz ciltlik Osmanli tarihinin notlar
oldugu anlasilan Nuhbetii’l-Vekayi‘ isimli eseri vardir. 7

B. Tiirkiye’de Arsiveilik Calismalar: ve Abdurrahman Seref
Diinyada ve Tiirkiye’de arsivciligin tarihi oldukca yenidir. 19. ylizyil
6ncesinde Dogu’da ve Bati’da devletler, siyasi ve idari malzemeleri, “tarihi
kaynak”tan ziyade “tarihi yigin” olarak degerlendirmislerdir. Bu tarihi yignlar,
biirokratik ve dini kurumlarin kendilerine ait depolarinda istif edilmislerdir. Cogu
kez kaderlerine terk edilen bu belgeler, ¢liritylip yok olma tehlikesiyle karsi karsiya
kalmislardir. Ancak surasi bir hakikattir ki, kiliseler diger kurumlara nisbetle bu

kaynaklarin korunmasinda daha hassas davranmiglardir.

19. yiizyilda, siyasi ve kiiltiirel anlayigimn etkisiyle bu “taribi yiginlardan
faydalanma giindeme gelmistir. Fransa’da 1789 yilinda Milli Arsivier kurulmugtur.
Ingiltere’de ise 1838 senesinde biitiin dagimk koleksiyonlar bir araya getirilerek

merkez arsivi olusturulmustur.*”>

Osmanli Devleti’nde modern arsivcilik galigmalari Avrupa’ya paralel
gelisti. Tanzimat’in merkeziyetci anlays:, idarl yapilanmalar ve yeni ortaya gikmis
sivil biirokrasi, Osmanlilar1 bu ugrasa sevk etti. Biirokratik hayatin karmagiklagmas:
ve hacminin genislemesi, merkez ve cevre arasindaki bilgi alis verisinin hizlanmas,
blirokratik malzemenin hacmini artirdi. Bu gelismeler, merkez ve tasra

N . et o < 476
biirokrasisinde ciddi bir arsiv sikintisinin dogmasina sebep oldu.

" Mehmed Stireyya, Nuhbetii’l-Vekayi*, Istanbul (tarihsiz).

475 John Tosh, Tarihin Pegsinde (¢ev. Ozden Arikan), Istanbul 1997, s. 49-53.

% Genis bilgi igin bk., Carter V. Findley, Osmanli Devleti’nde Birokratik Reform; Ali Akyildiz,
Tanzimat Dénemi Osmanlt Merkez Teskildtinda Reform, Istanbul 1993.
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Osmanli Devleti’'nde modern arsiveilik konusunda ilk adim 1845 yilinda
Safveti Paga tarafindan atildi. Bab-1 Defteri’nin Maliye Nezéreti’ne doniistiiriilmesi
ile Topkapt Sarayi’nda Enderfin Hazinesi’nde korunan belgeler, cagdas tasnif
sistemine uygun sekilde, kalemlere ayrilip depolara konuldu. 1846 senesinde
sadirete atanan Mustafa Resid Pasa, bu tarihi belgeleri modemn sartlara elverisli bir
bind i¢inde muntazam ve mazbut sekilde toplamaya ¢aligti. Bu maksatla Italya’dan

Mimar Fossati getirilerek, Hazine-i Evrak binds1 yaptirildi (1848).

1878 yilinda meydana gelen depremde Hazine-i Evrdk bindst Snemli
derecede hasar gordii. 1880 yilinda tamiri tamamlanan binida, tasnif ¢alismalar

yeniden basladi.

II. Mesruuyet doneminde, arsivier agisindan onemli ¢aiismaiar yapildi.
Bunda, tarihe bakis agisinin degismesi ve yeni zihniyet etkili oldu. Arsiv
malzemesinin sadece saklanarak, gerektifi zaman bagvurulan bir kaynak olarak
gorlilmesi anlayigi yerini, bu malzemenin tarih ve diger bilim dallarina hizmet
edecek belgeler oldugu . anlayisina birakti. Boylece tarihil belgeler, tarihin kaynag:
oldular. Abdurrahman Seref, “bir devletin hayat-1 maziyesinin vesaiki olan evrak-1
atika-i resmiye fenn-i tarih nazarinda ne kadar kiymettar oldugu azade-i tarif ve

39477

beyandur™'’ sdzleri ile bu gergegi dile getiren ilk insanlardandir.

Térih-i Osméani Enctimeni’nin kurulmasi ve Térih-i Osméini Enciimeni
Mecmuasi’sinin yayimlanmaya baslamas: ile arsivlerin onemi artt. Bu dénemde
Encilimen’in reisi ve vak‘aniivis olan Abdurrahman Seref’e Topkap: ve Sultanahmed
civarinda bulunan evrak depolarindaki arsiv malzemelerinin arastirilarak tasnif
edilmesi gorevi verildi. Topkap: Saray:r mahzenlerinde kalmis olan ve Fatih Sultan
Mehmed zamanindan ;l“anzimat devrine kadar olan toplam 518 araba yiikii argiv
malzemesinin tasnifi i¢in bir heyet kuruldu.*’”® On kisiden miitesekkil bu heyetin
bagkani Abdurrahman Seref idi. Bunun yaninda, 29 Kasim 1911 tarihinde Yildiz
Sarayr’ndaki belgelerin tasnifi ile gorevlendirildi.*”® Abdurrahman Seref, Topkap:
Sarayi’ndaki tasnif ¢aligmalari hakkinda “Evrak-1 Atika ve Vesaik-i Tarihiyyemiz”
isimli yazisinda sunlari anlatir:

471 Abdurrahman Seref, “Evrak-1 Atika ve Vesaik-i Tarihiyyemiz”, TOEM, 1. ciiz, 1 Nisan 1326, s. 9-
19. .

“* BOA, BEO, 319159.

4 BOA, MV, 159/81.
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“Namuku’l-hur(if vak‘aniivis olduktan sonra Topkapu Sardyi’nda bulunan
evrdk ve vesd’ik-i ‘atika-i resmiyyenin mu‘dyene ve tedkikine me’mfir oldum. Evrak
Kubbealti ndm mevki‘e muttasil mahzenlerde olub bagka yerde evrdka destres
olunamadi. Bu mahzenler sekiz kubbeyi havidir. Vaktiyle bir kismi i¢ hazine ittihdz
olundugundan pére kiipleri hald duruyor. Vakta ki, iki refik ile gegen Haziran’da
mahzene gitdik; otuz seneden berili acilmayan kapusini agdirup igerti girdik,
aglanacak bir hél-i perisan ve sefilet yiireklerimizi sizlatt1. Bodrumlara ve sirvénlara
varincaya kadar sanduk ve tobra dolular evrik iist iiste y1§1lm1s. Otuz seneden berii
sakfin hemén her tarafi yagmurlarda akdigindan sanduklar ve tobralar ¢lirlimiis.
Evrék darmadagn, rutiibetden tefessiih idiitb duruyor, 6yle bir ta‘affiin ki iceriide bir

car-yek duramadik, evvel be evvel evrilin hevilandirdmacr 187im oldufundon -

hemen Kubbealti’nin etrdfindaki gezintilere ¢ikartmaga bagladik. K&gid parcalari
meyaninda siyah kiilgeler gorililiiyordu. Dikkatle mu‘ayene etdik de rutlibetten biri
birine yapisan kagidlar miirlir-1 zaméan ile birer kiitle-i fahmiyye seklini almis ve kara
tas kesilmis olduguna vakif olduk. Bu kiilgeler Gyle asér-1 ‘atikadandir ki bilmem
diinyAnin bagka tarafinda emsiline tesddiif olunabilir mi? Birkagii Miize-i
Hiiméy{(n’a gonderdik. Bir parcasimi Darphéne’ye gotiiriib tahlil etdirmigler, ertesi
giinli kiilgelerde altun var imis: deyu alelacele haber getirdiler. Tahlll o kadar
miidekkikane icrd olunmus ki vaktiyle akldmda kullanilan altun rik kendini
gostermis. Kiilgeler teseyyiibiimiiziin ve bicire evrik hakkinda revd gordiiglimiiz
zulm ve gadrin birer sahid-i ‘adildir. Lisan-1 hil ile besseyledikleri sekva bir
miiverrihi dilhin etmemek miimkiin degildir.”**

Buna paralel olarak Liitfi Tarihi’nin 8. cildinde, tasnif ¢alismalan hakkinda
bilgi vérir: “Evrak-1 mezklreyi bir aralik Topkapu Sardy’inda Kubbealti nim
mahallin ittisilindeki mahzenlere doldurmuslar. Fakir vak‘aniivis oldukdan sonra
evrik-1 mezkQrenin mu‘dyene ve tedkikine me’mir olub bir hey’etle gegen yaz
mezk{ir mahzene gitdik ve senelerce agilmamis olan kapusini agdirdik. Mahzen gayet
cesim; evrik ile meml{ sanduklar ve anbArlar ve tobralar zeminden tavana kadar iist
{iste yagilmis. Fakat devr-i sdbikda kapusina el stirmek kimsenin haddine diismedigi

gibi sakfi da ta‘mir yiizii gdérmediginden senelerden beri yagan yagmurlar igine

%0 Abdurrahman Seref, a.g.m., s. 16-17. Ayrica bk. Ismet Binark, “Arsivlerimizin Degeri ve Son
Vak‘aniivis Abdurrahman Seref Bey’in Evrdk-1 Atika ve Vesdik-i Tarthiyyemiz Adh Yazist”, Tiirk
Kiittiphaneciler Dernegi Biilteni, XX1X/1 (1980), s. 23-38.
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akmis. Sanduklarn tahtalar: ve tobralarin bezleri clirtiyerek dertimindaki evrak ta‘rif
olunmaz bir hal-i ferstidegiye gelmis. Te’sir-i rutibetle tefessiih-i kimyeviye ugrayan
kégdlar o kadar ta‘affiin-i 1k4‘ eyliyor ki ilk gilinti bir ¢ar-yek sdat mikdan ancak
durabildik. Evrdk-1 mezklreyi disaru ¢ikarub hevilandirdikdan ve techizat-i
fenniyeden gegirdikden sonra Bab-1 ‘ali kiitiibhénesine nakl etmekdeyiz. Isbu
fikranin yazildig: tarfhe kadar (Muharrem 1328) kiitiibhaneye nakl olunan evrak ve
defétir begyliz on sekiz araba hamfilesi teskil etdigine ve Topkapu Sarfyr’nin metrik
bir mescid mahallinde muvakkaten birakilan mikdan da ikiyiiz araba ile ancak nakl
olunabilecegine nazaran evrdkin ‘adedi tahmin olunsun. Eslifimiz hicbir kagidi
yirtub atmamuglar ldkin ahlaf anlarin kiymetini ve hiisn-i muhéfazalari yolunu

hilememig ™!

Aym dénemde Macaristan’in Osmanl: hakimiyeti altindaki devirlerini
aragtirmak maksadiyla Macar hitkimeti, Dr. Imra Karacon’u resmi gorevle
Viyana’ya gonderdi. Térih-i Osmani Enclimeni’nin de {iyesi olan Karacon,
restorasyonu diigiintilen Hazine-i Evrak igin Viyana Arsiv Dairesi’nin ayrintil
bilgilerini igeren resimleri, planlari, i¢ diizen ve isleyisi ile ilgili Osmanli heyetine

detayl1 bilgi verdi.*®?

1910 senesinden itibaren dért sene calisan heyetin ¢alisma diizeni, iginde
bulunulan siyasi ve sosyal sartlar yiiziinden bozuldu. Abdurrahman Seref, 6 Nisan
1914 tarihinde, sadarete verdigi maruzatta Hazine-i Evrak miidiirii Refik Beyin tasnif
isinden ¢ekildigini, heyete Gdenen tahsisatin kesildigini ve mesguliyetlerinin ¢ok
oldugunu ileri stirerek, tasnif ¢aliymalarnnmin  dogrudan Hazine-i Evrik’a

devredilmesini istedi. Bunun tizerine tasnif isi, yeni bir heyete devredildi.*®?

C. Miize-i Hiimayfinun Gelismesinde Abdurrahman Seref’in Rolii
Osmanli Devleti’nde miize kurulmasi yoniinde ilk ¢alismalar, 19. asrin
ikinci yarisinda eski eserlé}in depolanmas1 ile bagladi. Bu dénemde Batililar,
Osmanli topraklarinda kazilar yapiyor ve bulduklart malzemeleri iilke disina
kagiriyorlardi. Bunu 6nleyecek bir kanun, kagakgilari kontrol edecek bir teskilt
yoktu.

481 Latfi Tarihi, nesr. Abdurrahman Seref, c.8, s. 120-121. )
M. Tayyib Gokbilgin, Osmanli Paleografya ve Diplomatik Iimi, Istanbul 1992, s. 17.
“S BOA, BEO, 320696.
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Tanzimat’tan sonra miizecilik konusunda 6nemli gelismeler oldu. Sultan
Abdiilmecid, 1845 yilinda Yalova’ya yaptign bir gezide, imparator Konstantin’in
adinin bulundugu yazitlar1 gérerek Istanbul’a getirtti. O sirada Tophéne-i amire
miisiri olan Fethi Ahmed Pasa, bu yazitlari, Harbiye ambari ve olarak kullanilan Aya
Irini Kilisesi’nde topladi. Bundan sonra, gesitli yerlerden gelen tarihi eserlerde
kilisede depolandi. Onceleri Askeri Miize olarak teskil edilen kilise de “4sér-1 esliha”

(373

yaninda “4sér-1 atlka” da sergilenmeye basladi. Boylece miizecilik konusunda ilk
girisimi bu eski eserlerin depolanmasi olusturdu. Ancak bu miize halka agik degildi
ve Ozel bir izinle gezilebiliyordu. Fethi Ahmed Pasa’nin 6liimiinden sonra da (1857),
eski eserlerin toplanmasina devam edildi.

A1 SR, OSINE pv . LTI WRUSPI: PISNANS SRUIC LIRSS NI
ST Al Paganiil saditazaniigl zamanmnda Aya i deposu dizadendi ve b

miize haline getirildi. 1869 yilinda Miize-i Hiim4y(n adi verilen bu miiessesenin
basina Mekteb-i Sultini tarih muallimi Ingiliz E. Goold getirildi. Bu dénemde Maarif -
Nezéretinden valiliklere bir -genelge gonderilerek eski eserlerin ne oldugu ve
degerleri anlatildi, Bunlarnin devlete ait oldukliar1 ve Istanbul’a yollanmalar: gerektigi
bildirildi.

Ali Paganin yerine sadérete atanan Mahmud Nedim Pasa, 1871 yilinda miize .
miidiirltigting kaldird: ve Goold’u gérevden aldi. Avusturya elgisinin 1srarlarn tizerine
miizenin basmma Terenzio adinda biri getirildi. Ancak kendisine yetki

verilmediginden basarili olamadi.

Ahmed Vefik Pasamin sadriazamlifi zamaminda miize miidiirliigii yeniden
ihdas edildi ve Avusturya Lisesi miidiirii Dr. Anton Dethier miize miidiirii olarak
atand: (1872). Dethier,. Osmanli Devleti’'ndeki eski eserlerin incelenmesi,
degerlendirilmesi ve rapor edilmesi konusunda tam yetkili idi. Bunu degerlendiren
- Dethrer; miize ¢alisanlarr vasitasiyla {ilkenin gesitli yerlerinden birtakim-eski eserleri—
toplamay1 basardi. Kazilarda ¢ikan eserleri inceleyecek ve arastirmalari yonetecek
elemanlar yetistirmek amaciyla, Mekteb-i Sultdni mezunlarindan Fransizca, Latince
ve Rumeca bilen on kisinin miizede istihdam edilmesi uygun goriildti. Bunlar miizede
iki y1l 6zel 6grenim gorecek, niimismatik, al¢i-kopya alma ve fotografcilik dersleri

alacaklard1.*®*

% Stimer Atasoy, “Ttirkiye’de Mizecilik”, CDT4, ¢.6, s. 1461.
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1873 yilindan Maarif Nazirn1 Cevdet Pasamin teklifi ile miizenin
genisletilmesine ve halka agilmasina karar verildi. Dethier, Cemberlitag’ta miize
olarak kullanilacak bir bina yaptirmak istedi ise de, bu girisim sonug¢suz kaldi. Bunun
izerine Cinili Kosk’lin miize olarak kullanilmasi kararlastirildi. Kosk, miize

sartlarina uygun bir héle getirilmek i¢in diizenlendi.

Kosk’teki tamir, diizenleme ve eski eserlerin nakli ¢aligmalar1 1880 yilina
kadar stirdii. 16 Agustos 1880 tarihinde diizenlenen bir tdrenle Maarif Naziri Miinif
Pasa, Cinili Kosk miizesini agti. Pasa, miizenin resmi kiisdd: dolayisiyla irad ettigi
nutkunda, &sér-1 atika fennine Avrupa blyiik ehemmiyet verildigini, bizde ise
kadrinin pek bilinmedigini s6yliyordu. Avrupalilar bundan yararlanarak
memlieketierine bir ¢ok tarihi eser Kagirmigiardl. Kibris’ta Amerika konsolosiugu, bir ©
miize dolduracak kadar malzemeyi lilkesine nakletmisti. Ona goére, “memaélik-i
sahénenin her tarafi vaktiyle buralarda miitemekkin milel-i miitemeddineye menstib
envd‘-1 4sdr-1 atlka ile memlG oldufundan” bdyle bir miiessesenin kurulmasi
gerckliydi. Miizenin Cinili K&sk’te agilmasi anlamliydi. Zira bu bind da antika
hiikmiindeydi.*®®

Tiirk miizecilik tarihinde ilk Asar-1 Atika Nizdmnamesi 1874 tarihinde, Dr.
Dethier zamaninda yiirtirliige girdi. Bu nizdmnimede, “ezmine-i kadimeden kalan
her nevi‘ esya-1 masnii‘a &sar-1 atika” olarak degerlendiriliyordu. Nizdmnimeye gore

asar-1 atika iki cesitti: mesk{ikat ve kabil-i nakl olan veya olmayan egya-y1 s&’ire.

‘Niz&mnime dikkatlice incelendiginde, o donemde &sér-1 atikadan define
aveilligimin anlagildigy goriiltir. 36 maddelik niz&mnémede, kazilarda bulunacak
eserler devlet, kaziy1 yapan ve kazimin yapildifi arazinin sahibi arasinda tigte bir
oraninda paylastiriliyordu. Kaziy1 yapanlar, paylarim yurtdigina ¢ikarma hakkina

sahipti.486 T

Asir-1 Atika Nizimnimesi'nin bu haliyle suiistimallere yol acacag
diistiniilerek yeniden diizenlenmesi gerektigine inaniliyordu. 9 Subat 1299 (21 Subat
1884) yapilan yeni diizenleme ile &sér-1 atika tamiminin netlik kazandigi goriilir.
Buna gore, “memalik-i mahrsa-i sahdneyi teskil eden kitaat ahali-i kadimesinin terk

etmis olduklan &sérin climlesi yani altun ve glimiis ve s&’ir meskiikat-1 atika ve tarihe

%85 Mahmud Cevad Ibnii’s-seyh N&fi‘, Ma ‘drif-i ‘Umimiyye Nezdreti Tarihge-i TeskilGt ve Icradt,
istanbul 1338, 5. 197-199. .
486 Daustar (Tertib-i Evvel), 3. ciiz, Istanbul 1293, s. 426-431.
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muteallik ma‘limAat1 havi yazularla mahk{k levhalar ve oyma ve resim ve nakislar ve
tag ve toprak ve sd’ir me‘4dinden masnfl* ve tertibata muteallik esya ve kablar ve
esliha ve edevat ve timsal ve yliziik taglar1 ve ma‘bed ve saraylar ve sirk denilen eski
oyun yerleri ve tiyatrolar ve istihkdmlar ve kopriiler ve su kemerleri ve ecsad ve esya
medfiin olmak miildhazas: miitebadir olan tepeler ve tiirbeler ve dikili taslar ve 4sir-1
mubhtara ve nezriyeden olan binélar ve heykeller ve her cinsi mahkik taslar asir-1
kadimeden addolunur.”*®” Bu yeni nizdmnéme ile “memalik-i Osmaniye’de mevcid
ve meksif ve bundan boyle hafriyat ile zahire ¢ikarilacak ve deniz ve g6l ve nehir ve
cay ve derelerde zuhlir edecek olan her nevi‘ 4sir-1 atlka kdmilen devlete ait”
sayiliyordu.*®® Boylece devlet, define aveilarmin ve tarihi eserlerin yurt digina
Kagiiitinasuun Oniiie gegecegine amyordu:

1881 yilinda Dethier 6ldii. Maarif Nezéreti, tilkede miizecilik konusunda
uzman bir kimse bulunmadig diisiincesiyle Almanya’dan Berlin Miizesi Bagkatibi
Dr. Millhofer’i getirmeyi planladi. Bu sirada, miize miidiirliigiine bir Tiirk’{in
getirilerek denenmesi fikri ortaya atildi. Osman Hamdi Bey, babasi Ethem Pasa ve
‘Miinir Pasa’nin destegi ile II. Abdiilhamdi tarafindan miize miidiirliigiine atandr (11
Eyliil 1881).** Hamdi Bey doneminde Sanayi-i Nefise Mektebi kurularak
profesyonel miizecilik yolunda gelismeler saglandi. 1891 yilinda, bugiin Arkeoloji

Miizesi olarak iglevini yiirliten Miize-i Hiimay{ln acildi.

JL. Mesrutiyet déneminde miizecilik konusunda 6nemli adimlar atildi. 1
Saban 1327 (18 - Agustos 1909) tarihinde yayinlanan' bir - iradede, Hazine-i
Hiiméy(nda bulunan kiymet-i méliyeyi, neféset-i sind'iyyeyi ve kiymet-i maddiyeyi
h&'iz olmak fizere baslica {i¢ sinifa taksim edilmis ve bir kismi1 Hazine-i Hiimédy{in’da
muhafaza edilmesine deger bir kiymeti olmamakla zamaninda digerlerinin yanina
konulmusg-esyanin simdiki déirenin bir iki misli geniglikte bir yeri-kaplayacag: halde
bunlarin tasnif ve tertip edilmemis oldugu bildiriliyordu. Yerli ve yabanci bir ¢ok
ziyaretci tarafindan ziydret edilen Hazine-i Hiimay(n’un 6zel bir miize ‘héline
déniistiirilmesi ve yapilacak diizenlemeler igin erbab-1 ihtisdsdan bir komisyon
teskili ile mevcut esyanin liizlimuna gore tasnif edilerek uygun sekilde yerlestirilmesi

ve her birinin “evsif-1 tarihiyye ve kiymet-i sind'iyye veya méliyesini ndtik fihris

87 Diistar (Tertib-i Evvel, 1-4. ciiz zeylleri), 4 numara, Istanbul 1302, s. 89-90.
88 Duistar (Tertib-i Evvel, 1-4. ciiz zeylleri), 4 numara, s. 90.
8 Stimer Atasoy, “a.g.m.”, s. 1461.
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tanzimi ile lizerlerine numro vaz't ve maddi ve ma'nevi bir kiymeti h&'iz olmayan
esydnin dahi tefrik ve ihrdc1 husGsu”nun bu komisyona havalesi isteniyordu. Maarif
Nazirmin bagkanhifinda Abdurrahman Seref ve Sehremini Halil Beylerden
efendilerden ve tensib edilecek erbab-1 ihtisds ve ma'liméitdan olugan bir komisyon
ile Hazine-i Hiimdy(n Dairesi’nin hus@isi bir miize haline c¢evrilmesi i¢in gerekli

calismalar baslatildi.**

Abdurrahman Seref’in bu komisyonda ne gibi bir vazifesi oldugu hakkinda
sarih bilgi yoktur. Ancak komisyondaki ¢aligmalar1 takdir edilmis ve bu konuda
ehliyetli biri olarak taninmus biri olacak ki, 21 Zilhicce 1335 (16 Mayis 1917)
tarihinde Medine’den gelen kutsal emanetlerin tetkik ve teslimi igin Meclis-i Viikeld
karariyla seyhiilislamin Ziver Efendinin riyaseti altinda olusturulan ve bagmabeynci
Tevfik, evkaf miistesdri Miinir' ve Hazine-i Hiimay(n kethiidasi Refik beylerden

miirekkeb bir komisyonda gérev aldi.*”*

D. Tarih-i Osmani Enciimeni ve Mecmuasi

1. Enciimenin Kurulusu ve Yapis:

19. yiizy1l 6ncesinde bilimsel ¢alismalarda 6nemli adimlar atilmis olmasina
ragmen, bu ¢aligmalarin sistematik ve organize bir yapiya sahip oldugu sdylenemez.
Ancak bu ylizyildan itibarendir ki, bilimsel ¢alismalar daha saglam ydntemlere sahip
bir héle gelebildi. Bu gelismede, 'r'neydana getirilen aragtirma merkezlerinin, ihtisas
kitaphklérlmn, tiniversitelerin ve akademilerin rolii biiyiiktir. Bati’da Almanya ve
Italya’nin onciisti oldugu akademiler, Osmanli Devleti’nde Tanzimat’tan sonra
gortlir.

Osmanli egitim.-sisteminde, Bat1 diizeyinde bir standartin yakalanmasi--
maksadiyla, Tanzimat’in ildnindan sonra Meclis-i Mafrif-i Umimiye adiyla bir
teskilat kuruldu. Bu tegkilat, maarifin 1sldhi i¢in ¢aligmalar yapiyordu. En 6nemli
hedeflerinden biri de, Istanbul’da bir Dériilfiinfin’un tesisini saglamakti. Meclis
iyelerinden Ahmed Cevdet Pagamin hazirladigi ldyiha ile, agilmasi distiniilen
Diériilfiinlin’a zemin hazirlayacak Enciimen’i Déanig isimli bir akademi kuruldu

(1851). Paris’teki “Academie Francaise” modeline gore yapilan bu akademinin

0 BOA, MV, 132/50."
1 BOA, MV, 247/45.
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kurulus géyesi, Darlilflinn’da okutulacak ders kitaplar ile halkin kiiltiir seviyesini
yiikseltecek te’lif ve terclime eserleri hazirlamakt1.*? Akademiden, cesitli alanlarda,
halkin anlayabilecegi sade bir dille kitaplar yayimlanamas: ve bdylece Tiirkge’nin
gelismesine yardimei olmasi bekleniyordu. Oldukga iyi niyetlerle agilan ve icinde
Hayrullah Efendi, Ahmed Cevdet Pasa, vak‘aniivis Recal Mehmed Efendi, Hammer
ve Redhouse gibi sosyal bilimcilerin de oldugu bu akademi, Dariilfiintin’un agilisinin
uzamas! ve Kirim savasinin baglamasi gibi sebeplerle zaafa ugradi. Ahmed Cevdet
Pasa, Tezakir isimli eserinde, Enctimen-i Dénig {iyelerinin birgogunun hatira binaen
secilen kimselerden olustufunu ve bu sebeple, kurumdan beklenen hizmeti
yapamadigini yazar,*® Enciimen-i Danis, bu gelismelerden kisa bir siire sonra,
amaglarina ulagamadan sessizce dagidi. Yaklagik on yillik siiren hayati boyunca
Enctimen, Kavaid-i Osmaniye ve Tarih-i Cevdet gibi iki mithim eseri yayimlamay1

basarabildi.***

Enclimenin kapanmasindan kisa bir siire sonra, Miinif Paganin liderliginde
Cemiyet-i ilmiye-i Osmaniye isimli bir akademi daha kuruldu.**® Yayimlan ve
bilhassa Mecmua-i Fiinln isimli dergisi ile Osmanli Devleti’nde kamuoyunun
dikkatini Avrupa kiiltiirline ve pozitif bilimlere ¢ekmeyi basardi. Dergide yer alan
yazilara bakildiginda cemiyetin, Fransa’da 18. ylizyilda ortaya ¢ikan
ansiklopedistlerin misyonunu iistlendigi goriiliir.**° Ekmeleddin Thsanoglu, cemiyetin
bilimi heyecanli ve romantik bir tsliipla, metafizik bir anlayis icerisinde her derde

deva olarak sundugunu yazar.**’

Bu tarihlerde, Tanzimat’in gayrimiislimlere ve azinliklara getirdigi genis
haklar sayesinde, Istanbul’da, Rumlar, Ermeniler ve Avrupali sarkiyatgilar batidaki
arastirma merkezlerine benzer teskilatlar kurdular. Istanbul’daki azinliklarin kurdugu
ilk akademi, Socié¢t¢ Orientale de Constantinople’dur. 1852 yilinda Avrupal
sarkiyatcilar tarafindan kurulan bu akademi, Dogu iilkeleri ve bilhassa Osmanl

2 Mahmud Cevad, a. g.e., s. 45; Yahya Akyliz, Enciimen-i Ddnis, Ankara 1975, s. 16; Ali Ihsan
Gencer, “Enciimen-i Dénis ve Mustafa Resid Pasa”, Mustafa Resid Pasa ve Doénemi Semineri, Ankara
1994, s. 34.

% Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., s. 53.

4 Ahmed Cevdet Pasa, a.ge., s. 57-58; Cemiyetin azalarma baktigimizda Cevdet Pasa’nin bu
hitkmiinde hakli oldugu goriilir. Enclimen-i Dénis’in d&hili ve héricT azalar i¢in bk. Mahmud Cevad,
age.,s. 47-57.

> Mahmud Cevad, a.g.e., s. 69-75.

4% Ekmeleddin Thsanoglu, Osmanl: limi ve Mesleki Cemiyetleri, Istanbul 1987, s. 197-220.

7 Ekmeleddin fhsanoglu, “Tanzimat Oncesi ve Tanzimat Dénemi Osmanl Bilim ve Egitim
Anlayist”, 150. Yilinda Tanzimat (yay. haz. H. Dursun Yildiz), Ankara 1992, s. 379.
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Devleti hakkinda bilgi toplamak ve yaymak, bu {iilkelerin tabiatim, cografyasini,
tarihini, dillerini, edebiyatini, eski eserlerini, ilim ve sanatim incelemeyi
amaglamigtir. Somiirgeciligin kesif kollar1 olan bu ¢aligmalar, Osmanli Devleti’nden
ziyade batililarin sémiirgeci politikalarina hizmet etmistir. Bunun gibi, Rum Syllogos
kurumu da aym: amaca hizmete etti. 1860 yilinda kurulan bu miiessese, kiitiiphanesi

ve yayimladig1 eserlerle, kisa zamanda taninan ve ragbet edilen bir yer oldu.

1864 senesinde Osmanli aydinlari, Cemiyet-i Tedrisiye-i Isldmiye adi ile
yeni bir akademi kurdular. Cemiyetin kuruculari, D&’ire-i Askeriye R{iznimecisi
Yusuf Bey, umerd-y1 askeriyeden Muhtar ve Tevfik Beyler idi. Sonradan bu
cemiyete Namik Kemal de {iye oldu.**® Bu akademi, diger akademilerden farkli
olarak, bir elit kulibli degil, halka doniik ve Islam geienekierine uygun bir sekilde

ortaya ¢ikti. Bu cemiyet, Dartigsafaka’nin temelini tegkil eder.

Osmanli muhafazakar aydinlan tarafindan kurulan bir diger akademi ise,
Cemiyeti Ilmiye idi. 1879-1880 yillar1 arasinda, yaklasik on ay faaliyet g@steren
cemiyet, Osmanli toplumu i¢inde bilim ve teknigi yaymaya ve bazi okullara yardim
etmeye calisti. Bu cemiyet, donemin kiiltiirel ortamu iginde, Bat1 kiiltiirlinti tamamen
kabul veya tamamen reddetme tavri igindeki iki kutuba karsi uzlastirici bir tutum

sergiledi. Bunun yamnda Mecmua-i Ulam adi ile bir dergi yayimlads.*®

Tanzimat déneminde kurulan cemiyetlerin ortak &zelligi ilmi cemiyetler
olmasidir. Bir 1sim mesleki cemiyetler te’sis edildiyse de, bu tiir cemiyetler IL
Mesrutiyet doéneminde gogalmaya basladi. Bunlarin biiyiik bir ekseriyetini Tip,
Baytar, Kimya gibi fen bilimleri teskil ediyordu. Bu dénemde kurulan ilk Tarih

akademisi Térih-i Osmén? Enctimeni oldu.
A

Sultan Resad’mn Osmanli Devleti’nin serefine uygun iyi bir Osmanl Tarihi
yazilmasim arzu etmesi tizerine Hiiseyin Hilmi Pasa’nin teklifi ile 27 Kasim 1909°da
Térih-i Osméni Enciimeni kuruldu. Servet-i Fiinlin’da yer alan bir bilgiye gore
Mehmed Resad, Enciimenin kurulmasini memnuniyetié karsilamig ve galigmalarinda
onlar1 desteklemistir. Servet-i Fiinlin’da Sultan Resad’in su gériislerine yer verilir:

“Otuz senedir tarih miitalaastyla vakit geciriyorum. Fakat Osmanlilarin bidayet-i

% Mahmud Cevad, a.g.e., s. 97.

4% Ekmeleddin ihsanoglu, “Osmanli Egitim ve Bilim Kurumlar®, Osmanl: Medeniyeti Tarihi, c.1,
Istanbul 1999, s. 348; ayn1 yazar, “Tanzimat Oncesi ve Tanzimat D6nemi Osmanl Bilim ve Egitim
Anlayigi” 378-380.
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zuhurundan zamammiza kadar aym @slupta aym mitkkemmelliyette yazilms bir
Tarih-i Osmaniye tesadiif edemedim. Biitiin vekayi hep parakende eserlere mestur.
Binaenaleyh biitiin vesikalar tetkik edilerek miitkemmel ve bitarafane bir tarih viicuda

getirilmesini arzu ederim.”

Payitaht yanina tasrada da bazi subeleri bulunan Enciimen, II. Mesrutiyet
devrinin ilk ilmi miessesesidir.’® Haziran 1909°’da olusturuldugu anlasilan
Enciimenin resmi olarak kurulmasi 27 Kasim 1909 tarihinde gerceklesti.’®! Térih-i
Osméni Enclimeni’nin kurulus amaci, teskildt yapisi, gérevi ve {iyeleri hakkinda
Necib Asim tarafindan bir tiizik hazirlandi. Enciimenin diger tiyelerince de kabul
edildikten sonra Takvim-i Vekayi’de yayimland1.’®® Buna gore, Enciimen’in teskilat
vapist sovle-idi: “Erbab-1. ihtisdsdan” on iki azadan olugan Rneiimene “azalardan hiri. .
reis olacakti. Baslangicta azalar, hiikimet tarafindan segilecekti. Daha sonra,
tiyeliklerde azalma veya bosalma olursa, bu kadrolara ataﬁacak kimseler aza-y1
mevcldenin ekserisi tarafindan segilecekti. Daimi aza sayisi on iki idi. Bundan bagka
bazi kimseler de, hdnedéndan-1 kirdmdan aza-y1 fahire ve erbab-1 ihtisdsdan aza-y1
muédvene ve azdy! muhabere ad1 ile kaydediliyordu. Daimi azalardan devlet memuru
olanlar, Enclimen’in toplandig: giinlerde, ¢alistiklar1 dairelerden izinli sayilacaklar ve
miimkiinse bunlar Istanbul’da istihddm olunacaklardi. Enciimen azasi, “li-ecli’t-
tetebbu ™ devlet dairelerinin evrak mahzenlerine miiracaata me’zundu. Bunun
yaninda yardimci azalarin ve bazi ihtisas sahiplerinin “lede’l-hice” Enciimene
davetlerinde bagli bulunduklar1 daireler miisaade edecekti. Haftada bir toplanmas:
diistintilen Enctimen, ihtiya¢ héalinde ikinci kez toplanabilirdi. Toplant: giinii ve saati,
reis tarafindan azaya bildirilecekti. Enctimenin bir kitiiphanesi, bir kiitliphane
memuru ve iki de kétibi olacakti. Dogrudan dogruya satin alinacak veya hibe
edilecek kitaplar, risaleler, evrdklar ve vesikalar ile teskil olunacak kiitiiphéne,
toplant1 giinleri disinda da agik olacak ve Enclimen azalar: buradaki kaynaklardan

faydalanabileceklerdi.’®

%% Mehmet Halit Bayri, “Megsrutiyet Devrinin Ilk {Imi Miiessesesi: Tirk Tarih Enciimeni.”, Tarih
Diinyasi, ¢.3/ 30-31, Subat 1952, s. 1211.

1 Hasan Akbayrak, “Tarih-i Osmani Enctimeni’nin Osmanli Tarihi Yazma Sertiveni”, Tarih ve
Toplum (TaTo), 7/42, Haziran 1987, s. 41.

%92 Takvim-i Vekayi’de yaymmlanan metin, Diistir’da da yer almaktadir. bk. Diistar (Tertib-i Sani),
Istanbul 1330, II, 19-22.

39 Diistar (Tertib-i Sani), Istanbul 1330, 11, 19-20.
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Térih-i Osméni Enclimeni’nin kurulug amaci ve vazifeleri, yayimlanmus
olan tiiziikte agikca ortaya konur. Enciimenin asli gérevi, Devlet-i Osméniye’nin
iniikemmel bir tarihini viicida getirmekti. Bunun yaminda Térih-i Osméani’ye ait
risaleleri, evraklar1 ve kayitlar: nesretmeyi de amag edindi. Enciimenin asil vazifeleri
“simdilik™ bu ikisi olmasina karsilik, ileri de degisik gérevleri de icrd edebilir. Bu
vazifeler ile miitemadiyen istigal edecegi gibi, erbab-1 himmet ve hamiyet
taraflarindan bu konuda vuku‘ bulacak yardimlar: da memnuniyetle kabul edecegini
agikliyordu. Enclimen, Tarib-i Osméni’yi sirasiyla “edvér-1 fustila” ayirarak her bir
dénemin ve bélimiin yazimini azadan uygun olanlarina havale ediyordu. Yazilacak
kistm, heyet-i umlimiyede okunduktan ve gerekli degisiklikler yapildiktan sonra
yayiinlanacaktl. {lgili bSNiml yazan Kimnse, isterse yazdign kisma imzasmi™
koyabilirdi. Enctimen, Osmanli Tarihinin yazarken yalmz kendi iiyeleri ile simirh
kalmak istememis; erbdb-1 vukif ve iktidar taraflarindan bu vazifeye katilmak
isteyenleri memnuniyetle kabul e'decegini aciklamigtir. Ancak tarih yazimina yazdim
edeceklerin, bu konuda, Enctimenin programina sidik kalmalari istenmistir.
Enciimen, kendisine gonderilecek veya hediye edilecek her tiirlii kitap, risale, vesika,
evrak ve matbuatin gerek orijinalini ve gerekse suretlerini memnuniyetle kabul
edecegini agiklamigtir. Térih-i Osméni Enctimeni, Osmanl Tarihinin, “sAn-1 millf ile
miitendsib” bir sekilde kaleme alinmasi igin yurticinde ki ve yurtdisindaki
kiitiiphanelerde arastirma yapmak; kitabeleri, haritalar, planlar1 ve vesikalar istinsah
etmek icin, lizim duyulan yerlere memurlar géndermeyi ve icdb ederse bu

malzemelerin bulundugu yerlerle haberlesmeyi diistinmiistiir.

Enctimenin, bilhassa Osmanli Tarihinin yazimi ile mesgul olanlarim
ilgilendiren bu vazifeleri ya}unda, kiittiphane memurunun vazifesi, kiitliphanede
bulunan kitaplarin, risilelerin, evrakin ve matbuatin kayitlarini giinii giiniine ve -
muntazaman tutmak ve kiitliphaneye goénderilecek teberrular karsisinda
yardimseverler tesekkiir ve ilmithaber gtndermek olarak siralanmistir. Enciimen
idarf, mali konularda ti¢ kisiden miitesekkil bir idare heyetine s6z hakki vermis,

basilacak kitaplarmn tab‘indan bu heyet sorumlu tutulmustur,>**

Enctimen hakkinda tiiziikte yer alan mali bilgilere gore, kiitliphane memuru

ve iki kétip disinda Enciimen azalarimin ve reisinin maagi yoktu. Maaglar1 devlet

5% Diistar (Tertib-i Sani), Istanbul 1330, 11, 20-21.
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hazinesinden karsilanan kiitliphane memuru iki bin kurus, katiplerden biri bin ve
digeri de alti yliz kurus ayhik maas aliyordu. Bunun disinda arastirma ve inceleme
i¢in tagraya gonderilecek memurlara yeteri kadar harcirfh veriliyordu. Biitiin

masraflar Enclimen heyetinin karar1 alindiktan sonra yapilacakt1.

Enciimen’e “hazine-i hassa”dan yillik on bin kurus 6denek ayrilip; bunun ile
gerekli kitap, risdle, vesika alinacak ve harcirdhlar buradan karsilanacakti. Tarih-i
Osméni yazarlarina forma bagina (16 sayfa) ii¢ yiiz kurus ikrdmiye verilecekti.
Bunun yamnda Térih-i Osméni’nin baski masraflari i¢in padisahin  hususi
hazinesinden (hazine-i hassa) ek olarak on bin kurus daha tahsis olunmustu. Kitap
satisindan saglanacak meblaglar ve erbdb-1 fiitiivvet tarafindan vapilacak:yardimlar
Enctimene gélir olarak kaydedilecekti. Her sene sonunda bir muhasebe cetveli
hazirlayacak olan Enclimen bunu, Hazine-i Hassa-i S&hdne Midiriyet-i

Umfimiyesi’ne génderecekti.’”®

Bu tiiziik, 14 Zilka‘de 1327 tarihinde hazirlanmis ve 16 Safer 1329 tarihinde
Takvim-i Vekayi’de ildn edilerek ylrtirliige girmigtir. Tiiziikte de yer aldif1 iizere,
Enclimen azilar1 evvela hiiklimet tarafindan segilmisti. Bu ciimleden olarak,

Abdurrahman Seref, T4rih-i Osméni Enciimeni reisligine atand:.%

. Enclimen, 28 Muharrem 1328 (9 Subat 1910) giinii yapilan ilk toplantisinda
Abdurrahman Seref Efendinin bagkanliga devamim kararlastird:.’”” Térih-i Osmani
Enclimeni Mecmuasi’nda yer alan bir bilgiye gore, Enciimenin diger daimi azilan
sunlardi: Ahmed Tevhid Bey (Hériciye Nezéreti Terciime Odas: hiilefdsindan),
Ahmed Refik Bey (Piydde Yiizbasilarindan), Ahmed Midhat Efendi (Meclis-i
Sihhiye Reis-i Sabiki), Iskender Yanko Hogi Bey (Sfira-y1 Devlet azésindan),
Efdaleddin Bey (Dérilflinin muallimlerinden ve Dé&hilive Mektlibi Kalemi Sube
miidiirlerinden), Diran Kelekyan Efendi (DAriilfiinfin muallimlerinden ve Sabah
gazetesi muharrirlerinden), Ziihdii Bey (Divan-1 Muhésebit Reis-i Sabiki), Ali Seydi
Bey (Miilkiye miifettislerinden), Karolidi Efendi (Mebfisandan), Mehmed Arif Bey

%5 Diistar (Tertib-i Sani), Istanbul 1330, 11, 20-22.

S BOA, 1.MF, 2.1327/1.

%7 Abdtilkadir Ozcan, TOEM ile ilgili kaleme aldizi yazida, Enciimen’in ilk toplanusinda
Abdurrahman Seref Efendinin baskanliga getirildigini yazar. Oysa, 1909 yilinda kurulan Encitmen’in
tiyeleri ve bagkani hitkimetce atanmistir. Enciimen azalarmin yer aldift bir cetvel onun bu ilk
toplantidan énce baskan oldugunu géstermektedir. BOA, L MF, Z. 1327/1; ayrica Abdiilkadir Ozcan,
“Tarih-i Osmanf Enciimeni Kurulusu, Teskilat1 ve Faaliyetleri”, TOEM 'na Onsoz ve Fihrist, Istanbul
1988, s. 3.
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(Maliye  Nezareti miimeyyizin-i sdbikasindan), Necib Asm  (Piyade

k4’imakamlaridan ve Dariilfiinin muallimlerinden).>%

Enciimenin daimi tyeleri, padisahin iltifatina mahzar olmuslar ve cesitli
vesilelerle  6diillendirilmiglerdir. Kurulusundan iki sene sonra mevkilerini

korudugunu gordiigtimiiz azalara, Divan-1 Hiimay(in’dan ruds itd olunmustur.>®

Bunun yaninda, Enclimenin yardimer fiyeleri ise sunlardi: Ebi’l- Fu’ad
Refik Bey (Erkén-1 Harb binbagisi), Ismail Paga (Jandarma Mirlivaligindan
miitekd‘id), Efraim Rahmani Efendi (Siiryani Katolik Patrigi), (Ali) Emiri Efendi
(Defterdarliktan miiteka‘id), Tevfik Pasa (Terbiye ve Tedrisat-1 Askeriye miifettisi),
Hahl (Edhem) Bey (Miize-i Osméni midiirii), Siileyman Bey ('7) Stileyman Nazif
VBey (Basra Valisi), Stikrli Bey (Mekteb-i Bahriye Térih mualhml) Safvet Bey
(Erkan-1 Harbiye-i Bahriye K&’imakémi), Tahir Bay (Bursa Mebfsu), Arif Pasa
'(Konya Valisi), Osman Ferid Bey (Sadéret Sifre Kalemi’nde), Ali Bey (Tophéne
Meclisi azd-y1 s@bikasindan Miralay), F4’ik Resdd Bey (Takvim-i Vekayi
miidtrliigiinden muteka‘id), Fehmi Efendi (Darilfiiniin muallimlerinden), Mehmed
Galib Bey (Saruhan mutasarrif-1 sbiki), Musa Kédzim Efendi (Kozan mutasarrif-1
esbaki), Mistakidis Efendi (Miize-i Osmani muhéfizlarindan), Nutki Bey (Bahriye

ké&’imakamlarindan).

Daimi {iyelerden Ahmed Midhat Efendi, Iskender Hosi, Diran Kelekyan,
Ztihdii ve Mehmed Arif Beylerin 6limlerinden sonra, asli iiyelige Halil Edhem Bey,
Ali Emirf Efendi, Hiiseyin Hiisameddin, Resad Fuad ve Mehmed Ziya Beyler segildi.
Karolidi Efendinin Tirkiye’den ayrilmasindan sonra yerine Ahmed Muhtar Pasa,
akabinde Ahmed Rasim se¢ildi. Bu ikisinin Enciimen toplantilarina devam etmemesi
tizerine Ibniilemin Mahmud Kemal Bey, Enctimenin azis: oldu. Bir stire sonra Al
* Emiri’nin istifa etti. Ondan bosalan daimi tiyelige Dariilfiinfin miderrislerinden

Behget Bey seg¢ildi.

2. Tarih-i Osmani Enciimeni’nin Faaliyetleri
Enclimen, yayimlanan tliziikte gorevierini tesbit etmisti. Buna gbre,
“simdilik” miikemmel bir Osmanli Tarihi te’lif edecek ve Osmanhi tarihine iligkin

5% Daim{ azalarm bu héliyle hitkiimet tarafindan atanan kimselerden miitesekkil oldugu anlagiliyor.
% BOA, L. MF, N.1329/4.
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belge, vesika tiiriinden belgeler nesredecekti. 9 Subat 1910 tarihinde Babiali Sadaret -
Dairesi altindaki vak‘aniivislik odasinda yapilan toplantida, yazilacak tarih kitabinin
plami yapildi. Enctimen azilan arasinda isbolimil yapilarak, Osmanli Tarihi’nin
kurulusu dénemi ile ilgili birinci kismin yazilmasina Necib Asim Mehmed Arif tayin
edildi. Toplantida alinan kararlar arasinda Tarih-i Osméani Enciimeni Mecmuas: ad:
ile bir derginin yayimlanmasi da vardi. Seksen sayfa olmas: diisiintilen mecmuanin

iki ayda bir yayimlanmasina karar verildi.

Mecmuada, Kiitb-i tevarih-i Osméniyede bulunmayan veyahud gayr-i kafi
derecede mazbiit olan ve Tiirkceden gayri lisdnlarda yazilub mech{l kalan vekayi
hakkinda tetebbu‘at ve mutéla‘at, elde edilecek vesd’ik-i tarihiye, Enclimenin emséli
nlan cem‘ivat ile a‘zé-y1 mu‘dvenc ve s8’ir muhébirlerimiz ile vereylu edevek
muhédbertin nesrine karar verilen aksdmi, enclimence ittihdz olunacak mukarrerét,
her lisénda tarihimize mute‘allik yazilan 4sir hakkinda ma‘lamaét-1 bibliyografiye, ve
henliz nesr olunmayan resd’il-i tarihiye (tefrika seklinde) gibi konulara yer

verilecekti.

Mecmuda yer alacak yazilarin, Enclimenin tasvibinden sonra
yayinlanabilirdi. Osmanli Devleti ile ilgili her tiirlii bilgi yaninda Osmanl: tarihinden
bnceki devirlere ait eserler de mecmuamin programina dahildi. “Mecmii‘anin
nesrinden maksad der-dest tab ve temsil olan tirihimizin metnine aynen ve tamamen
giremeyecek tetebbu‘at ve istitld‘atimizi ve vesd’ik ve kitdbe stretlerini ve gerek
Tiirkce ve gerek elsine-i sd’ireden miitercim olub simdiye kadar tab* olunmamis
resd’ili nesr eyleyerek tirihimize zemin hazirlamak ve mutila‘a meraklilarinin tevsi-i
ma‘limatina, teshiz-i efkirina, tensit-i ezhnina hidmet etmekdir.” O zamana kadar
yayimlanmamis gayr-i matb(i tarihi kaynaklarin nesrine karar verildi. Topkap:
Sarayinda Revan Koskii’'nde bulunan dort niisha “Tevérih-i Al Selguk™un
karstlastirmall nesrinin yapilmas: maksadiyla Necib Asim ve Mehmed Arif Beylerin

nezéreti altinda Bahriye Matba‘asinda basilmasina tesebbiis edildi.’*®

319 Revan Koski’'nde bulunan Tarih-i Al-i Selguk, Yazicizade nin eseridir. Yazicizide Ali, Tevdrih-i
Al-i Selcuk, Topkapr Saray1 Miizesi Kitiiphanesi, Revan, Nu: 1391. Bu kitabin yayimlandigina dair
bir bilgiye tesadtif edemedik. Hem Necib Asim’m ve hem de Mehmed Arifin eserleri arasinda
Bahriye Matbaasi’nda nesredilmis “Tevarih-i Al-i Selguk” ile ilgili bir eser yoktur. Ikisinin miigterek
yaylmladlgl Tirk Tarjh-i Umtmisi’nin birinci cildi Osmanli ncesi ile ilgilidir. bk. Necib Asim-
Mehmed Arif, T evdrib-i Al-i Selguk.Osmanlilardan Baska Tiirkler, Istanbul 1325.
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Térih-i Osméni Enctimeni Mecmuasi’muin ilk sayisi 1 Nisan 1326 tarihinde
yayimlandi. Tiirkiye’de modern tarihgilifin 6nemli kose taslarindan olan dergide
Osmanli, Selguklu ve Tiirkmen Beyliklerine ait makaleler yayimlandi. Bu yazilarin
ekseriyetini Osmanli tarih yazimina ve Osmanl: tarihine ait yazlar teskil etti. Sekiz
vil stireyle diizenli olarak nesredilen dergi 1918 yilinda miitareke sartlarinda bir ara
sekteye ugradi. Derginin bu déneminde maddi sikinti ’g;ektigi anlagiliyor. Nitekim
mecmuanin nesrine karar verildiginde para bulunamamis, gerekli olan 5.000 kurus,

311 Nitekim noksani

Enclimen azésindan Efdaleddin Beyden bor¢ olarak alinmistir.
tamamlamak maksadiyla mecmuanin, 9. ve 10. seneleri 1921 yilinda bir ciiz, 11., 12.
ve 13. seneleri 1923 yilinda bir ciiz olarak bastirildi. Bu ylizden mecmuanin 9. ve 10.
senelere ait +-Nisan 1335+ 1 I{azivan 1337 tarihli ciizi 49-62 numara ile’'?, 11°13.
senelere ait 1 Agustos 1337 — 1 Tesrinisani 1339 tarihli cliz ise 63-77 numarayi tasir.
Mecmuanin, 14. senesinde 78. say1r Tiirk Tarih Enclimeni Mecmuas:t ad: ile ¢ikti.
Dergi, bu ismi ile ti¢ y1l yaymina devam etti. Ancak Enctimen kisa bir stire dagildi.
Maarif Vekaletine bagli olarak Istanbul Dértilfiininunda Tirk Tarih Enciimeni
yeniden hayata gecirildi. Bu dénemde Fuad Kopriiliintin baskanlik yaptigi Enclimen,
mecmuay: “Yeni Seri” adi altinda Latin harfleri ile negretti. Yaymn stiresi boyunca
toplam 101 say1 ¢ikmayr basaran dergide 293 yazi yer aldi (tefrika olarak
yayimlananlar tek baghik altinda degerlendirildi). Dergide 45 kisinin imzasina
rastlanmaktadir. Makalelerin bliyiikk bir kismi Enclimen azalari tarafindan
yayimmlanmistir. Disaridan yazi gonderenler taltif edilmis, bunlarin bir kismi
Enclimene muavin aza secilmistir. Ismail Hakki (Uzungarsili), mecmuada
yayimlanan “Anadolu Tiirk Tarihinde U¢ Miihim Sima” isimli yazisi ile muavin aza

olmugtur.

Enciimen, 22 Kanurusini 1326 (4 Subat 1911) tarihinde yayimladigt bir
genelge ile iilke i¢inde ve disinda, Osmanli Tarihi ile ilgili kaynaklar1 toplamak
amaciyla faaliyette bulundu. Yerli ve yabanci yaymlar: yakindan takip ederek bunlarn

temin etmeye c¢alish.”? Bunun yamnda, valiliklere ve maarif miidiirltiklerine

31 BOA, HSD.CB, 3/90.

2 Mecmua, yaymmlanamama mazeretini sdyle dile getirir: “T4rih-i Osméni Enctimeni Mecmuas
harb-i umfimi ve miitdreke esnisinda bi’z-zar(r intigAr edememisdi. Enclimenimiz o miiddet
zarfindaki noksam ikmél i¢lin beheri on formadan mirekkeb iki niisha nesrine karar vermisdir.
Mecmua ba‘demA her iki ayda bir muntazaman intigar eyleyecekdir.” TOEM, V11/62:49, s. 1.

313 Arsivde bulunan ‘bir belgede Enctimenin Ikbil matbaasmdan satn aldii eserleri gsterir.
Bunlardan bir kismi 8nceden negredilmis, bir kismi ise yeni basilmis eserlerdir. Bunlardan Mir’4t-1
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gonderdigi tebligatlarda “tasrada bulunan kiitliphanelerde mevcud asér-1 tarihiyyenin
esAmisini hdvi defterler taleb olundugu gibi Hériciye Nezéreti vesatetiyle Avrupa
kiitiphanelerinin kataloglar: celb ettirildi. Bunun yaninda, tasra merkez ve
civarlarinin ne zaman ve kim tarafindan alindigi, oralarin Osmanlilardan 6nce hangi
hitkiimete tdbi oldugu, civardaki cami, mescid, tekke, medrese, imaret gibi mebani-i
hayriye hakkinda bilgi ve bunlarin kitdbe-i tarihiyyelerinin istinsah edilmesi
isteniyordu. Oralarda medfun viizera, timeré ve ricél-i meshiirenin tiirbeleri hakkinda
malumatla beraber mezar tarihlerindeki tarihlerin yazilmasi; savag alanlarinin tarif ve
tavsif edilmesi; Osmanli Tarihlerinde isimleri gegen ve simdi harab olmus kal‘a ve
sehirler hakkinda malumat-1 kéfiye itd olunmasi: efrdd-1 ahélinin ellerinde hulunan
fermén, berat, vakfiye ve evrak-1 kadime-i siire-i tarihiye suretleri ile —mtimkiinse-
tarihi binalarn fotograflarinin tedarik olunmasi ve miirQir-1 zamanla adlari degismis
kasaba ile bazi yerlerin ism-i kadimlerinin bildirilmesi de tamim ile istenen seyler

arasinda yer aliyordu.’'

Uzun stiren bir hazirlik déneminden sonra Necib Asim ve Mehmed Arifin
hazirlayacagi Osmanli Tarihi’nin plam1 mecmuanm 21. cliziine ildve olarak
yayimlandi.®*® Program, kaleme alnan tarih calismasimn birinci cildini ihtiva
ediyordu. Igerigini de, Osmanlilarin Ash (Oguzlar, Oguz boylar, Kayilarin
Oguzlarla iligkisi, Orta Asya’dan gocleri), Stileyman Sah’in hayat: ve faaliyetleri,
Ertugrul Gazi ve Kayilarin Sogiid’e gelisi, Karakegili agireti gibi konular
olusturuyordu. Osmanli padisahlarinin saltanat yillarina gore tertip edilen bolimlerde
ise askeri, siyasi, idari ve diplomatik gelismeler ele alinacakti. Kitabin sonuna
eklenecek “Tekmile” ile de askerl ve siyasi konularn disinda kalan konularin ele
alinmas1 disiiniilityordu. Bizans ve Selguklu tarihi ile ilgili bir boliimiin de ele
alinacag belirtilen p;ogramda, bu devletlerin tarihi Osmanli Devleti ile olan iligkileri

cercevesinde inceleniyordu.

Hakikat, Térih-i Ebii’l-Fariik, Namik Kemal’in Osmanlt Tarihi, Isldhii’t-takvim ve Hammer Tarihi
dikkate deger tarihi ¢aligmalaridir. Bunun yaninda Said ve Kamil Pasalarin hatiratt da safin ahnan
eserler arasindadir,. BOA, HSD.CB, 3/84. Mecmua’da yaymlanan bibliyografi cahsmalarinda
ekseriyetle Bati’da yapilan tarihi ¢alismalar aktarimugtir. Bati’daki tarih enctimenlerince nesredilen
eserlerin TOE’ye gonderildigi bilinmektedir.

314 Mahmut Sakiroglu, “Memleketimizde Toplu Tarih Calismalar1 I”, TATo, Say1: 36, Aralik 1986, s.
42-43; Abdiilkadir Ozcan, a.g.m., s. 4.

315 “«Osmanl Tarih Program”, TOEM, 21. cliz, 1 Istanbul 133, 16 s (ayr1 basim).
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Programin yayimlanmasindan sonra, Osmanli aydinlari tarafindan siddetle
elestirildi. Tenkit edenler arasinda Yusuf Akgura, Fuad Kopriilii ve Ali Emirf gibi
tarihgiler de vardi. Akgura, Tiirk Yurdu’nda yayimlanan bir yazisinda, programimn
birinci cliziinde bir defacik olsun Tirk kelimesine rastlanmadigini yaziyordu.
Kurulus devrinin Osmanlilarin en ziyade Tiirkliklerini muhafaza ve irae ettikleri bir
asir oldugu halde Rum, Ermeni, Sirp, Bulgar, Tatar, Mogol, Tiirkmen isimlerine yer
verilmig; Turk ismi bir defa dahi zikredilmemisti. Ona gére, programi okuyan, bu
ictinabm bir tesadiif olmayip kasde makruniyeti su-i zannma diistiyordu. Tarih-i
Osmani Encitimeni miiverrihlerinin Osmanli Tiirkleri ensibini aramakta bu derece
miimsik davranmasi herhangi bir seyle izah edilemezdi. Ciddi, ilmi olmasim
bekledigi- bir eserde asil .mevzu-olan. hir.kavme dair bu kadar giidiik malumat .
etnografyayi, usl agisindan yeterli bulmuyordu. Akgura, Osmanli “Tirkleri”
Tarihinin girisinde umum Tirklere dair yeterli bilgi verilmeyecek olursa, o tarihin
biitlin vekayiinin, bilhassa ilk devresinin vazih ve ilmi bir surette kavranilamayacag
gorlsiindedir. Ona gore, “Tiirk dleminin eczas1 birbitiyle ugrasip, ¢atisip, kaynasip
dururken o kangiklik arasindan Osmanli saltanatimin muntazam ve kavi yiikselip
cikmasi mithim vakasim hakkiyle anlayabilmek igin, biitlin Tirk 4leminde dair,

miicmelse bile sdmil ve sarih bir ilm edinilmis olmasi sarttir”.

Akcura’nin tenkit ettii diger noktalar ise halkin ihmal edilmesi ve
unutulmast; iktisadi ve igtimal ahvale hi¢ dikkat edilmemesi idi. Oysa “s6z bagi olan
bitytik -harfler (majiiskiiller) ile tarih yazilmaz; asil kiigiik harfler (miniskiiller) ile
tarih yazilirdi.” Akgura’ya gore, Tarih-i Osmani Enciimeni, eski vak‘aniivislerin
yazdiklarindan farksiz bir mecmua-y1 vekayi kaleme alacaksa, bu kadar tekelliife
hacet yoktu.’'

Fuad Kopriilli, Osmanli Tarihi’'nin birinci cildine muteallik programi
elestirenlerden birisi idi. Meseleyi dahilden tetkik etmedigini, fakat haricten
goriindiigti kadari ile Enclimen azalari arasinda tarih telakkisi bakimindan bir
insicam ve birliktelik olmadifimi sdyleyen Kﬁprﬁlii,'ele alinacak Osmanli Tarihini
ustl bakimindan elestirdi. Kitabin miiellifleri vak‘alar1 yan yana dizmekle tarih

yazdiklarim zannediyorlardi. Vak‘aniivis geleneginden kopamadiklarin: iddia ettigi

*® T.Y(Turk Yurdu); “Kiigik Muhtra”, Tirk Yurdu, c.4, Agustos 1913, Sayn: 23, s. 807-809;
Francois Georgeon, Tirk Milliyetciliginin Kokenleri. Yusuf Akcura (1876-1935), Istanbul 1996, s.
193-195.
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miiellifler, bir miiverrihe veséik hazirliyorlardi. Ona gore, bu tarza eserler dliméne
bir eser olarak degerlendirilemezdi. Olsa olsa miitebahhirine bir eser olabilirdi.
Kopriili, Necib Asim ve Mehmed Arif’i tarihin yeni telakkilerine karg: lakayd ve
bigine kalmakla sugluyordu. Onlar, askerl ve siyasi tarih disindaki hadiseleri tarihi
bir hadise olarak degerlendirmiyorlardi. Oysa tarihin aldig1 yeni sekle ve anlayisa
gére, “miiverrih, gd’ib olmus medeniyetleri, zamanlari, manzara-i um@miyesiyle,
tabil sekl-i hayatiyle, miinferid ve miistesnd vak‘alarin ehemmiyetini hadd-1
hakikisine tenzil ederek tasatmaga mecburdur. Bindenaleyh miiverrih vekdyi‘-i
maéziyesini nakl ve ihya etmek istedii cem‘iyetin evveld menge’-1 irkiyesini, muhit-i
hikemi ve cografyasini, tarz-1 tesekkiilinde medhaldar olan ‘dmilleri, kuva-y1

siyfsiyenin tarz-1 .tevazu‘..ve tahakkiimiinii, #’ile iktisadivitiny halk hayit ve-

tegkilatini, bu teskilatin resmi tegkilat ile miindseberlerini, sekl-i miilkiyeti, Zird‘at ve
ticaret ve sméyi‘i, lisin ve edebiyati, dini, terakkiyat-1 ilmiyeyi, miicvir kavimlerle
maddi ve ma‘nevi miindsebdtin derecesini vAzih hatlarla g6sterecektir.” Eski
miiverrihler bunu anlayamazdi. Ancak tarih asr1 olan on dokuzuncu asirda,
Enclimenin tarihi bu kadar siirlandirmas: hayret verici bir olaydi.’'” Oysa Enciimen
icinde kiymet-i miitebahhirdneleriyle herhangi bir Avrupa enciimeninde bile bir
mevki‘-i ihtiram iggal edebilecek Abdurrahman Seref, Halil Edhem ve Ahmed Refik
gibi beyler bulunuyordu. Kopriilii, tenkit ettigi kisilerin bunlara sakird dahi
olamayacagini ileri siirliyordu. Kopriili’nlin yazist incelendiginde onun Yusuf

Akgura ile aym diigiinceleri sergiledigi goriiliir.*'®

Aydinlar ve sosyal bilimciler tarafindan yapilan bu elestirilere ragmen
Necib Asim ve Mehmed Arif tarafindan hazirlanan “Osmanli Tarihi”nin birinci cildi,
1916 yilini: sonbaharinda Enclimen Hey’et-i UmGmisine sunuldu. Yazarlarin, Yusuf
Akcura ve Kopriiltizide’nin tenkitlerini dikkate aldiklar ve kitaba Tiirkler hakkinda
genis bir medhal ekledikleri goriiliir. Ancak, eserin Osmanli Tarihinden ¢ok daha
eski “kable’t-tarih”i kapsamasi, Enclimen’de tartigmalara sebep oldu. Osmanl
Tarihi’nin birinci cildi, padiéahm tarih yazdirmada ilk hedefledigi politikadan farkl
bir tavir sergiliyordu. Eser, kavmiyet¢i bir bakis a¢is1 kaleme alinmis ve Osmanl

Tarihi, genel Tiirk tarihinin iginde bir satha olarak degerlendirilmigti. Oysa

317 K spriiltizade Mehmed Fuad, “Bizde Tarih ve Mitverrihler Hakkinda”, BilgiMecmuast, .1, Sayt: 2,
Kanumevvel 1329, s. 185-189.
318 K spriiliizide Mehmed Fuad, “a.g.m.”, s. 185-196.
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Enctimen’in kurulusu ve kaleme alinacak tarihin Osmanlicilik ideolojisine uygun
olmas: gerekiyordu. Osmanli Tarihi’nin “Ittihad-1 Anasir” politikasin1 desteklemesi
distintilmiisti. Oysa simdi ortaya “kavmiyetci” bir tarih anlayisi ile yazilmus bir
kitap ¢ikmisti. Bu durum karsisinda, enclimen iiyelerinin bir kismi, eserin

mesuliyetini kabul etmek istemediler.

Osmanhi Tarihini yazma isinin uzamasi, enciimen i¢inde huzursuziuklara
sebep oldu. Azalarin bir kismi, Enciimenin islevini yitirdigi goriistindeydi. Kitabin
sunumu sirasinda bu huzursuzluklar giin yiiziine ¢ikti. Uzun tartismalar sonunda
Enclimenin vazifesinin yeniden diizenlenmesine karar verildi. Bir kisim Encilimen
azasi, Osmanli arsivleri diizenlenmeden ve yazma tarihler mukayeseli olarak
incclenmeden mitkemmel bir Osrianl Tarihi kaleioe aluwawn imkansiz: oldugu
gortiglindeydiler. Bunlar, Enclimenin vazifesinin “yazilacak Osmanli Tarihi igin
vesika toplamak ve tasnif etmekten ibaret” olmasi gerektigini sdyliiyorlardi. Bu
gorlisli 1srarla savunan Ahmed Refik, enclimenin vazifesinin yalmzca vesika

tasnif¢iligi ve nesri ile simirlandirilmasini savunuyordu.

Enciimen de, Osmanli Tarihi yazma projesinde basarisizliga ugradig: i¢in bu
teklife sicak bakiyordu. “Padisaha hoslanmayacagi bir Osmanli tarihi sunma ile
Osmanli Tarihinin yazilmasinin miimkiin olmadigini bildirme paradoksu i¢ine diigen
Enctlimen, bu sorunu, Osmanli Tarihi’nin birinci cildini yazildig: gibi nesrederek ve

Osmanli tarihi hakkinda monografiler yayimlamaya baslayarak asmaya calists.

Osmanli Tarihi, Enclimenin kurulusundan sekiz yil sonra nihayet
basilabildi. Yukarida da anlatildigi tizere Necib Astm ve Mehmed Arif tenkitleri
dikkate almiglardi. Ancak, Térih-i Osméni Enciimeni Mecmuasi’nda yayimlanan
programa sadik kalmamiglardi. Eserin yarisina yakin bir boliimde Tiirk tarihine
ayrilmisti. Bu boliimiin birinci ve ikinci kisimda Tiirklerin asli ve mense’i,
yayilmalari, gogleri, Oguz Han, gibi olaylar yaninda Tiirk, Turanf, Iskit, Hun tabirleri
tarif ediliyor; Garb ve Sark Tiirkleri inceleniyordu. Uglincti kisimda Ortagagda
Tirkler; dordiincti kisimda ise, Tiirklerin siyasi ve i¢timal hayati, din, ilim ve fen ile

519

sandyi‘ konular1 ele alimyordu.”” Ikinci Béliimde ise Bizans Devleti’ne yer

verilmisti.’*® Dérdiincii bsliimde Anadolu ve Rumeli ahvali bashig altinda Anadolu

1% Nectb Asim-Mehmed Arif, Osmanli Tarihi. Medhal lle Biddyet-i Zuhir-i Osmdniydn ve Ahd-1
Osman Han Gdzt'yi Muhtevidir, Istanbul 1335, s. 1-288.
520 Necib Asim-Mehmed Arif, a.g.e., s. 291-438.
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Selguklu Devleti, Mogol istildsi, Tiirkmen Beylikleri, Balkanlar’daki devletler

incelenmisti.’*!

Medhal kisminin sonunda kullamlan kaynaklar siralaniyordu.
Me’hazlara bakildifinda, yazarlarin dogu kaynaklari yaninda bati kaynaklarim da

kullandig1 goriiliir.

Kitapta, Osmanl: tarihi yalnizca Osmanlilarin bidayet-i zuhfirundan Osman
Han Gazi’nin irtihdline kadar olan olaylara yer verilmistir. Ancak, yazarlarin bu
kisimda, medhalden farkli olarak kullandiklari kaynaklari dipnotlarda sayfalarina
varincaya Kadar verdikleri, eserlerin hangi kiitiiphanede ka¢ numara ile kayith

oldugunu belirttikleri goriiliir.”** Eser hakikatte bilyiik bir ¢cabanm tirtintidir.

Kitap yaymnlandiktan sonra biiyiik bir ragbet gordil. Kisa siirede ¢ok satt1.
Eserin yaylmlandikfén sonra da Kopriiliizdde Mehmed Fuad tarafindan tenkit édildi.
Memleketimizde tarih anlayigimin heniiz pek ibtidai oldugunu belirten Kopriild,
bunun i¢in yalmzca Enclimenin Osmanli tarihine yazdigi mukaddimeyi okumanin
yeterli - oldugunu; oysa tarihin diger yardimci bilimlerle iliskisi bulundugunu
belirtiyordu. Ona gore, Osmanli Devleti’'ndeki arsivler ve kiitiiphaneler. arastirmalar

yapmak i¢in yetersizdi.’?

Kitabi elestirenlerden biri de Ali Emiri Efendi idi. Negrettigi “Osmanli Tarih
ve Edebiyat Mecmuasi”nda, Abdurrahman Seref Efendi’nin sahsina hitap eden bir
yaz1 yazarak, Osmanli Tarihi adli eserin 551. sayfasindaki yanlis tarihe dikkat ¢ekti

ve bu tarihlerin nasil hesaplandigimt sordu.>**

Akgura ve Kopriili'niin tenkitleri karsisinda sessiz kalmayi tercih eden

Enciimenin reisi Abdurrahman Seref, bu yaziya cevap verme geregini duymustur:

“Tarih ve Edebiyat Mecmuasi’nin ikinci niishasinda acize hitaben bir sual
irad buyuruluyor ve deniliyor ki, gecende Tarih-i Osmani Enclimeni.namina nesr
olunan Osmanli Tarihi’nin 551. ve 571. sahifeleri miinderacatinda Osman Beyin

tarib-i veladeti hakkinda bir tezat goriilmektedir.

52! Necib Asim-Mehmed Arif, a.g.e., s. 441-534.

22 Necib Asim-Mehmed Arif, a.g.e., s. 538-638.

3 Kopriiliizdde Mehmed Fuad, “Bizde Milli Tarih Yazilabilir mi?”, Yeni Mecmua, Sayi 22, 6
Kanunievvel 1917, s. 427-428.

524 Ali Emiri, Osmanli Tarih ve Edebiyat Mecmuast, 30 Nisan 1334, s. 21-22. Bunun yaninda o siralar
geng bir rigtiye talebesinin de Osmanl: Tarih ve Edebiyat Mecmuasi araciligi ile TOEM ve Osmanh
tarihine elestiriler yonelttigi goriiliyor. Bk, Osmanli Tarih ve Edebiyat Mecmuasi, 30 Nisan 1335, s.
265-267.
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Kitabin dibacesinde beyan olundufgu {lizere miiverrihinin muhtelif
rivayetlerine tesadiif olunmakta &li tarikii’l- muhakeme sihhate akreb olani tercih
etmekle beraber ihtilafat~1 vekayi dahi hasiye tarzinda aynen irad etmegi enciimen
usil ittihaz eylediginden 551. sahifede ‘diger bir rivayete gére’ diye baslayan fikra
bir kavl-i miicerret ve zayif oldugu halde bazi miiverrihler ilave-i sahife tezkér
eyledikleri cihetle enclimence dahi malumat kabilinden ve hasive nev’inden olarak
derc edilmistir. 571. sahifede ise cumhur miiverrihinin kavl-i muhtar zikr edilmis ve
Osman Gazi’nin tarih-i veladeti 565 senesi olarak kabul olunduktan sonra zirindeki
notada 650 ve 656, 657 senelerini gosteren miiverrihler oldugu dahi tasrih ve ilave

kilinmustir ve bu vesile ile dahi arz-1 teyit-i ihtiram eylerim efendim hazretleri.”%

Bu cevadr tatmin edici buimayan Ali Emiri, bunun uzerine oir yazi daha
yayimladi. Enclimenin pek ise yaramadifini ve sekiz senede ortaya ¢ikan Osmanl

Tarihinin umuldugu gibi ¢ikmadigini yazdi.

Tarih-i Osmani Enclimeni bu tenkitlere uzun siire cevap vermedi. Miitareke
déneminde ve sonrasinda da Enciimene ve yayinlarina yonelik tenkitler devam etti.
Ahmed Refik, cevap mahiyetinde yazilar yazarak, elestirilerin haksiz oldugunu,
birkag kisi yiizlinden Dbiitin Enclimen azalarma haksiz yere taziratin
yapilamayacaginit 6ne siirdii. Ona goére, kamuoyunun begenmedigi Osmanl: Tarihinin
yaziminda ve nesrinde tek suglu Mehmed Arif idi.*®® Ona gore, Mehmed Arif'ten
tavirlarindan - enclimen azalar1 rahatsiz olmasina ragmen, Abdurrahman Seref
Efendi’nin “idare-i maslahat siyasetinden higbir zaman feragat etmemesi” durumun
bu hile gelmesine sebep olmustur. Bu yiizden enciimenin ¢aligmalarinin devamu i¢in

yeni bir reisin segilmesini gerektigini savunmustur.>?’

Enciimen, biitin bu gelismelere ragmen, ikinci cildi yazmay1 da
kararlagtirdi. Dikkate deger husus ikinci cildi, TOEM’de" yayimiadigi “Osmanl
Tarihi Programi”ndan farkli bir anlayisla ele almay: diistindii. Orhan Gézi dénemi,
Islim devletleri ve Bizans ile olan ilsikiler, kitabeler, 6nemli kisilerin terdcim-i
ahvali gibi boliimler uzman kisilere paylastirildi. Islam devletleri ile olan iliskileri

Ahmed Tevhid, askeri olaylar1 Necib Asim, kitabeleri Halil Edhem, Bizansla olan

33 Osmanli Tarih ve Edebiyar Mecmuast, 30 Temmuz 1334, s. 95-96.
326 Ahmed Refik, “Tarih-i Osmani Enciimeni Meselesi”, Jkdam, 12 Tesrinievvel 1336, s. 1.
527 Ahmed Refik, “Tarih-i Osman? Enclimeni Meselesi”, fkdam, 12 Tesrinievvel 1336, s. 1.
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iliskiler Ahmed Refik, biyografileri ise Hiiseyin Hiisameddin yazacakti. Ancak bu

tesebbiisten sonug alinamadi ve ikinci cilt tamamlanamadi. >

Bu tarihten itibaren yazilacak Osmanl: Tarihi i¢in vesika toplamak ve tasnif
etmek fikri 6nem kazanmaya basladi. Abdurrahman Seref Efendi, Avrupa’daki
arsivcilik caligmalarini yakindan takip ve Osmanl tarihine ait belgeleri tespit etmek,
Viyana ve Berlin Krallik Kiitiiphaneleri’nde ¢aligmalar yapmak i¢in goreviendirildi.
Bes yiz lira harcirahla Avrupa’ya gonderildi (1917).°* Berlin  Krallik

Kiitliphanesi’ndeki ¢alismalarinit TOEM’de nesretti.>>°

Enciimen, Osmanli Tarihi’nin yaninda belge, vesika ve tarih kaynaklarim da
nesrediyordu. Bunlarin ileride yazilacak Osmanli Tarihine yardime: olacagi timit
ediliyordu. Kaynak eserlerinw;;e moﬁoéraﬁlerin yayimlanmasi bu tarihten itibaren
onem kazand1. Nesredilen tarihi kaynaklar, T4rih-i Osmani Enclimeni Mecmuasi’nin
ilavesi olarak verildi. Eserlerin biiyiik bir kismi, kaynak ve monografi idi.
Yayimlanan kaynak eserler ve tarihl metin nesirleri sunlardu:

1. Kritovulos, Tarih-i Sultan Mehmed Han-1 Sdni (terc. Karolidi), Istanbul 1328,
Ahmed Thsan ve Siirekds1 Matbaacilik Osmanli Sirketi, 191 s.

2. Mehmed Arif, Kdnﬁnndme-i Al-i Osman (Sultan Sileyman Kanunndmesi),
Istanbul 1329, Ahmed Thsan ve Stirekas1 Matbaacilik Osmanli Sirketi, 74 s.

3. Mehmed Arif, .Kaninndme-i Al-i Osman (Fatih Kanunndmesi), Istanbul
1330, Ahmed Thsan ve Siirekas: Matbaacilik Osmanli Sirketi, 32 s.

4. Vdkidt-1 Sultan Cem, Istanbul 1330, Ahmed Ihsan ve Siirekas: Matbaas, 46 s.

5. Tursun Bey, Tdrih-i Ebii’l-Feth, Istanbul 1330, Ahmed Ihsan ve Siirekés:
Matbaacilik Osmanl: Sirketi, 198 s.

6. Tacizdde Cafer Celebi, Mahriisa-i Istanbul Fetihndmesi, Istanbul 1331,
Ahmed Thsan ve Strekds) Matbaacilik Osmanl1 Sirketi.

7. Mehmed Refl, [ran Seféretndmesi, Istanbul 1333, Hildl Matbaast, 31 s.

2% Hasan Akbayrak, “Tarih-i Osmani Enclimeni’nin Osmanli Tarihi Yazma Sertiveni”, TaTo, VI, s.
44-45,

2 BOA, MV, 208/18. Berlin Kiitiiphanesi’ne bir yazi yazarak, Abdurrahman Seref Efendi’nin oradaki
faaliyetleri hakkinda bilgi istedigimiz hélde bir cevap alamadik.

%30 Abdurrahman Seref, “Berlin Hazine-i Evrakinda Vesa’ik-i Kadime-i Osméniye”, TOEM, VIIl/44,
Haziran 1333, s. 65-92.
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8. Koca Sekbanbasi, Hiildsati’l-keldm fi Reddi’l-avdm, Istanbul 1334, Hilal
Matbaasi, 54 s.

9. Térih-i Cami ‘~i Nuriosmaniye, Istanbul 1335, Hilal Matbaas, 51 5.7
10. Mehmed Halife, Tdrih-i Gilmani, Istanbul 1340, Orhaniye Matbaasi, 104 s.

11. Abdiilgaffar b. Hiiseyin Kinimi, Umdetii’t-Tevdrih (gev. Necib Asim),
istanbul 1343, Matbaa-i Amire, 207 s.

12.Mustafa Ali, Mendkib-1 Hinerverdn (haz. Ibniilemin Mahmud Kemal),
Istanbul 1926, Matbaa-i Amire, 226 s (Ibntilemin, esere Gelibolulu Ali hakkinda 133

sayfa, uzun bir giris yazmigtir).

13. Silahdar Findiklili Mehmed ABa, Silahddr Tdrihi, c.1, Istanbul 1928, Devlet
Matbaasi, 785 s: Silahddr Tarihi, c.2, Istanbul 1928, Orhaniye Matbaas, 814 s.

14. Evliya Celebi Mehmed b. Zilli, Eviiya Celebi Seyahatndmesi, c.7, Istanbul
1928, Devlet Matbaast, 933 s; c.8, Istanbul 1928, Orhaniye Matbaasi, 796 s.

15. Miistakimzade Siilleyman Saadeddin, Tuhfe-i Hattatin (haz. Ibniilemin
Mahmud Kemal), Istanbul 1928, Devlet Matbaas1, 981 s ({lk 85 sayfada Ibniilemin,
MiistakimzAde’ nin hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi verir).

16. Dilstirndme-i Enveri (haz. Mitkrimin Halil), Istanbul 1928, Devlet Matbaasi,
121 s (Eserin mukaddimesi 1929 yilinda Evkaf Matbaasi’nde Latin harfleriyle
basilmigtir).

17. Enctimen kiilliyatinda yayimlanan monografik caligsmalar ise sunlardi:

18.Es-Seyyid Morali Ali, Morali Es-Seyyid Ali Efendi Sefaretndmesi,
Istanbul1329, Ahmed Thsan ve Siirekds1 Matbaacilik Osmanli Sirketi, 61 s.

19. Ahmed Refik, Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayat1, Istanbul 1331, Matbaa-i
Orhaniye, 235 s.

20. Ahmed Refik, Memalik-i Osmaniyyede Demirbas Sarl, Istanbul 1332, Hilél
Matbaasi, 123 s.

21. Ahmed Refik, Memdlik-i Osmaniyyede Kral Rakoci ve Tevdbii. 1109-1154,
Istanbul 1333, Hilal Matbaasi, 91 s.

531 Abdiilkadir Ozcan bu eserin yaymn tarihini 1339 olarak vermektedir. bk. Abdilkadir Ozcan,
“a.g.m.”, s. 6. Ancak kitabin {izerinde 1335 tarihi vardir.
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22.Bir Elginin Tarihge-i Sefdreti 1207-1208. Rasih Mustafa Efendi
Sefaretndmesi (haz. Leskovikli Hayreddin, Istanbul 1333, Matbaa-i Orhaniye, 112 s.

23. Ahmed Refik, Osmanlilar ve Biiyiik Frederik, Istanbul 1333, Matbaa-i
Orhaniye, 48 s.

24.Halil Edhem, Kayseriyye Sehri. Mebdni-i Isldmive ve Kitdbeleri, istanbul
1334, Matbaa-i Orhaniye, 148 s.

25. Ahmed Refik, Lamartine'in Gayr-i Matbu‘ Mektiblariyle Hazine-i- Evrdk
Vesd’ikine Nazaran Tiirkiye’ye Muhdceret Kardr ve Izmir'deki Ciftligi, Istanbul
1925, Orhaniye Matbaasi, 56 s.

26. Ahmed Refik, Tirkiye'de Miilteciler Meselesi, Istavbui 1926, iviatbaa-i
Amire, 259 s.

532 Ali Beyin hazirladig:

Diger bazi kitaplarin nesrini de yapan Enciimen
Asik Pagazade’nin Tevarih-i Al-i Osman’1in ilmi sorumlulugunu tistlendi. Enciimen
tarafindan esere yazilan “Ifdde-i Mahslisa”da “Madrif-i Umfimiye Nezéret-i Celilesi
blidcesinde dsir-1 mithimmenin tabi iglin tahsisit-1 mukayyed bulundugundan kiitb-i
tevarihden icdb eden nush-1 nidsrensn tab‘ina nezéret olunmasi bu kere Tarih-i
Osméni Enclimeni’ne havile olunmusdur” sbzleri kayitlidir.”* Ote yandan Liitfi
Pasa®™* ve Sem‘déanizdde tarihinin negrine caligildigt da bu yazida yer alir.
Enctimenin negrettigi son eser Ibnillemin Mahmud Kemal’in Son Asir Tiirk Sairleri

isimli biyografik ¢aligmasidir.

Enctimenin mecmua ve kitap nesri yaninda bazi énemli ¢alismalara daha
imza att1if1 goriilir. Bunlar arasinda Alemdir Mustafa Pasa ile Ruscuk yiramindan
Defterdar Tahsin Efendi’nin Yedikule’de bulunan kabirlerinin Enciimence

hazirlanmig bir program dahilinde Zeynep Sultan Camii haziresine nakli vardir.>*®

%3 Enctimenin negrettigi diger eserleri gérmek miimkiin olmad:. Abdiilkadir Ozcan bu eserleri sOyle
siralamaktadir:

Halil Edhem, Fihrist-i Umimi (Enciimen Mecmuasimin 1927 Yiina Kadar Gelen Sayiarinin
Mubhteviyaty), Istanbul 1928.

Ahmed Refik, Hicri Onikinci Asirda Istanbul Hayats, Istanbul 1930.

Ahmed Refik, Hicri Onaltinci Asirda Istanbul Hayat:, Istanbul 1931.

53 Tevdrih-i Al-i Osman’dan Asik Pasazéde Tarihi (haz. Ali Bey), Istanbul 1332, s. L

53 Bunlardan Lutfi Paga Tarihi nesredilmistir. bk. Tevdrih-i Al-i Osman li-Liitfi Paga (haz. Ali Bey),
Istanbul 1341. .

%33 BOA, DH.MTV, 51/19.
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Abdurrahman Seref, vefatina kadar Enclimen’in reislifine devam etti.
Ondan sonra bu kurumun basima Ahmed Refik (Altinay) getirildi. Enclimenin Maarif
Bakanligina baglanmasmndan sonra, idaresi ve nesriyat faaliyetleri Istanbul
Dariilftininu’na havale edildi. Bu dénemde ise Enclimen’in bagkanlifini Fuad
Kopriilti yapti. Tiirk Tarih Kurumu’nun kurulmas: ile geyrek asir Tirk ilim ve
irfanina kiymetli eserler kazandiran Tarih Enctimeni lagv edilerek, metrukat: Tiirk

Tarih Kurumu’na devredildi.
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IV.BOLUM .
ABDURRAHMAN SEREF’IN ESERLERI VE TARIH ANLAYISI

18. yiizyilin sonlarinda meydana gelen Fransiz Ihtilali, devletlerin siyasi ve
kiiltiirel yapilarinda degismelere sebep oldu. Bu ihtilélin ortaya ¢ikardifn milliyeteilik
akimi, uluslarin hdkimiyetlerinin kaynagini ve mesruiyetini, tarihlerinin ihtisamini ve
kendilerine verdigi misyonu agiklama lizimunu ortaya ¢ikardi. Meydana gelen
gelismeler, tarih yazicihifina farkli bir boyut kazandirdi. Artik tarih, devletlerin
ideolojilerini ve mesruiyetlerini agiklamiyor; bizzat bu ideolojileri tireten bir merkez
oluyordu. Osmanl: tarih yazicilift da bu dénemde farklilik kazandi. - Klasik tarih

yazicilifina damgasini vuran dini tarih anlayist yerini, hanedan tarih anlayisina
birakti.

19. asra kadar Osmanl: tarih¢iliginde dini anlayis hékimdi. Tarih yazicilan,
geleneksel Ortagag toplumlarinda goriilen tarihgi tipini temsil ediyordu. Tarihgilerin
akidesi, devlet ve nizdm-1 4lem idi.**® Onlara gore, tarihi olaylarin sebep ve sonuglar:
ilahi kudretten baska bir seyle agiklanamazdi. Bunun yaninda Isldmi tarih
telakkisinin disina ¢ikilmaz ve olaylara baska tiirlii bakmak diistiniilemezdi. Islam
Oncesi “esatir-i evvelin”; vak‘alar ise ibret alinacak mev‘ize tiirlinden hédiseler idi.
Bu nasihate: tiir, genis yiginlara bir sey 6gretmek amacindan uzakti. Osmanl tarihi,
islam tarihinin bir bslimii olarak ele almiyordu. Tiirklerin Islamiyet 6ncesi gegmisi
unutulmus ve kolektif hafizadan silinmis ve Osmanli Devleti’nin kurulusundaki
katkilar unutulmustu. Tiirkler hakkinda konu edilen tek sey, asker! ve siyasi tarihleri
idi. Bunun yaninda medeniyetlerine iligkin bilgi yoktu.”*” Tarihi, kapali ve smurlt bir
diinya goriisii belirliyordu ve tarih, yonetici guruba hizmet eden dar bir gruba hitap
ediyordu.”*® Bu donemdeki eserlerin biiyiik kismini, gazavtnimeler, sehnémeler,
menakibndmeler gibi “edebi eserler” olusturuyordu. 16. ylizyilin sonlarinda devletin
yasadig1 gelismelere nasihatname tiiriinden eserlerin sayisinda biiyiik bir artisa sebep
oldu.

33 {Iber Ortayli, Gelenekten Gelecege, Istanbul 2001, s. 39-46.

37 Biigra Ersanli Behar, fktidar ve Tarih. Tirkive'de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937),
Istanbul 1992, 5. 42. '

538 Halil Berktay, Cumhuriyet Ideolojisi ve Fuad Koprilii, Istanbul 1983, s. 24-25.
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14. ve 18. yiizyilda Osmanli tarih¢iligi, hiikiimdarlarin, devlet adamlarinin
hayatlarinin ve basarilarinin tasvirinden ibaretti. Tarih, Devlet-i Aliyye’nin basarilari
etrafinda doniiyordu. Tarih yazicilarinin zaman ve mekan anlayisi, bagka ortamlarla
ve zamanlarla mukayese yapacak derecede genis degildi. “Akan zamandaki degisim,
akan zamanin getirdigi bigimlenme ve atmosfer degisikligi onun tahayytli

digindaydi.”**®

18. ylizyllda Osmanli toplumunun gesitli cephelerini saran modernlesme
hareketleri, Osmanli tarih yazicihifini da tesir etti. Osmanli modernlesmesinin
bagladig1 bu asir, geleneksel ve modern yapi arasinda bir yerde duran vak‘antivislik
kurumunun dogusuna sahit oldu. Vak‘aniivisligin modern bir kurum oldugu ileri
stiriilemeyecei gibi, klasik Comanl: cistemi ile ilintili cldufu da iddia cdilemcz.
Divan-1 Hiimayun’a bagli bir miiessese olan vak‘aniivislik bu yiizyildan itibaren
kurumlagmaya ve Osmanh tarihi ile ilgili olaylar yil yil kesintisiz bir sekilde
yazilmaya bagladi. Resmi tarih yazicilifn Osmanlt taribgiliginin ¢ehresini degistirdi
ve onun gelismesini sagladi. Ancak, bu gérevin bir ge¢im kaynag: héline gelmesi ve
her Oniine gelene bir gegim kaynagi bulabilmek ig¢in vakaniivis tayin edilmesi
vak‘aniivislik kurumunu yozlastird: ve bir §vgli edebiyatina dondiirdii. Vak‘aniivis
olacaklarda hiiner, tecriibe, marifet, basiret, dirdyet, sadakat, dindarlik ve iyilik,
ketumiyet ve tahrirat ve ilimle mesgul olma gibi sartlar arantyordu.>*® Vak’aniivislik
makaminda bulunanlar, gérevleri karsihginda devletten arpalik aliyor; padisaha
takdim ettikleri tarihlerinden dolay1 ev, sdhilhine gibi hediyelere ve gesitli payelere

mahzar oluyorlard:.>*!

Matb‘aamn acilmasiyla birlikte tarih kitaplarinin, Ozellikle vakaniivis
tarihlerinin basimina &ncelik verildi. Boylece tarih, dar bir muhitin araci olmaktan
cikarak kamuoyunu bilgilendiren bir iletigim araci hiiviyetini kazand1. Vak‘aniivislik,
parlak bir diizyazi tislibu benimsedi. Bu dénemde baglayan dilde sadelesme hareketi

“tarih yaziciliini da etkiledi. Menkibecilikten vazgegildi. Ancak, anlayis ve ydntem

539 {lber Ortayl, “Osmanli Tarih Yaziciligmn Evrimi Uzerine Dilstinceler”, Tirkiye'de Sosyal Bilim
Arastirmalarimin Geligimi (der. Sevil Atauz), Ankara 1986, s. 423; Taner Timur'un Osmanl
Tarihgiligi ile ilgili degerlendirmeleri oldukga sathi olmasina ragmen bu minvalde degerlendirilebilir.
Taner Timur, “Osmanlilarda Tarih Anlayis1 ve Tarih Yazim1”, Osmanli Kimligi, Ankara 2000, s. 103-
137.

340 Bekir Kittitkoglu, “Vekayiniivis”, s. 272.

341 Erhan. Afyoncu, “Osmanli Miiverrihlerine Dair Tevcihat Kayitlar1”, Belgeler, Say1 24, Ankara
1999, s. 77-155.
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bakimindan Isldm tarih yazicih gelenegine bagh kaldi. Yenicag Osmanli tarih
yazilarinin eserlerine damgasini vuran nasihat, devlet ve nizdm-1 4lem resmfi tarih
yazicilifinin da bi¢imini belirlerdi. Naimé’ya gore, devirlerinin terciiman olan tarih,

devleti yonetenler tarafindan “fevaid-i miicerrebe” olarak kabul edilmelidir.**

18. yiizyilin baglarinda (1702) Naimé ile baglayan vak‘aniivislik (event
write), Osmanli merkez teskildtinda Divin-1 Himéytin’da bagli bir kurumdur.
Vak‘aniivisler devletin resmi tarihgisi olarak kabul edilmislerdir>*® Bu kuruma
atanan gorevliler (vak‘aniivis, event writer), devlet¢e kendilerine verilen gesitli islere
ait evraklan kaydeder, kendilerinden 6nce yazilmig tarihleri derlemeleri ve hizmette
bulunduklar1 zamamn héadiselerini yazmakla miikelleftiler. Bu konudaki israr ve
itina, olaylarin kesintisiz bir sekilde kaleme alinmasim amagliyordu. Vak*antivislerin
gorevden alinmalar1 veya oliimleri hilinde, yerlerine atanan yeni memur, selefinin
tuttugu notlart ve kendilerine verilen vesikalar1 teslim alir ve olaylarin birakildig:
yerden yazilmasi istenirdi. Hizmette bulunduklari dénemin olaylarimi kayit edip
yazarken gerekli belgeleri devletin gesitli kalemlerinden alabilirdi. Bunun yaninda,
dis diinyaya ve bilhassa devletin miinasebetlerde bulundugu Avrupa devletlerine ait
haberlere de yer vermesinin féydah olacag diislincesiyle, her ay Avrupa haberleri
rapor hélinde kendilerine sunulurdu. 1819°da Miitercim Asim’in yerine vak‘aniivis
tayin edilen SénizAde Ataullah Efendi, onun birakt131 yerden (1808) kaleme aldig1
tarihinde Bati kaynaklarina da yer verir. Italyanca ve Fransizca bilen Sanizade,
Avrupa’da yaymmlanmig tip Kitaplarmdan yararlanarak Tiirkge eserler kaleme

almistir. Osmanh Devleti’nde modern tip bilimini tanitan kigidir.***

19. yiizyil tarihgileri, bu dénemde toplum miihendisi kimligine biirtindiiler.
Osmanlt Devleti’nin ¢okiigiinii dnlemek amaciyla tarihi incelediler. Toplumun hemen
her alaninda ¢6zilme ve defisme karsisinda bunun sebeplérini aragtirmaya ve
dillendirmeye bagladilar. Bu gelismeler, geleneksel tarih yaziminin ¢ehresini

degistirdi. Romantik ve pragmatik yaklagimlar tarihe sekil verdi.”*®

542 7eki Arikan, “Osmanh Tarih Anlayismm Evrimi®, Tarih ve Sosyoloji Semineri. Bildiriler 28-29
Mayis 1990, Istanbul 1991, s. 82 (ayr1 basim).

>3 Bekir Kiitiikogly, “Vekayinlivis”, s. 272;

54 ganizade icin bk. Bekir Kititkogl, “Sultan II. Mahmud Devri Osmanh Tarihciligi”, Vekayi ‘niivis
Makaleler, Istanbul 1994, s. 199-200.

>3 Biigra Ersanh Behar, a.g.e., s. 50-51.
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Tanzimat dénemi, Osmanl tarih yazicilifinda yeni bir donemi baslatti. Klasik
devre damgamm vuran Islami tarih anlayis: yerini hanedana bagh bir anlayisa birakt:.
Fransiz ihtilali, Osmanli tebaas1 arasinda da etkisi gostermeye baslamisti. Bu
donemde, Osmanlt hanedam etrafinda cins ve mezhep ayirimi yapilmaksizin biitiin
halklar1 birlestirecek “ittihad-1 anasir” siyaseti benimsendi. Bodylece Osmanli
Devleti'nde ¢6ziilmenin Onlenecegi tasavvur ediliyordu. Osmanli hanedaninin
kutsallif1 ve bu hanedan etrafinda toplanmis Osmanli milleti fikri &n plana ¢ikti.

Donemin tarih eserlerine damgasini vuran Osmanlicilik ideolojisi oldu.

Tanzimat déneminin tarih¢iligine damgasini vuran Ahmed Cevdet Pasa’dir.
Biiytik eseri Téarih-i Cevdet’i yazmak i¢in vak‘aniivis tarihlerinden, mecmualardan,
layihalardan, sefaretndmelerden ve arsiv belgelerinden faydalanan Cevdet Pasa, batili
kaynaklan da kulland:. Pasa, talebesi Selim Sébit’e, efkarinin tesekkiiliinde Michelet,
Taine, Ibn Teymiyye, Ibn Haldun, Zehebi’nin kuvvetli tesirleri oldugunu; Hammer,
Buckle, Macaulay ve Montesqgieu’dan yararlandigim sdyler.”*® Kullandig1 belgelerin
bir kismini yayimlanan ciltlerin sonunda yer alir. Eserinde Osmanli tarihinin disinda
Avrupa’daki gelismeler hakkinda da bilgi verir. Cevdet Pasa, Osmanl Devleti’nin
tarihini miiesseseler tarihi iginde degerlendirir. “Bu bakimdan imparatorlugun
yiikselmesinin degil, ¢oklis devrinin tarihi olan eserinde, Osmanli Devleti’ni

Batililagmaya gotiiren yapisal degismelerin derin bir agiklamas: yer alir.”>"

Tanzimat ddneminde halkin aydinlatiimas: gerektigi fikri 6ne ¢ikti. Takvim-i
Vekayi diginda 6zel gazeteler de negredildi. Avrupa dillerini bilenlerin sayisi ¢ogald.
Resmi tarihlerin diginda 6zel tarihlerin sayisinda biiylik bir artis goriildi. Bati
tarzinda okullarin agilmasi ile bu okullarda tarih gretimini yer verilmeye ve tarih
yazaminda yeni uslller benimsenmeye baslandi. Yeni okullar igin tarth ders
kitaplarina duyulan genel ihtiyag 19. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanli tarih
yazicilifinin gelismesinde 6nemli bir asamadir. Bu dénemde Avrupa'nin etkisiyle
tarih kitaplarindaki cesitlilik artti. Geleneksel tarih yaziciliginin &ykii ve tasvire
dayanan yontemleri varlifini, yeni ortaya ¢ikmus pragmatik yontemle bir arada

stirdiirdii. Ders kitaplarinin yaziminda ahlaki ¢zellikler 6n plana ¢ikti. Birgok tarih

548 Bekir Kitikoglu, “Tarihgi Cevdet Pasa™, Vekayi ‘nitvis Makaleler, Istanbul 1994, s. 370.

37 Zeki Arikan, “Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tarihgilik”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkive
Ansiklopedisi, .6, s. 1585.; Tiirkiye’de Cevdet Pasa hakkinda farkli degerlendirmelerin tahlili i¢in bk.
Christoph K. Neumann, “Paradigmalar Arasmda: Ahmed Cevdet ve Aidiyet”, Diisiinen Siyaset, Say::
7-8, Agustos-Eylil 1999, s. 219-234,
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yazari, daha iyi hiikimet politikalan {iretebilmek icin tarihi olaylarin nedenlerini ve

sonﬁg:lanm arastirmak, agiklamak ve elestirmek yolunda girisimlerden bulundular.

Egitim alaninda yapilan yenilikler, modernlesme yanlilarimn amaglan
dogrultusunda yapilacak bir tarih egitimini sart kosuyordu. Biirokratlarin ve
memurlarin egitilebilmesi i¢in tarih alaninda sistemli bir diizenlemeye ihtiyag
duyuldu. Sosyoloji, politika, kiiltiir ve medeniyet gibi konular tarih kitaplarinda ele
konusu altinda ele alindi. Fransiz tarihgilerden eserlerinden uyarlanan tarihsel
siniflandirmalar gelecegin devlet adamlarin: yetistirecek dersler olarak goriilityordu.
Yeni devlet adamlar1, imparatorlugun basarilarimi ve yenilgilerini béylece “modern”

bir bakis agisindan taniyabileceklerdi.>*®

19. yiizyilin rikinci yarisinda Osmanli tarih yaziciligimin ¢ehresini degistiren
onemli gelismeler meydana geldi. Terclime faaliyetlerinin hiz kazandigi bu dénemde,
batida kaleme alinan tarih kitaplari da Tiirkge’ye aktarildi. Disarida, Avrupa’da
Tirkiyat alaninda yapilan galigmalar, iceride de yanki buldu. Rus istildsindan kagan
Orta Asyali Tiirkler, Osmanli Devleti’nde Tiirkctililk fikrinin gelismesinde rol
-oynadilar. Macaristan’da gelisen Turancilik fikri Osmanli aydinlari arasinda da
ragbet buldu. Boylece Tiirklerin Isldm 6ncesi tarihi ile ilgilenmeye baslanildi. Biitiin

bunlar Tiirkgiiliik hareketinin dogusuna ve gelismesine yol act1.>*

Tirk¢iilik hareketi baslangicta kiiltiirel bir kimlige sahipti. Bu fikrin
Onctilerinden Ahmed Vefik Pasa, Osmanlilardan bagka Tiirklerin de var olduguna
dikkat g¢ekti. Ebu’l-Gazi Bahadir Han’in Secere-i Tiirki isimli eserini Osmanli
Tiirkgesi’ne ¢evirdi.”>® Lehge-i Osmant isimli bir sézliik hazirladi. Bu eserinde Vefik
Pasa, Arapca ve Frasga kokenli kelimeler ile Tiirkce kelimeleri ayn clizler halinde
miitalaa eder. Yusuf Akcura bu eseri, Tiirk¢iiltigiin 6nemli eserlerinden biri olarak

kabul eder.”!

Vefik Pasa’nin eserleri arasinda Fezleke-i Térih-i Osméni 6nemli bir yere

sahiptir. Onun eseri Osmanli Devleti’nde modern tarih yaziciliginin dogusu ve

>% Biisra Ersanli Behar, a.g.e., 5.51-59.

%% Bernar Lewis’in “History-writing and National Revival in Turkey”, Middle Eastern Affears, IV
(1953)’den aktaran Hilmi Yavuz, Osmanli Devleti ve Islamiyet, Istanbul 1991, s. 236-241.

>0 Bu eserin ancak 152 sayfasmi gevirmeye muktedir olabilmistir. Bk. Ebu’l-Gazi Bahadir Han,
Secere-i Tirki (haz. Ahmed Vefik Pasa), Istanbul (ty). Eserin tam nesri, Riza Nur tarafindan
yapilmustir, Tsirk Seceresi. Secere-i Tiirki (¢ev. Riza Nur), Istanbul 1925,

! yusuf Akgura, Yeni Tirk Devietinin Onciileri, Ankara 1981, s. 18.
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gelisiminde etkili olmustur. Cagdas tarih¢iligin usfllerini kabul eden Pasa, Osmanl
tarihini alt1 kisma tasnif ile inceler. Ona gére, “cihdnin hili d&’ima bir kararda
durmamasiyla Devlet-i Osméniye’de dahi mesalihin rlis ve tabi‘at1 alt1 defa tagayytir
ediib bu alti miiddetin her biri tarih-1 hicretin yliz seneden ibaret olan birer asrina
tesddiif” eder. Bu kisimlardan, “fasl-1 evvelde bind-y1 devletin te’sisine ve fasl-1
sinide tevsi’-i memlekete nasil akdem olundugu ve fasl-1 silisde Al-i Osman eve-i
ala-y1 san ve azimete terfi ettigi ve fasl-1 rabide kavanin ve nizamatin bazi mertebe
ihlali askerin itaatten ¢ikmasina ve milletin ihtildline netice verdigi ve bu fenahém
miistevcib-i zaaf olarak fasl-1 hamisde artik umfr-1 hariciyece hayli mazarrati
miistelzim olmus ise de fasl-1 sadisde yine teceddiid-i usfil-i hitkklimete karar vererek
mihr-i saltanat tekrar kesb-i fer ve sevket eyledigi” agiklanir.”>? Bu boliimler
yaklagik bir ”élsuhk zaman dilimlerine boliinmiistiir. Pasa, her kismin sonuna
“Tetimme” adiyla tamamlayic1 Dbilgiler ekleyerek ilgili kisimlarin  bir

degerlendirmesini yapar; kiiltiir ve medeniyet tarihi konulara yer verir.

Ahmed Vefik Pasa’nin 6nciiliik ettifi periodization ustilu, donemin Osmanli
tarihcilerini etkil'emigtir. Batinin pozitivist ve pragmatik tarih¢iliginde rastlanan bu
ustile Osmanli tarihgileri yabanci degildi. Organizmaci tarih anlayisimun Ibn
Haldun’dan itibaren Islam toplumlarinda revagta oldugu bilinmektedir. Mustafa Al,
Kétib Celebi, Naimi, Miineccimbasi, Pirizdde, Hayrullah, Abdullatif Subhi ve
Ahmed Cevdet Haldun’un Osmanli Devleti’ndeki basarili temsilcileriydi.’> Vefik
Pasa ile birlikte bu usfl, batili bir ¢ehre kazandi ve birgok tarih yazarmm etkiledi.
Tarih ders kitaplarinda Fezleke-i Tarih-i Osméni tarzinda tasnifler yapildi. Ahmed
Midhat Efendi’nin “Devlet-i Osméaniye”si, Mehmed Tevfik’in “Telhis-i Térih-i
Osméni”si, Abdurrahman Seref Efendi’nin “Térih-i Devlet-i Osméniye”si Ahmed

Vefik Paga’nin eserinin etkisinde kaleme alinan eserlerdir.”™

1870’lerde Tiirklerin gegmislerini kesfetme siireglerini hizlandiran Snemli
kitaplar negredildi. Mustafa Celaleddin (Constantin Borzecki)'nin kaleme aldig: Les
Turcs anciens et modernes isimli eser tarih ¢alismalarinda bir ¢ifir agti. Bu kitapta

“Touro Aryanizm” nazariyesini gelistiren Celaleddin Paga, Tirklerin Avrupalilara

52 Ahmed Vefik, Fezleke-i Tarih-i Osmani, Istanbul 1286, s. 5.

353 7. Fahri Findikoglu, “Tiirkiye’de ibn Haldunizm®, 60. Dogum Yii Minasebetiyle Fuad Koprilii
Armagam, DTCF yay., Istanbul 1953, s. 153-163.

% Osmanl: tarihlerindeki periodization hakkmda bk. Erhan Afyoncu, “Ders Kitaplarinda Osmanli
Tarihinin Donemlere Ayrilmas: Meselesi”, Tiirk Kiiltirii Incelemeleri Dergisi, Sayr: 4, Istanbul 2001,
s. 113-123, '
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yakin olduklarini lengtiistik yollarla ispatlamaya ve “Touro Aryan” irkinin var
oldugunu ispatlamaya c¢alisti. Bu nazariyesi ile Tiirklerin beyaz irktan geldigini
ispatlamaya calisarak, Avrupalilarin Tirklere bakisimi deZistirmeyi ve sempatisini
kazandirmay1 amagliyordu.®>” Celaleddin Pasa, eserinde Latin dilinin ve

medeniyetinin Tiirk kékenli oldugunu ileri siirdil.

Osmanli’daki tarih g¢aligmalarini etkileyen bir diger kaynak ise, Fransiz
sarkiyatgt Leon Cahun’un eseridir. Cahun, 1873 yilinda Paris’de diizenlenen Birinci
Oryantalistler Kongresi’nde bir teblig sundu. Bu tebligde, kiyilarinda prehistorik bir
Tiirk halkinin yasadig, eskiden varolmus bir Orta Asya denizi tezini ileri siirdii. Ona
gbre bu deniz kuruyunca Tiirkler bir Avrasya haritasinda gésterilen yollar boyunca

gd¢ etmislerdi. Avrupa’ya gelen ilk Turani kavim Tiirklerdi.

1860’larda ve 70’lerde Voltaire, Fenelon, Racine, Volney gibi Avrupali
diistintirler etkli oldu.>*® Bunun yaninda Victor Duruy’un General History of the
Middle Ages (Tarih-i Miicmel-i Kurun-1 Vusta) gibi tarihi eserleri Tiirkce’ye
¢evriliyordu. Fransasiz Maarif Bakani ve ayn1 zamanda bir tarih¢i olan Victor Duruy,
bu yillarda Osmanli egitim alanindaki reformlar1 denetlemek amaciyla Istanbul’a

gelmis ve Mekteb-i Sultani’nin kurulusunda 6nemli etkileri olmustu.

19. yiizyilin ikinci yarisinda igte ve digta Tiirkiyat ¢alismalar: gelisirken Rus
Carlig1, 1868’de Semerkand’1 isgal etti. 1873°te Hive Hanlifi Rus hékimiyetine
geeti. 1885 yilina gelindiginde Ruslar, Tiirk hanliklarinin biiyiik kismim elde etmisti.
Tﬁrkistan’ln Ruslar tarafindan sémiirgelestirilmesi, halife imajina yeni bir boyut
kazandirdi. II. Abdiilhamid, Miislimanlar1 birlik ve dayamismaya gagiriyordu..
Osmanli aydinlar1 o zamana kadar Orta Asya’daki irkdaslarinin farkinda degillerdi.

Bu hadiselerden sonra, aydinlar arasinda Pantiirk ideolojisi canlanmaya baslad:.

[I. Abdiilhamid doneminin tarih yazimi ve 6gretimi konusundaki tutumu,
tarih yazicihigini olumsuz yonde etkiledi. Bu dénemde tarih dersleri siki bir kontrol
altina alindi. Pek ¢ok kitap toplatilarak imha edildi. Egitim ve dgretim alaninda bir ;
gbk yenilikler meydana gelmesine ragmen uygulanan sanstir, taribi ve lengiiistik
calismalarin yavaglamasina sebep oldu. Hemen her otokratik rejimde goriilen bu

sanstir, gen¢ kusaklarin laik bir diinya goriistinii benimsemelerini ve dzglir diistince

5% Erciiment Kuran, Tirkive 'nin Batihlagmas: ve Milli Meseleler, Ankara 1997, s. 77.
3% Stikrtt Hanioglu, Osmanly Ittihat ve Terakks Cemiyeti ve Jon Tiirklitk 1889-1902, Istanbul 1987, s.
21-25.
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sahibi olmalarini istemiyordu. Sosyal bilimlerdeki sik1 denetim bunun bir ifadesiydi.
Bunun yaninda fen ve teknik bilimler desteklendi: Batidaki gelismeler yakindan takip
edilmeye calisildi. Oyle ki, Paris kimyagerlerinden Pasteur’iin heniiz ispatlayamadig
“kuduz ‘illetinin men‘-i sirdyeti” i¢in buldugu tedavi sekli ve ilagtan dolay: ilk taltif

etmek isteyen Osmanli Devleti oldu.>’

Fen ve teknik bilimlerdeki gelismeler karsisinda Abdiilhamid dénemi tam bir
“tarih orucu”na sahne oldu. Umimi tarihlerin muhtevasinda bir ¢ok degisiklik
yapildi. Kisa bir siire sonra da okutulmas: yasakland1.””® Fransiz ihtilali’nin tesiriyle
gencler arasinda Ozgiirlik ve  hiirriyet fikirlerinin yaﬁnlmasmdan endise eden

hitktmet, derslerden bu kisimlar: kaldirds. Thtilal ile ilgili kitaplar yasaklands.”

II. Mesrutiyet’in yarattign Ozgirliik atmosferinde ise, tarih kitaplarinin
sayisinda biiyiik bir artis gézlenir. Bu donemden itibaren tarih ustlleri, felsefesi,
Umiim] tarih ve Avrupa tarihi ile ilgili eserlerin sayis: artti.

Abdurrahman Seref’in kaleme aldifi eserlerin biiyilk ¢ogunlugu, IIL
Abdiilhamid donemine aittir. Son doénem olaylar1 ve devlet ricdli hakkindaki
calismalart ise II. Mesrutivet déneminde yazilmistir. Seref’in eserleri bu tarihi

gelismeler 1ginda degerlendirilmelidir.

A. Tarihi Eserleri ve Cahsmalari
a. Tarih-i Osmani, 2 cilt, Istanbul 1307, Matbaa-i Miilkiye-i Sdhdne
Destgdhi, 285 ve 216 s:

Tarih-i Osmani isimli eser, 1307 (1890) yilirda yiiksek Ogrenim
dgrencilerine okutulmak iizere tertib Mekteb-i Miilkiye-i matbaasinda basild1.
Eserde, Medhal baghg altinda Isldm devletinin kurulusundan Tevaif-i Milik
dénemine kadar olan olaylar 6zetlenmistir. Eserin asil kisminda Osmanli Devleti’nin

Hicri on birinci asrin basma kadar, ikinci cilt ise Kirim Savasi ddnemine kadar olan

>TBOA, Y.Mzv, 20/20.

% Yusuf Akgura, “Tarih Yazmak ve Tarih Okutmak Usullerine Dair”, I. Tirk Tarih Kongresi,
Istanbul 1932, s. 578 ve'595.

¥ BOA, Y.EE.KP, 86/16-1522.
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siyasi ve sosyal olaylar: ele alir. Tagbaski olan bu eserin 1898 yilinda 6zet bir baskis:

daha yapilmustir. >

b. Tarih-i Deviet-i Osmaniye, 2 cilt, Istanbul 1309 ve 1312, Karabet
Matbaasi, 368 ve 431 s:

Abdurrahman Seref’in Miilkiye miidiirltigli yaptigi sirada yayinlanan bu
eseri, en bilinen eserleri arasinda yer alir. Toplam iki cilttir. Eserde, yliksek
ogrenimde okutulmak iizere yazildiina dair bir kayit vardir. Ders kitabr oldugu
anlasilan bu eser, déneminde olduk¢a ragbet gormiistiir. Nitekim, eserin ikinci
baskis1 yapilmigtir. Birinci cildi 1315 yilinda basilan Tarih-i Devlet-i Osmaniye’nin
ikinei cildi 1318°de nesredilmistir, %

Abdurrahman Seref, dénemin tarih anlayis1 ve metoduna uygun olarak
kaleme aldig1 bu galismasinda, Osmanli Tarihini donemlere ayirip inceler. Birinci
ciltte Islém tarihine ait bir medhal yer alir. Eserin esas konusunu olusturan Osmanli
tarihi ise, “Teessiis ve Tezelziil”, “Intibah ve Te’eyyiid”, “Siikih ve Ikbal” ve .
“Tekmile-i Ul4” basliklar1 altinda incelenir. Buna gére, birinci bab olan “Teessiis ve
Tezelziil” bashiginda Osman Bey’den Ankara savagi sonuna kadarki, ikinci babda
“Intibah ve Te’eyyiid” bashg: ile Ankara savasindan II. Bayezid dénemi sonuna
kadarki ve {igiincti babda “Siiktth ve Ikbal” baslig1 ile de L. Selim ddneminden IIL.

Murat dénemi sonuna kadarki siyasi gelismeler ele alinir.

Dérdiincii bAabdé ise Tekmile-i Uld baghg altinda sosyal, ekonomik ve

kiiltiirel gelismelere yer verilir ve klasik dsnem Osmanli miiesseseleri anlatilir. Yazar

bunlar, “me’mirin-i devlet iglin bilinmesi l4btid” bilgiler arasmda sayar.’®

Abdurrahman Seref, bu béliimde Mustafa Nuri Pasa’mn Netayicii’l-Vuka‘at®® isimli

esrinden faydalandigini yazar.’ 64

%60 Abdurrahman Seref, Tarih~i Osmani, Istanbul 1315, Karabet Matbaas1, 302 s.

%! Tarih-i Devlet-i Osmaniye’nin birinci cildinin “gliniimiz diline gevrilmis” hali meveut ise de, bu
¢ahismada transkripsiyon kurallarina sidik kalinmamis ve eseri yayma hazirlayanlar, kendilerinde
tasarruf hakki gérerek bazi kisimlari ve dipnotlar1 yayimlamamislardir. Bu yiizden bu ¢alisma dikkate
alnmad:. Bk. Abdurrahman Seref Efendi, Osmanli Devieti Tarihi- 1 (haz. Ahmet Demir-Mehmet
Kafkas), zmir 1995.

562 Abdurrahman Seref, Tarih-i Devlet-i Osmaniye”, c.1, Istanbul 1309, s. 3.

%63 Mustafa Nuri Paga, Netdyicii'l-Vuki ‘at, 3 c., Istanbul 1294. Eserin bu baskisinm ciltlerini bir arada
gbrmek miimkiin olamadi. Bu ¢ahismada eserin 1327 yilindaki dort ciltlik baskisi kullanildi.

364 Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 281, 1. dipnot.
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Abdurrahman Seref Efendinin bu eserini farkli kilan 6zellik, onun feodalite
ve Osmanli arazi sistemini karsilastrmasidir. O, Osmanli Devleti’nde feodalitenin
varligindan bahseden ilk tarih¢ilerdendir. Bu hususta Ahmed Cevdet Pasadan
etkilendigine kusku yoktur. Seref’e gére, “Feth-i istila ile kigver-i kiigd olan akvidmda
hikktimdaranin ma‘iyyetinde feddkirine hidmet eden limerd ve erbab-1 seyfiyye
miikéfit olarak sancaklar tevcih olundugu ve bu vechle memélik-i meftihanin
intifa‘-1 maddisine anlar dahi tesrik edildigi vaki‘ ve emséliyle sébit olmagla Avrupa-
y1 garbide kurlin-1 vustd ibtidalarinda zuhfir ve te’essiis eden feodalite ustliiniin
mense’l bizde dahi mevcld idi.” Batidaki feodal diizenin bozukluguna, sosyal ve
siyasi hayatta yarattifn sikintilara dikkat ¢eken Seref Efendi, {immetin 4déb-1
walsUsast ve vie'-1 kandnlannl teddbu-ir devr-i endigénesi hasebiyie Osmani
Devleti’nde boyle sikintilar yasanmadigini yazar. Bundan sonra ise, Bati feodal
diizeni ile Osmanli Devleti’nde feodal diizen diye isimlendirdigi yapiy: karsilagtirir.
Ona gore, “Bizim feodalite ile Avrupa fepdalitesi beynindeki fark-1 ‘azim sundan
-miitevellid idi ki bizde en biiyiik dirlikler olan haslar mansib ile k&’im oldugu hélde
Avrupa’da evladiyet sartiyle timerdya verilmis idi. Bir de bizde dirliklerin kéffe-i
meratib-i beréit-1 hiimay(n ile taraf-1 padiséhiden i‘td ve tevcth olundufu hélde
istediklerine tevcth ederler idi. Fazla olarak Avrupa’da has sdhibleri sikke darb
etmek ve hiikkdmi ‘azl ve nasb ile kendi ndmlarina icré-y1 hitkkm ve ‘adélet eylemek
miisé‘adit-1 muzirrasina mélik idiler. Binden-ald-zalik miirlir-1 zaman ile ise si’-1
isti‘malat girince ¢linki s’ isti‘mél d4’ima fendya yardim ettifinden Avrupa’da
muzir feodalitenin fevt ve rasinet bulmasim ve bizdeki usfl-i hasenenin derhél

giriftar-1 za‘af ve inhilal olmasini mii’eddi ve miintic oldu.”>®

Osmanli Devleti’'nde feodal diizenin olup olmadif: buglin de tartigilan - ..

konular arasinda gelmektedir.’®® Bu mesele konumuzun digindadir. Ancak, dikkate

%5 Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 315-316. Benzer goriisleri Ziibdeti’’l-Kisas isimli eserinde de
sergiler.

%66 Feodalite izerine kapsamli bir galisma icin bk. Marc Bloch, Feodal Toplum, (sev.Mehmet Ali
Kiligbay), Ankara 1983. Osmanli Devleti’nde feodal diizen ile ilgili caligmalar Omer Liitfi Barkan,
Tiirkive'de Toprak Meselesi, Istanbul 1980; Mehmet Ali Kiligbay, Feodalite ve Klasik Dénem
Osmanli Uretim Tarzi, Ankara 1982; Nicoard Beldiceanu, XIV. Yizyidan XVI. Yizyila Osmanl
Devletinde Timar (gev. M. Ali Kiligbay), Ankara 1985; Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu. Toplum
ve Ekonomi, Istanbul 1996, ayni yazar, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi,
Istanbul 2000; Taner Timur, Osmanli Toplumsal Diizeni, Ankara 1994; ayni yazar, Osmani
Calismalar.. llkel Feodalizmden Yari Sémiirge Ekonomisine, Ankara 1996.
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deger husus Abdurrahman Seref’in Osmanli timar ve tiretim sistemini feodal diizen

ile agiklayan ilk kimselerden olusudur.

Térih-i Devlet-i Osmaniye isimli eseri ile Tarih-i Osméani isimli eser
mukayese edildiginde aralarinda pek fazla fark olmadigi gériiliir. Tarih-i Devlet-i
Osméniye’nin birinci cildindeki mukaddime ve sekizinci sayfada yer alan dipnot,
Tarih-i Osmdni’de yoktur. Tarih-i Deviet-i Osmdniye’nin birinci cildinde “Medhal”
baslig altinda verilen Isldm Tarihinin kisa 6zeti Tarik-i Osmdni’de “Mukaddime”
baghg ile yer alir. Bu kiigiik farklar diginda ise iki eserin muhtevasi aymdir. Bu
climleden olarak, Abdurrahman Seref’in Tarih-i Osmdni adli eseri daha sonra Tarih-i
Devlet-i 0smamye adi ile yayimladig: iddia edilebilir.

Eserln b1r1n01 cﬂdmde Abdurrahman Seref’in tarih goriisiinii yansitan bir
mukaddime yer alir. Ona gore, “mekatib i¢iin ders kitdb1 yazmak miigkilati en ziyade
tarihde zahir ve &sikar olub ¢linki vekayi‘in sirastyla zikr ve ta‘dadindan ‘ibéret olan
muhtasardt bu fennin ders olarak okudulmasindan intizir olunan menafi‘i
mutazammin olmadig1 halde tafsilata girismek dahi f&’ide ve imkémn héricindedir.
Seref Efendi, hekim-i zii-fiiniin Ibn Haldun’un “hikmet-i tarih” ile Tarih biliminde
bir ¢ifir agtifimi soyler. Haldun’un goriigleri | Avrupalilar tarafindan da takdir
edilmistir. Bu goriisleri Abdurrahman Seref eserine yazdig mukaddimede ozetler.
Buna gbre, hikmet-i tarih, “havadis-i kevniye ve tagyirit-1 se’niyeyi tecériib ve
miisdhedat-1 miitetdbi‘adan miinba‘is bir kdn{in-1 nazariye tabi‘ farz ederek vukii‘atin
yalniz slret-i cereyAnimi nakl ve hikaye ile iktifi etmeyiib esbab ve netdyicini dahi
taharri ve istiksé ve ahval-i cariyeden suver-i atiyeye intikél eylemekdir iste terbiye-i
tanhlyeyl tazammun eden yalmz bu tarik-i miistahsendir.”®’ O, mekteblerde
oku’culmak tizere telhis ve tedvin edilen eserlerin bu hususlarn dikkate almadiin
- yazar. Bunun yanindaytiksek 6gretim kurumlarinda (mekétib-i “dliye) okutulmaya

elverisgli bir tarih kitabinin olmadigindan sikayet eder.

Abdurrahman Seref eseri kaleme almaktan maksadimn, 6grencilerin

“terbiye-i ahlékiyesi ve hidmet-i devletde siillik edilecek rah-1 mustakimi 6grenmesi”

oldugunu yazar.>%

387 Abdurrahman Seref, a. ge,s. 2-3.
%% Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 4.
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Eserin ikinci cildi ise, 1003 (1595) yilindan 1272 (1856) yilina kadar olan
olaylar: ihtiva eder.”® Bunun yaninda “biri nizdmét-1 kadimenin nasil bozuldugunu
ve digeri teskilat-1 ahireyi ma’ruf iki de tekmileyi havidir.” Bu ciltte, birincinin
devam olacak sekilde besinci babdan baglar. “Tevakkuf ve Tesettiit” bashig: altinda
III. Mehmed déneminden IV. Mehmed dénemine kadarki siyasi gelismeler, altinc
babda Kopriiliilerin devr-i vezéretindeki ve yedinci bibda ise FAzil Ahmed Paganin

vefatindan Yas mu‘dhedesine kadar olan siyasi gelismeler ele alinir.

Sekizinci bdbda Ortagcag ve Yenicad Avrupa’sinda meydana gelen
gelismeler konu edilir.. Dokuzuncu béb ise, “Teceddiidat ve Terakkiyat” basligin:
tagir. Yazar bu kisimda, “Paris mu‘dhedesinde kitdbimiza nihdyet verecefimizden
.devr-i teceddiidat ve terakkiydt zamanimiza kadar miimtedd ise de 1272 tarihinde
kesmeye mecblr olduk.” diye yazmaktadir.’’® Bunun sebebini ikinci cilde yazdig:
mukaddimede agiklar: “Kudemémin kavl-i muhtirinca vuk(i‘dt-1 tdrih d&’iresine
girmek i¢iin lizerinden l&-akall otuz sene ge¢mis olmasi 14zim olub daha otuz senelik
olmayan vekayi‘-i cedide politika yani siyasiyata ‘4’id oldugundan biz dahi Térih-i
Devlet-i Osméniye’yi Kirim seferine nihéyet veren Paris mu‘dhedesinde kesmegi

tensib-i ihtiyar eyledik’>”!

Onuncu babda “Tekmile-i sdlise” bashig1 ile Avrupa Tarihi ve Osmanli
Devleti’nde 19. yiizyilda yapilan 1slahatlar ele alimir. Abdurrahman Seref Efendi, bu
boliimde 1856 tarihine sadik kalmaz ve hemen hemen kendi yasadig1 zaman kadarki

gelisfnelerden bahseder.

Abdurrahman Seref, Avrupa Tarihi ile Osmanli Tarihini arastirmak
isteyenlere kolaylik saglamak maksadiyla hicri ve miladi takvimleri bir arada
kullanmistir. Bunun yaninda hicri ve milddl tarihleri birbirine c¢evirmek icin

formiiller vermistir.”’
Abdurrahman §eref, Osmanli Tarihini talebelere etrafiyla &fretmek ve
“fiitlihat-1 celile-i Osméniyeyi derece derece ird’e ve taht-1 hikkimet-i seniyyeye dahil

olan memalik-i cesimeyi ihidta eylemek” maksadiyla Maarif Nezéreti'ne verdigi

%9 Abdurrahman Seref, Tarih-i Devlet-i Osmdniye, ¢.2, Istanbul 1312, Karabet Matbaasi, 431 s.
0 Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 283.

" Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 2.

572 Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 3-4, dipnot.
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arzublde eserine harita eklemek ister.”> Ancak bu arzusu kabul gdrmemis olacak ki,
Tarih-i Devlet-i Osmaniye’de harita yoktur. Maarif Nezareti, maddi imkansizliklan
ileri stirmiis, bunun yerine Abdurrahman Seref’e eserin satisindan yiizde on iki te’lif
bedeli vermeyi uygun gordli. Arsiv belgesinde bu mazeretin ileri striilmesine
yaninda, o dénemin zihniyeti de esere haritanin eklenmesinde etkili oldu. Tanzimat
doneminde, haritalar, “Isldmda resim ve sfiret yasaktir” iddias: ile yasaklandi. Birgok
harita “hela kuburlarna dokiilerek” ortadan kaldirdi.’’* Abdurrahman Seref’in
kaleme aldig1 Cografya-y1 ‘Umimi isimli eserinde de hig¢ harita yoktur. Buna karsin
istibdat rejiminin zayifladigt donemde kaleme aldifn Cografya Dersleri isimli

eserinde ise haritalarin bollugu dikkat cekmektedir.

Abdurrahman Seref’in bu eseri, muhtevas: ve konularin ele alimis sekilleri
bakimindan Osmanli Devleti’nde modern tarih¢ilifin ilk orneklerinden sayilir.
Metodolojik agidan, yer-zaman mefhumlari, sebep-sonug iligkileri, kaynaklarin
mukayesesi bakimindan olduk¢a dikkat c¢ekicidir. Yazar, mubhtelif ‘kaynaklardan
yapilan alintilar1 tirnak icinde verdigi gibi, kullandig1 kaynaklar1 dipnotlarda gosterir.
Aynca Osmanl tarihini miitalaa etmek isteyenlere kolaylik saglamak amaciyla baz
kaynaklar1 siralamistir. Bunlar, ayni zamanda onun kullandigi kaynaklardir.
Abdurrahman Seref’in verdigi kaynaklar arasinda Taci’t-Tevarih®”®, Pecevi
Tarihi®’, Na‘im4 Tarihi®”’, Résid Tarihi®’®, Kiiciik Celebizade ‘Asim Tarihi®”, ‘Izzi
Tarihi*®’, Vasif Tarihi®®*, Cevdet Tarihi®®, Litfi Tarihi®®’, Miineccimbasi Tarihi*®,

* BOA, SD, 212/9.

%7 Fatma Aliye, Ahmed Cevdet Pagave Zamani, Istanbul 1332, 5. 51.

% Hoca Saadeddin Mehmed ibn Hasancan, Técii’t-Tevdrih, 2 c., Istanbul 1279-1280. Eserin yeni
harflerle sadelestirilmig bir baskisi yapilmustir. Hoca Sadettin Efendl Tacii't-Tevarih (haz. Ismet
Parmaksizoglu), 5 c., Istanbul 1979 ve Ankara 1999.

%76 Ibrahim Pegevi, Tarzh-z Pegevi, 2 c., Istanbul 1283. Eserin yeni harflerle sadelestirilmis bir baskist
yaplhmstlr Pegevi Ibrahim Efendi, Pegevz Tarihi (haz. Bekir Sitki Baykal), 2 ¢., Ankara 1999.

7 Giridi Mustafa Na‘im4, Na‘imd Tdrihi. Ravzati’l-Hiseyin fi Hildsat-1 Ahbaru "I-Hafikeyn, 6 c.,
Istanbul 1280. eserin yeni harflerle sadelestirilmis baskist vardir. Naima Tarihi (sad. Zuhuri
Danigman), 6 c., Istanbul 1967-1969.

578 Mehmed Rasid, Tdrih-i Rdsid, 5 c., Istanbul 1282.

7 Kiciik Celebizade ‘Asim, ‘Asim Tarihi, Istanbul 1153,

58 ‘{721 Efendi, ‘Jzzi Tdrihi, istanbul 1199.

8 Ahmed Vasif, Vdsif Tariki, 2 c., Istanbul 1219. Eserin kutuphanelerde meveut {i¢ niishasi
karsilastirilarak, olduk¢a kapsamli bir ag:lklama ile beraber transkiripsiyonu yayilmuistir. Bk. Ahmed
Vasif Efendi, Mehdsini 'I-Asdr ve Hakdikii’I-Ahbdr (haz. Miicteba Ilgtirel), Ankara 1994,

%82 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet (Tertib-i Cedid), 12 c., istanbul 1309. Abdurrahman Seref’in eseri
de aym yilda basildigina gore, yazar eserin ilk tertibini kullanmig olmaldir. Ik tertibi gérmek
miimkiin olmadi. Eserin sadelestirilmis hali de mevcuttur. Ancak pek kullamgli degildir. Ahmed
Cevdet Pasa, Tarih-i Cevder (sad. Diindar Glinday), 6 ¢., Istanbul 1994.

8 Ahmed Lutfi Efendi, Tdrih-i Lutfi, 7 c., Istanbul 1290-1306. Eser ashinda 15 cilttir. Ancak
Abdurrahman Seref kitabin1 yazdig1 sirada 7 011d1 yaymmlanmugtt. Liitfi Tarihi’nin sekizinci cildi 1328
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‘Ali Tarihi®®, Mir’at1 K&’inat>®, Tarih-i Selaniki’®’, Hasan Beyzide Tarihi*®,
Silahdar Tarihi®®®, Katib Celebi’nin Fezleke’si®®, Nuhbetii’t-Tevarih®®, Mari’d’t-
Tevarih™?, ‘Asim Tarihi’, Sanizade Tarihi’®®, Solakzade Tarihi®®, Giilsen-i
Ma‘arif’*, Hayrullah Efendi Tarihi’”’, Haber-i Sahih®®, Netayict’l-Vuka‘at™”,

Enderin Tarihi®®, Sak#’ik-i Nu‘méniye®”’ ve zeylleri, Hadikati’l-Viizera,®”

yilinda Abdurrahman Seref Efendi tarafindan yaymmlandi. Geri kalan ciltler Miinir Aktepe tarafindan
vayimlandi. Bk. Ahmed Liutfi Efendi, Tdrik-i Litfi, c.8, Istanbul 1328; Ahmed Litfi Efends,
Vak ‘anitvis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi (haz. Miinir Aktepe), c.9, Istanbul 1984, Ahmed Liitfi Efendi,
Liitfi Tarihi (haz. Miinir Aktepe), c. 10-15, Ankara 1988-1993. Ayrica son zamanlarda eserin yeni bir
baskist daha yapildi. Ahmed Lutfl Efendi, Vak‘aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi (haz. Yicel
Demirel), 8 c., Istanbul 1999.

%% Mimeccimbags1 Dede Dervis Ahmed, Terciime-i Tarih-i Miineccimbagt, 3 c., istanbul 1285. Eserin
Osmanh Tarihi ile ilgili kismu Turkceye ¢evrilmistir. Milneccimbag1 Dede Dervis Ahmed, Camiii’d-
Diwvel, Osmanly Tarihi (1299-1481) (haz. Ahmet Agiragka), Istanbul 1995.

. %8 Mustafa b. Ahmed b. Abdtiimevali (‘Ali), Kinhii'l-Ahbdr, 5 c., Istanbul 1277. Eserin geri kalan
ciltleri basilmamgtir. Genis bilgi icin bk. Cornell H. Fleischer, Tarihgi Mustafa Ali. Bir Osmanii
Aydin ve Biirokrati, Istanbul 1996.

- %% Milli Kiitliphane’de kayd: olmasima ragmen bu eseri gormek miimkiin olmads.

%7 Mustafa Selaniki, Tarik-i Seldniki li-Mustafa Efendi, Istanbul 1281. Eser yeni harflerle de
yaymmlanmistir. Bk. Seléniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki (haz. Mehmet Ipsirli), 2 c., Ankara
1999. Seléniki’nin hayati ve eseri hakkinda bir degerlendirme igin bk., Mehmet Ipsirli, “Mustafa
Selaniki and His History”, TED, Say:: 9, Istanbul 1978, s. 471-472.

% Hasan Beyzade'nin Tevdrih-i Al-i Osmdn isimli eseri yazma hélindedir. Anlastlan Abdurrahman
Seref Efendi, bu yazmay1 gérmiistiir. Bk. Bursali Mehmet Tahir Efendi, Osmanii Miiellifleri, c.3,
Istanbul 1975, s. 62-63; Cavid Baysun, “Hasan BeyzAde Ahmed Pasa”, TM, c.10, Istanbul 1951-1953,
s. 321-340; Orhan F. Kopriilil, “Hasan-Beyzade”, 14, ¢.5/1, Istanbul 1997, s. 334-337.

% Silahdér Tarihi 1928 yilinda yaymlandigma gore, Abdurrahman Seref Efendi bu eserin
yazmalarmi gormiistiir. Bk. Findiklihi Silshdar Mehmed, Sildhddr Térihi, 2 c., Istanbul 1928.

>0 K 4tib Celebi, Fezleke-i Kdtib Celebi, Istanbul 1287.

' Mehmed b. Mehmed, Nuhbetii 't-Tevdrih ve’l-Ahbdr, Istanbul 1276.

2 . Abdurrahman Seref Efendi, bu eserinde yazmasmi grmils olmalidir. Eser yeni harflerle
yaymnlanmstir. Sem’déni-zade Findiklih Silleyman Efendi, Miirii 't-Tevdrih (haz. Minir Aktepe), 3
c., Istanbul 1976-1981.

5% Seref’in kastettigi Mittercim Ahmed Asmm’m tarihi olmalhidir. Miitercim Ahmed ‘Asim, Térih-i
‘Asim, 2 c, Istanbul (tarihsiz)

% Sanizade Mehmed ‘Ataullah, Tdrih-i Sanizdde, 4 c., Istanbul 1290.

% Solakzade Mehmed Hemdemi, Solakzdde Tarihi. Tdrih-i Al-i Osmani’l-Solakzdde, Istanbul 1297..
Eser yeni harflerle yayimlanmistir. Bk. Solakzdde Mehmed Hemdemf, Solakzdde Tarihi (sad. Vahit
Cabuk, 2 c., Ankara 1989.

% Feraizcizade Mehmed Sa‘id, Tarih-i Giilgen-i Ma ‘érif, 2 c., Istanbul 1252.

7 Hayrullah, Tdrih-i Deviet-i ‘Aliyye-i Osmdniye, 18. c, Istanbul 1217 (2)-1292. Eser yeni harflerle
yaymmlanmigtir bk. Hayrullah Efendi, Osmanli Devleti Tarihi (sad. Zuhuri Danigman), 7 c., Istanbul
1971-1972.

**® Mehmed Mahzar Fevzi, Haber-i Sahih, 5 c., Istanbul 1290-1293.

® Eserin ikinci baskisi 1327 yilinda yapildigina gore Abdurrahman Seref, ilk baskisindan
faydalanmustir. Bu eserin ilk baskisi 3 cilttir. E’s-seyd Mustafa, Netdyicii’l-Vukii‘Gt, 3 c, Istanbul
1294. Eser, daha sonra Mehmed Gé&lib’in Mustafa Nuri Pasa’nin notlarim eklemeleriyle yeniden
basilmistir. E’s-Seyd Mustafa, Netdyicii'l-Vukii‘dt, 4 c., Istanbul 1327. Bunun yaninda Kitap, yeni
harflere de gevrilmistir. Bk. Mustafa Nuri Pasa, Netayic il-Vukuat. Kurumlar: ve Orgiitleriyle
Osmanli Tarihi (sad. Neget Cagatay), Ankara 1992. Bu sadelestirilmis metin pek kullanigh degildir.

80 Yafiz Hizir Ilyas, Tdrih-i Enderun, istanbul 1276. Eser yeni harflerle sadelestirilerek
yaymmlanmstir. Bk. Hafiz Hizir Ilyas Aga, Tarik-i Enderun / Letaif-i Enderun (sad. Cahit Kayra),
Istanbul 1987. Bu ¢aligmamn da kullanish oldugu iddia edilemez.
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Devhatii’l~Me$éyih6°3, Sefineti’r-Ri’esa®™, Sicilli Osmani®®, Yenicgeriler Tarihi
(yazar, Ahmed Cevad Pasamin Tarih-i Askeri-i Osmani isimli eserini kastediyor

606

olmaln)®®® ve Hammer Tarihini®”’ siralar.

Miikrimin Halil Yinang, Abdurrahman Seref’in bu eserini Tiirk¢e’de Bati
usliinde yazilmis eserlerden sayar. Ona gore, “Abdurrahman Seref Efendinin
salifii’z-zikr 4slr1 arasinda §lydn-1 tedkik ve mithim olami Térth-i Devlet-i
‘Osmaéniye’dir, ve miisériinileyhin sebeb-i istihdr1 da bu eseridir. Zamaninin mekétib-
i ‘aliyesine mahs@s olmak tizere te’lif edilen bu kitéb, lisAnimizda garb usiiliinde

yazilan eserlerdendir. Abdurrahman Seref Efendi, bu eserinde eski sark miiverrihleri

gibl yalmz véki‘dt- siydsiyeden bahs etmemigdir; ‘Osménh tarihini devrelere

ayirarak, her devre nihdyetine ayrica bir de medeniyet fash ‘ildve eylemisdir. Bundan
baska garb miiverrihleri tarzinda vekayi‘in tahlil ve tenkidine de imkén derecesinde
hasr-1 himmet eylemis ve ilk def*a ilmi bir Osménh térthi yazarak zaménin o kadar
siddetli tazylkine ragmen tenkidatim yine sarfh bir sfrette yapmaya muvaffak
olmusdur.”® Bundan sonra onun kullandig1 kaynaklari siralayan Miikrimin Halil,
bunlar arasinda bilhassa Netayicli’l-Vuki‘4t {izerinde durur. Abdurrahman Seref
Efendi’ye rehber ve mehaz olan kaynaklar arasinda bu eser birinci sirada gelir. Buna

gore Seref Efendi, “teskildt ve te’sisdta d&’ir olan miibahisi ale’l-ekser ondan

60! Taskopriizdde Ahmed, Sakd’ik-i Nu ‘mdniye, Istanbul 1269; Taskopriizide Ahmed, Hadd 'iki’s-
Sakd’ik (¢ev. Mehmed Mecdi), Istanbul 1269. Eserin tipki basim yapilmigtir. Bk. Sakd’ik-i
Nu ‘maniye ve Zeylleri (nesr. Abdiilkadir Ozcan), 5 c., Istanbul 1989.

892 Osménzade T4’'ib Ahmed, Hadikatii’l-Viizerd ve Zeylleri, 4 c., Istanbul 1271. Eserin tipki basmm
yapimstir. Bk. ‘Osménzéde T4'ib Ahmed, Hadigat iil-viizerd (Der Garten der Wesire). Mit den
Fortsetzungen (zeyl) des Dildver Agazéde ‘Omer Efendi, Ahmed Gavid und Bagdadi ‘Abd :il-fettdh
Sevget, Freiburg 1969.

63 Esere, Miinib, Stileyman Fa’ik ve Mektibizde ‘Abdiilaziz tarafindan zeyller yazilmigtir. Eser bu
zeyllerle birlikte yaymmlanmistir, Miistakimzade Sitleyman Saadeddin, Devhatii’l- Mesdyih ma*a* Zey!
(der. Ahmed Rif at b. Ismail), Istanbul (tarihsiz).

4 Ahmed Resmi, Halifetii’r-Riiesd / Sefinetii’r-Riiesd, Istanbul 1269. Bekir Kiitikoglu, Halifetti’r-
Rijesa terkibinin yanliy oldugunu ve bunun Halikati’r-Riiesd olmasi gerektiini sdyler. Bk. Bekir
Kiuttkoglu, Vekayi ‘miivis Makaleler, Istanbul 1994,s. 206; Ahmed Resmi Efendi, Hamiletii'l-Kiiberd
(haz. Ahmet Nezihi Turan), Istanbul 2000, s. 12.

€95 Mehmed Stireyya, Sicil-i Osméni yahud Tezkere-i Megdhir-i Osmdniye, 4 c., Istanbul 1308-1311.
Eser bu tarihten ¢ok 6nce hazirlandig: hélde, II. Abdiilhamid’in Matbaa-~i Amire’yi kapatmasmndan
dolay1 kitaplar matbaada kapalr kalmis ancak 1908 yilinda piyasaya c¢ikabilmistir. Dolayis: ile
Abdurrahman Seref bu eserlerin niishalarmi g&dmiis olmalidir. bk. M. Orhan Bayrak, Osmanii Tarihi
Yazarlar:, Istanbul 2002, s. 247.

% Ahmed Cevad Paga, Tdrih-i ‘Askeri-i Osmani. Yenigeriler, Istanbul 1297.

€7 Hammer’in eseri 1325-1335 yillan arasinda Tiirkge’ye gevrildigi dikkate alnirsa Abdurrahman
Seref Efendi, kitabm Fransizca terclimesini kullanmis olmalidir. Eser, 1835-1843 yillar arasinda J.J.
Helbert tarafindan Almanca’dan Fransizca'ya aktariimigtir. Bk. Ilber Ortayli, “Hammer- Purgstall,
Joseph Freiherr von” DiA, c.15, Istanbul 1997, s. 491-494,

% Miikrimin Halil, “Abdurrahman Seref Efendi”, s. 212.
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almugdir. Tarthindeki fikr ve kané‘atlerin ekserisi de o kitdbdan miilhem olmugdur.
‘Ultim ve fiinGn hakkindaki bahslerle Tanzimat’dan sonraki fasl kendisinin eser-i
tedkik ve tetebbu‘udur. Zamanindaki garb miiverrihleri gibi climle ciimle me’haz
gOstermemesi eserin mekteblere mahsis olmasindandir. Bununla beraber tasnif

edilmis ve miinekkidane yazilmis olmasi esere ayrica bir kiymet verir.”¢%

Cemaéleddin’in 8yine-i Ziirefd’sina yazdif1 eklerde Ahmed Cevdet, Seref’in
bu eseri hakkinda, “TAarih-i Osménisi muhtasardir. Ancak {islib-1 ifdde ve kitdbdan
ta‘alllim edeceklere tarik-i ta‘miki irf’esi siyan-1 istihsandir kitdb miinakkah ise de
tevérth-1 sd’irede sahifeler okunmak siiretiyle 1tt1ld‘° peydé edilecek nukét-1 esésiyeyi
bir vuzih, bir icdz ile nazar-1 dikkate ‘arz etmegi fevt etmez ve kéri’i tamika da‘vet

eder.” sozlerine yer verir.*'°

c. Fezleke-i Tarih-i Devlet-i Osmdniye, Istanbul 1312, Kasbar Matbaast,
194 s: ‘

Eser, Tarih-i Devlet-i Osméniye’nin 6zeti olup, liselerde okutulmak tizere
yeni programa gore kaleme alinnustir. Bu husus, eserin {izerinde kayith oldugu gibi,
Abdurrahman Seref’in yazdig1 bir arzuhalde de goriiltir. Buna gore, “eksir-i nazar-1
‘avatif-1 kiister-i sehenséhileri eseriyle bundan akdem te’lifine muvaffak oldugu
devlet-i ebed-miiddet-i ‘Osméniyeleri tarihini vilayat-1 mahriisa-i sdhénelerinde nev
be nev kiigdd buyurulmakda olan mekétib-i id4diye sdkirddmina muhtasar stretde
okutulmak tlizere bu kere fezleke siiretinde telhis ve tertib” eylemistir. Eserden bir
niisha da padisaha sunan Abdurrahman Seref, padisahin tashihit ve ta‘dilat emri

karsisinda eserinde degisiklikler yapacagini belirtir.t"*

... .Eser dokuz babdan olusur. Islam tarih ve devletleriile ilgili herhangi bir
mukaddime yoktur. Avrupa tarihi ile ilgili bilgiler de difer eserine nazaran oldukca
ciiz’idir ve bu tarihin Osmanli Osmanli Devletiyle olan ilgisi ile smirlidir. Bunun
yaninda, Téarfh-i Devlet-i ‘Osmaéniye’deki tasnifini bu eserinde de uygulayan
Abdurrahman Seref, birinci babda “Istiklal-i Osman Handan Ankara vak‘asina

kadar”, ikinci babda “Sultan Bayezid-i Evvel’in vefatindan Sultan Selim-i Evvelin

€9 Mitkrimin Halil, “a.g.m.”, s. 212-213.
610 Cemaleddin, a.g.e.,s. 156,
S11BOA, Y.EE, 143/32.
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ciilisuna kadar”, ticlincii babda “Sultan Selim-i Evvelin ciilisundan Sultan Mehmed
Sélisin ciilisuna kadar” besinci babda “Sultan Mehmed Salisin ciilfisundan Kopriili
Mehmed Pasamin sadéretine kadar”, altinci babda “K6priiliilerin devr-i vezéreti’ni,
yedinci babda “Fazil Ahmed Pasanun vefatindan Yas mu‘dhedesine kadar”, devr-i
teceddiiddt ve terakkiyat adimi verdigi dokuzuncu bibda ise Yas mu‘dhedesinden
Paris mu‘ahedesine kadar” olan siyasi olaylar1 inceler. Eserin dérdiincti ve sekizinci
béblar1 birer tekmile olup sosyal ve kiiltiirel konular ile ilgilidir. Bunun yaninda

Fezleke nin sonuna eklenen bir hatime ile de “tegkilat ve tensikét-1 ahire” konu edilir.

Téarfh-i Devlet-i ‘Osméaniye’nin aksine bu eserinde kullandigi kaynaklar
hakkinda herhangi bir bili vermeyen Abdurrahman Seref Efendi, Fezleke-i Térth-i

‘Osméniyye’yi hikédye tarzinda kaleme alir.

d. Fezleke-i Tarih-i Diivel-i Islémiye, Istanbul 1301, Mahmud Bey
Matbaasi, 212 s:

Abdurrahman Seref’in bu eseri, Mekteb-i Sultani’de Miisliiman 6grencilerin
dint akidelerinin zayifladifindan kaygilanan devletin istekleri dogrultusunda
hazn'lanmistlr. Nitekim eserin mukaddimesinde bunu teyit eden goriisleri 6ne stirer.
Buna gore, “Miilkiimiiziin en muntazam mekatibinden olan Mekteb-i Sulténi’de dahi
Tarih-i ‘Um@mi lisdn~1 Fransevi tiizere okutturulmakda olub ancak Frenk
mu‘allimleri Tarih-i Isldm ile gendén me’lGf olmadiklarindan Téarth-i Islam’n ayrica
lisn-1 ‘Osmaéni {izere tedrisi hakkinda seref-siin(ih ve sadr buyurulan irdde-i isabet-
‘ade-1 hazret-i cihfnbari mukteza-y1 miinifi lizere ders-i mezkir ‘uhde-i ‘4cizaneme
ihdle olunmagla okutdugum derslerin icmél ve tertibinden isbu riséle-i muhtasara
husile gelmigdir.”®? Bu noktada tarihe miirebbilik hizmetini yakigtiran yazar,
“kéaffe-i memalik-i miitemeddinenin mekatib-i ‘umf@imiyesinde fenn-i mezk{irun

talebeye ders olarak™ okutturulmasini amaglar.

Eser, “Asr-1 Saadet, Hulefd-i Résidin ve Devlet-i Emeviyye” donemlerini
ihtiva eder. Abdurrahman Seref Efendi “bi-liitf-1 Te‘dld ‘Asr-1 Sa‘ddet ve Devlet-i

Emeviyye vekdyi‘i bu ciizde tahrir olunarak s&’ir ciizlerin dahi sirasiyle tertibine

9613

miibgeret olunmusdur. yazmakta ise de bahsettigi clizler yayimlanmamistir.

812 Abdurrahman Seref, Fezleke-i Tarih-i Divel-i Isldmiye, Istanbul 1301, s. 2.
813 Abdurrahman Seref, a.g.e., 5. 2.
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Bunun yaminda Isldm kiiltlir ve medeniyeti ile ilgili olaylara da yer verilmemistir.
Yazar, bunu “Mekteb-i Sultdni muhtelit bir mekteb oldugu ve diivel-i Isldmiye’nin
siyasi ciheti tedris olunacag: cihetle dersler ona gore tertib olunmusdur.” sézleri ile

aciklar.

Abdurrahman Seref’in bu eseri, diger ¢alismalar ile karsilastirildiginda,
devletin kaygilarina cevap vermek igin yazdigi anlagiliyor. Adetd bir “rligvet-i
keldm” olarak degerlendirilebilecek bu eser kaleme alindifi sirada yazar, Miilkiye
Mektebi’nin miidtirtidiir. Bu dénemde Miilkiye Mektebi igten ice kaynamaktadir.
Nitekim Abdurrahman Seref, Recal Efendi’nin mektebde Miisliiman &grencilerin
dini akidelerinin zayifladigim iddia ettigi ve bu konuda yapti§1 calismalar sonucunda

gorevden aiuugul.

Kitabindan dolay:r kendisine elli atmis bin gurusiuk bir héne vaat
edilmistir.8*

e. Zubdetii'l-Kisas, 2 cilt, Istanbul 1315-1316, Matbaa-i Amire, 416 ve 374

Abdurrahman Seref’in um(mi tarih olarak degerlendirilebilecek bu eseri ti¢
cilt olarak planlanmistir. Ancak iki cildi yayimlanabilmistir. Yazar, eseri kaleme
almasimin sebeplerini kitabinin birinci cildine yazdigi mukaddimede agiklar. Buna
gbre, “Her millet eslafinin menékib-1 tarihiyesiyle tezyin-i havatir eylemisdir. Is‘ar
ve edebiyyatinda ve hatta en ‘4d? hikdyatinda bile o menékibdan pek ¢ok me’hiizat
ve muktesebét vardir ki terbiye-1 millfyesinde onlarin dahil-i kiillisi gériilityor. Bizim
bu husiisda te’sirdtint miigdhede eyledigimiz Tarih-i Osméanimizden baska Tevarih-i
‘Arab ve ‘Acem’dir. Herhangi bir sd‘irimizin kasidesini agsak ‘Arab ve ‘Aceme
mahslis birkag isme tesddtif olunmamak miimkiin degildir. Bindenaleyh Térih
derslerinde en evvel sdkirddna Ogretecegimiz seyler vekdyi‘-i sarkiyyedir... Su
miitdla‘aya mebni isbu Ziibdetii’l-Kisas’t mekatib-i idédiyede tedris edilmek {izere

tab* ve nesre miitecasir oldum.”®"®

Eserin birinci cildi “Hilkat ve Tufan”dan baslayarak ve Abbasi Devletinin

sonuna kadar gelir. Ikinci cilt ise on bolimdiir. Eseri iki ana kisma ayirip

S BOA, HSD.AFT, 14/252.
815 Abdurrahman Seref, Ziibdetii’l-Kisas, c.1, istanbul 1315, s.1.
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degerlendirdigimizde birinci kismin genel olarak Avrupa tarihine, ikinei kismin ise
Cengizler, Timurlular ve Osmanli Devleti gibi sark tarihine ayrildig1 goriiliir. Bunun

yaninda Ortacag kiiltlir ve medeniyeti hakkinda bilgiler verilir.

Abdurrahman Seref’e goére, Ortacag medeniyeti demek, Isldm medeniyeti
demekti. Clinkli o ¢agda ilim ve sanayinin ve “bilciimle mehésin-i medeniyenin”
sahibi ve himisi Miisliimanlardi. Isldm devletleri Ortagag boyunca kiiltiir ve
medeniyetin merkezi oldular. “Miiliik-1 Isldmiyenin kafesi bila-istisnd’ ehl-i ma‘arifi
terglb ve himéye edegeldiginden Maveratinnehr’den Bahr-i Muhit-i Atlasi’ye kadar

memélik-i Isldmiye basdan baga nfir-1 ‘ilm ve ‘irfan ile miinevver oldu.”®!¢

Ona gore, Ortagad’da iki &lem vardi: “biri. ‘4lem-i ‘irfén olan ‘alem-i Islam,
digeri behre-i ma‘drifden bi-nasth kalan ‘Alem-i nasara”®"” Bunlarm aralarmdaki
farklara da deyinen yazar, Islam diinyasinin ileri olmasii bu farklara baglar. Ona
gore, bu farklar din, Hiristiyanlikta ruhban sinifinin (Clerge) olmasina kars: Islam
diinyasinda hey’et-i ruhaniye’nin olmamasi, miisdvit ve uhuvvet-i Isldmiye’nin
giiclii olmas1 ve Islam dinyasinda birlikteligi saglayan Arapcamin yaygmnligr idi.
Ancak, Istanbul’un fethinden sonraki zamanda bati medeniyetinin ilerledi. Fen
sahasindaki kesifler ve sanayi alanindaki atilimlan sayesinde Bat1 diinyasi, Dogunun
oniine gecti. Bu sirada Endiiliis’te Islam giinesi s6nerken doguda Osmanlilar ile
Islam diinyas: yeniden kuvvet buldu. Ehl-i salibe kars1 [slamin miidafii oldu. Yazara
gére bu sebepten dolayr “Tarih-i Osméniyi esas tutmak ve taalluku olan Avrupa
vukuatim1 ona ilhak ve terakkiyat-1 medeniyeyi takip eylemek uslliiyle ezhéin-1

tullabin faideli malumat ile tahliyesine” g¢aligmak gerekir.

Eser bir biitlin olarak degerlendirildiginde, kisa diinya tarihi oldugu goriiliir.
Dikkate de@er husus Abdurrahman Seref’in, batida Tiirkoloji sahasinda yapilan
¢aligmalar1 yakindan takip ettigidir. Ziibdetii’]l-Kisas dikkatlice incelendiginde
Mustafa Celaleddin Pasa, Leon Cahun, Victor Duruy®® gibi tarihgilerin eserlerinin

me’hazlar arasinda yer aldig goriiliir. Bilhassa Islmiyet’ten nceki Tiirk tarihi ile

ilgili kaynaklarimin buiytik cogunlugunu Bati kaynaklar: olusturur.

816 Abdurrahman Seref, Zithdetii’I-Kisas, ¢.2, Istanbul 1312, 5. 267-268.

817 Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 269

6% Abdurrahman Seref’in Mekteb-i Sultani’de okudugu yillarda, bu okulun kurulmasinda Snemli
¢alismalar1 olan Fransa’min Maarif Bakami ve Tarihgi Victor Duruy’dan etkilendigi kuskusuzdur.
Nitekim bunu eserinde kolaylikla gérmek miimkiinditr, Duruy’un Ortagag tarihi ile ilgili yazdig: eseri
onun kaynaklari ilk ‘sirada gelir. Bu eser, o yillarda Tiirkge’ye ¢evrilmistir. Bk, Duruy, Tdrih-i
Miicmel-i Kuriin-1 Vustd (gev. Ahmed Tevfik Pasa), Istanbul 1289.
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Franz Babinger, Abdurrahman Seref’in  dlinya tarihini isleyen
(Weltgeschichte) bu eserinin Tiirkiye’deki tarih ¢alismalarinda Snemli bir etkisi

oldugu goriisiindedir.5*

[ Tarih-i Litfi (nas. Abdurrahman Seref), 8. cild, Dersaadet 1328, Sabah
Matbaasi, 582 s:

Vaka‘niinisler, yasadiklar1 dénemin olaylarim1 yazmakla gorevlendirildikleri
gibi, kendilerinden dnceki vaka‘niivislerin eserlerini tedvine de memur edilirlerdi.
Abdurrahman Seref Efendi, 17 Mayis 1909 tarihinde vak’aniivis olarak tayin
edildiginde Ahmed Liutfi Efendi’nin eserini diizenlemek ve nesretmekle
gorevlendirildi. Lutfi Efendi’nin oliimiinden sonra bir siire vak‘aniivis tayin
edilmedi. Mehmed Resad’in ciilisundan sonra, “hidemét-l kadime-i devletden olan
vak‘aniivislik me’miriyeti” yeniden islerlik kazandi ve Abdurrahman Seref Efendi
bu makama atandi. Bu gelismeleri, Liitfi Tarihi’ne yazdig1 6nsézde 6zetler: “de’b-i
kadim mfcibince 1261 sene-i hicriyesinden i‘tibdren vekdyi‘i tahrir ve tedvin
eylemek zimmet-i bendegineme terettiib etmisdi. Ancak Liitfi Efendi merh{im altmig
tarihinde vazifesine hitdm vermeylib sinin-i ahire vuk(‘atini dahi tesvid ve ol vaktin
sanstir ustliinden ihtirdzindan m1 yoksa aldif1 emre imtisélinden mi her neden ise
tab‘ ve nesr etdirmeyerek miisveddatt sirasiyla huzfir-1 hakan-1 sébika takdim
eyledigi mesmi‘-1 ‘4ciznem olmugdur. Filvaki Yildiz Kiitiibhanesinde bi’t-taharri
sinin-i mezk{reden seksen dort senesi nihlyetine kadar olan vekdyi‘-i tarihiyyeyi
hévi dort cildine destres oldum. Thtimal ki mab*adi de vardir...”®*® Seref Efendi, her
ne kadar dort ciltlik miisveddeyi yayimlayacagim soyliiyorsa da, ancak sekizinci cildi
nesredebildi. O sirada Béabidli’de meydana gelen yanginda yaymmlamaya c¢alistifl
niishalarin yanmasi onu bu ugrastan alikoymus olmalidir, Eserin bu cildinde 1261-
1265 (1845-1849) yillar1 konu edilir,

Abdurrahman Seref, Ahmed Liitfi’nin kendinden onceki vak’antivis Cevdet
Pasa’nin tarzimi devam ettiremedigini yazar. Bu yiizden Seref Efendi’den, Cevdet
Pasa’nin eserini sona erdirdigi yil olan 1241 (1826) yilindan itibaren tarihi olaylar

yeniden kaleme almasi istenir. Ancak o, “mesdgil-i acizanesinin kesretinden”

819 Franz Babinger, Die Geschichtsschreiber Der Osmanen und Ihre Werke, Leipzig 1927, s. 405-406.
820 Tarik-i Litfi (nas. Abdurrahman Seref), 8. c., Dersaadet 1328, s. 2.
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bahsederek bu gorevi sonrakilere birakir. Bunun yerine Liitfi Efendinin emeklerinin
heba olmamas: i¢in Liitfi Tarihi’nin éynen tab’ ve nesrine miibaseret eder.
Abdurrahman Seref Efendi, nesrettigi bu ciltlerin de, dncekiler gibi ciddi aragtirmaya
ve “tedkikat-1 fenniyeye” dayanmadigi gériisiindedir. Seref Efendi, yeri geldiginde
Litfi Tarihi’ne ilaveler yapacagimi ifade eder. Liitfi Efendi Tarihi’nin 8. cildi dikkate
alindiginda Abdurrahman Seref Efendi tarafindan kaleme alinan eklerin asi
metinden fazla oldugu goriiliir. Abdurrahman Seref Efendi’nin “Nésirin ilavesi”
adiyla kaydettigi kisim 248 sayfadir. Buna karsin Liitfi Efendi’ye ait kistm 138

sayfadir. Ayrica nésir tarafindan ekledigi anlasilan 38 belgenin sureti vardir.

Eserde “nésirin ilavesi” adi ile yer alan kisim incelendiginde, Abdurrahman
~Seref’in . agiklamalariin ekseriyetini 1789-1850. tarihleri arasi- Avrupa Tarihinin

olusturdugu goriilir.®!

Abdurrahman Seref, kaleme aldig1 kisimlarda arsiv vesikalari, vak‘aniivis
tarihleri, husGsi tarihler ve Batili kaynaklardan faydalanir. Bu kaynaklar iginde
Netdyicli’l-Vuki‘at, Cevdet- Tarihi ve Hammer Tarihi 6zel bir yere sahiptir.
Kullandig: kaynaklari dipnotlarda ve metin iginde zikreden nésir, alintilarini tirnak
icinde verir. Kullandig1 kaynaklar arasinda Térih-i Devlet-i Osméaniye isimli kendi

eseri de yer alir,

Abdurrahman Seref, Fransiz ihtilalini Avrupa’daki gelismelerin kaynag:
sayar. Ona gore, “karn-1 sébikta Fransa takalltibati-1 idariye ve ictimé‘iyede milel-i
sé’ireye pisrev ve rehniméd olmusdur. 1789 ihtildl-i kebiri Avrupa hiikimet-i
miistebidelerini es@sindan sarsdigi gibi 1830 ve 1848 ihtilalleri dahi akvamin
hayalatim giciklayarak her tarafda ‘aks-i te’sirdtiyla hilktimdarlari irhd-y1 ‘inén-1
tecebbiire mecblir etmis ve Avrupa’nmin buglinki terakki ve intiz8min
hazirlamigdir.”®* O, 1789-1850 yillarr arasinda Avrupa’da meydana gelen siyasi
olaylar1 mutlakiyetten mesrutiyete gecis olarak degerlendirir. Bunun yaninda

ihtilallerin etkilerinin ve yarattigi diistincelerin bir ¢ok devleti etkiledigini soyler.

! Cebel-i Litbnan Meselesi (s. 32-68), Cebel-i Litbnan’da Sekib Efendi Tarafindan Vaz’ Olunan
Tanzimat (s. 102-111), Hiilasa-i Ahval-i Dahiliye (s. 192-196), Hiilasa-i Ahvél-i Avrupa (s. 196-
281), Almanya, Avusturya Ve Macaristan, Prusya (s. 281-306), Rusya ve Lehistan (s. 306-321),
Italya (s. 321-332), Ingiltere (s. 332-341), Ispanya ve Portekiz (s. 349-350), Danimarka ve Isve¢ ve
Norveg (s. 350-352), Devlet-i Osméniye (s. 352-395), Nésir Tarafindan Ilave Olunan Tezyilat (s.
395-561), “Sene-i Hicriye-i Kameriye Gurre-i Muharrem’inin Sinin-i Miladiye-i Semsiye-i
Efrenciyenin Hangi Glinline Miisadif Oldugu”na dair cetvel (s. 561-573), Hata ve Sevap Cedveli (s.
573-575).

522 Tarih-i Litf;, s. 196.
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“Inkildb-1 kebirden terassuh eden efkédr-1 cedide refte refte kiffe-i memélike
ta‘ammiim eyledikten mé‘ada birinci Napolyon’un darebat-1 tahkiriyesi akvdm ve
timemde nég¢ér milliyet hislerini uyandirmis ve Viyana Kongresi’'nden sonra ‘dlem-i
medeniyetin yarim ‘asirlik térih-i siyasiysini hiirriyet, miisdvat, uhuvvet, ‘adalet
esslarimn takarriirii ve milliyet hudtdlarimn ta‘ayyiint zimninda tecelli eden hadisat

isgal eylemisdir.”®?

Abdurrahman Seref, Avrupa’daki bu gelismeler ile Osmanli Devleti’ni
kargilastirir. III. Selim’in Niz&m-1 Cedid faaliyetleri ile Fransiz Ihtilali’nin aym
zamana tesadiif ettigine dikkat ¢eken yazara gore, Osmanli’daki 1slahat
hereketlerinin basarisizlif: saltanat merkezindeki “sebiik-magzin-1 bi-iz‘4n ve
menfe*atperest-1 hakudan ile” dolu olmasindan ve tasrada 6rf ve istibdada alismls

miitegalllibe ve a‘ydndan kaynaklanmaktadur.®*

Nihayet, fikr-i irticd* efkér-1
cedideyi yener. Selim’in yerine tahta gecen IV. Mustafa devrinde “nice zahmet ve
himmetlerle viiclda getirilen 1slahat ve feva’id kiilliyen ilgd ve imhé ve eski hamam
eski tas kd‘ide-i sakimesine tamamiyle ‘avdet” kilinir. Yazar, Osmanli Devleti’'nde
meydana gelen bu olaylar ile Avrupa’daki gelismeleri kiyaslar: “O tarihlerde milel-i
s&’ire 1sldhat mutalebesiyle hiikkiimetlerini tazyik ve bi-huzir eyledikleri hélde bizde
bunun ‘aksi ciri olmasinin ve sun{if-1 millet-i Osmaniye eski yolsuzluklari iddmeye
yek-zeban-1 ‘inad bulunmasinin ‘ilel ve esbabi nedir? Inkilab-1 kebirin katarat-1 zilali
memalik-i Osmaniye’ye feyz-res olmadi mi? Buralarini bir kere gdzden gegirmek
iktiza eyliyor. |

Memalik-i Osmaniye Avrupa’mn bir ucunda ve merékiz-i medeniyetten hecra
bir mevki‘dedir. O vaktlerde ecinib ile miindsebatimiz hi¢ hitkkmiinde idid. Vaki‘a
Galata’da birka¢ Frenk tlicclr magazas: var idi ve bir ¢cok sefd’in-i ecnebiye egya ve
emti‘a nakli iciin Istanbul limanmna gelip gider idi. Fakat anlarla miindsebatimiz
mu‘dmele-i ahz 1 i‘tdya miinhasir ve bagka glina ves®’it~l ihtildt mefkid idi.
Aralarinda bir ihtilaf ve da‘va tahaddiis etse hasbe’l-‘uhQidd konstilatorlar1 nezdinde
rii’yet olunub mahkemelerimize bile miirica‘at etmezler idi. Bizden diyér-1 efrence
giden yok gibi idi. Avrupa devletleri nezdinde mukim elgilerimiz bulunmadif: gibi
lisdn-1 ecnebi tahsili rical-i devlet i¢iin dahi diigvér idi. Clinki Férisi okuyanlar bile

dinin yansi gitmekle maznQin idi. Bundan ndsi inkildb-1 kebirin memleketimizde

3 Tarih-i Litfi, s. 280.
4 Tarih-i Litfi, s. 363.
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te’siri olmadi.” Cevdet Tarihi’nden bir olayr zikreden Abdurrahman Seref, Ihtilal
sirasinda Istanbul’da bulunan bazi Fransizlarin baslarina ‘acibii’l-eskal baldin ¢iplak
kalpaklar1 giyerek konsolosluklari ontinde gdsteri yaptiklarini ve niimayislerde
bulunduklarini ve diger konsolosluklarin bundan rahatsiz olduklarini, bunlarin
sikayetleri karsisinda Reis Efendi, “kimseye zarar1 olmadiktan bagka isterler ise
baslarina sebzevat kiifesi giysinler de hora tepsinler” diye cevap verdifini yazar.
Onun bu fikrayr aktarmasindaki amag, “Fransa’da ne olup bittigine ve olup biten

seylerin nereye dokunacagina Hariciye Nazirimizin vukufsuzlugunu” géstermektir.

Abdurrahman Seref’e gore, Fransiz Ihtilali uzun ve etkili bir fikri hazirligin
mahsuliiydii. “Omiirlerini menfélarda gegirmis Volter gibi Jan Jak Ruso gibi erbab-1
kalem taklib-i um@ra zemini hazirlamigdir. Bizdeki mahstlat-1 kalemiye ‘yek-tislab
olan devéavin ile tarz-1 ma‘limda ketb-i tevarth olub mi’elliflerin izhér-1 hiinere
inhimékindan .dolay1 eserlerinin miitdla‘as1 havdsa mahsfis olagelmistir. Li-héza
takalliibat-1 idariye ve ictimad‘iye ve terakkiydt-1 fenniyenin lizimunu idrék ve
takdire hadim olacak su‘le-i isti‘dad milletimizde heniiz uyanmamis idi.” Ona gore
bir diger sebep de “seri‘at-1 Islamiye” idi. “Ingilizler ve sonra Fransizlar ve onlari
takliden s&’ir milletler ne igin mesriitiyet istiyorlar idi? Ve bin {i¢ yliz yildan beri
hikkema ve ulema-i Isldmiye’den hi¢ kimse nigin hakimiyet-i milliye nazariyesini

ortaya koymadi?” Abdurrahman Seref, bu sorular: séyle yanitlar:

“Memalik-i Islamiye’de kéin{in-1 seri‘at hiikkiimfermd olduguna ve anin
ahkdm-1 vasi‘as1 bir hey’et-i ictima‘iyenin idari ve siyasi, dahill ve hérici her nev*
ihtiyacim simil ve miitekeffil bulunduguna bind’en hakimiyete diger esds ve menge’
aramaga liizim yokdur. Bir devletin tegekkiiliyle beraber kavénin-i esasiyesi mevcid

A62
4%%° o devlet

oldugundan re‘dya ve berdya tatbikét-1 ‘ddildnesine muntazir olur. Fal
bekd bulamaz yerini bagkasina kapdirir. Hiik(metlerin inkirz ve tevalisi esdsa
dokunmayub makdm-1 hiikiimdéride siililelerin degismesinden ‘ibaretdir. Milliyet
rekdbetleri el-mt’minin uhuvvetin®® hikm-i metini karsgisiida tabi‘atiyle z&’il
olmusdur ve bu sebebe mebni tirihde iz birakan bilctimle hitkimét-1 Islamiye zir-i
iddresindeki memlekete veya millete nisbet olunmayub mi’essislerinin ném ve
‘unvénlariyla yid kilinmuigdir. Devlet-i ‘Abbasiye, Devlet-i Selgukiye, Devlet-i

‘Osméniye gibi. Iste bu miitala‘dta mebnidir ki Ibn Haldin dahi devletlere ‘6mr-i

€25 Fakat olmall.
626 M’ minler kardestir.
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siyasi ta‘yinine kadar icile-i tasavvur etmisdir. Her hangi bir kit‘amn tarihine ihale-i
nazar olunsa aym hdalin aymi sfretle tecelliyAti miisdhede olunur. Mesela hitta-i
Misriyye zuhfir-1 Islim’dam beri dokuz on siilale-<i hiik(imetin te‘akubunu
gdrmilgdiir. Her biri ahkam-1 ser‘-i serife temessiik ile baslayub ve o yolda devam
etdikce zi-kudret bulunub def'-i a‘ddya, i‘mér-1 bilada, terfih-i re‘dydya muvaffak
olmus fakat stildlelerin efrdd-1 va-pesini bir muktezi-y1 tab‘-1 beser heva i hevese ve
israfata dalub mehafatullahdan ziih{l ile mesalih-i ‘ibada ve emr-i cihdda bizzat i‘tina
etmeyiib sdhiblerine gore isin viizera ve hiikkdm ve 4‘mal ise girive-i ‘6rf ve i‘tisafa
sapdikda ve teba‘a ni‘met-i ‘adéletden ve ihk&k-1 hakdan mahriim oldukda o siilale
négér inkirdza ugrayarak ‘adilet ve siydsetiyle miistehir bir siilale-i diger canisini
olmugdur. Siildie-1 miilikun tebeddiilunden dolayr ahali mutazarnr ve hissiyat-1
milliyesinde asla miite’essir olmamigdir. ‘Adéleti &mir ve hiirriyet-i sahsiyeyi
tamamen zamin ve beyne’l-efrdd uhuvvet-i sahihaya mii’essis ve miisvat-1 tamme
izerine mebni olan ve huklk-1 ‘ibadi tercih ve te’min ve usll ve fiirli‘da cemiyetin
bekd ve i‘tilasini tazammun eyleyen boyle bir kantin-1 celil ve cemil meveiid ve bilé-
istisnd miilik ve imerd ve ‘ulem4 ana hddim oldukca halk tabi¢ oldugu hiilkiimetden
ancak amn mer‘iyet-i ahkdmim miitemenni olmus ve yeniden yeniye ahkdm ve
kavéanine hi¢ liizim gériilmemisdir.

Ama Avrupa’da buna miimasil ahkdm ve teskilat yokdu. Her millet ve her
memleke;t ve belki her vildyet ayru ayru nizAmat-1 te‘dmiilata tabi‘ idi. Imtiyazlar
sunf-1 ‘aliye-i milleti ‘adem-i mes’Gliyete gotlirmisdi. Milletlerin yekdigeriyle
hustimeti, muhéirebatin vahseti, ashab-1 devletin i‘tisaféti, sinif-1 silisin esrete yakin
kuyfid altinda imrér-1 hayat: beni 4demin seref ve meziyet-i ezeliyesini ve hukiik-1
tabi‘iyesini ﬁé;'mél eylediginden erbabii’l-bdb bu beliyyit-1 ‘ariziyyenin def'i

¢arelerini disiine diisiine ustl-i megritiyetde karar kilmislardar.”®%7

Abdurrahman Seref, Liitfi Tarihi’nin sonunda, kullandig: tarihi belgeleri
yazar. Hicri tarihlerin miisadifi olan Miladl tarihleri bir cetvelde sunar. Bunun
yaminda eserin sonunda Osmanli Devleti’nin ve Avrupali devletlerin meshur

simalarinin resimleri vardir.

27 Tarih-i Luatfi, ¢.8, s. 364-366.
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g Tarih-i Asr-1 Hazwr, 1 cilt, Istanbul 1329, Miisterekii’l-Menfa ‘a Osmanli
Sirketi Matbaasi, 479 s:

Abdurrahman Seref Efendi’nin bu eseri, “1326-1327 sene-i tedrisiyesinde
Dartilfiinfin-1 Osmani Edebiyat {iglincti sinifinda takrir buyurulan Tarih-i Asr-1 Hazir
dersinin aynen notlari”dir. Eser bizzat onun tarafindan kaleme alinmamis olup,

Mehmed Zekai ve H. Mehmed Kamil tarafindan “zabt ve nesr” edilmistir.

Yakincag Avrupa ve Osmanli siyasi tarihi ile ilgili olan eser, 1789 Fransa
ihtilalinin baglangicindan ve III. Selim’in ctilisundan Berlin antlasmasina kadar olan
Osmanli Tarihini ihtiva eder. Abdurrahman Seref Efendinin hemen biitiin tarihi
eserlerinde rastlanilan “bir vakianin tarih olabilmesi igin lizerinden otuz sene ge¢mek
lazimdur” goritsli bu eserde de goriiliir. Bu ylizden esderini Berlin antlasmasina kadar

getirmeyi kafi goriir.

Téarih-i ‘Asr-1 Hazir isimli eserin btiyllk bir kismi Fransiz ihtilaline
ayrilmustr.®® Bu boliimde Fransiz ihtilalinin sebepleri, ihtilal sonrasi yasananlar,
Napalyon’un ortaya c¢ikist ve faaliyetleri, Viyana Kongresi ele alinan baghca
konulardir. Eserin ikinci kismi ise, “Asr-1 Hazirda Devlet-i Osméniye” basligini tagir.
Burada III. Selim’in tahta gegmesi, 1787-1792 Osmanli-Rus, Osmanli-Avusturya

savaglari, NizAdm-1 Cedid, Edirne Vak’as1 ve Vehhabi meselesi konular: isle:nir.629

Eser {lizerinde birinci cilt yazmasindan, miiteakip ciltlerinin de

yayimlanacag1 anlagilsa da, yalnizca birinci cildi nesredilmistir.

h. Harb-i Hézirm Mense’i, Donanma Mecmuast Negsriyati, Istanbul 1334,
Ayyildiz Matbaasi, 158 s:

Abdurrahman Seref, Birinci Diinya Savag1 miinasebetiyle 1915-1917 yilinda
Donanma Mecmuasi’nda savas ile ilgili Harb-i Hizirin Mense’i adiyla tefrika
" halinde bir dizi makale yazdi. Adi gegen yazi, Donanma Mecmuasi’nin 88-107.
sayilarinda tefrika olarak yayimlandi. Daha sonra, geliri Donanma Cemiyeti'ne ait

olmak tizere kitap olarak nesredildi.

28 Abdurrahman Seref, a. g.e.,s. 1-408.
62 Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 408-479.
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Makalenin yayimlanmasi ile ilgili derginin idari heyeti tarafindan yazilan bir
tamitim yazisinda su ifadelere yer verilir: “Mecmi‘a, bu ntishadan i‘tibdren a‘yandan
vak‘aniivis Abdurrahman Seref Beyefendi hazretlerinin silsile-i makalesiyle tezyin-i
sahd’if etmeye bagliyor. Ustddin sfiret-i mahsisada mecmii‘a iglin tahririne bezl-i
himmet eyledikleri bu makaldt, Harb-i Hézirin Mense’i gibi bugiin top giiriiltiileri
arasinda biitlin cihdm siddetle isgél eden ve herkesi huziir-1 trthe agik alinla ¢cikmak
icin aylarca uZrastiran ve bu kadar nesriyata sebeb olan bir mes’ele-i mithimme-i
beseriyeyi tesrih etmekdedir. Maglib Rus ordusunun bas kumandani (Sohmilinof)’un
i‘tirdfatiyla bisblitin kesb-i ehemmiyet eden harb-i hazinn sava‘ikini tarih
sahifelerinde arayarak zamammiza kadar isél eyleyecek olan bu makalat, ‘asr-1 hazir
vuk‘dt-1  ‘azimesinin mubtasar bir tarthi kiymetini de irf’e etmekdedir.
Abdurrahman Seref Beyefendinin kiymet-i ‘ilmiye ve vukif-1 tarihiyeleri hakkinda
sOylenilecek sozler, ma‘llimi i‘lam kébilindendir. Vak‘aniivisimizin kendisine has bir
lisin-1 ‘dliméne ile tafsil ve tedkik etdigi vuk(‘at-1 cesime-i ‘dlem, serglizest-i
insiniyetin en mithim safhalaridir. Bu silsile-i makalati kéri’lerimize ehemmiyetle

tavsiye ederiz.”®*°

Abdurrahman Seref Efendiye g6ére Harb-i Umimi, tarihte iyi bir iz
birakmayacakti. Bu yiizden higbir devlet bu savagin mesuliyetini {istlenmek
istemiyordu. Ona gére bu savasin nedenlerini zahiri sebeplerde ve yakinlarda aramak
yanlis bir tutumdu. “Suna buna baglamak yerine kaynaklarina giderek uzaklarda
aramak” daha aklf bir davramsti. Ona gore bu savasin nedeni Fransa ve Prusya
arasindaki savag sonunda, 1870 yilinda imzalanan Frankfurt antlasmas: ve bu

anlasmanin sonuclariyds.®!

Abdurrahman Seref Efendi bu kiiglik arastirmasini bi-tarafine, tarihi
hadiselere ve hakikatlere dayanarak yazdigim belirtir. Eser, dort boliimde. ele alimr.
Birinci boliimde Prusya bagvekili Bismark’in “muhayyirii’l-uk@il” siyasetini ve
Fransa kabinesini, ikinci béliimde Erankfurt antlagsmasindan Berlin antlagmasina
kadar olan siyasi olaylari, {i¢iincli boliimde Berlin antlagmasindan II. Mesrutiyet’in
ilAnina kadar olan otuz senelik siyasl olaylar1 inceler. Dordiincii bgliimde ise,

“maksad-1 aslisini tahlil ve tavzih”e ¢alisir.

5 Donanma Mecmuast, Says: 88, 20 Eyliil 1333, s, 1406.
8! Abdurrahman Seref, Harb-i Hazirn Mengei, Istanbul 1334, s. 2-4.
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Abdurrahman $eref’in bu yazisi Donanma Mecmuasi’nda yayimlandig:
andan itibaren genis yanki bulmus ve ilgi gOrmiistiir. Saray gevresinin ve aydinlarin
bu ¢alismay1 yakindan takip ettifi anlasiliyor. Ali Fuad’in evraki arasinda Harb-i
Hazirin Mense’i isimli yazidan notlar aldigi ve Seref Efendiye siyasi meseleler ile

ilgili bu ¢alismast igin tamamlayic1 bilgiler génderdigi goriiltiyor.®?

i. Tarih Musahabeleri, Istanbul 1339, Matbaa-i Amire, 409 s:

Tarih Musahabeleri, Abdurrahman Seref’in eserleri iginde 6zel bir yere
sahiptir. 1917-1918 yillarinda Sabah ve 1921-1922 yillarinda Vakit gazetelerinde
. yazdigi makalelerin bir kismin ihtiva eden bu eser, Yakincag tarih arastirmacilarnin
temel kaynaklarindandir. Yazar, yazdig: olaylarin bir kismima yakindan sahit olmus,

bir kismim da olaylar1 bilenlerden dinlemistir. Bu 6zelligi eseri 6nemli kilmaktadir.

Abdurrahman Seref, Sabah Gazetesi’nde “Musahabe-i Tarihiye” bashig: ile
bir dizi yaz1 yazmaya bagladl. Onun ifadesine gore, gazetenin yaym kurulu, tarihi
makaleler yazmasi i¢in kendisine teklif getirdi. Yazar tarafindan kabul edilen bu
teklif {izerine gazete, “Muséhabe-i Tarihiye” adi altinda onun makalelerini
yayimlamaya basladi. Bunun yaninda Vakit gazetesine de “Tarihi Bahisler” adi ile
makaleler yazdi. Yazar, yazilariu gelisi giizel yazdigim soylerse de, her iki gazetede
-ele aldig1 konularin ekseriyeti 19. ylizy1l Osmanli Tarihi’ne aittir. Bu yazilarmin bir
kismimi daha sonra Téirih Musahabeleri isimli eserde topladi. Seref Efendinin
ifadesine gore, bu yazilarin kitap haline getirilmesinde tasradan gelen mektuplar
etkili oldu.®

Abdurrahman Seref, yazilarimin arastuma tirlinti olmadifini; duyduklaring,
-bildiklerini kaleme aldigim1 sdyler. Terciime-i héller ile ilgili “bazi ziih@llerine ve
sehvlerine ragmen” Sicill-i Osméni’yi me’haz olarak kullanir. Yazar, kaleme aldigs
sahislarin me’mfriyet hayatlarini kisa geger. Diger taraftan bu sahislarin kisiliklerini

anlamak i¢in bazi olaylar karsisindaki davraniglarini tahlil eder.

Abdurrahman Seref’e, gazetede yazdign yazilarinda “daha ziyade tafsilat
vermesi, hadisét-1 mithime-i ahireyi tasvir ve muhdkeme etmesi” tavsiye edilmis ise

de, o musdhabe hudutlarini agmamugtir. Bu eserdeki makaleleri sohbet seklindedir.

2 BOA, HSD.AFT, 6/44.
83 Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri, Istanbul 1339, s. 4.
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Yazilarinda genellikle kaynak belirtmez. Ancak yeri geldii zaman bildigi ve
gordiigli belgelerden faydalanmir ve bu belgelerin &6zetini aktarir. Miikrimin Halil,
Abdurrahman Seref’in tericim-i ahvalinden bahsettigi ricalin ekserisini gérdiigiinii
ve onlarla tesis-i miinasebet ettigini kaydeder. Bu ylizden Térih Muséhabélerinin
onemli bir kitap oldufunu yazar. Ona gére, Abdurrahman Seref’in bu yazilar: eski
vak‘antivislerin tarzindadir. Diger eserlerinde oldugu gibi bu eserinde de kat‘i ve
‘ilmf hareket etmemis ve Na‘ima gibi ihtiyatkarlik yapmugtir. Yasadigi asnin vak‘alarn
ve ricali hakkinda bilgi verirken kendi fikirlerini ve kanaatlerini “perde-i ibham”
altinda saklamistir. Kimseyi rencide etmemek ve tarafgirlik yapmamak igin bircok

seyleri yazmamus ve sahsi hitkkiim vermemistir.5*

Abdurrahman Seref’in Tirkiye Cumbhuriyeti Maarif Vekileti tarafindan
nesredilen bu eseri, doneminde biiyiik ragbet gérmiustiir. Tarih Muséhabelerine olan
bu ilgi daha sonraki zamanlarda da devam etmis ve bu eser, bir ¢ok kimse tarafindan

sadelestirilerek giiniimiiz Tiirkgesine aktarlmustir.®

J. 11 Temmuz 1324 Tarihinde Ildn-1 Megsrutiyeti Icab Eden Esbab lle Ahvdl-i
Ahire Hakkinda Baz: Miitalaat (yazma), Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, Nu: 542:

Abdurrahman Seref’in, vak’aniivisligi donemine ait eseridir. Eserin orijinal
yazmasi Tiirk Tarih Kurumu kitapliginda 542 numara ile kayithidir. biiyikk boy
deftere kayithh bu yazma 119 sayfasidir. Bunun yaninda 90 sayfalik “Zeyller”
bulunur.®® Bu eserin, Bayram Kodaman ve Mehmet Ali Unal tarafindan
transkripsiyonu yapilmis ve Tiirk Tarih Kurumu bu kitab1 1996 yilinda yeni harflerle

yayimlanmistir. Burada eserin yeni harfli baskisi g6z ¢niinde bulundurulmustur.

Eserin birinci bsliimiinde “11 Temmuz 1324 Tarihinde Il4n-1 Mesrutiyeti
Icab Eden Esbab Ile Ahval-i Ahire Hakkinda Bazi Miitalaat” baghig: ile II
Abdiilhamid devri, “Sultan Mehmed Han-1 Hamis Hazretlerinin Ciilus-1

634 Mitkrimin Halil, a.g.m., s. 214.

85 Abdurrahman Seref Efendi, Tarih Konusmalar: (baskiya haz. Esref Esrefoglu), Kavram Yaymlari,
Istanbul 1978; Abdurrahman Seref Efendi, Tarih Soylesileri. Musahabe-i Tarihiye (sad. Mibeccel
Nami Duru), Sucoglu Matbaasi, Istanbul 1980; Abdurrahman Seref Efendi, Tarih Musahabeleri (sad.
Enver Koray), Kiiltiir ve Turizm Bakanhiy1 Yaymlari, Ankara 1985. Bu caligmalardan en verimlisi
Enver Koray’a ait olandr.

636 Abdurrahman Seref (Vak’anilvis). Tarih. 11 Temmuz 1324 Tarihinde Ilan Olunan Mesrutiyet Ile
Iigili. Zeyller. 31 Mart 1325- 5 Saban 1327 Tarihleri Arasindaki Vak’alar (Yazma), Tiirk Tarih
Kurumu Kiitiiphanesi, Nu: 542.
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Hiimayunlar1”, “Adana Vak‘as1”, “Istanbul’da Idare-i Orfiyye, Padisah Sultan
Resad’in Bazi Ziyaretleri ve Hiiseyin Hilmi Paga Kabinesinin Programi ve Kabinede
Bazi Tebeddiilat” konulari islenir. Mesrutiyetin ilam ile ilgili kisimda, istibdad
ddneminde hafiyeler, egitim ve matbuat, méal’i konular ve Yildiz Sarayi’min ahvali
konu edilmekte; ildn-1 Megrutiyet ve 31 Mart Vak‘asi anlatilmaktadir. Burada
Abdurrahman $eref’in mifrit bir Abdiilhamid diigmani oldugu dikkati ceker.
Mehmed Resad’in ciilsu kisminda II. Abdiilhamid’in hal‘i ve Selanik’e
gonderilmesi, Tevfik Pasa kabinesinin istifasi, Hiiseyin Hilmi Pasanin sadareti, kilig
kusanma merasimi ve benzeri toérenler incelenir. Uglincii olarak Adana’dakiw Ermeni
isyam ele alimir. Dordtincti kisimda 31 Mart Vak‘ast dolayisiyla ilan edilen idére-i
‘Orfive hakkinda bilgi verilir. -Beginci kissmda ise Mehmed Resad'in Miize-i -
Himéyhn, Etfal Hastanesi ve Tophane Fabrikalarini ziyaretlerini konu eder. Bir ¢ok
kimse, yazarin Resad’in Rumeli seyahatini de vak‘aniivis defterine kaydettigini
yaziyorsa da, bunlar kitapte ve yazmada yer almaz.. Abdurrahman Seref’in
kayitlarindan yalmzeca Mehmed Resad’in Istanbul igindeki seyahatlerini hakkinda
bilgi edinilebilir. Birinci bélimiin son konusu Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesinin

programu ve kabinedeki degisikliklerdir.

Eserin ikinci bslimiinii ise “Zeyller” olusturur. Bu bélimiin ilk konusu 31
Mart Vak‘asidir. Abdurrahman Seref, bu kismi 31 Mart Olayi’nin ertesi glinii kaleme
almigtir: “Rakimii’l-huruf 31 Mart hadisesindeki meshudatimu ertesi Carsamba giinil
oturup mubhtasiran yazmis idim. Vak’aniivis olduktan sonra istilaat-1 ahiremi ilave
ettim.” Zeyller boliimiintin diger konulari arasinda Beyanii’l-Hak Risalesi, Kilig
Alay1 Programi, Sultan Resad’in ciiliisu miinasebetiyle yabanci iilkelere gonderilen
Gazi Ahmed Muhtar Pasanin ve Serkurena Liitfi Beyin raporlari, Mersin’de eynanan
tiyatro oyunu, Adana olaylan ile ilgili belgeler, Istanbul Divan-1 Harbleri tarafindan
mahkum olanlar ve mahkumiyet sebepleri, II. Abdiilhamid’den devr alinan nakit para
ve miicevherler ve emlaki gosterir defterin sureti, Tarih-i Osméni Enclimeni
Ha;kkmda Talimat Sfreti, Manastir Valisi Hifz1 Pasamin telgraflar1 ve 18 Agustos
1325 tarihinde Meclis-i Umumi’nin tatili miinasebetiyle kiraat olunan iréde-i seniyye

ve irdd olunan nutuklar yer alir.

Efdaleddin, onun “vak’aniivis sifatiyla devletin tekmil dosyalarimi gérdiigiini

ve saltanatin son zamanlarinda cereyan edip kayda ge¢meyen fakat kendisince



218

malum olan bir ¢ok mesailin tarafindan tahrir edildigini yazar. Bunun yaninda *“324
inkilabim viicuda getiren ve bu inkilaba takaddiim eden vak’aya ait veciz bir
mukaddime ile baslayan miithim bir zabitndme viiclida getirmis, Sultan Mehmed
Resad’in ciillisundan vefitina kadar olan olaylar1 igeren bir eser yazmuistir.
Efdaleddin, Resad’in Rumeli’ye ve Anadolu’ya yaptii seyahatlerinde bulunan
Abdurrahman Seref’in, bir seyahatname yazdigim soyler.”’ Efdaleddin’in bu
agiklamalarina ragmen, bahsettigi Vak’aniivis Tarihi’nin Resad déneminin tamamim
ihtiva etmedigi, Anadolu ve Rumeli seyahatlerine iligkin yazilarinin bu eserde

olmadig goriiltir.

Abdurrahman. Seref’in vak’aniivis olarak yazdigi eser yalnizca bu defterden
ibaret degildir. Nitekim, .Abdurrahma.n Seref Efendi Tarihi’ni yayima hazirlayanlar,
bu eseri tam bir tarihi eser olarak kabul etmezler. Onlara gore bu eser, “miiellifin
yazacagl vekéyindme ile ilgili olarak kendi zamaminda cereyan eden olaylara ait
miisahadelerini ihtiva eden notlar”dir.®®® Nitekim Halit Ziya Bey (Usakligil)in
hatiralarinda bu konuda bir bilgi yer alir; “Birka¢ ayda bir giizel yazi ve tahrirlik
kagitlarda ve iyi bir ciltte ufak risalecikler takdim ederdi. Bunlardan bir ikidisini
gordiim. Sade, kisa, ancak padisahla ilisigi olan hadiselerin hikayeleri... Hiinkar
belki daha mufassal siislii seyler umard: fakat ayindan olan ve zamanin icablarina
tam uymay: gerekli bilen bir vak’aniivisten daha fazlasi ¢ikmazdi. Bilmem bu
risalecikler Sultan Resad’in metrukati arasinda bulundu mu?**** Bu konuda bir baska
bilgi de, Ahmed- Selahaddin tarafindan aktarilir. Selahaddin, Mehmed Resad’in
Hereke’ye azimeti miinasebetiyle Abdurrahman Seref’in yazdiklanm ginlik

gazetelerden birinde okudugunu yazar.64°

Abdurrahman Seref’in tarihi olarak da degerlendirilen bu notlar dikkate
alindiginda onun  eserini, “de’b-i kadim” tarzinda kaleme aldign ve eski
vak‘aniivislerin izinden ayrilmadig: goriiltir. Ali Cevad Bey, hatiratini yazarken
Abdurrahman Seref Tarihinden faydalanmugtir.*!

k. Gazi Edhem Pasa (Yazma), Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, Nu: 213:

537 Efdaleddin Efendi, a.g.e., s. 21.

%38 Bayram Kodaman- M. Ali Unal, a.g.¢., Ankara 1996, s. XVI.

9 Halit Ziya Usakligil, Saray ve Otesi, Istanbul 1981, s. 177.

% Ahmed Selahaddin, “Tarih Nasil Yaziimahdir?”, Miilkiye Mecmuast, Nu. 7, 1 Agustos 1325.
1 Ali Cevad, a.g.e., s. 130, 143,145, 155
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Abdurrahman Seref’in Gazi Edhem Pasa’nin 6liimii {izerine kaleme aldig1 ve
Sabah gazetesinde yayimlanan makalesinin yazma hélindeki stiretidir.®** Eser, kiigiik

bir risale olup toplam bes sayfadir.

Gazi Edhem Pasa isimli makalenin gazetede yayimlanan sekli ile yazma
arasinda bir takim farkliliklar goze carpar. Bu slreti yazanin Abdurrahman Seref
olmadif1 anlagiimaktadir. Nitekim niishayr hazirlayan kisi, makalenin yazarindan
bahsederken “Maarif Nézirn idi” demektedir. Yazar hakkinda bilgi de veren
miistensih, “Abdurrahman Seref Bey mesrutiyet idaresinin istirdad: esnasindaki
yapilan gencligin her tiirlii feveranina alenen bir sey sdylememekle beraber pek
muariz idi. Bahusus genglerin ise karigmasini ve is basina gegmesini istemezdi.” diye

'yazar.®*® Bunun yaminda gazetedeki metinde dipnot olmamasina karsmn, yazmada

dipnotlar yer alir.

Bu kiiciik risalede, 31 Mart Olayr’min ertesinde kurulan kabinede Harbiye

Nazirlig: yapan Edhem Paganin icraatlan konu edilir.

B. Cografya Ile Iigili Eserleri
Abdurrahman Seref’in, tarihi eserleri yaninda cografyaya iliskin kitaplar da
vardir. Bunlar “Cografya-y1 Ummi”, “Cografya Dersleri”, “Istatistik ve Cografya-y1

299

Umrani” adlarin tagir.

II. Mahmud ve Tanzimat dSnemlerinde egitimin yayginlastinilmas: ve
Avrupa tarzinda okullarin agilmasi ile ders programlarnda da buna paralel
gelismeler meydana geldi. Bu dénemde, biraz da pragmatik kaygilardan dolayi,
cografya dersinin de ders programlarinda yer aldig1 goriiliir. Cografyanin okullarda
ders olarak okutulmasi kararlastirlmis olmasina ragmen, dersle ilgili kaynak kitap
sikintist gekilmekteydi. Bu donemde cografya alaminda telif ve terclime eserlerin
hayli fazla oldugu goriilir. Bunlar arasinda Fransizca terciime eserlerin yogunlugu
dikkati c¢eker. Oyle ki, “19. ylizyilda yazilan cografya kitabi sayisi, Osmanli
Devleti’nin kurulusundan 1800 yilina kadar yazilan cografya kitaplarindan daha

fazladir.”®* Ancak Tanzimat Devrinde, 17. asrn biiyilk &limlerinden Kétib

42 Abdurrahman Seref “Edhem Pasa Merhumun Son Hizmeti”, Sabah, 13 Kanumevvel 1325.
3 Gazi Edhem Pasa (Yazma), Tirk Tarih Kurumu Kiittiphanesi, Nu: 213, s. 2, dipnot 1.
644 Ramazan Sesen, “Osmanlilarda Cografya”, Osmanli, c.8, Ankara 1999, s. 324.
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Celebi’nin eserleri ile boy dlgiisebilecek herhangi bir cografi eser bulunmamaktadir.
Ote yandan bu eserlerin herhangi bir ozginligi yoktur. Ustelik bu dénemin
baslangicinda, cografyanin en Snemli malzemeleri arasinda yer alan haritacihign, bir
gesit resim sayildig1 ve ser‘an caiz olmadig ileri stiriilmistiir. Mustafa Resid Pasanin
yeni agilan mekteblere duvar haritalari astirmasina karsi ¢ikanlar, Damad Said
Pagamin iktidarinda bu haritalar1 imha etmiglerdir. Bir¢ok harita tuvaletlere

atilmugtir. %

Abdurrahman Seref’in cografya ile ilgili eserleri, Mekteb-i Miilkiye ve
Mekteb-i Sultani’de okuttugu Cografya dersine ait ders kitaplan mahiyetindedirler.
Diger cografya kitaplan gibi herhangi bir 6zgiinligii olmadig1 goriiliir. Seref Efendi,
maksadinin yalnizca “istifdde-i tulldb” oldugunu yazar. Onceki eserleri cografya
tedrisi icin yetersiz goriir: “Lisan-1 ‘azbii’l-beyén-1 Osménide fenn-i cografyaya dair
‘atik ve cedid bir takim kiitb ve resiil mevcut ise de bunlardan bazilar birkag yiiz
sene evvel terclime ve tertlb edilerek yalmz o zaménin ahvaline dair malimati havi
ve sinin-i ahirede te’lif edenler dahi ya muhtasar veya mekatib-i um{imiye igiin biraz

mufassal oldugundan def*-i ihtiyaca gayr-1 kafi goriilmektedir.

‘Asr-1 ma‘érif-hasr hazret-i gehriyariyi tezyin eden asér ve te’sisét-1
hayriyenin  birincilerinden ‘addolunmaga siyan olub min-gayr-i istihkak
mudirltigiiyle behre-mend-i seref ve mefharet oldugum Mekteb-i Miilkiye-i
Séhéne’de Cografya-yrm Umlmi muallimlii bundan akdem wuhde-i &cizineme
muhaWel olmagla ol vakt sdkirddna verdigim derslerin sirastyla cem’ ve tertibinden

isbu eser-i né¢iz hustile gelmis. .. tir.%*

Ona gore, “Arz ben-i beserin meskeni olmaglé cografyay: tahsil etmek insén
icin hénesini 6grenmek demek oldugundan bu fenni bilmeyen kimse evini,
bindenaleyh evinin aksim-1 déhiliyesini ve cevénib ve eknifim ve komsularinin
ahvél ve etvirimi ve mahallesinin zokak ve yollarii ve levdzim-1 beytiyesinin
nerelerden geldigini bilmeyen bir merd-i chil ve géfile tesbih olunur. Ve bir de bu
fen bir takim ‘uliim ve flinlinun ta‘limine medér ve esis oldugu cihetle cografyay:

bilmeyen kimse flinlin-1 harbiye ve siyasiyeyi dahi layikiyla 5grenemez.”*"

64> Fatma Aliye, a.g.e., s. 51; Ibrahim Hakk: Akyol, “Tanzimat Devrinde Bizde Cografya ve Jeoloji”,
Tanzimat I, Istanbul 1940, s. 511-571.

46 Abdurrahman Seréf, Cografya-y1 ‘Umiimi, c.1, istanbul 1306, s. 2.

%7 Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 4.
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a. Cografya-y1 Umiimi, 2 c., Istanbul 1306 ve 1310, Karabet Matbaast,
5+402 ve 277+2 s:

Abdurrahman Seref’in “Cografya-y1 Ummi” adl eseri, kimi ¢evrelerde ve
bibliyografik eserlerde ii¢ cilt kimi eserlerde ise dort cilt olarak yer alir. Bu eserin
birinci cildindeki onséz de de “sékirdana verdigim derslerin sirasiyla cem‘ ve
tertibinden igbu eser-i nagiz husile gelmis ve ti¢ cild {izerine bi’t-tertib sirasiyla
birinci ve ikinci cildleri nesr olunmus idi” yazar. Ikinci ciltteki mukaddimede ise,
“KitAbimizin tgiincli cildini teskil eden Memalik-i Mahriisa-i Sahine Cografyas:
mektebimizin 6teden beri Cografya-y1 Osméni mu‘allimi bulunan ka’imakdm
‘izzetlii ‘Ali Tevfik Beyefendinin eser-i himmetiyle bu kere tab‘ ve nesr edilmis
olmagla ecz4’-i kitdb tamam olmusdur.”648 Nitekim bir bagka yerde de Ali Tevfik
Beyin Memalik-i Osméniye Cografya adli eserinin {iglincti cilt - yerine kabul
edildigini sSyler. Bunun yaninda hazirlamis oldugu Cografya-y1 Umrani de bu eserin
649

dordiincti cildi sayilir. Bu caligmada Ali Tevfik Beyin eserini degerlendirilmedi.

Bunun yaninda Cografya-y1 Umrani de ayr bir ¢alisma olarak kabul edildi.

Abdurrahman Seref, eserinin muhtevas: konusunda su bilgileri verir: “Cild-i
evvelde Cografya-y1 riyAzi ve mukaddemat ile Asya ve Afrika ve Amerika ve
Okyanusya kit‘alars; cild-i sdnide yalmz Avrupa kit‘ast mufassalan ta‘rif ve beyan
olunarak cild-i silis dahi munhasiran memalik-i mahrsa-i sdhéneden béhis ve
derdest tab‘dir.”®*° Yukarida da agiklandig1 tizere Ali Tevfik’in eseri, Seref’in bu
caligmasimn {iglinci cildi olarak kabul edilmigtir. Seyfettin Ozege, bu eserin
Abdurrahman Seref’in dort ciltlik Cografya-y1 Umfimi’sinin {iglincii cildi oldugunu

yazar 651

Eserin birinci cildinde Cografya’nmin tarifi, manast ve aksami, Cografya-y1
gr Y

Riyazi (arzin sekli, dlem-i sems, levakib-i sabite ve burfic, arzin hareketleri, hustf ve

48 Abdurrahman Seref, a.g.e., ¢.2, Istanbul 1310, s. 2;

649 bk, Ali Tevfik, Memdlik-i Osmaniye Cografyast. Istanbul 1306.

630 Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 3.

51 (zege, Ali Tevfik Beyin 1318°de 1dadi mektepleri igin hazirladifi ve aym adi tagiyan eserini
Abdurrahman Seref’in eserinin dordiinctl sildi olarak kabul eder. Ancak Abdurrahman Seref Efendi,
Tevfik Beyin kitabmin Cografya-yr Umfimi isimli eserin Gglincii cildini teskil ettigini 1318 yilinda
soyledigine gore bu bilgi yanlistir. Bu yiizden Tevfik Beyin 1306 yilinda aym adla basilan eseri
nazara alinmalidir. bk. Ali Tevfik, Memdlik-i Osmdniye Cografyast. Istanbul 1306; bk. M. Seyfettin
Ozege, Eski Harflerle Basilmig Tiirkge Eserler Katalogu, ¢.3, Istanbul 1975, 5.1094-1095.



222

kiisf vb.), Mukaddimat1 Cografya (karalara verilen esimi-i muhtelife ve kagr-i
arzin tesekkiilii, su ve sulara verilen esimi-i- muhtelife, kitaat-1 hamis-i arzin
manzara-i tabiyesi ve mizac ve hevasi, Uruk-1 ben-i beser vb.) Asya, Amerika,
Afrika ve Okyanusya kitalari ele almr. “Memalik ve emsir ve cibdl ve enhdr
isimlerinin ve s&’ir ism-i ‘alemlerin yerliler beyninde ma‘riif ve miista‘mel oldugu
telaffuz vechle yazilmasiyla beraber Fransiz lisiru memleketimizde en ziyade
miintesir ve terclimelerimizde ve her nev‘ matbi‘dtimizda te’sir-i néfiz olan lisén-1
ecnebi olmagla Fransizlarin telaffuz ettiji surette tahrir ve ildve olunmasi™m faydali
bulan” yazar, “miinasib bir de harita mecmi‘as: tertibini” diistinlir. Ancak “Tasn
Atlas yani cep atlasi namiyla mu’ahharan Almanya’da tab‘ ve nesr olunan kii¢iik

~1

atlas nefésct ve chvamiyet cihctiyie™ Kendi uazuiayacadl Ailasa miircocan gOrln ve

talebelere onu tavsiye eder.®*?

Ikinci ciltte ise s6z konusu ettigi yalnizca Avrupa kitasidir.®** Rusya, Isveg,
Norneg, Avusturya ve Macaristan, Danimarka, Almanya, Ingiltere, Fransa gibi
tilkeler yaninda Avrupa-y1 Osmaéni ad1 altinda Rumeli kitas: ve Girid adasint inceler.
Osmanli Devleti’nden ayrilan Sirbistan, Karadag, Yunanistan gibi iilkeleri arastirir.
Kitapta tekmile basligi ile yer alan kisimda Térib-i Fenn-i Cografya, Ma‘limat-1
Istatistikiye, Servet (Demiryollari, Ticaret-i Bahriye, Telgraf ve Posta, Ziraat, Sanayi,

Kuvve-i Askeriye, Kuvve-i Bahriye, Kuvve-i Maliye ve Maarif) konularin ele alir.

b. Istatistik ve Cografya-y1 ‘Umréni, Karabet Matbaasi, Istanbul 1314, 321 s.

Abdurrahman Seref’in Mekteb-i Miilkiye’de okuttugu Cografya-y1 Umrani
dersinin notlart olup, Istatistik ve Cografya-ys Umrani adi ile nesredilmistir.
Efdaleddin (Tekiner)’e gore, “Abdurrahman Beyefendi hazretlerinin . eserleri
nesredilinceye kadar bizim ‘dlem-i fenniyemizde cografya~y1 ‘umréniye da’ir bir tek
1stilah bile meveid degil iken migértnileyh hazretleri Fransizcalarinin miradif-i
tamamu olmak {izere vaz‘ ettikleri 1stilahét-1 esésiye ile bu fenni daire-i

memleketimiz déhiline alarak bir bityiik iktidar gosterdikleri gibi on seneden beri ve

2 Abdurrahman Seref, a.g.e.,‘ c.1,s. 3.
%% Bu galismada eserin 1310 yilinda yapilan ikinci baskisi kullamidi.
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en ‘dli dershénelerimizde tedris ile binlerce sakird-i ‘irfin yetisdirerek Devlet-i

‘Aliyye-i Osméniyye’ye ifd-y1 hidmet eylediler’®>*

Abdurrahman Seref, cografya-y1 ‘umréniyi “arzin aksam-1 muhtelifesinin
miinhasiran ahval-i ziraiye ve sanaiye ve ticariyesinden” bahseden bir bilim olarak
tanimlar.*> Ona gore, “cofrafya-y1 ‘umréni terakkiyat-1 beseriye ile tezyid-i
chemmiyet eylemekdedir. Ev&’ilde devletlerin kuvvet ve satveti sirf vesd’it-i
harbiyyelerinin miikemmeliyetine tibi¢ zannolunur idi. Elyevm fiiyiz-1 menabi‘-i
servetlerinin  viis‘at-t  mu‘dmeldt-1  ‘umraniyelerinin  dahi  te’sir-i  ‘azimi
gorillmekdedir. Bindenaleyh siyasitda kuva-y1 diiveli yekdigere nisbeten miitala‘a ve
idrék etmege kalkisdigimiz zamén te’sisit-1 i‘mAriyelerinin derece-i terakki ve
ittisd‘mn1 mukayeseye de mecbir oluruz. Mukayesede ise a‘dad isti‘mali zarirl
oldugundan Istatistik’e miiraca‘at liizimu boylece tezéhiir eder.” Yazar istatistiki,
“adedle ifdde olunabilen kéffe-i ahval ve vekayi-i diiveliye ve igtimaiyeden bahseder
bir fen” olarak aciklar. Oan gore, bu bilim aracihifiyla bir devletin ylizolglimd,
niifusu ve niifusun dagilimi, kaynaklari, ziraati, ticareti ve sanayiisi, mali durumu,
askeri giicii hakkinda bilgi edinmek miimkiindiir.®

Eser iki bolimden olusur. Birinci b6liim genelde istatistik ayrilmustir. Bu
bolimde istatistikin tamimi ve tarihgesi istatistik tahrirleri ve niifus istatistiki,
kadastro gibi konular tizerinde durulur. Ikinci bdltimde ise, basta Osmanli Devleti
olmak tizere Avrupa devietlerinin ve Amerika’nin cografl yapisi, niifus, ormancilik,
tanim ve hayvancilik, sanayisi, ticareti, ihracat ve ithalat, bankalar, ulagim” gibi
dzellikleri ele almir. Bu bélimiin sonunda ise, “Istatistik cetvelleri” bashg ile
kitalardaki niifus miktari, diinyanin din? durumu, tilkelerin yiiz6lgtimleri ve niifuslari,
bugday, sarap, kahve, tiitlin, pamuk, altin, kumas, maden kOmiirti, dis ticaret,

simendifer, dig borglar” konularinda istatistiki bilgiler verilir.

Bundan bagka Abdurrahman Seref’in Cografya Dersleri adi ile Rusdiyeler
i¢in hazirladig1 oldukga basit diizeyde hazirladig: eseri vardir. Ug ciiz’den olusan bu

eserin ilk cliz’tinde Osmanli Cografyasi, ikinci ciliz’inde Asya, Afrika, Amerika ve

64 Bk. ibnit’l-Cevad Efdaleddin, Cografya-y: Umrani, Mahmud Bey Matbaasi, Istanbul 1316.
855 Abdurrahman Seref, Istatistik ve Cografya-yr Umrant, Istanbul 1314, s. 2-3.
66 Abdurrahman Seref, a.g.e., 5. 2-4.
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Okyanusya kit‘alar ile cografl olaylar incelenir. Eserin figlincli cliz’{i ise tamamiyle

Avrupa kit‘asina ayriimstir.>’

C. Ahliak Kitaplari

Ablak kitaplari, dogu ve bati toplumlarinda en g¢ok islenen edebi tiirler
arasindadir. Kaynafini cemiyetten alan bu edebi eserlerin, tek tanrli inanc
benimsemis toplumlardaki kaynagim ise semavi Kitaplar olusturur. Bu eserler,
genellikle topluma sekil vermek, dofru ve yanlisi gostermek icin kaleme
alinmislardir. Bunun yaninda ahléki eserlerin insanlari cemiyetin birer iiyesi héline

getirmek ve devletlerin arzuladig: iyi vatandaslar yetistirmek gibi islevleri de vardur.

Bursali Mehmed Tahir, ahlak ilmini, ecmel-i ‘ulim olarak kabul eder. Ona
gore, “mebné-y1 beseriyetin haddim-i ma‘nevisi climlesinden olan rahm ve sefkat
viicid ve miirlivvet gibi mekarim-i ahldkin maddi ve ma‘nevi fevd’id-i bi-gdyesinden
ve hiidddmi olan ahldk-1 seyyi’enin muzirrat-1 bi-nihiyesinden bahis oldugu i¢lin
hatta géye-i ‘ullim olmak {izere bile telakki olunageldigi emr-i mecztimdur. Bu ilm,
“ekmel-i beser” efendimiz hazretlerinin kavlen ve fiilen eser-i celil-i nebevilerine
iktidd ederek slik-i rdh-1 necét ve hiidd olmuslardir.” Isldmin temel eserlerinden
hadis kitaplarinda yer alan (SMAaYla\Se adi ¥ iy )8 s857¢ ve diger hadisler ilm-i

ahlak yazmak isteyen mielliflerin bagvurdugu kaynaklardandir.’®

Modernlesme

Oncesi Tiirk toplumunda ahléki eserler arasinda siyasetndmeler, nasihatnimeler,

mev'‘ize tarzinda eserler, fiitlivvetndmeler, Kabusnime, Kelile ve Dinme gevirileri
A LAY

yaygindir. Bunlar arasinda Nasiriiddin TOsi’nin Ahldk-1 Néswsi’si, Celaleddin
Devvani’nin Ahlidk-1 Celadl?’si ve KinalizAde Ali Efendinin Ahlék-1 Al4l’si en

657 Cografya Dersleri. Mekdtib-i Riisdiye Igin 1. Sene, Artin Asadoryan ve Mahdumlan Sirket-i
Miirettibiyesi, Istanbul 1323; Cografya Dersleri. Mekdtib-i Riisdiye Talebesine Mahsus 2. Sene, Artin
Asadorya ve Mahdumlar1 Sirket-i Miirettibiyesi, Istanbul 1323; Cografya Dersleri. Mekdtib-i Riisdiye
Icin 3. Sene, Artin Asadorya ve Mahdumlan Sirket-i Miirettibiyesi, Istanbul 1323.

% Ben giizel ahlaki tamamlamak igin gonderildim.

% Bursal: Mehmed T#hir bin Rif*at, 4hldk Kitablarimiz, Istanbul 1325, s. 3-4.
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bilinenlerdendir.’®® Osmanli Devletinin ¢oziilme doneminde ahlak kitaplar, bu

¢Bkiise care arama gibi bir rolil tistlendiler.®®’

Modernlesme ddneminde ahlak kitaplarinin farkli bir nitelik kazandig
goriiltir. Bu ddnemin anlayisina goére ahldk dogu ve bati kiiltir ve medeniyeti
arasinda sentezci bir islev yiiklenir. Batili diisiintir ve yazarlarin ahlék ile ilgili
eserleri terciime edilir.’® Bunun yaninda ahlaki eserler siyasi bir mahiyet de
kazanirlar. Dénemin ruhuna ve anlayisina uygun olarak Osmanlicilik ve ittihad-1
anasir politikasina paralel eserler de kaleme alimir. Bunlar arasinda azinliklarin
kitaplar1 dikkat cekicidir.®®® Tanzimat biirokratlar da ahlaki eserler yazdilar. Bu
eserler de batililagma ve yeni hayat tarzinin yansitilmaya calisildigi, bir nev‘i yeni
addb-1 mudgeret kurailarmin, deviet goreviileriin ve memurlarin uymalar: gereken
kurallardan bahsedilir. Béylece bir yurtseverlik ahldki yaratilmak istenir. Sadik Rifat

Paganin eseri bu tiir eserler arasinda en bilinenidir.®%*

Modernlesme dénemi ile birlikte ahlék kitaplarinin kaynagi din olmaktan
cikmasti. Batidaki geligmelere paralel olarak bu tiir eserlerin kaynag cemiyet ve ilim
oldu. Bir bakima toplumcu diislince ve pozitivizmin ahlak anlayisi hdkim olmaya
basladi. Unlii egitimcilerden Nafi Atuf, bu hususa soyle dikkat ¢eker: “Bugiiniin en
vasi ve en miintesir felsefesi olan miisbet felsefe taraftarlarinin da dedigi gibi ahlak,
kavaidini ve kavaidinin tebdilatim fizyoloji, biyoloji ve tarih gibi ii¢ membadan
almalidir.” Ona gore, “ahldk kaidelerini ferdi suurumuzla yahud akhimizla takdir

edemeyiz, ahlak kavaidi cemiyetin ruhundan dogar.”665

Aydimnlar, Osmanli Devleti’nin geri kalmighgimmn ve yasamlan buhranin
sebebi olarak ictimai ve ferdi ahlaki ¢okiintii ile Isldm’in ahlak anlayisimn yeni
egitim ve kiiltlir hayatinda ihmal edilmesi gésteriyorlardi. Buna bagl olarak toplum,

0 Genis bilgi icin bk. Agah Siri Levend, “Ummet Caginda Ahlak Kitaplarimiz”, TDAY, Ankara
1963. Yahya Akyiiz, Kabusname, Bostan ve Giilistan, Tariku’l-Edeb, Ahldk-1 Alai gibi eserlerin
Osmanli Devleti’nin klasik olarak adlandirilan doéneminde egitimdeki rollerine dikkat geker. BKk.
Yahya Akyiiz, Tirk Egitim Tarihi, s. 96-116.

661 Faruk Oztlirk, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Ahlak Kitaplari”, Kebikeg, Say:: 6, Ankara 1998, s. 31.
A;'rlca bk. Mehmet Oz, Osmanii’da Coziilme ve Gelenekgi Yorumculart, Istanbul 1997.

%2 Jean Jacques Rousseau, Fezdil-i Ahldkiye ve Kemadldt-i [lmiye (gev. Said Kemal), Istanbul 1299; La
Fontaine, Giildeste-i Ahldk (¢ev. Hac1 Zahid), Bursa 1307; Khristoitheia Kai Ethimotupia: Hiisn-i
Ahldk ve Merdsim-i Tesrifat (gev. Evangelinos Misailidis), Istanbul 1886.

83 Leondios, Hiristivan Asdkir-i Osmaniyesine Mahsis Talim-i Ahlék Risdlesi, Istanbul 1911; Arakel,
Talim-i Kiraat. Tezhib-i Ahldk ve Isldh-1 Nefs (musahhih. Muallim Naci), Istanbul 1301.

854 Mehmed Sadik Rif*at Pasa, Ahldk Risdlesi, Istanbul 1263.

865 Aktaran Faruk Oztiirk, a.g.m., s. 31.
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maddi planda da bir ¢okiise stirliklenmekteydi. II. Mesrutiyet doneminde bu anlayis
dnemli dlgiide sarsildi. Bir ahlaki ¢okiintiintin varligim kabul eden Ziya Gokalp, bu
¢okiintiiden kurtulmamn dinf ve ahlaki egitimi yaygmlastirmak ile ¢oziillecegine
inanmiyordu. Ona gére bu tiirden bir ahlak kaynagmi dinden alan bir toplum oldukca
var olabilirdi. Oysa uluslagma stireci ile birlikte eski ahlaki degerlerin bir islevi
kalmamisti. Bu ylizden ahldk degerlerini dine dayandirmak isteyenler, bilmeden
ahlaki cokiintiiye katkida bulunuyorlardi.®® Onun “ahlaki Tiirk¢tliik™ anlavisi ile
bunun i¢inde degerlendigi medeni ahlak ve beynelmilel ahlak tasnifi dikkati ceker.%®’

Modemlesme donemi ile birlikte egitimin yayginlasmasina ve yeni insan
tipine uygun bir ahldk manzumesinin yaratilmaya calisildig1 goriiliir. bu her seyden
Once valandaghik esasina uygun bir ahlaki anlayisur. Deviet, okuliarda okutuimak
{izere yazilacak ahldk risalelerinde bu hususa dikkat ¢eker. Buna gore ahlak dersleri
i¢in yazilacak kitaplarin muhtevasinda, “ilm-i ahlakin mevzu‘ ve gayesine dair bir
muhtasar mukaddime, insanin vez&d’if-i diniyesi, valideynine karsi vez&’ifi,
muallimlerine karsi veza’ifi, ebnd-y1 cinsine karsi vezé’iﬁ, nefsine karst vezd’ifi,
ulu’l-emre kars: vez4’ifi, vatana karsi vez4a’ifi, kavanin-i memlekete ridyetin viicbu,
hayvénita ve s@’ir mahlukéta karsi vez8’ifi” gibi konular yer alacakt1.*®® Ahlak
dersleri ilkdgretimden yiiksekdgretime kadar efitimin hayatimn her safhasinda

yayginlik kazandi.

Abdurrahman Seref’in, Miilkive ve Sultdni mekteblerinde verdigi dersler
arasinda [lm-i Ahlak dersini de vardir. Nitekim o, bu ders ile notlarim da kitap haline
getirmistir.®® Ona gore, “ilm-i ahlak meslek-i hakiki-i beseriyeyi ta‘yin eden, ta‘bir-i
ahirle kuvd-y1 nefs-i nétikayr kemél-i mii‘tdd-bahéya sevk eyleyen kavé‘idden
bahisdir. Gaye-i hilkatini tanimag1 ve 4lat ve kavénini hedef-i tekemmiile dogru sevk
etmeyi Ogreten ‘ilm-i .ahldktir. Hedef-i maksada vus@l kava‘id-i ‘ilm-i ahldka.
tabi‘yetle husfll bulur. Vez&’ifini hakkiyla ifd eden viichd kemédl-i bahtiyariyeye

ermis olur. Bindenaleyh ‘ilm-i ahlak birdir yani kavanin ve kava‘idi biitlin ben-i

6% Faruk Oztlirk, a.g.m., s. 31-32.

87 7iya Gokalp, Tirkgiligin Esaslart (haz. Mehmet Kaplan), Istanbul 1970, s. 151-173.

5% Duistair, 1. Tertib, c. 2, s. 232.

5 lim-i Ahlak. Yedinci Seneye Takrir Buyurulan Dersleri Havidir, Istanbul 1311; Hm-i Ahldk. Alunct
Seneye Takrir Buyurulan Dersleri Havidir, Istanbul 1313; Ilm-i Ahldk. Besinci Seneye Takrir
Buyurulan Dersleri Havidir, Istanbul 1316; Jlm-i Ahldk, Istanbul 1316; fim-i Ahlék, 1stanbul 1318;
Hm-i AhlGk, istanbul 1321; lim-i Ahldk, Istanbul 1328.
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besere sdmil ve mezheb ve milliyete 1a-yetegayyerdir.” Bu ylizden ilm-i ahldkin

konusunun ahl&k-1 beseriye oldugunu soyler.5”

Abdurrahman Seref’in, kaleme aldigi ilm-i ahldk isimli eserlerde Maarif
Nezéretinin tayin ettigi konularin digina ¢ikmadipi goriiliir. Eserlerinde isledigi
konular arasinda, “ilm-~i ahldk’n tarifi, mevz(‘u, gayesi, taksimi; terbiye, Ilm-i
Hikmet, ri‘dyet-i riitbe-i insaniyet, mes’Qliyet-i ahlakiye, kénlin-1 ahlikiye, veza’if-i
nefsiye, sa‘y ve ‘amel, tasarruf, vez4’if-i medeniye, ehl-i memleketin veza’ifi, vergi,
hizmet-i askeriye, me’mirin-i hiikimetin vezd’ifi, vezd’if-l insaniye, ticaret ve
miibadele, miilk-i maddil ve ma‘nevi, nezdket, dostluk, ecanibe olunacak muamele,
vezd’if-i diniye...” gibi konular yer alir. Onun ahlak anlayisinda batili diistinirler
Snemli bir mevkie sahiptir. EZitimin tanimim yaparken Eflatan’un, Stuart Mill'iu ve

Kant’1n goriiglerine yer verir.

Abdurrahman Seref’in eseri, donemin ruhuna uygun olarak vatandashk
bilgilerini de igerir. Ona gore, “ecdddimizin ve bizim doZup biiylidiigiimiiz
memlekete menstbiyetimiz derkérdir. Ani sevmek ve her nerede bulunursak
bulunalim ani unutmamak ve memleketimizin ‘alelumiim sekenesi ayni kanina tabi*
ve kalbleri ayni hissiyat ile mali olmagla devlet ta‘biri altinda tesekkiil eden o hey’et-
i ‘umlimiyeye climlemiz el birligiyle sarilmak vezd’if-i medeniyenin esésidir.
Toprag: ecdddimizin bakaydsint hamil olan miilkiimiiziin 4demleri ahldk ve ‘adét ve
menéfi ve nasib i‘tibariyle muttehid ve ekseriya lisdn ve mezheb husfisunda dahi
miittefik olmagla bir memleket 4demleri beyninde hiisn-i mu‘4sereti ihzir eden esbéb

gayetle cokdur iste efrad bdylelikle bir sahs haline geliir.”¢"!

D. Makaleleri
a. Tarih-i Osmdni Enciimeni Mecmuas: ‘ndaki (TOEM) Makaleleri

Mehmed Resad doéneminde “miikemmel bir Osmanli Tarihi” yazma}(
amaciyla kurulan Tarih-i Osméni Enclimeni, bu caligmasiun diginda bir dergi
yayimlamayi, aragtirma ve belge nesri yapmay1 planlamigti. 2 ayda bir yayimlanmasi

diigiiniiln dergide bu enciimenin reisi Abdurrahman Seref’in de makaleleri vardir.

6 Abdurrahman Seref, Jim-i Ahlk, istanbul 1321, s. 6-7.
71 Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 79.
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Abdurrahman  Seref'in, TOEM’de yayimlanan ilk makalesi arsiv
kaynaklarinin ve belgelerin nesrinde nasil bir yontem izlenmesi ile ilgilidir. Derginin
ilk sayisinda bu makalenin yer almasi, TOEM’de yayimlanacak tarihi belgelerin
hangi usllde incelenmesi gerektigi konusunda ipuglari verir. Bunun yaninda,
yazilmasi diigtintilen “miikemmel Osmanl Tarihi” igin hangi kaynaklara ve belgelere

milracaat etmesi gerektigi konusunda da yol gésterir.

Abdurrahman Seref’e gore, “Bir devletin hayét-1 maziyesinin vesd’iki olan
evrék-1 ‘atika-i resmiye fenn-i tarih nazarinda ne kadar kiymetli oldugu azade-i tarif
ve beyandir. Lisan-1 Fransevide argiv (archives) tesmiye olunan bu misiillii evraka
diivel-i mitemeddinede pek ziydde ehemmiyet verilerek muhéfazalari iciin ‘ali
bindlar ingd ve miiie addid me’ mirlar 1a°yin ediidigi gibi'aramlan kagidin kolaylkla
bulunmas: zimninda seneleri sirastyla ve ‘4’id olduklari mesalih i‘tibariyle takim

takim tasnif ve numero tahtinda miikemmel fihrisleri tertib olunmusdur.”

Eskilerin hiikimet dairelerinde iglemi tamamlanmis higbir kagidi, -miihim
olmasa bile- yirtip atmadiklarim ancak eskilerden kalmis ve yillardan beri birikmis
evrakin muhafazasina dikkat etmediklerini s6yleyen Abdurrahman Seref Efendi,

“evrak-1 kadime-i resmiye”yi dort kisimda tasnif eder:

1. Bab-1 ‘dliye ve Divan-1 Hiimdy(n’a ait evrak
a. Mu‘ahedét ve mukéavelat
b. Néam-1 padigdhiye verilen ferménlar ve berétlar ve meng(irlar
c. Ordu ve donanma kumandanlari ile vuk{i‘ bulan muhéiberét
d. Ahkam deficrleri
e. Mevécib defterleri
f. Vilayat ile cereyan eden muhéberat
g. Mesélih ve mu‘dmelét-1 riz-merreye mute‘allik evrak

2. Defter-i Hakaniye ait evrak ve defatir

3. Devletin muhésebatina ve umir-1 méliyesine ‘4’id evrak ve defétir

4. Mehékim-i ser‘iyye sicillat:
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Yazar, bunlardan bagka “karn-1 sdbik evésitindan berii teskil olunan
nezéretlerin evraki”na da dikkat geker.®”> Resmi evraki bu sekilde tasnif eden ilk kisi

Abdurrahman Seref*tir.*”

Abdurrahman Seref, vak‘aniivis oldukdan sonra Topkap: Sarayi’nda bulunan
evrak ve resmi vesikalarin muayene ve tetkikine memur edildi. Bu gorevi sirasinda
gordlifli manzara i¢c agici bulmayan Seref, evrakin ¢lirliyip kiilceler haline
geldiklerini yazar. Ona gbre bu manzara tembelligin, bogvermisligin ve evraka reva
gordiugiimiiz zulmiin sahidiydiler. “Lisan-1 hl ile besseyledikleri sekvé bir miiverrihi
dil-hiin etmemek miimkiin degildir.”*™* Yazar bundan sonra belgeleri nasil tasnif ve
muhéfaza ettiklerini anlatir. Musd Kézim, bu makaleye yazdign zeylde, Divén-1

"Himayan’daki kuytidatn yaklasik 1592 cildi ihtiva ettigini (her ciltte yaklagik 300
kayit bulunur) bunlardan 163’tniin mithimme, 14’tniin ordu ve rikdb, 157inin
mektiime, 185’inin Rumeli, 14’{iniin nidme-i hiimay{n, 42’sinin ‘uhfid~1 diivel ile
ilgili defterler ve defterhdnede de 600 defter oldugunu yazar. Bunun yaninda
Mehterhdne  bitisigindeki odada Maliye Nezéretine ait defterlerin 12
(Kubbealti’ndaki iki kat ile 25 oda), Bab-1 Mesihat’da fetvahanedeki ve Istanbul
Kadihigindaki kuyfidatin ve sicillat-1 kadimenin 2 odada toplandigini soyler.t” Oyle
anlagiliyor ki, bu donemde arsiv c¢aligmalari, Térih-i Osméani Enclimeni’nin de

sayesinde hiz kazanmistir.

Abdurrahman Seref’in bu mecmuada yayimlanan en 6nemli makalerinden
biri Topkap: Saray1’na aittir. Saraym o giinkii durumunu tarif eder ve sirasi geldikge
bazi tarihi hatiralar nakleder. Makaleyi iki kisimda kaleme alan yazar, birinci
kisimda miigtemilét-1 hériciyeyi, ikinci kisimda ise ddire-i harimini inceler. Bunun
yaninda okuyuculara kolaylik olmas: bakimindan bir harita ilave etmeyi uygun goriir.
Ancak hazirlanan krokiyi Viyana’ya gonderdiinden bu kroki, ikinci makalede

yayimlanir.

Abdurrahman Serefin bu mecmuada yaymmlanan makalelerinin biiytik bir

kismu biyografilerdir. Bunlarin bir kismi Enciimen ile ilgisi bulunan kimselere

672 Abdurrahman Seref, “Evrak-1 Atika ve Vesaik-i Tarihiyemiz”, TOEM, 1/2, s. 9-12.

673 {smet Binark, “Arsivlerimizin Degeri ve Son Vak‘aniivis Abdurrahman Seref Bey’in Evrak-1 Atika
ve Vesaik-i Tarihiyemiz Adl Yazis1”, Tirk Kiitiphaneciler Dernegi Biilteni, 29/1, Ankara 1980, s.
23-38.

7 Abdurrahman Seref, a.g.m., s. 17.

575 Musa Kézim, “Ves4’ik-i Tarihiyyemiz”, TOEM, /2, s. 65-67.
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iliskindir. Enctimen azési veya enclimenin kurulmasinda etkili olan kimselerin

vefatlan dolayisiyla yazilmis bu terciime-i héller oldukca kisadir.5’®

Cogu da
arkadaglik, dostluk ve aym kurumda calisanin verdigi vefa duygusu ile kaleme
alinmiglardir. Bu ylizden yazilarina duygular: da karigmigtir. Bunlar i¢inde enclimen
fikrini ortaya atan ve kurulmasinda etkili olan Hiiseyin Hilmi Pagamn biyografisi ayr
bir yer tutar. Yazarin en onemli sayilabilecek biyografi ¢alismasi Ozdemiroglu
Osman Pasa ile ilgilidir. Diger terctime-i hél ¢alismalarinda rastlanmayan énemli bir
Ozelligi kaynaklara dayanarak hazirlanmis olmasidir. Bu makalenin sonunda

yararlanilan kaynaklarin listesi verilir.”

Abdurrahman Seref’in bu mecmuadaki makalelerinin dnemli bir kismini ise.
sosyal tarih ve belge nesri igerir. Buniar arasinda ~Béb-1 “ali Harikleri”*"® ve “Berlin
Hazine-i Evrakinda Vesd’ik-i Kadime-i Osmaniye”, kendi miisahadelerini ve
hatiralarim anlattis yazilardir. Bu yazilan iginde yalmz “Sultan Abdiilaziz’in Vefat

Intihar m1 Katl mi?” isimli makalesi siyasi / kriminal bir ¢alismadir.®”

676 Abdurrahman Seref, “Vefeyat: Ismail Zthdi Bey”, TOEM, 1Il/14, s. 862-864; “Ahmed Midhat
Efendi”, TOEM, 111/18, s. 1113-1119; “Iskender Hogi Efendi”, TOEM, VIII/45, s. 186-188; “Viyana
Sefir-i Sabik1 Hitseyin Hilmi Paga”, VIII-X1/49-62, s. 63-74; “Resad Fuad Bey”, TOEM, VIII-X1/49-
62,s. 128-162.

77 Abdurrahman Seref, “Ozdemiroglu Osman Pasa”, TOEM, IV/21, s. 1289-1303; IV/22, s. 1353-
1369; 1V/23, s. 1417-1443; IV/24, s. 1481-1516; V/25, 5. 1-12. Ayrica Ozdemiroglu Osman Pasaya ait
bir mektubu da nesretmistir. Bk. Abdurrahman Seref, “Ozdemiroglu Osman Pasanin Bir Mektubu”,
TOEM, VIII/43, s. 35-41.

% Abdurrahman Seref, “Oniiglincti Karn-1 Hicride Bab-1 ‘Ali Harikleri” ad: ile Tanin’de bir yazi
yazmis ise de buna ulagmak miimkiin olmadi. TOEM'deki Béb-1 ‘Ali Harikleri yazisi bu yazinmn
§eni$leti1mi$ hélidir.

"® Abdurrahman Seref, “Sultan Abdiilaziz’in Vefat: intihar m1 Katl mi?”, TOEM, XIV/6 (83), s. 321-
32s.
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Tablo 1. Abdurrahman Seref’in TOEM’deki makalelerinin konularina gore

sayisal daglhml68°
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Tablo 2. Abdurrahman Seref’in TOEM’deki makalelerinin konularina gére

daglhml681
b. Gazetelerdeki Makaleleri
1. Sabah Gazetesindeki Makaleleri

Abdurrahman Seref, II. Mesrutiyet’in ildmindan ve basin {izerindeki

sansiiriin kalkmasindan sonra cesitli gazete ve dergilere yazilar yazar. Bunlar

$%0 Tefrika halinde yayimlanan makaleleri tek birim olarak kabul edilmistir.
681 Tefrika halinde yayimlanan makaleleri tek birim olarak kabul edilmistir.
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arasinda, hey’et-i tahririyesinin isran {izerine Sabah Gazetesi’ne yazdifn haftalik
vazilar vardir. Hemen hepsi tarihi konularla ilgili oldugundan, makalelerinin ser-
levhast olarak “Muséhabe-i Tarihiye” baghgini uygun gériir. Bu baslik altindaki
yazilan ekseriyetle Carsamba giinleri yayimlanir. Ancak, bazen bu tarih sohbetlerinin
Pazartesi, Cuma ve Cumartesi glinleri nesredildigi de goriilmektedir. Yazarin, bu
gazetedeki yazilarmn bityiik bir kismi 1. Diinya Savast yillarinda yayimlanmistir. O,
bu yazilan eski idare tarz ile yeni tarz arasindaki farki gstermek maksadiyla kaleme
aldigim soyler.%®2 Rusya [htilali hakkinda, o sirada giindemi teskil eden yazisi istisna
olmak tizere, bu yazilarin ¢ogu Tanzimat ve Mesrutiyet devri ve ricali ile ilgilidir.
Bunlar genellikle romantik usliipla yazilmis ve tenkidi yaklasim gézard: edilmistir.
Abdurrahiman Seref, tercline-i hal gaiismalarinda, konu edindigi samsié’fm bilhassa
kigiliklerini 6n plana cikarmis, bunda da ihtiyatkdr davranmistir. Zamaninin
olaylarindan ve ricalinden bahsederken kendi fikirlerini ve kanaatlerini “daima bir
perde-i ebham altinda saklamis”, kimseyi rencide etmemeye ve tarafgirlik
yapmamaya caligmustir. Bu yiizden birgok seyi yazmamis ve kendi hiikiimlerini

vermemistir.

Abdurrahman Seref’in Sabah Gazetesi’nde yaymmlanan yazilar siyasi,
sosyal, teskildt tarihi ve terclime-i hal olmak tizere dort baghk altinda toplanabilir.
Siyasi yazilarinda devrinin ve gilindemdeki olaylarin tarihini yazmaktan kaginir.
Sosyal tarihle ilgili yazilarinda ise romantik tavri biitiin ¢iplakligi ile ortaya cikar.
Onun en dikkat ceken yazilar1 gerek terciime-i hallerde, gerek sosyal ve gerekse

teskilat tarihleri ile ilgili yazilarindan eski ile yeniyi karsilastirmasidir.

582 Abdurrahman Seref, “Mehmed Emin Rauf Paga”, Sabak, 20 Kanumevvel 1333, s. 1.
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Tablo 3. Abdurrahman Serefin Sabah Gazetesi’ndeki makalelerinin

konularina gore sayisal daglhml683
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Tablo 4. Abdurrahman Serefin Sabah Gazetesi’'ndeki makalelerinin

konularina gére dagilimi®®

2. Vakit Gazetesindeki Makaleleri

1918-1921 yillarinda gazete yazilarina ara veren Abdurrahman Seref, 1921
yilindan itibaren Milli Miicadele yanlisi Vakit gazetesindee yazmaya bagladi. Bu

683 Tefrika halinde yayimlanan makaleleri tek birim olarak kabul edilmistir.
6% Tefrika halinde yayimlanan makaleleri tek birim olarak kabul edilmistir.
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gazetede yayimlanan ilk makalesi Istanbul’daki eglence hayati ile ilgilidir, %%
Gazetenin hey’et-i tahririye ve idariyesi tarafindan ilk makalesinin bagina “Ustad-1
muhterem Abdurrahman Seref Beyefendi Hazretleri ba‘dema her hafta Pazartesi
glinii gazetemizde térihi bir makale nesr edeceklerdir. Abdurrahman Seref
Beyefendinin térihi bahislerdeki ihtisds: ctimlenin ma‘ldmudur. Vakit’de intisér
makalelerin herkes tarafmdan kemal-i lezzetle okunacagina eminiz. Istanbul’da
kulitb hayatimin ne sfretle bagladifina dair yazdiklari ilk makaleyi bugiin derc

ediyoruz.” ibéresi eklenmistir,®®

Abdurrahman Seref’in Vakit’teki yazilan genellikle “Tarihi Bahisler” veya
“Hatirat” baghig: altinda yayimlanmigtir. Bu gazetedeki makalelerinin konularini tipki
Sabah gazetesinde oldugu gibi siyasi, sosyal olaylar ve terctime-i haller teskil eder.
Bu gazetedeki makalelerinde, diger mecmualarda yer alan yazilarina nazaran tenkide
daha sik rastlarur, Bunlar arasinda “Tanzimat-1 Hayriye, Erkan-1 Salise-i Tanzimatin
Mukayesesi, Yeni Osmanlilar ve Hiirriyet, Mesrutiyet ve Midhat Paga, Kanun-1
Esasi: Riisdii ve Midhat Pasalar, lade-i Mesrutiyet: Said ve Kamil Pasalar, Eski ve
Yeni bu tenkidi yaklasimi géz 6niinde bulundurularak degerlendirilebilir.

Bunun yaninda diger mecmualarda ve gazetelerde pek rastlanmayan ekonomi
ve dis borglarla ilgili yazilarn da dikkat ¢eker. Donemin iktisadi anlayisi,
kapitiilasyonlara bakist ve dis borglara yaklagimi ile paralel olan bu galigmalan
Osmanli iktisadl yapisina ve anlayigina yoneltilen elestirilere bir katki niteligindedir.
Nitekim Lozan Konferans: sirasinda, Bolu’da ¢ikan bir yerel gazetede yazdigi

Bogazlar Meselesi isimli siyasi yazisi1 da bu agidan degerlendirilebilir.®®’

Abdurrahinan Seref’in bu gazetedeki yazilarinn bitylik gogunlugura sosyal
tarihe iliskin yazilar1 teskil eder. Romantik bir tavir ile yazilan bu yazlarda eski ve
yeni hayat tarz arasinda mukayeseler yapar. Bunun yaninda makaleleri arasinda pek
ender rastladigimuz bir kitap tenkidi bulunur. K&mfsu’l-A‘ldm ve Sicill-i Osméni
gibi iki ansiklopedik ve biyografik eseri tanitan yazar, bu eserleri yetersiz gorlr.
Ancak bu iki eserin onun tarihi ve cografi ¢alismalarinda temel kaynaklar arasinda

oldugu goriliir.

685 Abdurrahman Seref, “Istanbul’da Ilk Kuliib: Enctimen-i Ulfet”, Vakiz, 21 Subat 1921, s. 3.
58 Yakit, 21 Subat 1921, s. 3.
87 Abdurrahman Seref, “Bogazlar Mes’elesi”, Milli Gaye, 1 ve 15 Subat 1339.
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Tablo 4. Abdurrahman Seref’in Vakit Gazetesi’ndeki makalelerinin

konularina gore sayisal dagilumi®®
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Tablo 4. Abdurrahman Seref’in Vakit Gazetesi’ndeki makalelerinin

konularina gore dagilimi®®® ‘

3. Servet-i Fiiniin Gazetesi ve Salndme-i Servet-i Fiiniin'daki Makaleleri

Abdurrahman Seref’in Servet-i Fiin{in’da alt1 makalesi vardir. Ancak bunlarnn
buiylik kisimi daha once diger mecmualarda nesredilmistir. Bunlardan yalmzca
Sultan Abdiilhamid Han-1 S&ni: Stiret-i Hal‘i ve Mukadderét isimli makaleleri 6zgiin
calismalardir.

688 Tefrika halinde yayimlanan makaleleri tek birim olarak kabul edilmistir.
%% Tefrika halinde yayimlanan makaleleri tek birim olarak kabul edilmistir.
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Abdurrahman Seref’in Abdiilhamid ile ilgili yazist bir ¢ok bakimdan dikkati
¢eker. Vak‘aniivis notlarinda “miifrit bir Abdiilhamid diisgmam” oldugu goriilen
yazar, Servet-i Fiinfin’daki makalesinde telmih ve kindyelerle dolu, tenkit ciimlesi

goriilmeyen, adeta giinah ¢ikartirken bir tavir i¢indedir.

Yazar, Abdiilhamid’i zeki, hassas, dakika-sinds, nazik, zevk sahibi, efendilik,
hiléfet ve saltanatin izzet ve vekérini yerine getiren, tatl: dilli biri olarak tamimlar. Bu
meziyetlerine karsin, “kiiglik yasindan beri mibteld oldugu véhimenin te’siriyle
saltanat ve hayatin1 d4’ima tehlikede gérmek kendisinde bir maraz-1 miizmin hélini
almis idi. Jurnalcilerin ilkaat-1 miitevaliyesi vehmine miirevvehe-clinbdn olmakla
hifz-1 céh iclin hitira gelen ve gelraeyen takayyiidat ve tazylkatin kéffesini icrd ve
héb ve aram ve fa‘aliyet ve ihtimaminm bu ugurda fedi eyledigi hilde Cenéb-1 Rabb-i
Kadir’in ‘adélet-i ezeliyesi tecelli eyleyerek ‘akibet korkduguna” ugradi.”®° 31 Mart

-Vakiasinin  yatigtirlmasimin - akabinde Ayasofya’da toplanan Meclis-i Milli,
Abdiilhamid’in hal‘ine karar verdi. Bu maksatla bir fetvdya ihtiya¢ duyuldu. Bu
mecliste yer alan Abdurrahman Seref, hal® vakas: sirasindaki faaliyetlerini de bu
yazida anlatir. Osmanli Devleti’nde hal‘ vakalarini bir takim gava’il-i déhiliye ve
hériciyeyi takip ettifine dikkat ¢ceken yazar, milletin sikinti gekmesinden dolay: hal®
yerine istifd teklif edilmesi taraftaridir. Bu maksatla ayan ve mebusan azalarim

etkilemeye ¢alisir. Ancak umumi hava, hal® taraftaridir.

Yazar, Abdiilhamid’in hal‘inin miinasebetiyle ibretli birka¢ seyin hatira
geldigini soyler. “Agizdan ¢ikan bir irdde koca memleketin her kdsesinde muta‘ ve
kanin kuvvetini hd’iz ve ahkdm-1 kin(niye ve hatta ser‘iyyeyi ta‘tile kddir olan o
mu‘azzam padisah, hitkm-i takdirin &niinde iz‘afii’l-‘ibdd menzelesine inerek zebln
kalmas1 ve tegayylirat-1 kevniyeye bilfiil sahid” olmus” ve bu hal vak‘asina padisahin
cok giivendigi Said Pasanin riyaset etmigti. Hal® kararim veren mecliste siirgiine
génderdigi kimseler de vardi. Ustelik, biraderini yillarca sakladigi Ciragan hapsine

riza gosteriyordu. Bunlar ona gore ibret alinacak hadiselerdi.

Yazara gore Abdiilhamid husfimetine bir son vermek gerekiyordu: “Ala’ik-i
dér-1 fenadan el ¢ekmesiyle geride kalanlarin husiimet-i diinyeviyeye ve ihtirdzéat-1
kalbiyelerine hitime ¢ekmek ldzim gelir. Mevtdya rahmet okumak ve taksiratina

magfiret dilemek mukteza-i necébet-i Isldmiye’dir.” Saltanati zamémnda “ne kendi

% Abdurrahman Seref, “Sultan Abditlhamid-i Sani”, Servet-i Fiingn, 8 Mart 1918, s. 70-72.
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eyledi rahat ne halka verdi huzfir” misraim okuyanlarin bir ¢ogu, cenaze namazinda
Béki’nin

Kadrini seng-i musalldda biliib ey Baki
Durub el baglayalar karsuna ydrdn saf saf
beytini hatirliyorlardi. Oysa “otuz {i¢ sene sliren hiitkiimetini muhékeme ve
tenkid etmek ileride miiverrihinin ‘4dil vicdénlarina ve bi-taraf kalemlerine ‘a’id bir

vazifedir”.

Bunun yaninda nerede yaymlandif: tespit edilemeyen ve Sdlndme-i Servet-i
Fiinlin’da yer alan “Barbaros Hayreddin ve Turgud Re’is Geliyor” ve “Turgud Re’is™

isimli makaleleri vardir.5®!

4. Donanma Mecmuasi’'ndaki Yazilar:

Abdurrahman Seref’in Donanma Mecmuasi’nda Birinci Diinya Savagi
miinasebetiyle Harb-i HAzirn Menge’i adi ile tefrika halinde 18 yazi yazdi. Bu
makaleler: 1. Diinya Savasi devam ettifi sirada nesredildi. Yazar bu ¢aligmasinda
Diivel-i muazzamanin siyasetini, cihan harbine sebep olan olaylar inceler ve
Osmanli Devleti’nin savasa katilmasim konu edinir. Bu ¢alismas1 daha sonra kitap

hélinde yay1mla.nm1;;t1r.692

5. Diistince Mecmuas:'ndaki “Tevfik Fikret” Isimli Makalesi

Tevfik Fikret’in 6limii tizerine Diistince Mecmuasi, onu konu edinen bir 6zel
sayl yayimladi. Abdurrahman Seref, b. miinasebetle, talebesi ve meslek arkadas:
olan sair ve diistiniir Tevfik Fikret’i konu edinen ve diger terctime-i hal caligmalarmna
benzeyen bir yaz kaleme alir. Yazar, ti¢ dort defa mu‘allimi, ba‘dehu bir iki defa
amiri bulundugu, Fikret hakkindaki ma‘ldmét ve ihtisdsatim yazdigini sOyler. Bu

yazis1 diger terctime-i hal ¢aligmalarina nazaran hissidir.

Abdurrahman Seref, Tevfik Fikret'i otuz sene &nce Mekteb-i Sulténi

dershanesinde tamdigini, 6zel bir imtihanda 19 numarali Mehmed Tevfik Efendinin

9! Abdurrahman Seref, “Barbaros Hayreddin ve Turgud Re’is Geliyor” ve “Turgud Re’is” Sdlndnie-
i Servet-i Fiinim 2. sene (cimi‘ ve muharrirleri Ismail Subhi ve Mehmed Fu’ad), istanbul 1327, s.
270-278. .

2 Abdurrahman Seref, Harb-i Hazirin Menge'’i, Istanbul 1334
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birinci ¢iktigini sdyler. “Evrék-1 imtihaniyeyi ba‘de’l-mu‘ayene bazilarini okumak
lizere dershaneye gotiirdiigtimde birinciligi ihrdz eden Mehmed Tevfik Efendi ismini
zikr edince on alti on yedi yas ¢aflarinda, miidevver gehreli, esmerce benizli,
miitendsibi’l- a‘zd bir sékird ayafa kalkdi. Simésinda zekddan ziyide edeb ve
terbiye nazar-1 dikkati celb eyliyor idi. Varaka-i imtihaniyesini ‘alenen okudum.

Hatt: ve ifadesi giizel, hakk ve silintiden ari idi. Tahsin ve tergib eyledim...”s%

Abdurrahman Seref, Mehmed Tevfik’in Fikret mahlasini, kendisine olan
éevgisinden dolayr kullandigini yazar. Seref’in oglu Mehmed Tevfik'in Sultini den
mezun oldufu yil 6lmiigtii. Yazara gére, Mehmed Tevfik’in “mektebden ¢ikdikdan
sonra Fikret tahalltis etmesi belki mahdumumdan iktibasendir. Zira o esnalarda bana

tevecetth ve muhabbeti ziyade idi.”

Abdurrahman Seref, Tevfik Fikret’in, “haysiyet-1 zatiyesini hicbir seye feda
etmeyen, nimet-i kani‘ati zillet-i ta‘4ma d4’ima tercih eyleyen, clis-1 hurGsa gelen
ihtisésat-1 vatanperverénesini ketme kudret-yab olamayarak sikdyetlerini, tenkitlerini

atesin zebaniyle ortaya sagan, harika bir sahsiyet oldugu goriistindedir.**

Abdurrahman Seref’in, Tevfik Fikret’e olan muhabbeti onun Mekteb-i
Sultdni’ye miidiir olarak atanmasinda da etkili olmustur. II. Mesrutiyet déneminde
vekaleten Maarif Nazirhg yapan Abdurrahman Seref, Fikret'in Sultini’ye midiir

olmasim saglamistir,%%

E. Tarih Anlayisi
“Tarih orucu”nun yasandigi donem olarak nitelendirilen II. Abdiilhamid
devrinde tarih, cografya, ahlak gibi sosyal bilimlere ait kitaplar1 ile taninan
Abdurrahman Seref’in, bu tarihlerde hazirladig1 eserler éenellikle ders kitabi
mahiyetindedir. Osmanli Devleti’nin son vak‘antivisi olan ‘$eref, bu makama “tarih
orucu”nun yasandig: istibdat devrinin son bulmasi ile geldi. Onun vak‘antivis notlari,
I1. Mesrutiyet doneminin mahsfiliidiir. Bunun yaninda o, 1909 yilinda kurulan Tarih-i

Osmani Enciimeni’nn reisligine getiriimistir.

3 Abdurrahman Seref, “Tevfik Fikret”, Digiince Mecmuas:. Niisha-i MahsQsa, Evkaf Matbaast
(tarihsiz), s. 22.

4 Abdurrahman Seref, a.g.m., s. 23.

% Abdurrahman Seref, a.g.m., s. 26.

6 BOA, 1.MF, Z.1326/1.
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Ancak, bu uzun siiren tarih orucu déneminde, tipki diger alanlarda oldugu
gibi, sansiirlin etkisi tarih galiymalarna da sirayet etmistir. Abdiilhamid istibdad:
déneminde yakin gegmise iliskin yazilar kaleme almak imkansizdir. Tarih, felsefe
hukuk gibi alanlarda sansiirlii bir uygulama goriiliir. Istibdat donemi, bir “tarih
orucu” yasanmasina sebep olmugtur. Abdiithamid, kendi dénemi ile ilgili olaylarin
yazilmasina kars: sansiir uyguladigi gibi Avrupa tarihi ile ilgili yazilara da kisitlama
getirmistir. Ancak, II. Mesrutiyct déneminin “hiirriyet, musavat, terakki” havalari
icinde fikirlerini serbestce beyan cden yazarlar olmasina karsin Abdurrahman Seref
ihtiyat: elden birakmamistir. Ona gore, bir olaym tarih sayilabilmesi i¢in tizerinden
otuz yil gegmesi gerektir: “Kudcmanin kavl-i muhtarinca vukuat tarih dairesine
_girmek icin fizerinden 14-akail otuz sene geemig-olmast” lazimdir. Ona gére otuz
seneﬁk olmayan olaylar tarihin degil, siyasetin malzemesidir.*’ Bu anlayisimin disina
ender cikar. Abdurrahman Sercl’in tarthin konusunu teskil edecek olaylarn otuz
yasini gegmis olmas: gerektigi scklindeki inanigi, donemin siyasi ve kiiltiirel anlayisi

ile birlikte degerlendirilmelidir.

Abdiilhamid  déneminde tarih, ilimden =ziyade mev‘ize olarak
degerlendirilmistir. Tarihin, diigiincenin uyanmasina hizmet edecefinden endise
duyan yonetim, 1895°de sibyan mekteblerinden tarih dersini tamamen kaldirmis;
riisdiyelerde ise um{imi tarih ogretimine son vermistir.698 Abdurrahman Seref, bu
donemde kaleme aldig1 ders kitaplarinda tarihin, “ahléki bir terbiye” kazandiran bir
bilim oldugunu yazar. Bu maksatla esléfin tanitilmasi ve gahsiyetlerinin Srnek
alinmasi gerektir. Ona gore tarih, bizi “maziden, ecdad ve eslafimizdan ve teracim-i
kiiberadan haberdar eyleyerek kuvve-i hafizamizi ihkdm eder.”® Tarih egitiminin
amaci, “vukuatin yalmz stiret-i cereyanine nakil ve hikaye ile iktifa etmeyip esbab ve
netayicini dahi taharri ve istika ve ahvél-l cariyeden suver-i atiyeye intikal
eylemektir. Iste terbiye-i tmhlyyeyl tazammun eden yalmz bu tarik-1
miistahsindir.”’® Buna bagli olarak o, tarihi, “nefs-i vukuat” (esas olaylar) ve “imdl-i

vukuat” (olaylar1 meydana getirenler) olarak iki kisimda miitalaa eder.”"

%97 Abdurrahman Seref, Tarih-i Devlet-i Osmaniye, ¢.2, Istanbul 1312,

% Fuat Baymur, Tarih Ogretimi, istanbul 1964, s. 13-16.

% Abdurrahman Seref, I/m-i Ahldk, istanbul 1316, s. 69.

0 Abdurrahman Seref, Tarih-i Deviet-i (Osmdniye, c.1, Istanbul 1312, s. 3.
! Abdurrahman Seref, Tarih Musahabhleri, Istanbul 1339, s. 336.
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Abdurrahman Seref’e gore, tarih derslerinde talebeler Oncelikle vekayi-i
sarkiyeyi 6grenmelidir. Ciinkii “her millet eslafimin menakib-1 tarihiyesiyle tezyin-i
hatir eylemigtir. Is’ar ve edebiyatinda ve hatta en adi hayatinda bile 0 menakibdan
pek ¢cok me’huzat ve muktesibati vardir ki terbiye-i milliyesinde onlarin dahil-i
kiillisi gortiltir; bizim bu hususta tesiratimn miisahade eyledigimiz Tarih-i
Osmanimizden baska Tevarih-i Arap ve Acem’dir. Her hangi sairimizin bir
kasidesini a¢sak Arap ve Aceme mensup birka¢ isme tesadiif olunmamak miimkiin
degildir. Binaenaleyh Tarih derslerinde en evvel sakirdana §gretecegimiz seyler

vekayi-i sarkiyedir.”7%

2 bk. Abdurrahman Seref, Zibdeti 'I- Kisas, c.1, Istanbul 1316.
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SONUC

Tanzimat Fermani’nin ildnindan on dort sonra, Islahat Fermani’nin ilanindan
ise tic yil 6nce dogmus olan Abdurrahman Seref, Imparatorlugun en calkantili
déneminde yasadi. Donemin politikasi, Tanzimat ruhunu igine sindiren aydin
biirokratlar yetistirmek ve onlar aracilig1 ile bu ruhu halka yaymakti. Onun Mekteb-i
Sultani’deki 6grencilik yillar1 Tanzimat’in hitkiimferma oldugu déneme rastlar.

Okuldan mezun oldugu yillar, Osmanli Devleti’nde Geng Osmanlilarin adin
stkca duyurdugu doneme tesadiif eder. Cok ge¢meden mesrutiyet ilan edilir.
Abdurrahman Seref, I. Mesrutiyetin ilan edildigi yillarda gen¢ ve idealist bir
muallimdir. Ustelik Galatasaray Mekteb-i Sultanf’sinin ilk Miisliiman Tiirk mezunu
oimas! ona, bir ¢ok kapiy1 agt1 ve Seref, hizla yiikseldi. Mesrutiyet’in rata kaldiriidig:
dénemde Miilkiye Mektebi’ne miidiir olarak atandi.

Abdiilhamid istibdddinin kendini agirlikla hissettirdigi ortamda, basinda
bulundugu Miilkive Mektebi ve Mekteb-1 Sultani’ye bir nebze olsun rahat nefes
aldirabildi. Her iki mektebde de “manevi baba™ olarak kabul edilmesi manidardir.

II. Mesrutiyet’in ildm onun hayatinda ikinci safhay: teskil eder. Bu dénemde
muallimligi bir tarafa birakan Abdurrahman Seref, aktif olarak siyasetin iginde yer
aldi. Mebuslugu, bakanliklari, ayan azaligi gibi yorucu islerin yaminda bu donemde
onun vak’aniivis oldugu goriiliir. Vak’aniivisligi sirasinda ciddi bir eser ortaya
koyamadi ise de, Tarih-i Osmani Enclimeni y®neticiligi ve Osmanli Devleti’ndeki
arsiv calismalarina katkisi onun imparatorluktan Cumbhuriyet’e gegiste tarih
anlayistnin sekillenmesinde dnemli bir rolii oldugunu ortaya koyar.

Abdurrahman Seref, Milli Miicadele yillarinda Kuva-y1 Milliye’yi
destekleyen aydmlar arasinda yer aldi. Bu amagla gesitli cemiyetlere katildi.
Cumhuriyet’in ilaninda, hem Cumhuriyetgi aydinlar yetistirerek ve hem de bu
olusumu bizzat destekleyerek etkili oldu. Bundan dolayr Cumhuriyet Halk
Firkasi’ndan Istanbul milletvekili olmayi basardi. O, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e
ﬁzanan stireg iginde siyasi ve sosyal gelismelerin canli tanig olmus ve ii¢ devri idrak
etmis bir insandir.

Tiirkiye’de modern tarihgiligin baslamasinda Osmanlt Devleti’nin bir uzantisi

olarak etkili olan Abdurrahman Seref, onlarca eser ve sayisiz makale kaleme aldi.
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Donemine gore oldukca onemli olan bu eserler, uzun yillar ortadgretim
kurumlarindaki tarih kitaplarinin gekillenmesinde rol oynadi.

Tarih anlayisinda orijinal sayilabilecek taraflar1 olmasina ragmen “idére-i
maslahat¢1” 6zelligi dolayisiyla doneminde meydana gelen gelismeler hakkinda bilgi
vermemesi bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Bunun yaninda kaleme aldig:
eserler onun tarihte derin bir bilgiye sahip oldugunu gosterir. Bilhassa Tarih
Musahabeleri, Tarih-i Devlet-i Osmaniye ve Tarih-i Asr-1 Hazir isimli eserleri
onemli ¢aligmalaridir.

Osmanli Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gegiste Snemli bir yere ve role
sahip olan Abdurrahman Seref, eserleri ve Tarih-i Osméni Enclimeni Mecmuasi ile

Tiirkiye’de modern tarih calismalarinin énciilerindendir.
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ABDURRAHMAN SEREF’E AIT KITAP VE MAKALELER

A- Kitaplan
Fezleke-i Tarih-i Diivel-i Islamiyye (Istanbul 1301) Mahmut Bey Matbaasi 207 S.
Cografya-y1 Umiimi, 1. Cilt, Mahmud Bey Matbaasi, Istanbul 1301
Cografya-y1 Umiimi, 2. Cilt, Karabet Matbaasi, Istanbul 1303

Tarih-i Osmani, 1. Cilt, Mekteb-i Miilkiye-i $ahane Destgdhinda tab’ olunmustur,
Istanbul 1307.

Tarih-i Devlet-i Osmdniyye, 2 cilt 2. Basim Karabet Matbaasi, Istanbul 1315-1318.

Fezleke-i Tdrih-i Devlet-i Osmdniye, Mekatib-i idadiye i¢in. 2. Basim Karabet
Matbaasi, Istanbul 1315.

Ilm-i Ahlak. Yedinci seneye takrir buyurulan dersler. Mekteb-i Miilkiye-i Sahane
Litografya Destgahu, Istanbul 1311.

Ilm-i Ahlak. Altinci seneye takrir buyurulan dersler. Mekteb-i Miilkiye-i Sahane
Litografya Destgah, Istanbul 1313.

Istatistik ve Cografyd-yt Umrdni, Karabet Matbaasi, Istanbul 1314.
Ziibdetii’l- Kasds, 2 cilt, Matbaa-i Amire, Istanbul 1315-1316.

Ilm-i Ahlak. Besinci seneye takrir buyurulan dersler. Mekteb-i Miilkiye-i Sahane
Litografya Destgahi, Istanbul 1316.

Ilm-i Ahlgk, Matbaa-i Amire 1316.

Cografya Dersleri, Mekétib-i Riistiye i¢in. 1. sene, Artin Asadoryan Matbaas:,
Istanbul 1323.

Cografya Dersleri, Mekatib-i Riistiye talebesine mahsus. 2. sene, Artin Asadoryap
Sirket-i Miirettebiye Matbaasi, Istanbul 1323.

Cografya Dersleri, Mekatib-i Riistiye i¢in., Artin Asadoryan Sirket-i Mrettebive
Matbaasi, Istanbul 1324.

Tarih-i Asr-1 Hézir, 1. cilt (not tutup nesredenler: Mehmed Zekai- H. Mehmed
Kamil), Miisterekii’]- Menfaa Osmanli Sirketi Matbaasi, Istanbul 1331.
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Harb-i Hazir 'm Menge’i, Ayyildiz Matbaasi, Istanbul 1334,

Sultan Abdiilhamid-i Sani’yve Ddir [A. Refik ile birlikte] (Istanbul 1334/1918) Hilal
Matbaasi.

Térih Musdhabeleri, Matbaa-i Amire Istanbul 1339.

Gazi Edhem Pasa, Tlrk Tarih Kurumu Kiitliphanesi (Yazma), Nu: 213.

B- Makaleleri
1- TOEM’deki Makaleleri
Abdwralunan Jerel, “BEvraki kadiine ve vesaik-i arihiyemiz”, Tarin-i Gsmani
Enciimeni Mecmuasi, 1.ctiz 1 Nisan 1326. Istanbul 1328.

Abdurrahman Seref; “Fuat Pasa konagi nasil maliye dairesi oldu” Tarih-i Osmani

Enctimeni Mecmuast, 3.cliz 1 Agustos 1326. Istanbul 1328.

Abdurrahman Seref, “Topkap:t Saray-1 Hiimayunu” Tarih-i Osmani Enciimeni

Mecmuasi, 5.cliz 1 Kanumevvel 1326. Istanbul 1329.

Abdurrahman Seref; “Topkapi Saray-1 Hiimayunu” Tearih-i Osmani Enciimeni
Mecmuas:, 6.cliz 1 Subat 1326. Istanbul 1329.

Abdurrahman Seref, “Topkap1 Saray-1 Himayunu” Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasi, 7.cliz 1 Nisan 1327. Istanbul 1329.

Abdurrahman Seref, “Babiall Harikleri” Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, 7.cliz

1 Subat 1326. Istanbul 1329.

Abdurrahman Seref, “Topkap:t Saray-1 Himayunu” Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuast, 8.cliz 1 Haziran 1327. Istanbul 1329.

Abdurrahman  Seref; “Topkapi Saray-1 Humayunu” Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuast, 9.cliz 1 Agustos 1327. Istanbul 1329.

Abdurrahman Seref, “Topkap: Saray-1 Htmayunu” Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuast, 10.cliz 1 Tesrinievvel 1327. Istanbul 1329.

Abdurrahman Seref; “Topkapi Saray-t Hiimayunu” Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasi, 11.ciiz 1 Kanunievvel 1327. Istanbul 1329.
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Abdurrahman Seref; “Topkap: Saray-1 Hiimayunu” Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasi, 12.ciiz 1 Subat 1327. Istanbul 1329.

Abdurrahman Seref; “Manzum Bir Sefaretname” Tarih-i Osmani Enciimeni

. Mecmuasi, 13.ciiz 1 Nisan 1328. Istanbul 1330.

Abdurrahman Seref, “Vefiyat. Ismail Zihti Bey” Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasi, 14.ciiz 1 Haziran 1328. Istanbul 1330.

Abdurrahman $eref; “Ahmet Mithat Efendi” Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuast,
18.ciiz 1 Subat 1328. Istanbul 1331.

Abdurrahman Seref; “Bir name-i Imparatoride Kudiis Kralligi ve Malta Svelyeleri
Bagouglugu clkab-i~ resmiyelerinin  Hikkéimei-i Seniye canibinden itiraza
ugradifina dair vesaik” Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuast, 20.ciiz 1 Haziran
1329. Istanbul 1331.

Abdurrahman- Seref, “Ozdemiroglu Osman Pasa” Tarih-i Osmani Enciimeni

Mecmuasi, 21.ciiz 1 Agustos 1329. Istanbul 1331.

Abdurrahman Seref, “Ozdemiroglu Osman Pasa” Tarih-i Osmani Encimeni

Mecmuasi, 22.ciiz 1 Tesrinievvel 1329. Istanbul 1331.

Abdurrahman Seref;  “Ozdemiroglu Osman Pasa” Tarih-i Osmani Enciimeni

Mecmuasi, 23.ciiz 1 Kanunevvel 1329. Istanbul 1332.

Abdurrahman Seref, “Ozdemiroglu Osman Pasa” Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuast, 24.ciiz 1 Subat 1329. Istanbul 1332.

Abdurrahman Seref, “Ozdemiroglu Osman Pasa” Tarih-i Osmani Enciimeni

Mecmuasi, 5. Sene 25.cliz 1 Nisan 1330. Istanbul 1332.

Abdurrahman Seref; “Sokullu Mehmet Paganin evail-i ahvali ve ailesi hakkinda baz
malumat. Cevahir el-menakib” Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, 5. Sene

29.ctiz 1 Kanunevve] 1330. Istanbul 1332.

Abdurrahman Seref; “Ecanibden ilk istikraz tesebbiisiimiize ait birkag vesika” Tarih-

i Osmant Enctimeni Mecmuast, 5. Sene 30.cliz 1 Subat 1330. Istanbul 1333.

Abdurrahman Seref; “Vefayat: Aza-i Muavineden Faik Resad Bey Merhum” Tarih-i

Osmani Enciimeni Mecmuast, 5. Sene 30.ctiz 1 Subat 1330. Istanbul 1333.
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Abdurrahman Seref; “Istanbulda su muzayikast” Tarih-i Osmani Enciimeni

Mecmuas:, 7. Sene 38.cliz 1 Haziran 1332. Istanbul 1334.

Abdurrahman Seref, “Istanbulda mekiilat muzayikas:” Tarih-i Osmani Enciimeni

Mecmuast, 7. Sene 40.ciiz 1 Tesrinievvel 1332, Istanbul 1334,

Abdurrahman Seref; “Ozdemiroglu Osman Pasanin bir mektubu” Tarik-i Osmani

Enciimeni Mecmuasi, 8. Sene 43.ctiz 1 Nisan 1333. Istanbul 1334.

Abdurrahman Seref; “Berlin hazine-i evrakinda vesaik-i kadime-i Osmaniye” Tarih-i

Osmani Enciimeni Mecmuasi, 8. Sene 44.cliz 1 Haziran 1333. Istanbul 1334.

Abdurrahman Seref, “Vefiyat. Iskender Hogi Efendi” Tarik-i Osmani Enciimeni
Mecmuast. 8. Sene 45.ciiz. 1 Agustos 1333, Istanhul 1334,

Abdurrahman Seref, “Hiiseyin Hilmi Pasa” Tarih-i Osmani Enctimeni Mecmuas:, 8-

11. Sene 49- 62. ctiz 1 Nisan 1335- 1 Haziran 1337. Istanbul 1339.

Abdurrahman Seref; “Resad Fuad Bey” Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, 8-11.
Sene 49- 62. cliz 1 Nisan 1335- 1 Haziran 1337. . Istanbul 1339.

Abdurrahman Seref, “Sultan Abdiilazizin vefati” Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasi, 14. Sene 6-83. Numero. 1 Tesrinsani 1340 Istanbul 1340.

a. Sabah Gazetesindeki Yazilan
“Edhem Pasa Merhumun Son Hizmeti”, 13 Kanunievvel 1325.
“Hamdi Bey Hakkinda Bir Hatira”, 13 Subat 1325.
“Rusya Ihtilali Hakkinda I, 18 Nisan 1333.
“Rusya Ihtilali Hakkinda II”, 19 Nisan 1333.
“Rusya Ihtilali Hakkinda III”, 22 Nisan 1333.
“Rusya Ihtilali Hakkinda IV”, 23 Nisan 1333.
“Rusya Thtilali Hakkinda V”, 24 Nisan 1333,
“Sadaretin Bagvekalete Tahvili”, 12 Kanumievvel 1333.
“Mehmed Emin Rauf Paga”, 20 Kanumevvel 1333.

“Koca Hiisrev Paga”, 26 Kanunievvel 1333.
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“Darendeli Izzet Mehmed Paga”, 2 Kanunisani 1334.
“Cengeloglu Tahir Pasa”, 9 Kanunisani 1334,
“Akif Pasa” 18 Kanunisani 1334.
“Aga Hiiseyin Paga”, 30 Kanunisani 1334.
“Idare-i Devlette Eski Tarz, Yeni Tarz: Eski Tarz. Mansib-1 Vezaret”, 6 Subat 1334.
“Eski Tarz: Yine Vezaret”, 13 Subat 1334.
“Tanzimat-1 Hayriye™, 18 Subat 1334.
“Tanzimat-1 Hayriye (ma-ba’d)”, 22 Subat 1334,
“Tanzimat-1 Hayriye nin Intikadi”, 2 Mart 1334,
“Tanzimat-1 Hayriye’nin Tenkidi”, 14 Mart 1334.
“Mustafa Resid Pasa I, 16 Mart 1334,
“Mustafa Resid Paga 11, 21 Mart 1334.
“Mehmed Emin Ali Pasa I”, 24 Mart 1334.
“Mehmed Emin Ali Pasa II”, 30 Mart 1334.
“Fuad Pasa”, 4 Nisan 1334.
“Erkén-1 Salise-i Tanzimatin Mukayesesi I, 7 Nisan 1334.
“Erkén-1 Salise-i Tanzimatin Mukayesesi II”, 8 Nisan 1334.
“Yeni Osmanlilar ve Hiirriyet I”, 12 Nisan 1334.
“Yeni Osmanlilar ve Hiirriyet II”, 15 Nisan 1334.
“Mesrutiyet ve Mithat Pasa”, 22 Nisan 1334.
“Kanun-1 Esasi: Riistli ve Mithat Pasalar I, 25 Nisan 1334.
“Kanun-1 Esasi: Riistli ve Mithat Pasalar I, 128 Nisan 1334.
“Kanun-1 Esasi III”, 1 Mayis 1334,
“Ahmed Vefik Pasa I”, 8 Mayis 1334.
“Ahmed Vefik Pasa II”, 12 Mayis 1334.

“lade-i Mesrutiye;c: Said ve K&mil Pasalar I, 24 Mayis 1334.
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“lade-i Mesrutiyet: Said ve Kémil Pagalar I1””, 30 May1s 1334,

“Tegrifat-1 Diiveliyede Saltanat-1 Osmaniyenin Mevkii ve Unvam: Tiirkistan

Sultan1”, 9 Haziran 1334.
“Said ve Ka4mil Pagalar: lade-i Megrutiyet III”, 13 Haziran 1334.
“Said ve Kamil Pasalar: Iade-i Megrutiyet IV”, 14 Haziran 1334.
“Said ve Kamil Pagalar: Iade-i Mesrutiyet V”, 15 Haziran 1334.
“Said ve Kamil Pagalar: lade-i Mesrutiyet VI”, 18 Haziran 1334.
“Serdar-1 Ekremler I”, 25 Haziran 1334.
“Serdar-1 Fkremler 11, 2% Haziran 1334,
“Eski ve Yeni I”, 2 Temmuz 1334.
“Eski ve Yeni II”, 3 Temmuz 1334.
“Eski ve Yeni III”, 6 Temmuz 1334.
“Firdevs-i Asiyan Sultan Mehmed Han-1 Hamis I, 8 Temmuz 1334.
“Firdevs-i Asiyan Sultan Mehmed Han-1 Hamis II”, 9 Temmuz 1334.
“Eski ve Yeni IV”, 17 Temmuz 1334.
“Eski ve Yeni V”, 22 Temmuz 1334.
“Kanun-1 Veraset-i Saltanat I”’, 15 Agustos 1334.
“Kanun-1 Veraset-i Saltanat II”, 19 Agustos 1334.
“Biat ve Taklid-i Seyf Merasimi”, 24 Agustos 1334.
“Imtiyazat-1 Mezhebiye”, 9 Tesrinievvel 1334,

b. Vakit Gazetesindeki Yazilari

“Istanbul’da Ik Kultip: Enctimen-i Ulfet”, 21 Subat 1921.
“Teracim-i Ahval: Kamusu’l-Alam ve Sicill-i Osmani”, 28 Subat 1921.
“Sadik Rifat Pasa I”, 13 Mart 1921.

“Sadik Rifat Paga II”, 21 Mart 1921.
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“Sadik Rifat Pasa: Siyaset-i Umfimiye-i Diivel Hakkindaki Miitalaatlarindan.
Siyaset-i Esasiye ve Dahiliye I, 30 Mart 1921.

“Sadik Rufat Pasa: Siyaset-i Umumiye-i Diivel Hakkindaki Miitalaatindan. Siyaset-i
Esasiye ve Dahiliye II”, 4 Nisan 1921.

“Ramazan”, 25 May1s 1921.

“Edirnekapis1”, 31 Mayis 1921.

“Ahmed Hoca”, 18 Haziran 1921.

“1295 Senesinde Sadaret Tebeddiilleri I”, 5 Temmuz 1921.

#1295 Senesinde Sadaret Tebeddiilleri 117, 13 Temmuz 1921.

“Biiytik Konak ve Tamiri”, 2 Agustos 1921.

“Kadmlarimiz ve Terbiye-i Nisvan”, 23 Agustos 1921.

“Tlirk Kadinlari: Harem ve Cariye”, 10 Eyliil 1921.

“Tarih-i Adliyemizden Bir Safha: Miidde-i Umfimiler”, 24 Tesrinievvel 1921.
“Uskiidar’da Valide-i Atik Camiini Ziyaret”, 3 Tesrinievvel 1921.

“Tarih-i Maliyemizden: Eshdm ve Faizli Kavaim-i Nakdiye”, 7 Tesrinievvel 1921.
“1265 ve 1266 Muvazeneleri: Istikrazat-1 Hariciye”, 14 Tegrinisani 1921.
“Tarih-i Maliyemizden: 1293 ve 1325 Muvazeneleri”, 21 Tesrinisani 1921.
“Tebeddiil-i Mendsib: Makam-1 Sadaret”, 5 Kanunievvel 1921.

“Halet Efendi: Tercitime-i HAli I, 12 Kanumievvel 1921.

“Halet Efendi: Meslegi 11, 19 Kanumevvel 1921.

“Izzet Molla’min Kesannimesi”, 27 Kanunievvel 1921.

“Besinci Ferdinand’in Milano Tetevviicii”, 2 Kanunisani 1922.

“Tebeddiil-i Menasib: Mesihat-1 Islamiye I” 24 [?] Kanumsani 1922.
“Tebeddiil-i Menasib: Mesihat-1 Isldmiye II” 25 Kanurusani 1922.

“Prens Mengikof un Sefareti ve Bir Diplomasi Manevras1”, 30 Kanunisani 1922.

“Siyaset-i Diiveliyede Harb ve Hazer”, 13 Subat 1922.
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“Mengikof’un Sefareti Hengdmlarinda Vaziyet-i Diiveliye”, 20 Subat 1922.
“Ittifak~1 Murabba I (Tiirkiye, Ingiltere, Fransa, Sardunya), 27 Subat 1922.
“Ittifak~1 Murabba I (Tiirkiye, Ingiltere, Fransa, Sardunya), 6 Mart 1922.
“Paris Muahedesi 17, 13 Mart 1922,
“Paris Muahedesi II”, 20 Mart 1922.
“Islahat”, 27 Mart 1922.
“Misir Meselesi I, 3 Nisan 1922.
“Misir Meselesi I, 10 Nisan 1922,
“Misir Meseiesi 17, 17 Nisan 1922.
“Azaryan Efendi”, 20 Nisan 1922.
“Muisir Meselesi IV”, 24 Nisan 1922.
“Paris’de Bir Rainazan ve Bayrami1”, 1 Mayis 1922.
“Ramazan-1 Serifler. Glindiizler I”, 8 Mayis 1922.
“Ramazan-1 Serifler. Geceler II”, 15Mayis 1922.
“Eski Eglence Hayatindan”, 22 Mayis 1922.
c. Servet-i Fiiniin Gazetesindeki Yazilar
“Ontigtincii Kurun-1 Hicride Babiali Harikleri”, 3 Subat 1326, Nu: 1028.
“Mukadderat”, 19 Kanunievvel 1329, Nu: 1178.
“Sultan Abdiilhamid-i Sani. Suret-i Hal’i, 8 Mart 1334, Nu: 1383.
“Firdevs-i Asiyan Sultan Mehmed Han-1 Hamis”, 18 Temmuz 1334, Nu: 1402.
“Hakki1 Pasa”, 8 Agustos 1334, Nu: 1405.
“Kih¢ Alayr”, 29 Agustos 1334, Nu: 1408.
d. Sdlndme-i Servet-i Fiiniin

92 9%

“Barbaros Hayreddin ve Turgud Re’is Geliyor” ve “Turgud Re’is” Sdlndme-i
Servet-i Fiiniin 2. sene (cdmi‘ ve muharrirleri Ismail Subhi ve Mehmed Fu’ad),

Istanbul 1327.
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€. Donanma Mecmuasindaki Yazilan

“Harb-i Hézirm Menge’i”, Derginin 88.-107 sayilar1 arasinda tefrika halinde

yayimlandi.
f. Diisiince Mecmuasi’ndaki Yazisi
“Tevfik Fikret”, Niisha-i Mahsusa, Evkaf Matbaas: (tarihsiz)
g. Talebe Defteri Mecmuasmdaki Yazisi

“Ekrem Bey Merhumun Mekteb-i Miilkiye Muallimligi”, Talebe Defieri, nr. 19, 30
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I. TABLOLAR ve GRAFIKLER
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1287-1315 Yillar1 Arasinda Mekteb-i Sultini’den Mezun Olan Ogrenciler Ile Ilgili

Istatistik Bilgiler
(1318 Tarihli Salndme-i Nezéret-i Maédrif-i Umfimiye’ye Gére)
_ Tarih Mezun Mezun Ogrencilerin Dinj Tiirkge ve Fransizea’dan
Olan Durumu Ehliyetnadme Alan Ogrencilerin
Toplam Dini Durumu
Oprenci | Miisliman | Gayrimiislim Tiirkge Fransizca
Sayist (M) (GM) ™M | (GM) | M) | (GM)
1287 8 8
1238 3 3
1289 14 1 13
1290 10 2 8
1291 16 2 14
1292 12 7 5
1293 21 6 15
1294 4 1 3
1295 5 5
1296 9 2 7
1297 6 1 5
1298 11 5 6
1299 15 7 8
1300 16 4 12
1301 21 11 10 3
1302 19 7 12 2
1303 19 7 12 2
1304 35 21 14 7
1305™ 48 26 22 10
1306 50 33 17 19
1307 36 19 17 2

* Maarif Salnimesinde sehven 1297 yazilmistir.

** Sehven 1304 yazilmgtr.
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1308 36 21 15 4
1309 32 16 16
1310 23 11 12 2 3 5
1311 27 8 19 1 17
. 1312 14 7 7 1 5
1313 54 20 34 2 4 23
13147 29 10 19 1 1 17
1315 30 10 20 3 2 13
Toplam 623 265 358 60 12 80

*** Sehven 1312 yazilmis.
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@ Tarih Kitaplan
m Cografya Kitaplan 1“
B 0 Ahlak Kitaplan |

Tablo 1. Abdurrahman Seref Efendinin Kitaplarmm Konularma Gore Dagilim

.
Tarih Kitaplan

i Seri 1 12

Tablo 1. Abdurrahman Seref Efendinin Kitaplarmin Konularma Gore Sayisal

Dagilimm
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Tablo 2. Abdurrahman Seref Efendi'nin Makalelerinin Konularma Gore
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Tablo 2. Abdurrahman Seref Efendi'nin Makalelerinin Konularina Gore

Sayisal Dagilim
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II. RESIMLER!

! Abdurrahman Seref Efendiye ait resimler, Efdaleddin’in eserinden almmustir.
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Resim 1. Abdurrahman Seref Efendi.
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Resim 3. Mekteb-i Miilkiye Miidiirii Abdurrahman Seref Efendi oglu Fikret ile

beraber.



Resim 4. Abdurrahman Seref Efendi Mekteb-i Sultani Miidiirii.

d



Resim 5. A‘yandan Abdurrahman Seref Efendi.
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Resim 6. Abdurrahmman Seref Efendi Maarif Nazir1.
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Resim 7. Abdurrahman Seref Efendi Miitdreke devrinde.



Resim 8. Son resmi.



290

Resim 9. Eylip’te yol gali,ma

e i

Resim 10. Abdurrahman Scref Bey Caddesi’nden bir gortintim.
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Resim 12. Yirminci ylizyilin baslarinda Mekteb-i Sultani’den bir goriiniim.
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Resim 13. Galatasaray Lisesi’nin bugtinkii hali.
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Resim 15. Galatasary Lisesi’nin bugiinkii halinden bir gériintim.
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III. ESERLERINDEN SECMELER
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1. Cografya Dersleri, Istanbul 1325.
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2. Ilm-i Ahldk, Dersaadet 1321.
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3. “Ahmed Hoca”, Vakit, 18 Haziran 1921, s.2.
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4. Fezleke-i Tdrih-i Deviet-i Osmdniye, Dersaidet 1312.



5. Gazi Edhem Pasa, Turk Tarih Kurumu Kﬁtﬁphanesi (Yazma), Nu: 213,
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6. 11 Temmuz 1324 Tarihinde llan-1 Megsrutiyeti Icab Eden Esbab Ile Ahvdl-i Ahire

Hakkinda Bazi Miitalaat (yazma), Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, Nu: 542,
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IV. ARSIV BELGELERI
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1. BOA, Sicill-i Ahvdl Defterleri, nr.72, s.87: Abdurrahman Seref Efendi’nin hayati

ile ilgili arsivde yer alan belge.
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2. BOA, Irdde Husisi, 1327 R/58: Abdurrahman Seref Efendi’nin Vak’aniivislige
atanmasi ile ilgili belge.



3. BOA, Meclis-i Viikeld Mazbatalar:, 208/18: Viyana ve Berlin Krallik

Kittphéanelerinde inceleme yapacak Abdurrahman Seref Efendi’ye harciréh

verilmesine iliskin belge.
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4. BOA, Irdde Maarif, 1312 S/1: Mekteb-i Sultani miidiiriyetine Mekteb-i Miilkiye
miidiird Abdurrahman Seref Efendinin ve Mekteb-i Miilkiye miidiriyetine muavini

Recal Efendinin tayini hakkinda lede’]l-arz seref-sadir olan irdde-i seniyye.
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5. BOA, Meclis-i Viikeld Mazbatalar:, 216/27: 31 Mart Hadisesi sirasinda vaziyet-i
hazira sebebiyle Abdurrahman Seref Efendi ile Maliye ve Evkaf Nazirlarindan

miirekkep bir komisyon teskili ile ilgili belge.



307

e o e e 4 iy . 5 2 =

o sMANLI AR<N1 DAIRE BASKA“LIG

6. BOA, Meclis-i Viikeld Mazbatalar:, 241/188: Hey’et-i Ayan reisligine Rif’at ve
birinci ve ikinci vekilligine de Serif Ali Haydar ve Abdurrahman Seref Beylerin
tayini hakkinda belge.
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7. BOA, Yildiz Esds Evrdki, 72/162: Abdurrahman Seref Efendi’nin sahip oldugu

riitbe-i siniye-i miitemdyizenin ula sinif-1 sanisine terfi‘i hakkinda belge.
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8. BOA, Ali Fuat Tiirkgeldi Evrdki, 14/252: Maarif Naziri Abdurrahman Seref

Efendinin bir mektubu.
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9. BOA, Ali Fuat Tiirkgeldi Evrdki, 6/44; Donanma Mecmuasinda nesrolunan Harb-1
Hézirin Menge’i adli makalesiyle ilgili olarak Abdurrahman Seref Efendi’ye yazilan

siyasi olaylarla ilgili yazi.
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10. BOA, Yildiz Miitenevvi Mdruzat Evrdki, 108/109: Abdurrahman Seref Efendinin
1312 yilinda Miilkiye Mektebi’nde icrd edilen tevzi-i mikafatta irdd buyurdugu

nutku.
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11. Turkiye Biiytik Miliet Meclisi’'ndeki Ozgegmisi ile ilgili belge. ~  wooommm
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kawith oldugu cetvel
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12. Kuva-y1 Milliye’ye katilanlarin kayith oldugu cetvel®

5

Fy

2 Bu konuda arsivde herhangi bir belgeye tesadiif edemedik. Bu bilgi Belgelerle Tirk Tarihi
Dergisi’nden alimmigtir. Bk. Hamdi Atamer, “Kuvay: Milliye’ye Katilanlarin Listesi”, Belgelerle Tiirk

Tarihi Dergisi, Say1: 5, Subat 1968, s. 5.
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13. Tiurkiye Biyiik Millet Meclisi tarafindan Abdurrahman Seref Efendiye hizmet-1

vataniye maagi baglanmasi ile ilgili belge
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OZGECMIS

28.03.1976 tarihinde Reuthlingen’de (Almanya) dogdu. Ik 6grenimini
Istanbul, Ali Haydar Giinver Ilkokulu’nda tamamladi. Ortaokulu Istanbul, Kazim
Karabekir Ilkogretim Okulu'nda, Liseyi Istanbul, Kocasinan Lisesi’nde bitirdi.
1993'te Necatibey Egitim Fakiiltesi Cografya Ogretmenligi’nde basladig: {iniversite
hayatina, 1994 yilinda kazandigi Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Tarth Bolimii’'nde devam etti. 1998 yilinda aym tiiniversiteden lisans
diplomasi aldi. 4.11.1999 tarihinde Kirikkale Universitesi Tarih Bslimii Yakincag
Anabilim Dali'na Arastirma Gorevlisi olarak atandi. 2000 yilinda, Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist Tarih Bolimi, Yékingag Tarihi Anabilim

Dalinda Yiiksek Lisans egitimine basladi.



