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TEZ OZETI

765 VE 5237 SAYILI CAZA KANUNLARIMIZA GORE

DAVA ZAMANASIMI VE MUDDETLER

Calismamizda, 1 haziran 2005 tarihinde yururlage giren 5237 sayili
yeni TCK. ile, lehe olan hidkimleri nedeniyle daha uzun sure
uygulanmasina devam edilecek olan 765 sayili eski TCK. nundaki
dava zamanasimi muessesesi inceleme konusu yapilmistir.

Konu, U¢ ana bolumde incelenmis, ekler ile tamamlanmistir.
Birinci bdlimde, zamanasimi konusunun hukuki niteligi ve turleri

ikinci boliimde, zamanasiminin diger kurumlarla olan uygulama
oncelikleri irdelenmis, zamanasiminin uygulama sekli agiklanmistir.

Uglincli  bélimde ise, dava zamanasiminin hesaplanmasi,
zamanasiminl kesen ve durduran sebepler ile zamanasimi ile ilgili
diger hususlar, yasal dizenlemeler ve doktrin gorusleri kargilagstirmali
olarak incelenmistir.

Calismamizin son kisminda ise uygulama kolayligi saglamasi
acisindan ekler bashgl adi altinda Oonce konuya iligskin Yargitay
ictinatlari, daha sonra da 765 ve 5237 sayili ceza kanunlarimizda yer
alan suglarin olagan ve olaganustlu zamanasimi sureleri gizelge olarak
sunulmustur.

Halil MACKAYA



THE SUMMARY OF THESIS

THE LAWSUIT PRESCRIPTION AND EVIDENT TIME FOR
OUR PENALTY LAWS, NUMBERED AS 765 AND 5237

In our study, the lawsuit prescription in the new TCK., numbered
5237 which began to we on 1% June 2005 with the previous
TCK.numbered 765 which is going to be used for a long time because
of benefit judgements will be observed.

The subject is examined in three parts and fulfiled with
extentions.

In the first part, the judicial attribute and variety of prescription
subject;

In the second part, the perscription’s application priorty’s with the
other foundation is examined and the application form of the
prescription is explained.

In the third part, the compusion of lawsuit prescription, the things
which cause to stop the prescriptions and the other subjects, legal
arrangements and the doctrin aspects are examined as comparatively.

In the last part of our study, the Yargitay’s example conclusions
which tittled as an extention and the guilts’ ordinary and extra ordinay
prescription times which take part in 765 and 5237, are submitted as a
table.

Halil MACKAYA



765 VE 5237 SAYILI CEZA KANUNLARIMIZA

GORE DAVA ZAMANASIMI VE MUDDETLER

GIRIS

insan, sosyal bir varlik olup, toplum halinde yasar. insanlarin toplu
halde yasamalari ise aralarinda belirli bir disiplinin varligi ile mumkundur.

Sosyal disiplin genellikle dis mudahaleye gerek olmaksizin
kendiliginden olugur. Fakat toplumun gelismesi ve geniglemesi bunu
saglamak icin ustin bir otoritenin uyguladigi mueyyideler duzeninin
kurulmasini zorunlu kilmigtir.

GUnumuzun geligsmis toplumlarinda sosyal disipline aykiri fiillerin
saptanmasi ve bunlara cezai mueyyidelerin uygulanmasi devletin isidir.
Devlet toplumsal huzur ve guvenin saglanmasi ve devami ile sosyal
yararin korunmasini amaglar. Bu amagla sosyal disiplini bozucu eylemde
bulunanlari cezalandirir.”

Ceza hukuku, su¢ adi verilen insan davranisini belirleyen ve bu
davranigsa ceza hukukuna 6zgu yaptirimlar ongoren hukuk normlarinin
tumudar.

“‘Devletin ceza vermek hakkil® supheli hakkinda kamu davasi
acillmasi ile baglayip, yargillama sonunda verilen cezanin yontemince
cektirilmesi suretiyle son bulur. Devlet belirli bir sirenin gecmesinden
sonra bazi disuncilerle bu hakkini kullanmaktan feragat edebilir.
Gergekten oOzgurlUklerin ve sugsuz insanlarin korunmasi ilkesi bir
vatandasin sonsuza dek suc¢ isnadi altinda tutulmasini olanakli kilmaz.
Delillerin kaybolmasindan sonra davanin acgilmasi adalet¢ce hosgoru ile
karsilanmadigi gibi fiillerin ve faillerin unutulmasindan sonra suga ceza
vermek suretiyle ¢gok onceden bozulmus olan kamu duzenini yeniden
kurma zorunlulugundan da soz edilemez. Zaman bir yandan sugun izlerini
sildigi gibi diger yandan hukmun dogrulugunu da kuskuya dusurur. Artik

1Yarba§, Fevzi - Bagci, Basri, Turk Ceza Hukukunda Dava Zamanasimi ve Muddetler, s.XIlI,
Ankara 1999.



kisilerin cezalandiriimasinda sosyal yarar kalmaz.?

Cagdas ceza anlayisinda toplumun menfaati ve sosyal faydalarin
korunmasinin yaninda suglunun korunmasi ve islahi da gozetilmektedir.
Suclularin kovusturulmasi ve cezalandiriimasi bunda sosyal bir fayda
oldugu duguncesine dayanir. Bu yarar zamanin gegmesi ile azalir nihayet
tamamen ortadan kalkar. Hatta bazen sucluya karigi tepki dedil,
merhamet duyulmasina da sebebiyet verir. Suclunun hakkinda ceza
davasi agillmasi ve hukmedilen cezanin infazi ile amaglanan sosyal
faydanin ortadan kalkmasi veya azalmasi halinde suglu hakkinda kamu
davasinin agilmamasi gerekir.

Her sugun kamu vicdaninda biraktigi etki ayni degildir. Agir suclar
uzun, hafif suclar kisa zaman sonra unutulup, hatirdan silinebilir. Her
davanin ve her hukmun yasam boyu korku ve i1zdirap veren etkisini
surdurmek kimseye yarar getirmez.

ister sanik ister suclu olsun bir insanin ilelebet sug isnadi ve téhmeti
altinda tutulmasina higbir kanun cevaz vermez. Muelliflerce denildigi gibi
zamanasiminin esasl; manevi ceza , uslanma, cezanin Onleme
hassasinin kaybi, takibatin terki, psikolojik degisme, sosyal faydanin
kaybolusu, delilerin toplanamamasi gibi duslncelere dayansa da,
zamanasimi g6z ardi edilecek bir konu degildir.>

Belirtilen ilkelerden hareketle kabul edilen ve devletin ceza vermek
hakkindan feragatini da temsil eden dava zamanasimi; 765 sayili Turk
Ceza Kanunun Birinci Kitabinin 9. Babinda, 5237 sayili yeni Turk Ceza
Kanunun ise Birinci Kitap, Ucglinci Kisim, Dérdiincii  Bélimde
duzenlenmistir.

Dava zamanasimi ceza kanunlarinda her nevi sug icin sucun iglenis
yerine, bi¢cimine, sanigin yasina gore ayri ayri duzenlenmigtir. Bu
bakimdan ceza kanunlarinda belirtilien sug¢ sayilan fiillerin ne kadar slre
ile takip ve kovusturmasinin yapilacagi hususunun bilinmesi hem
vatandas hem de devlet agisindan onemlidir. Her sug¢ uygulanacak
cezanin nevi, iglenis yeri ve ogrenilmesine gore olagan ve olaganustu
zamanasimina tabidir. Keza dava zamanasimi bazi hallerde durur bazi
hallerde kesilir. Ceza Kanunumuzda butun bu hususlar ayrintili sekilde
duzenlenmistir.

% Tasdemir, Kubilay, Ceza Davalarinda Zamanasimi, s.lll, Ankara 2001.
® Glinay, Erhan ,3, Dava ve Ceza Zamanasimi Memnu Haklarin iadesi Adli Sicil Kayitlarinin
Silinmesi, s.1, Ankara 2003.



Dava zamanasimi konusu genel bir konu olmasina ragmen
uygulamada ve ogretide tum yonleri ile fazla ele alinmamis, genel
calismalar icinde degerlendirilmistir.

Calismamizda, dava zamanagsimi tek basina tum yonleri ile ele
alinmig, tUm muesseseler incelenmis uygulama ve Ogretide tartigsmall
konular ayrintili sekilde incelenmis ve bu hususla ilgili Yargitay kararlari
ile, doktrindeki goruglere yer verilerek mukayeseli bir inceleme yapilmigtir.

1 Haziran 2005 tarihinde yururlige giren 5237 sayili yeni TCK.
nunda, zamanasimi sureleri yeniden duzenlense de sanigin lehine olan
765 sayilli TCK. nun bazi maddelerin uygulanmasina devam
edileceginden, her iki Ceza Kanunumuzdaki zamanasimina iliskin
duzenlemeler ayri ayri inceleme konusu yapilmistir.

Calismamizda, dava zamanasimi U¢ bolimde incelenmigtir. Birinci
bolumde zamanasimi konusu ve hukuki niteligi ortaya konmaya
calisiimigtir. ikinci Bélimde dava zamanasimi genel olarak el alinmis ve
diger meseleler ile ilgisi agiklanmaya calisiimigtir. Uglincti Boliimde dava
zamanasimi, muddetler ve hesaplanmasi incelenmigtir. Calismamizin son
kisminda ise ekler bashgi altinda once konuya iliskin Yargitay ictihatlari
daha sonra da 765 ve 5237 sayili ceza kanunlarimizda yer alan olagan ve
olaganustl dava zamanasimi sureleri gizelge halinde sunulmustur.*

4 Yarbas, Fevzi - Bagcl, Basri, (a.g.e), s.XIV, Ankara 1999.



BiRINCi BOLUM

ZAMAN KAVRAMI, ZAMANASIMININ HUKUKI
NITELIGI VE TORLERI

I-ZAMAN KAVRAMI VE ZAMANASIMINA iLiSKIN
GORUSLER

1-GENEL OLARAK ZAMAN KAVRAMI

Zamanin agindirici etkisi hem sosyal, hem de fiziki bir gercektir.
Hayatin her alanina mudahale eden hukuk biliminin bu olguya duyarsiz
kalmasi dusunulemez. Etkisini her alanda hissettiren zaman olgusu hukuk
bilimi icerisinde de kuvvetli bir sekilde yerini almistir.

Hukuk, zamani bazen duzenleyici bir unsur olarak kabul etmig,
(sikayet hakkinin  kullaniimasinda, kanuni yollara mduracaatin
duzenlenmesinde, eski hale getirmede) bazen de zaman olgusunun
sosyal, zihinsel ve fiziksel etkilerini hukuki bir gerceklige donutstirmustir
(Dava ve zamanasimi, cezalarin belli bir sire ile tatbik edilmesi, magdur
ve sanik yaglarina bazi hukuki neticelerin baglanmasi gibi).

Hukukun hemen hemen tim dallarinda zaman unsurunun cesitli
sekillerde kullanildigi bir gercektir. Ceza hukukunda da zaman dnemli bir
yer tutmaktadir. Konuyu 6zele indirdigimizde, zamanasimi konusu ceza
hukukumuzun kabul edip duzenlemeye tabi tuttugu bir husus olup, dava
ve ceza zamanasimi seklinde iki turlt ifadesini bulmaktadir.

Doktrinde zamanasimi ile ilgili tartismalar oncelikle zamanasiminin
kabul edip edilmemesi ile ilgili olup, daha sonra zamanasiminin tur
itibariyle sayisi, niteligi ve zamanagimi suresinin tespitine esas alinacak
kriterleri kapsamaktadir.®

2-ZAMANASIMINI REDDEDEN GORUSLER

Bu gorus sahiplerinin  aslinda zamanasimini mutlak olarak
reddettiklerini sOylemek dogru olmaz. Bir kismi bazi sug¢ tipleri igin

® Yarbas , Fevzi - Bagci , Basri, (a.g.e.), s. 1-2.



zamanasiminin olmamasi gerektigini savunurlarken, bir kismi da
zamanasiminin mukafatlandirici etkisini nazara alarak, bu kuruma gerek
olmadigini ileri sirmektedirler.®

Nitekim Beccaria suglari agir suglar ve agir olmayan suglar seklinde
bir ayrima tabi tutulduktan sonra, agir suglarin ehemmiyetinin, tabii
haklara yonelik olarak iglenmesinden kaynaklandigini, agir olmayan
suclarin ise sosyal haklara yonelik olarak igslenmesinden kaynaklandigini
belirtip, insandaki merhamet hissinin etkisiyle tabii haklara yonelik olarak
su¢ isleme saiklerinin daha az oldugunu, bu nedene dayali olarak agir
suglarin sabit olduktan sonra insan hafizasinda uzun sure yasadigini,
kacarak cezadan kurtulan suclunun zamanasimindan istifade etmeye, bu
nedenle layik olmadigini, ifade etmektedir. MUphem kalan ve agir
olmayan sucglarda bir vatandasin mukadderati suphe iginde
birakilmayacagindan, bu suglar i¢cin zamanasimi kabul edilebilir
demektedir.’

Bentham ise zamanasimi konusuna gsoyle bir yorum getirerek onun
mantiksizhigini ileri surer: "Eger katil veya hirsiz yirmi yil sire ile
yakalanamaz ise onun bu mahareti zamanasimi sayesinde
mukafatlandiriimig, huzur iginde yasamasi teminat altina alinmis ve
suctan elde ettikleri megrulastiriimig olacaktir.”®

Genel olarak Pozitivist mektep taraftarlari, zamanasimina getirdikleri
agir elegtirilerin yaninda, bu kurumun, suclusunun 1slah oldugu
durumlarda uygulanabilecegini ifade ederler. Cezalandirma
zorunlulugunun kaldirilmasi agisindan, islenen fiilin mahiyeti, namus
karene, calisma, hayatta ciddiyet, degismis olan hallerin sugluda manevi
bir degisiklik husule getirdigi ve onu korkulmayacak bir hale koydugu
takdirde zamanasimini kabul ederler.’

Pozitivistlerden Flarian, gegerli olan sistemin iki kusurunun oldugunu
ileri suUrer: Bunlardan birincisi; zamanasiminin mukafatlandirici yona,
ikincisi ise zamanin yipratici etkisinin delillerdeki yipratici etkisi ve
cezalandirmadaki menfaat kistasinin azalmasina ragmen sugluluk
olgusunun ahlaki ve hukuki bakimdan mevcudiyetini muhafaza etmesinin
g6z ardi edildigidir.

Pozitivistler tesadufi ve ihtiras suclari icin zamanasiminin kabul

® Beccaria, (Erem,Faruk, Turk Ceza Hukuku. Cilt Il. Genel Hikimler 1985 s. 479.)

’ Erem, Faruk,1, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, s. 479-480.

® Erem, Faruk,1, (a.g.e.), s. 480.

° Majno, Ceza Kanunu Serhi ,Tiirk ve italya Ceza Kanunlari, Yargitay Yayinlari, No : 3, 1977, s.
515



edilemez oldugunu ileri strerler.™

Bu okul mensuplari cemiyeti korumak igin her hadisede hangi tedbir
icap ediyorsa onun uygulamasi gerektigini savunken, Olivieri, "Delil
yoklugu gerekgesine dayali olarak zamanagsimi uygulanmasi gorusune de;
bu durumda hakimin beraat karari verme imkaninin mevcut oldugunu ileri
sturmektedir”.”

Yukarida ileri surtilen ve zamanasimina agir elegtiriler getiren
goruslerin birlestikleri noktalari ise soyle siralayabiliriz:

1) Agir suglara iliskin dava ve ceza zamanagiminin olmamasi,

2) Suclu icin zamanasimi bir mukafat olmasin, kendisini dizeltmis
(1slahi nefs etmis) olanlar icin zamanasimi uygulansin, bunun tespiti igin
de hakime genis takdir yetkisi verilsin.

Hukuk sistemimiz genel olarak bu prensipleri kabul etmemesine
ragmen bu gorUslerin izlerini tasiyan duzenlemelere de rastlamaktayiz.
Ornegin, vyarurlikten kaldirlan ancak lehe olan dava zamanagsimi
hidkUmlerinin uygulanmasina devam olunacak olan 765 sayili TCK. nun
102/son fikrasinda “Bu kanunun ikinci kitabinin birinci babinda yazili 6lim
veya muebbet yahut muvakkat agir hapis cezalarim mustelzim curimlerin
yurt disinda islenmesi halinde dava mururu zaman yoktur" denilmek
suretiyle bir kisim curumlerin  yurtdiginda iglenmesi durumunda
zamanasimini kaldirmistir.

Yine 5237 sayili yeni TCK. nun 66/7. maddesine gore kanunun ikinci
kitabinin dorduncu kisminda yazili agirlastiriimis muebbet veya muebbet
veya on yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarin yurt diginda
islenmesi  halinde dava zamanasiminin uygulanmayacagi hukme
baglanmisgtir.

Hukukumuzda, ozellikle pozitivist mektebin somutlagan etkilerini bu
sekilde siraladiktan sonra doktrinde zamanasiminin kabul etmekle birlikte
kaynagini farkh hususlara dayandiran gorusleri kisaca incelemekte fayda
vardir.

3-ZAMANASIMINI KABUL EDEN GORUSLER

Zamanasiminin lehindeki gorusler ¢ok degisik gerekcelere dayali olarak
bu hususu aciklamaktadirlar. Bu gorusleri ve dayandigi prensipleri kisaca
izah edecek olursak.

' Erem, Faruk,1, (a.g.e.), s. 481-482-483.
B Majno, (a.g.e.) s. 515.



A-Delillerin Kaybolmasi Ve Bozulmasi

Bu goruse gore zamanasiminin gecmesi ile deliller kaybolmakta,
sugun izleri silinmekte ve diger ispat vasitalari yipranmaktadir.” Ayrica
sanik yonunden kendisini savunma delilleri de zaman igerisinde
bozulmakta hatta ortadan kalmaktadir. (Ornegin savunma taniginin dlmesi
gibi.) Bu durum adaletin tam olarak yerine gelmesine de engel olmaktadir.

B-Sosyal Faydanin Azalmasi

Bu gorugun temeli; Uzerinden uzun zaman gegmis olan bir sugun
cezalandirilmasinda sosyal bir fayda bulunmadi§i esasina dayanir.
Zaman, toplum hayatinda da tesirini gdstermektedir. Islenmis bir sucun
cezasini aradan uzun zaman gegctikten sonra icra etmek, adaletten ¢ok
iskence tesiri yapar. Toplum hayatinda kapanmig olan bir yaranin yeniden
acllmasi seklinde bir durum ortaya cikarir. Ayrica bu fikri savunanlara
gore adalet sugtan etkilenen nesil 6nuinde yerine getirilmelidir.

C-Manevi Ceza

Failin su¢ igledikten sonra devamli bir cezalandirma kaygisi iginde
yasamasl, onun icin yeter bir ceza olup, bu durum onun islahini
saglamistir. Boyle bir sucluyu cezalandirmakta da toplumsal bir fayda
yoktur.”™ Bu gorusu savunan Dalloz ve Le Sellyer manevi cezanin varhigini
ispat etmek igin iglemis oldugu cezanin vicdani azabina dayanamayarak
kendini ihbar eden kisilerin mevcudiyetini one surmektedir.

D-Uslanma

Zamanasimi muddeti icerisinde isledigi suctan dolayr sahsin
duydugu vicdan azabi ve nedamet hissi onu islah etme imkani saglar. Bu
sureyi su¢ islemeden gegiren sahsin 1slah oldugu, 1slah olan bir sahsin da
cezalandirilamayacadi ileri surtlmektedir.™

E-Cezanin Onleme Hassasi

Suctan uzun zaman gectikten sonra verilen cezanin genel olarak
Onleme hassasina sahip oldugu iddia edilemez. Zamanin geg¢mesi ile
suclunun etrafinda dedisen muhit ve tesaduf sartlari onun tekrar sug
isleme tehlikesini ortadan kaldirabilecektir.™

2 Logoz Roux, S. Goziblylik. Tirk Ceza Kanunu Gozibiyik Serhinden naklen 5. Bast. s.
1096 Garraud/ GuzibuyUk s. 1096.

* Logoz/Goézbiiyiik 5.1096.

" Erem,Faruk,1,s. 473.

1 Lopez, Erem, s. 475.



F-Takibatin Terki

Devlet dava agmak veya ceza verme iglemini yerine getirmediginde,
bu hakki sukut etmis olur. Buna karsilik olarak da suglu ceza gormeme
hakkini iktisap etmis olur.™

G-Psikolojik Degisme

Insanin psikolojik sahsiyeti, slrekli bir degisim icerisindedir. Bu
degisim hayatin kimi evrelerinde daha hizli veya daha yavas olabilir.
Ayrica dedisim hizi kisiye gore de farklihk gosterir. Sug islendikten ¢ok
zaman sonra uygulanacak bir cezada fiil ve fail arasindaki psikolojik
bagdan soz edilemez. Arada bir bosluk meydana gelmigtir. Bu bosluga
ragmen verilecek ceza faydasizdir. Ceza bir hatiraya degil gercek bir
vakiaya dayanmahdir."

“Zamanagsiminin  olayr hafizadan silmesi adalet mefhumunun
yapisinda mevcut olan korkutma hassasinin kamu vicdaninda olusturdugu
akisleri hafifletir. Ayrica adalet curimden muteessir olan nesil 6nunde
tatbik olunmahdir.”"®

italyan ceza kanunu zamanagimini, sosyal fayda, delillerin bozulmasi
ve cezanin onleme hassasi goruslerine dayandirmaktadir. Uslanma ve
Manevi ceza hususlari bu duzenlemede yer bulmamistir.

Tark Ceza Kanunu ise yukarida zikrettigimiz pozitivist mektebin
izlerini tagiyan birka¢c duzenleme diginda zamanasimi kurumunu genel
olarak delillerin bozulmasi ve sosyal fayda gorisune dayandirmigtir.

Il- ZAMANASIMININ TURLERiIi VE HUKUKI NITELIiGI

Zamanasimi kurumu, sonug itibariyle devletin yargilama ve ceza
verme hakki ile irtibatini keser. Takibatin terki fikrini savunanlarin ileri
surdugu gorusun aksine, bir hakkin kullanilmamasi onun dusmesini
gerektirici bir sebep degildir. Devlet yargilama ve cezalandirma hakkini
belli bir muddetin gegmesi Uzerine kullanmaktan vazgeger. Bunu da ceza
hukuku sistemimiz delillerin kaybolmasi ve sosyal faydanin azalmasi
nedenlerine dayandirmig olup, yargilama ve cezalandirma hakki
kullanilmama sureti ile dugen haklardan degildir.

'® Erem, Faruk, 1, (a.g.e.) s. 475-476.

17 1887 Tarihli Zanardelli Projesine ait bakanlik raporu-Majno s. 5135 Meclisi Mebusan komisyon
raporu, Majno s. 514.

18 "Ayan komisyon raporu" Majno s. 514.



Zamanasiminin sonug itibariyle suclu bir sahsin cezalandiriimamasi
gibi bir durumu ortaya gikarmasi ve bu sonucun da delillerin bozulmasi ve
sosyal faydanin azalmasi nedenine bagli olmasi doktrinde dava ve ceza
zamanasimi ayriminin kaldirilarak tek bir zamanagiminin kabul edilmesi
gerektigi gorusunu ortaya gikarmigtir. Hatta bazi Ulke ceza hukuklarinda
tek tip zamanasimi kabul edilmisgtir.

Her ne kadar zamanasiminin tek olmasi savunulsa ve bu gorus
uygulama alani da bulsa, dava ve ceza zamanasimlari sonucunda ortaya
¢ikan durum birbirinden farkhdir.

Dava zamanasimi suresince devlet yargilama hakkini yerine getirme
gayreti icinde olmasina ragmen, ceza zamanasiminda devletin gayreti
verilen bir cezanin infaz edilmesine yoneliktir. Ceza zamanagsiminda olay
somutlasmis, sug belirlenmis olmasina ragmen dava zamanasiminda olay
halen fludur.

Olay sabitlesmemis, hatta faili mechul olaylarda ve hazirlik
asamasinda bazen sanik dahi belli olmamigtir. Nitelik olarak birbirinden
tamamen farkli olan bu iki durum igin iki ayri tir zamanasiminin
uygulanmasi gayet yerindedir. '

Zamanagiminin hukuki niteligi hususundaki tartigmalara kisaca
deginecek olursak bu konuda Ug¢ ayri gorisun mevcut oldugunu goruriz.

1) Zamanasimini bir usul miiessesi sayan gorus
2) Zamanasimini maddi ceza hukuku muessesi sayan goriis
3) Karma gorus

Bazi hukuk sistemleri zamanasimini usul kanunlarinda dlizenlemistir.
Bu nedenle zamanasimi wusuli bir muessese addedilmektedir.
Zamanasiminin suc¢luya ceza verme hakkini dusuricu bir sonug ortaya
koymasini, ornek gosterenler, bu kurumu maddi ceza hukukuna ait bir
kurum sayarlar. Karma goérUs taraftarlari ise dava zamanasiminin usul
hukukunda, ceza zamanasiminin ise ceza hukukunda yer alinasi
gerektigini ileri surerler.

Fransiz ceza kanununda zamanasimina iliskin bir dizenleme
olmayip bu duzenlemenin usul kanunun da yapilmis olmasi bu kurumun
usult bir kurum oldugu fikrini destekler gozukse de, mukayeseli hukukta

19 Yarbas, Fevzi — Bagci , Basri, (a.g.e), s.6.



genel olarak zamanasimi maddi ceza hukukuna ait bir kurum olarak
duzenlenmistir. (Italyan, Alman ve Isvigre ceza kanunlarinda sistem bu
sekildedir.)

Zamanasimi konusu Turk Ceza Kanununda duzenlenmesine
ragmen, kanuni tabirlerden hareketle (765 sayii TCK. nun 102.
maddesinde, 5237 sayili yeni TCK. nun 66. maddesindeki tabirlerden)
kanunlarimizin bu kuruma wusuli bir mana izafe ettigi fikri ileri
sardimastar.?

Zaman bahsinde degindigimiz Uzere hukuk bilimi zamani kimi yerde
dizenleme araci olarak kullanmig, kimi yerde ise onun fiziki, sosyal ve
psikolojik etkisini maddi bir gerceklik olarak kabul ederek ona hukuki
neticeler baglamistir. Zamanasimi da bu hukuki neticelerden biridir.
islenen sugun tiiriine gére kanun koyucu kamu davasina ve ceza tatbikine
bir sinir koyarak yargilama ve cezalandirma hakkindan vazgecger. Bu
kurum zaman unsurunun muhtelif etkilerinin tabii bir sonucu olup usul bir
duzenleme degil, maddi bir hukuki gergekliktir. Zamanasimi konusunun
ceza kanunu icerisinde duzenlenmis olmasi da bu durumu teyit
etmektedir.

II-ZAMANASIMINDA SURELERIN TESPITI

Bu konu bagligi, blinyesinde iki hususu barindirmaktadir. Bunlardan
birincisi; kanuni diuzenleme olarak surelerin tespit edilmesi sorunu, ikincisi
de somut olaya uygulanacak zamanagimi surelerinin tespit edilmesidir.

1-KANUNi DUZENLEME OLARAK ZAMANASIMI
SURELERININ TESBITI

Bu surelerin tespit edilmesi sorunu, kanunlarin hazirlanmasi
asamasinda Ozellikle kanun koyucuyu ve hukuk muhendisligini ilgilendiren
bir sorundur. Doktrinde yapilan tartismalardan c¢ikan bazi sonuglar bu
sorunun hallinde yol gosterici olmaktadir. Ozellikle zamanasimini
reddeden veya dayandigi prensiplere agir elegtiriler getiren goruslerin
etkisi ile suclarin agir veya hafif olmalarina goére farkli zamanasimi sureleri
getiriimekte, hatta bazi suglar i¢cin zamanasimi kabul edilmemektedir.?’

% Dénmezer- Erman( Erem'den naklen s. 484).
2! Erem,Faruk,1 ,(a.g.e.) s. 485-486.
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Kanun koyucu zamanasimi surelerinin tespitinde, hareket noktasi
olarak ceza surelerini almistir.

Dava zamanasimi sureleri tespit edilirken daha agir suglar icin daha
uzun, hafif suglar icin de kademeli olarak daha kisa sureler 6ngériimus,
agir ve hafif su¢ ayrimi, suglar icin  ongorulen  cezalarin Ust
hadleri nazara alinarak yapilmigtir. Tirk Ceza Kanununun sisteminde
dava zamanasiminin tespit edilirken cezalarin yaninda bazi maddelerde
bazi hususlar da dikkate alinmistir. Ornegin 765 sayil Turk Ceza Kanunu'
nun 102/son fikrasinda:

"Bu kanunun ikinci kitabinin birinci babinda yazili 6lum veya muebbet
yahut muvakkat agir hapis cezalarini mustelzim curimlerin yurtdiginda
islenmesi halinde dava mururu zamani yoktur" denilmek suretiyle
yurtdigsinda devlet aleyhine islenen suclarda zamanasiminin olmamasini
duzenlerken burada sugun iglendigi yer ve sugun turu goz onune alinarak
Ozel bir duzenleme yapilmigtir.

Benzer dizenlemeye 5237 sayili yeni TCK. nun 66/7. maddesinde
de rastlamaktayiz.

2-SOMUT OLAYA UYGULANACAK ZAMANASIMI
SURELERININ TESPIT EDILMESI

Ceza zamanasimi suresinin tespit edilmesinde ortada kesin bir ceza
bulundugundan kanun maddelerinde yazili olan sureler tatbik edilir ve bu
konuda bir tereddit yoktur. Asil tereddut kanunda dava zamanasimi
olarak belirlenmis olan surelerin somut olaya uygulanmasindadir. Buna da
iki had arasinda belirlenmis olan cezanin henuz tam olarak subut
bulmamis bir olaya uygulama problemi s6z konusudur. Acaba kanun
maddesinde yazili olan cezanin Ust haddini dikkate alinarak, indirim ve
artirmlar uygulanarak mi, ceza tespit edilecek, indirim ve artirmlar
istisnasiz uygulanacak mi? Takdiri indirim ve artirimlar i¢in durum ne
olacak? Butin bu sorular dava zamanasimi hususunda surelerin tespiti
agisindan baglica iki sistemi ortaya ¢ikarmaktadir.

1) Mlicerret ceza sistemi
2) Musahhas ceza sistemi

Doktrinde genel olarak yapilan bu ikili ayrnma ek olarak M. Muhtar
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Caglayan'in eserinde dglncu bir sistem olarak, fiile bagh agirlastirici ve
hafifletici sebeplerin uygulanmamasini 6ngoren "muhtelif sistem" fikri ileri
surulmis ise de kanaatimizce bu musahhas sistem icerisinde
degerlendirilmesi gereken bir sistemdir.

A-Mucerret Ceza Sistemi

Bu sistemde sucgun failine verilecek olan ceza henuz belli degildir.
Ortada yalnizca bir kanun ihlali s6z konusu olup dava zamanasimi suresi
tespit edilirken, ihlal edilen kanunun ongormus oldugu cezaya gore dava
zamanasimi suresi tespit edilir. Kanununda yazili olan ceza nazara
alinirken de cezanin Ust haddi nazara alinmaktadir.

Bu sisteme getirilen elestirilerin basinda olaya uygulanmasi gereken
arttirict ve azaltici etkilerin géz ardi edildigi, asiriya kacan bir iddia
nedeniyle zamanagsimi sdresinin gereginden fazla uzun tutulabilecegi
hususlari gelmektedir. Ayrica ceza zamanasiminda hukumlinuan aldigi
cezada tum agirlastirici ve hafifletici sebepler nazara alinirken, dava
zamanasiminda suglu oldugu dahi supheli bulunan kisi hakkinda bu
hususlarin dikkate alinmamasi elestiriimektedir.** Ayrica mucerret ceza
sisteminde faile ve fiile iligkin kanuni hallerin dikkate alinmayarak cezanin
ust haddine gore zamanagimi surecinin tespit edilmesi halinde gercgege,
cezalarin ferdilestiriimesi esasina ve bu sebeple adalete aykiridir gérisu
de ileri striimektedir.?

Tark Ceza Hukuku sistemi; 765 sayii TCK. nun uygulamasinda
Yargitay'in 1942 yilinda vermig oldugu bir igtihadi birlestirme karar ile
mucerret ceza sistemini kabul etmistir.

"Dava zamanasimi, mahkemece belirtilen ve hikmolunan ceza
miktarina gore degil, 765 sayil Turk Ceza Kanunun 102. maddesinin her
bendinde siralandigi Uzere curimlerin ve kabahat eylemlerinin gerektirdigi
cezalara gore hesaplanmaktadir.

Esas: 1941/36, karar 1942/15, tarih 2.6. 1942 Y.I.B.K.

5237 sayili yeni TCK. da yine miucerret ceza sistemini kabul etmis
olmakla birlikte; 66/3. maddesine gobre dava zamanasimi sUresi
belirlenirken dosyadaki mevcut deliller itibariyla sugun daha agir cezayi
gerektiren nitelikli halleri de g6z onunde bulundurulacagi belirtimekle,
kKismen musahhas ceza sistemi de kabul edilmistir.

22 Erem, Faruk, 1 ,(a.g.e.)s. 488.
% Gozubiiyik, s, 1099.
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Aslinda mehaz kanun da zamanasimi konusunda musahhas sistemi
kabul etmis yeni Italyan Ceza Kanununda "saniga verilmesi gereken ceza"
tabirini kullanarak konuyu net olarak muigsahhas sistem icerisinde
degerlendirmistir. italyan ceza kanununda cezanin st haddi nazara
alinarak artinm nedenleri azami, indirim nedenleri de asgari olarak
uygulanarak saniga verilecek olan cezanin tespiti, buradan hareketle de
eylemin tabi oldugu dava zamanasimi tespit edilmektedir.*

Bu sistemde kanimizca en blyuk sakinca birbirleriyle ¢ok farkh
sekilde mueyyidelendirilen iki ayri sugun zamanasimi yonunden ayni
sureye tabi tutularak adalet duygusunun zedelenmesidir. 765 sayili TCK.
nun uygulanmasinda da gorulen bu sakincalar, kismen de olsa 5237
saylili yeni TCK. nunda giderilmis, kismi egitlik ve denge saglanmistir.

B-Miuisahhas Ceza Sistemi

Bu sistemde dava zamanasimi suresi o sugtan dolay! faile veriimesi
gereken cezaya gore hesap edilir. Adirlastirici ve hafifletici unsurlar
dikkate alinir. Bu sistemi savunanlara gore adaleti soyut olaylara gore
saptamak mumkin degildir. islenen su¢ ve onun etkileri somuttur ve
adalet bu somut olaylari dikkate almalidir.

Dénmezer - Erman eserlerinde (sayfa: 985-987) mehaz kanunun
uygulamasindan hareketle musahhas sistemin uygulanmasini goyle tarif
etmektedir.?

Fiile, sahsa ve suga tesir eden bilcumle kanuni haller nazara
alinacak, bu konuda agirlastirici sebeplerin azami artirma, hafifleri
sebeplerin de azami indirme nispetleri tatbik olunacak, ancak is kesin
hikimle nihayete ermedigine gore; takdiri hafifletici sebepler kale
alinmayacak ve bu suretle faile verilmesi gereken musahhas ceza tespit
olunacak ve bu cezaya gore de zamanasimi muddeti tayin edilecektir.

Musahhas sisteme getirilen elestirilerde ise; herhangi bir yargicin
asint ve keyfi bir takdirde bulunmasi seklinde bir sakinca dogurma
ihtimalinin varhgidir. Hakim agir veya hafif cezayr nazara alarak
zamanasimi suresini etkileyebilir denilmektedir.?® Bu elestirilen husus
dizenleme altina alinabilir bir husus olmakla birlikte insanlarin

 Taner (Gozbiiyiik ‘den naklen s. 1100).
% Erem , Faruk,s. 487.
% Dgnmezler-Erman, s. 985-987.
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sugluluguna hukmetme konusunda genis yetkilere sahip hakimlerin
zamanasimi hususundaki takdirlerinin onlara verilmis asiri bir yetki
olmadigi kanaatindeyiz.

IV- DAVA ZAMANASIMININ BULUNMADIGI DURUMLAR

765 sayili TCK. nun 103/son maddesinde getirilen dizenlemeye
gore: "Bu kanunun ikinci kitabinin birinci babinda yazili 6lim veya
muebbet yahut muvakkat agir hapis cezalarini mustelzim curimlerin yurt
disinda islenmesi halinde dava mururu zamani yoktur."

Benzer dlizenleme 5237 sayili yeni TCK. nun 66/7 maddesinde de
yapilmistir. 66/7. maddesinde: “Bu Kanunun ikinci Kitabinin Dérdinci
Kisminda yazili agirlagtirlmig muebbet hapis veya muebbet hapis veya
on yildan fazla hapis cezalarini gerektiren suclarin yurt disinda islenmesi
halinde dava zamanasimi uygulanmaz.”

Bu duzenlemelere benzer bir duzenlemeye 1632 sayili Askeri Ceza
Kanunun dava ve ceza zamanasimini duzenleyen 49. maddesinde
rastlamaktayiz. 49. maddeye goére: “Hiyanet curimleri ile maznun ve
mahkum olanlar hakkinda miiruru zaman yoktur.”?’

Bazi suglulara ve cezalara kanun koyucunun 6zel énem atfederek
agirlastinnct  duzenlemeler getirmesi gayet dogaldir. Fakat bu
duzenlemelerin akla ve sosyal gerceklige uygun olmasi, getirilecek
dizenlemenin ciddiyeti acisindan da onemlidir. Kanaatimizce 6zel 6nem
atfedilen sug tipleri icin digerlerinden farkh olarak insan dmrayle orantili bir
sekilde ¢ok daha wuzun zamanasimi sureleri getirilebilir. Fakat
zamanasimini  sonsuza uzatmanin mantiga uygun oldugu pek
sdylenemez. Sanik veya hukumlunun oldugu tespit edildiginde, Turk Ceza
Kanununa gore kamu davasi veya ceza takibati sona erdirilebilir.

Ancak sanigin tespit edilemedigi bir durumda yapilacak iglem
hususunda kanuni duzenleme cevapsiz kalmaktadir. Bu nedenlerle
kanunlarda zamanasimini tamamen reddetmek yerine belli sug tiplerine
¢ok uzun zamanasimi sureleri getiriimesi, hatta her zamanasimina tabi
olan suglarin igerisine organize suglari da dahil etmek sureti ile
kapsaminin genisletiimesi daha uygun olur.?®

" Dénmezer — Erman, s. 896.
% Yarbas, Fevzi — B agci, Basri, (a.g.e), s. 17.
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iIKiINCi BOLUM

DAVA ZAMANASIMI

I- GENEL OLARAK DAVA ZAMANASIMI

Bu ana kadar zaman asimi konusu ile ilgili olarak soyut hususlara
degindik. Olmasi gereken veya ihtiya¢ duyulan duzenlemelerle ilgili olan
soyut konulari inceledik. Bu bolumden itibaren Ozellikle uygulamaya
yonelik hususlar Uzerinde durarak cgesitli yargl kararlari 1siginda ceza
kanunumuzdaki dava zamanasimi kurumunun uygulanigini inceleyecegiz.
Oncelikle uygulamada sekillenen dava zamanasiminin 6zelliklerini
inceledikten sonra Turk Ceza Kanunlarinda dava zamanasimini
duzenleyen maddeler uzerinde sira ile duracagiz. Konuya 1gik tutan
yargi kararlarini ise son bolumde sunacagiz.

1- DAVA ZAMANASIMININ OZELLIKLERI

A- Dava Zamanasimi Re’sen Uygulanir

Bu konudaki kanuni dizenleme 765 sayili Turk Ceza Kanunun 117.
maddesinde, 5237 sayili yeni TCK. nun ise 72/2. maddesinde yapilmigtir.
765 sayili TCK. madde 117: Gerek dava ve gerek ceza mururu zamani
resen tatbik olunur ve bundan ne maznun ve ne de mahkum
vazgecemezler. 5237 sayili yeni TCK. madde 72/2: Dava ve ceza
zamanasimi re’sen uygulanir ve bundan supheli, sanik ve hukumlu
vazgecemezler.

Ceza hukukumuzdaki bu zamanasimi diuzenlemesi re’sen
uygulanmasi yonuyle 6zel hukuk alaninda uygulanan zamanagimindan
farklidir. Hukuk usulinde zamanasimi bir defi olarak davada taraflarca
ileri suruldugu takdirde, nazara alinabilmesine ragmen, ceza hukukunda
hakim veya cumhuriyet savcisi bu konuyu kendiliginden nazara alip
gerekli uygulamay yapar.

Zamanasiminin uygulanmasinda, ceza hukukunda taraflara bundan
vazge¢cme hakki da taninmamistir. Ceza hukukumuzda bazi konularda
taraflarin iradesine 6zel 6nem atfedilmis olmasina ragmen (6rnegin
sikayet, sikayetten vazgegcme ve vazgegmenin kabull konularinda oldugu
gibi) zamanasimi hususunda saniga boyle bir hak tanimamigtir. Cunku
zamanasimi yukarida da izah edildigi gibi devletin yargilama hakkinin
sona ermesi anlamina gelmekte olup konu, kamu duzeni ve kamu
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yararina taalluk ettiginden sanigin yargilamanin surdurtulmesini talep
hakki bulunmamaktadir.?

B- Dava Zamanasimi Her Asamada Dikkate Alinir

Zamanasgimi netice itibariyle devletin yargilama hakkinin sona ermesi
gibi bir sonu¢ dogurmasi nedeniyle sorusturma, kovusturma ve temyiz
asamalarinin tumunde re’sen nazara alinir. Verilen bir karar kesinlesip
hikim halini alana kadar dava zamanasimi cereyan eder. Karar
kesinlestikten sonra baglayan zamanagimi ise ceza zamanasimidir.

765 sayih TCK. nun 102. ve muteakip maddelerinde ve yine 5237
saylli yeni TCK. nun 66. maddesinde getirilen dizenleme ile zamanagimi
gerceklestiginde kamu davasinin ortadan kalkacagi (dusecegi) acikca
zikredilmigtir. Hazirlik tahkikati sirasinda ise kamu davasinin sukutunu
dizenleyen tum nedenler hazirhk asamasinda gergeklesmisse,
zamanasimi suresi doldugunda cumhuriyet savcisi bu nedenden dolayi
takipsizlik karari verir®.

Zamanasimi, kamu davasi acildiktan sonra kovusturma asamasinda
dolarsa mahkeme kamu davasinin ortadan kaldiriimasina karar verir. Bu
yargilama safhasinin her dénemi igin gecerli olup, sanigin sorgusunun
yapiimig olup olmamasinin bir Snemi bulunmamaktadir. istisnalar disinda
beraat karari vermek igin dahi sanigin sorgusunun yapilmis olmasi sarti
aranirken zamanagimindan dolayi ortadan kaldirma karari verilirken boyle
bir kosul yoktur. Mahkeme yargilamaya konu olan eylemin temas ettigi
kanun maddesinde ongorulen cezanin ust haddine goére belirleyeceqi
zamanagimi suresinin doldugu anda kamu davasini ortadan kaldirmalidir.
Hatta mahkeme zamanasimi dolduktan sonra beraat karari veremeyecegi
gibi, feragat veya on oOdemeye dayali olarak dahi davayi ortadan
kaldiramaz. Uygulanmasi gereken bir af kanunu mevcut olsa bile bu
kanunu uygulayamaz.

Mahkemelerden verilen hUkmUn zamanasimi suresi dolduktan sonra

kesinlesmesinin bir énemi bulunmayip esas olan mahkeme kararinin
zamanasimi suresi dolmadan énce verilmis olmasidir.*

Acaba dava dosyasi arizi bir nedenden dolayl kendisine gelen

2 Gozubiyik, s.1117.
30 Bilecan, N. Ceza Davalarinda Usul ve Tatbikat. S. 487.
1 Goziblyik,s. 1120.
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mahkeme, daire veya mahkeme baskani yargilamaya konu eylemin
zamanasimina ugradigi hususunu re’sen dikkate alabilecek midir?

Yukarida izah edilen durumlar, yargilama sirasinda ortaya ¢ikan ve
hukumden once halledilmesi gereken 6n mesele mahiyetinde olup,
konunun esasina iligkin degildir. Konuyu inceleyen makam yargilamayi
yapan makam olmadigi gibi, inceleme konusu tahkikatin tumunu degil
sadece belli bir hususu kapsamaktadir. Bu nedenle tutuklamaya itiraz,
merci tayini ve benzeri konularda karar verilmesi gereken makamlarin
zamanagsimina dayali olarak ana davayl ortadan kaldirma hakki
bulunmamaktadir. Fakat onune gelen meselede kamu davasinin
zamanagimi nedeniyle ortadan kaldirilma asamasina geldigini tespit eden
makam bu hususu verecegi kararda dikkate alabilir. Soyle ki; tutuklamaya
veya tutuklamanin devamina iliskin karara yapilan itiraz Uzerine itirazi
inceleyecek hakim veya mahkeme davanin zaman agsimina ugradigi
kanaatine ulagir ise davayl zamanagsimi nedeniyle ortadan kaldiramaz,
fakat bu nedene dayall olarak itirazi kabul edip tutukluluk haline son
verebilir.

2- DAVA ZAMANASIMI VE YAZILI EMIR

Yazili emir CMK. da dlzenlenen olagan ustu bir kanun yolu olup
esas itibariyle hakimler ve mahkemeler tarafindan verilen ve Yargitay
incelemesinden gegmeksizin kesinlesen kararlar aleyhine muracaat edilen
bir yoldur.

Yazili emir yoluna hangi nedenlere dayali olarak basvurulabilecegi
ve bunun usull genel olarak CMK. da dizenlenmis olup, kanunda yazili
emir nedeni olarak kanuna muhalefetten s6z edilmektedir. Getirilen bu
genel duzenlemenin dogal sonucu olarak hukuka aykirilik halinin yazili
emir konusu olmasi gerekir. Ayrica hukme etkili olan usule aykirilik da
yazili emir konusu olmasi gerekmektedir.

Yazili emir Uzerine incelenen mahkeme kararlari nitelik itibariyle ikiye
ayrilirlar. Bunlardan birinci gurup, isin esasini ¢dzmeyen mahkeme
kararlari, ikinci gurup ise igin esasini ¢ozen mahkeme kararlari olarak
nitelendirilir. Isin esasini ¢ézmeyen mahkeme kararlarinda Yargitay
incelemesi Uzerine bozma nedeni yerinde gorulurse yargilama yenilenir.
isin esasini ¢dzen mahkeme kararlarinda ise bozma lizerine Yargitay isin
esasina hukmeder.*

Yazili emir davasini Adalet Bakaninin talebi ile Yargitay Cumhuriyet

%2 Kunter, s.1151 ( Unver,s. 137).
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Bassavcisi acar. Bu dava belli bir sureye tabi degildir. Takdire dayanan
hususlar, hukuk muhakemelerinin disiplin cezalarina iligkin kararlari,
ayrica esas kararlarla temyize tabi olup kesinlesen kararlar yazili emir
konusu olamaz.

Dava zamanasimi ceza davasinin Kesinlestigi ana kadar devam
eder. Hatta ilk mahkemenin kararini verdigi anda zamanasiminin
dolmamis olmasi yeterli olup temyiz edilmeksizin kesinlesen kararlarda
kesinlesme aninda zamanasiminin dolmasinin da Onemi yoktur. Bu
nedenle karari veren mahkeme, karar aninda dava zamanasiminin dolup
dolmadigini res’en nazara almalidir. Sayet karar aninda dava zamanasimi
dolmus olup da bu durum dikkate alinmaksizin hukum verilmis ve temyiz
edilmeksizin bu karar kesinlesmis olursa kanuna muhalefet teskil eden bu
durum yazili emir konusu olur.>?

Dava zamanasimi ile ilgili olarak yazili emir konusu olabilecek ikinci
bir durum ise gergcekte dava zamanagsimi dolmadigi halde mahkemenin
zamanasimi nedeniyle ceza davasini ortadan kaldirdigi hal olarak
karsimiza c¢ikabilir. Kanuna muhalefet hali tegkil eden bu durumda sayet
mahkeme karari Yargitay incelemesinden geg¢meksizin kesinlesmis ise
yazili emir konusu olabilecektir. Bu gibi hallerde bozma sanik aleyhine
hiakim doguracagindan Yargitay bu durumu tespit etmekle ve karari
bozmakla yetinecektir.

II-DAVA ZAMANASIMI VE DIGER KURUMLARIN
UYGULANMA ONCELIKLERI

Dava zamanasimi meydana getirdigi hukuki sonug itibariyle kamu
davasinin varligina son verir. Bir bagka deyigle devlet bazi milahazalarla
sartlari gerceklestirdiginde yargilama hakkindan feragat eder. Bu sekilde
sanigin ceza ile olan irtibati kesilir ve sanik lehine kazaniimis bir hak
dogar. Hukuk sistemimizin igerisinde de sanigin gerek ceza ile ve gerekse
dava ile iligkisini kesen bircok kurum mevcuttur. Acaba zamanasimi bu
gibi durumlarla birlikte uygulamak gibi bir durum ortaya c¢iktiginda
uygulama onceligi hangisine verilecektir.

Uygulama ve doktrinde bu konuya 1gik tutacak karar ve goruslere
rastlamaktayiz.

Genel prensip olarak Yargitay'in 1983 yilinda vermis oldugu igtihadi

% Yarbas, Fevzi — B agci, Basri, (a.g.e), s. 23.
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birlestirme karari bu konuya bir nebze aciklik getirerek dar kapsamli da
olsa bir prensip koymaktadir. Yargitay'in bu igtihadi birlestirme kararinda
Ozetle "Dusme sebepleri birden fazla oldugunda, ceza iligkisini ortadan
kaldiranlar, sadece infaz iligkisini dusurenlerden o6nce uygulanmasi
gerekir denilmektedir.  (Yargitay Igtihadi Birlestirme Karari 11.04.1983
tarih, 2/2)

Zamanasimi yukarida da kisaca degindigimiz gibi ceza ile sanik
arasindaki iligskiyi sona erdirmektedir. Daha dogru bir deyimle hiakim halini
almamis sosyolojik bir olgu olarak ceza ile her turlt sanik veya sanik olma
ihtimali olanlar arasindaki iliskiyi kesmektedir.?*

Zamanasiminin bu niteligi ayrica resen ve sanik yonunden herhangi
bir kulfet getirmeksizin uygulanma olanaginin bulunmasi, ona diger
disme sebeplerine nazaran daha oOncelikli uygulama zorunlulugu
kazandirmaktadir.

Bu bilgiler 1siginda zamanasimi ve diger kurumlarin uygulama
onceliklerini irdeleyebiliriz.

1- ZAMANASIMI / FERAGAT

Feragat, genel olarak taraf ifadelerine bagli olan, infaz ile iligkiyi
kesmeyen bir nitelik tasidigindan sartlari olugsa dahi zamanagimi ile
birlikte uygulanmasi s6z konusu oldugunda Oncelikle kamu davasinin
zamanagimina dayali olarak ortadan kaldiriimasi gerekmektedir.

2- ZAMANASIMI / MAZNUNUN VEFATI

Yargilama sureci icerisinde maznunun oldigu subut bulur ve ayni
zamanda kamu davasinin zamanasimi ile ortadan kaldirilma sartlari
gerceklesmis olur ise zamanasimina dayali olarak ortadan kaldirma karari
verilmesi daha makuldur. Zira 6lum sebebine dayali olarak kaldirma dlen
yonunden hukum ifa eder. Zamanasimina dayall ortadan kaldirma karari
ise 0 su¢ yonunden hukam olusturur. Zamanasimi davanin esasini ¢ézen
bir karardir.

3- ZAMANASIMI / AF

Af, niteligi itibariyle genel ve 0zel olarak iki tur seklinde Turk Ceza
Kanununda duzenlenmig olmasina ragmen yapisi itibariyle gerceklesmesi
genellikle kanun koyucunun iradesine bagh olan ve yapilan bir kanuni

* Unver, s.116.
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dizenleme ile hukuki varlik kazanan bir durumdur. Affin uygulama sekli ve
kapsami hakkinda kanun koyucunun serbest sekilde dizenleme yapma
imkani vardir. ( Anayasadan kaynaklanan kisitlamalar harig, Anayasa
md.14 ) Kanun koyucu kamu davasini ortadan kaldiran ve duslren
sebepleri bu serbest duzenleme yapma yetkisi icerisinde bir siralamaya
tabi tutmaz ise zamanasimina dayali olarak kamu davasini ortadan
kaldirmak, af uygulamasindan 6nce gelmelidir.

Uygulamada "af" olmamakla birlikte sonuglari itibariyle af niteligi
tasiyan bir durumla da karsilasilabilmektedir. O da ceza dizenlemesi
iceren bir kanun maddesinin veya kanunun Anayasa Mahkemesince iptal
edilmesi durumudur. Uygulamada c¢esitli sekillerde gercgeklesebilecek
bdyle bir durumda, sayet iptal karari bir fiili tamamen suc¢ olmaktan
clkarmig veya yapllan iptal islemi sonucu itibariyle boyle bir durumu ortaya
koymus ise arttk zamanasimina dayali olarak degdil, eylemin sug
olmadigindan bahisle beraat karari verilmelidir. Zira zamanasimi
uygulamasini yapabilmek i¢in yururlUkte olan ve ceza hukumleri iceren bir
kanuna ihtiya¢ vardir. Fakat iptal karari ile kanunun hukuki varligi sona
erdiginden fillen zamanasimi uygulamasi yapilmasi imkansizlagsmaktadir.
Buradaki durumu derhal beraat karari verilmesi gereken duruma da
benzetebiliriz.

4- ZAMANASIMI /| ONODEME

Onédeme konusu 765 sayili TCK. nun 119. maddesinde 5237 sayili
yeni TCK. nun ise 75. maddesinde dizenlenmis olup duzenledidi bap ve
sonuglari itibariyle davanin sukutunu gerektiren sebeplerdendir.
Onédemede bulunan sanik hakkindaki davanin ortadan kaldiriimasi veya
kamu davasinin agllmamasi gibi bir sonug¢ dogurur. Uygulayici,
onddemeye tabi bir sugta zamanasimi sartlari gergeklesmis ise
zamanasimini uygulayarak kamu davasini ortadan kaldirmaldir.
Cumhuriyet savcihginda ise, takipsizlik karari veriimelidir. Zira
zamanagimi, yapasi itibariyle resen uygulanip sanik aleyhine bir yuk de
teskil etmediginden sanigin daha lehinedir. Onédeme uygulamasinda ise,
odemeyi yapip yapmama hususunda sanik iradesine deger atfedilmekte
olup ayrica Onddeme miktari kadar saniga maddi bir kilfette
getirilmektedir.

5- ZAMANASIMI /| BERAAT KARARI

Yargilamay! yapan makam sartlari olustugu anda zamanasimina
dayali olarak davay! ortadan kaldirmalidir. Zira devletin zamanagiminin
dolmasi ile yargilama hakki sona ermekte, devlet bu hakkindan
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vazgecmektedir.*® Beraat karari ise yapilan yargillama neticesinde
delillerin degerlendirilmesi sonucu verilen bir karar olup bu kararin
cikabilmesi icin devletin yargilama hakkinin devam ediyor olmasi gerekir.
Halbuki zamanasiminin dolmasi ile devletin bu hakki sona ermistir. Beraat
karari verildigi anda veya temyiz agsamasinda zamanagsimi dolmus ise
artik temyiz'en ( veya itiraz’en ) konuyu inceleyecek makamin
zamanasiminin doldugunu tespit etmek ve bunun geredini yerine
getirmekten bagka yapacak bir sey s6z konusu degildir. Niteligi itibariyle
beraat kararinin sanigin daha lehine oldugu ileri surulebilirse de, bu
kararin verilebilmesi igin devam eden bir yargilama hakkinin varligi
gereklidir.

istisnai bir diizenleme; derhal beraat karari verilmesi gereken
hallerde zamanagimina dayali olarak dugme kararinin verilemeyecedgidir.

1.Ceza Dairesinin 17.11.1992 tarih ve 234/2505 sayili igtihatlarinda
da zikredildigi gibi "Eylemin sorusturulmamasi gibi hallere munhasirdir."
Bu gibi durumlarda zamanasimi dolmus dahi olsa kanunda yer alan 6zel
duzenleme c¢ergevesinde mahkeme ortadan kaldirma yerine beraata
hukmetmelidir. Derhal beraat kararlarinda, diger beraat kararlarinin aksine
sanigin sorgusunun yapilmis olmasi sarti aranmaz.

6- ZAMANASIMI / DAVANIN REDDI

Resen agilan davanin daha 6nceden yargilamaya konu olup sanik
hakkinda bir hukam verildigi veya ayni konuda sanik hakkinda devam
eden bir davanin s6z konusu oldugu hallerde veya usulsuz sikayet gibi
durumlarda davanin reddine karar verilmesi gerektiginde zamanasimi da
dolmus ise hangi karar1 oncelikle uygulamak gerekecektir?

Davanin reddi karari genel olarak muhakeme sartlarinin bulunmadigi
durumlarda verilmesi gereken bir karar olarak doktrinde ifade edilmesine
ragmen, usul kanunumuz bu karari tekrarlanma gartlarinin
gergceklesmemesi durumuna 6zgl duizenlemigtir.*®* Genel kabul ise
davanin reddi gereken durumlarda hentz yargilama sartlarinin olusmadigi
veya yargillama vyapilmasina engel olan bir durumun var oldugu
yonundedir. Zamanasimi ise devletin yargilama hakkinin sona ermesi
anlami tasidigindan hentz sartlari olusmadigi icin ortaya ¢ikmayan bir
hakkin sona ermesinden bahsedilemeyeceginden davanin reddi karari
zamanasimindan once uygulanmalidir.

% Erem,1, s.473.
% Kunter, s. 67-68.
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Basin Kanunu veya Secim Kanunu gibi kanunlarda belli sure
icerisinde agilmayan kamu davasinin dinlenilmeyecegine iligkin hukimlere
dayanilarak verilen kararlarin da niteligi itibariyle "diusme kararn" olduklari
doktrinde ifade edilmesine ragmen, bu kararlarin da bir muhakeme sarti
eksikligine dayandiklari gozetilerek zamanagimina dayali ortadan
kaldirma kararlarindan dnce verilmesi gerektigi kanaatindeyiz.*

7- ZAMANASIMI / GOREVSIZLIK

Gorevsizlik karari 1412 sayili CMUK. nun 1 ve 7. maddelerinde,
5271 sayili yeni Ceza Muhakemesi Kanununun ise 3 ve 4. maddelerinde
duzenlenmis olup, gerek terim ve gerekse mahiyeti itibariyle doktrinde
Uzerinde en c¢ok tartisilan konulardandir.

CMK. madde 3: Mahkemelerin gorevleri kanunla belirlenir.

Madde 4: Davaya bakan mahkeme, gorevli olup olmadigini
kovusturma evresinin her asamasinda re’sen karar verebilir.

Zamanasimina dayali olarak verilen ortadan kaldirma karari yapisi ve
sonugclari itibariyle ceza davasini esastan halleden ve taraflara kazaniimig
hak saglayan bir karardir. Kendisinin yargilamaya konu olan davada
gbrevsiz oldugunu, ayni zamanda s6z konusu dava ile ilgili
zamanasiminin doldugunu tespit eden mahkemenin tutumu ne olacaktir?

Yukarida zikredilen kanuni duzenlemeler karsisinda hukam niteligi
tastlyan zamanasimina dayali ortadan kaldirilma kararinin gorevli
mahkemece verilmesi gerekmektedir. Yukaridaki durumla kargilasan
mahkeme oOncelikle gorev konusunu halletmeli, kendisinin gorevsiz
olduguna inaniyor ise gorevsizlik karari vermelidir.*

8- ZAMANASIMI / YETKISizLiK

Yetkisizlik konusu 1412 sayih CMUK. nun 8-20. maddeleri arasinda,
5271 sayili yeni Ceza Muhakemesi Kanununun ise 12-18. maddeleri
arasinda duzenlenmistir. Kanuni duzenlemeye gore yetkisizlik tartismasi
usulen davanin her agsamasinda gundeme getirilebilecek bir husus olarak
kabul edilmemistir. Madde ydninden goérevden farkli olarak sanida
teminat tanima kaygisi burada yoktur. Bu bolisum tabii hakimi belirlemek
icin yapilmis bir bolisim degildir.** Yetki hususu daha cok pratik bir

37 Kunter, s. 21.
%8 Kunter, s. 1004.
%9 Clerc. Kunter naklen s. 356.
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gereklilige dayanir. Bu durum CMUK. nun 8. maddesinin gerekcgesinde
soyle ifade edilmektedir: " Bir sugun ikame ile en ziyade alakadar olan ve
esbabli subutiyenin en ziyade bulunmasi ve kolaylikla toplanmasi mumkun
bulunan suphesiz ki sucgun iglendigi yerdir." Bu nedenle mahkemeler
arasinda yer itibariyle bir yetki paylasimi yapilmis fakat bu durum kamu
duzenine taalluk eden bir husus olarak da kabul edilmemigtir.

Yargilamaya konu eylemde taraf olan sgahislar yetki hususunda
iddianame okunana kadar bir itiraz ileri sirmezler ise, bu konuda zimni bir
yetki anlagmasi yapilmis kabul edilir, yetki hususu artik tartisma konusu
yapillamaz. Suresinde yapilan bir itiraz Uzerine yetki hususu ¢ozimlenmisg
ise (Ust mahkeme tarafindan) bu durumda vyetki hususu kesin olarak
halledilmistir.

Suresinde yetki itirazi ile kargilasan mahkeme, yargilamaya konu
eylemin zamanasimina ugradidini da tespit ederse ne karar verecektir?

Yetkisizlik kararinin kamu duzenini ilgilendirmeyip tabii hakim ilkesi
ile de ilgisinin olmadigi goz onune alindiginda gorevli olan mahkeme
yetkili olmasa dahi, zamanasimina dayali olarak ortadan kaldirma karari
vermelidir.

ll- TEKNIK OLARAK DAVA ZAMANASIMININ
UYGULANMA SEKLI

1- SURELERIN HESAPLANMASI

Ceza hukukumuzda genel olarak 2 yerde sure duzenlenmesi
yapilmistir. Bunlardan bir tanesi 5237 sayili yeni TCK. nun 72. maddesi
digeri ise 5271 sayih yeni CMK. nun 39. maddesidir. Zamanasimi
hususunda hangi surelere gore hesaplama yapilacagi sorunu 5237 sayili
TCK. nun 72. maddesinde getirilen duzenleme ile kesin olarak
¢ozUmlenmistir.

Bu dlzenlemeye gore; " 5237 sayili TCK. madde 72: Dava ve ceza
zamanasimi sureleri gun, ay ve yil hesabiyla belirlenir. Bir gin, 24 saat;
bir ay otuz gundur. Yil, resmi takvime gore hesap edilir.”

TCK.nun 72. maddesi esas itibariyle ceza kanunumuzun Birinci
Kitap, Ucltincii Kisim, Doérdiincti  Bdlimiinde Dava ve Cezanin
Dusurdlmesi  baghgini tasiyan kisminda duzenlenmis olup, konu olarak
cezalarin hesaplanma seklini duzenler.
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Ay 30 gun kabul edildiginde; resmi ay uygulamasi ile 5237 sayili
TCK. nun 72. maddesindeki ay uygulamasi, birbiri ile her zaman ayni
olmamaktadir. Resmi takvime gore aylar 28 ile 31 gun arasinda degisen
saylda gunlerden olustugu halde, TCK. nun uygulamasinda ay standart
olarak 30 gun kabul edilmistir. Bunun dogal sonucu olarak da 1 yil 365
(366) gun olmasina ragmen 12 ay sadece 360 gun olarak kabul
edilmektedir. Burada karsimiza iki sorun ¢gikmaktadir.

1- Yl olarak belirtiimis sureler de artinm yapmak icap ettiginde
durum ne olacaktir?

2- Ay olarak belirlenen surelerde artirrm yapilmasi gerektiginde bu
naslil yapilacaktir?

Bu sorulara agsagida acgiklandigi Uzere Yargitay'in 13.12.1939 gin ve
25-58 sayil igtihadi birlestirme karari ile ¢ozUm getirilmistir.

A- YIl Olarak Verilen Surede Artirnm Yapmak Gerektiginde

Zamanasimi uygulamasi yonunden bu konu olaganustl zamanasimi
surelerinin tespitinde karsimiza ¢ikmaktadir. 5237 sayih TCK. nun 67/4
maddesine gore zamanasiminin kesilmesi hallerinde, zamanagimi suresi
ilgili suga iligkin olarak kanunda belirlenen strenin en fazla yarisina kadar
uzar. Benzer duzenleme 765 sayii TCK. nun 104. maddesinin 2.
fikrasinin son cumlesinde de bulunmaktaydi.

Netice itibariyle 15 yil olarak tespit edilmig olan olagan zamanagimi
suresinin en fazla uzayacagi muddet yarisinin bu rakama ilavesi ile
bulunacak rakamdir. Matematiksel olarak 15+7.5=22.5 yildir. Acaba
kanuni tatbikat itibariyle birbirinden iki farkh sonu¢ doguran
uygulamalardan hangisi kabul edilecektir? 22.5 yil mi yoksa 22 yil 6 ay
mi? Yargitay'n 13.12.1939 giin ve 25/58 sayili ictihadi Birlestirme
Kararina gore seneden sonra gelen bir asadi taksimat (senenin en yakin
clizll) ay oldugundan sene baz alinarak yapilan artirma ve eksiltmeler ay
uzerinden yapilacaktir. Buna gore 15 yil yari oraninda artirildiginda 22 yil
6 ay olarak ifade edilecektir. 15 yillik olagan zamanasimi suresinde
1/2 zam ilave edildiginde slre 22 yil 6 ay olarak uygulanacaktir.

B- Ay Olarak Belirlenen Suirelerde Artirnm

Ay olarak belirlenen surede yapilan artirrm sonucu sure 1 yili gegse
dahi yukarida belirtilen igtihat gergevesinde slre yine ay olarak ifade
edilecektir. Ornegin 10 aylk bir sureye yari oraninda bir artinm
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gerektiginde sonug 1 yil 3 ay olarak degil 15 ay olarak ifade edilecektir.

5237 sayili yeni TCK. da ay olarak belirlenmig bir sure bulunmasa
da, YururlUkten kaldirilan fakat lehe olan hukimleri nedeniyle 1 Haziran
2005 tarihine kadar iglenmis olan suglara uygulanacak olan 765 sayili
TCK. nun 102. maddesinde ay olarak belirlenmig sure bulunmaktadir. O
da 6. Bentteki 6 aylik suredir. Bu surenin olaganustl zamanagimi suresi
ise diger surelerin aksine 1/2 artinm yoluyla degil, 765 sayili TCK. nun
105/2. maddesinde getirilen bu duzenleme gergevesinde 1 yil olarak tespit
edilmigtir. 765 sayili TCK. nun 105/2. maddesinde sure 1 yil olarak ifade
edildiinde zamanasimi suresi resmi takvime gore 365 veya 366 gln
olarak uygulanacaktir. Dava zamanasiminin uygulanmasinda bu husus bu
nedenle Ozellik arz eden bir konudur.

Zamanasimi surelerinin tatbiki ile ilgili olan bagka bir sorun ise
zamanagiminin basladigi ginun zamanasimina dahil edilip edilmeyecegi
hususudur. Bu konuda iki ayri gorugun varligi dile getiriimektedir.

a- Baslangi¢ Guniiniu Hari¢ Sayanlar

Carrara ve Ortalan'in savundugu bu fikre gore baslangic gunu
zamanasimina dahil edilmezdi. Zira zamanasiminin sureleri kanunda en
klguk, gln olarak ifade edilmis olup iki seyin birbirine uzakligi birinin bittigi
yerden itibaren Olgulmeye baglanir. Dolayisiyla olay gunu hesaba
katilmaz.

b- Baslangi¢ Guniuinu Hesaba Dahil Sayanlar

Haus ve Le Sellyer'in paylastiyi bu gorise gore ise baslangi¢c gunu
hesaba dahil edilmeli, aksi takdirde sucgun iglenmesi ile zamanagiminin
baslamasi arasinda kanunda sayillmamis olan bir durma nedeninin ortaya
clkacagi, zamanagiminin takibata baslama hakki ile baglayacagl sugun
islendigi anda da takibat hakkinin ortaya ¢iktigi ileri sGrdlmastar.*

F. EREM' de baslangig guninin zamanasimina dahil sayilmamasi
zamanasiminin birinci ginuntn sugun iglendigini takip eden gun olmasi
gerektigini, bir seyin baglamasi igin digerinin bitmis olmasi gerektigi, Olgu
olarak belirlenmis, zaman biriminin birbiri icerisinde bulunmamasi
gerektigini, zamanasimi muddetinin hesabinda "saat" O&lglusu kabul
edilmedigine, en kuguk Olcinun her biri digerine esit uzunlukta gin dlgusu

“CErem,1, s. 491-492.
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olduguna gore sucun islendigi glin nazara alinamaz. Su¢ gununin ertesi,
zamanagiminin birinci gintudir demektedir.*

Kanaatimizce zamanasimi sug¢ islendigi anda baslamalidir. Kanuni
duzenleme cergevesinde bu konuda kriter alinabilecek olan en kuguk
birim saat olup bu uygulamanin hem sanik lehine oldugu hem de
uygulama birligi arz ettigi bir gercekliktir. Aksi takdirde zamanagsiminin 23
saate yakin bir sure sanik aleyhine fazladan kabul edilmis olma ihtimali
ortaya c¢ikacaktir.

2- MADDE METNINDE YAZILI CEZALARDAN HAREKETLE
ZAMANASIMININ HESAPLANMASI

TCK. nun sistemine gore zamanasimi, ceza hUkmu igeren
maddelerde yer alan cezalardan hareketle tespit edilmektedir. Ceza ihtiva
eden duzenlemelerde cezalar muhtelif sekillerde duzenlenmigtir. Hurriyeti
baglayici ceza yaninda para cezalari, para cezalarinin yaninda hurriyeti
baglayici cezalar, segimlik cezalar. Ayrica cezalar genelde iki hat
arasinda duzenlendiginden zamanasiminin hesabinda hangisi nazara
alinacaktir? Artirm veya eksiltme ihtiva eden maddelerin zamanasimina
etkisi nedir? Ceza davalarindan ayni olarak uygulanacak tedbirin
zamanasimi yonunden tabi olacadi hukdmler ne olacaktir? Uygulamada
bu sorunlarin bircogu muhtelif ictihatlarla bir cevaba kavusmustur.*?

A- Madde Metninde Yer Alan Cezalardan Tiir itibariyle
Agir Olan Cezalar Nazara Alinir

Ceza Kanunumuzda ve ceza hukmu igeren bir kanunda birden ¢ok
ceza igeren diizenlemeye rastlamaktayiz. Ornegin 765 sayili TCK. nun
419. maddesinde alenen hayasizca vaz'u harekette bulunma fiiline alt
aydan bir seneye kadar hapis ve 100 liradan 500 liraya kadar da agir para
cezasl! verilmesi ongorulmustur. Burada hem hapis hem de agir para
cezasli uygulamasi yapilmasi gerekmektedir. Zamanagiminin tar itibariyle
agir olan ceza esas alinarak hesaplanacagina gore tur itibariyle agir olan
cezayl neye gore belirleyecegiz? Burada 765 sayih TCK. nun 11.
maddesi devreye girmektedir. Agir olan cezanin belirlenmesinde bu
maddedeki siralama dikkate alinir. Cezalar bu maddede bulunduklari yer
itibariyle kendinden sonra gelen cezalardan daha agirdir.

“' Erem, 1,s. 492.
42 Kunter, s.1010.
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TCK. nun yukarida degdindigimiz 419. maddesindeki hapis cezasi,
agir para cezasindan daha agir oldugundan zamanagiminin
hesaplanmasi hapis cezasina gore yapillir.

Benzer dizenleme 5237 sayii yeni TCK. nun 46 ve 66.
maddelerinde de yapilmigtir. 46. maddeye gore sureler agirlagtiriimis
muebbet hapis, muebbet hapis, sureli hapis ve adli para cezasi olarak
agirhk derecesi siralamasi yapilmistir. Agir olan cezanin tespitinde bu
siralama dikkate alinacaktir.

Bu konu ile ilgili baska bir husus ise maddede cezalarin segimlik
olarak duzenlenmis olmasina iligskindir.

Ornegin 765 sayili TCK. nun 456/4. maddesinde "...fail hakkinda iki
aydan alti aya kadar hapis veya 200 liradan 2500 liraya kadar agir para
cezasina hukum olunur."

5237 sayili yeni TCK. nun 105. maddesinde “ Bir kimseyi cinsel
amacl olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti Uzerine, Ug¢
aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina hukmolunur ”
denmektedir.

Secimlik ceza iceren bu maddelerde zamanasimi suresi hangi
cezaya gore belirlenecektir?

Secimlilik olan bu cezalar arasinda asil veya feri olmak gibi bir iligki
olmadigi i¢in zamanagimi suresi burada da tur itibariyle agir olan cezaya
gore hesap edilir. Yukaridaki orneklerde zamanagimi sureleri daha agir
olan hurriyeti baglayici cezalar esas alinarak hesap edilecektir.

B- Zamanasimi Cezalarin Ust Haddi Dikkate Alinarak
Hesaplanir

Gerek ceza kanunumuzda ve gerekse ceza hikmu igeren diger
kanunlarda cezalar genel olarak iki had esasinda belirlenmiglerdir.
Zamanasimi uygulamasi yaplilirken fiile uygulanacak ve sonug itibariyle
ortaya cikacak cezaya gore degil, uygulanacak ceza maddesindeki
cezanin ust haddi dikkate alinarak uygulama yapilmaktadir.

Ornegin 765 sayili TCK. nun 493/1 maddesinde 3 yildan 8 yila kadar
hapis cezasi dngorulmus olup fiile gore saniga verilecek olan ceza bu ikKi
had arasinda tespit edilebilir.

Zamanasimi uygulamasinda Yargitay 3.6.1942 tarih ve 36/15 sayil
ictihadi Birlestirme Karari geregince cirim ve kabahatlerin miistelzim
oldugu cezanin dikkate alinmasi gerektigi yonunde uygulama getiriimig
olup, zamanagiminin belirlenmesinde de cezalarin Ust haddine gore

27



zamanasimi suresi belirlenecektir. Ornegimizde cezanin alt haddi 3 yil Ust
haddi 8 yil olup sayet cezanin alt haddi dikkate alinsa idi zamanasimi
suresi 5 yil olacakti. Sayet saniga verilecek ceza dikkate alinarak
zamanasimi suresi belirlense idi stire 5 veya 10 yil olabilecek idi.
Yargitay'in kabul ettigi sisteme gore cezanin ust haddi dikkate alinarak
zamanasimi belirlenmekte olup 6rnek maddemizde de zamanagimi 10 yil
olarak uygulanmaktadir.

5237 sayih yeni TCK. nun 66. maddesi ile de yine zamanasimi
surelerinin cezalarin Ust haddine gore belirlenecegi hukme baglanmistir.
Ancak 66. maddenin 4. fikrasinda yapilan yeni dizenleme ile dava
zamanagimi suresinin belirlenmesinde dosyadaki mevcut deliller itibariyle
sucun daha agir cezayl gerektiren nitelikli halleri de g6z o6nunde
bulundurulur, denilmek suretiyle sirf madde metnindeki ceza ile
yetinilmemesi, daha fazla cezayi gerektiren nitelikli hallerin de dikkate
alinmasi gerektigi belirtilmigtir.

Kanun sistematigi icerisinde bazen cezanin alt haddi bazen de Ust
haddi belirtiimektedir. Bu durumda ifade edilmeyen Ust veya alt had 765
sayili TCK. nun 13,15,19,21,24,25. maddelerine, 5237 sayili yeni TCK.
nun ise 47,48,49 ve 52. maddelerindeki genel hUkumlere gore tespit edilir.

C- Zamanasiminin Tespitine Artirma Ve Eksiltmelerin Etkisi

765 sayilli TCK. 5237 sayii yeni TCK. ve Yargitay'in "Soyut
(mucerret) sistemi" kabul etmesinin dogal bir sonucu olarak
zamanasiminin tespit edilmesinde cezaya etki eden artirici ve eksiltici
nedenler kural olarak dikkate alinmaz.

Ancak 5237 sayili yeni TCK. nun 66. maddesinin 2. fikrasinda
yapilan yeni duzenleme ile bu kurala 18 yasindan kugukler agisindan
indirim, 66/3 maddesinde ise sucgun nitelikli halleri agisindan artirim
nedenlerine istisna getirilmigtir.

Ornegin 765 sayili TCK. na gére; sanigin sugu isledigi anda yagi 15
‘den kugUk dahi olsa bu nedenle yapilmasi gereken indirim dikkate
alinmaz iken, 5237 sayili yeni TCK. nun 66/2. maddesine gore; “Fiili
isledigi sirada 12 yasini doldurmus olup da 15 yasini doldurmamig olanlar
hakkinda, bu surelerin yarisi, 15 yasini doldurmus olup da 18 yasini
doldurmamis olanlar hakkinda ise, Ugte ikisinin gegmesiyle kamu davasi
duser.” Denilmek suretiyle zamanagsiminin tespitinde, gocuklar agisindan
yasa bagli indirimlerin uygulanacagi hukme baglanmis ve yas acgisinda
kurala istisna getirilmigtir.
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Gergekte ihlal edilen kanun maddesinde ongorilen cezanin Ust
haddi nazara alinarak hesaplama yapildigindan bu sekilde tespit edilen
cezanin Ust haddine artinm uygulanmasi hukuken mumkin degildir.*
Ancak sucun nitelikli halleri goz onunde bulundurularak zamanagimi
suresinin bastan tek ve sabit olarak tespiti mumkundur.

3- TEDBIRLERDE ZAMANASIMI

Bu konu ile ilgili olarak uygulamada en ¢ok karsilagilan husus, sugta
kullanilan veya munhasiran musadereye tabi olan egyanin ceza
davasindan ayri olarak musadere edilmesi durumudur.

Oncelikle sunu belirtelim ki su¢ mevzuu olmayip minhasiran
musadereye tabi olan esya hususunda ortada bir su¢ olmadigi igin
zamanasimi yonunden irdelenmesi gereken bir durum sb6z konusu
degildir. Bu tip egyalar her zaman ve durugma yapilmaksizin dosya
uzerinden sulh hakimi tarafindan musadere edilebilirler.

Sucta kullanilan ve herhangi bir nedenle kamu davasinin aciimadigi
veya kamu davasi agilmasina ragmen musadere hususunda asil davada
bir karar verilmeyen hallerde, her turlu takipten ayri olarak asil ceza
davasini gormekle yetkili olan mahkemeden musadere karari alinabilir. Bu
konuda talep hakki cumhuriyet savcisi ve davaci tarafindandir.

Buradaki kuralimiz: Musadere kararinin asil ceza davasinin tabi
oldugu zamanasimi siresi igerisinde verilmesidir. Ornegin 765 sayili TCK.
nundaki meskun mahalde silah atma fiilinden dolayl asil dava 6n
odemeye bagli olarak acilmamis ise, musadere karari asil davanin
zamanasimi suresi olan 2 yillik surede verilmelidir.

4- OZEL CEZA KANUNLARINDA ZAMANASIMI
UYGULAMASI

5237 sayili yeni TCK. nun 5. maddesinde ve 765 sayili TCK. nun 10.
maddelerinde bu durum tesis edilmigtir.

765 sayili TCK. madde 10: “Bu kanundaki hikdmler, hususi ceza
kanunlarinin buna muhalif olmayan mevaddi hakkinda tatbik olunur. 5237
saylli yeni TCK. nun 5. maddesine goére ise, “ Bu kanunun genel
hukUimleri 6zel ceza kanunlari ve ceza igeren kanunlardaki suclar

* Taner, (Goziiblyiik, s. 1100).
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hakkinda da uygulanir.”

765 sayili TCK. na gore 6zel kanunda hukim bulunmayan hallerde
765 sayill TCK. nun genel ve o6zel hikumleri uygulanir. Ornegin
zamanagimina iligkin 6zel bir dizenleme yapilmamig kanunlarin
zamanasimi, TCK. nun hdkimleri dikkate alinarak tespit edilir.

5237 sayili yeni TCK. nun yuarurluk tarihi olan 1 Haziran 2005
tarihinden sonra iglenen suclarda, 0zel kanunlara iliskin de olsa 5237
sayili yeni TCK. nun genel hakimleri uygulanacaktir. Dolayisiyla 6zel
kanunlardaki zamanasimi uygulamalari 5237 sayili yeni TCK. na gore
yapilacaktir.

5- AYNI TAHKIKATA KONU OLAN SUCLARDA
ZAMANASIMI AYRI AYRI HESAP EDILIR

Gerek kanuni duzenleme ve gerekse uygulama itibariyle usul
ekonomisi de gozetilerek fail veya magdur veya suglar dikkate alinarak bir
tahkikat igerisinde birden fazla sugun takibati yapilabilmektedir. Bu
durumda karsimiza g¢ikan sorun, bu suglardan bir tanesi zamanagimina
ugradidi takdirde diger suclara etkisi ne olacaktir?

Bu konu ile ilgili olarak yasal bir dizenleme olmamasina ragmen
uygulamada bu konuya en mantikli cevap bulunmus ve her bir sugun
zamanasiminin kendi yonunden hesap edilecegi, zamanasimina ugrayan
sucunda diger suclara bu yonden etki etmeyecegi kabul edilmistir.**

lleride ayrintilari ile incelenecek olan fakat yeri gelmisken temas
etmekte fayda mulahaza ettigimiz bir konuda zamanasimini kesen ve
durduran her bir sebebin hangi su¢ hakkinda ifa edilmis ise bu konuda
hikim doguracagidir. Ornegin 6136 sayili kanundan beraat, miessir
filden mahkumiyet karari verilse, muessir fiilden verilen mahkumiyet
kararinin dava zamanasimini kesici etkisini 6136 sayili kanuna muhalefet
sugunda uygulamayiz. Uygulamada ve o0Ozellikle hazirhlk agamasinda
yapillan zamanasimini kesici islemlerin etkisi Yargitay'ca daha genig
yorumlanmaktadir. Ornegin hazirlk asamasinda silahli muessir fiil
sucundan yapilan sorgu ve tutuklamanin 6136 sayili kanunu da kapsadigi
kabul edilmektedir. Son sorusturma asamasinda da sanigin sorgusu igin
celbi, tutuklanmasi gibi islemler sanik olarak yargilamaya konu olan
eylemlerin timunu kapsar mahiyette yapildigindan da bu islemlerin
zamanagimini kesici etkisi tim suglara sirayet edecektir.

* Yarbas, Fevzi — B agci, Basri, (a.g.e.), s. 47.
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6- ZAMANASIMINIDA SUPHE SANIK LEHINE YORUMLANIR

Bu konu, O0zellikle zamanasiminin bagslangici yoninden 06nem
tasimaktadir. Bazen sugun iglenme ani kesin olarak tespit edilemez. Fakat
genel olarak bir tarih belirlenebilir. Belirlenen bu tarihlerde zamanasimi
yonunden sanigin en lehine olan tarih zamanasiminin baslangicina esas
alinir. Bir sugun islendigi an ay olarak ifade ediliyorsa, bu ayin ilk gununa,
yil olarak ifade ediliyorsa 1 ocak tarihi sucun islendigi gin olarak kabul
edilir. Bazen sug tarihi mevsim bazinda ifade edilir. Ornegin yazin, kisin,
ilkbaharda vs. gibi, bu durumda resmi olarak mevsiminin ilk gununu
zamanagsiminin baglangicina esas aliriz. Bazen de sugun islendigi
hususunda belirli bir zaman dilimi ele alinir. Ornegin yazlik evden yapilan
hirsizlik, ev sahibinin evden ayri bulundugu eylul-haziran aylar arasindaki
herhangi bir zamanda islenmis olabilir. Arastirilan diger hususlar sugun
islenme ani hususunda net bir kanaat vermedigi takdirde sugun islendigi
tarih konusunda sugun islenebilecegi ilk tarih olan 1 eylll, sug tarihi olarak
kabul edilmelidir.

Uygulayici zamanagiminin  baslangic anini  tespit konusunda
saglayabildigi en somut zaman dilimine kadar inecek daha sonra ise
sanigin en lehine olacak ani zamanasiminin baslangici olarak kabul edip,
uygulayacaktir.

Ornegin bina dahilinde yapilmis bir hirsizligin gece yahut giindiiz
yapildigi hususunda tereddut varsa sanik lehine yorum vyapilarak
hirsizligin gandiz yapildigr kabul edilmelidir.*®

Tahkikat yahut yargilama asamasinda kanun degisikligi halinde
durum ne olacaktir? 5237 sayili TCK. nun Yururluk ve Uygulama Sekli
Hakkindaki Kanun ile yururlikten kaldirilan, 825 sayili Ceza Kanunun
Mevkii Mer ‘iyete Vazina Muteallik Kanunun 22. maddesinde getirilen
dizenleme ile zamanagimi konusunda sanik lehine yorum prensibi eski
ve yeni ceza kanunlarinin uygulanmasinda kabul edilirken zamanagiminin
durma veya kesilme hallerinde yeni kanun hukumlerinin uygulanacagi
kabul edilmigti.

Meriyet Kanunu madde 22: Mururu zaman meselesinde eski ve yeni
ceza kanunlari ahkami muddetce tearuz ettigi yerlerde maznun ve
mahkuma daha musait olan ahkam tatbik olunur.

4 Tasdemir ,K.-Ozkepir , R. Mala Karsi Suglar, s. 117.
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Su kadar ki mururu zamanin tevkif veya inkitalr bahsinde yeni kanun
ahkami mutlak surette caridir, hUkmu bulunmaktaydi.

Yeni TCK. nun yarurlagune iliskin kanunda bu konuda bir dizenleme
yapilmamig olmakla birlikte, TBMM. komisyon raporunda; zamanagimi
konusunda da eski ve yeni kanun hukumlerinden sanik lehine olan kanun
hakUmlerinin uygulanacagl acgik¢a belirtiimistir. Buna gore zamanasimi
konusunda da sanigin en lehine olan kanun hukumleri uygulanacaktir.
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UGUNCU BOLUM

DAVA ZAMANASIMI VE MUDDETLER

Bu bolimde TCK.nun dava zamanasimini dizenleyen maddeleri tek
tek ve sirasi ile ele alinmak suretiyle incelenecek, maddelerde getirilen
duzenlemelere yapilan elestirilerek gézden gecirilecek, maddelerin halen
ne sekilde yorumlanip uygulandiklarina iligkin agiklamalar yapilacaktir.

Ayrica 5237 sayili yeni TCK. nun zamanagimina iligkin hukumlerinin
yani sira, lehe olan hukimlerinin 1 Haziran 2005 tarihine kadar iglenen

suglara uygulanacak olmasi nedeniyle 765 sayil TCK. nun
zamanasimina iligkin hukumleri de inceleme konusu yapilacaktir.

|- 5237 SAYILI YENi TCK.NA GORE KAMU DAVASININ
ZAMANASIMI NEDENIYLE DUSURULMESI

1-MUDDETLER

5237 sayili yeni TCK : Madde 66(1). Kanunda baska turli yazilmis
olan haller disinda kamu davasi;

a-) Agirlastirimig muebbet hapis cezasini gerektiren suglarda 30
yil,

b-) MUebbet hapis cezasini gerektiren suglarda 25 vyil,

c-) Yirmi yildan asagi olmamak Uzere hapis cezasini gerektiren
suclarda 20 yil,

d-) Bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis cezasini gerektiren
suclarda 15 vyil,

e-) Bes yildan fazla olmamak Uzere hapis veya adli para cezasini
gerektiren suclarda 8 yil, gegmesiyle duser.
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(2) Fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmus olup da onbes yasini
doldurmamig olanlar hakkinda, bu surelerin yarisinin; onbeg yasini
doldurmus olup da on sekiz yasini doldurmamis olan kisiler hakkinda ise,
ucte ikisinin gegmesiyle kamu davasi duger.

(3) Dava zamanasimi suresinin belirlenmesinde dosyadaki mevcut
deliller itibaryla sugun daha agir cezayi gerektiren nitelikli halleri de goz
onunde bulundurulur.

(4) Yukaridaki fikralarda yer alan surelerin belirlenmesinde sugun
kanunda yer alan cezasinin yukari sinirt géz onunde bulundurulur.
Secimlik cezalan gerektiren sucglarda zamanasimi bakimindan hapis
cezasl esas alinir.

(5) Ayni fiilden dolayi her ne suretle olursa olsun tekrar yargilanmasi
gereken hukumlunun, sonradan yargilanan suga ait uguncu fikrada yazili
esasa gore belirlenecek zamanasimi géz 6nunde bulundurulur.

(6) Zamanasimi, tamamlanmis suglarda sugun islendigi glnden,
tesebbus halinde kalan suglarda son hareketin yapildigi ginden, kesintisiz
suglarda kesintinin gergeklestigi ve zincirleme suglarda son sugun
islendigi gunden, ¢ocuklara kargi ust soy veya bunlar Uzerinde hukim ve
nufuzu olan kimseler tarafindan islenen suglarda ¢ocugun on sekiz yasini
bitirdigi gunden itibaren iglemeye baslar.

(7) Bu kanunun ikinci kitabinin doérdinci kisminda yazili
agirlastinimis muebbet veya muebbet veya on yildan fazla hapis
cezalarini gerektiren suclarin yurt disinda islenmesi halinde dava
zamanasimi uygulanmaz.

2- MECLIS GEREKGESI

Tasarinin dava zamanagimina iligkin duzenlemesi esas itibariyla
muhafaza edilmigtir. Ancak, suclar arasinda curum ve kabahat ayrimi
kaldirilmasina ve gesitli ceza yaptirimlarina iliskin getirilen yeni hukumlere
paralel olarak madde metninin  ifade bi¢ciminde bazi degisiklikler
yapilmistir.

Madde metnine yeni bir fikra olarak, ¢ocuklar agisindan fiili isledigi

yasl goz onunde bulundurulmak suretiyle ayri zamanasimi surelerinin
belirlenmesine iligkin bir hUkim konulmustur.
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Tasarida, dava zamanasimi suresinin belirlenmesinde agirlatici ve
hafifletici nedenler gozetiimeksizin kanunda yer alan cezanin ust sinirinin
g6z onunde bulundurulacagi belirtiimekteydi. Ancak, yapilan degisiklikle,
dosyadaki mevcut deliller itibariyla sugun daha agir cezayi gerektiren
nitelikli hallerinin de dava zamanasimi surelerinin tespitinde goz 6nunde
bulundurulmasi gerektigi yoniinde diizenleme yapilmistir.*®

3- KARSILASTIRMA

5237 sayilh yeni Turk Ceza Kanunu'’nun 66. maddesi 765 sayili
Ceza Kanunumuzun 102. 103. ve 109. maddelerine karsilik olarak
dizenlenmistir. Dava zamanasimi sureleri artiriimistir. Bu sUreler sucun
gerektirdigi ceza miktari esas tutulmak suretiyle ayr ayr
belirtiimigtir. Ancak, surelerin belirlenmesinde sugun ilgili maddesinde
ongorulen cezanin en ust sinirindan bagka, dosyadaki mevcut deliller
itibariyle daha agir cezayi gerektiren nitelikli hallerin de g6z 6nunde
bulundurulacagi, secimlik ceza Ongoren suglarda ise, zamanagimi
bakimindan hapis cezasinin olgut alinacagi hukme baglanmistir.

Maddenin 2. fikrasinda, cocuklar igin fiili isledigi siradaki yasi g6z
onunde bulundurulmak suretiyle ayri zamanagimi sureleri ongorulmugtur.

Maddede 765 sayili Ceza Kanunumuzun 102/2. maddesinde
dizenlenen, Kanunun 2. Kitabinin Ddrdincu Kisminda yazili
agirlastinimis muebbet veya muebbet veya on yildan fazla hapis
cezalarini gerektiren suglarin yurt diginda iglenmesi halinde dava
zamanasiminin uygulanmayacagina iligkin hUkiUm ve zamanasimi
suresinin baglangicina iligkin 103. madde duzenlemesi aynen korunmakla
birlikte, gcocuklara karsi Ust soy veya bunlar Uzerinde hikim ve nufuzu
olan kimseler tarafindan islenen sucglarda gcocugun on sekiz yasini bitirdigi
gunden itibaren zamanagsimi suresinin iglemeye baslayacagina iliskin yeni
bir dizenleme de yapilmistir.

765 sayill Ceza Kanunumuzun 109. maddesinde 06ngorilen
duzenlemeden farkli olarak, maddenin 5. fikrasi uyarinca, ayni fiilden
dolayi tekrar yargilanmasi gereken hukumlindn, son yargilamasi yapilan
sucunun cezasl daha agir ise, bu sucga iliskin zamanasimi sureleri, dava
zamanasiminin belilenmesinde esas alinacaktir.*’

4 Gliney, Niyazi — Ozdemir, Kenan — Balo Yusuf S., Yeni ve Farkli Yonleriyle 5237 Sayili Tiirk
Ceza Kanunu, s.167.
*" Meran, Necati, 5237 Sayil Turk Ceza Kanunu, s.320.
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ll- 765 SAYILI TCK. NA_G('jRE KAMU DAVASININ
ZAMANASIMI NEDENIYLE ORTADAN KALKMASI

765 saylli TCK. madde 102: Kanunda baska turli yazilmis olan
ahvalin maadasinda hukuki amme davasi:

1.01im ve muebbet agir hapis cezalarini mustelzim clrimlerde yirmi

yil,
2. Yirmi seneden asagl olmamak Uzere muvakkat adir hapis cezasi
mustelzim curimlerde onbes sene,

3. Bes seneden ziyade ve yirmi seneden az agir hapis veya bes
seneden ziyade hapis yahut hidemati ammeden miebbeden mahrumiyet
cezalarinda birini mustelzim curimlerde on sene,

4. Bes seneden ziyade olmamak Uzere agir hapis veya hapis veya
hidemati ammeden muvakkaten mahrumiyet cezalarini ve agir para
cezasini mustelzim curimlerde bes sene,

5. Bir aydan ziyade hafif hapis veya otuz liradan ziyade hatif para
cezasinl mustelzim fiillerde iki sene,

6. Bundan evvelki bentlerde beyan olunan miktardan asagi cezalari
mustelzim kabahatlerde alti ay gecmesiyle, ortadan kalkar.

Bu kanunun ikinci kitabinin birinci babinda yazili 6lum veya muebbet
yahut muvakkat agir hapis cezalarini mustelzim curimlerin yurtdiginda
islenmesi halinde dava mururu zamani yoktur.

(Degistiren kanun: 1938/3531 1988/3506)

Birinci fikranin (1) numarali bendinde yer alan “Olim” ibaresi,
“‘Agirlastinimis muebbet agir hapis“ olarak, ikinci fikrasinda yer alan
“Olum” ibaresi, “Agirlastirilmis miebbet agir hapis” olarak degistiriimistir.
(14.7.2004 tarihli 5218 sayili kanunun 1-A maddesi.)

765 sayih Turk Ceza Kanunumuzun 102. maddesinde getirilen
duzenleme ile ceza davasinda yargilamaya konu olan eylemin mustelzim
oldugu cezalar dikkate alinmak suretiyle dava zamanagimi sureleri tespit
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edilmistir. Cezalarin agirligina gbére daha uzun, hafif hallerinde ise daha
kisa zamanasimi sureleri tespit edilmis olup ceza turunun agir hapis,
hapis, hafif hapis, agir veya hafif para cezasli icermesi de ikinci bir kriter
olarak dikkate alinmigtir. Ayrica sugun curum veya kabahat olmasina gore
de bazi ayrnimlar yapilmistir. Ana hatlar itibariyle getirilen duzenlemenin
hareket noktasini cezanin miktari olugturmustur.  Sugun nevi veya
cezanin turu ikinci planda kalmistir.

765 sayih TCK.nun 102/2. fikrasinda getirilen ve yurtdisinda devlet
aleyhine islenen sucglarda zamanasimi olmadidi yolundaki duzenleme
dahi ceza miktari da dikkate alinmak suretiyle genel duzenlemeden
ayriinmamistir.

Mevcut dizenlemenin mehaz kanunda da ayni sekilde cezalarin
nitelik farkini dikkate almamasi, 102. maddenin 3.ve 4. bentlerinde agir
hapis ve hapis cezalarini ayni zamanagimi suresine tabi tutmasi
elestirilmigtir.

"Zerboglio, bu cezalari mustelzim suglarin saikleri arasinda buyuk
farklarin mevcut oldugu ve iki cezanin infazinin' da birbirine benzemedigi,
iki ceza arasinda farklar gozetmis olan kanunu, zamanasimi bakimindan
onlari ayni hikme tabi tutmasini" dogru bulmaz.

F. Erem'de dava zamanagimi suresini tayin ederken kanunun sugun
cezasinl esas tutacadi yerde gruplastirarak suglarin vasiflarini esas
almasi gerektigini, bu sekilde davranmakla zamanagiminin kabull lehinde
ortaya atilan duislncelere daha fazla uyulmus olacagini dile
getirmektedir®.

765 sayili TCK. nun 102. maddesinde 20,15,10,5,2 yillik ve 6 aylik
olmak Uzere toplam 6 adet zamanasimi suresi kabul edilmistir. Bu
surelerden ilk 4 tanesi curiUmlere taalluk etmekte olup 5. ve 6. bentlerde
getirilen iki duzenleme ise genel olarak kabahat nev'inden suclara
yoneliktir. Fakat 5. bentteki duzenleme curim veya kabahatten
bahsedilmeksizin "fiiller" deyimi kullaniimig olup bu bendin curumler
kisminda duzenlenen fakat ceza olarak hafif hapis veya hafif para cezasi
ongorulen fiillere de uygulanacadi kanaatindeyiz.*

*8 Zerboglio, s. 43; (Erem, s. 497).
49 Erem, s. 517.
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1- KANUNDA ONGORULEN ZAMANASIMI SURELERI
OLAGAN ZAMANASIMI SURELERIDIR

Bunun anlami, zamanasimi uygulanmasinda kural olarak madde
icinde getirilen slrelerden daha asagi bir zamanasimi suresi uygulamasi
yapillamayacagidir. 5237 sayili yeni TCK. nun 66. maddesindeki ve yine
765 sayili TCK. nun 102. maddesindeki sdureler, ilgili su¢ igin asgari stre
olup bu surenin altina inilmesi mumkun degildir. Zamanagimini kesen
veya durduran sebeplerin varligl halinde bu surelerin Gzerine ¢ikmak
muUmkidn oldugu halde bu slrelerin altina inmek mumkun degildir.

765 sayilh TCK. nun 102. maddesinde istisnasi bulunmayan bu
kurala, 5237 sayili yeni TCK. nun 66/2. maddesinde ¢ocuklar agisindan ilk
defa istisnai bir hikim getirilmigtir. 66/2. maddeye; goére; 12-15 yaslari
arasinda olan ¢ocuklarin igledigi suglarda 1/2 oraninda, 15-18 yaslari
arasinda olan ¢ocuklarin isledigi suclarda ise 1/3 oraninda, zamanasimi
surelerinde indirim s6z konusudur.

Yas agisindan getirilen bu indirim  sebebinin  haricinde
zamanagiminin tespitinde diger indirim sebeplerinin hi¢ biri dikkate
alinmaz.

Olagan zamanasimi siresi bir kesintiye ugramadan tam olarak
gectiginde artik olaganustl zamanasimi suresinin dolmasini beklemeye
gerek kalmadan dava dusuralur.

Zamanasimi suresinin  dolmasi, yargilama suresi igerisinde
mahkeme asamasinda olabilecegi gibi, hukum tarihi ile itiraz veya
temyizen inceleme tarihi arasinda da dolabilmektedir. Bu durumda davaya
temyizen veya itirazen bakacak olan mahkeme veya daire bu konuyu
resen dikkate alip geregini yerine getirecektir.

29.3.1939 tarih ve 22/31 sayil YIBK. na gore: Her ne kadar kabahat
nevinden olan suglarin hukim ve inceleme tarihleri arasinda gegen asli
zamanasimi suresinin davayi dugurecegini duzenlese de hukuk mantigi
agisindan bu diizenleme tim suglar igin de gegerli olabilmektedir. iki yillik
asli zamanagimi suresine tabi olan bir sugun da hukum tarihinden sonra
inceleme tarihine kadar bu suresinin dolmasi mumkundur. Bu durumda
inceleme mercii tarafindan resen dikkate alinmaktadir.
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2- 765 SAYILI TCK. NUN 102. MADDESINE
GETIRILEN BAZI ELESTIRILER

765 sayill TCK. nun 102. maddesinin 6. bendinde " Bundan
evvelki bentlerde " ibaresi kullaniimig olmasina ragmen kabahat
nevinden suglari dizenleyen bu bendin esas olarak temas ettigi bent 5.
bent olup ceza miktar itibariyla 5. bentteki cezalarin altinda kalan
cezalara 6. bentteki zamanasimi sureleri tatbik edilmektedir.

Yurt diginda iglenen bazi suglarda zamanagiminin olmamasinda, sug
yerinin yurtdigi olmasinda yapilan bu ayrimin dayandidi mantik
elestiriimektedir. Sugun yurt diginda islenmis olmasinin zamanasimina
tabi olmamasini gerektirmesinin izah edilemeyecedi ifade edilmektedir.*

Uygulamada, Yargitay ictihatlariyla da maddedeki mutenavip
cezalardan agir olan cezaya gore zamanasiminin belirlenmesinde, agirhk
kriterinin dikkate alinmasi da elestiriimistir.

Zamanasimi surelerinin tespitinde mucerret sistemin kabul edilmesi
(sugun gerektirdigi cezanin Ust haddinin indirim sebepleri dikkate
alinmaksizin kabul edilmesi) doktrinde elestirilen konular arasindadir.®
Fakat kanunda yer alan "mustelzim olduklari cezalar" tabirinin mucerret
sistemi isaret ettigi géristinde olan yazarlar da vardir.®

Kanaatimizce uygulama kolayligi arz eden mevcut sistemin adalete
ve zamanasimina dayanarak tegkil eden muhtelif gorislere pek uygun
olmadigi fikrindeyiz. Uygulayici zamanasiminin tespitinde takdire dayall
olmayan olayin yapisi geregi dogal olarak uygulanmasi gereken yas,
tesebbls, sucun islenme zamani, zarar miktari gibi agirlastirici ve
hafifletici nedenleri kendiliginden dikkate alip zamanagimini bu durumlara
gore tespit edebilmelidir. Bu durumun kabuli halinde tesebbus
asamasinda kalmis olan adam o6ldirme sugu ile gergceklesmis bulunan
adam oldurme sugunun zamanasimlari ayni olmasi gibi ¢eligkili durumlar
ortadan kalkmis olacaktir.

5237 sayili yeni TCK. nunda yas acisindan elegtiriler dogrultusunda
duzenleme yapilmigken, diger indirim sebepleri yine dikkate alinmamistir.

% Kunter, s. 10, IHFM. C. XIII; 1947, N. 3.

" Ord. Prof. Tahir Taner'e gore; metindeki" Cezasini mistelzim clrimlerinde" deyimini dar
manada anlamak, ibare sugun ., failinde nispetle olduju cezay!" nazara almaya, kanuni
agirlastirici ve hafifletici sebepleri hesaba katmaya tamamen mdisaittir. Maddenin bu surette
tatbiki zamanasiminin esasina ve ruhuna daha uygun olur, (Tahir TANER, s., 677).

52 Tasdemir / Ozdemir,. Mala Karsi Suglar, Ankara 1 993, s. 17.
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3-ZAMANASIMI NEDENIYLE DAVA ORTADAN
KALDIRILMALI MIDIR YOKSA DUSURULMELI MIDIR?

Tatbikatta bir birlik gostermeyen ve asli bir 6nem de arz etmeyen bu
konu ile ilgili olarak bnem tasiyan ve durumu duzenleyen ilgili kanun
maddelerini sOyle siralayabiliriz.

5271 sayili yeni Ceza Muhakemesi Kanunumuzun 223. maddesi;
beraat, ceza verilmesine yer olmadigina, mahkumiyet, guvenlik
tedbirine hukmedilmesi, davanin reddi ve dusmesi Kkararlar
hakimddar.

1412 sayih CMUK: madde 253/2: Sanigin beraatina veya
mahkumiyetine davanin reddine veya dusmesine ve muhakemenin
durmasina dair kararlar hukumdar.

Madde 253/5: Ceza  kanunun  birinci  kitabinin  dokuzuncu
babindaki davanin dusmesi sebebi olarak gosterilen haller varsa
veya muhakeme  sartinin gergeklesmeyecedi anlasilirsa davanin
dusmesine karar verilir.

Uygulamada ceza davasi zamanasimina ugradiginda genelde
“‘Ortadan kaldirma" karari veriimektedir. Cogu zaman Yargitay'in
uygulamalari da bu yondedir. Bu durum da genel olarak kaynagini
765 sayih TCK. nun 102. maddesinde yer alan "... amme davasi ...
ortadan kalkar" seklindeki ibarelerden almaktadir.

Hukuk sistematigimize gore "Hukum" niteligini tasiyan kararlarin
neler olacagina iligkin duzenleme, 5271 sayili yeni Ceza Muhakemesi
Kanununun 223. maddesinde; beraat, mahkumiyet, davanin reddi,
davanin dugmesi, ceza verilmesine yer olmadigina ve guvenlik tedbirine
hukmedilmesi seklinde tahdidi olarak sayiimigtir.

Benzer duzenleme 1412 sayih CMUK. muzun 253/2 maddesinde
de; Beraat, mahkumiyet, davanin reddi, davanin dusmesi ve durmasi
olarak tahdidi bir sekilde sayillmisti. Zamanasimi gergeklestiginde;
meydana getirdigi etki itibariyle zamanagimi ceza davasini esastan ¢ozer
ve taraflar agisindan kazaniimis bir hak olusturur. Dolayisiyla zamanasimi
ceza davasini sona erdiren bir hukumdur.

Her ne kadar 765 sayili TCK. nun dava zamanasimini dizenleyen
102. maddesinde "davanin ortadan kaldiriimasi" seklinde karar verilmesi
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gerektigi yonunde ibareler yer alsa da; konuyu 6zel olarak duzenleyen
1412 sayih CMUK. nun 253. maddesinde, 5271 sayili yeni Ceza
Muhakemesi Kanunumuz 223. maddesinde, yine 5237 sayili yeni TCK.
nunda "ortadan kaldirma" karari seklinde bir hUkiUm duzenlemesi yoktur.
Ayrica ayni maddenin 5. fikrasinda daha 6zel bir dizenleme
yapllmak suretiyle ; 765 sayilli Ceza  Kanunumuzun, zamanasimi
konusunda 1. Kitabinin 9. Babinda yer alan hallerin varhgi halinde"
davanin dugmesine karar verilir" denilmek sureti ile gayet net bir kural
konulmustur.

Sonu¢ itibariyle , 5237 sayih yeni TCK. nun zamanasimini
dizenleyen 66. maddesi ve 5271 sayili yeni CMK. nun 223.
maddesi zamanasimi suresinin  dolmasi halinde kamu davasinin
“‘dugsecegini”  belitmek suretiyle uygulamadaki bu karigikliga son
vermigtir. Bundan sonra verilecek  kararlarda davanin zamanasimi
nedeniyle “DUSURULMESINE” seklinde hiikiim kurulacaktir.

765 saylh TCK. nun 102. maddesindeki “ortadan kaldirilir’
seklindeki yazim, 5237 saylli TCK. nda “‘dasaralur”  seklinde
yazilmak suretiyle de kesin ve net olarak sonuca baglanmistir.

Kanaatimize gore de, bir ceza davasi zamanagimina dayali olarak
sona erdirilecek ise, bu durumun kararda "Zamanasimi Nedeniyle
Davanin Dusurilmesine" seklinde ifade edilmesi, daha dogru olacaktir.

4-DAVA ZAMANASIMI VE SAHSi DAVA (765 SAYILI TURK
CEZA KANUNU ACISINDAN)

5237 sayili yeni TCK. ile sahsi dava kaldiriimigsa da 1 Haziran 2005
tarihinden once agiimig olan sahsi davalar agisindan zamanasimi hukumleri
yine uygulanacaktir.

Dava zamanasiminin genel olarak duzenlendigi 5237 sayili yeni
TCK. nun 66. ve muteakip maddelerinde yine 765 sayili TCK. nun 102. ve
muteakip maddelerinde "Kamu davasi" terimi kullanilarak sanki bu
duzenlemelerin munhasiran kamusal nitelikteki ceza davalarina ait
oldugu, sahsi dava niteligi tasiyan ceza davalarina mevcut hukumlerin
uygulanmayacagi gibi bir izlenim verilmektedir.

Sikayet hakkinin kullanilma suresinin duzenlendigi 5237 sayili yeni
TCK. nun 73. maddesinin ikinci fikrasinda “zamanasimi suresini
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gecmemek kosuluyla bu slre , sikayet hakki olan kisinin fiili ve failin kim
oldugunu bildigi veya ogrendigi gunden baslar,” denilmek suretiyle sahsi
davanin 06zunu teskil eden sikayet hakkinin kullaniimasinin dava
zamanagimi suresi ile bir Ust slUreye baglandigini gormekteyiz. Bu
duzenleme Ustu kapall olarak da olsa sahsi davalarin da genel dava
zamanasimi surelerine tabi oldugunu ifade etmektedir.

Benzer duizenleme 765 sayili TCK. nun sikayet hakkinin dizenlendigi
108. maddesinin 2. fikrasinda da mevcuttu.

Sahsi davalar yapilan itibariyle kamu davalarindan bazi farkhliklar
goOsterseler de zamanasiminin kabulinu gerekli kilan tim etkenler bu
dava turleri icin de gecerlidir. Bu dava turlerinde devletin yargilama hak ve
odevini kullanmasi magdurun sikayet sartina tabi tutulmus olmasi, sosyal
anlamda sug¢ olgusunu ortadan kaldirmamaktadir. Ceza kanununda yanlis
olarak kullaniimis bulunan bazi terimlerin sahsi davalarin dava
zamanasimina tabi olmayacagi seklinde yorumlanmasi oldukg¢a yanhsg
olacaktir. Kaldi ki sahsi davalarinda genel duzenleme igerisinde yer
aldigini gdsteren diizenlemeler de bulunmaktadir.>?

I-ZAMANASIMININ BASLANGICI

1- TAMAMLANMIS SUCLARDA ZAMANASIMININ
BASLAMASI

5237 sayili yeni TCK. nun 66/6 maddesine gore tamamlanmig
suclarda zamanagimi; sugun islendigi ginden itibaren islemeye baglar.

765 sayilli TCK. nun 103. maddesinde de ayni sekilde "Mdiruru
zamanin baslangici; tamamiyle icra olunmug curum ve kabahatler
hakkinda fiilin vukuu gtnutnden itibaren islemeye baglar.”

5237 sayili yeni TCK. nun 66/6. maddesi, 765 sayih Ceza
Kanunumuzun 103. maddesinin kargihgl olarak duzenlenmis  olup
zamanagiminin baslangicini duzenler. Bu yonuyle onemli ve kritik
konulari intiva eder.

Bu konularin basinda, olayin oldugu gunin zamanasimi suresine
dahil olup olmayacagi hususu gelmektedir. Bu konu kanuni

%% Yarbas, Fevzi — Bagci, Basri, (a.g.e.), s. 67.
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duzenlemelerle ¢ozimlenmis olup, 1936 yilinda 3038 sayili kanun ile
yapilan degisiklikten sonra sugun iglendigi gunin zamanasimina dahil
olacagl kabul edilmis olup, ayrica mevcut uygulamada da gunler
bolinmeden tam olarak nazara alinmaktadir.

5237 sayili yeni TCK. nun 66/6. maddesinin lafzi yorumundan da
zamanasiminin sugun islendigi gunden itibaren islemeye baglayacagi
acikga belirtilmigtir. Dolayisiyla sugun islendigi gun, zamanasimi suresine
tam gun olarak dahil edilecek ve o gunden itibaren zamanagimi suresi
islemeye baslayacaktir.

Tamamlanmis sucgtan kasit bir sucun tim unsurlarn ile tekamdul
etmesidir. Burada sucgun butin objektif ve subjektif unsurlari gerceklesmis
olmaktadir. Sugun vasfini belirleyen en onemli unsurlardan olan "netice"
tamamlanmis suglarda ortaya c¢ikmistir. Genel olarak neticenin
gerceklestigi gun zamanagimi da islenmeye baglar.

Bazen failin hareketi ile neticenin ortaya ¢ikmasinda kisa veya uzun
bir zaman araligi gegmektedir. Bu gibi durumlarda zamanasiminin hangi
tarihten baslatilacag! hususu tartismalidir. Ozellikle taksirli suclarda olayin
veya neticenin uzun yillar sonra gergeklesmesi gibi durumlar tartismalara
neden olmaktadir.

Kasitla adam dldirme sugunda 6lum olayi failin filinden birka¢ gun
sonra gergeklestiginde zamanasimi olum gununden baglatiimaktadir.
Bunun gibi trafik kazasinda da 6lum olayr kazadan birka¢g glin sonra
gerceklestiginde zamanagimi bu gunden iglemeye baglamaktadir.

Fakat bazi taksirli suclarda (Ornegin hatali insa edilmis olan bir
elektrik hattinin, ingasinin tamamlandigi tarihten 5-10 yil sonra bir kiginin
yaralanmasina veya Olmesine neden olmasinda, yine hatali olarak
yapilmis bir binanin 5 — 10 yil sonra yikilmasi sonucu Olume veya
yaralanmaya sebep olmasi durumunda) zamanasimi hangi tarihten
itibaren baglayacaktir? Konu bir butin olarak ele alindigi zaman, musnet
su¢ neticenin ortaya ¢ikmasi ile tamamlanmigtir. Tamamlanmis suclarda
zamanasimi tamamlanma gunu iglemeye basglar denilebilir. Kanuni
duzenlemede bu yonde olup, uygulamada genel olarak bu sekilde
yapiimaktadir.

Yukarda verilen drnege gore; hatali insaat sonucu 10 yil sonra bina
yikilmis ve o0lum meydana gelmisse; zamanasimi suresi binanin yikildigi,
olumun meydana geldigi gun islemeye baglayacaktir.

Bu gibi olaylarda zamanasiminin netice ile iglemeye baglamasi
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kanunun lafzi yorumuna uygundur. Fakat bu dizenlemeler adalet
duygusunu da rencide etmektedir.

Faruk EREM'e gore; "Zannimizca ¢ok uzun slUre sonra neticenin
vukuu tamamiyle istisnaidir. Boyle hallerde fiilin vukuu ile neticenin husule
geldigi an arasindaki (kesilmede oldugu gibi) bir batun zamanasimi suresi
gecmis ise zaman asimi dolmus kabul edilmelidir. Fakat bu fikrin kanuni
mesnedinde tereddut edilecegi tabiidir. Bazi yabanci kanunlar neticenin
vukuu degil, fiilin (veya bunlar mateaddit iseler en sonuncunun) islendigi
gunu esas tutmaktadir. Bu suretle tesebblste zamanasimi son "icra fiil"
den baslatan usul ve tekamul etmis sucglarda zamanasiminin baslamasi
bakimindan kabul edilen usul birlesmis olacaktir."*

Tasdemir / Ozkepir'e gore ise “Taksirli suclarda dava zamanasiminin
baslangi¢ suresi tartismalidir. Kanimizca sonucun meydana gelmesi ile
zamanasimi suresi baslamalidir."*

A- Sug Tiplerine Gore Zamanasiminin Baglamasi

a- Muhtelit, muterakki ve mdurettep suc seklinde ictima eden
suclarda agir olan suga goére zamanasiminin hesaplanmasi yapllir.

b- Sekil Suglarinda Zamanagiminin Baslamasi:

Sekil suglarinin 6zelligi itibariyle burada sonucun gergeklesmesinin
onemi yoktur. Fiilin haricilestigi anda sug olusur. Bu konuya yalan sahitligi
ornek olarak verecek olursak, yalan sahitligin yapildigi anda sug¢ olusur.
Bu sahadete dayali olarak sanigin mahkum olmasinin sugun olusmasi
anina ve zamanasgiminin baslangicina bir tesiri bulunmamaktadir.

c- Sarta Bagli Suclarda Zamanasiminin Baglamasi:
Gergeklesmesi sarta baglanmig olan suglarda zamanasimi sartin
gerceklestigi anda islemeye baglar.

d- Selbi Suglarda Zamanasiminin Baslangici:

Selbi suglar, bir seyin yapilmamasi seklinde ifade edilen suglar olup,
yapisi itibariyla aksi bir yorum c¢ikartilmaya musait dahi olsa da bu suglar
igin de zamanagimi sugun tamamlandigl anda iglemeye baglar.

54 Erem, Faruk,1, s. 502.
*® Tagdemir/ Ozkepir, s. 17.
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2- iISTIRAK HALINDE ISLENEN SUGLARDA DAVA
ZAMANASIMININ BASLAMASI

Ceza hukukunda bazi tur suclar, asil fail disindaki sahislarin maddi
veya manevi katkilari ile islenebildigi gibi bazi tur suglarda ise birden
¢ok failin bulunmasi o sugun varlik sebebidir.

Ornegin adam oldirme sucu tek bir fail tarafindan islenilmesi
muamkin bir su¢ olmakla beraber bu sugun islenmesine birden fazla sahis
maddi ve manevi olarak da igtirak edebilir. Kavga, silahli gete kurmak gibi
sucglarda birden fazla failin bulunmasi sugun varlik nedenidir. Bu tip
suclara cok failli suglar denilmektedir.

Bir sugun islenmesine istirak edenler igin zamanasimi hangi tarihte
baglayacaktir?

Mevcut uygulamaya gore istirak halinde islenen suclarda
zamanasimi, sucun tamamlandiyi anda islemeye baslar. Sayet istirak
halinde iglenen sug¢ tesebbus asamasinda kalmis ise "son fiilin" islendigi
gunden itibaren zamanasimi suresi baglayacaktir.

Sonug itibariyle istirak halinde islenen suglarda zamanasimi hem asil
fail hem de igtirakgiler ydninden sucgun islendigi giinden, tesebbis halinde
kalinmig ise asil failin "son fiili" igledigi gunden itibaren islemeye
baglayacaktir. Doktrinde her istirakginin fiili igin fiillerin islendigi gunden
zamanasiminin baslatiimasi gorusu ileri surulmus ise de kanunumuz
ortaklar arasinda zamanasiminda yeknesaklik fikrini benimsemistir®.

3- TESEBBUS HALINDE KALAN SUGLARDA DAVA
ZAMANASIMININ BASLAMASI

5237 sayili yeni TCK. nun 66/6. maddesi ile tesebbus halinde kalan
suclarda zamanagiminin son hareketin yapildigi gunden itibaren islemeye
baglayacagi hukme baglanmistir.

765 sayili TCK. nun 103. maddesinde yer alan "Tesebbis olunan
veya icra ikmal olunamayan curumler" deyimi genel olarak tesebbus
konusunun duzenlenmesine yonelik olarak getirilmistir.

5237 sayil yeni TCK. nunda tam tesebbus, eksik tesebbls ayrimi
kaldirilmis olup, tesebbus konusu tek madde olarak 35. maddede
duzenlenmistir. 35. maddeye gore: Kisi, islemeyi kastettigi bir sucu

% Erem, Faruk 1,1s. 503.
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elverigli hareketlerle dogrudan dogruya icraya bagslayip da elinde olmayan
nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbusten sorumlu tutulur.

Suca tesebbls halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin
agirhgina gore, agirlastiriimis muebbet hapis cezasi yerine on Ug¢ yildan
yirmi yila kadar, muebbet hapis cezas! yerine dokuz yildan on bes yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Diger hallerde verilecek ceza dortte
birden dortte Ugune kadar indirilir

Tamamlanmis suglarda zamanagimi, sugun tamamlandigi anda
islemeye baslamakta olup bu konu yukarida incelenmigtir. Tesebbus
halinde kalmis olan suglarda ise zamanasiminin baslamasi konusunda
kanunun kabul etti§gi kriter ise "son fiilin islendigi tarihte" dava
zamanasiminin baglamasidir”.

Buradaki son fiilden kasit sugun faili tarafindan yapilan en son fiil
olup sucun tesebbls asamasinda kalmasi hali daha sonraki bir tarihte
dahi olsa zamanasimi failin son fiili tarihinden baslayacaktir.

Ornegin, sanik bombali paketi postaya verdikten iki giin sonra sug
gergceklesmeden paket yakalanir ise zamanagsiminin baglama ani failin en
son hareketi olan paketin postaya verilme tarihidir. Sayet bu sug tesebbis
asamasinda kalmadan gergeklesmis 6lum veya yaralanma gibi bir sonug
ortaya ¢ikmig olsa idi zamanasimi, tamamlanmig suglardaki baslangic
prensiplerine gore netice tarihinden itibaren islemeye baglayacaktir.

4- MUTEMADI VE ZINCIRLEME SUGCLARDA
ZAMANASIMININ BASLAMASI

5237 sayili yeni TCK. nun 66/6. maddesine gore: Kesintisiz suglarda
kesintinin gergeklestigi, zincirleme sucglarda ise son sugun islendigi
ginden itibaren zamanasiminin iglemeye baslayacagi hukme
baglanmigtir.

66/6. madde; 765 sayi TCK. nun 103. maddesine karsilik olarak
duzenlenmistir. 765 sayili TCK. nun 103. maddesine gore ise; mutemadi
ve muteselsil curimlerde zamanasiminin "temadi ve teselsulin bittigi
glinden" baslayacagi ifade edilmekteydi.

Mutemadi ve muteselsil sug terimleri, 5237 sayili yeni TCK. da
kesintisiz ve zincirleme sug olarak tarif edilmistir.

765 sayil Ceza Kanunumuzda mditeselsil sugun dizenlendigi 80.
maddede 4055 sayili kanun ile yapilan degisiklik ile metinde yer alan
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“kasdi curum" so6zcugu yerine "Bir sug¢ isleme karar" ibaresi konularak
kabahat turinden olan suglarda da teselsul etme imkani saglanmis
olmasina ragmen, kanun metninde mutemadi ve muteselsil curimlerden
bahsedilmis olmasi nedeniyle; Yargitay mutemadi ve muteselsil
kabahatlerde zamanasiminin, fiilin islendigi gin islemeye baslayacagini,
curum turunden suglarda ise temadi ve teselsulln bittigi ginden itibaren
zamanasimi suresinin islemeye baslayacagini kabul etmistir.YCGK.
1.10.1945 E. 102/ K.9)

Bazi sug tiplerinde sugun temadi eden bir su¢ olup olmadigi hususu
tartismalidir. Hatta bazi suglarda sanigin icrai degil de ihmali bir hareketi
bulunmaktadir.

Ornegin 2918 sayil trafik kanunun 20/e maddesi geregince trafige
tescilli bulunan bir araci satin alip bir ay igerisinde adina tescil belgesi
almamak sucunda sanigin icrai bir hareketi bulunmadigi gibi, bu fiilin
temadi eden bir su¢ olup olmadigi da tartisma konusu olmustur. Yargitay
bu sugun temadi eden bir su¢ olmayip bir aylik sire sonunda sugun
olustugu igtihadini  vazetmistir. Bu igtihat dogrultusunda sugun
zamanasimi suresi 1 aylik tescil tarihinin sonunda iglemeye baslamasi
gerekmektedir.

Zincirleme suglarda ayni sug¢ isleme iradesi ile kanunun ayni
hiukmunun birden fazla ihlal edilmesi s6z konusu olmaktadir. Gergekte
birden fazla sugun olmasi gibi bir durumun varhidina ragmen kanun
koyucu burada tek sugun varhigini kabul etmekle birlikte teselsul nedeniyle
bu sugta ceza artirirmi yapilmasini dngérmektedir.

Zincirleme suclarda da zamanasimina esas alinan tarih teselsulun
sona erdigi tarih olup bu tarihnte genel olarak teselsul eden sugun en son
islendigi tarihtir. Zincirleme suclarda, teselsul eden suglardan bazilarinin
tesebbls asamasinda kalmasinin, sucu teselsil eden sug¢ olmaktan
clkarmayacag! aciktir. Teselsul eden suglarda en sonuncusu tesebbuls
asamasinda kalmis ise burada sanigin en son fiil tarihi ile teselsulln bittigi
tarih ayni oldugundan zamanasimi da bu tarihten itibaren islemeye baglar.
Teselslil eden en son su¢ sonuclanmis ise bu durumda bu sucun
tamamlandigi anda teselsiilin bittigi an olarak kabul edilir.®’

Bazi suclar ise kendi igerisinde kanuni olarak teselsili igerir. Ornegin
sarkintilik sugunu bu tip suclara 6rnek olarak gosterebiliriz.

(5. Ceza Dairesinin 6.3.1991 tarih, 139/1213 sayili igtihadina gore
sarkintilik sugunun yapisinda teselsuliin var oldugu gozetilmeyerek TCK.
nun 421/2. maddesi ile verilen cezanin 80. maddesi ile artiriimasi bozmayi
gerektirmistir.)

%" Yarbas, Fevzi — Bagci, Basri, (a.g.e.), s. 74.
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IV- 5237 SAYILI YENi TCK. NA GC')RE_ DAVA
ZAMANASIMININ DURMASI VE KESILMESI

Dava zamanagsiminin durmasi ve kesilmesi konusu 5237 sayili yeni
TCK. nun 67. maddesinde dizenlenmistir.

1- DAVA ZAMANASIMININ DURMASI

5237 sayili yeni TCK. nun 67/1. maddesine go6re: Sorusturma ve
kovusturma yapilmasinin,izin veya karar alinmasi veya diger bir mercide
¢ozulmesi gereken bir meselenin sonucuna bagl bulundugu hallerde;

a-izin veya kararin alinmasina,

b-Cozulmesi gereken meselenin ¢ozumune,

c-Kanun geregince hakkinda kagak oldugu hususunda karar
verilmis olan sug faili hakkinda, bu karar kaldirilincaya kadar,

Dava zamanasimi durur.

2- DAVA ZAMANASIMININ KESILMESI

5237 sayili yeni TCK nun 67/2. maddesine gore,
Bir sugla ilgili olarak;

a-Supheli veya saniklardan birinin savci huzurunda ifadesinin
alinmasi veya sorguya ¢ekilmesi,

b-Supheli veya saniklardan biri hakkinda tutuklama kararinin
verilmesi,

c-Sugla ilgili olarak iddianame duzenlenmesi,

d-Saniklardan bir kismi hakkinda da olsa, mahkumiyet karar
verilmesi halinde,

Dava zamanasimi kesilir.

Dava zamanagsimi Kkesildiginde, zamanagimi suresi yeniden
islemeye baglar. Dava zamanasimini kesen birden fazla nedenin
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bulunmasi halinde, zamanasimi suresi son kesme nedeninin gerceklestigi
tarihten itibaren yeniden islemeye baslar.

Kesilme halinde, zamanasimi suresi ilgili suga iligkin olarak
kanunda belirlenen surenin en fazla yarisina kadar uzar.

765 sayili Ceza Kanunumuzda oldugu gibi 5237 sayili yeni TCK
nunda da zamanasimini kesen sebepler tahdidi olarak sayimistir.
Yukarda sayilan sebeplerden birinin varhigi halinde ancak zamanagimi
suresi duracak veya kesilecektir. 5237 sayili yeni TCK. da zamanasimini
kesen sebepler daha dar kapsamda tutulmus olup, 1 haziran 2005
tarihinden sonra iglenen suglar hakkinda da uygulanmalidir.

3- MECLIS GEREKCESI

Tasarinin ilgili madde metni igerik olarak muhafaza edilmistir.
Ancak, “kamu davasinin acllmasi” ibaresi yerine, “ sorusturma,
kovusturma yapilmasi, kamu davasinin acilmasi” ifadesi benimsenmis ve
bu suretle uygulamada ¢ikan aksakliklarin gideriimesi amaclanmigtir.

Her ne kadar tasari metninde dava zamanasimi sureleri uzun
tutulmus ise de; Tasarinin kanunlagsmasi halinde bunun yururlige girecegi
tarinten once islenmis ve henuz kesin hukimle sonuclanmamis olan
davalarin buyuk bir ¢gogunlugunun zamanagimina ugramasi sonucuyla
karsilasacaktir. Bu durum, bazi suclular acisindan bir nevi af sonucunu
doguracaktir. Bu sonug¢ Ozellikle, dava zamanasimi surelerinin dolma
esigine yaklasiimig olan halen derdest butun davalarin saniklari agisindan
dogacaktir. Belirtilen nedenlerle, Tasari metninde dava zamanasiminin
kesilmesine iliskin duzenleme vyapilmasina buyuk bir ihtiyag
bulunmaktadir.®®

4- KARSILASTIRMA

5237 sayili yeni TCK. nun 67. maddesi; 765 sayili eski Ceza
Kanunumuzun sirasiyla 104., 106., ve 107. maddelerine karsilik olarak
dizenlenmistir. 107. madde hikmu, 67. maddenin 1. fikrasina benzer
hiakim oOngormektedir.  Maddenin 2. fikrasi ise 104. maddenin 1.
fikrasina, 3. fikrasi ise 104. maddenin 2. fikrasina benzer hukim
ongormektedir. Ancak 1. fikra, tutuklama disinda, yakalama, celp veya

*® Gliney, Niyazi — Ozdemir, Kenan — Balo, Yusuf s. (a.g.e.), s.167.
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ihzar muzekkereleri ile zamanasimi suresinin  kesilmesi halini
duzenlememistir.

Yine 765 sayili Ceza Kanunun 106. maddesi hukmu maddenin 2.
fikrasinin (d) bendinde duzenlenmis, istirak halinde iglenen suglarda
saniklardan biri hakkinda zamanagsimini kesen iglemin, digerleri igin de
keseceg@ine iliskin hukim madde metninde “ saniklardan bir kismi
hakkinda da olsa, mahkumiyet karari verilmesi halinde, dava zamanasimi
kesilir.” Bigiminde ifade edilmistir ki, hikimden, istirak hali olsun yada
olmasin ayni sugla ilgili olarak birlikte yargilanan saniklardan biri
hakkindaki mahkumiyet kararinin digeri hakkinda da zamanasimi suresini
kesecedi anlami cikarilabilir.*®

5237 sayili yeni TCK. nun ydrurlige girmesi ile 765 sayill Ceza
Kanunumuz yurtrlikten kalkmis olsa da, 765 sayii Ceza
Kanunumuzdaki zamanasimi hukimlerinin, sanigin daha lehine olmasi
nedeniyle 765 sayili TCK. nun zamanasimi hukdmlerinin, eski tarihli
sucglara uygulanmasina devam olunacaktir. Bu nedenle 765 sayili TCK.
nun zamanasimi hukamleri de inceleme konusu yapilacaktir.

V-765 SAYILI TCK. NA GORE DAVA ZAMANASIMI
SURESININ DURMASI VE KESILMESI

765 sayili Ceza Kanunumuzdaki durma ve kesilme nedenlerini bir
yildan az ve bir yildan fazla zamanasimina tabi suglar agisindan ayri ayri
incelemekte fayda vardir.

1- DAVA ZAMANASIMI BiR YIL VEYA DAHA FAZLA
OLMASI HALINDE ZAMANAISMININ KESILMESI

765 sayih TCK. madde 104: Hukuku amme davasinin mururu
zamani, mahkumiyet hikmd, yakalama, tevkif, celp veya ihzar
muzekkereleri, adli makamlar huzurunda maznunun sorguya g¢ekilmesi,
maznun hakkinda son tahkikatin agilmasina dair olan karar veya C.
muiddeiumumisi tarafindan mahkemeye yazilan iddianame ile kesilir.

Bu halde mururu zaman kesilme gununden itibaren yeniden islemeye
baglar. Eger mururu zamani kesen muameleler muteaddit ise mururu
zaman bunlarin en sonuncusundan itibaren tekrar igslemeye baglar. Ancak
bu sebepler mururu zaman muddetini  102. maddede ayri ayri muayyen

% Meral, Necati, (a.g.e.) s.327.
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olan muddetlerin yarisinin ilavesiyle bali§ olacagi muaddetten fazla
uzatamaz . (Degistiren Kanun no 3038)

765 sayil Ceza Kanunumuzun 103. maddesinde baslama ani tespit
edilen dava zamanasimi, yapilan bazi muamelelerle Kkesintiye
ugramaktadir.

islemeye baslayan zamanasiminin kesilmesi veya durmasinin
kabuli doktrinde elegtirilen bir konu olmasinin yaninda, kesilme
sebeplerinin neler olacagi hususunda da muhtelif uygulama ve fikirler
bulunmaktadir.

Toscana Ceza Kanunu sadece gilyabi veya vicahi mahkumiyet
kararlarini zamanasimini kesen bir sebep kabul ederken, Sardunya Ceza
Kanunu, hem mahkumiyet kararlarini hem de herhangi bir usulu
muameleyi zamanasimini kesen sebep olarak kabul etmekteydi.®

Usuli Muamelelerin zamanasimini kesici hikim ifa etmeleri Canara
ve bazi muelliflerce elegtiriise de Manchini zamanasiminin kesilmesinin
dayandigi temel fikirleri ve kesen iglemlerin neler olmasi gerektigi
yolundaki gorusuni meclisi mebusana verilen proje ile ilgili
aciklamalarinda sdyle ifade etmektedir;

" Aslolanin mahkumiyet kararinin zamanasimini kesmesi oldugunu,
fakat mahkemelerce yapilan bazi esasli muamelelerin de blyuk énem arz
ettiini belirterek bunlara o6rnek olarak celp, tevkif, heyeti ithamiye
kararini" saymistir.

Bunlarin niteligi olarak da "Delilleri inkigaf ettirmelerini, sanik
tarafindan 6grenilmis olma veya onun tarafindan yapilmis olmayi delalet
eder" demektedir.

Pessina ve Casurati zamanasimini kesen islem olarak hakimin
yaptigi islemleri kabul etmisler, iddia makami veya diger taraflarin bdyle
bir netice dogurucu islem yapmalarini kabul etmemislerdir.®

765 sayili TCK. sistemi itibariyle mahkumiyet disindaki bazi iglemlere
de zamanasimini Kkesici nitelikte 0zellikler baglamig, ayni zamanda
iddianame tanzimi gibi cumhuriyet savciliklarinca yapilan iglemlerin de
zamanasimini kesici hUkum meydana getirdigini kabul etmigtir.

€ Majno, (a.g.e.) s. 530.
&1 Majno, (a.g.e.) s. 531-536.
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765 sayili TCK. nun 104. maddesinde sekillenen zamanasiminin
kesilmesi konusuna iligkin genel ozellikleri kisaca soyle siralayabiliriz (765
saylli TCK. nun 104. maddesi 1 yil ve daha fazla zamanasimina tabi olan
suclara iliskin olarak kesici islemleri dizenlemistir. Asadida siralanan
Ozelliklerin daha sonra igleyecegimiz bir yildan az zamanasimina tabi olan
suglar yonunden gegerli olmadiklarini goz 6nunde tutmakta fayda vardir).

A- Zamanasimini Kesen islemlerin Ozellikleri

a- Kesilme ile O Giine Kadar isleyen Zamanasimi Siiresi
Yanar

Zamanasimini kesen sebeplerin, durduran sebeplerden en onemli
farki, kesici sebebin gerceklesmesi ile o ana kadar islemis bulunan
zamanasimi suresinin yanarak surenin yeniden islemeye baglamasidir.
Durduran sebebin gerceklesmesi durumunda o ana kadar igleyen
zamanagimi suresini yakmak gibi bir sonu¢ dogurmaz.

Zamanasimini kesen bir islem gergeklestiginde kesilme gununden
itibaren isleyecek olan zamanasimi suresi, ceza kanununda belirlenen
sureler kadar bir strenin tamamen gec¢cmesi halinde zamanagimi dolar.
Zamanasimini kesen sebepler birden fazla ise bunlardan tarih itibariyle en
sonuncusunun gercgeklestigi tarinten itibaren zamanagsimi suresi yeniden
islemeye baslar.

b- Kesilme Sebepleri Tahdidi Olarak Sayilmistir

765 sayii Ceza Kanunumuz da bir yil ve daha fazla sureyle
zamanagimina tabi olan suglarin  zamanasimini kesen sebeplerini;

1) Mahkumiyet HUkmU

2) Yakalama

3) Tevkif
) Celp
)
)
)

N

5) Ihzar Mizekkereleri
6) Adli Makamlar Huzurunda Maznunun Sorguya Cekilmesi
7) Maznun Hakkinda Son tahkikatin Acilmasina Dair Kararlar
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8) C. Savcisi Tarafindan Mahkemeye Sunulan Iddianame, olmak
uzere tahdidi olarak saymigtir.

Sayllan bu iglemlerin digindaki bagka bir islemin zamanasimini
kesen bir iglem olarak kabul edilmesi mumkun degildir.

Ayni sekilde beraat, durma, vyetkisizlik gibi kararlar kanunda
sayllmadiklarindan zamanasimini kesici hukum ifa etmezler. Zaten nitelik
itibariyle sanigin lehine bir durum olan, beraat kararinin etkisi itibariyle
sanik aleyhine olan zamanasimini kesilmesi durumunu ortaya ¢ikarmasi
dusunulemez.

Kanuni duzenleme, sahis iradelerine bagli olan iglemlere de
zamanasimini kesen bir 6zellik tanimamistir.

Ornegin sahsi davalik suglarda , mustekinin dava agmasi, taraflarin
karari temyiz etmeleri, magdurun kamu davasina mudahale etmesi gibi
gerceklesmeleri tamamen taraf iradelerine bagl olan islemlerin
zamanagsimini  kesici bir hukim dogurmasi kanunumuzca kabul
edilmemigtir.

Gorevsizlik kararinin zamanasimini kesici bir hikim icra edip
etmeyecegi hususu bazi celiskileri icerisinde tasimaktadir.

Yargitay'in eski tarihli bazi kararlari, gorevsizlik kararlarina
zamanasimini kesici bir etki izafe ederken bazi kararlarda ise gorevsizlik
kararlarinin zamanasimini kesmeyecegi acikc¢a ifade edilmektedir.®?

Bu konuyla ilgili iki ayr1 Yargitay ictihadinda;

Bakirkdy Asliye Ceza mahkemesinin, sanigin eyleminin 765 sayil
TCK. nun 188/3-4 ve 273. maddelerine aykirilik olmasi nedeniyle gorevli
mahkemenin Agir Ceza Mahkemesi oldugu yolundaki gorevsizlik karari
zamanasimini keser.

8.CD.29.3.1985 1143/1595

Saniklar hakkinda Kurtcllik propagandasi yaptiklari iddia edilerek
Kiare C. Savciliginin 23.1.1980 gunlu iddianamesiyle Kire Asliye Ceza
Mahkemesine kamu davasi agiimis ve TCK. nun 142/3. maddesi uyarinca
cezalandirilmalari istenmigtir. Anillan mahkemece 17.4.1980 gunlu
celsede saniklar sorguya ¢ekilmis ve 8.12.1983 gunlu celsede TCK. nun
142/3. maddesini degistiren 2787 Sayili Kanun uyarinca davaya
bakmanin Agir Ceza Mahkemesinin gorev alanina girdiginden ve bir Ust
mahkemede yargilamanin saniklar igin teminat oldugundan bahisle

62 Caglayan,M.Muhtar, Tiirk Ceza Kanunu,3. basi, s.1079.
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gorevsizlik karari verilerek dosya Inebolu Agir Ceza Mahkemesine
génderilmistir. inebolu Agir Ceza Mahkemesi ise 26.12.1983 gunli tensip
karari ile saniklarin ihzaren celbine karar vermis ve karar geregi yerine
getirilerek sanik Mehmet'in 31.1.1984 gunlU celsede sorgusu yapilmis ve
diger sanik Erdogan da Hatay Agir Ceza Mahkemesinde 13.4.1984
tarihinde talimat yoluyla sorguya ¢ekilmigtir. Yapilan durusma sonunda ise
15.4.1986 tarihinde mesnet sugtan mahkumiyetlerine karar verilmistir.®®

765 sayili TCK.nun 104/1. maddesi, kamu davasinin zamanasiminin
(... celp veya ihzar muzekkereleri, adli makamlar huzurunda sanigin
sorguya cekilmesi, son tahkikatin acilmasina dair olan karar...) gibi
islemlerle kesilecegini ongormustur.

Yuksek Yargitay'in mustakar igtihatlariyla da maddedeki sorguya
cekilmeden, sanigin 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunumuzun 147.
maddesi ( 1412 sayih CMUK. nun 135. maddesi) uyarinca yapilan
sorgusunun kastedildigi, celp ve ihzar muzekkerelerinin ise bu nitelikteki
bir sorguyu saglamak igin sanik adina c¢ikartilan muzekkereler oldugu
acikhga kavusturulmustur.

Bu itibarla halli gereken mesele, saniklar hakkinda verilen gorevsizlik
karari sorguya gekilmeleri amaciyla inebolu Agir Ceza Mahkemesince
cikartilan ihzar muzekkereleri ile yeniden sorguya c¢ekilmelerinin
zamanagimini kesen iglemlerden sayilmasinin gerekip gerekmeyecegidir.

Saniklar hakkinda Kire Asliye Ceza Mahkemesince verilen
gorevsizlik kararinin son tahkikatinin agilmasina dair karar niteliginde
olmadigi kugskusuzdur. Saniklara uygulanmasi istenilen TCK.nun 142/3.
maddesinde 2787 sayili kanunda yapilan degisiklik nedeniyle hapis
cezasl, agir hapis cezasina cevrilmis ve davaya bakma goérevi AJir Ceza
Mahkemesinin gorev alanina girmigtir. Sugun sabit olmasi halinde
saniklara sug¢ tarihinde yururlikte bulunan maddenin uygulanmasi
gerekecegine ve gorevsizlik karari da dogru olarak saniklarin daha
teminath bir mahkemede yargilanmalarini istinaden verildigine goére, bu
kararin " son tahkikatin agilmasina dair bir karar" olarak kabuline imkan
bulunmamaktadir.

Diger taraftan saniklarin CMK. nun 147. maddesi (CMUK. nun 135.
maddesi) uyarinca sorguya c¢ekilmeleri iglemi Kire Asliye Ceza
mahkemesince 17.4.1980 tarihinde kimlikleri tespit edilmek ve isnat edilen
sucun neden ibaret oldugu bildiriimek suretiyle usuline uygun sekilde
yapilmistir.

Bu suretle sorguya cekilen saniklarin musnet su¢ degismedigine

® Yarbas, Fevzi — B agcl, Basri, (a.g.e.), s. 86.
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gére dosyanin gorevsizlik karari ile goénderildigi inebolu Agir Ceza
Mahkemesinde yeniden sorguya gekilmeleri gerekmemekte olup, gereksiz
yapilan bu islemin zamanasimini kesmesi de mumkun degildir.

Gerekli olmayan bu amaca yoénelik ihzar mizekkeresi ¢ikariimasi da
sadece saniklara davanin gorulecegi mahkemeyi ve durusma gununu
bildirmekten ve bdylece savunma hakkindan mahrum kalmamalarini
saglamaktan bagkaca bir hukuki sonu¢ dogurmaz ve zamanasimini
kesmez.

O halde, saniklarin sorguya cekildikleri 17.4.1980 tarihinden itibaren
765 sayili TCK. nun 102/4. maddesinde yazili 5 yillik asli zamanasimini
kesen TCK. nun 104/1. maddesinde sayillan anlamda bir iglem
bulunmadigr dusunulmeden, kamu davasinin zamanasimi nedeniyle
ortadan kaldiriimasi yerine yazili sekilde mahkumiyetlerine karar verilmesi
bozmay gerektirmistir.

9.CD. 3.2.1987 7202/569

Yukarida verilen iki Yargitay Kararinin birbiri ile geligir gibi gdzuUkmesi
aslinda 4.6.1985 tarihinde 3206 sayili kanun ile CMUK nunda yapilan
degisiklik dolayisiyla ¢ikmaktadir. Bu degisiklikten once alt dereceli bir
mahkemenin yargilamaya konu eylemde meydana gelen vasif degisikligi
nedeniyle verilen gorevsizlik karari "son tahkikatin acilmasina dair bir
karar" olarak kabul ediliyor ve bunun sonucu olarak bu tip gorevsizlik
kararlarin zamanasimini kesici bir 6zellik izafe ediliyordu. Ornek olarak
verdigimiz ikinci Yargitay ictihadinda ise gorevsizlik karari sugun vasfinin
degil kanun ile gorev konusunda yapilan yeni duzenleme Uzerine verilmig
olan bir karar olup bu nedenle" son tahkikatin agilmasina dair bir karar"
olarak kabul edilmeyerek zamanasimini kesici bir 06zellik izafe
edilmemistir.

3206 Sayili Kanun ile yapilan degisiklik ile "son tahkikatin agilmasina
dair karar Usul Kanunlarindan ¢ikartilmig olup kanaatimizce artik higbir
gorevsizlik kararinin, zamanasimini Kkesici bir islev yerine getirmesi
muamkan degildir.

Islev itibariye bazi gorevsizlik kararlarinin "iddianame" gibi bir hiikiim
ifa ettigi belirtilse de; kanun acikgca cumhuriyet savcisinca mahkemeye
yazilan iddianame olarak tarif etmis oldugundan aksinin kabuli kanun
hakmunan yorum yoluyla genigletilmesi sonucunu doguracaktir.
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c- Zamanasiminin Kesildigi Gun Yeniden Baslayan
Zamanasimi Suresine Dahildir

5237 sayili yeni TCK. nun 67/3. maddesine gére dava zamanasimi
kesildiginde, zamanasimi suresi yeniden islemeye baglar. Dava
zamanasimini  kesen birden fazla nedenin bulunmasi halinde,
zamanagimi suresi son kesme nedeninin gerceklestigi tarinten itibaren
yeniden iglemeye baslar.

Zamanasiminin Kesildigi gun yeni baslayan zamanasiminin birinci
gunu olup, bu gun yeni sureye dahil edilmektedir.
Bu durum 765 sayili TCK. nun 104. maddesinin 2. fikrasinda da:

"Bu halde mururu zaman, kesilme gununden itibaren yeniden
islemeye baslar" denilmek suretiyle agikga kabul edilmisti.

Zamanasiminin hangi gun kesilmis sayilacagi konusu ile ilgili
degerlendirmeler asagida her kesme sebebi ayri ayri incelenirken
yapilacaktir.

d- Her Kesme Sebebi Ait Oldugu Sug igin Hiikiim ifa Eder

Sanik hakkinda birden fazla sugtan tahkikat yapiliyor ise bu suglarin
her birinin zamanasiminin ayri ayri hesap edilecegi hususuna yukarida
deginmistik. Ayni durum zamanasimini kesen sebepler igin de gegerlidir.
Her kesici islem hangi suga yonelik olarak yapilmis ise kesme hukmunu o
su¢ yonunden yerine getirir.*

Ornegin sanik hakkinda hem miessir fiil hem de mitecaviz
sarhogluktan kamu davasi acilmig, yapilan yargilama sonunda sanik
muessir fiil sugundan mahkum olmus, mutecaviz sarhogluk sugundan
beraat etmis ise mahkumiyet karari kesici hUkmUni sadece muessir fiil
sugu yonunden yerine getirecek, mutecaviz sarhogluk sugunun
zamanasimi islemeye devam edecektir.

Zamanasimini kesen islemin hangi sug igin kesici hukm ifa ettigini
uygulayici belirleyecektir. Bazi kesici islemler genel olarak hikidm ifa eder.
Ornegin sanigi sorgu igin celp veya ihzar ediimesi durumunda, bu islemin
yargilamaya konu olan ve iddianamede yazili olan tim suglar yonunden
kesici bir hukim ifa ettigini kabul etmek gerekecektir.

54 Kunter,Nurullah, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 553
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e- Kesen islem Hukuken Gegerli Bir islem Olmalidir

Batil muamelelerin zamanasimini kesici hikim ifa etmeyecegi
doktrinde ¢ogunlukla kabul edilen bir gérustir.® Hukuken gecerli olmayan
bir isleme hukuki bir sonu¢ yuklenmesi dogru degildir. Bunun yani sira
doktrinde yer itibariyle yetkisiz olan mahkemenin yaptigi bazi islemlere
zamanagsimini kesici etki taninmasi gerektigi yolunda gorusler de
mevcuttur.

M.Muhtar CAGLAYAN "Yer itibariyle yetkisizlikle verilmis olan
tutuklama muzekkeresinin zamanasimini kesmesi gerektigi"
gOruasitndedir.®

Yeri gelmigken hukuka aykiri bulunmasina ragmen ve sonradan
bozulsa dahi mahkumiyet kararlarinin zamanasimini kesici hukum ifa
ettiklerini belirtmekte fayda vardir. Bu uygulama kanuni duzenlemeden
kaynaklanan bir durum olup diger kesme sebeplerinin zamanasiminin
kesici hukim icra edebilmeleri igin hukuka uygun bulunmalar
gerekmektedir.

Kanaatimizce sanigin sorgusunun CMK. nun 147. (CMUK.nun 135.)
maddesinde duzenlenen sartlar igerisinde yapilmamis olmasi nedeniyle
gecersiz olmasi halinde; bu sorgu zamanasimini kesen bir sorgu da
olmayacaktir. Ceza Muhakemesi Kanununda 6ngorulen aydinlanma hakki
ve aydinlatma yukumlulugune uyulmayarak ve Ozellikle susma, savunma
ve bir savunmadan yararlanma haklari bildiriimeden yapilan sorgu ve bu
sorguyla elde edilen anlatim kaniti hukuka aykiri bir kanittir. Bu tar
kanitlar hukme dayanak yapilamazlar.

4. CD. 4.10.1994 tarih 7351 /17693

f- Zamanasimini Kesen islemin Saniga Teblig Edilmesi

Zamanasiminin kesilmesine hukuki dayanak tegkil eden gorusleri bu
bolimun basinda izah ederken, kesici islemlerin yapilar itibariyle
yargilama sirasinda ortaya c¢ikan ve oOnemli gelismeleri isaret eden
islemler olarak ifade etmistik. Bu islemlerin bir kisminin yapilari geregi
saniklarin haberi veya varligi olmadan yapilmasi mumkun olmamasina
ragmen (Ornegdin sanigin sorgusu) bazilarinin ise saniga teblig ediimesi
hukuken ve fillen mumkin degildir. Ornegin sanik hakkinda yakalama
muzekkeresi ¢ikariimasi gibi.

% Erem, Faruk,1, 512; Majno, s. 542.
% Caglayan, M. Muhtar (a.g.e.) s. 1080.
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Zamanasiminin kesilmesi usulu bir dugunceye dayanmadigindan bu
gibi muzekkerelerin sadece kesilmesi, sugun kovusturulmasinda toplum
yaraninin henuz devam etmekte oldugunu godstermek bakimindan yeterli
sayllmis ve bu yonden sanigin iradesi esasen rol oynamayacagi igin
tebligin gereksiz oldugu dusundlmustar.®

g- Kesen islemler Zamanasimi Siiresini En Fazla Yar
Oranda Artirir

Dava zamanasimi 1 yil ve daha fazla olan sug¢larda zamanasimini
kesen iglemlerin yapilmasi ile o ana kadar isleyen zamanasimi silinerek
yeniden iglemeye baslamaktadir. Kanun koyucu zamanasimini uzatici etki
yapan bu islemler nedeniyle zamanasiminin en fazla yari oraninda
artirlmasini kabul etmistir. Bu durum 765 sayili Ceza Kanunumuzda su
sekilde ifade edilmistir: 765 sayili TCK. nun 104/2. fikrasi, son cumle:
"Ancak bu sebepler miruru zaman muddetini 102. maddede ayri ayri
muayyen olan muddetlerinin yarisinin ilavesi ile bali§ olacagi muddetten
fazla uzatamaz”.

5237 sayili yeni TCK. nunda, 765 sayili Ceza Kanunumuzdaki bir
yildan az ve bir yildan fazla zamanasimina tabi suclar ayrimi kaldiriimig
oldugundan vyari oraninda artirm kurali artik tUm suglar agisindan
uygulanacaktir.

Fransiz hukukunda zamanasimini kesen islemler nedeniyle
zamanasiminin uzamasina bir Ust had konulmamistir. Kesici iglemlerle
yeniden iglemeye baglayan sure tim zamanasimi suresini doldurmadikga
dava ortadan kalkmamaktadir. Kesilen zamanagimi suresi yeniden
islemeye baslamaktadir.®

Eski Italyan Ceza Kanunda mahkumiyet Kkararinin dava
zamanasimini bir misli dijer sebeplerinde en fazla yari oraninda
uzatacagini kabul etmek sureti ile kesici sebeplerin zamanagimini
uzatmasi tesirlerine farkh sonuglar baglamistir.®

Zamanasimini kesen sebeplerin igslemekte olan sulreyi silerek
yeniden baglatmasi ve bu surette olagan zamanasimi suresinin
uzatilmasina bir Ust sinir konulmasi, zamanagimi kurumunun dayandigi
prensiplere de uygundur.

" Dénmezer /Erman, s. 340 ( Kunter, s. 522).
® Caglavan, (a.g.e.)s. 1082.
% Maino, (a.g.e.)s. 531.
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B- 765 Sayilh TCK. Na Goére Zamanasimini Kesen islem
Ve Kararlar

a- Mahkumiyet Hukmu

Saniga isnat edilen ve subut bulan eylemin sug¢ tipine uydugu
gorulirse mahkeme" Mahkumiyet Karari" verir.”

Mahkumiyet karari yargilamaya konu olan uyusmazligi dogrudan
¢cozen bir karardir.

Mahkumiyet karari ile sucglulugu ispatlanmis olan kisiye ceza
yaptirimi uygulanacaktir. Bu dar anlamda ceza olabilecegi gibi
emniyet tedbiri de olabilecektir.”

Verilen mahkumiyet kararinin zamanasimini kesici hikim ifa
edebilmesi igin Turk Mahkemelerince verilmis olmasi gerekmektedir
Yabanci mahkemelerden verilen mahkumiyet karari kanunda yazil
olmadigi igin zamanasimini kesici hukim ifa etmezler.

Mahkumiyet karari ile sanik hakkinda kesilen dava zamanasimi, s6z
konusu mahkumiyet karari kesinlestigi anda artik sona ererek yerine ceza
zamanasimi veya deneme suresi baslar. Mahkumiyet karari sonradan
bozulsa dahi zamanagimini kesici etkisini ifa etmeye devam edecektir.
Doktrinde gorevsiz mahkemeden verilen ve bu nedenden dolayi bozulmus
olan mahkumiyet kararlarinin zamanasimini kesici hukim ifa etmemesi
gerektigi yolunda goruslerde mevcuttur.”

Verilmis olan  mahkumiyet kararinin  ertelenmesi  halinde
zamanagimini kesme etkisi devam edecektir. Zira burada mahkumiyet
karari varhgini devam ettirmekte fakat cezanin infaz edilebilir olmasi,
hiakimlunin bagka bir sugtan mahkum olma sartina baglanmaktadir.
Verilen mahkumiyet kararinin temyizinin kabil olup olmamasi da
zamanagiminin kesilmesine tesir eden bir konu degildir.

Davanin ertelendigi (765 sayili TCK.nun 434. maddesi) veya davanin
dusdraldugu ( 489 maddesi) hallerde bir mahkumiyetin varligindan s6z
edilemeyeceginden bu gibi hallerde verilen kararlarin zamanasimini kesici
hukim icra etmeleri mumkun degildir.

’® Kunter,Nurullah, (a.g.e.) s. 262.

" Yurtcan, Erdener , Ceza muhakemeleri Usulii Kanunu ve Serhi ve ilgili mevzuat, istanbul
1988, s. 208.

2 Caglayan, (a.g.e.)s. 1079 (Erem, s. 510-511).
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Mahkumiyet karari zamanagsimini mahkemece tefhim edildigi tarihte
keser, bu kararin zamanasimini kesmesi i¢cin saniga teblig edilmesi gibi
bir sart aranmamaktadir.

Mahkumiyet karari hangi sug igin verilmis ise bu su¢ yonunden
zamanasimini kesecektir. Ayni davada yargilamaya konu olan fakat
haklarinda mahkumiyet karari verilmemis olan suclar yonunden kesici
hikim olusturmaz.™

b- Yakalama Miuzekkeresi

Yakalama terimi ceza hukukumuzda birka¢ anlama gelebilmekte,
farkli fiiller hukuki tabir olarak "Yakalama" seklinde ifade edilmektedir.

Bir sug iglendikten hemen sonra sanigin gozaltina alinmasi iglemine
de yakalama denildigi gibi, hukim giymis olan bir sahsin ele
geciriimesi icin ¢ikartilan muzekkereye ve ele gegirme iglemine de
yakalama denilmektedir.

765 sayih TCK. nun 104. maddesinin 1. fikrasinda diuzenlenen
ve zamanasimini kesici islem ifa eden "Yakalama" dan kasit, CMUK
nun 131. maddesine gore tanzim edilen" Yakalama muzekkeresi" dir.

1412 sayili CMUK. nundaki bu yakalama muzekkereleri, haklarinda
tutuklama karari bulunan sahislar hakkinda cumhuriyet savcilari ve
zaruret hallerinde hakimler tarafindan verilir. Genel olarak yakalama
muzekkereleri onceden verilmis bulunan bir tutuklama kararina
dayanilarak kesilir.

iki durumda, tutuklama kararinin varligi aranmaz

1. Hapishaneden kagan sahislar hakkinda,
2. Yakalanmig iken muhafizlarin elinden kagan sahislar
hakkinda,

Bu iki durumda yakalama muzekkeresini zabita idaresi de
kesebilmektedir. Kanuni duzenlememize gore zamanasimini kesintiye
ugratan iglem bu muzekkerenin kesilmesidir. Dolayisiyla bu muzekkerenin
tanzim edildigi tarinte zamanasimi kesilecektir. Yakalama muzekkeresinin
yapisi itibariyle saniga teblig edilmesi imkani yoktur. Zira kanunumuzda
"Yakalama muzekkeresini " zamanasimini kesecegini ifade etmektedir.

78 Erem,(a.g.e.) s. 510.
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Yakalama muzekkeresinin hUkim ifa edebilmesi icin butlan ile sakat
olmamasi da gereklidir.

Tanzim edilen yakalama muzekkereleri ilk etapta ve genel olarak
kolluk kuvvetlerine sanigin derdest edilmesi igin bir emir niteligi tagir.™

c- Tevkif

Tevkif (Tutuklama) 765 sayili Ceza Kanunumuzun 104. maddesinin
1. fikrasinda sayillan zamanasimini Kkesici sebeplerin Ugunclusuddar.
Zamanasimini kesen islem fiilen tutuklamanin gerceklesmis olmasi
olmayip 6nemli olan tutuklama muzekkeresinin tanzimidir.

Tutuklama: Muhakeme hukuku agisindan zorunlu hallerde hakimin
verdigi karara dayanilarak, henlz bir yargi ile hurriyeti kaldirici cezaya
mahkum olmadan bir sanigin kisi harriyetinin kaldirilmasi olarak tarif
edilmektedir.”

Zamanasimini kesen islem olarak tutuklama muzekkeresinin tanzimi
ise usul kanunumuzun 104. maddesinde sayillan gerekgelere
dayanabilecegi gibi sanigin sorgusunun teminini saglamak gayesi ile
CMUK. nun 223. maddesine dayanilarak verilen tutuklama kararlari da
zamanasimini kesici hukum ifa ederler.

Zamanasimini kesen tutuklama muzekkereleri sanigin ytuzine karsi
(vicahi) olabilecegi gibi sanigin yoklugunda da (giyabi) verilebilirler.
Sanigin giyabinda verilen bir tutuklama karari sanik yakalandigi takdirde
vicahiye c¢evrilirken bu sirada tanzim edilen vicahi tevkif muzekkeresi de
ayrica zamanasimini kesecektir.

Tevkif muzekkereleri zamanasimini kesen bircok isleme dayanak
tegkil etmektedir. Ornegin sani§in giyabinda verilen bir tevkif
muzekkeresinin tanzimi ile zamanasimi kesilir. Bu muzekkereye
dayanilarak c¢ikartilan yakalama muzekkerelerinin her biri ayri ayri
zamanasimini keser. Sanik yakalandigi takdirde giyabi tevkif vicahiye
gevrilir. Bu sirada tanzim edilen vicahi tevkif muzekkeresi de
zamanagimini keser. Ayrica vicahiye cevirme iglemi sirasinda sanigin
sorgusu da yapilmis ise bu igslemde ayrica zamanasimini kesecektir.

Halen devam eden uygulamaya goére tevkif muzekkeresinin
zamanasimini kesici hukim ifa edebilmesi i¢in saniga tebli§ edilmesine

" Yurtcan, Erdener (a.g.e.) s. 638.
® Kunter. (a.g.e.) s. 641.
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gerek yoktur. Tevkif ~muizekkeresinin tiri ne olursa olsun (giyabi,
vicahi, sorguya munhasir) tanzim edildikleri anda zamanasimini keserler.

d- Celp ( Cagri) Muzekkeresi

Zamanasimini kesen celp (Cagr) isleminden kastedilen, sanigin
sorgusunun yapilmasi i¢in sanigin celp edilmesidir. Bu nedenle sorgu
isleminin yapilmasi disinda bagka bir nedenle sanigin celp edilmesi
zamanagsimini kesmez ayrica cagdrilan sahsin sanik olmasi gerekir.
Bilirkiginin, taniklarin celp edilmesi zamanagimini kesmeyecektir.

Celbin zamanasimini kesebilmesi i¢in saniga teblig edilip edilmemesi
hususunda farkli gérusler mevcuttur. Bir gortise gore celbin (Davetiyenin)
zamanasimini kesebilmesi igin saniga tebligi gereklidir ve bu teblig tarihi
zamanasiminin kesilme anidir.”

Diger goruse gore ise; yakalama, tevkif, celp veya ihzar
muzekkereleri saniga teblig sartt aranmaksizin zamanasimini keserler
(1889 ltalyan Ceza Kanunu ve 3038 sayili yasadan 6nce Turk
hukukunda teblig sarti araniyordu
1930 italyan Ceza Kanunu ile simdiki hukukumuzda teblig sarti
aranmamaktadir) denilmektedir.”

Kanaatimize gore de diger muzekkerelerde oldugu gibi muzekkerenin
tanzimi ile zamanasimi kesilir. Saniga celp tebliy ediimese de
zamanasimi kesilir.

"Uygulamada degisen sug vasfi nedeniyle saniga verilen ek savunma
hakki (CMUK. madde 258 ) dahi zamanasimini kesen neden kabul
edilmektedir.”

Buna karsilik olarak ek savunmanin zamanasimini kesen bir islem
olmadigi ve bunu temin igin c¢ikartilan muzekkerelerin de zamanasimini
kesmeyecegi yolunda ictihatlar vardir:

"Yargitay Ceza Genel Kurulunun koklesen ictihatlariyla 765 sayili
TCK. nun 104/1. maddesinde sayilan sebeplerden olan sanigin adli
makamlar huzurunda sorgusundan 1412 sayili CMUK.nun 135. maddesi
uyarinca yapilan sorgunun kastedildigi, celp ve ihzar muzekkerelerinin bu
nitelikte bir sorguyu saglamak icin c¢ikarilan muzekkereler oldugu, ayni

’® Gozublyik, (a.g.e.) s. 1121, (Tasdemir/Ozkiper, s. 21).
77 <

Caglayan, (a.g.e.) s. 1081.
"® Tasdemir/Ozkiper, (a.g.e.) s. 21.
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kanunun 258. maddesi uyarinca saniga ek savunma hakki taninmasi ve
sanigin bu maksatla beyanda bulunmasi hali sorgu sayilamayacagi
cihetle ek savunmayi saglamak amaciyla c¢ikarilan celp veya ihzar
muzekkereleri ve keza munhasiran bu maksadin istihsali zimninda
cikarilan tevkif muzekkeresinin dahi zamanasimini kesen sebeplerden
addedilemeyecegi belirlenmis durumdadir. Bunun, zamanasimini kesen
sebepler arasinda mutalaa edilmesi mumkun degildir

(YCGK. nun 3.10. 1960 gun 6/25- 28 sayili 25.9.1967 gun 2/146 -
216 sayili 10.3.1969 gun 3/668-107 sayili, 15.11.1981 gun 7/27-175 sayili
vb. ictihatlari.)

Kanaatimizce gerek ek savunma ve gerekse bu savunmayi temini
icin c¢ikartilan ihzar, tevkif ve celp muzekkereleri dava zamanasimini
kesici mahiyette degildir.

e- lhzar Miizekkeresi

Celpte oldugu gibi zamanasimini kesecek olan ihzarin da sanigin
adli makamlar huzurunda sorgusunun yapilmasina yonelik olmalidir.
Genel uygulama itibariyle sanik 6nce davetiye ile celp edilir ve bu
davetiyeye gelmedigi takdirde zorla getirilecegi yazilir. Bu davetiye
uzerine sanik gelmez ise sanigin zorla getirilmesi igin ihzar muzekkeresi
tanzim edilir. Sayet sorgusu yapilacak olan sanigin tutuklanmasi igin kafi
sebep var ise bu durumda sanigin dogrudan ihzari istenebilir.

3842 sayili kanunla 1412 sayili CMUK.nun 154. maddesinde yapilan
degisiklikten once tutuklu islerde ve acele hallerde cumhuriyet savcisinin
da sanigi dogrudan ihzar etme imkaninin oldugu agikga duzenlenmekte
iken, s6z konusu degisiklikten sonra bu konu genel mahiyette
duzenlenmistir.

ihzar mizekkeresinin tanzimi ile zamanasimi kesilir. Diger
muzekkerelerde oldugu gibi bu muzekkerenin de zamanasimini
kesebilmesi i¢in saniga teblig edilmesi sarti aranmaz. Sanigin firari olmasi
nedeniyle sonugsuz dahi kalsa, ihzar muzekkeresi zamanagimini
kesecektir.

Yargilamay! yapan asil mahkemenin talimati Uzerine bagka yer
mahkemelerince yapilan celp, ihzar, yakalama muzekkereleri ile talimat
mahkemesince sanigin sorgusunun yapilmasi zamanasimini Kkeser.
Talimat Uzerine bu islemi yapan mahkeme yabanci bir Ulke mahkemesi
dahi olsa yapmis oldugu iglemler zamanasimini kesici hikim ifade eder.
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f- Adli Makamlar Huzurunda Sanigin Sorgusu

Sorgu, dar anlamda, saniga sucunun bildirilerek savunmasinin
alinmasidir. Sorgunun nasil icra edilecegi ve yasak sorgu yontemleri 5271
saylli yeni Ceza Muhakemesi Kanunun 147 ve148. maddelerinde,
CMUK. muzun ise 3842 sayili kanunla degisik 135 ve 135/a maddelerinde
dizenlenmistir. Sorgunun hukuki deger tasiyabilmesi icin kanuni
niteliklerine uygun olarak yapilmis olmasi gerekmektedir.

Dava zamanagsimini kesecek olan sorgunun yukarida izah edildigi
gibi hukuki sartlara uygun olmasinin yaninda, adli makamlar huzurunda
alinmis olmasi da gereklidir.

Adli makam kavramina hangi mercilerin girdigi, sanik sifatinin ne
zaman kazanildigi hangi islemin sorgu oldugu cesitli kanuni duzenlemeler,
meclis tefsir kararlari ve kanun gerekgeleri ile tespit edilmeye calisiimistir.

TBMM. nin 24.5.1928 tarih ve 437 sayili tefsir karari ile memurun
muhakemati kanunun hukumleri gergevesinde tahkikat yapan makamlarin
adli makam olduklari agikga duzenlenmigtir.

Hazirlik agamasinda kolluk kuvvetlerince ve cumhuriyet savciliginca
yapilan ifade alma isleminin teknik anlamda sorgu olmadigi ¢esitli karar ve
goruslerle kabul edilmistir.” Sorgunun ancak hakim tarafindan yapilan bir
islem oldugu da ayni sekilde kabul edilmigtir.®

1412 sayih CMUK. muzun 10. faslinin baghgi eskiden "sanigin
sorgusu" iken, 3842 sayill kanunla bu baslk "ifade alma ve sorgu"
seklinde degistirilmistir.

Soz konusu degisikligin gerekgesi hakim ve savci tarafindan sanigin
dinlenmesi arasindaki farki vurgulamaktadir.

5271 saylli yeni Ceza Muhakemesi Kanunun 147 ve 148.
maddelerinin fasil baslgi da ifade ve sorgu usull olarak duzenlenmigtir.

"Hakim tarafindan savunmasi alinmayan sahis sanik degildir.
Nitekim Yargitay Ceza Genel Kurulunda hakim tarafindan alinan ifadenin
sanik ifadesi olarak kabul edilecegine karar verilmistir.”

Bu gerekgeden de anlasilabilecegi gibi sanigin bu sifati ancak hakim
tarafindan sahsin sanik sifati ile dinlenilmesi ile kazaniimakta, gerek
zabitanin ve gerekse C. Savcisinin sanigi dinlemesi" ifade alma" olarak
nitelendiriimekte olup yapilan bu iglemler dava zamanasimini kesici
nitelikte degildir.

® Kunter, (a.g.e)s. 413.
8 Kunter, (a.g.e) s. 426.
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Sugun niteligi degismeksizin gorevli mahkemelerin degismesi
nedeniyle yapilan sonraki sorgular gereksiz bir islem oldugundan
zamanagimini kesen sorgu olarak nitelendirilemezler.

Hazirhk agsamasinda sanidin sulh ceza hakimi tarafindan sorguya
cekilmesinden sonra, son sorusturma asamasinda da sanigin sorguya
cekilmesi (Kanuni istisnalar disinda) kanunen zorunlu oldugundan bu
sorguda aynen hazirlik asamasindaki sulh ceza hakiminin sorgusu gibi
zamanasimini kesici bir sonug dogurur.

Musadereye munhasir olarak icra edilen durusmada sanigin (malen
sorumlunun) mahkemece dinlenilmesi zamanasimini kesen bir sorgu
niteliginde degildir. Cunku burada yapilan iglem bir malin musaderesi
hususunda karar vermeye yonelik olup gergcek anlamda bir yargilama
degildir. Sahsin burada dinlenilmesi de sorgu niteliginde degildir.

TBMM.nin tefsir karari ile memurun muhakemati kanununa gore
tahkikat yapan makamlar adli makam sayildiklarindan, uygulamada bu
makamlar tarafindan yapilan sorgu, sanigin sorgusu olarak kabul edilerek
zamanasimini kesici nitelikte olduklari beyan edilmigtir. Mulkiye mufettisi,
mahalli idareler kontrolOrlerinin yaptiklari sorgu zamanasimini kesici
hakim ifa eder.

g- Maznun Hakkinda Son Tahkikatin Agilmasina Dair Karar
(1412 Sayii CMUK. Nun Milga 196. Maddesi)

765 sayih TCK.muzun 104. maddesinde zamanasimini kesen 7.
sebep olarak yer alan bu unsur 1412 sayili CMUK. muzun bu konuyu
duzenleyen 2. Kitabinin 3. Faslinin 4.6.1985 tarihli 3206 sayili kanunla
mulga edilmesi sonucu uygulamadan kaldiriimigtir.®’

h- C. Savcisi Tarafindan Mahkemeye Sunulan iddianame

Cumhuriyet savcisinin tanzim etmis oldugu iddianame ile kamu
davasi acilmis olmaktadir. Ceza Hukukumuzda iddianamenin hukuki
niteligi ve neleri intiva etmesi gerektigi usul kanunumuzda duzenlenmisgtir.

" Kunter, (a.g.e) s. 872.
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Iddianamenin zamanasimini kesmesi igin tanzim edilip mahkemeye
verilmesi ve mahkemece iddianamenin iade edilmeyip kabullu gerekir.
Ayrica saniga teblig sarti aranmamaktadir.®

Zamanasimi yonunden iddianamenin ikinci bir 6zelligi, temadi
eden suclarda hukuki bir kesinti olusturmasidir.

Ornegin mera tecaviizi sugunda temadi eden eylem iddianame ile
hukuki kesintiye ugrar ve dava zamanasimi iddianamenin tanzim tarihinde
islemeye baslar. iddianame tanziminden sonra devam eden temadi artik
yeni bir sug olusturur.

Su ana kadar zamanasimini kesen sebepleri inceledik.
Uygulayicilara kolaylik olmasi acgisindan niteligi itibariyle zamanasimini
kesmeyen fakat tereddit dogurabilecek bazi islemleri toplu olarak ifade
etmekte fayda goruyoruz.

C- Zamanasimini Kesmeyen islemler

- Savunmadaki eksikliklerin giderilmesi icin sanigin c¢agrilmasi, ihzar
edilmesi.

- Sanigin ek bilgi icin cagriimasi.
- Sanigi rapora diyeceklerini sormak icin cagirmak.
- Bozmaya diyeceklerini sormak i¢in sanigi gagirmak

- Sanigin kesfe davet edilmesi
- Ati su¢ degismeden gorevli mahkemenin degismesi halinde sonraki
mahkemenin yaptigi sorgu

- Durugsma gununun saniga bildirilmesi igin davetiye ¢ikariimasi

- Yazi ve imza tatbiki igin sanigin davet edilmesi

- Temyiz veya itiraz yoluna muracaat edilmesi

- Kolluk veya cumhuriyet savcisinin sanigi dinlemesi

- Beraat, durma, dusme, yetkisizlik, gorevsizlik, davanin reddi kararlari, ek
savunma igin sanigin ¢agrilmasi ve ek savunma iglemi

- Sanigin yeni sug iglemesi gibi nedenler zamanasimini kesmez.

82 Caglayan, (a.g.e) s. 1082.
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2- DAVA ZAMANASIMI SURESININ BIiR YIL VEYA DAHA
ASAGI OLDUGU HALLERDE ZAMANASIMI KESILME
SEBEPLERI

765 sayili Ceza Kanunumuz bir yildan az dava zamanasimina tabi
olan suclarin zamanagimi surelerinin kisahigini dikkate alarak bu suglar
icin her tarli usull muamelenin iglemekte olan dava zamanagimini
kesecegi hukmunU getirmekle birlikte, genel kuraldan da ayriimak
suretiyle fevkalade zamanasimi suresini "1 yil" olarak dizenlemistir.

765 sayili TCK. nun 105. maddesindeki bu dizenlemenin curimleri
de igerisine alip almadigi konusu tartismahdir. Maddenin 2. fikrasinda
fevkalade zamanasiminin 1 yil olmasi halinin agik¢ga kabahat nevinden
suclara yonelik oldugu ifade edilmigtir.

Maddenin 1. fikrasinda getirilen ve "bir seneden asagi mdururu
zamana tabi olan suglarda her turli usulid muamelenin zamanasimini
kesecegini" duzenleyen hakmunun curimlerde uygulanip
uygulanmayacagi esas tartigsma konusunu olusturmaktadir.

Bu konuda F.EREM gorusunu soyle ifade etmektedir; kanunun bu
maddesi iki fikradan tesekkll etmektedir. Ikinci fikrada sarahaten
"kabahatten" bahsedilmesine mukabil birinci fikrada bu hususa dair bir
sarahat mevcut degildir. Bundan, birinci fikra hukmunan "Claramlerde de"
samil oldugu manasi c¢ikariimamahdir. Cunkld yalniz TCK. nazara
alindiginda, bir seneden asagi curim zamanagiminin mevcut olmadigi
goérular. O halde 105. maddenin gerek birinci gerek ikinci fikrasi hukmu
dava zamanasimi muddeti bir seneden az olan kabahatlere aittir.*

Kanun koyucu bir yildan az dava zamanasimi suresine tabi olan
suclara iligkin olarak, her turli usuli muamelenin kesici hikum icra etmesi
ve olagan Ustl zamanagsimi suresini bir yila uzatarak, bu tip suclarin ¢ok
kisa sUrede zamanasimina ugramasinin onune ge¢mek istemistir.

Ancak 5237 sayili yeni TCK. ile bu ayrim kaldirildigindan olaganustu
zamanasimi suresi ve kesme sebepleri artik yeni Ceza Kanunumuzun
genel hukuimlerine gore ve esit olarak uygulanacaktir.

765 sayih TCK. nun 105. maddesinde her tirli usuli muamelenin
zamanasimini kesecegi ifade edilmektedir. Acaba her turli usult
muameleyi nasil anlamak gerekecektir?

Her tarlG usull muamele, kamu davasini harekete gecirmek ve

% Erem, 1, (a.g.e) s. 512-513.
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harekette tutmak i¢cin cumhuriyet savcisinin ve hakiminin yaptigi usule ait
her tarli muameledir.®

Usull iglemlerin en onemli niteligi ceza davasinin devam etmekte
oldugunu gostermesidir. Zamanasimini kesen iglemlerin hakim veya c.
Savcisi tarafindan yapilmis olmasi da gerekmektedir. Magdurun veya
sanigin yapmis oldugu usuli islemler zamanagimini kesmezler. Ornegin
magdurun gikayeti, sanigin delil ileri surmesi. Ayrica yapilmasi gsahis
iradesine bagli olan islemlerde zamanasimini kesmezler. Ornegdin bir
sugun ihbar edilmesi gibi.

765 sayili TCK. nun 104. maddesinde duzenlenen ve mahdut sayida
kesen sebepler evveliyatla zamanasimi suresi 1 yildan az olan suglarda
zamanasimini kesecektir.

Buna mukabil c.savcisi ve hakim tarafindan yapilan asagidaki
islemler de zamanagimini keser.
Tanik celbi, tanigin dinlenmesi, arama, kesif, durusma, saniga
davetiye cikartiimasi (sorgu disinda bir islem nedeniyle de olsa) istinabe
icin muzekkere yazmak, sanik vekiline tebligat vs.

Yapilan islemin saniga tebligi gerekmemektedir.®

Yukarida saymis oldugumuz kesme sebepleri tahdidi olmayip
benzer nitelikteki islemlerde zamanasimini keser.

Daha once de belirttigimiz gibi magdurun sikayeti zamanasimini
kesen bir igslem degildir. Fakat sikayet Uzerine c.savcisi veya hakimin
yaptigi usuli muameleler zamanasimini kesecektir.

Bir su¢ nedeniyle yapilan idari islemler ise mahiyeti ne olursa olsun
zamanasimina tesir etmezler. Ornegin bir su¢ nedeniyle idari yonden
yapilan disiplin sorusturmasi gibi.

Ayrica bir sug ile ilgili olsa dahi hukuk mahkemelerinde devam eden
bir davanin zamanasimi yonunden ceza davasina bir etkisi olmayacaktir.

Her usull islemin kestigi zamanagsimi kesilme gununden itibaren
yeniden islemeye baslayacaktir. Kesilme gunu yeni baslayacak olan
sureye dahil edilecektir. Bu sekilde kesilen zamanasimi suresi sugun
islenme yoninden itibaren en fazla bir yil olacaktir. Burada sugun islenme
gunu 765 sayih TCK. nun 103. maddesinde getirilen dizenlemeye gore
tespit edilecektir.

Mahkumiyet kararinin bir yillik sure igerisinde verilmis olmasi yeterli
olup kararin kesinlesmesinin bir yillik sure dolduktan sonra olmasinin

® Kunter, (a.g.e) s. 560.
8 Gozubuyilk, (a.g.e) s. 1132.
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onemi yoktur. Bir yillik slire dolmadan verilen mahkumiyet karari ile
kesilen ve yeniden iglemeye baglayan zamanasiminda karar tarihi ile
hiakim tarihi arasinda 6 aylik asli zamanasimi suresi dolar ise kamu
davasi Yargitay'ca ortadan kaldirilir (YIBK. 29.3.19939 22/31). Yargitay C.
Bagsavciliginca tanzim edilen "tebligname" zamanasimini kesen usulu bir
igslem olarak kabul ediimemektedir. Ayrica sanigin veya mustekinin temyiz
veya itiraz yoluna muracaatinda zamanasimini kesmez. Kanaatimizce c.
savcisinin karari temyiz etmesi usuli bir igslem olarak kabul edilmelidir.

3- DAVA ZAMANASIMININ SUGC ORTAKLARINA SIiRAYETI

5237 sayilh yeni TCK. nun 67. maddesinde genel olarak sipheli
veya saniklardan biri hakkindaki kesme sebeplerinin, atili suca istiraki
olan diger saniklar agisindan da zamanasimini kesece@i hukme
baglamigtir. Benzer duzenleme 765 sayili Ceza Kanunumuzun 106.
maddesinde de bulunmaktaydi. 765 sayili TCK. nun 106. maddesine
gore, bir sugtan dolay! yapilan ve mururu zamani kesen muameleler o
sucglarda her ne suretle olursa olsun igtiraki olup da aleyhlerine takibat
veya tahkikat yapilmamig olan kimseler hakkinda dahi muaruru zamani

keser .

Bu madde ceza kanuna, suca ortak olup da haklarinda
zamanasimini kesen iglem yapilmamis sahislarin haklarinda acgilacak
veya aglimig olan davanin zamanagimina ugrayarak adalete ve esitlige
aykiri durumlarin ¢gikmasini engellemek igin konulmustur.

Suca istirak etmis olan sahsin bu istirakinin asli veya feri, maddi veya
manevi olmasinin onemi yoktur. Hatta istirak ettigi sugtan dolay! hakkinda
henuz takibat baslamis olup olmamasinin da énemi bulunmamaktadir.

Kesen islemin sirayet edebilmesi igin bu iglemin istirakginin katilmis
oldugu su¢ nedeniyle yapiimis olmasi gerekmektedir. Yargilamasi yapilan
dava igerisinde birden fazla su¢ bulunabilir. Her su¢ zamanasimi
yonunden tek basina degerlendirilir. Bu suglardan biri hakkindaki kesen
islem diger suglar hakkinda yapilmamis ise diger suga sirayet etmez. Ayni
sekilde bir su¢ hakkindaki kesen iglem diger suga istiraki olan sahis
hakkinda da hukim meydana getirmez.

Ornegin asli fail, hirsizlik ve nasi 1zrardan ayni davada yargilaniyor
ve hakkinda henlz dava agilmamis bulunan igtirakgi sadece hirsizlik
suguna istirak etmis ise istirak¢i hakkinda igleyen zamanagimini hirsizlik
sucu yonunden kesme etkisi meydana getiren islemlerle kesilir. Yalnizca
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Izrar sugu yonunden bu suca yonelik olarak yapiimis olan kesici iglemler
hirsizlik suguna igtirak eden sahis yonunden etki meydana getirmez.

Zamanasimi suresi asli fail hakkinda dolduktan sonra bu durum
istirak¢gi yoninden de dolmus olacaktir. Asli fail yargilandi§i sugtan
mahkum olur ve bu karar kendisi ydninden kesinlesir ise artik asli fail
hakkinda dava zamanasimi degil ceza zamanasimi baslayacaktir. Fakat
istirak¢i yoninden dava zamanasimi islemeye devam edecektir. Taki
olagan Ustl zamanasimi suresinin ~ tamamlanmasina veya en son
kesen iglemden sonra olagan zamanasimi suresi kadar bir siurenin
gecmesine kadar. Bu sureler gectigi takdirde artik istirakciye ceza vermek
mimkiin olmayacaktir.®®

Uygulamada dikkat edilmesi gereken onemli bir hususta
yargilamaya konu olan sucgun istirak halinde islenmesi mumkun olan bir
su¢ olmasi geregidir. Ornegin taksirli suglara istirakin mimkin olmadig
yerlesik igtihatlarla kabul edildiginden iki tarafli bir trafik kazasinda
soférlerden biri hakkinda icra edilen kesici islem diger sanik sofor
hakkinda tesir meydana getirmeyecektir (Gayri kasti suglara istirak bahis
mevzuu olmaz.%")

4- 765 SAYILI TCK. NA GORE DAVA ZAMANASIMININ
DURMASI

Zamanasimini  durduran sebepler kanunumuzda tahdidi olarak
sayllmasa da bu sebepleri belli bagliklar altinda toplayabiliriz:

A
B
C
D

Karar

izin Veya Mezuniyet

On Mesele

Kanuni Durma Nedenleri

Bu durma nedenlerinin hepsi dava zamanasimini durdurucu etki
meydana getirse de her birinin uygulanma sekli birbirinden bazi farkliliklar
gOstermektedir.

A-Karar

Bazen adli tahkikata devam edilebilmesi, bu konuda baska bir

% Goziblyilk, (a.g.e) s.1134.
% Yarbas, Fevzi — Bagci, Basri, (a.g.e), s. 116.
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makamin karar almasi kosuluna baglanmigtir. Bunun en tipik ornegi
"Milletvekili Dokunulmazhgidir.

Anayasamizin 83. maddesinde getirilen duzenlemeye gore "Uyelik
suresince zamanasimi islemez."

Bu hikmun uygulanmasinda bazi tereddut dogurucu hususlar
bulunmaktadir. Uygulamada sugun islenmesi ile islemeye baslayacak olan
zamanasiminin meclisin karar almasi icin muracaat edilmesi ile duracak
ve dokunulmazhgin kalktigi tarihten itibaren yeniden iglemeye
baslayacaktir. TBMM. milletvekili dokunulmazhdini  kaldirmazsa
zamanasimi sugun iglendidi gunden itibaren igslemeyecektir.®

B-izin Veya Mezuniyet

Bazi suglarin tahkikatinin yapilabilmesi bazi makamlar tarafindan izin
veya mezuniyet verilmesi halinde s6z konusu olabilmektedir. Genel
uygulamaya gore izin igin muracaat edildigi tarihe kadar isleyen dava
zamanasimi bu tarihte durmakta, izin veya mezuniyetin verildigi tarihte de
yeniden islemeye baglamaktadir. Bu aciklamadan da ortaya c¢iktigi gibi
zamanagiminin durmasi igin izin gerekliliginin ortaya ¢iktigi tarih degil izin
talep tarihi onemlidir. Ayrica duran zamanasimi izin verilmesi ile islemeye
baslayacak ve c. savcisinin veya mahkemenin ogrenme veya her hangi
bir islem yapmasi aranmayacaktir.®

-Hakim ve savcilarin gérevden dogan veya gorev sirasinda iglenen
suclari, sifat ve gobrevleri geregine uymayan tutum ve davraniglari
nedeniyle haklarinda inceleme ve sorusturma yapilmasi Adalet
Bakanliginin iznine tabidir (2802 sayili kanun madde 82/1).

-1412 sayili CMUK. nun 154. maddesi 5. fikra hikmine goére: Zabita
amirleri hakkinda hakimlerin gorevinden dolayi tabi olduklari muhakeme
usull tatbik olunur.

Bu duzenlemenin sonucu olarak da zabita amirlerinin adli
gorevlerinden dolayr haklarinda tahkikat yapabilmek igin Adalet
Bakanligindan izin almak gerekecektir.

-1136 sayili Avukathk Kanunun 58. maddesi 1. fikrasi geregince
avukatlarin gorevlerinden dogan veya gorevi sirasinda igledikleri
suclardan dolayi takibat yapilmasi Adalet Bakanliginin iznine tabi
tutulmustur.

% Bakicl, 1, Ceza Davasinda Zamanasimini Durduran Nedenler, s. 563 (ABD. 93/4).
% Erem, (a.g.e) s. 507-508.
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C-On Mesele

Yargilama faaliyeti boyunca bircok mesele c¢ozulmek sureti ile
sonucta asli yargilamaya konu olan ihtilaf halledilir. Bazen ¢é6zimlenmesi
gereken meselelerden bazilari bagka bir yargilama usuline tabi olan bir
sorun olabilmektedir.

Bu gibi durumlarda bazen meselenin hallinin kanuni olarak baska bir
mercide halledilebilecedi seklinde bir duzenleme getirilmis olabilir.
Ornegin uygulanacak normun Anayasaya aykiri olmasi durumunun
halledilmesi gibi.

Bazen ortaya ¢ikan ve baska hukuk dalini ilgilendiren meselenin halli
kanunen ceza mahkemesinde c¢ozulmesi gereken bir sorun olarak
ongorilmis olabilir. Ornegdin sugtan zarar gérenler ile saniklarin yaglarinin
duzeltiimesi icap ettiginde bu islemi zorunlu olarak ceza hakimi yapar .

Bazi durumlarda ise kanun koyucu adi hukuka ait bir meselenin
halledilmesi igin hakime ceza iglerindeki usul ¢gergevesinde yetki vermistir.
Bu yetkinin kullanilmasi, hangi meselelerin ceza mahkemesinde nispi
yargilama usullu cercevesinde halledilmesi gerektigi, hangi meselelerde
hukuk mahkemelerinde dava agmak icin sure verilecegi, yada agiimis bir
davanin sonucunun beklenecegi ¢esitli Yargitay kararlari ile belirlenmisgtir.
Burada dikkat edilmesi gereken 6nemli bir husus konunun nispi yargilama
ile halledilmeye elverigli olmasidir. Kiguk meseleleri ceza hakimi bizzat
kendi halletmelidir. Hakimin kendi halledebilecegi bir meseleye iligkin
taraflara mehil verip dava actirmasi dava zamanasimini durdurucu etki
meydana getirmez.

Ceza davasindaki maddi mesele tamamen aydinlandiktan sonra bir
hususun bekletici mesele yapilmasi zamanasimini durdurmaz.

a- On Mesele Cesitleri

Bu baslk altinda yukarida kabaca izah etmeye calistigimiz 6n
mesele tiplerini Uge ayirabiliriz. Ayrica alt bagliklara iligkin verdigimiz
ornekler kendileri ile sinirli olmayip, bu ornekler diginda da 6n meseleler
olabilir.
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aa- Bagka Mercide Halledilmesi Kanuni Duzenleme ile
Zorunlu Olan Meseleler

Uygulanacak normun Anayasaya aykirihigr durumu: Bu gibi bir
durumla karsilan ceza mahkemesi konuyu kendi kendine halledemez.
Sayet hakim normun Anayasaya aykiri oldugu kanaatinde ise bu durumu
halletmesi icin konuyu Anayasa Mahkemesi’ne gonderecektir. (Anayasa
madde 152) Sayet Anayasa Mahkemesi davanin kendisine gelmesinden
itibaren 5 ay igerisinde konuyu ¢dzimlemez ise mahkeme yururlUkteki
kanunlara gore karar verecektir.

Dava zamanasimi, mahkemenin konuyu Anayasa mahkemesine
gonderme karari ile duracak, Anayasa mahkemesine intikalden 5 ay sonra
yeniden islemeye bagslayacaktir. Sayet konu 5 ay igerisinde ¢gdézumlenir ise
bu konuya iligkin Anayasa Mahkemesinin verdigi karar aninda,
zamanagimi yeniden islemeye baglayacaktir.*

403 Sayih Turk Vatandashgr Kanununun 41. maddesi geregince
ceza yargilamasi sirasinda ortaya ¢ikan vatandaglik problemlerinin halli
icin Danistay'a bagvurulmalidir. Bu kanuni duzenlemede de yargilamay:
yapan mahkemeye yururlUkteki normlara gore vatandaslik konusunu
karara baglama hakki verilmemis, konu Danistay'da halledilmesi gereken
bir sorun olarak dlzenlenmistir.

Danistay konuyu 3 ay icerisinde kesin olarak karara badlar,
dolayisiyla dava zamanasimi mahkemenin taraflara Danistay'a muracaat
icin sure vermesiyle duracak ve Danistay'a bagsvurmadan sonra gegecek 3
aylik sure sonunda yine islemeye baslayacaktir.

bb- Ceza Mahkemesinin Bizzat Halletmesi Zorunlu Olan
Meseleler

Magdur ve saniklarin yas hususlarinda devam eden ceza davasinda
hukuken onem tasiyan yas degisikligi iddialarini ceza mahkemesi veya
hakimi nifus kanundaki hikme gore kendisi ¢ozecektir. Bu konu normal
sartlarda asliye hukuk mahkemesinde ¢ozulmesi gereken bir mesele
olmasina ragmen, usul kanunumuzda yer alan emredici hukim geregince
ceza mahkemesince ¢cozulur.

Yas dizeltimesi yapilacak olan celseye nufus idaresi de davet
edilerek katilmasi saglanir. Ceza davasi sulh ceza mahkemesi gibi
durusmalarina c. savcilarinin igtirak etmedikleri bir mahkeme dahi olsa

% Bakicl, 1, (a.g.e) s. 560 (ABD). 93/4.
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yas duzeltiimesi ile ilgili olan celselere c. savcisi da istirak eder.

"Yas duzeltme davasi, ancak, son sorusturma esnasinda ortaya
cikan haller icin ceza mahkemesinde asil dava ile birlikte gorulebilir".

(YCGK 24.11.1986 2/136- 528).

cc- Hakimin Takdirine Gére Tespit Edilen On Meseleler

Yukarida yer alan iki baslik altindaki 6n meselelerden kanun koyucu
hakime takdir hakki vermeyerek konuyu bizzat kendisi duzenlemistir.
Haklarinda kanuni bir duzenleme bulunmayan meselelerin 6n mesele
sayilip sayllmamasi konusunu sartlara gore hakim belirleyecektir.

Yargitay'in ictihatlari ile hangi meselelerin bekletici sorun yapiimasi
hangilerinin yapilmamasi gerektigi yonunde uygulamada bazi hususlar
sekillenmistir. Daha once de ifade ettigimiz gibi bekletici meseleleri tahdidi
olarak saymak mumkun degildir. Bu konuda hakim sartlara gore bir karar
verecektir.

-Nesep davalarini ilgilendiren hususlar bekletici mesele yapilmalidir.
Yargitay Ceza Genel Kurulu 12.11.1929 tarih ve 439/483 sayil karari ile
etkili eylem sugunda sanikla magdur arasinda kardeslik iligkisi olmadigi
yolundaki davayi bekletici mesele olarak kabul etmigtir.

-Bono iptali igin hukuk mahkemesinde acgilan dava ceza
yargilamasinda bekletici mesele kabul edilmelidir.

(YCGK. 21.4.1980 tarih 110/116)

-Nikaha iligkin dava, ceza yargilamasinda bekletici mesele
sayllmalidir
(YIBK. 20.6.1928 19928/9)

Sayet 6n mesele kabul edilen hususlarda taraflara dava agmasi igin
sure verilmesine ragmen dava agcma islemi yapilmamig ise zamanasimi
hi¢ durmayacaktir.

On meselenin halledilmesinin 6grenilmesi ile duran zamanasiminin
yeniden islemeye baslayacagi yolunda gorusler olsa da kanaatimizce On
meselenin  halledildigi  tarinte zamanasimini  yeniden islemeye
baglayacaktir. Mahkemenin én meselenin halledildigini 6grenmesi aninda
zamanasiminin yeniden islemeye baglayacagini kabul etmek sanik
aleyhine bir sonug¢ dogurur.
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D- Kanuni Durma Nedenleri

Kanun koruyucu serbest dizenleme yapma yetkisi sinirlari igerisinde
bazi kanuni durma sebep ve sureleri ihdas edebilir. Bunlarin sureleri,
uygulamadaki zorunluluklari ve uygulama usulleri yine serbest duzenleme
yetkisi igerisinde kanun koruyucu tarafindan serbestce dizenlenebilir.

Bu konuya ilk 6rnek olarak 353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulusu
ve Yargilama Usuli Kanunun 20. maddesinde getirilen duzenlemeyi
gOsterebiliriz.

353 sayili kanunun 20. maddesine gore "Muvazzaf ve yedek er ve
erbaslarin ve yedek subay ve yedek askeri memurlarin askere girmeden
veya silah altinda g¢agrilmadan once igledikleri yukari haddi bir yila kadar
sahsi hurriyeti baglayici cezayi gerektiren suglara ait davalara ve son
sorusturma islemleri askerliklerini bitirmelerine kadar geri birakilir".

Kanun koyucu bu dizenleme ile Ust sinirnt bir yildan az hurriyeti
baglayici ceza gerektiren davanin, sanigin askerliginin sonuna kadar geri
birakilmasini zorunlu bir uygulama olarak getirmistir.

a- 765 Sayih TCK. nun 434. Maddesi Geregince Davanin
Tecili

Kanuni durma nedenleri konusunda tartismaya acik olan bir husus
da 765 sayili TCK.'nun 434.maddesidir. Bu maddede getirilen duzenleme
ile kagirma, alikoyma, irza ge¢me, Irza tasaddi ve yasi kiglik magdurla
cinsi birlesme suclarinda magdur ile sanik arasinda evlenmenin
gergeklesmesi halinde kamu davasinin zamanasimi suresinin sonuna
kadar tecil olunacagi hiikkme baglanmistir.®’

Tartigma konusu; tecil halinde dava zamanasiminin isleyip
islemeyecegine yoneliktir.

434. maddedeki sartin gerceklesmesi ile tecil edilen davanin
zamanasimini tecile ragmen islemeye devam eder. Bu maddeye gore
yapilan tecil zamanasimini durduramaz.

5237 sayih TCK. ile 434. maddenin uygulama alani kalmasa da
gecmis tarihli sug ve teciller i¢cin uygulamasi devam etmektedir.

" Yarbas, Fevzi — Bagci, Basri, (a.g.e), s. 128.
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b- Uygulamada Tereddiide Neden Olan Sebepler

aa- Memurluk Durumu

4483 sayih Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi
Hakkindaki Kanun hukumleri cercevesinde islem icra edilmesi icin verilen
durma karari, normal sartlar icerisinde zamanasimini durduramaz.

bb- Magdurun Kati Raporunun Beklenmesi

Uygulamada bazen magdur hakkindaki kati raporun verilmesi belli bir
siire sonraya birakilabilmektedir. Ornegin gehrede sabit iz yoninden kesin
rapor genellikle olay Uuzerinden 6 aylik bir surenin gegcmesi ile
verilebilmektedir. Bu gibi durumlarda beklenmesi gereken sire boyunca
zamanasimi durmaz. Buradaki bekleme tamamen tibbi bir zorunluluktan
kaynaklanmaktadir.

cc- Sanigin Suurunun Tetkik Edilmesi

Bu igslemde genelde belli bir zaman uzunlugunu kapsamaktadir.
Ancak bu iglem i¢in gegen surede zamanasimini durdurmaz.

dd- Ara Karara Yapilan itirazlar

Nitelikleri geregi bu tip itirazlar genelde baska mercide halli gereken
itirazlar olmalarina ragmen vyargilanmanin dogal seyrinin olagan
unsurlarindan olduklari igin bu tip itirazlar zamanasimini durdurmazlar.

ee- Bilirkisi incelemesi Yaptiriimasi

Bu hususta yargilama faaliyetleri icerisinde dederlendirilen, bu islem
igin gegecek olan sure zamanagimini durdurmaz.

ff- 4616 Sayili Yasaya Bagli Ertelemelerde Zamanasiminin
Durumu

22.12.2000 tarihinde yururluge giren, 23 Nisan 1999 tarihine kadar
islenen suglardan dolayr sartla saliverimeye, dava ve cezalarin
ertelenmesine dair kanunun 1. maddesinin 4. bendine gére dava ve
cezalarin kesin hikme baglanmasinin ertelenmesine karar verilmesi
hikme baglanmigtir. Buradaki erteleme karari C.M.U.K. nun 253.
maddesinde Ongorulen durma sebeplerindendir. Hal boyle olunca sozu
edilen yasa nedeniyle kamu davasinin ertelenmesiyle zamanasimi durur
ve erteleme suresince islememesi gerekir.

Ancak 4616 sayili yasada degisiklik yapilmasina dair 4758 sayili
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yasanin 1. maddesinin 4. bendinde yapilan dizenleme ile davanin
zamanasimi suresince ertelenmesine karar verilmesi belirtiimekle, bu
erteleme kararinin dava zamanasimi suresini durdurmayacagl zimmen
kabul edilmigtir.

c-Zamanasimi Durdugu Sirada Zamanasimi Kesilebilir mi?

Zamanasiminin durmasi ile kesilmesinin birbirinden tamamen farkl
sonuglari meydana getirdigi bolumun basinda yaptigimiz karsilastirmada
dile getirmistik. Genel olarak kesen islemler bir anlik olarak ifade edilen
islemler olup belli bir zaman dilimini kapsamazlar. Bu nedenle
zamanasiminin kesildigi anda yapilan durdurucu bir islemden s6z etmek
pek mumkun degildir. Ancak zamanasiminin durmasi belli bir sireyi
kapsadigindan bu donem igerisinde kesici bir iglemin yapilmasi so6z
konusu olabilir. Bu durumda kesici islem durmakta olan zamanasimi
Uzerinde kesici etki yapacak midir? Ornegin askerligi nedeniyle
hakkindaki islemlerin geri birakilmasina karar verilen sanik izinli olarak
geldiginde sorgusu yapilabilecek midir? Sayet yapildi ise bu islemin
hakmu ne olacaktir?

Bu durumda bizimde katildigimiz goris durma kararindan sonra
zamanasiminin kesilmeyecegi yoniundedir.** Yukarida verdigimiz érnekte
asker sahsin sorgusu vyapilmayacak, sayet vyapilirsa bu iglem
zamanasimini kesici bir hUkim meydana getirmeyecektir.

5- DAVA ZAMANASIMININ DURMASI VE KESILMESI
ARASINDAKI FARKLAR

Zamanasimini durduran sebeplerin meydana getirdigi etki ve neticeler,
diger yargilama engeli olan "kesici sebeplerden" farkhdir. Konunun
anlasiimasi agisindan her iki kurum arasindaki farklari belitmekte fayda
vardir.

A-Zamanasiminin Durmasi Ve Kesilmesi Arasindaki Farklar

a-Durduran sebeplerde, igsleyen siireler birbirine eklendigi
halde kesen sebeplerde onceki sire iptal edilmis olur

Zamanasimini durduran bir sebep ortaya ¢iktiginda, islemekte olan

%2 Bakicl, 1, (a.g.e) s. 366.
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zamanagsimi durur. Bu sebep ortadan kalktiktan sonra yeniden iglemeye
baglayan zamanasimi suresi daha oOnce islemeye bagslayan surenin
uzerine ilave edilir. Bu surelerin toplami olagan zamanasimi suresine
ulastigi anda zamanasimi nedeniyle kamu davasi ortadan kaldirilir.

Zamanasimini kesici bir sebep gergeklestigi takdirde ise, o ana kadar
isleyen tum sure iptal edilir ve kesici sebepten sonra zamanasimi yeniden
islemeye baslar.

Durduran bir sebepten sonra gerceklesen kesici sebep birbirine ilave
edilen tim zamanagimi surelerini de iptal eder.

b- Durma halinde bir hareketsizlik s6z konusu oldugu
halde, kesilmede bir hareket ve ilerleme vardir

Zamanasimini kesen sebepler adli tahkikatta bir hareketliligi ve
ilerlemeyi ifade etmesine ragmen durduran sebeplerde adli tahkikatin
ilerlemesine engel olan bir durumun varh§ s6z konusudur. Ornegin
sanigin sorgusunun yapilmasi adli tahkikatta bir ilerlemeyi ifade etmekte
iken sanik hakkinda adli tahkikata baglanmasi igin izin beklenmesinde bir
duraganlik vardir.

c- 5237 sayili yeni TCK. nun aksine, 765 sayili TCK. nunda bir
yildan fazla zamanasimina tabi suglarda kesme sebepleri
tahdidi olarak sayildigi halde durma sebeplerinde bir
sinirlama yapilmamigtir

Bir yildan fazla zamanasimina tabi olan sucglarda zamanasimini
kesen sebepler 765 sayilli TCK.nun 104. maddesinde tahdidi olarak
sayildigi halde zamanasimi suresi, ne olursa olsun, durduran sebeplerde
bir sayma ve sinirlama bulunmamaktadir. Hatta yargilamayi yapan
mahkeme veya hakim ortaya ¢ikan bir 6n meselenin yargilamanin seyrine
ve meselenin 6nemine gore baska bir mercide halli gerekip gerekmedigi
hususunda bir karar vererek, bu konuyu zamanagimini durdurucu bir
sebep olarak kabul edebilmektedir.

d-Kesici sebepler sonucu zamanasiminin en ¢ok ne kadar

uzayacagl hususunda bir ust sinir getirilmis olmasina
ragmen, durma konusunda bir sure kisitlamasi
yapiimamistir

5237 sayili yeni TCK nun 67/4. maddesinde yine 765 sayil eski TCK.
nun 104/2 ve 105. maddelerinde kesilme halinde zamanasiminin ne kadar
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uzayacagina iliskin bazi Ust sinirlar konulmus olmasina ragmen
zamanasiminin durmasi halinde, bu durma halinin ne kadar devam
edecegine iligkin bizim hukukumuzda bir Ust sinir getirilmemigtir.

Doktrinde zamanasiminin durmasi halinde tam bir olagan
zamanasimi suresi gectiginde zamanagiminin dolmasi gerektiginin kabul
edilmesinin luzumlu oldugu yonunde gorusler mevcut olsa da uygulamada
durma suresine bir Ust sinir kabul edilmemektedir.*

Gercekte zamanasiminin  kabuline neden olan etkenler
zamanasiminin durmasi halinde dahi tesirlerini meydana getirmektedirler.
Ancak tam bir zamanasimi suresinin gegmesi halinde zamanasimi
suresinin doldugunun kabulli halinde adalete uygun olmayan bazi
sonuclarin ortaya cikmasi da mumkindar. Ornegin Anayasamizin 83.
maddesi geregince milletvekilleri hakkinda TBMM. uyelikleri suresince
olusacak olan 5 vyillik sure igerisinde otomatik olarak birgok sugun
zamanagimina ugramasi gibi bir sonug ortaya c¢ikacaktir.

e- Zamanasiminin kesilmesi su¢ ortaklarina sirayet ettigi
halde durma sug¢ ortaklarina sirayet etmez

Kesilmenin sug¢ ortaklarina sirayet etmesi 5237 sayili yeni TCK. nun
67. ve 765 saylli TCK. nun 106. maddesinde yapilan dizenleme ile
mumkun oldugu halde durma hali igin boyle 6zel bir duzenleme olmadigi
icin zamanasiminin durmasi sadece hakkinda durma nedeni olan sug faili
icin gegerli olacak diger seriklere sirayet etmeyecektir. (Sedat BAKICI,
ABD 93/4 sayfa 563).

Kesici iglemler mahkeme, hakimlik veya c. savciliginca yapildigi
halde durma halinde yargilamayr yapan merci disindaki bir merci
tarafindan yapilmasi veya halledilmesi gereken sorun veya durum soz
konusudur.

Durma sebepleri tahkikat makamlari disindaki makamlarin yetki
alaninda olan konular olup ortaya c¢ikis sekilleri itibariyle tahkikati
hareketsiz kilan sebeplerdendir.

f- Kesici islemler bir anlik olmasina ragmen, durduran

islemler belli bir slireci kapsar

Sanigin tutuklanmasi, sorgusu, iddianame tanzimi, davet edilmesi
veya ihzar edilmesi gibi kesici islemler belli bir sureci kapsamazlar bir an
veya kisa bir surede yapilirlar. Ancak durduran sebepler, ornegin izin

% Erem, (a.g.e) s. 509, ( Caglayan, (a.g.e) s. 1096).
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alma, iglemlerin geri birakilmasi, bekletici meselenin halledilmesi gibi
konular belli bir zaman surecini iggal etmektedir. Bu durumun sonucu
olarak da duran iglemler sirasinda zamanasimini kesici bir islemin
yapllma ihtimalinin dogmasidir. Zamanasimi durdugu anda ayrica
zamanasiminin  kesilmesinin - mumkin olup olmayacagini ileride
inceleyecegiz.

VI-HAK DUSURUCU SURE

5237 sayili yeni TCK. nun 73. maddesine gore; sorusturulmasi veya
kovusturulmasi sikayete bagli olan sug¢ hakkinda yetkili kimse alti ay
icinde sikayette bulunmadigi taktirde sorusturma ve kovusturma
yapilamaz.

Zamanasimi suresini ge¢memek kosuluyla bu sure, sikayet hakki
olan kiginin fiili ve failin kim oldugunu bildigi veya 6grendigi gunden baslar.

Ayni duzenleme 765 sayili TCK. nun 108. maddesinde de
bulunmaktaydi. 108. maddeye gore "Takibi ancak sahsi dava ikamesine
bagli olan suglar hakkinda selahiyattar kimse alti ay zarfinda dava
etmedigi takdirde takibat yapilamaz. Mururu zaman haddini gegmemek
sartiyla bu muddet davaya hakki olan kimsenin fiilden ve failin kim
oldugundan haberdar bulundugu gunden baslar.

Davaya hakki olan birka¢ kimseden birisi alti aylik muddeti gegirirse
bundan dolay! digerlerinin hakki sakit olmaz. Ceza Kanunumuzdaki bu
maddeler genel olarak sikayet hakkinin kullanilmasini dizenlemekte olup
kapsam itibariyla takibi sikayete bagli olan suglar ile hakkinda hukum
bulunmayan ve 6zel kanunlarda duzenlenmig olan sikayete tabi suclara
da uygulanir.®

Konumuzun "Dava zamanagimi" olmasi nedeniyle 5237 sayili yeni
TCK. nun 73. maddesini (765 sayili TCK. nun 108. maddesini ) bu
yonuyle inceleyecegiz. Her iki kurumu birbiriyle kargilastirip arasindaki
farklar belirleyecek, sikayet suresinin 6zelliklerini anlatmaya ¢alisacagiz.

% Yarbas, Fevzi — Bagci, Basri, (a.g.e), s. 140.

80



1-DAVA ZAMANASIMI VE SiKAYET SURESi ARASINDAKI
FARKLAR

A-Sikayet Suresi Bir Sukutu Hak (Hak Dusurucu) Suresidir.
Durmasi ve Kesilmesi S6z Konusu Olamaz. Zamanasimi
Surelerinde ise Durma ve Kesilme Vardir

Sikayet suresi, magdurun sugun failinin cezalandiriimasini talep
etmesi icgin getirilmis bir sire olup, magdurun bu hakkini 6 aylik sure
icerisinde kullanilmamasi halinde dusecegini ifade eder. Bu slre
zamanasimi surelerinin aksine durmaz ve kesilmez. Sikayet suresi sartlari
gergeklestigi anda igslemeye baglar ve surenin sonunda biter. Zamanagimi
sureleri ise kanuni bazi nedenlerle durup kesilebilir.

B- Sikayet Suresi Eski Hale Getirme islemine Konu olabilir.
Zamanasimi Surelerinde Eski Hale Getirme igslemi Soz
Konusu Degildir

Eski hale getirme muamelesi 5271 sayili yeni Ceza Muhakemesi
Kanununun 40, 41, 42. maddelerinde ( 1412 sayih CMUK. nun 41, 42,
43. ve 44 maddelerinde) duzenlenmis olan usule iliskin muessesedir.
5271 sayili CMK. nun 40. maddesine godre; kusuru olmaksizin bu sureyi
gecirmis olan kisi, eski hale getirme isteminde bulunabilir. Eski hale
getirme muessesesi eski 1412 sayili CMUK. da zorlayici bir neden veya
beklenilmesi veya sakinilmasi mumkun olmayan olaylara bagh olarak bir
sureye riayet imkansizliginin ortaya ¢ikmasi durumunda kabul edilmig
olan ve sure lehdarina yeni bir imkan taniyan bir kurumdu. 5271 sayili
CMK. lehtarin kusursuz olmasini yeterli gérmekle eski hale getirme
sebeplerini ¢ok genis tutmustur.

Sikayet suresi igerisinde lehtarin kusurunda olmayan bir sebebe
bagli olarak sikayet hakkini kullanamayan magdur, gecmis olan sureyi
usul kanunumuzun ilgili maddelerindeki prosedire uymak suretiyle
yeniden, lehine kullanabilir. Eski hale getirme kurumu genel olarak hak
disirici nitelikteki stireler igin kabul edilmistir.%°

Zamanasimi surelerinin tatbikinde ise gecmis olan surelerin eski
hallerine getirilme kurumunun uygulanmasi ile ihya edilmeleri mumkun
degildir. Zira zamanasimi, doktrinde devletin yargilama hakkini ortadan
kaldiran sureler icin kabul edilmistir.

% Yarbas, Fevzi — Bagci, Basri, (a.g.e), s. 141.

81



C- Sikayet Suresi Tek Olup Suga Ve Cezasina Gore
Degismez

Cezalarin suresine ve sug tiplerine gére zamanasimi sUresi kademeli
olarak duzenlenmis olup, bazi sug tiplerinde dava ve ceza zamanasiminin
bulunmadigi ifade edilmesine ragmen gsikayet slresi konusunda tek bir
sure duzenlenmesi yapilmistir. O da 6 aylik suredir. Bu dizenleme 5237
saylli yeni TCK. nun 5.maddesi (765 saylli Ceza Kanunumuzun 10.
maddesi )geregince hakkinda hukim bulunmayan 06zel kanunlardaki
sikayete tabi suglar iginde gecerlidir.

D- Sikayet Siiresi Sugun Magdurunu ilgilendiren Bir Siire
Olup Kisiye Siki Sikiya Bagh Bir Hakkin Kullaniimasini
Duzenler. Zamanasimi Sureleri Ise Fiile iligskindir

5237 sayil yeni TCK. nun 73. maddesinde (765 sayili TCK. nun 108.
maddesinde) getirilen duzenleme ile bir sugun magduru oldugunu iddia
eden kimsenin, olayin faili hakkinda ceza takibati yapiimasini talep etme
hakki duzenlenmektedir. Dolayisiyla bu dizenleme olayin magdurunu
ilgilendiren bir duzenlemedir.

Zamanasimi sureleri ise tamamen fiille (sugla) alakali bir durum olup
bu konuda ne magdurun ne de saniklarin iradelerine bir deger izafe
edilmemistir.

E- Sikayet Sdresinin Hesabi CMK. nun 39. Maddesine
Gore Zamanasimi Suresinin Hesabi Ise TCK. nun 72.
Maddesine Gore Yapilir

5237 sayili yeni TCK. nunda getirilen 6zel duzenleme ile 66.
maddedeki dava zamanasimi sureleri; 72. maddedeki esaslara gore
hesaplanir.

Buna gore: “Dava ve ceza zamanasimi sureleri gun, ay ve vyil
hesabiyla belirlenir. Bir gun yirmi dort saat, bir ay otuz gun, yil resmi
takvime gore hesap edilir.”

Sikayet hakkinin kullaniimasi agisindan ise, 5237 sayili TCK. nun
72. maddesinde o6ngorulen surenin hesaplanmasinda; 5271 sayili yeni
Ceza Muhakemesi Kanunumuzun 39. maddesinde belirlenen esaslar
dikkate alinir.

39. maddeye gore: “GuUn ile belirlenen  sireler, tebligatin
yapildiginin ertesi ginu islemeye baslar. SUre hafta olarak belirlenmis ise,
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tebligatin yapildigi gtintin, son haftada isim itibariyle karsiligi olan ginidn
mesai saati bitiminde sona erer. Sure ay olarak belirlenmis ise, tebligatin
yapildigi gunin son ayda sayi itibariyle karsiigi olan gunin mesai
saatinde sona erer. Son buldugu ayda say itibariyle karsiligi olan gin
yoksa; sure, ayin son ginu mesai saati bitiminde sona erer.”

F- Sikayet Siresi Fiilin Ve Failin Ogrenilmesi ile Baslar,
Zamanasimi Suresi Ise Sucun Islenilmesi ile Baslar

Zamanasimi suresi, tamamlanmis suglarda sugun tamamlandigi
anda baslar. Ayrica 5237 sayili yeni TCK. nun 66/6. maddesinde
tesebbus, teselsul ve temadi hallerinde zamanasiminin baglama ani 6zel
duzenleme ile hUkme baglanmigtir.

Sikayet hakkina iligkin 6 aylik surenin baglangici icin ise olayin
magdurunun fiilden ve failden haberdar olma zamani esas alinmistir.
Zamanasimi agisindan bu konuda da taraf iradelerine bir deder izafe
edilmemigtir.

G- Teselsul ve Temadi Eden Sug¢lara Zamanasimi En Son

Teselsiil ve Temadi Hareketinden Baslamasina Ragmen,
Sikayet Hakkinin Baslamasi Teselsuil ve Temadinin
Baslangicinda Olabilir

Sikayet hakkinin kullaniimasinin baslangici icin magdurun, fiili ve faili
ogrenmesine 0zel onem verilmig, surenin 6grenme ile baslayacag! kabul
edilmistir.

Ceza hukukumuzda bazi suglarin isleme zamani uzun bir sureye
yayllabilmektedir. Bazi suglar (mera tecavizi, alikoyma vb.) yapilari
geregi zaman igerisinde temadi ederler. Bazi suglarda ise sug¢ ani bir sug
olmasina ragmen sugun sanigi sug isleme karari ile ayni magdura yonelik
olarak birden fazla eylemde bulunabilir. Ornegdin hirsizlik sugunun ayni
magdura yonelik olarak kisa zaman araliklariyla birka¢ defa islenmesi gibi.
Bu durumda 5237 sayili yeni TCK. nun 43. (765 sayill Ceza
Kanunumuzun 80.) maddesinde yer alan dizenleme dogrultusunda
eylem tek sug olarak kabul edilmesine ragmen teselsul nedeniyle artirirma
tabi tutulmaktadir.

5237 sayih TCK. nun 66/6. maddesindeki dizenlemeye goére temadi
ve teselsll eden sucglarda zamanasiminin temadi ve teselsulunin bittigi
gunden baslayacagl kabul edilmesine ragmen sikayete tabi olup da
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temadi eden bir sugun baslangicinda olayin magduru fiili ve faili hemen
ogrenmis ise sikayet hakkini kullanilmasina iligkin slire sugun
baslangicinda baslar. Temadinin ve teselsulin bitmesinin dnemi yoktur.

Ornegin kendisine telefonla sarkintihk edilen magdureye ydnelik
olarak bu eylem zaman igerisinde temadi eden bir su¢ oldugundan
magdurenin sikayet hakki ilk eylem tarihinden (Faili de biliyorsa)
baslayacaktir.®

H- Zamanasimi Siiresi Dolunca Sikayet Siiresinin Onemi
Kalmaz

Sikayet hakkinin kullaniimaya baglamasi, fiil ve failin 6grenilmesine
bagli oldugundan bazen bu 0Ogrenme durumu sug¢ igin Ongorulen
zamanasimi suresinin dolmasindan sonraki bir tarinte gerceklesebilir.

Sug i¢in 6ngorilen dava zamanasimi slUresi sugun islenmesi ile
baglar ve magdurun gikayet hakkini kullanmasindan once dolabilir.

Bu durumda artik su¢ zamanasimima ugramis oldugundan sikayet
hakkinin kullaniimasi s6z konusu olamaz. Bu konu 5237 sayili yeni TCK
nun 73/2 (765 sayih TCK. nun 108. maddesinin 2.fikrasinda)
"Zamanasimi suresini gegmemek kosuluyla bu sure, sikayet hakki olan
kisinin fiili ve failin kim oldugunu bildigi veya 6grendidi gunden baslar.”
Denilmek suretiyle sikayet hakkini kullanma suresine, zamanasiminin
dolmasi ile bir Ust sinir konulmustur.

|- Magdurun Sikayet Hakkini Kullanmayacagini Acgikca ifade
Etmesi Sikayet Siiresinin Onemini Ortadan Kaldirir.
Zamanasimi Konusunda ise Taraf iradelerine Siireleri
Etkileyici Bir Ozellik izafe Edilmemistir

Sikayet hakki tamamen magdurun sahsina siki sikiya bagl bir haktir.
Mumeyyiz olmayan kuguk igin bu hakki, velisi veya temsilcisi kullanabilir.
Bu hakkin kullaniimasinda magdur tamamen serbesttir. Bu nedenle
sikayete hakki olan sahis; suresinde sikayetci olabilir. SUresinde sikayetgi
olmayacagini beyan edebilir. Herhangi bir sireye bagl olmayarak sikayeti
geri alabilir Magdurun sikayetini geri almasi veya sikayetgi olmadigini
beyan etmesi ile devam etmekte olan sikayet suresinin bir 6nemi kalmaz.

% Kunter, (a.g.e) .872.
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Hukukca kabul edilebilir, mazeretini ispatlamadikga artik sikayetgi
olamaz.”’

Sucgun islendigi anda sugtan ve saniktan haberdar olan magdur ilk
beyaninda sikayetci olmadigini ifade ederse artik sikayetci olamaz. ilk
beyaninda sikayet¢i olmus ve daha sonra sikayetinden vazgegmis ise yine
sikayetci olmaz. (Bu durum 6 aylik sikayet hakkinin kullaniimasina iligkin
sure icerisinde olsa dahi.)

Zamanasimi suresinin takibinde gerek sanik olsun gerek madgdur
taraf iradelerine bir 6zellik izale edilmemistir. Bu durum 5237 sayili yeni
TCK. nun 72/2 maddesinde (765 sayili TCK. nun 117. maddesinde)
Supheli, sanik ve hukumluler yonunden soyle ifade edilmistir. Dava ve
ceza zamanasimi re’sen uygulanir ve bundan supheli, sanik ve hukamlu
vazgecemezler.

J-Sikayetin Geri Alinmasi istisnalar Disinda Maznunun
Kabuliine Bagh Olmasina Ragmen, Sanigin Dolmus Olan
Zamanasimini Dikkate Alinmamasini Talep Hakki
Bulunmamaktadir

765 sayili Ceza Kanunumuza gore kural olarak takibi sikayete bagh
olan suglarda magdurun sikayetini geri alabilmesi sanigin bu geri almayi
kabul etmesi sartinda baghdir. Bu durumun istisnalari; muessir fiil ve
hakaret suclari olup, istisnalar disinda sikayetinden vazge¢gcmenin hukum
ifade edebilmesi sanidin muvafakatine tabi tutulmaktadir. (765 sayilh TCK.
nun madde 99/ son maddesi.)

5237 sayii  yeni TCK. nun 73/4. maddesine gore; kovusturma
yapilabilmesi gikayete bagli suglarda kanunda aksi yazili olmadikga
sugtan zarar goéren Kkisinin vazgegmesi davayi dusurir. Yine 73/6.
maddeye gore; kanunda aksi yazili olmadik¢a, vazgecme onu kabul
etmeyen sanigi etkilemez.

Yukarida izah ettigimiz gibi zamanasiminin uygulanmasi ise sanigin
kabuline bagh degildir. Sanik bizim kanuni dizenlememize gore
zamanasiminin uygulanmamasini isteyemez.

Bu durum doktrinde elestiriimektedir. F. EREM'e goére sanigin
zamanasimini red hakki mevcut olmaldir.

"Dava zamanagsiminin sanik lehine bir muessese olmasina gore,

% Yarbas, Fevzi — Bagci, Basri, (a.g.e), s. 144.
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failin aleyhine netice vermemesi lazimdir.” Bu itibarla dava zamanasimi
sebebiyle dusmus bir davanin uyandirdigi ve silemedigi sucluluk
suphesini gidermek i¢in sanigin zamanasimini red hakki mevcut olmalidir.
Bdyle bir hakkin zamanasiminin kamu niteligine aykiri bir tarafi yoktur.
Takibi sikayete bagh suclarda dahi dava, "kamu davas!" dir. Buna ragmen
sikayetten vazgegmeyi sanigin kabul etmeme hakki mevcuttur.*®

Mevcut uygulamada ise sanik zamanasimini reddedememektedir.

K-Genel Kural Her Sugun Zamanasimina Tabi Olmasi
Seklinde lken, Bir Sucgun Sikayete Tabi Olmasi Ozel
Diizenleme lle Miumkin Olmaktadir

Ceza hukukumuzda, birkac istisna disinda tum suclarin dava
zamanasimi mevcuttur. Zamanasimina tabi olmamak ancak oOzel bir
duzenleme ile mumkun olabilmektedir.

Suclarin takibinin gsikayete bagli olmasi ise genel kural olmayip
ancak yapilan 6zel duzenlemelerle bir sug takibi sikayete bagl olmaktadir.
Bunun dogal sonucu olarak da hakkinda bir hukium bulunmayan sug¢
re'sen takibe tabi olmaktadir. Ayrica sikayete bagli suglara muhakkak bu
durumu ifade eden bir dizenleme bulunmaktadir.

VII- TEKRAR YARGILANMA DURUMUNDA ZAMANASIMININ
TESBITI

Uygulamada, hakkinda mahkumiyet karari verilen bir sanigin
aleyhindeki bu karar bazen olagan bazen de olagan Ustu kanun yollarina
muracaat halinde bozulabilmektedir. Sayet bu bozma Uzerine ortaya ¢ikan
yeni durum igin kanunun ongordigu zamanasimini suresi daha kisa ise
bu durumda eylem daha kisa olan bu zamanasimi suresine tabi olacaktir.

Yeniden yargilamasi yapilan sugun daha uzun zamanagimina tabi
bir su¢ olmasi durumunda ne olacaktir? 765 sayili Ceza Kanunumuzda,
onceki kararin sanik agisindan kazanilmis hak olarak duagsunulmesi
nedeniyle sonradan yargilamasi yapilan sugun zamanagimi suresi daha
uzun olsa da dava ilk vyargilamanin yapildigi sugun zamanasimi
suresine gore tespit edilmekteydi.

% Erem, (a.g.e) s.517.
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Ancak, 5237 sayill yeni TCK. nun 66/5. maddesinde vyapilan
duzenleme ile 765 sayili eski Ceza Kanunumuzun 109. maddesinde
ongorulen duzenlemeden farkli olarak, ayni filden dolayl tekrar
yargilanmasi gereken  hukumlunun, son yargilamasi yapilan sugunun
cezasl daha agir ise, bu suca iligkin zamanasimi sureleri, dava
zamanasiminin belirlenmesinde esas alinacaktir.

Yukarida kisaca izah ettigimiz hususlarin uygulanmasinda kanunun
lafzinin yapisindan kaynaklanan bazi hatalardan dolayl ortaya farkh
uygulama sekilleri cikmis ise de Yargitay igtihadl birlestirme kararlari ile
konu halledilmistir.

5237 sayili yeni TCK. nun 66/5. maddesinin uygulanmasinda aranan
sartlari soyle siralaya biliriz.
- Fiil ve sanigin ayni olmasi.
- Yeniden bir muhakemenin yapilmis olmasi.
- Daha fazla bir zamanasimi suresine tabi olma durumunun ortaya
cikmasi gerekir.
765 sayili Ceza Kanunumuzda olmayip 5237 sayili yeni TCK. ile
getirilen bu dizenleme, sanik aleyhine bir durum yaratmaktadir.

VIl- ZAMANASIMI UYGULAMASI ILE IiLGiLi DIGER
HUSUSLAR

1-  ZAMANASIMI  UYGULAMASI ILE MEMURLAR
HAKKINDAKI DISIPLIN SORUSTURMALARI

Genel kural, zamanasiminin dolmasi sonucu kamu davasinin
dismesi durumunun disiplin sorusturmalarini etkilememesidir. Ceza
kanunun uygulanmasi yonunden zamanasimina ugrayan eylem disiplin
cezasinin gerektirir mahiyette ise memura disiplin cezasi verilebilmektedir.

Disiplin cezalari, 657 sayili Devlet Memurlari Kanununun getirmig
oldugu bir dizenleme ile kendi igerisinde 0zel bir takip zamanasimina tabi
tutulmustur.

Zamanasimi baghgini tagiyan 657 sayili Devlet Memurlari Kanunun
127. maddesine gore: " Bu kanunun 125. maddesinde sayilan fiil ve
halleri isleyenler hakkinda bu fiil ve hallerin iglendiginin 6grenildigi tarihten
itibaren:
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Uyarma, kinama, ayliktan kesme ve kademe ilerlemesinin
durdurulmasi cezalarinda bir ay igerisinde disiplin sorusturmasina;
baslanmadigi takdirde disiplin cezasi verme yetkisi zamanasimina ugrar.
Disiplin cezasini gerektiren fiil ve hallerin islendigi tarihten itibaren nihayet
iki yil iginde disiplin cezasi verilmedigi takdirde ceza verme yeitkisi
zamanasimina ugrar.”%®

Ayrica ayni  kanunun 128. maddesi ile sorusturmanin
tamamlanmasindan sonra 15 gun, 30 gun ve 6 aylik hak dusurucu sureler
getirilerek cezalarin sorusturma sonunda bu sureler igerisinde verilmesine
iligkin bir duzenleme yapilmistir.

Bazen disiplin cezasinin verilmesi ceza davasindan mahkum olma
kosuluna baglanmis olabilir. Bu durumda sayet ceza davasi zamanasimi
nedeniyle dismus ise memur hakkinda disiplin cezasi verilmeyecektir.
Zira eylem zamanagimina ugramakla sorusturmanin yapilmasi
engellenmis ve dolayisiyla mahkumiyet hukmU de s6z konusu
olmamistir.®

2- KAMU DAVASI VE SAHSI DAVANIN ZAMANASIMINA
UGRAMASI HALINDE YARGILAMA GIDERI

Kural olarak, sanigin yargilama giderlerinden sorumlu olabilmesi igin
sanigin yargilandigr eylemden mahkum olmasi gerekmektedir Sanigin
mahkum olmamasi durumunda vyargilama giderinden sanik sorumlu
tutulamaz.

Zamanasimi nedeniyle kamu davasinin ortadan kaldirilmasi
durumunda sanik aleyhine verilmis bir mahkumiyet kararindan soz
edilmeyeceginden, sanik yargillama giderlerinden sorumlu tutulamaz.
Zamanasimi nedeniyle verilmis olan ortadan kaldirma (DuUsme )karari
sanik lehine bir karardir. Sanigin lehine olan bir kararin sanik aleyhine
hukum icra etmesi dusuUnulemeyeceginden yargilama giderlerinden de
saniklar sorumlu tutulamaz.'"

Kamu davasi seklinde cereyan eden yargilamalarda durum bdyle
iken, acaba sahsi dava olarak gorulmekte olan bir davada eylemin

9 Yarbas, Fevzi — Bagci, Basri, (a.g.e), s. 157.
% Unver, (a.g.e) s.111.
'"yarbas, Fevzi — Bagci, Basri, (a.g.e), s. 158.
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zamanasimina ugradigl tespit edilip, bu gerekge ile karar verildiginde
yargilama gideri kime yuklenecektir?

Sahsi davada, davanin dismesine veya reddine Kkarar verilirse
sanigin 6demek zorunda kaldid1 masraflar davaciya yukletilir."Daha dnce
de ifade ettigimiz gibi zamanasimina dayali olarak verilen ortadan
kaldirma kararlari dusme kararlaridir.  Buradan hareketle sahsi dava
seklinde gorulmekte olan bir ceza davasi zamanagimi nedeniyle ortadan
kaldirildiginda (dusuruldugunde) vyargilama giderlerinden sahsi davaci
mesul olacaktir.’®

5271 sayili yeni CMK. nun yarurlige girmesi ile, 1412 sayili CMUK.
na gore acilan sahsi davalar, yasa geregi kendiliginden kamu davasina
donusmustur. Bu davalar acgisindan da artik ceza davasi , zamanasimi
nedeniyle dusuruldugunde vyargillama giderleri kamu  Uzerinde
birakilacaktir.

192 Erem, (a.g.e) s.480.
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SONUG

insan sosyal bir varlik olup, toplum halinde yasar. insanlarin toplu
halde yagsamalari ise aralarinda belirli bir disiplinin varligi ile mimkuandur.
Buna sosyal disiplin adi verilir. insanlar arasindaki sosyal disiplini, devlet
denen otoritenin koydugu kurallar belirler.

GUndmadzin gelismis toplumlarinda bu kurallar, ceza hukuku
normlarindan olusur. Devlet toplum duzenini bozan fiilleri igleyenleri
cezalandirmak suretiyle toplumda disiplini ve duzeni saglar. Bu devlete
taninmis bir haktir ve devletin ceza verme hakki olarak tanimlanir.
Devletin ceza verme hakki supheli hakkinda kamu davasi agiimasi ile
baslayip, yargilama sonunda verilen cezanin usullnce ¢ektirilmesi ile son
bulur.

Devlet, belirli bir sirenin gegmesinden sonra bazi duguncelerle bu
hakkini kullanmaktan feragat edebilir. Gergekten 6zgurlUklerin ve sugsuz
insanlarin korunmasi ilkesi, bir vatandasin sonsuza dek sug isnadi altinda
tutulmasini olanakli kilmaz. Zamanla delillerin yok olmasi ve sosyal
faydanin azalmasi gibi nedenlerle artik kigilerin cezalandiriimasinda
sosyal yarar kalmayabilir. Diger taraftan suclunun korunmasi ve islahi da
goOzetilmelidir. Bu ilkelerden hareketle devletler belirli bir sire i¢inde sug
ve suclu hakkinda yargi surecini tamamlayamamasi halinde bu sureci
durdurmaktadir. Bunun hukuki duzenlemedeki yeri zamanagimi
muessesesidir. Zamanasimi suresinin dolmasi ile devlet ceza verme
hakkindan feragat etmis olur.

Toplumdaki gelismelere gbére zamanasimi sureleri zamanla farkl
dizenlemelerin  yapilmasini  gerektirebilir. 5237 sayih TCK. da,
zamanasimi sureleri ve ilkeleri konusunda, 765 sayilli TCK. dan daha
farkl olarak duzenlemeler getirilmigtir. Calismamizda her iki ceza
kanunumuzdaki zamanasimina iliskin duzenlemeler farkli yonleriyle
birlikte inceleme konusu yapilimigtir.

Davalarin kisa surede bitiilememesine bagli olarak suglarin
zamanasimina ugramasi toplumda tepkilere neden olmus, suglularin
cezasiz kaldigi intibahi dogmus, bunun sonucu olarak da 5237 sayilh TCK.
da zamanasimi sureleri daha uzun tutulmustur. 765 sayih TCK. da ki 6
aylik, 1 yilhk ve 2 yillik kisa zamanasimi sureleri kaldinimig, en alt
zamanasimi suresi 8 yil olarak belirlenmigtir.
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Bir nevi tepki olarak yapilan bu duzenlemeler agir suclar icin dogru
ise de basit suglar agisindan kanaatimizce yanlis olmustur. Zira bu tur
sucglarda 8 yil gibi uzun bir zamanasimi suresi belirlemenin sosyal bir
faydasi yoktur.

5237 sayili yeni ceza kanunumuzdaki zamanasimi surelerini
durduran ve kesen sebepler, 765 sayili ceza kanunumuza gore daha
sinirh ve somut olarak duzenlenmis olmasi itibariyle bu hususlardaki
belirsizlikler de giderilmistir. Yine ¢ocuklar agisindan daha kisa ve 0Ozel
duzenlemeler yapiimis olmasi olumlu bir gelismedir.

5237 sayili ceza kanunumuzdaki yeni duzenlemeler genel olarak
yerinde olsa da; asil yapilmasi gerekenlerin zamanagimi surelerinin
kanunda daha uzun tutarak sugun zamanagsimina ugramasini onlemek
olmayip, yargi surecinin etkin ve kisa surede sonuglanmasini saglayacak
alt yapi imkanlarinin geligtirimesi ve bu yonde yasal duzenlemelerin
yaplimasinin daha uygun olacagidir. 5271 sayili yeni CMK. ile bu yonde
yasal olarak onemli bir adim atiimigtir. Ancak surecin hizlanmasini
saglayacak adli kollugun henluz kurulmamig olmasi, personel sayisinin
artirnlmamasi, teknik alt yapinin olusturulmamasi, hakim ve savcilarin ig
yukinun azaltiimamasi; CMK. dan da bu asamada yeterli faydanin
saglanip saglanamayacagi hususunda tereddutlere neden olmaktadir.

Bu nedenle, suclarin zamanasimina ugramasini onlemek igin bir an

once yargl surecinin etkin ve kisa sUrede sonug¢lanmasini saglayacak
yasal ve teknik tedbirlerin alinmasi daha uygun olacaktir.
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EKLER

I-DAVA ZAMANASIMINA iLISKIN YARGITAY iGTIHATLARI

Tez calismasi sirasinda 5237 sayil TCK. nun yeni yurarlige girmis
olmasi ve zamanagimi hususunda 5237 sayili TCK. na gore Yargitay’dan
verilmis henuz yeni bir igtihat bulunmamasi nedeniyle; bu bolumde 765
saylll TCK.muza baglh olarak verilen Yargitay ictihatlarina yer verilmigtir.
Her iki ceza kanunumuzdaki benzer hukumler agisindan , agagida verilen
igtihatlar yeni ceza kanunumuz agisindan da emsal teskil edecektir.

-Kamu davasinin Yargitay’ca ortadan kaldirilmasi

Karar tarihi ile dosyanin Yargitay’ca incelenmesi gunu arasinda 5
seneden fazla bir zaman gecmis ve bu arada 765 sayili TCK. nun 104/1
maddesinde yazili asli zamanasimi gerceklesmis oldugundan hukmun
1412 sayii CMUK. nun 321. maddesi geredince bozulmasina, yeniden
yargilamay gerektirmeyen bu hususun duzeltilerek 6 ay mahkumiyete dair
kararin kaldirilarak TCK. nun 102/4. maddesine goére acilan kamu
davasinin ortadan kaldirlmasina karar verilmek suretiyle dosyanin
onanmasina.

(Y.5.CD.11.3.1985, 773/929)

-Zamanasimina iligkin bozma hukmu karar temyiz etmeyen
saniga da uygulanmahidir

Zamanasimina iligkin bozmanin hikmu temyiz etmeyen saniga
tesmili lazimdir.

(Y.4.C D. 25.3.1943 , 860/245)
-Zamanasimi dolduktan sonra beraat karari verilemez

Sanigin sorgusunun yapildigi 21.6.1989 tarihinden temyiz incelemesi
tarihine kadar TCK. da &6ngoérulen 5 yillik asli zamanasimi suresi dolmus
ve bu arada zamanasimi suresini kesen her hangi bir islem yapilmamig
oldugundan, sanigin beraati yerine davanin ortadan kaldiriimasina karar
verilmelidir.

(Y.9.CD.23.1.1995, 94/13033 E. 95/313 K.)

-Derhal beraat karari verilmesi gereken hallerde zamanasimi
nedeniyle dugme karari verilemez

Dava konusu aracl satin alan ugluncu sahis adina vekaletnamesine
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istinaden aracin tescil islemlerini takip etmek Uzere trafik subesine
basvuruda bulundugu sirada, sanik hakkinda tutanak duzenlendigi
anlagiimakla; yasal sorumluluk araci satin alana ait bulundugundan,
sanigin derhal beraati vyerine davanin zamanasimi nedeniyle
dusurulmesine karar verilmesi yasaya aykiridir.

(Y.7.CD. 11.9.1995 , 6037/6496 )

-Kamu davasi zamanasimi nedeniyle ortadan kaldirildiginda
haksiz tutuklamadan dolayi tazminata hukmedilemez

Zamanasimindan dusen davalarda haksiz  tutuklama
nedeniyle tazminat verilemez.

(Y. 9.CD. 13.5.1982, 1671/1753)

-Zamanasimi nedeniyle ortadan kaldirmada emanet esyalari
musadere edilemez

Karar mahkumiyete iligkin olmayip zamanasimi nedeniyle
davanin ortadan kaldirilmasina hakmolundugu halde,
emanetteki esyanin musaderesi cihetine gidilmesi, bozmayi
gerektirmistir.

(Y. 3.CD.14.1987, 3139/3211)
-Meraya tecaviiz suglari temadi eden suglardandir

Meraya tecaviz suglari, temadi eden suclardan oldudu,
su¢ tarihinin iddianame ile  kesildigi 27.7.1984 tarihi olarak
kabuli ile zamanasiminin dolmadigi gozetilmeden yazili sekilde karar
verilmesi

(Y.8.CD.9.10.1987 , 7629/86)

-Ozel evrakta sahtecilik sugunda zamanasiminin baslangici

Bagkasi adina gergege aykiri suretle dilekge yazarak ihtiyag
kerestesi alan saniga yukletilen Ozel evrakta sahtecilik sugunun
belgenin kullaniimasi ile olugsmasi ve bu tarihten incelemenin yapildigi
bu gline kadar TCK.nun 102/4 ve 104.maddelerinde yazili olan 7 yil 6
aylik zamanagimi suresinin dolmus bulunmasi bozmayi gerektirmistir.

(Y.6.CD. 16.6.1983, 1543/897)
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-Ruhsatsiz sabunhane agma sugunda zamanasiminin
baslangici

Ruhsatsiz  sabunhane  agmak sucunun, bu muessesenin
agllmasi ile tekemmul edecegi sugun mutemadi ve muteselsil suglardan
olmadigl nazara alinmadan ve 15 sene Once sabunhanenin acildigi
kabul edilmesine gore davanin zamanagsimina ugradigi gozetilmeden
ceza tayini yersizdir.

(Y.2.CD. 4.5.1948 , 1679/5298)

-Kesilme guinii zamanasimina dahildir

Kanundaki kesme sebeplerinin birinin meydana geldigi glnden
itibaren yeni ve tam bir zamanasimi suresi islemeye basglar .

(YIBK. 9.3.1939, 29/49)

-Mahalli idareler kontroloriinin yaptigi sorgu zamanasimini
keser

icisleri Bakanligi Teftis Kurulu Baskanhginca gérevlendirilen ve adli
makamlardan sayilip kanunlarimiza gore ilk sorusturma yapmaya mezun
ve yetkili kihnan mahalli idareler kontrolorinin daveti Uzerine suglamaya
kargl savunmada bulunan sanigin 5.4.1993 gunlu beyani zamanasimini
kesen sorgu niteligindedir.

(YCGK. 14.9.1987 , 199/343)
-Yetkisizlik karari zamanasimini kesmez

Yargl vyerinin degismesi nedeniyle verilen yetkisizlik karari
zamanagimini kesen iglerden degildir.
(Y.8. C D. 1986, 2446/2245)

-Ek savunma yahut ek bilgi icin celp ve ihzar zamanagimini
kesmez

CMUK. na gore sorgusu yapildiktan sonra ek savunmasi alinmak,
yahut savunmasinda reddetti§i mektubun kendisi tarafindan yazilip
yazilmadiginin sorulmasi amaciyla sanik hakkinda gikartilan celp veya
ihzar muzekkeresi zamanasimini keser nitelikte degildir.

(Y.5.C D. 22.1.1985 , 4682/114)
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-Bozmaya diyeceklerini sormak igin sanigin c¢agrilmasi
zamanasimini kesmez

Bozmadan sonra, sanigin bozma kararina karsi diyeceklerinin
sorulmasi sorgu sayllmaz. Boyle bir iglem igin ¢ikartilan davetiye, ihzar da
zamanasimini kesmez.

(Y.9.CD. 24.12.1982, 4239/4329)

-Su¢ vasfi degismeden kanun degisikligi nedeniyle verilen
gorevsizlik kararindan sonra sanigin ikinci kez sorgusunun
yapilmasi zamanasimini kesmez

CMUK. nun 135. maddesine uygun olarak sorgusu yapilan
saniklarin, atih sug¢ degismedigine gore dosyanin gorevsizlik karari
nedeniyle gonderildigi agir ceza mahkemesinde yeniden sorguya
cekilmeleri gerekmediginden, gereksiz yapilan bu iglemin zamanasimini
kesmesi olanaksizdir.

(Y.9.CD. 3.2.1987 , 7202/569)
-Musadere durugmasinda sanigin dinlenmesi sorgu degildir

CMUK. nun  392. maddesi geregince yapilan durugsmada ilgilinin
daveti ve beyaninin alinmig olmasi, ayni yasanin 135. maddesinde
ongorulen sorgulama niteliginde olmadigindan teblignamedeki bu konuya
iligkin diguinceye istirak edilmemigtir.

(Y.7.CD. 2.5.1995, 3294/4149)

-Kanunun bir seneden asagi mururu zaman tayin ettigi hallerde
her tirlii usulii muamele miruru zamani keser

TCK nun 105. maddesi geregince, bir seneden agsagli zamanasimina
tabi suclarda her turli usuld muamele zamanasimini keser. Ancak mururu
zaman islemeye basladigi gunden itibaren bir sene iginde karar
verilmemis olursa kamu davasi zamanagimina ugrar.

(Y.2.CD. 23.4.1999 , 2361/8976)
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-Karar tarihi ile temyizde inceleme tarihi arasinda 6 ayhlk
zamanasiminin dolmasi

Mal beyaninda bulunmama sugunun sug tarihi 10.2.1987 oldugu,
yerel mahkemenin kararini 6.5.1987 de verdigi, temyiz incelemesinin ise
14.12.1987 tarihinde yapildigina gore, karar ile inceleme tarihi arasinda 6
aylk asli zamanagimi suresi dolmus oldugundan davanin zamanagimi
nedeniyle ortadan kaldirilmasina karar verilmesine.

(YCGK. 14.12.1987 , 8-570/613)

-Sanigin askerde bulundugu sire kendiliginden zamanasimini
durdurmaz

Sanigin  sorgusunun yapildigi  24.5.1985 tarihinden sonra
zamanasimini kesen bagka bir islem yapilmadigr gozetilip 5 yillik asli
zamanasimi suresinin askerlikte gecirdikleri sureler eklenmek suretiyle
bulunacak tarinte zamanagsiminin gerceklestiginin kabull gerekirken sug
tarininden bu yana aradan 7 yil 6 aylik sure gegtiginden bahisle yazili
oldugu sekilde karar verilmesinde isabet yoksa da; temyiz
incelemesinden sonra 25.11.1995 tarihinde zamanasiminin gercgeklestigi
saptandigindan sonucu itibariyle dogru olan direnme hukmunin
onanmasina karar verilmelidir.

(YCGK. 8.2.1993, 366/27)
-Nesebe iligkin hukuk davasi bekletici sorun yapiimahdir

Etkili eylem sugcundan acilan davada, sanik nufus kaydinda kardesi
gibi gorunen magdurun aslinda kardesi olmadigi, amcasinin oglu
oldugunu ileri sirmUs ve bu hususta asliye hukuk mahkemesinde dava
acmis olduguna gore agilan bu davanin 6n mesele olarak kabul edilip
sonucuna gore karar verilmesi gerektigi.

(YCGK. 12.11.1979 , 123/67)

-Sanigin milletvekili segilmesi ile zamanasiminin durmasi

9.2.1995 tarihinde taksirle bir kiginin yaralanmasina neden olan sanik
hakkinda 13.11.1995 tarihli iddianame ile kamu davasi agilan sanigin

19.12.1995 tarihinde milletvekili segildigi dosyadaki belgelerden
anlasiimakla , mahkeme bu tarihten sonra yargilamaya devam etmeyerek
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yargilamanin durmasina karar vermek gerekirken yargilamaya devamla
27.11.1996 tarihinde hukum kurulmasi yasaya aykiri oldugundan kararin
bozulmasina, sanigin halen milletvekili oldugu anlasiimakla hakkindaki
yargilamanin durdurulmasina, sanigin milletvekilliginin sona ermesinden
sonra yargilamaya devam olunmasina oy birligi ile karar verildi.

(Y.2.CD. 14.10.1997 , 14100/13205)

-Askerlik nedeniyle iglemlerin geri birakilmasi ve zamanagsiminin
durmasi

353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve Yargilama Usulu
Kanunun 20. maddesi geregince verilen iglemlerin terhis tarihine kadar
geri  birakilmasi  karari zamanagimini  kesen degil durduran
sebeplerdendir. Bu sure iginde zamanasimi iglemez. Durduran sebebin
ortadan kalkmasi ile islemis olan eski sure yeniden kaldigi yerden
islemeye baslar.

(YCGK. 14.3.1988 , 312/96)
-Hatali olarak verilen durma karari zamanasimini durdurmaz

TCK. nun 571. maddesindeki sarhogluk sugunun  gerektirdigi
cezanin ust sinir 2 yil hapis oldugundan askerlik hizmeti yapan sanik
hakkindaki davanin 353 sayili yasanin 20. maddesine gore terhisine
kadar geri birakilmasi yasaya aykiridir. Bu geri birakma sanik aleyhine
sonug¢ dogurmayacagindan sug tarihinde inceleme tarihi arasinda 3 yillik
zamanagsiminin  doldugu dikkate alinjp kamu davasinin ortadan
kaldirilmasina karar verilmistir.

(Y.2.CD. 13.9.1994 , 6855/8700)

-Zamanasiminin hesaplanmasi

Gerek ilk gerekse bozma Uzerine verilen sonraki hukimde dava
mururu zamani, mahkemece tayin ve hikmolunan ceza miktarina gore
degil, 102. maddenin her bendinde tasnif oldugu Uzere clrimlerin ve
kabahat fiillerinin mustelzim oldugu cezalara gore talep olunmak lazim
gelecegi karar altina alindi.

(YIBK. 3.6.1942 , 36/15)
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-Yargilama asamasinda sug¢ vasfinin degismesi ve lehe
olan zamanasimi suresinin tatbiki

297. maddede maktuliun cesedini hukumete haber vermeksizin
gomen ve gomdurenlere munhasir olup hadisede maktulin
bulunmamasina hareketin Umumi Hifzisthha Kanununun ruhsatsiz olu
gbmenlere ait 299. maddesi delaletiyle TCK. nun 526/1. maddesine temas
etmesine ve Ceza Kanunun 102/6. ve 105/2. maddelerine gore 6 aylik
mulruru zamana tabi olan sugtan dolayr kamu davasi agildiktan sonra
senesi iginde hukim veriimemis olmasina nazaran itirazin reddiyle
hikmun tasdikine ittifakla karar verildi.

(Y.4.CD. 11.6.1956 , 3375/8441)
- Zamanasiminda yargilama gideri

Kamu davasinin zamanasimi nedeniyle ortan kaldiriimis olmasina
gore, yargilama giderinin hazine uhdesinde birakilmasi gerekirken
saniklara yukletiimesi bozmayi gerektirmigtir.

(Y.2.CD. 23 10.1986 , 7220/7441)
-Zamanasimi dolmusgsa beraat karari verilemez

TCK. nun 503/1. maddesinde belirtilen hurriyeti baglayici cezanin
tlrG ve Ust sinirina gore, saniga atili dolandiricilik sugu, TCK. nun 102/4.
maddesinde ongorulen 5 senelik asli dava zamanagimina tabidir.

Beraatine karar verilen sanik yonunden zamanasimini kesici son
islem 19.10.1994 tarihinde mahkemece sorguya ¢ekilmesi olup, bu tarihte
yeniden iglemeye baslayan zamanasimi suresi inceleme gunune kadar
dolmustur.

Bu bakimdan, sanigin dolandiricilik sugundan beraatine iligkin yerel
mahkeme direnme hukmunun, gergeklesen zamanasimi nedeniyle sair
yonler incelenmeksizin bozulmasina ve kamu davasinin CMUK. nun 322.
maddesi uyarinca ortadan kaldiriimasina karar verilmelidir.

(YCGK. 27.2.2001, 6-28/35)
-Asli zamanasimi siiresi azami yari oraninda artar

Saniklara yuklenen sahtecilik sugcu TCK. nun 342/3. maddesinde
dizenlenmis olup 1 vyildan 3 yilla kadar agir hapis cezasini
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gerektirmektedir. Yazili sugun cezasinin tiru ve yukari sinirt dikkate
alindiginda TCK. nun 102/4.maddesi uyarinca 5 yilik asli dava
zamanasimina tabidir. Zamanasimini kesen nedenlerin bulunmasi halinde
bu slre ayni yasanin 104/2. maddesi uyarinca en fazla yari oraninda
uzayabilecektir.

(YCGK. 24.10.2000, 6-206/207)
-Zamanasimi 6n ddemeden 6nce uygulanmahdir

01.09.1981 glnu sanigin yonetimindeki aragla 2/8 kusurlu hareketiyle
magdur [.D’ye carptigi, ilk raporlarinda hayati tehlike gegirdiginin
bildirilmesi Uzerine hakkinda TCK.nun 459/2. mad. muhalefetten kamu
davasi aqglildigi, yapilan yargilamada magdurun sikayetci olmadigini
soyledigi, yerel mahkemenin, magdurun hayati tehlike gecirir derecede
yaralandigindan sevk maddesi ile hukumluligune karar verdigi ve bu
kararin 6zel dairece bozulmasi Uzerine yeniden alinan rapora gore
eylemin, TCK. 565. mad. aykirilik sugunu olusturdugu, sanida verilen sure
icinde yargilama gideri ve para cezasini ddediginden TCK.nun 119. mad
uyarinca kamu davasinin ortadan kaldirildigi, 6zel daire ile C.Bagsavciligi
arasindaki uyusmazligin digsme sebeplerinden olan dava zamanasiminin,
TCK.nun 119. maddesinden 6nce nazara alinip alinmayacagina
iligkindir.

Zamanasimi gercgeklestiginde yargi organlari bunu kendiliginden
uygular. Zamanasimi ve on odeme kurumu ceza iligkisini dusuren
sebeplerden olmakla dusme sebeplerinin ortak Ozelliklerine haiz
olacaklardir.11.04.1983 gun 2/2 sayili igtihadi birlestirme kararinda
aciklandigi uzere; dusme sebepleri birden fazla oldugunda ceza iligkisini
ortadan kaldiranlar sadece infaz iligkisini digurenlerden 6nce uygulamak
gerekir. Keza birden fazla dusme sebeplerinden her biri ceza veya infaz
iligkisini dusurmekte ise, sanik veya hukimlunun en lehine olan uygulanir.
Dusme sebeplerinin  bir 06zelligide bunlarin hakim tarafindan diger
sebeplerden Once nazara alinmasi oldugudur. Bir dusme sebebi
bulundugunda hakim baska bir hususu arastirmaksizin olaydaki saniklara
bu disme sebebinin uygulanmasina imkan olup olmadigini arastirir ve
uygulanabilecegine kanaat getirdigi taktirde derhal dusme sebebini
uygulayarak davanin ortadan kaldiriimasina karar verir. Oysa 0On
odemede sanik on odemeyi yerine getirmedigi taktirde yargilamaya
devam olunmasi ve sanik hakkinda bir karar verilmesi gerekir. Verilecek
karar ise gene zamanasimi ile dusturmek olacaktir.

Dava zamanasimi, sanigin rizasi hilafina da uygulanabileceginden
ve saniga herhangi bir kulfet getirmediginden 6n 6demeye nazaran daha

99



ziyade lehe bir kurumdur. Bu itibarla ve acgiklanan nedenlerle
zamanasimina bagli dugsme sebebinin 6n 6deme yaptiriimadan oncelikle
uygulanmasi gerekir.

Degisen sug¢ vasfina gore TCK.nun 102/5. maddesinde yazili asli
zamanasimi gergeklestiginden davanin oncelikle zamanagsimi nedeniyle
ortadan kaldiriimasina karar verilmelidir.

Bu itibarla C.Bassavciligi itirazinin kabull ile 6zel daire onama
kararinin  kaldirilmasina, zamanasimi nedeniyle yerel mahkeme
hakmunun bozulmasina, bozma nedenlerine gore yeniden yargilama
yapilmasi gerekmediginden sanik hakkindaki davanin TCK.nun 102/5
mad. uyarinca ortadan kaldirilmasina karar verilmelidir.

(YCGK. 16.03.1987 , 9-525/123)

-inceleme tarihi itibariyle zamanasiminin doimasi

Saniklardan O.Y. ye atih TCK. nun 567. mad. duzenlenen kumar
oynatmak sugunun gerektirdigi cezanin miktar ve nevi itibariyle tabi
oldugu TCK.nun 102/5. mad. gbre hesaplanan zamanasiminin sorgu ve
inceleme tarihleri arasinda gergeklestigi, diger saniklar A AKK., E.A., O.S,,
Y.B., E.O., F.B, AY. ve C.S’ye atii ve TCK.nun 568. maddesinde
duzenlenen kumar oynatmak suglarinin gerektirdigi cezanin miktar ve nevi
itibariyle tabi oldugu TCK.nun 102/6 ve 105/2. maddelerine gore
hesaplanan zamanasiminin su¢ ve inceleme tarihleri arasinda
gerceklestigi anlasiimakla hUkmin BOZULMASINA.

(2.CD.19.06.2002, 24703/11936).

-Ust sinira gére zamanasimi siiresinin tespiti

Kullanicisinin bilgisayarda islem yapmasini saglayan verileri kendine
haksiz c¢ikar saglayacak bigimde degistiren sanigin eylemine uyan
TCK.nun 525/b-1 maddesinde yazili cezalarin Ust siniri itibariyle, ayni
kanunun 102/3-104/2 maddeleri kapsaminda kaldigi dikkate alinmadan
yazil sekilde karar verilmesi.

(6.CD. 15.10.2002, 8246/11711)

-Sorgu tarihi ile inceleme tarihi arasinda zamanasiminin
dolmasi.

Sanigin mahkemece sorgusunun yapildigl, 18.06.1997 tarihi ile
inceleme tarihi arasinda uygulanmasi istenen TCK.nun 492/10.
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maddesinde 6ngdrilen cezanin tir ve slresine gore ayni yasanin 102/4.
maddesinde yazil 5 yillik surenin zamanasimini kesen herhangi bir iglem
yapllmadan ge¢mis bulunmasi, bozmayi gerektirmig, sanik hakkinda
acllan kamu davasinin zamanasimi nedeniyle ortadan kaldiriimasina.

(6.CD.1.7.2002, 11188/9318)
-Olaganustu zamanasiminin dolmasi

Saniklara yuklenen TCK. nun 492/9. maddesinde yazili hirsizlik
sucunun gerektirdigi cezanin tart ve Ust sinirina gére, TCK.nun 102/4 ve
104/2 maddelerinde 6ngdrilen 7 yil 6 aylik slrenin su¢ ve inceleme
tarihleri arasinda ge¢gmis bulunmasi.

(6.C D. 24.06.2002, 7401/8784)

-inceleme tarihinde olaganiistii zamanasiminin dolmus olmasi

Saniklara yuklenen dolandiriciik  sugunun  TCK.nun 102/4.
maddesinde belirtilen 5 yillik zaman agimina tabi olugu ve sugun iglendigi
21.10.1993 tarihinde incelemenin yapildigi 20.06.2002 tarihine kadar
TCK.nun 104/2. maddesinde belirtilen 7 yil 6 aylk zaman asiminin
dolmus bulunmasi nedeniyle davanin ortadan kaldirilmasina.

(6.CD.20.06.2002, 3857/8708)

-Yargitay’ca davanin zamanasimi nedeniyle ortadan kaldirilmasi

Saniklara yuklenen TCK.nun 537/2. maddesindeki sugun kanunda
gerektirdigi cezasinin tlru ve Ust sinirina gore tabi oldugu TCK.nun 102/5
ve 104/2. maddelerindeki dava zamanasiminin, 09.08.1998 olan sug tarihi
ile temyiz inceleme tarihi arasinda gerceklestigi anlagildigindan sair
yonleri incelenmeyen hiukmin CMUK.nun 321. mad. uyarinca
bozulmasina, ayni kanunun 322. maddesinde 0Ongorulen yetkiye
dayanilarak saniklar hakkindaki kamu davasinin gergeklesen zamanagimi
nedeniyle TCK.nun 102/5 ve 104/2. maddeleri geregince ortadan
kaldirilmasina.

(11.CD.14.05.2002, 3362/4143)

-inceleme tarihinde zamanasiminin dolmasi
Yuklenen (5816 sayili Atatlrk aleyhine iglenen suglar hakkindaki

kanuna muhalefet) sugunun kanunda gerektirdigi cezanin tura ve st siniri
itibariyle TCK.nun 102/4 ve 104/2. maddelerinde 6ngorulen dava zaman
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asiminin  sugun islendiginin belirlendigi 7.4.1994 tarihinden temyiz
inceleme tarihine kadar tahakkuk ettigi ve saniklar vekillerinin temyiz
itirazlarl, bu itibarla yerinde gorulmus oldugundan sair yoOnleri
incelenmeyen hukmuin bu sebepten dolayr CMUK.nun 321. mad. uyarinca
bozulmasina, ..... zamanasimi nedeniyle TCK.nun 102/4 ve 104/2.
maddeleri uyarinca istem gibi ortadan kaldirilmasina oy birligiyle karar
verildi.
(11.CD.13.06.2002, 4808/5750)

-Zamanasimi halinde miisadere durumu

2521 sayili kanuna muhalefetten sanik hakkinda sug tarihi olan
3.11.1999 gunu itibariyle temyiz inceleme gununde TCK.nun 102/5 ve
104/2 maddelerinde  6ngérilen  zamanasimi  tahakkuk  etmis
bulundugundan hikmin bozulmasina, anilan dava konusu tufegin sahiplik
belgesi yada av tezkeresi ibraz edildiginde saniga iadesine 8.11.2002
gunu oy birligiyle karar verildi.

(7.CD. 8.11.2002, 14463/15754)
-Alti aylik zamanasiminin dolmasi

Saniklara atih TCK.nun 572/1. maddesine temas eden sugun
gerektirdigi cezanin miktar ve nevi itibariyle tabi oldugu TCK.nun 102/5 ve
104/2. maddelerine gore hesaplanan 6 aylik zaman asiminin su¢ ve
inceleme tarihleri arasinda gergeklestigi anlasiimakla, hukmun
bozulmasina.

(2.CD.9.10.2002, 35334/16938)
-Miisadere davasinin tabi oldugu zamanasimi siresi

Sanik hakkinda 3167 sayili kara avciligi kanununa muhalefet
sugunda kullanilan av tufeginin musaderesinin talep edildigi, musadere
kararinin zamanasiminin asil sugun zamanasimina tabi oldugu ve atili
sucta dngorulen cezanin miktar ve nevi itibariyle TCK.nun 102/5 ve 104/2
madde ve fikrasinda 6ngorulen zamanasiminin sug¢ ve inceleme tarihleri
arasinda gercgeklestigi anlasildigindan hikmun bozulmasina CMUK.nun
322. maddesi geregince musadere davasinin ORTADAN
KALDIRILMASINA.

(2.CD. 9.10.2002, 2660/16793)
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- Inceleme aninda zamanasiminin dolmasi

Sanik hakkinda 27.10.1993 tarihli iddianame ile yasadigi PKK isimli
orgute yardim ve yataklik yapmak sucundan TCK.nun 169. maddesi
uyarinca kamu davasi acildiyi bu tarinten itibaren TCK.nun 104.
maddesinde 0ngorulen zamanasimini kesen herhangi bir islemin
yapiimadigi ve 102/4. maddesinde anilan asli zamanasimi sulresinin
doldugu anlagsilmakla, Malatya 1 nolu DGM. nin 01.06.2000 tarih ve
1994/408 esas, 2000/74 karar sayii “kamu davasinin ortadan
kaldirilmasina” iliskin karari usul ve yasaya uygun bulunmustur.

(9.CD. 19.09.2000, 2349/2136)
-Onédeme ve zamanasimi

TCK. nun 191/son maddesindeki tehdit sugunun ayni Yasanin 102/4
madde ve fikrasinda belirlenen 5 yillik zamanasimi suresine bagl oldugu
ve kesen nedenlerden dolayl ayni yasanin 104/2 maddesindeki sureninde
dolmadigi gézetiimeden ve bu sucun, TCK.nun 119. maddesindeki 6n
O0deme sinirlari iginde kaldigi da gozetiimeden yazili bicimde hukim
kurulmasi.

(4.CD. 2.2.2000, 10007/482)
-Birden ¢gok kesme sebebi ayri ayri zamanasimini keser

Sanik hakkinda kamu davasinin zamanasimi, iddianame ve tevkif
muzekkeresi tarihlerinde kesildigi ve boylece hukim tarihinde zamanasimi
suresinin dolmadigi gozetiimeden yazili bigimde ortadan kaldirma karari
verilmesi bozmay gerektirdiginden hiukmun bu nedenle CMUK.nun 321.
maddesi uyarinca BOZULMASINA, ancak sug¢ (cezaevinden firar etme)
tarininden inceleme tarihine kadar TCK.nun 102/4 veya 104/2.
maddelerinde ongorulen 7 yil 6 aylik surenin dolmus olmasi nedeniyle,
sanik hakkindaki kamu davasinin CMUK.nun 322, TCK.nun 102/4 ve
104/2. maddeleri uyarinca zamanasimi  nedeniyle ORTADAN
KALDIRILMASINA.

(8.CD. 26.2.1998, 861/25006)
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-Hukim tarihinden itibaren 6 aylik zamanasimi siresinin
dolmasi

Saniga isnat olunan sug igin TCK.nun 518/3. maddesinde 6ngorilen
cezanin 15 gunden 1 aya kadar hafif hapis veya 10 liradan 35 liraya kadar
hafif hapis cezasi oldugu, 7.5.1947 tarih ve 3/15 sayili Yargitay ictihadi
birlestirme karari uyarinca zaman asiminin hafif hapis cezasi Ust siniri
itibariyle TCK.nun 102/5. maddesinde belirlenen 6 aylik sureye tabi
bulundugu, 28.10.1994 tarihinde islenen sugtan dolayi yerel mahkemece
TCK.nun 105. maddesinde tayin edilen 1 yillik siUre iginde 19.07.1995
tarihinde mahkumiyet hikm( kuruldugu ancak 29.03.1989 giin ve 22./31
saylli Yargitay ictihadi birlestirme kararinda belirtildigi Uzere, hukim
tarihinden itibaren yeniden islemeye baslayan 6 aylik asli zamanasimi
suresinin, temyiz incelemesinin yapildigi tarinte doldugu anlasildigindan,
hakmun bozulmasina, TCK.nun 102/6, 104/2 ve 105. maddeleri geregince
sanlk hakkinda kamu davasinin zamanasimi nedeniyle ortadan
kaldirilmasina.

(10.CD. 18.11.1996, 12014/12125)
-Olaganustu zamanasiminin hentiz dolmamasi

TCK.nun 102. maddesinde 0ngorulen dava zamanasiminin
hesaplanmasinda saniga hukmolunacak cezanin degil, sugun istilzam
ettigi cezanin esas alinmasi gerekecegi, asagl ve yukari sinirlari igeren
cezalarda ise cezanin Ust sinirinin géz onunde tutulmasi icap ettigi ve
zamanasimini kesen sebepler bulundugu taktirde ongorulen dava
zamanasimi suresinin azami yari oraninda arttirilabilecegi; 10.01.1940,
6/64, 22.02.1940; 29/44: 03.06.1942; 36/15 ve 07.05.1947, 7.5.1947; 3/15
saylli igtihadi birlestirme kararlari ile kabul edilmis bulunmaktadir.

Saniga yiiklenen sucun 8.4.1977 tarihinde C.i'yi kasten éldiirmekten
ibaret olup; dava zamanagimini buna gore hesaplamak gerekmektedir.
Yuklenen suca uyan kanun maddesi; TCK.nun 448 maddesi olup,
yukaridaki ictihatlar uyarinca dava zamanasimi TCK.nun 102/2 ve 104/2.
maddeleri uyarinca; azami 22 yil 6 aydir. Sug¢ tarihi nazara alindiginda bu
sure dolmadigi gibi kesen sebeplere gore ve olayda zamanagimi
olusmamistir.

(1.CD. 19.01.1994, 2104/11)
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-inceleme tarihi ile karar tarihi arasinda zamanasiminin dolmasi

TCK. nun 544. maddesinde o6ngoérulen cezanin miktar ve nevi
itibariyle TCK.nun 102/6. maddesinde gosterilen 6 aylik zamanasimina
tabi olup hukim ile inceleme tarihleri arasinda bu surenin gegctigi ve
zamanasiminin  gerceklestigi  anlasildigindan  hdkmun bozulmasina
CMUK.nun 322.maddesi uyarinca zamanasimi nedeniyle kamu davasinin
ortadan kaldirilmasina karar verilmistir.

(Y.2.CD. 10.02.1992, 1071/1659)
-Sukutu hak durumunda zamanasimi

Yurt diginda devletin itibarini sarsacak faliyette bulunmaktan dolayi
sanik Yagmur hakkinda agilan kamu davasinda, davanin sukutu hak
muaddeti gectikten sonra aciimig bulunmasi karsisinda, davanin
zamanagimindan once hak dusurucu sureden dusurulmesi gerekir.

(Y.9.CD. 25.2.1987 , 550/1166)

-Sucun iglendigi tarih konusunda tereddut varsa sanik lehine
yorum yapihr

Saniga 1975 tarihinde teslim olunan otolara ait parcalarin, sanik
tarafindan hangi tarihte soékulip alindigi belli degildir. Bu tarih otolarin
teslim edildigi 1975 yilinin herhangi bir gunu olabilir. Bu nedenle sug
tarihini otolarin teslim tarihi olarak kabult gerekirken sug tarihini sanik
aleyhine olarak son gune kadar devam ettirmek suphe sanik lehine
yorumlanir kuralina ters dugecektir.

(YCGK. 24.6.1985)
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Il-5237 SAYILI YENi TCK. VE 765 SAYILI T C K.NUNDA
YER ALAN OLAGAN VE OLAGANUSTU DAVA
ZAMANASIM SURELERINE ILISKIN CIZELGE

Asagida sunmus oldugumuz cizelgede, 5237 sayili yeni TCK. ve
765 sayill TCK. nun ceza hukmu iceren madde ve fikralarinin olagan ve
olaganustu zamanasgimi sureleri ayri ayri sunulmustur.

Cizelge tanzim edilirken 5237 sayili yeni TCK. ve 765 sayili TCK.
nun kabul goren ve Onceki bolumlerde anlatimi yapilan ilkeleri tatbik
edilmistir.

Bu dogrultuda :

765 sayilli TCK. nundaki dava zamanasimi surelerinin
tespitinde;

-Secimlik cezalarda agir olanlar,
-iki ceza ongérilmis ise daha agir olan cezalar dikkate alinmis,

-Cezalarin agirhgi 765 sayili TCK. nun 11. maddesindeki siralamaya
gore tespit edilmigtir.

-Cezalardan asli ceza feri ceza seklinde iligski icerisinde
bulunanlardan daha hafif nitelikte de olsa asli ceza nazara alinmistir.

-Sirf artirnm ve indirim igeren madde ve fikralar zamanasimi
suresinin tespitinde dikkate alinmamistir.

-Cezalarin ust haddine gore sureler tespit edilmigtir.
-Ust haddi bildirilmeyen cezalar icin 765 sayih TCK. nun genel

hukumlerinde vyer alan 13,15,19,20,21,24 ve 25. maddelerindeki
duzenlemeler g6z onunde tutulmustur.
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5237 sayili yeni TCK. nundaki dava zamanasimi sirelerinin
tespitinde;

- ilke olarak sucun ilgili maddesinde 6ngdriilen siirelerin st siniri
esas alinmistir.

- Dosyadaki deliller itibariyle daha agir cezayi gerektiren nitelikli
hallerin varligi halinde, zamanasimi  suresinin  belirlenmesinde bu
husus uygulayici tarafindan ayrica dikkate alinacaktir.

- Secimlik ceza 6ngoéren sucglarda , zamanasimi agisindan hapis
cezasl esas alinmigtir.

- Fiili  isledigi swrada 12-15 vyas gurubunda olan ¢ocuklar
acisindan genel zamanagimi suresinin yarisi esas alinacaktir.

- Fiili igledigi sirada 15-18 yas gurubunda olan cocuklar
acisindan genel zamanasimi suresinin Ugte ikisi esas alinacaktir.

- Cocuklara karsi Ust soy veya bunlar Uzerinde hukim ve
nufuzu olan kimseler tarafindan islenen suglarda , ¢gocugun on sekiz
yasini  bitirdigi gunden itibaren zamanasimi suresinin islemeye
baglayacagi.

- Ust haddi bildirilmeyen cezalarda 5237 sayili yeni TCK. nun 45, 46,
47, 48 ve 49. maddelerindeki genel duzenlemeler g6z o6nunde
bulundurulmustur.

- Ayni fiilden dolay! tekrar yargilamayi gerektiren hallerde, daha
agir cezayi gerektiren bir durumumun ortaya ¢ikmasi halinde son
yargilamasi yapilan sugun zamanasimi suresi dikkate alinacaktir.

- Cezalarin agirhgr 46. maddedeki siralamaya gore tespit edilmistir.

- Yas hususundaki 6zel dizenleme haricindeki indirim sebepleri
dikkate alinmayacaktir.
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1-765 SAYILI TCK. NA GORE DAVA ZAMANASIMI SURELERI

MADDE OLAGA_N Z.ASIMI OLAGANU§TU Z.ASIMI
NO: SURESI SURESI
125 20 Y1l 30 Yil
126/1, 2 20 30
127/1 15 22.5
127/2 20 30
127/3,4,5,6 15 22,5
128/1, 1.cimle 10 15
128/1, 2.cimle 20 30
128/2.3 10 15
129/1, 1.cimle 15 22,5
129/1, 2.cimle 20 30
129/2, 3 15 22,5
129/4 10 15
130/1 10 15
130/4 15 22,5
1311 15 22,5
131/2 20 30
131/3 15 22,5
132/2, 3 10 15
132/4 20 30
133/1 15 22,5
133/2 20 30
133/3 15 22,5
133/4, 5 20 30
133/6 5 7,5
134 10 15
135/1 5 7,5
135/son 10 15
136/1, 2 15 22,5
136/3, 4 20 30
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MADDE

OLAGAN Z.ASIMI

OLAGANUSTU Z.ASIMI

NO: SURESI SURESI
136/5, 1.cimle 5 yil 7,5 yil
136/5, 2.cimle 15 22,5
137/1,2,3 15 22,5
137/4 20 30
137/6 5 7,5
138/1 15 22,5
138/2 20 30
138/3 15 22,5
138/5 5 7,5
139 10 15
143 5 7,5
144 5 7,5
145 5 7,5
146/1,2 20 30
146/3 10 15
147 20 30
148/1 10 15
149/1 15 22,5
149/2 20 30
149/3 15 22,5
150 15 22,5
151/ilk.1,2 5 7,5
151/2 15 22,5
152 20 30
153 7,5
154 7,5
155 7,5
156 20 30
157 15 22,5
158/1 15 22,5
158/2 5 7,5
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MADDE

OLAGAN Z.ASIMI

OLAGANUSTU Z.ASIMI

NO: SURESI SURESI
159/1,2 10 yil 15 yil
159/3 5 7,5
161/1,2 15 225
161/3 20 30
161/4,5 15 225
165 5 7,5
168/1 15 225
168/2 10 15
169 5 7,5
171 10 15
172 5 7,5
174 5 7,5
175 5 7,5
176 5 7,5
177 5 7,5
178 5 7,5
179/1 5 7.5
179/2 10 15
180 10 15
181 5 7,5
182 5 7,5
183 5 7,5
184 5 7,5
185 5 7,5
186 5 7,5
188/1,2,3 5 7,5
188/4 10 15
188/5,6,7,8 5 7,5
188/9 10 15
191/1,2,3 5 7,5
192/1,2 5 7,5
193 5 7,5
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MADDE

OLAGAN Z.ASIMI

OLAGANUSTU Z.ASIMI

NO: SURESI SURESI
194 5 il 7,5 yil
195 5 7,5
196 5 7,5
197 5 7,5
198 5 7,5
199 5 7,5
200 5 7,5
201 5 7,5
202/1 10 15
202/2 15 22,5
203 5 7,5
205 15 22,5
208 15 22,5
209/1 15 22,5
209/2 10 15
209/3 5 7,5
212 10 15
213 10 15
218 5 7.5
228 5 7.5
229 5 7.5
230 5 7.5
232 5 7.5
233 5 7.5
234 5 7.5
235 5 7.5
236 5 7.5
237 5 7.5
238 5 7.5
240 5 7.5
241 5 7.5
242 5 7.5
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MADDE OLAGA_N Z.ASIMI OLAGANQ_STU _ZASIMI
NO: SURESI SURESI
243 5 il 7.5 yil
244 5 7.5
245 5 7.5
346 5 7.5
247 5 7.5
248 5 7.5
250 5 7.5
252 5 7.5
253 5 7.5
254/1 5 7.5
254/2,1. cimle 5 7.5
254/2,2. cimle 15 22.5
254/3 5 7.5
256 5 7.5
257 5 7.5
258 5 7.5
260 5 7.5
261 5 7.5
262 5 7.5
263 5 7.5
264/1,2,3 10 15
264/5,1. cimle 5 7.5
264/5,2. cimle 10 15
264/5,3. cimle 5 7.5
264/7 5 7.5
266 5 7.5
268 5 7.5
274 5 7.5
275 5 7.5
276 5 7.5
278 5 7.5
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MADDE OLAGA_N Z.ASIMI OLAGANQSTU ZASIMI
NO: SURESI SURESI
282 5 yil 7.5 yil
283 5 7.5
284 5 7.5
285/1,2 5 7.5
285/3 10 15
285/4 15 22.5
285/5 20 30
286/1 5 7.5
286/2 10 15
286/3,1. cumle 15 22.5
286/3,2. cumle 20 30
287 5 7.5
291/1,1,2. cumle 5 7.5
291/1,3. cumle 15 22.5
294 5 7.5
295 5 7.5
296 5 7.5
297 5 7.5
298/1,2 5 7.5
298/3 10 15
299/1,2 5 7.5
299/3 10 15
301/1 5 7.5
301/2,3 10 15
302/1 5 7.5
302/2,3 10 15
303/1,2.hal 5 7.5
304/1.hal 5 75
304/3.hal 10 15
305 5 7.5
307 5 7.5
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MADDE OLAGA_N ZASIMI OLAGANl'_'J_STU ZASIMI
NO: SURESI SURESI
308 5 yil 7.5 yil
309 5 7.5
310 5 7.5
311 5 7.5
312 5 7.5
312/a 5 7.5
313 5 7.5
314 5 7.5
316 10 15
317 5 7.5
320 5 7.5
323 5 7.5
324 5 7.5
325 5 7.5
327 5 7.5
328 5 7.5
329 5 7.5
332 10 15
333 5 7.5
336 5 7.5
337 5 7.5
339 10 15
341/1,1. cumle 10 15
341/1,2. cimle 15 22.5
341/2 5 7.5
342/1,2 10 15
342/3,4 5 7.5
343 5 7.5
344 5 7.5
345 5 7.5
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MADDE OLAGA_N Z.ASIMI OLAGAN[_'J_STU ZASIMI
NO: SURESI SURESI
347 5 yil 7.5 yi
350 5 7.5
351 5 7.5
352 5 7.5
353 5 7.5
354 5 7.5
355 5 7.5
356 5 7.5
358 5 7.5
359 5 7.5
360 5 7.5
361 5 7.5
362 5 7.5
363 5 7.5
364 5 7.5
365 5 7.5
366 5 7.5
367 5 7.5
368 5 7.5
369 10 15
370 15 22.5
371 5 7.5
373/1 10 15
373/2 5 7.5
374/1. cimle 15 22.5
374/2. cumle 20 30
375/1. cumle 15 22.5
375/2. cumle 5 7.5
376/1 5 7.5
376/2 10 15
377 10 15
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MADDE OLAGA_N ZASIMI OLAGAN[_'J_STU ZASIMI
NO: SURESI SURESI
378 10 il 15 il
379 5 7.5
380 5 7.5
382 20 30
383 5 7.5
384/1.B.1,2 5 7.5
384/2.B. 1 5 7.5
384/2.B. 2 10 15
384/3.B. 1 5 7.5
384/3.B. 2,3 10 15
384/4.B. 10 15
384/5.B.1 10 15
384/5.B.2 5 7.5
384/5.B.3 15 225
385/1 5 7.5
385/2 10 15
386 15 22.5
387 5 7.5
388 5 7.5
389 5 7.5
390 15 22.5
391 5 7.5
392 5 7.5
394 10 15
395 5 7.5
396 5 7.5
397 5 7.5
398 5 7.5
399 5 7.5
400/1.hal 10 15
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MADDE

OLAGAN Z.ASIMI

OLAGANUSTU Z.ASIMI

NO: SURESI SURESI
400/2,3.hal 5 yil 7.5 yil
401/2 10 15
401/3 5 7.5
401/4,1.hal 10 15
401/4,2.hal 5 7.5
401/7 10 15
403/1,2,3.Bent 15 225
403/5,10.Bent 10 15
403/12.Bent 5 7.5
404 5 7.5
407 20 30
409 5 7.5
410 5 7.5
412 5 7.5
414 15 225
415 5 7.5
416/1 15 225
416/2,3 5 7.5
419 5 7.5
420 5 7.5
421 5 7.5
422 5 7.5
423 5 7.5
426 5 7.5
428 5 7.5
429 10 15
430/1 10 15
430/2 5 7.5
431 15 225
432 5 7.5
435 5 7.5

117




MADDE OLAGA_N Z.ASIMI OLAGAN(_J_STU Z.ASIMI
NO: SURESI SURESI
436 5 yil 7.5 yil
429/2. hal 20 30
440 5 7.5
442 5 7.5
445 5 7.5
446 5 7.5
447 5 7.5
448 15 22.5
449 20 30
450 20 30
451 15 225
452 15 22.5
453 10 15
454 10 15
455/1 5 7.5
455/2 10 15
456/1,2 5 7.5
456/3 10 15
456/4 5 7.5
459 5 7.5
462 10 15
463/2.hal 1,2. cumle 15 225
464 5 7.5
466 5 7.5
468/1 10 15
468/2 5 7.5
468/3,1. hal 15 225
468/3,2. hal 10 15
468/4 10 15
469 5 7.5
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MADDE OLAGA_N Z.ASIMI OLAGAN[_'J_STU ZASIMI
NO: SURESI SURESI
470 5 yil 7.5 yi
471 5 7.5
473/1 5 7.5
473/2, 1. hal 5 7.5
473/2, 2. hal 10 15
476 5 7.5
477 5 7.5
478 5 7.5
480 5 7.5
481 5 7.5
482 5 7.5
483 5 7.5
491 5 7.5
492 5 7.5
493 10 15
494 5 7.5
495 15 22.5
496 15 22.5
497 15 22.5
498 15 22.5
499/1, 1, 2. hal 15 22.5
499/2 20 30
500 5 7.5
503 5 7.5
504 5 7.5
505 5 7.5
506 5 7.5
507 5 7.5
508 5 7.5
509 5 7.5
510 5 7.5
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MADDE OLAGA_N Z.ASIMI OLAGANl'_'J_STU ZASIMI
NO: SURESI SURESI
511 5 yil 7.5 yil
512 5 7.5
513 5 7.5
514 5 7.5
515 5 7.5
516/ilk 5 7.5
516/1,2,3,4,5,6,7 10 15
518/2 5 7.5
518/3 6 ay 1 yil
520 6 ay 1yl
521 5 7.5
521/a-b 5 7.5
525/a 5 7.5
525/b. 1 10 15
525/b. 2 5 7.5
525/c 5 7.5
526 2 3
527 6 ay 1yl
528 6 ay 1yl
529 6 ay 1 yil
530 6 ay 1 yil
531 6 ay 1 yil
532 6 ay 1yl
533 6 ay 1 yil
534 6 ay 1 yil
535 6 ay 1yl
536 2 3
537 2 3
538 6 ay 1 yil
539 6 ay 1yl
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MADDE OLAGA_N Z.ASIMI OLAGANU__STU _ZASIMI
NO: SURESI SURESI
540 6 ay 1 yil
541/1,2 6 ay 1 yil
541/3 2 3
542 6 ay 1 yil
543/1,2,3, 1. hal 6 ay 1 yil
543/3, 2. hal 2 3
544/1 6 ay 1 yil
544/2 2 3
545 6 ay 1 yil
546 6 ay 1yl
547 6 ay 1yl
548 2 3
549 2 3
550 6 ay 1wyl
551 2 3
552 2 3
553/1. cimle 6 ay 1 yil
553/2. cumle 2 3
554 2 3
555 6 ay 1 yil
556 6 ay 1 yil
557 bay 1yl
558 6 ay 1yl
559 6 ay 1 yil
560 6 ay 1 yil
561 6 ay 1 yil
563 6 ay 1yl
564 6 ay 1 yil
565 6 ay 1 yil
566 2 3
567 2 3
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MADDE OLAGA_N Z.ASIMI OLAGAN[_'J_STU ZASIMI
NO: SURESI SURESI
568/1.hal 6 ay 1 yil
568/2.hal 2 3
571 2 3
572 2 3
574 2 3
575 6 ay 1yl
576 6 ay 1wyl
577 6 ay 1 yil
578 2 3
579 6 ay 1yl
580 6 ay 1yl
581/1 6 ay 1 yil
581/2 2 3
582 2 3
583 6 ay 1wyl
584/1. cimle 6 ay 1 yil
584/2. cimle 2 3
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2- 5237 SAYILI TCK.NA GORE DAVA ZAMANASIMI SURELERI

MADDE OLAGAN Z. ASIMI OLAGANUSTU z. ASIMI
NO: SURESI SURESI
76 Zamanagsimi Islemez 22.5 il
77 22.5
78 “ “ 37.5
79 15 yil 45
80 15 30
81 25 30
82 30 22.5
83-1.hal 20 12
83-2.hal 20 22.5
83-3.hal 15 22.5
84/1 8 37.5
84/2 15 22.5
84/3 15 12
84/4 25 22.5
85 15 12
86 8 12
87 15 12
88 8 12
89 8 37.5
90/1-4 8 22.5
90/5 1.hal 8 12
90/5 2.hal 25 12
91/1 1.hal 15 22.5
91/1 2.hal 8 12
91/2 8 37.5
91/3,4,5 15

91/6 8

91/8 25
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MADDE

OLAGAN Z. ASIMI

OLAGANUSTU Z. ASIMI

NO: SURESI SURESI
94 15 yil 22.5 yil
95/1 1.hal 15 22.5
95/1 2.hal 20 30
95/1 3.hal 20 30
95/2 20 30
95/3 15 22.5
95/4 30 45
96/1 12
96/2 15 22.5
97/1 12
98 8 12
99/1 15 22.5
99/2 8 12
99/3,4 15 22.5
99/5 1. cumle 8 12
95/5 2. cumle 15 22.5
100 8 12
101/1 15 22.5
101/2 8 12
102/1,2,3,4,5 15 22.5
102/6 30 45
103/1,2 15 22.5
103/3 1.hal 15 22.5
103/3 2.hal 20 30
103/4 1.hal 15 22.5
103/4 2.hal 20 30
103/6 15 22.5
103/7 30 45
104/1 8 12
104/2 15 22.5
105 8 12
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MADDE

OLAGAN Z. ASIMI

OLAGANUSTU Z. ASIMI

NO: SURESI SURESI
106 8 yil 12 yil
107 8 12
108 1.hal 8 12
108 2.hal 15 225
109/1 8 12
109/2,3,5 15 22.5
112 8 12
113 8 12
114 8 12
115 8 12
116 8 12
117 8 12
118 8 12
119/1 112,113. m. de 15 22.5
119/1 114, 115. m. de 15 225
119/1 116/4,118/2. © 15 225
119/1 117. m.de 15 22.5
119/1  116/1,2. m. de 8 12
119/1  118/1. m. de 8 12
120 8 12
121 8 12
122 8 12
123 8 12
124 8 12
125 8 12
130 8 12
132 8 12
133 8 12
134 8 12
135 8 12
136 8 12
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MADDE OLAGAN Z. ASIMI | OLAGANUSTU z. ASIMI
NO: SURESI SURESI
137 15 yil 22.5 yil
138 8 12
141 8 12
142/1 8 12
142/2,3 15 22.5
143 1.hal 8 12
143 2, 3. hal 15 22.5
144 8 12
148 15 22.5
149 15 22.5
151 8 12
152 15 22.5
153/1,2 8 12
153/3 1.hal 15 22.5
153/3 2.hal 8 12
154 8 12
155/1 8 12
155/2 15 22.5
156 8 12
157 8 12
158 15 22.5
159 8 12
160 8 12
161 15 22.5
162 8 12
163 8 12
164 8 12
165 8 12
166 8 12
170 8 12
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MADDE OLAGAN Z. ASIMI OLAGANUSTU z. ASIMI
NO: SURESI SURESI
171 8 il 12 yil
172/1,2 15 22.5
172/3,4 8 12
1731 15 22.5
173/2 8 12
174/1,2 15 22.5
174/3 8 12
175 8 12
176 8 12
177 8 12
178 8 12
179/1 15 22.5
179/2,3 8 12
180 8 12
181/1,2 8 12
181/3,4 15 22.5
182 8 12
183 8 12
184 8 12
185/1 15 22.5
185/2 8 12
186/1 8 12
186/2 15 22.5
187/1 8 12
187/2 15 22.5
188/1,3 15 22.5
188/4,5,7,8 15 22.5
190/1 8 12
190/2 15 22.5
190/3 8 12
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MADDE

OLAGAN Z. ASIMI

OLAGANUSTU Z. ASIMI

NO: SURESI SURESI
191 8 yil 12 il
193 8 12
194 8 12
195 8 12
196 8 12
197/1 15 22.5
197/2,3 8 12
199 8 12
200 8 12
202 15 22.5
203 8 12
204/1 8 12
204/2,3 15 22.5
205 1.cumle 8 12
205 2.cumle 15 22.5
206 8 12
207 8 12
208 8 12
209 8 12
210/1 1.hal 8 12
210/1 2.hal 15 22.5
210/2 1. cimle 8 12
210/2 2. cimle 1.hal 8 12
210/2 2. cimle 2.hal 15 22.5
213/1 8 12
213/2 15 22.5
214/1 8 12
214/2 20 30
215 12
216 12
217 12
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MADDE OLAGAN Z ASIMI | OLAGANUSTU Z. ASIMI
NO: SURESI SURESI
218 8 yil 12 il
219 8 12
220/1 15 225
220/2 o .
220/3 1.hal 5 yo s
220/3 2.hal . "
220/8 . .
222 8 12
223/1,2 . "
223/3 15 225
224 15 225
225 8 12
226/1,2 . "
226/3 1. cumle 15 29 5
226/3 2.ciim . 0
226/4 o "
226/5 15 225
2271 15 225
227/2 . 0
227/3 1 .hal 5 ot
227/3  2.hal . .
227/4 1 .hal 20 20
227/4 2 .hal 5 yoE
221/ 15 225
228 6 "
229/1,2 . "
229/3 15 225
230 o .
231 . "
232 . .’
233 . .
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MADDE

OLAGAN Z. ASIMI

OLAGANUSTU Z. ASIMI

NO: SURESI SURESI
234 8 yil 12 yil
235 15 22.5
236 15 22.5
237 8 12
238 8 12
239/1,2,3 8 12
239/4 15 22.5
240 8 12
341 8 12
243 8 12
244/1,2 8 12
244/3,4 15 22.5
245 15 22.5
247 15 22.5
250/1 15 22.5
250/2,3 8 12
2511 15 22.5
251/2 8 12
252 15 22.5
255 8 12
257 8 12
258 8 12
259 8 12
260 8 12
261 8 12
262 8 12
263 8 12
264 8 12
265 8 12
267/1 8 12
267/2,3 15 22.5
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MADDE OLAGAN Z.ASIMI | OLAGANUSTU Zz. ASIMI
NO: SURESI SURESI
267/5,6 20 il 30 il
26717 15 22.5
270 8 12
271 8 12
272/1,2,3 8 12
272/4 1.hal 8 12
272/4 2.hal 8 12
272/4 3.hal 15 225
272/6,7 1.hal 20 30
272/6,7 2.hal 8 12
272/8 15 22.5
275 8 12
276 8 12
277 8 12
278 8 12
279 8 12
280 8 12
281/1 8 12
281/2 15 22.5
282/1 8 12
282/2,3 15 22.5
283/1 8 12
283/2 15 22.5
284 8 12
285 8 12
286 8 12
287 8 12
288 8 12
289 8 12
290 8 12
291 8 12
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MADDE OLAGAN Z.ASIMI | OLAGANUSTU z. ASIMI
NO: SURESI SURESI
92/1,2 8 yil 12 yil
292/3 1.hal 8 12
292/3 2.hal 15 22.5
292/6 8 12
294/1,2 8 12
294/2,a,b 15 22.5
294/3,4,5 15 22.5
294/8 8 12
295 8 12
296 8 12
297/1 1.cimle 8 12
297/1 2.cimle 15 22.5
297/2 8 12
297/3 15 22.5
298 8 12
299/1 8 12
299/2 1.cimle 8 12
299/2 2.cumle 15 22.5
300 8 12
301 8 12
302 30 45
303/1 25 37.5
303/2 30 45
304/1 1.cimle 15 22.5
304/1 2.cumle 20 30
305 15 22.5
306/1 15 22.5
306/2 25 37.5
306/3,4 15 22.5
307/1 15 22.5
307/2 30 45
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MADDE

OLAGAN Z. ASIMI

OLAGANUSTU Z. ASIMI

NO: SURESI SURESI
307/3 8 yil 12 yil
307/4 15 22.5
307/5 30 45
307/6  1.hal 15 22.5
307/6  2.hal 30 45
308/1, 2 15 22.5
308/3 8 12
309 30 45
3101 30 45
310/2 15 22.5
311 30 45
312 30 45
3131 20 30
313/2 1.cimle 30 45
313/2 2.cimle 15 22.5
313/3 30 45
314 15 22.5
315 15 22.5
316 15 22.5
317 25 37.5
318 8 12
319/1,2 8 12
319/3 15 22.5
320/1,2 15 22.5
320/3 8 12
321 15 22.5
322 15 22.5
323/1 15 225
323/2 20 30
323/3 25 37.5
323/4,5 15 22.5
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MADDE

OLAGAN Z. ASIMI

OLAGANUSTU Z. ASIMI

NO: SURESI SURESI
324 8 yil 12 yil
325 8 12
326/1 15 22.5
326/2 25 37.5
327/1 15 22.5
327/2 25 37.5
328/1 20 30
328/2 30 45
329/1,2 15 22.5
329/3  1.hal 8 12
329/3  2.hal 15 22.5
330/1 25 37.5
330/2 30 45
331 8 12
332/1 8 12
332/2 15 22.5
333/1 15 22.5
333/2 25 37.5
333/3 15 22.5
333/4 8 12
334/1 8 12
334/2 15 22.5
335/1 15 22.5
335/2 30 45
336/1 8 12
336/2 15 22.5
336/3 1.hal 8 12
336/3 2 hal 15 22.5
337/1 15 22.5
337/2 30 45
338/1 8 12
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MADDE OLAGAN Z.ASIMI | OLAGANUSTU Zz. ASIMI
NO: SURESI SURESI

338/2 15 yil 22.5 yil

339/1 8 12

339/2 15 22.5

340/2 30 45

341 8 12
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