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OZET

Halife Abdullah el-Me’mun, Harun Resid’in veliaht olarak atadigi kardesi
Muhammed Emin’e karsi miicadele vererek hilafeti ve Abbasi Devleti yonetimini ele
gecirmistir. Sonrasinda devletin i¢ islerine yonelerek karisikliklar: ortadan kaldirmis ve
merkezi otoriteye karst baslatilan isyanlart bastirmistir. Ayaklanmalara karsi kimi
zaman askeri yontemlere bagvuran Abdullah Me ’mun, kimi zaman da -Ali bin Musa’y1
veliaht atamasinda goriildiigii gibi- diplomatik yollar1 denemistir. IImi ¢aligmalara da
onem veren Abdullah Me’mun’un bu c¢abalari, Abbasi merkezi otoritesini

giiclendirmistir.



ABSTRACT

The Caliph Abdullah al-Ma’mun fought against his brother Muhammed Amin
who had been assigned as heir apparent by Harun Rashid and obtained the
administration of the Abbasids State. Then, he started to concern with the internal
affairs to finish all of the caos by stopping the revolts against to central authtority.
Sometimes he applied military and sometimes diplomacy as we see in his practice of
constitution of Ali bin Musa his successor. Also we see Ma’mun as the patron of
scientific activities. Abdullah Ma’mun gave importance to develope science and

tecnology to empower central authority of Abbasids.

Vi



KiSISEL KABUL

Yiiksek Lisans tezi olarak hazirladigim “ Halife el-Me’mun ” adli ¢alismami,
ilmi ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima bagvurmamaksizin yazdigimi ve
faydalandigim eserlerin bibliyografyada gosterdiklerimden ibaret oldugunu, bunlara atif

yaparak yararlanmis oldugumu belirtir ve bunu seref ve haysiyetimle dogrularim.

01.06.2009
Hasan Hiiseyin GUNES
imza

CORUM
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ONSOZ

Tarih de diger bilimler gibi kendine has bir metodolojiye sahiptir. Bu metod goz
ard1 edildigi takdirde bahsedilen sey, belki “tarih”ten bir seydir; ama tarihin ilmi yoniini
yansitmaz. Bu, bahsedilen metodolojiyi ne kadar etkiler bilinmez. Ama hi¢ kuskusuz
oncekilerin bizden farkli olmadigini bilip arastirmayr bu gergekle yliriitmeye

cabalamak, kastedilen ilmi hedefi zedelememelidir.

Arastirmamiz, her ne kadar Abdullah el-Me’mun' déneminin siyasi ve kiiltiirel
faaliyetlerini kapsiyor olsa da, konu ile ilgili her mevzunu ele aldig1 iddiasinda degil.
Okuyucu, boyle bir durumla karsilastiginda sunu bilmelidir: teorik olarak konu
calismanin baghg: altinda degerlendirilebilecekken buraya alinmamigsa, bunun nedeni
maksadin asilmasi korkusudur. Zira arastirmaci, ortaya koymaya calistigi bu ¢alismada

kapsamdan ¢ok asagida agiklayacagi amaci goz 6niinde tutmustur.

Bahsedilen ama¢ sudur: Bu arastirmaya, arastirmanin bashigi altina girebilecek
her mevzunun degerlendirilmeyecegi/degerlendirilemeyecegi bilinerek baslandi. Bu
sebeple baslica gaye, kaynak kullaniminda becerinin arttirilmasidir. Bu becerinin
baslica unsurunu, Klasik Arap kaynaklart kullanilarak, dillerinin ve olaylara

yaklagimlarinin anlagilmaya calisilmasi olusturmustur.

Bu nedenle, ortaya ¢ikan calismanin, aysbergin gorlinen yiizii oldugunu
soylemek, c¢alismanin hedefini ortaya koymak bakimindan yerinde bir deyimdir.
Aragtirmanin bu zaviyeden bakilarak degerlendirilmesi gerektigini belirtmek yerinde

olacaktir.

[lmi galigmalar ¢ogu zaman calismay1 yapanin gayretinden ¢ok daha fazlasim
gerektirir. Kisi ilim yolunda emekleyen biriyse bu kacinilmazdir. Bu baglamda, hazirlik
asamasindan bitimine kadar tek kisilik gayret Uriinii imis gibi goriinen Yiiksek Lisans

calismamin goriinmez kahramanlarina burada ayrica tesekkiir etmek isterim:

Ozellikle tez konumu se¢gmem hususunda goriisme talebimi reddetmeyen ve

konuyu belirlememde bana yardim eden Prof. Dr. Ahmet Yasar Ocak Hocama; tezimin

! Okumay1 kolaylastirmak icin bundan béyle Me mun isminde harf-i tarif kullanilmayacaktir.
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her agsamasinda ilgisi ve destegiyle yanimda olan ve yardimini benden asla esirgemeyen
danisman hocam Dog¢. Dr. Hiiseyin Cinar’a; kaynaklara ulasmamda g¢ok yardimin
gordiigim hocam Yrd. Do¢ Dr. Muhammet Hekimoglu’na; “Ad1 tezdir ama ciddiyetle
calismadin mi1 tez bitmez” gibi s6zlerini hep hatirladigim, lisans giinlerimden itibaren
tizerimde ¢cok emegi olan hocam Prof. Dr. Ahmet Nezihi Turan’a sonsuz tesekkiirlerimi

sunarim.

Tezimin bitim asamasma dek umutsuzluga kapildigim her gilinimde benden
destegini esirgemeyen esim Giilcan Avsin Giines’e tesekkiir etmek benim igin

minnettarli§in 6tesindedir.

Tiim bunlarin yaninda adim1 zikredemedigim veya unuttugum diger goriinmez

kahramanlarima ise aflarina siginarak ayr1 ayri tesekkiir ederim.

01.06.2009
Hasan Hiiseyin Giines

CORUM
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KULLANILAN KAYNAKLAR

Arastirmamizda o6zellikle Arapga kaynaklara bagvurulmustur: Bunlarin baginda
Taberi’nin (8. 310/922) Tdrihu Umem ve’l-Miilitk adli eseri gelmektedir.” Bu eser,
calismanin birinci boliimiinde verilmeye c¢alisilan Emin ve Me’mun arasindaki
miicadeleyi diger kaynaklara nazaran daha kapsamli ele almistir. Bunun yaninda
Me’mun donemi siyasi olaylarini da diger kaynaklara kiyasla daha teferruath ele aldigi
goriilmektedir. Taberi tarihinin bu calismaya temel kaynak teskil etmesinin nedeni

kaynagin bu 6zellikleridir.

Kullanilan bir diger kaynak ise Yakubi (6. 292/304) nin kaleme aldig1 Tarihu’l-
Yakubi eseridir’ Tamamen Taberi’ye bagh rivayetleri kontrol etme imkani vermesi

eseri onemli kilmaktadir.

Bunlarin yanindan Aliogullarinin isyanlart hususunda bilgi veren Ebu’l-Ferec
Isfahani (6. 356/967)’den istifade edilmistir. Zira Me’mun déneminde Aliogullarinin
isyanlart hakkinda diger kaynaklarda bulunmayan rivayetlere bu kaynakta

rastlamlmustir. *

Ibnii’l-Kesir’in(6.703/ 1373) el-Biddye ve’'n-Nihdye adli ¢alismasi Taberi
haricinde Sem’ani’nin Kitdbu’l-Ensdb’indan ve diger bazi kaynaklardan istifade etmis

olmasi bakimindan miihimdir.’

Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’'t-Tarih calismasinda® Taberi’nin malzemesini diger
muhtasar tarih caligmalar1 gibi kullanmistir. Ancak onun bu calismalardan farki
Taberi’nin eserine yaptig1 miidahalelerdir. Muhtelif haberleri uyumlu hale getirmeye

calismis ve bosluklar1 baska kaynaklar ile doldurmaya calismistir.

2 Muhammed bin Cerir et-Taberi Ebu Cafer, Tdrihu'l-Umem ve’l-Miilik, Daru’l-Kutubu’l-Iimiyye,
Beyrut, 1407.

3 Ahmed bin Ebi Yakub bin el-Abbasi, Tdrihu I-Yakubi, Daru Sadir, Beyrut, tarihsiz.

* Ebuw’l-Ferec isfahani, Mekatilu t-Talibiyyin, Intisaratu es-Serifu’r-Radi, Kum, 1426.

> fsmail bin Omer bin Kesir el-Karsi Ebu’l-Fida, el-Biddye ve 'n-Nihdye, Mektebetii’l-Mearif, Beyrut,
tarihsiz.

® {zzeddin Ebu’l-Hasen Ibnu’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, V, Darul Kutubu’l—ilmiyye, Beyrut, 1995.
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Kullanilan diger kaynaklar ise, Abdullah Me’mun ve Ali bin Musa Riza arasinda
gerceklesen veliahtlik meselesine dair yukarida zikredilen kaynaklarin hicbirinde
bulunmayan ayrintili rivayetler ihtiva eden Sia kaynaklaridir. Bunlar; Seyh Saduk,’

irbili,* ve Seyh Abbas Kummi’nin’ eserleridir.

Ayrica Muhammed Sidik el-Hasan Han el-Kennevci’nin telif ettigi eser Me’mun
donemi ilmi faaliyetleri hakkinda aydinlatici bilgiler ihtiva ettiginden ve bunun yani1 sira

bilginlerin hayatlarmdan da bahsettiginden ¢alismanuza kaynak olmustur.'?

Son olarak ¢alismamizda, glinlimiizde yapilmis eserlerden de istifa edilmistir.
Bunlarin basinda Abdullah Me’mun hakkinda yapilmis olan, Nahide Bozkurt’un'' ve
Muhammed Mustafa Haddara’nin'? calismalari gelmektedir. Bu eserlerin disinda
konunun muhteviyati ¢er¢evesinde Milli Egitim ve Diyanet Islam Ansiklopedilerindeki

ilgili maddelerden ve diger ¢aligmalardan da yararlanilmistir.

7 Seyh Saduk ibni Babaveyh, fmam Riza dan Hadis Pinari, Ferec Yay., istanbul. 2002.

¥ Ebilhasen Ali bin isa Ebilfeth el-irbili, Kesfii’l-Gumme fi Marifeti’l-Eimme, Darul Ezva, Beyrut,
tarihsiz.

? Seyh Abbas Kummi, Munteha’l-Amdl fi Tevérihi’n-Nebiyyi ve I-Al, Darul islamiyye, Beyrut, 1994.

' Muhammed Siddik bin Hasan el-Kannevci, Ebcedu’l-Ulim ve’l-Vesiyyu’l-Merkiim fi Beydni Ahvali’l-
Uliim, haz. Abdiilvebbar Zekar, Darul Kutubul ilmiyye, Beyrut, 1978.

"' Nahide Bozkurt, Mu tezile 'nin Altin Cagi: Me’mun Dénemi, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2002.

12 Muhammed Mustafa Haddara, el-Me’'mun Halifetu I-Alim, Daru’l-Misriyye li’t-Te’lif ve’t-Terceme,
Iskenderiyye, tarihsiz.
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GIRIS

Hz. Peygamberin vefatiyla baglayan Hulefa-i Rasidin Dénemi (632-661), Hz.
Ali’nin 7 Ramazan 40/14 Ocak 661 tarihinde oldiiriilmesiyle sona ermistir. Akabinde
halife olarak seg¢ilen Hz. Hasan durumu goézden gegirdikten sonra bazi sartlarla
hilafetten feragat etmistir. Hz. Hasan’1n alt1 ay siiren hilafeti sonrasinda Islam tarihinde

ilk kez hilafetin saltanata doniistiigii yeni bir evre baslamustir.”

Muaviye bin Ebi Siifyan’in 41/661 yilinda basina gectigi Emevi Devleti,
132/750 yilinda peygamberin amcasi Abbas’in soyundan gelenlerin baslattigi isyan

neticesinde yikilarak, Abbasi Devleti adiyla anilan yeni bir devlet kurulmustur.'*

Abbasilerin ilk halifesi Ebu’l-Abbas Saffah’tir (132-136/749-754)."° Ebu’l-
Abbas Saffah hilafet merkezi olarak Suriye yerine Irak’i tercih etti. Ilk faaliyeti
Emevilerden intikam almak oldu. Her ne kadar bu durum Emevileri destekleyen bazi

¢evrelerin isyanina sebep olmussa da bu isyanlar kisa siirede bastirilmistir.'®

Enbar sehrinde 136/754 yilinda 6len Ebu’l-Abbas Saffah’in yerine, Abbasi
Devleti’nin gercek anlamdaki kurucusu kabul edilen, devletin gelismesine biiyiik katki
saglayan kardesi Ebu Cafer Mansur (136—-158/754—775) ge¢mistir. Ebu Cafer Mansur,
Abbasilerin iktidara gelmelerine biliylik katki saglayan Ebu Miislim Horasani’nin
kazandig1 kuvvet ve itibardan ¢ekindiginden onu 6ldiirtmiistiir. Hilafette hak iddiasinda
bulunan Aliogullarmin (Al-i Ali/Ali Ailesi) gergeklestirdigi isyanlari bastirmistir. Selefi
tarafindan veliaht olarak tayin edilen Isa bin Musa’y1 azledip oglu Mehdi’yi veliaht

tayin etmistir.'”

Bagdat’t kurup burayr devlet idaresinin merkezi haline getiren Ebu Cafer

Mansur’un 6 Zilhicce 158/7 Ekim 775 tarihinde 6liimiiyle, yerine Ebu Abdullah Mehdi

"> A.Engin Bekag, “Emeviler”, DIiA, XI, s.88; Muhammed Hudari, “Hiilefa-i Rasidin Devri”, ed. Kenan
Seyithanoglu, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, 11, Cag Yay., Istanbul, 1986, s. 27-268.

4 Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler”, DIA4, 1, s. 32-34; Ziya Kazici, Islam Miiesseseleri Tarihi, Kayihan
Yay., Istanbul, 1991, s. 43.

'3 «Saffah” kan dokiicii anlamima gelmektedir. Bu lakabi Ebu’l-Abbas hilafete gelisinin akabinde, kendi
kendine vermistir.

16 Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler”, s. 34; Bozkurt, s. 17-28.

17 Nahide Bozkurt, “Mansur” Did, XXVIIL, s. 5.
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(158-169/775-785) ge¢mistir. Mescidii’l-Haram’1 genisletip, hac yolunda konaklama
yerleri inga ettiren Ebu Abdullah Mehdi zamaninda Horasan’da ¢esitli isyanlar bas
gostermistir. Eski Iran dinlerini canlandirmaya yonelik bu ayaklanmalar bastirilmstir.
Ebu Abdullah Mehdi, kendinden sonra olmak {izere, dnce oglu Hadi’yi ve ondan sonra
da diger oglu Harun er-Resid’i halef gdstermistir.'® Ebu Abdullah Mehdi’nin 22
Muharrem 169/5 Agustos 785 tarithindeki Oliimiiyle tahta ilk halef Hadi geg¢mistir.
170/786 yilinda Hadi de dliince bu kez ikinci halef Harun Resid, Abbasi yonetiminde

idareyi ele almistir.”

Bu donemde devletin bir¢ok yerinde isyanlar bag gostermistir. 176—177/792—793
yilinda Suriye’de, Kaysilerle Yemenliler arasinda vuku bulan catismalar ordu
gonderilerek bastirilmistir. Aynt yi1l Deylem’de Aliogullarindan Yahya bin Abdullah
isyan etmistir. Aliogullar1 tarafindan gerceklestirilen bir diger isyan ise Idris bin
Abdullah tarafindan baglatilmistir. Bu sahis, 172/788’de Kuzey Afrika’ya gidip

bagimsizhigini ilan etmis ve “Idrisiler Devleti” olarak bilinen devleti kurmustur.*’

Emevilerin son Horasan valisi Nasr bin Seyyar da 191/806-807 yilinda isyan
etmistir. Bu isyan1 bastirmak i¢in yola koyulan Harun Resid, yolda dlmiistiir. Babasi
gibi o da taht i¢in ilk zamanlar iki aday birakmis daha sonra ogullarindan Kasim’1 da
veliahtlar arasina katmistir. Muhammed Emin, Me’mun’dan yasca kiiclik olmasina
ragmen ilk veliaht tayin edildi; agabeyi olmasina ragmen ikinci veliaht tayin edilen

Abdullah Me’mun’du. Kasim ise iigiincii veliaht olarak atanmustr. *'

Abdullah Me’mun, yonetimi tam anlamiyla ele gecirene dek sabirla, kardesiyle
1yl geginiyor gibi davranmig ve sonra ise firsat olustugunda yonetimi ele ge¢irmek i¢in
miicadele etmekten geri kalmamistir. Kaynaklardan anlasildigi kadariyla ticiincii veliaht
Kasim’in ise agabeyleri arasindan vuku bulan taht miicadelesinde hicbir fonksiyonu
olmamig gibidir. Bununla birlikte valiahtlhigin1 kaybetmistir ve yonetimde sz sahibi

olamamustir.

18 Bozkurt, s.19.

' Nahide Bozkurt, “Mehdi Billah”, Did, XXVIIL, s. 377-379.

Y Nahide Bozkurt, “Harunresid”, DI4, XV, s. 259.

! Harun Resid’in on bes oglu bulunmaktaydi. Ancak sadece yukarida sayilan ii¢ isim veliht olmustur.
Ogullar1 sunlardir: 1) Muhammed Emin 2) Abdullah Me’mun 3) Mutasim 4) Cafer 5) Salih 6) Kasim 7)
Ali 8) Ebu Isa Muhammed 9 Ebu Yakub Muhammed 10) Ebu Abbas Siileyman Muhammed 11) Ebu
Muhammed 12) Ebu Siileyman Muhammed 13) Ebu Ali Muhammed 14) Ebu Ahmed Muhammed 15)
Ebu Eyyiib Muhammed. Bkz. Yimaz Oztuna Devietler ve Hanedanlar; Islam Devietleri, 1, Kiiltiir ve
Turuzim Bakanlig1 Yay., s. 121.
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I. BOLUM

ABDULLAH ME’MUN’UN VELIAHT VE
HALIFE TAYINI

1. ABDULLAH ME'MUN’UN DOGUMUNDAN VELIAHTLIGINA
KADARKI HAYATI

Abbasi halifelerinin yedincisi olan Abdullah Me’mun,' babasi Harun Resid’in
halife oldugu 15 Rebiilevvel 170/14 Eyliil 786 tarihinde diinyaya gelmistir. Annesi Iran
asilli Meracil’dir. Abdullah Me’mun’un seceresi su sekildedir: Abdullah bin Harun er-
Resid bin Muhammed el-Mehdi bin Abdullah el-Mansur bin Muhammed bin Ali bin
Abdullah bin Abbas bin Abdiilmiittalib.....

Halife Harun Resid’in en biiyilk oglu olan Abdullah Me’mun, kaynaklarin
belirttigine gore orta boylu, dar alinli, ince ve uzun sakalli ve iri gozliidiir. Babasinin
gozetimi altinda kiigiik yastan itibaren sarayda 6zel hocalar tarafindan gesitli dallarda
egitilmeye baslamistir. Hocalar arasinda; Huseym bin Bisr, Abbad bin Avvam, Yususf
bin Atiyye, Ebu Muaviye ed-Darir, ismail bin Uleyye, Haccac el-A’ver sayilabilir. Bir

diger hocast ise hilafetinin ilk veziri olacak olan Fazl bin Sehl’dir.’

Anlagilacag lizere o zamanin adetleri tizere Abdullah Me’mun da gerekli tahsili
yapmistir. Saray hocalarinin devrin en iyi hocalar1 arasindan segilmesi hi¢ siiphesiz

onun egitim-0gretimin kalitesinin artmasina neden olmustur. Bunun yaninda Abdullah

! Abdullah Me’mun dénemi icin bkz. Nahide Bozkurt, “Me’mun”, Di4, XXIX, s. 101-104.
2 Bozkurt, a.g.e., s. 23.
3 A.g.e., s.24.
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Me’mun’un kiiciik yaslardan itibaren ilme kars1 meraki ve zekasi zaman igerisinde onu
kardesi Muhammed Emin’den ayirt eden en biiyilk meziyeti olmustur. Bu sekilde
babasinin ona tevecciihii artmis ve Harun Resid hilafete liyakatini gosteren Abdullah

Me’mun’u veliaht atamistir.

2. ABDULLAH ME’MUN VE MUHAMMED EMIN’IN HARUN RESID
TARAFINDAN VELIAHT TAYIN EDILMELERI

Harun Resid,* 175/791-792 senesinde kendisinden sonra halife olmak iizere
heniiz bes yasindaki oglu Muhammed i¢in veliaht unvani ile biat almis ve ona “el-
Emin* lakabini vermistir.’” Harun Resid daha sonra, Muhammed el-Emin’i® kendine
veliaht tayin ettigine pisman olmus ve bu kez diger oglu Abdullah Me ’mun’un
liyakatini 6n plana ¢ikarmistir. Nitekim o, Abdullah Me’mun i¢in su 6vgii dolu ifadeleri
kullanmustir: “Allah’a hamdolsun Abdullah (Me’mun), Mansur’'un azmini, Mehdi ' nin
takvasini ve Hadi'nin izzet-i nefsini tasiyor. Eger soyleyebilseydim dordiincii ozelligini
de kendimden soylerdim. Muhammed bin Ziibeyde nin hevesine uyan biri oldugunu

. . .. .. 7
bilmeme ragmen onu éne gegiriyorum.”

Aslinda Me’mun’un, kardesinden alt1 ay daha biiyiik olmasi, veliahtlik hakkinin
ona ilk siradan verilmesini gerektiriyordu. Oysa bu gerceklesmemistir. Bu durumda akla
onemli bir soru gelmektedir: Harun Resid, kiiciik oglu Muhammed Emin’in hilafete
liyakatinin bulunmadigin1 gérmesine ve bilmesine ragmen onu neden azletmemis ve sik

sik liyakatini dile getirdigi Abdullah Me’mun’u neden ilk halef olarak ilan etmemistir?

Hig siiphesiz Harun Resid’in Muhammed Emin’i 6ne ¢ikarmasinda Muhammed
Emin’in annesi Ziibeyde’nin tesiri olmustur.® Ciinkii Abdullah Me’mun’un annesinin

aksine, Muhammed Emin’in annesi Arap ve Abbasi soyundandir. Bu da Abbasilerin

* Ebu Cafer Harun er-Resid b. Muhammed el-Mehdi-Billah b. Abdullah el-Mansur. 786-169 / 193-809
yillar1 arasinda halifelik yapmustir.

> Harun Resid’in Muhammed’i el-Emin lakabr ile veliaht tayini icin bkz. Abdiilhay ibni Ahmed el-Akri
ed-Dimaski, Suzurdtu z-Zeheb fi-Ahbari Men Zeheb, 1, Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye, Beyrut, tarihsiz, s. 285;
Ahmed bin Abdullah el-Kalkasandi, Medsirii’l-Indfe fi-Me’alimi’l-Hildfe, 1, Matbaatu’l-Hukumetu’l-
Kuveyt, Kuveyt, 1985, s. 204; Ibnii’l-Kesir, X, s. 165.

 Ebu Abdullah Muhammed bin Harun Resid el-Hasimi el-Abbasi. 809—193 / 813197 yillar1 arasinda
halifelik yapmistir. Bkz. Hakki Dursun Yildiz, “Emin”, DI4, XI,s. 112-114.

7 Ibnii’-Kesir, X, s. 165.

8 Abdurrahman bin Ebi Bekir es-Suyuti, Tdarihu’l-Hulefd, 1, haz. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid,
Matbaatu’s-Seade, Misir, 1952, s. 290.
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baskisin1 beraberinde getirmistir. Devletin asil kurucu unsuru onlardi. Iktidarlarmi
Me’mun’un dayilar1 Horasanlilarla paylasma korkusu ve bu korkunun muhtemel
neticeleri Harun Resid’e baski uygulamalarina neden oldugu anlasilmaktadir.” Bu
baskidan ¢ekinen Harun Resid, Abdullah Me’mun’u degil, Muhammed Emin’i tercih
etmek zorunda kalmustir.'® Bu tercihte Abbasilerin politik kaygilarla gergeklesen
kavmiyetciligi, Hz. Ali’den beri anne ve babasi Hasimi olan tek bir halifenin dahi
bulunmamasi gibi argiimanlarla desteklenmeye calistimistir.'! Kurys’ten olmak hiafet
icin biliylik 6nem arz etmekteydi. Nitekim Hz. Ebu Bekir’in halife olarak secilmesinde
kullanilan delillerden biri de peygamberin Kureys’ten oldugu ve onun halifesinin de
Kureys’ten olmasi gerektigi deliliydi.12 Abdullah Me’mun Kureys’tendi ama annesi
Emin’in annesi gibi Kureys’in en iistiin kolu Hasimilerden degildi. Islam tarihinin ilk
halifesinin se¢iminden itibaren halife se¢iminde Kureysi-Hasimi soyundan gelmenin bir
avantaj sagladig goriilmekte ve karsi tarafa karsi kullanilan bir politik ara¢ oldugu da

anlasilmaktadir.

Bu etkenlere, Muhammed Emin’in Bermeki " ailesinin giiglii sahsiyetlerinden
Fazl bin Yahya’'min'* himayesinde olusu da eklenince, Abdullah Me mun’un iktidar
sans1 bastan iyice azalmistir. Zira Fazl bin Yahya, Horasan’da Muhammed Emin i¢in
biat alirken, Harun Resid de Bagdad’ta, Muhammed Emin’e olan destegini, zoraki de
olsa, biatini yenileyerek gdstermistir. Ne var ki Harun Resid kendi ihtiyar1 disinda

gelisen bu olaya tepkisini, ileride Fazl bin Yahya’y1 azlederek gosterecektir.

Harun Resid kendisi lizerinde kurulan baskiya ve fiili duruma ragmen Abdullah
Me’mun’u veliaht tayin etmekten vazgecmemistir. O, 182/798 yilinda oglu Abdullah
i¢in biat almis ve ona “Me’mun” lakabini vermistir. Ayrica Horasan ve havalisini onun
idaresine blrakmlstlr.16 Halife, bu biat merasimini 182/798 yilinda hac doniisiinde

Rakka’da gerceklestirmistir. Abdullah Me’mun’un yanina bir grup asker katip Bagdat’a

® fleride goriilecegi gibi bu ¢ekincelerinde pek de haksiz degillerdi.

10 Haddara, a.g.e, s. 33.

1 Kalkasandi,I, s. 204.

1 Seyyid Murtaza Askeri, Sakife, Merkez-i Ferhengi Intisarat-i Miinir, Tahran, 1385(hicri-semsi), s. 50.

"> Abbasiler doneminde basta vezirlik olmak iizere gesitli mevkilerde gorev almis bir aile. Bkz. Hakk1
Dursun Yildiz, “Bermekiler” Did, V, s. 517-520.

'* Ebu’l-Abbas el-Fazl bin Yahya bin Halid el-Bermeki (6. 193 / 808) Harun Resid déneminin énemli
devlet adamlarindandir. Bkz. Hakki Dursun Yildiz, “Fazl b. Yahya el-Bermeki”, DI4, XII, s. 276.

' Haddara, a.g.e., s. 34.

'® Suyuti, I, s. 290. Yakubi iki biat arasinda sekiz sene oldugunu soyleyerek 183 / 799 tarihini
vermektedir. Bkz. Yakubi, II, s. 415. Harun Resid’in Abdullah’a verdigi Me’mun lakab1 emniyet verilmis
anlamina gelmektedir.
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gondermis'’ ve carsidaki insanlardan bile biat alinmistir. Bu biat olay;, Muhammed

Emin’e yapilan biatten, sekiz sene sonra ger(;eklesmistir.18

186/802 yilinda Harun Resid hac yolculuguna ¢ikmis ve Muhammed Emin
Abdullah Me’mun ve diger oglu Kasim’1t da yaninda gotiirmiistiir. Bu hac yolcugu
digerlerinden faklidir. Ciinkii Harun Resid, {i¢ oglu i¢in Mekke’de biat almak istemistir.
Muhammed Emin ve Abdullah Me’mun i¢in yazdirdig: biat ahitnamelerini de Kabe’ye
astirmistir.'® Bu biat merasimi sirasinda Mekke ve Medine’de yasayan halka bir milyon
elli bin dinar dagitildig1 bilinmektedir. Halk bir taraftan Muhammed Emin’in yania
gidip ondan hediyeler alirken; diger taraftan Abdullah Me’mun’a da gidip ondan da
ayn1 sekilde hediyeler almistir. Harun Resid bu biat merasimi sonrasinda oglu
Muhammed Emin’e Sam ve Irak vilayetlerinin yonetimini verirken, diger oglu Abdullah
Me’mun’a Hemedan ve sark beldelerinin idaresini vermistir. Harun Resid iki ogluna
biat aldiktan sonra diger oglu Kasim i¢in de biat almis ve ona da “Mu’temen” lakabini
vermistir. Tim bu olanlar halkin bir kismi tarafindan hos karsilanirken, bir kismi
tarafindan da yerilmistir.”’ Bunun nedeni, halifenin yaptiginin dogru anlasiimamasi ve

kardesi Hadi ile yasadiklarinin hala hatirda olmasidir.”!

Harun Resid’in veliahtlig1 sirasinda yasadiklariyla, ogullart Muhammed Emin ve
Abdullah Me’mun arasindaki durumu kiyaslayarak, Abdullah Me’mun’u ikinci plana
neden attigin1 dislindiiglimiizde, olayin arka planinda goriiniisten daha karmasik
hesaplarin olabilecegi sonucu ¢ikmaktadir. Halife neden boyle bir tercihe gitmis veya

gitmek zorunda kalmigtir?

Harun Resid, yukarida agiklandigi gibi Muhammed Emin’i bes yasindayken
hilafet makaminin gelecekteki varisi olarak agiklamisti. Ancak Muhammed Emin’in

yasi ilerledik¢e nefsine diiskiinliigli, yoneticilige ehil olmadig1 ortaya ¢iktigi ve bunun

17 ibnii’l-Kesir, X, s. 179.

" Yakubi, I, s. 215.

' Emin’in yazdigi ahitnamenin metni igin bkz. Yakubi, II, s. 416-419; Me’mun’un yazdig1 ahitnamenin
metni i¢in bkz. Yakubi, II, s. 419-421.

% fbnii’l-Kesir, X, s. 187. Hacda bulunan insanlar veliahtlara nasil hitap edeceklerini sasirnus ve onlart
giicendirmekten kaginmaya c¢alismislardir. Bkz. Abdurrahman bin Ali bin Muhammed bin el-Cevzi
Ebu’l-Ferec, el-Muntazam fi Tarihi’l-Mulik ve’l-Umem, 1X, Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye, Beyrut, 1992, s.
111.

! Cemaleddin Ebi Mehasin Yusuf bin Tagriberdi el-Atabegi, en-Nuciimu’z-Zdhire fi-Ahbdri Misr ve’l-
Kahire, 11, Miiessesetii’l-Misriyye ve’t-Terceme ve’t-Tabaa, Misir, tarihsiz, s. 98. Tagriberdi bu belanin
kendi zamanina kadar devam ettigini ve kaideye dayanamadan kendi ogullarina biat edip diger adaylarin
hal* edildigini sdyleyerek durumdan sikayetci oldugunu ima eder.
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halife tarafindan anlasildigi kaynaklar tarafindan dile getirilmistir. Isaret edildigi {izere
Abbasilerin yukarida ifade edildigi gibi annesi Abbasi olan Muhammed Emin’e
destekleri Harun Resid’i baski altinda tutmalarina sebep olmaktaydi. Bu baski halifenin
Muhammed Emin’i azletmesini veya Abdullah Me’mun’u ilk siraya ¢ikarmasini
engellemistir. Harun Resid, devletin gelecegini Muhammed Emin’e birakmak
istememekte ve kurdugu planla, ileride Abdullah Me’mun’u hilafet makamima ve
Abbasi Devleti yoneticiligine gelmesini saglamay1 diisiinmektedir. Bu ciimleden, Harun
Resid’in Abbasi baskist nedeniyle politik bir tercihte bulunarak Muhammed Emin’i ilk
veliaht olarak atadigt ama sahsi tercihinin Abdullah Me’mun’dan yana oldugu

sOylenebilir.

Halifenin planinin ilk ayagini, Horasan Eyaleti'nin Abdullah Me’mun’a
birakilmasi teskil etmektedir. Harun Resid, kendi sagliginda ve 6liimiinden sonra bu
bolgeyi her seyiyle Abdullah Me’mun’a biraktigini bildirmis, bunu Muhammed
Emin’in sartnamesine yazdirmis ve Emin de bunu kabul etmistir.”* Bu sartnameden,
Abdullah Me’mun’un neredeyse miistakil bir devlete sahip oldugu anlasilmakta ve
0zerk yonetimine Muhammed Emin’in hicbir sekilde (ilk aday sifatiyla veya babasi
oldiikten sonra halife ve yonetici olsa da) miidahale edemeyecegi goriilmektedir. Bunun
yani sira Horasan Eyaleti’nin kendine miinhasir 6zellikleri de Abdullah Me’mun igin bir
yatirim seklinde tezahiir etmektedir. Zira Horasan ahalisi Abbasilerin taraftarlar1 olarak
taninmaktadir. Abbasilerin Emevilere kars: yiiriittiigli propagandanin merkezi Horasan
1di. Abbasiler de Horasan da bulunmakta ve ihtilal hareketini buradan yonetmekteydiler.
Abbasiler ihtilalin liderligini Ebu Miislim Horasani’ye vermisti. O da Merv’den ihtilali
basariyla organize etmekteydi. Sonugta Horasan’dan baslayan Abbasi ihtilali basari
saglamis ve Emeviler devri sona erdirilmisti. Horasan’in bu ihtilaldeki etkisi dylesine
onemsenmekteydi ki “Horasan yigit yatagidir. Allah bir kavme gazap etmek istedi mi
tizerlerine Horasanlilar1 gonderir” seklinde hadisler uydurulmus ve siyasi miicadele bu
sekilde mesrulastirilmaya c¢alisilmis ve Horasanlilarin gonlii oksanarak ayaklanmaya

desteklerinin devami istenmistir. Abbasi ihtilalinde Araplardan ziyade Iranl kdyliiler

2 Sartnamesinde bunu su sekilde dile getirmistir: W W 5l ks Ll a5 Walial s la ) S5 b gady lad 53 oY 55
aeas Losdic s bybe s WelBaay Ll sl Cigny dige 3y alls & \del ( Amilleri, dsiirleri, beytiilmallari,
askerleri, dahil olmak iizere hayatinda ve oliimiinden sonra onu (Abdullah Me’mun’u) Horasan’a vali
tayin etti. Yakubi, II, s. 416. Benzer bir ifade Me’mun’un ahitnamesine de eklenmigtir: e 4iba 8 SY 5
Cliaall e lllael s WS Glul 3 sl dise A ye g LN wolly Hedalls 3l ( Beni hayatinda ve
oliimiinden sonra ogiirleriyle, postasiyla, tiraz, sadaka, mallari ve baska seyleri ddhil olmak iizere
(Horasan’a) vali atad.) Yakubi, 11, s. 419-420.
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bulunmaktaydi. Ebu Miislim Horasani’nin sahsiyetinde Horasan ahalisi, Abbasilere
devlet yonetimini hediye etmis oluyorlardi. Bunlara binaen Abbasiler, taraftarlar1 ve
yardimcilar1 Horasanlilardan gordiikleri bu destek sebebiyle onlar1 korudular. Yeni
rejimin temel dayanagin1i Horasanlilar teskil ettiginden Abbasiler onlara 3./ 9. asrin
ortalarma dek hilafet ordusunda ve saray hizmetlerinde gorevler tevcih etti.”> Bu
nedenle Eba Cafer el-Mansur, oglu Mehdi’ye biraktig1 vasiyette; Horasanlilara iyi
davranmasini, ¢linkii Horasan ahalisinin mallar1 ve canlariyla her zaman onun yaninda
olacagini, muhabbetinin Horasanlilarin kalbinden asla ¢ikmayacagini dile getirmistir.
Buna ilave olarak, Abdullah Me’mun’un annesi Meracil’in de Horasanli olmasi

anlamlidir.

Bu durumda Horasanlilarin, Abdullah Me’mun’un dayilar1 olarak ona
gosterecekleri ihtimamin daha fazla olmasi kaginilmazdir. Horasanlilarin tutumunda
[ranlilarin ve Tiirklerin ananeleri geregi hiikiimdarlarma, “tanrinin yeryiiziindeki
golgesi” olarak bakmalar1 ve deger vermeleri etkili olmustur diyebiliriz. Horasanlilar,
yoneticileri olan hiikiimdara yani melike, “ ¢b ” (bag) derlerdi. “ ¢& », {lah’in yani
Tanri’’nin cesede tenasiih etmis halidir. Her ne kadar bu adetlerine tamamen sadik
kalmis olmasalar da yoneticilerine itaatleri nerdeyse kusursuzdur. Ileride de goriilecegi
gibi Muhammed Emin ve Abdullah Me’mun arasindaki miicadelede bu hususun ¢ok

biiyiik tesiri olacaktir.**

Ayrica Harun Resid, Muhammed Emin’e gostermedigi giiveni Abdullah
Me’mun’a gostermistir. Halife ve Abbasi Hiikiimdar1 Harun Resid, Muhammed Emin’e
Abdullah Me’mun’u azletme yetkisi vermezken, Abdullah Me’mun’a, daha 6nce veliaht
atadig1 en kiiciik oglu Kasim Mu’temen’i azletme yetkisi tamimustir.”> Daha da énemlisi
Harun Resid’in 193/809 senesinde Abdullah Me’mun i¢in biat yenilemesidir. Ancak bu
biatin digerlerinden farki, ordudan ve tiim komutanlardan alinmis olmasi ve Harun
Resid’in yaninda bulunan tiim mal, arag-gere¢ ve silahlarin Abdullah Me’mun’a
birakilarak yapilmis olmasidir.”® Biitin bunlardan Harun Resid’in oglu Abdullah

Me’mun’a olan giiveninin, dmriiniin sonuna kadar artarak devam ettigi anlagilmaktadir.

% Osman Cetin, “Horasan”, DI4, XVIII, s. 236.

** Haddara, a.g.e.,s. 39.
2 Ayrmti igin Me’mun’un ahitnamesine bakiniz.
2 Taberi, V, s. 27; Ibnii’1-Kesir, X, s. 223.
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Gortiliiyor ki halife, yerini ona birakamamis olsa dahi, layik oldugunu diislindiigii

makama gelebilmesi i¢in gereken tiim sartlari hazirlamustir.”’

Harun Resid 192/808 yilinda Horasan’da kargasa g¢ikaran Rafi bin Leys ile
savagsmak icin sefere ¢ikmistir. Bu sirada Rakka’yr Kasim’a, Bagdat’s Muhammed
Emin’e birakip, Abdullah Me’mun’a da Bagdat’ta kalmasin1 sdylemistir. Burada Fazl
bin Sehl*® devreye girmis ve Abdullah Me’mun’a; “Harun Resid’e yolculukta ne
olacagini bilemezsin. Muhammed Emin (hilafette) senin oniine gecirilmis. Ve siiphesiz
Ziibeyde ve mallari; o Ziibeyde'nin ogludur ve dayilari da Hasimogullaridir.”™
demistir. Fazl bin Sehl ayrica, halifenin seferde vuku bulacak vefatinda Abdullah
Memun’un azledilebilecegine Emin’in dikkatini ¢ekerek, memleketi Horasan’a dogru
babasiyla beraber sefere ¢ikmasim soylemistir.® Abdullah Me’mun bu nasihatin
geregini yaparak halife ile birlikte sefere ¢ikmistir. Gergekten de bu sefer sirasinda
Harun Resid hastalanmis ve Ciircan yolunda iyice agirlasan halife buradan Tus’a
ge<;mistir.31 Bu hastalik Harun Resid’in hilafetinin sonu ve iki oglu arasindaki ihtilafin

da baglangict olmustur.

Yukarida da ifade edildigi gibi Harun Resid sefer sirasinda, Abdullah Me ’mun
i¢in ordudan biat almasi ve silahlar1 da ona birakmas1 Emin tarafindan gereginden fazla
bonkorliikk yaptigr seklinde yorumlanmis olmalidir. Halifenin hastalanmis olmasi
endiseleri daha da artiracak niteliktedir. Gortliiyor ki hilafetin bu ilk ve en 6nemli
veliahdinin kalbine, babasinin son demlerinde yaninda olamamanin sikintist yaninda,
ordudan Abdullah Me’mun i¢in alinan ¢ok manidar biatin sikintis1 da yerlesmistir. Buna
binaen Muhammed Emin, ilk is olarak adamlarindan Bekr bin el-Mu’temir’i Tus’a
gondermistir. Muhammed Emin bir takim mektuplar yazip Tus’a gidecek mutfak
sandiklarina yerlestirmistir. Bu mektuplar1 inek derisine saklayarak el-Mu’temir’e

vermis ve ona; “Oldiiriilecegini bilsen dahi bu mektuplart ne emiri’l-miiminine ve

*" Harun Resid’in Me’mun’un yerini saglamlastirmak i¢in bu tedbirleri aldigina Haddara dikkat ¢ekmistir.
Bkz. Haddara, a.g.e.,s. 38-41.

** Ebu’l-Abbas el-Fazl bin Sehl es-Serahsi (6. 202 / 818). Abbasi Halifesi Me’mun’un ilk veziridir. Bkz.
Hakk: Dursun Yildiz, “Fazl bin Sehl”, Di4, XII, s. 275-276.

* {bnu’1-Esir, V, s. 350.

% Aymi olay ibnii’l-Kesir tarafindan farkl sekilde anlatilir: “Halife Resid isyan eden Rafi bin Leys
iizerine sefere ¢ikmak ister. Bagdat’s Muhammed Emin’e birakir. Me’mun, kardesinin yapacaklarindan
¢ekindigini sOyleyerek babasindan onunla birlikte sefere ¢ikma izni alir”. Burada Fazl bin Sehl’den higbir
surette bahsedilmez. Bkz. Ibnii’l-Kesir, X, s. 207.

3 A.g.e, ayn1 yer.
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emiri’l-miiminin élene dek ne de bir baskasina goster. O oldiigiinde ise, sende olani

oradaki insanlara ver” emrini vermistir.

el-Mu’temir, Tus’a vardiginda Harun Resid onu huzuruna ¢agirtmis ve gelis
sebebini sormustur. el-Mu’temir de kendisinin Muhammed Emin tarafindan, halifeden
hayirli haberler almak tizere gonderildigini belirtmistir. Harun Resid’in yaninda bir
mektup olup olmadig1 yoniindeki sorusuna ise olumsuz cevap vermistir. Bunun iizerine
halife el-Mu’temir’in doviilmesini ve hapse atilmasini emretmistir. Buna ragmen el-

Mu’temir, Muhammed Emin’den aldig1 emre dair bir itirafta bulunmamlstlr.33

Harun Resid 6ldiikten sonra Fazl bin Rebi’* onu tekrar sorguya ¢ekmistir. El-
Mu’temir bu kez halifenin 6ldiigiine kesin olarak kanaat ettiginden yaninda getirdigi
mektuplardan Fazl bin Rebi’e bahsetmistir. Mektuplardan birinin Abdullah Me’mun’a
yazildigt ve Muhammed Emin’in bu mektupta kardesinden kendi ve diger kardesi
Kasim i¢in biatini yenilemesini istedigi goriilmektedir. Oysa halife gdzlerini hayata
yumdugunda Abdullah Me’mun Tus’ta degil, Merv’de bulunuyordu. Mektuplardan
digeri ise Harun Resid’in diger oglu Salih’e yazilmistir. Bu mektupta ise askerlerin isini
ele almasi1 ve Fazl bin Rebi’in goriislerine itibar etmesi istenmistir. Muhammed Emin
son mektubu Fazl bin Rebi’e yazmis ve ona harem, mallar ve askerler konusunda

tedbirli davranmasini tavsiye etmistir.>’

Bu mektuplarin okunmasi ve komutanlarla mesveret edilmesi sirasinda Fazl bin
Rebi agirhi§imi ortaya koyarak; “durumunun ne oldugunu bildigim (kisi) varken ne
olacagint bilmedigim (kisin)in pesinden gidip de onu birakmam” diyerek, Muhammed
Emin’e tdbi olmanin gerekliligini dile getirmistir. Bu sozlere vatan ve aile hasreti de
eklenince askerler, Abdullah Me’mun’a verdikleri sozii bir tarafa birakarak, Muhammed

Emin’in yanina, Bagdat’a donmiislerdir.*®

Me’mun, bu haberi alinca babasinin kumandanlarindan Abdullah bin Malik,
Yahya bin Muaz, Sebib bin Hamid bin Kahtabe, Harun’un hacibi Ala, askerlerin
basinda bulunan Abbas bin Mesib bin Ziiheyr, kitabetten sorumlu Eyyiib bin Ebi

32 Taberd, V, s. 27; ibnii’l-Esir, V, s. 358.

33 Taberd, V, s. 27; ibnii’l-Esir, V, s. 360.

** Ebu’l-Abbas el-Fazl bin er-Rebi (5.208 / 823-824). Bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Fazl b. Rebi”, DI4,
X1, s. 274-275.

35 Taberd, V, s. 27.

36 {bnii’1-Esir, V, s. 360.
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Stimeyr, Abdurrahman bin Abdiilmelik bin Salih ve hepsinden daha ¢ok deger verdigi
Fazl bin Sehl’i basina toplayip durumu istisare etmistir. Fazl bin Sehl harig,
kumandanlarin ortak karari, bir orduyla onlara yetisip, onlar1 geri ¢evirmek yoniindedir.
Ama Fazl bin Sehl, Abdullah Me’mun’a; “eger bunlarin dediklerini yaparsan seni
azledip Muhammed Emin’e hediye etmis olacaklar” diyerek, farkli bir strateji takip
edilmesi gerektigini vurgulamistir. Zira Me’mun onlarin dediklerini yaptig1 takdirde
olaylar onun aleyhine gelisecek bu nedenle hilafeti kaybedebilecekti. Buna gore
Abdullah Me’mun’un yapmasi gereken sey onlara el¢i ile mektup gondererek

tizerlerindeki hakkini hatirlatmasi ve vefa gostermelerini istemesidir.

Abdullah Me’mun bu tavsiyeyi yerine getirerek Sehl bin Said ve Nevfela el-
Hadim’i bir mektupla Bagdat’a yonelen ordu ve kumandanlara gondermistir. Elgiler,
Fazl bin Rebi ve orduya Nisabur’da yetisip mektuplar1 vermistir. Fazl elgilere cevaben;
“ben ancak ordudan bir kigiyim” seklinde kagamak bir cevap vermistir. Daha sonra ise
Abdurrahman bin Cebele el-Anbari’yi de yanina alarak sert bir dille duruma el koymus
ve Abdullah Me’mun’a hakaretamiz sozler sdylemistir. Bu olaylar iizerine elgiler geri
donmiistiir. Olanlardan haberdar olan Fazl bin Sehl, Abdullah Me’mun’a nasihat etmeye
devam etmis ve Abbasi tarihinin dnceki olaylarindan misaller verip, hilafetin ona teslim

edilecegine dair giiven verici sozler sarf etmistir.”’

Me’mun, Fazl bin Sehl’in onu tesvik edip desteklemesine ragmen kardesinden
¢cekinmeye devam etmistir. Bu durumu Fazl ile konusmasinda da dile getirmistir. Bir¢cok
yerde isyan bayragi agilmis, insanlarin ¢ogu da para ve miilk Muhammed Emin’de
oldugundan ona meyletmistir. Bu durumda Abdullah Me mun, Tiirk hakanina siginmak
istemigse de Fazl bin Sehl, onun ordusuyla Muhammed Emin’e karsi miicadeleye

girmesini, eger yenilirse o zaman Tiirk hakanma sigmmasini tavsiye etmistir.”®

Emin her ne kadar iktidar avantajini ele gecirmis olsa da Fazl bin Sehl Abdullah

Me’mun’a verdigi s6zii tutmak i¢in calismalara baglamistir. Horasan’da kumandan ve

37 Taberd, V, s. 30; Ibnii’l-Esir, V, s. 361.

3 Tbnii’l-Esir, V, s. 366. Kaynaklarda Tiirk hakanmin kim olduguna dair bilgi yer almamaktadir. Ancak
bahsedilen hakanin Biiyiik Tirk Hakanligi’nin devami sayilan Dokuz Oguz-On Uygurlar’in (745-840)
dokuzuncu kaganinin hiikiimranlik yillar1t 808—821 Abdullah Me’mun ve Muhammed Emin miicadelesi
yillariyla ortiistiigiinden bahsedilen hakan bu sahis olmalidir. Bu Tiirk Hakani’nin adi Ay-Tengri’de Kut
Bolmis Alp Bilge Kagan’dir. Babasi yedinci kagan Ay-Tengri’de Uliig Bolmis Alp Ulug Kutlu Bilge
Kagan (794-805)’dir. Bkz. Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hanedanlar: Ilk¢cag ve Asya Afiika Devletleri,
II1, Kiiltiir ve Turuzim Bakanlig1 Yay., s. 144.
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fakihlere vaatlerde bulunarak, onlari kendi taraflarina c¢ekmeye calismistir. Ayrica
Horasan’da vergilerin dortte birine muafiyet getirmistir. Boylelikle Horasan ahalisi de
Abdullah Me’mun’u kastederek; “kiz kardesimizin ve peygamberimizin amcasinin
oglu” sozleriyle durumdan memnuniyetlerini dile getirmislerdir. Muhammed Emin ise
Bagdat’ta, kendine biat aldiginin ertesi gilinli, Kasru’l-Mansur etrafinda oyun
oynanabilecek bir meydan insasina emir vermistir. Oysa bunun yerine Abdullah
Me’mun ve Fazl bin Sehl’in kendine kars1 faaliyette bulunup bulunmadiklari,
bulunuyorlarsa bunlarin ne oldugu vb. kendi iktidarina kars1 tehlike arz edecek
olusumlara kars1 tedbir mahiyetinde girisimlerde bulunabilirdi. Kasru’l-Mansur
etrafinda oyun oynamay: istemesi onun agabeyine karsi politik bir miicadeleyi
hedeflemedigi seklinde yorumlanamaz. Zira babasinin 6limii esnasinda gonderdigi
mektuplar bunun aksini gostermektedir. O halde kaynaklarin Muhammed Emin’in
yonetimden ¢ok heva ve hevesine diigkiinliiglini Harun Resid’in agzindan dile
getirmeleri onun gercekten de yoOnetime ehil biri olmadigimi diisiindiirmektedir.
Kardesinin bu zayif tarafinin farkinda olan Abdullah Me’mun zaman ve sartlar kendi
lehine olana dek bu durumdan istifade ederek ona Horasan’dan hediyeler ve onurunu

oksay1p onu yiicelten mektuplar gondererek kendini hedef gostermemeye ¢alismistir.”

3. KARDESLER ARASINDAKI MUCADELENIN GUN YUZUNE CIKMASI
VE ABDULLAH ME’MUN’UN HALIFE OLMASI

Me’mun, babasinin Oliimiinden ve kardesi Muhammed Emin’in halife
olmasindan sonra, halifeye ve merkezi yonetime karst kusur islememeye Ozen
gostermistir. Ayrica kardesi Muhammed Emin’e hediyeler gondermeye devam etmistir.
194/809-810 yilina girildiginde ise iyi denilebilecek bu gidisatin seyri Muhammed

Emin’in baz1 kritik kararlar almasiyla baska bir merhaleye evrilmistir. Kaynaklarin

¥ A.ge., s.361-362. Eserde verilen dértliik Emin’in vaziyetini anlatmasi bakimindan dikkate sayandir. %
LY e a4l gag UL ad ¥ 3l clsy Ll abdl juay Ulae & cpal (4llah tn Emin’i sehirler bina etti,
biiyiik bir sahayt da bostan kildi; Ceylanlar orada gezmekteydi,o da ceylanlari oraya salmaktaydi.)
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tiimii, bu sene icerisinde Halife Muhammed Emin’in kardesi Kasim’a dair kendisine

yazdirilmis olan ahitname hilafina icraatlarda bulundugunu ortaya koymaktadir.

Halife Muhammed Emin ilk olarak kardesi Kasim’i, yonettigi Cezire’den
azletmis ve Bagdat’ta, yaninda ikamete mecbur kilmistir. Kasim’in bu mecburi ikameti
sonrasinda Muhammed Emin, oglu Musa’ya “en-Nadtiku bi’l-hak” lakabin1 vererek, onu
veliaht tayin etmis ve adim1 hutbelerde okutmaya baslamlstlr.40 Boylece savas
meydanlarindan once siyasi arenada miicadele baslamis oldu. Muhammed Emin’in bu
siyasi hamlesi onun, babasi tarafindan {i¢ veliaht kardes i¢in hazirlanan Mekke

protokoliinii saymadig1 ve gegersiz kildigr anlamina gelmekteydi.

Kisa bir siire sonra Halife Muhammed Emin, Kasim’1 azledip, oglu Musa’nin
veliaht oldugunu ilan ederek hedefine adim adim yaklasmaya calismisti. Bu hedef hig
stiphesiz Abdullah Me’mun’un diger veliaht Kasim gibi veliahtliktan azledilmesiydi.
Boylece Muhammed Emin iktidar1 kimseyle paylasmamis olacak, rakiplerinin oniinii de
almis olacakti. Gergeklesen bu olaylarda Muhammed Emin’in veziri Fazl bin Rebi’in
desiseleri, hi¢ siiphesiz etkili olmustur. Fazl bin Rebi, Abdullah Me’mun’u yiiziistii
birakmis ve Harun Resid’e verdigi s6zii tutmamisti. Abdullah Me’mun bir vesileyle
hilafete gececek olursa bundan en ¢ok zarar gdrecek kisi hi¢ sliphesiz kendisi olacakti.
Tim bu sebepler Fazl’in, Muhammed Emin’e siirekli Abdullah Me’mun’un azli i¢in
cesaret verici konusmalar yapmasina ve onu bu ise tesvik etmesine neden olmustur.
Vezirinin cesaret vermesiyle Muhammed Emin, ilk olarak oglu Musa igin veliahtlik
kararin1 vermis, Kasim’1 da azlettikten sonra asil rakibi Abdullah Me’mun’u saf disi
birakmayr planlamistir. Ancak, bu son adimi gerceklestirmeden evvel Abdullah
Me’mun da kendisine mukavemet edececegi haberini gondermisti. Nitekim Abdullah
Me’mun, Kasim’in azil haberi kendine ulasinca, isin neticesinin kendine varacagini
anlamigtir. Bundan sonra Me’mun’un Bagdat’la haber a1 hemen Kkestigi
gorilmektedir. Abdullah Me’mun’un tepkisi bununla da kalmamus, tirazdan ve paradan
kardesinin ismini de kaldirmustir.*' Gelisen bu olaylar Abdullah Me’mun’un da Mekke
protokoliinii gegersiz saydigi seklinde yorumlanabilir. Mesru halifenin adin1 hem

sarayda giyilen resmi elbiseler lizerine naksedilen armadan(tiraz) ve hem de sikkelerden

* bnii’l-Kesir, hutbelerde Musa’nin adinin Me’mun ve Kasim’dan 6nce okundugunu belirtmisse de bu
konuda kaynaklar farkl bilgiler igermektedir. Bkz. Ibnii’l-Kesir, X, s. 223. Taberi ise Musa’nin adinin
hutbelerde okundugunu soéylemis, 6ncelik ve sonralik beyan etmemistir. Bkz. Taberi, V, s. 32.

*! Taberi, V, s. 32.
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cikarmast Abdullah Me’mun’un halifenin yOnetimini kabul etmedigi ve ona

baskaldirdig1 anlamina gelmektedir.

Halife Muhammed Emin’e gosterilen tepkinin ¢ok sert ve manidar oldugu
goriilmektedir. Abdullah Me’mun, ahitnamedeki sart geregince kendi 6zerk bolgesine
cekilebilecegini ve buraya miidahalenin sabik halife tarafindan men edildigini otorite
sahibi kardesine hatirlatmigtir. Boylece, kendisine kars1 kurulan komplolardan haberdar
oldugu mesajin1 vermistir. Muhammed Emin’in yaptiklarma bakildiginda, Abdullah
Me’mun’un tepkisinin de onun tarafindan bu sekilde okundugu anlasilmaktadir.
Nitekim Halife Muhammed Emin, Abdullah Me’mun’un Rey bélgesinin yoneticisi
Abbas bin Abdullah bin Malik’ten Rey gelirlerini istedigini ve Abbas’in da Abdullah
Me’mun’u haberdar etmeksizin halifenin bu istegini yerine getirdigini goriiyoruz.
Anlasiliyor ki, Muhammed Emin bu istegiyle kardesinin kendine itaatini sinamak
istemigse de fiiliyatta bu gerceklesmemistir. Abdullah Me’mun durumdan haberdar olur
olmaz valisini azledip yerine Hasan bin Ali el-Me’muni’yi atamis ve ona Rey’den bin

kisilik bir ordu toplayana dek atindan inmemesini tembih etmistir.**

Emin ise adamlarindan Abbas bin Isa bin Musa, Salih Sahibii’l-Musli ve
Muhammed bin Isa bin Nuheyk’i yanlarinda mektuplarla Rey, Humus, Nisabur ve
Serahs’a gondermistir. Bu kisiler daha sonra Abdullah Me’mun’un yanina gidip ona da
mektubu teblig etmislerdir. Mektupta, Muhammed Emin’in bes yasindaki oglu
Musa’nin Abdullah Me’mun’a takdim ettirildigi bildirilmekteydi. Boylece Abdullah
Me’mun mesru halife tarafindan ilk veliaht olarak taninmamistir. Bu durumu
kabullenmeyen Abdullah Me’mun, Fazl bin Sehl ile mesvereti sonucunda kendine
“imam” lakabii vermistir.*’ Fazl bin Sehl, Muhammed Emin’in elgileri arasindan
Abbas bin Isa bin Musa ile goriismelerde bulunup kendilerine yapacagi yardima

karsilik, Misir’in yonetiminin ona birakilabilecegini sdylemistir. Bunun iizerine Abbas,

* Taberi, V, s. 33.

* Hz. Ali’nin ogullarindan Muhammed Hanefiyye’nin biiyiik oglu Ebu Hasim, Emevi halifesi Siileyman
bin Abdiilmelik’1t Dimagk’ta ziyaret etmisti. Tehlikeli bir sahis olduguna karar verilen Ebu Hasim halife
tarafindan zehirlendi. Oleceginin farkina varan Ebu Hasim, Abbasi taraftarlarinin merkezi konumundaki
Humeyd’te bulunan amcazadesi Muhammed bin Ali bin Abdullah bin Abbas ile bulusur. Ebu Hagim ona
kendisinden sonra imametin ona ge¢mesini vasiyet etti. Ebu Hasim’in 6liimiinden sonra (98/716-717)
yapilan vasiyet islemi politik bir ara¢ olarak kullamldi. Imametin Aliogullarindan Abbasogullarina
gectigine dair bir delil teskil etti. Abbasi hakimiyetini savunan Horasan siasi da bu sdyleme dayanarak
harekete gegirilmistir. Bkz. Ibrahim Saricam-Mehmet Oz, “Hasim (Benu Hasim)”, DI4, XVI, s. 405.
Abbasiler ihtilallerinin ilk asamasindan beri “imam ™ lakabini kullanagelmislerdir. Abdullah Me’mun da
hem Horasanlilarin destegini pekistirmek ve hem de miicadelesini Abasilerin ilk zamanlarinda veridigi
mesru miicadeleyle iligkilendirmek i¢in bu lakab1 kullanmis olmali.
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gizlice Abdullah Me’mun’a biat etmistir. Sonrasinda Bagdat’ta olup bitenleri Fazl bin
Sehl’e haber verecegine dair de s6z vermistir. Abdullah Me’mun’un bu mukavemeti
Fazl bin Rebi’in Muhammed Emin’i Abdullah Me’mun’a kars1 daha fazla kiskirtmasina
sebep olmustur. Nihayetinde bu emeline de erismis ve Muhammed Emin, vezirinin de
aklina girmesiyle doniislii olmayan bir yola girmistir. Bu climleden olarak Abdullah

Me’mun’u azletmis, Fazl bin Rebi ve kumandanlarina mal ve para dagltmlstlr.44

Halife Muhammed Emin, Horasan’da bulunanlara da kendine tabi olmalarini ve
Musa’yr veliahtlik derecesinde Abdullah Me’mun’un Oniine gegirmelerini istemistir.
Horasanlilar ise; “kardesine vefali davrandigin siirece bizim de sana vefa gostermemiz
sarttir. Lakin sen ahdini bozdun, yapilmayacaklar: yaptin, yeminleri ve sozleri hafife
aldin” cevabmi vererek, onun beklentisini bosa ¢ikarmislardir. Muhammed Emin bu
hareketiyle Abbasilerin ilk yillarindan beri devleti igerisinde bir gili¢ olusturan
Horasanlilar1 kendi safina c¢ekmeye c¢alisti. Onlarin destegini sagladigi takdirde
Abdullah Me’mun’un giiclinii de elinden almis olacakti. Bunu gerceklestiremediginden
tabiri yerindeyse ipleri koparan bir harekete giristi. Abdullah Me’mun’un Bagdat’taki
esi Isa binti Musa el-Hadi’ye yoneldi. Halifenin, tiim miicevherati istemesine ragmen,
Abdullah Me’mun’un esi, yaninda sahip olunacak bir seyin bulunmadigini sdyleyince
Emin bu hamleden de eli bos donmek istememis ve kumandanlara eve hiicum
etmelerini emrini vererek evi yagmalatti.*> Bu hareketiyle Muhammed Emin resmen
siyasi miicadeleyi gii¢ kullanarak devam ettirecegi mesajini1 vermis oldu. Bunun yaninda

Fazl bin Rebi’in Mekke’de bu politikaya uygun bir naksa icraatta bulundu.

Fazl bin Rebi Mekke’ye gitmis ve Kabe’de asili olan ahitnameleri getirmistir.
Fiilen uyulmayan ahitnameler halifeye verilince Halife Muhammed Emin, Fazl’a bu
hizmetine karsilik hediyeler vermis ve her iki ahitnameyi de iptal etmistir.*® Boylece
uyulacak ahitnameler ortadan kalkarken, Kébe’yi ziyaret eden binlerce kisinin zihninde

olusacak, halifenin soziinii bozan kisi olma imajinin da ortadan kalkmasi saglanmis

* Taberi s. 33. ibn-i Kesir, Emin’in ii¢ elgiyi yollamasina sebep olarak Rafi bin Leys ve Herseme (bin
A’yan)’m Me’mun’a katilmalariyla birlikte etraflarinda ordudan bazi kisilerinde toplanmaya
baslamalarindan sonra bu durumun Emin’in giiciine gittigi ve ii¢ el¢iyi mektubuyla gonderdigi kaydedilir.
Taberi’nin Hasan bin Ali el-Me’muni ile ilgili rivayeti de ordu toplanmas: babindan benzerlik arz
etmektedir. Bkz. Ibnii’l-Kesir, X, s. 225-226.

* Yakubi, 11, s. 436.

“ Taberi, V, s. 34.
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oluyordu. Abdullah Me’mun buna karsilik Horasan’da bastirdigi paradan Halife

Muhammed Emin’in adini kaldlrtmlstlr.47

Bu diplomatik catisma ve siirtiigmelerin ¢ok uzun siirmeyecegini anlayan Fazl
bin Sehl, savas hazirliklarinin yapilmas: gerektigine kanaat getirmistir. Daha once
Rey’de toparlanan orduyu her anlamda techiz edip, kumandanligina da Tahir bin
Hiiseyin’i getirmistir.*®

Emin de aym kaygilari tasidigindan Ali bin Isa bin Mahan’1* Nihavend,
Hemedan, Kum, isfahan beldelerinin harp ve haracina tayin ederek, ona yiiz bin, ogluna
da elli bin dinar bagislamig; komutasina da biiylik bir ordu vermistir.” Ayrica Emin,
Cuma giinii okunan hutbede, Abdullah Me’mun’un adini zikretmeksizin, veliahtlik
hakkinin kardesinin degil, oglunun oldugu iddiasinda bulunarak, kendine yapilan biati
hatirlatmistir. Halifeden sonra konusan Cuma hatibinin de ayni minvalde ciimlelerinden
sonra, Fazl bin Rebi halka hitap etmis ve Emirii’l-Miiminin Muhammed Emin’den
baska hi¢ kimsenin hilafette ve imamette hak sahibi olmadigini belirtmistir. Buna
ilaveten Abdullah Me’mun i¢in bir hak kalmadigini sOylemis ve hutbesine son

vermistir.”!

195/810 yilinda Ali bin Isa bin Mahan’m kumandanhimi yaptigi ordu,
Horasan’a dogru yola ¢ikmustir. Bu sirada Ali bin Isa, Halife Muhammed Emin’e,
kendisini bu ordunun basina getirmesi i¢in baskida bulunmustu. Ali bin Isa, Harun
Resid zamaninda Horasan’da valilik yapmis ve bu yillarda Horasan ahalisine fazlasiyla
zulmetmistir. Hatta halka kars1 bu tagskinligindan dolayr zamanin halifesi Harun Resid
tarafindan azledilmistir. Onun bu gorevde 1srar etmesinde, Halife’ye de ifade ettigi gibi,
Horasan ahalisinden ona gonderilen davet mektuplarinin biiyiik rolii olmustur. Oysa
aslinda ortada, onun da bilmedigi bir durum bulunmaktadir: onun bu goreve
gonderilmesinde, bas diigmanlarindan Fazl bin Sehl’in istegi biiyiik rol oynamuistir.

Bunun sebebi ise Fazl’in, Ali bin isa’nin Horasan valisi oldugu zamanlarda yarattig

47 Taberi, V, s. 41.

8 Taberi, V, s. 38.

* Emin, hilafete gelisi akabinde babasmin hapse atmus oldugu bazi ileri gelen siyasi sahsiyetlere
ozgiirliiklerini verip onlara bazi gorevler tevcih etmisti. Ali bin Isa bin Mahan da bu sahsiyetlerden
biridir. Bkz. Yakubi, II, s. 435. Emin’in bu sekilde kendine mesruiyet saglama pesinde oldugu
anlasilabilir.

>0 Suyuti, I, s. 298.

*! Taberd, V, s. 41.
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kotii imaj1 simdi degerlendirmek istemesidir: Bunu kullanmak isteyen Fazl’in emeli,
Horasan ahalisine, Ali bin Isa’ya karsi intikam firsati verip savasa canla basla
katilmalarin1 saglamak istemistir. Sonugta Ali bin Isa ve arkadaslari, Fazl bin Sehl’in

tuzagina diismiislerdir.>?

Ali bin Isa bin Mahan ise bu durumdan habersiz, amacina ulasmis olmaktan
memnun bir sekilde ordunun basma ge¢mistir; Muhammed Emin ona, o zamana dek
goriilmemis biiyiikliikteki Bagdat ordusuna kumandanlik goérevini tevcih etmistir. Bu
arada Ali bin Isa, Abdullah Me’mun’un ordu kumandani Tahir’i de o kadar hafife

almaktadir ki, onun ancak kiigiik bir diken oldugunu sdylemekten cekinmemistir.”

Tahir ise Ali bin Isa ile karsilasmadan once, etrafindakilerle etraflica istisare
etme ihtiyaci hissetmistir. Yapilan toplantilar neticesinde ona, Ali bin Isa’nin ordusunun
coklugundan bahsedilmis ve Rey’e c¢ekilip miidafaa yapmasi Onerilmistir. Onun bu
oneriye cevabi ise, Rey halkinin Ali bin Isa’nin zulmiinden g¢ekinebilecegi ve
dolayisiyla onlara bu konuda tam giivenilemeyecegi olmustur. Ustelik Tahir’e gore,
kars1 tarafta ¢ok sayida bedevinin bulunmasi, bu korkuyu daha da koriikleyecektir.
Tahir’in bu konudaki olumsuz cevabi, yapilan istisarede ortaya ¢ikan bir bagka goriis
icin de ayni olmustur: Yardim istenmesi gerektigi ve bu yardimin gelmesinin
beklenmesinin 6nemli oldugu sdylenmisse de, Tahir bu goriisii de kabul etmemistir.
Zira ona gore bu bekleme, ordusunun kalbine diisman ¢oklugu korkusunu diisiiriip

cesaretlerini kirabilecektir.*

Abbasilere ait bu iki ordunun karsilasmasi artik bir an meselesidir. Tahir’in
ordusu, Rey-Irak arasindaki ilk konaklama yeri Kastane’ye; Ali bin Isa’nm ordusu ise
Meskuye’ye gelmistir. Goriiliiyor ki, iki ordu arasinda sadece yedi fersah® mesafe
kalmistir. Ali bin Isa, kendi ordusunun biiyiikliigii Tahir tarafindan goriildiigiinde,

hemen kendisine teslim olunacaginmi diisiinmiis ama isler hi¢ de onun bekledigi gibi

52 Ibnii’1-Esir, V, s. 50. Yakubi’de olay biraz farkli aktarilir. Emin ordunun basina énce Usame bin Ebi
Usame es-Sebil’yi getirmis ve Horasan’a gondermistir. Usame, Horasan’ geldiginde Emin’e “Horasan’a
girmemek iizere bizden —ve aymi sekilde senden de oraya kimseyi gondermemen iizere - biat alindi,
Me’mun tarafindan bana gelen olursa onunla savasirim. Aksi halde haddi asmam” seklinde mektup
yazmis ve Emin de onu azlederek Ali bin Isa bin Mahan’1 ordunun basina getirmistir. Bkz. Yakubi, II, s.
437.

> [bnii’l-Esir, V, s. 372.

> [bnii’l-Esir, V, s. 373.

> Fersah: yaklasik 5km’lik bir l¢ii birimi.
http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=veritbn&kelimesec=121783 (29.06.2009)
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gelismemistir. Ciinkii Tahir, Ali bin Isa’nin ordusunun kalabaliligin fark edince teslim
olmak bir tarafa, kast ordunun kalbinin hedef alinmasiyla basariya ulasabilecegi
taktigini one cikarmustir.’® Tahir’in, kumandanlariyla yaptigi mesveret sonucunda Ali
bin isa’nin Abdullah Me’mun’un iizerindeki biatini hatirlattigini gérityoruz.”’ Onun bu
davranigi, bir taraftan kendi davasinin hakliligin1 ortaya koyma ve kendi safindaki
askerlere moral verme; diger taraftan da Ali bin Isa’nin safindaki askerlerde karsit

duygularin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamak amacini tagimaktadir.

Ali bin Isa’min bir kesif gezisi yapmasi, askerlerinden birazinin ayrilmasi
sonucunu dogurmustur. Bunu fark eden Tahir, firsat1 degerlendirmeye karar vermis ve
komutasindaki bes bin kisilik orduyu hiicuma gecirmistir. Bu taktikle sartlar1 bir nebze
esitlemis olan Tahir, Ali bin Isa’ya bizzat saldirmaktan geri durmamustir. Kaynaklardan,
ikili miicadele neticesinde Tahir’in, Ali bin Isa’mn boynunu bedeninden ayirdig
ogrenilmektedir. Askerinin ¢cokluguna giivenen Ali bin Isa’nmn ordusu, kumandanlarinin
oldiirtilmesiyle yenilgiyi pesinen kabullenmis ve sayica kendisinden zayif Abdullah
Me’mun kuvvetlerinin galibiyetini kabullenmek zorunda kalmistir. Anlasiliyor ki,
Me’mun ordusunun bu bagarisinda, yetenekli bir kumandan Tahir gibi bir bulunmasi ve

iyi bir taktige sahip olmasi rol oynamustir.”®

Tahir, Ali bin Isa ile yaptif1 savas1 kazandiktan sonra Allah’a siikriiniin bir
gostergesi olarak, yaninda bulunan koélelerini azat etmis ve Abdullah Me’mun’a
zaferini; “Allah omriine bekd verdi, diismanlarin boyun egdi ve sana karsi gelenler
sana feda oldu. Bu mektubu sana Ali bin Isa’mn basi ellerimin arasinda ve yiiziigii
parmaklarimdayken yaziyorum. Hamd, dlemlerin rabbi Allah’a mahsustur” ifadeleri
yer alan mektubunu gondererek bildirmistir. Tahir’in  mektuptaki ifadelerden
anlasilacagr lizere Muhammed Emin’in ordusuna kati bir maglubiyet tattirilmus,
Me’mun’un hakimiyeti saglanmistir Mektubu getiren elgi mektubu okuduktan sonra
komutanlar ve Horasan halki, Abdullah Me’mun’u halife olarak selamlamiglardir.
Birkag giin sonra gelen Ali bin Isa’nin basi da Horasan’da herkesin gorebilecegi bir

sekilde sergilenmistir.

°6 Tahir’in orduya yaptig1 hamasi hutbe icin bkz. Taberd, V, s. 53.

> Taberd, V, s. 42-43.

¥ Yakubi, II, s. 436. Savasin bu sekildeki gelisimine baska kaynakta rastlayamadik. Suyuti, Tahir dért
bin, Ali bin Isa ise kirk bin kisilik ordulara kumandanlik ettigi belirtmistir. Suyuti, I, s. 298.
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Muhammed Emin’e maglubiyet haberi geldiginde ise kendisi balik
avlamaktadir. Kendisine bu haberi getiren haberciye; “yaziklar olsun sana, beni
(engellemeyi) birak! Kevser iki balik yakaladigi halde, ben heniiz bir sey yakalayabilmig
degilim” seklinde tepki gOstermesi, onun yoneticiligi ne kadar hak ettigi sorusunun bir
kez daha sorulmasina neden olmustur. Halife Muhammed Emin, kardesinin bu zaferine
Bagdat’ta misilleme yaparak cevap vermistir. Abdullah Me’mun’un Bagdat’taki
ailesinden ve hazinesinden sorumlu Nevfel’den bir milyon dirhem almistir. Emin’in el
koydugu bu para, Abdullah Me’mun’a Harun Resid’in verdigi paradir.”® Bagdat’ta bu
gelismeler yasanirken, Abdullah Me’mun’un Horasan’da kendisini resmi torenlerle

halife ilan ettigi goriilmektedir.*®

Halife Muhammed Emin’in takindig1 bu tavir, savas meydaninda kirk bin kisilik
bir orduyu elinde iki kiligla savasarak tarumar eden Tahir’in,’ Bagdat sakinlerinin
kalbinde yarattig1 korku ve dehseti yok etmeye yetmemistir. Insanlarin bu korkusuna,
halifenin de ahdi bozdugu, Abdullah Me’mun’la boyle bir miicadeleye girmekten dolay1
pisman oldugu soylentisinin yayilmas: eklenince, yeni olaylarin ¢ikmasi kagimilmaz
olmustur.”* Nitekim 195/810 yilinda yasanan kargasa buna ornek teskil etmektedir. Ali
bin Isa’nin 8liim haberi Bagdat’ta bulunan komutanlar arasinda, Muhammed Emin’in
dirayetsizligini ortaya koymus, bu olay bahane edilerek halifeden erzak ve caize
talebinde bulunulmustur. Abdullah bin Hazim ise, Abbasi komutanlarinin bu isteklerini
haber aldiginda, duruma el koymak ve ortaligi yatistirmak i¢in siddetli carpigmalar
yapmak zorunda kalmistir. Kargasadan, c¢ikan giiriiltiiye bakmasi i¢in gonderdigi
hizmetkarlar1 sayesinde haberdar olan Muhammed Emin, orduya dort aylik erzak ve

caizelerin verilmesini salik vererek, ayaklanmanin bastirilmasini saglannstlr.63

Ancak, Halife Muhammed Emin’in pismanlig1 ve 1zdirab1 ¢abuk ge¢mis olmali
ki, orduyu Abdurrahman Cebele el-Ebnavi’nin komutasina vererek, Tahir’in {izerine
Hemedan’a yolladigi goriilmektedir.®® Abdurrahman bin Cebele el-Ebnavi, Ali bin

Isa’nin kapildig1 gururu terk ederek, Tahir’in hedef olarak belirledigi Hemedan’a ondan

% Taberi, V, s. 44. Tahir’in zafer mektubunun ulasmasindan sonra Me’mun’un hutbesi i¢in bkz. Yakubi,
I1, s. 438.

5 Taberd, V, s. 53.

%! Bu nedenle bu savastan sonra ona “Ziilyemineyn” ad1 verilmistir.

% [bnii’l-Kesir, X, s. 226. Emin’in pismanligim Tagriberdi de kaydetmistir. Bkz. Tagriberdi, I, s. 150.

% Taberd, V, s. 54.

* Taberd, V, s. 54.
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once gelmis, yollar1 kontrol altina almis, surlart ve sehir kapilarini tahkim etmistir. Bu
arada Ali bin Isa’nin oglu Yahya bin Ali de, babasi &ldiiriildiikten sonra Rey ve
Hemedan arasin1 mevzi edinmis, babasini terk edenleri yakalayip hapsetmistir. Yahya,
babasinin gorevini devralma gayesiyle Muhammed Emin’e mektup yazmis, Muhammed
Emin ise gorevi Abdurrahman’a verdigini; ancak yardim istenmesi durumunda ona

katilmasini istemistir.

Tahir’in de yolda oldugu haberi ulasinca Yahya, yaptig1 mesveret neticesinde
Hemedan’a yakin bir yerde mevzilenmeye karar vermis; ancak ordusu, onu sehir
yakinlarinda terk etmistir. Yardimsiz kalan Abdurrahman, Tahir’le muharebeye girmis
ve ordusunun mukavemeti zayiflamaya basladiginda; bir yandan savasmis, diger yandan
da ordusunun direncini konugmalariyla arttirmaya calismistir. Bu konusmaya ornek
olarak su hitap verilebilir: “Ey meliklerin ¢ocuklari! Ey kili¢larla iilfeti olanlar! Onlar
acemdir. Uzun islerin ve sabrin adami degildir onlar. Onlara sabredin! Anam babam

’

size feda olsun.’

Savasin en siddetli aninda Tahir’in adamlarindan biri, Abdurrahman’in
alemdarim oldiirlince, askerler arasinda biiyiik bir panik yasanmis ve olduk¢a 6nemli
miktarda kayip verilmistir. Bunun {izerine Abdurrahman, ordusuyla sehre siginmis ve
bundan bdyle savas, sur lstiinden atilan manciniklar ve sehir kapilar1 6niinde yapilan
kiiciik carpismalarla devam etmistir. Sonunda, sehri muhasaraya alan Tahir’in baskisi
netice vermis; Abdurrahman ve Yahya eman® dilemek zorunda kalmislardir. Ancak
Abdurrahman’in bu durumu kabullenemedigi ve tekrar saldirtya gectigi goriilmektedir.
Yapilan savas sonrasinda ise, ordusu hezimete ugramis, kendi de hayatin1 kaybetmistir.
Tahir de, bu basaridan sonra Hilvan’in Salsal kdyiine kadar ilerlemis ve her gectigi

yerde hitkmiinii kabul ettirmistir.*®

Bu basarilarinin ardinda hi¢ siiphesiz ilk andan itibaren Abdullah Me’mun’un
veziri Fazl bin Sehl’in biiyiik katkis1 vardi. Ali bin Isa ve Abdurrahman bin Cebele gibi
Muhammed Emin’in safinda yer alan iki degerli siyasi sahsiyetin basarisizliklarr ve
Olimleri, onun Abdullah Me’mun’a verdigi destek sayesinde olmustur. Abdullah

Me’mun, bu desteginden dolay1 Fazl’a, Hemedan daglarindan Tibet’e, Fars Denizi’nden

6 fslam iilkesine girmek veya Islam ordusuna teslim olmak isteyen kisiye s6zlii veya yazili can ve mal
giivencesidir. Bkz. Nebi Bozkurt, “Eman”, DIA4, XI, s. 75-77.
* Taberd, V, s. 54-56.
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Deylem ve Ciircan’a kadar olan bdlgeyi, ikta olarak vermis; ayrica, “seyfiye ve

kalemiyye sinifinin sahibi” anlamna gelen “ziirriydseteyn” lakabim tevcih etmistir.’

Me’mun’un yeri ve konumu Tahir’in kazandig1 savaslarla iyice saglamlasirken;
yenilgiye ugrayan ordusu Bagdat’a donen Muhammed Emin’in isleri de 1iyice
kotiilesmistir. Muhammed Emin’in Kazvin’deki valisinin Tahir tarafindan doviilmesi ile
Halid bin Yezid bin Muaviye bin Ebu Siifyan’in halifelik iddias1 (Rakka’da “Siifyani
Isyam” olarak tarihe gegen isyan) bu kotii gidisatin gostergesi olarak dikkati
cekmektedir.®®

Muhammed Emin’in veziri Fazl bin Rebi ise, Abdurrahman’in hezimetini haber
alinca Oylesine hiddetlenmistir ki, aklina ilk gelen seyi fiiliyata dokmek igin
Muhammed Emin’in yanina varmistir. Emin’den, Me’mun’un Bagdat’ta bulunan iki
oglunu hapsetmesini, hatta bazi rivayetlerde dldiirtmesini istemistir. Ama Muhammed

Emin’in bunu kabul etmedigini goriiyoruz.”’

Kumandan Tahir bin Hiiseyin, Muhammed Emin ve yonetimi i¢in yikici bir etki
yapmanin yani sira, artik hilafeti Abdullah Me’mun’a hediye etmeye hazirlanmaktadir.
Tahir’in Oniinlin alinmas1 gerektigini bilen Muhammed Emin, yeni bir umutla ordu
hazirligina girigsmistir. Muhammed Emin, kirk bin kisilik orduyu Abdullah bin Humeyd
el-Kahtabe ve Ahmed bin Yezid’in komutasina vererek Hulvan’a, Tahir’in {lizerine
gondermis, ancak Tahir, iki kumandan arasina casuslari sayesinde anlagmazlik sokmay1
basarmistir. Bu sekilde Muhammed Emin’in gonderdigi ordu, carpigsmaya gerek
kalmadan dagilmistir. Bunun iizerine Tahir rahat ve emniyet igerisinde Hulvan’a
girebilmistir. Tahir Hulvan’da iken, Abdullah Me’mun’un mektubu kendine ulagmis; bu

5,70

mektupla, teslim aldig1 sehirleri Herseme bin A’yen’e’™ birakip Ehvaz’a gitmesi

istenmistir. O da bu emre uymus ve kendinden istenilenleri yerine getirmistir.”’

Emin, girisimlerinin neticesiz  kaldigin1 goriince yonetim miicadelesini
kaybetmemek i¢in Abdiilmelik bin Salih bin Ali’yi’* Tahir ve Herseme bin A’yen’in

lizerine gondermek istemistir. Ancak bu girisim de basarisizlikla sonuglanmistir. Zira

*” {bnii’l-Esir, V, s. 383.

% Ibnii’l-Kesir, X, s. 227.

* Ibnii’l-Esir, V, s. 167-168.

7 Abbasilerin 6nde gelen kumandan ve valilerinden biridir (5. 200 / 816).

! {bnii’l-Kesir, X, s. 235-236.

"Abdiilmelik bin Salih bin Ali, babasi zamaninda hapse atilip kendisi tarafindan 6zgiirliigiine
kavusturulan biridir. Bkz. Ibnii’l-Kesir, X, s. 236.
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Abdiilmelik Rakka’da 6lmiis, zaten karigiklik icerisinde bulunan ordu da dagilmistir.
Boylece Muhammed Emin’in 196/811 yilindaki girisimi de akim kalmustir. Ustelik
beraberinde yeni sorunlar da ortaya ¢ikmus; Hiiseyin bin Ali bin Isa bin Mahan aym yil

igerisinde Bagdat’ta ayaklanmistir.

Anlasildign kadariyla Ali bin Isa’min oglu Hiiseyin, daha Rakka’dayken
Abdullah Me’mun adma biat almistir.”” Ali bin Isa’nin oglu Bagdat’ta; “Muhammed
(Emin), dininizi bosa ¢tkarmayi, ahdinizi bozmayr ve birliginizi parcalamayi
istemektedir” seklinde baglayan bir konugsma yapmis ona ve beraberindekilere miidahale
eden askerlere Ustilinliikk saglamis, cok kisa siirede yonetimi ele gegirip Abdullah
Me’mun’a biat ettigini ilan etmistir. Bunun yaninda Muhammed Emin’i de Kasru’l-
Mansur’da gozaltinda tutmustur. Ancak bu biat bir giin siirmiistiir. Ertesi giin erzak
talebiyle Hiiseyin’e gelindiginde, Muhammed bin Halid’in; “Ey insanlar! Hiiseyin bin
Ali’nin hangi sebepten dolay: bize emrettigini bilmiyorum. Ne yas ne itibar bakimindan
ve ne de yiicelik bakimindan bizden biiyiik degildir” seklindeki konusmasini, Esed el-
Harbi’nin konusmas1 takip etmis ve ¢ikan kargasada Hiiseyin dldiiriilmiis; Muhammed

Emin ise hapsedildigi Kasru’I-Mansur’dan ¢ikarilip biat tazelemistir.”

Emin iktidar1 ele gecirdikten sonra yeni ordular hazirlamistir. Nehrevan’da
bulunan Herseme bin A’yen iizerine Ali bin Muhammed bin Isa bin Niiheyk’i
gondermisse de, Ibni Niitheyk yenilgiden kendini kurtaramamistir.”” Bu arada Tahir de
bos durmamus; Ehvaz’1 zaptederek Bagdat’t muhasara hazirhgina baslamustir.”® Bu olay,

Fazl bin Rebi’in Muhammed Emin’i birakip ortadan kaybolmasina neden olmustur.”’

4. BAGDAT’IN KUSATILMASI VE MUHAMMED EMIN’iN
OLDURULMESI

Muhammed Emin’in Abdullah Me’mun’a kars1 yenilgileri artik savas

meydanlarinda galip gelinemeyecegini ayan beyan ortaya koymustur. Bunun iizerine

3 Yakubi, 11, s. 440.

™ Taberd, V, s. 64; ibnii’l-Esir, V, s. 386.
5 Yakubi, 11, s. 440.

" {bnii’1-Esir, V, s. 167—168.

" {bnii’1-Kesir, X, s. 237.
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daha evvel Muhammed Emin’e biat etmis olan bazi gevreler, yavas yavag saf
degistirmeye ve hilafeti gercek sahibine vermenin zamaninin geldigini fark etmeye
baslamiglardir. Bunlardan biri, Muhammed Emin isbasina geldiginde onun tarafindan
Mekke’ye vali olarak atanan Davud bin Isa bin Musa bin Muhammed bin Ali bin
Abdullah bin Abbas’tir. Bu sahis, 196/811 yilinda daha Once Kéabe’ye asilan
ahitnameler iizerine s6z verdiklerini hatirlatmis ve Muhammed Emin’in ahdi bozup
kardeslerini azlettigini, kii¢iik yastaki oglunu sartname hilafina veliaht olarak atadigini,
zalimin degil mazlumun yaninda bulunulmasi gerektigini belirttikten sonra Muhammed

Emin’in iizerinden biatini alip, Abdullah Me ’mun’a biat ettigini ilan etmistir.

Davud ayn1 davranis ve tavri Medine valisi olan ogluna da yapmasini sdylemis
ve boylece Harameyn’de Muhammed Emin azledilmistir. Mekke ve Medine’den sonra
Yemen’de de Muhammed Emin azledilmis ve onun yerine Abdullah Me’mun’a biat
edildigi ilan edilmistir.”® Bunlarin yaninda Tahir, Mansur bin Mehdi vasitasiyla
Basra’dan; Fazl bin Musa bin Isa vasitasiyla Kufe’den; Muttalib bin Abdullah
vasitastyla Musul’dan; Ibad bin Muhammed vasitasiyla Misir’dan ve daha evvel
deginildigi gibi Hiiseyin bin Ali bin Mahan vasitasiyla da Rakka’dan Abdullah Me’mun

icin biat almistir.”

Bu gelismelerden sonra Abdullah Me’mun’un 6niinde tek bir engel kalmistir; o
da Bagdat’tir. Direnci kirip sorunu kokten halletmek i¢cin Bagdat sehri, 197/812-813
tarthinde, dogusundan Tahir bin Hiiseyin ve batisindan Herseme bin A’yen
komutasindaki ordularca kusatilmistir.*® Sehrin etrafina hendekler kazilmis, manciniklar
yerlestirilmistir.gl On bes ay siiren kusatma neticesinde,* Muhammed Emin Bagdat’in
diisecegini anlamis ve Herseme bin A’yen’den eman talebinde bulunmustur.
Muhammed Emin’in bu talebine Herseme olumlu cevap vermis; ancak Tahir, durumdan
haberdar olmus ve Muhammed Emin’i yakalatip 198/813 senesi Muharrem ayinda

boynunu vurdurtmustur.*> Muhammed Emin’in kesik basi bir miiddet Bagdat’ta asili

78 Taberi, V, s. 70-71.

" Yakubi, 11, s. 440. Emin ve Me’mun arasindaki ihtilaf zellikle merkezden uzak olan Misir iizerinde
stirekli bir miicadeleye sahne olmustur. Bkz. Yakubi, 11, s. 440; Tagriberdi’de Misir halkinin Eminciler ve
Me’muncular seklinde iki hizbe boliindiigii kaydedilmistir. Bkz. Tagriberdi, 11, s. 154.

%0 yakubi, I1, s. 440.

8 Taberd, V, s. 74.

2 Suyuti, I, s. 299.

8 Yakubi, 11, s. 441. Safer ay1 diyenler de vardir bkz. Ibnii’1-Kesir, X, s. 240.
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olarak teshir edilmis ve daha sonra Tahir tarafindan Abdullah Me’mun’a, durumu

bildiren bir mektupla birlikte gonderilmistir.**

Bagdat yakilip yikilmig, bir¢ok insanin kani dokiilmiis ve neticede kardesler
arasindaki iktidar miicadelesi sona ermistir. Muhammed Emin’in 6ldiiriilmesiyle sona
eren miicadele, Abdullah Me’mun’a, Merv yaninda sadece Bagdat’1 degil, hilafeti de
kazandirmigtir. Muhammed Emin ve Abdullah Me mun arasindaki miicadeleye uzaktan
bakildiginda, Harun Resid tarafindan Abdullah Me’mun’a birakilan Merv ve dolayisiyla
[ran unsurunun ne kadar 6nemli bir yer teskil ettigi goriilmektedir. Yukarida deginildigi
gibi Iranlilar miicadelelerinde komutanlaria sadakatten bir an bile ayrilmamis ve zafere
giden yolda biiylik bir paya sahip olmuslardir. Hi¢ kuskusuz bunda Tahir bin Hiiseyin

ve Ozellikle de Fazl bin Sehl gibi askeri ve siyasi dehalar1 unutmamak lazimdir.

Muhammed Emin etrafinda kiimelenen; paradan, mal ve makamdan bagka bir
sey diisinmeyen Arap unsurlari ise, hilafetini savunduklar1 kisi i¢in ayni1 c¢abay1
gosterememislerdir. Hatta Muhammed Emin’i, Abdullah Me’mun’la miicadeleye ve
catismaya kigkirtan Fazl bin Rebi bile, Bagdat muhasarasindan evvel halifesini yiiz iisti
birakip kagmustir. Biitiin bu olaylar ve gelismeler yine gosteriyor ki, Harun Resid, -
bilerek veya bilmeyerek- Abdullah Me’mun i¢in uzun vadede de olsa hilafete giden
yolu bizzat kendisi agmis ve liyakatsiz oglu Muhammed Emin’i bu sekilde safdisi

birakmustir.

8 Taberd, V, s. 99.
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II. BOLUM

ABDULLAH ME’MUN DONEMI iC VE
DIS SIYASI OLAYLARI

Me’mun donemi siyasi olaylarma goz atildiginda agirhi@i ic meselelerin
olusturdugu goze carpmaktadir. Asagida izah edilecegi lizere i¢ meseleler gayri
memnun gruplarin merkezi otoriteyi zor durumda birakan ayaklanmalarini bastirmak ve
onlarla miicadele etmek seklinde gergeklesmistir. Iki kisimda incelenebilecek bu
isyanlarin ilk kismina halifenin bazi tavir ve tutumlari sebep olmustur. ikinci baslikta
incelenecek  ayaklanmalar ise  yoOnetimi/iktidar1  degistirme c¢abasi  olarak

degerlendirilecektir.

1. MERKEZI OTORITEYE KARSI MEYDANA GELEN ISYANLAR
1.1. Nasr bin Sebes Isyam

Hilafet miicadelesi sona erdikten sora Tahir bin Hiiseyin, Abdullah Me’mun’un
emri ile, fethettigi yerleri Fazl bin Sehl’in kardesi Hasan bin Sehl’e birakip, Rakka’ya
vali olarak gonderilmistir. Tahir’in Rakka’da, Nasr bin Sebes’in baslattig1r isyani
bastirmas! istenmistir.’ Ancak Tahir bin Hiiseyin, hilafetin Abdullah Me’mun’a
kazandirilmasindaki etkin roliine ragmen, Hasan bin Sehl’in ddiillendirilmesine kizmis
olacak ki, Nasr bin Sebes’e kars1 basar1 elde edememistir. Bu kez 206/821-822 yilinda,
Abdullah bin Tahir Rakka’ya gonderilerek isyan1 bastirmakla gorevlendirilmistir.®

' Taberi, V, s. 121; Tbnii’l-Kesir, X, s. 244.
% Taberi, V, s. 154. Taberi, Abdullah’in valilige getirilmesi iizerine babasi Tahir ona ydnetimde nasil
davranacagina dair bir mektup yazar. Bu mektup o kadar begenilir ki halife tarafindan diger yoneticilere
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Bunun yaninda Abdullah Me’mun, Nasr bin Sebes isyanini bastirmak i¢in diplomatik
yollara da basvurmus; elgiler gondermis, ancak Nasr, Abdullah Me’mun’a olan
giivensizligini belirterek isyan: bitirmeye yanasmamistir.” Bu tesebbiisten sonug
alamayan Halife Abdullah Me’mun, Nasr’a mektup gondererek onu ikna etme yoluna

da bagvurmus, ancak bundan da bir sonu¢ alamamustir.*

209/824-825 yilina gelindiginde, daha 6nce Rakka’ya isyani bastirmak {izere
gonderilen Abdullah bin Tahir, bu kez isyan1 bastirmakta epey mesafe aldigini, Halife
Abdullah Me’mun’a yazdig1 raporda dile getirmistir. Abdullah raporunda, Nasr bin
Sebes’in 6nde gelen kumandanlarinin 6ldiirtildiiglinii, muhasaranin devam ettigini ve
isyancinin ¢ok zor durumda oldugunu ve sonunda eman talebinde bulundugunu
belirtmistir.  Halife Abdullah Me’mun, Abdullah bin Tahir’e gonderdigi cevabi
mektupta, Nasr’a eman verilmesini istemistir.’” Bu emir {izerine Keysum’da kusatma
altinda tutulan Nasr bin Sebes’e eman verilmis ve kendisi 210/815°te Bagdat’a halifenin
huzuruna getirilmistir. Boylece devleti, yaklasik on sene mesgul eden Nasr bin Sebes

isyani, eman yontemi ile sona erdirilmistir.®

1.2. Bagdat’ta Karisikliklar ve Merkezi Otoritenin Zayiflamasi

Daha o6nce, Abdullah Me’mun’un {iizerinde Iranlilarin niifuzunun fazla
oldugundan bahsedilmisti. Hatta kardesi Emin’le miicadelesinde, kendisine karsi
kullanilan en giiclii argiimanlarin basinda, Iranli unsurlarin, 6zellikle Fazl bin Sehl
vasitastyla Abdullah Me’mun iizerindeki egemenligi gelmekteydi. Yukarida belirtildigi
gibi, Bagdat’ta Abdullah Me’mun yonetimi ele aldiginda, sehrin yonetimi Fazl bin
Sehl’in kardesi Hasan bin Sehl’e verilmisti” Bu olay, Bagdat’ta fitne kazanmnmn
kaynamasinin baslangicini teskil etmistir. Zira simdiye kadar higbir Abbasi halifesi

hilafet merkezini Bagdat disina tagima niyetinde olmamaisti.

birer niishasinin génderilmesi emredilir. Mektubun metni i¢in bkz. Taberi, V, s. 156—161. Abdullah, 205 /
819820 tarihinde babas: tarafindan bu géreve getirilmisti. Bkz. Ibnii’l-Kesir, X, s. 255.

3 Taberi, V, s. 165.

* Taberd, V, s. 166.

> Taberd, V, s. 166.

S Taberi, V, s. 168.

" Taberd, V, s. 121; Ibnii’1-Kesir, X, s. 244; Zehebi, X, s. 274: Kalkasandi, I, s. 215.
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[ranli niifuzunu, halifenin {izerinden atmak isteyenlerin basinda Herseme bin
A’yen gelmektedir. Ebi Siireyya ve Muhammed bin Muhammed Alevi isyanlarini
bastirip, Kufe’den Horasan’a geldiginde, Herseme bin A’yen’e halifenin mektubu
ulagmistir. Mektupta, Herseme’nin Sam’a gitmesi emredilmektedir.® Fakat Herseme
bunun Fazl bin Sehl tarafindan diizenlenmis bir komplo oldugunu anlamis ve
“Emirelmiiminini gériinceye kadar donmeyecegim” diyerek bu emre itaatsizligini dile
getirmistir. Herseme’nin asil niyeti isyan degildir. Herseme, Halife ile konusup Fazl bin
Sehl’in kendinden sakladiklarini haber verip, onu Bagdat’a donmeye ikna etmek
istemektedir. Bunun farkinda olan Fazl bin Sehl, Abdullah Me’mun’a, Herseme’nin
halifeye karsi oldugunu ve ona komplolar kurdugunu sdylemistir. Bu yalanina, Ebi
Stireyya isyaninda Herseme’nin de oldugunu ekleyen Fazl, Herseme’nin son olarak

Sam’a gitmek istememesi ile muhalefetini agiktan ortaya koydugunu ileri stirmiistiir.”

Herseme Merv sehrine girdiginde, bunun halifeden gizlenecegi zannina kapilmis
ve bu nedenle tabl ¢aldirmistir. Fazl bin Sehl tarafindan Herseme’ye karst doldurulan
halife ise, bunu duydugunda ne oldugunu sormus ve kendisine; “Bu Herseme dir. Esip
giirliiyor” seklinde cevap verilmistir. Abdullah Me’mun’a verilen cevapta Herseme’nin
tabl caldirmas1 bir hakimiyet gdstergesi ve halifeye bir baskaldir1 olarak yorumlandigi,
en azindan Abdullah Me’mun’a bu sekilde aktarildigi goriilmektedir. Bu sozler lizerine
halife, Herseme bin A’yen’i huzuruna c¢agirmis ve ona kizmistir. Ayrica Kufe’deki
isyan1 destekledigi ve Ebi Siireyya’nin onun dostu oldugunu ileri siirerek hapse
atilmasini emretmistir. Bir miiddet hapiste kalan Herseme, hapisten ¢iktiktan kisa bir

siire sonra, Fazl bin Sehl tarafindan gizlice 6ldiiriilmistiir.'’

Herseme, Merv’de hapisteyken Bagdat’ta da karisikliliklar iyice giin yiiziine
c¢ikmaya baslamistir. Askerler Hasan bin Sehl’den, kendilerine s6z verilen iicret ve
erzaklarin1 alamamislar ve orduda huzursuzluk bas gostermistir. Tam bu sirada da Ebi
Siireyya’nin kardesi Zeyd bin Musa’nin isyan1 patlak vermistir. Sonucta askerler Hasan

bin Sehl’in kumandani Ali bin Hisam ile harp etmisler ve onu Bagdat disina

8 Taberd, V, s. 131; Zehebi, X, s. 283.

? Taberi, V, s. 131.

' Taberd, V, s. 131-132; Yakubi, Herseme’nin yaninda Yahya bin Amir’in oldugunu kaydeder. Bu sahis
Herseme ile birlikte halifenin yanina girince; “Selam olsun sana ey kdfirlerin emiri!” seklinde Me’mun’u
selamlar ve orada derhal 6ldiiriiliir. Boyle bir ortamda konusmaya baslayan Herseme, halifeye Fazl bin
Sehl’i gostererek; “Su Mecusi’yi dostlarin ve yardimcilarinin éniine gegirdin” seklinde nasihat etmigse
de halifeye meramin1 anlatamamis ve hapse girmekten kendini kurtaramamigtir. Bkz. Yakubi, 11, s. 449—
450.
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atmiglardir.'' Hasan bin Sehl’in kumandanlari ise, Bagdat schrinin etrafini
kusatmislardir ve her firsatta, iki taraf arasinda catigmalar ¢cikmistir. Kaybeden taraf ise
hep Hasan bin Sehl’in ordusu olmustur. Sonunda, 201 yil1 Rebiiilevvel ayinda (M. 816),

Hasan bin Sehl’in ordusu agir bir yenilgiye ugramistir.'?

Bagdat’taki miicadelelerden Hasan bin Sehl bir sonu¢ alamadigi halde rakipleri,
giin gectikce daha organize hareket etmeye baslamislardir. Harun ve Ebi Zenbil
komutasindaki Hasan Bin Sehl ordusunun maglubiyetiyle de, akillarindakini fiiliyata
dokmiislerdir. “Mecusi oglu Mecusi Hasan bin Sehl’in yénetimine riza gostermeyecegiz
ve onu Horasan’a gonderecegiz” seklinde niyetlerini ortaya koyan rakipler, Abbasi
hanedanindan Mansur bin Mehdi’yi hilafete gecirmek istedilerse de Mansur’a bunu
kabul ettirememi@lerdir.13 Mansur, sadece Abdullah Me’mun adina Irak ve Bagdat’ta
emir olmay:1 kabul etmistir. Bagdat’ta arttk Hasan bin Sehl ve Mansur bin Mehdi
ordular1 arasinda c¢arpigsmalar goriilmeye baglamistir ve Hasan’in kuvvetleri yine

hezimete ugrayan taraf olmustur.'*

1.3. Bagdat’ta Fasiklar Hareketi ve Abdullah Me’mun’un Azledilme
Tesebbiisii

Bagdat, sadece merkezi otoriteyi temsil eden giiciin ve merkezi otoritenin
icraatlarindan memnun olmayan taraflarin ¢arpigsmalarina sahne olmamistir. Bagdat,
ayni sene icerisinde, kaynaklarda “fisk-fussdk hadisesi” diger bir tabirle “fasiklar
hadisesi” olarak da yer alan olaylarla yiiz yiize gelmistir. Yukarida bahsedilen otorite
boslugu, sehirde kargasa ve kesmekes ortaminin dogmasina yol agmistir. Bagdat’in

Harbiye adli yerinden bazi kisilerin onciiliik ettigi gruplar, sehrin her kdsesinde ve

" Taberd, V, s. 132.

" Taberd, V, s. 133; Ibnii’l-Kesir, X, s. 244.

B Arap yanlist bir siyaset takip eden Emevilerin bu siyasetinin aksine bir siyaset takip eden Abbsiler,
ozellikle de ihtilallerinin basarisinda biiyiik rol sahibi iranli unsurlara devlet kademelerinde onemli
gorevler verdiler. Devlet kademelerinde giiclenmeye baslayan iranli unsurun giicii -Halife Mansur’un
Ebu Miislim Horasani’yi dldiirtmesinde gorildiigii gibi- kirilmaya g¢alisilmistir. Ancak bunun yaninda
Bermekiler gibi diger bazi aileler de devlet kademeleri igerisinde giliglenmeye baslamistir. Devlet
kademelerinde bulunan Arap unsurlar Iran asilli ailelerin devlet igerisindeki niifuzlarindan rahatsiz
olmaya baglamiglardi. Bu grubun basinda sonradan Muhammed Emin’in veziri olan Fazl bin Rebi
bulunmaktaydi. Bu sahis Harun Resid’in hacibi olduktan sonra halife iizerinde etkili olmaya basladi ve
Bermekiler gozden diistii. Bkz. Hakki Dursun Yildiz, “Bermekiler”, s. 519. Fazl bin Rebi’in bu siyaseti
Emin ve Me’mun doneminde de devam ettirdigi ve bu nedenle Harun Resid’e verdigi s6zde durmayip
Me’mun yerine Emin’e tabi oldugu diisiiniilebilir.

" Taberd, V, s. 135.
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sokaginda oglan ve kadin kacirma, yol kesme gibi suglart aleni yapmaya
baslamuslardir.”” Bu sug gruplarini  Onleyecek bir kuvvetin yoklugu, halki kendi
baslarinin c¢arelerini bakmaya sevk etmistir. Bu kargasa ortaminda, suglularla
miicadelede lider olarak iki kisi 6ne ¢ikmistir; bunlar Halid Deryus ve Sehl bin Selame

el-Ensari’dir. '

Halid Deryus, Bagdat’in Anbar ad1 ile bilinen nahiyesindendir. Sug¢ gruplarinin
(fasiklarin) Bagdat’taki faaliyetleri tahammiil siirlarin1 zorlayinca, halk kendinden az
bir topluluga kars1 neden mukavemet gosteremedigi konusunda kendini kinamaya
baslamustir. Iste bdyle bir ortamda devreye, Halid girmistir. Ailesinden, komsularindan
ve yakinlarindan “iyiligi emredip kotiiliikten sakindirmak™ konusunda yardim talep
eden'’ Halid’in bu hareketi kisa siirede etkisini gostermis ve sug gruplari faaliyetlerini
kisitlamak zorunda kalmislardir. Ayrica kendilerine karsi giic olusturan Halid’i
Oldiirmek istemisler ancak, bunda basarili olamamuislardir. Halid, “iyiligi emretme ve
kotiiliikten sakindirma hareketi” boyunca, hicbir zaman halifenin varligina halel

getirecek bir girisimde bulunmamustir.'®

Halid’in disinda su¢ gruplari ile miicadele eden diger bir lider de Sehl bin
Selame el-Ensari’dir. Fasiklar Hareketi’nin ¢ikis yeri Harbiye’dendi. Horasanli olan
Sehl bin Selame de, fasiklarin yaptiklarina karsi tepki koymak isteyen Bagdathlari
etrafina toplamistir. Slogan1 Halid’inkine benzemektedir: “Iyiligi emretmek, kotiiliikten
sakindirmak; Allah’in kitabi ve peygamberin siinnetiyle amel etmek”. Mushafi boynuna
asan Sehl bin Selame, ilk Once mahallesinde meydana gelen anarsiyi ortadan
kaldirmakla ise baslamustir.” Daha sonra etrafindakileri ve Hasimogullarindan
bazilarin1 bu isi yapmaya davet etmistir. Ona katilanlar bir divan olusturmuslar ve
bdylece Sehl bin Selame’ye biat edilmeye ve biat edenlerin adlar1 yazilmaya

baslanmistir. Ustelik yeni bir séz daha verilmistir: Sehl bin Seleme’ye muhalefet

15 Olayin vahameti Taberi’de su sekilde dile getirilir; ¢ iz OIS glalull oY agia lld o )08 Vg agaiey ollal Y
458 50 (b (e periag O )3 DN Aty V0S5 agr “Onlart onleyecek bir sultan yoktu. Buna giicii de yetmez.
Ciinkii sultan onlarla izzet bulur. Isledikleri fisklardan onlari men edememekteydi.” Taberi V, s. 136.
Ayrica bkz. Ibnii’l-Kesir, X, s. 247.

1 Taberd, V, s. 135; Ibnii’l-Kesir, X, s. 247.

7 Taberi, V, s. 135.

" Taberi, V, s. 135; Ibnii’l-Esir, V, s. 431.

" Taberi, V, s. 135; Ibnii’l-Esir, V, s. 431.
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edenlere kars1 savasilacaktir. Bu baglilik sonu¢ vermis ve fasiklarin sehirdeki

faaliyetleri biiyiik 6l¢ciide bastirilmistir sehirdeki anarsinin bir nebze yatlstlrllmlstlr.zo

Halid, Sehl bin Seleme’nin hareket metodunu; “Ben sultani ayiplamiyor,
kinamiyor, onunla savasmuyor ve ona bir seyi de emretmiyorum.” seklinde elestirirken,
Sehl bin Selame ona su sekilde karsilik vermistir: “Kitab ve siinnete muhalif olan her
kim olursa olsun onunla savasirim.” Bu iki sahsin hareket metodu, merkezi yonetime
bakis acilar1 cergevesinde birbirinden ayrilmaktadir. Halid, sehirdeki kaosa ¢oziim
ararken, ¢coziimii yine merkezi yonetimle birlikte bulmayr diistinmektedir. Oysa Sehl,
kitap ve siinnete uymayan sultan bile olsa ona karsi gelecegini sdyleyerek, merkezi
otoriteye karsi hareketinin konumunu tayin etmistir. Bu sartlarda ona biat edenlerin
biatlerini kabul etmis ve muhaliflerine savas acacagini séSylernistir.21 Sehl bin Selame
kurdugu divan, insanlardan aldig1 biat ve muhaliflerine kars1 savagacagini sdylemekle
adeta kriz ortamindan istifade ederek kendi yOnetimini kurma gayreti igerisinde

gorilmektedir.

Bagdat halki bu kargasa ortaminda fasiklarla bogusurken, Abdullah Me’mun’un,
Ali bin Musa Riza’y1 veliaht tayin ettigi haberi sehre ulasmistir.** Halife, askerlerine ve
saray halkina Abbasi hanedanin simgesi siyah elbiseleri ¢ikarip Aliogularini temsil eden
yesil renkli elbiseler giymelerini emretmistir.”> Bu haber Bagdatlhilarin halifeye olan
giivenlerini iyice sarsmistir. Nihayetinde Halife Abdullah Me mun hal® edilip yerine
Ibrahim Mehdi halife ilan edilmistir. Ancak, siyasi kesmekes dyle bir hal almustir ki,
ilanin yapildigi Cuma giinli, cemaat Cuma namazimi kilmadan, camiden ayrilmak

zorunda kalmistir.**

202/817-818 yilinda “Miibarek” lakab1 verilerek Ibrahim Mehdi’ye biat
edilmistir. Mansur bin Mehdi’nin de aralarinda oldugu Hasimogullar1 ve askerler,

Ibrahim’e biat etmislerdir. O da hemen gerekli atamalari yaparak siyasi varligmin

* Taberd, V, s. 135. lyiligi emretmek ve kétiiliikten nehyetmenin temelleri Kur’an, siinnet ve icmaya
dayanmaktadir. Bu nedenle bu eylemin farz oldugu kaynaklarda yer almistir. Uygulama her ne kadar
devletin elinde olsa da yetersiz kalindiginda bunu bakilmaz ve diger Miislimanlarin bunu yerine
getirmesi gerekir. Bkz. Mustafa Cagrici, “Emri bi’l-Maruf Nehiy ani’l-Miinker”, D4, XI, s. 139.

! Taberd, V, s.137.

** Tam kiinyesi; Ali bin Musa bin Cafer bin Muhammed bin Ali bin Hiiseyin bin Ali bin Ebi Talib. 201 /
816-817 senesinde Me ’mun tarafindan Abbasi hanedan gelenegine aykiri olarak veliaht tayin edildi. Bu
konu ““ Abdullah Me’mun ve Ali bin Musa Riza” bdliimiinde incelenecektir.

» Taberi, V, s. 137; Ahmed bin Ali Ebu Bekir el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, X, Darul Kutubul
Hmiyye, Beyrut, tarihsiz. s. 184; Makdisi, VI, s. 109.

* Taberd, V, s. 137.
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gereklerini yerine getirmeye baslamustir.”” Bagdat halki daha énce Fazl bin Sehl ve
Hasan bin Sehl’e tepki olarak Mansur bin Mehdi’ye biat ettigi halde, Abdullah Me’mun
hal‘ edilmemisti. Ancak durum bu kez daha vahimdi. Zira hilafet Abbasogullarindan
almip Aliogullarina devrediliyordu. Ustelik bunu yapan kisi siradan biri degil Abbasi
hanedaninin basindaki Abdullah Me’mun’du.

Veliaht tayin edildikten sonra sarayda Abdullah Me’mun’la ayni cati altinda
yasamaya baslayan Ali bin Musa Riza, devletin iki halife tarafinda yonetildigini,
Bagdat’a Ibrahim bin Mehdi ve Hasan bin Sehl arasindaki miicadele nedeniyle
kargasanin hakim oldugunu, Fazl bin Sehl’in ise tiim olanlar1 halifeden gizledigini
Abdullah Me’mun’a haber vermistir. Abdullah Me’mun, askerlerinden bunlar teyit
edebilecek kisileri sorunca, Ali bin Musa Riza da Yahya bin Muaz, Abdiilaziz bin
Imran, Fazl’in kiz kardesinin oglu Ali bin Ebi Said’in isimlerini vermistir. Canlarinin
koruma altina alinmasi sartiyla, bahsedilen bu kisiler, Ali bin Musa Riza’nin verdigi

haberleri dogrulamislardir.*®

Me’mun daha fazla zaman kaybetmeden, 202/217-218’de Bagdat’a sefere karar
vermigtir. Hadiselerin ciddiyetini kavrayan Abdullah Me’mun, bu yolculukta c¢ok
onemli iki karar almis ve yonetime tamamen hakim olmayi basarmistir. Bu kararlarin
ilki, kardesi Emin ile miicadelesinde hi¢bir zaman destegini ondan esirgemeyen ve
dehasiyla hilafeti ona hediye eden Fazl bin Sehl’1, Serahs’ta hamamda yikanirken, Galip
Mesudi el-Esved, Kostantin er-Rumi, Ferec ed-Deylemi ve Muvaffak es-Saklebi adli
dért sahsa oldiirtmek olmustur.”” “Ziirriyaseteyn” olarak bilinen Fazl bin Sehl’i éldiiren
bu dort sahis kagmislarsa da mesruiyetini saglamak isteyen ve aslinda azmettiricileri
olan Abdullah Me’mun tarafindan yakalatilmislardir. Katiller bu isin kendilerine halife
tarafindan yaptirtildigin itiraf edince de Me’mun tarafindan derhal Sldiirtiilmuslerdir.
Bu arada Fazl’in kardesi Hasan bin Sehl’e taziyelerini géndermeyi de ihmal etmeyen
Abdullah Me’mun,® ikinci karar1 i¢in babasi Harun Resid’in mezarinin bulundugu Tus

sehrine kadar beklemistir. 203/818’de Tus’a gelen Abdullah Me’mun, bu kez, veliaht

» Taberi, V, s. 140; ibni’l-Kesir X, s. 247; Kalkasandi, I, s. 211. ibrahim bin Mehdi, Bagdat’taki
karigikliklara miidahalede bulunmus ve emniyeti saglamaya ¢aligmistir. Bunun yaninda kendi otoritesini
tanimayanlarla da miicadele etmistir. Kitap ve siinnete muhalif olanlara karg1 miicadele edecegini siar
edinen Sehl bin Selame, taraftarlarmi yanna alarak ona biat etmemisse de Ibrahim bin Mehdi onu
sindirmis ve 6ldiirtmiistiir. Ayrint1 i¢in bkz. Taberi V, s. 143.

% Taberd, V, s. 144; Ibnii’l-Kesir, X, s. 248-249.

2 Taberi, V, s. 144; Ibnii’1-Kesir, X, s. 248-249.

* Taberi, V, s. 144.
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tayin ettigi Ali bin Musa Riza’y1 zehirleterek feci sekilde oldirtmiistiir. Ali’yi, babasi
Harun Resid’in yanina defnedip birkag giin yas tuttuktan sonra Bagdat’a gitmek {izere

yoluna devam etmistir.”

Abdullah Me’mun, yukarida da goriildiigii gibi Bagdat’a giderken, iktidari
tizerindeki piiriizleri tek tek ortadan kaldirmistir. Hatirlanacagi tizere Bagdat’taki ilk
ayaklanma Iran/Mecusi etkisi ile gerceklesmisti. Bunda, Abdullah Me mun’un
fazlasiyla Fazl bin Sehl’in etkisi altinda kaldigi kanaati hakimdir. Hilafet merkezi
Bagdat’in terk edilip, Merv’e yerlesilmesi de bu isyanin ¢ikmasinda 6nemli rol
oynamistir. Abdullah Me’mun, Fazl’in yaptiklarindan haberdar olunca, Bagdat halkina,
yonetimin kendi elinde oldugunu, Iranli niifuzu gibi bir durumun olmadigini ve bundan
bdyle de s6z konusu olmayacagimi gostermesi gerekmistir. Bu nedenle uygulamaya
konulan bir kararla Fazl bin Sehl 6ldiirtilmiis ve Bagdat halkinin zihinlerini bulandiran
vehimlerden kurtulmalar: istenmistir. Bagdatlilarin zihnini bulandiran sadece Fazl bin
Sehl degildir. Ali bin Musa Riza’nin veliaht tayin edilmesi, Bagdat halkinin, hatta
Abbasilerin dahi kendi kendilerini azletmeleri anlamina gelmektedir. Abdullah Me’mun
bu darbogazdan da kendini, yine ayni metodla kurtarmis; yukarida da bahsedildigi gibi

Ali bin Musa Riza’y1 Tus sehrinde zehirleterek 6ldiirtmiistiir.”

203/818 senesinde Bagdat’ta gelen Abdullah Me’mun, Hasan bin Sehl’in kizi
Boran ile gérkemli ve sasali bir diigiin merasimi ile evlenmistir.’' Gelisen hadiseler
sonucunda Abdullah Me’mun 204/819°da Bagdat’a girmis ve tabir yerindeyse onun

6zlemiyle sancilanan Bagdat’in bu sancilar1 yatismus ve felaketlerin sonu gelmistir.*>

* Taberd, V, s. V, 146; Makdisi, VI, s. 111.

* Her ne kadar kaynaklar bu konuda muhtelif haberler veriyorsa da olaylarm gelisimi Ali bin Musa
Riza’nin dliimii iiziim yiyisine bagl olmaktan ¢ok, bir zehirlenme ihtimali oldugu da diistiniilmektedir.
Bu konu bir sonraki boliimde tartigilacaktir.

3! Abdullah Me’mun her ne kadar Bagdat’a geldiyse de heniiz girmemistir. Burada gok kurnazca bir
hamle yapar. Fazl bin Sehl’in kardesi Hasan’la ve dolayisiyla da Iran menseli tabileriyle var olan
akrabalik iligkilerini bu nikahla giiglendirmistir. Bununla birlikte Hasan bin Sehl bundan bdyle
kayimbabasi olmas1 ona gosterecegi tevecciithiin ne Abbasi ve ne de bir bagka kesim tarafindan artik hor
goriilmemesine sebep verecekti. Nitekim kaynaklarda bu diigiine karsi bir tepki dile getirilmemistir.
Ayrint1 bkz. Ebil Abbas Semseddin bin Ahmed bin Muhammed bin Ebi Bekr bin Hallikan bin Bavel bin
Abdullah el-Bermeki el-irbili, Vefeydtii’l-A’yén ve Enbdu’z-Zemdn, 1, haz. Dr. Thsan Abbas, Daru’s-
Sikafe, Beyrut, 1968, s. 287-290. ; [bnii’1-Esir, V, s. 478. Bunlar cogaltilabilir.

* Taberd, V, s. 147-150.
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2. ALIOGULLARININ GERCEKLESTIRDIiGi iISYANLAR
2.1. Muhammed bin ibrahim (ibni Tabataba ) isyam

10 Cemaziyelahir 199/26 Ocak 815 tarihinde, kaynaklarda “ibni Tabataba” adi
ile yer alan Muhammed bin ibrahim, Abdullah Me’mun y&netimine kars1 Kufe’de isyan
baslatmlstlr.33 Muhammed bin Ibrahim, hareketinde ii¢ konuya dikkat ¢ekmeye
calismistir. Bunlardan ikisi Allah’in kitab1 ve peygamberin siinnetine gore amel etmek;
Uclinciisii  ise diger ayaklanmalarda kullanilmayan bir slogandir. Bu slogan,
“Muhammed alinden razi olunmus kisi’ye daveti ihtiva etmektedir. Bu sekilde isyana
Ali ogullarinin Abbasogullarma kars1 giristigi  bir iktidar miicadelesi kisvesi

giydirilmistir.**

Muhammed bin Ibrahim’in askeri islerini Ebi Siireyya yiiriitmektedir. Bu sahis
ileride de goriilecegi gibi Muhammed bin Ibrahim’i saf dis1 birakmis ve hareketin
kontroliinii eline gegirmistir.”> Muhammed bin ibrahim’in isyan etmesinin sebebi olarak
karsimiza iki goriis cikmaktadir. Bunlarin birincisini su sekilde agiklayabiliriz:
Abdullah Me’mun, Tahir bin Hiiseyin’i fethettigi yerlerden uzaklastirip buralart Hasan
bin Sehl’e devredince, Irak halki arasinda Abdullah Me’mun’un, Fazl tarafindan tesir
altina alindig1 kanaati uyanmugstir. Fazl bin Sehl’in bu sekilde algilanmaya baglamasi,
yukarida da isaret edildigi lizere Abbasi topraklarinda gayri memnun cemaatlerin
olusumuna ve bunlarimn isyanina sebep olmustur. Muhammed bin ibrahim de bu nedenle

Kufe’de ayaklananlarm ilkidir.*®

Isyanin patlak vermesine getirilen diger izah ise sudur: Ebi Siireyya

Herseme’nin askerlerindendir. Herseme bin A’yen onun erzakini geciktirip vermeyince,

33 Tagriberdi, II, 164. Kiinyesi tam olarak su sekildedir; Muhammed bin [brahim bin Ismail bin Ibrahim
bin Hasan bin Hasan bin Ali bin Ebi Talib.

¥ Taberi, V, s. 122.¢ sas Jl o a)ll ” ibaresi “Muhammed dlinden razi olunmus kisi” anlamima
gelmektedir. Bu ibare Aliogullarinin Me’mun déneminde takip edebildigimiz kadartyla hepsinde
kullanilagelen bir slogan haline gelmistir. Burada zikredilen kiginin Ali bin Musa Riza olup olmadig: akla
gelmekle birlikte isyancilarin bu yonde bir agiklamasi kaynaklarda yer almamaktadir. Me’mun’un,  Ali
bin Musa’y1 kendine veliaht olarak tayin ederken ona Riza lakabini takmasi da bu isyanlar baglaminda
degerlendirilebilir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki bu slogan Aliogullarinin sonraki ayaklanmalarinda
da kullanilagelmistir. Mesela 219/834 tarihinde ayaklanan Muhammed bin Kasim bin Omer bin bin Ali
bin Hiiseyin bin Ali bin Ebi Talib’in ayaklanmasinda da ayni sloganin kullanildigi miisahede
edilmektedir. Bkz. Taberi, V, s. 207.

* Taberd, V, s. 207.

% Taberd, V, s. 207.

46



o da kizarak Kufe’ye gitmistir. Akabinde de Muhammed bin Ibrahim’e biat ederek,

onun isyan halkasina katilmistir.”’

Isyanin baslamasina Ebu’l-Ferec isfahani baska bir sebep gostermektedir. Ona
gore Ibni Tabataba’y1 isyana Nasr bin Sebib adinda bir Sii tesvik etmistir. Nasr bin
Sebib, Hac i¢in geldigi Mekke’de Aliogullarindan olanlar hakkinda arastirma yapmuistir.
Bu aragtirma neticesinde Aliogullarindan olan diger sahislarin aksine Muhammed bin
Ibrahim’in insanlarla sosyal iligkilerinin iyi oldugunu ve siirekli ehlibeytin hakk1
hakkinda konustugunu O6grenmistir. Bunun iizerine Nasr bin Sebib onunla irtibata
gecmis ve hac mevsimi bittikten sonra bu iki kisi Cezire’de bulugsmaya karar

vermislerdir.*®

Kararlastirilan yere her ikisi de asiret ve destek¢ileriyle gelmislerdir. Ancak
aralarmda bir anlasma saglamadigi gibi doviise varan tartismalar yasanmustir.”’
Sonrasinda Hicaz’a dogru hareket eden Muhammed bin Ibrahim, Abbasi sultanina
muhalefet eden ve ayni zamanda bir Sii olan Ebi Siireyya ile karsilagsmis ve onu kendine
biate davet etmistir. iste Ebi Siireyya’nin bu iste§e miispet cevap vermesiyle Kufe’de

bulusup isyani baslatmuslardir.*°

Aslinda rivayetler birbirinden kopuk degildir. Goriildiigii gibi Ebi Siireyya
Kufe’ye gittiginde Muhammed bin ibrahim’e biat etmistir. Buradan Kufe’deki isyanin -
tam anlamiyla olmasa da- basladig1 sonucuna varabiliriz. Ebi Siireyya gibi bir askerle
konumunu gii¢lendiren Muhammed bin Ibrahim’in {izerine Hasan bin Sehl, Ziiheyr bin
Miiseyyeb komutasinda on bin kisilik bir ordu gondermistir. Ancak, Muhammed bin
Ibrahim’in isyanma katilan Ebi Siireyya, bu orduyu maglup ettigi gibi, binek ve
silahlarm1 da ele gegirmisti. Muhammed bin Ibrahim bu zafere ancak bir giin
sevinebilmis; 1 Receb 199/15 Subat 815 tarihinde Ebi Siireyya tarafindan zehirlenerek
oldiiriilmistiir.*' Halkin, Muhammed bin ibrahim’e olan baghligmi fark eden Ebi
Siireyya, bundan sonra da Aliogullari1 miicadelesinin igerisinde kullanmaya devam

etmistir. Aliogullarindan, heniiz kii¢lik yasta olan Muhammed bin Muhammed Zeyd’i,

37 Taber, V, s. 207.

3% Ebu’l-Ferec isfahani, s. 424-425.

¥ Age, s. 425.

Y 4.ge s. 426.

' Taberd, V, s. 123; Yakubi, 11, s. 447; Halife bin Hayyat, I, s. 469. Ebu’l-Ferec I[sfahani, Muhammed bin
Ibrahim’in §liimiinii dogal bir 6liim olarak kaydeder. Bkz. Ebu’l-Ferec Isfahant, s. 434.
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Muhammed bin ibrahim’in konumuna gecirmis ve isyanin halk desteginin siirmesini

saglamugtir.*?

Boylece Ebi Siireyya isyanin dizginlerini tam anlamiyla ele gecirmistir. Onun
Muhammed bin Ibrahim’i zehirlemesinden, Kufe’ye gelisinin mutlak anlamda bir biat
ve itaat icin olmadig1 anlasilmaktadir. Onun buraya gelis gayesini, sonraki olaylarin
seyrinden de anlasildig iizere, zihnindeki bazi planlar gerceklestirebilecek bir ortamin

var olmasiyla iligkilendirebiliriz.

Hasan bin Sehl’in Muhammed bin Ibrahim ve Ebi Siireyya’ya karsi ilk
maglubiyeti sonrasinda bu kez, isyam1 bastirmak {izere Abdus bin Muhammed’i
gondermistir. Ancak, Abdus Oyle bir yenilgiye ugramistir ki maiyetinde bulunan dort
bin kisiden her biri ya dldiiriilmiis ya da esir olarak ele ge¢irilmistir. Bu basaridan sonra
Ebi Siireyya, Kufe’de kendi adina dirhem darp ettirerek otoriteye karst olan tutumunu
agik¢a ortaya koymustur.* Bununla da yetinmeyen Ebi Siireyya, bir halife gibi hareket
ederek, hac kafilesi diizenlemis; Mekke ve Medine de dahil olmak iizere bazi sehirlere
valiler tayin etmis; Kabe’nin oOrtiisiinii gonderdigi ortiiyle degistirmis ve Kufe’de

bulunan Abbasogullarina ¢ok kotii muamelede bulunarak, onlar1 Kufe’den glkarm1st1r.44

Hasan bin Sehl Ebi Siireyya’ya karsi koyabilecek kabiliyette kumandandan
yoksun oldugunu anlayinca, Herseme bin A’yen’i isyani bastirmasi i¢in ikna etmekte
zorlanmistir. Zira Hasan bin Sehl gelinceye dek Irak’in yonetimi Herseme’nin elindedir.
Herseme kendisinden yardim istendiginde, kiiskiin bir halde halifeyle gériismek ve onu
uyarmak umuduyla Horasan’in yolunu tutmustur. Hasan bin Sehl Herseme’ye
gonderdigi ikinci elgi kafilesiyle, onu ikna etmekte basarili olmustur. Boylece Ebi

Siireyya fitnesiyle garpisma gorevi Herseme bin A’yen’in tizerinde kalmustir.*

Herseme’nin kendi iizerine gonderildiginden haberdar olan Ebi Siirayya, savas
hazirliklarma girisse de yapilan savas sonrasinda Ibni Hubeyr Sarayi’na sigmmak
zorunda kalmistir. Gelisen olaylar, Ebi Siireyya’nin siirekli yer degistirmesine sebep
olmustur. Ciinkii Ebi Siireyya, Herseme’nin takibi altindaydi ve bu kumandanin

digerlerinden ¢ok daha ¢etin oldugunu bilmektedir. 200/815 yilinda yapilan savasta, Ebi

2 {bnii’l-Kesir X, s. 244; Yakubi, I, s. 445.
* Taberd, V, s. 123; ibnii’l-Kesir X, s. 244.
4 Ayrmti igin bkz. Taberi, V, s. 124-126.
* Taberi, V, s. 124-126.
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Stireyya agir yaralanmis ve ele gecirilmistir. Bundan sonra da Hasan bin Sehl’in

huzuruna getirilerek boynu vurulmustur.*

Ibni Tabataba isyan1 her ne kadar baslangigta Aliogullar1 adia gerceklesen bir
isyan gibi goriinse de, isyanin sonraki sathasinda Ebi Siireyya’nin Muhammed bin
Ibrahim’i saf dis1 etmesi ile boyut degistirmistir. Isyanin bundan sonraki safhasinda
kendi devletini kurup bir halife gibi davranmak isteyen ve merkezi yonetime tam
anlamiyla bag kaldiran bir isyanci, Ebi Siireyya vardir. Bu isyanin yayilmasinda ve kisa
stirede bastirllamamasinda Hasan bin Sehl’in olaya miidahale i¢in gonderdigi
kumandanlarin yetersizligi 6n plana ¢ikmaktadir. Zira Herseme bin A’yen olaya
miidahil olur olmaz isyanin seyri degismeye baslamis ve ibre Hasan bin Sehl’in tarafina

kaymaya baslamistir.

2.2. Muhammed bin Cafer Isyam

Muhammed bin Cafer, dlim ve =zahit biridir ve insanlar arasinda da bu
meziyetleri ile taninmaktadir. Babasi Cafer Sadik (6.148/765)’tan tahsil ettigi ilmi

insanlarla paylasmak ve 6gretmekle mesguldiir.’

Ebi Siireyya’nin 6ldiiriilmesiyle -goriiniiste bile olsa- Aliogullarinin isyani akim
kalmis; ancak hareket ivme kazanmistir. Bu hareketin sicagi sicagina devam etmesini
isteyen Ebi Siireyya’nin Mekke’deki lideri Hiiseyin bin Hasan el-Aftas, Muhammed bin
Cafer’in yanma gitmistir. Ona, “Insanlarin sana karsi tutumunu biliyorsun. Kendini
ortaya ¢ikar ki biz de sana halife olarak biat edelim. Eger bunu yapacak olursan bu iste
iki kigi bile ihtilafa diismez (zira bunu hak ediyorsun)” tiirlinden yaldizli sozler

soyledigi halde, Muhammed bin Cafer bu talebe menfi cevap vermistir.*®

Muhammed bin Cafer kendine yapilan teklifi reddetmisse de, oglu Ali ve
Hiiseyin bin Hasan el-Aftas i1srardan vazge¢cmemislerdir. Israrlar sonug verince de

200/815 senesinde Muhammed bin Cafer’e “emirilmiiminin” unvaniyla biat edilmistir.

% Taberi, V, s. 126; Ibnii’l-Kesir, X, s. 245; Yakubi, 11, s. 447.
* Ebu’l-Ferec Isfahani, s. 438-439.
* Taberd, V, s. 128.

49



Cuma giinii gerceklestirilen bu biate, Mekke’de yasayan pek cok kimse kerhen veya
kendi istekleriyle katilmuglardir.** Omrii birkag ay1 gegmeyecek olan bu gostermelik
hilafette, Muhammed bin Cafer’in sadece ad1 vardi. Fiili olarak giicii ve tesiri yoktu. ipi
ellerinde tutanlar oglu Ali ve Hiiseyin bin Hasan el-Aftas idi. Ancak bunlar da

Mekke’de terdr havasi estiriyordu.™

Hiiseyin bin Hasan el-Aftas, Beni Mahzum kabilesinden bir adamin, giizelligi
dillere destan olan esine goz dikti. Kadin onunla evlenmeye razi olmayinca, gece
adamlarim1 gonderip evi bastirdi ve kadini alikoydu. Hiiseyin bin Hasan el-Aftas
Mekke’den ayrilana kadar, bu kadin onun yaninda hapis hayati yasadi. Ali bin
Muhammed bin Cafer’in yaptiklar1 ise bununla kiyas edilemeyecek cirkinlikteydi. O,
Mekke kadismnin Ishak bin Muhammed adindaki giizel oglunu, giindiiz gdziiyle atina

bindirip kagirmustir.”!

Bu olaylar tizerine Mekke’den bazi kisiler, durumu Muhammed bin Cafer’e
sikdyet olarak bildirmek iizere yanina gittiler. Giindiiz, herkesin gozii 6niinde, oglu
tarafindan kagirilan cocugun kendilerine teslim edilmedigi takdirde, onu azledip
oldiireceklerini soylediler. Muhammed bin Cafer bu olay {izerine, oglu Ali’nin ¢ocugu
kapattigi evin penceresinden igeridekilerle irtibat kurmaya c¢alisti. Ancak bunu
gerceklestiremedi. Hayatinin tehlikede oldugunun farkinda olan Muhammed bin Cafer,
bu kez oglunun arkadasi Hiiseyin bin Hasan el-Aftas’a gidip, oglundan gulam olarak
belirtilen ¢ocugu almasi talebinde bulundu. Hiiseyin bin Hasan el-Aftas ise buna
tesebblis etmesi halinde, Ali’nin kendisi ile harp edecegini sdyleyip bu istegi geri
¢evirdi. Muhammed bin Cafer son ¢are olarak 6liim tehdidinde bulunan Mekkelilerden
eman talebinde bulundu. Nihayetinde uzun tesebbiisler sonrasinda, kacirilan ¢ocuk,

Muhammed’in oglu Ali’nin elinden kurtarildi.’*

¥ A.ge aym yer. Muhammed bin Cafer’in kiinyesi su sekildedir; Muhammed bin Cafer bin bin
Muhammed bin Ali bin Hiiseyin bin Ali bin Ebi Talib. Bkz. Ibnii’1-Esir, V, s. 422.

*® Ebu’l-Ferec Isfahani, bu anlatilarin hi¢ birine yer vermemistir. Onun tahkiyesinde Muhammed bin
Cafer’in isyanin sebebi soyledir: Ebi Siireyya zamaninda Hz. Peygamberin kizi Fatma’ya ve Ehlibeyt’e
sovgiilerle dolu bir mektup yazilmustir. Ebi Siireyya’ya gonderildigi anlagilan bu mektuba 6fkelenen
Talipogullar1 Muhammed bin Cafer’e gelip ona mektubu okurlar. Bunun {izerine zirhin1 giyinip kilicim
kusanan Muhammed bin Cafer kendi igin biat almaya baslar. Bkz. Ebu’l-Ferec Isfahani, s. 439. Ebi
Siireyya zamaninda yazildigi anlasilan mektubun Muhammed bin Cafer’i isyan hareketine katmak i¢in
kullanildigr s6ylenebilir.

> Taberd, V, s. 128.

52 Taberi, V, s. 128; Ibnii’l-Esir, V, s. 423. Ebu’l-Ferec Isfahani, kadin ve ¢ocuk kagirma olaylarindan
bahsetmemistir.
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I¢ sorunlarin1 giicliikle halleden Muhammed bin Cafer, bu kez merkezi ordunun
Ishak bin Musa komutasinda, Mekke’yi kusattigi haberini aldi. Mekke etrafina
hendekler kazild1 ve muharebeler yapildi. Netice alamayan Ishak bin Musa Irak tarafina
yoneldiyse de yolda Varak bin Cemil ile karsilasti. Iki kumandan ordularini birlestirip
savas icin Mussas’ta karargah kurdular. Muharebe neticesinde Muhammed bin Cafer ve
yandaglar1 agir bir hezimete ugrardilar. Muhammed bin Cafer’in eméan talebine her iki
kumandan da miispet cevap verdiler. Buna gore Talibilere® karisilmayacak, onlar da

buna mukabil Mekke’yi terk edip istedikleri yere gidebileceklerdi.™

Muhammed bin Cafer, baglattigi isyani sonlandirmamistir. Bilakis isyanim
mesrulastiracak ~ sOylemleri  giliclendirerek  kullandig1, kaynaklar  tarafindan
aktarilmaktadir. Bu aktarimlardan, Muhammed bin Cafer’in isyan hareketini Mehdilik
anlayisiyla kutsallagtirmaya calistig1 anlagilmaktadir. Soyle ki; Goziinden rahatsizlanan
Muhammed bin Cafer, Mehdi’nin de bir goziiniin kendi gozii gibi rahatsiz olacagini
ifade etmis ve bu nedenle Mehdi olmayr umdugunu dile getirmistir. Kendi ile Mehdi
arasindaki bir diger benzerlikte suydu; Aynen onun gibi Mehdi de savas islerine

istemeye istemeye dahil olacakt:.™*

Sonraki giinlerde, Ciiheyne’yi kendine yeni {ist olarak belirleyen Muhammed bin
Cafer, Medine valisi Harun bin Museyyeb ile savagsmak zorunda kaldi. Daha once
beraber hareket ettigi arkadaglar1 ile Mekke’de bulugmaya karar verdilerse de bir araya
gelemediler. Neticede hareketin lideri, isyanini, baslattig1 sehirde sonlandirmak zorunda
kalmistir. Muhammed bin Cafer bu arada eman talebinde bulunmustur. Kendisinden
Ka’be yania konulan minberde, kendini hal® etmesi istenmistir. 20 Zilhicce 200/20
Temmuz 826 tarihinde okunan hutbede belirtilen, Harun Resid’in ogullart igin
yazdirdigr ahitnamelere sahadet edenlerden birinin de kendi oldugunu agiklayan
Muhammed bin Cafer, Abdullah Me’mun’un hilafetini kabul ettigini belirtmistir.
Bagslattig1 hareketin sebebi olarak da kendine halifenin 6ldiigline dair ulagsan haberi
gostermistir. Bu haberin asilsiz oldugunu 6grendiginde de, kendini Mekke halkinin

huzurunda hal® ettigini belirtmistir.>>

" Hz. Ali ‘nin babas1 Ebu Talib’in soyundan gelenler.

>3 Taberd, V, s. 129.

>* Ebu’l-Ferec isfahani, s. 440.

> Taberi, aym yer. Ebu’l-Ferec Isfahani, Harun bin Miiseyyeb yerine baska bir rivayete de dayanarak isa
el-Celudi’yi zikreder. Bkz. Ebu’l-Ferec Isfahani, s. 441.
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3. MERKEZi IDARENIN ZAAFINDAN KAYNAKLANAN DIiGER
ISYANLAR

3.1. Babek Isyam

Babek el-Hirremi, 202/816 senesinde Hiirremilerin lideri Cavidan bin Sehl’in
ruhunun kendine huldll ettigi iddiasinda bulunarak, Abbasi yonetimine karsi isyan
baslatmustir.”® Babek, isyanini ¢ok iyl bir zamana denk getirmisti. Zira Abdullah
Me’mun, Bagdat’ta ve diger bazi yerlerde ¢ikan isyanlar1 bastirmakla mesguldii.
204/818-819 yilinda Ermeniye’ye vali tayin edilen Yahya bin Muaz aym1 zamanda
Babek isyanini bastirmakla da gérevlendirilmisti. Ancak yapilan savaslarda ne Babek ve
ne de Yahya istiinlik saglayamadilar.’’ Aslinda bu durum bile Babek icin zafer
sayilirdl. Zira merkezi otoritenin, kendi kuvvetlerini yenemedigini goérmiis ve bundan

kendine hisse ¢ikarmaistir.

206/821 yilinda Ermeniye ve Azerbaycan valiligine atanan Isa bin Muhammed
bin Ebi Halid, Babek karsisinda verdigi miicadelede basarisiz olmustur.”® Ertesi yil bu
isyan1 bastirmak iizere Abdullah bin Tahir gorevlendirilmek istendiyse de Horasan
valisi olan kardesi Talha’nin 6liimii, onun Horasan’a vali tayin edilmesine neden oldu.
Babek sorunu ile de bundan boyle Ali bin Hisam ilgilenmeye basladi.”” 209/824-825
yilinda Ermeniyye ve Azerbaycan valiligine Ziireyk olarak bilinen Sadaka bin Ali
gorevlendirildi;* ancak, basari elde edememesi iizerine yerine Ahmed bin Ciineyd el-

Ferzendi getirildi. Ama o da Babek’le yaptigi savasta esir diisti.®’

Yillar gegiyor, yaklasik on yil olmus hala Babek isyani bastirilamiyordu.
212/827 yilinda bu kez Muhammed bin Humeyd et-Tlsi, Babek’le savagmak i¢in

5 Taberi, V, s. 139; ibnii’l-Kesir, X, s. 248; ibnii’l-Esir, V, s. 432; Makdisi, VI, s. 112-113. Babek’in
propagandasindan Horasan, Rey, Isfahan halkmin etkilendigi goriilmektedir. Bkz. Ebu’l-Ferec X, s. 100.
Nizamiillmiilk ise Babek isyaninin gergeklestigi zamana kendi doneminden bakmig ve isyani Batinilik
olarak degerlendirmistir. Bkz. Nizamiilmiilk Hiiseyin et-Tisi, Siydsetndme, 1, haz. Yusuf Hiiseyin Bekar,
Darii’s-Sikafe, Katar, 1407, s. 266.

*" Taberi, V, s. 151; Ibnii’l-Kesir, X, s. 251; Yakubi, II, s. 462; ibnii’l-Esir, V, s. 453.

8 Taberd, V, s. 155; ibnii’l-Esir, V, s. 455.

% Taberd, V, s. 163.

60 Ziireyk, bagkaldirdigindan azledilmistir. Ibnii’1-Esir, V, s. 474.

5! Taberi, V, s. 166; ibnii’l-Kesir, X, s. 266.
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gorevlendirildi ve bazi basarilar elde etti.®? Ancak, bu basarilarin devam gelmedi.
214/829 yilinda Muhammed bin Humeyd ve yanindaki birgok kisi 6ldiiriildii.® Bunun
tizerine Abdullah Me’mun, Abdullah bin Tahir’i Horasan ve Azerbaycan valiligi
arasinda muhayyer birakti. Ancak Abdullah’in bin Tahir, Horasan valiligini tercih

etmistir.**

Daha sonra Abdullah Me’mun bu isyam1 bastirmak icin Ali bin Hisam’1
gorevlendirmistir.®> Ali isyan1 bastirmak yerine, masum insanlar 6ldiiriip, mallarina el
koymustur. Bunun iizerine Abdullah Me’mun Ali’nin {izerine Uceyf bin Anbese’yi
gondermistir.  Ali’yi maglup eden Uceyf, onu Abdullah Me’mun’a getirmis ve

217/832°de bas1 vurulmak suretiyle oldiirilmistiir.®

Bu tarihten sonra Abdullah Me’mun fazla yasamamistir. Devleti uzun bir siire
mesgul eden ve edecek olan bu sorunu halefine birakmistir.®” Babek, devlet icerisinde
meydana gelen otorite boslugunu firsat bilerek ayaklanmasini siirdiirmiistiir. Diger
isyanlarda da goriilen dini motif, Babek’in isyaninda c¢ehre degistirmistir. Onun
kullandig1 argiimanlar artik yeni bir halifeye veya razi olunmus bir sahsa dair degildi.
Babek, Cavidan’in kendine hulill etmis ruhuna itaat istiyordu ve bu itaati kullanarak

devletlesme yolunda 6nemli mesafe kat etti.

Devleti bu kadar oyalayan Babek’in basarisinin ardinda iki 6nemli neden vardir.
[lki; Babek, arazi ve topraklarin taksim edilecegi vadinde bulunuyordu. Bu da baslatt1g1
isyanin ¢cogunlukla koyliiler tarafindan desteklenmesine neden olmustur. Koyliilerin bu
destegi Babek’in soziinde durmasiyla kuskusuz artmistir. Onun basarisindaki diger
onemli neden, Abbasi devletinin kendi emniyetini saglama acisindan kaydettigi

gelismelerin Mu’tasim dénemine kadar gecikmesidir.®®

%2 Taberi, V, s. 178.

63 Ibnii’-Kesir, X, s. 268; Yakubi, I1, s. 46; Ibnii’l-Esir, V, s. 491.

64 Taberi, V, s. 180; Ibnii’l-Kesir, X, s. 268. Ibnii’l-Esir’nin kaydettigine gore Abdullah bin Tahir kendi
istegiyle Horasan’a gitmis degildir. Azerbaycan yolunu tutmus iken Horasan valisi kardesi Talha o6liir ve
Horasan’da kasikliklar vuku bulur. Abdullah da halifeden aldigi emre uyarak ayaklanmayi bastirmak
iizere Horasan’a hareket eder. Bkz. Ibnii’l-Esir, V, 492.

% Yakubi, II, s. 46.

5 Taberd, V, s. 184; ibnii’l-Esir, V, s. 498.

67 isyan, Babek Hiirremi’nin Halife Mu’tasim déneminde 223/837-838 yilinda yakalanip boynunun
vurulmasiyla sona ermisir. Bkz. Hakk1 Dursun Yildiz, “Babek”, DI, 1V, s. 376-377.

5 Bernard Lewis (¢ev. Hakki Dursun Yildiz), Uygarlik Tarihinde Araplar, Pegasus Yay., istanbul, 2006,
s. 148-149.
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Mu’tasim, Babek ile miicadele icin komutan Afsin’i gorevlendirdi. ki yil
Babekl ile savasan Afsin, Babek’i Bezz sehrinde muhasaraya alir. 22 Ramazan 222/26
Agustos 837 tarihinde sehir ele gegirilse de Babek kagmayi basardi. Afsin, Babek’in
takib edilip yakalanmasi i¢in ¢calismalarda bulundu. Bu ¢alismalar netice verdi. Babek, 3

Safer 223/4 Ocak 838 tarihinde halkin &niinde kol ve bacaklari kesilerek idam edildi.®’

3.2. Zutt isyam™

205/820 senesinde Abdullah Me’mun, Zuttlar’in isyanlarmi bastirmasi igin Isa
bin Yezid el-Celudi’yi gérevlendirdi.”' Ebulferec’in anlattiklarindan Zuttlarin devletin
merkezi otoritesine kars1 bir kasitlarinin bulunmadigi anlasiliyor. Zira Zuttlar, Basra ve
Vasit arasinda yol kesicilik yapmaktaydilar. Halife bu sebeple onlarin iizerine Isa bin
Yezid’i gonderdi. Ancak, iki taraf arasinda yapilan savaslar netice vermemis ve Zuttlar,

yapmakta olduklari eskiyalik hareketlerine devam etmislerdir.”?

Halife Abdullah Me’mun, bir sene sonra ayni gorevle Davud bin Mascur’u
Zuttlar {izerine gé&revlendirdi.73 Ancak o da basar1 elde edememistir. Donemin
kaynaklarinda, Abdullah Me’mun zamaninda bu isyanlara kars1 nasil miicadele edildigi
hakkinda bilgi verilmese de Basra’da yerlesmis olan Zuttlarin Basra ve Vasit arasinda
yapa geldikleri eskiyaligin Oniiniin alimamadigi ve meselenin Mu’tasim dénemine

intikal ettigi bilinmektedir.

Halifeler tarafindan yardimeci askeri birlik olarak kullanilan Zuttlarin iizerine

Mu’tasim, Uceyf bin Anbese’yi gonderdi. Yedi ay siiren bir miicadele neticesinde itaat

% Hakki Dursun Yildiz, “Babaek”, Did, IV, s. 376-377.

0 Zutt kelimesi asli Hinddistan’dan siyah renkli bir kavimi karsilayan terimdir. Bkz. Muhammed bin
Miikerrem bin Manzur el-ifriki el-Musri, Lisanu’l-Arab, VII, Daru Sadir, Beyrut, tarihsiz, s. 308.
Me’un’un Misir valilerinden Seri bin Hakem’in Belh’te yerlesmis bulunan Zuttlardan oldugunu biliyoruz.
[ranlilarin emri altinda bulunmus olduklarini gosteriyor. Bkz. Tagriberdi, II. s. 165. Belazuri (6.279/892)
Zuttlarm, Islam’dan 6nce Basra kenti limanlarinda yerlesik olduklarini belirtmekte ve Firdevsi
(6.310/923) Sehndmesinde nu bilgiyi destekleyici bilgiler verir. Hamza el-Isfahani (6.360/970) de
Firdevsiden elli y1l sonra ayn1 bilgileri Seindmeyi teyit eder. Bkz. Gabriel Ferrand, “Zott”, [4, XIII, s.
624.

" Taberd, V. s. 154; [bnii’l-Kesir, X, s. 255.

2 Ebulferec, X, s. 266. Mu’cemu’l-Biildan’da da eskiyalik yaptiklarina dair kayit bulunmaktadir. Bkz.
Yakut bin Abdullah el-Hamuri Ebu Abdullah, Mu cemu I-Biildan, 1V, Daru’l-Fikr, Beyrut, tarihsiz, s.
178.

7 Taberd, V, s. 155; Ibnii’l-Kesir, X, s. 259.
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altina alindilar. 220/835 yilinda Mu’tasim onlar1 Bagdat nakledip Aynu Zebra mevkiine

yerlestirdi. Bdylece bu isyan bastirilmis oldu.”

3.3. Misir’da Bas Gosteren Isyanlar

Daha o6nce de deginildigi gibi Misir, Emin ve Abdullah Me’mun arasinda
yasanan miicadelenin sahalarindan biri olmustu. Burada Abdullah Me’mun veya
Muhammed Emin kardeslerden biri tutuluyordu. Buna gore olusan taraflar diger kardesi
savunanlara karsi miicadele veriliyordu.” Abdullah Me’mun’un hilafeti ele
gecirmesiyle Misir tam anlamiyla itaat altina alinmistir. Seri bin Hakem Misir’a vali
olarak atandig1 205/820 senesinde sliince,”® yerine oglu Ubeydullah bin Seri gegmistir.
Ancak onun babasinin yerine gegisi Abdullah Me’mun tarafindan gerceklestirilen bir
tayin olmadigindan mesru olmadig1 i¢in isyan olarak telakki edildi. Nasr bin Sebes
isyanin1 basariyla bastiran Abdullah bin Tahir, Ubeydullah bin Seri’nin bu isyanim
bastirmakla gorevlendirilmistir. Her ne kadar Halid bin Yezid bin Mezid es-Seybani
oncii birliklerle isyani bastirmaya gonderildiyse de muvaffak olmadi ve esir diistii.

Ubeydullah ona iyi muamelede bulunup Irak’a yollad.”’

Abdullah bin Tahir, Ubeydullah’in {izerine bir kumandam ile Oncii birlik
gondermistir. Ubeydulllah da etrafina yandaslarim1 toplayarak, gerekli hazirliklar
yapmus, ayrica hendekler kazdirmistir. Ama aldig1 higbir tedbir fayda vermemis, ordusu
yenilgiye ugramis, onu kusatma altina alan Abdullah bin Tahir’den 210/825 senesinde

eman dileme mecburiyetinde kalmistir.”® Boylece devleti bes yil boyunca ugrastiran

" K_.V. Zettersteen, “Mutasim”, I4, VIII, s. 748.

7 Yakubi, 1, s. 339-440.

76 Daha énce altr aylik bir Misir valiligi vardir. Bkz. Tagriberdi, II. s. 165. Bahsedilen ikinci atamasi 203 /
818 senesinde gerceklesmistir. Bkz. Tagriberdi, II. s. 172.

77 Yakubi, 11, s. 457.

78 Taberi, V, 172; Yakubi, II, s. 460. Taberi Ubeydullah’in eman dilemek zorunda kaliginin su olaydan
sonra gergeklestigini nakleder: Ubeydullah, Abdullah bin Tahir’e verilmek {izere bin gulam ve cariye ile
altin dolu bin kese gonderir. Abdullah bin Tahir riigveti kabul etmez ve Hz. Siileyman’in benzer bir
nedenle kendine hediye gonderen Saba melikesi Belkis’a verdigi cevabi verir, “Siz hediyelerinizle sevinir
bobiirlenirsiniz. ( Ey elgi! Hediyelerinle ) don onlara! ( Eger teslim olup gelmezlerse ) andolsun ki,
onlara ( asla ) gii¢ yetiremeyecekleri bir ordu ile geliriz ve kendilerini esaretle ( hor ) ve hakir olarak
oradan ¢ikaririz.” ( Neml Suresi; Ayet: 36-37) Abdullah bin Tahir’in bu kati cevabi karsisinda
Ubeydullah eman dilemek zorunda kalir. Taberi isyanin ve Abdullah bin Tahir’in Misir’a girisine dair
210/ 821 ve 210 / 822 seklinde iki tarihin rivayet edildigini kaydeder. Bkz. Taberi, V, s. 175. Yakubi ise
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isyan bastirilmistir. Daha sonra Abdullah bin Tahir, énceden Iskenderiye’ye gelip
yerlesen Endiiliisliileri”’ itaat altima almak icin bu sehre yénelmistir.go Itaat altina
girmedikleri takdirde savasmak zorunda kalacaklarin1i anlayan Endiiliisliiler eman
dilemek zorunda kalmislardir. Bu emani kabul eden Abdullah bin Tahir, onlarin
dariilislam® olmayan topraklara gdciip yerlesmelerine miisaade etmistir.*> Bu
basarilarin akabinde Abdullah bin Tahir; Misir, Sam ve Cezire’ye vali olarak

a‘[anmlgtlr.83

213/828 yilinda Misir’da yasayan Kaysiyyeliler ve Yameniyyeliler arasinda bir
anlasmazlik ¢ikmis; bu da kargasa ortaminin dogmasina neden olmustur. Bu kargasa
ortammda Misir ve Sam valisi olan Abdullah Me’mun’un kardesi Eba Ishak
Mu’tasim’in Misir’da gérevlendirdigi Omer bin Velid, ¢atismalar sirasinda dlmiistiir.
Bunun iizerine Mu’tasim olaya yerinde miidahale etmek i¢cin Misir’a gitmis ve olaylara
sebep olan iki cemaatin liderleri Abdiisselam ve Ibnu Celis’i yakalatip boyunlarini

vurdurtmustur. Béylece Misir yeniden siikinete kavusmustur.®

Saban 216/ Eyliil-Ekim 831 tarihinde Misir’da tekrar bir isyan bag gostermistir.
Abdus el-Fehri adl1 sahsin dnderliginde gerceklesen bu isyanda Mu’tasim’in Misir’daki
amillerinin bazist hayatin1 kaybetmis ve Abdullah Me’mun halifelikten azledilmistir.
Bizans’la miicadele halinde bulunan Abdullah Me’mun, Sam’dan 15 Zilhicce 216/23
Ocak 832 tarihinde Misir’a hareket etmis® ve 217 Muharrem/Subat-Mart 832 tarihinde
Misir’a varmistir. Bu sirada Misir’in bir diger bolgesi Beyma’daki karisiklarla Haydar

Afsin adindaki komutan ilgilenmis ve burayi itaat altina almistir.*® Abdullah Me’mun

Ubeydullah’in etrafindaki cemaatin dagilmasiyla onun eman talebinde bulunmaya mecbur kaldigini
kaydeder.

7 Endiiliis Emevi Emiri 1. Hakem bin Hisam (180-206/796-822) Kurtuba halkindan kalabalik bir aile
toplulugunu siirgiin etmisti. Iskenderiye’ye gelen bu topluluk buradaki karigikliklari firsat bilerek
miistakil hareket etmeye baglamis, bu nedenle de karisikliklara neden olmuslardi. Bkz. Bozkurt, s. 75.

** Yakubi, II, s. 461.

#! Miisliimanlarmn yénetimine girmemis topraklarim statiisiinii karsilamak i¢in kullanilan terim.

*2 Taberi, V, s. 174.

% Taberi, V, s. 175; Bkz. Tagriberdi, II, s. 201.

8 Taberd, V, s. 180; ibnii’l-Kesir, X, s. 268. Mutasim. Me’mun tarafindan 214 / 833 yilinda Misir’a vali
olarak atanmustir. Kaysiyyeliler ve Yameniyyeliler isyanii bastirma amactyla Mu’tasim dnce Misir’a Isa
bin Yezid el-Celudi’yi gonderdiyse de bir¢ok defa yenildi. Yerine Umeyr bin Velid’i gonderdi ancak o da
basarisiz oldu. Bu defa halifenin emriyle Mu’tasim bizzat olaya miidahale edip isyam1 bastirdi. Bkz.
Yakubi, 1, s. 464-465.

8 Taberd, V, s. 182; ibnii’l-Kesir, X, s. 270.

% Haydar Afsin bizzat Me’mun’un kardesi Mu’tasim’a emriyle isyam bastirmaya gonderilir. Bkz.
Yakubi, II, s. 465-466.
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da Misir’da, Abdus el-Fehri adindaki asinin boynu vurdurduktan sonra tekrar Sam’a

dénmiistiir.”’

Gortldiigii gibi Misir’da, Abdullah Me’mun’un hilafeti doneminde karigikliklar
ve isyanlar devam etmistir. Ancak gonderilen ordular ve 6zellikle Abdullah bin Tahir’in
miidahaleleriyle bolgedeki karigikliklar giderilmisse de Abdullah Me’mun, olaylarin

tam anlamiyla yatigmadigin1 goriince, bizzat Misir’a giderek siikineti saglamigtir.

4. ABDULLAH ME’MUN DONEMI DIS SIYASETI

Me’mun dénemi, dis iligkiler agisindan degerlendirildiginde, sadece Bizans ile
miinasebetlerin bulundugu goriilmektedir. Me’mun donemi Bizans iliskilerini iki kesitte
incelemek miimkiindiir. Bunlarin ilki 198-215/813-830 yillarim1 kapsarken ikinci
donemi de 215-218/830-833 yillar1 arasinda degerlendirebiliriz. Her iki devlette
meydana gelen i¢ karnisikliklar ister istemez i¢ politikalara agirlik vermelerine neden

olmustur.

Buna ragmen bu donemde de iki taraf arasinda bazi olaylarin yasandigi da
olmustur. 201 yilinin Zilkade/Mayis-Haziran 817°de Sugiir valisi Nasr bin Sabit’in
gbzetimi altinda esir degis-tokusu yapilmistir. Sinir boylarinda gergeklesen catismalarda
ele gecirilen az sayidaki esirin bu degisime tabi tutuldugu goriilmektedir. Bir diger
hadise ise Misir’daki kanigikliklari firsat bilen Bizans donanmasinin Dimyat’a
saldirmasiyla geligmistir. Bu saldirinin 203-209/818-825 yillar1 arasinda gergeklestigi
tahmin edilmektedir. Bizanslilarin bir diger saldirist da Zibatra (Dogansehir)’e
gerceklesmistir. Sehrin kalesini tahrip eden Bizanslilar, otlaklardaki hayvanlara da el
koydular. Bunun iizerine imparator II. Mikhail, 210/825 yilinda baris istemesine ragmen

bu istek Me’mun tarafindan kabul edilmemistir.*®

O, 27 Muharrem 215/26 Mart 830 tarihinde Bagdat’tan Rum diyarina gazaya
ctkmis ve yerinde Bagdat’ta Ishak bin Ibrahim bin Musab’1 vekil birakmistir. Halife

8 Taberd, V, s. 184; Ibnii’l-Kesir, X, s. 271. Yakubi halifenin Misir’da toplam kirk yedi giin kaldigini
zikreder. Bkz. Bkz. Yakubi, II, s. 466. Kalkasandi de Me’mun’un Misir’a gelisinde piramitlerden birini
tiim zorluklara ragmen agtirdigini ve hazine buldugunu tahkiye eder. Kalkasandi, I, s. 213. Me’mun
doneminde atanan Misir valilerinin kronolojisi i¢in bkz. Kalkasandy; I, s. 214.

8 Casim Avci, “Abbasi Halifesi Me’mun Doneminde (813-833) Bizans’la Iliskiler”, Prof. Dr. Isin
Demirkent Anisina, Diinya Yay., Istanbul, 2008, s. 199.
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Rum diyarina girisinde su giizergahi takip etmistir: Mekke, oradan da Medine’ye
gectikten sonra Menbic’e varincaya dek Mavsil yolunu takip ederek Dabik ve oradan
Antakya’ya ulasmistir. Antakya’dan Masisa’ya gecen Abdullah Me’mun,
Cemaziyelevvel ayinin on besinde/ 10 Temmuz 830°da Tarsus’tan Rum beldelerine,

Anadolu’ya girmistir.*

Me’mun, Anadolu’ya gerceklesen bu seferleri sirasinda Macide Kalesi’ni
fethetmis; daha sonra Kurre Kalesi’nin sakinleri ile savasmistir. Kurre’dekilerin eman
dilemeleri karsisinda, onlara eman vererek burayr da fethetmistir. Komutanlarindan
Esnas’1t Siindiis Kalesi’ne, Cafer el-Hayyat’1 ise Sinan Kalesi’ne gondermistir. Bu
fetihler akabinde Abdullah Me’mun tekrar Dimask’a gegmistir.90 Abdullah Me’mun
ertesi sene Bizans’a yeni bir sefer diizenlemek zorunda kalmistir. Taberi bu sefere iki
nedenden dolayr ¢ikildigimi belirtir. Bunlardan birincisi Bizans kralinin Tarsus ve
Masisa ahalisinden 1600 kisiyi 6ldiirdiigli haberinin alinmasi; ikincisi ise Bizans Krali
Teophilos’un (m. 829-842) kendini 6viip giliciinden dem vurarak basladig bir mektubu
Abdullah Me’mun’a gondermesidir. Abdullah Me’mun bu sebeplerden dolayr 19
Cemaziyelevvvel 216/ 4 Temmuz 830’da Rum diyarina yeni bir sefere ¢ikmistir. Antigu
ve Herkele’den gecen halife, buralarin ahalisini sulh ile itaati altina almistir.
Gorevlendirdigi kardesi Mu’tasim da otuz kale ve Matmura’yr fethetmistir. Bu

fetihlerden sonra Abdullah Me’mun tekrar Dimask’a diinmﬁstiir.91

Ikinci safhada ise devletlerarasinda catismalarin yasandifi ve seferlerin
diizenledigi goriilmektedir. Yukarida bahsedilen isyanlar1 bastirma amaciyla Misir’a
gecen Abdullah Me’mun, 217/832°de tekrar Rum diyarina sefere ¢ikmis ve Lii’lie
Kalesi’ni alip burayr Uceyf’e birakmistir. Ancak buranin halki tarafindan kaldirilan
Uceyf sekiz giin esir edildi. Bizans imparatoru da burayr kusatma altina aldi. Durumu
haber alan halife Uceyf’e yardim maksadiyla ordu goénderdiyse de Bizans imparatoru,

ordu gelmeden geri ¢ekilmistir. Lii’liie halki da Uceyf’ten eman dilemistir.”

Abdullah Me’mun, Istanbul’u muhasara etmek istediyse de kisin gelmis olmasi

buna engel oldu.”> Aymi sene icerisinde Teophilos, Abdullah Me’mun’a sulh isteginde

% Taberi, V, s. 181; Ibnii’l-Kesir, X, s. 269; Zehebi, 1, s. 366.
% Taberd, V, s. 181.

! Taberd, V, s. 182; ibnii’l-Kesir, X, s. 270; Zehebt, 1, s. 369.
92 Taberi, V, s. 18; Ibnii’1-Kesir, X, s. 271.

% Zehebi, 1, s. 371.
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bulundugu bir mektup yazdiysa da halifenin cevabi sert oldu ve barig istegini
reddetti.”*Abdullah Me’mun, baris teklifine karsi ona iig sey arasinda tercih yapmasini
istedi. Ya Islam’1 kabul edecek. Kabul etmedigi takdirde cizye verecek ve buna da

yanasmasa savagmaya katlanacakti.

218/833 senesinde Abdullah Me’mun, Rum diyarma oglu Abbas’t gonderdi.”
Ayn1 sene igerisinde Abdullah Me’mun’un oliimii seferlerin durmasina neden oldu.

Anadolu’da vefat eden halife Abdullah Me’mun, Tarsus’a defnedildi. %

Abdullah Me’mun’un Bizans seferlerinin arka planinda cihad gayesinin
gozetildigi diisliniilebilir. Abdullah Me’mun ve onun devlet erkdni, Muhammed Emin
ile gergeklestirilen miicadele sonrasinda kendilerini mesru kilacak argiimanlar
gelistirmeye calismistir. Bizans’a karst yapilan savas ve seferleri de bu baglamda
diisiinmek gerekmektedir. Kafirlere kars1 cihat yapmak sonraki Islam devletlerinde de

rastlanan mesruiyet araglarindandir.

Abdullah Me’mun’un bu cihat propagandasinin yaninda bir bagka bir
propaganday1 da gergeklestirdi. Bizanslar hem Miisliimanlar ve hem de atalar
Yunanlhilardan kiiltirel agidan geri kalmislardi. Hiristiyanlik Bizans’in = Yunan
ilimlerinden uzaklasmasima neden olurken Islam, Abbasilerin Yunan ilim ve kiiltiiriinii
almasini tesvik ediyordu. Bu sayede Abdullah Me ’mun, merkezi otoriteyi giiclendirme
yolunda dis politikayr da kullanmay1 ihmal etmemistir. Abdullah Me’mun’un tek bir
hedefi bulunmaktaydi; bu hedefe varmak icin boliik porgiik bir siyaset yerine bu
amacia hizmet edecek biitiinciil bir siyaset takip etmistir. Bu sekilde Bizans’a karsi
gerceklestirdigi  cihat, Bizans diismanligi  yaninda Helenizm  hayranligina

déniismiistiir.”’

% Teophilos ve Me’mun’un mektuplarinin metinleri i¢in bkz. Taberi V, s. 185.

% Taber, V, s. 186.

% Adiilkerim Muhammed el-Rafii el-Kazvini, “et-Tedvin fi Ahbdri Kazvin”, 11, haz. Azizullah el-Attardi,
Darul Kutubul flmiye, Beyrut, 1987, IV, s. 5.

7 Dimitri Gutas, Yunanca Diisiince Arapga Kiiltiir: Bagdat'ta Yunanca-Arapga Ceviri Hareketi ve Erken
Abbasi Toplumu, Kitap yaymevi, Istanbul, 2003, s. 85-97.
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III. BOLUM

ABDULLAH ME’MUN VE ALI BIN MUSA RIZA

1. VELIAHTLIK MESELESI

Halife Abdullah Me mun, hilafetini gii¢lendirip devlet idaresini tam anlamiyla
ele aldiktan sonra, daha evvel ne Emevi ve ne de Abbasi hanedanlarinda esine
rastlanilmis bir karar verdi. 201/817 yilinda gerceklesen bu karar, kendinden sonra

hilafet makamina ge¢mek tlizere Ali bin Musa Riza’y1 veliaht olarak atamasiydi.

Abdullah Me’mun, Abbasogullart ve Aliogular: i¢inde Ali bin Musa Riza’dan
daha faziletli, alim ve takvali bir kimse bulunmadigini ileri siirerek, onu kendi veliahdi
olarak atamak iizere Medine’den getirtti.' Kardesi Kasim’i hal‘ edip,” onu kendi
veliahdi olarak atadi ve ona  2ase JV (e (o2 M/ “Muhammed dlinden razi olunmus kisi”
lakabini verdi.’ Ayrica Bagdat’a ve diger hilafet topraklarma bu durum bildirilerek

veliahda biat etmeleri istendi.*

Bu o6nemli olayin halk arasinda kabulii halifenin bekledigi sekilde olmadi.
Haber, Bagdat halkina iletildiginde Ali bin Musa Riza’nin veliahtligini1 kabul edenlerin
yaninda itaatten kagmanlar da oldu. Ama en agir tepkiyi hi¢ sliphesiz Abbasogullari
gosterdi. Zira hilafet artik kendi soylarindan olmayan hatta rakip bir aileye
geemekteydi. Abdullah Me’mun bu konuda Abbasogullarindan hi¢ kimseye

danismamisti. Bununla birlikte Abdullah Me’mun’un emri ile Abbasilerin sembolii olan

"'Yakubi, 11, s. 448.

* Halife bin Hayyat, I, s. 470; Tagriberdi, II, s. 169.
3 Taberd, V, s. 138; Ibni Halikan, ITL, s. 269.

* Tbnii’l-Esir, V, s. 431.
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siyah renk devlet erkaninin iizerinden ¢ikartilip, Aliogularin1 simgesel olarak temsil

eden yesil rengin giyilmesi istendi.’

Bagdat’ta meydana gelen karisikliktan haberi olmayan halife, 202/818 yilinda
kizi Ummii Habibe’yi Ali bin Musa Riza ile, bir diger kiz1 Ummii Fazl’1 da onun oglu
Muhammed ile evlendirdi.® Oysa Bagdat halki coktan Abdullah Me’mun’u azledip

yerine énce Mansur bin Mehdi’ye ve sonra da ibrahim bin Mehdi’ye biat etmisti.”

Veliaht tayin edildikten sonra sarayda Abdullah Me’mun’la yasamaya baslayan
Ali bin Musa Riza, devletin iki halife tarafinda yonetildigini, Bagdat’a Ibrahim bin
Mehdi ve Hasan bin Sehl arasindaki miicadele nedeniyle kargasanin hakim oldugunu,
Fazl bin Sehl’in ise tiim olanlar1 halifeden gizledigini Abdullah Me’mun’a haber verdi.
Abdullah Me’mun, kendi kumandanlarindan bunlari teyit edebilecek kisileri sorunca Ali
bin Musa Riza da Yahya bin Muaz, Abdiilaziz bin Imran, Fazl bin Sehl’in kiz
kardesinin oglu Ali bin Ebi Said isimlerini verdi. Canlarini koruma altina almasi sartiyla

Ali bin Musa Riza’nin haber verdigi gercekleri dogruladilar.®

Bunun iizerine Abdullah Me’mun 202/217-218 Bagdat’a sefere karar verdi. Bu
yoluculuk esnasinda Serahs’ta hamamda yikanan Fazl bin Sehl’1 dort kisiden olusan bir
gruba dldiirttii.” 203/818 yilinda Serahs’tan Tus’a gelindiginde Ali bin Musa Riza 61di.
Abdullah Me’mun, babas1 Harun Resid’in yanina defnettigi Ali bin Musa Riza i¢in

birkag giin yas tuttu ve Bagdat’a dogru yoluna devam etti.'’

Kisaca anlatmaya calistigimiz bu olay, Abdullah Me’mun’un Ali bin Musa
Riza’y1 veliahd1 olarak atama hadisesi akabinde Bagdat’ta gelisen olaylar ve nihayet Ali
bin Musa Riza’nin Tus sehrine gelindiginde Olmesi seklinde cereyan etti. Ancak
Abdullah Me’mun’un hilafeti Abbasogullarindan neden ¢ikarmak istedigi ve Ali bin
Musa Riza’yr hangi sebeplerden veliahdi olarak atadigi gibi sorular cevap

beklemektedir. Simdi bunlarin iizerinde durulmaya calisilacaktir.

> Taberd, V, s. 138.

6 Dimaski, I, s. 3.

7 Ayrinti i¢in bkz. énceki bolim “Bagdat’ta Karisikliklar ve Merkezi Otoritenin Zayiflamasi” bashg1.
8 Taberd, V, s. 144; ibnii’l-Kesir, X, s. 248-249.

’ Taberi, ayn yer; Ibnii’1-Kesir, X, s. 248-249.

' Taberi, V, s. 146; Makdisi, VI, s. 111.
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Ali bin Musa Riza ve Abdullah Me’mun ile ilgili en 6nemli tarihi mesele Ali bin
Musa Riza’nin veliahtlik meselesidir. Bu meseleyle ilgili esasi niikteler bir ka¢ konu
teskil etmektedir. Onlarin en 6nemlileri ise Memun’un hedefi ve Ali bin Musa Riza’nin bu

olay karsisindaki tutumudur.

Bu meselenin daha net ortaya konmasi ve iyi anlasilabilmesi i¢in Abbasilerin
onceki tutumlarina bakmak yerinde olacaktir. Abbasiler hilafete ulasabilmek ve ellerinde
tutabilmek icin kimsenin gdziiniin yasina bakmamislardi. Kendileri i¢in rakip olabilecek
aileleri ve fertleri fark ettiklerinde ortadan kaldirmaktan geri durmamislardi. Bu duruma
Bermeki ailesi ve Ebu Miislim el-Horasani 6rnek verilebilir. Her iki 6rnekten daha ¢arpici

olan ise Abdullah Me’mun’un, kardesi Emin’in hilafet miicadelesinde 6ldiiriilmesidir."’

Hilafet makami hi¢ ¢ekinilmeden bu sekilde kan dokiilerek korunmusken,
Abdullah Me’mun neden Ali bin Musa Riza’yr Medine’den getirdi ve kendi veliahdi
olarak atad1? Zira bir 6nceki boliimde aciklanmaya calisildigi lizere bizzat Abdullah
Me’mun’un kendisi, ayaklanmayi gerceklestirenler hilafeti devrettigi Aliogullarindan
olmalarina ragmen makamina kars1 yapilan ayaklanmalar1 bastirmaktan geri kalmadi. Bu
durum Abdullah Me’mun’un i¢in bir ¢eliski midir? Bunlar tarih acisindan cevaplanmasi

gereken sorulardir.

Mutahhari, Ebulferec’in  Mekatilu’t-Talibiyyin  adli  eserinde  zikredilen
Aliogullar1 ve yandaslarinin dldiiriiliisiinii, Seyh Miifid’in frsad isimli kitabindaki
rivayetlerle kiyaslamistir. Farkli kaynaklardan istifade etmelerine ragmen tek bir kaynak
gibi goriindiiklerini ve bu nedenle olayin sadece Sia kaynaklarinin aktardigi bir olay

oldugunu zimnen inkér etmistir.'?

Abdullah Me’mun’un Ali bin Musa Riza’nin veliaht olarak tayin edigini onun

Sia olusuna dayandiranlar da olmustur. Hatta bu nedenle ilk kertede Ali bin Musa

" http://www.hawzah.net/hawzah/Articles/Articles.aspx?id=44700 03.02.09 “Mesele-i Veliahdi-yi Imam
Riza” adli makaleden. Makale Mutahhari’ye ait oldugundan bundan boyle Mutahhari seklinde.
'2 Mutahhari, aym makale.
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Riza’yr veliaht degil de bizzat halife olarak basa gecirmek istedigi bile rivayet

edilmistir."

Durum bu sekilde belirginlestigine gore su sorularla muhatap olunmasi

kagimilmazdir:

- Me’mun bir Sif miydi?

- Bir $if ise Ali bin Musa Riza’y1 veliaht atama olayinda

samimi miydi?

- Samimiyetini kabul edersek Ali bin Musa Riza’y1
zehirlettigini inkar etmek gerekmektedir ki Sii ulema bunun

aksini savunmaktadir.

- Yoksa Onceden samimi bir Sii olan Abdullah Me’mun
halisane duygularla Ali bin Musa Riza’yr veliaht tayin
ettikten sonra olaylarin gelisimi onu baska mecralara mi1

surtukledi?

- Veya mesele aslinda hi¢ de goriindiigii gibi degildir ve su

anki tarihi verilerle de anlasilmas1 imkansizdir.

Yukaridaki sorularin ilkini ele alarak meseleyi irdelemeye baslayalim. Acaba
Halife Abdullah Me’mun bir Sii miydi? Sia’nin hareket noktasi peygamberin vefatindan
sonra Ali’nin mesru halife oldugudur. Sia, bu &greti etrafinda olusmus farkli Islami
mezheplerin ¢ogunlugu icin kullanilan isimdir. Binaen alyh “izleyici” ve “takip¢i”
anlamma gelen S$ii, Hz. Muhammed’den sonra hilafet makaminin onun ailesine
miinhasir bir hak bilen kisilere verilen isimdir.'* O halde Abdullah Me’mun’un hilafet
makamini1 Hz. Ali evladina birakmak istemesi onun bir Sif addedilmesine neden olabilir.
Hem $ii hem de Sunni kaynaklar, Abdullah Me’mun’un Bagdat’ta kirk alimi toplayip

onlarla imamet ve hilafet meselesini tartistigini rivayet etmistir. Halifenin bu

1318 o a4l U s gl 3 i) el e ales 3leall inn 0 IS (gt g0 02 ol ol 532 0 26 1y Unns
A eYI sy s 4y “Veliahdi olarak Ali Riza bin Musa Kazim bin Cafer Sadik’t atady. Sebep, teseyyii teki
ifratidir. Oyle ki kendini hal’ edip hilafeti ona devretmek istedigi rivayet edilir.” Bkz. Suyuti, 1, s. 307.

" R.A. Strothmaan, “Sia”, I4, XI, s. 502; Allame Muhammed Hiiseyin Tabatabai, Islam’da Sia ( gev.
Kadir Akaras, Abbas Kazimi), Kevser Yay., Istanbul, 1999. s. 34.
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miinazaralardaki tutumuna bakildiginda Abdullah Me’mun’un Hz. Ali’ye karsi

besledigi duygularm hakikati anlagilabilmektedir."

Harun Resid’den 6grendigini nakletmistir.'® Zira Harun Resid’in de Ali Riza’min babasi
Musa Kazim’a muhabbet duydugu ve Medine’den gecerken beraberinde gotiirdiigii
bilinmektedir. Ancak sonrasinda Medine’den Basra’ya, Basra’dan, Bagdat’a gotiiriildii.
Yillarca hapisten hapse aktarildi. Bilahare Bagdat’ta Sindi b. Sahik hapishanesinde

vefat etti. Kazimiyye denilen Kureys mezarhginda defnedildi."”

Buraya kadar zikredilenleri kisaca su sekilde degerlendirebiliriz. Olay, Ali bin
Musa Riza’nin veliaht olarak atanmis olmasidir. Abdullah Me’mun veya Fazl bin Sehl
Sii olsun olmasin bu durum gerc;eklesmistir.18 Ancak yukarida halifenin Ali bin Musa
Riza’y1 veliaht atamadan Once tiim Abbasogullar1 ve Aliogullarini bir araya toplayip
immetin efdal sahsini tahkik etmesi dikkati celbedicidir. Hatirlanacag: tizere Ali bin
Musa Riza’y1 bu sebeple veliaht atamisti. Bilindigi gibi iimmette en faziletli kisinin
halife olmas1 goriisiine Mutezile sahiptir. Ayrica halifenin Kur’an’in mahlik oldugu
goriislinii savunmasi, bunda israr edip bunu bir devlet politikas1 haline getirmesi de
onun Mutezili oldugunu gostermektedir. Mutezililer ayn1 zamanda Zeydi idiler.
Zeydiyye’den bir firkaya da ”Sia” denilmektedir. Bunlar Hz. Ali’den 6nce Hz. Ebu
Bekir ve Hz. Omer’in hilafetini kabul ederler. Ancak Hz. Ali’nin efdal(daha faziletli),
Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in mefdil(faziletli) oldugu fikrini tasirlar. Fikhi konularda

"> Mustafavi, bu tartismalar1 ham Sii ve hem de Sunni kaynaklardan istifade ederek bir araya getirip
Farsca’ya terciime etmistir. Bkz. Hasan Mustafavi, Bahs-i Imamet, Merkez-i Nesr-i Kitab, Tehran, 1346
(hicri semsi)

' Mutahhari, a.g.m.

"7 Tabatabai, a.g.e., s. 269. Mutahhari, on iki imam silsilesinde bulunan diger on bir imam gibi Musa
Kazim’in da sehit edildigini zikreder. Mutahhari bu olay1 zikrettikten sonra Harun Resid’e Musa Kazim’1
sevmesine ragmen onu hapisten hapise siirmesinin nedeni soruldugunda su Arap atasoziiyle cevap
verdigini anlatir; “aie S/ yénetim kisirdir.” Mutahhari, Harun Resid’in Musa Kazim’a ve Me’mun’un
Ali bin Musa Riza’ya sevgi duymalarina ragmen bunu yapabileceklerini, muhabbetin buna mani
olmadigini sdyler. Ve Kerbela’da Hz. Hiiseyin’i 6ldiirenler arasinda onu seven Siilerin bulundugunu ifade
eder. Bkz. Mutahhari, a.g.m.

'8 Fazl bin Sehl’in bir Sii oldugu ve Abdullah Me’mun’un onun tesiri altinda veliahtlik meselesini ihdas
ettigi de One siirlilmiistiir. Bu goriis asagida tartisilacaktir.
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ise Ebu Hanife fikhina gore amel ederler. Bunlar Umeyye ve Abbasogullarina karsi

hilafeti Hz. Ali ve evladina has bilirler."

2. ALi BIN MUSA RIZA’NIN VELIAHTLIGI KABULU

Yukarida Abdullah Me’mun’un Ali bin Musa Riza’y1 Medine’den getirip veliaht
atadig1, kaynaklardan istifade edilerek aktarilmist.® Ancak olaymn teferruati zikredilen
kaynaklarda yer almadigindan konuyu, Ali bin Musa Riza hakkindaki haberleri derleyen

Sii ulemadan nakletmeyi uygun bulduk.

1. Ahmed bin Ziyad el-Hemedani, Ali bin Ibrahim’den o da babasindan, babasi
da Reyyan bin Salt’dan soyle dedigini naklediyor: Ali bin Musa Riza’nin yanina
giderek kendisine “Ey Allah resuliiniin oglu! Halk diyor ki; Diinyaya karsi zahit
oldugunu soyledigi halde Abdullah Me’mun’un veliahthigini kabul etti.” Imam buyurdu
ki: “Allahu Teald benim bu isten ne kadar nefret ettigimi biliyor. Ama o6liimle bu is
arasinda se¢im yapmak zorunda kaldim ve ben de bu isi 6liime tercih ettim. Yaziklar
olsun onlara! Acaba onlar Hz. Yusuf nebi ve resul oldugu halde mecburiyetten Misir
padisahina “beni hazinelerin basina getir, ¢iinkii ben onlari iyi korur ve (yonetimi) iyi
bilirim” dedigini bilmiyorlar m1? Biitiin nefretime ragmen beni de mecburiyet bu ise
soktu. Oliimle kars1 karsiya kaldiktan sonra nefret etmeme ragmen bu isi kabul ettim.
Iste, bu isten ¢ikan kimse gibi girdim. Ben sikdyetimi sadece kendisine sikayet edilen ve

kendisinden yardim dilenilen Allahu Teéla’ya ediyorum.”21

2. Hiiseyin bin Ibrahim bin Natane bir dnceki rivayetin senediyle Ebu Salt
Herevi’den, Abdullah Me’mun ile imam Riza arasinda soyle bir konusma gegctigini
naklediyor: Abdullah Me’mun: “Ey Resulullah’in oglu! Ben senin ilmini, faziletini ve
ziihdiinii, veraim1 (giinah ve mekruhlardan uzak durmani) ve ibadetini tanidim. Seni

hilafet makamina kendimden layik goriiyorum.”

"% Tabatabai, a.g.e., s. 34. Hanefi mezhebine mensup birinin amelen imam Azam’a ve itikadi konularda
Imam Maturudi’ye uydugu gibi bir gurup Zeydi de amelde Hanefi, itikatta Mutezili olabilmektedir. Bkz.
Tabatabai, a.g.e., 92-93. Me’mun’un Zeydi oldugunu Bozkurt da dile getirmistir. Bkz. Bozkurt, s. 51.

20 Yakubi, 11, s. 448; Halife bin Hayyat, I, s. 470; Tagriberdi, II, s. 169.

I Seyh Saduk, II, s. 523-524.
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Imam Riza: Ben Allah’in kulluguyla iftihar ediyorum. Ziiht vesilesiyle
diinyanin serrinden kurtulmayi istiyorum. Giinahlardan uzak durma vesilesiyle Allah
katindaki nimetlere ulasip mutlu olma timidindeyim. Diinyada algak goniillii olma

vesilesiyle de Allah katinda ylice mertebelere ulasma timidindeyim.

Me’mun: Ben kendimi hilafetten azlederek onu sana teslim edip sonra da sana

biat etme diisiincesindeyim.

Imam Riza: Eger bu hilafet senin hakkinsa ve Allahu Teild onu sana layik
gormiisse, Allah’in sana giydirdigi bu hilafet elbisesini lizerinden ¢ikarip baskasina
giydirmen caiz degildir. Ama hilafet senin hakkin degilse, kendinde olmayan bir hakki

bana verme hakkina sahip degilsin.
Me’mun: Ey Resulullah’in oglu! Bu teklifi kabul etmekten bagka ¢aren yok.
Imam Riza: Bu teklifi kendi istegimle asla kabul etmeyecegim.

Me’mun bir miiddet bu teklifinde 1srarda bulunmaya devam etti. Ama imamin
kabuliinden iimidini kesince Imam Riza’ya soyle bir &neride bulundu: Eger halifeligi ve

benim sana biatimi kabul etmiyorsan, benim veliahdim ol.

Imam Riza: Allah’a andolsun ki, babam dedeleri vasitasiyla Emirilmiiminin
Ali’den, o da Resulullah’tan benim i¢in sdyle nakletti: “Ben, sen sagken zehirlenerek
vefat edecegim ve mazlum bir sekilde dlecegim. Oldiigiimde gok ve yerdeki melekler

benim i¢in aglayacaklar. Gurbet diyarinda Harun Resid’in yanina gomiilecegim.

Me’mun bu s6zl duyunca agladi. Daha sonra soyle dedi: Ey Resulullah’in oglu!
Kim seni oldiirecek? Ben sag oldugum miiddetce kim sana karsi bdyle ciiretkar

davranabilir?

Imam Riza: Eger ben katilimi tanitmak istersem tanitirim. Ve kim oldugunu

sOylemek istersem soylerim.

Me’mun: Ey Resulullah’in oglu! Boyle sozlerle kendini, veliahtligimi kabul
etmeme suretiyle rahatlatip halkin: “ Ali bin Musa mal ve makama ragmen zahittir ”

demesini mi istiyorsun?
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Imam Riza: Allah’a andolsun ki, Allahu Teala’nin beni yarattign giinden beri
yalan sOylemedim. Diinyay1 diinya i¢in terk etmedim. Ben senin ne istedigini ¢ok iyi

biliyorum.
Me’mun: Ne istiyorum?
Imam Ruza: Eger dogru sdylersem giivende olacak m1yrm?
Me’mun: Giivendesin.

Imam Riza: Sen halkin “Ali bin Musa diinyaya ragbetsiz degildir ancak diinya
ona ragbetsizdir; hilafete ulagmak veliahtligt nasil hirsla kabul ettigini gormiiyor

musunuz?” demesini istiyorsun.

Me’mun o6fkelenerek: Sen siirekli olarak bana, benim hoslanmadigim sekilde
davraniyorsun. Galiba benim kudretimden korkmuyor ve kendini de giivende
santyorsun. Allah’a andolsun ki, veliahthig1 kendi isteginle kabul etmek zorundasin.
Yoksa seni onu kabule mecbur ederim. Eger kabul edersen ne ala, ama kabul etmezsen

boynunu vurdururum.

Imam Ruza: Alluhu Teald ( goz gore gore ) kendimi dliime atmaktan beni
nehyetmistir. Eger durum bundan ibaretse kendi goriisiine uygun olani yap. Ben bunu
kabul ederim. Ama higbir atama ve azletme isine karismam ve higbir siinneti de

bozmam. Sadece uzaktan uzaga yol gostericilikte bulunurum.

Bunun iizerine Abdullah Me mun, istemedigi halde bu sartlarla Imam Riza’y1

veliahtliga tayin etti.””

3. Bir gurup soyle dedi: Fazl bin Sehl imayla Abdullah Me’mun’a Imam Riza’y1
kendine veliaht yapmasini teklif etti. O gruptan birisi Ebu Ali Hiiseyin bin Ahmed es-
Selami idi. O, Horasan’in tarihiyle ilgili yazmis oldugu kitabinda bu meseleyi

naklederek soyle diyor:

“Fazl bin Sehl, Abdullah Me’mun’un veziri ve islerinin idarecisiydi. O, dnceleri

Mecusi iken Yahya bin Halid (Bermeki) vasitasiyla Miisliiman olarak onun cemaatine

2 Seyh Saduk, 11, s. 524-526.
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katildi. Ama Fazl’in babasi Sehl’in Mehdi Abbasi vesilesiyle Miisliiman oldugu

sOyleniyor.

Me’mun, hilafet makamina oturduktan bir giin sonra Fazl, kendisiyle birlikte
oturanlara s0yle dedi: Benim yaptigim igle Ebu Miislim’in yaptig1 is arasinda ne gibi bir

fark goriiyorsun?

Soyle cevap verildi: O, hilafetin bir kabileden bir kabileye ge¢cmesini sagladi.
Sen ise bir kardesten baska bir kardese gegmesine vesile oldun. Bu iki arasindaki farki

sen daha iyi biliyorsun.

Fazl dedi ki: senin degdin gibi degil. Ben de hilafeti bir kabileden baska bir
kabileye gecirecegim. Daha sonra Fazl, Abdullah Me’mun’un kardesi Mu’temen yerine

imam Riza’y1 veliaht tayin etmesini sagladi.”*

4. Abdullah Me’mun Ebu Talib soyundan bazilarinin Medine’den getirtti.
Aralarinda Imam Riza da bulunuyordu. Celudi olarak taninan kisinin &nderliginde
Abdullah Me’mun’a getirilirler. Imam Riza bir eve digerleri ise baska bir eve
yerlestirildi. Abdullah Me’mun ona tazim ve ikramda bulundu. Daha sonra soyle
sOyledi: Ben hilafetten kendimi azledip seni gecirmek istiyorum. Bu konudaki goriisiin
nedir? Imam Riza bunu kabul etmeyerek sdyle soyledi: Bu sozlerinden dolayr senin

Allah’a siginmant diliyorum. Ve bunu birin isitmesinden. ..

Daha sonra Abdullah Me’mun ona bir mektup gonderdi: Eger sena yaptigim
tekliften imtina edersen muhakkak veliahdim olmayr kabul edeceksin. Imam Riza
bundan da siddetle kagindi. Bunun {izerine Abdullah Me’mun onu ¢agirtti. Fazl bin
Sehl, Abdullah Me’mun ve ondan bagka kimsenin bulunmadigi bir mecliste Imam
Riza’ya soyle sOyledi: Ben, boynumda olani senin boynuna geg¢irip Miisliimanlarin
tizerimde olan emrini sana birakmay1 uygun buldum. Riza ona dedi ki: Allah Allah! Ey
miiminlerin emiri benim buna ne takatim ve ne de kuvvetim vardir. Abdullah Me’mun:
Ben de seni veliahdim olarak atadim. Imam Riza dedi ki: Beni bu isi kabul
etmeyecegim i¢in bagisla. Bunun iizerine Abdullah Me’mun onu menetmek icin

tehditkar bir sekilde: Omer bin Hattab aralarinda deden Ali bin Ebi Talib’in de oldugu

2 Seyh Saduk, 11, s. 536-538.
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sura teskil etti. Suradan ¢ikacak karara muhalefet edenlerin boyunlarinin vurulmasini
emretti. Senden teklifi kabul etmeni istiyorum. Bundan bagka bir secenek de
gormiiyorum. Riza ona soyle soyledi: Istedigin veliahtlikta sana su sartlarla icabet
ediyorum. Bir emirde veya nehiyde bulunmam. Iftd ve kazaya karismam. Birini
azletmem veya bir goreve getirmem. Cari bir kanunu degistirmem. Abdullah Me’mun

bu sartlarin tiimiinii kabul etti.**

5. Serif bin Ebu Muhammed bana haber verdi; Dedem Musa bin Seleme bana
bahsetti; Dedi ki: Muhammed bin Cafer ile Horasan’da idim. Bir giin Ziirriyaseteyn
(Fazl bin Sehl)’in su sekilde konusarak ¢iktigini gérdiim: Cok garip! Gergekten de ¢ok

garip! Bana ne gordiigiimii sorun.
Dediler ki: Allah seni 1slah etsin! Ne gordiin?

Dedi ki: Emirilmiiminin’in Ali bin Musa’ya sunu sdyledigini gdérdiim; benim
boynum {izerinde olani senin boynun iizerine kilip, miiminlerin islerini sana birakmak

istiyorum.
Ali bin Musa’nin da sunu sdyledigini gordiim;

Ey emirilmiiminin! Buna takat ve kuvvetim yok. Bundan daha kayip bir halde
olan hilafet gérmiis degilim. Emirilmiiminin, onu birakip Ali bin Musa’ya veriyor, Ali

bin Musa da kabul etmeyip kaginiyor.”

6. Hulefa devrinden ahbar ve siyer ravilerinden bir gurup zikreder: Abdullah
Me’mun, (hilafet) isi(ni) Riza’ya akdetmek istedigi zaman Fazl bin Sehl’i ihzar edip
niyetini bildirdi. Ve ona kardesi Hasan ile mesveret etmesini soyledi. Ikisi onun
huzurunda toplandi. Hasan bu isin biiytlikliiglinii ve kendi ehlinden ¢iktig1 takdirde ne

olacagini ona tarif etti.

Me’mun dedi ki: Ben Allah’a su ahitte bulundum; Eger hal’ edilen (Emin)’e
kars1 zafer elde edersem hilafeti Talibogullarinin efdaline verecegim. Ve o (Ali bin

Musa Riza) en afdalidir.

2 {rbili, 111, s. 69-70.
2 frbili, 111, s. 70.

69



Fazl ve Hasan onun bu isteki azmini goriince muarazadan vazgectiler. Abdullah
Me’mun onlar1 Riza’ya gonderdi. O ise bundan imtina etti. Onlar ise o cevap verene
kadar vazge¢mediler. Abdullah Me’mun’a doniip onun miispet cevabimi bildirdiler. O
(Abdullah Me’mun) da saray halki i¢in Persembe giinii ciilus etti. Fazl ¢ikip insanlara
Abdullah Me’mun’un Riza hakkindaki goriisiinii bildirdi. Onu veliaht olarak atayip Riza
lakabin1 verdigini agikladi. Ve onlara yesil elbiseler giymelerini emredip bir sonraki

Cuma giinii biat merasimine katilmalarini, bir senelik riziklarin1 almalarini emretti.

Me’mun ve yoneticiler tabakalarina uygun bir sekilde oturdu. O giin geldiginde
Riza i¢in iki biiyiik set yaptirildi. Riza elinde kilig, basinda sarik ile karsilarinda oturdu.
Daha sonra Abdullah Me’mun, oglu Abbas’a ilk biat eden kisi olmasi emrini verdi.
(Biat islemi bittikten sonra) Ebu Ibad meclisteki Abbasogullar1 ve Aliogullarini

caizelerini almalar1 i¢in ¢agirdi. Caizeler tiikenene dek alindi.

Daha sonra Abdullah Me’mun Riza’ya sdyle sdyledi: Insanlarla konus ve hutbe

ver. O da Allah’a ham ve senada bulundu ve soyle dedi:

Stiphesiz Resulullah dolayisiyla iizerinizde hakkimiz var. Ve onunla sizin de
bizim lizerimizde hakkiniz var. Eger siz bizim hakkimiz1 verirseniz biz de sizin hakkinizi

Veririz.

Bu mecliste, Ali bin Musa’dan bagka bir sey nakledilmemistir. Abdullah
Me’mun onun adma dirhemler bastirilmasini emretti. Biitiin beldelerde Riza i¢in
hutbeler verildi. Ve bu sene Medine’de Abdiilcebbar bin Said Resulullah’in minberi
tizerinde hutbe verdi ve duada sunlar1 sdyledi: Miisliimanlarin veliahdi, Ali bin Musa

bin Cafer bin Muhammed bin Ali bin Hiiseyin bin Ali.*®

7. imam Riza Merv’e varinca Abdullah Me’mun onu ¢ok iyi bir sekilde
karsiladi. Ashabinin havassini ve biiyiiklerini topladi. Ve sOyle dedi: Ey insanlar! Ben
Abbasogullar1 ve Aliogullarina baktim. Hilafet isine Ali in Musa’dan daha faziletli ve

hilafete ondan daha layik kimseyi gormedim.

Daha sonra imam Riza’ya yénelip sdyle soyledi: Ben kendimi azletmeyi ve

hilafeti senin uhdende kilip sana biat etmeyi uygun gordiim.

26 frbild, 1L, s. 70-71.
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Riza ona sOyle sOyledi: Eger bu hilafet senin hakkinsa ve Allahu Teala onu sana
vermisse, Allah’in sana giydirdigi bu hilafet elbisesini iizerinden ¢ikarman caiz degildir.
Ama hilafet senin hakkin degilse, kendinde olmayan bir hakki bana verme hakkina

sahip degilsin.
Me’mun: Bu isi kesinlikle kabul etmelisin.
Riuza: Bu isi ebediyen itaat ederek yapacak degilim.

Iki ay miiddetince Abdullah Me’mun bu israrindan vazgegmedi. Riza ise,
Abdullah Me’mun’un bu isle kilmak istedigi seye marifetinden, imtina ediyordu.
Abdullah Me’mun, onun bu isi kabuliinden iimidi kesince sdyle sdyledi: Eger hilafeti
kabul etmezsen ve biatimden hoslanmiyorsan hilafetin benden sonra senin olmasi igin

veliahdim ol.

Riza: Siiphesiz babam babalarindan onlarda Emirilmiimininden, o da
Resulullah’tan haber verdi ki; ben, senden evvel mazlum bir sekilde zehirlenerek bu
diinyadan gocecegim. Benim {izerime semanin melekleri aglayacaktir. Ve gurbet

diyarinda Harun Resid’in yanina gémiilecegim.

Bunun {izerine aglayan Abdullah Me’mun s6yle sdyledi: Ben sag oldugum halde

seni Oldiirecek ve sana katiiliikkte bulunacak kimdir?
Riza: Eger beni oldiirecek kisiyi sOyleyecek olsaydim sdylerdim.

Me’mun: Sen insanlar senin i¢in “diinyada zahit” desinler diye bu is1 kendinden

uzaklastirmak istiyorsun.

Riza: Allah’a andolsun ki beni yarattifindan beri yalan atmis degilim. Ve
diinyada diinya i¢in zahitlikte bulunmus degilim. Ben senin ne istedigini ¢ok iyi

biliyorum.

Me’mun: Ne istiyorum?
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Riza: Insanlarin “ Ali bin Musa diinyaya kars1 ragbetsiz degildir, ancak diinya
ona kars1t ragbetsizdir. Hilafete ulasmak i¢in veliahtligr hirsla nasil kabul ettigini

gormiiyor musunuz?” demesini istiyorsun.

Me’mun o6fkelenerek: Sen siirekli olarak bana, benim hoslanmadigim sekilde
davraniyorsun. Galiba benim kudretimden korkmuyor ve kendini de giivende
saniyorsun. Allah’a andolsun ki, veliahtlig1 kendi isteginle kabul etmek zorundasin.
Yoksa seni onu kabule mecbur ederim. Eger kabul edersen ne ala, ama kabul etmezsen

boynunu vurdururum.

Imam Riza: Allahu Teald ( goz gore gore ) kendimi Sliime atmaktan beni
nehyetmistir. Eger durum bundan ibaretse kendi goriisiine uygun olani yap. Ben bunu
kabul ederim. Ama higbir atama ve azletme isine karismam ve higbir siinneti de

bozmam. Sadece uzaktan uzaga yol gostericilikte bulunurum.

Bunun iizerine Abdullah Me mun, istemedigi halde bu sartlarla Imam Riza’y1
veliahtliga tayin etti. Sonra ellerini semeye kaldirip sunlari sdyledi: Ey Allahim! Sen zor
ve hoslanmadigim bir durumda oldugumu bilmektesin. Peygamberlerinden Yusuf ve
Danyal’1 yaptiklarindan sorumlu tutmadigin gibi beni de sorumlu tutma. Zira onlarin
her ikisi de zamanlarinin isyankarlarinin yoneticiligini kabul etmislerdi. Ey Allahim!
Senin ahdinden bagka ahit yoktur. Ve senin yonetiminden baska yonetim yoktur. Senin
dinini ikameye ve nebinin siinnetini ihyaya beni muvaffak kil. Siiphesiz sen, dost ve

yardimcisin ve en 1yi dost ve en 1y1 yardimcisin.
Ve imam, Abdullah Me’mun’un veliahdi olmay1 hiiziinlii bir halde kabul etti.*’

Benzer rivayetleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Ancak bu kadar1 meselenin izahi i¢in
yeterlidir. Tiim bu tarihi rivayetler bir araya getirildiginde yukarida sorulan sorulari
hatirlamak gerekiyor. Bunlardan biri Abdullah Me’mun veliaht meselesinde samimi

olup olmadigrydi.

Yukarida siralanan rivayetlerin altincisinda Abdullah Me’mun’un bu ise Emin
ile miicadelesinde zaferle ¢ikmasi sonucunda hilafeti iimmetin efdaline verecegine dair

bir olay aktarildi. Sii alimlerinden Seyh Saduk ve Seyh Miifid’in bu goriisii tercih

¥ Kummi, 11, s. 371-373.
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etmislerdir. Onlara gére Abdullah Me ’mun, halisane duygular ile Ali bin Musa’y1 kendi
veliahdr olarak atadi. Ama gelisen olaylar ve meydana gelen karisikliklar onu Ali bin

Musa Riza’y1 zehirlemesine yol agtr. **

Ayrica rivayetlerin bazisinda veliahtlik meselesinin Fazl bin Sehl’den ¢iktig1
gibi bir durum da s6z konusudur. Nitekim Fazl, Ali bin Musa’nin veliaht
atanmasindan sonra ona bir tebrik mektubu génderdi. Bu mektubunda onun veliaht

atanmasinda ¢aba sarf ettigini dile getirmistir.”’

Ancak daha evvel deginildigi gibi Fazl bin Sehl’in gizli isler ¢evirdigini
Abdullah Me’mun’a haber veren bizzat Ali bin Musa Riza idi.*° Bu ve bu rivayeti
nakzeden rivayetlerin bulunmasi da bu ihtimalin pek de kuvvetli olmadigini
gostermektedir. Zira yukarida zikredilen rivayetlerin altincisinda Hasan ve Fazl
kardeslerin Abdullah Me’mun’u bu isten vazgecirmeye c¢alistigi, Abdullah Me’mun’un

ise 1srarina devam ettigi miisahede edilmektedir.

Yukaridaki rivayetlerin ¢ogunda Abdullah Me’mun’un veliahtlik meselesinde
israrct oldugu Ali bin Musa Riza’nin ise bu 1srar ile orantili bir isteksizligine
rastlanmaktadir. Bu baz1 ipuclarina ulagilmasini saglayabilir. Abdullah Me’mun’un bu
isrart samimi olsaydi Ali bin Musa Riza teklifi kabul edilecekti. Ve bu isten
kaginmasina bile gerek kalmayacakti. Bunlarin yaninda Abdullah Me mun, veliahtlikta
gosterdigi 1srar1 neden hilafette gdstermedi. Oyle ki Ali bin Musa Riza’y1 veliahtlig
kabul etmemesi mukabilinde dldiirecegini sdylemekten ¢ekinmedi. Eger onu gercekten
hilafet makaminda gérmek isteseydi aymi tehdide bagvurup pekald onu bu makama

gecirebilirdi.

O halde Abdullah Me’mun’un Ali bin Musa Riza’y1 veliaht olarak atamasinda
gozettigi baz1 hedef ve ¢ikarlar1 vardi. Asagida bu hedeflerin ne oldugu/olabilecegi

uzerinde durulacaktir.

¥ Mutahhari, a.g.m.
¥ Kazvini, 111, s. 425.
30 Taberd, V, s. 144; Ibnii’1-Kesir, X, s. 248-249.
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3. ABDULLAH ME’MUN’UN ALi BIN MUSA RIZA’YI VELIAHT
ATAMADAKI HEDEFi

Abdullah Me’mun, yukarida da agiklandigi gibi Ali bin Musa Riza’y1 veliaht
atamak istemistir. Acaba Abdullah Me’mun bu isi, plan ve programsiz mi
gerceklestirdi? Hilafet makamini Abbasi hanedanindan ¢ikarma girisimi, sadece Ali bin
Musa Riza’nin iimmetin en faziletli sahs1 olduguna baglamak dogru olur mu? Dogru
olmayacaksa o halde Abdullah Me’mun neden boyle bir girisimde bulundu? Asagida
Abdullah Me’mun’un, Ali bin Musa Riza’y1r veliaht atamasinda gozettigi muhtemel

maksat ve hedefler izerinde durulacaktir.

1. Ali bin Musa Riza’dan gelebilecek bir tehlikenin Oniine gegmek. veliahdi
kildig1 Ali bin Musa Riza’y1 kendi sarayinda goéz hapsinde tutarak disariyla baglantisini

asgari diizeye tutmak. Ona dair her tiirlii haberi de casuslar araciliiyla haber almak.

2. GOz hapsinde olmasi nedeniyle disarida bulunan Ali bin Musa Riza

taraftarlarinin basibos birakmak.

3. Ali bin Musa Riza’y1 veliaht tayin ederek hilafet topraklarinin cesitli
merkezlerinde gerceklesen Aliogullar1 ayaklanmalarinin oniline ge¢mek. Abdullah
Me’mun, “xas J (w8 / Muhammed dlinden razi olunmus kisi” igin ayaklanan
Aliogullarina asla itiraz edemeyecekleri bir veliaht verdi ve onu tarihi serlivenine uygun
olarak “Riza” diye adlandirdi. Bununla da razi olunan kisinin kendi miilkiine ortak
oldugunu simgesel olarak gdstermeye c¢alisan Abdullah Me’mun, isyancilart hilafete
(goriintiste) ortak ederek ayaklanmalar1 akillica bastirdi. Bundan bdyle Aliogullar pay

sahibi olduklar1 ve sahibi olacaklar1 bu makama isyan etmekten kacinacaklardi.

4. Hilafet miicadelesinde kardesinin O6liimiine neden olan Abdullah Me’mun,
aslinda hilafette gozii olmadigini gostermeye ¢alisti. O, yaptiklariyla sadece iimmetin en

faziletlisini hilafet makamina gegirmeye c¢aligmisti.
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5. Abdullah Me’mun, Ali bin Musa Riza’ya kars1 sarayda bizzat kendi denetimi
altinda ilim meclisleri diizenleyerek onun ulema ve halk arasindaki itibarini diisirmeye

calistr.”!

6. Abdullah Me’mun, bazen de imamet ve efdaliyet konularinda muhaliflerle
tartisgarak Ali bin Musa Riza’y1 yanina g¢ekip ona yakinlagsmaya ugrasti. Bu sekilde
kendinin Aliogullarina ne kadar yakin oldugunu ispatlamaya calisti; onderligi onlarin

hakk olarak tanidigin1 gosterdi.*

7. Ali bin Musa Riza’yr veliaht tayin ederek halka onun da diinyaya ilgi
gosterdigini ispatlamak Abdullah Me’mun’un hedefleri arasindaydi. Boylece insanlarin
ona besledikleri duygu inan¢ ve giivenleri yok olacakti.”® Halkin gbziinde bir nevi
uzaklasilmast gereken pislik olarak bilinen hilafet ve siyasete, takvali ve nefsini
arindirmig bir insan1 dahil etmek, Ali bin Musa Riza’nin etki ve niifuzunun azalmasina
sebep olacaktl. Ali bin Musa Riza gibi ziihtte Oncii birinin 6zellikle de Abbasilerin
kurmus olduklari bir hilafetle isbirliginde bulunmasi ve ona dahil olmasi Ali bin Musa

Riza’nin makam ve mevkisini indirgeyebilirdi.

8. Abdullah Me’mun, Ali bin Musa’ya muhabbetleri bulunan Horasan halkinin

destegini saglamaya calist1.

9. “Aliogullar1 hilafete gelirse her sey yoluna girer ve adalet tecelli eder”
sOzlniin aslinda gerceklesmeyecek bir {itopya oldugunu gostermeyi hedefledi. Zira Ali

bin Musa Riza hilafette pay sahibi olmasina karsin bu iimitler gereklesmedi.

10. Eger Ali bin Musa Riza veliahtlig1 kabul ederse otomatikman Abbasogullar
hilafetinin mesrulugunu kabul etmis olacakti. Ali evlatlarinin da Abbasi hilafetini

resmiyette tanimas1 gibi biiyiik bir imtiyaz1 gergeklesmis olacakt1 ki bu da onlar i¢in iki

*! Bkz. Seyh Saduk, II, s. 545.

32 Seyh Saduk, II, s. 565.

33 Yukaridaki rivayetlerde bu minvalde agiklamalar bulunmaktadir. Ayrica bkz. Seyh Saduk, II, s. 641—
642.
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hanedan arasinda siiregelen eski ihtilaf ve diigmanlik ister istemez Abbasiler lehine

sonlandiracakt:.**

11. Ali bin Musa Riza bundan bdyle ortagi oldugu Abbasi hilafetine ¢agrida
bulunmak zorunda kalacakti. Bu da “hilafet Aliogullarina miinhasirdir” teorisinin

birinci agizdan iptali olacakt1.*

4. ALI BIN MUSA RIZA’NIN ABDULLAH ME’MUN’A KARSI TUTUMU

Me’mun’un hedefleri belliydi. Ve bunlar i¢in, yukarida agiklandig: sekilde, Ali
bin Musa Riza’y1 Medine’den getirtti. Ancak Ali bin Musa isin basindan beri Abdullah
Me’mun’un yanina gitmeye icbar edildigini dile getirerek kendi rizasiyla bu yolculuga
gitmedigini dile getirmeye basladi. Bu sekilde Abdullah Me’mun niyetini ilk zamanlarda
hedefinden saptirmaya calisti. Zira taraftarlar1 onun istemeye istemeye bu ise dahil
oldugunu fark edip ona gore davranacaklardi. Nitekim bu ise de yaradi. Dostlar1 arasinda

asagida nakledecegimiz climlenin benzerleri sarf edilmeye baslanmaisti.

“Allah’a andolsun Imam Riza bu ise kendi istegiyle girmedi. Bilakis istemedigi
halde Medine’den Kufe’ye, Kufe’den Basra’ya ve oradan Fars’a, oradan da Merve
gotiiriildii.

Bu ve benzeri haberlerin yayilmasi yaninda, yukaridaki rivayetler 1518inda, Ali
bin Musa Riza’nin Abdullah Me’mun’un defaaten yazdigi mektuplara olumsuz
cevaplar vermesi ve iki ay miiddetince onu bekletip teklifini kabul etmemesi niyetinin

hilafet veya veliahtlik olmadigini ortaya koydu.

Yine goriildii ki Ali bin Musa Riza veliahtlig1 kabullenigini zorba sultanlarin
sultasindan yonetim yetkisini kabullenen Yusuf ve Danyal peygamberlerle kendini

Ozdeslestirerek, durumun kendi i¢in ne kadar zor oldugunu gostermeye ¢alisti. Onlar

' http://www.islamkutuphanesi.com.turkcekitap/online/8-imam-riza-as _masum-imamlarin-fikri-siyasi-
hayati/index.htm (30.03.09 itibariyle) adresinden: Allame Seyyid Cafer Murtaza’nin “Imam Riza” adl
makalesi.

3 Askard, a.g.m.

36 Seyh Saduk, 11, s. 527.
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gibi kendinin de hayatin1 korumak ve teklifi reddetmek arasinda mecbur kaldigini, bu

nedenle kerhen de olsa veliahtliga evet dedigini yandaslarina dile getirdi.

Ali bin Musa Riza’nin Abdullah Me’mun hedeflerinin Oniinii almak i¢in
uyguladig1 bir diger tedbir ise One siirdiigi sartlardir. O, higbir atama, azil vb devlet
islerine karigmayarak kendinin gosterilmeye calisildig1 gibi mal ve makama haris bir

kisi olmadig1 gostermeye calisti.

5. ABDULLAH ME’MUN VE ALi BiN MUSA RIZA ARASINDA ORTAYA
CIKAN IHTILAF

Me’mun ve Ali bin Musa Riza’nin arasindaki ihtilafin asikar olmasina iki
olaym sebep oldugu soylenilebilir. Bunlardan ilki Abdullah Me’mun’in tertip ettigi

ilim meclislerinin birinde gerceklesti.

Memun bu toplantilarda Ali bin Musa Riza’yr kisitlamaya bagsladi.
Abdiisselam Hiravi’den soyle nakledilmistir: “Imam Riza’nin kelami konularda
toplantilar tertipledigi ve halki kendi ilmiyle hayran ettigi Memun’a bildirilince Memun,
(kapicist) Muhammed b. Amr et-Thsi'yi, halki Imam’in toplantilarindan dagitmakla
gorevlendirdi. Ondan sonra Imam, Memun’un yanindan sinirli bir halde ayrilirken onun

hakkinda beddua ederek sdyle buyurdu:

“Ey yeri ve gokleri var eden, ey sonsuz giice sahip olan Allah, ey degisim ve tebdil
mahalli olmayan Allah, ey yiice Allah, namazi kendisine saldt ve selamla sereflendirdigin
kimseye selam ve rahmet gonder, bana zulmii reva goéren, beni kiigiik sayan ve

taraftarlarimi kapimdan kovan kimseden benim intikamimi al.”’

Diger olay ise bayram namazmin kildirilmasi meselesidir. Vakia su sekilde anlatiimaktadir:
“Me’mun, bayram aksami geldigi zaman bir kisiyi Ali bin Musa’nin pesine
gondererek o hazretten bayram namazini kildirmasini istedi. Abdullah Me’mun
Imamin bizzat hutbe okumasini ve bdylece halkin onun veliahtlhik makamina

atandigindan emin olmasini, ilmi ve ahlaki makamini tanimasini, bdylece

37 Seyh Saduk, 11, s. 545. Naklettigimiz Me’mun’a yapilan uzun bir bedduanin son kismudr.
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kalplerinin kendi devletine 1sinmasin1 istiyordu. Imam bir kisi vasitasiyla Abdullah
Me’mun’a su haberi gonderdi: ”Sen benim bu ise girmek i¢in aramizda
belirledigimiz sartlar1 biliyorsun(dyleyse benden bdyle bir istekte bulunman dogru

degil).”

Me’mun soyle cevap gonderdi: “Ben bu vesileyle devlet erkaninin,
askeriyenin ve halkin Allah’in sana bahsettigi faziletleri gérmelerini ve bu vesileyle

sana 1sin1p kalplerinin mutmain olmasin1 istiyorum.”

Bu karsilikli tartisma uzayinca Imam, Abdullah Me’mun’un bu isten el
cekmeyecegini anlayarak soyle buyurdu: "Ey miiminlerin emiri! Eger beni bu isten
muaf tutarsan memnun olurum. Ve eger bu namazi kildirmamda yine 1srar edersen
bil ki, eger ben namaz kildirirsam Allah’in resulii ve Ali bin Ebi Talib gibi

kildiririm.

Me’mun dedi ki: “Nasil istersen oyle kildir.” Daha sonra Abdullah Me’mun
devlet gorevlilerine ve halka sabah erkenden imamin kapisinin &niine gitmeleri igin
destur verdi. Sabah erkenden kadin, erkek ve ¢ocuklardan olusan halk toplulugu ve
devlet memurlar1 Imamin evinin 6niinii sardilar. Giines dogunca imam gusiil abdesti
ald1 ve pamuktan olan beyaz sarigin1 basina sardi. Daha sonra sarigin bir ucunu
gogsline dogru sarkitti. Diger ucunu ise arka tarafa atti. Pagalarini topladi ve daha
sonra yardimcilarin sdyle buyurdu: “Hepiniz benim yaptigim gibi yapin!” sonra
eline bir asa alarak evden disar1 ¢ikti. Biz ise onun etrafindaydik. Imam,
pantolonunun pagalarini yarisina kadar toplamisti. Ve onun iizerinde de toplanmis
bir elbise vardi. Bizim aramiza gelip biz de onun Oniinde yiiriidiiglimiizde basini
gbge kaldirarak “Allahu Ekber” dedi. Biz, yerlerin, goklerin ve duvarlarin da onunla

birlikte tekbir getirdigini sandik.

Atli askerler evin dis tarafinda gilizelce siraya dizilmisti. Hepsinin elinde
askeri silahlar oldugundan goriilmeye deger giizel bir manzara olusturmuslardi. Biz
yalin ayak, sarigm uglari acik, pacgalar yukar1 dogru toplanmis bir halde Imam ile
birlikte disar1 ¢iktik. Imam kapinin ¢ikisinda biraz duraklayarak soyle buyurdu:
“Allahu Ekber, Allahu Ekber, Allahu Ekber...” imam yiiksek sesle bu zikri
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tekrarlamaya baslayinca bizler de Imam ile birlikte bayram tekbirlerini getirmeye

basladik. Bir anda biitiin Merv halki aglayarak tekbir seslerini haykirmaya basladi.

Imam bu zikri ii¢ kez tekrarladi. Onu bu halde géren atlilarin tiimii atlarindan
inerek ayakkabilarini ¢ikardilar. Merv sehri bir anda aglama seslerine boguldu. Halk
gbzyaslarinin éniinii alamiyordu. Imam on adim yiiriiyor, daha sonra dértlii tekbiri

okuyordu. Sanki yer, gok ve duvarlar imam’in tekbirlerine cevap veriyorlardi.

Halkin bu hali Abdullah Me’mun’a ulasti. Fazl bin Sehl dedi ki: “Ey
miiminlerin emiri! Eger Ebu’l-Hasan (Ali bin Musa Riza) bu sekilde namaz kilinan
yere kadar ilerlerse halk sana sirtini donebilir ve bdylece fitne ¢ikar. En iyisi sen
ondan geriye dénmesini iste.” Me’mun memurlarin1 géndererek Imamdan geriye

dénmesini rica etti. imam ayakkabilarini getirerek giydi ve evine dondii.”*®

Abdullah Me’mun bu olaydan tehlike sezince anladi ki, Ali bin Musa Riza
onun Onceden tasarladigi hedeflerine hizmet etmekten ¢ok durumu onun aleyhine
ceviriyordu. Bu nedenle de onun yaptigi her seyi titizlikle incelemek ve Abdullah
Memun’un aleyhinde bagslatmak istedigi her faaliyeti aninda ona haber vermek igin
gozciiler dikti. Onceden de belirtildigi gibi Memun’un casuslar1 Ali bin Musa Riza ile

ilgili her seyi Memun’a bildiriyorlard:.*’

6. ALi BIN MUSA RIZA’NIN OLUMU

Deginilen konulardan anlagilmaktadir ki, Abdullah Me’mun Ali bin Musa Riza’y1
Merv’e getirmekten amagladigi sonuglari elde edemedi. Bilakis olaylarin istemedigi bir
minval {lizere devam etmesi onun i¢in biiyiik bir olasilikla telafi edilemez zararlar bile
doguracakti. Hilafeti ele almak icin kendi kardesini 6ldiirmekten kaginmayan ve hilafet
kiirstisiine oturmak i¢in nice zahmetlere katlanip kendi vezirini géz kirpmadan 6ldiiren
Abdullah Me’mun, simdi de hilafetini korumak amaciyla bir bagkasini 6ldiirmek i¢in plan

yapmaya baglayarak kendine has siyasi oyunlar uygulamaya basladu.

¥ Kummi, 11, s. 373-374; Seyh Saduk, II, s. 533-535.
39 Askard, a.g.m.
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Abdullah Me’mun bu isi 0yle bir sekilde planlamistir ki -Sunni kaynaklar bir
tarafa- Sii ulemadan dahi Ali bin Musa Riza’y1r Abdullah Abdullah Me’mun’un
oldiirdiigiine kani olmayanlar mevcuttur. Bunlarin basinda Irbili gelmektedir. Irbili,
Kesfu’l-Gumme’de Ali bin Musa Riza’nin 6liimiine dair bazi rivayetleri zikreder. Bu
rivayetlerin bazilarinda Ali bin Musa Riza’nin, Abdullah Memun’la 06zel
konusmalarinda ona nasihat ettigi ve Allah'in azabindan sakinmasini istedigi, isledigi
hatalardan ve yanlis islerden dolayr onu kinadig: anlatilir. Abdullah Me’mun’un zahirde
bu nasihatleri kabul ettigi, ama hakikatte ise Ali bin Musa Riza’nin bu tutumuna ¢ok

sinirlendigi zikredilir.*’

Bagka rivayetlerde ise Sehl kardeslerin Ali bin Musa Riza’ya karsi
tutumlarindan ve Abdullah Me’mun’u ona kars1 kiskirtip aleyhine ¢alismalarindan;
Ali bin Musa Riza’nin ise Abdullah Me’mun’a bu iki kardesin sozlerine higbir
konuda uymamas1 gerektigine dair nasihatleri zikredilir. Abdullah Me’mun ise iki
kardese uyarak Ali bin Musa Riza‘nin katline tesebbiis edip yemegine kattig1 zehirle

onu 6ldiirdiigii anlatilir.*!

Sonraki rivayetlerde ise Hint hurmasi, liziim ve nar suyuna katilan zehirlerle
oldiiriildiigii anlatilir.** Iribili, tim bu rivayetleri anlattiktan sonra kendi goriisiinii
dile getirmeye baslar. Ona gore Ali bin Musa Riza’nin 6liimiinde Abdullah
Me’mun’un bir dahli yoktur. Kendiyle ayn1 kanaatini tasiyan Seyyid Radiyuddin Ali
bin Tavus’un bu konuda ¢ok¢a arastirma yaptigint ve onun da Abdullah Me’mun’un
bu iste bir dahli olmadig1 tezini savundugunu sdyleyerek goriisiinii pekistirmeye
calisir. Ve bu goriis mukabilinde fikir serdedip Ali bin Musa Riza’nin Abdullah

Me’mun tarafindan Sldiiriildiigi fikrini tagiyanlara cevap verir.*

Ali bin Musa Riza’nin Abdullah Me’mun tarafindan oldirildigi tezini
savunan Seyh Miifid’e Irbili su sekilde cevap vermistir: Ali bin Musa Riza’nin

Abdullah Me’mun’a Sehl kardesler hakkinda yaptigi uyarilarin asilsizdir. Bu

0 {rbili, 111, s. 74.
1 rbili, 111, s. 75.
2 {rbili, 111, s. 75.
 rbili, 111, s. 76.
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nedenle onlarin Ali bin Musa Riza’ya karsi Abdullah Me’mun’u kiskirtip onu

zehirletmeleri fikri de ortadan kalkmis olur.*

Bunun yani sira Irbili, Ali bin Musa Riza’nin nasihatlerinden Abdullah
Me’mun’un ona kars1 kin besleyip zehirledigi fikrinin de zayif oldugunu belirtir.
Zira Abdullah Me’mun, Ali bin Musa Riza’y1r veliaht atadiktan sonra Abbasiler
tarafindan kendine yazilan elestirel mektuplara ¢ok agir hakaretlerle cevap
yazmistir. Ali bin Musa Riza’ya bu denli saygi duyan birinin onu o6ldiirmesinin

miimkiin olmadigin1 séyler.*

Siinni kaynaklara bakildiginda olay hakkinda teferruat vermedikleri goriiliir.
Bir kismi 6liimii normal bir 6liim olarak zikrederken diger bir kismi zehirlenmeye

dair rivayetlerin bulundugunu kaydeder.*®

Aslinda bu kaynaklarin daha fazla bilgi vermesini de beklememek gerekir.
Zira teolojik olarak aralarindan cereyan eden tartismalar bizlere iki firka arasinda
ravilerin giivenilir (sika) olma/olmama tartismasinin bulundugunu géistermektedir.47
Baslangi¢ta sadece hadis ilmi i¢in s6z konusu bu ayrimin sonralar1 daha siimulli
oldugu goriilmektedir. Bu nedenle olsa gerek, Sunni tarih kaynaklarinin, Ali bin
Musa’nin veliaht tayin edilip hilafetin Abbasi hanedanindan ¢ikarilmasi, veliaht

atanan Ali bin Musa’nin mechul 6liimii hakkinda suskun kaldiklar1 gérﬁlmektedir.48

Neticede Abdullah Me’mun’un Ali bin Musa Riza’y1 -hangi sebepten olursa
olsun- veliahd1 olarak tayin ettigi kesindir. Aslinda Abdullah Me’mun’un yapmaya

calistif1 sey -stirekli vurgulandigi gibi- biitiinciil siyasetine hizmet edecek yeni bir

“1rbili, 11, s. 76.

* Irbili, 1L, s, 77.

% Siddik bin Hasan el-Kannevci, Ebcedu’l-Uliim ve'I-Vesiyyu’l-Merkiim fi Beydni Ahvali’l-Uliim, haz.
Abdiilvebbar Zekar, Darul Kutubul Hmiyye, Beyrut, 1978. Bundan sonra Kannevci; Dimaski de atesli
hastaliga yakalanip 6ldiigiinii zikrettikten sonra zehirlendigine dair rivayetlerin bulundugu sodyler. Bkz.
Dimaski, I, s. 6; Zehebi de ayn1 sekilde zehirlendigine rivayetler oldugunu belirtir. Bkz. Muhammed bin
Ahmed bin Osman bin Kaymaz ez-Zehebi Ebu Abdullah (6l. 748), Siyeru A’lamu’n-Nubeld, 11X,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1413, s. 393; Ibni Hallikan da benzer sdylemdedir. Bkz. Ibni Hallikan, III, s.
270; Halife bin Hayyat “vefat etti” der ve baska bir seye deginmez. Bkz Halife bin Hayyat, I, s. 471;
Bagdadi de 6liime normal bir olay gibi yaklagir. Bkz. Bagdadi, VI, s. 143.

* Tabatabai, a.g.e., s. 127-129.

# Zehebi, Ali bin Musa’nin veliaht atanip kisa bir miiddet sonra vefatini aktardiktan sonra ondan hadis
rivayet edenlere isaret edip bunlarin sika olmadiklarini dile getirir. Bu da Siinni kaynaklarin veliahtlik
meselesi ve akabinde gelisen Ali bin Musa’nin Oliimiin hakkinda suskunluklari hakkinda ipuglar
vermektedir.
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acilimdan ibaretti. Daha Once esi goriilmemis bir sekilde ihdas ettigi veliahtlik olayi
Aliogullarinin otoriteye kars1 menfi durumlarini degistirmeyi hedefliyordu. Zira hilafete

ve devlet yonetimine ortaktilar.

Bunun yaninda Ali bin Musa Riza’min dini ve siyasi sahsiyeti géz Oniinde
bulunduruldugunda, biitiin iktidar1 elinde bulundurmak isteyen halifenin Ali bin Musa
Riza’y1 yaninda bulundurmasi anlasilabilir bir olgudur. Ali bin Musa Riza i¢in 6zel ilmi
tartisma meclisleri tertip etmesi ve kendinin bu toplantilara istirakine yukarida deginildi.
Bu sekilde halife, kendi ihtiyar1 disinda olusabilecek dini onderleri saf dis1 etmeye

calismustir.”’

* Mihne olaymni1 da aym baglamda degerlendirmek gerekmektedir. Diger ilmi mercilere de Kur’an’mn
yaratilmig oldugunu kabul ettirmeye ¢alisarak kendi otoritesinin disina ¢ikacak dini séylemleri ortadan
kaldirmaya ¢abalamistir. Tiim bunlar Me ’mun’un i¢ politikasinin bir iriiniidiir. Bkz. Gutas, a.g.e., s. 78-
85.
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IV. BOLUM

ME’MUN DONEMINDE KULTUREL VE
iLMI CALISMALAR

1. ABDULLAH ME'MUN’UN iLMi SAHSIYETI

Kaynaklardan anlasildigi kadariyla Abdullah Me’mun’un ilme ve ilim
adamlarma 1ilgisi emsallerinden fazlaydi. Sadece nakli degil akli ilimlere de meraki
bulunmaktaydi. Bunlardan bazi ornekler sunarak ona neden “Alimlerin Halifesi™

dendigini anlamaya caligalim.

Bilindigi gibi fikihta en zor meselelerden biri ferdiz konusudur. Fikhin bu
dalinda mirasin varislere nasil taksim edilecegi ve varislerin yakinlik derecelerine gore

nasil pay alacaklar1 hesap edilir.

Me’mun bir giin bir grup ilim erbabi ile otururken yanina bir kadin gelmis ve
“Ey miiminlerin emiri! Kocam oldii ve bana miras olarak 600 dinar birakti. Bu
mirastan bana bir dinar verildi” seklinde sikayette bulunmustur. Kadinin bu
sikdyetinden sonra bazi hesaplamalar yapan halife, “senin payin bu kadardir” seklinde
cevap verdiginde mecliste bulunan alimler onun bu sonuca nasil vardigini merak
emistir. Halife buna su sekilde cevap vermistir: “Bu adam iki kiz birakmig.” Kadin da
“ever” der. Bunun lizerine Me’mun: “Mirasin iicte ikilik kismi olan 400 dinar bunlara

kalmistir. Annesine de altida biri olan 100 dinar diiser. Karisina da sekizde biri olan 75

! Haddara’min daha once gegen eserinin adi. “Halifetu’lI-Alim” “Alimin Halifesi”.
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dinar diiser. Allah askina cevap ver! Senin on iki erkek kardesin mi var?” Kadin “ever”

cevabini verince, Me mun “ikiser dinar onlara bir dinar da sana diiser ” demistir.

Bir giin Me’mun’un huzuruna bir harici gelir. Me’mun ona, “seni bize muhalif
kilan sey nedir?” diye sordu. Harici, “Allah’in kitabindaki ‘Allah’in indirdikleriyle
hiikmetmeyenler kafirlerin ta kendileridir’ ayeti.” Seklinde cevap verince Abdullah
Me’mun, “bu ayetin indigine dair ilmin bulunmakta midir?” der. Harici, “evef” yanitini
verince Halife Abdullah Me’mun “Buna delilin nedir?” diye sordu. O da “iimmetim
icmar” dedi. Bunun iizerine Me’mun hariciye su cevabi verdi: “Ummetin (bu ayetin)
indirilisi hakkindaki icmaina razi oldugun gibi, (benim hilafetim hakkindaki) te villerine
de razi olman gerekir” seklinde cevap verince, Harici, “selam olsun sana ey miiminlerin

emiri” deyip oradan ayrildi.’

Abdullah Me’mun hadis ilminde de genis bir bilgiye sahip oldugu ve
kendisinden hadis rivayet edildigi bilinmektedir.* Bunlarin yanmda siir, belagat ve

edebiyata diiskiin olan halifenin kendi de siirle mesgul olmustur.’

Abdullah Me’mun’un ilme ve Ogrenmeye meraki onun ilim meclisleri
olusturmasi, eski Yunan klasiklerini terciimeye gayret sarf etmesi onun ilm1 sahsiyetinin

daha iyi anlagilmasini saglayacaktir. Simdi sirasiyla bu konulara deginilecektir.

2. iLMi TARTISMA MECLISLERi

Yukarida da aciklandigr gibi kendi de ilme ilgi duyan Me mun, kimi zaman
bugiiniin akademik oturumlarina benzetilebilecek ilmi meclisler olustururdu. Bu
meclislere farkli mezheplerden ve goriislerden alimler istirak eder ve kendilerine
sorulan sorulara cevap verip soru sorarlardi. ilmi tartisma meclislerinin konularmi
cogunlukla sunlar olusturmaktaydi: Tesbihin nefyi, biiylik glinah isleyenlerin cennete

girip girmeyecegi, Hz. Ali’nin efdaliyeti, imamet meselesi ve Kur’an’in mahlik olup

> Zehebi, X, s. 277.

3 Suyuti, I, s. 319-320.

* Suyuti, I, s. 329.

> Haddara, a.g.e., s. 99-112. Haddara burada Me’mun bazi siirlerinden 6rnekler vermistir.
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olmadigi (Hulku’l-Kur’an)® meselesi.” Son iki konunun tartisma meclislerinde en gok

yer eden konular oldugu anlasilmaktadir. ®

Tartisma meclislerinin tertip edilmesini istedigi zaman, halife bunu yaninda
bulunan alimlerden birine dile getirir ve o kisi de meclisi olusturma caligmalarina
baslardi. Bu meclislerin birini o dénemde Kadiyu’l-Kudat (Kadilar Kadis1) makaminda
bulunan Yahya bin Eksem tertip etmis; Bagdat’in ileri gelen kirk alimi sarayda
toplanmistir. Anlatinin ayrintilarinda saraydaki doseli bir odaya alinan alimlere rahat bir
ortam saglanip yiyecek ve igecek ikraminda bulunuldugu anlasilmaktadir. Katilimcilara
kendilerini rahat hissedecek ortam yaratmanin yaninda sarik ve mestlerini de ¢ikarip
rahat bir sekilde mecliste bulunmalar1 sdylenerek bu davranislarinin halife tarafindan

hos karsilanacagi belirtilmistir.9

Abdullah Me’mun sarayda tertip etigi bu ilim meclisleri, kelam, felsefe ve nakli
ilimlere bir ivme kazandirmis olmali. Bu tartigmalarin entelektiiel hayati canlandirdigi
ve halifenin amacinin zaten bu oldugu disiiniilebilir. Tartismalara bizar katilan
Abdullah Me’mun, bu meclisler sayesinde Abbasi entelektiiellerinin hangi meseleler
hakkinda kafa yorduklarini 6greniyordu. Tartisma meclislerinde daha ¢ok kelami ve
felsefi konularin ele alinmasi ve -asagida goriilece§i iizere- terclimelerin de bu
mevzulardaki yogunlugu bizlere donemin etellektiiel havasini yansitiyor diyebiliriz.
Bunlarin yaninda Hz. Ali’nin efdaliyeti, imamet meselesi ve Kur’an’in mahlik olup
olmadig1 (Hulku’l-Kur’an) vb konulardaki tartismalar daha ziyade halifenin, bagka bir

ifadeyle devletin resmi ideolojisini mesrulastirma seklinde yorumlanabilir.

6 Kur’an’n yaratimis olup olmadig1 hakkindaki tartilmalar1 karsilayan kelami terim. Bkz. Yusuf Sevki
Yavuz, “Hulkw’l-Kur’an”, DIA, XV. s. 371-375.

7 Kur’an’in mahliik olup olmadigi meselesi, Mu’tezile’nin Abdullah Me mun ile baslayan devletin resmi
akide inancimi temsil etme girisimi beraberinde gelisen bir durumdur. Buna goére Kur’an’in, Allah’in
kelam1 olmas1 hasebiyle Allah gibi ezeli olmasi gerekmektedir. Mu’tezile’nin bu goriisiinii devletin resmi
ideolojisi haline getiren Abdullah Me’mun, bu konuda ulemaya anlayis gostermedi. Hatta valilere
gonderdigi emirlerle ulemanin imtihanlara tabi tutulup Kur’dn’mn mahlik oldugunu kabul etmelerini
istedi. Bu goriise muhalif ulemanin gerekli cezalara ¢aptirilmasimni edildi. Halifenin ulemay1 bu sekilde
imtihana tabi tutmasi sebebiyle kaynaklarda “mihne” seklinde yer etmistir. Ayrinti ig¢in bkz. Bozkurt,
a.ge.,s. 104-115. Me’mun, “mihne”’yi merkezi otoriteyi gliglendirme baglaminda olusturdugu bitiinciil
siyasetinde diger faaliyetler gibi bir ara¢ olarak kullanmistir. Bkz. Gutas, a.g.e.,s. 101.

8 Bozkurt, a.g.e, s. 100.

? Bozkurt, a. g.e, s. 99. Burada tartigmalar1 uzun uzun vermekten kagindik. Tartigmalarin ayrmtilart i¢in
bkz. Mustafavi, 4.g.e.
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3. TERCUME FAALIYETLERI

Islam cografyasinin genislemesiyle birlikte Miisliimanlarin Helenistik, Iran, Hint
ve diger kiltirlerle iliskileri artti. Bu etkilesin Misliimanlarin bu kiiltiirlere olan
meraklarinin artmasima neden oldu. Bunun yaninda farkli kiiltiirler arasinda mevcut
tartigmalar Miisliiman entelektiiellerin inan¢ sistemlerini savunma girisimini
beraberinde getirmistir. Islam’1 savunmalar1 kendi dinlerini iyi bilmeleri yani sira diger

inang ve diisiinceleri de bir o kadar kapsamli bilmelerini gerektiriyordu. '

Bu ve benzeri sebepler terciime faaliyetlerinin baglamasina neden oldu. Bilindigi
kadariyla terciime faaliyetlerine tesebbiis eden ilk kisi Emevi hanedanindan Halid bin
Yezid bin Muaviye (6.85 /704)’dir. Onun tip, astronomi ve kimyaya meraki bu
konularda yazilmig Grekge eserlerin terciimesine yaradi. Bu sekilde baglayan terctimeler
Emevi Halifesi Mervan bin Hakem (684-685) ve bir diger halife Omer bin Abdiilaziz

(717-720) donemlerinde gerceklestirilen terclime faaliyetleriyle devam etti.!!

Abbasilerin, Emevi hanedanini saf dis1 birakip devletin basina ge¢meleriyle
Arap diislince diinyasinda biiyiik bir degisim basladi. Bu biiyiik ve 6nemli degisimin en
bliylik gostergesi Fars, Hint ve 0Ozellikle de Yunanca eserlerin Arapgaya

kazandirilmasiyla baglayan sistematik ve hizl1 bir terciime hareketidir.'*

Bu hareketi iki boliimde incelemek miimkiindiir. Bunlardan birincisi Me’mun
donemine kadar gecen stirectir (132-749/198-813). Bu siire¢ igerisinde yukarida
deginildigi gibi Emevilerin de girisimleri olmustur. Ancak Abbasilerin gelisi bu hareketi
daha da hizlandirip kurumsallastirmaya basladi. Birinci ayagin en onemli kesit hig
siiphesiz Halife Mansur (136—-158/754-775) donemidir. Hadis fikih ve edebiyata meraki
olan Abbasi Halifesi Mansur, Emeviler’in terciime yelpazesini genisletti. Felsefe,

Matematik, Geometri gibi ilimlere meraki bu dallarda terciime yapilmasina neden oldu.

' Mahmut Kaya, “Beytii’l-Hikme”, DI4, VI, s. 88.

"' Kaya, a.g.m., s. 89.

2 D. S., Margoliouth (haz.), The Eclipse of the Abbasid Caliphate Original Chronicles of the Fourth
Islamic Century, Fox, Jones & Co. Kemp Hall Pres, Oxford 1921, s. 105.

86



Mansur; Siiryanice,”” Sanskritce ve Farsgadan yaptirdigi terciimeler igin sarayda
kiitliphane tahsis etti. “Hizanetii’l-Hikme” adin1 verdigi bu mekan Abdullah Me’mun

zamaninda kurulan “Beytii’l-Hikme nin de ¢ekirdegini olusturacakt:.'

Yunanca, Sanskrit¢e, Farsca ve Siiryanice kitaplarin Arapgaya cevrilmeye
baslandig1 bu evrenin en meshur ¢alismasi terciime faaliyetlerinin &nemli ismi Ibni
Mukaffa’nin  “Kelile ve Dimne” terciimesidir. Onun terclimeleri Arap nesrine

terciimelerde ornek teskil etti."

Terciime hareketinin ikinci kismi ise 198-813 tarihinden itibaren Me’mun ile
baglayan siiregtir. Bu donemin en Onemli girisimi Bagdat’ta kurulan ve terclime

faaliyetlerinin merkezini teskil eden Beytii’l-Hikme (Hikmet Evi)’dir. 16

4. ABDULLAH ME’MUN’UN TERCUME HAREKETINi YENIDEN
CANLANDIRMASI

Yukarida ifade dildigi gibi terciime hareketinin Abdullah Me’mun’dan evvel
gecmisi bulunmaktaydi. Ancak eski canliligini da korudugu sdylenemezdi. Abdullah
Me’mun’un ilme meraki, akilct yaklagimi benimsemesi ve felsefeye ilgisi terclime

faaliyetlerini yeniden baslatmasina neden oldu.'’

Abdullah Me’mun’un terciime faaliyetlerinde daha ¢ok felsefi eserlere dnem
verdigi gercegi ile karsilagsmaktayiz. Bunun nedeni kaynaklarda halifenin Aristo’yu

rilyasinda gdrmesine baglanmissa da bu pek gercekci bir izah gibi goriinmemektedir.'®

3 Mutezile, Yunan ve Siiryani ¢evirilerle siki bir iligki icerisindedir. Cevirilerin 6zellikle Mutezili
diistincenin gelisiminde etkili olduguna iligkin bkz. Osman Aydinli, “Siiryani Bilginlerin Ceviri Faaliyeti
ve Mu’tezili Diistinceye Etkisi”, Hitit Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2007/1, C. 6, S. 11, s. 7-33.
" Kaya, a.g.m., s. 89.

'* Margoliouth, a.g.e., s. 107. Terciimede kullamlan teknikler i¢in bkz. Alain de Libera, Ortacag
Felsefesi, Litera Yay., Istanbul, 2005, s. 88-89.

" A.ge.,s. 107.

"7 Bozkurt, s. 118.

'8 Kannevci, s. 253. Gutas, Aristo riiyasinin terciime faaliyetleriyle bir ilgisi olmadigini savunmaktadir.
Muhtemelen uydurulmus olan riiyanin dini ve ideolojik politikasina hizmet etmistir. Bkz. Gutas, a.g.e., s.
97-105.
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Bu nedenle terclimede felsefi eserlerin ¢oklugunu Me’mun mizacina baglayanlar

olmustur."

Kanuci terciime faaliyetlerine gegmeden evvel bu konuyu tartisip gereksizligine
dair tartigmalara deginir. Zira Resul’e inen kitapta lafiz ve mana itibariyla ihtiyag
duyulan her sey bulunmaktadir. Kadim kitaplarin ise vahiy kaynakli olup olmadiklarinin
bilenemeyecegini ve bu nedenle Allah’in kitabi Ku’an’in yeterli olacaginmi ifade
etmektedir.?’ Kanuci, elestirilerine devam ederek Abdullah Me’mun’un halki fitne, fesat
ve zindikliga sevk ettigini belirtir’' ve kendinden dnceki ulemadan da alintilar yaparak

bu hareketin yanhshigim gostermeye ¢aligir.”

Ibni Haldun’un meseleye deginisi, ilmi faaliyetlerin devletlerdeki gelisimi
hakkinda sosyolojik bir yaklasim sergilemektedir. Ona gore ilimlerin devletlerde revag
bulmaya baglamasi bu devletlerin gelismislikleriyle iligkili bir durumdur.” Buradan
yola ¢ikarak Abdullah Me’mun déneminin gelismislik seviyesinden kaynaklan durumun

ceviri hareketine de aksettigi sOylenebilir.

Abdullah Me’mun, terclime faaliyetlerinin gergeklestigi ve bu hareketi
dziimsemis bir toplum iginde yetisti. Onceki sultanlarm bu faaliyeti desteklemelerinin
kuru bir terciime i¢in olmadigini biliyor, onlarin tecriibelerini ve bu tecriibelerin
sonuclarint goriiyordu. Seleflerinden buna en iyi 6rnek kuskusuz Halife Mansur (754-
775 /136-158) idi. Mansur, merkezi otoriteyi saglayabilmek amaciyla Sasanilerin
Zerdiist¢li Imparatorluk ideolojisini siirdiirdii. Bir farkla; Zerdiistliik yerine Islam’1

koyarak. Bu sekilde koklii bir gegmisi bulunan ve kadim imparatorluklarin varisi

' ibni Haldun sebep olarak Abdullah Me’mun’un mizacina isaret eder. Bkz. Abdurrahman bin
Muhammed bin Haldun el-Hazremi, Mukaddimetu ibnu Haldun, I, Darul Kalem, Beyrut, 1984, s. 480.

* Kannevci, I, s. 134. 19. yy.da yasamus bir miiellifin bu sekilde diisiinmesi bile dénemin insanlarinin ve
ulemasmin ne gibi fikirlerle bu harekete yaklastigini daha iyi algilamaya yarayabilir. Aslinda bu
yaklasimin kokleri iran’m fethine kadar uzanmaktadir. Zira fetihten sonra Hz. Omer’e gonderilen
mektupta Farslardan kalan kitaplara ne yapilmasi gerektigi konusunda danisilmis o da cevaben sunu
sOylemisti: ”Onlart suya (veya atese) atin. Eger i¢lerinde hidayet varsa Allah bizi onlardan daha iyisi ile
hidayet etmistir. Yok, eger delalet varsa Allah bize yeter”. Bunun iizerine Farslardan kalan kitaplar
yakilir. Bkz. Ibni Haldun, 1, s. 480.

21 Kannevci, I, s. 135.

2 Kannevci, II, s. 528. ibni Teymiyye’nin “Ummetin icine soktugu bu isten dolayi Allah’in, Abdullah
Me’mun Abbasi’den gafil olup da ona azap etmeyecegini sanmiyorum” sdziinii nakleder.

2 {bni Haldun, I, s. 481.
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Sasanilerin (226—642) yeni varisi Abbasiler olacakti. Bunu gerceklestirmenin yolu da

terciime faaliyetlerinden gecmekteydi.”*

Aslinda Abdullah Me’mun’un c¢eviri hareketiyle seleflerinin gergeklestirmek
istediklerini slirdiirmeye c¢alisti. Her yonetici gibi onlar da mesruiyet araclar
aramiglardi. Abdullah Me’mun ve Muhammed Emin i¢ savasi, Oyle ihtiyaclar
dogurmustu ki bu ihtiyaclara cevap verebilmenin en iyi yolu ¢eviri hareketinin

benimsenip tesvik edilmesi oldu.”

Ceviri hareketinin Abbasi devlet ideolojisini uygulama baglaminda 6nemli bir
yer tuttugu anlasilmaktadir. Ancak ceviri hareketi Abbasi yonetimi i¢in bu denli 6nemli
olsa da yine de bu faaliyetin sadece yonetimden kaynaklanan saiklerle gerceklestigi tam
olarak dogru degildir. Toplumda da terciime faaliyetiyle karsilanabilecek bir
talep/ihtiya¢ bulunmaktaydi. Zira zamanla Bagdat’ta faaliyet gosteren bilim adamlarinin
sayis1 artmaya bagslamisti. Bu sayr onlarin giin gectikce kendilerine yeni teorik
mesgaleler yaratmasina neden oluyordu. Bu entelektiiel canlanmaya yaninda Abbasi
yOnetiminin tercimeye destegi devam ediyordu. Boylece bu teorik mesgaleler, zamanla

terciimelere gereksinim sagladi. Bu gereksinim de felsefi bilimleri kapsar hale geldi.”®

Bagdat’ta bilim adamlarinin yi1gilmasinin nedeni kuskusuz bilginlere kurumsal
destegin saglanmasiydi. Bu sayede alanlarinda uzman kisiler Bagdat’a yerlesmeye
basladi. Bu bilginler de Arap bilim ve felsefesinin olusumuna katkida bulunup, teorik
mesgalelerini karsilama amaciyla kendileri de ceviriler yaptirmaya basladi. Bu dongi

icerisinde ¢eviri hareketi kendi kendini siirdiiriir bir hale geldi.”’

Toplum igerisinde ceviri hareketini destekleyen -Abbasi hanedani haricinde-
aileler de bulunmaktaydi. Halife Abdullah Me’mun déneminde bazi zengin ailelerin
ozel kiitiiphane kurarak telif, terciime ve ilmi arastirmalara biiylik paralar yatirdigi
bilinmektedir. Bunlara verilebilecek en 1iyi Orneklerden biri Sakirogullaridir.
Sakirogullari, Beytii’l-Hikme’de bir miiddet calistiktan sonra ayrilarak kendilerine ait

rasathane ve terclime biirosu kurdular. Bunlara ilave olarak zengin bir de kiitiiphane

* Gutas, a.g.e., s. 38-52.
» Age., s. 108.
* g.ge., s 109.
7 gge., s. 116.
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olusturdular.”® Bu tiir aileler yaninda saraylilarin, Tahir bin Hiiseyin gibi askeri smnifa
mensup kisilerin de benzeri ¢alismalarda bulundugu bilinmektedir.”’ Yukarida ifade
edildigi gibi bilim adamlarinin kendileri de terciime faaliyetindeki Onemli itici

giiclerdendi. Unutulmamasi gereken diger grup ise bizzat miitercimlerdir.*

Terciime edilecek kitaplarin ¢ogu devletin smirlar1 disindaydi. Abdullah
Me’mun, Bizans’a seferleri sirasinda kadim Yunan kitaplarini onlardan talep eder. Ve
kendisine Eflatun, Aristo, Sokrat, Oklidis vb. kitaplar gonderilir.’' Bunun yani sira
Abdullah Me’mun’un bu kitaplar1 Rum melikinden mektup vasitasiyla istedigi, melikin
once kars1 gelse de halifenin sefer hazirligina girismesi iizerine kitaplarin verildigi de

sdylenmektedir.*>

Ceviri, direkt Grek¢eden Arapgaya yapildigi gibi, Grekceden 6nce Siiryaniceye
ve Siiryaniceden Arapcaya seklinde de gergeklesebilmekteydi.”® Grekge, Siiryanice,
Sanskritce dillerinde yazilmis antik eserlerin bu sekilde terciime dilmesiyle biiyiik bir
kiltiir intikalinin de gergeklestigi soylenebilir. Tarihin en biiytlik kiiltiir intikaline sebep
oldugu kabul edilebilecek bu terciime hareketi, Budist Sutralarin Cince’ye ve Arapca
eserlerin Latinceye ¢evrilmesiyle gerceklesen intikallerle kiyaslanabilir. Mukayese
neticesinde, hem nicelik ve hem de nitelik ac¢isindan bu harekete nazaran kapsamlarinin

daha dar oldugu arastirmacilar tarafindan dile getirilmistir.**

Beytii’I-Hikme gibi bir akademide Huneyn ibni Ishak misali mahir miitercimler
yetisti. Theofrastos, Oklides, Batlamyus, Dioscorides, Calinus vb. miielliflerin
bagyapitlar1 terciime edildi. Bu eserlerin, Grek¢e ve Siiryanice asillarina uygun bir
sekilde yapilan terciimeleri sayesinde Arapga, diinyanin en 6nemli bilim dili haline

geldi ve bu 6zelligini uzun bir siire muhafaza etti.*®

** Enver Demirpolat, “Benu Musa (Sakirogullar1)’min ilmi ve Felsefi Etkinlikleri”, Firat Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 9/1 (2004) s. 72.

» Gutas, a.g.e., s. 125-130.

0 g.ge., s 131.

3 Kannevci, I, s. 179.

32A.g.e., II, s. 528; Muhammed bin Ishak Ebu’l-Ferec en-Nedim, el-Fihrist, Daru’l-Marife, 1, Beyrut
1978, s. 339. Kaynaklarin, kitaplarin verilmeyisini sefer hazirligina sebep olarak gostermeleri terclime
edilecek kitaplarin Me’mun i¢in ne kadar 6nemli olduguna isaret etmektedir.

* Ibnii’n-Nedim, I, s. 382-384.

3 Seyyid Hiiseyin Nasr, Islam ve Ilim: Islam Medeniyetinde Akli [limlerin Tarihi ve Esaslari, Insan Yay.,
Istanbul 1989, s. 12.

35 Nasr, a.g.e., s. 12.
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5. BEYTU’L-HIKME

Yukarida hakkinda bilgi verilmeye ¢aligilan terclime hareketinde hig¢ siliphesiz
Beytii’l-Hikme’nin yeri ve 6nemi c¢oktur. ”Beytii 'I-Hikme” (Hikmet Evi)’nin ilk olarak
ne zaman kurulduguna dair kesin bir bilgi yoktur. Halife Mansur zamaninda
“Hizdnetii'l-Hikme” adiyla kuruldugu goriisiiniin®® yaninda, Harun Resid déneminde

yine “Hizénetii’l-Hikme” adiyla olusturulduguna dair fikirler de bulunmaktadir.*’

Anlagildig1 kadariyla Abdullah Me’mun’dan evvel terclime faaliyetlerinin bir
miiessese ¢ercevesinde yiiriitiilmesine iliskin girisimler, onun Beytii’l-Hikme’yi
olusturmasinda bir tecriibeyle bu girisimde bulunmasina yardimci olmustur. Gergekten
de Abdullah Me’mun’un, eski Ciindisapur Akademisi’ni 6rnek alarak olusturdugu’®

Beytii’l-Hikme, onun sayesinde Ortagagim bir bilimler akademisi haline geldi.”

Arastirmalar, Bagdat’ta kurulan Beytii’l-Hikme’nin saray miistemilati igerisinde
bir bina oldugunu gostermektedir. Beytii’l-Hikme’de miiellifler, miitercimler, miistensih
ve miicellitler ¢alismaktaydi. Tiim bu calisanlarin basinda “Sahibii’l-Beytii’l-Hikme”

ee g 4
unvanl miidiir bulunuyordu.*

Tercime edilen kitaplar burada muhafaza edildiginden kiitiiphane islevi de
goriiyordu. Ilmi tartismalara da sahne olan Beytii’l-Hikme’de Abdullah Me mun
tarafindan her hafta toplantilar tertip edilmekteydi.*’

3% Kaya, a.g.m., s. 89.

37 Bozkurt, a.g.e.,s. 120.

3% Bozkurt, a.ge.,s. 121.

¥ Kaya, a.g.m., s. 89.

* Kaya, a.g.m., s. 89.

*Bozkurt, a.g.e., s. 121. Beytii’l-Hikme’nin zannedildigi gibi ¢eviri faaliyetlerinde ¢ok 6nemli bir yer
tutmadigini savunanlar da bulunmaktadir. Bkz. Gutas, a.g.e., s. 59-65.
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6. DIGER ILMi FAALIYETLER

Halife Abdullah Me’mun zamaninda sadece terclimede degil diger baz1 miispet
ilimlerde de gelismelerin oldugu bilinmektedir. Hi¢ siiphesiz rasathaneler bunlarin
arasinda en dikkat c¢ekenlerden biridir. Astronomi teknolojisinin ve alet edevatinin
bulundugu uzay gozlem evleri seklinde tarif edilebilecek rasathanelerde, astronomiye

dair kitaplar1 ihtiva eden bir de kiitiphane bulunmaktaydi.**

Abdullah Me’mun Abbasi Devleti’nin dort bir tarafindan bilim adamlarini
toplayarak, bu bilim adamlarina, Batlamyus ve ondan evvelkilerin yaptig1 gibi uzayi
gozlemleyebilecekleri aletler yapip rasathaneler kurma caligsmalarini baslatmalarini
emreder. Alinan bu direktife uygun calismalar baslar ve Bagdat’in Semmasiye adl

mevkiinde 214/829 senesinde rasathane kurulur.*

Bu rasathane Islam diinyasinda kurulan ilk rasathane &zelligini tasimaktadir.
Rasathanede “Me ’'mun’un Astronomlari” diye tabir edilen bilim adamlar1 ¢alistyordu.
Bunlar arasinda sunlar zikredilebilir: Sened bin Ali, Yahya bin Ebu Mansur, Abbas bin
Said el-Cevheri, Ebu Abdullah bin Musa el- Harezmi, Abdiilmelik el-Merverudi ve Ali
bin Isa el-Usturlabi. Ay ve Giinesi gézlemleyen bu bilim adamlar1 bu gdzlemlerini zic
ad1 verilen astronomik tablo ve cetvellere yansitiyorlardi. Bu tablolar halifenin adina

hazirlandiklaridan “Me mun Zicleri” adiyla bilinmektedirler.**

Bagdat’ta kurulan Semmasiye Rasathanesi’nden kisa bir siire sonra yine
halifenin emriyle Sam’da rasathane ¢alismalarina baslanr.*’ Boylece Sam’daki Kéasiyun
Dag1 iizerindeki Deyr Muran mevkiine ikinci rasathane insa edilir. Kasiyun
Rasathanesi, Semmasiye Rasathanesi’nden daha fazla gelistirilmisti. Bu rasathanede -

batinin ancak X V1. yy.da gerceklestirebilecegi- calismalar biitiin bir yil siirecek sekilde

*2 Mehmet Bayraktar, Islam 'da Bilim ve Teknoloji Tarihi, Tirk Diyanet Vakfi Yay., Ankara, 2000, s. 98.
* Kannevei, 11, s. 299-300.

* Bayraktar, a.g.e., s. 98. Ibnii'n-Nedim eserinde rasathane ¢alisanlarini zikretmektedir. Cahisanlarin
¢ogunlugunu Harranli olarak belirtilmesi Harran’da bulunan bilim adamlarimin halifenin cagrisina
uyduklari izlenimini veriyor. Bkz. Ibnii’n-Nedim, I, s. 396.

4 Kanneveci, 11, s. 300.
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yapilmaktayd:.* Islam diinyasinin bu ilk rasathaneleri kendilerinden sonra kurulacaklar

icin hig siiphesiz 6rnek teskil etmislerdir.*’

Halife Me’mun zamaninda iizerinde 6nemle durulmus bilim dallarindan bir
digeri ise tiptir. Bu sahada Huneyn bin Ishak’in calismalari ¢ok kapsamlidir. Huneyn,
Bagdat’in en iyi miitercimlerinden biri olmanin yani sira en iyi hekimlerden biriydi.
Arapca, Grekce ve Siiryaniceye vakif bu Hiristiyan Arap, Galen ve Hipokrat gibi tip

dehalarindan kaliteli terciimeler ortaya koymaktaydi.*®

Huneyn, metinleri tek tek terciime etmenin yaninda Cevdmiu l-Iskenderdniyyin
(Iskenderiyyelilerin Eserleri icin Toplu Ozet) seklinde hazirladig terciimelerle de toplu
eserleri Arapcaya kazandirarak tip egitiminin gelismesine katki sagladig: bilinmektedir.
Basarili bir hekim olan Huneyn’in telif eserleri de bulunmaktadir. Kitabu Asr Makdla
fi'l-Ayn (Go6z Hakkinda On Makale) gbziin anatomik c¢izimlerini barindiran en eski
sistematik oftalmoloji risalesi olarak bilinmektedir. Diger eseri de Kitdbu Mesdili fi’l-

Ayn ( Gozle Ilgili Meselelere Dair Kitap) adindaki oftalmoloji kitabidir. *

Huneyn’in ¢agdaslar1 Kindi ve Sabit bin Kurra’nin da basarili birer hekim
olduklar1 anlasilmaktadir. Ilki tipla ve 6zellikle de eczacilikla ugrasirken, Sabit bin
Kurra da i¢inde ¢igek ve kizamik hastaliklarinin tasviri bulunan Tezkere adli eseri telif

etmistir.”’

Tiim bunlara ilave olarak hendese,”' mantik,”* dallarinda da caligmalar ve

terciimeler yapilmus, halifenin emriyle Arapgaya dair eserler de telif edilmistir.”

[lmi caligmalara biiyilk onem veren Abdullah Me’mun sayesinde hilafet

makaminin onceki Emevi ve Abbasi halifelerinin basaramadig1 diizeyde entelektiiel bir

* Bayraktar, a.g.e., s. 98-99. Ayrica Islam tarihinde rasathaneler ve 6zelliklede astronomi ile ilgili ayrintt
icin bkz. Nasr, a.g.e.,s. 98-134; Yavuz Unat, Ortacag Islam Diinyasinda Bilim ve Teknik, Makeleler,
Yavuz Unat (ed.), Lotus yayinlari, Ankara 2008, s. 181-198.

* Dimaski, Serefiiddevle’nin Me’mun’u &rnek alarak rasathane kurdugunu zikreder. Bkz. Dimaski, 11, s.
91.

48 Nasr, a.g.e.,s. 175.

¥ Aym yer.

0 4. .ge.s. 176.

! Dimaski, I, s. 341.

2 fbnii’'n-Nedim, I, s. 382-383. Ayrica bkz. Ibrahim Capak, “islam Diinyasindaki ilk Mantik
Calismalarina Genel Bakis”, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9 / 2004 s. 25-42.

>3 Bagdadi, XIV, s. 149.
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gdriiniim kazandig sdylenebilir. Terciime faaliyetleri sayesinde Islam diinyasinda daha
once goriilmemis bir sekilde felsefi ve kelami tartisma ve arastirmalar basladi. Bu
anlamda Abdullah Me’mun zamaninda gergeklestirilen ilmi faaliyetlerin 6nemi kabul

edilmelidir.
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SONUC

Abdullah Me’mun, Harun Resid’in biiyiik oglu olmasina ragmen tahtin ilk halefi
ilan edilmedi. Ancak annesinin Abbasi olmasi nedeniyle birinci veliaht olarak tayin
edilen Muhammed Emin’in liyakatsizligini anlayan Harun Resid, Abdullah Me’mun’un
taht1 ele gegirme yolunda gerceklestirecegi miicadelede, fark ettirmeden onun yolunu

act1.

Abdullah Me’mun’un Muhammed Emin’le giristigi miicadelede en biiyiik
avantaji Fazl bin Sehl, Tahir bin Hiiseyin ve Herseme bin A’yen gibi becerikli ve
tecriitbeli kumandanlar1 sahip olmasiydi. Belki de bunlardan daha 6nemlisi Horasan
ahalisinin ona mutlak itaati idi. Bunlar1 iyi degerlendiren Abdullah Me’mun kardesine

kars1 tistiinliik sagladi.

Horasanlilarin sadakati, Abdullah Me’mun’un, Onceki Abbasi halifelerinin
baskent olarak tespit ettikleri Bagdat’tan devleti yonetmesini engellemis olacak ki,
devlet idaresini Merv’den siirdiirdii. Ancak bu tercih, Bagdat halki, 6zellikle de Abbasi
hanedan: tarafindan iyi karsilanmadi. Bu durumda Abdullah Me’mun’in geri adim
atmasi1 gerekirken, o aksi bir istikamette yol almaya devam etti. Me’mun, iimmetin en
faziletli sahs1 olarak tarif ettigi Ali bin Musa Riza’y1 veliaht atayarak hilafetin Abbasi
Hanedanindan c¢ikarilmasina karar verdi. Bu nedenle Bagdat’ta meydana gelen

karigikliklardan veliahdi tarafindan uyarilana dek haberdar olmadi.

Aldig1 habere gore veziri Fazl bin Sehl ondan gizli faaliyetlerde bulunuyor ve
halifeyi bazi1 durumlardan haberdar etmiyordu. Bunlarin basinda Bagdat’ta patlak veren
isyanlar sirasinda Abdullah Me’mun’un azledilmesi gelmektedir. Abdullah Me mun,
derhal yola koyuldu. Yolculuk esnasinda hem Fazl bin Sehl’i ve hem de veliahd1 Ali bin
Musa Riza’y1 oldiirttii.

Omriiniin sonlarma yakin ds iliskilere agirlik veren Abdullah Me’mun, Bizans’a
kars1 seferler diizenler. Anadolu’da fethettigi bazi kaleler onun Bizans’a kars1 basarisi
sayilabilir. Bu basarilarini arttirmak isteyen Abdullah Me’mun, diizenledigi yeni bir

sefer yolunda oliir.
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Bunlarin yaninda onun ilme meraki devletin siiregelen siyasi temellerini
olusturma mekanizmasina uyum saglayinca terciime faaliyetlerini hizlandirdi. Ilmi

tartismalar tertip etti, alimlere Kur’an’in yaratilmis oldugunu kabullendirmeye calisti.

Tiim bunlar dikkatle incelendiginde Abdullah Me’mun’un bagindan beri tek bir
hedefe dogru yiiriidiigii anlasilmaktadir. Bu hedef Abbasilerin Halife Mansur ile
baslayan merkezi kuvvetini/otoritesini giiclendirmek seklinde yorumlanabilir. Kardesini
bile bu yolda feda eden Abdullah Me’mun, Abbasilere hizmette basindan beri 6nde
giden Iranli unsurlarin temsilcisi Fazl bin Sehl’i de &ldiirdii. Onlarin dahi Halifenin
giiclinii golgeleyecek girisimlerde bulunmalarina izin vermedi. Ama Fazl bin Sehl’in kiz

kardesi Boran ile evlenerek siyasi iligkilerini korumay1 da ihmal etmedi.

Ali bin Musa Riza’yr da veliaht olarak atamasinda yukarida zikredilen bir¢ok
hedefi gozetti. Amag yine ayniydi: merkezi otoriteyi giiclendirmek. Her ne kadar veliaht
atama girisimi Abbasi hanedaninin hilafeti 6nce paylagsmasi ve Abdullah Me’mun’un
akabinde Aliogullarina devretmesi seklinde gorliniiyorsa da, gercek bunun c¢ok
Otesindeydi. Merkezi otoriteye karsi siirekli ayaklanmalar ve isyanlar gerceklestiren
Aliogullari, otoriteye sozde bir sekilde ortak kilinarak bu isyanlar bastirildi. Tabii
Abbasi hanedaninin meseleyi Abdullah Me’mun gibi algilayamadilar. O da veliahtlik
meselesinden beklentilerini tam karsilayamadiginin farkina vardi. Zira beklentisinin
aksine bir durum olugmus ve bu kez isyan bayragini ¢eken Abbasi hanedan1 olmustu.
Bu nedenle metinde, Abdullah Me’mun’un Ali bin Musa Riza’y1 zehirletip 6ldiirdiigline

siipheyle yaklagilamada.

Abbasi Devleti tarihinin ilk evresini olusturan erken Abbasi donemi, devletin ku-
rulus tarihinden baslayarak onuncu halife Miitevekkil’in (232-247/847-861) tahta
gecisine kadar gegen ilk yiizyillik donemi kapsamaktadir(132—-232/750-847). Abdullah
Me’mun, Abbasi devletinin bu ilk evresi icerisinde degerlendirildiginde babasi Harun

Resid’le birlikte donemin zirvesini temsil etmektedir.
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