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OZET

Insanoglunun yeryiiziinde bilinen tarihi maalesef acilarla doludur. Bu tarihten
giinimiize dek verilen her Ozgiirlesme miicadelesi, “Soz ugar, yazi kalir.” mantigi
dahilinde belgelere dokiilmiis, bu belgelerde insanligin bircok hakki giivence altina
alimmistir. Her ne kadar tarihteki ilk belgelerde verilen haklarin gilinlimiizdeki mevcut
haklarla karsilagtirmasi yapildiginda; bahsi gecen haklar, cok zayif haklar gibi goriinse
de, zamanin sartlarina gore biiyiik haklar oldugu asikardir. Bu haklardan biri de adil

yargilanmadir.

Adil yargilanma sorunu haksiz yere suglamalardan ve gostermelik yargi
stireglerinden dogdugundan, bu olumsuzluklarin ortadan kaldirilmasi i¢in gegirilmesi

gereken tlim asamalar adil yargilamanin konusunu olusturur.

Bazilarina gore suclunun higbir hakki bulunmamaktadir. Oysa giiniimiiz
demokrasilerinde suglunun birgok hakki bulunmaktadir. Bu baglamda bahsi gegen

haklarin glivence altina alindig1 yasal kurum ve kuruluslarin varligi s6z konusudur.

Modern hayatta sugluyu suca iten nedenlerle, o kisinin gergekte suclu olup
olmadiginin ortaya konulmasi ve kanunlar g¢ergevesinde cezalandirilmasi yarginin

gorevidir.

Bircok iilke yasalarinda adil yargilanmaya yonelik kurallar bulunmaktadir.
Ayrica glinlimiizde bu kurallarin uluslararasi denetimini yapan ve denetim sonucu
yaptirimlar1 olan yargi yerleri de mevcuttur. Bu yargi yerlerinden biri de iilkemizin de

tiyesi oldugu AIHM (Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi) *dr.

Isbu tezin konusunu, idari yargi dlceginde adil yargilanmaya iliskin felsefi

bakis ve belgesel boyut olusturmustur.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Adalet, Hukuk, idari Yargi, Adil Yargilanma.
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ABSTRACT

Unfortunately, man’s known history on earth is full of anguish and agony. From
then on, following the principle “Spoken Words Fly Away, Written Words
Remain”every struggle for independence has been reflected in documents and
mankind’s many rights have been guaranteed into these documents. When
comparingrights taken down on first documentswith the contemporary ones, although
these rights seem rather weak, it is evident that they are great rights considering that
time circumstances.One of these rights is the right to a fair trial.

As the problem of a fair trial stems from unfair accusations and ostensible
judicial processes, all stages to remove these drawbacks make up the subject matter of
fair trial.

According to some people, theguilty one has no rights. Still, incontemporary
democracies the culpablehas many rights. Andin this context, there exist legal
associations and institutions ensuring these rights.

At present time, it is judgment’s duty to demonstratecauses that haveinducedthe
culpableto crime and to manifest whether thisperson is reallyguilty or not and to
penalize him in terms of law.

At many states’ law, there are some rules for fair trial. Besides, there are some
judgment authorities which internationally supervisethe application of these rules and
some, which have got sanctions in the result of audit..One of these judgment authorities
is The European Court of Human Rights (ECHR).

The topic of this dissertation constitutes the philosophical aspect and
documentary dimensions of the fair trial in terms of administrative judgement.

Key Words: Philosophy, Justice, Law, Administrative Judgment, Fair Trial
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GIRIS

Yasalarla sahip olunan haklarin herkes tarafindan kullanilmasi, hak ve hukuka
uygunluk, hakki gozetme' tammlarma karsilik gelen “adalet” kavrami, diisiince
tarihinde Platon, Aristoteles, Locke ve Rawls olmak iizere bir¢ok diisiiniiriin iizerinde
etraflica durdugu bir problem olmustur. Kavram olarak adaletin ne oldugu ya da
olmadig1 ve onun nitelikleri {izerine yapilan tartigsmalar teorik yoniinii olustururken,
herkes i¢in gecerli bir adaletin miimkiin olup olmadig1 ve miimkiinse bunun nasil ve ne
sekilde uygulanmasi gerektigi sorunu konunun pratik yoniinii gosterir. Biz burada,
sorunun teorik alandaki degerlendirmelerden ziyade, pratik alanda siirdiiriilen

tartismalara deginmeye calistik.

Ote yandan, adalet iizerine yapilan tartismalarin koklii bir tarihinin olmasi ve
toplumsal hayatin pek ¢cok yoniinii kapsamasindan otiirii, adalet kavrami, basta maddi
ve sekli adalet olmak lizere gesitli alt disiplinlere ayrilmistir. Sekli adalet, mevcut
kurallara uygun bi¢imde davranmista bulunma olarak tanimlanir. Maddi adalet ise,
kurallarin igerigini degerlendirmekle ilgili adalet olarak belirtilebilir. Bundan G&tiirii
maddi adalet yalmzca hukukla degil, ahlak ve siyasetle de iliskilendirilir.> Maddi adalet
ayn1 zamanda, belirli temel ilkelerin yerine getirilmesini talep eden adalet olarak da
goriilebillir. Onu ortaya ¢ikaran temel ilkelerin neler oldugu konusunda farkli goriisler
olmasina ragmen, giniimiizde maddi adalet anlayisi genellikle, insan haklarinin
korunmas1 ve sosyal adaletle ilgili diizenlemeleri icermektedir. Bu baglamda o, insan

haklar1 ve sosyal adaletle ilgili ilkeler olarak da kavranabilir.’

Maddi adaletin insan haklar1 baglaminda ortaya ¢ikan temel sorunlarindan biri
olan “adil yargilanma” konusu, felsefi ve kavramsal arka plani ile birlikte bu tezin ana

temasini olusturmaktadir.

Kanimizca adaletin saglanmasinda en 6nemli unsurlardan biri adil yargilanma
hakkidir. En genel anlamda, adil yargilanmanin igerigini sucla itham edilen kisi ya da
kisilerin haksiz yere sucglanmalarinin Oniine ge¢cmek, yargisiz infazlarla muhatap

edilmelerini 6nlemek, bir sugun varligt durumunda ise mahkeme sifatin1 tasiyan

' BOZKURT, Enver, Hukukun Temel Kavramlari, Ankara: Asil Yayinlari, 2007, s. 182.

2 UYGUR, Giilriz, “Adalet ve Hukuk Devleti”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 53,
Say1: 3, 2004, s. 30.

UYGUR, a.g.m., s. 29.



mahkemelerde, yasal giivenceleri olan tarafsiz yargiglar tarafindan hukuka uygun
yargilamanin makul siirede yapilmasi olusturur. Bu baglamda tezin iceriginde adalet,
hukuk ve hak kavraminin ulasilan tiim tarihsel veriler sistemli bir sekilde ele alinarak,
bu verilerin diisiinsel ve elestirel boyutlarina 6nem gosterdik. Bu tarihsel verilerde ilk
bakista goriilen ortak 6zellik, insanlarin barig ve huzur ortaminda yasayabilmek ya da
toplumda adaleti saglayabilmek adina agir bedeller 6dedigi gerg¢egidir. Bundan otiirtidiir
ki, adalet ve buna bagl olarak adil yargilanma hakki evrensel bir sorun olarak kendini

gostermektedir.

Bir kavram durup dururken ortaya ¢ikmaz. Bu kavramin ortaya ¢ikmasinda
mutlaka bilgi kirmtilari, arzular, istekler diizeyinde de olsa bir talep s6z konusudur. Iste
adil yargilanma istegi de once insan olmak, sonra adaleti aramak, hukuk yaratmak,

yazili veya yazili olmayan kurallarin olugsmasiyla bugiline gelmistir.

Bir arada yasayan insanlarin olusturdugu devlet, cemaat, grup, hatta ¢ekirdek
aile de bile “adalet” olmazsa olmazlardan olmustur. Adalet kavraminin i¢inde su¢ ve
ceza en onemli unsurlardir. Bir yerde su¢ varsa bu sucun bir sekilde cezalandirilmasi
veya verilen zararin telafisi soz konusuysa sugla itham edilenlerin de kendilerini
savunma haklar1 bulundugu ger¢egi bugiiniin vazgegilmezlerindendir. Sugla itham
edilenlerin haksiz yere suclanmalarinin Oniine ge¢mek, yargisiz infazlarla muhatap
olmalarin1 engellemek ve bir su¢un varligi durumunda mahkeme sifatini tagiyan
kurumlarda, yasal gilivenceleri olan tarafsiz ve objektif yargiclar tarafindan hukuka

uygun yargilamanin makul siirede yapilmasi adil yargilamanin igerigini olusturur.

Bu ana hatlardan yola c¢ikilarak “AI” raporlarinda da gorildigi tzere;
giicliiniin adaletinin adalet olmadigi, aslolanin evrensel boyutta kabul edilebilir bir
adalet oldugu goriisiinde birlesebiliriz. Ote yandan adaletin saglanmasinda en 6nemli
unsurlardan birinin de adil yargilanma hakki oldugunu biliyoruz. Bu baglamda, tezin
iceriginde bilinen tiim tarih boyunca adalet, hukuk ve hak kavramlar1 dahilinde adil
yargilamanin belgesel ve diisiinsel boyutu ele alinmistir. Adil yargilanmanin tarihsel
stireci, bize daha huzurlu ve baris¢il bir ortamin saglanmasi i¢in insanliin agir bedeller
Odedigini gostermektedir. Bunun i¢indir ki adil yargilanma hakki kargimiza evrensel bir
sorun olarak ¢ikmaktadir. Bu halde, sorunun ¢ézlimii, neden korunmasi ve gelistirilmesi

gerektigi hususlar tezde, idare hukuku baglaminda felsefi boyutta anlatilmistir.



Yukarida ifade edilen ana problem c¢ergevesinde tezimizin ilk béliimiinde adil
yargilanmanin felsefi boyutunu, kavramsal betimlemelerden hareketle ortaya koyduk.
Ikinci béliimde ise daha ziyade sorunun ulusal ve uluslararasi hukuktaki belgesel
boyutunu sunmaya gayret ettik. Son boliimde de, adil yargilanmanin pratik yoniinii
arastirdiktan sonra, sonu¢ bolimiinde genel bir degerlendirme yapip, goriis ve

Onerilerimizi kisaca vermeye calistik.

Tezimin hazirlanmast esnasinda higbir yardimi esirgemeyen tez yoneticisi
hocam Sayin Prof. Dr. Lokman CILINGIR’e, yazilan tezi inceleyerek elestiri ve
onerileriyle beni aydinlatan Saym Dog¢.Dr Ramazan CAGLAYAN’a, Saym Dog Dr.
Senol KANTARCTI’ya, nihayet yogun c¢alismalarim esnasinda anlayis ve destegini hi¢

eksik etmeyen aileme tesekkiirii bir borg bilirim.



BIiRINCIi BOLUM

ADIL YARGILANMA SORUNU’NUN FELSEFi BOYUTU

1.1. KAVRAMLAR
1.1.1. Felsefe ve Hukuk

1.1.1.1.Felsefe

Antik Yunan’da philosophia kelimesine karsilik gelen felsefe sozciigi, bilginlik
ya da bilgelik anlamlarma gelen sophia ile sevmek yiikklemine isaret eden philo
koklerinin biraraya gelmesiyle olugsmustur. Bu anlamda, felsefe bilgelik sevgisi, bilgi
severlik ya da bilgi sevdasi gibi anlamlar tasiyan, i¢indeki tiim 6geleriyle birlikte biitiin
bir disipline adini veren terim olarak tamimlanmaktadir.’ Biitiin dillere Antik
Yunancadaki bu anlamindan ge¢mis olan sdzciigii ilk kullanan kisinin Pythagoras
oldugunu bilinmektedir. Pythagoras kendisi i¢in “ben bir philosophos’um” der ve

bununla da bilginin ve bilgeligin tutkunu oldugunu anlatmak istermis.’

Bununla birlikte, kavram olarak felsefenin ne oldugu sorusunu yanitlamak
goriiniirde basit olmakla birlikte yaniti kolay verilemeyen bir sorudur. Bundan otiirii
cesitli kaynaklardaki felsefe tanimlarina bakarak ortak bir belirlemede bulunmak

yerinde olacaktir:

1. Gergegin (realitenin) tiimiinii, 6zdek ve yasam ile ilgili tiirlii belirtileri neden,

ilke ve erekler bakimindan inceleme amaci tasiyan diisiince etkinligi.®

2. Bilgi, kavram, inan¢ ve kuramlarin ¢éziimlenmesi ve elestirilmesinde agiklik

arayan diisiinme yontemi.

4 GUCLU, Abdiilbaki, vd., F. elsefeye Giris, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 2009, s. 13.

5 HANCERLiOGLU, Orhan, Felsefe Sozliigii, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1999, s. 112.

® OKTEM, Ulker, “Orhan Saadettin'in Felsefe Nedir? Adli Makalesi Uzerine Bir inceleme”, F. elsefe
Diinyasi Dergisi, S.24, 1997, s.35.

"OKTEM, a.g.m.,ayni yer.



3. Kelimenin eski Yunancadaki kokii bakimindan bilgelik tutkunlugu ve bu
tutkunun itisiyle teorik ve pratik alanlarda girisilen arastirmalarin timii.

Felsefe terimi bugiin, belli basli olarak su anlamlarda kullanilmaktadir:

a) Akla dayanan bilgi, genel olarak bilim. Bu anlamda felsefe, biitiinsel bir
evren goriisiine yonelmis bir sentez cabasini dile getirir ve teolojiyi

icerdigi kadar insan bilimleriyle doga bilimlerini de igerir.

b) Yiiksek bir genellik derecesi tasiyan ve belirli bir bilgi alanin1 ya da
biitiin insan bilgilerini sinirlt sayida birtakim yonetici ilkelere baglamaya

calisan incelemeler ve diisiinceler biitiinii.

c) Konularindan bagimsiz olarak goz oniine alinan ve dogaya karsit tutulan

oy . ey . . . . . 8
zihine iligkin incelemelerin timii.

4. Yunanca “seviyorum, pesinden kosuyorum, artyorum” anlamina gelen phileo
ve “bilgi, bilgelik” anlamina gelen sophia sozciiklerinden tiireyen terimin
isaret ettigi entelektiiel faaliyet ve disiplin. Buna gore felsefe Yunanlilar i¢in,
bilgelik sevgisi ya da hikmet arayisi anlamlarina gelmistir. felsefenin konusu
“nihai ve en yiiksek seyler”, genel olarak varlik, bir biitiin olarak evrenin
kendisini ya da insanin eylemlerini, yasamin1 ve yazgisini en temelli bir
bicimde etkileyen seylerdir. Varlig1 bir yoniiyle ya da belli bir bakimindan
ele alan bilimlerden farkli olarak, felsefe varligi bir biitiin olarak ele aldigi,
varligi varlik olmak bakimindan inceledigi, olan1 betimleyen bilimlerden
farkli olarak olmasi gerekene yoneldigi i¢in, konularina uygun diisen yontem

ya da yontemleri kullanir.’

Bu tanimlar baglaminda ele alindiginda, felsefe en temelde biligsel bir etkinlik
olarak karsimiza cikiyor ve bu etkinlik bir siirece dayandiriliyor. Bu anlamda felsefenin
olup bitmis bir Ogretiler dizgesi degil, gercekligi ve dogruyu yakalamaya yonelik,
elestiriye acik kavramsal etkinlik oldugunu soyleyebiliriz.'® Ote yandan, felsefe
anlayislarinin, devirden devire, hatta filozoftan filozofa degistigi gercegi

unutulmamalidir; ¢linkii felsefi bilginin 6zelligi filozofun damgasini tagiyor olmasindan

8 TOKATLI, Atilla, Felsefe Sozliigii, [stanbul: B.ilgi Yayinevi, 1973, s. 144.
® CEVIZCI, Ahmet, Felsefe Terimleri Sozliigii, Istanbul: Paradigma Yaynlari, 2003, s. 153.
' YILDIRIM, Cemal, Cagdas Felsefe Sézhigii, istanbul: Doruk Yayinlari, 2000, s. 82.
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kaynaklanir. Bu bakimindan, felsefede tamamen objeye bagli kalan bilimin objektifligi

s6z konusu degildir. Bu bir anlamda, tipki sanat eseri ile sanatkarm iliskisi gibidir."'

Felsefe bilgisi varlig1 eksiksiz olarak ele alip, mevcut bilimsel tiim bilgileri
kullanip mantikli tiimel bir bilgiyi, kendine has sistematik bir sekilde ortaya koyar. Yani
felsefi bilgi insan yasami ile evrensel bilgiyi sorgulayabilmektir. Soruyu sorabilmek,
soruyu cevaplamaktan daha anlamlidir. Ayrica felsefi bilgi bir konuyla siirli bilgi
degildir. O konuya ait daginik biitiin bilgiler toplanildiktan sonra elestirel olarak biitiin
bilgiler sorgulanir. Bu 6zellik her ne kadar felsefi bilgiyi stibjektif bir bilgiymis gibi
gosterse de; durum bunun tersidir. Sorulan her soru, i¢inde bulunulan dénemde
anlamlidir. Cagin mevcut bilgisine ancak felsefi sorularla ulasilabilir. Bu 6zelligi ile

felsefi bilgi eskiyen degil, siireklilik arz eden bir bilgidir."

Her bilim gibi felsefenin de bir tarihi mevcuttur. Bu anlamda felsefi etkinligi
tarihsel gelisimine gore smiflandiracak olursak; onu Ilk¢ag Felsefesi, Antik¢ag
Felsefesi, Ortacag Felsefesi ve Yenicag Felsefesi olmak iizere dort boliimde
inceleyebiliriz. ilkcag Felsefesinin karakteristik 6zelligini, insanin i¢inde yasadig1 evren
lizerine biitlinsel bilgi edinme ugrasi olusturur. Antikgagda ise, basta siyaset ve etik
problemleri olmak iizere, biitiin alt disiplinleri ile birlikte sistematik olarak ortaya
cikisii gdzlemleriz. Ote yandan Ortagag, Tanri iizerine yogunlasan bir diisiince
gelenegine denk diiserken, Yenicagda, teolojik anlayisa karsit olarak gelisen, bilimsel

diistince buna paralel olarak gelisen yontem arayislar1 gdzlemlenir.

Varolan her seyi arastirma konusu yapan felsefenin baslica alt dallarini; Bilgi
felsefesi, Bilim felsefesi, Varlik felsefesi, Ahlak felsefesi, Siyaset felsefesi, Estetik ve

Din felsefesi olusturur.

Biitlin bu agiklamalardan anlasilacag: lizere, bilim sadece bilgiyi verirken, felsefe
bilginin ne oldugunu, neyi ve nasil bilebilecegimizi arastirir. Bilimlerin ayr1 ayr ele
aldigr tim olgular1 en genel hatlariyla elestirel ve mantiksal boyutta ortaya koyan,

felsefe’dir.

" ONKAL, Giincel, “Felsefenin Yontemi”, http://www.guncelonkal.com/PDF/felsefede...pdf, (Erigim
Tarihi: 13.02.2011).
2OKTEM, a.g.m., s. 33.
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Ayrica diinyada varolan insanin amaci, yasama bakisi, goriinen ve goriinmeyen

tiim alemlerle iligkisini genel ilkeleriyle ortaya koyan bilim yine felsefedir.

1.1.1.2 Hukuk

Hukuk zamana, yere, inanglara gore farkli algilandigindan,” herkes tarafindan
kabul edilebilir ortak bir tanimi1 yapilamamaktadir. Giiniimiizde en ¢ok kabul edilen
tanimu ise; "belirli bir zamanda belirli bir toplumdaki iliskileri diizenleyen ve uyulmasi
devlet zoruna (miieyyide) baglanmis kurallar biitiingi", oldugudur.* Bunun disinda
hukukun haklar anlami da vardir. Mecazi anlamda ise hukuk; ahbaplik, dostluk

anlaminda kullanilir.

CALAMANDREI"’ye gore hukuk; "hi¢ kimse onu bulandirmadigi ve ihlal etmedigi
siirece hukuk teneffiis ettigimiz hava gibi goriinmez ve tutulmaz bir sekilde etrafimizi kaplar.

Hukuk ancak kaybettigimizi anladigimiz zaman degerinin farkina vardigimiz saglhk gibi sezilmez
n 16

bir seydir”.
Bu tanim bize hukukun yasamin her yerinde varoldugunu, fakat ihtiyag

olmadiginda varligindan haberdar olmadigimizi gostermektedir.

Bilimsel bir disiplin olarak hukuk, kendi iginde temel olarak ikiye ayrilir.'” Genel
olarak hukukun kisiler aras1 iliskileri konu alan kismina Ozel Hukuk, kisiler ile devlet
veya devleti olusturan kurumlar arasi iligkileri diizenleyen kismina ise Kamu Hukuku
ad1 verilir. Bu ayrim Roma Hukuku’ndan kalma bir ayrimdir. Medeni Hukuk, Ticaret
Hukuku ve Devletler Ozel Hukuku, Ozel Hukuk'un (ius privatum); buna karsilik
Anayasa Hukuku, Ceza Hukuku ve Idare Hukuku, Kamu Hukuku nun (ius publicum).
baslica alt dallaridir.

Hukuktan bahsederken yaptirimlardan da bahsetmek gerekir. Ciinkii orf, adet,
gelenek ve gorenek gibi kurallar devlet tarafindan yaptirimlara tabi tutulmamaistir. Oysa,

Devlet giivencesi altindaki tiim kurallarin bir miieyyidesi vardir. Yani kurallarin ihlali

“BOZKURT, a.g.e.,s. 19.

14 TDK, “Hukuk”, Tiirk¢e Sozliik, 1.cilt, 9.baski, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, 1998, s.1008

S CALAMANDREI, Piero, ( Floransa 1889 - 1956) 1talyan yazar , hukukgu , asker , iniversite profesorii
ve siyasetci .

'® AKTAN, Can Coskun, “Hukuk Uzerine Ozlii Sézler”, Yeni Global Gergekler, istanbul: TUGIAD
Yayinlari, 2000, s. 2.
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durumunda kisilerin ne ile cezalandirilacagr hususu Devlet eli ile gilivence altina
alimmustir. Bu anlatimi1 biraz daha agmak gerekirse hukuk; devletin himayesinde herkese

esit derecede uygulanan kurallari ihtiva eder.'®

Hukuku ayrica, Amagsal/Normatif Yoniiyle Hukuk ve Islevsel Yoniiyle Hukuk

olarak ayirmak da mimkiindiir:

1) Amagsal/Normatif yoniiyle hukuk; Devlet toplumsal diizeni saglamak igin
vatandaslarinin birbirleriyle ve kendisiyle olan hukuksal iliskilerini diizenlemek
zorundadir. Bunu hukuksal normlarla yerine getirir. Hukuksal normlar ise, bir seyi
yapip yapmama yoniindeki emirlerdir. Bu normlarin yazili olmast gerekmez, yazili
olmayan normlar da emir igerir.'” Amagcsal yonden hukuk, batili iilkelerde insan
haklarinin daha da 6nemsenmesi nedeniyle iist hukuk olarak dogal hukukla iligkisi

giiclidiir.

2) Islevsel yoniiyle hukuk; kendilerine uyulmadigi takdirde devletin koydugu
yasalara (pozitif hukuk yasalari) dayali olarak yine devletin miidahaleci ve
miieyyidelere baglayarak gerceklestirilen hukuk normlaridir. Bu sistemde diizenleyici

kurallar asildir.

Hukukun diger bir ayrim ise; dogal hukuk ve pozitif hukuktur. BiX’in “Dogal
Hukuk: Modern Gelenek” adli eserinde de bahsedildigi iizere hukukun dogasinda iki
hukuk ayrimi vardir. Bunlardan biri dogal hukuk digeri ise pozitif hukuk kuramlaridir.
Dogal hukuk kurami bilinen tarih boyunca mevcudiyetini korumus ve gilincelligini hig
yitirmemistir. Bu kuramin igerigini kozmik diizen, ahlak ve hukuk {iggenini olusturan
sistematik diisiince olusturur. Dogal hukuk kuraminin bircok degisik anlami, bu
anlamlarinin da bircok amaci bulunmaktadir. Buna iligkin 6rnekler vermek gerekirse;
insanlarin dogru eylemlerde bulunmasi ve tercihlerini dogrudan yana yapmast ahlak ve

ahlak kuramiyla, ahlaki bilginin elde edilisine iliskin 6nermeler bilgi kuramini, hukukun

17 ZABUNOGLU, Yahya Kazim, Kamu Hukukuna Giris, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, 1973, s. 35.

'® Yonetim bigimine gore ayricalikl kisiler mevcuttur. Ornegin Monarsi ile yonetilen iilkede diktatdriin
ayricalig1 vardir.

' GURIZ, Adnan, Hukuk Felsefesi, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1, 1987, s. 22.
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ne oldugu ve kuramlarinin neler i¢erdigini ifade etmek ise, hukuk kuramimin amacini

olusturmasiyla” iliskilendirilmistir.

Dogal hukuk yaklasimimin onemli goriiniimlerini Platon (0 t.429-347),
Aristo (MO 384-322) ve Cicero’da (10 106-43) bulmak miimkiindiir;
diigiinceye sistematik bigimini veren ise, Thomas Aquinas (t.1225-74)
olmugstur. Ortagagda ve Ronesans boyunca, Francisco Suarez (1548-1617),
Hugo Grotius (1583-1645), Samuel Pufendorf (1632-94), John Locke (1632-
1704) ve Jean-Jacques Rousseau (1712-78) gibi yazarlarin yapitlarinda
dogal hukuk ve dogal hak kuramlar, dini, ahldki, hukuki ve siyast
diisiincenin boliinmez parcasi olmugtu. Dogal hukukun daha kapsamli dini,
ahlaki ve siyasi tartismalarda oynadigi rol, belki de hi¢ sasimayacak bir
sekilde, oldukga farkl gériiniimlere Sd/’lipli.ﬂ
Pozitif hukuk; dogal hukukun karsitidir. Bir kanun olmasmin yani sira,
dayanagmi bir yasa koyucudan, (demokratik rejimlerde parlamentodan) alan hukuk
doktrinidir. Bir hukuk kuralinin gegerli olabilmesi i¢in mutlaka bir miieyyidesi
olmalidir. Aksi halde miieyyidesi olmayan bir hukuk kuralinin, toplumlar i¢in genel

gecer kural olmada zorluklarla karsilasacag: agiktir.*”

Pozitif hukuk teorisinin klasik teorisyeni AUSTIN'dir (1797-1859). O’nun
modelinde yasa kuraldir. AUSTIN teorisinde; pozitivist yasalarin, varliklarin itaat
geleneginden geldigini soyler. itaatin olusabilmesi igin, yasalarin mesru  zeminden
cikmasi gerekir. AUSTIN, yasalarin bir mesruiyetinin olmasinin yetmeyecegini,
mutlaka bir mantik siizgecinden ge¢mesi gerektigini de ileri siirer. Ayrica hukukun
dogasinda ceza oldugundan, pozitif hukukun da ceza unsuru tasiyacagini ileri

. o e 2
surmustur. 3

AUSTIN’den sonra pozitivizmin modern versiyonunu KELSEN (1881-1973)
gelistirmistir. KELSEN; biitiin hukuk sistemini bir temel hukuki normdan tiiretir. O’na
gore hukuk ile ahlak, ahlak ile Tanri arasindaki bag goézardi edilmemelidir. Bu
baglamda Kamu Hukuku miieyyideler icerdiginden sert kurallara dayansa da, diger

hukukun esnek olmasi gerekliligi vardir.**

20 BIX, Brian H., “Dogal Hukuk: Modern Gelenek”, Cev. Ertugrul UZUN, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt : 6, Say1 : 2, 2004, ss. 291-343.

1 BIX, a.g.m., s. 292.

22 CEVIZCI, Ahmet, Felsefe Sizligii, Istanbul: Paradigma Yaymcilik, 2005 s.853.

z UZUN, Ertugrul, “1ngiliz Analitik Hukuk Teorisi ve John Austin”, Sosyal Bilimler Dergisi, 2003/2,
ss. 2-3.

** AKBAY, Muvaffak, “Kelsen'in Hukuk ve Devlet Teorisi”, 4AUHF Dergiler, S.38,s. 31.
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Tarihi siiregte hukukun birg¢ok teorik tanimi s6z konusudur. Bu teorik ¢alismanin
birincisi bigimsel hukuk olup igerigini hukukun kesin oldugu, yani herkes tarafindan
anlasilabilir ve sonuclarinin 6ngoriilebilirligi dahilinde toplum diizeni ve barisin
saglanmas1 lizerine yogunlasmistir. Bu tip teorik yapida kurallar kesin yaptirimlara
baglanmistir. Diger ikinci tip yaklasim ise, hukuka bir amag yiikleyen yaklagimdir. Bu
yaklasimin temeli, hukukun salt olmas1 gerekenler {izerine kurulmasidir. Bu anlasimda

pratigin hi¢ 6nemi yoktur.”’

Goriilecegi lizere teorik olarak hukuk; haktan gelen ve herkese dair temel haklar
kapsarken, diger bir goriise gore giicliiniin igine gelen bir anlayisa sahiptir. Bu ikinci
anlayis maalesef yiizyillardir tartisilan bir anlayis olmakla birlikte, esit olmayan bir
uygulama veya kisi vicdanimi rahatsiz eden bir durum karsisinda serzenis olarak da

karsimiza cikar.

1.1.1.2.1. Hukuk Disiplininin Alt Dallar

Hukuk kaideleri nitelikleri ve konular1 géz Oniinde tutularak cesitli dallara
ayrilmistir. Bu baglamda genel olarak yapilan ayrimlar s6z konusuysa da; bu ayrimi
kabul etmeyen hatta anti-tez olarak hukukun bir biitiin oldugunu ileri siiren (HANS,

KELSEN gibi) diisiiniirlerde yok degildir.?’

Her ne kadar bu ayrima katilmayan diisiiniirler bulunsa da biz burada bu ayirim
lizerinde duracagiz. Bu ayrimlardan birincisi Ozel Hukuk, ikincisi ise Kamu

Hukuku’dur.?’

Kamu Hukuku ve Ozel Hukuk ayrimmin hangi kistasa dayanacag tartismalara
yol agmissa da; ana hatlariyla kamu giiciine ve otoritesine sahip olan kuruluslarin
(devlet, belediye, liniversite gibi ) sahislarla veya kamu kuruluslarinin birbirleriyle olan
iliskilerini diizenleyen kurallar Kamu Hukuku’nun konusuna tabidir. Ote yandan
kisilerin, esit sart ve yetkilere tabi kimseler olarak kendi aralarindaki iliskileri
diizenleyen kurallar Ozel Hukuk’un konusuna girer. Tarihte Roma vatandaslarina

uygulanan hukuka ius civile ad1 verilmisti. Buradaki civile sehirli anlamina gelen

3 ISIKTAGC, Yasemin , Bir Hukuk Tanimi Vermenin Zorunlulugu, Kocaeli, Kocaeli Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayini, 2001, ss. 127-132.

% ZABUNOGLU, a.g.e., s. 35.

" ZABUNOGLU, a.g.e., s. 35.
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civitas’dan gelmistir. Iste bu yurttaslara ait 6zel hukuk kaidelerinin bulundugu hukuk
kurallarina medeni hukuk denmistir. Medeni Hukuk; Sahis Hukuku, Aile Hukuku,
Borglar Hukuku, Esya Hukuku ve Miras Hukuku gibi alt dallar1 biinyesinde barindirir.”®

1.1.1.2.1.1. Ozel Hukuk

Esit haklara sahip bireyler arasindaki iligkileri diizenleyen hukuk kurallarina
Ozel Hukuk (Jus Privatum ) denir: Medeni Hukuk, Ticaret Hukuku, Devletler Ozel
Hukuku. Tiirkiye’de Ozel Hukuku diizenleyen baslica yasalar; Medeni Kanun, Borglar

Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu’dur.

Ozel Hukuk alaninda serbestlik ilkesi gecerlidir. Bu ilkenin terk sart: kanunla
yasaklanmamig olmasidir. Yani kanunun yasaklamadigi her konuda serbestce sozlesme
yapilabilir. Buna bir 6rnek vermek gerekirse; kanunlara gore insan 6ldiirmek suctur. Bu
baglamda kisi kendisini veya bagkasini 6ldiirmesi i¢in bir anlasma yapamaz. Boyle bir
anlagsmanin yapilmasi durumunda yapilan anlasma hukuken gegersiz olacagi gibi kanun
oniinde bu anlasma sug teskil edecektir. Hukuk diizeninin kisilerde garanti altina aldig
haklarin kullanilmasi veya kullanilmamasi tamamen kisiye baglidir. Kanunlarla garanti
altina alinmis haklarin kullanimui iki sekilde olur. Birincisi kisinin hakkini aracisiz direkt
kullanmasi, digeri ise, bir araci eliyle kullanmasidir. Medeni Kanuna gore 18 yasindan
kiigiiklerin hakki anne ve babalar1 tarafindan velayetten, akil sagligi olmayanlarla
mahk@mlarin hakkimin kullamlmasi vasi eliyledir.”’ Haklarin kullamlmas: diiriistlik
karinesine gore olmalidir. Aksi halde diiriistliik karinesine bagli olmayan haklarin
kullanilmasindan bahsedilemeyecegi gibi hukuk bu haklar1t koruma altina almaz.

Ornegin, vasinin gergek bir borg iliskisine dayanmadan, kisith kisiyi bor¢landirmast.

Haklar, mutlak ve nisbi haklar, ayni ve kisisel haklar, malvarlig1 haklari, kisi
varlig1 haklari, ingai haklar bagliklarina ayrilir. Sahipsiz hak olmaz, her hakkin bir sahibi
vardir. Hak sahibi, gercek veya tiizeldir. Tiizel kisilikler ise, sirketler gibi kurum ve
kuruluglardir. Bunlar gercek kisiler gibi haklara sahip oldugu gibi bor¢lanmalar1 da

mumkindiir.

¥ KARADENIZ, Celebican Ozcan, “Tarihi Giris-Kaynaklar Genel Kavramlar-Kisiler Hukuku Haklarin
Korunmas1”, Roma Hukuku , Ankara, 2004, s. 17.
* Bkz. madde 396 vd., Tiirk Medeni Kanunu, Kanun No. 4721 Kabul Tarihi : 22.11.2001.
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Hak ehliyeti yoniinden herkes esittir. insanlar hak ehliyetini dogumla kazanir ve
buna kisi denir. Kisilik, hukukun temel kavramidir. Tiirk Medeni Kanununa gore
haklarin devredilmesi miimkiin olsa da, kisiye siki sikiya bagli haklarin devredilmesi
miimkiin degildir. Hakkin ortadan kalkmasi i¢in kisinin 6liimi, tlizel kisiliklerde o

kisiligin tasfiyesi ile yada feragat yoluyla olur.*
1.1.1.2.1.2. Kamu Hukuku

Genel olarak kamu hukuku; devletle bireyler arasindaki iliskilere iliskin hukuk

kural ve kurumlarini inceleyen ve aciklamaya ¢alisan hukuk dalidir.

Kamu hukukunun, Ozel hukuktan ayrilmasi sif teorik bir aymrim degil;
basvurulacak mahkemenin belirlenmesi agisindan da dnemlidir. Hukuki bir ¢atigsmanin

6zel mi, kamusal m1 oldugunun belirlenmesi i¢in ¢esitli teoriler gelistirilmistir:

1) Cikar yada fayda teorisine gore, vaka olarak ortaya c¢ikan hukuki bir

uyusmazlik, kamunun ¢ikarlarini ilgilendiriyorsa kamu hukukuna aittir.”’

2) Alt-iist iliskisi teorisine gore, hukuki bir problem, hem kamu hem 0&zel
hukuktan doguyorsa ve alt iist iligkisi bakimindan daha {istte bulunan hak ve ddevleri

diizenleyen aktdr olarak devlet varsa, bu problem kamu hukuku alanina girer.*

3) Ozel hukuk teorisine gére ise, hukuki uyusmazligin konusu olan kanunlar,
tim vatandaglara degil, sadece orada bir aktor olarak devlete de hak ve odevler

yiiklityorsa bu uyusmazlik, Kamu Hukuku’na girer.”

4) Pragmatik teoriye gore ise, genis bir alan hukukla ilgili yapilacak
caligmalarda kolaylik saglamak bakimindan bir ayrima tutulmasinin pratik faydal

. , 34
acisindan bir ayrim s6z konusudur.

39 Bkz. madde 413 vd., Tiirk Medeni Kanunu, a.g.k.

31 GOZUBUYUK, Seref, Hukuka Giris ve Hukukun Temel Kavramlari, Ankara, 2005, ss. 21-22;
OZYORUK, Mukbil, Hukuk Baglangici, Ankara, 1962-1963 Teksir, s.21.

32 GURIZ, Adnan, Hukuk Baglangici, Ankara, 2005, s.74.

3 GOZUBUYUK, a.g.e., s.22; OZYORUK, a.g.e., s. 22.

M GOZUBUYUK, a.g.e., s.98; OZYORUK, a.g.e., s. 80.
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Bu tanim yaninda genel kamu hukukundan da bahsetmek gerekir. Genel Kamu
Hukuku evrensel olan insan hak ve hiirriyetlerini bir iilkeyle sinirli tutmaksizin genel

olarak ele alan hukuk disiplinidir.

Felsefenin konuyu aydinlatma ve olaya saglikli bakma girisimi dahilinde genel
kamu hukukuna sorulacak sorular mevcuttur. Bunlar1 6rneklersek, Devlet nedir? ve Ne
zaman ortaya ¢ctkmistir? Devlet sekilleri nelerdir? “Devlet gerekli midir? Insan hak ve
hiirriyetleri nelerdir? Dogal hukukun kisi hiirriyetlerine bakis1 nasildir? Gilintimiizdeki
insan haklar1 kavraminin vardigi yer ideal yer midir? Yoksa bu kavramin siirlari daha

cizilmemis midir? gibi sorularla ilgilenir.

1.1.1.2.1.2.1. idare Hukuku

Genel bir ayirima gidilmemekle birlikte tez konusunun sinirlarini ¢izen bir dal

oldugundan dolay1 /dare Hukuku nu ayrintili anlatmak geregi hasil olmustur.

Kavram olarak ele aldigimizda idare Hukuku; devlet idaresinin orgiit ve isleyisi,
kisilerin idare ile olan iligki ve anlagsmazliklar1 ve kamu hizmetlerinin goriilmesi gibi

konular1 diizenleyen hukuk kurallarinin tiimiidiir.

Bu hukuk kurali devletin tiim kurum ve kuruluslarinin keyfilikten uzak
kalmalarini, kurallarla sinirlandirilmasinin diger adi oldugu gibi bireye goére muazzam

bir gii¢ olan devletle arasindaki iligkileri de diizenleyen hukuk kurallarini da ihtiva eder.

Idare Hukuku, Kamu Hukukunun alt dallarindan biri olarak tanimlanmistir. idare

Hukuku’nu iki sekilde ag¢iklamak miimkiindiir:

a) Dar anlamda Idare Hukuku Ozel Hukuk kurallarin1 asan idarenin kurulus ve
isleyisine iliskin Kamu Hukuku kurallarin1 ihtiva eder. Bu hukuk sistemi kara
Avrupa’sinda goriiliir ve farkli yargi kolu vardir. Idare ile idare veya bireyle idare
arasmdaki uyusmazliklara bakan ayri bir yargi kolu mevcuttur. Ulkemizde uygulanan

sistem de bu sistemdir.>

3 GOZLER, Kemal, /dare Hukukuna Giris, Istanbul: Ekin Yayinlari, 2009, s. 20.
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b) Genis anlamda idare, idareyi ele alir ve idarenin kurulusundan isleyigine
kadar her asamasinda bulunan hukuk kurallarim1 ihtiva eder. Kurallar Kamu
Hukuku’ndan kaynaklanan kurallarla smirli olmayip, Ozel Hukuk kurallari da igerir.
Bu acgidan bakildiginda bu hukuk kuralinin Anglo-Sakson iilkelerinde de goriildiigiinii
ifade edebiliriz. Bu aciklama dahilinde bir bagka tanim yapmak gerekirse; genis
anlamda Idare Hukuku, idarenin hukukudur. Burada yargi bir biitiindiir ve

uyusmazliklar tek mahkemede goriiliir.*®

Bir iilkede Kamu Hukuku-Ozel Hukuk ayirimi varsa, o iilkede idare Hukuku da
vardir. Bu hukuk Anglo-Sakson iilkelerinde bulunmamaktadir. Idare hukuku, kara
Avrupa’st llkelerinden olan Fransa’da 19. yilizyilda dogmus, oradan yayilmistir.
Fransiz Ihtilali sonrasi, bir yasayla hakimlerin idare aleyhine agilan davalara bakmalari
yasaklaninca, vatandaglar idare ile olan sorunlarin1 ¢6zmek ic¢in idareye basvurmaya
baslamis, idarenin verdigi kararlar da kesinlik arz etmeye baglamistir. Bu durum bir
stiri aksaklig1 ve keyfiligi dogurdugundan bu sorunlarin bir nebze giderilmesi i¢in 1799
Anayasasiyla,’’ vatandagla devlet arasindaki uyusmazliklart ¢ozme yetkisi Conseil
d’Etat’a (Fransiz Danistay’1) verilmistir. Baglangicta bu yetkinin de sorunlari ¢ozmekte
yetersiz kaldigi gozlenmistir. Aksakligin temelinde Fransiz Danistay’inda verilen
kararlarin kesin olmamasi yatiyordu. Zaman icinde ¢oziime yonelik degisiklikle Fransiz
Danistay’1 bir yargi olarak kabul edilmis ve kararlar1 da yargisal bir karar niteligine

ulasmustir. Bu sistemin aynisi iilkemizde Danistay ile kurulmustur.®

Danistay; anayasal bir yiiksek mahkeme olup, yerel idare ve vergi
mahkemelerinin bir kisim kararlarinin temyiz mercii oldugu kadar bazi davalarin da ilk
derece mahkemesi olarak gorev yapmaktadir.”” Bu tanim ile birlikte, iilkemizdeki idari
Yargidan da soz etmek gerekir. Tiirkiye’deki Idari Yargmin ozelliklerini sdyle

siralayabiliriz:

-Mesruiyetini Anayasadan alir,*

¢ GOZLER, a.g.e., s. 20.

37 Fransa’da 13 Aralik 1799 Conseil d’Etat (Devlet Surasi, Damstay) kurulmustur.

38 ATAY, Ender Ethem, “Fransa’da Adli Yarg: Idarl Yargi Ayrimi1”, Kamu Hukuku Arsivi, 1998, ss. 101-
146.

# GOZLER, a.g.e., s.22.

0 Bkz. Anayasa 155nci madde.
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-Gorev alan1 adli yargiya gore cok genis olup, genel gorevli ilkesi soz

konusudur,

-Yargi yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile

simirhidir,”!
-En iist mahkeme olarak Danistay s6z konusudur.

Tiirk Idare Hukuku’nun yargi mercileri; Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi,

Danistay, Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemeleri’dir.
Idari yargi mercilerinin yasal konumlari ve alt iist iliskileri;

DANISTAY™*
(ilk derece mahkemesi olarak karar vermesi durumunda )
(Davanin konusuna gore temyiz mercileri)

Idare Dava Daireleri Genel Kurulu ~ Vergi Dava Daireleri Genel Kurulu

DANISTAY™*
(Temyiz mercii olarak)

N

IDARE MAHKEMESI VERGI MAHKEMESI

BOLGE iDARE MAHKEMES|*
(itiraz mercii olarak)

IDARE MAHEKEMESI VERGI MAHKEMESI

*I Bkz. Anayasa 125 nci madde, 4 fikra.

2 Bkz.“Danistay Kanunu” Kanun no:2575, Kabul tarihi:06.01.1998.

* Bkz. “Idari Yargilama Usulii Kanunu” Kanun no:2577, Kabul tarihi:06.01.1982.

* Bkz. “Bolge idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemeleri Kurulusu ve Gorevleri
Hakkinda Kanun” Kanun no:2576, Kabul tarihi:06/01/1982 .
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Ulkemizde idarenin tiim eylem ve islemlerine karsi yargi yolu agik degildir.
Buna yasama kisintis1 denir. Ornegin Cumhurbaskaninin tek basina yapacag islemler
ile Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu (HSYK) kararlarina karsi yargi yerlerine

basvurulamaz*’ olmasi gibi.

1.1.1.3. Hukuk Felsefesi

CEVIZCI, Felsefe Sozliigii isimli eserinde Hukuk Felsefesini; insan iliskilerini
karsilikli hak ve ylikiimliiliikler dahilinde belirleyen, bu belirlemeyi yaparken ahlaki
degerlere 6nem veren, hukukun sistemlerini analiz eden, hukuki otoritenin tiim
yapilarini ortaya koyan felsefi dalini, hukuk felsefesi olarak tanimlar. Yine O’na gore
hukuk felsefesinin temel kavrami; bireylerin hem kendileriyle hem de devletle olan
iligkileri hak kavrami dahilinde sekillenir. Bu hak kavraminin igini; adil bir hukuk
sistemiyle doldurmaya, bunu yaparken otoriteyi de ihmal etmeyen bir diisiince
baglaminda toplumdaki rol ve islevleri felsefi boyutta ortaya koymaya calisan felsefinin

bir dali ° olarak da a¢iklamaktadir.

Bu tanimdan hareketle hukuk felsefesi: Hukuk nedir? Ne olmalidir? Adalet, hak,
esitlik, 6zgiirliik, vb... gibi kavramlarin anlami nedir? Hukukun zorlamayla iliskisi
nedir? Hukuk hangi ilkelere gore hareket etmelidir? veya bir {ilkenin anayasasinin
hukuki felsefesi nedir? gibi sorulari ve sorunlari arastiran disiplin olarak karsimiza

cikar.

Oyleyse hukuk felsefesi; toplumda bir arada yasayan bireylerin iliskilerinde
uyulmasi1 gereken hak ve odevleri, olmasi gerektigi agidan ele alan felsefe dalidir
denilebilir. Pozitif hukukun bittigi yerde baslayan ve hukuk kavramindan yola ¢ikan

hukuk felsefesi, hukuk biliminin temelini ve ana kavramlarini ele alir.

Hukuk felsefesinin mevcut {i¢ dnemli sorunu oldugundan bahsedilmektedir.
Bunlar1 siralamak gerekirse; birincisi hukuk kavraminin tanimi, ikincisi hukuki diisiinme
metotlarmmin analizi, Giclinciisii ise hukukun degerlendirilmesidir. Bu sorunlarin felsefe
ile uyumunun saglanmasi yolunda ¢alismalar yapilmistir. Hukuk tanimiyla bu kavramin

aciklanmasi felsefenin ontoloji (varlik teorisi) kismini, hukuki diisiinme ve anlama

* Anayasa .m.159.(12 Eyliil 2010 halk oylamas ile sadece meslekten atilmalar harig).
® CEVIZCI, a.g.e., ss. 851-852.
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kism1 ise, felsefenin epistemoloji (bilgi teorisi) kismini ilgilendiriyor olmasi,
gercekliliginin inkar1 anlamina gelmeyecegi de aciktir. Ote yandan hukuk kavraminin
felsefenin etik kismiyla da ilgisinin bulundugu agiktir. Bu bilgiler dahilinde ister
bilimsel olsun ister mantiksal olsun biitiin tartismalarda amacg, dogruyu bulmak

oldugundan bu baglamda hukuk felsefesinin amacinimn normatif oldugu soylenebilir.*’

Hukuk felsefesinin en Onemli temel kavramlarindan biride hak’tir. Hak,
bireylerin hem birbirleriyle hem de devletle iliskilerini diizenleyen hukuk sistemlerine

ait bir olgudur. Ya da baska bir deyisle hak, hukuken korunan menfaattir.

Hukuk felsefesinin cevabini aradigi sorulardan biri de Adil bir hukuk sistemi
nasil olmalidwr? sorusudur. Bu soruya kesin net bir cevap verilememekle birlikte;
verilen her cevap donemin 6zelligini, hatta cevabi verenin diinya goriisiine gore farklilik
arz etmektedir. Bu baglamda bu soruya pozitif hukuk ve yetkili mahkemelerin igtihatlar

cevap vermektedir. (bkz. Tezin AIHS, IHEB,BMKSHS kisimlari.)

Giliniimiiz hukuk felsefesinin ele alip irdeledigi kavramlardan biri kisi hak ve
odevlerini inceleyen kavramdir. Ilk kez kisi kavramini ele alan ve bunu ilk kez

dillendiren diisiiniir ise KANT dur.*®

Hukuk felsefesi insanin insan olma vasfindan dolay1 haklarinin bulundugunu
kabul ettiginden, bu haklar giinlimiize insan haklar: genel baghgiyla ulasmis, insan

haklarinin ¢ergeve konulari ise halen tartisilmaya devam etmektedir.

Hukuk felsefesinde yukaridaki agiklamalar dahilinde anlasilacag iizere, bireyle
hukuk iliskisi ele alinir. Bireyselligin oldugu yerde higbir kural tanimamaya yatkinlik
diger bir deyisle anarsizm, diger tarafta ise bireyi hukuk kurallar1 dahilinde, otoriteye

boyun egmesini bekleyen ve bunu saglayan totaliter rejim yer alir.

1.1.1.3.1. Hukuk Felsefesinde Temel Sorunlar

Hukuk felsefesinin problemlerini kabaca ikiye ayirabiliriz: Birinci grupta igsel,;

hukukun 6z yapisindan kaynaklanan problemler, digeri ise toplum icindeki bireysel

47 GURIZ, age.,s. 12.
* Immanuel Kant; 18. Yiizy1l aydinlanma dénemi alman filozoflarindan en énemlisidir.
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hukukla o toplumun daha genis politik ve ahlaki yasami arasindan dogan

problemlerdir.*

Icsel problemler, tamamen hukuk yapma erkini elinde bulunduranlarin hukuk
kurallarim1 belirlerken modern hayatin gereklerine ne kadar miisaade ettikleriyle
baglantilidir. Bu haklarin diger {iilkelerdeki goriintimii, diger {ilkelerle kiyaslama
sonucunda ortaya ¢ikar. Bu kiyasla iilkelerin hukuk yapis1 hakkinda fikir sahibi olunur.
Hukukun evrenselliginin diger bir izdiisiimii de budur. Her ne kadar bazi klasik
hukukgular hukukun yerselliginden bahsetse de, artik giiniimiizde devletlerin hukuk
alaninda birbirlerine yaklastiklar1 yadsinamaz gergektir. Soyle ki; {ilkeler kendi

istekleriyle i¢ hukukunu uluslararasi denetime agmaktadirlar.”

Diger bir problem ise toplumdaki bireyin hukukuyla, o toplumdaki politik ve
ahlaki yasami arasinda problemlerin dogmasindadir. Ornegin inanc1 geregi kapandigmi
sOyleyen bireyi hukuk kurallartyla 6rtlinmesini yasaklamak, bu yasak dahilinde egitim
hakkindan mahrum edilmesini gosterebiliriz. Bu da ister istemez toplumda ¢atigmalara

ve siirtiismelere sebebiyet vermektedir.”'

Hukuk, bireyin tiim yasamsal alanlardaki iliskilerini diizenlediginden hukukun

felsefi olarak iki temel sorunu vardir.
1.1.1.3.1.1. Adalet Sorunu

Hukuk felsefesine gore bireyle hukuk arasindaki iligki irdelendiginde ortaya iki
sorunun ¢ikmast dogaldir: Eger birey hukuk kurallarini1 kabul etmediginde anarsizm s6z
konusu olurken, diger yandan hukuk kurallarina uyuyor ve bunlar1 sorgusuz bir dogma
olarak benimsiyorsa totalitaryanizm s6z konusu olacaktir. Adalet bu iki durumun
neresindedir. Ornegin baskici bir rejimin keyfi kurallar1 adalet duygusunu olusturabilir
mi? Sanirim bu sorunun cevabini her birey, kendi bakis acisindan cevaplayabilir.
Goriilecegi tlizere adalet duygusu, bireyden bireye farklilik gostermektedir. Bireye gore
bir uygulama adaletsiz olarak goriiliitken bagka bir bireye gore o uygulama adaletli

olarak goriilebilmektedir. Ornegin idari yargida hak arama siireci siirelerle

¥ CEVIZCI, a.g.e.,s. 852.
0 CEVIZCI, a.g.e., s. 852.
S'CEVIZCI, a.ge., s. 852.
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sinirlandirlmustir. Idarenin bir islemine kars1 dava agma siiresi, 6zel kanunlarda ayr
siire gosterilmeyen hallerde Danistay’da ve idare mahkemelerinde altmis, vergi
mahkemelerinde ise otuz giindiir.’> Bu siirenin kagirilmasi durumunda hakkin kaybi
adaletsiz bir uygulama gibi goriinse de idare i¢in bu siire adaletli bir siiredir. Soyle ki,
idarenin her daim dava tehdidi ile kars1 karsiya kalmamasi idarenin is ve isleyisleri igin

hayati 6nem tagr.

Hukuk sisteminin dogal hukuka uygunlugunun denetimini yapan disiplin, hukuk
felsefesidir. Ahlaki yap1 ve hukuki normlar devletten devlete, tarihsel siirecte farklilik
arz etmesi karsisinda evrensel bir hukuk normu yaratma istegi dogal hukukun problemi
olarak ortaya g¢ikar.” Mevcut hukukun dogal hukuka uygun olup olmadigimi kiyasen
ortaya koyan dogal hukukcularin, ne derece dogruyu yakalayabilecekleri sorusu ile karst

karsiya kaliriz.
1.1.1.3.1.2. insan Haklar1 Sorunu

Antik Yunan’dan bugiine insan haklar1 tanim ve icerik kargasasi icerisindedir.
Antik Yunan’da insan her seyin Ol¢iisii iken; Roma Uygarligi’'nda dogmalar one
cikmaktadir. Hiristiyanligin teokratik ve dogmatik bir tarzda etkin olmaya baslamasiyla
Batida, insan haklar1 alaninda uzun siirecek bir gerileme donemine girilmistir.
Kiliselerin olumsuz, dogmatik yapisi, Bati’da aklin T{stiinligii yerine, kilise
bagnazliginin hiikkiim siirmesine neden olmustur. Ayn1 donemde Dogu’da yeni yeni
gelisen Islamiyet ise, getirdigi hosgdrii ortami sayesinde bilimde ve sanatta gelismelerin

Oniinii agryordu.

Yeniden Dogus olarak adlandirilan Ronesans ile dinde yeniden yapilanma olarak
nitelendirilen Reform hareketlerinin baslamasina degin gegen siire, Ozellikle Bati
toplumu i¢in zor yillar olmustur. Ronesans ve Reform hareketleriyle hizlanan insan
haklarindaki 6nemli gelismeler etkisini diisiinsel anlamdaki eserlerle pekistirmistir. Bu
asamada Insan Haklari alaninda ileri goriise sahip olan ilk liberal filozof olarak John
LOCKE karsimiza ¢ikar. LOCKE, toplumun kokenini, kendisinden oOnceki bazi
filozoflar (GROTIUS ve HOBBES) gibi dogal yasama ve sdzlesme fikrine dayandirir.

2 Bkz. 2577 Sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu 7/1 nci madde.
53 BILGE, Necip, Hukuk Baslangict Hukukun Temel Kavram ve Kurumlari, Ankara, 2005, s. 27.
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O’na gore; dogal yasamda insanlar arasi 6zgiirliikler sinirsizdir. Bu baglamda insan,
kendini yonetecek tek gii¢ olarak aklini goriir ve bu akil dahilinde diger insanlari
cezalandirma yetkisi kendisindedir. Bu yetki ¢ok acimasiz kullanilabildigi i¢in, 6rnegin
miilkiyet hakkinin dahi hi¢bir giivencesi bulunmuyordu. Biitiin bu sakincalar zorunlu
olarak insanlart kendi aralarinda s6zlesme yapmaya itmistir. Gergi bu sézlesmeye her
bireyin katilmast gerekli degildir. Bu sozlesme geregi bireyler bir arada yasamaya
baslamuis, karsilikli is ve islemlerde bulunmus ve miilk sahibi olmuslardir. Bu s6zlesme
ile toplum icinde yasayan insan, bireysel cezalandirma disinda, dogal insanin biitiin
haklarina sahiptir. Toplumsal s6zlesmenin kurumu olarak devlet goriiliir ve devletin bu

sdzlesmeyi ihlal etmesi durumunda bireyin devlete direnme hakki ortaya ¢ikacaktir.””

Diistince sistemindeki bu hizli doniisiim, donemin tiim diisiinlirlerinin Ontinii
acar. MONTESQUIEU (1689-1755), Jean-Jacques ROUSSEAU (1712 — 1778),
Ozgurlik kavrami ve insan haklarinin gelisimine biiyliik katkilarda bulunacak
degerlendirmelerde bulunurlar, MONTESQUIEU nun politika ogretisi “iktidarin
iktidarla simirlanmasr’na dayanir ki; halen gegerliligini siirdiiren bir tezdir. "Ozgiirliik,
vasalarin izin verdigi seyleri yapabilmek, yasakladigi seyleri ise yapmamaktir".
Ozellikle iktidar sahiplerinin ellerinde bulundurduklar erk’i kétiiye kullanmaya yatkin
oldugu ve iktidarin1 durduracak bir sinir bulana dek ilerleyecegi savini 6ne siirer ve bu
gerceklikle kotiiye kullanma olasiligini, iktidarin iktidarla sinirlandirilmast ile
durdurulabilecegini, bunu saglayacak yasama, ylriitme ve yargi iktidarinin ayri ellerde

toplanmas olarak ifade bulan Kuvvetler Ayriligi’n1 savunur™.

MONTESQUIEU’nun ¢agdasi ROUSSEAU ise goriislerindeki farklilik

nedeniyle ilgi ¢ekicidir.

ROUSSEAU’ya gore: dogal yasamin siirdiigii donemlerde insanlar arasindaki
esitsizlik, sadece ihtiya¢ fazlasi iiretim bulunmasi durumunda miilkiyet sorunundan
ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda, otoritenin insanlara hak olarak verilmedigini, kaba
kuvvetin de otoriteyi mesrulastirmayacagini, anlasma ile mesruiyetin saglanabilecegini,
bu durumda da toplumsal s6zlesme olusacagini ileri siirer. ROUSSEAU; s6zlesmelerle

insan Ozgiirliiglinden vazgecilemeyecegini, vazgecgilmesi durumunda hak ve

>4 YURUK, Ayse Tiilin,- KARAKUL, Selman, ""Caglmlzda }nsan Haklarlnlg Ulusal ve Uluslararasi
Hukuk Diizeyinde Korunmasi",Cagdas Yasam Cagdas Insan. AOF.Yay.No:563,Unite 5. s. 9.
» YURUK,- KARAKUL, a.g.e,s. 9.
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gorevlerden bahsedilemeyecegini de ileri siirmektedir. O’na gore bu baglam, devlet

denilen otoritenin, genel iradesinin manevi ve ortak bir sonucu olacaktir.”

Ayrica ROUSSEAU’nun ‘herkesin ortak rizasi sonucu olusan genel irade hata
yapmaz, her zaman haklidir ve her zaman kamu yararina yonelik hareket eder’ 6nermesi

kabul edilebilir bir 6nerme degildir. >’

Insan haklar: kavrammi giiniimiiz acisindan degerlendirmek gerekirse; tarihsel
bir siiregten geldigi, bu siiregte siyast mesrulugun en énemli Ol¢iitii olmasinin yaninda,
tiim insanlarin insan olmalarindan kaynakli, vazgecilmesi miimkiin olmayan temel ve
hak 6zgiirliikler olarak yorumlamak miimkiindiir.”® Bu tanimdan da anlasilacag: iizere
insan haklar1 sorunu tamamen insan haklarinin ihlallerinden ortaya ¢ikmis bir sorundur.

Bu sorunun ortaya ¢ikisi genelde Ikinci Diinya Savasi’na  dayanmaktadir. Savaslar

biiylik bir yikim oldugundan ve bu savaslar temel insan haklarinda vahsice ihlallere
neden oldugundan, insan haklar1 sorunu diinyanin giindemine oturmus halen

giincelligini koruyan bir sorundur.

Insan haklar1 kavrami insan olgusuna dayandigindan, ele alinmasi gereken asil
unsur insandir diyebiliriz. insanin dogmas1 ve biiyiimesi onu siradan bir canli yapmaz.
Insanin diger canlilardan farkliligi aklinin olmasi, diisiinebilmesi ve psikolojik varlik
olmasidir. Bu baglamda insan olarak dogmakla her insanin bir takim haklar
bulunmaktadir. Insan, hem doganin hemde toplumun bir pargasidir. insanlarin bir araya
gelmesi toplumu olustursa da, toplumda insant olusturur. Yani ikisi birbiriyle
baglantilidir. Bu nedenle doga ve toplum insan haklarinin temel gostergesi olarak

59
karsimiza ¢ikar.

Bu halde insan haklari, insan olmakla kazanilan ve insanlara has bir kavram
olmanin yaninda, i¢inde bir¢ok hakki da igeren kavram olarak goriilmektedir. Bu

haklarin bir bagkasina veya bir ziimreye devri s6z konusu degildir.

YURUK- KARAKUL, a.g.e.,s. 10.

*’YURUK- KARAKUL, a.g.e., s. 10.

*YURUK- KARAKUL, a.g.e., s .5.

* KUCURADI, loanna, Insan Haklari Kavramlari ve Sorunlari, Ankara, Tiirkiye Felsefe Kurumu
Yayinlari, 2009, ss. 44-45.
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Insan haklar1 kavrami; ozgiirliik, hak ve esitlik kavramlariyla yakindan
iliskilidir.®” Bu baglamda; insan haklarini i¢inde barmdirdig: haklar1 biz insan Haklari
Evrensel Beyannamesi vb. belgelerde goriiriiz. Bu belgelerde Temel Insan Haklart,
Yasama Hakki, Ozgiirliik ve Kisi Giivenligi Hakki, Adil Olarak Yargilanma Hakka,
Diisiince ve Vicdan Ozgiirliigii Hakki, Ifade Ozgiirliigii Hakki, Egitim Hakki, Ozel
Yasama ve Aileye Saygi Hakki gibi haklar olarak tanimlanmugtir.

KUCURADI’ye gore insan haklar1 baz1 gereklerden dogmaktadir. Bu gerekler,

insanin degerini tanima ve koruma isteminden kaynaklanmaktadir.®!

Insanlara insan olduklari igin sahip olmalari gereken bir takim haklarin
bulundugu fikri ilk kez Ingiltere’de ortaya atild1.19. yiizy1lda Amerika ve diger bircok
iilkeye yayilan bu fikri akimdan sonra 1789 Fransiz Ihtilali Avrupa’da insan haklarmmn

kabul edilmesini ve uygulanmasini saglamistir.

Amerikan Cumhurbagskani ROOSEVELT ile Ingiliz Baskann1 CHURCHILL
tarafindan imzalanip duyurulan Atlantik Beyannamesi’yle bilinen insan haklari
genisletilmistir.62 Insanlar igin; millet, inang, 1rk ayirimi gézetmeksizin herkes igin esit
haklar 6nerilmis, 6nerilen bu hususlarin da ancak yasalarla korunacagini bildirmistir. Bu
beyannamenin diger en dnemli 6zelligi de sosyal haklarin korunmasi ve yoksullukla
miicadele konusunda direkt kendilerinin miicadelesi degil, bahsi gegcen haklar yoniinden

I 63
onciil rol oynamasidir.

24 Ekim 1945°te kurulan Birlesmis Milletler Orgiitii’niin 6ncelikle amaci
diinyada baris1 ve giivenligi saglamakti. Bu ama¢ dogrultusunda 10 Aralik 1948
tarihinde Birlesmis Milletler Orgiitii, Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’ni kabul ve ilan
etmistir. Insan Haklar1 Beyannamesi insana deger veren, ozgiirliik, esitlik taniyan 30
maddelik evrensel bir duyurudur. (Tam metin igin bkz. Insan Haklar: Evrensel

Beyannamesi, http://www.belgenet.com/arsiv/sozlesme/iheb.html(Erisim tarihi: 18/07/2010))

% YURUK - KARAKUL, a.g.e., s. 18.

61 KUCURADI, loanna ,/nsan Haklarinin Felsefi Temelleri, Ankara, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari,
2007, s. 73.

52 Bkz. 14.08.1941 Atlantik Beyannamesi.

8 SAVCI, Bahri, Korkudan ve Yoksulluktan Kurtulma Hiirriyetleri, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, No: 577, 1992, s. 44.
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1.1.1.4. Islam Hukuku Felsefesi

Islam Hukuku Felsefesi; 8. yy ile 16. yy arasinda Miisliiman diisiiniirlerin, kutsal
kitap Kuran-1 Kerim ile diger dini kaynaklardaki goriis ve diislinceleri; yaratilmis
diinyanin gergekligini mistik diisiinceyle birlestirmeyi amagclayan ve Islami kiiltiiriin
temelini olusturan bir olgudur. Bu diisiince tarz1 Ilkcag Yunan Felsefesi ile Skolastik

Felsefe arasinda bir koprii icermistir.**

Islam hukuku diisiincesinin tek ve asil kaynagi Kuran-1 Kerim’dir. Yani adaletin
kaynagi bizzat Allah’in kitab1 Kuran-1 Kerim olmakla birlikte; Hz. MUHAMMED’in
sOzlerinden olusan Siinnet de ikinci bir kaynak olarak karsimiza ¢ikar. Bu inancin
temelinde hiikiim koyucu olarak Allah Teald oldugu konusunda ittifak olsa da; Hz.
MUHAMMED’in siinnetlerinin de kaynak olarak kabul edilmesi sonucu ortaya iki
kaynak sorunu ¢ikar. Bu sorunlarin birincisi Allah’in hiikiimlerini sadece peygamberin
sdylediklerinde mi anlariz? Yoksa insanin kendisi “akli anlamada” yeterli midir? Insan
akli yeterliyse bu hiikiimlerin hem bu alemde hem de diger dlemde gegerliligi nasil

olacaktir? Iste burada ii¢ tez karsimiza ¢ikar.
Bunlar;
1 - Miitezile'nin tezi,
2 - Eg'ariyye Mezhebi nin tezi,
3- Matiiridiyye'nin tezidir.

1-Miitezile'nin tezine gore; insan akli yeterli olup peygamberin aracilik etmesine
gerek yoktur. Insan akli iyiyle kétiiyii ayirt edebilecek giigtedir. Bu nedenle kisi iyiyi

yapmakla kétiilikkten uzak durmakla miikelleftir.®®

2-Es'ariyye Mezhebinin tezine goére insan akli; Allah’in sézlerini peygambersiz

anlamaya yetmez. Onun i¢in peygambere ihtiya¢ vardir. Ayrica peygamber tarafindan

% CEVIZCI, a.g.e., s. 939.
% GUNDOGAR, Hamdi, “Mu’tezile Mezhebinde Insamin Fiilleri Problemi”, Sivas, Cumhuriyet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:VIII/2, 2004, s. 206.
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vahiy yoluyla iletilip anlatilmayan bir sey yoksa kisi kendi aklindan iyiyle kotiiyi

bulamaz ve bundan dolay1 da giinahkar olamaz.*®

3 - Matiiridiyye'nin tezi ise akil iyi ve kotiiyii bilebilir ama bu sinirhidir. Fakat
burada dinin yeri farklidir. Yani aklin iyiyle kotlyii ayirt etmesi farkli, dinin iyiyle
kotiiyii ayirt etmesi farklidir. Allahin  hiikiim altina almadigi ve peygamberce

iletilmeyen higbir seyden dolay1 insan giinahkar ve suglu olamaz.®’

Bu agiklamalardan anlasilacag iizere asil sorun hayatin olagan akisinda ortaya
cikan hukuki sorunlarin hepsine dinin yeterli olamayacagidir. Burada iste insan akli
devreye girer. Insan aklinin devreye girdigi yerde verilen ictihadin adaletli olmasi

miimkiinken, adaletsiz bir durum dogurmasi da miimkiindiir.

1.1.1.5. Hak Anlayi51

Hak kavrami, insan olmaktan kaynaklanan, varolan pozitif hukukla ya da en
azindan sozli bir gelenekle taninan belli sekillerde hareket etme 6zgiirligii ya da imkani
olarak tammlanmaktadir.’® insan haklari yoniinden hak; tartisiimaz olan ve herkes
tarafindan kabul edilmesi gereken seydir. Her hak, kendine saygi gdsterilmesini de

zorunlu kilar. Bu ise, ahlaki sorumluluk ve hukuksal yaptirimlar yoluyla saglanir.

Hak, insana 6zgii ruhsal bir olgudan kaynaklanmaktadir. Hak diislincesi insanin
dogumuyla baslayan duygusal bir diirtii olarak meydana ¢ikar. Ornegin ag olan bir
bebegin agligt nedeniyle aglamasi sonucu annesi tarafindan doyurulmasi gibi. Daha
sonra insan biiylimeye, biiylime ile birlikte diisiinebilme yetenegini kullanmaya baslar.
Bu gelisim insanda kisilik olusturdugundan, hak diisiincesi kisilikle birlikte gelisen
duygusal bir icerige biirliniir. Gelisen kisilik hak bilincini de berberinde getireceginden,
kisilikle hakkin kullanimi arasinda bir yetki s6z konusu olacaktir. Tam burada hak
kavrami ile yetki arasinda bir bag dogmaktadir. Kisinin bir hakkindan bahsedebilmek
icin baskalarinin da ayni haklarinin olabilecegini kabul etmek gerekir. Hakkin diger

insanlara kars ileri siiriilebilmesi i¢in kisiye de bazi1 6devler yliklemek lazimdir. Kisaca

% DIB, “Es’ariyye”, [lmihal, 1.cilt, Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayimlari, 2009, ss. 25.26.
7 «“Eg’ariyye”, a.g.e., s. 42.
% CEVIZCI, a.ge., s. 792.
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kavram olarak hakkin igerigini; duygusal dirtiiler, d6devler ve saygi gibi unsurlar

olusturur.®”’

Hukuk diizenine gore hakla, bor¢ veya odev arasinda mutlak bir iliski soz

konusu oldugundan, haklara sahip olunmasi, devredilmesi ve kaybedilmesi énemlidir.

Bu haklar hem 6zel hukukta hem de kamu hukukunda énemli yer tutar. Ozel
hukukta miilkiyet hakkinin kazanilmasi, devredilmesi, kapsami ve sonlandirilmasi
onemli yer kapsar ve bunlara iligkin yasal diizenlemeler yapilir. Haklar 6zel hukuk
kadar kamu hukuku i¢in de 6nemlidir. Kamuda gorevli personelin haklar1 bulundugu

gibi bu haklar yasayla diizenlenmistir.”

Gortilecegi tizere hak kavrami zitligiyla mevcuttur. Hak kisiye karsiliksiz olarak
verilmemekte, bor¢ ve odevler de yiiklemektedir. Ornegin bir sdzlesmede kisinin
haklar1 kadar 6devleri ve borglar1 da mevcuttur. Kamu hukukunda da durum farkl

degildir. Kamu personelinin haklari1 kadar 6devleri de s6z konusudur.

Hak kavramini kabul eden teoriler s6z konusudur. Bunlar; irade teorisi, menfaat
teorisi ve karma teoridir. Hak kavramimi reddedenler de mevcuttur. Bunlar;

BENTHAM, Amerikan Realizmi, DUGUIT, KELSEN, iskandinav Realizmidir.”"

Irade teorisine gdre, haktan bahsedebilmek icin bir iradenin olmas1 gereklidir.Bu
baglamda hak, hukuk diizeninin kisilere tanidig1 irade giiclidiir. Eger birey bir baska
kisiye kendi iradesiyle bir sey yaptirabiliyorsa ki, bu yaptirim zorlada olabilir bu bir
haktir. 2

Menfaat teorisine gore, hak hukuk diizeninin korudugu menfaattir, ¢ikardir. Bu
teori irade teorisinin karsitidir. irade yerine menfaat ortaya ciktigindan, iradesiz bir

¢ikarin hak olarak kabul edilmesi uygun goriilmemistir.”®

6 EMINI, M.Emin, “Hak Kavram1”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2004, S. 12
s. 211.

P"GURIZ, age., s.129.

! Genis bilgi i¢in bkz.. GURIZ, a.g.e., ss. 131-145.

> BOZKURT, a.g.e., s. 208.

 BOZKURT, a.g.e., s. 208.

29



Karma teoriye gore, hem irade teorisi hemde menfaat teorisi tek baslarina hakk1
tanimlayamamalar1 nedeniyle her iki teorinin birlesimden ortaya ¢ikmistir. Bu teorilerin

birlesimiyle hak, hukuken korunan ve irade sahibine saglanan ¢ikardir’*

Sonu¢ olarak dogal hukuk insan varligimmi istiin kabul ettiginden haklarin
geligsmesi Oniinde engeller s6z konusu degildir. Kisi irade beyan1 araciliiyla bir haktan
ancak bir bagkasi adina vazgecebilir. Manevi olarak bir kisinin, diger bir kisiye karsi
ileri stirdiigii hakkin yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi gerekmektedir. Hukuk
pozitivizmi, bu haklarin kisiye baglanmasi i¢in bir yaptinm giiciine gerek duyar ve
bunun da ancak yasalarla saglanabilecegini ileri siirer. Bir baska anlatimla hukuk teorisi

emir teorisinin gereklerini yerine getirebilmesi i¢in bir yasaya ihtiya¢ duyar.

Stibjektif hak kavraminda ise; hak, degisik yontemlerle reddedilmis, ahlaki
yetenekte ise hak kavramina yer verilmemistir. Ikinci yaklasim ise, hak kavraminin bir
hayal oldugunu ileri siirer. Biitiin bu degisik agidan yaklasimlarin gosterdigi en 6nemli
bulgu ise; hak kavraminin, insanlar veya nesneler arasindaki iligkiye ait oldugudur.
Oysa giinliik konusma dilinde hak kavrami bir igerige sahip degildir. Ama bu hak
kavraminin hukuk diizeninde anlaminin olmadigini da gostermez. Neticede hak hukuk

hayatinin bir vazgegilemezidir.”
1.2. GENEL OLARAK ADALET

Bilinen tiim diisiiniirlerle, felsefenin babasi sayillan ~SOKRATES,
ARISTOTELES ve PLATON gibi diisiiniirler adalet kavramin siirekli sorgulamislardir.
Sorgulamanin temel amaci ise; dogru bilgiye erisimdir. Bizde bu amagla burada adalet

kavramini inceleyecegiz.

1.2.1. Kavram ve Anlami

Platon'a gore adalet, toplumsal uyum baglaminda insanin ve devletin temel

davranis kurallari, en yiice ve kapsamli erdemdir. Aristoteles, adaleti bir erdem olarak

™ BOZKURT, a.g.e., s. 208.
” GURIZ, age.,s. 129.
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gordiigii gibi esitlik ve oOlgiitliiliik anlami tasidigini da ileri stirmiistiir.Bir hukuk

diizeninin adaletli olmast igin zayiflarida korumalidir.”®
Felsefe sozliigline gore adalet;

Bir toplumda degerlerin, ilkelerin ideallerin, erdemlerin cisimlesmis,
somutlasmig, hayata gecirilmis olmasi durumudur. Adalet en yiice,
nesnel ve mutlak bir degerin anlatimi olarak insamin davranisini
ahlaki agidan inceleyen ve elestiren bir diisiince...”

olarak aciklanmaktadir. Bu tanimdan yola ¢ikildiginda, adalet kavraminin hukuk

felsefesindeki 6nemi yadsinamaz.

Adalet kavrami felsefe tarihinin 6nemli kavramlarindan olup tarihsel gelisimi
giiniimiize kadar dayanir. Bu ylizyila kadar felsefe icinde degerlendirilen ve gelisen bu
kavram; bu yiizyildan sonra sosyal bilimlerin felsefeden ayrilmasi sonucu basta hukuk

felsefesi ve sosyolojisi olmak iizere siyasal bilimlerin konusu olmustur.

Eski Yunandan bugiine adaletin ne oldugu konusunda ortak bir goriis
diistiniirlerce ortaya konulamamistir. Yani, Adalet Nedir? sorusu epistemolojik bir
sorudur. Platon adalete “fikir” demektedir. Yani O’na gore adalet, bir fikir oldugundan
insan diisiincesinin bir {iriinii olmaktan Gteye gidemeyecektir.”® Fikir olarak kabul

edildigi takdirde ise; zamandan zamana, rejimden rejime farklilik gosterecegi aciktir.

Genel olarak siyaset felsefecileri i¢in adalet dnemli bir kavram olmas1 yaninda,
toplumun olmazsa olmaz kosullarindandir. Adaletin iki tiirii vardir. Birincisi maddi
adalet, ikincisi sekli adalettir. Maddi adalet ve sekli adalete iliskin bu tiir tanimlari,

CAMPBELL"'m goriiglerinde gorebiliriz. CAMPBELL'a gore;

...ahlakilik veya politika ile iliskilendirilirken, sekli adalet hukukla
iligkilendirilmektedir. Sekli adalet, mevcut kurallara uygun sekilde
muamele etme olarak, maddi adalet de, kurallarin icerigini
degerlendirmekle ilgili adalet olarak tamimlanmaktadir.”

* BOZKURT, a.g.e., s. 181

"7 CEVIZCI, a.ge.,s. 13.

"® PLATON, Devlet, Cev. Ersin Uysal, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2005, s. 76.
" UYGUR, a.g.e., s. 30.
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Felsefenin konusu olabilmesi i¢in adalet’in kavramlastirilmasi gerekmektedir.
Kavramsal olarak adalet; giinliik lisanda, ‘herkesin ve her seyin yerli yerinde olmasi’,
‘herkesin olmasi gereken yerde olmast’, ‘herkesin hak ettigini almasi’ veya ‘herkese
hak ettiginin verilmesi’ gibi anlamlara gelir. Ancak bu tanimin, adaletin ne oldugunu

bize bildirmede eksik kalacag: agiktir.*

Adaletten bahsederken bir magdur diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir. Yani bir yerde
magdur varsa orada adalet arama s6z konusudur. Adi suglarla sinirli olmayan bu
kavram, ekonomik ve sosyal alanlarda da adalet duygusunu ¢agristirmaktadir. Kisaca

adalet kavrami dar kaliplara sokulmayacak kadar genistir.

Bu diisiince ge¢misi kurtarmaya, bu sayede gelecekte hatalarin yapilmamasi igin
bir ortam olusturulmasi olarak degerlendirilse de; gelecegin daha saglikli olusturulmasi
icin “sosyal adalet”in de saglanmasi1 adaletin zorunluluklarindan biridir. Sosyal adalet
teorilerine gore adalet; beseri faaliyetlere rehberlik eden soyut kurallarla degil, sosyal
gruplarin ulasabildigi/sahip oldugu mali ve maddi imkanlarla baglantilidir. Biitiin
muglakligina ve zaaflarina ragmen sosyal adalet teorisi Karl MARX ve John

RAWLS'un da i¢inde bulundugu giiclii bir entelektiiel gelenege sahiptir.*’

“Adaletli” baghig1 altinda yayimlanan yazilarinda 'Baskas: Olarak Kendisi'nde
gelistirdigi 'kiiciik etik'i antropolojiyle biitiinlemeye calisan RICOEUR &ncelikle,
felsefenin adalet kavramini ihmal ettigini, Aydinlanma'dan giiniimiize felsefenin adalet
ile pek az ilgilendigini belirtir. RICOEUR'e gore adalet sorununun ihmal edilmesi,
adaletin bir gorev duygusundan kaynaklanmadigini gérmemizi engellemis, adaletin

temelinde etik bir niyetin bulundugunu gézden kagirmamiza yol agmistir.*

Bu agiklamalardan hareketle adalet icin ortaya cikan anlamlar1 kategorize
edersek adaletin de dort anlami oldugu goriiliir:
1) Ahlaksal anlam: Adalet, ahlaksal planda, dogruluk, diirtstlik, tarafsizlik,

uygun ve dogru muamele bi¢cimlerinde karsimiza ¢ikar,

% BOZKURT, a.g.e., s. 182.

81 GULCAN, Nur Yeliz, “Rawls’in Dogruluk Olarak Adalet Teorisi”, Kayg: Dergi, S.8, 2007, s. 86.

2 RICOEUR, Paul, “The Just”, University of Chicago Pres, 2000 http:/www.iep.utm.edu/ricoeur /
(Erisim tarihi:17/06/2010).
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2) Siyasal anlam: Karsit goriis ve ¢ikarlari olan insanlar arasinda hakka en uygun

bir denge olusturulmus olmas halidir,

3) Hukuksal anlam: Bir kimsenin haklariyla baskalarinin (toplumun, halkin ve

nihayet devletin) haklar1 arasinda bir uyum bulunmasi halidir,

4) Ekonomik anlam: Maddi refahin, herkese ihtiyacina, degerine ve hak ettigi

oranda dagitilmasi halidir (sosyal adalet) .*

Bu anlamlardan anlasilacag iizere adalet sadece hukuk’un bir sorunu degil ayn1

zamanda ekonomik, ahlaksal ve siyasal bir sorundur.

Adaletin bir de yasam ilkesi olarak ele alinmasi gerekir. Bu baglamda KANT’ a
gore adaletin {i¢ ayr ilkesi vardir. Serefli yasa, kimseye zarar verme ve herkesin payima
diiseni ver. Bu ii¢ ilke adaletin ayn1 zamanda ahlaksal, ekonomik, siyasal ve hukuksal

anlamina da uygun diigmektedir.

Goriilecegi tizere adalet kavrami rasyonel bir kavramdir. Yani adaletin kime
nasil uygulanacagi onceden bellidir. Yani bu kavrama gore bilinebilirlik mevcuttur.

Eger bilinebilirlik olmasaydi1 tam bir kargasa s6z konusu olurdu.

KUCURADI’ye gore, insan haklari agisindan adalet, bir isteme ilkesidir. insan
haklarini ise o, kisilere muamele etmede eylem ilkeleri olarak degerlendirir. Bunlar,
ayn1 zamanda hem toplumsal-siyasal iligki diizenleyen hem de hukukun olusturulmasini
belirleyen kurallardir. Insan haklar1 bdylece, hukuk kurallarinin iiretilmesi igin temel
ilke islevi goriir.*

Agiklamalarin tamami aslinda adalet duygusunun adaletsizligin oldugu durumda
ortaya ¢ikan bir duygu oldugu tespitine yoneliktir. Goriilecegi lizere hukuk ve adalet i¢
ice bir kavram olmakla birlikte, hukukun amacinin adaleti saglamak oldugunu sdylemek

de yanlis sayilmaz.

8 OZLEM, Dogan, “Ahlak Hukuku Onceler”, Felsefe Tartismalari, Agustos, 2000. s. 57-65.
¥ KUCURADI, a.g.e., ss. 35-36.
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1.2.2. Adalet ve Hukuk

Adalet (justice) kavrami1 hem ahlak hem de siyaset felsefesinde 6nemli bir yere
sahip olup, temel ilkeleri hem siyaset felsefecileri hem de ahlak felsefecileri tarafindan
siirekli olarak tartigilmistir. Adalet ile hukuk arasindaki iligski birbirine girmis iki
ayrilmaz kavram gibi gériinse de; adalet ile hukuk arasinda farkliliklar bulunmaktadir.®
Adaletten bahsederken bir magdur s6z konusuysa, bu magdurun hakkini kim verecektir?
sorusu da dogal olarak ortaya c¢ikacaktir. Yani ortadaki magduriyeti kim giderecektir

sorusuna ancak hukuk cevap verebilir.

Tirk Dil Kurumu'na goére hukuk, "toplumu diizenleyen ve devletin yaptirim

giiciinii belirleyen yasalarin biitiniidiir"*® Bu tammdan anlasilacag: iizere hukukla

toplum diizeninin saglanmasi amaglanmig, bu amaci gerceklestirecek olanin da devlet

oldugunu, devletin de bu gorevi yerine getirirken gii¢c kullanacagini anlamaktayiz.

Eski Yunanda asil olan hukukun dogadan ve tabiattan gelen hukuk oldugu ifade
edilirdi. Insan yapis1 kanunlarin uygulanmasi bu diisiinceyle ¢atigmay1 da beraberinde

getirmistir.

Ikinci kusak sofistler (ANTIPHON, EUTHYDEMOS, KALLIKLES,
KRITIAS, THRASYMACHUS), tabiattan olan (physis) ile insandan
olan (nomos) arasindaki uyusmazhiga, hatta catismaya dikkat ¢ektiler.
Physis-nomos arasindaki ¢atismayr en keskin bigcimde dillendiren
ANTIPHON a gére insanlarin koymus olduklar: kanunlar isteklere
gore sekillenmistir, fakat tabiattan olanlarda boyle bir durum
olmadig1 gibi zorunluluk unsuru taswrlar. Kanuna gore hakli olan
seylerin cogu tabiatla karsithk icerir. Ornek olarak diisiinceye bile
kanunlar karigabilmektedir. Tabiat ile wyum icinde olmayan
kanunlarin  adaleti ifade etmesi imkan dahilinde degildir.
ANTIPHON’a gére insanlar kanunlara, cezadan kagmak igin
uyarlar.’’

derken aslinda giiniimiiz i¢inde gecerli olan hukuk kurallarinin temeli verilmistir. Dogal
hukuka uygun olmayan kurallarin, modern devletlerde gecerli olmadigi ya da uzun

stireli olmadig1 gozlemlenmektedir.

% CEVizZCi,age.,s. 13.

8 TDK, “Hukuk”, T tirkge Sozliik, 1.cilt, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1998, s.1008.

% OTACI, Cengiz, “Tabi Hukukun Tabi Neticesi ya da Laik Hukukun Kokleri”, Sayistay Dergisi, S.54,
s. 116.
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Toplumda yasal giivence altina alinmig adaletin tek kaynagi olan devlet;
yasamin her Onemli alaninda vatandaslarina esit muamele saglamak zorundadir. Bu
aciklamalardan anlasilacag: tlizere adaleti saglayanin hukuk kurallar1 dahilinde devlet
olacagi aciktir. Bu baglamda devletin adaleti saglarken hukuk kurallarin1 evrensel
boyutta kabul edilebilir normlar dahilinde yapip yapmadigi, o devletin hukuk devleti
olmasiyla degil tim diinyada genellikle kabul edilebilir adalet anlayisina uygun hukuk

kurallar1 yaratmasina baglidir.

Bu hususu kisaca agmak gerekirse; devlet diizeni i¢inde ayricalikli kimsenin
bulunamayacagi evrensel olarak giiniimiizde genel kabul gérmiis hukuk kurallarindan
biridir. Eger ayricalik s6z konusu ise orada dikta rejim var demektir. Bu arada dikta
rejim olan yerde hukuk kurallarinin bulunmadig: akla gelse de bu dogru degildir. O
rejimlerde de hukuk kurallar1 vardir ve hukuk ayricalikli kisiler disinda herkese

uygulanir.

Bu aciklamalar dahilinde olayr daha da 6ze indirmek gerekirse; dikta rejimde
diktatoriin bir kisiyi magdur etmesi durumunda yargilanmasi sdz konusu degildir.

Ciinkii hukuk diktator aleyhine islemez.

1.2.3. Adalet Diisiincesinin Gelisimi

Glinlimiizde  dahi  tartisma  konusu  olabilecek  adalet  goriisiinii
THRASYMACHUS ortaya atar. “Adalet™, gicliiniin isine gelen seyler olarak
tanimlar.®® Bu goriis adaletsizligin oldugu her ortamda dile getirilen bir goriistiir.
Halbuki yukarida bahsedildigi iizere adalet bir toplumun olmazsa olmazlarindan
oldugundan, ¢ok sayida diisiiniir adalet diisiincesinin gelisiminde etkili olmustur.
Bunlarin bazilarimi ele alip degerlendirdigimizde adalet diisiincesinin tarihsel boyutta

kat ettigi yolu kismen de olsa ortaya koyabiliriz.

1.2.3.1. Sofistler

Sofist kelimesi baslangicta alim ve hikmet sahibi kimseleri ifade ederdi. Bununla
beraber sofist kelimesi sofistler hakkinda edinilen muhtelif kanaatlere gore birbirinden

farkli ve zit anlamlarda da kullanilmistir. Sofistler yanls bilgileri dogru bilgiymis gibi

8 PLATON, Devlet, s. 19., s. 88.
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ileri siiren “safsatacilar" olarak da anlam bulmaktadir.®® Sofistler M.O.4. yy da

Yunanistan sitelerinin sosyal olaylariyla yogun bir sekilde ilgilenmis kisilerdir.”’

1.2.3.1.1. PROTAGORAS

PROTAGORAS’m’' temel noktasinda insan vardir. Bu baglamda insani: "her
seyin Olcilistidiir" diyerek ortaya ¢ikarmis, bu 6l¢iitii koyarken de bir sinirlama yapmay1
thmal etmemistir. Ona gore bu sinirlama insanlarin yasadiklar1 toplumun 6rf ve hukuk
kurallarina uygun davranma gerekliligidir. Aksi halde bu kurallara uyulmamasi
durumunda toplum refahmin saglanamayacagmni ileri siirer. Yani O’na gore, insan

kurallara uyarak uyumlu bir birey olacaktir.”

PROTOGORAS’a gore mevcut iki goriisiin dogrulugu s6z konusu olmasa bile bir
goriisiin diger goriise gore daha iyi olmast miimkiindiir. Bu goriisiiyle, goriisler arasinda
uzlagsmaci bir tutum sergilemistir. Fakat bu bakis a¢is1 faydaci bir anlayisa hizmet
ettiginden giindelik yasamin bir pargasi olarak kalacaginin gostergesi olur. Bu bakis

ac1st O’nun insani Sl¢iit almasindan kaynaklanmaktadir.”

1.2.3.1.2. THRASYMACHUS

THRASYMACHUS, adalet’in giicliiye hizmet ettigini ileri siiren bir sofist olarak
karsimiza ¢ikar. Ona gore hak denilen sey, zor kullanma karsiliginda ortaya ¢ikandir.
Peki, hakliyla haksiz1 kim ayirt edebilecektir. Iste hakliyla haksiz1 ayirt etmeye yarayan
Olciitler yasalardir. Yasalarda nelerin sug, nelerin su¢ olmadigimi ortaya koyanlar
giicliilerdir. Bu baglamda insan bencildir ve kendi menfaatleri dogrultusunda hareket
eder. O zaman yasay1 ¢ikaran yonetici gli¢, mutlaka kendi menfaatini diistiinecektir. Tek

gercek gliclii olmakta yatar. Bu anlamda Adalet ve Erdem gibi kavramlar basit

% BILIK, Erol, “Sofistler”, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 7, Sayt: 1-4,
1950, ss. 356-7.

Y GURIZ, a.ge.,s. 157.

! PROTAGORAS; (M.O. 485 - 410) Yunanh filozof ve sofist. Abdera'da dogan Protagoras yasaminin
biiyiik bir boliimiinii Atina'da gegirdi. Diislinceleriyle déneminin ahlak ve siyaset anlayisim onemli
6lciide etkiledi. Sofizmin sozciiliigiinii yaptig1 40 yili agkin siire boyunca insanlara giinliik yasamlarinda
"erdem"li olmay1 ogrettigini soyledi. Unlii, "insan her seyin olgiisiidiir" (anthropos metron panton)
Onermesiyle algilarin (hatta bazilarina gore yargilarin da) goreliligini dile getirdi. Protogoras bu yargi ile
herkes i¢in gegerli bir bilginin olamayacagini belirtmek ister. http://www.msxlabs.org/forum/felsefe-
ww/15014-protagoras-protagoras-kimdir-protagoras-hakkinda.html (Erigim tarihi:24/06/2010)

2 GURIZ, a.g.e., s. 158.

% GUTHRIE, WK.,. Ilk¢ag Felsefe Tarihi, Cev.Ahmet Cevizci, Ankara, Giindogan Yaymcilik, 1999,
s. 73.
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insanlarin gozlerini boyamaktan ileri gitmez. THRASYMACHUS’a gore giicli

tarafindan yasalar yapildigindan, asla adil bir toplum diizeni kurulamaz. **

1.2.3.1.3. KALLIKLES

KALLIKLES, akilciliga uzak fikirleriyle de taminan ve daima giicliileri hakli
bulan bir sofisttir. Insanlarin cikarlarini hukuk kelimesi ile perdeledigini, bu baglamda
demokrasilerde de ¢ogunlugun menfaatlerinin korunmasi i¢in hukuk diizenlemelerinin
yapildigini ileri stirmiistlir. Diigiiniire gore devlet; zayiflarin kendilerini giigliilere karsi

korumak, giigliileri yasalarla yozlastirmak i¢in kurduklari bir tuzaktr.

Yasalar1 yapan ¢oklugun, yaptiklar1 yasalara getirdikleri 6vgii ve elestiriler kendi
bakis agilarina goredir. Onlar, kendilerinden fazla giice sahip olmasinlar diye, bilgili,
yetenekli ve basarili insanlari korkutmak, kazanmalarini 6nlemek i¢in baskalarindan
daha ¢ok sey elde etme isteginin ¢irkin ve haksiz oldugunu sdylerler. Bu amag pesinde
kosmaya adaletsizlik (haksizlik) adin1 verirler. Doganin kanununun giicliilerin

giicsiizleri yok etmesi iizerine kuruldugunu, bu nedenle pozitif hukukun giicliilerin

giigsiizleri yok etmesinin énlenmesine hizmet ettigini ne stirmiistiir.”

1.2.3.2. SOKRATES

Sofistlere ilk kars1 koyan diisiiniirlerden biri olan Sokrates, tipki Sofistler gibi
insan yasaminin pratik sorunlariyla ilgilenmis; fakat Sofistlerin utilitarist tutumlarinin
tersine, Sokrates sorunlara derin bir ahlaki ciddiyetle yonelmistir. Sofistlerin evrensel
bir deger benimseyen felsefelerine karsit olarak ise, tizerinde durulup diisiiniildiiglinde
tiimel bir dogrunun bulunabilecegine inanir. °° Bu diyaloglarda elde edilmis her tiirlii
bilgiyi giirtiten SOKRATES, bilginin dogrusunu da vermediginden baz kisilerde 6fkeye
sebebiyet vermistir. Elestirici ve mevcut bilgileri ¢iirliten davraniglarindan 6diin
vermemesi, onu 70 yasinda iken “gencligi bastan ¢ikarmak ve Atina’ya yeni Tanrilar
getirmeye kalkismak™ ile suglanarak yargilanmak iizere hakimler karsisina ¢ikarmistir.
Yargilanmas: sonucu Oliime mahkim edilmis ve zehirlenerek oldiiriilmiistiir. Ote

yandan yargilanmast sirasinda af dilemesi ve soylediklerini inkar etmesi teklifi

** PLATON, a.g.e., s. 88.
» AGAOGULLARI, M. Ali, Eski Yunan'da Siyaset Felsefesi, Ankara:Teori Yayinlari, 1989, s. 74.
% GOKBERK, Macit, Felsefe Tarihi, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2003, s. 43.
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karsisinda bu teklifi hayat1 pahasina geri ¢evirmis, karakter sahibi biri olarak tarihte

yerini almistir.”’

Davay1 izleyen 6grencisi PLATON, savunmasint SOKRATES'in Savunmasi adi
altinda kitaplastirmis ve bu eser de giiniimiize kadar gelmistir. SOKRATES'e gore,
adalet;

iyi olami kétiiden ayirma bilimidir. Bu bilgi ise hukuk duygusunda

belirginlesmektedir. Adalet herkesin vicdaninda ilahi bir ses gibi

duyulmaktadir. Adaletin sesi, insana dogruyu, hayirlyt ve adil olani

gosterir. Hukukun gegerliligi adalet duygusuna dayanir.”

SOKRATES’in adalet iizerine diisiincelerini en gilizel savunmasinda bulabiliriz.
O’na gore kendisini en 1yi yine kendisinin savunacagini, yani bir araciya gerek
duymayacagini, hukuk diline ne kadar uzak olsa da sdylediklerinin asil dogru olup
olmadigi agisindan degerlendirilmesi gerektigini dile getirmistir. Bu diisiince dogal
hukuk diisiincesine uygun olup, asil olanin dogru oldugu iizerine kurulu bir diislince
olarak ortaya ¢ikar. Yine O’na gore yasalarin buyruguna uymak, herkesin ddevidir.
Yani anarsist bir diisiinceye bagh degildir. Geleneksel bilgiyi ¢iirlitmeyi seven
SOKRATES savunmasinda, kendini suglayanlarin iddia ettikleri suglarin aslinda yanlis
anlagilmalardan dogdugu gibi dogruyla da alakali olmadigi {izerine savunmasini
kurarken soyle demistir: "Ey insanlar! Icinizde en bilge kisi, SOKRATES gibi
bilgeliginin gercekte bir hi¢ oldugunu bilendir".”” SOKRATES savunmasinin  bir
yerinde kendini suglayan MELETOS’a genglere erdemi kimlerin ogretecegini
sordugunda "yargi¢lar" cevabini alinca, yargiclarin birkaci mi yoksa hepsi mi? diye
sormus. Bu soru karsisinda MELETOS ise, hepsi deyince, SOKRATES alayci bir dille
o zaman ne kadar da ¢ok egitmenimiz var, artik baska egitmene gerek yoktur!
serzenigiyle aslinda erdemi Ogretecek olanlarin yargiclarin tiimiiniin isi olmadigi,
onlarin islerinin dogru ile yanlisi ayirt ederek yargilama gorevini yapacagim dile
getirmesi, gliniimiizde yargiclarin asli goérevini de gostermektedir. Yargiglarin

gorevlerini yaparken olmasi gerekeni ise soyle ifade etmektedir;

Onur bir yana Atinalilar, yargica yalvarp yakararak kiginin kendini
bagislatmasi dogru bir sey degildir, tersine yargici aydinlatmak
inandirmak gerekir. Ciinkii yargic dogrulugu bir bagis gibi vermek

7 PLATON, Diyaloglar: Sokrates’in Savunmasi Uzerine, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2009, ss. 9-39.
% CECEN, Anil, “Hukukta Norm ve Adalet”, AUHF Dergileri, 1975, s. 103.
9 PLATON, a.g.e.,s. 12.
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icin degil, dogru olarak karar vermek igin orada bulunuyor. Goérevi
kendi dilegine uymak, gonliinii hos kilmak degil, yasalara gore
yargilamaktir."”

Yani ona gore bir yargig, iyi niyetle dinlemeli, akillica karsilik vermeli, saglikli

distinmeli, tarafsizca karar vermelidir.

Kendisini dinsizlikle suglayanlara yalan yere yemin vermenin dogru bir diislince
olmadigini, bunu yapanlarin tanrilar1  giicendirecegini  sdylerken, giiniimiiz
mahkemelerinde taniklarca verilen yeminler karsisinda sadece dogrunun sdylenmesi
gerektigini sOylerken, dogrulugu sadece tanriya inananlarin sdyleyecegi bir diisiince
olarak gormedigini diistinebiliriz. Ciinkii climleden anlasilacag iizere ilk 6nerme yalan
yeminin dogru bir sey olmadigi, digeri de yalan yeminle tanrilarin gilicendirilecegi
anlamina gelir. Yoksa kotiiliikle ve haksizlikla ilgili su ciimleleri kurmazdi; "Bilen insan

"

kotiiliik yapmaz.'” Yine bireyin adil olmast baglaminda soyledigi "Haksizliga ugramak,

haksizlik yapmaktan iyidir. - Haksizlik yapmak, haksizliga ugramaktan daha acidir."™!

sOzii bireyin adalet konusunda erdemli olmasi i¢in verilmis en giizel 6giitlerdendir.

1.2.3.3. PLATON

PLATON (M.O. 427 - M.O. 347) Antik Yunan filozoflarindandir. Hayatini
gecirdigi Atina’daki tinlii Akademi’yi kurmugtur. Sokrates’in 6grencisi ve Aristoteles’in
hocasidir. PLATON veya Islam diinyasindaki adlandirist ile EFLATUN, Bati
felsefesinin baslangic noktasi ve ilk dnemli filozofudur. Antik ¢ag Yunan felsefesinde,
SOKRATES oncesi filozoflar (ilk filozoflar veya doga filozoflar1) daha ziyade
materyalist gorigler iretmislerdir. Antik felsefenin maddeci ogretisi, atomcu
DEMOKRITOS ile en yiiksek seviyeye erismis, buna mukabil diisiinceci (idealist)
felsefe, PLATON ile en doruk noktasina ulagsmistir. PLATON bir sanatg¢1 ve 6zellikle
edebiyatct olarak yetistirilmis olmasindan biiyiik Slgiide istifade etmis, kurguladigi
diisiinsel {irtinleri, cok ustaca ve siirsel bir anlatimla siisleyerek, asirlar boyu insanlari

etkilemeyi basarmistir.'**

" PLATON, a.g.e., s. 32.

""" PLATON, a.g.e., s. 74.

192 RUHI, Mehmet Emin, “Platon'un Devletin Kékenine Iliskin Gériisii ve Yansimalar1”, Erzincan Hukuk
Dergileri, 2005, s. 241.
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PLATON goriislerini, SOKRATES diyormus gibi diyaloglarla aktarmistir. Bu
yolu segmesinde zamanindaki tiranlarin baskisinin m1 yoksa hocasi Sokrates’e duydugu

sayginin mi rol oynadigini bilemiyoruz.

PLATON, algiladigimiz ve gordiigiimiiz bu diinyanin aldatic1 oldugunu, idealar
ya da formlar diinyasinin gercegin birebir kopyasi olmadigini, bu nedenle gercegin,
ancak diislincelerle ve hayalle ulasilabilecegini ileri siirmiistiir.'” Gériisleri ortacag
Islam filozoflarina ilham kaynagi olmus, bu diisiincelerde islam diisiince diinyasindaki

Yeni Eflatunculuk akimina neden olmustur.

PLATON’unun adalet ve hukuk {iizerine diisiinceleri Devlet kitabinda yer
almaktadir. PLATON un adalet anlayis1 akil’a dayanir. Ona gore bilgili insanin kdtiiliik
yapmast miimkiin degildir. Devlet kitabinda PLATON; her davranis i¢in yasa koymanin
anlamsiz oldugunu, konulsa da islemeyecegini ileri siirer. Ornegin: Genglerin, yaslilarin
yaninda yakisik aldigi gibi susmalarini, onlara yer verip ayaga kalkmalarini, ana
babalarina saygi gostermelerini; sa¢ kesmede, giyim kusamda, tavir ve davranislarinda

ve bunun gibi her isteki kurallar.'™

O’na gore her devlet yasalarini kendi isine geldigi gibi yapar: Demokrasi
demokratliga uygun yasalar, tiranlik tiranliga uygun yasalart koyar. Yoneticiler,
koyduklar1 yasalarin yonetilenler i¢in de dogru oldugunu sdyleyip, bu yasalara
muhalefet edenleri de cezalandirirlar. Bu durumda dogru olarak ileri siiriilen yasalar,

gii¢liiniin isine gelendir.'®

Bu ifadelerden anlasilacagi lizere PLATON’un devletin yonetim bi¢iminin
yasalarini da beraberinde getirdigi, bu yasalarin o yonetimce dogru kabul edildigi, oysa
dogrunun o olmadigi, orada bahsedilen dogrunun giicle baglantili dogru oldugu ifade
edilir. Bunu biz ideolojilere karsi elestiri olarak ele alabiliriz. Asil olanin dogru olmasi

gerektigi, yoksa giicii elinde tutanin dogrusunun genel gecer dogru olmayacagi agiktir.

Yine O’nun gorlistine gore bir toplumda sug varsa, orada adalet yoktur.

% CECEN, a.g.e., ss. 104-105.
1% PLATON, Devlet, s. 19.
105 PLATON, a.g.e., s. 22.
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Devlet kitab1 ve diger eserleri dikkate alindiginda PLATON tiimdengelim
metodunu kullanmaktadir. Yani biiylik parcaya bakarak kiicliik parcalari anlamaya

calisma yontemini kullanmistir. Bu baglamda adaletle ilgili su diyalogunu ele alabiliriz.

Adalet varsa, bir tek insan oldugu kadar biitiin bir insan toplulugunda
da vardwr, degil mi? Daha biiyiik olan bir seyde adalet daha biiyiik
olgiide vardir. Onu orada gormek daha kolaydir. Onun icin isterseniz,
once toplumda arayalim adaletin ne oldugunu.'”
Bu diyalog bize tiimdengelimci bakis agisini gostermektedir. Ona gore adaleti

toplumsal diizeyde degerlendirmenin daha saglikli sonuglar verecegi, aksi yonde

bireysel bazda degerlendirmelerin daha sagliksiz olacag goriisti hakimdir.

1.2.3.4. ARISTOTELES

‘Kanun diizendir, iyi kanun iyi diizendir’ diyen Aristoteles (384 —322)
PLATON’un Akademia’sinda yetismis bir filozoftur. Daha sonra Atina’da kendi
okulunu kurmustur. ARISTOTELES, felsefi konusma ve tartismalari, PLATON gibi
oturarak degil de bir yukar1 bir asagi gezinerek yaptigt icin, bu okula Peripatos
(Gezinenler) ad1 da verilir. Atina’da daha 6nce egitmenligini yaptig1 ve iskender’in
Olimii iizerine dinsizlikle sug¢lanmasi {lizerine Atina’dan ayrilip Khalkis’e yerlesmis

orada bir y1l yasadiktan sonra mide hastaligindan 62 yasinda iken lmiistiir.'®’

ARISTOTELES fazilet kavramu iginde ele aldig1 adaleti, yasalara itaatle ortaya
¢ikan miikemmel fazilet olarak goriir. ARISTOTELES iki tiirlii adalet’ten bahseder.
Bunlardan ilki paylastirict adalettir. Bunun 6l¢iitii geometrik bir yontemle hakkin ve
onurun bireysel cabaya gore dagitilmasidir. Yani bireysel bazda verilen emegin,
miicadelenin ve itaatin karsihig1 olarak geometrik dlgiide verilen bir &diildiir. Ikinci
adalet tiirii diizeltici adalet olup, aritmetik esitlik yontemiyle gergeklesir. Bu adalet
tirline gore, insanlarin tamamen kendi istekleriyle yapmis olduklar1 antlagmalar
sayesinde kazanimlar sz konusudur. Insanin dogru davramislarinin 8lgiitii adalettir.
Haksizlik ve onun sonucu olan adaletsizlik yasalara uymamak, her zaman fazlasini

istemek ve esit olmamak anlamina gelir. Hak ve adaletin dayanagi yasalara uygun

% PLATON, a.g.e., s. 56.
7 TOPAKKAYA, Arslan, “Adalet Kavram Baglaminda Aristoteles- Platon Karsilastirilmasi”, Felsefe
Dergisi, S.6, 1995, s. 39.
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davraniglar sergilemek ve esitlige dikkat etmekle saglanir. Bu ylizden yasal ve esitlilik

Slgiitiine uyanlar hukuki olup, bu 6l¢iite uygun olmayanlar ise hukuk disidir.'®

Buradan anlasilacag lizere adalet anlayisinin iki unsuru meydana ¢ikar. Birincisi
dagitict adalet digeri ise denklestirici adalettir. Dagitic1 adaletten isminden anlasilacagi
tizere kisinin konumu ve ddevleri yapmadaki becerisine gore haklardan yararlanmasi
s6z konusudur. Buradan esitlik mutlak degil gorecelidir. Dar anlamda adaletin ikinci
cesidi denklestirici adalettir. Buna karsilikli iliskileri diizenleyici adalet denilebilir.
Denklestirici ve diizeltici adalet anlayisi ise hukuki iligkide bulunanlar arasinda esitligin
olmasina dayanir. Bu anlayis1 giiniimiizdeki hukukla soyle degerlendirebiliriz. Ornegin
Idare hukukuna gére devlet karsisinda hukuksal iliski olarak bireyle devlet arasinda
hukuksal esitligin bulundugu, ceza hukukuna goére birinin canina kiyanin agir cezayla

cezalandirilmasini 6rnek gosterebiliriz.

ARISTOTELES adaletin yaninda ayrica bir de nesafet (hakkaniyet) kavramina
yer vermistir. Nesafet ile adalet arasinda bir iliski kurmaga calismistir. Ona gore
genel ve soyut ilkeleri kisisel ve 6zel durumlara uygulamak bazen biiyiik zararlara ve
haksizliklara neden olabilir. Boyle durumlarda mutlaka nesafet ilkesi goz Oniinde
tutulmalidir. Nesafet yasa koyucunun 6ngoéremedigi durumlarda yeni normlar getirme

ve uygulama derecesine kadar varabilir.

1.2.3.5. AUGUSTINE

Hukukla ilgili disilincelerini  Tanrisal Devlet isimli eserinde agiklayan
AUGUSTINE, MS 354-430 yillar1 arasinda yasamus ortagag diisiiniirlerindendir. O’na
gdre bir iilkenin ilerlemesi ve basarili olmas1 Tanrisal Devlete baghdir. ideal olanin
kilise diisiincesiyle bagdasir, Tanr1 sevgisi ve kurallarinin hiikiim kilindig1 bir devlette
adaletin de saglanacagidir. Bir devletin kaderinin Tanr tarafindan belirlenecegini, onun
istemedigi hi¢ kimsenin yonetici olamayacagini ileri stirmiistir. Bu diisiince hem
kilisenin giiclinli artirirken, kiliseye bagli bir yoneticiye de Tanri’ya dayali mesruiyet

kazandirmaktadir. Yine O’na gore din devletse dine karsi ¢ikanlarin da devlet tarafindan

108 TOPAKKAYA, Arslan, “Aristoteles’te Adalet Kavrami”, Uluslararasit Sosyal Arastirmalar Dergisi,
20009, s. 249.
' GURIZ, a.g.e., s.357.
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cezalandirilmas1 gerekmektedir. Bu arada dinden ¢ikanlarla, dini reddedenlerin

kanlarinin dokiilmesine de karst ¢cikmugtir.' '

1.2.3.6. FARABI

Insan1 toplumsal varlik olarak kabul eden FARABI (M.S. 870-950) Ortagag
Islam  diisiiniirlerindendir. Ona  gore insanlar ihtiyaglarmm tek  basma
karsilayamadigindan bir arada yasamak zorundadirlar. Medeni yasantinin insanlarin
olgunlasmalarinda da etkili oldugunu ileri siiren FARABI; iyiligin ve kétiiliigiin insan
iradesinin bir sonucu oldugunu sdylemistir. FARABI’ye gére devlet bir organizma olup,
bu organizmadaki organlar ayr1 ayr1 gorevler iistlenmistir. Ornegin devlet bagkaninin
kalp oldugunu ve faaliyetlerinin de iggilidiiyle degil iradeye dayali oldugunu ileri
stirmiistiir. Bu baglamda ideal bir devletin yoneticilerinin; insanlarin mutlulugunu amag
edinen, gercekei, bilgili ve yiliksek ahlakli kisiler olmasi gerekliligi iizerine

durulmugtur.'"!

Bir baska anlatimla devlet baskaninin adaletli olmasi durumunda
adaletin saglanacagi ileri siiriilmiis olmasi sisteme degil de kisilere bagl bir diizenden

bahsedildigini diisiindiirmektedir.

1.2.3.7. Thomas AQUINAS

ARISTOTOLES felsefesine inanan ve bu felsefeyi din dogmalar ile
uzlastirmaya c¢alismis ortagagin Uinlii diisiiniirlerindendir. Hukuk teorisini dort tiirlii
kanunla aciklamistir. Bunlar; 1-Edebi Kanun, 2-Tabii Kanun, 3-Insani Kanun, 4-lahi
Kanun’dur. Bu kanunlar insan akli ile tanrisal akildan dogan kanunlardir. Insani
kanunlarin mutlaka ebedi akla dayali bir bagka anlatimla tabii kanuna dayali olmasi
gerekliligi tizerine durmustur. Ona gore devletin amacinin, ¢ikardigi kanunlarla adaleti
saglamas1 gerektigi, aksi halde insanlarin bu adaletsizlik karsisinda ihtilal yapmalarinin

o [ v e 112
mesru olacagini ileri stirmiistiir.

1.2.3.8. Hugo GROTIUS

GROTIUS(1583-1645), dogal hukuk teorisiyle iin kazanmis Hollandali

diistintirdiir. Ona gore tabii hukukun ayiric1 6zelligi insan aklinin emri olmasidir. Bu

"9 GURIZ, a.g.e., ss. 180-181.
"' GURIZ, a.g.e., ss. 182-186.
"2 GURIZ, a.g.e., ss. 186-188.
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diisiinceye gore akla dayali bir hukukun asla degismeyecegi, hatta Tanrinin bile bu
hukuku degistiremeyecegidir. Bir bagka anlatimla ona gore Tanri iradesi karsisinda

< 113
bagimsiz ve nesnel kurum olarak hukuk vardir.

GROTIUS toplumsal sézlesmenin gerekliliginden bahsetmis, bu sdzlesme igin
halkin yoneticilere kesin itaat etmesi gerektigi fikrini savunmustur. Hukuk felsefesi
yoniinden goriisleri devletler hukuku f{izerine yogunlagsmistir. O’na gore devletlerin
hukuk kaynag tabii hukuktur. GROTIUS, devlet olarak verilen her soziin ve yaptiklart
her anlagsmanin devletin asil gorevlerinden oldugu Pacta sunt servanda kural olarak

. e o e 114
ileri stirmiistiir.

1.2.3.9.Thomas HOBBES

HOBBES, (1588 - 1679) ingiliz felsefecisidir. 1651 tarihli "Leviathan" adli
calismasi, Bat1 siyaset felsefesinin izleyecegi yolu ¢izmis ve basucu eseri olmustur.
Bugiin bir siyaset felsefecisi olarak taninsa da, tarih, geometri, etik, genel felsefe gibi
pek ¢ok alanla ilgilenmistir. HOBBES’i felsefi olarak degerlendirmek gerekirse onu
deneyci olarak gormek gerekir. Ciinkii O’na gore insan, bilgiyi algilama yoluyla elde
eder. Di1s diinyada olan hareket duyu sinirleri araciligiyla beyne tasinir ve algilama
tamamlanir. Yine ona gore insan hareketlerine yon veren giictiir. Eger insanda gii¢ varsa

iktidar sahibi olmak istegi de insam etkileyecektir.'"

HOBBES, adalet ve adaletsizlik nedir? sorusuna sOyle cevap verir; tabiat
kanununda higbir sey adaletsiz degildir. Mesru ve korunan bir hak tabiat kanununda
mevcut degildir. Ciinkii ortada bir sézlesme yoktur. Sozlesme olmadigindan herkesin
her sey iizerinde hakki mevcuttur. S6zlesmenin varliginda ise, sézlesmemeye uymamak
adaletsizliktir. Bu baglamda adalete aykir1 olmayan seyde adaletli ve mesrudur.”’’ Bu
aciklamadan anlagilacagi tizere HOBBES dogal yasa filozofu olarak dogal yasalar
savunurken devleti de goz ardi etmiyor. Devletin dogal yasalara uygun yasalari

toplumsal s6zlesme olarak bu diizenin i¢ine kurmasi gerektigini belirtiyor. '

"3 ERTUG, Hasan Refik, “Oliimiiniin 300 tincii Y1ldéniimii Miinasebetiyle:Hugo Grotius”, SBF Dergiler
Cilt 1.S.4.,1943, ss. 697-702.

"ERTUG, a.g.m., s. 702.

"5 GURIZ, a.g.e., s5.194-195.

lmZABUNOGLU, a.ge.,s. 2.

" GULCAN, a.g.e., s. 87.
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HOBBES’e gore; devletle toplumsal sozlesme arasindaki bag su sekildedir.
Dogal devlette sivil toplum olmadigindan bu insanlar i¢in dezavantajdir. Bunun sonucu
siirtiismeler ve savastir. Neden olarak herkesin ayni zamanda ayni seyi istemesi
gosterilebilir. Bu durum ister istemez siirtlismeleri doguracaktir. Olmasi biiyiik ihtimale
bagli olumsuzluklarin 6nline gegmenin tek yolu vardir, o da toplumsal sézlesmedir.
Toplumsal sozlesmeyle insanlar kendi istekleriyle bazi 6devleri kabul edip, bazi
haklardan fedakarlik edecektir. Toplumsal s6zlesmenin tarafi devlet oldugundan, devlet
toplumda yasayan bireylerin sdzlesmeye uymasini saglayan gii¢ olarak karsimiza

cikar.'®

HOBBES’in sulh yani baris iizerine giiniimiizde de genel kabul géren bir onerisi
vardir. Bu 6nerisini HOBBES su sekilde ortaya koyar; "sana yapilmasini istemedigin
seyi baskasina yapma” der.' Bu disince Hz. MUHAMMED’in "kendin icin
istemedigini baskalar: igin de isteme"” Hadis’1i ile birebir uyugmaktadir. Burada verilen

mesaj bir sekilde empati kurulmasina iligkindir.

HOBBES’e gore insan dogasinda onu kavgaya siiriikleyen ii¢ sey vardir:
Rekabet, Giivensizlik ve Sohret. Bu li¢ seyin normal diizeylerde tutulmasi durumunda
dogal olarak diizenin de saglanacag ileri siirtilebilir. Goriilecegi tizere HOBBES dogal
hak durumunu savunmakta ama dogal hukuku da baris ve gilivenlik icin, kaginilmaz bir
kosul olarak gormektedir. Bunun yaninda, HOBBES un devlet sekli olarak da, tek
kisinin mutlak yonetimini (Mutlak Monarsi) 6ngordiiglinii belirtmekte fayda vardir.
HOBBES, "Leviathan" isimli eserinde; insanlarin can ve mal giivenliklerini saglamak
icin glic ve kudretlerini bir insanda toplamalar1 gerektiginden bahseder. Toplumda
yasayan bireyin bircok haktan vazgecerek, giic ve kudretini bir insana verme

zorunlulugu devlet denilen kuruma olan ihtiyacin bir sonucu olarak goriiniir.'*’

1.2.3.10. John LOCKE

LOCKE (1632- 1704), adalet ve insan haklar1 konusunda katkilar1 olan diger bir
filozof olarak karsimiza ¢ikar. Liberal goriisliidiir. Liberal goriislii olmasindan dolay1

toplum i¢in dogal yasami ve sozlesme serbestligini savunur. Dogal yasamda insanin akli

"GULCAN, a.g.e.,s. 88.
' ZABUNOGLU, a.g.e., s. 8.
12 GULCAN, a.g.e., s. 87.
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tistlinde higbir kuvvet bulunmadigi bir donem olmakla birlikte bu donemin de
sakincalar1 vardi. Miilkiyet hakki sinirli ve bireylerin bagkalarin1 asiriya kacan
cezalandirmalar1 s6z konusuydu. Bu baglamda Locke bireysel cezalandirmayi kabul
etmemekle birlikte, sdzlesme serbestini ve bireyin 6zgirliigiiniin bu sinirlar dahilinde
sonsuz oldugunu kabul ediyordu. Zorunlu kétii giic olan devletin bu sdzlesmelere uyma
zorunlulugu oldugunu, ilk s6zlesmenin toplum kurmak i¢in olusturuldugunu, digerinin
ise siyasal anlagma i¢in yapildigini sdyler. Burada devlet’in gdrevinin sdzlesmeye

uymak, uymamasi1 durumunda bireyin de devlete uymama hakki oldugunu ileri siirer.'*!

1.2.3.11. David HUME

HUME (1711 — 1776), ekonomist, tarih¢i ve aydinlanma dénemi iskog
filozoflarindandir. Deneyimden bagimsiz edinilen bilginin dogru olmayacagini,

usgulugun varlik bilgisel kabuller i¢in gecerli bir zemininin olmadigini vurgulamistir.

HUME, metafizik diisiinceye, dinsel bos inanglara, usc¢ulugun temellerine
elestiriler getirmistir. Bu diislinceleri kendinden gelen bir¢ok diisliniirii etkilemekle
kalmamis, MILL ve KANT gibi diisiiniirlerin fikirlerinin sekillenmesinde &nemli
etkileri olmustur.'*

HUME toplumun faydasinin saglanabilmesi i¢in en Onemli unsurun adalet
oldugunu, adaletinde bir erdem oldugunu, bu erdemin yararli sonuglari hakkindaki
toplumsal sonuclarin, adaletin ne derece basarili oldugunu gdsterdigini sdyler. O’na
gore eger her sey bol olsa ve kolay bulunabilir olsa kimse bir seye ihtiyag
duymayacagindan esit degerdeki bir seye ihtiya¢ olmayacagini, benim diye bir talebin
olmamasi nedeniyle adalet kavraminin erdemler kategorisinde olmayacagini ileri siirer.
Bu 6nermesi lizerinden yola ¢ikarak topragin verimli oldugu yerde eger sulama sorunu
yant su sikintist varsa suyun etkin, verimli ve adaletli dagitimi i¢in su kanunu
cikarilabilecegini 6ne siirmektedir. Yani bir sey eksildik¢e onun eksikliginden sorunlar

¢ikacagini bu sorunlarin da adaletli kanunlarla asilabilecegini ileri siirmektedir.'*

HUME’a gore Adaletin ii¢ temel ilkesi vardir; miilkiyetin istikrarli olmast,

2 YORUK — KARAKUL, a.g.e., s. 9.
122 CELEBI, Emin, “David Hume'daPsiko - Epistemolojik ilke:Nedensellik”, SUFD, S.20. s. 177.
'2 CELEBI, a.g.e., ss. 177-178.
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miilkiyetin ancak mutabakat ile transfer edilebilmesi ve verilen sdzlerin yerine
getirilmesi. Eger miilkiyet istikrarli degilse daima savas olur. Eger miilkiyet mutabakat
ile transfer edilmezse ticaret olmaz, sozler tutulmazsa o zamanda birlik olmaz.'** Bu
aciklamadan anlasilacagi lizere ahlak felsefesi boyutunda adaleti degerlendirmis olan

HUME mantiksal 6nermelerden sonuca ulagsmaktadir.

1.2.3.12. Immanuel KANT

KANT, (1724— 1804) Alman felsefesinin kurucu isimlerinden biri olmus ve

Felsefe tarihinin kendisinden sonraki donemini belirleyici olarak etkilemistir.

KANT, elestirel felsefenin kurucusu olarak kabul edilir. Bilgi kuramin1 modern
felsefenin gelisiminde 6n plana c¢ikartmistir. KANT 1n goziinde bilim, onciilleri kesin
olan ve yontemleri, felsefi bir kuskuculuk benimsendigi zaman sorgulanabilen evrensel
bir disiplindir. Ayrica bilim yansizdir ve nesneldir. KANT bilimi temellendirdikten
sonra, deyim yerindeyse kendisiyle 6zdeslesen etik teorisine gecer. En genel anlamda
etik anlayisi, rasyonalist bir temel {lizerine kuruludur. Daha agik bir deyisle, etik
anlayisinda evrensel ahlak yasasinin temeline dogrudan dogruya akl yerlestirdigi, aklin
bize mutluluk amaci i¢in verilmis olamayacagini, yasa koydugu i¢in, onun irademiz
tizerinde dogrudan bir etkisinin bulundugunu, ahlak kurallarinin insanin pratik aklinin
zorunlu ve evrensel olarak gegerli iiriinleri oldugunu savundugu i¢in etik alaninda

rasyonalist bir diistiniirdiir.'*

KANT’in felsefesinde anahtar kelime akildir.“Kant bir yasamin adil olup
olmadig1 konusunda temel olgiitiin mutluluk olarak belirlenmesine karsidr: 'Hi¢bir
gecerli yasama ilkesi mutluluk iizerine kurulamaz'”."’* Ona gore; Ceza korkusu,
armagan umudu, begenilme istegi, gorenege uyma zorunlulugu vb. gibi etkenlerle
gerceklestirilen iyilik, gercek iyilik degildir. Demek ki usun uygulayici olarak c¢ok
onemli bir gorevi var: lyiligi, dzgiirliikle, salt iyilik i¢in gerceklestirmek. Bu &zgiirliik,
duyarlihigm biitiin etkilerinden kurtulmus bir 6zgiirliik olmaldir. Ozgiirliik zorlamaz,

sadece yiikiimlii kilar. Torebilimsel yasa, fizik yasa gibi zorunlu olamaz. O, serbest bir

124 «A Treatise of Human Nature”, http:/spectrum.troy.edu/~sltaylor/theory/hume-selection.html (Erisim
Tarihi : 18/07/2010).

125 CEVIZCI, Ahmet, Aydinlanma Felsefesi, Bursa: Ezgi Kitabevi, 2002, s. 253.

126 SELCUK, Fatma Ulkii, “Sosyal Politika: Tarihsel Zorunluluk Yaklagimi Yerine Liberalizmle
Ortaklasan Temellerden Alternatif Kuramsal Insalara”, 1. Ulusal Calisma Iliskileri Kongresi, Sakarya,
2008, Kasim 6-8.
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serim isidir. O, kendi yasasini kendisi koyar. Onceden konmus ve verilmis bir yasaya
uymaz. Bu aciklamadan anlasilacagi tizere KANT diisilincelerini ahlak yasalari {izerine
kurmugtur. Onun ahlak 6gretisi de ddev duygusuna dayanir. Ona gore, insan otonom
(6zerk) bir varliktir. Yani bir insan kendi yasasim1 kendisi koyar ve kendi koydugu

yasaya itaat etmesi de onun 6zgiirligidir. '*’

KANT o6nermelerini Idee zu Einer Allgemeinen Geschichte in Weltbiirgerlicher
Hinsicht'de siralar: Bu siralamanin besinci sirasinda; Doga’nin Insan Tiirii'nii varmaya
zorladigi en gicli amag, Adalet’i saglayan bir Toplum Gayesi’dir.”® Buradan
anlasilacagi lizere KANT en zor, en gii¢ gaye olan adaleti saglanmasiyla, en iyi toplum

diizenine varilacagini ifade etmektedir.

KANT "hukuki" terimleri bol miktarda kullanmistir. Ona gore yoneticinin vasfi
yargiclikla birdir. Ciinkii o, yoneticiyi yargi¢ gibi yargilama yapan, yargilama
sonucunda da yargilarin1 gercekei sekilde ortaya koyan olarak goriir. Bu diisiinceden
anlagilmaktadir ki KANT yalnizca kendi kavramlarimin degil, bahsettigi her seyin
basima bir "yargig" dikecektir. Kant felsefesinin temel 6zelligi, mantik c¢ergevesi

icerisinde varlig1 hukuki terimler dahilinde diisiinebilme ¢abasidir.'*’

1.2.3.13. J.Friedrich HEGEL

Georg Wilhelm Friedrich Hegel, klasik Alman idealizmi diigiincesine nihai ve

kesin bi¢imini vermis bir filozoftur.'*°

Bununla birlikte Hegel, felsefesinde evren, doga
ve insan varligini bir arada ele almasi nedeniyle sistematik diisiincenin de 6énemli bir
ismi olarak goriilmektedir. Sistematik bir diisiiniir olmasi, onun hemen hemen her
alanda degerlendirmede bulunmasina imkan tanimig olmasinin yani sira, onu felsefe
tarihinin en zor anlasilir filozoflarindan biri haline getirmistir."*' Hegel’in bu tiirde bir

ine sahip olmasinda, siiphesiz kullandig1 dilin de gii¢ kavranilir olmas1 yatmaktadir. Bu

giicliige ragmen; Hegel diisiincesi getirdigi degerlendirmeler bakimindan, c¢aginin

127 JOHNSEN, Robert, “Kant, Duty and Respect for Moral Law”, http://plato.stanford.edu/entries/kant-
moral/ (Erigim tarihi: 01/07/2010).

128 HIRS, Ernest, “Kant'in Ebedi Baris Uzerindeki Felsefi Denemesi”, AUHFD, 1946, Cilt 3, Say1 2-4
s. 274.

P HIRS, a.g.m.,s.275.

BOHILAV, Selahattin, Diyalektik Diisiincenin Tarihi, Istanbul: Sosyal Yayinlar, 1997, s. 91.

B ORMAN, Enver, “Hegel Felsefesi”, Felsefe Soylesileri, istanbul: TMMOB, 2007, s. 96.
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tamamlanmus bir diisiince modeli olarak goriiliir."** Ote yandan, Hegel’in, Herakleitos,
Aristoteles ve Kant gibi disiiniirlerden alarak gelistirdigi diyalektik yontem, Hegel
felsefesinin temeline yerlesen bir kavram olmakla beraber, diyalektigin gelisimine
sundugu katkilar bakimindan Hegel, c¢agdas diyalektigin kaynagi olarak

adlandirilmaktadir.'*?

Hegel hukuk bilimini felsefenin bir kismi'*

olarak ortaya koyar ve hukukun
genellikle pozitif bir nitelige sahip oldugunu dile getirir. Hukukun pozitif bir nitelige
sahip olmasinin nedeni belirli bir devlet igerisinde gecerli formel karaktere sahip olusu
ve bunun hukuk biliminin prensibini olugturmasindan kaynaklanir. Bir diger neden ise
icerigi bakimindan da pozitif nitelikte olmasidir. Hukuku igerigi bakimindan iki tiire
ayiran Hegel’e gore bu tiirler, her halkin 6zel milli karakterinden, tarihi gelisme
diizeyinden ve dogal zorunluluklara bagli sartlarin genel biitlinlinden kaynaklanan ve bir
pozitif kanun sistemi i¢in, konularin ve alanlarin disaridan verilmis 6zel niteligine

evrensel bir kavramin uygulanmasi zorunlulugundan kaynaklanan tiirlerdir.'*

Hegel
sisteminde, en genel anlamda 6zgiir iradenin varligi'* olarak tanimlanan hukuk yapisi

acisindan li¢ asamada dile getirilir:"’

1. Soyut hukuk; serbest iradenin dogrudan dogruya bir araci olmaksizin var

oldugu durumu niteler.

2. Oznel Ahlak; evrensel bir karaktere sahip olmamakla birlikte, serbest

Ozgurliigiin bireyin kendi i¢ diinyasinda gergeklestigi durumdur.

3. Nesnel Ahlak; somut ve agik olani ifade eden nesnel ahlak, Hegel’in biitiinliik
tizerine kurulu felsefesini niteler. Nesnel ahlak, hukukun bir ahlaksal olumluluk olarak,

bir halkin yagamindan dile getirildigi durumu niteler.

HEGEL’e gore "siibjektif irade 6zgiir irade degildir, objektiflikten yoksundur.

Oysa Ozgiir irade, hakiki sonsuz, gercek bir sekilde ve fiilen mevcuttur”'*® der. Bunun

132 HEGEL, Hegel: Se¢ilmis Parc¢alar, Cev.Nejat Bozkurt, Istanbul, Say Yaynlari, 2005, s. 35.

13 Bu konu hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Tokatli, Attila, Cagdas Diyalektigin Kaynag: Hegel,
Istanbul: Yazko Yaymevi, 1983.

U HEGEL, Hukuk Felsefesinin Prensipleri, Cev. Cenap Karakaya, istanbul, Sosyal Yaynlar, 1991, s. 33.
S HEGEL, a.g.e., s. 35.

B HEGEL, a.g.e., s. 9.

BTHEGEL, a.g.e, s. 14.

P8 HEGEL, a.g.e., ss. 50-51.
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yaninda evrensel iradeden bahseder ve bu iradenin 6zel iradeyi de kapsadigini, bu halde
objektif ahlak planinda yer alan insanin haklar1 oldugu kadar 6devleri de oldugunu ifade
eder. Soyut hukuk da kisinin hakkinin saglanmasinda bir baskasinin vazifesinin
olacagini ileri siirerken, toplumsal hukukun bir parcasi olarak bireyi ele alir ve o bireyin

objektif ahlakliligin1 hak ve 6devleriyle bagdastirir.

1.2.3.14. John Bordley RAWLS

Siyaset felsefesi dahilinde adalet kuramini ele alip inceleyen Amerikali
filozoftur. RAWLS’in (1921 - 2002) temel eseri A Theory of Justice (Bir Adalet
Kurami) dir. RAWLS'm adalet anlayisin1 olusturan baslica iki ilke s6z konusudur. Bu
ilkelerden birincisi, temel hak ve 6zgiirliiklerin korunmasini gerektirirken, ikinci adalet

ilkesi ise, sosyal adaletle ilgili diizenlemelerin yapilmasini gerektirmektedir.'*’

RAWLS’a gore adalet, toplumda mevcut sosyal kurumlarin erdemidir. Kendisi
faydac1 goriise elestiriler getirse de, toplumsal sézlesme teorisini gelistirirken faydaci
Ogretinin unsurlarint kullanmaktan geri kalmamistir. Adalet teorisinin temel diisiincesi
dogruluktur. Adaletin ilkeleri, ilk konumlar itibariyle bilgisizlik maskesi arkasindaki

temsilciler tarafindan olusturulur.'*’

Bu aciklamalardan anlasilacagi tlizere RAWLS’in toplumsal sdzlesmesiyle
amaglanan; 6zglir ve esit vatandaslar, diizenli toplum ve kamu kiiltiirti, dogruluk olarak

adalet kavramin1 olusturan unsurlardir.

Bu yoniiyle RAWLS toplumun yapist i¢in "dogruluk/haktanirlik olarak adalet"i
Onerir. Bunu Onerirken de ahlak felsefesi kapsaminda ve liberal bir goriis i¢indedir.
Liberal diisiincede asil olan bireysel esitliklerdir. Toplumsal s6zlesmenin bireyle
yapilacagini soylerken, bireye esit yaklagilmasi gerektigini, toplumsal diizeyde sosyal
adaletsizlik olusmasi durumunda bu adaletsizligin birey bazinda degil de toplumsal
bazda diizetilmesi gerektigini ileri stirmiistiir. RAWLS’a gore 6zgiirliik ve firsat, gelir
ve varlik baslica sosyal iyilerdir. Bu sosyal iyiler esit bigimde dagitilir. Biitiin bunlardan

anlasilacagi iizere RAWLS kendine has bir sosyal adalet teorisi gelistirmistir.'*'

B UYGUR, a.g.e., s. 34.
" GULCAN, a.ge, s.6.
"' GULCAN, a.ge.,s.7.
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1.2.4. Dogal Hukuka Gore Adalet

Dogal hukuk eski Yunandan giiniimiize gelen bir goriistiir ve cesitli donemlerde
de farkli anlamlar kazanmistir. Ornegin; Eski Yunanda dogaci hukuk iken, Ortacagda
dini karakterli bir dogal hukuk, aydinlanmada apriori'** evrensel ilkelerden olusan bir
dogal hukuk vardir. Dogal hukuk: ideal hukuku, belli bir zamanda ve belli bir iilkede
gereksinmeleri ve insan duygularini en iyi tatmin eden hukuk; olmasi gereken durumu

143

ifade etmek i¢in kullanilir.™ Giiniimiizde ise Kopenhag Kriterleri ya da insan haklar

hukukunun evrensel olarak kabul ettigi ilkelere doniismiistiir.

Dogal hukukla amaglanan, hak ve adalet kavramlarinin gerceklestirilmesidir.
Insan haklar kisilerin iradelerinin simirlamalarina birakilmayacak kadar kutsaldir. Yani
bu climleyi agmak gerekirse, dogal hukuk yasa koyucunun lituf'uyla veya onun
sinirlandirmalarina birakilmaz, sinirlar ve lituf doganin yapist ve dengesine tabidir.
Pozitif hukukun gergeklestirdigini ileri slirdiigli adaletin neden oldugu haksizliklar,
bazen daha yiiksek diizeyde dogal adaletin varligi gibi tepkilere yol agmistir. Hukuk
kurallarinin kat1 ve sert uygulamalari toplumsal tepkilere sebep verdiginden, bu
toplumsal tepkiler, dogaya doniik diislincelere dayanmaktadir. Baski ve temel insan
haklarindaki kisitlamalar toplumdaki huzursuzluklari artiracagindan, devreye dogal

hukuk girecek ve bu sayede dogal hukuk siirekli gelisme gosterecektir.'*

Dogal hukuka gére doga, en biiyiik yasa koyucudur. Insanin, toplumun ve her
seyin dogal yapilarindan yararlanarak insan davranislari i¢in normlar ¢ikarilabilir. Bu
normlarla toplumsal sorunlara dogal ¢ozlimler getirilebilir. Dogal siiregler biitiiniiyle bir
sonuca varirlar.'” Dogal hukukun igsel yapis1 geregi pozitif hukuku da kontrol ettigini

sOyleyebiliriz.

Dogal hukuk, zamanla felsefe ve ahlak sahasindan hukuk sahasina ge¢mistir.
Hukuk kurumlarim1 ve kavramlarini bir biitiin olarak adalet amacina doniis olarak
diisiinmektedir. Hukuk normlar igin yaratici tek gii¢ olarak yasa koyucudan bahsetmek

yanligtir. Ciinkii yasalar olmadan 6nce de insanlar arasinda adalete dayali iliskiler vardi.

142 Apriori; deneyden énceki kanit.

" YURUK - KARAKUL, a.g.e., s. 5.
% BOZKURT, a.g.e., s. 23.

S AKBAY, a.g.e., s. 33.
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Doganin yapisindan ¢ikan, adaleti belirleyen, hukuk normunun igerigini veren dogal
yasalar vardir. Iste tam burada kamu otoritesi yasalarin1 koyarken bu hassasiyeti dikkate
almak zorundadir. Bu goriisten hareketle tiim yasa koyucularin bahsi gegen hassasiyeti
gostermesi durumunda {ilkelerin pozitif hukuklarinin benzer olmasi kag¢inilmazdir.
Pozitif hukuk sistemlerine iistiin, onlardan 6nce doga ve akildan ¢ikan sonsuz hukuk
bulunduguna gore, insanin dogustan hak ve oOzgiirliikklere sahip oldugu ve bunlarin

korunmalari gerektigi savunulabilir.'*°

Bu aciklamalardan anlasilacagi lizere dogal hukuk akimi, insanlarin dogustan
gelen hak ve ozgiirliiklerini birinci planda tutar. Bu baglamda pozitif hukuk normlari
ikinci plandadir. Hukuk, insanlarin koydugu normlardan degil, doganin yapisindan ve
insan aklindan dogar. Bu nedenle her bolge ve zamana gore degisen pozitif hukuk degil,
degismeyen sonsuz dogal hukuk esastir. Bu nedenle, hukuk normatif bir yapiya degil,
stirekli idealist bir yapiya sahiptir. Hukukun normatifligi, hukukun amaci igin yeterli
degildir. Pozitif hukukun deger kazanabilmesi ve toplumda uyumu yakalayabilmesi i¢in
adaletli olmasi olmazsa olmaz kosullardandir. Oyleyse hukukun asil hedefi adalettir

denilebilir.

Adaletin olmadig1 bir yerde pozitif hukuk kuralinin devami zordur. Ancak
totaliter bir rejim s6z konusu olur ve bu rejim eninde sonunda insanligin hukukuna

yenilmek zorundadir.

Goriilecegi lizere adalet, hukukun temeli oldugu kadar yegine amacidir da. Yani
hukukun toplum diizeyinden genel kabul gérmesi ve herkesge saygi gdrmesi igin

adaletli olma zorunlulugu vardir.

1.2.5. Faydact Hukuka Gore Adalet

Dogal hukuk goriisiiniin tersine toplumda adaletin, refahin, insanlarin hayatlarini

idamesinin saglanabilmesi i¢in olaylar ve deneylere bagli olarak bir hukuk anlayisinin

146 COBANOGLU, Rahmi, Hukuk Felsefesi Ders Notlari, [UHF,1968, ss. 47-49.
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dogacagin ileri siiren hukuk anlayis1 faydact hukuk anlayisidar.'’

Faydaci goriisiin temeli adalette esitligin olmasidir. Insanlarn tam saf anlamiyla
esit olmadiklar1 bilinen vakadir. Yani statiileri, saglikli olmalar1 gibi etkenler esitligi
bozan etkenlerdir. Bu baglamda esit olmayan insanlar arasinda en asgari diizeyde de
olsa esitligin saglanmas1 gerekir. Bu goriiste asil unsur toplum ve bireylerin faydasidir.
Toplum ve bireyin faydasi nasil saglanir sorusuna da cevap olarak adalet diisiincesi

ortaya ¢ikar. Amacin saglanmasi i¢in adalet istenir.

Faydac1 okulun 6énde gelenlerinden, John Stuart MILL 6zellikle adalet-fayda
iliskileri iizerinde durmustur. MILL'e gore biitiin dénemlerde fayda ile mutlulugun,
iyinin ve kotiinlin Ol¢iitii olmasina en biiyiikk karst koyma adalet diisiincesinden
geliyordu. Adalet goriintisteki acikligr ile giiglii bir duygu anlattigindan ic¢giidiiye
benzeyen bir yapi tasir. Bununla beraber, ona goére diisliniirlerin adalet diisiincesi
yanligtir. Ciinkii onlara gore adalet esyanin bir 6zelligidir. Adalet duygusunun ilk kokii
ile onun yiikiim giicli arasinda zorunlu bag yoktur. Adalet duygusu 6zel bir i¢giidiidiir.
Bununla beraber aklin kontroliinii isteyebilir. Adalet kararlart kamu yararinin bir
kismini igine alir. Adalet hakkindaki ahlak duygusu yalnizca faydaya bagli olandan
farkli bulundugundan ve olaganiistii durumlar ayr1 olmak {izere emirlerinde ¢ok daha
kesin oldugundan yalniz adaleti genel faydanin 6zel bir dali olarak gérmek zordur.

Adalet duygusunun yiikii ayr1 bir kaynagin izi olarak dogar.'**

Faydac1 diislinceye gore adalet faydanin bir sonucudur. Bu faydaci adaletin de
tarafsizlikla ve esitlikle saglanmasi gerekliligi vardir. Aksi halde tarafsizligin ve

esitligin olmadig1 yerde kargasa hakim olacaktir. Diger bir deyisle dogal olarak bu

147 vEaydacilik (Utilitarianism) Kurami", herhangi bir eylemin yalmzca o eylemde bulunan kisiye degil,

herkese yarar saglamasini dogruluk &lgiisii olarak alir. Insanin en iyi sonuglara yol agacak bigimde
davranmasi gerektigini savunur. Bentham ve Mill’e gore, mutlak iyi haz duygusunun aciya agir basmasi
ya da insanin mutlulugudur. Biitiin 6bilir degerlerin ahlaki dogrulugu da bu amaca hizmet edip
etmediklerine baglidir. Faydacilik iki eylem segeneginin karsilastirilarak hangisinin daha iyi sonug
verecegini tahmin edilebilecegini varsayar. Bentham’a gore, gerekli “dogru” ve “yanlis” gibi sozciikler
yalmzca faydacilik ilkesi 1s18inda yorumlandiklarinda anlamli olur. Insan davramisimin tek amaci haz
duygusunu artirmak oldugundan, herhangi bir davramigin ahlaki dogrulugunun ya da gegerliliginin
belirlenmesinde alinacak 6l¢iit de bu mutluluk hedefi agisindan faydalidir. Mill’e gore ise, amaglarin ya
da istek konularinin, mutlak ve goreli iyilik ya da kotiiliiglinii belirleyecek soyle ya da bdyle bir dlgiit
olmalidir. Bu 6lgiit, her ne ise birden ¢ok olamaz. Biitiin uygulama kurallarinin uymasi gereken genel ilke
ve bunlarin uyarinca sianacaklart deney, insanlarin mutluluguna yaramadir. Bir hak olmasi demek,
toplumun bu hakkin sahipliginin koruyuculugunu yapmasi demektir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ana
Britannica, Cilt: 32, 1994, ss. 108-109.

8 MILL, John Stuart, Faydacilik, Ankara, MEB Yaynlari, 1946, ss. 71-75.
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sekilde tesis edilen adalet, toplumda yarattig1 huzursuzluk geregi adalet duygusu aranan
bir duygu olarak ortaya cikacaktir. MILL’e gore, “Insan soyuna, kendi iiyesinden
herhangi birinin hareket ozgiirliigiine, birey olarak ya da topluca miidahale ettirmeyi

hakli kilan neden", korunma amacidir”.'®

Adalet duygusu bir zarardan doguyorsa, zarart meydana getirenden bunun
hesabinin sorulmasi faydaci diisiinceye ters diiser. Faydaci diisiinceye gore zarar verenin
cezalandirilmasi insanin kendini koruma dogasindan ve cezaya karsi sempati
duygularindan kaynaklanir. Bu duygularinda tatmin edilmesi gerekir, iste faydaci
diisiince adaleti sadece yasalara ve normlarina uyma olarak gérmez. ilkel toplumlarda
cezalandirma ¢ok acimasiz sekilde yapilirken giiniimiizde bu konuda bir denge, cezanin
amacinda topluma kazandirma, bir daha o tiirden kotii davranislarin yapilmamasi
amaclanmistir. Bireysel olarak her vatandasin yerine getirmesi gereken 6devleri adaletin
dogal sonucudur. Onun igin adalet olgusunda taraf tutmak dogru bir davranis degildir.
Bu diisiincede sosyal faydayr dogurur ki, sosyal faydada her zaman kisisel faydanin

- : . . 150
oniinde yer verilmesi gereken asil unsur adalettir.

Biitiin bu diisiincelerine karsin MILL, adalet ve fayda arasindaki iliskiyi tam
olarak agiklayamamistir. O’na gore bir fayda kavrami vardir ve o kavram adaleti de
kapsar. Fakat adalet mi faydadan dogar, yoksa fayda diisiincesinin bir sonucu mudur?
bu tam anlasilamaz. Kisaca fayda diisiincesi yerine ve olayina gore adaleti dogurur

denildiginde MiLL’e gore pek de yanlis olmaz."'

149 BURY, John, Diisiince Ozgiirliigiiniin Tarihi, Cev. Durul BATU, Erdini Basim ve Yayimnevi, 1978
s. 17.

BOMILL, a.ge., ss. 71-75

BIBURY, a.ge.,s. 18
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IKINCi BOLUM
ADIL YARGILANMANIN ILKESEL VE BELGESEL BOYUTU

2.1.1. Evrensel Hukuk Kurallarinda Adil Yargilanma Ilkesi

Kanimizca insanin dogas1 geregi siirekli olarak otoriteye karsi bir baskaldirist
olmustur. Bu konuda ilk ornek olarak Antik Yunan’i gosterebiliriz. Nitekim
PROTAGORAS tarafindan dile getirilen insan her seyin odl¢iisiidiir diisiincesi, insan
haklar1 alaninda bir doniim noktasidir. Antik Yunan’in diger bir 6zelligi de Sofistler
tarafindan baglatilan elestirilerdir. Sofistler toplumun biitiin kurum ve kurallarina saldir1
baslatarak, bilinenlerin aslinda bilinmedigini ya da zahiri sonug¢lar oldugunu ortaya
koymaya calismislar, hatta daha ileri giderek bilinenlerin ¢ogunun yanlis oldugunu ifade
etmiglerdir. Fakat bunu yaparken tiim diislincelere hosgorii ile bakilmasi, diisiince
gelisimlerinin 6niinii agmistir. Halen bugtine kadar gelen bir siirii diisiincede bu hoggorii

etkilerini siirdiirmektedir.'>

Demokratik sistemler olusmadan dnce devletlerin yonetim anlayiginda baski ¢ok
sikca rastlanan bir durumdu. Bu durum karsisinda adalet duygusunun yeterince tatmin
edilmesi gerekliligi 6nem kazandi ve bu baskici anlayisa son vermek amaciyla 1215
yilinda Ingiliz halkiyla kral arasinda Magna Carta Libertatum (Biiyikk Sézlesme)
imzalandi. Ilk siyasi belge niteligindeki, hak ve hukuku ayiran, aym zamanda kralin
yetkilerini de sinirlayan bu anlasmayi 1776 tarihli ‘Virginia Anayasasi’ ve 1789 tarihli
Fransiz ‘Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’ gibi belgeler takip etti. S6zkonusu belgeler

insan haklar1 kavramnin ilk belgeleri sayilir.'>

Bilindigi gibi Birinci Diinya Savasi sonrasi patlak veren Ikinci Diinya Savast,
insanlik agisindan tam bir yikim olmustur. Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra devletler,
bireylere taninan hak ve ozgiirliikklerin giivence altina alinmasi konusunda birlesme
geregi duydular. Amag, 6zgiirlesen bireylerin akilcr diislince ile devletlerini de diizene

sokacaklar1 ve bu halde savaslarin 6nlenecegi idi.

12 YURUK — KARAKUL, a.g.e., s. 8.
'3 YURUK — KARAKUL, a.g.e., s. 8.
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1948 yilinda diinya devletlerince kabul edilen /nsan Haklar: Bildirisi evrensel
bir hukuk kural1 olarak diinya giindemine girmistir. Bu bildirge ve benzeri belgelerde
insan haklar1 i¢inde sayilan ve tezin de konusunu olusturan haklardan biri adil

yargilanma hakkidir.

Adil yargilanma hakki, insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nde; herkes hakkindaki
bir suc¢ isnadinin karara baglanmasinda... adil ve aleni olarak tam bir esitlikle
yargilanma hakkina sahiptir ve hakkinda bir su¢ isnadi bulunan kimse aleni bir
yargilanma sonunda hukuka gore suclulugu kanitlanincaya kadar sugsuz sayilir. Bu
ifadelerden anlasilacagr iizere adil yargilanma hakkinin saglamaya c¢alistigi, herkesin
onceden belirli olan hukuk kurallar1 karsisinda, saglikli bir yargilama siirecinden
gecerek yargilanmasidir. Bu sebeple fair trial olarak da ifade edilen ve Tiirkge’ye adil
yargilanma hakki olarak c¢evrilen bu hakla, tam karsiligi, centilmence yargilama

yapilmas1 amaglanmaktadir."*

2.1.2. Adil Yargilanma ilkesinin Tiirk Hukuku Disindaki Tarihi Belgeleri

Insan haklarmin; insanlarin sadece insan olduklarindan dolay: sahip olunan
haklardan oldugu, bu haklardan, tezin konusunu olusturan bagliklardan biri
durumundaki “adil yargilanma” isteginin de herkesin, onceden belirli olan hukuk
kurallar1 karsisinda, saglikli bir yargilanma siirecinden gecerek gergeklestirilmesiyle
miimkiin olabilecegi yukarida ifade edilmisti. Iste bu adil yargilanma hakk: birden bire
bugiin i¢in ortaya ¢ikan, yoktan var edilmis bir hak degildir. Tarihi bir siirece aittir. Bu

stiregleri aciklamak konuyu daha da anlasilir hale getirecektir.
2.1.1.1. Hiirriyetlerin Biiyiik Berati, (Magna Carta Libertatum)(1215)

Insan haklarinin ilk belgesi 15 Haziran 1215°de, Ingiltere Krali’na kabul
ettirilen “Magna Charta Libertatum”dir. Aslen, Papa III. Innocent, Kral yurtsuz John ve
baronlar1 arasinda, kralin yetkileri hususunu karara baglamak amaciyla imzalanmistir.

Berat; Kral'lm bazi yetkilerinden feragat etmesini, kanunlara uygun davranmasini ve

13 OZEKES, Muhammet, “Adil Yargilanma Hakki Oyun Teorisi ve Hukuk Egitiminde Aktif Ogrenim”,
Istanbul Barosu - Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arsivi, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojik Bakislar I
Sempozyumu, Istanbul/7-11 Eyliil 2004, 14. Kitap, Istanbul, 2005, s. 85.

56



hukukun kralin arzu ve isteklerinden daha {iistiin oldugunu kabul etmesini zorunlu

kiliyordu.

MCL'min adalet ve yargillanmaya iligkin Onemli olan maddeleri sdyle
5

siralayabiliriz;'®
1-Adalet, satilamaz, geciktirilemez; higbir oOzgilir yurttas, ondan yoksun

birakilamaz.

2-Bundan boyle hicbir hakim her hangi bir kimseyi ilgili olayda dogru ve

giivenilir deliller ortaya koymadan dava edemez.

3-Ozgiir hi¢ kimse kendi benzerleri tarafindan iilke kanunlarina gore yasal bir
sekilde muhakeme edilip hiikiim giymeden tutuklanmayacak, hapsedilmeyecek, mal ve
miilkiinden yoksun birakilmayacak, kanun dis1 ilan edilmeyecek, siirgiin edilmeyecek

veya hangi sekilde olursa olsun zarara ugratilmayacaktir.

4-Kralligin yasalarin1 bilmeyen ve bu yasalara tiimiiyle uyacagima kanaat

getirmedigimiz kisileri hakim, vali, serif ya da siirl yetkili hakim olarak atamayacagiz.

Hiikiimler bir biitiin halinde incelendiginde MCL otoriteyi elinde tutan bir kralin,
bu otoriteyi sinirlandirmak zorunda kaldig: bir tarihi belge olarak goriilebilir. Peki, kral
bu hiikiimlere uymasa ne olacakti, onu da bu sozlesmede bir gesit cezai sart olarak

koymuslardir.'>°

Diger yandan devletin hukukunu bilmeyen hicbir kimsenin, bu kisiler vali, serif
olsa bile hakim olarak atanmayacak olmalari keyfi uygulamalarin Oniine ge¢mede
onemli bir gelismedir. Ayrica en 6nemli kisimlarindan biri de 6zgiir hi¢ kimse kendi
benzerleri tarafindan iilke kanunlarina gore yasal bir sekilde muhakeme edilip hiikiim

giymeden tutuklanmayacak, hapsedilmeyecek olmas1 anlayisidir.

35 ANAL, A.Akin, “Magna carta ve Yonetim Anlayisimiz”, Mali Kilavuz Ug Aylik Maliye Dergisi, 7.
(26), Ekim-Aralik 2004, 125-135, s. 125.

%% Magna Carta’da, zamanina gore yeni olan; Kralin séziinii tutmamasi halinde 25 barondan olusan bir
kurulun, mallarinin zoralimini (miisadere) yapabilecegini kabul etmesidir. Boylece, Kral’1 gerektiginde
geleneklere uygun hareket etmeye zorlayacak bir tore, kurul gelistirilmis oluyordu.
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Bu belge dogrudan halk kesimlerinin istemlerini yansitmamakla birlikte, haklar
bildirisi olmaktan ¢ok, sikdyetlere ve onlarin giderilmesine yonelik bir belge olarak
karsimiza ¢iksa da hukukun dstiinliigii ilkesinin bir¢ok {iilkede yerlesmesine neden

olmustur.
2.1.1.2. Koyliilerin Mektuplar (1525)

Haklarin taninmast ile ilgili baska bir belge de 1525 tarihli Alman Koyliilerinin
Mektuplaridir. Koylii topluluklarinin kendi din gorevlilerini se¢mesi, demokrasi ve

toprak reformu talebiyle ilgili on iki belgeden olusmustur."’

Bu belgenin yargi ve ceza igerikli 9 uncu maddesi sdyledir:

Bugiin bize artik mevcut sartlara dayanilarak ceza verilmemektedir.

Ama cezalandiriimamizin sebebi, kimi zaman bize duyulan nefret, kimi

zamanda bazi insanlarin korunmasi ve bu korunmadan cesaret

almalaridir.  Bundan béyle, bize ceza verilirken otoritelerin
himayesinde olmaktan degil, yasalara dayanmaktan ve kosullari goéz

oniinde tutmaktan hareket edilecegini tahmin ediyoruz.”

Maddeden anlasilacag1r Tlizere keyfi cezalandirmalarin yasalardan degil
ayricalikl kisilerin siibjektif degerlendirmelerinden kaynaklandigidir. Yasalar oniinde
bireyin esit oldugu hicbir kisisel duygunun yasalari uygulamada gecerli olmamasi
gerektigi yoniindeki serzenistir. Gergi bu serzenis talep sahiplerinde biiyiik yikimlara

sebebiyet verse de hi¢chir hak kendiliginden verilmez Onermesinin kanitlarindan biri

olarak goriilebilir.
2.1.1.3. Haklar Dilekgesi (Petition of Rights), (1628)

Ingiltere’de 1625 yilinda 1. Charles kral olunca kralligin sadece kral tarafindan
yonetilmesi gerektigi diisiincesiyle parlamentoyu sikistirmak igin savas silahini
kullanmistir. Fransa’daki Protestanlarin zor durumda oldugundan bahisle Fransa’ya

savas acmig, parlamentodan 6denek istemistir. Bu ddenek daha fazla vergi ve gider

"7 ERBAY, Adviye, “insan Haklari ve Demokrasi Acisindan Yurttashk”, International Congress On
Intercultural Dialogue And Education. 8. Ekim 2009,Uludag Universitesi, Bursa, s. 2.

18 GEMALMAZ, Mehmet Semih, Ulusaliistii Insan Haklari Hukukunun Genel Teorisine Girig, istanbul:
Beta Basim Yayim, 1997, s. 16.
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oldugundan parlamento diisiik bir biit¢ceyle bu savasa destek vermis, fakat bu sartlarda
Ingiltere savasta basarili olamamistir. Bunun iizerine parlamentoyu iki kez fesih eden
I.Charles ti¢iincii kez parlamentoyu toplayip 6denek istemek zorunda kaldiginda kralin
baz1 yetkilerini kismak sartiyla parlamento 6denek vermeyi kabul etmistir.'*’

Bu belgede “Hi¢ kimse, bagli oldugu hakimin {ilke yasalarina uygun bir karari
bulunmadik¢a, mal ve can giivenliginden yoksun birakilmayacak, yasal bir hiikiim
olmadan, kisiler tutuklanmayacak, hapsedilmeyecek, mallarina el konulmayacak ve
miras haklarindan mahrum birakilmayacak™'® kurali getirilmistir. Bu kuralla kisilerin

yasalarla bagli olarak adil yargilanmalar1 kurallastirilmistir.
2.1.1.4. Haksiz Tutuklamay1 Yasaklayan Yasa (Habeas Corpus Act) (1679)

Kral II. Charles daha 6nceki krallarla parlamento arasindaki ¢atismalar1 dikkate
alarak parlamento ile daha iyi iligskiler kurmustur. Onun zamaninda kabul edilen
yasalardan biri olan HCA’dir. Habeas Corpus, “ bedenin senin olsun” anlamina gelir,
bu baglamda bu yasanin; kisi giivenligine yonelik bir yasa oldugu da ifade edilebilir.
Adil yargilanma konusunda birebir uygun yasalardan ve dncii diyebilecegimiz bir belge
niteligi tastyan HCA ile kisilerin hakim karar1 olmaksizin keyfi olarak tutuklanmalari,

hapsedilmeleri ve dldiiriilmelerinin 6niine gegilmeye ¢alisiimistir.

Bu yasanin tanidig1 bir baska 6zellik de tutuklu saniklarin bir an 6nce hakim
karsisina cikarilmalarim1 ve yargilamanin en kisa siirede sonuglandirilmasi gerektigini
ongdrmesidir. Ingiltere’de ortaya ¢ikan bu belgeyle kisi giivenligi ve adil yargilanma
konusunda, daha sonra ortaya ¢ikan bircok dnemli belgede HCA hakki daha ¢ok temel

161

bir hak olarak yer almaktadir. ® Ornegin 1787 Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi,

Habeas Corpus hakkini kesin olarak tanimistir. 1789 Fransiz Insan ve Yurttas Haklari

159AKTAN, Coskun Can, Dilek Dileyici ve Ozgﬁr Sarag, Vergi, Zuliim ve fsyan, Ankara, Phoenix
Yayinevi, 2003.s. 4,5

160 AKAD, Mehmet, Genel Kamu Hukuku, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1997, s. 148.

' SENCER, Muzaffer, “insan Haklar1 Ag¢isindan ingiliz Devrimi”, Amme Idaresi Dergisi, Cilt:23,
Say1:2, 1990, s. 4.
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Bildirisinin bazi hiikiimleri de HCA’dan izler tasir.
2.1.1.5. Haklar Bildirisi (Bill of Rights), (1688)

Ingiliz Parlamentosu tarafindan 1688 Biiyiik Devrimi sonrasinda Bill of Rights
(Haklar Bildirisi) ¢ikarildi. Bu bildiri, Kralige II. Mary ve esi III. William tarafindan tag
giyildikten sonra onaylandi. Bu ferman, parlamentodan onay alinmadik¢a, yasalarin
yiirlirliikkten kaldirilmasi, vergi toplanmasi, baris doneminde siirekli ordu beslenmesi
konularinda kral ve kraligeye yetki tanimiyor, adil yargilama ve olagan olmayan cezaya
carptirilmamay1 dogal haklar arasina katiyordu. Ayrica fermana gore, se¢imler serbest
birakiliyor, parlamento goriismelerinin sik sik ve halka acik olarak yapilmasi karara
baglaniyordu. Kisacas1 bu bildirgeyle kral ve kralice sembolik bir konumda

birakiliyordu.'®

Bu belgede adil yargilanmay: ilgilendirilecek kisim “kisilerin yargilanmasi
halinde, yargilamay: yapacak olanlarm esit statiide olmasidir.”'® Bu madde ile asil
ama¢ kendi sinifindan olan hakimin, kendi sinifindan olmayanlara gore daha adil

olacag diisiincesidir.
2.1.1.6. Thanet Sugu Yargilanmasi Yasasi (Treason Trials Act) (1696)

Ingiltere krali III. William (1650 - 1702) déneminde cikartilan [hanet Sucu
Yargilanmasi Yasasi (Treason Trials Act- 1969) ile en agir suglardan olan vatana ihanet
suclamalarinda yargilanmaya ve savunmaya iliskin bazi1 kurallar getirilmistir. Bu
donemde haksiz yere insanlar vatana ihanet ile su¢lanip gdstermelik ve savunma hakki

taninmadan agir cezalarla cezalandiriliyorlardi.

Bu yasanin getirdigi bazi1 haklar1 sdyle siralayabiliriz; ihanetle suclanan kiginin
avukat tarafindan savunma hakki, suglamalarin taniklara ve delillere dayandirilmasi
zorunlulugu, suclamaya iliskin diizenlenen iddianameden taniklarin isimleri gizli

kalmak sartiyla samigin yargilamadan en az bes giin dnceden haberdar olmasi gibi

162 ALGANER, Yal¢m, CETIN, Miizeyyen Ozlem, “Avrupa’da Birlik ve Biitiinlesme Hareketleri”,
Marmara Universitesi [IBF Dergisi, XXIII S. 2, s. 10.

1 GEMALMAZ, Mehmet Semih, Ulusaliistii Insan Haklari Hukukunun Genel Teorisine Giris, istanbul,
Beta Basim Yayim Dagitim, 1997, s. 41.
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haklar1 diizenliyordu.'®* Bu yasanm adil yargilanmada en 6nemli belgelerden biri olarak
tarihte yerini almasinin nedeni ¢ok hassas bir konu olan vatana ihanet suglamalarinda

bile su¢lanan sanigin bazi haklara sahip olmasi agisindan 6nem arz etmektedir.
2.1.1.7. Act of Settlement (12 Haziran 1702)

Ingiltere Krallar: III. William*‘in 6liimiinden sonra tahta ¢ikacak olan Prenses
Anne’nin yasl olmasi, ¢ocuk dogurma olasiliginin olmamasi, ondan sonra tahta kendi
soyundan gelen bir Alman prensin oturma ihtimalinin olmasi ve ayrica tahta veraset

edecek diger soylularin Katolik olmasi s6z konusuydu.

Katoliklerin asla Kral olamayacag1 yoniindeki (1688 Haklar Bildirgesi’nin 5 inci
maddesi) yasa bahane edilerek kralin bazi giiglerini de sinirlamak isteyen parlamento 12

Haziran 1702 de Act of Settlement'i ¢ikarmistir.

Bu yasa ile adil yargilanma kapsami ic¢indeki yargi bagimsizligl; yargiclarin
belirli maag ile hukuka uygun davrandiklar siirece gorevden azledilemeyecekleri ve
gorevden azletmenin sadece Parlamento’nun her iki kanadina yoénelen istem {izerine

Kral tarafindan yapilabilecegi yolundaki diizenlemeyle teminat altina alinmustir.'®

2.1.1.8. Virginia Haklar Bildirgesi (4 Temmuz 1776)

1774’te Virginia’da yapilan bir kongrede 13 Ingiliz kolonisi birleserek
Ingiltere’ye kars1 koyma karar1 almistir. Kongre karariyla Thomas Jefferson’in kaleme
aldigr bagimsizlik bildirisi, 4 Temmuz 1776’da ilan edilmistir. Kisi haklar1 niteligi
tastyan bu bildiriye gore, "biitiin insanlar 6zglir ve esittir”, “dogustan haklara sahiptir”,
“siyasi iktidar halktan kaynaklanir ve ona karst sorumludur”, “halkin ortak yarari
gerceklestiremeyen hiikiimetleri degistirme veya feshetme ve yerine bu prensiplere
dayal1 yeni bir hiikiimet olusturma hakki vardir”, “yasama, yargi ve yiiriitme giicleri

birbirinden ayr1 ve belirlenmis olmalidir”, “kimse kendisinin ya da temsilcisinin onay1

olmaksizin vergi yiikii altina sokulamaz”, “kimse kendi aleyhine tanikliga zorlanamaz”,

164 “Treason Act 16957, http://en.wikipedia.org/wiki/Treason_Act_ 1695 (Erisim tarihi:16/07/2010).
165 BILIK, Erol, “Ingilterede 18 Ve 19 Uncu Yiizyillarda Parlamento Hikiimeti ve Anayasa Islahati”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l 1951, Cilt 8. Say1 1-2, s. 441.
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9 13

“basin Ozgiirligi”, “askerin sivil giice bagli olmas1”,“din ve vicdan 6zgiirligii” gibi
haklardur.'®

Bu bildirgenin adil yargilanmaya iliskin en 6nemli kismi:

Herkesin ceza davalarinda suglamayr 6grenmek, taniklara capraz

sorgulama oyapmak, jliri Oniinde davanin ivedi bicimde

sonuglandirmasini istemek hakkinin olmasi ve kimse kendi aleyhine

tanikliga zorlanamamasidir.'’

Bu bildirgede model olarak da, Ingiltere’de 1689°da kabul edilen Temel Haklar
Bildirgesi (Bill of Rights) benimsenmistir.'®*Bildirinin sonunda despotizme kars:

ayaklanan koloniler halkinin, Amerika Birlesik Devletleri adi altinda bagimsiz bir

devlet kurmaya karar verdikleri de belirtiliyordu.
2.1.1.9. Evrensel insan Haklar1 ve Vatandashk Bildirgesi (28 Agustos 1789)

Fransiz halkinin Milli Meclis halinde toplanan temsilcilerinin, insan haklari
konusunda yayimladig: bildiridir. Bu bildiriyle insan haklarinin devredilemez, insana
has ve kutsal bir insan hakki oldugunu kabul edip bunu yasal olarak yayimlamislardir.
“1789 Bildirgesi, temel insan haklarim, ozgiirliik, miilkiyet, giivenlik ve zulme karsi
direnme olarak saymistir. Bildirgenin en onemli ozelligi, haklarin kamu hukuku icinde

. 1169
giivence altina alinmasidir.

Adil yargilanma ile ilgili maddeleri;

Madde 7: Higbir kimse kanunen belirli haller ve kanunun emrettigi sekiller
disinda itham edilemez, tutulamaz ve tutuklu birakilamaz. Keyfi emirlerin verilmesini
isteyen, bu emirleri veren, icra eden veya ettiren kimselerin cezalandirilmasi gerekir.
Fakat kanun geregince, cagrilan veya ele gecirilen her vatandas, derhal itaatle

sorumludur. Kars1 koyarsa, suglu olur.

1% SAKINC, Siireyya, Insan Haklari Hakkinda Rapor, 10.03.2000 tarihinde Rektorlik makami igin
hazirlanan kisisel rapor. s. 8.

17 “Virginia Declaration of Rights”, http://avalon.law.yale.edu/18th_century/virginia.asp (Erisim
tarihi:17/07/2010).

168 SAKINC, a.g.e., s. 8.

169 SAKINC, a.g.e., s. 8.
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Madde 8: Kanunun, ancak siki ve agik surette zaruri olan cezalar koymasi
gerekir. Bir kimse, ancak sugun iglenmesinden dnce kabul, yayin ve ilan edilmis olan ve

usuliine gore uygulanan kanunlar geregince cezalandirilabilir.
Madde 9: Her sahis, suclu oldugu aciklanincaya kadar sugsuz sayildigindan,

tutuklanmas1 gerekiyorsa, kagmamasin1 saglamak i¢in hakkinda yapilmasi zaruri
olmayan her tirlii siddet wuygulamalarimin, kanun tarafindan agir sekilde

cezalandirilmas gerekir.'”

Adil yargilanma agisindan bildirgenin 6nemi krallik yonetimi devaminda madde
7’de isaret edildigi gibi tutuklanmanin yasal olmasi, madde 8’de hiikiim altina alinan
su¢ ve cezalarda yasallik, nihayetinde madde 9’da ifadesini bulan Masumiyet

karinesi’dir.
2.1.1.10. 1791 Tarihli Fransiz Anayasasi

Insan haklar tarihinin temel tasini olusturan 1789 Fransiz Ihtilali sonucunda
yayinlanan Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi 1791 tarihli Fransiz Anayasasi’nin basina
konulmustur. Fransa’nin ilk yazili anayasasi olarak Paris’in Karnavale miizesinde
sergilenen bu anayasanin tanitim notunda iki s6z yazilidir. Birincisi “1791 tarihli
Fransiz Anayasasi” diger not ise "Insan derisi ile kapldir". Bu ikinci sdziin anlami
mecazidir. Cilinkii orada anlatilmak istenen bu anayasanin yazilmasi asamasina kadar

. e e 171
¢ok insanin can verdigi ve ac1 ¢ektigidir.'’

1791 Tarihli Fransiz Anayasasi’nin Yarg: Erki baslikli kismi altinda adil
yargilanmaya iliskin  hususlar yer almaktadir. Bunlar: Diger erklerin yargiya
miidahale edemeyecegi,  dogal yargi¢ kurali,  yasamn uygulanmasimin yargigta
oldugu, aleni yargilama yapilacag, samigin  avukattan  yararlanmasinin

reddedilemeyecegidir.™*

170 GOZE, Ayferi, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Istanbul: Beta Yayim, 1986, ss. 564-566.

7! SEZER, Abdullah, “Yeni Anayasa, Yeni Meclis, Yeni Yontem”, 1982 Anayasasinin Halk Oyuna
Sunulusunun 27. yithnda 7.9.2009 da Ankara diizenlenen Anayasa Toplantisi tebligi.

2 GEMALMAZ, a.g.e., s. 54.
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2.1.1.11. Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (Universal
Declaration of Human Rights) (10 Aralik 1948)

'3 insan Haklar1 Komisyonu'nun Haziran 1948'de hazirladig

Birlesmis Milletler
ve birkac degisiklik yapildiktan sonra 10 Aralik 1948'de, BM Genel Kurulu'nun Paris'te
yapilan oturumunda kabul edilen 30 maddelik bildiridir. Bu bildiri ile amaglanan II.
Diinya savasinda yogun sekilde yasanmis olan insan haklari ihlallerinin bir daha
yasanmamasi i¢in dnlem almaktir.

Adil yargilanmaya iliskin maddeler 7,8,9,10 ve 11 inci maddelerdir.

Bunlar;

Madde 7- Herkes yasa Onilinde esittir ve ayrim gozetilmeksizin yasanin
korunmasindan esit olarak yararlanma hakkina sahiptir. Herkesin bu Bildirgeye aykiri
her tiirli ayrim gozetici isleme karst ve bdyle islemler i¢in yapilacak her tiirlii
kiskirtmaya kars1 esit korunma hakki vardir.

Madde 8- Herkesin anayasa yada yasayla taninmis temel haklarini ¢igneyen
eylemlere kars1 yetkili ulusal mahkemeler eliyle etkin bir yargt yoluna bagvurma hakki
vardir.

Madde 9- Hi¢ kimse keyfi olarak yakalanamaz, tutuklanamaz ve siirgiin
edilemez.

Madde 10- Herkesin, hak ve yiikiimliiliikleri belirlenirken ve kendisine bir sug
yiiklenirken, tam bir sekilde davasinin bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan
hake¢a ve acik olarak goriilmesini istemeye hakki vardir.

Madde 11

1. Kendisine bir su¢ yiiklenen herkes, savunmast i¢in gerekli olan tiim
giivencelerin  tanindig1 acik bir yargilama sonunda, yasaya gore suclu oldugu

saptanmadikga, sugsuz sayilir.

17 “Genel amagh bir diinya 6rgiitii olan Birlesmis Milletler, ikinci Diinya savasindan hemen sonra, 1945
yilinda, uluslararasi barig ve giivenligi saglamak, uluslar arasinda dostga iliskileri gelistirmek ve
giiclendirmek iizere kurulmugtur. Bugiin 191 {iyesi bulunan Birlesmis Milletlerin, Tiirkiye ilk kurucu 51
liyesinden biridir” bkz. http://www.un.org.tr/ (Erigsim tarihi:17/07/2010).
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2. Hi¢ kimse islendigi sirada ulusal yada uluslararast hukuka gore bir sug
olusturmayan herhangi bir eylem veya ihmalden dolay1 suclu sayilamaz. Kimseye sugun

islendigi sirada uygulanabilecek olan cezadan daha agir bir ceza verilemez.'™

9

Bu bildiri ile diinya insanlar1 i¢in “yasa oniinde esitlik”, "yargi yoluna basvuru

P22

hakki”, "sugsuz tutuklanmama”, ’bagimsiz ve aleni yargilanma hakki”,”masumiyet

karinesi”, ’sug¢ tarihindeki ceza disinda cezalandiriimama, lehe ceza” gibi haklar
diizenlemis ve iliye devlet tarafindan imza altina alinmistir. Her ne kadar bu bildiriye
tiye ililkeler imza atmis olsa da yaptirnminin olmamasi yada yaptirim konusunda karar
alma siirecinin islemesinde sakincalar dikkate alindiginda, ¢ok zaman temenniden

ileriye gitmemektedir.'”

Bu bildiri Tiirkiye’de 6 Nisan 1949 tarih ve 9119 Sayili Bakanlar Kurulunca
"Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin Resmi Gazete ile yayinlanmasi, yayimdan
sonra okullarda ve diger egitim miiesseselerinde okutulmasi ve yorumlanmasi,
beyanname hakkinda radyo ve gazetelerde miinasip nesriyatta bulunulmasi”
kararlastiritlmistir. Bu hususa iliskin Bakanlar Kurulu Karar1 27 Mayis 1949 tarih ve
7217 Sayili Resmi Gazete'de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.'’®

2.1.1.12.Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sozlesmesi (1966)

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 16 Aralik 1966 tarih ve 2200 A (XXI)
sayil1 karartyla kabul edilip imza, onay ve katilima agilmistir. S6zlesme 49. maddeye
uygun olarak 23 Mart 1976 tarihinde yiirlirliige girmistir. Tirkiye Sozlesmeyi 15
Agustos 2000 tarihinde imzalamistir. S6zlesme heniiz Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi ve

Cumbhurbagkani tarafindan onaylamamustir.
KISHUS da yer alan adil yargilanmaya iliskin madde;

Madde 14- Adil yargilanma hakki:

17 “insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi”, UNICEF Tiirkiye igin Mullan’lar tarafindan terciime,
UNICEF Tiirkiye- 2004.

'3 YURUK — KARAKUL, a.g.e., s. 14.

' “Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi”, http://www.belgenet.com/arsiv/sozlesme/iheb.html (Erisim

tarihi : 18/07/2010).
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1. Herkes mahkemeler ve yargi yerleri oniinde esittir. Herkes, hakkindaki bir sug
isnadinin veya hak ve yikimlilikleri ilgili bir hukuki uyusmazligin karara
baglanmasinda, hukuken kurulmus yetkili, bagimsiz ve tarafsiz bir yargi yeri tarafindan
adil ve aleni olarak yargilanma hakkina sahiptir. Davay1 izleyenler ve basin mensuplari,
demokratik bir toplumdaki genel ahlak, kamu diizeni (ordre public) veya ulusal
giivenlik nedeniyle veya taraflarin 6zel yasamlarinin menfaatinin gerektirmesi halinde
veya mahkemenin goriisiine gore aleniligin adaletin ger¢eklesmesine zarar verecegi 6zel
sartlarin kesinlikle gerektirdigi Olclide, durusmalardan tamamen veya kismen
cikarilabilir; ancak bir ceza davasinda veya hukuk davasinda verilen hiikiim, genglerin
menfaati veya aile uyusmazliklar1 veya cocugun velayeti ile ilgili davalar aksini

gerektirmedikge aleni olarak tethim edilir.

2. Hakkinda bir su¢ isnadi bulunan bir kimse, hukuka gore suclulugu

kanitlanincaya kadar masum sayilma hakkina sahiptir.

3. Hakkinda bir sug¢ isnadi bulunan bir kimse, bu isnadin karara baglanmasinda,

tam bir esitlik i¢inde asgari su haklara sahiptir:

a) Hakkindaki su¢ isnadinin niteligi ve nedenleri konusunda ayrintili bir sekilde

ve anlayabilecegi bir dilde derhal bilgilendirilme;

b) Savunmasimi hazirlamak ve kendi segtigi avukatla goriismek igin yeterli

zamana ve kolayliklara sahip olma;

¢) Sebepsiz yere gecikmeden yargilanma;

d) Durugmalarda hazir bulundurulma ve kendisini bizzat veya kendi segecegi bir
avukat aracilifiyla savunma; eger avukati bulunmuyorsa sahip oldugu haklar konusunda
bilgilendirilme; adaletin yarar1 gerektirdigi her durumda kendisine bir avukat tayin
edilme ve eger avukata 6deme yapabilecek yeterli imkan1 yoksa iicretsiz olarak avukat

tayin edilme;

e) Aleyhindeki taniklar1 sorguya ¢ekme veya ¢ektirme ve lehindeki taniklarin
mahkemeye ¢ikmalarini ve aleyhindeki taniklarla ayni kosullarda sorguya ¢ekilmelerini

saglama,
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f) Mahkemede konusulan dili anlamiyor veya konusamiyorsa, bir ¢evirmenin

yardimindan ticretsiz olarak yararlanma,;

g) Kendisini suglandirici taniklik yapmaya veya bir sugu itirafa zorlanmama.

4. Kiiciiklerin yargilanmasinda kiigiiklerin yaslarin1 ve rehabilitasyonlarini

ilerletme geregini goz Oniinde tutacak bir yargilama usulii izlenir.

5. Bir sugtan 6tiirli mahkim olan bir kimse, mahkimiyetinin ve aldig1 cezanin
daha yiliksek bir yargi yeri tarafindan hukuka gore incelenmesini isteme hakkina

sahiptir.

6. Bir kimse bir sugtan oOtiirli nihai bir kararla mahkim oldugunda ve bu
mahkmiyeti adli hata bulundugu gerekgesiyle bozuldugunda veya kendisi
bagislandiginda, eger mahklimiyet kararmin verildigi tarihte bilinmeyen olaylarin ortaya
cikarilmamis olmasmin nedenleri kismen veya tamamen kendisine yiiklenebilecegi
kanitlanmadikg¢a, bu tiir mahkiimiyetin sonucu olarak ceza ¢eken bir kimseye hukuka

uygun olarak tazminat 6denir.

7. Bir iilkenin hukukuna ve ceza yargilama usuliine uygun olarak daha once
kesin bicimde mahk(im olan veya beraat eden bir kimse ayni suctan otiirii ikinci kez
yargilanamaz ve cezalandirilamaz. (Tam metin icin bakiniz,
http://www.barobirlik.org.tr/insanhaklari/mevzuat/ub/belgeler/kisiselvesiyasalhaklar.pdf
(Erisim tarihi: 12./07/2010))

Yukaridaki maddelerden anlasilacag: iizere adil yargilanma hakki bagh basina
bir sorun oldugundan 06zel bir diizenlemeyi de beraberinde getirmistir. Bir baska
anlatimla her ¢ag gibi modern ¢agin da sorunlarindan olan su¢ ve ceza kavramlarinin
icini dolduran en 6nemli diizenlemelerden biri adil yargilanma hakki oldugu gerceginin
yadsinmaz olusudur. Her modern toplum globallesme nedeniyle daha cok birbirine
yaklagmakta, bu yaklasimda bazi degerleri beraberinde getirmektedir. Bunlardan birinin

de adil yargilanma sorunu oldugu agiktir.
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2.1.1.13. Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi

20 Mart 1950'de Roma'da imzalanan s6zlesme, 3 Eyliil 1952'de yiiriirliige girmis
olup tilkemizde sozlesmeyi 18 Mayis 1954'de onaylamustir. (R.G. 19 Mart 1954-8662)

Ulkemizin de taraf oldugu bu sézlesme nihayetinde “Adil Yargilanma Hakki”
maddesi ile karsimiza ¢ikmaktadir. Madde 6 da ifadesini bulan “Adil yargilanma hakkr”
sOyledir;

1. Herkes, gerek medeni hak ve yiikiimliilikkleriyle ilgili nizalar, gerek cezai
alanda kendisine yoneltilen su¢lamalar konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasimin makul bir siire iginde,
hakkaniyete uygun ve agik olarak goriilmesini istemek hakkina sahiptir. Hiikkiim agik
oturumda verilir. Ancak, demokratik bir toplumda genel ahlak, kamu diizeni ve ulusal
giivenlik yararina, kiigiiklerin korunmasi veya davaya taraf olanlarin 6zel hayatlarin
gizliligini gerektirdiginde veya davanin acik oturumda goriilmesinin adaletin selametine
zarar verebilecegi bazi 0zel durumlarda, mahkemenin zorunlu gorecegi Olgiide,
durugmalar dava siiresince tamamen veya kismen basina ve dinleyicilere kapali olarak

surdurilebilir.

2. Bir sug ile itham edilen herkes, suclulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar

sucsuz sayilir.
3. Her sanik en azindan asagidaki haklara sahiptir:

a) Kendisine yoneltilen su¢lamanin niteligi ve nedeninden en kisa zamanda,

anladig bir dille ve ayrintili olarak haberdar edilmek;
b) Savunmasini hazirlamak i¢in gerekli zamana ve kolayliklara sahip olmak;

¢) Kendi kendini savunmak veya kendi segecegi bir savunmacinin yardimindan
yararlanmak ve eger savunmaci tutmak i¢in mali olanaklardan yoksun bulunuyor ve
adaletin selameti gerektiriyorsa, mahkemece gorevlendirilecek bir avukatin para

0demeksizin yardimindan yararlanabilmek;
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d) iddia taniklarin1 sorguya ¢ekmek veya gektirmek, savunma taniklarmm da
iddia taniklariyla ayni kosullar altinda ¢agirilmasinin ve dinlenmesinin saglanmasini

istemek;

e) Durusmada kullanilan dili anlama dis1 veya konusma dis1 takdirde bir
tercimanin yardimindan para Odemeksizin yararlanmak. (Tam metin i¢in bakiniz.
Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi, http://www.inhak-bb.adalet.gov.tr/aihs/aihsmetin.htm

(Erisim tarihi :20/07/2010))

Adil yargilanma hakki yargi siirecine iliskin bir hak olmakla birlikte
yargilamanin her asamasini kapsayan bir olgudur. Yargilanan kisi ne ile suglandigini
tim aciklifiyla bilmesi gerekliligi, bu suclamalar karsisinda sugsuzlugunu ispat
edebilmesi i¢in her tiirlii hakkin kendisine saglanmasini da igerir. Yargiclarin bu haklara
riayet etmeleri ve kararlarinda da silirpriz bir degerlendirme tasimamalidir.  Adil
yargilamay1 bir bagka anlatimla saglikli bir yargi silireci olarak da degerlendirmek
miimkiindiir. Her yargilama sistemi kendine has ozellikler tasisa da, sistemin

bilinebilirligi ve sonucunda saglikli bir sonug olmasi gereklidir.'”’

2.1.3. Adil Yarguanma Ilkesinin Tiirk Hukuk Sistemindeki Belgeleri

Bu belgelerin iki grup altinda incelenmesi gerekir. Birinci grupta cumhuriyet

Oncesi, ikinci grupta ise cumhuriyet sonrasi belgeler yer alir.
2.1.2.1. Cumhuriyet Oncesi Osmanli Hukukunda Belgeler

Osmanlidan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus agmasima kadar gegen stirede
Tanzimat-1 Hayriye adiyla tanmman belge hukuki manada reform hareketinin
baslangicidir. Bu donemden oOncekiler askeri alanla sinirlt oldugundan toplumsal
degisim Tanzimat fermaniyla baslamistir denilebilir. Osmanli toplumsal ve idari sistemi
avam-havas ayricaliklarina dayali oldugu icin, bu sistemde yoneticilerle yonetilenler
arasindaki iliskiler muitekabiliyet esasina degil, buyuruculuk esasma dayalidir.

Dolayistyla, toplum verilen kararlara katilan degil seyreden durumundadir.'”

"7 OZEKES, a.g.e., 5.10.
' UCOK, Coskun, - MUMCU, Ahmet, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara, Savas Yaymcilik, 1993, ss. 262,263.
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Osmanli Imparatorlugu her ne karda kapal1 bir toplum gibi gériinse de Batidaki
her degisim Osmanli Imparatorlugunu da etkilemistir. Degisim &niinde duramayan
Osmanli Imparatorlugu ¢okiis siirecinde kendisini yenileme ihtiyact duymustur. 1808
Ekiminde imzalanarak padisahin giivenliginin saglanmasi karsiliginda ayanlarin
ayricaliklarini taniyacagimi taahhiit etmesiyle baslayan Sened-i ittifak siireci, Tanzimat
Fermani1 (1839), Islahat Fermani (1856), Adalet Fermanmi (1875) ve Kanun-i Esasi
(1876) nin kabulii ile devam etmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun yikilisina dek siirecek
bu ¢abalar Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulusuna kadar sancili bir sekilde devam

etmistir.
2.1.2.1.1.Tanzimat Fermam -Giilhane Hatt1 Hiimayunu (1839 )

Tanzimat Fermani'™ biitiin vatandaslara esit haklar, can ve mal giivenligi,
mali, askeri ve adli alanlarda bir dizi 1slahatlar 6ngoriiyordu. Padisah mutlak iradesini
sinirlandirmay1  kabul ediyor, yOnetiminin mevadd-1 esasiye’ye gore cikarilacak
kanunlara gére yiiriitiilecegini bildiriyordu. Bu fermanla Osmanli Imparatorlugu keyfi
yonetimden, hukukun {stiinliigii ilkesine dayali yeni bir yonetime ge¢meyi vaad

ediliyordu.'

Tanzimat Fermani’nin sonuglar1 olarak niteleyebilecegimiz Sura-y1 Devlet (bu
giinkii Danigtay) 1861 yilinda, adalet islerine bakacak Divan-1 Ahkam-1 Adliye (bu
giinkii Yargitay) ise 1868 yilinda kurulmustur.

3 Kasim 1839 da okunan bu ferman, devlet alaninda ve temel hiirriyetler
alaninda yeni diizenlemeleri icermektedir. Bu ferman bazilarina gore Tiirklerin ilk
haklar beyannamesi olarak goriinse de; yabanci devletlerin baskilarinin sonucu

¢ikarildign bilinmektedir.'®!

Fermanin adil yargilanmaya iligkin olarak getirdigi yenilik;
Padisahin ceza verme yetkisini, mahkemelere devrediyor olmasi ve cezalar,

mahkemelerce, agik ve ayrintili goriilecek davalar sonucunda verilecek olmasidir.

173 Kasim 1839'da okunan Tanzimat Fermani, Tiirk tarihinde demokratiklesmenin ilk somut adimdur.
Abdiilmecit doneminde Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa tarafindan okunmustur. (Giilhane Parki'nda
okunmasi nedeniyle) Giilhane Hatt-1 Himayunu veya Tanzimat-1 Hayriye de denir. Genis bilgi i¢in Bkz.
UCOK - MUMCU, a.g.e., ss. 262-289.

'8 Genis bilgi i¢in bkz.:AYTEPE, Oguz, Atatiirk ve Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi, Ankara: Siyasal
Kitabevi, 2001, s. 36.

B UCOK - MUMCU, a.g.e., s. 288.
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Idamlarm yargilanma sonucu olacag: gizli, yada acik idam ve ceza uygulanmayacagi

kabul edilmistir.'**
2.1.2.1.2. Islahat Fermam (1856)

Bu fermanin adil yargilanma alaninda getirdigi en 6nemli 6zellik Miisliiman ve
gayrimiislimler arasindaki ayricaliklarin  kaldirilmasi, vatandaslik  hukukunun
getirilmesidir. Islahat Fermani hukuk devletine dogru ulasmada atilmis ilk adim olarak
karsimiza ¢ikar.'® Bu fermanla yasalar karsisinda mutlak esitligi dngérmesi bakimindan
onemlidir. Bu fermanlar yasalar dniinde herkes esit kilinmis bu halde yargilanmada esit
olmayanlarin adil yargilanma Oniindeki engellerde kaldirilmistir. Yine bu ferman
koleligi kaldirarak, kole ticaretini de yasaklamasi, iskence ve eziyet edenlere ceza
getirmesi de dikkate alindiginda kimsenin yargilanmadan cezalandirilmayacag ilkesi

kurala baglanmustir.'®*

2.1.2.1.3. Adalet Fermam (1875)

Adalet Fermani, bir kimsenin yargi karar1 olmadan hapiste kalmasina ya da
yasalarin 6ngordiiglinden fazla bir cezayla cezalandirilmasina neden olan bir hiikiim
verilmesi durumunda, bu hilkmii veren divanlarin bagkan ve iiyelerinin sorumlu
tutulacagimi diizenlemekle birlikte, adil yargilanma alaninda getirdigi diger bir yenilik
ise yargiclarin azledilemezligi, yer degistirilmezligi ve emeklilik hususlaridir. Bu

ferman bagimsiz yargi i¢in atilmis 6nemli bir adimdir.'®
2.1.2.1.4. Kanun-i Esasi (1876)

23 Aralik 1876 tarihinde, ilk yazili anayasa yiiriirlige girdi. Bu anayasa ile tabii
yargic ilkesi 81. maddede hiikiim altina alinmis, kanun Oniinde esitlik; miisadere ve
angarya yasagl gibi adil yargilanmaya yonelik diizenlemeler getirilmistir. Anayasa,

yiirlirliige girdikten sonra, Anayasanin igerigini doldurmakla yiikiimli olan meclis

82 yURUK — KARAKUL, a.g.e., s. 15.

183 ONAR, Siddik Sami, Jdare Hukukunun Umumi Esaslari, Istanbul, Hak Kitabevi, 1966, s. 46.
"% YURUK — KARAKUL, a.g.e., s. 15.

'8 AKILLIOGLU, a.g.e., s. 126.
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II. Abdiilhamit tarafindan dagitilinca, yasal agidan ¢okga bir sey ifade etmeyen Anayasa

1 y1l sonra askiya alinmis ve 32 yil boyunca uygulanmamlstlr.186
2.1.2.2. Cumhuriyet Sonrasi Tiirk Hukukunda Belgeler
2.1.2.2.1. 1924 Anayasasi

1921 Anayasasi olaganiistii doneme ait oldugundan {ii¢ yillik siire¢ iginde
yetersiz kalinca 20 Nisan1924 de 105 maddeden olusan yeni anayasa ¢ikarilmistir. 1924

Anayasasi yargi yetkisini bagimsiz mahkemelere vermistir.

Anayasa, yargl organlarinin verdigi kararlarin Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi ile
fcra Vekilleri Heyeti’nce degistirilemeyece@ini ve yerine getirilmesine mani
olunamayacagmi hiikiim altina alarak, yargi kararlarina hem teminat hem de
bagimsizlik getirmistir. 1924 Anayasasi, 1921 Anayasasi’nin aksine yargi kuvvetini
Meclise vermemis, bagimsiz mahkemelere birakmistir. Yine bu Anayasa’da alenilik
ilkesi ve savunma hakki gibi adil yargilanma agisindan Onemli maddelere yer

verilmistir.
2.1.2.2.2. 1961 Anayasasi

1960 Anayasasi; askeri darbe sonrasi olusturulan kurucu meclis tarafindan
halkoylamasina sunulmus, ¢ogunlugun oyuyla yiiriirliige giren bu Anayasa ile hukuk
alaninda bir¢ok degisiklik yapilmistir. Yeni Anayasa ile; Anayasa Mahkemesi
kurulmus, Yasama yorumu kaldirilmis, Hakimlik teminati getirilmistir. Kuvvetler
ayriligi  benimsenmis, yargt bagimsizlastirilmistir. Danistay''ln  gbérev  alaninin
daraltilmasina karsin Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi kurulmustur. Bu Anayasa ile ilk
kez insan haklarina dayali bir devlet tanimi 2. madde ile getirilmistir. Yine adil
yargilanma babinda 32. Maddede dogal hakim ilkesi, 132. Maddede mahkemelerin
bagimsizlig1 133. Maddede hakimlik teminati, 134.maddede alenilik ilkesi getirilmistir.

2.1.2.2.3. 1971 Anayasa Degisikligi

1971 yilinda yapilan Anayasa degisikligi ile uygulamada aksakliklar yaratan
birgok madde degistirilmistir. Bu degisikliklerden biri de olaganiistii yargi

'8 YURUK — KARAKUL, a.g.e., s. 15.
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mercilerinden biri olarak Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri’nin getirilmis olmasi ve
dogal hakim ilkesi ortadan kaldirilarak bazi durum ve davalar i¢in 6zel ve olaganiistii

yarg1 kolu getirilmis olmasidir."®’
2.1.2.2.4. 1982 Anayasasi

1982 Anayasasi’nin Adil yargilanma konusunda getirdigi yenilikleri siralarsak;
bunlarin ilki, erkler ayriligi acisindan Onemli olarak yargi yetkisini kullanan
mahkemelerin bu yetkiyi Tiirk Milleti adina kullanacaklar1 yolundaki hiikmiidiir. Yine
1961 Anayasasi’nin 2. Maddesinde “insan haklarina dayali” devlet bi¢imi olarak tanimli
iken, 192 Anayasasi ile devlet bigimi “insan haklarina saygili” olarak degistirilmistir.
Bu anayasa ile makul siire kavrami hukukumuza  kazandirilmistir.  Makul  siire;
yargilanmada,  sorusturmada ve kovusturmada gbéz Oniine alinmasi gereken bir
siiredir. Yine diger Anayasalarda oldugu gibi hakim bagimsizligi korunmus, fakat

hakimlerin 6zliik haklar1 yoniinde yargi yoluna bagvurma haklar1 kaldirilmistir.

87 SOYSAL, Miimtaz, 100 Soruda Anayasanin Anlamu, istanbul: Gergek Yayimcilik,1974, s. 193.
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UCUNCU BOLUM
ADIL YARGILANMANIN PRATIK BOYUTU

3.1. ADIL YARGILANMA iLKESi KAPSAMINDA EVRENSEL HUKUK

Adil yargilanma ilkesinin, glinlimiize gelisi tarihsel boyutta belgeleriyle birlikte
ortaya konulmasindan sonra yapilacak is, adil yargilanma ilkesinin giiniimiizde vardig

yeri ve Tiirkiye baglamindaki konumuyla, 6neminin ortaya konulmasidir.

3.1.1. Adil Yargilanma Ilkesi Kapsaminda Tiirkiye’nin Taraf Oldugu

Sozlesmeler

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu sdzlesmeler yoluyla adil yargilanma talebine
iliskin evrensel boyutta iki ana kaynagi mevcuttur. Bunlar uluslararasi sézlesmeler
is1ginda Adil Yargilanma Hakki nin yer aldigr soézlesmeler olup bu sdzlesmeler
Birlesmis Milletlerle yapilanlar, digeri de Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen /nsan

Haklari ve Temel Ozgiirliikleri Korumaya Dair Avrupa Sozlesme’sidir.
3.1.1.1. “Adil Yargilanma Hakkinin” Yer Aldig:1 Birlesmis Milletler So6zlesmeleri

Bu s6zlesmeler IHEB ve BMKSHS’ dir. Biri bildiri niteliginde digeri ise sézlesme
niteligindedir.
3.1.1.1.1. BM insan Haklar1 Evrensel Bildirisi iHEB )

Bu bildirgenin adil yargilanmaya iliskin 10 uncu maddesi ile Masumiyet Karinesi
ve Kanunsuz ceza olmaz ilkesini diizenleyen 11 inci maddesi mevcuttur. Ilgili

maddelerle adil yargilanma hakki evrensel bir kural olarak belgelerde yerini almistir.

(ilgili maddeler i¢in bkz tezin 2.1.1.11. baglig1)
3.1.1.1.2. BM Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslar Arasi Sozlesmesi (BMKSHS)

Bu sodzlesmenin (tam metin i¢in bkz. BM Siyasi ve Medeni Haklar Sozlesmesi.
http://www.belgenet.com/ arsiv/ bm/bmsiyasihak.html (Erigim tarihi: 18/07/2010)) 14
tincli Maddesi Adil yargilanma hakki” m1 diizenler. Bu sozlesme ile Adil Yargilanma

Hakki evrensel hukuk kurali olarak yerini almistir. Tirkiye, insan haklar1 ve
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demokratiklesme konusunda evrensel normlar1 belirleyen en ©Onemli uluslararasi
belgelerden biri olarak kabul edilen "Birlesmis Milletler Siyasi ve Medeni Haklar
Sozlesmesi"ni 15 Agustos 2000 tarihinde imzalamistir. Bugiine kadar BM iiyesi 188
tilkeden 144'iniin imzaladig1 S6zlesme; halen TBMM'de onaylanmadigi i¢in yiiriirliikte

olan bir sézlesme degildir.

3.1.1.2. insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikleri Korumaya Dair

Avrupa Sozlesmesi (AIHS)

Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen bu sdzlesmenin (tam metin i¢in bkz.
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi 11. Protokol ile yeniden diizenlenen metin.
http://www.belgenet.com/ arsiv/sozlesme/aihs 01.html (Erisim Tarihi:17/07/2010)) 6.
Maddesi “Adil Yargilanma Hakk1” ile ilgili hiikiimleri (11.Protokol ile Degisik Metin)
icermektedir. Bu s6zlesme ayn1 zamanda {ilkemizce onaylanmis ve yiiriirliigii olan bir

sozlesmedir.

3.2. 2010 ULUSLARARASI AF ORGUTU (AI) RAPORUNDA ADIL
YARGILANMA SORUNU

Uluslararast Af Orgiiti’niin 2010 yili Raporuna'® gére, insan haklarimin adil
yargilanma yoniinden sorunlu goriildiigii {tlkelerin yonetim sekilleri ve adil
yargilanmaya iliskin konulara elestiriler getirilmistir. Bu elestirileri iilkesel olarak

incelemek gerekirse; adil yargilanma sorunu biitiinciil anlamda daha 1yi gériinecektir:

3.2.1. Afganistan

Afganistan Demokratik Cumhuriyeti, merkezi Asya’da daglik bir kara devleti
olup baskenti Kabil'dir. Afganistan’da, ABD ve miittefiklerinin Taliban’1 yenmesinden
sonra yapilan se¢im sonucunda kurulan hiikiimet ve dolayisiyla Afgan halki, ekonomik
ve sosyal agidan zorluklarla miicadeleye devam etmektedir. Ustelik bu savas Taliban’1
bitiremedigi icin i¢ savas durumu halen devam etmektedir. Ulkede yasanan kaos,
savasin ardinda biraktigi sefalet, iilkenin fiziki yapisindan kaynaklanan zorlu yasam

sartlarina, Afgan ve uluslar aras1 giigler tarafindan yapilan insan haklari ihlalleri

882010 Uluslar arasi Af Orgiitii Raporu, Istanbul: Uluslar Af Orgiitii Yay., 2010.
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Uluslararast Af Orgiitii’niin raporlarina yansimakta ve “adil yargilanmaya” iliskin

elestiriler getirilmektedir. Soyle ki;

Yiizlerce Afgan’in yasal bir otorite ve ona uygun bir siire¢ olmadan
keyfi olarak gozaltina alinmaya devam edilmesi, NATO ve ABD
gii¢lerinin tutuklulari, kendilerini iskence ve diger kotii muamelelerin,
keyfi gozaltilarin ve adil olmayan mahkemelerin bekledigi
Afganistan’in istihbarat orgiitii  Ulusal Giivenlik Miidiirliigii ne
(UGM) vermeye devam etmesi, yasa uygulayicilar sozlesme
yiikiimliiliiklerine uymamak, aile anlasmazliklar: ve “ahlaki suglar”
denen suglamalar gibi Ceza Yasasi'nda olmayan suglamalarla,
insanlart yasadisi gozaltina almalar ve hatta bazi durumlarda
vargilamalar olmustur. UGM, gazeteciler dahil insanlart “kamu
giivenligi igin tehlike veya devlet giivenligi ve giivenlik” gibi Afgan
vasalarinda ¢ok belirsizce tanimlanmis eylemlerden goézaltina alip
tutuklamaktadr.  Yargilama  siireg¢leri  savunmaya savunmasini
hazirlamak icin yeterli zaman vermemek, yasal temsilci eksikligi,
yetersiz kanitlara dayanmak veya iskence ve diger kotii muameleyle
elde edilmis kanitlara dayanmak ve savunmanin tanik cagirma ve
sorgulama hakki gibi adil uluslararasi standartlarin  gerisine
diismiistiir."”’

3.2.2. Amerika Birlesik Devletleri

Amerika kitasinda Kuzey Amerika’da olan ve yonetim sekli Federal Cumhuriyet
olan Amerika Birlesik Devletleri go¢menlerle ve uluslararasi terdrizmle miicadele
ettiginden, Uluslararas1 Af Orgiitii raporlarinda, adil yargilanma ile ilgili elestiriler su

yondedir;

Haziran ayinda ABD Yiiksek Mahkemesi bes erkegin, Kiiba
hiikiimetinin kayut dis1 ajanligini yapmaktan ve ilintili suglardan 2001
tarihli mahkumiyetleri ile ilgili temyiz bagvurusunu kabul etmedi. BM
Keyfi Gozaltt Calisma Grubu 2005 senesinin Mayis ayinda, bu beg
kisive adil yargilanma  garantisi  saglanamamasi  sebebiyle
tutukluluklarimin keyfi oldugunu ifade etmigti.””

3.2.3. Birlesik Krallik (Biiyiik Britanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Kralligi)

Bati Avrupa, Kuzey Atlas Okyanusu ile Kuzey Denizi arasinda, Fransa'nin

kuzeybatisinda yer alan Birlesik Krallik (BK) mesruti krallikla yonetilir. Uluslar arasi

' 2010 Uluslar arast Af Orgiitii Raporu,(Al),a.g.e., s.57.
190« Amerika Birlesik Devletleri”, A1, a.g.e., ss.59-61.

76



diizeyde terdrizmle miicadele ettiginden ‘Al’ raporunda adil yargilanma ile ilgili

elestiriler su yondedir;

Subat ayinda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Biiyiik Dairesi
oybirligiyle, BK’nin dokuz yabanci wyruklu kigiyi teror siiphesiyle
alikoyarak hiirriyet hakkini ihlal ettigine hiikmetti. Soz konusu kisileri
suglama veya yargilama olmaksizin gézaltinda tutmak, bu kigilerle BK
vatandaslart arasinda hakli gosterilemeyecek sekilde ayrimcilik
yaratt. Mahkeme ayrica dokuz kiginin dordiiniin kendi aleyhlerindeki
iddialara etkin sekilde karst koyamadiklarini, ¢iinkii  hiikiimetin
dayandigi agik belgelerin genel ifadelerden ibaret olduguna ve ulusal
mahkemenin tutuklulugu siirdiirme kararimin sadece veya onemli
olgiide, ne gsiiphelilerin ne de sectikleri avukatlarin erisimi olmayan
gizli belgelere dayandigina karar verdi. Mahkeme ayrica dokuz
kiginin her birinin yukarida bahsi gegen ihlaller i¢in tazminat
hakkindan da mahrum birakildigina hiikmetti.”’

3.2.4. Bolivya

Giliney Amerikanin orta kesiminde yer alan Bolivya’nin yoOnetim bi¢imi
baskanlik tipi cumhuriyettir. Demokrasinin yerlesmedigi, sikintili bir siireg geciren

Bolivya’nin ‘AI’ raporunda adil yargilanma ile ilgili elestirisi su yondedir;

Yargimin bagimsizligi  konusundaki endiseler devam etti. Siyasi
gerilimler kilit kurumlarin yargi reformu ile ilgili teklifleri koordineli
bir bicimde goriisebilmesini zorlastirdi. Son kalan Anayasa
Mahkemesi hakimi Haziran ayinda, arkasinda, anayasal giivencelerin
gozetimi i¢in herhangi bir mekanizma olmadan ve birikmis 4,000’in
lizerinde dava birakarak istifa etti. Siiregelen istikrarsizlik ve adalet
sistemindeki  siyasallagsmanin,  uluslararasi  adil  yargilama
standartlarinin uygulanmasin zayiflatabilecegi endiseleri vardr. 2009
senesinde, bazi Yiiksek Mahkeme hakimleri de dahil olmak iizere ¢ok
sayida hakim ve hukuk¢u gorevden men edildi ve usulsiizliikle
suglandi. Aralarinda, Kara Ekim davasini kasten erteledigi iddias: ile
Mayis ayinda gorevi askiya alinan Yiiksek Mahkeme Bagkani Eddy
Fernandez de bulunuyordu. Yasal sorunlarin kamuoyunca iyi bilinen
bir¢ok davanin seyrini engellemesi, siyasi miidahale iddialarina neden
oldu. Ornegin 2008 senesinin Eyliil ayinda Pando bélgesinde bas
gosteren ve ¢ogu ciftci 19 kisinin oliimiine neden olan siddet olaylart
ile ilgili davamn seyrini yargt sorunlar:t yavaslatti. Davalarin
bazilarina atanan hakimlerin tarafsiz davranmadigi iddialari, daha
fazla usul sorunlarina yol agti.’”

P! «Birlesik Krallik”, AL, a.g.e., ss. 81-85.
192 «Bolivya”, A1, a.g.e., ss. 85-86 .
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3.2.5. Bulgaristan

Avrupa lilkesi olan Bulgaristan ¢ok partili demokrasi ile ydnetilmektedir.
Demokrasinin yeni yerlesmeye basladigi bir iilke olarak, sikintili bir siire¢ geciren

Bulgaristan’in ‘Al’ raporunda adil yargilanma ile ilgili elestirisi su yondedir;

Bulgaristan’in Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin énerdigi makul
bir zaman iginde ac¢ik bir durusmaya ¢ikma hakkint ihlal ettigi
saptandi. Valentin Ivanov’un hukuk islemleri 1992 yilimin Mayis
ayinda baglayarak 2000 yiuimin Kasim ayina kadar devam ederek 8
yildan uzun siirdii. Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi bunun “makul
zaman” smirmi astigina ve ge¢miste de Bulgaristan’in ayni konuda
stk stk hak ihlalleri yaptigina karar verdi."”

3.2.6. Cezayir

Kuzey Afrika'da, Akdeniz kiyisinda bulunan Cezayir, baskanlik tipi
cumhuriyetle yonetilmektedir. Cezayir’in, seriat yanlis1 terdrizmle miicadele ettiginden

‘AT’ raporunda adil yargilanma ile ilgili elestirisi su yondedir ;

Terorizm zanlisi bireylerin adil yargilanma hakkina saygr duyulmad.
Bazilar1 askeri mahkemelerde yargilandi. Bazilarina ozellikle de
yargilama oncesi gozalti siirecinde yasal destek hakki taninmadi.
Yetkililer tutuklulara iskence ve diger kétii muamele iddialarini
sorusturmadr ve mahkemeler iskence ve diger kotii muamelelerle
alindigr soylenen “itiraflar1” bu iddialart sorusturmadan suglanan
saniklarin ifadesi olarak kabul etti."*

3.2.7. Cad

Orta Afrika {ilkesi olan Cad tek partili Cumhuriyetle yonetilmektedir.
Demokrasinin yerlesmedigi, sikintili bir siire¢ geciren Cad’in ‘AI’ raporunda adil

yargilanma ile ilgili elestirisi su yondedir;

Yetkililer sik sik insanlart tutukladilar ve keyfi bir bicimde herhangi
bir su¢lama olmaksizin goézaltinda tuttular. Bazilar ziyaretin yasak
oldugu giivenlik gii¢lerinin binalarinda tutuluyorlardr.'”

193 “Bulgaristan”, A1, a.g.e., ss. 93-95.
9% «Cezayir” AI, a.g.e.,ss. 98-100
3 «Cad”, Al a.ge.,ss. 101-103.
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3.2.8. Gine- Bissau

Bat1 Afrika'da, Atlas Okyanusu'na bakan Gine- Bissau bagkanlik tipi
cumhuriyetle yonetilmektedir. Askeri yonetimlerle demokrasisi kesintiye ugrayan bir

tilke olarak ‘Al’ raporunda adil yargilanma ile ilgili elestirisi su yondedir ;

Askerler hiikiimete karsi komplo kurmakla sugladiklari sivilleri ve
askerleri  keyfi  olarak tutukladilar. Tutuklamalar bir yetkilendirme
ile yapiumad:. Tutuklular askeri bélgelerde bir suglama yada
mahkeme olmadan yasal siire olan 48 saati asarak haftalarca hatta
aylarca tutuldu. Genel Kurmay Baskani'ni oldiirmekle suglanarak
Mart ayinda tutuklanan bes asker tutukluluklarin yasallagtirmak igin
sulh ceza mahkemesine aylarca ¢ikarilmadilar. Sene sonunda heniiz
yargilanmaya baslamamislardi.”

3.2.9. Miswr

Uluslar aras1 Af Orgiitiiniin 2010 raporunda adil yargilama yoniinden elestirilen
Kuzey Dogu Afrika’da Akdeniz kiyisinda bulunan iilkelerden olan Misir, ¢ok partili
demokratik bir sistemle yonetilmektedir. En iist yonetici olan ve genel secimle secilen
cumhurbagkanin yetkileri ¢ok genistir. Basbakan, Cumhurbagkani tarafindan tayin
edilir. Yasama yetkisi 454 iiyeli ve iiyeleri genel se¢imle belirlenen parlamentodadir.
Misir'da evlilik, bosanma gibi 6zel haller hakkinda Islam hiikiimleri, ticarette,
cezalandirmada ve idari mekanizmada ise Avrupa'dan ithal edilmis kanunlar uygulanir.
Yani karma bir hukuk sistemi hakimdir. Misir terdrle ugrasan bir iilke olarak ‘AT’

raporunda adil yargilanma ile ilgili elestirisi su yondedir;

Uluslararasi adil yargilanma standartlarint ihlal ederek, sivillerin
askeri mahkemelerde agir sekilde haksiz yargilanmalar: devam etti.
En az ii¢ sivil bu davalarda suglu bulundu ve iki yila kadar hapis
cezasina mahkum edildi. Yiiksek Devlet Giivenlik Mahkemesi,
Miisliiman Kardegsler orgiitiiniin 18 iiyesinin, 2008 senesinin Nisan
ayinda Kahire 'nin kuzeyindeki Haikstip Yiiksek Askeri Mahkemesi’'nde
vapilan haksiz yargilama ile yedi yila kadar hapis cezalarina mahkum
olduktan sonra yaptiklari temyiz basvurularini, reddetti. Temmuz
ayinda bir idari mahkeme, 18 kisi arasindan cezalarinin dortte iigiinii
tamamlamuis olan 13 kisinin serbest birakilmasina karar verdi ancak
sene sonunda hepsi cezaevinde tutulmaya devam ediyorlardr."””’

19 “Gine- Bissau”, A/, a.g.e.,ss. 141-142.
PT«Misir”, Al a.g.e.,ss. 234-238.
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3.2.10. Tiirkiye

Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin birbirine ¢ok yaklastigi bir alanda yer alan
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yonetim bi¢imi parlamenter demokrasidir. Uzun yillardir
bitmeyen terdrle ugrasan bir iilke olarak Tiirkiye’nin ‘Al’ raporunda adil yargilanma ile

ilgili elestirisi su yondedir;

Uzun siiren ve adil olmayan davalar, ozellikle terorle miicadele
vasalart uyarinca yargilanan saniklarin  durumunda, siiregeldi.
Cocuklar yetigkinlerle aym prosediirler altinda yargilandi ve bazen
siddet kullanildig1 iddia edilen gosterilere katildiklar: gerekgesiyle,
kanitlanmamis ve giivenilmez deliller temelinde ve adil olmayan
vasalar uyarinca mahkum edildi. Mart ayinda, 14 yasinda olan A.Y.
“teror orgiitiintin propagandasini yapmak” ve ‘“teror orgiitiine tiye
olmak” suclarindan mahkum oldu. Iddiaya gére, 2008 yilinin Ekim
ayinda bir gosterive katilmisti. A.Y., u¢ yil bir ay 15 giin hapse
mahkum oldu. Y1l sonunda temyiz sureci devam ediyordu.’®

3.2.11. Ukrayna

Dogu Avrupa ilkesi olan Ukrayna’nin yonetim bi¢imi baskanlk tipi
cumhuriyettir. Yonetim bi¢imi ve ekonomik sikintilart olan Ukrayna’nin ‘AI’ raporunda

adil yargilanma ile ilgili elestirisi su yondedir;

7 Temmuz tarihinde Balaklava Bélge Mahkemesi Igor Koktysh nin
Belarus’a simir disi edilmesini beklerken tutuklu olmasina yaptigi
itirazi goriismeyi reddetti. Bu sinir disi etme prosediiriinde hi¢cbir
¢oziim olmadigim gosterdi. Igor Koktysh Belarus’un cinayet iddiast
ile yargilanmasi ig¢in geri gonderilmesini istemesinden sonra 25
Haziran 2007 tarihinden beri tutukluydu. Belarus’ta cinayet su¢una
oliim cezasi verilebiliyordu. Bu sugtan beraat etmisti ve 2001 yilinda
Yiiksek Mahkeme, karari 1 Subat 2002 tarihinde onaylad:. 11 Nisan
2002 tarihinde Belarus Bas Savcisi beraat kararina itiraz etti ve dava
veniden goriisiilmek iizere mahkemeye dondii. Igor Koktysh bir
muhalefet aktivisti idi ve geng uyusturucu kullanicilarini iyilestirmeye
calistyordu. 2003 yihmin Ekim ayinda Ukrayna’yva geldi, 2006
baskanlik secimlerinde muhalefeti desteklemeye devam etti. 2007
yilmn  Ekim ayinda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne geri
gonderilmesi ve tutuklulugu igin basvurdu. Mahkeme, Ukrayna’ya
tutukluyu, davasini goriisiinceye kadar Belarus’a geri gondermeme
cagrisinda bulundu ve hakkindaki iddialarin ifade 6zgiirliigii hakkint

8 «Tirkiye”, Al a.g.e., ss. 352.

80



barisgil bir bigimde kullandigr icin Belarus yetkilileri tarafindan
uydurulmusg olabilecegini belirtti."”

3.2.12. Yemen

Bir Ortadogu iilkesi olan Yemen ¢ok partili demokratik sisteme dayali bir
cumhuriyet rejimiyle yonetilmektedir. iki Yemen'in birlesme siirecini olusturan gegis
doneminde Cumhurbaskanligint eski Kuzey Yemen Cumhurbagkani, Cumhurbagkani
Yardimeiligini eski Giiney Yemen Sosyalist Parti Genel Sekreteri, Bagbakanlig1 da yine
eski Giiney Yemen Devlet Baskan1 yapti. iki Yemen’in birlesmesindeki sancili dénemle

ugrasan Yemen’in ‘Al’ raporunda adil yargilanma ile ilgili elestirisi su yondedir;

Yetkililer giineyde ve baska yerlerdeki gosterilerde ve Sa’da’daki
veniden baslayan c¢atismalarda binlerce insani gozaltina ald
Tutuklananlarin  biiyiik kismi serbest birakildi veya yargilandi.
Digerleri, daha ¢ok onceki yillarda tutuklananlar, Ceza Ihtisas
Mahkemesi’'nde (SCC) adil olmayan bir yargilanmayla 6liim cezasina
veya hapis cezasina mahkum edildiler. Iskence ve diger kotii
muameleler iddia edildi ve gozaltinda en az bir oliim vardi. Yetkililer
bu ve diger ihlalleri ve hiikiimet giiclerinin yasadisi oldiirmelerini
sorusturmadi. Hiikiimet medyanmin kontroliinii sikilastirdi. Kadinlar
ayrimctligin - ve gsiddetin  hedefi olmaya devam etti. Yetkililer
Somali’den gelen miiltecileri ve siginmacilart koruyabildiler ama
orada kendilerini bekleyen risklere ragmen Suudi Arabistan’dan gelen
terorizm gtiphelilerini zorla geri gonderdiler. En az 30 kisinin 6liim
cezast infaz edildi.*”

3.2.13. Yeni Zellanda

Adil yargilanma konusunda elestirilerde bulunan diger bir iilke Yeni
Zellanda’dir. Giiney Biiyiik Okyanus'da bir ada iilkesi olan Yeni Zellenda’nin yonetim
bigimi ‘Parlamenter Demokrasi’ olup, Devlet Bagskan1 Krali¢ce Elizabeth II’dir. Kralige
Elizabeth II adina yonetim onun tarafindan atanmis Genel Vali Annad Satyanand
tarafindan temsil edilir. Degistirilmez Anayasas1 yoktur, Ingiltere ve Yeni Zelanda

Hiikiimetlerinin ¢ikardiklar1 kanunlardan olusur.

Yeni Zellanda yeni yerlesime agik ve yasanabilirligi agisindan cazip bir iilke
olmasi nedeniyle gog¢menlerle ugrastiindan AI’ raporunda adil yargilanma ile ilgili

elestirisi su yondedir;

199 «Ukrayna”, 4I, a.g.e., ss. 330-331.
2 «yemen” Al a.g.e., ss. 338-341.
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Kasim ayinda yolcu tarama sistemi ile birlikte Gég¢men Yasasi
yiirtirliige girdi. Yasa Go¢men Boliimii 'niin Bas Yoneticisini bir bireye
Yeni Zelanda’ya gelmek i¢cin u¢aga binmesini bir neden gostermeden
izin vermeme hakkt veriyordu. Bu, eger iilkelerinde yargilanma
riskleri varsa iltica talebinde bulunanlari teshir ederek zarar
verecekti. Yasa ayrica iltica talebi reddedilenlerin yasal temyiz
haklarini kaldiryordu.™

3.2.14. Yunanistan

Balkan yarimadasinda kurulan Yunanistan’in yoOnetim bicimi parlamenter
demokrasidir. Avrupa Birligi’nin Asya’ya agilan bolgesinde olmasi nedeniyle kacak
gocmenlerle ugragsmaktadir. Yunanistan’in ‘Al’ raporunda adil yargilanma ile ilgili

elestirisi su yondedir;

Yerel ve uluslar arast STK 'larin bu gruplarda yer alan bazi bireylerin
keyfi olarak sinir disi edildiklerine dair iddialar: oldu. Haziran ayinda
3772/2009 sayili Yasa yabancilarin, en az ii¢ ay hapis cezasina olanak
veren suc¢lar da dahil olmak iizere herhangi bir sug ile su¢lanmasi
durumunda idari olarak simirdisi edilmesine izin verdi. Siginmacilar
agtkea hiikmiin disinda tutulmadilar. Ayni yasa idari gozalti siiresini 3
aydan 6 aya arttirirken, belirli sartlar altinda bu siirenin 12 ay daha
uzatilma olasithigini da tanidi ve maksimum siire boylece 18 ay oldu.
Cocuk kabul merkezlerindeki yer sikintisi sebebiyle, refakatsiz
cocuklar bazi tesislerde iki buguk aya kadar gozaltinda tutuldu.*”

Adil yargilanma acisindan dikkat edilecegi iizere iilkelerin yonetimlerinin ne
oldugunun 6nemi bulunmamaktadir. Yani ister en demokratik rejimle yonetiliyor olsun,
ister en baskici rejimle yonetiliyor olsun, adil yargilanmaya dair tiim olumsuzluklar
ugrastiklar1 sorunlarla yakindan iliskilidir. "AI" Raporu bize sunu goéstermektedir ki;
ilkelerin ugrastig1 sorunlar kendi rejimi i¢in sorun olusturuyorsa adalet ve hukuk géz

ard1 edilebilir.

Tiirkiye ile ilgili adil yargilanma bazinda yapilan elestirilen azlig1 ve yargilama
stireclerinin tamamlanmamis olmasi hususu birlikte degerlendirildiginde goriilecektir ki,
tilkemiz adil yargilanma hakki konusunda 6nemli yol kat etmistir. Buda gosteriyor ki,
AB uyum siireci ¢ercevesinde yenilenen yasalarla adil yargilanma hakki daha da

kuvvetlendirilmistir.

2 «yeni Zellenda”, A1, a.g.e., ss. 341-342.
202 <«yynanistan”, Al.a.g.e., ss.342-344,
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Bu aciklamalara felsefi boyutta bir yorum getirilmek gerekirse, eski Yunan
Sofistlerinden THRASYMACHUS un dedigi gibi degerlendirmek yanlis olmaz sanirim.
Cinkii O, adaleti, giicliiniin isine yarayan olarak goriir. Bu diisiince paralelinde

yukaridaki ihlallerin gerekgesi daha kolay anlasilacaktir.

3.3. TURKIYE'DE ADIL YARGILANMA iLKESINE OLAN TALEBIN
ORTAYA CIKISI

Osmanli Devletindeki yargilama yetkisi Beylikler doneminden itibaren atanmig
yargiglara birakilmistir. Yargiclar seriat adina hikkiim verdikleri igin yargi islerine
miidahale etmeme Osmanli Devleti'nin yerlesik uygulamalarindandir.*®?

Osmanli Devletinin hukuk diizeninin seriat iizerine kurulu olmasi nedeniyle
Ulema denilen bir sinif dogmus, ulemalar egitim, din ve yargi islerini iistlenmislerdir.
Bunlar ser’i hiikiimleri uygulamasi nedeniyle Padisah’in bunlara miidahale yetkisi
yoktu. Fakat kadilar1 dogrudan atama yetkisi ve bunlarin basi sayilan kazaskerleri atama
yetkisi padisahlarin hukuk diizeni iizerinde etkisi oldugunun da bir gostergesi olarak

kabul edilmistir.”**

Osmanl1 Devletinde ser’i kurallar disinda tiim yasama yetkisi, siyasi ve hukuksal
anlamda Padisaha bagliydi. Padisahtan sonraki en biiyiik ikinci giic Vezir-i Azam
olmakla birlikte, yetkileri Padisahin iradesi ile sinirliydi. Padisah bazi devlet sorunlarini
devlet biiyiiklerinin bulundugu Devlet-i Hiimayun denilen kurulda ¢6ziime
kavusturuyordu. Bu kurulun 6rfi hukuk kurallar1 koyabilir olmasi nedeniyle yargi
yetkisi de vardi. Ayrica yargiglari, yargi kararlarin1 denetleme yetkisi olmasi nedeniyle
bir gesit Gist yargt kurulu olarak ¢alismugtir.””

Osmanli’da Tazminat donemine kadar gorev yapan ser’i mahkemeler; kadilar ve
kad1 yardimcilarindan olusan tek yargicli ve genel olarak tek dereceli yargilamalarin
yapildigi mahkemelerdir. Sistematik temyiz mercii mevcut degildi. Fakat bazen Divan-i

Hiimayun, yargiglarin kararlarini temyiz mahkemesi gibi denetlemistir.*°

2 UCOK, Coskun,- MUMCU, Ahmet, -BOZKURT Giilnihal, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara: Savas
Yayincilik, 1996, s. 45.

204 AYDIN, M.Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul: Beta Yayim ve Dagitim, 1999, s. 80.

205 MUMCU, Ahmet, Hukuksal ve Sayisal Karar Organi Olarak Divan-i Hiimayun, Ankara:1986, s. 36.
25 MUMCU, Ahmet, a. g.e,s. 87.
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Tazminat doneminde Osmanli Devleti 19.yiizyildaki gelismelerden etkilenmis

yargl sisteminde bazi degisiklikler yapmak zorunda kalmistir.*"’

Yargilama
diizenlemeleri II.Mahmut doneminin sonlarinda, yasama ve yargi yetkisi bulunan
“Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye” kurulmustur.’®® Bunlar disinda ser’i kurallar disinda
yabancilarin baskistyla ticaret mahkemeleri, sarraflar arasindaki uyusmazliklara bakan
Meclis-i Muhasebe, deniz ticaretinde dogan uyusmazliklarda yerel meclisler

kurulmustur. 2%

19 yiizyildaki gelismeler Osmanli’da bazi degisikler meydana getirmistir. Bu
degisikliklerden biri de, adil yargilanma yolundaki taleplerden dogdugundan ilk 6nce
Tanzimat Fermani -Giilhane Hatti Hiimayunu, Islahat Fermani, Adalet Fermani ve

Kanun-i Esasi kabul edilmistir.

Osmanli Devleti’nin yikilmasiyla kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, uluslararasi
kuruluglara iiyeligi ve globallesen diinya diizeni i¢inde imzaladigi Birlesmis Milletler
Insan Haklari Evrensel Bildirgesi (Universal Declaration of Human Rights ), BM
Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslar Arasi Sozlesmesi ve Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesi, adil yargilanma taleplerini karsilayan i¢ hukukumuz agisindan da gegerli

belgeler olmustur.

Ote yandan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Anayasalarinda da adil yargilanma
taleplerini karsilayan degisiklikler mevcuttur. (Genis bilgi icin bkz 3.Bolim 3.1. ve

devami.)

3.4. AVRUPA INSAN HAKLARI SOZLESMESININ ISLEYISININ
HUKUKSAL VE PRATIK YAPISI

3.4.1. Adil Yargilanma Hakki

Adil yargilanma hakki sozii ve ruhuyla en giincel anlami AIHS’nin 6.
maddesinde ifade buldugundan bu madde kapsaminda tiim hukuksal ve pratik yapisinin

ele alinmasi gerekir.

207 YETIS, Kazim, “Tazminat Karsisindaki Tavirlarm Tasnifi Konusunda Bir Deneme”, Tazminat'in
150.Y1ldéniimii Uluslararast Sempozyumu, 31Ekim -3Kasim 1989 Ankara, TTK Yaywmnlary, 1994, s. 118.
2% K ARAL, Enver Ziya, Osmanli Tarihi, Ankara: TTK Yayinlari, 1988, s. 20.

2 BELGESAY, M.Resit, “Tanzimat I”, Tazminat ve Adliye Tegkilati, Istanbul, 1940, s. 214.
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3.4.1.1.Kavram ve Kapsami

Kavram olarak adil yargilanma hakki Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 6.
maddesinde ifade bulmustur. Bu maddeye gore adil yargilanmadan bahsedebilmek i¢in
ortada medeni hak ve ytlikiimliliiklerle ilgili “Niza” (uyusmazlik-“dispute”), hakkini
arayan bir kisiye kars1 “cezai alanda yonetilen suglamalar” ve belirli dlgiilerde idare
hukuku davalarindaki uyusmazliklar s6z konusu olmalidir. Avrupa Birligi’nin ortak
kabulii olan “adil yargilanma” bir¢ok kurali igerisinde barindirmaktadir. Bu kurallarin
ihlallerini denetleyen mahkeme olarak karsimiza ¢ikan Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi (AIHM) incelemesini soyut degil, dava konusu usuliin gerekgeleri

yoniinden yapmaktadir. 2"

AIHS’nin 6. maddesi bir yandan adil yargilanmaya iliskin ilkeleri ortaya
koyarken 6te yandan modern bir toplumun zaman ig¢inde gosterdigi gelismelere bagl
olarak s6z konusu maddenin genis yorumlanmasi sonucunu da dogurmaktadir. Buna
yorum yontemi olarak “6zerk kavramlar” anlayis1 da denilmektedir. AITHM bu yorumu
yaparken, maddenin fikralarindaki hiikiimlerden hareketle kavramlara yeni anlamlar
yiikleyerek bu maddenin igerigini genis tutmaya, bu maddede olmayan unsurlar1 da
cklemeye devam etmektedir. Ornegin hakkaniyete uygun kavramindan hareketle

“silahlarin esitligi”, “celismeli yargilama” , “6zel uygulama bi¢imleri” gibi kavramlar

getirmistir. *'!

Adil yargilanmanmn kapsami AIHS in 6. maddesinin 2. fikrasinda isaret
edilmistir. Bu fikrada medeni hak ve yiikiimliiliikklerin, bir su¢ isnadiyla yapilan
yargilamalarla simirli oldugu goriilse de, olayin niteligine ve durumuna gore ¢esitli
degerlendirmeler ¢ikmaktadir. Bu degerlendirmeleri yaparken o iilkenin degerleri bir
biitiin olarak alinip karar verilmemektedir. Netice itibariyle ortak bir Avrupali kiiltiirii
olusturma agisindan da degerlendirmeler yapilmaktadir. Ornegin disiplin hukukunun
isletilmesi sonucu, eger sonugta adli yonden bir ceza yoksa bu yondeki uygulamalari

212

su¢ isnad1 olarak gérmemektedir.”* Bu agiklamalardan anlasilacag iizere AIHM, adil

yargilanma kapsamini degerlendirirken maddeye bagli kalsa da, yorumlama teknigi

210 INCEOGLU, Sibel, Adil Yargilanma Hakki ve Yarg: Etigi, Ankara: Sen Matbaa, Kasim,2007, s. 9.

2 INCEOGLU, a.g.e., s. 10.

212 Bkz. Appl no. 8496/79, X v. U.K.08.10.1980, 21 dr 168 (disiplin sorusturmasi sonucu gdrevine son
verilen polisin sorusturmast bir sug isnadi olarak kabul edilmemistir.)
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olarak 0Ozerk kavramlardan hareketle olaymn niteligine gore degisik kararlar

verebilmektedir.>"?

AIHM ‘nin medeni hak ve yiikiimliiliiklere iligkin “niza”larin neler olduguna
iligkin ictihatlar1 mevcuttur. Bunlara gore uyusmazligin gercekte var olup ciddi bir
niteliginin olmasi, uyusmazligin medeni bir haktan dogmus olmasi, uyusmazligin bir
haktan dogabilecegi gibi bir fiilin kullanimindan da dogabilecegi, s6zlesme hukukundan
dogan uyusmazliklarda asir1 teknik anlamdan ¢ok, sekilcilikten uzak 6ze iliskin olmasi

gerekliligidir.*'*

Su¢ isnadindan kasit “bir kimseye su¢ isledigi iddiasinin yetkili makamlar
tarafindan resmen bildirilmesi” olarak tanimlanabilir. Bu tanim ayni zamanda
stiphelinin durumunun esasli bicimde etkilenip etkilenmedigini belirleyen olgiit ile de

uyumludur. 2"

3.4.1.2. Mahkemeye Basvurma Hakki

Bir yerde adaletsizlik varsa, orada en Onemli sorun adalettir. Modern
toplumlarda adaletsizligin ortadan kaldirilacagi yerler mahkemelerdir. Aksi halde
herkes kendi adaletini saglamaya calisirsa o yerde hukuktan bahsetmek miimkiin
olmadigindan ancak bir kaostan bahsedebiliriz. Mahkemeye basvurma hakki, hukukun
en temel prensiplerindendir. Her bireyin hak aramasini saglayacak tedbirlerin alinmasi
ve bu yoldaki engellerin kaldirilmasi gerekmektedir. Ancak bu hak, mutlak bir hak
olmayip bazi sinirlamalar1 icermektedir. Bu konuda kiiciiklere, akil hastaligi veya
zayiflig1 olanlara, hiikiimliilere, miiflislere yonelik dogrudan sinirlamalar olabilecegi
gibi, avukatla goriisme hakkinin taninmamasi, adli yardim verilmemesi (yargi siireci
icindeki masraflarin kiginin 6deme giiciinli asmas1 durumunda maddi ve iicretsiz avukat
yardimi saglanmamas1 gibi durumlar) ve dava agma siiresiyle temyiz siiresinin kisa
tutulmasi gibi dolayli sinirlamalar da yer alabilir. Mahkemenin yarg: yetkisine yonelik

sinirlamalar ise tam bir yargi yetkisinin bulunmamasi, idarenin bazi1 islem ve

®INCEOGLU, a.g.e.,s. 21.
2" DUTERTRE, Gilles, AIHM Kararlarindan Ornekler, Avrupa Konseyi Yayinlari, 2003, s. 141.
S DUTERTRE, Gilles, a.g.e., s. 150 Deweer —Belgika davasi. 27.02.1980 tarihli karar.
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eylemlerinin yargi denetimi disinda tutulmasi, dokunulmazIlik ve muafiyetler taninmasi

halinde karsimiza ¢ikmaktadir.*'®

AHIM tarafindan verilen GOLDER kararina gore; bagvurma hakkinin
saglanmasiyla adil yargilanmanin teminat altina alinmis olunacagi, aksi halde
hakkaniyetten bahsedilemeyecegi hiikiim altina alinmustir.”’”  Ote yandan AHIM
"Ashingdame" davasinda mahkemeye basvurma hakkinin ¢ kritere gore
sinirlanabilecegi belirtilmistir. Bunlar, a) mesru bir amag, b) hakkin 6ziiniin

. 21
zedelenmesi ve ¢) orantili olmaktir.*'®

Mahkemeye basvurma hakki 6zel hukuk uyusmazliklar, idari islem ve
eylemlerle, ceza davalari agisindan gegerli bir haktir. Ayrica idari para cezalarida bu
hak kapsamindadir. Mahkemeye basvurma hakkinin igeriginde kisinin kendine isnad
edilen sugla ilgili davanin devami yaninda, bir yargic ve mahkemece yargilanma

o219
hakkini da igerir.

3.4.1.3. Yasal, Bagimsiz ve Tarafsiz Mahkemede Yargilanma Hakki

AIHS nin 6/1 maddesinde ifade bulan yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz
mahkemeden bahsetmesinden anlasilacag: lizere bu kural: yasayla kurulmus, her tirlii
organ, kurum ve kisiden bagimsiz, davanin taraflarina karst nesnel, yargilama usulii

giivencesine sahip bir yargi yerini ifade etmektedir. **°

AIHM “in ictihadina gére mahkeme; “maddi anlamiyla iistlendigi yarg: islevine
gore nitelik kazanwr. Bir baska deyisle mahkeme, yetkisi dahilindeki konulart hukuk
kurallar: temelinde, belirlenen usule bagh olarak goriilen davalarin neticesinde karara

o e 0221
baglayan mercidir.

216 «Avrupa insan Haklari Sozlesmesi ve Adil Yargilanma Ilkesi Isiginda Hukuk Devleti ve Yarg
Reformu: Anayasa Hukuku, Idare Hukuku ve Ceza Hukuku Acisindan”, Tusiad Basin Biilteni, 19 Ocak
2004 TS/BAS-BUL/04-08.

2 GOLDER, v.Ireland, 09.10.1979, prg. 25.

218 Ashingdame v. U.K. 28.05.1985, prg. 57.

29 INCEOGLU, a.g.e., ss. 22-23.

29 INCEOGLU, a.g.e., s. 30.

2 DUTERTRE, a.g.e., s. 160 H.Belgika davasinin 30.11.1987 tarihli karari.
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Yine AIHM’e gore, mahkeme sdzciigiinden anlasilmasi gereken, bir iilkenin
standart yargi mekanizmasi i¢indeki klasik mahkeme olarak anlagilmamasi gerektigi bir

ictihadinda belirtilmigtir.”**

AIHM “in igtihadina gore; bagimsiz mahkeme kavramimin taniminda su unsurlar
vardir: Once mahkemenin bir yasaya dayali olarak kurulmasi gerekir. Yasaya dayali
kurulan mahkeme kesin kararlarin1 verirken bagimsiz ve tarafsiz olmalidir. Bu
baglamda verilen kararlarin bir merciin veya sahsin onaymna dayanmasi durumunda
mahkemeden bahsedilemez. Bu mahkemelerin yargiglari: tarafsiz, bagimsiz, yansiz,
onyargisiz tamamen objektif olmahdir. Ote yandan bu yargiclarin atama bigimleri
objektif kriterlere dayanmali, gorev siireleri 6nceden bilinebilir olmali ve biitiin bu
diizenlemeler bir yasaya dayanmalidir. Ayrica yliriitmenin miidahalelerine de kapali

olmas gereklidir.**

Bir mahkemenin olmasi adil yargilanma i¢in yeterli degildir. Bunun i¢in ayrica
mahkemeye erisim hakkinin da etkin olmasi gereklidir. Bu hakki kisi kendi basina
kullanabilir olsa da maddi imkansizliklar1 ve mevzuatin karmasiklig karsisinda hukuki

bir yardimin da yapilmas: gereklidir. ***

3.4.1.4. Hakkaniyete Uygun Yargilanma Hakki

AIHS’nin 6. maddesinde hakkaniyete uygun yargilanma hakkindan
bahsedilmekte ve bu hak hem ceza yargilanmasinda hem de medeni hak ve
yiikiimliiliikleri karara baglayan yargilamalar i¢in gecerli haktir. Hakkaniyete uygun
yargilamanin gergeklesmesi icin, bir yargilamanin yiiriitilmesi sirasinda alinan
Onlemlerin, savunma hakkinin yeterince ve tam kullanilmasi ile uyumlu olmasi

gereklidir. **°

AIHM igtihatlarinda adil yargilanma hakki kavrami igin; “kural olarak, ayni

zamanda bir davanin taraflarinin gosterilen deliller veya sunulan miitalaalar hakkinda

22 DUTERTRE, a.g.e., s.160 X.- Birlesik Krallik davasinin 05.11.1981 tarihli karart.

233 "Avrupa insan Haklari Sozlesmesi ve Adil Yargilanma Ilkesi Isiginda Hukuk Devleti ve Yarg
Reformu: Anayasa Hukuku, Idare Hukuku ve Ceza Hukuku Agisindan", Tusiad Basin Biilteni, 19 Ocak
2004 TS/BAS-BUL/04-08.

2 DUTERTRE, a.g.e., s. 154.

23 INCEOGLU, a.g.e., s. 4.
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bilgi sahibi olmasi ve bunlarla ilgili goriis bildirmesi hakkini da icinde barinduir™*°

olarak tanimlamis, bu goriisii giiclendiren diger kararinda ise; ”Burada asil onemli olan,
davacilarin adaletin isleyisinde giivenidir ki, bu da diger hususlarin yani sira,
davacilarin dosyadaki tiim belgelerle ilgili goriis bildirme firsati bulduklarin
bilmelerine baghdwr.”**’ Yolundaki igtihatlari bize adil yargilama igin savunma
hakkinmn énemini gdstermektedir. Ote yandan kisilerin bilmeleri, yani bilgilendirmeleri
anladiklar1 dilde yapilmalidir. Bunun i¢in yargilamanin her asamasinda kisiye iicretsiz
terciiman saglanmalidir.***

Bir yargilama yapilirken davada taraf olanlarin savunma haklarinin yeterince ve
tam olarak yerine getirmelerine imkan saglanilmasi gereklidir. Aksi halde orada
hakkaniyete uygun yargilamadan bahsedilemez. Bu unsura “silahlarin esitligi ilkesi”
denilmektedir. Diger bir deyisle yargilama sirasinda taraflar tamamen esit oldugu gibi
bu esitlik davanin her agamasinda gecerlidir. Bir bagka énemli hususta kisinin kendi
aleyhine tanikliga zorlanamayacagidir. Hakkaniyete uygun yargilanmanin diger bir sart1
da mahkeme kararlarinin gerekceli olmasi gerekliligidir. Bir bagka anlatimla
yargilamanin nasil yapildigi, hangi kanuna dayandigi, delilleri, taniklar1 ve sonucunun

neler oldugunun mahkeme kararinda mutlaka olmasi gerekliligidir.**’

3.4.1.5. Aleniyet Ilkesi

AIHS ‘min 6/1. maddesi aleniyet ilkesini de igermektedir. Bu madde ile
sO6zlesmeyi kabul eden devletlere iki yiikiimliiliikk getirilmistir. Birincisi davanin aleni
(agik) durugma ile goriilmesi , ikincisi ise kararin aleni olarak aciklanmasidir. Bu iki
ilke ile gizli karar ve yargilamalarin oniine gecilmek istenilmistir. Bu halde yargilama
stirecinin acik toplum, acik bilgi ilkeleri dogrultusunda yargiya gilivenin saglanmasi

amaclanilmugtir. **°

Bahsi gecen hak mutlak hak olmayip olayin niteligi ve durumuna
gére AHIS 6. maddeye gore sinirlamalarmin olabilecegi de agiktir. Bu smirlamalar

toplumun diizeni, kamu yarari, taraflarin zarari, kiicigin korunmasi, ahlak yarari,

226 DUTERTRE, a.g.e., s. 167, (Lobo Machado- Portekiz ve Vermeulen- Belgika davalar1 20.02.1996
tarihli karar).

27 DUTERTRE, a.g.e., s. 167, (Niderost- Hubber karart).

22 INCEOGLU, a.ge.,s. 58.

229 «Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Adil Yargilanma Ilkesi Isiginda Hukuk Devleti ve Yarg
Reformu: Anayasa Hukuku, Idare Hukuku ve Ceza Hukuku Agisindan”, Tusiad Basin Biilteni 19 Ocak
2004 TS/BAS-BUL/04-08.

2 INCEOGLU, a.g.e., s. 101.
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adaletin selametinin saglanmasi gibi durumlar1 kapsadigi, bu hallerde davanin
devaminca tamamen veya kismen basin mensuplarina veya halka kapatilacag

sO0zlesmeyle hiikiim altina alinmstir.

3.4.1.6. Makul Siirede Yargilanma Hakki

Gecikmis adaletin adalet olmadigi, bu haliyle adaletten saglanmasi diisiiniilen
faydanin durumuna gore ortadan kalkacagi hususu tartigmasizdir. Cok uzun siiren bir
yargilama silirecinin beraberinde getirecegi olumsuzluklarin ortadan kalkmasi igin
AIHS’in 6/1. maddesi bu hususu hiikkiim altina almistir. Hiikkiim altina alina bu husus

ayrica AIHM tarafindan da genis ictihatlari ile desteklemistir.**!

Makul siireden kasit belli standart bir siire degildir. Bu siire olaymn niteligine
gore degisiklik arz etmektedir. Makul siire degerlendirmeleri ii¢ kritere gore
yapilmaktadir. Bunlar; a) dava bu kadar siire uzun siirecek kadar karmasik midir?
b)yargilama sirasinda bagvurucunun tutumu davanin sonuglandirilmasinda gecikmeye
sebebiyet vermis midir? ¢) yargilama siirecinin uzamasinda milli mercilerin tutumunun
roli nedir? Bu kriterler tek basina degil bir biitin olarak ele alinan

degerlendirmelerdir.*

3.5. IDARE HUKUKU KAPSAMINDA ADIL YARGILANMA SORUNUNA
DAIR ORNEK MAHKEME KARARLARI

3.5.1. Anayasa Mahkemesi (AYM)’ nin Bakisi

1982 Anayasasi’nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, eylem ve islemleri
hukuka uygun, insan haklarina dayanan, bu hak ve 6zgiirliikkleri koruyup giiglendiren,
her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, hukuk
giivenligini saglayan, biitiin etkinliklerinde hukuka ve Anayasa’ya uyan, islem ve
eylemleri bagimsiz yargi denetimine bagli olan devlettir. Anayasa’nin 2. maddesinde
belirtilen hukuk devletinde uyulmasi zorunlu temel ilkelerden biri de “hukuk giivenligi

ilkesi”dir. Buna gore yasal diizenlemeler, herhangi bir duraksamaya ve kuskuya yer

21 INCEOGLU, a.g.e., s. 109.
2 INCEOGLU, a.g.e.,s. 117.
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vermeyecek sekilde belirli, agik, net, anlasilir, uygulanabilir ve nesnel olmalidir.
AYM’nin adil yargilanma hakkina bakisini gosterir birka¢ kararin irdelenmesi,

1-Hukukun istiinliigii ve insan haklarina saygi konusunda AYM 1988 tarihli bir

kararda aynen soyle denilmektedir:

Hukuk devletinin, igslem ve eylemlerinin hukuka uygun olmast,
hukukun iistiinliigii ilkesini ictenlikle benimsemesi, yargt denetimini
etkinlikle yayginlastirip siirdiirmesi, yasa koyucunun ¢alismalarinda
kendisini her zaman Anayasa ve hukukun iistiin kurallariyla bagl
tutmasti, yasa koyucu da dahil devletin tiim organlart iistiinde hukukun
mutlak bir egemenlige sahip olmasi, insan haklarina saygr gostermesi
ve bu haklart korumayi, adil bir hukuk diizeni kurarak gelistirmeyi
zorunlu saymast gerekir. Yasalarin itistiinde yasa koyucunun uymak
zorunda bulundugu Anayasa ve temel hukuk ilkeleri vardir.
Anayasada ongoriilen devletin amact ve varligi ile bagdasmayan,
hukukun ana ilkelerine dayanmayan yasalar kamu vicdaninda
olumsuz tepkiler yaratir.*

Bu karardan anlasilacagi lizere hukuk devletinin olmazsa olmazlarindan birinin
insan haklarina saygili, adil bir hukuk diizeninin olmas1 gerekliligidir. Bu baglamda
yapilacak biitiin yasal diizenlemelerin bu kuralla bagdasir olma zorunlulugu vardir.

AYM bu 6n kabulii yaparken giiciinii tamamiyla Anayasadan almistir. Clinkii 1982

Anayasasi Insan haklar1 ve adil yargilanmaya dair birgok maddeyi igermektedir.

2- AYM yapilan yargilama sonucu 2010 tarihli bir kararinda; idari yargi
mercilerince yliritmenin durdurulmas1 karari verilebilmesini ortadan kaldiran
kurallarin, hak arama Ozgiirliglinii sinirladigr, kamu diizenini bozdugu, ayrica
hakimlere taninan yargi yetkisinin kullanilmasini engelledigi, bu halde Anayasa’nin 2.,
9., 36., 125. ve 138. maddelerine aykirilik oldugu ileri siiriilmesi {lizerine yapilan

yargilamada,

Adil yargilanma hakkint diizenleyen Anayasa’nin 36. maddesinde,
“Herkes, megsrii vasita ve Yyollardan faydalanmak suretiyle yargi
mercileri oniinde davact veya davali olarak iddia ve savunma ile adil
vargilanma hakkina sahiptir. Hi¢bir mahkeme, gorev ve yetkisi
igindeki davaya bakmaktan kaginamaz.” denilmektedir. Maddeyle

23 AYM, “E. 1987/ 16, K. 1988/8 sayili karar1,” R.G. Tarih-Say1 :23.08.1988-19908.
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giivence altina alinan dava yoluyla hak arama ozgiirliigii, bir temel
hak niteligi tasimasinin otesinde diger temel hak ve ozgiirliiklerden
gereken sekilde yararlanilmasini ve bunlarin korunmasini saglayan en
etkili giivencelerden birini olusturmaktadir. Kiginin ugradigi bir
haksizliga veya zarara karsi kendisini savunabilmesinin ya da maruz
kaldig1 haksiz bir uygulama veya isleme karsi hakliligint ileri stiriip
kanitlayabilmesinin, zararimi giderebilmesinin en etkili ve giivenceli
yolu, yargt mercileri oniinde dava hakkini kullanabilmesidir ...
Kisilere yargi mercileri oniinde dava hakki taminmasi adil
yargilamamn én kosulunu olusturur. Itiraz konusu kural uyarinca,
yiirtitmenin durdurulmas: yetkisinin kullanilmasinin engellenmesi bu
yetkinin simwrlanmasint asan, hakkin o6ziinii zedeleyen bir durum
oldugu gibi, idari yargimin en giiclii araglarindan birinin elinden
alinmasi  suretiyle yargisal denetimin kisitlanmasina da yol
acmaktadir.**

gerekcesiyle iptal karar1 vermistir. Bu hiikiim ile AYM, bahsi gecen kanun maddesinin
getirdigi yargi kisintisini adil yargilanma hakki ilkesine aykir1 oldugundan bahisle iptal
etmistir. Bir bagka anlatimla bu kararda alinan kistas anayasada mevcut adil yargilanma

hakki maddesidir. Bu haliyle AYM adil yargilanma hakkinin igerigini genel kabul
gormiis ilkelerle doldurdugu agiktir.

3-AYM 2010 tarihli bir kararin da; AYM hukuk devleti ile ilgili su tespiti
yapmaktadir;

Hukuk devleti ilkesinin en onemli gereklerinden olan bireylerin temel
haklarimin  korunmasi, diger unsurlart yaminda, adil yargilanma
hakkinin  taminmasint  da icermektedir. Mahkeme oniinde adil
yargilanma hakkinin bireylerce kullanilabilmesi her seyden once
kiginin madde kapsamina giren medeni hak ve yiikiimliiliikleriyle ilgili
nizalar veya cezai alanda kendisine yoneltilen su¢lamalar konusunda
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemeye miiracaat hakkini; bu hakkin
kullanilmasindan sonra da davasinin makul siirede goriilmesini isteme
haklani icermektedir.”>’

Bu karariyla AYM hukuk devletinin gereklerinden biri olarak adil yargilanma
hakkini1 kabul etmektedir. Bu tespitten hareketle denilebilir ki; adil yargilanma hakki

hukuk devletinin olmazsa olmazlardandir. Bu tespit adil yargilanma hakkinin ne

derecede 6nemli bir boyut tagidiginin acik gostergesidir.

234 AYM, “E. 2008/ 77, K. 2010/77 sayili karar1", R.G. Tarih-Say1 : 30.10.2010-27744.
235 AYM, “E. 2009/ 69, K. 2010/79 sayili karar1", R.G. Tarih-Say1 : 22.10.2010-27737.
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3.5.2. Danistay’in Bakist

I-Danigtay 2006 tarihli bir kararinda; mevzuattaki karmasikligin dikkate
alindiginda, kisilerin hangi haklara sahip olundugunu bilmelerinin adil yargilanma
hakki 6niinde bir engel oldugu, bu halde haklarinda tesis edilen islemlerde bu haklarin

neler oldugunun gosterilmesinin gerekecegi hiikiim altina almistir.

Davaci adina 1997 ila 2002 yillarina iliskin olarak diizenlenen odeme
emirlerinin iptali istemiyle acilan davayr siire asimi nedeniyle
reddeden Vergi Mahkemesi karart temyiz edilmistir.2709 sayul
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin ..." Hak arama hiirriyeti" bashkh
36 nct maddesinde de, "Herkes, mesru vasita ve yollardan
faydalanmak suretiyle yargt mercileri éniinde davact ve daval olarak
iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.” hiikmiine yer
verilmis... Son derece daginik mevzuat karsisinda kanun yolu, mercii
ve stirelerin belirtilmesi hak arama, hak ve hiirriyetlerin korunmasi
acisindan zorunluluk haline gelmistir." aciklamasi yapilmistir....
Anayasal ve yasal kurallar karsisinda, Anayasanin emredici kuralina
ragmen, 6183 sayili Yasanin 55 inci maddesinde bir odeme emrinde
bulunacak acgiklamalar veya ibareler arasinda odeme emrine karsi
vapilacak bagvuru yeri ve siiresinin ongoriilmemis olmasi, Anayasanin
dogrudan uygulanabilirligi tartismasimin yapilmasini zorunlu hale
getirmektedir. Kural olarak Anayasa  hiikiimleri  dogrudan
uygulanacak hiikiimler olmayp, Anayasada ongoriilen diizenlemelere
iliskin olarak wygulama ile ilgili kanunlarin ¢ikariimas: gerekir.
Ancak Anayasanmin ayrintili bigcimde diizenledigi konularda uygulama
kanunu ¢ikarilmasi gerekmedigi gibi, mevcut kanunda Anayasaya
uygunlugu saglayacak degisiklik yapiimasi gerekiyorsa bu degisikligin
vapilmasi beklenilmeden ayrintili Anayasa hiikiimlerinin dogrudan
uygulanacagi kabul edilmektedir.... Bu durum hak arama hiirriyetini
smirlayict  bir sonug¢ dogurmakta ve Anayasamin temel hak ve
hiirriyetlerin  korunmasini diizenleyen 40 nci maddesine agik¢a
aykirthk olusturmaktadir.  Bu nedenle, 6zel yasasinda yer alan
diizenleme geregi teblig tarihinden itibaren 7 giin i¢inde dava
acilmast gereken odeme emirlerinin igeriginde, bu bilgiye yer
verilmemis oldugundan, bu odeme emirlerine karsi agilan davada,
anilan  Anayasa  hiikmii  karsisinda  dava ag¢ma  siiresinin
gecirildiginden soz edilmesine olanak bulunmamaktadir.”>’

Yukaridaki kararin irdelenmesinden anlasilacag: iizere, Tiirk hukukunda idari
mevzuat ¢ok karmasik bir yapiya sahiptir. Bu baglamda kisinin hangi hukuksal haklara

sahip oldugunu bilmesi imkansiz bir hal arz eder. Soyle ki, idari makamlar bile tesis

36 “Danustay 4. Dairesi 13.11.2006 tarih ve E:2005/2534,K:2006/2156 sayili karar”, Danistay Dergisi,
Ankara: Danigtay Yay., S. 115.
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edilen bir idari para cezasi islemine kars1 hangi yargi yoluna, kag giinliik siire igerisinde
dava acilacagini bilmemektedir. Bu haliyle idari para cezasi islemlerine muhatap olan
vatandaslar yanls yonlendirilmektedirler. Ornegin; Kirikkale Idare Mahkemesinin

08/04/2010 giin ve E:2010/126, K:2010/189 say1l1 kararinda;

Davacimin  biiyiikbas canli  hayvanlar: veteriner saglik raporu
olmaksizin sevk ettiginden bahisle 3285 sayili Hayvan Saglhigi ve
Zabitast Kanunu’nun 47. maddesinin d ve f bentleri uyarinca 1.750 TL
idari para cezasi ile cezalandiriimasina dair davali idare isleminde
itiraz mercii olarak Kirikkale Idare Mahkemesinin gosterildigi, bu
islemin 3285 sayui yasada idari para cezalarina karsi hangi yargi
diizeninde dava agilacagi gosterilmediginden 5326 sayili kabahatler
kanunu geregince sulh ceza mahkemesinde davanin agilmasi
gerektigi, bu nedenle davamin gorev yoniinden reddi ile yanlyg
yargilama yerini gosteren davali idarenin isbu davanmin agilmasina
sebebiyet verdiginden yargilama giderlerini de karsilamasi gerektigi,
hiikiim altina alinmustir.

2-Danigtay 2008 tarihli bir kararinda; yasalara uygun davranmayarak devleti
AIHM de tazminata mahk(m ettiren idarenin karar vericilerinin bu zarari bizzat

tazminle sorumlu olduklar1 yoniindeki karar;

Olayda, Bergamali yurttaslar, altin madeni isletilmesi amaciyla
verilen izinler konusundaki karar siirecinin Sozlesmenin 2. ve 8.
maddelerine aykirilik tasidigini, Sozlesmenin 6/1 ve 13. maddelerine
aykirt olarak etkin bir hukuki korumadan yararlandiriimadiklarini
belirterek, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne basvuruda
bulunmuglardir. AIHM, Sézlesmenin 8. maddesinde diizenlenen ozel
ve aile yasamlarina saygr gosterilmesi hakkina sahip olan
basvurucularin  bu hakkimin giivence altina alinmasina iligkin
viikiimliiliigiin Devlet tarafindan yerine getirilmedigi ve 8. maddenin
ihlal edildigi; ayrica, ulusal makamlarin, ulusal yarg: kararinin
Sozlesmenin 6/1. maddesinin gerekli kildig1 bi¢cimde aynen ve makul
bir siirede yerine getirilmesinde ihmalkar davrandigi kanaatine
vararak, Sozlesmenin "Adil yargilanma hakki"na iliskin 6/1.
maddesinin ihlal edildigine karar vermistir. Anilan Mahkeme
tarafindan, ilgililerin maddi tazminat istemlerinin reddedildigi, ancak
her  basvurucuya 3.000 Euro manevi tazminat Odenmesine
hiikmedildigi anlasilmaktadir... Riicu mekanizmasinin isletilmesi,
kamu kurumunun yetkileri arasinda bulunmakla birlikte, idarenin
bunu kendiliginden yapmadigit durumlarda, yurttaslarin  bunu
saglamak  amaciyla  idareye  bagvurmalarina  bir  engel
bulunmamaktadir. Kamu hizmeti gorevlilerinin kisisel kusurundan
kaynaklanan zararin karsiligi olarak ulusal ya da uluslararasi bir
Mahkemece hiikmedilen tazminat, devlet tarafindan zarara ugrayan
kisiye odendikten sonra ilgili kamu kurumu tarafindan sorumlu
personele riicu edilmemesi, bu yiikiin toplum iizerinde birakilmasi
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anlamina geleceginden, her yurttas ve ozellikle kamu gérevlilerinin
kisisel kusuru nedeniyle zarara ugrayp yargisal siireci baslatmis olan
yurttaslar, ilgili personele riicu edilmesini saglamak amaciyla idareye
basgvurabilir ve bu basvurularimin reddi tizerine de dava a¢cma hakkini
kullanabilirler. Kamu hizmeti gorevlilerinin hukuka aykir: eylem ve
islemlerinden ve kendi kusurlarindan dogan zarar: toplum o6demek
zorunda degildir. Belirtilen hukuki durum ve tiim bu degerlendirmeler
wiginda, Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi'nin 6/1 ve 8. maddelerinin
ihlal edilmesi nedeniyle Avrupa Insan Haklari Mahkemesi tarafindan
hiikmedilen ve Devlet tarafindan ilgililere 6denen manevi tazminat
tutart konusunda, kisisel kusuru bulunan kamu gorevlilerine riicu
edilmesini saglamak amaciyla Bergamali yurttaslarin idareye yaptig
basvurunun reddine iliskin islemin iptali istemiyle ac¢ilan bu davada
isin esasimin incelenmesi gerekirken, Idare Mahkemesince davanin
ehliyet  yoniinden reddine karar verilmesinde hukuki isabet
gortilmemistir.”’

Bu kararin irdelenmesinden de goriilecegi iizere, idare adma karar veren
uygulayicilarin verdikleri kararlar nedeniyle devletin ugradig1 zararlardan sorumlulugu
yine idarenin inisiyatifine bagli oldugu, bu inisiyatifin ise tamamen keyfi kullanildigi,
bu durumda zararin, tiim vergi verenlerin kiilfeti haline geldigine yonelik tespit
icermektedir. Idare adina karar verenlerin hukuka ve hakkaniyete uygun karar vermeleri
ancak rlicu miiessesesinin isletilmesiyle miimkiindiir. Aksi halde sorumluluk tagimayan
bir idarecinin hukuka ve hakkaniyete uygun davranmasinin Zituf ozelligi olarak kalacagi

aciktir.

3-Danistay 2007 tarihli bir kararinda; yiiriitme erki i¢inde bulunan bir iist kurula
kamu gorevlisi atanmasina ilisgkin TBMM kararinin, idare fonksiyonuyla ilgili oldugu
icin iptal davasina konu edilebilecegi, diger bir deyisle hukuk devletine gore yargi

denetimi diginda bir kararin alinmasinin miimkiin olmadigina dair 6zellikli bir karar;

Dava, Radyo ve Televizyon Ust Kurulu'nun 9 iiyesinin Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Genel Kurulu'nca secimi ve atanmasina iligkin
14.7.2005 giinlii, 25875 Miikerrer sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
TBMM Kararinn iptali ile davacinin Radyo ve Televizyon Ust Kurulu
iyeligi gorevinin sona erdirilmesi sonucunu doguran bu karardan
dolayr yoksun kaldig1 aylik ve diger ozliik haklarimin yasal faiziyle
birlikte odenmesine ve goreve iadesine hiikmedilmesi istemiyle
acilmistir... Anayasa'min 36. maddesinin birinci fikrasinda, "Herkes,
megsru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri

37 “Danustay 5. Dairesi 03.06.2008 tarih ve E:2007/7369, K:2008/3234 sayili karar”, Danistay Dergisi
Ankara: Danigtay Yay., S. 119.
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ontinde davact veya davali olarak iddia ve savunma ile adil
yvargilanma hakkina sahiptir." hiikmii getirilmis; "Yarg yolu" baslikl
125. maddesinin birinci fikrasinda da; "Idarenin her tiirlii eylem ve
islemlerine karsi yargi yolu aciktir” kuralina yer verilmistir.
Idare islevine ait islemlerin yasama orgamnca yapilmis olmasi,
islemin idari niteligini degistirmeyecegi gibi, bunlarin yargisal
denetim disinda birakilmast hukuki sonucunu da dogurmaz. Zira bu
tiir islemlerden c¢ok daha iistiin hukuk normlari olan kanunlarin,
kanun hiikmiinde kararnamelerin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Ictiiziigiiniin veya bunlarin belirli madde ve hiikiimlerinin sekil ve esas
bakimindan Anayasaya Mahkemesi oniinde iptal davalarina konu
edilmeleri miimkiin iken, yasama orgammin idari islemleri iizerinde
vargisal denetimin yapilmamasi hukuk devleti ilkesine uygun diismez.
Bu nedenle, yiiriitme erki i¢inde bulunan bir iist kurula kamu gorevlisi
atanmaswma  iliskin - uyusmazlik konusu TBMM karar, idare
fonksiyonuyla ilgili oldugundan, iptal davasina konu edilebilecek
nitelikte bir idari islem oldugu agik olup, Mahkemece uyusmazligin
esasina  girilerek  bir karar verilmesi gerekirken, davanin
incelenmeksizin reddi yolunda verilen Idare Mahkemesi kararinda
hukuki isabet goriilmemigtir.”*

Modern toplumlarda hukuk denetimi diginda bir idari kararin olmasi hukuk
devletiyle bagdasmaz bir 6zelliktir. Halen Tiirk Anayasasinda yargi denetimi disinda
olan bir¢ok idari islem ve karar s6z konusudur. Montesque’nun 6nerdigi gibi erklerin
aykiriligi birbirine Ustiinligi s6z konusu olmamalidir. Aksine hukukun, adaletin ve

hakkaniyetin bir dengesi olarak erklerin aykirilig1 s6z konusu olmalidir.

4-Danigtay 2004 tarihli bir kararinda; durugsmaya katilarak séz hakkini
kullanmak isteyen davaci vekillerine, bu hakkin taninmamasinin adil yargilanma

hakkina aykirilik olusturduguna dair karar;

Dava; davacimin sanik sifatiyla yargilandigi davada sikayet ettigi
Istanbul DGM. Cumhuriyet Savcilart ?, ?, Istanbul 1 Nolu DGM
Bagskani ?, Uye Hakim ? ve Uye Hakim ? hakkinda yasal islem
yapilmasina yer olmadigina iliskin Adalet Bakanligi Ceza Isleri Genel
Miidiirliigii'niin 25.5.2003 giin ve ? sayili islemin durusma talepli
olarak iptali istemiyle a¢ilmistir... Davact avukatlarinin durusmadan
hemen sonra 5.11.2003 giinii saat:14.25'te reddi hakim istemine
iliskin dilekgelerini Mahkemeye vermeleri, davanin incelenmeksizin
reddi yolunda ayni giin alinan kararin da, usulde ongoriilmemesi
nedeniyle hangi saatte alindiginin belli olmamasi karsisinda; olayin
akis1 dikkate alinarak, reddi hakim isteminin durusmadan hemen

38 “Danustay 5. Dairesi 24/01/2007 tarih ve E:2005/5627, K:2007/72 sayih karar”, Danistay Dergisi
Ankara: Danigtay Yay., S. 115.
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sonra ve karardan once verildiginin kabulii, adil yargilama ilkesinin
geregidir. Dolayisiyla karardan sonra verildigi kanitlanamayan reddi
hakim istemli dilek¢enin, karar oncesi verildigi kabul edilip, istemin
incelenmesi gerekirken, Ankara Bélge Idare Mahkemesince istemin
reddi yolunda alinan karar da yerinde bulunmamaktadir.
Agtklanan nedenlerle, davacinin temyiz isteminin kabuliiyle, Ankara 1.
Idare Mahkemesi'nin 5.11.2003 giin ve E:2003/774, K:2003/1431
sayili kararinin ve Ankara Bélge Idare Mahkemesinin 19.11.2003 giin
ve E:2003/3506, K:2003/4133 sayui reddi hakim isteminin reddine
iliskin kararmmin 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 49.
maddesinin 1/b. fikrast uyarinca bozulmasina, ayni maddenin 3622
sayili Kanunla degisik 3. fikrasi geregince ve yukarida belirtilen
hususlar da gozetilerek yeniden bir karar verilmek iizere dosyanin
reddi hakim istemi karara baglanmak iizere oncelikle Ankara Bolge
Idare  Mahkemesine  génderilmesine, ~Ankara Bélge Idare
Mahkemesi'nce reddi hakim isteminin yerinde goriilmesi halinde 2577
sayilh Yasa'min 57. maddesinin 4. fikrasi uyarinca isin esasimin da
karara baglanmasina, reddi hakim isteminin yerinde goriilmemesi
halinde ise dosyamin karar verilmek iizere Mahkemesi'ne
gonderilmesine, ... karar verildi*’

Adil yargilanma ilkelerinden biri de taraflarin kendilerini serbestge savunmalari
i¢in s6z hakkinin taninmasidir. S6z hakkinin kisitlanmasi karar verici olan yargiglarin
hiikiimlerinde, kendilerinin yakindiklar1 konularin agikliga kavusmamasi gibi bir sonug
doguracag1 asikardir. Bahsi gegen eksikligin temyiz asamasinda kararin bozulmasi

sonucunu doguracagindan yargilamanin makul siire disina ¢ikmasi gibi bir sonugla

karsilasilmasi muhtemeldir.

5-Danistay 1998 tarihli bir kararinda; insan haklar1 ve ana hiirriyetleri korumaya
dair Avrupa sozlesmesinde yer alan mahkeme Oniinde hazir bulunma ilkesi, iddia ve
savunmanin esitligi ilkesi ve bunlarin sonucu olarak adil yargilanma ilkesinin ihlali
niteligindedir. isbu davada tutuklu sam@n yargilandigi mahkemenin yargi ¢evresi
disina sevkini ongdren dava konusu genelge'de hukuka uyarlik bulunmadigina dair

karar;

Dava; Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevieri Genel Miidiirliigii'niin
9.7.1996 tarih ve 8-59 sayili Genelgesinin Sevkle ilgili Esaslara iliskin
II. fikrasimin 3 numarali bendinde yer alan "Istanbul Devlet Giivenlik
Mahkemesi'nin yetki alanina giren Terdr ile Miicadele Kanunu
kapsamindaki tutuklular, Kartal'da yapilan 500 kisi kapasiteli ozel tip

39 “Danustay 5. Dairesi 29/09/2004 tarih ve E:2004/291, K:2004/3370 sayili karar”, Danstay Kararlar:
Dergisi, Ankara, Danistay Yay., S. 6.
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cezaevi insaati tamamlanincaya kadar Izmit Kapali, Sakarya (E) tipi
ve Eskigsehir Ozel Tip Cezaevlerine konulacaklardir." seklindeki
diizenlemenin iptali istemiyle acilmistir... Zira tutuklu sanigin
mahkeme oniine ¢ikmasinin engellenmesinin anilan Sozlesmenin 6.
maddesinde yer alan "adil yargilanma hakki" ile de dogrudan
baglantisi bulunmaktadir. Adil yargilanma hakki; ceza yargilamast
agisindan, santk ve iddia makami arasinda bir fark gozetmeksizin,
karsiikly olarak iddialarini ileri siirebilmeleri ve savunmalarini
yapabilmeleridir. Iddia ve savunmamn yapilabilmesi, yargilamada
hazir bulunma hakkint da beraberinde getirmektedir. Sanigin hazir
bulunmasi, adil yargilanma hakkinin ikinci goriintiisii olan "silahlarin
esitligi" yani iddia ve savunmamn egit olmasi ilkesi icinde
degerlendirilmelidir.Dava dosyasimin incelenmesinden, Istanbul ilinde
tutuklu olarak yargilanan adi ve teror suclarindan tutuklu saniklarin
tiimiinii Istanbul'da bulunan tutukevlerinde barindirilmalarina fiilen
ve fiziken olanak kalmadigi gerekce gosterilerek, Kartal'da yapimi
devam eden 500 kisi kapasiteli ozel tip cezaevi hizmete agilincaya
kadar, Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi'nin yetki alanina giren
Terérle Miicadele Kanunu Kapsamindaki tutuklularin Izmit Kapali,
Sakarya E tipi ve Eskisehir Ozel Tip Cezaevlerine konulmalarinin
ongoriildiigii  anlasilmaktadwr. 2845  sayili  Devlet  Giivenlik
Mahkemelerinin Kurulug ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunun 2.
maddesinde mahkemelerin yargi ¢evreleri  belirlenmis  olup;
yukaridaki  diizenleme — uyarinca  Istanbul — Devlet  Giivenlik
Mahkemesinin yargi ¢evresi i¢inde Eskisehir'in yer almadig
goriilmektedir. Insan Haklar: ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair
Avrupa Sozlesmesinde yer alan ve yukarida aktarilan mahkeme
huzurunda hazir bulunma ilkesi; iddia ve savunmanin esitligi ilkesi ve
bunlarin sonucu olarak adil yargilama ilkesinin ihlali niteliginde
goriildiigiinden tutuklu sanigin yargilandigi mahkemenin yargi ¢cevresi
disina sevkini oéngoren dava konusu diizenlemede hukuka uyarlik
bulunmamaktadir.”*

Bahsi gegen karardan c¢ikarilacak sonug¢ yargilamanin yerelligidir. Sugun veya
olaymn vukua geldigi yerde yargilamanin yapilmasi hakkaniyete daha uygun olacagidir.
Taniklarin dinlenmesi, olay yeri kesfi, taraflarin davaya intikali, olayin incelemesini
yapan adli ve idari kollardan wuzaklik saglikli delillerin elde edilmesi ve
degerlendirilmesini etkileme olasiligi oldugundan, bu gibi hususlar yargilamanin
saglikli yapilmasina etki edebilir. Diger yandan 6zel durumlarda yargilama yerinin

degistirilmesinde esneklik olmas1 da gereklidir.

0 “Danistay, Onuncu Daire E: 1998 /5511 sayili karar”, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/kelime
_ozet.jsp?kelimeler=adil yargilanma&ozet=metin &dokid=1815 (Erisim tarihi:25/08/2010).
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6-Danistay 2008 tarihli bir kararinda; 6gretmen olan davacinin, 657 sayili
yasa'nin 125/b-c maddesi uyarinca, kinama cezasi ile cezalandirilmasina iligkin iglemin
iptali istemiyle agilan davanin, esasinin incelenemeyecegi gerekgesiyle reddine dair
kararda Danistay Savcisinin, bu kararin adil yargilanma ilkesine aykir1 olduguna dair

gorist;,

Uyusmazilik; ogretmen olarak gorev yapan davacinin, 657 sayll
Devlet Memurlart Kanununun 125. maddesinin B bendi uyarinca
Kinama cezasiyla cezalandiriimasina iliskin islemden dogmustur.
Idare Mahkemesince kinama cezalarina karst yargi yolunun kapali
oldugundan  bahisle davanin incelenmeksizin  reddine karar
verilmigstir. 2709 sayul Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasinin, Temel Hak
ve Odevler Kismimn, Kiginin Haklar: ve Odevleri Béliimiinde yer alan
"Hak Arama Hiirriyeti" bashikli 36. maddesinin 1. fikrasinda, "Herkes
megsru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi merciileri
ontinde davact veya davali olarak iddia ve savunma ile adil
yargilanma hakkina sahiptir”, 90. maddesinde, "...Usuliine gore
viiriirliige konulmus milletlerarasi antlasmalar kanun hiikmiindedir.
Bunlar  hakkinda Anayasaya aykirihk iddiasi ile Anayasa
Mahkemesine basvurulamaz. (5170 sayili kanunun 7.maddesi ile ek
ctimle:) Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere
iliskin milletlerarasi1 antlagmalarla kanunlarin aymi konuda farkl
hiikiimler  icermesi  nedeniyle  ¢ikabilecek  uyusmazhiklarda
milletlerarast antlasma hiikiimleri esas alimir., "125. maddesinde,
"Idarenin her tiirlii eylem ve islemlerine karsi yargi yolu aciktir...",
129. maddesinin 3. paragrafinda, " Uyarma ve kinama cezalariyla
ilgili olanlar hari¢ disiplin kararlari yargi denetimi diginda
bwrakilamaz" kurallar: getirilmistir. Yani Anayasamin 129. maddesi
ile, uyarma ve kinama cezalarina karsi yargi yolu kapatiimamis,
kapatilmasina imkan verilmistir. Temel Hak ve Hiirriyetlerin,
Anayasamin 13. maddesi uyarinca Anayasamin soziine ve ruhuna
uygun olarak ancak kanunla simirlandirilabilecegi de ¢ok agiktir. 657
sayilt Devlet Memurlart Kanunun 135. maddesinde, disiplin amirleri
tarafindan verilen uyarma ve kinama cezalarina karsi itirazin varsa
bir iist disiplin amirine, yoksa disiplin kurullarina yapilabilecegi,
ayliktan kesme, kademe ilerlemesinin durdurulmasi ve devlet
memurlugundan ¢tkarma cezalarina karsi idari yargt yoluna
basvurulabilecegi, 136. maddesinin 4. fikrasinda ise, itiraz edilmeyen
kararlar ile itiraz iizerine verilen kararlarin kesin olup bu kararlar
aleyhine idari yargt yoluna basvurulamayacagi belirtilerek bu tiir
(uyarma ve kinama ) cezalarina karsi yargi yolu kapatilmistir. Ancak,
657 sayitli yasa kapsami disinda kalan, diger pek c¢ok kamu
gorevlilerine iliskin ozel yasal diizenlemelerde bu tiir cezalara karsi
vargt yolu kapatilmamis, ilgili personele uyarma ve kinama
cezalarina karsi yargt mercileri oniinde hakkint arama ve bu tiir idari
islemlerin  hukuka uygunlugunu denetletme imkani verilmistir.
Anayasamn 10. maddesinde ifadesini bulan Kanun Oniinde Egitlik
ilkesi geregince; tiim vatandaslarin hi¢ bir ayirim gozetilmeden kanun
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ontinde esit bulunduklari, devlet organlar: ve idare makamlarinin
biitiin iglemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine uygun sekilde hareket
etmek zorunda olduklar: da tartisma gotiirmez bir kural oldugundan,
657 sayitl yasaya tabi memurlar aleyhine bu konuda Anayasanin
oziine ve ruhuna aykiri bir simrlama getirildigi fikrvi de kuvvet
kazanmustir. Ayrica, akit devlet olmamiz nedeniyle iilkemiz agisindan
da baglayicihigr bulunan Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin Adil
Yargilanma Hakkini diizenleyen 6. maddesinde "Herkes, gerek medeni
hak ve yiikiimliiliikleriyle ilgili nizalar, gerek cezai alanda kendisine
yoneltilen sug¢lamalar konusunda karar verecek olan, yasayla
kurulmug, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasinin
makul bir siire icinde, hakkaniyete uygun ve agik olarak goriilmesini
isteme hakkina  sahiptir...", Etkili Bagvuru Hakki  bagslikl
13.maddesinde; "Bu sozlesmede taminmis olan hak ve ozgiirliikleri
ihlal edilen herkes, ihlal fiili resmi gorev yapan kimseler tarafindan
bu sifatlarina dayanilarak yapilmis olsa da, ulusal bir makama etkili
bir basvuru yapabilme hakkina sahiptir.”, hiikiimleri yer almaktadir.
Yine, Sozlesmenin ayrimcilik yasagr bashkli 14. maddesinde de, bu
sozlesmede taminan hak ve ozgiirliiklerden yararlanmanmin hi¢ bir
ayrimcilik yapilmadan saglanacagt ifade edilmigtir.
BM Insan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina Iliskin
Sozlesmenin yukarida bahsedilen hiikiimleri ile uyarma ve kinama
cezalarina karst i¢ hukukta sadece 657 sayili Deviet Memurlar
Kanununa bagli kamu gérevlileri agisindan yargt yolunu kapayan 657
sayili Yasamn 135. ve 136/4. maddesi hiikiimlerinin, aymi konuda
farkli  hiikiimler icermesi nedeniyle, devletin tiim organlarin
baglayacag: tartismasiz bulunan Anayasanin 90. maddesi uyarinca,
Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesinin bu davada ¢éziime esas alinmasi
gereken hukuk kurali oldugu sonucuna ulasilmistir. Biitiin bu
degerlendirmeler sonucunda, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi
hiikiimleriyle farklh igerik tasiyan 657 sayili yasamn 135. ve 136./4
maddelerinin  uygulanmasi yerine Sozlesme hiikiimlerinin esas
alinarak 657 sayili yasaya tabi personel agisindan da uyarma ve
kinama cezalarina karst dava agilabilecegi kanmisiyla, idare
mahkemesince isin esasina girilerek bir karar verilmesi gerektiginden,
davanmin incelenmeksizin reddi yolunda verilen idare mahkemesi
kararmin bozulmasi gerektigi diisiiniilmiistiir.”"'

Disiplin hukuku bir ¢esit ceza hukuku olsa da maalesef Tiirk hukukunda 657
sayilli yasaya gOre memurlara verilen “uyarma ve kinama” cezalar1 yargi denetimi
disindadir. Yargi denetimini isteme dogal hukukun bir sonucudur. Aksi halde verilen
“uyarma ve kinama” cezalarina karsi yargi yoluna basvurulamamasi hallerinde

muhtemel keyfiliklerin dogmasini1 engelleyemeyecegi agiktir. Bu keyfilik memurun

siciline islendiginden goriiniiste bir siirii disiplin cezasi almig alan o memuru haksiz

241 «12 Daire19/12/2008, E:2007/2831, K:2008/7006”, Danistay Dergisi, Ankara, Damstay Yay, S. 120.
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yere sorunlu bir tip olarak gdsterecegi de tartismasizdir. Bu baglamda 12 Eylil 2010
halkoylamasi ile uyarma ve kinama cezalarina kars1 yargi denetiminin agilmis olmasiyla

antidemokratik bir diizenleme daha yiiriirliikten kalkmastir.

7-Danistay 2007 tarihli bir kararinda; Yargilanan birinin adli yargida
mahkumiyet karart verilmeden adil yargilanma hakkinin masumiyet ilkesine ters

diisecegine dair Tetkik Hakimi’nin goriisii;

Dava, Tiirkive Tarim Kredi Kooperatifleri Merkez Birligi Yénetim
Kurulu tiyesi olan davacimin, bu gorevinden alinarak yerine yedek
vonetim kurulu tiyesinin atanmasina dair islemin iptali istemiyle
acimistir. 1581 sayilh  Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri
Kanunu'nun olay tarihinde yiiriirliikte bulunan 6/1. maddesinde;
Merkez Birligi Teftis Kurulu tarafindan yapilacak denetim
sonuglarina gore, gorevleri ile ilgili olarak sug isledikleri anlasilan ve
gorevden alinmalart uygun goriilen Kooperatif, Bélge Birligi ve
Merkez Birligi Yonetim Kurulu tiyeleri ve denetcileri ile personelinin
gorevlerine Merkez Birligi Yonetim Kurulu'nca son verilecegi ve bu
hususlardaki usul ve esaslarin 5. maddede belirtilen yonetmelikte
belirtilecegi hiikmiine yer verilmistir. Bu madde hiikmiine dayanilarak
hakkinda dava acilan davacinin, dava sonucu beklenilmeksizin
Merkez Birligi Yonetim Kurulu tiyeligi gorevine son verilmis ve yerine
vedek yonetim kurulu tiyesi atanmigtir. Bu nedenle, maddede sozedilen
"su¢ isledikleri anlasilan” ibaresinin ag¢ikliga kavusturulmasi
gerekmektedir. Anayasanin 38/4. maddesinde; su¢lulugu hiikmen sabit
oluncaya kadar, kimsenin sug¢lu sayilamayacagr kuralina yer
verilmistir. Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesinin 6/1. maddesinde de;
bir sug ile itham edilen her sahisin, su¢lulugu kanunen sabit oluncaya
kadar masum sayilacagi, Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar
Sozlesmesinin 14/2. maddesinde de; kendisine bir suc¢ isnat edilen
herkesin, hukuken su¢lu bulununcaya kadar masum sayiima hakkina
sahip olacag hiikmiine yer verilmistir. Adil yargilanma hakkinin
temel bir pargast olan masumiyet karinesi, diger unsurlarin yani sira,
bir ceza yargilamasinda, ispat kiilfetinin iddia makamina ait oldugu
ve samigin stipheden yararlanma hakkina sahip oldugu anlamina
gelir. Hukuk devletinde gegerli olan bu ilke uyarinca mahkumiyete
dair bir yargt karari olmadan kimsenin su¢lu olarak ilan edilmemesi
gerekir. Bu durumda, heniiz hakkinda dava agilan ve dava
sonuglanana kadar “masum” sayimast gereken davacinin, sug
islediginin anlasildigi gerekcesiyle ve anilan Kanun hiikmii uyarinca
Merkez Birligi Yonetim Kurulu tiyeligi gérevine son verilmesinde ve
yerine yedek yonetim kurulu itiyesi atanmasinda hukuka uwyarlik
bulunmamaktadwr. Kaldr ki,Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri
Kanunu'nun anilan hiikmiinde 2005 yilinda yapilan degisiklikle, yargi
mercilerince mahkumiyet karart verilmesi halinde Merkez Birligi
Yonetim Kurulu iiyelerinin  gorevierine son verilebileceginin
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ongoriilmiis olmast da dikkate alinarak davanin reddi yolunda verilen
Idare Mahkemesi kararinin bozulmasi gerekecegi diistiniilmektedir.””

Bahsi gecen goriis idari hukukundaki ceza hukukuyla disiplin hukukunun
birbirinden bagimsizliginin bir sonucudur. Her ne kadar idari hukukundaki disiplin
cezalar1 adli cezalardan bagimsiz goriinse de, bu biraz tek yanli diisiinceyi de
beraberinde getirir. SOyle ki; adli yargida alinan bir ceza sonucu disiplin hukukunda
ceza almayan yok gibiyken, adli yargida beraat ettigi halde disiplin hukukunda ceza

alinmasi ¢okca s6z konusudur.

8-Danistay 2006 tarihli bir kararinda; davacinin 657 sayili Devlet Memurlari
Kanununa gore kinama cezasi ile cezalandirilmasini gerektiren eylemi nedeniyle, 24 ay
uzun siireli durdurma cezasi ile cezalandirilmas: isleminde orantililik ilkesinin ihlal
edildigine dair karar;

Disiplin sucu isledigi usuliine uygun yapilan sorusturma ile belirlenen
kamu gorevlisinin isledigi disiplin su¢unun ilgili disiplin mevzuatinin
hangi disiplin kuralini ihlal ettigi acik bir sekilde ortaya konulmali ve
karsihiginda yetkili makamlarca o sug icin ongoriilen disiplin cezast
ile cezalandwrilmalar: gerekir. Kamu gorevlisinin "Hak arama
ozguirliigiinii” kullanarak disiplin cezasumin iptali istemiyle dava
a¢mast durumunda yapilacak yargilamamn "Adil yargilanma"
ilkesine uygun bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in "Eylemin agirligina
gore cezalandirma" ilkesinin disiplin cezasi verilmesi asamasinda
gozetilmesi  zorunludur. Kamu gorevlilerinin  gerceklestirdikleri
eylemlerin,  kamu  hizmetlerinin  yiiriitiilmesinde  yaratacagi
olumsuzluklarin agirligina gore disiplin cezasi verilmesi; diger bir
deyisle cezamin sug ile orantili olmasi gerekmektedir. Orantililigin bir
vandan kanunda sug tipi olarak belirlenmis olan eylem ile buna
karsilik verilecek ceza arasinda adil bir dengenin olmasi, benzer
hukuksal degerleri korumaya yonelik sucglar igin ongoriilen cezalar
arasinda mantikli bir dengenin olmasi, diger yandan ise hukuksal
degerlerin hiyerarsik ozelliginin zorunlu bir sonucu olarak farkl
hukuksal degerleri koruyan suglar igcin ongériilen cezalar arasinda bir
dengenin olmasi seklinde sonuglart bulunmaktadir. Kamu gorevlisinin
isledigi disiplin sugu karsiliginda niteligi itibariyle o sug¢ igin
ongoriilenden daha agwr bir disiplin cezasi ile cezalandiriimast
durumunda "eylemin agirligina gore cezalandirma”, diger bir deyisle
"orantililik” ilkesi ihlal edilecektir.””

22«12 Daire 28/0272007 tarih ve E:2004/2238, K:2007/881sayili karar”, Damistay Dergisi, Ankara:
Danistay Yay., S.115.

3 “Danistay 12. Daire 26/12/2006 tarih ve E:2003/3174, K:2006/6690 tarihli karar”, Damstay Dergisi ,
Ankara: Danistay Yay., S.115.
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Su¢ ile ceza arasinda orantililik ve kanunilik modern hukukun ilkelerindendir.
Kanuna gore Onerilen bir ceza disinda bir ceza verilmesinin hukuka uygun olmadigi gibi
bir kanunda bagka bir ceza Onerilirken baska bir kanunda veya mevzuatta 6nerilen ceza

arasinda sanik lehine hareketle en az olan cezanin verilmesi gerekmektedir.

9-Danistay 2006 tarihli bir kararinda; davaciya isnat edilen fiillerin ve bu
fiillerin emniyet orgiitii disiplin tliziigliniin hangi maddeleri kapsamina girdiginin tek
tek belirtilmeden verilen cezada hukuka uyarlik bulunmadigina dair karar;

Anayasanmin "Hak Arama Hiirriyeti” baslikli 36. maddesinde; herkesin
megsru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
ontinde davact ve davali kimligiyle sav ve savunma hakkina sahip
oldugu belirtilmistir. Sav ve savunma hakkr birbirini tamamlayan ve
birbirinden ayrilmasi olanaksiz niteligiyle hak arama o6zgiirliigiiniin
temelini olusturur. Onemi nedeniyle hak arama O6zgiirliigii yalniz
toplumsal barisi giiclendiren dayanaklardan biri degil ayni zamanda
bireyin adaleti bulma, hakki olani elde etme, haksizligi onleme
ugrasimin da aracidir. Bu hakkin kullanilmasi, yerine getirilmesi
olabildigince kolaylastirilmali, olumlu ya da olumsuz sonug¢ almayt
geciktiren, giiclestiren engeller kaldirilmalidir. Kisinin karsilastigi bir
suc¢lamaya karsi kendisini savunabilmesinin ya da maruz kaldigi
haksiz  bir eylem veya isleme karsi hakliligimi ileri siiriip
kanitlayabilmesinin en etkili ve giivenceli yolu, yargi mercileri ontinde
dava hakkint kullanmak ve bu davada kullanilabilecek kanitlar
mahkeme oniine getirebilme olanagina sahip olmasi gerekmektedir.
Disiplin cezasi ile cezalandirilan kamu gérevlisinin disiplin sugu
olusturan eylemi a¢ik bir sekilde belirlenmeli, disiplin su¢u olusturan
bu eyleminin hangi disiplin  kurallarini  ihlal ettigi ortaya
konulmalidir. Aksi halde, kamu géreviileri isnad edilen eylemleri
gerceklestirmediklerini, dolayisiyla disiplin  su¢unu islemediklerini
kanitlayamayacaklar: gibi, bu uyusmaziiklara karsi agilan davalarda
vapilacak  hukuki  nitelendirmeler — de  hakkaniyete  uygun
olmayacaktir.”**

Idare hukukuna gére ceza hukukundaki gibi ilgiliye uygulanan cezanin hangi
mevzuatin hangi maddesinden kaynakladiginin bilinmesi, ilgilinin de bu durumdan
haberdar edilmesi kanunsuz su¢ olmaz ilkesinin bir sonucudur. Aksi halde ben bir ceza
vereyim de ilgili kendine gore o cezayr yorumlasin diye keyfi bir diisiince hukukun
tasvip edecegi bir diisiince degildir. Nitekim AIHS nin 6/1-3/a maddesi de aym
yondedir.

24«12, Dairesinin 22/02/2006 tarih ve E:2005/6353, K:2006/540 sayili karar1”, Danistay Dergisi,
Ankara: Danigtay Yayinlar, S.113.
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10-Danigtay 2005 tarihli bir kararinda; mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasi
ve gerekgelerinin de uyusmazlikla ilgili bulunmasi gerektigine dair karar;

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun "kararlarda bulunacak
hususlar" baslikli 24/e maddesinde de; kararlarda; kararin dayandig
hukuki sebepler ile gerekcesi ve hiikmiin belirtilecegi kuralina yer
verilmistir. Mahkemeler kararlarinin yapist ve icerigi agisindan takdir
yetkisine sahiptir, ancak; kararlarin dayanaklarint yeterli agiklikta
belirtmek zorundadirlar. Gerekgenin olayla ilgili bulunmayan
hususlardan hareketle olusturulmasi adil olmayan bir sonuca
vartimasint saglayacaktir. Gerekgede, birbiri ile c¢eligen anlatimlara
yer verilmesi, maddi olayla ilgisi olmayan saptamalarin yapilmasi
durumunda saglhkl bir ¢oziimlemenin yapilmis olmayacag: kesindir.
Bu nedenle, yarg yerleri hiikme varirken kullandiklar: gerekge tutarl
olmali, hakkaniyete wuygun bir yargilama yapildig1 kanaatini
uyandiracak ifadeler kullanilmalidir. Dosyanin incelenmesinden;
dava konusu islemin iptaline karar veren Ankara 10.Idare
Mahkemesince iptal hiikmiiniin gerekgesi olarak;, davacimin da
aralarinda bulundugu saniklar hakkinda "telefon teli hirsizligi"”
sucundan Kars 2. Asliye Ceza Mahkemesinde agilan dava sonucu
anilan Mahkemece verilen 12.10.1994 giinlii, E:1990/3, K:1994/289
sayili karardan yapilan alintida davacimin kardesi olan ? isimli sanik
hakkinda kullanilan"... iizerine atili sucun farik ve miimeyyizi olmadigt
anlasildigindan 2253 sayili Yasamin 12/2.maddesi uyarinca ceza
tertibine yer olmadigina, yargilamanmin yapildigi tarihteki yasi
itibariyle ise 2253 sayiuli Yasamin 10. maddesindeki tedbirlerden
birinin uygulanmasina takdiren yer olmadigina karar verildigi...
heniiz isledigi bakir tel hirsizligi su¢unun farik ve miimeyyizi olmadigt
dikkate alinacak olursa... sugun farik ve miimeyyizi olmadig anlasilan
.." ifadelerinin alindig1 anlagilmaktadir.**

Kararlarin gerekgeli olmasi demek, dayandigi kanuni ve hukuki sebeplerin,
hiikim kisminda yer almasi demektir. Gerek¢e, hem davanin taraflarina kararin
nedenini aciklar, hem de temyiz yoluyla incelemeyi kolaylastirir. Gerekgeler hitkmiin
zaruri unsurlarindan biridir. Zira hitkkmiin dogru ve isabetli olup olmadigini tayinde Sl¢ii
olacak olan bu mucip sebeplerdir. Mahkeme kararlarinin gerekgeli olacagi Anayasanin
141. maddesinde diizenlenmistir. Idari Yargilama Usulii Kanunu’na gore gerekgesiz
karar olmaz. Ciinkii gerekce yargilamanin hangi yasaya hangi aykiriliklar tasidigina
iligkindir. Aksi durumda ortada adil bir yargilama s6z konusu olmaz. O karar, karardan

cok buyruk niteligi tasir.

5 “Danugtay12. Dairesinin 13/01/2005 tarih ve E:2002/1760, K:2005/20 sayili karar”, Danstay Dergisi,
Ankara: Danistay Yaymnlar, S.109.
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11-Danigtay 2008 tarihli bir kararinda; 2577 sayili yasa'nin 20.maddesinde
ongoriilen istisnai durum disinda, davacilara dava konusu islemin dayanagi olan her
tirli bilgi ve belgeyi, bu baglamda disiplin sorusturma raporlarini istemleri halinde
inceleyebilme olanaginin taninmasinin hukuk devletinin, adil yargilanma hakkinin ve
I'YUK'nun 20. maddesinin geregi oldugu, davacinin istemesine karsin sorusturma raporu

incelettirilmeden karar verilmesinde hukuka uyarlik bulunmadig dair karar;

Adil yargilanma hakki, 2577 sayili Yasa'min 20. maddesi ve bu
maddede yapilan degisiklik birlikte degerlendirildiginde, maddede
ongoriilen istisnai durum haricinde davacilara iglemin dayanagi olan
her tiirlii bilgi ve belgeye ulasabilme ve bu belgeleri inceleyebilme
olanagimin taminmasi gerektigi sonucuna varilmistir. Davacilar ancak
sorusturma raporunda yer verilen maddi olayi, tamik ifadelerini,
inceleme yapamin goriis ve kanaatini, igslemin hukuki dayanagini,
sorusturmacinin onerilerini agik ve etrafli bir bicimde o6grenme
suretiyle adil yargilanma hakkini kullanabilecektir. Incelenemeyen bir
sorusturma raporuna karst iddia ve savunmada bulunmak zor, hatta
imkansizdir. Dava ve temyiz dosyasinin incelenmesinden, davacinin
gorevine son verilmesine iliskin iglemin dayanagi sorusturma
raporunun davaci vekilinin talep etmesine karsin Dairesince
incelettirilmedigi, dava konusu islemin hukuka wygunlugunun
denetiminde ise sorusturma raporunda yer verilen hususlara
deginildigi  anlasildigindan  Daire kararinda hukuka uyarlik
bulunmamaktadur.”*’

AIHS min 6. maddesine goére kisinin kendini savunabilmesi i¢in neyle

suclandigini, hakkinda diizenlenen tiim bilgi ve belgeleri gérmesi olmazsa olmaz

kosullardandir.

Yukarida yer verilen bazi AYM ve Danistay kararlarinda goriilecegi iizere adil
yargilanma hakki 1982 Anayasasinda var olan hiikiimleri yaninda, iilkemizin de taraf
oldugu AIHS hiikiimlerinin de sadece metinlerde kalmadigi, yargi kararlarinda yerini
aldigiin bir gostergesidir. Tirk hukukunda her ne kadar bu kavramin yer almasi yeterli

olmasa da yinede kendine yer bulmaya basladig1 agiktir.

3.5.3. ATHM nin Tiirkiye’ye Iliskin Idare Hukuku Déhilinde Ornek Kararlar

1)Disiplin hukukunun kendine 6zgii yapisina iliskin AIHM nin Batur, Erbek,

Duran ile Taraman davasi;

20 “Damstay idari Dava Daireleri K:2008 /1633sayili karari” http:/www.danistay.gov.tr/kerisim/kelime
ozet.jsp?kelimeler=adilyargilanma&ozet=metin&dokid=30970 (Erisim tarihi:27/08/2010).
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BATUR, ERBEK, DURAN ile TARAMAN®" davalarinda; Tiirkiye’den bir grup
subay ve astsubayin disiplin cezasi alarak kendilerinin ordu ile iligkilerinin kesilmesi
sonucu, bu duruma karst mahkemeye miiracaat haklarinin bulunmadigr seklindeki
basvuruda; AIHM devletlerin Sézlesmenin 6/1’inci maddesinde belirtilen konu ve
amaca ters diismemek kaydiyla su¢ hukuku ile disiplin hukukunu birbirinden ayirma
hakkina sahip olduklarini, s6z konusu davada basvurucularin eylemlerinin disiplin
hukukuna tabi eylemler oldugunu, basvurucularin orduya katilirken hizmet geregi

sivillere 6zgii olmayan askeri disipline uyacaklari konusunda kendi hiir iradeleri ile

kabul karar1 verdiklerini, dolayisiyla kendine 6zgii bir statiiye sahip olan bir grupla ilgili
verilmis ihra¢ kararinin Soézlesmenin 6/1’inci maddesinde belirtilen nitelikte bir ceza
miieyyidesi olmadigina karar vererek, basvuru hakkinda kabul edilemezlik karari

vermistir.

AIHM bu kararinda ilke olarak bilinebilirlik ilkesinin &nemine dikkat
cekmektedir. Kisi memuriyete, askerlik meslegine girerken uymasi gereken bir disiplin

hukukunu bildigi, oradaki tiim sartlar1 kabul ettigine isaret etmektedir.

2)i¢ hukuk siirecinin karmasikhign ve c¢oklugu davanin makul siirede

sonu¢lanmamasi durumunu dogurduguna iliskin BUKER/Tiirkiye davasi,**®

(29921/96) Strazburg 24 Ekim 2000, Davaci, baslangict 9 Aralik 1985 olan iki
yillik bir sdzlesmeyle Erciyes Universitesi Tip Fakiiltesi'nde yardimer dogent olarak
calismakta iken, Universite Rektorliigii 21 Aralik 1987°de basvuranin mesleki
yetersizligini gerekce gostererek sozlesmesini yenilememe karari almis, fakat bu
karardan bankadan maasimni ¢ekmeye gittiginde haberdar olmustur. Bunun {izerine
bagvuran 4 Mart 1988 tarihinde Rektorliigiin bu kararina karsi Kayseri Idare
Mahkemesi’nde dava agmistir. 6 Aralik 1989 tarihinde adi gegen mahkeme, idarenin
bagvuranin mesleki yetersizligine iliskin goriisiinii kanitlayamadigi gerekgesiyle
basvuranin lehine karar vermis ve idari karari iptal etmistir. 29 Haziran 1990 tarihinde,
mahkemenin verdigi karar Universite rektorliigiine teblig edilmis; ancak Rektorliik, i¢

hukukta 6ngoriilen 60 giinliik siire icinde mahkeme kararina uymamigtir. Rektorliik bu

247 ATHM nin 04.07.2000 karar tarihli Batur, Erbek, Duran ve digerleri; Taraman vd.Tiirkiye davas.
28 «BUKER/Tiirkiye Davast” (29921/96) Strazburg, 24 Ekim 2000.
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karar1 temyiz etmis ve dosya 22 Mayis 1990 tarihinde, Danistay’a gonderilmistir. 13
Haziran 1990 tarihinde Danistay 5. Dairesi, Kayseri idare Mahkemesi’nin anilan
kararin1 bozmustur. 30 Temmuz 1990 tarihinde karar, Universite Rektorliigiine teblig
edilmis ve dava dosyas1 da Kayseri Idare Mahkemesi’ne geri gonderilmistir. 5 Temmuz
1991 tarihli kararla Kayseri Idare Mahkemesi, Danistay’m kararma uymus ve
Universite Rektdrliigii’niin bagvuranin sézlesmesini yenilememe kararmi kanuna uygun
bulmustur. 21 Agustos 1991 tarihinde basvuran, bu karar1 Danistay 5. Dairesi’nde
temyiz etmistir. 4 Ekim 1991 tarihinde dosya mahkemeye gonderilmis ve 18 Mart 1992
tarihinde Damistay 5. Dairesi Kayseri idare Mahkemesi’nin 5 Temmuz 1991 tarihli
kararini onamistir. 13 Ekim 1992 tarihinde basvuran, Danistay 5. Dairesine bagvurarak
karar diizeltme isteminde bulunmustur. 21 Haziran 1993 tarihinde, Danistay 5. Dairesi,
Kayseri idare Mahkemesi’nin 5 Temmuz 1991 tarihli kararmni bozarak vermis oldugu
karar diizeltmistir. Dava, Kayseri Idare Mahkemesi’ne gonderilmistir. Kayseri idare
Mahkemesi, 2 Aralik 1993 tarihli karariyla (karar no.3), Danigtay’in 21 Haziran 1993
tarihli kararma uymus ve yine Universite Rektorliigiiniin 1987 yilinda vermis oldugu
karar1 iptal etmistir. 19 Subat 1994 tarihinde bu karar Universite Rektorliigii'ne teblig
edilmistir. Rektorlik, i¢ hukukun 6ngdrmiis oldugu 60 giinlik siire igerisinde yine
kararin geregini yerine getirmemistir. 23 Subat 1994 tarihinde Universite Rektorliigii
Kayseri Idare Mahkemesi’nin kararini temyiz etmistir. 27 Haziran 1994’te Danistay 8.
Dairesi, temyiz basvurusunu reddetmis ve karar1 onamistir. Kararda, idarenin,
bagvuranin mesleki yetersizligine iligkin goriisiinii kanitlayamadigr yine ifade
edilmistir. Universite Rektorliigii Damstay 8.Dairesine karar diizeltme talebinde
bulunmustur. 23 Mart 1995 tarihinde, Danistay 8. Dairesi bu talebi reddetmistir. 25
Mart 1995 tarihinde bagvuran, Rektorliige noter araciligiyla bir yazi gondererek
tiniversitedeki eski gorevine iade edilerek maas ve diger parasal haklarinin kendisine
verilmesini talep etmistir. 7 Aralik 1995 tarihinde basvurana Universite Rektorliigiinden
23 Kasim 1995 tarihi itibariyle goreve iade edildigini bildiren 4 Aralik 1995 tarihli bir
yazi gdnderilmis ve 15 Aralik 1995°te de bagvuran, goreve baslamistir. 27 Aralik 1995
tarihinde basvuran istifa ederek, Rektorliikkten emeklilik islemlerinin baslatilmasini
istemistir. Bagvuran Kayseri Idare Mahkemesi’nde Universite Rektorliigiine karst actig
ic ayr1 dava ile gorevine iade talebini onaylayan i¢ hukuk mahkemelerinin kararlarina
uygun olarak hak kazandigi maas ve diger parasal haklarinin 6denmesini talep etmistir.
Kayseri Idare Mahkemesi 25 Ocak 1994, 25 Ocak 1995 ve 16 Ocak 1996 tarihinde

verdigi ii¢ ayr1 kararda, Rektorliiglin adi gegen mahkemenin bagvuran lehine vermis
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oldugu iki kararin gereklerini 60 giinliikk siire i¢inde gayri kanuni olarak yerine
getirmedigi ve Rektorliigiin, sozlesmesini feshetme kararinin hukuk disi bulunmasi
hususunda bagvuranin ugradig1 zararlardan sorumlu oldugu sonucuna varmistir. S6z
konusu donemde basvuranin maasinin ve diger parasal haklarinin 6denmesine karar

vermistir. Nihayetinde bu miktarlar basvurana 6denmistir.

AIHM yukarida siireci gosterilen bu yedi bucuk yillik siire igin, istisnai bir
bicimde uzun oldugu ve daha kisa bir siireli incelemeye layik oldugunu tespit etmistir.
Bu siirenin uzunlugu, higbir bigimde, dava konusunun karmasikligi, iiniversite ve
bagvurana i¢ hukuk yollarmin tanimis oldugu karsilikli temyiz yollarinin kullanilmasi
gibi kavramlarla aciklanamaz. Mahkeme, her iki tarafin da basvurdugu i¢ hukuk
mahkemelerinin kararlarini goreceli olarak hizli verdigine de dikkat ¢ekmistir. Ayrica
AIHM, isle ilgili ihtilaflarin dogalar1 geredi, isten cikarilmasi nedeniyle gegim
kaynaklarin yitirecek olan ilgili kisi bakimindan doguracagi tehlikeler karsisinda hizl
karar verilmesi gerektigini hatirlatir (iistte adi gecen FRYDLENDLER karar1 §45).
Mahkemeye gore, isbu davada asil sorun, bagvuranin, alaninda akademik ve arastirmaci
yeterlilige sahip olup olmadigidir. Basit bir igveren-is¢i uyusmazliginin bu kadar uzun
stirmesi, bu tiir davalarda, i¢ hukuk sisteminin etkinligi sorununu akla getirmelidir.
Davali Hiikiimet’in 6ne silirdligli gibi, taraflarin basvurabilecegi bir¢ok i¢ hukuk
yolunun bulunmasi, ilke olarak, kisi haklarinin korunmasina uygun olarak
degerlendirilebilmesine karsin, bu durum, yetkilileri So6zlesme’nin 6/1 maddesi
uyarinca Ustlendikleri hukuk sistemlerini, mahkemelerin makul bir siire iginde karar
vermek de dahil olmak tizere ylikiimliiliikklerini yerine getirecek sekilde diizenleme
gorevinden muaf tutmaz (bkz. Ustte adi gegen FRYDLENDER Kkarar1, §45). Basvuran
yargilama silirecinin uzunlugunun ‘olagandisi’ olmadigim1 disiinse de bu siire

Soézlesme’nin 6/1 maddesi anlaminda makul olarak degerlendirilemez kabul etmistir.

Bu kararin irdelenmesinden anlasilacag iizere i¢ hukuktaki kesinlesmeye iliskin
siire¢ ne olursa olsun olaymn ozelligine gore kesin kararin verildigi tarihe kadar olan
stirenin makul slire kavramina dahil oldugudur. Maalesef Tiirk idare hukukunda
yukaridaki olayin benzeri ¢ok sik olmasa da goriinmektedir. Bu siire¢ bize gecikmis

olan adaletin adalet sayllmayacag1 goriislinii hatirlatir.
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3.6. AVRUPA INSAN HAKLARI SOZLESMESINDE ADIL YARGILANMA
ILKESINDE SUBJEKTIF VE OBJEKTIF TARAFSIZLIK

Adil yargilama hakkinda AIHM’nin diger bir 6zelligi de tarafsiz mahkeme
olmasidir. Tarafsiz kavrami objektif ve siibjektif olmak {tizere iki agidan ele
alinmaktadir. Stibjektif tarafsizlik mahkeme {iyesi yargicin kisisel tarafsizligi; objektif
tarafsizlik ise kurum olarak mahkemenin tarafsiz bir goriiniime sahip olmasi, yani
tarafsizligi saglamak icin alinmig bulunan Onlemlerin bu kurumun tarafsizlig

konusunda makul her tiirlii slipheyi ortadan kaldirir nitelikte olmasidir.

AIHM “"tarafsizhk" kavramimi "objektif' ve "siibjektif" olmak iizere ikiye

ayirarak incelemektedir.

3.6.1. Siibjektif Tarafsizhk

Stibjektif tarafsizlik, mahkeme iiyesi hakimin birey sifatiyla kisisel
tarafsizhigidir. Stibjektif tarafsizligindan siipheye diisiilen yargicin davadan g¢ekilmesi
gerekir. Siibjektif tarafsizlik mahkemede hakimin hal ve hareketlerinde ve de verdigi
kararda kendisini gosterir. Yargic kararlarinda gerekcesini tamamen adalete,
hakkaniyete ve somut ¢ikarimlara dayandirmalidir. AIHM siibjektif tarafsizliga karar
vermek i¢in ‘fiili pesin hilkim’ kaniti aramaktadir. Aksine iliskin kanit bulununcaya
kadar, usuliine uygun olarak atanmig bir yargi¢ kisisel olarak tarafsiz kabul edilir.
Uyusmazligi, taraflarin ve onunla ilgililerin etkisinde olan degil, onlarin disinda
kalabilen ve iizerinden bakabilen hakim ¢6zebilir.*** Bu yoniiyle de tarafsizlik, hakimlik
niteliginin olmazsa olmaz sartidir. Diger taraftan, hakimin konumu itibartyla ortada
onun tarafli davranabilecegine dair algilamaya yol acabilecek bir sebep varsa, hakimin
gercekte tarafsiz yargilama yapabilecek kisilikte olmasi yeterli olmayacaktir. Buna gore
mahkemede hékimin tarafsizligindan siiphe edilecek objektif bir sebep de

bulunmamalidir.

Mahkeme 6. Madde’nin 1. fikrasi baglaminda tarafsizligin mevcudiyetinin

belirlenebilmesi i¢in;

9 Bkz. AITHM, Piersack v. Belgika 01.10.1982 prg. 30(Mole/Harby, s.60); Saraiva v. Portekiz
22.04.1994 Seri A 286-B prg 33(Dutertre, s.160); Gautrin v. Fransa 20.05.1998 38/1997/822/1025-1028
prg.58.
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Belli bir yargicin soz konusu davadaki kigisel kanaatine dayali 6znel
bir test uygulanmasi ve bir de nesnel test uygulanarak yargica bu
baglamda hi¢chir mesru siipheye yer birakmayacak yeterlilikte
gilivenceler saglamip saglanmadiginin degerlendirilmesi gerektigini
belirtir.*

Buradan anlagilacag iizere bir yargicin 6znel bir teste tabi tutulmasi o yargicin

tamamen siibjektif yaklagimiyla alakalidir.

Diger yandan AIHM; daha 6nce verilmis olan bir karardan sorumlu olan bir
yargicin, bu karara itirazi inceleyen mahkemeye katilmasinin tarafsizligi ortadan

kaldiran unsurlardan biri olarak gérmiistiir.”’

3.6.2. Objektif Tarafsizhk

Objektif tarafsizlik ise kurum olarak mahkemenin kiside biraktig1 izlenim, yani
hak arayanlara giliven veren, tarafsiz bir goriinlime sahip bulunmasi1 demektir. Objektif
tarafsizlik degerlendirmesi organik, yani mahkemenin kurulus sekli ve fonksiyonel
(gorevin yerine getirilme tarzi) acisindan yapilmaktadir. Objektif tarafsizligin
gerceklesmesi de, makul her tiirli slipheyi ortadan kaldiracak garantilerin yargica
sunulmasini, yani yargicin, hakkinda kusku duyulmasini 6nleyecek giivencelere sahip
olmasimi gerektirir. Bu baglamda 12 Eyliil 2010°da yapilan halk oylamasi ile HSYK
kararlarindan sadece meslekten ¢ikarilmalarin yargi denetimine tabi tutulmasi bir nebze
olsa objektif yaklasima uygundur. Ote yandan meslekten ¢ikarma disindaki tiim disiplin
cezalariyla, atama ve tayinlere kars1 yargi yolu halen kapahdir. Ister kamuda olsun ister
0zel sektorde olsun is ve islemlerinde yargi yolu kapali kurullardan en 6nemlist HSYK”

dir. Bu da objektif tarafsizligin halen tartisilmasini giindemde tutan agmazlardandir.

Objektif yaklagima Tiirkiye’den bir baska Ornekte bugiin itibariyle mevcut
olmayan 2004 yilindaki Anayasa degisikligiyle yiirlirliikten kaldirilan Devlet Giivenlik
Mahkemeleridir. Bu mahkemelerin bir yargic tiiyesinin asker olmasinin tarafsiz
mahkeme goriintiisiinii zedeledigi iizerine birgok karar1 mevcuttur. Ornegin bir kararda

sOyle denilmektedir;

Bunlar, bu kisilerin halihazirda silahli kuvvetler mensubu olmalari, bu
kurumun emirlerini yiiriitmeden aliyor olmasit ve bu kisilerin askeri

20 Saraiva de Carvalho-Portekiz davasi-22 Nisan 1994 tarihli karar, Seri A No.286-B, s. 38, prg. 33.
31 De Haan-Hollanda davast, 26Agustos 1997 tarihli karar, Bagvuru No. 22839/93.
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disipline tabi olmalari ve gerek atanmalari gerekse aday
gosterilmelerinde yiiriitme ve idarenin biiyiik olgiide dahil olmasi
seklinde belirlenmistir.”?

3.7. AVRUPA INSAN HAKLARI SOZLESMESINDE DIiNSEL
YAKLASIMLAR

Birinci Diinya Savas1 ile sonrasinda patlak veren ikinci Diinya Savasi, ¢alisabilir
insan niifusunun sayisinin azalmasina sebebiyet verdiginden, Bat1 Avrupa toplumlarina
yogun yabanci niifus akimlarinin yasanmasina sebebiyet vermistir. Bu niifus hareketleri
Batt  Avrupa toplumlarmin bugiinkii ¢ok kiiltlirli  toplumsal yapilanmalara
doniismelerinde belirleyici faktor olmustur. Otekiler olarak nitelendirilen gé¢menler,
beraberlerinde misafir olduklar1 toplumlarin sosyal ve politik hayatina adapte olma
acisindan bir¢cok uyum sorununu da beraberlerinde getirdiler. Gerilime sahne olan
konularin basinda gé¢men toplumunun din hiirriyeti acisindan 1srarl 6zgiirliik talepleri
olmustur. Diger taraftan glinlimiizde kiiltiirel, etnik, dinsel, dilsel agilardan homojen
iilke kalmamis gibidir. Bazi1 yonetimler, iilke insanlarimin kiiltiirel veya dinsel
farkliliklarin1 yok sayarak, benzesik bir toplum yaratmaya yonelebilirler; bu zorlama

gerginliklere hatta ayaklanmalara neden olur.

Bu baglamda AIHS birgok diizenlemeyi de beraberinde getirmis, bu konudaki
gerilimlerde ister istemez {ilkelerin yargismin, daha sonrada AIHM’nin sorunlari
arasinda yerini almistir. Bu konuda yeni igtihatlara kap1 aralayan AIHM nin iilkemizde
de dinsel sorunlar konusunda verdigi kararlar s6z konusudur. Bu kararlarin bazilarini

irdelemek konuya bir bakis acis1 getirecektir.

Yukaridaki agiklamalardan anlasilacagi lizere insan sosyal bir varlik oldugundan
sosyallesmenin geregi olarak toplum i¢inde ayni dil, irk ve dine mensup kisilerin bir
arada yasama zorunlulugu vardir. Bu zorunlulugu teminat altina alan kurum, devlettir.
Bu farkliliklardan biri din oldugundan din hususu Tiirk hukuk sisteminde de koruma
altina alinmustir. Fakat lilkemizde ana kural laikliktir. Laiklik Anayasamizin birinci
maddesiyle hiikiim altina alinmistir. "Laiklik" kavrami1 1937'den beri anayasal bir ilke
olarak Tiirk hukuk sisteminde mevcuttur. Laiklik; ne kendine 6zgii kutsal bir seydir, ne

vicdansizliktir, ne de bir kutuplasma konusudur. Laiklik, siyasal iktidarla din arasindaki

2 INCAL davasi, 28 Ekim 1998 tarihli karar1.1571, prg. 68.
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iligkilerin belli kurallara gore bi¢gimlenme seklidir. Devletin temel yapisi herhangi bir
dinin inang¢ sistemi ve goriislerine gore bicimlenmez. Dinsel goriigler arasinda ayrim
yapilmaz ve kisisel inan¢ sistemleri devletin gilivencesi altindadir. Dinsel inanglar ve
ibadet Tiirk Ceza Kanunu ile devletin teminati altina alinmistir. Dini islerin ya da ibadet
ve ayinlerin yapilmasina engel olanlar ve ihlal edenler; dinlerden birini tahkir
maksadiyla bu dinlerce kutsal sayilan mabetleri, mezarlari, buna benzer yerleri ve bu
yerlerdeki esyalar1 yikan, bozan ve zarar verenler; ibadethanelerdeki mevcut siislemeleri
ve eserleri tahrip edenler gesitli para cezalarma carptirilir. Ibadethaneleri her ne suretle
olursa olsun kirletmek ise ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.
Ulkemizde yasayanlarin bilyilk bir ¢ogunlugu Islam dinine inanir. Ancak hukuk
sistemimizde Miisliiman olmayanlarin da haklar1 korunmustur. Lozan Antlagmasi'nin
38. maddesi Tiirkiye'de oturan herkesin, her inancin, her dinin, her mezhebin kendi

inang sistemine gore serbestce ibadet etmesini saglar.

Din ve ahlak egitimi ve 6gretimi Devletin gbzetim ve denetimi altinda yapilir.
Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk ve orta 6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler
arasinda yer alir. Bunun disindaki din egitim ve 6gretimi ancak kisilerin kendi istegine
ve kiigiiklerin de kanuni temsilcisinin talebine baglhidir. Kimse Devletin sosyal,
ekonomik, siyasi veya hukuki temel diizenini kismen de olsa, din kurallarina
dayandirma veya siyasi veya kisisel ¢ikar yahut niifuz saglama amaciyla her ne suretle
olursa olsun dini veya din duygularini yahut dince kutsal sayilan seyleri istismar
edemez ve kotiiye kullanamaz. Anayasamizin 24. Maddesinde, “ Din ve Ahlak Egitimi
ve Ogretimi devletin gdzetimi ve denetimi altinda yapilir. Bu kurallara ragmen din
konusunda catismalar yasanmakta dolayisiyla bu catigmalar yargi yerlerine oradan da
AIHM’ne ulasmaktadir. Her ne kadar ATHS 9. maddesi din konusunda diizenlemelere
yer vermekteyse de, dinsel bakisin bir biitiin i¢inde ayrilmaz parga olusu dolayistyla
insan haklarindan ve onun alt kollarindan olan adil yargilanmanin da konusunu

olusturmaktadir.

AIHM verdigi ii¢ adet karar ve bu kararlarin Tiirk toplumunda izdiisiimlerine

ana fikirler dogrultusunda bakildiginda;
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3.7.1. Dini Egitimi Veren Devletin Farkh Dinlerin Egitim Hakkina Saygi
Gostermeli.

Bu diisiinceyi giiglendiren karar “ZENGIN/Tiirkiye” kararidir. Bu davada ortaya
konulan diisiince; iilkelerde dini egitim verilmesinin dogru bir diisiince olsa da bu
diistincenin ¢ogunluga ait olanlarin tek dini egitimi degil, ¢coklu her inancin egitiminin

verilmesini tegvik etmesidir.

Bahsi gecen dava, Tiirk vatandasinin agmis oldugu ilkégretimde zorunlu din
dersinin kaldirilmas: ydniindeki davadir. Bu davada Istanbul’da bir ilkdgretim okulunda
ogrenci olan Alevi Tiirk vatandast Eylem ZENGIN ve babast Hasan ZENGIN’in “Din
Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi” dersinden muaf olma istegiyle Tiirk yargi yerlerine yapilan
bagvurularin reddedilmesiyle i¢ hukuk yollar1 bitirilmis, bunun iizerine Zengin
AIHM’ne 2 Ocak 2004 te basvuruda bulunmustur. Zengin, bahsi gegen dersin AIHS nin
diisiince, vicdan ve din 0zgiirliigiinii diizenleyen 9. madde ve anne ve babanin dini ve
felsefi inancina uygun egitim verilmesini diizenleyen ek protokol-1’in 2. maddesini ihlal
edildigi gerekcesiyle dava agmistir. Basvuruda, din dersi programinin Islam dis1 diger
dinlere bakista detayli bilgi vermedigi ve dini bir bakis acis1 ile ele alindig1 gerekgesiyle
objektif olmadig1 iddia edilmisti. Ayrica yine basvuruda Sunni Islam yorumu ve
geleneginin de yiiceltildigi ifade edilmisti. AIHM dava ile ilgili kararin1 Tiirk yargicinin
da katildig1 oturumda 9 Ekim 2007°de oybirligiyle vermistir.

AIHM bu davada, Tiirk egitim sisteminde, din dersleriyle ilgili
tarafsizlik ve ¢ogulculuk kosullarimin yerine getirilmemesi ve
ebeveynlerin inanglarina saygr gosterilmesini saglayacak uygun bir
yontem sunulmamasi nedeniyle, sistemin yetersiz olmasindan otiirii
AIHS nin ihlal edildigini gozlemler. Bu sonuclar, AIHS ne Ek 1 No’lu
Protokol’tin 2. Maddesi’nin ikinci ciimlesinde teminat altina alindig
tizere, basvuranlarin haklarvin ihlalinin, bu smifa ders programi
uygulanmast ile ilgili sorundan ve ebeveynlerin inanglarina saygi
gosterilmesini  saglayacak uygun yéntemlerin  bulunmayisindan
kaynaklandigini gostermektedir. Sonu¢ olarak, AIHM, Tiirk egitim
sistemi ile i¢ mevzuatim AIHS nin yukarida belirtilen maddesine
uygun hale getirmenin, tespit edilen ihlali sona erdirecek uygun bir
tazmin sekli teskil ettigi kanisina varmistir>

Mahkeme, davact ZENGIN tarafindan iddia edilen, anne ve babanin ¢ocuklarini

kendi dini ve felsefi inancina gore yetistirme hakkini diizenleyen soézlesmenin ek

23 A[HM , “Hasan ve Eylem Zengin karar1”, Bagvuru No: 1448/04, Strazburg , 9 Ekim 2007, prg. 84.
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protokol 2. maddesini ihlal ettigi sonucuna ulagmistir. Davacilarin maddi ve manevi
tazminat talepleri bulunmadigy, talebin sadece adli siiregteki harcamalara ait oldugunu
bu miktarinda sadece adli yardim kisminin davali Tiirkiye Cumhuriyeti’nden tahsiline

karar vermistir.

Goriilecegi iizere AIHM okullarda din &gretimi olmasma olumlu bakmakta
ancak, bu 0gretimin ¢cogulcu ve elestirel olmasini istemektedir. Bu ise din 6gretiminde
farkli dinlerin de degerli oldugu ve bu dinlerin de egitim hakki bulundugu anlamina
gelmektedir. Bu baglamda denilebilir ki; glinimiiz diinyasinin insan haklar1 degerleri ile
din dersi uyumlu olmalidir. Ulkemizde bu kararin etkisi yeni bir dénemi olusturma
yoniinde yol gosterici hatta tesvik etmesi olarak okumak yerinde olur. Kiiresellesen bir
diinyada hizla ilerleyen insan haklarinin din konusunda da azinlik sayilacak dini
diisiincelerin, cogunluk gibi haklara sahip oldugu goriisiinii yeni bir goriis olarak biitiin

diinyada sesini duyurmaya basladig asikardir.

3.7.2. Niifus Ciizdaninin Din Hanesini icermesi insan Haklarina Aykiridir.

Sinan ISIK isimli Tiirk vatandasi, niifus ciizdanin din hanesinde “Islam” yerine
“Alevi” yazilmasi istemiyle idareye basvurmus, bu bagvuru reddedilmistir. Bagvurunun
reddi iizerine Tiirk yargisinda tiim yargilama siirecini bitiren ISIK, AIHM’ne
basvurmustur. ilgili davasinda niifus ciizdaninin din hanesine “Islam” yazilmasmn
AIHS’nin 9. maddeye ek olarak, giinliik hayatta siklikla kullanilan resmi belge olan
niifus clizdaninda inanglarini agiklamak mecburiyetinde birakildigindan sikayetle, 6.
maddeye (adil yargilanma hakki) ve 14. maddeye (ayrimcilik yasagi) de dayanmaistir.
Bagvurucu, mevcut durumun (Islam ibaresinin) gercegi yansitmadigimi ve talebinin
reddine dair yargilamanin, ayn1 zamanda devlet tarafindan inancinin degerlendirilmesini

de icermesi sebebiyle sakincali oldugunu savunmustur.”>*

Mahkeme, altiya karst bir oyla 9. madde ihlalinin bulunduguna karar vermistir.
Mahkeme yine ayni ¢ogunlukla, 6. ve 14. maddelerin ihlal edilip edilmediginin ayrica
incelenmesine gerek olmadigina karar vermistir. Mahkeme, s6z konusu ihlalin,
basvuranin inancinin (Alevi), niifus clizdaninda yer almasindan degil, ancak, zorunlu ya
da istege bagli olsun veya olmasin, niifus cilizdaninin bir din hanesini igermesi

olgusundan kaynaklandigina isaret etmektedir. Davada her ne kadar Tirkiye
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Cumbhuriyeti yaptig1 savunmada 2006 tarihli yasadan bu yana, tiim Tiirk vatandaslarinin
niifus cilizdanlarindaki dine dair bilgilerin degistirilmesi veya bu hanenin bos
birakilmasini talep etme hakkina sahip olduklarindan, basvurucunun her haliikarda
9.madde ihlalinin magduru oldugu iddiasinda bulunamayacagini da ileri siirmiisse de,
mahkeme bu savunmaya itibar etmemistir.Ciinkii burada énemli olan basvuruyla din
hanesinin igeriginin bos birakilmasi veya degistirilmesi degil boyle bir hanenin niifus

255 . .
Bu kararin aslinda tarihsel birtakim sikintilarin sonucu

clizdaninda bulunmasidir.
oldugu diisiintilebilir. Clinkii bir bireyin dini inancinin resmi evraklarda bulunmasi o
bireyin ilerde yasanmasi muhtemel ayrismalarda gerceklesecek insan haklari ihlalleri
tizerindeki etkisinin kismen de olsa azaltilmaya calisilmasi s6z konusudur. Bu
diisiincenin iz diistimiinii eski Yugoslavya’da yasanan din ve mezhep savaslan ile 2.

Diinya savagindaki Yahudilere yapilan soykirim da gérmek miimkiindiir.

Niifus clizdanlarinda din hanesinin bulunmasinin pozitif yaklasimi, o kiside
aidiyet duygusu vermesi olarak goriilebilecegi gibi, bu goriislin negatif yaklagimi ise

kisiyi teshir edebilecegidir.

3.7.3. AIHM mn Tiirban Kararlar.

Tiirkiye ile ilgili verilmis degisik kararlar bulunmaktadir. Bunlardan birincisi;
Marmara Universitesi'ne "tiirbanli" fotograf verdigi icin kaydi yapilmayan Emine
ARAC’m 2002 yilinda yaptig1 bagvuru, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan
kabul edilmemistir. ARAC, yaptig1 basvuruda {liniversite tarafindan alinan kararin din
ve vicdan Ozglrliigiiniin kisitlanmasina yonelik oldugu gibi egitim hakkinin da
engellendigini belirtmisti. Mahkeme bagvuruyu kabul etmemeye yonelik gerekgeli
kararinda, tiirbanli fotograf sundugu icin diplomasini alamayan Lamia BULUT un
1988°de a¢t1§1 ve 1993°te sonuglanan davasini rnek gostermistir. AITHM, basi acik bir
fotografla kayit yaptirma zorunlulugu uygulamasinin o 6grencinin dini vecibelerini
yerine getirme oOzgiirliigiiniin kisitlanmas1 olarak degerlendirmemistir. ATHM, yine
bahsi gegen kararinda, bu tiir kurallarin uygulanmasi ile ilgili iilkelerin genis yargi alani
bulundugunu yani yargilama kisintisinin bulunmadigini belirtmistir. ARAC’1n

kendisine "ayrimcilik" yapildigi yoniindeki itiraz1 da kabul edilmeyerek, uygulamanin

2% ATHM, “Sinan Isik/Tiirkiye”, Basvuru no.21924/05 karari.
3 ATHM , “Sinan Isik/Tiirkiye karari”, ayn1 karar.
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bir dine ya da cinsiyete yoOnelik degil, "kimlik tespitine" yonelik oldugunu

belirtmistir. >

Tiirbanla okula giris yasag1 nedeniyle Istanbul Tip Fakiiltesi dgrencisi Leyla
SAHIN 1998°de disiplin cezasi almis ve uygulamay1r AIHM ne tasimistir. 29 Haziran
2004’te davayla ilgili ilk karar, ATHM nin 4’iincii dairesi tarafindan verilmis ve 7 yargic
oybirligiyle tiirban yasaginin ‘insan haklari ihlali olmadigina’ hiikkmetmistir. Dava daha
sonra SAHIN’in avukatlar: tarafindan AIHM’nin biiyiik mahkemesine gotiiriilmiistiir.
Davayla ilgili kararini agiklayan Biiyilk Mahkeme, tiirban nedeniyle okula girisi
yasaklanan Leyla SAHIN’in basvurusunu ‘haksiz’ bularak, séz konusu yasagm Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin ‘din ve vicdan dzgiirliigiinii’ giivence altina alan 9’uncu
maddesine aykir1 olmadigmna karar vermistir. AIHM kararinda, Tiirkiye'de Anayasa
Mahkemesi'nin {iniversitede tiirbana izin verilmesinin anayasaya aykir1 oldugu
yolundaki karar1 ile Danistay’in kararlarina atifta bulunarak iiniversitelerde tlirban
takilmasinin cumhuriyetin temel ilkeleriyle bagdasmadig: yolundaki goriislere de isaret
etmistir.”’

AHIM kararinda iiniversitelerdeki tiirban yasagmin, basvuruyu yapanlarin
liniversiteye kayit yaptirmak istemesinden once de var oldugu, Tirkiye'de tiirban
konusundaki miidahalenin laiklik ve esitlik ilkeleriyle baglantisinin bulunduguna isaret
edilmistir. Mahkeme, s6z konusu tiirban yasagmin AIHS'ni ihlal edip etmedigini
incelerken, ii¢ nokta acisindan degerlendirme yapilmasi gerektigini Ongdrmiistiir.
Bunlar; bahsi gegen yasagin normatif hukuk olarak bir yasaya dayanip dayanmadigi,
yasagin mevcudiyetinde mesruiyetin varligl, yasagin modern ve demokratik toplum

hayat1 i¢in 6nemidir.

Goriilecegi iizere AITHM nin bahsi gegen kararlarinda bu tiir diizenlemelerin din
ve vicdan hiirriyetine degil de, daha ¢ok devletlerin i¢ diizenlemelerinden kaynaklandigi
tizerinde durarak olayr mecrasi disina tagimistir. Bu husustaki diistincesini giiclendirmek
icin daha once yapmadigi bir sekilde Tiirk yargi kararlarini da kendi kararina gerekce

olarak gdstermistir. Buradan ¢ikan sonug, Avrupa’da egemen dinin Hiristiyanlik oldugu

26 AJHM , “Emine ARAC-Tiirkiye Davas1”, (Bagvuru no: 9907/02) 23 Eyliil 2008.
»7 AITHM , “Leyla Sahin — Tiirkiye Davas1”, (Basvuru no. 44774/98) STRAZBURG 10 Kasim 2005 .

116



ve yargiglarin ¢ogunlugunun da Hiristiyan olmasinin kararlarda etkili olup olmadigi,

diger bir deyisle siibjektif tarafsizlik konusunun ayri bir aragtirma konusu olabilecegidir.
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SONUC

Herkesin adalet istedigi, adalet duygusunun biitlin 6teki duygular1 bastirdigi, bir
sekilde adaletsizlige maruz kaldigin1 diislindiigii bir an1 olmustur. Sonugta herkes ya
kendisi ya da bagkalar1 icin adaleti, hak etmedigine inandig1 yoksunlugun telafisini

istemistir.

Ilk topluluklardaki siyasi diisiincelerden, felsefenin sistematik bir sekilde
baslamasina, hukukun bir disiplin olarak kurulusundan giliniimiize degin, en c¢ok
arastirilan ve {izerine tartigilan problemlerden biridir “Adalet nedir?” sorusu. Bu
sorgulamada ya PROTAGORAS 1n, “insan her seyin olgiitiidiir” yargis1 geregi evrensel
anlamda hig¢bir degerin varligin1 kabul etmeyecek, ya bu diisiincenin devami niteliginde
THRASYMACHUS‘un “adalet giicliiniin isine gelendir” iddiasina kulak verip,
adaletsizlikleri olagan karsilayacagiz; aynen KALLIKES’in hukuku “gii¢siizlerin isine
gelen, giicliileri harcayan” adaletsizlik olarak kabul etmesi gibi veya da Sokrates’in
amansiz bir sekilde savundugu gibi genel gecer bir adalet ilkesinin varligin inanacaktik.
Fark edilebilecegi gibi, Sofist diisiiniirlerin adalete yaklagimi tek yanlidir. Bu yiizden
SOKRATES’ adalet hakkinda 6ne siiriilen biitiin goriisleri bir sekilde elestiriye tabi

tutarak, giinliik dilin ve 6nkabullerin 6tesinde genel bir kavrama varmaya ¢alistyordu.

Eski Yunan’da hukuk ile ilgili ileri siiriilen en 6nemli tespit, doga yasalari ile
sonradan insanlar tarafindan olusturulan toplumsal yasalar arasinda bir ayrim
yapilmasidir. Caglar boyunca bu iki ayr1 hukuk diisiintirlerce tartisma konusu olmustur.
Tabiattan olan (physis) ile insan yapimi olan (nomos) arasindaki ¢atismaya en giizel
yorumu ANTIPHON dile getirmistir. O’na gdre insanlarin kanunlar1 tamamen insani
isteklerden, tabiatin kanunlari ise zorunluluktan dogar. Insanlarin neyi diisiiniip neyi
diistinmeyecegine insan yapimi kanunlar karar verir. Yine O, insanlarin yaptiklar
kanunlara uyma zorunlulugu tamamen insani cezadan kagmmaktan ibarettir der.”>® Bu
mukayeseden hareketle tabiat ile uyumlu olmayan insan yapimi kanunlarin adaleti

saglayip saglayamayacagi sorgulanmaya bagslar.

P8 OTACI, a.ge.,s. 116.
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Dogal hukukun basli basma kural koyucu oldugu bilinmektedir. Insan, kendi
dogasindan ve toplumsal yagsamdan hareketle normlar olusturabilir. Bu normlar bize

pozitif hukuku belirlemede yol gosterici olur.

Pozitif hukukun ilk teorisyenlerinden biri AUSTIN’dir. O pozitif hukuku itaat
geleneginin sonucu olarak goriir ve bu itaatin devam i¢in yasalarin mesru zeminlerde,
mantikli kurallar olarak yapilmasi gerektigini savunur. Yasalarin ceza unsuru
tasimasinin da kacinilmaz oldugunu sdyleyerek, ancak bu sekilde adaletin

o . o .. .. . 2
saglanabilecegini ileri iddia eder.”

Unlii diisiiniirlerden KANT, hukuka ayr1 bir dnem vermektedir. O’na gore iyi bir
yonetici ayni zamanda iyi bir hakim olmalidir. Yani yargilarin1 ortaya koymadan 6nce
bilgi sahibi olmali, sonra yargilarin1 gercekei bir sekilde ortaya koymalidir. KANT
felsefesinin temel 6zelligi, varligi hukuki terimler dahilinde mantigin ulasabildigi yere

kadar diiiinebilmektir.*®

Gortiilecegi lizere, bugiliniin hukukunu her yoniiyle tartisip olusturan disiiniirlerin
yaptig1 sey hukuk felsefesinden bagka bir sey degildir. CALAMANDERTI’nin dedigi
gibi, hukuk bir uzvumuz gibidir. Varliginda degerini bilmedigimiz kaybettigimizde ise
yana yakila aradigimiz!*®" Hukuk felsefesi, hukuk bilimi ve uygulamali hukugun temel
sorunlarini ele alip irdelemekle, hukuk disiplinin gelismesine katkida bulunmaktadir. Ne
zaman ki felsefe yapmaktan vazgegilirse o zaman, NIETZSCHE’nin dedigi gibi, insan

Hukuk Felsefesinin insani ele

yaptig1 isin teknisyeni olmaktan Steye gidemeyecektir.
almakla kalmayip, insanin insan olmaktan kaynaklanan haklarini giiniimiizde islemeye

devam etmesi, bize hukukun gorevinin halen devam ettigini gosterir.

Hukuk temelde ikiye ayrilir. Bunlar 6zel hukuk ve kamu hukukudur. Ozel hukuk,
kisiler arasindaki iliskiyi konu alir. Kamu hukuku ise, kisilerle devlet veya devleti

olusturan kurumlar aras iliskileri diizenler.

Kamu hukuku tiim toplumu ilgilendiren genel diizenleyici isler oldugundan,

kanun koyucalarin kanunlari yaparken devletlerin yonetim bigimini, dini ve ahlaki

PIBIX, a.g.m., ss.291-343.

2OHIRS, a.g.m.,s.275.

1 AKTAN, a.g.m., s. 2.

2 YUCEL, Mustafa Téren, Hukuk Felsefesi , Ankara: Afsar Matbaacilik, 2009, s. 5.
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yaptyi, sivil toplum orgiitlerini dikkate almak zorundadir. Bilindigi gibi yasalar olmadan
once de insanlar arasinda adalete dayali iligkiler vardi. Burada adaleti belirleyen, hukuk
normuna icerigini veren dogal yasalar s6z konusuydu. Kamu otoritesi yasalarini
koyarken bu hassasiyeti dikkate almak zorundadir. Yani insan dogasini goz ardi
etmemelidir. Bu durumda insan dogasindan kaynaklanan Insan Haklar: kavrami
karsimiza cikar. Insan haklar1 kavrami sdz konusu oldugunda, onu belirleyen iig
sacayag1 vardir. Bunlar ozgiirliik, hak ve egitliktir. Bu li¢ sacayagi, insanoglunun
yasadig1 bir siirii acilar sonrasi belgelere dokiilmiis, siirekli gelistirilerek giliniimiize
ulasmistir. Insanlarin bir arada yasama zorunlulugu devletlerinde sulh icinde bir arada
yasama zorunlulugunu da beraberinde getirmistir. Bunun i¢in uluslararasi diizeyde

Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi gibi, devletler iistii birlikler kurulmustur.

Birlesmis Milletler, 1948 yilinda "Insan Haklar1 Bildirisi"ni evrensel bir hukuk
kural1 olarak diinya giindemine getirmistir. Bu bildirge ve benzeri belgelerde insan
haklar1 i¢cinde sayilan ve tezimizin de konusunu olusturan haklardan biri adil yargilanma

hakkidir.

Adil yargilanma hakk1, Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’'nde, “Herkes hakkindaki
bir suc¢ isnadinin karara baglanmasinda... adil ve aleni olarak tam bir esitlikle
yargilanma hakkina sahiptir” ve ‘“hakkinda bir su¢ isnadi bulunan kimse aleni bir
yargilanma sonunda hukuka gore suclulugu kanitlanincaya kadar sugsuz sayilir”
seklinde anlam bulur. Bu ifadelerden anlagilacag1 iizere, adil yargilanma hakkinin
saglamaya calistigi gorev, insani degerleri yiiceltmek, herkesin Onceden belirli olan
hukuk kurallar1 karsisinda saglikli bir yargilama silirecinden ge¢cmesini teminat altina

almaktir.

Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus asamasina kadar gegen siirede
Tanzimat-1 Hayriye adiyla taninan belge hukuki manada reform hareketinin baslangici
olmustur. Tanzimat Fermani’nin en 6nemli yani, toplumsal degisimin basladigi ilk
ferman olmasidir. Osmanli toplumsal ve idari sistemi “avam-havas” ayricaliklarina
dayali oldugu i¢in, bu sistemde yoOneticilerle yonetilenler arasindaki iliskiler

“miitekabiliyet-karsiliklilik™ esasina degil, tepeden tabana dogru “buyuruculuk” esasina
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dayaliydi. Bu durumda toplum tiim katmanlartyla birlikte yonetimde katilimer degil,

degisiklikleri seyreden bir konumdaydi.**

Osmanli Devleti’nin yikilmasiyla kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’nin uluslararasi
kuruluglara iiyeligi ve globallesen diinya diizeni geregi imzaladigi Birlesmis Milletler
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (Universal Declaration of Human Rights ) BM Kisisel
ve Siyasal Haklar Uluslar Aras1 Sozlesmesi ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, adil
yargilanma taleplerini karsilayan i¢ hukukumuz agisindan da gecerli belgeler olmustur.
AIHS, 20 Mart 1950'de Roma'da katilimec1 devletlerce imzalanmis, 3 Eyliil 1952'de
yiriirlige girmis olup iilkemiz sozlesmeyi 18 Mayis 1954'de onaylamistir. (R.G. 19
Mart 1954-8662). Ulkemizin de taraf oldugu bu s6zlesme nihayetinde “Adil Yargilanma
Hakk1” AIHS nin 6.maddesi ile karsimiza ¢ikmaktadir. MC’dan bugiine degin mevcut
tim belgeler irdelendiginde goriilecektir ki, adil yargilanma hakkinin olugmasi tesadiifi

degildir.

Ote yandan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1924, 1961, 1971(Anayasa degisikligi) ve
1982 Anayasalarinda adil yargilanma taleplerini karsilayan degisiklikler mevcuttur.”**
AHIM kararlarmnin  baglayicihigr karsisinda Tiirk yargist da kararlarinda  Adil

Yargilanma Hakkina riayet etmek zorunda kalmaistir.
“Bu kararlar yeterli midir?” diye sorarsak, elbette yeterlidir cevabini veremeyiz.

Bu noktada idari yargi icin adil yargilanma ilkesine ters oldugu diisiiniilen

hususlar siralarsak;

1) 2577 Sayili IYUK na gore idari islem ve eylemlerde yiiriitmenin durdurulmasi
karar1 verebilmek icin iki sartin bir arada olmasi gerekmektedir. Bu sartlar; Telafisi
imkansiz zarar ile hukuka agikca aykiriliktir. Hukuka aykir1 bir islemin telafisi imkansiz
zarart yok diye durdurmamak adalet duygusuyla ve adil yargilanma ilkesiyle

bagdasirhig1 tartigmali bir konudur.

2) Idari Yargi’da goriilen davalarda yargilamanin yapilmasi igin gerekli bilgi ve

belgeler mahkemelerce idarelerden istenmektedir. Istenilen bilgi ve belgeler

2 JCOK- MUMCU, a.g.e., ss. 262-263.
%% Genis bilgi igin bkz tezin 3.b6liim 2.1.2.2 ve devamu.
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mahkemelere sunulmayip ,daha sonra temyiz asamasinda ileri siiriildiigii bilinen
vakalardandir. Bu durumda olagan {stii durumlar hari¢ olmak iizere yargilama
siirecinde temin edilmeyen belgelere dayali temyiz talebinde bulunulmasinin 6nii

kesilmeli, etkin ve verimli yargilamanin 6nii a¢ilmalidir.

3) Karar verme konumundaki idare personel emsal kararlar1 dikkate almamakta ve
ayrica keyfilik, garez gibi durumlarda olusan zararlar genellikle idareler iizerinde
kalmaktadir. Bu nedenle gereksiz yargilama siirecinin ve keyfiligin 6niiniin gecilmesi
icin 1982 Anayasasi ile Devlet Memurlar1 Kanunu’ndaki ilgili hiikiimlerde yer alan
‘devlet memurunun verdigi zararlar ilgiliye rucii edilebilir’ climlesindeki ‘edilebilir’

kismi ‘edilir’ olarak dizeltilmelidir.

4) idari davalardaki dava agma siirelerinde bir standardin olmamasi, her yasa i¢in
ayr1 bir siire diizenlenmesi kanunlarin bilinebilirligini etkilediginden (15) giinden kisa
stireler i¢in (15) giin, (15) glinden ¢ok stireler i¢in (60) giin gibi genel bir standardin

belirlenmesinin, adil yargilanma ilkesine uygun diisebilir.

5) Idari Yargidaki davalarin biiyiik kisminin Danistay’da temyize tabi tutulmasi
adil yargilanma ilkesi 6niindeki engellerden biridir. Ornegin, Rize ili, Cayeli ilgesindeki
tiniversite Ogrencisinin disiplin davasi, ya da not tespiti davast Danistay nezdinde
temyize tabidir. Bu durumda Danistay’dan bir davanin ii¢ yil gibi bir siire¢ icinde
sonuclandirildigi dikkate alindiginda yargilama siirecinin makul siire kavrami ile
uyusmadigr goriiliir. Memurlarin memuriyetten ¢ikarma cezalar1 hari¢ tiim disiplin
cezalari, il i¢in naklen tayinleri de dahil olmak iizere bu tiir davalarda temyiz siireci
yerine Bolge Idare Mahkemeleri nezdinde itiraz siirecinin isletilmesinin uygun olacagi

diistiniilmektedir.

6) Idari Yargidaki davalarda taraflardan biri idaredir. Bu baglamda davanin tarafi
olan idareyle yapilan her tiirlii bilgi belge istemeye yonelik ara karar, savunma verilmesi
ve istenilmesi gibi yargilama siirecine iliskin yazigmalarin posta yoluyla
olusturulabilecegi gibi, kurumlar adina olusturulacak e-posta adresleri lizerinden de
yapilabilir hale getirilmesi, yargilama siirecini kisaltacak, adil yargilanma hakkinin

makul siireler i¢inde yapilmasina katki saglayabilecektir.

122



Biitlin bu sorunlarin {izerine gidildiginde, toplumun ve bireyin 6ncelikleri en iyi
sekilde incelenip irdelenmeye devam edildikge, adalet kavrami iginde yer alan adil
yargilanma hakki da giincelligini ve 6nemini kapsamakla kalmayip daha da artan bir

sekilde karsimiza ¢ikmaya devam edecektir.

Bu baglamda denilebilir ki, biitiin diinyada kanun yapicilar artik kanunlarini nasil
yaparlarsa yapsinlar, adil yargilanma hakkina azami 6nem ve dikkati gostermek

zorundadirlar. Aksi halde, adaletle birlikte toplumun da ¢okiisii kaginilmaz olacaktir.
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