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OZET

Yiiksek lisans tezi olarak hazirladi§imiz bu calismanin amaci; Namik
Kemal’in Iktisadi diisiince tarihimizdeki yerini ortaya koymaktir. Bu amac
dogrultusunda iktisadi diisiincenin ortaya ¢ikisi, iktisadi doktrinlerin tarihsel gelisimi,
iktisadi diistincenin Osmanli fikir hayatinda buldugu yer ve Tanzimat sonrasinda
Osmanli aydinlarmnin konuyla ilgili meydana getirdikleri fikirler alemine genel olarak
deginildikten sonra Namik Kemal’in goriisleri aktarilmaya calisilmistir.

Tezin birinci boliimiinde Iktisadi Diisiincenin Tarihsel Gelisimi Ve Osmanli
Devleti’ndeki durumu ana hatlariyla verilmeye ¢alisild.

Ikinci boliimde Namik Kemal’in iktisadi goriisleri anlatilmaya ¢alisildi.

Sonu¢ olarak bu ¢alismada Namik Kemal’in iktisadi diisiince alaninda dile
getirdigi, diger aydinlarla tartistigi fikirlerini ortaya koyarak onun iktisadi diisiince

hayatimizdaki yerini anlatmaya ¢alistik.
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ABSTRACT

This post graduation study aims to define Namik Kemal's position in our
economics history. To be able to achieve this, emergence of economic thought,
historical development of economic doctrine, the place of economic thought in
Ottoman State and ideas of Ottoman intellectuals which were declared after
Tanzimat has been mentioned, and Namik Kemal's thoughts were tried to be
transmitted.

In the first chapter, Historical Development of Economics and the situation in
the Ottoman State has been investigated

In the second chapter, Namik Kemal's Economic thougts were described.

To sum up, in this work, we tried to explain thoughts of Namik Kemal,
which were discussed with other intellectuals; and describe his place in our economic

life.
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KiSiSEL KABUL / ACIKLAMA

Yiiksek Lisans tezi olarak hazirladigim “Osmanli’da Tanzimat Sonrasinda Iktisadi
Diistince ve Namik Kemal” adli ¢alismami; ilmi ve ahlaki geleneklere aykiri
diisecek bir yardima basvurmaksizin yazdigimi ve faydalandigim eserlerin
bibliyografyada gosterdiklerimden ibaret oldugunu, bunlara atif yaparak

yararlanmis oldugumu belirtir ve bunu seref ve haysiyetimle dogrularim.

Melih Yiicel KAPLAN
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ONSOZ

Namik Kemal’in hayat1 ve 6zellikle edebi agidan degerlendirilmesi ile ilgili
olarak bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Ancak Namik Kemal’in iktisadi alandaki goriisleri
ve Osmanli iktisadi diislince tarihindeki yeri lizerine yapilan g¢aligmalar yeterli
seviyede olmamistir. Onun iktisadi goriislerini ortaya koydugu yazilar1 toplu halde
bir araya getirilmemis ve degerlendirilmesi yapilmamistir. Namik Kemal’in iktisadi
goriislerini belirttigi bir kitab1 bulunmamaktadir. Onun bu fikirlerini gazetelerde

yazdig1 makalelerinde ve mektuplarinda arayip bulmaya calistik.

Osmanli Devleti’nin 19. yiizyilda ekonomik durumunu nasil diizeltecegi ve
batili devletlerle bu alanda nasil miicadele edebilecegi lizerine yapilan tartismalar bu
donemde iktisadi diisiince hayatimizda daha Once rastlanmamis gelismelere neden

olmustur.

Calismamizda bu gelismeye katkis1 biiyiik olan Namik Kemal’in fikirlerini
bir araya getirerek iktisat tarihimizdeki arastirmalara bir yenisini kazandirmaya

calistik.

Bu c¢alismanin hazirlanmasinda biitlin  iyi niyetiyle desteklerini ve
yardimlarint gérdiigiim ¢ok degerli hocam Yard. Dog¢. Dr. Seyfullah Yalin’a; ayrica
bu c¢alismaya baslamami saglayan ve degerli fikirleriyle beni yoOnlendiren,
kiitliphanesinden yararlanmami saglayan Yard. Dog. Dr. M. Esat Saricaoglu’na, yine
kiymetli Onerilerini ve destegini gordiigim Yard. Dog¢. Dr. Siddik Calik’a ve
calismam sirasinda benden yardimlarini esirgemeyen tiim hocalarima ve

arkadaslarima sonsuz tesekkiir ederim.

Ayrica bugiinlere gelmemizde en biiyiilk emege sahip olan maddi-manevi

desteklerini asla esirgemeyen , sevgili aileme siikranlarimi sunarim..
Melih Yiicel KAPLAN
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KISALTMALAR

a.g.e : Ad1 gegen eser

a.g.m : Ad1 gegen makale

a.g.t : Ad1 gegen tez

Bkz. : Bakiniz

C. : Cilt

Cev. : Ceviren

H. : Hicrl

Haz. : Hazirlayan

IA : Islam Ansiklopedisi

OTAM : Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama
Merkezi Dergisi

S. : Sayfa
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TTK : Tirk Tarih Kurumu

Yay. : Yaymlayan, Yaymlari
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GIRIS

IKTiSADI DUSUNCENIN TARIHSEL GELISIMI
HAKKINDA

Iktisadi olaylar, insanin ortaya koydugu tiim olaylarla yakindan iliskilidir. Bu
nedenle; iktisadi diislince tarihinin arastirilmasi demek, felsefi ve siyasi diisiince
tarihi gibi disiplinleri de igine alan genel diislince tarihini de incelemek anlamina
gelmektedir. Tarih biliminin temel ilkelerinden olan neden sonug iliskisi,
arastirmacilarda; yapacaklar1 ¢alismanin amacia uygun bir baslangi¢c noktasi bulma
konusunda zaman zaman bir sorun haline gelmektedir. Iktisadi diisiince tarihi
incelenirken de bu sorunla karsi karsiya kalinmaktadir. Bu konuyla ilgili olarak
simdiye kadar yapilmis caligmalarda genel olarak {i¢ ayr1 baslangi¢c noktasinin tercih

edildigi goriiliiyor.

Birinci yolu izleyen arastirmacilar; cografi kesiflerden sonra Avrupa’nin
iktisadi yapismnin tamamen degismesi ve bu yapi lizerinde sekillenen genel bir
iktisadi diislincenin ortaya ¢ikmasi ile baslangic tarihi olarak 16. ylizyilin bagini esas

almiglardir.

Ikinci yolu izleyen arastirmacilar; iktisadi diisiinceyi, Adam Smith’in
“Milletlerin Zenginligi” isimli kitabinin yaymladigi yil olan 1776’dan baslayarak
anlatmislardir. Bunun nedenini de, ilk defa bu tarihten itibaren tutarliligiyla genis
etkiler doguran ve kabul goren iktisadi teorilerin giiniimiize kadar benzer ¢izgide

ilerledigi yani “klasik” bir hal aldig1 seklinde ifade ederler.

Ugiincii yolu izleyen arastirmacilar ise; bugiin tiim diinyada dniimiize siiriilen
iktisat anlayigmin, Bati Uygarliginin bir iiriinii oldugu ve bu uygarhigin en eski
kaynaginin da Eski Yunan Uygarligi oldugu gerekgesiyle baslangic olarak Eski

Yunani almislardir’.

! Vural Savas, iktisatin Tarihi, Ankara 2000, s. 1-4



Kuskusuz her ii¢ 6neri de “neden-sonug iligkisi” hatirlandiginda, -giliniimiize
kadar gelen belgelerin elverdigi kadariyla- baslangici ilk insan topluluklarina kadar
gbtiirmeyi gerektirir. Dolayisiyla Iktisadi Diisiinceler Tarihi bashi basina bir tez
konusudur. Bu ¢aligmanin amaci ne iktisadi diisiince tarihini ne de bir uygarlk
tarihini arastirmaktir. Bu ¢alismanin amaci; Namik Kemal (1840-1888)’in iktisadi
goriislerini ortaya koymaktir. Namik Kemal ve donemin Osmanl Iktisadi diisiincesi,
yerli Tiirk — Islam kaynaklar1 ile birlikte batili kaynaklardan da beslenmektedir. Bu
donemde siyasi ve iktisadi alanlarda Avrupa-Osmanl iligkileri yogun oldugundan
Osmanli Devleti’nin ekonomi politikalar1 ve Osmanli diisiiniirlerinin iktisadi
goriigleri de bu eksen etrafinda sekillenmistir. Bu sebeple iktisadi diisiinceyi
anlatirken 19. yiizy1l iktisadi diistincesinin genel 6zelliklerinin olugsmaya bagladigi
16. Yiizyili baslangi¢ olarak esas aldik. Bunu yaparken de biitiinliigii korumak icin
en Onemli diigiiniirleri ve onlarm en onemli eserlerine yer vermeyi gerekli gordiik.
Her yeni iktisadi teori; o teorinin One siiriildiigii donemin sosyo-ekonomik, dini,
ahlaki ve ideolojik yapisina gore sekillendiginden 16. ylizyilda ve sonrasinda gelisen
iktisadi diisiincenin olusmasinda etkili olan sosyal, siyasi, ve ekonomik gelismeleri

de tarih ilmi acisindan tetkik etmeye ¢alisacagiz.

Bat1 Roma Imparatorlugunun yikilisindan 15. yiizyila kadar gecen dénemde
Avrupa’da giiclii devletler yerine; merkezi otoritesi zayif kralliklar biinyesinde
yasayan derebeylerin olusturdugu pargalanmis bir siyasal yap1 (Feodalite) vardir. Bu
boliinmiisliik sosyal hayatta da kendini gosteriyordu. Halk; soylular(derebeyleri),
rahipler, 6zgiir koyliiler, ve 6zgiir olmayan koleler gibi bir takim siniflara ayrilmisti.
Bu smiflar arasinda gecis pek miimkiin olmadig1 gibi bir takim iktisadi ve hukuksal
esitsizlikler de vardi. Tarima dayali iiretim bigimi hakim yapiydi. Genis toprak
sahibi olan soylular ve kilise ayricalikli bir smifti. Kdyliiler bu topraklarda calisip
ekonomiye dogrudan katkida bulunduklar1 halde bir¢ok haktan yoksundu. Ozellikle
toprak bagislariyla zenginlesen Katolik Kilisesi; Orta ¢aga damgasini vurmustur.
Yikilan Roma Imparatorlugu’ndan sonra geriye kalmis tek biiyiik gii¢ olan “kilise”,

kendi saptadigi ogretiler disinda herhangi bir fikri gelismeye miisaade etmemistir.



Bu durum derebeylerinin de isine geldiginden giiclii devletlerin ortaya ¢ikmasi

gecikmistir’.

Orta ¢agda, idari ve iktisadi alanlarda itibar goren goriislerin bir kaynagi1 da
M.O. 1V. yiizyilda yasamis olan Yunan filozoflari; Platon (Eflatun) ve onun
ogrencisi Aristo’nun fikirleridir. Platon; “Cumhuriyet ve Kanunlar” isimli eserinde
insanlarm “yonetenler” ve “yonetilenler” olarak iki sinifa ayrildigini, bu ayriligin da
dogal nedenlerle insanlarin esit olmamasindan kaynaklandigini sdyler. Ona gore
yoneticiler “seckin sinif’tir ve devlet adamlari, diisiiniirler, sanat¢ilar ve askerlerden
olusur. YoOnetilenler ise c¢iftciler ve zanaatkarlardir. Bunlar da “Uretici smniftir.”
Aristo da “politika” isimli eserinde; Platon gibi toplumu ydnetenler ve yonetilenler
seklinde ikiye aywrmistir. YOneticiler; askerler, devlet adamlari, hakimler ve din
adamlaridir. Yonetilenler de ciftgiler ve zanaatkarlardir. Aristo’nun ideal devletinde
esaret dogaldir ve esir olan insanlar bu smiftan ayrilamazlar. Ayrica 6zel miilkiyet
kot kullanilmadig1 takdirde 1yi bir seydir. Buradan hareketle denilebilir ki,
Ortagagin iktisadi diisiincesi Hz. Isa’nmn ve ilk Hiristiyan din adamlarmin diinya
malin1 6nemsemeyen ve servet i¢in ticarete kendini adamay1 yasaklayan diisiinceleri
ile Aristo’nun fikirleri arasinda kalan bir diisiince yumagi seklindedir. Ancak yine

de ilk ¢ag ve orta ¢ag i¢in genel bir iktisadi sistem ismi konulamaz’.

Basarisizliklarla sonuglanan Hagli seferlerinden sonra kiliseye olan giiven
azaldi. Orta Dogudan Avrupa’ya geri donen soOvalyeler; bilimde ileri olan
Miisliimanlarin teknigini ve Bizans’ta etkisini halen siirdiiren Yunan kiiltlir mirasini
da yanlarinda gotiirdiiler. Savaglardan sonra Dogu ile ticaret gelisti. Bu durum
Avrupa’nin sosyal ve iktisadi yapisini tamamen degistirecek olan cografi kesiflerin,
ardindan da Ronesans ve Reformlarin gergeklesmesi icin gerekli ortami hazirladi.
13. ve 14. yiizyillarda barutun ve topun kesfi savas tekniklerinin gelismesine ve
derebeylerin saglam satolarinin kolayca yikilmasina da olanak sagladi. Feodal diizen
boylece sona yaklagiyordu. 11. yiizyil ile 15. ylizyil arasinda Tirkler, Akdeniz
ticaretine hakim olmuslardi. Dogu Asya — Akdeniz arasindaki ticaret yollarini

kontrolii altinda tutan Osmanli Devleti getirdigi mallar1 Venediklilere satiyordu. iste

2 Server Tanilli, Uygarlik Tarihi, Istanbul 2005, s. 53-54
? Cahit Talas, Ekonomik Sistemler, Ankara, 1977 ,s. 19-21,



Uzak dogudaki bu iilkelere Tiirklerin araciligi olmaksizin ulasilmas1 Avrupalilarin
onemli kazanglar elde etmesini saglayacakti. Hagh savaslarindan sonra pusulanin
kullanilmas1 denizcilerin agik denizde seyahat etmesi imkanini dogurdu. Eskiden
buna cesaret edemeyen ve kiy1 boyunca seyahat eden Avrupali denizcilerin artik tek

yapmasi gereken okyanusa dayanikli gemiler yapmakti®.

Ilk Cografi kesif hareketini 1487°de Portekiz baslatti. Kralm destegiyle yola
cikan Bartelmi Diyaz giineye inerek Hint Okyanusunda Bengal kiyilarina kadar
ulasti. 1492°de Vasco de Gama Hindistan’da Kalkiita’ya ulasti. Kristof Kolomb
Amerika kitasmi kesfetti. Portekiz’in ardindan Ispanya, Fransa, Ingiltere ve
Hollanda cografi kesiflere yoneldi ve 16. Yiizyilin sonuna gelindigine Batida
Amerika kitasini icine alan ve doguda da Cin’e kadar uzanan bir somiirge ag1
olusturulmustu. Bdylece Akdeniz ticareti onemini kaybetti. Tirklerin yiikselisi
durup Avrupalilarm yiikselisi baslad1. Isgal ettikleri iilkelerdeki yerlileri katlettikten
sonra buralardaki topragi isleyecek madenlerde c¢alisacak isciye ihtiyag
duyuldugundan Afrika’dan zenci kole getirtilmeye baslandi. Boylece zenci ticareti
de baslamis oluyordu. Somiirgecili§in baslamasi ile Avrupa’nin tarima dayali
ekonomisi artik yerini ticarete birakiyordu. Bu da ilerde sosyal ve siyasi agidan
biiylik haklar elde edecek olan ticaretle ugrasan yeni bir sinifi; “Burjuva” sinifini

dogurdu’.

Hagli Savaslarinin ardindan, giiney dogu Avrupa’da Osmanlilarin, Kuzey
Afrika Miisliimanlarmin ve Ispanya’da Endiiliislerin, Avrupa’nin diisiinsel hayatina
cok olumlu etkileri oldu. Bunun yaninda cografi kesiflerle Amerika ve Dogu Asya
ile tanisan Avrupa kitasinda 16. ylizyilda; sanat, edebiyat ve bilim alanlarinda
onemli gelismeler yasanmaya basladi. Italya’da baslayan ve sonra biitiin Avrupa
kitasma yayilacak olan gelismelere; “Yeniden Dogus” anlamina gelen Ronesans
denir. Ardindan Sosyal ve dini alanlarda serbestlik isteyen “bireycilik” ve
“hiimanizma” gibi fikir akimlar1 meydan geldi®. Biitiin bunlarm sonucunda da

1520°de bir Alman Ilahiyatgis1 olan Luther’in baslattig1 dinsel 1slahat hareketiyle

* Tanilli, a.g.e., 5.69-73
SA.ge.,s. 71-76
% Tanilli, a.g.e., 5.79-81



Protestan mezhebi dogdu. Katolik kilisesinin otoritesine bir bagkaldir1 hareketiydi
bu. Giinahlarin satin alinabilecegi kanisini doguran “af belgesi” (Endiilijans),
ibadette Latincenin kullanilma zorunlulugu ve papanm yanilmazligi gibi inanglara
kars1 ¢ikiliyordu. iste bu harekete de “Reform” denir Ronesans ve Reform, Orta
cagin kilise otoritesine bagli olan anlayisina birer darbe vuran “hiir diisiince”nin

dogup gelismesini saglayan ¢ok 6nemli hareketlerdir’.

“Skolastik Diistince” nin hakim oldugu Ortagagm sonlanmasiyla iktisadi
diisiince tarithinde de onemli bir gelisme yasandi. Artik; “fikirlerini daha 6zgiirce
dile getirebilme imkanma sahip olunmas1” ile bircok alanda kendini gdstermeye
baslamis olan; “yeni fikirler iiretme davranisi” kendini ‘“iktisat” ilizerinde de

gosterdi.

Eski Yunanca’dan gelen “oikonomikos” (ev idaresi) kelimesi; glinlimiizde
kullanilan ve artik daha genis bir mana igeren “economy” kelimesinin kokenidir’.
Bugiin artik bir bilim olan “ekonomi”nin tanimi su sekildedir. “Ekonomi, insanlarin
yasamlarini nasil siirdiireceklerini, yiyecek, barmak, giyecek ve bu diinyanin diger

nimetlerini ve konforlarini nasil elde edeceklerini inceler.”!°

16. ylizyildan itibaren yukaridaki tanima uygun olarak istthdam yaratmak,
fakirlere yardim etmek gibi amaglar, bireylerin isi olmaktan c¢ikip devletin
gorevlerinden sayilmaya baslanmistir. 18. yiizyila gelinceye kadar gegen siirede
Ulusal devletlerin kurulmasiyla, siyasi iktidar merkezi otoritede toplanmis ve ulusal

ekonomiyi giiclendirmek, i¢in degisik ekonomi politikalar1 uygulamak ihtiyaci

" Tanilli, a.g.e., s. 86; Ayrica, Ortacag, Cografi Kesifler, Ronesans ve Reformlarla ilgili ayrintili bilgi
icin Bkz.: Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789 — 1914), Ankara 1999; Server Tanilli,
Uygarhk Tarihi, Istanbul 2005; Charles Tilly, Avrupa’da Devrimler 1492 — 1992, Cev. Ozden
Arikan, Istanbul 1995

¥ «Skolastik: Ortagag Hristiyan Felsefesi.... Skolastigin ayirtedici niteligi, dogmatik olusudur. Belli
bir konuyu incelemek demek, o konuda Aristoteles’in ne yazdigini okumak demektir. Daha derin bir
inceleme, Aquino’lu Thomas’nin, Aristoteles’in bu yazisi istiine ne yazdigmi okumak demektir.
Bilimsel bir incelemeyse Arstoteles’in ve Aquino’lu Thomas’nin bu yazilarmi tekrarlayan iiglincii bir
kitabr okumak demektir. Higbir kigisel goriis, tartisma, kusku ve kurcalamaya izin yoktur. En kii¢iik
kisisel bir ¢ikisa cesaret eden, 6liim ya da bir gesit diri diri 6liim demek olan aforoz cesasiyla
cezalandirilir...” (Orhan Hangerlioglu, Felsefe Sozliigii, Istanbul 2004, s. 374

’ Mustafa Ince, “16. Yiizyilm Sonunda Osmanl Iktisadi Tasavvuru’nun Smirlarr”, Tiirkiye
Arastirmalar1 Literatiir Dergisi, Cilt 1, Sayi: 1, Istanbul 2003 s. 451

' flker Parasiz, iktisada Giris- Prensipler ve Politika, Bursa 2000, s. 5



dogmustur''. Merkezi otoritesi gii¢lii bir devlete ihtiya¢ vardi ciinkii; Tiiccarlari
koruyacak, ulusal sinirlar1 belirleyecek mal ve can gilivenligini saglayacak biitiin
bunlar1 saglamak i¢in kanun koyacak bir iist kurulusa “ulusal devlete” ihtiyag¢ vardi.
Ticari ustiinliik, siyasi {istiinliigli getireceg§inden, devletin iktisadi alana miidahale
etmesi sartt1'”>. Kuskusuz Avrupa’min yiizyillara dayanan bir devlet bilgisi ve
gelenegi vardi. Fakat 15. ve 16. yiizyillarda yasanan sosyo-ekonomik siyasal ve
dinsel gelismelere uygun bir devlet modelinin kaynagi; Devletin, gorevlerini
gerceklestirirken karsilastigr sorunlara cevap arama gayretlerinde one ¢ikan bir
yazara; Floransa’li bir diplomat olan Niccolo Machiavelli'nin (1469 — 1567)
“Prince” (Prens) adli eserine dayanmaktadir. Yazar bu eserinde Fransa, Ingiltere ve
Ispanya gibi Italya’nin da bir an dnce birligini kurmasi gerektigi mesajmn1 veren ve
devletin bir an 6nce kurulmasi i¢in “her yolu mesru sayan” bir anlatim sergilerken,
devlet diisiincesini, devlet yonetiminin gereklerini de ortaya koyuyor ve bdylece

politika ilminin de kuruculugunu yapiyordu'”.

Bu noktada, Bat1 Avrupa Toplumlarinin iktisadi temellerini degistiren
denizasir1 ticari faaliyetleri'® diisiinsel hayatta oldugu kadar siyasi alanda da bir

takim degisikliklere neden olmustur.

1487°de Cografi kesifleri baslatan Portekiz ile Ispanya, ¢ok sayida deniz agir1
somiirge elde etmelerine karsm 19. yy. basinda Napolyon’un isgaline ugradilar.
Hollanda ise 1648 Vestfalya Antlasmasi ile Ispanya egemenliginden kurtulduktan
sonra Avrupa’nin onde gelen somiirgeci devletlerinden biri oldu. 18. yy. sonlarinda

zengin burjuvazi iilke yonetimini elde etti'’.

Ingiltere: 1215°te Magna Karta’nin (Biiyiik Berat) imzalanmasiyla Ingiltere
Kral’'nin merkezi otoritesi sarsildiktan sonra Ingiliz Parlamento sistemi de
kendiginden olusmaya baslamisti. Zamanla kralla soylularin yaptig1 toplantilarin

katilimcilar1 arasina din adamlari, sdvalyeler ve halktan temsilciler de eklendi.

1 Savas, a.g.e., s. 140

12 Server Tanilli, Uygarlik Tarihi, istanbul 2005, s. 94

Page.s. 96

' Giilten Kazgan, iktisadi Diisiince veya Politik Iktisadin Evrimi, istanbul Kasim 2000, s. 43
' Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789 — 1914), Ankara 1999, s. 8-11



ingiltere’deki parlamento gelenegi de boyle basladi'®. 14. Yiizyilda Parlamento;
soylularin ve din adamlarmin olusturdugu “Lordlar Meclisi”ile Sovalyelerin ve
halkin temsilcilerinden olusan “Avam Meclisi” olarak ikiye ayrildi. 16. Yiizyilda
yasanan bir diger gelisme de Kral 8. Henry’nin Ingiltere’yi papanin egemenliginden
kurtarrp kendisine bagli olan Anglikan Kilisesi’ni kurmasi ve Roma Kilisesi’nin
topraklarma (daha sonra burjuva sinifi tarafindan satin almacak olan topraklara) el
koymasidir. 17. Yiizyilin baslarinda Ingiltere’de baslayan ve daha sonra Amerika ve
Fransa’ya da yayilan bir dinsel hareketlenme meydana geldi. 1642°de ayaklanan
puritanlar; (protestan mezhebinin bir kolu ve Ingiliz burjuvazisinin inancina verilen
ad) Hristiyanlig1 da kullanarak kendi ticari hayatlarma uygun bir diizen olusturmak
amacimdaydilar. Kral I. Charles’1 idam ettirmeyi basardiktan sonra 1688’de mecliste
bir siiredir var olan liberal partinin 6nderliginde tekrar ayaklandilar'’. Stuart
hanedanindan II. James bu ayaklanmada hayatini zor kurtardi Bdylece Ingiltere
tiiccarlarin iilkesi oldu'®. 17. yiizyilin ikinci yarisinda ise artik Avam Meclisi daha
giicliidiir ve kralin yetkisini bu kez halkin lehine sinirlayan ve bireylerin hak ve
ozgiirliiklerini giivence altina alan “Bill of Rights” ya da “Declaration of Rights”
diye bilinen (Haklar Yasasi)nin kabul edilmesini saglayacaktir. Buna da; yikilani
onartp diizeltme anlammna gelen “Restorasyon” dénemi denir'”. 18. Yiizyila
gelindiginde; Ronesans ve Reform hareketlerinin son asamasi olarak Katolik
mezhebinin getirdigi siyasi gelenegin terk edilmesini amaglayan bir fikir akimi
dogar. Ozellikle bilim alaninda ¢ok onemli ilerlemeler kaydedilmeye baslanir.

2 ~ .9

“[catlar Cag1” diye de bilinen bu déneme “Aydinlanma Cag1” denir’’. Yeni dokuma
makinelerinin icadi, James Watt’mn buharla ¢alisgan makineyi icadi gibi bir takim
teknik buluslarin gerceklesmesiyle iktisadi hayattaki biitiin {iretim araglarinin
gelistirilmesi ve yaygin olarak kullanilmaya baslanmasi ile de “Sanayi Inkilab1”
gerceklesir. Bu devrimin Ingiltere’de baslamasinin nedeni ise yukarida da anlatildig:
gibi; Avrupa llkeleri arasinda en biiyiilk sOmiirge agina sahip olmasi ile Asya,

Afrika, ve Amerika pazarlarina, ispanya, Hollanda ve Fransa’ya nazaran daha fazla

' Tanilli, a.g.e., s. 97
'7 Armaoglu, a.g.e., s. 7
'8 Tanilli, a.g.e., s. 100
Yage.,s. 98

P age.,s. 106



hakim olmasidir. Boylece iiretim i¢in gerekli olan enerji kaynaklarmni elde etme
imkan1 digerlerine gore daha fazladir. Sanayi Devriminden sonra makinelesme ile
niifus oran1 dogru orantili olarak artmistir. Kentlerde yasayan insan sayisi artmaya
baslamistir. Ayrica bu devrim; “isci sinifi” adinda yeni bir sinif ile sosyalizm adinda
yeni bir fikir akimi da dogurmustur®’. Sémiirgelerden gelen kaynaklar Ingiltere’ye
artik yetmez olmustur. Sanayilesme, pazar arayisma ve somiirgeciligin hiz
kazanmasina neden olacaktir. Verasetve Yedi yil savaslarin1 kazandiktan sonra
Ingiltere, Fransa’y1 da Hindistan’dan ¢ikarmistir(1763). Fakat biitiin bu savaslar
Ingiliz ekonomisini kotii etkilemistir. Ingiltere; 1783’te imzalanan Versay
Antlasmast ile ABD’nin bagimsizligint kabul edip Kuzey Amerika’daki

somiirgelerini kaybetmek zorunda kalmistir®*.

Fransa: 1789’da ihtilal ¢iktig1 zaman Fransa’nm sosyal yapisi li¢ smiftan
olusuyordu. Merkezi kralliklarin yikilmasiyla Avrupa’da feodal beylikler yikilsa da
yerine gegen kralliklarda feodalite devam ediyordu. zira genis toprak sahibi olan, bir
cok vergiden muaf olan ve topraklarinda koyliileri ¢alistirp gelirlerin biiyiik kismini
alan “asiller” ile Fransiz topraklarmin dortte birine sahip olan toprak vergisi dahil
baska higbir vergi 6demeyen “ruhban sinifi” bunu gostergesiydi. Her tiirlii haktan
yoksun olan halk ise - tiiccar ve sanayicilerin olusturdugu biiyiik burjuvalar, memur
doktor ve avukat gibi meslek gruplarimdan olusan kiiciik burjuvalar ve koyliiler —

biitiin vergileri yiiklenmisti®.

Montesquieu (1689-1755), Jean-Jacques Rousseau (1712- 1778), Diderot
(1713-1784) ve Voltaire (1694-1778) gibi Fransiz disiiniirleri ise eserlerinde;
devletlerin kuruluslarinin tarihi olgular oldugunu sdyleyerek siyasal esitligin ve
demokrasinin savunmasini yaparak, hiikiimdarlarin iktidarlarin1 Tanridan aldigi
tezini sarsarak siyasal liberalizmin Onciiliigiinii yapmuglardir. 18. Yizyil iginde
ozellikle sanayi ve ticaret alaninda yasanan gelismeler sonucunda Fransa’da da bir
kapitalist sinif meydana gelmisti. Fakat ekonomik agidan giiclii olan bu topluluk,

sosyal acidan ayn1 giicii bulamiyordu ya da bu giiciinii kullanacak bir ortama sahip

*! Tanilli, a.g.e., s.117-126
2 Armaoglu, a.g.e., s. 7
2 Armaoglu, a.g.e., s. 33-34



degildi. Ciinkii yukarida bahsettigimiz Fransa’nmin mevcut smif sistemi buna
miisaade etmiyordu. Sonug¢ olarak; (1756-1763) Yediyill savaslar1 sonunda;
ABD’nin bagmmsizligi i¢in Fransa, Ingiltere’ye karsi buraya maddi yardimda
bulunmustu. Ayrica bazi Fransizlar bizzat ABD’nin bagimsizlik miicadelesinde yer
almisti. Dolayisiyla Amerikan Bagimsizlik Beyannamesinin hak ve hiirriyetle ilgili
fikirlerinin Fransa’da da yanki bulmasi zor olmadi. Nihayetinde 1789 Agustosunda
Fransiz ihtilali ger¢eklesti. Bu ihtilali gerceklestiren halk hareketi, sadece koyliiniin
eline oraklarin1 alarak krali devirdigi bir halk hareketi degildir. Burjuva veya
kapitalist diye adlandirilan maddi agidan giiclenmis bir smifin onderliginde ya da
desteginde ortaya ¢cikmis bir ayaklanmadir**. Bunun dogal sonucu olarak devrimden
sonra paranin ayricalig1 devam etmistir. Bir kisinin se¢gmen olabilmesi i¢in belirli bir
servete sahip olmasi sart kosulmustur. Ihtilalin temel ilkeleri olan herkes igin
“esitlik” ve “0zgiirliik” ilkeleri din, vicdan ve basin 6zgiirliigiinii getirse de zengin
ile fakir arasindaki farklihg giderecek herhangi bir 6nlem almmamustir™. 1789 ‘da
“Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi kabul edildikten sonra Eyliil 1791 de ilk anayasa
kabul edilerek sinirli bir monarsi kurulur. 10 Agustos 1792°de Cumhuriyet ilan
edilir. Bunun {izerine biitiin Avrupa monarsileri Fransa’ya kars1 tepkilerde bulunur.
Fransa; 1794’te iktisadi bunalima girer. 1799 yilinda Napoléon Bonaparte’nin

yaptig1 hiikiimet darbesi ile Fransa’da devrimler donemi sona erer’’.

Sosyal ve siyasi calkantilar i¢cinde ¢irpman Avrupa kitasinda 17. ve 18.
yiizyillarda bilimsel gelismeler hiz kazandi. Bunun sonucunda insanlarda; fiziksel ve
toplumsal bilimlerde tam ve yamlmaz bilgilerin elde edilebilecegi kanis1 uyandr®’.
Bu bilimsel gelismelerin iktisatla ilgili tohumlar1 ise 16. Yiizyilda atilmisti. Bir
takim diisiiniirler tarafindan, konu iizerinde sistematik teoriler ortaya atilmaya
baslandi. Daha sonra da bu teoriler etrafinda birlesen fikir adamlarmin
olusturduklar1 bir takim doktrinler meydana geldi. Calismamizin bu boliimiinde;
Iktisat diisiiniirlerinin ortaya koymus olduklar1 fikirleri ile meydana getirdikleri

doktrinleri ve bunlarin Osmanli Diisiiniirleri tizerindeki etkileri tizerinde durulacak

** Armaoglu, a.g.e., s. 34-40
5 Tanilli, a.ge., s. 112

% age.,s.110-112

" Kazgan, a.g.e., s. 55



ve tarihsel degerlendirme swasinda da bu doktrinlerin uygulama alanlar1 ile
Avrupa’ya ve Osmanli Devleti’'ne etkilerine de c¢alismanin asil amacindan

sapmamak kaydiyla deginilecektir.

MERKANTILIZM®®; Ortacagin son bulmasiyla, Avrupa’da feodalitenin
yikilip giiclii merkezi devletlerin kuruldugu donem, “iktisadi a¢idan da, kapital
birikimini ve piyasa ekonomisi sartlarint hazirlayan ticari kapitalizmin gelistigi”
donemdir... Merkantilizm, yeni ticari kapitalist sinifin ideolojisini yansitan bir
‘politik iktisat sistemi’ olarak, asagi yukari ii¢ yiizyil ulusal devletlerin iktisat

politikasi ilkelerini belirlemistir.” %

Bu donemde ticaretle ugrasanlar zenginlesirken, tasinmaz miilk sahibi olan
ve ge¢imlerini bu yolla saglayan soylular ise fakirlesmekte ve siyasi giiclerini de
kaybetmekteydiler. Merkantilist politikalar somiirgeci bir Avrupa yaratiyordu.
Merkantilizm; kiymetli madenleri, iilke ekonomisi i¢in en 6nemli gelisim ve refaha

ulagma araci olarak goriiyordu.

Eger iilkede altin ve giimiis madeni yeterli degilse; zengin olmanm yolu

ithalattan ¢ok ihracat yaparak eksigi kiymetli maden seklinde tahsil etmekti*’.

Uluslar arasi ticarette ise ¢ikarlar1 ¢atigsan farkli lilkelere mensup tiiccarlarin
yardimma Merkantilist 6gretinin; “tliccarin kari, ulusal ¢ikarlarla uyusur, zenginlik
bireysel de olsa lilkenin giiclinii gdsterir.” ilkesi yardimci olacakti. Boylece yeni
gelisen merkezi devletlerin iktisadi politikas1 18. ylizyilin sonlarma kadar
merkantilizm olacakti. Bu diisiince sisteminin temel ilkelerine bakildiginda kiymetli
madene verilen Onemin ve dis ticaretin devlet tarafindan korunmasi disinda,
kamusal harcamanin tesvik edilmesi, (istthdam yaratacag: diisiiniiliiyordu) ve niifus
politikasinda ise orta ¢ag diisiincesine uygun olarak niifus artisginin gerekliligini

benimsemislerdir. Zira somiirge topraklarinda ucuz is¢ilikten yararlanirken tiretim

% “Merkantilizm: Ekonomik ulusquluk ve devletgilik... Fransizca merkantile sézcuigii tecimsel (Os.
Ticari) demektir, paragéz anlamimi da dile getirir, namusiu olmayan tiiccara’da Fransizca mercanti
denir.” (Orhan Hangerlioglu, Ekonomi Sézliigii, Istanbul 2004, 5.284 )

¥ Kazgan, a.g.e., s. 43

3% John W. Mc Connell, Biiyiik iktisat¢ilari Temel Doktrinleri, Cev.: Hursid Calika, Istanbul 1949,
s. 23
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sirasinda ana iilkeden bir takim mallar talep edilecek, bu talep de Ingiltere’deki
igsizlere istihdam saglayacakti. Bu niifus politikas: ile de dis ticaret politikasinda,
iilkeye degerli maden akisini saglamaya dayali diisiincenin 6nemini azalirken yeni
istthdam yaratilmas1 ve sanayiinin gelismesine dayali politikalar kuvvet ve hiz
kazanacakti. Gliclii bir devlet gii¢lii bir orduya sahip olmaliydi, bu ordu i¢cin gerekli
silah yapimi ise iktisadi bir faaliyetti. Tiiccarlarla devlet arasindaki uyumun kaynagi

da bu durumdu®'.

Biiyiik servet sahibi bir Ingiliz tiiccar olan Thomas Mun, (1571 — 1641)
“Dogu Hind Kumpanyasi” ** nda da ¢alismistir. Ona gére, milli servetin artmasi

icin, ihracatin ithalattan fazla olmas1 gerekmekteydi.

Italyan Antonio Serra da servetin degerli madenlerden ibaret oldugunu, dis
ticaretin onemi ve devlet tarafindan tiiccarlar1 himaye eden bir hiikiimetin gerekli
oldugunu dile getiriyordu. Goriislerinin dogruluguna kanit olarak da ticarette ileri
bir durumda olan Venedik’in, Napoli’ye oranla daha giiclii bir ekonomiye sahip

olmasini gosteriyordu.*

Fransa merkantilizminin temsilcisi olan Antonie de Montchretien (1576 —
1621) isimli Fransiz yazar 1615’te yaymladigi “Mufassal Iktisat Ilmi/ Traité de
I’Economie Politique” adli eseriyle “Ekonomi Politik” tabirini ilk kullanan kisi
olmustur. Fransiz merkantilizmine “Colbertizm” de denir. Ciinkii Kral 14. Louis
‘nin Maliye Bakani Jean Baptiste Colbert’in (1619-1683) zamaninda merkantilizm

devletin resmi politikasi olmustur.’*.

Merkantilizmin son temsilcisi Sir James Stewart’tir. (1712 1780), 1767
yilinda ¢gikan “Inquiry Into the Principles of Political Economy/ Ekonomi Politigin
Prensiplerine Dair Bir Arastirma” isimli eserinde; o zamana kadar merkantilist
teorinin yapilmis en iyi ag¢iklamasmi gozler Oniine sermis olsa da Adam Smith’in

1776°da ¢ikardig1 eseri, merkantilizmin sonunu getirecekti. Bu sebeple, Stewart’in

! Kazgan, a.g.e., s. 44-46

32 Giiney Dogu Asya’da ticaret yapan ve dogu ile ticareti kendi tekeline alan ingiliz sirketi.
3 Connell, a.g.e. s. 23

34 Savas, a.g.e., s. 160-161
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goriisleri Ingiltere’de pek ilgi gérememis olsa da, bir siire sonra Almanya’da dogan
“Kameralizm” (Alman Merkantilizmi) sayesinde 18. ve 19. asirlarm Alman
iktisatcilary; J.H. Justi, P. W. Von Hornick ve J. Jouchim Becker ile tekrar deger
kazanacaktr’. Alman merkantilizmine; krallk veya prenslik hazinesi anlamma
gelen “kammer/ Camera” kelimesinden yola ¢ikarak “Kameralizm” denir. Cilinkii
Alman merkantilizminde amag; kralin hazinesini arttrmaktir. Kameralistleri Ingiliz
meslektaglarindan ayiran en belirgin 6zellikler, yazarlarin genellikle hukukg¢u olmasi

ve eserlerinin daha genis kapsamli olmasidir™®.

Merkantilizm diisiincesi ozellikle 17 ve 18. Yizyillarda “Klasik Teori’ye
yakin ya da bu teorinin Onciiliigiinii yapacak olan bir yapiya dogru degismistir.
Ciinkii bu donemde sanayi kapitalizminin dogusunu hazirlayacak sartlar ortaya
ctkmaya baglamisti. Teknik buluslar ile el emeginin makine giiciine ikame edilmesi
ev sanayiinden fabrika sanayiine ge¢is sartlarmi hazirlamis, denizasir1 ticaret yapan
kumpanyalar vasitasiyla dis piyasa da genislemisti.’’ John Locke (1632-1704)
klasistlerin fikirlerine onciiliik edenlerden biridir. iktisadi diisiincelerinin yan1 sira
kisi Ozgiirliigiinii savunan siyasi goriisleriyle de tanmir. “Hiikiimet Hakkinda Iki
Inceleme” (1690) ile “Faizin Diisiiriilmesinin ve Paramin Kiymetinin
Yiikseltilmesinin Sonuclar’” Hakkinda Bazi Diisiinceler” (1692) isimli eserlerinde;
miilkiyeti; hem dar anlamiyla “maddi varliklar”, hem de genis anlamiyla “insanin
Ozlemleri ile cikarlarmi da igine alan ve korunmasi, kollanmasi gereken dogal
haklar” seklinde tanimlamistir. Emekle ilgili diisiincesi de; bir malin degerini ylizde

doksan dokuz oranla emegin belirledigidir’®.

William Petty’nin yami sira, dis ticaret agiginin iilke i¢inde yaratacagi fiyat
artiglarm1 “serbest dis ticaret” yoluyla otomatik bir dengeye oturacagi yoniindeki
klasik teorinin ilk izahgis1 olan David Hume da merkantilizmden ayrilan ilk Ingiliz
yazarlar arasindadir®’. Fransa’da da Richard Cantillon(1680-1734) Hume’la benzer

fikirleri paylagsmistir. Kisacast sanayilesmenin basladigi bir ortamda yasayan

3% Connell, a.g.e. s. 25

36 Savas, a.g.e., s. 162-163
" Kazgan, a.g.e., s. 15-18
38 a.g.e.,s. 187,192

P a.ge., s.53
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diistiniirler merkantilizmi terk etmemekle beraber liberalizme de Onciiliik

etmislerdir.

FIZYOKRASI;  Yunanca’dan  Fransizca’ya  gegen  “fizyokrasi”
(Physiocracy)nin anlami “doga Yasas1”dwr. Fizyokratlarm inancma gore; Tanri
evrende milkemmel bir “dogal diizen” kurmustur. Bu diizen fiziksel oldugu kadar
toplumsaldir da. Tanrinin yasalarina uygun hareket etmek mutlulugun anahtaridir.
Devlet miidahalesi de dogal diizene miidahale oldugundan kaldirilmalidir®. Ciinkii
bireyler kendi ¢ikarlar1 i¢in miicadele ederken onlarin idaresi disinda hareket eden
“ggriinmez bir el”in yonlendirmesiyle toplum yararina da hizmet ederler’'. Bireysel
girisim ortami, insanin dogal yeteneklerini gelistirme imkanimni verir ve emeginin
karsiligmi almasini yani “6zel miilkiyet” hakkimni elde etmesini saglar*>. Fizyokrat
kelimesi ilk olarak bu okulun ilk iiyelerinden biri olan Dupont de Nemours
tarafindan kullanilmistir. Daha sonra bazi fizyokratlar kendilerini “ekonomistler”
diye adlandirmislardir. Zamanla bu kelime iktisatla ugrasan herkes icin kullanilan
genel bir kavram haline gelince bu diisiince akimini ifade i¢in yine fizyokratlar

kelimesi kullanilmaya baslanml@tlf“.

Dr. Francois Quesnay (1694-1774) isimli bir Fransiz, ‘“Tableau
Economiquue” isimli eserini 1758 yilinda yayinlamasiyla Fransiz Fizyokrat okulunu
kuruyordu. Bu teoriye gore; tarim, ekonominin tek tiretken sektoriiydii. Bir ¢iftci bir
ekip yirmi bigebilirken bir imalatgmin fiziksel bir iirlinde ayni ¢ogalmay1
gerceklestiremeyecegine inaniliyordu®. Ayrica; servet bir milletin biriktirdigi
maden miktarindan ibaret degildi. Onlara gore servet, maden ocaklarinda islenen
ham maddenin ve elde edilen toprak mahsullerinin maliyetine kiyasla ifade ettigi
kiymet fazlasiydi. Sanayii ve ticaret ancak yapay bir servet yaratabilirken asil servet
kaynag1 dogadaydi. Fizyokratlar1 merkantilistlerden aywran en 6nemli noktalardan
biri de rekabetin fayda getirecegini, bu nedenle devlet miidahalelerinin ticaretin

oniinii kapatmamas1 gerektigi diisiincesiydi. Boylece Fizyokrasi; daha sonra bir

40 Savas, a.g.e., s. 228

* Kazgan, a.g.e., 5.59

Zage.,s. 56-57

4 Connell, a.ge.,s. 25

* William J. Barber, iktisadi Diisiince Tarihi, Cev. hsan Durdu, Istanbul 1995, s. 24-25; Bu kitabm
ingilizce metni igin Bkz: http://www.wesleyan.edu/css/readings/Barber/toc.htm
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slogan haline gelecek olan “Birak yapsin birak gegsin” (laissesez — faire) ilkesinin

dogmasini sagliyordu™®.

Fizyokratlarin Quesnay’dan sonra gelen en dnemli isimi olarak kabul edilen
Anne Robert Jacques Turgot (1727-1781) Klasik Iktisat Teorisine de yakindir.
Ciinkii o, Quesnay gibi, kapitalin sadece tarimdaki kullanimi ile ilgili degil tiim
sektdrlerdeki kullanimiyla da ilgilenmistir. En dnemli eseri “Zenginligin Uretimi ve

Boliisiimii Uzerine Diisiinceler”(1770) dir.*

Tarimda kithgin yasanmasi, “Dogal Diizen Yasasr’nin dini bir nitelik
tagimas1 ve ekonomik diizenin orta cagdaki gibi dini temellere dayandirilmasinin
calisilmasi, sanayilesmenin basladigi bir donemde tarimin 6nemi tizerinde durulmasi
gibi nedenler Fizyokrasinin sadece birkag¢ yil etkili olmasina neden oldu. Yine de
Klasik Iktisat¢ilar ve Marx dahi Quesnay ve Turgot’tan fazlaca etkilenmisler hatta

yararlanmislardir®’,

Fizyokratlarin “laissez — faire” (bwrak yapsin) yaklasimi Fransiz
burjuvazisinin isine gelse de burjuvazi giiclinii ticaretten aliyordu, servetin
kaynagmin tarim olmasi onlardan cok toprak sahibi soylularin kazanci olacakti.
Boylece Fizyokrasinin etkisinin kisa siirmesinin bir nedeninin de Fransa’daki smif
sorunu oldugu ortaya ¢ikiyor. Bu simif sorunu ve i¢ karigikliklar Fransa’nin sanayide
de tarimda da Ingiltere’nin gerisinde kalmasma neden olmustur. Ingiltere’nin
tarimda kullanilan {iretim araglarinda ve kimyasal tekniklerle tarimsal faaliyetlerde

gdsterdigi basariy1 Fransa ancak 19. Yiizyilda gerceklestirebilmistir*.

18. yiizy1ln ikinci yarisinda Ingiltere kendine yeter bir durumla kalmayip bir
miktar tahil bile ihra¢ edecek vaziyete gelmisti. ingiltere’nin niifusu 18. yiizyil
icerisinde hizli bir artis gostermisti.(1760-1800 yillar1 arasinda 2.000.000 kisi) Fakat
1793’te baslayan Napoléon Savaglar1 ve tarimda verimin diismesi gibi donemler

Ingiltere ekonomisini de etkileyecektir. 1815°te biten savasin olumsuz etkileri ancak

45 Connell, a.g.e.,s. 2527
46 Savas, a.g.e., s. 251-252
Tage.,s. 256

* Armaoglu, a.g.e., s. 35-37
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1840’lara gelindiginde giderilecektir”’. Ingiltere; savaslarin yada topraktan alman
verimin az oldugu kithik yasandigi doénemlerde, degisik giimriik tarifeleri
uygulayarak korunmaya calismustir. Ithalat ihtiyaci duyuldugunda diisiik koruyucu
glimriik vergisi uyguluyor, iirliniin bol oldugu zamanlarda ise vergi artirilarak ithalat

6nleniyordu’.

KLASIK TEORI: Klasik Okul denince dne ¢ikan baslica isimler sunlardir:
Adam Smith, Thomas Malthus, David Ricardo, John Stuart Mill ve Jean Baptiste
Say. Bunlarin arasmndan en Onemlisi ise daha ¢ok “Milletlerin Zenginligi” diye
anilan; “An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations”
(Milletlerin Zenginliginin Niteligi ve Nedenleri Hakkinda Bir Arastrma) isimli
eserin yazari olan Adam Smith’tir. Ayn1 zamanda hakkinda en ¢ok tartisilmis iktisat
diistiniirii de odur. Smith; kimine gore fizyokratlarin kurdugu iktisat ilmine kimligini
kazandiran®', kimine gore de iktisat bilim yapan kisidir’®. Klasik okulun énciisii
oldugu™ ve sermaye birikimi iizerine yapilmig tiim teorilerin en ayrmntili ve

sistematik analizini yapan yazar’* oldugu konusunda fikir birligi vardur.”

1723 yilinda Iskogya’nm Kirkcaldy kasabasinda dogan Smith; 14 yasinda
Glasgow Universitesi’nde Francais Hutcheson’m 6grencisi olarak ii¢ yil boyunca
teoloji, ahlak ilmi, hukuk ve politik ekonomi biranglarinda egitim gormiistiir. 1740-
1746 arasinda Oxford Balliol College’da egitimine devam ettikten sonra 1751
yilinda Glasgow Universitesi’nde mantik kiirsiisiine dgretim iiyesi olarak ¢alismaya
baslamig bir y1l sonra felsefe profesorliigiine, 1758 yilinda da dekanliga getirilmistir.
Bu siire zarfinda David Hume ile tanisarak yakin dostlik kurmustur. 1759 yilinda

yayimlanan “Ahlaki Duygular Teorisi” (Theory of Moral Sentiments) isimli kitabiyla

* Herbert Heaton, Avrupa iktisat Tarihi c.I, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, Osman Aydogus, Ankara
1985, 5.28-35

5 Barber, a.ge.,s. 24

1 Ali Ozgiiven, Iktisat Bilimine Giris, Istanbul 1983, s. 61

52 Savas, a.g.e., s. 259

53 Barber, a.ge.,s. 21

% E. K. Hunt, iktisadi Diisiince Tarihi, Cev: Miifit Giinay, Ankara 2005, s. 65

> Adam Smith’in iktisat biliminin kurucusu oldugunu savunanlara gore Smith; kendinden énceki
diisiiniirlere gore en destekli ve agiklayicr fikirleri 6ne siirmiis ve goriisleri ile bugiine kadar yapilmis
arastirmalarda rehberlik yapmustir. Tktisatin Fizyokrasi ile bir bilim haline geldigini savunanlara gore
ise fizyokratlar; kendilerinden sonra da kabul gérecek olan bir takim goriisleri Adam Smith’ten 6nce
ortaya koyduklari i¢in bu sifata layiktirlar.
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in yapmis, 1776° da yaymlanan “Milletlerin Zenginligi” kitabiyla da tarihe
geemistir. Iki kitap arasinda bir siire Paris’e bulunan Smith, orada Dr. Quesnay ve
Turgot ile tanmismis ve fikirlerinin etkisinde kalmistir. 1790 yilinda 67 yasinda dlen
Smith’in “Milletlerin Zenginligi” kitabi kendisi hayatta iken bes kez basilmis ve
Amerika’da da yapilan baskilar diginda Fransizca Almanca, Felemenkge ve
ftalyanca’ya da ¢evrilmistir™®. ilginctir ki; kariyeri boyunca serbest ticareti savunup
devlet miidahalesine kars1 ¢ikan Adam Smith, hayatinin son on ii¢ yiln1 iskogya’da
giimriik midirligi yaparak gecirmistir.”’ Daha 6nce de degindigimiz iizere;
ozellikle 18. yiizyilda yasanan iktisadi gelismeler ile iiretim araclar1 ve {iretim
metodlar1 gelismis, iktisadi yap1 giderek belirli bir sisteme oturmaya baslamistir.
Iktisadi diisiince alaninda yapilan ¢alismalar da Adam Smith ile birlikte bir diizen ve

tutarhlik kazanmistir™.

Onun diistincesine gore iktisat tiim toplumu ilgilendiren sosyal bir olaydir.
Bu nedenle arastirilip acgikhia kavusturulmasi gerekmektedir. Merkantilistler
ekonomik eylemler sonucunda elde edilen fazlayr dis ticarete, fizyokratlar ise
topraga dayandirmiglardir. Klasik okul ise tiim ekonomik eylemler sonucunda elde
edilen fazlayr esas almistir. Ciinkii Smith’e gore servet; bir toplumun bir yil
icerisinde gercgeklestirdigi liretim degeridir. Ciinkii insan emegi olmaksizin dogal
kaynaklarm insana faydasi yoktur. Bu nedenle insana bir degeri de yoktur.”” Serbest
ticaret sayesinde insanlar kendi menfaatleri i¢in daha ¢ok calisacaklar ellerindeki kit
emek ya da sermeye kaynagi ile azami derecede tatmin saglamak i¢in
ugrasacaklardir. Uretim azalinca fiyatlar yiikseleceginden {iretici, arz-talep
dengesini kurmak icin daha fazla {iretmeye mecbur olacak bdylece fiyat dengesi
saglanacaktir. Yani fizyokratlarmm “gériinmez el” sozleri ilahi bir diizenleme
anlamma gelirken A. Smith’in “gdriinmez el” anlayisi; insanin kisisel ¢ikar1 ugruna
yaptig1 rekabet sonucunda dogal olarak olusan bir iktisadi diizendir. Ucret
konusunda da yine fizyokratlarin tersine bir goriise sahip olan Smith’e gdre her sey

fiyata baghdir. Ucret de bir fiyattir. Iscilerin iicretleri de en azindan asgari olmali

36 Savas, a.g.e., s.266
57 Barber, a.ge.,s. 35
58 Savas, a.g.e., s. 259
%9 Talas, a.g.e., s 32-34
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yani kendisini ve ailesini geg¢indirecek kadar olmalidir. Zaten iiretim ile sermaye
artacak ve iscilerin Tcretleri de kendiliginden yiikselecektir. Bu da iilkenin
zenginlesmekte oldugunu gosterir. Uretimin diizenli bir sekilde gelismesi i¢in de “is
bolimii” yapmak gerekir. Bir iiriinii imal etme isi tek bir is¢iye verilmemeli, tirliniin
cesitli boliimleri icin yeteneklerine gore isciler gérevlendirilmeli ve is¢ilerin sayisi
artirlmalidir. Béylece daha az zamanda daha ¢ok imalat yapilir.®® Smith’e gore bir
malin degerli olabilmesi i¢in ya faydali olmasi yani kullanilabilir olmas1 ya da
miibadele degeri olmasi gerekir. Hava ve su faydali ve kullanilabilir oldugu halde bu

6zellikleri tasimayan altin daha degerlidir. Ciinkii altinin miibadele degeri vardir®'.

Smith; Devletin gorevlerini, savunma, adalet, baymdirlik ve egitim
hizmetleri seklinde siralamistir. Bu hizmetlerin masraflarina gelince; sadece
savunma masraflar1 halktan vergi yoluyla almacak diger hizmetler ise o hizmeti

alanlar tarafindan karsilanacakt1.®*

Sonug¢ olarak Smith; iktisadi faaliyetlerin toplumun her tiirlii faaliyetinin
genelini ilgilendiren bir konu oldugunu, ahlaki, idari ve ticari yonden ayrintisiyla
ortaya koymus basta Fransa olmak iizere Bat1 Avrupa’nin ekonomi politik anlayisini
gelistiren ve iktisat ogretiminin de iiniversitelere girmesine sebep olan en onemli

unsur olmustur.

Smith’in Klasik Iktisat Teorisi’ne destek veren ilk iktisatci Fransiz Jean
Baptiste Say (1767-1832) olmustur. 1803’te yaymlanan “Ekonomi Politigin
Incelenmesi” (Traité d’economie Polititique) isimli kitabnda Smith’in “Uluslarin
Zenginligi” isimli eserinde One siirdiigii goriisleri agiklayici bir sekilde anlatmistir.
Kitabindaki bilgilerin anlasilirligit Amerika ve Avrupa’daki iiniversitelerde ders
kitab1 olarak okutulmasmi saglamis ve Say; Fransa’nin ilk ekonomi profesorii
olmustur. Say’a gore bir iilkenin zenginligi, o iilkedeki fiyatlarin disikligi ile

Olciilecektir. Ciinkii Say, teknolojik gelismeler sonucunda artan iiretim sayesinde

0 Ozgiiven, a.g.e., s. 62-65
lage.,s. 68
62 Savas, a.g.e., s. 293-294
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biitlin mallar, hava ve su gibi “serbest mallar’ haline gelecek yani bedava yada ¢ok
ucuz olacaktir. Ona gore bir malin kiymetini sadece emek degil, o malin liretimi i¢in
kullanilan emek, dogal kaynaklar ve kapital toplam1 belirleyecektir. Say’in Klasik
Teori’ye yaptig1 en biiyiik katkis1 “Say Kanunu” veya “Mahrecler (Pazarlar)
Kanunu” diye anilan goriisiidiir. Sanayi Devriminden sonra sasilacak derecede
hizlanan tiretim artis1 sonucunda iktisat diinyasinda tiiketim hizinin iiretim hizina
yetisemeyecegi korkusu bas gostermistir. Say da goriisleri ile arz-talep dengesinin
bozulma ihtimalinin olmadigmni ¢iinkii her toplam talebin toplam arzdan bagka bir

sey olmadigmni sdylemistir. Ona gdre her arzin kendi talebini yaratma giicii vardir®.

Klasik okulun diger temsilcilerinden olan Thomas Robert Malthus (1766-
1834) ve David Ricardo (1772-1823) en Onemli eserlerini 19. ylizyilin ilk
ceyreginde yazmiglardi. Bu noktada onlarmm yasadiklari diinyanmn ozelliklerine
deginmek gereklidir. Malthus ve Ricardo’nun iizerindeki Smith etkisinin yaninda
Ingiltere’nin siirekli gelisen iktisadi yapis1 ile Fransiz ihtilali ve Napolyon
Savaslarinm etkisinin biiyiik oldugu asikardir. Sanayi Inkilab 18. Yiizyilda baslamis

olsa da 19. Yiizyilda da gelismeye devam etmistir®.

1787 yilinda dokuma tezgahlarmin makinelestirilmesiyle dokuma sanayisinin
iiretimi eskiye oranla sasilacak derecede bilyiimiistiir. Ingiltere’de pamuklu dokuma
dretimi 1760-1827 arasinda yliz kat artmistir. Sanayide yasanan gelismeler
sonucunda da benzer bir atis s6z konusudur. Celik iiretimi 1790°da yiliz bin ton
civarindayken 1830°’dan sonra bir milyon tona ulasmistir. Tabi bu dogrultuda isci
niifusu ve sehirlesmede artmustir. Iktisadi yapinin diizelmesi yanmda Tiptaki
gelismeler sonucunda genel niifusta da biiylik artiglar yasanmustir. 1801°de 11
milyon olan Ingiltere niifusu 1815°te 13 milyona®, 1831°de de 16.5 milyona

ulasmustr.®®

63 Savas, a.g.e., s. 297-299

% Aydim Yalgm, iktisadi Doktrinler ve Sistemler Tarihi, Ankara 1983 , s. 239-245

% Coskun Cakir, Divan ilmi Arastirmalar, “iktisat Tarihi Calismalarma Bir Katki: ‘Avrupa
Devletlerinin Niifus ve Arazi Istatistigi’, 1998 Ankara, s.195

5 Ozgiiven, a.g.e., 5.240
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Fransa’nm Ingiltere ile miicadelesinin bu donemdeki en 6nemli sahsiyeti ise
Napoléon’dur. 1793’teki Toulon Ayaklanmasinda Ingiliz kusatmasini kiran savas
planinin sahibi oldugu icin 24 yasinda generallige terfi ettirilen Napoléon,

Fransa’nin Avrupa kitasindaki genigleme siyasetinin bas aktorii olmustur.

Napoléon, 1797-1802 arasinda girdigi savaslar kazandig1 zaferlerle, Compo
Formio, Lunéville ve Amiens Baris Anlasmalarini imzalayarak Ingiltere nin, (pazari
olan) Avrupa’daki toprak parcalar ile Hollanda ve Ispanya’dan aldig1 somiirgeleri
kaybetmesini sagladi. Napoleon’un 1806°da ilan ettigi “Kita Ablukasi” (Blocus
Continental)’na gdre ise Avrupa iilkelerinin Ingiltere ile ticaret yapmasi

yasaklantyordu®’.

Napoléon’u durdurmak i¢in altinci kez birlesen ittifak kuvvetleri 31 Mart
1814’te Paris’i ele gecirdi ve Napoléon’u Elbe adasina siirdii. 1 Mart 1815°te tekrar
Fransa’ya gelip imparatorlugunu ilan eden Napoélon artik eski giiciinden yoksundu
ve 14 Haziran 1815’te Belcika topraklarinda yapilan savasi da kaybetti
Napoléon’un darma dagin ettigi Avrupa haritasini yeniden diizenlemek isteyen
Avrupali devletler Eyliil 1814’te Viyana Kongresinde bir araya geldiler ve 9
Haziran 1815°te bir takim kararlarla masadan kalktilar. Tabi buradaki devletlerin en
giicliisii olan Ingiltere; kongre kararlarindan en kazangl ¢ikan iilke oldu. Hollanda
ve Danimarka’nin somiirgelerine el koyarak Akdeniz, Gliney Afrika ve
Amerika’daki sOomiirge imparatorlugunu daha da genisletti. Fransa’nin tekrar
giliclenmesini 6nlemek icin kuzeyde Hollanda ve Belgika’y1 birlestirdi. Giineyde de

italya’nin Sardunya Kralligma yeni topraklar vererek bu devleti giiglendirdi.®®

Ingiliz ticari hayati, denizasir1 somiirgelerinden gelen hammadde yada
mamul iriinlerinin Avrupa’da boliisiilmesi ile Avrupal irili ufakl diger devletlerin
kendisine bagimli olmasini saglamisti. Boylelikle Avrupa’nin en giiclii devleti
haline gelmisti. Fakat yaklasik 20 yil siiren Napoléon Savaslar1 sonucunda Ingiliz

ekonomisi biiyiik zarar gormiistii.

7 Armaoglu, a.g.e., s. 52-60
% A.ge., 5.61-80
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Thomas Robert Malthus; 1784 yilinda Cambridge Universitesi’'ne girdi ve
Matematik egitimi aldi. Mezun olduktan sonra kisa bir siireligine papazlik yapan
Malthus bu sirada “Essay on the Principle of Population” (Niifus Ilkeleri Uzerine
Inceleme) isimli eserini yaymlad: (1798). Almanya, Fransa, ve Iskandinavya
iilkelerine bir takim geziler yaptiktan sonra East india College’ine Tarih ve Politik
iktisat Profesorii olarak atand1®. Bu gorevi sirasinda Rousseau, Hume ve Ricardo ile
dostluk kuran Malthus’un Iktisatla Ilgili temel eseri 1821 yilinda yayinlanan “Politik
Ekonominin Ilkeleri” (Principles of Political Economiy Considered with a view to

their Practical Application)dir’’.

Malthus, iki eserinde de iiretim ile niifus ¢ogunlugu arasinda bir denge
kurulmas: gerektiginden bahsetmistir.”' Bu noktada, onun yasadigi dénemin genel
ozellikleri hatirlanmalidir:  issizlik, yoksulluk, salgin hastaliklar ve siyasi
huzursuzluk.”? Napoléon’un kita ablukas: sonucunda mallar iireticinin elinde kalmis,
asir1 tiretim sorunu ortaya ¢ikmustir’>. Malthus’un “niifus ilkesine gore; yiyecek
maddelerinin artis hiz1 yillar icinde niifus artis hizimin gerisinde kalacaktir. Bu
nedenle niifus kontrol altinda tutulmalidir. Ayrica icretler arz-talep iliskisine
baghdir. Ucretle geginen is¢i sayisi azalirsa iicretler de artar. Devlet halka sosyal
yardim yapmamalidir. Ciinkii bu yardimlar gida maddelerini arttirmaz sadece niifus
artisin1 tetikler.”* iktisadi olaylara kotii yoniinden bakan bir diisiiniir oldugu i¢in
Adam Simth’in “Milletlerin Zenginligi” lizerine yaptig1 arastrmadan yola ¢ikarak
Malthus’un arastirmasi i¢in de “Milletlerin Fakirligi”75 admi takan distiiniirler
olmussa da petrol gibi kit kaynaklara olan asir1 talep ve az gelismis iilkelerin
kalkinma hizin1 yavaslatan asir1 niifus artislar1 dikkate alindiginda Malthus’un

katkis1 daha iyi anlagilir’.

69 Savas, a.g.e., s.339

" Barber, a.g.e.,s. 76
TAge.,s77-78

& Savas, a.g.e., s. 339
 A.ge., sf. 340

™ Ozgiiven, a.g.e., s. 70.71
73 Barber, a.ge.,s. 79

® Yalemn, a.g.e., s. 254
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David Ricardo; 1772°de Londra’da dogdu.”” Hollanda’dan Ingiltere’ye gocen
Portekiz Yahudi’si zengin bir ailenin oglu olan Ricardo is hayatina 14 yaginda iken’
Londra borsasinda babasinin yaninda memur olarak basladi”. Kisa zamanda biiyiik
bir servet sahibi olmayi1 basaran Ricardo, Hiristiyan bir kadinla evlenip din
degistirince aile baglar1 kopmustur. 1799 yilinda Adam Smith’in “Milletlerin
Zenginligi” isimli eserini okumasiyla iktisadi sorunlara olan ilgisi artmis, daha 6nce
matematik, kimya ve jeoloji egitimi almis olmasina ragmen Smith’in etkisiyle iktisat

{izerine yogunlasmaya karar vermistir®.

Adam Smith zamanmda madeni para ile altina ¢evrilebilir para
kullaniliyorken Ricardo zamaninda bankaciligin gelismesi ve kagit para ihracinin
kontrolden ¢ikmasi lizerine “Bank of England” merkez bankasma doniistiiriilerek
yetkileri arttirildi. Napoléon savaslarmin son zamanlarinda ise bu merkez bankasi
kagit paranin altina gevrilmesini yasakladi. Altinla iliskisi kesilen Ingiliz parasinin
degeri diiserken kiilge altinin fiyatinda artis meydana geldi. Ricardo’nun ilgilendigi
ilk sorun da bu para sorunu oldu.®' 1810 yilinda yaymlanan “Banknotlarn Deger
Kaybetmesinin Nedeni Olarak Kiilge Fiyatlarindaki Artis” (The High Price of
Bullion, Proof of the Depreciaton of Bank Notes) isimli brosiir olarak hazirlanmis
kisa eseriyle iin yaparak mevcut para tartismalarinin taraflarindan biri olmustur. Bir
siire bu tarz brosiirler yazdiktan sonra 1817 yilinda temel eseri olarak kabul edilen
“Politik iktisatin ve Vergilemenin Ilkeleri” (On the Principles of Political Economy
and Taxation) yaymlanmistir. Ricardo’ya gore gida maddelerinin fiyatlarmin
diismesi i¢in bugday ithalat1 serbest birakilmaliydi. Smith’in zamaninda sanayilesme
yeni baslayan bir olgu oldugundan rant teorisine yer vermemisti. Oysa Ricardo
zamaninda tarimdan sanayiye gecis artmis ve toprak sahipleri ile sermaye
sahiplerinin ticari faaliyetten alacaklar1 pay konusu sorun haline gelmisti. Iste
Ricardo gelir dagilimi lizerine incelemelerde bulunarak iktisatta boliisiim {izerine

fikir ortaya koyan ilk iktisat diisiiniirii olmustur.*® Ricardo; isverenlerin karlarindan

7 Yalgn, a.g.e., s. 254
78 Savas, a.g.e., s. 309

” Barber, a.g.e.,s. 104
80 Ozgiiven, a.g.e., s. 254
81 Savas, a.g.e., s. 310

2 a.g.e., s 309-310
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alman vergilerin sifirlanamasalar bile asgari dilizeyde tutulmasi gerektigini
belirtmistir. Iscilere yiiklenen vergi de isverenlere yikilmaliydi. Zira kapitalistler
karlarindan alinacak yiiksek vergi yerine is¢ilerin maaslarini asgari ge¢cim diizeyinde
arttrmay1 yeglerlerdi. 1819 yilinda parlamentoya giren Ricardo; burada dile
getirdigi gortsleri ile de Avam Kamarasinda iktisadi analiz tizerine ders veren ilk

kisi olarak da tarihe gegmistir™.

James Mill, (1773-1836) “Ingiliz Hindistam Tarihi” isimli kitabiyla iine
kavusmus ve Dogu Hint Kumpanyasi’nda iist diizey bir makam elde etmistir.
Ricardo ve Malthus’un takipgilerinden olan Mill; ilk iktisat ders kitab1 olan “Politik
Ekonominin Unsurlar1”nin yazar1 olmasi miinasebetiyle de devrinin en O6nemli
isimlerinden biri haline gelmistir®. iktisadi diisiinceye yaptig1 en biiyiik katkisi ise

onun en onemli eseri olan oglu John Stuart Mill’dir. (1806-1873)

J. S. Mill’den once; ¢esitli yazarlar tarafindan Smith, Ricardo ve Malthus’un
teorilerine bazi katkilar yapilmisti. Fakat biitiin bu yazarlar ve ortaya koyduklar1
fikirler bir dagmiklik arz ediyordu. Iste J. S. Mill bu gesitli teorileri sistematik olarak
bir araya getiren ve ayni zamanda klasik iktisadi, i¢inde yasadigi donemin
kosullarina uygun bir sekilde ifade eden bir yazar olarak iktisadi diisiinceye 6nemli
katkilarda bulunmustur. J. S. Mill’in “Faydacilik” ve “Ozgiirliik Ustiine” gibi felsefi
kitaplar1 da vardir. Iktisadi diisiinceye ilk 6nemli katkisi; 24 yasindayken yazdigi
fakat 1844°’te yaymladigi, dis ticaret teorisi ile ilgili olan, “Politik Ekonominin
Coziimlenmemis Baz1 Sorular1 Uzerine Denemeler” (Essays on Unsettled Questions
of Politic Economy)dir. 1848’de yaymlanan “Politik Ekonominin Ilkeleri” isimli
eserindeyse Ricardo’nun teorilerine aciklama getirmis ayn1 zamanda Comte’nin “fek
bir toplumsal bilim yaratmak” fikrinden etkilenerek Iktisatin sadece iiretim,
miibadele ve boliisiim kanunlarini inceleyen bir bilim olmamasini, toplumu, kiiltiirel
ozelliklerini ve ortaya ¢ikardigi maddi unsurlar1 da inceleyen bir bilim olmasini
savunmustur. Gelir dagilimint diizeltecek ve herkes i¢in ideal bir yapiya

kavusturacak bir diizenlemenin yapilabilecegini belirtmesiyle de Marx’in “Hayalci

83 Barber, a.g.e.,s.105, 123-124
% Savas. a.g.e., 5.360
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Sosyalistler” dedigi yazarlarmn fikirlerine yakinlik géstermistirgs. Bu gibi gorisleri
nedeniyle J. S. Mill’in “Politik Ekonominin Ilkeleri” kitab1 i¢in Klasik Teori ile

Sosyalizm arasindaki bir koprii denmistir™.

J. S. Mill emek konusunda, Adam Smith’in ortaya attig1; iiretim yaparak

3

servete katkida bulunan is¢inin “Uretken emegi” ile iiretime katkida bulunmayan
asker, memur, din adami gibi meslek sahiplerinin “iiretken olmayan emegi” ayrimini
siirdiiriir’’. Boliisiim konusunda da emek sahibinin aleyhine gelisen paylasimi
elestirerek sosyalizme atifta bulunur®™. Bir maln kiymeti ise faydali, ve tekrar
dretilebilir olmasina baghdir. Yeniden {iiretimi miimkiin olan mallarm fiyati,

maliyetlerini karsilamalidir. Béylece ticari hayatin diizeni saglanir.*

SOSYALIST IKTISADI DUSUNCE; Tarih boyunca diisiiniirler; bireysel
olarak ya da bir topluluk olusturarak cesitli konularda daha 1yi bir diizende yasamak
iizerine fikirler ortaya koymuslardir. Fakat toplumun geneli i¢in daha 1y1 bir yasam
diisiincesi 19. yiizyilda dogmustur. Buna da “Sosyalizm” denmistir’®. Sosyalizmin
tutarli bir iktisat teorisi olusturmasi ise Karl Marx (1818-1883)’la baslamistur.
Sosyalizmin 6nem kazanmasinin nedeni; Liberal diisiincenin bir takim aksakliklar
gostermeye baslamasindandir. 19. yiizyll Avrupa toplumlar1 i¢in yeni diizen
kapitalist smifi ve giderek onlara daha bagimli hale gelen is¢i smifin1 dogurmustu.
Feodal diizende olanin aksine is¢i smifi hukuksal esitlige sahip olsa da iktisadi
esitsizlik serfligi aratmayan bir takim zorunluluklar getirmisti. Makinelesmenin
getirdigi olumlu sonuglar yaninda “el emegi”ne olan ihtiyacin azaltmasi issizligin
her gecen giin artmasma neden oluyordu. Iste sosyalizm bu gelismelerin ardindan

taraftar kazanmaya baslad’'.

8 Savas, a.g.e., s. 441-443
8 Ozgiiven, a.g.e., s. 89

87 Savas, a.g.e., s. 446

¥ Age.,s. 448

% Ozgiiven, s. 89-90

% Kazgan a.g.e., s. 287

T A.ge.s. 288
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Karl Marx’in Teorisi i¢cin genel yapisi itibariyle, Alman kaynakli Hegel

felsefesinin ve ingiliz kaynakli Ricardo iktisadinm bir karisimi denebilir’.

Ancak Marx, Klasistlerin iktisat1 yorumlamadaki fikirlerinden yararlanarak

onlardan daha farkli sonuglara varmustir’

. J. S. Mill ile aynmi iktisadi ortami
gbzlemleyen Karl Marx 1818 yilinda Almanya’da dogmustur. Orta siif bir ailenin
ferdi olan Marx’in babasi, Yahudiyken Hiristiyanligi se¢mis bir avukatti. Marx, 17
yasindayken Bonn Universitesi’nde bir yil Hukuk okuduktan sonra Berlin
Universitesine gidip Felsefe ve Tarih dgrenimine baslamistir. Buradaki 6grenim
hayat1 sirasinda, Georg Hegel (1770-1831)in fikirlerinin etkisinde kalmistir. Babas1
ldiikten sonra gegim sikintisi ceken Marx, hiikiimet karsiti bir gazete olan™
“Rheiniche Zeitung” da gazetecilige basladi (1841). % 1842°de editorii oldugu dergi
1843’te kapatilinca Paris’e gitmistir. Burada yaymlamaya basladigi “Deutsch-
Franzosische Jarbocher” isimli bir gazetede Prusya Hiikiimeti aleyhine makaleler
yazan Marx, Prusya Hiikiimeti’nin baskilar1 sonucunda 1845°te Fransa’dan smnir dis1
edildi. Paris’te kaldig1 siirede iktisata olan ilgisi artmustir. Friedrich Engels ile
dostluk kurmus ve Klasik Iktisadi Diisiincenin temel eserlerini okumustur. Marx
Fransa’dan smir dis1 edildikten sonra Belgika’ya gitti. Bir siire sonra yanina gelen
Engels’le birlikte Alman Iscileri Birligi ve Uluslar aras1 Komiinist Birligi’ni kurdu.
Bu sirada ilk kitaplarini yaymnladi. “Feuerbach Uzerine Tezler”(1845), Bir Fransiz
sosyalisti olan Proudhon’un “Fakirligin Felsefesi” adli kitabmni elestirdigi
“Felsefenin Sefaleti” (1847) ile Engels’le beraber yazdig1 “Alman Ideolojisi” (1846)
gibi kitaplarin ardindan yine Engels ile birlikte, komiinizmin teorik temellerini
olusturmay1 amaclayarak yazdiklari; “Komiinist Bildirisi” (Komiinist Manifestosu)
onun Briiksel’de yaymladig1 kitaplaridir. 1848 ihtilaliyle Fransa’da genel oy
hakkmin kazanilmasi ile genis kitlelerin siyasi giic kazanmasi, Marx’mn is¢i sinifi
iizerine temellendirdigi goriisleri nedeniyle umutlanmasina neden olmustur’®. Fakat
Louis 3. Napoléon’un bir askeri darbeyle iktidara gelmesi onun bu umutlarini suya

diistirmiistiir. Marx bu gelismeler sirasinda, propagandaci hareketleri nedeniyle

2 Ozgiiven, a.g.e., s. 127
93 Kazgan, a.g.e., s. 293
% Barber, a.g.e.,s. 168
93 Savas, a.g.e., s. 467

% Kazgan, a.g.e., s.294
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Bel¢ika’dan da sinir dis1 edilince hayatimin geri kalanmi gegirecegi yer olan
Londra’ya gitmistir. Burada “Politik Ekonominin Elestirisi’ni 1859’da, “Artik
Deger Teorileri”ni 1863°te, “Kapital” isimli eserinin ilk cildini de 1867°de
yaymlamistir. Marx oldiikten sonra 1885 yilinda “Kapital”in ikinci cildi, 1896

yilinda da ticiincii cildi yaymlanmistir®”.

Hegel’in felsefesi ve tarih anlayismin Marx’in bir parcast olduguna yukarida
deginmistik. Hegel; “bilim” ve “din” ile ilgili yasanan tartismalarin “diyalektik™ ile
coziilebilecegini One siirmiistiir. Kaynagi eski Yunan felsefesinde olan diyalektigin
amaci; bir konu iizerinde tartisan iki kisinin, tartisma sonunda uzlastiklar1 {i¢lincii bir
goriise varmalar1 esasina dayanir. Birincinin 6ne siirdiigii “tez”’e karsi ikincisi bir
“kars1 tez” (anti tez) ortaya koyar. Tartigsma sirasinda bu tezler birbirlerinin eksik
yanlarmi tamamlar ve sonunda ortaya bir “sentez” ¢ikar. Hegel; diyalektigin, i¢inde
yasanilan diinyanin agiklanmasinda da kullanilabilecegini ortaya koymus, sosyolojik
tespitler yapabilmek i¢in de tarihin arastirilmasmin sart oldugunu sodylemistir.
Ciinkii ona gore yasanmig her olay birbiriyle baglantilidir ve bu olaylar da ¢esitli
giiclerin catismasiyla olusur ilerleme de boyle saglanr’®. Marx bu diisiinceden
hareketle mevcut sosyal diizeni yorumlamistir. Ona gore catigma (diyalektik),
igveren ile is¢i arasinda yasanacak ve kapitalist diizen yikilip yerine sosyalist diizen
kurulacaktir®. Ciinkii Marx’a gore iktisadi yap1 incelenirken bu yapmm tarihi ve
sosyolojik yani g6z ardi edilmemelidir. Eger is¢i ile igveren arasinda bir ¢atigma
yasanacaksa bunun nedeni, i¢inde yasanilan tarihte, taraflar arasinda bir takim

adaletsizliklerin varolmasi nedeniyle olacakti'®.

1840’11 yillarda fabrika iscileri on dort saati bulan mesai siireleri iginde agir

sartlara da katlanmak zorundaydilar. Buna karsin {icretleri; asgari ihtiyaglari

101

karsilayacak diizeydeydi . Hatta kadinlar ve cocuklar daha ucuza istthdam

edilebildikleri i¢in is¢i olarak fabrikalarda calistirilmaya baslamiglardi. Marx;

o7 Savas, a.g.e., s. 468-469
% Age.,s. 471

P Age.,s. 473

' Barber, a.g.e., 5.207

T Age., s 158
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kapitalizmin is¢1t smifin1 somiirdiiglinii soyliiyor, bu durumunda daha fazla

. ws v s . . 102
siirmeyecegini iddia ediyordu'*.

Karl Marx’mn iktisadi analizinin temeli olan Ricardo’nun emek-deger
teorisine gore bir malin kiymeti, liretiminde harcanan emege gore sekillenmekteydi.
Marx ise bu teoriye dayanarak, kiymeti olusturan emegin kapitalizm tarafindan
sOmiirtildiiglinii one siirerek, durumun sosyal yoniine dikkat ¢cekmek istemistir. Bu
davranisindaki amag; kapitalizmin bir takim c¢ikmazlari oldugunu ve sonunda
sistemin ¢okecegini anlatmaya calisan teorisini, destekleyici tespitler yapmaktir. Bu
dogrultuda “art1 deger” teorisini 6ne siirer. Buna gore; bir is¢ci kendi giinliik tiiketimi
icin gerekli olan siireden daha fazla ¢alistiriliyorsa bu fazla zamandan kazanilan
emegin degeri kapitalistin kasasina giden bir “arti-deger’dir. Bu duruma sebep
olansa, laissez faire yaklasimiyla rekabet¢i serbest ticarettir. Rekabet, kapitalizmi

vahsilestirmekte ve emek sahipleri somiiriilmektedir'®.

Marx’n iktisadi olaylara toplumsal bir agidan bakmasi ve iktisati, tarihi siire¢
icerisinde degerlendirmesi, goriislerinin daha sonra siyasi bir nitelik kazanmasina
neden olmustur. Bunun yaninda, arastirmacilarda toplumsal ilginin artmasini da

saglamistir. Karl Marx; aykir1 goriisleri nedeniyle bir siirglin hayati gegirmi§tir.104

TARIHCI OKUL; Ingiltere ve Fransa’da da temsilcileri olsa da Alman
kaynakli olan ve genellikle “Alman Tarih¢i Okulu” seklinde tanimlanan bu okulun
temsilcilerinin 6ne c¢ikan yonii; iktisat1 incelerken, tarihi arastirmalarin 6nemi
tizerinde durmalaridir. Esasinda, Adam Smith ve Karl Marx da teorilerinde tarih
calismalarin1 kullanmiglardir. Fakat tarih¢i okulun temsilcileri “teori”’yi redderek
digerlerinden ayrilirlar. Bu okulun kurucusu; 1843 yilinda Almanya’da yayimlanan
“Tarih¢i Metoda Gore Iktisat Politikasi Dersleri” isimli eserin sahibi olan W.
Rosher’dir. Onun bashica takipgileri ise B. Hildebrand, K. Knies ve G.

Schmoller’dir. Bu temsilcilere gore; evrensel iktisat kanunlar1 yoktur. Iktisadi

192 Barber, a.ge.,s. 181
103 Kazgan, a.g.e., s. 306-309.
1% Barber, a.g.e.,s. 207.
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kanunlar zamanda ve mekanda ayni olamaz toplumdan topluma degisiklik arz eder.

iktisatta, fizik bilimindeki gibi kanunlar ortaya konamaz'®.

Iktisadi Diisiince; 19. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan “Neoklasik
Iktisat” ile 20 yiizyilda ortaya ¢ikan “Keynesyen Iktisat” gibi doktrinlerle gelismeye
devam etmis olsa da Namik Kemal’in goriislerine etkileri olmadigindan bu diisiince

akimlarina ¢alismamizda yer vermemeyi uygun gordiik.

105 Kazgan, a.g.e., s. 184-185
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I. BOLUM

A- OSMANLI DEVLETI’NDE iKTiSADi YAPININ GENEL
OZELLIKLERI

Bat1 iktisadi diistincesinin Osmanli diisiince diinyasinda yer etmesi 19.
ylizyllda Tanzimat Dénemi ile baslamistir. Bu konuya ge¢meden 6nce Osmanl

Devleti’nin genel iktisadi yapisini ifade etmek gerekmektedir.

Osmanli iktisadi yapismin teorik temellerini anlamamizda, Mehmet Geng’in
tespit ettigi ilkeler, bize yardimci olmkaktadir. Geng’e gore Osmanli’nin iktisadi
hayata bakis tarzi ii¢c temel ilke ile tanimlanabilir. Buna gore; iktisadi faaliyetin
amaci insanimn ihtiyacint karsilamak oldugundan iiretilen mal ve hizmetler elden
geldigince bol, kaliteli ve ucuz olmahdir. Bu ilkeye iase, (provizyonizm) denir.
Ikinci olarak iiretim ve tiiketim arasindaki dengenin daima korunmasi i¢in sosyal ve
iktisadi alanlardaki iligki ve davranis sekillerini elden geldigince koruma ve
degisimine engel olma yani gelenekcilik (tradisyonalizm) ilkesi vardir. Osmanli
Devleti’nin iktisadi hayatini diizenleyen {giincii ilke ise fiskalizmdir. Bu ilkenin
anlami1 masraflar1 olabildigince azaltip gelirleri de olabildigince arttirmaya
calismaktir. Bu 1ii¢ ilke zaman ve mekana gore degisik Olciilerde etkinlik
gosterebilirdi. Devlet gerekli gordiigli zamanlarda provizyonizmi hakim kilarak

ithracat1 azaltabilirken, fiskalizmi uyguladigi zaman ithalat1 azaltip ihracati
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artirabilirdi. Bununla birlikte tradisyonalizm de kendine uygulama alanlar1 bulan bir

yontem olarak kullanilacakt1'*®.

Osmanli Devleti’nin ilk mali teskilati, I. Murad zamaninda, devrin Kazaskeri
Candarli (Cendereli) Kara Halil (Halil Hayreddin Pasa) ve yine ulemadan olan
Karamanli Kara Riistem’in gayretleriyle kurulmustur. Zamanla bu teskilat, devletin
smirlarmm  genislemesi, gelir ve giderlerin artmasiyla gelisme gdstermistir'®’.
Tanzimat’in ilanma kadar gegen siirede, Osmanl fikir hayatinda ve devletin
uygulamalarinda modern iktisata dair bat1 kaynakli bir olusum yoktur. Bu zaman
araliginda batmmin modern iktisadi teori ve politikalarinin disinda, deger yargilar
tastyan hiikim ve oOnerilerin 6n planda oldugu bir “normatif iktisadi yap1”
mevcuttur. Bu yapiy1 ayakta tutan ya da baska bir deyisle modern iktisadi diisiinceye
gecis yollarmi tikayansa, Osmanli egitim kurumlarindaki skolastik 6grenim]08 ve
Osmanli devlet yapisidir. Fakat bu yapi; ayn1 zamanda toprak sistemi, vergi sistemi,
sikke tashihi, narh sistemi gibi iktisadi uygulamalar ile dine ve téreye bagli hukuk
sistemi, devlete karsi itaatkar olan ve diinya malina meyletmeyen cihat anlayigina

sahip Osmanli insan1 gibi unsurlar1 ortaya koyarak devletin uzun siire ayakta

kalabilmesini de saglamistir'®”.
Yukarida sayilan unsurlar1 incelemek gerekmektedir.

Osmanli Devleti’ne dahil olan tiim topraklar, kendilerinden 6nce var olmus
olan Biiyiik Selguklu Devleti, Anadolu Selguklu Devleti ve Anadolu Beyliklerindeki
gibi yapilandirilmisti. Buna gore idari taksimat; miri arazi, vakif arazi, ve miilk arazi

olmak tizere ii¢ kisimdan olusuyordu. Bu topraklar1 ekip bigen halk da dirlik, vakif

1% Mehmet Geng, “Osmanli imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi”, V. Milletleraras: Tiirkiye Sosyal
ve Iktisat Tarihi Kongresi Tebligler Istanbul 21-25 Agustos 1989, TTK, Ankara 1990, s.13-25

197 {smail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, Ankara 1998, c.I, s.555; Yusuf Halagoglu, XIV-XVII.
Yizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilati, Ankara 2003, s.64

1% Medereseler, Fatih Sultan Mehmed déneminde teskilatlatlandirilmus ve 17. yiizyihn sonlarma
kadar pozitif bilimler ders programlari arasinda yer almistir. Gerileme donemiyle birlikte
imparatorlugun diger kurumlariyla beraber Osmanli egitim anlayisinda ve medreselerde de
bozulmalar baglamistir. Egitim tamamen dini bir nitelik kazanmis ve pozitif bilimler ders
programlarmdan ¢ikarilmistir.( IThan Basgdz, Tiirkiye’nin Egitim Cikmazi ve Atatiirk, Ankara 1999,
s.10-16 . Ayrica; Osmanli Devleti’'nde Egitim anlayis1 ve medreselerle ilgili ayrintili bilgi i¢in Bkz:
Necdet Sakaoglu, Osmanli’dan Giiniimiize Egitim Tarihi, Istanbul 2003; Yahya Akyiiz, Baslangictan
2001°e Tiirk Egitim Tarihi, Istanbul 2001

19 Ahmed Giiner Sayar, Osmanli iktisat Diisiincesinin Cagdaslasmasi, Istanbul 2000, s. 61-62
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ve miilk reayasi seklinde iige ayrilmisti. Miri arazilerin miilkiyeti devlete ait olup
bunlar da kendi i¢inde has, zeamet ve timar olmak iizere lice ayrilmisti. Fethedilen
yerler miri araziye dahil olunur, bu topraklar ekilmek ve bos birakilmamak kaydiyla
eski sahiplerine birakilirdi. Bu yerlerin sahipleri oldiiklerinde evlatlar1 toprak
iizerindeki hak ve sorumluluklar1 devralirlardi. Bu sorumluluklardan biri de yilda bir
kez Osiir vergisini; has, zeamet veya timar sahiplerine (sahib-1i arz) ayni ya da nakd1i

sekilde vermekti''”.

Has ile idare edilen eyaletler, yukarida da belirtildigi gibi iige ayrilmisti.

Bunlar; voyvodalara ve miiltezimlere verilerek isletilen Padisah Haslar
(Havass-1 Humayun), vezir, beylerbeyi ve kumandanlara ait olan haslar ile
bunlardan daha alt riitbelere sahip olanlara ait zeamet ve timarlardan olusmaktaydi.
Genel olarak “timar nizami1” olarak adlandirilan bu toprak idaresinde; yillik gelirleri
1000 akceden 19.999 akceye kadar olan topraklar “timar”, 20.000 ak¢eden 100.000
akceye kadar gelir getiren topraklar “zeamet”, 100.000 akce ve lstii gelire sahip

olan yerler ise “has” seklinde adlandirilmistr''.

Timar; “sipahi” denen eyalet askerlerine verilirdi. Bunlara “timarli sipahi” ya
da “toprak sipahi” de denirdi. Bu sipahilere, hizmete girdiklerinde “kili¢” denilen bir
toprak parcasi verilirdi. Bu toprak, timarli sipahinin basarilar1 tizerine biiyiiyebilirdi.
Tmmar, has ve zeamet sahiplerinin temel gorevi; savas zamaninda sefere katilmakti.
Bu gorevlerini yerine getirmeyenlerden bir bedel almirdi''?.  “Eskinci Timar1”
denen timar sahipleri; topraklarinin gelirine gore ve sefer zamani da yanlarinda

v . 11
gotirmek tizere'"

cebelii” denilen askerler beslerlerdi. Bu toprak gelirinin ilk {i¢
bin akgesi (kilig), kendi ihtiyaclar1 i¢in ayrilmigken, bundan sonraki her ii¢ bin akce
icin bir asker beslenirdi''*. Tarima dayali bir ekonomiye sahip olan Osmanli Devleti
icin timar sistemi, kuvvetli bir askeri teskilatin en Onemli unsurlarindan birini
meydana getirdigi gibi iktisadi a¢idan da 6nemli bir yere sahiptir. Askerler ve

yiiksek dereceli devlet memurlar;; bu sistem ile hem gec¢imlerini saglayip

" Uzungarsih a.g.e., c.I5.503-505

"Age.,s. 516

12 Ahmet Tabakoglu, Osmanli Maliyesi, Istanbul 1985, .48

'3 Uzungarsih a.g.e. c.I s. 516; Ayrica Osmanl Tarihi, c.II, Ankara 1998 s. 568
"' Halagoglu, a.g.e., 5.98
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hizmetlerinin karsilig1 olarak maaslarini bu yolla temin etmekte hem de bu tahsilat1
bizzat yapma hakkina sahip olduklarindan, ii¢ kitaya yayilmis olan Osmanli Devleti

icin ayrica bir masraf olusumu ortadan kalkmis bulunmaktadur.'"

Vakif araziler; bir vakfin idaresi i¢in bagislanmis yerlerdi. Bu topraklarin
gelirleri ait oldugu vakfin miitevellisine verilerek vakfin giderlerinin karsilanmasi
saglanirdi. Vakif arazisi satilamaz, sahislarin menfaati i¢in kullanilamazdi. Miilk
araziler ise; yararli hizmetleri karsihiginda sahislara verilen, sahibi tarafindan

satilmasi veya bir vakfa verilmesi serbest olan topraklardir''®.

Biitiin bu toprakla ilgili islemeler kayit altindaydi. Toprak {izerinde hak
sahibi olan reaya ve sahib-1 arz tahrir defterlerine kayitliydi. Her eyalette; merkez
hazinesine gonderilecek gelirlerle ilgili bir defterdarin yani sira timar gelirlerini

kontrol eden bir timar defterdar1 da bulunmaktaydi''’.

Bunun yaninda toprak
nizamyla ilgili olarak bir takim tedbirler alinmisti. Reaya ile sahib-1 arz arasindaki
iligki kanunla diizenlenmisti. Bu diizenlemeler, toplum i¢inde siniflasma olmasini
engelliyordu. Sahib-1 arz; gorevini yerine getirmeyen reayadan topragi alip
baskasima verme hakkina sahipti''®. Toprag iist iiste {i¢ sene islemeyen reayaya bu
islem yapilirdi'”®. Bunun yaninda Sahib-i arz, reaya hakkinda haksiz muamele
yapamazdi. Reaya ile sahib-i arz arasindaki davalara kadi bakardi'?’.Reaya;
gosterdigi yararlilik sonucunda askeri siifa gegme imkanma sahipti ancak devletin
temelini olusturan reaya icin bu pek de yerine getirilmek istenen bir uygulama
degildi. Ciinkii bu yolla iiretim ve gelirlerde azalma yasanirdi'?'. Bunun yaninda
timarlt sipahilerin giiglenerek devletin merkezi otoritesini sarsacak diizeye gelmesi
de miimkiin degildi. Ciinkii sipahiler, askeri basarilar1 ile topragini genisletme
hakkina sahip olsa da bu hakkin da bazi sinirlar1 vardir. Bir servet sahibi olarak
toprak-soylu bir derebeyi yerine asaleti askerliginden gelen itaatkar bir askeri ziimre

Osmanl Devleti’nin tercihi olmustur. Ozellikle Fatih Sultan Mehmed zamanmda

"> Halagoglu, a.g.e., 5.94

6 Uzungarsily, c. I, s. 505

"7 Tabakoglu, a.g.e., s. 48
"8Uzuncarstly, a.g.e., c.l, s. 505-506
" Tabakoglu, s.53

120 Uzungarsih, a.g.e., c.l, s.506

12! Tabakoglu, a.g.e., s.51
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vakif ya da miilk olan genis araziler devlet toraklarina katilarak merkezi otoriteyi

sarsacak bir smiflagma ihtimali engellenmistir'**.

Bu noktada, devletin baslica gelir kaynaklar1 tizerinde durmak
gerekmektedir. Yukarida da degindigimiz gibi, Mirl arazilerin bir kismi olan
Padisah haslart; iltizam yoluyla isletilirdi'*’. Zirai topraklara veya devlete ait
herhangi bir gelir kaynagina ve bunlarin idaresini devlet adina bir sahsin {izerine,
devlete ait gelirlerin toplanmasi i¢in vermeye mukataa denirdi. Devletin en 6nemli
gelir kaynaklarindan olan mukataalar; uygun goriilen her tiirlii ticari ve sinai
kuruluslardan biri de olabilirdi. Mukataa kuruluslarinin, nakdi bir bedel karsiliginda
isletilmesine de iltizam usulii denir. Kendisine iltizam verilen kisi olan miiltezim,;
acik artirma yoluyla mukataalar: li¢ y1lligma isletme hakkina sahip olurdu. Fakat bu
siire i¢ginde iltizam bedelini artiran bagka biri ¢ikarsa eski miiltezimin yeni bedeli
kabul etmemesi halinde mukataa yeni isletmecisine verilirdi. Her hangi bir sebeple
miiltezim, iltizam bedelini 6deyemezse, devlet bu bedeli, miiltezimin ve onun
kefillerinin mallarina el koyarak karsilayabilirdi yani miisadere edebilirdi. Hazineye
gelir saglamak amaciyla devletin yaptig1 bu uygulama sonucunda, anlagsma siiresi
dolmadan elinden mukataasit alinan miiltezimler zarara ugruyor ve miitesebbis
sayisinda dolayisiyla mukataa gelirlerinde azalma yasanmasina neden olunuyordu.
Batinin savas teknolojisinde ilerlemesi ile savaslarda yenilgilerin artmasi, biiyiik
toprak kayiplarinin meydana gelmesi hem mukataa gelirlerinin diigmesine hem de
timar sisteminin bozulmasina neden oldu. Oyle ki Timarl sipahilerden; topraklarini
iltizama verip biiylik sehirlere giderek baska mesleklerde ¢alisanlar olmus, bu da
eldeki topraklarin verimsizlesmesine ve savaslara katilmadiklarindan dolay1 da
askeri basarisizliklarin meydana gelmesine neden olmustur. Bu gibi durumlarin
neticesinde, devlet mukataalarm bir siire “emanet” yoluyla isletilmesi kararmi

alabiliyordu. Emanet usulii; padisah haslarinin bir béliimiinii ve devletin ekonomik

122 Omer Litfi Barkan, “Osmanli 1mparatorlugunda Kurulus Devrinin Toprak Meseleleri”, II. Tiirk
Tarih Kongresi (20-25 Eyliil 1937), Istanbul 1943, s. 1002-1013.
12 Halagoglu, a.g.e., s. 91
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ya da stratejik agidan 6nemli gordiigii baz1 yerleri, kendisine emin denen bir devlet

memuru vasitasiyla isletmeye, gelirleri toplamaya verilen isimdir'**,

Bu ¢alisma i¢in iltizam usuliiniin lizerinde durulmasi gereken iki ayr1 6nemli
yani vardir. Birincisi; biiyiik masraf teskil edebilecek bir maliye teskilat1 olmadan
nakden ddenmesi gereken biitce giderlerine kaynaklik etmis olmasidir. Ikincisi ise;
nakdi ekonomiye ge¢is asamasinda, hem timar sistemiyle biitiinlesen hem de ¢atisan
bir gelisme gostermis olmasidir. Devletin dis tesirlerin etkisiyle artan nakit
ithtiyacina dogrudan cevap verir nitelikte olmasi, iltizam usuluniin yayginlagsmasini,
saglamistir. Bunun yaninda; o6zellikle gayrimiislimlerin iltizama dahil olmasi ve
mukataanimn himayesinden ¢ok kendi karini diisindligii i¢in mevcut sisteme zarar
vermesi ile 1683-1699 yillar1 arasindaki biiylik savas doneminde nakdi ekonomiye
gecmenin  verdigi zorunluluk sonucunda, bazi mukataalarin, askeri ziimre
mensuplarina; yillik vergilerini hazineye 6denek ve kayd-1 hayat sartlar1 ile iltizama
verilmesi uygulamasi yani “malikane sistemi” baslatilmistir. Osmanli Devleti’nde
ilk malikaneler sadece toprak olarak ve savaslarda basar1 gosteren kisilere
verilirken'?’, bu yeni uygulamada; devletin icine diistiigii mali sikintilar1 ¢oziime
kavusturmak i¢in; bir kisiye 6miir boyu iltizam verme isine malikane denmistir. Bu
uygulamanin ilk ortaya cikist ise 1695 yilina yani uzun savas yillarina denk
gelmektedir. Iltizam sisteminde; miiltezimin ii¢ y1l i¢inde elden geldigince fazla kar
amaciyla reayaya yaptigi asir1 baskilarin da malikane sistemi ile diizelecegi, Omiir
boyu isletme hakkini elde eden malikdne sahibinin yatrimdan kag¢inmayacagi
disiiniildiiyse de boyle olmadi. Malikane sahipleri; mukataalar1 iltizama vermeye
basladilar ve reayanin sorunlar1 devam etti. Osmanli iktisadi yapisini aynilikten
nakdilige sorunsuz ge¢irmek icin uygulanan, iltizam ve timar sistemlerinin
birlestirilmesi seklinde disiiniilebilecek olan malikane sistemi, iltizam usuliine

. . . . . .12
yenik diismiis ve timar sistemine de zarar vermistir' >°.

12* Tabakoglu, a.g.e., s. 120-128; Ayrica Osmanli Devleti’ndeki toprak nizmiyla ilgili ayrintili bilgi
i¢in Bkz: Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi, istanbul 1980.

125 Tabakoglu, a.g.e., s. 129

126 Mehmet Geng, Osmanli imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, Istanbul 2003, s. 99-117
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Osmanli Devletinde, Mukataalarin disinda baglica gelir kaynaklari; cizye ve
avariz gelirleridir'®’. Cizye vergisi; zekat, osiir ve hara¢ gibi, ser’i vergilerden
biriydi. Avariz vergisi ise 6rfi vergilerdendi. Cizye vergisi; Islam hukukuna gore
zimmi diye adlandirilan gayrimiislimlerin resit ve saglikli olan erkek niifusundan
almirdi. Kadinlardan, ¢ocuklardan, devlet memurlarinin ailelerinden, rahiplerden ve
yabanct tiiccarlardan'® bu vergi alinmazdi'®’. Osmanli Devleti’nde paranmn deger
kayb1 oraninda vergi artirimi yapilirdi. Fakat alinan tedbirlere karsin mali sorunlar
artarak devam etmekteydi. Cizye vergisi; hane hesab1 iizerinden ve sayim
defterlerine bagl olarak yapiliyordu. Ama tahsildarlarin niifus degismelerini bazen
dikkate almadan kendi hesaplarina haksiz kazang saglamalar1 gibi yolsuzluklar ile
cizye vergisinin her yerde esit alinmamasi gibi durumlarin yaninda 1683 yilindaki
basarisiz Viyana kusatmasmin ardindan 1699’a kadar siiren uzun savaslarin da
iktisadi yapiy1 son derece olumsuz etkiledigi goriiliiyor. Bu durumun diizeltilmesi
icin de; 1690 yilinda, devrin sadrazami Kopriiliizade Fazil Mustafa Pasa tarafindan
bir cizye reformu yapilmistir. Buna gore cizye vergisi herkesin mali durumuna gére
ala (ytiksek), evsat (orta) ve edna (asag1) seklinde iice ayrildi. 1691°de uygulamaya
konulan cizye reformunun son derece dogru bir karar oldugu gelirlerin, ve biitcedeki
oranlarmin artmasiyla ortadadir. 1691°de toplam cizye gelirleri; 223,258,191 akge
ve biitce deki oram1 %23.7 iken, izleyen yillarda biiyiik artis meydana gelmis;
1692°de 409,569,392 akge ve biitgedeki oran1 %35, 1748’de 634,573,440 akce ve
biitcedeki oran1 da % 38.4 olmus, zaman zaman cizye vergilerinin biitce gelirlerine
olan oranlarmm %50’ye yaklastig1 goriilmiistiir. Osmanli Devleti’nin aldig1 bu
tedbir, devletin iktisadi durumunda iyilestirme sagladig1 gibi reayadan da haksiz

. : 1
vergi almmasini engellemis oluyordu'*’.

Osmanlt Devleti i¢in diger bir 6nemli gelir kaynagi da olagan dis1 olan ve

diizensiz olarak genellikle savas zamanlarinda aliman ve ilk defa II. Bayezid

127 (“1475°te bu gelir kalemleri i¢inde nakit olarak alinan cizye, madenler ve darphane gelirleri, genel

biitgenin yaklagik yiizde seksenini olusturmaktaydi.(1,766 bin altin dukadan 1,212 duka).” (Halil
Inalcik, “Osmanli Para ve Ekonomi Tarihine Toplu Bir Bakis”, Dogu Bat1 Makaleler I, Ankara 2005,
s.171)

128 Tabakoglu, a.g.e., s.136

12 Halagoglu, a.g.e., 65-67

139 Tabakoglu,- a.g.e., s. 136-141
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zamaninda uygulamaya konan"' avariz vergisidir. Tekalif-i orfiyye diye de
adlandirilan bu verginin 17. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren siklikla alinmaya
baslandig1 ve artik diizenli bir vergi haline geldigi goriilmektedir. Avariz vergisinin
amaci, savas masraflarin1 karsilamakti ve iilke genelindeki yerlesik ya da gocebe
olan her kesimin (bazi devlet gorevlileri hari¢) 6demekle miikellef oldugu bir
vergiydi'*?. Bu vergi, avariz akcesi ad1 altinda nakdi olarak almdigi gibi, niiziil

bedeli ve siirsat bedeli gibi ayni olarak da almabiliyordu'*”.

Devletin gelir kaynaklarinin cografi dagilimi iilkenin iki ana bolgesi
acisindan incelendiginde ise; Anadolu mukataa gelirlerinin, Rumeli mukataa
gelirlerinden olduk¢a fazla oldugu, cizye gelirlerinde de Rumeli bdlgesinin
gelirlerinin fazla oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Avariz gelirlerinde ise bolgeler arasi

farkliligm pek fazla olmadig: goriilmektedir'**.

Osmanlit Devleti’nin gider alanlar1 icerisinde en biiyiik pay, “el-mevacibat”
denen merkezi ordu ve bazi devlet gorevlilerinin maaslariydi. Timarli sipahilerin
disindaki askeri teskilat iiyelerine her ii¢ ayda bir “ulife” denilen bir maas verilirdi.
Bunun yaninda yeni bir padisahm tahta ¢ikmasi nedeniyle de yine askerlere ciil(s
bahsisi verilirdi'>>. Mevacib 6demelerinin toplam biitge harcamalarina olan
oraninin; 17. ylizyilin sonlar1 ile 18. ylizyilin baslarinda genellikle %50-60 arasinda

degistigi saptanmustir'*°.

Biitcenin ikinci biiyiik gider alani “et-teslimat” denen saraym ve ordunun
cesitli ihtiyaclarinin karsilanmasi i¢in ayrilan harcamalardir. Ayn1 donem iginde
giderlerin % 10-18’in1 ihtiva etmektedir. Giderlerin geri kalan kismini1 da has ve

salyane giderleri ile ihracat giderleri olusturmaktadir.

Goriildigi gibi 6zellikle mevacib Odemelerinin  Osmanlt  Devleti’nin

giderleri arasindaki payr biiyilk ve bir o kadar da sorunludur. Ciinkii savaslarin

! Halagoglu, a.g.e., 5.65

132 Tabakoglu, a.g.e., s. 153-156
1 Bknz., a.g.e., s. 157-161

B4 Age., s 168-172

5 Age., s 183-184

¢ Age., s. 188
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kaybedilip mali sikintilarin arttigi donemlerde bu 6demeler devlet hazinesini zor
durumlara sokarken, maas Odemelerinin gecikmesi sonucunda i¢ karigikliklar
meydana gelmis ve sik sik padisah degisiklilikleri yapilmak zorunda kalinmistir.
Her padisah degisikliginde verilen ciilis bahsisleri ise yaklasik olarak bir yillik
ulufe tutarmma esit oldugundan sikintilar biliyimistiir. Savaslarm kazanildigi
istikrarm bozulmadig1 yillarda Osmanli Devleti i¢in ¢ok 6nemli bir mali sikinti
goriilmezken, 6zellikle 17. yiizyilin sonlarindan itibaren biiylik toprak kayiplar1 ve
buralardaki gelir kaynaklarmin da elden ¢ikmasi 6nemli bir sorun olarak karsimiza

¢ikmaktadir'’

. Bunun yaninda toprak ve gelir kaynaklarinda azalma olurken,
Osmanli Devleti’nin biitge rakamlarinda diisiis yerine reel olmayan artiglarin

meydana geldigi goriilmektedir. Bunun sebebi de akgenin deger kaybetmesidir'*®.

Osmanli ak¢esinin deger kaybetmesi ise daha eski tarihlere dayanir. Bu eski
tarthler de bizi ilk mali sorunlara ve bunlarin kaynagma gotirir. Osmanli
Devleti’nde ilk giimiis sikke, yani ak¢e 1327 yilinda Orhan Gazi tarafindan Bursa’da
kestirilmisti. . Murad zamaninda ise giimiis sikkelerin yaninda ilk defa bakir
sikkeler de kesilmisti. Ilk altmn sikke ise Fatih Sultan Mehmed tarafindan kesilmis
olup"”® bunlara “sultani” denirdi. Bu Osmanl altmi, tedaviildeki diger altinlardan
olan Venedik dukasina gore ayarlanmisti yani onunla ayn1 degerdeydi. Bu da kirk
Osmanli akgesine esitti. Osmanli Devleti’nin topraklar1 iginde, Venedik “duka”si ile
“filori/filorin” denilen Avrupa altinlar1 da kullamlirdi'*’. Fatih Sultan Mehmed’le
artan genisleme siyaseti, 16. ylizyila kadar basariyla siirdiiriilmiis olsa da Kanuni
Sultan Siileyman donemine gelindiginde fetih hareketlerinin maliyeti de arttirdigi

goriilmektedir.'*!

16. yiizyilin sonlarindan itibaren de Osmanli Devleti’nde siirekli
olarak biit¢e agiklar yasanmustir'*?. Biitce aciginin sebepleri arasinda uzun siiren ve
sik yapilan savaglar, buna bagli olarak reayanin topragmni terk etmesi, toprak
kayiplarinin yasanmasi gibi nedenler olsa da biitge aciklarmin meydana gelmesi ve

akcenin degerinin diismesindeki en Onemli sebep; cografi kesiflerdir. Cografi

17 Tabakoglu, a.g.e., s. 302

B8 Age., 5.203

139 Uzungarsil, Osmanl Tarihi, c. I, s. 547-550

40 A ge., cll, 5.691

141 Sayar, a.g.e., 5.69;

%2 16-17. yiizy1l biitge rakamlartyla ilgili ayrmtil bilgi icin Bkz.: Tabakoglu, a.g.e., s. 14-15;
Halagoglu, a.g.e., s.76
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kesifler ile Osmanli hakimiyetindeki Akdeniz ticareti 6nemini kaybetmistir. Ciinkii
Avrupa’nin ticari hayat1 somiirgelerine yonelmis ve Osmanli Devleti artik Avrupali
devletler ile olan ticaretinde ihracattan c¢ok ithalat yapmaya baslamistir. Bununla
birlikte 6zellikle Amerika’dan Avrupa’ya getirilen altin ve glimiis gibi degerli
madenlerin Osmanl topraklarina girmesi ile ak¢enin degerinde c¢ok biiylik deger
kayiplar1 yasanmustir'**. Oyle ki Kanuni Sultan Stileyman’m hiikiimdarlig1 sirasida
Ispanya’ya getirilen altn 200 ton, giimiis ise 18.000 ton civarindaydi'**. Bu
rakamlar ise Amerika’nin kesfinden once biitiin Avrupa’da bulunan toplam degerli

madenlerden 3-5 kat daha fazlaydi'®.

Degerli madenlerin Osmanli devletine
girmesiyle yasanan enflasyonun'*® boyutlarma gelince; Kanuni’nin ilk zamanlarinda
100 dirhem'?’ giimiisten 300 akge kesiliyordu'*®. 1566 yilna kadar gecen siirede ise
420 akgeye kadar yiikselmis, II. Selim’in tahta ¢ikmasiyla da yiiz dirhem glimiisten
450 akge kesilmeye baslanmisti. 1550 yilindan beri de bu akgelerin 60 tanesiyle bir
Osmanli altmi almabiliyordu. Boylece bir akg¢enin igindeki giimiis miktar1 0.731

gramdan 0.682 grama disiiriilmiis oluyordu'®.

Bu sirada; kiilgecilik ya da
biilyonizm de denen ispanya merkantilizminin kiymetli madene verdigi 6nemden'™
ozellikle italyan tiiccarlarm faydalanmasi da Osmanli Devleti’ndeki enflasyonist
hareketlerde etkili olmustur. Italyan tiiccarlar; Osmanli iilkesindeki altmi1 ve giimiisii

reel degerinden fazla akge vererek toplaylp yine ticaret yoluyla Ispanya’ya

143 «1523-1748 aras1 akgedeki ortalama deger kaybi; %76.9 dur. (Tabakoglu, a.g.e., s. 18)

144 Heaton, a.g.e., c.I, s. 240

145 (“1500-1600 doneminde Sirbistan, Bosna ve Makedonya giimiis madenleri, giimiis {iretiminin
biiyiik boliimiinii saglamaktaydi. Kastamonu bakir madeni, 1475°te 150 bin altin duka getiriyordu.
1584°ten baslayarak ucuz Ispanyol-Meksika giimiisiiniin Osmanli pazarmi istild etmesi sonucu, bu
madenler rantabl olmaktan ¢ikmis ve zamanla terk edilmistir.”) Inalcik, a.g.m, s.171

146 «Enflasyon: Dolasimdaki paranm dolasimdaki mal hacmine gore artmasmndan ilerigelen para
sigkinligi... asli Latincenin gsigkinlik anlamindaki inflare sozciigiidiir. Enflasyondan séz edebilmek
icin para degerinin diismesi ve fiyatlarin yiikselmesi gerekir...Devletler, ihtiyaglarindan &tiird,
dolasima karsiliksiz para ¢ikarirlar. Enflasyonun en eski bigimi degerli madenlere degersiz madenler
karigtirmakla gerc¢eklesmistir... Enflasyon, onlenemedigi halde ve genellikle, bir kisirdongii yaratir;
fiyatlarin artmasi yeni karsiliksiz paralarin basilmasini ve dolasima ¢ikarilmasini, bu durum da
fiyatlarin daha ¢ok artmasini gerektirir...” ( Hangerlioglu, Ekonomi Sozl1iigii, s.106)

147 «“Giimiis sikkeye dirhem denilir. Dirhem, ser’i ve 6rf’1 olarak iki tiirliidiir. Ser’? dirhem on dért ve
orfi dirhem de on alt1 kirattir. Sikkeler 6rf’1 dirhem iizere kesilmistir. Bir dirhem, on alt1 kirat ve dort
habbedir. Asari hisabiyle bir kirat yirmi santigram (4 bugday) ve bir dirhem ise, 3,207 gramdir. Eski
vezin mikyaslarinda bir dirhem dort denk olarak kabul edilmistir.” (Uzungarsili, a.g.e., c.I, s. 548, 1
no’lu dipnot)

'*8 Halagoglu, a.g.e., s. 75-77

199 Omer Liitfi Barkan, “XVI. Asrin Ikinci Yarisinda Tiirkiye’de Fiyat Hareketleri”, Belleten, No
133-136, c. XXXIV, Ankara 1970, s. 571-572.

130 Hangerlioglu, Ekomomi Sozliigii, s.256
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gonderiyor boylelikle kar ediyordu'"

. Bu da Osmanli’daki degerli madenin yurt
disma kagmasi1 demekti. Yukarida belirttigimiz iizere devletin bu durum karsisinda
akcedeki giimiis miktarini diistirmesine ragmen resmi kur olarak yine 60 akg¢enin bir
Osmanli altinma denk gelmesini belirlemesi, Osmanl tiiccarmi altin almak i¢in
eskisinden daha fazla akce O6demeye mecbur etmek demek oluyordu. Osmanli
tiiccar1 da akgelerin kenarimi keserek zararini ¢ikarmayi amacglamis bunun yaninda
da kalpazanlik faaliyetleri bas gostermistir. Bu kanunsuzluk karsisinda Osmanli
Devleti, akcenin degerini daha fazla disiirerek biiyiik capta bir devaliiasyon'>
yapmak zorunda kaldi. 1584-1586 yillarinda yapilan diizenlemeye gore; akgedeki
glimiis miktar1 0.384 grama diisiiriilmiis, yiiz dirhem giimiisten de 800 akge

kestirilmeye baglanmistir. Osmanli parasi bu denli deger kaybederken, benzer

istikamette de biiyiik fiyat artislar1 yasanmustir'>.

Fiyat artiglarinda ki bir diger etmen de Avrupalilarin, ham madde
ithtiyaglarini karsilamak tizere Osmanl topraklarini kullanmasidir. Osmanlh Devleti
ile bastan beri ticaret yapan baslica lilkeler; Venedik, Ceneviz ve Dubrovnik
cumhuriyetleridir. Bunlarm yaninda; Floransa, Napoli, Ispanya, Iran, XV. Yiizyildan
itibaren Lehistan ve Rusya, XVI. Yiizyildan itibaren de Fransa, Osmanli ile ticaret
yapmisglardir. Bu devletlere yapilan baslica ihra¢ mallari; ipek, ylin, pamuk ve
bunlardan imal edilen kumaslar ile mazi, hali ve sap gibi iirlinlerdi. Baslica ithal
edilen mallar da Venediklilerden cuha, siilyen, bakir tel, kagit, cam, sir¢a, boya,
igne, boncuk, makas, ayna gibi esyalar; Rusya ve Lehistandan cesitli kiirk, balik
disi, Floransa’dan c¢uha; Fransa’dan da cesitli esyalardan olusuyordu. Osmanli
Devleti; ancak memleketin ihtiya¢ fazlasi olan mallarin ihra¢ edilmesine miisaade

etmisti. Bunun yaninda bazi mallarin yurt disma ¢ikarilmasi yasaklanmisti. Bunlar;

51 Tnaleik, a.gm., s. 174; (1539°da giimiisiin altma deger orani; Iran’da onda bir, Osmanli’da 12 de
bir’di. Avrupa’da bu oran daha yiiksek oldugundan; batidan doguya giimiis, dogudan batiya da altin
akimi 6nemli bir ticaret konusuydu.) Inalcik, a.g.m., s. 175

132 “Devaliiasyon: Paranin satin alma degerinin azaltilmasi... Yabanci paralarin gercek degerleri resmi
kurlarin tstiine ¢iktig1 zaman devaluasyon yapilir ve boylelikle ithal mallarinin ulusal para cinsinden
fiyatlar1 yiikseltilir, buna karsi ihra¢ mallarinin yabanci para cinsinden fiyatlari diistiriiliir. Bununla
ithalati azaltarak ihracati arttrmak amaci giidiilir. Ne var ki bu amacin ger¢eklesmesi birgok
kosullara baglidir ve ozellikle azgelismis tarim iilkelerinde bu amag kolaylikla gergeklesemez.
Tarimsal mallarin aranimi, fiyatlarin diisilk olmasindan ¢ok, hammadde ihtiyaciyla ilgilidir... Buna
karst ithal mallarinin fiyatlarmm yiikselmis bulunmasi, o iilkedeki genel fiyatlarin yiikselmesini
gerektirir. Bu da yeni bir enflasyonu olusturur...” (Hangerlioglu, Ekonomi S6zIigi, s. 59)

'3 Barkan, Fiyat Hareketleri, s. 572-573, 588-589
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her tiirlii yiyecek maddesi, at, silah, barut, kursun, bakir ve kiikiirt gibi maddelerdi.
Savas zamanlarinda ise yurt disina ¢ikarilmasi yasak olan esyalar, devletin kendi
ithtiyaci oldugundan ya da diisman devletin eline ge¢mesi sakinca doguracagindan
cesitlenebilirdi'™*.

Ozellikle XVI. yiizyilim ikinci yarisindan sonra baslayan fiyat artislarmdan
sonra, Avrupal tiiccarlar; ellerindeki altin1 Osmanli topraklarinda, fazla glimiis para
ile bozdurmaktan baska buradaki ucuz mallara da ragbet gostermeye

baslamislardir'*.

Avrupali Devletlerin; kiymetli maden kapasitelerinin artmasi ve ticaret
metodlarinin bu yonde gelismesi sonucunda Osmanli yerli sanayisi de biiyiik zarar
gormeye baglamistir. Devletin sikke tashihi gibi onlemleri ise bu zararin Oniine
gecememistir. Osmanli dis ticaret sisteminin niteli§i de Batililarin organize
yontemleri karsisinda degisime ugramustir. Onceleri smirli bir ¢evrenin ihtiyacina
cevap veren liiks tiiketim mallar1 ithal ediliyordu ve bu yerli sanayiye zarar verir
nitelikte degildi. Oysa bahsettigimiz donemde, halkin talep edecegi ucuz kumaslar
ile, madeni esya ve silah gibi mallar ithal edilmeye baslanmisti. Aymi sekilde,
eskiden her cesit kumas ile diger ihra¢ mallarin1 satin alan Batili tiiccarlar, bu kez
hammadde almakla yetiniyor, ipekli kumas almak yerine ipek ipligi almayi tercih
ediyordu. Aldiklar1 hammaddeleri isleyerek hem Osmanliya geri satiyor, hem de dis
pazarlarda Osmanl tirlinlerine rakip oluyorlardi. Osmanli Devletinin acil ihtiyag
olan savas masraflarm1 ve merkez ordusunun maaslarin1 karsilamak i¢in sikke
tagsisi ile paranin Ol¢ii ve ayarmi degistirerek (devalliasyon yaparak) hazinedeki
para miktarini yapay olarak artirmasi ise; piyasadaki mala oranla ¢ok fazla miktarda
paranin dolasimda olmasma neden olmus, bu da siskinligi yani enflasyonu
dogurmustu. Bunun sonucunda da tekrar fiyat artislar1 meydana geliyordu'™®.
Osmanli Devletinde biitce agiklar1 i¢ hazineden kapatilmaya caligilirdi. Fakat savas
zamanlarinda i¢ hazine de yeterli olmayabilirdi. Buradan hareketle; 1593-1608

Celali isyanlari, 1593-1618 doneminde Avusturya ve iran’la yapilan savaslar,

134 Uzuncarsil, a.g.e., c.Il, s. 683-688
'3 Barkan, “Fiyat Hareketleri”, s. 593
1% A.g.m., s. 585-592
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ardindan 16. yy’m ikinci yarisinda Avrupa glimiis paralarinin Osmanli topraklarini
adeta istila etmesi, askeri siyasi ve iktisadi gerilemenin sebepleri ve sonuglar1 olarak

karsimiza ¢ikmaktadir'’.

Osmanli mali tedbirleri arasinda yukarida bahsettigimiz vergi artirimi ve
sikke tashihi gibi uygulamalarm yaninda karsimiza ¢ikan bir diger 6nemli uygulama
da “narh” olgusudur. Narh adi ile; devletin fiyatlar1 tespiti ve kontrolii saglanirdi.
Buna gore esnafin kar haddi % 5 ile %15 arasinda degisir ve bu rakamlar1 agsamazdi.
Boyle bir kar oraniyla sermayeyi artirmak da pek miimkiin degildi. Boylelikle
fiyatlarda bir denge tesis etmis olan Osmanlilarda; tiiketiciyi koruyan bu
uygulamanin ayni zamanda sosyal ve siyasi agilardan da ayri bir denge unsuru
oldugu ortaya c¢ikiyor. Biiyiik sermaye sahibi tiiccarlarin Osmanli topraklar1 i¢cinde
yer etmesi mevcut dengeleri bozabilir, devlet otoritesi i¢in zararl olabilirdi. Ciinkii
para ekonomisinin  getirecegi  imkanlar ticaretle ugrasanlarin  giderek
zenginlesmesini ve sosyal-siyasi alanlarda giilenmesini saglayabilirdi'®®. Batili
devletlerin aksine, Osmanli Devleti, iktisadi giice sahip olanlarin bu giiclerini
kullanarak siyasi giice de sahip olmasini engellerken; siyasilerin de iktisadi agidan
giliclenmesine engel olmustur. Gereginden fazla miras biraktig: tespit edilen askeri
ziimre mensuplarinin mallarma el konmasi ve kapitiilasyonlarin, yerli tiiccar ya da
askeri ziimre lyeleri yerine, yabancilara verilmesinin nedenleri arasinda bu da

1
vardir'™.

18. ylizylla gelindiginde, Osmanli iktisadiyatinda Onemli Olclide bir
genisleme meydana gelmistir. Zirai ve sinai hemen biitiin sektorlerde bir gelisme
yasanmis iiretimde ve ihracatta biiylik artislar meydana gelmistir. Fakat yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren benzer biiyiikliikte bir diislis yasanmaya baslamistir.
Ruslarla yapilan savaslar neticesinde devletin yapmak zorundan kaldig1 harcamalar,
ekonomide daralma yasanmasina neden olmustur. 1761-1785 arasinda devlet
harcamalari, yillik %30 civarinda artarken 1760-1800 arasindaki fiyat artis1 % 200

0

seviyesine cikmustir'®. 1774 tarihli Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile Rus ticaret

7 Inalcik, a.g.m, s. 172
¥ Geng a.g.e., s. 51

19 A.g.e.s. 84-85

160 Geng, a.g.e., s. 215
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gemilerine bogazlardan gecis serbestligi verilmesinin yaninda Rusya’ya yillik
7.500.000 kurusluk bir tazminat 6denmesi gerekiyordu. Bu rakam ise Osmanli
Devleti’nin yillik nakdi gelirlerinin yaklasik yarisina denk geliyordu. Iginde
bulunulan bu gii¢ durumda yeni bir kurtulus yolu olarak tekrar malikane sistemine
basvuruldu. 1775 yilinda getirilen bu uygulama; mukataalarm yillhik gelir
fazlalarinin “sehim”ler hainde bdliinerek kayd-1 hayat sart1 ile pesin bir meblag
(muaccele) karsiliginda satilmasi ve satin alan kisinin bunun karsiliginda her yil
sabit miktarda bir gelir elde etmesi esasina dayaniyordu. Yani devlet i¢ bor¢lanma
yoluna gitmek zorunda kalmisti. Bu uygulamaya “sehm”in (pay,hisse) ¢cogulu olan
“esham” da denir. Malikane sisteminin aksine, halktan herhangi bir kisi sehim satin
alabilirdi. Boylece genis bir talep goren esham sisteminin gelirlerde onemli dl¢lide
artig saglamig olsa da devletin verdigi faizlerin uzun vadede altindan kalkilamayacak
boyutlara ulasacagr hesaplandigindan, zaman zaman esham uygulamasi
sinirlandirilmak hatta kaldirilmak istense de 1787-1791 Rusya ve Avusturya
savasglar1 ile 1798-1801 arasinda Fransa’nin Misir’t isgal etmesiyle artan
harcamalara kaynak bulmak i¢cin esham sistemi 1860’l1 yillara kadar varligini
siirdiirmiistiir'®'. 1774 sonrasmnda gelirleri artirmak amaciyla para tagsisi
uygulamasina tekrar bagvurulmustur. Bunun disinda; kiymetli madenlerden yapilmis
esya stoklar1 eritilerek para yapiminda kullanilmistir. Ayrica, bu donemde devlet;
askeri ziimre mensuplarinin terekelerine el koyma hakkinin sik sik kullanmais, hatta
zengin G6zel sahislarin bile terekelerine el koymaya baglamistir. Bununla birlikte
Osmanli Devleti’nde savas zamaninda ordunun ihtiyaclarmi karsilamak i¢in ihracat
yasagmi genisletmesi bu yetmezse de yurt icindeki miibadeleye de sinirlamalar
getirmesinin, Osmanli i¢ miibadele hacminde kiiciilmeye neden olmasi ve
dolayisiyla genel olarak esnafin liretim kapasitelerine de zarar vermis oldugu tahmin

edilebilir'®?.

Fakat Osmanli Devleti’nin iktisadi hayata yaklasimi sadece bu tiir
uygulamalar ile ekonomiye siirekli olumsuz etkiler yaratacak bir miidahale

mekanizmasi olusturmak olarak algilanmamalidir. Zira 1790-1860 yillar1 arasinda

1A ge.,s. 187-191
102 A ge., 5.199-220
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onemli askeri yatirimlarin yani sira modern fabrikalar da kurulmustur. Fakat iktisadi
modernlesmeye geciste esas teskil edecek bu yatirimlarin maliyetlerinin altindan

devlet daha fazla kalkamadigi i¢in bu hamle amacina ulagamamuigtir'®.

Diger yandan devletin ¢ok Onceden beri dogrudan ya da dolayli olarak
vakiflar vasitastyla gerceklestirdigi yatirimlar iktisadi hayata canlilik getirir tiretim
artisinda etkili olurdu'®. Sosyal ve iktisadi agilardan 6nemli bir yere sahip olan

“vakif miiessesesi” iizerinde durmak gerekmektedir.

“Vakf” kelimesinin Arapga’daki karsiligi; durdurmak, alikoymak olup 9.
yiizyildan 19. yiizyilim sonlarina kadar gegen siirede Islam memleketlerinde iktisadi
alanda 6nemli bir yere sahip olan sosyal-dini bir miiesseseye de bu ad verilmistir'®.
Bu siirede vakfin hukuki manasi da bir seyin kullanma ya da miilkiyet hakkinin
kamu hizmetine birakilarak baskalarinin faydalanmasini durdurmak ve bu
alikoymanin devamliligin1i saglamak seklindedir. Vakfeden kisiye “vakif”,
vakfedilen seye “mevkuf’ vakiftan yararlanacak olanlara da “mevkufun aleyh”
denir.'® Vakif tarafindan belirlenen ve vakfin yonetimi, denetimi ve diger biitiin

isleyis sartlarnin belirtildigi belgeye ise “vakfiye” ya da “vakifname” denir'®’.

Osmanli’da  “Vakif, hukuki bir akid olup bununla, bir kimse, Allah’a yakin
olma (kurbat) gayesiyle (bazdn baska gayeler igin), menkul veya gayr-i menkul
miilk veya emldkini (bazan husiisi miilkiyete degismis miri ardziyi), dini, hayri veya
ictimdi bir gayeye miiebbeden tahsis eder”.'®® Bu amaca hizmet etmek icin yapilan

vakiflar tige ayrilir.

1-Vakf-1 hayri: Gelirin tamamimin dogrudan ve kesintisiz verildigi vakiflar.

163 Geng, a.g.e., s. 221-222

%4 Age., s. 220

19 Baheddin Yediyildiz, “Vakif”, IA, ¢.13, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig., istanbul 1986, s. 153

166 Ahmet Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, Ankara 1988, s.
29-30

17 Bahaeddin Yediyildiz, XVIII. Yiizyilda Tiirkiye’de Vakif Miiessesesi, Ankara 2003 s. 4-5

18 Yediyildiz, “Vakif”.. s.154
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2-Vakf-1 ehli(Ailevi vakif): Gelirin amacma ulasmadan Once vakifin
belirledigi ve genellikle vakifin ailesinden olan kimselerde kaldig1 vakiflardir. Aile

iiyeleri 6ldiikten sonra vakfedilenler kamu hizmetine gecer.

3-Yar-ailevi vakif: Gelirin vakif, ailesi/diger akrabalar1 ve mevkufunaleyh
(vakiftan yararlanacak olanlar) arasinda paylasildigi vakiflardir. Vakiftan
faydalanma hakkma sahip olanlar 6ldiikten sonra, vakf-1 ehli ve yari-ailevi vakiflar,
vakf-1 hayri haline gelirler'®. Fakat bu siire asirlar boyunca devam edebilirdi.
Ciinkii yart-ailevi vakiflarm, vakif tarafindan belirtilmis sartlar1 geregi vakfin
“miitevelli’si (yonetici) ve gelirlerinden faydalanma hakkina sahip olan kisiler;

vakifin siilalesini dahi kapsayabiliyordu'"’.

Ayrica vakfedilen mallar da ikiye ayrilir. Bizzat kendisinden yararlanilanlara
“miiessesat-1 hayriye” denir. Cami, medrese, mektep, imaret, zaviye, kiitliphane,
misafirhane, koprii, hastahane ve sebil gibi yapilar bu tiirdendir. Ikinci tiir mallar
ise; bizzat kendisinden yararlanilmayan fakat miiessesat-1 hayriyenin siirekli olarak
hizmet vermesini saglayan bina, arazi ve nakit para gibi gelir kaynaklaridir. Bunlara
da “asl-1 vakf” denir. Vakfa ait gelir kaynaklarmin yani asl-1 vakiflarin isletilmesi
ise Islam hukukuna(hanefi mezhebine) gére “icire-i sahiha” denen bir ydntemle
isletilirdi. Buna gore vakif topraklar en fazla ii¢ yilligina diger gayri menkuller ise
en fazla bir seneligine kiraya verilirdi. Fakat muhtemelen 16. asirda ortaya ¢ikan ve
“icareteyn” (mukataa da deniyordu) denen bir “Ser-1 hile” ile kiracinin 6nce emlakin
yarisina tekabiil eden bir miktar pesin para (icare-i muaccele) vermesi ve her yil da
gercek kira bedelinin ¢ok altinda olan bir miktar kira (icare-i mii’eccele) vermesi
esasina  dayanan bir uygulama ortaya c¢ikti. Boylece kendiliginden
faydalanamayacak hale gelmis vakif bina ya da arazilerin tekrar ise yarar hala
getirilip gelir getirmesi i¢cin uygulanan “icareteyen”, zamanla c¢esitli su istimaller
neticesinde vakfa zarar vermistir. Cilnki kiracillar bu miilkten istedigi gibi
faydalanma ve ¢ocuklarma miras birakma hakkina sahipti. Netice itibariyle
icareteyn yoluyla vakfin gelirinin artmasi faydalidir. Ancak mukataa ve icareteyn ile

kiralama islemleri adeta gizli bir miilklestirme ¢abasi gibidir. Zira icareteynin baska

169 Yediyildiz, “Vakif”, s., 154
' Yediyildiz, XVIL Yiizyilda..., s. 17-19
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bir sekli de bir vakfin miitevellisinin (yonetici/sorumlu), vakif parasiyla bir gayri
menkul satin alip bunu eski sahibine icareteyn yoluyla kiralamasi idi. Islam
hukukuna gore bir seyin vakfedilebilmesi i¢in 6zel miilkiyet altinda olmasi
gerekmekteydi. Boyle yapilan vakiflara vakf-1 sahih denir. Miilkiyeti devlete ait olan
topraklarin cesitli yollarla vakif haline getirilmesine ise vakf-1 irsadi denir. 15. ve
16. ylizyillarda vakf-1 irsadilerin sayisinda muazzam artiglar meydana gelmistir.
Sonugcta; sahsi cikarlar ugruna miri arazilerin 6zel miilkiyete gegirildigi ve yari-

71 Fatih Sultan Mehmed, tarikat

ailevi vakiflar haline getirildigi ortaya ¢ikmaktadir
seyhlerinin iktisadi giliclinii ve dolayisiyla sosyal ve siyasi ayricaliklarini ortadan
kaldirip devletin mali durumunu diizeltmek i¢in vakif ve miilk arazileri miri araziye
dahil edip timar haline getirdiyse de daha sonra eski duruma geri doniilmiistiir. 16.
ylizyilin baglarinda Osmanli Devleti topraklarmin beste {i¢ii toprak dirlik
sahiplerinin elindeydi, bunun beste birini padisah haslari, geriye kalan beste birlik
boliimii de vakif topraklari olusturuyordu. Bazi arastirmalara gore 18. yiizyilin
sonlarinda vakif gelirleri, timar ve zeametlerin toplam gelirinin yaklasik iki kat1 ve

172 . ce
2 vVakiflarin idare ve denetiminin

devlet gelirlerinin de tigte biri seviyesindeydi
kimler tarafindan yapilacagini vakif belirlerdi. 18. yiizyilda vakiflarin %64’ {iniin
nezareti dogrudan kadilara baglhiyken, %36's1 vakiflarin belirledigi kisilere
brrakilmisti. Bu vakiflarin miitevelliligini ise; %56’sin1 bizzat vakiflar yapiyordu ve
kendilerinden sonra bu isi ¢cocuklarma miras birakmislardi. Geriye kalan %11°1 aile

mensubu olmayan kisilere verilmisti. %33l ise miitevelli secimini kadiya ya da

vakif nazirma b]l‘akml$t1] s,

Vakif miiessesesindeki bir diger 6nemli konu da nakit para vakiflaridir. Nakit

174 .
" Yine

paralarin faiz yoluyla isletilmesi konusunun hukuki gecerliligi tartismalidir
de Osmanli Devleti’ndeki para vakiflarmin ser’i hile yoluyla %15°1 gegcmeyen bir
faiz haddini yasal olarak kabul etmistir. Bu para vakiflarinin kurucularinin biiytik bir

kismmin devlet ricali olmasi, ihtiyact olanlara yardim etmek gayesiyle kuruldugunu

171 «18. yiizyilda kurulmus olan 300 vakfin 58°i hayri vakif, 22°si Aile vakfi, 244’1 (%75) ise yari
ailevi vakiflardan olugmaktaydi.” (Bahaeddin Yediyildiz, XVIIIL. Yiizyilda..., s. 15)

' Yediyildiz, XVIIL Yiizyilda..., s. 149-150

173 Yediyildiz, “Vakif”.., s. 154-162

" Yediyildiz, XVIIL Yiizyilda.. s. 116-120, 141-146; Akgiindiiz, a.g.e., s. 151-164
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gosteriyor. Gergekten de tefecilerin faiz oranlar1 zaman zaman %100’e ulastyordu.

Vakif paralarn, ihtiyaci olanlari tefecilerden korudugu goriilmektedir' ™.

Osmanl egitiminin 17.yiizyilin sonlar1 ile 18. yiizyilin baslarindan itibaren
skolastik bir yapiya biirlindiigiinii daha Once belirtmistik. Bunun nedeni de
medreselerin vakiflar yoluyla kurulmasi ve bunlarin kurucularmnin kendilerini ya da
uygun gordiikleri kisileri bu miiesseselere miiderris tayin etmeleri ve kendilerinden
sonra bu gorevin ¢ocuklarma geg¢mesini vakfiyelerinde sart koymalar1 neticesinde
gergceklesmesidir. Herhangi bir gayri miilkii vakfeden kisinin; bu gayri miilk
iizerinde her tiirlii tasarruf hakkinin olmasi, suistimalleri de beraberinde getirmistir.
Ornegin bir kisinin kurdugu medreseye kendisini miiderris tayin etmesi ve bu gorevi
kendinden sonra ogullarina birakmasi, besik ulemalig1r denilen bir olguyu ortaya
cikarmistir. Bu durumun Osmanli egitim sistemine verdigi zarar1 tahmin etmek gii¢
degildir. Egitim sisteminin 18. yiizyildan itibaren Osmanli Devleti’nin yikiligina
kadar boyle bir yapiya biiriindiigiini g6z Onilinde bulundurursak, vakif
miiessesesinin, belki eski kiiltiiriin korunmasina hizmet etmis olsa da, kiiltiiriin
gelismesine engel oldugunu da kesinlikle soyleyebiliriz'®. Bir toplumdaki egitim
yapisimin iktisadi hayattaki ilgisine gelince, Avrupalilarin Ortagag karanligindan
kurtulup egitim yapisin1 degistirmeye basladigi donem ile Iktisadi fikir
hareketlerinin  bagladigit donem arasindaki tarihsel zaman baglantis1 bizi

aydilatmaktadir.

Sonug olarak, vakiflarla ilgili olarak yukarida anlattigimiz bilgiler 15181nda,
Osmanli Devleti bilinyesindeki iktisadi roliinii acik¢a ortaya koymak miimkiin
degildir. Balkanlarda Tiirk kiiltiiriiniin yerlesmesinde ve sehirlerin olusumunda vakif
sisteminin roliiniin biliylik oldugu yadsmmamaz bir gercektir. Bununla birlikte
Osmanl’nin gerilemesi ile vakiflarin gerilemesinin de paralellik gosterdigi
ortadadrr. Vakiflarla ilgili calismalarda bulunmus olan arastirmacilarin kimilerinin
iktisadi agidan yaptiklar1 degerlendirmelerde, hayri bir miiessese olarak vakfi

olumlu bir kurum olarak gordiikleri, kimilerinin de; bati toplumu sanayilesirken,

'3 Yediyildiz, XVIIL Yiizyilda.. s. 144-146
1% Yediyildiz, XVIII. Yiizyilda... , 5.229
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vakiflarm Osmanlida, bireysel girisimciligi engelleyip tenbel bir toplumun
olugsmasima neden oldugunu, ayrica gayrimenkullerin bazi ellerde “tutuklu” kalmasi
neticesinde bunlarm tedaviiliiniin gergeklesemedigi ve iktisadi gelisime engel

oldugu kanaatine varilmstir.'”’

Tmmar sistemi aleyhine giderek biiyiiyen vakiflarm'’™®

icinde yari-ailevi
vakiflarin da artis gostermesi, en azindan Osmanlinin son dénemleri i¢in, ikinci
goriisii desteklememize neden olmaktadir. Calismasinda; 18. yiizyilda vakiflarin
sahip oldugu iktisadi giicli gercege yakin rakamlarla ortaya koydugunu belirten
Bahaeddin Yediyildizin belirttigine gore; 18. asirda vakif gelirlerinin toplami, devlet
gelirlerinin hemen hemen tigte birine esittir. Buradan hareketle vakif sisteminde
gergeklesen yolsuzluklarin Osmanl iktisadinda yaratacagi olumsuzluklarm boyutlari

tahmin edilebilir'”’

. Vakiflardaki yolsuzluklar1 ortadan kaldirmak icin II. Mahmud
zamaninda Evkaf-1 Humayun Nezareti kurulmus ve vakiflarin idaresi

merkezilestirilmis olsa da bu ¢abalar basariya ulagamamigtir'*°.

Buraya kadar Osmanli Devleti’nin iktisadi yapismi genel hatlariyla
anlatmaya ¢alistik. Simdi de tezimizin asil konusunu tegkil eden Osmanl1 insani i¢in
iktisat diislincesi neydi, iktisat denince ne akla geliyordu. Bu konuyu irdelemeye

calisacagiz.

"7 M. Fuad Kopriilii, islam ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar1 ve Vakif Miiessesesi, istanbul 1983,
$.390-393

'8 Yediyildiz, a.g.e., s. 130-131

' A.ge., s. 146-150

%0 Yediyildiz, “Vakif”.., s. 163.
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B- OSMANLI’DA IKTiISADI DUSUNCE

1- TANZIMAT ONCESINDE iKTiSADIi DUSUNCE

Oncelikle; otoritesini dine ve toreye bagli olarak gerceklestiren Osmanli
Devleti’nin ortaya koydugu toprak sistemi, vergi sistemi, sikke tashihi, narh sistemi
gibi bat1 kaynakli olmayan kendine has iktisadi uygulamalar bulunmaktadir. Bunun
yaninda; devlete kars1 itaatkér, dine ve toreye bagly, servet diiskiinii olmayan yani
yukaridaki iktisat politikalariyla paralel bir davranis Oriintiisii sergileyen bir Osmanli

insan1 karsimiza ¢ikmaktadir'™'.

1394 yilina ait Manisa mahkeme-i seriye sicillerinde yazili olan Hogskadem
Pasa vakfiyesindeki su ifade, Tanzimata kadar gecen donemde Osmanli insaninin

diinyaya bakisina bir 6rnek sayilabilir:

“ Haywlar istiyen; iyilikleri dinliyen; ibadat ve takva sahiplerinin iftihar
edileni; saadet ve senalarin menbair Murtaza Big oglu Biiyiik Emir Hoskadem Pasa
deni olan diinyada her beldnmin mekant ve ayip ve kusurlarin mahalli; oliimiin
glizergahi, her tiirlii atayanin mahiv ve izalesine sebeb olan bir dlet oldugu ve ayni
zamanda o diinya oyle bir dardir ki ne zaman giildiiriirse seni hakiki darden gafil ve
mesgul kildiktan sonra hemen ertesi giinii yine aglatir. Onu imar eden mamur
olmaz. Onun lezzetlerine mezelletlerine katlanarak talip olanlar gafil kimselerdir;
onun deniz gibi olan miisteheyatina miinhemik olanlara hasr ve negr giiniinde veyil

182
ve helak vardir. °°”

Tanzimata kadar Osmanli insani “iktisat” yerine “ilm-i tedbir-i menzil”

kavrammni kullantyordu'™’.

'81 Sayar, a.g.e., s. 62

'82 Mustafa Cagatay Ulugay, Saruhan Ogullari ve Eserlerine Dair Vesikalar(773.H-1220 H.), Sayz: 6,
Istanbul 1940, s. 29; Sayar ayni yer, 5.62

'8 Sayar, a.g.e., s. 64
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“Insamin amelleri —ameli bir surette- iki nokta-i nazardan tetkik edilebilir:

Birincisi nef’u zarar nokta-i nazarindan, ikincisi hiisn-ii kubh nokta-i nazarindan.

Insamin amellerini nef’u zarar nokta-i nazarindan tetkik eden ilme —
hifzissihha, iktisat, idare manalarint cami olmak iizere — “tedbir” nami verilebilir.
Bu ilim nef’u zarara, ferde, aileye, medeniyete devlete ait olduguna gore “tedbir-i
nefs”, tedbir-i menzil”, “tedbir-i medine”, “tedbir-i devlet” gibi isimler alir”™.

Medreselerde iktisat dersi okutulmuyordu'®. Tanzimat’tan dnceki Osmanl
toplumunda iktisadi konularin diisiince diinyasindaki yeri “dini-ahlaki” bir boyutta

yer altyordu'*®.

Bat1 diinyasi, tiirlii iktisat politikalar1 ile atilimlar yapmaya, kapitiilasyonlar
ile dogu ticaretinde dahi 6nemli bir paya sahip olmaya calisirken, Osmanli bu
politikalar1 “kafir kafasmin bir iiriini” saymig ve ticareti asagilayan bir yapiya
biirinmiistiir'®’.

Sayar; Osmanli Devleti’nin ticari faaliyetlerde dis devletlere imtiyazlar
vermesini ve kendi i¢inde de ticari faaliyetlerde gayr-i Miislimlere kolayliklar

tanimasini s0yle agikliyor:

“Herhalde bu tavrin ardinda, Osmanlilarin yerlesik normatif ekonomik
dengelerinin otesindeki ekonomik faaliyetleri kiiciimsemeleri ve iktisadi olmayan bir
esya telakkisi ile birlikte yol alan nizam-i1 dalemin serbestlik ve adalet ile

tutulabilecegi inanct yatmaktadir”"*,

Osmanli insaninmn ticaretle arasma mesafe koymasini ise; Islami devlet

idaresinin babadan-ogula ge¢cmesinin, narh, toprak miilkiyeti konusu ve miisadere

184 Ziya Gokalp, Makaleler VIII, Haz. Ferit Ragip Tuncor, Ankara, Kasim 1981, s.16,;Sayar, ayni yer
185 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Tiirkiye’de iktisat Tedrisati Tarihgesi ve Iktisat Fakiiltesi Teskilat,
Istanbul 1946, s.9-10

'8 Sayar, ayn1 yer

'87 Sayar a.ge., s. 114; “..Ama Bu zihniyet ve onun yaratigi olan yonetimler Avrupa’da kisa
zamanda bir¢ok yerlerde yerlesti. O kadar ¢abuk yerlesti ki, Batida merkantilist devletler dénemi
olan onyedinci yiizyilda Tiirklerle ilk kez yakindan tanisan Bat1 Avrupalilar (6zellikle Fransizlar ve
Ingilizler) Dogulu kafasmin baska tiirlii isledigine hitkmederler; bizimkiler de Batililarm ticaret
hirsinin altinda yatan merkantilist ekonomi siyasetini bilmedikleri i¢in onu “kafir” kafasinin isi
sanirlardi.” (Niyazi Berkes, Tiirk Diisiiniinde Bat1 Sorunu, Ankara Mayis 1975, s. 20)

'8 Sayar, a.g.e., s. 115
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gibi yontemlerin'®

iktisadi ferdiyetciligi olumsuz etkilemesiyle Osmanli insaninin
dini-tasavvufi hayata yonelmesiyle agikliyor. Zira devlet politikasinda da
savaslardan elde edilen ganimet kazanci, ticari faaliyete st doniilmesine neden

olmustu] .

Ozellikle 17. y.y dan itibaren Osmanli tarihgilerinin zaman zaman iktisadi
konularda dogru tespitler yaptiklarini belirten Sayar, tarih¢ilerin genelde defterdarlik
ve muhasebecilikten gelmesinin bunda etkili oldugunu ancak bu tespitlerin birer
“kor-atis” tan ibaret oldugunu vurguluyor, zira ona gore tarihi olaylar ile iktisat
arasinda bag kurabilen Naima, Ahmet Cevdet Pasa ve Asim Efendi gibi tarihgiler
olsa da Osmanl tarihgileri; “tutarli ve biitiine ulagmis™ bir iktisat felsefesine sahip
degildi. Ibn-i Haldun’dan etkilenmis olsalar bile, onun iktisat anlayisini
yakalayamadiklarini hatta onun bu konudaki fikirlerine katki saglayamadiklarni

belirtiyor™".

Sonug itibariyle Batr’da; Ingiltere’de tiiccarlar, Fransa’da bizzat devlet
gorevlileri iktisadi politikalar iireten bir insan tipi ortaya ¢ikarmisken'®” hatta T. R.
Malthus gibi bir rahip klasik iktisat iizerine ¢aligmalar yapabilirken Osmanli bunu
gerceklestirememis, ulema iktisat konusunda donuk kalmig ve batidaki 6rneklerine
benzer bir tipolojinin gelismesine miisaade etmemistir'*>. Bunun yaninda Avrupa’da
bulunan Osmanli tacirlerinin dahi Bat’nin iktisadi gelisimi konusunda Osmanli’ya

fikr1 bir katkilar1 olmamlstlrm.

Osmanli Tarihi’nde ilk kez Bati iktisadi diisiincesinin farkina varilmaya
baslandig1 donem III. Selim dénemi olmustur. Devletin kurtulusu i¢in basvurulacak
careler hususunda padisaha sunmak iizere hazirlanan layihalar ve sefaretnamaler
yolu ile Bati ve iktisadi yapisi taninmaya baslamig, fakat bunlar da smirh
tespitlerden Gteye gidememistir'®>. II. Mahmud Déneminde de Ingilizlerle yapilan

Baltaliman1 ticaret Antlagsmasi ile serbest iktisat1 (laissez-faire) savunan

'8 Sayar, a.g.e., s. 138-140

0 Sayar, a.g.e., 5.122

Pl Age.,s 110-113

192 Savas, a.g.e., s. 160-161

193 « Bunun tek istisnast Ahmed Cevdet Pasa olmustur.” (Sayar, a.g.e., s. 155)
P4 Age., s 172

195 Ayrinili bilgi i¢in Bkz., Sayar, a.g.e., s. 167-186
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disiincelerin Osmanliya girmesi i¢in bir “intikal kanali” yasal olarak acilmis

1 .
% Sup ve Yunan isyanlarinin ardindan Misir Sorununun yasanmasi

oluyordu
sonucunda Osmanli Devleti Ingilizlerle Baltalimani anlagmasini1 imzalamak zorunda
kalmigti. Ayni1 donemde gazete yoluyla yapilan batili ilk iktisadi fikirlerin
Osmanli’da yer etmesi; Izmir’de bulunan Fransiz tiiccar temsilcisi olan Alexander
Blacque’in c¢ikardigr “Le Symrneen” isimli gazete ile baglamistir. Ardindan
“Takvim-1 Vekay1” gazetesinin Fransizca niishasi olan “Le Moniteur Ottoman”1
cikarmak i¢in II. Mahmud tarafindan gorevlendirilen A. Blacque; burada da iktisadi
yazilarina devam etti. 1836°da &liince yerini David Urquhart isimli Ingiliz diplomat

7

almistir'’. Osmanli tizerine iktisadi-siyasi konularda kitaplar1 da bulunana David

Urquhart’m 1838 Baltaliman1 ticaret anlagsmasinin yapilmasinda biyiik pay1
vardir'”®.  Bu anlasma ile Osmanli Devleti hukuki olarak iktisadi liberalizme
kapilarin1 agsa da (merkantilizmi yasamamis bir devlet olarak) kendi iktisat
politikalarma ve ticari hayatina da agir bir darbe inmis oluyor, Osmanli iiriinleri, bat1
irlinleri karsisinda yok olmaya mecbur birakiliyordu. Bu anlagmanin Osmanli
iizerindeki gergek etkilerinin ne oldugunun tespiti ve dile getirilmesi ise ancak
1870°li yillarda bazi Osmanli aydinlar sayesinde gergeklesebilecekti'™. II. Mahmud

déneminde yeniceri ocagmimn kaldirilmasiyla reformlarin 6nii daha da agilmustr®®.

[itizam ve miisadere usuliiniin kaldirilmas1 da liberalizme gegiste dnemli adimlar

1% (Kanuni Sultan Siileyman déneminde Fransizlara verilmis olan 1535 tarihli imtiyaz, genellikle

Osmanl kapitiilasyonlarmin baslangici olarak gosterilir. 1535-1740 arasinda Fransizlarla yedi adet
“imtiyaz mukavelesi” imzalanmigtir. Bu imtiyazlar diger devletlerle yapilan tiim ticaret anlagmalarina
da yansmugstir. 1650-1899 arasinda ise yabanci devletler ile altmis iki adet ticaret anlagmasi
yapilmistir. Fakat ticaret anlagmalar1 1899 yilinda yiiriirlikkten kaldirilirken kapitiilasyonlar Lozan
anlagsmasinda kaldirilabilmistir.) Necdet Kurdakul, Osmanli Devleti’'nde Ticaret Anlagmalari ve
Kapitiilasyonlar, Istanbul Mart 1981, 5.23-30

7 Sayar, a.g.e., 186-190

P8 Age., s. 204

9 A.g.e., s. 206-207

2% (Bu reformlarin en énemli amaci merkezi devletin giiciinii artirmakti. II. Mahmud’un ilk énemli
girisimi 1826 yilinda Yenigeri Ocagin1 kapatmak oldu. Kisa bir siire icinde, Avrupa’dan getirilen
subaylar tarafindan egitilen yeni bir ordu kuruldu. Ordunun egitimi i¢in askeri okullar agildi. Merkezi
devletin siyasal ve mali olarak giiglenmesi icin, Istanbul’un giiciiniin tasraya ulasmasi ve tasradaki
unsurlarin giiglerinin sinirlanmasi gerekiyordu. Bu nedenle II. Mahmud 1820’lerin sonundan itibaren
tagradaki muhalefetin iktisadi ve mali temellerini ortadan kaldirmaya ydneldi. Tagradaki ayan icin en
biiyiikk iktisadi gli¢ kaynagi devlet adina vergi toplayabilmekti. Vergi toplama yetkileri giicli
dyanlardan alinarak baska kisilere verilmeye baglandi. Rumeli ve Anadolu’nun ¢esitli yorelerinde
Ayanm fiili olarak denetledigi genis topraklarin bir boliimiine el konuldu. Bu topraklar koylii
ireticilere dagitildi.) Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisinde Bagimlilik ve Biiyiime, 1820-1913,
Istanbul 2003, s. 14
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olarak kabul edilebilir. Fakat devletin 1870’lere kadar narh yoluyla piyasay1
denetimi altinda tutacak olmasi, ticari hayatta bir iktisadi adam tipinin olusmasina

engel oluyordu.”!

2- TANZIMAT SONRASINDA iKTiSADI DUSUNCE

1839’da ilan edilen Tanzimat Fermam: ile can ve mal gilivenliginin
getirilmesinin; iktisadi a¢idan da (6zel miilkiyete tanidigi imkan nedeniyle) 1838
ticaret anlasmasina uygun bir “liberal” yani1 vardir’®. Fakat Osmanli’da sayica az
baz1 devlet adamlarmin disinda®® iktisadi liberalizmi anlayip uygulayacak bir ticaret
burjuvazisi ya da aydin tipi heniiz mevcut degildi. Bu iktisadi yap1 degisikliginin
gerektirdigi On sartlara sahip olmayan bir topluma yukaridan asagi reform
hareketlerinden biri olan hukuki diizenlemeler yapilmasi iktisadi hiirriyet¢iligin
uygulamaya gecmesini zorlastirtyordu®®. Lonca teskilati ise 1838 Balta Liman
Antlagmasi’ndan sonra ucuz Ingiliz mallarinm iilkeyi adeta istila etmesi sonucu yok

olmaya yliz tutmugtu®”’

. Aym1 y1l benzer kosullar iceren bir anlasma Fransa ile de
imzalanmisti. 1838 Balta Limani anlagsmasi ile “Yed-i Vahid” olarak adlandirilan
“tekel” usulii kaldirilmistir. Yani Osmanli Devleti herhangi bir yoredeki bir malin
thracatin1 yasaklama hakkindan veya bu malin ihracat hakkini 6zel bir kisinin
tekeline birakma hakkindan vazge¢mistir. Bunun yaninda Osmanli devleti savaglar
sirasinda alinan olaganiistii vergi toplama hakkindan da vazgeg¢misti. Bu yiizden
1854 Kirim Savasinda ek vergi alinamadigi i¢in Osmanh Devleti Ingiltere’den ilk
kez dis bor¢ almak zorunda kalmistir. 1838 Balta Limani anlasmasinin getirdigi
diger bir diizenleme ise giimriik vergilerine iliskindir. Osmanli Devleti daha 6nce

ithalat ve ihracattan %3 oraninda vergi alirdi. Ayrica yerli ve yabanci tiiccarlar

mallarmi iilke i¢inde bir yerden bir yere tasiyacaklar1 zaman %8 oraninda bir i¢

21 Sayar, a.g.e. s. 240-241; narhin kaldirilisiyla ilgili ayrica Bkz.: Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli
Tarih Deyimleri ve Terimleri SozIiigii, Istanbul, 1993, c. 11, s.654- 657; [...Temmuz 1865°te... et ve
ekmek diginda biitiin maddelerden narh kaldirildi. Narhla birlikte esnaf gedikleri (yani sinirli sayida
igyeri bulunmasmi saglayan isyeri tekeli) ve lonca diizeninin islerligini saglayan bir¢ok kural ve
uygulama da kendiliginden kalkt1.] ilber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, Istanbul, 2001,
s.210

292 Sayar, a.g.e., s. 229-230

203 A.g.e., 244; Ortayli, a.g.c., 5.99

204 Sayar, a.g.c., s. 242-243; Ortayli, a.g.e., s. 104

293 Sayar, a.g.e., s. 245
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glimrilk vermek zorundaydilar. Anlagsma ile ihracattan alman vergiler %12’ye
cikarilirken, ithalattan alinan vergiler % 5’e ¢ikarilmisti. Ayrica yabanci tiiccarlar
icin i¢ glmriikler kaldirilmisti. Yani yabanci tiiccarlara 6nemli bir ayricalik

verilmisti®®.

Zaten 15. yiizyildan beri batili devletlere verilen imtiyazlar, Avrupa ile esit
olmayan bir miibadele sistemi yaratmisti. 18. ylizyildan beri devletin iktisadi
yapismin modern diinyaya ayak uyduramadigi bilinen bir gercekti. Nihayetinde
Tanzimatin getirdigi yenilikler iktisadi ag¢idan da Oncekilerden onemli farkhiliklar
arz ediyordu. Kisinin can ve mal (kazang) giivenliini saglamaya yonelik yasal
girisimlerle baslayan Tanzimat Donemi’nin “kanun devleti olma” hareketi; devletin
kurumlarina, egitimine ve tabi ki diisiinceye de yansidi. Yonetimde ve egitimde
baslayan batililasma hareketleri, medrese ¢evresi ve ilmiye sinifinda rahatsizliklara
neden olmus, bu da toplumda bir ikiligin dogmasma yol agmistr’®’. 19. yiizyilin
ikinci yarisinda bu gelismelerin sonucu olarak Osmanli diisiiniirii, daha 6zgiir daha

katilmac1 bir rejim istemektedir.

Osmanli’da reform hareketleri Tanzimat’la baslamamisti; Osmanli Devleti;
askeri ihtiyaglarindan dolay1 bircok alandan oOnce bu alanda Avrupa’ya
yakinlagmisti. Fakat askeri reformlar; yonetimin her alanma yansimistir. Askeri
cerrah yetistirmek icin tip egitiminin, yol ve istihkdm i¢in miithendislik egitiminin
verilmesi zorunlulugu dogmus, bu da matematik gibi bilimlerin 6gretilmesini gerekli

208 Fakat Osmanl

kilmis sonucta reform hareketleri maliyeye de yansimistir.
Devleti’nin 19 yiizyila geldiginde iktisadi agidan i¢inde bulundugu durum, merkezi
bir maliye orgiitliniin kurulmasina engel oldu. Gelir ve gider kaynaklar1 tam olarak
saptanamiyor ve gelirler diizenli bir bicimde toplanamiyordu. Artik sikke tagsisi ve
iltizam uygulamalar1 mali sorunlar1 giderecek ¢oziimler degildi. Bunun i¢in Osmanli

Devleti, Avrupa sistemindeki gibi bir uygulamaya giderek “Kaime-yi nakdiye-yi

mutebere” denen banknot c¢ikardi. Fakat {ilkede ticaret gelismediginden bu

20 Pamuk, s. 17-18

27 Tanzimat sonrasmda Osmanh diisiince hayatinda yasanan gelismeler ve toplumdaki yenilik-
gelenek catismasi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in Bkz.: Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimattan Sonra Fikir
Hareketleri”, Tanzimat, Istanbul 1940, s.757-775

28 Ortayl, a.g.e., s. 24-29

52



banknotlar biriktirilen bir deger olmaktan Gteye gidemedi. Tanzimat’in ilaniyla
derhal kaldirilan iltizam usulii ise merkezi bir mali sistemin kurulamayisindan
dolay1 tekrar uygulamaya konulmak zorunda kaldi’”. Osmanhlar 19. yy.da devlet
eliyle baz1 sanayilesme girsimlerinde bulunarak kumas ve kagit gibi alanlarda bazi
fabrikalar kurdular®'’. Fakat devlet bunlarm yiikiinii tastyamadi Osmanli maliyesi
sanayilesme atilimi yapamayacak kadar giicsiizdii. 1843’te “Fevaid-i Osmaniye
Vapur Kumpanyas1”, 1851°de de “Siket-i Hayriye” kuruldu ve Istanbul sehir ulasim
tekeli alindi. 1856 Islahat fermani ile yabancilarin Osmanl {ilkesinde toprak satin
alabilmesinin 6nii agildi. 1858 Arazi kanunnamesi ile de devlet topraklarm alim
satiminin serbest biraktr béylece miri topraklarin miilklestirilmesinin onii acilmis

oluyordu®'.

1869 yilinda c¢ikarilan bir kanunla yabanci uyruklularm miilk satin
alabilmesi saglandi®'?. ingiliz, Fransiz ve Alman imtiyazlariyla kurulan demiryollari
ise Osmanli Devleti’'nin kalkinmasma yardimci olacak esasli bir gelismeyi
saglayamazdi. Kirim savasinmn getirdigi mali yiik sonucunda Ingiltere’den ilk dis
bor¢ alinmisti. Bunun sonucunda 1881 yilinda kurulacak olan Diiyun-u Umumiye

ile Osmanl1 Devleti maliyesini yabanci devletlere teslim etmis oluyordu®"”.

Bu noktada Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nden bahsetmek gerekiyor. Tanzimat
hareketinin Osmanli liberallesmesinde ©Onemli bir yeri oldugunu belirtmistik.
Bununla birlikte bu donemde diisiince alaninda ortaya ¢ikan bir liberalizm hareketi
vardir ki bu hareketi gerceklestirenlere; “Geng Tiirkler”, “Gen¢ Osmanlilar” veya
“Yeni Osmanlilar” denir. Bu Cemiyetin kurucular1 arasimda Namik Kemal de
bulunmaktadir. Cemiyetin baslica iiyeleri arasinda ise; Cemiyetin Londra’daki yayin

organlarindan Muhbir gazetesi yazar1 Ali Suavi, Ziya Pasa, Misirli Prens Mustafa

29 Ortayl, a.g.e., s. 130-134, (Bu girisimlerde merkezi devletin bir yandan maliyeyi gii¢lendirirken
ote yandan da tasradaki unsurlarin iktisadi temellerini zayiflatma ¢abalar1 agik bigimde
goriilmektedir. Ornegin Tanzimat Fermani, devletin en 6nemli gelir kaynagi olan &siir ve hayvan
vergisi agnamin toplanmasinda iltizam diizenini kaldirmakta, vergileri devletin kendi memurlarinin
toplamasi ilkesini getirmekteydi. Ancak, kisa bir siire icinde pek ¢ok yorenin vergi gelirlerinde biiyiik
gerilemeler ortaya ¢ikti. Devletin tagrada kendi bagina vergi toplayabilecek siyasi ve idari giiciiniin
olmadigr gorilldii. Yerel unsurlarm giicii karsisinda devletin atadigi memurlar, tahsildarlar, hatta
valiler c¢aresiz kalmaktaydi. Bu durumda merkezi devlet iltizam sistemine geri donmek ve vergi
gelirlerini yerel unsurlarla paylasmayi kabullenmek zorunda kaldi.) Pamuk, a.g.e., s.15

1% Osmanli Devleti’nde kurulan ilk fabrikalarla ilgili Bkz; Pamuk, a.g.e., s. 146-150

A ge., 5.99

M2 A ge., s 104

213 Ortayl, a.g.e., s. 201-227

53



Fazil Pasa, ve Mithat Pasa gibi 6nemli kisiler vardir. Daha 6nce bahsettigimiz {izere
daha katilmaci ve Ozgiir bir rejim” isteyen diisiiniirler iste bu cemiyet etrafinda
toplanmiglardir. Bir ¢ok konuda ayrilsalar da Onlarin {izerinde en ¢ok anlastiklar1
husus, mesrutiyetin ilan edilmesidir. 1865°te kurulan Yani Osmanlilar Cemiyeti;
iiyelerinden Mustafa Fazil Pasa, muhalif goriisleri nedeniyle sinir-disi edilince diger
cemiyet iiyeleri de Paris’e yerlesen Mustafa Fazil Pasa’nin yanma giderek siyasi
miicadelelerine burada devam ettiler. Avrupa’daki c¢alismalar1 srrasinda fikir
ayriligina diisiince 1872°de dagilan Yeni Osmanlilar; 23 Aralik 1876 yilinda 1.
Mesrutiyet’in ilan edilmesini saglamiglar yani amaglarina ulasmislardir. Yeni
Osmanlilar’a; Avrupa’daki ¢alismalar1 sirasinda, Italya ve Alman milli birliklerini
gerceklestiren “Geng Italya” ve Gen¢ Almanya” derneklerinin iiyelerine

benzetilerek “Geng Tiirkler” anlaminda “jeuns Turcs”, Jon Tiirkler denilmistir®'.

Bat1 iktisat diislincelerinin Osmanli Devleti’ne gegigini saglayan unsurlar
olarak; Avrupa’ya giden kiiskiin aydmlar, Avrupa iilkelerine gonderilen sefirler,
ogrenciler, Osmanli’ya gelen David Urquhart, Lord Palmerston gibi yabanci devlet
adamlar1 disinda diger bir intikal kanali, terciime odasidir. Babiali terciime odasi;

21 .
5. Terciime odasi

Avrupa iktisadi diislincesinin izlendigi bir miiessesedir
calisanlarinin  katkilariyla akademik yonii olan ilk bilimsel iktisat diisiinceleri
Osmanlt’ya girmis oluyordu fakat terclimelerin asillariyla arasinda biiyiik farkliliklar

21
vardi*'¢.

Tanzimat Oncesinde yapilan ilk iktisat terciimesi Luigi Rossi’nin kitabini
Fransizca’ya c¢eviren Serendi Arzisen’den sonra Aleko Sugo’nun Tiirkge’ye terciime
ettigi Tasarrufat-1 Miilkiye isimli kitaptir. Mekteb-i1 Tibbiye-1 Sdhane’de 1838-1849

yillar1 arasinda hocalik yapmis olan Arzisen, Osmanli’da ilk kez Fransizca iktisat

2% Armaoglu, a.g.e., s. 593-595; Ayrica Gen¢ Osmanlilarla ilgili bknz: Ortayli, a.g.e., s. 263-275;
Serif Mardin, “Yeni Osmanli Diisiincesi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, c.I, Istanbul 2003,
s.42-54; Cemil Kocak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Megrutiyet”, ”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince, c.I, Istanbul 2003, s.72-83
213 Ortayl, a.g.e., s. 236; (“Tanzimat aydini, Terciime Odasi’'nin yetistirdigi bir tiptir. Bu ofisten
yetisen kabiliyetli geng Bati dillerini de, Avrupa politikasini da miikemmel 6grenirdi.”) a.g.e., s. 240
6 Sayar, a.g.e., s. 267-268; Abdiillatif Sener, “Osmanli Mali Diisiincesinin Cagdaslasmasi”,
Tanzimat’m 150. Y1ldéniimii Uluslararasi Sempozyumu, Ankara 1994, s.215-216
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dersi veren kisidir’'’. Yaptig1 terciime esere giris ve sonug kisimlar: ekleyerek kendi
fikirlerini de yansitmistir. Burada; 1840’11 yillardan beri Osmanli aydinlarinin yanat
aradig1; tarima mi1 yoksa sanayiye mi 6nem verilmeli sorusuna, sanayiden yana tavir
koymustur. Tanzimat sonrasinda, 1852 yilinda yaymlanan ilk iktisat kitab1 ise;
Sehak Abru’nun, J. B. Say’in Catéchisme d’Economie Politique isimli kitabini
terciime ettigi “Ilm-i Tedbir-i Menzil” dir. 1852’de “Terciime Odasi”na giren Sehak
Abru Efendi’nin baska terciime eserleri de vardir.’'® Calismalariyla Ohannes

Efendi’yi etkilemistir.*"’

Bunun yaninda; ingiliz Tiirkolog Charles Wells, 1860°’ta Londra’da basilan
ve genel iktisat konularmi igeren bir Tiirkge kitap olan “Ilm-i Tedbir-i Milk”i

yazmlstlr.220

Serendi Arzisen ve Sehak Ebru’nun actig1 yoldan klasik iktisadi diisiincenin
bir diger takipg¢isi olarak Mehmed Serif Efendi’yi goriiyoruz. Terciime Odasinda
calisan, Mecmua-i Fiinun ve Terciiman-1 Ahval’de iktisatla ilgili yazilar1 ¢ikan
Mehmed Serif Efendi’nin; Mekteb-1 Miilkiye’de verdigi iktisat ders notlarina

dayanan “ilm-i Emval-i Milliye” isimli bir eseri vardir.**!

Bunun disinda Benjamin Franklin’in eseri “Tarik-i Refah” adiyla 1869°da
Resad Bey tarafindan, 1870 yilinda da Bedros Hocasaryan tarafindan “Tarik-i
Servet Ez-Hikmet-i Ricardos” adiyla ¢evrildi. Ayn1 donemde Otto Hiibner’in kitabi,
1869 yilinda Ahmed Hilmi Efendi tarafindan “ilm-1 Tedbir-i Servet” adiyla, yine
1869 yilinda Mehmed Mithat Bey tarafindan “Fenn-i idare” adiyla ¢evrilmisti.**?

Terciime eserlerin isimlerinden de anlasilacag tizere, bu donemde “ekonomi
politik”e tutarli bir Tiirkge karsilik aranmaya calisildigi da goriiliiyor. Tanzimat
oncesinde Kinalizade Ali Efendi ile Tagkoprizade Ahmed Efendi; iktisat ilmine

“Ilm-i Tedbir-i Menzil” adin1 vermislerdi. Ancak bu tabir, Tanzimat’tan sonra

217 Sayar, a.g.e., s. 270

218 A ge., s. 261-265; Sener, a.g.m., s. 217-219

A ge., s 276

220 A.g.e., s. 276; Sener, a.g.m., s. 219-220

21 Sayar, a.g.e., s. 304-315; Sener, a.g.m., s. 220

222 Sayar, a.g.e., s. 322-324; Sener, a.g.m., s. 223-225
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ogrenilen ve kullanilmaya baslanan “ekonomi politik”in karsihigi degildi. “Ilm-i
Tedbir-1 Menzil” II. Abdiilhamit Doneminde asil karsiligini bularak 1870’te acilan
“Kiz Sanayi Mektepleri’nde “ev ekonomisi” (idare-i beytiye) dersi olarak
okutulmaya baslandi*”. Ekonomi politige karsilik olarak Osmanli aydnlarinin
yukarida belirttigimiz tabirlerinin disinda Ohannes Pasa; “Ilm-i Servet-i Milel”,
Namik Kemal; “Fenn-i Servet”, Miinif Pasa; “Idare-i Miilkiye”, Ahmed Midhat
Efendi; “ekonomi politik”i aynen kullanmistir. Siileyman Sudi Efendi; Defter-i
Muktesit” isimli eseriyle “ilm-1 iktisat” tabirini ilk kez kullanarak iktisat

kelimesinin, “economy’nin karsilig1 olarak dilimize gegmesine 6ncelik etmistir™*.

I- iktisadi Konulara Deginen Bashca Gazeteler

Tanzimat doneminde yaymlanan kitaplarin yani sira bir cok gazete ve dergi
de Osmanli iktisadi diislincesine katki saglamistir. Bu donem boyunca yayinlanan
tiim gazete ve dergilerin yerine amacimiza uygun olan baslica gazete ve dergilere

deginmeyi uygun gordiik.

a- Takvim-1 Vekayi

1831 yilinda devletin resmi yaymn organi olarak ¢ikarilmaya baglanan
Takvim-i Vekayi, yaymlanan ilk Tiirk¢e gazetedir. Ozellikle Tanzimat sonrasinda
gergeklesen mali politikalardaki degisiklikleri yansitan gazetede; iltizam, narh,

. . 22 o . . .2
vergi, bor¢ sorunu ve niifus** gibi konular islenmistir®*®.

22 Findikoglu, a.g.e., 5.39; “Besinci smif ders programinda alinan dersler, Ilmi tedbiri menzil,
Hifzissthhat, Dikis ve resim, bi¢imin envair idi” (Osman Ergin, Tirkiye Maarif Tarihi, c.1-2, Eser
Matbaasi, Istanbul 1977, s. 688)

24 Sayar, a.g.e., s. 291-292; Sener, a.g.m., s. 218

2 Ortayl, a.g.e., s. 46-47

226 Sener, a.g.m., s. 225
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b- Ceride-1 Havadis

William Churchill adli bir Ingiliz tarafindan 1840’ta ¢ikarilmaya baslayan
Ceride-1 Havadis gazetesi; 1lk Tiirkce 6zel gazetedir. Batili iilkelerin iktisadi yapilar1
hakkinda bilgiler veren bir yapiya sahiptir. Bununla birlikte; tarim-sanayilesme

tartismasini baslatarak, tarimimn gelistirilmesini ve ihracatini savunmustur™’.
c- Terciiman-1 Ahval

Tirk aydinlar: tarafindan ¢ikarilan ilk 6zel gazete olan Tercliman-1 Ahval’de;
iktisadi konular Mehmed Serif Efendi tarafindan yazilmistir. Bu yazilarda; devletin
sanayilesmeye onem vermesi gerektigi tarimim gelismesinin de buna bagli oldugu
vurgulanmustir’™®. Terciiman-1 Ahval’in bir diger énemli 6zelligi ise 1277 (1861-
1862) ve 1279 (1863-1864) mali yili biitcelerini ilk kez yaymlamis olmasidir.
Terciiman-1 Ahval gazetesi ile birlikte Osmanli’da ilk kez bir gazete siyasal elestiri

igeren yazilar yaymlamaya baslamistir..”*’.

d- Tasvir-1 Efkar

Terciiman-1 Ahval’den ayrilan Sinasi tarafindan c¢ikarilan gazete, yayin
hayatina 1862 yilinda baslamistir. J. Garnier’in eseri; “Umiir-i Maliye” adiyla bu
gazetede yaymnlanmistir. Bu yazi dizisinde devletin gorevleri iizerinde durularak
klasik iktisadi diisiinceyi yansitan fikirler anlatilmistir. Ayrica baska bir yazi
dizisinde Fransiz maliyesi ve biitce diizenlemesi hakkinda bilgiler verilmistir.

Bununla birlikte, Namik Kemal’in ilk makaleleri bu gazetede yaylnlanmlstlr230.

227
228

Sener, a.g.m., s. 226; Ortayli, a.g.c., s. 196

“... Devlet-i Aliye’yi seven ve muhabbet-i vatam olan dmir ve zeyd her kim olursa olsun tebaa-i
Osmaniyenin degil yalniz ziraat, belki sanayie tegvikini daha ziyade iltizam etse gerektir. Zira su
vechile mizan ve kiyas ederim ki sanayi fiiniina ve fiiniin ise servete ve servet vs. ye yol verecek turuk-
1 miiteaddideyi veyleder.” *** “Sanayi ve Ziraatten Hangisinin Hakkimizda Hayirli Olduguna
Dairdir”, Terciiman-1 Ahval, 1278, No. 68; Nakleden, Sayar, a.g.e., s. 310-311; Ayrica Bkz.,
Findikoglu, a.g.e., s. 41-44

229 Sener, a.g.m., s. 227, Ortayl1, a.g.e., s. 198-199

230 Sener, a.g.m., 227-228
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e- Hiirriyet

Yeni Osmanlilar Cemiyeti Tarafindan yurtdisinda yaymlanan Hiirriyet
gazetesi, Osmanli yOnetimine sert elestirilerde bulunmustur. Mubhalif yapisiyla
dikkat ceken gazetenin Ozellikle iktisadi konularda yaptigi elestiriler ve c¢esitli
goriigler ozellikle Namik Kemal’in kaleminden cikmistir™'. Ozellikle biitce

diizenlenmesi ve dis borg¢lar gibi konular iizerinde durulmustur.
f- Ibret

Hiirriyet gazetesi kapandiktan sonra Namik Kemal tarafindan ¢ikarilan bret
gazetesinin de iktisadi diislince tarihimizde 6nemli bir yeri vardir. Namik Kemal;
B.M. (Bas Muharrir) imzasiyla yazdigi makalelerinde Iktisadi diisiincelerini
aktarmaya devam etmistir™>. Yeni Osmanlhlar cemiyeti ve Namuk Kemal’in

yazilarma c¢alismamizin devaminda deginecegiz.
g- Terakki

Ozellikle Fransa’nin maliyesi hakkinda bilgi veren gazetede, Otto Hiibner’in
kitabnin bir kism1 da yaymlanmstir. Ozellikle batili iilkelerin iktisadi yapilar1
hakkinda bilgiler veren gazetede, Osmanli maliyesindeki sorunlar iizerinde durulur
ve vergi sisteminin yeniden diizeltilmesi ve lretim artili saglanmasi gerektigi

belirtilir*>.

h- Sark

Gazetenin sahibi Mosyd Bordeanu, sorumlu miidiirii, Dimitraki Efendi’dir.
Gelire gore vergi almmasi, dogal kaynaklardan yararlanmilmasi gerekliligi gibi
konular tizerinde duran gazetenin, merkantilizmi elestirerek, lretim ve emek

. . - v eeqee 234
tizerinde durdugu goriiliir™*.

21 Sener, a.g.m., s. 228-230
B2 A gm., s 231-233
3 Agm., s. 233-234
P A.gm., s. 234-239

58



1- Mecmua-i Fiinun

Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye’ nin yaym organi olan ve ayda bir yaymlanan
dergide, kagit para, iiretim, bankalar, sanayi ve sirketler lizerine yazilar yazilmistir.

Gazetede Ohannes Efendi’nin iktisadi yazilar1 da vardir.

Tanzimat doneminde yayimlanan yukarida bahsettigimiz iktisatla ilgili kitap
ve gazetelerin 1518inda; Osmanli iktisadi diisiincesinin Bat1 etkisinde gelistigi
goriilmektedir. Bu gelisim Smith-Ricardo-Say ekseninde Fransiz etkisiyle ortaya
cikmistir. Bu donem heniiz Klasik iktisat teorilerini anlama cabalarindan ibaret
oldugundan; bilimsel anlamda yeni bir ekol olusturma c¢abasi yerine Bati iktisadi
diisiincesinin  nakledilmesi*>> ve Osmanli uygulamasinda degerlendirilmeye
baslanmasi seklinde ortaya ¢ikmistir. Zaman zaman merkantilist izlere rastlansa da
genel olarak Klasik iktisadi diisiincenin etkisinde kalindigi goriilmiistiir. Devletin
ekonomi tlizerindeki gorev ve giderlerinin siirlandirilmasi, tiiketiciyle olan iliskisi,
vergi ve bor¢lanma konularinda klasik diisiinceye uygun goriisler ortaya konmustur.
Devletin ekonomiye katilmasmin sakincali oldugunu ortaya koyan klasik
iktisat¢ilara ragmen bu donemde Osmanli Devletinin yeni fabrikalar kurarak
sanayide devletci bir politika izlemesini ise; sanayi kuruluglar1 kurabilecek bir 6zel
tesebbiis giiciiniin Osmanli biinyesinde mevcut bulunmamasma baglamaliyiz. Bu
diisiinceye istinaden devlet yoneticilerinin, Osmanli aydinlar1 arasinda cereyan eden
tim bu tartigmalara ve liberal diisiinceye kulak asmadiklarmi sdyleyemeyiz.
Osmanli iktisat diisiincesi ise; Tanzimat sonrasinda gelisimini siirdiirerek, “himaye
usulii” ve serbest ticaret” tartismasina baslayacaktlr236. Bu da “liberal” ve
“korumac1” diye bir gruplagsmay1 beraberinde getirmistir. Fakat yine de iktisadi
diistinceye katkis1 olan biitiin diisliniirleri boyle bir gruplasmaya sokmak miimkiin
olamamaktadir. Namik Kemal’i simdilik bu tartismanin disinda tutarak baslica
himayeci ve liberaller lizerinde duracagiz. Boylece Tanzimat sonrasindaki iktisadi

diisiince yapisinin ulastigi son noktanin ana hatlar1 ortaya konmaya c¢aligilacaktir.

5 «_ Tanzimat layihacilari, Avrupa'nin fen ve fiinun’unu Tiirkiye’ye nakletmek istiyorlard:.”
(Findikoglu, a.g.c., s. 49
236 Sener, a.g.m., s. 239-242
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II- LIBERAL TARAF

OHANNES EFENDI

Ohannes Efendi’nin Mecmua-i Fiinun dergisinde yazilarinimn ¢iktigindan
bahsetmistik. Ohannes Efendi’nin bir diger 6zelligi Osmanlh Tarihinde ilk derli
toplu klasik ekonomi kitabmin yazari olmasidir. 1881 yilinda basilan eserin adi
“Mebadi-i [Im-i Servet-i Milel”dir. Mekteb-i Miilkiye ve Harbiye’de de iktisat
hocalig1 yapmustir. Kitabm isminde “Ilm-i Servet” deyiminin olmasi; Smith’in
“Milletlerin Zenginligi”’ni hatirlatmakta yani Ohannes Pasa’nin iktisat anlayisini da

bastan ortaya ¢ikarmaktadir®’.

Onun iktisat tanimi klasik iktisat¢ilarikine benzer sekildedir:

“.dlm-i Servet-i Milel ise efradi beserin say-ii amelinden, yani

calismasindan ve bu vasita ile husil-ii rahat ve saadetinden bahis eyler. »238

Klasik iktisat cercevesine oturan goriisleri icerisinde devletin ekonomiye

miidahalesine karsi ¢ikar:

“... Hiikiimetin, birtakim gereksiz miidahalelerde bulunmasi iilke halkinin
cogunu rehavet ve atalete itmektedir... Halkin sevk ve gayretini engellemektedir.
Toplumlarin yasam nedenlerinden olan bireylerin girisim giictinii zayiflatir ve genel

239
harcamalarin beyhude artmasina neden olur...”

Ozel Miilkiyet konusunda ise soyle diisiiniir:

“Emek ve is ile ilgili kurallar ve sorunlara onceki bahislerde degindik. Fakat

servetin tiretimi maddesinde bazi kosullar daha vardir ki onlar olmadikca hicbir

237 Tevﬁk Cavdar, Tiirkiye’de Liberalizm, Ankara 1992, s. 54; Sayar, a.g.e., s. 356-360
28 «“flm-i Servet-i Milel”, MF., No2, (1279), 5.91; (Nakleden Sayar, a.g.e., 5.361)
29 “Mebadi-i ...”, s. 56; nakleden Cavdar, a. ge.,s. 58
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toplumda servetin artirilmast ve belki de bir zanaatin icrast kabil olmaz. Bu
nedenlerden baslicast temellliik (sahip olmak) hakkidir. Fizik bilimi deyimlerince
‘ben ve benden baskasi’ birbirinden ayri oldugu gibi, bana ve baskalarina ait olan
seylerin de ayrilmast icap eder. Iste miilkiyet hakki, insamin mesruen kendisine ait
olan seyleri, hi¢bir taraftan karisma ve saldirma olmamak iizere ‘kemal-i serbest-i
ile’ (tam bir ozgiirliikle) kullanabilmesi hakkidir. Bu hak ise, insanligin yapisindan
kaynaklanan bir gercektir ki Amerika’nin vahsi kabilelerinden baslayarak her insan
toplulugunda az ¢ok eseri goriiliir. Giivence altina alinmasi, uygarligin gelismesi

v e 5240
oramnda biiyiir.”

Faiz konusuna klasik dini agidan yapilan yaklasimi redderek faizin,
sermayenin gelirlerinden biri olduguna deginen Ohannes efendi kitabinda
komiinizm ve sosyalizme deginmistir.M Osmanli’da eserleri ile liberal ¢izgi
acisindan ya da genel anlamda iktisadi diisiince ac¢isindan olduk¢a 6nemli bir yere
sahip olan Ohannes Efendi; Osmanli’nin iktisadi gelisimi i¢in “serbest-i ticaret”
politikasin1 Oonermis ve bunun sebeplerini eserleri ile dile getirmistir. 1850’11
yillardan itibaren Osmanli aydinlarmi gorisleri ile etkilemis olan Ohannes
Efendi’nin actig1 yoldan daha sonra Mehmed Cavid Bey devam edecektir. Maliye
nazirhgr da yapmis olan Mehmed Cavid Bey’in “Ilm-i iktisat” isimli kitab1 1900

yilinda yaymlanmustir, *

. Burada dikkatleri ¢eken bir rastlantiya deginmek
gerekmektedir. Ohannes Efendi’nin eseri ile himayeci politikaya ait ilk ciddi eser
olan Ahmet Mithat Efendi’nin “ekonomi politik” adli eseri ayni yillarda (1880-
1881) yaymlanmistir. Bu tarihten yirmi yil gectikten sonra ise Mehmed Cavid
Bey’in “Ilm-i iktisat” kitabmin yaymlandigi yil bir baska iktisat kitabi daha
yaymlanmistir. Bu kitap; Akyigitoglu Musa Bey’in yazdig1 “Ilm-i Servet vayahut

[lm-i Iktisat” tir ve himayecilikten yanadir®*.

Biz M. Cavid ve Akyigitoglu Musa Bey’in eserlerinin ayrmtilarina
deginmeden Namik Kemal’in ¢agdasi diyebilecegimiz Ohannes Pasa ve Ahmet

Mithat Efendi lizerinde durmay1 uygun goriiyoruz.

240 «Mebadi-i ...”, s. 125; nakleden Cavdar, a. g.e., s.62-63
241 Cavdar, a.g.e., s. 74-78; Sayar, a.g.e., s. 370-371

22 Cavdar, a.g.e., s. 83-85

 Age.,s. 127-128
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III- KORUMACI TARAF

AHMET MITHAT EFENDIi

Osmanli Devleti’nin 1850’lerden beri dis bor¢ almasi giderek artan
boyutlarda devam etti. Fakat geri 6demelerde Osmanli Devleti zorlanmaya baslad1
ve 1876’da bor¢ ddemelerini durdurdugunu ilan etti. Yani bagka bir deyisle maliye
iflas etmisti. Bunun iizerine 1881°de “Diiyun-u Umumiye Idaresi” kurularak Avrupa
mali sermayesi Osmanli maliyesine el koymus oldu***. Tam bu yilda (1880-1881)
yaymlanan Ahmet Mithat Efendi’nin “Ekonomi Politik™ isimli eseri; mevcut iktisadi
sartlar i¢inde dikkatleri iizerine ¢ekiyordu. Padisah II. Abdiilhamid batinin iktisadi
liberalizmine ve onun Osmanli topraklarindaki taraftarlarma karsi sert tavirlar

almist. Ahmet Mithat Pasa da buna destek veriyordu.**

Ahmet Mithat Efendi’ye gore “himayecilik”; devletin ekonomiye miidahalesi
ile ayarlayici ve yol gosterici olacak, “laissez-faire” nin doguracag: sartlarin aksine
Osmanli Devleti’nin rejimini koruyacakti. Ona gore ‘“serbest-i ticaret” usulii;
gayrimiislimlerin ¢ikarlarina uygundur. Oysa Tiirklerin ekonomiye hakim olmasi
gerekmektedir. Ahmet Mithat Efendiye gore; Osmanli insaninin birbirine yardim
eden kollayan yapiya sahip olmasi yani “tesaniit¢ii” olmasi, “laissez-faire” nin

yaratacag1 “rekabetci” insan tipine aykiridir®*.

“Ekonomi Politik” 1880 yilinda Terciiman-1 Hakikat gazetesinde tefrika
edildikten sonra gordiigii ilgi iizerine kitap haline getirilmistir. Bu kitap iktisadi
konular1 ilk kez genis halk kitlesine gotiirdiigii i¢in tarihi agidan ayr1 bir 6neme

sahiptir®®’.

 Pamuk, a.g.e., s.35

5 Sayar, a.g.e., s. 372-376

M0 A ge., s 376-377

247 A.ge., s. 379; Cavdar, a.g.e.,s. 118
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Ahmet Mithat Efendi eserinde; degerlendirmelerini, liberal diisiinceyi
savunanlardan farkli bir yontemle yapmistir. Bu yontem {ilkelerin iktisadi gelisme
diizeylerini dikkate almaktir. Eger {ilke sermaye birikimi yapmis ve sanayilesmisse,
dis ticaret serbestisinin bir politika olarak uygun olabilecegini aksi takdirde ithalati
onleyici, ihracati ve yerli sanayiyi tesvik edici Onlemlerin alimmmasi gerektigini

6rneklerle vurgular™*®.

Ahmet Mithat Efendi; servetin tanimini yaparken merkantilistlerden ¢ok,
Smith’e yakin bir ¢izgidedir**’. Liberaller gibi yed-i vahid usuliine de karsidir. Fakat
genis bir rekabet ortami olugmasi sartiyla karsidir. Ciinkii Osmanli’nin i¢inde
bulundugu mevcut durumda gayri miislimlerin iktisadi hayatta kesin hakimiyeti
oldugunu soyler. Bu nedenle devlet; ziraat, sanayi ve ticarete miidahale etmeli daha
dogrusu “himaye” etmelidir. Yani devletin ekonomiye miidahalesi hususunda klasik
iktisat cizgisinden ayrilir. Ahmet Mithat Efendi; “laissez faire’yi elestirir. Ve
merkantilizme yakinlik duyar. Sosyalizmi tehlikeli goriir. Colbertizme yakin ilgi
gosterirken, 19. yy.da Smithian iktisata karsi ¢ikan Alman Tarih¢i Okulu’ndan

2
bahsetmez’.

Ik kez Ahmet Cevdet Pasa’nin giindeme getirdigi “himayeci” yaklagim,
Ahmet Mithat Efendi’nin “Ekonomi Politik” kitabinda daha a¢ik bir anlatim ile
halkin da anlayabilecegi sekilde bir derleme olarak kaleme alimmistir. Osmanli
Devleti’nin mevcut iktisadi sartlarim1 dikkate alarak “kapitalistlesme icin himaye”
politikasin1 dnermesi nedeniyle Ahmet Mithat Efendi; Iktisadi diisiince tarihimizde
onemli bir yere sahiptir. Onun agtigi yolda Akyigitoglu Musa Bey devam

edecektir®!.

Sonug itibariyle; Osmanli Devleti birgok alanda eski giliciine kavusmaya
calistig1 bir sirada Avrupa’nin olumlu ya da olumsuz etkileri iktisadi hayatta da

kendini gostermistir. Askeri alanda baslayan yenilesme i¢cin Avrupa iilkelerini

28 Cavdar, a.ge.,s. 118

* Sayar, a.g.e., 5.383
30 A ge., s. 383-390
51 Cavdar, a.g.e., s. 126-127
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dikkate alma hareketi, III. Selim ve II. Mahmud donemlerinde ilk atilimlarini
yapmis bu atilimlarin iktisadi ayagi tizerine Osmanli diisiintirleri ve devlet adamlar1
tarafindan Ozellikle Tanzimat sonrasinda onemli calismalar meydana gelmistir.
Oncelikle terciime eserler vasitasiyla bilgiyi nakletme esasina dayanan bu hareket
daha sonra Osmanli aydinlar1 arasinda bir fikri tartisma ve 6ziimleme donemine
girmistir. Bu donem igindeki onemli diisiiniirleri ve eserlerini tanitmaya calistik.
Elbette Tanzimat Doneminde iktisadi diisiinceye katkisi olan tiim diisiiniirleri ve
eserlerini tanitamadik. Fakat donemin mevcut sartlarin1 ve diisiince hayatindaki
durumunu; c¢aligmamizin amacma uygun bir sekilde ortaya koydugumuz
kanaatindeyiz. Bu donemdeki bizim i¢in 6nemli olan eksik parca ise Namik Kemal

ve onun iktisadi goriisleridir. Bu konuya da ¢aliymamizin devaminda deginecegiz.
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II. BOLUM

NAMIK KEMAL VE IKTiSADi GORUSLERI

Mehmed Namik Kemal 26 Sevval 1256 da (21 Aralik 1840) Tekirdag’da
dogdu. Babas1 Mustafa Asim Bey, annesi Tekirdag Mutasarrifi Koniceli Abdiillatif
Pasa’nin kiz1 olan Fatma Zehra Hanimdir. Cocukluk donemini dedesi Abdiillatif
Pasa’nin yaninda geciren Namik Kemal, Arapca, Fars¢a, Fransizca ile dini
konularda 6zel egitim almistir. Daha ilk genglik yilarinda siire merak sarmus,
Terclime Odast’na girdikten sonra da buradaki arkadaglari ile edebi bir gevre
edinmistir. Daha sonra Sinasi ile tanigan Namik Kemal, Sinasi’nin ¢ikardigi Tasvir-i
Efkar’ Gazetesinde ¢alismaya basladi. 3 Cemaziyelevvel 1279 (27 Ekim 1862)
tarihli 35. Sayisindan itibaren bu gazetede yazilar1 c¢ikmaya bagladi. Namik
Kemal’in Terciime Odasi’nda calismasi, Batili fikirlerle tanismasmi kolaylastiran
onemli bir yere sahip olsa da Namik Kemal’in siyasi ve sosyal olaylara egilen bir
digiiniir olmasinda Sinasi ile tanigsmasmin etkisi biiyliktiir. Sinasi’nin 1865°te
Paris’e gitmesinden sonra Tasvir-1 Efkar’1 tek basmna c¢ikarmaya baslayan Namik
Kemal sosyal, siyasi ve iktisadi konularin agirlikta oldugu yazilar kaleme alir. Bu
siralarda Yeni Osmanlilar’a katilir. Bir siire sonra Namik Kemal’in elestiri dolu
yazilar1 yonetimi rahatsiz eder ve 465 sayili 4 Zilkade 1283 (10 Mart 1867) tarihli
“Sark Meselesi’ne Dair” isimli makaleden sonra Tasvir-i Efkar gazetesinden
uzaklastirilmak amaciyla Erzurum’a vali muavini olarak tayin edilir. Bu sirada
Paris’te bulunan Mustafa Fazil Pasa’nin daveti iizerine Ziya Pasa ve Ali Suavi ile
birlikte Paris’e kagan Namik Kemal, burada Sinasi ile karsilasti. Fakat kendisini dil
konusundaki ¢alismalarina vermis olan Sinasi’nin mesafeli tavri lizerine aralarindaki
eski dostluk devam etmedi. Paris’te gitmelerinden kisa bir siire sonra gergeklesen
Abdiilaziz’in Fransa seyahati nedeniyle Fransa hiikiimetinin Yeni Osmanlilarin

buradaki varligint uygun gérmemesi tizerine Namik Kemal ve Ziya Pasa Londra’ya

2 Tasvir-i Efkar Gazetesiyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bakmniz: Necdet Hayta, Tarih Arastirmalarma
kaynak olarak Tasvir-i Efkar Gazetesi : (1278/1862-1286/1869), Ankara 2002
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gitti. Daha sonra tekrar Paris’te bir araya gelen Yeni Osmanlilar; cemiyet admna iki
ayr1 gazete ¢ikarma karari aldilar. Bunu iizerine Ali Suavi, Londra’da 31 Agustos
1867 tarihinde Muhbir gazetesini ¢ikarmaya basladi. Fakat cemiyete aykir1 diisen
tutumu nedeniyle Ali Suavi ile Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin yolu ayrildi. Bu
durum iizerine Yeni Osmanlilar adina daha onceden c¢ikarilmasi planlanmig olan
Hiirriyet Gazetesi 29 Haziran 1868°de Londra’da yayimlanmaya baslandi. Ugiincii
sayidan itibaren Namik Kemal’in yonetimine gecen gazetede ¢ikan yazilar Babialiyi
rahatsiz eden bir muhalif yapiya biirlindii. Namik Kemal’in {izerinde 6zellikle
durdugu meseleler Devletin bozuk miiesseselerinin elestirisi ve 1slaht {lizerine
onerileri ile mesruti yonetime ge¢ilmesi hususuydu. Hiirriyet gazetesinde ¢ikan
yazilar genellikle Namik Kemal ve Ziya Pasa’ya aitti fakat yazilarin imzasiz ¢ikmasi
nedeniyle hangi yazmin kime ait oldugu konusunda hala ihtilaflar mevcuttur.
Mustafa Fazil Pasa’nin Babiali ile arasmni diizeltmesi sonucunda Yeni Osmanlilara
olan destegi azaltmistir. Hatta Namik Kemal’den Hiirriyet gazetesini kapatmasini
bile istemistir. Namik Kemal buna karsi ¢iksa da bir siire sonra gazetenin 63.
Sayisinda Hiirriyet’ten ayrilmistir. (6 Eyliill 1869). Namik Kemal bir siire daha
Avrupa’da kaldiktan sonra Istanbul’a dénmiistiir. (24 Kasim 1870) Ardindan 13
Haziran 1872’de Ibret gazetesini ¢ikarmaya baslayan miiellif, sosyal ve milli
konular1 ele aldig1 yazilar yaymlamistir. Yazdig1 yazilardan hiikiimetin rahatsiz
olmas: iizerine 19. Sayisinda Ibret gazetesi kapatilarak (10 Temmuz 1872) Namik
Kemal de Gelibolu Mutasarrifligina tayin edilmistir. Daha sonra ibret’in ¢ikmasina
tekrar izin verilmis ve Namik Kemal de B.M. (basmuharrir) ad1 altinda yazilarma
devam etmistir. Bu sirada Evrak-1 Perisan’1 yazmistir. Hakkindaki sikayetler tizerine
gorevinden alminca tekrar Istanbul’a dénerek Ibret’in basma ge¢mistir. Sadrazam
Miitercim Riisdii Pasa’y1 elestiren yazilar1 iizerine 110. Sayida ibret gazetesi bir
ayligma yeniden kapatildi (6 Subat 1873). Bu siire icinde Vatun Yahut Silistre
eserini tamamladi. Bu eserin sahneye konmasindan sonra halkin bazi gosteriler
yapmasi iizerine, Ibret gazetesi 132. sayisinda tamamen kapatildi (5 Nisan 1873).
Hemen ardindan Namik Kemal ve gazetenin yazar kadrosunda bulunan Ebuzziya
Tevtik, Ahmet Midhat Efendi gibi isimlerle birlikte tutuklanip siirgiine

gonderildiler. Otuz sekiz ay siiren Magosa siiriiglinii sirasinda Namik Kemal’in
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gazetecilik hayat1 sona ererken edebi hayati da en verimli donemine girmis oldu.
Buradaki hayati boyunca yazmaya basladig1 ve bitirdigi eserleri arasinda; Intibah
adli ilk romani, Akif Bey, Giilnihal, Zavalli Cocuk ve Kara Bela, Celaleddin
Harizmgah, Kanije, Silistre Muhasarasi, Nevruz Bey’in Terciime-i Hali, Riiya,
Tahrib-i Harabat, irfan Pasa’ya Mektup, Mes Prisons Muahezesi, Bahari Danis ve
Tarih-1 Askeriye bulunmaktadir. 30 Mayis 1876’da Sultan V. Murad’in tahta
cikmasiyla Namik Kemal ve arkadaglar1 affedilerek stirgiinden dondiiler. II.
Abdiilhamit’in Mesrutiyeti ilan edecegi vaadi lizerine 31 Agustos 1876’da tahta
c¢ikarilmasmin ardindan Namik Kemal; Sura-y1 Devlet iiyeligine ve ardindan Kanun-
1 Esasi’yi hazirlamak i¢in kurulan heyete secildi. 23 Aralik 1876’da Kanun-i Esasi
ilan edildi. Fakat Namik Kemal ve arkadaslar1 ydnetim tarafindan Istanbul’dan
uzaklastirilmak istendi. II. Abdiilhamit aleyhinde c¢alismalar yaptigi gerekgesiyle
tutuklandi ve bir siire sonra Midilli’ye Stirgiin edildi (19 Temmuz 1877). Daha sonra
Midilli Mutasarrifigmna getirilen Namik Kemal, Italyan Balik¢ilarin ada sularinda
avlanmasini yasaklamasi iizerine Italyan elgisi tarafindan protesto edildi ve bu kez
Sakiz adasina gonderildiyse de bir siire sonra tekrar gorevine dondii. Burada Cezmi
ve Celaleddin Harizmsah eserlerini tamamladi (Agustos 1881). 1883 yilina kadar
Mukaddime-1 Celal ve Renan Miidafaanamesi isimli eserlerini tamamladi.
Midilli’de yasayan Rum halkin sikdyetleri iizerine 15 Eyliil 1884’te Rodos
Mutasarrifligina tayin edildi. Burada da Osmanli Tarihi isimli eserini yazmaya
basladi. 1877 Aralik ayinda buradan da Sakiz mutasarrifligma tayin edildi. Burada
Osmanli Tarihi isimli esrinin ilk cliziinii ¢ikardi fakat bir jurnal lizerine eseri
toplatildi. 28 Rebiiilevvel 1306 (2 Aralik 1888) tarihinde zatiirreden vefat etti.
Sakiz'da defnedilmesinin ardindan Namik Kemal’in, o6liince Rumeli Fatihi
Siileyman Pasa’nin tiirbesi yanina defnedilmesi arzusunu, Ebuzziya’nin Padisaha
iletmesiyle lic giin sonra Gelibolu’ya nakledilmistir. Namik Kemal edebiyatin

disinda sosyal, siyasi ve iktisadi meseleler iizerinde de 6nemle durmustur™”.

253 Omer Faruk Akiin, “Namik Kemal”, I.A., c. 32, Istanbul 2006, s. 361-378
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Namik Kemal; eserleri ve gazetelerdeki yazilariyla halk iizerinde 6nemli
etkiler birakmistir™. Yazarm ayrica fikri alemine ulagabilecegimiz bir de
mektuplar1 vardir. Kendisi bu yolla bircok konuda goriislerini aktarmaya devam
etmistir. Onun iktisadi fikirlerini de gazetelerdeki makalelerinden ve bahsettigimiz

mektuplarindan takip etmeye calistik.

a) Namik Kemal’de Ekonomi-Politik Kavram

Namik Kemal’in hayatinda, baz1 6nemli evreler vardir ki edebi, sosyal ve
siyasi konulara olan ilgisinde adeta onun ufkunun daha da acilmasmi saglayan
etkenler olmustur. Sinasi ile tanismasi ve Tasvir-i Efkar gazetesinde yazarliga
baslamasi, Terciime odasma girmesi Namik Kemal’in ilgi alanlar1 iizerinde daha
fazla egilmesini saglamistir. Fakat iktisada olan ilgi ve bilgisinin daha da artmasina
sebep olan bir baska olaysa Namik Kemal’in 1867 yilinda Avrupa’ya siirgiin olarak
gitmesidir. Namik Kemal burada Avrupalilarin yasayislarin1 gdzlemlemis onlarin
kiiltiirlinii 6grenmis sosyal, siyasi, hukuki ve iktisadi yapilar1 hakkinda bilgi sahibi
olmustur®>. Daha 6nce Tasvir-i efkir gazetesinde de iktisada dair bazi makaleleri
olsa da Avrupa’daki yazilarinda ve daha sonra yurda dondiikten sonra ki

makalelerinde daha ¢ok iktisat agirlikli yazilar yazmistir.

Namik Kemal Avrupa’da yasadigi donemde iktisat egitimi aldigina dair

256

isaretler vardur™”. Ziya Bey’in hukuk ve iktisat alaninda bilgisini artirmasinin

faydali olacagi Onerisine uyarak biraz da Fransizca Ogrenmek amaciyla Paris

24 «Simdi siyasi makalelerini anlatalim. Bunlar baslica <Tasviri Efkar, Hadika, Hiirriyet, Ibret>

gazeteleriyle daha birgok gazete ve mecmualarda intisar etmistir. Kemal bu makaleleriyle milletinin
irfanini, vicdanini o kadar iyi, 6yle miikemmel terbiye etti ki zamaninda da, daha ¢ok sonra da millet
kendisine perestis eder oldu...(Ali Ekrem, Namik Kemal, Ankara 1999, s. 49)

233 «On dokuzuncu asrm ilk yarisinda Fransiz tefekkiirii bu memleketlerin kuvvet miicadelesi igin
garpisan burjuvazisine uygun bir ideoloji hazirliyordu... Bununla beraber Namik Kemal ve
arkadaslar1 yalniz Montesquieu’yii degil, Ingiliz Locke’u (belki ikinci elden) biliyordu... Liberalizm
ve terakki felsefesi, <Osmanli burjuvazisi>nin istiyaklarina hitap eden bir felsefeydi.” (Niyazi
Berkes, Felsefe ve Toplum Bilim Yazilari, Istanbul 1985, 5.167)

%6 Sayar, a.g.e., s. 39
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Biiyiikelgiligindeki gdrevli Imam Hoca Tahsin Efendi’den adresini alarak Paris’e

gittiginde A. Fanton’la tamsip kendisinden ders almaya baslamustir™’,

Londra’dayken, iskender Beyzade Resad Bey’e yazdigi LII. 1870 tarihli

mektubunu su ciimle ile bitirmistir. “Bizim Droit™®

2595

dersi, hayliden hayli ilerledi;

yani ekonomiyi yari ettik evlddim..

Menemenli Rifat Bey’e yazdig1 27.1.1879 tarihli baska bir mektubunda ise

Namik Kemal’in Stuart Mill’den haberdar oldugunu anliyoruz:

“Daha ciddi, daha muhakkik, daha makbul kitaplar bul, dnlart oku... Mesela
Jean Jack Rousseau’nun Contrat Social’i, yahud, Bluntschli’nin Liigatii’l-Hukuk1,

yahud Stuart Mill’in Self Government’i gibi...”*”

Ik olarak Namik Kemal’in iktisat ilmine Tiirkcede buldugu karsilik ve bu
karsiliga yiiklemis oldugu anlami Ogrenmek, onun iktisadi goriislerini

anlayabilmemizde bize yol gosterici olacaktir.

Daha once Namik Kemal’in ekonomi politik’e karsilik olarak Fenn-i
Servet’i uygun gordiigiinii belirtmistik. Namik Kemal’in 29.111.1875 tarihinde
Ebuzziya Tevfik’e yazdig1 bir mektupta; Pradic Fodere’ye ait Prencipes generaux de
droit de Politique et de Legislation adli eseri, Hukuk-1 Ilmiye adiyla Tiirkce’ye
ceviren Kani Pasa-zade Rifat Bey’in bu ceviride; “Ekonomi-Politik™e karsilik olarak

“Ilm-i Tedbir”i kullanmasmi elestirirken sunlar1 kaydetmistir.

27 Yusuf Mardin, Namik Kemal’in Londra Yillar, Istanbul 1974, s. 22, 191

238 «“Hyukuk” (Hangerlioglu, Felsefe SozIiigil, s.423)

2 Fevziye Abdullah Tansel, Namik Kemal’in Hususi Mektuplari I istanbul, Avrupa ve Magosa
Mektuplari, Ankara 1986, s. 184-185; Ayrica Bkz., Y. Mardin a.g.e., s. 57; Namik Kemal ayrica
Emile Accolas adinda bir baska kisiden de hukuk dersleri almistir.(Berkes, Felsefe ve Toplum...
a.g.e., s. 179); “Ancak Kemal’in Fanton’dan 6grendigi hukuk ve iktisati, birbirinden ayirmadan
hukuku 6grenmekle ekonomi bilgisini yariladigmi sdylemesi bizim agimizdan bir¢cok noktayi
kendiliginden giin 1s181na ¢ikarmaktadir.”’(Sayar, a.g.e, s. 331)

20 Tansel, a.g.e. c. II, s. 358; “Aslinda Kemal’in Fantondan 6grendigi iktisat 1870’ler arefesinde
Ingiltere’de biraz da John Stuart Mill’in otoritesiyle ayakta duran... uygulamada D. Ricardo-J. Mill
gelenegi ile teoride hakim olan Smith-Ricardo yaklagimidir... Hig siiphesiz, J.S. Mill’in Principles of
Political Economy’den ¢ok onun “On Liberty” ve On Represantative Government konusundaki
diisiinceleri Kemal’in egilimlerine uygun diisiiyordu.”(Sayar, a.g.e., s. 331)
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“... Kardasim tedbir kelimesinin Kamus’ta olan ta’rifi sudur: Et-tebir Tef’il
vezninde, ‘akibet-endislikle encam-1 kara nazar ve sarf-1 basar eylemek
ma’nasmadw: ... Bir hususun temgsiyeti zimminda sa’y ve tertib-i esbab eylemek

ma 'nasit bundan me’huzdur.

Hal boyle iken, Beyefendi nin ictihad-1 zatileri ve yahud Mukaddime ve zeyl-i
eserde beyan ettigi malumat ve izahat iktizasinca i’anelerine murdca’at eyledigi
erbab-1 irfamin tasarrufat-i nev-senideleri asarindan olmak iizre ihtiyar olunan
tedbir kelimesi, Tedbir-i Menzil istilahimin Ekonomi Politik tabirini ifadeye
salahiyetsizliginden dolayr aradan bir menzil kelimesi mahv olunuvermekle, medeni
ve siyasi her diirlii vasait-i serveti ifadesi kabil olur zannolunmasindan nes’et etmis
olsa gerekir. Yoksa Ekonomi Politiki hatta Fransizca o nam ile yazilmig olan
lugat’te bile, aranilmis olsa, heniiz laytkiyle ta’rif olunamamis bir fen oldugu
anlasilirdr. Udebamizin en meshurlart tarafindan adina Fenn-i Servet denilmis ve
bu isim miisemmayr hakkiyle ifade etmemis olsa bile, mesela Tiirkler arasinda ne
demek oldugu maruf olmayan Isaguci lafz1 tekerriir-i istimal ile Mantik’dan bir
kitab ifade ettigi gibi, Fenn-i Servet dahi kulak-tolgunlugu ile Ekonomi Politik
tabirine mukabil olmus ve hatta Ekonomi Politik lafzi, beyan ettigi fennin mevzu 1yle
muvafik olmadigi ve bu yolda pek ¢ok miielliflerin enva-1 itirazatina ugradig halde,
Fransizca makbul ve miistehir olacak bir baska kelime bulunup da amn lagvina
imkan hasu olmamus iken, sirf fuzuli olarak bir tedbir istilahi ibdaina hig¢ ihtiyac

gortinmezdi.

Ne hacet, tercemede dahi, Ilm-i Tedbir ki emvale da’ir olan kavaninin
marifeti demektir, deniliyor. Yalniz bu tarif mu’arref’e delalet edemeyecegine bi
nefsihi beyinedir, ¢iinki evvela Tedbir lafzi, Ekonomi Politik terkibinin fena ifade

ettigi manayi efradini cami ve agyarini dafi olacak surette beyan edemer....

Umur-t malumedendir ki ihtira’da sart-t cevaz muhaddisin  kadim’e
ruchanidir. Fenn-i Servet unvani mevzuuna tamamiyle delalet etmiyor ise, IIm-i
Tedbir tabiri miisemmaya takarrub dahi edemiyor. Noksani, daha bed-teriyle

imhaya ¢alismakta ise faide var midir, bilemem.
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Fenn-i Servet ve yahud kitabin tabiri iizre Ilm-i Tedbir’e dair, terceme’nin
altmissekizinci sahifesinde gordiigiim, ‘Faidesi cemiyet ve ferdin tamami-i
muhafazast maksadiyla IIm-i Ahlak’a tatbikan mesai-i beseriyyeye nizam vermektir’
Ibaresinden bir mana anlayamamistim; sonra kitabin Firansizcasini buldum; meger
Mésyé Pradie Fodere Fenn-i Servet’in tarif ve mevzuunu muteakib, gayeti mesainin
hiisn-i ahlaka muvafik olmak iizre ferd ve cemiyetin en miikemmel bir surette
muhafazast maksadiyle tanzimidir’ yolunda bir diger miiellifin bir kitabindan bir

ibare nakl etmis imis!... 201

Goriildigi gibi Namik Kemal; Ekonomi Politik tabirine karsilik olarak Fenn-
i Servet’i kullanmaktadir. Rifat Bey’in Ilm-i Tedbir’i kullanmasmi ise dogru
bulmamaktadir. Tedbir kelimesinin mana olarak ekonomi politige karsilik
gelemeyecegi gorisiinii sozliikteki karsiliindan hareketle desteklerken, baska bir
kullanim olan “ilm-1 tedbir-1 menzil”’e de atifta bulunur. “Fenn-1 servet”in, “ekonomi
politik”i tam karsilamasa bile en azindan “ilm-i tedbir’e nazaran daha dogru bir

kullanim oldugunu vurgular.
b) Namik Kemal ve Klasik Iktisadi Diisiince

Namik Kemal’in iktisadi yazilari, siyasi ve edebi yazilarindaki kadar
milliyet¢i bir yaklasim icerisinde degildir. Fakat tamamen liberal bir
teslimiyetcilikten de s0z edilemez. Namik Kemal; ‘“hiirriyetler” s6z konusu
oldugunda Liberal, fakat “vatan” s6z konusu oldugunda ise “milliyet¢idir”. Bu
nedenle Osmanli iktisadina yonelik yazilarinda iktisadi agidan liberal bir yaklasim
icerisinde olsa da vatan menfaatleri s6z konusu oldugunda milliyetciligi de elden

birrakmamustir.

Namik Kemal’in klasik iktisadi diisiinceye dair fikirlerini tetkik ettigimizde
belirli konular tlizerine yogunlastigin1 goriiyoruz. “Servet”, “fayda”, “gelir-gider
kalemleri”, “mali yap1y1 bozan etkenler”, batili devletlerle kiyaslama ve “niifus” ve
“vergilendirme” konusu ile ¢oziim Onerileri, onun yazilarinin baslica 6geleri olarak

karsimiza ¢ikiyor. Bu konular iizerine egilirken miiellifin daha ¢ok somut olaylar ve

2! Tansel, a.g.e., c.IV,s. 640-642
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zaman zaman rakamlar iizerinden Ornekler verdigini goriiyoruz. Fakat belki de bir
iktisat¢ida aranmasi gereken ilk 6zellik olan teorik yaklasim ve deger teorisi*® gibi
ogelerin Namik Kemal’in yazilarinda pek rastlanimadiginin altmi ¢izmek

gerekiyor.

Namik Kemal’in 6zellikle “niifus” ve “vergilendirme” ilizerine olan yazilari
klasik iktisadi diisiinceye uygun fikirler ihtiva eder. Namik Kemal’in Ibret
Gazetesinde yayinladigi “Niifus” isimli makalesinde; R. Malthus’un “Niifus

ilkesi”’ne benzer goriisler ortaya konmustur:

“Teksir-i tenasiile gelince; nev'-i beser bir takim mevdni'-i fevkalddeden
masun olursa ashab-1 tahkikin iddiasina gore yirmi bes yirmi alti senede
mevcudunun bir misli kadar tezayiid ediyor. Bu nispet ise bir asirdan beri niifusun
Amerika'da birbiri iizerine alti yedi ve Avrupa'da iki ii¢ kat tezdyiid etmig

olmasindan al[in]mistir.

Ya aceb memleketimizde bu maksadin husuliine meydan vermeyen esbdab

nedir?

Diinyamin her tarafinda tenasiilii teksirden geri birakan seyler fenn-i servet

ashabinin rivayetine gore bir takimi miicib, bir takimi mani iki sinifa miinkasemdir.

Moiiciblerin birincisi havanmin fenaligi, ikincisi mahalle ve hanelerin pisligi,
tictincuisii hifz-1 sthhat esbabinda kusur, doérdiinciisii viicudu muhafaza edecek
surette giyinmege dikkatsizlik, besincisi muzir veya viicudu beslemez seyler yemek,
altincist fisk, yedincisi igret veya tiitiin gibi miifsid-i mizag¢ olacak seyleri istimalde
tecaviiz-i had, sekizincisi kaht ii gala, dokuzuncusu muharebat, onuncusu idare-i

servet¢e muzir veya kaidesine mugayir olarak ihtiyar olunan bir takim tedabir, on

262 «“Herhangi bir iktisat¢mim doktrindeki koordinatlarmin tesbitinde deger teorisine atfettigi Gneme
bakmak, genellikle, iktisadi diislince tarihgileri agisindan bir 6l¢ii olarak kabul edilmektedir...
yazdiklarmim 15181nda, kronolojik bir seyir izlenecek olursa, Namik Kemal’in tutarli ve bilingli olarak
ne “emek deger”in ne de “marjinal-fayda” teorisinin takipg¢isi olmadigi goriiliiyor.” (Sayar, a.g.c., s.
336)
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birincisi keder ve inkibaz-1 derin, on ikincisi ¢ocuk diigiirmek gibi esbdb-i

muhribedir.

Maniler ise isret ve sefahete siddet-i inhimdk ve nev'eyn-i beserin
karmakarisik bir halde ikametle birbirine tesabiihii ve fahiselik ve (Avrupalilarin
zehabinca) taaddiid-i zevcdt maddeleri oluyor ki bunlar dolayisiyla tevelliidii

. 263 €<
kesretten men ediyor.

Malthus’un niifus ilkesine gére Namik Kemal’in yukarida belirttigine benzer
bir sekilde; Niifus her nesil boyunca her yirmi bes yilda 1 2 4 8 16 32 64 seklinde
geometrik olarak, besin maddeleri ise 1 2 3 4 5 6 7 seklinde aritmetik olarak
artacaktir. Yani eger niifus 1 ise 25 yil sonra 2, 50 yil sonra ise 4 misli artacaktir.
Fakat Besin maddeleri 1 ise 25 yil sonra 2, 50 yil sonra 3, 75 yil sonra ise 4 misli

264
artacaktir’®*.

Namik Kemal, niifus artis hiziyla ilgili olarak Malthusla benzer bir durus
sergilese de niifus ile besin maddelerinin artis hiziyla bir baglanti kurmamistir.
Malthus; niifusun gida maddeleri artisin1 gegmesinin Oniine gecilmesini iki kosula
baglar birincisi; tabii engellerdir agliklar, salgin hastaliklar, savaglar, yangmlar,
afetler eksik beslenme gibi faktorlerken ikincisi de dogumlarin kontrolii ve evlenme
¢agmin geciktirilmesidir*®.

Namik Kemal de ise niifusun azalmasina “mucib” olan sebepler ile
cogalmasina “mani” olan sebepler olmak {izere niifusun artmasimni engelleyen baslica
iki maddeden hareket eder. Fakat onun makaledeki asil {izerinde durmak istedigi
nokta Osmanli toplumunun niifusunun artmasii istemesidir boylece Avrupali
devletler gibi kalabalik bir niifusa sahip olunacaktir. Bu ona gore iyi bir seydir. Oysa
Malthus besin maddelerinin artis hizinin niifus artis hizin1 yakalayamayacagindan

hareketle niifuz fazlaligi konusunda kotiimserdir.

263 "Niifus", Ibret, No: 9, 19 Rebiulahir 1289/ 13 Haziran 1288, s. 1-3. (Haz: Nergiz Yilmaz
Aydogdu-ismail Kara, Namik Kemal Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri Biitin Makaleleri 1,
Istanbul 2005, s. 69-79)

6% Ozgiiven, a.g.e., s. 69

M Age.,s 70
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Namik Kemal’in niifus konusuna 6nem verdigini bu konudaki fikirlerini sik

sik dile getirdigini goriiyoruz.

“Avrupa kadar niifusumuz yok denilecek... Avrupa'nmin mamur olan taraftan
kadar miilkiimiiz var, niifus ise medeniyet, istirahat sayesinde ¢cogalmaga baslar. Bir
kerre terakki yolunu tutunca satranc hesabuyla tezayiid eder... Memlekette esbab-1
mamuriyet yok denilecek... Yapmamusiz ki olsun... Sa'y ile orada viicuda gelen seyler

burada nigin yapilamasin?

Halkimizda servet yok denilecek... Ibret'te birkac kerre beyan etmis idik ki

sa'yr servet viicuda getirmez, serveti sa'y viicuda getirir.

Biz terakkiye baslarsak Avrupa mani olur denilecek... Bu itikad memalik-i
miitemeddinede ale'l-itlak hiikmiinii infaz etmekte olan efkdr-1 umumiyenin
meziyetini bilme[me]kten neset eder. Avrupa'da kimse kalmamistir ki bir kavmin
terakkisi her kavmin terakkisine hizmet edeceginden gafil olsun. Ashab-1 temeddiin o
kadar mecnun degildir ki gayri izrdar igin kendi zararini ihtiyar eylesin. -Kesfi na-
kabil olan vukidt bir tarafa birakilinca- hikmeten ve kaideten vatanimizin

istikbalince salib-i emniyet olacak bir madde var ise maarifde olan noksanimizdur.

Zira temin-i istikbalin mevkiifun aleyhi olan tesyid-i revabit ve ittihad-1 efkar

. . . . 7. 266
miicerred maarif sayesinde viicuda gelebilir.

Goriildigi gibi Namik Kemal niifus bollugu ile gelismislik diizeyi arasinda
bir bag oldugunu diisiiniir ve elbette bu niifusun egitimli bir niifus olmas1 gerektigini

dile getirir.
Fakat yukaridaki goriisleri arasinda 6nemle durmamiz gereken yerler vardir:

« . .. . S T
...sa'y1 servet viicuda getirmez, serveti sa'y viicuda getirir.

266 wy7atan", [bret, No: 121, 22 Muharrem 1290/10 Mart 1288, (Haz: Aydogdu-Kara, a.g.c., s. 474-
479; Y. Mardin Namik Kemal’in Londra Yillar1 isimli kitabinda yukaridaki soru cevap seklindeki
konusmay1 benzer ifadelerle A. Fanton ile Namik Kemal arasinda gegen bir diyalog seklinde
aktarmugtir. Bkz. Y. Mardin, a.g.e., s. 63-64
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Namik Kemal’in bu soziiyle Klasik iktisadi diisiincenin deger anlayisina

sahip oldugunu gériiyoruz.>®’

“.Avrupa'da kimse kalmamistir ki bir kavmin terakkisi her kavmin
terakkisine hizmet edeceginden gafil olsun. Ashab-i1 temeddiin o kadar mecnun

degildir ki gayri 1zrar icin kendi zararini ihtiyar eylesin.”

Bu sozleriyle Namik Kemal’in yine agikg¢a klasik iktisadi diisiinceye atifta
bulundugunu goriiyoruz. Cok eskilerden beri uluslararasi ticaretin taraflara
getirecegi faydanin ne olacagr sorusu “‘goriinmez el”in dogal diizeni
olusturacagr/koruyacagi goriisiiyle kendine yeni bir yol bulmustu. Bu nedenle

liberaller “birakiniz yapsinlar” (laissez — faire) anlayisini benimsemislerdi.

Namik Kemal; Osmanli’nin iktisadi a¢idan gili¢lenip daha fazla uluslar arasi
ticarette yer almasinin sadece Osmanlilar i¢in degil ticaret yapilacak diger devletler
icin de yararli olacagini savunur. Bu diisiincelerini dile getirirken de servetle fayda

< 2
arasinda bag kurar®®®:

“Biz ne kadar ileriilersek Avrupa ticaretce o kadar miistefid olur. Farz
edelim ki simdi Istanbul'da senevi iki milyon liralik ma'mulat sarf ediyor da bu
ticareti ga'ib edecek. O vakit de Anadolu ve Rumeli iskelelerinden on misli belki
daha ziydde ihracdt olur. Ciinki biz san'atimizi Avrupalilar derecesine ¢ikaracak
kadar intizam hasil edebil- sek topragimizin feyz-i tabi'isi cihetiyle her kogesi bir

firdevs-i ma'miriyyet olmak mukarrerdir.

O zat kiyas etmesin ki Avrupalilar mesela bir memlekete bir miktar mamulat
getirip de bedelinde mahsulat gotiirmege tercih eder. Altin bir vasitadir, servet ise
ihtiyag veyahut arzuyu ifa eden seylere derler. Bedihi degil midir ki bir Ingiliz
fabrikasi Istanbul’a bin liralik basma gonderecegine Izmir’den bin liralik pamuk
alsa andan basma yapsa Hind’e Cin’e dteye beriye gonderse andan iki bin lira

kazanabilir. Vakia ithalatin kesreti bize ¢ok zarar etdi. Fakat o zarar paramizi

7 «Goriildiigi gibi Namik Kemal klasik iktisat diisiincesinin deger anlayisini siirdiiriir ise de, bu
tamamiyle atalet halinde olan Osmanli insaninin, iktisadi faaliyetlere katilmasini istemesinden
kaynaklanmaktadir.” (Sayar a.g.c., s. 337)

%% Sayar, a.g.e, s. 336
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bitirdiginden degil para celp edebilecek menbalar: kapatmaga dolayisiyla vasita

oldugundandir...””*

Namik Kemal, “Altin bir vasitadir, servet ise ihtiya¢ veyahut arzuyu ifa eden

seylere derler.” diyerek merkantilist diisiinceye de karsi ¢ikmistir”’.

2271 isimli makalesinde Osmanli

Namik Kemal; “Sanat ve Ticaretimiz
topraklar1 ic¢indeki ticari hayatin yakin tarihte gecirdigi evrelerden, hammadde
thracatinin = olumsuz  etkilerinden bahseder. Avrupalilarin  yakin tarihte
ekonomilerinin geliserek Osmanli’dan tistiin hale gelisine deginir. Sanayilesmis

Avrupa ekonomisini tiretim hizindaki tistlinliigiinii anlatir.

Ardindan Resit Pasa doneminde yapilan ticaret anlasmalarinin Avrupali

tiiccarlarin menfaatine oldugunu ve yerli ticaret ve sanat1 yok ettigini belirtir.

Namik Kemal’in bu makalesinde i¢inde bulunulan ekonomik durum {izerine
yaptig1 tespitlerden baska liberal ekonomiye uygun diisen bazi fikirler 6ne

stirmiistiir. Kapali ekonomiye karsi ¢ikan bir yaklagimla sdyle demistir.

“Milyonlarla liraya birkag¢ torba bakir beslikle nasil rekabet olunabilsin?
Maarif-i cedidenin tatbikat¢a ziibdesi denilmege sayan olan fabrikalara kirik-giiriik

birka¢ edevatla nasil mukavemet kabil olsun.

Mamafih bizce pek o kadar biiyiik bir sey degildir. Ciinkii o kadar sanat ve
ticaretimiz kalmis olsaydi demir duvarli bir kalede mahbus olmus gibi kendi
mamulatimizia  kendimiz  geginerek ne kazanacaktik? Ne kadar terakki

edebilecektik?

269 «“Usul-i Megverete Dai’r Gegen Niimerolarda Miinderic Mektublarm Altincist”, Hiirriyet, Nu:18,
10 Receb 1285/26 Ekim 1868,5.6,7,8 (Haz: Ali Donbay, Namik Kemal’in “Hiirriyet” Gazetesindeki
Makaleleri, Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Konya, 1992, s. 144)

210 Cavdar, a.g.e, s. 45

11 "Sanat ve ticaretimiz", /bret, No: 57, 19 Ramazan 1289/8 Tesrin-i sani 1288, s. 1-2. (Haz: Nergiz
Yilmaz Aydogdu-ismail Kara, a.g.e., s. 279-283
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Idhaldt ve ihracitin muvdzenesi kdbil olur ve haricden esya gelmez ise
memlekette servet ¢cogalir itikadinda bulunulmasin. Bu fikirlerin butlanint ileride bir

uzun makale ile isbat edecegiz.

Sdniyen farz edelim ki bu mahsuriyet fdideli olsun. Avrupalilar serbesti-i
ticaret icin diinyanin 6biir késesinde bulunan Cin Imparatorlugu'nu iz'dcdan hali

degil iken bizi bugiine kadar kendi halimize birakirlar miydi?

Her ne hal ise mademki is bu dereceye gelmistir, bundan sonra maziye
teessiif veya hal ile kanaat miskinliklerini bir tarafa birakmali... tufan-i terakkinin
cereyanina karisabilmek her ne esbaba miitevakkif ise onlart viicuda getirmenin

caresine bakmaliyiz.

Bu babda ittihdzi iktiza eden tedabire gelince gerek ticaret ve gerek sanatin

’

tistadi mektep, edevdtt mektep, sermayesi yine mektepdir.’

Namik Kemal, Osmanli’daki Ekonomik yapmin diizeltilmesi i¢cin egitime
onem verilmesi ve bu alanla ilgili okullarin a¢ilmasmi 6nerdikten sonra 1838°de

imzalanan ticaret anlagmasimin i¢ giimriiklerle ilgili getirdigi hiikiimleri elestirir.

“Bundan baska ticaret ve sanatimizin yalniz terakki edememesine degil
biitiin biitiin harap olmasint miicib ve tesiri ecnebilere verilen ticaret-i dahiliye
ruhsatina kat kat galip bir mazarrat mevcuttur ki onun defi bdldda bahsettigimiz
menfaatin celbinden akdem gériiniir. Muradimiz dahili  giimriiklerdir. Bir
memlekette ipek ¢ikiyor, boyanmak icin oradan bahren bir baska memlekete gidiyor.
Thrac olunurken yiizde sekiz giimriik veriyor. Boyaniyor, oradan da biikiilmek icin
bahren baska bir yere gidiyor. Cikarken bir o kadar giimriik daha veriyor.
Biikiiliiyor, oradan da dokunmak icin yine bahren bir baska memlekete gidiyor.
Gittigi zaman bir o kadar giimriik daha i'tda ediyor. Dokunuf[yo]r. Oradan da
Istanbul'a geliyor, gonderildigi vakit bir kat giimriik daha istihsal olunuyor.
Istanbul'da entari veya hirka yapiliyor. Meseld Selanik'e irsal olunuyor. Yine

giderken bir kat giimriik daha alintyor.

“Bizim itikadimizca eger dahili giimriikler lagv olunsa hem sanat ve ticaret

ihya edilmis olur hem de hazinenin variddti bir pdre tenezziil etmez. Numunesi
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goziimiiziin oniinde duruyor. Vaktiyle ihracdtimizdan yiizde on iki resim alinirdi.
Sonra birden bire sekize indirildi. Bu tenkis ile ihracat resminin yekiinii bir akce
noksan bulmadi. Ondan sonra yiizde sekizden dahi her sene birer kurus indirilmege
basladi. Simdi yalniz yiizde bire tenezziil etti. Tenkisdt senelerinin hi¢biri varidat-i
kadimeyi ortemeyecek derecede kalmadigi gibi yiizde bir almaga basladiktan sonra
dahi her senenin ihracat hasilati yiizde on iki aldigimiz senelerin varidatina ya

miisavi veya fdik zuhir etmektedir.”

Bu soOzlerinin ardindan Namik Kemal anlattiklarmi iktisadi bir kurala

dayandirir:

“Bu  hususa dair giimriikten resmen alinan pusulayr bi'l-miindsebe
gormiistiik. Baldda irad ettigimiz malumat ondandir. Mamafih bu bdbda tecriibeye
bile hdcet yoktur. Fenn-i servet elde duruyor. Onun kavaid-i kiilliyesi hesap tizerine
miistenid olmak cihetiyle hi¢bir yerde ve hi¢chbir vakitte tehalliif eylemez. Bu fenne
gore bir miilkte bir resmin miktari ne kadar tenezziil ederse onunla miikellef olan
esyanmin revaci o nisbette ziyadelesir. Binaenaleyh alinan riisumun yekiinii asla
tenezziil etmez. Pek ¢ok kerre tezayiid ettigi vardwr. Hatta Ticaret Muahedesi'nin
tecdidi derdest-i muhabere iken ihracdt resminin tedricle tenzilini Devlet-i Aliyye'ye
Ingiltere viikeldsi ihtar etmis, bu tenezziilden irddca bir fark goériilmeyecegini
kable'l-vukii haber vermisler idi. Simdi su pis-i nazardaki burhandan ibret alinsa da
dahili giimriikler -yerlerine baska bir irad bulunup da lagv olundugu halde- senede
bir hesabuyla tenzil olunmaga baslanilsa ne lazim gelir? Elbette bahsettigimiz kaide-

’

i ilmiyenin sihhati bir tecriibe ile daha sabit olur.’

Goriildigi gibi Namik Kemal; “arz-talep kanunu”na atifta bulunmustur.
Liberal ekonomicilere gore fiyat1 belirleyen tek etken arz-taleptir’’*. Namik Kemal
de verginin diigsmesi ile talebin artacagini dolayisiyla toplamda ele gegen vergi geliri

miktarmin azalmayacagini 6ne slirmiistiir.

Yazar, bu makalesini sanat ve ticaretin kalkinmasina yardimci olacak

bankalarin kurulmasmi tavsiye ederek bu makalesini sonlandirir. Bu makalede

22 Hangerlioglu, Ekonomi Sézliigi, s. 387
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Osmanlt ticari yapistyla ilgili sorunlarm tespit edildigi ve bu sorunlarinin
nedenlerini ortaya koydugunu goriiyoruz bununla birlikte bu sorunlarin nasil
diizeltilecegi tlizerine Onerilerde de bulunan Namik Kemal’in iktisadi alanda teorik

bilgiye sahip olduguna dair izleri de tespit etmis oluyoruz.

Namik Kemal; “Idarece Muhta¢ Oldugumuz Tadilat” isimli makalesinde de

vergi konusunda yukarida gegen diisiincesini vurgulamistir:

“... halka bar olan bir teklif devam ettik¢e sene be-sene servet-i umumiye
azalmak ve binaenaleyh o teklifin getirdigi irad dahi tenakus etmek zaruriyatindan
oldugu ve hatta bazi kere o tiirlii vergi veya resimler tahfif olduk¢a mahsiilii
ziyadelestigi fennen sabit olmus ve gerek Avrupa’ca ve gerek buraca bin tecriibe ile

teyid olunmus hakdyiktan iken...”*"

Namik Kemal; “Masraf ve Iradimiz” isimli makalesinde de arz-talep
iliskisinin vergilendirme ile baglantisma deginmistir. Ingiltere, Fransa ve Ispanya
devletlerinin vergi oranlarinda indirim yaparak toplamda daha ¢ok vergi geliri elde

etmesini 6rnek gosterdigi makalesinde dile getirdigi bazi goriisleri sdyledir:

“Istihlakatin revact kiymet-i esyamin ehvenligiyle miitendsib oldugundan ve
esyanmin tayin-i kiymetinde ise -tekalif bendinde tafsil olundugu iizre- verginin pek
buiyiik dahli bulundugundan tekalifin yiizde iki ve belki birbuguk haddine varincaya
kadar mikdar azaldik¢a yekiinii cogalir.

Bu hakikat yalniz mecalis[in] bahs ii tedkikin[in] nazariydtinda kalmayip
ashab-1 ilm ii irfandan olan bir takim rical-i hiikiimet fiiliyata tatbikine dahi ikddm
ettiler. Ve ma'kis gibi goriinen oyle bir tedbir-i miistakim ile teharri ettikleri
maksady istihsdale dahi muvaffak oldular.... ... Bin sekiz yiiz kirk iki senesinde
Ingiltere Devleti'nin giimriik varidati on sekiz milyon kiisiir lira idi. Bin sekiz yiiz elli

senesi sekiz milyon kiisur liralik riisim lagv u tenzil olundu. Bununla beraber yine

213 vidarece Muhtag Oldugumuz Tadilat", /bret, No: 33, 15Saban 1289/5Tesrin-i evvel 1288, s.1-2,
(Haz: Aydogdu-Kara, a.g.e., s. 175
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zikr olunan varidat bin sekiz yiiz elli ii¢ senesinde yirmi milyon kiistir liraya balig

OIdu 33274

Namik Kemal’e gore bazi vergi oranlarinda indirim yapmak ticaretin
canlanmasmi ve vergi gelirlerinin artmasini saglayacaktir. Zaten Osmanli’da
denenmis olan ihracat glimriigiinde yapilan indirimin sonuglarmin ortada oldugunu

sOyler:

“ Bir de kemal-i emniyetle iddia edebiliriz ki idhalatin giimriigii yiizde besten
yiizde sekize ibldg olundugu zaman bir netice-i ma'kiise hasil olmamasina sebep
birinci derecede halkin Avrupa esyasina meylinde goriinen terakki-i daimi ve ikinci
derecede ihracat giimriigiiniin tenzilinden dolayr miilkge ticaret ve her tiirlii esbab-i
servete gelen viis'attir. Ve binaenaleyh hi¢ stiphe etmeyiz ki idhalat giimriigii de
senede birer itibariyla yiizde bes derecesine tenzil olunmak lazim gelse yine hem

servet-i umumiyeye ve hem de varidadt-1 hazineye biiyiik bir hizmet edilmis olur...”*"

Namik Kemal’in Ibret Gazetesinde yaymlanan “Tekalif”*’® isimli
makalesinde vergi konusundaki goriislerini ayrintili bir sekilde aktarmistir. On

madde halinde dile getirdigi goriislerin basliklar1 su sekildedir:
1. "Tekalif surf liiziim-1 zaruri dairesinde alinmalidir”.

2. "Mademki alinacak vergi ihtiyac-1 zaruri tizerinedir ve mademki devlet
beka bulmak i¢in halkdan vergi almaga muhta¢ oldugu gibi halk da hasdis ve
meksubdtindan emniyetle istifade icin devletin viicuduna miiftekirdir. Herkes

hiikiimetin idamesine lazim olan vergiyi bi'l-ihtiyar i'ta etmek lazim gelir".

3. "Tekalif miimkiin oldugu kadar mutedil olmak lazim gelir".

™ "Masraf ve iradimiz", [bret, No: 90, 10 Zilkade 1289/28 Kanun-1 evvel 1288, s. 1; No: 91, 13
Zilkade 1289/30 Kéanun-1 evvel 1288, s. 1-2; No: 92, 14 Zilkade 1289/1 Kanun-1 sani 1289, s. 1-2;
No: 93, 15 Zilkade 1289/2 Kanun-1 sani 1288 s. 1. (Haz: Nergiz Yilmaz Aydogdu-ismail Kara, a.g.e.,
s. 383-394

75 “Masraf ve fradimiz”, ayn yer.

276 vTekalif", [bret, No: 87, 7 Zilkade 1289/25 Kanun-1 evvel 1288, s. 1-2; No: 88, 7 Zilkade 1289/25
Kanun-1 evvel 1288, s. 1-2. (Haz: Nergiz Yilmaz Aydogdu-ismail Kara, a.g.e., s. 372-382
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4. "Mademki devlete liizum-1 kat'T tizerine bir mutedil teklif vermekte halk¢a

iztirdr vardir bu iztirar umum efrdada samil olmalidir".

5. "Tekalifin esas-1 mesruiyeti herkesin hiikiimetten ihtiyar ettigi fedakarlik

kadar olsun miistefid olabilmesidir".
6. "Tekalife temettii mikyas tutulmalidir”.
7. "Teklifin yalniz bir nev'e inhisart lazim gelir”.

8. "Dogrudan dogruya istenilen vergi bi'l-vasita taleb olunan riisuma

miireccahdir”.

9. "Teklif bir hadd-i muayyene kadar derece derece miiterakki bir nisbet

tizerine alinmak lazim gelir".

10. "Tekalifin tahsili halka en az bdr olacak ve hazinece en az icab edecek ve
alinan para memurlar elinde en az miiddet bekleyecek ve saklama-kagirma gibi si-i

harekdta en az meydan verecek surette olmalidir”

Namik Kemal’in bu makalesi o giine kadar Osmanli’da vergi lizerine
yazilmis en derli toplu ve bilimsel calismadir’”’. Bu makaleden hareketle vergi
konusunun Namik Kemal’in iktisat anlayisinda Onemli bir yer tuttugunu
sOyleyebiliriz. Bu maddelere genel olarak bakildiginda modern maliye kurallariyla
uyumlu oldugu anlasilmaktadir. Fakat 7. maddede gecen “tek tiir vergi sistemi”
Namik Kemal’in de kabul ettigi gibi uygulanabilirligi pek miimkiin olmayan bir
yontemdir. Ciinkii sanayilesmenin getirdikleri ve iktisadi konularin giderek daha
fazla ayrmtilasmasi gibi durumlar vergi tiirlerini teke indirmeyi hatta azaltmay1 bile
zorlagtirmaktadir. Namik Kemal’in vergiyle ilgili bu goriisleri genel olarak liberal
iktisadi anlayisa uygundur fakat tek vergi sistemi klasik iktisadi teoriye degil

fizyokrasiye ait bir soylemdir.

Miiellif, bu makalenin 7. maddesinde sunlar1 soylemistir.

217 Cavdar, a.g.e., s. 46
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“[7]. "Teklifin yalniz bir nev'e inhisari lazim gelir”.

Clinkii evvelen en masrafsiz irdd budur. Saniyen birkag tiirlii teklif mevcut
oldugu halde tevzi'de adalet miimkiin degildir. Zira bir teklif hakikatte kimin
kisesinden c¢ikar meselesi bir muammadir ki halli ondan evvel nice yiiz bin

meselenin bilinmesine muhtag¢ oldugu i¢in adeta istihdleye varir.

Bazi ashab-1 fen, vergi dolasa dolasa nihayet derecede miistehlikin iizerinde
kaldigim iddia etmis ve herkes vergisini kdri iizre yine zam ettiginden bahsederek
miidde'dlarint onunla isbat etmek istemislerdir. Ancak kiymet-i esyamin tayini
mezad-1 bayi' ve taleb-i miisteri kanunlarima tabidir. Ihtivac ile ragbet ise her
sahisda ve her zamanda daima tegayyiir edip durmakta oldugundan tekalif-i
devletin bir mala diisen mikdari o mali husule getiren ve istihzar nakl eden ve
istihlak eyleyen miikellefinin revac-1 mala gore biitiin biitiin birine kalmak veya
birkagina veya ciimlesine miitendsib veya miitefavit bir halde inkisdm etmek hep bir
kuvvette olan ihtimdldatdan bulunmak cihetiyle efrad-1 miikellefinin herbirinin
kisesinden ¢ikan verginin hangi nevi'inden ne mikdarimi dogrudan dogruya kendi
veriyor, ve hangi nev'inden ne mikdarini sdir efrada intikal ettirebiliyor, buralarin
tayin etmek kesfe muhtag kalwr. Ve yalniz surasi tahakkuk eder ki bu hallere nazaran
ihtiyact ziyade olanlar aldiklar: bahd sattiklar: egyaya terettiib eden tekdlif envad'inin
en ziyadesine tahammiil etmek tabiidir. Halbuki adl ii insafin muktezda-y1 sahihine

[nazaran] tekalifi ihtiyacdan degil fazla-i ihtiyacdan almak lazim gelir.

Mamafih fikren bir hayli erbab-1 hikmet ve fiilen umum ashab-1 hiikiimet

tekalifin kesretini iltizam ederler...

(Anhd minhd hazinelerin hazine-i gaybidir sozii emsalden olmaga sayan bir

hakikattir).

Bu halde bakilirsa miinferid vergi dahi ihtiyari vergi gibi husulii i¢in asirlar
beklenilmek lazim gelen dmal-i istikbal kabildendir. Simdiki halde ise fenn-i
servetce degil fakat tedabir-i maliyece halkin itiyadi dahi variddt menba'lannin en
ehemmiyetlilerinden addolunmakta ve fenn-i serveti tatbikatta tecriibeye cesaret

edebilen bazi memalik-i miitemeddinede verginin vahdeti kaidesine takrib icin taklil-
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i enva'ma ¢alismakla beraber miimkiin olamayan cihetlerinde dahi ibka-i ala-mda-

kan yoluna gidilmektedir.*"™”

Namik Kemal tek verginin daha masrafsiz ve daha adaletli olacagina
hiikkmetmistir. Ayrica; batili iktisadi diisliniirlerin uzun siire lizerine kafa yorduklar1
“vergi paylasimi” ve “vergi yansimasi” konusuna deginmistir. Yukarida
sOyledigimiz gibi Namik Kemal’in lizerinde durdugu bu konular fizyokratlardan
beri tartisila gelmistir. Fizyokratlar; ruhban smifi ile asiller smifinin arazi vergisi
muafiyetlerinin kaldirilarak toprak sahiplerinin net liretimdeki (liretim fazlasi/artik
deger) paylarina gore bu vergiyi ddemelerini istemisleridir. Tek vergi (L’ impot
unique) sisteminin gerekcelerinde biri de rekabet ortamimnin getirisi olarak ticretler
ve karlar minimum seviyeye inecek ekonomide liretim masraflarindan daha fazla bir
iretim miktar1 elde edebilecek yani net {iretim (artik deger) cikarabilecek tek gelir
kaynagi toprak olacakti. Oyleyse biitiin vergiler toprak gelirinden ddenmeliydi.
Vergiyi sonunda kim ddiiyorsa dnceden ona 6detmek daha iyi bir yontemdi. Ciinkii
almacak verginin bir kisiden bagka bir kisiye yansitilmasi vergi yiikiiniin artmasina
neden olurdu. Ornegin bir diikkdndaki mal vergilendirilirse diikkdn sahibi; hem
kendisinden alman vergiyi hem de bu vergiyi ddemekte kullandig1 paranin veya
kredinin faizini ve hatta katlandig1 zahmetin parasini da bu malin fiyatna ekleyip
Oyle satis yapacaktir. Boylece bu mal1 satin alan tiiketici bu mala eklenen vergiden

daha fazlasini 6demis olur. Bu nedenle tek vergi sitemine gecilmelidir®”’.

Namik Kemal’in makalesinde bir madde daha vardir ki lizerinde durmamiz
zorunludur. Namik Kemal’in bu maddede de “vergi yansimasi” konusuna

degindigini goriiyoruz.

“8. "Dogrudan dogruya istenilen vergi bi'l-vasita taleb olunan riisuma

miireccahdir”.

Clinkii dogrudan dogruya istenilen vergi herkese tahammiil ettigi bart bi'l-

bedahe gosterecek surette muayyendir. Ciinkii riisum kadar masrafa muhta¢ olmaz,

278 «Tekalif”, ayni yer.
219 Savas, a.g.e., s. 230-233
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¢linkii riisum kadar desdise meydan vermez, ¢iinkii riisum kadar itidalsiz inkisam
etmez, ¢linkii vesdit-i servete mdniiyeti riisumdan azdwr, c¢iinkii herkese altinda
bulundugu bari tamamiyla hissettirdigi icin sarfiyat-1 hiikiimete vukif ve nezaret

arzularini tevlid eder.

Riisuma gelince bu teklif esya ziirra' ve ashab-1 sanat ve tiiccar ve hurde-
furis eline gegtikge ve bir sah-rah veya miilke idhal ve ba-ihra¢ olunduk¢a aliniyor.
Bunu i'ta eden ziirra' ve sani' ve tacir ve hurde-furiis ise ya umumu veyahut bir
ctiztinti miistehlikin kisesinden ¢ikarmaga calisir. Bu suretle bir seyin vergisi ya
miistehlikine kadar vasil olarak mahsuldtin sdir mesdrifine inzimam eder. Tabiatiyla
kiymet-i esyamin tezyidine ve ona binaen istihlakin ve ona binaen dahi mahsuldtin
men'-i tezayiidiine sebeb olur. Veyahut ¢iftci veya sahib-i sanat veya tacir veya
hurde-furiisdan hangisi daha muhtag ise ya umumu vaya kiilli bir par¢ast ona bar
olur. Tabiatiyla esbab-1 muhassilanin ve ona binaen dahi kezalik mahsuldtin

tezayiidiinii men eder.

Bu mahzur sair tekliflerde dahi mevcut ise riisimda hiikiimet dogrudan

dogruya esyaya miiracaat ettigi i¢in tesirini daha siddetli géstermek tabiidir.

Bundan bagska riisim mevki-i istihlake arz olunan esyaya tahmil olunarak
halbuki istihldkatin ekseri havdyic-i zaruriyeden oldugundan heryerde bi'l-vasita
alinan verginin belki nmisfindan ziyadesi adeta sahis vergisi gibi fakire, zengine

miitesaviyen miinkasim oluyor...

Belki fakir giiruhunun maiseti yalniz havdyic-i zaruriyeyi ifa eden esyaya
miinhasir ve o tiirlii esya ise erbab-i telezziizden nisbet kabul etmez surette kesretli
oldugu icin riisumatin pek¢ogunu bi't-tab' aceze giiruhu verir...Bazilar[1] "fakirin
vergisi zengin kisesinden ¢ikar" demisler ise de bu kavlin muvafik-1 hak olmasi
evveld kiymet-i esyada ihtiyacin dahli olmamasina ve saniyen ashab-i1 sanatin
zenginlere karst bir ittifak-1 daimi halinde bulunup da biitiin biitiin rekabetten el

¢cekmelerine tevakkuf eder.

Riisumun bir biiyiik mahzuru da adi vergiden ziyade saklama ve kagirma

habadsetlerine meydan vermesidir. Bu tirlii su-i istimdlatin oniinti almak igin
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istihdamina liizum goriinen memurlarin kesretiyle bu kesretin halka tahmil ettigi

mesarif dahi fevka'l-gdye dikkate saydn gortiniir.

...Belki bir halkin vergisi bir nev'den ibaret olsa onu resim tarikiyle istihsal
etmek tekasit-1 tahsili ziyadelestirecegi cihetle yine mugayir-i adalet olmagla

beraber tahsilatca suhiilet-bahs olabilir.

Fakat mademki diinyanin her yerinde teklif miinferid degil miitenevvidir, ne
kadar inkisam ederse etsin miikellefine sikletini hissettirmemek ihtimalin
haricindedir, bir ddemden me'kiilati, mesrubati, melbusati ve belki her tiirlii
sarfiyati i¢in velev bin tiirlii perdeler altinda olmus alinacak vergiyi hissettirmemek

nasil kabil olabilir?

Hdsili kazanilan seyleri bir tarafa birakip da sarfolunan seylerden vergi

almak kadar akla mugayir bir kaide tabiatiyla bu kadar muzir neticeler verir. >

Goriildiigiic gibi Namik Kemal dolaysiz vergilerin dolayli vergilere gore
tercih edilmesi gerektigini belirtmistir. Hem devlet i¢in tahsilat konusunda kolaylik
saglanacagini hem de halkin iizerindeki maddi yiikiin azaltilacagini belirmistir. Zira
dolayl vergiler “vergi yansimas1” denen durumun ortaya ¢ikmasina neden olacaktur.
Tiiccar elindeki mala yiliklenen vergiyi, o mala zam yaparak tiiketiciye
yiikleyecektir. Namik Kemal’in bu konuya deginirken yine tek vergi yontemini

vurguladigini da goriiyoruz.

Vergi konusu iktisatin en karmasik konularindan biri olarak kabul edilir.
Namik Kemal’in Iktisadi diisiince tarihimizde bu konuya bu derece ayrmntili bir
sekilde yaklagmis olmasi onun 6nemini bir kez daha ortaya koymaktadir. Namik
Kemal gibi Adam Smith de bu konu iizerine egilmistir ve o da vergi alimmda dort

temel ilke One siirmiistiir:
1- “Vergi, gelire oranla alinmalidr,

2-  Her kisinin odemek zorunda bulundugu vergi belli olmalidir,

280 «Tekalif”, Aydogdu-Kara, a.g.e. sf. 379-380
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3- Her vergi, verene en uygun gelen zaman ve bigimde alinmalidr,

4- Verenin cebinden ¢ikanla devletin kasasina giren arasinda pek az fark

281
bulunmalidir...”

David Ricardo da vergi konusuna ¢ok dnem vermistir. 1817 yilinda “Politik
Iktisatin ve Vergilemenin ilkeleri” (On the Principles of Political Economy and
Taxation) isimli kitabini yaymlayan Ricardo’nun vergi konusunda {izerinde durdugu
baslica iki sorun bugiin “vergi yansimas1” ve “vergi yiikii diye bilinen sorunlardir.
Ona gore toprak sahiplerine yiiklenecek bir vergi, topraktan elde edilen {iriiniin
fiyatinin artmasma neden olamazdi. Fakat Ricardo bu tiir bir verginin tarim
faaliyetini azaltacagini belirtmistir. Diger vergiler de liretici veya tiiketicilerin karma
yansitilabilecekti. Ucretler de daima asgari gecim diizeyinde olacagindan iicretler

. . . . A 282
{izerine konan bir vergi de kéra yanstyacakti®™?.

Namik Kemal, 4.7.1885 tarihinde Menemenli Rifat Bey’e yazdigi ve Osiir
vergisinin nasil alinmas1 gerektigi ile ilgili goriislerini dile getirdigi mektubunda ise
sermayeden vergi alimasina ve asar vergisini alirken maktu vergilere kars1 oldugunu

gosteren goriigler beyan etmistir:

“..Gelelim sizin agara.. Benim itimadimca maktuan alinmasi sureti
diistiniilebilecek tedabirin en fenasidir; ¢iinki Fenn-i Servet'ce tekalifin esasi Irad
olmamak lazim gelir. Asar ise, bu kaideye tamamiyle muvafiktir. Maktu oldugu
surette bir yer mahsul versin-vermesin bedel-i osriinii alacaksin. O halde verginin
matraht irad yerine sermaye olacak. Sermayeden vergi almak ise Fenn-i Servet’e
tamamiyle mugayirdir, ¢tinki sermayenin esbab-1 miitenevviadan dolayr mahsiil
veremeyen kismi vergi ile tiikedilmis olur. Bundan bagska ikisi bir miktarda
sermayenin mahsiilti daima musavi olmadigindan, sermaye iizerine vaz olunacak

. g 083
vergi de musavat ve adaletle béliinmez...””

! Hangerlioglu, Ekonomi Sozliigii..., a.g.e., 5.468
282 Savas, a.g.e., s.336
283 Tansel, a.g.c., c.1v, s. 234-239
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Namik Kemal’in yine Menemenli Rifat Bey’e yazdig1 31.7.1885 tarihli bir

baska mektupta da konuyla ilgili diisiinceleri sunlardir:

“.. Simdi ise elde biraz para da var; is gormege miisaade de var. Asar
tesebiisatimin da zarari yok. Bizim de bu sene mahsiiliimiiz yart derecesindedir;
fakat asar gegen seneyi gececek zannederim. Su ¢iftligin bes senelik mahsuliinii
tahmis edip de bedel-i usr almaktaki mahturlar senin diigiindiigiin seyler degildir.
Malumdur ki bes senenin degil, hi¢cbir senenin ne mahsulii diger senelere musavi
olur, ne mahsuliiniin kiymeti.. o cihetle Tahmis tarzinda tayin olunan verginin esasi
mahsuliin mikdar-1 hakikisi tizerine mevzu olmayacagindan, alinacak usr, Fenn-i
Servet kavaidince velev hasilat-1 melhuza mikyas tutulsun, yine sermaye iizerine
mevzu addolunur; ¢iinki bir ¢iftlik bir sene hi¢ mahsul vermese, yine bedel-i usr ile
miikellef tutulacak. O cihetle verginin matraht mahsul olmuyor, sermaye oluyor,
degil mi? Béyle sermaye iizerine mevzu olan vergiler ise, sermayesinin mahsiil
vermedigi seneler kendisinden alinacag: cihetle, milletin resiil-mal servetini tenkis
ede-gelmek tabiidir. Verginin umum tarlalardan alinmasiyle, yalniz siiriilen
tarlalardan alinmast beyninde olan fark, esas meseleyi degistirmez,; ¢iinki
miikellefin iciin, medar-1 intifa ekilen sey degil, bicilen seydir. Ekildigi iciin bedel-i
usr ile miikellef tutulacak tarla mahsul vermezse, sahibinin vergisine bir de ihtiyar
ettigi masraf inzimam eder ki, ekilmis tarla, ekilmemis tarladan kendisince bin kat

mesakkatli bir bas belast olur... »284

Goriildiigii gibi Namik Kemal’in dolayli vergilendirme aleyhinde One
sirdiigii fikirleri belli bir alt yapiya sahiptir. Dolayl1 verginin mali agidan iiretici ve
tikketiciye yoOnelik etkilerini ortaya koyarken klasik iktisadi diisiinceye uygun

ifadeler kullanmaktadir.

Namik Kemal’in iktisadi konularda elestirel bir yaklagiminin olmasi yaninda
makalelerinde goze carpan bir diger husus da ¢6ziim Onerileri sunmasidir. Ayrica
Namik Kemal mali konularla ilgili rakamsal bilgiler de vermektedir. Namik

Kemal’in bir diger 6zelligi de anlatmak istediklerini somut gergeklikler iizerinden

284 Tansel, a.g.c., c.1v, s. 260-262
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ifade etmesidir. “Istanbul Vergisi™**® isimli makalesinde de Namik Kemal’in vergi

konusunu ustalikla isledigini goriiyoruz. Bir sade vatandasin giinliik hayatinda
karsilasacag1 ticari, ziral vb. faaliyetler karsisinda maruz kalacagi vergileri ve
miktarlar1 hakkinda bilgi verdigini goriiyoruz. Yani Namik Kemal, yazilariyla genis
halk yigmlarma ulasabilecek kadar makul diizeydeki ifade giiclinii iktisadi

yazilarinda da kullanmistur.

“Fakat surasi digtiniilmelidir ki halkda fikr-i tasarruf hdsil olursa
hiikimetde dahi zaruri hasil olur ve hiikiimetle beraber ahalisi mutasarrif bulunursa
ne arada oyle yiizde on besden ziydde temettii’ getirir esham ne de kdanunda yiizde
on iki fd'iz kalir.)... Usiile ve ihtiydcdt-1 hdziraya mutdbik birsey yapilmak ldzim
gelse bindlarin ticret-i insd'iyyesini esas tutmak ve icdresi iciin baskaca bir resm
almak gibi miindsebetsizlikler bir tarafa birakilarak ileriide tasralarda dahi niimiine
olmak iizre Istanbul'da bulunan her miilkiin icdrt hélinde hdsil edebilecegi temettii’
tizerine mu'ayyen ve miittehid bir vergi tahmil olunmalidir. Tekalif-i sa'irenin ifrat
lizre kesretine nazaran temettu'-i emldk vergisi yiizde bes ve belki alti hisabiyla

alinsa yine Istanbul halkina bayag: 'indyet edilmis olur...**®

...Bunlarin vdridat cedvelinde Istanbul ahdlisinin biitiin biitiin miistesnd
oldugu dort kalem teklii var ki vergi, bedeldt-1 'askeriyye, a'sir ve agnam
riisumudur. Bunlar ise elde mevciid olan seksen senesi muvazene defterinde su mik-

dar tizre gosterilmisdir:

Kise

606,409 vergi

122,166 bedelat-1'askeriyye

876,615 a'sar *

223,478 agnam risumu
1,828,668

285 «“[stanbul Vergisi”, Hiirriyet, Nu:26, 7 Ramazan 1285/21 Kanun-1 evvel-Aralik 1868,s.4,5,6,7,8
(Donbay, a.g.t. s. 232-245)

2% Donbay, a.g.t, s. 240-241

BT Agt,s. 242
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Namik Kemal vergi konusundaki goriislerini daha 6nce aktardigimiz gibi
liberal iktisadi diislincenin savundugu cercevede ifade eder. Verginin alinma

usullerinin oldugunu, iktisat¢ilarin bu usulleri ortaya koydugunu belirtir:

“Ya Istanbul vergisi de bu usiile mi tevfik olunsun? Evveld burasini tahkik
edelim. Fenn-i servet 'ulemdsi 'indinde vergi her ne nev' olursa olsun sermadye
tizerine degil da'imda mahsil iizerine tevzi' olunmak lazim gelir. Ta ki iimmetin
re'sti'l-mal servetine noksdn-i tari olmasin. Bundan baska erbdb-1 siydset mahsiilde
dahi mahsil-i safiye i'tibar edilmesini ya'ni mesela zahirenin tohmu ve ebniyyenin
masarif-i ta'miriyyesi o sermayelerin hdl-i aslisinde kalmasi-y-¢iin mutlakii'l-viiciib
oldugu cihetle sermayenin icrdasindan ma'did oldugundan amin vergiden mu'df
tutulmasint re'y ederler. Fakat 'arsalar mahsil veren sermdyelerden oldugundan

anmn vergiden mu'df tutulmasi-y-¢iin hi¢bir sebeb yokdur.
[zéh-1 miidde'dya su mes'ele kifdyet eder:

Faraza Istanbul’da iki birdder olsa da birinin Beyoglu'da arsun: birer gurus
kiymetli bes yiiz arsun bir 'arsast bulunsa ve diger birdderi o 'arsamn iizerine her
arsunt igiin beser yiiz gurus sarf ederek dort yiiz arsun bir bind yapdirsa, nizam
iktizdasinca eger sahibleri icinde sakin ise binanin yalniz kiymet-i insd'iyyesine vergi
tahmil olunacagindan kiigiik kardes devlete yilda sekiz yiiz gurug vergi vermek ve
biiyiik birader hanede sdkin olarak 'arsasindan istifdde etmekde oldugu hdlde her

tiirlii teklifden beri kalmak iktiza eder....””**

Namik Kemal, Hiirriyet gazetesinde yaymlanan “Miilkiimiiziin Servetine

Dair”®* isimli makalesinde servetin tanimin1 yapar.
“Diinyada servet ii¢ menbadan hdsil olur:
Birincisi ziraat ve ona miiteferri olan sdir ataya-y: tabiattir.

Tkincisi sanattir. Sanat ise mahsiil-i fatanettir

2 Donbay, a.g.t., s. 237
2% «Miilkiimiiziin Servetine Dair”, Hiirrivet, Nu:7,21 Rebiii'l-ahir 1285/10 Agustos 1868,s.1,2,3,4
(Donbay, agt., s. 37-45)
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1

Uciinciisii ticarettir ki anda mevki'in dahili herseyden ziyadedir.’

Bu tanim liberal iktisadi diisiincenin savundugu; servet, bir toplumun
olusturdugu toplam {iiretim degeridir tanimma uygun gibi goriinse de daha cok
Osmanli’daki eski iktisadi diisiinceye uygun bir goriistiir’ ". Namik Kemal, bu
makalesinde  serveti olusturan bu ii¢ kaynaktan Osmanli’da neden
yararlanilamadigini sorgular. Ziraat konusunda savaslarin, agir vergilerin ve tekel

uygulamalarinin zararlaria deginir:

“Nihayet bayagi bir¢ok sancaklarda zira'at edecek adam kalmadi... ... Yol,
tiitiin, tuz nizamatt kimsede kudret birakmadi. Ba-husus tuz nizaminin netdyic-i
fasidesinden olan hastalik hayvanati tiiketti... Erbab-1 ziraat ise tekaliften vakit

bulamuyor ki refahina bakabilsin”

Sanat konusunda hiikiimet politikalarin1 elestirir, ithal mallarin iilke
ekonomisine hakim olmasini ve miitesebbis ruhunun gelismemesini vurgular, 1838

ticaret antlagmasimin olumsuz etkilerinden bahseder:

“Osmanlilar gibi zekavet-i fevkalade ile muttasif bir iimmet giyecek esvabina
varincaya kadar harigten celb etmeye mecbur olsun. Bir dereceye geldik ki Avrupa
ulemdsindan bazilari Osmanlilarin sanat kabiliyetinden mahrum olduguna zdhib
oluyorlar... Hiikiimet daima zulm etti, ahadli daima ye's gosterdi. Hiikiimet kimseyi

bir seye tesvik etmedi. Hi¢ kimse de kendine bir seye tesebbiis eylemedi...

Bununla beraber biz ziraatta oldugu gibi san'atta dahi vaktiyle kendi
vagimizla kavrulurduk. Hemen her ihtiydcimizi ifa edecek dest-gahlarimiz vardh.
Yirmi otuz senede anlarin hemen ciimlesi mahv oldu. Bunun sebebi de hi¢ stiphe yok

ki mahid muahedat ile Avrupalilara verilen hiirriyyet-i ticarettir.

290 Sayar, a.g.e., s. 336; “Iktisdb-1 mahn viicih-u tabisi ziraat ve ticaret ve emaret, bu ii¢ seye
miinhasirdir. Egergi sana’at-1 miitenevvia dahi bir vech addolunmustur, ana gére dort kisim olmak
iktiza eder...”( Naima tarihinden zikreden 1. Metin Kunt, “Miitesebbis bir Osmanli Veziri: Dervis
Mehmed Pasa”, Toplum ve Bilim, Sayr: 2, Eyliil 1977, Istanbul, s. 55; “Daha yakindan incelenince
Naima’nin aktardig1 pasajin ibn Haldun’un Mukaddime’sinden alindig1 ortaya ¢ikiyor. Yalniz Dervis
Pasa [bn Haldun’dan bazi 6nemli noktalarda ayrilmaktadir.” a.g.m. s. 56); Ayrica bkz. Halil
Sahillioglu, “Dervis Mehmed Pasa: Kisiligi ve Ekonomi Anlayisi (Naima’dan Aynen)”, Toplum ve
Bilim, Say1: 2, Eyliil 1977, Istanbul, s. 176
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Fenn-i servet miielliflerinin kdffesi "Birak ge¢sin birak yapsin" meselini ki
ma'nd-y1 ldzimesi ticaret ii sanatin hiirriyyet-i mutlakast demektir. si'ar ittihaz
eylediler. Vakia her ne iste olursa olsun menfaat hiirriyyettedir. Ldkin bazi

arizalarla bu hiirriyyet-i ticaret Osmanlilar i¢in ayn-1 mazarrat oldu.
"Te'siri bizde ziddina diistii devalarin”

Miidde'amizi biraz tesrih edelim. Devlet hiirriyyet-i ticareti oyle bir zamanda

ilan etti ki miilkiimiizde sanat ve ticaret tamamiyle inkiraz halinde idi.

O yolda haiz-i kemadl olan Avrupa halki vatamimiza yigildi. Mamulatin
nefaseti ve pahdca ehveniyyeti cihetiyle miilkiimiizde yapilan seyleri itibardan
diistirdii. Destgdhlar kapandi, erbdab-i1 sanat harap oldu. O esnada devlet herkesi
haline biraksa ve biraz da maarifin terakkisine hizmet etseydi agleb-i ihtimaldir ki
halkin kabiliyeti tabiatin sevkiyle birleserek sanatla me'lif olanlar Avrupa'ya
rekabet edecek yolda mamulat hasil edebilirlerdi. ve bir taraftan sanat igin lazim
olan mahsulat-1 ziraati vatamn feyz ii bereketi cihetiyle haricden getirmeye mecbur
olmadiklart gibi bir tarafdan dahi mevkiin tabdyi' i temadyiilatina vakif

olduklarindan belki Avrupa'ya bile galebe ederlerdi...”

Namik Kemal; Avrupa’da yasanan ticari olaylarin etkileri ve sonuclari

uzerinden Oornekler vererek fikirlerini destekler:

“Nitekim Fransa devleti Ingiltere ile hiirriyyet-i ticaret iizerine bir mu'dhede
yapdi. Ibtidd  Fransa'mn simal tarafinda bulunan ma'mildt-1  kotoniyye
fabrikalarinin hemen ciimlesi kapandi. Ancak az miiddet sonra erbab-1 sanat kdffe-i
iktidarlarimi sarf ederek ingilizlere rekabet ettiler ve kazandilar. Bizim devlet ise
oyle yapmadi, sayisiz memuriyyetler a¢di. Kim geldiyse hizmet-i hiikiimete kabul
etti. Istihkak aranmayinca diinyada memuriyyetten kolay bir sey olmadigindan
umumen halk oyle siiliik etdi. Nihayet biiyiik sehirlerimizin hemen ciimlesi devlet
hizmetine istihkaksiz istihkaksiz adamlar yetistirir birer cehl ii betdlet mektebi
hiikmiine girdi. Hiikiimetin zulm 1ii igtisabati bu belalara ildve oldu. Bu suretle

servet-i umumiyye bir kat daha tedenni etti.”
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Namik Kemal’in aslinda ticaret anlasmasma da liberallerin “birak gegsin
birak yapsin” anlayisina da karst olmadigini anliyoruz. Fakat Namik Kemal;
Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu ekonomik yapimin ve kritik tarihsel donemin
boyle bir anlasmaya ve bu anlasmanin getirdiklerine miisait olmadigini
vurgulamaktadir. Rifat Onsoy; Ahmet Mithat Efendi’nin de Ekonomi Politik adl1
eserinde iktisadi hiirriyet¢iligin gelismis Avrupa iilkelerinde uygulanabilir oldugunu,
ziraat toplumlarinda uygulandiginda ise bunun felaket olacagini, ithalat serbestisinin
de az sayidaki Osmanli fabrikalarinin isletilememesine sebep oldugunu anlattigini
naklediyor®'. Oyleyse Namik Kemal’in de Osmanli’nin mevcut iktisadi yapisi
nedeniyle iktisadi hiirriyet¢iligin zararlarmi anlatmasi, onun himayecilik anlayisiyla

zaman zaman yakinlasan goriisler ortaya koydugunu gosteriyor.
Namik Kemal, ticaret konusunda da bu goriislerini tekrarlar:

“..bizim ticaret-i hariciyyeden bir pare istifade edemedigimiz soyle dursun
ticaret-i dahiliyyeyi dahi yirmi senedir biitiin biitiin ellere kapdirdik. Buna da sebeb
ma'hiid mu'adhededir. Mesail-i bedihiyyedendir ki bir memlekette imtiyazli bir firka
oldukg¢a imtiyazsiz firkalar aninla rekabet edemez. Nitekim hi¢bir vakit zdid nakisla

miisavi olamaz.

Zikr olunan muahede ile ticaret-i dahiliyyeye ruhsat bulan Avrupalilar
sermdye ve ma'milatlarimin kesretinden sarf-1 nazar sefaretlerinin himadyesi
cihetiyle mazlumiyyetden masun ve belki tecaviize muktedir olduklarindan ticaret-i
dahiliyyeyi biitiin biitiin zabt etdiler. Esnaflik denilen ticaret-i hafiyyeyi maaglarin
tedahiili cihetiyle ahz ii itamin durgunlugu batirdi. Kdffe-i azasi ticaretle o6mriinii
gecirmis bunca hanedanin bugiin varisleri aranilsa katiblikte ya dide-bdnlikta yahut
anlar gibi bir hizmetde bulunurlar. Hala bir tarafdan bunca diikkanlar kapanmakda
ve ashab-1 maisetini hazineden aramakdadir. Surasimi dahi ihtar ederiz ki
muradimiz o ticaret muahedesi yapiumayip da Osmanlilar zindana atilmis gibi

alemle ihtilatdan beri kalsaydi demek degildir. Muahededen pek biiyiik faideler

1 Rifat Onsoy, “Tanzimat Dénemi iktisat Politikasi”, Tanzimatm 150. Yildoniimii Uluslar arasi
Sempozyumu Ankara: 31 Ekim-3 Kasim 1989, Ankara 1994, s. 257
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hdsil etmek kabil iken sii'-i tedbir ile menfaati mazarrata tahvil olundugunu beydn

etmekdir.

Stiret-i mahsusada dikkate sayan olan maddelerden biri de sudur ki Devlet-i
Aliyye miilkiinde servetin su ii¢c menba't biitiin biitiin kapanmak derecesine geldigi
swrada zaten mevcut olan sermayeyi de hazine batirdi. Tekalifin agirligindan dolay:
herkes geceleri a¢ yatacak dereceye gelmisken yine bugiin devletin sekiz milyon
kiseden ziydde duyiin-1 hariciyesi ve sekiz milyon kiselik de esham-1 umumiyesi ve

)

hesaba gelmez miiteferrik borglari var.’

Namik Kemal biitiin bu ekonomik bunalimlarin en baslica sebebinin ise

savaglarin getirdigi yipratici etkiler oldugunu dile getirir.

Namik Kemal, “Miilkiimiiziin Servetine Da’ir Gecen Niimerodaki Makaleye
Zeyl”292 adli makalesinde sasali glinlerin artik Osmanli i¢in geride kaldigini devletin
gelecegi i¢in tasarrufun sart oldugunu belirtir. Aslinda onun asil anlatmak istedigi
ireten bir toplum olmadik¢ca baska devletlerin pazar1 olmaktan Gteye

gidilemeyecegidir:

“Ba-husus ki bizim miilkiimiiz pek vasi', diismenimiz pek ¢ok, paramiz pek az.
Hal boyle-iken iddremizin sefdhati kesret-i 'tydale miibtela bir fakirin sefdhatine

benzer ki miihlikdir.

Istitrad kabilinden olarak surasimin dahi beydmina [liizum goriiriiz ki
miilkiimiizde nakdin bu derece azalmasina en biiyiik sebeb bu isrdfatin ticaret-i

ecnebiyyeye yardimidir.

Fenn-i servet mii'ellifleri idhalat i ihrdcdtin muvazenesi, hakkinda
mukaddemler Avrupa'ca mer't olan usilii cerh ederler. Bir yerde para saklamanin
fa'idesi yokdur, her sey ki def'-i ihtiyag ide, o da servetdir. Varsin bir miilke ne
kadar esya gelirse gelsin, varsin o miilkden ne kadar para ¢ikarsa ¢iksin, yine ¢ikan

paranmin bedeli memleketde mevciiddur, derler.

292 “Miilkiimiiziin Servetine Dair Gegen Niimerodaki Makaleye Zeyl”, Hiirriyet, Nu:8, 28 Rebiii'l-
ahir 1285/17 Agustos 1868,s.1,2,3,4 (Donbay, a.g.t. s. 46-54)
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Bize ne kadar esyd miimkin ise geldi, ne kadar para var ise ¢ikd. fakat ¢ikan
paramn hi¢ bedeli kalmadi. Hanmimlarin hotozlari, yelpazeleri, beglerin paytonlari,

bastonlar: ne fa'ideyi miifid olur?

Aceba bunda fenn-i servet mii'ellifleri mi hatd etdi, yoksa biz mi hatd etdik?
Elbette hata bizdedir. Ciinki zikr olunan fenni tedvin edenler hi¢bir vakit bizim
idaremiz gibi iddre diigiinemezler. Hergeyden evvel 'adl ii tasarruf tavsiyye ederler.
Hususiyle en itind etdikleri madde paranin miismir olacak yerlere sarfi ve herkesin
sa'y ile istihsal-i servet etmesidir. Bu ka'ideye mebni me'miurlarin hdcet-i ikti-sar
derecesini ge¢memesini ve devletin ma'nevi olsun bir fd'idesi olmadik¢ca kimseye
para verilmemesini tavsiyye ederler. Hatta iglerinde sefdhati iltizam edenler bile
da'vdlarina sandyi'in tervicine medar olusunu sebeb gosterirler. Bizde ise hi¢ san'at
yok ki etdigimiz israfat bari anlart ilerledebilsin. Istanbul bir nev'i kuyu dolabi
hiikmiine girmis, da'i- md eyalatdan para ¢eker, Avrupa'ya akidir. Sekiz on harab
eydlet Istanbul gibi diinyanin en biiyiik bir sehrini miilikdne sefahatlariyla nasil

idare edebilir?

Hdsih tafsil olunan israfat dahi hali iizre kaldik¢a devletin bekdasina imkan

’

mutasavver degildir.’

Namik Kemal bu sozleriyle ithalat-ihracat dengesinin saglanmasi gerektigini
belirtmistir. Fakat sadece hammadde ihracati yapmak yerli {ireticiyi yok etmek
demektir. Zaten bu donemde Osmanli zanaatkarlarinin Avrupa’nin sanayilesmis
ekonomisi karsisinda eli kolu bagh kalmistir. Namik Kemal bu sorunu gormiistiir.

Biitiin bu mali sikintilara ragmen asir1 israfta bulunulmasina kars1 ¢ikmistir.

Namik Kemal’in “ibret”?*?

isimli makalesi, iktisadi hiirriyetgiligi savunan
goriigler ihtiva etmektedir. Bu makalede is boliimii {izerine goriislerini aktardigini

gOriiyoruz:

“...Fenn-i servet mesaiyi taksim eyledi. Bir nd-kabil, sanatinin kendine ait

olan cihetinde eski hezarfenlerden on on bes derece iistad oluyor. Bir g¢ocuk

2 bret", Ibret, No:3, 11 Rebiiilahir 1289/5 Haziran 1288, s.1-2.(Haz: Aydogdu-Kara, a.g.e., s. 46-49
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ugrastigy iste evvel ki kar-giizarlarin onundan on besinden ziyade mahsul fiile

¢tkariyor.”

Is boliimii konusuna Adam Smith’ten dnce eflatun deginmis olsa da Namik
Kemal’in “fenn-i serveti” referans gostermesi ve is boliimiiniin lretim hizimi ve
miktarim arttirdigini ifade etmesi, bize Smith’in is boliimii hakkindaki goriislerini ve
onun meshur toplu igne 6rnegini hatirlatmaktadir. Smith’e gore emek, servetin temel
kaynagidir ve is bolimi iiretimi artiran bir etkendir. Biitiin iiretim alanlarinda is
boliimii yapmak iktisadi refah1 ve toplam verimi artirir. Smith i boliimiiniin tiretimi
nasil artirdigin1 anlatmak i¢in toplu igne tiretimini 6rnek olarak verir. Tek bir is¢i
ignenin tiim iiretim asamalarinda emek harcayarak bir giinde ancak bir igne
iretebilirken, is boliimii sayesinde 20 is¢i ignenin iiretim evlerini paylasarak
yaptiklar1 bir ig boliimii sonucunda 48000 toplu igne imal edebilmektedir. Cilinkii her

isci tiretiminin kendine diisen boliimiinde ihtisaslasir ve hizlanir.***

Sermaye birikiminin etkisine de deginir:

“Ticaret bir garip itibar buldu. Bin sirketten servetli ddemler, bir devletten

kuvvetli sirketler peydd ediyor.”

Namik Kemal, servetin emegi degil, emegin serveti olusturacagi goriisiinii

yineler:
“Bir fabrikamiz yok. Miilkiimiizde sanat ne ile ileri gider?
Bir sirket tesisine muvaffak olamadik. Ticaret boyle mi terakki bulur?
Bir miisliiman bankast var mi? Beynimizde servet nasil viicuda gelir?

Bir takim ukala biliriz ki "bu tirlii esbab servetle tedarik olunur. Bizde ise o

yok. Binaenaleyh arzu olunan seyleri yapamamakta mazuruz" derler. Halbuki servet

2% Ozgiiven, a.g.e., s. 65-65
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de bu tiirlii esbab mevcut olmadik¢a istihsal edilemez. Biz simdi ne yapalim? Devr-i
ddimin imkanina kdil olalim da servetimiz olmadigr icin marifetten, sirketten,
sanattan, ticaretten, marifetimiz, sirketimiz, sanatimiz, ticaretimiz olmadigi igin

servetten ilelebed mahrum mu kalalim?”
Biitiin bunlarin olmas1 i¢in miitesebbisligin gerektigini syler:

“Mesela yiiz kisi bir yere toplansa da herbiri hayiwr icin giinde bir iki kurug
verse yiiz ¢ocuk okutacak bir mektebin miilkiimiizde idaresine kifayet edebilir. O
cocuklar ise hi¢chir vakit bir giinde hayir i¢in bir kurus veremeyecek bir halde
bulunmaz. Belki bir takimi bir yere toplamirlar. Bir fabrika veya fabrika olmazsa
ufacik bir destgah peyda ederler. Ondan kazandiklar: para ile ufacik bir sirket, onun
kari ile de ufacik bir banka teskiline iktidar hasil edebilirler. Bu da hdsil olduktan
sonra kendilerince zenginligin baslamasi tabiidir. Yoksa ibtida zenginlesmek sonra
banka, sonra sirket, sonra fabrika, sonra mektep yapmak murad olunursa bizce

’

viisill-1 maksad i¢in kimya ve define aramaktan baska ¢care yoktur.’

Namik Kemal, iktisadi hiirriyet¢iligin savundugu; miitesebbis ruhun careleri
devletten degil, kisinin kendi hiir iradesinde bulacagi goriisiine isaret ederek bu

makaleyi sonlandirir:

“Nazar-1 ibretle bakilirsa goriiliir ki saadet-i hallerine dlemi gibta-kes eden
akvamin hepsi 'ilel ve dsar arasinda mebde-i evvel ve tertib-i teselsiilii bulmaga
ibret-binane ¢alisarak ve bulduktan sonra igerini tertib iizre yiiriiterek bulunduklar

mertebeye vasil olmuslardir.

“Biz ise her ne arzumuz var ise husultinii ibtida hiikiimetten ve olmaz ise

Cendbi Hak'tan bekliyoruz.

Hi¢ siiphe edilmemek iktiza eder ki bir hiikiimet halkin ne pederidir, ne
hocasidir, ne vasisidir, ne lalasidir. Efradin marifetine, miilkiin mamuriyetine,
insaniyetin kemdline, medeniyetin terakkisine hizmet ederse hem kendinin hem
ahalisinin hem de biitiin dlemin menfaatine miiriivet-mendane bir muavenet ibraz
etmis olur.... Biraz da esbabin tayin ve tesebbiisiinde iktidarimizi tecriibe edelim.

Biraz da nefsimizi veli ve vasi ihtiyacindan vareste bilelim. Ayetle, hikmetle, icma’
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ile, rivayetle, tecriibe ile, ibretle miisbettir ki insan i¢in her ne hdsil olursa sa'y ile

; . . 295
olur. Insan her neye vasil olursa sa'y ile olur.”™

Namik Kemal, emek sarfederek iireten bir toplum olmanin 6zlemi iginde
oldugundan emegin 6nemini yazilarinda bir¢ok kez vurgular. Ibret Gazetesindeki

“Medeniyet” isimli makalesinde sdyle demistir:

“Bir takim hakayik-1 ilmiye vardir ki diinyamin hi¢bir tarafinda degismez,
hi¢hir yerde sii-i tesiri goriilmez. Mesela ticarette de olsa hassa-i inbisata maliktir.
Hassa-i inbisat nerede olsa vasita-i tahrik nerede olsa sa’y-1 besere biiyiik biiyiik

. . . . 2
muavenetler eder. Sa’y-1 beserin muavenetlerinden nerede olsa istifade olunur.”**’

¢) Namik Kemal ve Osmanh Maliyesi

Namik Kemal’in iktisadi yazilarinda muhalif kimligine uygun olarak
Osmanli Maliyesine elestirel bir bakis tarzi vardir. Genel olarak Osmanl iktisadi
yapisindaki sorunlar1 ydnetimsel hatalara baglar. Ozellikle dis borglar, halkin
iizerine bindirilmis agir vergiler, tuz ve tiitiin tekelleri, iltizam usulii gibi konularda
yazilar yazmistir. Ayrica Namik Kemal, miitesebbis bir Osmanli insaninin
olusamadigindan yakmir. Batili devletlerle yapilmis ticari anlagmalarin iktisadi
hiirriyetgiligi yaymak yerine mevcut iktisadi yapiy1 daha da kotiilestirdigini belirtir.
Ciinkii Osmanli ekonomisi sanayisi daha gii¢lii olan bu devletlerle iktisadi bir

rekabete girecek diizeyde evrimini tamamlayamamistir.

Namik Kemal’in Tasvir-1 Efkar gazetesinde de iktisadi konularla ilgili yazilar
yazmistir. Fakat bu yazilar1 ile Avrupa’daki ve yurda doniisiinden sonraki yazilari
arasinda igerik olarak bir takim farkliliklar bulunmaktadir. Tasvir-i Efkar’daki
yazilar1 sonrakilerine nazaran daha yilizeysel ve maliyenin i¢inde bulundugu

durumlara yonelik yazilardir.

¥ Namik Kemal’in bu makalesi icin ayrica bkz., Mustafa Nihat Ozon, Namik Kemal ve ibret
Gazetesi, Ankara 1938, s. 38-43

29 "Medeniyet", [bret, No: 84, 2 Zilkade 1289/20 Kanun-1 evvel 1288, s.1-2, (Haz: Aydogdu-Kara,
a.g.e.,s. 361

97



“Ahval-1 Maliyeye Dair Bir Layihadir” isimli makalesinde her ne kadar 1slah

calismalar1 yapilsa da Osmanli maliyesinin durumunun diizelmediginden bahseder:

“Gegen yirmi otuz senenin vukiati layikiyla mutdlaa olundugu surette
miisteban olacagi vecihle devlet-i aliyyenin tecdid-i usul ettigi zamandan beri idare-
i miilkiyesinde vukua gelen hatalarla beraber bir takim tedabir-i imariye dahi ittihaz
olunmug... Hususuyla bu zamanda bir memleketin zenginligi kudret ve
mamuriyetinin en bagli sebeplerinden oldugu hasebiyle devlet-i aliyye muamelat-1
maliyesini 1slah igin servet-i umuminin esasi hiikmiinde olan emniyet ve itibarin
vaktine tediyesi icin derkar olan arzuy-i halisanesini ilandan hali olmamis ve...
devlet¢e ihtiyar olunan bunca fedakarliklar arzu olunan maksad-1 miihimin
istihsaline kafi olamadiktan baska bazi erbab-i fiitur indinde maliyenin simdiki

buhrani bayag alel-i miizmineden olduguna itikat hasil olmustur.””””

Yine Tasvir-1 Efkar’da ¢ikan, “Maliyenin Muamelat-1 Hesabiyesine Dair Bir
Layihadir” isimli makalesinde Namik Kemal; biit¢e islerinde “Fenn-i1 Defteri”nin
(muhasebe) Oneminden bahseder, Osmanli Maliyesinde Avrupa ile olan ticari
iligkilerin gelismesi {izerine yapilan yeni diizenlemelere ayak uydurulamadigindan

sikayet eder:

“Hazine-i devletin usul-i muamelat-1 hesabiyesini tesis eden zevat
zamanlarimin icabat ve malumatina gére pek giizel tertip etmisler ise de sonralart
tertibat-1 mezkurenin bazi cihetlerinde icra olunan bir takim tadilat ihtiyacat-i
sahiha ve esasiye gozetilerek yapilmis seyler olmayip... otuz kirk seneden beri
memleketin umur-1 maliye ve ticariyesi Avrupa'nin muamelatiyla irtibat-1 kiilli hasil
ederek suret-i asliyesi hemen biitiin biitiin degismis ve memalik-i garbiyede fenn-i
defteri dahi maarif-i saire ile beraber pek ziyade terakki etmis oldugundan
hazinenin umur-i hesabiye-i atiyesi muamelat-1 sabikasindan tefrik ile usul-i
cedideye tatbik olunmak ve taksim-i vezaif inzibat ve idarenin serait-i esasiyesinden

oldugundan muhasebat-1 cedideye memur olacak heyet-i varidat ve masarif ve...

7 «Ahval-i Maliyeye Dair Bir Layihadir”, (Tasvir-i Efkar, 8 Rebiiilahir — 9 Agustos 1283 —
Pazartesi, say1 414)
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memur olanlarin esasen nazariyat-1 maslahatta maharetine menut olarak memalik-i
devlet-i aliyyede fenn-i defteri talim eder bir mektep olmayp umur-1 cariyenin
tesviyesi yalniz ketebenin zekavet-i zatiyesine kalmis ve aklam-1 hazineye her kim
talip olur ise liyakat aramimaksizin kabul olunmakta bulunmus olmasi teessiif

olunur halattandir ... hazine-i maliyenin tecdid-i usul etmesi gerek...””*®

Namik Kemal’in Tasvir-i Efkdr gazetesinde “Istikraz” konusu {izerine
yazdig1 bir diger makalesinde ise Fenn-i servet miielliflerinin birinden alint1 yaparak
bor¢lanmanin halka agwr vergi yiikii olarak geri donecegini belirttikten sonra

istikrazin ticari hayata getirdigi diger zararlara deginir:

“Bir meshur fenn-i servet miiellifi der ki “istikrazat-1 umumiyenin pek ¢ogu
sefahat veya bir takim liizumsuz muharebeler ugrunda israf olunarak tezyid-i servet
muamelatt oyle bir takim esbab-1 kiilliyeden mahrum edilmis ve bu yolda devletler
hazaini dahi tekalif-i ahaliyi agiwrlastiracak surette biiyiik biiyiik muzayakalara

ugranmustir.”

“Bir de bu istikrazlarin senedati (kesb-i servette sa‘y u ikdama hacet
birakmayan) irad nevini fevkal gaye tezyid ettiginden ve ekseriyet iizere fiyatlar
ehven olmak cihetiyle ashab-1 servetin ziyadece ragbetini mucep oldugundan

muamelat-1 ticarete bir biiyiik mania hasil etmistir.

Bundan baska kiymet-i senedatin birka¢ giinde bir kere ve belki bir giinde
birkag kere terakki ve tedennisi miinasebetiyle biiyiik ticaretgahlarda bir havay ahz
ve ita peyda olarak pek ¢ok niikudu esbab-1 servetin tezyidine asla medar olmaksizin
kesmekes-i inkilaba ve bir takim ticaret hanelerini her anda bin tiirlii miihlike-i iflas

o . 299
ve izdiraba diistirmektedir.

Namik Kemal’in, arastrmamiz agisindan Onemli olan Tasvir-i Efkar
gazetesinde c¢ikan bir diger yazisi da “Tuna Vilayetinde Bulunan Menfaat-i

Umumiye Sandiklarma Dair Makaledir” isimli makalesidir. Namik Kemal bu

% “Maliyenin Muamelat-1 Hesabiyesine Dair Bir Layihadir”, (Tasvir-i Efkar, 6 Rebiiilahir — 7
Temmuz 1283 — Persembe, say1 406)
299 Tasvir-i Efkar, 13 Saban — 8 Kanun-1 Evvel 1283 — Persembe, say1 445
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makalesinde Avrupa’da deniz asir1 faaliyet gosteren Ingiltere Devleti’nin dogu
ticaretini kendi tekeline alan Hind Kumpanyas: gibi sirketlerin faydali isler
yaptigina degindikten sonra Tuna’daki kurulan sandiklarin devlet destegiyle
acilmasmin Fenn-1 Servet miielliflerince tasdik edilmemesine ragmen bunun goz

ardi edilebilecek bir konu oldugunu dile getirir:

“...Avrupa kitasinda teaviin kanun-i tabisi ahkdmina ittiba ‘en tesekkiil eden
sirketlerin ihtiyacat-1 medeniye ve terakkiyat-1 diiveliyeye ettigi hizmetler hadden
efziun bulunmustur... Ez ciimle bundan birkag yiiz sene mukaddem sirket ve ticaret
efkarimin sevkiyle agilan esfar-1 bahriye sayesinde kiire-i zeminin ummdn-1 hifdda
mestir olan bir kita-i uzmast medeniyet-i umumiye dairesine dahil olarak... Ve onu
miiteakip haiz oldugu servet ve mamuriyet cihetiyle hasrete'l-miiluk olup saye-i
semsir-i celadette teshiri yalniz birkag¢ sahip zuhura miiyesser olabilen Hind iklim-i
cesimi bir kumpanyamn eser-i ikdamatiyla Ingiltere devletinin kabza-i tasarrufuna
dahil olmustur... Mahsal sirketler elleri erdigi yerde tabiatin insan i¢in istifadesi
miimkiin olan vesaitinden hemen hi¢ birini muattal birakmayyp mensup olduklar:

milletlere bu dar-1 mihnet icinde bir alem-i istirahat teskil ettiler.

Hal boyle iken Tuna vilayeti menfaat-i umumiye sandiklarini tesis etmekle ve
bu ise o misillii mevzuat-1 haberiyenin Fatiha-i zuhuru olmakla bittabi muceb-i
memnuniyet olmus ve suret-i vaz ve idaresi tetkikatina ihale-i efkar olundukta vakia
fenn-i  servet miielliflerinin miiteahhirini boyle wumur-1 ticaret teferruatina
hiikiimetlerin miidahalesini tecviz etmemigsler ise de bu babda olan miilahazalar
Avrupa ahalisi gibi tesis ve tesebbiis kavaidine vakif olan memalikin ahvaline
kiyasen icra olunan istidlalat ciimlesinden olup burada ise efkar-1 umumiye heniiz
hal-i tufuliyette bulundugu ve bir miidiir-i miidebbire muhta¢ oldugu cihetle
hiikiimetin emir ve tesviki olmadik¢a hi¢hir sey meydana gelemeyecegi malum olmak
ve sandiklarin viicudu vilayetin idaresi sayesinde hasil oldugu gibi devam ve
intizami dahi yine hiikiimetin ikdam ve iltizamina miitevakkif bulunmak hasebiyle bu
hususta fenn-i servetin zikrolunan kaidesine ittibd olunmamasi mehazir-i sahihadan

addolunamadigina binaen meselenin asil sayan-1 tahkik olan cihetleri bu
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sandiklarda cem olunan akgenin usul-i tedariki ve ikrazinin seraitiyle miktar-1 faizi

e o .. 300
ve muamelatinin suver-i icraiyesi hususlarina inhisar etmistir.””" "

Namik Kemal’in Ingiliz Dogu Hint Kumpanyas: gibi devlet destekli
kuruluslarm Osmanli Devleti tarafindan da kurulmasini istemesi yani devletin
ekonomiye bu tarz bir miidahaleyi Onermesi merkantilist yaklasima uygun bir
goriistiir. Zaten hint kumpanyasi da merkantilist 6gretiyle dogmustur. Mesela
meshur merkantilistlerden Thomas Mun da bu sirkette idarecilik yapmistir. Fakat
Namik Kemal, bu durumun farkinda olacak ki devletin ekonomiye miidahalesinin
“fenn-1 servet miielliflerince” yani liberal iktisadi diislinceye gore tasvip edilmeyen

bir tavir oldugunu da 6zellikle belirtmistir.

Namik Kemal 20.1.1885 tarihinde Kose Raif Pasa’ya yazdigi bir mektubunda

95301

da Rodos’un “serbest liman”""" (Port-Franc) haline getirilmesini 6nermektedir:

“... Rodos’ca en salim ve seri’ii 't-te’sir olan suret ise, mutala’at-1 acizaneme
kalir ise, Rodos un bir Port-Franc yapilmasidir. Malum-1 asafaneleridir ki bu port
Franc kaidesi, ahali beyninde musavati muhil olmak itibariyle hukuk ve istirkabat-1
ticarete dolayisiyle hail olabildigi i¢iin Fenn-i Servet nokta-i nazarlarinca bir takim
tarizata ugramistir, mamafih bu iki fennin tatbikatiyle mesgul olan erbab-1 siyaset,
Port-Franc usuliiniin nazariyatca mazarratim ve fiiliyatca faidesizligini memalik-i
mamureye munhasir tutarlar. Funun-i Siyasiyye mezahibi miitenevviasinin
hi¢birinde Port-Franc usuliiniin bir memleketi imar etmekte olan faidesi imkar
olunmamustir. Musavat ve istirkabat-1 ticaret kavaid-i nazariyesini, umran ve
terakkiyi ugurlarinda feda edecek kadar iltizam etmek ise hikmet-i hiikiimete tevafuk
eder hallerden degildir... Yalniz... korkarim.. Rodos Port-Frank olursa, giimriikce

« . . 7. 302
ugranilacak zarar vehimesidir.””"”

Serbest liman uygulamasi da Merkantilizmin ithalat1 asir1 smirlayict

politikalar1 sonucunda devletlerin birbiriyle olan ticari iligkilerinin devami igin

39 Tasvir-i Efkar, 18 Rebiillevvel- 19 Temmuz 1283 — Sali, say1 409
3 “Giimriik resmi 6demeden girilip ¢ikilabilen liman”(Hangerlioglu, Ekonomi Sozliigii..., s. 369)
392 Tansel, a.g.e., c.1v, s. 144
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uygulanmaya baslanan bir yontemdi’”. Fakat Namik Kemal yine “fenn-i servet”e
gore serbest liman uygulamasinin elestirilen bir yontem odugunu da belirtir. Namik
Kemal, gelir kaynaklarinin artirilmasi i¢in Rodos’ta ziraatin diginda ticaretin de
gelismesini istediginden serbest liman uygulamasini uygun gdérmiistiir’ .

Namik Kemal’in Hiirriyet, ibret ve Hadika gazetelerindeki iktisadi yazilari,
onun iktisadi diisiince tarihimizdeki yerini anlamamizda bize daha fazla yardimci

olmaktadir.

2305 isimli makalesinde Osmanli’daki  zirai

Namik Kemal “Ziraatimiz
konular1 ele alan fikirlerini ortaya koymustur. Cift¢ilerin sorunlar1 {izerine
degerlendirmeler yaptig1 bu makalesinde ilging olan bir boliim vardir ki oda Namik
Kemal’in ziraati, sanat ve ticaret ile kiyaslarken adeta bir fizyokrat gibi akil
yiiritmiis olmasidir. Oyle ki fizyokratlarin ziraat1 sanayi ve ticarete yeg tutarken
kullandiklar1 ifadelere benzeyen ifadeler kullanmigtir. Zira fizyokratlar tarimsal alan
disinda kalan ekonomik faaliyet alanlarini kisir sinif; (liretken olmayan) balik¢ilari,
ciftcileri veya madencileri ise iiretken sinif olarak tanimlamislardir. Clinkli onlara
gore net iiretim dedikleri tiretim fazlasini/arti degeri ortaya koyabilecek tek kaynak

topraktir®®°.

Namik Kemal de bu konudaki goriislerini soyle ifade etmistir:
“Ticaretimiz ecnebilerin elinde, sanatimiz hi¢ hiikmiinde...

Cenabi Hak ihsan eder de topraklarimizdan biraz mahsul alabilirsek onunla

taayyiis edip gidiyoruz.

39 Hasan Kaya, Tiirkiye’de Serbest Bolgeler ve Antalya Serbest Bolge Uygulamasi, Tez, Siileyman
Demirel Universitesi S.B.E., Isparta 1998, s. 12, http://tez.sdu.edu.tr/Tezler/TS00087.pdf

3% Tansel, a.g.e., c.1v, s.141

393 w7ziraatimiz", Ibret, No: 61, 25 Ramazan 1289/14 Tesrin-i sani 1288, s. 1-2. (Haz: Aydogdu-Kara,
a.g.e., s.299-304

3% Savas, a.g.e., s. 230-231; (“Onlara gore, maddi servet tarimsal iiretimdir. Para servet degildir. Para
miibadelelerde yardimci bir aragtir. Para tiiketilen bir servet sayilamaz. Servet mal yaratmaktir.
Ticaret mal yaratmaz sanayi de 0yle. Sanayiinin gelisi, harcamalarindan fazla olmadigi i¢in net hasila
yaratamaz. Bir marangozun yapacagi masa, kullanilan tahtadan biiyiik diisiiniilemez. Bir masa i¢in
gerekli tahtadan birkag masa {iretilemez. Sanayi sektorli ham maddelerin seklini, niteligini degistirir.
Yoksa tarim gibi fazlalik yaratmaz... )Ozgiiven, a.g.e., s. 56
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Diinyada ise ziraat hi¢bir vakit zenginlige sanat ve ticaret kadar hizmet
edemez. Clinkii bir devre-i istifade tacir icin saat, ehl-i sanat i¢in yevm, ziirrd' i¢in
senedir. Su kadar var ki tacir onda bir kazanir ve her saat degil on ve belki yiiz
saatte bir saat istifade halinde bulunamaz. Ehl-i sanat bir giin ¢alisirsa marifetine
gore bir giinliik omriiniin bedel-i sa'vini alir. Buliigundan vefatina kadar hergiin
calismast da ihtimalin haricindedir. Fakat ziirrd' bire bes, bire on ve bazi yerlerde
bire on bes-yirmi istifade eder. Bir dfete ugramadigi senelerin higbirinde de
istifadesinden biitiin biitiin mahrum olmaz. Iste ziraatin sermayeyi birkac derece
tezyid etmek hdssasiyla devre-i istifadesinin emniyeti sanat ve ticarete nisbetle tabii
olan letaifine bir dereceye kadar miikdfdt olabilir. Bir de ticaret ve sanat istihsal-i
servetce olan riichdnlariyla beraber yine ziraate miiftekir olduklarindan ciftcilik

)

hayat-1 beserin en biiyiik hamilerinden biri addolunmugtur.’

Fakat Namik Kemal’in fizyokratlarla yakin fikirler belirtmis olmasimnin
altinda yatan asil nedenin Tanzimat Donemindeki Sanayi mi? Ziraat mi?
tartismalarina da bir katkida bulunmasmin yaninda aslinda elde olanin topraktan
baska bir sey olmadigindan dolay:r sanayi ya da ticarete agirhk verilip ziraatin
temelli yok olmasindan endise etmesinden kaynaklandigi kanaatindeyiz, clinkii

Namik Kemal bu kaygisini ayn1 makalede soyle ifade etmektedir:

Bir koy ciftcilerinin bir sehir halkina maisetce ettigi hizmeti bir devlet ibraz
edemez. Bir mamir ¢iftligin havayr mazhar ile hifz-1 sihhatce hdsil ettigi faideyi

birka¢ eczahane hasil eyleyemez.

Tutalim ki bu miitalaalar da varid olmasin. Biz ziraatin tevsi'ine bakmayip
da ne yapacagiz? Biitiin biitiin sanatla mi mesgul olalim? O fabrikalar nerede? O
marifet nerede?... Biitiin biitiin ticarete mi dokiilelim? O sermaye nerede? O
malumat nerede?... Halimize biraz vakif olanlar igin beddhet derecesine vasil olan
hakayiktandir ki bizde simdi tezyid-i servet igin en dcil ve en biiyiik tedbir ziraati

islah etmektir.

Rencberimizin esvabinda tufandan biraz sonra insanlarin yiiriittiikleri

hayvan derilerinden terakkice ne kadar fark var ise ziraatimiz dahi devr-i Adem'den
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beri o nisbette ya ilerlemis ya ilerlememistir. Ziraatce zamanimiza gore muhtag
oldugumuz terakkiyati hdsil etmek ise miicahidane bir ikdam ile Avrupa'dan ciftcilik
fennini igtinam etmege tevakkuf eder. Bunu hdsil etmek icin her vilayet dahilinde
birkag¢ ziraat komisyonu ve birkag¢ numune ¢iftligi hasil etmek lazimdir. Fakat bazi
yerlerde oldugu gibi ziraat heyetleri yalniz yerli azaya hasr olunursa verecegi faide-
i cliziye bu yolda ihtiyar edilecek kiilfete bile degmez. Olunacak himmetin semere
vermesi matlib olunca fenn-i ziraatin hi¢ olmazsa tatbikatini, kullanilacak
makinelerin suret-i istimalini ogrenmege muktedir ve arazinin kabiliyatint bilir
ademler tedarikine ve bu yolda ddemler yetistirecek mektebler tesisine ihtiyac-1 kat't
gortiniir. Ve bu yolda ne kadar masraf ihtiyar olunsa pek az zaman i¢inde hasil

edecegi semeratin orakct ticreti hitkmiinde kalir.”

Namik Kemal’in yeterli sermaye olmadig1 i¢in ticaretle ugrasilamayacagini
ya da fabrikalar yeterli olmadig1 i¢in sanayi ile de mesgul olmanin o an i¢in fayda
getirmeyecegini, oncelikli olarak yapilmasi gereken ilk isin ziraati kalkindirmak

oldugunu 6nerdigini goriiyoruz.

Namik Kemal, “Ihtilaf-1 Ummeti Rahmetiin” isimli makalesinde tuz tekelinin

olumsuz etlikerini anlatir:

“Simdi Usul-i Mesverete karsi ittihaz olunan tedbir ki Meclis-i Sura-yi
Devlet’dir, esast miigarii’n-ileyhin bu tedbirinden ibaretdir. Yalniz azast miilkiin
erbab-1 hall-ii akdinden toplaniimadi. Ve azlden masun tutulmadi. Bind en-aleyh
ki tuz resminin miilkii ne derecelerde tahrib etmekde olduguna ddir Amasya'dan
avdetinde Makdam-1 Saddret'e bir layiha takdim etmisdi. O vakit ldyihanin hiikmii
kabul olunmadi. Ldkin sonradan bi'l-mecburiyye tuz resmi tenzil edildi. Ve
gegenlerde devletin iki lisan-1 resmisi olan Tuna ve Ceride-i Havadis gazetelerinde
bir bend goriildii ki anda tuzun terakkiyi fiyatmdan dolayi yalniz okiiz ve manda
telefatindan Tuna eyaletinde hazine senevi yedi bin ve ahdli dért bes bin kise zarar
etdigi ve simdiye kadar bu yolda ii¢ yiiz kadar adam mecrith ii maktul oldugu beydan

olunuyor.

104



Gerek okiiz ve sigirin ve gerek koyun ve kegi ve beygir ve hergele ve merkeb
ve canavar gibi telef olan sdir hayvandatin re'sii'l-mal ve sd'iresinden terettiib eden
zararlar diistiniildiigii ve baska eyaletler dahi Tuna'yva kiyds olundugu halde

A A 7 gA 307
hasaratin mikdari ne dereceye varir?”

Namik Kemal; Ibret gazetesindeki “Reji” isimli makalesinde de tiitiin
tekelinin halk tiizerindeki olumsuz etkisine deginirken, tekel usulii ile biyiik
sirketlerin halkin emegini somiirdiigiini dile getirir. Yazar, bu makalede hiirriyet¢i

oldugu kadar esitlik¢i oldugunu da gosterir:

“Reji idaresi memlekette her tiirlii efkar: tahrik ettigi gibi fiinun-1 siyasiyyece
mesgul olanlarca mesgul olanlarca dahi bir takim miinazaalara sebep olmus.
Avrupa tezgahlarinda fenn-i hukuk ogretenler “bu ne demek efendim, ii¢ bes kisiden
miirekkep bir sirket tesekkiil etsin, Istanbul’da ticaretiyle ve tiitin ¢ikan eyalatta
ziraatiyle mesgul olan on binlerce ve belki yiiz binlerce ahrdr-1 beseri hizmetkarlik
naminda olan esaret-i sahihaya mecburiyet halinde bulundursun. Tiitiinii Petko
eksin, Marice toplasin, Tanko kurutsun, Manol boh¢alasin, Zehari Istanbula
getirsin, Kostaki ayirsin, Mihali kiysin, Panayot destelesin, bunlarin ciimlesi
mahsul-i saylariyla karinlarint doyurmaya muktedir olamasin. Zarifi Hiristaki
ellerini sicak sudan soguk suya sokmadiklar: halde tiitiin sayesinde milyonlarla para

kazansin. Boyle seyler hukukun hangi kaidesine tevafuk eder” diyorlar.

Komisyon hani piyasasinda fenn-i servet tahsil edenler ise “Bir memleketin
terakkisi ancak bu yolda hasil olur. Yiiz bin kisi ¢aliymali, yine kiit-1 ld-yemiit ile
gecinmeli. Ciimlenin netice-i ikdamati bir veya birka¢ kiginin eline gec¢meli.
Diinyada Rochildler, Hirchler filanlar bu suretle viicuda gelir. Vakia Avrupa’da
oldugu gibi her sene yirmi bin kisi agchgindan oliir, fakat yirmi kisi de bir yere
toplandigi gibi yirmi kurusa satmak sartiyla hergiin yirmi bin degil yirmi milyon
ademi besleyecek bir ekmek fabrikasi ihdas etmege muktedir olabilir” yollu

mukabele ediyorlar. "

07 “intilafi Ummeti Rahmetin”, Hiirriyet, Nu:2, 16 Rebiii’l-evvel 1285/6 Temmuz1868.s. 4,
(Donbay, a.g.t., s. 7)

398 wReji", Ibret, No: 30, 12 Saban 1289/2Tesrin-i evvel 1288, s.1-2 (Haz: Aydogdu-Kara, a.g.e., s.
161
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Namik Kemal’in Ibret Gazetesindeki “Masraf ve Iradimiz” isimli makalesi
ile Hadika gazetesindeki “Biitcede Miimteniat” makalesi; Osmanli’nin gelir gider
konusundaki sorunlarina deginmistir. Masraf ve iradimiz isimli makalesinde tuz ve
tiitiin tekelinin halkin aleyhinde olan uygulamalar olduguna deginmistir. Ayrica her

ki makalede de iltizam usuliiniin aleyhinde goriisler belirtmistir:

“Miiltezimlere gelince;, Hazine bir nizam nesr etmis. Afdt-1 semaviyeye

ugrayan yerlerin de bedel-i dsriinii afv ediyor...

Miiltezim agalara ise bu miisaade de kdfi gelmemis, uhdelerinde Hazine'nin
kark yiik, elli yiik, hdsili yiik yiik parast bulunuyor, yine kimi topu bir kag¢ yiiz bin
kurus sermayesi kaldigindan ve kimi hizmetinden aldigi birkag¢ bin kurus aylikla
gecindiginden, kimi de hi¢ parast bulunmadigindan bahs ederek istida-y1 merhamet

ve ta'vik-i deyn edip duruyor.

Iste Hazine'nin hakkini agzindaki lokmasindan almak lizim gelen giiruhun
biri de bu insafsizlardwr. Hazine ile muamelesi olan tiiccart da miiltezimlere kiyas

etmek iktiza eder.

Itikadimizea bunlardan éyle birka¢ yiiz bin kurus sermaye veya birka¢ bin
kurus aylikla kalanlarin degil, sahihan parast olmayanlarin bile bor¢larina imtina'-1

tahsil hiikmii vermek lazim gelmez. %

Namik Kemal, iltizam usuliiniin mali yapiya zarar verdigini vurgular:

“A'sdarca ikinci nazar ise iltizam meselesine miiteallik olarak, bu usul Ha-
zine'nin simdiye kadar bir¢ok varidatinmi c¢iiriitmiis ve hele hi¢ siiphe yoktur ki her
sene variddt-1 osriyenin bir ehemmiyetli par¢asint miiltezimler kazanagelmistir. Bu
hale nazaran a'sar daimi ve umumi surette emaneten idare olunsa kaidece Hazine'ye
pekgok faide terettiib etmek lazim gelir. Fakat miilkiin her tarafinda miiltezimlerin

kendi menfaatlerini gozettikleri kadar Hazine'nin istifadesini iltizam eder memurlar

399 v[Biitcede] Miimteni'dt", Hadika, No: 23, 14 Kanun-1 evvel 1288/13 Sevval 1289, s. 1-2. , (Haz:
Aydogdu-Kara, a.g.e., s. 557-558
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bulabilmek pek kolay bir sey olmadigindan korkulur ki a'sdrin emaneten

. . . . . ae . . . 310
idaresinden Hazine'ye iimmid olunan fdideden ziyade zarar terettiib etmesin.”

Namik Kemal’in egitim konusunda yasadigi donemin genel durumunu
carpici bir sekilde ifade ettigi “Tiirkistan’in Esbab-1 Tedennisi” isimli makalesinde,
Miislim ile gayri miislimlerin egitime ve ticari hayata katilimlarini karsilastirdigini
goriiyoruz. Yazar; Miislimanlarin bu alanlarda Avrupalilarin hatta Osmanli toplumu

icindeki Gayrimiislimlerin dahi gerisinde kaldigini belirtir.

“Nazar-1 gibta ile goriiliiyor ki sad'ir devletlerde usil-i tahsiliyye boyle
olmuyor. Bir ¢ocuk mektebe elif-bayr soker sokmez hem yazi okumakda meleke
bulmak ve hem de ileride gorecegi uliimun mukaddematina ilm-i icmali hasil etmek
igtin mesela cografya ve hikmet-i tabiiyye ve tarih gibi «ilimlerin kolay meselelerini
dahi ogreniyorlar. Hatta uzak gitmeye ne hdcet. Istanbul'da Ermeni ve Rim
mekteblerindeki cocuklardan ikisi ile bizim mekteblerdeki cocuklardan ikisi hem-
sinn olarak meyddn-1 imtihdana ¢ekilsin, o zaman fark zdhir olur. Anlarin ig¢inde on
yvasinda ¢ocuk az bulunur ki kendi lisaminda yazi bilmesin ve gazete okumasin.
Bizimkilerin icinde onbes yasinda ¢ocuk pek nddir bulunur ki Tiirkge iki satir bir
tezkere yazabilsin veyahud Takvim-i Vakadyi'i okusun. Bundan daha kolay bir
tecriibe var. Anadolu ve Rumeli'nin hangi sehrine gidilirse is icin katib aranilsin,
millet-i Islamiyye'nin yiizde ikisi yazi bilir ¢ikmaz, milel-i sd'irenin yiizde yirmisi
okuryazar bulunur. Bundan zahir olur ki diinyaca ldzim olan ulimda hem-
sehrilerimiz bizden ilerii gitmisler ve ticaret ii san'ati ya'ni esbdb-1 refdh ii serveti
anlar almislardir. Fransa ve Ingiltere ve Almanya ve italya ve Amerika'da ticaretle
mesgul ahali-yi sdkineden bir miisliman goriilmiiyor. Lakin Ermeni ve Rim
milletlerinden ¢oguna tesddiif olunuyor ve bundan dolayidir ki memalik-i
Sarkiyye'den kangisna gidilse millet-i Islamiyye Mahallesi hardba yiiz tutmus ve

milel-i sdire mahallati kesb-i ma'miiriyyet etmis goriiltiyor.

319 "Masraf ve iradimiz", Jbret, No: 90, 10 Zilkade 1289/28 Kéanun-1 evvel 1288, s. 1; No: 91, 13
Zilkade 1289/30 Kéanun-1 evvel 1288, s. 1-2; No: 92, 14 Zilkade 1289/1 Kanun-1 sani 1289, s. 1-2;
No: 93, 15 Zilkade 1289/2 Kanun-1 sani 1288 s. 1. (Haz: Aydogdu-Kara, a.g.e., s. 383-394
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Simdi boyle kalib batalim mi, yoksa her millet ne yolda ilerii gidiyorsa biz de
isimizi uydurub yiiriiyelim mi? Bu dna Kadar tuttugumuz yol bizi su bulundugumuz

mertebeye indirdi. Bundan boyle daha indirecegine baska delil ister mi? "'

Namik Kemal i¢in egitim konusu olduk¢a 6nemlidir. Toplumun topyekiin bir
kalkinma gerceklestirebilmesi ve batili devletlerle her alanda rekabet edebilmek i¢in
oncelikle egitim sisteminde 1slahatlar yapilmasi gerektigini savunur. Iktisatla ilgili
yazilarinda egitimi isledigi gibi egitimle ilgili yazilarinda da iktisada degindigini de
goriiyoruz. Tuna Vilayetinde Midhat Pasa’nin yaninda ve Tuna gazetesinde ¢alisan
Leskofcali Galip Bey; Tuna Vilayetinde yapilmasi planlanan egitim ile ilgili 1slahat
calismalar1 icin Namik Kemal’den goriislerini istemesi iizerine, Namik Kemal’in
Istanbul’dan kendisine Eyliil 1865°te gonderdigi mektupta egitimle ilgili yapilmasi
gerekenleri anlatirken egitimden ¢ tiirlii faydanin beklendigini, bunlarin fikir
tyilestirme, ahlak diizeltme ve servet elde etme oldugunu sdyler. Namik Kemal
mektubu yazmadan once Fransiz maarif nizamnamesini okudugunu, burada c¢ok
faydali seylere rastlasa da bunlarin yerine getirilmesi i¢cin gereken masrafin altindan
kalkmanm miimkiin olmadigindan bu nizamnameden yararlanilamayacagini anlatir.
Tuna’da yapilacak egitim alanindaki g¢alismalarin Hiristiyan ve Miisliiman olan
ahaliyi i¢ine alacak sekilde diizenlenmesini Onerir. Buna gore Miisliimanlar tarih ve
cografya okumalidir. Toplumu kaynastirmak i¢in Hiristiyan okullarinda Tiirkge
dersi konmalidir. Kadinlarin tahsiline de 6nem verilmelidir. Miifredatta matematik
ve geometri olmali, ahlaki gelisim icin Islam’la ilgili kitaplara da yer verilmelidir.
Tiiccara muhasebe ilmi, ¢ift¢iye ziraat ilmi, zanaatkara da fizik ve kimya ilmi

ogretilmelidir:

“...Bu tebsir-i dlileri tizerine bazi kitaplara miiracadt ederek, Firansa eyalat
mekatibinin nizam-ndmesini miitdlea ettim. Bunlarda pek ¢ok istifdde olunacak
seyler var ise de, ekseri o kadar kiilliyyetli masrafa muhtactir ki, bizim miilkiimiizde
icralart miimkin olamaz; bindenaleyh anlarin beyamindan sarf-1 nazar ederek,
kavaid-i kiilliyye ve ihtiyacdt-1 haliyye iizerine biraz seyler ihtdrina ibtida ederim.

Soyle ki, malumati gida-yr rith eyleyenler miistesnd olmak tizre, umum halk igin

3 «“Tiirkistan’in Esbab-1 Tedennisi”, Hiirriyet, Nu:5, 7 Rebiii'l-dhir 1285 / 27 Temmuz 1868, s.1,2,3,
(Donbay, a.g.t. s.29-30)
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madrifiten iti¢ fayda olup, biri islah-i efkar, digeri tehzib-i ahlaktr, iiciincii, istihsal-i
servettir. Tuna'ca, efkdri islah olunacak iki firka-1 mesdde vardir ki, biri islam ve
digeri Hristiyan'dwr; bindenaleyh oraca yapilacak madrif-i umumiyye idaresinin
Hiristiyan mekteplerine nezareti samil olmadik¢a, isin en miihim bir ciheti noksan

kalacaginda siiphe yoktur.

Siiret-i isldha gelince, Islam icin lazim olan, bunlara hukik-1 zatiyyelerini ve
vazdif-i hiikiimet ve revabit-1 tabiiyetin derece ve kavdidi ile, terakkiydt-1 haziranin
vesditini miimkin ol(dur)dugu kadar 6gretmektir ki, bu dahi tarih ve cografyayi,
beyan eyledigim fevaidi hasil edecek bir surette okutmak ve herkese kavanin-i
mevcidenin miitaleasint 6gretmek gibi bir tedbir ile hasil olur. Hiristiyanlar igin
ise... Fwansizca'va bedel Tiirk¢ce okutturmak kabil olsa, pek biiyiik fevaidi
goriileceginde istibah buyurmayiniz; ¢iinkii bir milleti digerine mezcetmek igin,
ta'mim-i lisandan kestirme yol olamaz... Gelelim tehzib-i ahldk mes'elesine. Bunun
husulii, biitiin biitiin intisdr-1 madrife dit olmaywp, yalniz mekteplerin bu babta
edebilecegi hizmet, etfdale akd'id-i islamiye ve fezd'il-i insaniyeyi hakkiyle ta'rif
edecek bdzi kitaplar okutmak ve mekteplerde cereyan eden muameldtta, bu

kitaplarin havi oldugu nazariyyatin ameliyydtn gostermek siiretlerinden ibarettir.

Istihsal-i servet maksadinda dahi, ticiret ve meldhdt ve san'ate lazim olan
kimya ve hikmet-i tabi'iye ve (contabilite) denilen fenn-i defteri ve ilm-i ziraat
okutturulmalidir. Iste bunlarin siihiiletle ve az masraf ile husilii icin, ii¢c nev' mektep
iktiza eder : Bunun biri, ma'liim olan sibyan mektepleridir ki, miimkin olur ise, her
kéyde bulundurulmalidir... Ikincisi Riisdiye mektepleridir ki mutlaka her kasabada

bir tane bulundurulmalidir...

Uciinciisii merkez-i eydlette darii'l-fiinun yollu bir biiyiik mekteptir ki, bunda
Arabi, Farsi ve Firansizca'dan, taliplerine, hizmet-i deviete girmek isteyenlere daha
ziydde tafsilat ile tarih ve kaniin ve kitdbet ve bir devletin ecnebilerle olan
mudmeldt: bildirilmelidir. Tiiccara fenn-i defteri, ¢iftlik ashabina fenn-i ziraat ve

ehl-i san'ata hikmet-i tabi'iye ve kimya gibi lazim olan fiinun tahsil ettirilmeli ve
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talipleri igin fiinin-1 akliyye ve nakliyyenin aksdm-i1 sdiresinden dahi birer ders

bulundurulmalidir. >

PR

Namik Kemal, daha 6nce de deginigimiz “Idarece Muhta¢ Oldugumuz
Tadilat" isimli makalesinde de egitimin iktisadi kalkinmanm 6n kosulu oldugunu

sOyler:

“Halbuki diinyada mevcut olan itic menba-i servet iginde ticaret en ziyade
isar-1 menfaat istidadinda bulundugundan servet-i milliyemiz o yollarin agilmasina

bir iktifa-i sedid arz edip duruyor.

Umur-1 nafiamiz bir iki demiryoluyla birkag¢ soseye miinhasurdir.
Tahsi[sa]timin dahi bundan ilerisine miisaadesi yoktur. Halbuki memlekette ziraat,

ticaret ilerler ise ndfiamin tedbir ve tesebbiisiiyle ilerileyecek. "’

Hadika gazetesindeki “Maarife Dair bir Makale™'* yazisinda da aym

tutumunu surdurur:

“Ispanyollar vaktiyle alemin en zengin altin madenlerine malik olmus iken
maarifde olan noksanliklar: cihetiyle ellerinde bir sey kalmadi. Ingilizler mahsiilii
demir ve komiirden ibaret bir miilke sdkin olduklar: halde maarifde olan kemalleri

hasebiyle memleketlerini diinyanin hazine-i serveti hiikmiine getirdiler.

Zaten cevher-i servetin madeni maarif, sermaye-i saadetin mahzeni yine
maarifdir. Bu halde maarifin terakkisini servetin tezayiidiinden beklemek validenin

kerimeden dogmasina intizar hiikmiine kalmaz mi?”

Namik Kemal “Usul-i Mesverete Da’ir Gegen Niimerolarda Miinderic

Mektublarin Nihayeti” isimli makalesinde Gayrimiislimlerin devletin 6nemli

312 Tansel, a.g.e, c.1, s.14-21; Namik Kemal’in egitim ile ilgili goriislerini tetkik eden ayrintili bilgi
i¢in bkz. Inci Enginiin, “Nanik Kemal’in Egitim Konusundaki Gériisleri”, Namik Kemal: Oliimiiniin
100. Yilinda, Istanbul 1988, s. 25-38

313 Aydogdu-Kara, a.g.e., s. 177

314 . "Maarife Dair Bir Makale ", Hadika, No: 2, 11 Tesrin-i sdni 1288/10 Ramazan 1289, s. 1-3,
(Haz: Aydogdu-Kara, a.g.e., s.520
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kademelerinde oldugu gibi ticarette de s6z sahibi olduklarin1 bu durumun degismesi

gerektigini soylemistir.

“Allah iciin soyleyelim, simdi biz ne héldeyiz? Daha Islamiyyet'i biitiin biitiin
terk etmedik. Mahdkim-i sd'ireden islek olan Meclis-i Ticdret biitiin mezahib-i sd'ire
halkimin elinde. Hariciyye dad'iresinde elli kadar Hristiyan me'miirumuz var.
Yarisindan ziyadesi elgi, sefdret miistesart ydhiid bagskatibi, politika me'miiru.
Hristiyandan "Kazak alayindan bagka" bir tabur askerimiz yok. Belki bir orduyu
iddre edebilecek kadar Hristiyan zabit peyda etdik, hdld da yetisdiriyoruz... Ikincisi
Sakiz'da, Izmir'de Girid'de sd'ir yerlerde dogmus bunca Ermeniler, Rumlar
tabiiyyet-i ecnebiyyeye girdiler. Kiyas olunmaz derecede servet hasil etdiler. Sa'ir
Avrupa devletleri gibi bizde de eser-i adalet goriiliir ve Osmanliliga 'avdet ederlerse
servet-i milliyyemiz iki kat tezayiid eder. Bu fd'ide degil midir? Bugiin hifz-1 vatan
iciin silah tutmak biitiin biitiin Islam'a miinhasir. Eger mezdhib-i sd'ire halki da
vatamimi sever ve muhdfazast icin bize istirdk ederse nesl-i Islam"t inkirdzdan

4 : 315
muhdfaza etmis oluruz.”

Fakat aktardigimiz bu son makaleden Namik Kemal’in Gayrimiislimlere
karst olumsuz bir tavri oldugu sonucu ¢ikarilmamalidir. Namik Kemal, toplum
icinde smif farki yaratacak sekilde farkliliklar olusturulmasina karsi ¢ikarak bu
durumdan yOnetim hatasint sorumlu tutar. Miisliimanlarin ticari hayata atilmakta
gayrimiislimler kadar yeterli miitesebbis ruha sahip olmamasina karsi gelir. O,
Osmanlt toplumunu biitiin 6geleriyle esit ve hiir olarak bir arada yasamasini
istemektedir. “Sark Meselesine Dair” isimli makalesinde de gayrimiislimlerin de
agr vergilerden muzdarip oldugunu 1slahat fermaninin bu konuya bir care
getirmedigini séyler ve yine mesrutiyete gecilmesinin®'® daha iyi bir yonetim

secenegi oldugunu belirtir.

313 «Usul-i Mesverete Da’ir Gegen Niimerolarda Miinderic Mektublarin Nihayeti”, Hiirriyet, Nu:22,
13 Saban 1285/23 Tesrin-i Sani-Kasim1868, s. 6,7,8 (Donbay, a.g.t. s. 192-193)

316 «“Namik Kemal, ingiliz yonetim bigimini begenmektedir. Ancak, mesrutiyet idaresini kurmak icin
gereken hukuki esaslar1 disardan almaz. Ciinkii ona gore Islamiyette mesveret esastir. Bunun gibi
yeni kanunlar ¢ikarmada da bagkalarmi taklit etmeye gerek yoktur.” (Musa Cadirci, “Namik
Kemal’in Sosyal ve Ekonomik Gdriisleri”, OTAM, Sayi:2 Ankara 1991 s.43)
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“Badb-1 'Ali ma'hiid Isldhdt Fermdani'm nesr eyledigi sirada fenn-i siydsetde
olan cehalet-i tammesi cihetleriyle Avrupa'ya karsu Hiristiyanlart hukuk-1 sahsiyye
ve siydsiyye- de Islam ile miisavi tutdugunu i'lan eyledi. Halbuki Islam'in hukiik-1
siydsiyyesini yedd-i igtisabindan birakmamigdi. Hristiyanlarin erbab-1 ma'limat bu
mevad'idi usil-i mesveretin mukaddimesidir zann etdiler, yakinda o neticeye vusil-i
miiyesser olmak ameline diisdiler. Bab-1 'Ali'nin tutumuna bakdilar, iimmidlerinde
yvanuldiklarint pek ¢abuk anladilar. Sonra hiikiimete nasil isinsinlar. 'Avami ise
peyderpey tezayiid eden virgiiler, tahmis-i a'sar, tuz, tiitiin riisumdti, yol angaryalart
gibi ta'dadi nd-kabil bir takim riisimat altinda ezildi. Bu mazlumiyyeti ise Islamdan
gordii. Ciinki evine virgii almak igiin zabtiyye geldi, kendini dogdii, bakirini satai,o
bi-¢are kir-serdarina sikayet etdi, ondan da bir dayak yadi. Sonra ka'im-i makama
gitdi, habs olundu... Hakikat hdlde o akvamin layikiyla 1sinmast miimkin olamayan
hiikiimet iki ti¢ kisinin irdde-i keyfiyyesinden ibaretdir... Giinah degil midir ki otuz
milyon niifus birka¢ kisinin zincir-i zulmii altinda inlesin? Yazik degil midir ki
diinyamn en feyz-dar olan bir koca par¢asindaki kabiliyyat-1 tabiyyeden nev’-i beser

asla miistefid olmasin?*"’

Namik Kemal; yabancilarin Osmanli iilkesinden toprak satin alabilmelerine
iligkin diizenlemeyi elestiren bir yazi da yazmustir. Tipki 1838 tarihli ticaret
anlagmasini elestirirken belirttigi gibi, hiirriyetlerin karsisinda olmadigini fakat bu
tiir uygulamalarin mevcut siyasi ve iktisadi ortamda Osmanli Devletine biiyiik zarar
verecegini diisiindiiglinii ifade etmistir. Devletin ve halkin mali giicii ¢ok diisiik
seviyede oldugundan insanlarin elinde kalan son ticari meta olarak goérebilecekleri
tasinmazlarin1 yabancilara satma durumuna diiserek, gelecekte geri doniilemez
sekilde ozellikle Istanbul gibi Diinyanin gdzdesi olan Osmanli sehirlerinde

demografik yapmnin dahi degisebilecegi tehlikesine isaret eder.
“Ecnebilerin Tasarruf-1 Emlak Salahiyyeti”

Bu ta'birin Tiirkgesi, biz iddre-i hdzira sdayesinde ticdaretimizi, sind'atimizi

ecnebilere veriib birer ¢iiriik ahsdb kuliibeye basimizi sokmus seyirci gibi kalmuig

317 «Sark Mes’elesine DA’ir”, Hiirriyet, Nu:23, 13 Saban 1285/30 Tesrin-i sani-Aralik 1868,
s.1,2,3,4,5 (Donbay, a.g.t. s.194-205)
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idik, simdi bu kuliibemizi dahi anlara veriib hane-ber-dis olarak Anadolu yakasina
hicret edecegiz, demekdir. Bab-1 'Ali ecnebiler igiin hukiik-1 istimlaki i'lan edince
zimnen Istanbul ahdlisine kiis-1 rihlet caldi ve yirmi seneden berii her su'be-i
idarede gosterdigi asar-1 reviyyet i dirdyetin tizerine bununla dogrusu tug

dikildi....”

Namik Kemal, bu makalesinde Osmanli’da gerceklesen mali alandaki
gelismelere iliskin goriislerini kendi penceresinden bakarak anlatirken adeta
donemin Ozetini ¢ikarir. Yazar; ticaretin zaten halk i¢in bir gecim kaynagi1 olmaktan
ciktigini, bu sebepten insanlarin devlet memuru olmak icin ¢aba harcadigini,
ciftcilerin vergilerini 6deyebilmek i¢in hayvanlarini bile satmak zorunda kaldigim

dile getirir.

“ Sam ve Haleb ve Diyarbekir ve Gerdiis ve Islimye ve Selanik ve Istanbul'da kumas
ve ipek ve citdri ve ‘abd ve katam ve sali fabrikalarimiz mahv olmak derecesine geldi. Zira
Avrupa'min ¢liriik ¢ukalart ve basmalar ile i'mal-i elbise ve tanzim-i esas etmek zardfet ve
moda oldu. Ciillah, yorganci, yemenici, kavukcu,terzi gibi el isiyle geginen esndfimiz iflasa
¢ctkub basimizdaki fese varincaya kadar ma'mildt1 efrenciyye isti'maline muhtac olduk.
Bugiin Avrupa bize meta' gondermese ¢ir¢iplak kalacagiz... Ahalinin-zariireti ise evvelkinden
Wiz kat ziyadelesdi. Ashab-1 ma'agdan nice adamlar aba wii ecdddindan kalan giimiis devat ve
kali¢ ve zarf gibi seyleri def’ etdikden sonra te- darik-i kuvvet-i riiz-merre igiin matbahdaki
sahan ve tencereleri satub geciniyorlar. Tahkik olunsa Istanbul'un siiliisan ahdlisi bu kabilden
ctkar. Ahalideki parasizlik, alict olmamak miindsebetiyle heryerde emldak kiymet-i

sahihalarimin nisf i siiltistine ve ‘akar ii iradlar yari yariya tenezziil eyledi.

Namik Kemal; devletin ekonomik buhrandan kurtulmak i¢in ¢esitli kurtulus
careleri aradigini; vergi artirimi, kaime bastirma, dis bor¢ alma gibi mali kararlarin
ardindan son olarak da yabancilara toprak satin alma hakkmin verilmesinin dogru

bir karar olmadigini anlatir.

Simdi bu hdl-i zucret-i istimdl tizerine emlaki alacak miisteri ahir eder ve
hususiyle rayic-i vaktden bir misl ziyade akge verirse artik biz emlakimizi ecnebiye
satarsak bi'l-Ghire Istanbul'dan hicretimiz lazim gelir, bu miilk elimizden cikar,

devlet ii milletimiz 'akibet mahv olur, deyiib de bulundugu fakr ii zariirete

113



dayanacak ve miilkiinii satmayacak ehl-i gayret kimdir?... bi'l-ahire gecinmek kabil
olamayub ta'ayyiis ehven olur diyerek Bursa ve Kiitahya ve Konya taraflarina nakl-i
hianeye muhtic olur ve béylelikle Istanbul dahi bosalub bizim yerlerimizde
Avrupalilar ikdmet ederler. Artik biz Anadolu'da ¢ift mi siireriz, ne yapariz
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bilinemez?...””

Namik Kemal; “Miilkiimiiziin Servetine Dair” makalesine ek olarak Hiirriyet
gazetesinin 8§ numarali sayisinda c¢ikan “Miilkiimiiziin Servetine Da’ir Gegen

1! adli makalesinde “israf’ ve “mektumat” konularmi

Niimerodaki Makaleye Zey
isler. Devlet memurlarinin yiiksek maaslar1 oldugunu, miiltezimlerin yaptig:
usulsiizliiklere g6z yumuldugunu, idarecilerin sefahat icinde oldugunu buna karsin

Devletin giicliniin artik bu israfi kaldiracak takatte olmadigini sdyler:

“Na-be-mahal sarf olunan vazaif ii sadaka ma’dslarina ve miibay’dat ii
insd’atda olan telefdta milyonlarca tazmin verilir. Sarraflar miiltezimler uhdesinde
milyonlarca kiseler kalir. Bunlara her bir iddidlarinda bir tiirlii hisab ile hisabsiz
paralar bagislanmir... Avrupa’yva kdime ve zirhli gemiler vesair ismarlanir...
Kalemlerde hi¢hir seyin hisabi bilinmez. Hasuli idaresnin kangi ciiz ine bakilsa nev’
nev’ israflarla alude goriiniir. ...Viikeladan herbirinin dad’iresinde elli altmis kigi
var. Elbette bir iki ‘asir evvelki tarz-1 hasmeti bu ‘asrvin varidati idare edemez... Hal
boyle-iken Fransa’dan ziyade debdebe gosterince bizim i¢iin beka nasil miimkin

olabilir?

Namik Kemal, onemli bir diger mali sorunun da vergi kagirma oldugunu

belirtir. Osmanli’da vergi kagirmanin boyutlarinin yiiksek diizeyde oldugunu soyler:

“..Bizde mektimat o derecededir ki en biiyiik hirsizlarimiz bile her
meclislerinde andan sikayet ederler... 'ukald-yi viikeladen biri dahi "Devletin
varidatu ii¢ kistmdur, bir kismi ¢calinir, bir kismi israf olur, ancak bir kismi mahalline

’

sarf edilebilir. Eger o da tahsil olunabilirse" dedigi meshurdur.’

318 “Ecnebilerin Tasarruf-1 Emlak Salahiyeti”, Hiirriyet, Nu:21, 2 Saban 1285 /16 Tesrin-i Sani-
Kasim 1868, s, 2,3,4,5, (Donbay, a.g.t. s. 181-188)

319 “Miilkiimiiziin Servetine Dair Gegen Niimerodaki Makaleye Zeyl”, Hiirriyet, Nu:8, 28 Rebiii'l-
ahir 1285/17 Agustos 1868,s.1,2,3,4 (Donbay, a.g.t. s. 46-54)
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Namik Kemal’in mali sorunlarin ¢6ziimiinde egitimi sart kostugunu
goriiyoruz. Fakat ¢6zlim Onerilerinin sonunda mesruti sistemi isaret ettigini de
goriiyoruz. Namik Kemal’in 6ngoriisiine gore parlamenter sistemin denetleyici

0zelligi bu tiir sorunlarin 6niine gececektir.

“Netice-i miidde'd. Gerek timmeti ve gerek devleti servet¢ce bulundugu hal-i
izmihlalden kurtarmak igiin evvela hallimizi vatanda mevciud olan defayin-i
tabiiyyeden layikiyla istifadeye muktedir etmeli. Bunun igiin maaarif ldazim, yollar
lazim. Sdaniyyen san'at peydd etmeli, ehl-i sanat yetisdirmeli. Bunun i¢iin ma'drif
lazim, me'miru azaltmak ldzim, tesvik ldzim. Sdlisen ticdareti bir hiisn-i hdle
koymali. Bunun igtin dahi kezalik ma'arif lazim. Ve bir de Avrupalilart ebnay
vatanla miisavat derecesine getirmek. i¢in mahdkimin 'addlet i intizami lazim.
Fakat hazinedeki su-i istimalati def etmek ve servet-i 'umimiyyece hasil olan
te'sirat-1 vahimesinin éniinii almak ciimleden elzemdir.  Ibtidd tedenni bir hdl-i
vukiifda tutulmaldir ki andan sonra terakkiye meydan okuyabilsin. Iste bunun da

’

caresi ustl-i mesveretdir...’

Namik Kemal; “Muvazene-i Maliyye 17°%

isimli makalesinde Dbiitce
aciklarindan bahseder ayrica biitce acigina sebep olan iltizam usulii ve dis
bor¢lanma konularma deginir. Namik Kemal; biitceyle ilgili rakamlarla bilgiler

aktarmis ve bazi yillara gore kiyaslamalar da yapmaistir.
Namik Kemal; gelir-gider dengesinin 6nemini su sekilde agiklamaktadir:

“Muvazenin iki faidesi vardir ki biri hiikiimet ve iimmete hizmet ve biri de
ashab-1 dikkate aid olan ibretdir. Hiikiimete miinhasir olan faidesi iki tiirliidiir:
evvelkisi ashab-1 idareye devletin bir sene icindeki ihtiyacatint ve hasil edebilecegi
iradr gostermektedir ki sarfiyyat-1 idarenin intizam i ihtiyat tizre ceryanina sebeb
olur. Ikincisi hazinenin halini umuma bildirmekle itibar-1 devleti muhafaza etmekdir

ki bununla liizum goriindiikce siihuletle istikraz edilir. Ummete hizmeti ise ihtiyacat-

320 “Muvazane-i Maliyye”, Hiirriyet, Nu:62, 22 Cemaziye’l-evvel 1286/30 Agustos 1869,s.1,2,3,4
(Donbay, a.g.t. s. 385-392)
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1 idareyi umumun taht-1 nezaretine i’ta ile halki beyhude yere para vermekden ve

’

alinan akgeyi israfdan vikayetdir...’

[ltizam ve dis bor¢lanmanin getirdigi zararla ilgili olarak da asagidaki

ifadeleri kullanir:

“ ... bir milyon kiseden ziyade tahmin olunan varidat-1 osriyyeden la-akall

113

besde birinin miiltezimler uhdesinde ¢iiriidiigii herkesin malumu oldugundan...

“Gelelim zaruret-i haziranin def’i babinda diisiiniilen careye. Istikraz ile
bor¢ odeyerek 1slah-1 hdle c¢alismak devr-daim suretiyle makine yiiriitmege
ugrasmak kabilinden olan harabiyetle servet-i umumiyyede goriilen tedenninin en

basli bir sebebi de su duyun-1 hariciyye beliyyesi oldugu kabil-i inkar midr?

Namik Kemal; “Muvazene-1 Maliye 2 ” isimli makalesinde Fransa ile
Osmanlt Devletinin mali agidan karsilastirmali bir degerlendirme yapmistir.
Osmanli Devleti’nin 1865 senesindeki gelir ve gider kalemleri ile Fransa Devleti’nin
1868 senesindeki gelir ve gider kalemlerinin ayrintili olarak verildigi makalede
Osmanli’nin bazi imkanlarmi 1yi degerlendiremedigi i¢in daha az gelir elde ettigini

Fransa’nin ise 1y1 yonetildigi i¢in bu imkéanlarimi kullandigini vurgular.

“Bugiin hukuk-1 siyasiyyece degil fakat usul-i idarece Fransa diivel-i
muazzamamn ctimlesine fa’ik sayilyyor. Bind’en-‘aleyh umiir-1 maliyyemizden
hiikiimetimizin tedabirine istidlal igiin bizim muvazeneyi Fransa’nin bu derecesi ile
tatbik etmeyi miinasib add eyledik.. . Mukayesemizin varidat cihetinde sayan-1 dikkat
olan yerler suralardir ki bizim muvazenenin en biiyiik kalemi a’sar ve ikincisi virgii
oluyor. Fransa’nin en biiyiik kalemi de virgiisi ise de bundan asar ve agnam riisumu
gibi ziraate ve hayvan beslemege aid ne kadar sey var ise ciimlesi dahildir. Biz ise
en agur yiikiimiizii insanin birinci ihtiyacatindan ve ba-husus bizim miilkiin esbab-1
hayatiyyesinden ‘add olan zer’ ii ra’y iizerine yigiyoruz.... Eger devlet osre bedel
mesarifini hacet-i zarurete kasr ediib de sair varidatindan ziyada muhtac oldugu
para derecesinde kadostro ve patenet usulunce emval-i menkule ve gayr-i menkule
ve ticaret ve sind’dt tizerine miinasib ve miitenesib bir virgii tahmil etmis olsa
hakikaten hem ahaliyi ihya ve hem de hazinesini imla eder... Fransa miilkii bizim

miilkiimiiziin yalnmiz Rumeli kitasi viis’atinde bile degil-iken ormanlarindan 1868
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senesi balada gosterilenden fazla iki milyon bes yiiz Frank fevkaladesi ile beraber
yiiz yirmi bin kiseye yakin varidat almis. Biz o koca miilkiin kesret ii servet-i
tabiyyesi meshur-1 alem olan ormanlarindan 1285 senesi igin topu on bes bin kise

varidat tahmin ediyoruz o da tahmin ii tasavvurda...

Masarife gelince(evveld surasini ihtar edelim ki Fransa muvdzenesinde iki
yiiz otuz iki milyon su kadar Frank emiriyyenin isti'mdli ve vdriddtin tahsili igiin
masarif goriiliir ki bizim hazinemiz hizmet-i miilkiyyeyi umir-1 madliyyeden ayiracak
ve bir iradin istihsdlinde ne masraf vukii bulur, ise temamen bilecek kadar olsun
intizam hasil edemediginden bunlar muvazenemizde dahiliyye ve maliyye

masraflarimin yekimundan ¢ikarilub da gésterilmemisdir. !

“Vesevirhiim fi'l-emr” isimli makalesinde de Namik Kemal’in mali

sorunlara ¢oziimde mesruti yonetimi 6nerdigini gériiyoruz.
“Simdi bir de mes'elinin cihet-i dahiliyyesine nazar edelim.

Evveld bugiinki giinde vatanmin muhdtara-i inkiraz- da bulundugunu viikeld
bile inkar edemez. Bunun en bash bir sebebi ise servet-i umimiyyenin tedenni-i sarf
hdlinde bulunmasidir. Eger bizde simdiye kadar usil-i megveret kabiil olunarak
Meclis-i Sird-y1 Ummet te'sis edilmis olsaydi meseld bindlar...  filanlarla hazine
bu hale getirilebilir miydi? Konsolidenin tahviliyle yirmi iki milyon liralik duyiin-1
dahiliyye kirk milyona c¢ikariimak miimkin olur muydu? Ve bu swrada yirmi iki
milyon konsolidenin eshdm-1 umiummyyeden bedeli hisabca yirmi alti bu¢uk milyon
liradan asagi iken yirmi dokuz milyondur diye i'lan okunmaga cesaret olunur
muydu? Bin tiirlii mazarratiyla bunca memleketlere hardb eden tuz, tiitiin tesviyye-i

s g o 322
tarik nizamlari mevki'-i icraya gelir miydi?...

Namik Kemal; “Usul-1 Megverete Da'ir Gegenki Niishada Yazilan Mektubun
Ikincisi“ isimli makalede de mesrutiyete gecilmesiyle halkin haklarinmn daha iyi

korunacagini anlatur.

321 “Muvazane-i Maliyye 27, Hiirriyet, Nu:63, 29 Cemaziye’l-evvel 1286/6 Eyliil 1869,s.1,2,3,4,5
(Donbay, a.g.t. s. 393-405)

322 «“Vesavirhiim fi’l-emr”, Hiirriyet, Nu:4, 30 Rebiii'l-dhir 1285/20 Temmuz 1868,s.1,2,3,4 (Donbay,
a.gt. s. 18)
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“Maliyyenin yapdigt muvdzene onlerine gelince, binlerce kise ecnebi
tazmindti kalemini gordiikleri vakit "Bu nedir?" diye sorarlar da karsidan "Ne
yvapalim devlet za'if, me'murlar da pek ¢ok seyler de hata ediyorlar. Anin igiin ec-
nebiler birer bahane bularak bir takim da'valar agvyorlar, tabi' olduklar: devletler
de musallat oluyorlar. Miiskilat ¢ikarmamak iciin birer parca sey veriib agizlarin
kapatiyoruz" denince meb'uslar "Yok, biz ecnebilerin ne esiriyiz ve ne de sagmal
inegi. Kimde haklar: var ise mahkemelerde da'va etsinler alsinlar, halk yiyecek
ekmek bulamiyor, agiz kapatmak igiin kimsenin verilecek parasi yokdur" yollu

. 2 323
mukabele edemezler mi?”

Namik Kemal; “Sekizinci Niimeromuzdaki Maliye Bendine Zeyl”** isimli
makalesinde 1838 ticaret anlagmasinin getirdigi ithalat-ihracat vergilerindeki
adaletsizligi ve devletin gelirlerini ¢ogaltma yolu olarak vergi artirimi ve

bor¢lanmay1 segmesini elestirir.

“Biz o derece halimizi bilmeyiz, o mertebe menfa'atimizi diisiinmeyiz ki
iddaremizin her cihetinde ve bdhusiis umiir-1 mdliyyede ittihdz olunan tedbirlere
bakinca insamin aklina hayret gelir ve o kadar sakim gseyler diisiiniilebildigine

gercekten ta'acciib olunur.

Mesela bundan evvel bahs etdigimiz mu'ahede yapilarak ticaret-i dahiliyye
igtin ecnebilere ruhsat verildigi zeman guya miicerred biz de sanayi'i mahv etmek
miiltezem imig gibi idhalatdan yiizde bes ve halbuki mahsuldt-1 dahiliyyeden yiizde

sekiz giimriik alindi.

..Sonra ciilis-1 hiimdyianu miite'akib biz maliyyemizin 1slahina kalkisdik.
Buna da'ir yine Bab-1 ' Ali'den Saray-1 Hiimdyun'a bir mufassal takrir takdim

olundu. Ve anda tutulacak tedbirlerin hiildsasi su birkag satir ibareye derc edildi:

32 «“Usul-i Mesverete Dair Gegenki Niishada yazilan Mektubun Ikincisi”, Hiirriyet, Nu:13, 4
Cemaziye’l-ahir 1285/21 Eyliil 1868,s.6,7,8, (Donbay, a.g.t. s. 85)

324 «Sekizinci Niimeromuzdaki Maliye Bendine Zeyl”, Hiirriyet, Nu:10, 13 Cemaziye'l evvel 1285/31
Agustos 1868, s.1,2,3 (Donbay, a.g.t. s. 62-69)
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[Deviet-i 'Aliyyeler iciin masdrifin agigint kapatmak ve diiyiinuna tesviyye
etmek zimminda iki menbd'-1 sahtha miirdca'at etmek ldzim geliib bunun birisi tezyid-

i varidat ve digeri istikraz maddeleridir.]

Viki'a kangi devletin muvdzenesi bozulsa islah igiin miiraca'at olunmak
lazim gelen tedbirlerden biri tezyid-i varidatdir. Hususiyle bizim memleket bir
muntazam idare tahtinda bulunsa ha'iz oldugu serveti az zeman iginde sekiz on mis-
line ¢ikarabilir. Ldkin bu az zeman dedigimiz de ld-akall on onbes seneden

ibaretdir...
Ayrica yine tekel usuluniin halki mali agidan olumsuz etkiledigini belirtir.

...Hal boyle-iken hiikiimet variddtin 6yle tedbir-i sahiha ile tezyidini asla
diistinmeksizin tahammiilii olan yerlere a'iddir diyerek virgiiyi zamm etdi. A'sar
ba'zi eyalatda bin tirlii hisab-1 ferah 'ilavesiyle ahaliye birakdi. Tuz ve tiitiin
riistimdtni icdd etdi. Iste o tedabir semeresidir ki simdi bircok yerlerin halki ot kékii

ve agag¢ kabuguyla geginiyor.”

Namik Kemal; emek yoluyla ziraat, ticaret ve sa’nat ile liretim yaparak gelir
artirmak varken faizli bor¢lanmanin yanlis bir yontem oldugunu sdyler. Hem boyle
yaparak miitesebbis ruhu yok ediliyor, “tembel, mirasyedi sermayedarlar”

yetistirmeye Onayak olunuyordu:

“Istikrdza menba'-1 sahih demek ise yalmiz Bab-1 Ali've sdanih olmus bir
vahimedir ki selamet-i efkar ashabimin hi¢hiri kabul etmez. Hele fenn-i servet
mii'elliflerinin 'indinde bir devletin istikraz etmesi hi¢ cd'iz degildir. Meger ki
tahrirdat-1 samiyede beydn olunan sebeblerden vatani bir biiyiik muhdtaradan

kurtarmak zarureti kat'iyyen muhakkak ola.

Yalniz i¢lerinden birkag kisi fa'izinden sermdye- darana bir menba'-1 varidat
hdstil oldugi-y-¢iin istikrazi tervic etmek istemislerse de cumhur-1 siydsiyyun, zird'at,
san'at, ticdret gibi sa'y ile variddt getirecek seyler var- iken hiikiimetin araya giriib
de erbdb-1 sa'yvden aldigi paralari birtakim tenbel sermdyeddrdna vermesinden
biiyiik fenalik m1 olur? Verdikleri para anlarin elinde kalsa elbette ¢alisarak ma'-

ziyddetin istihsdl-i menfa'at ederler. Hakikatde sermdyedarana o6yle bir menba'
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pevda etmek mirasyedi yetisdirmek gibidir. Farz-1 muhal olarak 6yle bir fa'idesi
olsa bile devlet¢e olan bin tiirlii mazarratina nisbetle bahs etmeye degmez derler.

Bu da'valarimin sidkina ise yalniz bizim halimiz delil-i kafidir.

Zikr olunan takrir-i 'dlide sa'ir Avrupa devletlerinin dahi bor¢lu oldugundan
istikrdz bayagi varidat-1 'adiyye hiikmiine tenzil olunmak istenilmisdir. Halbuki bir

kiitik kiyas ile bu miidde'anin butlant meydana ¢ikar.”

Namik Kemal; Fransa’nin yaptig1 bor¢lanma miktarinin Osmanliin yaptigi
bor¢lanmaya kiyasla ¢ok daha az miktarda oldugunu rakamlarla bilgiler vererek bu

iddiay1 ¢iirtitiir.

Bu makalenin sonunda ise Namik Kemal’in ¢6ziim yolu olarak yine mesveret

usulunii 6nerdigini goriiyoruz:
“Devlet ihyd edecek ve hazine dolduracak tedbir boyle mi olur?

Devletimizce hazinenin fenaligi hiss olundugu giinden berii ittihdzi lazim
gelen meslek bir tarafdan servet-i  'umiumiyyenin tezyidiyle variddtini
ziyddelestirmeye ¢alismakla berdaber 'acdleten masarifi hdcet-i iktisara indirmek ve
zariret-i kat'iyye goriinmedikge bir para bor¢ almamak idi. Amin igiin muvdzene-i
devlet 'umiumun nezareti altinda tutulmaliydi. Bu maksad ancak usiil-i mesveretin
kabuliyle hdsil olurdu. O zeman yapimadi, hal bu dereceye geldi. Bundan sonra
yine o tedbire miirdca'at olundugu suretde dakika-be-dakika mezaristan-1 inkiraza
yvaklasacagimizda ve pek az zeman iginde mahv olacagimizda siibhe yokdur.

’

Mesveret. Mesveret. Mesveretsiz bize necabet miimkin olamaz.’

Namik Kemal’in Osmanli iktisadi yapisi lizerine degerlendirmeleri oldugu
gibi Avrupali devletlerin de iktisadi yapilariyla ilgili degerlendirmelerinin oldugunu
da gorliyoruz. A. G. Sayar; Namik Kemal’in yurda dondiikten sonraki makalelerinin
daha sosyal ve iktisadi igerikli olmasimin nedeninin; Paris ve Londra’da aldig1 hukuk
ve iktisat egitimine bor¢lu oldugunu kaydetmektedir’*’. C. Perin de Namik Kemal’in

Avrupa’da yasadigi sirada hukuk, iktisat ve ictimaiyat gibi ilimlere olan ilgisini ve

323 Sayar, a.g.e, s. 333
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yurda doniisiinden sonra Ibret’te yazdigi makalelerin genellikle ictimai olmasimni
Hukuk Profesorii Emile Accolas’tan Paris’te aldigi derslere baglar. Ayrica Namik
Kemal’in Tasvir-1 Efkarda yazarlik yaptig1 sirada Fransizca 6grenmeye basladigi ve
bu gazetedeki yazilarinda ve yurda dondiikten sonraki edebi eserlerinde de Fransiz

tesirinin  oldugunu kaydeder®*.

Sayar da, Ahmet Mithat Efendi ve Yeni
Osmanlilarin iktisattan ¢ok onun politikalarma yonelmesinde Fransiz etkisinin
oldugunu, bununla birlikte baz1 yazarlarinsa Ingiliz tesiri altinda olduklarin1 mesela
Ohannes Efendi’de Adam Smith’in etkisi oldugunu, Namik Kemal’in ise Londra’da
bulundugu sirada Ingiliz kiiltiiriinii anlatan yazilar1 olsa da bunun onun iktisadi

diisiincesine tam olarak ingiliz tesiri olarak yansimadigini kaydeder.**’

Mektuplarindan da Namik Kemal’in Avrupa’ya gitmeden once de iilke

meseleleri i¢in Fransiz uygulamalarma miiracaat ettigi anlasiliyor:

“Bu tebsir-i dlileri iizerine bazi kitaplara miiracaat ederek, Firansa eyalat

A eg e . e . 328
makadtibinin nizamnamesini miitela ettim”

Namik Kemal, Batili devletlerin gelismislik diizeyinin, bilimde ve sanayide
ilerlemis olmalarinin ibret alinmasi gereken bir konu oldugunu ifade ederek kendi

329 isimli makalesinde

iilkesinde de bu gelismelerin yasanmasimni istemektedir. “Ibret
de Topyekiin bir kalkinma i¢in iktisadi hiirriyetcili§i ve emegi sart kosmaktadir.

Ayrica Namik Kemal bilimin giliciine inanmustir:

“Dikkatle bakilirsa bu kdrgah-1 Kudret'in her zerresi bir cihan-1 hikmet, her
lahzasi bir devr-i ibrettir. Akil her gordiigiinden miistefid olabilir. Her isittiginde bir
hisse-i marifet bulabilir. Hatta allame-i riyazi meshur Newton mahsuldt-1 maarifin
en mu'cizlerinden olan kuvve-i cazibe kanunlarint bir elmanin siikiitundan ibret-bin

olarak kesf eylemistir.

326 Cevdet Perin, Tanzimat Edebiyatinda Fransiz Tesiri, istanbul 1946, s.116-122; C. Perin ayrica
Namik Kemal’in, Volnay, Rousseau, Condorcet ve Montesquieu’nun bazi eserlerini terciime ettigini
de iddia ediyor. Bu iddiasim goriistiigii bir ¢ok kisi onaylamasa da Ebuzziya Tevfik’in de bu
terclimelerden bahsettigini kaydetmistir. A.g.e, s. 150, 2 no’lu dipnot.

327 Sayar, a.g.e., s. 300-301

328 Tansel, a.g.e., c. I, Eyliil 1865 tarihli mektup, s.17,19

329 “ibret", fbret, No: 3, 11 Rebiiilahir 1289/5 Haziran 1288, s. 1-2. (Haz: Aydogdu-Kara, a.g.e., s.
46-49
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Alemin hazainii'l-kiitiib-i maarifine bakulsin. Iki asr-1 ahivin mahsuldt-1 irfan:
edvar-1 sabikanm asarina yalniz ihtiva-y1 hakayikta degil kesrette dahi bin derece

faik goriiniir...

Buhar sayesindedir ki insan sehhdr gibi denizde yiiriiyor, karada ucguyor.
Seyydle-i berkiye kuvvetiyledir ki ddem sahib-i keramet gibi hem tayy-1 zaman hem

kasr-1 mekan ediyor...

Gaz zuhiir etti. Omr-i beser bir kat daha miizdad oldu. Memalik-i miite-
meddinede herkes geceyi giindiize katmis. Lezzet-i hayatindan miistefid oluyor.
Herkes leyalin hapishane-i zulmiinden kurtulmus. Esbab-1 saadetin tezyidine ¢are

aryor.

Tip muhayyir-i ukul olacak bir hale geldi. Bundan yiiz sene evvel miihlik

addolunan emrdzin bir¢ogu bu giin nezleden ehemmiyetsiz gegiyor.

Hukuk  efkar-1  umumiyenin  taht-1  himayetine  girdi.  Memalik-i

miitemeddinenin ekserinde bir nefsi idam etmek ihyd etmekten miiskil goriintiyor.”

Batililarin  biitiin bu gelismeleri yasamasinin iizerine Osmanli’nin geri
kalmighg1 karsisinda hayiflanir ve ibret alinmasmi gerektigini biitiin bunlarin
gormezden gelinemeyecegini vurgular. Osmanli’nin da Tanzimat sonrasinda bir

takim gelismeler gosterdigini fakat bunun yeterli olmadigini kaydeder:

“Mademki bu kemdaldat-1 medeniye hep her ne goriiliir, her ne isitilir, her ne
okunursa ciimlesinden az ¢ok ibret almak sayesinde viicuda gelmistir. Ve mademki
biz ibret asarindan olan medeniyetin kemalatini goriiyoruz, isitiyoruz, okuyoruz. Ya
hi¢ birisinden ibret almamak milletimizce terakkiden biitiin biitiin el ¢ekmek degil

midir?”

Biz ne zaman ibret-bin olmaga baslayacagiz? Biz ne zaman netdyic-i iti-
barmmizi fiile ¢ikarmaga ¢alisacagiz? Ya simdi hi¢bir sey yapmadik mi? Hayir!
Hayli dsdr viicuda getirdik. Elde Tanzimat var. Mecelle var. muntazam asker var.

miikemmel bir donanma var. Nev-icad bir¢ok silah var. Iki ufak demiryolumuz var.

122



birka¢ sosemiz var. Harbiye hayli zabit yetistirdi. Hald da yetistiriyor. Tibbiye hayli
hekim ¢ikardi. Hala da c¢ikaryor. (Ciiziyyattan bir takim dsdar daha ta'dad
olunabilir). Lakin bunlarin ciimlesi idarenin ya hiisn-i niyet veya sevk-i zaruretle

’

meydana getirdigi seylerdir.’

Namik Kemal Avrupa’da bulundugu sirada Karl Marx, “Kaptal” isimli
eserini British Museum’da yazmaktayd:. ilk cildini heniiz tamamlamisti. Fakat
Namik Kemal’in yazilarinda Marxist iktisat yer etmemistir. Buna karsin sosyalist

akimlardan ve bunlarin etki giiclinden haberdar oldugunu da anliyoruz.

Namik Kemal; Semseneddin Sami tarafindan ¢ikarilan Terceman-1 Sark
gazetesinin 74. Sayisinda Sosyalizm kelimesinin Istirdk-i emval karsihigi ile
terclimesi ve konu hakkinda bir makale yayinlanmasi iizerine Menemenli Rifat

Bey’e yazdig1 mektubunda sosyalizmle ilgili su goriislerini belirtir:

“Sami Bey’in gonderdigi Tercemdn-i1 Sark’lart aldim; Sosyalizm bendini,
falani da okudum. Habis nezle mani oluyor; dmin igin miitdleami yazamamistim.
Simdilik hulasasini soyleyeyim: Sosyalizm, Sdmi Bey dedigi derecede hafif bir sey
degildir; c¢iinki bir¢ok subelere miinkasimdir. Sami’nin programi ise, yalniz
International firkasimin fikridir. Sosyalizm, yani Tiirkce’si islah-1 hdl-i cem’iyyet
taraf-darlarinda isi, hakk-1 temelliikii inkdar etmek ve bir tarz-1 digerde istirak i
emval-ii ‘iyal taleb eylemek derecesine gotiirenler de vardwr. Bana kalir ise,
sosyalist giiruhu galebe ettigi zaman, Avrupa herc-ii merc olur; ¢iinki iltizam
edenlerin efkarinda ittihad olmayan inkilabat nerede zuhur etmis ise, arkasindan

bin bin tiirlii mesa’ib getirmistir. "

330 Tansel, a.g.e, c. 11, s. 207, 203; 170; “...Namik Kemal... Marx’in diisiincesi ile de karsi karsiya
gelmemistir. Fakat Namik Kemal’in Marxist iktisada duyarsizligini politik diisiince ve aksiyonda soz
sahibi olmus sosyalist akimlardan ayirmak gerekiyor. Goriilen odur ki Namik Kemal Avrupa’da
izlenen is¢i hareketleri karsisinda kayitsiz degildir.”’(Sayar, s.g.e, s. 331-332); Fransiz elgisi M.
Vogue; 16 Nisan 1873 tarihli bir raporunda siirgiindeki Osmanlilardan ve Namik Kemal’den
bahsederken sunlar1 kaydetmistir: “Epeyce zeki bir insan, fakat tutarsiz. Paris’te bulundu ve oradan
birtakim hakli 6zlemlerle sosyalist teorilerin geliskili karisimi olan hayli miiphem fikirleri getirdi.
Etrafinda benzer egilimde ve onun gibi iginden olmus, kendini uygar zanneden geng insanlar ve
ismini burada anmaya gerek olmayan (M. Fazil Pasa kastediliyor. T.T.) pasaya az ¢ok ¢ikar
baglariyla bagli kiigiik ve diiskiin bir memur ziimresi bulunuyor.”(Taner Timur, Osmanli Calismalari-
Ilkel Feodalizmden Yar1 Somiirge Ekonomisine-, Ankara 1989, s. 306)
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Namik Kemal’in; iktisadi goriislerini anlatirken nadiren de olsa farkh
doktrinlerin esaslarma uygun yontemlere basvurmasi onun belli bir iktisadi sisteme
dahil edilmesini zorlastirmaktadir. Fakat Namik Kemal’in siyasi ve sosyal acidan
hiirriyetciligi savundugu tartisilmaz. Bu tavrina uygun olarak da iktisadi konularda
da iktisadi hiirriyet¢iligi savundugu bir gergektir. Namik Kemal’in iktisadi diisiince
sistemleri agisindan i¢inde bulundugu bu catismanin esas sebebinin ise Osmanli
Devleti’nin i¢cinde bulundugu mali yapiya gore zaman zaman farkli ekonomik
uygulamalarin yerine getirilmesi gerektigine olan inancindan kaynaklandigini
diistiniiyoruz. Ciinkii Namik Kemal, iktisadi hiirriyet¢iligi savunsa da Osmanli
Devleti’nin ¢okiis doneminde olmasi, mali yapismin belirli merhaleleri heniiz
gecirmemis olmasi iktisadi hiirriyet¢iligin uygulanmasinda bazen yarardan ¢ok zarar
getirecekti. Namik Kemal haksiz da degildi. Ciinkii Osmanli Devleti diger Avrupa
devletleri gibi merkantilizmi ve fizyokrasiyi hazmedip bu ikisinin getirdiklerinin
tarthsel bir sonucu olarak klasik iktisadi diisiinceye uygun bir ekonomik yapiya
kavugsmamuisti. Sanayilesmemis ve sermaye sahibi is adamlarmin olmadigi geri
kalmis bir iktisadi sistem, iktisadi hiirriyetciligin uygulanmasi {izerine uluslar arasi
ticarette Osmanli Devleti’nin aleyhinde gelismelere neden oluyordu. Tabi bu durum
zirai faaliyetlerde ya da giiclii sirket ve Osmanlilarin kendine ait bankalarin

kurulmasi gibi durumlarda devlet destegine ihtiya¢ duyulmasina neden oluyordu.
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SONUC

Namik Kemal; Tanzimat sonrasinda Osmanli diisiince hayatinda bir¢ok
alanda katkilarda bulunmus mubhalif, 6zgiirlikcli bir diisiince adamidir. Namuik
Kemal; Tanzimat donemi aydinlarmin genel bir 6zelligi olan sadece bir konuda
uzmanlasan degil bir¢ok konuda fikir sahibi olan ve bunlar1 dile getiren tartisma
ortami yaratan, diisiinen, fikirlerini cesurca ifade eden bir karaktere sahiptir.
Fikirlerini; edebi eserleri, makaleleri ve mektuplariyla anlatmistir. Hayat1 boyunca
pek cok zorlukla miicadele etmis fakat diisiincelerini ifade etmekten geri
durmamistir. Namik Kemal’in 6zgiirliik¢ii ve muhalif tavr1 iktisadi yazilarinda da
yer bulmustur. Bu yazilarinda Osmanli’nin i¢inde bulundugu koétii durumu, geride
kalmighgini diizeltecek yollarin pesinden gitmistir. Hem Osmanli mali yapisindaki
aksakliklarin tespitini yapmis hem de mevcut sorunlarin giderilmesi i¢in kurtulus
careleri aramistir. Bunu yaparken de uluslar arasi ticarete yon veren etkenleri
gozlemlemis batili devletlerle rekabet edebilecek ortamin olusmasi icin gerekli
onerilerde bulunmustur. Borglanmaya, devletin asir1 israfina, iltizam usuliine,
Miisliimanlarin miitesebbis olarak iktisadi hayata atilmakta atalet icinde olmasina,
devletin bunun ic¢in uygun iktisadi kararlar1 almayigina karsi ¢ikmistir. Devletin
halkin tizerinde agwr vergiler yiikledigine deginmis dolayli vergi toplamasini
elestirmistir. 1838 Ticaret Anlagsmasmimn Osmanli mali yapisini iyice c¢okerttigini
dile getirmistir. Iktisadi alandaki basarisizligin sebeplerinden birinin de diger biitiin
alanlardaki geri kalmishigm da sebebi olan egitim sisteminin bozukluguna
baglamistir. Osmanli mali yapisin1 irdelemis ve aksayan kisimlarmi isaret etmistir.
Iktisadi temelli ¢6ziim 6nerilerinin yaninda genel olarak asil sorunun ydnetim hatasi

olduguna deginip mesruti yonetime gecmeyi teklif etmistir.

Onun iktisadi diisiince tarithimizdeki yerini tespit etmeye ¢alistigimizda genel
olarak liberal bir karaktere sahip olan Namik Kemal’in vatan menfaatleri s6z konusu
oldugunda ziraati 6n plana ¢ikaracak kadar fizyokrasiye ya da zaman zaman iktisadi

milliyet¢ilige yakin tavirlar icine de girebildigini tespit ettik. Fakat gerek 1838
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ticaret anlagsmasmin maddelerine dair degerlendirmeleri gerek vergilendirme ve
niifus konularindaki goriisleri ve gerekse uluslararasi ticaretle ilgili Fransiz ve
Ingiliz uygulamalarindan verdigi ornekler ile servet, emek v.b. iizerine olan
gortsleri, Osmanli’nin kendi 6z kaynaklariyla olusturmasini istedigi fabrikalarin ve
bankalarin oldugu, giimriik sorunu olmayan bir iktisadi yapiy:r tarif etmesi; onu
“Klasik Iktisadi Diisiince” sistemi icinde degerlendirmemize neden olmustur. Fakat
Namik Kemal, teorik acidan net bir tavir sergilememesi, deger teorisine iligkin kesin
cizgilere sahip bir tavir ortaya koymamis olmasi ile de diger klasik iktisat¢ilardan
ayrilir. Iktisat {izerine toplu ve sistemli bir kitap yazmamis olmasi, iktisadi
disiinceye dair goriislerinin daginik halde olmasi da Namik Kemal’in iktisadi
diisiince tarihindeki yerinin tespit edilmesini gii¢clestirmektedir. Bu sebeple konuyla
ilgilenen 6nceki arastirmacilar i¢cinde, Namik Kemal’i merkantilist, fizyokrat, ya da
korumacilik taraftarlarindan sayanlar da olmustur. Bizim ¢alismamizda ise Namik
Kemal’in adi gecen doktrinlerle yer yer ilgili olacak sekilde ifadeleri bulunsa da
Osmanl iktisadi diisiince tarihinde “liberal tarafin”, bir temsilcisi oldugu sonucu

cikmaktadir.

Namik Kemal’in iktisadi diisiince tarihimizde Onemi biiyiiktiir. Ayrica
belirtmek gerekir ki “vatan sairi” olarak genellikle edebi tarafiyla taninan Namik
Kemal aslinda ihmal edilemeyecek oOlciide iktisadi yazilar yazmistir. Makaleleri
sosyal, iktisadi, siyasi ve hukuki alanlarda bir¢ok konuya iliskin degerlendirmeler ile
doludur. iktisadi konulara bakisi somut olaylar iizerinden gerceklesir. Genellikle
soyut degerlendirmelerde bulunma egilimi yoktur. Zaten Namik Kemal de iktisadi
konular iizerine yaptig1 degerlendirmelerde bir¢ok kez “fenn-i servet ashab1r™, fenn-i
servet ulemasi, fenn-i servet miiellifleri” diye sdze baslar ve kendisinin bir iktisat
doktrincisi oldugu iddiasinda bulunmaz ama bu onun iktisadi hiiriyet¢iligi savunan

bir yazar oldugu gercegini degistirmez.
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