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OZET

BEDEN EGIiTiMi OGRETMENLERININ iSTENMEYEN OGRENCI
DAVRANISLARINA KARSI KULLANDIKLARI STRATEJILER
(KIRIKKALE iL ORNEGI)

Murat ERGIN

Yuksek Lisans Tezi, Saghk Bilimleri Enstittisi
Damsman: Dog. Dr. Oguzhan YONCALIK

Bu arastirma, Kirikkale ilinde gorev yapan beden egitimi 6gretmenlerinin
istenmeyen ogrenci davranslarina karsi kullandiklar: stratejileri belirlemek amaciyla
yapilmistir.

Arastirma, 2014-2015 egitim-6gretim yil1 11. doneminde Kirikkale Ilinde devlete
bagli bulunan ortaokul ve liselerde beden egitimi Ogretmeni olarak gbrev yapan 124
kisiyle gerceklestirilmistir. Veri toplama araci olarak Kulinna (2007)'mn gelistirdigi
“Davrams Tutum Anketi” kullanilmustir. Yazardan izin ahinarak, 27 maddenin
Turkge'ye ceviriss  yapilmustir.  Bu  arastirmamin - degiskenleri; beden egitimi
Ogretmenlerinin cinsiyeti, yasi, mesleki kidemi, calistiklari okul tdrd, sinif mevcudu,
okul mevcudu, ders alanimin bayukligu, ders islenilen alanin paylasimi, derse girilen
okulun yerlesim yeridir. Elde edilen degerlerin normal dagilim gosterip gostermedigi
Shapiro-Wilk testi ile incelenmis, verilerin normal dagilmadig:r gérilmustir. Arastirma
verilerinin analizi yizde (%), frekans (f), Mann Whitney U testi, Kruskal Wallistesti ve
Bonferroni duzeltme testi ile yapilmistir. Tim analizlerde 0,95 gliven katsayisina gore
karar verilmistir.

Elde edilen verilerden, calismaya katilan beden egitimi Ogretmenlerinin
istenmeyen Ogrenci davramislarina kars: en sik kullandigi stratejilerin “Ogrencinin iyi
davranigint yakalayip ovme” ve “Dogru davranslar icin ekstra puan verme” , en az
kullanilan stratejilerin ise “ Ogrenciyi dersten atma’ ve “Fiziksel ceza uygulama’ oldugu
goruldi. Beden egitimi dgretmenlerinin kullandigi stratejilerle, degiskenler arasinda
istatiksel olarak anlaml1 bir fark bulunmad.

Anahtar Kelimeler : Beden Egitimi Ogretmeni, istenmeyen Ogrenci Davranisi




ABSTRACT

THE STRATEGIES AGAINST THE STUDENTS MIiSBEHAVIOR BY THE
PHYSICAL EDUCATION TEACHERS (SAMPLE OF KIRIKKALE)

Murat ERGIN
Master Thesis, Institute of Health Sciences
Supervisor: Dog. Dr. Oguzhan YONCALIK
June 2015, 143 pages

This survey has been investigated to define the strategies against the students
misbehavior by the physical education teachers who has worked in Kirikkale.

This survey has applied for 124 people who has been working as a physical
education teacher at public schools in Kirikkale in the second term of 2014-2015

academic years.

As the data-gathering instruments used in the study “Behavior Attribution
Survey” (BAS) developed by Kulinnain 2007. 27 items of this BAS has been adapted
into Turkish and this event has been permitted from the author.The variables of this
survey are the sex of physical education teachers, age, job experience, the kind of the
school, the size of the sport area, the share of the lesson and the location of the
school. The analysis of data that performed has been analyzed with Shapiro-Wilk test
according to the whether it has showed normal distribution. The analysis of survey data
has been performed by using per cent (%), frequency (f), Mann Whitney U test,
Kruskal Wallis test and Bonferroni Correction test. In all analysis it has been decided
according to 0,95 consistency reliability.

From the data that performed, it has seen that the most used strategies against the
students’ misbehavior among the physical education teachers are “Catch students being
good and give praise’, “Give bonus points for good behavior” and the least used
strategies are “Remove the student from the class” and “Corporal punishment”. The
significant difference between the strategies used by physical education teachers and

variables hasn't been found.

Key Words __: Physical Education Teacher, Student Misbehavior
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BOLUM |

GIRIS

1.1. Problem Durumu

Beden egitimi 6gretmenlerinin ders sirasinda karsilastiklart hafif, orta ve
siddetli dizeyde istenmeyen Ogrenci davranslarina karst kullandiklar stratejilere

iliskin gorusleri nelerdir?

1.2. Arastirmanin Onemi

Istenmeyen Ogrenci davramslarr beden egitimi  Ogretmenlerinin  sinifta
karsilastiklart en Onemli sorunlardan bir tanesidir. Bazi istenmeyen Ggrenci
davranslari, ogrencilerin guvenligi agisindan 6nem tasimaktacir. Ogretmen sinif
icinde ders siresinin 6nemli bir kismim istenmeyen davranislar icin ayirir. Bu
arastirmada ortaokul ve liselerde gorev yapan beden egitimi Ogretmenlerinin
istenmeyen Ogrenci davramslarina karsi kullandiklar1 stratejilerin ortaya konmasi
amaclanmaktadir. Arastirma kapsaminda ele alinan cinsiyet, meslek kidem yili, yas,
okul trd, staf mevcudu, spor alamnin biydkltga, okuldaki 6grenci mevcudu, aym
ders siresinde aym spor alamni paylasmalari ve sosyo-ekonomik durum ile
istenmeyen Ogrenci davranislarina karsi  0gretmenlerin kullandigi — stratejiler
arasindaki iliskisini anlamak agisindan onemli katkilar saglayabilir. Ayrica beden
egitimi Ogretmenlerinin simf yonetiminde kuramsal olarak Ggrendikleri bilgileri

uygulamaya aktarip aktarmadiklarimn datespiti 6nem arz etmektedir.



1.3. Alt Problemler
1. Beden egitimi dersinde istenmeyen Ogrenci davranslarina Kkarsi,
Ogretmenlerin kullandiklar: stratejilerin sikligi 6gretmenlerin;
a) Cingyeti,
b) Mesleki kidemi,
c) Yasi,
d) Calstiklar: okul turd,
e) Sinmif mevcudu,
f) Okul mevcudu,
g) Dersaamnin blydklagu,
h) Dersislenilen aamn paylasim,
i) Dersegirilen okulun yerlesimine gore;
farklilik gostermekte midir?

1.4. Sayiltilar

1. Arastirma evreninden segilen Orneklemin evreni temsil edebilecek
yeterlik ve nitelikte oldugu varsayilmaktadir.

2. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin anket sorularint samimi ve tarafsiz

olarak cevapladiklar: varsayillmaktadir.

1.5. Sinir hliklar

Bu arastirma;

Veri toplama araci ile elde edilen verilerle Kirikkale ili ile sinirlidhr.

1. Kirkkale ili sinirlar igerisindeki, Milli Egitim Bakanligi' na bagli resmi
ortaokul ve liselerde gorev yapan beden egitimi 6gretmenlerini kapsamaktadr.

2. Elde edilen bulgular, 2014-2015 6gretim yili ile sinirlidir.



1.6. Tammlar

Istenmeyen Ogrenci Davramsi: Okulda, egitsel cabalar engelleyen her tir

davranis olarak adlandirilir (Basar 2009).

Beden Egitimi: Kisinin fiziksel hareketlere katilmak  suretiyle
davraniglarinda kasitl olarak beden egitimi amaglarina uygun (bedensel, duygusal,

sosyal ve zihinsel) degisme meydana getirme srecidir (Tamer ve Pulur 2001).

Ortaokul Beden Egitimi Ogretmeni: 10-13 yas arasindaki cocuklarn
egitimine yonelik ortaokul kurumunda beden egitimi derslerinden sorumlu 6gretmen.

Lise Beden Egitimi Ogretmeni: 14-17 yas arasindaki genclerin egitimine
yonelik lise kurumunda beden egitimi derslerinden sorumlu 6gretmen.

Ogrenci: Ortaokul ve lisdlerde egitim-6gretim goren birey. Bu arastirmada
“Ogrenci” kavramu ile Ortaokul 5-6-7-8 ve Lise 9-10-11-12. simf 6grencis
kastedilmektedir.



BOLUM 11

GENEL BILGILER

2.1. Sinif Yonetiminin Tanimi

Sinif yonetimi, egitim 6gretim programi ve plani, egitim etkinligi, dgretim
yontemi, zaman, mekan, teknoloji, Ogretmen ve oOgrenci arasinda etkili bir es
gudumleme gercgeklestirerek, 6grenmeye elverisli bir ortam ve diizenin saglanmasi ve
strdurdlmesidir (Saritas 2003).

Sinif  yonetimi  genel olarak, egitim amaglarinin gergeklestirilmes igin
planlama, oOrgutleme, uyulama ve degerlendirme islevlerine iliskin ilke, kavram,

kuram, model ve tekniklerin sistematik ve bilincli bir bicimde uygulanmast ileilgili
etkinliklerin timudar (Agaoglu 2013).

2.2. istenmeyen Ogrenci Davramslarimn Onlenmesine lliskin  Simf

Y Onetimi

Ogrenme-ogretme faaliyetlerinin verimli bir sekilde yuritilebilmesi igin her
Ogretmenin Ogretim becerilerinin yam sira genel anlamda bir simif  yonetimi
stratgjisine; 6zel anlamda da istenmeyen davranislarin ortaya ¢ikmasim 6nleme ve
eger bu tur davraniglar ortaya ¢ikarsa bunlari giderme stratgjisine en az uygulama
duzeyinde sahip olmasi gerekir. Aks takdirde, dgretmenin bizzat kendisi bazen
istenmeyen davranslarin ortaya ¢citkmasina sebep olabilir veya disiplin problemleri
sinifin temel 6zelliklerinden birisi haline gelebilir. Buna gore, etkin bir sinif yonetimi

icin ogretmenlerin, 6grencilerin butin davramslarim olumluya dondsttirme cgabast



6zel bir 6neme sahiptir ve bu cabalar bilimsel bakis agisiyla esas alinmalidir (Oztiirk

2007).

2.2.1. Sinif Yonetimi Modelleri:

Celik (2005), Gundlz (2004) ve Demirtas (2005), Sinif Y 6netimi Modellerini
“Tepkisel Model”, “Onlemsel Model”, “Gelisimsel Model” ve “Biitiinsel Model”

olarak simiflandirmuslardir.

Sar1 ve Dilmag (2005) ise, sscniflamaya “ Cagdas Model” ve “Otoriter Model’i
de eklemistir. Bu baglamda, Simif Y 6netimi Modelleri su basliklar altinda siralanmp
aciklanmustir:

1. Cagdas Model,

2. Gelisimsel Model,
3. Onlemsel Modé,
4. Tepkisel Model,
5. Otoriter Model,

6. Bitinsel Model (Kahraman 2006).

2.2.1.1. Cagdas Modd!:

Hepburn (1983)’'e gore ¢agdas sinif yonetimi modelinde, sinif ici kararlar
grup tartismalarindan sonra grupca alinir. Karar alma strecinde, 6gretmen sadece
lider, rehber ve yardim edendir. Demokratik yOnetim anlayisina sahip 6gretmen,

Ogrencilere aynntili amaglan ve farkli secenekleri tamimlar, Ogrencilere kendi



kararlarim amalarinda yardimci olur. BOylece Ogrenciler, kendi aralarinda
isbdlimund kendileri yaparlar, birlikte calisacaklari Odevleri kendileri segerler.
Demokratik Ogretmen, 6grencileri degerlendirmede objektiftir ve simfin bir Uyesi
gibidir. Ogrencilere gerekli bilgi ve onerilerde bulunup, birlikte calisma

sorumlulugunu 6grencilerle paylasir (Akt. Sart ve Dilmag 2005).

2.2.1.2. Gelisimsel Model:

Demirtas (2005)’a gore bu model; simif yonetiminde Ogrencilerin, fiziksel,
psikolojik, ahlaki, duygusal vb. acilardan gelisimlerinin esas ainmasi ve sinif
yonetimi  uygulamaarimin  6grencilerin  gelisim  Ozelliklerine gore belirlenmesi
gerektigi anlayisina dayanr. Ogrencilerin ilkogretim birinci ve ikinci evresinde ve
ortadgretim doneminde gelisimsel ozellikleri buyik farkliliklar gosterir. Ogretmen
ilkogretim doneminin ilk evrelerinde daha cok zorlamr. Ogrenciler, soyut
dusUnebilme yetenegi kazanmadiklari igin, simif kuralarim icsellestiremezler.
Ortabgretim evresinde, grencilerin olgunluk dizeyleri arttigr icin 6gretmenler daha
az kural yonelimli davranslarda bulunurlar.

Gulnduz (2004)’'un belirttigine gore gelisimsel model; 6grencilerin gelisim

duiizeylerine gore dort basamaktan olusur:

-Birinci basamak, Ggrencilerin on yasina kadar stiren yas dilimini kapsar. Bu

donem nasil 6grenci olunacaginin 6grenildigi donemdir.

-ikinci basamak, on-on iki yas dilimlerinin arasim kapsar. Ogrenciler,

olgunlasma yolunda hizlailerler, 6gretmeni hosnut etmeye isteklidirler.

-Ucglincii basamak, on iic — on bes yaslar arasindadir. Genellikle ergenlik
donemi Ozellikleri Ggrencilerde hakimdir. Ogrenciler birbirinden etkilenir,



Ogretmeni sikintiya sokmaktan hoslanabilir, bununla sinifin begenisini kazanabilir.
Sinif yonetimi kurallarim sorgular, nedenlerini arastirir.

-Dordincli basamak, lise yillart olan on bes yas sonrasimi kapsar. Bu
donemde Ogrencilerde ergenlige gecis yasanmaktadir. Davraniglarda bu gelisim
doneminin izleri gorulir. Ogrenciler, kim olduklarini, nasil davranmalar gerektigini

anlamaya baslarlar. Daha sosyaldirler. Sinif yonetimi sorunlar1 daha azdir.

2.2.1.3. Onlemsel M odd:

Demirtas (2005)’ a gbre hata yapmamak ya da hata yaptirmamak icin énceden
onlem alma yaklasitmina dayalicir. Onlemsel modelde planlamaya bagli olarak,
gelecegi kestirme, istenmeyen davrams ve sonug olmadan Onleme durumlar
agirhiktadir (Sart ve Dilmag 2005). Giunduz (2004) onlemsel modelin amacini, sinif
sorunlarinin ortaya cikmasina olanak verecek bir ortamin engellenmes olarak
aciklamustir. Onlemsel modelde sorunun tespit edilmesi 6nemli degildir. Onemli olan
sorunun ortaya cikmadan Onlenmesidir. Bu model simf etkinliklerini - bir
“sosyallesme slreci” olarak ele alir, sinifta yanlis davramsa olanak vermeyen bir
toplumsal sistem olusturmaya calisir. Model, bireyden ¢ok gruba yoneliktir (Celik

2005).

2.2.1.4. Tepkisel Moddl:

Bu modelde istenmeyen davranisa karsi bir tepki gosterilir. Modelin amaci,
istenmeyen durum veya davramsin degistirilmesidir (Celik 2005). Sar1 ve Dilmag
(2005) a gore isleyisi gbz 6niine alininca, istenmeyen sonug-tepki seklindedir. Diizen

saglayict Odul-ceza etkinliklerini icermektedir. Demirtas (2005)’'a gore simf



yonetiminde uygulanan klasik model olarak tarumlanabilir. Ogretmenin yonelimi
gruptan ¢ok bireye ve onun davranmsinadir. Gunduiz (2004)’tn belirttigi gibi simf
icinde ders akisim bozan bir 6grencinin siniftan ¢ikarilmasi, dersi dinlemeyen bir
Ogrencinin uyarilmasi, devamsiz Ogrencilerin aileleriyle gorisilmesi bu modelin
kullanimina drnek olarak verilebilir. Bu modelin en zayif yonu, her tepkinin bir karsi
tepki dogurmas: ve bu tepkinin dgrenciyi istenen davramisa guduleyeceginden emin
olunamamasidir. Ancak gerekli gordldigunde kullamlabilir. Bunun yaminda bu
modele sik¢a basvuran bir ogretmenin, simf yonetimi becerilerinin yuksek olmadigi

soylenebilir.

2.2.1.5. Otoriter Model:

Charles ve digerleri (1996)'ne gore ogretmenin mutlak otoritesine dayali
olarak gozlenen durumdur. Bu modelde formal iliskilerin 6n planda tutuldugu, simf
ici iletisime bltundyle 6gretmenin hakim oldugu, simifta rekabetin ve cezanin yaygin
oldugu bir simf liderligi vardir. Ogretmenler, sinif ici iliskilerde asagidaki tutum ve

davranislar sergiler:

-Ogretmenler ders konularini ve derderin islenisi ile ilgili standartlar
belirlemede Ogrencilere s6z hakki tammazlar. Yani planlama asamasinda,

Ogrencilerle gorus aisverisi icerisinde bulunmazlar,

-Ogretmen ders siiresince daha ¢ok konusur, gostererek égretme yerine sozel
anlatimm daha cok tercih eder, dgrencilerin derse katilmalari ancak Ogretmen soru

sordugunda mumkuin olur,

-Ogretmen, basanimn  degerlendiriimesinde  Ogrencilerin  diisiincelerine
basvurmaz ve bunu daha ¢ok kendisi yapma egilimindedir,



-Ogrenciler, sinif disiplinine zora basvurma ile uyum saglamaya ugrasirlar
(Akt. Sar1 ve Dilmag 2005).

2.2.1.6. Blitinsal M odd:

Bu sinif yonetimi modeli, Tepkisel model, Onlemsel model ve Gelisimsel
Model’in sentezi olarak gorulebilir. Bu modelde 6nlemsel sinif yontemine yer verme,
bireye oldugu kadar gruba yonelme ve istenmeyen davranslart ortadan kaldirma
egilimi vardir. Ogrencilerin, gelisimsel 6zellikleri de dikkate alimr. Bu model sistem
modeli olarak da tammlanabilir. Model, sinif i¢ ve dis ¢evresini bir bitin olarak
gorur (Celik 2005). Sar1 ve Dilmag (2005)’ ya gbére modelin ¢evre boyutunda, okul,
aile ve bos zaman etkinliklerinin yer alchg: arkadas ¢evres vardir.

Demirtas (2005)’ a gore sinif yonetiminde 6gretmenlerin benimsedigi disiplin
yaklasimlarindan hareketle farkli simf yonetimi modellerinden bahsedilebilir. Model

seciminde ve kullamminda, yapilan etkinliklerin amaclari, egitim-Ggretim ortaminin

kosullar1 ve 6grencilerin gereksinimleri esas alinmalidir.

2.3. Istenmeyen Ogrenci Davr amsimin Tamm:
Istenmeyen 6grenci davranislar bazi kaynaklarda su sekilde tarumlanmustir;

Okulda, egitsel cabalar1 engelleyen her tir davranis olarak adlandirilir (Basar
2009).

Okul veya sinifta olusturulmus yazili veya yazili olmayan kurallara zit yonde
davranma ve Ggrenme-6gretme faaliyetlerinin etkinligini azaltmaya yol agan tim

davranslar olumsuz algilanir (Oztirk 2007).



Sinifta egitim ve Ogretim etkinliklerinin gerceklesme sirecini kesintiye
ugratan veya sireci engelleyen davranislar istenmeyen davramslar olarak
nitelendirilir (Toprakci 2004).

Sinifta dersin akisini bolen, simifi alternatif bir program veya aktiviteye geken

Ogrenci davranslar: yaramazlik olarak nitelenmektedir (Doyle 1990).

2.4. istenmeyen Ogrenci Davranislar: Nelerdir ?

Istenmeyen davramslanin  saglikli  bir  bicimde tamimlanmas;; bu tir

davranislarin degistirilmesi agisindan belirleyici 6neme sahiptir (Aydin 2013).

Davranislarin istenir olup olmamasimin  6l¢itl, davranmisin  davranann,
karsisindakinin, davranisin olustugu ortamin Ozelliklerine gére degisen sekilde,
toplumun yazili olan-olmayan kurallar ile bireysel yargilardir. Istenen davrans

"bana gore" olmaktan c¢ikaran, kurallardr.

Okulda, egitsel cabalar1 engelleyen her tir davrams, istenmeyen davranis
olarak adlandirilir. Bunlarin olumsuz etkileri derece derece olur. Bu agidan
istenmeyen davranislar, "yikici olmayandan”, "cok yikict olana' uzanan bir
yelpazede siralanirlar (Basar 2009).

Cummings (2000)’ e gore istenmeyen 6grenci davranislar: sunlardir:

Kaem, cetvel ya da baska nesnelerle oynama,

Islik calma ya da garip sesler cikarma,

Susma,

Ogretmen ya da 6grencileri dinlememe,

Not tutmama,

Gevezelik yapma,

Alay etme,

Baska birisine ait olan materyalleri almak ya da paylasmama,
Gurdlta yapma,
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Bir seyler yeme ya da sakiz ¢igneme,

Uyumaya da hayal kurma,

[zin almadan konusma,

Sizlanma ya da somurtma,

Tukurme,

Gorevleri yerine getirmeme,

Y alan sdyleme,

Diger 0grencilerin esyalarina zarar verme ya dagizme,
Makyaj yapma, losyon siirme ya da sag tarama,
Uygun olmayan sorular ve samimiyetsiz cevap verme,
Ogretmenle tartisma,

Kuflr ya da uygun olmayan dil kullanma,

Kopya cekme ya da hile yapma,

Ders sirasinda, dergi okuma ya da kulaklik kullanma.

Sinif ortaminda istenmeyen davranis ortaya ¢iktigr zaman, 6gretmenin hemen
bunu fark edip giderme stratgjisine karar vermes gerekir. Strateji belirlemede en
Onemli nokta, ortaya c¢ikan olumsuz davramsin niteligidir. Olumsuz davranslar,
dikkatsizlikten kaynaklanan gegici ve sonuglari itibariyle fazla rahatsiz edici olmayan
bir tarzda olabilir veya siirekli olarak gorilen, gretmene, gruba ve okulun fiziksel ve
donanim yapisina zarar vermeye yonelik olup sonuclan itibariyle oldukca agir
problem ortaya gikarabilecek bir tarzda olabilir (Oztirk 2007).

Wragg ve Dooley'in 204 dersin analizi sonucunda istenmeyen davranislar: su

sekilde siralamstir:

Asir gurdlttli konusmayr gozlemlemislerdir (%38).
Bu istenmeyen davranisi sirasiyla; gorevle ilgisiz sozel olmayan davrans
(%24),
Konu dis1 konusma (%23),
Materyallerin uygunsuz kullanimi (%20),
Kuralaaykir: yemek/icmek (%12),

Y anlis zamanda davranista bulunma (% 11),
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Y erinde duramama (%9),

Gulmeyi provoke etme (nukteli olmayan, alayci olan) (%06),
Ogretmeni engelleme (normal konular disinda) (%5),
Fiziksel saldir1 (%2),

Arag-gerece zarar verme (%1.5),

Ogretmenin sozunii dinlememe (%1.5),

Kopya cekme (%1.5),

Diger 6grencileri suclama (%1.5),

Ogretmeni suglama (%1), (Akt. Cohen ve Manion 1990).

Tulley ve Lian (1995), disiplin sorunlarin: bes grupta toplamislardir. Bunlar:

Engelleme (konusma veya Ogretimi kasitli kesen davranislar)

Karsi: gelme (saygisiz davranis veyaitaatsizlik) ,

Dikkatsizlik (derste baska seylerle ilgilenme, calismaya katilmama, siray: terk
etme),

Saldirganlik (kavga etme, itisme, hakaret etme)

Digerleri (aglama, yalan sdyleme, gec kalma, kopya ¢cekme, hirsizlik, sakiz
gigneme).

Martin, Linfoot ve Stephenson (1999), istenmeyen davranis temel olarak dort

alt 6lcege ayirmiglardir. Bunlar;

Dikkat daginikligi,

Baskaldir (Ogretmene itaatsizlik)

Suc olusturan davranislar (yalan sdyleme, hirsizlik vb.)
Saldirganlik.

Henkel ve ark. (1994) tarafindan yapilan bir calismada, Ogretmenler

okullarinda ciddi sorun olarak sunlar1 gormektedirler:

%26 - Ogrencilerin 6grenciye saygil olmamasi
%25 - Aileilgisinin olmamasi

%21 - Ogrenci kayitsizlig
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%17 - Fakirlik

%17 - Ogrencilerin 6gretmene saygisizlig:

%13 - Ogrenci devamsizlig

%10 - Ogretmenlerin szl (i olarak tehdit edilmesi
%10 - Okula ge¢ gelme.

Ho (2004)'nun Avustralyali ve Cinli Ogretmenlerle yaptigi calismada,
bulunan sonuclara gore istenmeyen Ggrenci davranslari; hayal kurma, zorbalik,
Odevlerini yapmamak, simifta hayal kurmak, dersi bolmek, sinifta konusma olarak
belirtilmistir.

Ogrencilerin  simif icindeki davramslarim, istenmeyen davrams olarak

adlandirabilmek icin dort temel 6l¢it vardir. Bunlar:

1. Davranisin 6grencinin kendisini ya da siniftaki arkadaslarinin 6grenmesini

engellemes.

2. Davranisin ggrencinin kendisini ya da sinmiftaki arkadaslarinin givenligini

tehlikeye sokmasi.

3. Davranisin okulun arag ve gereclerine veya arkadaslarimin esyalarina zarar

vermesi.

4. Davranisin Ogrencinin diger 6grencilerle sosyallesmesini engellemes.
(Korkmaz 2003)

Ogretmenin  olumsuzluk iceren ancek kasit ve kotii niyet tasimayan
davranislarla, slrekli tekrarlanan ve zarar verici davranslarin ayirdinda olmasi
gerekir. Istenmeyen davramsta bulunan égrencinin bu davrans: ile iliskili olabilecek
gercek niyeti ve davramsi sonrasi beklentisinin dikkatle izlenmesi gerekir (Saritas,
2006).

Ozgozgli (2007)'nin calismasinda; "arkadaslar: ile aralarinda konusma',
"dersi dinlememe (hayal kurma, uyuma, ders dis1 seylerle ilgilenme)”, "izin almadan
konusma" davranislart siniflarda en ¢ok gozlenen istenmeyen davranislar arasinda
yer almaktadir.
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Bunun yam sira "arkadaslarim sikayet etme’, "nesneleri firlatma’,
"arkadaslarinin esyalarint izinsiz kullanma' davranislart siniflarda daha az gozlenen

istenmeyen davranislar olarak karsimiza cikmaktadir.

GoOkduman (2007)’'a gbre en cok gordlen istenmeyen davranslar;
arkadaglarint stirekli sikayet etme, izin amadan konusma, planli ve dizenli
calismama, ders dinlememe, derste baska seylere ugrasma, arkadaslariyla kavga
etmedir. En az gozlenen istenmeyen davramslar; kopya cekme, c¢ektirme, ders
esnasinda bir seyler yiyip, icme, derse gec gelme, 6gretmene saygr gostermeme,
arkadagslarinin esyalarini izinsiz kullanma, arkadaslarini asagilama ve dislama olarak

gOralmustdr.

Ozbebit (2007)’in yaptig1 calismada, istenmeyen Ogrenci davranslar bes
grupta toplanmustir. Bunlar;

1. Ders akisim engelleyici davramslar: Gereksiz soru sormak, srekli
sikéyette bulunmak, slirekli tuvalet izni istemek, stirekli konusmak.

2. Kisilere ve gevreye zarar verici davranislar: Arkadaslarinin camni acitma,
vurup kagma, sagimi gekme gibi siddet igeren sakalar yapmak, sorunlarim kavga
ederek ¢cbzmek.

3. Toplumsal beklentilere uygun olmayan davramslar: SO0z amadan

konusmak.

4. Sorumluluklarinm yerine getirmeme davranslari: Ev 6devlerini yapmamak,

sinif ici gorevleri yerine getirmemek, dersicin gerekli materyalleri getirmemek.

5. Derse ilgi eksikligi davramslan: Derste dalip gitmek, dinliyor gibi
gbrinmek, konu ya da ceva bilmesine karsin derse katilmamak, derste ders disi
seylerleilgilenmektir.

Lise 6gretmenlerin okul ortaminda en sik karsilastiklar: istenmeyen 6grenci
davranislart arasinda; ders dinlememe, dersle ilgili  sorumluluklarim yerine

getirmeme, stz almadan konusma, ders akisini bozma yer almistir (Siyez 2009).
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Ogretmen adaylaryla yapilan calismada elde edilen bulgulara gore dgretmen
adaylarinin simif icinde en sik karsilastigi istenmeyen 6grenci davramslari komik
olmaya galismak, siiftaizin almadan konusmak ve yilksek sesle konusmaktir (Ozer
2009).

Erol, Ozaydin ve Kog¢ (2010)'un yaptigi arastirmamn kapsamindaki 58

Ogrenci anilarina gore;

“Sinifta yiksek sesle konusma veya gulmeleri” (%25,86),
“Derse karst ilgisiz’” davranmalari (%15,51),
“Derste basarisiz olmak” (%15,51) konu edilmistir.

Sinif 6gretmenleriyle yapilan ¢calismada, istenmeyen dgrenci davranislaryla
bas etme yontemlerinin kullamima sikligina gore, sbzle uyarma, dgrenciyle ders
disinda konusma, ailesi ile gorusme, sinif kurallarini hatirlatma, goz temast ile

uyarmaolarak siralanmstir (Tolunay 2008).

Sinif 6gretmenleri en gok karsilastiklar: istenmeyen davranislari; birbirleriyle
konusmak, sbz hakki amadan konusmak, dersin akisini isteyerek bozmak,
arkadaslarina karsi saldirgan davramslar sergilemek, 6dev yapmamak, verilen
gobrevleri yerine getirmemek, kifir etmek, yalan sdylemek, hirsizlik yapmak ve
Ogretmeni dinlememek olarak belirtmistir; ingilizce Ogretmenleri ise en ¢ok
karsilastiklar1 istenmeyen davranslar; birbirleriyle konusmak, dersin akisin
isteyerek bozmak, birbirlerini siké&yet etmek, arkadaslarina karst saldirgan
davraniglar sergilemek, kufur etmek, yalan sbylemek, derste ders disi seylerle
ugrasmak olarak belirtmislerdir (Danaoglu 2009).

Basar (2009)’ a gore; temizlik ve gorgu kurallarina uymama, kirici ve kiftrlG
konusma, baskalarini rahatsiz etme, isini yaparken dikkatli ve 6zenli olmama, dersi
dinlememe, baskalar1 konusurken konusma, baska islerle ilgilenme, arkadaslarinin
dinlemesini veya calismasin engelleme, arkadaslarina ve hatta 6gretmenine kaba ve
saygisiz davranma, derste sik rastlanabilen istenmeyen davramslardandir. Okula,
arkadaglarina ve esyalarina zarar verme snifta da rastlanan istenmeyen

davranglardr.
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Derslerde en ¢ok oyun ve aktiviteyi birakip konusma, arkadaslarimn dikkatini
dagitma ve derse ge¢c gelme davramslarimin gozlemlendigi belirlenmistir (Dogar
2013).

Konusma, kavga etme, hile yapma ve saldirganlik etme en sk gorilen
istenmeyen davraniglardir. En az gortlen istenmeyen davranislar ise izinsiz siniftan
ayrilma, simifta sakiz gigneme, hazirliksiz simifa gelme ve kopya gekmedir (Omoteso
ve Semudara 2011).

Charles (1992), davrams bilimcilere gore 6gretmenlerin sikayet ettikleri bes
tur siif ici istenmeyen davranis, Gnem sirasina gore sOyle siralamstir:

1- Saldiri: Ogrencilerin, 6gretmen veya diger dgrencilere fiziksel veya sozlii
saldirilari.

2- Ahlaksizlik: Kopya gekmek, yalan sdylemek ve hirsizlik.

3- Otoriteye kars1 gelme: Ogretmenlerin kendilerinden yapmal arini istedikleri

seylereitiraz etme.

4- Simif ici saygisizliklar: Y Uksek sesle konusma, tuhaf davranislar ve sinifta
dolasmalar.

5 Zamam bosa gecirme: Verilen gorevi yerine getirmeme, dersle

ilgilenmeme ve ders disi islerle ilgilenme (Akt. Kesici ve Sarpkaya 2013).
Sahin (2005)’in yaptigi ¢alismada, istenmeyen davranislar:

1. Ogrencilerin sinifta ve okulda en sik Karsilastiklar istenmeyen davrans
“derste fisildasma ya da gizli konusma’; Ogretmenlerin en sk Kkarsilastiklar

istenmeyen davrans “sinif icerisinde arkadasindan yakinma’ olarak belirlenmistir.

2. Ogrencilerin sinifta ve okulda en az Karsilastiklar: istenmeyen davrans
“simif icerisinde hirsizlik yapma’; 6gretmenlerin en az karsilastiklar: istenmeyen

davranis ise “ derse gelmeme’ olarak saptanmustir.

Teymuroglu (2011)’ nun yaptig1 calismada, cogu dgrencilerin derse hazirliksiz

gelmesi, dersi dinlememe, Ggrenmeye karsi isteksizlik, hayal kurma, sorumluluk
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amama, adigi sorumlulugu yerine getirmeme, sorulan sorulara kayitsiz kalma,
surekli 6n planda olmay: isteme, grup calismasinda isbirligi yapmama, yiksek sesle
konusma, soz almadan konusma, arkadaslarini tehdit etme, arkadaslariyla kavga
etme davranislanylakarsilasmaktadhr.

Senkulak (2010)'1n yaptig1 calismada, Ggretmenlerin en sik karsilastiklar
istenmeyen Ogrenci davranslar; simfi temiz kullanmama, ddevlerin yapilmamasi,
sinif igerisinde baskasinin sbzinu kesme, sinif igerisinde arkadaslarindan yakinma
(sikayet etme), derste gekingen davranma, derste fisildama ya da ilgisizce ortalikta
dolasma, ders ara¢c ve gereclerini derse getirmeyi unutma seklinde siralanan

davranslardir.

Ogretmenlerin en az karsilastiklan istenmeyen Ggrenci davranslarn ise simif
icerisinde hirsizlik yapma, derste amagsizca ortalikla dolasma, simif igerisinde
baskal arimin egyalarina zarar verme, sinif igerisinde gizlice bir sey yiyip igme ve sinif

icerisinde arkadaslarina kiftr etme seklinde siralanan davranislardir.

Okat (2006)'1n genel lise ve medek lises 6grencileriyle yaptigi ¢calismada;
genel lise Ogrencilerinin, en c¢ok yaptigi istenmeyen davranislar “derste
arkadaslariyla konusma, arkadaslarina lakap takma, ders esnasinda 6gretmenden izin
amadan konusma, ders zili camasina ragmen simf kapisinin 6ninde bekleme,
sinavda kopya ¢cekme” dir.

Genel lise dgrencilerinin, en az yaptiklar: istenmeyen davranislar, “ 6gretmene
fiili saldinda bulunma, Ggretmenin esyalarin izinsiz karistirma, 6gretmeni tehdit

etme, 6gretmene kifur etme, arkadaslarindan zorla paravs. ama” dir.

Endistri meslek lises Ogrencilerinin, en c¢ok yaptiklart istenmeyen
davraniglar, “arkadaslarina lakap takma, derste arkadaslariyla konusma, okuldan
kacma , sinavda kopya ¢cekme, arkadaslarina karsi kaba konusma” dir.

EndUstri meslek lisesi 6grencilerinin en az yaptiklar: istenmeyen davranslar,
“Ogretmene fiili saldirida bulunma, 6gretmeni tehdit etme, arkadaslarindan zorla para

vs. ama, 0gretmenin esyalarin izinsiz karistirma, 6gretmene kifir etme” dir.
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2.5. Beden Egitimi Dersinde Karsilasilan istenmeyen Davramslar

Fernandez-Balboa (1991)'ya gore, egitim ortaminda istenmeyen Ogrenci
davranis1 yaygindir. Tim Ogretmenler kariyerlerinde, simifta istenmeyen davranisla
yuzlesmek zorundadir. Beden egitimi derslerinde ortaya cikan istenmeyen davrans
Ogrenmeye ayrilan zamamn azalmasing, Ogretmen ve ogrencilerin dikkatlerinin
dagilmasina ve 6gretmenin ders dis1 konularla ilgilenmesine neden olmakta; daha da

Otesi tehlike yaratabilmektedir.

Ogretmen ve Ogrencilerin beden egitimi dersinde goriilen istenmeyen grenci
davranislarim nasil algiladiklarinin daha iyi anlasiimasi, bu davramslarla basa
cikmada daha etkili olabilir.

Supaporn (2000) beden egitimi derslerinde gorilen istenmeyen Ggrenci
davranislartyla ilgili lise Ogrencilerinin gorUslerini aldigi arastirma sonucunda
istenmeyen davrams: “Ogretmenin yapma dedigini yapmak ya da yap dedigini

yapmamak” olarak tammlamstir.

Sinif disinda, spor salonu veya okul bahcesinde islenen beden egitimi dersi,
Ogrencilere Ozgurlik ve hareket imkam saglar. Digelidis ve ark. (2003)
arastirmalarinda egzersizin, o6grencilerin gorev yonelimlerini ve davramslarin
olumlu yonde etkiledigini ayrica olumlu motivasyon iklimi yarattigim ortaya

koymustur.

Arastirmamizda kullandigimiz anket formunda bulunan 3 tip dgrenciye konu
olan davranislar Supaporn ve ark. (2003) tarafindan simiflandirilmastir; ilkdgretim
yedinci ve sekizinci simif beden egitimi derslerinde gorulen istenmeyen Ggrenci
davranislart konusunda dgretmen ve 6grenci gorislerini incelemislerdir. Ogretmen
ve Ogrenciler istenmeyen davranslarin hafif ve ciddi olma durumuna gore
siralamsim farkli kategorilerde ele almislardir. Bosa vakit gegirmek, aylak aylak
dolasmak gibi davramslar hafif dizeyde bir istenmeyen davramsa Ornek

gosterilirken; ders islenirken Ogrencinin basketbol potasina top atmas orta
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duzeydeki; kavga etmek ise ciddi dizeydeki istenmeyen Ogrenci davransi olarak

siniflandirilmiglardhr.

Kulinna ve ark. (2006) en yaygin istenmeyen davranislari; konusma, yerinde

duramama, tartisma, dikkatini toplayamama ve stz kesme olarak belirtmislerdir.

Istenmeyen davramslan hafif, orta siddete ve siddetli olarak ic¢ sinifa

ayirmiglardir. Bunlar;

En yaygin istenmeyen hafif siddette davranslar; yerinde duramama, dikkatini
toplayamama, yonergeleri takip edememe, dikkat cekme ve gilmedir.

En yaygin istenmeyen orta siddette davranislar; konusma, tartisma, soz kesme

ve diger 6grencilerle alay etme.

En yaygin istenmeyen siddetli davranslar; kaba ve dikkatsizce oynamak,
guvensiz hareketler, diger 6grencileri itme veya gekme, zorbalik ve diger 6grencileri
tehdit etmedir.

Birinci kademe Ogrencilerinde gorilen istenmeyen en sk davranslar; ilgi
cekme, her zaman birinci veya en iyi olmayr isteme, dersle ilgisiz konularda
konusma, diger arkadaslarim itme veya cekme, anlamsizca gulmedir (Yoncalik
2010).

Beden egitimi derslerinde gorilen istenmeyen dgrenci davranislar tiplerinden
stz edilecek olursa, Hardy (1999)’ye gore, en temel sorun ¢gretmenin ders islerken
Ogrencilerin derse dikkatlerini vermemeleridir (% 49,15). Bu kategorideki
Ogrencilerin dersi bolmeleri; szl olarak (% 64,48), fiziksel olarak (% 18,26) veya
herhangi bir malzemeyle oynayarak (% 18,26) olabilir. Ogretmenin sdylediklerini
yerine getirmeme (% 22,22), digerlerini rahatsiz etme (% 13,25), derse katilmay:
reddetme (% 9,40), kurallara uymama (% 3,85), dikkatlerin odagi olmay: isteme (%
2,14) daha seyrek gorulen olaylar olmakla birlikte cogu kez, bunlar Ggretmen
otoritesine meydan okur (Akt. Arslan ve ark. 2011).

Miller ve ark. (2014)'a gore beden egitimi dersinde gortlen istenmeyen

Ogrenci davramslarint dort grupta toplamustir;
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Saygisiz ve yikict davranglar: kufur etme, alay etme, 6gretmenin sbzini
kesme, telefonla konusma, yonergelere uymama.

Zayif ve etkin olmayan katilim: isteksizlik, ilgisizlik, motivasyon
eksikligi ve etkinliklere katilmama.

Derse hazirlanmama: derse ge¢c gelme, spor kiyafeti getirmeme, uygun
ara¢ gereg bulundurmama.

Diger: Beden egitimi dersini 6Gnemsemeyen aileler, profesyonel olmayan

beden egitimi 6gretmenleri, 6grenci devamsizligi ve biyik siniflar.

Beden Egitimi dersinde, dgrencilerin dgretim ortamin bozan davranslari,
ders akisim bozacak davranislarda bulunmak ve asinn rahatsiz edici bigcimde
konusmaktir (Korkmaz ve ark. 2007).

Goyette ve ark. (2000)' nin stajyer beden egitimi 6gretmenleriyle, ilkokullarda
yaptig1 ¢calismada on dokuz istenmeyen 6grenci davranisini siddetine gore g tipe

ayirmiglardir;

Birinci tip istenmeyen davramslar; dikkatin dagilmasi, konusma, derse geg

gelme, spor malzemesi getirmeme, derslikten ayrilma,

Ikinci tip istenmeyen davramslar; ciddiyetsiz davranma, tartisma, taciz,

gurdlti yapma, aktiviteyi degistirme, isteyerek kurallar: ¢igneme, derse katilmama,

Uclincli tip istenmeyen davramslar; elestirme, spor malzemelerine zarar
verme, saldirganlik, tehlikeli davramslar, kabalik, alay etme, kuralara karsi
gelmedir.

Krech ve ark. (2010), 59 adet istenmeyen Ggrenci davranisi belirtmistir, en
sik gorulen istenmeyen davranslar; konusma, gulme, sakiz cigneme, kifir etme,
tartisma, alay etme, yerinde oturmama, dikkatini toplayamama, yonergeleri takip
etmeme, tembellik, sinifa gec gelme ya da devamsizlik yapma, kaba davranslardir.

Beden egitimi derserinde en ¢ok gorilen istenmeyen davranislar sirasiyla;
sinifta izinsiz konusma, derse katilmama ve Ogrencilerin kendi aralarinda
tartismalaridir (Dogar 2013).
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2.6. istenmeyen Ogrenci Davranislarina Kars1 Kullanilan Stratejiler:

Sinif ortaminda istenmeyen davranis ortaya ¢iktigi zaman, 6gretmenin hemen
bunu fark edip giderme stratgjisine karar vermesi gerekir. Strateji belirlemede en

onemli nokta, ortaya ¢ikan olumsuz davranisin niteligidir (Oztirk 2007).

Sinifta ¢cok degisik, bazen beklenmedik pek ¢cok olumsuz Ggrenci davranisi
meydana gelebilir. Genellikle ogretmenlerin bu davramslara gosterdikleri tepkiler
farklidir. Davramisa mudahale etmek kadar, zamaminda midahale etmek de cok
Onemlidir. Zamamnda mudahale edilmezse, olumsuz davrams yayilir, olumsuz
davranis gorenlerin sayisi cogalir ve olumsuz davranmsin durdurulmas: guclesir
(Erden 2008).

Istenmeyen ogrenci davranslari, egitim sirecinde siklikla karsilasilan ve
dgrencinin 6grenme sireci ile Ggretmenin Ogretme cabasimi olumsuz etkileyen
onemli bir degiskendir. Cagdas egitim kuramlari, 6grenci davramslarini istendik
yonde degistirme ve donustirmede Ogretmene oOnemli roller atfedilmektedir.
Ogretmenin kendine verilen bu 6nemli islevi yerine getirmesi, dncelikle egitim
surecinde karsilasilan her tirli soruna profesyonel bir yaklasim sergileyebilme
becerisiyle yakindan iliskilidir. Ogretmenlerin sinif icinde Karsilasilan istenmeyen
Ogrenci davranislarina dogru ve profesyonel bir yaklasim gostermeleri sahip
olduklar: tutumlarla yakindan iligkidir (Tanhan ve Senttirk 2011).

Ogrencilerin istenmeyen davranislaryla basa gikmak Ogretmenin 6nemli
sorumluluklarindandir. Ogrencilerin 6grenme etkinliklerine ayirmis olduklarr zaman
ile akademik basar1 arasinda dogrusal bir iliskinin olacagi dustnulmektedir. Bu
nedenle o6gretmen, her hangi bir istenmeyen davramsin ortaya cikacagin
ongordugunde veya ortaya c¢ikmus Ogrencilerin  istenmeyen  davranslarla
karsilastiginda, bu davramsa mudahale etmek durumundadir (Turnuklt 2000).

Sinifta ortaya ¢ikan istenmeyen davranslar engellemek ve Ogretim sirecini
verimli ve hizli hale getirmek icin Ogretmen, farkli iletisim becerilerinden
yararlanmalidir (Celep 2011).
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Weinstein ve Mignano (1997)'ya gore istenmeyen ogrenci davranslar
Onlenemediginde, kuskusuz, 6gretmen midahalesi gerekmektedir. Bu tlr durumlarda
Ogretmenin gosterdigi tepkiler; istenmeyen davramislart gormezden gelme, Wragg ve
digerleri; Weinstein ve Mignano (1997)’ ya gore sbzel olmayan stratejiler (ylz isareti,
gbz kontagi, el isareti, aniden durma, mimik hareketleri, hafifce dokunma ve
yaklasma); sozel mudahale (dogrudan emir, 6grenciye adiyla seslenme, kurallar
animsatma, dgrenciyi derse katma, 6grenciyi yanina ¢agirma, 6grenciyi tesvik etme);
ile Wragg ve digerleri (1997)'ne gore cezalandirma (6grencinin yerini degistirme,
fiziksel siddet, asagilama vb.) olmak Uzere incelenmektedir (Akt. Tarnuklt ve Yildiz
2002).

Ogretmenler bir davrams1 degerlendirirken davransin siddetine, siirekliligine,
sikligina, olustugu sartlara, Ogrencinin gelisim ozelliklerine ve davramsin diger

Ogrencilere etkisini goz 6ntinde bulundurmalidirlar.

Ogretmen sinifta istenmeyen bir ogrenci davramsi ile karsilastiginda,
davranisin boyutuna gore farkl: tepki yontemlerinden yararlanabilir. Bu midahaleler
hichir tepki gostermemekten, blyik tepkilere kadar degisebilir. Tepki yontemleri;
gormezlikten gelme, fiziksel yakinlik, sOzsiiz uyaricilar, yeniden yonlendirme,
vazgec ifadeleri, 6grencinin yalmiz birakilmas: veya yerinin degistirilmesi, sozel
azarlamalar ve mesgjlar, elestiri, sessizlik zamani, kisa ara verme, mantiksal sonuclar
cikarma, 6grenci ile bireysel konusma, problemi tammlama veya ¢dzme bigimlerinde
olabilir (Tertemiz 2004).

Istenmeyen davranislarin en aza indirilmesi icin 6gretmen, yonetici ve ailenin
ortak caba icinde olmalari, olaylara anlayisla yaklasmalari, Ggrencilerin ilgi ve
ihtiyaclarina cevap veren programlarla onlanin motive edilmesi gerekmektedir
(Ozday1 2004).

Simif ¢l istenmeyen Ogrenci davramglarimn  giderilmesinde kullamlan

basetme yollar su sekilde siralanabilir:
1. Gormezden Gelme,

2. GOz Temas: Kurma,
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3. Beden Diliyle Uyarma,
4. Fiziksel Yakinlik,

5. Yerini Degistirme,

6. SOzel Uyarma,

7. Derdellgili Soru Sorma,
8. Yeni Gorevler Verme,

9. Konusma,

10. Aileile Gortsme,

11. Okul Y 6netimi ve Rehberlik Servisi ile Goriisme (Kahraman 2006).

2.6.1. Sorunu Anlamak:

Istenmeyen davramslarin yonetilmesinde, uygun bir strateji gelistirmek icin,
oncelikle ulasiimasi hedeflenen durumun tanimlanmast gerekir. Sorunu anlama; sinif
ici degiskenleri kontrol etmek ve yonlendirmek amaciyla, 6grencilerle paylasilan bir
etkilesim strecidir (Aydin 2013).

Tanima ile davranmisin tirt ve istenmezlik dizeyi belirlenir. Davransin

tamnmasi, gelecekteki eylemlere dogru yonelmeyi saglar (Basar 2009).

Ogretim sirecinde, 6gretimin aksamamasi igin ortaya ¢ikan olumsuz 6grenci
davranmislart tam zamamnda durdurulmalidir. Olumsuz davraniglar durdurmadan
once Ggretmenin durum mudahaleyi gerektiriyor mu karar vermesi gerekir. Bu
karara, eylemin kendisi, kim tarafindan yapildigi durum ve onceligi etki eder (Erden
2008).
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2.6.2. Gormezden Gelmek:

Gormezden gelmek, hatal1 davranisin farkinda oldugunu kars: tarafa esnek bir
iletisim diliyle yansitabilme ustaliginin  anlatimdir.  Gérmezden  gelinecek
davraniglarin ortak 0Ozelligi, spontane olarak yapilmalart ve dikkatsizlik sonucu

ortaya ctkmalaridir (Aydin 2013).

Bu tepki, ©zellikle Ogretmenin ve diger Ogrencilerin dikkatini ¢ekmek

amaciyla yapilan olumsuz davranislarin sbnmesine yardimci olur (Erden 2008).

Ogretmen ogrenciye hicbir tepki gostermez. Dikkati 6grencinin hareketine
cekmek icin hichir sey yapmaz. Gormezlikten gelme daha cok siddetli olmayan
durumlar icin kullanlir. Ozellikle 6gretim yilinin ilk giinlerinde dahaiyi islemektedir
(Tertemiz 2004).

Ogretmen, tim olumsuz davramslara midahale etmemelidir. Cinkiu bu tip
mudahaleler, problemin kendisinden daha fazla rahatsiz edici ve zarar verici olabilir.
Planl1 olarak yapilmayan, o anda meydana gelen ve gecici davranislara midahale
etmek yerine, gormezlikten gelmek daha faydal: olabilir (Oztiirk 2007).

Baz1 sorunlarin gorilmesinden ve onlarla ugrasilmasindan daha iyidir. Sorun
fazla bozucu degilse, hemen olup bitiyorsa, bu yol, soruna gereginden fazla 6nem
verilip blydtulmesini onler, onu sondirdr (Basar 2009).

Ogretmen olumlu davramslar lzerine dikkatini yogunlastirir, aym anda
istenmeyen davranislara 6nem vermezse, istenmeyen davranislarin azalma olasiligi
yukselir (Yavuzer 2000).

Gormezlikten gelmenin sagladigi en Onemli avantgjlardan bir tanes o
davranis1 yapan bireyin, grup Oninde zor duruma dismesinin engellenmesidir
(Oztiirk 2007).
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2.6.3. Sozel Olmayan Uyarilar:

Olumsuz bir 6grenci davrams: simiftaki diger 6grencilere yayilmams ve diger
Ogrenciler tarafindan fark edilmemisse, ilk dnce sdzel olmayan tepkide bulunulmasi
gerekir. Sozel olmayan tepki olumsuz davranmsin dgrenci ile 6gretmen arasinda
kalmasint ve siniftaki diger Ogrencilerin olumsuzluktan etkilenmemesini saglar

(Erden 2008).

“Ogretmen goz temas: saglanana kadar Ogrenciye bakar ve istenmeyen
davranis sona erer. Ayrica sozsiiz olan bu yontemde goz temas disinda 6gretmen
istenmeyen davranisa kars: tepkisini basi ile yuz ifadeleriyle, dokunarak ya da €
isaretleriyle de belirtebilir” (Tertemiz 2004).

Istenmeyen Ogrenci davranslaryla basetmede en cok kullarilan yontemler;
sozlli uyarma, 6grenciyle ders disinda konusma, ailesi ile gorisme, simf kurallarim
hatirlatmadir. En az kullanilan yontemler; hafifce dokunma, istemedigi gorevi verme,
ko6t not vererek cezalandirma, simiftan disar1 atma, fiziksel ceza verme ve tim sinifi
cezalandirmadir (Tolunay 2008).

Devam eden bir davramsi, dersin akisimi bozmadan durdurmanin etkili
yollarindan biri davranisi yapan bireyle gbz kontagi kurmaktir. Géz kontagi kurmak,
sadece gbz goze gelmek anlaminda degildir. Burada kastedilen, goz iletisimini
davranis1 yapan bireyle bir sire devam ettirmek ve aymt zamanda ‘bu davranstan
rahatsiz oldugunu ve hemen sona erdirilmesi arzusunu duydugunu’ belirten bir yiz
ifadesini de bu iletisime eklemektir (Oztirk 2007).

2.6.4. SOzel Uyarilar:

Erden (2008)'e gore sozel tepkiler; arkadasinin olumlu davranmsinm
pekistirme, soru sorma, simif kurallarim hatirlatma, ben iletis gonderme, dogru

davranis1 ve olumlu sonucunu belirtmedir.
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Ozmen (2009)’in yaptig1 arastirmada ‘birebir konusmak, sbzlii uyarmanmn
ogretmenlerin siklikla basvurduklar: yontem olarak tespit edilmistir.

Yavuzer (2000)' e gore szl uyarida bulunurken Ggretmenin su hususlara
dikkat etmesi gereklidir:

Hedefi dogru segmeli,

Net ve emin olmali,

Ofkeden uzak durmals,

Ne gerektigini vurgulamal,

Psikolojik etki devam ettirilmeli,

Y Uzlesmeden kaginmali,

Ogrenci degil, davrans elestirmeli,

Herkesin duyabilecegi degil, kisiye 6zel sozlt uyart kullanmali,
Onleyici olmali,

Kuralar ve mantik belirtiimeli,

Dusmanca yorumlardan kaginmali,

Adil olmayan karsilastirmalardan kaginmali,
Tutarlt olmali,

Bos tehditlerde bulunmamali,

Tum sinif1 azarlamamals,

Ornek verilmeli.

SOzIU olarak uyari, yeterince esnek ve alternatif davrams bicimini gosterir
nitelikte olmazsa, beklenilen sonuca ulasilamaz. Bu nedenle dgretmen mumkiinse,
dersin akisim da bozmadan aralarinda konusmakta olan 6grencilerin yamna
yaklasarak yumusak bir ses tonu ile uyarmalidir. Uyarilarin, sadece istenmeyen
davranisa yonelik olmasina dikkat edilmelidir (Aydin 2013).
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2.6.5. Sorumluluk Vermek:

Y apacak bir isi olmadigin duslnen veya isi ona ilging gelmeyen ogrencinin
istenmeyen davramslara yonelmesi dogaldir. Bu durumda ona bir is vermek, isini
ilging olanla degistirmek yararli olur. Bunun igin égrenci iyi tamnmalichr. Ozet
cikarma, rapor yazma, kayit tutma, dersteki sunu sirasim yazip sirasi geleni duyurma,
arag getirip gotirme ve kullanma konularinda yardim etme, karartma-aydinlatma
gorevi, kura ¢ektirme gibi sinif icinde yaptirilabilecek isler, simif disinda, egitsel kol
etkinliklerinde daha genis seceneklerle, Ogrencinin ise yoneltilerek istenmeyen

davranisint degistirmede kullanilabilir (Basar 2009).

2.6.6. Fiziksal Y akinhk ve Dokunma:

Ogretmenin 6grenciye yaklasmas: da olumsuz davrams: durdurmadigi zaman,
Ogrenciye dokunarak onu uyarabilir. Ancak bu temas hafif olmalidir. Dokunmak icin

en uygun bolge dgrencinin kolu ve sirticir” (Erden 2008).

Ogretmen dokunma yoluyla sbzel olmayan iletisime ek olarak, fiziksel bir
mesg gondermektedir. Gonderilen fiziksel mesg, kesinlikle sessiz bir mesg
olmalidir (Oztirk 2007).

2.6.7. CezaVermek:

Ceza, Ogrenciye istenilmeyen davramstan alikoymak icin uygulanan
Onleyiciler; istenilmeyen davramisin yinelenmemes icin konulan yasaklayicilardir

(Yavuzer 2000).
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Ceza genellikle fiziksel ya da mantiksal bir rahatsizlik ortaya ¢ikarir. Cezamn
etkili olabilmesi icin tim grubun dnilinde Ggrencinin olumsuz etkilenmemes gerekir.
Ceza gruba bu olumsuz davrams: sergilememes icin drnek olmalidir. Cezanin
olumsuz bir yansimasi olabilir. Sen “x” davramsinda bulunursun, kars: taraf “y”

davranisi sergiler. Ve bu “y” davramsi: daha olumsuz olabilir (Harrison 1992).

Ceza, davranigla orantil1 olarak, o davranisin yinelenmesini engelleyecek
sekilde uygulanmali, bunun igin de Ogrenci neyi nasil yaptigi igin ceza aldigim
bilmelidir. Zor ve zevksiz islerde goreviendirmek, bir istegini yapmamak, gruptan,
oyundan, dersten ayirmak, arkadaslarina sirt1 dénuk olarak bir siire oturtmak, okulda
alikoymak, cezalara drnek olarak verilebilir (Basar 2009).

Y avuzer (2000)’ e gbre cezanin olumsuz yonleri sunlardir:

Insan iliskileri icin uygun olmayan bir model olustururlar.

Endise vekini artirirlar.

Kisasureli bir “ilk sok” etkileri vardir.

Ogrencileri yakalanmaktan kaginmak icin stratejiler gelistirmeyeiterler.

Iyi davrams1 gelistirmezler, dogrudan dogruya sadece sorunlu davrans:
bastirmaya yararlar.

Sorunlu davranisin sebebiyleilgilenmezler.

Dikkati sorunlu davrans Uzerinde toplarlar.

2.7.1lgili Arastirmalar:

Bu bolimde son vyillarda istenmeyen Ogrenci davramslarina karsi
Ogretmenlerin kullanmis olduklar: yontemler ile ilgili dogrudan ve dolayli olarak
yapilmis olan arastirmalarla ilgili kisa agiklamalara yer verilmistir. Arastirmalarin
Ozetlenmesinde kronolojik sira izlenmis olup 6nce tim branslarda daha sonra beden

egitimi alamndaki arastirmalara deginilmistir.
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2.7.1. Beden Egitimi Ders Disindaki Tum Alanlar:

Yigit (2001), 6grencilerin dgretmenle iligkilerini inceledigi arastirmasinda
Ogretmenlerin, 6grencilerin sinif ici olumsuz davranislarina gosterdikleri tepkilerden
Ogrenciyle goz temasi kurma, olumsuz davranisin nedenlerini arastirma tepkilerinin,
digerlerinden daha fazla kullanldigini; bunlarin disinda sirasiyla nazikge uyarma,
ogrencinin yanina yaklasma, dgrenciye soru sorma, sessizce uyarma, 6grenciye bir
gbrev verme, yapici elestirilerde bulunma, derse katilmayanlari fark edip
yureklendirme, 6grenciyle problemleri ile ilgili 6zel gorisme yapma tekniklerinin
izledigini belirlemistir. Ayrica 6grenciyi azarlama, 6grenciye dokunma, problemleri
ileilgili grup gorismesi yapma, uyari amaci ile gurdltult davranma, tepkilerini jest
ve mimikleriyle gosterme, rehber 6gretmenden yardim isteme, okul idaresinden
yardim isteme, bir ya da birkag 6grencinin davramsi ile tim siifi elestirme
tepkilerini az gosterdikleri, gormezden gelme, farkina varamama, fiziksel olarak
cezalandirma, etkinliklere katmama, notla tehdit etme etkinliklerini ¢cok az dizeyde

gosterdiklerini belirlemistir.

Oztiirk (2001) “Siuf Ogretmenlerinin istenmeyen Ogrenci Davranslarina
fliskin Gorusleri” adli arastirmasinda, simf égretmenlerinin - siif - ortaminda
istenmeyen Ogrenci davramslarim  hangi  siklikla gb6zlemlediklerini  ve bu
davraniglarla basedebilmek icin hangi yollarn tercih ettikleri belirlenmeye
calsilmistir. Simf Ggretmenlerinin istenmeyen davranslarla basetmede en fazla
tercih ettikleri yaklasimlara bakildiginda, istenmeyen davranis: sergileyen dgrenciyi
cezalandirmak yerine, davramsin nedenini anlamaya yonelik yaklasimlar tercih
edilmektedir. Ogretmenler, demokratik Ggretmen modeline gore hareket etmekte ve
Ogrenci Uzerinde olumsuz etkiler birakacak turde yaklasimlari ¢ok az tercih
etmektedirler.
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Sayin'in (2001) “Simf Ogretmenlerinin Karsilastiklarn istenmeyen Ogrenci
Davranislari ve Bu Davranslarin Nedenlerine liskin GorUsleri ile Istenmeyen

Davranist Onleme Y éntemleri” konulu arastirmasinda;

1. Sinif dgretmenlerinin 6grencisiyle aay etmes gibi olumsuz davramslarin

dgrencinin istenmeyen davranista bulunmasinda hig etkili olmadigi,

2. Sinif Ogretmenlerinin  kurallart uygularken tutarsiz davranmast gibi
olumsuz Ogretmen davranislarmmin  Ggrencilerde  istenmeyen  davramglarin

bulunmasinda etkili oldugu,

3. Simif Ggretmenlerinin 6grencileri arasinda ayrim yapmasinin dgrencilerde
istenmeyen davranislarin bulunmasinda etkili oldugu,

4. Sinifin fiziksel dizeninin  6grencilerde davrams bozukluguna yol

acabilecesi,

5. Ogrenci seviyesine inilmemesinin, derse baslamadan 6nce dersin sonunda
kazandirilacak bilgilerin Gneminin anlatilmamas: ve Ggretmenin deneyiminin yetersiz

olmasinin, 6grencilerde istenmeyen davranslarin olusmasinda etkili oldugu,

6. Ogretmenin o6grenci davramslanm odullendirmemesinin  istenmeyen

davranislara neden olabilecegi sonucuna varmistir.

Tarnukl  ve Yildiz (2002) ilkogretim 1. kademede calisan sinif
Ogretmenlerinin - simiflarinda karsilastiklart — istenmeyen  6grenci  davranislarin
belirlemek, 6grenci istenmeyen davranis sikligini tespit etmek ve 6gretmenlerin bu
davranislarla basetmek icin hangi stratgjilere basvurduklarim ortaya koymak

amaciyla bir arastirma yapmislardir.

Arastirmaya gore, dgretmenlerin en cok rahatsizlik duyduklar: istenmeyen
Ogrenci davranislari; arkadaslarina kifir etme, fiziksel saldirida bulunma, hirsizlik,
yalan sdyleme, okul ara¢ ve gereclerine ve baskalarimn esyalarina zarar vermedir.
Ogretmenlerin sk Karsilasilan istenmeyen ogrenci davranslan ile basetmekte
kullandiklar: stratejiler ise sunlardir: Go6z kontagi kurmaya calismak, ogrenciyle

yaptigi davrams hakkinda konusmak, simif kurallarim hatirlatmak, derse tesvik
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etmeye calismak. Ogretmenlerin daha fazla rahatsiz olduklar: ve nadir karsilasilan
istenmeyen 6grenci davranislarinaise “yerini degistirme, azarlama, istedigi seylerden

mahrum birakma” gibi stratejiler gelistirdikleri saptanmustir.

Akin (2002), “Ortadgretim Kurumlarinda Ogretmenlerin Simf Y 6netiminde
Karsilastiklart Disiplin Sorunlar1 ve Basetme Yolar” adli ¢calismasinda elde edilen
sonuclar sunlardir: stafta uygun olmayan davraniglarin ortaya ¢ikmasinda 6gretmen
davraniglarimin etkisi oldugu ve dgretmenlerin simif yonetimi ve sinifta uyumu
saglama konusunda beceri eksiklikleri oldugu ortaya ¢ikmustir. Ayrica, rehberlik
faaliyetlerinin disiplin kurallarimn, 6grencilerin disiplin sorunlarina ¢ozim tretmede
yetersiz oldugu, 6gretmenlerini disiplinsiz 6grencilere informal cezalar verdigi ortaya

Gikmustr.

Keskin (2002)’in yaptigi ¢calismasinda, sinif icinde olusan istenmeyen 6grenci
davraniglarimin gortilme diizeyine ve karsilasilan istenmeyen 6grenci davranislaryla

basetmede kullandiklar: yollarlailgili goruslerini saptamak amaciyla yapmustir.

Arastirma bulgularina gore, 6gretmenler istenmeyen 6grenci davramslarina
kars1 en cok sozel uyanlar iceren basetme yaklasimlarinin tercih etmektedirler.
Ogretmenlerin en az kullandiklar: bas etme yaklasimlar ise, fiziksel ceza verme,
istemedigi gorevleri verme, okul yonetimi ile gorlsmedir. Arastirma ale ve
Ogretmenlerin fiziksel cezalan tercih etmedikleri belirlenmistir.

Gilleg ve Alkis (2004)'1n yaptig: calismada, devlet okullarinda 6gretmenlerin
en cok kullandigi strateji “Ogrenciyi derse katmaya calisinm” ifadesidir. Devlet
okullarindaki 6gretmenler % 87.4 oraninda bu teknigi kullandiklarint belirtmislerdir.
Devlet okullarinda 6gretmenlerin 1. sirada kullandiklart bu strateji, 6zel okul
Ogretmenleri tarafindan % 86.8 oramyla 3. sirada tercih edilen strateji olarak yer
almaktadir.

Devlet okullarindaki 6gretmenlerin % 85.1 ile en ¢ok tercih ettikleri 2. stratgji
ise “g0z kontagi kurmaya calisinm” ifadesidir. Aymi sekilde bu strateji 6zel okul

Ogretmenlerince de % 87.1 orani ile 2. sirada kullanilan strateji olmaktadir.
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Devlet okullarindaki 6gretmenlerin % 83.6 oran ile en ¢ok kullandiklar1 3.
siradaki strateji ise “yapilmasi gereken dogru davramsi aciklarim” ifadesidir. Bu
ifade % 79.4 oram ile 6zel okul 6gretmenlerinin en cok kullandigi 8. strateji
olmaktadir. Ozel okullardaki 6gretmenlerin % 87.9 oranyla en cok tercih ettikleri ve
kullandiklar: strateji “Ogrencinin ilgisini gekmek igin g¢esitli 6gretim materyalleri
kullamrim” ifadesidir. Bu ifade devlet okullarindaki Ogretmenlerin en c¢ok
kullandiklar: stratgjiler icinde % 49.0 oramyla ancak 23. sirada yer almaktadhr.

Devlet okullarinda ve 6zel okullarda Ggretmenlerin 6lgekteki 50 davrans
degistirme teknigi icinde en az kullandiklari 10 stratejiden 9 unun ayn: oldugu
gorulmektedir. Ancak devlet okullarinda son 10'da yer alan “6grenciye daha fazla
Odev veririm” maddesi 6zel okullarda ortalama % 8.46 degeriyle 37. sirada tercih
edilen davranstir. Ozel okullarda son 10'da yer alan “notla tehdit ederim” maddesi

ise devlet okullarinda ortalama % 7.47 degeriyle 40.sirada tercih edilen davranstir.

Ogretmenler tarafindan en az kullanilan davrams degistirme stratejilerinden
biri olan “o6grenciye fiziksel siddet uygularim” maddesine ortalama degerler
acisindan bakildiginda bu strateji, devlet okullarindaki 6gretmenler tarafindan% 4.31
oraninda kullamrken 6zel okullardaki 6gretmenler tarafindan ise ortalama % 0.37

oraninda kullanlmaktadhr.

Maya (2004)' nin yaptig1 ¢alismamn amact; mesleki-teknik liselerde (erkek /
karma) istenmeyen 6grenci davranislarinin ve bu davraniglara gosterilen ogretmen

tepkilerinin neler oldugunun belirlenmesidir.

Arastirma sonuclarina gore; karma meslek lisede, istenmeyen 06grenci

davranislarina en gok gosterilen ogretmen tepkileri:
1) Disipline gbndermek,
2) Azarlamak,
3) Sesle uyarmak,
4) GOrusmeye gagirmak,

5) Farkina varmamak,
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En az gosterilen 6gretmen tepkileri:
1) Sorumluluk vermek,

2) Y anina yaklasmak,

3) Fiziksel ceza uygulamak,

4) Derste degisiklik yapmak,

5) Dokunmak.

Arastirmada, erkek meslek lisesinde, istenmeyen Ggrenci davramslarina en

cok gosterilen ogretmen tepkileri:
1) Azarlamak,
2) Sesle uyarmak,
3) Disipline gondermek,
4) Fiziksel ceza uygulamak,
5) Farkina varmamak,
En az gosterilen 6gretmen tepkileri:
1) Sessizce uyarmak,
2) Sorumluluk vermek,
3) Yanina yaklasmak,
4) Dokunmak,
5) Derste degisiklik yapmak.

Emir verme, isaret kullanma ve gormezden gelme 6gretmenlerin problem
davranislarla bas etmede en c¢ok kullandiklari yontemlerdir. Bununla birlikte
Ogretmenler tarafindan sikca kullamilan yontemler; g6z temas: kurma, ismini
sdyleme, azarlama, soru sorma, tehdit etme, fiziksel yakinlik, mizah kullanma ve
elestirmedir. (Atct 2004).
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Sahin (2005)'in yaptig1 calismanin amaci; ilkégretim okullart 1. Kademe 5.
sinifinda dgrenim goren 6grencilerin gosterdikleri istenmeyen davranislarin gorilme
derecesini belirlemek ve bunlara iliskin olarak ilkogretim okulu 6gretmelerinin

kullandiklar: ¢bzim stratejilerini ortaya koymaktir.

Arastirma sonucunda; istenmeyen davramisa karsi kullamlan stratgjiler su

sekilde saptanmustir:

“Simif icerisinde arkadaslarina fiziksel saldirganlikta bulunma’ davramsina

iliskin olarak sinif kurallarimin hatirlatildigi saptanmustir.

“Sinif icerisinde arkadasina kifUr etme” istenmeyen davranisinailiskin olarak
ogrenciler, 6gretmenlerin yapilan davrams: sonlandiriimasini istedikleri, gretmenler
ise bdyle bir davrams: sergileyenle yaptigi davranis hakkinda konustuklari sonucu

ortaya ¢ikmstir.

“Simif icerisinde okul arag ve gereclerine zarar verme” davranisina karsi

Ogretmenlerin kurallar hatirlattiklar: sonucu ortaya gikmstir.

“Sinif icerisinde Ogretmene yalan sdyleme” davramisinin ¢ozimuyle ilgili
olarak Ogrenciler, Ggretmenlerin Ggrencinin ailesiyle gorustligl; 6Ogretmenlerse
dersten sonra 6grenciyle konusuldugu sonucu belirlenmistir.

“Ders icerisinde baskalarinin esyasina zarar verme” istenmeyen davranisina
kars1 6grenciler, bu davrams gortldiginde ogretmenlerin dgrenciye bagirdiklarr;

Ogretmenlerse davranms hakkinda 6grencilerle konustuklar: vurgulanmustir.

Mursal (2005), “Ilkogretim |. Kademe 5. Sinif Ogrencilerinin Sinif icerisinde
Istenmeyen Davranislar Gostermesine Neden Olan Ogretmen Davranslanna iliskin
Ogretmen ve Ogrenci Gorusleri” konulu arastirmasinda, gretmenlerin sosyal beceri
yetersizliginden kaynaklanan (6grenciyle alay etme, dgrencileri birbirine kiyaslama,
simif kurallarim tutarlt uygulamama, ogrencilere arasinda ayrim yapma, dgrencilere
kaba davranma, dgrencilerin bireysel farkhiliklarim g6z ardhi etme, disiplini bozan
davranislart ceza ile kontrol etme, iletisim becerileri eksik ve yetersiz, yeniliklere
acik olmama, enerjik ve canli olmama, 6grencileri tammama, 6grencilerin isteklerini

dikkate amama, Ozglvensiz vb.) davramslanimin Ogrencilerde istenmeyen



davranislara neden oldugu sonucuna ulasilmistir. Ogretmenin ogretimle ilgili beceri
yetersizliginden kaynaklanan (ders ve sinif amaclarimi Ogrenciye anlatamama,
disiplin saglamadan derse baglama ve disiplinsiz ortamda dersi strdirme, derste
zaman iyi kullanamama, hep aym yontemlerle ders isleme, sinifin fiziki durumunu
dizenlememe, dgrencilere istenilen davramislara yonelik model olmama, Ggrencileri
motive edememe, Ogrencilerce anlasiimayan konulari anlasilir hale getirmeme,
Ogrencileri cesaretlendirmeme, Ggrencilere pekistireg vermeme vb.) davramslarinin

da sinifta istenmeyen davranslara neden oldugu belirlenmistir.

Ozgozgu (2007)'nin yaptigi calismanin amacy; lise simflarinda olusan
istenmeyen Ggrenci davramslarimin neler oldugunu; dgretmenlerin bu davramslarla

bas etmede hangi stratejileri kullandiklarini incelemektir.

Arastirmanin sonucuna gore; ismiyle uyarma, gormezden gelme, kurallarn
hatirlatma, g6z iletisimi kurma, azarlama ve davranisa iliskin uyar: stratgjilerinin

Ogretmenler tarafindan daha ¢ok kullandiklar1 gozlemlenmistir.

Yilmaz (2008)'1n yaptig:r calismanin amact; sinif yonetimi alamnda kuram-
uygulama iligkisini bir boyutuyla gozlemlemek; Ozellikle meslege yeni baslayan
Ogretmenlerin, dersin akisim bozan 6grenci istenmeyen davranslarim yonetirken,
etkili 6grenme zamamindan cok fazla sire almayacak stratejilerle midahaede
bulunmalarina katki saglamak Uzere nesnel verileri ortaya koyarak incelemektir.

Arastirmanin  sonucuna gore, ilkogretim birinci kademede gorev yapan
Ogretmenler, dersin akisim bozan istenmeyen Ogrenci davramglarimn yonetilmes
icin gelistirilen gesitli yaklasim, model ve uygulamalar arasindan en fazla 6grenciye

adiyla seslenme seklindeki stratgjiden yararlanmslardir.

Sozel nitelikli bu tepkiyi, daha sonra bliytk 6lclide, sozel olmayan goz temasi
kurma, gormezlikten gelme, dokunma, yiz ve € ile isaret yapma, fiziksel yakinlik

saglama ve aniden durma gibi sozel olmayan tepkiler izlemistir.

Fiziksel siddet ve ceza iceren tepkilerin azalmasna karsin, duygusal nitelik
tasiyan azarlamatepkisinin yiksek oranda gerceklesmistir.
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Tolunay (2008)'1n yaptigi arastirmanmin amaci; ilkogretim okullarr birinci
kademede goOrev yapan sinmif Ogretmenlerinin sinifta karsilastiklar: istenmeyen
Ogrenci davramslarinin gorilme sikligi ve bu davranislara karsi kullandiklar: basetme

yontemleri incelenmistir.

Arastirma sonucunda; simif 6gretmenlerinin en ¢cok kullandiklar yontemlerin
basinda “sozle uyarma’ yontemi gelmektedir. Bu yontemi sirasiyla; “6grencilerle
ders disinda konusma’, “ailes ile gorisme”, “simif kurallarim hatirlatma” ve géz
temast “kurma’ yontemleri izlemektedir. Bu yontemlerden c¢ikan sonug simif
Ogretmenlerinin sozel yontemlere daha sk basvurduklaridir. En az basvurulan
yontem ise “tim sinifi cezalandirma® dir. Bu yontemi ise sirasiyla; “fiziksel ceza
verme’, “simiftan disarnn atma’, “kotl not vererek cezalandirma’ yontemleri
izlemektedir. Buradan cikarilabilecek sonug ise ceza ile ilgili yontemlerin sinif

Ogretmenleri tarafindan fazla kullamlmayan yontemler oldugudur.

Alberts ve ark. (2010)’ na gore sinifta istenmeyen dgrenci davraniglarina karsi

en sik kullanilan strategjiler:

Arkadasca, sozll olarak uygun davranislar: hatirlatma,

Dersten sonra 6grenciyle 6zel olarak konusma,

Davranislailgili mifredat politikalari,

Siniftaki arkadaslariyla sakal asmanin kaba oldugu hakkinda konusma,

Ders sirasinda, bir 6grenci davranmsim durdurmak igin uyar: yapmak,

Sinif1 terk eden Ggrenciyle konusma,

Ogrencinin notunu diisiirmekl e tehdit etme,

Sinifin en tecriibeli 6grencisiyle, sorunlu 6grenci hakkinda konusma,

Ogrencinin istenmeyen davranslarn hakkinda resmi sikayet formu
doldurma.

Notlarla ilgili eger endiseleri varsa, 6grenci calismalarinin yeniden
kontrol edilmesi,

Notu veya Gdevleri degerlendirmeden once bir meslektasin tavsiyesini
isteyin,

Ogrenci talep ettigi zaman fazladan kredi énerme,
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M Ufredatta gegcen konular hakkinda 6grencilerin sikayetleri,

Ogrencilerin yazili notlar ile endiseleri,

Bir simiftaki 6grencileri sikayet etmeden dnce 24 saat bekleyin,

Aileyle ve acil tibbi kanit isteme,

Ogrencinin istenmeyen davranslarn hakkinda resmi sikayet formu

doldurma.

Sadik (2008)'1n yaptigi arastirmanmin amaci; Ogrencilerin simf iginde
istenmeyen davranislariyla basedilmede kullanmilan stratejiler hakkinda dgretmen ve

Ogrenci goruslerini aynm okuldainceleyen bir calismadir.

Yapilan arastirma sonucunda, Ozellikle fiziksel cezamn erkek Ogrenciler
tarafindan daha fazla dile getirildigi gordlmustir. Bu durum, dgretmenlerin erkek
Ogrencilere daha kaba ve sert davranmalarindan kaynaklanabilir. Arastirmaya katilan
erkek Ogrencilerin fiziksel cezayr daha ¢ok kendilerine, kiz dgrencilerin ise sinifta
problem davrarms gosteren arkadaslarina verilen bir ceza seklinde ifade etmelerinin,
bu gorust destekledigi dustnulmektedir. Ayrica bu bulguya dayal: olarak, fiziksel
cezamn butlin dgrencilerin 6ntnde verildigi de sdylenebilir. Sinif gbzlemlerinde de
benzer sonuclar elde edilmis, dogrudan sozel uyari, azarlama ve gbzdagi verme,
bedeninde guc¢ kullanma (bedensel aci verme) asagilayict stz sOyleme-alay etme,
yargilama-elestirme-suclama ve izolasyon stratgjilerinin uygulandigi Ggrenciler

cogunlukla erkek dgrenciler olmustur.

Baysal (2009)'1in Il. Kademe Ogretmenleriyle yaptigi caligmamn amaci,
ilkogretim 1. kademede gorevli Ogretmenlerin sinifta karsilastiklari disiplin
sorunlari, bunlarin nedenleri ve ¢ozuim yollarinailiskin goruslerini belirlemektir.

Calismanin  sonucunda;  Ogretmenlerin  simifta karsilastiklart — disiplin
sorunlarina karsi: kullandiklari ilk G¢ ¢ozim yolu 6grenciyi vicut diliyle uyarmak,
Ogrenci ile dersten sonra konusmak ve 6grencinin dikkatini baska yone ¢ekmek
olarak belirtilmistir.

Siyez (2009)'in yaptigi calismanin  amaci; liselerde gorev  yapan
Ogretmenlerin okul ortaminda karsilastigi istenmeyen Ggrenci davramslarimn neler
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oldugu, bu davranislara nasil tepki verdigini ve istenmeyen 6grenci davranslar ile
basa ¢cikmada kendilerini ne derecede yeterli hissettiklerini belirlemektir.

Arastirmanin  sonucunda; 6gretmenler istenmeyen 6grenci davramslarim
azaltmak icin okul ortaminda en cok basvurulan yontemler arasinda davranisin
nedenleri hakkinda cocukla konusma ve aile ile ishirligi yapmamn yer aldigin
belirtmislerdir. Benzer sekilde Ogretmenler kendileri de istenmeyen Ggrenci
davraniglartyla karsilastiklarinda davranisin nedenleri hakkinda gocukla konusma ve
istenmeyen davramisin tekrarlanmamasi igin cocugu uyarma gibi yontemleri tercih
ettiklerini ifade etmiglerdir.

Arastirmaya katilan oOgretmenlerden sadece bir tanesi sorun davransla

karsilastiginda rehberlik servisinden yarcim istedigini belirtmistir.

Arastirma sonucunda elde edilen bir diger bulgu ise 6gretmenlerin blyuk
cogunlugunun olumsuz Ogrenci davramslar: ile basa ¢cikmada etkili bir rollerinin

oldugunainanmasidir.

Ozer (2009)’in Egitim Fakiiltes Turkce Ogretmenligi bolimii son siniflarinda
Ogrenim gormekte olan 302 6gretmen adayiyla yaptigi calismamn amaci; fakilte-
uygulama okulu isbirligi modeli kapsaminda Ogretmenlik uygulamas: dersini alan
Ogretmen adaylarimin sinif icinde gozlemledikleri istenmeyen dgrenci davranisglar: ve
bu davranislarla basetmede kullamlabilecek stratejilere iliskin goruslerini belirlemek

amaciyla yapilmistir.

Arastirmanin sonucunda; adaylarinin sinif iginde gozlemledikleri istenmeyen
Ogrenci davraniglar ile basetmede kullanilabilecek stratejilere iliskin goruslerinin
adaylarin cinsiyetine gore dagilimi incelendiginde, adaylarin problem davramslar

icin sectikleri stratgjiler benzerlik gostermektedir.

Ogretmen adaylan istenmeyen Ggrenci  davramslan  ile  basetmede
kullanabilecek stratgjiler olarak sbzel miudahale stratgjilerini  istenmeyen
davraniglarin cogunlugu icin tercih etmislerdir.

SOzel midahale stratejilerinden sozlt uyarma, simif kurallarimn hatirlatilmasi,

Ogrencinin yerini degistirme ve dersin islenisinde degisiklik yapma stratejileri,
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istenmeyen davramslara karst uygulanabilecek stratgjiler olarak adaylar tarafindan
diger stratejilere gore daha ¢ok tercih edilmistir.

S6zel mudahale stratgjilerinden sonra adaylarin en cok tercih ettikleri
stratgjiler, beden dili stratejileridir. Beden dili stratgjilerinden goz temas derse ilgi
eksikligi ile ilgili davramgslara midahalede adaylar tarafindan daha ¢ok tercih
edilmistir.

Istenmeyen 6grenci davranislan icin ceza stratejilerini tercih eden az sayida

aday vardr.

Sinif 6gretmenleri karsilastiklar: istenmeyen davramglar karsisinda en ¢ok
sozll uyar1 (sOz ile uyari), davranmisin nedenini arastirma (soru sorma), beden dili
(g6z temas kurma), goérmezden gelme ve davramis dizenleme (aciklama yapma)

stratgjilerini kullamrlar (Danaoglu 2009).

Sezgin ve Duran (2010)'1n yaptigi arastirmanin amaci; ilkdgretim okulu
Ogretmenlerinin istenmeyen 6grenci davranslariyla karsilasma ve bu davramslara
yonelik onleyici stratejiler ile midahale yontemlerini  kullanma dizeylerini
arastirmaktir.

Yapilan arastirma sonucunda, &gretmenlerin  dgrencilerin  istenmeyen
davranislarina yonelik en fazla tercih ettikleri 6nleyici stratgjilerin konunun ya da
Ogrenilenlerin Oonemini vurgulama, kavramlar ya da konular arasanda gegisleri
pUrizsiz yapma ve 6grencilerin derse aktif katilimim saglamadir. Bu bulgular,
Ogretmenlerin Onleyici stratgjiler olarak daha cok kavramsal organizasyona donik

secenekleri kullandiklarint gostermektedir.

Arastirmanin sonuclari, ogretmenlerin istenmeyen 6grenci davranslarina
yonelik olarak Ogrencinin bulundugu yere ya da siraya yonelme, soru sorarak
Ogrenciyi derse katma ve 6grencinin adimi soyleyerek dikkatini gekme gibi midahale

yontemlerini daha fazla kullandiklarint gostermektedir.

Ogretmenlerin  istenmeyen 6grenci  davramslanina miidahale amaciyla
oncelikli olarak sbzsiiz ve daha sonra sozl i yontemleri tercih ettikleri belirtilebilir.
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Senkulak (2010)'1n yaptig1 arastirmamn amaci; ortadgretim kurumlarindaki
ingilizce Ogretmenlerinin simif yonetiminde karsilastiklart istenmeyen 6grenci

davranislar: ve bu davranislar: ¢ozme becerilerini belirlemektir.

Arastirma sonucunda; Ogretmenlerin  istenmeyen Ogrenci davranslar
karsisinda en cok uyguladiklar stratejilerin dersten sonra Ogrenciyle konusmak,
Ogrenciyle yaptigi davrams hakkinda konusmak, oOgrenciye simfin kurallarin
hatirlatmak, gbz temasi kurmak, ogrenciden derhal davramsim sonlandirmasin
istemek, Ogrenciye adiyla seslenmek, tim sinifi uyarip simif kurallarint vurgulamak,
rehber Ggretmenle gorismek, 6grenciye konuyla ilgili sorular sormak, Ggrencinin
allesyle konusmak ve oOgrenciyi derse katmaya calismak seklinde siralanan
stratejilerdir.

Ogretmenlerin en az kullandiklar: stratejiler ise fiziksel ceza vermek,
ogrenciyi teneffise cikarmamak, Ogrenciyi dersten disarn atma, tim sinifi
cezalandirmak, 6grencinin onurunu kirmak, ogrenciyi simf ici egitsel aktivitelere
katmamak, Ogrenciyi mudire yollamak, Ogrenciyi sevdigi seylerden alikoymak,
Ogretim yontemini degistirerek 6gretim disiplinini saglamak ve el kol hareketleriyle
ogrencinin dikkatini gekmek seklinde siralanan stratejilerdir.

Ogretmenlerin  istenmeyen ogrenci davramslan  karsisinda  kullandiklar:
stratejiler, sonuca ve ¢dziime ulasma siiresine gore kisa vadeli, orta vadeli ve uzun
vadeli olarak U grupta ele alinmistir. Ogrencinin ailesiyle konusmak, Ggrenciyi
mudire ya da disipline yollamak gibi stratejiler uzun vadeli; Ogrenciyi sevdigi
seylerden alikoymak, dgrenciye soz hakki vermemek ve 6grenciyi azarlamak gibi
stratejiler orta vadeli; 6grenciye konuylailgili sorular sormak, goz temasi kurmak ve
Ogrenciye adiyla sesenmek gibi stratgjiler de kisa vadeli stratgjiler olarak
degerlendirilmistir. Buna gore ogretmenlerin kisa vadeli stratgjileri, orta vadelilere
kiyasla; orta vadeli stratejileri, uzun vadeli stratgjilere kiyasla daha ¢ok kullandiklar
gbrulmustir. Ayrica orta vadeli stratgjilerin, genel olarak tim stratgjilere kiyasla
daha az; uzun vadeli stratgjilerin ise genel olarak tum stratgjilere kiyasla daha ¢ok

kullanildiklar: belirlenmistir.
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Erol ve ark. (2010) mn Teknik Egitim Fakiiltes Y ap1 ve Tesisat Ogretmenligi
boliminde okuyan 58 6grenciyle yaptigi ¢alismanmin amact; 6gretmen adaylarimin
Ogrenim hayatlarinda tarik olduklart ve unutamadiklari sinif anilarint igeren
hikayelestirilmis 6rnek olaylarin betimsel incelenmesi yoluyla simif yonetiminde

yaygin olarak karsilasilan olaylarin incelenmesidir.

Arastirma sonucunda, en ¢ok kullamlan 6gretmen stratgjileri; fiziksel ceza,
Ogrenci ile ilgilenme, Ggrencinin givenini sarsma, sO0zlU hakaret ve problemi

anlamaya calisma olmustur.

En az kullamlan 6gretmen stratgjileri; odullendirme, sorumluluk verme,

idareye sevk etme, dersten atma olmustur.

Capri ve ak. (2010)nmin calismasinda; ilkdgretim simif ve brang
Ogretmenlerinin sinif ici istenmeyen dgrenci davranislarinin gordlme sikligina iliskin

goruUslerini incelemistir.

Arastirmanin sonucunda; sinifta yasanan olaylara 6gretmenlerin genellikle
olumsuz tepkiler verdikleri gorulmistir. Bu calismada da 6gretmenlerin meydana
gelen olaylara cogunlukla fiziksel ceza uygulayarak tepki gosterdikleri, sozli
hakarette bulunduklar: ve disuk not vererek cezalandirmay: tercih ettikleri ortaya
cikmistir. Fakat Ogrenci amlart incelendiginde, bazi 6gretmenler meydana gelen
olaylar karsisinda informal cezalar vermek yerine problemi anlamaya calismis,
gbrmezden gelmis ve Ogrenciye sorumluluk vererek meydana gelen olaylar

karsisinda etkili olmuglardir.

Ince (2011) nin yaptig: arastirmanin amaci; sinifta istenmeyen davranislara
kars1 0gretmenlerin disiplin uygulamalanyla ilgili ilkogretim 5. siif 6grencilerinin
goruUslerinin incelenmesi; bunlarin ¢esitli degiskenlere gore farklilasma durumlarim
tespit etmek ve aralarindaki iliskiyi incelemektir.

Yapilan arastirma sonucunda, sinifta istenmeyen davramslara Kkarsi
Ogretmenlerin disiplin uygulamalariyla ilgili 6grenci gorUslerinin, alelerin gelir

durumuna gore farklilastigi bulgusuna ulasilmistir.
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‘Simif  disiplinini bozdugumuzda Ggretmenlerimiz  bize vurabilirler’,
‘Ogretmenlerimiz bize kizdiklarinda, bizle alay edebilirler. ifadelerine en fazla gelir
dizeyi dustk olanlar, en az gelir dizeyi yuksek olanlar katilmislardir. “Yanlis
davraniglarda bulundugumuzda, Ogretmenlerimiz bizi simif disina gondererek
cezalandirabilirler.” ifadesine en fazla gelir dizeyi yuksek olanlar, en az gelir duzeyi
dustk olanlar katilmistir. Bu bulgulara gore ailenin gelir diizeyi arttikga, dgrencinin

cagdas disiplin uygulamalarim benimsedigi sonucuna ulasil mistir.

Teymuroglu (2011)' nun yaptigi arastirmamn amaci; ilkdgretim okullarinda
Sosyal Bilgiler derderinde sinif icerisinde istenmeyen Ogrenci davramslarinin

Onlenmesi ve giderilmesineiliskin 6gretmen goruslerinin arastirilmasidir.

Arastirma sonucunda; simif yOnetimini saglamak igin de simif kurallarim
Ogrencilerle birlikte belirleme, gtz temast kurma, grup calismalarina katilmalarin
saglama, derse motive olmalarim saglama, farkli 6gretim yontemleri kullanma,
bireysel farkliliklara dikkat etme, hosgorilt olma, stmif kurallarina herkesin uymasin
bekleme ve sinif ortaminda Kkarsilikli saygr duygusunun ©Onemi hatirlatma

yontemlerini kullanmaktadir.

Bay ve ark. (2011)'nmin yaptiklar arastirmada; Ogretmenlerin istenmeyen
davraniglara “davraris hakkindaki distincesini ortaya koyma’, “kurali hatirlatma’,
“anlaml yUz ifades”, “g0z temas” gibi tepkisel yaklasimlarda bulunduklar: tespit
edilmistir. Ayrica ayn arastirmada 6gretmenlerin “ceza’ yontemini kullanmadiklar:

sonucuna da varilmistir.

Istenmeyen davranslara karst en sk kullamlan Ggretmen stratejileri; 6t
verme, okul rehberlik hizmetine yonlendirme, dgrenciye dogru direkt bakma; en az
kullamlan stratejiler; 6grencinin acini sdyleme, istenmeyen davrams gosteren

dgrencinin yamnda durma, aileyle iletisime gegmedir (Omoteso ve Semudara 2011).

Ogretmenlerin istenmeyen davranislara kars: en gok “sozlii olarak uyarma’,
“yapmak istemeyecegi bir is verme’, “simifin kuralarim hatirlatma’ ve *“sedli
uyarma’ tepkilerini verdikleri belirlenmistir. Nitel gorisme sonuglarina gore de
Ogretmenler en ¢ok sozlt uyarida bulunma ve simif kurallarint anlatma ve hatirlatma
tepkilerini vermektedirler (Dogar 2013).
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Sahin ve Arslan (2014) 15 ilkokul ve ortaokul Ogretmeniyle yaptig
caismada; Ogretmenlerin sinif icerisinde istenmeyen Ggrenci davransglar ile
karsilastiklarinda kullandiklari; sinif igerisinde uyarma, 6grencinin yerini degistirme,
ogrencilerin aileleriyle gorisme, 6grencileri elindeki imkanlarla korkutma stratejileri
Ogrenciler tzerinde olumsuz etkiler olustururken, sorumluluk vererek derse katma,
sbzel olmayan -jest, mimik, gz temasi, ses, tonlama vb. yontemlerle uyarma, ders
sonunda birebir gorisme stratgjileri  6grenciler Uzerinde olumlu etkiler
olusturmaktadhr.

Siddetli diizeyde istenmeyen davrams gosteren Ggrencide; direkt tartismaya
girme, simif 6gretmeniyle konusma, olumlu 6grenciyi model olarak gosterme, aileyle

iletisim kurma, tenefflise cikarmama, stratejisi kullanmlmistir.

Sakallioglu (2014) nun “Ortaokullarda gérev yapan brans 6gretmenlerinin
simif icerisinde Karsilastiklari istenmeyen davramslar ve bunlari  yonetmede
kullandiklar: stratgjiler” adli calismasinda; arastirmacinin kendi gelistirdigi anket

kullanmlmistir.

Arastirma sonucunda en cok kullamilan strateji; “kurdlar”, “iliski” ve

“tesvik” , en az kullanlan stratgji ise “azarlama’ gikmstir.

Kuralar stratgjisini  kullanan 6gretmenler o6grencilerden kendilerinden
beklenen davramslarin neler oldugunu hatirlattiklar:, iliski stratgjisini kullanan
Ogretmenler ise, 0grenci ile sicak ve saygiya dayali bir iliski gelistirmeye calistiklar
ortaya cikmstir.

Tulley ve Lian (1995)'1n yaptiklarn arastirmada istenmeyen disiplin
sorunlarina kars1 aday Ogretmenlerin uyguladiklar: disiplin stratejileri yedi grupta
toplanmustir:

1) 1. Tip ceza (bir yerde yalmiz birakma, verilen ayricaliklar: geri alma, izole
etme),

2) Acgiklama yapma (dogru veya istenilen davrams: dgrenci veya tum sinifla
tartisma),



3) Tehdit ve ikaz,
4) Olumlu pekistirecler kullanma (6vgi kullanma, onaylama, 6dul verme),

5) Stratgji degistirme (sesi alcaltma ve yukseltme, Ggrenciye dogru gitme,
yeni 6gretim yaklasimi veya politikalar: kullanma),

6) |. Tip ceza (dayak, dgrenciye bagirma, rezil etme),
7) Herhangi bir davranista bulunmama (6grenci davranisint Gnemsememe)dir.

Lewis ve ark. (2005)'nin, Avustralya, Cin ve Israil’de yaptigi calismada,
Cinli 6gretmenlerin Avustralya ve Israilli 6gretmenlere gore daha az cezalandirici ve
saldirgan stratgjiler kullandigi, 6grencileri daha ¢cok destekledikleri ve egitimin icine
cektikleri  belirtmislerdir. Avustralyada daha c¢ok cezalandirict stratgiler
kullanilmaktadir. Agresif dtratgjilerin - kullammimin - artmasina  bagli  olarak

istenmeyen 0grenci davranislarinin arttigi gorilmastar.

2.7.2. Beden Egitimi Dersi lellgili Arastirmalar:

Guven (2004)'in beden egitimi 6gretmeninin siif yonetiminin 6gretmen
davranmst boyutuna iliskin gorUslerini belirlemek amaciyla yaptigi calismada;

ogrenciler sinif diizenine iliskin istenmeyen davranis gosterdiklerinde;

Yumusak bir sestonu ile bagirmadan uyarir (% 52)
Sert ve otoriter bir tavirla uyarir, gerekirse ceza veririm (% 39)
Sinif ici etkinlikten uzaklastiririm (% 4,8)

Rehberlik servisine gonderirim (% 1,6) .

Ciftci (2006) tarafindan 8. ve 11. simf Ogrencileriyle yapilan calismada;
beden egitimi  Ogretmenleri ve diger Ogretmenlerin  siddete  basvurup
basvurmadiklarin, eger basvuruyorlarsa bunun tirind, seklini ve dizeyini; cinsiyet,
medeni durum ve yas degiskenleri agisindan arastirmak ve bu durumu, ortadan

kaldirmak icin Oneriler gelistirmek amaciyla yapil mistir.



Arastirma sonuglarina gore, oOgrencilerin % 54,8'i okulda 6gretmenleri
tarafindan siddete ugramaktadir. Erkek Ogrenciler kiz Ogrencilere gore
Ogretmenlerinden daha fazla siddet gbrmektedir. Siddeti en fazla okul yoneticilerinin
uyguladig: tespit edilmistir. Ogrencilerin % 19,5'i fiziksel, % 21,8'i duygusal
anlamda beden egitimi 6gretmenleri tarafindan siddet gérmektedir. Beden egitimi
Ogretmenleri, fiziksel olarak en fazla “sinav, mekik cektirme; top firlaima;
kosturma’; duygusal olarak “asagilama ve sinifta yalmz birakma’ seklinde siddet
uygulamaktadir. Beden egitimi Ogretmenlerinin en fazla “simif duzenini bozucu
davranislarda bulunma’ nedeniyle ogrencilere siddet uyguladigi tespit edilmistir.
Ogrenciler, siddeti cogunlukla derslikte gormektedir. Ayrica, siddet goren
Ogrencilerin davraniglarinda diizelmenin aksine highir degisiklik olmadig: hatta daha
da bozuldugu ve 0Ogrencilerin bir sorun karsisinda ¢oziim olarak siddet uygulama

egilimli olduklar: saptanmustir.

Kulinna (2007)'min, U¢ farkli (hafif, orta ve siddetli dizeyde istenmeyen
davranis gosteren Ggrenci) istenmeyen dgrenci davraniglarina karst kullamlan 27
stratejiden olusan, 199 beden egitimi Ggretmenine uyguladigi ¢alismada, en ¢ok

kullanilan stratejiler sunlardir;

Hafif ve orta siddette istenmeyen davrams gosteren 6grenci tipinde de en ¢ok
kullamlan bes strateji aym ¢ikmistir. Bunlar; direkt tartisma, 6grencinin iyi davranisi
yakalayip 6vme, olumlu o6grenciyi model olarak gosterme, simif 6gretmeniyle
konusma, eger Ogrenci dersin bir kisminda iyiyse, serbest zaman ya da sevdigi

aktiviteyle odullendirme.

Korkmaz ve ark. (2007)' nin yaptig1 ¢alismada; beden egitimi 6gretmenlerinin
dizeni bozan davranislarla karsilastiklarinda hangi  davrams — yontemini
kullandiklarim dgrenmeyi amaclamislardir. Beden egitimi 0gretmenleri istenmeyen
Ogrenci davranslarina karsi; samimi bir simf ortamm olusturma, bu tir davrans
gosterenleri olumlu davrams gosteren Ggrenciler ile diyalog kurmasini saglama,
gozlerinin icine bakma seklinde davramslarla bu sorunu ¢ozme yoluna gitmeyi

benimsemektedirler.
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Arastirmanin sonucunda; beden egitimi dgretmenlerinin ciddiye alinabilecek
tirden negatif davranslarla pek karsilasmadigini, ortaya cikan davramslarin
genellikle hafif ve giderilebilir davranslar oldugunu belirtmislerdir.

Arastirmacilara gore, bu durum dersin icerigi ile agiklanabilir. Beden egitimi
derderinin gogunlukla oyun igerikli olmasi ve dgrencilerin hareket gereksinimlerini
ilgilerine gore 6zgurce karsilayabilmeleri, ciddi diizeyde istenmeyen davranislarin az
gorilmesinin temel nedeni olabilir. Beden egitimi derslerinin genellikle agik
alanlarda ve spor salonlarinda yuratilmesi, yiksek siddet dizeyli istenmeyen
davranislarin bu derslerde daha az siklikta gorilmesinin bir baska nedeni olabilir.
Kapal1 sinif ortamlarinda yer alan siralarda, sabit ve hareketsiz bir bicimde islenilen
bircok teorik dersin zamanla 6grencinin derse olan ilgisini ve motivasyonunu
azalttigi, yeterince hareket olanagi bulamayan Ggrencilerin istenmeyen davramslara
yoneldigi sdylenebilir.

Adlan ve ark. (2011)'min yaptigi arastirmamn amaci, beden egitimi
derderinde gorulen istenmeyen davramslar karsisinda Ggretmenlerin kullandig:

yontemleri belirlemektir.

Arastirma sonucunda, istenmeyen Ogrenci davranslarinda ogretmenlerin en
cok kullandiklar: yontemler; “Ogrenciyi uygun bir dille uyarmak”, “Olumlu
davramslart  odiillendirmek”, “Ogrencinin bu davramsimn nedenini  anlamaya
calismak” ve Ogretmenlerin istenmeyen 6grenci davramslarinda en az kullandiklar:
yontemler ise “ Ogrenciyi fiziksel olarak cezalancirmak ( saci, kulagim gekmek
vb.)”, “Ogrenciyi dersten ctkarmak 7, “Ogrencinin izerine yirir gibi yapmak” gibi
yontemlerdir. Olumlu yontemleri uygulayabilen 6gretmenlerin, kagimimas: gereken
stratgjileri de kullanmaya devam ettikleri gbzlenmistir. Buna gore, istenmeyen
Ogrenci davramislar karsisinda 6gretmenler tarafindan en az “cezalandirict” , daha

sonra“iyilestirici” en fazla“onleyici” disiplin yaklasimlar: kullanilmistir.

Cankaya ve Canak¢i (2011)'min yaptiklarn arastirmada Ogretmenlerin
istenmeyen davranislara karsi bagvurduklar: ¢ozim yollarinin “olumsuz not vermek,

g6z temasi kurmak, sozll uyarida bulunmak, 6dul ve ceza vermek, bireysel rehberlik
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yapmak, aile ile ishirligi yapmak” gibi kisa ve uzun vadeli onlemler oldugu

gbzlenmistir.

Beden egitimi 6gretmenleri ders ortaminda birinci sirada “dgrencilerin derse
uygun olmayan kiyafetle gelmelerini” istenmeyen Ogrenci davranms: olarak gorip
olumsuz tepki vermektedirler. Ogrencilerin % 20's istenmeyen davranslar
karsisinda ogretmenlerin olumsuz donit verdiklerini, Ogretmenler sozIG donit
verirken en fazla “geri zekal, salak, dengesiz, 6zirll, soytari, serseri” biciminde
ifadeler kullandiklar: ifade edilmistir.

Pehlivan (2012)'1n yaptig: arastirmanin amaci; beden egitimi ders ortaminda
istenmeyen Ogrenci davraniglarimn neler oldugu, istenmeyen Ogrenci davramslar
karsisinda beden egitimi Ogretmenlerinin sozlU donit verme bicimleri, bu sozlu
donit verme bigimlerinin okul diizeyi ve Ogretmen yasina gore farklilik gosterip
gostermedigi, 6gretmenlerin sozlt donit verirken kullandiklart sdylem bicimleri ve
olumlu ve olumsuz donut alan Ogrencilerin basart gudileri arasinda fark olup

olmadiginin aragtirilmasichr.

Arastirmanin sonucunda; beden egitimi 6gretmenlerinin istenmeyen 6grenci
davranislart karsisinda donut verme bigcimlerinde, Ggrenci tarafindan agilanan
Ogretmenin yasinin  etkili olup olmadigina iliskin sonuclar incelenmis ve
Ogretmenlerin ¢ogunlukla, “cesaretlendirici ve tesvik edici” yonde donttler verdigi

bulunmustur.

Ogretmenler simif ortaminda istenmeyen Ogrenci  davranmslanina  karsi
kullandiklar: stratejiler; 4:30 ortalamaile “Kurallar” birinci sirada, 4,24 ortalamaile
“Iliski” ikinci sirada ve 4,15 ortalamaiile “ Tesvik” Uglincli sirada yer almaktadir. En
az kullandiklar1 strateji ise; 2,96 ortalama ile “Azarlama’ oldugu ortaya ¢ikmustir
(Sakallioglu 2014).

O'Sullivan ve Dyson (1994) “11 lise beden egitimi Ggretmeninin beklenti,
rutin ve kurallar” isimli yaptig1 calismada; beden egitimi 6gretmenlerinin siniflarinda
baslica disiplin problemi goérmemislerdir ve bu alg, siniflarindaki az sayida
uygulanan yonergelerde de desteklenmistir. Onlar bu rutin isleri, kuralar1 ve
beklentilerini dénemin basinda belirlemislerdir ve sinif yonetiminde bu beklentilerini
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uygulamak icin biydk caba harcamislardir. Sene basinda hazirlanan yillik plandaki
beklentilerin, Ogrencilere Ogretilen davranslar kadar 6zenli oldugu goruldi.
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BOLUM I11
YONTEM

Bu bdlimde, arastirmanmin yuritilmesinde izlenen model, evren, drneklem,
arastirmada kullanilan veri toplama araci, verilerin ¢6zim ve yorumlanmasina iliskin

bilgiler sunulmaktadhr.

3.1. Arastirma Deseni ve M odéli

Bu arastirmada, ortaokul ve liselerde gorev yapan beden egitimi
Ogretmenlerinin istenmeyen 6grenci davranislarina karsi kullandiklar: stratejilerin
neler oldugunun belirlenmesi amaglanmaktadir. Bu amagla mevcut bir durumu var

oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan tarama modeli kullamlmistir.

3.2. Calisma Grubu

Bu calisma Kirikkale ili simirlari iginde bulunan tim devlet ortaokul ve
liselerinde gorev yapan 129 beden egitimi 6gretmeni ile gergeklesmistir.

Arastirmaicin uygulanan anket sayisi 129 olup, amaca uygun doldurulmayan
anket sayist 5'dir. Bu 6gretmenlerin 42" sini kadin, 82 ’sini erkekler olusturmaktadir.
1-5 yillik kideme sahip Ogretmenlerin sayist 33, 6-10 yillik kideme sahip
Ogretmenlerin sayisi 20, 11-15 yillik kideme sahip Ggretmenlerin sayisi 24, 16-20
yillik kideme sahip Ogretmenlerin sayist 32, 21 yildan fazla kideme sahip

Ogretmenlerin sayisi ise 15 dir.

3.3. Vei Toplama arac:

Bu arastirmada veri toplama araci olarak kullaniimak Uzere, ilgili literatir

taranch.
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Veri toplama araci, uzman gorUsleri alinarak, Kulinna (2007) tarafindan
beden egitimi 6gretmenlerine yonelik hazirlanan” Davrams Tutum Anketi” nin ikinci
ve Uguncl bolumleri kullanildi. Orijinal dlgegin Cronbach alfa guvenirlik katsayisi
0,89 dur.

Arastirmanin alt problemlerine dayali olarak hazirlanan anket formu iki
bolumden olusmaktadir. Birinci bolimde 6gretmenlerin  kisisel bilgileri  yer
almaktadhr. ikinci bolimde istenmeyen 6grenci davramislarina kars: beden egitimi
Ogretmenlerinin kullandiklar: stratejilerin sikligim belirlemek amaglanmustir.

Anket formunda yer alan istenmeyen 6grenci davramslar hafif, orta ve
siddetli olarak tg simfaayrilmistir. Bunlar:

En yaygin istenmeyen hafif davranslar (1. Tip Ogrenci); yerinde duramama,
dikkatini toplayamama, yonergeleri takip edememe, dikkat cekme ve gilmedir.

En yaygin istenmeyen orta siddette davramslar (2. Tip Ogrenci); konusma,
tartisma, sbz kesme ve diger 6grencilerle alay etme.

En yaygin istenmeyen siddetli davramslar (3. Tip Ogrenci); kaba ve
dikkatsizce oynamak, guvensiz hareketler, diger Ogrencileri itme veya cekme,
zorbalik ve diger 6grencileri tehdit etmedir (Kulinnave ark. 2006).

Davrams Tutum Anketinin Orijinali Tiirkceye Cevrilirken izlenen islem

Yolu:

Calismanin ilk basamagi olarak oOlgegi gelistiren arastirmaciyla iletisime
gecilerek Turkge adaptasyon ¢alismast igin izin istenmis ve alinan izini takiben 6lgek
orijinal dili olan Ingilizce ’den hedef dil olan Turkce ’ye cevirisine baslanmstir. ilk
olarak 6lgek iki dil bilen (Tirkce ve Ingilizce) tic beden egitimi Ggretmeni tarafindan
Turkceye cevrilmis, bu sirada anlasilamayan bes madde yazara mail yoluyla
sorulmus, yazarin tekrar mail yoluyla gonderdigi maddelerin agiklamalar1 Turkceye
cevrilmistir.

Damsman ogretim lyesi ve uzmanlar tarafindan Tirkce ve ingilizce 6lgek
arasindaki tutarlilik incelenmistir. Tirkceye cevrilen (¢ olgek yine iki ingilizce
ogretmeni tarafindan tekrar ingilizceye cevrilmistir. Daha sonra damsman Ggretim
Uyes ve arastirmact gevrilen Olgegi incelemisler, karsilastirmalart yapmislar ve
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Olcege uygulanabilir son halini vermislerdir. Tirkge Davrams Tutum Anketi on
beden egitimi 6gretmenine verilerek 6lcegin maddelerini incelemeleri, anlasiimasi
zor olan ya da net olmayan olas ifadeleri belirlemeleri istenmis ve bu uygulamanin
devaminda belirlenen ve gerekli gorilen dizeltmeler yapilmistir. Yapilan bittin bu
calismalar sonucunda, 6lgek uzmanlar tarafindan igerik gecerligi olan 6lgek olarak
degerlendirilmistir.

Olgek bizzat arastirmaci tarafindan beden egitimi  Ggretmenlerine

uygulanmustir.

3.4. Verilerin Analizi

Verilerin  ¢ozimlenmesinde uzman gorUstne basvurulmustur. Verilerin
istatiksel analizi SPSS 13.0 istatistik paket programinda yapil mistir.

Anketin ikinci boliminde bulunan 27 stratgiye ait verilerin yizde ve
aritmetik ortalama degerleri bulunarak yorumlama yapilmstir.

Beden egitimi 6gretmenlerinin istenmeyen davramslara karsi kullamlan
stratgjilerin sikligr bakimindan farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
ilk once verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi icin Shapiro-Wilk testi
uygulanmustir. Verilerin normal dagilim gostermedigi icin iki grup karsilastirmasinda
Mann-Whitney U testi ve ikiden fazla grup karsilastirmasinda Kruskal Wallis testi
kullanilmigtir. Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigint bulmak icin Bonferroni
duzeltme testi uygulanmustir. Olgegin givenirlik katsayisi, Cronbach Alfa: 0,889
olarak saptanmustir. Anlamlilik diizeyi 0=0.05 olarak belirlenmistir.
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BOLUM I11
BULGULAR

Bu bdlimde arastirmanin kisisel bilgilerine ve at problemlerine iliskin

bulgular ve yorumlara yer verilmistir.
3.1. Kisisel Bilgilere Ait Bulgular

Bu bolimde, arastirmaya katilan Beden Egitimi Ogretmenlerinin bagimsiz
degiskenlere (cinsiyet, mesleki kidem, yas, mezun olunan okul, egitim dizeyi, okul
tard, simf mevcudu, okul mevcudu, ders alani, sinif yonetimi, spor alam tird, aym
ders alamm paylasma, okulun yerlesim yeri) iliskin dagilimlar, tablolar ve
aciklamalar yer almaktadr.

Tablo 1: Beden egitimi dgretmenlerinin cinsiyetlere gore degerlendirilmel eri

Ogretmenlerin Cinsiyetleri Sayia (N) %

Erkek 82 66.1
Kadin 42 339
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi 6gretmenlerinin % 66,1'i erkek, % 33,9'u
kadin G6gretmendir. Erkek 6gretmenler cogunlugu olusturmaktadir.

Tablo 2: Beden egitimi dgretmenlerinin mesleki kidem diizeylerine gore degerlendirilmeleri

Kidem Sayis (N) %

1-5 33 26.6
6-10 20 16.1
11-15 24 194
16-20 32 25.8
21 yil ve Ustl 15 121
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi 6gretmenlerinin kidemleri 1-5 yil arasi
olanlar % 26,6'simi, 6-10 yil aras olanlar % 16,1'ini, 11-15 yil arasi olanlar %
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19,4’ in0, 16-20 yil arasi olanlar 25,8'ini, 21 yil ve Ustli % 12,1’ ini olusturmaktadhr.

Tablo 3: Beden egitimi dgretmenlerinin yagslarina gore degerlendirilmeleri

Y as Sayia (N) %

25 yas veadti 10 8.1
26-30 yas 20 16.1
31-35yas 20 16.1
36-40 yas 34 274
41-45 yas 26 21.0
46 yas ve Ustl 14 11.3
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi 6gretmenlerinin yas dagilimi soyledir: 25
yas ve altt % 8.1, 26-30 yas arast % 16.1, 31-35 yas arast % 16.1, 36-40 yas arasi %
27.4, 41-45 yas arast % 21, 46 yas ve Ustl % 11.3'dur. Elde edilen bulgulara gore
arastirmaya katilan o6gretmenlerin blydk bolimuntn 36-40 yas arasinda olduklar:

gbzlenmistir.

Tablo 4: Beden egitimi dgretmenlerinin mezun olduklar: okullara gére degerlendirilmel eri

M ezuniyet Sayis (N) %

BESY O ve Beden Egitimi Ogretmenligi 111 89.5
Sinif Ogretmenligi 13 10.5
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi Ogretmenlerinin mezun olduklar: okul
dagilimi sOyledir: BESYO ve beden egitimi 6gretmenligi mezunu % 89.5, simif
Ogretmenligi mezunu %10.5'dir. Elde edilen bulgulara gore ogretmenlerin biyik
bolumini BESY O ve beden egitimi 6gretmenligi mezunu oldugu gozlenmistir.
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Tablo 5: Beden egitimi dgretmenlerinin egitim diizeyine gore degerlendirilmeleri

Egitim Dizeyi Sayia (N) %
Y tlksekokul 16 12.9
Lisans 98 79
Y Uksek Lisans 10 8.1
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi 6gretmenlerinin egitim dizeyleri soyledir:
Y Uksekokul % 12.9, lisans % 79, yuksek lisans % 8.1 dir. Elde edilen bulgulara gore

ogretmenlerin buyuk bolGminin egitim dizeyinin lisans oldugu gozlenmistir.

Tablo 6: Beden egitimi Ogretmenlerinin  calistiklart  okul tlrine gore
degerlendirilmeleri

Okul Tara Sayia (N) %

Ortaokul 72 58.1
Lise 52 419
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi 6gretmenlerinin calistiklart okul turt
sOyledir: Ortaokul % 58.1, Lise % 41.9dur. Elde edilen bulgulara gore

Ogretmenlerin buyuk boliminin ortaokulda ¢alistigi gbzlenmistir.

Tablo 7: Beden egitimi 6gretmenlerinin ders verdikleri simiflarin mevcutlarina gore
degerlendirilmeleri

Sinif Mevcudu Sayis (N) %

20'den az 27 21.8
21-25 41 33.1
26-30 38 30.6
31 ve Uzeri 18 145
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi dgretmenlerinin ¢alistiklart stif mevcudu
sOyledir: 20'den az simif mevcudu % 21.8, 21-25 arasi simif mevcudu % 33.1, 26-30



arast siniif mevecudu % 30.6, 31 ve Uzeri scmf mevecudu % 14.5 dir. Elde edilen

bulgulara gore en yogun simif mevcudunun 21-25 arasi oldugu gozlenmistir.

Tablo 8: Beden egitimi Ogretmenlerinin calistiklart  okulun  mevcutlarina gore
degerlendirilmeleri

Ogrenci Sayist Sayis (N) %

500’ den az 73 58.9
501-1000 35 28.2
1001 ve Gzeri 16 12.9
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi 6gretmenlerinin calistiklari okul mevcudu
sOyledir: 500'den az okul mevcudu % 58.9, 501-1000 aras okul mevcudu % 28.2,
1001 ve Uzeri okul mevcudu % 12.9' dur. Elde edilen bulgulara gore en yogun okul

mevcudunun 500’ den az oldugu gozlenmistir.

Tablo 9: Beden egitimi dgretmenlerinin ders isledikleri aanin biydkligine gore
degerlendirilmeleri

DersAlanm Sayia (N) %

500 m? ve alt1 67 54
501-1000 m? 40 32.2
1001-1500m? 8 6.5
1501n® ve Usti 9 7.3
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi Ggretmenlerinin ders isledikleri alamn
blyukltgu soyledir: 500 m? ve att % 54, 501-1000 m? arasi % 32.2, 1001-1500 m?
arast % 6.5, 1501 nm? ve Ustu % 7.3'dur. Elde edilen bulgulara gére en ¢ok sahip

olunan ders alanm 501-1000 n? arasi oldugu gozlenmistir.
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Tablo 10: Beden egitimi 6gretmenlerinin simif yonetimlerini degerlendirmel eri

Sinif Y 6netimi Sayis (N) %
Oldukeaiyi 34 274
Iyi 77 62.1
Orta 12 9.7
Ortanin ati 1 0.8
Kotl 0 0
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi Ogretmenlerinin  simf yonetimlerini
degerlendirmelerine gore dagilimi sdyledir: Oldukga iyi % 27.4, iyi % 62.1, orta %
9.7, ortanin ati % 0.8'dir. Elde edilen bulgulara gore en cok kendilerini iyi olarak

degerlendirdikleri gbzlenmistir.

Tablo 11: Beden egitimi Ogretmenlerinin  ders isledikleri aamn tlrine gore
degerlendirilmel eri

DersAlam Sayra (N) %
Spor Salonu 36 29
Okul Bahgesi 88 71
Diger 0 0
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi 6gretmenlerinin ders isledikleri alan turtine
gore dagilimi sOyledir:  Spor salonu % 29, okul bahgesi % 71'dir. Elde edilen
bulgulara gore en cok beden egitimi dgretmenlerinin dersi okul bahgesinde isledigi

gozlenmistir.
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Tablo 12: Birden fazla beden egitimi 0gretmeninin ortak ders saatinde, ayni aan
paylasimina gore gruplandiriimis degerlendirmel eri

Ders Saati Sayis (N) %
Hic paylasmama 61 49.21
2 5 4.03
4 3 241
5 1 0.81
6 4 3.23
8 6 4.84
10 8 6.45
12 2 161
14 1 0.81
16 4 3.23
18 10 8.06
20 7 5.65
22 2 161
24 3 241
25 1 0.81
26 2 161
30 4 3.23
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi dgretmenlerinin ortak ders saatinde aym
alam paylasmalarina gore gruplandirilmis dagilimlart sOyledir: Hig paylasmama %
49.21 ders saatini paylasma % 8.06, 10 ders saati % 6.45, 20 ders saati % 5.65, 8 ders
saati % 4.84, 2 ders saati % 4.03 ve diger ders saatleri daha az gorulmustur.

Tablo 13: Birden fazla beden egitimi 6gretmeninin ayni ders saatinde, aym alam
paylasimina gore degerlendirmeleri

Ders Saati Sayis (N) %

Hic paylasmama 61 49.2
1-15 ders sadti 30 24.2
16-30 ders saati 33 26.6
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi Ogretmenlerinin ortak ders saatinde aym
alam paylasmalarina gore dagilimi soyledir: Hig paylasmama % 49.2, 1-15 ders saati
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paylasma % 24.2, 16-30 ders saati paylasma % 26.6’ dir.

Tablo 14: Okulun bulundugu yerlesim yerine gore degerlendirilmel eri

Yerlesim Yeri Sayis (N) %

Ko6y-Belde-1lce 20 16.1
Kenar mahalle 55 444
Sehir merkezi 49 39.5
Toplam 124 100

Arastirmaya katilan beden egitimi  6gretmenlerinin  calistiklari okullarin
bulundugu yerlesim yerine gore dagilim sOyledir:

Koy, belde ve ilcede bulunan okullar arasnda fark gozlenmedigi icin ayn
kategoride degerlendirilmislerdir.

Koy, belde veilgeler % 16.1,

Calismayapilan koyler: Koprikay, Y eniyapan, imamoglu Cesmesi.

Calisma yapilan beldeler: Yukart Mahmutlar, Asagit Mahmutlar, Hasan Dede,
Konur.

Calisma yapilan ilgeler: Bahsili, Keskin (5 okul), Delice (2 okul), Karakegili,
Sulakyurt, Y ahsihan (3 okul).

Kenar mahalle % 44.4.

Sehir merkezi % 39.5 dur.

Elde edilen bulgulara gore en cok okullarin bulundugu yerlesim yeri, kenar

mahalle olarak gozlenmistir.

58



3.2. Problem ve Alt Problemlere Ait Tablove Yorumlar:

Tablo 15: Beden Egitimi Dersinde Karsilasilan (3 Ogrenci Tipi icin) istenmeyen Ogrenci

DavranslarinaKars: Kullanilan Stratejilerin Sikliginailiskin Ort. ve Ss. Degerleri

) Hafif Orta Siddetli
Ogrenci Tipi

) X Ss X Ss X  Ss
Ogrencinin iyi davranisim yakaayip 6vme 391 103 39 099 4,00 1,00
Dogru davranslar icin ekstra puan verme 373 122 367 116 3,70 1,20
Soa Gprenc tgjj f D Kisminda yiyse serbest 368 101 358 099 355 112
gget'i‘;gf‘engfkigﬁtr‘f‘;;ksgg'emwe”% olumiubir 548 4106 359 +100 369 +107
Ogrenciyi daha cok énemseme/ ilgi gbsterme 332 1,09 331 105 333 1,12
Olumlu dgrenciyi model olarak gosterme 312 1,16 324 108 346 1,35
Okulun Rehberlik hizmetinden faydalanma 300 126 343 1,12 3,73 116
Sinif 6gretmeniyle konusma 295 1,22 320 117 348 1,19
Aileyle iletisime gecme 282 1,18 327 1,04 384 1,02
Sinav veya kosu yapma 230 1,18 253 £1,26 2,73 +1,36
i[:); gr?]rebgrenci lerden o dgrenciyleilgilenmelerini 223 +110 236 +120 253 +127
Davrams1 gérmezden gelme 2,02 1,16 197 +1,13 1,88 +1,12
Gruba ceza vererek baski uygulama 198 +1,10 221 1,18 245 1,26
Ogrenciye bagirma 1,93 083 226 0,9 257 1,14
\C/)g:};egrc:] gi n favori aktivitesine katilmasinaizin 187 099 221 114 257 +127
Bagka bir 6grenciden yardim alma 1,80 0,97 1,85 0,95 2,01 1,08
Bagka 6gretmenden yardim isteme 1,73 +0,97 1,85 +0,97 2,15 1,06
Okul dis1 uzmandan yardim alma 1,72 0,85 191 +0,98 2,13 1,10
Lina;rg;yﬁ?r%%v;daggeﬁ?jg:” ogrencilerlebirlikte 159 084 177 $108 199 124
Ogrenciyle sbzlesme imzalama 156 0,92 1,73 1,04 190 1,20
Okul idaresine gonderme 150 0,73 1,76 091 2,05 1,13
Ogrencinin notunu disirme 146 0,74 1,79 +1,01 210 1,32
Ogrenciyle direkt tartismaya girme 131 062 144 086 156 0,89
Tenefflse ¢itkarmama 1,23 058 1,32 1063 1,44 +0,83
Fiziksel ceza uygulama 1,13 044 127 0,61 1,33 0,72
Ogrenciyi dersten atma 1,09 0,38 1,15 052 1,23 +0,60

Not: (n=124) Stratejiler, hafif istenmeyen davran s degerleri dikkate al inarak biiyukten kiiclige dogru siralanmustir.
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Beden egitimi 6gretmenlerinin dgrenci tipi ayirmaksizin istenmeyen Ggrenci
davranislarina karst kullandiklar: en sik stratejinin, “Ogrencinin iyi davramsim
yakalayip 6vme” oldugu goéruldi. 1. ve 2. dgrenci tipine karst kullamlan en sik 2.
stratgjinin de “Dogru davranslar icin ekstra puan verme” oldugu gorildi. Bu strateji
3. 6grenci tipinde 3. en sik kullamlan stratgjidir. Bu stratejileri; “Eger 6grenci dersin
bir kisminda iyiyse serbest zaman ya da aktiviteyle 6dullendirme’, “Direkt yanls
yaptigini sdylemektense, olumlu bir elestiriyle dikkatini cekme” ve “Ogrenciyi daha
cok Oonemseme yadailgi gosterme” izlemektedir.

Beden egitimi Ogretmenlerinin U¢ Ggrenci tipine karst en az kullandiklar
stratejinin de “Ogrenciyi dersten atma’ oldugu gortldii. Bu stratejiyi, “Fiziksel ceza
uygulama’ ve “ Tenefflise clkarmama” izlemektedir.
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Tablo 16: Beden egitimi Ogretmenlerinin istenmeyen birinci tip (hafif) davranis
gosteren 6grenci icin kullandiklar stratgjilerin ayrintili analizi
Birinci Tip Ogrenci (Hafif) 12345
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 1 13 26 40 44
Dogru davranslar igin ekstra puan verme 6 18 23 34 43
Eger 6grenci dersin bir kismunda iyiyse serbest zaman/aktiviteyle 6dullendirme 2 16 29 50 27
Ogrenciyi daha cok 6nemseme/ ilgi gbsterme 523 4 31 21
Direkt yanlis yaptigin sdylemektense, olumlu bir elestiriyle dikkatini gekme 5 19 31 49 20
Okul Rehberlik hizmetinden faydalanma 16 31 33 25 19
Sinif 6gretmeniyle konusma 15 34 33 26 16
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 14 20 41 35 14
Aileyleiletisime gegme 17 34 40 20 13
_(")grencininistenmeyen davranig1 yapmamasi igin ¢dzim olabilecek alternatifleri yazmasin 40 33 27 17 7
isteme
Davranis1 gormezden gelme 57 29 21 13 4
Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 40 36 32 12 4
Sinav veya kosu yaptirma 42 30 29 19 4
Ogrenciyle sbzlesme imzalama 79 29 10 3 3
Gruba 6dul veya ceza vererek baski uygulama 56 31 23 11 3
Baska 6gretmenden yardim isteme 66 37 12 7 2
Baska bir 6grenciden yardim alma 62 34 21 5 2
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 58 34 23 8 1
Ogrenciye bagirma 42 54 23 5 0
Okul dis1 uzmandan yardim ama 64 3 23 3 O
Istenmeyen davrams gésteren dgrencilerle birlikte kenardal bir odada bekletme 76 26 19 3 O
Okul idaresine gdnderme 78 31 14 1 O
Ogrencinin notunu diisiirme 83 27 12 2 O
Ogrenciyle direkt tartismaya girme 9422 7 1 0
Teneffuse cikarmama 105 11 7 1 O
Fiziksel ceza uygulama 113 6 5 0 O
Ogrenciye dersten atma 116 6 1 1 O

Not:1=Asla kullanmam, 2=Nadiren kullanirim, 3=Bazen kullanirim, 4=Sik sik kullanirim, 5=Her zaman kullanirim.

Not 2= Her zaman kullaninim segenegi dikkate alinarak bilytkten kiiglige dogru siralanmustir.
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Tablo 16'ya gore; beden egitimi 6gretmenlerinin istenmeyen davranis
gosteren 1. tip (hafif) 6grencide en fazla kullandiklar: stratgji: “Ogrencinin iyi
davranisint yakalayip 6vme” ‘dir. Bu stratgjiyi “Dogru davranglar igin ekstra puan

verme” takip ettigi gorulmustor.

En az kullamlan stratgjiler sunlardir: “Ogrenciyi dersten atma’, “Fiziksel ceza
uygulama’, “Teneffise ckarmama’, “Ogrenciyle direkt tartismaya girme”,
“Ogrencinin notunu disirme”, “Okul idaresine gonderme”, “Istenmeyen davrans
gosteren dgrencilerle birlikte kenarda ya da bir odada bekletme”, “Okul disi
uzmandan yarchm alma’ ve “ Ogrenciye bagirma’ olarak gozlenmistir.

“Ogrenciyi dersten atma’, “Fiziksel ceza uygulama’ ve “Teneffiise
cikarmama’ strategjileri “Her zaman kullamrm” segenegi isaretlenmemesine ragmen,
“Nadiren kullamrim”, “Bazen kullanirim” ve “Sik sk kullanirnm”  secenekleri
isaretlenmistir. Bu stratejiler mevzuata uygun olmayan stratejilerdir.
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Tablo 17: Beden egitimi 6gretmenlerinin istenmeyen ikinci tip (orta) davranis

gosteren 6grenci icin kullandiklar stratgjilerin ayrintili analizi

ikinci Tip Ogrenci (Orta) 1 2 3 45
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 1 11 24 44 44
Dogru davranislar igin ekstra puan verme 6 14 32 35 37
Okul Rehberlik hizmetinden faydalanma 5 23 34 38 24
Eger dgrenci dersin bir kismindaiyiyse serbest zaman/aktiviteyle édullendirme 2 17 34 49 22
Direkt yanlis yaptigim sdylemektense, olumlu bir elestiriyle dikkatini cekme 4 14 32 53 21
Ogrenciyi daha cok 6nemseme/ ilgi gosterme 4 22 50 28 20
Sinif 6gretmeniyle konusma 9 29 32 36 18
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 8 19 49 31 17
Aileyleiletisime gegme 6 23 41 40 14
(")grencinir! istenmeyen davranigi yapmamasi i¢in ¢ozim olabilecek alternatifleri 35 28 35 16 10
yazmasin: isteme
Diger dgrencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 38 32 32 15 7
Sinav veya kosu yaptirma 36 26 28 28 6
Gruba 6dul veya ceza vererek baski uygulama 47 28 30 14 5
Davranis1 gormezden gelme 59 28 22 12 3
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 45 29 32 15 3
Ogrenciyle svzlesme imzalama 73 2221 5 3
Ogrenciyle direkt tartismaya girme 88 25 6 2 3
Baska 6gretmenden yardim isteme 55 43 17 7 2
Ogrencinin notunu diisiirme 67 25 25 5 2
Istenmeyen davramis gosteren dgrencilerle birlikte kenarda/ bir odada bekletme 72 17 271 7 1
Okul dis1 uzmandan yardim ama 57 28 33 5 1
Baska bir dgrenciden yardim alma 57 37 23 6 1
Ogrenciye bagirma 33 37 4 9 1
Okul idaresine gbnderme 63 34 21 6 O
Tenefflise cikarmama 95 18 11 0 O
Fiziksel ceza uygulama 102 11 112 0 O

Ogrenciye dersten atma

113 6 3 2 O

Not:1=As a kullanmam,2=Nadiren kullanirim,3=Bazen kullanirim,4=Sik sik kullanirim,5=Her zaman kullanirim.

Not 2= Her zaman kullanirim secenegi dikkate alinarak buiyikten kiiglige dogru siralanmstir
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Tablo 17'ye gbre beden egitimi 6gretmenlerinin istenmeyen 2. tip (orta)
davranms: gosteren 6grenci icin en fazla “Ogrencinin iyi davramsim yakalayip 6vme”
ve “Dogru davranglar icin ekstra puan verme’ dstratgilerini  kullandiklar

gOralmustdr.

En az kullanilan stratejiler ise : “Ogrenciyi dersten atma’, “Fiziksel ceza
uygulama’, “Okul idaresine gonderme” ve “Teneffiise gkarmama’ ’ dir. “Ogrenciyle
direkt tartismaya girme” stratgjisi de 88 asla kullanmam secenegi isaretlenerek bu

maddeleri izlemektedir.
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Tablo 18: Beden egitimi 6gretmenlerinin istenmeyen Gglnci tip (siddetli) davranms gosteren

Ogrenci icin kullandiklar strategjilerin ayrintil anaizi

Ugiincii Tip Ogrenci (Siddetli) 1 2 3 45
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 1 9 28 37 49
Dogru davranslar igin ekstra puan verme 6 17 26 34 41
Aileyleiletisime gecme 2 9 36 37 40
Okul Rehberlik hizmetinden faydalanma 5 15 28 36 40
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 14 17 28 28 37
Direkt yanlis yaptigin sdylemektense, olumlu bir elestiriyle dikkatini gekme 5 12 30 47 30
Eger 6grenci dersin bir kismunda iyiyse serbest zaman/aktiviteyle 6dillendirme 7 14 34 42 27
Sinif 6gretmeniyle konusma 9 17 31 40 27
Oprenciyi daha gok énemseme/ ilgi gosterme 4 26 44 25 25
Sinav veya kosu yaptirma 33 23 27 27 14
(")grencinir! istenmeyen davranigi yapmamas i¢in ¢ozim olabilecek alternatifleri 36 25 28 22 13
yazmasin: isteme
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 32 30 32 19 11
Diger 6grencilerden o 6grenciyle ilgilenmelerini isteme 33 32 30 18 11
Ogrencinin notunu diisiirme 61 21 20 13 9
Gruba 6dul veya ceza vererek baski uygulama 39 25 33 19 8
Okul idaresine génderme 50 37 24 7 6
Istenmeyen davranis gosteren ogrencilerle birlikte kenardal bir odada bekletme 65 19 22 12 6
Ogrenciyle sizlesme imzalama 68 21 20 9 6
Ogrenciye bagirma 27 31 40 20 6
Baska 6gretmenden yardim isteme 41 42 26 12 3
Okul dis1 uzmandan yardim alma 48 29 33 11 3
Davramsi gérmezden gelme 68 19 23 12 2
Ogrenciyle direkt tartismaya girme 77 32 9 4 2
Baska bir 6grenciden yardim alma 54 30 27 11 2
Tenefflise ctkarmama 92 14 15 2 1
Fiziksel ceza uygulama 99 11 12 2 O
Ogrenciyi dersten atma 105 10 8 1 O

Not:1=Asla kullanmam, 2=Nadiren kullanirim, 3=Bazen kullanirim, 4=Sik sik kullanirim, 5=Her zaman kullanirim.

Not 2= Her zaman kullanirim segenegi dikkate alinarak bilytkten kiiglige dogru siralanmusgtir
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Tablo 18'de beden egitimi Ogretmenlerinin istenmeyen 3. tip (siddetli)
davrams: gosteren dgrenciye kars: en cok kullandiklar stratejilerin “ Ogrencinin iyi
davranisint yakalayip ovme” ve “Dogru davranslar icin ekstra puan verme” oldugu

goralmustdr.

En az kullamlan stratgjiler ise soyledir: “Ogrenciyi dersten atma’ ve “Fiziksel

ceza uygulama’’ dir.

“Okul rehberlik hizmetinden faydalanma’ stratejisi, her zaman secenegi; 1.
tip (hafif) 6grencide 19 defa ve 2.tip (orta) 6grencide 24 defa isaretlenmisken, 3. tip
(siddetli) 6grencide 40 defa isaretlenmistir.

“Ogrencinin notunu dilstirme” stratejisi 1. tip (hafif) 6grenci icin her zaman

secenegi hic isaretlenmemisken, 3. tip (siddetli) 6grenci icin bu secenek 9 kere

isaretlenmistir.
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Tablo 19: Beden egitimi 0gretmenlerinin istenmeyen g tip (hafif-orta-siddetli) davrans

gosteren 6grenciler icin kullandiklar: stratgjilerin ayrintili analizi

Ug Tip Ogrenci (Hafif-Orta-Siddetli) 1 2 3 4 5
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3 33 78 121 137
Dogru davranslar igin ekstra puan verme 18 49 81 103 121
Okul Rehberlik hizmetinden faydalanma 26 69 95 99 83
Eger dgrenci dersin bir kismindaiyiyse serbest zaman/aktiviteyle édullendirme 11 47 97 141 76
Direkt yanlis yaptigin sdylemektense, olumlu bir elestiriyle dikkatini gekme 14 45 93 149 71
Olumlu &grenciyi model olarak gosterme 36 56 118 94 68
Aileyleiletisime gegme 25 66 117 97 67
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ ilgi gbsterme 13 71 138 84 66
Sinif 6gretmeniyle konusma 33 80 9% 102 61
(")grencinir! istenmeyen davranigi yapmamas i¢in ¢ozim olabilecek alternatifleri 111 8 90 55 30
yazmasin: isteme

Sinav veya kosu yaptirma 111 79 84 74 24
Diger dgrencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 111 100 94 45 22
Gruba 6dul veya ceza vererek baski uygulama 142 84 86 44 16
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 135 93 87 42 15
Ogrenciyle svzlesme imzalama 220 72 51 17 12
GOgrencinin notunu diisiirme 211 73 57 20 11
Davramsi gérmezden gelme 184 76 66 37 9
Istenmeyen davramis gosteren dgrencilerle birlikte kenardal bir odada bekletme 213 62 68 22 7
Baska 6gretmenden yardim isteme 162 122 55 26 7
Ogrenciye bagirma 102 122 107 34 7
Okul idaresine gbnderme 191 102 59 14 6
Ogrenciyle direkt tartismaya girme 259 79 2 7 5
Baska bir dgrenciden yardim alma 173 101 71 22 5
Okul dis1 uzmandan yardim ama 169 91 89 19 4
Tenefflise gikarmama 292 43 3 3 1
Fiziksel ceza uygulama 314 28 28 2 O
Ogrenciyi dersten atma 33 22 12 4 0

Not:1=Asla kullanmam, 2=Nadiren kullanirim, 3=Bazen kullanirim, 4=Sik sik kullanirim, 5=Her zaman kullanirim.

Not 2= Her zaman kullanirim segenegi dikkate al inarak bilytkten kiiglige dogru siralanmugtir
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Uc Farkl1 6grenci tipine verilen cevaplarin bir araya getirilmesiyle olusturulan
Tablo 19'a gore en sk kullamlan stratejiler: “Ogrencinin iyi davramsim yakalayip
ovme’, “Dogru davranglar icin ekstra puan verme’, “Eger Ogrenci dersin bir
kisminda iyiyse serbest zaman/aktiviteyle odullendirme”, “Direkt yanhs yaptigin

sylemektense, olumlu bir elestiriyle dikkatini cekme” olarak gorilmustir.

“Ogrenciyi dersten atma’ ve “Fiziksel ceza uygulama’, stratejilerinin
arastirmaya katilan beden egitimi 6gretmenleri tarafindan her zaman kullamrim
secenegi hig isaretlenmemistir.
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Tablo 20: Beden egitimi 6gretmenlerinin cingyetlerine gore istenmeyen 1. tip (hafif)
Ogrenci davranislarinakars: kullandiklar stratgjilerin degerlendirilmesi

Kadin Erkek
Stratejiler (1. tip 6grenci) (n=42) (n=82) yA P
Ort. Ss Ort. Ss
Ogrenciyi dersten atma 1,12 +0,40 1,07 0,38 -0,986 0,324
Tenefflse cikarmama 1,29 +0,55 1,20 060 -1,678 0,093
Idareye gonderme 1,52 +0,74 1,49 0,72 -0,253 0,801
Bir kenarda bekletme 1,64 +0,91 156 +0,80 -0,370 0,711
Aileyleiletisime gecme 2,67 +1,10 290 +1,21 -1,265 0,206
Gormezden gelme 2,10 +1,25 198 1,12 -0,382 0,703
3'Jﬁ;yg?'geﬁﬁ‘ﬁ;”&f;ﬁ’;ﬂi‘éﬁ%f 352 099 346 110 -000L 0927
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 300 110 318 1,19 -0,909 0,363
Ogrencinin iyi davramsim yakalayip évme 3,79 +0,98 398 1,05 -1,211 0,226
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 1,81 +0,92 190 +1,03 -0,328 0,743
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 321 +1,00 338 1,13 -0,879 0,379
Dogru davranislar igin ekstra puan verme 3,48 +1,29 38 +1,17 -1565 0,118
?j; ?;C;gg:;\?; g‘f‘al't‘ir\‘/?tae; ylyse serbest 371 092 366 106 -0,127 0899
S6zlesme imzalama 1,36 +0,66 167 1,02 -1,689 0,091
Fiziksel ceza uygulama 1,12 +0,40 1,13 +047 -0,134 0,894
Direkt tartismaya girme 1,38 +0,66 1,28 059 -0,876 0,381
Baska bir 6gretmenden yardim isteme 1,76 +0,91 1,71 +100 -0,728 0,467
Rehberlik servisine gonderme 305 +1,19 298 +1,31 -0,341 0,733
Okul dis1 uzmandan yardim alma 1,62 +0,70 1,77 092 -0511 0,609
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegcme 2,88 +1,17 299 1,25 -0,491 0,624
Baska bir 6grenciden yardim isteme 1,95 +1,06 1,72 092 -1,191 0,233
Diger dgrencilerden o 6grenciyle ilgilenmelerini isteme 200 +1,04 2,34  +1,12 -1,637 0,102
Sinav veya kosu yaptirma 2,57 +1,23 216 +1,14 -1,773 0,076
Grup baskist uygulama 2,14 +1,09 190 +1,11 -1,403 0,161
Not diigtrme 1,50 10,71 1,44 0,76 -0,887 0,375
Ogrenciye bagirma 2,10 +1,03 1,84 0,69 -1,035 0,301
*(p<0,05)
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Mann Whitney U testi sonucunda olusturulan Tablo 20 incelendiginde, beden
egitimi Ogretmenlerinin  cingiyetleriyle, istenmeyen 1. tip (hafif) Ogrenci
davraniglarina kars: stratgjilerin kullamm siklig1 arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir fark bulunmamustir (p>0,05).

“Ogrencinin iyi davramsini yakalayip vme” hem kadin hem de erkek beden
egitimi 6gretmenlerinin istenmeyen 1. tip (hafif) 6grenci davramslarina karst en sik
kullandiklar: stratgjidir (Kadin 6gretmenlerin aritmetik ortalamasi: X=3,79, erkek

Ogretmenlerin aritmetik ortalamasi: X=3,98).

Kadin beden egitimi 6gretmenlerin en az kullandiklar stratejiler: ” Ogrenciyi
dersten atma’ (aritmetik ortalamasi: X=1,12) ve “Fiziksel ceza uygulama’ (aritmetik
ortalamasi: X=1,12) stratgjileridir.

Erkek beden egitimi ogretmenlerin en az kullanchg: strateji: " Ogrenciyi
dersten atma’ (aritmetik ortalamasi: X=1,07) stratejisidir.
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Tablo 21 Beden egitimi 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore istenmeyen 2. tip (orta) 6 grenci
davranislarina kars: kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

Erkek
Stratejiler (2. tip 6renci) Kadin(0=42)  (n=s2) z P
Ort. Ss  Ort. Ss
Ogrenciyi dersten atma 121 +065 111 +044 -0,883 0,377
Tenefflise ¢itkarmama 1,40 0,70 128 059 -1,010 0,312
Idareye gonderme 181 083 1,73 094 -0,828 0,408
Bir kenarda bekletme 181 +102 1,76 1,04 -0303 0,762
Aileyle iletisime gecme 317 108 332 103 -0852 0,394
Gormezden gelme 202 +112 194 1,14 -0,494 0,621
3ﬁﬁqkltuyg’r"géﬂ?}‘ﬁ‘;&fﬁ’;ﬂi‘;‘j’r‘nﬁ 360 089 359 +1,07 -0134 0894
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 329 094 322 114 -0,353 0,724
Ogrencininiyi davranisini yakalayip 6vme 379 +1,00 405 098 -1509 0,131
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizinvermeme 2,26 +1,06 2,18 1,18 -0528 0,597
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 321 107 335 103 -0,657 0,511
Dogru davranislar icin ekstra puan verme 336 125 383 +1,09 -2,070 0,038
?ﬁ; Z”nc;ggjsne\%ri glzk“tlir\‘/?g {;ysg [ﬁe?]gﬁme 374 083 350 $106 -1232 0218
SHzlesme imzalama 164 09 1,78 1,08 -0,700 0,484
Fiziksel ceza uygulama 121 056 129 064 -0,715 0,475
Direkt tartismaya girme 145 089 144 0,85 -0,036 0,971
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 195 099 180 0,96 -0,932 0,351
Rehberlik servisine génderme 345 109 341 +1,14 -0,106 0,915
Okul dis1 uzmandan yardim alma 183 +096 195 099 -0,644 0,519
Sinif 6gretmeniyle iletisime gecme 317 1,10 322 121 -0,313 0,754
Bagka bir 6grenciden yardim isteme 183 088 185 0,98 -0,113 0,910
Diger 6grencilerden o 6grenciyleilgilenmelerini isteme 2,10 +1,19 250 +1,19 -1,892 0,058
Sinav veya kosu yaptirma 2,79 £132 240 +1,22 -1517 0,129
Grup baskist uygulama 240 111 211 122 -1570 0,116
Not disirme 190 103 1,73 099 -1,136 0,256
Ogrenciye bagirma 248 1,11 215 0,86 -1531 0,126
*(p<0,05)
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Mann Whitney U testi sonuclarina gore Tablo 21 incelendiginde, beden
egitimi  Ogretmenlerinin cinsiyetlerine gore, istenmeyen 2. tip (orta) Ogrenci
davranislarina karst “Dogru davramslar igin ekstra puan verme’ stratgjisinin
kullanim sikliginin aritmetik ortalamalart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (p<0,05).

Erkek beden egitimi Ogretmenlerinin (X= 3,83) “Ekstra puan verme’
stratgjisini kadin beden egitimi  Ogretmenlerine (X= 3,36) gore daha sk

kullandiklarina rastlanmustir.

Beden egitimi Ogretmenlerinin cinsiyetlerine gore, istenmeyen 2. tip (orta)
Ogrenci davramiglarina kars: diger 26 stratgjinin kullamm sikligi1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark gozlenmemistir (p>0,05).

Genel olarak, beden egitimi dgretmenlerinin cinsiyetlerinin, istenmeyen 2. tip
(orta) Ogrenci davramslarina karsi stratgjilerin kullamm  sikligim - etkilemedigi

soylenehilir.
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Tablo 22: Beden egitimi Ogretmenlerinin cinsyetlerine gbre istenmeyen 3. tip (siddetli)
Ogrenci davranislarinakarsi kullandiklar strategjilerin degerlendirilmesi

Kadin Erkek

Stratejiler (3. tip 6grenci) (n=42) (n=82) z P
Ort. Ss Ort. Ss

Ogrenciyi dersten atma 1,31 +068 1,20 055 -0,894 0,371
Tenefflse ¢itkarmama 157 089 1,37 0,79 -1,662 0,096
[dareye génderme 229 +113 193 +1,11 -1,920 0,055
Bir kenarda bekletme 219 £133 1,8 +1,19 -1,174 0,240
Aileyleiletisime gecme 393 095 379 +105 -0,593 0,553
Gormezden gelme 207 +122 1,78 +1,07 -1,311 0,190
Olumlu bir elestiri ile dikkatini gekme 371 094 367 +1,13 -0,097 0,923
Olumlu dgrenciyi model olarak gosterme 355 #123 341 141 -0369 0,712
Ogrencininiyi davranisini yakalayip 6vme 38 1,03 4,07 +098 -1,183 0,237
C_)grenq nin favori aktivitesine katilmasina 274 +125 249 +128 -1033 0,301
izin vermeme

Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 319 +111 340 1,12 -0,969 0,332
Dogru davranslar igin ekstra puan verme 348 131 382 +1,13 -1,343 0,179

Serbest zaman ya da sevdi gi aktiviteyle odullendirme 3,57 +099 354 +1,19 -0,049 0,961

Sozlesme imzalama 188 123 191 +1,19 -0,381 0,704
Fiziksel ceza uygulama 133 0,72 1,33 0,72 -0,174 0,862
Direkt tartismaya girme 160 086 155 090 -0,462 0,644
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 224 103 210 +1,08 -0,902 0,367
Rehberlik servisine gbnderme 364 121 378 1,13 -0556 0,578
Okul dis1 uzmandan yardim alma 210 +1,16 215 1,08 -0426 0,670
Sinif 8gretmeniyleiletisime gegcme 340 121 351 1,18 -0507 0,612
Bagka bir 6grenciden yardim isteme 207 +1,02 198 +1,11 -0,701 0,483

Diger dgrencilerden o 6grenciyle

- 224 125 268 +1,27 -1951 0,051
ilgilenmelerini isteme

C0OzUm ol abilecek alternatifleri yazmasin isteme 255 +129 263 1,38 -0,247 0,805

Sinav veya kosu yaptirma 295 #1366 261 $136 -1295 0,195

Grup baskisi uygulama 262 +106 237 1,35 -1,360 0,174

Not diisiirme 238 +1,29 195 #131 -2218 0,027*

Ogrenciye bagirma 288 +1,13 241 112 -2,245 0,025*
*(p<0,05)
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Mann Whitney U testiyle yapilan analiz sonuclarina gore Tablo 22
incelendiginde, beden egitimi 6gretmenlerinin cinsiyetleriyle, istenmeyen 3. tip
(siddetli) Ogrenci davramslarina karst “ Not duslrme’ stratgjisinin kullamm
sikhigimn aritmetik ortalamalan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (p<0,05). Kadin beden egitimi o0gretmenleri (X= 2,38), erkek beden
egitimi  6gretmenlerine gore (X= 1,95) “Not disirme” stratgjisini daha sk

kullandiklar: sonucu ortaya ¢cikmustir.

Yine “ Ogrenciye bagirma’ stratejisinin kullamm siklig: ile beden egitimi
Ogretmenlerinin  cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli  bir farka
rastlanmistir (p<0,05). Kadin beden egitimi Ggretmenleri (X= 2,88) “Ogrenciye
bagirma’ stratgjisini erkek beden egitimi dgretmenlerine (X= 2,41) gore daha sk
kullandiklar: tespit edilmistir.

Beden egitimi 6gretmenlerinin cinsiyetleriyle, istenmeyen 3. tip (siddetli)
Ogrenci davraniglarina kars: diger 25 stratejinin kullamm sikligi arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir fark bulunmamustir (p>0,05).

Beden egitimi  Ggretmenlerinin  istenmeyen 3. tip (siddetli) 6grenci
davranislarina kars: stratgjilerin kullamm sikligina, cinsiyet degiskeninin énemli bir

farka neden olmadig: sdylenebilir.
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Tablo 23: Beden egitimi 6gretmenlerinin gorev yaptiklar: okul tiriine gore istenmeyen 1. tip
(hafif) 6grenci davramslarina kars: kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

Ortaokul Lise
Stratgjiler (1. tip 6grenci) (n=72) (n=52) z P
Ort. Ss Ort. Ss
Ogrenciyi dersten atma 1,08 040 1,10 0,36 -0,470 0,638
Tenefflse cikarmama 1,19 057 1,27 0,60 -0,987 0,324
Idareye gdnderme 142 062 162 084 -1,070 0,285
Bir kenarda bekletme 157 +089 162 0,77 -0,742 0,458
Aileyleiletisime gegme 2,76 +1,18 290 +1,18 -0,779 0,436
Gormezden gelme 208 +1,26 192 101 -0,323 0,747
Olumlu bir elestiri ile dikkatini gekme 357 098 3,37 1,17 -0,887 0,375
Olumlu dgrenciyi model olarak gosterme 318 123 304 1,07 -0,686 0,493
Ogrencinin iyi davramsim yakalayip évme 388 +0,99 39 1,08 -0,674 0,501
?ﬁfﬂﬁlﬂ!ﬂ ori aktivitesine katilmasina 190 +092 183 108 -0,890 0373
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 342 1,02 319 +1,17 -1,064 0,287
Dogru davranslar icin ekstra puan verme 367 123 381 1,21 -0,644 0,520
Serbest zaman ya da sevdi gi aktiviteyle 6dillendirme 369 +103 365 099 -0,369 0,712
S6zlesme imzalama 151 0,77 163 1,10 -0,086 0,931
Fiziksel ceza uygulama 1,14 042 1,12 0,47 -0935 0,350
Direkt tartismaya girme 1,26 056 1,38 0,69 -1,030 0,303
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 1,79 102 1,63 0,89 -0,841 0,400
Rehberlik servisine gbnderme 310 126 287 127 -1,178 0,239
Okul dis1 uzmandan yardim alma 168 085 1,77 085 -0,654 0,513
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegcme 299 119 290 1,27 -0,359 0,720
Bagka bir 6grenciden yardim isteme 1,85 +1,00 1,73 0,93 -0,651 0,515
iZigltqanlre(jgrenciIerden o Ogrenciyleilgilenmelerini 220 117 213 101 -0537 0,591
C06zUm olabilecek alternatifleri yazmasin isteme 239 +1,19 227 1,27 -0,699 0,484
Sinav veyakosu yaptirma 228 125 233 1,10 -0,467 0,640
Grup baskist uygulama 1,9 1,08 210 1,14 -1,017 0,309
Not diigtrme 1,39 064 156 0,85 -0,909 0,363
Ogrenciye bagirma 1,9 081 1,85 0,85 -1,044 0,297
*(p<0,05)

75



Beden egitimi 6gretmenlerinin gorev yaptiklar: okul tiriine gore istenmeyen
1. tip (hafif) Ggrenci davranslarina karsi stratgjilerin kullamm sikligir arasindaki
farkliligr bulmak icin yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore; istatistiksel

olarak anlamli bir fark bulunmamustir (p>0,05).

“Ogrencinin iyi davramsim yakalayip 6vme” hem kadin hem de erkek beden

egitimi 6gretmenlerinin en sik sik kullandiklar: strateji olmustur.

“Ogrenciyi dersten atma’ ise kadin ve erkekler icin en az kullanlan strateji

oldugu saptanmustir.
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Tablo 24. Beden egitimi 6gretmenlerinin gorev yaptiklar: okul tlriine gore istenmeyen 2. tip

(orta) dgrenci davranislarina kars: kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

Ortaokul Lise 7 p
Stratejiler (2.tip 6grenci) (n=72) (n=52)
Ort. Ss Ort. Ss
Ogrenciyi dersten atma 1,08 +040 123 065 -1551 0121
Tenefflise gikarmama 1,31 +0,62 135 065 -0,363 0,717
Idareye génderme 1,69 087 18 09 -0822 0411
Bir kenarda bekletme 1,81 +1,10 1,73 0,93 -0,051 0,959
Aileyle iletisime gecme 3,22 +1,05 333 1,04 -0,588 0,557
Gormezden gelme 2,04 +1,19 1,87 +1,03 -0,623 0,533
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 369  +0,90 344 1,13 -1,034 0,301
Olumlu dgrenciyi model olarak gosterme 3,36 1,12 3,08 1,01 -1,246 0,213
Ogrencininiyi davranisin yakalayip évme 3,92 +1,00 4,02 098 -0,578 0,563
_Ogrenu nin favori aktivitesine katilmasina 228 +114 212 +113 -0810 0,418
izin vermeme
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 338  +1,01 321 109 -0,790 0,430
Dogru davranislar icin ekstra puan verme 364  £1,15 371 +118 -0430 0,667
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 371 093 340 105 -1617 0,106
odullendirme
S6zlesme imzalama 1,74 0,93 1,73 1,17 -0,628 0,530
Fiziksel ceza uygulama 1,25 0,58 1,29 0,67 -0,019 0,985
Direkt tartismaya girme 1,33 +0,67 160 1,05 -1,516 0,129
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 1,94 +1,02 1,73 0,89 -1,163 0,245
Rehberlik servisine génderme 3,44 +1,11 340 1,14 -0,322 0,748
Okul dis1 uzmandan yardim alma 1,83 +0,93 2,02 1,04 -0,935 0,350
Sinif 6gretmeniyle iletisime gecme 3,22 +1,06 317 1,31 -0,044 0,965
Bagka bir 6grenciden yardim isteme 1,92 +0,99 1,75 088 -0,874 0,382
Diger ogrencilerden o dgrenciyle 242  +124 229 114 -0492 0,623
ilgilenmelerini isteme
C06zUm olabilecek alternatifleri yazmasinm isteme 2,60 +1,22 2,37 1,30 -1,169 0,242
Sinav veya kosu yaptirma 2,54 +1,32 252 +1,18 -0,089 0,929
Grup baskisi uygulama 2,17 +1,20 227 117 -0568 0,570
Not dislrme 1,71 +0,97 1,90 1,05 -0,992 0,321
Ogrenciye bagirma 2,32 +0,98 2,17 094 -0,719 0472
*(p<0,05)
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Yapilan Mann Whitney U testi sonucunda, beden egitimi Ogretmenlerinin
gorev yaptiklar: okul tirtine gére istenmeyen 2. tip (orta) 6grenci davranislarina karsi
stratgjilerin - kullamm sikligr arasinda istatistiksel olarak anlamli  bir farka

rastlanmamustir (p>0,05).

“Ogrencinin iyi davramsim yakalayip évme” hem kadin hem de beden
egitimi 6gretmenlerinin en sik sik kullandiklar: strateji olmustur. Erkek beden egitimi
Ogretmenleri bu stratejiyi (ortalama X= 4,02) cok sk kullandigi gozlenmistir.

“Ogrenciyi dersten atma’ ise kadin ve erkek beden egitimi 6gretmenleri icin
en az kullamlan stratgji oldugu saptanmustir.

78



Tablo 25: Beden egitimi 6gretmenlerinin gorev yaptiklari okul tirine goére istenmeyen 3. tip
(siddetli) 6grenci davramslarinakars: kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

Ortaokul Lise
Stratejiler (3. tip 6grenci) (n=72) (n=52) Z P
Ort. Ss  Ort. Ss

Ogrenciyi dersten atma 1,19 057 129 064 -1,019 0,308
Tenefflse cikarmama 1,39 +0,83 150 0,83 -1,023 0,306
Idareye gdnderme 199 1,17 213 1,07 -1,097 0,273
Bir kenarda bekletme 214 136 1,79 1,04 -1,118 0,264
Aileyleiletisime gecme 390 097 375 1,08 -0,617 0,537
Gormezden gelme 197 +1,17 1,75 1,05 -0,948 0,343
Olumlu bir elestiri ile dikkatini gcekme 375 102 360 1,14 -0,656 0,512
Olumlu dgrenciyi model olarak gosterme 358 1,37 329 1,30 -1,330 0,184
Ogrencinin iyi davramsim yakalayip évme 394 103 4,08 095 -0,643 0,520
glgr:f/”e‘;':]':n‘:g" ori aktivitesine katilmasina 261 1,30 252 124 -0297 0,767
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 332 112 335 1,12 -0,158 0,875
Dogru davranislar icin ekstra puan verme 361 121 383 +1,20 -1,062 0,288
Serbest zaman yadaseudig aiviteyle 372 +105 331 $1,18 -1905 0,057
Sozlesme imzalama 193 1,19 187 1,22 -0449 0,654
Fiziksel ceza uygulama 1,31 066 1,37 0,79 -0,007 0,994
Direkt tartismaya girme 1,47 0,77 1,69 1,02 -1,216 0,224
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 229 $1,09 194 1,00 -1,850 0,064
Rehberlik servisine gonderme 371 122 3,77 +1,08 -0,058 0,954
Okul dis1 uzmandan yardim alma 203 +106 227 116 -1,136 0,256
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegcme 353 1,10 340 1,30 -0,384 0,701
Bagka bir 6grenciden yardim isteme 211 117 1,87 093 -0,957 0,339

Diger 6grencilerden o 6grenciyle

S 254 128 252 128 -0,031 0,975
ilgilenmelerini isteme

CozUm olabilecek alternatifleri yazmasim isteme 269 133 248 138 -0954 0,340

Sinav veyakosu yaptirma 2,78 1,49 265 1,17 -0,340 0,734

Grup baskist uygulama 239 +126 254 1126 -0,659 0,510

Not diigtrme 203 +134 219 128 -0,893 0,372

Ogrenciye bagirma 261 122 252 +1,04 -0,264 0,792
*(p<0,05)
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Beden egitimi 6gretmenlerinin istenmeyen 1. (hafif) ve 2. (orta) 6grenci tipinde
oldugu gibi istenmeyen 3. (siddetli) 6grenci tipinde de stratejilerin kullanim siklig: ile okul

turd arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir (p>0,05).

Yine “Ogrencininiyi davramsin yakalayip 6vme” (ortaokul aritmetik ortalamasi
X=3,94; lise aritmetik ortalamasi X=4,08) en sik kullanilan strateji, “Ogrenciyi dersten
ama’ (ortaokul aritmetik ortalamasi X=1,19; lise aritmetik ortalamasi X=1,24) en az
kullamlan strateji olmustur.
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Tablo 26: Beden egitimi 6gretmenlerinin mesleki kidem yillarina gore istenmeyen 1. tip (hafif) 0grenci davranislarina kars1 kullandiklar: stratgjilerin

degerlendirilmesi

1 2 3 4 5 Bonferroni

Stratejiler (1. tip 6grenci) (1-5y1l, n=33) (6-10y1l, n=20)  (11-15y1l, n=24) (16-20y1l, n=32) (21 yil ve iizeri, n=15) X2 Sd p  Dizeltme

Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,12 10,42 1,00 +0,00 1,04 +020 1,16 0,57 1,07 +0,26 2442 4 0,655
Teneffuse ¢gitkarmama 1,30 +0,68 1,20 10,52 1,21 051 1,16 051 1,27 +0,70 1587 4 0811
Idareye gonderme 1,58 +0,66 1,50 +0,83 1,42 +0,58 1,63  +0,91 1,20 10,41 3749 4 0441
Bir kenarda bekletme 1,79 +0,99 1,55 +0,83 1,38 058 163  +0,83 1,47 +0,83 285 4 0582
Aileyleiletisime gegme 2,52 +1,03 2,65 +1,04 2,63 124 334 #1,18 2,93 +1,28 9936 4 0,042* 1-4
GOrmezden gelme 2,15 +1,23 2,50 +1,40 2,00 +0,88 1,75  +1,08 1,67 +1,11 7070 4 0132
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,48 +1,09 3,50 +1,15 3,38 1,17 338 101 387 +0,83 2438 4 0,656
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 3,18 +1,13 2,95 +1,19 3,33 1,17 306 #1,11 3,00 +1,36 1,823 4 0,768
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,79 +1,02 4,00 +0,86 3,96 1,12 381 +1,12 4,20 +0,94 2106 4 0,716
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 1,97 +0,95 1,90 +1,02 1,67 0,82 2,00 +1,14 1,67 +0,98 238 4 0,665
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 3,48 +1,12 3,45 +1,05 304 1,16 331 1,03 327 +1,10 3016 4 0555
Dogru davranslar igin ekstra puan verme 3,42 +1,25 3,35 +1,35 4,04 +1,00 384 +1,14 413 +1,30 7,723 4 0,102
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,58 +1,12 3,80 +1,01 3,58 +1,14 3,78 0,87 3,67 +0,90 0922 4 0921
S6zlesme imzalama 1,45 10,87 1,50 +1,10 154 0,78 1,75 +1,05 1,53 +0,74 2951 4 0,566
Fiziksel ceza uygulama 1,24 10,61 1,00 +0,00 1,08 041 116  +045 1,07 10,26 4783 4 0,310
Direkt tartismaya girme 1,33 +0,65 1,20 +0,52 1,46 +0,66 1,28  +0,68 1,27 +0,46 3404 4 0,493
Baska bir gretmenden yardim isteme 1,82 +0,95 2,05 +1,28 1,75 +1,07 156  +0,76 1,40 40,63 3516 4 0475
Rehberlik servisine gdnderme 2,85 +1,06 2,70 +1,30 2,96 +1,30 319 +1,26 340 +1,55 3570 4 0467
Okul dig1 uzmandan yardim alma 1,61 +0,75 1,75 +0,79 1,50 0,66 1,88 +1,04 1,93 +0,96 2843 4 0584
Sinif 8gretmeniyle iletisime gecme 3,00 +0,97 2,80 +1,20 2,63 +1,31 3,00 £1,37 3,47 11,25 5204 4 0,267
Baska bir dgrenciden yardim isteme 1,79 +0,86 1,90 1,21 1,71 +1,00 1,81 +0,86 1,80 +1,15 0671 4 0,95
Diger 6grencilerden o 8grenciyle ilgilenmelerini isteme 2,18 +1,16 2,35 +1,14 2,08 1,25 225 +0,98 2,33 +1,05 1491 4 0,828
Cozum olabilecek alternatifleri yazmasini isteme 2,42 +1,17 2,60 +1,27 1,75 +1,22 253 +1,14 2,33 +1,29 9,601 4 0,048 -
Sinav veya kosu yaptir ma 282 #1,33 210 +097 208 1,18 241 #107 153 0,83 13718 4 0,008 15
Grup baskisi uygulama 2,18 +1,16 1,75 +0,91 2,13 +1,19 1,84  +1,17 1,93 +0,96 3061 4 0548
Not distirme 1,52 +0,80 1,40 +0,68 1,50 +0,66 147 +0,84 1,33 +0,62 1,153 4 0,886
Ogrenciye bagirma 2,24 10,97 1,90 10,72 1,75 0,74 194  +0,80 1,53 +0,64 7952 4 0,093

*(p<0,05)
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Kruskal Wallis testi sonucunda olusturulan Tablo 26'da, 1. tip (hafif) Ggrenci igin
“Aileyle iletisime gegme”, ”Ogrencinin bir daha istenmeyen davranisi yapmamast igin
¢cOzim olabilecek aternatifleri yazmasinm isteme’” ve “Sinav veya kosu yaptirma’
stratgjilerinin beden egitimi  Ogretmenlerinin mesleki kidem yillarina gore kullanma
duzeyleri farklilik gostermektedir (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuglarina gore; “Aileyle iletisime gegme” stratgjisinde, 1-5 mesleki kidem yili
sahip (X=2.52) beden egitimi ogretmenleri ile 16-20 mesleki kidem yilina sahip (X=3.34)
beden egitimi 6gretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlamli fark vardir (p<0.05)

“Ogrencinin bir daha istenmeyen davranis1 yapmamast icin ¢ozim olabilecek
dternatifleri yazmasim isteme” stratgjisinde, istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur
(p>0.05).

“Sinav veya kosu yaptirma’ stratgjisinde, 1-5 mesleki kidem yilina sahip (X=2.82)
beden egitimi Ogretmenleri ile 21 yil Uzeri mesleki kideme sahip (X=1.53) beden egitimi
Ogretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlamli fark vardir (p<0.05).

Genel olarak, beden egitimi ogretmenlerinin 1. tip 6grencinin istenmeyen
davranisina karsi kullandig: stratejilerin gogunda fark bulunmamasi, mesleki kidem yilimin

kullamlan stratejinin sikliginm etkilemedigi sdylenebilir.
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Tablo 27: Beden egitimi 6gretmenlerinin mesleki kidem yillarina gore istenmeyen 2. tip (orta) 6grenci davramglarina karsi kullandiklar: stratgjilerin

degerlendirilmesi

1 2 3 4 5 Bonferroni
Stratejiler (2. tip 63renci) (1-5 yil, n=33) (6-10y1l,n=20)  (11-15yil,n=24)  (16-20yil,n=32)  (2Lyil veizeri,n=15) y2 g p  Duzime
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ss Ss Tedti
Ogrenciyi dersten atma 1,18 +0,64 1,15 +0,49 1,04 +0,20 1,22 +0,66 +1,07 0,26 1,383 4 0847
Tenefflise citkarmama 1,33 +0,65 1,40 +0,60 1,29 +0,62 1,31 +0,64 +1,27 0,70 1677 4 0,795
Idareye gonderme 1,88 +0,86 1,90 +1,07 1,75 +0,%4 1,69 +0,90 +1,47 0,74 3096 4 0542
Bir kenarda bekletme 2,00 +1,09 1,65 +0,99 1,75 +0,%4 181 +1,12 +1,40 0,83 4360 4 0,359
Aileyleiletisime gecme 2,88 +1,08 3,40 +1,10 3,25 +0,99 3,50 +0,95 +3,47 1,06 6,025 4 0,197
Gormezden gelme 2,12 +1,14 2,15 +1,31 2,17 +1,09 1,75 +1,08 +1,53 0,92 6,307 4 0,177
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,67 +0,82 3,60 +0,99 3,46 +1,22 3,44 +0,98 +3,93 1,10 2949 4 0,566
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 3,39 +1,03 2,95 +1,10 3,38 +1,24 3,19 +0,97 +3,20 1,15 2,739 4 0,602
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,82 +1,01 4,00 +0,79 4,08 +1,10 3,88 +1,04 +4,20 0,94 2613 4 0,625
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,18 +1,24 2,50 +1,05 2,08 +1,10 2,25 +1,16 +2,00 1,07 2552 4 0,635
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 3,27 +1,07 325 +0,91 3,29 +1,12 341 +1,01 3,27 1,22 0912 4 0923
Dogru davranslar igin ekstra puan verme 3,45 +1,20 3,25 +1,29 4,00 +0,93 3,75 +1,08 +4,00 1,25 6,521 4 0,163
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,73 +1,10 3,55 +0,83 3,42 +1,02 3,56 +0,95 +3,60 1,06 1,723 4 0,787
Sozlesme imzalama 1,73 +1,10 1,60 +1,19 1,67 +0,87 1,78 +1,04 +1,93 1,03 233% 4 0674
Fiziksel ceza uygulama 1,36 10,74 1,25 +0,64 1,21 +0,51 1,22 +0,55 +1,27 0,59 0682 4 094
Direkt tartismaya girme 1,45 +0,87 1,50 +1,10 1,67 +0,82 1,31 +0,86 +1,27 0,46 6935 4 0,139
Baska bir 8gretmenden yardim isteme 2,03 +0,95 2,05 +1,32 1,79 +1,10 1,72 +0,73 +1,60 0,63 2798 4 0,592
Rehberlik servisine génderme 3,24 +1,03 3,45 +1,23 3,38 +1,01 3,50 +1,08 +3,73 1,44 2,767 4 0,597
Okul dis1 uzmandan yardim alma 1,88 +1,02 2,00 +1,08 1,63 10,77 2,06 +1,01 +2,00 1,00 2817 4 0,589
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 3,24 +0,94 3,30 +1,26 2,92 +1,28 3,06 +1,22 +3,73 1,16 5158 4 0,271
Bagska bir 8grenciden yardim isteme 1,73 +0,76 1,80 +1,01 1,88 +1,08 1,94 +0,91 +1,93 1,16 0,815 4 0,936
Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 2,24 +1,23 2,35 +1,23 2,38 +1,38 2,44 +1,11 +2,47 1,13 0,819 4 0,936
Co6zim olabilecek alter natifleri yazmasini isteme 2,55 +1,15 2,95 +1,19 1,92 +1,35 2,66 +1,15 +2,40 1,40 10,039 4 0,040* -
Sinav veya kosu yaptir ma 3,12 +1,39 2,65 +1,14 2,17 +1,13 2,53 +1,14 +1,67 0,98 15824 4 0,003 ig
Grup baskisi uygulama 233 124 215 114 242  £128 2,00 +1,16 +2,13 106 2085 4 0,720
Not distirme 1,91 +1,04 1,75 +1,02 1,71 +0,75 1,75 +1,19 +1,80 0,94 1,296 4 0,862
Ogrenciye bagirma 2,45 +1,00 2,65 +0,75 2,17 +1,05 2,13 +0,91 +1,73 0,88 9208 4 0,056
*(p<0,05)
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Kruskal Wallis testiyle yapilan analiz sonucunda beden egitimi dgretmenlerinin
mesleki kidem yillar1 ile istenmeyen 2. tip (orta) 6grenci davranislarina karsi iki stratgjinin
kullaim siklig1 arasinda istatistiksel agidan anlaml: bir fark vardir. Bunlar: “Ogrencinin
bir dahaki sefere istenmeyen davrams: yapmamas: icin ¢dzUm olabilecek alternatifleri

yazmasini isteme” ve “Sinav veyakosu yaptirma” stratejileridir.

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuclarina gore; “Ogrencinin bir daha istenmeyen davrams: yapmamas icin ¢ozim
olabilecek alternatifleri yazmasini isteme” stratgjisinde, istatistiksel olarak anlamli bir fark
yoktur (p>0.05).

“Sinav veya kosu yaptirma’ stratgjisinde, 1-5 mesleki kidem yilina sahip (X=3.12)
beden egitimi 6gretmenleri ile 11-15 medeki kidem yil1 (X=2.17) ve 21 yil Uzeri mesleki
kideme yilina sahip (X=1.67) beden egitimi Ogretmenleri arasinda istatistiksel olarak

anlaml1 fark vardir (p<0.05).

Stratgjilerin gogunda fark bulunmamasi, mesleki kidem yilinin kullandiklart

stratgjilerin sikligint etkilemedigini gostermistir.



Tablo 28. Beden egitimi dgretmenlerinin mesleki kidem yillarina gore istenmeyen 3.

degerlendirilmesi

tip (siddetli) 6grenci davramslarina kars1 kullandiklar: stratgjilerin

1 2 3 4 5 Bonferroni

Stratejiler (3. tip 6grenci) (1-5yil,n=33)  (6-10yil,n=20) (11-15yil,n=24) (16-20yil,n=32) (2lyil veiizeri,n=15) X2 i p  Duzeltme

Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ss Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,33 10,69 1,25 0,64 1,17 +0,38 1,25 0,72 1,07 +0,26 1,998 4 0,736
Tenefflise gitkarmama 1,48 0,91 1,65 0,99 1,29 +0,69 1,44 +0,80 1,27 +0,70 2,814 4 0,589
Idareye gonderme 2,30 +1,19 2,30 +142 2,00 +1,18 1,78 +0,87 1,80 +0,86 3,915 4 0418
Bir kenarda bekletme 2,61 +1,50 1,75 #1,07 1,9 120 181 103 1,40 083 1099 4 0,027 15
Aileyleiletisime gecme 3,70 10,92 3,90 +1,02 3,63 11,24 4,00 +0,88 4,07 +1,10 2,833 4 0,586
GOrmezden gelme 2,18 11,26 2,00 +1,03 2,04 +1,20 1,59 +1,01 1,40 +0,83 8,638 4 0,071
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,73 +1,01 3,55 +1,15 354 +1,28 3,66 +1,00 4,07 +0,88 2,246 4 0,691
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 3,70 +1,26 3,20 +161 3,58 +1,32 3,31 +1,31 340 +1,35 2,123 4 0,713
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,85 +1,12 4,05 +0,83 4,13 +1,12 391 0,89 427 +0,96 3,071 4 0,546
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasina izin vermeme 2,48 +1,33 2,95 +1,47 2,67 +1,34 2,53 +1,11 2,20 +1,08 2,914 4 0,572
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 3,24 +1,12 3,30 092 3,29 +1,27 3,44 1,11 340 +1,24 0,773 4 0,942
Dogru davraniglar igin ekstra puan verme 3,45 +1,30 3,40 +1,23 4,04 +1,04 3,78 +1,10 3,93 +1,33 5,217 4 0,266
Serbest zaman yada sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,70 +1,10 3,15 +1,04 3,29 +1,20 3,75 +1,14 3,73 +1,03 6,117 4 0,191
Sozlesme imzalama 1,91 +1,35 1,75 +1,21 1,92 +1,18 1,91 +1,06 2,07 +1,28 1,246 4 0,870
Fiziksel ceza uygulama 1,36 10,82 1,35 0,81 1,33 +0,64 1,25 +0,62 1,40 10,74 0,930 4 0,920
Direkt tartismaya girme 1,55 +0,79 1,65 +1,14 1,79 +0,93 1,38 +0,87 1,53 +0,64 5,602 4 0,231
Bagska bir 6gretmenden yardim isteme 2,42 +0,97 2,30 +1,26 2,04 +1,33 1,97 +0,82 1,87 +0,92 5,829 4 0,212
Rehberlik servisine gbnderme 3,42 +1,20 4,05 +1,23 3,79 +0,93 3,72 +1,14 3,93 +1,28 5,072 4 0,280
Okul dis1 uzmandan yardim alma 2,12 +1,22 2,30 +1,08 1,83 +1,01 2,16 +1,08 233 1,11 3,058 4 0548
Sinif gretmeniyle iletisime gegme 3,58 +1,00 3,55 +1,28 3,33 +1,27 3,22 +1,26 3,93 +1,10 4,348 4 0,361
Bagska bir 8grenciden yardim isteme 2,03 +1,05 1,90 +1,07 1,96 +1,08 2,13 +1,07 1,93 +1,28 1,139 4 0,888
Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 2,39 +1,30 2,55 +1,39 2,58 +1,44 2,56 +1,19 2,67 +1,05 0,920 4 0,922
Cozum olabilecek aternatifleri yazmasinm isteme 2,67 +1,22 3,05 +1,28 1,96 +1,40 2,72 +1,33 2,67 +1,50 9,001 4 0,061
Sinav veya kosu yaptir ma 3,42 +1,50 2,85 +1,27 2,29 +1,23 2,69 +1,18 1,80 +1,01 17,360 4 0,002 1:2
Grup baskisi uygulama 2,61 +1,25 2,40 +1,23 2,67 +1,31 2,22 +1,26 233 +1,29 2,665 4 0,615
Not diistrme 2,27 +1,38 2,30 149 204 +1,08 1,91 +140 1,93 +1,16 2,487 4 0,647
Orenciye bagr ma 288  +1,14 320 +106 250 122 222 097 1,93 £096 15113 4  0,004* g:g

*(p<0,05)
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Kruska Wallis testiyle yapilan analiz sonucunda, U¢ stratejinin sikliginda
istatistiksel olarak anlaml1 bir fark bulunmustur (p<0,05). Bunlar; “Bir kenarda bekletme”,

“Sinav veya kosu yaptirmave “ Ogrenciye bagirma’ stratejileridir.

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak igin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuclarina gore; “Bir kenarda bekletme’ stratgjisinde, 1-5 mesleki kidem yilina
sahip (X=2.61) beden egitimi ogretmenleri ile 21 yil Uzeri mesleki kideme sahip (X=1.40)
beden egitimi dgretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

“Sinav veya kosu yaptirma’ stratgjisinde, 1-5 mesleki kidem yilina sahip (X=3.42)
beden egitimi 6gretmenleri ile 11-15 mesleki kidem yili (X=2.29) ve 21 yil tGizeri mesleki
kideme yilina sahip (X=1.80) beden egitimi Ggretmenleri arasinda istatistiksel olarak

anlaml1 fark vardir (p<0.05).

“Ogrenciye bagirma’ stratgjisinde, 6-10 medeki kidem yilina sahip (X= 3.20)
beden egitimi 6gretmenleri ile 16-20 mesleki kidem yili (X=2.22) ve 21 yil tGizeri mesleki
kideme sahip (X=1.93) beden egitimi dgretmenleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi 6gretmenlerinin mesleki kidem yillarinin istenmeyen 3.
tip (siddetli) Ogrenci davramisina karsi kullamlan stratgjilerin sikligim etkilemedigi

soylenehilir.
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Tablo 29: Beden egitimi 6gretmenlerinin yaslarina gore istenmeyen 1. tip (hafif) dgrenci davramslarina karsi kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

1 2 3 4 5 6 Bonferroni
Stratejiler (L tip 6grenci) (2?] ;/iz Oa;lh, N a(5126n’o;02 0 (31;]3;52 8;351, (36;110 SigasL (41;1152 ggasn (46 r:/:ellj;en, X2 < b Diizeltme
Ot. Ss Ort. Ss Ort. Ss  Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Teti
Ogrenciyi dersten atma 1,10 40,32 1,15 0,49 1,00 +0,00 1,15 056 1,04 020 1,07 0,27 2,642 5 0,755
Tenefflise cikarmama 1,60 +097 120 =052 1,20 041 1,15 050 115 054 136 0,74 7,081 5 0,215
Idareye gonderme 1,40 +052 165 =081 1,50 +0,76 1,38 0,60 154 086 157 0,76 1,566 5 0,905
Bir kenarda bekletme 190 0,88 1,55 1,05 1,50 +0,69 162 082 165 08 136 10,74 4,308 5 0,506
Aileyleiletisime gecme 300 #105 225 1,02 2,75 1,02 265 1,12 342 136 293 *1,07 12,853 5 0,025¢ 25
GoOrmezden gelme 220 +162 250 +1,28 2,15 +1,14 185 093 18 1,08 1,71 +1,27 6,372 5 0,272
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 360 +1,07 365 1,04 3,50 +124 329 +109 335 +102 38 +0,86 3,584 5 0,611
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 350 +1,27 315 1,14 2,90 +1,07 312 +112 312 137 314 +1,03 1,993 5 0,850
Ogrencinin iyi davranisin yakaayip 6vme 370 1,16 390 0,97 3,95 094 3,71 112 408 1,02 421 %097 3,656 5 0,600
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 1,90 0,99 1,85 +0,99 2,05 +105 182 +09 18 +#1,08 1,79 +1,05 0,963 5 0,966
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 330 +1,34 340 10,94 3,60 +1,19 300 +1,04 338 117 350 10,85 5171 5 0,395
Dogru davranislar icin ekstra puan verme 380 +#1,14 335 #1,35 3,25 +129 4,03 +109 388 +114 386 +1,29 7,192 5 0,207
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle ddullendirme 390 0,88 350 1,19 3,65 +1,14 353 105 400 085 357 10,76 4,426 5 0,490
Sozlesme imzalama 150 1,27 1,35 0,67 1,60 +1,19 153 061 169 +112 171 0,83 4,116 5 0,533
Fiziksel ceza uygulama 1,30 10,67 1,25 0,64 1,00 +0,00 1,09 038 1,15 046 1,07 0,27 5114 5 0,402
Direkt tartismaya girme 150 0,71 1,30 0,66 1,20 +052 1,38 060 1,38 0,75 1,07 0,27 5,677 5 0,339
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 1,80 1,03 1,95 1,05 1,75 +1,07 1,71 094 169 101 143 10,65 2,625 5 0,758
Rehberlik servisine génder me 230 082 325 =112 2,55 123 282 +109 338 147 350 *140 11,257 5 0047 -
Okul dis1 uzmandan yardim alma 1,80 +0,92 155 0,60 1,75 0,72 159 0,78 1,77 1,11 207 0,92 3,903 5 0,564
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 2,70 0,67 315 =+1,09 2,70 1,13 262 #126 331 *141 336 $295 7,890 5 0,162
Bagka bir 6grenciden yardim isteme 200 0,67 200 +1,17 1,50 +0,89 185 093 169 097 186 +1,10 5,373 5 0,372
Diger 6grencilerden o dgrenciyleilgilenmelerini isteme 250 1,27 2,00 1,03 2,00 126 226 096 238 1,20 229 1,07 3,267 5 0,659
C0zim olabilecek alternatifleri yazmasin isteme 240 #1,17 235 127 2,55 +1,32 203 +109 258 +133 229 +120 3,465 5 0,629
Sinav veya kosu yaptir ma 370 +1,16 255 *123 2,20 1,20 212 091 219 +1,17 1,71 *1,07 16,827 5 0,005 12 12
Grup baskist uygulama 260 +0,97 205 +1,23 1,65 0,93 209 +119 181 098 200 +1,18 6,839 5 0,233
Not digiirme 1,70 067 1,55 0,89 1,30 057 150 0,71 138 0,70 143 10,94 4,303 5 0,507
Ogrenciye bagirma 230 1,16 215 0,99 1,90 0,79 206 069 1,73 0,78 143 1051 10,024 5 0,075

*(p<0,05)
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Y apilan Kruskal Wallis testi sonucunda, (¢ stratejide istatistiksel olarak anlaml: bir
fark bulunmustur (p<0,05). Bunlar; “Aileyle iletisime gecme’, “Rehberlik servisine

gobnderme ve “Sinav veya kosu yaptirma” stratejileridir.

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak igin yapilan Bonferroni dizeltme
testi sonuclarina gore; “Aileyle iletisime gecme” stratgjisinde, 26-30 yas arasi (X=2.25)
beden egitimi Ogretmenleri ile 41-45 yas arast (X=3.42) beden egitimi Ogretmenleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

“Rehberlik servisine gonderme” stratgjisinde, istatistiksel olarak bir fark
bulunmamistir (p>0.05).

“Sinav veya kosu yaptirma’ stratgjisinde, 25 yas alti (X=3.70) beden egitimi
Ogretmenleri ile 31-35 yas arast (X=2.20); 36-40 yas arasi (X=2.12); 41-45 yas arasi
(X=2.19); 46 yas ve Uzeri (X=1.71) beden egitimi G6gretmenleri arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 fark vardir (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin yaslarinin, kullandiklar: stratejilerin

sikligint etkilemedigi sonucuna varilabilir.
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Tablo 30: Beden egitimi 6gretmenlerinin yaslarina gore istenmeyen 2. tip (orta) 6grenci davramislarina karsi kullandiklar stratgjilerin degerlendirilmes

1 2 3 4 5 6 Bopf(;rroni
Stratgiler (2. tip 6grenci) (Zizio{;m’ ara(ngs;]?;ozo) ara(s31,1;13;520) ara(313f5;11034) al‘a(séll,ll-’l4:526) UZ(e(r?,6nV:el4) X? 3 P
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,10 #0,32 130 0,80 100 0,00 124 0,70 1,08 =027 107 027 3513 5 0,621
Teneffuse ¢gitkarmama 160 %084 115 049 145 060 126 057 131 068 136 0,74 6,129 5 0,294
Idareye génderme 1,70 082 200 092 1,70 092 165 092 1,77 09 1,79 089 2715 5 0,744
Bir kenarda bekletme 230 +106 1,70 #1,13 165 081 1,74 09 200 123 136 0,74 6,837 5 0,233
Aileyleiletisime gecme 340 097 265 #104 365 1,04 306 #098 362 +102 336 093 13811 5 0,017 23;2-5
Gormezden gelme 210 +1,29 235 #127 210 #1,07 197 #1099 173 +108 157 1,02 6,302 5 0,278
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 360 084 380 09 365 =099 344 +102 331 +109 4,07 092 7,133 5 0,211
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 38 103 325 #102 29 =107 332 *1,09 323 121 314 =086 4667 5 0458
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 370 +1,16 395 +094 395 +0,89 382 +1,09 4,12 +095 421 +097 2,820 5 0,728
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizinvermeme 2,00 #1225 225 #1,33 250 +1,00 224 +1,05 208 #120 207 #*1,14 3056 5 0,691
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gsterme 330 +1,16 3,10 +#1,02 350 +1,15 3,18 +0,83 338 +124 350 +1,02 2529 5 0,772
Dogru davranslar igin ekstra puan verme 390 +1,10 3,30 #1,34 320 1,20 397 +094 373 +115 38 +123 7574 5 0,181
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 410 +0,74 345 110 360 =099 344 +09 369 =112 350 0,76 4422 5 0,490
S6zlesme imzalama 1,80 *1,18 165 *099 165 =+*118 171 080 169 =112 207 =100 3930 5 0,560
Fiziksel ceza uygulama 1,30 067 1,35 +0,75 1,15 +049 129 0,63 123 059 129 061 1313 5 0934
Direkt tartismaya girme 150 0,71 145 1,00 150 1,10 156 0,79 135 =089 121 043 4415 5 0,491
Baska bir 6gretmenden yardim isteme 210 0,99 205 *105 180 =*1,11 1,79 +098 18 097 164 =063 2673 5 0,750
Rehberlik servisine gbnderme 280 0,92 360 *1,14 305 #105 338 +099 369 123 379 125 9749 5 0,083
Okul dig1 uzmandan yardim alma 200 #£1,15 1,75 0,8 205 £1,15 1,79 084 188 1,07 221 097 2499 5 0,777
Sinif gretmeniyle iletisime gegme 320 0,79 330 #103 305 #1,10 297 127 338 +136 350 +1,09 3459 5 0,630
Baska bir 6grenciden yardim isteme 200 +067 160 0,75 1,70 098 2,06 +0,98 1,77 +099 193 1,14 4974 5 0419
Diger 6grencilerden o 6grenciyleilgilenmelerini isteme 2,70 +1,49 200 +1,03 215 +146 241 +102 250 +121 257 1122 4493 5 0481
Cozum olabilecek aternatifleri yazmasinm isteme 270 +106 250 +128 285 +135 218 +111 258 +133 250 +140 3,756 5 0,585
Sinav veya kosu yaptir ma 400 +115 285 +127 260 +119 238 +107 223 #121 186 +117 19263 5 0,002* i:gfi:g
Grup baskist uygulama 290 £1,10 210 125 205 110 232 £120 200 117 221 *125 5521 5 0,356 Y
Not disurme 230 +1,16 180 #09 1,75 091 185 *108 154 09 179 105 5399 5 0,369
Ogrenciye bagirma 280 +114 240 *099 235 088 250 +086 1,88 *091 164 =084 14468 5 0,013* 1-6
*(p<0,05)
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Kruskal Wallis testiyle yapilan analiz sonucunda, U¢ stratejide istatistiksel olarak
anlamlt bir fark bulunmustur (p<0,05). Bunlar; “Aileyle iletisime gegme”, “Sinav veya

kosu yaptirma, “ ve “Ogrenciye bagirma’ stratejileridir.

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni dizeltme
testi sonuclarina gore; “Aileyle iletisime gecme” stratgjisinde, 26-30 yas arasi (X=2.65)
beden egitimi dgretmenleri ile 31-35 yas arasi (X=3.65); 41-45 yas arasi (X=3.62) beden
egitimi 6gretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

“Sinav veya kosu yaptirma’ stratgjisinde, 25 yas alti (X=4.00) beden egitimi
Ogretmenleri ile 31-35 yas (X=2.60); 36-40 yas (X=2.38); 41-45 yas (X=2.23); 46 yas ve
Uzeri (X=1.86) beden egitimi dgretmenleri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark vardir
(p<0.05).

“Ogrenciye bagirma’ stratejisinde, 25 yas alti (X=2.80) beden egitimi 6gretmenleri
ile 46 yas ve Uzeri (X= 1.64) beden egitimi 6gretmenleri arasinda istatistiksel olarak

anlaml1 fark vardir (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin yaslarinin kullandiklar: stratejilerin
sikligint etkilemedigi soylenebilir.
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Tablo 31: Beden egitimi 6gretmenlerin yaslarina gore istenmeyen 3. tip (siddetli) 6grenci davramslarinakars: kullandiklar: strategjilerin degerlendirilmesi

1 2 3 4 5 6 Bonferroni
Stratjiler (3. tip Ggrenci) (25 veadlty, (26-30 (31-35 (36-40 (41-45 i (4_16 ve X2 ﬁ P Diizeltme
n=10) arasi, n=20) arasi, n=20) arasi, n=34) arasi, N=26) Uzeri, n=14)
Ot. S Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,60 +084 135 0,75 105 022 1,32 0,73 112 043 1,07 0,27 9467 5 0,092
Tenefflise cikarmama 1,80 +1,32 135 067 155 =08 135 0,77 142 081 136 0,74 2426 5 0,788
Idareye génderme 250 +1,27 235 +#1,18 205 1,23 1,76 +1,13 2,08 +102 193 +092 6766 5 0,239
Bir kenarda bekletme 330 +157 200 138 190 #117 197 111 192 +116 136 074 12110 5 0033 1o e
Aileyleiletisime gecme 370 +0,67 3,75 1097 4,10 1,02 338 +104 431 088 393 1,07 14,752 5 0,011* 45
Gormezden gelme 210 +129 240 +135 195 089 1,88 +1,20 154 090 150 +094 8281 5 0,141
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 370 +0,82 395 +1,05 340 1,27 362 +1,10 350 +103 421 +080 7021 5 0,219
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 400 125 355 +1,39 320 +144 353 +133 338 +142 329 +120 3052 5 0,692
Ogrencinin iyi davranisin yakaayip 6vme 390 +129 405 +1,00 385 0,99 391 +103 4,15 +088 4,4 +103 1,732 5 0,885
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,40 +1,35 255 #143 305 #1,36 262 #123 246 +114 214 =+117 4482 5 0482
Ogrenciyi daha cok 6nemsemelilgi gosterme 300 +1,33 325 097 335 +1,09 326 +108 342 +130 364 +101 2342 5 0,800
Dogru davranislar icin ekstra puan verme 390 +137 330 #138 330 +117 394 +098 385 +122 38 +123 6446 5 0,265
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dullendirme 390 +099 340 +110 330 +108 347 +124 381 +120 357 +085 4936 5 0424
SHzlesme imzalama 1,90 +152 200 £138 1,75 121 188 +£107 181 1,13 221 125 2447 5 0,784
Fiziksel ceza uygulama 150 +1,08 1,35 +0,75 1,30 +0,73 129 +063 1,31 +068 1,36 +0,74 0,083 5 1,000
Direkt tartismaya girme 1,80 0,79 145 0,83 165 +1,14 165 085 158 +099 121 +043 5262 5 0,385
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 260 +097 235 +099 200 +1,12 2,18 +117 204 +108 18 +086 5291 5 0,381
Rehberlik servisine gonderme 280 +1,23 370 #1,17 370 1,22 379 107 392 +116 4,00 +1,04 7038 5 0,218
Okul dis1 uzmandan yardim alma 230 +142 2,00 +1,08 235 +1,14 197 +103 200 +1,10 250 +1,09 3994 5 0550
Sinif 6gretmeniyle iletisime gecme 370 +1,34 350 0,89 345 1,10 329 +1,27 358 +1,39 357 +109 1,762 5 0,881
Baska bir 6grenciden yardim isteme 260 +107 175 097 18 +104 218 +109 188 +111 200 =+118 6,398 5 0,269
Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 280 +155 220 +115 220 +140 268 +125 265 +120 2,71 +127 458 5 0,469
Cozim olabilecek alternatifleri yazmasin isteme 270 +125 270 #130 285 +135 224 +128 285 +149 250 +140 4209 5 0520
1-2;1-3
Sinav veya kosu yaptir ma 410 0,71 3,00 +1,34 280 144 256 121 242 124 193 1,21 23117 5 0,000* 1-4; 15
1-6
Grup baskist uygulama 3,10 +0,88 240 +1,19 230 1,30 25 1,26 223 +137 243 +134 5151 5 0,398
Not dustrme 290 +1,37 225 #133 205 +136 212 +1,30 181 +133 18 +117 7,346 5 0,19
Ogrenciye bagirma 340 084 265 099 285 +135 285 +1,10 2,04 +09 1,79 +089 2048 5 0001 15;16
*(p<0,05)
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Kruskal Wallis testiyle yapilan analiz sonucunda, U¢ stratejide istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark bulunmustur (p<0,05). Bunlar; “Bir kenarda bekletme”, “Aileyle iletisime

gecme” ve “Sinav veya kosu yaptirma”, stratejileridir.

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak igin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuglarina gore; “Bir kenarda bekletme” stratgjisinde, 25 yas alti (X=3.30) beden
egitimi Ogretmenleri ile 31-35 yas arasi (X=1.90); 36-40 yas arasi (X=1.97); 41-45 yas
arasi (X=1.92); 46 yas ve Uzeri (X=1.36) beden egitimi 6gretmenleri arasinda istatiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

“Aileyle iletisime gegme” stratgjisinde, 36-40 yas arasi (X=3.38) beden egitimi
Ogretmenleri ile 41-45 yas arasi (X=4.31) beden egitimi 6gretmenleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

“Sinav veya kosu yaptirma’ stratejisinde, 25 yas ve alti (X=4.10) beden egitimi
Ogretmenleri ile 26-30 yas arast (X=3.00); 31-35 yas aras (X=2.80); 36-40 yas arasi
(X=2.56); 41-45 yas arasi (X=2.42); 46 yas ve Uzeri (X=1.93) beden egitimi ogretmenleri
arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

“Ogrenciye bagirma’ stratejisinde, 25 yas alti (X=3.40) beden egitimi 6gretmenleri
ile 41-45 yas arasi (X=2.04); 46 yas Uzeri (X=2.04) beden egitimi dgretmenleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml1 bir fark vardir (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin yaslarinin kullandiklar: stratejilerin

sikligint etkilemedigi soylenebilir.
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Tablo 32: Beden egitimi Ogretmenlerinin ders isledikleri simif mevcuduna goére istenmeyen 1. tip (hafif) 6grenci davramsglarina karsi
kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

1 2 3 4 Bonferroni
Stratejiler (1. tip 6grenci) (20den az, n=27) (21-25arasi, n=41) (26-30 arasi, n=38) (3lveizeri,n=34) X° g’ p  Duzetme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi

Ogrenciyi dersten atma 1,04 +0,19 1,15 +0,42 1,08 +0,49 1,06 10,24 3735 4 0443
Tenefflise cikarmama 1,26 +0,71 1,27 +0,59 1,26 +0,60 1,00 +0,00 3975 4 0,409

Idareye génderme 1,44 +0,70 1,49 +0,64 1,66 +0,91 1,28 +0,46 2,180 4 0,703

Bir kenarda bekletme 1,63 10,79 151 10,81 1,68 +0,96 1,50 10,71 1,860 4 0,761
Aileyleiletisime gegme 2,81 +1,11 2,68 +1,11 2,76 +1,24 3,28 +1,27 4585 4 0,333
GoOrmezden gelme 2,07 +1,11 1,90 0,94 2,08 +1,36 2,06 +1,30 0554 4 0,968

Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,59 +0,89 3,49 +1,21 3,32 +1,09 3,67 +0,91 1,871 4 0,759

Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 3,33 +1,24 3,20 +1,03 2,84 +1,24 3,22 +1,11 3040 4 0551
Ogrencinin iyi davranisin yakaayip 6vme 4,00 +0,83 3,93 +1,08 3,87 +1,04 3,83 +1,20 0,233 4 0994
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 1,81 +0,92 1,78 +0,94 2,03 +1,03 1,83 +1,15 1,711 4 0,789
Ogrenciyi daha cok 6nemsemelilgi gosterme 3,52 +1,09 3,20 +1,05 3,32 +1,04 3,33 +1,28 2004 4 0,735

Dogru davranislar icin ekstra puan verme 3,56 +1,15 3,63 +1,36 3,76 +1,13 411 +1,18 3868 4 0424

Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,85 +0,99 344 +1,05 3,66 +1,02 4,00 +0,84 5403 4 0,248
S6zlesme imzalama 1,41 10,80 1,71 +1,01 1,61 +0,95 1,39 +0,85 4003 4 0,406

Fiziksel cezauygulama 1,11 10,42 1,12 10,46 1,13 +0,41 1,17 +0,51 1438 4 0,837

Direkt tartismaya girme 1,33 +0,62 1,34 +0,66 1,21 +0,47 1,44 +0,78 1433 4 0,838

Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 1,93 +1,17 1,93 10,93 1,42 +0,79 1,61 +0,92 9278 4 0,055
Rehberlik servisine gonderme 1,73 10,97 3,04 11,34 2,66 +1,13 3,24 +1,22 4544 4 0,337

Okul dis1 uzmandan yardim alma 1,56 +0,75 154 +0,71 1,84 +0,89 211 +1,08 5794 4 0,215

Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 311 +1,19 3,02 +1,04 2,84 +1,26 2,78 +1,59 1,379 4 0,848

Bagka bir 6grenciden yardim isteme 2,00 10,96 1,66 10,79 1,68 +1,12 2,06 +1,00 6,148 4 0,188

Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 2,44 +1,31 1,95 +1,07 2,32 +0,99 2,33 +1,03 4253 4 0,373

C0Ozim ol abilecek alternatifleri yazmasini isteme 2,04 +1,19 241 +1,20 2,42 +1,20 2,44 +1,38 2964 4 0,564

Sinav veya kosu yaptirma 2,30 +1.41 2,39 +1,07 2,13 +1,23 2,44 +0,98 2331 4 0,675

Grup baskist uygulama 1,81 10,96 2,02 +1,17 1,97 +1,13 2,17 +1,15 2246 4 0,691

Not distrme 1,22 +0,58 141 +0,67 1,76 +0,88 1,28 +0,57 10,663 4 0,031* 1-3
Ogrenciye bagirma 2,04 +0,85 1,93 +0,88 1,89 10,73 1,83 10,92 1,700 4 0,791

*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi 6gretmenlerinin ders
isledikleri simif mevcudu ve istenmeyen 1. tip (hafif) Ogrenci davranslarina karsi
kullandiklar: stratejilerin sikliginda sadece birinde fark bulunmustur. Bu strateji: “Not
distrme” dir (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak igin yapilan Bonferroni dizeltme
testi sonuclarina gore; “Not dusirme” stratgjisinde, 20’ den az (X=1.22) ssimf mevcudu ile
26-30 aras (X=1.76) sinif mevcudu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark varchr
(p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin istenmeyen 1. tip (hafif) Ggrenci
davranisinin, dersisledikleri stf mevcutlarinin stratgjilerin kullamm sikligi etkilemedigi

soylenehilir.
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Tablo 33: Beden egitimi 0gretmenlerinin dersisledikleri sinif mevcuduna gore istenmeyen 2. tip (orta) 0grenci davranslarina kars: kullandiklar
stratgjilerin degerlendirilmesi

1 2 3 4 Bonferroni

Stratejiler (2. tip 6grenci) (20'denaz, n=27)  (21-25arasi, n=41) (26-30 arasi, n=38) (31 ve lzeri, n=34) x2 Sd P  Dizeltme

Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,19 +0,62 1,15 +0,48 1,16 +0,59 1,06 +0,24 0,745 4 0,946
Tenefflise citkarmama 1,33 +0,68 1,32 10,61 1,39 +0,68 1,17 051 2521 4 0641
Idareye génderme 1,78 +0,97 1,71 +0,75 1,97 +1,10 1,39 +050 3,755 4 0440
Bir kenarda bekletme 181 +1,00 1,63 +0,97 1,97 +1,20 1,61 0,78 2655 4 0,617
Aileyleiletisime gecme 3,15 +1,03 3,27 +1,03 3,29 +1,09 3,39 +1,09 2989 4 0,560
GoOrmezden gelme 2,00 +1,14 2,02 +1,04 1,97 +1,28 1,78 +1,00 1,128 4 0,890
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,70 +0,91 3,61 +1,12 3,45 +1,03 3,67 +0,84 1,721 4 0,787
Olumlu &grenciyi model olarak gosterme 3,37 +1,15 3,27 +1,12 3,08 +1,08 3,33 +091 2162 4 0,706
Ogrencinin iyi davranisim yakal ayip 6vme 4,04 +0,85 4,00 +1,00 3,92 +1,00 3,83 +1,20 0331 4 0,988
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,15 +1,32 2,12 +1,10 2,34 +1,10 2,22 +1,06 1264 4 0,867
Ogrenciyi daha gok Snemseme/ilgi gosterme 3,26 +1,02 3,32 +1,06 3,29 +1,01 3,39 +1,20 0,160 4 0,997
Dogru davranslar igin ekstra puan verme 348 +1,19 3,63 +1,24 371 +1,06 3,9 +1,16 2931 4 0,569
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dullendirme 3,78 +1,01 3,46 +0,98 342 +1,00 3,89 090 7136 4 0,129
S6zlesme imzalama 1,44 +0,89 2,05 +1,16 1,68 +1,02 1,56 0,86 8619 4 0,071
Fiziksel ceza uygulama 1,19 +0,48 1,24 +0,62 1,39 +0,72 1,17 051 3420 4 0490
Direkt tartismaya girme 1,48 +0,89 1,46 +0,78 1,42 +0,92 1,39 0,92 1955 4 0,744
Baska bir 6gretmenden yar dim isteme 1,85 +1,10 2,17 +0,95 1,61 +0,86 1,67 +0,91 9985 4 0,041 -
Rehberlik servisine gdbnderme 3,48 +1,16 3,24 +1,04 3,61 +1,13 3,39 +124 2263 4 0,688
Okul dig1 uzmandan yardim alma 1,78 +0,93 1,85 +1,09 1,97 10,85 2,11 +1,08 2038 4 0,729
Simif gretmeniyle iletisime gecme 3,37 +1,15 3,29 +0,96 3,05 +1,27 3,06 +143 1571 4 0814
Baska bir 6grenciden yardim isteme 1,96 +0,94 1,78 +0,91 1,74 +1,03 2,06 +0,87 3,316 4 0,506
Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 2,52 +1,31 2,24 +1,24 2,32 +1,12 2,50 +1,15 1,160 4 0,885
C0zim olabilecek alternatifleri yazmasin isteme 2,26 +1,13 2,61 +1,26 2,58 +1,31 2,44 +1,34 2129 4 0,712
Sinav veya kosu yaptirma 2,48 +1,53 2,68 +1,21 2,39 +1,22 2,56 +104 2321 4 0,677
Grup baskist uygulama 1,96 +1,22 2,29 +1,19 2,24 +1,22 2,33 +1,08 2359 4 0,670
Not disirme 1,37 +0,69 1,80 +1,14 2,18 +1,04 1,56 +0,70 12,034 4 0,017* 1-3
Ogrenciye bagirma 2,37 +1,08 2,17 +1,00 2,34 +0,85 2,11 +0,96 3,087 4 0543

*(p<0,05)
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Y apilan Kruskal Wallis testi analiz sonucunda, iki stratejinin sikliginda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0,05). Bunlar; “Baska bir 6gretmenden yardim

isteme”, “Not dustrme”, stratejileridir.

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak igin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonucglarina gore; “Baska bir 6gretmenden yardim isteme” stratejisinde istatiksel
olarak anlamli bir fark bulunmarmistir(p>0.05).

“Not dustrme” stratgjisinde, 20'den az (X=1.37) samf mevcudu ile 26-30 arasi
(X=2.18) sinif mevcudu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin ders isledikleri sinif mevcutlarinin
kullandiklar: stratejilerin sikligim etkilemedigi sdylenebilir.
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Tablo 34: Beden egitimi 6gretmenlerinin ders isledikleri simf mevcuduna gore istenmeyen 3. tip (siddetli) Ogrenci davraniglarina karsi
kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

3 ) ) 1 2 3 4 ) 2 Bonferroni
Stratejiler (3. tip 6grenci) (20'den az, n=27) (21-25arasi, n=41) (26-30 arasi, n=38) (31 ve Uzeri, n=34) X Sd P Diizeltme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Test

Ogrenciyi dersten atma 1,30 +0,72 1,17 +0,50 1,29 10,69 1,17 +0,38 0674 4 0,955
Tenefflise gtkarmama 1,52 +0,98 1,44 10,81 1,42 10,76 1,33 +0,84 1892 4 0,756

Idareye génderme 2,15 +1,26 2,02 +1,11 2,13 +1,19 1,78 0,81 1888 4 0,756

Bir kenarda bekletme 2,04 +1,19 1,95 +1,40 2,03 +1,20 1,94 1,11 0891 4 0,926
Aileyleiletisime gecme 3,74 +1,13 3,95 +0,84 3,84 +1,05 3,72 +1,18 3526 4 0474
Gormezden gelme 2,15 +1,17 1,80 +1,10 1,87 +1,14 1,67 +1,08 2932 4 0,569

Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,78 +1,05 3,68 +1,19 3,58 +1,06 3,78 +0,88 1,143 4 0,887

Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 3,74 +1,38 3,56 +1,38 3,16 +1,37 344 +1,15 5126 4 0,275
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 4,15 +0,95 3,98 +0,99 4,03 +1,03 3,78 +1,06 1661 4 0,798
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,44 +1,42 2,46 +1,29 2,74 +1,29 2,67 +0,97 2039 4 0,729
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gsterme 3,37 +1,15 3,29 +1,12 3,37 +1,08 3,28 +123 0194 4 0,996

Dogru davranislar igin ekstra puan verme 3,48 +1,28 3,66 +1,24 3,74 +1,08 4,06 +1,26 4564 4 0,335

Serbest zaman yada sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,67 +1,11 3,51 +1,19 3,34 +1,07 3,89 +1,08 8280 4 0,082
S6zlesme imzalama 1,67 +1,18 2,27 +1,36 1,74 +1,08 1,78 094 6915 4 0,240

Fiziksel ceza uygulama 1,33 +0,78 1,27 10,67 1,45 +0,80 1,22 +055 3462 4 0484

Direkt tartismaya girme 1,56 +0,75 1,61 +0,86 1,55 +1,01 1,50 +0,92 1399 4 0844

Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 2,15 +1,06 2,39 +1,12 1,87 +0,99 2,17 +1,04 7065 4 0,133
Rehberlik servisine génderme 3,59 +1,25 3,68 +1,15 3,89 +1,11 3,72 +1,18 1,099 4 0,894

Okul dis1 uzmandan yardim alma 2,04 +1,06 2,00 +1,20 2,24 +1,00 2,33 +1,19 2530 4 0,639

Sinif gretmeniyle iletisime gegme 3,52 +1,09 3,71 +1,01 3,24 +1,26 3,39 +150 2,768 4 0,597

Bagka bir 8grenciden yardim isteme 2,33 +1,14 1,90 +0,92 1,74 +1,06 2,33 +124 7051 4 0,133

Diger 6grencilerden o 8grenciyle ilgilenmelerini isteme 2,78 +1,42 241 +1,32 2,47 +1,16 2,56 +1,20 1,160 4 0,885

Codzum olabilecek aternatifleri yazmasin isteme 241 +1,19 2,68 +1,46 2,66 +1,34 2,61 142 1915 4 0,751

Sinav veya kosu yaptirma 2,74 +1,68 2,85 +1,30 2,55 +1,39 2,78 094 139% 4 0845

Grup baskisi uygulama 2,19 +1,24 2,46 +1,16 2,50 +1,39 2,72 123 2644 4 0,619

Not dusir me 1,56 1,12 2,17 +1,32 2,53 +1,43 1,83 +1,04 10,186 4 0,037* 1-3
Ogrenciye bagirma 2,59 +1,12 251 +1,12 2,66 +1,24 2,50 1,10 0,723 4 0,949

*(p<0,05)
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Y apilan Kruskal Wallis testi sonucunda, bir stratejide istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur (p<0,05). Bu strateji; “Not dustirme " dir.

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuglarina gére; “Not distrme” stratgjisinde, 20’ den az (X=1.56) simif mevcudu ile
26-30 arasi (X=2.53) sinif mevcudu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir
(p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin ders isledikleri simf mevcudunun
istenmeyen 3. tip (siddetli) O6grenci davramslarina kars1 stratgjilerin kullamm sikliginm
etkilemedigi sdylenebilir.

98



Tablo 35. Beden egitimi dgretmenlerinin ders isledikleri alamin buydklugine gore istenmeyen 1. tip (hafif) 6grenci davranslarina karsi
kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

.. L . 1 2 3 2 Bonferroni
Stratejiler (1. tip 6grenci) (500 m2'den az, n=66) (501-1000 m2 arasi, n=41) (1001 m2 ve {stil, n=38) X %) P Duzeltme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Teti
Ogrenciyi dersten atma 1,03 +0,17 1,17 +0,59 1,12 +0,33 3,343 3 0,342
Teneffuse ¢gtkarmama 1,24 +0,61 1,17 +0,50 1,29 +0,69 1,077 3 0,783
[dareye génderme 1,45 +0,68 1,51 +0,71 1,65 +0,93 0,494 3 0,920
Bir kenarda bekletme 1,65 +0,90 1,49 +0,81 1,59 +0,62 1,481 3 0,687
Aileyleiletisime gecme 2,68 +1,14 2,85 +1,15 3,29 +1,31 4,325 3 0,228
Gormezden gelme 2,11 1,25 1,95 +1,00 1,82 +1,19 2,390 3 0,496
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 347 +1,07 341 +1,09 3,71 +0,99 1,890 3 0,596
Olumlu 6grenciyi model olarak gésterme 312 +1,20 3,27 +1,10 2,76 +1,15 3,051 3 0,384
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,88 +1,05 3,93 +1,03 4,00 +1,00 0,169 3 0,982
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 1,94 +1,02 1,76 +1,02 1,88 +0,78 1,402 3 0,705
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 3,45 +1,07 3,17 +1,18 3,18 +0,88 1,759 3 0,624
Dogru davranislar igin ekstra puan verme 3,67 +1,26 3,90 +1,20 3,53 +1,12 1,909 3 0,591
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 371 +1,00 3,59 +1,07 3,76 +0,90 0,791 3 0,852
S6zlesme imzalama 1,45 +0,81 1,59 +0,81 1,94 +1,43 2,075 3 0,557
Fiziksel ceza uygulama 1,12 +0,41 1,12 +0,46 1,18 +0,53 3,913 3 0,271
Direkt tartismaya girme 1,24 +0,63 1,39 +0,54 1,41 +0,71 6,230 3 0,101
Bagska bir 8gretmenden yardim isteme 1,80 +0,98 1,63 +0,94 1,65 +1,00 1,973 3 0,578
Rehberlik servisine génderme 2,82 +1,29 3,20 +1,17 3,24 +1,35 3,789 3 0,285
Okul dis1 uzmandan yardim alma 1,59 +0,74 1,66 +0,82 2,35 +1,06 10,547 3 0,014* 1-3;2-3
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 2,73 +1,22 3,27 +1,23 3,06 +1,09 5,066 3 0,167
Bagska bir 8grenciden yardim isteme 1,77 +0,96 1,68 +0,96 2,18 +1,01 3,908 3 0,272
Diger 6grencilerden o 8grenciyle ilgilenmelerini isteme 2,24 +1,14 2,10 +1,07 2,47 +1,07 3,628 3 0,305
C0OzUm olabilecek aternatifleri yazmasini isteme 2,44 +1,25 2,10 +1,24 2,53 +1,01 3,576 3 0,311
Sinav veya kosu yaptirma 2,39 +1,16 2,07 +1,13 2,47 +1,37 2,456 3 0,483
Grup baskisi uygulama 1,88 +1,06 2,24 +1,20 1,76 +0,97 3,321 3 0,345
Not distirme 1,42 +0,70 154 +0,81 1,41 +0,71 1,364 3 0,714
Ogrenciye bagirma 1,94 +0,86 1,90 +0,83 1,94 +0,75 0,164 3 0,983
*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi 6gretmenlerinin ders
isledikleri alamin buyukligt ve istenmeyen 1. tip (hafif) Ogrenci davranslarina karsi
kullandiklar: stratejilerden sadece birinde fark bulunmustur. “Okul dis1 uzmandan yarcim
ama’ dtratgjisinde istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak igin yapilan Bonferroni dizeltme
testi sonuclarina gore; “Okul dis1 uzmandan yardim alma’ stratejisinde, 500 m2'den az
(X=1.59) dersislenilen alanin buyukl gt ile 1001 m2 Uzeri (X=2.53) ve 501-1000 m2 arasi
(X=1.66) ders islenilen alanin buyuklugl arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi 6gretmenlerinin ders isledikleri alanin blydklGginin

kullandiklar stratejilerin sikligint etkilemedigi distntlebilir.
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Tablo 36. Beden egitimi Ogretmenlerinin ders isledikleri aamn blyutkligine gore istenmeyen 2. tip (orta) 6grenci davranislarina karsi
kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

.. L . 1 2 3 2 Bonferroni

Stratejiler (2. tip 6grenci) (500m2'den az, n=66) (501-1000 m2 arasi, n=41) (1001 m2 ve Ustil, n=38) X %) P Duzeltme
Ort. Ss Ort. Ss Oort. Ss Tesli
Ogrenciyi dersten atma 1,12 +0,51 1,17 +0,59 1,18 +0,39 2,767 3 0,429
Teneffuse ¢gtkarmama 1,29 +0,58 1,34 +0,69 1,41 +0,71 0,732 3 0,866
[dareye génderme 1,77 +0,91 1,73 +0,90 1,76 +0,97 0122 3 0,989
Bir kenarda bekletme 1,83 +1,10 1,71 +0,98 1,71 +0,85 0,264 3 0,967
Aileyleiletisime gecme 3,11 +1,08 3,39 +1,02 3,59 +0,87 4,998 3 0,172
Gormezden gelme 2,09 +1,22 1,90 +0,97 1,65 +1,06 3370 3 0,338
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,59 +0,94 3,51 +1,10 3,76 +1,03 1,963 3 0,580
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 3,26 +1,07 3,24 +1,14 3,18 +1,01 0,541 3 0,910
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,92 +1,00 4,02 +0,99 3,94 +1,03 0,260 3 0,967
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,32 +1,13 2,02 +1,23 2,24 +0,90 2,539 3 0,468
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 341 +1,07 3,17 +1,12 3,24 +0,75 1,515 3 0,679
Dogru davraniglar igin ekstra puan verme 3,56 +1,19 3,88 +1,14 3,59 +1,06 2,258 3 0,521
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,68 +0,91 344 +1,07 3,53 +1,07 2,195 3 0,533
Sozlesme imzalama 1,59 10,94 1,78 +0,99 2,18 +1,38 3400 3 0,334
Fiziksel ceza uygulama 1,27 +0,65 1,24 +0,58 1,29 +0,59 1,112 3 0,774
Direkt tartismaya girme 1,41 +1,01 1,46 +0,55 1,53 +0,87 5,875 3 0,118
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 1,92 +1,00 1,80 +0,93 1,71 +0,99 1655 3 0,647
Rehberlik servisine génderme 3,38 +1,17 3,51 +1,03 341 +1,18 0852 3 0,837
Okul dis1 uzmandan yardim alma 1,89 +1,01 1,68 +0,82 2,53 +1,01 10,110 3 0,018 1-3;2-3
Sinif gretmeniyle iletisime gegme 3,06 +1,19 3,34 +1,17 3,41 +1,06 2,666 3 0,446
Bagka bir 6grenciden yardim isteme 1,74 +0,83 1,78 +1,01 2,41 +1,06 6,603 3 0,086
Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 2,30 +1,21 2,29 +1,19 2,76 +1,15 3,563 3 0,313
C06zUm olabilecek aternatifleri yazmasini isteme 2,65 +1,26 2,17 +1,24 2,71 +1,16 5,098 3 0,165
Sinav veya kosu yaptirma 2,65 +1,21 2,34 +1,35 2,53 +1,23 2,257 3 0,521
Grup baskisi uygulama 2,09 1,11 2,49 +1,33 2,00 +1,06 269 3 0,441
Not distirme 1,79 +0,97 1,90 11,14 1,53 +0,80 2146 3 0,543
Ogrenciye bagirma 2,36 +0,92 2,15 +1,06 2,12 +0,86 1,838 3 0,607
*(p<0,05)
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Y apilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi 6gretmenlerinin ders isledikleri
alanin buyukligl ve istenmeyen 2. tip (orta) Ogrenci davranslarina karsi kullandiklar:
stratgjilerden sadece birinde fark bulunmustur. “Okul disi uzmandan yardim ama’
stratgjisinde istatistiksel olarak anlaml1 bir fark bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigint bulmak icin yapilan Bonferroni dizeltme
testi sonuglarina gore; “Okul dist uzmandan yardim alma’ stratgjisinde, 500 m2'den az
(X=1.89) dersislenilen alanin biyukl gt ile 1001 m2 Uzeri (X=2.53) ve;

501-1000 m2 arasi (X=1.68) ders islenilen alanin biyukltugl ile 1001 m2 Uzeri
(X=2.53) ders islenilen alamn buyukligl arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir
(p<0.05).

Genel olarak Beden egitimi Ogretmenlerinin ders isledikleri aamn buyukluginin

kullandiklar: stratejilerin sikligint etkilemedigi sdylenebilir.
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Tablo 37. Beden egitimi 6gretmenlerinin ders isledikleri alanin biytkligine gore istenmeyen 3. tip (siddetli) 6grenci davramiglarina kars: kullandiklar:
stratgjilerin degerlendirilmesi

.. . . 1 2 3 2 Bonferroni
Stratejiler (3. tip 6grenci) (500m2'den az, n=66) (501-1000 m2 arasi, n=41) (1001 m2 ve Ustii, n=38) X Sd P Duzdtme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,20 10,53 1,24 +0,66 1,35 +0,70 1,991 3 0574
Tenefflise gtkarmama 1,47 40,88 1,37 +0,77 1,47 +0,80 1,213 3 0,750
[dareye génderme 2,03 +1,19 2,10 11,14 2,00 +0,87 0,862 3 083
Bir kenarda bekletme 2,08 +1,29 1,90 11,24 1,88 +1,05 0,739 3 0864
Aileyleiletisime gegcme 3,74 +1,01 4,00 +1,00 3,82 +1,07 5,442 3 0142
Gormezden gelme 2,06 +1,23 1,66 +0,94 1,71 +1,05 4,209 3 0,240
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,70 +1,05 3,66 +1,11 3,71 +1,10 1,017 3 0,797
Olumlu 6grenciyi model olarak gosterme 3,39 +1,39 3,59 +1,36 341 +1,18 1,832 3 0,608
Ogrencinin iyi davranisin yakalayip 6vme 4,00 +1,02 4,02 +0,96 3,94 +1,03 0,078 3 0994
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,64 +1,27 2,41 +1,32 2,71 +1,16 1,898 3 059
Ogrenciyi daha cok 6nemsemelilgi gosterme 3,45 +1,11 3,22 +1,19 3,12 +0,93 2,045 3 0563
Dogru davranslar igin ekstra puan verme 3,58 +1,20 3,93 +1,25 3,65 +1,06 3,118 3 0374
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dullendirme 3,55 +1,11 3,56 +1,16 3,53 +1,12 0,054 3 0,997
S6zlesme imzalama 1,82 +1,14 1,90 +1,20 2,24 +1,44 1,522 3 0677
Fiziksel ceza uygulamat 1,30 +0,74 1,29 +0,64 1,53 +0,80 2,686 3 0443
Direkt tartismaya girme 1,55 +1,01 1,59 +0,63 1,59 +0,94 3,665 3 0,300
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 2,21 +1,05 2,12 +1,12 1,94 +1,03 1,475 3 0,688
Rehberlik servisine gdbnderme 3,79 +1,20 3,73 +1,07 3,53 +1,23 1,166 3 0,761
Okul dis1 uzmandan yardim alma 2,14 +1,19 1,90 +0,94 2,65 +1,00 7,870 3 0,069
Simif gretmeniyle iletisime gegme 3,42 +1,22 3,54 +1,21 3,53 +1,07 1,071 3 0,784
Baska bir 6grenciden yardim isteme 1,89 +0,98 1,93 +1,06 2,65 +1,32 5,648 3 0,130
Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 2,50 +1,35 241 +1,20 2,94 +1,09 5,883 3 0117
¢dzUm olabilecek alternatifleri yazmasin isteme 2,82 +1,37 2,20 +1,31 2,76 +1,20 6,091 3 0,107
Sinav veya kosu yaptirma 2,86 +1,33 254 +1,43 2,65 +1,32 2,082 3 0,556
Grup baskist uygulama 2,33 +1,21 2,78 +1,35 2,12 +1,11 4,452 3 0217
Not dusirme 2,15 +1,39 2,17 +1,30 1,71 +0,99 2,489 3 0477
Ogrenciye bagirma 2,79 +1,18 2,39 +1,09 2,18 +0,95 5,101 3 0,165
*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi 6gretmenlerinin ders
isledikleri alanin blydkligi ve istenmeyen 3. tip (siddetli) dgrenci davramslarina karsi

kullandiklar: arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark gorulmemistir (p>0,05).

Beden egitimi Ogretmenlerinin ders isledikleri alamn buydklGginin kullandiklar

stratgjilerin sikligint etkilemedigi sonucuna varil mistir.
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Tablo 38. Beden egitimi 6gretmenlerinin gorev yaptiklari okulun mevcuduna gore istenmeyen 1. tip (hafif) Ogrenci davramslarina karsi

kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

1

2

.. . . 3 2 Bonferroni
Stratejiler (1. tip 6grenci) (500'den az, n=73) (501-1000 arasi, n=35) (1001 ve Ustll, n=16) X %) P Diizeltme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,08 10,32 1,14 10,55 1,00 +0,00 1,385 2 0,500
Tenefflise gtkarmama 1,29 10,66 1,20 10,53 1,00 +0,00 3,729 2 0155
Idareye génderme 1,44 +0,67 1,71 +0,86 1,31 +0,60 3,910 2 0142
Bir kenarda bekletme 1,60 +0,81 1,60 +0,88 1,50 +0,89 0,436 2 0804
Aileyleiletisime gegme 2,79 +1,13 2,91 +1,29 2,75 +1,18 0,330 2 0848
Gormezden gelme 2,16 +1,20 1,89 +1,08 1,63 +1,09 3,901 2 0142
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,52 +1,11 3,51 +1,04 3,25 +0,93 1,317 2 0518
Olumlu &grenciyi model olarak gosterme 3,18 +1,15 3,20 +1,18 2,69 +1,14 2,795 2 0,247
Ogrencinin iyi davranisim yakal ayip 6vme 3,90 +1,02 411 +0,93 3,50 +1,21 3,197 2 0,202
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 1,88 +0,93 1,91 +1,15 1,75 +0,93 0,324 2 0,850
Ogrenciyi daha gok Snemseme/ilgi gosterme 3,40 +1,09 3,26 +1,04 3,13 +1,20 0,666 2 0,717
Dogru davranislar icin ekstra puan verme 3,63 +1,23 4,00 +1,16 3,56 +1,26 2,746 2 0,253
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dullendirme 3,67 +0,96 3,63 +1,17 3,81 +0,91 0,321 2 0,852
S6zlegme imzalama 1,62 +0,97 1,54 +0,89 1,38 +0,81 1,121 2 0571
Fiziksel ceza uygulama 1,11 +0,43 1,20 +0,53 1,06 +0,25 1,720 2 0423
Direkt tartismaya girme 1,30 10,62 1,37 10,65 1,25 +0,58 0,656 2 0,720
Baska bir dgretmenden yardim isteme 1,84 +1,08 1,60 +0,69 1,50 +0,89 1,800 2 0407
Rehberlik servisine gonderme 2,89 11,24 3,29 +1,30 2,88 +1,26 2,366 2 0,306
Okul dis1 uzmandan yardim alma 1,63 +0,75 1,77 +0,94 2,00 +1,03 1,751 2 0417
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 3,01 +1,17 2,97 +1,27 2,63 +1,36 1,323 2 0516
Baska bir dgrenciden yardim isteme 1,92 +1,00 1,57 +0,92 1,75 +0,93 4,045 2 0132
Diger 6grencilerden o 6grenciyle ilgilenmelerini isteme 2,21 +1,20 2,26 +0,89 2,25 +1,13 0,446 2 0,800
CozUm olabilecek aternatifleri yazmasini isteme 2,34 11,25 2,37 +1,31 2,25 +0,93 0,003 2 0999
Sinav veya kosu yaptirma 2,36 +1,26 2,26 +1,09 2,13 +1,02 0,310 2 0,856
Grup baskisi uygulama 1,95 +1,08 2,17 +1,18 1,75 +1,06 1,915 2 0384
Not disirme 1,38 +0,68 1,80 10,87 1,06 10,25 13,688 2 0001 1-2;2-3
Ogrenciye bagirma 1,95 10,83 1,94 10,84 181 +0,83 0,460 2 0,79
*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi Ggretmenlerinin gérev
yaptiklart okulun mevcudu ve istenmeyen 1. tip (hafif) 6grenci davranslarina karsi
kullandiklar: stratejilerden sadece birinde fark bulunmustur. “Not distirme’” stratejisinde
istatistiksel olarak anlaml1 bir fark bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuclarina gore; “Not distrme” stratgjisinde, 500’ den az (X=1.38) okul mevcudu ile
501-1000 arasi (X=1.80) okul mevcudu arasinda ve;

501-1000 arasi (X=1.80) okul mevcudu ile 1001 ve Usti (X=1.06) okul mevcudu
arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

Genel olarak Beden egitimi Ogretmenlerinin gorev yaptiklari okulun mevcudu,
kullandiklar: stratejilerin sikligint etkilemedigi sdylenebilir.
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Tablo 39. Beden egitimi Ogretmenlerinin gbrev yaptiklari okulun mevcuduna gore istenmeyen 2. tip (orta) Ogrenci davramslarina karsi
kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

.. . . 1 2 3 2 Bonferroni
Stratejiler (2. tip 6grenci) (500'den az, n=73) (501-1000 arast, n=35) (1001 ve Ustli, n=16) X S P Duzeltme
ort. Ss ort. Ss Ort. Ss Test
Ogrenciyi dersten atma 1,14 +0,48 1,23 +0,69 1,00 40,00 1916 2 0,384
Tenefflise gtkarmama 1,34 +0,65 1,29 +0,62 1,31 40,60 0266 2 0875
Idareye gonderme 1,70 10,84 2,00 +1,06 1,50 10,73 3089 2 0213
Bir kenarda bekletme 1,82 +1,03 1,71 +0,99 1,69 +1,14 0612 2 0,736
Aileyleiletisime gecme 3,23 +1,03 3,46 +1,15 3,00 10,82 3239 2 0,198
Gormezden gelme 2,16 +1,19 1,80 +1,08 1,44 +0,63 6,194 2 0,045* -
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,64 +1,05 3,54 +0,98 3,44 +0,89 0,956 2 0,620
Olumlu dgrenciyi model olarak gosterme 3,26 +1,09 3,31 +1,21 3,00 +0,63 1,420 2 0,492
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,93 +0,98 4,14 +0,94 3,69 +1,14 2,290 2 0,318
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasina izin vermeme 2,19 +1,20 2,29 +1,13 2,13 +0,89 0,270 2 0,874
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gosterme 3,34 +1,02 3,31 +1,05 3,13 +1,20 0249 2 0,883
Dogru davranislar igin ekstra puan verme 3,60 +1,18 3,89 +1,11 3,50 +1,21 1960 2 0375
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,64 +0,98 3,54 +1,07 3,38 +0,89 1,162 2 0,559
Sozlesme imzalama 1,77 +1,07 1,77 +1,09 1,50 +0,73 0456 2 0,796
Fiziksel ceza uygulama 1,25 +0,60 1,40 10,74 1,06 +0,25 3241 2 0,198
Direkt tartismaya girme 1,45 +0,83 1,49 +0,95 1,31 10,79 0890 2 0641
Baska bir 6gretmenden yardim isteme 1,95 +1,05 1,74 10,82 1,69 +0,87 0977 2 0614
Rehberlik servisine gdnderme 3,37 +1,06 3,63 +1,26 3,250 +1,06 2009 2 0,366
Okul dig1 uzmandan yardim alma 1,88 +0,94 2,00 +1,08 1,88 +0,96 0186 2 0911
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 3,16 +1,13 3,34 +1,26 3,06 +1,18 1,131 2 0,568
Baska bir 6grenciden yardim isteme 1,96 +0,98 1,66 +0,94 1,75 +0,77 3046 2 0218
Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 2,33 +1,28 2,46 +1,09 2,31 +1,08 0,667 2 0,716
C06zUm olabilecek aternatifleri yazmasini isteme 2,58 +1,27 2,43 +1,33 2,31 +1,01 0673 2 0,714
Sinav veya kosu yaptirma 2,60 +1,34 2,51 +1,15 2,25 +1,13 0,859 2 0,651
Grup baskisi uygulama 2,15 +1,17 2,43 +1,24 2,00 +1,10 1,784 2 0410
Not dusir me 1,58 +0,82 2,40 +1,24 1,44 10,63 13922 2 0,001* 1-2;23
Ogrenciye bagirma 2,27 +0,98 2,23 +0,94 2,25 +1,00 0,024 2 0988
*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi Ggretmenlerinin gérev
yaptiklari okulun mevcudu ve istenmeyen 2. tip (orta) Ogrenci davramslarina karsi
kullandiklar: stratejilerden ikisinde fark bulunmustur. Bunlar: “Gormezden gelme” ve
“Not distrme” stratgjilerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak igin yapilan Bonferroni dizeltme
testi sonuclarina gore; “Gormezden gelme” stratgjisinde istatistiksel olarak anlamli bir
fark gikmamistir (p<0.05).

“Not disirme” stratejisinde, 500" den az (X=1.58) okul mevcudu ile 501-1000 aras
(X=2.40) okul mevcudu ve;

501-1000 arasi (X=2.40) okul mevcudu ile 1001 ve Usti (X=1.44) okul mevcudu
arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin gorev yaptiklart okulun mevcudu,

kullandiklar: stratejilerin sikligint etkilemedigi sonucuna varilmistir.
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Tablo 40. Beden egitimi dgretmenlerinin gorev yaptiklari okulun mevcuduna gore istenmeyen 3. tip (siddetli) 6grenci davranislarina karsi
kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

.. . . 1 2 3 2 Bonferroni

Stratejiler (3. tip 6grenci) (500'den az, n=73) (501-1000 arasi, n=35) (1001 ve Ustll, n=16) X %) P Duzeltme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi

Ogrenciyi dersten atma 1,25 +0,60 1,29 +0,71 1,06 +0,25 1,280 2 0527
Tenefflise gtkarmama 1,47 +0,85 1,40 10,81 1,38 10,81 0,561 2 0,755
Idareye génderme 1,97 +1,11 2,34 +1,16 1,75 +1,06 4,663 2 0,097
Bir kenarda bekletme 2,07 +1,29 1,91 +1,17 1,81 +1,17 0,525 2 0,769
Aileyleiletisime gegme 3,89 +0,99 3,91 +1,09 3,44 +0,89 3,558 2 0,169
Gormezden gelme 2,05 +1,18 1,77 +1,11 1,31 +0,60 5,975 2 0,050
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,68 +1,14 3,71 +0,99 3,63 +0,96 0,240 2 0,887
Olumlu &grenciyi model olarak gosterme 3,51 +1,34 3,49 +1,38 3,19 +1,33 0,876 2 0645
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,99 +1,03 4,09 +0,98 3,88 +0,89 0,775 2 0,679
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,51 +1,33 2,74 +1,31 2,50 +0,82 0,916 2 0,633
Ogrenciyi daha gok Snemseme/ilgi gosterme 3,36 +1,12 3,37 +1,11 3,13 +1,15 0,519 2 0771
Dogru davranislar icin ekstra puan verme 3,59 +1,26 4,00 +1,08 3,56 +1,15 2,975 2 0,226
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dullendirme 3,66 +1,04 3,37 +1,24 3,44 +1,21 1,226 2 0542
S6zlegme imzalama 1,99 +1,31 1,74 +1,12 1,88 +0,81 1,201 2 0548
Fiziksdl ceza uygulama 1,29 +0,70 1,54 +0,85 1,06 +0,25 6,615 2 0,037* -
Direkt tartismaya girme 1,56 +0,85 1,63 10,97 1,44 10,89 0,937 2 0,626
Bagka bir 6gretmenden yardim isteme 2,25 +1,12 2,03 +1,01 1,94 +0,93 1,384 2 0,500
Rehberlik servisine gdbnderme 3,70 +1,13 3,91 +1,25 3,50 +1,1 2,304 2 0,316
Okul dis1 uzmandan yardim alma 2,12 +1,07 2,17 +1,27 2,06 +0,93 0,005 2 0,998
Simif gretmeniyle iletisime gecme 3,48 +1,11 3,43 +1,36 3,56 +1,21 0,097 2 093
Baska bir dgrenciden yardim isteme 2,14 +1,08 1,69 +0,96 2,13 +1,20 4,782 2 0,092
Diger 6grencilerden o dgrenciyle ilgilenmelerini isteme 2,52 +1,36 2,66 +1,19 2,31 +1,08 1,026 2 0,599
C06zUm olabilecek aternatifleri yazmasini isteme 2,70 +1,35 2,57 +1,44 2,25 +1,13 1,354 2 0,508
Sinav veya kosu yaptirma 2,93 +1,48 254 +1,15 2,19 +1,05 4,331 2 0115
Grup baskist uygulama 2,45 +1,27 2,57 +1,29 2,19 +1,17 1,060 2 0,588
Not dustrme 1,86 +1,21 2,86 +1,46 1,50 +0,63 14,909 2 0001 1-2;23
Ogrenciye bagirma 2,64 +1,13 2,49 +1,12 2,44 +1,26 0,854 2 0,653

*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi Ggretmenlerinin gérev
yaptiklart okulun mevcudu ve istenmeyen 3. tip (siddetli) 6grenci davranslarina karsi
kullandiklar: stratejilerden ikisinde fark bulunmustur. Bunlar: “Fiziksel ceza uygulama’

ve “Not dustirme” stratgjilerinde istatistiksel olarak anlaml: bir fark bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuclarina gore; “Fiziksel ceza uygulama’ stratgjisinde istatistiksel olarak anlamli
bir fark gcikmamstir (p<0.05).

“Not disirme” stratejisinde, 500" den az (X=1.86) okul mevcudu ile 501-1000 aras
(X=2.86) okul mevcudu ve;

501-1000 arasi (X=2.86) okul mevcudu ile 1001 ve Usti (X=1.50) okul mevcudu
arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin gorev yaptiklart okulun mevcudu,

kullandiklar stratejilerin sikligint etkilemedigi goralmastar.
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Tablo 41. Beden egitimi 6gretmenlerinin ayn: ders ortamin paylasimina gore istenmeyen 1. tip (hafif) Ogrenci davramslarina karsi kullandiklari
stratgjilerin degerlendirilmesi

- ) ) _ 1 2 ) _3 2 Bonferroni

Stratejiler (1. tip 6grenci) (0-Hig, n=61) (1-12 ders saati, n=30) (13 ders saati ve Ustll, n=33) X S P Diizeltme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,08 10,28 1,17 +0,65 1,03 10,17 0927 2 0,629
Tenefflise citkarmama 1,26 +0,63 1,23 +0,57 1,15 +0,51 1,232 2 0540
idareye génderme 1,48 +0,67 1,63 +0,89 1,42 +0,66 0673 2 0,714
Bir kenarda bekletme 1,61 +0,78 1,63 +0,85 1,52 +0,94 1,312 2 0,519
Aileyleiletisime gecme 2,70 +1,15 3,13 +1,20 2,76 +1,20 2496 2 0,287
GOr mezden gelme 2,26 +1,22 1,90 +0,99 1,67 +1,11 6,635 2 0,036* -
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,46 +1,12 357 +1,01 3,45 +1,03 0,172 2 0,918
Olumlu dgrenciyi model olarak gosterme 3,03 +1,14 3,30 +1,21 3,12 +1,17 1,201 2 0,549
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,93 +1,01 3,87 +1,11 3,91 +1,01 0,054 2 0,973
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 1,85 +0,95 1,90 +1,12 1,88 +0,96 0,032 2 0,984
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gsterme 334 +0,96 3,43 +1,07 3,18 +1,31 0,834 2 0,659
Dogru davranislar igin ekstra puan verme 3,74 +1,20 3,77 +1,19 3,67 +1,31 0049 2 0,976
Serbest zaman yada sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,59 +0,99 3,90 +0,92 3,64 +1,11 1,497 2 0473
Stzlesme imzalama 1,62 +0,99 1,70 +1,06 1,33 +0,60 2139 2 0343
Fiziksel ceza uygulama 1,16 +0,52 1,17 10,46 1,03 +0,17 2190 2 0335
Direkt tartismaya girme 1,26 +0,63 1,33 10,55 1,39 +0,66 2089 2 0,352
Baska bir 6gretmenden yardim isteme 1,80 +1,03 1,80 +1,06 1,52 0,71 1,398 2 0,497
Rehberlik servisine génderme 3,07 +1,21 3,10 +1,42 2,790 +1,22 1,247 2 0,536
Okul dig1 uzmandan yardim alma 1,75 +0,85 1,70 +0,84 1,67 +0,89 0393 2 0,822
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 3,05 +1,13 2,97 +1,19 2,76 +1,41 1,009 2 0577
Bagka bir 6grenciden yardim isteme 1,90 +0,93 1,77 +0,94 1,64 +1,08 3697 2 0,157
Diger 6grencilerden o 6grenciyleilgilenmelerini isteme 2,21 +1,11 2,30 +1,06 2,18 +1,16 0374 2 0,830
Cozum olabilecek alter natifleri yazmasini isteme 2,21 +1,17 2,90 +1,27 2,06 +1,14 8457 2 0,015 1-2;2-3
Sinav veya kosu yaptir ma 2,52 +1,18 2,27 +1,26 1,91 +1,04 6,132 2 0,047* 1-3
Grup baskisi uygulama 1,97 +0,98 2,00 +1,29 2,00 +1,17 0,127 2 0,939
Not distirme 1,33 +0,60 1,70 +0,99 1,48 10,67 3328 2 0,189
Ogrenciye bagirma 1,97 +0,80 1,90 40,88 1,88 +0,86 0502 2 0,778
*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi 6gretmenlerinin aym ders
ortamim paylasimi ve istenmeyen 1. tip (hafif) dgrenci davramislarina kars1 kullandiklar:
stratejilerden tUgiinde fark bulunmustur. “Gormezden gelme”, “Ogrencinin bir daha ki
sefere istenmeyen davranisi yapmamas: icin ¢6zUm olabilecek alternatifleri yazmasim
isteme” ve “Sinav veya kosu yaptirma’ stratejilerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuclarina goére; “Gormezden gelme’ stratgjisinde istatistiksel olarak anlamli bir

fark citkmamustir (p<0.05).

“Ogrencinin bir daha ki sefere istenmeyen davranisi yapmamasi igin ¢6zim
olabilecek alternatifleri yazmasini isteme”’ strategjisinde, ders ortamint hi¢ paylasmayan
(X=2.21) beden egitimi 6gretmenleri ile 1-12 ders saati paylasan (X=2.90) beden egitimi

ogretmenleri ve;

1-12 ders saati paylasan (X=2.90) beden egitimi dgretmenleri ile 13 ders ve Ustl
ders saati paylasan (X=2.06) beden egitimi Ggretmenleri arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark vardir (p<0.05)

“Sinav veya kosu yaptirma’ stratejisinde, ders ortamim hi¢ paylasmayan (X=2.52)
beden egitimi Ogretmenleri ile 13 ders saati ve Ustli paylasan (X=1.91) beden egitimi
Ogretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin aym ders ortamint paylasiminin,
kullandiklar: stratejilerin sikligim etkilemedigi sdylenebilir.
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Tablo 42. Beden egitimi 6gretmenlerinin ayni ders ortamim paylasimina gore istenmeyen 2. tip (orta) 6grenci davranislarina karsi kullandiklari

stratgjilerin degerlendirilmesi

2 2 Bonferroni

Stratejiler (2. tip 6grenci) (0-Hig, n=61) (1-12 ders saati, n=30) (13 ders saati ve Ustll, n=33) X Sd P Duzeltme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,10 +0,30 1,27 10,83 1,12 0,48 0,409 2 0815
Tenefflise gtkarmama 1,31 +0,62 1,43 10,73 1,24 10,56 1,351 2 0509
idareye génderme 1,72 +0,80 1,93 +1,01 1,67 +0,99 1,693 2 0429
Bir kenarda bekletme 1,75 +0,98 1,87 +1,07 1,73 +1,10 0,558 2 0,756
Aileyleiletisime gecme 311 +1,08 3,60 +0,89 324 +1,06 4,237 2 0120
GOr mezden gelme 2,23 +1,17 1,77 +0,94 1,67 +1,11 7,367 2 0,025* -
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 354 +1,09 3,63 +1,03 3,64 +0,82 0,035 2 0983
Olumlu dgrenciyi model olarak gosterme 3,13 +1,04 3,40 +1,25 3,30 +0,98 1,972 2 0373
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,93 +1,00 3,93 +1,05 4,03 +0,95 0,218 2 0,897
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,15 +1,14 2,30 +1,24 2,24 +1,06 0,381 2 0826
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gsterme 3,28 +0,90 3,50 +1,17 3,18 +1,18 1,828 2 0401
Dogru davraniglar igin ekstra puan verme 3,64 +1,17 3,83 +1,05 3,58 +1,25 0,519 2 0771
Serbest zaman yada sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 354 +0,96 3,73 +0,98 3,52 +1,06 0,665 2 0717
Sozlesme imzalama 1,80 +1,11 1,93 +1,17 1,42 +0,66 2,905 2 0234
Fiziksel ceza uygulama 1,28 +0,64 1,30 10,65 1,21 10,55 0,292 2 0864
Direkt tartismaya girme 1,38 +0,76 1,57 +1,07 1,45 +0,83 0,557 2 0,757
Baska bir 6gretmenden yardim isteme 1,89 +1,03 2,03 +1,03 1,64 +0,74 2,267 2 0322
Rehberlik servisine gdnderme 3,51 +1,04 3,53 +1,28 3,18 +1,10 2,356 2 0,308
Okul dis1 uzmandan yardim alma 2,03 +1,08 1,93 +0,91 1,67 +0,82 2,414 2 0,299
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 3,25 +1,14 3,17 +1,12 3,15 +1,30 0,232 2 0,890
Baska bir 6grenciden yardim isteme 1,95 +0,90 1,80 +0,96 1,70 +1,02 2,878 2 0237
Diger 6grencilerden o 8grenciyle ilgilenmelerini isteme 2,36 +1,21 2,47 +1,22 2,27 +1,18 0,434 2 0,805
Cozum olabilecek alter natifleri yazmasini isteme 2,44 +1,18 3,00 +1,34 2,15 +1,20 7,124 2 0,028* 2-3
Sinav veya kosu yaptirma 2,90 +1,42 2,67 +1,21 2,45 +1,37 2,345 2 0,310
Grup baskisi uygulama 2,43 +1,09 2,40 +1,45 2,55 +1,39 0,246 2 0884
Not dustr me 1,49 +0,74 2,07 +1,23 2,09 +1,07 9,298 2 0010+ 1-2;1-3
Ogrenciye bagirma 2,66 +1,11 2,30 +1,12 2,67 +1,22 2,305 2 0316
*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi dgretmenlerinin aym ders
ortamim paylasim ve istenmeyen 2. tip (orta) 6grenci davranislarina kars: kullandiklar:
stratejilerden ¢ stratejide fark bulunmustur. “Gormezden gelme”, “Ogrencinin bir daha ki
sefere istenmeyen davranisi yapmamas: icin ¢6zUm olabilecek alternatifleri yazmasim
isteme” ve “Not disturme” stratejilerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur

(p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuclarina goére; “Gormezden gelme’ stratgjisinde istatistiksel olarak anlamli bir

fark bulunmamustir (p<0.05).

“Ogrencinin bir daha ki sefere istenmeyen davranisi yapmamasi igin ¢6zim
olabilecek aternatifleri yazmasini isteme” stratgjisinde, 1-12 ders saati paylasan (X=3.00)
beden egitimi Ggretmenleri ile 13 ders saati ve Ustl paylasan (X=2.15) beden egitimi
Ogretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlaml1 bir fark vardir (p<0.05)

“Not disurme” stratejisinde, ders ortamin hi¢ paylasmayan (X=1.49) beden egitimi
Ogretmenleri ile, 1-12 ders saati paylasan (X=2.07) beden egitimi 6gretmenleri ve;

ders ortamim hi¢ paylasmayan (X=1.49) beden egitimi Ogretmenleri ile 13 ders
saati ve Ustl paylasan (X=2.09) beden egitimi Ogretmenleri arasinda istatistiksel olarak

anlaml1 bir fark bulunmustur (p<0.05).

Genel olarak beden egitimi Ogretmenlerinin aym ders ortamini paylasiminin,

kullandiklar: stratejilerin sikligim etkilemedigi sonucuna varimistir.
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Tablo 43. Beden egitimi Ogretmenlerinin aym ders ortamim paylasimina gore istenmeyen 3. tip (siddetli) Ogrenci davranislarina kars
kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

1 2 3 2 Bonferroni

Stratejiler (3. tip 6grenci) (0-Hig, n=61) (1-12 ders saati, n=30) (13 derssaati ve Uistil, n=33) X Sd P Diizeltme

Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi
Ogrenciyi dersten atma 1,21 10,55 1,30 +0,75 1,21 055 0102 2 0,950
Tenefflise gtkarmama 1,43 10,85 1,57 +0,86 1,33 0,78 1,829 2 0,401
Idareye génderme 1,98 +1,06 2,10 +1,06 2,12 +132 0324 2 0,851
Bir kenarda bekletme 1,97 +1,20 2,07 +1,26 1,97 +133 0280 2 0,869
Aileyleiletisime gegme 3,64 +1,05 4,17 +0,95 3,91 +095 5460 2 0,065
GOrmezden gelme 2,13 +1,18 1,80 +1,06 1,48 097 7,856 2 0,020* 1-3
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,54 +1,22 3,80 +0,89 3,85 +091 1,155 2 0,561
Olumlu &grenciyi model olarak gosterme 3,44 +1,28 3,40 +1,48 3,55 +137 0222 2 0,895
Ogrencinin iyi davranisim yakal ayip 6vme 3,92 +1,05 3,97 +1,07 4,18 +0,81 1,008 2 0,604
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,44 +1,35 2,70 +1,29 2,70 +1,10 1532 2 0,465
Ogrenciyi daha gok Snemseme/ilgi gosterme 3,21 +1,07 3,60 +1,13 3,30 +1,19 2631 2 0,268
Dogru davranislar icin ekstra puan verme 3,61 +1,21 3,90 +1,12 3,70 +1,26 1,139 2 0,566
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dullendirme 3,51 +1,09 3,97 +0,81 3,24 +132 5261 2 0,072
S6zlesme imzalama 1,97 +1,28 2,00 +1,29 1,70 +095 0656 2 0,721
Fiziksel ceza uygulama 1,34 +0,77 1,40 0,77 1,24 05 0825 2 0,662
Direkt tartismaya girme 1,54 +0,87 1,60 +0,93 1,58 +090 0179 2 0914
Baska bir dgretmenden yardim isteme 2,21 +1,14 2,27 +1,11 1,91 +0,84 1505 2 0471
Rehberlik servisine gonderme 3,79 +1,11 3,63 +1,40 3,730 101 0191 2 0,909
Okul dis1 uzmandan yardim alma 2,20 +1,19 2,30 +1,09 1,85 +091 2764 2 0251
Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 3,48 +1,18 3,33 +1,24 3,61 1,17 0,769 2 0,681
Baska bir dgrenciden yardim isteme 211 +1,02 1,97 +1,10 1,85 +1,18 2491 2 0,288
Diger 6grencilerden o 6grenciyle ilgilenmelerini isteme 2,57 +1,32 2,60 +1,28 2,39 +1,20 0461 2 0,794
Cozim olabilecek alter natifleri yazmasin isteme 2,57 +1,30 3,10 +1,42 2,21 +1,27 6,618 2 0,037* 2-3
Sinav veya kosu yaptirma 2,90 +1,42 2,67 +1,21 2,45 +1,37 2345 2 0,310
Grup baskist uygulama 2,43 +1,09 2,40 +1,45 2,55 +139 0246 2 0884
Not disurme 1,74 +1,08 2,30 +1,47 2,58 +141 9479 2 0,009* 1-3
Ogrenciye bagirma 2,66 +1,11 2,30 +1,12 2,67 +122 2305 2 0316

*(p<0,05)
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Y apilan Kruskal Wallis testi analiz sonucunda, beden egitimi Ggretmenlerinin aym
ders ortamim paylasimi ve istenmeyen 3. tip (siddetli) 6grenci davranslarina karsi
kullandiklar1 stratgjilerden ¢ stratgjide fark bulunmustur. “Gormezden gelme”’,
“Ogrencinin bir daha ki sefere istenmeyen davrams: yapmamas: icin ¢ozim olabilecek
aternatifleri yazmasim isteme” ve “Not dusirme” stratejilerinde istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuclarina gore; “Gormezden gelme” stratgjisinde, ders ortamint hi¢ paylasmayan
(X=2.13) beden egitimi Ogretmenleri ile 13 ders saati ve Ustl paylasan (X=1.48) beden
egitimi 6gretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (p<0.05)

“Ogrencinin bir daha ki sefere istenmeyen davrams: yapmamasi icin ¢ozim
olabilecek alternatifleri yazmasini isteme” stratgjisinde, 1-12 ders saati paylasan (X=3.10)
beden egitimi Ggretmenleri ile 13 ders saati ve Ustl paylasan (X=2.21) beden egitimi
Ogretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlaml1 bir fark vardir (p<0.05)

“Not dustrme” stratejisinde, ders ortamini hig paylasmayan (X=1.74) beden egitimi
Ogretmenleri ile, 13 ders saati ve Ustl paylasan (X=2.58) beden egitimi Ogretmenleri
arasindaistatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05).

Genel olarak Beden egitimi Ogretmenlerinin aynt ders ortamim paylasiminin,

kullandiklar: stratejilerin sikligim etkilemedigi sdylenebilir.
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Tablo 44. Beden egitimi Ogretmenlerinin gorev yaptigi okulun yerlesim yerine gére istenmeyen 1. tip (hafif) 6grenci davranislarina kars

kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

- ) ) 1 2 ) 2 Bonferroni
Stratejiler (1. tip 6grenci) (Kdy, n=20) (Kenar Mahalle, n=55) (KligUk-Orta Sehir, n=49) X S P Diizeltme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi

Ogrenciyi dersten atma 1,15 +0,49 1,07 +0,26 1,08 10,45 0908 2 0,635
Tenefflise gtkarmama 1,45 +0,83 1,24 +0,58 1,12 +0,44 5117 2 0,077

idareye génderme 1,50 +0,69 1,42 +0,69 1,59 +0,79 1,534 2 0464

Bir kenarda bekletme 1,45 +0,83 1,62 +0,83 1,61 +0,86 1,123 2 0,570
Aileyleiletisime gecme 2,35 +1,04 3,04 +1,22 2,78 +1,14 4,731 2 0,04
Gormezden gelme 2,30 +1,26 2,07 +1,15 1,84 +1,12 3022 2 0221

Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,35 +1,09 3,49 +1,15 3,53 +0,96 0,307 2 0858

Olumlu dgrenciyi model olarak gosterme 3,05 +1,36 3,29 +1,12 2,96 +1,12 2,424 2 0,298
Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,70 +0,92 411 +0,96 3,78 +1,12 3,861 2 0,145
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 1,95 +0,89 1,76 +0,90 1,96 +1,12 0,952 2 0621
Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gsterme 3,15 +1,14 3,45 +1,12 3,24 +1,03 1,419 2 0492

Dogru davranislar igin ekstra puan verme 3,40 +1,23 3,76 +1,26 3,82 +1,17 1,909 2 0,385

Serbest zaman yada sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,40 +0,99 3,73 +1,08 3,73 +0,93 1,976 2 0372
Stzlesme imzalama 1,35 10,67 1,64 +0,85 157 +1,08 2480 2 0,289

Fiziksel ceza uygulama 1,20 +0,62 1,11 0,42 1,12 +0,39 0302 2 0,860

Direkt tartismaya girme 1,45 +0,69 1,27 +0,59 1,31 +0,62 1683 2 0431

Baska bir 6gretmenden yardim isteme 1,70 +1,08 1,84 +1,00 161 +0,89 189% 2 0,388
Rehberlik servisine gdnderme 2,50 +1,28 311 11,24 3,080 11,26 3839 2 0147

Okul dig1 uzmandan yardim alma 1,50 +0,69 1,67 10,82 1,86 +0,94 2150 2 0341

Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 2,90 +0,97 2,93 +1,33 3,00 +1,21 0283 2 0,868

Baska bir dgrenciden yardim isteme 1,55 +1,00 1,91 +0,95 1,78 +0,98 3241 2 0,198

Diger 6grencilerden o 6grenciyleilgilenmelerini isteme 1,60 +0,94 2,49 +1,17 2,18 +0,99 10,126 2  0,006* 1-2
Cozum olabilecek aternatifleri yazmasinm isteme 1,90 +1,02 2,27 +1,27 2,59 +1,21 5177 2 0,075

Sinav veya kosu yaptirma 2,70 +1,26 2,31 +1,20 2,12 +1,11 3,141 2 0,208

Grup baskisi uygulama 2,25 +1,12 1,89 +1,12 1,98 +1,09 1954 2 0376

Not distirme 1,45 +0,89 1,44 +0,66 1,49 +0,77 0344 2 0842
Ogrenciye bagirma 2,25 +1,07 1,84 +0,74 1,90 +0,80 2,228 2 0,328

*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi Ggretmenlerinin gérev
yaptiklarr okulun yerlesimine gore ve istenmeyen 1. tip (hafif) 6grenci davraniglarina karsi
kullandiklar: stratejilerden sadece birinde fark bulunmustur. “Diger Ggrencilerden o
Ogrenciyle ilgilenmelerini isteme”, stratgjisinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuclarina gore;  “Diger Ggrencilerden o 6grenciyle ilgilenmelerini isteme”
stratejisinde, kdyde gorev yapan (X=1.60) beden egitimi dgretmenleri ile kenar mahallede
gorev yapan (X=2.49) beden egitimi 0gretmenleri arasinda istatistiksel olarak anlamlt bir
fark vardir (p<0.05)

Genel olarak beden egitimi Ggretmenlerinin gorev yaptiklart okulun yerlesiminin,

kullandiklar: stratejilerin sikligim etkilemedigi goralmuistir.
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Tablo 45. Beden egitimi 6gretmenlerinin gbrev yaptigi okulun yerlesim yerine goére istenmeyen 2. tip (orta) 6grenci davranslarina kars
kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

.. . . 1 2 3 ] 2 Bonferroni

Stratejiler (2. tip 6grenci) Koy (n=20) Kenar Mahalle (n=55) Kuglik-Orta Sehir (n=49) X Sd P Duzeltme
Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss Testi

Ogrenciyi dersten atma 1,20 +0,52 1,13 +0,47 1,14 +0,58 1,214 2 0545

Tenefflise gtkarmama 1,60 +0,75 1,29 +0,63 1,24 +0,56 5,863 2 0,053

idareye génderme 1,90 +0,91 1,64 +0,87 1,84 +0,94 2,174 2 0,337

Bir kenarda bekletme 1,70 +0,92 1,76 +1,04 1,82 +1,07 0,115 2 0944

Aileyleiletisime gecme 2,85 +1,09 3,42 +1,08 3,27 +0,95 3,293 2 0193

GOr mezden gelme 2,35 +1,04 2,05 +1,22 1,71 +1,00 6,457 2 0,040* -

Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,50 +1,10 3,58 +1,05 3,63 +0,93 0,043 2 0,979

Olumlu dgrenciyi model olarak gésterme 3,05 +1,15 3,40 +1,15 3,14 +0,96 2,759 2 0,252

Ogrencinin iyi davranisim yakalayip 6vme 3,80 +0,83 411 +0,94 3,86 +1,10 2,485 2 0,289

Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,25 +1,29 2,11 +1,10 2,31 +1,12 0,760 2 0,684

Ogrenciyi daha gok 6nemseme/ilgi gsterme 2,95 +1,00 3,44 +1,08 3,31 +1,00 4,084 2 0,130

Dogru davraniglar igin ekstra puan verme 3,30 +1,17 3,71 +1,20 3,78 +1,10 2,731 2 0,255

Serbest zaman yada sevdigi aktiviteyle 6dillendirme 3,35 +1,04 3,67 +0,98 357 +0,98 1,447 2 0,485

S6zlesme imzalama 1,45 +0,89 1,75 +0,95 1,84 +1,18 2,234 2 0,327

Fiziksel ceza uygulama 1,35 +0,75 1,25 +0,62 1,24 +0,56 0,188 2 0910

Direkt tartismaya girme 1,50 +0,69 1,47 +0,%4 1,39 10,84 1,356 2 0,508

Baska bir 6gretmenden yardim isteme 1,85 +1,09 1,93 +1,02 1,78 0,87 0,456 2 0,79

Rehberlik servisine génder me 2,90 +1,17 3,64 +1,02 341 +1,15 6,235 2 0,044* 1-2

Okul dig1 uzmandan yardim alma 1,85 +0,93 1,84 +1,00 2,02 +0,99 1,190 2 0,552

Sinif 6gretmeniyle iletisime gegme 3,10 +0,97 3,09 +1,29 3,37 +1,09 1,660 2 0436

Baska bir dgrenciden yardim isteme 1,40 +0,60 1,93 0,92 1,94 +1,05 5,176 2 0,075

Diger 6grencilerden o 6grenciyleilgilenmelerini isteme 1,75 +1,02 2,56 +1,17 2,39 +1,24 7,490 2 0,024* 1-2

C0OzUm olabilecek aternatifleri yazmasini isteme 2,05 +1,00 2,49 +1,27 2,69 +1,29 3,439 2 0,179

Sinav veya kosu yaptirma 3,10 +1,37 2,55 +1,21 2,29 +1,21 5,389 2 0,068

Grup baskisi uygulama 2,40 +1,19 2,16 +1,20 2,18 +1,18 0,796 2 0672

Not distirme 1,70 10,92 1,62 +0,78 2,02 +1,22 2,095 2 0351

Ogrenciye bagirma 2,65 +1,14 2,18 +0,92 2,18 +0,91 3,096 2 0,213

*(p<0,05)
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Yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda, beden egitimi Ggretmenlerinin gérev
yaptiklar1 okulun yerlesimine gore ve istenmeyen 2. tip (orta) 6grenci davranslarina karsi
kullandiklar: stratgjilerden Gcgtinde fark bulunmustur. “Gormezden gelme’, “Rehberlik
servisine gonderme” ve “Diger Ogrencilerden o Ogrenciyle ilgilenmelerini isteme”
stratejisinde istatistiksel olarak anlaml1 bir fark bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak icin yapilan Bonferroni diizeltme
testi sonuclarina gore; “Gormezden gelme” stratgjisinde, istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmamustir (p>0.05).

“Rehberlik servisine gbnderme” stratejisinde, kdyde gérev yapan (X=2.90) beden
egitimi 6gretmenleri ile kenar mahallede grev yapan (X=3.64) beden egitimi dgretmenleri
arasindaistatistiksel olarak anlaml: bir fark vardir (p<0.05)

“Diger Ogrencilerden o Ogrenciyle ilgilenmelerini isteme” stratgjisinde, koyde
gbrev yapan (X=1.75) beden egitimi Ogretmenleri ile kenar mahallede gorev yapan
(X=2.56) beden egitimi 6gretmenleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir
(p<0.05)

Genel olarak beden egitimi 6gretmenlerinin gorev yaptiklar: okulun yerlesiminin,
kullandiklar stratejilerin sikligim etkilemedigi soylenebilir.
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Tablo 46. Beden egitimi 6gretmenlerinin gorev yaptigi okulun yerlesim yerine gore istenmeyen 3. tip (siddetli) Ogrenci davramslarina karsi
kullandiklar: stratejilerin degerlendirilmesi

1 2 3

Stratejiler (3. tip Grenci) (r}f:ijz)(l)) Ke“?;lé?{‘ e KU@U'(([,SLS; Senir x> sd P BS)ST%??Z'

Ort. Ss Ort. Ss Ort. Ss
Ogrenciyi dersten atma 1,50 +0,83 1,16 +0,46 1,20 +0,61 4,295 2 0117
Tenefflse citkar mama 1,85 +1,09 1,38 +0,78 1,33 +0,72 6,943 2 0,031* -
Idareye génderme 2,30 +1,30 1,89 +1,07 2,12 +1,11 2,212 2 0331
Bir kenarda bekletme 2,15 +1,46 1,89 +1,15 2,04 +1,26 0,551 2 0,759
Aileyleiletisime gegme 3,70 +0,86 3,98 +1,10 3,73 +0,97 3,104 2 0212
Gormezden gelme 2,20 +1,06 1,96 +1,28 1,65 +0,93 4,014 2 0134
Olumlu bir elestiri ile dikkatini cekme 3,50 +1,28 3,60 +1,12 3,86 +0,91 1,348 2 0510
Olumlu &grenciyi model olarak gosterme 3,45 +1,43 3,69 +1,33 3,20 +1,31 3,829 2 0,147
Ogrencinin iyi davranisim yakal ayip 6vme 3,85 +0,99 4,18 +0,92 3,86 +1,06 3,159 2 0,206
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin vermeme 2,55 +1,47 2,55 +1,36 2,61 +1,10 0,361 2 0,835
Ogrenciyi daha gok dnemsemelilgi goster me 2,70 +1,13 3,58 +1,12 3,31 +1,02 9,165 2 0,010* 1-2
Dogru davranislar icin ekstra puan verme 3,15 +1,31 3,76 +1,19 3,86 +1,14 4,704 2 0,095
Serbest zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dullendirme 3,30 +0,98 3,56 +1,24 3,63 +1,03 1,785 2 0410
S6zlesme imzalama 1,90 +1,37 1,89 +1,15 1,92 +1,20 0,110 2 0947
Fiziksel cezauygulama 1,35 +0,75 1,35 +0,78 1,31 10,65 0,002 2 0999
Direkt tartismaya girme 1,75 +0,79 1,56 +0,90 1,49 +0,92 3,260 2 0,19
Baska bir dgretmenden yardim isteme 2,30 +1,17 2,16 +1,10 2,06 +0,99 0,501 2 0,778
Rehberlik servisine génder me 3,30 +1,22 3,98 +1,11 3,63 +1,13 6,069 2  0,048* -
Okul dis1 uzmandan yardim alma 2,10 +1,02 2,02 +1,06 2,27 +1,19 1,073 2 0,585
Sinif 6gretmeniyle iletisime gecme 345 +1,00 342 +1,30 3,55 +1,14 0,272 2 0873
Baska bir dgrenciden yardim isteme 1,95 +1,10 1,96 +0,98 2,08 +1,19 0,149 2 0928
Diger 6grencilerden o dgrenciyleilgilenmelerini isteme 2,00 +0,97 2,78 +1,32 2,47 +1,28 5,395 2 0,067
C06zUm olabilecek aternatifleri yazmasini isteme 2,35 +1,23 2,58 +1,42 2,73 +1,32 1,131 2 0,568
Sinav veya kosu yaptir ma 3,45 +1,54 2,82 +1,36 2,33 +1,16 9,304 2 0,010* 1-3
Grup baskist uygulama 2,75 +1,12 2,47 +1,36 2,31 +1,19 2,150 2 0341
Not dusirme 2,10 +1,37 1,95 +1,22 2,27 +1,40 1,275 2 0529
Ogrenciye bagirma 3,15 +1,04 2,53 +1,21 2,39 +1,04 6,379 2 0,041* 1-3

*(p<0,05)
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Y apilan Kruska Wallis testi sonucunda, beden egitimi 6gretmenlerinin gorev
yaptiklart okulun yerlesimine gbre ve istenmeyen 3. tip (siddetli) Ogrenci
davranislarina kars: kullandiklar: stratejilerden besinde fark bulunmustur. “ Tenefflise
cikarmama’, “Ogrenciyi daha ¢ok O6nemseme, “Rehberlik servisine gonderme’,
“Sinav veya kosu yaptirma ve “Ogrenciye bagirma’ stratejilerinde istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark bulunmustur (p<0,05).

Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak igin yapilan Bonferroni
duzeltme testi sonuclarina gore; “Teneffise clkarmama’ ve “Rehberlik servisine
gonderme’ dtratgjilerinde, istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir
(p>0.05).

“Ogrenciyi daha cok Onemsemelilgi gosterme” stratejisinde, koyde gorev
yapan (X=2.70) beden egitimi Ogretmenleri ile kenar mahallede gdrev yapan
(X=3.58) beden egitimi Ogretmenleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir (p<0.05)

“Sinav veya kosu yaptirma’ stratejisinde, kdyde gorev yapan (X=3.45) beden
egitimi Ogretmenleri ile kiglk-orta sehirde gorev yapan (X=2.33) beden egitimi
Ogretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlaml1 bir fark vardir (p<0.05)

“Ogrenciye bagirma’ stratgjisinde, koyde gorev yapan (X=3.15) beden
egitimi ogretmenleri ile kiclk-orta sehirde gorev yapan (X=2.39) beden egitimi
Ogretmenleri arasindaistatistiksel olarak anlaml1 bir fark vardir (p<0.05)

Genel olarak Beden egitimi Ogretmenlerinin gorev yaptiklari okulun

yerlesiminin, kullandiklar: stratejilerin sikligim etkilemedigi sonucuna varilabilir.
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BOLUM IV
TARTISMA VE SONUC

Bulgulara gore beden egitimi Ggretmenlerinin Ggrenci tipi ayirmaksizin
istenmeyen 6grenci davranislarina kars: en sik kullandiklan stratejiler: “Ogrencinin
iyl davranisinm yakalayip 6vme”, “Dogru davranslar icin ekstra puan verme”, “Eger
Ogrenci dersin bir kisminda iyiyse serbest zaman ya da aktiviteyle 6dillendirme”,
“Direkt yanhs yaptigim sdylemektense, olumlu bir elestiriyle dikkatini cekme” ve
“Ogrenciyi daha cok onemseme ya da ilgi gésterme’ olarak bulunmustur. Bu
bulgulara gore olumlu stratejilerin siklikla kullanildigint goriyoruz. Fiziksel ceza ve
tehdit etme gibi olumsuz stratejilerin ¢ok az kullanildigir gozlenmistir. Beden egitimi
dersinde 6grencilerin hareket halinde olmalari, agcik havada veya sinifa gore daha
buyuk alanlarda dersin islenmesi nedeniyle istenmeyen davranslara karsi beden

egitimi 6gretmenlerinin daha olumlu tepkiler verdigi sdylenebilir.

Kulinna (2007)’ nin “Ogretmenlerin istenmeyen Ogrenci davramslarina kars:
tutum ve stratgjileri” adli ¢calismasinda ise “Direkt tartismaya girme” stratejisi en sik
kullamlan strateji olarak bulunmustur. Bu stratgji bulgularimizda 24. sirada yer
amistir. Bu sonug calismamizi desteklememektedir. Fakat bizim ¢alismamiza benzer
bir sekilde “Ogrencinin iyi davramsin yakalayip évme’, en sik kullanilan stratejidir
ve calismamizi desteklemektedir.

Beden egitimi dgretmenlerinin 6grenci tipi ayirmaksizin istenmeyen ogrenci
davranislarina karst en az kullandiklan stratejinin de “Ogrenciyi dersten atma’
oldugu goruldu. Bu stratgjiyi, “Fiziksel ceza uygulama® izlemektedir. Bu stratejiler
az kullanilmasina ragmen Ggretmenler bu stratgjileri asla kullanmamalidirlar. Clnku
bu stratgjiler mevzuata aykirt ve disiplin sorusturmast gereken davranslarcir. Bu

nedenle beden egitimi 6gretmenlerinin bu davraniglarda bulunmamas: gerekir.
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Bu bulgunun Kulinna (2007)'mn “Ogretmenlerin  istenmeyen 6grenci
davraniglarina kars: tutum ve stratgjileri” adli calismasinda, 1. sirada “Fiziksel ceza”

stratgjisi bulunmustur. Bu sonug bulgularimizla paraellik gostermektedir.

“Dogru davraniglar icin ekstra puan verme” ve “Eger 6grenci dersin bir
kisminda iyiyse serbest zaman ya da aktiviteyle ddullendirme” calismamizda en sik
kullanilan ilk ati strateji icinde yer alirken, Kulinna nin calismasinda 11 ve 16.
siralarda yer alcigr goérilmustir. Olumsuz stratgjilerin az kullamminin nedeni beden
egitimi 6gretmenlerinin derste oyun ve yarismalarla 6grencilerle samimi bir ortam

olusturmasi olarak aciklanabilir.

Bulgularimizin aksine  “Sinav veya kosu yaptirma’, “Not duslrme’,
“Teneffise ctkarmama’ stratgjileri Kulinna nin ¢alismasinda daha sik kullamlmstir.
Bu bulguya gobre cezalandirici stratejileri beden egitimi  6gretmenlerimizin
Amerika'da ki beden egitimi Ogretmenlerinden az kullandigim soyleyebiliriz.
Kulinna mn Amerika'da yaptigi ¢alismada rapor edilen 59 istenmeyen 6grenci
davraniglarina bakildiginda, okula silah getirme, zorbalik, cinsel taciz ve uyusturucu
kullamm gorulmektedir. Bu tur istenmeyen siddetli davramslara karsi beden egitimi

Ogretmenlerinin olumsuz stratejileri daha ¢ok kullandiklar: sonucuna varilabilir.

Adan ve ark. (2011)'nmin yaptigi “Ogretmenlerin beden egitimi dersinde
ortaya cikan istenmeyen davranslara karsi  kullandiklari  yontemler”  adli
calismasinda en sik kullamlan 2. stratgji “Olumlu davramslar: édillendirmek” dir.
Bu sonug bulgularimizi desteklemektedir.

Keskin (2002)'in “Simif Ogretmenlerinin Karsilastiklar istenmeyen Ogrenci
Davranislart ve Kullandiklar1 Basetme Yollar” adli ¢calismasinda, Glleg ve Alkis

(2004)'1n  “Ogretmenlerin  simif ortaminda  kullandiklarr  davrams — degistirme
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stratejileri” adli calismada, Aslan ve ark. (2011)' min yaptigi ¢alismada “ Fiziksel ceza
vermek”, “Ogrenciyi dersten gikarmak”, “Ogrenciyi okul yoneticisine gondermek”,
“Ogrenciyi teneffuse cikarmamak” stratejileri en az kullanlan stratgjidir. Bu

sonuglar bulgularimizi desteklemektedir.

Cinsyet degiskenine ait bulgulara bakildiginda beden egitimi
Ogretmenlerinin sadece istenmeyen 3. tip (siddetli) Ogrenci davramslarina karsi
kullandiklart "Not disirme” ve “Ogrenciye bagirma’ stratgjilerini kachinlarin
erkeklere gore daha sk kullandigi gézlenmistir. Bunun nedeni 1 ve 2. tip istenmeyen
davranig gosteren Ogrencide bu stratgjilerin kullamilmasina gerek olmadigi, 3. tip
(siddetli) istenmeyen davrams goOsteren Ogrenciye daha sert tepki verildigi

soylenebilir.

Diger stratgjilerin kullamm sikliklarinda fark gordlmemistir. Literattrde;
Demir (2003), Ozer (2009), Esen (2006), Kahraman (2006), Korkmaz ve ark. (2007),
Ozbebit (2007), Tolunay (2008), ince (2011), Sezgin ve Duran (2010), Senkulak
(2010) ; istenmeyen Ogrenci davramslarina karsi Ogretmenlerin  kullandiklar:
stratejiler, Ogretmenlerin cinsiyetine gore farklilik gostermemistir. Bu sonuclar,
calismamizi desteklemektedir.

Teymuroglu (2011)'nun yaptign calismada, sosyal bilgiler ders
ogretmenlerinin sinif iginde karsilastiklar istenmeyen 6grenci davramslar ile bas
etmede kullandiklar1 yontemlerden “6zel olarak ilgilenirim” ve “fiziksel olarak ceza
veririm” yontemlerinde, cinsiyete gore fark bulunmustur. Bu sonu¢ calismamizi
desteklememektedir. Diger yontemlerde fark bulunmamstir. Bu sonug ise

calismamiza paralellik gostermektedir.
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Baysal (2009), Pehlivan (2012), Atc (2004), Dogar (2013), Alay (2013)'1n
calismalarinda, 6gretmenlerin cinsiyet degiskenine gore disiplin sorunlarina karsi
kullandiklart ¢6zim yollarn arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Bu sonuclar
calismamizi desteklememektedir.

Okul turd degiskenine bakildiginda; 3 tip 6grencide de stratgjilerin kullamm
sikliklar agisindan fark bulunmamustir. Fakat “ Ogrenciye bagirma’ ve “Ogrencinin
notunu disirme” stratejileri 3. tip (siddetli) O6grencide daha cok sk kullanildig:
gbzlenmistir. Bunun nedeni siddetli istenmeyen davrams gosteren 6grenciye karsi

Ogretmenlerin dnyargil1 olarak davranmalar: olabilir.

Korkmaz ve ark. (2007)'min yaptig1 ¢alismada, okul tlrinin beden egitimi
Ogretmenlerinin  kullandiklar: stratejileri  etkilemedigi  gorulmustir. Bu sonug
bulgularimizi desteklemektedir.

Mesleki kidem degiskenine ait bulgulara bakildiginda genel olarak fark
bulunmamistir. 1. Tip (hafif) 6grencide: “Sinav veya kosu yaptirma’ stratejisinin
meslege yeni baslayan 1-5 mesleki kidem yilina sahip beden egitimi 6gretmenlerinin
daha sk kullandigi gérilmustir. Bunun nedeni sinav ve kosunun ceza olarak
agilanmamast olabilir. Fakat istenmeyen davranms karsisinda bu stratejinin sik
kullammu sinav ve kosu gibi beden egitimi dersine karsi isteksizlik uyandirabilir.
“Aileyle iletisime gegme” stratejisi meslekte daha ¢ok kideme sahip beden egitimi
Ogretmenlerinin daha sik kullandigi gorilmustir. Bu durum tecribeyle aciklanabilir.
Ogrencinin istenmeyen davramsimin altinda yatan nedeni Ggrenmek ¢ozim igin

yararli olabilir.

Demir (2003), Kahraman (2006), Ozbebit (2007), Korkmaz ve ark. (2007),
Tolunay (2008), Senkulak (2010), mesleki kidem dizey ile istenmeyen Ogrenci
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davraniglarina  karsi  Ogretmenlerin kullandiklart — stratgjiler  arasinda  fark
bulmamislardir ve bu sonuclar ¢alismalarimizi desteklemektedir.

Baysal (2009), Sezgin ve Duran (2010), Dogar (2013)'1n calismalarinda,
Ogretmenlerin - mesleki kidem degiskenine gore disiplin sorunlarina karsi
kullandiklar1 ¢6zim yollar1 arasinda anlamli bir fark bulmuslardir ve bu sonuclar
calismamizi desteklememektedir.

Beden egitimi Ogretmenlerinin yaslarina gore istenmeyen davrans gosteren
Ogrenciye karst kullandiklar: stratgjiler arasinda anlamli  bir fark olmadig:
gOrilmastur. 26-30 yas arasindaki beden egitimi Ogretmenleri “Aileyle iletisime
gecme” stratejisini diger gruptaki 6gretmenlerden daha sik kullandiklar: gorilmistar.
“Rehberlik servisine gonderme” stratejiss 46 yas ve Uzeri beden egitimi
Ogretmenlerinin daha sk kullandigi sonucuna varildi. Bunun nedeni tecribeli
Ogretmenlerin sorunu ¢ozmek icin, profesyonel uzmanlardan yarcim amay: tercih
ettikleri sdylenebilir. Siddetli diizeyde istenmeyen davrams gosteren dgrenciye karsi
25 yas ve alti beden egitimi dgretmenlerinin’ Ogrenciye bagirma’ stratejisini daha
sik kullanmalari, meslege yeni baslamalari, istenmeyen davranislar karsisinda dogru
karar verememeleri olarak agklanabilir. Ogretmenlerin  yaslar ilerledikce
ogrencilere verdikleri tepkiler daha olumlu ve sabirli olabilir.

Literatire bakildiginda, Kahraman (2006), Sahin (2008), Teymuroglu
(2011)' nun calismalarinda, istenmeyen Ogrenci davranslarina karst kullamilan
Ogretmen dstratgjilerinde, Ogretmenlerin - yas1  agisindan  anlamli  bir  fark

bulunmamustir. Bu sonug ¢alismamizla paralellik gostermektedir.

Korkmaz ve ark. (2007), Tolunay (2008), Erzurum ve Kir (2011), Pehlivan
(2012)'1in calismalarinda,  istenmeyen Ogrenci davranslarina karst  kullamilan
Ogretmen stratejilerinde, 6gretmenlerin yasi1 agisindan anlamli bir fark bulunmustur.

Bu sonuglar ¢calismamizi desteklememektedir.
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Beden egitimi ogretmenlerinin istenmeyen 6grenci davranslarina karsi
kullandiklart yontemler, Ggretmenlerin ders isledigi simiflarin mevcutlarina gore
genel olarak farka rastlanmamustir. Fakat “Not dusUrme” stratgjisi 26-30 simf
mevcudu olan siniflarda daha sik kullamlmistir. Diger gruplarda ortalamalarin yakin
olmasi 26-30 mevcutlu siniflardaki farkin agiklanmasini zorlastirmaktadir. Cinkia 31

ve Uzeri mevcudu olan simiflarda bir fark bulunmanmustir.

Kahraman (2006), Tolunay (2008), Ozer (2009), smif mevcudu ve
istenmeyen Ggrenci davranmiglarina karst 6gretmenlerin  kullandiklar:  stratejiler
arasinda bir fark saptamamustir. Bu sonug calismamizi desteklemektedir.

Teymuroglu (2011), simf mevcudu ve istenmeyen Ogrenci davramslarina
kars1 ogretmenlerin kullandiklar stratejiler arasinda “yeni gorevier veririm”, “6zel
olarak konusurum” stratgjilerinde bir fark bulmustur. Diger stratgjilerde simif

mevcudu agisindan bir fark bulunmamustir. Bu sonug galismamiza paraleldir.

Ince (2011)'nin calismasinda, simf mevcudu ve istenmeyen Ogrenci
davraniglarina kars1 6gretmenlerin kullandiklar: stratejiler arasinda fark bulunmustur.
Fakat yonuyle ilgili bir saptama yapilamamistir. Bu sonug ¢calismamanmuzla paralellik
gbstermemektedir.

Ders aammn buydkltgune iliskin bulgular incelendiginde, beden egitimi
Ogretmenlerinin istenmeyen dgrenci davramslarina karsi kullandiklar: “Okul dist
uzmandan yarcim alma’ stratgjisinde sadece farklilik gostermistir. 1001 m2 ve Ustl
alanda ders isleyen 6gretmenler bu stratgjiyi daha sik kullanmuiglardir. Bu degiskenle
ilgili literattrde bir bilgiye rastlanmamustir.
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Beden egitimi 6gretmenlerinin gorev yaptiklart okullarin mevcuduna iliskin
bulguya bakildiginda “Not disirme” stratejis 1001 ve Ustl grupta daha sk
kullamlmistir. Okullarin kalabalik olmasi beden egitimi 6gretmenlerinde daha ¢ok
yorgunluga neden olabilir. Bunun sonucunda olumsuz bir strateji olan not distrme

stratejisine daha ¢ok basvurulabilir.

Ayni ders ortamim baska beden egitimi 6gretmeniyle kullamimasiyla ilgili
degiskene bakildiginda, “Gormezden gelme’, “Ogrencinin bir daha istenmeyen
davranis1 yapmamasi icin ¢ozum olabilecek alternatifleri yazmasim isteme” ve “Not
diustrme” stratgjilerinde farklilik gorulmustir. “Gormezden gelme” stratgjisi ders
ortamim paylasmayan beden egitimi 6gretmenlerinde daha sk kullamlmasinin
nedeni az 6grenciyle ders islenirken bu problemlerin gérmezden gelerek sdnmesi
saglanabilir.

“Ogrencinin bir daha istenmeyen davranis1 yapmamas igin ¢ozim ol abilecek
aternatifleri yazmasini isteme” stratgjisi 1-12 ders saati ayni ortam paylasan beden
egitimi 6gretmenleri daha sik kullandiklart gorulmustir. Diger gruplarda bu farka
rastlanmamasi sonucu bu durumu az ya da ¢ok sinifin aym ortami kullanilmasiyla

aciklanamamaktadhr.

“Not duslrme” stratejisi 13 ve daha Ustl ayni ders ortamint paylasan beden
egitimi 0gretmenlerinde daha sk kullamldigi sonucuna varilmistir. Bunun nedeni
daha ¢ok simif ve 6grencinin aym ortami paylasmast sonucu olumlu olabilecek
stratgjilerin kullanilmast yerine 6grencinin notla tehdit edilmesi yoluna gidilerek

daha ¢abuk sonug almaolabilir. Diger stratejilerde bir farklilik bulunmamustir.
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Beden egitimi Ogretmenlerinin istenmeyen 6grenci davranslarina karsi
kullandiklart 22 strateji, calistiklart okulun yerlesim  yerine gore farklilik
gostermemistir. Fakat beden egitimi Ogretmenlerinin istenmeyen 3. tip (siddetli)
Ogrenci davraniglarina karsit kullandiklar: stratejilerden besinde fark bulunmustur.
“Teneffiise gikarmama’, “Ogrenciyi daha cok ©nemseme’, “Rehberlik servisine
gonderme”, “Sinav veya kosu yaptirma ve “Ogrenciye bagirma’ stratejilerinde koy
ve kenar mahallede, kiigik ve orta buyuklukteki sehirde gorev yapan beden egitimi

Ogretmenlerinin daha sik kullandigi gérilmstr.

Ailenin gelir duzeyiyle, istenmeyen Ogrenci davramglarina karsi
Ogretmenlerin kullandiklar stratejiler arasinda fark bulunmustur. Ailenin gelir diizeyi
arttikca, 6grencinin ¢agdas disiplin uygulamalarim benimsedigi sonucuna ulasilmistir
(Ince 2011). Bu sonug calismamizi desteklememektedir.

Demir (2003) ve Tolunay (2008), ailenin gelir diizeyiyle, istenmeyen 6grenci
davraniglarina  karsi  Ogretmenlerin  kullandiklart — stratgjiler  arasinda  fark
saptamamustir. Bu sonug calismamiza paralellik gostermektedir.

Oneriler:

Arastirmamizin sinirliliklarindan biri olarak sadece dgretmen gorislerine
yer verilmesinden dolayi, bundan sonra yapilacak benzer calismalarda Ogretmen
goruslerinin yamnda dgrenci goruslerinin de belirlenecegi nitel ve nicel calismalarin

yuritilmesi onerilebilir.

Gerek gorevdeki ogretmenlerin gerekse dgretmen adaylarinin, sozel ve
sozel olmayan iletisim becerilerini gelistirmeye ve daha etkili kullanabilmeleri ve
siniflarda ortaya cikan istenmeyen Ogrenci davranslariyla basetme strategjileri
konusunda gerekli bilgi ve beceriye sahip olmalart gerektigi, bunun icin lisans

egitimi sirasinda verilen sinif yonetimi derslerinde ve gorevdeki Ogretmenler icin
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duzenlenen hizmet ici egitim seminerlerinde bu konuya hassasiyetle yaklasilmasi
gerektigi sdylenebilir.

Farkli bir arastirma yontemiyle (derslerin video ile kaydedilmesi, gbzlem
vb.), beden egitimi Ggretmenlerinin ders ortamindaki simif yonetimi davranislar:
analiz edilerek, bu arastirma sonuglariyla karsilastirilabilir. Buradan hareketle etkili
sinif yonetimine ulasmada nasil bir yol izlenecegi daha kolay anlasilabilir.

Ogretmenlerin simf yonetimi becerilerinin gelistiriimesi adina Beden
Egitimi Ogretmeni yetistiren bolumlerde okutulmakta olan simf yonetimi derdleri

yeniden ele alinmalidir.

Ogretmen merkezli, simfta ve aktiviteden uzak yapilan derderde
Ogrencilerin sikilarak 6grenme ortamim bozan davranslara girdigi, 6gretmen
davraniglarimin da bunda etken oldugu gorulmektedir. Bu cercevede 6grenciyi sinif
ortaminda uzaklastirarak, rahatlamasini saglayacak ve hareketli kilacak olan beden
egitimi derslerine daha fazla 6nem verilmesinin 6gretimin isleyisi agisindan daha iyi
sonuclar verecegi, ayrica bu calismalarin derslere 6zgi yapilarak, hangi derste ne tir
Ogretim ortamm olusturulmas: gerektigi konularinda arastirmalarin  yapilmasinin

yararli olacag dustnulmektedir.

Istenmeyen davranis ortaya gikmadan 6énlem almaya calisilmali, davrans

ortaya ciktiginda ise midahale etmekte gecikilmemelidir.

Bu ¢alisma yalmzca bir ildeki beden egitimi 6gretmenleriyle yapilmistir.
Ayni sekilde farkli ildeki ve branslardaki 6gretmenler ile veya daha fazla sayida
Ogretmen ile calismatekrar yapilabilir.

Okul kuralarinin uygulanmasinda aile onemli bir faktordir. Okula

baslayan her cocuk ailesinden Ggrendigi bir takim kurallari beraberinde getirir. Her

cocugun farkli bir aile ortaminda yetistigi goz oniine alindiginda bu durumun sinifta
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birtakim giicliklere sebep olacagi muhakkaktir. Ogrencilere dogru bir davrams
kazandirmak icin aileler planlt bir sekilde bilinglendirilmelidir.

Okullarda kurallara uymay: aliskanliga donustirecek etkinliklere yer

verilehilir.

Ogrencilerin birbirlerine kars1 gosterdikleri olumsuz davramslarin en az
dizeye indirilebilmesi icin 6gretmenler, simif iginde 6grencilerin birbirleriyle saglikl
iletisim veiyi iliskiler kurabilecegi bir sosyal yapi olusturmaya 6zen gostermelidir.

Istenmeyen davranslar, icinde Ogrencinin de bulundugu Ogretmen,
yonetici, rehber uzman ve velilerden olusturulacak bir takim ¢alismas: yoluyla ortak

bir yaklasimla ele alinmalidir.

Ogrencilerin  hatalarina  kars1  Ogretmenler daha anlayish, onlarn
cesaretlendirici sekilde davranabilmelidirler. Clnki yeni karsilastiklar durumlarda
hata yapmaktan korkan Ogrenciler derse katilmak istemeyerek istenmeyen

davranislarda bulunabilirler.
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EKLER:

EK 1: Ogretmen Anket Formu:

Degerli Medektasim,

Bu o6lgek, sinifta (derste) 6grencilerin sergiledigi istenmeyen davranslarlailgili tecriibelerinizi
belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Sizden beklenen, olgekteki maddeleri, size uygun olup
olmama durumuna gére doldurmanizdir. V ereceginiz cevaplar yanlis veya dogru degildir.

Katkilarimz ve ayirdigimz zaman igin tesekkur ederim.

1. Cingiyetiniz : a) Kadin b) Erkek

2. Medekteki kidem yilimz e

3. Yasinmz ereeeeeee

4. Okul Dlzeyi : a) Ortaokul b) Lise

5. Simif mevcudu

a) 20'den az b) 21-25 ) 26-30 d)31-35 €)36-40 f)41l'denfazla

6. Dersislediginiz alanin blyikl gl (m?)

7. Okuldaki 6grenci say1si

8. Genel olarak, sinif yonetiminizi degerlendirir misiniz?

a) Oldukcaiyi b) lyi c) Orta d) Ortalama alti e) Zayif

9. Dersislediginiz aan

a) Spor Sdonu b) Okul Bahgesi ()] D] 1= o

10. Ayni anda baska bir sinifla ders ortamini paylasiyor musunuz? (Cakisan ders saatlerinizi
YazZinz? ... ders saati.)



Istenmeyen ogrenci davranslaninda karsilastigimzda asagida yazili  olan
stratejileri ne siklikta kullanirsiniz? Latfen 3 farkli 6grenci tipini unutmayin. Sorulari
cevaplarken asagidaki 6lcegi kullamn.

1 =Adakullanmam

4 =Sik sik kullanirim

2 =Nadiren kullanirim

3 =Bazen kullanirim

5 =Her zaman kullanirim

Muhtemel Stratejiler

Ogrenci #1

Ogrenci #2

Ogrenci#3

Bu 6grenci ders
sirasinda yerinde
oturamaz. Dikkatini
toplayamaz ve
talimatlar: takip

Bu 6grenci derderde
¢ogu zaman konusur.
Konusma bazen
tartismaya ve kavgaya
donustr. Sik stk

Bu 6grenci simifta gok
dikkatsiz (kaba) oynar
ve glivensiz
hareketleri ile kendini
ve baskalarini riske

edemez. Dikkati konusmalar keser. atar. Bazen bu 6grenci
¢cekmek icin uygunsuz baskalarin itekler ve
har eketler yapar. genel olarak
digerlerine zorbalik
Oluml iyi model olarak S
umlu égrenciyi m olarak gosterme
(“Ahmet ne giizel siraoldu, Hosuma gitti”) 1 2 3 45 L 2 3 45 1 2 3 45
Tenefflise gitkarmama 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Aileyleiletisime gecme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Ofrendl dersin bir kisminda iyiyse serbest 1 2 3 4 5|1 2 3 4 5|1 2 3 4 5
zaman ya da sevdigi aktiviteyle 6dillendirme
Not dislrme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Baska bir 8grenciden yardim isteme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Ogrenciyle sizlesme imzalama 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Sinav veya kosu yaptirma 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Grup baskisi uygulama 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Dogru davraniglar igin ekstra puan verme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Ogrenciye bagirma 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Idareye gonderme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Direkt yanlis yaptigin sdylemektense, olumlu
bir dlestiri ile dikkatini cekme 12 3 4 531 2 3 4 511 2 3 45
Fiziksel ceza uygulama 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Okul dis1 uzmandan yardim alma 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Direkt tartismaya girme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Ogrencinin favori aktivitesine katilmasinaizin 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
vermeme
Baska 6gretmenden yardim isteme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Davranig1 gérmezden gelme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Ogrencinin bir dahaistenmeyen davranisi
yapmamast igin ¢6zim ol abilecek alternatifleri 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
yazmasini isteme
Diger ogrencilerden o 6grenciyle 1 2 3 4 5|1 2 3 4 5|1 2 3 4 5
ilgilenmelerini isteme
Ogrenciyi daha cok 6nemseme/ilgi gosterme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Ogrenciyi dersten atma 1 2 3 4 5|1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Rehberlik servisine gbnderme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Ogrencinin iyi davranisin yakalayip 6vme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Bir kenarda bekletme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Sinif Ggretmeniyle iletisime gegme 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5

Sizin bagka 6nerileriniz varsalttfen ekleyin.
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Koenu: Anket [zni,

VALILIK MAKAMINA

ilgi: a) Milli Egitim Bakanhi Araztimma, yarsma ve Sosyal Etkinlik [zinler Uyzulama

Genelges.
by Kinkkale Universitesi Rektorlligh Genel Sekreterlik 26.02.2015 tarih ve 1403 Savili
yazis.,

Yapilacak olan arastirma bir il kapsiyorsa izin islemlerinin lgili 11 Milli Egitim
Mindiirligiinee sonuglandirdmas ilgi (&} genelge ile hitkme baglanmusur,

lgi (b) yaz ile Kinkkale Universitesi Saghk Bilimleri Enatitiisii Beden Egitimi
v Spor Anabilim Dali Yilksek Lisans dgrencisi Murat ERGIN, [limiz merkez ontackullar ve
Liselerde, avmca 1limize bagli IJc;e]»:nn oraokul ve liselerinde girevli beden egitimi
ogretmenleriyle "Beden Egitimi Ogretmenlerinin Iﬁt:mm:;fen Ofrenci Davramslanna Karsi
Kullandiklar Stratejiler” konulu anket calismass yapmas: igin izin talep etmekiedir,

Midirliigiimizee  olugturulan Aragirma Deferlendirme  komisyonu  tarafindan
diizenlenen arastma formunda adi gegen Kinkkale Universitesi Saghk Bilimleri Enstitiisi
Yilksck Lisans dErencisi Murat ERGIN'inG15.03.2015- 15.04.2015 tarihleri arasinda Egitimi
O@retimi aksatmadan tim somumiulugun okul - midirlisklerine ait olmas: kaydiyla goniillilik
esasma gore anket galismasin yapmasy, ve yapilan anket calismanin hitiminden sonra hirer
nishasimin - Mildiirliglimbee elden feslim edilmesi kaydivla Midiilipiimizce uygun
gorilmekeedir.

Makamlarimizca da wyiun gorilmesi halinde olurlariniza arz ederim,
Tsmail CETIN

Milli Egitim Midiin

OLUR

11/03/2015 w“"‘

Adnan KAYIK I.,&M

i -
Wali a. A
Vali Yardimcis N
Adres: Cumbaryet Meydam KIRIKKALE Axnnidh Bilgi: Akmet TASTEKIN VLK.
hitp: Vkirikkale meb. gowr Tel :{118) 224 &8 03-0F ( Sirnieji Celigtinnel - | 183}
E- Pusta: Kirikkalemem@meb goy i Fax - (318) 224 25 59

1y eerak gleenli iz e I hitn e rakanrgu meb oy i adecincen 81200l WATR-052 10603 wsdi ke 1000 <22 b




Pamela Hodges Kulinna' dan 6lgek kullanimrigin izin alinmasi ileilgili mail:

| attached are 2 papers and the corresponding instruments. On study looked at teachers
perceptions of student misbehaviors and in the other paper teachers gave attributions for
why they think students misbehave.

| hope thisis helpful - warm regards,

Pamela

Pamela Hodges Kulinna nin anlasilamayan 5 maddeileilgili aciklamalarin yer
aldig1 mail:
1. Remove access to favorite activity (this means that teachers do not let students

participate in afavorite physical activity during class if they have misbehaved)

2. Distract the student will another, more positive behavior (this means the teachers
points out someone doing what they should be doing such as sitting quietly rather then
the student doing something wrong)

3.Assign a peer helper.(this means that another student is assigned to help the student
who is off task)

4. Have student write or copy papers (this means that instead of participating in classin
the physical activities, misbehaving students sit and write a paper about what they did to
misbehavior and they write about a better alternative to solve the problem the next time)

5. Detention (staying after school or during lunch in aroom with kids who have done

something wrong)
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