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Amag: Bu arastirmanin amaci; Mesleki miizik egitimi kurumlarinda verilmekte olan keman
egitiminde Geleneksel Tiirk miiziginin kullanilma durumlarini betimsel olarak ortaya
koymaktir.

Yontem: Arastirma problemine cevap bulma amaci ile alan tarama yontemi kullanilmistir. Bu
yontem kapsaminda verilerin elde edilmesi amaci ile bilgi toplama formu hazirlanmis ve
Tiirkiye’de bulunan ve miizik alaninda mesleki egitim veren biitiin okullardaki keman
egitimcilerinden veriler toplanmaya calisilmistir. Bu verilerden hareketle mesleki miizik
egitim kurumlarinda bireysel ¢algi keman egitimi derslerinde GTM  nin kullanim diizeyi tespit
edilmeye ¢aligilmistir.

Bulgular: Arastirmada kullanilan bilgi toplama formundan elde edilen veriler 1s18inda;
Egitim fakiilteleri miizik 6gretmenligi boliimlerinde GTM’ye iligkin 6gelerin kullanilma
oraninin diger okul tiirlerine gore daha diisiik oldugu anlasilmistir. Bu okul tiirleri GTM
ogelerinin kullanim durumlarina gore siralamaya tabi tutuldugunda ise siralamanin kullanim
siklig1 ve cesitliligine gore giizel sanatlar fakiilteleri, anadolu gilizel sanatlar liseleri,
konservatuvarlar ve egitim fakiilteleri miizik Ogretmenligi boliimleri seklinde oldugu
anlasilmistir.

Sonu¢: Dort farkli okul tiriinden elde edilen verilerin karsilastirilmasinda; Keman
egitmenlerinin derslerinde GTM’ye iliskin 6geleri kullanma durumlart bagli bulunduklar
kuruma ve kurumun genel ders yapisina gore farklilik gosterdigi, egitim fakiilteleri miizik
ogretmenligi boliimlerinde GTM ye iliskin 6gelerin kullanim durumunun diger okul tiirlerine
gore diisiik oldugu ve GTM’nin okullar arasindaki kullanim sikligina balkidiginda Giizel
Sanatlar Fakiiltelerinin ilk sirada oldugu anlasilmistir.

Anahtar Kelimeler: keman, geleneksel Tiirk miizigi, mesleki miizik egitimi



ABSTRACT

AN INVESTIGATION INTO THE LEVEL OF USING TRADITIONAL TURKISH
MUSIC IN INDIVIDUAL INSTRUMENT VIOLIN EDUCATION

Pmar Ceren TEKIN
June 2019, 121 Pages

Purpose: This study aimed at revealing the usage of traditional Turkish music in violin
education which is given in music schools descriptively.

Method: Field scanning method was used in order to answer research question. Within the
scope of this method, data collection form was prepared and data were obtained from violin
teachers working in the schools which provide professional music education in Turkey. Based
on these data, it was aimed at determining the usage level of GTM in individual instrument
violin training courses in professional music education institutions.

Findings: In the light of the data obtained from the data collection form used in this study; it
was found that the usage of GTM related components in the music education department of
the faculties of education was Ilower than the other school types.
When these types of schools were ranked in terms of the usage of GTM components, the
findings provided the ranking as music education departments of fine arts faculties, Anatolian
fine arts high schools, conservatories and music education departments of education faculties
respectively according to the frequency and variety of usage.

Result: The results showed that when compared the data obtained from four different schools,
the usage of GTM related components by violin teachers in their own classrooms varies
according to the institution in which they work and the general course structure of the
institution. Also, the usage of GTM-related components in the music education departments
of the faculties of education is low compared to other school types and when it comes to the
frequency of using GTM in the schools, faculty of fine arts ranks first.

Key words: violin, Traditional Turkish Music, professional music education



ICINDEKILER

KABUL VE ONAY TUTANAGI .......oeooiiiiiiiieieeeee st sttt snes s I
ETIK VE BILDIRIM SAYFASL.......oooiiiiiiiiininiseine st i
TESEKKUR .......oooioiiieeeee ettt ettt ettt ettt et e tanas iii
OZ oot iv
A B ST RACT oottt bttt a e Rt et e Rt e Rt e bt e e Rt Ee et Rt e te et e nneenns %
TCINDEKILER .......coooviiiiieeeeeeeeeeeeeee ettt sttt n et tnans Vi
TABLOLAR DIZINI.......coiiiiiiiiii e viii
BIRINCI BOLUM ........ooiiiiiiiiiie s 1
@) g LTS RP PRSPPI 1
Arastirmanin ONemi Ve GeIeKGESi........ovivueurvvrrerereriseseseeetesssssissssesssesessssssssssessssesssesssessssens 4
Terim ve Tanmmlar ...........ccooooeieiiiie e, Hata! Yer isareti tammmlanmamis.
TKINCI BOLUM .....oooiiiiiiiii e 6
Kuramsal Cerceve ve 11gili ATastirmalar...........ccoeeveveviveeeeieriscsessesessesessseseseesssessseseseenn. 6
Kiiltiir ve MUZIK KGITUIT. ....eciviee e sae e s e e e e e e nnneeen 6
Miizik kiiltiiriiniin aktariminda miizik eZitimin i1V ........cccveiiiiiiiiiieeeee e 7
MUZIK EGITIMT ..ottt st b e nb e 9
MUZIK @ZIIMI THILETT ... 10
Calgt Egitimi V& METOUOIO]I......c.veiieiiiiiiiiiiicieee e 12

Tiirk Miiziginde Egitim ve Calgl ESItIMI ..o 13
Keman ve Kemanin Tiirk Miizik KGIGTGNE GIriSi.....ocooveeiieieiiiieeiiiee e siees e siee s 15
T1ili ATASHIMALAT. .......cvcviviiiiecreteieieececte ettt bbbttt 21
UCUNCU BOLUM.......ooiieeeeee ettt ne s an st 25
YOMECINL. ..ottt ettt st s e e e e e 25
Aragtirmanin MOAEIT.......ooiuiiiiiie i 25
EVIEn Ve OINEKIEIM ....c.cvviviviecececeetctctcteteteeceeteaeeessseteesteseseseseseseseseseseseseseseseseseseseseseseseseseses 25
Verilerin TOPIANMAST ........vviiiiiiiiie e ne e 26
18 (ST« PSR TPPPT 26
VErHErin ANGIIZI ..o s 27
ATaSUIMACT RO 28
Gegerlik Ve GUVENITIIK . ......viiiiiiiiiic e 29
DORDUNCU BOLUM........cooiiiiiiiiiiiiitiiesessi st 31



BUIGUIAT VB YOTUM ..ottt et e e e neenaenraene s 31

Konservatuvar Lisans Diizeyi Keman Egitiminde GTM’nin Kullanimina iliskin Elde

BAHEN DUIGUIAT ...t sre e 31
Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Lisans Diizeyi Keman Egitiminde
GTM’nin Kullanimina liskin Elde Edilen Bulgular .............c.cccoovveveeeeeeeeeeeee, 43
Giizel Sanatlar Fakiiltesi Lisans Diizeyi Keman Egitiminde GTM nin Kullanimina
Mliskin Elde Edilen BUIGUIAT...........cccoviveiiecreiieieiceeece et 56
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Bireysel Calgi Keman Egitiminde GTM’nin Kullanimina
[liskin Elde Eilen BUIGUIAT ..........c.ccovevevieeieeeeeeeeeeee e, 68
Mesleki Miizik Egitim Kurumlarindan Elde Edilen Verilerin Karsilastirilmasia Iliskin
BUIGU V& YOTUMIAT ... 81
BESINCIBOLUM.........ooiiiiieeceeee ettt 84
SONUG V& ONETIIET ...vveveieieiieeeceeee s e s s s s s s s s st es s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s en s s anans 84

Konservatuvar Lisans Diizeyi Keman Egitiminde GTM’nin Kullanimina Iliskin

UTaS11an SONUGIAT .......eiiiiiiiii it ettt e e nneas 84
Egitim Fakiilteleri Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitiminde GTM nin
Kullanimina liskin Ulagilan SONUGIAT ...........c.ccoeeiiiieieieeee st 85
Giizel Sanatlar Fakiilteleri Miizik Boliimii Keman Egitiminde GTM ’nin Kullanimina
[liskin Ulasilan SOMUGIAT ...........cevevevereeeceeieieseseeeeeetesesesesss et ssessseessssss s essseesssesensssesesans 86
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Bireysel Calgi Keman Egitiminde GTM nin Kullanimina
[liskin Ulastlan SONUGIAT .............oveviviveiieieeiieeeee ettt 88
Mesleki Miizik Egitimi Kurumlarindan Elde Edilen Verilerin Karsilastirilmasina Iliskin
UTaS11an SONUGLAT ......eiiiiiiiii ittt sttt e e sneas 89
OMEIILET ...ttt ettt ettt sttt en sttt s s ns ettt s s neeeas 89
KCAYINAKCA ...ttt b et h e bt ettt b e s be et e e st nbe e beenee e 91
S 96

vii



TABLOLAR DiZiNi

Tablo 1. 20.Yiizy1l Baslarimda Yayimlanan Bazi Metot Calismalart..........c.cceeveieiveniennnene 15
Tablo 2. Anket Formu Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglart..........ccccccveveriennnee. 27
Tablo 3. Anket Formu Varyans Esitligine Yonelik Levene Testi Sonuglart...........cccevvveennee 28

Tablo 4. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Makamlar Hakkinda Bilgi Verme Durumlari

Tablo 5.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Makamsal Etiitlere Yer Verme Durumlari.... 32
Tablo 6. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM Usullerinde Yazilmis Etiitlere Yer
VErmMe DUIUMIATT ....coviiiiiiice e 32
Tablo 7.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM Perde Isimlerinin Kullanimina Yer
VEIME DUTUMIATT ...t 33
Tablo 8. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM’de Kullanilan Mikrotonal Seslerin
Icras1 Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlart ............ococeveverevceeeresreeeceereennns 33
Tablo 9. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Mikrotonal Sesler igeren Ornek Eserler
DINIEtME DUIUMIATT ... 34
Tablo10.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM’de Kullanilan Mikrotonal Seslerin

Icrasim1 Pekistirmek I¢in Etiit. Egzersiz vb. EK Uygulamalar Yaptirma Durumlari

.................................................................................................................................. 35
Tablo11.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Mikrotonal Seslerin icrasinda Yasanan

Entonasyon Sorunlarma Yénelik Onlemler Alma Durumlart ............cccovevevennnne. 35
Tablo12.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Gogiirme (Transpoze) Kavrami Hakkinda

Teorik Bilgi Verme DurtmIart ...........cooeiiiiiiiiee s 36

Tablo 13.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Goglirme (Transpoze) Becerisini Pekistirmek
icin Etiit Egzersiz vb. Ek Uygulamalar Yaptirma Durumlart .........ccccoceiiiiinnnnn. 37
Tablo 14. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Ornek Eserlerle Gégiirme (Transpoze)
Becerilerini Pekigtirme Durumlart ..o 37
Tablo 15. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM’deki Farkli Formlar1 Ornekler
Nitelikte Eserler Dinletme Durumlart..........ccccoovviiiiiiiiniiiiicee 38
Tablo 16. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Kazandirilacak Davranisla Baglantili Olarak
GTM’ye lliskin Eser Repertuar1 (ders materyali) Olusturma Durumlari ................ 39
Tablo 17. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM’ye Ait Farkli Formlardaki Eserleri

1CTa EAITNE DUIUIMIATT . c.vevvevveveeveeeeeeeeeseeseeseeseeseesesrestesseaseesesessessesseseessesressesaneas 39



Tablo 18. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Keman Egitimi ve/veya Orkestra Egitimi
Siireglerinde GTM Esetleriyle Toplu Icra Calismalar1 Yaptirma Durumlari .......... 40
Tablo 19.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM Icras1 Yapan Keman Sanatgilari
Hakkinda Bilgi Verme DUIUMIATT........cccooiiiiiiiiiiiiiie i 40
Tablo 20.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM Icras1 Yapan Keman Sanatcilarina Ait
Ornek Icralar Dinletme DUrUmIATL.............ccoeeveveeeceeeieieseeecee e eeee e es st 41
Tablo 21.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM’ye Iliskin Lisansiistii Calismalardan
Ders Materyali Olarak Faydalanma DUrumlari ...........ccccoceveevveieciese e 42
Tablo 22.Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM’ye liskin Yazilan Calg1 Metotlarindan.

Dergilerden Makale Sempozyum ve Benzeri Caligmalardan Faydalanma Durumlari

.................................................................................................................................. 42
Tablo 23.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Makamlar
Hakkinda Bilgi Verme Durumlart..........c.ccoooviiiiiiiiiiiicieeeee e 43
Tablo 24.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Makamsal
Etiitlere Yer Verme DurtmIart ...........coooviiiiiiiiiiiiieeecesee s 44
Tablo 25.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM
Usullerinde Yazilmis Etiitlere Yer Verme Durumlart ........ccccovevviviiiniiieiiiiieninennns 44

Tablo 26.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM Perde
Isimlerinin Kullanimima Yer Verme DUurumlart ...........cc.ccoecveruerveerericrersneresennennns 45
Tablo 27.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’de
Kullanilan Mikrotonal Seslerin Icrast Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlari ... 46
Tablo 28.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Mikrotonal
Sesler Igeren Ornek Eserler Dinletme DUrumlari..........ccccececececuceeeeeercececcececeeeennn. 46
Tablo 29.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’de
Kullanilan Mikrotonal Seslerin Icrasini Pekistirmek I¢in Etiit. Egzersiz vb. Ek
Uygulamalar Yaptirma Durumlart..........cccccooviiiiiiiie e 47
Tablo 30.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Mikrotonal
Seslerin Icrasinda Yasanan Entonasyon Sorunlarma Yénelik Onlemler Alma
DUIUMIATT .. 48
Tablo31.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitimcilerinin Gogiirme
(Transpoze) Kavrami1 Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlari ............cccoceenee 48
Tablo 32.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Gdgiirme
(Transpoze) Becerisini Pekistirmek I¢in Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar

Yaptirma DUrumlart.......c.oocovoieiiiii e 49



Tablo 33.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitimcilerinin Ornek
Eserlerle Gocilirme (Transpoze) Becerilerini Pekistirme Durumlari .............cc....... 50
Tablo 34.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’deki
Farkli Formlar1 Ornekler Nitelikte Eserler Dinletme Durumlari..........c.co..ccovvvennn. 50
Tablo 35.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitimcilerinin
Kazandirilacak Davranisla Baglantili Olarak GTMye iliskin Eser Repertuar1 (ders
materyali) Olusturma DUrtmIari...........ccoooveveiienieie e 51
Tablo 36.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitimcilerinin GTM’ye Ait
Farkli Formlardaki Eserleri Icra Ettirme Durtmlart...........cccocooveeeverernreeececvenennnns 52
Tablo 37.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Keman
Egitimi ve/veya Orkestra Egitimi Siireclerinde GTM Eserleriyle Toplu icra
Calismalart Yaptirma Durtmlart ........occeeiiieiiiiniiiieiii e 52
Tablo 38.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM Icrasi
Yapan Keman Sanatcilart Hakkinda Bilgi Verme Durumlari ... 53
Tablo 39.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogtemenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM Icras:
Yapan Keman Sanatcilarina Ait Ornek Icralar Dinletme Durumlart....................... 54
Tablo 40.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’ye
[liskin Lisansiistii Calismalardan Ders Materyali Olarak Faydalanma Durumlar1..54
Tablo 41.Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’ye
[liskin Yazilan Calg1 Metotlarindan. Dergilerden Makale Sempozyum ve Benzeri
Calismalardan Faydalanma Durumlart ...........ccccoooieiiiiiiiiiiiiccee e 55
Tablo 42.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Keman Egitimcilerinin Makamlar Hakkinda Bilgi Verme
DUIUMIATT .. et e e e nnre e 56
Tablo 43.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin Makamsal Etiitlere
YEr VErme DUrtmIart .....c..eeieiiiieiieiiieieeeiee et 57
Tablo 44.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM Usullerinde
Yazilmig Etiitlere Yer Verme Durumlart ..........ccccoovvieiiiiiiiiiiic e 57
Tablo 45.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM Perde
Isimlerinin Kullanimina Yer Verme DUrumlart .............cccceueveveveceuererereeenecrenennens 58
Tablo 46.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’de Kullanilan
Mikrotonal Seslerin Icras1 Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlari..................... 58
Tablo 47.Giizel Sasnatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Mikrotonal Sesler

Iceren Ornek Eserler Dinletme DUrtmlart..........cocooveveeeeeeeeeeseeeessseessseea, 59



Tablo 48.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin GTM’de Kullanilan
Mikrotonal Seslerin Icrasini Pekistirmek i¢in Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar
Yaptirma DUrUMIATIT.....cc.ocviiiiiiiieee e 60
Tablo 49.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimi Keman Egitimcilerinin Mikrotonal Seslerin
Icrasinda Yasanan Entonasyon Sorunlaria Y&nelik Onlemler Alma Durumlari ... 60
Tablo 50.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Gog¢lirme
(Transpoze) Kavrami Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlari ..........ccccoeevvnnennee. 61
Tablo 51.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin Goglirme
(Transpoze) Becerisini Pekistirmek igin Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar
Yaptirma DUIUMIATIT.....ocvviviiiiiicicee e 62
Tablo 52.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Ornek Eserlerle
Gociirme (Transpoze) Becerilerini Pekistirme Durumlart...........ccocoeiiiiieinnnn, 62
Tablo 53.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin GTM’deki Farkli
Formlar1 Ornekler Nitelikte Eserler Dinletme Durumlart..............cccoveevevcvercennn. 63
Tablo 54.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Kazandirilacak
Davranisla Baglantili Olarak GTMye iliskin Eser Repertuari (ders materyali)
Olusturma DUITUMIATT .....veeiviii i 64
Tablo 55.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’ye Ait Farkli
Formlardaki Eserleri Icra Ettirme Durumlart ............cccooeveeicvereeciereceeeseeeeeeeens 64
Tablo 56.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin Keman Egitimi
ve/veya Orkestra Egitimi Siireclerinde GTM Eserleriyle Toplu Icra Calismalar
Yaptirma DUrumlart.........cocoooiiiiiii e 65
Tablo 57.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin GTM Icras1 Yapan
Keman Sanatgilar1 Hakkinda Bilgi Verme Durumlart.........cccocovviiiiiiiiiiniiinnnn, 66
Tablo 58.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM icras1 Yapan
Keman Sanatcilarina ait Ornek Icralar Dinletme Durumlart ...........ccooeevevevvveveeenne, 66
Tablo 59.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin GTMye Iliskin
Lisansiistii Caligmalardan Ders Materyali Olarak Faydalanma Durumlart.............. 67
Tablo 60.Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’ye Iliskin
Yazilan Calgi Metotlarindan Dergilerden Makale. Sempozyum ve Benzeri
Calismalardan Faydalanma Durtumlart ..........ccccceeveiiereiienieene e 67
Tablo 61. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Keman Egitimcilerinin Makamlar Hakkinda Bilgi
VEIME DUITUMIATT .o 68
Tablo 62.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Bolimi Keman Egitimcilerinin Makamsal

Etiitlere Yer VEerme DUrUmMIAr «.o....ooveeeee ettt e e e 69



Tablo 63.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM
Usullerinde Yazilmis Etiitlere Yer Verme Durumlart .........ccooovviiniiiiiiciiiiieee. 70
Tablo 64.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin GTM Perde
Isimlerinin Kullanimma Yer Verme DUrumlart ...........ccocoevvreverirerereressesessnsennnns 70
Tablo 65.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’de
Kullanilan Mikrotonal Seslerin Icrasi Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlar ...71
Tablo 66.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin Mikrotonal
Sesler Iceren Ornek Eserler Dinletme DUrumlart ...........cccovevvvvveveieeeeseeees s 71
Tablo 67.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’de
Kullanilan Mikrotonal Seslerin Icrasin1 Pekistirmek Icin Etiit. Egzersiz vb. Ek
Uygulamalar Yaptirma Durtumlart ...........ccoccovviiiiiiiieiieceesee e 72
Tablo 68.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Mikrotonal
Seslerin Icrasinda Yasanan Entonasyon Sorunlarina Y&nelik Onlemler Alma
DUTUIMIATT 1ttt bttt ettt b et e et et e e nae e e beesreas 73
Tablo 69.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Goglirme
(Transpoze) Kavrami1 Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlari ............ccccceeeene 74
Tablo 70. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin Gogiirme
(Transpoze) Becerisini Pekistirmek icin Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar
Yaptirma Durumlart.......... 74
Tablo 71.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin Ornek
Eserlerle Go¢iirme (Transpoze) Becerilerini Pekistirme Durumlart ...................... 75
Tablo 72.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’deki
Farkli Formlar1 Ornekler Nitelikte Eserler Dinletme Durumlari..............cc.co.c....... 76
Tablo 73.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin
Kazandirilacak Davranisla Baglantili Olarak GTMye Iliskin Eser Repertuar1 (ders
materyali) Olusturma Durumlari..........cccocoveiiiiiiiic e 76
Tablo 74.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’ye Ait
Farkli Formlardaki Eserleri Icra Ettirme Durumlart..........cccocooveceevevnreeececeerennn. 77
Tablo 75.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Keman
Egitimi ve/veya Orkestra Egitimi Siireclerinde GTM Eserleriyle Toplu Icra
Calismalart Yaptirma Durumlart .........cccoooiiiiiiiiiiei e 78
Tablo 76.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin GTM Icras1
Yapan Keman Sanatgilar1 Hakkinda Bilgi Verme Durumlart .......ccccoocveiiiiinnnne. 78
Tablo 77.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin GTM Icrasi

Yapan Keman Sanatgilarma ait Ornek Icralar Dinletme Durumlari....................... 79

xii



Tablo 78.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’ye
Iliskin Lisansiistii Calismalardan Ders Materyali Olarak Faydalanma Durumlari.80
Tablo 79.Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM’ye
Iliskin Yazilan Calg1 Metotlarindan Dergilerden Makale. Sempozyum ve Benzeri
Calismalardan Faydalanma Durumlart ..........cccccoviiiiiiiiiiin e 80
Tablo 80.0kul Tiiriine Gére Keman Egitiminde GTM’ye Iliskin Ogelerin Kullanilma Diizeyi
Ortalama Puan Farkliliklarina Yonelik Kruskal-Wallis Testi Sonuglart ................. 82
Tablo 81.0kul Tiiriine Gére Keman Egitiminde GTM ye iliskin Ogelerin Kullanilma Diizeyi
Ortalama Puan Farkliliklarina Yonelik Dunnett’s T3 Coklu Karsilastirma Testi

SONMUGIATT ..ttt b e e st ne e nre e 82

Xiii



BIiRINCi BOLUM

Giris

Nasil ki tenimizin renklerine kadar farkliysak, yasadigimiz toprak {izerinde kitlesel
olarak da farkliliklarimiz bulunmaktadir. Zihinsel, tinsel, din ve dil olarak kisiler, dogrudan
goriilen bu farkliliklarint yagam bi¢imi haline getirmektedir. Bu yasam bigimleri ise toplumsal
farkliliklarimizin birer gostergesi olan {iriinlerin ortaya ¢ikmasini saglamakta ve bu iiriinlerin
timii kiiltiir dedigimiz canli mekanizmay1 olusturmaktadir. Kiiltiir denilen kavram, doganin
belirli belirsiz bir dgretisidir. Diinya iizerinde goriilen farkli kiiltiirler ise her milletin kendi
kiiltiirel kimligini olugturmaktadir. Miizik kiiltiirii de kiiltiirel kimligin bir parcasidir. Miizik
ki; varolusumuzla baglayan, bizimle birlikte ilerleyen, gelisen ve gelistirilmeye daima agik
olan manevi bir olgudur. Miizik, insanlarin yasama bigimlerine, kosullarina gore degisen
kokli bir kimlik aracidir. Kitlelerin olusumundan beri siire gelen ve maddi-manevi aktarimi
saglayan miizik, yiizyillardir bu kimlik igerisinde varhigint slirdirmektedir. Tiirk miizik
kiiltiirintin de, diger bir¢ok kiiltiirde oldugu gibi kokli ve saglam temeller {izerine olustugu

bilinmektedir.

Tiirklerin, Orta Asya’daki yasayislar igerisinde olusturduklar1 miizik kiiltliriine ek
olarak Anadolu’ya gdgle birlikte Islam kiiltiir ve medeniyetindeki diger miizik kiiltiirlerindeki
miizikal renkleri de ekleyerek kendi miizik kiiltliriinii olusturdugu bilinmektedir. Fakat
miizikal anlamda yazili kiiltiire gegis 13. ve 14. yiizyillara denk gelmektedir. Tiirk Miizik
kiiltiiriindeki yazili kaynaklarin 14. yy’da Safiyuddin Urmevi’nin kuramsal anlamda yazdigi
eserlerle ortaya ¢ikmasi, Tiirk miiziginin kendine has milli karakterinin teorik ve pratik olarak
yazili yayinlara da rastlamasini beraberinde getirmektedir ki Urmevi ile baglayan bu yazih
yayin gelenegi cesitlenip farklilasarak giiniimiize kadar gelmistir. Buna karsit bir sekilde Tiirk
miizigi egitim-6gretimi sadece yazili yaym gelenegine paralel olarak gelismemis, kendi
geleneksel yapist igerisinde olusturdugu ve “mesk” olarak adlandirilan iletim egitim-aktarim

sisteminin de destegiyle gliniimiize kadar miizik kiiltiiriinlin aktarimi1 saglanmustir.



Tiirk miizigi egitim-0gretim ve intikalinde Oncelikli olarak kullanilan mesk sistemi
kendine 6zel bir i¢ sistematige sahiptir. Bu i¢ sistematik igerisinde asil olan ise 0gretici ve
Ogrenici arasindaki alis-veris seklidir ki bu alis veriste esas alinan iletim tiirii 0gretici
nezaretinde 6grenenin ezbere dayali egitimidir. Yiizyillar boyunca higbir yazili kaynaga
dayali olmadan tamamen ezbere dayali olarak yapilan bu egitim-6gretim ve intikal sayesinde
Tiirk miizik kiiltiiriine ait eserler kusaktan kusaga aktarilmis bu durum sadece eser intikalinde
degil kuramsal sistem ogretiminde de siklikla kullanilmistir. Ozellikle yazili bir kaynaga
dayali olarak yapilmamasi nedeniyle baz1 aksamalara ve eser kayiplarina yol agmigsa da bu
sistem Tirk miizigi kiiltiiriinden hicbir zaman eksik olmamistir. Modern egitim-0gretim
yontem ve tekniklerinin olusturulmasinin ardinda da kismi olarak varligini siire¢ icerisinde

stirdlirmiistiir.

Egitim-6gretim silirecinde mesk sisteminin kullanilmasi ve bu miizik tiirlinliin insan
sesini On plana ¢ikarmaya dayali olmasi, tarih igerisinde ¢alginin genellikle insan sesine eslik
eden bir unsur olarak algilanmasini da beraberinde getirmistir. Geleneksel miiziginin bu
ozelligi nedeniyle Ozellikle calgi egitimi agisindan egitim-O6gretim materyalleri uzun siire
iiretilememis ve buna baglh olarak da calgi virtiiozleri ve metodolojik yayinlar ancak 19.
yiizyil sonu 20. yiizyil baslarinda goriilmeye baslanmistir (Feyzi & Tekin, 2016, s.1). Bundan
dolayidir ki megsk sisteminin Geleneksel Tiirk miizigi ¢algi icrasi iizerinde agtig1 en biiyiik
yara, metodolojik ¢aligmalarin Bati miizik kiiltiiriine gore Tiirk miizik kiiltiirline ge¢ girmesi
ve sayisal olarak az kaynak tiirli olmasidir. Calgi metodolojisi agisindan iizerinde durulan bu
sayisal azliktan onemli derecede nasibini alan ¢algilardan birisi de Tiirk miizik kiiltiiriinde

giiniimiizde 6nemli bir yere sahip olan kemandir.

Osmanli cografyasina giriginden itibaren giiniimiize kadar biiytik ilgi goéren kemanin,
Tiirk miizigine farkli tinillar kazandirdigr bilinmektedir ki glinlimiiz Tiirk miizigi icralarinda
bu calgiya fazlasiyla yer verilmesi bu durumu somut anlamda ortaya koymaktadir. Kemani
Rum Yorgi’nin saraya getirdigi bilinmektedir. Tarihsel siire¢ acisindan bu calgi ele
alindiginda, calgmin hangi tarihte ve ne sekilde miizik kiiltiiriimiize dahil olduguna dair net
bilgiler olmamakla birlikte 16. ylizyildan itibaren batidan eglence ve tdrenler i¢in gelen
Avrupali icracilar tarafindan Tiirk kiiltiir diinyasina tanmitildigi bilinmektedir. Osmanlt
doneminde sinekeman; sekil, bi¢im; icra bakimindan kemanla benzesmektedir ve bu
benzesmeden miitevellit Geleneksel Tiirk miizigi icrasinda keman enstriimanin da kisa siirede

hakimiyet saglandig1 bilinmektedir. Zaman igerisinde sarayda oldukca ilgi goren kemanin,



Rum miizisyenler tarafindan kahvehanelerde keman icrasinin yapildig1 ve kiiltiir diinyasinda
yayginlagtirildig1 da yine bilgilerimiz arasindadir. Bu ¢alginin Tiirk miiziginde yogun olarak
kullanilmaya basladigr donem ise Tiirk miizik kiiltiirliniin en biiyiik degisim donemlerinden
birisi olan Tanzimat Donemine denk gelmektedir. Kapatilan Mehterhane yerine agilan
Musika-i Hiimaytn’da gorev almak iizere Tiirk miizigi diinyasina dahil olan Batili kemaniler
tarafindan gitgide yayginlastirilan ve farkli miizik tiirleri agisindan icracilik faaliyetleri de
Anadolu’ya tasinan bu calgi 19. yiizyildan baslayarak Tiirk miizigi fasillarinin vazgecilmez

bir ¢algis1 haline gelmistir.

Tiirk miiziginde okullasma ve keman egitimi baglaminda konu ele alindiginda ise
dikkate deger ilk gelisme, konservatuvar niteliginde ilk okul olan Daru’l-Elhan’in agilmasidir
ki bu kurum biinyesinde verilen egitim igerisinde keman egitiminin de bulunmasi biiyiik 6nem
arz etmektedir. Tirk miizigi egitimi agisindan kisa da olsa siiregelen bu donem icerisinde
keman Tiirk miizigi icralarina daha da sirayet etmis ve giiniimiizde adina 6énem atfedilen
bircok kemani bu kurumum onciiliigiinde yetisme firsatt bulmustur. Bu dénemin ardindan
kurulan Musiki Muallim Mektebi ise Tiirk miizigi icrast agisindan olmasa da kemanin Tiirk
kiiltiirii diinyasinda iyiden iyiye yayginlasmasini saglamis ve bu donem sonrasinda agilan
miizikle ilgili mesleki egitim veren kurumlarin hemen hepsinde 6gretiminden vazgegilmeyen
calgilarin basinda yer almigtir. Zamanla Tiirk miizik kiiltiiriine iyiden iyiye yerlesen bu calgi
gerek Klasik bat1 miizigi gerekse Geleneksel Tiirk Miizigi icralarinda sik¢a goriilen bir calgi
halini alan keman hakkinda degisik tarih dilimlerinde farkli bilimsel ¢alismalar yapilmistir.
Bu kapsamda; kemanin Tiirk miizik kiiltiirtine girisinden bugiine dek gecen siire icerisinde
Tiirk miizigi icraciligi konulu metodolojik yayinlarin yani sira lisans ve lisansiistii diizeyde
degisik calismanin yapildigint séylemek miimkiindiir. 1914 yilinda Abdulkadir Toére nin
yazdigr “Usul-ii Talim-1 Keman” adli metodolojik kaynakla baglayan bu {iretim giiniimiizde
iretilen degisik egitim materyalleri ile devam etmekte ise de bunlarin mesleki miizik

egitiminin materyal ihtiyacini karsiladigini sdylemek pek miimkiin olmamaktadir.

Genel cercevede geleneksel kiiltiir 6zelde ise geleneksel miizik kiiltiiriiniin egitim-
Ogretim ve aktarimi gecmigin gelecege tasinmasi ve millet unsurunun varligint korumast
acisindan biiylik 6nem arz etmektedir. Kiiltiirii olusturan ana kollardan birisi olan miizik
kiiltiirlinlin egitim-0gretim platformlarina aktarilarak bu sistem yoluyla gelecek nesillere
aktarilmasi ise her tarih diliminde egitim-6gretim politikas1 olarak canliligini korumaktadir.

Her donemin en 6nemli politikalarindan birisi olan bu durumun eksiksiz ve saglikli olarak



yiriitiilmesi ¢esitli mekanizmalar tarafindan denetlenmekte ve bu baglamda yapilan
caligmalar, karsilasilan sorunlar ve bu sorunlar1 ¢6zmede kullanilabilecek ¢6zliim Onerileri
degisik bilimsel arastirmalara konu olmaktadir. Bu arastirmalar vesilesi ile yeni kiiltiir ve
miizik politikalar1 belirlenebilmekte ve milli kiiltliriin aksamadan gelecek nesillere aktarilmasi
saglanmaya ¢alisilmaktadir. Bu kapsamda; Geleneksel Tiirk miiziginin keman egitim-6gretim
stireci, metodolojik calismalar ve ilgili bilimsel ¢aligmalara ne derecede yansidigini tespit

etmek te biliyiik 6nem arz etmektedir.

Bu arastirmanin amaci; Mesleki miizik egitimi kurumlarinda verilmekte olan keman
egitiminde Geleneksel Tiirk miiziginin kullanilma diizeyini lisans, lisansiistii ¢alismalar

acisindan betimsel olarak ortaya koymaktir.

Aragtirmanin problem climlesi “Mesleki miizik egitimi kurumlarinda verilen keman
egitiminde Geleneksel Tiirk miiziginin kullanilma durumu nedir?” olarak belirlenmistir.

Arastirmada cevap aranmasi diisiiniilen alt problemler ise su sekilde tespit edilmistir:

1. Konservatuvar lisans diizeyi keman egitiminde GTM’ye iligkin 6geler
6gelerin kullanim durumu nedir?

2. Egitim fakiilteleri miizik 6gretmenligi bolimleri lisans diizeyi keman
egitiminde GTM’ye iliskin 6geler 6gelerin kullanim durumu nedir?

3. GSF miizik boliimlerinde Lisans diizeyi keman egitiminde GTM’ye iliskin
ogeler 6gelerin kullanim durumu nedir?

4. AGSL mizik boliimlerinde keman egitiminde GTM’ye iligkin 6geler
Ogelerin kullanim durumu nedir?

5. Mesleki miizik egitimi veren kurumlardan elde edilen verilerin

karsilastirilmasina iliskin sonuclar nasildir?
Arastirmanin Onemi ve Gerekcesi

Mesleki miizik egitim kurumlarinda Tiirk miizige iliskin 6gelerin bu kurumlarin
miifredatinda yeterli derecede yer bulmasi oOncelikli olarak bir egitim politikas1 olmakla
birlikte, bu 0Ogelerin niteliginin ve niceliginin bilimsel arastirmalarla ortaya konmasi
gelistirilecek olan egitim politikalarina kismi olarak kaynak teskil etmektedir. Lokal anlamda
yapilan bu tlir mikro arastirmalarin bir yek(n teskil etmesiyle daha dogru ve uygulanabilir

egitim politikalar1 gelistirilebilmektedir. Ozellikle kiiltiiriin en biiyiik tasiyic1 unsurlarindan



birisi olan miizik sanatinda bu tiir ¢alismalarin niceligi genelde kiiltiir politikalaria katki
saglamakla birlikte 0zelde miizik kiiltiirliniin egitim-6gretim ortamlarinda Ogretimi ve
aktarimi anlaminda belirlenecek yol haritasinda biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu nedenledir Ki
Tirk miizigi keman icras1 baglaminda yapilacak olan bu betimsel arastirmanin alana bu yonlii

olarak katki saglayabilecegi diisliniilmektedir.

Bu aragtirmada keman egitimi esas alinarak yapilacak bu analizin, kismi olarak genel
keman egitimi siirecine 151k tutmasi beklenmektedir. Bu betimsel analiz ¢alismasinin diger
miizik egitimi alanlarin ve safhalarina yayilmasiyla daha biitiinsel yaklagimlarin elde
edilebilecegi ve bu baglamda keman egitimi 6zelinde yapilan bu c¢alismanin diger yayl
calgilar ve diger mesleki miizik egitim alanlarina bir 6rnek teskil etmesi beklenmekte ve
arastirmanin  yaygin etkisi kapsaminda bu alanlarin da arastirma sonuglarindan

etkilenebilecegi diisiiniilmektedir.

Literatiirde bu yonlii olarak yapilan biitiinsel arastirma sayisinin azligt da bu
arastirmay1 Oonemlendiren ve yapilma gerekcesi yerine gegen bir durumdur ki bu yonlii
yapilacak aragtirmalardan elde edilen verilerin egitim-6gretim miifredati belirleme, siire¢ ve
sonu¢ degerlendirme acisindan biiylik 6nem tasidigi disiliniilmektedir. Bu yonlii olarak
literatiire kat1 saglayacak bilimsel verilerin tiimiiniin yeni baslangi¢ noktalar1 olusturabilecegi

diisiincesi de bu arastirmay1 dnemlendiren yaklasimlar arasindadir.



IKINCi BOLUM

Kuramsal Cerceve ve Ilgili Arastirmalar

Kiiltir ve Miizik Kiiltiiri

Kiiltiir, sosyolojik grubun dilinden, aliskanliklarindan, yasama bigimlerine kadar, ya
da dini inancindan, her tiirlii insani ve dogal iliskilerini kapsayan bir biitiin ya da bu
iliskilerden ortaya cikan sosyolojik biitiine verilen addir (Unalan, 2005, s. 173). Giinay
(2011)’a gore ise; insanlarin insanlarla, kendi igsel g¢evreleri ile ve doga ile karmasik
etkilesimleri sonucunda siirekli olarak {irettikleri, biriktirdikleri, tiikettikleri, degistirdikleri,
gelistirdikleri somut ve soyut tiim yasam varliklaridir (s. 100). Bu yasam varliklari onu {ireten
insanlarin hayal diinyalariin tiir ve cesitlerine gore sekillenmekte ve bu hayal diinyasinin
ortaya ¢ikardigi iriinler bununla dogru orantili olarak renklenmektedir. Her toplumun sahip
oldugu kiiltiirel birikim belli kollarin bir araya gelmesiyle olusan maddi manevi bir varlik
birikimidir ki, bu kiiltiirel kollarin olusmasindaki en Onemli sebep ise insanlarin hayal
diinyalarim1 dig diinyaya aktarmakta tercih ettikleri aktarim yoludur. Bu aktarim yollari
kisiden kisiye farklilik arz etmekte, aktarim yapacak kisinin bireysel yetenekleri
dogrultusunda cesitli kollara ayrilmaktadir. Bu kollar kimi zaman renklerin kimi zaman
kelimelerin kimi zamansa dogada bulunan seslerin kullanimiyla somuta dontismektedir ki
seslerin duygulari ifade edecek sekilde kombine edilmesiyle ortaya ¢ikan aktarim yolu miizik,

bu aktarim yolunun olusturdugu kiiltiirel birikim ise miizik kiilttiriidiir.

Eski ¢aglardan beri biz insanoglunun hayatinda 6nemli bir yere sirayet eden miizik;
seslerin viicut bulmus halidir. Bizlere haz veren, mutlu kilan, cosku getiren, duygu
dagarcigimizi dolduran ve kendimizi ifade etmemize yardimci bir sanat dalidir. Miizik,
sozliikteki anlamiyla; duygu diisiince ve imgeleri tek sesli ya da ¢ok sesli olarak anlatma
sanati, musiki boyle diizenlenmis seslerle meydana gelen eserlerin okunmasi ya da ¢alinmasi
manasina gelmektedir. Bu okuma veya ¢alma olayr her miizik adami tarafindan farkli sekilde
algilanmis ve ilgili sanat dali farkli sekillerde tanimlanmistir ki Ucan (1994)’a gore ise;
Miizik, belli bir amag¢ ve yontemle, belli bir giizellik anlayisina gore islenerek birlestirilmis

seslerden olusan estetik bir biitiindiir (s. 10). Bu estetik biitiiniin kimi zamanlarda ise kiiltiir



icerisindeki yerine ithafen tanimlar yapilmistir. Miizik Sakar (2009)’a gore; kiiltiirden kiiltiire
degisebilen bir kiiltiirdiir, her toplum i¢in miizik ne ise o dur (s. 387). Say (2005)’a gore ise;
Miizik, sesleri amacli olarak estetik yapida bir araya getirme sanati. “Besteleme” ve
“Seslendirme” miizik sanat1 yagsama geciren iki ara halkadir (s. 534). Bu iki ara halka miizik
kiiltiirinlin ana olusum ¢izgileridir. Gegmisten bu tarafa miizik {iretiminde benimsenen bu iki
ara halka veya yontem belirli bir gelisim ¢izgisi igerisinde ilerlemis ve her toplumun kiiltiirel
birikiminin énemli bir kismin1 olusturan eser repertuvarinin olusumunda temel {iretim yolu
olmustur. Insan beyninde ve ruhunda yasanan duygulanim var olan miizikal yetenekle birlikte
harmanlanip dogadan secilen ve miizik yapmaya elverisli seslerle harmanlanarak beste
dedigimiz sanat yapitinin olusumunu saglamistir. Besteci elinden ¢ikan bu yapitlar calgi veya
ses araciligiyla ete kemige biirlinerek seslendirilmis ve toplumun begeni potasi icerisindeki
yerini edinme silirecine girmistir. Bu begeni siireci icerisindeki ayiklanma sonrasinda kalan
tortu yiizyillar boyu birikmis ve toplumlarin miizik kiiltiirii olarak adlandirdigi en biiyiik

sosyal baglarindan birisini olusturmustur.

Temelinde ritim bulunan miizik, insanligin varolusundan bu yana bizleri duydugumuz
sesleri birlestirmeye, gelistirmeye yonlendirmektedir. Ruhsal diirtiilerin etkisiyle ortaya ¢ikan
bu birlestirme ve kombine etme olayr kimi zaman en ilkel calg: tiirii olan insan sesiyle
yapilmakta kimi zamanlarda ise insan sesini taklitle olusturulmaya baslanan ve milyonlarca
cesidi ortaya c¢ikan calgi diye adlandirilan ve miizik yapmaya elverisli aletler sayesinde
yapilabilmektedir. Toplumlarin sahip olduklart miizik kiiltlirti, gelismis insan sesleri veya
yiizyillar boyunca iizerinde ¢alisilan ve miizigin en 6nemli unsuru olan bu ¢algilar tarafindan
kusaktan kusaga aktarilmaktadir. Bu insan sesi ve ¢algilarin miizik kiiltliriinii aktarmasinda
benimsenen yol ve yontemlerin hepsi ise zaman igerisinde miizik egitimi denilen olgunun

olusmasini saglamistir.
Miizik Kiiltiiriiniin Aktariminda Miizik Egitimin islevi

Genelde kiiltiir, 6zelde miizik kiiltiirii kusaktan kusaga aktarilmasi gereken olgulardan
birisidir. Cilinkii milletleri millet yapan ve aralarindaki iligkileri diizenleyen en énemli somut-
soyut unsurlardan birisi kiiltiir ve kiiltiiriin 6geleridir. Bundan dolayidir ki kiiltiiriin ve miizik
kiiltiiriiniin aktarim1 milletler potasinda iizerine biiyiikk 6nem atfedilen bir konudur. Hem
kiiltiir hem de miizik kiiltiiriiniin sonraki nesillere aktarimimin en kolay sekli ise egitim-

ogretim miifredatlarinda aktarilmasi diisiiniilen kiiltiirel degerlere gore yapilmasidir.



Kuskusuz ki miizik kiiltiiriiniin aktarimida miizik egitiminin ve miizik egitimi veren
kurumlarinin 6nemi tartisilamaz. Kiiltiirel mirasin taginmasinda en gilivenilir ve dogru verilere
kolay erigim saglanmasi anlaminda en etkili yol, egitim kurumlarindan yararlanmaktir. Egitim
kurumlan kiiltiirel verilerle ilgili kaynaklar1 bilinyesinde toplar ve zaman igerinde bir arsiv
olusturarak bilgi aktarimi yapan hiyerarsik sisteme gore egitmenler yetistirir. Belirli kural ve
yasalar ¢ercevesinde yoniinii tayin eder. Devlet politikalari ile esglidiimlii ¢aligir. Dolayistyla
bu isleyiste devlet destegi kaginilmazdir. Kiiltiirel miraslarla ilgili dogru politikalar
uygulanmasi, ge¢misten gelecege uzanan kopriide yeni nesillere bir kilavuz birakmak
anlamini tasir. Artan niifus ile birlikte yeni egitim kurumlarina ihtiya¢ oldugu siiphesizdir.

Her bir egitim kurumu var olan miizik kiiltiiriinii yetisen nesile aktarmada degerli bir aracidir.

Geg¢misten bugiine dogru bazi donemlerde yavas bazi donemlerde hizli, fakat siirekli
bir gelisim gosteren miizik egitiminin degisik amaclarla veya yaklasimlarla planlanip
uygulana geldigi gozlemlenmektedir. Nitekim miizik egitimine iliskin ¢abalar bir yandan
tilkeden iilkeye, bir iilkede kurumdan kuruma, bir kurumda birimden birime; 0biir yandan da
bunlarin her birinde doénemden doneme farkliliklar gdsterebilmektedir. Ancak miizik
egitiminin tim Diinya’ da giderek artan bir hizla “yayginlasmakta olus”u, onun, iilkeden

tilkeye farklilik géstermeyen baslica 6zelliklerinden biridir (Ugan, 1982, s. 1).

Miizigin ayr1 ayr1 her islevinin egitimsel bir yonii oldugu bilinmektedir. Oziinde egitici
bir nitelik tasiyan miizigin amaci, egitsel gereksinimleri gidermek olarak ta ifade edilebilir.
Gegmisten gliniimiize kadar pek ¢ok egitim kurumunda miizik egitimi gereksinime cevap
vermek amaci gilidiilmektedir. Miizigin 6nemini gili¢lendirmek kurumlarda verilen egitimle

gergeklesir.

Bugiin miizik egitim kurumlarn gelisime ayak uydurmamis olmasaydi tarihe farkl
acidan 151k tutan ve belge niteligi tasiyan pek ¢ok eser ve argiiman, yazilip 6gretilmeyen her
bilgi ve caligma gibi unutulmaya mahkum olacakti. Kiiresellesme siireci igerisinde miizik
egitimi kurumlarinin islevselligi ve 6nemini anlamak diinya kiiltiiriine katkida bulundugumuz

gercegini ortaya koymaktadir.

Gelisen teknolojiyle birlikte gorsel ve isitsel medya araglarinin yayginlagmasi ve aktif
olarak kullanmmin miizik kiiltiirii aktarimina fayda sagladigi goriilmektedir. Oyle ki bu

aktarim miizik egitiminde hizli erisilebilirlik ve kitlelere ulasimi noktasinda biiyiik 6nem arz



etmektedir. Miizik 6nemli bir kiiltiir 6gesidir. Miizik kiiltiiriiniin yapisin1 bozmadan yarina

tasimak egitim dgretimin aktariminda rol alan herkesin misyonudur.
Miizik Egitimi

Egitim, bireylere bilgi ve beceri kazandirmanin otesinde, toplumun yagamasini ve
kalkinmas1 devam ettirebilecek Olclide ve nitelikte degerler liretmek, mevcut degerlerin
dagilmasini 6nlemek, yeni ve eski degerleri bagdastirmak sorumlulugunu tasir; bu degerler de
bireylerin davraniglarini ve dilek diizeylerini yine egitim yoluyla etkilerler (Varis, 1991, s. 5).
Insanlarin tamamina yakininin ilgisini ¢eken bir sanat dal1 niteligini tastyan miizik ise, insanin
biitlin duygularin1 bir arada yansitabilme 6zelligine sahiptir (Khan, 1994, s. 18). Miizik
egitimi, yalin ve 6zIi anlatimiyla bireye gelecekteki yasantisi i¢in miiziksel davranis ve yon
gosterme ve yon kazanmasin1 amaglamaktadir (Yener, 2009, s. 3). Bu ama¢ dogrultusunda
bireyler miizik adina belirli bir sistematige oturtulmus olan egitimi diistur ederek yasarlar. Bu
egitim slireci igerisinde hayata baslayip formal veya informal miizik egitimi siirecleri ile
yasamlarint silirdiirirler. Dolayisiyla miizik egitimi bir siiregtir ve temelinde kisilerin
psikolojik, toplumsal, kiiltiirel, biligsel, duyussal, devinissel nitelikleri vardir. Birey ve

toplumun bu siirecte etkilesim igerisinde olmasi1 miizigi her daim yukar1 tagir.

Miizik egitimi, insanlar arasinda diizenli, saglikli bir etkilesimi saglar. Miizik egitimi;
miiziksel hayati daha anlamli kilar bilin¢li bir dinleyici olmayi, miizik sektoriinde iiretilen
kaynaklardan daha bilingli faydalanmayi, gelistirilebilir bir miizik zevki kazanmayi saglar.
Gegmisten giiniimiize uzanan c¢izgide ciddi bir disiplin saglayarak miizik kiiltiiriiniin
aktarimina hizmet eder. Miizik egitimi toplumdaki estetik anlayisina katki saglayarak estetik
duygular1 geliskin bir toplumun insasinda yapi taslarindan birini olusturur. Miizik zevkini
gelistirici etkisi ile de bireylerin 6zellikle ¢ocuklarin ve genglerin daha bilingli ve verimli
olmalarmma yardimci olur. Miizik egitiminde izlenen plan ve hedeflerin dogru secilmesi,
amacindan sapmamasi konusunda davranis modelleri diizgiin secilmelidir. Gelisime ve
devamliliga odaklanmalidir. Miizigin insan ruhuna etki etmesi noktasinda giizellige hizmet
eden bir anlayis icerisinde, insan psikolojisi iizerinde iyi etkiler birakma rolii dikkate

alindiginda miizik egitimi bir gerekliliktir.



Miizik Egitimi Tiirleri

Miizik egitimi gelistirilebilir yetenekleri ve yaslari dogrultusunda isteyerek ve bilingli
olarak bireylerin kisiliklerine yaptig1 yatirimdir. Benliklere yapilan kazanimlarla dogru
orantili olarak 6z miizige de bir yatinm yapilmis olur. Miizik lretilmeyi bekleyen bir

disiplindir. Egitim miizigi i¢in Aksu (2010) daha genis bir tanimlama yapmustir:

Bireylere miizik disiplininin temel ve 6zel hedeflerini kazandiran, (nota, ritm, solfej,
enstriiman c¢alma, miizik kiiltiirii gibi temel miizik bilgileri ile mesleki miizik egitimi icin
gerekli olan 6zel hedefler) miizik disindaki diger disiplinlerin ( dil bilgisi, matematik, sosyal
bilgiler, resim vb.) 6gretilmesine katki saglayan, her tiirlii ders i¢in istendik motivasyonlar ve
cagrisimlar olusturmada aktif bir rol oynayabilecek sekilde organize edilmis olan, en alttan en
iiste kadar her egitim kademesine gore ( anasinifi, ilkogretim, ortadgretim ve mesleki
yiiksekogretim ) olusturulmus, diizenlenmis her tiir miizigi (Geleneksel Tiirk Miizikleri,
Klasik miizikler ¢ok ¢esitli popiiler miizikler, cok ¢esitli diinya miizikleri) kapsayan ¢ok farkl
konular1 igleme potansiyeli olan ve drgiin egitim disinda, yaygin egitim siire¢lerindeki her yas

grubundan insan i¢in de gegerli olan miizikal araglar egitim miizigini ifade eder (ss. 17-18).

Ulkemizde miizik egitimi, genel, zengen (amatdr) ve mesleki miizik egitimi olmak

tizere ti¢ sekilde verilmektedir:

Genel miizik egitimi, herkese yonelik sagliklt ve dengeli bir “insanca yasam” i¢in
ortak- genel miizik kiiltiiriinii kazandirmayr amaglar (Ugan, 1994, s. 30). Genel miizik
kiiltiiriinii hedefleyen genel miizik egitimi, orgiin egitim veren kurumlarda her seviyeye ve her
yasa uygun egitim vererek yetigskinlere katki saglamaktadir. Anaokulu, ilkégretim ve orta
ogretim kurumlarinda belirli saatlerde verilen egitim, bahsi gecen kurumlarda az da olsa
miizik hakkinda genel bilgi sahibi olmalarmma yardimec1 olmaktadir. Mizigin herkesge
bilinmesinde egitim yine bagrolii oynamaktadir. Gilinlimiizde temel miizik egitimi

anaokulunda baglamaktadir. Donemin miifredatina bagl kalarak egitim islevi stirdiiriiliir.

Okul Oncesi egitim ve ilkogretim evrelerindeki genel miizik egitiminde,
bireye(¢ocuga, d8renciye), asgari ortak —temel miizik kiiltiirii kazandirilirken, ¢esitli miiziksel
ara¢g ve gereclerle yliz yiize gelme, calisma ve kendini miizigin belli baslh davranig
boyutlarinda deneme firsat1 ve olanag: da verilir. {lk yillarda daha ¢ok oyun bi¢iminde ya da
oyunlastirarak yapilan bu ¢alismalar ve denemeler, sonraki yillarda giderek belirli etkinlikler

ve davranis bicimlerine doniisiir. Onceleri devinissel ve duyussal agirlikli olan bu siireg icinde
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yavag yavas, bireyin yapisina, yaradilis 6zelligine ve egilimine en uygun miiziksel ara¢ gereg
ve alan belirlenir ve 6grenci (birey) bu belirlemeye dayali olarak yonlendirilir.

Ortaokul ve lise evrelerinde devinigsel, duyussal ve biligsel davranislar arasinda belirli
bir denge kurulmasina 6zen gosterilen genel miizik egitimi, ortadgretim ve yiiksekogretim
evrelerinde bireyin “asgari ortak-genel miizik kiiltiiri”nii ¢esitleyip zenginlestirerek
gelistirirken, giderek, daha c¢ok bilissel ve duygusal agirliklt bir nitelige biiriiniir.

Genel bir tanim yapilmasi gerekirse orgilin egitim; kisilerin yagsama atilmadan, is ve
meslek konularinda ¢alismaya baslamadan 6nce okul ya da okul niteligi tasiyan yerlerde,
genel ve oOzel bilgiler bakimindan yetismelerini saglamak amaciyla belli yasalara gore

diizenlenen egitimdir (Ugan, 1994, s. 26).

Ozengen miizik egitimi almak isten birey ya da bireyler miizige ilgisi ve yetenegi
dogrultusunda 6zgiir iradeleriyle bu egitimi almak istediklerine karar verirler. Ugan (1994)’a
gore; 6zengen(amator) miizik egitimi, miizige ya da belli bir dalina amatorce ilgi duyan istekli
ve yatkin olanlara yonelik olup, aktif bir katilim saglanmasi sonucu zevk almak amaci
giiderek bunun devamliligini saglayip gelistirmek maksatli gerekli miiziksel davranislari
kazandirmay1 amaglar (s. 30). Bu egitim tiirii yine Orglin olmayan “yaygin egitim” i de
kapsamina almaktadir. Yaygin miizik egitimi orglin egitim imkanlarindan yararlanamamis
olanlara hitap eden bir miizik egitimidir. iki egitimde de istekli olarak bir miifredat kaygis
hissiyati olamadan sadece zevk ve doyum yasamak amaci vardir. Konserler festivaller

yarismalar vb. etkinlikler 6zengen miizik egiminde siklikla kullanilan etkinliklerdir.

Mesleki miizik egitimi ise, miizik alanin biitiiniinii ya da bir dalin1 meslek edinmek
amaciyla secen ve bu hususta yetenekli kisilere yonelik olup kisilere gerektigi miiziksel
davraniglar1 kazandirmay1 amaclar (Ugan, 1994, s. 30). Akkol (2014)’a gore; Mesleki miizik
egitimi, izlenen egitim miifredatlar1 ve icerikleri acisindan Genel mesleki miizik egitimi gibi
egemen ideolojinin etkisine agikligr ile benzer bir “bagimli olma” durumuna sahiptir. Ayni
zamanda kisisel ilgi ve yetenegin gerekliligi ile birlikte statii ve esitsizligin etkilerine aciktir
(s. 63). Ucan(1994)’ a gore; Cumhuriyetin ilk altmis yilindaki mesleki miizik egitimi alt
basliklar halinde soyledir: Miizik Ogretmenligi egitimi, bestecilik ve seslendiricilik egitimi,
askeri miizik/bandoculuk egitimi, dinsel miizik egitimi, ilkokul ve anaokulu 6gretmeni
yetistirmede miizik egitimi ve yurt disina 6grenime gondererek miizik egitimidir (s. 40).
Mesleki miizik egitiminin gerceklesmesi meslek bilgisi bilincini olusturmaktadir. Miizik

egitiminin belirli seviyelere ulagsmas1 ve belli diizen {izerinde 6grenci yetistirilmesindeki en
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onemli etken mesleki miizik egitimi icin yetistirilmis Ozel bir kadro ile ilerlemesinden

kaynaklidir.

Mesleki miizik egitiminde miizigi bizzat yaparak yasamanin Gtesinde, onu bilgili,
bilingli, diizenli-planli-yontemli, kurall1 ve yeterli olarak yaratan, seslendiren/yorumlayan,
kuramlayan, arastiran, uygulayan ve Ogreten sanatgi, bilimci, egitimci ve teknolog
yetistirmeye doniik strateji uygulanir. Bu uygulamalarda, bireyin ilgisi-istegi, yatkinligi-
yetenegi dogrultusunda ve Ol¢iisiinde gelisip duyum saplamasi degil, onun Gtesinde dalin, is
ya da meslegin gerektirdigi bi¢cim, kapsam ve diizeyde hazirlanmasi, bigimlenmesi,

uzmanlagmasi, gelismesi ve yetkinlesmesi esastir (Ugan, 1994, s. 28).
Calg1 Egitimi ve Metodoloji

Calgi, miizik 6grenimini saglayan en etkili araglarin basinda gelmektedir. Mesleki
miizik egitiminde alanlagsmayr saglayan c¢algr egitimi, Ogretici ile Ogrenci arasinda
gerceklesmektedir ve ¢algi hakkinda ¢esitli bilgilerin 6grenilmesini amaglamaktadir. Calginin
miizik kiltiri icerisindeki yeri kiiltiirden kiiltiire farklilik gostermektedir. Bazi miizik
kiiltiirlerinde bu olguya biiyliik 6nem atfedilirken bazi miizik kiiltiirlerinde ise sadece insan
sesine refakat eden ek bir unsur olarak goriilmektedir. Nitekim Tiirk miizik kiiltlirlinde de
yiizyillar boyunca insan sesine eslik eden bir unsur olarak ele alinan ¢algi, 19. yiizyil
sonrasinda lizerinde sik¢a calisilan ve aragtirmalara konu olan bir miizikal olgu halini almistir.
Calg1 calma becerisini dogrudan etkileyen olgu ¢algi egitim siirecidir ki bu siirecte iki ana
paydas 0grenici ve 0greticidir. Bu siirecin hizli, etkili ve verimli yiiriitiilmesinde de en 6nemli
unsurlart teskil eden bu taraflarin nitelikleri ¢algi 6grenim siirecini dogrudan etkilemektedir.
Parasiz (2001)’a gore oOncelikli olarak; Calgt egitiminin saglikli bir seklide yliriimesinde
Ogreticiye biiylik sorumluluklar diismektedir (s. 4). Calgi egitiminin verimli olmasi i¢in her
iki tarafin da calgiya yeterli ve diizenli zaman1 ayirmas1 gerekmektedir. Calginin taninmasi ve
benimsenmesi siireci 0grencinin sebatkarlifiyla dogru orantili olmaktadir. Feyzi (2013)’ye
gore ise; Bir calgiyr 6grenme siireci, ¢algiyr calma becerisini gosterebilmek i¢in bir takim
becerilerin sistematik olarak kazanilmasindan ve bu becerilerin sergilenebilmesinden
olugsmaktadir. Calg1 egitimi olarak adlandirilan bu egitim siirecinin niteliginin dl¢iisii, bireyin
icra kabiliyetindeki davranis degisikligi olarak kabul edilmektedir (s. 3). Diizen ve disiplin
sorumluluk gerektiren calgi egitimi, egiten kadar egitilenle de gelistirilen bir siirecte

verilmektedir. Enstriimanin bireysel egitiminde egitimcinin genel tavri, enstriimana yakinligi
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veya duygusalligi ise bu ikili bagin Ogrenciye geg¢mesiyle de Ogrencinin enstriimani ile
arasindaki duygusal bag kurmasini kolaylasir. Yetenek gerektiren bir egitim modeli olmasina

karsin yetenek gelistirilebilir bir kavramdir.
Tiirk Miiziginde Egitim ve Calg1 Egitimi

Tirk miizik Kiltiirii, Tirklerin miiziksel davranim-iliretim-tiketim iligkileri
baglaminda kendi kendileriyle, birbirleriyle ve c¢evreleriyle miiziksel iletisim ve
etkilesimlerinin birikik ve orgiitlenik siireci ve triiniidiir (Ugan, 2015, s. 226). Koklerini Orta
Asya’dan getirerek, Islam kiiltiir ve medeniyeti igerisindeki diger miizik kiiltiirlerinin
biinyesine eklenmesiyle sekillenmeye baslayan Tirk mizigi, 14. yilizyilda Safiyuddin-i
Urmevi’'nin kuramsal anlamda yazdig1 eserlerle kendine has milli karakterini teorik ve pratik
olarak olusturmaya baslamistir. Degisen zaman, mekan ve sartlarla birlikte bu miizigin
kendine has i¢ dinamikleri kismi degisiklikler yasayarak giiniimiize kadar intikal etmistir
(Feyzi & Tekin, 2016, s. 1). Tirk miizigi tarihi kabaca goz Oniine alindiginda, zaman
icerisinde ¢ok biiylik degisiklik yasamayan ve kaliciligini siirdiiren bazi 6gelerin de
bulundugu goriilmektedir ki bu 6gelerden en 6nemlisi bu kiiltiiriin gelecek nesillere aktarimini
saglayan egitim sistemidir. Diger miizik kiiltiirlerinden biiyiik 6l¢iide dnemli farkliliklar arz
eden bu egitim sistemi, Tiirk miizik kiiltiirline ait eser repertuvarinin biiyiik 6l¢iide kaliciligini
saglamis, gerek bu repertuvarin gerekse kuramsal bilgi birikiminin gelecek nesillere egitim-
ogretim ve intikalini saglamistir. Geleneksel Tiirk miiziginde ylizyillar boyunca kullanilan bu
siteme “megsk sistemi” adi1 verilmektedir. Behar (2014)’a gore; Bundan doksan ya da yiiz yil
oncesine kadar Geleneksel Osmanli/Tiirk musikisinin 6gretimi ve aktarimi biitiinliyle mesk
ad1 verilen yontemle yapilirdi. Hem ses veya saz 68renimi hem de Ogrencinin bir eder
dagarcig1 edinmesi mesk ederek olurdu. Gorecegimiz gibi mesk etme siireci hem biitiinsel bir
egitim sistemi hem de Osmanli musiki diinyasinin i¢ dayanisma ve tutarliligini saglayan bir
tiir harg, bu diinya igerisinde pratik oldugu kadar sembolik islevler de yerine getiren bir yol idi
(s. 15). Sozli miizik kiiltiri aktariminin saglandigi sistem mesk, Tanrikorur (2011)’a gore;
hattan sonra musiki egitiminde de kullanilan, ustadan ciraga dogduran Ggretime mesk
denilmektedir. Amacgh olarak kesinlikle notasiz ama mutlaka giifte ezberletilip usul
vurdurularak uygulanan bu metot Tiirk miizigin aktarilmasinda yegane amil olmustur (s. 208).

Mesk hafizaya dayal1 bir pedogojik egitim olarak ta diisiiniilebilir. Osmanlida Tiirk miiziginin
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intikal siirecinde insan sesinin en bilindik ¢algist olarak kullanilmasi donemin egitim

sistemini yansitmaktadir.

Mesk sisteminin yerini yeni egitim-6gretim modellerine birakmasi yaklasik olarak 19.
yiizyil ortalarma denk gelmektedir ki bu donem Tiirk miizigi agisindan 6nemli degisimlerin
yasandigi bir zaman dilimine isaret etmektedir. Nitekim bu donem sadece megk sisteminin
degil Tiirk miizigine dair daha bir¢ok olgunun da kdkten degistigi bir donemdir. Tiirk musiki
doneminin 19. Yiizyili Tanrikorur (1998)’a gore; immet kavraminin yerini yavas yavas millet
kavramina birakmaya bagladig1 kiiltiir kavraminin irfanin yerine oturdugu klasik denilen
olgunun yaninda bir de folklor gergeginin fark edilmeye baslandigi teknik gelismenin
gelenekler diizeni ile kiyasiya carpistigr bir yiizyil, yashilik belirtileri ve ¢esitli hastaliklara
artik iyice yorulan ve yipranan sun’i teneffiisle yasatmaya calistigi yiizyildir (s. 273). Bu
yiizyilin miizik, sanat ve kiiltiirel anlamda batiyla kurulan birliktelikler sonucunda ortaya
¢ikan diialist bir donem oldugunu sdylemek te miimkiindiir. On dokuzuncu yiizyila kadar
kendi kimligini korumak ve gelistirmek amaciyla yapilan degisiklik, Geleneksel Tiirk
Miiziginde kiiltiirel etkilesimin agir basmasi ile kendi biinyesinde farklilasmalar yasamaya
baslamistir. Bu etkilesim Alimdar (2011)’a gore; Bat1 miizigi ¢algilarinin makam miiziginde
kullanilmast veya makam miizigi c¢algilarinin Bati normlarindan esinlenerek doniisiimii,
makam miiziginin bestelerinin ¢ok seslendirilmesi, mars ve oyun miizikleri gibi bazi
formlarin ragbet gérmesi ve en onemlisi miizigin profesyonel bir gecim kaynagi olmasi ve
bireysel performansin ge¢mise kiyasla daha on plana ¢ikmasidir (s. 128). II. Mahmut’un
Muzika-yi Humayun’u kurmasiyla baslayan musikide koklii degisiklik Tiirk miizik kiiltiirii ile
ilgili bir¢ok i¢ dinamigi derinden etkilemis ve bu i¢ dinamiklerin hemen hepsi hem geleneksel
hem de bati kiiltiiriinii i¢erisinde tasimaya baglamistir. Bu siireg igerisinde de8isim gosteren i
dinamiklerden birisi de Geleneksel Tiirk Miizigi egitimi yani mesk sistemidir. Geleneksel
manada yapilan mesk sisteminin yerini kismen notaya dayali egitim-6gretim faaliyeti alarak

her 1ki egitim sisteminin de farkli yonlerinden faydalanilmistir.

Yeterli bir notalama yontemi sorununa gergekten ciddi bir tutumla egilenler, modern
Tiirk miizikolojisinin &nderleri Rauf Yekta, Suphi Ezgi ve H. Saadettin Arel oldu. Ugii de
notanin hizli yayilmasina ve nota yazimina ortak kurallar getirilmesine unutulmaz katkilarda
bulundu; harf notasiyla yazilmis kaynaklardan Hamparsum defterlerinden birgok eser ¢evirip
yayimladi. Musiki eserlerinin notaya alinmasinda ve degerlendirilmesinde essiz bir hizmeti

olan musiki adam1 da 6grencisi Ekrem Karadeniz’le (1904-1981) yiizyillarin iirlinii dini ve
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dindis1 musiki Orneklerini notaya almak gibi getin bir ise girisen Abdiilkadir Tore’dir

(Popescu & Judetz, 1996, s. 54).

Tanzimat donemi sonrasi yasanan degisimin etkisiyle GTM icralarinda sik
kullanilmayan keman, piyano, viyolonsel ve klarnet gibi bazi calgilar bu miizik kiiltiir
icerisine yerlesmeye baslamis ve bu calgilarin Tiirk miizigine adaptasyonu agisindan da
metodolojik calisma eksikligi daha da hissedilir dereceye gelmistir. Bu anlamda ¢algr metodu
ihtiyaci gorlniir hale gelmis ve bununla beraber egitim Ogretimi yapilan c¢algilar igin

metodolojik yayin iiretme ¢abalar1 da siklasmaya baslamistir (Feyzi, 2016, s. 2).

Tiirk miizik kiiltiiriinde notali egitim-6gretim sisteminin yayginlasmasi dogrudan ¢algi
egitimi siirecini de etkilemis daha onceki yiizyillarda goriilmeyen metodolojik eserlere bu
yiizyilda rastlanmaya baslamistir. Bu donem igerisinde GTM ile ilgili yayimlanan bazi

metodolojik ¢alismalar soyledir:

Tablo 1 .20.Yiizyil Baslarimda Yayimlanan Bazi Metot Calismalart

Calgi  Yazan Ad1 Yayin yih
Ud Ali Selahi Bey Hocasiz Ud 6grenmek 1910
ud Ali Selahi Bey flaveli Ud Muallimi 1924
ud Fahri Kopuz Nazari, Ameli Ud Dersleri 1920
Santur ~ Ziya Santur Santur Metodu 1914
Keman Abdiilkadir Tore Ustil-i Talim-i Keman 1914
Keman Kemani Mustafa Bey Alaturka Keman Muallimi 1924

Tiirk Miizigi tarihinde bilinen ilk matbu saz metodu Ali Salahi Bey’in (1878?-1945)
Ud metodudur. Bu metod 1910 yilinda “Hocasiz Ud Ogrenmek Usulii” adi ile yayimlamistir
(Behar, 1993, s. 104). GTM egitimine yardimci bir diger metod kitab1 ise; 1914 yilinda
yayimlanan Abdiilkadir Toére’ye ait “Usul-ii Talim-i Keman” isimli eserdir. Keman
metodolojisine katki saglayan isimlerden Kemani Mustafa Bey’ in “Alaturka Keman
Muallimi” adli eserini 1924°te yayimladigi bilinmektedir. Behar (1993)’ a gore; Abdiilkadir
Tore’yle Kemani Mustafa Bey’in keman metodlarinin “alaturka keman”da bir devrim

yarattiklarin1 séylemek dogru olur (s. 112).
Keman ve Kemanin Tiirk Miizik Kiiltiiriine Girisi

Keman, yayli ¢algilar ailesinin baslica liyesi olmakla birlikte en tiz ses tinilarin1 veren
ve ufak yapiya sahip olan enstriimandir. Solo bir ¢algi olan enstriiman; Fars¢a Yay anlamina

gelmektedir. Tiirklerde Keman olarak tanmnan saz Ita, Violine; Ing. Violin; Fr.Violon;
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Alm.Geige olarak bilinir (A¢in, 1994, s. 207). En eski kemanlarin 1510 tarihinde
Tiefenbrucker adli bir usta tarafindan yapilmis oldugu sdylenmektedir. Aslen Orta Avrupali
oldugu ileri siiriilen bu zatin, 6nce giine Italya’da, sonra Lyon’da ¢alismis oldugu tespit
edilmistir (Altar, 1951, s. 18). Yener (1983)’e gore ise; kemanla insanlarin tanigmasi 1550
yilindan baslamaktadir (s. 112). Keman yapimciligr ilk once kuzey Italya’nin Brescia
yoresinde Gasparo da Salo ile baglamistir. Bu bdlgeye yakin olan Cramona diinyanin en {inlii
keman yapimcilar1 yetismistir. Andrea Amati ve ogullar1 (1535-1611), Guarneri, Ruggieri ve
Amati’nin yaninda yetisen en biiyiik usta Antonio Stradivari (1644-1737) ve ogullar1 italyan
okulunun temsilcileridir (Feridunoglu, 2004, s. 146).

Kemana orkestrada 1565°te St.Riggo ve Corteccia’nin eserlerinde yer verilmistir.
Monteverdi 1608’de “Orfeo” operasina iki keman dahil etmistir.1624’te yazdig1 “Tancrede
Clorinde” adli eserinde pizzicato ve tremolo yaptirmak suretiyle yeni etkiler saglamistir.
Caykovski 4.Senfoni’sinde yayli ¢algilar gruplarmin hi¢ birinde yay kullandirmadan icra
ettirdigi Scherzo boliimiinde, pizzicatoyu kullanma sanatinin zirvesine ¢ikmistir. Bach, keman
sesinin glizelligini degerlendirerek Onemli besteler yapmistir: Chaconne’u ve sol teli
tizerindeki “Aria’siyla yalniz keman i¢in yazdigi ii¢ sonat ve {i¢ partitast bu kapsamdadir.
Haendel’in keman i¢in {i¢ sonati vardir. Mozart keman i¢in kongertolar yazmistir. Bunlar
arasinda en taninmislari Re,La Major ve Mindr tonundakilerdir. Keman edebiyatinin
olaganiistii bir 6rnedi, Beethoven’in Re Majér Kongerto’sudur. Saint-Saens, “Iskeletlerin
Dans1” adli eserinde kemanlardan yaylarinin tahta kismimi tellere vurdurarak “collegno”
denen yeni bir ses rengini ortaya c¢ikartmistir. Wagner de ayni tarzi Siegfried’in ikinci
perdesinde,”Die Meister Singer’in iiglincii perdesinde kullanilmistir. Caykovski, Patetik
Senfoni” sinde “Satando” denilen yeni bir yay etkisiyle bulmustur. Saltando, yaym teller
lizerine serbestce birakilarak sektirmesinden dogan bir tarzdir. Weber, ilk kez 1. kemana iki
ayr1 parti yazmistir. Wagner bu yolu izleyerek kemanlara 15 ayr1 parti yazabilecek kadar ileri

gitmistir (Say, 2006, s. 707).

Birinci kemanlarin basi, baskemanci veya Konzertmeister adini alir. Solo keman
partilerini seslendirir ve orkestranin akort sesini verir (Feridunoglu, 2004, s. 148). Yayl
calgilar ailesi icerisinde diinya lizerinde en sik kullanilan ¢algilardan birisi zarif goriiniimii ve
giizel sekli ile kemandir. Dort telli calginin insan sesine daha yakin oldugu bircok kaynakta

mevcuttur.
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Klasik batt miiziginin vazgeg¢ilmez enstrimanina bir¢ok orkestrada yer verilerek,
degerli besteler yazilarak birgok icra saglandigi bilinmektedir. Yayli ailesinin en 6nde gelen
saz1 olan keman, orkestrada biiyiilk 6nem arz etmektedir. 1. keman ve 2. keman olarak ikiye
ayrilmaktadir. Partisyonlar1 farkli olarak yazilir ve icra edilir. 1. keman grubu icra edilen
eserin melodisini; 2. keman grubu ise melodiye eslik eden veya melodinin armonik yapisinin
tamamlayan kismini icra etmektedir. Arse (yay) ile icrasinin saglanan ve omuz hizasinda
yatay pozisyonda ¢alma teknigi olusturulan keman; Klasik Bati Miiziginde tampere ses
sitemine gore akort edilmektedir. Akort sistemi, bati teknigine gore pestten tize dogru “sol, re,
la, mi” sesleridir. Uzerine sayisiz beste yapilan keman kiiltiirden kiiltiire de ilham kaynag bir

enstriiman olmustur.

Koken bakimindan Klasik Bati Miizigi kiiltiiriine ait oldugunu bildigimiz kemanin,
Tirk miizik kiiltirline Osmanli zamaninda girdigi bilinmektedir. Yapilan literatiir
taramalarinda kemanin ortaya ¢ikisindan kisa bir siire sonra bizim miizik kiiltiirlimiize
yerlesmis oldugu goriilmektedir. Behar (2005)’a gore; Osmanli Sarayi’nin medar’1 iftihar
olan meshur Rum Yorgi’nin her aleti calabildigi ve {iniinii kemanilikte yapmis olarak
kazandigindan, sarka kemani onun getirdigi saray kaynaklarinda yer almaktadir (s. 168).
Gazimihal’e gore Kemanin Tiirk iilkesine ne zaman geldigi kesin olarak bilinmiyor. Istanbul
ve Trabzon gibi Latin iilkeleri ile siki iliski icinde bulunan sehirlerde 6nceden beri kemanin
eski orneklerinin bulundugu ileri siirtilmiistiir. Kanuni Sultan Siileyman’in sadrazamlarindan
Makbul Ibrahim Pasa’min gengliginde, padisahin sehzade olarak Manisa’da bulundugu
yillarda yayginlik kazanmig bir saz olarak, klasik misikimize girememis olmakla birlikte,
halk arasinda ¢ok tutuluyor ve meyhanelerde caliniyordu (Akt., Ozalp, 2000, s. 189). A¢in,
(1994)’1n anlatimiyla, Osmanli misikisinde kullanilan yayli ¢algilar; keménge (rebab),
kemence(armudi kemence), sinekeman, keman, viyola, viyolonsel ve kontrabas olarak
bilinmektedir (s. 207). Kemanin halk arasinda yayginlagsmasinin ardindan sarayda kiymet
gordiigli de bilgilerimiz arasindadir. Kemanin, sinekemana benzerliginden dolay1 ¢abuk
benimsendigi ve Tirk miizigi icralarinda kullamildigi bilinmektedir. Cogu kaynakta 19.
yiizyllda kemana rastlandigindan bahsedilse de, kemanm 17. yiizyilda Tirk miiziginde
kendine yer edindigi asikardir. 16. ylizyilda da kemanin Osmanli topraklarinda rastlanildigina

dair de baz1 kaynaklar mevcuttur.

Uslu’ya gore; (...) keman hakkinda bilgi veren hemen hemen her arastirma ilk defa
Kanuni Sultan Siileyman’in veziri Ibrahim Pasa tarafindan XVI. Yiizyilin basinda
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kullanildigindan s6z edilir. Bu bilgi biraz iistii kapali olarak ifade edilir. Ardindan
Ama Corci ve Hizir Agadan bahsedilir. Halbuki keman tarihini yazan Avrupalilar,
kemanin XVI. yiizyilin sonlarina dogru Italyan ve Almanlar tarafindan yapildigini
yazarlar. Bu durum Bize ibrahim Pasa’nin Bat1 kemanini galmis olabilecegi fikrine
temkinli yaklagilmasi gerektigini gostermektedir. Geriye XVIII. Yiizyil baslarinda
adindan sz edilen Ama Corci’nin Tiirk Miizigi tarihinde adindan ilk s6z edilen
kemani olmasi kalir. Ama Corci daha 1740’larda yazilan kitaplarda kemani olarak
anilir. Sarayda heniiz kemani kadrosu yoktur (https://studylibtr.com, s. 830).

Kemanin Tirk Miizigine kullanimmna dair yazilan bir ¢ok kaynakta adini sikca
okudugumuz Corci’nin keman ¢almadan 6nce sinekeman caldigi da bilgilerimiz arasindadir.
Sine kemanin, keman Osmanli donemine ulasmadan Osmanlinin yayli ¢algilar ailesinin bir
tiyesi olduguna gore Say’in yazdiklariyla da ortismektedir. Say (2005)’a gore; III. selim
doneminin baslarinda 6ldiigli sanilan Corci, bir Fransiz’dan bat1 kemanin1 gérmiis, 6grenmis
ve ardindan bu kemani ¢almaya baslamistir. Bir siire Enderun’ da calistigi bilinmektedir (s.
711). Enderun; 1. Murat’in Edirne’yi almasindan hemen sonra 1363’te kuruldugu, II. Murat,
Fatih ve II. Beyazid’in gelistirilip kaliteli bir egitim kurumu haline getirdigi, 1833’te IL.
Mahmut tarafindan kapatilan saray okuludur (Tanrikorur, 2011, s. 30). Mesk sistemiyle
Musiki egitimi verilen Enderun’da Corci’nin de bu sistemi kullanarak keman icrasini
gerceklestirebilecegi ihtimali de vardir. Fakat Corci’nin Enderun’da ilk kemani kadrosunda
olmasini arastirmalariyla ¢iiriiten Uslu’ya gore;

1750’lerde mehter basi olan Hizir Aga ise heniiz daha Aga olmamis, cavus

riitbesindedir, Aga olmasi i¢in saraydaki kadroya alinmasi gerekir. Ama saray sazende

kadrolar1, dzellikle tamburi kadrolar1 doludur. Iste sonunda ¢dziim bulunmus, XVIII.

Yiizyilin bagindan beri kahvehanelerde 6zellikle Rum miizisyenler tarafindan kemanla

Tiirk miizigi yapilmaktaydi, ylizyilin ortalarina dogru iyiden iyiye hem miizikal agidan

hem de icras1 ve teknigi acisindan geligsmis olan kemanin saraya sokulmasi gerekmisti.

Onerini kimden geldigini tespit etmen zordur, ama Hizir Aga’nin veya hamilerin

padisahi ikna etmis olmas1 gerekir. Zaten bir sazende olan Hizir Aga, Kemani Ama

Corci’den dersler alarak Keman1 6grenmis veya gelistirmis, saray sazendeleri arasina

katilmis, saraydaki Aga’lik riitbesini de bdylece almis olmalidir. Bunun Daha 6nce

1720’lerde Avrupa’ya giden Yirmisekiz Mehmet Celebi gibi diger Avrupa elgilerinin
getirdikleri keman hediyeleriyle desteklemek miimkiindiir. Yani Enderun’un miizik
kisminda Avrupa’dan Kemani goren Hizir Aganin heveslenerek az cok bu sazi
calmaya basladigini, daha sonra Ama Corci’nin elinde ustalastigini soylemek

miimkiindiir. Her ne olursa olsun Kemani Hizir Aga, sarayin ilk kemani kadrosundaki
miizisyen olmalidir. (https://studylibtr.com, s. 830).

Nitekim Osmanli kaynaklarinda kemanin Osmanlida icra edilme baslangicr ile ilgili
celigkili tarihler goriilmektedir. Evliya Celebi seyahatnamesi iizerinde ¢alisma yapan Gokyay

vd. (1996-2005)’ne gore; Celebi, 1630-1640 yillar1 arasi, saray sazendeleri hakkinda:
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“Sazendegan-1 kemangeciyan... bunlarin sercesmesi Kemani Mustafa Aga ve Kemani Astr
Aga... ve Kemani Ahmed Celebi Kemani Mustafa Aga’nin sakirdidir. (Akt., Soydas, 2007,
5.93). Soydas bu ifadeleri ile aslinda kemengenin kullanimu ile ilgili bilgi vermek isterken
konumuz olan kemanin icrasinda ilk safhalarda yer alan dénemin kemani isimlerini
belirtmekte ve 17. Yiizyll igerisinde kemanilik vasfini almig olabileceklerini de
gostermektedir. Bununla birlikte, kemanilik vasfi alinmasimin Tirk miizigi keman

kullaniminin ne zaman basladig1 hakkinda da bize bilgi verdigi goriilmektedir.

XVII. yiizyi1lda musikimizin gelismesi diizenli ve belirgindir. Yazilan kitap sayisinin
artmis oldugu, az da olsa biyografi nitelikli eserlerin yazildig1 goriiliir. Kantemiroglu, "Kitab-1
[lmii'l-Musiki Ala Vechii'l-Hurufat" adindaki eserini Sultan II. Ahmet’e sunmustur. Saray ve
Mevlevilik tarikatinin bu sanata karsi tutumu c¢ok verimli sonuglar vermis, Mevlevi
musikiginaslar da dindist musiki ile mesgul olmaya baglamistir. Saray'da cariyelere musiki
meskleri yapilmis, ders veren hocalar arasinda Hasan Celebi ile Ahmet Celebi gibi

sanatkarlara rastlanmgtir.

Tiirk Musikisi diinyasinda Keman ilk kez bu yiizyilda kullanilmaya baslanmisti.
Evliya Celebi'ye gore, Sultan IV. Murat cumartesi giinlerini musiki dinlemeye ayirmisti

(Yaman, 2007, s. 13).

Yukarida verilen bilgiler dogrultusunda; kemanin kademeli bir sekilde Osmanlida
miizik diinyasinda kullanilmaya baslandigin1 ve giinlimiize kadar gelerek gerek profesyonel
gerek amator olarak Tiirk miizigi kiiltlirtinde icralarin yapildigini sdylemek miimkiindiir. Bu
icralar Tirk miizigi ses sistemimize uygun olarak yapilmaktadir. Kemanin telleri de Tiirk
miiziginde kullanilan ses sistemine gore isimlendirilmekte ve akort islemi bu dogrultuda
yapilmaktadir. Pestten tize dogru “kaba c¢argah, rast, neva, muhayyer” olarak
kullanilmaktadir. Farkli kaynaklardan ve saray kayitlarindan bilgi edinen Soydas (2007)’a
gore; Tiirk miiziginde kemanin 1781-1786 da Toderini ile baslayip 1910 yilina kadar olan
kullanim tarihini ve kemani olarak adlandirilan icracilarini belirlemistir (s.104). Nitekim bu
tarithler keman kullaniminin Tiirk miiziginde gelisim gosterdigini ve bununla birlikte ilerleme
kat ettigini gostermektedir. Cumhuriyetin ilanindan sonraki 96 yillik siirecte de bu gelisim ve
ilerlemenin devam ettigi goriilmektedir. Bu donemde kurulan ve varligim1 hala siirdiiren
Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu (T.R.T) da Tiirk miizigi icraciligi buna binaen keman

icracihigi ve arsivciligi de gelisim ve ilerlemede ¢ok ilerlemis ve bu ilerleyis devam
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etmektedir. Tlrk miizigi kaynaklar1 inceleme altina alindiginda Geleneksel Tiirk Miiziginde
de birgok eser malum enstriimanin seslendirilisi i¢in yazilarak ve icra edildigi bilinmektedir.
Gegmisten gilinlimiize Geleneksel Tirk Miizigi keman icracilarinin bir ¢ogunun ismine
ulagsmak miimkiindiir. TRT TSM Soézlii eserler repertuvari incelendiginde 40 kemani ismine
ulagilmaktadir. Bu isimleri su sekilde siralamak miimkiindiir: Abdiilkadir T6ére, Abdurrahman
Sevket Bey, Aleksan Efendi, Ali Aga, Aydin Oran, Cevdet Cagla, Emin Ongan, Faruk Arifi
Emhaz, Hasan Efendi (Kemani), Haydar Tatliyay, Haydar Telhiiner, ismail Fenni Ertugrul,
Kemani Naki Bey, Kemani Aleksi Efendi, Kemani Andon Efendi, Kemani Biilbiil Salih
Efendi, Kemani Corci Efendi, Kemani Ethem Aga, Kemani ibrahim Efendi, Kemani Memduh
Efendi, Kemani Mustafa Aga, Kemani Niyazi Bey, Kemani Riza Efendi, Kemani Sebuh Aga,
Kemani Serkis Efendi, Kemani Todoraki, Kemani Zafiraki, Mehmet Resat Aysu,Yiicel Asan,
Misak Aga, Mustafa Sunar, Nevres Pasa, Nubar Tekyay, Resad Erer, Sadi Isilay, Sahak
Hocasar, Selahattin inal, Talat Er, Tatyos Efendi, Mustafa Nuri, Melekzet Efendi.

Gerek meyhanede gerek sarayda icrasini yapan ve bestelerini yazan sazendeler Tiirk
miizigine katki saglamis ve Cumhuriyet doneminde var olan sazendeler de Tiirk miiziginde
belirli bir yer edinmislerdir. TRT repertuvarinda ulasilanlar harici de bazi kaynaklarda

muhtemelen farkli isimlerle de karsilagilacaktir.

Oransay ve Kiitahyali’nin anlatimiyla; Miizik Egitimi bakimindan 1914 yilinda
baglanan hazirliklar belirli bir asamaya geldikten sonra Egitim Bakanligina (Maarif
Nezaretine) bagli olarak ve “Geleneksel Tiirk Sanat Miizigi Egitimi” yapilmak amaciyla
1923°de “Dartilelhan” kurulmustur (Akt., Ucan, 1994, s. 37). Dariilelhan’daki Tiirk Miizigi
Bolimi 1926 yilinda kapatilmistir (Akkas, 2015, s. 100). Keman egitimine kendini adamig
bestekarlik, teorisyenlik ve diger calismalarinin yani sira miizik egitimciligi yoniiyle de 6ne
c¢ikan musikisinaslarimizdan biri olana Abdiilkadir Toére;  Karadeniz (1984)’e gore;
Istanbul’da bir konservatuvar agilmasi liizumunu ilk defa duyan ilim adamlarimizdandir.
Onun tesebbiisii ile Istanbul’da Dariilelhan adli Tiirk konservatuvar1 acilmistir (s.14). Ucan
(1994)’a gore; Dogu ve bati miizigini esas alarak egitim veren Dariilelhan,1926 yilinda bati
miizigini esas alan bir konservatuvara doniistiiriilmiistiir (s. 40). Kisa siire sonra bu kurum
kapatilarak yerine Dariilbedai agilmistir. Arisoy (2012)’a gére; Ulkemizde Tiirk musikisini
giinlin ihtiyaglarina gore bir sistem icinde Ogretecek bir okulun varligina inanan Tore,

Tamburi Cemil Beyin vefatindan sonra Dartilbedai’de “sersazende” olmustur ( s.8).
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Nagmelerin evi (Dariilelhan) sonrasinda ilk kurulan mesleki miizik egitimi
kurumlarinin bir digeri ise Musiki Muallim Mektebidir. Musiki muallim mektebi ise bati
miizigi egitiminin agirlikta oldugu bir kurumdur. Ugan (1994)’a goére Cumhuriyet doneminin
baslarinda 1924 yilinda Ankara’da Miizik Ogretmeni yetistirme isi Musiki Muallim
Mektebinde baglamigtir (SS. 40-41). 200 den fazla kiymetli eser birakan Toére 1334/1918
senesinde Giilsen-i musiki mektebini agmistir (Canga, 1985, s. 10). Uzun seneler Tiirk

miizigi keman egitimi yararina ¢alismis bir bestekar olarak bilinmektedir.
Ilgili Arastirmalar

Bulut (2001) tarafindan hazirlanan ¢alismada; kiiltiirel miizigin etkinlestirilmesi igin
keman egitiminin yurdumuzda yayginlastirilmasi yoniinde ugraslari amag¢ edinmistir. Yapilan
calismanin amacinda oldugu gibi keman egitiminde Tiirk miizigine ait dgelerin kullanimina
iliskin bulgulara rastlanmistir. Calisma yoresel zemin {izerinde ilerletilmistir. Betimsel bir
arastirma niteligi tasimaktadir. Her iki arastirmada da tarama yontemi kullanilmis ve anket
tekniklerinden yararlamilmustir. Igerik olarak farkliliklari fazla olsa da Bulut'un yaptigi
aragtirmanin yapilan bu arastirmayla yontem bakimindan baglantili ve arastirmaya zemin

hazirlama ac¢isindan faydali oldugu diisiiniilmiistiir.

Erol (2007) tarafindan hazirlanan c¢alismada; Nihavent makaminda ezgilerin
istatistiksel yontemler dogrultusunda keman c¢algisina uygunluk durumu iizerine bir amag
izlenmistir. Keman egitiminde Tiirk miizigi makamsal caligmalarin kullaniminin da
sorgulandigi ¢alisma ile bu g¢alisma betimsel olmalari agisindan benzesmektedir. GTM
makamlarindan Nihavent makami iizerine ¢aligmasini siirdiiren Erol bilgisayar destekli bir
arastirma ile c¢aligmasim1 tamamlamistir. Erol tarafindan yapilan c¢alismanin yontem
bakimindan bu arastirmayla paralellik gosterdigi ve yapilan bu aragtirmaya kuramsal acidan

destek sagladig1 diisiiniilmektedir.

Feyzi (2013) tarafinda yapilan ¢aligmada; Tirkiye’ deki egitim fakiilteleri miizik
O0gretmenligi boliimii 6grencileri evren olarak alinmistir. Yapilan calismayla; Tiirk miizigi
Ogelerinden bir makam olan Ussak makaminin keman egitiminde seslendirilmesine dair
ogrenci tutumlari iizerine incelemeler yapilmis ve yapilan bu caligmayla aralarinda farkli
sonuglar oldugu gozlemlenmistir. Yapilan bu arastirmanmn alt problemlerinden birinin
sonucuna goére keman egitiminin Egitim fakiiltelerinde GTM kullanim diizeyi diisiik ¢itkmustir.

Fakat Feyzi’nin arasgtirmasina gore Ogrencilerin GTM’ne iliskin tutumlarma iliskin genel
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anlamda olumlu yanitlar aldig1 ortaya ¢ikmistir. Bu veri kismi olarak yapilan bu arastirmayi
da desteklemekte fakat bu arastirmada ulasilan alan kadar genis bir yelpazeye sahip
olmadigindan bu arastirma verilerine gére daha ozet nitelik tagimaktadir. Fakat Feyzi’nin
caligmas1 betimsel yonden benzerlik gostermekte ve kuramsal cergeve bakimindan da

calismaya fayda saglamaktadir.

Tutus (2011) tarafindan hazirlanan c¢alismada; Tirk Miizigi Keman egitimi veren
kurumlarda Tiirk Miizigi Keman Egitimi birinci sinif ders hedeflerinin belirlenmesi, mevcut
durumun saptanmast ve yeni bir model Onerisiyle ¢6ziim Onerilerinin getirilmesi
amaglanmistir. Arastirmanin yiiriitiilmesinde yontem olarak durum tespiti i¢in literatiir
taramasi yapmis ve arastirmaya veri saglamak amaci ile de anket ve goOriisme formu
hazirlanmistir. Calismada bulgular1 elde etmek i¢in aym1 yontemin kullanilmis olmasi bu
yapilan bu ¢alismayla kismi1 benzerlikleri de beraberinde getirmistir. Her iki ¢alismada da
anket yontemi kullanilarak durum tespiti gerceklestirilmistir. Fakat igeriklerinde ciddi
farkliliklar mevcuttur. Tutusun calismasinin evreni yapilan ¢aligmanin aksine bir mesleki
miizik egitim kurumu olan Tiirkiye’deki konservatuvarlari kapsarken yapilan bu g¢alisma
Tiirkiye’deki konservatuvarlar ve hatta diger mesleki miizik egitim kurumlarin1 da igerisine
almaktadir. Tirk miizigi keman egitimine yeni bir model Onerisi sunan calismada ders
hedeflerinin belirlenmesi yoniinde bir saha c¢alismasi yapilmasina karsin yapilan bu
calismanin mesleki miizik egitim kurumlarindaki Geleneksel Tiirk Miiziginin keman
egitiminin ne diizeyde kullanildigina dikkat ¢ekmesi, her iki ¢aligmanin da ortak ydniidiir.
Calismada sonug olarak aragtirmanin problemlerine yonelik ¢oziim Onerilerinde bulunulmus,
Tiirk Miizigi Keman egitimi birinci siifa yonelik yeni bir egitim modeli hazirlanmistir. Tutus
tarafindan yapilan arastirmanin, yapilan bu arastirmayla bilimsel zemin hazirlama agisindan

baglantili ve ¢alismanin faydali oldugu diistintilmiistiir.

Gebologlu (2010) tarafindan hazirlanan ¢alismada, Tiirk miizigi egitimi veren devlet
konservatuvarlar ile egitim fakiilteleri gilizel sanatlar egitimi bolimii miizik 6gretmenligi
anabilim dallarinda uygulanan baslangi¢c keman 6gretimi karsilastirilmistir. Yapilan ¢alisma,
Mesleki miizik egitim kurumlarinin tamaminda keman egitiminin GTM’ de kullanim
durumunu ortaya koymustur. Gebebologlu’ nun arastirmasi ile yapilan bu ¢aligmanin kismi
benzerlikler gosterdigi arastirmanin mesleki miizik egitim kurumlarindaki smirliliklarindan
anlasilmaktadir. Calisma yalnizca bir mesleki miizik egitimi ile yani Tirk Mizigi egitimi

Konservatuvariyla sinirhidir. Fakat Gebologlu tarafindan yapilan aragtirma ve bu arastirma
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arasinda olduk¢a biiyiik farliliklart oldugu gozlemlenmistir. Her iki arastirmada da nicel
veriler betimsel bir yontem kullanilarak anket aracilifi ile elde edilmistir. Yapilan bu
arastirma GTM’ nin kullanim diizeyini 6lgmeye odaklanmistir. Gebologlu ise keman
egitiminin klasik bati miizigi yoniinde bir baslangicla ilerleyip ilerlememesi gerektigi
konusunda bir sonuca ulagsmaya ¢alismistir. Yapilan bu aragtirma ve Gebologlu arastirmasi
durum tespiti yoniiyle ayni fakat yaklasimda farkliliklar1 olan, sinirliliklar1 arasinda da biiyiik
farklar1 olan arastirmalardir. Fakat Gebologlu tarafindan yapilan aragtirma yontem ve
kuramsal ¢erceve olusturma agisindan ve yapilan bu arastirmaya oOrnek teskil etmesi

bakimindan biiytik 6l¢iide fayda saglamaktadir.

Delikara (2002) tarafindan hazirlanan ¢alisma; yaygin olarak kullanilan keman
metotlarinin, keman egitimi miifredat programlarinin ana hatlariyla beraberce inceledigi bir
aragtirmadir. Arastirma, Egitim Fakiilteleri Giizel Sanatlar Egitimi Boliimleri, Keman egitimi
Ogrencileri ve oOgretmenlerine yonelik olarak yapilmistir. Arastirmanin  yapilan bu
aragtirmayla en biiyiik benzerligi mesleki miizik egitiminde metodolojik eksiklige deginilmesi
ve metodolojik problemleri gostermesidir ki her ne kadar arastirmalarin yonii farkli da olsa
ayn1 probleme isaret etmesi dikkat ¢ekicidir. Yapilan ¢alisma igerisindeki ankette metodolojik
kaynaklarin kullanilma diizeyine dair aranan cevapla Delikara’nin aragtirmasinda ulastigi
sonu¢ bliylik Olgiide aynidir. Delikara’nin arastirmasimin Sadece egitim fakiilteleri ile
sinirlandirilmast ve yapilan bu caligmanin ise tiim mesleki miizik egitim kurumlarindaki
egitmenlere dair olmasi; iki ¢alismanin sinirhiliklarin, evrenin ve drneklemin oldukga farkl
oldugunu gostermistir. Fakat arastirmanin keman egitimine dair oldugu gerceginden yola
cikilarak kuramsal manada yapilan bu arastirma ile baglantili yonlerinin oldugu

distintilmiistiir.

Ozmen (2011) tarafindan hazirlanan ¢alisma, Klasik Tiirk Miiziginde baslangic keman
ogretimine yonelik olarak alternatif kazanimlar belirlemek ve belirlenen kazanimlarim
uygulamadaki goriinlimiinii tespit etmek amaci tagimaktadir. Calismada Tiirk miiziginde
kullanilan baz1 makamlara iliskin eser yazari tarafindan yazilan etiitlerin 6grenciler tarafindan
icra diizeylerine ait uzman degerlendirmeleri yapilmistir. Bu yapilan c¢alisma igerisinde
uygulanan anket Ozmen’nin arastirmasindaki temel diisiinceyi icerisinde barindirmaktadir.
GTM makamsal etiitlerin kullanilmas1 ve bu kullanimin 6grenci iizerindeki etkisinin ortaya
konmasi yapilan bu arastirma ile GTM kullanimina dair durum tespiti manasinda benzerlik

sagladigini diisiiniilmektedir. Yalniz yapilan bu arastirmada herhangi bir makam ya da
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makamsal etiide deginilmemesi Ozmen tarafindan yapilan arastirmayla arasindaki
farkliliklardan olup, yapilan aragtirma sadece mesleki miizik egitim kurumlarindaki keman
egitmenlerin makam ve makamsal etiit kullanim durumunu 6lgme nitelikte bir durum tespiti
amacindadir. Diger biiyiik fark ise ilgili arastirmanin 6zengen keman egitimi alan 5 6grenci
ile sinirlandirilmasi ve yapilan bu g¢aligmanin tiim Tirkiye’deki mesleki miizik egitim
kurumlart egitmenlerine yonelik olmasidir. Yapilan arastirmada dogrudan Tiirk miizigi keman
ogretimi ile ilgili bir literatiir taramasi yapilmis olmast Ozmen’in arastirmasiyla arasinda
bityiik benzerlikler oldugunu gdstermistir. igerik bakimindan iki arastirma birbiriyle kismen
benzese de gerek ortaya koyulmak istenen amag gerekse belirlenen yontemler birbirinden ¢ok
farklidir. Fakat Ozmen’in arastirmasinin yapilan bu arastirmayla kuramsal anlamda baglantili

oldugu diisliniilmiistiir.

Yukarida 6zetlenmeye calisilan literatiirden de anlasilacagi tizere GTM’ nin mesleki
miizik egitimi kurumlarinda kullanimina iliskin bir¢ok yayin yapilmistir. Bu yaymlarin hemen
hemen tiimii yapilan bu tez calismasma veri tabani olusturma agisindan kaynaklik eder
niteliktedir.Fakat bu arastirmalarin biiyiik bir cogunlugu kesitsel arastirma niteligi tasimakta
ve genel olarak GTM’ye iligkin bazi 0Ogelerin kullanum durumunu tespit etmeyi
amaglamaktadir. Yapilan bu tez ¢aligmasimin en biiyiik farkliligi ise konuya biitiinsel bir
acidan yaklasma cabasi icerisinde olmasidir. Ilgili literatiir genellikle sadece bir okul tiiriine
odaklanmakta ve keman egitiminde GTM 0&gelerinin ara¢ olarak kullanilabilme durumunu
ortaya koymaya ¢aligsmaktadir. Bu arastirma ise keman egitimcilerinin bu yonlii uyguladiklar

calismalarin tiimiinii ele almaya ¢aligmaktadir.
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UCUNCU BOLUM

Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma, GTM’nin Mesleki Miizik Egitimi kurumlarinda Lisans ve Lisansiisti
calismalarda ne diizeyde etkili oldugunun Ol¢iilmeye calisildigi betimsel bir arastirmadir.
Arastirma verilerinin elde edilmesi amacli olarak ise genel tarama modeli kullanilmistir.
Karasar (2013)’a gore; genel tarama modelleri, ¢cok sayida elemandan olusan bir evrende,
evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir
gurup, ornek ya da orneklem {iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (s. 79). Betimsel
sonuglara ise arastirma siirecinde olusturulan bilgi toplama formundan elde edilen nicel
verilerden ulagilmaya ¢alisilmistir. Biiyiikoztiirk vd. (2012)’ne gore; gergekligi arastirmacidan
bagimsiz, kendi disinda olan gercekligin de nesnel olarak go6zlenip Olgiiliip analiz
edilebilecegini kabul eden pozitivist goriis nicel arastirmalart tanimlamaktadir. En basit
anlamda nicel verilerin toplanmasini ve analizini gerektiren calismalardir (S. 12). Bu
baglamda; arastirmanin alt problemlerinde de belirtildigi lizere; GTM’ye iliskin 6gelerin
mesleki miizik egitim kurumlari bireysel ¢algi keman egitim derslerinde kullanilma durumuna
iliskin sayisal verilerin analizinden yola ¢ikilarak arastirma problemleri cevaplandirilmaya

calisilmistir.
Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Tirkiye’deki Mesleki miizik egitim kurumlarinda gorev
yapan keman egitimcileri olusturmaktadir. Arastirma siirecinde evrene ulasabilme olanag:
bulundugunda bu evren igerisinde herhangi bir 6rneklem belirlenmemistir. Arastirma
siirecinde Tiirkiye’de bulunan ve miizik alaninda mesleki egitim veren biitiin okullardaki
keman egitimcilerinin tam listesi ¢ikarilarak bu egitimcilerin hepsiyle iletisime gecilmeye
calistlmigtir. Bu egitimciler igerisinden ilgili bilgi toplama formuna cevap verenler ise
arastirmanin 6rneklemi olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla arastirma evreni ayni zamanda

orneklemi de temsil etmektedir. Bu baglamda; mesleki miizik egitim kurumlarinda gorev
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yapan ve bireysel ¢algi keman egitimi dersine giren 6gretim elemanlar1 belirlenmis ve ilgili
bilgi toplama formu bu 6gretim elemanlarinin tamamina mail yoluyla gonderilmistir. Bu

Ogretim elemanlarindan maillere goniillii olarak cevap verenlerin sayilar1 ve okul tiirleri ise su

sekildedir:

Konservatuvar 26

Egitim Fakiiltesi 46
GSF Miizik 22
AGSL 77

Verilerin Toplanmasi

Arastirmada kuramsal altyapiyr olusturabilmek amaci ile genel tarama yontemi
uygulanmis ve literatiir taramas1 yapilarak konuyla ilgili bilgiler kitap, makale, internet veri
tabanlar1 v.b. kanallarla toplanmis ve belli bir sistematik igerisinde bilimsel etige uygun

sekilde birlestirilerek konu iliskin kuramsal ¢ergeve agiklanmaya c¢aligilmistir.

Aragtirmanin bes alt probleminin cevaplanmasina iligkin ise anket veri toplama teknigi
kullanilmistir. Anket olusturma siirecinde takip edilmesi gereken basamaklar uygulanarak
amagli anket olusturulmus ve yapilan anket araciligityla GTM’ye iliskin konularin keman
egitim siirecinde hangi asamalarda ve ne siklikla kullanildigina dair veriler elde edilmeye

caligilmistir.

Siirec

Arastirma problemine cevap bulma amaci ile Tiirkiye’de bulunan ve miizik alaninda
mesleki egitim veren biitiin okullardaki keman egitimcilerinin GTM kullanim diizeyini tespit
edebilmek i¢in kullanilacak en uygun yontemin anket formu ile oldugu bilimsel arastirma
yontem ve tekniklerinden faydalanilarak tespit edilmistir. Anket formu i¢in 6ncelikle literatiir
taranarak arastirmada ulasilmasi diisiiniilen cevaplarin bulunabilecegi bir soru havuzu
olusturulmustur. GTM’nin keman egitiminde kullanim diizeyini en kolay sekliyle dlgecek
sorular, anket formu haline getirilmis ve gegerliligi 6lgmek, son halini vermek amaciyla
uzman gorlistine sunulmustur. Uzman gorlistinden aliman cevaplarla ankete son hali
verilmistir. Hazirlanan anket formunun uygulanmasi i¢in, Tiirkiye’de bulunan ve miizik
alaninda mesleki egitim veren biitlin okullardaki keman egitimcilerinin tam listesi olusturulup

bu egitimcilerin hepsiyle iletisime gegilmeye calisiimistir. Mesleki miizik egitim
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kurumlarindan biri olan AGSL i¢in milli egitim bakanligindan gerekli izin belgesi Atatiirk
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii araciligiyla alinmustir. AGSL igin yapilan ankette
verinin toplanmasi Ogretmenlerle telefonla iletisime gegilerek elde edilmis, diger mesleki
miizik egitim kurumlarinda verilerin toplanmasi ise; ogretim gorevlileriyle telefon, mail ve
yiiz yiize goriisiip yanitlanmasi saglanmustir. Ogretmen ve ogretim gorevlileri tarafindan
yanitlanan sorular SPSS paket programi veri boliimiine girilmistir. SPSS programindan elde
edilen sayisal veriler betimsel sonuglara gevrilerek arastirmada belirlenen alt problmeler

cevaplanmaya ¢alisiimistir.
Verilerin Analizi

Aragtirmanin bes alt problemine iligkin verilerin hangi analizler yoluyla
¢cOziimlenecegine karar verebilmek amaciyla arastirmaci tarafindan keman egitiminde
GTM’ye ait olgularin ders araci olarak kullanilma diizeyini belirlemeye yonelik gelistirilen
anket Kolmogorov-Smirnov Normallik testine tabi tutulmustur. Kolmogorov-Smirnov

Normallik testi Tablo 2°de gosterilmistir.

Tablo 2. Anket Formu Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglart

Anket Sorulari ist. Sd p

Makamlar konusunda bilgi veririm., 167 171 .000"
Makamsal etiitlere yer veririm. 164 171 .000"
GTM usullerinde yazilmis etiitlere yer veririm. 181 171 .000"
GTM perde isimlerinin kullanimina dikkat ederim. 202 171 .000"
\(/};il\r/i[r’r?.e kullanilan mikrotonal seslerin icrasi hakkinda teorik bilgi 203 171 .000*
Mikrotonal sesler iceren ornek eserler dinletirim. 213 171 .000"

GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek icin etiit,

egzersiz vb. ek uygulamalar yaptiririm. 245 171000

Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik

. 234 171 .000"
onlemler alirim.

Goglirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler veririm. 196 171 .000"

Goclirme (Transpoze) becerisini pekistirmek icin etiit, egzersiz vb. ek

186 171 .000"
uygulamalar yaptiririm.

Ornek eserlerle gociirme (Transpoze) becerilerini pekistiririm. 170 171 .000"

GTM’deki farkli formlar1 6rnekler nitelikte eserler dinletirim 205 171 .000"

Kazandirilacak davranigla baglantili olarak GTM’ye iligkin eser repertuari

(ders materyali) olustururum. 185 171 .000

GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettiririm. 180 171 .000"
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Tablo 2 (Devami)

Keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireclerinde GTM eserleriyle

i 193 171 .000"
toplu icra ¢caligmalar1 yaptiririm.

GTM icras1 yapan keman sanatc¢ilar: hakkinda bilgi veririm 179 171 .000"

GTM icras1 yapan keman sanatc¢ilarina ait 6rnek icralar dinletirim. 184 171 .000"

GTM’ye iliskin lisansiistii calismalardan ders materyali olarak

faydalanirm. 243 171 .000

GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan, dergilerden makale,
sempozyum ve benzeri ¢calismalardan faydalanirim. 193 71 000"

Tablo 2’de goriildiigi gibi yapilan normallik testi sonucunda, dagilimin anket formu

maddeleri i¢in normal dagilmadig: (p=0,000 < 0.05) tespit edilmistir.

Tablo 3. Anket Formu Varyans Esitligine Yonelik Levene Testi Sonuglart

Tutum Levene Istatistigi sdl sd2 p
Tutum Ortalama 20.788 3 167 .000"

Tablo 3’de varyanslarin esitligini test etmek amaciyla yapilan Levene Testi

sonuglarina gore varyanslarda fark oldugu tespit edilmistir (Panket = 0,000 < 0.05).

Tim bu bilgiler dogrultusunda Slgekte yer alan boyutlarin normal dagilima sahip
olmadigi durumlarda ikiden fazla grubun Kkarsilastirilmasinda Kruskal-Wallis H testi
kullanilmis ve farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek i¢in ise varyanslar esit

olmadig1 i¢in post hoc testlerinden Dunnett’s 73 testi kullanilmistir.

Testlere iliskin tablolarda Kruskal-Wallis H testi icin N, Sira Ort., y%, df ve p degerleri
verilirken, Dunnett’s T3 testi igin ise X, Ortalama Farki, ss ve p degerleri verilmistir. Coklu
karsilagtirma testlerinde ayrica tablolarin altinda farkliligin nereden kaynaklandig: ile ilgili
bilgilere de yer verilmistir. Ayrica anket cevaplarinin dagilimlar icin frekans (f) ve yiizde (%)

degerleri kullanilmastir.

Calismada yer alan analizler igin, SPSS 17.0 paket programi kullanilmis alt problemlere
iligkin analizler i¢in elde sonuglar farkliliklara yonelik olarak 0,05 anlamlilik diizeyinde

yorumlanmustir.
Arastirmaci Rolii

Arastirmaci literatiir taramasi yapmis ve kuramsal ¢erceve boliimiinii olusturmustur.

Arastirma i¢in uygun arastirma teknik ve yontemlerini belirmistir. Kuramsal cergeve ve
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belirlenen yontem ve tekniklere bagli olarak iki alt probleme karsin gerekli yontemi
olusturmustur. Ik olarak Mesleki miizik egitim kurumlarinda keman galgisinin GTM de
kullanim diizeyinin 6l¢iilmesini esas alan arastirmaci soru havuzu olusmustur. Arastirmaci
tarafindan olusturulan soru havuzundan, arastirma i¢in en uygun sorular1 belirleyerek anket
formunu sekillendirip uzman goriisiine sunmustur. Arastirmact anket formunu uzman
goriligiine sunarak yanliligini azaltmis ve gecerliligi saptamistir. Arastirmaci, uzmanlarin

gorlslerini esas alarak anket formunu diizenlemis ve son halini vermistir.

Giivenirligini saptamak amaci ile elde edilen veriler arastirmaci tarafindan SPSS paket
programina kodlamig ve giivenilirligi SPSS paket programindan elde ettigi verilerle

saptamigtir ve anket formuna son hali verilmistir.

Aragtirmaci, evren ve 6rneklemi belirlemistir. Alt problemlere iliskin yapilacak alan
taramasinda arastirma evrenini  Tirkiye’deki Mesleki miizik egitim kurumlar
olusturmaktadir. Bu evren igerisinde herhangi bir Orneklem belirlenmemistir. Arastirma
stirecinde Tiirkiye’de bulunan ve miizik alaninda mesleki egitim veren biitiin okullardaki
keman egitimcilerinin tam listesi ¢ikarilarak bu egitimcilerin ulasilabildikleriyle iletisime
gecilmistir. Tirkiye’deki AGSL de gorev yapan 6gretmenlere yapilmis olan anket icin Milli
Egitim Bakanligi’ndan Egitim Bilimleri Enstitlisii araciligiyla gerekli izinleri almis ve
illerdeki okullara anket formunu uygulamak amaciyla iletisim saglamistir. Keman
egitmenlerinin ankete katilimi sonucunda elde ettigi verileri SPSS paket programina

kodlayarak arastirma sonuglarina ulasilmistir.
Gecerlik ve Giivenirlik

Calismada anket i¢in uzman goriisii alinmistir. Anket i¢in 24 soruluk bir soru havuzu
olusturulmus, olusturulan sorular “Diizeltilmeli”, “Cikarilmali” ve “Eklenmeli” se¢eneklerini
iceren bir form ile birlikte 3 kisiden olusan uzman jiiriye sunulmustur. Uzman
degerlendirmeleri sonucunda anketten 5 soru ¢ikarilarak kapsam gecerligini saglayan anket 19
soru olacak sekilde olusturulmustur. Anket tek boyutlu olup, tek faktoriin agikladigi varyans

% 40, giivenirlik katsayis1 (Cronbach’s Alpha) ise (a = 0,981) olarak bulunmustur.

Ozdamar (1999) alpha katsayis1 degerlendirme dlgiitiinii su sekilde belirtmistir:
0.00< a <0.40 ise dlgek gilivenilir degildir.
0.40< o <0.60 ise olcek diisiik glivenirliktedir.
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0.60< o <0.80 ise oldukga giivenilirdir.
0.80< o <1.00 ise dlgek yliksek derecede giivenilir bir 6l¢ektir (s. 522).

Tablo 3’de Anket i¢in Cronbach’s Alpha giivenirlik testi istatistikleri goriilmektedir.

Tablolar esliginde sunulan sorularla ilgili ortalama degerlerin yorumlanmasinda ayrica

asagida verilen derecelendirme sisteminden de faydalanilmistir:

0-1 aras1 Hig

1-2 arasi Az

2-3 arasi Orta diizeyde
3-4 arasi Yeteri diizeyde

4-5 aras1 Ileri diizeyde
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DORDUNCU BOLUM

Bulgular ve Yorum

Mesleki miizik egitimi kurumlarinda veriilen keman egitiminde GTM’ye iliskin 6geler
ne diizeyde kullanildigina iliskin veriler okul bazinda siniflandirilarak asagida verilmistir.
Arastirmada uygulanan anket formuna verilen cevaplar cevap veren keman egitimcisinin

gorevli bulundugu okul dikkate alinarak tasnif edilmistir.

Konservatuvar lisans diizeyi keman egitiminde GTM’nin kullanimina iliskin elde edilen
bulgular

Konservatuvar Lisans diizeyi keman egitiminde GTM 'nin kullanilma durumuna iligkin

soru bazinda elde edilen bulgular su sekildedir:

Tablo 4. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Makamlar Hakkinda Bilgi Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 46.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 8 30.7

[leri Diizeyde 6 23.1
Toplam 26 100.0

b

Tablo 4’de goriildiigii gibi “Makamlar Konusunda Bilgi Veririm.” maddesine bagli
olarak konservatuvar keman egitimcileri % 46.2 oranla Hig. % 30.7 oranla Yeteri Diizeyde ve
% 23.1 oranla lleri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 4 incelendiginde
olumlu yondeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) toplam oraninin % 53.8 ve
olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimin toplam oraninin % 46.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagh
olarak; konservatuvar keman egitimcilerinin biiyiikk ¢ogunlugunun derslerinde makamlar
hakkinda yeterince bilgiye yer verdigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani
(x = 2.85) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin makamlar hakkinda orta

diizeyin iizerinde bir bilgi paylasimi sagladiklar goriilmiistiir.
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Tablo 5. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Makamsal Etiitlere Yer Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)

Tablo 5. (Devami)

Hig 12 46.2
Az 0 0
Orta Diizeyde 2 1.7
Yeteri Diizeyde 8 30.8
Ileri Diizeyde 4 15.4
Toplam 26 100.0

Tablo 5’°de goriildiigii gibi “Makamsal etiitlere yer veririm.” maddesine bagli olarak
konservatuvar keman egitimcileri % 46.2 oranla Hig. % 7.7 oranla Orta Diizeyde. % 30.8
oranla Yeteri Diizeyde ve % 15.4 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir.
Tablo 5 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin (fleri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve
Orta diizey dagiliminin toplam oraninin % 53.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimin toplam
oraninin % 46.2 oldugu goriilmektedir. Buna baglh olarak; konservatuvar keman
egitimcilerinin biiylik ¢ogunlugunun derslerinde makamsal etiitlere yeterince yer verdigi
anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.69) incelendiginde ise
Konservatuvar keman egitimcilerinin makamsal etiitlere yer verme oranmin orta diizeyin
tizerinde oldugu gorilmiistiir.

Tablo 6. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM Usullerinde Yazilmis Etiitlere Yer
Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 46.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 4 154

Yeteri Diizeyde 6 23.1

Ileri Diizeyde 4 15.4
Toplam 26 100.0

Tablo 6’da goriildiigii gibi “GTM usullerinde yazilmis etiitlere yer veririm.”
maddesine bagli olarak konservatuvar keman egitimcileri % 46.2 oranla Hig. % 15.4 oranla

Orta Diizeyde. % 23.1 oranla Yeteri Diizeyde ve % 15.4 oranla ileri Diizeyde seklinde
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goriislerini belirtmislerdir. Tablo 6 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarimn (Ileri Diizeyde
ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oraninin % 53.9 ve olumsuz yondeki
(Hi¢) dagilimin toplam oraninin % 46.2 oldugu gorilmektedir. Buna bagl olarak;
konservatuvar keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun derslerinde GTM usullerinde
yazilmis etiitlere yeterince yer verdigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani
(x = 2.62) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin GTM usullerinde yazilmis

etiitlere orta diizeyin tizerinde yer verdigi goriilmiistiir.

Tablo 7. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM Perde Isimlerinin Kullanimina Yer
Verme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 46.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 4 154

Yeteri Diizeyde 6 23.1

Ileri Diizeyde 4 154
Toplam 26 100.0

Tablo 7°de goriildigii gibi “GTM perde isimlerinin kullanimimna dikkat ederim.”
maddesine bagl olarak konservatuvar keman egitimcileri % 46.2 oranla Hi¢. % 15.4 oranla
Orta Diizeyde. % 23.1 oranla Yeteri Diizeyde ve %15.4 oranla ileri Diizeyde seklinde
goriislerini belirtmislerdir. Tablo 7 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarm (leri Diizeyde
ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oranmin % 53.9 ve olumsuz ydndeki
(Hi¢) dagilimin toplam oranmin % 46.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak;
konservatuvar keman egitimcilerinin biiyiik cogunlugunun derslerinde GTM perde isimlerinin
kullanimina yeterince yer verdigi anlasilmaktadir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani
(X = 2.62) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin GTM perde isimlerinin
kullanimina orta diizeyin tizerinde yer verdigi gorillmustiir.

Tablo 8. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM de Kullanilan Mikrotonal Seslerin
Icrast Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 11 42.3

Az 1 3.8

Orta Diizeyde 0 0

33



Tablo 8.(Devami)

Yeteri Diizeyde 10 38.5
lleri Diizeyde 4 154
Toplam 26 100.0

Tablo 8’de goriildigi gibi “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasi hakkinda
teorik bilgi veririm.” maddesine bagli olarak konservatuvar keman egitimcileri % 42.3 oranla
Hig. % 3.8 oranla Az. % 38.5 oranla Yeteri Diizeyde ve % 15.4 oranla ileri Diizeyde seklinde
goriislerini belirtmislerdir. Tablo 8 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarmn (Ileri Diizeyde
ve Yeteri Diizeyde) dagilimlarin % 53.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarinin
toplam oraninin % 46.1 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; konservatuvar keman
egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun derslerinde GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasi
hakkinda teorik bilgi hakkinda yeterince bilgiye yer verdigi anlagilmistir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puani (X = 2.81) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin
derslerinde GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icras1 hakkinda teorik bilgi ile ilgili olarak
orta diizeyin izerinde bir bilgi paylasimi sagladiklar1 goriilmiistiir.

Tablo 9. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Mikrotonal Sesler Iceren Ornek Eserler
Dinletme Durumlar:

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 11 42.3

Az 1 3.8

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 3 115

lleri Diizeyde 11 42.3
Toplam 26 100.0

Tablo 9’de goriildiigii gibi “Mikrotonal sesler igeren Ornek eserler dinletirim.”
maddesine bagli olarak konservatuvar keman egitimcileri % 42.3 oranla Hig. % 3.8 oranla Az.
% 11.5 oranla Yeteri Diizeyde ve % 42.3 oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmislerdir. Tablo 9 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarin (leri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) dagilimlarin % 53.8 ve olumsuz yondeki (Hi¢c ve Az) dagilimlarinin toplam
oraninin % 46.1 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; konservatuvar keman

egitimcilerinin biiyiik cogunlugunun derslerinde. GTM’de kullanilan mikrotonal sesler i¢eren

34



ornek eserleri yeterince dinlettigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X =
3.08) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin GTM’de kullanilan Mikrotonal

sesler i¢eren ornek eserleri dinletme oraninin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo10. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM'de Kullamilan Mikrotonal Seslerin
Icrasint Pekistirmek Igin Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar Yaptirma Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 46.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 4 154

Yeteri Diizeyde 4 154

lleri Diizeyde 6 23.1
Toplam 26 100.0

Tablo 10’de gorildiigi gibi “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini
pekistirmek ig¢in etiit. egzersiz vb. ek uygulamalar yaptiririm.” maddesine bagli olarak
konservatuvar keman egitimcileri % 46.2 oranla Hig. % 15.4 oranla Orta Diizeyde ve % 15.4
oranla Yeterli Diizeyde. % 23.1 oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir.
Tablo 10 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve
Orta diizeyde dagilimlarin % 53.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 46.2
oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; konservatuvar keman egitimcilerinin biiyiik
¢ogunlugunun GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek igin etiit, egzersiz
vb. ek uygulamalar1 yeterince yaptirdigi sonucuna ulasilmistir. Soruya verilen cevaplarin
ortalama puani (X = 2.69) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin GTM’de
kullanilan mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek ic¢in etiit, egzersiz vb. ek uygulamalari
yaptirma oraninin orta diizeyin tizerinde oldugu goriilmistiir.

Tablo 11. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Mikrotonal Seslerin Icrasinda Yasanan
Entonasyon Sorunlarina Yonelik Onlemler Alma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 46.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 6 23.1

Ileri Diizeyde 8 30.8
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Tablo 11.(Devamt)

Toplam 26 100.0

Tablo 11’de goruldigi gibi “Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon
sorunlarina yonelik Onlemler alirim.” maddesine bagli olarak konservatuvar keman
egitimcileri. % 46.2 Hig. % 23.1 oranla Yeterli Diizeyde. % 30.8 oranla ileri Diizeyde
seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 11 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin
(Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) dagilimlarin % 53.9 ve olumsuz yondeki (Hig) dagilimi
toplam oraninin % 46.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; konservatuvar keman
egitimcilerinin biliylik ¢ogunlugunun Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon
sorunlaria yonelik onlemler hakkinda yeterince 6nlemler aldigi anlagilmistir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puani (X = 2.92) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin
Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik énlemler alma oraninin

orta diizeyin tizerinde oldugu goriilmistiir.

Tablo 12. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Gégiirme (Transpoze) Kavrami Hakkinda
Teorik Bilgi Verme Durumlar:

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 7 26.9

Az 1 3.8

Orta Diizeyde 4 154

Yeteri Diizeyde 8 30.8

[leri Diizeyde 6 23.1
Toplam 26 100.0

Tablo 12’da gorildigi gibi “Gogiirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler
veririm” maddesine bagli olarak konservatuvar keman egitimcileri. % 26.9 Hig. % 3.8 oranla
Az % 15.4 oranla Orta Diizeyde. % 30.8 Yeterli Diizeyde. % 23.1 oranla ileri Diizeyde
seklinde gortislerini belirtmislerdir. Tablo 12 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin
(ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlari % 69.3 ve olumsuz ydndeki
(Higve Az) dagilimlarin toplam oranmin % 30.7 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak;
Konservatuvar keman egitimcilerinin ¢ok biiyiik bir kisminin Gogiirme (Transpoze) kavrami
hakkinda teorik bilgiler hakkinda yeterince bilgiye yer verdigi anlasilmistir. Soruya verilen

cevaplarin ortalama puani (X = 3.19) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin
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derslerinde Goglirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler paylagim oraninin yiiksek

diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 13. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Gogiirme (Transpoze) Becerisini Pekistirmek
icin Etiit Egzersiz vb. Ek Uygulamalar Yaptirma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 7 26.9

Az 3 115

Orta Diizeyde 2 7.7

Yeteri Diizeyde 8 30.8

Ileri Diizeyde 6 23.1
Toplam 26 100.0

Tablo 13’da goriildiigi gibi “Gogiirme (Transpoze) becerisini pekistirmek igin etiit.
egzersiz vb. ek uygulamalar yaptiririm.” maddesine bagli olarak konservatuvar keman
egitimcileri. %26.9 Hig. %11.5 oranla Az %7.7 oranla Orta Diizeyde. %30.8 Yeterli Diizeyde.
%23.1 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 13 incelendiginde
olumlu ydndeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin
%61.6 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarin toplam oraninin %38.4 oldugu
goriilmektedir. Buna bagli olarak; keman egitimcilerinin ¢ok biiyiik bir kismmimn Gogiirme
(Transpoze) becerisini pekistirmek igin etiit, egzersiz vb. ek uygulamalara yeterince yer
verdigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 3.12) incelendiginde ise
Konservatuvar keman egitimcilerinin Goglirme (Transpoze) becerisini pekistirmek igin etiit,
egzersiz vb. ek uygulamalara yer verme oraninin yliksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 14. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Ornek Eserlerle Gogiirme (Transpoze)
Becerilerini Pekistirme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 7 26.9

Az 2 7.7

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 11 42.3

Ileri Diizeyde 6 23.1
Toplam 26 100.0
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Tablo 14’de goriildiigii gibi “Ornek eserlerle gdgiirme (Transpoze) becerilerini
pekistiririm.” maddesine bagl olarak konservatuvar keman egitimcileri % 26.9 oranla Hi¢. %
7.7 oranla Az. % 42.3 oranla Yeteri Diizeyde ve % 23.1 oranla Ileri Diizeyde seklinde
goriislerini  belirtmislerdir. Tablo 14 incelendiginde olumlu yoéndeki dagilimlarm (ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) dagilimlarin % 65.4 ve olumsuz yondeki (Hi¢c ve Az)
dagilimlarinin toplam oraninin % 34.6 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak;
konservatuvar keman egitimcilerinin biiyilk ¢ogunlugunun Ornek eserlerle goglirme
(Transpoze) becerilerini pekistirme hakkinda yeterince calisma yaptig1 anlagilmistir. Soruya
verilen cevaplarin ortalama puant (X = 3.27) incelendiginde ise Konservatuvar keman
egitimcilerinin 6rnek eserlerle gogiirme (Transpoze) becerilerini pekistirme ile ilgili olarak

ornek eserlere yer verme oraninin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 15. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM 'deki Farkli Formlar: Ornekler
Nitelikte Eserler Dinletme Durumlar:

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 46.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 2 7.7

Yeteri Diizeyde 6 23.1

Ileri Diizeyde 6 23.1
Toplam 26 100.0

Tablo 15’de goriildiigii gibi “GTM’deki farkli formlari G6rnekler nitelikte eserler
dinletirim” maddesine bagli olarak konservatuvar keman egitimcileri % 46.2 oranla Hig. %
7.7 oranla Orta Diizeyde ve % 23.1 oranla Yeterli Diizeyde. % 23.1 oranla ileri Diizeyde
seklinde gorislerini belirtmislerdir. Tablo 15 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin
(ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin % 53.9 ve olumsuz ydndeki
(Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 46.2 oldugu gorilmektedir. Buna bagh olarak;
konservatuvar keman egitimcilerinin bityiikk gogunlugunun GTM’deki farkli formlart 6rnekler
nitelikte eserler dinlettigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.77)
incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin GTM’deki farkli formlar1 6rnekler

nitelikte eserler dinletme oraninin orta diizeyin tizerinde oldugu goériilmiistiir.
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Tablo 16. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Kazandirilacak Davramsla Baglantili
Olarak GTM ’ye lliskin Eser Repertuari (ders materyali) Olusturma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 46.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 2 7.7

Yeteri Diizeyde 4 154

lleri Diizeyde 8 30.8
Toplam 26 100.0

Tablo 16’de goriildiigii gibi “Kazandirilacak davranisla baglantili olarak GTM’ye
iligkin eser repertuar1 (ders materyali) olustururum.” maddesine bagli olarak konservatuvar
keman egitimcileri % 46.2 oranla Hi¢. % 7.7 oranla Orta Diizeyde ve % 15.4 oranla Yeterli
Diizeyde. % 30.8 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 16
incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta
diizeyde dagilimlarin % 69.3 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 46.2
oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; konservatuvar keman egitimcilerinin biiyiik
cogunlugunun kazandirilacak davranigla baglantili olarak GTM’ye iligkin yeterince eser
repertuart (ders materyali) olusturduklart anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama
puani (X = 2.85) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin kazandirilacak
davranigla baglantili olarak GTM’ye iliskin eser repertuart (ders materyali) olusturma
yogunlugunun orta diizeyin tizerinde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 17. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTMye Ait Farkli Formlardaki Eserleri
Icra Ettirme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 46.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 8 30.8

Ileri Diizeyde 6 23.1
Toplam 26 100.0

Tablo 17°de gorildigii gibi “GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettiririm.”
maddesine bagl olarak konservatuvar keman egitimcileri. % 46.2 Hig¢. % 30.8 oranla Yeterli

Diizeyde. % 23.1 oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 17
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incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarim (ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) dagilimlarin
% 53.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 46.2 oldugu goriilmektedir.
Buna bagl olarak; konservatuvar keman egitmcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun GTM’ye ait
farkli formlardaki eserleri yeterince icra ettirdigi anlagilmaktadir. Soruya verilen cevaplarin
ortalama puani (X = 2.85) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin GTM’ye
ait farkli formlardaki eserleri icra ettirme oraninin orta diizeyin iizerinde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 18. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin Keman Egitimi ve/veya Orkestra Egitimi
Stireglerinde GTM Eserleriyle Toplu Icra Calismalar: Yaptirma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 46.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 6 23.1

Yeteri Diizeyde 6 23.1

Ileri Diizeyde 2 7.7
Toplam 26 100.0

Tablo 18’de goriildiigii gibi “Keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireglerinde
GTM eserleriyle toplu icra ¢alismalart yaptiririm.” maddesine bagli olarak konservatuvar
keman egitimcileri % 46.2 oranla Hig. % 23.1 oranla Orta Diizeyde ve % 23.1 oranla Yeterli
Diizeyde. % 7.7 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 18
incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin (fleri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta
diizeyde dagilimlarin % 53.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 46.2
oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; konservatuvar keman egitmcilerinin biiyiik
¢ogunlugunun keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireclerinde GTM eserleriyle toplu icra
caligmalar1 yeterince yaptirdigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X =
2.46) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin keman egitimi ve/veya orkestra
egitimi siireclerinde GTM eserleriyle toplu icra ¢alismalarinin yaptirilma oraninin orta

diizeyin altinda oldugu goriilmiistiir.

Tablo 19. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM Icrasi Yapan Keman Sanatcilari
Hakkinda Bilgi Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 10 385
Az 0 0
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Tablo 19.(Devami)

Orta Diizeyde 6 23.1
Yeteri Diizeyde 2 1.7
lleri Diizeyde 8 30.8
Toplam 26 100.0

Tablo 19°de gortldigi gibi “GTM icrasi yapan keman sanatgilart hakkinda bilgi
veririm.” maddesine bagli olarak konservatuvar keman egitimcileri % 38.5oranla Hig. % 23.1
oranla Orta Diizeyde ve % 7.7 oranla Yeterli Diizeyde. % 30.8 oranla Ileri Diizeyde seklinde
goriislerini  belirtmislerdir. Tablo 19 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarm (ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin % 68.8 ve olumsuz yondeki (Hic)
dagilimi toplam oraninin % 38.5 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; konservatuvar
keman egitimcilerinin biiylik ¢ogunlugunun GTM icras1 yapan keman sanatgilari hakkinda
yeterince bilgiye yer verdigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.92)
incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin GTM icrasi yapan keman sanatgilari

hakkinda bilgi verme yogunlugunun orta diizeyin iizerinde oldugu goriilmistiir.

Tablo 20. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM Icras1 Yapan Keman Sanat¢ilarina Ait
Ornek Icralar: Dinletme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 10 385

Az 2 7.7

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 6 23.1

[leri Diizeyde 8 30.8
Toplam 26 100.0

Tablo 20’de goriildiigii gibi “GTM icrasi yapan keman sanatgilarina ait 6rnek icralar
dinletirim.” maddesine bagli olarak konservatuvar keman egitimcileri % 38.5 oranla Hig. %
7.7 oranla Az. % 23.1 oranla Yeteri Diizeyde ve % 30.8 oranla ileri Diizeyde seklinde
goriiglerini belirtmislerdir. Tablo 20 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarm (ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) dagilimlarin % 53.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az)
dagilimlarinin toplam oranmin % 46.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak;
konservatuvar keman egitimcilerinin biiyiikk cogunlugunun GTM icrasi yapan keman

sanat¢ilarina ait Ornek icralart yeterince dinlettirdigi anlasilmaktadir. Soruya verilen
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cevaplarin ortalama puani (X = 3.00) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin
GTM icras1 yapan keman sanatcilarina ait 6rnek icralari dinletme yogunlugunun yiiksek
diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 21. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM 've lliskin Lisansiistii Calismalardan
Ders Materyali Olarak Faydalanma Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 16 61.5

Az 2 7.7

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 2 7.7

Ileri Diizeyde 6 23.1
Toplam 26 100.0

Tablo 21’de goriildigi gibi “GTM’ye iliskin lisansiistii ¢alismalardan ders materyali
olarak faydalanirim.” maddesine bagl olarak konservatuvar keman egitimcileri % 61.5 oranla
Hig. % 7.7 oranla Az. % 7.7 oranla Yeteri Diizeyde ve % 23.1 oranla Ileri Diizeyde seklinde
goriislerini belirtmiglerdir. Tablo 21 incelendiginde olumlu y&ndeki dagilimlarin (ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) dagilimlarin % 69.2 ve olumsuz yondeki (Hi¢c ve Az)
dagilimlarinin  toplam oraninin % 30.8 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak;
konservatuvar keman egitimcilerinin biiyik ¢ogunlugunun GTM’ye iliskin lisansiistii
caligmalardan ders materyali olarak yeterince faydalandigi anlagilmistir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puani (X = 2.23) incelendiginde ise Konservatuvar keman egitimcilerinin
GTM’ye iliskin lisansiistii ¢alismalardan ders materyali olarak faydalanma yogunlugunun orta
diizeyin altinda oldugu gorilmiistiir.

Tablo 22. Konservatuvar Keman Egitimcilerinin GTM 'ye Iliskin Yazilan Calgi Metotlarindan.
Dergilerden Makale Sempozyum ve Benzeri Calismalardan Faydalanma Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 10 385

Az 2 7.7

Orta Diizeyde 6 23.1

Yeteri Diizeyde 2 7.7

Ileri Diizeyde 6 23.1
Toplam 26 100.0
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Tablo 22°da gorildigi gibi “GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan. dergilerden
makale. sempozyum ve benzeri g¢alismalardan faydalanirim.” maddesine bagli olarak
konservatuvar keman egitimcileri. % 38.5 Hig. % 7.7 oranla Az % 23.1 oranla Orta Diizeyde.
% 7.7 Yeterli Diizeyde % 23.1 oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir.
Tablo 22 incelendiginde olumlu ydéndeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve
Orta Diizeyde dagilimlarin % 53.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarin toplam
oraninin % 46.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; konservatuvar keman
egitimcilerinin ¢ok biiyiikk bir kismmin GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan.
dergilerden makale. sempozyum ve benzeri ¢alismalar hakkinda yeterince faydalandigi
anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.69) incelendiginde ise
Konservatuvar keman egitimcileri derslerinde GTM’ye iligkin yazilan ¢algi metotlarindan,
dergilerden makale, sempozyum ve benzeri c¢alismalardan faydalanma yogunlugunun orta

diizeyin tizerinde oldugu gorilmiistiir.

Egitim fakiiltesi miizik 08retmenligi boliimii lisans diizeyi keman egitiminde
GTM’nin kullanilma durumuna iliskin elde edilen bulgular

Egitim Fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimi keman egitiminde GTM’nin kullanilma

durumuna iliskin soru bazinda elde edilen bulgular su sekildedir:

Tablo 23. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Makamlar
Hakkinda Bilgi Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 7 15.2

Az 19 41.3

Orta Diizeyde 13 28.3

Yeteri Diizeyde 7 15.2

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 23’de goriildiigi gibi “Makamlar Konusunda Bilgi Veririm.” maddesine baglh
olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimi keman egitimcileri % 15.2 oranla Hi¢ %
41.3 oranla Az % 28.3 oranla Orta Diizeyde ve % 15.2 oranla Yeteri Diizeyde seklinde
goriiglerini belirtmislerdir. Tablo 23 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarm (Ileri
diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagilimimin toplam oraninin % 43.5 ve olumsuz

yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 56.5 oldugu goriilmektedir. Buna bagh olarak; egitim

43



fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman egitimcilerinin biiyiik cogunlugunun makamlar
hakkinda yeterince bilgiye yer vermedikleri anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama
puan1 (X = 2.43) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik Ogretmenligi boliimi keman
egitimcilerinin makamlar ile ilgili olarak orta diizeyin altinda bir bilgi paylasimi sagladiklar
gorilmiistiir.

Tablo 24. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Makamsall
Etiitlere Yer Verme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 7 15.2

Az 15 32.6

Orta Diizeyde 17 37.0

Yeteri Diizeyde 7 15.2

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 24°de gortldigi gibi “Makamsal etiitlere yer veririm.” maddesine bagli olarak
egitim fakiiltesi miizik bolimii keman egitimcileri % 15.2 oranla Hig % 32.6 oranla Az %
37.0 oranla Orta Diizeyde ve % 15.2 oranla Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmiglerdir. Tablo 24 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarm (ileri diizeyde ve Yeteri
diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oraninin % 52.2 ve olumsuz yondeki dagilimlarin
(Hi¢ ve Az) % 47.8 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; egitim fakiiltesi miizik
ogretmenligi boliimi keman egitimcilerinin biiyiik ¢cogunlugunun makamsal etiitler hakkinda
yeterince bilgiye yer verdigi anlasilmigtir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.52)
incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik Ogretmenligi boliimii keman egitimcilerinin
makamsal etiitler ile ilgili olarak orta diizeyin istliinde bir bilgi paylasimi sagladiklar

goriilmiistiir.

Tablo 25. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitmenlerinin GTM
Usullerinde Yazilmis Etiitlere Yer Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 26.1
Az 18 39.1
Orta Diizeyde 9 19.6
Yeteri Diizeyde 7 15.2
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Tablo 25.(Devami)

lleri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 25’de gorildigi gibi “GTM usullerinde yazilmis etiitlere yer veririm.”
maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman egitimcileri %
26.1 oranla Hi¢ % 39.1 oranla Az % 19.6 oranla Orta Diizeyde ve % 15.2 oranla Yeteri
Diizeyde seklinde gorislerini belirtmiglerdir. Tablo 25 incelendiginde olumlu yondeki
dagilimlarin (ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oraninin %
34.8 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 65.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagh
olarak; egitim fakiiltesi miizik oOgretmenligi bolimii keman egitimcilerinin  biiyiik
cogunlugunun GTM usullerinde yazilmis etiitlere yeterince yer vermedigi anlagilmistir.
Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.25) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik
ogretmenligi bolimii keman egitimcilerinin GTM usullerinde yazilmis etiitlere orta diizeyin

altinda yer verdigi goriilmiistiir.

Tablo 26. Egitim Fakiiltesi Miizik Osretmenligi Béliimii Keman Egitimcilerinin GTM Perde
Isimlerinin Kullamimina Yer Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 22 47.8

Az 14 30.4

Orta Diizeyde 6 13.0

Yeteri Diizeyde 2 4.3

[leri Diizeyde 2 4.3
Toplam 46 100.0

Tablo 26°da goruldigi gibi “GTM perde isimlerinin kullanimina dikkat ederim.”
maddesine bagl olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimi keman egitimcileri %
47.8 oranla Hi¢ % 30.4 oranla Az % 13.0 oranla Orta Diizeyde % 4.3 oranla Yeteri Diizeyde
ve % 4.3 Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 26 incelendiginde olumlu
yondeki dagilimlarm (leri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam
oraninin % 21.6 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 78.2 oldugu goriilmektedir.
Buna bagl olarak; egitim fakiiltesi miizik dgretmenligi boliimii keman egitimcilerinin biyiik
cogunlugunun GTM perde isimlerinin kullanimia yeterince yer vermedigi anlasilmaktadir.

Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 1.87) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik
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ogretmenligi boliimi keman egitimcilerini GTM perde isimlerinin kullanimina diisiik diizeyde

yer verdigi goriilmiistiir.

Tablo 27. Egitim Fakiiltesi Miizik Osretmenligi Bolimii Keman Egitimcilerinin GTM 'de
Kullanilan Mikrotonal Seslerin Icrasi Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 22 47.8

Az 15 32.6

Orta Diizeyde 3 6.5

Yeteri Diizeyde 6 13.0

lleri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 27°de gorildigi gibi “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasi hakkinda
teorik bilgi veririm.” maddesine bagl olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii
keman egitimcileri % 47.8 oranla Hi¢ % 32.6 oranla Az % 6.5 oranla Orta Diizeyde ve % 13.0
oranla Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmiglerdir. Tablo 27 incelendiginde olumlu
yondeki dagilimlarm (ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam
oraninin % 19.5 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 86.9 oldugu goriilmektedir.
Buna bagli olarak; egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii keman egitimcilerinin biiyiik
cogunlugunun GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icras1 hakkinda teorik bilgi hakkinda
yeterince bilgiye yer vermedigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X =
1.85) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman egitimcilerinin
GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasi hakkinda teorik bilgi ile ilgili olarak diisiik
diizeyde bir bilgi paylasimi sagladiklar1 goriilmustiir.

Tablo 28. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitimcilerinin Mikrotonal
Sesler Iceren Ornek Eserler Dinletme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 28 60.9

Az 10 21.7

Orta Diizeyde 4 8.7

Yeteri Diizeyde 4 8.7

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0
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Tablo 28’de goriildiigii gibi “Mikrotonal sesler igeren Ornek eserler dinletirim.”
maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman egitimcileri %
60.9 oranla Hig¢ % 21.7 oranla Az % 8.7 oranla Orta Diizeyde ve % 8.7 oranla Yeteri Diizeyde
seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 28 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin
(Ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oraninmn % 17.4 ve
olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 82.6 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak;
egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun
GTM’de kullanilan mikrotonal sesler igeren Ornek eserleri yeterince dinletmedigi
anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 1.65) incelendiginde ise egitim
fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii keman egitimcilerinin GTM’de kullanilan Mikrotonal

sesler iceren Ornek eserleri dinletme oraninin diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 29. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitimcilerinin GTM 'de
Kullanilan Mikrotonal Seslerin Icrasim Pekistirmek I¢in Etiit. Egzersiz vb. EK Uygulamalar
Yaptirma Durumlar:

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 32 69.6

Az 7 15.2

Orta Diizeyde 3 6.5

Yeteri Diizeyde 4 8.7

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 29’da gorildiigi gibi “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini
pekistirmek igin etiit. egzersiz vb. ek uygulamalar yaptiririm.” maddesine bagli olarak egitim
fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimi keman egitimcileri % 69.6 oranla Hi¢ % 15.2 oranla Az
% 6.5 oranla Orta Diizeyde ve % 8.7 oranla Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmiglerdir. Tablo 29 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarin (Ileri diizeyde ve Yeteri
diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oraninin % 15.2 ve olumsuz yondeki dagilimlarin
(Hi¢ ve Az) % 84.8 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; egitim fakiiltesi miizik
ogretmenligi bolimii keman egitimcilerinin biiylik ¢ogunlugunun GTM’de kullanilan
mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek i¢in etiit, egzersiz vb. ek uygulamalar yeterince
yaptirmadigi sonucuna ulasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 1.54)

incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik Ogretmenligi bolimii keman egitimcilerinin
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GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek igin etiit, egzersiz vb. ek

uygulamalari yaptirma oraninin diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 30. Egitim Fakiiltesi Miizik Ostermenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Mikrotonal
Seslerin Icrasinda Yasanan Entonasyon Sorunlarina Yonelik Onlemler Alma Durumlar:

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 30 65.2

Az 7 15.2

Orta Diizeyde 4 8.7

Yeteri Diizeyde 3 6.5

Ileri Diizeyde 2 4.3
Toplam 46 100.0

Tablo 30’da gortldigi gibi “Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon
sorunlarina yonelik Onlemler alinm.” maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi miizik
ogretmenligi bolimii keman egitimcileri % 65.2 oranla Hi¢ % 15.2 oranla Az. % 8.7 oranla
Orta Diizeyde ve % 6.5 oranla Yeteri Diizeyde % 4.3 oranla ileri Diizeyde seklinde
goriislerini belirtmislerdir. Tablo 30 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarm (Ileri
diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oranmin % 19.5 ve olumsuz
yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 80.4 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; egitim
fakiiltesi mizik Ogretmenligi bolimi keman egitimcilerinin biiyiik g¢ogunlugunun e
Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik onlemler hakkinda
yeterince 6nlemler almadigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 1.70)
incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik Ogretmenligi bolimi keman egitimcilerinin
Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik dnlemler alma oraninin

diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 31. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitimcilerinin Gégiirme
(Transpoze) Kavrami Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 16 34.8

Az 2 4.3

Orta Diizeyde 20 43.5

Yeteri Diizeyde 8 17.4

Ileri Diizeyde 0 0
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Tablo 31.(Devamt)

Toplam 46 100.0

Tablo 31’de goruldigi gibi “Gogiirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler
veririm.” maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman
egitimcileri % 34.8 oranla Hi¢ % 4.3 oranla Az % 43.5 oranla Orta Diizeyde ve % 17.4 oranla
Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 31 incelendiginde olumlu yondeki
dagilimlarin (ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oranmnin %
60.9 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 39.1 oldugu goriilmektedir. Buna baglh
olarak; egitim fakdiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman egitimcilerinin ¢ok biiyiik bir
kisminin Goglirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler hakkinda yeterince bilgiye
yer vermedigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puan1 (X = 2.43)
incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik Ogretmenligi bolimii keman egitimcilerinin
Goglirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler paylasim oraninin orta diizeyin altinda

oldugu goriilmiistiir.

Tablo 32. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin Gégiirme
(Transpoze) Becerisini Pekistirmek I¢in Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar Yaptirma
Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 23 50.0

Az 7 15.2

Orta Diizeyde 10 21.7

Yeteri Diizeyde 6 13.0

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 32°de goriildiigi gibi “Goglirme (Transpoze) becerisini pekistirmek igin etiit.
egzersiz vb. ek uygulamalar yaptiririm.”maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi miizik
ogretmenligi bolimi keman egitmenleri % 50.0 oranla Hig % 15.2 oranla Az % 21.7 oranla
Orta Diizeyde ve % 13.0 oranla Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 32
incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin (Ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey
dagiliminin toplam oraninin % 34.7 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 65.2
oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii keman

egitimcilerinin ¢ok biiyiik bir kisminin Gégiirme (Transpoze) becerisini pekistirmek i¢in etiit.
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egzersiz vb. ek uygulamalara yeterince yer vermedigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin
ortalama puan1 (X = 1.98) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii
keman egitimcilerinin Goglirme (Transpoze) becerisini pekistirmek igin etiit, egzersiz vb. ek

uygulamalara yer verme oraninin diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 33. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Béliimii Keman Egitimcilerinin Ornek
Eserlerle Gogiirme (Transpoze) Becerilerini Pekistirme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 22 47.8

Az 8 17.4

Orta Diizeyde 12 26.1

Yeteri Diizeyde 4 8.7

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 33’de goriildiigii gibi “Ornek eserlerle gogiirme (Transpoze) becerilerini
pekistiririm” maddesine bagl olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii keman
egitmenleri % 47.8 oranla Hi¢ % 17.4 oranla Az % 26.1 oranla Orta Diizeyde ve % 8.7 oranla
Yeteri Diizeyde seklinde goriiglerini belirtmislerdir. Tablo 33 incelendiginde olumlu yondeki
dagilimlarin (ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oraninin %
34.8 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 65.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagl
olarak; egitim fakiiltesi miizik Ogretmenligi bolimii keman egitimcilerinin biyiik
cogunlugunun Ornek eserlerle gogiirme (Transpoze) becerilerini pekistirme hakkinda
yeterince calisma yapmadigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puanmi (X =
1.96) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman egitimcilerinin
ornek eserlerle gogiirme (Transpoze) becerilerini pekistirme ile ilgili olarak 6rnek eserlere yer

verme oraninin diislik diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 34. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Bolimii Keman Egitimcilerinin GTM ‘deki
Farkli Formlar: Ornekler Nitelikte Eserler Dinletme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 21 45.7
Az 5 10.9
Orta Diizeyde 8 17.4
Yeteri Diizeyde 12 26.1
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Tablo 34.(Devamt)

lleri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 34’de goriildiigii gibi “GTM’deki farkli formlar1 6rnekler nitelikte eserler
dinletirim” maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi miizik Ogretmenligi boliimii keman
egitmenleri % 45.7 oranla Hi¢ % 10.9 oranla Az % 17.4 oranla Orta Diizeyde ve % 26.1
oranla Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmiglerdir. Tablo 34 incelendiginde olumlu
yondeki dagilimlarin (ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagilimmin toplam
oraninin % 43.5 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 56.6 oldugu goriilmektedir.
Buna bagli olarak; egitim fakiiltesi miizik dgretmenligi boliimii keman egitimcilerinin biyiik
cogunlugunun GTM’deki farkli formlar1 6rnekler nitelikte eserler dinletmedigi anlagilmistir.
Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.24) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik
bolimii keman egitimcilerinin GTM’deki farkli formlar1 6rnekler nitelikte eserler dinletme

oraninin orta diizeyin altinda oldugu gortilmiistiir.

Tablo 35. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii  Keman  Egifimcilerinin
Kazandirllacak Davranisla Baglantili Olarak GTM’ye lliskin Eser Repertuari (ders
materyali) Olusturma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 14 30.4

Az 22 47.8

Orta Diizeyde 6 13.0

Yeteri Diizeyde 4 8.7

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 35’de goriildiigii gibi “Kazandirilacak davranigla baglantili olarak GTM’ye
iliskin eser repertuar1 (ders materyali) olustururum.” maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi
miizik dgretmenligiboliimii keman egitmenleri % 30.4 oranla Hi¢ % 47.8 oranla Az % 13.0
oranla Orta Diizeyde ve % 8.7 oranla Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir.
Tablo 35 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin (lleri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve
Orta diizey dagiliminin toplam oraninin % 21.7 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az)
% 78.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak; egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii

keman egitimcilerinin bliyiik g¢ogunlugunun kazandirilacak davranigla baglantili olarak
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GTM’ye iliskin yeterince eser repertuart (ders materyali) olusturmadiklari anlagilmistir.
Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.00) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik
Ogretmenligi bolimii keman egitimcilerinin kazandirilacak davranigla baglantili olarak
GTM’ye iliskin eser repertuar1 (ders materyali) olusturma yogunlugunun diisiik diizeyde

oldugu goriilmiistiir.

Tablo 36. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM ye Ait
Farkli Formlardaki Eserleri Icra Ettirme Durumlar:

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 11 23.9

Az 20 43.5

Orta Diizeyde 10 21.7

Yeteri Diizeyde 5 10.9

lleri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 36’de goriildiigii gibi “GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettiririm..”
maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman egitimcileri %
23.9 oranla Hi¢ % 43.5 oranla Az % 21.7 oranla Orta Diizeyde ve % 10.9 oranla Yeteri
Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 36 incelendiginde olumlu yondeki
dagilimlarin (ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagilimmin toplam oranmin %
32.6 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 67.4 oldugu goriilmektedir. Buna bagh
olarak; egitim fakiiltesi miizik Ogretmenligi boliimii keman egitimcilerinin biiyiik
cogunlugunun GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri yeterince icra ettirmedigi
anlasilmaktadir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.20) incelendiginde ise egitim
fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman egitimcilerinin GTM’ye ait farkli formlardaki

eserleri icra ettirme oraninin orta diizeyin altinda oldugu goriilmiistiir.

Tablo 37. Egitim Fakiiltesi Miizik OgretmenligiBoliimii Keman EgitimcilerininKeman Egitimi
ve/veya Orkestra Egitimi Siireglerinde GTM Eserleriyle Toplu Icra Calismalart Yaptirma
Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 18 39.1

Az 22 47.8

Orta Diizeyde 2 4.3
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Tablo 37.(Devamt)

Yeteri Diizeyde 4 8.7
lleri Diizeyde 0 0
Toplam 46 100.0

Tablo 37’de goriildiigii gibi “Keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireglerinde
GTM eserleriyle toplu icra ¢alismalar1 yaptiririm.” maddesine bagl olarak egitim fakiiltesi
miizik 6gretmenligiboliimii keman egitimcileri % 39.1 oranla Hi¢ % 47.8 oranla Az % 4.3
oranla Orta Diizeyde ve % 8.7 oranla Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir.
Tablo 37 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin (Ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve
Orta diizey dagiliminin toplam oraninin % 13 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) %
86.9 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimi
keman egitimcilerinin biiylik ¢ogunlugunun keman egitimi ve/veya orkestra egitimi
siireglerinde GTM eserleriyle toplu icra calismalar1 yeterince yaptirmadigi anlasilmistir.
Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 1.83) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik
bolimii keman egitimcilerinin keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireg¢lerinde GTM

eserleriyle toplu icra ¢alismalarinin yaptirilma oraninin diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 38. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM Icras:
Yapan Keman Sanatcilari Hakkinda Bilgi Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 26 56.5

Az 8 17.4

Orta Diizeyde 10 21.7

Yeteri Diizeyde 2 4.3

[leri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 38’de goriildiigii gibi “GTM icrasi yapan keman sanatgilart hakkinda bilgi
veririm.” maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi miizik O6gretmenligi bolimii keman
egitimcileri % 56.5 oranla Hi¢ % 17.4 oranla Az % 21.7 oranla Orta Diizeyde ve % 4.3 oranla
Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 38 incelendiginde olumlu yondeki
dagilimlarin (ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagilimmin toplam oranmin %
26 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢c ve Az) % 73.9 oldugu goriilmektedir. Buna bagl

olarak; egitim fakiiltesi miizik Ogretmenligiboliimii keman egitimcilerinin  biyiik
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cogunlugunun GTM icrasi yapan keman sanat¢ilar hakkinda yeterince bilgiye yer vermedigi
anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 1.74) incelendiginde ise egitim
fakiiltesi miizik O6gretmenligi boliimii keman egitimcilerinin GTM icras1 yapan keman

sanatcilar1 hakkinda bilgi verme yogunlugunun diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 39. Egitim Fakiiltesi Miizik Og“rgtmenligi Boéliimii Keman Egitimcilerinin GTM Icras:
Yapan Keman Sanat¢ilarina Ait Ornek Icralar Dinletme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 24 52.2

Az 8 17.4

Orta Diizeyde 9 19.6

Yeteri Diizeyde 5 10.9

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 39°de goriildiigii gibi “GTM lcrasi Yapan Keman Sanatgilarina Ait Ornek

2

fcralar Dinletirim ” maddesine bagl olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii
keman egitimcileri % 52.2 oranla Hi¢ % 17.4 oranla Az % 19.6 oranla Orta Diizeyde ve %
10.9 oranla Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 39 incelendiginde
olumlu yéndeki dagilimlarm (ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagilimimin
toplam oranmin % 30.5 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 69.6 oldugu
goriilmektedir. Buna bagli olarak; egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi bolimii keman
egitimcilerinin bityiik ¢ogunlugunun GTM icras1 yapan keman sanat¢ilarina ait rnek icralari
yeterince dinlettirmedigi anlagilmaktadir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 1.89)
incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii keman egitimcilerinin GTM

icrast yapan keman sanatcilarina ait ornek icralar dinletme yogunlugunun diisiik diizeyde

oldugu goriilmiistiir.

Tablo 40. Egitim Fakiiltesi Miizik Osretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM 'ye
1liskin Lisansiistii Calismalardan Ders Materyali Olarak Faydalanma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hic 27 58.7

Az 15 32.6

Orta Diizeyde 2 4.3
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Tablo 40.(Devamt)

Yeteri Diizeyde 2 4.3
lleri Diizeyde 0 0
Toplam 46 100.0

Tablo 40’da goriildiigii gibi “GTM’ye iliskin lisansiistii ¢alismalardan ders materyali
olarak faydalanirim.” maddesine bagli olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii
keman egitimcileri % 58.7 oranla Hig¢ % 32.6 oranla Az % 4.3 oranla Orta Diizeyde ve % 4.3
oranla Yeteri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmiglerdir. Tablo 40 incelendiginde olumlu
yondeki dagilimlarin (ileri diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagilimmin toplam
oraninin % 8.6 ve olumsuz yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 91.3 oldugu goriilmektedir.
Buna bagli olarak; keman egitimcilerinin biiyiikk gogunlugunun GTM’ye iliskin lisansiisti
calismalardan ders materyali olarak yeterince faydalanmadigi anlasilmigtir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puanmi (X = 1.54) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi
bolimii keman egitimcilerinin GTM’ye iliskin lisansiistii caligmalardan ders materyali olarak
faydalanma yogunlugunun diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 41. Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM 'ye

Iliskin  Yazilan Calgi Metotlarindan. Dergilerden Makale Sempozyum ve Benzeri
Calismalardan Faydalanma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 15 32.6

Az 15 32.6

Orta Diizeyde 13 28.3

Yeteri Diizeyde 3 6.5

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 46 100.0

Tablo 41°de goriildiigii gibi “GTM’ye lliskin Yazilan Calgi Metotlarindan.
Dergilerden Makale. Sempozyum ve Benzeri Calismalardan faydalanirim.” maddesine bagl
olarak egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimi keman egitimcileri % 32.6 oranla Hi¢ %
32.6 oranla Az % 28.3 oranla Orta Diizeyde ve % 6.5 oranla Yeteri Diizeyde seklinde
goriislerini belirtmiglerdir. Tablo 41 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin (ileri
diizeyde ve Yeteri diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oraninin % 34.8 ve olumsuz
yondeki dagilimlarin (Hi¢ ve Az) % 65.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak; egitim

fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii keman egitimcilerinin ¢ok biiyiik bir kisminin GTM’ye
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iliskin yazilan calgi metotlarindan. dergilerden makale. sempozyum ve benzeri ¢alismalar
hakkinda yeterince faydalanmadig1 anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X
= 2.09) incelendiginde ise egitim fakiiltesi miizik 6gretmenligi boliimii keman egitimcilerinin
GTM’ye iliskin yazilan galgi metotlarindan. dergilerden makale, sempozyum ve benzeri

calismalardan faydalanma yogunlugunun orta diizeyin altinda oldugu goriilmiistiir.

Giizel Sanatlar Fakiiltesi Lisans Diizeyi Keman Egitiminde GTM’nin
Kullanimina Iliskin Elde Edilen Bulgular

Giizel Sanatlar Fakiiltesi Lisans diizeyi keman egitiminde GTM’nin kullanilma

diizeyine iligskin soru bazinda elde edilen bulgular su sekildedir:

Tablo 42. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimleri Keman Egitimcilerinin Makamlar
Hakkinda Bilgi Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 2 9.1

Orta Diizeyde 3 13.6

Yeteri Diizeyde 11 50.0

Ileri Diizeyde 4 18.2
Toplam 22 100.0

Tablo 42°de goriildiigii gibi “Makamlar Konusunda Bilgi Veririm.” maddesine bagl
olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla Hi¢ % 9.1 oranla Az % 13.6
oranla Orta Diizeyde. % 50.0 oranla Yeterli Diizeyde. % 18.2 oranla Ileri Diizeyde seklinde
goriiglerini belirtmislerdir. Tablo 42 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarm (Ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizey toplam oranmin % 81.8 ve olumsuz yondeki

(Hi¢) dagilimin toplam oraninin % 18.2 oldugu goriilmektedir.

Buna bagli olarak; Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin biiyiik
cogunlugunun makamlar hakkinda yeterince bilgiye yer verdigi anlagilmigtir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puani (X = 3.59) incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman
egitimcilerinin makamlar ile ilgili olarak yiiksek diizeyin {iistiinde bir bilgi paylagimi

sagladiklar1 gorilmistiir.
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Tablo 43. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimleri Keman Egitimcilerinin Makamsal
Etiitlere Yer Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 3 13.6

Orta Diizeyde 3 13.6

Yeteri Diizeyde 10 45.5

lleri Diizeyde 4 18.2
Toplam 22 100.0

Tablo 43’de goriildiigi gibi “Makamsal etiitlere yer veririm.” maddesine bagl olarak
Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla Hi¢ % 13.6 oranla Az % 13.6 oranla
Orta Diizeyde % 45.5 oranla Yeterli Diizeyde % 18.2 oranla leri Diizeyde seklinde
goriislerini belirtmislerdir. Tablo 43 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarm (Ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizey dagilimimin toplam oraninimn % 77.3 ve olumsuz
yondeki (Hi¢) dagilimin toplam oranmin % 22.7 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak,
Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin biiyiikk ¢ogunlugunun makamsal etiitlere
yeterince bilgiye yer verdigi anlagilmigtir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 3.50)
incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin makamsal etiitlere yer

verme oraninin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 44. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimleri Keman Egitimcilerinin Derslerinde
GTM Usullerinde Yazilmis Etiitlere Yer Verme Diizeyleri

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 3 13.6

Orta Diizeyde 3 13.6

Yeteri Diizeyde 9 40.9

[leri Diizeyde 5 22.7
Toplam 22 100.0

Tablo 44’de gorildigi gibi “GTM usullerinde yazilmis etiitlere yer veririm.”
maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla Hi¢ % 13.6
oranla Az % 13.6 oranla Orta Diizeyde % 40.9 oranla Yeteri Diizeyde ve % 22.7 oranla lleri

Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 44 incelendiginde olumlu yondeki
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dagilimlarin (leri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizey dagilimmin toplam oraninm %
77.2 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimin toplam oraninin % 22.7 oldugu goriilmektedir. Buna
bagh olarak; Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin biiyilk ¢ogunlugunun GTM
usullerinde yazilmig etiitlere yeterince yer verdigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin
ortalama puani (X = 3.55) incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitmenlerinin

GTM usullerinde yazilmis etiitlere yiiksek diizeyin iistiinde yer verdigi gorilmiistiir.

Tablo 45. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimleri Keman Egitimcilerinin GTM Perde
Isimlerinin Kullanimina Yer Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 6 27.3

Az 7 31.8

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 6 27.3

Ileri Diizeyde 3 13.6
Toplam 22 100.0

Tablo 45°de goriildiigi gibi “GTM perde isimlerinin kullanimmna dikkat ederim.”
maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 27.3 oranla Hi¢ % 31.8
oranla Az % 27.3 oranla Yeteri Diizeyde ve % 13.6 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmislerdir. Tablo 45 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) toplam oraninin % 40.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimin toplam oraninin %
59.1 oldugu goriilmektedir. Buna baglh olarak; Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin
biiyiilk cogunlugunun GTM perde isimlerinin kullanimma yeterince yer vermedigi
anlasilmaktadir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.68) incelendiginde ise Glizel
Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin GTM perde isimlerinin kullanimina orta diizeye
yakin bir yer verdigi goriilmiistiir.

Tablo 46. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimleri Keman Egitimcilerinin GTM 'de
Kullanilan Mikrotonal Seslerin Icrasi Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 5 22.7

Az 1 4.5

Orta Diizeyde 3 13.6

Yeteri Diizeyde 10 455
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Tablo 46.(Devamt)

lleri Diizeyde 3 13.6

Toplam 22 100.0

Tablo 46°da gorildigi gibi “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icras1 hakkinda
teorik bilgi veririm.” maddesine bagli olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri %
22.7 oranla Hi¢ % 4.5 oranla Az % 13.6 oranla Orta Diizeyde % 45.5 oranla Yeterli Diizeyde
% 13.6 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 46 incelendiginde
olumlu yéndeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin
% 72.7 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarinin toplam oraninin % 27.2 oldugu
goriilmektedir. Buna bagli olarak; Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin biyiik
cogunlugunun GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrast hakkinda teorik bilgiye yeterince
bilgiye yer verdigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 3.23)
incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin GTM’de kullanilan
mikrotonal seslerin icrasi hakkinda teorik bilgi ile ilgili olarak yiiksek diizeyde bir bilgi

paylasimi sagladiklart gorilmiistiir.

Tablo 47. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimleri Keman Egirimcilerinin Mikrotonal
Sesler Iceren Ornek Eserler Dinletme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 6 27.3

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 10 455

Ileri Diizeyde 4 18.2
Toplam 22 100.0

Tablo 47°de goriildigi gibi “Mikrotonal sesler igeren ornek eserler dinletirim.”
maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla Hi¢ % 27.3
oranla Az % 45.5 oranla Yeteri Diizeyde ve % 18.2 oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmislerdir. Tablo 47 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin (leri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 63.7 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az)
dagilimlarinin toplam oraninin % 36.4 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; Giizel
Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin biiyiik cogunlugunun GTM’de kullanilan mikrotonal

sesler iceren Ornek eserleri yeterince dinlettigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin
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ortalama puani (X = 3.36) incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin
GTM’de kullanilan Mikrotonal sesler igeren drnek eserleri dinletme oraninin yiiksek diizeyde
oldugu goriilmiistiir.

Tablo 48. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM 'de Kullanilan

Mikrotonal Seslerin Icrasimi Pekistirmek Icin Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar Yaptirma
Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 4 18.2

Az 3 13.6

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 11 50.0

Ileri Diizeyde 4 18.2
Toplam 22 100.0

Tablo 48’de goriildigii gibi “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini
pekistirmek i¢in etiit. egzersiz vb. ek uygulamalar yaptiririm.” maddesine bagli olarak Giizel
Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 18.2 oranla Hi¢ % 13.6 oranla Az % 50.0 oranla
Yeterli Diizeyde % 18.2 oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 48
incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarmn (ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) dagilimlarin
% 68.2 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 31.8 oldugu goriilmektedir.
Buna bagl olarak; Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun
GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasim1 pekistirmek icin etiit, egzersiz vb. ek
uygulamalari yeterince yaptirildigi sonucuna ulasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama
puani (X = 3.36) incelendiginde ise Glizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin GTM’de
kullanilan mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek igin etiit, egzersiz vb. ek uygulamalar

yaptirma oraninin yiiksek diizeyin altinda oldugu goriilmiistiir.

Tablo 49. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimleri Keman Egitimcilerinin Mikrotonal
Seslerin Icrasinda Yasanan Entonasyon Sorunlarina Yonelik Onlemler Alma Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 4 18.2

Az 1 4.5

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 12 54.5

Ileri Diizeyde 5 22.7
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Tablo 50.(Devamt)

Toplam 22 100.0

Tablo 49’da gortldigi gibi “Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon
sorunlarina yonelik dnlemler alirim.” maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman
egitimcileri. % 18.2 oranla Hic. % 4.5 oranla Az. % 54.5 oranla Yeterli Diizeyde. % 22.7
oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 49 incelendiginde olumlu
yondeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 77.2
ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 22.7 oldugu goriilmektedir. Buna baglh
olarak; Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun Mikrotonal
seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik yeterince Onlemler aldigi
anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puanit (X = 3.59) incelendiginde ise Giizel
Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon

sorunlarina yonelik 6nlemler alma oraninin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 50. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimleri Keman Egitimcilerinin Gdogiirme
(Transpoze) Kavrami Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 4 18.2

Az 0 0

Orta Diizeyde 4 18.2

Yeteri Diizeyde 11 50.0

lleri Diizeyde 3 13.6
Toplam 22 100.0

Tablo 50°’da goruldiugi gibi “Gogiirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler
veririm” maddesine bagli olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 18.2 oranla
Hi¢ % 18.2 oranla Orta Diizeyde % 50.0 oranla Yeterli Diizeyde % 13.0 oranla Ileri Diizeyde
seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 50 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin
(ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 81.8 ve olumsuz yondeki
(Higve Az) dagilimlarin toplam oranmin % 18.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak;
keman egitimcilerinin ¢ok biiylik bir kisminin Gogilirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik
bilgiler hakkinda yeterince bilgiye yer verdigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin

ortalama puani (X = 3.41) incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin
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Goglirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgileri paylagim oraniin yiiksek diizeyde
oldugu goriilmiistiir.
Tablo 51. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimleri Keman Egitimcilerinin Gogiirme

(Transpoze) Becerisini Pekistirmek icin Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar Yaptirma
Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 4 18.2

Az 1 4.5

Orta Diizeyde 2 9.1

Yeteri Diizeyde 11 50.0

Ileri Diizeyde 4 18.2
Toplam 22 100.0

Tablo 51°de goriildiigii gibi “Gogiirme (Transpoze) becerisini pekistirmek igin etiit.
egzersiz vb. ek uygulamalar yaptiririm.” maddesine bagli olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi
keman egitimcileri % 18.2 oranla Hi¢ % 4.5 oranla Az % 9.1 oranla Orta Diizeyde. % 50.0
Yeterli Diizeyde % 18.2 oranla Ileri Diizeyde seklinde gériislerini belirtmislerdir. Tablo 51
incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarm (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta
Diizeyde dagilimlarin % 77.3 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarin toplam oraninin
% 22.7 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; keman egitimcilerinin ¢ok biiyiikk bir
kismimin Goglirme (Transpoze) becerisini pekistirmek i¢in etiit. egzersiz vb. ek uygulamalara
yeterince yer verdigi anlagilmigtir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 3.45)
incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin Gogiirme (Transpoze)
becerisini pekistirmek igin etiit, egzersiz vb. ek uygulamalara yer verme oraninin yiiksek

diizeyde oldugu gorilmiistiir.

Tablo 52. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimleri Keman Egitimcilerinin Ornek Eserlerle
Gogiirme (Transpoze) Becerilerini Pekistirme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 5 22.7

Az 3 13.6

Orta Diizeyde 0 0

Yeteri Diizeyde 11 50.0

Ileri Diizeyde 3 13.6
Toplam 22 100.0
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Tablo 52’de goriildiigii gibi “Ornek eserlerle gdgiirme (Transpoze) becerilerini
pekistiririm.” maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 22.7
oranla Hi¢ % 13.6 oranla Az % 50.0 oranla Yeterli Diizeyde % 13.6 oranla Ileri Diizeyde

seklinde goriislerini belirtmislerdir.

Tablo 52 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) ve Orta Diizey dagilimlarin % 63.6 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarinin
toplam oranmin % 36.3 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak; Giizel Sanatlar Fakdiltesi
keman egitimcilerinin biiyiik ¢cogunlugunun 6rnek eserlerle géciirme (Transpoze) becerilerini
pekistirme hakkinda yeterince calisma yaptigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin
ortalama puani (X = 3.18) incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin
ornek eserlerle goclirme (Transpoze) becerilerini pekistirme ile ilgili olarak 6rnek eserlere yer

verme oraninin yliksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 53. Giizel SanatlarF Miizik Béliimleri Keman Egitimcilerinin GTM deki Farki
Formlar: Ornekler Nitelikte Eserler Dinletme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 2 9.1

Orta Diizeyde 3 13.6

Yeteri Diizeyde 15 68.2

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 22 100.0

Tablo 53’de gorildigi gibi “GTM’deki farkli formlart Ornekler nitelikte eserler
dinletirim” maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla
Hi¢ % 9.1 oranla Az % 13.6 oranla Orta Diizeyde % 68.2 oranla Yeterli Diizeyde seklinde
goriislerini belirtmislerdir. Tablo 53 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin (ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin % 81.8 ve olumsuz yondeki (Hig)
dagilimi toplam oranimin % 18.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak; Gilizel Sanatlar
Fakiiltesi keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun GTM’deki farkli formlari 6rnekler
nitelikte eserler dinlettigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 3.41)
incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin GTM’deki farkli formlari

ornekler nitelikte eserler dinletme oraninin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 54. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimleri Keman Egitimcilerinin Kazandirilacak
Davranisla Baglantili Olarak GTM ye lligkin Eser Repertuari (ders materyali) Olusturma
Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 3 13.6

Orta Diizeyde 2 9.1

Yeteri Diizeyde 12 54.5

lleri Diizeyde 3 13.6
Toplam 22 100.0

Tablo 54’de goriildigi gibi “Kazandirilacak davranigla baglantili olarak GTM’ye
iliskin eser repertuar1 (ders materyali) olustururum.” maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar
Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla Hi¢ % 13.6 oranla Az % 9.1 oranla Orta Diizeyde.
% 54.5 oranla Yeterli Diizeyde ve % 13.6 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmislerdir. Tablo 54 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin % 77.2 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam
oraninin % 22.7 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman
egitimcilerinin biiylik ¢ogunlugunun kazandirilacak davranigla baglantili olarak GTM’ye
iliskin yeterince eser repertuart (ders materyali) olusturduklari anlasilmistir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puani (X = 3.50) incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman
egitimcilerinin kazandirilacak davranigla baglantili olarak GTM’ye iligkin eser repertuari

(ders materyali) olusturma yogunlugunun yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 55. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimleri Keman Egitimcilerinin GTM ye Ait
Farkli Formlardaki Eserleri Icra Ettirme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 0 0

Orta Diizeyde 4 18.2

Yeteri Diizeyde 13 59.1

Ileri Diizeyde 3 13.6
Toplam 22 100.0
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Tablo 55’de gorildigii gibi “GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettiririm.”
maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla Hi¢ % 18.2
oranla Orta Diizeyde % 59.1 oranla Yeterli Diizeyde % 13.6 oranla ileri Diizeyde seklinde
goriislerini  belirtmislerdir. Tablo 55 incelendiginde olumlu yoéndeki dagilimlarm (ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 90.9 ve olumsuz yondeki (Hig)
dagilimi1 toplam oraninin % 9.1 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; Giizel Sanatlar
Fakiiltesi keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri
yeterince icra ettirdigi anlasilmaktadir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 3.68)
incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin GTM’ye ait farkli
formlardaki eserleri icra ettirme oraninin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 56. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimleri Keman Egitimcilerinin Keman Egitimi

ve/veya Orkestra Egitimi Siireclerinde GTM Eserleriyle Toplu Icra Calsmalart Yaptirma
Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 5 22.7

Az 0 0

Orta Diizeyde 7 31.8

Yeteri Diizeyde 6 27.3

lleri Diizeyde 4 18.2
Toplam 22 100.0

Tablo 56°da goriildiigii gibi “Keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireglerinde

b

GTM eserleriyle toplu icra ¢aligmalart yaptiririm.” maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar
Fakiiltesi keman egitimcileri % 22.7 oranla Hi¢ % 31.8 oranla Orta Diizeyde % 27.3 oranla
Yeterli Diizeyde ve % 18.2 oranla lleri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 56
incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarm (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta
diizeyde dagilimlarin % 77.3 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 22.7
oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak; Gilizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin
bliyiik cogunlugunun keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireclerinde GTM eserleriyle
toplu icra ¢alismalar1 yeterince yaptirdigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama
puani (X = 3.18) incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin keman

egitimi ve/veya orkestra egitimi siireclerinde GTM eserleriyle toplu icra c¢alismalarinin

yaptirilma oraninin yiiksek diizeyin altinda oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 57. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimleri Keman Egitimcilerinin GTM Icras:
Yapan Keman Sanat¢ilart Hakkinda Bilgi Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 0 0

Orta Diizeyde 5 22.7

Yeteri Diizeyde 15 68.2

lleri Diizeyde 0 0

Toplam 22 100.0

Tablo 57°de gortldigi gibi “GTM icrasi yapan keman sanatgilart hakkinda bilgi
veririm.” maddesine bagli olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla
Hi¢c % 22.7 oranla Orta Diizeyde % 68.2 oranla Yeterli Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmislerdir. Tablo 57 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin % 90.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam
oraninin % 9.1 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman
egitimcilerinin biiyiik cogunlugunun GTM icrasi yapan keman sanatgilart hakkinda yeterince
bilgiye yer verdigi anlagilmigtir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puant (X = 3.50)
incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin GTM icrasi yapan keman

sanatgilar1 hakkinda bilgi verme yogunlugunun yiiksek diizey oldugu goriilmiistiir.

Tablo 58. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bélimleri Keman Egifimcilerinin GTM Icrasi
Yapan Keman Sanatcilarina ait Ornek Icralar Dinletme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 3 13.6

Orta Diizeyde 4 18.2

Yeteri Diizeyde 13 59.1

Ileri Diizeyde 0 0

Toplam 22 100.0

Tablo 58’de goriildiigii gibi “GTM icras1 yapan keman sanat¢ilarina ait ornek icralar
dinletirim.” maddesine bagli olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla
Hic¢ % 13.6 oranla Az % 18.2 oranla Orta Diizeyde % 59.1 oranla Yeterli Diizeyde seklinde

goriislerini belirtmiglerdir. Tablo 58 incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarin (ileri
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Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) dagilimlarin % 77.3 ve olumsuz ydondeki (Hi¢c ve Az)
dagilimlarinin toplam oraninin % 22.7 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; Giizel
Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun GTM icrasi yapan keman
sanatcilarma ait Ornek icralar1 yeterince dinlettirdigi anlasilmaktadir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puani (X = 3.27) incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman
egitimcilerinin  GTM icrasi yapan keman sanatgilarina ait Ornek icralart dinletme

yogunlugunun yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 59. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimleri Keman Egitimcilerinin GTM 'ye Iliskin
Lisansiistii Calismalardan Ders Materyali Olarak Faydalanma Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1

Az 5 22.7

Orta Diizeyde 3 13.6

Yeteri Diizeyde 9 40.9

lleri Diizeyde 3 13.6
Toplam 22 100.0

Tablo 59’da goriildiigii gibi “GTM’ye iliskin lisansiistii ¢alismalardan ders materyali
olarak faydalanirim.” maddesine bagl olarak Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri %
9.1 oranla Hi¢ % 22.7 oranla Az % 13.6 oranla Orta Diizeyde % 40.9 oranla Yeterli Diizeyde
ve % 13.6 oranla Ileri Diizeyde seklinde gériislerini belirtmislerdir. Tablo 59 incelendiginde
olumlu yéndeki dagilimlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizey dagilimlarin
% 68.1 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarinin toplam oraninin % 31.8 oldugu
goriilmektedir. Buna bagli olarak; Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin biyiik
cogunlugunun GTM’ye iliskin lisansiistii ¢alismalardan ders materyali olarak yeterince
faydalandigi anlasilmigtir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 3.27) incelendiginde
ise Gilizel Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcilerinin GTM’ye iliskin lisansiistii ¢caligmalardan
ders materyali olarak faydalanma yogunlugunun yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 60. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimleri Keman Egitimcilerinin GTM ’ye Iliskin

Yazilan Calgi Metotlarindan Dergilerden Makale. Sempozyum ve Benzeri Calismalardan
Faydalanma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 2 9.1
Az 2 9.1
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Tablo 60.(Devamt)

Orta Diizeyde 2 9.1
Yeteri Diizeyde 10 45.5
lleri Diizeyde 6 27.3
Toplam 22 100.0

Tablo 60°da gortldigi gibi “GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan. dergilerden
makale, sempozyum ve benzeri ¢alismalardan faydalanirim.” maddesine bagli olarak Giizel
Sanatlar Fakiiltesi keman egitimcileri % 9.1 oranla Hi¢ % 9.1 oranla Az % 9.1 oranla Orta
Diizeyde % 45.5 oranla Yeterli Diizeyde ve % 27.3 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmiglerdir. Tablo 60 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarin (leri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 81.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarin
toplam oranimnin % 18.2 oldugu goriilmektedir. Buna baglh olarak; keman egitimcilerinin ¢ok
bliyiik bir kisminin GTM’ye iliskin yazilan c¢algi metotlarindan. dergilerden makale.
sempozyum ve benzeri ¢aligmalardan yeterince faydalanildigi anlagilmistir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puani (X = 3.73) incelendiginde ise Giizel Sanatlar Fakiiltesi keman
egitimcilerinin GTMye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan. dergilerden makale. sempozyum
ve benzeri calismalardan faydalanma yogunlugunun yiiksek diizeyin {istiinde oldugu

sOylenebilir.

Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Bireysel Calgi Keman Egitiminde GTM’nin
Kullanimina iliskin Elde Edilen Bulgular

Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi bireysel ¢algi keman egitiminde GTM nin kullanilma

diizeyine iligskin soru bazinda elde edilen bulgular su sekildedir:

Tablo 61. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Makamlar
Hakkinda Bilgi Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 4 5.2

Az 20 26.0

Orta Diizeyde 29 37.7

Yeteri Diizeyde 18 23.4

Ileri Diizeyde 6 7.8
Toplam 77 100.0
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Tablo 61°’de gorildigi gibi “Makamlar Konusunda Bilgi Veririm.” maddesine bagl
olarak Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcileri % 5.2 oranla Hi¢ % 26.0 oranla Az
% 37.7 oranla Orta Diizeyde % 23.4 oranla Yeterli Diizeyde % 7.8 oranla Ileri Diizeyde
seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 61 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin
(lleri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizey toplam oraninin % 68.9 ve olumsuz
yondeki (Hi¢) dagilimin toplam oraninin % 31.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak;
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin biiyiikk ¢ogunlugunun makamlar
hakkinda yeterince bilgiye yer verdigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani
(x = 3.03) incelendiginde ise Anadolu Giizel SanatlarLisesi keman egitimcilerinin makamlar
ile ilgili olarak yiiksek diizeyde bir bilgi paylasimi sagladiklar1 goriilmiistiir.

Tablo 62. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Makamsal
Etiitlere Yer Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 6 7.8

Az 22 28.6

Orta Diizeyde 27 35.1

Yeteri Diizeyde 19 24.7

Ileri Diizeyde 3 3.9
Toplam 77 100.0

Tablo 62°de gorildiigi gibi “Makamsal etiitlere yer veririm.” maddesine bagl olarak
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcileri % 7.8 oranla Hi¢ % 28.6 oranla Az % 35.1
oranla Orta Diizeyde % 24.7 oranla Yeterli Diizeyde % 3.9 oranla Ileri Diizeyde seklinde
goriiglerini belirtmislerdir. Tablo 62 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarm (Ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oraninin % 63.7 ve olumsuz
yondeki (Hi¢) dagilimin toplam oraninin % 36.4 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak;
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun makamsal etiitlere
hakkinda yeterince bilgiye yer verdigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani
(x = 2.88) incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin makamsal

etiitlere yer verme yogunlugunun orta diizeyin iistiinde oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 63. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM
Usullerinde Yazilmis Etiitlere Yer Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 15.6

Az 23 29.9

Orta Diizeyde 24 31.2

Yeteri Diizeyde 16 20.8

lleri Diizeyde 2 2.6
Toplam 77 100.0

Tablo 63’de gorildiigii gibi “GTM usullerinde yazilmig etiitlere yer veririm.”
maddesine bagli olarak Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcieri % 15.6 oranla Hig
% 29.9 oranla Az % 31.2 oranla Orta Diizeyde % 20.8 oranla Yeteri Diizeyde ve % 2.6 oranla
lleri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 63 incelendiginde olumlu y&ndeki
dagilimlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizey dagilimimin toplam oraninin %
54.6 ve olumsuz yondeki (Hig) dagilimin toplam oraninin % 45.5 oldugu goriilmektedir. Buna
bagli olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin bilyiik ¢ogunlugunun GTM
usullerinde yazilmis etiitlere yeterince yer verdigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin
ortalama puani (X = 2.65) incelendiginde ise keman egitimcilerinin GTM usullerinde yazilmig
etiitlere yer verme oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 64. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM Perde
Isimlerinin Kullamimina Yer Verme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 20 26.0

Az 21 27.3

Orta Diizeyde 23 29.9

Yeteri Diizeyde 9 11.7

Ileri Diizeyde 4 5.2
Toplam 77 100.0

Tablo 64’de goriildiigi gibi “GTM perde isimlerinin kullanimma dikkat ederim.”
maddesine bagli olarak Anadolu Giizel SanatlarLisesi keman egitmenleri % 26.0 oranla Hig
% 27.3 oranla Az % 29.9 oranla Orta Diizeyde % 11.7 oranla Yeteri Diizeyde ve % 5.2 oranla
lleri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 64 incelendiginde olumlu yondeki

dagilimlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizey dagiliminin toplam oranimin %
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46.8 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimin toplam oraninin % 53.3 oldugu goriilmektedir. Buna
bagli olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin bilyiikk ¢ogunlugunun
derslerinde GTM perde isimlerinin kullanimina yeterince yer vermedigi anlasilmaktadir.
Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.43) incelendiginde ise Anadolu Giizel
SanatlarLisesi keman egitimcilerinin GTM perde isimlerinin kullanim yogunlugunun orta
diizeyin tistiinde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 65. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin GTM de
Kullanilan Mikrotonal Seslerin Icrasi Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 19 24.7

Az 23 29.9

Orta Diizeyde 15 195

Yeteri Diizeyde 19 24.7

Ileri Diizeyde 1 1.3
Toplam 77 100.0

Tablo 65°de gorildigi gibi “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icras1 hakkinda
teorik bilgi veririm.” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman
egitimcileri % 24.7 oranla Hi¢ % 29.9 oranla Az % 19.5 oranla Orta Diizeyde % 24.7 oranla
Yeterli Diizeyde % 1.3 oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 65
incelendiginde olumlu ydndeki dagilimlarm (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta
Diizeyde dagilimlarin % 45.5 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarinin toplam oraninin
% 54.6 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; Anadolu Gilizel Sanatlar Lisesi keman
egitimcilerinin biyiik ¢ogunlugunun GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasi hakkinda
teorik bilgi hakkinda yeterince bilgiye yer vermedigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin
ortalama puani (X = 2.48) incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman
egitimcilerinin GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasi hakkinda teorik bilgi ile ilgili
olarak orta diizeyin altinda bir bilgi paylagimi sagladiklar1 goriilmiistir.

Tablo 66. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin Mikrotonal
Sesler Iceren Ornek Eserler Dinletme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 21 27.3
Az 19 24.7
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Tablo 8.(Devami)

Orta Diizeyde 18 23.4
Yeteri Diizeyde 17 22.1
lleri Diizeyde 2 2.6
Toplam 77 100.0

Tablo 66’da gorildigi gibi “Mikrotonal sesler igeren Ornek eserler dinletirim.”
maddesine bagli olarak Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcileri % 27.3 oranla Hig
% 24.7 oranla Az % 23.4 oranla Orta Diizeyde % 22.1 oranla Yeteri Diizeyde ve % 2.6 oranla
Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 66 incelendiginde olumlu ydndeki
dagilmlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 48.1 ve
olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarinin toplam oraninin % 52 oldugu goriilmektedir.
Buna bagli olarak; Anadolu Giizel SanatlarLisesi keman egitimcilerinin biiyliik cogunlugunun
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi GTM’de kullanilan mikrotonal sesler igceren ornek eserleri
yeterince dinletmedigi anlasilmigtir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.48)
incelendiginde ise Anadolu Giizel SanatlarLisesi keman egitimcilerinin GTM’de kullanilan
Mikrotonal sesler igeren Ornek eserleri dinletme oranmin orta diizeyin altinda oldugu
gorilmiustir.

Tablo 67. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin GTM 'de

Kullanilan Mikrotonal Seslerin Icrasini Pekistirmek Icin Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar
Yaptirma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 22 28.6

Az 22 28.6

Orta Diizeyde 15 19.5

Yeteri Diizeyde 16 20.8

[leri Diizeyde 2 2.6
Toplam 77 100.0

Tablo 67°de goriildigi gibi “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini
pekistirmek icin etiit, egzersiz vb. ek uygulamalar yaptiririm.” maddesine bagli olarak
Anadolu Giizel SanatlarLisesi keman egitimcileri % 28.6 oranla Hi¢ % 28.6 oranla Az % 19.5
oranla Orta Diizeyde ve oranla % 20.8 oranla Yeterli Diizeyde % 2.6 oranla Ileri Diizeyde
seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 67 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin

(Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin % 42.9 ve olumsuz yondeki
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(Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 57.2 oldugu goriilmektedir. Buna bagh olarak; Anadolu
Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin biiyiikk ¢ogunlugunun GTM’de kullanilan
mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek i¢in etiit. egzersiz vb. ek uygulamalar1 yeterince
yaptirilmadigi sonucuna ulasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.40)
incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin GTM’de kullanilan
mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek icin etiit, egzersiz vb. ek uygulamalar1 yaptirma

oraninin orta diizeyin altinda oldugu goriilmiistiir.

Tablo 68. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin Mikrotonal
Seslerin Icrasinda Yasanan Entonasyon Sorunlarina Yonelik Onlemler Alma Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 18 23.4

Az 16 20.8

Orta Diizeyde 14 18.2

Yeteri Diizeyde 24 31.2

lleri Diizeyde 5 6.5
Toplam 77 100.0

Tablo 68’de goriildiigii gibi “Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon
sorunlarina yonelik onlemler alirrm.” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel SanatlarLisesi
keman egitimcileri % 23.4 oranla Hi¢ % 20.8 oranla Az % 18.2 oranla Orta Diizeyde % 31.2
oranla Yeterli Diizeyde %6.5 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo
68 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta
Diizeyde dagilimlarin % 55.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 44.2
oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak; Anadolu Gilizel Sanatlar Lisesi keman
egitimcilerinin bliylik g¢ogunlugunun Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon
sorunlarina yonelik dnlemler hakkinda yeterince 6nlemler aldig1 anlagilmistir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puani (X = 2.77) incelendiginde ise Anadolu Giizel SanatlarLisesi keman
egitimcilerinin Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik

onlemler alma oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 69. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin Gogiirme
(Transpoze) Kavrami Hakkinda Teorik Bilgi Verme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 7 9.1

Az 15 19.5

Orta Diizeyde 24 31.2

Yeteri Diizeyde 21 27.3

Ileri Diizeyde 10 13.0
Toplam 77 100.0

Tablo 69°da goriildigii gibi “Gogiirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler
veririm” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcileri % 9.1
oranla Hi¢ % 19.5 oranla Az % 31.2 oranla Orta Diizeyde % 27.3 oranla Yeterli Diizeyde %
13.0 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 69 incelendiginde olumlu
yondeki dagilimlarm (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 71.5
ve olumsuz yondeki (Higve Az) dagilimlarin toplam oraninin % 28.6 oldugu goriilmektedir.
Buna baglh olarak; keman egitimcilerinin ¢ok biiyiik bir kisminin Gogiirme (Transpoze)
kavrami hakkinda teorik bilgiler hakkinda yeterince bilgiye yer verdigi anlagilmistir. Soruya
verilen cevaplarin ortalama puani (X = 3.16) incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi
keman egitimcilerinin Goglirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler paylagim
oraninin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 70. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin Gogiirme

(Transpoze) Becerisini Pekistirmek i¢in Etiit. Egzersiz vb. Ek Uygulamalar Yaptirma
Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 13 16.9

Az 27 35.1

Orta Diizeyde 13 16.9

Yeteri Diizeyde 16 20.8

Ileri Diizeyde 8 10.3
Toplam 77 100.0

Tablo 70’da goriildiigi gibi “Gogiirme (Transpoze) becerisini pekistirmek igin etiit.
egzersiz vb. ek wuygulamalar yaptiririm.” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel

SanatlarLisesi keman egitimcileri % 16.9 oranla Hi¢ % 35.1 oranla Az % 16.9 oranla Orta
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Diizeyde % 20.8 Yeterli Diizeyde % 10.3 oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmislerdir. Tablo 70 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 48 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarin
toplam oranmin % 52 oldugu goriilmektedir. Buna baglh olarak; keman egitimcilerinin ¢ok
biiyiikk bir kisminin Gogiirme (Transpoze) becerisini pekistirmek i¢in etiit, egzersiz vb. ek
uygulamalara yeterince yer vermedigi anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puant
(x = 2.73) incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesikeman egitimcilerinin G6g¢iirme
(Transpoze) becerisini pekistirmek i¢in etiit. egzersiz vb. ek uygulamalara yer verme oraninin

orta diizeye yakin oldugu goriilmiistiir.

Tablo 71. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin Ornek
Eserlerle Gogiirme (Transpoze) Becerilerini Pekigtirme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 12 15.6

Az 23 29.9

Orta Diizeyde 22 28.6

Yeteri Diizeyde 13 16.9

Ileri Diizeyde 7 9.1
Toplam 77 100.0

Tablo 71°de goriildiigii gibi “Ornek eserlerle gociirme (Transpoze) becerilerini
pekistiririm.” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcileri %
15.6 oranla Hi¢ % 29.9 oranla Az % 28.6 oranla Orta Diizeyde % 16.9 oranla Yeterli Diizeyde
% 9.1 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 71 incelendiginde
olumlu yéndeki dagilimlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizey dagilimlarin
% 54.6 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarinin toplam oraninin % 45.4 oldugu
goriilmektedir. Buna bagli olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin
biiyiikk ¢cogunlugunun 6rnek eserlerle gégiirme (Transpoze) becerilerini pekistirme hakkinda
yeterince ¢alisma yaptig1 anlagilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.74)
incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesikeman egitimcilerinin gogiirme (Transpoze)
becerilerini pekistirme ile ilgili olarak drnek eserlere yer verme oraninin orta diizeyin iistiinde

oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 72. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM deki
Farkli Formlar: Ornekler Nitelikte Eserler Dinletme Durumlar

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 18 23.4

Az 12 15.6

Orta Diizeyde 24 31.2

Yeteri Diizeyde 18 23.4

[leri Diizeyde 5 6.5
Toplam 77 100.0

Tablo 72’de goriildiigii gibi “GTM’deki farkli formlart 6rnekler nitelikte eserler
dinletirim” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel Sanatlar Lisesikeman egitimcileri % 23.4
oranla Hi¢ % 15.6 oranla Az % 31.2 oranla Orta Diizeyde % 23.4 oranla Yeterli Diizeyde %
6.5 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 72 incelendiginde olumlu
yondeki dagilimlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin % 61.1
ve olumsuz yondeki (Hig¢) dagilimi toplam oraninin % 38.9 oldugu goriilmektedir. Buna baglh
olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun GTM’deki
farkli formlar1 6rnekler nitelikte eserler dinlettigi anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin
ortalama puan1 (X = 2.74) incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesikeman
egitimcilerinin GTM’deki farkli formlar1 Grnekler nitelikte eserler dinletme oranmnin orta
diizeyin tistiinde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 73. Anadolu Giizel Sanatla LiseSiMiizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Kazandwrilacak

Davramisla Baglantili Olarak GTM 've Iliskin Eser Repertuar: (Ders Materyali) Olusturma
Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 11 14.3

Az 19 24.7

Orta Diizeyde 28 36.4

Yeteri Diizeyde 16 20.8

Ileri Diizeyde 3 3.9
Toplam 77 100.0

Tablo 73’de goriildiigii gibi “Kazandirilacak davranisla baglantili olarak GTM’ye
iligkin eser repertuar1 (ders materyali) olustururum.” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel

SanatlarLisesi keman egitimcileri % 14.3 oranla Hi¢ % 24.7 oranla Az % 36.4 oranla Orta
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Diizeyde % 20.8 oranla Yeterli Diizeyde ve % 3.9 oranla ileri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmislerdir. Tablo 73 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin % 61.1 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam
oraninin % 38.9 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi
keman egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun kazandirilacak davranigla baglantili olarak
GTM’ye iliskin yeterince eser repertuar1 (ders materyali) olusturduklar1 anlagilmigtir. Soruya
verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.75) incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi
keman egitimcilerinin kazandirilacak davranigla baglantili olarak GTM’ye iliskin eser
repertuari (ders materyali) olusturma yogunlugunun orta diizeyin iistiinde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 74. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Bolimii Keman Egitimcilerinin GTM ye Ait
Farkli Formlardaki Eserleri Icra Ettirme Durumlar:

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 13 16.9

Az 22 28.6

Orta Diizeyde 21 27.3

Yeteri Diizeyde 18 23.4

lleri Diizeyde 3 3.9
Toplam 77 100.0

Tablo 74’de goriildiigii gibi “GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettiririm.”
maddesine bagli olarak Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcileri % 16.9 oranla Hig
% 28.6 oranla Az % 27.3 oranla Orta Diizeyde % 23.4 oranla Yeterli Diizeyde % 3.9 oranla
Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 74 incelendiginde olumlu ydndeki
dagilmlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 54.6 ve
olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oranmin % 45.5 oldugu goriilmektedir. Buna bagl
olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin biiyiik ¢gogunlugunun GTM’ye
ait farkli formlardaki eserleri yeterince icra ettirdigi anlasilmaktadir. Soruya verilen
cevaplarin ortalama puani (X = 2.69) incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman
egitimcilerinin GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettirme oraninin orta diizeyin

iistiinde oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 75. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin Keman
Egitimi ve/veya Orkestra Egitimi Siireclerinde GTM Eserleriyle Toplu Icra Calismalart
Yaptirma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 17 22.1

Az 20 26.0

Orta Diizeyde 17 22.1

Yeteri Diizeyde 19 24.7

Ileri Diizeyde 4 5.2
Toplam 77 100.0

Tablo 75’de gorildigi gibi “Keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireglerinde
GTM eserleriyle toplu icra ¢aligmalar1 yaptiririm.” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel
Sanatlar Lisesi keman egitimcileri % 22.1 oranla Hi¢ % 26.0 oranla Az % 22.1 oranla Orta
Diizeyde % 24.7 oranla Yeterli Diizeyde ve % 5.2 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini
belirtmislerdir. Tablo 75 incelendiginde olumlu yéndeki dagilimlarin (ileri Diizeyde ve Yeteri
Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin % 52 ve olumsuz yondeki (Hig) dagilimi toplam
oraninin % 48.1 oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi
keman egitimcilerinin biiyilk c¢ogunlugunun keman egitimi ve/veya orkestra egitimi
stireclerinde GTM eserleriyle toplu icra ¢aligmalar1 yeterince yaptirdigi anlasilmistir. Soruya
verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.65) incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi
keman egitimcilerinin keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireglerinde GTM eserleriyle
toplu icra galigsmalariin yaptirilma oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 76. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM Icras:
Yapan Keman Sanatcilari Hakkinda Bilgi Verme Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 10 13.0

Az 17 22.1

Orta Diizeyde 22 28.6

Yeteri Diizeyde 19 24.7

Ileri Diizeyde 9 11.7
Toplam 77 100.0

Tablo 76’de goriildiigi gibi “GTM icrast yapan keman sanatgilari hakkinda bilgi

veririm.” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcileri % 13.0
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oranla Hig¢ % 22.1 oranla Az % 28.6 oranla Orta Diizeyde % 24.7 oranla Yeterli Diizeyde ve
% 11.7 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 76 incelendiginde
olumlu yondeki dagilimlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta diizeyde dagilimlarin
% 65 ve olumsuz yondeki (Hi¢) dagilimi toplam oraninin % 35 oldugu goriilmektedir. Buna
bagli olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin bilyiik ¢ogunlugunun GTM
icras1 yapan keman sanatcilart hakkinda yeterince bilgiye yer verdigi anlasilmistir. Soruya
verilen cevaplarin ortalama puani (X = 3.00) incelendiginde ise Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi
keman egitimcilerinin GTM icrasi yapan keman sanatgilari hakkinda bilgi verme
yogunlugunun yiiksek diizey oldugu goriilmiistiir..

Tablo 77. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM Icrast
Yapan Keman Sanat¢ilarina ait Ornek Icralar Dinletme Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 13 16.9

Az 11 14.3

Orta Diizeyde 28 36.4

Yeteri Diizeyde 18 23.4

Ileri Diizeyde 7 9.1
Toplam 77 100.0

Tablo 77°de goriildiigii gibi “GTM icras1 yapan keman sanat¢ilarina ait drnek icralar
dinletirim.” maddesine bagli olarakAnadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcileri % 16.9
oranla Hi¢ % 14.3 oranla Az % 36.4 oranla Orta Diizeyde % 23.4 oranla Yeterli Diizeyde ve
% 9.1 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 77 incelendiginde
olumlu ydndeki dagilimlarin (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) dagilimlarn % 68.9 ve
olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarinin toplam oraninin % 31.1 oldugu goriilmektedir.
Buna bagli olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin biiyiik gogunlugunun
GTM icrast yapan keman sanat¢ilarmma ait Ornek icralart yeterince dinlettirdigi
anlasilmaktadir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.94) incelendiginde ise
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman egitimcilerinin GTM icrasi yapan keman sanatcilarina

ait ornek icralar dinletme yogunlugunun orta diizeyin listiinde oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 78. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Boliimii Keman Egitimcilerinin GTM ye
liskin Lisansiistii Calismalardan Ders Materyali Olarak Faydalanma Durumlart

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 28 36.4

Az 26 33.8

Orta Diizeyde 14 18.2

Yeteri Diizeyde 7 9.1

Ileri Diizeyde 2 2.6
Toplam 77 100.0

Tablo 78’de goriildigi gibi “GTM’ye iliskin lisansiistii caligmalardan ders materyali
olarak faydalanirim.” maddesine bagli olarak Anadolu Giizel SanatlarLisesikeman
egitimcileri % 36.4 oranla Hi¢ % 33.8 oranla Az % 18.2 oranla Orta Diizeyde % 9.1 oranla
Yeterli Diizeyde ve % 2.6 oranla Ileri Diizeyde seklinde goriislerini belirtmislerdir. Tablo 78
incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarmn (Ileri Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizey
dagilimlarin % 29.9 ve olumsuz yondeki (Hi¢ ve Az) dagilimlarinin toplam oraninin % 70.1
oldugu gorilmektedir. Buna bagli olarak; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi keman
egitimcilerinin biiyiik ¢ogunlugunun GTMye iligkin lisansiistii ¢alismalardan ders materyali
olarak yeterince faydalanmadig anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X =
2.08) incelendiginde ise keman egitimcilerinin GTM’ye iliskin lisansiistii caligmalardan ders
materyali olarak faydalanma yogunlugunun orta diizeyin altinda oldugu goriilmiistiir.

Tablo 79. Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Miizik Béliimii Keman Egitimcilerinin GTM 'ye

Illiskin  Yazilan Calgi Metotlarindan Dergilerden Makale. Sempozyum ve Benzeri
Calismalardan Faydalanma Durumlari

Secenekler Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 15 19.5

Az 28 36.4

Orta Diizeyde 20 26.0

Yeteri Diizeyde 11 14.3

Ileri Diizeyde 3 3.9
Toplam 77 100.0

Tablo 79’da goriildiigii gibi “GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan. dergilerden
makale, sempozyum ve benzeri ¢alismalardan faydalanirim.” maddesine bagli olarak Anadolu

Giizel SanatlarLisesikeman egitimcileri % 19.5 oranla Hi¢ % 36.4 oranla Az % 26.0 oranla
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Orta Diizeyde % 14.3 oranla Yeterli Diizeyde ve % 3.9 oranla ileri Diizeyde seklinde
goriislerini belirtmislerdir. Tablo 79 incelendiginde olumlu yondeki dagilimlarm (ileri
Diizeyde ve Yeteri Diizeyde) ve Orta Diizeyde dagilimlarin % 44.2 ve olumsuz yondeki (Hig
ve Az) dagilimlarin toplam oraninin % 55.8 oldugu goriilmektedir. Buna bagl olarak; keman
egitimcilerinin ¢ok biiyiikk bir kismmin GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan,
dergilerden makale, sempozyum ve benzeri ¢aligmalar hakkinda yeterince faydalanilmadigi
anlasilmistir. Soruya verilen cevaplarin ortalama puani (X = 2.47) incelendiginde ise keman
egitimcilerinin GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan, dergilerden makale, sempozyum

ve benzeri caligsmalardan faydalanma yogunlugunun orta diizeyin altinda oldugu goriilmiistiir.

Mesleki Miizik Egitimi Kurumlarindan Elde Edilen Verilerin Karsilastirilmasina
fliskin Bulgu ve Yorumlar

EK-1 incelendiginde, farkli kurumlardan egitmenlerin keman egitiminde GTM’ye
iliskin 6gelerin kullanimina yonelik puanlar1 arasindaki farki belirlemek i¢in anket maddeleri
bazinda yapilan Kruskal-Wallis testi sonucunda egitmenlerin puan ortalamalari arasinda anket
maddelerinin tamaminda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (panket Maddeleri <
0,05). Bunun anlami keman egitmenlerinin derslerinde GTM’ye iliskin 6geleri kullanma
durumlar1 bagl bulunduklar1 kuruma ve kurumun genel ders yapisina (Tiirk miizigi ya da Bati
Miizigi agirlikli derslere sahip olma) gore farklilik gostermektedir. Bu farkliligin hangi
kurumlardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla yapilan Dunnett’s T3 ¢oklu karsilastirma

testi sonucunda farklilik gosteren maddeler EK-1"de gosterilmistir.

EK-2 incelendiginde, yapilan Dunnett’s T3 c¢oklu karsilastirma testi sonucunda anket
maddelerinin tamaminda farklilik bulunmus ve farkliigin Egitim Fakiiltesi Miizik
Boliimii’nden kaynaklandig: tespit edilmistir. Ozellikle “GTM perde isimlerinin kullanimina
dikkat ederim”, “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icras1 hakkinda teorik bilgi veririm”,
“Mikrotonal sesler iceren ornek eserler dinletirim”, “GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin
icrasini pekistirmek i¢in etiit, egzersiz vb. ek uygulamalar yaptiririm”, “Mikrotonal seslerin
icrasinda yasanan entonasyon sorunlarmna yonelik dnlemler alirim”, “Gocilirme (Transpoze)
becerisini pekistirmek icin etiit, egzersiz vb. ek uygulamalar yaptirirrm”, “Ornek eserlerle
gociirme (Transpoze) becerilerini pekistiririm”, “Kazandirilacak davranigla baglantili olarak
GTM’ye iliskin eser repertuari (ders materyali) olustururum”, “Keman egitimi ve/veya
orkestra egitimi siireclerinde GTM eserleriyle toplu icra ¢aligmalar1 yaptiririm”, “GTM icrasi

yapan keman sanatcilar1 hakkinda bilgi veririm”, “GTM icras1 yapan keman sanatcilarina ait
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ornek icralar dinletirim” ve “GTM’ye iliskin lisansiistii ¢aligmalardan ders materyali olarak
faydalanirim” maddelerinde Egitim Fakiiltesi Miizik Boliimii puanlar1 ortalamanin ¢ok altinda
kalmistir. Bu bulgu Egitim Fakiiltesi Miizik Boliimlerinin Bat1 Miizigi agirlikli egitim vermesi
ve GTM’ye yonelik derslerin az bulunusundan dolayi, burada gorev yapan 6gretmenlerin
GTM konusunda yeterli bilgiye sahip olmamalar1 ve boliimlerde keman egitiminde de GTM
ile ilgili konulara yeterince yer verilmeyisini ortaya koyar niteliktedir.

Tablo 80. Okul Tiiriine Gére Keman Egitiminde GTM 'ye Iliskin Ogelerin Kullanilma Durumu
Ortalama Puan Farkhiliklarina Yonelik Kruskal-Wallis Testi Sonuc¢lart

GTM Ogeleri Kullanimi Grup N %‘:f 7 sd p
Konservatuar 26 88.50
Egitim Miizik 46 59.98

Anket Ortalama Puan GSF Miizik 22 120.80 24.365 3 .000"
AGSL 77 90.76
Toplam 171

Tablo 80 incelendiginde farkli kurumlardan egitmenlerin keman egitiminde GTM’ye
iliskin 6gelerin kullanimina yonelik puanlar1 arasindaki farki belirlemek i¢in anket maddeleri
genel ortalama puanlar1 bazinda yapilan Kruskal-Wallis testi sonucunda egitmenlerin puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (panket ort = 0.000 <
0.05). Bunun anlami keman egitmenlerinin derslerinde GTM’ye iliskin 6geleri kullanma
durumlar1 bagli bulunduklar1 kuruma ve kurumun genel ders yapisina (Tiirk miizigi ya da Bati
Miizigi agirlikli derslere sahip olma) gore farklilik gostermektedir. Bu farkliligin hangi
kurumlardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla yapilan Dunnett’s T3 ¢oklu karsilastirma

testi sonucunda farklilik gosteren kurumlar Tablo 80°de gosterilmistir.

Tablo 81. Okul Tiiriine Gore Keman Egitiminde GTM ye Iliskin Ogelerin Kullanilma Durumu
Ortalama Puan Farkliliklarina Yonelik Dunnett’s T3 Coklu Karsilastirma Testi Sonuglart

GTM

Ogeleri Kurum X Kurum X Ortalama SS P
Kﬁllamml (@) (b) Fark (a-b)
Egitim Miizik 1.9840 .83788 .33280 .095

= Konservatuar 2.8219 GSF Muzik 3.3923 -.57048 39226 .616
5 AGSL 2.6869 .13492 33106 .999
g Egitim Konservatuar 2.8219 -.83788 .33280 .095
f_cg Miizik 1.9840 GSF Miizik 3.3923 -1.40836" .26153 .000"
5 AGSL 2.6869 -.70296" .15533 .000"
= Konservatuar 2.8219 .57048 39226 .616
=< GSF Miizik  3.3923 Egitim Miizik 1.9840 1.40836" .26153 .000"
< AGSL 2.6869 .70540 .25932 .061
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Tablo 81.(Devamt)

Konservatuar 2.8219 -.13492 33106 .999
AGSL 2.6869 Egitim Miizik 1.9840 .70296" 15533 .000"
GSF Mizik 3.3923 -.70540 .25932 .061

Tablo 81’de, GTM’ye iliskin 6gelerin kullanilma diizeylerine yonelik ortalama puanlar
incelendiginde, AGSL Miizik Bolimii’niin GTM Ortalama puaninin 2.6869 oldugu; Egitim
Fakiiltesi Miizik Bolimii’niin GTM Ortalama puaninin 1.9840 oldugu; GSF Miizik
Boliimii’ntin GTM Ortalama puaninin 3.3923 oldugu ve Konservatuvar Miizik Boliimii’niin
GTM Ortalama puaninin 2.8219 oldugu goriilmektedir.

Bu bilgiler dogrultusunda, en yiiksek ortalamanin GSF Miizik Boliimii’nde oldugu
(XesF = 3.3923); hem GSF Miizik Boliimii. hem de AGSL Miizik Boliimii ve Konservatuvar
Miizik Boliimii’niin ortalama puanlarinin (Xacst = 2.6869. Xknsrv = 2.8219) ortalama diizeyin
istlinde oldugu; Egitim Fakiiltesi Miizik Boliimii’niin ortalama puaninin ise (Xegr = 1.9840)
ortalamanin ¢ok altinda oldugu ve farklihgin Egitim Fakiiltesi’nden kaynaklandigi
sOylenebilir. Yani keman egitiminde GTM’ye iliskin O0geler GSF basta olmak iizere
Konservatuvar ve AGSL Miizik Boliimlerinde yeteri derecede kullanilirken. Egitim Fakdiltesi

Miizik Boliimii’nde ise ¢ok az kullanilmaktadir.
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BESINCI BOLUM

Sonuc ve Oneriler

Konservatuvar Lisans Diizeyi Keman Egitiminde GTM’nin Kullanimina fliskin Ulasilan

Sonuclar

Arastirmada uygulanan anketin sorularina verilen cevaplardan yola ¢ikilarak;

Konservatuvar keman egitmenlerinin derslerinde,

Makamlar ile ilgili olarak orta diizeyin iistiinde bir bilgi paylagimi sagladiklari,
Makamsal etiitlere yer verme oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu,

GTM usullerinde yazilmais etiitlere orta diizeyin Uistlinde yer verdigi,

GTM perde isimlerinin kullanimina orta diizeyin istiinde yer verdigi,

GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icras1 hakkinda teorik bilgi ile ilgili olarak orta
diizeyin tstlinde bir bilgi paylasimi sagladiklari,

GTM’de kullanilan Mikrotonal sesler igeren 6rnek eserleri dinletme oraninin yiikksek
diizeyde oldugu,

GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek i¢in etiit, egzersiz vb. ek
uygulamalar1 yaptirma oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu,

Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik énlemler alma
oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu,

Goglirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler paylasim oraninin yiiksek
diizeyde oldugu,

Goglirme (Transpoze) becerisini pekistirmek icin etiit. egzersiz vb. ek uygulamalara
yer verme oraninin yiiksek diizeyde oldugu,

Ornek eserlerle gociirme (Transpoze) becerilerini pekistirme ile ilgili olarak &rnek
eserlere yer verme oraninin yiiksek diizeyde oldugu,

GTM’deki farkli formlar1 ornekler nitelikte eserler dinletme oraninin orta diizeyin

iistiinde oldugu,
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Kazandirilacak davranigla baglantili olarak GTM’ye iliskin eser repertuar1 (ders
materyali) olusturma yogunlugunun orta diizeyin iistiinde oldugu,

GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettirme oraninin orta diizeyin iistiinde
oldugu,

Keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireglerinde GTM eserleriyle toplu icra
calismalarinin yaptirilma oraninin orta diizeyin altinda oldugu,

GTM icrasi yapan keman sanatgilari hakkinda bilgi verme yogunlugunun orta diizeyin
iistiinde oldugu,

GTM icras1 yapan keman sanatcilarina ait 6rnek icralar1 dinletme yogunlugunun
yiiksek diizeyde oldugu,

GTM’ye iliskin lisansiistii ¢aligmalardan ders materyali olarak faydalanma
yogunlugunun orta diizeyin altinda oldugu,

GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan, dergilerden makale, sempozyum ve
benzeri caligmalardan faydalanma yogunlugunun orta diizeyin {istiinde oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Egitim Fakiilteleri Miizik Ogretmenligi Boliimii Keman Egitiminde GTM’nin

Kullanimina iliskin Ulasilan Sonuglar

Anket verilerinden yola ¢ikilarak; Egitim fakiilteleri miizik 6gretmenligi boliimii

keman egitmenlerinin derslerinde;

Makamlar ile ilgili olarak orta diizeyin altinda bir bilgi paylasimi sagladiklari,
Makamsal etiitler ile ilgili olarak orta diizeyin iistiinde bir bilgi paylasimi sagladiklari,
GTM usullerinde yazilmis etiitlere orta diizeyin altinda yer verdigi,

GTM perde isimlerinin kullanimina diistik diizeyde yer verdigi,

GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasi1 hakkinda teorik bilgi ile ilgili olarak
diisiik diizeyde bir bilgi paylasimi sagladiklari,

GTM’de kullanilan Mikrotonal sesler igeren Ornek eserleri dinletme oraninin diisiik
diizeyde oldugu,

GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasint pekistirmek i¢in etiit. egzersiz vb. ek

uygulamalar1 yaptirma oraninin diistik diizeyde oldugu,
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e Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik dnlemler alma
oraninin diisiik diizeyde oldugu,

e Gogiirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler paylasim oraninin orta diizeyin
altinda oldugu,

e Goglirme (Transpoze) becerisini pekistirmek igin etiit, egzersiz vb. ek uygulamalara
yer verme oraninin diisiik diizeyde oldugu,

e Omek eserlerle gogiirme (Transpoze) becerilerini pekistirme ile ilgili olarak drnek
eserlere yer verme oraninin diisiik diizeyde oldugu,

e (GTM’deki farkli formlar1 ornekler nitelikte eserler dinletme oraninin orta diizeyin
altinda oldugu,

e Kazandirilacak davramigla baglantili olarak GTM’ye iliskin eser repertuart (ders
materyali) olusturma yogunlugunun diisiik diizeyde oldugu,

e GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettirme oraninin orta diizeyin altinda
oldugu,

e Keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireglerinde GTM eserleriyle toplu icra
calismalarinin yaptirilma oraninin diisiik diizeyde oldugu,

e GTM icrast yapan keman sanat¢ilari hakkinda bilgi verme yogunlugunun diisiik
diizeyde oldugu,

e GTM icrast yapan keman sanatgilarina ait 6rnek icralar dinletme yogunlugunun diisiik
diizeyde oldugu,

e (GTM’ye iliskin lisansiistii caligmalardan ders materyali olarak faydalanma
yogunlugunun diisiik diizeyde oldugu,

e (GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan. dergilerden makale, sempozyum ve
benzeri c¢alismalardan faydalanma yogunlugunun orta diizeyin altinda oldugu

sonuglarma ulagilmistir.

Giizel Sanatlar Fakiilteleri Miizik Boliimii Keman Egitiminde GTM’nin Kullanimina

Mliskin Ulasilan Sonuclar

Anket verilerinden yola ¢ikilarak; Giizel sanatlar fakiilteleri lisans diizeyi miizik

boliimii keman egitmenlerinin derslerinde;

e Makamlar ile ilgili olarak yiiksek diizeyin iistiinde bir bilgi paylasimi sagladiklari,
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Makamsal etiitlere yer verme oraninin yiiksek diizeyde oldugu,

GTM usullerinde yazilmis etiitlere yiiksek diizeyin {istiinde yer verdigi,

GTM perde isimlerinin kullanimina orta diizeye yakin bir yer verdigi,

GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasit hakkinda teorik bilgi ile ilgili olarak
yiiksek diizeyde bir bilgi paylagimi sagladiklari,

GTM’de kullanilan Mikrotonal sesler igeren drnek eserleri dinletme oraninin yiiksek
diizeyde oldugu,

GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek i¢in etiit, egzersiz vb. ek
uygulamalar1 yaptirma oraninin yliksek diizeyin altinda oldugu,

Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik onlemler alma
oraninin yiiksek diizeyde oldugu,

Goglirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgileri paylasim oranmin yiiksek
diizeyde oldugu,

Goglirme (Transpoze) becerisini pekistirmek igin etiit, egzersiz vb. ek uygulamalara
yer verme oraninin yiiksek diizeyde oldugu,

Ormnek eserlerle gogiirme (Transpoze) becerilerini pekistirme ile ilgili olarak ornek
eserlere yer verme oraninin yliksek diizeyde oldugu,

GTM’deki farkli formlar1 6rnekler nitelikte eserler dinletme oraninin yiiksek diizeyde
oldugu,

Kazandirilacak davranigla baglantili olarak GTM’ye iliskin eser repertuar: (ders
materyali) olusturma yogunlugunun yiiksek diizeyde oldugu,

GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettirme oraninin yliksek diizeyde oldugu,
keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siire¢lerinde GTM eserleriyle toplu icra
caligmalarinin yaptirilma oraninin yiiksek diizeyin altinda oldugu,

GTM icras1 yapan keman sanatcilart hakkinda bilgi verme yogunlugunun yiiksek
diizey oldugu,

GTM icras1 yapan keman sanatc¢ilarina ait ornek icralari dinletme yogunlugunun
yiiksek diizeyde oldugu,

GTM’ye iliskin lisansiistii ¢aligmalardan ders materyali olarak faydalanma

yogunlugunun yiiksek diizeyde oldugu,
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e GTM’ye iligkin yazilan ¢algi metotlarindan, dergilerden, makale, sempozyum ve
benzeri calismalardan faydalanma yogunlugunun yiiksek diizeyin tstiinde oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Bireysel Calgi Keman Egitiminde GTM’nin Kullanimina

Iliskin Ulasilan Sonuclar

Yine aymi anket verilerinden yola ¢ikilarak; Anadolu Giizel sanatlar lisesi miizik

boliimii keman egitmenlerinin derslerinde;

e Makamlar ile ilgili olarak yiiksek diizeyde bir bilgi paylasimi sagladiklari,

e Makamsal etiitlere yer verme yogunlugunun orta diizeyin iistiinde oldugu,

e GTM usullerinde yazilmus etiitlere yer verme oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu,

e GTM perde isimlerinin kullanim yogunlugunun orta diizeyin iistiinde oldugu,

e GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasi hakkinda teorik bilgi ile ilgili olarak orta
diizeyin altinda bir bilgi paylasimi sagladiklari,

e GTM’de kullanilan Mikrotonal sesler iceren Ornek eserleri dinletme oraninin orta
diizeyin altinda oldugu,

e GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek i¢in etiit. egzersiz vb. ek
uygulamalar1 yaptirma oraninin orta diizeyin altinda oldugu,

e Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik 6nlemler alma
oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu,

e Gociirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler paylasim oraninin yiiksek
diizeyde oldugu,

e Goglirme (Transpoze) becerisini pekistirmek icin etiit. egzersiz vb. ek uygulamalara
yer verme oraninin orta diizeye yakin oldugu,

e Gociirme (Transpoze) becerilerini pekistirme ile ilgili olarak ornek eserlere yer verme
oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu,

e GTM’deki farkli formlar1 6rnekler nitelikte eserler dinletme oraninin orta diizeyin
iistiinde oldugu,

e GTM’ye iliskin eser repertuari (ders materyali) olusturma yogunlugunun orta diizeyin

iistiinde oldugu,
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GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettirme oraninin orta diizeyin {istiinde
oldugu,

Keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireclerinde GTM eserleriyle toplu icra
caligmalarinin yaptirilma oraninin orta diizeyin iistiinde oldugu,

GTM icras1 yapan keman sanat¢ilar1 hakkinda bilgi verme yogunlugunun yiiksek
diizey oldugu,

GTM icras1 yapan keman sanat¢ilarina ait 6rnek icralar dinletme yogunlugunun orta
diizeyin iistiinde oldugu,

GTM’ye iliskin lisansiistii c¢alismalardan ders materyali olarak faydalanma
yogunlugunun orta diizeyin altinda oldugu,

GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan, dergilerden makale, sempozyum ve
benzeri calismalardan faydalanma yogunlugunun orta diizeyin altinda oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Mesleki Miizik Egitimi Kurumlarindan Elde Edilen Verilerin Karsilastirilmasina Tliskin

Ulasilan Sonuglar

Mesleki miizik egitimi kurumlar igerisinde GTM’ye ait 6gelerin kullanim durumuna

iliskin yapilan karsilastirmada;

Keman egitmenlerinin derslerinde GTM’ye iliskin 6geleri kullanma durumlar1 bagh
bulunduklar1 kuruma ve kurumun genel ders yapisina (Tiirk miizigi ya da Bat1 Miizigi
agirlikli derslere sahip olma) gore farklilik gosterdigi,

Bu okul tiirleri icerisinde genel anlamda egitim fakiiltesi miizik O6gretmenligi
boliimlerinde GTM’ye iligkin 6gelerin kullanilma oranimin diger okul tiirlerine gore
daha diisiik oldugu

Bu okul tirleri GTM 0&gelerini kullanim durumlarina gore siralamaya tabi
tutuldugunda siralamanin kullanim sikhigi ve cesitliligine gore gilizel sanatlar
fakiilteleri, anadolu glizel sanatlar liseleri, konservatuvarlar ve egitim fakiiltesi miizik

ogretmenligi boliimleri seklinde oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Oneriler

e Mesleki miizik egitimi kurumlarindaki keman egitim siirecinde genel anlamda
GTM’ye iliskin 6geler orta diizyede kullanilmasina ragmen okul tiirleri géz Oniine
alindiginda bu kullanim diizeyinin farklilagtigt goriildiiginden, okul tiirliniin
yetistirmek istedigi icraci profiline gore program bazinda ekleme, c¢ikarma ve
diizenlemelerin yapilmasinin faydali olabilecegi,

e Misyon olarak miizik 6gretmeni yetistirmeyi hedeflemis olan egitim fakiilteleri miizik
ogretmenligi boliimlerinde keman egitim siirecinde GTM’ye iligskin 6gelerin kullanim
diizeyinin diisiik olmasi nedeniyle bu okullara ait keman egitimi miifreatinda bu
durumu ortaya ¢ikaran nedenlerin tespit edilmesine yonelik daha detayli arastirmalarin
yapilmasinin,

e Geleneksel miizik baglaminda keman icracilifinin hangi okul tiiriinde, hangi seviyede
ve hangi sekilde verilmesinin uygun olacagina dair daha detayli arastirmalar yapilmasi
ve bu okullardaki keman egitimi miifredatinin tercih ve ihtiya¢ yoniinde gelistirilmesi,

e lleri diizey GTM keman icraciign baglammda gerekli olabilecek 6n sartlarin ve
gereksinimlerin neler olduguna dair daha genis arastirmalarin yapilmasinin,

e Lisansiistii diizeyde yapilan bu yonlii arastirmalarin fazlalastirilarak, uluslararasi
diizeye tasmabilecek bir GTM keman icraciligt icin gerekli c¢alismalarin neler
olduguna dair veri setlerinin olusturulmasinin,

e Keman c¢algisi ile ilgili yapilan bu ¢alismanin benzer sekilde diger yayli calgilar i¢in
de yapilarak, yayli calgilar baglamimmda mevcut durumun ne oldugunun
belirlenmesinin,

e Bu ve benzeri arastrma verilerine dayanarak, Tiirk miizigini gelistirme ve uluslararasi
boyuta tagima amagli olarak farkli tiirde ¢aligmalar yapilmasinin faydali olabilecegi

distintilmiistiir.
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EKLER

EK-1. Okul Tiiriine Gére Keman Egitiminde GTM'ye Iliskin Ogelerin Kullanilma
Diizeyindeki Farkliliklara Yonelik Kruskal-Wallis Testi Sonuglar

Sira 2

Anket Maddeleri Grup N Ort Sd p
Konservatuar 26 84.81
Egitim
Makamlar konusunda bilgi Miizik 46 66.45 15567 3 001"
veririm. GSF Miizik 22 113.98 ' '
AGSL 77 90.09
Toplam 171
Konservatuar 26 81.69
ﬁf;tzlfl‘; 46 7270
Makamsal etiitlere yer veririm. GSF Mizik > 113.43 10.982 3 ,012
AGSL 77 87.56
Toplam 171
Konservatuar 26 82.96
Egitim
GTM usullerinde yazilmis etiitlere ~ Miizik 46 gO-3° 15672 3 001*
yer veririm. GSF Miizik 22 119.61 ' '
AGSL 77 86.77
Toplam 171
Konservatuar 26 91.69
Egitim
GTM perde isimlerinin Miizik 46 68.48 8.684 3 034
kullanimina dikkat ederim. GSF Miuzik 22 96.84 ' !
AGSL 77 91.45
Toplam 171
Konservatuar 26 95.25
GTM’de kullanilan mikrotonal fﬁgﬁ? 46 64.58
\S/eesrlﬁfrlrr]l icrast hakkinda teorik bilgi GSF Mizik 72 11177 16.830 3 ,001
' AGSL 77 88.31
Toplam 171
Konservatuar 26 101.25
Egitim
Mikrotonal sesler i¢eren 6rnek Miizik 46 58.15 27795 3 000*
eserler dinletirim. GSF Mizik 22 116.95 ' !
AGSL 77 88.64
Toplam 171

Tablo 58. (Devami)
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EK 1. (Devami)

Konservatuar 26 93,88
GTM’de kullanilan mikrotonal Egitim 16 57 61
seslerin icrasini pekistirmek i¢in Miizik ’ 98.978 000"
etiit, egzersiz vb. ek uygulamalar ~ GSF Miizik 22 119,34 ' '
yaptiririm. AGSL 77 90,77

Toplam 171

Konservatuar 26 94.46
Mikrotonal seslerin icrasinda 5%&2:1? 46 56.75
yasanan fantonasyon sorunlarina GSF Miizik 7 116.45 28.404 ,000"
yonelik onlemler alirim. AGSL 77 9192

Toplam 171

Konservatuar 26 95.38

Egitim
Gogiirme (Transpoze) kavrami Miizik P 64.40 14.006 003*
hakkinda teorik bilgiler veririm. GSF Miizik 22 103.80 ' '

AGSL 7 90.62

Toplam 171

Konservatuar 26 100.17
Goglirme (Transpoze) becerisini 5?&23: 46 60.99 )
pliklstlrrlnek 11(;1n etlit, egzersiz vb. GSF Mizik 7 11243 21.440 ,000
ek uygulamalar yaptiririm. AGSL 77 88.60

Toplam 171

Konservatuar 26 106.56
Ornek eserlerle gogiirme ﬁ/ﬁi‘;ﬁ? 46 60.24 )
(erfimtsirr)i(iizri) becerilerini GSF Miizik 7 10443 21.358 ,000
pekds ' AGSL 77 89.18

Toplam 171

Konservatuar 26 88.92

Egitim
GTM’deki farkli formlar1 6rnekler Miizik 46 70.22 11.970 007"
nitelikte eserler dinletirim GSF Miizik 22 112.64 ' '

AGSL 77 86.83

Toplam 171

Konservatuar 26 89.19
Kazandirilacak davranigla Egitim 16 61.00
baglantili olarak GTM’ye iliskin Miizik ' 29 888 000"
eser repertuari (ders materyali) GSF Miizik 22 118.05 ' ’
olustururum. AGSL 77 90.70

Toplam 171
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EK 1. (Devami)

Konservatuar 26 89.50
Egitim
GTMye ait farkls formlardaki Miizik 46 66.78 20667 000
eserleri icra ettiririm. GSF Miizik 22 12341 ' '
AGSL 77 85.61
Toplam 171
Konservatuar 26 83.77
Keman egitimi ve/veya orkestra Egitim 16 62 85
egitimi siire¢lerinde GTM Miizik ' 18.452 000"
eserleriyle toplu icra ¢calismalari GSF Miizik 22 110.73 ' ’
yaptiririm. AGSL 77 93.52
Toplam 171
Konservatuar 26 91.92
Egitim
GTM icras1 yapan keman Miizik 40 51.0C 36.825 000"
sanatcilart hakkinda bilgi veririm  GSF Miizik 22 116.20 ' '
AGSL 77 96.28
Toplam 171
Konservatuar 26 96.08
GTM icras1 yapan keman Egltlm 46 56.86
sanatcilarina ait 6rnek icralar MESE — 24.549 000"
dinletirim. GSF Miizik 22 107.82 ’
AGSL 77 93.77
Toplam 171
Konservatuar 26 80.15
GTM’ye iliskin lisansiistii Egitim 46 65.75
calismalardan ders materyali Mizik — 26.465 000"
olarak faydalanirim. GSF Miizik 22 127.59 |
AGSL 77 88.19
Toplam 171
Konservatuar 26 87.62
GTM’ye iliskin yazilan ¢algi Egitim 16 68.98
metotlarindan, dergilerden makale, Miizik ' 29 615 000"
sempozyum ve benzeri GSF Miizik 22 127.91 ' '
calismalardan faydalanirim. AGSL 77 83.65
Toplam 171
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EK-2 Okul Tiiriine Gére Keman Egitiminde GTM 've Iliskin Ogelerin Kullanilma Durumlar
Farkliliklara Yonelik Dunnett’s T3 Coklu Karsilastirma Testi Sonuclart

Anket Universite Universite < CI)TS'?(I?Q? s 0
Maddeleri (a) (b) b)
Egitim Miizik 2.43 411 376,848
Konservatuar 2.85 GSF Miizik 3.59 -, 745 431 424
AGSL 3.03 -,180 ,368 997
> Egitim Konservatuar 2.85  -411 376 848
P Miizik 2.43 GSF Miizik 359 -1,156" 287 ,002°
2 AGSL 303 -591" 180 ,008"
§ Konservatuar 2.85 /45 431,424
é GSF Miizik 3,59 Egitim Miizik 2.43 1,156" 287 ,002"
= AGSL 3.03 ,565 277 255
== Konservatuar 2.85 ,180 ,368 997
g= AGSL 3.03 _Egitim Miizik 243 591" ,180 008"
S 9 GSF Miizik 3.59 -,565 277 255
Egitim Miizik 2.52 171 ,355 997
. Konservatuar 2.69 GSF Miizik 3.50 -,808 419 301
£ AGSL 288  -101 346 ,994
§ Egitim Konser\./.at.uar 2.69 -,171* ,355 ,997*
5 Miizik 2.52 GSF Miizik 3.50 -,978 295 013
>
- AGSL 2.88 -,361 179 244
B Konservatuar 2.69 ,808 419,301
?g GSF Miizik  3.50 Egitim Miizik 2.52 978" 295 013"
= AGSL 2.88 617 285 202
Z Konservatuar 2.69 ,191 346,994
% AGSL 2.88 Egitim Miizik 2.52 ,361 179 244
S GSF Miizik 3.50 -,617 285 202
Egitim Miizik 2.24 376 352 ,863
Konservatuar 2.62 GSF Miizik 3.55 -,930 417 167
AGSL 2.65 -,034 ,341 1,000
g Egitim Konservat_uar 2.62 -,376* 352 ,863*
= Miizik 2.24 GSF Miizik 355 -1,306 ,308  ,001
S g AGSL 2.65 -,410 192,193
g B Konservatuar 2.62 ,930 417 167
g 2 GSF Miizik ~ 3.55 Egitim Miizik 2.24 1,306 308 ,001
= ﬁg AGSL 2.65 ,896" 295 028"
3 o Konservatuar 2.62 ,034 ,341 1,000
= = AGSL 2.65 Egitim Miizik 2.24 410 192,193
52 GSF Miizik 355  -896° 295 028"
Egitim Miizik 1.87 , 746 357,227
§ c § Konservatuar 2.62 GSF Miizik 2.68 -,066 ,451 1,000
8E E _ AGSL 243 187 345 994
= é § £ Egitim 187 Konservatuar 2.62 -, 746 357,227
53 B = Mizik ©! "GSF Miizik 268  -812  ,356 158
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AGSL 2.43 -,559" 207 ,048"

Konservatuar 2.62 ,066 ,451 1,000

GSF Miizik 2.68 Egitim Miizik 1.87 ,812 356  ,158

AGSL 2.43 ,253 344 973

Konservatuar 2.62 -,187 345 994

AGSL 2.43 Egitim Miizik 1.87 ,559" 207 ,048"

GSF Miizik 2.68 -,253 344 973

Egitim Miizik 1.85 ,960 362  ,067

= Konservatuar 2.81 GSF Miizik 3.23 -,420 445 919
= :‘3 AGSL 248 327 354 924
E 8 Esitim Konservatuar 2.81 -,960 362  ,067
£ 3 Mgﬁzik 1.85 GSF Miizik 323 -1379° 337 ,002°
g _%: AGSL 2.48 -,633" 201 013"
= E Konservatuar 2.81 420 445 919
= GSF Miizik 3.23 Egitim Miizik 1.85 1,379" 337 ,002"
FR-E= AGSL 248 747 328 ,163
S8 Konservatuar 281 327 354 924
S5Z  AGSL 2.48 _Egitim Miizik 185 633" 201 013"
o8z GSF Miizik 323 -747 328 163
Egitim Miizik 1.65 1,425" 402 007"

v Konservatuar 3.08 GSF Miizik 3.36 -,287 471,990
g AGSL 2.48 ,596 400 591
© Egitim Konservat.uar 3.08 -1,425i ,402 ,007:
%) Miizik 1.65 GSF Miizik 3.36 -1,711 ,317 ,000
2 AGSL 2.48 -,828" ,197 ,000"
B E Konservatuar 3.08 287 471,990
x= GSF Miizik  3.36 Egitim Miizik 165 1,711 317 ,000°
Tg = AGSL 2.48 ,883" 314 ,048"
a7 Konservatuar 3.08 -,596 400 591
E % AGSL 2.48 Egitim Miizik 1.65 ,828" ,197 ,000"
S 9 GSF Miizik 336 -883° 314 048"
. Egitim Miizik 1.54 1,149" 365 ,020"

= g = Konservatuar 2.69 GSF Miizik 3.36 -,671 454 599
g g AGSL 2.40 ,290 ,362 ,960
S é 3, Esitim Konservatuar 269 -1,149" 365 ,020°
222 i 1.54 _GSF Miizik 336 -1,820° 337 ,000°
g .% =< AGSL 2.40 -,859" ,195 000"
=25 Konservatuar 2.69 671 454 599
S £ 7 GSFMizik 3.36 Egitim Miizik 154 1820° 337 ,000°
Z5% d AGSL 240 961" 334 ,042°
3 é 5h E Konservatuar 2.69 -,290 362,960
> 5 - 2 AGSL 2.40 Egitim Mizik 154 859 195 000"
R GSF Miizik 336 -961° 334 ,042°
v _ Egitim Miizik 1.70 1,227* 401,024
S 5 g Konservatar 2.92 ~mopy o 350  -668 471 641
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AGSL 2.77 157 392,999
Egitim Konservat.uar 2.92 -1,227: 401 024"

Mizik 1.70  GSF Miizik 359 -1,895° 344 000

AGSL 2.77  -1,071" 225 000

Konservatuar 2.92 668 471 641

GSF Miizik ~ 3.59 Egitim Miizik 1.70 1,895 344 000

AGSL 2.77 825 334 105

Konservatuar 2.92 -,157 392,999

AGSL 2.77 Egitim Miizik 1.70 1,071 225 000

GSF Miizik 359 -825 334 105

Egitim Miizik 2.43 758 348 188

g Konservatuar 3.19 GSF Miizik 341  -217 411 995
g E AGSL 3.16 036 331 1,000
E 9 Esiti Konservatuar 3.19 -, 758 348 188
=5 Dflizlflr{‘ 2.43 GSF Miizik 341  -974° 324 028
N B AGSL 3.16  -721° 215 007
% < Konservatuar 3.19 217 411 995
= GSF Miizik  3.41 Egitim Miizik 243 974" 324 028"
< g AGSL 316 253 306 ,954
£ Konservatuar 3.19 -,036 ,331 1,000
32 AGSL 3.16 Egitim Miizik 243 721 215 007"
e GSF Miizik 341 -253 306 ,954
. Egitim Miizik 198 1137 352 015
ChE Konservatuar 3.12 GSF Miizik 345  -339 426 962
= 3 AGSL 2.73 388 342 828
SN E Esiti Konservatuar 312 -1,137" 352 0157
SPE ok 1.98 _GSF Miizik 345 -1476" 336 001"
NEE AGSL 273  -749° 220 006
a2 Konservatuar 312 339 426 962
&&=  GSFMizik 345 Egitim Miizik 1.98 1476 336 001"
S E AGSL 273 727 326,174
£ g ?0 Konservatuar 3.12 -,388 342 828
322  AGSL 2.73  Egitim Miizik 198 749" 220 006
S GSF Miizik 345  -727 326 174
Egitim Miizik 1.96 1313 348 003"

Konservatuar 3.27 GSF Miizik 3.18 ,087 442 1,000

o _ AGSL 2.74 529 340 544
£ .S Eitim Konservatuar 327 -1313" 348 ,003"
52 Mgﬁzik 1.96 GSF Miizik 3.18 -1225° 349 008"
% g AGSL 2,74  -784" 206 001
EEal Konservatuar 3.27 -,087 442 1,000
S 9 E  GSFMizik 3.18 Egitim Miizik 1.96 1225 349 008
s8E AGSL 274 442 341 728
v 5.2 Konservatuar 3.27 -,529 340 544
EE3  AGSL 2:74 ~Esitim Miizik 196 784 206 001
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GSF Miizik 3.18 -,442 341 728

Egitim Miizik 2.24 ,530 392,689

Konservatuar 2.77 GSF Miizik 341 -,640 405 527

AGSL 2.74 ,029 ,371 1,000

=N Egitim Konservatuar 2.77 -,530* 392 ,689*
E % Miizik 2.24 GSF Miizik 3.41 -1,170 ,286 ,001
5 3 AGSL 274 -501 236,199
=g Konservatuar 2.77 ,640 405 527
&3 GSF Miizik 3.41 Egitim Miizik 2.24 1,170" 286 ,001"
g, ¥= c AGSL 2.74 ,669 257 ,073
S 5 Konservatuar 277 -029 371 1,000
= 3$@  AGSL 2.74  Egitim Miizik 2.24 501 236,199
5 ES GSF Miizik 341  -669 257 073
Egitim Miizik 2.00 ,846 ,382 ,180

£ ~  Konservatuar 2.85 _GSF Miizik 3.50 -,654 438 589
LS AGSL 2.75 ,093 ,378 1,000
=% g . Konservatuar 285 -846 382 180
g S £ Miizik 2.00 GSF Miizik 3.50 -1,500 ,285 ,000
E S % AGSL 2.75 -, 753" ,179 000"
=RVEC) Konservatuar 2.85 ,654 438 ,589
§ g 5 . GSF Mizik 3.50 Egitim Miizik 2.00 1,500" ,285 ,000"
f£e¢ £ AGSL 275 747 280 068
é ER g Konservatuar 2.85 -,093 ,378 1,000
3 )%‘0 E *g. AGSL 2.75 Egitim Miizik 2.00 , 753" ,179 000"
VIERA: GSF Miizik 350 -747 280 068
Egitim Miizik 2.20 ,651 376,426

. Konservatuar 2.85 GSF Miizik 3.68 -,836 414 257
é AGSL 2.69 ,158 372,999
ks Egitim Konservat.uar 2.85 -,651 376 426
g Miizik 2.20 GSF Miizik 3.68 -1,486" 261 ,000"
S E AGSL 2.69 -,493 ,188 ,059
é ;E Konservatuar 2.85 ,836 414 257
£ B GSF Miizik ~ 3.68 Egitim Miizik 220 1486° 261 000
s S AGSL 269 994 256 003"
e Konservatuar 285  -158 372 999
= = AGSL 2.69 Egitim Miizik 2.20 493 188 059
5 3 GSF Miizik 368  -994" 256 003"
= Egitim Miizik 183 635 317 268

L §' Konservatuar 2.46 GSF Miizik 3.18 -,720 416 421

© £ o AGSL 2.65 -,188 321,992
Eg 52 s Konservatuar 246 -635 317 268
BE ST Mk 1.83 _GSF Miizik 318 1356 326 002
= gé 2 AGSL 265  -823" 190 ,000"
=2 . Konservatuar 2.46 , 7120 416 421

‘j’ Bl OSFMizik 318 —pore Mz 183 1356°  ,326 002"
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AGSL 2.65 ,532 330 ,505

Konservatuar 2.46 ,188 321,992

AGSL 2.65 Egitim Miizik 1.83 823" ,190 ,000"

GSF Miizik 3.18 -,532 330 ,505

Egitim Miizik 1.74 1,184" 365 ,016"

E Konservatuar 2.92 GSF Miizik 3.50 977 389  ,597

§ AGSL 300 -077 364 1,000
o e Konservatuar 292 -1,184" 365 ,016"
s o Egitim . * *
g 7 Miizik 1.74 GSF Miizik 3.50 -1,761* ,240 ,000
i 3 AGSL 3.00 -1,261 ,197 ,000*
S = Konservatuar 2.92 Y& 389 597
S = GSF Miizik 350 Egitim Miizik 174 1,761° 240 ,000°
2 i AGSL 3.00 ,500 239 221
8= Konservatuar 2.92 077 364 1,000
s 2 AGSL 3.00 Egitim Miizik 174 1261° 197 000"
S § GSF Miizik 3.50 -,500 239 221
Egitim Miizik 1.89 1,109" ,385 ,039"

Konservatuar 3.00 GSF Miizik 3.27 -,273 414 985

B AGSL 2.94 ,065 ,376 1,000

= 8 .. Konservatuar 3.00 -1,109* ,385 ,039"
< .S Egitim e * *
g o Miizik 1.89 GSF Miizik 3.27 -1,381* 272 ,OOO*
= AGSL 294  -1,044 ,210 ,000
é g Konservatuar 3.00 273 414 985
S, = GSF Miizik  3.27 Egitim Miizik 1.89 1,381" 272 ,000"
z £ £ AGSL 2.94 ,338 259 722
S =< Konservatuar 300 -065 ,376 1,000
S 25 AGSL 2.94 Egitim Miizik 1.89 1,044" 210 ,000"
555 GSF Miizik 327  -338 250 722
Egitim Miizik 1.54 ,687 362,327

Konservatuar 2.23 GSF Miizik 3.27 -1,042 433 114

= AGSL 2.08 ,153 364  ,999

:g g Esitim Konservatuar 2.23 -,687 362,327
R Nf..zik 154 GSF Miizik 327 -1,729° 289 ,000°
5 E ¢ Y AGSL 208 -534" 168 ,011°
*; fg é Konservatuar 2.23 1,042 433 114
% = % GSF Miizik 3.27 Egitim Miizik 1.54 1,729% 289 000"
= Zg =4 AGSL 2.08 1,195" 292 002"
SRS Konservatuar 2.23 -,153 364 ,999
= %« "é AGSL 2.08 Egitim Miizik 1.54 534" 168 0117
S s, % GSF Mizik 3.27  -1,195° 292 002"
- Egitim Miizik 2.09 ,605 346,415

%D = Konservatuar 2.69 GSF Miizik 3.73 -1,035 413,090
R AGSL 247 225 341 984
= E %’ 2 Egitim 209 Konservatuar 2.69 -,605 346,415
5 £ 3 2 Mizik ¥ " GSF Miizik 373 -1,640° 299 000"
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AGSL 2.47 -,381 185 227
Konservatuar 2.69 1,035 413,090
GSF Miizik 3.73 Egitim Miizik 2.09 1,640" 299 000"
AGSL 2.47 1,260" 292 001"
Konservatuar 2.69 -,225 341 984
AGSL 2.47 Egitim Miizik 2.09 ,381 185 227
GSF Miizik 3.73 -1,260" 292 001"
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EK-3 Milli Egitim Bakanligina Ait izin Belgesi

P T.C:
Ay /SN b MILLI EGITIM BAKANLIGI
; :“3'; - - <:'s Mesleki ve Teknik Egitim Genel Miidiirliigii
{0 Bt ) 7
LR AW ’ Sk 73
N\ 2y /
l\‘\\:‘. :H‘:f’__
Say1 :20880154-604.01.02-E.5954037 22.03.2019

Konu : Arastirma izni

DAGITIM YERLERINE

flgi :a) Atatiirk Universitesi Rektorliigiiniin 27/02/2019 tarihli ve 88179374-300-E.
1900067576 say1li yazisi.
b) 07/03/2012 tarihli ve B.08.0.YET.00.20.00.0/3616 (2012/13) sayil1 Genelge.

Atatiirk Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisti, Giizel Sanatlar Egitimi Ana Bilim
Dali, Miizik Egitimi Bilim Dali, Yiiksek Lisans Ogrencisi Pmar Ceren TEKIN’in "Bireysel
Calgi Keman Egitiminde Geleneksek Tiirk Miiziginin Kullanim Diizeyi Uzerine Bir
Inceleme" konulu ilgi (a) yaz1 eki dilekgesinde bildirdigi illerdeki Giizel Sanatlar Liselerinde
uygulanacak olan arastirma ve anket sorular ilgi (b) Genelge ¢ercevesinde incelenmistir.

Yapilan inceleme sonucunda s6z konusu arastirmanin onayli 6rnegi Genel
Miidiirliigiimiizde muhafaza edilen anket sorularinin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Milli
Egitim Temel Kanunu ile Tiirk Milli Egitiminin Genel Amaglaria uygun olarak, ilgili yasal
diizenlemelerde belirtilen ilke, esas ve amaglara aykirilik teskil etmeyecek, egitim Ggretim
faaliyetlerini aksatmayacak sekilde ve goniillilik esas olmak kosuluyla Genel
Miidiirligimiize bagl anilan okullarda uygulanmasi uygun bulunmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz/rica ederim.

Recep ALTIN
Bakan a.
Daire Bagskani

Ek: Anket (4 sayfa)

Dagitim:
Atatiirk Universitesi Rektorliigiine,

Adana,Adiyaman,Ankara,Afyonkarahisar,Agri,Aksaray,Amasya,Antalya,Aydin,Balikesir,
Bartin,Batman,Bingdl,Bitlis,Bolu,Burdur,Bursa,Canakkale,Cankiri,Corum,Denizli,
Diyarbakir,Diizce,Edime,Elazig,Erzincan, Erzurum,Eskisehir,Gaziantep,Giresun,Hakkari,
Hatay,lgdlr,Isparta,istanbul,izmir,Kahramanmaras,Karabﬁk,Karaman,Kars,Kastamonu,
Kayseri,Kirikkale,Kirklareli,Kirsehir,Kocaeli,Konya,Kiitahya,Malatya,Manisa,Mardin,
Mersin,Mugla,Mus,Nevsehir,Ordu,Osmaniye,Rize,Sakarya,Samsun,Siirt,Sinop,Sivas,
Sanliurfa,Sirnak, Tekirdag, Tokat, Trabzon,Usak,Y ozgat ve Zonguldak Valiliklerine

Adres: MEB 1. Kat A Blok 06648 Bakanlikla/ANKARA Bilgi igin: Fahri 0ZBUDUN
Elektronik Ag: mtegm.meb.gov.tr Tel: 0(312)413 1308
e-posta: mtegm(@meb.gov.tr Faks: 0(312) 42519 67
Bu evrak giivenli elektronik imza ile imzal ir. https://evrak meb.gov.tr adresinden @449-4197-35a0-918¢-510C kodu ile teyit edilebilir.
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EK-4 Arastirma Siirecinde Kullanilan Bilgi Alma Formu

KEMAN EGITIMINDE GTM’YE AiT
OLGULARIN DERS ARACI OLARAK
KULLANILMA DUZEYINI
BELIRLEMEYE YONELIK BILGI ALMA
FORMU

Kiymetli Hocam

“Mesleki miizik egitimi kurumlarinda verilmekte olan keman egitiminde Geleneksel Tiirk
Miizigi’ne ait olgularin (makam, usdl, repertuvar, aralik vb.) kullanilma durumunu, betimsel
olarak ortaya koymak amaciyla bir aragtirma yapmaktayim." Arastirmada gereksinim duyulan
verileri toplamak amaciyla hazirlanan ankette yer verilen sorularin cevaplanmasi arastirma
agisindan biiylik 6nem arz etmektedir. Kiymetli vaktinizi ayirdiginiz ve sorulara cevap verme
nezaketinde bulundugunuz i¢in simdiden tesekkiir eder, saygilarimi sunarim.

Pinar Ceren TEKIN

Y .Lisans Ogrencisi

Keman egitimi derslerinde;

Makamlar konusunda bilgi veririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Ileri diizeyde

O O 0O O O

Makamsal etiitlere yer veririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Ileri diizeyde

O O O O ©O

GTM usullerinde yazilmus etiitlere yer veririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde

0O O O O
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EK 4. (Devami)

o lleri diizeyde

GTM perde isimlerinin kullanimma dikkat ederim.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
fleri diizeyde

O O O O O

GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icras1 hakkinda teorik bilgi veririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Tleri diizeyde

O O O O O

Mikrotonal sesler igeren drnek eserler dinletirim.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Ileri diizeyde

O O O 0 O

GTM’de kullanilan mikrotonal seslerin icrasini pekistirmek i¢in etiit, egzersiz vb. ek
uygulamalar yaptiririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
fleri diizeyde

O O O O O

Mikrotonal seslerin icrasinda yasanan entonasyon sorunlarina yonelik 6nlemler alirim.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Ileri diizeyde

O O O O O

Goglirme (Transpoze) kavrami hakkinda teorik bilgiler veririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.
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EK 4. (Devami)

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Tleri diizeyde

O O O O O

Gogiirme (Transpoze) becerisini pekistirmek icin etiit, egzersiz vb. ek uygulamalar
yaptiririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
ileri diizeyde

O O O O O

Ornek eserlerle gogiirme (Transpoze) becerilerini pekistiririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
fleri diizeyde

O O O 0 O

GTM’deki farkli formlar1 6rnekler nitelikte eserler dinletirim
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Ileri diizeyde

O O O O ©

Kazandirilacak davranisla baglantili olarak GTM’ye iliskin eser repertuar: (ders
materyali) olustururum.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Ileri diizeyde

O 0O O O O

GTM’ye ait farkli formlardaki eserleri icra ettiririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

o Hig

o Az
o Orta diizeyde
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o Yeteri diizeyde
o lleri diizeyde

Keman egitimi ve/veya orkestra egitimi siireglerinde GTM eserleriyle toplu icra

caligmalar1 yaptiririm.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeterii diizeyde
Ileri diizeyde

O O O O O

GTM icrasi yapan keman sanatgilari hakkinda bilgi veririm
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
ileri diizeyde

O O O O O

GTM icrasi yapan keman sanatgilarma ait rnek icralar dinletirim.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Ileri diizeyde

O O 0O 0 O

GTM’ye iliskin lisansiistii ¢alismalardan ders materyali olarak faydalanirim.

Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
fleri diizeyde

O O 0O O ©

GTM’ye iliskin yazilan ¢algi metotlarindan, dergilerden makale, sempozyum ve

benzeri ¢aligmalardan faydalanirim.
Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig

Az

Orta diizeyde
Yeteri diizeyde
Ileri diizeyde

O O O O O
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