T.C.

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ISLAM TARIHI VE SANATLARI
(ISLAM TARIHi) ANABILIM DALI
DOKTORA TEZi

XVil. YUZYILDA
BALIKESIR’DE KADINLAR
T.C. YOKSEKOGRETIM KURULU

DPOKDMANTASYON
Abdiilmecit MUTAF

) ZADST

Danisman

Prof. Dr. Mehmet SEKER

izmir -2002



YEMIN METNI

Doktora Tezi olarak sundugum “XVII. Yizyilda Balikesirde Kadinlar”
adl ¢calismanin tarafimdan, bilimsel ahlak ve geleneklere aykiri diigecek bir
yardima  basvurmaksizin  yazildigint  ve vyararlandigim  eserlerin
bibliyografyada gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak

yararlaniimis oldugunu belirtir ve bunu onurumla dogrularim.

30/10/2002

Abdiilmecit MUTAF

P

ii



TUTANAK

Dokuz Eylil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi’'ntin .9}./..‘?&./2002
tarih ve !?’ sayili toplantisinda olusturulan juri tarafindan, Lisanststl
Yénetmeliginin ...... 5.0..... maddesine gére islam Tarihi ve Sanatlar (islam
Tarihi) Anabilim Dali doktora 6grencisi Abdulmecit MUTAF’In “XVII. Ylzyilda
Balikesirde Kadinlar’ konulu tezi incelenmis ve aday .,./.g./...././....IZOOZ

tarihinde, saat../.?.3.°da juri 6niinde tez savunmasina alinmistir.

Adayin kisisel ¢alismaya dayanan tezini savunmasindan sonra 70
dakikalk sure i¢cinde gerek tez konusu, gerekse tezin dayanagi olan anabilim
dallarindan juri tyelerince sorulan sorulara verdigi cevaplar degerlendirilerek

tezin \Duicw\\\ ......... oldugundanoy ........ LIY\C.\... ile Kkarar verildi.

UYE ) UYE
Prof. Dr. M. Akif ERDOGRU Prof. Dr. Riza SAVAS
\
/\pé\/v\w W
UYE UYE

Nom z?E He ( | Doc Dr. Ahmet GUNER
V&ﬁl‘ Dec fe t‘nuGMM sevaly )

iii




YUKSEKOGRETIM KURULU DOKUMANTASYON MERKEZI TEZ VERI

FORMU
Tez No:
Konu Kodu:
Universite Kodu:
Tezin Yazarmin
Soyadi: MUTAF Adi: Abdiilmecit

Tezin Tirkge Adi:  XVII. Yiizyilda Balikesir’de Kadinlar

Tezin Yabanct Dildeki Adi “Women in Balikesir in the 17" Century”

Tezin yapildig

Universite: Dokuz Eyliil Enstitii: Sosyal Bilimler Yil:] 2002 1
Diger Kurulular:

Tezin Tiirt.

1- Yiiksek Lisans: [] Dili: Tirkee

2- Doktora: | Sayfa Sayist: XIX+13 2

3- Tipta Uzmanlik: Referans Sayisi: 600

4- Sanatta Yeterlilik:

Tez Danimaninin

Unvami: Prof. Dr. Adi: Mehmet Soyadi: SEKER
Turkge Anahtar Kelimeler: Ingilizce Anahtar Kelimeler

- Kadinlar 1- Women

2- Balikesir 2- Balikesir

3- XVII. Yiizyil 3- 17 th Century

4- Ser’iye Sicilleri 4- Ser’iye Sicils

5- Osmanli 5- Ottoman

Tezimin Fotokopi yapilmasina izin veriyorum.

Yazarin imzasi: Tarih: /10 /2002

ey

v




OZET

17. Yazyil Balikesir Ser’iye Sicillerine gore kadinlar, tipki erkekler
gibi bizzat veya vekilleri aracihigiyla mahkemeye miiracaat edebiliyor,
sikayette bulunabiliyor ve hakkini arayabiliyordu. Kadinlar bosanma, mali
veya adli konularda “davaci” oluyor ve hatta kocalarini, anne-babalarini,
cocuklarim ve diger akrabalarini dahi dava edebiliyorlardi. Mahalli
mahkemede hakkini alamayinca iist mahkemeye (Divan-1 Hiimayin)

miiracaat etmekten ¢ekinmiyorlardi.

Kadinlar mahkemeye sadece davaci olmak i¢in degil, alim-satim
veya hibe iglemlerini tescil ettirmek igin de gidiyordu. Yillardir kayip olan
kocasinin 6ldiiglinii tespit ettirip yeniden evilenebilme imkani buluyordu.
Her tiir iglem icin kendisine vekil tayin ediyor veya kendisi ¢ocugu igin

vasi veya veli tayin edebiliyordu. Bu islemleri sicillere kaydettiriyordu .

Kocalarindan , babalarindan veya erkek kardeslerinden bagimsiz
olarak miilk sahibi olabilen kadinlar onlari diledigi gibi satabiliyor, kéle-
cariye satin alabiliyordu. Miras , mihr , vakif gorevi , kira gibi yollarla
kendisine gelir sagliyor, az da olsa bazi is kollarinda c¢alisiyordu. Onlar

ekonomiye “alici’dan ¢ok “satici” olarak katkida bulunuyoriardi.

Ailede o6nemli bir yeri bulunan kadin genellikle ev isleriyle
ugrastyor. Aile disindaki sosyal ve iktisadi faaliyetliere erkekler kadar

katilmiyorlardi.

Hayir kurumlarina bagista bulunan kadinlar, sevap kazanmak igin
¢ogu kez kole ve cariyeleri azat ediyorlardi. Gayr-1 miislim kadinlar da
temel hak ve hiirriyetler acisindan digerlerinden farkh degildi. Cariyeler
ise , hiir kadinlar kadar haklara sahip olmasalar da sonunda gogunun

hiirriyetine kavustugu gériiliiyor.



ABSTRACT

Sharia sijils that belong to the 17" century-Balikesir—a Turkish town in
northwest Turkey—show that like men, women applied to courts and file
complaint on any problem. Women went to the court for divorce-related
problems, including divorce allowance and even took their husbands, parents,
children and other relatives to the court. When they could not solve their
problems in local courts, they did not hesitate to take the matter to the

supreme court (Divan-1 Humayun).

Women went to the court not only for their complaints, but ailso for
registration of papers related to sale or buying of property and charity
donations. Also, women went to the court to trace the situation of their lost
husbands to marry someone else. They were able to assign a representative
for their various matters and a patronage for themselves or their children.

They had all paper work related to these matters recorded in sijils.

Women that owned property were able to sell them as they wished and
buy slaves. They were receiving income through heritage, divorce allowance,
vakifs, and rent, and were working to some extent. They were contributing to

economy as “seilers” rather than “buyers”—consumers-.

Occupying an important place in family, women were usually dealing
with house work. They were not taking part as much as men in social and
economic activities outside family. Divorced women were the head of
household.

Women that were involved in charity works freed their slaves for the
sake of good deed. As far as basic freedom and rights are concerned, non-
Muslim women were not different from the others. Slaves lacked as many

rights as free women, but most received their freedom at the end.
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ONSOz

Sosyal tarih alaninda son yillarda yapilan ¢alismalarin sayilarinda énemli bir
artis meydana gelmistir. Bu baglamda ortaya konan her bir sehir tarihi, Osmanli
cografyasindaki parcalarin birlestiriimesini saglayarak llkenin geneli hakkinda bilgi
edinmeyi mumkln hale getirecektir. Ancak bu calismalarda sehrin nifus, ekonomi,
cografya, fiziki yapi vb gibi hususlarla birlikte genellikle erkek ntfus hakkindaki
bilgilere agirlikli olarak yer verilmektedir. Halbuki ayni sehirlerde, yaklasik erkekler
kadar bir nufusu olusturan ve hayatin her halini onlarla paylasan kadinlar, hak
ettikleri oranda arastirmaya tabi tutulmamisiardir. Bu konudaki calismalarin sinirti

sayida olmasi, bizi bu alanda galismaya yénlendiren 6nemli bir sebep olmugtur.

“‘Kadin” konusu Uzerinde yapilacak bir ¢calisma, Osmanl’'nin tamamina ait
bilgileri ortaya koyamayacagindan dolayi, sehir tarihi galismalarinda oldugu gibi
yine bir sehir veya bolgeyi segmeyi zorunlu kilmaktadir. Bu gercevede; bir Batl
Anadolu kasabast olup, nifus itibariyle gayr-1 muslimlerin sayisinin -6rnegin komsu
vilayetler olan- Bursa, Manisa’'ya oranla az, Turk nufusun ise yodun olmasi
sebebiyle kozmopolitlesmemis ve karakteristik milli - dini kiltur ve kimligini oldukca
korudugunu dastndigimuiz Balikesir'i sectik. Donem olarak XVII.  yzyili
segmemizde, bu déneme ait belge ve kaynaklarin, 6nceki ylzyillara gére daha

zengin olmasi etkili oldu.

Bu déneme ait, dodrudan dogruya kadinlari konu alan kronik eserlerin
bulunmamasi sebebiyle konu hakkinda dolayll olarak bilgi edinebilecedimiz
kaynaklara yénelme zorunlulugu dogdu. Bu tir kaynaklarin da en énemlisi Balikesir
Seriye Sicilleridir. Ancak sicillerin, mahkeme kararlarini iceren hukuk kayitlar
olmasi, bu ¢aligmada da hukuk konusunun agirlikli olarak yer almasina sebep oldu

ve bu hukuki davalardaki olaylardan toplumsal hayati yorumlamaya calistik.

Tamami alti bélimden olusan bu ¢alismanin ilk U¢ bélumunde, kadinlar
“‘davacl” veya “davali” olarak hukukla ve mahkemeyle olan iliskileriyle, bunlarin
toplumsal boyutlar ele alindi. Dérdinct bélumde “Ekonomi”, besinci bélimde ise
“Alle” konular yine kaynaklarin elverdigi 6lcude islenmeye calisildi. Genelde satir

aralarindan elde edebildigimiz “Dini Hayat’a iliskin bilgilere, diger kadin guruplari



olan “Gayr-t Muslimler” ve “Cariyeler” ile birlikte altinci bélimde yer verdik. Burada
sunu da hatirlatmak gerekir; son boélume kadarki bilgilerin tamami hir ve misliman
olan kadinlara aittir, digerleri (gayr-1 muslimler ve cariyeler) ayr basliklar altinda ele
alinmistir. Bilgilerin ¢odu sehre ve sehirdeki kadinlara aittir. Kéye veya koylu
kadinlaria ilgili bilgilerin koye ait olduklar agikga belirtiimistir. Ayrica, -Kadi ve
mahkemelerin gérevleri gibi- bilinen temel ve genel bilgileri burada tekrar etmekten
kacindik.

Bu calisma esnasinda gerek belgelerin yorumlanmasinda ve gerekse ek
bilgilere ihtiyacim oldugunda yardimlarini esirgemeyen degerli hocalarimdan tez
danigmanim Prof. Dr. Mehmet SEKER’e, tez izleme jurisi Gyeleri olan Prof. Dr. M.
Akif ERDOGRU, Prof. Dr. Riza SAVAS ve Dog¢. Dr. Ahmet GUNER'e tesekkurlerimi
arz ederim. Calismam esnasinda bana sagladi§i kaynak ve arastirma eserlerden
dolayt Dr. Mehmet GUNAY’a ve Balikesir Halk Kuttphanesi Madurt Ercan TIG

Beyefendiye de ayrica tesekkir ederim.

Abdulmecit MUTAF
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GIRIS

Her c¢agda mevcut nlfusun yaklasik yarisini olusturmalarina ragmen,
kadinlar hakkinda yapilan galisma ve yazilan eser sayisina bakildiginda bunlarin
oldukga az oldugu gérulmektedir. Pek cok toplumdaki erkek egemenligi, kadin
konulu kitap, eser ve arastirmalarda da hakimiyetini géstermis ve kadinlar hakkinda
cok az sey yazilip incelenmistir. Bunun yaninda kadinlar da kendi haklarinda ¢ok az

yazili eser birakmiglardir.

Bundan dolayr kadinlar hakkinda pek ¢ok konu hala soru isaretleriyle
doludur. Ornegdin; hukuki statileri ilgili kaynaklarda detayli olarak belirtilen kadinlar
acaba bu teorik haklarini gergek hayatta kullanabiliyorlar miydi veya bu hakiarini ne
oranda arayabiliyorlardi? Hukuk, ekonomi, aile vb. gibi toplum hayatini olusturan
konularda erkeklerle olan iliskilerde karsilikl tavirlar ve hareket tarzian nasiidi?
Kadinlar ne gibi haksizliklara ve tehlikelere maruz kaliyortardi; onlar ne tur suclarla
itham ediliyor, cezalandiriliyorlardi? Ekonomik hak ve ozgurlukleri nelerdi ve bir
kadin olarak bunlari kullanabiliyorlar miydi? Bir es ve anne olarak aile igerisindeki
yeri ve konumu neydi? Kisaca, Osmanli cografyasindaki genel toplum hayati
icerisinde  kadinlarin  durumunun uygulamadaki 6rnekleriyle birlikte ortaya
konabilmesi, ancak sehir veya bélge olarak alan arastirmasi ve calismalarinin

yapiimasiyla mimkin olacaktir.

XVII. ylzyila ait boyle bir ¢calismada yararlanilabilecek birinci el kaynaklarin
basinda Seriye Sicilleri gelmektedir. Cunkd siciller, kayitlarinin tutulmus oldugu
yerlesim birimine ait bilgileri icermektedir. Ancak, sicillerdeki bu kayitlarnn
kullaniimasiyla ilgili bazi problemler bulunmaktadir: Her seyden énce bu kayitlar
mense'leri itibariyle iki kisimdirlar: Baska makamlardan sadir olan ve sicillere
kaydedilen emir, ferman, buyruldu, tezkere, temessik, berat gibi merkezi yazilar ve
Kad tarafindan kaleme alinan i’lam, hiiccet, mirasele, ma'r(z gibi mahalli kayitlar.!

Balikesir Ser’iye Sicillerinde oldukga ¢ok sayida bulunan merkezi kayitlar; genellikle,

! Ser’iye Sicilleri; Turk Dinyasi Arastirmalar Vakfi, c.1, s. 19 ve devamu.
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hemen hemen tlkenin her bélgesini ilgilendiren genel konularla alakall olduklarindan
dolayi, pek azi bu galismada kullanilabilmistir. Sehirdeki toplum hayatiyla dogrudan

ilgili olan ve bu calismada da bol miktarda kullanilan belgeler ise; mahalli kayitlardir.

Diger bir problemle ilgili olarak da Seriye sicillerindeki belge ve bilgilerin
degerlendiriimesi ile alakah bir hatirlatmada bulunmakta yarar var: Sicillerdeki
mahalli kayitlar iki ana baglikta toplanabilir: Birincisi, alis-veris akitleri, bosanma
kayttlar gibi tamamen sahislarin istegine bagh olarak kayda gecgen olaylardir. Bu
kayitlar intiyari oldugu icin Balikesirdeki bu cesit olaylanin tamamini ihtiva
etmeyebilirler. Bundan dolayr bu cesit belgelerden elde edilecek bilgilerde de
kesinlik yoktur ve verileri de istatistiki olmayip; -6rnekleme metodu diyebilecegimiz-
kesin bilgi degil, olaylar hakkinda fikir verici mahiyettedirler. ikinci ¢esit kayitlar ise;
hirsizlik, éldurme, yaralama, fuhus gibi genellikle asayisle ilgili olan ve kayda
gecirilmeleri kisilerin istegine baglh olmadigindan, goreviilerce tespit edildiginde
muhakkak kayda gecgen olaylari ihtiva ederler. Bu cins kayitiardan elde edilen bilgiler
ve veriler, birincilere oranla daha kesin veya kesine yakindirlar. Bu husus ayrica yeri

geldikge calisma igerisinde de zaman zaman belirtiimis ve hatirlatiimistir.

Bu calisma, yiz yillik bir zaman dilimini hedeflemektedir. Fakat Balikesir
sicilleriyle alakali olarak bu hususta da bir problemle karsilasiimistir: Bu defter
serisinde bazi yillara ait bosluklar bulunmaktadir. (bkz. Tablo 1) Ancak, sicillerin
belli yillara yigiimis sekilde olmayip muhtelif yillara yayiimis olmasi, en azindan
yuzyilin geneli hakkinda bir fikir edinilmesini saglamistir. Bu durum: - zorunlu olarak

- sicillerden “6rnekleme metodu” ile yararlanmayi gerektirmistir.

Ser’iye Sicillerinde, arastirmaya konu olan “Kadinlar’a ait belge sayisinin
azhd! da ( toplam kayit sayisinin % 12 si ) baz kisitlamalara sebep oimustur. Bu
nedenle, “Kadinlar’la ilgili olarak akla gelebilecek daha fazla ve farkli konular ele
alinamamistir. Diger taraftan; mevcut konularin bazilarina ait ¢ok sayida 6rnek
belge bulunurken, bazi konulardaki belge sayisinin azlidi da (bkz. Tablo 2), buniarin

oldukga sinirli bir sekilde ele alinmasinda onemli dlglide belirleyici oimustur.

Arastirma eserlere gelince; “Kadinlar” konusuyla ilgili olarak simdiye kadar,
ulkemizde ve Bati’da muhtelif galismalar ve yayinlar yapilmistir: Tanzimattan sonra,
gerek Bati dunyasinda meydana gelen reform hareketlerinin Osmanh {lkesini de
etkilemesiyle ve gerek Avrupa Ulkelerine giden 6grenci ve ilim adamlarinin

aktardikiari  fikirleri sebebiyle, pek ¢ok konuda oldugu gibi kadinin toplumdaki
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durumu konusunda da bilim ve fikir adamlan eserler vermeye baslamislardir.
Doénemin ilim ve fikir adamlarinca kaleme alinan bu eserler; maziyi sorgulayan, hali
irdeleyen ve istikbale yonelik tavsiye ve fikirler ileri siiren bir tarzda olup geneliikle;
hukuki, ahlaki ve sosyolojik igeriklidirler. Ancak bu yayinlarda kadinlardan genel
olarak bahsedilmekte; Osmanh kadinlarimin tarihi, 6zel yasantilan, toplum ve
ekonomik hayat icerisindeki rol ve durumiarina iliskin konulara hususi olarak pek yer

veriimemektedir.

Osmanl tarihgileri agisindan da durum bundan farkl degildir. Osmanlilarin
Anadolu, Ortadogu, Balkanlar, Kuzey Afrika bdlgelerindeki hakim rolit ve Osmanli
belgelerinin bollugu dikkate alindidinda; devietin genis codrafi alt yapisinin, bu
bolgedeki kadinlar ve onlarin toplumsal hayatlarina iliskin tarihsel incelemelere yol
acmasi beklenirdi, fakat dyle olmadidi séylenebilir. Osmanh rejiminin buralardaki
Tark, Arap ve diger nufuslan Ustlindeki yaygin ve uzun streli hakimiyetine karsin,
Osmanli dénemini inceleyen tarihgiler, (pek az istisnayla), kadina pek fazla yer

vermediler.?

Cumhuriyetten sonra ise kadinlar hakkinda, genel konularin yaninda tarih ve
sosyal konumlarina yonelik calismalar da yapilmaya baslanmistir. Ancak bu yayinlar
sadece sarayda ve Istanbul'da yasayan kadmlaré ait olup, kadin nifusun biyik
cogunlugunu, yani saray ve Istanbul koéskleri disinda yasayan halki veya tasrada
olan Osmanli kadininin durumunu yansitmaktan uzaktilar. Kamil Su'nun “XVII. ve
XVIiL. Yuzyillarda Balikesir Sehir Hayat”” (istanbul 1937) adh eserindeki “Kadin
Hayati” bélumiinde de Balikesir'den cok Istanbul kadinlariyla ilgili belge ve bilgiler
yer almis bulunmaktadir. Bu tur calismalarda ¢izilen kadin portresi ve hayat tarzi da,

Ulkenin kadinlarinin tamamina ait bilgileri yansitmaktan uzak gérinmektedir.

Genel islam tarihlerinde ise Osmanl ile ilgili bilgilere rastlamak daha zor
géruntyor. Bilimsel literatiirde “islami gegmis” s6zlu sik sik yalnizca Osmanli
6ncesine gonderme yapmaktadir. Dolayisiyla, isiamiyetin ortaya cikisindan sonraki
ilk yazyillarin incelendigi, sonra da Ondokuz ve Yirminci ylzyillara atlayan bir
anlatimin sergilendigi gérlluyor. Kadinlara ait olan bilgilerin 6ykistu de benzer bir
kronoloji izliyor. Osmanli dénemi, bazen Uzeri 6rtill olarak ele alinmakta, bazen de

acikga Onemsizlestirimektedir. Béylece konu, bir tur disiplin i¢i “oryantallestirme”

2 Madeline C. Zilfi (Ed.) ; “Sunus”’, Modernlesmenin Esiginde Osmanh Kadinlari,
(MEOK), Istanbul, 2000, s.1.
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yoluyla ¢ogu kez dupediz ya dislaniyor, ya da adi gegse bile taninmaz kiliklara
sokuluyor. Halbuki Islamiyetin ilk yazyllarinin, daha sonraki toplum ve halklarin
yagsam duzenleri agisindan tasidigi 6énem yadsinamaz. Yirminci ylzyil pratidinin
kokleri, gercekten de dnemli 6iglide bu inancin ortaya ¢ikis yillarinda ve bu yillara ait
orijinal belgelerinde yatmaktadir. Ancak, islamiyete merkezlik etmis Utlkelerin
gecmisi, ayni zamanda Osmanl yuzyllarn tarafindan temsil edilmektedir ve
kadinlarin deneyimine iliskin sorularin pek goguna cevap, en azindan kismen,

Osmanli kaynaklari yoluyla verilebilir.?

Osmanli tarihiyle mesgul olan Batili tarihgilerin, 6zellikle de daha énce
yasamis olanlarinda, Osmanli hakkindaki bazi pesin fikirlerinin yansimalarini,
kadinlar konusunda da gérmek mumkindir. Saray hayatiyla ilgilenenler konuya
erotik ve fantezik olarak bakmis ve &yle de yansitmiglardir. Osmanli toplumu
kadinlan hakkindaki genel kanaatlar ise, onlarin yogun bask: altinda bulunduklari
seklindedir. Batih tarihgilerin bu subjektif gorusleri —tabii gok sayida belgenin ortaya
¢ikmasi ve bunlara dayall arastirmalarin yapimasindan sonra- kendi tarihgileri

tarafindan da elestirilmistir.*

Son yillarda, Sosyal Tarih alaninda calisan Batii Osmanli tarihcileri,
kadinlarin  Osmanlh toplumundaki yerini blylk o6lcide arastirmaya basladilar.
Bunlardan Amerikali arastirici Ronald C. Jennings, Kayseri Ser’iye Sicilleri tizerine
yaptigi calismaya dayanarak kadinlarin sosyal, ekonomik, hukuki durumlar
hakkinda yayinladigi makalede, XVII. Ylzyilin ilk yarisinda Anadolu’da kadinin o
devirde hi¢ de sanildig! gibi toplum hayatinin disinda olmadigini ortaya koymustur.
Jennings’e gbre bu asirda Kayseri'de kadinlar serbestce mahkemeye gidebilmekte,
kendileri de baskalar tarafindan dava edilebilmektedirler. Hatta kocalarini ve erkek
kardeslerini dahi dava etmektedirler. Ayrica mulk sahibi olabilen kadinlar akitler
imzalamaktadir. XVII. yuzyilda Kayseri'de yapilan mukavelelerin %40’inda kadinlar
rol almaktadir. Bundan baska, benzer konuiarda kadinlarla ilgili yapilan arastirmalar
arasinda Haim Gerber, Gabriel Baer, ve Suraiya Faroghi gibi yazarlarin eserlerini

saymak mimkindir.® Bu caligsmalar,simdiye kadar deginiimeyen tasra kadinlar

®Zilfi; a.g.e., s. 4.

* Haim Gerber; “Bir Osmanli Sehri Olan Bursa'da Kadin'in Sosyo-Ekonomik Statiisi
(1600-1700)", (Cev. Hayri Erten), Selguk Uni. ilahiyat Fak Dergisi 1988, sayi.8, s.327-
343.

® Haim GERBER; “Social and Economic Position of Women in an Ottoman City Bursa
1600-1700" IUJMES 12 (1980), s. 231-244. Gabriel BAER : “Women and Wagf: An
Analysis of the Istanbul Tahrir of 1546”, Asian and African Studies 17 (1983), s. 9-27.
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hakkinda da doyurucu bilgiler sunmuslardir. Bir diger Batilt arastirict olan Leslie P.

Peirce ise Harem-i Himayun'u detaylica incelemistir.®

Bazi arastiricilar konuya daha genig ve islami kaynaklara dayanarak teorik
bir cerceve ile bakarken’ bazilari da Osmanlidaki genel anlayisi® ele almislardir.
Cok sayida arastirici ise Osmanli idaresi altindaki Ortadogu'yu®, Misiri"
calismislardir. Batili arastiricilanin bazisinda tarafli yaklagimiar olsa da yaptiklan
yayinlar, hem saray hayatina hem de halktan olan kadinlarin yagsantilarina ait yanhs

bilgileri curuttiig gibi; pek ¢ok yeni bilgi ve yeni bakis agtlart da getirmistir.

Suralya FAROQHI ; Osmanli Kultard ve Gundelik Yasam, istanbul 1997; Osmanlida
Kentler ve Kentliler, istanbul 1993.

® Leslie PEIRCE; Harem-i Himayiin, (Cev. Ayse Berktay), Istanbul, 1993.

" Lois BECK ve Keddi NIKKI ed.; Women in the Muslim World Cambridge, MA, 1978; John
L ESPOSITO.; Women in Muslim Family Law, Syracuse 1982.

8 Alan DUBEN : “Turkish Families -and Housholds in Historycal Perspective”; Journal of
Family History 10 (1985), s. 75-79; Jan DENGLER ; “Turkish Women in the Ottoman
Empire” Women in the Muslim World (WMW) iginde.

® Dror ZE'EVI ; “Women in 17"-Century Jerusalem: Western and indigeneous Perspective”
IJMES, 27 (1995) s. 157-173. Abraham MARCUS; “Men, Women and Property:
Dealers in Real Estate in Eighteenth-Century Aleppo” JESHO 26 (1983); The Middle
East on the Eve of Modernity, New York, 1989.

19 Judith E.TUCKER ; Women in Nineteenth-Century Egypt, Cambridge, 1985.
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varak adetleri, defterdeki toplam kayit adedi ve “Kadin” konusuna ait kayit adedi

Tablo 1: Balikesir'e ait Sicillerin adedi, Defter no’'lari, Hicri-Miladi tarihleri,

Sira | Defter Varak Toplam Kayit | “Kadin”
No |No Tarih Adedi Adedi Kayit Adedi
1 693 1012/ 1612 154 760 137
2 694 1023 - 1024 / 1614 — 1615 | 128 860 123
3 695 1024 - 1026 / 1615 - 1617 | 77 343 27
4 696 1029 ~ 1031 /1619 —-1621 | 90 677 106
1051 - 1052 / 1641 — 1642 70 12
5 697 1068 — 1069 / 1657 - 1658 | 110 136 45
1078 - 1084 / 1667 — 1673 290 31
6 698 1030 - 1034 / 1620 — 1624 | 94 903 141
7 699 1039 — 1043 / 1629 — 1633 | 146 650 110
8 700 1052 — 1054 / 1642 — 1644 | 44 240 50
9 701 1061 — 1069/ 1650 — 1658 | 105 603 63
10 (702 1073 — 1081/ 1662 — 1670 | 145 638 65
11 (703 1083 — 1087 / 1672 — 1676 74 376 35
12 704 1093 — 1095 / 1682 — 1684 60 281 19
13 |704-A|1095 - 1097 / 1684 — 1685 47 183 21
14 1705 1097 — 1100 / 1685 — 1688 70 285 22
15 |706 1100 — 1103 / 1688 — 1691 38 165 17
16 |707 1103 — 1105/ 1691 - 1693 77 287 15
17 |708 1105 - 1106/ 1693 — 1694 43 135 5
18 |709 1106 — 1107 / 1694 — 1695 95 364 44
19 |710 1109 — 1110/ 1697 — 1698 67 205 19
20 |71 1110 - 1113/ 1698 — 1701 99 337 28
TOPLAM 1763 8788 1135
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Tablo 2:

Balikesir Sicillerinde kadinlarla ilgili olan 1135 adet kaydin

konularina gore tasnifi

TESPIT EKONOMI DINI
DAVACI DAVALI TAYIN (TESCIL) HAYAT
Bosama Bosanma 5 | TESPIT Satis 98 Bagis 15
Davalari 16 Bosanma 17
Bayin 4 Alig 47 Azat 19
Adli Talaki ™ Kocanin 16
Davalar Talak-1 slimi Hibe | 40 | Eviat 1
Katl 8 | Selase 5 | Muhalaa 46 edinme
icare 3
Darp 14 | Mali iddet 3
Davalar
Sirkat 3 Miras 5 TAYlN A“_E
Vasi 5 GAYRI
Tecaviiz 8 Borg 9 Namzed 2 |MOSLIM
Vekil 42
16 | Adli i 4 20
Sarkintilik Adll Nikah Genel
Davalar Nazir 1
° Fuhu 30 . 7
Mali $ Talgk intida
Davalar Kefil 5 Yemini 14
Zina 23
Nafaka 34 Miteveliye | 14 | Karikoca | 24
Mihr 24 Zaviyedar 1 Cocuk 6 Genel S
Darp 3
Miras 54 Trbedar 4 Hibe 7| Azatik 13
Kiz
Alacak 33 | Kagirma 1 | Cuzhan 1 Ayiph 6
) TEREKE 98 cariye
Arazi 22 | itham 55 | Tesbihhan| 1
Yave 5
izinsiz 9 3 cariye
Satis MUTE‘ 143
FERRIK
TOPLAM 241 158 157 488 91
GENEL TOPLAM 1135
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BIRINCi BOLUM
KADINLAR VE HUKUK

Osmanii toplum hayati hakkinda bilgi veren kaynaklara bakildiginda
kadinlarin en fazla hukuk alaninda var olduklari gérilmektedir. Kadinlar
mahkemelere rahatca gidip muracaatta bulunmus, sikayet¢i olmus ve haklarini
aramiglardir. Bu tir davalann diginda diger bazi hukuki muameleler icin de
mahkemeye bas vuran kadinlar, zaman zaman baskalan tarafindan sikayet de
edilmiglerdir. Kadinlarla hukuk arasindaki bu yogun birlikteliklerin kayitlara
geciriimesi sonucunda, onlar hakkinda pek ¢ok tarafsiz ve dogru bilgi bizlere kadar

ulasmistir.
1.1. HUKUK DILiINDE “KADINLAR”

Osmanl Devletinde vergi veren, savasa giden, devlet icin tretimde bulunan
ve ziraatla ugrasan erkek nifus; resmi belge ve kayitlarda, devlete yararli
olmalariyla dogru orantili olarak kadinlardan ¢ok daha fazla olarak yer almislardir.
Islam-Osmanli Hukukuna ait belgelerde ise bu durum kadinlar lehine olarak
nispeten daha zengindir ve bu tdr kayitlarin coduniugunu olusturan Ser'iye
Sicillerinde kadinlar, sosyal hayatta var olduklart oranda yer almislardir. Béylece
hukuk belgelerinde; asadida gorulecedi gibi, ayni zamanda kadinlart; yaslan,
medeni durumlar ve sosyal statllerine goére etraflica tanimlayan kelimelerden

olusan bir terminoloji de ortaya ¢ikmistir.

Ser’iye Sicil kayitlarinda kadinlar igin en yaygin olarak kullanilan sifat “hatun”
kelimesidir. Ancak bu sifat, sadece hukuki ehliyeti bulunan, cocukluktan gikip bulug
cagina gelmis ve riste ermis olanlar icin kullanimistir. islam hukukuna gére en az
on iki yaginda olup ergenlige ulasan (bulig) veya fiziki olgunluk isaretleri gbzlenen
kizlar igin kullandlan sifat “baliga” dir. Sayet s6z konusu olgunluk isaretleri yoksa
kiziar on yedi yasinda resit sayiliyordu.' Dolayisiyla hukuken resit oimak, ayni za-
manda fiziki olgunluk élglustne baghydi. Ruste ermenin bir diger 6nemii 6iglist olan
akil, sicillerde kadinlara “hatun” sifati kullantimasi igin sart ve gerekli degildi. Ctnki

akhni kaybedip delirdigi (mecniine) veya kendi iglerini ylritemeyecek kadar akli

LC YUKSEKGGRL {igdd 5LURULY
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melekesi zayifladigi icin mahkemece kendine ait butun islemlerin yerine getirilmesi
yetkisi bir bagkasina verilmis olan (hacr) kadinlar da hukuka konu olmuslar ve onlar

icin de ayni sifat kullaniimistir:

Kasaplar mahallesinde mecn(ne olan Kerime nam hatuna, tasarrufa kadir

olmadidindan dolay:, Huseyin adli sahis mahkemece vasi tayin edilmistir.2

Herhangi bir sebepten dolayi mahkeme kayitlarinda yer alan kadinlarin énce
kendi ismi belirtilir, daha sonraki “6z kizt “ anlamina gelen “bint” kelimesini babasinin
adi takip eder. Bdylece adi ve kimligi (nam) ortaya konmus olan ruste ermis kadinin
ismine “ .. .bint-i ... nam hatun..” seklinde “hatun” sifati muhakkak eklenir. islam
éncesi Turklerde, yiksek mevkideki kadinlara ve hakan eslerine verilen unvan® olan
bu kelime, misiiman kadinlar i¢in onurlandirici bir sifat olarak kullaniimistir. Bu
sifat, mahkemece suglu bulunan kadinlar igin de, kanun nazarinda esitligin bir
gostergesi olarak aynen kullaniimaktaydi. Sicillerde “kadin” kelimesine ise sifat

olarak degil, “Hacr Kadin” érneg@indeki gibi sadece 6zel isim olarak rastlanmaktadir:

Seyh Lutfullah mahallesinden Haci Kadin bt Abdullah, buradaki evini kizinin

oglu olan torunu Ahmed’e vasiyet etmistir.*

Kadinlar igin kimligin déniim noktasi evlilikti. Bu nedenle kadin evli oldugunu
ya da daha 6nce evlenmis oldugunu anlatan bir dizi terimle biliniyordu:® Buyiikanne

« A

“cedde”, anne ise “vélide”, nadiren de “ana” dir. “Anne” anlamindaki “Umm” kelimesi
sadece miras mallarin dékimu olan tereke kayitlarinda kullanilir. Kayinvalideler igin
kullanilan sifat daha ziyade ‘kayinana / kdinana” dir. Belgelerde kocasindan dolay:
bahsi gegen evli kadin “zevce” veya “zevce-i menkiha”, kocasi 6imus dul kadin
“zevce-i metrike”, bosanmis kadinlar “mutallaka” veya “zevce-i mutallaka” dir. ikinci
esler ise “zevce-i 4har” dir. Babasindan dolayi bahsi gegen kadinlar “kiz”, kardesin-
den dolay: ise “kizkarindag” olarak anilirlar. “Ana-baba bir kiz kardes” anlamindaki
‘uht li ebeveyn”, “baba bir kiz kardes” anlamina gelen “uht li eb” ve “ana bir kiz kar-
des” manasindaki “uht li imm” terimleri ise sadece terekelerde ve miras davalarin-

da gegmekte olup Islam hukukuna ait teknik terimlerdir.

M. Ertugrul DUZDAG,; Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalan Isiginda 16. Asir Tiirk
Hayati, Ist. 1983, s. 33.

2 Balikesir Seriye Sicilleri No 693 / Sayfa veya Varak no 236 - sayfadaki kayit sira no 3
(Tarih 30.2.1012). [Bundan sonra BSS 693/236-3 (30.2.1012)).

* TDK Tiirkge Sozliik,; c. 1, s. 619.

* BSS 693/98-1 (Evahir.Ca.1012).



Sicillerde gegen “avrat” kelimesinin ise genelde asagilayici anlamda kullanil-
digini géruyoruz. Ayrica bu kelime, Kadi veya mahkeme katiplerinin kullandigi resmi
veya hukuki bir hitap sekli degil; daha ziyade halka ait avami bir kelimedir ve onlarin

zabitlara gegmis olan ifadelerinde yer alir:
“...mezbdre hatun iyi avrat degildir, evine fahise avratlar getirir...” &

Ornekte oldugu gibi kadinlardaki diisiik ahlaklihgin ifadesidir. Yine bir baska kayitta
rastladigimiz “kan” kelimesi de boéyle olup; “ ...Hiseyin karisini zaptetmezse kdyde

durduguna razi degiliz...” ” seklinde benzer anlamda kullaniimistir.

Yetigskin kizlar icin “kebire kizi” kelimesi, genellikle tereke kayitlarinda
kullanilirken; henliz evienmemis yetiskinler icin de kullanilan ifade “béaliga” dir. Bu iki
kelimeyle ifade edilen kadinlarin bakire olup olmadiklarina deginiimezken, daha
6nce hi¢ evlenmemis ve bakire olanlar icin “bikr-i béliga” nitelemesinin 6zellikle
kullanidigi goraliyor. Henliz blluga ermemis kiz cocuklara ise “sadire kizi”

denmektedir.

“Hatun” nitelemesi her ne kadar hemen hemen tim kadinlar kapsasa da;
zenginlikleri, kocalarinin sosyal ve idari mevkileri veya herhangi bir vakif kurarak
topluma faydali olmalari gibi 6zelliklere sahip bazi kadinlarin sosyal stat farkhlikiari,
onlar hakkinda ilave birtakim &évucu sifatlanin kullaniimasini saglamistir. Zengin,
soylu ve Ust dizey bir yoneticinin esi olanlarin isimlerinin 6nlerine “Fahru’l-
muhadderat”, “Fahru’l-muhadderat Taci'l-mestirat”, “Mustakime’l-anife”, “Umdetiil-
mestarat”; vakif kurucusu olanlarin ise “Fahru’l-havétini’l-muhadderéat” gibi lakaplar

olunduktan sonra, kendi isimlerinin sonuna:

Fahru'l-muhadderat Hadice hanim bint-i ilyas Pasa'nin, kizi Ayse hanima oda

ve bahce hibe senedi.?

6rnegindeki gibi bir de ‘harum” sifati eklenir. Sicillerdeki bu protokol uygulamasi,
manalan itibariyle bu lakaplann ihtiva ettikleri “iffetli olma ~ hayirda bulunma” gibi
guzel hasletlere diger kadinlari da ézendirmeyi ve miisahhas 6rnek ortaya koymayi

amaclamis olabilir.

> Leslie P. PEIRCE; “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Duzeni: Toplumsal Cinsiyetle ilgili Os-
manl Séz Dagarcidi”; MEOK icinde s.168.

® BSS 694/19b-2 (1023).

" BSS 694/75a-2 (1024).

® BSS 704/17a-1 (25.R.1094).



Vakif yoneticisi olduklari, “Miitevelli” ® kelimesinin miiennesi olan “Miitevelli-

ye” kelimesiyle ifade edilirken, kadinlarin da Ustlendikleri bazi vakif gérevleri olan
“Zaviyedar” °, “Turbedar’ "' veya “Ciizhan” ' kelimeleri erkekler igin kullanilanlarla

aynidir.

Osmanli toplumunu olusturan milletler ve onlarin dinleri hakkinda da bilgi
edinmeyi sadlayan kadin terminolojisinde gayr-1 mislim kadinlar maslimaniardan
farkli olarak, kocalarinin toplumdaki yeriyle alakall olarak aniliyordu. Bu, kabalik ya
da kiigimseme degil; toplumun yarattigi bir kimlik ve tanimlama seklidir.’® Gayr-i
muslim kadinlar en ¢ok “zimmiyye” ‘nam nasréniyye” veya “...nam zimminin'
zevcesi...” sifatlariyla kaydedilir, ayrica 6évicl ya da asagilayici bir sifat eklenmezdi.
Sehir veya koéyde yerlesmis bulunan misliman bir kadinin terekesinde ondan
“sékine” diye bahsedilirken, gayr-1 muslim kadinlar i¢in “mdtemekkine” deniyordu.
Olmus musluman kadin  “miiteveffiye”, “ fevt olan”, “vefat eden” dir, musliman
olmayan ise “hédlike olan” dir. Béylece sistemli bir bicimde, gayr-I muslimierle
misltimanlari ayiran farkli bir dil kullaniimistir. Onlarin islama girerek hidayete ermis
olanlari ise artik “mihtediye” dir. Gayr-t muslim kadinlar igin Siciflerde kullanilan
sifatlarda vurgulanan nokta, onlarin servetlerindeki farkliliklar degil cinsiyetleri ve
dini farkliliklandir.

Bir diger kadin gurubunu olusturan kadin koéle ve esirler ise; “cariye”,
hurriyetlerine kavusmus olanlar “azadli cariye” veya azat edilmis anlaminda olarak

‘mu’taka” sifatlariyla esaret veya hirriyetlerine gére ifade edilmiglerdir.

® Vakif iglerini vakfiye sartlan ve Seri hikkimler dairesinde idare etmek ve yiritmek igin tayin
olunaniar hakkinda kullanilan tabirdir. M. Zeki PAKALIN; Osmanl Tarih Deyimleri ve Te-
rimleri Sozliigii, c. 2, Ist. 1983, s. 640.

"% Tekkenin kigugu veya gegit, derbent ve kervansaraylarin seyrek bulundugu yerlerdeki
misafirhaneler olan zaviyelerde bulunup gelen-gidene hizmet etmekle gérevli kigilere denir.
Mithat SERTOGLU; Osmanli Tarih Liigats, ist. 1986, s. 372.

" Turbe bekgiligi yapip, ayni zamanda turbenin temizlik ve sair islerine bakan gérevli olup
vakfiyelerde gegen bir tabirdir. PAKALIN; a.g.e., c. 3, s. 538.

% Belli bir ucret karsihiginda camilerde veya turbelerde Kuran-1 Kerim okuyan kimse.
SERTOGLU; a.g.e,, s. 68.

® Fatma Muge GOGEK - Marc David BAER; “18. Yiizyil Galata Kad: Sicillerinde Osman
Kadinlarinin Toplumsal Sinirlar”, MEOK icinde s. 61.

" Cizye 6demekle yukumli olan hristiyan teb’aya verilen isim. SERTOGLU; a.g.e., s. 376.



Kadinlar hakkinda sicillerde kullanilan sifat, unvan, lakap ve terimler, onlarin
hukuki meselelerinin kayda gegirilmelerinin yaninda; etnik kéken, din, sosyal statu,

ahlaki durum gibi konularda da bize ilave bilgiler edinmemizi saglamistir.

1.2. HAK VE ADALET ARAMA GELENEGI

Balikesir Ser’iye Sicillerindeki kadinlara ait 1135 adet kaydin yaklasik
% 20’sini (241 adet), onlann “davaci” sifatiyla mahkemeye yaptiklari miracaatlar
olusturmaktadir. (bkz. Tablo 2) Bu miracaatlar, sonuglari itibariyle iki kategoriye
ayrilir: Birincisi, sonunda bir ceza veya yaptinm hukmi bulunmayip sadece sikayet,
su¢ duyurusu ve ihbar tiriinden olan miracaatlar; digeri ise, bir kararla sonuglanan
davalardir. Ikinci gesit davalan da kendi arasinda; Bosanma, Mali ve Adli (Ceza)
* davalari olarak tasnif etmek miumkindir. Her iki durum da kadinlarin, ya ailevi veya
mali konulardaki hak taleplerini, ya da magdur duruma distikleri zamanlarda adalet

arama cabalarini icermektedir.
1.2.1. Mahalli Mahkemeye Miiracaat

Kadinlarin mahkemeye yaptiklari muracaatlar her zaman bir hukamle
sonuglanmayip bazen s i k 8 y e t safhasinda kalsa da; onlar en azindan,
gerektiginde ileride kendi lehlerine kullanabilmek igin bir vak’ayi kaydettirmis
oluyorlardi. Bu sikayetler, olduk¢ca mahrem sayilabilecek konularda olabilecegi gibi

en yakinindaki kisiler hakkinda da olabiliyordu:

Oruggazi Mahallesinden olup heniiz yeni evli olan Zeyneb bt Musa
mahkemeye bizzat gelerek, cinsel iktidarsizlik konusunda geng kocasi
Mehmed'den sikayet¢i olmustur. Kocayr da dinleyen Kadi, onu haksiz
bulmamis ve de iktidarsizliktan bosamak igin en az bir yil stre tanimak
gerektiginden,'® esleri baristirarak geri géndermistir. '°

Fatma adl kadin ise; kendisini haksiz yere déven kocasini vekili araciligiyla
mahkemeye sikayet etmis ve ileride dogabilecek yeni bir duruma hukuki da-
yanak teskil etmesi icin, kocasinin “kendisine iki kez vurdugu” itirafinin kayda
gegmesini saglamistir."”

' Kocasi iktidarsiz olan kadin onunla yasamak istemiyorsa, hakime muracaat ederek evlilign
feshini isteyebilir. Kadinin bdyle bir talepte bulunmasi durumunda, koca iktidarsiziigimni
kabul ederse Kad! ona bir yillik bir stire tanir ve bu stre Kadi'ya miracaat tarihinden iti-
baren islemeye baslar. Halil CIN; Eski Hukukumuzda Bosanma, Konya,1988/b, s.89.

'° BSS 693/204-1 (Evahir.L.1012).

' BSS 693/223-3 (1012).



Sikayetler aile meseleleri disindaki konularda da olabiliyordu:

Sahibi'l-hayrat Hari Hatun, Yildinm medresesi talebelerine kandil yagi igin
vakfettigi 1000 akgeyi yerinde harcamayan miutevelliyi sikayeti Gzerine hakli
bulunmus ve vakif yoneticisinin uyariimasini sag";namls;.tlr.18

Kéylu kadinlarin mahkemeye miracaat etmede isleri sehirliter kadar kolay
degildi. Kadi sicillerinde, ise kentli kadinlarin da karistigi énemli sayida olay belge-
lenirken; koéy kadinlarinin daha geri planda kaldiklari géraluyor. Kéyla kadinlarin
kéylerinden kalkip kent mahkemelerinde davaci olmaya gitmeleri, sehirlilere oranla
- daha olaganustit durumlarla sinirl olmakla birlikte, onlar da gerektiginde kdyden
kalkip sehirdeki mahkemeye geliyorlardi.” Hele namusla ilgili bir konu sz konusu
oldugunda; Candir kdytinden Nesli Hatunun yaptig gibi, kendisini haksiz yere itham
eden Subas'yi?® bile sikayet etmekten gekinmiyorlardi.”’ Nesli Hatun bununia da
yetinmemis, kendi durumunun ahaliden sorusturuimasini da Kadr'dan talep etmis ve

neticede lehindeki sahitligi hem kayda gegirtmis, hem de kendini temize ¢ikarmistir.

Hak arama hususunda oldukga titiz oldukian goriien Balikesirdeki
kadinlar, say itibariyle en fazla mali konularda davaci olmuslardir. (bkz. Tablo 2)

Gelirlerinin az ve kisith olmast da bunda etkili olmustur:

Mihriban isimli kadin, muiezzin Abdiden 1600 akceye saghginda aldigt
~ dukkani ¢luminden sonra Abdi'nin c¢ocuklarinin vermeye yanasmamasi
sebebiyle bizzat gittigi mahkemede davayl kazanmis ve mulki elde etmig‘d.22

Bu tir mali davalarda sadece kisilerden degil;, devlet hazinesinden ve onun

Balikesir'deki resmi gorevlisinden de (Beytiiimal Emini)** haklarini talep etmislerdir:

Bigadig'te, mirasgtlar olmadigi icin miras mallari Beytuimal'e kalan kocasin-
dan alacad! olan 80.000 akge mihr-i mileccelini, mirasi hazineye devretmekie

'8 BSS 702/90b-1 (1080).

"% Koylu kadinlara ait kayit sayisi, 1135 belge icerisinde 160 kadar olup toplam sayiya orani
yaklasik %15 civarindadir. Bu 160 adet belgelenin 6nemli bir kisminin Balikesire ¢ok ya-
kin olan kaylerin ahalisine ait olmast, tahminen kéyltlerin bu konuda bazi glgliklerle kar-
stlastiklarinin da rakamsal bir géstergesidir.

20 Bir sehrin ve bilhassa kiigiik kasabalarin asayis islerinin amiri. SERTOGLU; a.g.e., s. 318.

21« S0-i hali yogiken taarruz eden Mirliva Subast..” BSS 701/90b-1 (Evail.R.1067).

2 BSS 693/15-2 (17.Ra.1012).

28 Varisi malum ve hazir olmayan ¢lalerin miras biraktiklar mal, esya ve benzeri her seyini
koruyan idare ve gorevlisinin adidir. Mirasgisiz vefat edenlerin terekesi bu gorevli tarafin-
dan zabtedilerek sayilir ve aynen korunmasi lazim gelen para vesairesi korunur, borclari
ddenir ve alacaklan da tahsil edilir. Bu sekilde elde edilen miraslar bes seneye kadar e-
maneten korunur ve bu sene zarfinda varisi ¢ikmazsa mal sandiklarina teslim edilir.
Abdurrahman Vefik; Tekalif Kavaidi, Istanbul 1328, s. 66-67.



gorevli olan memurdan (Miibagir) talep eden kadin hakliligin! ispat ederek pa-
rasini almxstlr.24

Yine Ayazmend Nahiyesi Yaya koyunde yasayan Cennet de, bu uzak
mesafeye ragmen, Balikesirde olen babasinin el konan  mirasini
Beytulmal'den almaya hak kazanmlfé’ur.25

Hak aranan kisi bazen en yakin komsu da olabiliyordu:

Sahn-t Hisar Mahallesinden Fatma, kendi duvari Uzerine bina yapip sagagini
kesen komsusu Hasan't sikayet ederek zararini tazmin ettirmi§tir.26

Kadinlar, aile fertleriyle ilgili olarak da hak arama miicadelesine giriyorlardi.
Bosanma davalarti icin kocalarini mahkemeye getirtebiliyor veya kendi malini izinsiz

olarak satan kocasini rahatlikla dava edebiliyoriardi:

Mirzabey mahallesinden lIbrahim, karisina babasindan kalan esya ve

hayvanlar izinsiz olarak satip parasini harcadigini mahkemede itiraf ederek

karsiidinda ona ayni dederde bir ev vermi§tir.27

Bosanmis kadinin eski kocasindan nafaka, mihr talebi; dul kadinin da esinin
6liumunden sonra bu defa mirascilara karsi hak arama micadelesi devam ediyordu.
Siciller, kadinlarin eslerinden baska; anne, baba, kardes, yakin akraba, lvey anne-

baba gibi ailenin diger fertlerine karsi da hak aradiklarinin érnekleriyle doludur.

Kendinin veya bir yakininin maruz kaldigr éldirme (katl), dévme (darb),
yaralama (cerh), hirsizlik (sirkat), tecavlize ugrama (fil-i seni’) gibi durumliarda
Adaletin temininisaglamak icin de davaci olan kadinlar, hakli olduklari

strece amaglarina ulasmislardir:

Orucgazi mahallesinde katledilen Seyh Hasan'in kizi ve kiz kardesi, babalari-
nin katilinin yakalanip yargilanmasini talep etmisgler, ancak kéatilin kagmasi
Uzerine bu defa onun saklanmasini saglayanlari sikayet etmekten ¢ekinme-
miglerdir. %

Mendehorya kdyinden Ayse ise, oglu ile mahkemeye (Meclis-i ser), elinde;
“ oglu kigtk yasta oldugu icin zevcesi ser'an kisasa kadiredir” mealindeki fet-

%4 BSS 697/42a-2 (Evahir.L.1079).

5 BSS 697/24a-4 (Gurre.Za.1069).

6 BSS 702/102a-3 (S.1080).

" BSS 702/100b-3 (8.Ca.1080).

% BSS 704-A/31b-1 (Gurre.Ca.1097).



vayla gelerek dava agmis ve davalilara kan parasi cezasini (dem-i diyet) 6de-
terek adaletin yerine gelmesini saglam|§t|r.29

Ornekten de anlasilacag Gizere kadinlar, mahkemede davalarinda haklilikla-
rini ispatlamak ve iddialarini guglendirmek icin 6nce sehrin muftisiine giderek kendi
davasina uyan fetva da almiglardir. Ancak fetva kendiliginden gegcerlilik kazanmadigi
icin Kadi tarafindan davanin fetvanin lafzina uyup-uymadidi karar verilmesi gereki-

yordu.*

Cok sayidaki diger orneklerden kadinlarin mahkemeyi; haklarini aramada
guvenilecek, haksizlik ve adaletsizlik kargisinda ise kendilerini glivende hissedecek-
leri bir mUessese olarak gérdikleri anlagiimaktadir. Bu davalarin cogunda, Kadv'larin
kadinlara inanmayi tercih ederek erkek aleyhine hikim vermis olmalari dikkate de-
gerdir. Bu durum, ser’? uygulamayt yansitiyor olabilir, ¢linkt delil géstermekle yu-
kimld olan kisi davacidir. Ancak, sunu da agik¢a belirtmek gerekir ki; eger Kadr'lar
kadinlarin adaletten yararlanmalarini engellemek isteselerdi, stiphesiz bu maddeler-
le de bunu yapmanin bir yolunu kolaylikla bulabilirlerdi.*’ Genel olarak adaletin
uygulandigi géralmekle birlikte, bazi sahisiarin mahalli mahkemeden sonra temyiz
mercii olan mahkemelerde hak arama miicadelesine devam etmeleri, zaman zaman

Kadr'larin adaletsiz davrandiklarini da distndirmektedir.
1.2.2. Ust Mahkemeye Miiracaat

‘Mahalli mahkemelerde Kadr'nin haksizhk yaptigi, baski uyguladigi, gérevini
kétuye kullandigr gibi gerekgelerle mahkemenin islemlerinden memnun ve ikna ol-
mayan kadinlar, bu defa hak ve adalet arama gelenegini, son basvuru yeri olan Di-
van-1 Himay(n* ve diger makamlara miracaat ederek surduriyorlardi. Bu gelenek
aslinda, Orta-Dogu devlet ve hukumet sisteminin temel prensibi olan adalet kavra-
mina dayanmaktadir ve adalet kavrami; halkin sikayetlerini dogrudan dogruya hu-
kimdara sunabilmesi, onun emriyle de haksizliklarin giderilmesi demektir.*® Divan-i

Humayln'da hem mer'i olan Islam hukukunun hem de devlet yasalarinin etkisi var-

2« Amrin sagir oglu Bekir varken zevcesi Hind'e ser'an zire kisas ettirmeye kadir olur mu?

Elcevab Olur...” B$S 711/B11a-1 (10.Za.1110).
Suralya FAROQH]I; “18. Yuzyt Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar ve Servet’, MEOK icin-
e, (2000)s. 20.

Dror ZEEVI; Kudiis, Cev. Serpil Caglayan, Ist. 2000. s.205.

? Devlet ls!ennm gortimesinde birinci derecede sorumlu makam olan biyik divan. Burada
devletin siyasi, idari, askeri, mali islerinin yaninda, talep oldugu takdirde, kadiliklarca ba-
kitan davalara temyizen bir daha bakilirdi. I. Hakki UZUNCARSILI; Osmanh Devletinin
Merkez ve Bahriye Teskilati, Ank., 1988, s. 1 ve devami.



di. Ikisinin ictihatlan értisiyordu ve buraya getirilen davalarin ¢odu yeniden géril-

mek tizere Kadr'ya génderiliyordu.>

Yerel mahkemelere bagvurular sézli olarak yapilabiliyordu, fakat bagkentteki
makamlara basvuru ise ¢ok zordu. Davay! yazili olarak sunma geregi vardi; sunulan
sikayetin geregince yazilmig olmasi ise, herhalde sézli basvuruya goére daha iyi
sonu¢ vermesine karsilik, yazmayl mahalli Muallimhanede 6grenmis olan herkesin
basarabilecegi bir is degildir. Ayrica, dilekgeyi (arzihal) istanbul’a gétirme sorunu da
vardi. Guvenilecek bir kisiden baska, onun hig¢ de az olmayan giderlerinin de
karsilanmasi gerekiyordu. Ayrica istanbul’da 6édenecek harglar da herkesin kolayca
édeyebilecegi miktarlardan oldukga fazlaydi.*®* Bundan dolayi tasradan istanbul’a
muracaat olduk¢a az veya maddi imkani yerinde olan kadinlarla sinirliydi. Sahsi
davalarda Kadrnin verdigi hikimler, Askeri sinifin kanundigi davranislarn, haksiz
alinan vergiler gibi konulari ihtiva eden bu arzlar, dogrudan Divan-1 Himaydn'a

yapllabildigi gibi, padisah avda veya seferde iken de kendisine ulastirilabilirdi.*®

Balikesirden Divan-1 Himaylin'’a ve diger makamlara yapilan yirmi bir
miracaatin sahibi olan kadinlarin hemen hepsi de belli bir ekonomik glice sahip
olup; bu gikayetlerin on ikisi, vakiflarda Mutevelliye, Zaviyedar veya Tirbedar olarak
gérevli kadinlara aittir. Dava konulari ise, yurittukleri vakif gérevleri veya yénettikleri

vakif arazileriyle ilgilidir:

Zagnos Pasa vakfina evladiyet Gizere mutevelliye olan Zahide hanim, vakfin
arazilerine mudahale eden “..Beylerbeyi’ adamlan ve Sancakbeyi®
Subasilar ve sair ehl-i orf taifesini®® sikayet...”*® (?) Hatun da vakif arsasini
tapu iziz belgesi olmadi§i halde (bila temessiik) tasarruf eden Ismail'i sikayet
etmisti.

Mduracaatlarin alti adedi mirasla ilgili olup bunlardan;

% Halil INALCIK; “Adaletnameler”, Belgeler I, Ank.1967, s. 49.

* Fariba ZARRIENBAF-SHAHR; “Osmanli Kadinlari ve 18. Yizyilda Adalet Arama Gelene-
gi", MEOK, s. 250.

% FAROQHI; 2000, $.26.

% Halit INALCIK; “Sikayet Hakki: Arz-i Hal ve Arz-i Mahzarlar’, Osmanh Arastirmalari, V-
Vill (1988) s. 33.

" Osmanli idari teskilatinda Sancaklarin birlesmesiyle meydana gelen Eyaletlerin yoneticile-
ridir. Beylerbeyi, tasra kuvvetlerinin kumandam ve Sancakbeylerinin amiri durumundaydi.
Yusuf HALACOGLU; XIV-XVII. Yiizyilda Osmanlilarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi,
Ank. 1998, s. 85.

% Osmanh idari teskilatinin bir pargas! olup, vilayetieri olusturan ve kendileri de kazalardan
olusan (vilayet ile kaza arasindaki) idari birimin yéneticisidir. SERTOGLU; a.g.e., s. 302.
Kanuni olmaktan ziyade 6rfi ve idari tedbirlerle ig gbren idare adamlaridir. a.g.e., s. 95.

“° BSS 699/74b-1 (Evahir.C.1043).

*1 BSS 704-A/7b-2 (Evasit.R.1096).



Hanim adli kadin, agabeyi Mirmiran (Beylerbeyi) Mehmed Zeman Pasa'nin*

tek mirasgisi oldugu icin, mirasin kendisine teslimini emr-i serif alarak temin
etmig; ancak daha sonra “Pasanin bize borcu vardi” deyip elindeki mallari alan
kisileri iki defa sikayet edip hem hakkini almig, hem de suglularin istanbul'a
génderilerek orada da yargilanmalarini saglamistir.*®

Diger iki belgeden biri, yakinlan dldurilen kadinlarin adalet aramalariyla ilgili,
digeri ise kocasini sikayetle alakalidir. Yirmi bir miracaatin sadece iki tanesi kdyde

yasayan kadinlara aittir.**

Bu sikayetlerin ¢ogu arzihal génderilerek yapilmistir. Ancak Rah adli kadin,
Divan-1 Anadolu’ya*® kendisini birakip giden kocasini sikayet icin®; diger iki kadin
ise éldurilen kardesleri icin*” ve Ugpinar kéyiindeki vakif arazisine mutevelliye olan
Ayni adli kadin ise elindeki Maliye beratinin dogrulugunu tasdik ettirmek Ulzere

Divan-1 Himay(n’a bizzat gelip miiracaat etmislerdir.®

Sefer veya baska nedenlerle Padisahin istanbul’da bulunmadi§l dénemlerde
arzihaller onun bulundugu yere yollanmistir Doru kéylnden Hadice, iki kardesini
éldurup parasint da gasp eden Kisileri Divan-1 Anadolu’ya arzuhalle sikayet eder-
ken,* Kayabey Camii evkafinin mitevelliyesi olan kadin ise, vakfa ait toprakla ilgili

olarak Ordu-yi Himayldn’a miracaatta bulunmustur.®

XVII. ybzyil ortalarindan itibaren Divan’a basvurma gelenegi daha kapsayici
olmus® ve miracaat sayisi artmistir. Kadinlarin kendi baslarina istanbul'a basvur-
malari oldukga 6nemlidir. CUnki bu gibi olaylarda tasrah kadinlar ailelerini “resmen”
temsil etmis oluyorlardi.®®> Bu érnekler, Osmanli kadinlarinin yargt makamlarina ve

resmi makamlara daha yakindan ve daha agikga erisebilme surecinin, XIX ve XX.

*2 Balikesir'in Omer kéyanden olup ilki 1050/1640, digeri ise Mirmiran olarak 1067/1656
yilinda Karesi Sancag! mutasarnfi oimus, 1078/1667 senesinde de vefat etmistir. Ismail
Hakki (UZUNCARSILI); Karesi Mesahiri, istanbul 1343/1925 s.152.

“ BSS 697/73a-1 (Gurre.S.1080), 702/79a-3 (EvasitL.1077) ve 703/74a(13a)-3
{Evahir.C.1084).

*“ BSS 701/67b-2 (Evahir.R.1068) ve 711/A41b-1 (Evahir.M.1112).

* Anadolu Kazaskerinin Divan-i HumayGndaki vazifelerinden baska, Sali ve Carsamba
gunleri disinda konaginda kurduklari ve kendi yetkileri dahilindeki veya havale edilen isleri
gorustukleri divan. UZUNCARSILI; a.g.e., s. 236.

“ BSS 699/130b-3 (1041).

47« _Fatma ve Ayse nam hatunlar Siidde-i Saadetime geltp...” BSS 698/12a-1 (M.1032).

“®«__Ayni nam hatun Stdde-i Saadetime gelup...” BSS 704/45b(31)-1 (Evahir.Ca.1090).

“ BSS 701/67b-2 (Evahir.R.1068).

%0« Kayabey camii evkafinin evladiyet ve mesratiyet uzere mutevelliyesi olan (?) .nam ha-

o tun Ordu-y1 Himayunuma arz-1 hal edup...” BSS 703/67b(6b)-1 (Evail.S.1083).
ZARIENBAF-SHAHR; 2000., 5.243.

*2 FAROQHI; 2000, 5.26.
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ylizyilda Batr'nin ve Bat’'nin esinlendigi hukuk referanslarinin etkilerinden ¢ok énce,

XVII. yiizytlda baslamis oldugunu géstermektedir.®

1.3.HUKUKA MURACAAT SUURU

Osmanli Devletinin hukuk sistemi igerisinde yer alan mahkemelerin, sahislar
arasindaki davalara bakmanin disinda, bazi hukuki meselelerle ilgili olarak tescil,
tespit ve tayin gibi gérevleri de bulunmaktadir™. Bu baglamda kadinlar da mahke-
meye, “davacl” olarak miracaat etmenin disinda bu gibi hukuki islemler icin de sik¢a
gidiyorlardi. “Tek tarafli davalar” diye de isimlendirebilecegimiz bu miracaatlar, birini
dava etmeyi degil; hukuki bir sonug veya islemi tespit, tescil ettirme veya tevcih-tayin
islemlerini kaydedilmesini saglama amacini taglyordu. Ornegdin; yeniden evlenebilme
iznini almak i¢in kocalarinin uzun suredir kayip (géib) ve baska sehre gidip orada
(&hér diyar) 6lmus olmalari sebebiyle artik bosanmis oldukiarini veya iddet muddet-
lerinin bitmis oldugunu mahkemece tespit ettiriyorlar; herhangi bir husus igin kendile-
rine vekil tayin etme islemini kayda gecirtiyorlardi. Zaviyedar, Turbedar gibi vakif
gorevlisi olarak da tayin edilebiliyor ve kendilerine Berat® veriliyordu. Yine kadinlar,
[slam-Osmanli hukukunun kendilerine sagladidi bir hak olarak, birlikte yasadiklari
kocalarindan, babalarindan ve adabeylerinden badimsiz olarak mulk sahibi olabili-
yor, onlari satabiliyor, diikkan kiralayip isletebiliyor, bor¢ verip-alabiliyor, hibe edebi-
liyor veya hibe kabul edebiliyorlardi. Yaptidi tum bu alim-satim islemlerini, akitleri,

s6zlesmeleri vs mahkemede kay!t ettirip tescil belgesini (hiiccet)*® de alabiliyorlardi.

Bu hukuki islemlerin har¢ gibi birtakim masraflari olmasina ragmen kadinlar,
ileride dogabilecek bazi anlagsmazliklar kendi lehlerine ¢ézmeye yarayacak olan bu
belgeyi almakta israrciydilar. Onlari bdyle davranmaya sevk eden sebep; bir mal

varligini erkekler kadar kolay elde edememeleri olsa gerektir. Gelir kaynaklari ol-

%3 ZARIENBAF-SHAHR; 2000. 5.245.

> ser’iye Sicilleri; c.I, s. 19.

% Osmanli devietinde herhangi bir géreve veya hizmete tayin veya maas tahsisi yahut da
Unvan veya nisan verilmesi dolayisiyla hazirlanan fermaniar. SERTOGLU: a.g.e., s.45.
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dukga kisith oldugundan bunlan sadlama almak istiyorlardi ve bunu saglamanin da
en iyi yolu hukuktu. Ayrica, erkeklere karst kendilerini daha zayif hissediyor veya
aldatiimaktan da korkuyor olmalari gibi ihtimallerin, onlari béyle davranmaya sevk

ettigi dustnulebilir.

Balikesir Sicillerinde kadinlarin tespit, tescil ve tayin islemlerine ait 344 adet
kayit bulunmaktadir. (bkz. Tablo 2) Kadinlara ait belge sayisinin (1135) yaklasik
%30 nu olusturan bu oran onlarda; islemleri kanuna uygun olarak yapma, hukuk
disina gikmama ve sahip olduklari haklart hukuki garanti altina alma anlayisini ice-
ren bir hukuk bilincinin varligini géstermektedir. Bu fikri, sicillerdeki pek ¢ok érnek ve

delille desteklemek mimkunddr:

Balikesir Ser’iye Sicillerinde kadinlara ait olan gayr-1 menkul alim-satim hic-
cetleri sayisinin erkekierinkinden ¢ok olmasi da, hukuk bilincinin kadinlarda daha
fazla olduguna dair bir diger delil olarak ileri surilebilir.”” Halbuki ekonomik olarak
kadinlardan ¢ok daha guglu olan erkeklerin daha fazla ev, bag, dukkan gibi mulk
alim-satimi yaptiklari muhakkaktir. Zaten tereke kayitlarinda da erkeklerin tamamina
yakini en az bir eve sahip iken kadinlarda durumun daha dusuk oldugu agikgca go6-
rilmektedir.’® Fakat bu aiim-satimlarin tescilinde erkekier, kadinlar kadar titiz dav-
ranmamiglardir. Cankd, yine sicillerde yer almakta olan ve alim-satimlardan kaynak-
lanan niza davalariyla bunlardan dolayt olan alacak davalarina baktigimizda; bu
davalarin tamamina yakininin erkekler arasinda cereyan ettidini, kadinlara ait olan-
larin yok denecek kadar az oldugunu goéririz. Bu rakamlar, hem erkeklerin tescil
islemlerini yaptirmadiklarindan dolayi herhangi bir anlasmazlik vukuunda birbirleriyle
davali olduklarini, hem de kadinlarin hukuki islemlerdeki hassasiyetlerinde ne kadar

hakli olduklarini agikga géstermektedir

Kadinin mihr ve nafakasindan vazgegmek suretiyle kocasiyla anlasarak, o-
nun kendisini bosamasini sadladigi bir bosanma c¢esidi olan Muhéla’a turd
bosanmalarda, bosanma teklifi ve bunun kabul edilmesi islemi tamamen kari-koca
arasinda gectigi ve mahkemeye kaydettiriimesi gerekmedigi halde, kadinlar ayni

hassasiyeti burada da gostermisierdir. Sicillerdeki muhala’a kayitlarinin cogu

% Kadi kararini ihtiva etmeyen, taraflardan birinin ikrarini ve digerinin bu ikrar tasdikini havi
bulunan ve Ust tarafinda Kadi’nin muhar ve imzasini tagiyan yazil belge. $er’iye Sicille-
ri,c. |, s. 21.

*" Balikesir sicillerinde kadinlara ait gayr-1 menkul alim-satim kayit sayisi 142 erkeklere ait
olanlar ise 117 dir.

% Erkeklerde ev sahibi olma orani sehir ve kdylerde yaklasik % 80, kadinlarda sehirde % 50,
kéylerde ise % 6 dir. (Bkz. Dérduncii Béliim).

T.C. YUKSEKOCRETIM KURY
Lu
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yeti burada da gostermiglerdir. Sicillerdeki muhala’a kayitlarinin ¢ogu kadinlar tara-
findan tescil ettirilmistir;, ¢lnki bdylece ileride dogabilecek bir anlasmazlik igin

gerekli delil ve belge énceden yazili hale getiriimis oluyordu.

Kadinlarin hukuku kendi lehlerine kullanmada suurlu hareket ettiklerinin bir
gostergesi de “ittiham” konularndir. Mahalle veya kéyde herhangi bir kadin hakkinda
cikan ve ¢odu ahlaki konularda olan dedi-kodular, bazen asayis goérevlileri (ehl-i 6rf
taifesi) tarafindan sorusturulurken; bazen de kadin bizzat kendisi veya babasi / ko-
cas! araciligiyla durumunun ahaliden sorulmasini talep etmis ve sorusturma netice-
sinde lehte olarak gikan sonugla hem kendisini temize ¢ikarmis hem de bu durumun

kayda gegmesini saglamistir:

Karaoglan mahallesinden Ayse vekili araciligiyla kendi hakkinda tahkikat talep
etmis ve mahalle halki tarafindan iyi halde oldugu bildirilmistir. *°

Elhac ishak mahallesinden Mehmed'in kizi hakkinda talep ettigi namahremlik
sorusturmasi lehte sonuclanmisgtir. 60

Gok kdyden Ali “..hatunum Meryem nam hatun igcin namahremden perhizi
yoktur deyu ehl-i orf taifesi beni hilaf-i ser’ rencide eder, ahvali ahali-i karye-
den sual olunup hakkinda takrirleri tahrir olunmasin talep ederim” demesi (ze-

rine halk lehte sahitlik etmistir.61

Mahkemelerde kars! karstya geldigi erkek muarizlari kargisinda cinsiyetinden
dolayt dezavantajli duruma dusmek istemeyen kadinlar, kendisine bir vekil tayin
etmeye, erkeklere oranla daha fazla 6nem vermistir. Yine pek ¢ok kadin davasini
ispat veya hukuki bir islemi tescil icin sahitik miessesesini kullanmayi bilmistir.
Sahitler sayesinde hakl oldugu davay: ispat etmis veya aleyhinde cereyan eden
davalar lehine cevirmistir. Sahit gosterememekten dolay: kaybettigi dava sayisi

oldukca azdir:

Fatma adli kadin, kocasindan saghginda satin aldig evi fuzuli isgal eden Hi-
seyin’i sikayet etmis ve iddiasini sahitlerle ispat edip davay! kazanmstir. 62

Mahkeme katipleri ve bazi mislim sahislar Mirzabey mahallesindeki
Rahime’ n|n evine varip, akd-i meclis edip onun Ahmed’'e ev hibesini kaydet-
m|§lerd1r

> BSS 699/36b-2 (Selh.L.1040 ).
80 -, B$S698/75a-5 (Evasit.$.1032).
B$S 698/76a-1 (Evahir.$.1032).
BSS 705/41b-2 (10.Ra.1100).
% BSS 711/B28a-2 (24.M.1112).
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1.4. HUKUK BILGISi

Herhangi bir toplum igerisinde yasayan fertler, ¢cevresine karsi yerine getirmek ve
uymak zorunda oldugu bazi goérevier yaninda, kaynagdmi hukuktan alan bazi haklara da
sahiptir. Bu gérev ve haklarin neler oldugunun bilinmesi, 6zellikle de sahsi haklarin talebi,
korunmasi veya zayi oldugunda aranabilmesi igin, kisilerin kendilerine yetecek kadar da olsa
bir hukuk bilgisine sahip olmalari gerekir. Aksi takdirde zarara ugrayacaklar ve magdur

durumlara disebileceklerdir.

Balkesir Seriiye Sicillerindeki kadinlara ait dava orneklerine bakildiginda, onlarin
kendi haklarint korumaya ve gerektijinde de hak aramaya yetecek kadar bir hukuk bilgisine

sahip olduklart intibaini edinmek miumkundur:

Kipti  taifesinden Guldali Meclise bizzat gelip kocasI Mustafa’nin
kendisini “..icab eder nesnem yogiken hilaf-1 ser’ daima...” dévdigunu
soyler. Ancak bu ilk sikayet degildir; ¢ciinkii Mustafa kendisini daha énce
de dévunce Guldali mahkemeye gitmis ve “...kibel-i serden merkum
Mustafa’'ya tenbih olunmus...”, fakat o, bu tenbihle “..mutenebbih
olmayip...” yine hanimini déviince, bu defa “..mevazi'-i hamseden
gayridan darbetmemek icin bain talaka §art... izerine mahkemece
kendisine yemin ettiriimistir. Buna ragmen yine doviien Guldali Kadi'ya
gelip “..benden darb icabeder zenb sadir olmayip bila zenb-i ser'i beni
darbetti, mutallakayim...” deyip sahitlerinin de bu durumu dogrulamasiyla
mahkemece kocasindan bosanmistir.’

Bu vak'ada Guldal’nin kullandigr “hilaf-1 ser’ ” (hukuka aykiri), “bild zenb-i ser?
(dinen sug olmayan) ve “mevazi-i hamse” (bes husus) terimleri onun; Islam hukukuna gére,
kocalarin eslerini hangi hallerde ddvebilecegiz, kadinlarin bu durumiardaki haklarinin ne
oldugu ve talak yemini hususlarinda bilgi sahibi oldugu intibar uyandirmaktadir. Bu bilgi
sayesinde kendisine zulmeden kocasindan bosanan Guldali, iki ay sonra bu bogsanmayi inkar

eden kocasini tekrar sikayet etmis ve sahitlerle bain talaki tasdik ve kaydettirmistir.®

»

Bir diger érnekte kendisine din-iman séven (setm- igaliz ile setm) kocasi Halil'e “...adam kéafir
oldun ve avratin bos oldu, yarin seninle hakim-i ser huzuruna varalim...” diyen Sablre
hatunun* ser’i hukukun bu durumdaki hilkmiin® gayet iyi bildigi anlasiliyor.

B$S 693/133-1 (23.C.1012).

% Kadinin kocasina kars yapmakla yukumli oldugu ve islam hukukunda “Mevazi-i hamse” olarak
belirtilen bes gorev ise sunlardir. Kocaya itaat, misterek lkametgahta birlikte oturma, &zri
olmadikg¢a cinsi munasebetten kaginmama, kocaya sadakat ve evin, esin mallarinin korunmasinda
ihtimam gésterme. Halil CIN; islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme Konya,1988/a, s. 186.

BSS 693/171b-2 (Selh.S. 1012)

BSS 699/72a-3 (Evahir.S.1043).

> DUZDAG; a. g.e. s.57.



HenUlz baliga dedilken, velisi olan annesi tarafindan Memi ile nikahlanan Ay-
se ise buluga erince bu nikahi feshetmek (fesh-i nikah) icin dava agmis; tstelik ken-
dini haklt gosteren bir fetvd da almis ve henliz ¢cocuk denecek yasta olmasina rag-

men bu husustaki bilgisi sayesinde nikahi feshettirerek bu evlilikten kurtulmustur.®®

Ailevi meselelerin disinda —ileride goérilecedi Gzere — mali ve adli konularda
da benzerlerini bulabilecegimiz ¢ok sayidaki érnekler, kadinlardaki bu hukuk bilgisi-
nin kaynagi sorusunu akla getiriyor. Cuinkl bilgi, egitimi gerektirir. Kadinlarin, hayat-
larindaki karmasik ekonomik ve kanuni konularda kendilerine rehber olabilecek ka-

dar egitim almis olmalari muhtemel gériinmektedir.”

Orgiin editim olarak, mahalle mektebinde Kuran okumay! 6grenme ve sinirli
iimihal bilgisinden baska egitim almadiklar bilinen kadinlar bu bilgileri nasil edinmis
olabilirler? ik akla gelen, 6zellikle de sehirde yasayaniarin bu konulart danisabile-
cekleri Muftilik” makamlarinin bulunmus oldugudur. Bazilarinin ellerinde fetva ile
mahkemeye gelmeleri de bunu gostermektedir. Kéyde yasayaniarin bu imkanlari
sehir kadinlari kadar olmasa da; bazen oniarin da ayni imkanlari kullanarak fetva ile

beraber miracaat ettikleri ve davalarini kazandikiarint gériyoruz:

El-hac ishak mabhallesinde, heniiz baliga degilken annesi tarafindan
Memi'ye nikahlanan Ayse, baliga olunca elindeki fetva mucibince nikahin
feshini taleb etmis, bunun {zerine mahkeme de onun iehine karar vererek
iddeti bitince tekrar evienmesine izin vermi§tir.72

Diger énemli bir kaynak ise; yasadiklar ev ve aile ortamindaki kultarel mi-
rastir. Ailedeki anne ve blylk annelerin baslarindan gegen tecribelerin veya sahit
oldukiari, duyduklart olaylarin sifahi olarak yeni nesle aktanimasi, onlarin da 6gren-
melerini sadlamis olabilir. Tabii kocalari, babalari veya erkek kardes ve akrabalari

da kendilerinin en yakin yardimcilari ve destekgileridir. Yine kendi aralarinda yaptik-

® BSS 696/34a-5 (1030).

® ZEEVI; a.g.e.s. 211. Yazar, Kudus icin de ayni olasiliktan s6z etmekte ve sehre gelen
Evliya Celebi’'nin de, kadinlarin egditim duzeyinden etkilendiginden bahsetmektedir. Ayrica,
Kayseri ve Bursa gibi Anadolu sehirlerindeki kadinlarin da muhtemelen ¢ok farklh olmadik-
larini belirtmekte, ancak bilginin kaynagina temas etmemektedir.

' Bu dénemde Balikesirde Muftilik makaminin var oldugunu muhtelif belgelerdeki
Suhddiri-hal kayitlarindan ve diger islemlerden anlamak mumkindr:
Havva adlt kadinin miftuye ev satist. BSS 706/70a-2 (Evahir.S.1102).
Maftd Halil Efendi'nin ev satist. BSS 696/51a-4 (Evail.S.1031).
Zagnos Paga Camiinin sadirvan ve su yollarinin tamiri icin muftiye emr-i gerif. BSS
706/60b-2 (Evahir.$.1102).

72 BSS 696/34a-5 (1030).
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lari komsu gezmelerinde bir araya gelen kadinlar bilgi ve deneyimlerini, yaygin egi-

tim olarak adlandirabilecegdimiz sifahi yolla birbirlerine aktarmis olabilirler.

Bilgi eksikligi bulunan veya giindemi yakindan takip edemedigi i¢in gelisme-
lerden haberi olmayan kadinlar bunun bedelini cogu kez maddi bir hak kaybiyla 6-

’deorIardlz .

Zahide, babasindan kalan miras hakkini erkek kardesinden talep eder; ancak
kardesi, babalarinin yirmi sene énce 6ldugini ve on bes yil icerisinde isten-
meyen mirasin zaman astmina ugrayacagi mealinde bir ferman oldugunu soy-
ler ve konu ile ilgili fetvay! da Kadr'ya sununca Zahide davayi kaybeder.73

1.5. HUKUKU VE MUARIZI YANILTMA CABALARI

“Davaci” olarak mahkemeye giden kadinlar, her zaman hakli ¢ikmayabiliyor-
lardi. Daval taraf iddiayi inkar ettiginde, Osmanli mahkemelerindeki yargilama usu-
Il geregince davaci iddiasini delil (beyyine) veya sahitlerle ispatlamak zorundaydi.”
Bu durumda ispattan aciz olan kadin, kars| taraf yemin ettigi takdirde, Osmanli yar-

g1 usulll gereg@i davayi kaybedebiliyordu.

Bazen kadinlar, hakli olmadiklarini bazen kendileri de bildikleri halde yine de

davaci olmuslardir:

Fatma Hatun bir miktar tarla ve bahgesinin Yusuf tarafindan fuzuli olarak ta-
sarruf edildigini iddia eden bir dava agmistir. Ancak Yusuf, bu arazinin Fatma
hatun tarafindan kendisine satildidini séyleyince kadin inkar etmis, fakat bu
satist sahitlerle ispat eden Yusuf davay! kazanmistir. s

Hadice “ Ben Bursa'da iken Huseyin Celebi evimi zaptedip almis ” deyince,
Hiseyin “ bu evi Bursa'ya giderken kendisi bana satti ” deyip inkar edince ka-
din davayl kaybetmis ve bu davranisindan dolayr mahkeme tarafindan
“ ..munaza’adan men...” edilmistir.”®

Sahn-1 Hisar mahallesinden Fatma, 14 yil 6nce 6len kizinin kocasinda kalan
20.000 ak¢e mihr ve diger paralarindan hissesine duseni talep edince damadi
‘Daha 6nce Uzlastirma Heyeti vasitasiyla (Muslihin tavassutuyla), hisseye
karsilik bir bag verdim ve sulh olduk” deyince Fatma’'nin inkar Gizerine damat

ispat ederek davayi kazanm|§t1r.77

° BSS 704-A/40b-3 (B.1096).

™ ser'iye Sicilleri; c. |, s. 71.

® BSS 704-A/40a-1 (27.C.1096).
’® BSS 697/6a-3 (Evahir.C.1068).
" BSS 702/68b-2 (25.M.1068).



Bu {¢ 6rnekten de anlasilacadi tGizere bir insanin unutmasi mamkin olmayan
olaylari inkar eden davaci kadinlar mahkemeden elleri bos déndikleri gibi ayrica bu

davranislarindan 6tara uyariimislardir.

Bazen de, daha oOnceden satis igin vekalet verdigini gercekten unutup-

unutmadidi belgeden tam anlasiimayan davalarda aleyhine sonuclar dogabiliyordu:

Sultan Hatun “ Babamdan kalan miras evi ibrahim fuzuli isgal eder ve igine

evler yapar” diye davaci olunca Ibrahim, * Sultan'in kocasi Mehmed vekaleten

16 yil dnce bana evi satti * deyip sahitlerle ispat edince kadin hem davay! hem

de evi kaybetmis oldu.”

Kadinlar daha ziyade, bosanmis olduklar kocalarina karst bu tir davalar
acmislardir. Bazen hul’ yoluyla bosanip, mihr ve nafaka gibi tim haklarindan vaz-
gectikleri halde bu haklan tekrar talep etmigler, bazen de onlarin kendilerin vermek
zorunda olduklar mihr veya esyalarn alip kocalarini ibra ettikleri halde inkar yoluna

sapmiglardir:

Ugpinar kéyinden Esma'nin, kocasinin 2.000 akce nikah alacagini vermedi-
gini iddia ederek sikayeti Uzerine kocasi, daha 6nce aralarinda hul’ vaki olup
hakkindan fariga oldugunu sahitlerle ispat etmistir.79

Yine benzer bir davada dokuz sene 6nce hul'le bosanan kadin bu defa mihr-i
muaccelini haksiz olarak talep etme yoluna gittigi gorulmektedir. &

Kasaplar mahallesinden Ismihan ise “Mehmed’le hul' olduk, bana esyalarimi
vermez” deyince Mehmed, “..5.000 akce mihr-i mieccel ve muaccelinden
fariga olup ¢ sene dnce beni ibra ve iskat eyledi...” demis, kadin da ispattan

aciz oldugunu soyleyince mahkemece “..yemin dahi teklif olunmagin

muarazadan men’..” edilmistir.®’

Karsi tarafi ve hukuku yaniltmaya yonelik oldugu acik¢a gérilen bu davrani-
sin temelinde yine ekonomik sebepler mevcuttur. Gelir kaynaklari kisitli olan kadin-
larin, mahkemede mahcup duruma dismek ve uyariilmak pahasina da olsa, once-
den aldiklari haklarini tekrar talep etme gibi yollara tegebbiis ettiklerine dair érnekle-

re rastlanmaktadir.

" BSS 697/14a-1 (Evasit.S.1068).
® BSS 696/26a-1 (Evahir.M.1030).
% BSS 696/26a-1 (Evahir.M.1030) ve 702/106a-2 (12.C.1080).
8 BSS 709/79b-2 (Gurre.N.1106).
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. iKiNCi BOLUM
“DAVACI” KADINLAR

Osmanli toplumunda kadinlar; ihtiya¢c dogdugunda erkekler gibi kendi irade-
leriyle mahkemeye muiracaat edebilmisler, bizzat mahkemede bulunmuslar veya
vekilleri aracihgiyla dava agmuslar; aleyhierine acgilan davalara kargi da kendilerini
savunabilmiglerdir. Onlar mahkemede sadece taraflardan biri olarak bulunmamuglar,
kendi ¢ekirdek ailelerinin erkek Uyeleriyle olan sorunlariyla da kars: karsiya gelmis-
lerdir. Clinkls, Osmanh devletinin de tabi oldugu islam hukukuna gére kadin; ister
evli, ister bekar olsun her tirli hukuki muameleyi yapmaya ehil ve hak sahibidir; bu

bakimdan erkekle arasinda higbir fark yoktur.®?

Balikesir Ser’iye Sicillerinde kadinlarla ilgili olan kayitiar, defterlerdeki tim
belgelerin yaklasik %20 sini teskil etmektedir.**> Bu, onlarin mahkemeye muracaat
haklarini kullanabildiklerini géstermenin yaninda ne oranda kullanabildikleri hakkin-
da da bir fikir vermektedir. Bu rakam; erkek merkezli bir toplumda kadinlar lehine
olarak iyi bir oran sayllmanin yaninda; Osmanh hukuk sistemi icerisinde, kadinlar

icin de bir hak ve adalet arama gelenegi olustugunun géstergesidir.

Balikesir Ser’iye Sicillerindeki kadinlara ait davalar konularina gére tasnif e-

dildiginde, bunlarin ¢ ana baslik altinda toplandidi gortiimektedir:

®2 Servet ARMAGAN; islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler, Ankara, 1987, s. 63.

* Tablo 1'de dokumi verildigi izere Balikesir Seriye Sicillerinde “Kadinlar’la ilgili olan 1135
adet kaydin genel kayit toplami olan 8788 rakamina gére orani yaklasik % 12 dir. (Sonraki
yluzyila ait Konya tizerine bir galigma yapan Muhittin Tus'un da kadin ve erkek terekeleri
Uzerinde yapmis oldugu benzer bir istatistikte bulmus oldugu % 10 orani, bizim bu goéra-
sUmuzi destekler mahiyettedir. Bkz. Muhittin TUS; Sosyal ve Ekonomik Acidan Konya;
Konya,2001, s.137.) Ancak bu rakam defterlerde karistk halde bulunan mahalli ve merkezi
kayitlarin tamamina aittir. Halbuki mabhalli kayitlar, merkezi yazismalara gére sehrin top-
lum hayatini daha dogrudan yansittig! icin bunlan esas almak daha dodru ve gercekgi o-
lacaktir. Ornegin; oldukca duzenli bir bicimde tutulmus olan ve de tamamina yakini mahalli
kayitlardan olusan 693 nolu defterde kadinlarla ilgili belgeler % 20 oranindadir. Ayni oran;
694 nolu defterde, 180 civarindaki merkezi kayit hari¢ tutuldugunda da ortaya ¢ikmaktadir.
Biz de sehrin sosyal durumunu daha gergekgi yansitan bu orani vermeyi uygun goérdik.
Diger taraftan; sefer veya vergi gibi kadinlari ilgilendirmiyor gibi gériinen konulara ait
merkezi emirler, gercekte aynm evde yasayan ve her hali erkekie paylasan kadinlan da el-
bette etkilemekteydi. Konuya bu agidan bakildiginda; bu belgelere kadinlar da dahil edil-
diginde, % 20 oraninin daha da yukari ¢ikacag: bir gercektir.
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2.1. BOSANMA DAVALARI

Ser’i hukuka gére bosama (talak) erkegin hakkidir. Bunun igin bir mahkeme
kararina da ihtiya¢ yoktur; “kocanin bogsama iradesini ortaya koyan” s6zi bunun icin
yeterlidir. Bu tir bosamalarin mahkeme sicillerine kaydettiriimeleri de sart degildir.
Bir erkek karisint ancak (i¢c kere bosayabilir (talak-1 selase). Ug defa karisini bosa-

yan bir koca, karisi bir baskaslyla evlenmeden tekrar onunla evienemez.®

Talak yoluyla karisini bogayan bir kocanin, karisina daha énceden kendi ara-
larinda belirlenmis olan geciktirilmis mihri (mihr-i mijeccel)® ve tekrar bir erkekle
evlenebilmek igin beklemek zorunda oldudu yaklasik (i¢ aylik sire (iddet)® icin na-

fakasini (iddet nafakasi)® vermesi sart kogulmustur.

Kadinin ise; evienirken veya daha sonra kocasinin bosanma yetkisini ona
vermesi halleri disinda, bu sekilde bir tek s6ézle kocasini bosama hak ve yetkisi yok-
tur. Ancak hukuk, bazi durumlarda kadina bosanmayi veya evlilik bagt olan nikahi
fesih etmeyi (fesh-i nikah) mahkemeden talep etme hakki vermistir. “Kazai bosan-
ma” veya “Tefrik’ de denen bu usulde, kadinin tek tarafl irade beyaniyla boganma
gerceklesmez; hakimin hukmi sarttir. Bu 6zel durumlar da yine kocaya bagh sartlar
olup; kocanin hastalik veya kusuru, nafakayi temin etmemesi, kaybolmasi, fena mu-

amele etmesi vb gibi sebeplerdir.®®

Talak ile fesih arasinda énemli fark vardir: Bogsanma ile olan ayrilikta, erkek
¢ talak hakkindan birini veya daha fazlasini kullanirken; fesih yoluyla olan bosan-

mada talak hakki kullanilmis olmaz®.

Balikesir Ser’iye Sicillerinde kadinlarin mahkemeye miracaat ederek koca-
larina karsi agmis olduklan Tefrik davalarina ait ¢ok sayida ve cesitte ornekler gé-
rilmektedir: Bu ¢esit davalardan olan ve Islam-Osmanli hukukunca kocaya ait bir

kusur olarak kabul edilen iktidarsizlik sebebiyle agiimis bir tek dava vardur:

84 - Omer Nasuhi BILMEN; Hukuk-1 islamiye ve Istilahat- Fikhiye Kamusu, c. 2, 5.202.
® Koca tarafindan esine sonradan verilmesi sart kosulmus olan mihrdir. Belirli bir zaman
behrlenmem@se vefat veya bogama halinde 6denir. a.g.e., ¢. 2, s.10.
® Bir kadinin kocasindan 6lim veya bosanma sebebiyle aynlmasmdan sonra, bir bagkasiyla
evlenebilmesi ve dnceki esinden hamile olup-olmadiginin belirlenebilmesi icin beklemesi
gereken siredir. Bu sure, ya u¢ hayz gérmeyle, ya tic ay gecmesiyle ya da dogumla sona
erer age.,c2s. 179ve311
7 Kocasi tarafmdan boganan bir kadinin iddet middetince alacadi nafaka. a.g.e., c. 2, s.
488.
% M.Akif AYDIN; islam-Osmanli Aile Hukuku, ist. 1985, s. 43, CiN: 1988/b, s.87.
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Yeni evli oldugu anlasilan Zeynep adli kadin, gen¢ kocasi Mehmed'in kocalik

gorevini yapamadigindan bahisie mahkemeye miracaat etmistir. Ancak koca-

yiI dinleyen Kadi onu haksiz bulmayarak, bu durumlarda verilmesi gereken bir

yillik mahleti dahi vermeyerek davayi reddetmistir.*°

Bu davada kadin bosanamamis fakat, ileride ayni konuda dogdabilecek sika-
yeti icin en azindan, bir yiliik stirenin baglangicinin béylece kayda gegmesini sagla-
mistir. Bu konuda tek bir dava olmasi, kadinlarin bu gibi mahrem konularla ilgili ola-
rak mahkemeye oldukc¢a az gittiklerini akla getirmektedir. Béyle durumlarda haklarini

aramayan kadinlar ise muhtemelen sessiz kaliyor ve bu duruma katlantyorlardi.

Bosanma ile ilgili diger bir husus olan kocanin karisinafena muamele
etmesivegecimsizlik (adem-iimtizac, adem-i zindegdne) gibi durumlarda,
Hanefi mezhebince kadina bosanma hakkinin veriimemesinin meydana getirdigi
bosluk, muhala’a® yolu kullanilarak doldurulmaya calisiimistir.®* Ancak aralarinda
siddetli gecimsizlik ve kavga oldugu halde; kocanin kétl niyetle veya sair sebeplerle
karisint bogsamadidi veya muhala’aya da yanasmadigi zamanlarda kadinlar, mez-
hebin bu gérust nedeniyle ¢aresiz kaliyorlardi. Bu durumda Kadr'larin, bu tir koca-
larin davranislarina kars! soyle bir tedbir getirdikleri gérulmektedir: Karisina fena
muamele eden kocaya Kadi sartli talak teklif etmektedir.®> Béylece koca bu sarta
uymadid! takdirde, karisi kendisinden bosanabiliyordu. Bu tedbir, inceledigimiz dé-
nemdeki Ser’iye sicil kayitlarina gére Balikesir'de etkili olmus olacak ki, kocanin fena

muamelesi nedeniyle bosanma vakasi sadece bir tane 6rnek bulunmaktadir:

Gildall, kendisini doven kocasl Kara Mehmed'in mahkemede “mevazi-i
hamseden gayridan darbetmemek iciin bain-i talaka sart” etmesini sagla-

mis ve yine dévmesi Uzerine de sahitlerle ispat edip b0§anm|§t|r.94

Kocalarin bosama hak ve yetkisini karilarina vermesi (fefviz) de kadinlarin
bogsanmasina imkan taniyan bir kolaylik olmustur. Koca uzun bir yolculuga ¢iktigin-

da veya calismak Uzere baska bir yere gittijinde, talaki belirli bir sire donmeme

* Hayreddin KARAMAN; Mukayeseli islam Hukuku, c. |, Ist. 1982, s. 293.

% BSS 693/204-1 (Evahir.L.1012).

" Bir maddi karsilik vermek suretiyle veya karsiliksiz olarak kadinin teklifi izerine kocanin
bosamayi kabul etmesiyle gerceklesen bosanma. BILMEN; a.g.e,, c. 2, s.178.

2 AYDIN; a.g.e. 5.118.

® Ronald C.JENNINGS; “Women in Early 17"-Century Ottoman Judicial Records-The
Sharia Court of Anatolian Kayseri”; JESHO 18 (1975)/a, s. 88 ve devami.

* BSS 693/133-1 (23.C.1012).
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sartina badlamakta (tefviz-i mukayyed)® ve béylece karisinin magduriyetini énle-

mek istemektedir.%®

Esb koyunden Kezban'in vekili olan babasi meclise gelip, kizinin kocasi olan
“Murad nam kimesne bundan akdem ahar diyara gittikde t¢ ay ki doksan gin-
dur gelmezsem benden ¢ talak bos olsun” deyip gittigini ve bir yil gectigini
sahitlerle ispatlayarak bosanmanin vukuunu sicile kaydettirmistir.97

Hac! Ismail mahallesinden Ibrahim ise kendi vekiline “t¢ ay murar edince gel-

mezsem mezbdre Ayse her ne vakit murad ederse talak ver’ dedidi igin, dort

yil gegmesi Uzerine bain talakla bogsanma vuku buImU§’tur.98

Balikesir sicillerinde bir adet de diger birt e f v iz talaki 6rnedi daha bulun-
maktadir. Diledigi zaman kullanmak Uzere (tefviz-i ‘4mm) bosama yetkisinin koca
tarafindan karisina verildigi*®® bu olayda da Hadice’'nin mahkemeye gelerek kocasi
Ahmed igin: “.. tatlik icin beni tahyir etmis idi. Ben dahi talak-1 bain ile nefsimi tatlik

ettim...” demesiyle gerceklesmistir.'®

Kocalarin bazen talak Uzerine sart kosmalari (sartli talak) veya dinden ¢ik-
mayi gerektirecek soézleri (irtidad), esleri tarafindan acilan bosanma davalarinda
onlarin aleyhlerine ustaca kullanihiyordu. Belki de karisini korkutmak icin edilen bi-

yUk bir yemin, evliligi sona erdirmeye kadar variyordu:

Aysebaci koyunden Kulu karisi Elife “lmam Behram'in evine girersen Uc
talakla bos ol” demis, ama Ayse onu (belki de kasten) dinlemeyerek imamin e-
vine gitmig ve daha sonra bosanma davasi icin adabeyini vekaleten mahke-
meye yollamistir. Kulu her ne kadar yeminini inkar ettiyse de, kars! taraf du-
rumu sahitlerle ispat edince bosanma gerc;eklegmig,tir.10

Bu 6rnek vak’adan; kadinin istemedigi bir evliligi, ettigi yemin dolayisiyla ko-
cay! suglu duruma disurerek, yani bile bile o eve giderek sona erdirdigi anlasiliyor.
Ustelik béylece mihr ve nafakaya da hak kazaniyor, bunlardan vazgegmek mecburi-

yetinde kalmiyordu.

Dine hakaret ve sdvme (setm-i galiz) sézleri sarf etmenin, kisiyi

=102

dinden ¢ikarmanin yaninda nikahinin da bos olacagi hikmana'™ bilen kadinlar, boy-

% DUZDAG: a.g.e. s.44. ve BILMEN, a.ge, c.2, s. 176.
% JENNINGS; 1975/a, s.94.

" BSS 698/74b-3 (Evail.$.1032).

% BSS 693/74-3 (7.Ca.1012).

% Halil CIN; 1988/b s.68.

1% BSS 698/82b-7 (14.Za.1032).

9" BSS 694/4a-1 (Evasit.Ra.1023).

"2 DUZDAG:; a.g.e. s. 45.
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le bir kocadan kurtulmanin yaninda, dini hassasiyetierinin de geredi olarak agtiklari

bosanma davalarini kazanmiglardir:

Sabire, kocasi Halil'in kendisine din, iman, mezhep sévmesi lzerine; “...adam
sen kafir oldun ve avratin bos oldu, yarin seninle Hakim-i ser’ huzurunda vara-
Im..” deyince bu defa da “...Hakimin dahi avratina..” diye kufretmesi Uzerine

mahkemeye gelip geregdini talep etmis ve sahitlerle de olay! ispatlam|§t|r,1°3

Seyyide Zahide hatun ise, kocasi Yusuf b Abdullah’in Hz. Peygamber'e haka-
ret ettigi halde hala kendisiyle zevciyat muamelesi etmek istediginden sikayet-

le geredini talep etmis; kocasinin inkari Gzerine de sahitlerle ispat edip gere-

kenin yapiimasi icin sicile kaydettirerek durumu géreviilere havale etmistir.'®*

Kadinlar ayrica hakimin kendilerini bosamalarnini talep etmenin yaninda,
mevcut nikahin basindan beri gegersiz oldugu iddiasiyla nikahin feshi icin de davaci
olmuslardir. Bu; kadinlarin, daha dogrusu ¢ocuk-kadinlarin evlilikten kurtulmak igin
miracaat ettikleri bir usuldir. Ser’i hukuka gére, -belki de kiz cocuklarini koruma ve
himaye etmek amaciyla- henliz btluga ermemis ¢ocuklar kac¢ yasinda olurlarsa ol-
sunlar, mahkemece oniart yénetmek lzere tayin edilen kisiler (veli) tarafindan nikah-
lart kiyilip eviendirilebilir ve hukukgular arasinda tartismalar olsa da bu nikahin ge-
cerli oldugu ifade edilmektedir'®. Ancak cocuk biluga erdiginde bu nikahi feshetme
hakkina (hiyarul-bulag) sahipti. Fakat bu hakkin, ergenlige erdidi anda kullaniimasi
gerekir, aksi takdirde hakkini yitirir.'® Ayrica kadinin biluga erdigini sahitlendirmesi
veya ispat etmesi de gerekiyordu. Henliz ergen olmanin psikolojik ve fiziki zorlukla-
rini yasayan bir kiz ¢cocugunun, o anda bdyle bir davanin pesine dismesi oldukca
zor bir durum olmasina ragmen, kadinlarin bu tur miracaatlarinin sayisi pek de az
degildir:

Hadice vekili aracihgiyla mahkemeye muracaatta bulunarak, on (¢ yasina ge-

iip buluda erdigini ve kendisi “...sadire iken...”, Ali ile velisi Ahmed tarafindan

gerceklestirilen nikahinin feshini talep etmis ve sahitlerin de ikrarlariyla

« fesh-i nikaha hikm...” olunmustur.'%’

Hemen sonraki belgede ayni Hadice’'nin —kalacak yeri dahi olmadigindan ol-
sa gerek- merhum Mustafa Celebi'nin haniminin yanina yerlestirildigi gorultyor.

Fakat o, bu sekilde en azindan istemedigi bir eviilikten béylece kurtulmus oluyordu.

"% BSS 699/72a-3 (Evahir.S.1043).

' BSS 701/73a-1 (24.L.1067).

' KARAMAN; a.g.e., c.l, s. 243.

' BILMEN; a.g.e., ¢.2, s. 8. Halil CiN; 1988/b, s.91.
19 BSS 693/159-2 (24.B.1012).
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Ugpinar kdyiunden Ayse ise isini daha siki tutmustur. Mahkemedeki ifadesinde

“.menzilde otururken hadd-i buliga baliga olup hayzim goérdigim

hiynde...oturdugum yerimden hareket etmeksizin bila te’hir...mecliste hazir o-

lan muislimini vakt-i merkimda hadd-i bilaga béliga olup hayzim gérdugumu

ishad ve dem-i hayzi iraet eyledim...” deyip iki erkek sahit getirmistir.'*®

Ancak nikahin feshedilebilmesinin énemli bir dider sarti; veli olan sahsin, ¢o-
cugun baba veya dedesi diginda (asabe) birisi olmasidir. Sayet veli baba veya dede
ise bu nikah feshedilemezdi.'®® Nitekim feshin gerceklestigini gérdugumuz diger g

"% Abide'nin velisi ise amcasi'"”

ornegin ikisinde Ayse ve Raziye'nin velileri anneleri
olmasi sebebiyle fesih mimkin olabilmigtir. Fakat bu sartlara sahip olmayan
Zinciriye kéytnden Kerime’nin itirazi, kocast Osman’in kendi lehinde fetva da almasi

sebebiyle sonugsuz kalmistir.'"

Hiyaru’l-bulag, bir talak degil nikahin feshi islemidir. Dolayisiyla ikisi farklidir.
Nikah akdi aninda veya sonradan meydana gelen bir eksiklik veya bozukluk sebe-
biyle evliligin bozuldugu fesihte evililik, iddet stresi sonunda degil hemen sona erer.
Fesih, talak adedini azaltmazken,; talak, bir kadina karsi her kullanilisinda kocanin

hakkini azaltir.'"

Kadinlarin, kendilerince hakl sebeplerle bogsanmak tzere mahkemeye gel-
meleri, her zaman onlara kocalarindan kurtulma imkani vermeyebiliyordu. Kocalarin,
islam hukukuna gére bos olmay gerektirmeyecek bir Uislupla séyledikleri sézler ve-
ya kuctk ayrintilar, onlan mahkemede hakli ¢gikariyor ve kadinlar eviilije devam

etmek zorunda kaliyorlardi:

Osman adh kisi, karisinin boganma davasini “...talak-1 selase sézinu gazap
halinde sdyledim ama insaallah dedim...” diyerek, Ustelik fetva da getirerek

reddettirmistir.'**

Kiymet hatunun kocasindan bosanmis (mutaliaka) oldugdu iddiasini ise kocasi
“...hatunum ile kavga edip babam evine gelirsen benden bos ol dedim...
miicerred bos ol demedim...” diyerek bosa gikartmugtir.'"®

1% BSS 702/114b-1 (23.2a.1080).

% DUZDAG; a.g.e. 5.28., Colin IMBER; “Kadinlar, Eviilik ve Mulkiyet: Yenisehirli Abdullah’in
Behcetl'l-Fetevasinda Mehr”, MEOK iginde, s.80.

1% BSS 696/34a-5 (1030), 698/57b-8 (1031).

"' BSS 694/60b-1 (Evahir.C.1024).

"2 BSS 694/11b-2 (Evasit.B.1023).

"3 AYDIN; a.g.e. s. 35. (Bu konu, diger bosanmalardan farkli bir hukuki statide olmasina
radmen, kadinlarin davaci olduklari bir durum olmasi itibariyle bu bélumde ele alinmistir.)

14 BSS 700/4b(29)-1 (19.Ca.1054).

15 BSS 694/19b-1 (1023).
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2.2. MALI DAVALAR

Balikesir'de kadinlarin “davacy” sifatiyla mahkemeye en ¢ok mali davalar icin
gittikleri sonucunu tablodaki rakamlardan da ¢ikarmak mumkindur. (bkz. Tablo 2).
Belki de kadinlarin ekonomik imkanlari ve gelirleri olduk¢a kisith olmast, onlari buna
zorlamis olabilir. Hatta glinliik hayatlarini devam ettirebilmeleri i¢in gerekli olan yiye-
cek, giyecek ve barinma gibi asgari sartlar dahi, kocalarinin veya babalarinin onlara
saglayacaklar imkanlarla sinirliydi. Kocalarinin élmeleri veya kaybolmalar kadinlar
icin sabit ve duzenli bir gelirin kesilmesi demekti. Bosanan bir kadinin ise, -eger
bagka bir geliri yoksa- gecimini saglayacak olan nafakanin kendisine 6denecegi
gunler sayihdir. Zaman zaman bu kisith gelirleri de kaybeden kadinlarin, nafaka,
mihr, miras gibi kanuni haklarini aramak Uzere mahkemeye miracaatlari, bu husus-
taki dava sayilarini artirmig olabilir. Bu sayinin (241 davanin 176 adeti) yaklasik %
80 gibi yuksek bir oranda olmasinin en temel sebebi, bu hak ve imkanlar kaybet-

mek istememeleri olsa gerektir diye disunlyoruz.

Diger taraftan, ekonomik durumu iyi olan kadinlar da, sahip olduklar: bu im-
kanlarin ellerinden gitmesi veya zarara ugratiimalar sebebiyle; alacak, arazi anlas-
mazliklarl, mulklerinin kendilerinin izni olmadan satilmalart gibi konularda en tabii

haklari olarak davaci olmuslardir.

Mali davalarda kadinlar en fazla, kendilerinin veya cocuklarinin nafakasi ve
mihr konularinda kocalariyla davali olmuslardir. Miras davalari igin de genellikle 6len
koca sebebiyle eski akrabalariyla, bazen de anne, baba, kardes veya diger yakin
akrabalariyla karsi karsiya gelmekten cekinmemislerdir. Bunun yaninda, cesitli se-

beplerle komsulari veya is yaptiklari kimselere karsi da haklarini aramiglardir.

Kadinlar kocalarina kars! gerektigi durumlarda n afak a davalan agmislar-
dir. Belgelerde karsilasilan ve Ser’i hukukta da yer almis olan ¢ gesit nafaka bu-
lunmaktadir: Aile nafakasi (zevciyyet nafakasi), iddet nafakasi (nafaka-i iddet) ve

cocuk nafakasi (hizéne nafakasi, evlad nafakasi).

Aile nafakasl, Islam hukukuna gére kocanin temin etmek zorunda oldugu:;

karisi ve gocuklarinin yiyecek, giyecek, mesken''®, hizmetci'"” ve ilac-tedavi''® mas-

raflarinin genel adidir. Kadin zengin dahi olsa nafaka onun kanuni hakkidir. Koca

Ye BILMEN; a.g.e., c.2, s. 444.
"7 CiN; 1988/a, s. 196.
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baska bir yere gittiginde de ailenin nafakasini teminle yukimiadur. Erkegin karisina
karsl olan nafaka sorumlulugu, onunia evli oldugu sirece ve eger bosadiysa kadi-
nin baskaslyla evlenebilmek icin beklemek zorunda oldudu iddet slresi boyunca
devam eder. Cocuklar igin ise; annenin yaninda kalan erkek ¢ocuklarda 7-9, kizlarda
9-11 yasina; kendi yanindakiler iginse; erkekler, emsalleri is tutuncaya kadar, kizlar

evleninceye kadardir.

Balikesir sicillerinde, evli olarak bir arada yasamaya devam ederken kadin
tarafindan kocaya kars! agilmis hi¢ bir nafaka davasina rastlanamamistir. Ayrica,
kocasi tarafindan nafakasi temin edilmedigi i¢in babasinin evine giden herhangi bir
kadina ait sikayete bulunamamistir. Bu da en azindan, bazi ailelerde yasanan muh-
temel maddi sikintilara mustereken katlanildigini, evlilik devam ettigi strece kadin-

larin kocalarina karst bu konuda anlayigh davrandigini gostermektedir.

Ancak koca herhangi bir sebepten dolayl veya sebepsiz olarak baska bir
sehre (&har diyar) gittiginde, bazen ailesinin geg¢imi i¢in yeterli nafaka birakmadigi
gibi, bazen bu is icin vekil de tayin etmiyor veya s6z verdigi stirede dénmedigi igin
vekil tayin ettigi kisi nafaka ddemeyi kesiyordu. Ne zaman dénecegi ve hatta déntp-
dénmeyecegi dahi bilinmeyen bir kocayt beklemek vefa duygusuyla gerekli gérilebi-
lirse de, bilhassa evlerinin ihtiyacini giderecek maddi imkani olmayanlari buna zor-
lamak bazen ¢ok haksiz neticelere yol agmaktadir. Hanefi mezhebinin buna bulabil-
digi ¢6zum, kadin icin mahkemece gunlik nafaka takdir etmektir.'" Bu durumda
“nafakaya ihtiyacim var” diye mahkemeye miracaat eden kadina Kadi, kocanin

maddi durumuna gére glnlik olarak nafaka tayin ediyordu:

Haci bt Mehmed adli kadinin “...nafakaya zaruretim olmagin nafaka tayin olun-
masin talep ederim...” demesi tizerine nafaka takdir edilmistir. '°

Kocaya ait bir gelir veya mal yoksa, yine mezhebin ayni gériist dogruttusunda
hareket ediliyor ve kadina; déndiiginde kocanin édemesi sartiyla, takdir edilen na-

faka miktarinca borglanma izni veriliyordu.

Ummuhani adh kadinin kocasi Huseyin’in gaip oldugunu bildirip nafaka talep
etmesi Uzerine “...nafaka ve kisve ve sair mithimmat-i lazimesi i¢in zevc-i gaibi
uzerine beher yevm onar akge tayin idub istidaneye ve le'dez-zafer (déndugi

"8 AYDIN; a.g.e. 5.32.

"% M.Akif AYDIN; “Osmanli Hukukunda Kazai Bogsanma -Tefrik-" , Osmanli Aragtirmalari
5, Ist. 1986, s. 1-12.

'° BSS 698/61a-5 (1031).
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zaman) galb i mezbdra rucla izin .” verilmis ve kendisine on akge nafaka takdir
edllm|§t|r

Bu izinle borg kuvvetli bir borg haline gelmekte, zaman asimi, 6lum gibi sebeplerle

dismemekte ve borca dogrudan koca muhatap olmaktadir

Kadin, nafakasini alabilmek icin kocaya ait, 6rnegin ev gibi herhangi bir mil-
kiin satiimasini'? veya kocanin bagkasinda olan alacagindan 6édenmesini de sagla-
yabiliyordu:

Meryem, “..bana nefsime ve kisve vesair zar(riyyatim icin...” nafaka ve vekil
birakmadan sefere giden kocasinin Beldarlik'®® ticretinden olan alacagindan

nafaka talep etmis ve giinlik 15 akge nafaka tayin ettirmistir. 124
Bazen kadin, nafakay! kargilamak Uzere satiimasini istedigi milkle ilgili ola-

rak kocasinin akrabalariyla karsi karsiya da geliyordu.'®

Asgari hayat sartlari standartlarina gére tespit edilen nafaka miktari ylzyihn
ilk yarisinda Balikesir'de glnlik (yevmi) 5-6 akg¢e iken asrin sonlarina dogru, degi-
sen ekonomik sartlarla birlikte, 10-12 akge civarindaydi.'®

Balikesirde XVII. Yuzyil ortalarina dogru, Ulkenin iginde bulundugu idari, sos-
yal ve ekonomik sebepler dolayisiyla erkeklerin baska sehirlere gitmesinde gézle gé-
randr bir artis oldugu, bu konudaki kayitlarin artmasindan da anlasiimaktadir. Bu ta-
rihten sonraki bazi davalarda nafaka igin mahkemeye giden kadin, kocasinin vekilin-

'?" veya savasmak icin cagirildigi seferde éldugunu'?® 8gren-

den onun gittidi sehirde
digi de oluyordu. Fakat baska yere gidip de arttk dénmeye niyeti olmayan kocalarin,

bosu bosuna nafaka 6dememek icin, vekilleri araciligiyla hanimlarini bosadiklari daha

"2 BSS 697/56b-2 (24.Ca.1082).
122 . BSS 709/75a-1 (14.Za.1106).
® Bir dagin gegit ve bogaz mahallini bir maas veya Ucret karsiiginda korumakla gérevii
olanlardlr(Belderan) Abdurrahman Vefik; a.g.e., s. 90.
* BSS 704-A/39b-2 (Gurre.B. 1096).

25 BSS 699/6a-1 (17.L.1039).

'*® Nafaka takdir edilirken hangi yiyecek ve giyecek ihtiyag malzemelerinin esas alindigi bel-
gelerde belirtiimemistir. Ancak, ayni yizyilda komsu sehir olan Manisa Sicillerindeki bir
belgede zikredilen bu malzemeleri, bu konuda bir fikir vermesi ve 6lct olusturmasi agisin-
dan yararh olacagini distinerek veriyoruz: Ekmek, piring, sade yag, tuz ve sirugan (susam
yagdi). Bazen bunlara sabun, mum, mercimek, un ve hamama gitmek igin verilen paralar
da ilave olunmaktayd:. “Klsve bah& olarak ise, ihtiyaglar, pabug, mest ve giyim esyalaridir.
Mehmet GUNAY; XVIL Yiizyihn ikinci Yarlsmda Manisa’nin Sosyal ve Ekonomik Du-
rumu (1650-1675)" , (Yayinlanmamis Doktora Tezi), istanbul Universitesi Sos. Bil. Ens.
2000, s. 67.

127 . BSS 697/8b-1 (Evail.B.1068).

% BSS 701/21a-3 (9.M.1062) ve 697/9b-3 (Evasit.B.1068).
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ok rastlanan bir durumdu.’®. Muhtemelen yeni yerlestigi yerde bir baskasiyla evle-
nen erkeginin kendisini bogamis oldugunu 6grenmek kadin icin oldukca zor bir durum
olsa gerek; ama diger taraftan bunu gerekge gostererek en azindan artik bir bagka-
slyla evlenebilmek icin serbest oldugunun mahkemece de tespit edilmesi imkanini

elde etmis oluyordu.

Belgelere gore bosadigi karisina iddet nafakasin 6demede agir
davranan alti erkek hakkinda eski eslerin miracaati tizerine agilan davalarda kocalar
inkar etmeden 6demeyi kabul etmislerdir.”® Ancak aralarinda bir rakam tespit edil-

mediyse, bu durumda miracaat izerine miktari Kad takdir etmektedir."’

Kadinlar kendi nafakalarindan bagka, muhala’a ¢esidi disinda boganmis ol-
malar halinde kocalarindan ¢ocuk nafakas datalep ediyorlardi.'®? Kendile-
rinde kalan gocugun ihtiyaglan igin, erkek ¢ocuklarda bulug ¢agina veya emsalleri
kazanmaya basladigi zamana kadar, kiz gcocuklarda ise evleninceye kadar nafakala-

ri babaya ait oldugu hitkmolunmustur.'®

Kocalar1 6imUs olan kadinlar da ¢ocuklarin nafakasi icin mahkemeye basvu-
rabiliyorlardi. Ancak bu, kadinlarin cocuklarina baktiklari siirece kendilerine resmi
bir nafaka verilmesi demekti. Belirlenen nafaka ya ¢cocugun —amcasi gibi- erkek ak-
rabalarindan aliniyordu; ya da akrabasi yoksa dogrudan dogruya ¢ocuga miras ka-
lan para veya mallardan annenin “...hala hacr-1 terbiyemde olup hazinas! oldugum
...kUguklere merhumdan kendilerine intikal eden mallardan . karar-i kifayet nafaka...”
talebi zerine mahkemece de uygun bir miktar takdir ediliyordu.’ Her ikisi de mum-
kin olmadidi takdirde, cocuk uygun yasa gelip para kazanmaya baslayinca 6demesi

(‘inde’z-zafer) sartiyla anne kendi malindan karsiliyordu.

Mahkemeler, ¢cocuda verilecek nafakanin, gocugun mensup oldugu toplum-
sal sinifa ve gunluk hayat standartlarina uygun olarak belirlenmesini isteyen MUft-
lerin talebine uymaktaydilar.'®® Kadinlar genellikie giindelik bir nafaka talep ediyordu

ve buna gocugdun giyim ve diger ihtiyaclari dahildi (nafaka ve kisve). Balikesir sicille-

2% BSS 694/120a-5 (1024).

0 BSS 696/64b-1 (Evasit.M.1030).

"> BSS 698/90a-4 (B.1033).

132 BSS 698/58a-6 (1031).

3 KARAMAN; a.g.e., c. |, s. 349.

'*4 BSS 706/87a-2 (Gurre.Z.1100).

'3 Judith TUCKER,; “Eksiksiz Sevgi: Osmanli Suriye’si ve Filistin'inde Islam Hukukuna Gore
Annelik’, MEOK icinde, s. 235.
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rinde yar alan ve yillar itibariyle degisen sartlara gére takdir edilen 5-10 akc¢e civa-

rindaki nafaka, kadina ekonomik bir destek sadltyordu.

Kadinlarin nafaka talebiyle mahkemelere sik sik basvurmalarindan, mahke-
melerin bu tur taleplere olumlu baktigt anlagiimaktadir. Nitekim pek ¢ok dava kadin-

larin lehine olarak sonuglanmisgtir.

Kadinlarin bogsanmis olduklart kocalariyla karsi karsiya geldikleri bir diger
dava c¢esidi de m i h r davalandir. Nikah akdi esnasinda kocanin karisina daha
sonra veya bosanma ve 6lmesi halinde vermeyi taahhit ettigi para olan mieccel
mihr, 6zellikle de maddi durumu iyi olmayan kadinlar igin hayati bir 6neme sahipti.

Bundan dolay! kadin mihr alacagini israrla talep ederek tahsil etmektedir:

Oru¢ Gazi Mahallesinde Kamer bt Abdullah’in kendisini bosayan Pervane b
- Abduliah’in kendisine mihr-i mueccel ve nafaka-i iddetini vermedigini sikayeti
tzerine 200 akge mihr ve 120 akge nafaka kendisine verilmistir.'*®

Bir diger kadin ise, parayl 6dememek i¢in borcunu inkar eden kocayi ispata
davet edince onun ispatlayamamasi Uzerine bu defa kendisi yemin ederek parasin

almayt bagsarmistir.

Havva adl kadin bosandi§i kocasindan mihrini talep edince koca inkar etmis,
ancak Havva mihri almadigina dair yemin edince davayt kazanmistir. **’

Bazen de daha dnce bosanmis bazi kadinlar, bir hediye (ivaz) karsihg: zifaf

gecesi tamamini veya bir kismini bagisladigi mihri yine talep ediyordu:

Ayse, kocasindan talep eftigi mihrini zifaf gecesi bagisladigini kocasinin
ispatiamast Gzerine alamamigtir.'

Bosanmis olan kari-kocanin bu borcu, yeni bir rakam kararlastirarak sulh yoluyla
hallettikleri de oluyordu.™® Kocanin élimii sonrasi ise kadin mihr hususunda bu defa
mirasgilarla muhatap oluyor ve bazen kolaylikla bazen de ispat etmek zorunda kala-

rak hakkint ancak alabiliyordu:

Fatma, olen kocasi Yusufta kalan 2000 akg¢e mihrini kayinvalidesi
Gencibardan talep etmistir. '*°

1% BSS 693/27-2 (22.Ra.1012).

*" BSS 697/18a-1 (Evail. R1069).

%% BSS 701/53a-1 (1062).

139 BSS 707b(32)-2 (3.S.1054).

"% BSS 693/100-1 (Evahir.Ca.1012).
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Miras kalan mal ve nakit paray! kaydetmekle gérevli memurlar tarafindan er-
keklerin terekelerine borg olarak kaydedilen mihrini diger mirasgilardan, gogu zaman
nakit olarak bazen de ayni dederde bir mulk olarak alan kadin;'*' baska mirasgisi

olmadan 6len kocasinin mallarina el koyan Beytiilmal'e karsi da dava agiyordu.'*

Balikesir'de kadinlar mali dava olarak en fazia miras konularinda davaci
olmuslardir. Ayni oran sadece bu sehir icin degil, 6rnegin Istanbul icin de s6z konu-

sudur.™?

Cunka, cogu orta halli veya fakir olan kadinlarin en énemli gelir kaynaklari
mirastir. Bagka bir geliri bulunmayan ¢ogu kadin; bu sayede bir eve, hatta cogu kere
de yarim ev hissesine ancak bu sekilde sahip olabiliyor, - eder varsa - hissesine
dusen nakit parayla da bir muddet gecimini sagliyordu. Ser’i hukuka goére esler ve
kiz cocuklar zaten en az payi aldiklarindan dolayi, bu hisseden de mahrum olmak

istemeyen kadinlar, en yakinlariyla bile mahkemelik olabiliyoriardi.

Anne veya babanin 6liminden sonra 6zellikle erkek kardeslerine miras da-
vasi agan kadinlar, nadiren de olsa babalarinin vefatindan sonra annelerine, annele-

rinin 6lmeleriyle de babalarina karsi davaci olmuslardir:

Kiras kéytunden $ehri, babasinin mirasinin tahrir ve taksim ettiriimeyip hakki-
nin da verilmedigini belirterek erkek kardeslerini dava etmis ve sonugta mirasi
tahrir ettirerek hakki olan bagr aimistir. i

Fatma babasindan kendisine intikal eden ev ve esyalan vermeyen annesini
dava etmis, annesi bu mallari parayla kocasindan satin aldidini sdylese de is-
pat edemediginden mallar Fatma'ya ricu’ etmistir. *°

Abide annesinden kalan bag hissesi igin babasiyla mahkemelik olmustur. 148

Sicillerde bu tdr davalara ait olan belgelerin ¢cokludu, Balikesir'de kadinlarn,
aile mulklerinin dagiimamasi igin kizlara miras veriimemesi fikrine karst filen muca-
dele ettiklerini gostermektedir. Davalarin ¢ogunun kadinlar lehine sonuglanmis ol-
masindan da bunu basardiklari anlasiliyor. Sicillerdeki miras (tereke) kayitlarinda

erkeklere ait olanlarin sayisinin (370 adet), kadinlara ait olanlara (98 adet) gére ¢ok

! Unzile, mihr alacag! karsiliginda kayinpederinden 15 hark bag almistir. BSS 693/146-5
(Evahir.C.1012).

1“2 BSS 697/42a-2 (Evahir.L.1079).

3 ZARIENBAF-SHAHR; 2000, s. 244. Yazar, 1675 yilinda istanbul'da yasayan kadinlarin
mahkemeye sundugu dilekgelerin % 39'unu miras anlasmazliklarinin olusturdugunu be-
litmektedir.

%4 BSS 699/50b-6 ve 7 (Evail.Ra.1042).

> BSS 703/30b-3 (10.S1087).

%% BSS 704/5a-1 (10.51093).
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daha fazla olmasinda, yine miras hakkini kaybetmek istemeyen kadinlarin gayreti

seziliyor.

Aile icinde kendi ¢ocuklariyla olan bu tir davalarin gogu aralarinda anlagsma-
ya varilarak (sulh) ile sonuglanmissa da'*’ kocasi tarafindan olan hisimlariyla miras

davalart sirmustar:

Balya-Samli'dan Meryem, savasta sehit olarak vefat eden kocasinin mallari-
nin bir kismini saklayan amcayi sikayet etmis ve davay kazanmistir.'*®

Cocuksuz ve akrabasiz olarak élen erkeklerin mirasi Beytulmal'e kaldid igin
bazi durumlarda kadin hakkini aramadig: takdirde mirastan mahrum kalabiliyordu.
Ayni husus babalarindan uzakta yasayan kadinlar igin de s6z konusuydu.'*® Boyle
durumlarda, Beytulmal tarafindan gérevlendirilen memur tarafindan el konan hisse-
leri almak icin dava agmak yine kadinlara dusliyordu. Bu tur davalar kazanmis ol-
malan, eger atak davranmamis olsalardi, deviet tarafindan da zarara ugratilacakla-

rini gésteriyor.

Ozellikle yuksek rakamli miraslarda mahalli mahkemelerde kadinlara haksiz-
lik yapilmasi, onlarin Istanbul'a, (st mahkemeye miracaat etmelerine sebep olmus
ve bu miracaatin neticesinde, Balikesir'de adaletli bir sekilde yeniden goriimesi
emredilen davalarda genellikle kadinlar hakli cikmistir. Rabia hatun kocasinin mirasi
hakkinda Anadolu Beylerbeyiyle olan niza sebebiyle’, Ayse hatun ise annesinin
miras! igin Gvey babasini sikayet etmek Uzere™' Divan-i Himay(n’a miracaatla
davanin tekrar goralup “ ...icra-yi hak olunmak babinda emr-i serif...” sadir olmasini
saglamiglardir. Meryem hatun da Zinciriye kdyunden génderdidi arzuhalde, kocasi
Huseyin'in mirasina, “alacagimiz vardi” diyerek musallat olanlar sikayet etmis ve

men olunmalarina dair emr-i serif génderilmistir.'*?

Ev ve arazi gibi davalarda kadinlar daha gok komsulariyla daval olmus-

fardir:

" BSS 696/16a-5 (4.5.1030).

'8 BSS 709/59b-1 (5.C.1107).

"9 BSS 702/68a-2 (1068).

0 BSS 699/87a-4 (Evasit.R.1042).
> BSS 697/70b-1 (Evasit.M.1080).
%2 BSS 711/A41b-1 (Evahir.M.1112).

30



Seyh Lutfullah mahallesinden Ayse, kendi duvarinin (zerine bina insa eden
komsusunu sikayet ederek mahkeme heyeti durumu yerinde inceleyip yapilan
kesif sonucunda kadinin hakli olduguna karar vermi§tir,153

Sahn-1 Hisar mahallesinden Fatma ise yine kendine ait bah¢e duvari (zerine

bina yapan ve sacagini kesen Hasan’a karsi dava agtijini, zararint da tazmin

ettirmis oldugunu yukarida belirtmistik.'>*

Cogunun dul veya kimsesiz oldugu anlasilan bu tir dava sahibi kadinlarin
mulklerinin bazen erkekler tarafindan, kendi mallariymisgasina sahiplenildidi ve kul-
lanildidi (fuzdali zabt, fuzdli tasarruf, fuzdli isgal) géruluyor. Béyle durumlarda bu kisi-
lere kargi dava agan kadinlar, hukuk sayesinde tekrar ev, bad veya arsalarina ka-

vusmuslardir:

Ayse, evini fuzulf zapteden Yusufu sikayet etmis ve davayi kazanmistir. **°

Emine, kocas! ve odlundan kalan bagi fuzuli tasarruf eden Hamza'yl dava et-
mis ve kazanmistir.'>°

Kocasindan kalan arsay! fuzuli isgal eden Mustafa'yt sikayet eden Emine sa-

hitlerle davasini ispat etmistir.157

Nadiren de olsa, kocasi aleyhine ev-arazi gibi konularda davaci olduklarinda;
Ummuhani’nin yaptigi gibi, mulki olan evine sahip ¢ikmaya calisan kocasinin ken-
disini talak yemini ile tehdit etmesine aldirmadan hakkini korumay: bilmis ve davayi
kazandidi gibi, evin tescilinin yapiimasini da saglamis olan kadinlara da rastlanmak-
tadir.'*® Cemile ise, kendisine ait olan ev ve degirmenini tasarruf ettirmeyen kocasi-

na kars! actigl davada, mallarin kendine ait oldugunu sahitlerle ispat etmistir."*

Kadinlar, gug¢likle sahip olabildikleri arazileri ve bunlardan elde ettikleri gelir-
leri korumak amaciyla —Birinci Bolimde de bahsedildigi gibi- Divan-1 Himaydn’a da
¢cok sayida miiracaatta bulunmuslardir. Bu konudaki yedi belgenin bes tanesi vakif
arazilerine ait olup bu vakiflarda gérevli olan veya gelirinden istifade eden kadinlara,

diger iki tanesi ise muik araziye ait arzuhallerdir.

'%3 BSS 697/42a-3 (Evail.Za.1079).
>4 BSS 702/102a-3 (S.1080).

'5% BSS 699/13b-3 (Evail.M.1040).
1% BSS 699/68b-5 Evasit.M.1043).
57 BSS 701/37a-1 (Evahir.Ca.1062).
%% BSS 698/11a-5 (Selh.N.1031).

'%° BSS 698/70a-2 (Evail.Ra.1032).
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Hangi maksatla borg verdikleri belgelerden agikga anlasiimasa da bazi ka-
dinlar al a c a k (zimmet) davalan da agmislardir. Ancak bunlarin sayiar ¢cok fazla

olmayip davaya konu olan para miktarlari da genellikle yiksek rakamlar degildir:

Safiye’nin alacaginin, babasindan kendisine intikal eden mirastan kaynaklan-
digi anlasiimaktadir. O, babasina borglu olan Ali'den 13.000 akgeyi istemistir.
Ali bir kismini nakit 6dedigi borcun geri kalanint ancak bir cariye vererek kapa-

tabilmistir. '

Baz davalarda ise kadinlar, o an parasini alamasa da bor¢lunun ikrarini sici-
le kaydettirmistir.”®' Bunlardan baska bir kac tane daha nakit para davasi bulunmak-
tadir:

Zengin oldudu, adinin énundeki Fahru'l-muhadderat sifatindan da anlasilan
Atike hatun, yine bir kadin olan Haci Hadice'ye mudarabe usullyle para ver-
mis, ancak Hadice'nin vefatindan sonra mirasg¢isi olan torununun inkar etmesi
tizerine ispat etmek suretiyle alacagini tahsil yoluna gitmistir."®

Rabia hatun ise, pirlanta yuziaguni rehin vererek aldigi borcunu 6dedigi halde

“bana sattl” diyerek yizigl iade etmeyen Hiseyin'i sikayet etmis ve davayi

kazanmlstlr.163

Alacak davalarinin ¢ogunun kari-koca arasinda olmasi, bunlarin gercekligi
hakkinda stiphe uyandirmaktadir. Kadinlarin, kocalarindan badimsiz olarak mulkiyet
sahibi olma, alim-satim yapma ve buna baglt olarak da bor¢ alip-verme hak ve hr-
riyetleri oldugu bilinmekteyse de bu borglar; kocalarin kendi sadliklarinda eslerine
mal aktarimi yaptiklari intibaini vermektedir. Clink( belgelerin bazisinda, zikredilen

bor¢ karsihiginda kocalar karilarina ev, bag gibi bir milk vermektedirler.
Fatma kocasinda olan alacagi karstliginda onun bagin! almistir, *®*

Ancak bazi davalarin seyrinden ise bu tur alacaklarin gercek oldugu da anla-

siimaktadir.

Réaziye adl kadin, kocasinda olan alacagi igin bir vekil tayin etmistir.165

Yine ¢codu zaman kadin ile kocast arasinda cereyan eden bir diger dava ce-

sidide izinsiz satigs davalandir. Sahip oldudu ev, esya veya hayvanlarini

10 BSS 694/60a-1 ve 3 (1024).

'*! BSS 694/15b-5 (1023).

192 BSS 709/91a-3 (10.Ca.1106).

'3 BSS 702/123a-3 (24.Ra.1081).
'%* BSS 701/36a-3 (Evasit.Ca.1062).
1% BSS 694/27b-2 (1023).
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kendisinden izinsiz ve habersiz olarak satan kocasindan sikayetci olan kadin bunlari

ona ya 6dettirmis, ya da karsihdinda baska bir sey almistir:

Hanimina babasindan kalan esya ve hayvanlari ondan izinsiz olarak sattigini
itiraf eden Ibrahim, buna karsilik olarak ona bir ev verdigini ikrar etmistir. '®®

Ayse’nin, kocasinin kendi ziynet esyalarini sattigi ve ayrica babasindan kalan
12.000 akgeyi de harcadigindan §ikayeti ve paray! talebi Gzerine, kocasi da
oturduklari evi karisina vermistir."®

Kadinlarin kocalarina karsi agmis olduklar “izinsiz tasarruf’ ve “izinsiz satig”
davalari, ayni zamanda, kocadan bagimsiz olarak muilk edinebilen kadinlarnin sahip

olduklari mallarin evililikle kocalarinin tasarrufuna gegmedigini de géstermektedir.
2.3. ADLI (CEZA) DAVALARI

Sehrin asayisiyle ilgili olarak, kadinlara karsi islenen ve kadinlar tarafindan
mahkemeye intikal ettirilen 6ldirme, yaralama, hirsizlik, tecaviz ve sarkintilik gibi
davalardir. inceledigimiz Seriye Sicillerindeki bu tiir davalara ait kayitlar, Balike-
sirde kadinlarin genel asayis ve Kigisel haklariyla ilgili olarak hangi durumiara maruz
kaldiklarini ve “davaci” olduklarini istatistiki olarak gostermektedir. Ciink( adli dava-
larin mahkemeye intikal etmesi, diger bosanma ve mali davalardan farkl olarak,
sadece magdur kisilerin ihtiyarina bagl olmayip, ¢cogu kamu davasi niteliginde oldu-
gundan sehir Subasr'sinin taraflari mahkemeye getirmesiyle de gérulurda'®. Bun-
dan dolayl da muhtemelen pek cogu kayitlara gegmislerdir. (bkz. Tablo 2). Dava
sonucunda suglu bulunanlara ser'i ve 6rfi hukukun gerektirdigi had’® veya ta'zir'”®
cezalari verildidi i¢in bunlara “ceza davalari” da denilebilir. Ancak verilen bu cezala-

rin pek az sicilierde zikredilmiglerdir.

Adli olaylarin sayilari, ayni zamanda sehirdeki asayisin ne derece temin edil-
diginin ve kadinlarin givenliginin ne oranda saglandiginin, ne gibi tehlikelere maruz
kaldiklarinin da bir géstergesi olarak kabul edilebilir. Ayni zamanda sehir ve civarin-

da islenen suglarin neler oldugu hakkinda da bilgi vermektedir.

1% BSS 702/100b-3 (8.Ca.1080).

" BSS 699/52a-2 (Evail.Ra.1042).

"% Miicteba ILGUREL; “XVII. Yizyu Balikesir Ser'iyye Sicillerine Gore Subasilik Miessese-
si”, VIIl. Tirk Tarih Kongresi, c. Il. Ank. 1981, s. 1276.

"% Zina, hirsiziik, igki icmek gibi suclar igin kamu hakki olarak uygulanmasi gereken miktari
belli olan ceza. Ahmet AKGUNDUZ; Tiirk Hukuk Tarihi, c. I, Ist. 1995, s. 312.

° Had ve kisas cezalari disinda kalan, miktan ve keyfiyeti Kur'an ve Stnnet tarafindan tes-
pit edilmeyen su¢ ve cezalar. a.g.e., c.l, s. 95.
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Diger davalarin sayilarina oranla oldukga az olduklari gézlenen adli davalar
icinde kadinlarin en fazla “davact” olduklart husus s arkintilik lailgili olanlardir.
Bunlarin da ¢ogu, egitim seviyesi dislk ve inzibati tedbirlerin daha gevsek oldugu
kdylerde cereyan ettigi géruimustur. Kadinlara, erkeklerin yaptikian sarkintiliklar, en

hafif olarak sézle taciz ve laf atma (hilaf-1 ser’ kelam etme) seklinde olmustur:

Halime, bagdan gelirken kendisine hilaf-1 ser’ kelam eden Mehmed'den, oglu-
nu vekil tayin ederek sikayetci olmus, Mehmed ise kendisini, “Ben onu cariye

sandim” diyerek savunmaya galismistir. 171

Tecaviiz maksadiyla eve girme ise bu konudaki sikayetlerin cogunu olustu-
ruyordu. Daha ziyade yalniz yasayan'’? veya kocasi o anda evde bulunmayan ka-
dinlarin, baslarina gelen bu durumlardan, ancak badirmak suretiyle komsularinin

yardima gelmesini saglayarak kurtulabildikleri anlagiliyor:

Cetnehor koylinde Fatma, kocas: evde yokken eve girme tesebbiisinde bu-
lundugunu iddia ederek Mehmed'i sikayet etmis, ancak bagins Uzerine gelen
komsulann kisiyl tam teshis edememeleri nedeniyle davadan feragat etmek

zorunda kalmistir. 173

Sarkintilikla ilgili olaylarin sicillere yansidigindan daha fazla olmasi da muh-
temeldir. Ancak, 6zellikle de kimsesiz kadinlarin korkudan ses ¢ikartmamis olabile-
ceklerinin yaninda, hadisenin bir de ahlaki su¢lamaya (ittiham) maruz kalma riskinin
olmasi dolayisiyla bunlarin hepsinin mahkemelere yansimadidi ileri sartlebilir. Clin-
kil béyle bir sikayette bulunan kadin hakkinda, ehl-i 6rf tarafindan bir nevi glivenlik

sorusturmasi yapiliyor ve ahlaki durumu komsularindan soruluyordu:

Bayat kdyunde sarkintilifa maruz kalan Medine adh kadin hakkinda kocasinin
da talebiyle yapilan sorusturma neticesinde kdy ahalisi “bu ana gelince s@-i
haline vakif olmadik, ve kendi halinde mustakime hatundur” diye kadinin le-

hinde sahitlik etmislerdir.'™

Her ne kadar neticede sikayetinde hakl oldugu ortaya g¢ikacak olsa da, ka-
dinlar; boyle nahos bir olaya adinin karismasindan tedirginlik duyacagindan dolayt,
bazen suskun kalmig da olabilirler. Nitekim bazi kadinlar, daha sonradan bu davala-
rindan feragat ettiklerini mahkemeye teblig etmislerdir.

Yakupkdy'de henuz geng bir kiz olan (bikr-i bélija) Raziye, “...yoluna gelip
hilaf-1 ser kelam eden...” ayni kdyden Hasan’i sikayet etmis; ancak daha son-

' BSS 694/69a-3 (1024).

"2 BSS 696/59a-1 ve 2 (1031).
'3 BSS 696/4a-2 ve 3 (1029).
74 BSS 700/6a-3 (3.2a.1053).

T.C. YUKSEKOERETIM KURULU
DOKUMANTASYON MERKEZI



ra vekili aracihgiyla —-belgede agikga belirtimeyen bir sebepten dolayi- dava-

sindan feragat etmistir.175

Genellikle kéy ve kirsal kesimlerde islendigi belgelerden de anlasilan
t e cav iz (fil-i seni’) olaylariyla ilgili olarak dava agma gérevi bazen kadinlarin

kendilerine dusmekteydi:

Eski kéyunden Unzile meclise gelerek Okuf kéyunden Huseyin hakkindaki
“...agzima makrame tikayip fi'l-i seni’ idip bekaretim zayi’ etmistir...” sikayetini
kayda gegirtmistir. '’

Tecaviiz kurbanlarinin iddialarini ispat edebilmeleri sahit géstermelerine bag-
liydt; ancak ¢ogu zaman bu olduk¢a zordu. Sahit olmadiginda ise sanigin yemin
etmesi isteniyordu. Mahkemece yemin ¢ok énemliydi ve yemin eden kisinin dogru
sOyledigi kabul ediliyordu. Sanigin yemininden sonra da iddiasini ispat edemeyen
kadin, mahkemeyi oyaladigi igin uyariliyor hatta cezalandiriliyordu."”” Zanliya ceza
(hadd) verilebilmesi i¢in sugunu itiraf etmesi gerekiyordu. Magdurun sahit bulama-
masi durumunda mahkeme 6nce kadinin muhibbe ve fahige olup olmadigina baki-
yor ve o kisinin ahlaki durumu mahalle veya kéy ahalisine soruluyordu. '"® Halkin

lehte sehadet ettidi kisiye mahkeme de olumlu bakiyordu.

Bahkesirde daha ziyade dul kadinlarin basina geldigi anlasilan tecaviiz olay-

larinda hakkini aramak ¢gogu zaman yine bu kadinlara distyordu:

Haci ishak mahallesinden dul Sultan hatun, oglu ile birlikte meclise gelip ken-

disine tecaviiz eden Mustafa'ya ve dider su¢ ortaklarina suglarini itiraf ettirmis,

elindeki fetva ile onlarin bu sugtan dolay siyaseten katl cezasina garptirima-

larint saglamigtir.’”®

Yakinlarinin veya kocalarinin éldurtlmesiyle (katl) ilgili davalarda da, hakkini
arayacak kimsesi olmadiginda, kadiniar ya bizzat kendileri ya da vekilleri araciiiyla

davact olmuslardir:

Kasaplar mahallesinden Kerime oglunu ¢ldiren Mehmed'le olan davasina
hasta oldugu i¢in katilamayacagindan dolay! vekil tayin etmistir180

"> BSS 699/27b-1 (Evasit.C.1040).

'7® BSS 694/65b-3 (1024).

7 Amira SONBOL; “Osmanlt Misir't ve Modern Misirda Tecaviiz ve Hukuk”, MEOK icinde,
s. 210.

78 M. Akif ERDOGRU; “Osmanii Kibrisr'nda Kadinlar’, Tarih Boyunca Tiirklerde Ev ve Aile
Semineri, ( 25-26.Mayis.1998) Bildiriler, ist. 2000, s. 179.

79 BSS 711/B9a-1 (9.L.1110).

180 BSS 693/222-1 (1012).
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Kayitlara gére, 6 1d Grme (katl) davasinda yerel mahkemenin karariyla
adaletin tecelli ettijine kani olmayan iki kadin ise davalarini Divan-I Himayin'a gé-

turmuslerdir."®

Kocalar élduriilen kadinlarin agtiklar kisas davalari, adaletin teminini sag-

'%2 jle de yakindan alakaliyd. islam-

lamak kadar, alacak olduklari para (dem-i diyet)
Osmanh hukukuna goére, kocanin élimiyle evlilik sona erdidi icin, hukuken hak a-
ramak da diger mirascilara dustyordu. Fakat hi¢ de az olmayan diyet parasindan

hissesine dlseni alabilmek i¢in kadinlarin da davaci olduklari gériimektedir:

Mendehorya'dan Ayse, kugik yastaki ogluyla birlikte gelerek kocasini élduren

Halil Bese adh kisiden davaci olmustur. Ayrica, odlunun kuguk olmasi
sebebiyle, hak arayabilecedini gosteren fetva da getirmis ve sonucgta 800
kurusluk dem-i diyetten hissesine disen 100 kurusu almaya hak
kazanmlg,tlr.183

Zaman zaman sehir veya kéylerde meydana gelen hirsizlik (sirkat)

olaylarinda da bazen kadinlarin suclulart dava ettigi gértlmektedir:

Meryem adli kadin galinan esyalariyla ilgili davasinin neticesinde, kadin ve er-
keklerden olusan bir hirsizlik cetesinin ortaya cikmasina sebep olmustur. %

Dévme (darb) ile ilgili olaylar genellikle erkekler arasinda cereyan ettigi hal-
de, yabanci erkeklerin bir kadini dévmesiyle (muhkem darb U let) ilgili bir hadise de

kadin davaci olmustur. Kanunnamelere gére bu sug cezay: gerektirmektedir:'®®

El-Hac Ishak mahallesinden Fatma, evine girerek “bize kizini bul” deyip kendi-
sini déven Hiseyin ve arkadaslarindan davaci olmustur.186

"°! BSS 698/12a-1 (M.1032) ve 701/67b-2 (Evahir.R.1068).
'82 Bldurme sucunun cezasi olan kisasin yerine uygulanan ve maktilun yakinlarina 6édenen
para cezasl, kan parasl, kanlik. AKGUNDUZ; a.g.e, c.l, s. 321.
%3 BSS 711/B11a-1 (10.2a.1110).
184 " BSS 698/9b-1,2,3,4,5,6,7, 10b-2 (Evasit.N.1031).
Eger bir kisi kendine ecnebiye olan avrati darb etse muhkem ta'zir idUp adag basina bir
ak¢e cirm alina”.Uriel HEYD;Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxford 1973, s.72.
1% BSS 693/87-5 (Ca.1012).
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Yukaridaki sugiara verilen cezalar, ll. Mehmed devrine oranla |. Selim zama-
ninda daha da artiriimis olarak Kanunnamelere girmis olmasina ragmen'® bu yiiz-

yilda meydana gelen suglarin oranindaki artislar belgelerden de izlenebilmektedir.

'®7 Anmet AKGUNDUZ; Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, c. IIl, ist. 1991, .89

— 92 ve 191.
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UCUNCU BOLUM
HUKUKIi iSLEMLER — “DAVALI” KADINLAR

Kadinlar mahkemelerde “davaci” olmanin yaninda birtakim hukuki islemler
icin de bulunmuslar ve miracaat etmislerdir. Diger taraftan bazi durumlarda ise

“suglu” veya “zanli” olarak da mahkemeye gelmis veya getiriimiglerdir.
3.1. HUKUKI iSLEMLER

Osmanli mahkemelerinin 6zelligi geredi buralara sadece davaci olarak degil;
herhangi bir hakkin tescili veya bir durumun tespiti gibi hukuki muameleler icin de
gidilirdi. Bir milk alim-satimi yapan veya kiralayan Kisiler, dilerlerse bu sdzlesmeyi
sicillere kaydettirip ddedikleri harg karsiiginda hiiccetlerini alabilirlerdi. Ozellikle ai-
levi konularla ilgili olarak bosanma, kocanin 6limu veya gaipligi gibi durumlarin Kadi
tarafindan tespit edilmesini saglarlardi. Yine mahkeme tarafindan Vasi, Veli, Nazir
olarak tayin edilebilir, vakif senedi geregi Ustlendikleri gérevlerle ilgili islemleri kayda
gecirtebilirlerdi. Karsi tarafta bir davalt veya sikayet¢i olunan birinin bulunmasi ge-
rekmedigi icin “tek tarafli davalar” da diyebilecegimiz ve kadinlardaki hukuk suuru-
nun varliginin gostergesi olarak niteleyebilecegimiz bu tir hukuki islemler, kadiniarin

erkeklerden daha fazla muracaat ettikleri hususlar olmustur.
3.1.1. Tescil Davalan

Tescil, kisiler arasinda gergeklestirilen alim-satim, hibe veya kiralama islem-
lerine hukuki statll kazandirmak amactyla, bunlara ait sdzlesmelerin Kadi sicillerine
kaydettirilmesidir. Kayit islemi sonucunda taraflara, st tarafinda Kadi’'nin imzasi ve

mihrd bulunan yazih bir belge (hiiccet) verilir.

Kadinlar, ser'i hukukun kendilerine tanimis oldugu milkiyet edinme veya
satma hakki geregi, kocalarindan veya babalarindan bagimsiz olarak menkul-gayr-i
menkul mal alim-satimi yapabilir, bunlari hibe edebilir veya kiraya verebilirler. Yine
kendilerine ait bir mulk{; koca, evlat, anne, baba ve kardes gibi yakin akrabalari
disinda olan kadin-erkek herhangi bir kimseye de satabilirler. Kadinlarin, yaptiklan
bu mali islemleri tescil ettirmede oldukea titiz davrandikian, bu konulardaki onlara ait

belgelerin coklugundan anlasiimaktadir. ileride dogabilecek bir anlagmazli§i pesinen
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dnleme cabasi veya bdyle bir durumda hakkini kaybetme endisesi, kadinlar boyle

davranmaya sevk etmistir.

Sicil kayitlarinda, kadinlarin tescil islemlerinde sayica ilk sirada; ev, dilkkan,
bag, bahcge, arsa, degirmen gibi gayr—1 menkul alim-satim akitleri gelmek-
tedir. (bkz. Tablo 2) Gayr-1 menkul alim-satim igslemlerine ait kayitlar, erkek egemen
ve erkek merkezli bir dilnyada yasayan kadinlarin ticari islerindeki bir giiven ve 6z-
girlik havasini yansitirlar.' Tablodaki satis islemlerinin alimlardan fazla olmasi ise,

onlarin alici olmaktan ¢ok satici olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Gayr- menkul alim-satim akitlerinde, bizzat veya vekilleri araciigiyla mah-
kemeye gelen taraflardan satici olan kisi, énce mulkin sinirlarini belirtip satis bede-
lini zikreder; sonra alim-satimda anlasmaya varilan parayl musteriden aldigini ikrar
ederek malin artik ona ait oldugunu séyler ve sdézlesme tamamlanmig olur.
Karaoglan mahallesinden Sehri adli kadinin, Uveys adl kisiyle yaptig: ev satisi s6z-
lesmesinin ilgili bélimunde oldugu gibi:

“..kibleten mezblre Sehri milki ve sarken tartk-i @mm ve simalen

Burakzade Ibrahim mulki ve garben Sinan mulkil ile mahdad olup... mulk

menzilini merkim Uveys'e bin nakd-i rayig fi'l-vakt akgeye bey'-1 bat-i sahih-i

ser’i ile bey’ idup teseliim-i bey' ve kabz-1 semen itti. Min ba'd menzil-i mezbr

merkdm Uveys’in milk-i musterasidir dedikte gibbe't-tasdik...” 2

Tescil davalarinda adet itibariyle ikinci sirayt h i b e iglemleri aimaktadir.
Tamamina yakini aile i¢erisinde gergeklesen hibe davalarinda, hibe edilen mal, hibe

edenin ikrari ve hibe edilen kisinin de bunu kabul ettidi ifadesi kayda gegiriliyordu:

Sahn-i Hisar mahallesinden Fatma hatun *...yaghane avanesini oglum mezbar

Muslu Celebi'ye hibe-i sahiha-i seriye ile hibe ve teslim idip mezblr Muslu

Celebi zikr olunan yaghaneyi kabz idup ba'de yevm miulk-i mevhibudur

ba'de’l-yevm mutasarrif olsun dedi...” >

Ev, diikkan gibi gayr-i menkullerin yaninda ziynet esyalari, hayvan ve bun-
larin satiglarindan elde edilen paralar da hibe edilebilmektedir.* Hemen hemen hep-
si karsiliksiz ve sartsiz olan hibe iglemlerinin iki tanesinde kadinlar akrabasi olup-
olmadidi kayitlardan anlasilamayan kisilere, yine kendi ¢ikariarina yonelik baz: sart-

larla ev hibe etmistir:

' ZEEVI: a.g.e., 5.210.

® BSS 693/167b-1 (Evasit.S.1012).

° BSS 698/67a-2 (Evail.S.1034).

* Ayse hatun evini 10.000 akceye satip parayl ogluna hibe etmistir. BSS 698/84a-2
(Evahir.Z.1032).
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Ayse adll kadin, “...kendi malindan yedirmesi ve giydirmesi (infak ve iksa)...”
sartiyla bir ev hibe etmistir.’

Kasaplar mahallesinden Fatma ise “...0linceye dek beslemek lzere...” Hasan

adli kisiye ev hibe etmistir.®

Kadinlar ayrica sahibi bulunduklari ve genellikle de azat ettikieri cariye ve k6-
lelerin azatlik islemlerini de kaydettirmisler ve neticede onlarin hir olduklarini goste-
rir belgeyi (1ttkndme) de almalanini saglamislardir. Bu belgede, kéle azat etmenin
sevap oldugundan bahseden dini metinlerle beraber, azat eden ve edilenin isimieri
de zikredilir:

Karaoglan mahaliesinden Fatma bt Mustafa ve gelininin, Cafer b Abdullah ad-
It koleyi vasiyet Uzerine “hasbeten lillahil-azim ve taleben Ii merzatihi rabbihi’l-

kerim malindan itak ve milkiinden itlak idiip” azad etmesine dair itikname.”
Sahip olduklar kéleleri kendi islerinde cahistiran kadinlarin, belli bir sure ¢a-
listiktan (veya efendilerine belli bir Gicret 6dedikten) sonra onlarin azat olabilecekle-

rine dair olan sézlesmeler (miikatebe)® de Balikesir sicillerinde yer almaktadir:

Gllizar adl kadin kélesi Belban (ya da Balaban) ile “...tarih-i kitabdan dort yil
bila ibak ...hizmet etmek lzere kitabete kesiip dort yil hizmet ettikten sonra sa-
ir ahrar-1 maslimin gibi hir ve mu'tak olsun...” diyerek kitabet sézlesmesi yap-

mistir. °

Bunlardan bagka kadinlara ait az sayida kiralama (icare) ve borglanma

islemlerinin tescil kayitlarina da rastlanmaktadir:

Serefeddin Pasa hamaminin muste'ciri olan Receb’in 6lumu lzerine karisi
hamamin isletmesini kiralamistir: “...mezblre Gulstim icar eyledim ol dahf ka-
bal ve isticar eyledi dedikte...” °

Yusuf, ... adlt kadina 500 akge borcu oldugunu ikrar etmistir. &

3.1.2. Tespit Davalan

Kadinlarin, medeni durumlariyia ilgili olarak agtiklari davalar olup buniarin
bagindada b osanma ileilgili olanlar gelmektedir. Kocanin kendisine yetecek
kadar bir nafaka birakmadan herhangi bir sebeple evinden ayrilip bagka bir sehre

gittikten sonra 6lt veya diri olduguna dair herhangi bir haber alinamamas: halinde

° BSS 702/110a-1 (3.5.1080).

® BSS 707/76-2 (3.C.1104).

" BSS 693/36a-2 (Evail.R.1012).
*BILMEN; a.g.e., c.3, .46.

° BSS 699/7a-1 (27.L.1039).

"° BSS 699/119a-2 (M.1042).
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(gaib) ondan bosanmig sayilabilmek icin, bu fiili durumu mahkemede tespit ettirme
gorevi yine kadina dlsuyordu. Aksi halde miras hissesini ve mihrini alamayacagdi
gibi bagkasiyla da evlenemeyecek olan kadin, kocasinin éldiguni ispat etmeye
calisiyordu. Aslinda Hanefi mezhebince bdyle durumdaki bir kadinin bosanma hakki
yoktu. Fakat kadinlarin magduriyetini énlemek icin bu konuda 16. Asir sonlarinda
Safii mezhebinin gorust esas alinmig ve dért yildan fazla bir zamandir kendisinden
haber alinamayan erkeklerin eglerine bosanma imkani saglanmistir.'> Ancak. hi¢ de
kolay olmayan bu islem icin kadinlar, kocasini taniyan ve onun oralarda 6ldigunu
bilen kimselerin sahitligiyle 6liGmU veya gaipligi tespit ettiriyordu. Bu tespit, ayni za-
manda onun yeniden evlenebilmesi i¢cin Kad’dan alinmasi gerekli olan izin belgesi
(izinndme)" yerine gegiyordu. Aksi takdirde, kocasinin éldugini tespit ettiremeyen
kadin tekrar evlenebilmek icin Hanefi mezhebine gére yasitlarinin hayati kadar bir

middet, Malikilere gére ise en az dért yil beklemesi gerekecekti.™

Bu tur dlumlerin ve kayiplarin ¢cogu, XVII. yuzyilin ikinci yarisinda ¢ok sayida

olan ve uzun yillar alan seferlerde meydana geliyordu:

Mirzabey mahallesinden Kezban, u¢ sene 6nce sefere giden kocasi Musta-
fa’'nin “...bir sene once seferde fevt oldugu.... ve...kimesneler bana haber
vermeleriyle fevt oldugunu..” bildirerek “...binaen ber macib-i fetva-yi serif
nefsimi ahara tezvice izin talep ederim...” demistir.. *°

Ancak erkeklerin ¢alismak Uzere gittikleri yerde éldukleri veya 6ldurtidikleri

de oluyordu:

Hadice'nin kocasinin Balya yakinlarinda oldiraldagunt bir sahitle ispatt ve
“ _..bu suretle haber-i vahidle zevc-i ahara tezevviicii helal oldugu....” kayd.."®

Kadin, bazen de kocasinin 6ldudini, nafaka talep ettiinde onun vekilinden

dgreniyordu.

Kocasi ahar diyara giden Ummihani'nin, kocasinin vekilinden nafaka talebi
Uzerine vekilin, kocanin bir sene énce olduguna bildirip sahitlerle ispatt.

Bagka sehre gidip de hayatta oldugu halde uzun yillar evine dénmeyen ko-

canin karisinin ise bu sekilde mahkeme karariyla bogsanma hakki (tefrik) Hanefi ve

" BSS 694/15b-5 (1023).

"2 M.Akif AYDIN; islam-Osmanh Aile Hukuku, Ist. 1985, s. 72-73.
*DUZDAG; age., s. 37.

" AYDIN; a.g.e., s.46.

'S BSS 711/A1a-1 (17.M.1111).

'° BSS 703/3a-3 (28.B.1085).

' BSS 701/18b-2 (Evail.Z.1061).

41



Safiilere gére yoktur'®, nikah gecerlidir. Béyle durumlarda insafli denebilecek bazi

kocalar, eslerini bosuyorlardi, ama bunu ispat etmek yine kadina disiyordu:

Ayse hatun, gaip olan kocasinin &har diyarda kendisini bain talakla bosadigini
sahitlerle ispat ederek kaydet’tirmig’tir.19

Disarida veya seferde iken esini bosadidt halde bazi kocalann tekrar don-
duklerinde baskasiyla evlenmis olarak bulduklar eski eglerinden davaci oluyorlardi.
Balikesir sicillerinde, koca tarafindan yapilan bosama islemleri hemen hemen hi¢
kaydedilmediginden; bdyle zor bir durumda kalan kadin yine sahitler getirip bosan-

mis oldugunu ispat ediyordu.?

Balikesir Ser'iye sicillerinde “bosanmighk tespiti” ile ilgili olarak en ¢ok
mu h a1l a ‘a tirl boganma kayitlari yer almaktadir. Muhala’a; diger bosanma tirle-
rinden (talak - tefrik) oldukca farkhdir. Esler arasindaki gec¢imsizliik (adem-i
zindegéne olmagla — hiisn-i zindegéne olmamagla), uyumsuziuk (adem-i imtizag) '
ve bazen de ayrilik (beynlerinde sikék vaki’ olmagla) ** gibi sebeplerden dolayi ka-
dinin kocasina kendisini bosamasini teklif etmesi ve kocanin da bunu kabul
etmesiyle ¢ misluman erkek sahit huzurunda® gerceklesir. Boylece kocanin
diledigi zaman karisini bosama hakkina karsilik seri hukuka gére* kadina da
kocasindan bosanabilmek ve istemedigi bir evlilikten kurtulabilmek igin bir imkan
verilmis olmaktadir. Ancak kadinin, bosanma gergeklestiginde kocasi tarafindan
kendisine 6denmesi gereken mihr-i miieccelin timinden ya da bir boliminden,
iddet nafakasindan, barinma ve yiyecek-icecek masraflarindan (mednet-i siikné) vaz
gecmek zorunda olmasi ve kocanin da bu teklifi kabul etmesi muhala’a tira
bosanmanin en &nemli 6zelligi ve sartidir.?® Boylelikle kadin, evlilik bagindan

kurtulmanin “bedelini” ya da “keffaretini” 6demis oluyordu.?

Talak gibi muhala’anin da tefrik tirl bosanmalarda oldugu gibi mahkemede

yapilmasi veya mahkemeye tescil ettiriimesi gerekmedigi halde, bunlar bazen mah-

'® DUZDAG; a.g.e, s.55, AYDIN; a.g.e. s.46.

"9 BSS 701/91a-2 (Evasit.R.1067).

20 BSS 697/42b-3 (10.2a.1079) ve 697/43a-2 (Evasit.Za.1079).

' Kibris Sicillerinde ayrica bu ifade de gecmektedir. Ronald C. JENNINGS; “Divorce in the
Ottoman Sharia Court of Cyprus, 1580-1640", SI 78 (1993), s. 162.

*2 BSS 707/11a-1 (Evahir.N.1103).

* ERDOGRU; 2000, s. 172.

* Kadimin bosanma isteme hakki Kur'andaki su mealdeki ayetten kaynaklanmaktadir: “Erkek
ve kadinin Allal’in sinirlarinda duramayacaklarindan endise ederseniz, 0 zaman kadinin
verdigi fidyede ikisini de bir glinah yoktur”. Kur'an-1 Kerim, 2/229.

* KARAMAN; a.g.e., c.|, s.311.
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kemelerde yapiimig veya mahkeme disinda kari-koca arasinda kararlastirilan sartlar
da titiz bir bicimde sicillere kaydettirilmislerdir. Bunun baslica sebebi kocanin
muhala’a yapildigini tescil ettirerek ileride eski karisinin mihr ve iddet nafakasi talep
etmesine mani olmak arzusu gosterilse de”” Balikesirde durum bunun tam tersine-
dir. Burada mahkemeye miracaat edip hul'l kaydettirenlerin cogunlugu kadinlardir.
Baska sehirlerde erkekierde olan endise Balikesirde kadinlarda oldugundan olsa
gerek ki; 46 muhalaa kaydinin 41 i kadinlara aittir.

Hul davalarina bu derece sik olarak sadece Balikesir'de degil aynt zamanda
Istanbul, Anadolu, Suriye, Kibris, Misir ve Filistin Kadi sicillerinde de beklenmedik
siklikta rastlaniyor®® olmasi; -6zellikle de hali vakti yerinde olan- kadinlarin buna ne
derece ragbet ettiklerini géstermektedir. Muhala’a turi bosanma kayitlarinin kirsal
kesimden ziyade sehirde yogunlasmis olmasi, kentlerdeki boganma oraninin kéylere

gbre daha fazla olmasindan kaynaklanmaktadir.

Aralarindaki gegimsizlik gerekgesiyle yapilan muhala’alarda kadinlar mihr ve

iddet nafakalarindan feragat etmislerdir:

Okgukara mahallesinden Halime adli kadin vekili aracilidiyla “...6.000 akge ni-

kahindan ve nafaka-i iddetinden ve bilcimle zevciyyete miteallik olan cemi’

de’avi ve miunazatindan fariga ofup...” kocasi olan Mehmed’le muhala'a ol-

mus ve birbirlerinin alacaklarini (zimmet) ibra etmislerdir. %

Ancak bazen kocalarla yaptlan hul’ pazarliginda kadinlar mieccel mihrinden
baska, bazi giyecek ve esyalarindan da vazgegmek zorunda kaliyorlardi.*® Kayitla-
rnn acgik ve detaylt yazilmamis olmalart sebebiyle, kocaiarin evlilikte edinilmis mallar
konusunda kadinlar sikistinip sikistirmadidi, ya da ne élglde sikistirdigi konusu ise

belirsizdir.

2% Madeline C. ZILFI; “Geginemiyoruz: 18. Yuzyilda Kadinlar ve Hul”, MEOK icinde s. 260.

7 AYDIN; a.g.e. s.115.

8 ZILFI; a.g.m., s. 250.

* BSS 696/18b-3 (1029).

° « .cemi esbabdan fariga olup...” BSS 699/8b-2 (Evail.Za.1039); Serife Ayse hatun bazi
giyim esyalar vererek muhalaa olabilmistir. 706/70b-1 (17.Za.1102); “...bir muhayyeri, bir
fota, bir kaftan, bir zibin, bir sim kusak mihr-i muaccel ve 3000 akge mihr-i miieccelimden
ve nafaka-i iddet ve melnet-i siknamdan....hukukumdan fariga olmak (zere...” 704-
A/38b-1 (2.$.1096).
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Bazen de kocalar sadece bunlarla yetinmeyip, muhalaa tiri bosanmalarda
esinden isteyebilecedinden daha fazlasini da hukuka aykiri olmasina ragmen®’ talep

ediyorlar ve kadinin mali durumuna gére yuklice bir para da aldiklari oluyordu:

Okgukara mahaliesinden Ayse hamim bint-i ilyas Pasa kocasi Salih'ten, 250
gurus mihr-i muaccel, 500 gurus mihr-i mueccel, ve nafakadan fariga olduktan

baska, bir cariye ve 200 gurus vererek hul’ yoluyla boganmistir.*

Boylece kadinlar, bosanmak istemeyen bir kocanin bosanmasini saglamak
icin uygulamada kisisel mal varliklarini vermek zorunda kalip “kocalarinin onlara
mihr olarak verdiginden fazlasini kocalarina vermis” oluyorlardi.*® Kendi haklarindan
vazgecen kadinlar ayrica bosanabilmek ugruna, nafakalari babalarina ait oldugu
halde herhangi bir para talep etmeden (bila nafaka) ¢ocuklara da uzun yillar bak-

mak sartint éneriyorlar veya bunu kabul ediyorlardi.

Mameti (?) adli kadin kocasi Ali ile muhala'a olmalari karsilijinda nafaka ve
iddetinden ve zevciyyata muteallik haklarindan feragat etmenin diginda kiiciuk
yastaki 6z kizi (sulbiye-i sadire) Hanife'yi de dort buguk sene kendi yaninda

beslemeyi kabul etmistir.>*

Bunca feragat ve fedakarlik da bazen kadinlarin kocalarindan kurtulmaya
yetmeyebiliyordu. Kadinin bazi sartlar yerine getirememesini firsat bilen erkek, bu-
nu kendi lehine kullanmaya calisiyor ve onunia birlikte olmaya devam etmede ken-

dini hakli gérebiliyordu:

Cemaat-1 Ayilar (?) dan Ayse, kocasiyla mihr ve nafakadan fariga olmanin ya-
ninda ona bazi esbab vermek (zere muhalaa oldukiarini, fakat bazi esbabi
veremedigi i¢in kocasinin kendisiyle zevciyat muamelesi yapmak istediginden
sikayet edip elindeki fetva ile de buna mani olunmasini istemi§tir.35

Selahaddin mahallesinde misafir olarak bulunan Zeynep ise hem kocasinda
olan 93 kurug alacagindan, hem de 10.000 ak¢e mihrinden vazgectigi halde
ayni muameleye maruz kalmis ve muhtemelen bir akrabasinin yanina misafir
olarak siginmistir. Bu durumdan da ancak iki sahitie muhala’ay: ispat ve koca-
sinin da itiraf etmesiyle kurtulabilmistir.*®

Gecimsizlik sebebiyle devam etmesi zor olan bu tur evliliklerin anlasarak so-
na erdiriimesi olarak nitelendirilebilecek olan muhala’a uygulamasi, eslerine para

6demek istemeyen kocalar tarafindan suistimal ediimeye de misaitti:

> DUZDAG; a.g.e. s. 48.

*2 BSS 705/41a-2 (3.5.1100).

*® 7ILFI; a.g.e s.271.

% BSS 698/57a-7 (Evahir.L.1031).

% BSS 700/19a(44)-1 (Evahir.S.1054).
% BSS 704/3a-4 (26.8.1093).
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Cennet adl kadin, kocasi Bayram'in kendisini rizkini bagislamak tzere bo-

samaya cebrettiinden sikayetle mahkemeye gelmistir.37

Bu 6rnek vak'adan, bazen kocalarin, devam etmesi mimki{n gérinmeyen
evlilikten mihr ve nafaka 6demeden kurtulmak igin eslerini muhala’aya zorladiklari

da anlasiimaktadir.®®

Muhalaa tari bosanmalar genellikle kadinlar tarafindan kaydettirilirken az

sayida hul’ kayd: erkeklere aittir.*

Bir diger tespit davasi ise; bogsanmis veya kocas! 6lmus olan kadinin hamile
olup olmadiginin belirlenebilmesi igin beklenmesi gerekli olan id d e t muddetinin
bittiginin bildiriimesidir. E§ger hamileyse dogacak ¢ocugdun nesebinin belirlenmesini
sa@layacak olan bu siire; kocanin 8l{0mu halinde 4 ay 10 giin; bosanma durumunda
ise lic hayz muddetidir.*® Her iki halde de dul kalan bir kadin, bu sireleri gegirmeden

bir bagkastyla evlilik yapamaz.

Balikesir'de, tekrar evienebilmek igin izin isteyen az sayida kadin, iddet slre-
lerinin tespiti amaciyla mahkemeye basvurmuslardir.*' Bazen de kadinlar eski koca-
larinin kasith sikayetleri {izerine, iddet sirelerinin doldudunu sahitlerle ispat etmek

zorunda kaliyorlard:

Ugpinar kéyunden Ayse, eski kocasinin, iddeti bitmeden eviendigini sikayet
etmesi Gzerine, kdyln imami araciliiyla 60 gun gectidini ve ¢ defa hayz ol-
dugunu yemin ederek mahkemeye bildirmistir. **

Iddet middeti icerisinde ¢ocuk disiiren kadin da yine bunu mahkemede tes-

cil ettiriyor ve bdylece yeniden evienebilmek i¢in de izin almis oluyordu:

Intida eden Fatma, musliman olmayan kocasindan bos olmus, ancak ondan
olan gocudu dusmus oldugdu icin iddet stresini beklemeden evlenmeye izin ta-
lep etmesi izerine durum uzmanlara havale edilmistir. Kabile taifesinden Ay-
se’nin muayenesi sonucu dogru sdyledigi anlasildiindan yeniden evlenmesi-
ne izin verilmi§’tir.43

" BSS 694/113a-3 (1024).

% Nitekim Manisa Seriye Sicillerinde bunun 6rneklerine rastlanmis olup bazi kadinlarn,
eslerinden gérdukleri zorlama ve baski uygulamalarini mahkemede ispat etmeleri ¢ok zor
oldugundan hul'u kerhen kabul ettikleri anlasiimaktadir. GUNAY; a.g.t., s.65.

* BSS 693/151-2 (9.B.1012).

“DUZDAG; a.ge., s.48. BLMEN; a.g.e, c.2, s. 368. CIN; 1988/b, 5.112.

‘" BSS 694/77a-3 (1024).

2 BSS 693/175-3 (1012)

“* BSS 703/22a-4 (2.Ra.1087).

45



3.1.3. Tayin-Tevcih iglemleri

Kadinlarin boganma, mali, adli davalar veya tescil ve tespit iglemleri icin
mahkemeye mdiracaatian, ¢ogunlukia kendileriyle ilgili konulardir. Ancak zaman
zaman sahitlik yapmak, vasi ve veli tayin edilmek gibi, ikinci veya Uginci sahislarla
ilgili iglemler i¢in de mahkemeyle muhatap olduklari gériimektedir. Bazen kendile-
rine vekil atadiklar gibi, bazen de baskalarina vekil veya kefil oluyorlardi. Vakif gé-
revleriyle ilgili tevcih iglemleri ise kendileriyle birlikte cok sayida kisiyi ilgilendirdigi

oluyordu.,

Belgelerden anltasildigina gére va s tayini, bu tir islemlerin sayica en
fazla olanidir. Vesayet; eda ehliyeti, yani haklarini kullanma ehliyeti bulunmayan bir
kiginin mallarini koruma, isletme ve tasarruf etme hakkinin bagka bir kimseye ta-
ninmasidir.** Herhangi bir sekilde sona eren evlilikte, geriye kalan resit olmamis

gocuklarin hakfarint korumak igin genellikle anneleri mahkemece vasi tayin edilirdi:

Fatma hatun “...babalarindan mtnkal eden hisselerini zabt ve hifz i¢in...” (¢

gocuduna vaSIyye tayin edllmlgtlr

Vasl tayininde annenin tercih edilmesi, onun hizdne hakkiyla da yakindan il-
gili olsa gerektir. Hizdne, annenin —veya yakin akrabadan herhangi birinin- kigik
yastaki cocugu himayesi altina almast, ona bakmasi ve terbiyesiyle mesgul olmasi-
dir. Hanefi fikhina gére evlatlarina karsi olan sevgisi nedeniyle erkek cocuk yedi, kiz
cocuk dokuz yasina kadar anne tarafindan yetistirilmesi uygun bulunmustur.*® Bu
sure icerisinde gocugun beslenmesi, giydiriimesi, temizlenmesi annesince yapilirdi.
Anne, gocugun akrabasi olmayan biriyle evienirse hizdne hakki, 6ncelik kadinin
ailesinde olmak Uzere ¢ocugun kadin akrabalarindan birine devir edilir ve ¢ocugu

anneden geri alabiliyorlardt:

Kocasinin vefati Gzerine yabanci biriyle evlenip kugik ¢ocugunu da géturen
Fatma hakkinda, 6len kocanin kardesi Huseyin Divan-1 HiimayGn'a miracaat
ederek ¢cocugun geri verilmesi icin emr-i serif almlstlr.47

Kuguk bir gocuga “eksiksiz sevgi” duyacak, onu bakip-blyitecek, terbiyesiyle

mesgul olacak ve ayni zamanda da maddi haklarini garazsiz koruyacak en uygun

“ Hamza AKTAN; “Islam Aile Hukuku”, SDSTA, c. 2, s.427.
“ BSS 693/52-1 (R.1012).

““ BILMEN; a.g.e., c.2, S. 425.

“7 BSS 694/93a-1 (Evahir Ra. 1024).
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kimsenin annesi olmasi*®, onun vasiyye olarak tercih edilmesinde 6nemli bir etken
oldugu soylenebilir. Ancak anne yoksa veya gocukla mahrem iliskisi olmayan bir
baskasiyla (ecnebi) evlenmigse 6nce anneanne, babaanne, kiz kardes, teyze ve
hala olmak Uzere 6ncelikli olarak kadin akrabalar tercih edilirdi. Bunlarin da olma-
mast halinde ise amca, agabey gibi diger yakin akrabalar da gocuga vasi tayin edil-

mekteydi:*®

Ayse adli gocugun annesi olan Gulsum baskasiyla evlenince, babaanne
Hanzade vasiyye olmustur.*®
Vasiyye anne, ¢cocugunun maddi haklarini onun adina korur, alacaklarini ta-

kip eder ve zarara u@ratanlara tazminat davas: agabilirdi:

Cennet adlt kadin vasiyyesi oldugu yetimlerin, Halalca kdyunden Durmus'ta
olan alacaklarini mahkemede ikrar ettirmistir. >’

Belkis hatun, vasiyyesi oldugu iki kizina merhum babalarindan miras kalan
kisradi simdiki kocasinin izinsiz olarak baskasina vermesi ve hayvanin da 6i-

mesi Uzerine zarari tazmin ettirmistir. o

Gegici olarak bakim gorevini Gistlenmis olan anne, cocugun bakimi igin yapa-
cag! harcamalardan sorumlu tutuimuyordu. Cocugun babasi hayatta ise bu masraf-
lari genellikle o Ustleniyordu. Eger baba &lmasse bu tir harcamalart ¢gocugun malia-
rindan karsilayan anne, nafaka icin gerekirse gocuga miras kalan mallarin satisina

mahkemeden izin isterdi.

Hadice, vasiyyesi oldugu iki cocugun nafakasi i¢in, mahkemeden izin alarak

miras evin satiimasini sagla1m|§t|r.53

Annenin kullandigi vesayet hakki bitince gocuklar babaya déniyordu. Boyle-
ce cocuksuz kalan kadin ayni zamanda kendi gecimi i¢in de bir gelir kaynagini ve
nafakasint da yitiriyordu. Vesayet altindan ¢ikan cocuk, vasisinde olan mallarini
talep ediyordu. Her ne kadar miras mallar cocuga aynen teslim ediliyorsa da® bazen

de sadece geriye kalan miktar igin vasi ile sulh yoluyla anlasmaya variliyordu:

“ TUCKER; a.g.m., 5.227.

“ KARAMAN; a.g.e., c.l, 5.341.

% BSS 693/202-1 (27.L.1012).

*' BSS 693/52-2 (1012).

%2 BSS 697/4b-3 (Evail.C.1068).

% BSS 696/16a-1 (10.5.1030).

> Fat adli kadin, vekili araciligiyla vasisinde olan miras mallarini talep etmis ve teslim almis-
tir. BSS 709/78a-3 (20.L.1106).
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Rabia, babasindan kalan miras mallar i¢in, 0 zaman vasiyyesi olan validesi ile

Muslihan vasitasiyla sulh olmustur.®

Cocuk yetiskin hale geldiginde, kendi adina vasisinin yaptigi satisa itiraz et-
me hakkina sahipti ve bu hakki kullandidi da olurdu®®. Bu gibi durumlarda alici, geng

erkek veya kiza kiigik bir ek miktar teklif ederdi.*’

Cok nadiren de olsa; vesayeti altindaki cocugun mallarinin korunmasinda

basarili olamayan anne, mahkeme tarafindan vasiyyelikten azlediliyordu:

Saliha adli kadi “...sadire kizi Fatma’'nin miras mallarini zabt ve hifz ve tesvi-
ye-i umadruna kibel-i ser'den mansibe vasiyye ve vélidesi olan Séaliha hatun
edaya tekasil ve vesayet istihkaki olmamadgla ba'del azl ...” edilerek yerine

bagkas! tayin editmistir. >8

Vasiyye olan annenin kontroliindeki cocuk i¢in ayrica birde n &4 z1r atana-
biliyordu. Resit olmayan c¢ocuklarin vasi veya velilerinin yaptiklarini denetlemekle
gorevii olan ve mahkeme tarafindan atanan nazir*®, genelde erkeklerden tayin edil-

mekteyse de, nadiren annenin de tayin edildigine dair bir 6rnek mevcuttur:

Kuglk oglu Hasan'in “...emval-i mevrisesi (zerine bir nazir nasb ve tayin o-
lunmak lazim ve mihim olmagin yine sagir-i mezbarun validesi Ummauhani
mistakime olup her vechle nezaret-i mezbireue ehil oimagdin...nazir nasb ve
tayin..” edilmesi Kad tarafindan uygun géroimis ve gocugun vasisi olan Halil
de, nazir olan annesinin, kendinden habersiz olarak “...kendi sun’u ile tasarruf
edebilecegini...” kabul etmistir. ®°

Vasiyye oldugu dénemde cocuga iliskin kararlar almasi konusunda anneye
bazi kisittamalar getirilmistir. Ornegin anne kigik ¢ocugun evliligini diizenleyemi-
yordu, ciinkii velayet babanin hakkiydi®'. Bu tir yetkiler igin annenin ayrica ve | |
olarak tayin edilmesi gerekmektedir. Kadinlar, 6zellikle de dlen kocanin gocuklari
icin uygun veliler olarak kabul ediliyordu. Bu dullar bazen gocuklarini hem hizanet ve
vasiyyelik doneminden sonra da yanlarinda tutabiliyor, hem de cocuklar resit olun-
caya kadar mallarini yénetme iglerini Ustlenebiliyorlardi. Veli olan anne de tipki er-
kek veliler gibi, cocuklarinin mallarini yénetebilirdi. Cocuklarin parasini mallarinin
onariminda kullanabiliyor ya da uygun bir fiyat oldugunda séz konusu mallari satip

parayl cocugun hesabina ayirabiliyordu. Uygun bir mihr ve damat varsa kigik kizi-

% BSS 697/26a-1 (Evahir.Za.1069).

%% JENNINGS; 1975/a, s. 71.

%7 Suraiya FAROQH!; Osmantida Kentler ve Kentliler, ist. 1993, s. 313.
%% BSS 704-A/33b-1 (15.R.1097).

% ZARIENBAF-SHAHR; 2000, s. 247.

% BSS 697/5a-2 (Evasit.C.1068).

%' DUZDAG; a.g.e., s. 38 ve AKTAN; a.g.m., s. 400.
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nin evliligini de dizenleyebiliyor, babalari gibi ¢ocuklarin adina hareket edebiliyor-

lardt.

Anne-veli roli, gocugun bakimini gegici olarak Ustlenen annenin rolinden
timayle farkliydi. Burada s6z konusu olan, gocugun baba evine dénebilecek duruma
gelmesine kadar bakimiyla yetinmek degil, cocukla ilgili tim isleri tam olarak dene-
tim altinda tutmak, ancak cocugun kendi yasamini kendi denetimi altina alabilecek

yasa gelmesiyle ortadan kalkacak yetkinin sahibi olmakti.®?

Balikesir sicillerinde zaman zaman annelerin de veli olarak tayin edildiklerine
rastliyoruz. Ancak, nikah konusunda anne ile babanin veliligi ayni degildir. Kigtk
yasta velisi olan babasi tarafindan eviendirilen gocuklarin, buytduklerinde bu nikah-
tan kurtulmalari mimkin degildi. Fakat bu nikah iznini anne-veli verdiyse, kiz ¢ocu-
dun bllGga erdigi anda hiyaru'l-bilug hakkini kullanarak istemedigi bir nikahi fes-

hetme yetkisi vardi:

Elhac Ishak mahallesinde baliga degilken annesi tarafindan Memi ile nikahla-

nan Ayse, balia olunca elindeki fetva mucibince nikahin feshini taleb etmesi

Uzerine mahkeme bunu kabul etmis ve iddet middeti bitince tekrar evienme-

sine izin vermistir. &3

Mahkemelerde gérilecek davalarinda kadinlar bazen kendileri gitmeyip tayin
ettikleri bir v e ki | tarafindan temsil edilirler. Vekéalet, bir kimsenin kendisinin de
yapabilecedi bir isini baskasini gérevlendirmesi, onu kendi yerine ikame eylemesi
olup,** Islam-Osmanli hukuk sisteminde de ¢ok yaygin olarak uygulanan bir mies-

sesedir. Vekil tayini, iki sahit huzurunda olur ve sicile kaydedilirdi:

Cemaat-i Beypinardan Mehmed tarafindan oglu éldirilen Kasaplar Mahalle-
sinden Kerime, hasta oldugu igin katil davasina vekil tayin etmistir. ®°

Vekalet kurumu kadinlar igin s6z konusu oldugunda, usulde erkeklerinkinden

farkliik gostermektedir. Bunlarda, vekaleti onaylayan Kigilerin, temsil edilen kisiyi

&« »

tanidiklan “...mezblrenin zatini ma'rifet-i seriye ile arifan olan...” ibaresiyle ifade
edilmektedir. Bu ifade, kadinlarin mahkemeye gelmeden vekalet verdiklerini digun-

dirmektedir.®®

2 TUCKER; a.g.m., 5.239.

® BSS 696/34a-5 (1080).

% BILMEN; a.g.e., c. 4, 5.311.

* BSS 693/222-1 (1012).

5 Muhittin TUS; “Konya Ser’iye Sicil Belgelerine Gore Osmanlilarda Temsil Miessesesi:
Vekalet”, Tarih Incelemeleri Dergisi XIV, (1999), izmir,1999, s. 148.
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Kadinlar en ¢ok kocalarini, sonra sirasiyla babalarini, erkek kardeslerini, o-
dullanini ve yakinlik derecesini belgelerden tespit edemedigimiz diger akrabalarini
vekil tayin ederlerdi. ® Vekalet sadece davalarla sinirli olmayip, nikah, alim-satim

vb. gibi her hususta olabilirdi.®®

Kayseri, Karaman, Amasya, Trabzon ® ve Konya™ sehirlerinde oldugu gibi
Balikesir'de de kadinlar bu miesseseyi erkeklerden daha sik kullanmiglardir. Kadin-
larin erkeklere oranla daha ¢ok vekaleten temsil edilmesinin nedenleri belgelerde
belirtiimemekle birlikte; onlarin bu davranislarinin, her seyden énce kadin olmalar
sebebiyle, dini inancgtan kaynaklanan “namahremlik””" anlayisindan dolayi erkekle-
rin yogun olarak bulundugu toplulugun igine girmek istememeleri, erkek vekilin kendi
haklarini daha iyi savunabilecegine inanmalart vb. gibi sebeplerden kaynaklanmig
olabilecedi akla gelmektedir. Ayrica vekaleten temsil usulll, kadinlar evierde kapat-

ma araci olmaktan ¢ok, rahatlik amaciyla kullantlirdi.”

Balikesir'de erkeklerde vekaleten temsil daha ziyade zengin kimseler ve ida-
reciler arasinda gorultrken, kadinlarda her kesimden kimse bulunmaktadir. Kadinla-
rin vekalet usuliinil daha ¢ok, karsilasmak istemedikleri bosandiklar kocalarina kar-

s kullandiklar da belgelerden anlasilyor.

Vekil tayin eden kadinlar, kendileri de bagkalarina vekil olabiliyoriardi; ancak

onlar genellikle kadin akrabalarinin vekili olabildikleri géruimektedir:

Rahime, mahkemede kendisini vekaleten temsil eden annesi Ayse hatun vasi-
tastyla, kendisini terk edip giden kocast Mustafa’dan nafaka talep etmis; ancak
kocasintn kendisini bosamis oldugunu 6grenmistir.”

Yine Atnos kéyunden Gulla de vekili olan annesi araciliiyla, koyde bagindaki
makrameyi alip kendisini taciz eden Mehmed'i sikayet etmistir. **

 Ronald C. JENNINGS; “The Office of Vekil (Wakil) in 17" Century Ottoman Sharia
Courts”, Sl 42, (1975)/b, s.155.

% Fatma'nin nikah icin Bostan't vekil tayin kaydi. BSS 693/165-3 (Evail.$.1012).

% JENNINGS; a.g.m., s.167.

" TUS; a.g.e., s. 147. Yazar, Konya'daki vekalet uygulamalarinin % 54.3'tniin kadinlara ait
oldugunu tablo ile gdstermistir.

" Yakinh§ ve akrabaligi olmayip birbirlerine nikah haram olamayan kimseler. Anne, anne-
anne, babaanne, kiz, kiz kardes, kiz torun, hala, teyze ve yegen gibi. BILMEN; a.g.e, c.
2.s. 8.

2 ZEEVI: a.g.e., s. 209.

"> BSS 694/120a-5 (1024)

" BSS 701/3a-3 (1061)
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Hanefi mezhebine gére nadiren de olsa kendileri de bir erkege vekil olarak
tayin edilebileceklerine’ dair bir 6rnek de Balikesir Sicillerinde mevcuttur. Ancak bu

vekalet de kari koca arasinda olmustur:

Seyyid Ahmed, kendisi baska bir sehre giderken ev satisi i¢in kansi Emine’yi

vekil tayin etmis ancak déndugunde onun evi satamadidini gérunce vekillikten

azledip evi kendisi satmistir.”®

Nadir olarak kadinlarin kefil ve sahitlik kayitlarina rastlanmaktadir. Mali konu-
larla ilgili olan k e f & 1 e t kayitlarinin hepsi kari-koca arasindaki islemlerle ilgili o-

lanlardir. Az sayidaki kefalet kayitlar sunlardir:

Zagnos Pasa Vakfina ait hamami yevmi 20 akge icare ile tutan Mehmede
zevcesi Ayse kefil olmU§,tur.77

Kasaplar mahallesinden ibrahim’in Kahveci Memi'ye olan borcuna Gulfidan’in
kefil-i bi'l-mal olduguna dair tg erkegdin sehadeti kayda gecirilmistir.”®

Bosna Beylerbeyi geldiginde 2200 akge borglanan Mehmed'in borcuna karist
Cemile kefil olmus ve bagint satarak bu borcu 6demigtir.”®

islam hukukunda kadinin s a h i t liginin erkeginkinin yarisi sayiimasi, onla-

rin bu alanda var pek yer almamalari ile sonuglanmistir:

Pervane adli kadinin Mehmed tarafindan déviilmesi davasinda, Tepecik kéyu

imami ve ayni kéyden Ummi ve Meryem adh kadinlar mahkemede sahitlik

etmislerdir. *°

Ancak, ayni olayda bir kadinin sahitligi, erkeginki ile esit sayilirdi. Eger uygun
ve yeterli sahit yoksa kadindan masumluguna dair sahitlik istenir ve bu kabul edilir-
di®'. Mihrin bagislanip-bagislanmadigina iliskin davalarda bunun érnegini gérmek

mimkandur:

Havva adll kadin, bosandi§i kocasindan mihrini talep etmis; ancak kocast in-
kar edince bu defa Havva mihrini hibe etmedigine dair yemin etmis ve davayi
kazanmistir. %2

> JENNINGS; 1975/b., 5.155

® BSS 706/83b-3 (20.2.1102).

" BSS 693/229-6 (30.Za.1012).

’® BSS 696/64a-5 (Evasit.M.1030).
" BSS 693/82-1,2 (Ca.1012).

% BSS 695/108-5,6 (1025).

" JENNINGS; 1975/a, s. 61.

82 BSS 697/18a-1 (Evail.R.1069).
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Balikesir'deki kadinlarin olaylardaki sahitligiyle ilgili kayit olduk¢a az olup iki
tanesi hirsizlikla ilgilidir®, birisi miras¢i oldugunu ispatlayan erkegin sahidi,® digeri

ise kocasl tarafindan déviildugu iddia edilen bir kadinla ilgili olanidir.®

Balikesirde kadinlar, daha énce kurulmus olan vakiflarda vakfiyedeki sartlar
geregi baz gorevler Ustlenmiglerdir. Kadinlarin; Mutevelliyelik, Zaviyedarhk, ve Tir-
bedarlik gibi vakif goérevlerine tayin edilmelerine iligkin beratlar sicillerde

kayithdir:

Hadice Hatun’un, Balikesir'deki Oru¢czade Mehmed vakfina Mutevelliye olarak
tayin edildigine dair berat sicile kaydedilmistir. 8

Okuf koéyunde bulunan Mir Bey zaviyesinde Zaviyedar ve Mutevelliye olan
Saliha, Fatma ve Ayse adli kadinlar kendilerine midahale eden Abdi'yi Divan-i
Humayun'a sikayet ederek men olunmasi hakkinda ferman génderiimesini

saglamiglardir. 8

Ugpinaroglu Seyh Halilin Turbesinde eviadiyet uzere Turbedar olan Ayse ve
Emine’nin vefati Gizerine yerlerine Ummi Gilstm'ain tayin berat kayd:.®®

Zaman zaman bu goérevlerle ilgili sikayetlerde bulunmak Uzere mahalli mah-
kemeye giden Berat sahibi kadinlar, haklarinin korunmasi veya beratlarinin yeni-
lenmesini talep etmek Gzere de gerektiginde Divan-1 Himaydn’'a da miracaat etmis-

lerdir.

Balikesirdeki Pasa Sultan Turbesi Turbedarn Emine’nin kendisine gadredenle-
ri Divan-1 Himayun'a sikayeti Uzerine bunlara men olunmas! emri ve beratinin

tecdidi kaydt.®

3.2.. DAVALI KADINLAR

Kadinlarin “davall” olarak, istemeyerek de olsa mahkemeye gitmek zorunda
olduklar veya gérevlilerce goéturuldikleri durumlarla karsilasiimaktadir. Muhtevalari
itibariyle bosanma, mali ve adli konular olarak tasnif edilebilecek olan davalarin ige-
risinde sayica en ¢ok olani, asayisle ilgili olanlar olup, kadinlarin isledikleri suclari ve

oranlari hakkinda da fikir vermektedir

% BSS 694/65b-8 (1024), 697/5a-1(13.C.1068).
* BSS 696/42a-3 (Evahir.Z.1030).

% BSS 699/49b-1 (1042).

% BSS 696/87a-2 (Evahir.Ca.1029).

7 BSS 711/A59b-2 (5.M.1113).

% BSS 699/111a-1 (Evahir.N.1039).
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3.2.1. Bosanma Davalari

Kadinlarin kocalarn aleyhine agtiklari bosanma davalarinin ¢odu mahkeme
kayltlannda yer alirken; erkekler, eslerini bosadiklarini kaydettirmeye pek itibar et-
memisglerdir. Mihr ve nafaka ddemeyi Gstlenen kocanin bdylece eski esiyle artik ge-

nellikle bir iligkisi kalmadid: icin bu islemi kaydettirmeye gerek gérmemis olabilir.

Sayisi oldukga az da olsa bazi erkekler bosanmalari ve bundan dolay esle-

rine yaptiklar édemeleri kayit altina aldirmiglardir:

Oruggazi mahallesinden Halil mahkemeye miracaat ederek, aralarinda ge-
cimsizlik bulunan (hisn-i zindegane olmadigindan) karist Fatma'yl, 300 ak¢e
mihr ve 300 ak¢e nafaka-i iddetini teslim ederek talak-1 bayinle bosadigini bil-
dirmis, Fatma da kabul edip parayi aldigini ikrar etmistir.*®

Sakir, oglu kendinde kalmak tizere 500 akge vererek; Kesik kéyiinden Saban
ise higbir gerekce ve sart ileri sirmeksizin karisini bain talakla bogamistir. o
Genellikle ahlaki sebeplere dayanan bazi bogsama kayitlar ise kadinin giya-

binda karar verildigini géstermektedir:

Halalca kéyunden sipahi Dervig, karisi Turbule’ye ait olan makramanin sipahi
ibrahim’in evinde cikmas! tzerine karisini talak-i selase ile bosamistir.*?

Aysebaci kéyunden Ali Celebi, evine zina amactyla giren Behram'i yaralamasi

sonucu hanimi hakkinda yapilan sorusturmada ahaliden bazilarinin esi aley-

hinde ifade vermeleri ve bu husustaki dedi-kodular tizerine karisi Ayse'yi bain

talakla bO§am|§tlr.93

Osmanli toplumunda yaygin oldugu anlasilan talak yemini de ¢ogu
zaman kadinin bos olmasiyla sonuglaniyordu. Talak yemininin iki sekilde oldugu
goruliyor: Birincisinde, bosama hakkina sahip olan kocanin bu hakkini keyfi ve so-
rumsuzca kullanarak sahsi meselelerinde nikahi Gzerine yemin etmesiyle olmakta-
dir. Fakat sonugta, konudan haberi dahi olmayan kadin evlilik bagindan mahrum

kaliyor ve magdur oluyordu:

Eftelye kéyunden Hasan, Mustafa'ya olan borcunu Sal gliniine kadar verece-
gine dair bain talak yemini etmis (talak-r béin ile sart virdiikte), ancak paray!
gununde ddemeyince her ne kadar yeminini inkar ettiyse de sahitlerle ispat e-
dildigi i¢in karisinin bos olduguna hikmedilmis ve “..gecen haftadan beri ha-

* BSS 701/79b-3 (Evahir.S.1067).

% BSS 702/86b-3 (21.Ra.1078).

" BSS 696/38b-5 (1030) ve 698/92b-6 (1034).
%2 BSS 693/208-2 ve 3 (1012).

* BSS 698/5a-2,3,4,5,6 ve 7 (Evail.C.1030).
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tunu mutallaka olup tekrar nikah-1 ser'i ile nikah olmayinca avrati izerine dahil
olmama..." karari ile mahkemece tenbfh qunmU§tur.94

Kipti Kara Mehmed ise, (sirb-i hamr edersem talak-1 selése gart olsun) diyerek

icki igmeyecegine dair talak Gzerine yemin ettigi halde Halalca'da igki ictidi sa-
hitlerle ispat edilmistir.”®

ikinci yemin ¢esidi ise, kari-koca iligkilerinde yaganiyor ve sonug yine kadinin

aleyhine bitiyordu:

Mehmed, hanimi Halime'ye 40 adet tahta getirip vermeye talak yemini ettigi
halde getirip vermemesi Gzerine talak-1 bain vuku bulmus oluyordu.96

Ornek belgelerde de gériilebilecedi gibi, talak yemini ile ilgili kurallar evliligi,
kadin icin oldudu kadar koca i¢in de glvenilmez ve de kolayca yikilabilen bir kurum
durumuna getirmistir.%’

3.2.2. Mali Davalar

Kadinlar aleyhine agilan mali davalarin sayica az olmasi, onlarin ekonomik
hayattaki mevcudiyetlerinin de az olmasiyla yakindan alakalt gérunmektedir. Bu tar
davalann cogu, dul kalan kadinlarin en énemli gelir kaynagdl olan mir as a iliskin
konulardadir. Sicillerdeki miras davalarinda kadinlar, kocalarinin 6liminden sonra
ortaya cikan akrabalari tarafindan dava edilmislerdir. Bu durum kadinlarin zaten az

olan miras paylarinin biraz daha eksilmesine neden olmustur:

lbrahim, dlen amcasinin karisi Sehriban’a karst miras talep davasi agmis;
Sehriban, boyle bir akrabasi oldugunu bilmedigini sdéylemisse de sahitlerle id-
diasini ispat eden Ibrahim davayi kazanarak mirasa ortak olmustur.*®

Cok sayidaki bu tlr davalarin diginda kadinlar yine hisimlar tarafindan, mi-

ras mallart kagirmakla da suclanmis fakat cogunda dul esler hakh ¢cikmisiardir:

Merhumun baba tarafindan akrabast olup mirasgisi olan Recep, yengesini,
kendisine diisen miras mallari vermediginden dolay! dava etmis, ancak kadi-
nin “..kocamin bana ve baskalarina borcu vardi, miras mallarin parasi bunlari
dahi kargilamad..” diye ifade vermesi Uzerine dava dusmastur. %

** BSS 696/8a-2 (1029).

% BSS 694/26a-1 (Evahir.L.1023).

% BSS 698/57b-6 (1031).

°7 Colin IMBER,; “Involuntary” Annulment of Marriage and Its Solitions in Ottoman Law”,
TURCICA 25 (1993), s. 59.

% BSS 696/42b-5 (Evasit.Z.1030).

% BSS 697/10b-3 (Evahir.B.1068).
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Az sayidaki alacak (zimmet)davalan ise daha ziyade kadinlarin vakifia-

ra olan borclari ' veya vakif yoneticisi olan kadinlarin gérevleriyle ilgilidirler:

Zagnos Paga vakfi mutevelliyesi olan Hadice bt ilyas Pasa aleyhinde, vakfiye-
deki sartlara uygun hareket etmeyip harap sadirvan ve su yollarnni tamir ettir-
medigi ve vakif malini kendisi yiyip zayi ettigi yolunda Nazir tarafindan sikayet
vaki olmustur. Ayrica, medrese talebelerine yemek ¢ikartmadi§i gerekgesiyle,
bu defa hoca ve 6grencileri de sikayetci olmuslardir. Fakat, Hadice hanimin
bu sikayetlere pek aldirmamasi ve vakif sartndmesinin de Istanbul'da oldugu-
nu soyleyip gdstermemesi Uzerine dava buyimis ve sonunda dava Divan-i
Humaydn'a gC')t[]rUlmCl§tUr.101

Zagnos Pasa medresesi talebelerine yemek c¢ikarmay! taahhit ettigi halde
yemek ¢ikarmadid: anlasilan Hadice hanim, bilahare yine Divan'a sikayet e-
dilmis ve davanin yeniden gorilmesi dogrultusunda emr-i serif sadir olmus,'®
su yollarini ve sadirvani da tamir etmedigi i¢in de, s6z konusu tamirlerin yapti-
rilmasi hakkinda istanbuldan Muftiiluk makamina yazi yazilnistir.'®®

3.3.3. Adli Davalar

Balikesir sicillerinde, kadinlar tarafindan islenen ve ¢ogu yuz kizartici suglar
cinsinden olan fuhus, zina, hirsiziik gibi suclardan onlarin “davali” duruma distukie-
rini gosteren kayitlar da bulunmaktadir. Ayni zamanda sehirli ve koéyli kadinlarin
ahlaki durumlart hakkinda da bir fikir veren bu tur belgelerin genel sayiya gére orani
yaklastk %7 (75 adet) civarindadir.

Bu bélimde en fazla belge; bazen para karsiligi da yapildi§i anlasilan gayr-i
mesru cinsel iliski, yani f u h u s olaylarna aittir. Sicillerdeki toplam otuz fuhus ola-
yinin gercekgi bir rakam olmasi kuvvetle muhtemeldir. Clnk{, bu sugla iigili agir
cezalari iceren kanun ve yaptirimiarin yaninda, Osmanl toplumu da bu tir olaylara
misamahakar bakmiyor ve fuhus olaylarini ihbar edip, zanli veya suglu kisilerin de
mahalle veya kdyden ihra¢ edilmelerini saglayabiliyorlardi. Diger taraftan, sehir asa-
yis goreviileri de, muhtemel fuhus olaylarini bile siki takibe alip sorusturuyordu.
Bundan dolayi, en azindan defterlerin ait oldugu yillar icinde Balikesir'deki fuhus

olaylarinin gogunun sicillerde yer aldigi séylenebilir.

Gayr-1 mesru iligkilerle ilgili olarak Sicillerde yer alan ¢ok sayidaki belge, top-

lumun sahip oldugu “Namus” anlayisi hakkinda da bilgi vermektedir. Bu dénemde

% BSS 693/198-1 (22.L.1012) ve 700/10b-1 (Evahir.Z.1053).
%! BSS 705/15a-2 (Evahir.S.1099) ve 705/47b-1 (10.N.1099).
‘%2 BSS 709/59a-1 (8.C.1107).

1% BSS 706/60b-2 (Evahir.S.1102).
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Balikesir'de yasayan halkin namus anlayisinin iki ayri sekilde olustugunu gériyoruz:

Birincisi, mahalle veya kdyln namusu, dieri ise aile/kisi namusu.

Osmanli devletinin malki-idari yapisinin en kigik ve temel birimini mahalle
olusturuyordu. Komsuluk suuru icerisinde mahallede bir arada yasayan aileler, ken-
dilerinin ve dolayisiyla mahallenin huzur ve emniyeti icin; hirsizlik, yaralama, éldir-
me ve ahlaki olaylarin tumiinden mustereken sorumluydular.'® Hatta |. Selim'in
Saruhan Sancag! Siyasetnamesi'ne gére, mahallede islenen bir cinayetin faili ma-
halleli tarafindan bulunmaz veya saklanirsa, bitiin ahali cezalandirilirdi.’®® Bu so-
rumluluk sayesinde, dar alanda bir oto kontrol saglanmistir. Mahallenin sorumlularin
basinda ise, her mahallede en az bir tane bulunan mescit ya da camiin imami gel-
mektedir. Dini gérevlerinin yaninda mahallenin yéneticisi ve temsilcisi de olan imam,

ileri gelenlerle birlikte bu tur olaylari takip eder ve sugclulari givenlik giglerine bildirir.

Ahalinin, mahallede meydana gelen asayis olaylarindan en fazla fuhusla ilgi-
lendikleri belgelerden de anlasiimaktadir. Bu mesele; dini, ahlaki ve 6rfi boyutlarinin
yaninda, mahallenin namusu olarak algilanmis ve en kiigik séylentinin bile Gzerine
topluca gidilmistir. Fuhus yapididi stiphelenilen bir eve kargi mahalleli tarafindan
yapilan ilk hareket, kapisina katran strmektir. Bursa'da da var oidugunu bildigimiz
bu uygulama'® ile, béylece o ev katranin rengiyle de alakali olarak “kara leke” ile
lekelenmis ve bu suglama mahalledeki diger insanlara da duyurulmus oluyordu. Ay-
rica katran slirme uygulamasiyla sadece kadin degil, o eve gelip-gitmek isteyen
erkekler de baski ve kontrol altina alinmis oluyordu. Kapisina katran sirilen ev he-
men Subas! ve adamlar tarafindan takibe alinarak sorusturmaya tabi tutulur ve ev-
de yasayan kari-kocanin veya kadinin ahlaki durumlari, yine o mahalle halkindan

sorulurdu:

Kapisina katran surulen Veli, karist ve kiz kardesi i¢in yapilan sorusturmada
ahali “...dindar ve mustakimdirler...” diyerek lehte sahitlik etmislerdir. "%’

Fakat katran sirmenin bazen kasten veya yanlislikla yapildi§i da oluyordu:

Atnos koyilinde, komsusu ile birlikte kendi kapisina da katran sirilen Mustafa
ve karisina ahalinin iyi hal sehadeti. '

1% Ozer ERGENG; “Osmanli Sehrinde Mahallenin islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanli
Arastirmalan 1V, ist. 1984, s. 75.

% AKGUNDUZ; a.g.e., s. 191.

'% Nurcan ABACI; Bursa Sehri’nde Osmanli Hukuku’nun Uygulanmasi (17. Yiizyil), Ank.
2001, s. 150.

"% BSS 696/9b-4, 5 (1030).

56



Sorusturma sonucunda fuhus yaptigi anlasifan kadin Subag tarafindan ma-
halleden ihrag edilirdi'®; bu cezaya uymayip da eski mahallesine dénenlerin de ayni

cezaya carptirtimalari ¢ok da uzun s{irmiyordu:

Subas! Ismail Aga, Oruggazi mahallesinde fahiselik yapan Saniye'yi sorustur-
ma sonucu mahalleden ihrag etmistir. ''°

Yenice mahallesinden daha 6nce suruldugu halde tekrar mahalleye gelip fu-

hus faaliyetine devam eden Raziye tekrar ihra¢ edilmistir. "

Ancak bazen Subasr'nin adamlarinin da fuhus olaylarina ortak olduklar veya
g6z yumduklari oluyordu. Sehirdeki fuhus olaylarinin artmasinin énemli sebeplerin-
den de biri olan bu durumlarda namuslu olan kadinlarin kendilerini korumalarinda

yine mahalleli en blylk yardimciydt:

Réaziye adli kadin Meclis-i ser'a gelip “Selime evime gelip, sana iki gurug getir-
dim, -benimle gel Subasi'nin adamlariyla birlikte ol- dediginde ben de bagirin-
ca, -gece evine 5-6 levend gondereyim de gor- dedi ve gece evime levendler
gelince ben de feryat ettim, beni komsular kurtardi” demistir. Suglamayi inkar
eden Selime ise, ahalinin aleyhinde sahitlik etmesi (zerine mahalle ve sehir-
den ihrag edilmistir. '

Mahalleli bazen isi Subasi'ya birakmiyor ve fuhus veya zina yaptidi belirle-
nen kadinin mahalleden ihracini istiyor, hatta evi topluca basiyor ve iceridekilere sug
ustl yapiyorlardr:

Oruggazi mahallesinden Seyh Ibrahim, Seyfullah Celebi ve diger iki kisi ma-

hallede fuhus yaptiklan bilinen Ayse ve Séakine adli kadinlarin sirtitmelerini ta-
lep etmislerdir. '™

Ali Fakih mahallesinde Zulfu ile Yusufu zina halinde yakalayan ahali, s6z ko-
nusu kadin igin; “...daha énce de evini bastigimizda bir adami hasira sarmig

olarak bulduk...” demistir.'™

Kovulacagini anlayan bazi kadinlar ise kimseye gérinmeden kendisi kagip

gidiyordu:

'%% BSS 699/21a-2 (Evasit.Ra.1040).

1% “\e dahi bir kimesne hirsizdir veyahut kahbedir deyd mahallesi veya karyesi cemaatl
sikayet edip —bize gerekmez- deyi red etseler vakia t6hmet dahi ol kimesnenin lzerine
beynennas mar(f olsa mahallesinden veya karyesinden nefy idip yani red ideler. ”
HEYD; a.g.e., s. 92.

"% BSS 697/ 105b-7 (Evasit.5.1052).

""" BSS 700/10b(35)-2 (Evahir.S.1054).

12 BSS 700/17(42)a-3 (Evahir.Ca.1054).

"3 BSS 693/99-3 (1012).

"4 BSS 700/10b-3 (M.1054).
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Karaoglan mahallesinde fahise oldugu icin ihract istenen Sultan, sabah nama-
z1 vakti ogluyla birlikte evden kagip gitmistir.'"®

116

Mahalleden gikarmak, sorunu ¢ézmek icin elbette ki yeterli degdildi;" "™ ancak

strilme, isledigi suctan pisman qup da yeni bir hayata baglamak isteyenler igin de

117

¢oK iyi bir firsatti.

Fuhus konusunda Islam hukukunun ¢ok daha kati kurallari vardi ve zina ya-
pan bekarlara kirbag cezas: (celde), evlilere ise taslanarak dldiirme cezasi (recm)
veriliyordu'*®. Ancak Osmanli hukuk tatbikatinda klasik sertlige uymayip daha gev-
sek ve misamahakar davraniimistir. Kanunnamelerde zina yapan evli ve dul kadin-
larla bakire kizlarin ceza olarak édeyecekleri para cezalar (cerime) agik¢a belirtil-
mistir ve para cezalart suclularin mali durumlarina gére farkl sekillerde belirlenmis-
tir.""® islam hukukundaki kati kurallarin Osmanl tatbikatinda bu sekilde yumusatil-
masinin sebebi, bu toplumsal problemin yine toplum tarafindan ¢ézilmesini istiyor

olmasindan kaynaklaniyor olsa gerek. '%°

Belgelerden, dul veya hi¢ evlenmemis kimselerin yapmis olduklarini anladi-
121

gimiz fahiseligi bazi kadinlar meslek haline getirmiglerdir.’?' Iki belgede ise kadinla-

rin bir nevi fuhus evi agtikiari ahalice tespit edilmis ve striimeleri talep edilmistir.'?

Bagskalarina para karsiligr kadin temin etmek (pezevenklik) de suctu ve Ka-

nunnamelerde bu suca verilecek ceza (ta’zir ve cerime) acikca belirtiimisti'®®. Ancak

15 BSS 698/66b-5 (1034).

"1° Butun tedbirlere ragmen, hastalik derecesinde fuhsa diskan bir kadina uygulanan yapti-
rimlar ve cezalara dair Kamil SU'nun, 18. Yuzyila ait (Zilhicce.1147) verdigi 6rnek oldukca
ilgingtir: Sabire bt Nurullah nam hatun Bigadi¢ kasabasinda fuhus yaptigi icin “..ma’rifet-i
serle merkebe bindirmekle teshir..” ve diger insanlara ibret olmasi igin ¢arsilarda gezdi-
rildikten sonra “...tenbth ve takbih olunup..mezbire asla isg4 ve iltifat etmemis..."”, bu defa
Balikesir'e surilmus, ancak orada da suga devam edince yapilan mahkeme sonucunda
hakkinda siyaseten katlinin caiz olduguna dair mftuden fetva alinmigtir. Kamil SU; XVIl.
ve XVIll. Yiizyillarda Balikesir Sehir Hayati, ist. 1937, s.105.

"7 «(Surtlen kadin) Eger vardigi yerde dahi kabul etmeyeler sehirden sureler, amma bir kag
gun tavakkuf ideler ta ki ol kimesne evvelki yaramazliklara tévbe idip salah tzerine olur-
sa ve elan ondan dahi red idup bilkilliye suireler sehirden ¢ika gide.” HEYD; a.g.e., s. 92.

"8 KARAMAN: a.g.e., cl, s. 128-129.

" HEYD; ag.e., s.57."

2% jiber ORTAYLI; Osmanh Toplumunda Aile, ist. 2001, s.81.

2! Evinde bir adamla yakalanan Zulfu hakkinda ahali “daha énce de evini bastigimizda bir
adam) hasira sarmis olarak bulduk” diye ifade vermislerdir. BSS 700/10b-3 (M.1054).

122 « Ayse bint-i Hiiseyin ve Sakine bint-i Mehmed'in mahalleden refleri...”. BSS 693/99-3
(1012). Zaim’in Hadice hakkindaki fahiselik sorusturmasi sirasinda ahali “...mezbire ha-
tun iyi avret degildir. Evine fahise avratlar getirir ve ndmahremden dahi perhizi yoktur...”
demistir. 694/19b-2 (1023).

P HEYD; ag.e., s.63.
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buna ragmen yukarida bahsedilen belgedeki Selime adh kadinin, parayla fahiselik
yaptigi gibi baskalarina kadin temin ettigi icin hem mahalle hem de sehirden siril-

mesi talep edilmistir.'**

Bir toplumda kadinlarin her zaman éviilen davraniglar sergiledigi elbette soy-
lenemez. Onlar bazen toplumun dini ve ahlaki dederlerine uygun olmayan kétu igle-
re bulasti§i da oluyordu. Bu tur islerin en énemlilerinden birisi, §UpheSiz fahiseliktir.
Ancak, her tur toplumda meydana gelebilecek bir olay olan fuhus davalarinda dikka-
te deger sey, fenomenin siklik oranidir. Bir Osmanli sehrindeki toplum hayatinin
karakteristik yapisina ragmen fuhus olaylarinin meydana gelmesi tesadufi degildi.
Zira Osmanli toplumunun bu konuda oldukga muhafazakar oldudu bilinmektedir.
Fuhus hadisesinin orani; ailenin, grubun ya da kadin Uzerinde etkin olan birey bas-
kisinin siklidi veya gevsekligi ile alakalidir.’”® Bu agidan bakildiginda; Balikesir'deki

fuhsun genel nifusa gére orani olduk¢a disiik gérinmektedir.

Diger taraftan fuhus tirl olaylar tetikleyen ve artmasini saglayan faktorler-
den birisinin de genel ekonomik sartlar oldugu; buradaki fuhus olaylarinin, Celali
isyanlart sonucu Ulkenin kétilesen ekonomik durumu sonucunda artis gdstermesin-
den de anlasiimaktadir. Nitekim fahiseler daha ziyade en alt tabakadaki yoksullar-
dan cikiyordu."®® Kuskusuz fuhus, kirsal topluluklara nazaran sehir hayatini cagristi-
nr'¥’ ve zaten Balikesir'deki otuz fuhus olayinin da 17’si sehir merkezine, 13 tanesi

ise kdylere aittir.

“Ailenin namusu’nda ise durum biraz daha farklidir. Karisi veya kadin akra-
balarindan birinin adinin fuhus suguyla birlikte geciyor olmasi, ailenin erkegdi agisin-

dan bir namus meselesidir. “Coban modeli”'?® tarzindaki ev yénetimi anlayisi geregi

'24 BSS 700/17a(42)-3 (Evahir.Ca.1054).

'?® Haim GERBER; “Bir Osmanh Sehri Olan Bursa’da Kadinin Sosyo-Ekonomik Statiisi
(1600-1700), Cev. Hayri Erten, Selguk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8
{1998), 5.340.

'?® 1an C. DENGLER; “Turkish Women in the Ottoman Empire: The Classical Age”, WMW
icinde, s.233.

?" Haim GERBER; a.g.m., 5.340

"% [bn-i Sina, Tasi ve Kinalizade gibi bilginler ev yénetiminde iki model ortaya koymuslardir:
Coban modeli ve Doktor modeli. Coban modeli, ilhamini esas itibariyle, Hz.
Muhammed'in; “Hepiniz ¢obansiniz ve her biriniz kendi stristnden sorumiudur’ mealin-
deki hadisinden alir. Nasil ki bir goban, surisintt doyurmak ve geceleri de barinmalarini
sadlamak gibi faydal seyler yapmaya ugrasirsa; onlar i¢in zararli olan seyleri de bazen
tath bazen sert bir sekilde 6nlemeye ¢alisirsa, evi ydneten baba veya koca da boyledir.
Doktor modelinde ise; aile reisi ve halkinin durumu, doktorun insan vicudu karsisindaki
tutumuna benzetilir ve benzetme tababetin U¢ dall Uzerinden yapilir: Koruyucu hekimilik,
tedavi edici hekimlik ve cerrahi. Doktor, koruyucu hekimlik geredi bedenin butin uzuvlan
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evin erkegi olan baba veya koca, namus dahil her seyden sorumiudur. Béyle bir
durumda; hem gevrenin, hem de asayis gérevlilerinin baskisindan kurtulmak isteyen

erkekier, ailesi hakkinda sorusturma yapiimasini bizzat kendileri talep ediyorlard:

Gok koylunden Ali, *...hatunum Meryem nam hatun i¢in namahremden perhizi
yoktur deyl ehl-i orf taifesi beni hilaf-1 ser’ rencide eder, ahval ahali-i karyeden
sudl olunup hakkinda takrirleri tahrir olunmasin talep ederim...” demis ve so-
nug lehte cikmigtir.'?®

Osmanli Devleti cografyasinin dogu bélgelerindeki bazi yerlerde var oldugu

130 Balikesir'de pek rastlanmamaktadir. Burada erkekle-

bilinen namus cinayetlerine
rin, bazi bélgelerde oldugu gibi “Doktor modeli” degil “Coban modeli” anlayisina sa-
hip olmalarindan olsa gerek; ailelerinden bir kadinin fuhus sugu isiemeleri halinde,
konuyu hukuki yoliardan hallettikieri belgelerden de anlagiimaktadir. Namus cinaye-

tiyle ilgili tek 6érnek Manyas’in Kepekli kéyinde yasanmistir:

Mustafa adl kisi, fuhus sucundan dolay! defalarca ceza ddedidi halde sug is-

lemeye devam eden kaynanasini c'jldi‘;rm[‘1§tl'1r.131

Oldurulen kadinin; Mustafa’'nin karisi, kizi, annesi veya kiz kardesi olmayip bir hisi-
mi olmasi, bu olayl namus cinayeti hakkinda kuvvetli bir 6rnek olmaktan ¢ikarmak-
tadir. Kasunlar kdyinden Bayram ise, nikahsiz olarak baskasindan hamile kalan

kizini dévmek suretiyle gocugunu disirtmustir. >

ister mahallenin isterse ailenin/kisinin namusu olsun, her ikisinde de toplum-
da yerlesmis bir diger anlayis ise; erkek ve kadin tarafindan misterek islenen bir
su¢ oldugu halde, fuhus sugunda genellikle kadinlar baski altinda tutulmus olmalari-
dir. Ser'l hukukta ve Kanunnamelerde her ikisi de cezaya carptirimasina ve hatta,

3

zina yapan evli kadinin cerimesi kocasina ddettiriimesine'® ragmen; toplumdaki

anlayts oldukga farkhidir ve halk arasinda séylene gelen su mabhalli s6z, halkin dini

icin tedbirler alir, tedbirler fayda vermeyip bir organ hastalandijinda ise tedavi eder. Fa-
kat hastaligin tedavi imkani yoksa, bedenin botuninion selameti bakimindan ondan ta-
mamen vazgegilir ve kesilip- atilabilir. Sabri ORMAN; “lim-i tedbir-i Menzil’, SDSTA, c.1,
Ank. 1992 s. 292.

129 BSS 698/75a-5 (Evasit.$.1032).

30 kudus yakinlarindaki bir kdyden mahkemeye miracaat eden bir baba, kizinin evin da-
mindan distagind ve ayni anda kafasina da bir tag dustugu igin oldaguna bildirmistir.
Koyde yapilan sorusturmada da halk aym dogrultuda ifade vermistir. Yazar Dror ZEEVI,
bu hadiseyi; “babanin kizini muhtemelen bir gayr-1 mesru iliskisinden dolay éldardugu,
koylinin de bu gercedi goreviilerden gizledigi® seklinde yorumlayarak, bolgedeki namus
cinayeti anlayisinin 6rnegi olarak vermistir. Bkz. ZEEVI; a.g.e. s. 208.

'3 BSS 698/41a-2 (1040).

132 BSS 701/42a-1 (1062).
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hukim ve kanunlardan farkli anlayista oldugunu en iyi sekilde yansitmaktadir: “Bu
igler kadinin alninin lekesi, erkegin ise elinin kiridir.” Yani bu leke kadindan hic bir
zaman ¢ikmaz ve silinmez; erkek igin, tipki elini yikadidinda ¢ikip giden basit bir kir
gibidir. Yine; dini literatirde zina yapan erkekten (z&ni), kadindan ise (zaniye) diye
bahsedilirken, Turkge’de fuhus yapan kadina “fahise” denmesine karsilik, bu sugu

isleyen erkek igin bdyle 6zel bir terim olmamasi da bunu géstermektedir.

Diger taraftan, ayni fuhus olaylarinda suglu erkekler hakkinda herhangi bir is-
lem yapildigina dair bir belgeye rastlaniimamistir. Hukuk ve adalete pek de uygun
gorinmeyen bu uygulama; devletin, -“sivri sineklerle ugragsmak yerine batakligi ku-
rutma” misalindeki gibi- kétilugu énlemek icin onun kaynagini kesmeyi amaclamis

olabilecegini akla getirmektedir

Evli kadinlarin gayr-1 mesru cinsel iliskisi olan zin & fuhustan farklidir. Ya-
kalanan zinakar kadinlarin ifadelerindeki “...seytanin igvasiyla yaptim...” itiraflar,
cogunun ilk denemesi oldugunu gésteriyor '** ve ilk defa olmasinin cezasi da koca-

sinin 6deyecedi para cezasidir.

Islam-Osmanli hukuk sistemi biylik ¢ogunlukla islam hukukuna dayal oldu-
du halde, zina yapan kadina verilecek ceza uygulamasinda daha ziyade o6rfi hukuka
uyuldugu goérilmektedir. Asayis gorevlileri (ehl-i 6rf) ve Hukukcular'in (ehl-i ser’)
baskisina maruz kalan zina etmis kadin, mahkemeye gelerek, bir daha asla zina
etmeyecegini ve pisman oldugunu (tevbe-i nasih ile tevbe ettigini) beyan ederek

Sicill-i mahfiiza bu tevbesini kayit ettiriyordu.'*®

Zina yapan kadinin cezasi ise |. Selim Kanunnamesine gére para cezasina
(cerime) gevrilirdi. Yine bu kanunnameye goére; zinayl kadinin yapmasi durumunda
cezay! kocasinin édemesi gerekirdi'*®. Bunun sebebi, Osmanli toplumunda kadinin
iffeti konusunun gok 6nemsenmesi ve kadinin namusunun korunmasinda kocasinin

da birinci derecede sorumiu tutulmus olmasindandir.™

"3 HEYD; a.g.e., s.57.

' BSS 699/11b-3 (1039).

5 HEYD; a.ge., s. 92. Rifat OZDEMIR; “Tokat'ta Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapisi (1771-
1810)", Tiirk Tarihinde ve Tiirk Kiiltiiriinde Tokat Sempozyumu (2-6 Temmuz 1987),
Ank. 1987, s.107. '

% AKGUNDUZ; a.g.e.,s.89.

*¥7 Feriha KARADENIZ; “XVI.ve XVIL. Yuzyillarda Farkli Siniflardaki Osmanli Kadinina Genel
Bir Bakig”, Osmanli, c.5, s. 455.
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Bakire olup da zina eden genc kizlarla ilgili ise t¢ olay olup, buniardan bir ta-
nesi Ermeni bir kizia ablasinin kocasi arasinda gegmis ve kiz sugunu doért ayr mec-

liste itiraf etmistir.

Zaim’in talebi Uzerine, bakire olan kizin hamile kalmas ile ilgili yapilan sorgu-

da kiz; “Ali Kéle beni hamletti” demistir '

Mendehorya koyunde amcasi tarafindan blyitilen ve evli olan Asir adli kisi,
yine amcasinin besledigi Ayse ile “evde, samanlikta, bos olan yerde” zina et-
tikleri ve bu birlesmeden bir erkek ¢ocuklari oldugu icin yargilanan Asir ile Ay-

se’nin suglarini ikrarlari sonucu had cezasina garptirimalari. '*°

Subasi'nin meclise getirdigi baliga Ermeni Sava'nin, “Enistem’le kendi rizam
ile yattik, bikrimi izale etti, hamile kaldim. Doguma biraz kala ilag i¢ip kiz cenini
disurdum ve anne-babamla gémdik” demesi Uzerine enistesi Sosto da itiraf
etmis ve her ikisinin de suglarint dort ayri mecliste, dort sahit huzurunda ikrar

ettikleri kayda gecirilmistir."*°

Balikesir'de kadinlarin isledikleri suglarla iigili olarak goériilen davalardan bir
digeri de giyim esyalarinin ¢galinmasiyla ilgiliolan hirs iz |1k (sirkat)tir. Ancak bu
hirsizliklar genellikle maddi degeri az olan egyalardir. Genelde evlerden yapilan bu
tur hirsizliklar icin hamamlarin da uygun bir yer oldugu anlasihiyor:

Aysebaci kéyunden G¢ kadin, Zagnos Pasa hamaminda, bir kiza ait olan

“Cuka ferace- Alaca dulbent kusak- Ince telli makrama- Yasmak- Tartancik-
Mavi kutni zibun- Bez goklik- Bir ¢ift Edik” i calmistardir. ™'

Mahalle-i Mustafa Fakih'ten Ummihani bt Ali, Tagpazarindaki hamama gitti-
ginde kaybolan sim kusaginin, Mahalle-i elhac Ishak’tan Fatma'da ¢ikmasi

tizerine esyasini talebi ve sahitlerle ispati. *?

Cogu kuguk capta olsa da erkeklerle musterek hareket edip, onlarin ¢aldikla-

rini satip paraya geviren bir hirsizlik getesi de yakalanmigtir.'*

Bunlardan baska sicillerde kadinlara ait bir ev yakma ve bir de éldirmeye
(katl) ait iki dava vardir:

138 BSS 694/58a-4 (1024).

139 BSS 701/16b-1 (23.L.1061).

40 BSS 702/124a-3 (27.Ra.1081).
! BSS 696/30a-1 (1030).

%2 BSS 697/99b-1 (Evasit.Z.1051).
** BSS 698/9b-2,3 (1031).
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Cavdir kdyunde bir erkekle birlik olup ev yakan iki kadin, gok yukli bir tazmi-
nat 6demeye mahkum edilmislerdir."**

Karaoglan mahallesinden Alime ise ogullarini éldurdugt Muharrem ile Fat-
ma'ya 112 kurus dem-i diyet 6demistir.'*®

Daha kuglk ¢aptaki bir diger sug ise dovme (darp) hadisesiyle ilgili iki olay

olup bir tanesi iki kadin arasinda cereyan etmistir:

Koéseler koyunde kadin, alacak davasinda kocasiyla kavgaya tutusan alacakli-
yI sévenle vurup dislerini kirinca sikayete ugramistir '

Diger kavga olay! ise iki kadin arasinda olup; Cennet Rahime'yi dovmis ve
sahitlere de doévdugunt ikrar etmi§tir.1“7

' BSS 699/27a-1,2,3 (Evasit.C.1040).
%> BSS 704/4a-3 (21.C.1093).

'“® BSS 694/115a-7 (18.5.1024).

*7 BSS 699/15a-1 (Evahir Z.1039).
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DORDUNCU BOLUM
KADINLAR VE EKONOMI

Kadinlarin hukuken milkiyet edinme haklarinin bulunmasina ve kocalarin-
dan/babalarindan bagimiz olarak gelir temin edebilmeleri hususunda her hangi bir
yasaklama olmamasina ragmen, en az varlik gosterebildikieri alan ekonomi olmus-
tur. Balikesir'deki kadinlarla ilgili bu sonucun ortaya g¢ikmasinda, toplumun bu hu-
suslardaki anlayisindan baska, sehrin niifusunun azh@, ticari kapasitesinin sirir
olmasi, ticaret yollarinin Gzerinde olmamasi gibi sebeplerin de etkisi oldugu soyle-
nebilir. Cunkd Anadolu'nun diger bazi sehirlerinde de kadinlar ekonomik alanda,
erkekler kadar olmasa bile buradaki kadinlardan ¢ok daha iyi durumdaydilar. Orne-
gin Bursa'da kadinlar, ticari faaliyetlerde bulunmanin ve sik sik bor¢ para alip ver-
menin yaninda ozellikle endustriyel zenaatiarda olduk¢a aktif oimuslar, hatta baz
alanlarda tamamen erkeklerden mutesekkil olan loncaya bile girme denemesinde
bulunabilmiglerdir. Gerek atélyede, gerekse evde kurdukiar tezgahlarda ipek doku-
macilikla ugrasmislardir. 1678'de Bursa'daki yaklasik ti¢ yiz adet olan ipek manci-
miginin yiz elli kadari kadinlara aitti.” Diger bir Anadolu sehri olan Kayseri'de de

kadinlarin vakiflardan kredi aldiklart veya baskalarina borg verdikleri gérilmektedir.?

Diger blyluk sehirler kadar olmasa da Balikesirde de kadinlar, milk satin
almiglar, onlar satmiglar ve erkeklere gére ise dusik oranda da olsa ticaret ve is

hayatinin igerisinde olmuslar, kendilerine ait malvartiklari edinmiglerdir.
4.1. MALVARLIKLARI

Kadinlara ait malvarliklarinin iginde hem sayi olarak hem de deder olarak en
yiksek olanlari gayr-1 menkullerdir ve istanbul'daki kadinlarda oldugu® gibi onlarin
servetleri icerisinde en yuksek orani teskil etmektedir. Bunu menkul mallar ve nakit

para takip etmektedir.

' GERBER; a.g.m. 5.336.
2 JENNINGS: 1975/3, s.111. )
% Said OZTURK; Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir istanbul Tereke Defterleri, Ist. 1995,

s.163.
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4.1.1. Gayr-1 Menkuller

Kadinlarin sahip olduklari gayr-1 menkuller i¢inde de en fazla olani ev (men-
zif) dir. Ser’iye Sicillerindeki verilere gore ev sahibi olan erkeklerin ve kadinlarin ke-
sin rakamini vermek mumkun degildir, ancak her ikisinin terekeleri incelendiginde,

oran olarak séyle bir sonug ortaya ¢tkmaktadir:

Erkeklerde ve kadinlarda ev sahibi olma oranlari:

Sehir Koy
Erkek % 81 % 80
Kadin % 51 % 6

Tereke kayitlarindan elde ettijimiz rakamlara gére Balikesir'de, sehirdeki ka-
diniarin ev sahibi olanlarin orani % 51 dir. Yani kadinlarin en az yarisi bir eve veya
ev hissesine sahiptir. Bu, ev sahibi olma orani tgte bir (1/3) olan komsu vilayet Bur-
sa'daki’ ve % 40 olan Manisa'daki® kadinlara gére daha iyi bir orandir. Ancak sehir
ve kdy ayrimina gidildiginde, kdy kadinlari aleyhine oldukga degisiklik gésteren oran,
sehir kadinlarinin ev sahibi olmaya daha fazla temayul ve imkanlarinin bulundugunu

ortaya koymaktadir.

Sehirdeki kadinlara ait olan evler fiyat olarak, erkeklerin sahip oldugu evler-
den oldukga disuk degerdedir. Erkeklere ait evlerin fiyatlari, en diusik ve en yluksek
olarak 1.500 — 35.000 akge arasinda degismekte olup, bunlar icinde de 3.000-6.000
arasi degerdeki evler ¢ogunluktadir. Kadinlarin milk evleri ise, 1.000-20.000 akce
arast olup yodunluk 2.000-3.000 akge arasindadir. Balikesir'deki kadinlara ait olan
bu ev fiyatlarinin komsu sehir olan Manisa’da kadinlara ait ev fiyatlarindan oldukca

dusik degerde oldugu gorilmektedir.®

Genellikle miras yoluyla ev edinebilen kadinlar © Seri hukuka gére miras
hisseleri de dugik oldudu icin, fiyat olarak daha dustk degerdeki evlere sahip ola-
bilmiglerdir. Diger taraftan, ev satin alirken de imkanlarina gére, yani kiiglik ve ucuz

olanlarini tercih etmig olmalilar. Ayrica yine terekelerden anlasildigina gére kadinla-

* GERBER; a.g.m., s.331.

® GUNAY; agt., s. 75.

¢ Ayni ylzyllda Manisa'da da kadinlarin sahip oldugu evlerin fiyatlar yaklasik 7.000 akge
civarindadir: GUNAY; a.g.t., s. 75.
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ra ait evlerin bir kismi tam bir ev bile olmayip, yarim veya ona diisen hisse oranin-
dadir. Mirascgilar arasinda paylastirilan bir ev, sinirlari belirlenerek en az iki veya
daha fazla pargaya bélunebiliyordu®. Fakat kadinlarin genelde bu hisselerini diger
akrabalarina satmalar® veya bazen de satin almalan'® sebebiyle parca evden kur-

tulduklarindan dolayi, onlara ait hisseli ev kayitlar! oldukg¢a azdir.

Koylerdeki kadinlardan bir ev veya hisseli ev sahibi olanlarin orani ise % 6
dir. Bunlarin fiyatlari ise 500 ile 3.000 akge arasinda olup sehirdekilere gore olduk-
ca dusuktiur. Koy erkeklerinin de ev sahibi olma oranlari oldukga ylUksektir. Kirsal
kesimde ve gbcebe olarak yasayan topluluklara ait oldukga az sayidaki kayitta ise,
cogu kez evden bile bahsediimemektedir. Oralarda genellikle ya kegi kilindan yapil-

mis cadirlar ya da sazdan yapilmis evler kullaniimaktadir.

Balikesir'de kadinlarin sahip oldudu gayr-1 menkuiler arasinda ikinci sirayi
baglar almaktadir. Bunlar da evler gibi hisseli olabiliyordu; ancak siralar (hark) halin-
deki Gzim baglarinin paylasimi evden daha kolay oluyordu. Diger bir mulk olan
bahceler, baglara gore sehre daha yakin veya hemen bitisiginde olup sebze yetisti-
riimekteydi. Bahgelerde sebze sulamada kullanilan havuz ve su dolabi da bulun-
maktaydi. Bunlardan baska dokuz kadin dilkkan sahibidir."" Basmakgilar'la Attarlar
carsisinda, Sarachane’de ve dider yerlerdeki bu mulk dikkanlarin fiyatlan 10.000
akce civarindadir. Satis veya alis isleminden dolayi kayitlara giren dikkanlarin bazi-
st ise kiradadir. Balikesirde tg¢ kadin ise yaghane sahibidir'>. Sicillerde ayrica ka-

dinlara ait dort degirmen'® ve iki ciftligin'* kaydi bulunmaktadir.

Bu sayilan milkler, orta tabaka diyebilecegimiz kadinlara aittir. Ayrica sehrin
ileri gelenlerinden olan bazi zengin kadinlarin ¢ok daha fazla milke ayni anda sahip
olduklari belgelerden anlasiimaktaysa da bunlarin tamaminin dékimanu gdsteren

bir kayit yoktur.

! Ayse hatunun, kendisine miras kalan ev hissesini kardesginden talebi. BSS 693/144-2
(Evahir.C.1012) .

& « _menzilimin nisfini ki buytk kapinin bir kanadiyla ev éninde olan kavak agacindan ve
arguvan adacindan dogru Omer Gazi mulkt duvarindan.....” BSS 696/25a-2 (1030).

® Ayse hatunun kocasindan miras kalan ev hissesini satis senedi ve miras ibrasi BSS
696/31a-1, 2 (1030).

® Ahmed'in miras ev hissesini annesi Fatma’ya satis senedi. BSS 696/5a-3 (Evail.$,1029).

" BSS 693/15-2 (12.Ra.1012).

2 BSS 698/89b-3 (Evahir.B.1033).

1> BSS 694/61a-7 (Evail.B.1024).

"* BSS 694/24b-2 (1023).
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Kadinlarin sahip olduklan mulklerin ¢odunun kaynagi; kocalari, anne-
babalart ve diger akrabalarinin 6lumuyle kendilerine intikal eden miras ve yine
yakinlarinin onlara yapmis olduklar hibelerdir. Diger bir kismini ise kendi paralariyla
satin almiglardir. Kadinlarin milk satin aldiklar kisilerin ¢codunun yine ekseri koca,
evlat, anne-baba, kardes gibi yakinlari oldudu agik¢a gorulmektedir. Ancak bu tur
akraba alig-veriglerinin ne kadarnin gergek alim-satim olduklan tartisma konusu

olmustur.
4.1.2. Menkul Mallar

Gayr-1 menkullerin disinda da mai varligina sahip olan kadinlardan az bir
kisminin hayvanlan oldugu gérilmektedir. Ozellikle kéyde yasayan ve dul olan ka-

dinlarin muhtelif besi, ¢ift ve yuk hayvanlar vardir.

Miras, hibe veya satin alma yoluyla kdle ve cariye sahibi olan musliman ka-
dinlarin, ev islerinde yardimci olmalari igin kéleden ziyade cariyeyi tercih ettikleri
anlasihyor. Kéleler ise, kadinlann sahibi bulunduklari dukkan veya ticarethanelerin
isletiimesinde kullaniimaktadir. Balikesirde kolelerle sartli hizmet anlasmasi
(miikétebe) yapan kadinlar'® varsa da, bunlarin hangi iste calistinlacaklarina dair
acik bir bilgi bulunmamaktadir. Pek ¢ok kdle ve cariyenin azat edilmis olmalari, ka-
din sahibelerinin onlarn dinyada kullanmak yerine ahirette sevap kazanma araci

olarak goérdikleri kanaati uyandirmaktadir.

Terekelerdeki dékiimierinden kadinlarin ayrica ziynet, giyecek, mutfak mal-
zemesi ve ev esyasi olarak tasnif edebilecegimiz ¢ok sayida menkul mala sahip
olduklari gérilmektedir. Ziynet esyalari maddi deger olarak bunlarin en kiymetli o-
lanlaridir. Genellikle mihr olarak kadinin mulkiyetine gecen taki ve sus esyalari, se-

hirli ve kéylu kadiniara gore farklilik arz etmektedir:

Sehir kadinlarinin tamamina yakininda, sehirliligin gbéstergesi olarak az veya
cok ziynet esyasi bulunmaktadir. En ¢ok rastlanan takilardan altin cinsinden olaniar

sunlardir: Altin top, zincir, kiipe, yizik, zGlofluk, pul’®, ve sorgug”. Baz kadinlara

¥ Gilizar adh kadinin kole Belban (Balabanyla dért ylligina kitabeti. BSS 699/7a-1
(27.L.1039).

'® Kadinlarin baslarina taktiklar fes seklindeki basliga siralanmis olan altin veya gumis ki-
¢k paralar. (Bu bolumdeki ve Besinci bélumdeki giyim-kusam ve takilarla ilgili olarak da-
ha genis bilgi icin bkz. Resat Ekrem KOCU; Tiirk Giyim, Kugam ve Siislenme S6zliigii,
Ank. 1967. M Zeki PAKALIN; a.g.e.. Mubahat KUTUKOGLU; Osmanllarda Narh Miies-
sesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, ist. 1983. Aynur UNLUYOL; “XVIil. Yuzyilda Balike-
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ait terekelerdeki kipelerin tek olarak yazilmasindan, birini kaybettikten sonra bir
daha satin alamadiklan anlasiliyor. Gimis olarak ise yine benzer takilar vardir:
GUmis top, sa¢ bagi, kipe, ¢cember pulu, bilezik ve yizik. Bunlardan basgka incinin
de yaygin bir sekilde sis esyasi olarak kullanildigi gérallyor: Dizi inci, cift olarak
inci kol bagi, pullu inci sa¢ bagi ve inci zulufluk. Dederi en yuksek olan ziynet esya-

lart; altin top, zincir ve bileziktir. En ¢ok bulunan taki ise kipedir.

Koylu kadinlarda ise ziynet esyasina sahip olanlar sehirlilere oranla azdir, fa-
kat ¢esit olarak sehirli kadinlar kadar olmasa da benzer esyalar onlarda da bulun-
maktadir. Basghcalar; altin top, zincir, kiipe, gimus top, zincir, sa¢ bagi ve az sayida

dizi inci. Gumus halhal ve hamail’e'® ise sadece kéylii kadinlarda rastlanmaktadir.

Bir kismi evlenirken mihr-i muaccel olarak verilen, bir kismi da evlilik siire-
since koca tarafindan satin alinan giyim esyalarinin diger bir kismt ise kadin tarafin-
dan cehiz olarak evlendiginde getiriimis olmali. Ancak hangilerinin cehiz oldugunu

belgelerden kesin olarak ayirmak mamkin degildir.

Balikesir kadinlarinin mahalli kiyafetlerini de ortaya koyan giyim esyalarinin
pahaca en degderli olanlari kaftandir. Bir Ust giyim esyasi olan Kaftan'® veya Kapama
Kaftan; kemha, atlas veya Bagdadi kumastan yapilir ve mavi, siyah, alaca, kirmizi,
yesil renklerde olurdu. En pahalisi olan Altinli Kaftan ¢ok az kadinda bulunmaktadir.
Kaftan Gzerine sarilan kusaklar % da kirmizi, beyaz, sari, mavi renklerde olup simli
olani daha degerlidir. Ev disinda giyilmeye mahsus diger bir giyecek olan Ferace®'

veya Kivrak Ferace ise daha ziyade gundelik olarak giyilen bir giysidir.

Yasmak, ev disinda buttn kadinlarnin kullandigi bir bas értlistduar. Ayrica yine
basa ortllen beyaz ve alaca renkli makramanin gal veya tllbent seklinde olanlari da

vardir. Bas ¢rtistinin Gizerine takilan bir aksesuar olan alin cemberi;? yesil, pembe,

sirde Kullanilan Giyim Malzemeleri”; I. Balkesir Kiiltiir Aragtirmalar Sempozyumu
Bildirileri; Balikesir 1999, s. 356-366. Umur GUNAY; Tarihi Tiirk Kadin Kiyafetleri, Ist.

1986.
Y Kadinlarin bashiklarinin on tarafina siis nevinden takilan muhtelif seyler. Gelinlerin baslari-

na takilan stslere de bu ad verilir.
'® Boyna asilan ve iginde muska bulunan kugik kutu.
'9 En uste giyilen astarsiz esvap.
? Entariler ustiine sarilan uzun ve dar kumas, sal vs.
21 Kadinlarin sokakta yasmakla birlikte kullandiklari bir dis giysisidir.
*2 Alina baglanan yemeni.
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beyaz renklerdedir ve nakishdir (miinakkas). Arakiyenin® de altin ve giimusle sus-
lenmis olanlari dederli oldugundan az sayida kadinda bulunuyordu. Basa ortiilen

diger ortuler ise yemeni,? cevre, degirmi ve yazmadir.

Dis kiyafetin icerisine giyilen entari ve belden uste giyilen siyah, beyaz ve
sar renklerdeki gémlek,?® kadinlarin ayni zamanda ev ici kiyafetidir. Belden asag:
ise genellikle salvar giyilir ve ugkurla baglanirdi. Zibun®® ve don i¢ giyim esyalaridir.
Dize kadar giyilen ve beyaz renkli keten kumastan yapilan donlara “dizlik” denirdi.
Zibunlar gék veya mavi renktedir ve Bagdadi, minakkas gibi ¢esitleri bulunur. Ayak-
lara ise ¢oraptan baska nalin veya terlik giyilirdi. Zenne ve pabug¢ ¢ok az kadinin

terekesinde gikmistir.

Kdylu kadinlarin terekelerindeki giyecekler ise sehirliler kadar ¢esitli, stsli ve
kaliteli olmayip daha basit ve ucuzdurlar. Altinli, gimusli veya simli olanlarina rast-
lanmaz. Kdy kadinlarinda pek rastianmayan diger bir esya ¢esidi de hamam esba-
bidir. Kéylerde hamam olmadidindan hamam burGigu, ¢cemberi, yaygisi gibi malze-

meler genellikle sehir kadinlarinin terekelerinde gériiimektedir.

Yatak odasi ve oturma odasinda kullanildigi anlagilan dések, yorgan, yastik,
kalice (halige), minder, kilim, heybe, kebe, garsaf gibi ev esyalarinin ¢ogdu, erkeklerin
terekelerinde de vardir. Farkli olan sandik, bohga, ayna gibi esyalar muhtemelen
kadilarin cehizlerine aitti. Kéyli kadinlarin ev esyalar ise sadece dések, yorgan,
yastik, minder, kalice, kilim, ¢arsaf gibi temel malzemelerden olusmaktadir ve sayi-

lari da azdir.

Temel mutfak malzemesi olarak siralanan malzemelerin erkeklerinkilere gére
daha ¢esitli olmasi, bunlarin da bir kisminin cehiz kaynaklh oldugunu akia getirmek-
tedir. Kiiclk ve buyiik cinste olan sahan, tencere, tepsi, kazan, bakrag, tas ve tava
en cok rastlanilanlandir. Ayrica ekmek teknesi, havan, kip, desti, kevgir (kefkir),
kepce (kefge), gugum, tas dibek ve kalbur vs de bulunur. Bunlarin diginda az sayi-
daki kadinda keser, testere, capa , kantar, kilink ve nacak gibi diger ev alet-edevati

da vardir.

2% Tiftikten yapilmis ince hafif bir kilah olup bas ortisunun altina giyilir ve ter emici olarak
kullanilir.

2 Uzerinde el kahplari ile gicek sekilli siis motifleri basiimis biylkge bir degirmi halindeki
tulbent bez olup kadiniar tarafindan basa baglanir.

2 Ayak bilegine kadar uzun olabilen ve aslinda bedenin Ust tarafini érten giysi. Barumcukten
yapilanina “helali” denirdi.

% Kisin esvap altina giyilen kolsuz pamuklu yelek; “iclik” de denilir.

T.C. YUKSEKC*CRL&‘QM KURULG
ASYON MERKEZ]



4.1.3. Nakit

Kadinlar nakit para varligina da sahipseler de bu, diger mal ve miilklere o-
rania hem sahip olanlarin sayisi hem de miktar olarak daha azdir. Terekelere gére
sehirdeki kadinlarin % 13 O, kéydeki kadinlarin ise % 10 u nakit para birakmistir.
Bazilarinin ise muhtelif kimselerde alacaklari (zimmet) vardir. Ayrica hayir ve bagis-
lara ait vasiyet kayitlarinda da 300-500 akg¢e gibi disuk rakamlarda da olsa nakit
paralara rastlanmaktadir.?’ Terekeler disindaki bazi alacak-borg senetlerinden de

kadinlarin nakit paraya sahip olduklar anlasiimaktadir:

Safiye'nin babasindan miras kalmis olup Ali zimmetindeki 13.000 akgeyi Ali'-

nin ikrar senedi.?®

Bunlari da nakit paraya dahil edecek olursak bu oran bir miktar daha ylkse-

lecektir. Fakat bu nakit paralar miktar olarak olduk¢a distktar.

Kadinlarin nakit paraya genellikle miras ve satislarla sahip olduklar belge-
lerden anlasiimaktadir. Tek bir 6rnekte ise bir kadin, bir bagka kadina isletmek Gizere
(mudérabe) para verdidi ve gelir temin ettigi, diger kadinin ise muhtemelen parayi

calistirdigi anlasiimaktadir.®®
4.2. GELIRLERI

Kadinlarin en énemii gelir kaynadi mirastir. Bir yakini élen kadin bu sekilde
mal, mulk veya nakit paraya sahip olabiliyor; eger dul veya bekar ise bu gelirle ge-
cimini sadliyor, evli ise aile blt¢esine katkida bulunuyordu. Fakat bunun disinda da
kadinlara nakit gelir saglayan vakif gérevleri, mihr-nafaka, kira gibi diger bazi kay-
naklar vardir. Bu gelirlerin ortak 6zelligi, calisarak kazaniimasi degil, baskasi saye-

sinde veya bir vesile dolayisiyla elde edilmesidir.

Kadinlar icin énemili bir gelir kaynagi da vakiflardir. Osmanl toplumunda ka-
dinin yénetici olabildigi yegane hizmet alani vakiflar oimustur. Onceki yillarda kurul-
mus olan vakiflarin kurucularinin bir kismi vakfin yonetimini zevcelerine, kizlarina,

hemsirelerine ve diger kadin akrabalarina birakmiglardir. Kadinlarin vakiflarda yéne-

% Fatma hatun, hayir ve iskat-i salat icin 5.500 akge bagis ve vasiyette bulunmustur. BSS
693/41a-1 (Evail.R.1102).

2 BSS 694/60a-1 (1024).

%9 Atike hatun, Haci Hadice'ye mudarabe (bir taraftan sermaye, diger taraftan da emek olmak
{zere kurulan ortaklik) igin para vermistir, BSS 709/81a-3 (10.Ca.1106).
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tici (mdtevelliye) olabilmesi uygulamasinin ¢ok énceleri Osmanlilarda mevcut oldugu

gorulmektedir.*

Aile vakifiar, aile mensuplarn yararlansin diye kuruldugundan, gelecek ku-
saklarda vakfi yonetmek Uzere secilenler de lehdar aile mensuplar oluyordu. Hant-
minin ekonomik refah ve gelecedini diislinen bir koca, ya da kizini korumak isteyen
bir baba, daha hayatta iken onu aile vakfinin mitevelliyesi yaparak oradan bir gelir
elde etmesini sagliyordu. Aile vakfi kuruculari, kendi yerini alacak vakif ydneticilerini
secerken belli akrabalarini segiyoriardi; bu da kimse kalmayincaya kadar sirecek
olan gelecek tayinlerinin formulinG olusturuyordu. Belirli akrabalar segilirken kizlar
ve ogullar tercih ediliyordu. Aile vakiflarinda amag “ézel” oldugundan, kadinlar daha
fazla ydnetici (miitevelliye) olarak tayin ediliyordu ve dolayisiyla vakif kurucusunun
ardindan mutevelli secilenlerin énemli bir kismi kadindi. Béylece kadin ve kizlara bir
gecim yolu imkani taniniyor, gelecekleri garanti altina alimyordu. Kadinlar vakiflar-
da yénetici duruma getiren sartlardan birisi de demografikti. Zamanla aileden geriye

sadece kadinlarin kaimas! sonucunda da kadinlar yénetici olmuslardi. *'

Aile vakiflarinda hak sahibi oimak; kazan¢ dagihiminin, kizlara ve ailenin di-
der kadin akrabalariyla onlarin soyundan gelenlere iktisadi refah kazandirmasi ve
ayrica toplumsal statli kazandirmasi demekti. Bdylece; zenginligin hem bir kusaktan
digerine, hem de bir aileden sonraki aileye aktariimasinda kadinlar énemli bir rol

Ustlenmis oluyorlardi.

Balikesirde kadinlarin yénetici oldugu vakiflardan en zengin olani, Zagnos
Pasa vakfidir. Zagnos Pasa tarafindan yaptinlan cami, tirbe, imaret, hamam ve
sadirvandan ibaret olan killiyenin tamir, bakim ve igletimi i¢in yine ayni yerde 25
dilkkan ve bazi kdéyler vakfedilmistir. Once ogullarini vakfa mutevelli yapan kurucu,
daha sonra kusaktan kusada (neslen ba’de neslin) kizlarinin da yénetici olmasini
vakfiyede belirtmis ** ve kizlarinin vakifta gérev almalarini énleyecek bir sart da

koymamisglardir. XVII. Ylzyilda, Zahide Hanim'in mutevelliye olarak gbérev yaptigi

% Gabriel BAER; “Women and Wagf; An Analysis of the Istanbul Tahrir of 1546”, AAS 17
(1983), s. 13. Hasan YUKSEL; “Osmanl Toplumunda Vakiflar ve Kadin (XVI. ve XVil.
ylzyillar)”, Osmanli,c 5, s. 51.

*" Margaret L. MERIWETHER; “Yeniden Kadinlar ve Vakif Ustiine: Halep, 1770-1840”, ME-
OK iginde, s. 135.

%2 Sezai SEVIM: XVI. Yiizyilda Karasi Sancagi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara Uni.
Sos. Bil. Ens. Ankara 1993, s. 271.
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dénemde bu vakif dikkanlarinin sayist 100’ e yaklasmis bulunmaktaydi.®® Yine bu
vakfin diger bir yéneticisi olan Hadice Hanim, asi ilyas Pasa’nin kizi olup, anne tara-
findan Zagnos Pasa ailesine mensuptur. Ancak onun ydnetimi sirasinda, Hadice
Hanim’la Vakif Nazir, medrese talebeleri ve hocalari arasinda sorunlar ¢ikmis;
mutevelliyenin, vakfin parasini haksiz olarak yedigi hakkindaki sikayet Divan-1 HU-

maydn’a kadar yansimistir.

Mutevelliye kadinlar, vakif yénetimiyle ilgili olarak erkek mutevellilerin ugras-
tig1 tim sorunlarla bazen bizzat bazen de vekilleri araciligiyla mesgul oluyorlar, vak-

fin haklarini ve gelirlerini korumak igin gerekirse istanbul’a maracaat ediyorlardi.®

Balikesir'deki diger bir vakif ise Kayabey vakfidir. Bir camisi bulunan bu vak-
fin da sehir civarinda tarla, bahge ve arazileri bulunmaktadir.®* Bu vakfin eviadiyet
ve mesrutiyet Uzere mitevelliyeleri, (?) ve Fatma hatundur.®® Ancak Fatma hatun,

bir miiddet sonra gérevi kendi istegiyle ogluna birakmistir.*”

Vezir Hiseyin Pasa'nin kizi olan Hadice Hanim, dukkanlari ve degirmeni bu-
lunan Bostan Cavus vakfinin®® tevliyetinin kendisine verilmesini Divan-1 Hima-
yan’dan talep ederek beratini almis ve vakfin gelirlerinden de sartname uyarinca
istifade etmeye baslamistir.*® Ayni vakfin daha sonraki mitevelliyesi Ayse hatunun

vefatiyla da tevliyet bu defa ogluna gegmistir.*°

Sicillerde ayrica kadinlarin yonetici oldugu Ugpinaroglu Seyh Halil, Haci Bali,

Orugzade Mehmed ve Haci Durmus vakiflari ve bunlarin gelirleri zikredilmektedir.*’

%3 Mutevelliye olan Zahide hatuna Zagnos vakfindan 92 adet dikkanin mesruta oldugu, bu-
rada ¢ikan bir yangin sonucu yanan bu dukkanlarin tamiriyle ilgili bir belgeden anlasil-
maktadir. BSS 700/12a-2 (Evail.B.1054).

3 Zagnos vakfina evladiyet izere mutevelliye olan Zahide hatun, vakfa ait kdylerdeki serbest
olan arazilere miidahale eden Beylerbeyi ve adamlanni Sudde-i Saddet'e arz géndererek
sikayette bulunmustur. B$S 699/74b-1 (Evahir.C.1043).

¥ SEVIM; a.g.t, s. 273

% BSS 703/67b(6b)-1 (Evail.S.1083).

" BSS 704A/15a-1 (Evahir.B.1096).

8 Dergah-i Ali Cavusu olan bu zatin kurdugu vakfin Muallimhaneleri ve bir Darulhadis’i bu-
lunmakta olup, Balikesir'de vakfa ait cok sayida dilkkan, bahge, imalathane, dedirmen ve
ev vardir. Kemal OZER: “Balikesir Evkafi”, Kaynak 160-161 (Mayts-Haziran 1946), s. 4.

*° BSS 699/87a-5 (Evail.B.1042).

0 BSS 699/89b-1 (Evasit.C.1042).

“! BSS 697/89a-3 (Evasit.Ra.1082), 693/2-2 (Evail.Ra.1012), 696/87a-2 (Evahir.Ca.1029),
694/37a-2 (Evahir.R.1023).
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Kadinlar, evladiyet Gzere mutevelliyelik diginda vakifla ilgili olarak yine vakfi-
yedeki sartlar uyarinca Turbedarlik,*> Zaviyedarlik*® ve Clizhanlik* gibi diger bazi

gorevlere tayin edilerek gelir temin etmeleri saglanmistir.

Olim veya bosanma halinde alinan mihr, kadinlar i¢in en azindan yeniden
evieninceye kadar gegimini saglamaya yardimci olacak bir gelirdir. Balikesir'deki
mihr rakamlarina bakidiginda bunlarnn hi¢ de az olmadiklari gérulmektedir. Konu ile
ilgili 32 belgeden (sehir 22, kéy 10 adet) elde ettigimiz bilgiler, Balikesir'deki mihr

miktarlari ve dagilimiari hakkinda az da olsa bir fikir vermektedir;

Mihr rakam! araligt Kisi adedi Kisi adedi
(Akce olarak) (Sehir) (Kdy)
200 - 1000 4 1

1000 - 5.000 7 2

5000 — 10.000 6 4
10.000 - 20.000 2 1
20.000- 0 3 2
TOPLAM 22 10

Sehirdeki mihr miktarinin kéydekilere oranla daha yilksek oldugu gérinen
bu farkli para miktarlan arasinda en ¢ok gbéze carpan rakam 10.000 akge civandir.
Bu rakam érnegin Istanbul’daki kadinlarin mihr ortalamasina oldukga yakindir*®. Bu
para ile sehirde c¢ok iyi bir veya vasat iki ev almak mimkundur. Diger taraftan bosa-
nan kadinlarin eski kocalarindan aldiklar iddet nafakasi da onlar igin gegici olsa da

bir gelir kaynagi olusturmaktadir.

Zaman zaman toplumda meydana gelen 6ldirme olaylari neticesinde de ba-
z1 kadinlarin, hukuki bir hak olarak, éldurtlen yakinlari dolayisiyla aldiklan kan para-

s| (dem-i diyet) hissesi, onlarin bitgelerine hi¢ de az olmayan bir para girdisi sagla-

“2 Balikesirdeki Ucpinaroglu Seyh Halil turbesi Turbedarigina, daha 6énce Turbedar olan
Ayse ve Emine’nin vefatiyla yine eviaddan olan Ummi Gulsum’iin tayinine dair emr-i serif
sadir olmusgtur. BSS 699/111a-1 (Evahir.N.1039). Seyyid Pasa Sultan turbesine Turbedar
olarak Emine hatunun tayinine dair berat. 701/79b-3 (Evahir.$.1067). Ayni gdreve bu defa
Serife Saliha ve Emine’nin tayinine dair. 706/71b-2 (Za.1102).

*® Okuf kéyundeki Mir Bey zaviyesine eviadiyet tizere Zaviyedar ve Mutevelliye olan Saliha,
Fatma ve Ayse hatun, kendilerine mudahale eden Abdullah’t Divan-1 Himayun’a sikayet
etmiglerdir. BSS 711/A58b-2 (5.M.1113).

* Merhum Hatip Mustafa ruhuna 150 ak¢e vazife ile Kuran okuyan kadinin vefat ettigine
dair. BSS 694/11a-1 (Gurre.B.1023).

*® OZTURK; ag.e., s. 221.
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maktadir.*® Kan parasi, her ne kadar diger gelir tirlerinden farkli ve pek arzu edil-
meyen bir duruma bagh olsa da, kadinlarin bu paray! almak igin sarf ettikleri gayret,

bunu da bir gelir olarak gordukleri intibaini vermektedir.

Kadinlarin ¢esitli yollarla baskalarindan edindikleri bu gelirlerin disinda kendi-

lerine ait dukkanlarin kiralari da onlara gelir saglamaktayd:.*’

Batln bunlarin diginda Ser’iye Sicillerine yansimayan, fakat 6zellikle ihtiyag
sahibi dul, fakir, yetim ve kimsesiz kadinlarin bir gelir kaynadi da zekat ve sadaka-
lardir. Zekat; Islam Dinine gore asli ihtiyaglan (havayic-i asliye) diginda belli bir mik-
tarda (nisab) para veya mala sahip olanlar, yilda bir defa olmak tzere bu para veya
mallarin belli orandaki miktarim (1/40 veya % 2.5), zekat veremeyecek durumda
olan kimselere dagitmasi farz olan bir ibadettir. Zekat verilebilecek sinifiar igerisinde
fakir, kimsesiz ve yardima muhta¢ olan kimseler énceliklidir. Zenginlerle fakirler ara-
sinda yardimlagsmayl emreden ve toplum hayatl i¢erisinde énemli bir dayanisma
saglayan zekat miessesesi Osmanlir’da da uygulanmaktaydi ve 6zellikle fakir dul
kadinlar éncelikli olarak gézetiliyordu. Sadaka ise zekat gibi belli bir zenginlik orani-
na ve zamana bagl olmaksizin sevap kazanmak amaciyla herkesin her zaman ve-
rebilecedi para veya yardimlardir. Ayrica yine dini kaynakh olan yemin veya orug
keffareti sebebiyle dagitilan paralarla, Balikesir yéresinde yaygin oldugu anlasiian
ve sagliginda kilamadig: veya kabul oldugundan emin olamadigt namaziarin karsili-
g1 olmak Uzere 6ldukten sonra o kisinin mirasindan dagitilan paralaria da (1skéat-1
salat) dul, fakir ve kimsesiz kadinlarin goézetiliyor olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu
ayni ve nakdi yardimiar, toplum hayati icerisinde énemli bir yardimiasma ve daya-

nisma saglamasindan baska kadinlar i¢in de énemii bir gelir kaynagi olmustur.
4.3. CALISAN KADINLAR

Kadinlarin kendi emeklerini ortaya koyduklan is kollari da vardir. Ancak bu
emek bazen nakit bir gelir sadliyorsa da ¢odu zaman, ozellikle de aile igerisinde,

parayla 6lgtilmesi mimkin olmayacak sekilde butgeye bir katki saghyordu.

% Ogullar 6ldurulen aile 112 kurus dem-i diyet almaya hak kazanmistir. BSS 704/5a-2
(23.5.1093), Ayse adli kadin ise kocasini dldurenlerin 6deyecegi 800 kurus diyetten 100
kurus almaya hak kazanmistir. 711/B11a-1 (10.Za.1110).

4" Halime, Saraghane carsisindaki dikkani kardesiyle birlikte yillik olarak kiraya vermistir.
BSS 693/145-1 (Evahir.C.1012).
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Evli bir kadin, kendisinin veya ¢ocugunun ge¢imini saglamak Uzere ¢aligmak
mecburiyetinde degildi. Cunku, hukuken ailenin gegimini temin etme gorevi erkege
aitti ve kadin galismak icin zorlanamazdi. Hatta barinma, yiyecek, giyecek ve tedavi
giderlerinin karsilanacag! kocasi tarafindan taahhit edilen kadin, evin islerini yap-
mak*® ve gocuklari dahi emzirmek zorunda degildir.** Ancak bu hususta, Turk aile
yapisinda tedmal haline gelmis olan 6rf ve adetler 6ne ¢cikmis olup, kadin her hangi
bir Gcret talep etmeden hem ev iglerini yapar hem de ¢ocugunu emzirir. Béylece
baskasina parayla yaptirilacak igleri yapan kadin ev ekonomisine katkida bulunmus

olur.

Erkekler genellikle dis islerle ugrasirken, kadinlar da hi¢ de hafif sayiimayan
evdeki islerle mesgul olmaktaydi. Zengin kadinlarin ise ev hizmetleri icin cariye satin

alip gahistirdiklan bilinmektedir.

Ev igleri disinda kadinlar, 6zellikle de ekonomisi tarima dayali olan ailelerde
bu tur ziraat iglerine de yardimci olurlardi. Hem biyltk hem de kliclk Anadolu kent-
lerinin yakininda kentlilere ait olan ve genellikle de ohlar tarafindan islenen bir miktar
toprak bulunurdu. Kentlerde yasayan bir ¢cok aile kendi yetistirdigi tahil, sebze ve

meyveyi tiiketir ve pazara kismi bir baghlik icinde yasardi.*®

Balikesir'de kadiniarin bag isleriyle de fiilen ugrasip ¢alistiklarini gériyoruz.®
Sehrin bati tarafi harig, tg tarafinin baglarla cevrili oldugu ve ¢odu ailenin ve hatta
bazi kadinlarin bir baga sahip olduklari belgelerden anlasiimaktadir. Kadinlarin tere-
kelerinde bulunan Pekmez tavasi vb gibi aletler, onlarin evde de, bagla ve tziimle
ilgili islerin devamiyla ugrastiklarini goésteriyor. Bagcihigin sehirdeki aileler icin 6-

nemli bir ugras ve gecim kaynagi oldugu anlasiimaktadir.

Kadinlarin yine evde ugrastiklari ama bu defa para da kazandiklar diger bir
is kolu dokumaciliktir. Bu kadiniarin cogu muhtemelen ev endustrisi ile alakahydilar
ve is aletleri gérindiginden daha énemliydi. “Disariya is verme” diye adlandirilan
aretim sistemi, gercek Ureticinin ham madde temini ve pazarlamasinda bir tacire

bagh oldugu sistemdi. Balikesirde de az da olsa bu sistemin 6rneklerine rastlan-

“® CIN; 1988/a, s. 201.

“*® Hanefi Hukukgularina gbre kadin gocugunu emzirmeye dinen mecbur ise de hukuken zo-
runlu degildir. Bkz. AYDIN; a.g.e., s. 53.

° EAROQHI; 1993, 5.298. -

31« _Halime adli kadin bagdan gelirken ...”. BSS 694/69a-3 (1024).
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maktadir® ve sehirde bu sisteme uygun sekilde siirdiiriilen dokumacilik mesleginin
uzun bir gecmisi vardir.® Sehir merkezindeki bazi kadinlarin tereke kayitlarinda
bulunan ve dokumacilikta kullanilan malzemeler olan aletler (cillah alati), keten
taragi, iplik ve bez gibi malzemeler onlarin, kendi ev ihtiyaglarinin yaninda disariya
da is yaptiklarl anlasiimaktadir.>* Ayrica Balikesirde en az bir adet Cikrik bulundu-
gu tespit edilmistir.® Ayni tarihlerde Manisa’da (¢ ¢ikrik bulunmaktayd: ve burada
kadinlar Bursa'da oldugu gibi igledikleri ipek veya bezleri ¢arsi ve pazarlarda kendi-
lerine ayriimis olan yerlerde satiyorlardi®®. Balikesir'de kadinlarin bu trinlerini pa-
zarda sattiklarina dair bir belgeye rastlanamamis olmakla beraber Bursa ve Mani-
sa’'daki ayni durumun burasi icin de gegerli olmasi muhtemeldir. Kéylerde ise doku-

macilikla ugrasan az sayida kadin oldugu géruliyor.®’

Ebelik, kadinlar icin oldukga uygun bir is koludur. “Kabiie” denen bu kadinlar-
dan “taife” (Kabile taifesi) olarak bahsedilmesi, onlarin sayilarinin ¢ok oldugunu ve
hatta resmi izinli olabileceklerini gésteriyor. Sehir ve 6ézellikle de kdylerde daha ziya-
de dogum yaptiran bu kadinlar, mahkeme tarafindan da resmen sagliik gérevlisi ve
uzmani olarak istihdam edilmektedir. Bogsanma ve iddet davalart mahkemeye intikal
eden kadinlarin hamile olup olmadig@inin tespit edip mahkemeye rapor sunuyorlard;.
Ayrica bu kisilerin yine ilgili davalarda bekaret kontrolunde uzman kisi olarak goris-

leri alinmaktadir.®®

_ Hasta bakiciidtyla ilgili tek bir 6rnekte ise a’'méa ve yalniz olan Elif adli kadin,
gunluk dort akgeye kendisine yemek yapmasi, elbiselerini yikamasi ve bakmasi igin

Cennet'le sézlesme imzalamistir.

Sehirde is yeri galigtiran tek kadin 6rnek ise Ummu Gulsim’dur. Serefeddin
Pasa hamaminin muste’ciri olan kocasi Recep 6lince hamam ona icareye verilmig-

tir.°

2« _Kamer bint-i Mustafa’nin bez islemek igin Ali'den aldidt 30 arsin ipligi...” BSS 693/226-1
(Evasit.Za.1012).

5% Kamil. SU, 1937, s.51.

%4 Kamer adl kadin bez islemek igin Aliden aldigi 30 arsin ipligi calinca aleyhinde davaci
olunmustur. BSS 693/226-1 (Evasit.Za.1012).

%5 BSS 707/176-1 (1104).

%8 GUNAY; a.gt, s.72-73.

57 Koyde onceleri dokumacilik (ctiffah) yapan kadinin evine girenleri sikayet. BSS 694/14a-1
(Evahir.B.1023). Dikkkandan iplik ¢aldigi iddia edilen Ugpinar kéytinden Fatma “oglum ipi
dokutuver diye génderdi, ben de koydeki Clllah Emine'ye verdim” diyerek kendisini sa-
vunmustur. BSS 700/7a(32)-1 (Evahir.M.1054).

%8 BSS 703/22a-4 (2.Ra.1087).

%° BSS 697/99a-2 (20.Za.1051).
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Sehirdeki is hayatinda ve Uretimde bir kadin varligindan s6z etmek oldukca
zordur. Onlar daha ziyade kendi ev iglerini géruyor, kendi kendilerine yetiyoriardi.
Kéylerdeki kadinlar ise, tarim igleriyle sehirlilere oranla ¢ok daha fazla ugrasiyor
olmallar. Kéyla kadinlar ziraat yapma hakkina sahiptiler. Ayrica; elde ettikleri yag,
sut, yogurt, peynir gibi hayvani Urunleri veya sebze-meyveleri satmak lzere Sali
glnleri kurulan Balikesir pazarina geliyorlardi.®' Satistan elde ettikleri parayla da ev

ihtiyaclarini satin alip ayni giin kéye geri déniyorlardi.®
4.4. EKONOMIDE KADIN FAKTORU

Ticaret ve ekonomi alaninda kadin aktivitesinin ¢ok diisik oranda oldugu da-
ha 6nce de belirtmistik. Kadinlarin bu dusik ticari faaliyetlerini en fazla gerceklestir-
dikleri alan ise yukarida da belirtildigi gibi gayr-1 menkul transferleridir. Hatta siciller-
deki gayr-1 menkul alim-satim sézlesmelerinin codunun, sasirtici bir sekilde kadinla-

ra ait oldugu gérilmektedir.®

Gayr-1 menkul alim-satimlarinda kadinlar alici olmaktan ziyade satici duru-
mundaydilar. Toplam 142 alim-satim kaydinin 97 si satan, 45 i ise alan kadinlara
aittir. Bu satiglarin sadece % 2 si yine bir kadina, geri kalanlan ise erkeklere yapil-
mistir.”Satan” kadinlar, her ne kadar gayr-1 menkutlerin bir sekilde yine erkeklerde
toplanmasina sebep oluyorlarsa da, bu sayede piyasaya canlilik gelmesini de sag-

layarak ekonomiye bu sekilde katkida bulunmus oluyorlardi.

° BSS 699/119a-2 (M.1042).

®" Mendehorya kéylunden Balikesir'e pazarlik gormek icin gelen Raziye kdye donerken bey-
girden dusip 6imustar. BSS 709/90b-3 (20.Ca.1106).

®2 Bu gelenek Balikesir ve civar kazalarda hala devam etmekte olup, Sall gunu kurulmakta
olan sehrin en buylk pazarinda kodyden getirdikleri yumurta, yodurt, tereyagi, peynir, lor
gibi cesitli hayvani trunleri ve kuru bakliyat veya sebze-meyveleri satip daha sonra kdyde
bulamayacaklari ihtiyag maddelerini yine pazardan satin alarak geri donerler.

% Sicillerde kadinlara ait gayr-1 menkul alim-satim kayit sayisi 142 iken, erkeklere ait olanla-
rin sayisi 117 dir. Ancak bu rakam kadinlarin erkeklerden daha fazla gayr-1 menkul alip
sattiklarini degil; erkeklerin bu islemleri kaydettirmede kadinlar kadar i1srarci olmadiklarini
veya muhtemelen mahkemeye 6denecek har¢ masrafindan kagindiklarini igin tescil ettir-
mediklerini gosterir. Cunkl terekelerden, erkeklerin ev sahibi olma oranlarinin % 81, ka-
dinlann ise % 51 oldugu anlasimaktadir. Yani erkekler kadinlardan daha fazla eve sahip-
tirler. Bundan dolayl da daha fazia alim satim yaptiklari halde bunlar tescil ettirmedikleri
disunulebilir. Zaten bu tur alim satimlara ait niza davalarindaki sayinin erkeklere ait olan-
larinin kadinlara ait olanlardan fazla olmasi da bunu gdsteriyor. Erkeklerin bu akitleri tescil
ettirmemeleri, halen buglin bile devam eden bir anlayistan kaynaklaniyor olabilir: Balikesir
ve civarinda, bilhassa kuguk yerierde hakim olan bu anlayisa goére; ev, arazi, toprak sat-
mak pek de hos karsilanan bir durum degildir. Toprak almak ise dvintlecek bir husustur.
Gogebe kokenli olmasi muhtemel olan bu anlayis sebebiyle insanlar, bu tar satislar gizli-
ce ve kimselere ilan etmeden, el altindan yapiyor ve duyulmasini istemedikleri igin de
kaydettirmiyor olabilirler.
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Genellikle miras yoluyla bu mulkleri edinen kadinlar bu satislarin % 7 sini ko-
ca ve ogul gibi ev halkina yapmislardir. Geri kalan % 93 Gn en azindan 6nemli bir
kismini, -kimiikleri belgelerden anlasiimamakla beraber- miras mulkin tamaminin
veya kadina dugen hissenin baskalarinin eline gegmesini istemeyen yakin hisimlar

teskil ediyor olabilir.

Aile ici satigslardan bazilari da gercek satis islemi olup-olmama hususunda

stphe uyandirmaktadir:

ilyas Pasa kizi Hadice, kocasi Alisan’a64 735,5 kurus gibi cok ylksek bir fiyata

gayr-i menkul, hayvan ve tahil satmig, ayrica bes kita tarlayr da meccanen

vermistir. Sonraki belgede yine ayni sekilde ayni kigiler arasindaki bir satis is-

lemi kayithdir. Yine aynt Hadice bu defa da oglu Ismail'e 1180 kurus tutarinda

gayr-1 menkul, hayvan, tahil ve cariye satmlstlr.65

Ayrica “satan” kadiniarin bir kismi ev, bag ya da bahgeyi sadece kendi adla-
rina degdil kiiglik gocuklarinin vasiyyesi olarak da elden ¢ikarabiliyorlardi. Kiigciik co-
cuklarin mulklerinin korunabilmesi i¢cin Kadi, bu mulklerin satilmasi gerektiginde 6zel
bir yol izlenmesini istiyordu.®® Bu tiir bir satisin gecerli gériinen az sayida nedenle-
rinden biri, 6lenin biraktigi mirasin paylasiimasindan énce édenmesi gereken borg-
lardi. Cocuga miras kalan evin kullanilamayacak kadar kéti, bahge veya bagin ise

bakimsiz, verimsiz durumda olmasi halinde de vasi bu muilki satabilirdi.®”

Gayr-1 menkul “alan” kadinlarin sayisi, satan kadinlarin yaklasik yansidir (%
46). Ancak bu alimlarin 22 sinin (% 50) kari-koca arasinda olmasi, bu satiglarin
gercek olmadidi intibaini vermektedir. Mirastan oldukga az bir pay alacak olan ka-
din, kocasini kagit Uzerinde kalan bir satis yapmaya ikna etmis olabilecegi gibi; 6li-
munden sonra haniminin ekonomik refahini distnen koca da daha sagliginda iken
onun gelecedini garanti altina almak istemis olabilir. Satis sézlesmelerindeki rutin
ifadeler hepsinde ayni oldudu igin gergek satis ile sahtesini ayirmak zor; fakat su

bag satisi s6zlesmesinde bunu hissetmek mimkun:

Tarhala kadisi Osman, oglu ve kizina ev ve arazi hibe etmistir, ancak hemen
akabindeki belgede ise karisina bir bag sattigi kayithdir.®®

® Balikesir'li olup, Divrigi ve Arapgir sancakbeyliklerinde bulunduktan sonra Karesi Beytiil-
mal Emini oldu. Meshur asi llyas Paga'nin kizi Hadice'nin ikinci kocas! olup, Ismail ve
Fatma isimli iki cocuklar vardir. i. Hakki (UZUNGCARSILI); a.g.e., s. 133.

% BSS 705/44b-2, 45a-1 ve 2 (20.L.1099).

% Merhumun borglarinin 6denebilmesi icin iki gocudu bulunan karisina Kadi tarafindan satis
izni verilmesi (zerine evin Stk-1 Sultani'de satiidigi. BSS 697/9b-4 (Evahir.B.1068).

¥ FAROQHI; 1993, s. 312.

% BSS 699/41b-1 ve 2. (1039).
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Kadinlar bazen de babalarindan “alan” durumundadiriar. Bu tur satislar da -
bu defa baba ile kiz arasindaki kayirmadan dolayi- esler arasindaki hileli satis islem-
leri gibidir. Asagidaki satis ve hibe kayitlari Balikesir'de erkeklerin eslerine ve kizla-

rina nasil sézde satis yaptiklarini géstermesi agisindan gutzel bir érnektir;

Karaoglan mahaliesinden Mustafa Aga, kebire kizi Hadice nam bikr-i baligaya

300 kurus degerinde bir ambar ve 100 koyun; diger kiz) Havva'ya da yine 300

kurus degerinde bir ev ve 150 koyun satmugtir. Uclincil kizi olan ve heniiz

sagire olan Rabia’ya ise bir oda ve 159 koyun hibe etmistir. Sicillerdeki tum

satis sOzlesmelerinde satict olan kisinin “....ak¢e olan mebiadl alici....den

bittamam aidim kabzettim....” ifadesiyle akit tamamlanmis oldugu halde; bu a-

kitte Mustafa Aga, “...semeni olan 300 gurusu Hadice'nin (ve Havva'nin da)

zimmetinden ibra ve iskat ettim...” diyerek bilfiil para almadigini sdyleyerek sa-

tisin bir formaliteden ibaret oldugunun ipucunu vermistir. Sonraki kayitta ise

ayni Mustafa Aga, Kalaycilar kdyundeki bir ev, 20 kisrak ve diger bazi hayvan-

larin, hanimi Ayse'ye kendi babasindan miras kaldigini ve onun mali oldugunu

ikrar etmistir. Son belgede ise Mustafa Aga bu defa karisi Ayse'ye 500 kurus

degerinde bir ev ve 200 koyunu sattigini ve bunlarn esine olan 500 kurus bor-

cuna kargtik tuttugunu ikrar etmistir.®

Bu satis islemiyle gayr-i menkul ve menkuller, es ve kizlarin mulkiyetine
gecmis oluyordu. Eslerini veya kizlarini distinen erkeklerin bdyle bir uygulamaya
muracaat ettikleri anlasiliyor. Ancak gorildigi kadariyla ¢ocuklar arasinda bir ada-
let gbzetiliyorsa da, eslere yapilan bu tur satislar igin diger mirasgilarin hognut
olduklarini séylemek biraz zor olsa gerek. Diger taraftan karisina borcu oldugu da

cok inandirici gérunmuyor.

Kari-koca arasindaki bitun satiglarin hileli oldugunu séylemek dogru olmasa

da’® cogunlugunun béyle oldugu kuvvetle muhtemeldir.

Zirai arazilerin ve diger 6zel mulkiyetlerin kadinlar tarafindan satist ve arazi-
leri satin almalari, onlarin sehrin sosyal hayatindaki ve de ekonomideki roliini fazla-
siyla agida vurur. Sicillerdeki dékimanlar, Balikesir kadinlarinin ekonomik faaliyet-
lerde yer almaktan kaginmadiklarini agikga ortaya koyar. Hatta birka¢ belgede Kadi

ve Vezirle arazi alis-verigi yapan kadinlarla kargilasirz:

Mevlana Bahaeddinzade Ubeydullah Bérk¢uler mahallesinde Halime adh ka-
dina 50.000 akgeye tek katli bir ev (beyt-i siifla) satmlstlr.71

% BSS 710/66(2)a-3 (10.R.1109) ve devami belgeler.

® Mehmed, muhala’a yoluyla bosandigi karisi Fatma'dan, eviiyken sattigi evin parasinin
tigte birini 6deyip gerisini 6demedidi icin davaci olmus, ancak Fatma tamamini édedigini
sahitlerle ispat etmistir. BSS 704-A 44a-1 (2.Ca 1096).

"' BSS 698/83a-8 (Evahir.Za.1032).
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Fatma hatun, vekili ve kocasi olan Kadi Ahmed araciligiyla Vezir ilyas Pasa'ya

icerisinde muhtelif agag¢lar bulunan ve sehir icinde olan bos arazi (arz-1 héliye)

satmistir Ancak bu satista fiyat zikredilmemesi dikkat c;ekicidir.72

Kadinlarla erkekler arasinda gayr-1 menkul transferinin bir diger yolu da “hi-
be”dir. Hibe yoluyla da gayr-1 menkuller el degistiriyordu. Ancak hibe yoluyla olan
transferde, erkeklerle kadinlar arasinda bu defa; aile icerisindeki kadinlar erkeklere,
erkekler de kadinlara olacak sekilde gcapraz bir iliski gériilmektedir. Kadinlar en ¢ok
ogullarina, kocalarina ve babalarina hibede bulunurken; babalar daha ziyade kizla-
rina hibe etmeyi tercih etmiglerdir. Bunun da kigiler tarafindan, ézellikie aile icerisin-
de bir nevi mal kagirma amaciyla yapildigi anlasiimaktadir. Béylece karisini veya
kizini kayiran bir koca veya baba ve miras yoluyla kizlarina gidecek mallarini odulla-
rina aktarmak isteyen anne daha sagliginda amacina ulasmis oluyordu. Hibeler sa-
dece gayr-1 menkulle sinirli olmayip hayvan’ veya esya, kéle-cariye™ hibesi seklin-

de de olabiliyordu.

Kadinlarin diger bir ekonomik faaliyetleri ise sermaye birikimine yoénelik giri-
simleridir. Bazi kadinlarin sahislardan faizsiz bor¢ (karz-1 hasen) veya vakiflardan

kredi olarak para aldiklarn bilinmektedir:

Fatma hatun Mustafa’dan 4.000 akge borg aldigii ikrar etmistir. "
Fatma hatunun mahalle vakfina olan 1000 akge borcuna dair. 76

Ancak bu parayla ne is yaptiklari hakkinda belgelerde bir agiklik yoktur.

Kadinlar, baskalarindan aldiklari borglart kadar, bagkalarina da bor¢ para
verdiler’’. Onlar, cogu defa kocalarina da 6diing para verecek kadar’® kocalarindan
bagimsizdilar. Daha 6nce bahsi gegen bir kadinin da, ortaklardan birinden sermaye
digerinden ise is gucunin birlestirimesiyle kurulan ortakhia (mudarabe) katilmak
tizere yine bir kadina bor¢ para verdigini biliyoruz. Kigik sermayelerini verimli kil-
maya calisan kigilerin faizle para verdikleri de bilinmektedir. Bazi dul ya da yalniz

kadinlarin geginmek igin faizle bor¢ verme yoluna da gittikleri anlagiimaktadir, ancak

2 BSS 699/21b-3 (1040).

3 BSS 700/10a-3 (24.Za.1053).

™ BSS 699/63b-1 (1042).

5 BSS 693/36b-1 (Evail.R.1012).

7 BSS 700/10b-1 (Evahir.Z.1053).

77 Ayse’nin, muhtelif kisilerde olan alacaklar igin vekil tayini. BSS 695/89-2 (1025).
7® Raziye'nin kocasinda olan alacag igin vekil tayini. BSS 694/27b-2 (1023).
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bu isi meslek haline getiren yok gibiydi.”® Benzerlerine; Kayseri, Bursa ve Manisa
gibi diger Anadolu sehirlerinde oldugu gibi Kibris'ta da rastlanan® alacak (zimmet),
bor¢ (deyn) ve rehin davalari kadinlarin ne oranda parayla i¢ ice olduklarini goster-

mektedir.

Kadinlara ait tUm bu ekonomik faaliyetieriyle ilgili bilgilerin yaninda bazi hu-
suslar tam olarak anlasilabilmis ve aciklanabilmis degildir. Ornegin; kadinlar sahip
olduklari milkleri nicin genellikle satiyorlardl veya satmak zorunda mi birakiliyorlar-
di? Gayr-1 menkul alim-satim piyasasindaki etkinliklerinin gergek sebebi bu muydu?
Sahibi olduklari mal ve milkieri kocalari, babalari ve erkek kardeslerine ragmen ne
oranda kendi denetimleri altinda tutuyorlardi? Bu ve benzeri pek ¢ok soruya ancak
baska sehirler ve onlara ait belgelerin incelenmesiyle zamanla ileride cevap verilebi-

lecektir.
4.5. EKONOMiIK DURUMLARINA GORE TASNIF

Osmanli toplumunun sosyal tabakalasmasinda muhtelif kriterler esas alin-
mistir: Yéneten-yonetilen aynminda yonetenler Askeri sinif, yénetilenler ise reaya-
dir. Dini ayrimda Muslim - Gayr-1 Mislim seklinde olan siniflandirma Hukuk agisin-
dan ise hir ve kéle seklindedir. Ayrica XVII. Yizyildan itibaren “ayan” denen yeni bir
sosyal tabaka daha ortaya cikmistir. ' Balikesir halki da bu kategorilere gére sinif-
lanmis olsalar da sadece Ser’iye Sicillerinden yola gikarak bu yuzyila ait saglikh bir

sosyal tabakalagsma ortaya koyabilmek zor gérindyor.

Konuya herhangi bir sehirde yasayan kadinlar agisindan bakildiinda ise or-
taya dort guruba ayriimis séyle bir siniflandirma ortaya ¢ikmaktadir: 1. Hizmetkar
kadinlar, 2. Zenaatkar kadinlar, 3. Sehrin ileri gelenlerin esleri, 4. Sehrin idarecileri

ve din-ilim adamlarinin (ulema) esleri.®?

Bu guruplandirmay: Balikesir'deki kadinlara uyguladiimizda, zenaatkar ka-
dinlar gurubunda bir belirsizlik gérinmektedir. Her ne kadar Balikesir'de dokumaci-
hkla u@rasan bazi kadinlarin varligi belgelerden anlagiimaktaysa da, bunlarin

“zenaatkar” sinifindan sayilabilmeleri oldukg¢a zor gérinayor. Cinkd bu kadinlarin,

 FAROQHI: 1993, 5.318.

80 ERDOGRU: 2000, s. 168.

8 Ahmet TABAKOGLU: Tiirk iktisat Tarihi, ist. 1994, s.138.
%2 DENGLER; a.g.m. s.230.
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loncaya kayith olmalari oldukga uzak bir ihtimal. Ayni yuzyilda énemli bir ticaret seh-

ri olan Bursa’'da bile kadinlarin loncaya girebilmeleri pek miamkiin olmuyordu.®®

Balikesir'de; malvarliklari, gelirleri ve ekonomik faaliyetleri ortaya konulan
kadinlarin sosyal tabakalagsmasi hakkinda fikir edinmemizi sadlayacak bazi bilgileri
de sicillerde bulmak mimkinse de bu tabakalasma sadece onlarin fakirlik ve zen-

ginlik (ekonomik) durumlari ile sinirhidr.

Kadinlarin mali durumiarini ortaya koyma denemesi de ciddi problemierle
kars! karsiyadir. Ornegin evli kadinlar, kendilerine ait mulkler edinebiliyor, alim-satim
yapabiliyor, para biriktiriyor veya onu igletebiliyordu; fakat bunlarn evin geg¢imi igin
harcamayabiliyordu. Clnkl evin bakimi kocaya aitti ve kendisi de bu imkandan ayri-
ca faydalanabiliyordu. Ayni durum henlz evlenmemis ve babasinin evinde ikamet
eden kizlar icin de gecerlidir. Kadinlar i¢in bir nevi kayit digi sayilabilecek olan bu
geliri rakamlarla ifade etmek ve istatistiki olarak belitmek mimkan degildir. Bundan
dolayi burada, bu durum dikkate alinmaksizin, sadece eldeki parasal verilerin deger-

lendirilmesi mecburiyeti vardir.

Kadinlarin ekonomik durumlarint ortaya koymaya yarayacak en énemli mal-
zeme, tereke kayitlandir. Kadinlarin terekeleri gergekten onlarin arasinda maddi
hayat, mulkiyet ve mallar konusunda énemli farklar oldugunu gésteriyor. Ancak Os-
manl toplumunda kadinlarin yerini ¢éziimlemek amaciyla tereke kayitlarinin kulla-
nilmasinda da bazi zorluklar ve sinirlamalar vardir. Bu kayitlar yalnizca, mahkeme-
lere basvurmay! se¢cmis kisilere iligkin bilgileri igeriyor, iglerini gayr-i resmi yollardan
halledenler ise her zaman kayda ge¢mis degildir. Zaten kayitlanin sayica azligi da
bunu gostermektedir. Mallardan bazilari Kadrdan gizlenmis olabilir.®* Diger taraftan
miras paylasilirken bazen da resit olmayan bir ogul gézden kagiyor ya da bir sire
sonra bir erkek kardes veya akraba ¢ikip miras isteyebiliyordu. Dolayisiyla burada
kesin sonuglar elde edecegimiz istatistiki veriler degil, segmeli bir érnekleme mev-
cuttur. Terekelerden yola cikilan genellemeler, baska kaynaklarca dogrulanmadig
slirece saglam ve kesin olamaz. Bundan dolayi bu veriler kesin bilgi degil, ancak

konu hakkinda fikir edinmeyi saglayabilir.

Karsilagstirma yapilabilmesi igin erkek ve kadin terekelerine gére servet gu-

ruplarinin birlikte verilimesi yararli olacaktir.

% GERBER; a.g.m., s. 336.
# GOCEK-BAER; a.g.m., s. 53.
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Terekelerdeki servet guruplarina gére erkek ve kadinlar:

ERKEK ERKEK KADIN KADIN
Miras Araligi (Sehir) (Koy) (Sehir) (Koéy)
(Akce olarak) Tereke165 |Tereke178 |Tereke: 68 | Tereke 24
0-1000 1 - 1 -
1001-2000 8 3 4 5
2001-3000 5 11 4 2
3001-4000 2 7 6 3
4001-5000 2 12 6 3
5001-10.000 30 40 17 4
10.001-20.000 34 37 18 5
20.001-50.000 43 43 6 2
50.001-100.000 22 18 6 -
100.000- O . 18 7 - -
TOPLAM 165 178 68 24

Ekonomik olarak erkeklerin olduk¢a gerisinde olan kadinlarin sehirde yasa-
yanlarinin orta tabakada olduklar gérinmektedir.?® Ancak kadinlar arasinda fakir,
orta halli ve zengin ayrimini net olarak yapmak mimkiin degildir. Sicillere kaydetti-
recek bir serveti bulunmayan kadinlarin sayisi ve oranini tespit etmek zaten s6z
konusu degildir. Dider taraftan, tereke kayitlan bulunmasa da alim-satim, hibe, mihr
gibi konulardaki belgelerden bazi kadinlarin yiksek rakamlara ulasan servetlerin
sahibi olduklart anlasiliyor. Ancak bunlar hakkinda da kesin bir rakam ve oran ver-
mek de mumkuin degildir. Fakat eldeki veriler, kendi aralarinda yapilan kiyaslamayla

kadinlarin cogunun orta tabakadan oldudu yoniinde bir kanaat olusturmaktadir.

% Bu siniflandirmada Balikesir'deki ev fiyatlan esas alinmistir. Her ne kadar kadinlarin sahip
olduklari evler 2.000-3.000 akge civarinda olarak goériinse de bunlarin hisseli veya kugik
ev olmasi muhtemeldir. Erkeklerin sahip olduklart evierin fiyatlarina bakidiginda ise vasat
bir evin 5.000 akge civarinda oldugu g6z ¢nunde tutularak bu rakamdan asagi servete sa-
hip olan kadinlar fakir, 20.000 akg¢e ve yukarisini da zengin, ikisinin arasini ise orta halli
olarak kabul ettik.
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Sehirdeki kadinlarin % 51 inin en az bir eve sahip olmalari da bu gorist
destekier mahiyettedir. Diger taraftan, sicillerde en fazla rastlanan bosanma cesidi-
nin muhala’a olmasi da ayri bir delil olarak kabul edilebilir. Clnkl bu yolla bosana-
bilmek icin hem mihr hem de nafakadan feragat eden kadinin belli bir miktarda mal

varli§ina veya gelire sahip olmast gerekir; aksi takdirde ge¢imini saglayamaz.
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BESINCi BOLUM
AILE HAYATINDA KADINLAR

Toplumun en kiguk fakat temel kurumu olarak kabul edilen aile; baba, anne
ve ¢ocuklardan olusur. Ailenin olusumunun baslangi¢ safhasinda kadinlar, erkekler
kadar hak ve yetkiye sahiptirler. Hatta, erkegin teklifini kabul veya red ederek evlilik
kararinin gerceklesmesinde daha etkin bir rol oynarlar. Bilindigi gibi evlilik teklifine

verilen muspet cevap sonucunda evlenme sireci baglamis olur.
5.1. EVLENME

Turk toplumunda evlilik streci, nikah 6ncesi sézltluk-nisanliik (namzedlik)
gibi bazi uygulamalari da igerir ve bunlarin cogunun mensei milli 6rf ve adetler ol-
dugu bilinmektedir. Ote yandan, islam hukukunun, milli 6rf ve adetleri de delil (nass)

olarak kabul etmesi hiikmiince de bu uygulamalar hukukta yerlerini almiglardir.
5.1.1. Namzedlik

Turk toplum hayatinda evlilik strecinin baglamasinda aktif olma gérevi genel-
likle erkege duser. Kiz istemek Uzere dunirculuge erkek tarafinin gitmesi de bunu
gostermektedir. Ancak erkek her seyden énce evienecegi kisiyi segmesi, bunun igin
de gérmesi gerekir. Kadinlar agisindan Osmanl toplumunda bu se¢gme ve kendisini
begendigini karsisindakine belli etme islemi kolay olmasa gerek. Fakat bunun da ev
ziyaretleri veya hamamlarda tecribeli kadinlarca gorucii usuliyle veya sokakta a-
daylann birbirlerini gérerek bir sekilde ¢6zuldugl bilinmektedir. Koylerde ise erkek
ve kizlarin birbirlerini gérmeleri ve konusmalari icin en uygun yer gesme baslar ol-
mustur. Fakat bu gérisme denemeleri, 6zellikle de kaba davraniglar her zaman o-

lumlu sonug vermeyebiliyordu.

Atnos kéyinden geng kiz Gullt vekili olan annesi aracihdiyla, pinara su aima-
© ya gittiginde kendisine laf atan ve basindaki makramay alan Mehmed'i sika-
yet etmistir. *
Erkegin evienmeyi dustinduda kizin ailesine evlilik teklifini iletmek tzere er-

kek tarafindan olusturulan bir heyet, kiz tarafina “kiz istemek” Uzere dinlrcullige

' BSS 701/3a-3 (1061).
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giderler ve “Allah’in emriyle” kizi isterler’. Bu islem genellikle olumlu olarak sonuc-
lansa da bazen kiz evinde iki taraf arasinda cikan kavga sebebiyle ® evlilik stireci
daha bu safhada biter.

Ailenin tesekkuliinde ilk adim olma niteligini tasiyan nisanlanma merasimi, Is-
lam hukukunda “nikahin bir mukaddimesi” sayilmistir. Birbirleriyle nisanlanan damat
ve gelin adaylarina “namzed” ad verilir. Nikaha hazirlik dénemi olan bu merasimden
maksat, ileride gerceklesecek evlenmenin etrafa ilanen duyurulmasi olup nikaha
zorlayici bir hilkkmi bulunmamaktadir. Namzedlik doneminde aileler arasinda, bél-
gede sirekli adet olagelmis (“adet-i miistemirre-i diyar Gzre”), * genelde giyim-
kusam gibi egyalardan olusan hediyeler veriimekte oldugu anlasiliyor. Bu hediyeler,
bolgede gecerli gelenek ve goreneklere gére farkhliklar gésterebiliyor, hatta
namzedlerin kdyli ya da sehirli olmalari durumuna goére de farkli hediyeler alinip-
verilebiliyordu.® Hukuki olmayip, aileler arasinda gergeklestirilen bu sézlesme, nisan
bozulunca verilen hediyeler nedeniyle bazen dava konusu olmus ve sicillere girmis-

se de, belgelerde bozulma nedenleri hakkinda bilgi bulunmamaktadir:

Helvaci Ali “Mustafa’nin kizina namzed idim, mabeynimizde bir miktar sey ve-
rilmis idi, verdigim esbablar bana vermek lzere farig oldum” diyerek davayi

sona erdirmistir. 6 -

Taraflar arasinda esya alip-verilmesinden baska erkek tarafi bazen kiz tara-

fina “kalin” veya “agirlik” adi altinda bir miktar para verir:

Balikesirde Mirmiran olan Mehmed Zeman Pasa, Ayse adl kadina bir kusak,

bir altin bilezik ve 60.000 akge agirlik vermeyi vaad ederek nikahlandiktan

hemen sonra vefat edince bu mesele Ayse ile Zeman Pasa’nin mirasg¢ilan a-

rasinda dava konusu olmus ve Divan-1 HimayGn’a kadar yansimistir.

Bu uygulamaya daha ziyade veli tarafindan kiclUk yasta evlendirmelerde
rastlanir. ilk evlilik ve ekonomik bagimlilik yasinin kliglik oldugu geleneksel toplum-

larda, kiz ¢cocuk erken yaslarda bir isglicti durumunu kazandidindan damadin béyle

2 « _mezblr Mehmed'in karindasi merkime (Fatma)yi Allah buyruguyla mezbirdan iste-
dim...” BSS 699/66a-4 (1042).

3 Ugpinar koytinde kiz istemeye gelen aileler arasinda koétu s6z sdylemeyle baslayan kavga
gittikge blyimiis ve mahkemeye intikal etmistir. B$S 696/33b-2,3,4 (1030).

* GUNAY:; a.gt, s.57.

® Saim SAVAS; “Fetva ve Ser'iye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkull ve Dagiimas!”, SDSTA,
s. 505.

® BSS 695/111-3 (1025).

7SD 6, 5.103, Hukim no: 446 (Evasit.M.1078).
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bir édeme yapmasi yaygin bir gelenektir.? Nisan bozuldugu takdirde bu esya ve pa-
ralar hukuken hediye olarak degil de “mihr-i muaccel” kabul edildiginden® ya aynen

geri iade edilir veya taraflar uzlastiklari bir miktar Gzerinde anlagmaya varirlardi:

ibrahim, namzed oldugu Ali kizi igin verdigi 2.900 akgeyi geri istemesi Uzerine

taraflar 540 akgeye sulh oImU§Iard|r.10

Balikesir'deki namzedligin baslik ile bir ilisigi yoktur. Yukaridaki érnek belge-
lerden de anlasilacadi Gzere; namzedlik bu tar bir icerik tasimis olsaydi, kiz tarafinin
erkek tarafina herhangi bir sey vermemesi gerekirdi. Halbuki karsilikh olarak, giye-
cek turl esyalann da verildigi ve de erkek tarafinin 6dedigi paranin bir kisminin her-

hangi bir sekilde kiz evi tarafindan harcandidi anlasiimaktadir."
5.1.2. Nikah

Nikah, birbirleriyle evlenmeye karar veren taraflarin aralarindaki bir hukuk
akdidir. Gelin ve damadin bir arada yasamalarini mesru kilar ve onlara karsilikli ola-
rak bir takim haklar kazandirmanin yaninda birtakim vazifeler de yikler. islam huku-

kuna gére dini bir akit olmadigindan'? imam nikahi sadece bir ritiel ve duadir.

Nikah kiyilmadan 6nce taraflar, evlenmelerine mani bir hal olmadigini géste-
ren ve evlenmeye izin veren yazili bir belgeyi (izinname) Kadi'dan almak zorunda-
dirlar. Kadi, biluga ermis bekarlar icin ayn (izinndme-i bikr), dullar icin ayn (izinna-
me-i seyyibe) kagidi hazirlar ve bu belgeler imama hitap eder.’ Kadr'lar diizenledik-
leri bu belge karsiliginda, rakami bekar ve dullara goére farkh olan bir miktar para
(resm-i nikah) alirlar. Bu harcin miktari donem dénem degismis ve Kanunnamelerde
de belirtilmistir.* Bu izinname ile imam, ciftin riza ve iradelerini beyan etmeleriyle
veya vekilleri araciligiyla’ nikahi kiyar. Ancak nikahlarin mahkemeye miiracaatla

tescili ve kaydettiriimesi yaygin degildir.

® llber ORTAYLI; “ Anadolu’da XVI. Yy. da Evililik lligkileri ~Gézlemleri ”, Osmanl Aragtirma-
lari, | (1980), s. 34.

*DUZDAG: a.g.e., s.37.

Y BSS 693/115-3 (Ca.1012).

''BSS 695/111-3 (1025) ve 693/115-3 (Ca.1012).

2 AYDIN; a.g.e., s. 12.

> SAVAS; a.g.m. “...izn-i serle bana nikah olundukta...” BSS 693/61-1 (Evahir.R.1012).

" AKGUNDUZ; a.ge., c |, s 191.

'> Fatima nam bikr-i baliga ...kendi nefsini mezbur Mahmud'a tezvig i¢in 5.000 akge mihr-i
muaccel ve 4.000 akge mihr-i mieccel eda olunmak {zere...” Bostan'i vekil nasb etmistir.
BS$S 693/165-3 (Evail.$.1012).
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Ser'i izni olup-olmadigi stpheli olan esler ehl-i rf taifesince takibat ve sorus-
turmaya tabi tutulur '® ve nikahli olduklarini ispata davet edilirdi.”” Bu siki kurallara

ragmen yine de bazi nikahlarin izinnamesiz kiyildigt géralmektedir:

Ayse ile nikahsiz yasadigi iddia edilen Mehmed'in gahitleri “...bizim huzuru-

muzda hatunu Ayse kendi hazir olup, 1000 ak¢e mihr-i mieccel ile kendi riza-

siyla nikah oldu” demislerdir. '®

Islam hukukuna gére dul kadinlar, iddet streleri bitmeden bir bagkasiyla ev-
lenemezdi. Vaktinden énce kiyilan bu tur nikahlardan sadece kadin degil ayni za-
manda iyice arastirmadan nikaha izin veren ve nikah kiyan gérevliler de sorumludur

ve cezalandiriimalari Kanun geregidir."®

Hz. Peygamber’in soyundan gelen kadinlann (Seyyide-Serife) evlenecegi
kimseler ise sehirde bu isler igin géreviendirilmis olan Nakibiil-Esraf Kaymakami®
tarafindan arastirilir, eger aday dengi degilse evlilige mani olunurdu.?’ Ancak Bali-
kesirde buna riayet edildigini sdylemek zor: Adinin basindaki sifattan dolayr muh-
temelen Seyyide olan Zahide adli kadin, baba adi “Abdullah” olmasindan dolay!
sonradan musliman oldugu anlasilan Yusufla evlenmis; ancak onun Hz. Peygam-

ber’e hakaret etmesi Uzerine bu olay dava konusu olmustur:

Martli mahallesinden Seyyide Zahide bt Memi “Kocam Yusuf b Abdullah, pey-
gamberimize sévdigi halde zevciyyat muamelesi etmek icin Gzerime dahil
olmak murad eder, geregin taleb ederim” diye sikayette bulununca Yusuf inkar
etmisg, ancak Zahide sahitlerle ispat etmis ve kisi “mucibin emr olunmak igin”
ilgililere havale olunmustur. -

Osmanli toplumunda sik¢a rastlanan bir evlenme c¢esidi ise, kiglk yasta ev-
lenme, daha dogrusu eviendirmedir. Bilhassa kizlarda —ikinci Bélim, Bosanma Da-
valari bahsinde anlatildigi gibi- henlz buluga ve ruste ermemis cocuklar yasina
bakilmaksizin, hukukun verdigi yetkiye dayanarak velisi tarafindan nikahlanabiliyor-
du. Bulug ¢agina geldiginde kocasina teslim edilen geng kizlar, babasi veya dedesi

disindaki velileri tarafindan kiyilan bu nikahi dilerlerse feshettirebiliyorlardi. Fakat

'® BSS 695/46-3 (1025).

7 BSS 698/90b-5 (1033).

'® Halil: “..Ayse ile nikah eylemistik ama o inkar eder. Ben de ispattan acizim...” BSS
709/72b-2 (5.M.1107).

“HEYD; a.g.e., s. 84.

2 Osmanli devletinde, Hz. Peygamberin torunlan olan Hasan ve Hiiseyin'in ve bu vasita ile
peygamberin soyundan gelenier olan Seyyid ve Seriflerin isleriyle udrasip, onlarin hak ve
imtiyazlarini korumakla gérevli kimse. SERTOGLU; a.g.e., s. 236.

2 PAKALIN; a.g.e., cli, s. 647.

2 BSS 701/73a-1 (24.L.1067).
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velisinin babasi olmasi halinde bu sansi da yoktu ve evlilige devam etmek mecburi-
yetindeydi. Bu sekildeki eviendirmelerde, kiz gocuklarinin babalan tarafindan gele-
cekleri dusUnulerek kiicuk yasta evlendirildikleri dustnulebilir. Ancak; her ne kadar
belgelerde bahsi ge¢mese de, erkek tarafindan babanin aldigi paranin da bunda
etkisi olsa gerek. Bu sekildeki evlilige ait iki belgede mihr miktarlarinin nispeten du-
stk olmasi, bu usule daha ziyade dar gelirlilerin miracaat ettiklerini akla getirmekte-
dir. Bu tir evlilikte geng kizlann ergenlik ¢agina gelip biluga erinceye kadar babala-

rinin veya velilerinin evinde bekledikleri de yine bu belgeden anlasiimaktadir:

Kepsut nahiyesi Balat kéyinden olup, 4.000 ak¢e mihr-i mteccel ve bir miktar
mihr-i muaccel ile 15 yil 6nce nikahlanan ...adl geng¢ kiz annesi tarafinda mec-
lise getirilip kocasina teslim edilmistir. °

Saliha, velisi olan babast tarafindan Mehmed’e 4.000 ak?e mihr-i mteccel ve
bazi esyalardan olusan mihr-i muaccel ile nikahlanmistir.?

Balikesirde geng kizlar bazen de kendi rizalariyla kacarak evleniyorlarsa da
bununla ilgili olarak sadece bir belgeye rastlayabildik ve o da sikayetten dolay! kay-
da gecmistir. Bu tur kagarak evienmelerde daha yasli ve tecriibeli kadinlarin aracihk
ettikleri anlasiimaktadir. Asagidaki érnek olaydan baska daha fazla kagma olayi
varsa da muhtemelen aileler arasinda konu anlasmaya baglanarak ¢éziime ulasildi-
gt icin Sicillere yansimamis olabilir:

Ugpinar kéyinden Gilsim, babasinin kendisini Emrullah’a vermeyi vaad ettigi

halde daha sonra vazgegmesi Uzerine, Hadice adll kadinin aracihgiyla kag-

mis, ancak daha sonra ifadesinde (belki de korkusundan) Hadice tarafindan

kacirildigini séylemistir. °

Zorla kiz kagirarak evlenmek ise yasaklanmistir ve bu sekilde nikah yaptiran-
larin hem bosatiimasi hem de cezalandiriimasi yine Kanunname geregidir.?® Ancak
Balikesir'de ozellikle de i¢ isyanlarin oldugu ve asayisgin tam olarak saglanamadigi
dénemlerde bu tlr baz olaylarin yasandigi gériulmektedir. Fakat bu kacirmalar ev-
lenmek amacindan ziyade kadini kullanmak veya ailesinden para almak amacini

tasidigi icin cezasi daha farkliydi.

Kadinin kocasindan alacag! mihrler de nikah esnasinda zikredilir. Ser'i huku-
kun bir geredi olan mihr dogrudan dogruya kadinin mali olup, diger mallarinda oldu-

gu gibi onu da diledigi gibi tasarruf edebilir. Mihr-i muaccel, kadinin cehizini hazirla-

% BSS 695/97-4 (Gurre.Ra.1026).

24 BSS 701/36b-2 (Evasit.Ca.1062).
% BSS 693/167a-3,4, 167b-2 (1012).
® HEYD; a.g.e., s. 60.
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masina da yardimci olacagindan énceden 6denir. Kisileri maddi durumlariyla dogru-
dan ilgili olan pesin mihr sadece para®’ veya esya® olabilecegi gibi genellikle ziynet

esyalari, pahali giysiler ve ev esyalarindan olugurdu.”

Kocanin 6limi veya bosanma halinde 6édenmek lzere vaat edilen mihr-i
mueccel de nikah akdinde zikredilir. Balikesirde mueccel mihirlerin tamaminin nakit
paradan olustugunu kayitlardan anliyoruz. Bir kadinin uygun mihri, onun toplumsal
statiistin en iyi yansitacak tutar anlamina gelir ve kadinin ailesinde baba tarafi ka-
dinlannin aldigi ortalama mihre gére hesaplanir. Bu bakimdan mihr esas olarak ka-

dinin babasinin ve baba tarafindan akrabalarinin hangi statiide oldugunu yansitir.*

Bekar kizlarin mihri dullara gére daha yiksektir. Kdylerdekiler de sehirdekile-
re gore azdir. Bekarlarin mihrinin yiksek olmasinin sebebi, Turk 6rf ve adetlerinde
bekarete verilen 6nem olarak gdésterilebilirse de, dul kadinin énceki nikahtan da al-

digi mihrin de hesaba katilmasi gerekir.

Nikah; gelin adayinin, gelecekteki hayatina ydénelik bazi sartlari koca adayina
karst ileri sriip kabule zorlayabilecegi son sansidir. Bunun idrakinde olan kadinlar
mihr miktarindan baska sartlari da pazarlik konusu yapiyor ve bunlari kabul ettigini
kocaya nikahta ikrar ettiriyor, hatta yerine getirmemesi halinde bogama yetkisini
kendi eline alabiliyordu. Bulundugu sehirde yasama, baska kadinla evienmeme gibi
sartlarin yaninda en ¢ok ileri strtilen sart kocanin baska sehre gitmemesidir.*' Celali
isyanlari nedeniyle Ulkenin genel durumunun olumsuz etkilendigi bir déneme rastla-
yan bu uygulamayla kadin hem nafakasini hem de yeniden evlenebilmeyi boylece

garanti altina almis oluyordu.

Evlenme surecini asil tamamlayan dagun merasimidir. Nikahla dugun ara-
sinda, 6zellikle de kiiclk yasta velisi tarafindan gergeklestirilen evlenmelerde uzun

yillar gegebiliyordu. Mahalli 6rf ve adetlere gére yapilan dagun evlilik hayatini fiilen

27 tezvic icin 5.000 akge mihr-i muaccel ve...” BSS 693/165-3 (Evail.$.1012).

2« zevcim...zimmetindeki mihr-i muaccel tesmiye olunan emtia-yi mutenevviay...” BSS
701/36b-2 (Evasit.Ca.1062).

2 Ayni ile Mehmed'in nikah akdi kaydindaki mihr-i muaccel; bir ¢ift altin bilezik, bir telli kaf-
tan, bir kumas zibun, U¢ beledi dosek, iki yorgan ve Ug¢ yastiktir. BSS 701/57a-3
(2.N.1062).

%% IMBER; 2000, s.95. _
31« Mehmed “...efer Balikesirden cikip terk-i diyar edersem menkaham Dellak ilyas’in

hemsiresi Ayse benden talak-1 selase ile mutallaka olsun...”. 698/57a-4 (Evasit.L.1031).
Ali zevcesi muvacehesinde “...koyup gidersem benden talak-1 bayin ile mutaliaka olup di-
ledigi kimesneye varsin..” dedigi. BSS 694/66a-9 (1024).
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baslatiyor ve gelin, babasinin evinden veya dul ise kendi evinden c¢ikip kocasinin
evine geliyordu. Gelin koca evine gelirken beraberinde geng kiz iken babasinin e-
vinde hazirlanan ve ailenin maddi durumuna goére cesitli ev esyalarindan olusan

cehiz getirme adetinin Balikesir'de de gegerli oldugunu belgelerden 6greniyoruz.®?

Koca evindeki ilk gece olan gerdek gecesinde bazi kocalar kurnazlik yapip,
vaat ettikleri mueccel mihri kendilerine hibe etmelerini eslerinden istiyoriardi. Belge-
lerden acik¢a anlasiimasa da, muhtemelen ilk defa evlenen ve henlz tecriibesiz
olan bazi kadinlar bu mihrin tamamini hibe ederken, bazilar cevap vermeyip susa-
rak gegistiriyordu.®® Bazisi ise bir kismini badislyordu.®* Cogunlukla da kadinlar bu
hibenin yerine bir karsilik (1vaz) istiyorlardi. Bu karsilik gogu zaman kiymetli bir giyim
esyas! oldugu gibi®*, kadinin kocasina kendisini bosamamasi sarti da olabilirdi.*
lvaz verilmeyen hibe teklifleri olumsuz sonuglanabiliyordu veya séz verildigi halde

ivaz 6denmediginde kadin hibeden vazgegiyordu.®’

Osmanli toplumunda ilk evlilikte aranan bir sart da genc kizin bakire olmasi-
dir. Bakirelik, toplumun kadin tzerindeki tek tarafli bir baskisi ve sarti olup erkekler
icin s6z konusu dahi olmazdi. Evlendiginde bakire ¢tkmamak, kadin ve onun ailesi
icin utanilacak bir durumdu. Hakl bir saglik mazereti olan kadinlar bu durumda ken-

dilerini temize g¢ikarabiliyorlardi ama yine ispat etme goérevi onlara dustyordu:

Hasan mahkemeye gelip “zevcem mezbdreyi hala bakire bulamadim” demis,

karisi Fatma ise “...nabaliga iken dut adacina ¢ikip agagtan dustum...” diye

cevap verince, iki Kabile kadin kendisi muayene edip bu durumu dogrulamis

ve Kasaplar mahallesi ahalisi de ayni dogrultuda sahitlik etmislerdir.

Damadin zifaf gecesi cinsel iliskide basarisiz olmasi ise bu defa erkek tarafi
icin bir utang vesilesidir. Boyle durumlarda ne gibi tibbi veya folklorik ¢6zim yollan
denendidi hakkinda belgelerde bir bilgi bulunamamaktadir. Fakat hukuken kadin en

azindan bir yil bu durumdan sikayet dahi edememektedir. Ancak yine de kendisini

%2 Seyyid Ahmed, yetim torunu Hadice'ye cihaz etmek Gzere evini satrmistir. BSS 706/83b-3
(20.2.1102).

% Ibrahim: “...zifaf gecesinde nikahini bagisla dedim, cehd G gayret ettim...cevap alama-
dim...” BSS 694/26b-3 (1023).

3 Aysebaci koyunden ismihan 24.000 akge mihrinin 20.000 akgesini zifaf gecesi hibe etmis,
geri katan 4.000 akgeyi mirastan talep edip almigtir. BSS 702/89a-2 (Evail. Ra.1078).

% Dervis: “...zifaf gecesi halvet-i sahiha oldugumuzda Ayse bana hibe etti ben de bir kemha
kaftan ivaz ediverecek oldum..” BSS 701/53a-1 (1062).

% BILMEN; a.g.e., ¢.2, s.241.

37 Ayse: “...Ben 10.000 akg¢e mihrimi kocama saghiginda hibe ettim lakin bana ivaz vermedi
ben de rucu’ ettim...” BSS 701/22b-1 (Evail.S.1062).

% BSS 698/85b-9 (Evasit.M.1033).

91



toplumsal baski altinda hisseden baz aileler, dogal olmayan yollara basvurarak

kendilerince bu “ayip’tan kurtuluyorlardi.

Halime'nin bekaretini parmagiyla izale ettidi icin kendisinden davaci olunan
Rukiye: “..mezbureyi oglum Mustafa’'ya tezvi¢ igin aliverdiimde oglum
mezbur Mustafa bekaretin alamadim dedi ben dahi mezburenin fercine par-
magim sokup bekaretini izale ettim..” diyerek kendisini savunmustur. %9

5.2. EVLILIK HAYATI VE KADIN

Evlenip koca evine yerlesen kadin igin artik bosanma veya 6lume kadar si-
recek olan bir evlilik hayati baslamis oluyordu. Béylece kadin; bir taraftan nafaka,
barinma, giyecek ve mihr gibi haklara sahip oluyor; diger taraftan da; hukuki olarak
kocaya karilik etme, namusu koruma; 6rfi olarak da ev igleri, gocuk bakimi ve hatta
tarla-bahge islerinde calisarak aile butgesine katkida bulunma gibi sorumluluklar da
ylUklenmis bulunuyordu. Evli kadinin hayatinin blylk ¢ogunlugu yasadigt ev igeri-
sinde siirerken, daha az bir kismi da hane diginda ve sosyal hayatin icerisinde ce-

reyan ediyordu.
5.2.1. “Hane” ve Kadin

Ailenin ikamet ettigi ev; sokaga cephe arama, arsanin konumu, kible yéniine
uygun olmasl, komsuluk iliskileri, glivenlik, namus ve értuinme gibi faktérlerin etkisiy-
le sehirdeki yerini almistir. Bunlardan, evin konumunda en fazla kaygi duyulan hu-
sus kible konusu olmustur. Cunki muasluman Turk ailesi i¢in hayatiyla ilgili pek gok

davranista kibleyi hesaba katmak bir iman ve ahlak meselesi sayilmigtir.*°

Balikesir Ser’iye Sicillerine alim-satim soézlesmeleri sebebiyle giren ev igin
“menzil’, “dar”, “beyt”, “hane” ve “oda” tabirleri kullanilmaktadir. Ancak “menzil” keli-
mesi genellikle bunlarin hepsini kapsayici olup; avlu, bu avlu igerisindeki bir veya

birkag evle diger yap! ve mustemilatin tamamini birden ifade eder.”’

Balikesir evinin, disaridan bakildiginda gbze ¢arpan ilk unsuru yuksek ve

penceresiz duvarlarla gevrili oimasidir. Bu duvarlardan iki blyuk kanatli kapt ile av-

luya ya da bahgeye gegilerek eve girilmis olur.

%0 BSS 698/7a-3 (Evahir.$.1031).
© & DEMIREL-M. TUS-A. GURBUZ; “Osmanli-Anadolu Ailesinde Ev, Esya ve Giyim-

Kusam”, SDSTA, c.2,s.704.
41« iki bab tahtani ve bir kilan ve bir bab fevkani oday! ve bir ahuru ve iki haviuyi ve bir
anbarl ve escar-i mismire ve gayr-i mismireyi mustemil... menzili...” BSS 693/77-1

(Evasit.Ca.1012).
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Avlunun bir yerinde bulunan ev tek kath (tahtani) veya cift katl (fevkani) ol-
mak Uzere iki gesittir. Aviuda sadece bir ev bulunabilecegi gibi ayni anda birden faz-

la ev de olabilirdi.

Sicillerdeki belgelerde, hemen butin evlerde varhigi ifade edilen, ancak bi-
yUKIGgu belli olmayan aviu ve ézellikle de kdy evlerindeki bahce*?; Osmanl: ailesinin
yogun olarak kullandidt bir mekandir. Kaynaklarda bahsedilen meyveli ve meyvesiz
agaclar (escér-1 mismire ve gayr-i mismire), kuyu (bi'r-i mai), cesme (ma-i céri),
ahir, dam, yazlik ev, hayat ve held (kenif) avlunun elemanlaridir. Bunlarin yaninda
firin ya da ocak, dibek tagi ise avliuyu tamamlayan dider unsurlardir. Ailenin ginlik
hayati yodun olarak bu mekanda cereyan etmektedir. Bu sebeple ailenin ev isieri
esnasinda rahat ¢calismasini saglamak, mahremiyetini korumak ve diger ev miiste-

milatinin emniyetini saglamak i¢in avlu ¢evresi kalin ve sadir duvarlarla ceuvrilidir.

Her evde ve odalarin hemen hepsinde bir ocak bulunur. Odalarin en énemli
ve ortak 6zelligi yatak ve yorganlarin muhafaza edildigi bir “yikiik" bulunmasdir.

Yuklugun sag veya sol basinda ise oldukga klgiik bir banyo bulunur.

Evin tabaninda mefrusat olarak, ailenin ekonomik durumuna gére hal, kilim,
cul ve kece bulunur. Toplumun her kesiminde en yaygin sergi olarak kullanilan kili-
min ise alaca ve kirmizi (ahmer) cesitleri vardir. Koylerde daha ziyade yun kilim kul-
lanilir. Bazi kadin terekelerindeki az sayida da olsa seccadelerin sergi olarak da
kullanildigi géralmektedir. Daha ¢ok koy evlerinde rastlanan cul ve kece (kebe) mef-
rusatin en ucuz olaniandir. Mobilyanin bulunmadig: odalarin vazgecilmez esyalar
minderler ve yaslanmak igin kullanilan yastiklardir. Az yer kaplayan ve evde i¢ me-
kan genisligi saglayan minderler ayrica bir ylzle kaplanirken, yastiklar ailenin duru-
muna goére “beledi” veya ipekli oluyordu. Yemeni perde sehirde bile ¢ok az evde
vardir. Her evde bol miktarda bulunan désekler beledi, dimi, kadife; yorganiar ise
Yemeni, dimi, ve beledidir. Odanin bir kbsesinde genelde bir yik sandigi, giyecekle-
ri koymak igin esbab sandidi veya ayakli sandik bulunur. Bu ev esyalarinin timinde

konar-gécer bir k{iltirin pratikligini gérmek mimkundur.

Ocakta veya avluda sacayak tzerinde muhtelif buyUklUkteki tencerelerde, ta-
valarda pisirilen yemekler, ayakli sahanlarda veya kapakli-kapaksiz taslara konuia-

rak yere serilen sofra bezi Ustiine konan c¢esitli blylklukteki tepsi ve siniler Uzerinde

2w dahili iki bab tahtan? beyti ve iki anbari ve firini ve ma-i bi'r ve bir miktar soganliik bahge-
sini ve harici iki bab ahiri mistemil mulk menzilini...” BSS 697/98b-4 (Za.1051).
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yenir. Mutfakta, degisik yemekler yapmakta kullanilan farkli kaplardan baska; su igin
bakrag, gugum, testi, masrapa; kahve i¢in el degirmeni; tatl i¢cin helva tavasi ve

ekmek yapmak i¢in de tekne bulunur.

Bir Osmanii evinin mimari yapisi ve ihtiva ettigi esyalarin tamami, kadinin o
evdeki gérev ve islerinin neler oldugu hakkinda fikir edinilimesine yardimci olmakta-
dir.

Menzil, kadin igin bir ev olmanin da 6tesinde bir mahremiyet mekanidir. Ko-
casl, cocuklarl ve evlenmesinin yasak oldugu diger mahrem kimselerin diginda izin-
siz olarak hi¢ kimsenin giremeyecegi bir siginaktir. K6ti maksatla eve girmek cezayi
gerektiren bir dava konusudur.** Kadin da kocasinin namusunu muhafaza igin eve
namahrem bir kisiyi alamazdi, aksi takdirde bu bosanma sebebi olabilirdi. Eve bir
yabanclyi alan kadin ayrica guvenlik gérevlisi tarafindan da takibe alinir ve sorus-

turmaya tabi tutulabilirdi.**

Kadin icin bu mahremiyetin nereden itibaren basladigi tartisma konusudur.
Gerci “menzil” kompleksinin sinin ¢ift kanath sokak kapisindan baslyordu ve aviu-
nun mahremiyeti vardi. Mesela bir kimse komsusunun avlu igini gérecek sekilde
yiksek ev yapamaz, yaparsa yikilabilirdi.*® Fakat kadinlar igin mahremiyet her za-
man sokak kapisindan baslamayabiliyordu. Bazi menzillerin avlusu i¢erisinde bir kag
kardes aile birlikte oturuyordu.*® Béyle durumlarda bazen gayr-1 mesru iligkiler dahi
meydana gelebiliyordu. Nitekim ayni belgenin devaminda, kardesin diger kardesin
karisina tecaviiz ettigi belirtiimektedir. Bazen de aviludaki ikinci ev yabanci kimselere

oturmak Uizere kiraya verilebilmektedir.*’

Bu durumlarnn yaninda, disaridan eve gelen yabancilarin ev sahibine ses-

lenmek Uzere avluya girebileceklerini diusinerek mahremiyetin sinirnna aviuyu da

4 Gobanogiu Mehmed nam sakiyi mahkemeye getirten Mehmed bin Mehmed: “...Mehmed
bundan akdem makarr-1 nisvan olan menzilime girip ehl 4 1yalime taarruz etmekle muci-
bince olunmak igin...” BSS 711/B86-1 (4.L.1110).

4 Eve bir yabanci erkek alan kadin Subasi tarafindan sorusturulmus ve o kisinin, kadinin
kocas! tarafindan eve yodurt ve bostan getirmek lzere kdyden génderildigi anlasiimistir.
BSS 693/50-2 (18.R.1012).

S Fikret YILMAZ; “XVI. Yizyil Osmanli Toplumunda Mahremiyetin Sinirlarina Dair”, Toplum
ve Bilim 83 (1999-2000), s.105.

%« liebveyn kardesim Memi ile bir menzilde sakin olmagin..” BSS 697/25b-3
(Evahir.Za.1069).

47T Bazi muslumanlarin avlularinda iskan ettirdikleri Zimmilerin erkeklerinin ihtiyag Uzerine
evierine gelip “zevcat Uzerlerine dahil olup muttali olmalar” nin caiz olup-olmadig! hak-
kinda fetva. BSS 693/1-1 (1012).
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dahil etmek gerekebilir. Ya da en azindan avluyu, ev ile sokak arasinda, ev i¢i gibi

de ama sokak gibi de olmayan “ara mekan” olarak kabul etmek yerinde olacaktir.

XVII. yizyilda Anadolu’da bir evde ¢ogu zaman tek ailenin yasadigi*® ve ba-
ba, ana, ¢ocuklardan olusan c¢ekirdek aile tipinde oldugu belgelerden de rahatca
anlasiimaktadir. Zaten evlerin buyukiUkleri de iki veya 0¢ kusak neslin bir arada o-
turmasina pek misait degildir. Bazi terekelerde anne, baba veya kiz-erkek kardes-
lerden bahsediliyorsa da bunlar, ayni evde oturduklar i¢in degdil; kanunen mirasta
hak sahibi olduklarindan dolay: kayitiara ge¢gmiglerdir. Hanenin reisi tabii ki erkektir.
Vergilerle ilgili olarak devlet de erkedi muhatap kabul etmektedir. Ancak Osmanli
hanesi, erkek hane reisinden baska, birbirleriyle cinsel islev tagimayan ve akraba
olan kadinlari da icerirdi. Varlikli bir hanenin hareminde erkek hane reisinin karisi
veya karilan ve belki de bir veya daha fazla cariye olurdu. Erkek ve kiz evlatlar, ba-
zen de kocanin dul annesi ve evlenmemis, bosanmis ya da dul kalmis kiz kardesleri

de haremde yasiyorlard:.*°

Mulk edinme ve bunlari diledigi gibi tasarruf etme hakkina sahip olan kadin-
lar evlendikten sonra bu haklarini kullanabiliyortar miydi? Mulk edinme hakki kadin-
lara aile icinde bir gli¢ ya da yetki, en azindan bir iktisadi 6zerklik sagliyor muydu?
Sahibi olduklart mulkleri fiilen kendi denetimleri altinda mi tutuyorlardi, yoksa dene-
tim ve yetki tamamen erkege mi geciyordu? Bu sorulara cevap olabilecek bazi ip
uglarini belgelerde bulmak mumkundir. Her seyden 6nce kadinin hukuken sahip

oldugu mulkiyet hakkini elinde tuttuguna dair ¢ok sayida érnek belge vardir:

Ayse, kocasinl kendine ait olan ziynet egyalarini sattigint ve ayrica babasin-
dan miras kalan 12.000 akgeyi kendine harcadigindan dolayl gikayet etmis,
kocasi da oturdudu evi ona vermi§tir.5°

Dinkgiler mahallesinden Ayse ise, kendisi kdyde iken buradaki evini izinsiz o-
larak lvaz'a satan kocasindan davaci olmus ve kazanmistir.®’

Turbula ise miteveffa kocasi Huseyin'in, kendisine babasindan kalan erzak
hissesini yiyip yuttugunu (ekl 0 bel’), bunun karsiiginda da kendisine bir doru
yund verdidini mirasgilara karsi ispat etmis ve hayvani almigtir.*2

“® Sureyya FAROQHI; Osmanl: Kiiltiirii ve Giindelik Yagam-Ortacagdan Yirminci Yiizyi-
la-, ist. 1997, s.116.

%% | eslie PEIRCE; Harem-i Hiimayun, Cev. Ayse Berktay, ist. 1993, s. 3.

%0 BSS 699/52a-2 (Evail.Ra.1042).

1 BSS 702/97a-1 (17.Ra.1080).

%2 BSS 694/111b-1 (1024).
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Bu orneklerden, kadinin bu hususta hakkina sahip ¢iktigi agik¢a anlagiimak-
tadir. Yine daha 6nceki bélimlerde kadinlarin kendi miikierini diledikleri gibi sattikla-
rini belitmistik. Bu konuda kocalarin baskisi oldugunu agikga gésteren érnekler pek
yoktur. Bu agidan bakildiginda yukaridaki sorularia ilgili olarak, hem hukuki acidan
hem de uygulamalar bakimindan genel bir olumlu goériis hakim olmaktadir. Ancak;
bilhassa Turk 6rf ve geleneklerine gore evlilik miessesesi kadin ve erkegin birlikte
hayat! paylagsma anlasmasi olarak kabul edilmektedir. Birbirleriyle iyi gecinmeyi a-
maclayan eglerin birbirlerine mulkler hibe ettiklerini de gérmustik. Dolayisiyla maddi
girdiler her zaman bir ticari hesap gibi net ve belirgin olmayabilir. Bu anlayis gerce-
vesinde zaman zaman kadinlara ait gelirler evin mistereken ihtiyaclarina harcanmis
da olabilir. Zaten yukaridaki érneklerdeki davalar da erkedin kadina ait mal satip
evin ortak giderlerine degil; sahsi harcamalarinda kullanildigindan dolayl agiimis
olduklarn anlasiimaktadir. Diger bazi 6rneklerden de kadinin kendi rizasiyla bazi

gelir ve milkin{ evin ihtiyaclan icin harcadigi goérilmektedir:

Ug kiz kardes, merhum ablalarina ait olan 6.000 akgeyi kocasindan istemisler,
enisteleri ise “zevc ile zevce aralarinda yenilen-igilen (beynlerinde ekl olunan)
akge ser dava olmaz” “yani dava konusu olamaz” fetvasini mahkemeye suna-

rak hakli cikmistir.*®

Omer karisina ait esbablarin satimindan gelen paranin yine eve harcandigini
ikrar etmigtir. >

5.2.2. Evlilik ve “Dayak”

Evlilik hayatinda zaman zaman kar koca arasinda kavgalar da oluyordu.
Kavgayi kimin baslatti§i tam olarak belli olmasa da sonunda kadin zararh gikiyor-
du.®® Dévilen kadinin gidebilecedi yer ise yine babasinin evidir ve kizinin hakkin
aramak yine babasina diismektedir.*® Balikesir sicillerine karisini dévmeyle ilgili alti
sikayet yansimis, bunlardan sadece bir tanesi (koca, bir daha dévmeyecegine talak
Uzerine yemin edip de sézind tutmadigindan dolayr) bogsanmayla sonuglanmistir.
Koylere ait hi¢c kayit olmamast ise, onlarin béyle bir meseleden dolayr mahkemeye

gelmediklerini akla getiriyor.

Hanefi mezhebince koca siddetinin bosanma sebebi sayilmamasi, bu tir si-

kayetlerin fazla yapiimamasina neden olmus olmali. Kadinlarin babasinin evinden

53 BSS 696/11b-7 (Evail.B.1030).

% BSS 696/33a-3 (1030).
%5 Hasan, karisi Fatma’nin sikayeti Gzerine “...s6zim tutmadi ¢arptim...” BSS 698/58a-5

(Evail.Za.1031).
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sikayetci olmasi, muhtemelen itaatsiz (ndsize) durumuna dismemek icindir. Canku
kocasinin izni olmaksizin evi terk eden kadin bu sire igerisinde itaatsiz sayilir ve

nafaka hakki kaybolur.>’

Kadin kocasinin evinden izinsiz olarak ayrilamaz fakat kocasi da onu kendi
izni ve rizas! olmadan baska sehirde yasamaya zorlayamaz. Eger nikah esnasinda

aksine bir sart konulmadiysa kadin kocasi tarafindan baska bir sehre gétirilemez.*®

5.2.3. Hane Disinda Kadin

Batily yazarlarda Osmanli kadinlarinin dini ve toplumsal baski altinda olduk-
lari, sosyal hayatin icinde olmadiklar ve hatta eve hapsedildikleri kanaati hakimdi.*
Ancak son zamanlarda yapilan bazi ¢alismalar bunun dogru olmadidini ortaya koy-
mustur. Balikesir sicillerinde de, kadinlarin rahatca ¢ikip ¢arsi-pazar dolastiklarin;®
komsu, akraba, arkadas, ziyaretlerinde bulunduklarini ve —erkekler kadar olmasa
da- baz aktiviteleriyle sosyal hayatin icinde olduklarini gésteren érnekler bulunmak-
tadir. Diger taraftan kadinlarin ev digi faaliyetieri sirasinda guvenliklerinin saglanma-
si ve rahatsiz edilmemeleri konusu zaten Kanunnamelerde de yer almis, aksi dav-

ranista bulunanlarin gérevliler tarafindan men ediimeleri emredilmistir. ®'

Kadinlarin dini agidan da disariya ¢ikmalarina mani bir hikiim yoktur. Ancak
bunun tek sarti vardir; iffetini korumayi saglayacak sekilde ortili olmak
(muhaddere). Bu sarta uyan kadin, sehir icerisinde hamama, digine, diger mahalle-
lere ve hatta kéylere dahi gidebilir.*® Bu giysilerle értilli olarak gezen kadinlar béyle-

ce kag-g6¢ meselesini de halletmis oluyorlardi. Ortiinmenin, hane diginda erkeklerle

% BSS 693/241-2,3 (1012) ve 699/42b-5 (1041).

7 AYDIN; a.g.e., s.34.

% Sahn-i Hisar mahallesinden Fatma'nin, kocasinin kendisini nzasi olmadan baska sehre
gotirmek istediginden sikayet etmesi Uzerine kocasinin vazgectidine dair ikrar. BSS
699/49a-2 (1042).

* GERBER; a.g.m., s. 327.

% Balikesir esraf ve ayaninin “siyaset icin mevzu’ olan gengel kenar-1 sehirde vaz' olunurken
hald Karesi Muitesellimi zikrolunan cengeli Tahtelkale’de etmekle mahall-i mezburdan
murQr ve ublr eden nisvan taifesi ¢engeli miisdhede ettiklerinde havf edip nice immet-i
Muhammed hatunlan vaz'-t ham! ettiklerine binaen ...ref olunmasi” talebi ve “cengel
mabhall-i merkumdan ref olunmasi mihimmattan olmagla” kaldirimasina karar veriimesi.
BSS 699/43b-4 (Evasit.L.1041).

& “Ve dahi avrat ve dider oglan varup su aldidi veya don yugdugu vyeriere Levend taifesi
varmaya men’ ideler, memnu olmayan ta’zir idip iki agaca bir ak¢e ctirm alina.

Ve hamam 6ninde ve hamam yolunda cemiyet idUp oturmayalar...” HEYD; a.g.e., s. 88.

2 pUZDAG; a.g.e., s.55.
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olan temastan kadinlari izole etmeye yardimci olan pratik bir etkisi de vardir.®® Ayri-
ca, kadinlarin terekelerindeki giyecekler igerisinde dis kiyafetlerinin miktar olarak
diger kiyafetlere oranla oldukga fazla ve gesitli olmasi, onlarin ev disi hayatlari hak-

kinda fikir vermektedir.

Balikesirde kadinlarin mahalli dig kiyafetlerinin en diginda kaftan veya fera-
ce bulunur. Genelde astarsiz olup; kemha, Bagdadi, atlas, Sami gibi kumaslardan
dikilir ve alaca, kirmizi, yesil, siyah ve mavi renklerde olabilirdi. Zengin kadinlar sim-
lisini veya altinlisini giyerdi. Kaftanin astarli olanina ise “kapama” veya “kapama
kaftan” denirdi. Daha basit ve ucuz guka kumastan dikilen ve hemen her kadinda
bulunan “ferace” veya “kivrak ferace”, daha ziyade, giindelik olarak giyilen bir giye-
cektir. Bunlarin igerisine de, distan bakildiginda gériilmeyen gémlek veya zibun giyi-
lirdi. Yine dis giyeceklerin igine alt giyim malzemesi olarak giyilen salvar; adi ve ba-
caklari gayet bol olup, daralarak ayak bileklerine kadar inerdi. Kadinlarin dis giyi-
minde en fazla cesitlilik ve sis, basi é6rimekte kullanilan malzemelerde olurdu. Sag-
lar; beyaz, ipekli veya islemeli sallarla®, ¢ok cesitleri bulunan dulbentlerle®®, yas-
maklarla veya yemenilerle oértalurdl. Bu basg 6rtulerinin altina, her ikisi de sisli ve
altinli olan killah seklindeki arakiye takilirdi. Cember ve sagbagdi®® da yine saclar
icin kullanilan bir aksesuardir. Ayaklara giyilen edik®, ic ve dis olmak Uzere iki par-
cadan olusmaktadir. Zenne pabuc ise daha pahalt bir ayakkabi ¢esididir. Carsaf ve

pecenin kullaniimad:g1 Balikesirde kadinlar bu sekilde el ve ylzleri agikta kalacak

sekilde 6rtunuyorlardi.

Kendi sahsi islerini gorebileceklerine dair fetva bulunan® kéylu kadinlar ise,
tek baslarina sehre gelip, pazarda getirdiklerini satiyor, daha sonra yine pazardan

evin ihtiyaci olan malzemeleri alip geri déniyorlard).®®

Kadinlarin ev digl aktivitelerinin basinda akraba ve komsu ziyaretleri gelmek-

tedir. Bu komsu ziyaretleri, komguya kadar giden annenin evde ocak basinda birak-

% DENGLER; a.g.m., s.29.

# En guzelleri iran ve Hindistan'da dokunan; esvaplik, omuz ve boyun igin atkilik, kusaklik
kiymetli bir yanlt kumasgin adidir. Desenindeki gubuklar arasina resmedilmis cicek motif-
leri ile susludar.

% Cok ince beyaz bez. Bundan kadinlar i¢in bas yemenisi ve namaz bezleri yapilir.

% ki parmak kalinlikta, burimcuk veya kadifeden yapiima bez serit olup Uzeri ipek veya
sirma ile susludur.

57 Kadin ve erkekler tarafindan is esnasinda giyilen bir gesit salvar.

 DUZDAG; a.g.e. s.55.

% BSS 709/90b-2 (20.Ca.1106).
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tig1 cocugunun ates sigramasi sonucu yanarak &lmesi nedeniyle kayitlara gegmis-

tir.®

Komsu ve akraba ziyaretlerinden baska kadinlarin sik ve periyodik olarak git-
tikleri bir yer de hamamlardir. Belgelerden, bu ylzyllda Balikesirde en az 5-6 tane
hamam bulundugu aniasilmaktadir. Birincisi Zagnos Pasa’'nin yaptirdigi ve kulliyenin
bir b&liminid olusturan hamam, digeri Serefeddin Pasa vakfina ait hamamdir. U-
¢lncl olarak ise Taspazari denilen yerdeki hamamdir. Belgelerde ismi gegmemekle
birlikte, I. Bayezid tarafindan XIV. ylzyilda Balikesirde yaptirilan Yildirrm Kalliyesi-
nin de bugun hala mevcut olan bir hamami oldugu bilinmektedir. Ayrica, halk ara-
sinda “Saglik Hamam)” olarak bilinen ve XVIII. ytzyil baslarina ait belgelerde “Kuguk
hamam” olarak ismi gecen yapinin da bu ylizyilda yapilmis olmasi muhtemeldir.”’
Bu hamamlara genelde Cuma gunleri, tek basina veya kiz gocuklariyla birlikte gidi-
lirdi.”* Sehirli kadinlarin gcogunun terekesinde hamamla ilgili esitli giysi ve malze-
meler bulunmaktadir. Hamamlar, kétu niyetli kadinlar i¢in ise, yikanmaktan ¢ok, bos-

ta duran elbiseleri calmak icin uygun bir mekandir.

Aile iginde veya kadin kadina olan akraba, komsu ve hamam ziyaretleri di-
sinda kadinlar, erkeklerle yiiz ylize gelmeyi ve muhatap olmayi gerektirecek neden-
lerden dolayi da hane disina ¢ikiyorlardi. Mahkemeye ¢odu zaman bizzat gidiyor,
gorevlilerle ve davalilarla muhatap oluyor veya muarizlarina kargi kendini savunu-
yordu. Hakkini sadece kisilerden degil Beytulmal Emini gibi devlet gérevlilerindén ve
kurumlarindan da ariyordu. Onlarin toplum hayati icerisinde en yodun olarak bulun-

dugu alan da budur.

Kadinlar agisindan Osmanli devletinin hukuki yapisi, kadinlarin topluma ka-
timasini belli kurallar dahilinde mimkiin hale getirmistir. Bu konuda arastirma ya-
pan arastirmacilarin Kayseri, Ankara ve Bursa gibi sehirlerin mahkeme kayitlarinda-
ki bulgulart, kadinlarin mahkemeyi glivenerek kullandikianni ve buraya sahsen bas-

vurup davalarini 6zgiirce savunduklarini gésteriyor.”

® BSS 697/100a-3 (1051).

" Abdulmecit MUTAF; Tarihi Eserleriyle Balikesir, Balikesir,1997, s.76.

2 BSS 701/9b-1 (27.C.1061).

& Aysebac kéyunden (¢ kadin, Zagnos Pasa hamaminda bir kiza ait olan “Cuka ferace-
Alaca dulbent kusak- ince telli makrama- Yasmak- Tartancik- Mavi kutni zibin- Bez gém-
lek- Bir ¢ift Edik"ten olusan esyalarini calmistir. BSS 696/30a-1 (1030).

" GOCEK-BAER; a.g.m., s. 59.
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Kadinlarin aile sinirlarini asan nufuzlaninin diger bir gostergesi miilk sahibi
olmalaridir. Tanidigt veya tanimadig: kimselerden baska, sehrin ileri gelenleriyle de
bu vesile ile yiz ylize geliyordu. Kadi, Mifth hatta Vezir ile malk alis verisinde bu-
lunmalari,”® onlarin toplum hayatinin diginda olmadiklarini géstermektedir. Ornegin
Selime adli kadin, mirascilar arasinda taksimi kabil olmadidi i¢cin satisa gikanian
dikkant, bu tar mallann satisinin yapildigi ve Zagnos pasa camiinin kuzeyinde ol-
mast muhtemel olan carsida (Sdk-1 Sulténi) defalarca yapilan agik artirmaya bizzat

katilarak 10.300 akgeye satin almis ve dier mirasgilarin paylarini vermistir.”®

Kadinlarin erkeklere ait mesleklere fiilen girmesi de neredeyse imkansizd.
Askeri ve idari mevkilerde hicbir kadin olmadigi gibi, higbir kadin sancak yéneticisi,
ya da yardimcisi olarak atanmiyor, en alt mevkide bile olsa herhangi turde bir idari
goreve getirilmiyordu. Bu alan, kadinlarin hi¢ olmadiklan bir alandir. SuhGdu’l-hal
olmadikga kadinlar hig bir devliet kademesinde yonetici veya gorevii bulunamazlar.”’
Balikesir'deki herhangi bir medresede muderris olarak bulunduklari da vaki degildir.
Yonetici veya gorevli olabildikleri tek alan vakiflardir. Mutevelliye kadinlar, vakif
yonetimiyle ilgili olarak erkek muteveliilerin ugrastigi tim meselelerle bazen bizzat,
bazen de vekilleri aracihidiyla ugrasiyor, hatta gerekirse meselelerini Divan-1 Hima-

y(n’a da tasiyorlardi.

Az sayidaki drnekte onlarin sehirdeki ekonomik, idari ve siyasi hareketliligin

disinda olmadiklari da gorulmektedir:

Zagnos Pasa stlalesinden olup da bu vakfin mitevelliyesi olan Hadice bint-i
llyas Pasa, sahip oldugu maddi imkan ve siyasi nifuzu arkasina alarak yone-
ticisi oldugu vakifla ilgili olarak sehrin idarecilerini ve vakif gérevlilerini bir hayli
ugrastirmistir. Vakfiyenin sartlarina uymadidi yolundaki sikayetlerin istanbul’a
kadar ulasmis olmasina ve gorevlilerce talep ediimesine ragmen vakfiyeyi
dahi ¢ikartp g(‘jstermemi§tir.78

Ayni belgeden Hadice hatunun gunlik siyasi gelismeleri de takip ettigi ve bunlari
kendi menfaati dogrultusunda kullandigi anlagilmaktadir: Vakfiye geregi medrese-
deki égrencilere yemek vermesi gerektigi halde vermemis ve sikayetcilere “Hatt-i

Humayun geregdi suhteye bir sey vermeyiz” demigtir.

® Fatma hatun Vezir llyas Pasa’ya arsa, Tarhala Kadi'si Osman’a da ev satmistir. BSS
699/21b-3 ve 22a-1 (Evasit.R.1040). Havva hatun Mufti'ye, Oruggazi mahallesinde ev
satmistir. 706/70a-2 (9.M.1103).

® BSS 697/30a-1 (14.R.1078).

" JENNINGS; 1975/a, s. 64.

8 BSS 705/47b-1 (10.N.1099).
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Ayni vakfin daha onceki ydneticisi olan Zahide hatun ise, hamam fiyatlarini

halkin fazla buldugunun Kaymakam tarafindan kendisine haber verilmesi Uze-

rine kirada indirim yapmistir.”®

Bu 6rneklerin de destegiyle kadinlarin, sehir toplum hayatindan kopuk olma-
diklarini ve toplumsal mekan kullaniminda buytk 6lglide 6zgur olduklarini séylemek
mimkin hale gelmektedir. Ancak bu hayatin ne kadar igerisinde oldukiari hakkinda
bir oran vermek gerekirse; sicillerde kadinlara ait kayit sayisinin genele gére orani
olan % 20 rakaminin en makul ve somut bir rakam oldugunu séylemek yerinde ola-

caktir.
5.3. AILE NUFUSU VE GOCUKLAR

Balikesir'de anne, baba ve ¢ocuklarin olusturdugu bir ailenin, ortalama kacg
kisiden olustugu hakkinda, yine tereke kayitlari yaklasik olarak bir fikir vermektedir.
Ancak bu rakamlarin, nifus sayimi rakamlar kadar kesin ve istaistiki olmayacagi

unutulmamalidir.

Balikesir merkez ve kéylerindeki ailelerin, sahip oldukiari ¢ocuk sayisina gé-

re tasnifi soyledir:

o
v
-
>
=

Aile | Cocuk 1 2 3 4 5 6 7 ve... T

Sayisi |suz cocuk |gocuk |cocuk |cocuk |gocuk |gocuk |gocuk |Erkekg¢. |Kizg.

Sehir | 180 21 45 50 29 20 11 2 1 185 201

Kéy [190 11 47 50 36 24 10 6 5 252 221

Tabloya gore hi¢ cocugu olmayan aileler sehirde yaklasik % 11, kdylerde ise
% 6 dir. Ailelerin ¢cogu iki gocuga sahiptir. Yodunluk 1, 2 ve 3 ¢ocuklu ailelerde olup,
buniarin orani sehirde % 68, kéyde ise % 70 dir. Bundan sonra ¢ocuk sayisi arttik-
¢a oran diusmektedir. Bu rakamlara gére Balikesir'de ailelerin sahip olduklari ortala-

ma ¢ocuk sayisi sehirde 2.1, kdylerde 2.5 tur.

Sehirdeki kiz gocuk sayisi erkek gcocuklardan fazla iken kéyde durum bunun
tersinedir. Fakat sehir-kdy birlikte degerlendirildiginde Balikesirdeki erkek gocuk
orani toplamin % 51’idir. Ancak ilerleyen yillarda yukarida sayilan savas vb sebep-

lerle, muhtemelen kadinlar genel nifus ¢ogunlugunu olusturuyordu.

® BSS 698/87a-2 (Gurre.R.1033).
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Balikesir'de bir ailenin yaklasik olarak kag kisiden olustugunu bulmak icinse,

cocuk sayisina anne-baba sayisini da ekledigimizde; sehirde 4.1, kéylerde ise 4.4
cikmaktadir. Bu rakam O. Lutfi Barkan tarafindan XVI. ylzyil icin ortaya konmus
»n80 .
go-

ristne oldukga yakin bir rakamdir. Aradaki fark ise, XVII. Ylzyilda meydana gelen

bulunan ve tarihgilerin gogunun kabul ettigi “Osmanl: ailesi bes kisiden olusur

isyan ve savaslar gibi nedenlerden kaynakianiyor olabilir.

Balikesir'de erkek ¢ocuklart kiz gocuklarina tercih etme ve kiz gocuk hakkin-
da olumsuz disunceye sahip olma geklinde bir anlayisin oimadigini gérilyoruz. Bu-
rada kizlar, mirastan hari¢ tutulmayip paylarina diseni alabiimigler, mahrum edil-
memiglerdir. Ayrica babalar muilk hibe etmede kizlara biraz daha iltimas gegmisler-
dir. Yine bazi bélgelerde kiz ¢ocuklarindan miras kagirmak amaciyla, kurulan aile
vakiflarina sadece erkek cocuklarin yonetici olmalari sartnameye konulurken; Bali-
kesirde bdyle olumsuz bir duruma da rastlanmamistir. Sicillerde yer alan miras ve
vakif gérevleriyle ilgili davalar, daha ziyade kardesler veya akrabalar arasindaki an-

lagsmazliklardan kaynaklanmaktadir.

Yine, Turk toplumunda sirekli veya gogunlukia kiz gocudu dogan aileler, bu-
nun erkek cocuk lehine degismesini temenni etmek Gzere kizlarina “Yeter”, “imdat”,
“Yetis”, “DéndU”, “Songul” gibi isimler koyduklan bilinmekte ve bu da onlarin kiz ¢o-
cuklan hakkindaki digtncelerini ve erkek gocuk 6zlemlerini somut bir sekilde yan-
sitmaktadir. Bu gibi durumlara da Balikesir'de pek az rastlanmakta olup sadece iki
ornek vardir: Balikesirli olma ihtimali oldukca zayif olan Kirt Cebrail kizina “Dénd0”
ismini koymustur.?’ Erkek gcocuk 6zlemi gektigi anlasilan Oyuklar kéyinden Hidir'in
terekesinde ise cocuklar buyUkten kuclge dogru soyle siralanmisgtir: Sabire,

Raziye, Kizsonu, Emine ve Abdi.??
5.4. AiLE iCl GAYR- MESRU ILISKILER

Balikesir Sicillerinde, genellikle kadinlarin zorla karigtiklan bazi aile ici carpik
cinsel iliskilerin yasandigina dair davalara da rastlanmistir ve bunlarin sayilarn asa-
§ida dzet olarak verilen belgeler kadardir. llk iki dava kardesinin karisiyla olan gayr-i

mesru cinsel iligkiye aittir:

8 &. Lutfu BARKAN; XV ve XVI nci Asirlarda Osmanl imparatorlugunda Zirai Ekonomi-
nin Hukuki ve Mali Esaslan, |, (Kanunlar), ist. 1943, s. 152.

81 BSS 694/27b-3 (Za.1023).

82 BSS 693/281-1 (Evail.R.1012).
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Kasaplar mahallesinden Mehmed istanbul'a giderken, biyiik olmasi sebebiyle
babasi yerine koydugu ana-baba bir agabeyi Memi'ye karisi Fatma'yl emanet
etmis; ancak agabeyi karisiyla zorla zina ettigi icin davaci olmustur. Memi in-
kar ettiyse de sahitler “bize itiraf etti “diye ifade vermiglerdir.%

Zabit taraftndan mahkemeye getirilen ve kardesinin karisini kendi karist yok-
ken evine getirmekle suglanan Ibrahim, “Abaza kackununda kendi hatunum
evde degil iken bir ka¢ gece avratla benim evimde bile olduk” diyerek itiraf et-
mistir.%*

Diger iki belgenin birinde Gvey kiziyla iligkide bulunan bir GUvey baba, éburin-

de ise ayni evde kardes gibi baylyen iki kisinin gayr-1 mesru iligkileri séz konusudur.

Son belgede her ikisini de verilen cezalar da zikredilmistir:

[zmirler mahallesinde Kalender, Gvey kizi Raziye ile zina ettigini itiraf edip;
“...annesi hasta idi ben dahi annesini kiyas eyledim...sekiz aydir tasarruf eyle-
dim..” demis ve Raziye de ayrica itiraf etmistir.%°

Mendehorya kéyunde amcasi tarafindan blytllen Asir, evli oldugu halde
amcasinin beslemesi olan Ayse ile “...evde, samanlikta, bos olan yerde...” zi-

na etmisler ve her ikisinin de itiraf etmeleriyle had cezasina karar verilmistir.

Bunlarin disinda iki ayri belgede kayinvalidesiyle zina iddiasinda bulunulan

iki kisi hakkinda yapilan sorusturma sonucunda ahali kendilerinin lehinde sehadet

etmislerdir.?’

5.5. COK ESLILIK

Osmanli toplumunda, Islam hukukunun verdidi bir ruhsattan yararlanarak er-

keklerin ayni anda iki, U¢, dort kadinla evlenebilmeleri uygulamasina Balikesir'de de

rastlanmaktadir. Erkeklere ait tereke kayitlarindaki

sehir ve kdydeki (dul olarak

Olenler harig) tek esli, iki esli ve U¢ esli olanlarin sayilariyla oranlan soéyledir:

Tereke | 1 2 3 4
Sayisi |Esli Esli Esli Esli
% % % %
Sehir 164 |149 |91 |14 | 9 1 - - -
Koy 177 |(168 [ 95 | 9 5 - - - -

8 BSS 697/25b-3 (Evahir.Za.1069).

8 BSS 699/94a-2 (1034).

% BSS 699/30a-2 (Evahir.C.1040).
% BSS 701/16b-1 (23.L.1061).
% BSS 700/2a(27)-1,2 (29.L.1053) ve 700/3b-2 (20.L.1053).
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Bunlar igerisinde ikiden fazla esi bulunan tek kisi, asi Vezir llyas Pasa'dir.

Ancak onun es sayisi da kesin olmadigindan®® degerlendirme disi birakilimistir.

Balikesirdeki durumun daha iyi kiyaslanabilmesi agisindan, ayni ylzyildaki

diger bazi sehirler ve Anadolu’daki oranlar ise séyledir:*

Sehirler 1Esli % |2Esli % [3Esli % |4Esli%
Istanbul 92,35 6,76 0,56 0,32
Edirne 92,81 6,79 0,39 -
Bursa 95,32 4.48 0,18 -
Ankara 88,05 0,34 1,35 -
Anadolu —Muhtelif 89,35 9,51 1,13 -

Cok esliligin en basta gelen sebeplerinden biri cocuk sahibi olabilmektir. Ba-
likesirde de bu ailelerin bazilarnnin hi¢ cocudu yokken bazilarinin ise sadece bir
tane oldugu gorulmektedir. Diger gocuklarin da ikinci esten olmus olmasi muhtemel-

dir. Cocuk sayilarina gére ise ¢ok esli ailelerin durumlari séyledir:

Aile 0 1 2 3 4 5veb

Sayist Gocuk |[Cocuk |Cocuk |Cocuk |Cocuk |Cocuk
Sehir 14 2 3 3 - 4 2
Koy 9 1 2 1 3 - 2

Poligaminin diger bir sebebi de; belgelerden de agikga gérilecegi gibi, XVII.
yUzyilda meydana gelen ¢ok sayida olan ve uzun suren savaslar, isyanlar veya e-
konomik sebepler nedeniyle baska sehirlere gidildiginde oralarda meydana gelen
6lumler sebebiyle erkek nufusunun azalmasi; bunun karsihginda da kadin niufusun
artmasi olabilir. Toplum, bogsanmis veya kocast 6lmus dul kadiniarn evlenmeye zor-

layici bir yapitya sahipti. En fazla tecaviiz ve sarkintilik olaylari da dul kadinlarin ba-

8 llyas Pasa’nin mirasindan hak talep eden muhtelif belgelerde (¢ esinin adi gegmekte iken,
Pasa'nin tereke kaydinda iki esinin ismi bulunmaktadir. Ismail Hakki UZUNCARSILI ise
dort esi bulundugunu belirtmektedir. I. Hakki; a.g.e.,s. 108.

¥ HZTURK; a.g.e.,s. 111,
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sina geliyordu. Ayrica kadinlarin gegim kaynaklan da oldukga kisitliydi. Bu glbi se-

bepler bazilarini ikinci es olarak da olsa evlenmeye mecbur etmis gériinmektedir.

Diger taraftan, kadin toplumu tarafindan cok esliligin pek fazla yadirganma-
digi ve kabullenildigi de anlasiimaktadir. Ayni erkekle evli kadinlarin kavga veya
gecimsizliklerine dair herhangi bir dava mahkemelere yansimadigi gibi, eslerden
birinin kocasinin kendisine kétl davrandi§l veya nafaka ve dider ihtiyaglarini karsi-
lamadigina dair bir sikayet de olmamustir. Bir 6rnekte ise, 6len kocanin mallari esleri
arasinda problemsizce paylasiimis ve hatta eslerden biri hissesini ve mihrini, miras
mallarin mirasgilar tarafindan teslim edilinceye kadar mahkeme tarafindan emanetgi

olarak (vaziu'l-yed) tayin edilen diger ortaginin elinden alarak onu ibra etmistir.*°

Eslerin ayrn ayn evierde, hatta aviulan bile ayn olarak oturmayi istemeye
haklar bulundugu halde®', onlarin genelde ayni evde oturduklari anlasiimaktadir
Cunki tereke kayitlarina gore ¢ift esli olup da iki eve sahip olan sadece bir erkek
vardir. Iki hanimh Mustafa adli kisi ise ikinci esine, dier esine daha once hibe ettigi
evin bitisiginde bir ev hibe etmistir.** Bu ailelerin gogunun, ayni hanede degilse de

ayni avlu icerisindeki evierde oturduklari da dustnulebilir.

Cok eslilik, erkege bazi maddi kulfetler yukleyebileceginden, maddi durumu-
nun iyi olmasi gerekmektedir. Cift esli erkeklerin terekelerine bakildijinda; serveti
10.000 akgenin altinda olan sehirli erkek sayisi (¢, kéylllerin ise ikidir. Her iki yerle-
sim biriminde de bu tur erkeklerin servet yoguniugunun 30.000 akge civarinda olma-
s1, Balikesir'de fakirlerden ziyade orta halli veya zengin olanlarin birden fazla kadinla
evlenebildigini gbsteriyor. Terekelerde kisilerin meslek, unvan ve gorevieri belirtil-

medigi igin bu erkeklerin toplumsal statlleri hakkinda bir fikir edinemiyoruz.
5.6. EVLILIGIN SONA ERMESI VE DUL KADINLAR

Osmanli toplumunda bosanmanin azli§i yabanci arastirmacilarin da dikkatini
gekmistir.gf’ Ancak bosanmalarin pek ¢cogu sicillere kaydettiriimedigi i¢in, sayisi ve
orani hakkinda kesin bir bilgi sahibi olmak mumkiin degildir. Fakat yine bu kayitlarin
satir aralarinda Balikesir'deki bosanmalarin sebepleri hakkinda az da olsa bilgi bul-

mak mimkUindur.

%0 BSS 704A/37a-1 (20.5.1096).
' DUZDAG; ag.e., s. 57.

%2 BSS 703/5b-2 (23.2.1085).

% JENNINGS; 1975, s. 95-96.
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Mahkeme karariyla (kazai) bosanmalarin disinda en fazla kaydi bulunan bo-
sanma turl olan muhalaalarin tek sebebi vardir; “adem-i zindeganelik” veya “hiisn-i
zindegane olmamasl”; yani gegimsizlik. Kocasinin siddetine maruz kalmak bosan-
maya sebep saylimadigi i¢cin — daha 6nce Birinci Bélimde bahsi gectigi gibi - koca-
nin bir daha dévmeyecegdi konusunda ettigi talak yeminine sadik kalmamasi sebe-

biyle sadece bir kadin bosanmayi basarabilmistir.

Balikesir'deki bir dijer bogsanma sebebi de ahlaki nedenlerdir. Kadinin adinin
kanstigi zina ve fuhus olaylarinin dedikodusu bile kocasi tarafindan bosanmaya
yetmistir.** Mahmud ise karisi Cennet’i komsusunun evinden para caldigi icin bo-
samistir.*® Kocanin ettigi talak yemini de diger bir sebeptir. Talak yemininin muhata-
bi bazen kadinin kendisi iken;*® bagkalarina karsi edilen talak yeminlerinde ise ka-
dmlar, hig ilgileri olamadidi bir konudan dolayi bos oluyorlardi.*” Ustelik bu yeminler
¢ogu kez “talak-1 selase” Uzerine oldugu igin, kadinin artik baska bir koca adayindan
teklif beklemesi gerekiyordu. lhtida edip misliman olan bir kadin da kocasinin din

degistirmemesi sebebiyle dul kaliyordu.®®

Bir sebeple dul kalan kadinlarin ellerindeki mihr ve mirasin, hayatlarinin son-
larina kadar gecimlerine yetmesi her zaman mimkin olmayacagindan, genellikle
tekrar evlenirlerdi. Ama dul kalan kadinlar her zaman bir erkek akrabalarinin evine
tasinmaz, kendi evinde yasamaya devam ederdi. Balikesirde dul olarak vefat ettigi
anlagilan bazi kadinlarin terekelerinden, pek fazla olmayan servetlerinden baska
bazen bir ev biraktiklar da ortaya ¢ikmaktadir; yani bu kadinlar bir hane reisi olarak
kabul edilmislerdir. Kirsal kesimde dul kalan kadinin ise yarar oglu yoksa, disaridan
irgat bularak toprag! isletmeye devam ettigi takdirde “bive” sifatiyla tahrir defterine
kaydedilirdi ve bu sartlarla topragin igletmesi kendine birakilirdi. Ama genellikle si-
pahi bu topragi dul kadindan alip bagka birine devretmek temayultindedir.

Balikesir'de dul olarak vefat eden sehirli kadinlarin orani % 20 ( 68 kadindan
14 1) iken, kéylerdekilerin orani % 16 (28 kadindan 4 «) dir. Dul olarak 6len erkekle-
rin orani ise sehirde % 9 (180 erkekten 16 si), kdyde % 7 (190 erkekten 13 () dir. Bu

% BSS 693/208-2 (1012) ve 698/5a-3 (1030).

% BSS 697/5a-3 (Evastt.C.1068).

% Aysebaci koytinden Kulu, karisi Elife “imamin evine varirsan talak-i selase ile bos ol” dedi
ve karisinin oraya gitmesiyle bosanma vuku buldu. BSS 694/4a-1 (Evasit.Ra.1023).

% Eftelye koytnden Hasan'in borcunu édemek uzere talak yemini etmesi ve 6dememesi
sonucu karisinin bos oldugu kayda gegirilmistir. BSS 696/8a-2 (1029).

% BSS 703/22a-4 (2.Ra.1087).
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oranlar erkeklerin eslerinden daha énce 6éldiklerini géstermesinin yaninda, dul ka-
dinlarin tekrar evienmekte fazla israrci olmadiklarina da delalet eder. Ancak savas-

larin erkek élumlerindeki etkisini de hesaba katmak gerekir.
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ALTINCI BOLUM
DiNi HAYAT — GAYR-l MUSLIMLER — CARIYELER

Balikesir Ser’iye Sicillerinde, Osmanli toplum hayatinin 6nemli bir 6gesi olan
Dini hayat ile bu toplumdaki “diger” kadin guruplari olan Gayr-1 mislimler ve Cariye-

ler hakkinda az da olsa bilgi buimak mumkandar.
6.1. DINT HAYAT

Ser’iye Sicilleri dogrudan dini hayat hakkinda bilgi veren bir kaynak degildir.
Ancak, Osmanl toplumunda medeni hukuk alaninda ve mahkemelerde goguniukla
islam hukukunun hikimlerinin gecerli olmasi sebebiyle, dolayli da olsa onlarda
Osmanli toplumundaki dini hayat hakkinda bazi bilgileri bulmak mimkindar. Bu
bilgileri de ibadetler ve yasaklar ile hayirlar ve sevaplar basliklari altinda toplamak

mimkunddr.
6.1.1. ibadetler ve Yasaklar

Bilindigi gibi; Islam dinine mensup olan kisilerin dinen yerine getirmek zorun-
da olduklari namaz, orug, hac ve zekat gibi, bazisi sahsi olan, bazisinin ise toplum-
sal yonleri de bulunan ibadetleri vardir. Bunlardan namaz, ibadetlerin igerisinde en
sahsi olani olmasina ragmen, yerine getiriimesi ile ilgili bazi hikimler 6rfi kanunna-
melerde bile yer almis ve musliman olanlarin namaz kilip kilmadtklarinin —6zellikle
de Cuma namazini-mahalle mahalle, kdy koy teftis edilip’, kasden terk edenierin
cezaya (ta’zir) carptiriimalari hikme baglanmistir. Ancak bir bagka niishadaki ayni
maddeye ait; “arza muhtacdir, emrolunmayinca etmeyeler’ hasiyesi? uygulamaya
esneklik getirdiginden dolayi, sicillerde bdyle bir su¢a veya bu sugtan cezalandiril-

maya ait bir belgeye rastlanmamistir.

'HEYD; a.g.e., s. 84.
2 AKGUNDUZ; a.g.e., 5.93.
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XVIl. yuzyilda Balikesir'de Zagnos Pasa ve Yildinm Beyazit Killiyelerine ait
olmak Uzere iki cami® ve her mahallede en az bir tane olmak Uzere de asgari yirmi
iki mescit bulunmaktadir. Ancak bu cami ve mescitlere kadinlar muhtemelen sadece
Ramazan ayinda teravih namazi i¢in gidiyoriardi. Bazi kadinlarin tereke kayitlarinda
bulunan seccadeler, onlarin namaz kildiklarina isaret etseler de bu ibadetin ne o-
randa yerine getirildigini anlamak mumkun degildir. Yine bazi terekelerde kisilerin
“|skét-1 salat” igin para ayirmis olmalart®; bu dénemde Balikesirde, sadliginda kila-
madiklar veya kildiklari halde kabul edilip-edilmediginden emin olmadiklari namaz-
lar igin fakirlere para dagitilarak (veya dagitiilyormus gibi) yapilan “devir” uygulama-

sinin varoldugunu gésteriyor.

Kanunnamelerde orug ibadeti ile de iigili hikUimler yer almis ve yapilan teftis-
lerde kasten orug yiyenlerin de ayni sekilde cezalandinimasi (ta’zir ve ciirm) hukme

baglanmistir.®

Herhangi bir vesile ile sicillerde kayda ge¢mis bulunan kigilerin isimlerinin
onundeki “el-hac” veya “haci” sifatlan vesilesiyle, belgelere en ¢ok yansiyan farz
ibadet turd ise hac’dir. Erkekler icin “el-hac”, kadinlar i¢in ise “haci” sifati kullanii-
makta olup® erkeklerin hacca gitme oraninin kadinlara gére ¢ok yiksek oldugunu
yine bu unvanlar géstermektedir. Kadinlarda hacca gitme oraninin az olmasinin
sebebinin maddi imkanlardan bagka; o dénemde vyolculugun zorlugu, salgin
hastaliklar ve emniyet sartlan agisindan da uygun olmamasidir. Cunkt pek ¢ok
erkegin bile hacca giderken veya gelirken hac yolunda vefat ettikleri

anlasiimaktadir.’
Saghdinda hacca gidemeyen veya bir daha gitmek isteyip de gitme imkani

bulamayan bazi erkekler hac igin vasiyette bulunurken,® bu duruma kadinlarda pek
rastlanmaz. “Hact” unvanl kadinlarin isimlerinin; dikkan kiralama, kéle-cariye azat
etme, ev hibe etme, mudarabe ile para alma-verme gibi konulara ait belgelerde
gecmesi, ancak maddi durumlari ¢ok iyi olanlarinin hacca gidebildiklerini gésteriyor.
Bir belgeden ise, Balikesirli Ayse hatunun Hz. Peygamber’in kabrine komsu (mdicé-

*MUTAF:; a.g.e., s.13.

4« 1500 akgesi 1skat-i salat icin sarfoluna...” BSS 693/41a-1 (Evail.R.1012).

® HEYD; age., s 84

8« _El-hac Bali evkafinin mitevelliyesi olan Haci Rukiye’nin...” BSS 693/2-2 (Evail. Ra.1012).

7 Karye-i Esircilerden tarik-i hac'da vefat eden el-hac Yusufun muhallefat:. BSS 693/280-1
(Evail.R.1012) ve digerieri.

8 « Merhom Hayreddin'in hac vasiyetini yerine getirmek U(zere..” B$S 693/144-1
(Evahir.C.1012).

109



vire) olmak amaciyla Medine'ye gidip oraya yerlestigi ve orada da vefat ettigi anla-

stimaktadir.®

Kur'an okumak da dinen tavsiye edilmis bir ibadettir. Kiigik yasta gidilen
mahalledeki Muallimhane’de ¢cocuklara Kur'an okumasi égretiliyorsa da, kadinlarin
llerleyen yaslarinda bu ibadeti pek sirdaremedikleri anlagilyor. Clnk( sadece iki
kadinin terekesinde “Kelam-1 Kadim” ¢ikmistir. Bir kadinda “En’am-1 Serif”, bir dige-
rinde de “Kitab-1 Muhammedi” adl kitap gikmistir ve bu kadinlarin hepsi de sebhirli

kadinlardir.

Yasaklarla ilgili hususlara gelince; zina, fuhus, hirsizlik gibi hukuken sug sa-
yilan hareketler, dinen de gunah sayildidi icin bunlar hakkinda zaten kanuni takibat
yaplimaktaydi. Bu gibi suglarin oranlarinin disik olmasi kadinlarin dini yasaklara
uymaya ne kadar riayet ettiklerini géstermektedir. Diger taraftan hem kadinlar hem
de erkekler tarafindan uyulmasina dikkat edilen bir yasak da, birbirleriyle evlenmele-
ri yasak olmayan kisilerin nikahsiz olduklari halde géristip konugmalarn (ndmahrem-
lik) konusudur ve bununla ilgili fetva ve hikimier genel toplum ahlakini ve asayisi
ilgilendirmesi agisindan sicillere de yansimistir.”® Toplumun bu konudaki baskisinin
yaninda, dinin kesin kurallarinin ve ehl-i orf taifesinin de oldukca siki sayilabilecek
6nleyici, caydirict tedbirleri, takibatlari; sehir ve kéylerdeki zina ve fuhus olaylarinin

az olmasinin 6nemli bir sebebidir.
6.1.2. Hayirrlar ve Sevaplar

Kadinlar, farz ibadetlerin disinda sevap kazanmak amaciyla, maddi imkanla-
rinin elverdigi éigiide hayir ve sadaka gibi bagislarda da bulunmuslardir’’. Buniarin

basinda vakif kurma veya bir vakfa bagista bulunma faaliyetleri gelmektedir.

Vakif miessesesinin Osmanli devletinin genel yapisi icerisinde énemli bir ye-
ri bulunmaktadir. Orta ve Yakindogu Tirk ve Islam devlet anlayisinda sosyal, kilti-
rel ve dini hizmetlere yer verilmezdi. Bu modelde devletin gérevi, teb’asi arasinda

adaleti ve guvenligi saglamaktir. Toplumun ihtiyag duydugu batin sosyal, kiiltirel ve

® BSS 704/34a-2 (Gurre.N.1095).
Bazi muslamanlarnin evlerinin avlularinda iskan ettirdikleri zimmilerin erkeklerinin ihtiyag
Ozerine evlerine gelip “zevcat Uzerlerine dahil olup muttali’ olmalarn” tzerine bu durumun
caiziyeti hakkindaki fetva sicilde kayithdir. BSS 693/1-1 (1012).

"« Vakta ki dinya dar-1 fena ve firar olup beka ve karar oldiysa umar-1 ahvalimde teemmdl
idip bazi emvalim viicih-1 hasenat ve sundf-1 hayrata sarfetmek dileyip cemi’ malimin si-
lasand ..." BSS 693/41a-1 (Evail.R.1012).
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dini hizmetler, varlikli kimselerce kurulan vakiflar tarafindan yerine getirilmistir. Os-
manli devietinin kurulusundan itibaren tesis edilen ve vakfiyeleri mevcut olan 26.000
vakfin 2.309'u kadinlar tarafindan tesis ediimistir. Kadin vakif kurucularinin gogu
Osmanl yénetici ve elit tabakanin esi, kizi veya annesinden olugsmakta olup, reaya

sinifindan olanlarin oraninin % 5' i gegtigini séylemek zordur."

Istanbul’da XVI. Yizyilda kurulan vakiflarin 1/3'G (%36) kadinlar tarafindan
kurulmustur." istanbul disindaki sehirlerde de kadinlar muhtelif vakiflar kurmuslar-
dir. Ornegin Trabzon’'da vakif kuranlar icerisinde en blyuk gurubu kadimlar olustur-
maktadir ve onlarn kurdugu bu vakiflar sehrin sosyal ve ekonomik yapisina buyik
katkida bulunmustur. Yine bu sehirdeki en blylk vakfi da bir kadin, Sultan I. Se-

lim’in annesi kurmustur.™

Balikesirde sehrin ileri gelen ailelerine veya hanedana mensup kadinlarin
kurmus olduklar: ve sicillerde adi gegen vakiflarin baslicalari; (kimligi tespit edileme-
yen) Kamer hatun vakfi’®, Sultan Il. Mehmed (Fatih)'in halas! olan Fatma hatun vak-
fI'® ve onun kizi Sitti hatun'’ vakiflari olup hepsi de XVII. yiizyildan éncesine aittir-
ler. Bu ylzyilda yine oldukga zengin olan kadinlar olmasina ragmen, Manisa’da da
oldugu gibi'® onlar tarafindan kurulmus biyiik ve mistakil bir hayir vakfinin kaydina
rastlayamadik. Bunda, Balikesirde hanedandan veya Ust duzey yetkililerden her
hangi bir kimsenin bulunmamasi ve ulkenin bozulmaya baglayan ekonomisinin de

etkili oldugu dastnilebilir.

Balikesirde kadinlar, daha ziyade, 6nceden yapiimig dini ve sosyal hayir
miesseselerine yardim ve bagislarda tpulunmuslardlr.19 Yapilan bagis miktarlarin-
dan, bu kadinlarin genellikle orta tabakadan olduklari anlasiimaktadir. Kadinlarin
para ve ev bagislamada en ¢ok, mahallenin ihtiyaclarinin kargilanmasi ve fakirlerin

gozetilmesi icin yine mahalleli tarafindan kurulmus olan vakiflari (avariz vakiflari)

2 YJKSEL; a.g.m., s.52.

¥ BAER; a.g.m., s. 10.

" Ronald C. JENNINGS; “Pious Foundations in the Society and Economy of Ottoman Trab-
zon, 1565-1640", JESHO 33 (1990), s.274.

'S BSS 693/113-5 (Ca.1012).

'S BSS 694/14a-2 (1023).

' BSS 694/123b-4 (1024).

'® GUNAY; a.g.t, 5.74.

9« Karye-i Cakirdaki mescid ve pinarin tamiri igin.. * vakfedilen ev. BSS 694/12b-3 (1023).
Ayse adli kadin, Karaoglan mahallesi mescidine cerad icin kazan vakfetmistir. B$SS
698/6b-1 (Evasit.$.1031).
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tercih ettikleri gérulmektedir. Boylece vakfettikleri para ¢ok sayida fakire ulasabile-

cekti:

“Ayse nam hatun... hal-i hayatinda ve kemai-i sihhatinde... menzil-i mezbar

izn-i ser'le bey’ olunup semeni mahalle-i mezblre fukarasi avarizi ictin vakf

olan akgeye zamm olunsun deyu vakf ve sart ve tayin eyledigi...” ni kaydet-
tirmistir. 2°

Az sayida kadin da kendilerine Kuran okunmasi sartiyla para veya ev vak-

fetmislerdir:

Sehrt adli kadin sagliginda, Karaoglan mahallesi mescidine, imam tarafindan
ruhuna “Yasin” sdresinin okunmasi sartiyla 2.000 akce vakfetmistir. >’

Ummuihan adli kadin ise, Sahn-1 Hisar mahallesindeki evini, Medine'ye vak-
federken, soylar kesilinceye kadar yakinlarina ve onlarin evlatlarinin kullanmalarini
sart kosarak, onlara da iyilikte bulunmaya calismistir:

“Ummuihan hatun..milk menzilini vakf-i sahih-i ser'i ve habs sarfh-i mer’i ile

vakf ve habs idup...ba’deh( ..Kamile bint Abdullah nam hatuna ve mezbire

Kamile'nin evladina ve evladr eviadina batnen cedd-i batnin ve karnen ba'de
karnin mutasarrif olalar ve ba'de’l-inkiraz Medine-i Miinevvere'ye vakfola...”??

Bu tur hayir ve bagdislarda bulunabilmek icin belli bir seviyede zengin olmak
gerekli olsa da bazi kadinlarin sevap kazanabiimek i¢in, diasuk miktarlarda parayi
hayra sarf edilmek Uzere vasiyet ettikieri, sehirli-kdyli kadinlara ait on Ug tereke
kaydinda goérulmektedir. Bunlarin cogu 300-500 akge civarinda olup; 5.000 ve 3.500

akgcelik iki vasiyetin ise cesme ve mescit tamiri i¢in oldugu acikca belirtilmistir.

Balikesir'de kadinlarin yine sevap kazanmak igin yaptiklar bir diger faaliyet
de kéle-cariye azat etmektir:

Fatma ve gelini birlikte “...hasbeten lillahil-azim ve talebeten li merzatihi
Rabbihi’l-Kerim malindan itak ve mulkiinden itlak idup...” Cafer adli kdleyi azat

etmislerdir 2

Bazisi bununla da yetinmeyip, serbest kaldiktan sonra gegimlerini saglaya-

bilmeleri icin onlara veriimek lizere para da vasiyet ediyorlard:

Rus asilli cariye Sahbaz “..Hact Kadin vefatindan kirk giin ¢nce beni azad ey-
ledi ve bana 1000 akge vasiyet eyledi...” deyip mirasgilara kars: sahitlerle de

2 BSS 696/8a-3 (Evail.Z.1029).

21 BSS 693/198-1 (22.L.1012).

*2 BSS 699/58a-1 (Evahir.B.1042).
** BSS 693/36a-2 (Evail.R.1012).

112



ispat ettikten sonra ayni islem Mulayim, Musarefe ve Nazenin ad!l cariyeler i-

gin de tekrarlanip kayda gecirilmistir. %*

Kadinlarin aile Uyelerine yaptiklari hibelerin bazilarn sadece bagis veya mal
aktarimi amacini tasirken, bazilarina ait akitlerde yer alan “Allah rizasi icin” ibaresi,
onlarin hibe yoluyla hem akrabalarini sevindirmeyi hem de sevap kazanmay amacg-

ladiklari anlaslliyor:

Ugpinar kéyinden Fatma , kendine miras kalan mallan kardesi Mehmed'e
“...nza-i lillah hibe-i sahiha ile hibe ettim deyu bi't-tav' ve'r-riz4 ikrar ve i'tiraf...”
ederek kaydedilmesini saglamistir. 2

Yine sevap kazanmayi amaglayan bir bagka faaliyet de cocuk evlatlik edine-

rek (tebenni) onu besleyip buyutmektir:

Mustafa Fakih mahallesinden Muslu, “...Hasan sagir halinden ila haziht'l-an
zevcem Rahime nam hatunun hacr ve terbiyesinde olup hasbeten lillahi Teala
mezbaru tebenni etmisti. Elhalett hazihi mezb(r Hasan'i ben dahi kezalik ibn
ittihaz ettim, ba'de vefati...emvalimi vasiyet ederim...” dedigini sicile kaydettir-
mistir. %

Aslinda evlat edinme, islam hukukunun yasakladigi ve kaldirdi§: bir Cahiliye
devri adetidir. Bu agidan bakidiginda tebenninin hem bir hukuki islem olarak kayda
geciriimesi, hem de “Allah rizasi igin “yapiliyor olmasi tenakuz teskil ediyor gérin-
mektedir. Ancak burada asil yasaklanan, hukiken 6z evlat muamelesi yapiimasi ve
mirastan pay almasidir. Bundan dolayi, belgede bahsi gegen ve baska ¢ocuklari da
olmadigi anlasilan aile de nesep alakasi kurmadan mallarini miras degil vasiyet yo-
luyla evlatliklarina intikalini saglamislardir. Boylece hukika uygun hareket edilmis
oluyordu. Zaten, Tlrkce'deki “eviatlik” kelimesi veya bazi kayitlarda gecen “ahiret
oglu” tabiri de evlat edinilen cocugun, 6z eviat gibi tutulmadigini géstermektedir.
Diger taraftan, kimsesiz ve bakima muhta¢ ¢ocuklarin ihtiyaglarinin rist cagina ka-
dar bir aile iginde giderilmesi islam’da biiyuk bir fazilet telakki edilmektedir.?” Ancak
bu sekilde her ne kadar konunun hukuki ydnii halledilmis oluyorsa da, dini yénii yine
eksik kalmis oluyordu. Cunki, evlatlik alinan erkek ¢ocuk biiGJa erdikten sonra
analigi icin; kiz gocuk ise, babalidi igin namahrem sayimaktadir. Sicillerdeki bu 6r-
nek, bir hukuk kaydi oldudu igin evlat edinme konusunun dini yéniine temas edilme-

diginden, konunun bu yénine ait bir agikhk bulunmamaktadir. Evlathk alinan gocu-

24 BSS 700/15a-1,2,3 v3 15b-1 (Gurre.S.1054).

5 BSS 696/46b-5 (8.L.1030).

% BSS 697/105b-4 (Evasit.M.1052).

?” Abdurrahman KURT; Bursa Sicillerine Gére Osmanl Ailesi (1839-1876), Bursa,1998. s.
72.
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gun namahremlik probleminin tek ¢6zimu, ¢gocugun yakin bir akrabadan alinmasidir
(yani babaligin kardesinin kizi veya analiin kardesinin oglu gibi). Fakat bu belge-
den bdyle bir akrabalik olup-olmad:di anlagiimamaktadir.

Dini agtdan emir ve yasaklar, elbette ki hayir ve sevaplarina gére daha énce-
likhdirler. GUnka birinciler muhakkak yapilmasi gereken farzlardir, yapiimadiginda
gunah kazanilir; digerleri ise “néfile” diye ifade edilen ve yapildiginda sevap kazani-
lan, yapilimadi§inda bir glinahi bulunmayan hareketlerdir. Emir ve yasaklarin, toplum
hayati i¢in de ayrica buyuk bir 6nemi vardir. insanlann zina, fuhus, hirsizlik, haksiz
yere adam éldurme gibi suglari islemelerinde dindeki “yasak-ginah” inanci, caydirici
bir rol oynar ve bu tir suglarin daha islenmeden 6nline gegmeye calisir. Bu da top-
lumun asayig ve guvenligi agisindan oldukca dnemli bir husustur. Yine borcuna sa-
dik olmak, alig-veriglerde karsi tarafi aldatmamak gibi asayis acisindan olmasa da
maddi konularda da insanlar arsindaki iligkilerin diizenlenmesinde ve giivenin sag-

lanmasinda etkili olur.

Buna bagli olarak da Osmanli toplumunda, dinin emir ve yasaklarina uyan
insanlarin sug islemeyecekleri veya daha az isleyecekleri seklinde bir anlayisin ha-
kim oldugunu gérilyoruz. Guvenlik kuvvetlerince kisiler hakkinda yapilan sorustur-
malarda ahali, eger sugu kesin ve sabit degilse zanlhnin dindar (mustakim) olmasini,

onun lehinde bir referans olarak kullanmiglardir:

Karye-i Mendehora’da hakkinda sorusturma yapilan bir kadina ahalinin “din-
dar ve mustakime anife hatundur” dedigi ve iyi hal sehadeti.?®

Veli b Ali'nin kapisina katran suriilmesi Gzerine, ahalinin kari-koca igin “dindar,
miistakimdirler” diye sahitlik etmistir.?

Daha once fuhus sugu islemis olan Fatma hakkindaki sorusturmada ahali; “iki
sene once fahigelikten cerime 6dedi, ama sonra tevbe etti ve simdi mistakime
bir hatun oldugu” ifadesini vermistir.*°

Kiguk oglu Hasan'in “emval-i mevrusesi iizerine bir nazir nasb ve tayin olun-
mak lazim ve mihim olmagin yine sagir-i mezburun validesi Ummiihani miis-
takime olup her vechle nezaret-i mezbureye ehil olmagin...nazir nasb ve tayi-
ni” hakkindaki kayit.”’

% BSS 694/27a-1 (Evail.Za.1023).
* BSS 696/9b-4 (1030).

% BSS 700/20-2 (27) (29.L.1053).
%' BSS 697/50-2 (Evasit.C.1068).
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6.2. GAYR-I MUSLIMLER

XVI. yiizyilda sehirdeki tek gayr-i mislim cemaat olan Yahudilerin® ileriki yil-
larda Balikesirden ayridiklarint, haklarindaki belge sayisinin aziigi da gosteriyor.
Ayni yillarda komsu kaza olan Manisa’da da bulunan Yahudilerin bufaya ne zaman
geldikleri bilinmemektedir. Ancak, Bizanslilar zamanindan beri Anadolu sehirlerinde
yasadiklar, 6te yandan, XV. asir sonlarinda Ispanya’'daki Engizisyon zulmiinden
kacip Osmanli Ulkelerine gelen Yahudi guruplarinin ctiz’i bir kisminin da yine Ana-
dolu sehirlerine yerlestikleri bilinmektedir. 1531 yilinda ¢ hanenin Manisa'dan Ti-

re’ye, oradan da Balikesir'e geldikleri tespit edilmistir.**

ilk defa 1603 tarihli belgede bahsi gecen zimmilerin Ermeni asilli olmasi kuv-
vetle muhtemel olup heniiz sehre yeni gelmeye basladiklari anlasthiyor.®* XVI. Yuzyil
Tahrir defterlerinde kaydi bulunmayan Ermeniler sehre yeni geliyor olmalarindan
dolay: olsa gerek, ibadet edecek bir kiliseleri dahi mevcut olmadigindan dolayi, icle-
rinden birinin evinde kadin-erkek gizli olarak ayin yaparken yakalanmislardir.®
Karasi Sanca@inin merkezinde yasayan ¢ok sayida Ermeni'den baska, civarda Ha-

remeyn reayas! Ermenileri de bulunmaktadir.

Sehir merkezinde Ermeni disinda baska gayri mislim cemaat olup-olmadigi
acikga —en azindan ilk yillar igin- anlasiimamaktadir. Ancak millet ismi zikredilmeden

~y

sadece “zimmi” veya “nasrani’ (hristiyan dinine mensup) olarak kaydedilen gayr-i
mislim kisilerin bazilarinin Hristo, Yorgi, Nikola vb. adlan Rum isimlerini ¢cagristir-
maktadir. Nitekim 1615 tarihli cizye ile ilgili bir fermanda gecen “...perakende Erme-

”

ni, Rum ve Arnavud keferesi...” ibaresi Rumlarin ve Arnavutlarin da mevcudiyetini
gostermektedir.®*® Ayrica 1670 yilinda karisi ve iki kiziyla birlikte miisliman olan
Sadistos ibn-i Kostantin'in “Taife-i Urum”*” dan olduklarinin agikga belirtiimis olmasi
da dikkat cekicidir. Merkezi idare, gayr-1 muslimlerin kendilerine ait bir mahallede
oturmalarina, muhtemelen siyasi bir yapilanma olmamasi igin izin vermediginden®

bu cemaatler her ne kadar mislimanlarla kansik oturuyorlarsa da, Ali Fakih mahal-

2 SEVIM; a.g.t., 5.207.

% Feridun M. EMECEN; Unutulmus Bir Cemaat: Manisa Yahudileri, istanbul, 1997, s.33.

% Musluman bir ailenin avlusunda iskan ettirilen zimmiler hakkinda fetva. BSS 693/1-1
(1012).

% Evine Papas getirip ayin yaparken yakalanan Ermeni “kilisemiz olmamagla’ evde ayin
yaptiklarini soyleyerek kendisini savunmustur. B§S 698/71b-2 (Evahir.Ra.1032).

% BSS 695/15-1 (26.C.1024).

%" BSS 697/98a-9 (10.R.1081).
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lesinde yogunlastiklari belgelerden anlasiimaktadir. Sehirde ayrica Rus, Abaza,

Eflak, Hirvat ve Macar milletlerinden kéle ve cariyeler veya azatllar bulunuyordu

Balikesir'de bir arada yasayan muslimanlaria gayr-1 muislimler arasinda
komsuluk ve dostluk iliskilerinin zamanla daha da artti§i anlasilmaktadir. Hatta az
sayidaki belgede gayr-1 mislimlerle evlenmelerin de oldugu goéruliyor.®® Sicillerde,
iki toplum arasinda herhangi 6énemli bir problem yasandidina dair bir kayda rast-
lanmadig! gibi, glnlik hayati birlikte paylastiklari ve bdylece bir arada yasamayi

surdurdikleri anlasiliyor:

Karaoglan mahallesinde devamli surette karisini déven zimmiyi mahalleli si-

kayet etmistir. Savunmasinda “Yemek pisirmedidi icin” karisimi dovdugani

styleyen zimmiyi bu defa ahali mahalleden de ihra¢ ettirmistir. Kocasi kovul-

dugu igin ortada kalan zimmi kadin ise, mahkeme tarafindan imam Mustafa

Halife evine emanet olarak konmugtur.40

Zimmilere mal-milk edinmede bir sinirlama getiritmemistir. Bilakis, kolayca
ve guvenilir sekilde emlak alip satmalarina izin verilmistir. Muslimanlarla gayr-i
muslimlerin kadinlar arasinda dahi alim-satimlar olmus*' ve birbirlerine borc para
dahi vermislerdir.** Bunun yaninda, toplum hayatinda her zaman meydana gelebile-

cek olan bazi ahlak disi sayilabilecek vak’alar burada da cereyan ediyordu.*

Osmanlilar tarafindan 6zerk cemaatler (millet) olarak taninmis olan Hiristiyan
ve Yahudilerin, kendi hukuk sistemlerini sGrdiurme haklar vardi ve gayr-1 muslim
mahkemelerine, ceza davalan disindaki kisisel tim soruniar igin yetki verilmisti. Fa-
kat onlar, gogu durumda davalarini ser’i mahkemede yuritmeyi tercih ediyorlardi.
Bunun nedeni, kimi zaman Kadi'nin daha blyUk bir otoriteye sahip olmasi ve hiokim
giyenleri cezalandirabilmesi, para &detebilmesi, kimi zaman da dava sonucunun

davacinin daha cok isine gelmesiydi:*

% M. Akif ERDOGRU; XVI.-XVII. Yuzyillarda Kayseri Zimmileri”, 1. Kayseri ve Yéresi Tarih
Sempozyumu B|Id|r|Ier| (11-12.Nisan.1996), Kayseri, 1997, s.73.
® Mehmed'in hanimi olan Ermeni Sultan adli kadinin masluman olduguna dair kayit. BSS
694/83b-1 (1024).

40 ;. BSS 699/44b-2,34,5 ve 6 (1041).
Mustafa Celebi, Sultan bt Yani'ye ev satmistir. BSS 711/B4b-2 (23.C.1110).
Z Koseler kéyiinden isa’nin Ermeni Sultan hatun ve kocasina olan borg ikrar senedi BSS
694/1 15a-2 (1024).
® Murad isimli Ermeni genci, Yusuf'un karisiyla evde yakalaninca, * Yusufun hatunu Gul-
sUm beni kendi halime komaz, gece evime gel dedi ben dahi vardlm ” diye ifade vermis-
tir. BSS 698/54b-10 (1031).
“ ZEEVI; ag.e., s. 203.
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Ali Fakih mahallesinde zimmiye Nazli, bir zimmi aleyhine agmis oldugu alacak
davasini kaybetmistir.*®

Okgukara mahallesinden Zafire adli zimmiye, vekili ve kocasi Vasil araciligiy-

la, 6len 6nceki kocasindan olan miras alacad: davasinda hissesini aimis ve

diger mirasgilari ibra etmigtir.46

Gayr-1 muslimlerin davalarinin gérilmesi esnasinda delil olmamas! duru-
munda, onlar da kendi inanclarina gére yemin edebilmektedirler. Bursa sicillerindeki

su kayit, boyle bir yemin igin yerinde bir érnektir: “...ala vef'ul mes’dl yemin billahi

ellezi enzele el incil ala isa Aleyhisselem...” *’

Zimmiyeler de ser'i mahkemede Osmanli Kanunlarina gére akd-i nikah ya-
pabilirlerdi. Yani musltiman sahitler huzurunda bir zimmi ve bir zimmiye kendi rizala-
riyla mahkemede nikahlanabilirlerdi. Bu durumda zimmiye kadindan vekil istenmez-

di. Ancak kiicik yastaki zimmi kizlarin evienmelerine miisaade edilmezdi.*

Hic bir davada Kadr'lar, muslimanlarla zimmiler arasindaki davalarda taraf-
gir davranarak zimmilerin hakkini kesinlikle yememislerdir. Ayrica gayr-1 muslimler,
mahalli ser'i meclisin yaninda, hi¢ bir baski altinda kalmadan hak aramak Uzere

Divan-1 Himayln’a da miracaat edebilmekteydiler:

Zimmi Murad, Kizi Morgondo’dan kendisine intikal eden miras hissesini ver-
meyen annesi hakkinda Sudde-i Saadete’e arz sunarak sikayetgi olmustur.*®

Ser'i mahkemelerde bu tur hak aramanin yaninda, isledikleri suglaria iigili o-

larak gayr-1 muslimler ayni makamlarca takibata da ugruyor ve diger kimselere uy-

gulanan cezalara onlar da garptiriliyorlardi:

Kapisina katran stralen Vasil adli hiristiyanin karnisi Zefire hakkinda yapitan
sorusturma sonucunda ahali miuspet olarak sahitlik etmis ve “...katran suril-
mesi garezdir...” demislerdir.50

Subasi tarafindan meclis-i sera getirilen baliJa Ermeni Sava, “Enistem ile
kendi nzam ile birlikte olduk, bikrimi izale etti ve hamile kaldim. Doguma biraz
kala ilag icip cenin kiz gocugunu dustrdim ve anne-babamla gémdik.” demis,
Enistesi Sosto da itiraf edip dort mecliste dort sahit huzurunda ikrar etmi§,tir.51

> BSS 702/89a-1 (17.Ra.1078).
“6 BSS 699/28a-2 (16.C.1040).

‘7 ABACI; a.g.e., s. 116.

“ ERDOGRU; 2000, s. 171.

*° BSS 706/61b-2 (Evail.Za.1102).
%0 BSS 701/10b-5 (10.B.1061).

5" BSS 702//124a-3 (27.Ra.1081).
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Diger taraftan gayr-1 muslimlerle ilgili Kanunnadme maddelerinde onlarin, ce-
za konusunda mislimanlardan avantajli durumda olduklar gérulilyor: Ornegin zina,
fuhus, kiz kagirma gibi suclar igleyen gayr-1 mislimier, mislimanlarin vermesi ge-
reken cezanin yarisini 6deyeceklerdi. Yine dévme, sévme, yaralama ve 6ldirme

suclarinda da durum aynidir.”

Gayr-1 muslimler, bu temel hak ve hirriyetlere sahip oimaiarinin yaninda iki
sebepten dolayi gundelik hayatta baz kisitlamalara tabi tutulmuslardir: Her seyden
once musliman nifus tlkenin hakim unsurudur, gayr-t muslimler ise maslimanlarin
hakimiyeti altinda yasayan diger topiuluklardir. Diger taraftan islam dini, diger sema-
vi dinlerin en sonuncusu ve en mikemmeli kabul edildigi i¢in bu dinlere mensup
olanlar da ayni statliye tabi olmaliydilar. Yani hem hakim unsur olmalari, hem de
mukemmel dine mensup olmalari nedeniyle, muslimanlarla digerleri birbirinden
farkli olmaliydilar.®® Bu farkin en gézle gérinen sekli kiyafetlerdir ve gayr-i
mislimlerin erkek ve kadinlaninin kiyafetlerine bazi sinirlandirmalar getirilerek Payi-

tahttan génderilen fermanlarla halka duyuruimustur. Buna gére:

“...mezblre kefere avretleri dahi yesil geymeyip ve altinli araka geymeyip ve
yakal kaftan geymeyip bunun emsali ehl-i Islam geydigi esvablar bilcimle
kendileri ve avratlari geymiyeler deyd...” emredilmistir =

Diger taraftan evlenmelerde de bir takim sartlar konulmustur. Buna gére de,
musliman bir erkek gayr-1 muslim ve ehl-i kitap bir kadinla evlenebilirken; masluman
bir kadin misluman olmayan bir erkekle evlenemezdi. Bu ayni zamanda dini bir yap-
tinmdir ve kadin kendinden asagi statudeki erkekle evienemezken, erkek evlenebi-
lir. Masluman erkekler gayr-1 muslim kadinlarla evlenebilirken, musliman kadinlarin

gayr- muslim erkeklerle evienmelerini énleyen kural budur®

Bunlardan baska zimmilere; koéle-cariye kullanmalar, yuksek ev yapmalari,

ata binmeleri, camiye yakin oturmalan gibi hususlarda da kisitlama getirilmistir.*®

Zimmilerin kayitlara gegcmelerinin bir sebebi de ihtida edip misliman olmala-
ndir. Anadolu’nun fethinden sonra burada kalan Bizans kéylllerinin ¢ogu zamanla

Islamiyet’i benimsemistir. Selcuklu sultantari, ardindan da Osmanli padisahlar Hiris-

2 HEYD; a.g.e., s. 63 ve 70.

% M. Kamil SU; “Balikesir Hiristiyan Kiyafetlerine Dair Vesikalar’, Kaynak, 45 (Ekim.1936),
s.286.

% BSS 696/82a-1 (Evasit.M.1030).

% |MBER; 2000, s. 82.

** DUZDAG; age., s.94.
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tiyan ve Yahudi nifusu mislimanlastirmak igin planli ¢abalara girigmemislerdi. Yine
de reaya ag¢isindan musliman olmanin, cizyeden muaf olmak gibi cazip taraflar
vardi. Balikesirde de zimmilere bu yolda her hangi bir baski olmamis, hatta din de-
gistirmek isteyenler, kendi cemaatleri ve aileleri tarafindan baskiya maruz kalmislar-
dir.*” Din degistirmeler kendi ihtiyarlariyla mahkemede (meclis-i ser) sahitler huzu-
runda gergeklesmistir. Musliman olmak isteyenlerin meclise gelerek ya da glvenilir
kisilerin huzurunda Islami sectiklerini beyan etmeleri yeterliydi. Onlar, Allah’in birligi-
ne inandiklarini, Hz. Muhammed’in Allahin Resuli oldugunu ve hak dinlerin kitapla-
rin tasdik ettiklerini agikca belirtmekteydiler.. Bu islemler bittikten sonra “muslime”
olarak resmen kaydedilerek musliman adi verilirdi.*® Din degistirmek 6zellikle de
kadinlar i¢in ilave fedakarliklan gerektirdidi halde, Islam’i segen gayr-1 mislim kadin-
larin sayisi, erkeklerden fazla gériniyor. Musliman olan kadin, énce kocasina da
ihtida etmesini teklif ediyordu. Eger o da musliman olursa evlilikleri devam ediyor,
ihtida etmedigi takdirde kocasindan bosanmis oluyordu.®® Evsiz ve nafakasiz kal-
mak pahasina da olsa bu hareket onlarin génilll ofarak din degistirdiklerini goster-

mektedir. *°

Sadece kendileri musliiman olan zimmi kadinlar®® oldugu gibi, cocuguyla bir-
likte® veya tum aile olarak® ihtida edenler de oluyordu. islam’a giren kimselere
sadece Hz. Peygamberin hanimlar veya kizlari gibi yakinlarinin ve mislimaniarca
hiurmete layik goriillen sahabe hanimlarin isimlerinin verilmesi de onlari ayrnica seref-

lendirmek icin olsa gerektir.

%7 Ermeni Mardros'un oglu olan Orug, misliman olmamasi icin kendisine baski yapan baba-
sindan kagip meclis-i ser'de islam’a girmistir. BSS 693/179-2 (1012). .

%8 M.AKif ERDOGRU; “Osmanli Kibris'inda Ihtida Meselesi 1580-1640", ismail Aka Arma-
gani, Izmir 1999, 5. 171.

* JENNINGS; 1993, s. 166.

€ Ali Fakin mahallesinde musliman olan Fatma, bu sebepten dolayi kocasindan ayriimis ve
ondan olan hamli de dustiigunden dolay! ve bu durumun Kabile'nin de muayenesi sonucu
anlagildigindan dolay! iddet beklemeden yeniden evlenebilmesi i¢in kendisine izinname
verilmistir. BSS 703/22a-4 (2.Ra.1087).

® Musluman olup Fatma adini alan kadin. BSS 702/68a-1 (19.M.1068).

%2 Cocugu Vasil ile birlikte intida eden kadin, Ayse; oglu ise Mehmed adini almislardir. BSS
697/50b-2 (Gurre.S.1080).
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6.3. CARIYELER

Balikesir'de mevcudiyetleri kaynaklara en az yansiyan kadin gurubu céariye-
lerdir. XVII. yuzyillda Anadolu’da kuzey kokenli olarak Rus ve Abaza; bati kékenli
olarak da Eflak, Hirvat ve Macar asilli kéleler bulunuyordu. Bunlardan sayica daha
fazla olan Rus asilli cariyeler, Osmanli'ya bagh olan Kirim Tatarlar tarafindan sinir

bélgelerinde tutsak edilmislerdi.®*

Hali vakti yerinde olan aileler, ev islerine yardimci olmalari igin cariye satin
alrrlardi.  Zamanla bu hayata alisan cariyelerle efendileri arasinda ileri derecede bir
yakinlik olustugu, ¢cok sayidaki cariyenin efendileri tarafindan azat edilmelerinden
anlasiimaktadir. Dinen sevap sayllmasi veya bazi dini konulardaki kusurlarin
keffareti olarak kole azat edilmesinin islam dinince sart kosulmasi nedeniyle olusan
tesvik sayesinde cariyelerin ¢ogu hirriyetlerine kavusmuslardir. Ayrica azat edilen
kole-cariye sayisinin ¢oklugu da, insanlarin onlari, adeta galistirmaktan ¢ok azat
etmek icin satin aldiklar intibaini vermektedir. Bazi kole-cariye sahipleri ise azat
ettikten baska, onlara verilimek (zere para da vasiyet ediyorlardi.%® Bir efendinin
céariyesini azat edip onunla evlenmesine rastlanmaktaysa da, onlarin kendileri gibi
azath kélelerle evlendikleri daha kuvvetle muhtemeldir.®® Onlarin mihr miktarlari,

tabii ki sehirdeki en dusuk orandaydi.

Cériyelerin hemen hemen hepsinin babalarinin isimlerinin “Abdullah” olmasi,
pek ¢codunun sonradan misliman olduklarini gésteriyor. Onlara, kendi isimlerinin
yerine Gllistan, Yasemin, Mercan, Kamer, Mulayim gibi sahis isimleri konuluyordu;
dini isim tagiyani ise azdir. Balikesir'de sehir merkezinden baska kdylerde de cariye-

ler bulunmaktadir ve bunlarin godu erkeklere aittir.

Bu ylizyillda Balikesir'de bir cariyenin fiyatinin 6.000 - 7.000 akge civarinda

oldugu anlasiimaktadir. Bilhassa erkekler tarafindan satin alinan bir cariyenin, érne-

® Ali Fakih mahallesinde Taife-i Urumdan Sadistos ailecek musluman olup kendisi Huseyin,
kizlan Ayse ve Fatma , karisi ise Hadice adini aimistir. BSS 697/ 98a-9 (1081).

* FAROQHI; 1997, s. 71.

% Haci Kadin, azat ettigi Sahbaz ve diger cériyelerine veriimek Uzere 1000 er akge vasiyet
etmistir. BSS 700/15a-1 (Gurre.$.1054).

® Kamer bt Abdullah, kendisini bosayan Pervane bin Abdullah’in kendisine mihr-i mijeccel
ve iddet nafakasini vermediginden sikayet¢i olmus ve 200 akge mihr ve 120 akge nafaka
kendisine verilmistir. BSS 693/27-2 (22.Ra.1012).
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gin hamile cikmasi, “ayipli” sayilmasina sebep oluyor ve geri iade edilebiliyordu.®’
Ayiph ¢ikan cariyenin eski sahibine iadesi mimkin olmadiginda veya yargt suresin-
ce sahipsiz kaldiginda, Kadilikgca gegici olarak glivenilir birinin yanina emanete ko-

nuluyordu.

Cariyeler Osmanli hukukunun getirdigi bazi kisitliamalardan dolay ser'i mah-
kemeleri yeterince kullanamamislardir. Onlarin davalar nadiren mahkemelere intikal
etmistir. Cariyelerin kayitlara gegmelerine sebep olan olaylardan bir tanesi, bulun-
duklari yerden veya sahibinin elinden kagmalaridir. Kacak kélelerin (yave) yakalan-
malar icin Anadolu’da 6zel goérevliler bulunuyordu ve ¢ogu firar olayr yakalanmayla
sonuglaniyordu. Yakalanan cariye ya hemen sahibine teslim ediliyor veya sahibi
bulunana kadar yine bir yere emanet konuluyordu.®® Azat edilen kélelerin eline ise,
boyle bir durumla karsilagsmamalar i¢in azat edildiklerini ve har olduklarini gésteren
bir belge (itikname) verilirdi. Az sayida da olsa onlarin da adi bazen hirsizlik®® veya
adam o6ldurme’® suglarina isimleri karisiyordu. Fakat bu tir suglarda kéle ve cariye-
lere verilecek ceza, Osmanli Kanunnameleri geregi hir olanlar verilecek cezanin

yarisi oluyordu.”’

Kadinlar tarafindan ev iglerinde bir yardimci ve arkadas olan céariyeler, er-
kekler icinse geneliikle cinsel bir obje olarak da gérilmekteydi. Bagdan gelirken Ha-
lime adli kadina laf attigi igin sikayet edilen Mehmed'in; “ben onu cériye sandim”

seklindeki savunmasi’?, bu anlayisi en iyi sekilde yansitan bir érnektir.

" Huseyin'in, ibrahim’den aldigi cariye Kamile'nin hamile ¢ikmasi tizerine Ibrahim mahke-
mede, “istira eyledikten sonra hayz olup, hayzindan beri olduktan sonra tasarruf eyledim.
Eger benden hamli zuhGr ederse makb{limdur’ demistir. BSS 693/155-2 (Evail.B.1012).
Emanet Hirvat asilh cariye Kamile’nin sahibine teslim senedi. B$S 693/209-2 (3.Za.1012)..
® Ramazan'in mu'takasi olan Sehriban’in, Hayreddin Efendi'nin evinden ¢aldigi mor kurkla
ferace ve diger egyalarin teslim edildigi. B$S 693/13-2 (1012).
® Sezad adli Ermeni kadin, kocasini tasla vurup élduren cariye Gulistan ve mevias: aleyhin-
deki dem-i diyet davasmdan feragat etmistir. BSS 709/89a-2 (Selh.Ca.1106).

""HEYD; a.g.e., s. 58.

2 BSS 694/69a-3 (1024).
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SONUC

Osmanli toplum yapisi icerisinde kadinlarin yeri ve konumu hakkinda yeterli
arastirma bulunmamas, 6zellikle de Bati'da onlara karsi olan 6n yarginin sirmesine
sebep oluyordu. Ancak son zamanlarda yapilan calismalar, kadinlar hakkinda bilin-
meyen pek cok bilginin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Haklarinda daha az bilgi bulu-
nan tasrali kadinlarin, 17. ylzyilda da, énceden sahip olduklan temel hak ve hirri-
yetlerini rahatlikla kullanabildikleri gériimektedir. Bunlarin baginda da hukuki hak ve
hurriyetleri gelmektedir. Islam-Osmanli hukukunun tanimis oldugu tim haklari igin
kadinlar, bizzat veya vekilleri araciligiyla mahkemelere erkekler gibi miracaat ede-
bilmiglerdir. Kendileriyle alakali hemen her konuda olabilen bu s6zli veya yazili mi-
racaatlarin hig biri mahkemece geri cevrilmemis ve burada “davaci" taraf olarak bu-
lunmuslar, hakli gértldiklerinde de karsi taraftakileri mahkiGm ettirebilmislerdir. Hak
arama hususunda, en yakin akrabalari olan baba-anne, koca, evlat ve kardeslerini
déva etmekten ¢ekinmedikleri gibi; bunlardan bagka devletin kendisi veya mahalli
idarecileriyle de karsi karsiya gelmekten kaginmamislardir. Mahalli mahkemelerde
haksizliga ugradiklarina inanmalari, en ust mahkeme olan Divan-1 Himay(n'a mu-

racaat etmelerinde en énemli etken olmustur.

Kadinlarin mahkemeye en ¢ok mali davalarla iigili olarak gitmeleri, ekonomik
durumlarinin ¢ok iyi olmamasi sebebiyle sahip oldukiari imkanlan kaybetmemek
veya haklari olan birtakim gelirleri elde etmek istemelerinden kaynaklanmaktadir.
Ayrica onlarin, hukiken en dezavantajli olduklar bogsanma davalarinda bile oldukga
iyi sayilabilecek bir sekilde micadele vererek gogu kez durumu lehlerine gevirebil-
misterdir. Mahkemeleri, bazi huk(ki durumlarinin tespit ediimesinde ve sahip olduk-
lari haklarin tescil edilmesinde erkeklerden daha fazla kullanabilmislerdir. Bu onlar-
da hukuk bilinci ve bilgisinin var oldugunu gdstermesinin yaninda, hukuka olan gu-
venlerinin de acglk bir géstergesidir. Cinkl gluvendikleri ve sigindiklart hukuk onlara
karsi olumsuz tavir takinmamistir. Fakat ayni hukuk sistemi, karsilarina bu defa
“daval” olarak gelen kadinlara karsi da iglemis ve toplum dizenin saglanmasi, ada-

letin de temin edilebilmesi igin hak ettikleri cezalara ¢arptiriimiglardir.

Ekonomik alanda kadinlardan bahsederken, onlarin durumlarini ifade ede-

bilmek icin sik sik “az sayida’, “gcok az’, “kisitli” veya “pek yok” gibi sifatlar kullanmak
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gerekti. Hukuken mUIkiyet‘edinebilme hak ve ézguritUkleri oldugu halde, uygulamada
bu hususta erkeklerin oldukga gerisinde kalmiglardir. Bu durumun ortaya gikmasin-
da, kadinlarin her tarla ihtiyaglarinin kargilanmasi ve gegimlerinin kocalar veya ba-
balar gibi erkekler tarafindan karsilanmasinin huk{ki bir zorunluluk olmasinin ¢ok
baylk bir etkisi vardir. Kadinlarla erkekler arasindaki mal-mlk transferinde karsilikli
olarak ilging bir akis s6z konusudur: Kadinlarin gogu kere menkul veya gayr-1 men-
kul bir mal-milk edinebilmeleri erkeklere baglidir; onlarin dimeleriyle miras alirlar,
muaccel mihrle giyim-ziynet-ev esyasi edinirler, mieccel mihr ve nafaka ile nakit

paraya sahip olurlar ve hibeleriyle de eve-bagda kavusurlar.

Ailede erkek ve kadinin mal varligi ayrnihd: prensibi cogunlukla gecerli bir il-
ke olmustur. Diger taraftan, sahip olduklari mal varliklan igerisinde 6n sirayl alan
gayr-1 menkullerinin gogunu yine erkeklere satmalariyla kadinlar bu alanda adeta bir

araci goérevi gérmektedirler.

Kadinlarin ¢alismalarini ve ticaret yapmalarini kisittayan huk(ki bir hikim
olmamasina ragmen onlar is hayatinda hemen hemen yok gibidirler. Ancak boyle
olmasinda cinsiyete dayall bir erkek ve toplum baskisindan ziyade, insani bir neden
ortaya ¢ikiyor: Kadinlara, fiziki ve psikolojik yapilarina uygun olan ev isleri, cocuk
bakimi gibi isler birakiimis olup aileye gelir saglayacak sahalarda calismalar onlar
icin bir zorunluluk olmamaklia birlikte onlar; kocaya yardimci olma, dokuma. sebze
meyve yetistiriciligi, pazarcilik ve egiticilik gibi bazi sosyal roller de Ustienebilmisler-
dir. Kadinlarin erkeklere ekonomik bagimiihgi olmasina ragmen genel olarak kadin-
lar ekonomik olarak kétu durumda sayimazlardi; zengin kadin sayisi az olmakla
birlikte cogunun “orta tabaka” sayilabilecegine dair kaynaklarda yeterii bilgi bulun-

maktadir. Dul kadinlar iginse hayatin nispeten zor oldugunu da belirtmek gerekir.

Devletin omurgasini olusturan Askeriye, iimiye ve Kalemiye siniflari, kadinia-
rn hi¢ bulunmadiklar alanlardir. Onlar kamusal alanda sadece vakiflarla ilgili gérev-
lerde bulunabilmislerdir. Bu gorevler onlarin az da olsa toplumsal alanda yer almala-

rina da vesile oimustur.

Toplumun kadinlara bakis agist ile fertlerin veya ailelerin bakis acisi bazi ko-
nularda oldukga farklilik géstermektedir. Ornegin ahlaki suclar gibi bazi hassas ko—‘
nularda kadinlar Uzerinde belirgin bir toplum baskisi s6z konusudur: Bekaret ve
gayr-1 mesri iliskilerde kadina bakis agisi bunun en belirgin 6rnedidir. Ekonomik

konularda ise fertler veya aileler, kadinlar kaywmis gérinmektedirier. Onlara mal
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hibe etmis, sahte satislarla maddi takviyelerde bulunulmus ve aile vakiflarindan isti-
fade etmeleri dnlenmemistir. Kadinlar kocalarindan bosanmak istediklerinde kocalar

tarafindan genelde kendilerine zorluk ¢ikariimamistir.

Aile icinde kadinlarin konumunda daha ziyade &rf, adet ve gelenekler belirle-
yici olmustur. Ailedeki ¢ocuk sayisi, aile nifusu, gibi hususlar ise, diger Osmanli
kentlerinden pek fazla bir farklilk géstermezier. Birden fazla kadinla evlilik gok yay-
gin bir evlilik sekli degildi ve poligaminin de gerceklesmesinde erkegin sosyo-
ekonomik statlistinin yani sira diger bazi faktérler daha 6n plandadir. Ailenin sahip
oldugu ¢ocuk sayisi da fazla yuksek degildir; kirsal kesimde yasayan ailelerin gocuk

sayis| ortalamasi ise sehirli ailelerininkinden biraz fazladir.

XVII. ylzyilda Balikesir toplum hayatinda kadinlarin konumunun, ayni top-
lumsal tabakalardaki erkeklerden olduk¢a asagida oldugu suphesiz dogrudur. Ancak
bu farklilik tamamen asimetrik degildi; yani, erkekler bir tarafta islerini strdurirken
kadinlar toplumsal ayrima ve marjinal bir hayat tarzina mahkum edilmis degillerdi.
Her iki taraf da cinsiyetlerin ayrimi temeli Gizerine kurulu bir sistemin parcalariydi. Bu
sistem aradaki mesafeyi korumalar sartiyla kadinlara 6zglrce davranabilecekleri

belli bir hareket alani sadliyordu.

Bu dénemde kadinlarin genel toplum hayati i¢erisinde yer almalarinda ve er-
keklerle daha ic ice olma hususlarinda, erken Osmanl dénemlerine oranla bir geri-
leme ve kisitlama s6z konusudur. Bu durumun sagdlanmasinda da dini inanglar ve
onlarin yorumlari en 6nemli faktor olmustur. Hatta toplum ahlakinin korunmasi ve
asayisinin sadlanmasi amaciyla bu dini inanglarin geregi olan emir ve yasaklarin
devlet tarafindan —iyi niyetle- kullanildigi dahi sdylenebilir. Toplum hayati icerisinde

din, ayrica bir takim faydah ve hayirl iglerin yapiimasinda da etkili olmugtur.

kBahkesir’deki halkin diger bir kesimini olusturan gayr-1 muslimlerin temel hak
ve hurriyetleri zaten devletin genel politikasi gere@i hukuki kayit altina alinmig oldu-
gundan burada da farkl bir durum séz konusu degildir. Toplumsal agidan bakildi-
dinda ise, sehre yeni geldikleri anlagilan Ermeni kesimie yerli halkin kolayca kaynas-
tiklarini séylemek yanlis olmaz. Hem devletin hem de halkin bu kesime muspet yak-
lagimlan ihtida olaylarinin meydana gelmesinde etkili olmugsa da bu din degistirme-

ler toplu degil ferdidirler.
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Hur insanlarla esit hak ve imkanlara sahip olmayan cariyelerin pek gogunun
da azat edilmek suretiyle hirlerle esitlenmesi, onlarin biraz da azat edilmek Uzere

satin alindiklari intibarni uyandirmaktadir.

Genellikle sicillerdeki belgelerin incelenmesi sonucu ortaya g¢ikan buradaki
bilgilerin bir kismi, daha 6nce yapllmis benzer galismalarla ortaya konmug — mah-
kemeye miuracaat etme, milk edinme, vasi tayini vb gibi - bilgilerle aynidir. Bu ¢a-
lismayla ise, 6nceki bilgilerin dogrulugu biraz daha destekienmig olmaktadir. Bunun
yaninda bazi bilgiler ise, énceki bilgilere farkli érnekler ilave edilmesini ve dolayisiyla
konularin daha zenginlesmesini saglamigtir. Diger bir takim belgelerle ise, kadinlar
konusunda bilinmeyen bazi hususlara agiklik getirmeye calismanin yaninda, Balike-

sirdeki toplum hayati hakkinda da yeni bilgiler ortaya konulmaya ¢alisiimistir.
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