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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

Efes Miizesi’nde Bulunan Bir Grup Kemik ve Fildisi Eser
Gizem Cakal Cetin

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Arkeoloji Anabilim Dah

Yiiksek Lisans Programi

Bu ¢alisma, Efes Miizesi’nin korumasi altindaki bir grup kemik ve fildisi
eseri kapsamaktadir. 71°’i kemik ve 3’ii fildisi olmak iizere, toplamda 74 adet
eser incelenmistir. Sayisal cogunlugu, kazi dis1 yollarla miizeye gelen eserler
olusturmaktadir. 3 adet kemik eser ise miizenin yaptig1 Selcuk Tavsantepe
Kurtarma Kazis1 ile Turgay Dereli Arsasi Kurtarma Kazis1 kontekst
buluntulardandir. Eserlerin 5’i bugiin Efes Miizesi teshirinde olup; 69’u Efes
Miizesi arkeolojik eser deposunda korunmaktadir.

Calhismada; kemik ve fildisi teknolojisine deginilmis, eserlerin bulundugu
yerler hakkinda bilgilere yer verilmistir. Ancak; kaz1 dis1 yollarla miizelere
teslim edilen eserler buluntu vyeri ve stratigrafi konusunda bilgi
saglamadiklarindan geldikleri yere gore degerlendirilmeleri bize pek fikir
verememektedir. Bu nedenle, caliyjma kapsamindaki eserler kazilarda bulunan
ve arastirmacilar tarafindan cahsilan benzer eserler yardimiyla incelenmeye ve
analoji olusturulmaya cahsilmstir.

Eser yelpazesinin geneli Kkisisel ve giinliilk kullanim icin iiretilmis
esyalardir. Baz1 eserlerin Kkesin islevi tam olarak belirlenememistir. Tipoloji
olusturan gruplar kendi icerisinde; olusturmayanlar ise fonksiyonlar1 acisindan
degerlendirilmeye alinmstir.

Tiim eserler icin, katalog calismas1 ve fotograflama islemleri

gerceklestirilmis; sekil, tablo ve levhalarla calisma desteklenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kemik, Fildisi, Kemik Eser, Efes, Efes Miizesi.



ABSTRACT
Master’s Thesis
Bone and Ivory Artifacts in the Museum of Ephesos
Gizem Cakal Cetin

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of Archaeology

Master’s Program

This work comprises a group of bone and ivory artifacts under the
protection of Ephesus Museum. In total, 74 artifacts have been examined, of
which, 71 are bone and 3 are ivory. Majority of them are of non-excavatory
origin. 3 of the bone artifacts are part of the context foundings of the Recovery
Excavations of the Lands of Turgay Dereli and of Selcuk Tavsantepe. Many of
these artifacts are today at Ephesus Museum, 5 of them on display and 69 of
them in the archeologic storehouse.

In these work, bone and ivory technologies are adressed; some
information about the excavation locations where they were first discovered are
also included. However, those artifacts that were delivered to the museums via
non-excavatory ways do not provide any information as to their place of
discovery or their stratigraphy, hence a consideration of their origins does not
give us any insight. Hence, the artifacts concerned in this work have been
examined by analogy to similar artifacts discovered and investigated by
researchers in other excavations.

A wide range of the artifacts are tools manufactured for personal and
daily usage. The exact function of some of the artifacts could not be ascertained.
The groups forming a certain typology are considered in unison, but those that
do not are treated according to their specific functions.

All the artifacts are catalogued and photographed and the work is

enriched with figures, tables and plates.



Keywords: Bone, Ivory, Bone Artifact, Ephesus, Ephesus Museum.
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GIRIS

Insanlar, giiniimiizde oldugu gibi, Antik Cag’da da yasadiklar1 faunada
bulunan hayvanlarla beslenmis; besin zincirlerini olusturan hayvanlardan kalan ve
islerine yarayacak olan kisimlari da gilinliik yasamlarinda kullanmiglardir. Bu
nedenle, kemik ve fildisi kullanim1 bulunulan gevreye ve imkanlara gore degisim
gosterebilmektedir.

Kemigin kolay temin edilebilmesi nedeniyle yasamin hemen her alaninda
kullanilabilecek nitelikte aletler yapilmistir. Bu sekilde sosyo-ekonomik bir diizen ve
alet teknolojisi gelistirilmistir. Ancak; bu malzemelere insanlar tarafindan kolay
ulagilabilir olmasi onlarin ticari agidan biiylik bir degere sahip olamadig
diistindiirebilir.

Kemik ve fildisi, organik olduklarindan zaman iginde dogal bozulmaya
ugramaktadir. Fakat bu malzemelerden aletlerin her arkeolojik kazida bulunmast; tip,
oyun, miizik, silah, taki, tekstil, kozmetik, dini objeler gibi yasami kapsayan genis bir
yelpazede yapiliyor olmasi sinirl bir kullanima sahip olmadigin1 géstermektedir.

Calisilan 74 adet eserin; 71’1 kemik, 3’1 fildisidir. Bunlarin 3’ miize
kurtarma kazis1 kontekst buluntusu olmakla birlikte; sayisal cogunlugu, kazi disi
yollarla miizeye gelen eserler olusturmaktadir. Kazi dis1 yollarla miizelere teslim
edilen eserler buluntu yeri ve stratigrafi konusunda bilgi saglamadiklarindan
geldikleri yere gore degerlendirilmeleri bize pek fikir verememektedir. Bu nedenle,
calisma kapsamindaki eserler kazilarda bulunan ve arastirmacilar tarafindan caligilan
benzer eserler yardimiyla incelenmeye ve analoji olusturulmaya c¢alisilmistir. Bu
dogrultuda 6ncelikle kiitiiphane galigmalari yapilmistir. Incelenen eserlerin Efes ve
yakin cevresinden bulunmalar1 ve Efes Miizesi’nde korunuyor olmalar1 nedeniyle
kiitiiphane ¢aligsmalar1 Efes Miizesi Kiitiiphanesi ve Efes Kazi evi Kiitiiphanesi’'nde
baslatilmistir. Anadolu ve Anadolu sinir1 disindaki kemik ve fildisi konusunu igeren
kaynaklar (basilt kaynaklar, internet kaynaklari, baz1 miize kataloglar1) taranmustir.

Tez: “Efes Miizesi”, “Calisma kapsamindaki eserlerin gelis yerleri hakkinda
bilgiler”, “Kemik ve fildisi teknolojisi”, “Tipolojik olarak degerlendirilen eserler”,
“Tipoloji disinda fonksiyonel acidan degerlendirilen eserler” olmak iizere bes

boliimden olusmaktadir.



“Efes Miizesi” baslig1 altindaki birinci boliimde; miizenin yeri ve tarihgesi,
calisma kapsamindaki eserlerin miizeye kazandirilis bi¢imleri agisindan bilgiler
bulunmaktadir. Bu eserlerin, miizeye gelis sekilleri Tablo 4’te yer almaktadir.
“Calisma kapsamindaki eserlerin gelis yerleri hakkinda bilgiler” bashgi altindaki
ikinci boliimde; eserlerin bulundugu yerler ayr1 basliklar altinda anlatilmistir. Bu
eserlerin buluntu yerleri Tablo 4’tedir. “Kemik ve fildisi teknolojisi” basligi
altindaki ii¢lincii boliimde; kemik ve fildisinin yapis1 ve temini, kullanilan alet ve
teknikler anlatilmistir. “Tipolojik olarak degerlendirilen eserler” bashgi altindaki
dordiincii boliimde; Tipoloji olusturan igne ve kasik gruplari siiflandirilmigtir. Bu
gruplarin tipolojileri Tablo 1 ve Tablo 2’dedir. “Tipoloji disinda fonksiyonel agidan
degerlendirilen eserler” baslig1 altindaki besinci boliimde; oyun araglari, terazi
pargalari, amuletler, dokuma aletleri, saplar, takilar, insan figiirlii objeler, fildisi
kabartma pargasi, plakalar, kukla (oyuncak bebek / doll) parcalari, miizik aletleri ve
diger objeler seklindeki basliklar ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Boliimlerde anlatilan
konuya uygun; plan, harita, cizim, fotograf gibi goérsel malzemelerle anlatim
zenginlestirilmeye calisilmistir.

Boliimlerin sonrasinda kaynakga ve katalog bulunmaktadir. Eserler katalogda
inceleme sirasina gore yer alir. Her bir eserin; miize envanter numarasi, adi, cinsi,
miizeye gelis sekli, Olgiileri, tanimi, analojisi ve Olcekli fotografi birlikte ele
alinmustir.

Katalog sonrasinda tablo ve levhalar bulunmaktadir. Yukarida bahsedilen
tablolarin disinda; kullanilan kaynaklarda anlatilan yerlerin / bolgelerin listesi Tablo
3’te ve ¢aligma igerisinde ad1 gegen Grekge —Latince kelimelerin Tiirkge karsiligr ile
birlikte yazildig1r sozliik Tablo 5’tedir. Katalog No. 1-74 arasindaki tiim eserlerin
fotograflar1 Levha 1’de bulunmaktadir.

Bu calismayla miizede bulunan eserler hakkinda giincel yayin yapmak; kazi
dis1 yollarla miizelere teslim edilen buluntu yeri ve stratigrafi konusunda bizlere bilgi
vermeyen eserlerin, Anadolu ve Anadolu sinir1 diginda bulunan benzerleriyle yapilan

analojisinin ¢atis1 altinda degerlendirilebilmesi amaglanmustir.



BIiRINCi BOLUM
EFES MUZESI

1.1. YERI VE TARIHCESI!

Efes Miizesi; Izmir ili, Selguk ilce merkezinde yer almaktadir. 1929 yilinda
Efes kazilarindan bulunan ve c¢evreden toplanan eserlerin korunmasi amaciyla
Selguk’ta bir depo olusturulmustur ve eserler 1964 yilina kadar bu depoda muhafaza
edilmistir. 1964 yilinda, bugiinkii miizenin giiney boliimiiniin insas1 tamamlanarak
depodaki eserler burada sergilenmeye baslanmistir. 1976 yilinda ise kuzey bolimii
insa edilerek genisletilmis, 2014 yilinda yeni bir teshir diizenlemesi ile son seklini
almistir. Efes Miizesi, Arkeoloji ve Etnografya (Arasta) olmak {izere iki ana
bolimden olusmaktadir. Miizede teshir klasik kronoloji takip etmeyip; eserler

buluntu yerine gore sergilenmektedir.

1.2. CALISMA KAPSAMINDAKI ESERLERIN, EFES MUZESI’NE
KAZANDIRILIS BiCiMi ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Eserler, miizelere; bilimsel kazi caligmalar1 disinda: hediye, bagis, hibe,
miisadere ve satin alma gibi yollarla gelmektedir. Miizelerin sorumluluk alanlarinda
yaptiklari; temizlik, genel diizenleme ve bakimlarda, yiizeyde ya da etrafta bulunan
eserler de ayni sekilde miizeye alinir ve miize envanterlerine kaydedilir. Bunlarin
disinda gerekli goriilen durum ve zamanlarda miize uzmanlarinca kurtarma ve sondaj
kazilar1 gergeklestirilir, bulunan eserlerin miizeye girisi saglanir.

Kazi dis1 yollarla miizelere teslim edilen eserler ne yazik ki buluntu yeri ve
stratigrafi konusunda bilgi vermezler fakat bu eserler bagka kazilarda bulunmus ve
tarthlenmis benzer 6rnekler yardimi ile tanimlanip degerlendirilebilirler.

Calisma kapsamindaki eserlerin geneli; satin alma, bagis, hediye, miisadere
gibi ¢esitli yollarla Efes Miizesi’ne getirilen eserlerden ve Efes Miizesi
sorumlulugundaki bazi yerlerin temizlik ve diizen ¢alismalar1 sirasinda bulunan

eserlerden olugmaktadir.

! Efes Miizesi tarihge ve bilgilendirme, Efes Miize Miidiirii Cengiz Topal ile yapilan goriismelerle
saglanmustir.



Miizenin yaptigi, Selguk Tavsantepe Kurtarma Kazist ve Turgay Dereli
Arsast Kurtarma Kazisi’ndan bulunmus olan toplam ii¢ adet eser de miize izni ile
calismaya dahil edilmistir?,

Bu eserlerin, nereden getirildigine ve hangi yolla miize envanterine alindigina

dair bilgiler Tablo 4’te yer almaktadir.

2 Katalog Numara (Kat. No.) 24, Kat. No. 72 ve Kat. No. 74.



IKINCI BOLUM
CALISMA KAPSAMINDAKI ESERLERIN GELIS YERLERI HAKKINDA
BIiLGILER

Cesitli yollarla Efes Miizesi’ne kaydr yapilmis olan bir grup kemik ve fildisi
eserin, bulunduklar: yerlerin yogunluklar dikkate alinarak bu yerlere deginilecektir.
Bu eserlerin, nereden getirildigine ve hangi yolla miize envanterine alindigina dair

bilgiler Tablo 4’te yer almaktadr.

2.1. SELCUK

Izmir’in giiney ilgesi olan Selcuk; Kusadasi Korfezi’nin orta kisminda,
giineyden Kusadasi (Aydin), giineydogudan Germencik (Aydin), dogudan Tire
(Izmir), kuzeyden Torbali (izmir) ve Menderes (Izmir) ilgeleri ile cevrilidir®.
Selguk’un, giiniimiiz yerlesimine kadar uzanan kiiltiirel aginin i¢cinde; Meryemana
Evi, Ayasuluk Kalesi ve St. Jean Kilisesi, Isa Bey Camii, Cukurici Hoyiik, Belevi
Mezar Aniti, Efes Antik Kenti gibi tarihi yerler vardir.

Sekil 1: Gliniimiiz Selguk yerlesimi ve Antik Efes yerlesimi

Kaynak: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin aracilig ile, 2019.

3 Cengiz Kahraman, “Selguk (izmir) Sehrinin fonksiyonel Gelisimi”, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Cografya Dergisi, say1: 23, 2011, s. 35.



2.2. EFES ANTIiK KENTI

“M.S. 54 yili yazimin ilk giinlerindeyiz: kirmizi mantolu, kisa kivircik
sakalli, gébekli kuyumcu Demetrius ‘un kigkirttigi binlerce kisi, Efes Tiyatrosunu
yikarcasina “Efes Artemis’i yiicedir, Efes Artemis’i yiicedir” diye bagirmakta
ve karsilarinda Hristiyanhigin yayicist havari St. Paulus durmaktadr. Bu eli
asali, ak ortiilere biiriinmiis yash adamin kalabaligi susturma ¢abalari bosa
gider ve birkag inanmisin destegiyle ancak canimi kurtaryp oradan uzaklagir.
Iste o giin, Efes; kurucusu olan Androklos un gelisi, Lidya ve Pers isgali, M.S.
17, 355, 365 ve 368 yularinda gecirdigi depremleri, M.S. 431 yiulimda yapilan
konsil toplantis1 gibi onemli giinlerinden birini daha yasamaktadwr. Gokleri
tutan “Efes Artemisi yiicedir” bagirislari, ashinda yedi bin yillik ana tanriganin

’»

son nefesidir®.

Sekil 2: Efes Antik Kenti

EFES ANTIK KENTI
ANCIENT EPHESOS
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Kaynak: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin aracilig ile, 2019.

Efes Antik Kenti, Izmir ili Selcuk ilcesinde, ilge merkezinin yaklasik 2 km
giineybatisinda yer almaktadir. 2015 yilinda Almanya’nin, ev sahipliginde, Bonn’da
gerceklesen 39. Diinya Miras Komitesi Toplantisi’nda, Efes (Efes Oren yeri,

“Selahattin Erdemgil, Efes Antik Kent ve Miize, Net Turistik Yaynlar A.S., Istanbul, 2. Bask1, 1993,
S. 6.



Cukurici Hoylik, Ayasuluk Kalesi ve Meryemana Evi olarak dort bilesen alanla) 3, 4
ve 6. kriterlerden Diinya Miras Listesine dahil edilmistir®.

Efes Antik Kenti’nin tarihi, Cukuri¢i Hoyiik buluntularma gére M.O. 5000
yillarina, Ge¢ Kalkolitik Doénem’e kadar inmektedir®. Artemis Kutsal alam ve
yerlesimden gelen erken buluntularda ApaSa isimli bir bdlgenin ad1 gegmektedir ve
bu buluntularla M.O. 2. Bin’e ait Hitit ¢ivi yazili belgeler birbirleriyle baglantilidir’.
Apasa, Arzava iilkesinin bagkenti ve ¢ok kesin olmamakla birlikte Efes’in onciil
yerlesimiydi®. Ilk Cag yazarlarindan Strabon ve Pausanias, Efes’i Amazonlarin
kurdugunu, halkin ¢ogunlugunun da Karyal1 ve Leleglerden olustugunu kaydederler®.
Strabon’dan, kente Efes denen bir Amazon’un admin verildigini, M.O. 7. yy. sonu 6.
yy. basinda yasamis olan Efesli sair Kallinos’tan, Efes Kentini zapt eden Amazon’un
Smyrna (Izmir) ismini tasidigin1 6greniyoruz!®. Efesli sair Hipponaks Efes’in bir
bolimiiniin Smyrna adin1 aldigint ve Strabon da Smyrna’nin Pion (Biilbiil Dag) ile
Koressos (Panayir Dagi) arasinda oldugunu ve sonrasinda Smyrnalilarin Efes’ten
ayrilarak simdiki Izmir dolaylarina gittiklerini ve Izmir’i kurmus olduklarin

kaydederlert?,

S United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization, Convention Concerning the
Protection of the World Cultural and Natural Heritage, World Heritage Committe, 15/39.COM/19, 8
July 2015, Bonn, ss. 218-219.

® Firat Baranaydin, Ayasuluk Tepesi Korinth Bashklar, (Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, {zmir, 2016, s. 9.

7 Ulrike Muss, “Artemision’un Tarihgesi”, Efes Artemisionu Bir Tanricanin Kutsal Mekam, (Ed.
Wilfried Seipel), Kunsthistorisches Museum Viyana, 2008 ve Phoibos Yayinevi, Viyana, 2008,
(Artemision’un Tarihgesi), s.25.

8 Muss, Artemision’un Tarihgesi, s. 25.

® Erdemgil, s. 7.

10 Erdemgil, s. 7

1 Erdemgil, s. 7



Sekil 3: Biilbiil Dagi ve Panayir Dagi vadisindeki Efes Kenti’nin oturum alani

Kaynak: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin araciligi ile, 2019.

Bilinen Efes tarihinin baslangici; Atinali Androklos’un M.O. 1000
civarlarinda Efes’e geldigi zamana denk gelmektedir'>. fon gdcmenlerin
Artemision’a gelislerini, buraya yerlesmelerini; arkeometri arastirmalart sonucu, bir
kism1 Attika’dan gelen ve bir kismi da yerel iiretim olan protogeometrik seramikler
ortaya koymaktadirt?,

M.O. 200’lerde, mekanik iizerine biiyiik yazili eser ortaya koymus olan
Yunanl miithendis Bizansli Philon yazmis oldugu seyahat kitabinda Diinyanin Yedi
Harikas1’ndan biri olarak fonia’daki Efes’ten bahseder*,

Diyalektigin  bulucusu sayilan, Antik Doénem’de “Karanlik” olarak
adlandirilan, en meshur 6zIi s6zii “panta rei” (her sey akar) olan disiinir

Herakleitos Efeslidirt®.

12 Muss, Artemision’un Tarihgesi, s. 25

13 Muss, Artemision’un Tarihgesi, s. 25

14 Alfred Bernhard-Walcher, “Efes Artemisi Kutsal Alan1 — yok olmus bir Diinya Harikas1”, Efes
Artemisionu Bir Tanricamin Kutsal Mekam, (Ed. Wilfried Seipel), Kunsthistorisches Museum
Viyana, 2008 ve Phoibos Yayinevi, Viyana, 2008, s. 15.



Antik Donem’de Efes Kenti; limani, tiyatrosu, kiitiiphanesi, agoralart,
caddeleri, hamamlari, tapinaklar1 ve daha bir¢ok unsuru ile birlikte gelismis, sosyal
ve saygin bir kenttir. Strabon, oldukg¢a biiyiik ve kalabalik bir niifusa sahip olan Efes

Kenti’ni, Asya’nm ilk ve en biiyiik metropolisi olarak nitelendirmektedir?®.

Sekil 4: Efes Kenti: Kuretler Caddesi ve Kiitiiphanesi

L

Fotograf: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin, 2019.

2.3. ST. JEAN KILiSESI

St. Jean Kilisesi; Selguk Kalesi’nin bulundugu tepenin giiney etegindedir ve

Efes’teki Bizans Donemi yapilarmin en gérkemlisidir'’.

15 Anton Bammer ve Ulrike Muss, Antik Diinya’min Bir Harikas1 Efes Artemision’u, cev. Filiz
Dénmez Oztiirk, Hiiseyin Sami Oztiirk, Arkeoloji ve Sanat Yatinlari, Istanbul, 2010, s. 15.

16 Baranaydim, s. 11.

17 Erdemgil, s. 107.



Sekil 5: Selguk Kalesi ve St. Jean Kilisesi

Kaynak: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin araciligi ile, 2019.

Efes Antik Kenti’nin son kuruldugu yer olarak bilinen Ayasuluk Tepesi;
1990 yilindan bu yana yapilan kazi ¢aligmalar1 sonucunda Efes’in tarihini tamamen
degistirmistir'®. M.O. 1050°de Yunanli kolonistler tarafindan kuruldugu varsayilan
Efes’in; calismalar sonucu, Ik Tun¢ Cagi’nda kuruldugu, ayn1 zamanda Ayasuluk
Tepesi’nin Korfez cevresindeki ilk Efes yerlesimlerinden biri oldugu anlasilmistir 2°.
Hitit Imparatorluk Dénemi’nde Arzawa Kralligi’nin baskenti olan Apasas’in da
Ayasuluk Tepesi olabilecegi yeni buluntularla desteklenmistir®®. Dolayisiyla,
Ayasuluk Tepesi, Arzawa Kralligi Dénemi’nde Apasas, sonralari ise Ephesos adiyla
aniliyor olmalidir®’.

Efes Kenti, dort kez yer degistirmistir: Ilk olarak Ayasuluk Tepesi ve
eteklerine kurulmus olan kent, M.O. 560’larda Lydia Krali Kroisos’un zorlamalariyla
Artemision cevresine tasmmustir’>. Burada, Limanin dolmasiyla, Lysimakhos
tarafindan Efes’e tasmman kent; M.S. 6. yy. sonrasi kent gelisiminin durmasi

nedeniyle son yeri olan Ayasuluk Tepesine yeniden tasmmustir?,

18 Mustafa Biiyiikkolanc1, “Selguk Ayasuluk Tepesi (Eski Efes) “Appasas mi?, Bati Anadolu ve
Dogu Akdeniz Ge¢ Tun¢ Cag Kiiltiirleri Uzerine Arastirmalar, (Ed. Armagan Erkanal-Oktii,
Seving Giinel, Ulas Deniz), Hacettepe Universitesi Yayinlari, Ankara, 2008, s. 41.

19 Biiyiikkolanct, s. 41.

20 Biiyiikkolancl, s. 41.

2! Biiyiikkolanci, s. 41.

22 Bijyiikkolanci, s. 54.

23 Bijyiikkolanci, s. 54.
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Sekil 6: Efes Kenti’nin kurulmus oldugu Ayasuluk Tepesi

Kaynak: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin aracilig: ile, 2019.

Tarih¢i Eusibios; Hristiyanli§i yaymaya calisan havarilerin Kudiis’ten
kovulmasinin ardindan (M.S. 37- 42), St. Jean’in; ¢alismalarini siirdiirebilmek igin,
Efes’e geldigini bildirir?*. Buradan, sa tarafindan kendisine emanet edilen Meryem
ananin da Efes’e geldigi anlasilmaktadir®. St. Jean, St. Paulus’un 6ldiiriilmesinden
sonra, Efes’te Kiliselerin basina geger ve burada Incil’ini yazar?®. Oliimiinden sonra
da vasiyeti lizerine bugiin kendi adiyla anilan kiliseye gomiiliir ve Hristiyanligin
Efes’te gii¢ kazandigt M.S. 4. yy.da da mezarinin {izerine ahsap catili bir bazilika
yapilir?’. Giiniimiizde kalmtilarin1 gordiigiimiiz kilise ise Bizans Imparatoru,

Jiistinien (M.S. 527- 565) Dénemi’nde yapilmistir?®,

24 Erdemgil, s. 107.
%5 Erdemgil, s. 107.
% Erdemgil, s. 107.
27 Erdemgil, s. 107.
28 Erdemgil, s. 107.
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Sekil 7: St. Jean Kilisesi

Kaynak: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin araciligi ile, 2019.

Bizans Donemi’nde St. Jean Kilisesi sayesinde Ayasuluk Tepesi hag merkezi
haline gelmistir ve Onemini tekrar kazanmistir?®. Aydmogullart ve Osmanl

Dénemlerinde Ayasuluk adii alan kent, giiniimiizde Selguk adiyla anilmaktadir.

29 Biiyiikkolanc, s. 54.
%0 Biiyiikkolanci, s. 54.
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2.4, ARTEMIiSiON

Efes Kenti hem Karialilar hem de Lelegler tarafindan iskan edilmistir, ancak
Androklos bolgenin yerel halkini siirerek kendisi ile birlikte gelenleri bu bolgeye
yerlestirmis ve kent, Kroisos Dénemi’ne kadar Koressos Dagi’nin yamaglarindaki bu
alanda iskan edilmistir®®. Dolayisiyla; Efes Artemis Kiiltii’niin, buradaki Hellen
yerlesiminden daha eski oldugu anlasilmaktadir®. Sonrasinda halk yamaglardan
asag1 inmistir ve Iskender Donemi’ne kadar Artemision civarinda yasam siirmiistiir>>.
Burada, Limanin dolmasiyla, Lysimakhos tarafindan Efes’e tasinan kent; M.S. 6. yy.
sonrasi kent gelisiminin durmasi nedeniyle son yeri olan Ayasuluk Tepesi’ne
yeniden tasinmistir3*,

Kutsal alandan ele gecen buluntular, buradaki kiiltiin sadece Geometrik ve
Erken Arkaik Donemlerde degil; Tung Cagi’'nda da varligini sirdiirdiglini

gostermektedir®.

Sekil 8: Artemision

Fotograf: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin, 2019.

31 Strabon, Geographika Kitap: XII- XIl1- X1V, cev. Adnan Pekman, 4. Baski, Arkeoloji ve Sanat
Yaynlari, istanbul, 2000, s. 196, 14-1-21.

3 Sarah Morris, “Artemis Ephesia’nin Tarih Oncesi”, Efes Artemisionu Bir Tanricamin Kutsal
Mekani, (Ed. Wilfried Seipel), Kunsthistorisches Museum Viyana, 2008 ve Phoibos Yaymevi,
Viyana, 2008, s. 69.

33 Strabon, s. 196, 14-1-21.

3 Biiyiikkolanci, s. 54.

% Morris, s. 69.
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Kiiltiirel, dinsel ve saygin bir kent olan Efes’in sembolii, Artemis
Tapmagi’nin Antik Dénem’de Diinyanin Yedi Harikasi’'ndan biri oldugunu antik
kaynaklardan 6grenmekteyiz. Bundan s6z eden en eski kaynak; Misir Abusir-el
Melek Bolgesi’'nden gelen mumya lahdinde bulunan bir papirus fragmanidir®.
Bizansli Philon ise; baz1 kisimlar1 eksik olan tasvirlerinde Artemision’dan su sekilde
bahseder: “Efes Artemis Tapinagi, olabilecek tek tanrt yeridir [Diinya Harikalarinin
arasinda]. Kim onu incelerse, yerlerin degistigine, yani o6liimsiiz ilahi giizelligin

diinyaya gonderilmis olduguna inanacaktir...”®.

Sidonlu sair Antipatros'un M.O. 2. Yy.a ait siirinde, Diinyanin Yedi
Harikasi’'nin en eski ve tam olan listesi bulunmaktadir ve siir su sekildedir:

“Babil’in goge dogru yiikselen gehir duvarlarini gérdiim,

Uzerinde atli arabalarin gittigi.

Ben Alpheios daki Zeus 'u gordiim,

Helios 'un dev boyutlarindaki heykelini,

Ve asma bahgelerini,

Nil’deki piramitlerin gérkemli yapilarini,

Ve Mausolos 'un kudretli anmitini da gérdiim.

Ama sonunda, ne zaman ki,

O bulutlara dogru yiikselen Artemis Tapinagi’'ni gordiim;

Betim benzim uctu.

Ve dedim ki; Helios 'un gozleri, yiiksek Olympos 'un disinda

Boyle karsilastirmaya deger baska bir sey gordii mii? "%,

36 Bernhard-Walcher, s. 15.
87 Bernhard-Walcher, s. 16.
38 Bernhard-Walcher, s. 15.
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Sekil 9: Artemision

Fotograf: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin, 2019.

2.5. EFES ANTIK TiYATROSU

24 bin kisilik seyirci kapasitesine sahip Efes antik tiyatrosu, M.S. 3. yy.da
kurulmustur®®. Tiyatro, ilk kuruldugu zaman, sahne binasi yoktu ve gdsteriler
orkestra denilen yuvarlak alanda yapilmaktaydi®®. Roma Donemi’nde ise; yapiya,

icinde sanatgilarin kullanmasi igin odalarin da bulundugu sahne binas1 eklenmistir®!.

39 Sabahattin Tiirkoglu, Efes’in Oykiisii, 3. Baski, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 1992, ss.
80, 81, 82.

40 Tiirkoglu, s. 80.

41 Tiirkoglu, ss. 80, 81.
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Sekil 10: Efes Antik Kenti Tiyatrosu

Fotograf, Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin, 2019.

Orkestra alaninin etrafinda oturma siralar1 vardir ve ilk sira yiiksek mevkili
yoneticiler, kent meclis iiyeleri gibi kidemli kisiler i¢in ayrilmis protokol alani
seklindedir*?. Halkin ise; kendi sosyal seviyesine gore oturacag alanlar ve giris ¢ikis

kapilar1 ayrica bulunmaktadir®,

2.6. EFES DOMITIAN GALERI

Imparator tapinagina sahip olmak ve onun koruyuculugunu yapmak kentler
arasinda onurlandirict bir ayricalikti**. Neokoros adi verilen bu goérevi Efes Kenti
dort kez iistlenmistir ve bu hak kente ilk kez Imparator Domitian (M.S. 81-96)

tarafindan tanmmistir®.

42 Tiirkoglu, s. 81.
4 Tiirkoglu, s. 81.
4 Erdemgil, s. 57.
4 Erdemgil, s. 57.
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Sekil 11: Domitian Tapinag1 ve Devlet Agorasi

Fotograf, Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin, 2019.

Tapiagin tizerinde bulundugu terasin dogusunda ve meydana bakan yoniinde
bir sira diikkan vardir®®. Terasin dogu ucunda bulunan alt yap: béliimii; Efes tarihi ile
ilgili olan yazitlarin sergilendigi bir galeri seklinde diizenlenmistir*’. Yazitlar; halk
meclisi ve senato karalari, onurlandirma, cezalandirma, imparator buyruklar1 gibi

cesitli konular icermektedir®®.
2.7.1ZMIiR VE CEVRESI

Izmir Kérfezi’nde bulunan sehrin; batisinda Ege Denizi ve Ege Adalari,
giineyinde Aydin, kuzeyinde Balikesir, dogusunda ise Manisa bulunmaktadir. Izmir;
uygun kosullar1 nedeni ile Neolitik, Kalkolitik Donemlerden itibaren kesintisiz

olarak yerlesim gormiistiir®®. Izmir’in bugiinkii modern yerlesim alani igerisinde

4 Erdemgil, s. 58.

47 Erdemgil, s. 60

8 Erdemgil, s. 60

4 Akin Ersoy, Antik Dénemden Osmanh Dénemine Smyrna/izmir Kemik Objeleri, Ege
Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 11.
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yiizyillar boyunca devam etmis; Bayrakli (Eski Smyrna), Kadifekale, Smyrna (Yeni

Smyrna) gibi yerlesimler bulunmaktadir®.

Sekil 12: Smyrna Antik Kenti plant
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Kaynak: Sakar, 2015, ek s. 51, Ek 2: Sekiller™.

2.8. TIRE

Izmir ilinin bir ilgesi olan Tire; Kiiciik Menderes Vadisi’'nde bulunmaktadir.
Bazi yazitlardan; Antik Donem’de Lydia Bolgesi sinirlari igerisinde yer alan Tire’nin

biiyiik bir kisminin Efes Artemisi’nin miilkiyetinde oldugu saptanmistir®?.
2.9. TORBALI-METROPOLIS

[zmir ilinin bir ilgesi olan Torbali’da Metropolis Antik Kenti bulunmaktadir.
Efes’ten Kiigiik Menderes Vadisi boyunca ilerlenildiginde dar bir vadi ile

karsilasilmakta ve sonrasinda; kuzeyde Gallesion®® ve giineyde Messogis arasindaki

%0 Ersoy, ss. 9, 11.

51 Gozde Sakar, Smyrna Terrakottalari, (Doktora Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal bilimler
Enstitiisii, Izmir, 2015, ek s. 51, Ek 2: Sekiller.

52 Murat Cekilmez, Tire Miizesinden Hellenistik ve Roma Dénemi Mezar Stelleri, (Yiiksek Lisans
Tezi), Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin, 2008, s. 1.

3Antik adi Gallesion olan Metropolis’in kutsal dagi; bugiin Kacadin Dagi ya da Alaman Daglari
olarak bilinmektedir. Recep Meri¢, Metropolis City of the Mother Goddes, Philip Morris / Sabanci,
Istanbul, 2004, (Metropolis), s. Glossary.
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dar vadiye ulasilmaktadir®®. Vadinin kuzeybati ucunda Metropolis, kuzeyinde ise
Torbali Vadisi vardir™. Metropolis ve cevresinde Neolitik Cag’a ait birgok iz
bulunmustur®. Antik Dénem’de gelirinin 6nemli bir kismim tarimdan elde eden

kent, en biiyiik gelisimini Hellenistik Donemde saglanmistir®’,

Sekil 13: Metropolis Antik Kenti’nin genel gériiniimii

Kaynak: Arslan, 2015, s. 116, resim 1%,

Metropolis, Efes’in art bolgesindedir, bu nedenle Efes’ten cesitli sekillerde
etkilenmis olmasi muhtemeldir®. Tanriga Artemis’e adanmis miilklerin Kiigiik
Menderes’ten Metropolis’e kadar uzandig1 sinir taslarindan anlasiimaktadir®®. Ancak;

kentte, Tanriga Artemis’e ibadet edildigine dair kanit bulunamamlstlrsl. Ama;

% Cekilmez, s. 1.

5 Cekilmez, s. 1.

% Merig, Metropolis, s. 25.

57 Ali Haydar Aksakal, Bati Anadolu ve Tarihi Kentler, Arkadas Matbaacilik LTD. STI., Manisa,
2007, s. 113.

58 Burak Arslan, Metropolis’deki fon Tipi Siitun Bashklarinmin Bicimsel Gelisimi, (Yiiksek Lisans
Tezi), Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne, 2015, s. 116, resim 1.

% Merig, Metropolis, s. 21.

80 Merig, Metropolis, s. 21.

61 Merig, Metropolis, s. 22.
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zeytinyagi, hububat, sarap, hayvansal ve diger Metropolis friinlerinin alim
satimlarinin Efes’te yapildig1 ve Efes’e ithal gelen mallarin kent tarafindan kontrol

edilen Kiigiik Menderes iizerindeki limandan Metropolis’e geldigi bilinmektedir®?.

2.10. KUSADASI

Kusadasi, Aydin ilinin bir ilgesidir. Glivercin adasi, kale kapisi, kervansaray
gibi ¢esitli tarihi dokulariyla 6nemli bir yere sahiptir.

Kusadasi’nin giineyinde bir hoylgiin iizerine, 13. yy.da insa edilmis bir
Bizans Kalesi olan “Kadikalesi” vardir®®. Kalede devsirme olarak kullanilmis Bizans
Donemi’ne ait bir kitabe; Kadikalesi’nin Anaia Kenti olmasina iliskin 6nemli bir
belge niteligi tasimaktadir®. Anaia Limam1 Roma Dénemi’nde Neapolis olarak
anilmaya baslanmis ve M.S. 2. yy.n ortalarinda bagimsiz bir kent olmustur®.
Strabon; farkli zamanlarda, Efeslilere ve Samoslulara baglanmis olan Neapolis adli
kasabanin, Antonius Pius Doénemi’nde (138-161) 6zgiir olmasindan dolayi, Anaia ile
esitlenmesi gerektigi onermistir®®.

Anaia, Bizans Donemi’nde psikoposluk merkezleri arasina girer ve Efes’ten
sonra ikinci sirada psikoposluk merkezi olarak anilir®’. Kent, M.S. 7. yy.dan itibaren
liman kenti Pygela’nin yerini almaya baslar ve 6nemli bir Orta Cag kasabas1 olmakla

birlikte, bir liman olarak da Efes’e acilan kap1 konumuna gelir®®,

62 Merig, Metropolis, s. 22.

63 Muhsine Eda Armagan, Kusadasi, Kadikalesi’ndeki Bizanas Donemi Tas Eserleri, (Yiiksek
Lisans Tezi), Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 2010, s. 4.

64 Armagan, s. 4.

8 Sinan Mimaroglu, Kusadasi, Kadikalesi/Anaia Kazisi’nda Ele Gecen Bizans Donemi Giinliik
Kullamim Seramikleri, (Doktora Tezi), Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2011, s.
10.

8 Mimaroglu, s. 9.

7 Mimaroglu, s. 11.

8 Mimaroglu, s. 11.

20



Sekil 14: Kadikalesi genel goriiniim

Kaynak: Altun, 2014, s. 25, fotograf 1.

2.11. TAVSANTEPE KURTARMA KAZISI

Tavsantepe; Selguk-Aydin  karayolunun dogusunda yer almaktadir.
Tavsantepe’nin bitigiginde Abuhayat mevkiinde nekropol alani vardir ve buradan,
Arkaik Donem’e kadar cesitli mezar buluntulari ele gegmistir®.

1991 yilinda Efes Miizesi uzmanlarinca, Tavsantepe’nin Efes’e bakan bati
yamacinda kazi gerceklestirilmis ve kazi1 sirasinda bir aslan heykeli aciga

cikarilmistir™t. Heykelin bulundugu yerin cevresinde yapi kalintilarinin goriilmemesi

89 Feride imrana Altun, “Kusadasi, Kadikalesi’nde Bizans Donemi Kemik Obje Uretimi Konusunda
Bir Degerlendirme”, Uluslararas1 XVIII. Orta Cag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi
Arastirmalar1 Sempozyumu, Adnan Menderes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi
Boliimii, Aydin, 22-25.09.2014, s. 25. fotograf 1.

70 Selahattin Erdemgil, Adil Evren, “Efes Tavsantepe Aslam”, Tiirk Arkeoloji Dergisi, say1: XXX,
1992, s. 71.

I Erdemgil, Evren, s. 72.
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ve eserin ylizeye yakin konumda bulunmasindan dolay: orijinal yerinde olmadigi
anlasilmaktadir’?.
Tavsantepe aslani; benzerleri ve yakin 6rnekleri goz oniinde bulundurularak

M.O. 4. yy.in sonu- M.O. 3. yy.in basina tarihlendirilmistir’.

Sekil 15: Tavsantepe aslani

Kaynak: Erdemgil, Evren, 1992, s. 80, resim 3.

Tavsantepe’nin giineyinde; kayaya oyularak yapilmis birbiri ile baglantili iki
mezar odas1 ve ii¢ mermer lahdin bulundugu alanda tahrip gzlenmesinin ardindan,
Efes Miizesi uzmanlarinca o bélgede kurtarma kazis1 gerceklestirilmistir’4. 2000
yilinda gerceklestirilen kazida bircok kirik seramik, mermer parcasi, ébek halinde
kemikler ve birgok arkeolojik malzemeye rastlanilmistir”®. Gene kazi yapilan alanda

bir su sarnici, mermer bir kaide ve islemesiz mermer bloklara rastlanmistir’®. Miize

2 Erdemgil, Evren, s. 72.
3 Erdemgil, Evren, s. 78.
" Bilgilendirme, Efes Miizesi uzmanlari ile yapilan gériigmelerle saglanmistir.
7> Bilgilendirme, Efes Miizesi uzmanlari ile yapilan goriismelerle saglanmistir,
"6 Bilgilendirme, Efes Miizesi uzmanlari ile yapilan goriismelerle saglanmistir,
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izni ile ¢alisma kapsamina dahil edilen Kat. No. 24 ve Kat. No. 72 bulundugu bu

kontekst icerisinde, Ge¢ Hellenistik Dénem’e tarihlendirilmistir’’.

Sekil 16: Tavsantepe mezar odalarindan buluntular

Kaynak: Efes Miizesi arsivinden, Miize uzmanlar araciligi ile.

2.12. TURGAY DERELI ARSASI KURTARMA KAZISI

Izmir ili, Selcuk ilcesinde; Ayasuluk Tepesi’nin dogusunda kalan ve
miilkiyeti Turgay Dereli’ye ait olan arsada 1996 yilinda Efes Miizesi uzmanlarinca
bir kurtarma kazis1 gergeklestirilmistir’®. Calisma sirasinda ikisi mezar amit1 i¢inde

olmak iizere 8 adet mezar agiga ¢ikarilmistir’®.,

" Bilgilendirme, Efes Miizesi uzmanlari ile yapilan gériigmelerle saglanmgtir.

78 Cengiz igten, Adil Evren, “Selguk— Efes 3447 Parsel Kurtarma Kazis1”, VIIL. Miize Kurtarma
Kazlar1 Semineri, T.C. Kiiltiir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Kusadasi, 7- 9 Nisan
1997, s. 85.

" fcten, Evren, s. 85.
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Sekil 17: Turgay Dereli Arsas1 Kurtarma Kazisi mezar aniti ve mezarlar

Kaynak: Icten, Evren, 1997, s. 94, ¢izim 1.

Mezar anit1 i¢erisindeki iki mezardan biri olan; 61*82*206 cm Ol¢iilerindeki
Mezar 2’de 19- 20 yaslarinda, yaklasik 1,63 cm boyunda bir kadin iskeleti
bulunmustur®®. Dogu- bati dogrultusundaki mezarda, iskelet; basi doguda, elleri
yanda ve sirtiisti uzanmaktadir®. Iskeletin yaninda; alabastron ve kapagi,
amphoriskos govde boliimi, kemik eser ve bronz yiizik pargalari gibi buluntular

vardir®?,

8 jcten, Evren, s. 88.
8 fcten, Evren, s. 88.
8 fcten, Evren, S. 88.
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Miize izni ile ¢alisma kapsamina dahil edilen kemik eser (Kat. No. 74)

bulundugu kontekst icerisinde, M.O. 5. yy.in son ¢eyregine tarihlendirilmistir®3.

Sekil 18: Turgay Dereli Arsas1t Mezar 2’den amphoriskos ve kemik eser

e —

Kaynak: Icten, Evren, 1997, s. 97, ¢izim 4-5.

8 fcten, Evren, s. 93.



UCUNCU BOLUM
KEMIK VE FiLDIiSI TEKNOLOJISi

3.1. KEMIK VE FILDISININ YAPISI VE TEMINI

Kemik; dogada kolaylikla bulunabilmesi ve isleme kolayligi nedeni ile
Prehistorik Donem’den itibaren insanlarin giindelik yagsaminda 6nemli bir yere sahip
olmustur®®. 1k kemik aletlerin; Alt Paleolitik Donem’de kemik icerisindeki iliklere
ulasmak icin, kemigin kirilmasiyla ortaya cikan parcalar oldugu diisiiniilmektedir®®.
Zaman igerisinde gelisen alet yapimiyla da Ust Paleolitik Dénem’den itibaren giinliik
kullanim aletleri ve dinsel amagli objeler de yapilmaya baslanmigtir®®.

Kemik ve fildisi, yapilarindan dolay1r zaman iginde dogal bir bozulma ve
clirimeye ugrayacaktir; ¢linkli canli organizmalardan tiiretilmis olup bilesimleri
biiyiik l¢iide karbon bazlidir¥’. Organik olmalarindan dolay1 korunma olasilig1 daha
diisiiktiir; ancak sanildig1 gibi sinirl bir kullanim alanina sahip degillerdir®.

Kemik daha kristal ve gézenekli yapisiyla fildisine oranla bozulmaya daha
yatkindir®®. Sicaklik ve nemdeki degisim hem kemik hem de fildisinde; ¢atlama,
egrilme ve ¢entiklenmeye yol agar®®. Asidik kosullar ise, kemigin minerallerinin
stizliliip kemigin sertligini kaybetmesine yol agarken; fildisi ¢ok sayida katmandan
olustugu ve daha yogun oldugu igin ¢atlama ya da katmanlasma olacaktir®®.

Alet ya da objeler, faunada bulunan hayvanlarin kemiklerinin islenmesi ile
elde edilir. Bu nedenle, kemik ve fildisi kullanim1 bulunulan ¢evreye ve imkanlara

gore degisim gosterebilir.

8 Ergiin Karaca, “Antik Cag Kemik Isciligi Uzerine Bir Degerlendirme”, Giines Karadeniz’den
Dogar Siimer Atasoy’a Armagan Yazilar, (Ed. Sevket Donmez), Hel Yayinlari, Ankara, 2013,
(Kemik Isciligi), s. 235.

8 Karaca, Kemik Isciligi, s. 235.

8 Karaca, Kemik Isciligi, s. 235.

87 Sian L. Tiley-Nel, Annie R. Antonites, Archaeological Worked Bone and ivory, University of
Pretoria, South Africa, 2015, s. 7.

8 Hande Bulut, “Bati1 Toros Magaralar1 Kemik Alet Isciligine iliskin Tekno-Tipolojik Degerlendirme:
Karain Magaras1 Oregi”, 31. Arkeometri Sonuclar1 Toplantisi, Erzurum, 11-15 Mayis 2015,
(Karain), s.56.

8 Tiley-Nel, Antonites, s. 8.

% Tiley-Nel, Antonites, s. 8.

% Tiley-Nel, Antonites, s. 8.
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Anadolu’da, Erken Tung Cagi’'nda, sigir (bos touros), koyun (ovies aries), kegi
(capra hircus), kopek (canis familiaris), domuz (sus scrofa domestucus), at
(equus cabalus), kizil geyik (cervus elaphus), ala geyik (dama dama), manda
(bubalos), boz ayr (ursus arctos), kurt (canis vulpus), karaca (capreolus
capreolus) tilki (vulpes vulpes) gibi hayvanlarin yasadigi tespit edilmistir ve

objeler muhtemelen bu tiir hayvanlarin kemiklerinden yapilmistir 2.

Antik Roma’da da kemik objeler aymi sekilde; domuz, at, geyik, koyun, kegi,
sigir, esek, deve gibi hayvanlarin atiklarindan ya da kesilmis yerlerinden
yapilryordu®,

Fildisi ornekleri arasinda; uzun disler ve olagandisi biiyiik ¢ikint1 olusturan
hayvan disleri vardir®. “Fildisi” kelimesi karakteristik olarak file ait olan fildisi icin
kullanilsa da mamut, deniz aygiri, katil balina, ispermeget balinasi, deniz gergedant,

su aygir1, afrika domuzu gibi hayvanlarm uzun disleri i¢in de kullanilabilmektedir®.

% Nurperi Ayengin, “Anadolu’da Erken Tun¢ Cagi’nda Kemikten Islenmis Siis igneleri”, Hayat
Erkanal’a Armagan: Kiiltiirlerin Yansimasi, (Ed. Betiill Avung), Homer Kitabevi ve Yayincilik,
2006, s.108.

% Archer St. Clair, Carving as Craft Palatine East and the Greco-Roman Bone and Ivory
Carving Tradition, Johns Hopkins University Prees, Baltimore and London, 2003, (Greco-Roman),
S. 2.

% Tiley-Nel, Antonites, s. 16.

% Tiley-Nel, Antonites, s. 16.
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Sekil 19: A) Memeli hayvan iskeleti B) Fildisi bolimleri
A)
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Kaynak®: MacGregor, 1980, sek. 10A.
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Kaynak: Tiley-Nel, Antonites, s. 16.

% Arthur MacGregor, Skeletal materials: their structure, technologys and utilisation c. A.D. 400-
1200, (Degree of Master), Philosophy to the University of Durham,1980, sek. 10A.
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Roma’da kentlegsmenin gelismesi ile birlikte; yeme aliskanliklarinin degismesi,
yagsam standartlarindaki yiikselis biiyiikk miktarda kemik birakan sigir eti tiikketiminin
artmasina neden oldu ve bu da ilerleyen teknoloji, endiistriyel, seri ve profesyonel
tiretimi sagladi®’.

Macaristan’da Syrmium, Fransa’da Lyon, Kartaca, Iskenderiye ve Polonya gibi
yerlerde yapilan bazi ¢alismalar ve yapim asamasi kalintilarinin bulunmasi nedeniyle
kemik atdlyelerin varligi saptanmustir®®. Ayni sekilde Caesarea’da da bitmemis
eserlerin ve iiretim artiklarinin c¢ok¢a bulunmasi kemik atdlyelerinin varliginm
gostermektedir®. Smyrna, Ephesos, Allianoi, Perge Sparta, Olympia, Korinth,
Pergamon ve Sagalassos gibi kentlerde de kemik atélyelerine dair izler tespit
edilmistir'®. Kimi yerde, kemik atdlyesi bulunmamasina karsin; yari islenmis ve atik

pargalarin bulunmasi kemik ustalarinin seyyar isliklerde calismis olabilecegini de

akla getirmektedirl:,

3.2. KULLANILAN ALET VE TEKNiKLER

Kemik objelerin yapiminda kullanilacak olan kemiklerin, formlara yakinlig1 ve
kolay islenilebilir olmas1 gdz oniinde bulundurulurdu. Ornegin; yar1 kiiresel femur
basi, diigme ve agirsak gibi dis biikey objelerde, yassi kemikler spatula, bigak,
styirict gibi objelerde, kompakt kemikler taki ve diigmelerde, astragaller oyun
parcalarinda, tam kiirek kemiginin de yaz1 tableti seklinde kullanildig1

goriilmiistiirt®?.

Oransal olarak degisiklik gostermekle birlikte, temel iskelet
sisteminde bulunan tiim kemiklerin kemik obje yapiminda kullanildigi

goriilmektedir'®,

% Etan Ayalon, The Assemblage of Bone and Ivory Artifacts from Caesarea Maritima, Israel 1st-
13th Centuries CE, BAR International Series 1457, Oxford, 2005, s. 145.

% Ayalon, s. 145.

% Ayalon, s. 145.

100 Hasret Garan, Antik Cag’da Kemik Endiistrisi ve Perge’de Bulunmus Kemik Eserler, (Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2015, ss. 13-15, 21-24.

101 Karaca, Kemik Isciligi, s. 236.

102 Ayalon, s. 7.

103 Hande bulut, Bat1 Toros Magaralar1 Kemik aletleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, ankara, 2014, (Bat1 Toros), s. 33.
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Kemik mezbahadan ya da dogadan alindiginda ilk basta tlizerindeki et, kas ve
lif gibi kalintilar temizlenirdi'®. Cabuk sertlesme 6zelligi olan kemigin kesme
isleminden 6nce yumusatilmasi gerekmekteydi ve bunun igin kemik uzunca bir siire
asit i¢inde bekletilirdi'®. Eksimis siit, sirke ve kuzu kulag1 yapragindan elde edilen
eksi su gibi bitkisel kaynakli ¢esitli asitlerin i¢inde bekletilip yumusamasi saglanan
kemigin, sonrasinda islenmeye hazir oldugu diisiiniilmektedir'®,

Paleolitik Donem’de de ayni ihtiyaglara sahip olan insan, kemige yumusaklik
kazandirmak i¢in birtakim islemler yapmistir. Antik Donem’den farkli olarak; 120 °c
ya da daha yiiksek sicaklikta olusan buhardan faydalanan Paleolitik insan, uzun bir
stire kemigi 1slatarak bu sekilde bekletmis, ardindan kemigi atese tutup 1sitarak 1sisal
islem gergeklestirmistir®’,

Islenmis kemige bakildiginda; diizeltilmis kenar ve uclar, cilali ya da parlak
bir ylizey, dekoratif ve iiretime dayali izler, kemik iligi bosluguna ait goriilebilecek
izler, kesilmis ve diizeltilmis yerleri olacaktir'®, Kemik alet iiretiminde; yontma,
diizlestirme, kesme, siirtme, asindirma, oyma, kazima, delme gibi teknikler
kullanilmistir’®. Siklikla kullanilan koyun ve kegi tarak kemiklerinde delme islemine
Kusadas1 Kadikalesi’nde rastlanmistir ve bu delme isleminin matkap benzeri aletle

insan eliyle yapildigi gézlemlenmistir'®®,

Sekil 20: Koyun tarak kemiginde uygulanan delme islemi (Anaia)

Kaynak: Onar, Mercangoz, Kutbay, Tok, 2013, s. 89, resim 10.

104 K araca, Kemik Isciligi, s. 237.

105 Karaca, Kemik Isciligi, s. 237.

106 Karaca, Kemik Isciligi, s. 237.

7 Hande Bulut, “Okiizini Magaras1 Kemik Aletleri:Tekno-Tipolojik Analizler”, Anadolu Prehistorya
Arastirmalar1 Dergisi, Say1: 2, 2016 (Okiizini), s. 88.

108 Bylut, Okiizini, s. 85.

109 Bylut, Karain, s. 61, 62.

110 Vedat Onar, Zeynep Mercangdz, Levent Kutbay, Emine Tok. “Kusadasi Kadikalesi (Anaia)
Kazisinda Ortaya Cikarilan Islenmis Kemik Kalintilari”, 28. Arkeometri Sonuclar1 Toplantis1 28
Mayis-1 Haziran 2012 Corum, s. 84.
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Kemik objelerde perdah islemi siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Perdah aleti:
“kemik, fildisi ya da boynuzdan yapilmis kenarlar1 paralel olan bir govdeye ve
yuvarlak kismi oval, egik ya da dik sekilde; u¢ kisimlar her zaman govdeye oranla
daha dar enli olan aletlerdir*'%.” Perdah aletinin bir baska tanimi da: “uzun, diiz ve
esnek bir kemik kullanilarak -genellikle kaburga kemigi- yapilmis olan, uglardan biri
inceltilmis, zaman zaman bu uglarda kullanim sonucu olusan cilalanmalar goriilen
aletlerdirt2.”

Kemik isciliginde; demir testere, bigak, keser, balta, tarzi aletler kullanilarak

kemige sekil verilmektedir'®®,

Sekil 21: Kullanilan testere gesitleri

Kaynak: MacGregor, 1980, sek. 27A, B, C, D, E, F.

11 Bylut, Okiizini, s. 86.
12 Bylut, Okiizini, s. 87.
113 K araca, Kemik Isciligi, s. 237.
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Sekil 22: Kullanilan delici aletler

Kaynak: MacGregor, 1980, sek. 30 A, B, C, D.

Kemik oymaciliginda; seri iiretim saglayan, objeyi dekore edebilecek imkani

veren torna tezgahlariyla ayni sekil ve dekorasyonlar az c¢ok basarili sekilde

kopyalanmigtir*4,

Sekil 23: Torna tezgahinin 15. yy. betimlemesi
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Kaynak: Karaca, Kemik Isciligi, 2013, s. 244, fig. 10.

114 Maria T. Bir6, The Bone Objects of the Roman Collection, Catalogi Musei Nationalis Hungarici,
I1, The Printing Office of the Hungarian National Museum, Budapest, 1994, (Hungarici), s. 9
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DORDUNCU BOLUM
TiPOLOJIK OLARAK DEGERLENDIRILEN ESERLER

4.1. iGNELER

Igne Grekce’de Beidvy (belone), Beidvic (belonis) veya pagic (raphis),
Latince’de ise; acus olarak adlandirilmigtir*®.

Ignelerden; saclarda, kiyafetlerde ve hekimlik isleri gibi bircok alanda
yararlanilmistir.!'®. Bunlarin disinda, tapmnaklara kutsal sunu amach kiilt objesi

olarak birakildig1 da bilinmektedir'?’.

Paleolitik Cag’dan beri var olan ignelerle,
ilkel insanlar, kiyafetlerini deriye tutturmuslardir'®®, Cesitli malzemelerden
yapilabilen ignelerde kemik malzeme siklikla kullanilmigtir. Antik Dénem’de metal
igneleri maddi durumu iyi olan kisilerin; fildisi ve 6zellikle de kemik igneleri maddi
durumu iyi olmayan kisilerin kullandig1 diisiiniilmektedir!*®.

Topuzlu igne ve gozlii igne yapilirken; iki ucu kesildikten sonra boru seklinde
kalan kemik, ¢ubuk formunda pargalara ayrilir ve sonrasinda dikdortgen cubuklar

bigak yardimu ile yontularak sekillendirilirdi?°.

Sekil 24: Topuzlu ve gozlii ignelerin yapim asamalari

7

|V
Kaynak: Karaca, Kemik Isciligi, 2013, s. 243. fig. 8.

115 William Smith, Dictionary of Greek and Roman Antiquities, The Second Edition, Boston, 1859,
s.13.

116 Bir6, Hungarici, s. 23.

17 Aytag, Ismail. “Harput I¢ Kale Kazilarinda 2015-2017 Sezonlarinda Bulunan Bir Grup Kemik
Esere liskin On Degerlendirme”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y11:6, Say1:76, 2018, s. 9.
118 Bir6, Hungarici, s. 21.

119 Ergiin Karaca, Allianoi Kemik Eserleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Trakya Universitesi Sosyal
bilimler Enstitiisii, Edirne, 2009, (Kemik Eserleri), s. 17.

120 K araca, Kemik Isciligi, s. 237.
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Calisma kapsaminda dokuz adet kemik igne vardir. Igneler “topuzlu”,
“topuzsuz” ve “dikis ignesi” seklinde ii¢ tipe ayrilarak degerlendirilmistir. Topuzlu
igneler; “Al”, topuzsuz igneler; “A2”, dikis igneleri; “A3” olarak siniflandirilmig
ve tipolojileri yapilmistir. Ug gruba ayrilan igneler, konu igerisinde bu basliklarla
adlandirilacaktir.

Igne tipolojisine Tablo 1’de yer verilmistir.

4.1.1. Al (Topuzlu igneler)

Latince adi, Acus crinalis'?!

olan topuzlu ignelerin; figiirlii ya da figiirsiiz bir
bas kismi1 ve uca dogru sivrilen gévde kismi vardir. Topuz; ignelerin bas kismidir ve
ovoid, kiiresel, silindirik, konik, prizma, kozalak, insan ya da hayvan figiirii seklinde
olabilir'?,

Topuzlu ignelerin sa¢ ve kiyafet tutturmada kullanildigini yapilan arkeolojik
calismalar gostermektedir. Bazi igneler birbirine benzer sekillerde yapiliyordu, bu
nedenle kiyafet ignesi ve sa¢ ignesi arasindaki temel fark ignelerin boyutlaridir;
kiyafet ignesi uzun olmasiyla, sa¢ ignesi ise daha kisa olmasiyla birbirinden
ayrilabilir'?,

Roma Dénemi kiyafet igneleri giinlimiize ¢ok sayida kalabilmisken; Yunan
kiyafet igneleri nadiren goriilmektedir'?*. Ancak Yunan vazo ressamlar1 kiyafet

ignelerini vazolarinda siklikla betimlemislerdir!?,

121 Sofija Petkovi¢, Rimski Predmeti od Kosti i Roga Sa Teritorije Gornje Mezije, Arheoloski
Institut, Beograd, 1995, s. 28, 31.

122 Karaca, Kemik Eserleri, s. 17.

123 Bir6, Hungarici, s. 23.

124 Bir6, Hungarici, s. 23.

125 Bir6, Hungarici, s. 23.
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Sekil 25: Boyali Yunan vazolarinda elbise igneleri

Kaynak: Bir6, Hungarici, 1994, s. 23, sek: 5.

Kiyafet igneleri muhtemelen her bir omuzda birer ¢ift halinde oldugu igin, her
zaman olmasa da gogse asilan bir zinciri desteklemek igin de kullanildigi

126 ignelerde zaman zaman yanma izleriyle karsilasiimistir; bu,

varsayilmistir
muhtemelen, 1sinmay1 gerektirecek malzemelerin igne yardimiyla kullanildigini

gosterir'?’,

Sekil 26: Sag ignesi

Kaynak: Bir6, Hungarici, 1994, s. 30, sek. 8.

126 Gladys R. Davidson, The Minor Objects, Corinth Volume XI1, Princeton, New Jersey, 1952, s.
277.
127 Davidson, s. 279.
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Al grubu igerisinde, Kat. No. 1 ve Kat. No. 2 olmak {izere iki adet igne
vardir.

Eserler, ayn1 formda ve hemen hemen aym olgiilerdedir'?®, Ovoid topuz
altindan ince baslayan boynun ardindan govde kalinlasarak devam eder ve igne uca
dogru incelerek son bulur. Sag¢ ya da kiyafet ignesi olarak kullanilmis olabilirler.

Bu iki eser, vatandas tarafindan Tire ¢evresinden bulunarak Efes Miizesi’'ne
getirilmis ve s0z konusu eserlerin satin alma yoluyla miize envanterine girisi
saglanmustir.

Al, Kat. No. 1 ve Kat. No. 2’nin benzerlerine: Atina’da (erken 5. yy.)'?°,
Korinth’te (M.S. 3-4. yy.)**°, Yukar1 Moesia Bolgesi’nde (M.S. 2-3. yy.)'3!, Palatine
Tepesi'nde (M.S. Erken 4. yy.)¥?, Smyrna’da (M.S. 3.-4. yy.)'®, Tarsus
Gozliikule’de (stratigrafisi belirlenememis)'®*, Caesarea Maritima’da (M.S. 1. — 4.
yy.)®, Macaristan’da (M.S. 1-4. yy.)'®, Ephesos’ta (Traianus D&nemi)'®,
Allianoi’da (M.S. 2-4. yy.)**® Parion’da (M.S. 3-4. yy.)**°, Perge’de (M.S. 2-3.
yy.)10 izi’da (M.S. 3. yy. ortalar1)'*, Noricum’da (M.S. 2. yy.in 2. yaris1)**?, (M.S.

128 Kat. No. 1: Uzunluk (Uz.): 7,4 cm Gévde Kalinligr (G. Kal.): 0,3 cm Topuz Cap1 (T. Capr): 0,4 cm
Topuz Yiksekligi (T. Yiik.): 0,5 cm. Kat. No. 2: Uz.: 7,8 cm G. Kal.: 0,4 cm. T. Capt: 0,4 cm T.
Yiik.: 0,5 cm.

129 Henry S. Robinson, Pottery of the Roman Period, The Athenian Agora V, The American
School of Classical Studies at Athens Princeton, New Jersey, 1959, Lev. 56, L 73, s. 81.

130 Davidson, s. 284. Lev. 119, 2327.

131 petkovié, Lev. X1, 1,3,5.

132 Clair, Greco-Roman, ss. 86, 90, 143, 145, sek. 26 (d), no. 329, sek. 28 (c), no. 395.

133 Ersoy, s. 102, Kat. No: 13.

134 Hetty Goldman, Excavations at Gézliikule, Tarsus, Volume |, The Hellenistic and Roman
Periods, Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1950, s. 398, sek. 271-272, no. 31, 33.

135 Ayalon, ss. 54-55, 239, fig. 20, no. 184.

136 Bir¢, Hungarici, s. 154, Lev. XVI, 157.

187 Recep Merig, Spithellenistisch-Romische Keramik und Kleinfunde aus Einem
Schachtbrunnen am Staatmarkt in Ephesos, Verlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien, 2002, (Ephesos) Lev. 88, B8.

138 Karaca, Kemik Eserleri, ss. 106, 108, 110, Katalog Nu. 149, 155, 161.

139 Hasan Kasapoglu, “Kemik Objeler”, Antik Troas’in Parlayan Kenti Parion, (Ed. Prof. Dr. Cevat
Basaran), Ege Yayinlari, istanbul, 2012, s. 173, resim (res.) 222.

140 Garan, ss. 52-59, 1.1-1.16 (Tarihleyen); Nuray Ozgiilnar, Perge Kazilarinda BulunmusTakilar,
(Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2007, s. 148, Kat. No.
K 74 (Tarihlememis).

141 Erik Hrnéiarik, “Roman bone artifacts from 17a”, Close to the Bone: Current Studies in Bone
Technologies, (Ed. Selena Vitezovic), Institute of Archaeology, Belgrade, 2016, s. 141, sek. 1, no. 1,
3.

142 5abine Deschler-Erb, Kordula Gostenénik, “Différences et identités de la vie quotidienne dans les
provinces romaines: I’exemple de la tabletterie”, Le travail de I’os, du bois de cerf et de la corne a
I’époque romaine: un artisanat en marge ? (Ed. Isabelle Bertrand), Monographies Instrumentum
34, Association des Publications Chauvinoises, Montagnac, 2008, s. 298, sek. 12, no. 9.
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1-5. yy), Lemonum’da (M.S. 2. yy.) Rennes’te (Roma Donemi)'®,
Durostorum’da?*®, Frejus/Aiguiéres’te’*’, Parion’da'®®, Efes Tiyatrosu’ndal#®, Efes
Yamag Ev 2°de (Severuslar Dénemi)*® (M.S. 3. yy.in 3. Ceyregi, ayn1 zamanda Geg
Antik Dénem)®! (M.S. 3.-6. yy.)'*? rastlanmaktadur.

Al grubundaki Kat. No. 3’iin iki bilezik seklinde keskin yivleri vardir ve

yiizeyi perdahlidir'®®

. Yivlerin iizerinde kalan izlerden anlasildig: {izere topuz kismu
kirilmistir. Sa¢ ya da kiyafet ignesi seklinde kullanilmis olmalidir.

Eser, Efes’te bulunmustur.

Benzerlerine; Yukar: Moesia Bolgesi'nde (M.S. 1. yy.)™ Caesarea

Maritima’da (M.S. 3. — 4. yy.)*, Parion’da (M.S. 250-300)'*°, Atina’da (M.S. 2.

143 Kordula Gostenénik, Felix Lang, “Beinfunde aus Noricum. Metarialien aus Alt — Virinum /
Magdalensberg, ITuvavum, Ovilavis und Virinum”, Standortbestimmung Akten des 12.
Osterreichischen Archiiologentages vom 28. 2. bis 1. 3. 2008 in Wien, (Ed. Marion Meyer und
Verena Gassner), Phoibos Verlag, Wien, 2010, s. 209, sek. 2, 14, O7

144 Isabelle Bertrand (Ed.), “Le travail de I’os et du bois de cerf 3 Lemonum (Poitiers F): lieux de
production et objets finis. Un état des données”, Le travail de I’os, du bois de cerf et de la corne a
I’époque romaine: un artisanat en marge?, Monographies Instrumentum 34, Association des
Publications Chauvinoises, Montagnac, 2008, s. 122, sek. 30, no. 9.

145 Francoise Labaune, “Le travail de I’os 2 Rennes (Ille — et — Vilaine) a travers un canif a
manche sculpté trouvé 3 — 5 rue de Saint Malo”, Le travail de I’os, du bois de cerf et de la corne a
I’époque romaine: un artisanat en marge ? (Ed. Isabelle Bertrand), Monographies Instrumentum 3 X,
Chauvigny, 2007, s. 47, sek. 2, no. 16

146 Dan Elefterescu, “Obiecte din os de Durostorum. 1, Pontica, XLI, 2008, s. 286, lev. 111, no. 127
147 1sabelle Rodet-Belarbi, Yvon Lemoine, “Objets et déchets de Dartisanat de I’os, du bois de cerf et
de I'ivoire a Frejus (Var) de la période romaine a I’Antiquité tardive”, Revue Archéologique De
Narbonnaise, tome 43, 2010, s. 380, sek. 9, no. 8.

148 fsmail Akkas, “Parion Tiyatrosu Kemik Objeleri”, Parion Roma Tiyatrosu, (Ed. Cevat Basaran,
H. Ertug Ergiiner), ICDAS A.S. Yayinlari, Ankara, 2016, s. 252, sek. 1, no. 6, 4, 12.

149 Duygu Akar Tanriver, Andrea M. Piilz, “Kleinfunde”, Das Theater von Ephesos
Archiologischer Befund, Funde und Chronologie, Forschungen in Ephesos Band II/I, (Ed.
Friedrich Krinzinger, Peter Ruggendorfer), Verlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien, 2017, ss. 331-333, Tafel 378, B2, B11.

1%0 Ireen Kowalleck, Elisabeth Rathmayr “Funde Aus Metall und Bein”, Hanghaus 2 in Ephesos: Die
Wohneinheiten 1 und 2 Baubefund, Ausstattung, Funde, (Ed. Friedrich Krinzinger), Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien, 2010, (Textband Wohneinheiten 1), ss. 323,
325, 327, Tafel 145, A-B 18.

181 Elisabeth Rathmayr, “Kleinfunde”, Hanghaus 2 in Ephesos Wohneinheit 6 Baubefund,
Ausstattung, Funde, Ed. Hilke Thiir — Elisabeth Rathmayr, Verlag der Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften, Wien, 2014, (Wohneinheit 6) ss. 661, 679, Tafel 229, B 100, ss. 663, 690, Tafel
232, B 237.

152 Elisabeth Rathmayr, “Kleinfunde”, Hanghaus 2 in Ephesos Wohneinheit 7 Baubefund,
Ausstattung, Funde, Ed. Elisabeth Rathmayr, Verlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien, 2016, (Wohneinheit 7), s. 516, Tafel 239, B 334- B 335, s. 499, Tafel 230, B
151.

153 Uz.: 4,3cm G. Kal.:0,4- 0,5 cm

154 petkovié, lev. XIV, no. 11.

15 Ayalon, ss. 55-56, 239, fig. 20, no. 190.

156 Akkas, s. 253, sek. 2, no. 46, 47.
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yy.m 2. yaris1)®, Gorsium’da (Severus Dénemi)™®®, Tios’tal®®, Perge’de, (M.S. 4.
yy.)0  Efes Yama¢ Ev 2’de (M.S. 4. yy)¥®! (M.O. 2. yy.-M.S. 1. yy.)'%?

163 rastlanmaktadir.

Aquincumi’de

Al grubundaki Kat. No. 4, yass1 ve dikdortgenimsi bir forma sahiptir'®*. igne
topuzun altindan ince bir boyun ile yass1 govdeye baglidir. Bu ince boynun iizerinde
nar bi¢imli topuz ve onun da tizerinde fonksiyonel olabilecek bir delik goriiliir. Siislii
kisimda ise; fonksiyonel olmayan delikler bulunmaktadir. Eser perdahlidir ve ug
kisminda kirik vardir.

M.S. 3.- 4. yy.larda iki ya da ti¢ delik vardir ve bir takim dekoratif ignelerin
tiretim yontemlerinde; deliklerde bicak benzeri bir aletle paralel delikler agilip
deliklerin aralar1 birlestirilirmistir'®. Bu 6rnek de bu sekilde dekore edilmistir ve
birlesim yerlerinde yapim asamasindan kalan izler goriilmektedir. En iistte yer alan
topuz kisminda ise; acilmak istenilen bir delik daha oldugu, ancak yarim birakildigi
anlasilmaktadir. ignenin bir yaninda kesilirken olusmus testere izleri belirgindir. Tam
yuvarlatilamamis yassi1 form, testere izlerinin belirgin olusu ve deliklerindeki izler bu
ignenin tamamlanamadiginin kanitidir. Igne delikli olsa da yapisal olarak sag, kiyafet
ya da siis ignesi olmaya uygundur. Tepede agilmak istenilip yarim birakilan delik ise
bu eserin belki de sarkag/amulet seklinde kullanim i¢in yapildigini, ancak yarim
birakildigint ya da vaz gecildigini diislindiirebilir. Bu ignenin benzer orneklerine
rastlanilamamustir.

Eser, vatandas tarafindan Izmir / Baymdir cevresinden bulunarak Efes
Miizesi’ne getirilmis ve s6z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi

saglanmstir.

157 Robinson, lev. 56, no. M110, (gévde kismi benzer).

1%8 Maria T. Bir6, “Gorsium Bone Carvings”, Alba Regia, XXII1, 1987, (Gorsium), s. 44, sek. 22, no.
189.180/815-7.

19 Ergiin Karaca, “Tios 2007-2012 Kazilarinda Bulunan Kemik Eserler”, Zonguldak’ta Bir Antik
Kent: Tios, (Ed. Stimer Atasoy, Sahin Yildirim), Kiiltiir ve Turizim Bakanhgi, 2015, (Tios), s. 370,
no. 1, (gévde kismi1 benzer).

160 Garan, s. 73, 1. 44, (gdvde kismi1 benzer).

161 Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 663, 688, Tafel, 232, B 212.

162 Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 490, Tafel 227, B 44.

163 Maria T. Biré, Alice M. Choyke, Vass Lérant, Vecsey Adiam, Aquincumi Csonttirgyak, Az
Aquincumi Mizeum Gylijteménye 2., Avaloni Nyomdaipari Kft, Budapest, 2012, s. 87, Cat. no. 107.
184 Uz.: 10,3cm G. Kal.: 0,4 - 0,6 cm

185 Davidson, s. 174.
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4.1.2. A2 (Topuzsuz igneler)

Latince karsiligi acus discernicula / acus discriminalis olan igneler, Roma
Déonemi’nde 2.-3. yy. karakteristigidir'®®. Sade ve kullamisli olmalar1 bakimindan
cesitli islevlerde ve alanlarda kullanilmislardir. Kadinlar bunlari, saglarini kivirmak,
ayirmak ya da diizeltmek i¢in; kozmetik malzemeleri kas, kirpik ya da gozlere
uygulamak i¢in kullanmislardir®’.

A2 grubunda Kat. No. 5, Kat. No. 6 ve Kat. No. 7 olmak {izere ii¢ adet eser
vardir.

A2 grubundaki Kat. No. 5, iist kismindan asagiya dogru incelen; bezemesiz,
diiz bir ignedir’®®. Eser iizerinde kesici alet izleri boydan boya belirgindir. Tepe
kismi diiz kesilmistir. Perdahsiz ve tamdir. Sag ignesi seklinde kullanilmis olabilir.

Bu tip igneler, basit igne tipi*®® olarak adlandirilmaktadir. Roma Dénemi
boyunca tim Roma eyaletlerinde kullanilmistir ve ignelerin st kisimlari enine
kesilmis, yuvarlatilmis ya da piramit bigimli olabilmektedir’°.

Eser, vatandas tarafindan Tire Akyurt’ta bulunarak Efes Miizesi’'ne getirilmis
ve s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmustir.

Benzerlerine; Korinth’te (M.S. 1-2 yy.)'"!, Tarsus Gézliikule’de (Hellenistik
Dénem — Roma Dénemi)t’?, Caesarea Maritima’da (Roma Donemi)!”, Palatine
Tepesi'nde (M.S. 2. yy.)!* Yukar1 Moesia Bolgesi'nde (M.S. 2.-4. yy.)'",
Macaristan’da (M.S. 1-3 yy.)'’®, 1za’da (Roma Dénemi)*”’, Noricum’da (M.S. 1-5

yy.)18, Lemonum’da (M.S. 2. yy.)}”®, Frejus/Aiguiéres’te 18, Vertault’ta'®!, Perge’de

166 petkovié, s. 32.

167 petkovié, s. 32.

168 Uz.: 11,6 cm G. Kal.: 0,3-0,7 cm

169 Davidson, s. 280.

10 Hrngiarik, ss. 141-142

171 Davidson, lev. 120, no. 2385.

172 Goldman, s. 397, sek. 271, no. 13.

173 Ayalon, ss. 18-19, 207, fig. 4, no. 40.

174 Clair, Greco-Roman, ss. 84, 140, 179, sek. 22 (d), no. 292, lev. 30 (d), no. 292.
175 petkovié, lev. X1V, no. 9, 10.

176 Bir¢, Hungarici, ss. 150-152, lev. 12, no. 99, 101, 102, 108, 111; lev. 13, no. 112, 113, 115; lev. 14,
no. 128, 129, 130, 132.

7 Hrnéiarik, s. 141, sek. 1, no. 10.

178 Gostenénik, Lang, s. 209, sek. 2, no. 16, O10.

179 Bertrand, s. 122, sek. 30, no. 12.

180 Rodet-Belarbi, Lemoine, s. 380, sek. 9, no. 2.
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(M.S. 1-2. yy.n ortas1)*®?, Smyrna’da (M.S. 1.-3. yy.)!8 Efes Tiyatrosu’nda (M.S.

1.-4. yy.)8 Efes Yamag Ev 2°de (M.S. 3. yy.m 3. ¢eyregi ve Severuslar Donemi)'®

187 rastlanmaktadir.

(Geg Antik Dénem ve M.S. 1. yy.in 2. yaris1)*®®, Aquincumi’de
A2 grubundaki Kat. No. 6, iistten asagiya dogru incelen bir forma sahiptir ve
perdahlidir.8, Tepesinde ve u¢ kisminda kirigr bulunan eserde, altisar kazima
cizginin arasinda balik ag1 motifi yapilmistir. Bu motif, genellikle M.S. 4. yy.
boyunca kullanilmistir ve ¢ogu durumda ikincil bir kullanimin kanitidir'®®. Daha
once yapilmis olan plastik figiiriin eskimesi halinde, bu teknikle yeniden
sekillendirilmistir'®. Sag ya da siis ignesi seklinde kullanilmis olabilir.

Eser, St. Jean Kilisesi’nde bulunmustur.

Benzer eserler; Korinth’te yazi arac1 / kalem (Bizans Dénemi)!®!, 1za’da,
igne (M.S. 4. yy.)'®2 Macaristan’da dekoratif igne (M.S. 4. yy.)!%, Ophel-
Jerusalem’de siislii cubuk (Bizans Dénemi)!®, Aquincumi’de siislii sa¢ ignesil®
olarak tanmimlanmustir. Durostorum (M.S. 1-2. yy.)'*® ve Assos’ta'®” da benzer
orneklere rastlanmistir.

A2 grubundaki Kat. No. 7, uglardan govdeye dogru kalinlasan konik

formludur!®®. Sivri olan iki uctan biri kiriktir. Saglam olan ug¢ kisminda, sivriltme

181 Jean-Claude Béal, Isabelle Rodet-Belarbi, Le travail de I’0s, du bois de cerf et de I’ivoire a
Vertillum-Vertault (Céte-d ‘Or)”, Bulletin Archéologique et Historique du Chatillonnais, sixi¢éme
serie, N° 6, 2003, s. 59, sek. 8, no. 88-941-1.

182 Garan, ss. 73-74, 1.45, 1.46 (Tarihleyen); Ozgiilnar, ss. 176-177, Kat. No. K 102, K 103
(Tarihlememis).

18 Akin Ersoy, Giilten Celik Ersoy, “Smyrna / izmir Kazilar1 Kemik Buluntular”, TUBA-AR, 15 /
2012, s. 96, res. 1, no. 1; Ersoy, ss. 99-100, Kat. No: 1-4.

184 Akar Tanriver, M. Piilz, ss. 331, 335, Tafel 379 B44.

185 Kowalleck, Rathmayr, Textband Wohneinheiten 1, ss. 323, 326-328, Tafel 145, A-B 10, A-B 15,
A-B 26.

186 Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 663, 689, Tafel, 232, B 232, ss. 669, 705, Tafel 237, B 431- B 432.
187 Bir, Choyke, Lorant, Adam, s. 84, Cat. no. 58, 61.

18 Uz.: 6,5 cm G. Kal.: 0,4-0,6 cm

189 Bir6, Hungarici, s. 33.

190 Bir¢, Hungarici, s. 33.

191 Davidson, s. 187, no. 1374, 1376.

192 Hrngiarik, s. 141, sek. 1, no. 8.

198 Bir¢, Hungarici, s. 166, lev. 28, no. 298.

194 Liat Naeh, “Worked Ivory and Bone Objects From the Ophel”, The Ophel Excavations to the
South of the TempleMount 2009-2013 Final Reports Volume 1, (Ed. Eliat Mazar), Shoham
Academic Research and Publication, Israel, 2015, s. 614, sek. 111.10.1, no. 102.

195 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 90, Cat. no. 137.

19 Elefterescu, s. 288, lev. 5, no. 150.

197 Nilden Ergiin, Assos Bati Nekropolii Buluntulari, (Yiiksek Lisans Tezi), Canakkale Onsekiz
Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Canakkale, 2013, lev. 29, no. 2005.1.1.

1% Uz.:11,7cm G. Kal.: 0,3-1,2cm
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islemine bagl kesici alet izi vardir. Yine ayni ugta, kazima ile yapilmis bir ¢izgi
bezeme bulunmaktadir. Perdahli olan eser, delici igne ya da dokuma ignesi olarak
kullanilmis olabilir.

Agirsaklarin, dokuma is siirecini engelledigi diistiniilerek; muhtemelen sadece
mekik olarak kullanilan kemik objeler yapilmistir'®. Dokumada kullanilan bu tiir
benzer objeler, her iki wucu sivriltilmis, ortada genisleyen g¢ubuklardir?®.
Macaristan’da, 13,5 cm olan benzer bir obje ilmek ¢ubugu olarak degerlendirilmis ve
Roma Dénemi’ne tarihlenmistir?®. Frejus/Aiguiéres’te ayn1 formda, 9,5 cm olan bir
bagka Ornek; basit formda dokuma ignesi olarak adlandirilmis ve M.S. 1. yy.a

tarihlenmistir?®2.

Korinth’te, Bizans Doénemi’ne tarihlenen 12 c¢m uzunlugunda
benzer obje, dokuma ile iliskilendirilmis ve dairesel igne olarak adlandirilmigtir®®3,
Bu tip objelerden hekimlik islerinde delici — genisletici olarak

204

yararlanilmistir Tarsus Gozliikule’de benzer bir objenin kalem olabilecegi

diisiiniilmektedir’®. Parion’da M.S. 1. yy.a tarihlenen obje ise sac ignesi / toka olarak
adlandirilmistir®®,

Eser, vatandas tarafindan Izmir cevresinden bulunarak Efes Miizesi’ne
getirilmis ve s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi

saglanmstir.
4.1.3. A3 (Dikis igneleri)
Dikis dikmek i¢in kullanilan ve igneler arasinda yogun olan bir gruptur. M.S.

1. ve 2. yy. tiirleri, basin ve deligin sekline gore degismektedir?®’. Bunlar, iist ve alt

kismu diizlestirilmig, oval, dikdortgen veya dairesel bir delige sahipken bazi

199 Bir6, Hungarici, s.51.

200 Bir¢, Hungarici, s.51.

201 Bir6, Hungarici, ss. 103, 201, lev. 63, no. 542.

202 Michel Feugére, “Militaria et objets en os et en métal”, le camp de la flotte d’Agrippa a Fréjus:
les fouiles du quartier de Villeneuve (1979- 1981), (Ed. Christian Goudineau, Daniel Brentchaloff),
editions Errance, 2009, s. 118, sek. 14, no. 343.

203 Davidson, lev. 89, no. 1489.

204 Seda Akarsu, Babiir Mehmet Akarsu, Ahmet Adil Tirpan, “Roma Dénemi’nden Orta Cag’a Tip
Aletleri”, Lokman Hekim Journal, 1(3), 2011, s. 14, res. 5.

205 Goldman, s. 397, sek. 271, no. 17.

206 Kasapoglu, ss. 171-172, res. 221, M72, M33.

207 Davidson, s. 174.
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orneklerde iki veya ii¢ delige rastlanilabilmektedir?®®. M.S. 3. ve 4. yy.lara tarihlenen

orneklerin, siklikla, bu sekilde ¢oklu deliklere sahip oldugu bilinmektedir?®.

Sekil 27: Tek delikli dikis ignesi kullanim 6rnegi
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Kaynak: Bir6, Choyke, Lorant, Adam, 2012, s. 8, Fig. 1.

A3 grubu eserleri, Kat. No. 8 ve Kat. No. 9 olmak iizere iki adettir. Iki 6rnek
de oval delikli, perdahli ve tiimdiir. Form ve 6l¢ii bakimmdan aymilardir?'?; ancak
delik iistii mesafelerinin farkli olmast ve Kat. No. 9’un iist kisminin biraz daha diiz
olmasi nedeni ile analojide ayr1 olarak degerlendirildiler.

Kat. No. 8, Efes Domitian Galeri ¢evresinde bulunmustur.

Kat. No. 9, vatandas tarafindan Efes ¢evresinden bulunarak Efes Miizesi’ne
getirilmis ve s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi
saglanmistir.

Kat. No. 8’in benzerlerine; Korinth’te (M.S. 1-2 yy.)?!', Caesarea
Maritima’da®'?, Yukar1 Moesia Bolgesi’nde (M.S. 3. yy.)?®3, Palatine Tepesi’nde
(M.S. 1. yy. sonu- 2. yy.)?'* Ephesos’ta (Traianus Dénemi)?’®, Efes Yamag Ev 2’de

208 Davidson, s. 174

209 Ersoy, Celik Ersoy, s. 99.

210 Kat. No. 8 Uz.: 9,3 cm G. Kal.: 0,2 - 0,5 cm Kat. No. 9 Uz.: 9,3cm G. Kal.: 0,3 —-0,5cm
211 Davidson, s. 177, lev. 78, no. 1252

212 Ayalon, ss. 33, 217, fig. 9, no. 107.

213 petkovié, lev. XVII, no. 1.

214 Clair, Greco-Roman, ss. 100, 150, 185, sek. 33 (m), no. 486, lev. 42 (c), no. 486.
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(M.S. 3. yy.n 3. geyregi)?® (M.S. 2.-3. yy.)?Y’, Efes Yama¢ Ev 1’de (M.S. 1.-3.
yy.)?!8, Perge’de (M.S. 1-5 yy.)?®, Smyrna’da (M.S. 5-6. yy.)??° (M.S. 2.-3. yy.)?%,
Hérault’ta (M.S. 130-160)??? rastlanmaktadur.

Kat. No. 9’un benzerlerine; Korinth’te (M.S. 1-2 yy.)?® Caesarea
Maritima’da (Roma Dénemi)??, Atina’da (M.S. Geg 2. yy.)?®, Palatine Tepesi’nde
(M.S. 1. yy. sonu- 2. yy.)?®® Yukar1 Moesia Bolgesi’nde (M.S. 1. yy. sonu)?¥,

Smyrna’da (M.S. 1. yy. sonu 2. yy. bas1)??®, Efes Yamag¢ Ev 2’de (M.S. 3. yy.in 3.

)229 230

, Gorsium’da“® rastlanmaktadir.

ceyregi

4.2. KASIKLAR

Yasamin bir pargasi olan kasik; bir hazne ve bir sapin birlesiminden olusur.
Toz, s1v1 ya da siviya yakin maddelerin kaplardan alinmasi, karistirilmasi, 6l¢ii isleri,
yemek yeme gibi hayatin i¢inden olan amaglarda kullanilms; fildisi, kemik, tahta ya
da metal malzemelerden yapilabilen giindelik yasam araglaridir. Kasiklar eskiden
daha ¢ok kemikten yapilmistir; ¢linkii kemik, cam malzemeden daha saglam

yapidaydi ve metal malzemenin de kimyasal etkilerine karsi daha dayamiklrydi®®.

215 Meric, Ephesos, lev. 88, B6, B7

216 Kowalleck, Rathmayr, Textband Wohneinheiten 1, ss. 322, 325, 330, Tafel 146, A-Te 8.

217 Rathmayr, Wohneinheit 7, ss. 490, 500, Tafel 227, 230, B 49, B 163.

218 Elisabeth Trinkl, “Artefakte Fiir die Textilbearbeitung”, Hanghaus 1 in Ephesos Funde und
Ausstattung, Forschungen in Ephesos VIII/4, (Ed. Claudia Lang-Auinger), Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien, 2003, (Hanghaus 1), ss. 319, 326, Tafel 153,
T40.

29 Garan, ss. 102-103, G1. 1, G.I. 2, G.1. 3.

220 Brsoy, Celik Ersoy, s. 99, res. 6, no. 6.

221 Ersoy, s. 131, Kat. No: 131.

222 Michel Feugére, Philippe Prévot, “Les matieres dures animales (os, bois de cerf et ivoire) dans la
vallée de I’ Hérault: prodictionet consommation”, Le travail de I’os, du bois de cerf et de la corne a
I’ époque romaine: un artisanat en marge ?, (Ed. Isabelle Bertrand), Monographies Instrumentum
34, Association des Publications Chauvinoises, Montagnac, 2008, s. 263, sek. 18, no. 91.

223 Davidson, s. 177, lev. 78, no. 1255.

224 Ayalon, ss. 33, 217, fig. 9, no. 106.

225 Robinson, lev. 56, J 15.

226 Clair, Greco-Roman, ss. 101, 150, 185, sek. 33 (j), 489, lev. 42 (a), 489.

227 petkovié, lev. X VI, no. 11.

228 Brsoy, Celik Ersoy, s. 99, res. 6, no. 1, 2; Ersoy, s. 129. Kat. No: 125-126.

229 Treen Kowalleck, Elisabeth Rathmayr, “Funde aus Metall und Bein”, Hanghaus 2 in Ephesos die
Wohneinheiten 1 und 2, Baubefund, Ausstattung, Funde, (Ed. Friedrich Krinzinger), Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien, 2010, (Textband Wohneinheiten 2) ss. 614,
625, 648, Tafel 275, B-Te 9.

230 Biro, Gorsium, s. 44, sek. 22, no. 199.185/825-2

231 petkovié, s. 36.
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Ayrica kemik malzemede istenilen boyut ve sekil daha kolay verilebiliyordu??.
Kasiklar hazne formlarina gore dairesel ve oval hazneli olabilirler. Dairesel
hazneli kasiklar i¢in; cochlear?33, oval hazneli kasiklar igin ise; ligula?3* denilmistir.
Kasik yapiminda; oncesinde hazirlanmis kemik plaka, kabaca, hazne kismi
sekizgen ve sap kismi da dikdortgen bicimde olacak sekilde yontulur ve sonrasinda
haznesi oyulur, altina dis biikey form verildikten sonra sap kismi son haline

getirilirdi?®,

Sekil 28: Kagsik yapilist

Kaynak: Karaca, Kemik Isciligi, 2013, s. 243. fig. 9.

Calisma kapsaminda on bir adet kemik kasik vardir. Bunlardan dokuz tanesi
formlarina gore: dairesel kasiklar (B1l) ve oval kasiklar (B2) olarak iki gruba
ayrilmistir. B1 ve B2 gruplar1 da kendi i¢lerinde; “kasik dudak kisminin, kasik
sapina olan konumuna gore ve mahmuzlu olup olmamalarina gore” ayrica alt
gruplara ayrilmigtir?3®,

Buna gore; B1 Grubu: “Kasik dudagi sapin iizerinde ve mahmuzsuz (Bla)”,
“kasik dudagi sapla aymi dogrultuda ve mahmuzlu (B1b)”, “kasik dudagi sapin

tizerinde ve mahmuzlu (B1c¢)” olmak iizere ti¢ ayr1 grup seklindedir.

232 petkovié, s. 36.

233 Smith, s. 301.

2% Davidson, s. 189.

23 Karaca, Kemik Isciligi, s.237.

23 Karaca, Kemik Eserleri, s. 37. * Kagiklarin gruplanmasindan yararlanilmistir.
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B2 Grubu ise; “kasik dudagi sapla ayni dogrultuda ve mahmuzlu (B2a)”,
“kasik dudagi sapin iizerinde ve mahmuzlu (B2b)” olmak iizere iki ayri1 gruba
ayrilmstir.

Calisma kapsaminda olan bir adet kasik sap1 ve bir adet kulak / kozmetik
kasig1 bu tipolojiden ayr1 olarak degerlendirilmistir.

Kasik tipolojisine Tablo 2’de yer verilmistir.

4.2.1. B1 (Dairesel Kasiklar)

Antik Dénem diinyasinda hem sonda hem ila¢ 6l¢me, karistirma, kaplardan
bir sey alma i¢in kullanildigi bilinen bu kasiklar, ¢ogunlukla cochlear adiyla

237 Antik Dénem boyunca 1. ve 6. yy.larda yapilmis olan bu kasiklar;

anilmaktadir
dairesel, s1g hazneli, basit sekillenmis ve ortasinda kiigiik dairesel bir girintiye sahip
olabilirler®®, Daha kiiciik dairesel girintili haznelerde, orta girintisi, doz yapim
sirasinda bilesenleri 6lcmek ve alinan malzemenin miktarini belirlemek icindir?®.

Ilag 6lgiilmesi, 1sitilmasi ve bir kaba konmasi gibi amaglarla kullanildigindan
dolay1, hastanelerde ve cam ila¢ kaplarinin yaninda ¢okca karsimiza ¢ikmaktadir®®,
Dairesel formdaki bu kasiklardan Baden’deki Roma Hastanesi’nde ¢ok sayida
bulunmustur?!,

B1 grubu kendi i¢inde Bla, B1lb ve B1c olmak iizere lige ayrilmistir.

4.2.1.1. Bla (Kasik Dudag Sapin Uzerinde ve Mahmuzsuz)

Kasik dudaginin konumu sapin tizerindedir ve sap mahmuzsuzdur. Bu grupta
Kat. No. 10, Kat. No. 11 ve Kat. No. 12 olmak iizere {i¢ adet eser vardir.
Kat. No. 10°un kasik haznesi hafif ige dogru ¢ukurdur. Yukaridan asagiya

incelen silindirik formlu sapm u¢ kisminda kirik mevcuttur. Toz, merhem gibi

237 Ersoy, Celik Ersoy, s. 100.

238 petkovié, S. 36.

239 petkovié, S. 36.

240 Uzel, s. 69.

241 {lter Uzel, Anadolu’da Bulunan Antik Tip Aletleri, atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu,
Tiirk Tarih Kurumu yayinlari, Ankara, 2000, s. 69.
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malzemelerin alimi, karistirilmas1 ve Slciilmesi igin kullanilmis olabilir. Ice dogru
hafif cukur kismi, damla seklinde siv1 tutabilir. Eser perdahlidir.

Eser, Efes Tiyatrosu’nun yan tarafinda bulunmustur.

Kat. No. 11’in kasik haznesi ¢ukurdur ve yukaridan asagiya dogru incelen
silindirik formlu sap1 vardir. Kasik dudaginin sapla birlestigi yerin biraz altindan
kirilmistir ve iki parcadir. Sivi tutmaya uygundur. Toz, merhem gibi malzemelerin
alimi, karistirilmasi ve 6lglilmesi i¢in kullanilmis olabilir. Eser perdahlidir.

Eser, vatandas tarafindan Tire c¢evresinden bulunarak Efes Miizesi’ne
getirilmis ve sOz konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi
saglanmustir.

Kat. No. 12’nin kasik haznesi yassidir ve sap kismi dikdoértgen formludur.
Kasik dudagi ve sapin birlestigi yerin 1 cm altindan kirilmistir. Haznede yer yer
kiriklar vardir. Sivi tutmaya uygun olmamakla birlikte, merhem kasigi seklinde
kullanilmis olabilir. Eser perdahlidir.

Benzerlerine; Perge’de (M.S. 1.-3. yy.)?*2, Noricum’da (M.S. 1. yy.)**, (1.
yy. ortas1)?*, Parion’da (M.S. 1. yy.in 2. yaris1 ve M.S. 25-100)?*°, Macaristan’da
(M.S. 3.-4. yy.)?*, Kuzey Dobruja’da (Ge¢ Roma-Erken Bizans)?*, Korinth’te (M.S.
1.-2. yy.)*® Lemonum’da (M.S. 2. yy.)?*°, Yukar1 Moesia Bélgesi’nde (M.S. 2.
yy.)?*%, Rennes’te (Roma Donemi)?®!, Ephesos’ta (Roma Dénemi)?®?, Efes Yamag Ev
2’de (Imparatorluk Dénemi baslarindan M.S. 3. yy.in sonlarina kadar)??, Smyrna’da
(M.S. 2.-3. yy.)?® Frejus/Aiguiéres’te (M.S: 1.-2. yy.)?® Aquincumi’de?®

rastlanmaktadir.

242 Garan, s. 105, Ka.2.

243 Deschler-Erb, Gostenénik, s. 294, lev. 9, no. 1.

24 Gostenénik, Lang, s. 208, sek. 1, no. M4.

245 Kasapoglu, s. 174, res. 223, M72, M4,

246 Bir¢, Hungarici, s. 192, lev. 54, no. 474, lev. 55, no. 477, 478.

247 George Nutu, Simina Stanc. “Carved bone and antler in northern Dobruja”, Close to the bone:
current studies in bone technologies, (Ed. Selena Vitezovi¢), Institute of Archaeology, Belgrade,
2016, s. 230, lev. 3, no. 18. *Bu Ornegin orta kisminda, Bla grubundan farkli olarak bezeme
bulunmaktadir.

248 Davidson, s. 191, lev. 85, no. 1396.

29 Bertrand, s. 119, sek, 24, no. 1, 3.

250 petkovié, lev. XIX, no. 1, 4.

251 Labaune, s. 47, sek. 2, no. 30.

252 Merig, Ephesos, lev. 88, no. B4.

253 Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 641, 671, 674, Tafel, 226-227, B 4, B 40.

24 Ersoy, Celik Ersoy, s. 100, res. 8, no. 3; Ersoy, s. 139, Kat. No. 160.

25 Feugere, s. 148, sek. 43, no. 624.
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4.2.1.2. Blb (Kasik Dudag Sapla Aym: Dogrultuda ve Mahmuzlu)

Kasik dudaginin konumu sapla ayni dogrultudadir ve sap mahmuzludur.
Mahmuz kullanimi kasik saplarinda ¢okga goriilmektedir. Kagikta mahmuz
kullanimmin amaci; kasigin, kap kenarlarinda dayanmasmi saglamaktir®’. Blb
grubu icerisinde sadece Kat. No. 13 vardir.

Kat. No. 13, kirmizimsi1 renkli kemik yapisina sahiptir ve perdahlidir. Kasik
haznesi i¢e dogru hafif ¢ukurdur ve dudak disa g¢ekiktir. Sap kismi dikdortgen
formludur. Onde ve yanda 0,2 cm’lik mahmuz cikintilart bulunmaktadir. Sap
mahmuzun altindan kirtlmistir. Toz, merhem gibi malzemelerin alimi, karigtirilmasi
ve Olgiilmesi icin kullanilmis olabilir. Ice dogru hafif ¢ukur kismi, damla seklinde
stv1 tutabilir.

Eser, vatandas tarafindan Tire g¢evresinden bulunarak Efes Miizesi’'ne
getirilmis ve sOz konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi
saglanmistir.

Benzerine Allianoi’da (M.S. 2.-3. yy.)?*® rastlanmustir.

4.2.1.3. Bic (Kasik Dudagi Sapin Uzerinde ve Mahmuzlu)

Kagsik dudaginin konumu sapin iizerindedir ve sap mahmuzludur. B1c grubu
igerisinde Kat. No. 14 ve Kat. No. 15 olmak iizere iki adet eser vardir.

Kat. No. 14’iin kasik haznesi ige dogru ¢ukurdur ve sap kismi dikdortgen
formludur. Kasik, mahmuzun biraz altindan kirilmistir. Mahmuz ¢ikintis1 0,2 cm’dir
ve lizerine li¢ ¢entik yapilmistir. Sap arkasinda, yukaridan asagiya dogru uzanan bir
yiv sap alanini ikiye bolmiistiir ve bir adet ¢entik goriilmektedir. Yiiksek ihtimalle,
sap arkasinda da mahmuz vardi ve bu g¢entik mahmuzun baslangiciydi. Eser
perdahlidir ve haznesi sivi alimi igin uygundur. Olgii ya da merhem kasig1 olarak
kullanilmis olabilir.

Eser, vatandas tarafindan Selguk’ta bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis ve

s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmastir.

25 Bir6, Choyke, Lorant, Adam, ss. 100-101, Cat. no. 207-208, 214.
257 Davidson, s. 189.
28 Karaca, Kemik Eserleri, s. 184, Katalog Nu. 384.
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Kat. No. 15’in, ¢ukur kasik haznesi kirilmis ve sonrasinda yapistirilmistir.
Eser yipranmis durumdadir ve perdah izleri yer yer korunmustur. Sapin hem 6n
kisminda hem de arka kisminda mahmuz ¢ikintilar1 mevcuttur. Kasik sap1 dikdortgen
formlu baglamis ve mahmuz altindan silindirik formlu olarak devam etmistir. Ug
kisminda kirik bulunan eser sivi alimi i¢in uygundur; toz, merhem gibi malzemelerin
alimi, karistirilmast ve 6lgiilmesi i¢in kullanilmig olabilir.

Eser, vatandas tarafindan Efes’te bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis ve s6z
konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmustir.

Kat. No. 14 ve Kat. No. 15’in benzerlerine; Allianoi’da (M.S. 2.-3. yy.)®®,
Noricum’da (M.S. 1. yy.)*®°, Durostorum’da®®!, Aquincumi’de®?, Efes Yamag Ev

2°de (M.S. 1. yy.)?® rastlanmustir.

4.2.2. B2 (Oval Kasiklar)

Kasik haznesi oval ve uzun bir forma sahiptir. Bu tip kasiklar, ligula olarak
adlandirilmistir®®. Kozmetik ve tibbi amacli; ilaclarm alinmasi ve hazirlanmast,
kanistirllmis ya da karistirilacak olan kozmetik ya da tibbi maddelerin 6lgiilmesi ve
belki de catal bigak takimi pargasi olarak M.S. 5. yy.in ortasina kadar kullanilmig

olmalidir?®®

. Degisik amaglarla kullanilan bu tip kasiga kesin tibbi alet denilmemeli
ve Romal1 kadinlarin pudra, balsam gibi maddeleri kutularindan ¢ikarmak ic¢in bu
kas1g1 kulland1§1?%® da unutulmamalidr.

B2 grubunda ii¢ adet eser vardir ve kendi iglerinde B2a ve B2b olmak tizere

ikiye ayrilmiglardir.

259 Karaca, Kemik Eserleri, ss. 183-184, Katalog Nu. 379, 380, 381, 383; Danis Baykan, Allianoi Tip
Aletleri, (Doktora Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2009, Lev. 31,
5.Ek.Kat.Nu.:379.

260 Deschler-Erb, Gostenénik, s. 294, sek. 9, no. 9.

261 Elefterescu, s. 290, lev VII, no. 227.

262 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 100, Cat. no. 206.

263 Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 664, 690, Tafel, 233, B 241.

264 Davidson, s. 189.

265 petkovié, s. 36.

266 Uzel, s. 69.
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4.2.2.1. B2a (Kasik Dudagi Sapla Aynm1 Dogrultuda ve Mahmuzlu)

Kasik dudaginin konumu sap ile ayni dogrultudadir ve sap kismi
mahmuzludur. Bu grupta, Kat. No. 16 ve Kat. No. 17 olmak iizere iki adet eser
vardir.

Kat. No. 16’nin kasik haznesi yassidir. Sap, dikdortgen formlu baglamis,
mahmuz altindan silindirik formlu devam etmistir. Mahmuz, 6nde 0,2 cm c¢ikinti
yapmustir ve tlizerinde iki adet ¢entik vardir. Sap kismi kiriktir ve sap arkasinda, alani
dik sekilde ikiye bolen kazima yiv mevcuttur. Perdahsiz olan eserde; yapim
asamasindan kalan ve yukaridan asagiya dogru uzanan Kesici alet izleri
goriilmektedir. Kagik sivi tutmaya uygun olmamakla birlikte, merhem ya da 6l¢ii
kasig1 seklinde kullanilmis olabilir.

Eser, Efes Domitian Terasi, temizlik ¢calismalar sirasinda bulunmustur.

Benzerlering; Smyrna’da (M.S. 2. yy.)?®’, Tarsus Gozliikule’de (stratigrafisi
belirlenememis)?%®, Allianoi’da (M.S. 4.-5. yy.)?®, Korinth’te (M.S. 1. yy.)?’°,
Noricum’da (M.S. 1. yy.)?"t, (M.S. 1.-4. yy.)*"?, Yukar1 Moesia Bolgesi’nde (M.S.
4.-5. yy.)?"® Ephesos’ta (M.O. 1. yy.- M.S. 2. yy.)?’* Efes Yamag Ev 2°de (M.S. 2.-
3. yy.)?"®, Atina’da (M.S. 1.-3. yy.)?’®, Kudiis’te (M.S. 3.-4. yy.)?’’, Caesarea
Maritima’da (Ge¢ Bizans- M.S. 7. yy— 11. yy. / Erken Arap D&nemi)?’
rastlanmaktadir.

Kat. No. 17°nin kasik haznesi yassidir; ancak haznenin ortas1 hafif ¢gukurdur.
Kasik dudaginin sap ile birlesiminde burgu bezemesi yapilmistir. Sap kisminin 6n ve

arkasinda mahmuz vardir. Sap tam buradan kirilmistir ve iki parga seklindedir.

%7 Ersoy, Celik Ersoy, s. 100, res. 8, no. 4; Ersoy, s. 139, Kat. No: 161.

268 Goldman, s. 397, sek. 271, no. 2-3.

269 Karaca, Kemik Eserleri, s. 186, Katalog Nu. 390.

270 Davidson, lev. 84, no. 1393.

271 Deschler-Erb, Gostenénik, s. 294, sek. 9, no. 8.

212 Gostenénik, Lang, s. 208, sek. 1, no. 02,

273 petkovié, lev. XX, no. 4. *Hazne kism1 benzemektedir.

274 Merig, lev. 88, no. B3. *Hazne kism1 benzemektedir.

275 Sonja Jilek, “Kleinfunde aus Metall und Bein”, Hanghaus 2 in Ephesos: Die Wohneinheit 4,
Baubefund, Ausstattung, Funde, (Ed. Hilke Thiir), Verlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien, 2005, (Hanghaus 2), ss. 393, 396, 400, Tafel 236, 240, B 25.

276 Robinson, lev. 56, no. J68. *Hazne kismi benzemektedir.

277 Shatil, Ariel, Stella Behar, “The Bone Objects”, Jerusalem: Excavations in the Tyropoeon
Valley (Giv‘ati Parking Lot), (Ed. Doron Ben-Ami), Vol. I. Israel Antiquities Authority Reports 52,
2013, ss. 321-326. *Hazne kismi benzemektedir.

278 Ayalon, ss. 48, 233, fig. 17, no. 161-162.
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Yandan yass1 ticgen formda u¢ kisma dogru inen sap; bilezik seklinde bir yiv ve
yapragi andiran bezemesi ile son bulmaktadir. Perdahli olan eser, sivi alimi i¢in
uygundur. Toz, merhem gibi malzemelerin alimi, karigtirllmasi ve Olgiilmesi igin
kullanilmis olabilir.

Benzerlerine; Tarsus Gozliikule’de (Hellenistik Donem ve Roma Dénemi)?’®,
Palatine Tepesi’nde (M.S. 1. yy.)?°, Allianoi’da (M.S. 4.-5. yy.)?8!, Perge’de (M.S.
1.-4. yy.)?®, Yukar1 Moesia Bolgesi'nde (M.S. 4.-5. yy.)?®, Korinth’te (M.S. 1.-2.
yy.)?8 Kudiis’te (M.S. 3.-4. yy.)?®°, Noricum’da (M.S. 1. yy.)?%, (M.S. I.ortast
289

yy.)?"  Aquincumi’de (hazne kismi bnz.)?®, Caesarea Maritima’da

rastlanmaktadir.

4.2.2.2. B2b (Kasik Dudag Sapmn Uzerinde ve Mahmuzlu)

Kasik dudaginin konumu sapin iizerindedir ve sap kismi mahmuzludur. Bu
grupta Kat. No. 18 olmak tizere bir adet eser vardir.

Kat. No. 18’in kasik haznesi i¢ kisma dogru ¢ukurlasmistir. Hazne iginde
kesici alet izleri belirgindir, arkasinda ise; yan yana, yukaridan asagiya uzanan lig¢
kabartma yiv yapilmistir. Haznede kirik ve eksik fazladir. Sap kismi silindirik
formludur. Eser mahmuz yerinden kirilmistir ve iki parga seklindedir. Perdahli olan
kasigin toplam uzunlugu 20,1 cm’dir ve giindelik yasamda yemek kasigi olarak
kullanilmis olabilir.

Benzerlerine; Tarsus Gozliikule’de (Hellenistik Donem ortas1)?®°, Kudiis’te

(Erken Roma Dénemi)®®!, Kuzey Dobruja’da (Ge¢ Roma-Erken Bizans)®?,

279 Goldman, s. 397, sek. 271, no. 7-8.

280 Clair, Greco-Roman, ss. 98, 149, sek. 32 (j), no. 474.

281 Karaca, Kemik Eserleri, s. 186, Katalog Nu. 390.

282 Garan, s. 106, Ka.4.

283 petkovié, lev. XX, no. 3.

284 Davidson, lev. 84, 1395. *Sap bezemesi farkl:.

285 Shatil, Behar, s. 322, sek. 17.1. no. 4. *Hazne kism1 benzemektedir.

286 Deschler-Erb, Gostenénik, s. 294, sek. 9, no. 4-6. *Hazne kismi benzemektedir.
287 Gostenénik, Lang, s. 208, sek. 1, no. M5. *Hazne kism1 benzemektedir.
288 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 101, Cat. no. 216.

289 Ayalon, ss. 14, 203, fig. 2, no. 19-20.

290 Goldman, s. 397, sek. 271, no. 1.

291 Shatil, Behar, s. 322, sek. 17.1., no. 5. *Hazne kism1 benzemektedir.

292 Nutu, Stanc, s. 230, lev. 3, no. 19. *Sap bezemesi farkl1.
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Korinth’te (M.S. 2. yy.)?*3, Noricum’da (M.S. 1. yy.)*®* Yukar1 Moesia Bélgesi’nde
(M.S. 2. yy.)*®, Frejus/Aiguiéres’te (M.S. 2.-3. yy.)?*® rastlanmaktadur.

Kat. No. 19, hazne kismi1 olmayan kasik sap1, kasik tipolojisinden ayr1 olarak
degerlendirilmistir. On kisminda iki, arka kisminda ise ii¢ tane ¢entik bezeme
bulunmaktadir. Sap dikdortgen formlu baslayip asagiya dogru silindirik form seklini
almistir ve incelerek son bulmustur. Eser perdahlidir ve u¢ kisminda ufak bir yanma
1zi vardir.

Eser, vatandas tarafindan Selguk’ta bulunarak Efes Miizesi’'ne getirilmis ve
s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmistir.

Kat. No. 20, kasik tipolojisinde ayr1 olarak degerlendirilen bir bagka eserdir.
16 cm uzunlugunda, 0,6 cm kalinligindadir. Damla seklinde, hafif ¢ukur haznesi
vardir. Haznesinde yipranmaya bagl olusan dikey ¢izikler goriilmektedir. Govdede
ufak bir noksan vardir ve ug¢ kismi kiriktir.

Bu kasik tipinin: antik tip aletleri terminolojisinde en ¢ok bilinen ismi “kulak
kasigidir” ve bu alet kasik uclu sonda, dlgcek, muayene sondasi, sivri uclu sonda,
kaziyict sonda olarak; kozmetik, eczacilik ve tip alanlarinda farkli fonksiyonlarda
kullanilmistir®®’. Grekge’de, uniwzpic Latince’de, Oricularium specillum olarak
adlandirtlmigtir®®,

Uzun kaplar1 olan allik, pudra ve merhem tarzi malzemelere daldirarak
ulagsmak i¢in, 6zellikle M.S. 1. ve 2. yy.larda yaygin sekilde kullanilmis kemik kasik
tipidir®°,

Bu kasiklar; kiiciik yarim kiire seklindeki haznesi ya da daha kii¢iik olan
yuvarlak plakasi ile gozden bir sey almak, karisim yapip gbze uygulamak icin
cerrahlarin olusturdugu bir alet olarak tanimlanmistir®®. Bircok yerde ve ¢ok sayida
bulunmasi, kulak ve gbz hastaliklarinda iyi egitimli doktorlarin varligina isaret
etmektedir®®. Bazilarinmn, sap kistmlarinin uzunlugu nedeni ile dogrudan hasta

tarafindan kulak sondasi seklinde kullanimi1 son derece tehlikelidir; bu nedenle uzun

293 Davidson, lev. 84, no. 1394. *Sap bezemesi farkl.

294 Deschler-Erb, Gostenénik, s. 294, sek. 9, no. 7.

295 petkovié, lev. XX, no. 2.

2% Feugere, s. 148, sek. 43, no. 628. *Hazne kismi benzemektedir.
297 Baykan, s. 28.

298 Uzel, s. 60.

2% Davidson, s. 181.

300 Elefterescu, s. 256.

301 Elefterescu, s. 256.
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olanlarmn, kozmetik amacli alanlarda kullamlmis olabilecegi daha muhtemeldir®®.

Parfiimlerin, yaglarin uygulama alaninin sadece yliiz ile sinirli olmadig diisiiniilmeli;

bu tarz malzemelerin kollara, gogiislere ya da viicudun bagka yerlerine de

kullanildig1 unutulmamalidir®®,

Eser, Efes Domitian Terasi temizlik ¢aligmalari sirasinda bulunmustur.

Benzerleri: Smyrna’da kozmetik kasik/parfiim kasigi olarak adlandirilmistir

304

ve M.S. 1.-2. yy.lara tarihlendirilmistir Palatine Tepesi’nde spatula olarak

305

adlandirilmistir ve M.S. 1. yy. sonu — 2. yy.a tarihlendirilmistir™”. Noricum’da kulak

kasigt ya da kozmetik kasik olarak adlandirilmistir ve M.S. 1.-5. vyy.lara
tarihlendirilmistir’®. Frejus’ta kazima aleti olarak adlandirilmistir ve M.S. 2. yy.a

tarihlendirilmistir’®’. Atina’da Kemik obje denilmis ve M.S. 1. yy.n ilk yarisina

308

tarihlendirilmistir™°. Macaristan’da merhem kasig1 olarak adlandirilmistir ve M.S.

309 Durostorum’da  kulak sondast  olarak

1.-2. yylara tarihlendirilmistir
adlandirilmistir ve Roma Dénemi’ne tarihlendirilmistir®l®. Korinth’te kozmetik kasik
olarak adlandirilmis ve M.S. 1.-2. yy.lara tarihlendirilmistir®'!. Efes Yamag Ev 1°de
kulak kasig1 olarak adlandirilan eserlerden biri Augustus / Tiberius Donemi’ne, biri
M.S. 1. yy.a tarihlendirilmistir®®2, Efes Yama¢ Ev 2’de kulak kasig1 olarak

adlandirilmistir ve M.S. 1. yy.in 2. yarisina kadar tarihlenmektedir3?,

302 Elefterescu, s. 257.

303 Elefterescu, s. 257.

304 Ersoy, Celik Ersoy, s. 100, res. 8, no. 1; Ersoy, s. 138, Kat. No: 158.

305 Clair, Greco-Roman, ss. 103, 153, sek. 36 (d), no. 511.

306 Gostenénik, Lang, ss. 199, 208, sek. 1, no. M7, 12.

307 Feugere, ss. 160-161, sek. 52, no. 678.

308 Robinson, s. 39, lev. 56, no. G163.

309 Bir¢, Hungarici, s. 190, lev. 52, no. 452, 453.

310 Elefterescu, s. 289, lev. 6, no. 218.

311 Davidson, lev. 82, no. 1328, 1329, 1330.

312 Sonja Jilek, “Die Metall-Und Beinfunde”, Hanghaus 1 in Ephesos: Funde und Ausstattung, (Ed.
Claudia Lang-Auinger), Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien, 2003,
(Hanghaus 1), ss. 255, 287, Tafel 136, B 73, ss. 269, 304-305, Tafel 141, B 258.

313 Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 660, 675, Tafel, 228, B 50.
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BESINCI BOLUM
TiPOLOJi DISINDA FONKSiYONEL ACIDAN DEGERLENDIRILEN
ESERLER

5.1. OYUN ARACLARI

Antik Donem’de insanlar; vakit gegirmek ve eglenmek amacgh, ludus
latrunculorum, mankala3'4, tabula ve duodecim scripta®'® gibi ¢esitli zeka ve sans

oyunlart oynamislardir.

Sekil 29: Masa oyunu oynayanlar

Kaynak®!¢: Deighton, 1999, s. 53, resim 12.

Mankala oyunu Roma imparatorlugu’nun dogusunda (Anadolu’da: Ephesos,
Smyrna, Aphrodisias, Knidos, Miletos) ¢ok¢a goriiliirken; Iudus latrunculorum
oyunu ise Roma Imparatorlugu’nun batisinda daha cok tercih edilmistir®®’. Ludus
latrunculorum  giiniimiizde kullamilan satrang oyununa cok benzemektedir3!®.

Mankala ve ludus latrunculorum gibi oyun tablalari; kamuya agik alanlarda, yap1

314 Akin Ersoy, Ozer Erdin, “Antik Dénem Smyrna Agorasi’nda Bulunan Roma Donemi Ludus
Latrunculorum ve Mankala Oyun Tablalar1 Uzerine inceleme”, Prof. Dr. Omer Ozyigit’e Armagan,
(Ed. Emre Okan, Cenker Atila), Ege Yayinlari, Istanbul, 2015, ss. 143, 148.

315 Karaca, Kemik Eserleri, s. 44.

316 Hilary J. Deighton, Eski Roma Yasantisinda Bir Giin, cev. Hande Kokten, Homer Kitabevi,
1999, s. 53, resim 12.

817 Ersoy, Erdin, ss. 149-150.

318 petkovié, s. 53.
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zemin bloklarina kazima ile ¢izilmistir®'®. Dolayis1 ile oyun araci olarak kullanilan
kemik objelerin; tiyatro, agora, bazilika, stoa gibi kent alanlarinda bulunmasi
muhtemeldir.

Bu oyunlar i¢in kullanildigi bilinen oyun araglari; kemik, fildisi, pismis

toprak, cam, ahsap gibi ¢esitli malzemelerden yapilabiliyordu.

Sekil 30: Oyun pulu i¢in delinmis ¢ene kemigi

Kaynak: MacGregor, 1980, lev. 16a.

Calisma kapsamindaki sekiz oyun aracit kemikten yapilmistir ve “dairesel

oyun pulu”, “kubbesel oyun tas1” ve “zar” olmak iizere ii¢ tiptedir.

5.1.1. Dairesel Oyun Pullari
Oyunlarda kullanilan dairesel ve yasst formdaki oyun pullarina “calculi”
denilmektedir3?.

Calisma kapsamindaki oyun pullar1 hayvan kemiklerinden yapilmistir, ancak
dogal nesne olarak balik omurunun da kullanildig1 goriilmistiir. Kat. No. 21. Kat.
No. 22, Kat. No. 23 ve Kat. No. 24 olmak iizere dort adet dairesel oyun pulu

degerlendirilmistir.

319 Ersoy, Erdin, ss. 145, 149.
320 petkovié, s. 53.
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Kat. No. 21, balik omurundan yapilmistir. I¢ biikey olan oyun pulunun alt ve
iist yliziinde konsantrik daire bezemeleri vardir ve merkezde bir delige sahiptir.

Korinth’te bu yapidaki oyun pullar1 yaygindir ve somon ya da benzeri balik
omurundan yapilmis olabilecegi diisiiniilmektedir.®?! Smyrna kazilarinda bulunmus
olan irili ufakli balik omurundan yapilmis objeler de oyun markasi olarak

degerlendirilmistir®??

. Bu tipteki objelerin, kokulu yag ya da kozmetik merhem
kaplarinda kullanilan gubuklarin dairesel diski, boncuk ya da amulet seklinde farkli
amaclarla kullanilmis olabileceginden bahsedilmistir.

Kokulu yaglari ya da kozmetik merhemleri uygulamak i¢in; bu tipte dairesel
diskler, ig olarak siniflandirilan bazi kemik ¢ubuklar iizerinde kullanilmistir ve bu
sayede dogal deliklere sahip olan diskler kokularin i¢inde tutulmasini saglamis,

yaglarin da dokiilmesini engellemistir®?®,

Sekil 31: Halkali ¢gubuk ile kokulu yag ya da merhem kullanimi

Kaynak: Bir6, Gorsium, 1987, s. 28, sek. 4.

Bazi yazarlar bu objeleri boncuk olarak tanimlamistir®®*, Magdalensberg’de, balik

omurundan dairesel diskler, amulet olarak kullanilmistir ve bu objelerde kabartma

321 Davidson, s. 220.

322 Brsoy, Celik Ersoy, s. 98.
323 Biro, Gorsium, S. 28.

324 petkovié, s. 44.
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bezemelerin disinda sadece asilacak bir delik bulunmaktadir®?®, Roma Dénemi’nde

kadin ve c¢ocuk mezarlarinda gorillen bu objelerin, Umbria’daki bir ¢ocuk

mezarindan ¢ikmasi, nadir buluntularin italya’daki varliklarini kanitlamaktadir?®,

Eser, St. Jean Kilisesi’nden bulunmustur.

Benzerlerine, Korinth’te®?’, Smyrna’da (Bizans Donemi ve sonras1)®?,

Yukar1 Moesia Bolgesi’nde (M.S. 3.-4. yy.)*®, Gorsium’da (M.S. 4. yy.)*®*, Perge’de

)331

(Roma Doénemi)®** rastlanilmstir.

Sekil 32: Almanya, Hedeby’den delinmis boynuz

Kaynak: MacGregor, 1980, lev. 16b.

Kat. No. 22, iist yiiziinde merkezde torna deliklidir, deligin etrafi hafif
bombelidir ve dairesel yiv ¢ikintilidir. Arka yiizii diizdiir ve kesici bir aletle yapilmus,
kismen diizenli iist {iste kazima ¢izgileri olan perdahli dairesel oyun puludur.

Eser, vatandas tarafindan Efes’te bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis ve soz
konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmistir.

Benzerleri; Ephesos’ta oyun pulu (Geg Hellenistik Dénem)®*?, Yukar1 Moesia

Bolgesi’nde oyun dgesi (M.S. 2.-3. yy.)3*3, Allianoi’da, oyun tas1 (M.S. 3.-4. yy.)®,

325 Gostenénik, Lang, s. 200, sek. 3, M27.

3% Gostenénik, Lang, s. 200.

327 Davidson, lev. 99, no. 1707.

328 Ersoy, Celik Ersoy, s. 98, res. 5, no. 9-17; Ersoy, s. 123-126, Kat. No: 97-115.

329 petkovié, lev. XXXI, no. 6.

330 Biro, Gorsium, SS. 43, 46, lev. 21, no. 177.185/825-3; lev. 25 no. 206.180/835-5, 207.180/835-5,
208.180/835-5

%! Garan, s. 110, D3.

332 Merig, Ephesos, lev. 89, B27.

333 petkovié, lev. XL, 3.
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Lemonum’da jeton (M.S. 2. yy.)**, Ophel-Jerusalem’de oyun pulu / yuvarlak kakma
(Geg Bizans Donemi)®*®, Rennes’te jeton (Roma Dénemi)®*’, Caesarea Maritima’da
kutu tabani / oyun araci / jeton / tiyatro bileti (M.S. 7.-8. yy.— Ge¢ Bizans)**®,
Hérault’ta jeton*°, Frejus/Aiguiéres’te jeton (M.S. 2. yy.)**, Atina’da tiyatro bileti /
oyun pulu (M.S. 1. yy. ortas1)**!, Tarsus Gozliikule’de oyun tas1 / tiyatro bileti
(Roma Dé&nemi)®*?, Korinth’te tiyatro bileti (M.S. 1.-2. yy.)** Noricum’da oyun
pulu (M.S. 1. yy.)** (M.S. 1.-5. yy.) 35 Aquincumi’de kapak®¥®, Efes Yamag Ev
2’de jeton (M.S. 3. yy.)** olarak tanimlanmistir.

Benzerlik gosteren dairesel disklerin bazilarinin arka yiizlerinde isaret, grafiti,
rakam ya da harfler varken; bazilarinin ise arka yiizleri diizdiir. Bu tiir isaretler,
disklerin bilet olarak kullanilmis olabilecegini diisiindiirdiigii gibi; oyun igerisinde
anlam ifade eden isaretler de olabilir.

S6z konusu, Kat. No. 22’nin arka yiiziinde bulunan kismen diizenli st iiste
cizgiler, bize bu diskin oyun pulu olabilecegini diisiindiirebilir. Oyunlarda uzun siire
aynt oyun pullarmin kullanildigini, oyun tablalarinin genellikle kamuya acik
alanlarda oldugunu ve Antik Doénem insaninin bu pullar1 yanlarinda tasimis
olabileceklerini de var sayarak, s6z konusu izlerin; oyun iginde isaretleme, skor ya da
sayma c¢izgisi olarak yapildigini sdyleyebiliriz.

Kat. No. 23’in ist yiizeyinde derin kazima cizgilerle i¢ ig¢e daireler
yapilmustir. Perdahli olan oyun pulunun arka yiizii ise diizdiir. Bu oyun pulunun
benzeri olan; ancak merkezinde bir delik bulunan tipi Bizans Donemi’ne

tarihlenmistir ve diigme olarak tanimlanmigtir348,

334 Karaca, Kemik Eserleri, Katalog Nu. 399.

335 Bertrand, s. 125, sek. 33, 5.

336 Naeh, s. 615, sek. 111.10.1-109

337 Labaune, s. 47, sek. 2, 37.

338 Ayalon, ss. 41, 75-76, 223, 255, fig. 12, 28, no. 133-134, 288, 293.
339 Feuggre, Prévot, s. 261, sek. 16, no. 57.

340 Feugere, s. 165 sek. 55, 708-709, 710

341 Robinson, lev. 56, 58, no. M 27.

342 Goldman, s. 399, sek. 273, no. 88.

343 Davidson, lev. 99, no. 1679.

344 Deschler-Erb, Gostenénik, s. 292, Sek. 8, no. 31.

345 Gostenénik, Lang, 5.209, sek. 2, no. M17.

346 Bir, Choyke, Lorant, Adam, s. 96, Cat. no. 186-188.

347 Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 498, Tafel 230, B 136.

348 Davidson, s. 300, lev. 123, no. 2538; s. 372, lev. 124, no. 2576.
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Eser, vatandas tarafindan Efes’te bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis ve soz
konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmistir.

Benzerlerine; Korinth’te, (M.S. 1.-2. yy.)**, Yukar1 Moesia Bolgesi’nde
(M.S. 4. yy.)*®° Macaristan’da, (Roma Donemi)®!, Noricum’da (M.S. 1. yy.)*?,
(M.S. 1.-5. yy.)**3, Kuzey Dobruja’da®*, Rennes’te (Roma Dénemi)**®°, Efes Yamag
Ev 2’de (M.S. 1.-5. yy.)®®, Hérault’ta®’ ve Aquincumi’de®® rastlanmaktadir.

Kat. No. 24’{in st yiizii halka seklinde tek sira yiv ile smirlandirilmistir ve
merkezinde bir delik bulunmaktadir. Yandan bakildiginda sira halinde dogal kemik
foramenleri®® goriilmektedir. Distan i¢e dogru hafif bombeli olan oyun pulunun alt
yiizli diizlestirilmistir; ancak kemik yapisindan dolay: arka yiiz singerimsi goriiniime
sahiptir. Eser perdahlidir.

Ingiltere, Perth’te bulunan bir oyun pulunun iizerinde kemik agikliklar: vardir
ve bu dogal delikler, bu tarzda yapilan oyun pullarinin zaman zaman kolye olarak

tanimlanmasina neden olmustur3®.

349 Davidson, lev. 99, no. 1684.

350 petkovié, lev. XL, no. 7.

351 Biré, Hungarici, s. 217, lev. LXXIX, no. 683, 685, 696, 705.

352 Deschler-Erb, Gostenénik, s. 292, Sek. 8, no. 24-26.

33 Gostenénik, Lang, s. 209, sek. 2, no. 110.

34 Nutu, Stanc, s. 233, lev. 6, no. 33-35.

355 Labaune, s. 47, sek. 2, no. 38, 39.

3% Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 662, 684, Tafel, 231, B 167. *Bronz disk olarak tanimlanmistir.
37 Feugére, Prévot, s. 261, sek. 16, no. 58 (M.S. 130-190); sek. 16, no. 59 (M.S. 130-200); sek. 16,
no. 60 (M.S. 190-220); sck.16, no. 61 (M.S. 110-130).

38 Bir, Choyke, Lorant, Adam, s. 112, Cat. no. 310-313.

39 Kemikte aciklik, delik.

360MacGregor, lev. 5.
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Sekil 33: Oyun pulu

Kaynak: MacGregor, 1980, lev. 18.

Sekil 33’te, ¢ene kemiginden yapilmis olan oyun pulunda; siingerimsi dokuyu
ve dogal foramenlerini gormekteyiz®®*. Kat. No. 24 bu &rnege yapisal anlamda
benzemektedir.

Eser Izmir / Selguk’ta, Efes Miizesi’nin yapmis oldugu Tavsantepe Kurtarma
Kazisi’nda bulunmustur. Kontekst buluntu igerisinde Hellenistik Donem’e

tarthlenmistir.

5.1.2. Kubbesel Oyun Taslar1

Kubbemsi formda, uzunluklar1 degisim gosterebilen giinlimiiz satran¢ benzeri
oyunlarda kullanilan oyun araglaridir. Kubbesel oyun taglar1 genellikle iki ya da {i¢
parcadan olugmaktadir ve merkez pargaya alttan iistten birer parganin monte edilmesi
ile yapilmaktadir®®, Biiyiikbas hayvanlarin ayak-tarak kemiklerinden matkap, delgi

363

ve testere gibi aletlerle oyulmuslardir®™°. Hayvan kemiginin yaninda, hayvan

dislerinden de yapilmis oldugunu gérmekteyiz. Ornegin; kubbe bi¢imli oyun taslarini

31 MacGregor, lev. 18.

%2 Kasim Oyargin, Fatma Kizilyalgin, Halil Ozkan. “Antik Cag Oyunlarinda Kemigin Kullanimi”,
Tarih Okulu Dergisi, Yil:11, Sayr: XXXV, 2018, s. 217.

%3 Qyargin, Kizilyalgin, Ozkan, s. 217.
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yaparken, at disi kullanilan malzemeler arasindadir ve disin kokii, kubbe ya da konik
form olusturmak i¢in, disin diger tarafi ise taban olusturmak icin kullanilmaktadir®®4,
Calisma kapsaminda; Kat. No. 25 ve Kat. No. 26 olmak tizere iki adet
kemik, kubbesel formda oyun tas1 bulunmaktadir. Kat. No. 25 iistten tikag seklinde
kapatilmigken; Kat. No. 26 alttan tika¢ seklinde kapatilmistir; Gistten ise kapatildigini
gdsteren dairesel bezemenin devami bulunmaktadir. Ozellikle Kat. No. 26 nin taban
kisminda ve Kat. No. 25’in i¢ tika¢ kisminda yapim asamasindan kalan testere izleri

belirgindir.

Sekil 34: Boynuzun kesim agamasindan kalan testere izleri

Kaynak: MacGregor, 1980, lev. 8.

Oyun taslari, dogal ve saglam boynuzdan yapildigi halde; siingerimsi
gorlintiiyli gizlemek amaciyla bazilarina ikinci bir boynuz pargasi ile alttan ve iistten
tikag yapilmis olabilir®®®,

Kat. No. 25 ve Kat. No. 26’ya benzer, Orta Cag’a ait Ludgershall Kalesi’nde

bulunan bir oyun tasimi ikinci bir boynuz parcasi ile tikamislardir®®. Oyun taginin

364 MacGregor, s. 266, lev. 35.
365 MacGregor, s. 273.
36 MacGregor, sek. 87 F.
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tikal1 {ist ucunda kesilmis olan es merkezli daireleri ve iizerinde kirmizi renk izleri
vardir®®’. Bazen oyun taslarimnin, renksizlerinden ayirmak icin; ates ile karartildig1 da
goriilmektedir®®®,

Kat. No. 25 Efes Domitian Galerisi bat1 diikkanlarinda; Kat. No. 26 ise
Efes’te bulunmustur.

Benzerlerine; Korinth’te (M.S. 1. yy.)*®°, Palatine Tepesi’nde (M.S. 5. yy.in
2. vyarist / Orta Cag- Modern)®® ve (Ge¢ Antik Dénem)®’d, Yukar1 Moesia
Bolgesi’nde (M.S. 6. yy.)*"2, Caesarea Maritima’da (Ge¢ Bizans Dénemi-Erken Arap
Dénemi)®”, Smyrna’da (Geg Antik Cag- Bizans Dénemi)®’*, Perge’de (M.S. 5. yy.n

2. yaris1)®®, Efes Yamag Ev 2°de®’® rastlanmaktadir.

5.1.3. Zarlar

Grekge’de kupos (kubos), Latince’de tessella, tessera, tesserula seklinde

adlandirilan zar®”’

, Antik Donem’in en fazla kullanilan oyun aracidir. Giiniimiizde de
degismeden kullanilmaya devam eden zarin tarihlemesi bu nedenle daha zordur.
Kontekst buluntular bu konuda daha faydali bilgi saglayabilir.

Zarlarin tlzerinde rakam karsiligi olacak sekilde, genellikle, halka ve
merkezinde nokta seklinde bezeme yapilmistir. Bu halkalar baz1 6rneklerde tek bazi
orneklerde ¢ift olarak goriilmektedir.

Roma Doénemi’nde zarlar, karsit yiizlerdeki degerler toplami “yedi” olacak
sekilde tasarlanmstir®’®. Zarlarin masa oyunlarinda, tahtadaki taslarin yerlerinin

379

belirlenmesi i¢in kullanildigi da tespitler arasindadir®’®. Korinth’te bulunan zarlarin

367 MacGregor, s. 273.

368 MacGregor, s. 273.

369 Davidson, lev. 99, no. 1688. *Eser fildisidir.

370 Clair, Greco-Roman, ss. 113, 161, 192, sek. 45 (a-b), no. 592-593, lev. 55-56 (a-b), no. 593-592.
871 Clair, Archer St. “Evidence for Late Antique Bone and Ivory Carving on the Northeast Slope of the
Palatine: The Palatine East Excavation”, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 50, 1996, (Late Antique), s.
370, sek. 8.

872 petkovié, s. 105, no. 658; lev. XL, no. 9.

373 Ayalon, ss. 76-77, 122-123, 257, 315, fig. 29, 58, no. 296-298, 550.

374 Ersoy, Celik Ersoy, ss. 98-99, res. 5, no. 4, 5; Ersoy, ss. 118-119, Kat. No: 78-80.

875 Garan, s. 99, OT. 9.

376 Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 498, Tafel 230, B 134.

377 Smith, s. 1112-1113.

378 MacGregor, s. 162.

379 MacGregor, s. 162.
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birgogunun odeondaki birikintilerin arasindan ¢ikmasi (M.S. 1.-2. yy.) seyircilerin
gosteri aralarinda beklerken muhtemelen zarlarla oynadiklarini, bu da tiim oyunlarda
resmi kural sinirlamasmin olmadigimi gostermektedireC.

Zarlar Antik Donem’de sadece oyunlar i¢in kullanilmiyordu; dini eylemleri
de temsil ediyor, bazi durumlari da dikte edebiliyordu®®!. Tehlikeli taraflar1 nedeniyle
Roma Dénemi’nde yasaklandigi zamanlar oldugu gibi, imparator Claudius’un zarlar
hakkinda bir kitap yazdig1 da bilinmektedir3®?,

Calisma kapsaminda, Kat. No. 27 ve Kat. No. 28 olmak {izere iki adet kemik,
kiip formlu, birbirine benzer zar bulunmaktadir. Zarlar; 1’den 6’ya kadar rakamlari,
her bir yiiziinde temsil edecek sekilde bir halka ve merkezinde bir nokta olacak
sekilde tasarlanmistir. Kat. No. 27°nin yiizleri biraz yipranmis durumdayken Kat.
No. 28 ise ylizleri a¢isindan iyi durumdadir.

Eserlerden Kat. No. 27 Efes Domitian Tapinagi temizlik calismalari sirasinda
bulunmustur. Kat. No. 28 ise; vatandas tarafindan Efes’te bulunarak Efes Miizesi’ne
getirilmis ve s6z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi
saglanmistir.

Benzerlerine; Korinth’te (M.S. 1.-2. yy.)*®, Caesarea Maritima’da (M.S. 8.
yy.)®, Palatine Tepesi'nde (M.S. 1.-3. yy. sonu)®® ve (M.S. 1. yy.m 2. yarisi-M.S.
5. yy.)%® Atina’da (M.S. 3.-5. yy.)¥®’ Tarsus Gozlikkule’de (Stratigrafisi
belirlenememis)®®, Yukar1 Moesia Bolgesi’nde (M.S. 1.-6. yy.)**°, Ephesos’ta (M.S.
8. yy.)*®, Smyrna’da (M.S. 5. yy. ve sonras1)®?, Allianoi’da (M.S. 3.-5. yy.)3%?,

Ingiltere’de (M.S. 8. yy.)*®3, Noricum’da (Roma D&nemi)*®*, Jerusalem’de3%,

30 Davidson, s. 218.

381 Bir6, Hungarici, s. 61.

382 Bir6, Hungarici, s. 61.

383 Davidson, ss. 221-222, lev. 100, no. 1740, 1741, 1742, 1743, 1744.

384 Ayalon, ss. 73, 253, fig. 27, no. 280.

385 Clair, Greco-Roman, ss. 114-115,162,193, sek. 46 (a-b-c), no. 597, 599, 612, lev. 57 (b-c), no. 597,
599.

386 Clair, Late Antique, s. 370, sek. 9.

387 Robinson, ss. 81, 94, 107, lev. 56, no. L68, L69, M251.

388 Goldman, s. 399, sek. 273, no. 89.

389 petkovié, s. 104, lev. XL, no. 10, 11, 12, 13.

3% Meri¢, Ephesos, s. 140, lev. 89, no. B29.

391 Ersoy, Celik Ersoy, s. 98, res 5, no. 18, 21; Ersoy, s. 117, Kat. No: 71-74.
392 Karaca, Kemik Eserleri, s. 189, Katalog Nu. 397, 398.

393 MacGregor, s. 258, sek. 86A-B.

3% Gostenénik, Lang, 209, sek. 2, no. M19 *Fildisi, O17.

39 Shatil, Behar, s. 222, sek. 17.1, no. 14.
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Macaristan’da (Roma Dénemi)3%, Perge’de (M.S. 1.-8. yy.)*®’, Lemonum’da (M.S.
2. yy.)*%®, Kuzey Dobruja’da®®, Rennes’te (Roma Donemi)*?, Hérault’ta (M.S. 1.
yy.)*! Efes Tiyatrosu’nda (M.S. 1.-2. yy.)*2, Aquincumi’de**® Efes Yamag Ev 2°de
M.O. 1. yy.)* rastlanmaktadir.

5.2. TERAZI PARCALARI
Makas gibi iki parcanin bir araya getirilmesi ve demir percinle sabitlenmesi

ile olusturulmus; her iki par¢anin iist ucu yaprak, alt ucu ise maca seklinde olan

aletlerdir®0®,

Sekil 35: Kemik sarraf terazisi (Kadikalesi)

e =T il A L e i e

Kaynak*%: Altun, 2014, s. 29, fotograf 9.

Bunlarin kiigiik miktarda altinin tartildig: terazi oldugu ileri siiriilmektedir.*%’

Kadikalesi’nde ticarette kullanilan objelerin bir boliimiinii tiiccarlarin yanlarinda

tasidiklar1 sikkelerin degerini 6l¢mek i¢in kullanilan kemik sarraf terazileri

408

olusturmaktadir™®. Graniil veya toz haline getirilmis degerli materyallerin tartimini

409

da bu terazilerle yaptiklar1 bilinmektedir*™”. Kusadas1 Kadikalesi’'ndeki bulgular; cep

39 Birg, Hungarici, s. 215, lev. 77, no. 645, 646,652, 654.

397 Garan, ss. 100-101, Z.2

3% Bertrand, s. 125, sek. 33, no. 1.

399 Nutu, Stanc, s. 234, lev. 6, no. 40, 41.

400 |_abaune, s. 47, sek. 2, no. 42.

401 Feugeére, Prévot, ss. 251, 261, no. 48.

402 Akar Tanriver, M. Piilz, ss. 331, 336, Tafel 379, B5.

403 Birg, Choyke, Lorant, Adam, ss. 109-110, Cat. no. 283-284, 289-292.
404 Rathmayr, Wohneinheit 7, ss. 492, 513, Tafel 228, 237, B 72, B 296.
405 Davidson, s. 194.

408Altun, s. 29, fotograf 9.

407 Davidson, s. 194.

408 Altun, s. 22.

409 Onar, Mercangoz, Kutbay, Tok, s. 84.
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terazilerinin, kiiglikbag hayvanlarin tarak kemiginden iiretildigine ve terazilerin
yuvarlak kesitlerinin tarak kemiginin dogal sekli ile bi¢cimlendigine dair bilgiler

sunmaktadir*1°,

Sekil 36: Tart1 aletlerinin iiretildikleri kemiklerle karsilastirilmasi

Kaynak: Onar, Mercang6z, Kutbay, Tok, 2013, s. 89, resim 9.

Calisma kapsaminda, Kat. No. 29, Kat. No. 30 ve Kat. No. 31 olmak iizere
ti¢ adet kemik terazi pargas1 vardir.

Kat. No. 29, 7,4 cm uzunlugunda ve perdahlidir. Uzerinde, merkezinde nokta
bulunan daire bezemeleri vardir. Yanlardaki baglanti deliginde yatay mil mevcuttur,
ancak korozyon sebebi ile bu kisim renk degistirmistir.

Eser, St. Jean Kilisesi’nde bulunmustur.

Kat. No. 30, 8,6 cm uzunlugunda ve perdahlidir. Hem i¢ hem de dis
kisminda, irili ufakli, merkezinde nokta bulunan daire bezemeleri vardir. Mil deligi

bostur. Eserde yer yer yontma ve testere izleri belirgindir. Yapist diger iki terazi

410 Altun, s. 22.
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koluna gore daha kabadir ve digerlerinden farkli olarak agiz kisminda girintisi
mevcuttur.

Kat. No. 31, 42 cm uzunlugunda ve perdahlidir. Uzerinde, irili ufakli
merkezinde nokta bulunan daire bezemeleri vardir. Milin hemen altindan kirilmistir.
Baglant1 deliginde korunmus olan yatay milin korozyonu nedeni ile eserde renk
degisimi olmustur.

Eser, St. Jean Kilisesi’nde bulunmustur.

Ug terazi kolu da aym form ve bezemeye sahip olmakla birlikte, terazinin
ayni kismindan pargalardir.

Benzerlerine; Kadikalesi’nde (Orta Cag)*'!, Smyrna’da (Bizans Donemi-
M.S. 14. yy.)*? Korinth’te (Bizans Donemi ve sonras1)**® rastlanmaktadir. Ayrica;

Ingiltere Ashmolean Miizesi'nde Smyrna’dan gitmis olan benzer bir terazi vardir***

ve bu eser Miize tarafindan M.S. 4.-7. yy.lara tarihlenmistir*'°.

5.3. AMULETLER

Amulet: dogaiistii 6zelliklere sahip oldugu diistiniilen, insanlar1 kotiiliklerden
koruyan, sans getirdigine inanilan ve genellikle boyunda sarka¢ seklinde kullanilan

bir muska tiiriidiir*!®. Bazi1 yazitli olanlarindan, hastaliklara kars1 hazirlanip takildig

417 418

anlagilan®*" amuletler, ¢cogu kiiltiirde ve insan toplumu ¢aginda bulunmaktadir®-°.

Roma Donemi’nde cesitli sekillerde ve amaglarla kemik amuletler

419

kullanilmigtir*™®. Amuletler; kaplumbaga kabugundan, hayvan disinden, prizmatik,

silindirik, rozet ya da phallus seklinde olabiliyordu*®. Bunlarin en ilkeli, bir kolye

41 Altun, s. 24, ¢iz. 1-2: s. 29, foto. 9, 11.

412 Ersoy, Celik Ersoy, s. 101, res. 10, no. 96; Ersoy, s. 153, Kat. No: 217.
413 Davidson, s. 194, lev. 88, no. 1466.

414 Ersoy, Celik Ersoy, s. 101.

415http://co|Iections.ashmolean.orq/colIection/search/per page/100/offset/0/sort_by/relevance/object/7
9156 Ashmolean Museum, accession no:AN1888.317 26.03.2019

416 Gulan Ayaz, Van/Altintepe Nekropolii Takilar, (Yiiksek Lisans Tezi), Yiiziincii Y1l Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van, 2006, s. 18.

417 Davidson, 231.

418 petkovié, s. 40.

419 petkovié, s. 40.

420 petkovié, s. 40.
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lizerinde veya boynun etrafindaki bir ipte sarkacak sekilde takilan hayvan
disleriydi*?.

Herhangi bir diizen ya da simetri olmadan asilmis farkli figiirlere sahip kayis
veya bir seritten olusan miicevher dizisi olan “crepundia”lara amuletlerin de
takildig1 bilinmektedir*?2, Bunun en iyi bilinen cagdas gdsterimi; Louvre Miizesi
heykellerinden, gogsiindeki enine serit lizerinde asili kiiciik stislemeler, oyuncaklar

ve amuletlerin oldugu bir ¢ocuk heykelidir*?®. Ayni sekilde betimleme, Napoli

Miizesi’ndeki bir heykelde ve British Miizesi’ndeki vazo resimlerinden birinde,
424

bebek eros ilizerinde goriilmektedir

Sekil 37: Crepundia

Kaynak: Bir6, Hungarici, 1994, s. 29.

Calisma kapsaminda; Kat. No. 32 phallus tipli, Kat. No. 33 geometrik ve
Kat. No. 34 hayvan figiirlii (?) olmak tizere ii¢ adet kemik eser amulet olarak

degerlendirilmistir.

421 Petkovié, s. 40.

422 Biro, Hungarici, s. 29.
423 Biro, Hungarici, s. 29
424 Biro, Hungarici, s. 29
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5.3.1. Phallus Tipli Amulet

Phallusun sembolik karakteri vardir ve bu nedenle her ¢agda yaygin olarak
kullanilmistir®?®.  Temsilleri hem sanatta hem de 1. yy. Roma diinyasinin

426 Hem 6zel ev hem de kamu binalarindaki

edebiyatinda bol miktarda bulunmaktadir
fresklerde, amuletlerde, heykellerde, vazolarda, abartili fallik goriintiilerde; s6zde
apotropaik®?’ sembollerin, kullanicilar1 distan gelecek olan seytandan koruduguna
inanilirdi*?®,

Phallusun apotropaik kullanimlarini; erotizm, pornografi ve cinsel yonelim
yoniinden daha genis bir Roma cinsellik ¢aligmasinin ikincil bir bileseni olarak
degerlendiren pek ¢ok bilim insam1 Roma fallik goriintiilerini incelemistir*?®. Ancak,
Moser, biiyiilii ve koruyucu Ozelliklere sahip bir phallusun sanatsal 6rneklerinin,
cinselligin pornografik ve erotik caligmalarinda, diger fallik temsil kullanimlarindan
ayr1 olarak degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir**°.

Phallus tipli amuletler, genel olarak kétiiliiklerden, nazardan korudugu gibi,
dogurganhigin da sembolii ve en kolay anlasilir olaniydi*®*. Bu nedenle, Romal
kadinlar ¢ocuk istedikleri zaman bu tip amuletlerden takiyorlardi*®,

Roma Donemi’nde kadin ve c¢ocuk mezarlarinda phallus tipli amuletler
goriilmektedir®®. Yukar1 Moesia Bolgesi’nden mezar buluntusu fildisi bir phallus
amulet, M.S. 1. yy.n sonlara tarihlendirilmektedir*®*. Bir baska mezar buluntusu
da Umbria’daki ¢ocuk mezarindandir ve bu da phallus amuletlerin Roma

Dénemi’nde Italya’daki varliklarini gdstermesi bakimindan dnemlidir®®.

425 petkovié, s. 42.

426 Claudia Moser, Naked Power: The Phallus as an Apotropaic Symbol in the Images and Texts
of Roman Italy, (Undergraduate), University of Pennsylvania Humanities Forum, 2006, s. 1.
427 Apotropaik: sdzde, kotiiliikleri ya da kotii sans1 dnleme giiciine sahip.

428 Moser, s. 1.

429 Moser, s. 2.

430 Moser, s. 2.

431 Biro, Hungarici, s. 65.

432 Biro, Hungarici, s. 65.

433 Gostencnik, Lang, s. 200.

434 Petkovié, s. 89, no. 446.

435 Gostenénik, Lang, s. 200.
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Bu objelerin bir bagska kullanim alan1 adak sunularidir ve Korinth’te M.O. 5.

ya da 4. yy.lara tarihlenen, iizerinde bir asma deligi olan bronz phallusun

436 437

Asklepios’a™® adak olarak sunulmus olabilecegi diisiiniilmektedir
Noricum-Magdalensberg’de; geyik boynuzu, balik omurgasi, hayvan disleri
ve kemiklerden amulet ya da kolye bi¢ciminde objeler yapilirdi ve bu eserlerin

iizerinde rolyef haricinde sadece asilacak delik bulunurdu®®®

. Magdalensberg’de, bu
sekilde bir rnek Roma Dénemi’ne tarihlendirilmistir*®.
Macaristan’da benzer sekilde, boynuzdan bir disk igerisine oyulan ve

lizerinde zincir takma halkas1 bulunan phallus amulet goriilmektedir®4.

Sekil 38: Phallus seklinde rolyef amulet

)
I

|
-
._,;
T
A8
SRR

Kaynak: Gostenc¢nik, Lang, 2008, s. 210, sek. 3, no. M26.

Calisma kapsaminda phallus tipli amulet olarak degerlendirilen Kat. No. 32:
yatay olarak disartya dogru ¢ikint1 yapan iki phalli**! ve phallilerden birinin, el ile
kombiniyle yapilmis mano fica**? hareketinden olusmaktadir. Eserin 0,4 cm ¢apinda
bir adet asma deligi bulunmaktadir. Yapilan mano fica hareketi ile siinnet derisinin
hafif geri gekilisi belirgindir. Perdahli ve ince is¢ilikli olan eser, Efes Domitian

Tapinag1 6niindeki galeriden bulunmustur.

436 Yunan mitolojisinde, tibbin ve sagligin Tanrisi.

437 Davidson, s. 65, lev. 47, no. 494.

438 Gostencnik, Lang, s. 200.

439 Gostencnik, Lang, s. 210, sek. 3, no. M26.

440 Biro, Hungarici, s. 222, lev. 84, no. 848.

441 Phalli: erkek cinsel organi, penis.

442Mano fica: Roma Dénemi’nde kaba hareket olarak kullanilan kelime.
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Bu tip objelerde, el bilegi bazen bir bazen iki gegitle iyi bir sekilde belli
edilmekte ve phallus ile orta kisim arasindaki ayrim iki veya {i¢ bogumdan
olusabilmektedir**®., Kat. No. 32°de, el bilegi ve phallus bir bogum ile belirgin
sekilde birbirinden ayrilmstir.

El hareketi ve phallus muskalari, geleneksel olarak Roma ordusuyla, giiciin,
bereketin simgesi olarak iligkilendirilirmistir ve Roma Donemi’nde Britanya’da
nazar Onleyici olarak yaygin sekilde kullamlmistir***, Ancak bu objelerin
mezarlardan da bulunabiliyor olmasi alternatif bir kullanim alanim1 da
gostermektedir*®.

Fransa’da Saint Romain-En-Gal’de (Rhone) tamamen katlanabilen
parmaklarin pozisyonu ile yapilmis birgok benzer 6rnek vardir ve bunlar M.S. 1.
yy.an 2. yarisindan itibaren goriilmeye baslanmistir**®. Gene Fransa’da 6,4 cm
uzunlugunda kemikten baska bir benzer 6rnek bulunmaktadir®’.

Avusturya’da; Tuvavum ve Ovilavis’te fica phallus seklindeki amuletler

448

nadiren goriiliir**®. Ancak, goriilen bu objeler, luvavum 6rneklerinin erken baslangici

sayillmaktadir®4®,
Metropolitan Sanat Miizesi’nde; bronz phallus tipli amuletler vardir. M.S. 1.
yy.lara tarihlenen bu amuletlerden; biri kol ve phalli biri phallus, mano fica ve erkek

genital organinin birlestigi ii¢ kanat seklinde dizayn edilmistir*>,

5.3.2. Geometrik Amulet

Roma Doénemi’nde c¢esitli sekillerde ve amaglarda kullanilan amuletler;

prizmatik, silindirik gibi cesitli formlarda olabiliyordu®?.

443 Béal, Rodet-Belarbi, s. 68.

444 https://www.yorkmuseumstrust.org.uk/collections/search/?search_text=phallus _York Museum
Trust, envanter no: YORYM:1980.54.9464.1 26.03.2019

45 https://www.yorkmuseumstrust.org.uk/collections/search/?search_text=phallus _York Museum
Trust, envanter no: YORYM:1980.54.9464.1 26.03.2019

446 Bgal, Rodet-Belarbi, s. 68.

447 Béal, Rodet-Belarbi, s. 67, sek. 14, no. 88.4719-1.

48 Gostencnik, Lang, ss. 201, 210, sek. 3, no. 112, 023.

49 Gostencnik, Lang, ss. 201, 210, sek. 3, no. 112, 023.

450 https://www.metmuseum.org/search-results#!/search?q=60.117.7 The Metropolitan Museum of
Art, envanter no. 60.117.5, 60.117.4, 60.117.7. 26.03.2019

451 petkovié, ss. 40-42.

69


https://www.yorkmuseumstrust.org.uk/collections/search/?search_text=phallus
https://www.yorkmuseumstrust.org.uk/collections/search/?search_text=phallus
https://www.metmuseum.org/search-results#!/search?q=60.117.7

Geometrik formlu amulet olarak tanimladigimiz Kat. No. 33, 3,6 cm
uzunlugunda, 2,4 cm genisliginde ve dikdortgen formlu olup; tepesinde iki asma
deligi bulunmaktadir. Ust yiiziinde merkezi noktali daire bezemeleri vardir. Arka yiiz
diizdiir; ancak asilma kaynakli ve siirtinmeye bagh yer yer yipranmistir. Perdahli ve
ince is¢ilikli eser, Efes deposu tertip ve tanzim sirasinda bulunmustur.

Fustat’ta bulunan bir¢ok kemik eserden bir ¢esidi de bu tipteki objelerdir ve
bunlar amulet olarak tanimlanmislardir®®?. Bu tipteki objelerin daire bezemeleri; kum
saati diizeniyle siralanmis, birbirine paralel dizili gibi ¢esitli dizaynlarda
olabiliyordu®®3.

Macar Ulusal Miizesi’'nde; daha ¢ok kare formlu, {ist yiizii merkezi noktali
daire bezemeli ve asilmaya uygun delikleri olan bu tip objeler kolye olarak

454

adlandirilmistir Macaristan’da, ayni amaca uygun kullanimi olan benzer

objelerden oval ve kareye yakin formlu baska drnekler de vardir®®®,

Korinth’te baglama amacl tepesinde iki deligi bulunan; iist yiizii merkezi

noktali daire bezemeli kabaca dikdortgen bir obje, plaka olarak adlandirilmis ve

Bizans Donemine tarihlendirilmistir*®.

Caesarea Maritima’da benzer drneklerden biri pendant bir digeri ise kastanet

(Geg Bizans Dénemi) olarak tanimlanmugtir®’.

5.3.3. Hayvan Figiirlii Amulet (?)

Apotropaik karaktere sahip bir hayvan disi amulet olarak takildiginda, dolayl

olarak kullanicisina koruyucu olarak gii¢ verir ve o hayvanin 6zelliklerini

458

aktarirdi Kullanicisim1  yaralanma, yara ve kanamadan dolayr olusacak

kotiiliiklerden korurdu®®®,
Hayvanlarin giiciinii bu denli 6nemseyen insanlar; ayni sekilde, bunu, hayvan

figiirlerini tasiyarak da gosteriyorlardi. Zaman zaman kolye ucu, zaman zaman igne

42 Jere L. Bacharach, Elizabeth Rodenbeck, “Bone, Ivory and Wood”, Fustat Finds, (Ed. Jere L.
Bacharach), The American University in Cairo Press, Egypt, 2002, s. 33.

453 Bacharach, Rodenbeck, s. 37, sek. B2, B3, B4.

454 Bir6, Hungarici, s. 29, lev. X1, 97.

45 Biro, Hungarici, s. 149, lev. X1, 95, 96.

456 Davidson, s. 136, lev. 69, no. 956.

47 Ayalon, ss. 65, 70, 247, 251, fig. 24, 26, no. 251, 272.

458 petkovié, s. 41.

459 petkovié, s. 41.
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ya da toka topuzu bazen de kullandiklari alet saplarinda giicline inandiklar
hayvanlarin figiirlerini yapiyorlardi. Bu baglamda, Kat. No. 34’{in amulet olabilecegi
diisiiniilmiis ve bu baslik altinda degerlendirilmistir.

Kat. No. 34, incelikli ve 0zenle islenmis, iyi bir perdaha sahip kosma
pozisyonunda bir kopek figiiriidiir. Uzunlugu 3,4 cm, kalinlig1 0,6 cm olan eserin
arka ayaginda bir asma deligi bulunmaktadir. Burun dogasina uygun olmayacak
sekilde uzun betimlenmigken; kulaklar kosma pozisyonuna uygun olarak arkaya
dogru uzanmistir. Kosar pozisyonda betimlenen kopek, belki de bir av pesinde olarak
diisiiniildii ve sahibine bu yonde bir tilsim sagliyordu.

Bu eser; Metropolis ¢evresinde bulunmustur. Prof. Dr. Recep Merig

tarafindan 2004 y1linda ¢alisilmistir ve Roma Dénemi’ne tarihlenmistir?®°.

5.4. DOKUMA ALETLERI

Insanlar dogal yasam alanlarina ve yasadiklari iklim sartlarina uygun olarak
giysi ihtiyaci duyarlar. Neolitik Donem’de yerlesik hayata gecen ve iiretime baslayan
insan, bunun icin gerekli olan ham maddeye ve teknolojiye ulasabilmistir®®l. Ilk
baglarda evcillestirdikleri koyunlarin yiinlerini (hayvansal lif), sonrasinda
yetistirdikleri bitkilerin liflerini dokuma yapmak i¢in kullanmislardir?®?.

Cayonii ve Catalhdyiik kazilarinda ele gegen buluntular Anadolu igin en
erken dokuma izlerini gostermektedir‘®®, Dogu Catal Hoyiik’te yapilan kazilar
1s183inda; Anadolu’da M.O. 6000 yillarinda dokumanin varligi, mezarlarda bulunan
yiinden bez parcalar1 ile desteklenmistir*®*. Anadolu’nun disinda; Kibris, Girit
Adalar1 ve Kita Yunanistan’da dokumanm varligi, M.O. 5500 civarindan itibaren ele

465

gecen buluntularla kanitlanmaktadir®®®. M.O. 1. binlerde, dokuma ve dokuma araglart

vazo resimlerinde agiklayict olarak tasvir edilmistir; bunlar dokumanin nasil

yapildig1 hakkinda bilgi vermesi agisindan énemlidir®®®.

460 Merig, (Metropolis), s. 71.

461 [smail Fazlioglu, Eski Cagda Dokuma, Eskicag Bilimleri Enstitiisii Yaynlari, istanbul, 1997, s.1.
462 Fazlhoglu, s. 1.

463 Ersoy, s. 52.

464 Fazloglu, ss. 1-2.

465 Fazloglu, s. 2.

466 Ersoy, s. 52.
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Sekil 39: Oinochoe iizerinde, ip egiren kadin betimi (M.O. 490)

Kaynak: Karaca, Agirsak ve Orekeler, 2012, s. 134, Fig. 1467,

Dokuma yapabilmek igin keten, ylin ve benzeri maddeler bir ig ve ige takilan
ortast delik agirsaklarla egrilip ip haline getirilir; sonrasinda da dokuma
tezgahlarida dokunurdu®®. Dokunan ip de yumak halinde érekelere sarilird1®®®,

Baz1 mezarlarda; Olen kisinin, kisisel esyalarinin koyuldugu kiiclik tahta
kutular olabiliyordu*®. Salona’daki bir anitin frizinde; Romali kadinlarin
yasamlarinda kullandiklari dokuma ile ilgili araglar, ortada betimlenen tahta kutunun

iki yaninda gosterilmigtir®’L,

467 Ergiin Karaca, “Allianoi’da Bulunmus Kemik Agirsak ve Orekeler”, Ismail Fazhoglu Am Kitaba,
(Ed. Isik Sahin), Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlari, Edirne, 2012, (Agirsak ve
Orekeler), s. 134, Fig. 1.

468 Fazloglu, ss. 1, 10.

469 Karaca, Agirsak ve Orekeler, s. 133.

470 Bir, Choyke, Lorant, Adam, s. 20.

471 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 11, Fig. 6.
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Sekil 40: Salona’dan dokuma araglarinin betimlendigi friz

Kaynak: Bird, Choyke, Lorant, Adam, 2012, s. 11, Fig. 6.

Calisma kapsaminda; alt1 agirsak, iki oreke ve iki ig olmak {izere toplam on

adet kemik dokuma aleti degerlendirilmistir.
5.4.1. Agirsak

Kemik, bir¢ok alet yapiminda kullanildig1 gibi tekstil iiretiminde de siklikla
kullanilmustir. Ip elde edilecek ham maddeyi egirmek igin igin iizerine takilan, ortas
delik agirsaklar*’? da bunlardan biridir. Yar1 kiiresel femur basi; agirsak gibi dis
biikey objelerin iiretimi i¢in uygun forma sahiptir*’3. Bu gibi aletlerin iizerinde delik
acabilmek icin, el matkab1 ve delici aletlerden yararlanilmigtir®’,

Gerekce’de toAbmy (tolupe), Latince’de Glomus olarak adlandirilan®™
agirsak, ip egirme esnasinda i8i agirlastirmak ve diizgiin donmesini saglamak
amactyla ige takilmaktadir*’®. Ince iplerin egrilmesinde kiigiik ve hafif agirsaklar
kullaniliyorken; kaba iplerin egrilmesi i¢in daha biiylik ve daha agir agirsaklar

kullanilmistir®”’.

472 Fazhoglu, s. 1.

473 Ayalon, s. 7.

474 Karaca, Kemik Isciligi, s. 238.

475 Smith, s. 565.

476 Karaca, Agirsak ve Orekeler, s. 134.

4Giirkan Ergiin, Beycesultan Hoyiik Tun¢ Cag1 Agirsaklar1 ve Dokuma Agirhklan, (Yiksek
Lisans Tezi), Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2013, s. 31.
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Dairesel, yar1 kiiresel ya da konik gibi formlarda karsimiza ¢ikan agirsak;
giiniimiizde ayni amagla, Anadolu ve Ortadogu’nun kirsal kesimlerinde yasayan

insanlar tarafindan hala kullanilmaktadir®’®.

Sekil 41: Agirsagin, giiniimiizde kullanimina 6rnek
®

*

1
; PN Vi ‘»

- K

Kaynak: Karaca, Agirsak ve Orekeler, 2012, s. 134, Fig. 2.

Calisma kapsaminda alt1 adet agirsak bulunmaktadir. Bunlardan, Kat. No. 35,
Kat. No. 36, Kat. No. 37 ve Kat. No. 38 boyutlar1 farkli olmakla birlikte; alt yiizleri
diiz, agagidan orta kisma dogru genisleyip tist kisimda tekrar daralarak biten konik
forma sahiplerdir. Kat. No. 36’nin iistii, digerlerine gore, biraz daha basik konikken,
Kat. No. 38’in orta kismi, digerlerine gore, daha siskin koniktir. Agirsaklarin hepsi
perdahlidir. Kat. No. 35 ve Kat. No. 36 {izerinde, kazima ¢izgi bezeme ve
merkezinde nokta bulunan daire bezemesi varken; Kat. No. 37°de belirginligi

azalmis kazima ¢izgi bezeme vardir. Kat. No. 38 ise bezemesizdir.

478 Karaca, Agirsak ve Orekeler, s. 134
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Kat. No. 35’in yan yiiziine bakildiginda tikag seklinde doldurulmus bir kisim
goriilmektedir. Korinth’te buna benzer ornekler igin: kemigin c¢apraz kesilmesi
sonucu olusan deligin doldurulmasi gerektigi, bu nedenle deligin tipa seklinde
kapatildig1 ve bu tipalarin bazen c¢ok diizgiin, bazen de ¢ok kaba sekilde oldugu
belirtilmistir*’®.

Tios’ta (M.S. 11.-12. yy.)*®° ve Kadikalesi Anaia Kazilarinda (Bizans

481

Donemi) benzer agirsaklardan bulunmustur Bunlarin, yan yiizleri oyularak

482

¢ikarilmis sonrasinda belli bosluk birakilarak tekrar yerine takilmistir®*. Agirsaklarin

bu sekilde yapilma nedeni, ipin daha siki sarilmasina olanak vermesi seklinde

degerlendirilmistir*®3,

Kat. No. 35’in {lizeri pembe boyalidir ve benzeri Korinth’te Bizans
Dénemi’ne tarihlendirilmistir®®. Davidson, agirsaklarin daha agir oldugunu,
genellikle pigmis topraktan yapildigini ve iizerinde pek siisleme olmadigini belirtmis;
bu nedenle, iizerinde bezeme olan daha kiigiik ve hafif bu objeleri diigme olarak

485

degerlendirmistir*>. Smyrna’da ise; benzer formda ve Olglilerde eserler boncuk

olarak adlandirilmistir*®®.
Benzer formda agirsaklara; Korinth’te (M.S. 10.-12. yy.)*, Smyrna’da (Geg
Roma)*®, Caesarea Maritima’da (Hellenistik Dénem)*®, Yukar1 Moesia Bolgesi’nde

(M.S. 6. yy.)* Jerusalem’de (Bizans Donemi’nden Abbasi Donemi’ne kadar

)491 )492,

kullanilmis bir kanaldan bulunmus.)™", Kadikalesi Anaia’da (Bizans Doénemi
Tios’ta (M.S. 11.-12. yy.)* rastlanmaktadur.
Kat. No. 39 ve Kat. No. 40; dairesel formlu, ortalarinda ig gececek sekilde

delikleri bulunan perdahli agirsaklardir. iki agirsak da 0,4 cm kalinliga sahiptir.

479 Davidson, ss. 298, 302, lev. 124, no. 2584, 2585.

480 Karaca, Tios, s. 375, No. 12.

L Altun, s. 21.

482 Altun, s. 21.

483 Altun, s. 21.

484 Davidson, s. 302, lev. 124, no. 2585.

485 Davidson, s. 296.

488 Ersoy, s. 110, Kat. No: 43-44.

487 Davidson, lev. 124, no. 2584, 2585, 2586, 2587, 2588.
88 Ersoy, Celik Ersoy, s. 97, res. 3, no. 1; Ersoy, s. 110, Kat. No: 43-44.
489 Ayalon, ss. 28, 213, fig. 7, no. 75-76.

4% petkovié, lev. XXIX, no. 8, 9, lev. XXX, no. 3

491 Shatil, Behar, s. 322, sek. 17.1, no. 13.

492 Altun, s. 21.

493 Karaca, Tios, s. 375, no. 12.
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Kat. No. 39’un alt yiizii diizdiir, iist yiizl ise delik etrafinda dis biikey profil
vermektedir. Benzerlerine, Macaristan’da (Roma Donemi)*** ve Aquincumi’de (bir
mentese tabaninin alt elamani olarak adlandirilmistir)*®® rastlanmaktadir.

Kat. No. 40, yipranmis ve yer yer noksandir. Agirsagin iist yiiziinde kazima
konsantrik daire bezemesi vardir. Benzerlerine, Caesarea Maritima (Erken Roma
Dénemi)*®, Efes Yamac¢ Ev 2°de (M.S. 3.-4. yy.)*’ ve Smyrna’da (M.S. 11.-12.
yy.)*%8 rastlanmistir.

Kat. No. 35, Kat. No. 36 St. Jean Kilisesi’nde, Kat. No. 38 Artemision’da,
Kat. No. 39 Efes’te, Kat. No. 40 Tire’de bulunmustur.

5.4.2. Oreke

Orekeler figiirlii ya da figiirsiiz bir bas, silindirik gévde ve halka kismindan
olusmaktadir.
Antik Donem’de, orekelerin: Sivi kanstirici, kiigiik kaplardan malzeme

almada kullanilan kozmetik cubugu, kiilt adag: icin kullanilan obje*®

, digilin
hediyesi®®, sac tokas®™, cocuk oyuncagi (kukla) ve iizerinde insan ya da hayvan
figiirii olanlarinin evlenmemis kizlarin mezarlarma koyulan hediye °°2 olarak
kullanildigina dair c¢esitli goriisler mevcuttur. Ancak, kullanim amaciyla ilgili en
gercekci goriis; bu aletlerin, egrilmis ipin sarildigi 6reke olmasidir®®. ip egirme
sirasinda ig veya kirmen ile birlikte kullanilmaktadir™®,

Efes Yamag¢ Ev 2’de ele gegen bu tip dokuma araglarinin diigiin hediyesi

olarak kullanilmasi, ev sahiplerinin &zel hayatina dair ipucu vermektedir®®. Aym

494 Bir6, Hungarici, s. 202, lev. LXIV, no. 549.

495 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 115, Cat. no. 346.

4% Ayalon, ss. 25, 211, fig. 6, no. 60.

497 Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 661, 679, Tafel, 229, B 105. *Bronz disk olarak tanimlanmustir.

4% Ersoy, Celik Ersoy, s. 100, res. 7, no. 2; Ersoy, s. 133, Kat. No: 139.

499 petkovié, ss. 35-36, lev. XVIII, no. 7, 8, 9, 10, 11.

500 Kowalleck, Rathmayr, Textband Wohneinheiten 2, ss. 622, 625, 647, 648; Tafelband lev. 275, Kat
Nr. B-Te 4, B-Te 5, B-Te 8.

501 Kasapoglu, ss. 171-172, res. 221, TM 1.

502 Karaca, Agirsak ve Orekeler, s. 136.

503 Karaca, Agirsak ve Orekeler, s. 136.

S04 Ersoy, s. 58.

05 Kowalleck, Rathmayr, Textband Wohneinheiten 2, ss. 622, 625, 647, 648; Tafelband lev. 275, Kat
Nr. B-Te 4, B-Te 5, B-Te 8.
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zamanda gosterisli orekeler Romali ev sahibesinin statii semboliidiir ve ev ekonomisi

ile ilgili faaliyetlere isaret etmektedir>®.

Ip sarmada kullanilan &rekelerin Antik Donem kadin mezar stelleri ve

seramik kaplar {izerinde tasvirleri goriilmektedir®®”’.

Sekil 42: Mezar stelinde, yiin sepeti, reke ve ig betimi (M.S. 230-240)%%

AR TIT:
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Kaynak: Abay, 2016, s. 342, Fig. 2.

Calisma kapsaminda Kat. No. 41 ve Kat. No. 42 olmak {izere iki adet kemik
oreke bulunmaktadir.

Kat. No. 41’in ikiser kazima daire arasinda derin yiv girintili bir topuzu ve
onun istiinde kirtk oldugunu gosteren bir izi vardir. Silindirik govde alta dogru
dikdortgen bir form olusturmustur. Govde ve halkanin birlesim kisminda, iki kazima

cizginin arasinda, “X” seklinde bezeme yapilmistir Halka kismi kirik olan oreke;

506 Ersoy, s. 59.

507 Ersoy, s. 59.

%8 Ry i¢inde giinliik islere isaret eden Sepet; ig ve orekeyle birlikte betimlendiginde, hamarathgin ve
titizligin sembolii olmaktadir. Nizam Abay, “Konya Koyunoglu Miizesinde Roma Donemine Ait ki
Stel”, SEFAD, 35, 2016, ss. 337-338, 342, Fig 2.
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12,8 cm uzunlugundadir ve perdahlidir. Sade olmasi bakimindan giinliik kullanim
amagcl oldugu diisiiniilebilir.

Eser, Efes Tiyatrosu, iist galeri temizlik ¢calismalari sirasinda bulunmustur.

Benzerlerine; Perge’de (M.S. 1.-4. yy.)*®, Allianoi’da (M.S. 2.-3. yy.)*%,
Yukar1 Moesia Bolgesi'nde (M.S. 1. yy.in son ceyregi)®'!,Gorsium’da (M.S. 4. yy.)**?,
Parion’da (M.S. 2. yy.)**®, Noricum’da (M.S. 2. yy.)*", Efes Yamac Ev 2’de (M.S. 3.
yy.an 3. ceyregi)®™®, Efes’te®'®, Aquincumi’de (M.S. 2.-3. yy.)*Y, Efes’te (M.O. 3.
yy.)**8, Korinth’te (Roma Dénemi)*® rastlanmustir.

Kat. No. 42’nin, en iistte ¢gam kozalagi seklinde, {izeri kazima bezemeli topuz
kism1 vardir. Onun altinda iist iste li¢ bilezik seklinde halka yapilmistir. Oyulmus
uzun girintisi; iist iiste tetrastyle aedicula®® seklindedir®?!. 17 cm uzunlugundaki eser
perdahlidir; ancak yogun korozyon sebebiyle yipranmis durumdadir. Daha siislii ve
0zel olmasi1 bakimindan giinliik kullanimin disinda oldugu sdylenebilir.

Cam kozalag1 basi; Yukar1 Moesia Bolgesi’nde M.S. 3.-4. yy.*?? Allianoi’da
M.S. 3.-4. yy. °2% Perge’de M.S. 1.-7. yy.>?* Caesarea Maritima’da M.S. 3.-7. yy.>?®,

509 Garan, ss. 90, 92, 0.5, 0.9

510 Karaca, Kemik Eserleri, s. 194, Katalog Nu. 413; Karaca, Agirsak ve Orekeler, s. 137, Kayit Nu.
K.04-55

511 petkovié, lev. XVIII, no. 11

512 Biro, Gorsium, s. 50, sek. 28, no. 242.140/735-3.

513 Kasapoglu, s. 172, res. 221, TMI1; Zerrin Aydin Tavukcu, Parion Nekropolii 2005 Yih
Buluntulari, (Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2006, s. 395,
lev. 70, res. 277, kat. no. 239.

514 Gostenénik, Lang, s. 210, sek. 3, no. M21

515 Kowalleck, Rathmayr, Textband Wohneinheiten 2, ss. 622, 625, 647, 648; Tafelband lev. 275, Kat
Nr. B-Te 4, B-Te 5, B-Te 8. *(B-Te 4, B-Te 5 figiirlii)

516 Elisabeth Trinkl, “Zum Wirkungskreis einer kleinasiatischen matrona anhand ausgewihlter Funde
aus dem Hanghaus 2 in Ephesos”, Jahreshefte: Des Osterreichischen Archiologischen Institutes
in Wien, Band 73, Wien, 2004, (Band 73), s. 288, Kat Nr 11.

517 Bir, Choyke, Lorant, Adam, ss. 40-41, 104-105, Cat. No. 236, 237, 238.

518 Elisabeth Trinkl, “Ein Set aus Spindel, Spinnwirtel und Rocken aus einem Sarkophag in Ephesos”,
Jahreshefte: Des Osterreichhischen Archiologischen Institutes in Wien, Band 63, Wien, 1994,
(Band 63), s. 81, sek. 1.

519 Davidson, s. 287, lev. 119, no. 2389.

520 Uzerinde almlig1 olan, siitunlarla ¢evrelenmis nis.

521Trinkl, (Band 73), s. 288.

522 Petkovié, tabela 14, tip. X.

523 Karaca, Kemik Eserleri, s. 139, Katalog Nu. 248, 249.

524 Garan, s. 67, 1 32.

525 Ayalon, ss. 61, 62, 243, sek. 22, no. 233.
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Korinth’te M.S. 3.-4. yy.%?, tarihlenmistir. Yamag Ev 2’den bir 6reke; bas kismmnin ¢am
kozalag: seklinde olmasi bakimmdan Kat. No. 42 ile benzerlik tasimaktadir®?’.

Stitunlu haznesine gore benzerlerinde; kemik sag¢ tokasi ve bronz anahtarlik
(Roma Doénemi sonlar1)®®®, Korinth’te bronz sonda (Bizans Doénemi)®?®, Efes

Yamagevler’de tutamak 5%, Vertault’ta igne®®

olarak kullanilmis 6rnekler vardir.

Efes Yamag¢ Ev 2’den 6reke seklinde kullanilan bir eserin; iist kisminda biist ve
siitunlu haznesinin icinde serbest hareket edebilen bir top vardir®?. Efes Yamag Ev
2’den siitunlu haznesi olan (siitun kismindan kirik) bir baska éreke M.O. 3. yy.-M.S. 3.
yy.a tarihlendirilmistir>®3,

Eserin, satin alma yolu ile miize envanterine girisi saglanmuistir.

2004 yilinda Elisabeth Trinkl tarafindan ¢alisiimistir>3,

5.4.3. ig

Ig, ip yapiminda kullanilan ip e§irme aletinin uzun cubuk kismidir®® ve
agirsakla birlikte kullanilmistir. Grekge’de arpawtos (atraktos), Latince’de ise;
Fasus olarak adlandiriimaktadir®®,

15-20 cm olan iglerin yaninda, bazi oOrneklerinin 50-100 cm oldugu; 1§

donerken bir tarafinin koltuk altinda ya da kemerin i¢ine sokulmus vaziyette

537

kullanildigr  bilinmektedir Roma’da Capitolium Museum’da, Omphale

mozaiklerinde Herakles’in kemerinin icine sokmus oldugu ig ile temsili vardir®®,

526 Davidson, s. 284, lev. 118, no. 2317.

527 Trinkl, Band 73, s. 288, Kat Nr 10.

528 Bartus David, A Csontbél Es Egyéb Nyersanyagokbol Késziilt Romar Kor1 Figurahs Diszitésii
Hajtik KEs Késnyelek Kapcsolatrendszerének Osszehasonlité Elemzése A Rémar Kor
Csontfaragas Es A Kismiivészetek Osszefiiggéser, (Doktor1 Disszerticid), Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, Budapest, 2007, ss. 148-150, sek. 78, no. a, b, ¢, d.

529 Davidson, lev. 84, no. 1381, 1382.

530 Kowalleck, Rathmayr, Textband Wohneinheiten 2, ss. 622, 625, 647, Tafelband, Tafel. 275, Kat
Nr. B-Te 5.; Jilek, Hanghaus 1, ss. 268, 303, Tafel 141 B 243, Tafel 149 B 243.

531 Béal, Rodet-Belarbi, s. 66, Fig. 13, no. 88-725-1.

532 Trinkl, Band 73, ss. 282, 284, Kat Nr 2.

533 Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 489, Tafel 227, B 32.

534 Trinkl Band 73, ss. 287- 289, Kat Nr 15.

535 Akkas, s. 250.

536 Smith, s. 565.

537 Bir6, Hungarici, s. 49.

538 Biro, Hungarici, s. 49.
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Sekil 43: Herakles’in kemerinin i¢ine sokmus oldugu ig tasviri

Kaynak: Biro, Hungarici, 1994, s. 49, Fig. 20.

Uzerinde halkas1 bulunan ve i§ olarak siniflandirilan bazi kemik ¢ubuklarm
(bkz. Sekil 31), kokulu yag ya da merhemleri uygulamak i¢in kullanildig:

diisiiniilmektedir®®. iglerin bir baska kullanim alan1 Roma cenaze torenlerinde,

kadinlarin mezarlarma yerlestirilen hediyeler olmasidir>®.

Torna teknigi ile ¢okga iiretilen, 17-20 cm uzunlugunda, 6zdes formlu ince

541

cubuklar biitin Roma yerlesimlerinde bulunabiliyordu®**. Bunlardan bir kismi

dekoratif igne iken digerleri igdir®*?. igler; 6zdes formlu dekoratif ignelerden farkli
olarak kiit ya da kiiresel baglara sahiptir ve ¢ubuklarda etrafina sarilmis iplikten

kaynaklanan 5-6 cm genisliginde bir asinma gozlemlenmistir®*,

539 Biro, Gorsium, s. 28. *bakimiz (bkz).: Sekil 31.

540 Bir, Choyke, Lorant, Adam, ss. 21, 105, Cat. no. 239.
%41 Bir6, Hungarici, s. 23.

%42 Bir6, Hungarici, ss. 23-24.

543 Bir6, Hungarici, s. 24.
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Sekil 44: Ip egirme: A) Lif. B) Egrilecek kisim. C) Agirsak D) Egrilmis ip. E) Ig

A
B
“ :
|
fl -

Kaynak: G. Ergiin, 2013, s. 30, Sekil 6.

Parion Nekropolii’'nde, i§ formunda, iizerinde biri takilip ¢ikarilabilen disk

seklinde, biri sabit duran kare bi¢imli iki aparati bulunan 6rnek; sa¢ tokasi olarak

544

adlandirilmig ve M.S. 25-100 araligina tarihlendirilmistir>**. Macaristan’da bulunan

ig orneklerinden bazilariin {izerinde, Parion’dakine benzer sabit ve hareketli diskler
vardir®™®. Macaristan’daki bu 6rnekler icin; sabit diskin ipligin ¢dziilmesini

engellemek amacl oldugu, gerektigi durumlarda ¢ikarilabildigine deginilmistir>®,

544 K asapoglu, ss. 171-172, res, 221, M 125,
%45 Bir6, Hungarici, ss. 50, 199, lev. LXI, 527, 528, 530.
546 Biro, Hungarici, ss. 50, 199, lev. LXI, 527, 528, 530.
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Sekil 45: Bazi uygarliklara ait ig ve agirsak drnekleri

|

T

MEXSKA HNDlSTAN

T

\‘l

Kaynak: G. Ergiin, 2013, s. 16, Sekil 4.

Calisma kapsaminda iki adet kemik ig bulunmaktadir.

Kat No. 43; 15,5 cm uzunlugunda, 0,4-0,6 cm kalinliginda ve perdahlidir.
Igin iki ucunda yiv seklinde, 3’er bilezik vardir. Bir ucun bilezik kismindaki kiigiik
kirk disinda, iizerindeki agirsagi ile birlikte tam durumdadir. 13 agirsagr 0,3 cm
kalinliginda, 2,3 cm ¢apindadir ve iizeri dairesel yiv bezemelidir.

Kat. No. 44; 18,1 cm uzunlugunda, 0,3-0,5 cm kalinliginda ve perdahlidir.
Igin bir ucunda yiv seklinde, 3 bilezik ve damla seklinde topuz vardir. Diger ucunda
2 yiv seklinde bilezik korunmus durumdadir.

Bu iki eser, vatandas tarafindan Izmir ¢evresinden bulunarak Efes Miizesi’ne
getirilmis ve s0z konusu eserlerin satin alma yoluyla miize envanterine girisi

saglanmstir.
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Macaristan ve Parion disindaki benzerlerine; Perge’de (M.S. 1. yy.)*¥,
Aquincumi’de (M.S. 2.-3. yy.)*®, Tarsus Gozlikkule’de (Hellenistik Donem)>*,

550

Caesarea Maritima’da”>" rastlanmustir.

5.5. SAPLAR

Saplar; bigak (Grekge’de: payoupic, Latince’de: Cultellus)™*, ayna, ustura
ve daha birgok objeyi kavrayabilmemizi saglamak amaciyla kullanilmistir. Bu tiirden
olan ve calisma kapsamina dahil edilen sekiz adet eser, Efes ve g¢evresinden
bulunmustur.

Antik Donem’de Efes’te tip yarigmalar1 diizenlenmektedir ve yarismada, alet
kategorisine katilan hekimler, aletleri Efesli ustalara yaptirmaktadir®®2. Malzemeleri
farkli olan aletlerin tek bir imalathane c¢atis1 altinda yapilmast miimkiin
olmadigindan; muhtemelen kiliclar1 ve giinliik kullanim bicaklarini yapan demir
islikleri, kesici tip aletlerini de yapmistir®®,

Uzerinde “Kanpylios” yazit1 bulunan fare figiirlii bir bigak sap1, 1909°da,
British Museum’un koleksiyonuna girmistir ve bu sapin kokeni Efes Antik Kenti
olarak belirlenmistir>®*. British Museum’daki eserin iizerindeki yazitin neredeyse
aynisini tagiyan ve bir doktorun mezarindan gelebilecek nitelikte olan 36 obje
Rémisch-Germanisches Zentralmuseum koleksiyonuna kaydedilmistir>>®.,

Farenin tibbi ekipmanla birlikte; Apollo Smintheus, Efes’teki Artemision sifa
tapinagi ve bir tapmmak memuru olan Hygeinos Kanpylios ile iligkili olabilecegi
goriisii vardir®®. Fare figiirlii bigak saplarmin tipla ilgili olmas: diisiiniilse bile; aslan
figlirlii bigak saplarinin tibbi amacl kullanimin yaninda sofrada da kullanilmig

olabilecegi sdylenebilir>’.

547 Garan, s. 94, I.1.

548 Bir, Choyke, Lorant, Adam, ss. 40-41, 105. Cat. No. 239.
549 Goldman, s. 398, sek. 272, no. 50-51.
550 Ayalon, ss. 24-25, 211, fig. 6, no. 57.
551 Smith, s. 373.

552 Baykan, s. 18.

553 Baykan, s. 18.

54 David, s. 222.

555 David, s. 223.

556 David, s. 223.

%57 David, s. 224.
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Sekil 46: “Kanpylios” yazith fare (British Museum) ve aslan figiirlii bicak saplari

Kaynak: David, 2007, s. 223, sek. 112 a-b.

Bu bilgiler 15181inda Efes ve civarinda; genel ve giinliik kullanimin yaninda
tibbi amagclarla da kullanilmis kesici alet saplarinin yogun olabilecegi diisiiniilebilir.
Calisma kapsamindaki sekiz sapin; dordii figiirsiiz, ikisi hayvan figiirld, ikisi

de ustura sap1 seklindedir.

5.5.1. Figiirsiiz Saplar

Calisma kapsaminda; Kat. No. 45, Kat. No. 46, Kat. No. 47 ve Kat. No. 48
olmak lizere dort adet figiirsiiz kemik sap bulunmaktadir.

Kat. No. 45, 11,3 cm uzunlugunda, figiirsiiz ve perdahlidir. Sapin tepe
kisminda; 0,5*0,8 cm genisliginde ve 5,1 cm derinliginde bir deligi vardir. Uzerinde
kalan izler ve renk degisiminden, bu delige metal bir kesici aletin takildig:
anlasilmaktadir. Silindirik formdaki kemik sap 39,7 g agirligindadir. Agirligiin
fazla olmasi, lizerinde dayanikli bir kesicinin bulunduguna isaret edebilir ve giinliik
islerde kullanilan kesici alet sapinin  disinda bir kullanimimin oldugunu
diistindiirebilir.

Eser, St. Jean Kilisesi’nde bulunmustur.

Benzerlerine; Korinth’te (Bizans Doénemi ya da daha geg)558, Tarsus
Gozliikule’de (Roma Dénemi)®®, Smyrna’da (M.S. 18. yy.)*®°, Allianoi’da (M.S. 2.-

558 Davidson, s. 191, lev. 85, no. 1410
%59 Goldman, s. 399, sek. 272, no. 81. *Govdenin bir kism1 yivli.
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4. yy)®  Aquincumi’de®®?, Caesarea Maritima’da (Bizans Dénemi

)56
rastlanmaktadir.

Kat. No. 46, 9,5 cm uzunlugunda, figiirsiiz ve perdahlidir. Ortada daralan, alt
ve iist kisimlarda genisleyen bir forma sahiptir. iki ucunda delikleri vardir. Kemik
sapin i¢i toprak doludur ve toplam agirligi 11,8 g’ dir. Perdahli ama {izerinde yogun
kireclenme olan sap, yatay kazima ¢izgilerle stislenmistir.

Eser, Efes deposu tertip ve tanzim g¢alismalar1 sirasinda bulunmustur.

Benzerlerine; Korinth’te (Bizans Donemi)®®, Tarsus Goézlikule’de (Geg
Roma Dénemi)®®®, Smyrna’da (Bizans Dénemi)®®®, Caesarea Maritima’da (Roma

568 rastlanmaktadir.

Dénemi — Bizans Donemi)®®’, Aquincumi’de

Kat. No. 47, 13 cm uzunlugunda, dikdoértgen formlu, figiirsiiz ve perdahlidir.
Yapildigi kemigin yapisina uygun olarak degerlendirilmis ve iki pargaya ayrilarak
dizayn edilmistir. ki parca iist iiste konuldugunda arada igeriye bir kesici ya da delici
kismin girebilecegi sekilde bosluk kalmaktadir. Objenin i¢i oyularak pargalardan
birine; disarrya tasmayacak, nokta seklinde, on bir adet delik acilmustir. Iki pargay:
birbirine baglayabilmek amacli, birbirini karsilayacak sekilde: iist kisim, “E”
seklinde oyularak iicer delik, alt kisimda ise birer delik acilmistir. Iki parganimn
birlestiginde arada kalan boslugu ve i¢ deliklerin burada tutturulmak istenilen bir
aletin oldugu izlenimi vermesi nedeni ile alet sap1 olarak degerlendirilmistir.

Eser, St. Jean Kilisesi’nde bulunmustur.

Sap olarak adlandirilan benzerine Caesarea Maritima’da (Erken Arap Donemi

M.S. 9. yy.)*®°, bilinmeyen obje olarak adlandirilan benzerine Frejus/Aiguiéres’te®’®,

ve bigak kulbu olarak adlandirilan benzerine Smyrna’da (Osmanli Dénemi)®’

rastlanmistir.

%0 Ersoy, Celik Ersoy, s. 101, res. 11, no. 6; Ersoy, s. 146, Kat. No. 186.
%61 Karaca, Kemik Eserleri, s. 195, Katalog Nu. 416; Baykan, lev. 31, 12.EK. Kat. Nu. 416.
%62 Bir6, Choyke, Lorant, Adam, ss. 102-103, Cat. no. 224-225, 228.

563 Ayalon, ss. 12, 201, 203, fig. 1-2, no. 7, 10.

%64 Davidson, lev. 86, no. 1419.

565 Goldman, s. 399, sek. 272, no. 84.

566 Ersoy, Celik Ersoy, res. 11, no. 2; Ersoy, s. 144, Kat. No. 179.

%7 Ayalon, ss. 118, 309, fig. 55, no. 520, 523.

568 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 103, Cat. no. 227.

%69 Ayalon, ss. 107, 293, fig. 47, no. 446.

570 Feugere, ss. 124-125, sek. 20, no. 390.

51 Ersoy, s. 145, Kat. No. 182; Ersoy, Celik Ersoy, s. 101, res. 11, no. 3.

85



Kat. No. 48, 7,3 cm uzunlugunda, dikdoértgen formlu, figiirsiiz ve perdahlidir.
Kemikten yapilmis olan eserin, i¢ kisminda oluk seklinde bir girinti vardir. Bir tarafi
eksiktir ve muhtemel kars1 pargasi ile birlestirilip alet sap1 olarak kullanilmustir.

Eser, Efes yakinlarinda bulunmustur.

Benzerleri; Frejus/Aiguiéres’te bicak sapt (M.S. 1. yy.-2. yy. basi1)*’?,
Smyrna’da bigak kulbu (Bizans Dénemi)°’3, Caesarea Maritima’da sap (Ge¢ Bizans
Dénemi M.S. 6. — 7. yy.)*"4 Palatine Tepesi’nde sap (M.S. 1. yy.)’"® olarak

kullanilmustir.

5.5.2. Hayvan Figiirlii Saplar

Calisma kapsaminda; biri fildisi biri kemik olmak tizere, iki adet hayvan
figtirlii sap bulunmaktadir.

Kat. No. 49, 4,8 cm uzunlugunda, kog basli, fildisi sap pargasidir. Keskin
profilli olarak oyulan kogun; agzi, gozleri, boynuzlari incelikli islenmistir. Ust iiste
yapilmis derin bileziklere ve disa ¢ikik disklere sahiptir.

Bazi hayvanlarin fildisi ve bronz bicaklarda betimi ¢cok nadirdir ve bu saplar,
bigaktan baska arac icin de kullanilmis olabilirler®’®. Kat. No. 49°un; yapildig
malzemesi, figiirii, siislemeleri ve ince is¢iligi bakimindan, 6zel bir kullanim alanina
sahip oldugu diisiiniilebilir. Bu tarzda bilinen kemik bigak saplari, Neamausus’ta ve
Walters Sanat Miizesi’nde bulunmaktadir®’’,

Eser, vatandas tarafindan Kusadasi’nda bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis
ve s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmastir.

Kat. No. 50, 3,6 cm uzunlugunda, perdahli, aslan ya da panter bash kemik
sap pargasidir. Eser: biyiklar, agik agizdan sarkan dil ve agik agiz sebebiyle kisilmis
olan gozler gibi ince is¢ilikli detaylarin kazima ¢izgilerle yapildigi betimlemeye
sahiptir. Eser alt ve tist kismindan kirilmistir. Bigak ya da ayna sapina ait bir parga

olabilir.

572 Feugere, ss. 147, 149, 151, Sek. 44, no. 629.

573 Ersoy, s. 143, Kat. No. 176; Ersoy, Celik Ersoy, s. 101, res. 11, no. 1.

574 Ayalon, ss. 118, 309, fig. 55, no. 524.

575 Clair, Greco-Roman, ss. 105, 155, 188, sek. 39 (c), no. 523, lev. 47 (c), no. 523.
576 David, s. 247.

577 David, ss. 247-248, sek. 127a.
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Eski Dogu’da mobilya, taht, sandalye, masa gibi esyalarin bacaklar1 hayvan
ayaklart seklinde yapilabiliyordu®®. Farkli malzemelerden yapilmis masa
bacaklarinin dekoratif motifleri azaltilarak; kopyalar1 kemik, fildisi, bronz ve
amberden yapilmis bigaklar seklinde Roma sanatina aktarilmistir®’®.,

Efes Artemision’da bulunan ve M.O. 630’lara tarihlenen; fildisi, panter
basindan kaidenin iizerinde duran kadin betiminin; bir kiilt aletinin sap1 olarak islev
gormiis oldugu diisiiniilmektedir®®. Bu acidan bakildiginda, panter ya da aslan
figiirlerinin 6zel anlam tasidig1 ve 6zel kullanim alanlarina sahip oldugu anlasilabilir.

Eser, Selcuk’ta bulunmustur.

Benzerleri; Tarsus Gozliikule’de kemikten oyulmus obje (Hellenistik Donem-
Roma Donemi)®!, Kuzey Dobruja’da gaki, ayna ya da éreke sapr (M.S. 2. yy.)%?,
Efes’te tutamak (Roma Doénemi)®®, Efes Yamag Ev 2’de ustura sap1 (M.S. 1. — 5.

yy.)*®* bicak sap1 (Roma Dénemi)®® olarak kullanilmustir.

5.5.3. Ustura Saplan

Bilinen Roma Do6nemi katlanir bigaklari, 15 cm’ye kadar olan istisna boylarin

586

disinda ¢ogunlukla 11 cm’den uzun degillerdir’*®. Genellikle bicak, sap kismindan

daha genistir ve haznesinden sadece birkag mm uzaklikta durur®®’. Latince’de culter

tonsorius olarak adlandirilmislardir®®,

Kemikten ya da fildisinden yapilmis; narin, kirtllgan, 6zel sekilli ve incelikli
oyulan bigaklar icin gergek bir kesme amaci diisiiniilmemelidir®®. Bu tarz bigaklar

sahibi igin kisisel bir dneme sahip olmalidir®®.

578 David, s. 220.

5 David, ss. 220-221, sek. 111 d-e-f.

580 Ulrike Muss, “Efes Artemisionu’nda Bulunan Fildisi ve Kemik Eserler”, Efes Artemision’u Bir
Tanriganin Kutsal Mekam, Ed. Wilfried Seipel, Kunsthistorisches Museum Viyana, 2008 ve
Phoibos Yayinevi, Viyana, 2008, (Fildisi ve Kemik Eserler), s. 232, Kat.-No. 115.

%81 Goldman, s. 397, sek. 271, no. 14.

%82 Nutu, Stanc, ss. 228, 231, lev. 4, no. 25.

583 Akar Tanriver, M. Piilz, ss. 335-336, Tafel 379 B 46.

584 Rathmayr, Wohneinheit 7, ss. 494, 506, Tafel 228, 233, B 85, B 227.

585 David, ss. 221, 226-228, sek. 111d-e-f, 114a.

56 Alfred Riisch, “Rémische Klappmesser Aus Kéngen und Bondorf”, Fundberichte aus Baden-
Wiirttemberg Band 6, Stuttgart, 1981, s. 548.

587 Riisch, s. 548.

588 Smith, s. 374.

589 Riisch, s. 549.
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Sekil 47: Fildisi, biistlii ustura sap1 (Kéngen- M.S. 2.-3. yy.)

Kaynak: Riisch, ss. 542-543, sek. 2.

Ustura saplarinin; figiirsiiz, hayvan figiirlii, insan figiirlii ya da farkli objeler
seklinde 6rnekleriyle karsilasilmaktadir.

Palatine Tepesi’nde figiirsiiz (Erken 4. yy.)*®!, Caesarea Maritima’da
figiirsiiz®®, Allianoi’da figiirsiiz (M.S. 2-4. yy.)*®3, Macaristan’da figiirsiiz (Roma
Dénemi)®®* Atina’da balik bicimli (Geg 1. yy.- Erken 2. yy.)®® ustura sap1 érnekleri
goriilmektedir.

Calisma kapsaminda biri fildisi biri kemik olmak {izere, iki adet ustura sap1
bulunmaktadir. Bunlardan Kat. No. 51 kus figiirli iken; Kat. No. 52 bacak

bi¢ciminde oyulmustur.

590 Riisch, s. 549.

591 Clair, Greco-Roman, ss. 106, 156, 188, sek. 40 (d), no. 532, lev. 47 (a), no. 532

592 Ayalon, ss. 16, 205, fig. 3, no. 31-32.

598 Karaca, Kemik Eserleri, ss. 195-196, Katalog Nu. 417, 418; Baykan, lev. 31, 10. EK. Kat. Nu. 417,
11. EK. Kat. Nu. 418.

59 Bir6, Hungarici, ss. 45, 193, lev. LV, no. 479.

5% Robhinson, s. 44, lev. 56, G 211.
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Sekil 48: Kemik ustura sap1, omzunda kog tasiyan adam (Bondorf- M.S. 2.-3. yy.)

Kaynak: Kaynak: Riisch, ss. 545, 547, sek. 6.

5.5.3.1. Kus Figiirlii Ustura Sap1

Kat. No. 51, 4,4 cm uzunlugunda, kus figiirlii kemik ustura sap parcasidir.
Kus; bir kaideye tiinemis kanatlar1 kapali, bas1 yukar1 bakar sekilde oyulmustur. Goz,
daire merkezinde nokta seklinde betimlenmistir. Kanat tiiyleri ve kanat sinir1, kazima
cizgi ile yapilmistir. Kusun 6n ayaklarinin arasindan baslayan; bicagin yerlestirildigi
ve bigak kapatilinca igine girdigi 0,4 cm’lik hazne agikligi, kaidesi boyunca devam
etmektedir. Kaide altindan kirilmis olan eser, perdahlidir.

Kusun eski inanglarda zengin bir ge¢misi vardir ve ayni zamanda giivercin,

r-596

horoz gibi kanatl hayvanlar dogurganligi temsil etmektedir>*®. Kus figiirii sevilerek

ve cesitli objelerle kombine edilerek siklikla kullanilmistir. Ornegin, kus temsilini;

%% Biro, Hungarici, s. 65.
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igne basi olarak Korinth’te (M.S. 4.-6. yy.)®®’ ve Macaristan’da (M.S. 4. yy. ve

sonras1)°®

gormekteyiz.

Korinth’te, Roma Doénemi’ne tarihlenen fildisinden yapilmis benzer bir
ornegin sap olabilecegi diisiiniilmektedir>®®. Bir baska benzer 6rnek bigak sap1 olarak
kullanilmistir ve M.S. 3. yy.in sonlarina tarihlendirilmistir®®.

Eser, vatandas tarafindan Efes’te bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis ve s6z

konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmustir.

5.5.3.2. Bacak Bicimli Ustura Sapi

Kat. No. 52, 7,3 cm uzunlugunda, bacak bi¢imli fildisi ustura sapidir.

Bacak ve ayak iki dairesel kazima ¢izgi ile birbirinden ayrilip; bacak kismi
kazima yatay cizgilerle doldurulmus, ayak kismi ise kazima cizgilerle sandalet /
ayakkab1 seklinde bezenmistir. Bacagin arkasinda, topuga kadar yiv seklinde inen;
bigagin yerlestirildigi ve bigak kapatilinca i¢ine girdigi haznesi vardir. 0,4 cm bigak
hazne derinligi, topuga dogru azalmakta ve 0,2 cm’ye inmektedir. Sap yer yer
deformasyona ugramistir ve iist tarafta kirik bulunmaktadir.

Efes’ten giden ve bugiin Cambridge’de korunan bacak seklinde kemik bigak
sap1 Kat. No. 52°ye benzerdir (Roma Dénemi)®*:.

Kat. No. 52 ile tip olarak benzer olan; ancak bebek ayagi / kukla parcasi
olarak degerlendirilen Ornekler de vardir. Frejus/Aiguicres’te, tepesinde ekleme
yapmak i¢in iki deligi bulunan benzer kemik bir 6rnek Roma Donemi’ne
tarihlendirilmistir®2. Genellikle c¢iplak yapilan kukla bebekler, Roma Dénemi’nde
kisa kiyafetler giyerek betimlenmislerdir®®. Bu nedenle bacakta kazima ¢izgilerle
yapilan bezemenin, corabi; ayaktaki bezemenin ise, capraz bagli, yumusak deri

ayakkabiy1 temsil ettigi goriisii vardir®®, Bu goriis agisindan degerlendirildiginde,

597 Davidson, s. 286, lev. 119 2354, 2355.

5% Bir¢, Hungarici, ss. 92, 173, lev. XXXV no.378.

599 Davidson, s. 196, lev. 89, no. 1499.

600 David, ss. 241-242, sek. 122 a- b.

601 D4vid, ss. 217-218, 360, sek. 110 a, tablo 21.

602 Rodet-Belarbi, Lemoine, s. 390. Sek. 29; Feugére, ss. 165-166, sek. 55, no. 692.
603 Feugere, s. 167.

604 Feugere, s. 167.

90



bacak bicimli ustura sapmin lizerindeki kazima cizgilerin, ¢orab1 ve ayakkabiyi
temsil ettigi diistiniilebilir.

Tarsus Gozliikule’de form olarak benzeyen fildisi bir 6rnek Roma Dénemi’ne
tarihlendirilmigtir8%.

Palatine Tepesi (Erken 4. yy.)®% Macaristan (Roma Donemi)®®’ ve
Allianoi’da (M.S. 2-4. yy.)%%® bulunan figiirsiiz ustura saplar1 ayak bigiminde

olmay1p form olarak Kat. No. 52°ye benzer 6rneklerdir.

5.6. TAKILAR

Insanlar, takilari giinliik hayatlarinda siislenme amagli; &liimden sonra
inanglar1 dogrultusunda, iizerlerinde takilariyla gomiilme ya da oliilerine hediye
birakma amacli kullanmiglardir. Roma Donemi’nde miicevherat cogunlukla metalden
yapilmigsa da bunlarin yaninda; kemik, amber, fildisi gibi maddeler de taki
yapiminda kullamlryordu®®, Fildisi takilar metal takilarla ayn1 degerdedir, kemik ise
her tiirlii taki yapiminda kullanilmistir®®. Orta smifin ya da maddi durumu iyi
olmayan insanlarin mezarlarinda daha ¢ok kemik takilar bulunmustur®?,

Antik Dénem’de insanlar i¢in, belirli hammaddelerin metafiziksel karakterleri
vard1 ve objeler yapildiklart hammaddelere gore belirli kullanim sirasina sahipti®®2.
Ornegin; kemik bileziklerin mezara yerlestirilme sekli daima sol kolda, bronz
bileziklerin ise sag kolda oldugu ve bu bileziklerin kol iizerinde asla birlikte
yerlestirilmedigi kanitlanmistir®3,

Calisma kapsaminda taki boliimiinde degerlendirilen; iki adet sarkag / kolye

ucu ve bir adet bilezik olmak tiizere, ii¢ adet kemik eser bulunmaktadir.

805 Goldman, s. 396, sek. 270, no. 2.

606 Clair, Greco-Roman, ss. 106, 156, 188, sek. 40 (d), no. 532, lev. 47 (a), no. 532.

607 Bir6, Hungarici, ss. 45, 193, lev. LV, no. 479.

608 Karaca, Kemik Eserleri, ss. 195-196, Katalog Nu. 417, 418; Baykan, lev. 31, 10. EK. Kat. Nu. 417,
11. EK. Kat. Nu. 418.

609 Bir¢, Hungarici, s. 26.

610 Bir¢, Hungarici, s. 26.

611 Bir6, Hungarici, s. 26.

612 Bir6, Hungarici, s. 67.

613 Bir6, Hungarici, s. 67.
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Sekil 49: Siislenen kadin

Kaynak: Deighton, 1999, s. 11, resim 5.

Kat. No. 53, 7 cm uzunlugunda, silindirik formlu ve perdahlidir. Bilezik
seklinde keskin yivleri olan kemik eserin, tepe kismi kiriktir.

Bu formdaki benzerlerinin geneli kolye ucu olarak adlandirilmistir. Tepe
kismindaki eksik yeri de goz Oniinde bulundurularak asma yerinin kirtlmis oldugu
diisiiniilen eser; sarkac / kolye ucu olarak degerlendirilmeye alinmistir.

Eser, vatandas tarafindan Selguk’ta bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis ve
s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmistir.

Benzerleri; Parion’da kolye ucu (Nekropol buluntusu M.S. 1.-2. yy., yamag
yapist M.S. 3.-4. yy.)®* Kuzey Dobruja’da kolye ucu (M.S. 4. yy.)®%° Perge’de
Kolye sarkact (M.O. 1. - M.S. 1. yy.), (M.S. 2.-5. yy.)%%¢  Allianoi’da pandantif (M.S.

614 Kasapoglu, s. 175, resim 224.
615 Nutu, Stanc, ss. 228, 230, lev. 3, no. 9-11.
616 Garan, ss. 81-82, Ks. 4-7.
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5.-6. yy.)% Efes’te kolye 6gesi (M.O. 7. yy.)®8, Aquincumi’de kolye®®, Yukar
Moesia Bolgesi'nde amulet (M.S. 3.-4. yy.)®®, Durostorum’da amulet (Roma
Dénemi)®?!, Korinth’te dokuma ignesi (M.S. 1.-2. yy.)®?? olarak adlandirilmistir.

Kat. No. 54, 3,4 cm uzunlugunda ve perdahlidir. Sarkag¢ / kolye ucu olarak
degerlendirilen eser 6zenle oyulmustur. Tepesinde 0,2 cm ¢apinda bir delik vardir.
Uca dogru daralmakta ve bakildiginda koseli bir yapragi andirmaktadir. Her bir
kosesinde ¢entikler vardir ve ¢entik kisimlarinda yer yer boya izleri gériilmektedir.

Macaristan’da benzer bir 6rnek boncuk olarak adlandirilmis ve M.S. 4.-5.
yy.a tarihlendirilmistir®?,

Korinth’te, M.O. 5. yy.a tarihlenen pismis topraktan yapilmis benzer bir
ornek, makara olarak yorumlanmustir. Ust kisminda deligi bulunan bu eserin
kenarlarinda ¢entikler vardir ve bu g¢entiklerin ipligi sarmak icin yapildig
diistiniilmektedir®*.

Caesarea Maritima’da benzer formda, iist kisminda deligi bulunan bir eser,
kilitleme araci olarak adlandirilmistir ve Bizans Dénemi’ne tarihlendirilmistir®?°.

Kat. No. 55, 5,6 cm c¢apinda, 0,7 cm kalinliginda kemik ¢ocuk bilezigidir.
Perdahli olan bilezik yer yer deformasyona ugramistir. Kemik yapist kaynakli,
bilezigin baz1 yerleri siyaha yakin renkte iken; baz1 yerleri daha agik renklidir.

Roma diinyasinin her yerinde kemik ve fildisi bilezikler varligini
siirdlirmiistiir ve insanlar; st kollarina, alt kollarna, ayak bileklerine cesitli
materyallerden bilezikler takmistir®®. Palatine Tepesi’nde bu tip buluntular
genellikle M.S. 3.-4. yy.lara tarihlenmektedir ve bunlar, baska yerlerde goriilen Geg

627

Antik Donem fildisi ve kemik modasini yansitmaktadir®'.

Eser, Torbali Aslanlar K&yii’nde bulunmustur.

617 Karaca, Kemik Eserleri, s. 199, Katalog Nu. 427.
618 Muss, Fildisi ve Kemik Eserler, s. 247, Kat.-No. 146-150.
619 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 78, Cat. no. 11.

620 petkovié, ss. 41-42, lev. XXVII, 1-6.

621 Elefterescu, ss. 270-272, 295, lev. XII, no. 282-285.
622 Davidson, s. 177, lev. 79, no. 1267-1269.

623 Bir¢, Hungarici, ss. 125, 149, lev. XI, no. 92.

624 Davidson, s. 178, lev. 79, no. 1278.

625 Ayalon, ss. 44, 227, fig. 14, no. 151.

626 Clair, Greco-Roman, s. 106.

627 Clair, Greco-Roman, s. 107.
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Benzerlerine; Perge’de (M.S. 3.-5. yy.)% (M.S. 1. yy.)®® Palatine
Tepesi'nde (M.S. Erken 4. yy.)%° Caesarea Maritima’da (Ge¢ Roma- Erken

632 ye Korinth’te rastlanmaktadir®®. Korinth’teki benzer

Bizans)®*!, Aquincumi’de
bilezikler bronz ve cam olarak yogunluktadir; tarihleri Roma Donemi ve Bizans
DoOnemi arasinda degismektedir634. Smyrna’da, yakin 6lgiilerdeki benzer kemik eser,

halka olarak tanimlanmistir ve Bizans Donemi’ne tarihlendirilmistir®3®,

5.7. INSAN FiGURLU OBJELER

Insanlar; igne, toka, oreke, sap, taki gibi kullandiklar1 esyalarda, insan
figiirlerini siklikla kullanmiglardir. Bazen siis amagli, bazen dinsel amacl kullanim
goren figiirlii objeler, kullanildiklar1 donemin sanat anlayisini, insanlarin sahip
olduklart stilleri ve sevdikleri tasvirleri gostermesi bakimindan 6nem tasir.

Roma Imparatorlarinin ailelerinin esleri; sanatta kadin portreleri igin bir
model, giinliik yasamlarinda ise Romalilar icin giizellik idealiydi®®. Roma
imparatorlarmin da portreleri aym diisiinceyle birgok objeyi siislemistir®®’.

Calisma kapsaminda Kat. No. 56, Kat. No. 57, Kat. No. 58, ve Kat. No. 59,
olmak tizere, dort adet insan figiirlii kKemik obje bulunmaktadir.

Kat. No. 56, 5,3 cm uzunlugunda, 1,9 cm genisliginde ve perdahlidir. Biist
seklindeki eserin yilizeyinde yogun sekilde asinma ve kireglenme vardir.

Ortadan ayrilmisg; derin kazima ¢izgilerle dilim dilim yapilmig boyunda biten
kisa saglar1 vardir. Acik alinli, yuvarlak yiizlii, ¢ok olmasa da belirgin elmacik
kemikli ve agiz tizerine dogru uzayan disa ¢ikik burunludur. Gézler yipranmadan
dolay1 belirgin olmasa da goz ¢ukuru yuvarlaga yakin g6z izlenimi vermektedir.
Boyun kismindaki detay, ilizerinde yakali bir iist oldugunu; “V” seklinde kabartma

cizgiler ise giysi kumasim gostermektedir. Biist, cift disk seklinde yapilmis bir

628 Garan, ss. 83-84, Bi 1, Bi 2.

629 Ozgiilnar, s. 131, Kat. No. K 57.

630 Clair, Greco-Roman, ss. 107, 189, lev. 50 (f), no. 536.
831 Ayalon, ss. 68, 249, fig. 25, no. 267-268.

632 Biro, Choyke, Lorant, Adam, ss. 82-84, Cat. no. 44-55.
633 Davidson, lev. 112, no. 2129, 2139- 2142.

834 Davidson, s. 263, lev. 112, no. 2129, 2139-2142.

835 Ersoy, s. 112, Kat. No: 54.

836 petkovié, s. 34.

837 Petkovié, s. 34.
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kaidenin iizerinde durmaktadir. Kaidenin biraz altinda ¢ift diskten bir baska platform
yapilmis ve eser, onun hemen altindan kirilmistir. Kirik olan yer; silindirik formda,
0,8 cm kalinliginda asagiya dogru inen bir ug seklindedir.

Biistiin ¢ift diskli bir kaidenin tizerine yerlestirilmesi, Flavius Donemi’nde

638

yapilmaktadir®®. Giysi kumaslarin1 gosteren “V” sekilli gizgiler ise M.S. 1. yy.n 1.

yarisina kadar karakteristik bir 6zelliktir®®°.

Boyutlar1 ve eserin u¢ kisminin incelerek devam etmis olabilecegi var
sayilirsa, bu objenin; sag¢ tokasi, siis ignesi ya da orekenin Siislii bas kismi1 oldugu
sOylenebilir.

Eser, vatandag tarafindan Kusadasi’nda bulunarak Efes Miizesi’'ne getirilmis
ve s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmistir.

Benzerleri; Yukar1 Moesia Bolgesi’nde igne (M.S. 2. yy.n 2. yaris1)®?,
Macaristan’da dekoratif igne (M.S. 2. yy.)®*!, Caesarea Maritima’da igne®¥?, Perge’de
oreke (M.S. 1. yy.)®® ve sac¢ ignesi®*, Noricum’da siis ignesi (M.S. 2. yy.n 2.
yar1s1)®%, Korinth’te igne (M.S. 2. yy.)%®, Aiolis Kymesi’nde igne (M.S. 1. yy.)%¥,
Aquincumi’de (M.S. 2. yy.) sa¢ ignesi®?® olarak kullanilmustir.

Kat. No. 57, 5,1 cm uzunlugunda, 2,4 cm genisliginde ve perdahlidir.
Kemikten yapilan ¢iplak figiir, belden hafif “S” yapmis ve sol bacagina yiiklenir
pozisyonda durmaktadir. Durus pozisyonuna uygun anatomi, kasik iistiinden karin
kismina dogru yapilan derinlikli ¢izgilerle dogala yakin bir izlenim yaratmistir.
Kollar dirsekten kivrilarak, saglarmi tutar sekildedir (Aphrodite Anadyomene
ikonografisi). Dirsekten kivrilan kollar, arkadan bakildiginda anatomiye uygun
sekilde kiirek kemiklerinde disa ¢ikik pozisyon saglamistir. Gogiis, gobek deligi ve

cinsel organ betimlenmis; tutma pozisyonundaki el ve parmaklar, detayli islenmistir.

838 David, s. 44.

63 D4vid, s. 44.

640 petkovié, s. 34, lev. XVI, no.8.

641 Bir¢, Hungarici, ss. 92, 174, lev. XXXVI, no. 380.
642 Ayalon, ss. 64-65, 245, sek. 23, no. 249.

643 Garan, s. 91, 0.7.

644 Ozgiilnar, s. 172, Kat. No. K 98.

645 Deschler-Erb, Gostenénik, s. 299, sek. 12, no. 23.

646 Davidson, s. 285, lev. 119. No. 2347.

847 Ozden Urkmez, “Aiolis Kymesi’nden Samurlu 877 Nekropolisi”, Colloquium Anatolicum, Say:
X111, 2014, (Samurlu 877) ss. 347, 373, resim 11.

648 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 92, Cat. no. 155-156.
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Bas ve ayak kismi eksiktir. Sag alt bacak arkasinda, kemikli yapidan koparak ayrilan
bir kisim vardir.

Mitolojide, ask ve giizellik tanrigasi olan Aphrodite; Hellen ve Roma
sanatinda ¢esitli ikonografilerle islenmistir®¥®. Bunlardan, M.O. 350-330’lara
tarihlenen ve tanriganin ilk kez c¢iplak verildigi Knidos Aphroditesi; Roma
Imparatorluk Dénemi Veniis / Aphrodite betimlemesinin dnciisiidiir®°. Banyo yapan
ya da denizden dogan Aphrodite Anadyomene, ¢iplak ya da yar1 ¢iplak anlatimlariyla

651

islenmis®™" ve beli biikiik, agirlikli olarak sol bacagina yiliklenmis pozisyonda tasvir

edilmistir®®2,
Tanriganin denizden dogusu; ilk kez Ressam Apelles’in Kos Adasi’ndaki
Asklepios Tapmagina sundugu eserle, M.O. 4. yy.a kadar dayanmaktadir ve bu

ikonografi, M.O. 2. yy.dan itibaren bircok sanat dalinda islenmektedir®®,

Sekil 50: Gemme iizerinde Aphrodite Anadyomene tasviri (M.S. 3. yy.)

Kaynak: Uygun, 2016, s. 232, Kat. No. 8.

Bu ikonografi tipinde, Hellenistik metal igneleri gibi kiiciik objelerin, biiyiik

654

heykellerle birlikte ¢ikmis olmasi muhtemeldir™". Kemik {izerinde de tasvir edilen

Anadyomene, Tanriganin biiyiik heykellerinin minyatiir kopyasi seklindedir ve bunu

649 Cilem Uygun, “Silifke Miizesi’nden Mitolojik figiirlii Kameolar ve Gemmeler’, CEDRUS:
Akdeniz Uygarliklar1 Arastirma Dergisi, Cilt: 1V, 2016, s. 232.

650 Uygun, s. 232.

651 Uygun, s. 232.

852 D4vid, ss. 24-25.

853 Uygun, s. 232.

84 David, s. 24.
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en iyi, statik bir rolii olmayan altliklarin hemen hemen her figiiriin altinda bulunmasi
gostermektedir®®.

Anadyomene’nin betimlendigi kemiklerin kaliteleri degiskendir ve farkh
nitelikteki pargalar kronolojik ya da bolgesel terimlerle agikca iliskilendirilmis
gruplar olusturmaz®®. Ancak, ilk sag stilleri Hellenistik biiyiik heykellerle yakindan
ilgilidir ve sa¢ kesimleri tipolojik agidan gruplandirilabilir®’,

Aphrodite Anadyomene’nin Hellenistik o6zelliklerden uzak olan bazi
tasvirlerinde; kalin uyluk, genis kalca, anormal derecede kisa ve ince kollar
goriilmiistiir®™®. Ge¢ Bizans Dénemi’nde, tasvirler daha sematik; Tanriganin basi
ticgen, yiiz ve sag Stilize, kal¢a az belirgin ve eser yandan bakildiginda neredeyse
diizdiir®®®,

Makedonya Krali Biiyiik Iskender, Dogu seferleri sirasinda, Misir’y,
fethettikten sonra; Misirlilar, Tanriga Aphrodite’yi taniylp benimsemislerdir ve
Tanrica ile ilgili Anadyomene ikonografisini sanatlarinda kullanmislardir®®.

Naukratis’ten bronz igne de bunlardan biridir (M.O. 1. yy.-M.S. 1. yy.)%,

Sekil 51: Louvre Museum, Misir stilinde Aphrodite’nin dogusu (M.S. 5.-6. yy.)

Kaynak: https://www.louvre.fr/en/mediaimages/naissance-d-aphrodite E 14280 13.04.2019

855 David, s. 25.

65 David, s. 25.

857 David, s. 25.

558 David, ss. 27-28, sek 6 a-b-c.

659 David, s. 28.

660 https://www.louvre.fr/en/oeuvre-notices/aphrodite-anadyomene E 14280 13.04.2019
861https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection object details.aspx?objectld
=423654&partld=1&searchText=anadyomene&page=1 Museum Number: 1888,0601.37 13.04.2019
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Bu bilgiler dogrultusunda, Kat. No. 57°nin Aphrodite Anadyomene oldugu
kesinlesmistir. Figiir, kirik haliyle 5,1 cm uzunlugundadir. igne bas1 icin biraz uzun
dursa da bu ihtimal tamamen yok denilemez. Oreke ya da igne basi olarak
kullanilmis olabilir.

Eser, vatandas tarafindan Efes ¢evresinden bulunarak Efes Miizesi’ne
getirilmis ve sOz konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi
saglanmustir.

Benzerlerine; Galjiib Hildesheim’da bronz sac ignesi (M.O. 2. yy.)%¢2, British
Museum’da giimiis sa¢ ignesi (M.S. 3. yy.)%3 Emona’da kemik sag ignesi (M.S. 1.
yy.m sonu 2. yy.mn bas1)®®4, Palatine Tepesi’nde (M.S. Geg¢ 3.- Erken 4. yy.)%®,
Aenona’da kemik sa¢ ignesi (M.S. 1. yy.)®®, Roma Palatinus’ta kemik sac ignesi
(M.S. 3-4. yy.)%’  iskenderiye’de kemik sa¢ ignesi (M.S. 3-4. yy.)®%, Pompei’de
kemik sa¢ ignesi (Flavius Donemi)®®, Caesarea Maritima’da (Geg¢ Bizans)®”°,
Korinth’te P.T. figiirin (M.S. 1. veya erken 2. yy.)®’!, Parion’da kemik sa¢ ignesi
(M.S. 25-100)%72, Silifke Miizesi'nde Gemme (M.S. 3. yy.)®"®, Aquincumi’de sa¢
ignesi®’ olarak rastlanmustir.

Kat. No. 58, 3,1 cm uzunlugunda, 1,6 cm genisliginde ve perdahlidir.
Kemikten yapilan figiiriin basinda; konik formlu, alin iizerinde {icgen biten ve 6n
yiizli, oOyularak yapilan diizensiz kii¢iik noktalarla stislenmis sSivri baslik
bulunmaktadir. Sa¢, 6nden bakildiginda, sapkanin altindadir ve kulak {izerini orten
disa cikik sekilde durmaktadir. Ancak sag, arka yiizde sapkadan ayrilmamistir ve

basin arkasi kazima baklava deseniyle doldurulmustur. Dolgun yiiz, liggen alin, disa

¢ikik cene bigimsiz géz ve burna sahiptir. Boynun altindaki kazima ¢izgi ve oyularak

%62 D4avid, ss. 23-24, sek.4 c.

863https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection object details.aspx?objectld
=465636&partld=1&searchText=3034&page=1 Museum Number: 1910,0414.2 13.04.2019; David,
s. 23, sek.4d. 13.04.2019.

864 David, ss. 25-26, sek. 5 b.

665 Clair, Greco-Roman, ss. 98, 149, 184, sek. 32 (k), no. 475, lev. 40, no. 475.

%66 David, ss. 25-26, sek. 5 C.

%67 David, ss. 25-26, sek. 5 d.

%68 David, ss. 27-28, sek. 6 a.

%69 D4vid, ss. 28-29, sek 7 a.

670 Ayalon, ss. 81, 261, sek. 31, no. 311.

671 Davidson, s. 55, lev. 34, no. 378, 379.

672 Kasapoglu, ss. 172-174, res. 223, M125.

673 Uygun, ss. 231-232, Kat. No. 8-9.

674 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 93, Cat. no. 162.
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yapilmis diizensiz noktalar, iizerinde bir kiyafet oldugunu diisiindiirmektedir.
Dirsekten kivrilan sag kol gogiis iizerinde durmaktadir. Sag elde iki derin kazima
¢izgi vardir ve el anatomiye uygun degildir.

Figiiriin altinda; 0,4 cm ¢apinda, 0,6 cm derinliginde bir delik bulunmaktadir.
Bu delik, figiliriin bir yere takildigini gostermektedir. Parion’da. M.S. 1. yy.a ait bir
kemik sac¢ ignesinin u¢ kisminda, c¢ikarilabilen top bi¢imli, yuvarlak ug¢ yer

almaktadir®”®

. Iki parcadan olusan bir baska o6rnek, Gorsium’da igne olarak
kullanilmistir®’®. Kat. No. 58’in de bir ignenin takilip ¢ikarilabilen basi oldugu
distiniilebilir.

Macaristan’da bulunan, ¢ocugunu tutan bir kadin figiiriiniin oyuldugu orekede
(M.S. 3.-5. yy.) 67, figiiriin saginin arkas1 ve yiizii Kat. No. 58 ile benzerdir.

Korinth’te, yanlardan sa¢in goriindiigii, basin arkasinin diiz yapildig1 ve basi
kaplayan sivri baslikla betimlenen pismis toprak iki 6rnek (M.O. 5. yy.)®”® Kat. No.
58’e ornek olarak gosterilebilir.

Eser, vatandas tarafindan Tire cevresinden bulunarak Efes Miizesi’ne

getirilmis ve s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi

saglanmustir.

Sekil 52: Iki parcadan olusan kemik igne drnegi

Kaynak: Biro, Gorsium, 1987, s. 36, sek. 13.

675 Kasapoglu, ss. 171-172, res. 221, M 96

676 Biro, Gorsium, ss. 35-36, sek. 12, no. 98.175/780-3.

877 Bir6, Hungarici, ss. 120, 127, 226, lev. LXXXVI, no. 852.
678 Davidson, s. 38, lev. 13, no. 185-186.
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Kat. No. 59, 2 cm uzunlugunda, 1 cm genisliginde, 0,7 cm kalinliginda ve
perdahlidir. Kemik eser, boyun kismindan kirilmistir. Figiirin saglar1 ortadan ikiye
ayrilmig ve tistte topuz yapilmis sekildedir. Sa¢ detaylari: onde, yatay; arkada ise,
yatay ve baklava seklinde kazima g¢izgilerle yapilmistir. Figiir; ticgen alin, kii¢iik
agiz, yuvarlak cene, yassi ve dikdortgen inen burna sahiptir. Gozler oldukca
yipranmistir; ancak goz g¢ukuru ¢ekik goz izlenimi vermektedir. Kat. No. 59°un, bir
ignenin basi oldugu diisiiniilebilir.

Eser, vatandas tarafindan Selguk’ta bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis ve
s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmistir.

Macaristan’da bulunan ve ayni kategoride degerlendirilen; figiir siislemeli bir

679

parga®’® ile dreke iizerine oyulan figiiriin (M.S. 3.-5. yy.)%®

yiiz betimlemesi, sa¢inin
ortadan ikiye boliinmiis olmasi ve {istte topuz yapilmasi Kat. No. 59 ile benzerdir.
Caesarea Maritima’da igne bas1 (M.S. 3.-4. yy.)%!, Perge’de éreke parcasi (M.S. 1.-
4. yy.)®® Kat. No. 59’a diger benzer drneklerdendir.

5.8. FILDiSI KABARTMA PARCASI

Fildisi farkli mekanik 6zelliklere ve olaganiistii islenebilirlige sahiptir; ayn
zamanda kesmeye ve parlatiimaya oldukca elverisli bir malzemedir®®®. Damarlarinin
ince ¢apraz ¢izgili mikro yapisi nedeniyle, en ince ayrintilandirmay1 kabul eder ve az
pargalanma ile hemen hemen her agidan oyulabilir, sekillenebilir®®*. Bu nedenle friz
yapiminda fildisi malzeme kullaniminin yaygin oldugu diistintilebilir.

Kat. No. 60, 12,7 cm uzunlugunda, 3,2 cm genisliginde ve 0,8 cm
kalinliginda fildisi kabartma pargasidir. Eser {iizerinde, tekerlekli arabada (at
arabas1?) bir kadin islenmistir. Tasvir edilen kadin, gogiis lizerinde ¢apraz bantt,
gogiis altinda kemeri bulunan; yogun olmamakla birlikte harekete bagli olarak

ucusan pileli bir elbise giymektedir. Arabanin kasasi; irili ufakli oyulmus noktalarla

679 Bir6, Hungarici, ss. 65, 121, 127, 227, lev. LXXXVII, no. 855.
680 Bir¢, Hungarici, ss. 65, 120, 127, 226, lev. LXXXVI, no. 851.
881 Ayalon, ss. 64, 245, sek. 23, no. 248.

882 Garan, ss. 90-91, O. 6.

883 Tiley-Nel, Antonites, s. 32.

884 Tiley-Nel, Antonites, s. 32.
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ve kazima g¢izgilerle doldurulmustur. Parcanin arkasi, dogal yapisi kaynakli oluk
sekildedir. Alt ve {ist kistmda kiriklar1 vardir.
Fildisinden friz pargalari, tek parca halinde oyulmakta ve sonrasinda bir araya

685 Eserin arkasinda bir yere yapistirildigina ya da

getirilerek kullanilmaktadir
takildigina dair bir iz goriilmemektedir. Ancak, kabartmanin altinda ve yaninda
bezeme alanini sinirlandiran bir ¢ergcevenin bulunmasi; sag alt kosede tekerlegin ve
araba kasasinin bir kisminin goriiliiyor olmasi bu parg¢anin bir friz kompozisyonu
icinde oldugunu gostermektedir.

Eser, vatandas tarafindan Selguk’ta bulunarak Efes Miizesi’'ne getirilmis ve
s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmaistir.

Lemonum’da iki biiylikbas hayvanin ¢ektigi arabay1 kullanan kadin betimli

686

levha, mobilya dekorasyonunda kullanilmak {izere islenmistir°®®. Araba ve tekerlegin

durusu bakimindan benzer olan bu eser M.S. 2. yy.in sonlarina tarihlendirilmistir®®’,

Hérault’ta, fildisi kabartma kaplama parcasinda islenen kadin figiiri, Kat.
No. 60°a benzerdir ve M.S. 4. yy.a tarihlendirilmistir,

Bir bagka benzer eser, Efes Yama¢ Ev 2’den bulunmus olan fildisi frizdir.
Yamag Ev 2’deki konutlar Tiberius Donemi’nde (M.S. 25-50) insa edilmis ve M.S.
270/80 yillarindaki biiyiik deprem sonucu tamamen yikilmistir®®. Fildisi frizde;
Traianus, maiyeti ve barbar bir elgi grubu ile beraber betimlenmistir®®. Frizde
islenen ii¢ sahne, iki Victoria®" ile birbirinden ayrilmistir®®2. Victorialardan biri
oldukca yipranmis durumda olsa da bir digerinin kiyafeti bakimindan, Kat. No. 60
ile benzer 6zellikler tasidig1 goriilmektedir. Fildisi friz, Yamag Ev 2’nin; IV. Yap1

katinin, 2 nolu konut biriminde bulunmustur ve burast M.S. 230’lar ve M.S.

260’1ar%® ile M.S. 3. yy.n 2./3. ¢eyregi olarak tarihlendirilmistir®®*.

885 Feugere, Prévot, s. 238.

886 Bertrand, ss. 126, 141, sek. 34.

887 Bertrand, ss. 126, 141, sek. 34.

688 Feugere, Prévot, ss. 238, 260, sek. 7, 15, no. 31.

889 Sabine Ladstitter, Ephesos Yamac Ev 2, Ege Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 237.

690 [ adstitter, ss. 205-206.

691 Roma mitolojisinde zafer Tanrigas.

692 T adstitter, ss. 205-206.

693 [ adstitter, ss. 71-72, 77, 205.

69 Maria Dawid, Die Elfenbeinplastiken aus dem Hanghaus 2 in Ephesos Riume SR 18 und SR
28, Band VIII/5, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien, 2003, s. 15, Tafel
12, 13, no. 37, 39a.
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Dogu kokenli liiks tiiketime ait yiiksek kalitedeki oymalarda da insan, hayvan
ya da bitkisel motiflerin betimlendigi fildisi plakalarin ve apliklerin kullanildig:

bilinmektedir®,

Sekil 53: Kibris / Salamis’te, ahsap iizerine yapilan fildisi oymacilig

Kaynak: Hiilya Bulut, 2013, s. 129, resim 6.

Sekil 54: Efes Yamag Ev 2°den fildisi friz

Fotograf: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin, 2019.

69 Hiilya Bulut, “Pedesa’da Bulunan Bir Kemik Heykelcik”, Arkeoloji ve Sanat, 142, Ocak-Nisan,
2013, s. 129.
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Sekil 55: Efes Yamag Ev 2°den fildisi friz, Victoria.

Fotograf: Efes Miizesi Uzmanlarindan, Arkeolog Ramazan Cetin, 2019.
5.9. PLAKALAR

Kemik ve fildisi gibi kaplama parcalarmin; dizaynlarindaki gesitlilik ve
zenginlik, diger nesnelere kiyasla daha yiiksek bir teknik ve zanaat seviyesine isaret
eder®®.

Calisma kapsaminda Kat. No. 61 ve Kat. No. 62 olmak lizere iki adet kemik
plaka bulunmaktadir.

Kat. No. 61, 4,7*%4,7 cm o6l¢iilerinde kare formludur. 0,3 cm kalinligindaki
kemik plaka tamdir. iki daire ile simirlandirilan bezeme alaninin dis ¢ap1 4,3 cm’dir.
Bu alan igerisinde; ¢izgisel sekilde, kanatli figiir (kadin) islenmistir. Plakanin
arkasinda, piiriizlii bir yiizey elde etmek igin yapilan kazima ¢izgiler®®’ ve bir yere
sabitlendigine dair izler bulunmaktadir. Perdahli olan eserin; 6n ve arka yiiziinde
paslanmig bir metalin birakti§1 korozyon goriilmektedir. Plakanin bir siisleme parcasi

olarak kullanildig1 diisiiniilebilir. Eserin benzerine rastlanilamamustir.

69 Bacharach, Rodenbeck, s. 34.
897 Davidson, s. 40.
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Plaka tizerindeki kanath figiir (kadin); Roma mitolojisindeki, kanatli zafer
Tanrigast  Victoria’yr  temsil ediyor olabilir. Sa¢  Ozelliklerine  gore
degerlendirildiginde, Korinth’te benzer saglar 6rgii olarak tanimlanmistir ve M.S. 1.
ya da 2. yy. olarak tarihlendirilmistir®®. Smyrna’da, M.O. 2. yy.a tarihlenen pismis
toprak kadin basi: genis alin, yuvarlak yiiz, diiz burun, kii¢iikk agiz; kavun dilimi
seklinde ayrilip her dilimde sematik olarak kivrimlarinin belli edildigi sag®®
acisindan Kat. No. 61 ile benzerlik gostermektedir.

Bir baska kanatli betimleme Gorgon tasvirlerinde vardir. Korinth’te bulunmus
pismis toprak bir plaka iizerindeki Gorgon’un (M.O. 525-475)'; iki daire ile
smirlandirilan alan i¢inde betimlenmesi, kanatlar1 ve yuvarlak yiizii Kat. No. 61°e
benzemektedir.

Eser, Efes Domitian Galerisi temizlik ¢alismalari sirasinda bulunmustur.

Kat. No. 62, capt 7 cm, kalinligi 0,3 cm olan kemik plaka pargasidir.
Yuvarlak formlu olan eserin, iist yiiziindeki bezeme alani bir kare ile sinirlandirilarak
dizayn edilmistir. Eser tam degildir, var olan kismmn 6n yiizii; kivrik, asma dal
benzeri, bitkisel bir bezemeye isaret etmektedir. Arka yiiz, piiriizlii bir ylizey elde
etmek icin’®! diizenli sekilde cizilmistir. Eser perdahsizdir ve yipranan yerlerinde
kemigin stingerimsi dokusu goriilmektedir.

Asma dali, Antik Do6nem’den itibaren kullanilan bir bezemedir ve
Hiristiyanlik dininin etkisiyle, liziim, {iziim yapragi ve sarmasikla birlikte sadece
dekoratif degil; dindarlik ve tanriya yakinlik gibi sembolik anlamlar da tagimaya
baslamistir’®?. Bu sekilde kivrim dalli bezemeler, kimi farkli 6zelliklere karsin, M.S.
11.-12. yy. Islam fildisi eserlerinde de goriilmektedir’®.

Kat. No. 62°deki bitkisel bezeme motifinin benzerleri, Kadikalesi kazilarinda
bulunmus kemik kaplama pargasi iizerinde (M.S. 11.-12. yy.)"® Caesarea

706

Maritima’da (Bizans Dénemi- Erken Arap Donemi)’® ve Fustat’ta’® islenmistir.

6% Davidson, s. 58, lev. 37, no. 411-412, 415.

69 Sakar, ek s. 17, ek s. 76, sekil 101, Kat. no: 26.
00 Davidson, s. 40, lev. 16, no. 212.

01 Davidson, s. 40.

702 Keskin, ss. 925-926.

703 Altun, s. 19.

704 Altun, s. 25, fotograf 2.

%5 Ayalon, ss. 95, 277, fig. 39, no. 360-362.

%6 Bacharach, Rodenbeck, s. 39, fig. 14, B 14.
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Bitkisel motifli bezemeler bir¢ok eser tiiriinde kullanilmaktadir. Amasya
Miizesi’'nde bulunan ve Bizans Dénemi’ne tarihlenen bir lahdin sag panelindeki
bitkisel bezemelerden, kivrilarak uzanan asma dallar1 ile disa dogru doénen sivri
yapraklar1’%’; Nymphaion’daki (Kemalpasa) Roma villasia ait mozaiklerde islenen
bitkisel bezemelerdeki kivrilarak uzanan asma dallari’® Kat. No. 62’ye benzer
ozellik gostermektedir.

Eser, St. Jean Kilisesi, sag kanadin giineyindeki Rum mezarliginda

bulunmustur.

5.10. KUKLA (OYUNCAK BEBEK /DOLL)

Bazilar1 oyun amaglh kullanilan bazilar ritiiel ve sihirlerle iliskilendirilen’®

kuklalar (oyuncak bebek / doll); kemik, fildisi, pismis toprak, ahsap, tas ve metal gibi

710

cesitli malzemelerden yapilmistir’*”. Bunlarin, pismis topraktan yapilmis oynar

eklemli olanlari, Latince’de Pupus (yeni dogan ¢ocuk) ya da Pupa olarak

711

adlandirilmistir’**. Grekge’de ise; oyuncak bebekler i¢in, gen¢ kiz anlamina gelen

Kopn kelimesi kullanilmigtir’*2,

Yunan diinyasinda bilinen ilk oyuncak bebekler, Boiotia’da (M.O. 8.-7. yy.)
retilmistir ve govdedeki deliklere baglanan hareket edebilen bacaklara sahip bu
bebekler, bazi arastirmacilara gore eklemli bebeklerin ilk ornekleri olarak kabul

edilmektedir’3,

7 Esra Keskin, “Amasya Miizesi’nde Sergilenen Bizans Dénemi’ne Ait Bezemeli iki Lahit”,
Uluslararasi Bilimsel Arastirmalar Dergisi, 2018, ss. 923, 930, resim 1.

%8 Emine Tok, Ahmet Talaman, Mahir Atici, “Nymphaion (Kemalpasa) Yakinlarinda Bir Roma
Villasinin Mozaikleri: Eski Ahit Oykiileri Ustiine Bir Yorum, Journal of Mosaic Research, VVolume:
6, 2013, ss. 69-70, resim 14-17.

99 Isabelle Sidéra, Pierre de Maret, “An Ideal Bone for Traditional Dolls. Ruminants Metapodia
Figurines: Archaeological and Ethnographical Examples from Africa and Europe”, Close to the bone:
current studies in bone technologies, (Ed. Selena Vitezovi¢), Institute of Archaeology, Belgrade,
2016, s. 315.

10 Ayalon, s. 80.

"1 Ahmet Yaras, Candan Yaras, “Antik Cag’da Oyuncaklar ve Giiniimiize Yansimas1”, Giiniimiizde
Cocuk Oyunlarinda ve Oyuncaklarinda Yasanan Degisimler Sempozyumu Bildiriler Kitab,
Milli Kiitiiphane/Ankara, 09-10 Aralik 2010, s. 63.

"2 A. Yaras, C. Yaras, s. 63.

"3 Kozan Uzun, “Klazomenai’den Bir Grup Pismis Toprak Oyuncak Bebek”, II. Uluslararasi
Eskisehir Pismis Toprak Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Eskisehir Tepebas1 Belediyesi, 17-30
Haziran 2002, ss. 64-65.
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Kuklalar (oyuncak bebek / doll) italya’da ilk kez Pompei’de bulunmustur ve
M.S. 2. yy.da, Antoninler Donemi’nde, tamamiyla Roma’ya 6zgii bebekler ortaya
ctkmistir’*4, Bunlardan en bilineni; Roma’da 18-19 yaslarinda 6ldiigii saptanan bir
kadina ait mezarda, evli oldugunu gosteren yiiziigi ile birlikte bulunan ve M.S. 2.

yy.a tarihlendirilmis olan Crepereia Tripha bebegidir’*®.

Sekil 56: Crepereia Tryphena Lahdi’nden ¢ikan ahsap oyuncak bebek, M.S. 2. yy.

Kaynak: Cakir, 2018, s. 627,

Kuklalarin (oyuncak bebek / doll) ¢ocuk mezarlarinda ¢ok sayida ele

gecmesi, onlarn oyun araglari iginde basta geldigini gostermektedir’t’. Bunlar1 Antik

4 A. Yaras, C. Yaras, s. 67.

"5 A. Yaras, C. Yaras, s. 67.

"6 Aylin Cakir, “Antik Yunan ve Roma’da Cocuk Oyunlart ve Oyuncaklar”, Aktiiel Arkeoloji,
Eylil-Ekim 2018, say1: 65, s. 62.

7' Uzun, s. 69.
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Dénem’in barbi bebekleri olarak gérmek miimkiindiir’®®, Cocuk diinyasiyla ilgili
olmasina karsin; oyuncak olarak siiflandirilan objelerin hicbiri cocuk tasviri degildir
ve ¢ocuklara model olan bu objelerin, yetiskin kadin tasviri olarak karsimiza ¢ikmasi
olagandir’®,

Yunanlt kizlarin evlenmeden oOnce oyuncaklarmi koruyucu tanrigalara
birakmas gelenegi Roma Dénemi’nde de devam etmistir’?, Bu nedenle, tapmak ve
kutsal yerlerde bulunan oyuncak bebeklerin hem adak hem de oyun araci olma

ihtimali vardir’?

. Bir objenin oyuncak olarak degerlendirilmesi igin, gocuklarin
kullanabilecegi boy ve agirhikta olmasi énemli temel gostergelerdendir’??. Bazi
aragtirmacilar bu iki iglevi birbirinden ayirirken; hareketli eklemi olanlarin oyun

araci, hareketli eklemi olmayanlarin ise adak esyas1 olabilecegini sdylerler’?,

Sekil 57: Geng kadin, kiz gocuga oyuncak bebek sunuyor, mezar steli betimi (M.O. 4. yy.)

L

P

Kaynak: Sidéra, de Maret, 2016, s. 319, sek. 7, no. 1.

Kuklalara (oyuncak bebek / doll) genel olarak bakildiginda; kollarin ve

bacaklarin ayr1 oldugu, bu organlarin kiiciik bir delik ve tel vasitasiyla viicuda

18 Urkmez, Samurlu 879, s. 169.
19 Uzun, s. 69.

720 Yzun, s. 69.

721 Uzun, s. 69.

722 A, Yaras, C. Yaras, s. 64.

728 Uzun, s. 69.
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tutturulduklari goriilmektedir’?*. Bagin iizerinde bulunan dikey delikten gegirilen ip
sayesinde de bu organlar hareket ettiriliyordu’?. Kolun iist kisminda pergin igin bir
delik delinmesi kolun hareketli oldugunu gosterirken; iki deligin bulunmasi

sabitlendigini gostermektedir’?®.

Sekil 58: Yunanistan’da bulunmus, Korinth {iretimi, pismis toprak kuklalar (M.O. 450- M.O.
350)

Kaynak: British Museum’?’

24 Ozden Urkmez, “Aiolis Kymesi’nden Samurlu 879 Nekropolisi”, Colloquium Anatolicum, Say:
XV, 2016, (Samurlu 879), s. 169.

25 A. Yaras, C. Yaras, s. 72.

26 Ayalon, s. 80.

27 museum number: 1864,1007.1307
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object details.aspx?objectld=4
25348&partld=1&searchText=doll&page=9

museum number: 1865,0720.35
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object details.aspx?objectld=4
00059&partld=1&searchText=doll&page=3
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https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?objectId=425348&partId=1&searchText=doll&page=9
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?objectId=400059&partId=1&searchText=doll&page=3
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?objectId=400059&partId=1&searchText=doll&page=3

Roma’da ¢ok goriilmeyen insan kurban etme olayini, Romalilar kuklalarla
(oyuncak bebek / doll) yapmustir’?®, Bu, tam bir halk festivali olmamakla birlikte;
anma ve giinah ¢ikarma toreni seklindeydi’?®. Roma’nim en eski kopriisii olan Pons
Sublicus’tan ldiiriilen insanlarm anisina kuklalar Tiber Nehri’ne atilardi’3°.

Calisma kapsaminda; Kat. No. 63, Kat. No. 64 ve Kat. No. 65 olmak iizere,
tic adet kemikten yapilmis eser; kukla (oyuncak bebek / doll) olarak
degerlendirilmeye alinmistir.

Kat. No. 63, 9,5 cm uzunlugunda, 1,7 cm kalinliginda ve perdahlidir. Alt ve
iist kismi konik biten eser, insan figiirii seklinde oyulmustur. Figiirin, disa ¢ikik
burnu ve dudaklari disinda geri kalan kismi diiz birakilmistir. Basindaki yiiksek
baslik haricinde kiyafet detayr yoktur. Boynundan kirilmis ve sonradan yapistirilmis
olan eserin, alt ve list kisminda kirik bulunmaktadir.

Eser hediye olarak Efes Miizesi’ne getirilmistir.

Kat. No. 63 ile benzer 6zellikler tasiyan ve kukla (oyuncak bebek / doll)
olarak adlandirilan 6rnekler birgok bolgede goriilmektedir.

Benzerlerine; Mezopotamya’da (Babil, Nippur, Dicle lizerindeki Seleucia,
Uruk) ve giineybat1 Iran’da (Mescid-i Siileyman, Susa); silindirik kemik pargalara
stilize insan yiizii veya figirii seklinde oyulmus Parthian tipi objeler olarak
rastlanmaktadir (Roma D&nemi)”!. Bazilarinda boya izleri vardir ve bunlar
genellikle, ¢ocuk mezarlarinda sik¢a rastlanan kemik bebekler olarak
tanimlanirlar’?, Bu objelerin bazen diiz ya da siislii, ici bos, boynuzdan yapilmis
gesitleri de vardir (Uruk, Mescid-i Siileyman, Susa, Dailaman’da Noruz Mabhalle,
Taxila)",

Misir ve Filistin’de, Erken Islami Dénem’de (M.S. 7.-11. yy.) rastlanan
benzerleri: “Kipti bebekler” olarak adlandirilmistir ve bazi arastirmacilar tarafindan

kizlar1 annelige hazirlayan oyuncaklar; bazi arastirmacilar tarafindan da dogurganlik

28 Pervin Sevgi, Augustus Dionemi Din ve Propagandasi, (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2006, s. 45.

29 Sevgi, s. 45.

730 Sevgi, s. 45.

731 St. John Simpson, “Bone, Ivory, And Shell: Artifacts of the Persian Through Roman Periods”, The
Oxford Encyclopedia of Archaeology in the Near East, (Ed. Eric M. Meyers), Oxford University
Press, 1997, ss. 344-345

732 Simpson, s. 345.

733 Simpson, s. 345.
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734 Bunlar; Mezopotamya ve iran’da daha &nceleri

temsili olarak gorilmustiir
bulunmus olsalar da Misir ve Filistin’de M.S. 7. yy.in sonlarinda Arap fetihleriyle
aniden ortaya ¢ikmaktadir’®. M.S. 11. yy.m sonuna gelindiginde de muhtemelen
Islam yasalariyla gelen kisitlamalarla birlikte kaybolmaya baslamislardir®.

British Museum’daki benzerleri kukla (oyuncak bebek / doll) olarak
adlandirilmistir: bunlardan iki 6rnek Parthian Dénem’i olup M.S. 1.-2. yy.a"®', bir
ornek de Erken Islami Dénem’e (M.S. 7.-10. yy.) tarihlendirilmistir 8.

Caesarea Maritima’da benzer kuklalar (oyuncak bebek / doll) vardir ve
bunlar, M.S. 8.-11. yy.lar arasinda tarihlendirilmektedir’®®.

Filistin ve Afrika’da bu tarz eserlerin, biiyiik ya da kii¢iik memeli hayvanlarin
(koyun, keci, sigir, deve, at, esek, keci, inek, domuz) metapodial kemiklerinden
yapildig1 goriilmiistiir,

Kat. No. 63, benzerleri ile birlikte degerlendirildiginde: sadece burun ve
dudak ¢ikiklig1 belirgin olup genel olarak diiz bir sekilde yapilmasi bakimindan Kipti
bebeklere; basinda yiiksek sapka bulunmasi bakimindan daha ¢ok British
Museum’da bulunan Parthian Dénemi kuklalara (oyuncak bebek / doll) benzerlik
gostermektedir.

Kat. No. 64, 6,3 cm uzunlugunda, 1,5 cm kalinhiginda ve perdahlidir.
Dirsekten biikiilmiis kol ve stilize bir el seklinde oyulmustur. Bilegin {izerini orten
kisim tizerinde elbise oldugunu gostermektedir.

Kolun iist kisminda, 0,5 cm ¢apinda ve 0,5 cm derinliginde bir delik; dirsek

kisminda ise bir milimlik agiklik bulunmaktadir. Dirsekteki acgiklik ve tistte bulunan

delik, pargalarin birbirine ge¢meli sekilde takildigin1 gostermektedir. Hareketli

73 Shatil, Ariel. “Bone figurines of the Early Islamic period: the so called “Coptic dolls” from
Palestine and Egypt”, Close to the bone: current studies in bone technologies, (Ed. Selena
Vitezovic¢), Institute of Archaeology, Belgrade, 2016, ss. 296, 302, 306, lev. 5, no. 1-4, lev. 6. no. 5-6.
735 Shatil, s. 296.

736 Shatil, s. 296.

87 British Museum: Museum number: 1856,0909.214; Museum number: 1881,1103.38
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object details.aspx?objectld=2
82471&partld=1&searchText=1856,0909.214&page=1
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object details.aspx?objectld=3
67670&partld=1&searchText=1881,1103.38&page=1

738 British Museum: Museum number: OA+.14115
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection object details.aspx?objectld=2
14892&partld=1&searchText=OA+14115&page=1

739 Ayalon, ss. 83, 262, 263, sek. 32, no. 317; ss 84, 264, 265, sek. 33, no. 322.

740 Shatil, s. 305; Sidéra, de Maret, s. 316.
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https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?objectId=282471&partId=1&searchText=1856,0909.214&page=1
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?objectId=367670&partId=1&searchText=1881,1103.38&page=1
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?objectId=367670&partId=1&searchText=1881,1103.38&page=1
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?objectId=214892&partId=1&searchText=OA+14115&page=1
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?objectId=214892&partId=1&searchText=OA+14115&page=1

eklemlere sahip kuklalarda (oyuncak bebek / doll), M.O. 4. yy. icinde, bacaklarin
govdeye eklenis sekli degismis; bacaklarin igi oyuk birakilip bu oyuga girecek
sekilde sivri yapilan ayaklar bu yuvaya oturtulmustur’*!. Eserin 6zellikleri dikkate
alindiginda, benzer sekilde yapim asamasi oldugu sdylenebilir.

Efes Artemision’da bulunan 12,8 cm uzunlukta, dirsegin alt kismindan
parmak ucuna kadar islenen fildisi kolda; dikdortgen monte deligi vardir (bkz. Sekil

42 M.O. 7. yy.m ikinci yaris1 /

59.) ve buradan kolun {ist boliimiine baglanmaktadir
M.O. 6. yy.an ilk yarisina tarihlenen bu kol, 75 cm uzunlugundaki komposit bir
heykele ait parcadir’®®. Arkaik Donem’e tarihlenen fildisi kol, birbirine gecmeli
sekilde takildigini géstermesi bakimindan Kat. No. 64°e benzemektedir.

Caesarea Maritima’da bulunan kukla (oyuncak bebek / doll) kollari; M.S. 5.-

12. yy. araliginda tarihlenen gesitlilige sahiptir’**,

Sekil 59: Efes Artemision’dan fildisi kol

Kaynak: Muss, Fildisi ve Kemik Eserler, 2008, s. 233, Kat.-No. 117.

Kat. No. 65, 8 cm uzunlugunda, 1,6 cm kalinliginda ve perdahlidir. Ayak
kismui kirik olan kukla bacaginin iist kisminda, kalgaya monte edilecegi ¢ikinti vardir.
Eser, c¢cikint1 iizerinde bulunmasi gereken delik kismindan kirilmistir. Kalga, diz,
omuz ve dirsekte hareketli eklemlere sahip olan Roma Ddnemi kuklalarina (oyuncak

bebek / doll) bu agidan benzemektedir’®.

1 Uzun, s. 65.

42 Muss, Fildisi ve Kemik Eserler, s. 233, Kat.-No. 117.

43 Muss, Fildisi ve Kemik Eserler, s. 233.

4 Ayalon, ss. 81, 261, sek. 31, no. 309; ss. 84, 265, sek. 33, no. 323, 324, 325.
5 A, Yaras, C. Yaras, s. 68.
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Dizden hafif biikiilmiis olarak yapilan bacak ¢iplaktir. Kuklalarin viicut
hatlarinda detaya yer verilmemesi, ¢iplak yapilmasi, ozellikle yiiz ve saglarinin
islenmis olmasi onlara kiyafet giydirildigini gostermektedir’#®.

Frejus/Aiguiéres’te, tepesinde ekleme yapmak i¢in iki deligi bulunan benzer
kemik bir 6rnek Roma Doénemi’ne tarihlendirilmistir’*’.Caesarea Maritima’da
bulunan kukla (oyuncak bebek / doll) bacaklari, M.S. 7.-8. yy.a™8, Tarsus
Gozlikule’de form olarak benzeyen fildisi bir 6rnek ise Roma Ddonemi’ne
tarihlendirilmigtir’°.

Eser, vatandas tarafindan Efes’te bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis ve soz

konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmuistir.

Sekil 60: Atina’dan bir grup pismis toprak oyuncak bebek, M.O. 5.-4. yy.

Kaynak: Y1lmaz, 2018, s. 387,

6 A. Yaras, C. Yaras, s. 68.

747 Rodet-Belarbi, Lemoine, s. 390. Sek. 29; Feugére, ss. 165-166, sek. 55, no. 692.

48 Ayalon, ss. 81, 261, sek. 31, no. 310.

49 Goldman, s. 396, sek. 270, sek. 2.

0 S1dika Yilmaz, “Oyun ve Kiiltiir”, Aktiiel Arkeoloji, Eyliil-Ekim 2018, Say1: 65, s. 38.
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5.11. MUZIK ALETLERI

Eski zamanlarin miizik enstriimanlar1 {i¢ gruba ayrilmaktadir, bunlar: tel
aletler, iiflemeli ve vurmali galgilardir’.

Fliit, tarih Ooncesi zamanlardan bu yana sekli kiigiik degisikliklere ugramis en
eski miizik aletlerinden biridir’2. Grekce’de asidc (aulos), Latince’de tibia olarak
adlandirlmistir™3, Yapmminda; koyun, domuz, kopek, biiyiikbas hayvanlarm ve
biiyiik kuslarin uzun kemiklerinin kullanildig1 goriilmiistiir >,

Fliit; aletin belirli bir noktasinda bulunan bir kenara dogru yansitilan basingl

755

hava ile ¢aligmaktadir Flitler agizliklar1 ve govde sekillerine gore farkli

olabiliyordu’® ve formlarindaki farkliliklar da tonu etkiliyordu’’,

Sekil 61: Fliit kullanimi

\

Kaynak: Clodoré-Tissot, Le Gonidec, Ramseyer, Anderes, 2009, s. 11. Sek. 1.

51 petkovié, s. 52.

72 Bir6, Hungarici, s. 60.

758 Smith, s. 1130.

54 MacGregor, ss. 252-253.

™5 Clodoré-Tissot, Tinaigs, Marie-Barbara Le Gonidec, Denis Ramseyer, Caroline Anderes.
Instruments sonores du Néolithique a 1'aube de 1'Antiquité, Industrie de 1'os préhistorique,
cahier XII, Paris: Editions S.P.F., 2009, s. 18.

%6 Clodoré-Tissot, Le Gonidec, Ramseyer, Anderes, s. 18.

7 Bir6, Hungarici, s. 60.
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Kullanim yerleri genellikle; tanrilarin kiiltleri, diiglinler, mezarlar, festivaller,
tiyatrolar ve okullard1™®. Antik yazarlar &zellikle fliit calmanin Kibele tarikatindaki

onemini vurgulamaktadirlar’®.

Sekil 62: Miizik aletlerinin mezar tas1 {izerinde betimi

Kaynak: Biro, Hungarici, 1994, s. 59. Sek. 33.

Calisma kapsaminda, Kat. No. 66 ve Kat. No. 67 olmak iizere iki adet kemik
fliit bulunmaktadir.

Kat. No. 66, 20 cm uzunlugunda, 1,5 cm kalinliginda ve silindirik formludur.
Onde yedi arkada ise bir adet deligi bulunmaktadir. En iistteki delik yerinden
kirilmastir.

Eser, St. Jean Kilisesi’nde bulunmustur.

Kat. No. 67, 21 cm uzunlugunda, 1,6 cm kalinliginda ve silindirik formludur.
Eser kiriktir ve onde alt1, arkada ise bir adet deligi bulunmaktadir. Ustten iiciincii
deligi dikdortgen sekilde oyulmasi bakimindan Kat. No. 66’dan farklidir.

Eser, vatandas tarafindan Efes’te bulunarak Efes Miizesi’ne getirilmis ve soz
konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi saglanmistir.

Kat. No. 66 ve Kat. No. 67’nin benzerlerine; Korinth’te (M.O. Geg 5. yy.)™®,
Tarsus Gozliikule’de (Hellenistik Dénem ortas1)’®?, Allianoi’da (M.S. 4.-6. yy.)'®?,

78 Bir6, Hungarici, s. 60.

9 Bir6, Hungarici, s. 61.

760 Davidson, s. 197, lev. 90, no. 1503.
761 Goldman, s. 400, sek. 273, no. 95.
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Macaristan’da (Roma Do6nemi)’®3, Caesarea Maritima’da (M.S. 8. — 10. yy.)"®,
Durostorum’da (M.S. 2.-12. yy.)"®, Efes’te (M.O. 7.-6. yy.)"®® ve Ingiltere’de (Erken
Orta Cag)’®’, Wijnaldum-Tjitsma’da (M.S. 550- 750, M.S. 750- 850)"%

rastlanmaktadir.

5.12. DIGER OBJELER

Kat No. 68 ve Kat No. 69 iki benzer kemik objedir. Perdahli, ovale yakin
formlu objelerin 6n yiizlerinde; merkezinde nokta bulunan daire bezeme olup arka
yiizleri diizdiir ve iki ugta caplar1 0,6 cm olan birer delik bulunmaktadir. iki objenin
de arka yiizleri 6n yiize gore daha ¢ok yipranmis durumdadir.

Iki eser de Efes Domitian Galeri’sinde bulunmustur ve tamdir.

Kat No. 68, 7,1 cm uzunlugunda, 0,4 cm kalinhiginda ve 1,4 cm
genisligindedir. On yiizde bulunan bezemesi, iki daire icine alinmis merkezi nokta
seklindedir ve yan yana dort adet siralanarak yapilmistir.

Kat No. 69, 8 cm uzunlugunda, 0,4 cm kalinliginda ve 1,6 cm
genigligindedir. On yiizde bulunan bezemesi, tek daire i¢ine almmis merkezi nokta
seklindedir ve On ylize dagilmis olarak on dort adet yapilmustir.

Eserlerin benzerleri; Parion’da aplik (M.S. 3.-5. yy.)"®® ve islevi tam olarak
bilinmeyen obje (Geg Déneme Ait)’’°, Caesarea Maritima’da siislii taki (M.S. 9. —
11. yy. / Erken Arap Dénemi)’’?, Allianoi’da aplik (M.S. 3.-5. yy.)""2, Kuzey
Dobruja’da baglant: pargas1 (M.S. 4.-7. yy.)’"®, Yukar1 Moesia Bolgesi’nde (M.S. 4.-

762 Karaca, Kemik Eserleri, s. 188, Katalog Nu. 395.

763 Bir¢, Hungarici, s. 213, lev. LXXV, no. 623, 624.

64 Ayalon, ss. 69, 251, fig. 26, no. 269.

765 Elefterescu, s. 294, lev. 11, no. 287.

766 Muss, Fildisi ve Kemik Eserler, s. 249, Kat.-No. 161.

67 MacGregor, s. 253, sek. 85, no. B, C, D.

768 Wietske Prummel, Hiilya Halici, Annemieke Verbaas, “The bone and antler tools from the
Wijnaldum-Tjitsma terp”, Journal of Archaeology in the Low Countries, 3-1/2, 2011, ss. 68, 86,
Figure 23, Table 1.

769 Akkas, Ss. 249, 254, fig. 3, sek. 54.

0 Kasapoglu, s. 175, resim. 224.

M1 Ayalon, ss. 66, 247, fig. 24, no. 258.

72 Karaca, Kemik Eserleri, s. 202, Katalog Nu. 437.

13 Nutu, Stanc, ss. 228, 230, lev. 3, no. 15-17.
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6. yy.) deri ya da kumasa baglandiktan sonra, olusan ara bosluga kama ya da bigagin

takilmis olabilecegi diisiiniilen’’*

objeler olarak tanimlanmislardir.

Kat No. 70, 9,2 cm uzunlugunda, 1*1 cm o6lgiilerinde kare formlu kemik
objedir. Eserin iist kisminda 0,8 cm ¢apinda topuz bulunmaktadir. Dort yiiziinde de
alt1 panel arasinda, licer daire bezemesi yapilmistir. Dairelerin merkezinde nokta
vardir. Topuz ve ug kisminda kirik bulunan obje perdahlidir.

Eser, St. Jean Kilisesi’nde bulunmustur.

Benzeri Korinth’te kemik alet- diiz bir sap olarak adlandirilmis ve Bizans
Dénemi’ne’” tarihlendirilmistir.

Kat No. 71, 5,8 cm uzunlugunda, 1,9 cm genisliginde perdahli kemik objedir.
Dikdortgen formlu objenin bir tarafi kiriktir.

Ust yiiziinde; kazima ¢izgi ile bir panel olusturulmustur. Bu panelin icinde,
kirtk olan kisma yakin yerde, iki adet delik yapilmistir. Objenin bir tarafi hafif disa
cikik profildedir ve burada, yan yana dorder adet olmak tizere; toplam sekiz g¢entik
vardir.

Eser, vatandas tarafindan Tire c¢evresinden bulunarak Efes Miizesi’ne
getirilmis ve s0z konusu eserin satin alma yoluyla miize envanterine girisi
saglanmstir.

Allianoi’da sap olarak degerlendirilen bir &rmek (M.S. 4.-6. yy.)’’® ve
Noricum’da kozmetik amacl kullanilan kaplardan bir 6rnek (M.S. 3. yy.)’’” Kat No.
71 ile benzer bezeme 6zelliklerine sahiptir.

Kat No. 72, 1,9 cm yiiksekliginde ve perdahlidir.

Kemikten yapilmis olan eser; alt ¢apt 1,6 cm ve st ¢ap1 2,4 cm olan iki
silindirik bélimden olusmaktadir. 1,6 cm g¢apindaki kisim giiniimiiz sise tipalarina
(Grekge: mdua)’® benzemektedir. 2,4 cm ¢apindaki kisim ise; tutma, takip—
cikartma fonksiyonunu saglamak amacli yapilmis tutamak seklindedir. Bu boliim,
ayni zamanda 1,3 cm derinliginde hazne seklinde oyulmustur ve haznenin iginde

dairesel yiv bulunmaktadir. Esere bu agidan bakildiginda: tipa, tutamak olarak; yivli

74 Petkovié, s. 131, lev. XXII, no. 1-9.

75 Davidson, s. 196, lev. 89, no. 1497.

776 Karaca, Kemik Eserleri, s. 198, Katalog Nu. 424,
"7 Gostenénik, Lang, ss. 199, 208, sek. 1, no. M9.
78 Karaca, Kemik Eserleri, s. 54.
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hazne ise kapak seklinde degerlendirilebilir. Kullaniom amaci tam olarak
belirlenemeyen obje, tipa ya da kapak olarak kullanilmis olabilir.

Eser Izmir / Selguk’ta, Efes Miizesi’nin yapmis oldugu Tavsantepe Kurtarma
Kazisi’nda bulunmustur. Kontekst buluntu icerisinde Hellenistik Doénem’e
tarihlenmistir.

Objenin benzerine rastlanilamamistir. Ancak, eserin tipa kismi, Allianoi’da
bulunan ve M.S. 3.-5. yy.a tarihlenen tipalara’’® ve Aquincumi’de bulunan
kapaklara’® benzemektedir.

Kat No. 73, 11,8 cm uzunlugunda, 2,8 cm kalinliginda ve perdahlidir.
Silindirik formda oyulmustur ve bombeli, disa ¢ikik profil veren siislemeleri vardir.
Kemikten yapilmis olan eserin i¢i bostur ve 2,3 cm ¢apinda deligi bulunmaktadir.

Eser, Efes Tiyatrosu’nun yan tarafinda bulunmustur.

Benzerleri: Smyrna’da, mobilya pargasi olarak adlandirilmistir ve Bizans
Dénemi’ne’®! tarihlendirilmistir. Caesarea Maritima’da ise mentese- mobilya pargasi
olarak adlandirilip; Roma Dénemi-Bizans Donemi’ne’®? tarihlendirilmistir.

Kat No. 74, 11 cm uzunlugunda, 1,5 cm genisliginde ve perdahlidir.
Kemikten yapilmis olan eser, ay bi¢cimli balta seklindedir.

Eser, Efes Miizesi’nin Selcuk’ta, yapmis oldugu Turgay Dereli Arsasi
Kurtarma Kazisi’nda agiga ¢ikarilan 2 nolu mezardaki kadin iskeletinin sag baldir
bitisiginde bulunmustur ve gerdanlik olarak tanimlanmistir’®®, Kontekst buluntu
ierisinde Klasik Dénem’e (M.O. 5. yy. son ceyregi)’®* tarihlendirilmistir.

Objenin govde ortas1 dar ve kare kesitlidir. Kare kesitli boliim iki simetrik
derin yiv ile ayrilmistir ve tam ortada bir tarafi kirik olan delik bulunmaktadir.
Govde iist yiizeyi diiz, alt yiizeyi ise hafif i¢ biikeydir. ki ucu diizdiir ve
genigletilmis agiz kism1 keskin yapidadir. Tam ortada bulunan deligin etrafindaki
izler, objeye takilmig yuvarlak hazneli bir eklentinin yerlesim alanindan kaldig:
izlenimini vermektedir. Eklentinin zaman iginde olusan korozyonu bronz oldugunu

gostermektedir.

79 Karaca, Kemik Eserleri, s. 201, Katalog Nu. 434-435.

780 Biro, Choyke, Lorant, Adam, s. 96, Cat. no. 191.

81 Ersoy, Celik Ersoy, ss. 100-101, 110, res. 9, no. 1-5; Ersoy, ss. 141-142, Kat. No. 166-172.
82 Ayalon, ss. 44, 103, 229, 289, fig. 15, 45, no. 152, 421.

783 Jcten, Evren, S. 88.

784 Jcten, Evren, s. 93.
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Bu dogrultuda, anit mezar i¢indeki kemik 6lii hediyesinin simgesel anlamda
birakilmis olabilecegi diisiiniilebilir. Bu nedenle eser, ¢alisma kapsaminda “ay
bi¢imli balta seklinde obje” olarak adlandirilmistir.

Frejus/Aiguiéres’te, benzer formdaki demir ¢ift bash spatula, yazi araci olarak
degerlendirilmis ve M.S. 1. yy.a tarihlendirilmigtir’®.

Eser, 1997 yilinda, VIII. Miize Kurtarma Kazilar1 Seminerinde, Cengiz Igten

ve Adil Evren tarafindan yaymlanmustir’8®,

8 Feugere, s. 133, sek. 30, no. 515.
78 Jcten, Evren, ss. 85- 110.
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SONUC

Efes Miizesi; Izmir ili, Sel¢uk ilge merkezinde yer almaktadir. Tez calisma
kapsamini olusturan 71°1 kemik ve 3’1 fildisi olmak lizere, toplamda 74 adet eser
bugiin Efes Miizesinde korunmaktadir.

Calisilan eserlerin 3’i miize kurtarma kazisi kontekst buluntusu olmakla
birlikte; sayisal cogunlugu, kazi disi1 yollarla miizeye gelen eserler olusturmaktadir.
Kazi dis1 yollarla miizelere teslim edilip buluntu yeri ve stratigrafi konusunda bizlere
bilgi veremeyen bu eserler, Anadolu ve Anadolu smir1 disginda bulunan benzer
eserlerle karsilagtirillmig; gereken yerlerde aciklamalara yer verilmis ve yapilan
analojik degerlendirmelerin ¢atisi altinda tarihlendirilmistir. Bu tarihlemeler, her eser
icin ayr1 ayri diizenlenmis olan katalog kisminda, analoji bashig: altinda “kaynak ve

tarih” seklinde belirtilmistir. Calismanin ana bolimiinde ise; ilgili eser konusunun

yer

icerisinde, benzerlerin tarihlerine ve ait olduklar1 yerlere / bolgelere’®’

verilmistir. Benzerleri bulunamayan eserlerin analojisi bos birakilmistir.

Ele alinan eserlerin ¢esitliligi fazladir. 9 kemik igne, 11 kemik kasik, 8 kemik
oyun araci, 3 kemik terazi pargasi, 3 kemik amulet, 10 kemik dokuma aleti, 8 sap (2
fildisi, 6 kemik), 3 kemik taki, 4 insan figiirlii kemik obje, 1 fildisi kabartma parcasi,
2 kemik plaka, 3 kemik kukla (oyuncak bebek / doll) pargasi, 2 kemik fliit ve diger
objeler boliimiinde 7 kemik eser bulunmaktadir. Bunlardan igneler ve kagiklar
tipolojisi yapilarak degerlendirilmis; geriye kalan eserler ise fonksiyonel agidan ele
alinmistir.

Calismada 9 adet kemik igne vardir ve Al (Topuzlu igneler), A2 (Topuzsuz
igneler), A3 (Dikis igneleri) seklinde simiflandirilmistir’®. A1 grubu, genellikle
figlirlii ya da figiirsiiz bir topuza sahiptir. Sag, kiyafet tutturmada kullanilmistir ve
hemen hemen her yerde cesitli tiplerine rastlanilmaktadir. Bu grupta 4 adet igne
vardir. A2 grubu, sade ve kullanisli olmalar1 bakimindan cesitli islevlerde ve
alanlarda kullanilmislardir. Bu grupta 3 adet igne vardir. A3 grubu, dikis dikmek i¢in
kullanilan ve igneler arasinda yogun olan bir gruptur. Bazen bir bazen birden fazla
delikli olanlariyla karsilasilmaktadir. Bu grupta 2 adet igne vardir. Igneler igin
yapilan analojik degerlendirme sonucunda; Al grubu i¢in M.O. 2. yy.- M.S. 6. yy.,

787 Kaynaklar ve bolgeleri Tablo 3.
788 5ne tipolojisi Tablo 1.
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A2 grubu i¢in Hellenistik Donem- Bizans Donemi, A3 grubu i¢in Roma Ddonemi-
Erken Bizans Donemi araliklarini kapsayan tarihlere ulasilmistir. Al grubundaki,
dekoratif deliklere sahip Kat. No. 4’tin benzerlerine rastlanilamamistir. Ancak,
delikli ignelerde, M.S. 3.- 4. yy.larda iki ya da ii¢ delik olmas1 ve bir takim dekoratif
ignelerin liretim yontemlerinde; deliklerde bicak benzeri bir aletle paralel delikler

acilip delik aralarinin birlestiriliyor olmas1’8®

Kat. No. 4 i¢in uygun bir agiklama
olmaktadir.

Yasamin bir pargasi olan kasik; toz, sivi ya da siviya yakin maddelerin
kaplardan alinmasi, karistirilmasi, dl¢ti isleri, yemek yeme gibi hayatin i¢inden olan
amaglarda kullanilmis; fildisi, kemik, tahta ya da metal malzemelerden yapilabilen
giindelik arac¢laridir. Caligma kapsaminda 11 adet kemik kasik vardir. Bunlardan 9
tanesi formlarma gore: B1 (Dairesel kasiklar) ve B2 (Oval kasiklar) olarak iki
gruba ayrilmistir. B1 ve B2 gruplart da kendi i¢lerinde; “kasik dudak kisminin,
kasik sapina olan konumuna gore ve mahmuzlu olup olmamalarina gore” ayrica
alt gruplara ayrilmistir’®. Yapilan analojilerle; B1 grubu kasiklari igin Roma
Donemi-Erken Bizans Donemi, B2 grubu kasiklar i¢in Hellenistik Dénem- Bizans
Donemi araliklarini kapsayan tarihlere ulagilmistir. Calisma kapsaminda olan bir adet
kasik sap1 ve bir adet kulak / kozmetik kasig1 tipolojiden ayri olarak incelenmistir.
Kagsik sap1, Kat. No. 13-16 kasik sap formlariyla benzerliginden dolayr onlarin
analojisiyle degerlendirilmistir. Kulak / kozmetik kasig1 ise analojiye gore M.S. 1.- 5.
yy.a tarihlendirilmistir.

Tipoloji disinda kalan ve fonksiyonel acidan degerlendirilen eserler: oyun
araclari, terazi parcalari, amuletler, dokuma aletleri, saplar, takilar, insan figiirlii
objeler, fildisi kabartma pargasi, plakalar, kukla (oyuncak bebek / doll) parcalari,
miizik aletleri ve diger objeler seklindedir. Bunlardan 8’1 kemikten yapilmis oyun
aracidir ve “dairesel oyun pulu”, “kubbesel oyun tas1”, “zar” olmak {izere {i¢ baglik
altinda anlatilmislardir. Oyun araglari igin yapilan analojilerde M.O. 1. yy.- Bizans
Donemi sonrasi araligini kapsayan tarihlere ulagilmistir. Oyun araglarindan Kat. No.
24 kontekst buluntu olup Geg Hellenistik Donem’e tarihlendirilmistir. 3 adet kemik
terazi parcast i¢in yapilan analojilerde M.S. 4. yy.- Bizans Donemi ve sonrasi

araligim1 kapsayan tarihlere ulasilmistir. Phallus tipli amulet, geometrik amulet ve

78 Davidson, s. 174.
0 Kagik tipolojisi Tablo 2.
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hayvan figiirlii amulet(?) olmak iizere 3 adet kemik amulet vardir. Bu eserler i¢in
yapilan analojilerde Roma Donemi- Bizans Donemi araligini kapsayan tarihlere
ulasilmstir.

Calisma kapsaminda; 6 agirsak, 2 6reke ve 2 1g olmak iizere toplam 10 adet
kemik dokuma aleti vardir. 4 agirsak, boyutlar1 farkli olmakla birlikte; alt ytizleri
diiz, asagidan orta kisma dogru genisleyip ilist kisimda tekrar daralarak biten konik
forma sahiplerdir. Analojilerinde Hellenistik Donem- Bizans Donemi araligin
kapsayan tarihlere ulasilmistir. Diger 2 agirsak; dairesel formludur ve 1§ gecgecek
sekilde delikleri vardir. Analojiye gore Roma Donemi- Bizans Donemine
tarihlendirilmislerdir. 2 6reke igin yapilan analojilerde M.O. 3. yy.- M.S. 7. yy.; 2 ig
icin yapilan analojilerde Hellenistik Dénem- M.S. 3. yy. araligin1 kapsayan tarihlere
ulasilmstir.

Saplar; bigak, ayna, ustura ve daha bir¢ok objeyi kavrayabilmemizi saglamak
amactyla kullanilmis aletlerdir. Calismada: 4 tane figiirsiiz kemik sap, biri fildisi biri
kemik olmak iizere 2 adet hayvan figiirlii sap ve biri fildisi biri kemik olmak iizere, 2
adet ustura sap1 bulunmaktadir. Figiirsiiz saplar i¢in yapilan analojilerde Roma
Doénemi- Bizans Donemi ve sonrasi araligini kapsayan tarihlere ulagilmistir. Hayvan
figlirli fildisi sap Analojiye gére Roma Donemi’ne; hayvan figiirlii kemik sap ise
analojiye gore Hellenistik Donem — Roma Donemi’ne tarihlendirilmistir. Ustura
saplar1 icin yapilan analojilerde Roma Ddnemi- M.S. 6. yy. araligin1 kapsayan
tarihlere ulagilmistir. Taki boliimiinde iki adet sarkag / kolye ucu ve bir adet bilezik
olmak tizere, ii¢ adet kemik eser bulunmaktadir. Sarkag / kolye ucu olarak
degerlendirilen eserler i¢in yapilan analojilerde M.O. 7. yy.- Bizans Dénemi, bilezik
icin yapilan analojilerde M.S. 1. — 13. yy. aralifin1 kapsayan tarihlere ulagilmistir.

Igne, toka, dreke, sap, taki gibi esyalarda insan figiirleri siklikla kullanmustir.
Bazen siis amacli, bazen dinsel amach kullanim goéren figiirlii objeler, kullanildiklar
donemin sanat anlayisini, insanlarin sahip olduklar stilleri ve sevdikleri tasvirleri
gdstermesi bakimmdan &nem tasir. Incelenen 4 adet insan figiirlii kemik objeden
Kat. No. 56 analojiye gore M.S. 1.-2. yy.a tarihlendirilmistir. Kat. No. 57 Aphrodite
Anadyomene ikonografisinde betimlenmis ve analojiye gore M.O. 2. yy.— Geg
Bizans Donemi’ne tarihlendirilmistir. Kat. No. 58 i¢in yapilan analojilerde M.O. 5.

yy.— M.S. 5. yy. araligin1 kapsayan tarihlere ulagilmigtir. Kat. No. 59 analojiye gore
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M.S. 1.-5. yy.a tarihlendirilmistir. Bu objelerin sag tokasi, siis ignesi ya da orekenin
stislii bag kism1 oldugu diisiiniilebilir.

Fildisi kabartma parcasi Analojiye gore M.S. 2.- 4. yy.a tarihlendirilmistir.
Kaplama pargas1 oldugu diisiiniilen 2 adet kemik plaka bulunmaktadir. Plakalardan
birinin st yiliziinde iki daire ile sinirlandirilan bezeme alaninin icinde, ¢izgisel
sekilde kanatli figlir (kadin) islenmistir. Eserin benzeri bulunamamistir. Ancak
karsilastirmalari; betimlemedeki sag, yliz, kanat ve bezeme alami 6zelliklerine gore
benzedigi diisiiniilen eserlerle yapilmistir. Bir diger plaka tam degildir, var olan
kismin 6n yiizli; kivrik, asma dali benzeri, bitkisel bir bezemeye isaret etmektedir.
Analojisi, lizerindeki bezeme g6z oOnilinde bulundurularak yapilmistir ve eser
Analojiye gore Bizans Donemi’ne tarihlendirilmistir.

Kukla (oyuncak bebek / doll) basglig1 altinda, kemikten yapilmis: 1 adet kukla
bebek analojiye gore M.S. 1.-11. yy., 1 adet kukla kol parcas1 analojiye gore M.O. 7.
yy.- M.S. 12. yy., ve bir adet kukla bacak parg¢asi analojiye gére Roma Dénemi- M.S.
8. yy. araliklarinda tarihlendirilmistir. 2 adet kemik fliit i¢cin yapilan analojilerde
M.O. 7. yy. — M.S. 12. yy. araligim kapsayan tarihlere ulasilmistir.

Diger objeler baslig: altindaki eserler kemikten yapilmigtir. Kat. No. 68-69
obje olarak adlandirilmis ve analojiye gore M.S. 3.- 11. yy.a tarihlendirilmistir. Kat.
No. 70 obje olarak adlandirilmis ve analojiye gore Bizans Ddnemi’ne
tarihlendirilmistir. Kat. No. 71 obje olarak adlandirilmis ve analojiye gore M.S. 3.-6.
yy.a tarihlendirilmistir. Kat. No. 72°nin tipa / kapak (?) olabilecegi diistiniilmektedir.
Eser kontekst buluntu olup Geg¢ Hellenistik Donem’e tarihlendirilmistir. Kat. No.
73’lin mobilya pargasi olabilecegi diisiiniilmektedir. Analojiye gére Roma Donemi-
Bizans Donemi’ne tarihlendirilmistir. Kat. No. 74 ay bicimli balta seklinde kemik
obje olarak degerlendirilmistir. Eser kontekst buluntu olup; Klasik Donem’e
tarihlendirilmistir.

Incelenen eserlerin genel itibariyle Efes ve yakin gevresinden olmasi
nedeniyle, benzer eser analojisi yapilirken Efes buluntularmi igeren kaynaklara
dikkat edilmeye calisilmigtir. Eserlerin analojilerindeki ¢ogunluk, Roma Doénemi-
Bizans Donemi ve sonrasidir. Ancak; bazi analojilerde kullanilan benzer 6rnekler
eserlerin tarihlerini ¢cok erkene ¢ekmistir. Tarsus Gozliikule’den bazi benzer 6rnekler

Hellenistik Dénem’e; Efes kenti ve Efes Yamag Ev’den bazi benzer érnekler M.O. 3.
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yy.a; Efes Artemision’dan drnekler ise M.O. 7. yy.a kadar eserlerin tarihini erkene
cekmistir. Boylelikle, kimi eser analojisinde uzun bir tarih aralig1 olusmustur.

Bu konu hakkinda yapilmis calismalara ulasilmaya, olabildigince caba
gosterilmistir. Yapilan arastirmalarla benzer eserlerin hangi bolgelerde / yerlerde
goriildiigiine, ayni eserlerin nasil adlandirildigina ya da nasil tanimlandigma dair
bilgiler edinilmis; eserler hakkinda fikir yiiriitilmiis ve eserlerin analoji ¢atisi
olusturulmustur. Calisma sonunda eser yelpazesinin genelinin kisisel ve giinliik
kullanim igin tretilmis esyalar oldugu saptanmis; bazilarinin ise kesin islevi tam
olarak belirlenememistir. Tamamlanan bu tezle baska ¢alismalara faydali olunmasi

amaclanmstir.
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EK 1: Katalog

Katalog No. :1

Env. No. : 55/10/97
Ad1 - Igne (A1)
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma
Olciileri :Uz.: 7,4 cm G. Kal.: 0,3¢cm Ag.:lg
T. Cap1: 0,4 cm T. Yiik.: 0,5 cm

Tanimm : Topuz bash tiim igne. Topuzun altindan ince baslayan
igne, gévde kisminda kalinlagir ve uca dogru incelerek sivri ugla son bulur.
Analoji : Davidson, lev. 119, no. 2327 (M.S. 3.-4. yy.)., Clair,
Greco-Roman, ss. 143, 145, sek. 26 (d), no. 329, sek. 28 (¢), no. 395 (M.S.
Erken 4. yy.)., Robinson, lev. 56, no. L73 (M.S. 5. yy.)., Goldman, s. 398, sek. 271-
272, no. 31, 33 (stratigrafisi belirlenememis)., Petkovi¢, lev. XII, no. 1, 3,5 (M.S. 2.-
3. yy.)., Bir6, Hungarici, s. 154, lev. XVI, no. 157 (M.S. 1.-4. yy.)., David, s. 158,

g . S YR -

sek. 81, tip 1., Merig, Ephesos, lev. 88, no. B8 (Traianus Donemi)., Karaca, Kemik
Eserleri, ss. 106, 108,110, Kat. Nu. 149, 155, 161 (M.S. 2.-3.-4. yy.)., Kasapoglu, s.
173, res. 222 (M.S. 3.-4. yy.)., Akkas, s. 252, sek. 1, no. 4, 6, 12., Garan, ss. 52-59,
[.1-1.16 (M.S. 2.-3. yy.)., Ozgiilnar, s. 148, Kat. No. K74., Hm¢iarik, s. 141, sek.1,
no. 1, 3 (M.S. 3. yy.”n ortalar1)., Deschler-Erb, Gosten¢nik, s. 298, sek. 12, no. 9
(M.S. 2. yy.’in 2. yarisi)., Gosten¢nik, Lang, s.209, sek. 2, no. 14, O7 (M.S. 1.-5.
yy.)., Elefterescu, s. 286, lev. 3, no. 127., Bertrand, s. 122, sek. 30, no. 9 (M.S. 2.
yy.)., Labaune, s. 47, sek. 2, no. 16 (Roma Do6nemi)., Rodet-Belarbi, Lemoine, s.
380, sek. 9, no. 8., Akar Tanniver, M. Piilz, Tafel 378 B2, B11., Kowalleck,
Rathmayr, Textband Wohneinheiten 1, Tafel 145, A-B 18 (Severuslar Donemi).,
Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 661, 679, Tafel 229, B 100, ss. 663, 690, Tafel 232, B
237 (M.S. 3. yy.’n 3. Ceyregi, ayn1t zamanda Ge¢ Antik Dénem)., Rathmayr,
Wohneinheit 7, s. 516, Tafel 239, B 334- B 335 (M.S. 5.-6. yy.), s. 499, Tafel 230, B
151 (M.S. 3. yy.)., Ersoy, s. 102, Kat. No: 13 (M.S. 3.-4. yy.)., Ayalon, s. 239, fig.
20, no. 184 (M.S. 1. —4.yy.).

Doénemi - Analojiye gore M.S. 1.-6. yy.

ek s.1



Katalog No. :2

Env. No. 1 15/9/95
Adi : Igne (A1)
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri :Uz.:7,8cm G. Kal.: 0,4 cm Ag.:1,08 g
T. Cap1: 0,4 cm T. Yiik.: 0,5 cm
Tanimi : Topuz bagh tiim igne. Topuzun altindan ince baslayan igne
govde kisminda kalinlasir ve uca dogru incelerek sivri ugla son bulur. igne

kisminda kullanim deformasyonuna bagli asinma mevcuttur; bezemesiz ve

perdahlidir. Kat. No. 1’e gore rengi koyu ve korozyonu daha fazladir.

Analoji : Kat. No. 1 ile ayni.

Doénemi : Analojiye gore M.S. 1.-6. yy.

Katalog No. :3 ﬁ
Env. No. 11103 ‘
Ad1 : Igne (A1) ‘
Cinsi > Kemik A
Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:43cm G.Kal.:04-05cm Ag.:12g

Tanmm : Topuz ve ug kismu kirik olan igne pargasi perdahlidir. Iki 4

bilezik seklindeki keskin yivlerin iizerinde topuz izi goriiliir.

Analoji . Petkovi¢, lev. XIV, no. 11 (M.S. 1. yy.)., Biro, Gorsium,

s. 44, sek. 22, no. 189.180/815-7 (Severus Donemi)., Akkas, s. 253, sek.

2, no. 46-47 (M.S. 250-300)., Robinson, lev. 56, no. M110 (govde kism1 | 1
bnz.) (M.S. 2. yy.”1n 2. yaris1)., David, s. 56, sek. 24 (govde kism1 bnz.) (M.S. 2.-3.

yy.)., Karaca, Tios, s. 370, No. 1 (gévde kism1 bnz.)., Garan, s. 73, 1.44 (gdvde kismi
bnz.) (M.S. 4. yy.)., Bir6, Choyke, Lorant, Adam, s. 87, Cat. no. 107 (gbvde kismi
bnz.)., Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 663, 688, Tafel, 232, B 212 (M.S. 4. yy.).,
Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 490, Tafel 227, B 44 (M.O. 2. yy.-M.S. 1. yy.).,
Ayalon, s. 239, fig. 20, no. 190 (M.S. 3. — 4. yy.).

Dénemi : Analojiye gore M.O. 2. yy.- M.S. 4. yy.

ek s.2



Katalog No. :4

Env. No. - 10/29/93

Adi : Igne (A1)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:10,3cm G.Kal.:0,4-0,6cm Ag.:51¢g

Tanimi . Yass1 ve dikddrtgenimsi bir forma sahiptir. Igne topuzun

altindan ince bir boyun ile yassi gévdeye baglidir. Bu ince boynun {izerinde
nar bicimli topuz ve onun da iizerinde fonksiyonel olabilecek bir delik
goriiliir. Siisli kisimda ise; fonksiyonel olmayan delikler bulunmaktadir.
Eser perdahlidir ve u¢ kisminda kirik vardir.

Analoji

Donemi : Roma Donemi.

ek s.3



Katalog No. :5

Env. No. : 9117197

Adi - Igne (A2)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:116cm Kal:0,3-0,7cm Ag.:4g

Tanimi : Ust kismindan asagiya dogru incelen; bezemesiz, diiz bir

ignedir. Tepe kismi1 diiz kesilmistir, kesici alet izleri boydan boya
belirgindir. Eser perdahsizdir ve tiimdiir.

Analoji : Davidson, lev. 120, no. 2385 (M.S. 1.-2. yy.)., Goldman, s.
397, sek. 271, no. 13 (Hellenistik Dénem — Roma Dénemi)., Petkovi¢, lev. | |
X1V, no. 9 (M.S. 4. yy.), 10 (M.S. 2.-3. yy.)., Bir6, Hungarici, s. 150-152, lev. XIl,
no. 99, 101, 102, 108, 111; lev. 13, no. 112, 113, 115; lev, 14, no. 128, 129, 130, 132
(M.S. 1.-3. yy.)., Hrnéiarik, s. 141, sek.1, no. 10 (Roma Donemi)., Gosten¢nik, Lang,
s. 209, sek. 2, no. 16, O10 (M.S. 1.-5. yy.)., Bertrand, s. 122, sek. 30, no. 12 (M.S. 2.
yy.)., Rodet-Belarbi, Lemoine, s. 380, sek. 9, no. 2., Béal, Rodet-Belarbi, s. 59, sek.
8, no. 88-941-1., Karaca, Kemik Eserleri, s. 171, Kat. Nu. 343 (M.S. 2.-3. yy.),,
Garan, s. 73-74, 1.45-1.46 (M.S. 1.-2. yy.’m ortas1)., Ozgiilnar, s. 176-177, Kat. No.
K102, K103., Ersoy, Celik Ersoy, s. 96, res. 1, no. 1 (M.S. 2. yy.”in sonu 3. yy.’in
basi)., Akar Tanriver, M. Piilz, Tafel 379, B44 (M.S. 1.-4. yy.)., Kowalleck,
Rathmayr, Textband Wohneinheiten 1, Tafel 145, A-B 10, A-B 15 (Severuslar
Donemi), A-B 26 (M.S. 3. yy.’1in 3. geyregi)., Clair, Greco-Roman, ss. 84, 140, 179,
sek. 22 (d), no. 292, lev. 30 (d), no. 292 (M.S. 2. yy.)., Biré, Choyke, Lorant, Adam,
s. Cat. no. 58, 61., Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 663, 689, Tafel, 232, B 232 (Geg
Antik Donem), ss. 669, 705, Tafel 237, B 431- B 432 (M.S. 1. yy.’in 2. yarisi).,
Ersoy, ss. 99-100, Kat. No: 1 (M.S. 2. yy. sonu-3. yy. basi), Kat. No: 2 (M.S. 1.
yy.”mn sonu-2. yy.’1in basi), Kat. No: 3-4 (M.S. 2. yy.)., Ayalon, s. 207, fig. 4, no. 40

(Roma Donemi).

Donemi : Analojiye gore Hellenistik Donem — Roma Dénemi.

ek s.4



Katalog No. :6

Env. No. 1 2127

Adi : Igne (A2)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:6,5cm Kal.:0,4—-06cm Ag.:3g

Tanimi . Ustten asagiya dogru incelen bir forma sahiptir ve
perdahlidir. Tepesinde ve u¢ kisminda kirig1 bulunan eserde, altisar kazima

serit ¢izginin arasinda balik ag1 motifi yapilmistir.

Analoji : Davidson, lev. 84, no. 1374, 1376 (Ge¢ Bizans Donemi).,
Bird, Hungarici, s. 166, lev. XXVIII, no. 298 (M.S. 4. yy.)., Hrnéiarik, s.
141, sek.1, no. 8 (M.S. 4. yy.)., Elefterescu, s. 288, lev. V, no. 150 (M.S. 1.-2. yy.).,
Naeh, s. 614, sek. 111.10.1, no. 102 (Bizans Dénemi)., Ergiin, lev. 29, no. 2005.1.1.,
Bir6, Choyke, Lorant, Adam, s. 90, Cat. no. 137.

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi- Bizans Dénemi.

Katalog No. :7

Env. No. : 5/49/93

Ad1 : Igne (A2)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:11,7cm Kal.:0,3-1,2cm Ag.:9,32¢

Tanim . Uglardan gévdeye dogru kalinlasan konik formludur. Sivri

olan iki uctan biri kiriktir. Saglam olan u¢ kisminda, sivriltme islemine
bagl kesici alet izi ve kazima ¢izgi bezeme vardir. Perdahlidir.

Analoji : Goldman, s. 397, sek. 271, no. 17., Davidson, lev. 89, no.
1489 (Bizans Donemi)., Bird, Hungarici, s. 201, lev. LXIII, no. 542 (Roma

Donemi)., Feugere, s. 118, sek. 14, no. 343 (M.S. 1. yy.)., Kasapoglu, s. 172, res.
221, no. M72, M33 (M.S. 1. yy.)., S. Akarsu, M. Akarsu, Tirpan, s. 17, res. 5 (Roma
Donemi).

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi — Bizans Donemi.

ek s.5



Katalog No. :8

Env. No. 12258

Adi : Igne (A3)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:93cm G.Kal:0,2-05cm Ag.:1,49¢g

Tanim . Oval, tek delikli, perdahli ve tiimdiir.

Analoji : Davidson, lev. 78, no. 1252 (M.S. 1.-2. yy.)., Petkovi¢, lev.

XVII, no. 1 (M.S. 3. yy.)., Merig, Ephesos, lev. 88, no. B6, B7 (Traianus
Donemi)., Clair, Greco-Roman, ss. 100, 150, 185, sek. 33 (m), no. 486, lev.
42 (c), no. 486 (M.S.1. yy. sonu- 2. yy.)., Garan, s. 102-103, G.I. 1, G.1. 2,
G.. 3 (M.S. 1.-5. yy.)., Ersoy, Celik Ersoy, s. 99, res. 6, no. 6 (M.S. 5.-6. .).,
Feugére, Prévot, s. 263, sek. 18, no. 91 (M.S. 130-160)., Kowalleck, Rathmayr,
Textband Wohneinheiten 1, Tafel 146, A-Te 8 (M.S. 3. yy.’in 3. ¢eyregi)., Trinkl,
Hanghaus 1, Tafel 153, T40 (M.S. 1.-3. yy.)., Rathmayr, Wohneinheit 7, ss. 490,
500, Tafel 227, 230, B 49, B 163 (M.S. 2.-3. yy.)., Ersoy, s. 131, Kat. No: 131,
Ayalon, s. 217, fig. 9, no. 107.

Doénemi . Analojiye gore M.S. 1.-6. yy.

ek s.6



Katalog No. :9

Env. No. 1 2/46/91

Adi : Igne (A3)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:9,3cm G.Kal.:0,3-05cm Ag.:21g

Tanim . Oval, tek delikli, perdahli ve tiimdiir.

Analoji : Davidson, lev. 78, no. 1255, 1256 (M.S. 1.-2. yy.).,

Robinson, lev. 56, no. J15 (M.S. Geg 2. yy.)., Clair, Greco-Roman, ss. 101,
150, 185, sek. 33 (j), 489, lev. 42 (a), 489 (M.S. 1. yy. sonu- 2. yy.)., Bir9,
Gorsium, s. 44, sek. 22, no. 199.185/825-2., Petkovi¢, lev. XVIL, no. 11

(M.S. 1. yy.1n sonu)., Ersoy, Celik Ersoy, s. 99, res. 6, no. 1, 2 (M.S. 1. yy. sonu 2.
yy. basi)., Kowalleck, Rathmayr, Textband Wohneinheiten 2, Tafel 275, B-Te 9
(M.S. 3. yy.”in 3. ¢eyregi)., Rathmayr, Wohneinheit 7, ss. 491, 500, Tafel 227, 230,
B 52, B 162., Ersoy, s. 129. Kat. No: 125-126 (M.S. 1. yy. sonu- 2. yy.)., Ayalon, s.
217, fig. 9, no. 106 (Roma Donemi).

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi.

ek s.7



Katalog No. :10

Env. No. : 1826

Adi : Kagik (Bla)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:5,8cm S.Gen.: 0,3-0,4cm
Ag.:1,7¢ Hazne Olgc.: 1,7 cm

Tanimi : Kasik dudagmin konumu sapin iizerindedir ve

sap mahmuzsuzdur. Kasik haznesi hafif ice dogru cukurdur.

Yukaridan asagiya incelen silindirik formlu sapin u¢ kisminda

kirik vardir. Eser perdahlidir. , .
Analoji : Davidson, lev. 85, no. 1396 (M.S. 1.-2. yy.)., Petkovi¢, lev. IX, no.
1,4 (M.S. 2. yy.)., Bird, Hungarici, s. 192-193, lev. 54, no. 474, lev. 55, no. 477, 478
(M.S. 3.-4. yy.)., Merig, Ephesos, lev. 88, no. B4 (Roma Do6nemi)., Ersoy, Celik
Ersoy, s. 100, res. 8, no. 3 (M.S. 2.-3. yy.). Karaca, Kemik Eserleri, s. 185-186, Kat.
Nu. 387, 388, 389 (M.S. 2.-.3 yy.)., Kasapoglu, s. 174, lev. 223, M72 (M.S. 1. yy.’in
2. yaris1), M4 (M.S. 25-100)., Garan, s. 105, Ka.2 (M.S. 1.-3. yy.)., Deschler-Erb,
Gostencnik, s. 294, sek. 9, no. 1 (M.S. 1. yy.”1n ortasi)., Gosten¢nik, Lang, s. 208,
sek. 1, no. M4, (M.S. 1. yy.)., Bertrand, s. 119, sek. 24, no. 1, 3 (M.S. 2. yy.).,
Labaune, s. 47, sek. 2, no. 30 (Roma Donemi)., Feugere, s. 148, sek. 43, no. 624
(M.S. 1.-2. yy.)., S. Akarsu, M. Akarsu, Tirpan, s. 14, res. 1 (Roma Dénemi)., Nutu,
Stanc, s. 230, lev. 3, no. 18 (Ge¢ Roma-Erken Bizans / Sap bezemesi harig)., Bird,
Choyke, Lorant, Adam, ss. 100-101, Cat. no. 207-208, 214., Rathmayr, Wohneinheit
6, ss. 641, 671, 674, Tafel, 226-227, B 4, B 40 (imparatorluk Donemi baslarindan
M.S. 3. yy.”1in sonlarina kadar)., Ersoy, s. 139, Kat. No. 160 (M.S. 2.-3. yy.).

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi — Erken Bizans Donemi.

ek s.8



Katalog No.
Env. No.
Adi

Cinsi
Miizeye Gelis :
Olgiileri

Tanim :

sap mahmuzsuzdur. Haznesi c¢ukur olan kasigin, yukaridan

asagiya dogru

dudaginin sapla birlestigi yerin biraz altindan kirilmistir ve iki

111

: 135/5/96

: Kagik (Bla)
: Kemik

:Top.Uz.: 8cm S.Gen.:0,3-0,4cm
Ag.:35¢ Hazne Olg.: 2,3 cm

Satin Alma

Kasik dudaginin konumu sapin ilizerindedir ve

incelen silindirik formlu sap1 vardir. Kasik

parcadir. Perdahlidir.

Analoji

Donemi

Katalog No.
Env. No.
Adr

Cinsi
Miizeye Gelis :
Olgiileri

112

1 207

: Kagik (Bla)
: Kemik

: Kat. No. 10 ile aynu.

: Analojiye gore Roma Donemi — Erken Bizans Donemi.

:Uz.:4cm S.Kal.: 0,4 cm

S.Gen.:0,5cm Ag.:35¢9
Hazne Olg.: 3,2 cm

Tanimi :

Kasik dudaginin konumu sapin {izerindedir ve sap mahmuzsuzdur.

Kasik haznesi yassidir, sap kismi dikdortgen formludur. Eser; kasik dudagi ve sapin

birlestigi yerin 1 cm altindan kirilmistir. Haznede yer yer kiriklar vardir. Perdahlidir.

Analoji :

Donemi :

Kat. No. 10 ile ayni.

Analojiye gore Roma Donemi — Erken Bizans Donemi.

ek s.9



Katalog No. :13

Env. No. 1 136/5/96
Adi : Kagik (B1b)
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri :Uz.:4cm  S.Kal:03cm Ag.:22g
S. Gen.: 0,7 cm Hazne Ol¢.: 2,4 cm

Tanimm : Kasik dudagmin konumu sapla aym dogrultudadir ve sap
mahmuzludur. Kirmizimsi renkli kemik yapisina sahiptir ve perdahlidir. Kagsik
haznesi i¢ce dogru hafif ¢ukurdur ve dudak disa g¢ekiktir. Sap kismi dikdortgen
formludur. Sap mahmuzun altinda kirtilmustir.

Analoji : Karaca, Kemik Eserleri, s. 184, Kat. Nu. 384 (M.S. 2.-3. yy.).
Doénemi : Analojiye gore M.S. 2.- 3. yy.

Katalog No. :14

Env. No. 1 26/5/87
Ad1 : Kagik (Blc)
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri :Uz.:52cm S.Kal.:04cm Ag.:3,1g !
S. Gen.: 0,5¢cm Hazne Olg.: 2,6 cm ? %

¥
)
-

7

Tanmm : Kasik dudaginin konumu sapin tizerindedir }

ve sap mahmuzludur. Kasik haznesi i¢e dogru ¢ukurdur ve

sap kismi dikdortgen formludur. Kasik, mahmuzun biraz altindan kirilmistir.
Mahmuz ¢ikintis1 0,2 cm’dir ve {izerine ii¢ ¢entik yapilmistir. Eser perdahlidir.
Analoji : Karaca, Kemik Eserleri, s. 183, Kat. Nu. 380, 381 (M.S. 2.-3. yy.).,
Baykan, lev. 31, 5. EK Kat. Nu.: 379., Deschler-Erb, Gosten¢nik, s. 294, sek. 9, no. 9
(M.S. 1. yy.)., Elefterescu, s. 290, lev. VII, no. 227., Biré, Choyke, Lorant, Adam, s.
100, Cat. no. 206., Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 664, 690, Tafel, 233, B 241 (M.S.1.
yy.).

Donemi . Analojiye gore M.S. 1.-3. yy.

ek s.10



Katalog No. :15

Env. No. :1/11/89

Adi : Kasik (B1c)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.: 6,7 cm S. Kal.: 0,3
S.Gen.:0,3-0,5¢cm Ag.:28¢

Hazne Olg.: 2,8 cm

Tamm : Kasik dudaginin konumu sapin tizerindedir

ve sap mahmuzludur. Cukur kagsik haznesi kirilmig ve
sonrasinda yapistirilmistir. Eser yipranmis durumdadir ve
perdah izleri yer yer korunmustur. Sapin hem 6n kisminda hem de arka kisminda
mahmuz ¢ikintilart mevcuttur. Kagik sap1 dikdortgen formlu baglamig ve mahmuz
altindan silindirik formlu olarak devam etmistir. U¢ kisminda kirik vardir.

Analoji : Kat. No. 14 ile ayni.

Donemi : Analojiye gore M.S. 1.-3. yy.

ek s.11



Katalog No. :16

Env. No. 1 6/25/74

Adi : Kagik (B2a)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:6,8cm S.Kal.: 0,3cm

S.Gen.: 0,6 cm Ag.:36Q

Hazne Ol¢.: 4,2 cm—2,1¢cm
Tamm : Kasik dudaginin konumu sap ile ayni
dogrultudadir ve sap kismi mahmuzludur. Kasik haznesi
yassidir. Sap, dikdortgen formlu baglamig, mahmuz

altindan silindirik formlu devam etmistir. Mahmuz 6nde

0,2 cm ¢ikint1 yapmustir ve tizerinde iki adet gentik vardir.
Sap kismi kiriktir ve sap arkasinda, alami dik sekilde ikiye bdlen kazima yiv
mevcuttur. Perdahsiz olan eserde; yapim asamasindan kalan ve yukaridan asagiya
dogru uzanan kesici alet izleri gortilmektedir.

Analoji : Davidson, lev. 84, no. 1398 (M.S. 1. yy.), no. 1397 (M.S. 1. yy.),,
Goldman, s. 397, sek. 271, no. 2-3 (stratigrafisi belirlenememis)., Robinson, lev. 56,
no. J68 (M.S. 1.-3. yy.)., Petkovié, lev. XX, no. 4 (M.S. 4.-5. yy.)., Merig, Ephesos,
lev. 88, no. B3 (M.O. 1. yy.- M.S. 2. yy.)., Ersoy, Celik Ersoy, s. 100, res. 8, no. 4
(M.S. 2. yy.). Karaca, Kemik Eserleri, s. 186, Kat. Nu. 390 (M.S. 4.-5. yy.).,
Deschler-Erb, Gostenc¢nik, s. 294, sek. 9, no. 8 (M.S. 1. yy.)., Gosten¢nik, Lang, s.
208, sek. 1, no. O2, (M.S. 1.-4. yy.)., Shatil, Behar, s. 322, sek. 17.1., no. 4 (M.S. 3.-
4.yy.)., Jilek, Hanghaus 2, Tafel 236, 240, B 25 (M.S. 2.-3. yy.)., Ersoy, s. 139, Kat.
No: 161 (M.S. 2. yy.)., Ayalon, s. 233, fig. 17, no. 161 (Geg¢ Bizans) — no. 162 (M.S.
7.yy.— 11.yy./ Erken Arap Donemi).

Donemi : Analojiye gore M.O. 1. yy.- Ge¢ Bizans Donemi.

ek s.12



Katalog No. :17

Env. No. : 208

Adi : Kagik (B2a)
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : —

Olgiileri : Top.Uz.:169cm S. Kal.:0,5-0,8 cm
Ag.:12,1g Hazne Ol¢.: 3cm—5cm

Tanimi : Kasik dudagimin konumu sap ile aym1 dogrultudadir
ve sap kismi mahmuzludur. Kasik haznesi yassidir; ancak haznenin
ortast hafif cukurdur. Kasik dudaginin sap ile birlesiminde burgu I

bezemesi yapilmistir. Sap kisminin 6n ve arkasinda mahmuz vardir.

Sap tam buradan kirilmistir ve iki parca seklindedir. Yandan yass1 tiggen formda ug
kisma dogru inen sap; bilezik seklinde bir yiv ve yapragi andiran bezemesi ile son
bulmaktadir. Perdahlidir.

Analoji : Davidson, lev. 84, no. 1395 (M.S. 1.-2. yy.)., Goldman, s. 397, sek.
271, no. 7 (Roma Do6nemi), no. 8 (Hellenistik Donem- Roma Donemi)., Petkovic,
lev. XX, no. 3 (M.S. 4.-5. yy.)., Clair, Greco-Roman, ss. 98, 149, sek. 32 (j), no. 474
(M.S. 1. yy.)., Karaca, Kemik Eserleri, s. 186, Kat. Nu. 390 (M.S. 4.-5. yy.)., Garan,
s. 106, Ka.4 (M.S. 1.-4. yy.)., Deschler-Erb, Gosten¢nik, s. 294, sek. 9, no. 4, 5, 6
(M.S. 1. yy.)., Gostencnik, Lang, s. 208, sek. 1, no. M5 (M.S. 1. yy.’in ortasi).,
Shatil, Behar, s. 322, sek. 17.1., no. 4 (M.S. 3.-4. yy.)., Bir6, Choyke, Lorant, Adam,
s. 101, Cat. no. 216 (Hazne kism1 bnz.)., Ayalon, s. 203, fig. 2, no. 19-20.

Donemi : Analojiye gore Hellenistik Donem- Roma Donemi.

ek s.13



Katalog No. :18

Env. No. 1205

Adi : Kagik (B2b)

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Top.Uz.:20,1cm S.Kal.:05-1cm Ag.:1838¢g
Tanimi : Kagik dudagmin konumu sapin iizerindedir ve sap

mahmuzludur. Kasik haznesi i¢ kisma dogru cukurlasmistir. Hazne
icinde kesici alet izleri belirgindir, arkasinda ise; yan yana, yukaridan

asagiya uzanan li¢ kabartma yiv yapilmistir. Sap silindirik formludur.

Eser mahmuz yerinden kirilmis, iki parca seklinde ve perdahlidir.
Analoji : Davidson, lev. 84, no. 1394 (M.S. 2. yy.)., Goldman, s. 397, sek.
271, no. 1 (Hellenistik Donem ortasi)., Petkovi¢, lev. XX, no. 2 (M.S. 2. yy.).,
Deschler-Erb, Gostenc¢nik, s. 294, sek. 9, no. 7 (M.S. 1. yy.)., Shatil, Behar, s. 322,
sek. 17.1., no. 5 (Erken Roma Doénemi)., Feugére, s. 148, sek. 43, no. 628 (M.S. 2.-3.
yy.)., Nutu, Stanc, s. 230, lev. 3, no. 19 (Ge¢ Roma-Erken Bizans).

Donemi . Analojiye gore Hellenistik Donem ortasi- Erken Bizans Donemi.

Katalog No. :19

Env. No. 1 4/57/78
Ad1 : Kagik Sap1
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri :Uz.:8,2¢cm S.Kal.: 0,3¢cm
S.Gen.:0,5cm Ag.: 39
Tanim : Hazne kismi yoktur. On kisminda iki, arka kisminda ise ii¢
tane centik bezeme bulunmaktadir. Sap dikdortgen formlu baslayip asagiya

dogru silindirik form seklini almistir ve incelerek son bulmustur. Eser

perdahlidir ve ug¢ kisminda ufak bir yanma izi vardir.
Analoji : Kat. No. 13-16 ile benzer sap formunda.

Donemi : Analojiye gore M.O. 1. yy.- Ge¢ Bizans Dénemi.

ek s.14



Katalog No. : 20

Env. No. : 4/25/74

Adi : Kulak / Kozmetik Kasig1

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:16cm Gen.: 0,6 cm

Tanimm . Damla seklinde, hafif ¢ukur haznesi vardir. Haznesinde

dikey ¢izikler goriilmektedir. Govdede ufak bir noksan vardir ve ug kismi
kiriktir.

Analoji : Davidson, lev. 82, no. 1328, 1329, 1330 (M.S. 1.-2. yy.).,
Robinson, lev. 56, no. G163 (M.S. 1. yy.’mn ilk yaris1)., Clair, Greco- I
Roman, ss. 103, 153, sek. 36 (d), no. 511 (M.S. 1. yy. sonu — 2. yy.)., Ersoy, Celik
Ersoy, s. 100, res. 8, no. 1 (M.S. 1.-2. yy.)., Gosten¢nik, Lang, s. 208, sek. 1, no. M7
(M.S. 1. yy. ortas1), 12 (M.S. 1.-5. yy.)., Bird, Hungarici, s. 190, lev. LII, no. 452,
453 (M.S. 1.-2. yy.)., Feuggre, s. 161, sek. 52, no. 678 (M.S. 2. yy.)., Elefterescu, s.
289, lev. 6, no. 218 (Roma Donemi)., Jilek, Hanghaus 1, Tafel 136, B 73 (Augustus /
Tiberius Donemi), Tafel 141, B 258 (M.S. 1. yy.)., Rathmayr, Wohneinheit 6, ss.
660, 675, Tafel, 228, B 50 (M.S. 1. yy.’1n 2. yarisina kadar)., Ersoy, s. 138, Kat. No:
158 (M.S. 1.-2. yy.).

Donemi : Analojiye gore M.S. 1.-5. yy.

ek s.15



Katalog No. :21

Env. No. 12132

Adi : Dairesel oyun pulu
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Yiik.: 1,3cm Cap:3,3cm Ag.:6,5¢

Tanimi : Balik omurundan yapilmistir. I¢ biikey
olan oyun pulunun alt ve iist yliziinde konsantrik daire //\

bezemeleri vardir ve merkezde bir delige sahiptir. Tamdir.

Analoji : Davidson, lev. 99, no. 1707., Petkovi¢, lev. ' 4+ %
XXXI, no. 6 (M.S. 3.-4. yy.)., Ersoy, Celik Ersoy, s. 99, \\/
res. 5, no. 9-17 (Bizans Donemi)., Gostencnik, Lang, s. 210, sek. 3, no. M27, (Roma
Donemi)., Bird, Gorsium, s. 43,46 sek. 21, no. 177.185/825-3, sek. 25, no.
206.180/835-5, 207.180/835-5, 208.180/835-5 (M.S. 4. yy.)., Garan, s. 110, D.3
(Roma Donemi)., Ersoy, s. 123-126, Kat. No: 97-115 (Bizans Dénemi ve sonrasi.).

Donemi . Analojiye gore Roma Donemi- Bizans Donemi ve sonrasi.

ek s.16



Katalog No. : 22

Env. No. : 5/94/92
Adi : Dairesel oyun pulu / Jeton
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Cap:39cm Kal:04cm Ag.:6,6¢
Tanmm : Ust yiiziinde merkezde torna deliklidir,
deligin etrafi hafif bombelidir ve dairesel yiv

cikintilidir. Arka yiizii diizdiir ve Kkesici bir aletle

yapilmig, kismen diizenli iist {iste kazima c¢izgileri
vardir. Perdahli ve tamdir. .
Analoji : Davidson, lev. 99, no. 1679 (M.S. 1.-2. yy.)., Robinson, lev. 56,58,
no. M27 (M.S. 1. yy. ortasi)., Goldman, s. 399, sek. 273, no. 88. (Roma Doénemi),
Petkovi¢, lev. XL, no. 3 (M.S. 2.-3. yy.)., Meri¢, Ephesos, lev. 89, no. B27 (Geg
Hellenistik Dénem)., Karaca, Kemik Eserleri, s. 189, Kat. Nu. 399 (M.S. 3.-4. yy.).,
Deschler-Erb, Gosten¢nik, s. 292, sek. 8, no. 31 (M.S. 1. yy.)., Gosten¢nik, Lang, s.
209, sek. 2, no. M17, (M.S. 1.-5. yy.)., Bertrand, s. 125, sek. 33, no. 5 (M.S. 2. yy.).,
Labaune, s. 47, sek. 2, no. 37 (Roma Ddnemi)., Feugere, s. 165, sek. 55, no. 708,
709, 710 (M.S. 2. yy.)., Naeh, s. 615, sek. 111.10.1-109 (Ge¢ Bizans Donemi).,
Feugere, Prévot, s. 261, sek. 16, no. 57., Bir6, Choyke, Lorant, Adam, s. 96, Cat. no.
186-188., Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 498, Tafel 230, B 136 (M.S. 3. yy.)., Ayalon,
ss. 223, 255, fig. 12, 28, no. 133 (Tarih yok), no 134 (M.S. 7. — 8. yy.), no 288 (Geg
Bizans Donemi), no 293 (Tarih yok).

Donemi . Analojiye gore Geg¢ Hellenistik Donem — Geg¢ Bizans Donemi.

ek s.17



Katalog No. :23

Env. No. : 3/34/89
Adi : Dairesel oyun pulu
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Cap:1,8cm Kal:03cm Ag.:14g
Tanmm : Ust yiizeyinde derin kazima cizgilerle i¢
ice daireler yapilmistir. Arka yiizii diizdiir. Perdahli ve
tamdir.

Analoji : Davidson, lev. 99, no. 1684 (M.S. 1.-2.
yy.)., Petkovi¢, lev. XL, no. 7 (M.S. 4. yy.)., Biro, g
Hungarici, s. 217, lev. LXXIX, no. 683, 685, 696, 705 (Roma Dénemij., Deschler-
Erb, Gostencnik, s. 292, sek. 8, no. 24, 25, 26 (M.S. 1. yy.)., Gosten¢nik, Lang, S.
209, sek. 2, no. 12, (M.S. 1.-5. yy.)., Nutu, Stanc, s. 233, lev. 6, no. 33-35., Labaune,
s. 47, sek. 2, no. 38, 39 (Roma Donemi)., Feugére, Prévot, s. 261, sek. 16, no. 58
(M.S. 130-190), 59 (M.S. 130-200), 60 (M.S. 190-220), 61 (M.S. 110-130)., Oyargin,
Kizilyalgin, Ozkan, s. 214, res. 4., Bird, Choyke, Lorant, Adam, s. 112, Cat. no. 310-
313., Rathmayr, Wohneinheit 6, ss. 662, 684, Tafel, 231, B 167. (M.S. 1. — 5. yy.
Bronz disk olarak tanimlanmistir)., Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 498, Tafel 230, B
133.

Donemi : Analojiye gore M.S. 1.-5. yy.

ek s.18



Katalog No. :24

Env. No. :11/3/02
Adi : Dairesel oyun pulu
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Kurtarma Kazisi

Olgiileri :Cap: 2,6 cm Kal:05cm Ag.:2,8cm
Tanmm : Ust yiizii halka seklinde tek sira yiv ile
sinirlandirilmistir ve merkezinde bir delik bulunmaktadir.
Yandan bakildiginda sira halinde dogal kemik foramenleri

goriilmektedir. Distan ice dogru hafif bombeli olan oyun

pulunun alt yiizii diizlestirilmistir; ancak kemik yapisindan
dolayi arka yiiz siingerimsi goriinlimdedir. Perdahl1 ve tamdir.
Analoji : Davidson, lev. 124, no. 2573 (M.S. 9. yy. sonu erken 10. yy.).,
MacGregor, lev. 5.

Donemi : Geg Hellenistik Donem (Kontekst buluntu).

ek s.19



Katalog No. : 25

Env. No. 277174

Adi : Kubbesel oyun tasi
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Cap: 2,8cm Yiik.:2,1cm Ag.: 179
Tanimm . Ustten tikac seklinde kapatilmustir. i¢ tikag

kisminda yapim asamasindan kalan testere izleri belirgindir.
Perdahlidir.

Analoji : Davidson, lev. 99, no. 1688 (M.S. 1. yy.),,
Petkovi¢, lev. XL, no. 9 (M.S. 6. yy.)., Ersoy, Celik Ersoy, s.

MacGregor, sek. 87f. (Orta Cag)., Clair, Greco-Roman, ss. 113, 161, 192, sek. 45 (a),
no. 592 (M.S. 5. yy.’in 2. yarisi), sek. 45 (b), no. 593 (Orta Cag-Modern), lev. 55 (a),
no. 593, lev. 56 (b), no. 592., Clair, Late Antique, s. 370, sek. 8 (Ge¢ Antik Dénem).,
Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 498, Tafel 230, B 134., Ersoy, ss. 118-119, Kat. No: 78-
80 (Ge¢ Antik Cag)., Ayalon, ss. 257, 315, fig. 29, 58, no. 296 (Erken Arap Donemi
M.S. 7. — 8. yy.), 297 (Erken Arap Donemi), 298 (Geg¢ Bizans Donemi — Erken Arap
Donemi M.S. 7. yy.), 550 (Tarih yok).

Donemi . Analojiye gore M.S. 1. yy. — Orta Cag.

Katalog No. : 26

Env. No. 11113

Ad1 : Kubbesel oyun tasi
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olciileri :Cap: 26 cm Yiik:: 26 cm Ag.: 209

Tanimi : Alttan tikag seklinde kapatilmistir; {istten ise
kapatildigini  gosteren  dairesel ~ bezemenin  devami
bulunmaktadir. Perdahlidir.

Analoji : Kat. No. 25 ile ayn.

Donemi : Analojiye gore M.S. 1. yy. — Orta Cag.

ek s.20



Katalog No. : 27

Env. No. 1 3/25/74
Ad1 » Zar
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Yiik.: 1cm Gen.: 1cm

Tanimi . Kiip formlu, 1’den 6’ya kadar
rakamlari, her bir yiiziinde temsil edecek
sekilde bir halka ve merkezinde bir nokta

olacak sekilde tasarlanmigtir. Perdahli ve

tamdir.
Analoji : Davidson, lev. 100, no. 1740, 1741, 1742, 1743, 1744 (M.S. 1.-2,
yy.)., Robinson, lev. 56, no. L68, L69, M251 (M.S. 3.-5. yy.)., Goldman, s. 399, sek.
273, no. 89 (Stratigrafisi belirlenememis)., Ersoy, s. 117, Kat. No: 71-74 (M.S. 5. yy.
ve sonrasi)., Petkovi¢, lev. XL, no. 10, 11, 12, 13 (M.S. 1.-6. yy.)., MacGregor, sek.
86, no. A, B (M.S. 8. yy.). Meri¢, Ephesos, lev. 89, no. B29 (M.S. 8. yy.)., Ersoy,
Celik Ersoy, s. 99, res. 5, no. 18, 21 (M.S. 5. yy. ve sonrasi). Karaca, Kemik Eserleri,
s. 189, Kat. Nu. 397 (M.S. 3.-5. yy.), 398 (M.S. 3.-4. yy.)., Gosten¢nik, Lang, s. 209,
sek. 2, no. M19, O17 (M.S. 1.-5. yy.)., Shatil, Behar, s. 322, sek. 17.1., no. 14., Biro,
Hungarici, s. 215, lev. LXXVIIL, no. 645, 646, 652, 654 (Roma Donemi)., Garan, s.
101, 2.2 (M.S. 1.-8. yy.)., Bertrand, s. 125, sek. 33, no. 1 (M.S. 2. yy.)., Nutu, Stanc,
s. 233, lev. 6, no. 40, 41., Labaune, s. 47, sek. 2, no. 42 (Roma Donemi)., Feugére,
Prévot, s. 261, sek. 16, no. 48 (M.S. 1. yy.)., Akar Tanriver, M. Piilz, Tafel 379, BS
(M.S. 1.-2. yy.)., Clair, Greco-Roman, ss. 114-115,162,193, sek. 46 (a-b), no. 597,
599, lev. 57 (b-c), no. 597, 599 (M.S. 1.-2. yy.), sek. 46 (c), no. 612 (M.S. 3. yy.in
sonu)., Clair, Late Antique, s. 370, sek. 9 (M.S. 1. yy.’in 2. yarisi-M.S. 5. yy.)., Biro,
Choyke, Lorant, Adém, ss. 109-110, Cat. no. 283-284, 289-292., Rathmayr,
Wohneinheit 7, s. 492, Tafel 228, B 72 (M.O. 1. yy.), s. 513, Tafel 237, B 296.,
Ayalon, s. 253, fig. 27, no. 280 (M.S. 8. yy.).

Donemi : Analojiye gore M.O. 1. yy.- M.S. 8. yy.
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Katalog No. : 28

Env. No. 1 1/32/89
Adi s Zar
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Yiik.: 1cm Gen.: 1cm
Tanimm : Kiip formlu, 1’den 6’ya kadar
rakamlari, her bir yiiziinde temsil edecek sekilde
bir halka ve merkezinde bir nokta olacak sekilde

tasarlanmistir. Perdahli ve tamdir.

Analoji : Kat. No. 27 ile ayni.

Dénemi : Analojiye gore M.O. 1. yy.- M.S. 8. yy.
Katalog No. : 29

Env. No. 12124

Adi : Terazi Parcgasi

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:7,4cm Gen.: 1,5cm

Kal.: 0,8 cm Ag.:549¢
Tanimi : Uzerinde, merkezinde nokta bulunan daire bezemeleri
vardir. Yanlardaki baglanti deliginde yatay mil mevcuttur, ancak
korozyon sebebi ile bu kisim renk degistirmistir. Perdahlidir.

sonrasi)., Ersoy, Celik Ersoy, s. 101, res. 10, no. 96 (Bizans Dénemi- M.S. 14. yy.).,

Analoji . Davidson, lev. 88, no. 1466 (Bizans Donemi ve

Altun, s. 24, ¢iz. 1-2: s. 29, foto. 9, 11(Orta Cag)., Ashmolean Museum, Accession
no: AN1888.317 (M.S. 4.-7. yy.)., Ersoy, s. 153, Kat. No: 217 (Bizans Dénemi- 14.

yy.).

Donemi . Analojiye gore M.S. 4. yy.- Bizans Dénemi ve sonrasi.
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Katalog No. :30

Env. No. 1 2452
Ad1 : Terazi Parcasi
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri :Uz.: 8,6 cm Gen.: 1,6 cm
Kal.: 1 cm Ag.:92¢
Tanimm : Hem i¢ hem de dis kisminda, irili ufakli, merkezinde

nokta bulunan daire bezemeleri vardir. Mil deligi bostur. Eserde yer yer
yontma ve testere izleri belirgindir. Yapist diger iki terazi koluna gore
daha kabadir ve digerlerinden farkli olarak agiz kisminda girintisi
mevcuttur. Perdahlidir.

Analoji : Kat. No. 29 ile ayni.

Doénemi : Analojiye gore M.S. 4. yy.- Bizans Donemi ve sonrasi.

Katalog No. :31

Env. No. 12121
Adi : Terazi Parcasi
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : —
Olciileri :Uz.:4,2cm Gen.: 1,5¢cm
Kal.: 0,8 cm Ag.: 3,69
Tanim : Uzerinde, irili ufakli merkezinde nokta bulunan daire

bezemeleri vardir. Milin hemen altindan kirilmistir. Baglant1 deliginde
korunmus olan yatay milin korozyonu nedeni ile eserde renk degisimi
olmustur. Perdahlidir.

Analoji : Kat. No. 29 ile aynu.

Donemi . Analojiye gore M.S. 4. yy.- Bizans Dénemi ve sonrasi.
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Katalog No. : 32

Env. No. : 2/10/75

Adi : Phallus Tipli Amulet

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri 1 Uz.: 4,7 cm Gen.: 1,8cm

D. Capi: 0,4 cm Ag.:69¢g
Tanimi . Yatay olarak disartya dogru ¢ikint1 yapan iki phalli ve
phallilerden birinin, el ile kombiniyle yapilmis mano fica hareketinden

olugmaktadir. Eserin 0,4 cm c¢apinda bir adet asma deligi

bulunmaktadir. Yapilan mano fica hareketi ile siinnet derisinin hafif :
geri ¢ekilisi belirgindir. El bilegi ve phallus bir bogum ile belirgin sekilde birbirinden
ayrilmistir. Perdahli ve ince is¢ilikli olan eser tamdir.

Analoji : Moser, s. 103-104, sek. 2,2 ve 2,5., Béal, Belarbi, s. 67, sek. 14, no.
88-4719-1., York Museum Trust: env. no. YORYM:1980.54.9464.1 (M.S. 71-410).,
The Metropolitan Museum of Art: env. no. 60.117.5, 60.117.4, 60.117.7 (M.S. 1.
yy.)., Gosten¢nik, Lang, s. 210, sek. 3, no. M26, 112 (Roma Donemi).

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi.
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Katalog No. : 33

Env.No.  : 1/39/76 Fd |
Adi : Geometrik Amulet @A@ ;
Cinsi : Kemik ;Q:Q; )
Miizeye Gelis : — t@
Olgiileri ~ :Uz.:3,6cm Gen.: 2,4 cm " -
Kal.: 0,5 cm Ag.: 6,49 ‘,ﬁ: ()x X

Tanimi . Dikdortgen formlu olup tepesinde iki asma "‘ R
deligi bulunmaktadir. Ust yiizli merkezi noktali daire bezemeli, ’ :g;
arka yiizii ise diizdiir. Eser perdahli ve tamdir. ‘,‘: ’ §
Analoji : Davidson, lev. 69, no. 956 (Bizans Donemi)., } l»s:’siﬁ

Bir6, Hungarici, s. 149, lev. XI, no. 97 (M.S. 1.-2. yy.). Bacharach, Rodenbeck, s. 37,
sek. 2, no. B2, sek. 3, no. B3, sek. 4, no. B4., Ayalon, ss. 247, 251, fig. 24, 26, no.
251 (Tarih yok), 272 (Ge¢ Bizans Donemi).

Donemi : Analojiye gore M.S. 1. yy.- Bizans Donemi.

Katalog No. : 34

Env. No. : 51/15/74

Adi : Hayvan Figiirli Amulet (?) y

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Hediye

Olgiileri :Uz.:3,4cm Kal.: 0,6 cm 'g: -
) S

Tanim : Incelikli ve 6zenle islenmis, iyi

bir perdaha sahip kosma pozisyonunda bir %ﬁw*

kopek figiiriidiir. Arka ayaginda bir asma deligi

bulunmaktadir. Perdahli ve tamdir.

Analoji : David, s. 230, sek. 115b., Garan, s. 80, IT.6 (M.S. 2.-4. yy.)., Merig,
Metropolis, s. 71, (Roma Donemi).

Donemi . Analojiye gore Roma Donemi.

Yaymlandig1 Yer: Recep Meri¢, Metropolis City of the Mother Goddes, Philip
Morris / Sabanci, Istanbul, 2004, (Metropolis), s. Glossary.
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Katalog No. :35

Env. No. 2130

Adi T Agirsak

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

f)lg:iileri : Yik.: 1,6 cm G. Cap1: 2,3cm

D. Capi: 0,7 cm Ag.: 8,39
Tanimi . Alt ylzi diiz, asagidan orta kisma dogru
genisleyip Ust kisimda tekrar daralarak biten konik forma

sahiptir. Kazima ¢izgi bezeme ve merkezinde nokta bulunan

daire bezemesi vardir. Yan yliziinde tika¢ seklinde doldurulmus
bir kisim goriilmektedir. Uzeri pembe boyalidir ve perdahlidir. Alt yiizii kiriktir.
Analoji : Davidson, lev. 124, no. 2584, 2585, 2586, 2587, 2588 (M.S. 10.-12.
yy.)., Petkovié, lev. XXIX, no. 8, 9, lev. XXX, no. 3 (M.S. 6. yy.)., Ersoy, s. 110,
Kat. No: 43-44 (Geg¢ Roma)., Karaca, Tios, s. 375, No. 12 (M.S. 11.-12. yy.)., Shatil,
Behar, s. 322, sek. 17.1, no. 13 (Bizans Donemi’nden Abbasi Dénemi’ne kadar
kullanilmis bir kanaldan bulunmus.)., Altun, s. 21 (Bizans Donemi)., Ersoy, Celik
Ersoy, s. 97, res. 3, no. 1 (Ge¢ Roma)., Ayalon, s. 213, fig. 7, no. 75 (Hellenistik
Ddénem), no. 76.

Donemi : Analojiye gore Hellenistik Donem- Bizans Donemi.
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Katalog No. : 36

Env. No. 12133

Ad1 » Agirsak

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri : Yiik.: 1,4 cm G. Capi: 2,1 cm

D. Capi: 0,9 cm Ag.:6,3¢g
Tanimm » Alt yiizii diiz, asagidan orta kisma dogru
genisleyip st kisimda tekrar daralarak biten konik forma
sahiptir. Kazima ¢izgi bezeme ve merkezinde nokta bulunan

daire bezemesi vardir. Perdahli ve tamdir.

Analoji : Kat. No. 35 ile ayni.

Donemi : Analojiye gore Hellenistik Donem- Bizans Donemi.

Katalog No. : 37

Env. No. 1209
Ad1 : Agirsak
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : —
Olgiileri : Yiik.: 2 cm G. Cap1: 2,8 cm
D. Capi: 1 cm Ag.: 9,79
Tanimi : Alt yiizii diiz, asagidan orta kisma dogru

genigleyip ist kisimda tekrar daralarak biten konik forma

sahiptir. Belirginligi azalmis kazima ¢izgi bezemesi vardir.

Perdahli ve tamdir.
Analoji : Form olarak Kat. No. 35 ile ayni.

Donemi . Analojiye gore Hellenistik Donem- Bizans Donemi.
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Katalog No. : 38

Env. No. : 3/2/86
Ad1 » Agirsak
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : Hediye
Olgiileri : Yiik.: 1,1 cm G. Capi: 2,2 cm
D. Capi: 1 cm Ag.: 4,79
Tanimm » Alt ylizii diiz, asagidan orta kisma dogru

genisleyip iist kisimda tekrar daralarak biten konik forma

sahiptir. Bezemesiz, perdahli ve tamdir.

Analoji : Form olarak Kat. No. 35 ile aynu.

Donemi : Analojiye gore Hellenistik Donem- Bizans Donemi.

Katalog No. : 39

Env. No. 1 6/94/92
Ad1 » Agirsak
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri : Kal.: 0,4 cm G. Capri: 3,3¢cm
D. Capi: 1,3 cm Ag.:35¢9

Tanim . Dairesel formludur. Ortasindan ig

gececek sekilde deligi vardir. Alt yilizii diizdiir, Gst yiizii

ise delik etrafinda dig biikey profil vermektedir.

Perdahlidir.

Analoji . Bird, Hungarici, s. 202, lev. LXIV, no. 549 (Roma Dénemi)., Bir6,

Choyke, Lorant, Adam, s. 115, Cat. no. 346.

Doénemi : Analojiye gore Roma Dénemi.
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Katalog No. :40

Env. No. 1 10/17/97
Ad1 » Agirsak
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri - Kal.: 0,4 cm G. Capr: 3,3¢cm
D. Capi: 0,5cm Ag.:2g
Tanimm . Dairesel formludur. Ortasindan ig
gececek sekilde deligi vardir. Yipranmis ve yer yer

noksandir. Agirsagin {ist yiiziinde kazima konsantrik

daire bezemesi vardir, alt yiizii diizdiir ve perdahlidir. B

Analoji : Form olarak Kat. No. 39 ile ayni. Rathmayr, Wohneieit 6, ss. 661,
679, Tafel, 229, B 105 (M.S. 3.-4. yy.- Bronz disk olarak tanimlanmustir.)., Ersoy, s.
133, Kat. No: 139 (M.S. 11.-12. yy.)., Ersoy, Celik Ersoy, s. 100, res. 7, no. 2 (M.S.
11.yy.)., Ayalon, s. 211, fig. 6, no. 60 (Erken Roma Dénemi).

Donemi . Analojiye gore Roma Donemi — Bizans Donemi.
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Katalog No. :41

Env. No. :19/1/73
Adi : Oreke
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : —
Olgiileri 1 Uz.: 12,8 cm Gen.: 0,5cm
Kal.: 0,8 cm Ag.: 6,79
Tanimi : Ikiser kazima daire arasinda derin yiv girintili

bir topuzu ve onun istiinde kirik oldugunu gosteren bir izi

vardir.  Silindirik govde alta dogru dikdortgen bir form

olusturmustur. Govde ve halkanin birlesim kisminda, iki _
kazima c¢izginin arasinda, “X” seklinde bezeme yapilmistir Halka kismi kiriktir.
Perdahlidir.

Analoji . Garan, s. 90, 92, 0.5 (M.S. 1.-2. yy.), 0.9 (M.S. 2.-4. yy.)., Karaca,
Kemik Eserleri, s.194, Kat. Nu. 413 (M.S. 2.-3. yy.)., Petkovi¢, lev. XVIII, no. 11
(M.S. 1. yy.”1n son ¢eyregi)., Bird, Gorsium, s. 50, sek. 28, no. 242.140/735-3 (M.S.
4. yy.)., Karaca, Agirsak ve Orekeler, s. 137, Kayit Nu. K.04-55, (M.S. 2.-3. yy.).,
Kasapoglu, s. 172, res. 221, no. TM1 (M.S. 2. yy.)., Gosten¢nik, Lang, s. 210, sek. 3,
no. M21 (M.S. 2. yy.)., Tavukeu, s. 395, lev. 70, res. 277, kat. no. 239 (M.S. 2. yy.).,
Bir6, Choyke, Lorant, Adam, ss. 104-105, Kat. No. 236-238 (M.S. 2.-3. yy.).,
Davidson, s. 287, lev. 119, no. 2389 (Roma Donemi)., Kowalleck, Rathmayr,
Textband Wohneinheit 2, Tafelband lev. 275, Kat Nr. B-Te 4, B-Te 5, B-Te 8. *(B-
Te 4, B-Te 5 figiirlii) (M.S.3. yy. m 3. ¢eyregi)., Trinkl, Band 63, s. 81, sek. 1 (M.O.
3. yy.)., Trinkl, (Band 73), s. 288, Kat Nr 11., Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 506,
Tafel 233, B 228.

Doénemi : Analojiye gore M.O. 3. yy.- M.S. 4. yy.
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Katalog No. :42

Env. No. 2 5/25/73
Adi : Oreke
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri :Uz.: 17 cm Gen.: 1,2cm
Ag.: 156 ¢ T. Yiik.: 2 cm
Tanimm . En iistte cam kozalagi seklinde, {izeri kazima bezemeli

topuz kismi vardir. Onun altinda st {iste {i¢ bilezik seklinde halka

yaptlmistir. Oyulmus uzun girintisi; st {iste tetrastyle aedicula

seklindedir. Perdahlidir; ancak yogun korozyon sebebiyle yipranmig
durumdadir.

Analoji : Trinkl, Band 73, ss. 282, 284, 288-289, Kat. Nr. 2, 10, 15.

Siitunlu hazneye gore bnz.: David, s. 149, sek. 78, no. a, b, ¢, d (Roma Donemi
sonlari- sa¢ tokas1 ve anahtarlik)., Kowalleck, Rathmayr, Textband Wohneinheit 2,
tafel 275, Kat Nr. B-Te 5 (tutamak)., Jilek, Hanghaus 1, Tafel 141, 149, B 243
(tutamak)., Davidson, lev. 84, no. 1381, 1382 (Bizans Dénemi- sonda)., Béal, Rodet-
Belarbi, s. 66, Fig. 13, no. 88-725-1 (igne)., Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 489, Tafel
227,B 32 (M.O. 3. yy.-M.S.3. yy.).

Cam kozalag1 basina gore bnz.: Petkovié, tabela 14, tip. X (M.S. 3-4. yy.)., Karaca,
Kemik Eserleri, s. 139, Katalog Nu. 248, 249 (M.S. 3.-4. yy.)., Garan, s. 67, 1 32
(M.S. 1.-7. yy.)., Ayalon, ss. 61, 62, 243, sek. 22, no. 233 (M.S. 3.-7. yy.).,
Davidson, s. 284, lev. 118, no. 2317 (M.S. 3.-4. yy.).,

Doénemi : Siitun ve kozalak bas1 Analojisine gére M.O. 3. yy.- M.S. 7. yy.
Yaymlandigr Yer: Elisabeth Trinkl. “Zum Wirkungskreis einer kleinasiatischen
matrona anhand ausgewéhlter Funde aus dem Hanghaus 2 in Ephesos”, Jahreshefte
des Osterreichischen Archiologischen Instituts in Wien, Band 73, Wien, 2004,
281-303.
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Katalog No. : 43 a
Env. No. : 3/49/93 f|

Adi g
Cinsi : Kemik 1
Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri :Uz.: 159 cm Kal.: 0,4 —0,8 cm
Ag.: 859 Disk Capi: 2,3 cm
Tanimi : Iki ucunda yiv seklinde, 3’er bilezik vardir. En

ucta bilezik kismindaki kiigiik kirik disinda; tizerindeki agirsagi

ile birlikte tam durumdadir. ig agirsag1 0,3 cm kalinhginda, 2,3 _‘
cm ¢apindadir ve lizeri dairesel yiv bezemelidir. Perdahlidir. d I
Analoji : Goldman, s. 398, sek. 272, no. 50-51 (Hellenistik Dénem)., Garan, s.
94, 1.1 (M.S. 1. yy.)., Kasapoglu, s. 172, res. 221, no. M125 (M.S. 25-100)., Biro,
Hungarici, s. 199, lev. LXI, 527, 528, 530., Bir6, Choyke, Lorant, Adam, s. 105. Kat.
No. 239 (M.S. 2.-3. yy.)., Ayalon, s. 211, fig. 6, no. 57.

Donemi . Analojiye gore Hellenistik Donem- M.S. 3. yy.

Katalog No. :44

Env. No. : 4/49/93

Adi g

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.: 18,1cm Kal.:0,3-05cm Ag.:6,1g

Tanim : Bir ucunda yiv seklinde, 3 bilezik ve damla seklinde topuz

vardir. Diger ucunda 2 yiv seklinde bilezik korunmus durumdadir.
Perdahlidir.
Analoji : Kat. No. 43 ile ayni.

Donemi . Analojiye gore Hellenistik Donem- M.S. 3. yy.
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Katalog No. :45

Env. No. 12126

Adi - Sap

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri s Uz.: 11,3 cm Gen.: 1,8cm
Kal.: 1,4 cm Ag.:39,7¢

D. Gen.: 0,8 cm D. Der.: 5,1 cm
Tamm . Silindirik formdaki sapin tepe kisminda bir

deligi vardir. Uzerinde kalan izler ve renk degisiminden, bu

delige metal bir kesici aletin takildig1 anlagilmaktadir. Figiirsiiz,
perdahli ve tamdir.

Analoji : Davidson, lev. 85, no. 1410 (Bizans Dénemi ya da daha geg)., Ersoy,
Celik Ersoy, s. 101, res. 11, no. 6 (M.S. 18. yy.)., Goldman, s. 399, sek. 272, no. 81
(Roma Doénemi / *Gdvdenin bir kismi yivli)., Karaca, Kemik Eserleri, s. 195, Kat.
Nu. 416 (M.S. 2.-4. yy.)., Baykan, lev. 31, 12.EK. Kat. Nu. 416., Ersoy, s. 146, Kat.
No. 186 (M.S. 18. yy.)., Biro, Choyke, Lérant, Adam, ss. 102-103, Cat. no. 224-225,
228., Ayalon, ss. 201, 203, fig. 1-2, no. 7, 10 (Bizans Donemi).

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi- Bizans Donemi ve sonrasi.
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Katalog No. : 46

Env. No. 1 2/39/76

Adi - Sap

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olg:iileri :Uz.:95cm Gen.:15cm Kal.:1,2cm

Ag.:118g D.Capi: 1cm
Tanim . Ortada daralan; alt ve iist kisimlarda
genisleyen bir forma sahiptir. Iki ucunda delikleri vardir. Igi

toprak doludur. Perdahli ama {izerinde yogun kireclenme olan

sap, yatay kazima ¢izgilerle stislenmistir. Tamdir. jox .
Analoji : Davidson, lev. 86, no. 1419 (Bizans Donemi)., Goldman, s. 399, sek.
272, no. 84 (Ge¢ Roma Donemi)., Ersoy, Celik Ersoy, s. 101, res. 11, no. 2 (Bizans
Donemi)., Ersoy, s. 144, Kat. No. 179 (Bizans Doénemi)., Bir6, Choyke, Lorant,
Adam, s. 103, Cat. no. 227., Ayalon, s. 309, fig. 55, no. 520 (Roma Dénemi M.S. 2.
—3.yy.), no. 523 (Roma Dénemi — Bizans Donemi).

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi- Bizans Donemi.
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Katalog No. : 47

Env. No. 12122
Adi : Sap
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : —
Olgiileri :Uz.:13¢cm Gen.: 1,6 cm
Kal.: 0,9 cm Ag.:196¢
Tanimi . Dikdortgen formlu, figilirsiz ve perdahlidir.

Yapildigr kemigin yapisina uygun olarak degerlendirilmis ve iki

pargaya ayrilarak dizayn edilmistir. iki parca iist iiste konuldugunda

arada iceriye bir kesici ya da delici kismin girebilecegi sekilde E
bosluk kalmaktadir. Objenin i¢i oyularak parcalardan birine; disariya tasmayacak,
nokta seklinde, on bir adet delik acilmustir. Iki pargayr birbirine baglayabilmek
amagli, birbirini karsilayacak sekilde: {ist kisim, “E” seklinde oyularak tigcer delik, alt
kisimda ise birer delik a¢ilmistir. Tamdir.

Analoji . Feugere, s. 124, sek. 20, no. 390., Ersoy, s. 145, Kat. No. 182
(Osmanli Dénemi)., Ersoy, Celik Ersoy, s. 101, res. 11, no. 3 (Osmanli Dénemi).,
Ayalon, s. 293, fig. 47, no. 446 (Erken Arap Dénemi M.S. 9. yy.).

Donemi : Analojiye gore M.S. 9. yy.- Osmanli Donemi.
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Katalog No. : 48

Env. No. 2 218172
Adi : Sap Pargasi
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : Bagis
Olgiileri :Uz.:7,3¢cm Gen.: 1,2cm
Kal.: 0,6 cm Ag.:85¢
Tanimm . Dikdortgen formlu, figiirsiiz ve perdahlidir.

I¢c kisminda oluk seklinde bir girinti vardir. Kars1 parcasi
eksiktir.

Analoji : Feugere, s. 149, sek. 44, no. 629 (M.S. 1.-2.
yy.)., Ersoy, s. 143, Kat. No. 176 (Bizans Dénemi)., Ersoy, Celik Ersoy, s. 101, res.
11, no. 1 (Bizans Dénemi)., Clair, Greco-Roman, ss. 105, 155, 188, sek. 39 (c), no.
523, lev. 47 (¢), no. 523 (M.S. 1. yy.)., Ayalon, s. 309, fig. 55, no. 524 (Ge¢ Bizans
Donemi M.S. 6. — 7. yy.).

Donemi . Analojiye gore M.S. 1. yy.- Bizans Donemi.

Katalog No. : 49

Env. No. : 2010

Adi : Kog Bagli Sap Parcasi

Cinsi : Fildisi

Miizeye Gelis : Satin Alma

Ol¢iileri :Uz.:4,8cm Gen.: 1,1 cm
Tanm : Keskin profilli olarak oyulan kocgun;

agz1, gdzleri ve boynuzlari incelikli islenmistir. Ust iiste

yapilmig derin bileziklere ve disa ¢ikik disklere sahiptir.

Analoji : David, s. 248, sek. 127a (Roma
Donemi).
Donemi . Analojiye gore Roma Donemi.
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Katalog No. :50

Env. No. 2 3/1/17
Ad1 . Aslan/Panter Basli1 Sap Pargasi
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Miisadere
Olgiileri :Uz.:3,6cm Gen.:1,7cm
Kal.:1,1cm Ag.:4,45¢

Tanimm : Eser: biyiklar, ac¢ik agizdan

sarkan dil ve acik agiz sebebiyle kisilmis olan
gozler gibi ince is¢ilikli detaylarin kazima ¢izgilerle yapildigi betimlemeye sahiptir.
Eser alt ve tist kismindan kiriktir ve perdahlidir.

Analoji . Goldman, s. 397, sek. 271, no. 14 (Hellenistik Donem-Roma
Donemi)., Nutu, Stanc, s. 231, lev. 4, no. 25 (M.S. 2. yy.). David, ss. 221, 227, sek.
111d-e-f, 114a (Roma Do&nemi)., Akar Tanriver, Piilz, Tafel 379 B 46 (Roma
Donemi)., Rathmayr, Wohneinheit 7, s. 494, Tafel 228, B 85 (M.S. 1.-4. yy.), s. 506,
Tafel 233, B 227 (M.S. 5. yy.).

Donemi : Analojiye gore Hellenistik Donem — Roma Donemi.

ek s.37



Katalog No. :51

Env. No. - 3/3/84
Ad1 : Kus Figiirlii Ustura Sap1
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:4,4cm Gen.: 0,9 cm
Kal.:1,7cm Ag.:6,3¢g

Tanimm : Kus; bir kaideye tiinemis

kanatlar1 kapali, bast yukar1 bakar sekilde

oyulmustur. Go6z; daire merkezinde nokta

seklinde betimlenmistir. Kanat tiiyleri ve kanat
smir1, kazima ¢izgi ile yapilmistir. Kusun 6n ayaklarinin arasindan baglayan; bicagin
yerlestirildigi ve bigak kapatilinca i¢ine girdigi 0,4 cm’lik hazne agikligi, kaidesi
boyunca devam etmektedir. Kaide altindan kirilmis olan eser, perdahlidir.

Analoji : Davidson, lev. 89, no. 1499 (Roma Ddonemi), lev. 119, no. 2354,
2355 (M.S. 4.-6. yy)., David, s. 241, sek. 122a, 122b (M.S. 3. yy. sonlari)., Biro,
Hungarici, s. 173, lev. XXXV n0.378 (4. yy. ve sonrasi).

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi- M.S. 6. yy.

ek s.38



Katalog No. :52

Env. No. : 1538 )
Ad1 : Bacak Bi¢imli Ustura Sap1
Cinsi : Fildisi 3B
Miizeye Gelis : Hediye %‘ .
Olgiileri :Uz.:7,3¢cm Kal.: 1,5 cm B

Ag.: 148 cm

Tanimi . Bacak ve ayak iki dairesel kazima

"

cizgi ile birbirinden ayrilip; bacak kismi kazima yatay

¥
A
'ﬂ :‘
¥
e
.
""‘.‘»

cizgilerle doldurulmus, ayak kismi ise kazima

cizgilerle sandalet / ayakkabi seklinde bezenmistir.

Bacagin arkasinda, topuga kadar yiv seklinde inen; bigagin yerlestirildigi ve bigak
kapatilinca igine girdigi haznesi vardir. 0,4 cm bicak hazne derinligi, topuga dogru
azalmakta ve 0,2 cm’ye inmektedir. Sap yer yer deformasyona ugramistir ve {ist
tarafta kirik bulunmaktadir.

Analoji : Karaca, Kemik Eserleri, s. 196, Kat. Nu. 418 (M.S. 2.-3. yy.).,
David, s. 217, sek. 110a (Roma Ddnemi)., Goldman, s. 396, sek. 270, no. 2 (Roma
Donemi)., Baykan, lev. 31, 11.EK. Kat. Nu.: 418., Rodet-Belarbi, Lemoine, s. 390,
sek. 29 (Roma Donemi)., Feugere, s. 165, sek. 55, no. 692 (Roma Donemi)., Clair,
Greco-Roman, ss.156, 188, sek. 40 (d), no. 532, lev. 47 (a), no. 532 (M.S. Erken 4.
yy.)., Bir6, Hungarici, s. 193, lev. LV, no. 479 (Roma Dénemi).

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi.

ek s.39



Katalog No. :53

Env. No. : 5/57/78

Ad1 : Sarkag/Kolye Ucu

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:7cm Kal:0,7cm Ag.:3,85¢

Tanmm . Silindirik formlu, bilezik seklinde keskin yivleri

olan eserin, tepe kismi1 kiriktir. Perdahlidir.

Analoji : Davidson, lev. 79, no. 1267-1269 (M.S. 1.-2.
yy.)., Petkovié, lev. XXVII, no. 1-6 (M.S. 3.-4. yy.)., Karaca,
Kemik Eserleri, s. 199, Kat. Nu. 427 (M.S. 5.-6. yy.)., Garan, s. Y i
81-82, Ks. 4 (M.O. 1. yy.- M.S. 1. yy.), Ks. 5-7 (M.S. 2.-5. yy.)., Kasapoglu, s. 175,
res. 224, no. Nekropol buluntusu (M.S. 1.-2. yy.), Yamag¢ yapis1 (M.S. 3.-4. yy.),,
Nutu, Stanc, s. 230, lev. 3, no. 9, 10, 11 (M.S. 4. yy.)., Elefterescu, s. 295, lev. XII,
no. 282, 283, 284, 285 (Roma Donemi)., Muss, Fildisi ve Kemik Eserler, s. 247,
Kat.-No. 146-150 (M.O. 7. yy.)., Bird, Choyke, Lorant, Adam, s. 78, Cat. no. 11.

Doénemi : Analojiye gore M.O. 7 yy.- M.S. 6. yy.

Katalog No. :54

Env. No. 1 2555
Ad1 : Sarkac¢/Kolye Ucu
Cinsi - Kemik
Miizeye Gelis : —
Ol¢iileri :Uz.:3,4cm Kal.: 0,8 cm
D. Capr: 0,2 cm Ag.: 179
Tamm . Tepesinde bir delik bulunan ve uca

dogru daralan eser; bakildiginda kdoseli bir yapragi

andirmaktadir. Her bir kosesinde g¢entikler vardir ve

yer yer boya izleri goriilmektedir. Perdahli ve tamdir. . :
Analoji : Davidson, lev. 79, no. 1278 (M.O. 5. yy.)., Bird, Hungarici, s. 149,
lev. XI, no. 92 (M.S. 4.-5. yy.)., Ayalon, s. 227, fig. 14, no. 151 (Bizans Dénemi).

Dénemi : Analojiye Gére M.O. 5. yy. — Bizans Dénemi.

ek s.40



Katalog No. :55

Env. No. 1 52/2/05
Ad1 : Bilezik
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Miisadere
Olgiileri : Cap: 5,6 cm Kal.: 0,7 cm
Ag.: 9,39

Tanimi . Perdahli olan bilezik yer yer
deformasyona ugramistir. Kemik yapis1 kaynakli, bilezigin baz1 yerleri siyaha yakin
renkte iken; baz1 yerleri daha agik renklidir.

Analoji : Clair, Greco-Roman, ss. 107, 189, lev. 50 (f), no. 536 (M.S. Erken 4.
yy.)., Garan, ss. 83-84, Bi.1, Bi.2 (M.S. 3.-5. yy.)., Ozgiilnar, s. 131, Kat. No. K57
(M.S. 1. yy.)., Davidson, lev. 112, no. 2129 (Roma Doénemi), 2139 (M.S. 4.-5. yy.),
2140-2141 (Bizans Donemi), 2142 (M.S. 11.-13. yy.)., Biro, Choyke, Léorant, Adam,
ss. 82-84, Cat. no. 44-55., Ersoy, s. 112, Kat. No: 54 (Bizans Donemi)., Ayalon, s.
249, fig. 25, no. 267 (Ge¢ Roma Dénemi — Bizans Donemi / M.S. 3. — 5. yy.) no. 268
(Bizans Dénemi / M.S. 4. — 5. yy.).

Doénemi : Analojiye gore M.S. 1. — 13. yy.

ek s.41



Katalog No. : 56

Env. No. 1 2/9/84
Ad1 : Insan Figiirlii Obje
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:53cm Gen.:1,9cm
Kal.: 0,8cm Ag.: 43¢

Tanimi . Ortadan ayrilmis; derin kazima

cizgilerle dilim dilim yapilmig boyunda biten

kisa saclart vardir. Ac¢ik alinli, yuvarlak yiizli,

cok olmasa da belirgin elmacik kemikli ve agiz
tizerine dogru uzayan disa ¢ikik burunludur. Gozler yipranmadan dolayr belirgin
olmasa da goz ¢ukuru yuvarlaga yakin g6z izlenimi vermektedir. Boyun kismindaki
detay, lizerinde yakali bir iist oldugunu; “V” seklinde kabartma ¢izgiler ise giysi
kumagsini gostermektedir. Biist, ¢ift disk seklinde yapilmis bir kaidenin iizerinde
durmaktadir. Kaidenin biraz altinda cift diskten bir bagka platform yapilmis ve eser,
onun hemen altindan kirilmistir. Kirik olan yer; silindirik formda asagiya dogru inen
bir u¢ seklindedir. Perdahli olan eserin yiizeyinde yogun sekilde asinma ve
kireclenme vardir.

Analoji . Petkovi¢, lev. XVI, no. 8 (M.S. 2. yy.”n 2. yarisi)., Bird, Hungarici,
s. 174, lev. XXXVI, no. 380 (M.S. 2. yy.)., David, s. 44, sek. 18b (M.S. 1. yy.’in 1.
yarist)., Garan, s. 91, 0.7 (M.S. 1. yy.)., Ozgiilnar, s. 172, Kat. No. K98., Deschler-
Erb, Gostencnik, s. 298, sek. 12, no. 23 (M.S. 2. yy.’in 2. yaris1)., Ayalon, s. 245,
sek. 23, no. 249., Davidson, lev. 119. No. 2347(M.S. 2. yy.)., Urkmez, Samurlu 877,
s. 373, resim 11 (M.S. 1. yy.)., Bir6, Choyke, Lérant, Adam, s. 92, Cat. no. 155-156

(M.S. 2. yy).
Donemi : Analojiye gore M.S. 1.-2. yy.

ek s.42



Katalog No. : 57

Env. No. 1 1/23/92
Ad1 : Insan Figiirlii Obje
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:5,1cm Gen.: 2,4cm
Kal.: 0,8cm Ag.:59¢g

Tanimi - Kemikten yapilan ¢iplak figiir,

belden hafif “S” yapmis ve sol bacagina :
yiiklenir pozisyonda durmaktadir. Durus pozisyonuna uygun anatomi, kasik iistiinden
karmn kismina dogru yapilan derinlikli ¢izgilerle dogala yakin bir izlenim yaratmistir.
Kollar dirsekten kivrilarak, saglarmi tutar sekildedir (Aphrodite Anadyomene
ikonografisi). Dirsekten kivrilan kollar, arkadan bakildiginda anatomiye uygun
sekilde kiirek kemiklerinde disa ¢ikik pozisyon saglamistir. Goglis, gobek deligi ve
cinsel organ betimlenmis; tutma pozisyonundaki el ve parmaklar, detayli islenmistir.
Bas ve ayak kismu eksiktir. Sag alt bacak arkasinda, kemikli yapidan koparak ayrilan
bir kisim vardir. Perdahlidir.

Analoji : Davidson, lev. 34, no. 378, 379 (M.S. 1. veya erken 2. yy.)., Ayalon,
s. 261, sek. 31, no. 311 (Geg Bizans)., Clair, Greco-Roman, ss. 98, 149, 184, sek. 32
(k), no. 475, lev. 40, no. 475 (M.S. Geg 3.- Erken 4. yy.)., Kasapoglu, s. 174, res.
223, no. M125 (M.S. 25-100)., Uygun, s. 232, Kat. No. 8-9 (M.S. 3. yy.)., British
Museum, Museum Number: 1910,0414.2 (M.S. 3. yy.), 1888,0601.37 (M.O. 1. yy.-
M.S. 1. yy.)., David, s. 24, Sek. 4c (M.O. 2. yy.), sek. 4d (M.S. 3. yy.), s. 25, sek. 5b
(M.S. 1. yy. sonu- 2. yy. basi), sek. 5¢c (M.S. 1. yy.), sek. 5d (M.S. 3.-4. yy.), s. 28,
sek. 6a (M.S. 3.-4. yy.), s. 29, sek. 7a (Flaviuslar Doénemi)., Bird, Choyke, Lorant,
Adam, s. 93, Cat. no. 162.

Donemi : Analojiye gore M.O. 2. yy. — Ge¢ Bizans Dénemi.

ek s.43



Katalog No. : 58

Env. No. : 133/5/96
Adi : Insan Figiirlii Obje
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri :Uz.:3,1cm Gen.: 1,6 cm
Kal.:0,8cm Ag.:43¢g
Tanimm . Figiirlin basinda; konik formlu, alin {izerinde {i¢gen biten ve 6n yiizii,

oyularak yapilan diizensiz kiiciik noktalarla siislenmis sivri baslik bulunmaktadir.
Sa¢, onden bakildiginda, sapkanin altindadir ve kulak iizerini 6rten disa ¢ikik sekilde
durmaktadir. Ancak sag, arka ylizde sapkadan ayrilmamistir ve basin arkasi kazima
baklava deseniyle doldurulmustur. Dolgun yiiz, icgen alin, disa ¢ikik ¢ene bigimsiz
g0z ve burna sahiptir. Boynun altindaki kazima ¢izgi ve oyularak yapilmis diizensiz
noktalar, iizerinde bir kiyafet oldugunu diisiindiirmektedir. Dirsekten kivrilan sag kol
gogiis lizerinde durmaktadir. Sag elde iki derin kazima ¢izgi yapilmistir ve el
anatomiye uygun degildir. Figiirlin altinda; 0,4 cm ¢apinda, 0,6 cm derinliginde bir

delik bulunmaktadir. Perdahlidir.

Analoji . Bird, Hungarici, s. 226, lev. LXXXVI, no. 852 (M.S. 3.-5. yy.).,
Davidson, lev. 13, no. 185-186 (M.O. 5. yy.).
Donemi : Analojiye gore M.O. 5. yy. — M.S. 5. yy.

ek s.44



Katalog No. :59

Env. No. 1 74/9/85
Adi : Insan Figiirlii Obje
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri :Uz:2cm  Kal.: 0,7 cm
Ag.:13¢ Gen.:1cm

Tanimm : Figiirlin saclar1 ortadan ikiye ayrilmis ve iistte topuz yapilmis
sekildedir. Sa¢ detaylar1: 6nde, yatay; arkada ise, yatay ve baklava seklinde kazima
cizgilerle yapilmistir. Figiir; liggen alin, kiigiik agiz, yuvarlak ¢ene, yassi ve
dikdortgen inen burna sahiptir. Gozler olduk¢a yipranmistir; ancak goz ¢ukuru cekik

g0z izlenimi vermektedir. Boyun kismindan kirilmistir ve perdahlidir.

Analoji > Biro, ss. 226, 227, lev. LXXXVI, no. 851, LXXXVII, no. 855 (M.S.
3.-5. yy.)., Garan, s. 90-91, 0.6 (M.S. 1.-4. yy.)., Ayalon, s. 245, sek. 23, no. 248
(M.S. 3.-4. yy.).

Donemi : Analojiye gore M.S. 1.-5. yy.

ek s.45



Katalog No. :60

Env. No. 1 1/1/84
Ad1 : Kabartma Parcasi
Cinsi : Fildisi
Miizeye Gelis : Satin Alma
Olgiileri 1 Uz.: 12,7 cm Gen.: 3,2¢cm
Kal.: 0,8 cm Ag.:265¢
Tanimi . Eser tlizerinde, tekerlekli arabada (at arabasi?) bir

kadin islenmistir. Tasvir edilen kadin, goglis lizerinde capraz

bandi, gogiis altinda kemeri bulunan; yogun olmamakla birlikte

harekete bagli olarak ugusan pileli bir elbise giymektedir. Arabanin
kasas; irili ufakli oyulmus noktalarla ve kazima c¢izgilerle doldurulmustur. Par¢anin
alt ve iist kisminda kirik vardir. Eserin arkasi, dogal yapisi kaynakli oluk sekildedir.
Analoji : Bertrand, s. 126, sek. 34 (M.S. 2. yy. sonlari)., Feugere, Prévot, s.
238, 260, sek. 7, no. 31, sek. 15, no. 31 (M.S. 4. yy.)., Dawid, s. 15, tafel 12-13, no.
37,39a (M.S. 3. yy.’in 2./3. ceyregi.).

Donemi : Analojiye gore M.S. 2.-4. yy.

ek s.46



Katalog No. : 61

Env. No. 1 3/2/73
Adi : Plaka
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : —
Olgiileri 1 Uz.: 4,7 cm Gen.: 4,7 cm
Kal.: 0,3cm Ag.:964¢
Tanim : Kare formludur. Iki daire ile

siirlandirilan bezeme alaninin dis ¢ap1 4,3 cm’dir. Bu

alan igerisinde; cizgisel sekilde, kanath figiir (kadin)

islenmistir. Plakanin arkasinda, kazima ¢izgiler ve bir ,
yere sabitlendigine dair izler bulunmaktadir. Perdahli olan eserin; 6n ve arka
yiiziinde paslanmis bir metalin biraktigi korozyon goriilmektedir. Perdahli ve tamdir.
Analoji : Davidson, lev. 37, no. 411-412, 415 (M.S. 1.- 2. yy. / P.T. Sag
ozelliklerine gore benzer)., Sakar, ek s. 17, ek s. 76, sekil 101, Kat. no. 26 (M.O. 2.
yy. / P.T. Sag ve yiiz 6zelliklerine gére benzer)., Davidson, lev. 16, no. 212 (M.O.
525-475 / P.T. Bezeme alani, kanat ve yiiz 6zelliklerine gore benzer).

Donemi

ek s.47



Katalog No. : 62

Env. No. 2125

Ad1 : Plaka Parcasi
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Cap: 7cm Kal.:0,3cm Ag.:5g

Tanim . Yuvarlak formlu olan eserin, {ist
yiiziindeki bezeme alami bir kare ile simirlandirilarak
dizayn edilmistir. Eser tam degildir, var olan kismin 6n
yiizli; kivrik, asma dali benzeri, bitkisel bir bezemeye
isaret etmektedir. Arka yiizde kazima ¢izgiler vardir. I

Eser perdahsizdir ve yipranan yerlerinde kemigin siingerimsi dokusu goriilmektedir.
Analoji . Altun, s. 25, fotograf 2. (M.S. 11.-12. yy.), Ayalon, s. 277, fig. 39,
no. 360 (Bizans Donemi), no. 361 (Erken Arap Donemi), no. 362 (Tarih yok).,
Bacharach, Rodenbeck, s. 39, fig. 14, B 14.

Donemi . Analojiye gore Bizans Donemi.

ek s.48



Katalog No. : 63

Env. No. : 1462
Adi : Kukla (oyuncak bebek / doll)
parg¢asi
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : Hediye
Olgiileri :Uz.:9,5¢cm Kal.:1,7cm
Ag.: 13,6 g
Tanimi : Alt ve ust kismi konik biten

eser; insan figiirii seklinde oyulmustur. Figiirtin,
disa ¢ikik burnu ve dudaklar1 disinda geri kalan
kismi diiz birakilmistir. Basindaki yiiksek

baslik disinda kiyafet detay1 yoktur. Boynundan
kirllmig ve sonradan yapistirilmis olan eserin, alt ve iist kisminda kirik
bulunmaktadir. Perdahlidir.

Analoji : Simpson, s. 344 (M.S. 1.-2. yy.)., Shatil, ss. 302, 306, lev. 5 no. 1-4,
lev. 6, no. 5-6 (M.S. 7.-11. yy. Erken Islami Dénem)., British Museum: Museum No.
OA+.14115 (M.S. 7.-10. yy. Erken Islami Dénem), 1881,1103.38 (M.S. 1.-2. yy.),
1856,0909.214 (M.S. 1.-2. yy.)., Ayalon, s. 263, sek. 32, no. 317 (M.S. 8.-10. yy.), s.
265, sek. 33, no. 322 (M.S. 11. yy.).

Donemi . Analojiye gore M.S. 1.-11. yy.

ek s.49



Katalog No. : 64

Env. No. 1 2449

Adi : Kukla (oyuncak bebek / doll) Pargasi
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:6,3cm Kal.:1,5cm Ag.:159¢g
Tanimm . Dirsekten biikiilmiis kol ve stilize bir el

seklinde oyulmustur. Bilegin iizerini Orten kisim

tizerinde elbise oldugunu gostermektedir. Kolun {ist

kisminda, 0,5 cm ¢apinda ve 0,5 cm derinliginde olan s
bir delik bulunmaktadir. Perdahlidir. S e
Analoji . Feugere, s. 166, sek. 56 (Roma Donemi)., Muss, Fildisi ve Kemik

Eserler, s. 233, Kat.-No. 117 (M.O. 7. yy.’in ikinci yaris1 / 6. yy.’m ilk yaris1).,
Ayalon, s. 261, sek. 31, no. 309, s. 265, sek. 33, no. 323, 324 (M.S. 5.-6. yy.), 325
(M.S. 10.-12. yy.).

Dénemi : Analojiye gore M.O. 7. yy.- M.S. 12. yy.

Katalog No. : 65

Env. No. : 313272

Adi : Kukla (oyuncak bebek / doll) Pargasi

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olgiileri :Uz.:8cm Kal:16cm Ag.:243g
Tanim > Ayak kismi kirik olan bacagin iist kisminda,

kalcaya monte edilecegi ¢ikint1 vardir. Eser, ¢ikinti lizerinde
bulunmasi gereken delik kismindan kirilmistir. Dizden hafif
biikiilmiis olarak yapilan bacak ¢iplaktir. Perdahlidir.

Analoji : Feugere, ss. 165-166, sek. 55, no. 692, sek.
56 (Roma Donemi)., Rodet-Belarbi, Lemoine, s. 390. Sek. 29 (Roma Donemi).,
Ayalon, s. 261, sek. 31, no. 310 (M.S. 7.- 8. yy.)., Goldman, s. 396, sek. 270, sek. 2

(Roma Donemi).

Donemi . Analojiye gore Roma Donemi- M.S. 8. yy.

ek s.50



Katalog No. : 66

Env. No. : 2156

Adi : Fliit

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:20cm Kal.: 1,5¢cm

Tanimi : Silindirik formludur. Onde yedi, arkada ise bir adet

deligi bulunmaktadir. En iistteki delik yerinden kirilmistir.

Analoji : Davidson, lev. 90, no. 1503 (M.O. Geg 5. yy.).,
Goldman, s. 400, sek. 273, no. 95 (Hellenistik Dénem ortast).,
Karaca, Kemik Eserleri, s. 188, Kat. Nu. 395 (M.S. 4.-6. yy.)., Bir6, | : I
Hungarici, s. 213, lev. LXXV, no. 623, 624 (Roma Ddnemi)., Elefterescu, s. 294,
lev. X1, no. 287 (M.S. 2.-12. yy.)., Muss, Fildisi ve Kemik Eserler, s. 249, Kat.-No.
161 (M.O. 7.-6. yy.)., MacGregor, sek. 85, no. B, C, D (Erken Orta Cag)., Ayalon,
ss. 251, fig. 26, no. 269 (M.S. 8. — 10. yy.)., Prummel, Halici, Verbaas, ss. 68, 86,
Figure 23, Table 1 (M.S. 550-750, M.S. 750-850).

Donemi : Analojiye gore M.O. 7. yy.— M.S. 12. yy.

Katalog No. : 67

Env. No. : 1/33/87

Adr . Flit

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Ol¢iileri :Uz.:21lcm Kal.: 1,6 cm

Tanimmi . Silindirik formludur. Onde alt1, arkada ise bir adet

deligi bulunmaktadir. Ustten {iciincii deligi dikddrtgen sekilde
oyulmustur. Eser kiriktir.
Analoji : Kat. No. 66 ile ayni.

Doénemi : Analojiye gore M.O. 7. yy. — M.S. 12. yy.

ek s.51



Katalog No. : 68

Env. No. 1 6/7/74

Adi : Obje

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:7,1cm Gen.:1,4cm Ag.:4g

Kal.: 0,4 cm D. Capi: 0,6 cm

Tanmm : Ovale yakin formlu objenin 6n yiiziinde iki
daire i¢ine alinmis merkezi nokta bezemesi; yan yana dort

adet siralanarak yapilmistir. Arka yiizii diizdiir. Iki ucta

caplar1 0,6 cm olan birer delik vardir. Perdahli ve tamdir. : ' I
Analoji . Petkovi¢, lev. XXII, no. 1-9 (M.S. 4.-6. yy.)., Karaca, Kemik
Eserleri, s. 202, Kat. Nu. 437 (M.S. 3.-5 yy.)., Nutu, Stanc, s. 230, lev. 3, no. 15, 16,
17 (M.S. 4.-7. yy.)., Kasapoglu, s. 175, res. 224 (Ge¢ Doneme Ait)., Akkas, s. 254
fig. 3, no. 54 (M.S. 3.-5. yy.)., Ayalon, s. 247, fig. 24, no. 258 (M.S. 9. — 11. yy. /
Erken Arap Dénemi).

Donemi : Analojiye gore M.S. 3.- 11. yy.

Katalog No. : 69

Env. No. 1 4/2/73

Adi : Obje

Cinsi - Kemik

Miizeye Gelis : —

Olciileri :Uz:8cm Gen.:1,6cm Ag.:69¢g

Kal.: 0,4cm D. Capi: 0,6 cm
Tammi > Ovale yakin formlu objenin 6n yilizde

bulunan bezemesi; tek daire i¢ine alinmis merkezi nokta

seklindedir ve On yiize dagilmis olarak on dort adet

yapilmustir. Arka yiizii diizdiir. Iki ucta ¢aplar1 0,6 cm olan
birer delik bulunmaktadir. Perdahli ve tamdir.

Analoji : Kat. No. 68 ile ayn.

Donemi . Analojiye gore M.S. 3.- 11. yy.
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Katalog No. : 70

Env. No. 12123

Adi : Obje

Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : —

Olgiileri :Uz.:9,2cm Gen.:1cm Kal.: 1cm
Ag.:16,6g T.Capr: 0,8cm T. Yiik.: 0,6 cm

Tanimi : Kare formludur. Ust kisminda topuz bulunmaktadur.

Dort yiiziinde; alt1 panel arasinda, iiger daire bezemesi yapilmistir.

Dairelerin merkezinde nokta vardir. Topuz kisminda ve ug¢ kisminda

kirik olan obje, perdahlidir.
Analoji : Davidson, lev. 89, no. 1497 (Bizans Donemi).

Donemi : Analojiye gore Bizans Donemi.

Katalog No. :71

Env. No. 1 134/5/96
Adi : Obje
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Satin Alma

Olg¢iileri :Uz.:5,8cm Gen.: 1,9 cm
Kal.: 0,3 cm Ag.:54¢
Tanim . Dikdortgen formlu objenin bir tarafi kiriktir.

Ust yiiziinde, kazima ¢izgi ile bir panel olusturulmustur. Bu

panelin i¢inde, kirik olan kisma yakin yerde, iki adet delik

yapilmustir. Eserin bir tarafi hafif disa ¢ikik profildedir ve |
burada, yan yana dorder adet olmak iizere; toplam sekiz ¢entik vardir. Perdahlidir.
Analoji : Karaca, Kemik Eserleri, s. 198, Kat. Nu. 424 (M.S. 4.-6. yy.).,
Gostencnik, Lang, s. 208, sek. 1, no. M9 (M.S. 3. yy.).

Donemi . Analojiye gore M.S. 3.-6. yy.
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Katalog No. : 72

Env. No. :10/3/02
Adi : Tipa/Kapak (?)
Cinsi : Kemik

Miizeye Gelis : Kurtarma Kazisi
Olgiileri : Yiik.: 1,9 cm, Ust Cap: 2,4 cm
Alt Cap: 1,6 cm Ag.: 6,39
Tanimm . Iki silindirik béliimden olusmaktadir. 1,6 cm
capmdaki kisim giiniimiiz sise tipalarina benzemektedir. 2,4

cm ¢apindaki kisim ise; tutma, takip—cikartma fonksiyonunu

saglamak amacl yapilmis tutamak seklindedir. Bu boliim, aym

zamanda 1,3 cm derinliginde hazne seklinde oyulmustur ve haznenin igiﬁde dairesel
yiv bulunmaktadir. Perdahlidir.

Analoji : Karaca, Kemik Eserleri, s. 201, Kat. Nu. 434- 435 (M.S. 3.-5. yy.).,
Bir6, Choyke, Lorant, Adam, s. 96, Cat. no. 191.

Donemi . Geg Hellenistik Donem (Kontekst buluntu).

Katalog No. :73

Env. No. 1824
Ad1 : Mobilya Parcasi
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : —
Olgiileri :Uz.: 11,8 cm D. Cap1: 2,3 cm
Kal.: 2,8 cm Ag.: 624 ¢
Tanimi . Silindirik formda oyulmustur ve bombeli, disa ¢ikik

profil veren siislemeleri vardir. Eserin i¢i bostur ve 2,3 cm capinda
deligi bulunmaktadir. Kirik ve perdahhidir. :

Analoji . Ersoy, Celik Ersoy, s. 101, res. 9, no. 1-5 (Erken I
Bizans Donemi)., Ersoy, ss. 141-142, Kat. No. 166-172 (Bizans Donemi)., Ayalon,
ss. 229, 289, fig. 15, 45, no. 152 (Roma Donemi — Bizans Donemi), no. 421 (Geg

Bizans Donemi).

Donemi : Analojiye gore Roma Donemi- Bizans Dénemi.
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Katalog No. :74

Env. No. 1 4/22/96
Adi : Ay Bic¢imli Balta Seklinde Obje
Cinsi : Kemik
Miizeye Gelis : Kurtarma Kazisi
Olgiileri :Uz.:1lcm Gen.: 1,5cm
Kal.: 1 cm Ag.:10¢g
Tanimi . Eserin govde ortasi dar ve kare kesitlidir. Kare

kesitli boliim iki simetrik derin yiv ile ayrilmistir ve tam ortada bir

tarafi kirik olan delik bulunmaktadir. Govde iist ylizeyi diiz, alt

yiizeyi ise hafif i¢ biikeydir. Iki ucu diizdiir ve genisletilmis agiz Yl
kismu keskin yapidadir. Delik etrafinda korozyon izleri vardir. Eser perdahlidir.
Analoji : Feuggere, s. 133, sek. 30, no. 515 (M.S. 1. yy.).

Donemi : Klasik Dénem, M.O. 5. yy. son ¢eyregi (Kontekst buluntu).
Yaymlandigx Yer: Cengiz Icten, Adil Evren, “Selguk— Efes 3447 Parsel Kurtarma
Kazis1”, VIII. Miize Kurtarma Kazilar1 Semineri, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar

ve Miizeler Genel Midiirliigii, Kusadasi, 7- 9 Nisan 1997, ss. 85- 110.

ek s.55



EK 2: Tablolar

|

€:ON'LVY T:ON'LVY T:ON "LV

6 *ON "LV 8 ON "LV L*ON LV 9 :ON "LV SION LV
. t } t w } } : { }
5 (£V) @v) (1v)
& RIATANDI AATINDI YATANDI
v SpIIa ZNSZNdOL N1ZNdOL
S5
= t { |
M |
m NSOTAVL IFfOT0dIL ANIDI

ek s.56



Tablo 2: Kasik Tipolojisi
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Tablo 3: Kaynaklar ve Bolgeleri

KAYNAKLAR VE BOLGELERI

Ahmet Yaras, Candan Yaras, 2010

Akin ERSOY, 2017 Smyrna
Ak ERSOY, Giilten CELIK ERSOY,

Smyrna
2012
Akin ERSOY, Ozer ERDIN, 2015 Smyrna

Alfred BERNHARD WALCHER, 2008

Efes Artemision

Alfred RUSCH, 1981

Ali Haydar AKSAKAL, 2007

Bat1 Anadolu

Anton, BAMMER, Ulrike MUSS, 2010

Efes Artemision

Archer St. CLAIR, 1996

Palatine Hill (Roma)

Archer St. CLAIR, 2003

Palatine Hill (Roma)

Ariel SHATIL, Stella BEHAR, 2013

Givati Parking Lot. Jerusalem (Kudiis)

Ariel SHATIL, 2016

Filistin ve Misir

Arthur MACGREGOR, 1980 Ingiltere
Aylin CAKIR, 2018 —

Bartus DAVID, 2007 —

Burak ARSLAN, 2015 Metropolis
Cengiz ICTEN, Adil EVREN, 1997 Selcuk
Cengiz KAHRAMAN, 2011 Selguk
Claudia MOSER, 2006 Italya?
Cilem UYGUN, 2016 Silifke

Dan ELEFTERESCU, 2008

Durostorum (Silistre-Bulgaristan)
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Danis BAYKAN, 2009

Allionoi

Duygu AKAR TANRIVER, Andrea M.
PULZ, 2017

Efes

Elisabeth RATHMAYR, 2014

Efes Yamag Evler 2

Elisabeth RATHMAYR, 2016

Efes Yamag Evler 2

Elisabeth TRINKL, 1994

Efes

Elisabeth TRINKL, 2003

Efes Yamag Evler 1

Elisabeth TRINKL, 2004

Efes Yamag Evler 2

Emine TOK, Ahmet TALAMAN, Mahir
ATICI, 2013

Nymphaion (Kemalpasa)

Erik HRNCIARIK, 2016

I7a (Komarno-Slovakya)

Ergiin KARACA, 2009 Allionoi
Ergiin KARACA, 2012 Allionoi
Ergiin KARACA, 2013 —
Ergiin KARACA, 2015 Tios
Esra KESKIN, 2018 Amasya

Etan AYALON, 2005

Caesarea Maritima (Israil)

Feride Imrana ALTUN, 2014

Kadikalesi

Firat BARANAYDIN, 2016

Ayasuluk

Francoise LABAUNE, 2007

Rennes (Fransa)

George NUTU, Simina STANC, 2016 Kuzey Dobruja
Gladys R. DAVIDSON, 1952 Korinth

Gozde SAKAR, 2015 Smyrna

Gulan AYAZ, 2006 Van/Altintepe
Giirkan ERGUN, 2013 Beycesultan Hoyiik
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Hande BULUT, 2014

Bat1 Toros Magaralari

Hande BULUT, 2015

Karain Magarasi

Hande BULUT, 2016

Okiizini Magarasi

Hasan KASAPOGLU, 2012 Parion
Hasret GARAN, 2015 Perge
Henry S. ROBINSON, 1959 Atina

Hetty GOLDMAN, 1950

Tarsus Gozli kule

Hillary J. DEIGHTON, Hande Kokten
ERSOY, 1999

Hiilya BULUT, 2013

Pedasa

Ireen KOWALLECK, Elisabeth
RATHMAYR, 2010

Efes Yamag Evler 2

Isabelle BERTRAND, 2008

Lemonum (Poitiers-Fransa)

Isabelle RODET-BELARBI — Yvon
LEMOINE, 2010

Frejus, Aiguiéres (Fransa)

Isabelle SIDERA, Pierre de MARET, 2016

Afrika ve Avrupa

[Iter UZEL, 2000

Ismail AKKAS, 2016

Parion

Ismail AYTAC, 2018

Harput, i¢ Kale

[smail FAZLIOGLU, 1997

Jean-Claude BEAL, Isabelle RODET-
BELARBI, 2003

Vertault (Fransa)

Jere L. BACHARACH, Elizabeth
RODENBECK, 2002

Fustat Misir

Kasim OYARCIN, Fatma KIZILYALCIN,
Halil OZKAN, 2018

Kordula GOSTENCNIK, Felix LANG,
2010

Noricum (Almanya, Avusturya, Slovenya
arasinda)

Kozan UZUN, 2002

Klazomenai

Liat NAEH, 2015

Ophel. Jerusalem (Kudiis)
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Maria DAWID, 2003

Efes Yamag Evler 2

Maria T. BIRO, 1987

Gorsium (Macaristan)

Maria T. BIRO, 1994

Macaristan

Maria T. Birg, Alice M. Choyke, Vass
Lorant, Vecsey Adam, 2012

Agquincum, (Macaristan-Budapeste)

Michel FEUGERE, Philippe PREVOT,
2008

Hérault (Fransa)

Michel FEUGERE, 2009

Frejus, Aiguieres (Fransa)

Muhsine Eda ARMAGAN, 2010

Kusadasi Kadikalesi

Murat CEKILMEZ, 2008

Tire

Mustafa BUYUKKOLANCI, 2008

Avyasuluk-Efes

Nilden ERGUN, 2013 Ass0s

Nizam ABAY, 2016 —

Nuray OZGULNAR, 2007 Perge
Nurperi AYENGIN, 2006 —

Ozden URKMEZ 2014 Aiolis, Kyme
Ozden URKMEZ 2016 Aiolis, Kyme
Pervin SEVGI, 2006 —

Recep MERIC, 2002 Ephesos
Recep MERIC, 2004 Metropolis
Sabahattin TURKOGLU, 1992 Efes

Sabine DESCHLER-ERB, Kordula
GOSTENCNIK, 2008

Noricum (Almanya, Avusturya, Slovenya
arasinda)

Sabine LADSTATTER, 2012

Efes Yamag Evler 2

Sarah MORRIS, 2008

Efes

Seda AKARSU, Babiir Mehmet AKARSU,
Ahmet Adil TIRPAN, 2011
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Selahattin ERDEMGIL, Adil EVREN, 1992

Efes

Selahattin ERDEMGIL, 1993

Efes

Sidika YILMAZ, 2018

Sian L. Tiley-Nel, Annie R. Antonites, 2015

Gliney Afrika K2 ve Mapungubwe Tepesi.

Sinan MIMAROGLU, 2011

Kusadas1 Kadikalesi

Sofija PETKOVIC, 1995

Yukar1 Moesia (Sirbistan, Bulgaristan ve
Romanya arasi)

Sonja JILEK, 2003

Efes Yamag Evler 1

Sonja JILEK, 2005

Efes Yamag Evler 2

St. John SIMPSON, 1997

Clodoré-Tissot, Tinaigs, M.B. Le Gonidec,
Denis Ramseyer, Caroline Anderes, 2009

Ulrike MUSS, 2008

Efes Artemision

Vedat ONAR, Zeynep MERCANGOZ,
Levent KUTBAY, Emine TOK, 2012

Kusadasi, Kadikalesi

Wietske PRUMMEL, Hiilya HALICI,
Annemieke VERBAAS, 2011

Wijnaldum-Tjitsma (Hollanda)

William SMITH, 1859

Zerrin AYDIN TAVUKCU, 2006

Parion
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Tablo 4: Eserlerin Miizeye Gelis Sekli ve Buluntu Yeri Gostergesi

ESERLERIN GELIS SEKLI VE BULUNTU YERI GOSTERGESI

Kat. No. Env. No. Buluntu Yeri Gelis Sekli
1 55/10/97 [zmir-Tire ve gevresi Satin Alma
2 15/9/95 [zmir-Tire ve cevresi Satin Alma
3 1103 Efes —

4 10/29/93 [zmir-Bayindir ve cevresi Satin Alma
5 9/17/97 Izmir-Tire-Akyurt Satin Alma
6 2127 St. Jean Kilisesi —

7 5/49/93 [zmir cevresi Satin Alma
8 2258 Efes-Domitian Galeri —

9 2/46/91 Efes gevresi Satin Alma
10 1826 Efes-Tiyatro —

11 135/5/96 [zmir-Tire ve cevresi Satin Alma
12 207 — —

13 136/5/96 [zmir-Tire ve gevresi Satmn Alma
14 26/5/87 [zmir-Selcuk Satin Alma
15 1/11/89 Efes Satin Alma
16 6/25/74 Efes-Domitian Teras —

17 208 — —

18 205 — —

19 4/57/78 [zmir-Selguk Satin Alma
20 4125174 Efes-Domitian Teras —

21 2132 St. Jean Kilisesi —

22 5/94/92 Efes Satin Alma
23 3/34/89 Efes Satin Alma
24 11/3/02 [zmir-Selguk-Tavsantepe Kurtarma Kazist
25 71774 Efes-Domitian Galeri —

26 1103 Efes —

27 3/25/74 Efes-Domitian Teras —

28 1/32/89 Efes Satin Alma
29 2124 St. Jean Kilisesi —

30 2452 — Satin Alma
31 2121 St. Jean Kilisesi —

32 2/10/75 Efes-Domitian Galeri —

33 1/39/76 Efes —

34 51/15/74 Metropolis Hediye
35 2130 St. Jean Kilisesi —

36 2133 St. Jean Kilisesi —

37 209 — —

38 3/2/86 Efes-Artemision Hediye
39 6/94/92 Efes Satin Alma
40 10/17/97 Izmir-Tire-Akyurt Satin Alma
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41 19/1/73 Efes-Tiyatro —

42 5/25/73 — Satin Alma
43 3/49/93 Izmir-cevresi Satin Alma
44 4/49/93 Izmir-cevresi Satin Alma
45 2126 St. Jean Kilisesi —

46 2/39/76 Efes —

47 2122 St. Jean Kilisesi —

48 2/8/72 Efes-Kizlar Saray1 Bagis
49 2010 Aydin-Kusadasi Satin Alma
50 3/1/17 Izmir-Selguk Miisadere
51 3/3/84 Efes Satin Alma
52 1538 — Hediye
53 5/57/78 [zmir-Selguk Satin Alma
54 2555 — —

55 52/2/05 [zmir-Torbali-Aslanlar Koyii Miisadere
56 2/9/84 Aydin-Kusadasi Satin Alma
57 1/23/92 Efes Satin Alma
58 133/5/96 [zmir-Tire ve cevresi Satin Alma
59 74/9/85 [zmir-Selguk Satin Alma
60 1/1/84 Izmir-Selguk Satin Alma
61 3/2/73 Efes-Domitian Galeri —

62 2125 St. Jean Kilisesi —

63 1462 Izmir-gevresi Hediye
64 2449 — Satin Alma
65 3/32/72 Efes-Kizlar Saray1 Satin Alma
66 2156 St. Jean Kilisesi —

67 1/33/87 Efes Satin Alma
68 6/7/74 Efes-Domitian Galeri —

69 4/273 Efes-Domitian Galeri —

70 2123 St. Jean Kilisesi —

71 134/5/96 [zmir-Tire ve cevresi Satin Alma
72 10/3/02 [zmir-Selguk-Tavsantepe Kurtarma Kazist
73 1824 Efes-Tiyatro —

74 4/22/96 [zmir-Selguk Kurtarma Kazisi
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Tablo 5: Adi Gegen Grekge-Latince Kelimelerin Tiirkge Karsiligi

Agirsak
Ala Geyik
At

Bigak

Boz Ayi

Dairesel Kasik

Domuz
Flit

Ig
Igne
Karaca
Keci

Kizil Geyik
Koyun

Kopek

Kukla

Kulak Sondasi

Kurt
Manda

Oval Kasik

TOADTN

Hooupig

avLOG
ATPOKTOG

Behovn, Berdvic, padic

HNAOTPIG

Glomus

Dama dama

Equus cabalus
Cultellus

Ursus arctos

Cochlear

Sus scrofa domestucus
Tibia

Fasus

Acus

Capreolus capreolus
Capra hircus

Cervus elaphus

Ovies aries

Canis familiaris
Pupus, Pupa
Oricularium specillum
Canis vulpus

Bubalos

Liqula
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Oyuncak Bebek
Oyun Pulu
Sigir

Tipa

Tilki

Topuzlu igne
Topuzsuz Igne
Ustura

Zar

Koépn

kafog

Calculi

Bos touros

Vulpes vulpes
Acus crinalis
Acus discernicula
Culter tonsorius

Tessella, tessera, tesserula

ek s.66



EK 3: Levha

Levha 1: Katalog Numarasi 1-74 Arasindaki Tiim Eserlerin Fotograflari
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