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OZET

MATEMATIK DERSI TEOG SINAVLARI iLE OGRETMEN SINAVLARININ BAZI
DEGISKENLER ACISINDAN KARISILASTIRILMASI

Miicahit CAGLAR

DUZCE UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLiMLER ESNTIiTUSU

Bu arastirmada, Milli Egitim Bakanliginin 2013-2014 Egitim Ogretim yilinda ilk defa
uygulamaya bagladigi Ortadgretim Gegis Sistemi kapsamindaki TEOG ve Ogretmen
sinavlarinin, kapsam gegerliklerini belirleyip birbiriyle karsilastiriimasi, bu sinavlardan alinan
puanlarinin birbiriyle iligkisi, 6gretmenlerin cinsiyet ve hizmet yili faktoriiniin TEOG ve
ogretmen sinavi puanlari ve 6gretmen sinavlari kapsam gecerlikleri tizerindeki etkisi, 6gretmen
siavlart kapsam gegerliklerinin TEOG ve 0gretmen sinav puanlar iizerinde yordayici bir

etkisinin olup olmadig1 durumlarini analiz etmek amaglanmaistir.

Aragtirma betimsel bir ¢alisma olup nicel ve nitel arastirma yontemi kullanilmistir.
Arastirmaya, Diizce ili genelindeki okullardan maksimum cesitliligi saglamak i¢in bir dnceki
yilin SBS puanlar dikkate alinarak tabakali 6rneklem yoluyla 40 okul se¢ilmis, bu okullar
dahilinde nitel ¢alisma i¢in 40 6gretmenin matematik dersi 1. sinav 6rnegi, nicel ¢calisma i¢in
1848 6grencinin TEOG ve 6gretmen sinavi puanlari ile 6gretmenlerinin cinsiyet ve hizmet y1l

bilgileri dahil edilmistir.

Bu betimsel arastirmanin verileri, hazirlanan belirtke tablosu, soru-kazanim tablosu,
siav kazanim tablosu, kisisel bilgi formu ve not ¢izelgesi veri toplama araglari ile toplanmas,
nitel veriler i¢in dokiiman incelemesi teknigi ile durum g¢alismasi yapilmis, nicel veriler igin
kesfedici korelasyon yontemi ile Spearman Korelasyonu, Dogrusal Regresyon, Mann Whitney

U ve Kruskal Wallis teknikleri kullanilmistir.

Aragtirmanin sonucunda,
e Ogretmen sinavlarmin, kapsam gecerlikleri ortalama %72 iken TEOG smavinin

kapsami karsilama diizeyinin %73 oldugu,



e Ogretmen smavlarinda ve TEOG sinavinda en ¢ok dikkate alinan kazanimin
“Uslii Sayilarda Carpma Yapar’ iken en az dikkate alinan kazanimin ‘Histogram
Olusturur’ oldugu,

e Matematik Dersi Ortadgretim Programinin gelistirmek istedigi becerilerden
TEOG simavinda ve dgretmen sinavlarinda en ¢ok dikkate alinanin ‘problem
¢ozme’ becerisi oldugu,

e Ogretmen smav puanlari ile TEOG sinav puanlari arasinda yiiksek diizeyde iliski
oldugu,

e Ogretmen cinsiyet faktoriiniin, dgretmen siavlar1 kapsam gegerlikleri ve TEOG
sinav puanlart lizerinde anlamli bir fark gostermedigi ancak Ogretmen sinav
puanlar1 lizerinde fark olusturdugu ve bu farkin erkek Ogretmenlerin
hazirladiklar1 sinav puanlarinda daha yiiksek oldugu goriildiigii,

e Ogretmen hizmet yili faktoriiniin, 6gretmen smavlari kapsam gecerlikleri
tizerinde anlamli bir fark gosterip, farkin yonii 11-22 yil kideme sahip
ogretmenler seklinde iken, TEOG smavi ve Ogretmen simavlar iizerindeki
anlamli farki 6-10 y1l kideme sahip 6gretmenler yoniinde oldugu

e Opretmen smavlari kapsam gegerliklerinin, TEOG sinavi ve dgretmenlerin sinav

puanlari iizerinde yordayic1 bir etkisinin olmadig1 sonuglarina varilmaistir.

Calisma sonuglarma dayanarak, Ogretmenlerin 6lgme ve degerlendirme alaninda
ozellikle kapsam gecerligi konusunda yeterlikleri artirilmali, ortadgretim matematik programi
dahilinde gelistirilmek istenen beceriler ve kazandirilmak istenen kazanimlar1 6lgmede ¢oktan
secmeli testlerin yeterligi incelenmeli, daha etkili 6lgme araglar1 kullanilmali, 6gretmenlerde
ortadgretim matematik programiin gelistirmek istedigi beceriler hakkinda yeterlikler
artirtlmali, Ogretmenlere yaptiklari smavlarin kapsam gecerlikleri ve TEOG smavi ile

tutarliklar1 hakkinda doniitler verilip 6gretmenlerin kendilerini gelistirmeleri istenmelidir.

Anahtar Kelimeler: TEOG, SBS, Kapsam Gegerligi, Sinav Puanlari



ABSTRACT

THE COMPARISON OF MATCH LESSON TEOG EXAMINATION WITH
TEACHER EXAMS ACCORDING TO SOME VARIABLES

Miicahit CAGLAR

DUZCE UNIVERSITY
THE INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES

In this research, Ministry of National Education’s TEOG and teacher examinations’
under Secondary Education Transition System which have been started to apply for the first
time in 2013-2014 academic year, identifying the content validity and comparing each other,
relationship between the scores of these exams, teachers’ gender and lenght of service factors
effect on TEOG and teacher exams and teacher exams content validity, analysing if there is a
predictive effect of teacher exams content validity’s on TEOG and teacher exam scores, have

been aimed.

The research is a descriptive study of quantitative and qualitative research methods were
used. To research, 40 schools from Diizce have been choosed by stratified sample way to
provide the maximum variation consider to the SBS scores of last year, including these schools,
40 teacher’s 1. Examination sample of math lesson for qualitative working, 1848 student’s
TEOG and teacher exam scores and teacher’s gender and lenght of service informations for

quantitative working have been involved.

This descriptive research’s datas, prepared symptom chart, question- acquisition chart,
examination acquisition chart, personal information form and score form have been collected
with data collection tools, situation working has been done with document investigation method
for the qualitative datas, explorative correlation method, Spearman correlation, linear
regression, Mann Whitney U and Kruskal Wallis technics have been used for the quantitative

datas.

In the result of the research,


http://www2.zargan.com/tr/page/search?Text=acquisition
http://www2.zargan.com/tr/page/search?Text=acquisition
http://www2.zargan.com/tr/page/search?Text=investigation

e While teacher exam’s content validity average is %72, TEOG exam’s content
validity rank is %73,

e While the most considered acquisition is “Able to multiple the exponent
numbers.” on the teacher exams and TEOG examination, the less considered
acquisition is “Able to make histogram.”,

e From the skills which wanted to develop by the Secondary Education Math
Program, the most considered skill is “Solving problem”,

e There is a high level relation between teacher exam scores and TEOG
examination,

e Teacher’s gender factor does not indicate a significant variation on teacher
exams content validity and TEOG examination scores, but makes a variation on
teacher’s exam scores and this variation reveals that male teacher’s scores are
higher,

e Teacher’s lenght of service factor indicates a significant variation on teacher
exams content validity while the variation direction is teachers who have
seniority for 11-22 years, and variation direction is teachers who have seniority
for 6-10 years it makes a significant difference on TEOG examination and
teacher exams,

e Teacher exams content validity does not make a predictive effect on TEOG

examination and teacher exam’s scores have been resulted.

In the result of study, teachers should improve their qualifications about measurement
and evaluation specifically on contents validity, skills which wanted to develop and given by
secondary education math program and test’s qualification for measurement should be
reviewed, more effective measurement tools should be used, the qualifications about the
secondary education math program’s skills on teachers should be improved, feedbacks should
be given about the exam’s content validity and the consistency with TEOG examination to

teachers and should be wanted to improve theirself at the same time.

Key Words: TEOG, SBS, Content Validity, Examination Scores
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MATEMATIK DERSI TEOG SONAVLARI iLE OGRETMEN
SINAVLARININ BAZI DEGISKENLER ACISINDAN
KARISILASTIRILMASI

1. GIRIS

1.1. Problem

Toplumlarin gelisme ve kalkinma siirecinin temel 6gelerinden biri olan egitim, farkl
uzmanlar tarafindan, c¢esitli sekillerde tanimlanmistir. Tyler egitimi, kisinin davranig
ortintiilerini degistirme siireci olarak tanimlamaktadir. Fidan ve Erden (1986) egitimi, insanlari
belli amaglara gore yetistirme siireci olarak tanimlamaktadir. S6nmez egitimi, bireyin
davranisinda kendi yasantist yoluyla ve kasith olarak istendik degisme meydana getirme
stirecidir seklinde tanimlamaktadir (Sonmez, 1985). Ancak en yaygin olarak kabul goéren ise,
Ertiirk (1979)’ tin “Egitim, bireyin davranislarinda kendi yasantist yoluyla, kasitli olarak

istendik degisme meydana getirme siirecidir” tanimidr.

Egitimde niteligin gelistirilmesi, egitim kurumlarinin en 6nemli ugraslarindan birisi
olmustur. Orgiin ve yaygin egitim kurumlarinda tiim egitim faaliyetleri énceden hazirlanan bir
program dogrultusunda gergeklestirilir. Bu program toplumdaki ve bilimdeki yeniden
degismelere gore diizenlendikge, programin uygulamada meydana gelen aksakliklar ve
eksiklikler giderildikce yani program gelistirildik¢e egitimin niteliginin artmasi beklenir
(Erden, 1998).

Egitim programi (cirriculum) ‘izlenen yol” anlamiyla kullanilmis, bunun yaninda kimi
egitimciler ‘izlence’, kimileri de ‘yetisek’ ifadesini kullanmistir. Genel olarak egitim programa,
ogrenene, okulda ve okul disinda planlanmig etkinlikler yoluyla saglanan 6grenme yasantilar
diizenegi olarak tanimlanabilir. Egitim kasith kiiltiirlenme yolu olarak goriildiigiinden, egitim

programlarinin planl olmasi geregi ortaya ¢ikmaktadir.

1



Egitim programi konular listelendigi, ders igeriklerinin gosterildigi, calismalarin
programlandigi, 6gretim materyallerinin listelendigi, derslerin siralandigi, hedef davranislar
grubunun yer aldigi, okul i¢inde ve disinda 6gretilen, Okul personeli tarafinda planlanan her

seydir (Demirel, 2012).

Literatiirde egitim programinin farkli tanimlarina rastlanmaktadir. Varis (1994), egitim
programini, bir egitim kurumunun cocuklar, gengler ve yetiskinler i¢in sagladigi, milli
egitiminin ve kurumun amagclarinin gerceklesmesine doniik tiim faaliyetler olarak ele almistir.
Demirel (2012) egitim programini “Ogrenene, okulda ve okul disinda planlanmus etkinlikler

yoluyla saglanan 6grenme yasantilar1 diizenegi” olarak tanimlamaktadir.

Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanligi, Anayasa, 430 sayili Tevhid-i Tedrisat Kanunu, 1739
sayilt Milli Egitim Temel Kanunu ile kalkinma plan ve programlar1 dogrultusunda milli egitim
hizmetlerini yiiriitmek iizere kurulan bakanliktir. Milli Egitim Bakanlig1 egitim ve dgretim
programlarini 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununun 2. maddesinde ifade edilen Tiirk Milli
Egitiminin genel amagclar1 ile Tirk Milli Egitiminin Temel ilkelerini esas alarak
hazirlamaktadir. Bu kapsamda Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu her ders ve her

egitim diizeyi i¢in 0gretim programlarini ayr1 ayr1 hazirlayip sunmaktadir.

1.1.1. Orta6gretim matematik programi

Milli Egitim Bakanligi Talim Terbiye Kurulunun hazirladigi programlardan biri de
ortadgretim matematik programidir. Ortadgretim matematik programinin hazirlanmasi
caligmalar1 kapsaminda 35 iiniversiteden 86 akademisyen ve 28 dgretmenin katilimiyla 230
toplanti, 24 panel yapilmig ve program son halini almistir. Katilanlar arasinda alaninda
profesorler, dogentler, miidiirler, 6gretmenler, program gelistirme uzmanlari, 6gretim yontem
ve teknik uzmanlari, 6lgme ve degerlendirme uzmanlari bulunmakta olup program kurulu

dokuz kisiden olusmustur.

Ortadgretim matematik programin genel amaglarina baktigimizda Tiirk Milli Egitimin

genel amaglari ile Tiirk Milli Egitimin temel ilkeleri esas alinarak hazirlanmistir. Ogrencilere



hayatlarinda gereksinim duyabilecekleri matematige ozgii bilgi, beceri ve tutumlarin
kazandirilmas1 planlanmistir. Ogrencilerin matematige deger vermeleri, islemlerde akici
olmalar1, matematik bilgileriyle iletisim kurmalari, problem ¢6zme becerilerini gelistirmeleri,
soyutlama ve iliskilendirme yapabilmeleri, matematigin ger¢ek yasamda Onemli bir arag
oldugunu fark etmeleri amaglanmistir. Ogrencilerin matematigi “hissedilir, yararli, ugrasmaya

deger” gorerek “Ozenle ve sebat ederek” ¢alismalari hedeflenmektedir (MEB, 2013).

Ortadgretim matematik programin genel amaglar1 programin kendisinde, matematiksel
kavramlar1 anlayabilecek, bunlar arasinda iliskiler kurabilecek, bu kavram ve iliskileri giinliik
hayatta kullanabilecek. Temel matematiksel bilgi ve becerileri kazanabilecek, problem ¢6zme
stirecinde kendi diisiince ve akil yiriitmelerini ifade edebilecek, matematiksel dili dogru
kullanabilecek, tahmin etme ve zihinsel islem yapma becerilerini etkin kullanabilecek, problem
¢ozme stratejilerini gelistirebilecek ve giinliik hayatta bu becerisini kullanabilecek, kavramlari
farkli temsil bicimleriyle ifade edebilecek, matematige karst olumlu tutum gelistirebilecek,
Ozgiiven duyabilecek, arastirma yapma, bilgi tiretme ve kullanma becerilerini gelistirebilecek

bireyler yetistirebilmek sekilde ifade edilmektedir (MEB, 2013).

Ortadgretim matematik programinda igerik diizenleme yaklasimlarindan sarmal
programlama kullanilmigtir. Sarmal programlamada icerik, dogrusal bir sira izlemeden esnek
bir yapida, daha Onceden Ogrenilmis konular gerektik¢e tekrar edilerek ve genisletilerek
hazirlanir (Demirel, 2012).

Ortadgretim matematik programi, ge¢mis programlardan farkli olarak Ogrenciye
kazandirilmak istenen nitelikler 6grenme alanlar1 ve temel beceriler seklinde ele alinmistir. Bu
niteliklerin kazandirilmasinda ise kosulan kazanimlara baktigimizda, siniflara su sekilde

dagitimi saglanmistir:



Tablol. Simf-Kazanim Sayisi-Saat Tablosu

Simif Kazanim Sayisi Saat
5. 57 180
6. 69 180
7. 53 180
8 54 180

1.1.1.1. Ortaégretim Matematik Programi Ogrenme Alanlari.

Ortadgretim matematik programinda
gruplandirilmis ve kazanimlar, siif diizeylerine gore bu alanlara dagitilmistir. Bu 6grenme

alanlar1: Say1 ve Islemler, Cebir, Geometri ve Olgme, Veri inceleme, Olasilik.

Bazi sinif seviyelerinde bu 6grenme alanlarinin timii yer alirken bazi sinif seviyelerinde
tamamina yer verilmemistir. Olasilik 6grenme alani sadece 8. Sinifta mevcut iken cebir
ogrenme alani 5. Smif hari¢ tiim siiflarda mevcuttur. Diger 6grenme alanlari tiim siniflarda

ogretilecek icerikte yer almaktadir.

Bu 6grenme alanlarinin icerikleri su sekildedir:

Say1 ve Islemler: Bu 6grenme alani dogal sayilar ile baslayip, dogal sayilarda
islemler, kesirler, kesirlerde islemler, ondalik kesirler, ondalik kesirlerde
islemler, ylizde, islem Onceligi, carpanlar ve katlar, tamsayilar, tamsayilarda
islemler, oran oranti, EBOB ve EKOK, rasyonel sayilar, rasyonel sayilarda
islemler, iisli sayilar, iislii sayilarda islemler, kokli sayilar, koklii sayilarda

islemler ve irrasyonel sayilar konularini igine alir (MEB, 2013).

Cebir: Aritmetik diziler ile baslayip cebirsel ifadeler, cebirsel ifadelerde
islemler, denklem ve esitlikler, dogrusal denklemler, dogrusal denklem
grafikleri, birinci dereceden bir bilinmeyenli denklemler, 6zdeslikler, ¢arpanlara

ayirma, iki bilinmeyenli denklemler ve esitsizlikleri i¢ine alir (MEB, 2013).

kazanimlar

bes Ogrenme alani




Geometri ve Olcme: Dogru, dogru pargasi, 1s1n ile baslayip temel geometrik
kavramlar ve ¢izimleri, liggenler, dortgenler, uzunluk o6lgiileri ve dontistimleri,
cokgenler, prizmalar, ag1, dikme, yiikseklik, alan, ¢ember, hacim, agiortay ve
kenarortay, ¢emberde ac¢1 uzunluk ve alan, 6teleme, yansima, dénme, Pisagor,
ac1 kenar iligkileri, eslik ve benzerlik, piramit, koni ve ii¢ boyutlu cisimleri i¢ine

alir (MEB, 2013).

Veri isleme: Arastirma sorulari olusturma ile baslayip tablo, tablo okuma, siklik
tablosu, aga¢ semasi, siitun Ve ¢izgi grafigi, aritmetik ortalama, agiklik, ortanca,

tepe degeri, histogram ve histogram yorumlamay1 igine alir (MEB, 2013).

Olasihik: Olasilik hesaplamalarini i¢ine alir.

1.1.1.2. Ortaigretim Matematik Programinda Gelistirilmek Istenen Beceriler.

Ortadgretim matematik programinda matematiksel kavramlarin kazandirilmasinin yani
sira, matematigi etkili 6grenmeye ve kullanmaya yonelik bazi temel becerilerin gelistirilmesi
de hedeflenmektedir. Gelistirilmek istenen bu beceriler: Problem Cézme, Iletisim, Akl
Yiiriitme ve Iliskilendirme ii¢ alt basligindan olusan Matematiksel Siire¢ Becerileri, Duyussal

Beceriler, Psikomotor Beceriler ve Bilgi ve iletisim Becerileri (BIT)

a)Problem ¢6zme

Matematigin temel amaglar1 iginde en onemlilerinden biri problem ¢d6zme becerisinin
kazandirilmasidir. Bu nedenle problem ¢6zme programda ele alinan her konu i¢in gelistirilmesi
gereken bir beceridir. Problem ¢6zme becerisini gelistirmeye yonelik ¢aligmalarda problem
¢ozme adimlari, problemi anlama, ¢6ziimii planlama, plan1 uygulama, ¢6ziimiin dogrulugunu
ve gecerligini test etme, ¢oziimii genelleme algoritmasindan olusan problem ¢6zme adimlarinin

kullanilmasina dikkat edilir (MEB, 2013).



Etkili olan ve olmayan problem ¢6zme yollar1 yasantilar sonucu
ogrenilir.Etkili problem ¢ézme problemin dogru tanimlanmasi, ilgili
bilgilerin toplanmasi, ¢6ziim se¢eneklerinin belirlenmesi ve en uygun olan
secenegin secilerek uygulanmasi ile gerceklesmektedir (Kuzgun 1992).
Karar verme becerileri / problem ¢6zme becerilerini 8 basamak olarak ele
alan arastirmacilarda vardir. Bu basamaklar, bireyin kendisinin ve
digerlerinin duygularinin farkina varmasi, konuyu ya da problemi
tamimlamasi, hedefleri belirlemesi ve se¢mesi, alternatif ¢oziimleri
olusturmasi, olasi sonuglari gézden gegirmesi, en iyi bulunan ¢6ziimii
secmesi, hareket planini olusturmasi ve engeller i¢in son kontrolii yapmasi,
ne oldugunun farkinda olmasi ve gelecekte karar vermek / problem
¢ozmek i¢in bu bilgileri kullanmasi bigiminde 6zetlenebilir (Elias ve
Weissberg, 2000). Ogrenci problem ¢dzme becerisini giinliik hayatina
adapte edebilecegi problemler ile karsilastirilmalidir (Korkut, 2002: 177-
184).

Problem ¢dzme becerisini gelistirmede kullanilan problemler rutin olmamalidir. Akil
yiiriiterek ¢dziilmesi gereken problemler olmalidir. Ornek: 200 TL ye 10 TL lik kalemden kag
tane alinir’ sorusu 2.smif i¢in akil yiiriitme becerisi iken, 5.sinif 6grencisi i¢in rutin bir
problemdir. Rutinlikten kaginirken de 6grencilerin hazirbulunusluk diizeyleri dikkate alinmali,
ogrenci seviyesinin tizerinde problemler sormaktan kaginilmasi gerekir. Rutin olmayan
problemler hemen ¢oziilecek problemler degildir, bunun igin yeterli zaman verilmesi dikkat

edilmesi gereken bir konudur.

b)Matematiksel siire¢ beceriler

Programda gelistirilmek istenen matematiksel siire¢ becerileri {i¢ alt baslik altinda ele

alinmustir. Bunlar: iletisim, Akil yiiriitme, Iliskilendirme.

Iletisim, ogrencilerde matematik dilini dogru ve etkili bir sekilde kullanabilme,
matematiksel diisiincelerini sozIlii ve yazili ifade edebilme, giinliikk dili matematiksel dil ile

iliskilendirmesi saglayabilme becerilerinin gelistirilmesini kapsar.



Akil yiirtitme eldeki bilgilerden hareketle matematigin kendine 6zgli arag¢ (sembol,
tanim, iligki...) ve diistinme tekniklerini (tlimevarim, tiimdengelim, karsilastirma...) kullanarak
yeni bilgiler elde etme siirecini 6grencide gelistirilmesini kapsar. Akil yiiriitme, okul ve okul

dis1 hayat1 kolaylastiracagindan bu becerinin gelistirilmesi tizerinde 6nemle durulmalidir.

Iliskilendirme, matematik kavramlarinin kendi aralarinda, diger disiplinlerle ve giinliik
hayatla iliskilendirilme, kurallar ve formiiller ezberlemek yerine arkalarinda yatan iliskileri

kesfettirilme becerilerinin gelistirilmesidir (MEB, 2013).

c)Duyussal beceriler

Duyussal beceriler, biligsel beceriler gibi dogrudan gézlenebilen vasiflar degildir.
Bunlar1 gozlemlerken gosterge niteliginde isaretler, hareketler goz oOniinde bulundurulur
(Ozgelik, 1998). Ogrencilerin matematige karst olumlu tutum, Ozgiiven sahibi olma,
matematiksel degerlere sahip ¢ikma, 6z diizenleme becerilerini gelistirilme becerileri
gelistirilmesidir. Ogrencilerin matematigin hissedilir, yararli, ugrasmaya deger bir alan olarak

gormeleri saglanmalidir.

d)Psikomotor beceriler

Psikomotor beceriler zihin, duyu organlar1 ve kaslarin koordineli olarak hareket
etmesiyle ortaya ¢ikan davranislardan olugsmaktadir. Pergeli, cetveli, gonyeyi etkili kullanma,
birim kiipleri, hacim takimlarini etkili kullanma, cebir karolarini, ¢ok karelileri etkili kullanma,
grafikleri uygun sekilde c¢izebilme gibi beceriler matematiksel psikomotor becerileri
olusturmaktadir (Celik, 2010).

e)Bilgi ve iletisim teknolojilerini etkili ve yerinde kullanabilme

Ogrencilerde ¢agimizin kaginilmaz yardimecisi teknolojiyi matematik 6greniminde etkili
kullanabilme, teknolojik araglar1 gerektigi gibi ise kosabilme ve bu teknolojik araglara
gerektiginden fazla baglanmama, yaratici disiincesini engelleyecek Olciiye getirmeme

anlayiginin gelistirilmesini kapsar (MEB, 2013).



Ortadgretim matematik programinda inceledigimiz bu gelistirilmek istenen beceriler,

calismamizin belirtke tablosunun yatay eksenini olusturacaktir.

Ortadgretim matematik programi Ogrenme-0gretme siirecinde, Ogrencilerin aktif
katilimct olmalarini, arastirma ve sorgulama yapabilecekleri, iletisim kurabilecekleri, elestirel
diistinebilecekleri, fikirlerini rahatlikla paylasabilecekleri smif ortamlarinda &6grenim
gbrmelerini, bilgi ve iletisim teknolojilerinin etkin olarak kullanilmasi gerektigini, 6grencilerin
onbilgilerinden hareketle yeni bilgileri baglantili sekilde 6grenmeleri gerektigini, problem
¢ozme temelli 6grenme ortamlar1 ve gergek¢i 6grenme ortamlarinin olusturulmasini, anlaml
6grenmenin saglanmasini, bireysel farkliliklarin gozetilmesini, igbirligine dayali 6grenmeye
onem verilmesini, O6grenmeyi destekleyici doniitlerin verilmesini, matematigin tarihsel

stireglerinden bahsedilerek 6grencilere dikkat uyandirilmasini tavsiye etmektedir (MEB, 2013).

Bunlarin yaninda ortadgretim matematik programi, programin uygulamasina iligskin
tavsiyelerde de bulunmaktadir. Bu tavsiyeler, 6gretmen kazanimlarin kapsaminda kalmak
kosuluyla uygulamada &zgiirdiir. Ogretmenler biitiinii parcadan dnce ele alinmalidir, iinitelerin
genel siralamasinda degisiklik yapilmamasi kosuluyla kazanimlarda oynama yapilabilir, gerekli
goriildiigiinde onbilgi, ek bilgi verilebilir, bireysel ve kiiltiirel farkliliklar ele alinmalidir,
ogrenciyi merkeze alan, kavramsal anlamayi, problem ¢ézmeyi 6nemseyen bir bakis agisi

ortaya konulmalidir, islenis siirelerinde degisiklik yapilabilir seklindedir (MEB, 2013).

Olgme ve degerlendirme egitim ve &gretimin ayrilmaz bir parcasidir. Uygulana
ogretimin niteligini, niceligini gorebilmek ve daha sonra yapilacak olan egitim 6gretimin
planlanmas1 igin Slgme ve degerlendirme siireclerine 6nem verilmelidir.  Olgme ve
degerlendirme silireci i¢in  ortadgretim matematik programi GSlgme  araglarinin
cesitlendirilmesini, 6lgme degerlendirmenin siireg ve sonug odakli olmasini, bilginin gercekei
ortamda kullanilmasi i¢in performansa dayali 6l¢gmeler kullanilmasini, 6grencilerin kendilerini
ve akranlarin1 degerlendirecek ortamlarda bulmasini, degerlendirmede amag¢ Ogretmenin
kendini diizenlemesi, 6grencinin kendini diizenlemesinin olmasi gerektigini, O6gretimin
degerlendirmesinin sonuglar1 géz iinlinde tutularak 6gretimin niteliginin artirilmasini tavsiye

etmektedir (MEB, 2013).



1.1.2. Ol¢me ve degerlendirme

Egitimin dort temel 6gesi vardir. Bunlar, hedef, igerik, 6grenme-ogretme siireci ve
Olgme- degerlendirmedir. Hedef, aliciya kazandirilacak istendik davramislar, Icerik hedeflere
uygun diisecek konu, bilgi ve beceriler, Ogrenme-dgretme siireci, hedefe ulasmak icin secilecek
strateji, yontem ve teknik, Degerlendirme, hedefle ve istendik davraniglarin ne kadar

kazanildigini tespit ve programin degerlendirilmesi, diizeltilmesidir (Demirel, 2012).

Degerlendirmenin olmadig1 bir 6gretim siireci diisiiniilemez. Hangi ortam ve kademede
yiriitiiliirse yiiriitiilsiin 6gretim siireci ve degerlendirme arasinda siki bir bag vardir (Arikan vd.,
2012: 17-18). Bir egitim 6gretim siirecince hedeflerin en ideal bigimde belirlenmesinin, igerigin
ve Ogretim durumlarinin en iyi sekilde se¢ilmesinin, lgme ve degerlendirme olmadan higbir
degeri yoktur (Ozer, 2013). Egitim 6gretim, amagl bir siiregtir. Olgme ve degerlendirme de bu

amaglara ne kadar ulasildigini belirleme de 6nemli bir siiregtir (Binbagioglu, 1983).

Egitimde kazandirilmasi planlanan istendik davranislara ne diizeyde ulasildigini
belirlemek gerekir. Bu belirleme nesnel bir sekilde olmali ve giivenirligi ve gecerligi
kanitlanmis 6lgme araclariyla dlciilmesi gerekmektedir. Oncelikli olarak kazandirilmasi istenen
davranisin diizeyi dl¢iilmeli ve sonrasinda elde edilen sonug¢ bu davranisin beklenen diizeyi ile
kiyaslanmasi gerekir. Kisaca ilk olarak dlgme ve sonrasinda degerlendirme islemi yapilmalidir

(Ozgelik, 2011).

1.1.2.1. Ol¢cme.

Olgme, bir performansin miktarini belirleme veya gdzlenen performansa say1 tayin etme
siirecidir (Arikan vd., 2012: 34). Olgme, herhangi bir niteligi gézlemek ve gdzlem sonucunu
say1 veya sifatlarla ifade etmektir (Turgut ve Baykul, 2010). “Genis anlamda 6lgme, belli bir
nesnenin ya da nesnelerin belli bir 6zellige sahip olup olmadiginin, sahipse sahip olus
derecesinin gozlenip gbézlem sonuglarinin sembollerle ve 6zellikle sayr sembolleriyle ifade

edilmesidir” (Tekin, 2004: 31).



Olgme, 6l¢iilmek istenen 6zelligin dogrudan &lgiilmesi diger adiyla dogrudan dlgme;
Ol¢iilmek istenen 6zellik, degisken dogrudan dlgiilemedigi ve bu degiskenin bagka bir degisken
yardimiyla 6l¢iilmesi diger adiyla dolayli 6l¢me; iki degisken arasindan, bir aritmetik islemle
elde edilen 6lgme diger adiyla tiiretilmis 6lgme olmak {izere ii¢ gruba ayrilmistir (Turgut ve
Baykul, 2010). Uzunluk, agirlik gibi 6l¢iimlerde dogrudan 6lgme, egitimde ve psikoloji de
olmak {iizere bagari, tutum, 6zgiiven, kisilik, alg1 gibi 6zelliklerin dlgiilmesinde dolayli 6lgme,
donem sonu ortalamasi, molarite, basing gibi Ol¢limlerde tiiretilmis 6lgmeye Ornek teskil

etmektedir (Arikan vd., 2012: 36).

Olgek, dlgme isleminde 6lgiilen nitelikleri sembollerle ya da sayilarla ifade etmede
kullandigimiz sistemdir (Can, 2013). Olgekler, iizerinde 6l¢iim yapilan degiskenleri belirli bir
ozellige gore kategorize etme, tanimlama ve ayirt etme amacina sahip dlgek siniflama dlgegi;
Olciimii yapilan degiskenleri belli bir 6zellige sahip olus derecelerine gore veya aldiklari
degerlere gore biiyiikten kiiclige ya da kiiclikten biiyiige dogru siralama yapma amacina sahip
Oleek siralama Olgegi; baslangic noktasi goreceli sifir olarak saptanan ve esit araliklara
boliinerek ol¢iim yapmaya yarayan Olcek esit aralikli Olgek; esit aralik Olgeginin biitiin
ozelliklerini tasiyan ancak, baslangic noktasi gercek sifir olan dlcek esit oranli 6lgek olarak

siniflandirilmistir (Can, 2013: 33-34).

1.1.2.2. Ol¢me araclarinda bulunmas gereken ozellikler.

Egitimde ve psikolojide 6lgme ve degerlendirmenin temel amaci bireylerin Olgiilen
ozelliklerdeki yeterliligini gozlemlemek ve durumu hakkinda kararlar vermektir. Verilen bu
kararlar ders veya okul basarisinin belirlenmesi olabilecegi gibi bir egitim kurumuna, bir ise
yerlestirilmesi veya psikiyatrik bir tan1 konmas1 gibi bireyin gelecegini etkileyebilecek ¢ok
onemli kararlar olabilir. Bu nedenle yapilan 6l¢menin hatasiz, istenileni 6lgen, tarafsiz gibi
ozelliklere sahip olan iyi bir 6l¢me araci tarafindan yapilmasi gerekmektedir (Arikan vd., 2012:

94).

Iyi bir lgme araci, 6lgmek istenileni her zaman ayni1 sekilde 6lgmeli, dlgmek istenileni

dogru olarak 6l¢meli, uzunlugu yeterli diizeyde olmali, objektif olmali, kolay uygulanabilir ve
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puanlanabilir olmali, iyi 6grenci ile zayif 6grenciyi ayirt edebilmelidir ( Micheels ve Karnes,
1950).

Egitimin etkililigini belirlemek, istenilen hedef davraniglara ne denli ulasildiginm
saptayip, 0grencinin yaraticiligini, olaylara ve olgulara karsi bakis acgisinin belirlenmesinde
etkili bir 6lgme degerlendirme faktoriine ihtiyag vardir (Aydogdu ve Kesercioglu, 2005).
Yapilan ol¢iimiin isabetliligi, 6lgme ara¢ veya yonteminin niteliklerine baghdir. Bu 6zellikler

Olgme aracinin giivenirligi, gecerligi ve kullaniglhiligidir.

Giivenirlik, ayn1 bireyler iizerinde yapilan, bir nitelige ait 6lgiimlerin benzer sartlarda
tekrar elde edilebilirli§i olarak tanimlanmakta ve Olgme sonuglarinin belirli bir zaman
araliginda degismeden kalmas1 diger adiyla kararliliginin; 6lgme sonuglarinin hatasiz olarak
Olgiilmesi diger adiyla tutarliliginin saglanmasidir (Arikan vd., 2012: 99). Bir bagka agidan
giivenirlik, 6lgme sonuglarinin tesadiifi hatalardan armik olmasi ve dl¢timlerin ayni bireyler
iizerinde benzer sartlarda tekrar edilebilirligi olarak tanimlanmaktadir (Biiyiikoztiirk vd., 2012:
108). Giivenirlik gegerlik i¢in 6n kosul niteligindedir.

Bir 6lgme araci hazirlanirken, smnav durumunun kullanighlik gereksinimlerinin
bilincinde olunulmalidir. Sinav hazirlama, uygulama ve planlamada ekonomiklige dikkat
edilmelidir (Aldim, 2010). Kullanighlik, 6l¢gme aracinin gelistirilmesi, g¢ogaltilmasi,
uygulanmasi ve puanlanmasinin kolay ve ekonomik olmasi anlamina gelmektedir (Tekin,2004,

Aktaran: Ozer, 2013).

Gegerlik, 6lgme aracinin 6lgmek istenen 6zelligini diger 6zelliklere karistirmadan ne
derece dogru Olctiigiiyle ilgilidir. Bir baska deyisle amaglanan o6l¢limiin ne kadar

gergeklestigidir (Biiyiikoztiirk vd., 2012: 116)

Gegerlik, bir dlgme aracindan elde edilen test puanlarinin anlamini, test puanlarina
dayanarak yapilan ¢ikarimlarin uygunlugunun ve yeterliginin olgusal ve kuramsal kanitlarla
desteklenmesini gerektiren 6zelliktir yani 6lgme aracinin bir 6zelliginden ¢ok, test puanlarinin

anlamlartyla ilgili bir kavramdir (Arikan vd., 2012: 72).
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Elimizdeki 6lgek her ne kadar iyi ve yiiksek 6zellikli bir 6lgek olsa bile amagladigimiz
ozelligi 6lgmiiyor ise veya o 0zelligi baska 6zellikler ile karistirtyor ise ise yaramaz bir 6l¢ek
olur. Bir uzunluk 6l¢egi ile agirlik olclilemez. Kisaca 6lgegin gecerligi, istenilen 6zellikleri
dlgmesi ve bu dzellikleri baska dzellikler ile karistirmasi olarak tanimlanabilir (Ozgelik, 1991).
Gegerlilikte sorun, testin gecerli olup olmadigi degil, testin ne derece gegerli oldugudur

(Burger, 2009).

Literatiirde degisik smiflamalar olmakla beraber en ¢ok kabul edilen ve APA ve
Croceker ve Algina’nin da ¢alismalarinda kullandig: {i¢ siniflamadir. Bunlar, kapsam (content)

gecerligi, Ol¢iit (criterion) gecerligi, yap1 (construct) gecerligidir (Biiyiikoztiirk vd., 2012: 117).

Olgme aracinin yapir gegerligi, dlgiilmek istenen yapiy1 ortaya koyabilme derecesidir
(Baykul, 2010). Bir baska deyisle 6lgme aracinin yap1 gecerligi amagladigi psikolojik 6zelligi
test etme giicli, derecesidir (Arikan vd., 2012). Biiyiikoztiirk (2002)’ e gore yap1 gecerligi,
testten elde edilen puanlarin, test ile 6l¢iilmek istenen kavramin gergekte ne derece olgiilebildigi
ile ilgilidir. Yap1 gegerligi, 6lgme aracinin teoride var oldugu diistiniilen ancak gozle
goriilmeyen soyut yapilart 6lgebilme derecesidir (Giiler, 2012: 58) yap1 gegerligi genellikle
duyussal alanda yer alan kaygi, stres gibi direkt anlagilamayan davranislarin belirlenecegi
zaman kullanilir. Arikan (2012)’e gore bireylerin psikolojik 6zellikleri 6l¢mek i¢in gelistirilmis

6lgme araglarinin yap1 gegerliklerinin yiiksek olmasi gerekmektedir.

Olgiit gegerligi, test puanlarinm, testin dlgtiigii dzellikle iligkili oldugu diisiiniilen
gecerligi ve gilivenirligi kanitlanmig bir bagka test sonuclartyla korelasyonuna denir
(Biyiikoztiirk vd., 2012: 118). Giiler (2012)’e gore Olgiit gegerligi, hazirlanan 6lgekten elde
edilen puanlar ile gecerligi ve giivenirligi kanitlanmis olan bagka bir 6lgme aracindan elde
edilen puanlar arasindaki korelasyon Kkatsayisidir. Olgiit gecerligi iki farkli sekilde

siniflanmaktadir. Bunlar eszamanli (uygunluk) ve yordama gecerligidir.

Kapsam gegerligi, 6l¢me aracinin 6lgmeyi amagladigi 6zellik evrenini temsil etme giicii
olarak agiklanabilir (Arikan vd., 2012: 75). Biiyiikoztiirk (2012)’e gore kapsam gecerligi, testi
olusturan maddelerin 6lgiilmek istenen tanimlanmis davraniglar evrenini lgmede ne derece

temsil etigini, ornekledigini gosteren gecerlik olarak tanimlamistir. Kapsam gecerligi, 6rneklem
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olarak belirlenen 6lgek maddelerinin hedefe yonelik olarak ana kiitleyi ne derece ifade ettigidir
(Sencan, 2005). Tezbagaran (2008)’e gore kapsam gecerligi, 6lgme aracinin igeriginin 6l¢iilen

davranis kiimesini 6rnekleyebilme derecesidir.

Elimizdeki 6lgek her ne kadar iyi ve yiiksek 6zellikli bir dl¢ek olsa bile amagladigimiz
ozelligi Olciiyor ise veya o Ozelligi bagka ozellikler ile karistirtyor ise ise yaramaz bir 6lgek
olur. Bir uzunluk 6l¢egi ile agirlik olclilemez. Kisaca 6lgegin gecerligi, istenilen 6zellikleri
olemesi ve bu dzellikleri baska dzellikler ile karistirmasi olarak tanimlanabilir (Ozgelik, 1991).
Kapsam gegerligi 6l¢me aracinda sorulan sorularin 6gretilen konulardan, 6nemine ve agirligina
gore yeter sayida soru sorulmasi ile saglanabilir. Diger bir ifade ile 6gretim kazanimlarinin

tiimiiniin 6lgme aracinda oranli bir bigimde temsil edilmesidir (Yilmaz, 2004: 50-51).

Tekin (1982)’ e gore kapsam gegerligi 6lgme aracinin ve Ol¢me aracindaki her bir
maddenin, amaca hizmet etme derecesi seklinde agiklarken 6l¢iilmesi gereken kapsami yeterli
derecede drnekleyen ve Ol¢iilmek istenen davranisit gercekten 6lgen dlgme aracinin kapsam
gegerligini sagladigimi dile getirmistir. Kapsam gegerliginin saglanmasinda ilk once ilgili
oldugu derse ait kazanimlar agik bir sekilde tespit edilmeli, sorular bu kazanimlar g6z dniinde
bulundurularak hazirlanmali ve hicbir sekilde kazanim disina ¢ikilmamali ve soru sorulmayan

kazanim birakilmamalidir (Senses, 2008).

Kapsam gegerligi ¢alismasinda oOncelikle Olgme aracinin kapsamasi beklenen
kazanimlarinin saptanmis olmasi yani belirtke tablosunun hazirlanmis olmasi gerekir. Kapsam
gecgerligi yonlinden 6nemli olan, 6lgme aracinda bulunan sorularin, Olgtiigii kazanimlar
yoniinden belirtke tablosuna uygun olup olmadigidir (Baykul, 2000: 203). Ozgelik (1989)’e
gore kapsam gecerliginin saglanmasi i¢in 6lgmenin hedefindeki kazanim ve 6zelliklerin yer
aldig1 bir belirtke tablosu hazirlamak son derece onemlidir. Tan vd (2003)’ne gore kapsam
gecerliginin tespit edilmesinde, sorulan sorularin, dlgmeyi hedefledigi kazanimlarin tespit

edilmesinde belirtke tablosunun hazirlanmasinin 6nermislerdir.

Belirtke tablosu, ogrenciye hangi hedef davranislarin, 6grenme alanlarmin ve
becerilerin kazandirilacagini gosterir. Calisma konusunu somut bigimde géz oniine getiren bu

cizelge 6gretmene kolaylik saglar (Tan vd., 2003). Konu ile hedefler arasindaki iliskiyi gosteren
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tabloya belirtke tablosu denir. Belirtke tablosunun satir kismina hedefler, siitun kisminda konu

icerigi bulunmaktadir. Belirtke tablosunun faydalari su sekilde siralanabilir:

e Hedeflerin konu ve Ogrenme alanlar1 acisindan toplam sayilarinin
belirlenmesinde

e Kapsam gecerligini saglayacak sekilde soru sayisinin belirlenmesinde

e Evreni temsil etme giici yiiksek ve gecerli sorularin se¢ciminde

e Kritik davraniglara gore soru hazirlamada faydalidir.( Cepni ve Akyildiz, 2009)

Bir kapsam gecerligi calismasi yapilacaksa, Olgme aracinin kapsamasi gereken
davranislar belirlenmelidir. Basar1 testlerinde bu davranislari belirlemek i¢in belirtke tablosuna
ihtiya¢ vardir. Belirtke tablosu, bir boyutunda hazirlandigi alanla ilgili igerik, diger boyutunda
bu iceriklerle bireye kazandirilmasi hedeflenen beceri ve davranislarin yer aldigi iki boyutlu bir

tablodur ( Demircioglu, 2007).

1.1.2.3. Degerlendirme.

Olgme sonuclarin1 bir &lgiitle karsilastirip karara varma siirecidir. Degerlendirme

slirecinde 6lgme sonucu, olgiit ve karar ii¢ temel unsurdur (Turgut ve Baykul, 2010).

Olgme Sonucu: Olgme sonucu elde edilen say1 ya da sembol

Olgiit: Bir sonuca varmak i¢in 6l¢iim sonuglarinin karsilastirildigi kistas

Karar: Olgme sonucunun &lgiitii karsilayip karsilamadigina iliskin varilan kesin yargi

(Arikan vd., 2012: 48).

Degerlendirme, 6grenci performansinin niteligi hakkinda karar verme siirecidir ve
Olcme sonucunda elde edilen sonuglarin secilen kriterler ile karsilastirilmasidir (Arikan vd.,
2012: 34). Giler (2012)’e gore degerlendirme, Olgme sonuglarinin belli kriterler ile

karsilastirarak bir kaniya varma siirecidir. Diger bir ifade ile degerlendirme, 6l¢lim sonuglarinin
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bir 6l¢iitle kiyaslanarak bir karara ulasma siireci ve performans ve hedefler arasindaki uyumun

tespitidir (Ozer, 2013).

1.1.2.4. Degerlendirme tiirleri.

Degerlendirmenin ayr1 ayri siniflara ayrilmasi, degerlendirme yaparken benimsenen
amactan kaynaklanmaktadir. Bunlar tanilayici, siirece yonelik ve sonuca yonelik olmak tlizere

iice ayrilir:

1.1.2.4.1. Tamima ve yerlestirmeye doniik degerlendirme.

Egitim siireci baglamadan 6nce 6grencinin sahip oldugu bilgi, beceri, yetenek,
tutum, davranis, ilgi, hazirbulunusluk ve benzeri 6zelliklerin dlglilmesi ve buna gore o
egitim silirecinin planlanmasi, egitim siirecinin niteligini artirir. Bu amagla yapilan
Olciim ve degerlendirmeler tanilamaya ve yerlestirmeye doniik degerlendirmeye
(Evaluation for Placement Diagnosis) 6rnektir ve 6grencinin mevcut durumunu ortaya
koyar (Arikan vd., 2012: 51).

Sonmez (2010)’e gore tanima ve yerlestirmeye doniik degerlendirme bireyin bir
kurs, ders ya da okula giriste ki durumunu, ya da bunlarla ilgili hazirbulunusluk diizeyini
belirlemek, buradan hareketle onu hangi yetisege yerlestirecegine karar vermek

amaciyla yapilir.

Bu tip degerlendirmeler 6grencilerin derse baslamadan 6nce sahip olmalari
gereken bilissel, Duyussal ya da devinigsel becerilerini belirlemek amaciyla yapilir
(Demirel, 2006). Tanima ve yerlestirmeye yonelik degerlendirme genellikle,
Ogrencinin, hem belirli bir program i¢in gerekli 6n davraniglara, hem de o programin
uygulanis1 sirasinda kazandirilacak davranislara ne derecede sahip oldugunu anlamak
amaciyla, programi uygulamaya baslamadan 6nce yapilir (Tan, Kayabas1 ve Erdogan,
2003). Giiniimiizde yapilan TEOG, LYS, YGS gibi siavlar bu degerlendirme tiiriine

Ornektir.
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1.1.2.4.2. Bicimlendirme ve yetistirmeye doniik degerlendirme.

Egitimin aksayan yonlerini ortaya ¢ikarmak, 6grenme eksikliklerini belirlemek,
stireci degerlendirmek i¢in yapilan degerlendirmelerdir. Elde edilen Ol¢iimler not
vermek i¢in degil de 6grenciye ve 6gretmene doniit saglamak icin kullanilir (Arikan vd.,
2012: 51). Bigimlendirmeye ve yetistirmeye doniik degerlendirme ( Formative
Evaluation) 6grencinin 6grenmede gii¢liik ¢ektigi ve 6grenemediklerini belirlemek ve

gerekli yardimi yapmak, bu eksiklikleri tamamlamak i¢in yapilir. (Sonmez, 2010: 438)

Yetistirme ve bicimlendirmeye yonelik degerlendirmede, bir yandan 6grencinin
ogrenme hizi veya giicliiklerini gdsteren emareler, 6te yandan da telafi tedbirlerine esas
olmak tizere egitim durumlarindaki yetersizlikler ve hatalar 6gretim devresi iginde
kesfedilir (Ertiirk, 1982). Yetistirme ve bi¢imlendirmeye yonelik degerlendirme {ig
asamali olarak ele alinabilir. Ilk asamada ogrencilerin belirlenen hedeflere ulasip
ulasamadiklar1 kontrol edilir. Eger 6grenciler hedeflere tam olarak ulasamadilarsa, ne
derecede ulastiklarin1 belirlemek ikinci asamadir. Son asama da ise, dgrencilerin
ulasamadiklar1 hedefler belirlenerek yeniden dgrenim faaliyetine gecilir (Isman ve

Eskicumali, 2006).

1.1.2.4.3. Sonuca yonelik degerlendirme.

Egitim siirecinin sonunda dgretim ve ogrenci hakkinda karar almak amaciyla
yapilan degerlendirmedir. Hedeflerin ne kadarinin saglandigini belirlemek icin
kullanilir (Arikan vd., 2012: 52). Sonuca yonelik degerlendirme ya da durum
muhasebesine doniik degerlendirme (Summative Evaluation) ya da 6grenme diizeyini
belirlemeye yonelik degerlendirme, 6grencinin bir ders ya da kursla ilgili donem ya da

okul basarisini, erisini saptamak amaciyla yapilir (Séonmez, 2010: 438).

Tekin (1996) bu degerlendirme tiiriinii, genellikle 6gretim devresi sonunda, ara
sira Ogretim devresi ic¢inde, programin 6ngordiigii hedeflere ulasilip ulasilmadigina

bakilarak Ogrenci, Ogretmen ve programa iliskin yargilarda bulunmak, seklinde
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aciklamistir. Bu degerlendirme tiirlinde 6gretim programinin amaclarina ulasilma
derecesine bakilarak dgrenci, dgretmen ve programa iliskin kararlar verilir (Oztiirk,

2005).

Yapilan 6lgme ve degerlendirmelerin sonucuna gore yerlestirme, se¢me, Ogrenciyi
tanima, geri bildirim verme, egitimin niteligini artirma, egitim politikalarina yon verme gibi
egitim 6gretim agisinda onemli kararlar alinabilir. Bunlarin yaninda 6lgme ve degerlendirme
ile 6gretimin hedeflerine ne derecede ulasildigi, 6gretim yontem teknik ve araglarinin ne
derecede amaca hizmet ettigi, 6gretimde ele alinan konularin 6grenci 6zelliklerine uygunluk
dereceleri, 6grencilere 6gretim siiregleri hakkinda doniit verilmesi, 6grencilerin glidiilenmesi,

ogretimdeki eksikliklerin gozlenip giderilmesi gibi amaglara da hizmet edilmis olur.

1.1.2.5. Tiirkiye’de ortaégretime gegis sistemi.

Bu sistem 27.08.2003 tarihli ve 25212 sayili Resmi Gazetede yaymlanan “Milli Egitim
Bakanligi ilkégretim Kurumlar1 Yonetmeligi” ile 07.09.2013 tarihli ve 28758 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan “Milli Egitim Bakanligi Ortadgretim Kurumlar1t Yonetmeligi” baz
almarak, Subat 2011 tarih ve 2641 sayili Tebligler Dergisinde yaymmlanan “Milli Egitim
Bakanligi Merkezi Sistemle Ogrenci Alan Ortadgretim Kurumlarma Ogrenci Yerlestirme
Yonergesi” kaldirilarak 2013-2014 egitim 6gretim yilindan itibaren ortaokul ve imam hatip

ortaokullarinin 8.siniflarinda uygulanmak tizere hazirlanmistir.

Gilinlimiizde bilginin ve teknolojinin hizli degismesiyle beraber iilkelerin egitim
sistemlerinde degisimler kaginilmaz olmustur. Egitim sistemlerindeki bu degisim, 6grencilerin
gelecekleriyle ilgili onemli kararlarin verilecegi sinavlarda da degisikleri, diizenlemeleri
beraberinde getirmistir (Dogan ve Sevindik, 2011). Bilindigi gibi 2007-2008 egitim 6gretim
yilindan sonra ortadgretime gecis SBS ile saglanmakmis daha 6ncesinde de OKS, LGS gibi
sistemler ile saglanmis ve 2013-2014 egitim dgretim y1l1 itibariyle ortadgretime gecis tamamen

yenilenerek Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG) sistemi yiirtirliige girmistir.

TEOG sistemi tek bir sinavdan olugsmayip her ders icin ayr1 ayr1 ve donem sinavlarindan

biri tlilke genelinde yapilmasi seklinde isleyip, yilsonu puani, agirliklandirilmis ortak siavi
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puan1 ve ek puanlarin harmanlanmasiyla elde edilen yerlestirmeye esas puan ile 6grencilerin

ortadgretime yerlestirilmesini esas alir.

TEOG sistemi, 6grenciye aldig1 diisiik puani telafi imkani saglamasi, ortak sinavlarin
iki okul gilinline yayilmasi, ortak smavlarin simav giiniine kadar islenecek konularin sinav
kapsamina dahil edilmesi, yanlig cevaplarin dogru cevaplar1 etkilememesi, her dgrencinin

simavlarina kendi okulunda girebilmesi gibi yenilikler getirmistir.

Yeni TEOG sisteminde, 0gretmen, 0grenci ve okul iliskisini giliglendirmek, egitim
stirecinde 0gretmen ve okulun roliiniin giiglendirmek, iilke genelinde miifredatin es zamanl
uygulanmasin1 saglamak, sinav kaygisi azaltmak, okul dis1 egitim kurumlarma ihtiyaci
azaltmak, degerlendirmeyi siirece yaymak, tek sinavdan kaynaklanan olumsuzluklarin 6niine
gecmek, Ogrenci devamsizligini en aza indirmek gibi egitim 6gretimi her yoniiyle daha ideal

bir seviyeye ¢ikarmak amaglanmistir (MEB, 2013).

2013-2014 egitim Ogretim yilindan itibaren baslayarak alti temel ders (Tiirkge,
Matematik, Fen ve Teknoloji, Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi, T.C. Inkilap Tarihi ve
Atatiirkctiliik, Yabanci Dil) icin 8.sinifta 6gretmenler tarafindan donemsel olarak yapilan
sinavlardan bir tanesi tilke genelinde ortak olarak gerceklestirilmesiyle uygulanmaktadir. Ortak
siavlar her donem iki yazilisi olan derslerden birincisi, {i¢ yazilis1 olan derslerden ise ikincisi

olmak tizere, bu alt1 dersin 6gretim programlar1 esas alinarak hazirlanmaktadir.

Sorular, siavlarin yapilacag: tarihe kadar islenen 6gretim programlarinin belirlenen
kazanimlar1 esas alinarak 6grencinin elestirel diisiinme, analiz yapma, problem ¢6zme, sonug
cikarma, yorumlama ve benzeri becerilerini 6lgecek sekilde hazirlanmaktadir. Ortak sinavlar
her donem iki okul giliniine yayilarak yapilir ve o gilinlerde smav olan okullarda ders
islenmemektedir. Ortak sinavlar her ders i¢in 40 dakika olup dort sikli 20 ¢oktan se¢meli soru
sorulup, ilerleyen zamanlarda FATIH projesinin yayginlagmasiyla birlikte agik uclu soru tiiriinii

de kapsayacaktir.

Ortak sinavda yanlis cevaplar dogru cevap sayisini etkilememekte, her test i¢in dogru

cevap sayilari esas almarak ham puanlar hesaplanmaktadir. Ortak smavlar uygulanan
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yazililardan farkli olmadigi i¢in yanlis cevaplarin dogru cevaplari etkilememesi degerlendirme
acisindan daha uygun goriilmektedir. Ortak sinavlara 6grenciler, olaganiistii ve 6zel durumlar
haricinde kendi okullarinda girmektedir. Gegerli bir mazeretle sinava giremeyen 6grenciler i¢in
onceden belirlenen bir hafta sonunda mazeret sinavi yapilmaktadir. Yapilan bu yenilikler ve
degisiklerin istenen amaca hizmet edip etmedigi, arastirilip incelenmesi gereken bir problem

niteligindedir (Dogan ve Sevindik, 2011).

1.1.2.5.1. TEOG puan sistemi.

Sistemde dort puan tiiri vardir:

I.  Yilsonu basar1 puani
Il.  Agirliklandirilmis ortak sinav puani
I1l.  Ek puan

IV.  Yerlestirmeye esas puan

l. Y1l Sonu Basari Puani: Ogrencilerin derslerden aldigi puanlarin aritmetik
ortalamasi, o derslere ait haftalik ders saati sayisi ile ¢arpilarak agirlikli yilsonu
puanlar1 hesaplanmaktadir. Bu puanlarin toplaminin, o derslere ait haftalik ders
saati toplamina boliinmesi ile de yilsonu basari puani elde edilmektedir.
Puanlama 100 tam puan iizerinden yapilmaktadir ve 6grencilerin ortak sinavdan

aldiklar1 puanlar yilsonu basar1 puani hesaplanmasinda da kullanilmaktadir.

Il. Agirliklandirilmis Ortak Smav Puani: Ortak sinavlar kapsaminda, sinavi
gerceklestirilen derslerden alinan puanlar kendi katsayilari ile carpilip,
carpimlarin toplamindan elde edilen degerlerin derslerin agirlik katsayilarinin
toplamma boliinmesi  suretiyle agirliklandirilmis  ortak  smmav  puam

hesaplanmaktadir. Puanlama 700 tam puan iizerinden yapilmaktadir.

1. EK Puan: TUBITAK tarafindan gerceklestirilen bilim olimpiyatlari,

matematik olimpiyatlari, uluslararasi sinav ve yarismalar gibi ¢alismalardan
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basar1 saglayan 6grencilere, yilsonu basar1 puanmin aldigr dereceye oranla

hesaplanmis yiizdeligi ek puan olarak verilmektedir.

IV. Yerlestirmeye Esas Puan: Ogrencilerin; 6, 7 ve 8 inci siif yilsonu basari
puant ile 8. Smif agirliklandirilmis ortak sinav puani toplanip, elde edilen toplam
ikiye boliinerek yerlestirmeye esas puan elde edilmektedir. Puanlama 500 tam

puan lizerinden yapilmaktadir.

Ortadgretime yerlestirmeye esas puanla Ogrenci alan okullarin 6nceden belirlenmis
kontenjanlarina, ortadgretime yerlestirmeye esas puan ve puan istiinliigline dayali olarak
ogrencilerin tercihleri dogrultusunda genel miidiirlikk tarafindan merkezi yerlestirme

yapilmaktadir.

Bu calismada, ogrencilerin egitim hayatlarin1 ve dolayli yoldan geleceklerini
etkileyecek olan TEOG simavinin ve 6gretmenlerinin yaptiklari sinavlarin, 6gretim programi
baz alinarak kapsam gecerligini arastirmak, diger bir ifadeyle TEOG ve dgretmen sinavlarinin
ogrencilerin basarilarini1 6lgmede 6gretim programinin uygulanmasi ile ne ol¢iide paralellik ve
uygunluk gosterdigini tespit edilmeye ¢alisilmak ve TEOG sinavi puanlar1 ve bu sinava giren
ogrencilerin 6gretmenleri tarafindan yapilan sinavlardan aldiklar puanlarin iliskisi aragtirilmak

istenmistir.

1.2. Tlgili Arastirmalar

Sevindik (2009), 2008 yilinda Ankara ilinde Seviye Belirleme Sinavina (SBS) girmis
olan toplamda 1044 altinc1 ve yedinci siif 6grencisinin siniflarindaki Tiirkge, matematik, fen
bilgisi, Ingilizce ve sosyal bilgiler derslerine ait akademik basari puanlar1 ile SBS puanlari
arasindaki iligkiye bakmistir. Arastirma sonucunda, 6. ve 7. sinif akademik basari dlciilerindeki
artis SBS alt puanlarindaki artigsa sebep oldugu; 6. siiflarda Tiirk¢e ve sosyal bilgiler dersinin,
7. smiflarda ise Tiirkce ve matematik dersinin SBS alt puanlarim1 agiklamada 6nemli bir role
sahip oldugu; akademik bagar1 puanlarinin SBS alt puanlar1 hakkinda bilgi vermesi bakimindan

yordayici bir degisken oldugu goriilmiistiir.
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Giiler (2010), 2009 yilinda Bolu ilinde SBS’ ye girmis olan toplamda 325 yedinci ve
sekizinci 6grencisinin SBS puanlari ile ders basarilari, bilimsel siire¢ becerileri ve mantiksal
disiinme yetenekleri arasindaki iliskiyi incelemistir. Aragtirma sonucunda, okulda yapilan
ole¢me ve degerlendirme ile SBS’ de yapilan 6lgme ve degerlendirme arasinda yiiksek bir iligki

bulunmustur.

Cevik (2009), 2008 yilinda Nigde ilinde 23 okuldan 4231 adet altinc1 ve yedinci sinif
sosyal bilgiler dersi yazili sinav sorularint ve 2008 yil1 SBS sorularini analiz ederek, 6gretmen
sinav sorular1 ile SBS sorulari arasinda anlamli bir iligski olmadigi, 6gretmen sinav sorulariin
program kazanimlarma dagiliminda bir orantisizlik oldugu, SBS sorularinin kazanimlarin

tamamini 6l¢ebilecek sayida olmadigi sonuglarina varmstir.

Ozel (2010) fen ve teknolojileri dersi seviye belirleme smavi sorularini, fen ve
teknolojileri programi ile 6gretmen ve 6grenci goriisleri bazinda karsilastirmistir. Calisma
2008-2009 egitim ogretim yilinda Kocaeli ilinde tesadiifi yontem ile belirlenen 25 ortadgretim
okulundaki 100 altinc1 ve yedinci sinif 6grencisi ve 45 fen ve teknolojileri 6gretmeni ile
yiiriitiilmiistiir. Calismanin sonucunda seviye belirleme sinavi sorularinin fen ve teknolojileri

programiyla Ortiistiigli sonucuna vartlmaigtir.

Ors (2010) 2009 yilinda uygulanan altinci, yedince ve sekizinci siif seviye belirleme
sinavi fen ve teknolojileri alt testlerini faktor yapilarini ve bu yapilarin betimsel istatistiklerinin
ve glivenirliklerinin belirlenmek i¢in basit seckisiz 6rnekleme ile her sinif diizeyinde 500
ogrenciden olusan bir 6rnekleme iizerinde ¢aligmasini yiirlitmiistiir. Elde edilen sonuglara gore
2009 yilinda uygulanan seviye belirleme siavi fen ve teknolojileri alt testleri tek faktorlii bir
yapiya sahip oldugu ve bu yapilar igerisinde yer almayan farkli sayilarda maddeler bulundugu

tespit edilmistir.

Aldim (2010), 2008-2009 egitim 6gretim yili SBS ile ilkdgretim yedinci siif Ingilizce
sinavlar iizerinde arastirma yapmis ve sorularin programla tam uyumlu olmadigi, en 6nemli
konular1 g6z ardi edildigi, sorularin ders bilgisinden ¢ok sekil yorumlama bilgisini 6l¢tiigii ve

istenilen amaca hizmet etmedigi sonuglarina ulagiimstir.
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Umre (2010), 2008 ve 2009 SBS sosyal bilgililer sorularinin sosyal bilgiler programina
uygunlugunu incelemis ve biligsel alan taksonomisine gore siniflandirmalarini yapmaistir.
Yapilan c¢alismada, SBS sosyal bilgiler sorularmin biiylik Ol¢lide programla uyumluluk
gosterdigi ancak sorularin iinite ve konulara dagilimda esitsizlik gdsterdigi, bilissel siire¢
basamaklar1 agisindan degerlendirildiginde ise iist diizey beceri gerektiren sorunun olmadig:

sonuclarina ulasmistir.

Demir (2010) g¢alismasimi 2009 SBS Tiirk¢e sorularinin ilkdgretim ikinci kademe
Tiirkge dersi 6gretim programina uygunlugunu incelemek ic¢in yapmistir. Arastirmada SBS
Tiirk¢e sorularinin sinav yapisindan dolay1 programdaki kazanimlar1 6l¢mekte yeterli olmadigi,
Tiirk¢e dersi kazanimlarin1 6lgmede coktan se¢meli testlerin uygun olmadigi sonuglarina

ulagilmistir.

Tolan (2011) bu galismay1 2008-2010 yillarinda sorulan altinci, yedinci ve sekizinci
sinif SBS fen ve teknoloji sorularmin ilkdgretim fen ve teknolojileri dersi 6gretim programina
uygunlugunu incelemek amaciyla yapmistir. Calismada 6rnekleme se¢imi yapilmayip evrenin
tamamina ulasilarak 600 kazanim ve 142 SBS soru sayisi iizerinde analizler yapilmistir.
Aragtirmaya gore SBS sorulari ile programda yer alan iinite islenis siralar1 arasinda anlamli bir
iliski oldugu, SBS’ deki soru sayisinin kazanimlari dlgmede yetersiz oldugu, SBS’ nin

kazanimlar1 elde etme diizeyini 6lgme amacindan uzak oldugu sonuglarina ulagilmistir.

Yakar (2011) ¢alismay1 Kayseri ili Melikgazi il¢esinde bulunan 5 ilkogretim okulunda
okuyan, 2008 yil1 6. sinif, 2009 yili 7. smif ve 2010 yil1 8. sinif SBS’ye giren 610 6grenci
iizerinde akademik basar1 puanlarinin ve Seviye Belirleme Sinavindan (SBS) elde ettikleri
puanlarin degisiminin izlenmesi ve bu puanlarin SBS puanlarini ne derecede agikladiginin
Ogrenilmesi amaciyla yiirlitmistiir. Arastirma sonucunda Tiim derslerde SBS alt test
puanlarinin en iyi yordayicilarinin, ayni sinifin ve ayni dersin yilsonu akademik bagar1 puani
veya bir dnceki sinifin SBS alt test puani oldugu, yilsonu akademik basari puanlarinin sinif

diizeylerine gore ylikseldigi ve anlamli goriilen farklarin kizlarin lehine oldugu gozlenmistir.

Ozer (2013), 2010 yilinda uygulanan Seviye Tespit Sinavi 6. sinif fen ve teknolojileri

alt testi maddelerinin gegerli kazanimlar1 dl¢lip 6lgmedigini dolayisiyla kapsam gegerliginin
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olup olmadigini aragtirmistir. Arastirma sonucunda 16 maddeden 10’u gegerli kazanimi 6l¢tiigii

sonucuna varilmistir.

Inci (2014), 2013-2014 yilinda uygulanan TEOG smavi Fen ve Teknoloji Dersi
sorularinin degerlendirilmesi amaciyla 18 kisilik bir ¢alisma grubuyla dokiiman incelemesi
yapmugtir. Yaptig1 calismada, Fen ve Teknolojileri Dersi 6gretim programinda yer alan 137
kazanimdan 68 ile ilgili soru soruldugu ve kapsam gecerliginin diisiik oldugu, sinavin alt diizey
bilgiyi 6lgen sorulardan olustugu, sorularin kolay ve se¢iciligi diisiik sorular oldugu, TEOG

sistemiyle gelen mazeret sinavinin kotiiye kullanildigr sonuglarina ulagmustir.

Yorganct (2015), 2013-2014 yilinda uygulanan TEOG sinavi Tiirk¢e Dersi sorulari
iizerinde kapsam gecerligi ¢alismasi yapmistir. Calisma sonucunda ¢oktan se¢meli testlerin
Tiirkge Dersi Ogretim Programinda belirtilen dgrenme alanlarmi dlgmede yeterli olmadig,
oOlgiilmesi gereken 194 kazanimin 20 soru ile 6lgmenin yetersiz kaldig1 ve kapsam gegerliginin

saglanamadig1 sonuglarina ulasmistir.
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1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada MEB tarafindan yapilan ortadgretime gecis sinavi (TEOG) puanlar1 ve
kapsam gegerligi ile okullarda yapilan 1.sinav puanlari ve kapsam gegerliliklerinin

karsilastirilmast amaglanmaistir.

Bu baglamda asagidaki sorulara yanit aranacaktir:

1. Ogretmenler tarafindan yapilan okul smavlar1 ve TEOG simavi kapsam gegerlikleri ne

diizeydedir?

2. Ogretmen smavlarmin kapsam gegerlikleri iizerinde cinsiyete ve hizmet yilina gore
anlaml1 bir fark var midir?

3. Ogrencilerin TEOG’dan aldiklar1 puanlar ile ogretmenleri tarafindan yapilan

sinavlardan aldiklari puanlar arasinda anlamli bir iliski var midir?

4. Ogretmen sinav puanlart ve TEOG sinav puanlari izerinde 6gretmen cinsiyetine gore

anlamli bir fark var midir?

5. Ogretmen sinav puanlar1 ve TEOG sinav puanlari iizerinde 6gretmen hizmet yilina gore

anlamli bir fark var midir?

6. Ogretmen sinavlari kapsam gegerliginin, TEOG sinav puanlari ve dgretmen smavlari

puanlarinin lizerinde anlamli bir belirleyici etkisi var midir?
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1.4. Arastirmanmn Onemi

Bu arastirmada iilke geneli uygulanan TEOG smavinin kapsam gegerligini ve okullarda
uygulanan smavlarin kapsam gegerligini ortaya ¢ikarilmaya calisilmis ve bize bunlar
karsilastirma imkani1 vermistir. Calisma, 6gretmen sinavlarinda ve TEOG simavinda dikkate
alinan kazanimlari, kazanimlardan ne kadar soru soruldugunu gérmeyi saglamis, gelistirilmek
istenen beceri kazanim iliskilerinin ne kadar karsilandigin1 ortaya ¢ikarmis, Ogretmen
smavlarmin kapsam gegerliklerinin 6grencinin TEOG sinavindaki ve 6gretmen siavindaki
basarisina etkisinin ne 6l¢iide oldugunu gostermis, 6gretmen cinsiyet ve hizmet yil1 faktoriiniin
bunlar tizerine etkisinin ne 6l¢iide oldugunu belirlemistir. Bu ¢ergevede merak edilen sorulara
cevap verebilecek ve bu alanda calisma yapacak olan aragtirmacilar i¢in kaynak niteligi teskil

edecek olmasi ac¢isindan 6nem arz etmektedir.

1.5. Arastirmanin Sayiltilar:

l. Okullardan ve Ogretmenlerden temin edilen sinav evraklarinin gergek sinav

evraklari oldugu kabul edilmektedir.

Il. Ogrencilere dgretmenler ve MEB tarafindan verilen 6lgiim sonucu notlarmn

giivenilir oldugu kabul edilmektedir.

M. Ogretmenlerin MEB tarafindan hazirlanan programa uygun hareket ettikleri

kabul edilmektedir.

1.6. Arastirmanin Stmirhhiklar:

l. 2013-2014 egitim 6gretim y1l1 8.simif Matematik dersi sinavlart ile sinirlidir.

. Diizce ili 40 matematik 6gretmeni ve 1848 6grenci sinav puant ile sinirhdir.
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1.7. Tanimlar

TEOG: (Temel Egitimden Ortadgretime Gegis Sistemi) 2013-2014 egitim Ogretim
yilindan baslayarak alti temel ders i¢in 8 inci sinifta 6gretmen tarafindan donemsel olarak

yapilan siavlardan bir tanesinin {ilke genelinde ortak yapildigi sinav (MEB, 2013).

Kapsam gecerligi: Kapsam (igerik) gecerliligi, 6lgme aracini olusturan maddelerin
(sorularin) o6l¢iilmek istenen kazanimlar evrenini dlgmede ne derece Ornekledigini ifade

etmektedir (Biiyilikoztiirk vd., 2008:106).

Kazanim (hedef): Kazanimlar g¢ocuklar tarafindan basarilmasi gereken sonuglari

gosterir (MEB, 2013).

Ogretmen Sinavi: Ogretmenlerin kendi siniflarma uyguladiklar egitim &gretim

doéneminin ilk sinavi.

1.8. Kisaltmalar

l. TEOG: Temel Egitimden Ortadgretime Gegis

Il. SBS: Seviye Belirleme Sinavi

Il BIT: Bilgi Ve Iletisim Teknolojileri

V. GEO: Geometri

V. SAY': Sayilar

VI. TG: Tablo Ve Grafikler

26



VIL.

VIII.

IX.

O1: Ogretmen 1

0102: Ogretmen 1 Ogrenci 2

B.S: Biitiin Siklar
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2.YONTEM

2.1. Arastirma Modeli

Bu betimsel arastirmada nitel ve nicel arastirma yontemi kullanilmistir.

Aragtirmanin  nicel kisminda korelasyonel arastirma desenlerinden kesfedici
korelasyonel arastirma yontemi ve parametrik testler kullanilmistir. Kesfedici korelasyon
arastirmalar1 degiskenler arasindaki iliskiyi ¢oztimleyerek 6nemli bir olay1 anlamaya galismak

icin kullanilir (Biiyiikoztiirk, 2012).

Arastirmanin nitel kisminda durum ¢alismasi yapilmis olup kapsam gecerligi dokiiman
incelenmesi yontemi ile gergeklestirilmistir. Durum galismasi, giincel bir olguyu kendi ger¢ek
yasam cercevesi i¢inde ¢alisan, olgu ve i¢cinde bulundugu icerik arasindaki sinirlarin kesin

hatlariyla belirgin olmadig1, gorgiil bir arastirma yontemidir (Yildirim ve Simsek, 2008).

2.2. Evren ve Orneklem

Bu ¢alismada nicel verilerin evreni 2013-2014 egitim 6gretim yil1 Diizce ilindeki TEOG
Sinavina giren Ogrencilerin matematik dersi TEOG ve okullarinda yapilan 1.sinavlarin

puanlarindan olusmaktadir.

Orneklem secimi tabakali drnekleme ile il, ilge tabakalarma ayrilmis ve her tabakanin
icindeki se¢imin heterojen olmasi igin maksimum gesitlilik 6rnekleme ile toplamda 40 okul
secilmistir. Maksimum c¢esitliligi saglamak i¢in okullarin bir 6nceki senenin ortadgretime
gecis sinav ortalamalari temin edilmis okul se¢imi bu sekilde yapilmistir. Bu 40 okuldan nicel
veriler igin 1848 6grencinin matematik 1.sinav ve TEOG puanlar1 temin edilmistir. Tabakali
ornekleme her bir evren birimi bir ve yalniz bir tabakaya ait olacak ve hi¢bir evren birimi agikta
kalmayacak sekilde alt gruplara boliinerek 6rneklemin her bir tabakadan ayr1 ayr1 ve birbirinden

bagimsiz olarak ¢ekildigi 6rnekleme yontemidir (Biiyiikoztiirk vd., 2012: 86).
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Bu caligmada nitel verilerin kaynagi 2013-2014 egitim 6gretim yilinda Diizce ilinden
maksimum ¢esitlilik ile secilen 40 okulun matematik 6gretmenlerinin sinav dokiimanlaridir.
Evrende incelenecek problem ile ilgili olarak kendi iginde benzesik farkli durumlarin

belirlenerek ¢alismanin bu durumlarin tizerinde yapilmasi maksimum g¢esitlilik 6rneklemeyi

tamimlamaktir (Biiyiikoztiirk vd., 2012: 90).

Tablo 2. Calismaya Katilan Ogretmen ve Ogrenci Sayisi

N

Ogretmen 40

Ogrenci 1848

Tablo 3. Ogretmenlerin Cinsiyet Dagilim Tablosu

Cinsiyet N
Bay 16
Bayan 24
> 40

Tablo 4. Ogretmenlerin Hizmet Y1li Dagilim Tablosu

Kidem Y1ihi N

0-5 24
6-10 12
11-22 4

Y 40
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2.3. Veri Toplama Araci

Bu caligmada kullanilan veri toplama aracglar1 asagida agiklanmistir.

2.3.1.Soru-Kazamm tablosu

Bir siitunda sinav kapsamina dahil edilmesi gereken kazanimlarin; diger siitunda sinav
sorularinin yerlestirildigi tablodur. MEB’in yayinladigi, sinava kadar islenmesi gereken
kazanimlar, kazanimlar siitununa; incelenen sinav 6rneginde her kazanima denk gelen sorunun
goriintlisii sorular siitununa yerlestirilmistir. Bu tablo sinav 6rneginin genel goriiniimiinii,
kazanimlari karsilama durumunu analiz etmeye yardimci olmus ayrica belirtke tablosuna gegisi

saglamistir (EK-1). Bu tablo ¢alismada yaklasik 250 sayfa veri olusturmustur.

2.3.2.Kisisel bilgi formu

-----

yil1 ve cinsiyetinin yer aldigi bilgi formudur. Okul idarelerinden ve 6gretmenlerden birebir
toplanarak ¢aligmaya dahil edilen 6gretmenlere ait hizmet yili ve cinsiyet bilgilerin kayit altina

alindig1 ve daha sonra nicel verilerin analize aktarilmasinda yardimet olan formdur (EK-2).

2.3.3. Belirtke tablosu

Belirtke tablosu, hazirlandigi alanla ilgili igerik, bu iceriklerle bireye kazandirilmasi

hedeflenen beceri ve davranislarin yer aldigi tablodur (Demircioglu, 2007).

Milli Egitim Bakanlig1 2013-2014 egitim 6gretim yili baginda 8.smiflara 6zel olarak
hangi kazanimlarin hangi simava kadar islenmesi gerektigini gosteren bir program
yayinlamistir, bu programda ki kazanimlar belirtke tablomuzun dikey eksene yerlestirilmistir.

Bunlar:
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vV VY

YV V. V V V V V

Y VY

1.a. Dogru, ¢okgen ve gember modellerinden Oriintiiler insa eder, gizer.

1.b. Bu oriintiilerden fraktal olanlar1 belirler.

1l.a. Koordinat diizleminde bir ¢okgenin eksenlerden birine gore yansima altinda
gorintiilerini gizer.

1.b. Herhangi bir dogru boyunca 6teleme altinda goriintiilerini gizer.

1.c. Orijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini belirleyerek cizer.

2. Sekillerin 6telemeli yansimasini belirler ve inga eder.

1.a. Histogram olusturur.

1.b. Histogrami yorumlar.

1. Bir tam sayinin negatif kuvvetini belirler ve rasyonel say1 olarak ifade eder.

2. Ondalik kesirlerin veya rasyonel sayilarin kendileriyle tekrarli ¢arpimini islii sayi
olarak yazar ve degerini belirler.

3.a Uslii sayilarla garpma yapar.

3.b Uslii sayilarda bolme yapar.

4. Cok biiyiik ve ¢ok kiiciik pozitif sayilari bilimsel gosterimle ifade eder.

Bununla birlikte ortadgretim matematik programinda, programda kazandirilmasi

ongoriilen temel beceriler baghgi altinda bir takim becerilere yer verilmistir, buradaki beceriler

de belirtke tablomuzun yatay eksene yerlestirilmistir. Bunlar:

>
>

Problem Cozme
Matematiksek Siire¢ Becerileri
o lletisim
o Akil Yiirtitme
o lliskilendirme
Duyussal Beceriler
Psikomotor Beceriler
BIT (Bilgi ve iletisim Teknolojileri)

Bu belirtke tablosuna veriler aktarilirken, sorunun hangi kazanima denk geldigi, soru-

kazanim tablosuna bakilarak; sorunun hangi beceriyi karsiladigi, programda yer verilen beceri

gostergeleri kriter kabul edilerek yapilmistir. MEB’in hazirladigi ortadgretim matematik

programinda bu becerilerin gostergeleri (Kriterleri) su sekildedir:
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I. Problem Cdzme Becerisi I¢in Beklenen Gostergeler:

Verilenleri ve istenenleri belirleme

Eksik, fazla ve gerekli bilgileri belirleme

Problemi alt problemlere (parcalara) ayirma

Problemi kendi ciimleleriyle ifade etme

Problemde anlatilmak istenen olay ve iliskilerle ilgili sozel, sembolik, tablo veya
grafiksel gosterimleri agiklama ve iliskilendirme

Verilen iligkileri belirleyerek hipotez olusturma

Problemin ¢6ziimiine yonelik bir stratejinin uygunlugunu degerlendirme

(Cozlime yonelik bir stratejinin gerektirdigi islem ve algoritmalar yiiriitme

Sonucu tahmin etme

Problemin ¢o6ziim siirecinde elde edilen nihai ve ara sonuglarin dogru ve
anlamli(6rnegin insan sayisi 6,5 olamaz) olup olmadigini gerekgeleriyle agiklama
Problemin farkli ¢6ziim yollarini1 degerlendirme

Problemin ¢éziimiinden yola ¢ikarak benzer diger problemlerin ¢6ziimii i¢in fikir ve
strateji iiretme

Problemin ¢6ziim siirecini ve ¢éziimiinii genelleme

Eldeki bilgilere uygun gergekei problemler olusturma

|. fletisim Becerisi i¢in Beklenen Gostergeler:

Matematigin kendine 6zgii sembolleri ve terminolojisi olan bir dil oldugunu fark
etme

Matematigin sembol ve terimlerini etkili ve dogru kullanma

Matematiksel dili matematigin kendi icinde, farkli disiplinlerde ve yasantisinda
uygun ve etkili bir bicimde kullanma

Somut model, sekil, resim, grafik, tablo, sembol vb. farkli temsil big¢imlerini
kullanarak matematiksel diisiinceleri ifade etme

Matematiksel diistinceleri sozlii ve yazili ifade etme

Giinliik dili, matematiksel dil ve sembollerle; matematiksel dili, giinliik dil ve
sembollerle iliskilendirme

Matematiksel diisiincelerin dogrulugunu ve anlamini yorumlama

32



I11. Akl Yiiriitme Becerisi I¢in Beklenen Gostergeler:

e (Cikarimlarin dogrulugunu ve gegerliligini savunma

e Mantikli genellemelerde ve ¢ikarimlarda bulunma

e Bir matematiksel durumu analiz ederken matematiksel oriintii ve iliskileri a¢iklama
ve kullanma

e Yuvarlama, uygun sayilar1 gruplandirma, ilk veya son basamaklar1 kullanma gibi
stratejileri veya kendi gelistirdikleri stratejileri kullanarak islem ve Olgiimlerin
sonucuna dair tahminlerde bulunma

e Belirli bir referans noktasini dikkate alarak 6l¢meye iliskin tahminde bulunma

IV. iliskilendirme Becerisi I¢in Beklenen Gostergeler:

e Kavramlar ve islemler arasinda iligki kurma

e Matematiksel kavram ve kurallari farkli temsil bigimleriyle gosterme

e Matematiksel kavram ve kurallarin farkli temsil bigimlerini birbiriyle iliskilendirme
ve birbirine doniistiirme

e Farkli matematik kavramlarini birbiriyle iliskilendirme

e Matematigi diger derslerde ve giinliikk yasamda karsilagilan konu ve durumlarla

iligkilendirme

V. Duyussal Beceri I¢in Beklenen Gostergeler:

e Matematigin bilimsel ve teknolojik gelismeye katkisinin farkinda olma

e Gergek hayatta matematigin 6neminin farkinda olma ve sagladigi faydalar: takdir
etme

e Problem ¢ozerken sabirli olma

e Matematik 6grenmeye istekli olma ve matematikle ugragsmaktan zevk alma

e Matematigin diisiinme becerilerini gelistirdigine inanma

e Matematik dersine verimli bir sekilde ¢calisma
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VI. Psikomotor Beceri I¢in Beklenen Gostergeler:

e Matematik egitim-6gretiminde siklikla kullanilan somut materyalleri (kesir seritleri,
cebir karolar1 vb.) etkin kullanma

e Kagit ¢esitlerini (milimetrik, noktali ve izometrik kagitlar) etkin kullanma

e Matematikteki gorselleri (geometrik sekiller, grafik, tablo, vb.) olusturma

e Geometrik arag-gerecleri (pergel, cetvel, gonye ve iletki) etkin kullanma

o Kagit katlayarak geometrik sekiller, matematiksel iligkiler, desenler, vb. olusturma

VILI. Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Kullanimi Becerisi I¢in Beklenen Gostergeler:

e Hesap makinesini etkin ve yerinde kullanma

e FElektronik tablo yazilimlarini etkin ve yerinde kullanma

¢ Dinamik matematik/geometri yazilimlarini etkin kullanma

e Matematik 6gretimi i¢in gelistirilen uygun kaynaklar1 (web sitesi, animasyon, kiigiik
uygulama, vb.) etkin kullanma

e Matematikle ilgili konular1 kavramada ihtiya¢ duyulabilecek bilgi, video, uygulama
vb. kaynaklara ulagsmada interneti etkin kullanma (MEB, 2013).

Bu belirtke tablosu, 6gretmen bazinda yapilan analizlerin haricinde genel olarak
ogretmenlerin hangi kazanimda hangi becerileri gelistirmek i¢in ka¢ soru sordugunu analiz

etmek i¢in de kullanilmistir (EK-3). Calismada 40 sayfa veri olusturmustur.

2.3.4. Not cizelgesi

Calismaya dahil edilen 6grencilerin matematik dersi 1.simav puanlarinin ve TEOG sinav
puanlarinin yer aldigi ve g¢alismamizin nicel analiz kismi i¢in veri girisinde kaynak olacak

tablodur (EK-4).
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2.3.5. Smav-Kazamm Cetelesi

Bir siitununda sinav dahilinde olmas1 gereken kazanimlar; diger siitununda ¢alismaya
dahil edilen 40 6gretmenin yer aldig1 ve hangi 6gretmenin hangi kazanimdan soru sordugunu
ya da sormadigimi bize resmeden cetele tablosu. Ayrica bu tablo hangi kazanimdan kag
Ogretmen soru sormus, kazanimlara verilen 6nem ne kadardir, yiizdelik durumlar1 nedir ve
hangi 6gretmenin yaptig1 sinav kazanimlarin kagini kapsiyor, yiizdelik durumu nedir gibi

sorular hakkinda analizler yapilmasinda yardimer olmustur (EK-5).

2.4. Veri Toplanmasi

Orneklem segimi yapabilmek igin bir dnceki egitim 6gretim yilmin il SBS puan
tablosunu temin edebilmek i¢in Diizce Milli Egitimi ile yazismalar yapilip gerekli belgeler

temin edilmistir.

Calismada gerekli olan sinav ornekleri, 6gretmen smav puanlart ve TEOG simnav
puanlarinin toplanabilmesi i¢in Diizce Valiliginden izin istenilmistir. Gerekli yazigmalarin

yapilmasi sonucunda valilik oluru alinilmistir (EK-6).

Nicel kisim ic¢in gerekli olan Ogrencilerin 1.sinav ve TEOG sonuglarini igeren not
cizelgeleri, 6gretmenlerin hizmet y1l1 ve cinsiyet bilgileri okul idarelerinden ve 6gretmenlerden

temin edilmistir.

Nitel kisim i¢in gerekli olan sinav kagit 6rnekleri 6gretmenlerden toplanarak dokiiman

haline getirilmistir.
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2.5. Verilerin Analizi

Analizler nicel ve nitel olmak tizere iki kisimda yapilmistir

2.5.1. Nicel verilerin analizi

Elde edilen nicel verilerin analizi su sekilde yapilmastir:

Caligmaya dahil edilen 6gretmenlere birer kod verilmis, 6gretmenin dersine girdigi

ogrencilerin matematik dersi 1.simnav ve TEOG sinav puanlari not ¢izelgesine islenmistir.

Not gizelgeleri istatiksel paket programina aktarilmis ve notlara ek olarak 6gretmenin

cinsiyeti, hizmet y1l1 ve 6gretmenin yaptig1 1.sinavin kapsam gegerligi yiizdeligi eklenmistir.

Ogretmenlerin hizmet yili faktoriinde daha anlamli galisma yapabilmek igin hizmet
yillar1, hizmet yili araliklar olacak sekilde yeniden gruplandirilarak yeni bir veri grubu elde

edilmistir.

Ogretmenin yaptig1 1.sinav ile TEOG puanlarmin birbiriyle tutarlilifimi élgmek igin
korelasyon hesaplamasi yapilmistir. Sinif basina diisen 6grenci sayisinin az olmasi ve puanlarin

normal dagilim gostermemesinden dolayr Spearman’s Rho korelasyonu kullanilmistir.

Genel diizeyde Ogretmen smav puanlart ile TEOG smav puanlarmin iligkisini
inceleyebilmek i¢in, calismaya dahil edilen 1848 6grencinin 6gretmen sinav puanlari ve TEOG
sinavi puanlar istatiksel paket programina aktarilmistir. Bu puanlar arasindaki korelasyona
bakilarak genel bazda 6gretmen sinavlari puanlari ile TEOG sinavi puanlari arasindaki iligki
hakkinda bilgi elde edilmistir. Verilerin normallik testleri yapilmis ve verilerin normal
dagilmadig1 gozlemlenmistir, bu yiizden Spearman korelasyon isleminin kullanilmasina karar

verilistir.
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Ogretmen cinsiyet ve hizmet yilnin 6gretmenlerin smav puanlari, dgretmen kapsam
gegerlikleri ile TEOG sinav puanlari iizerine etkisini inceleme amaciyla daha once istatiksel
paket programina aktarilan veriler normallik testlerinden gegirilmis ve normal dagilim
gostermedikleri gozlenmistir. Bu yilizden cinsiyetin etkisi incelenirken Mann Whitney U,

hizmet yilinin etkisi incelenirken Kruskal Wallis testleri kullanilmistir.

Ortalamalar1 karsilastirilacak iki grupta, veri sayisinin az olmasi ya da verilerin
dagiliminin normallik gostermemesi durumlarinda iliskisiz 6rneklemler icin t testi uygun

olmay1p, yerine parametrik olmayan Mann - Whitney U testi kullanilir (Can, 2013: 126).

Iliskisiz ii¢ ya da daha fazla 6rneklem grubunun bir siirekli degisken agisindan anlamli
farklilagsma gosterip gostermedigini test etmek icin tek faktorli ANOVA kullanilir, ancak
orneklemler normal dagilim gostermiyorsa parametrik olmayan Kruksal Wallis testi kullanilir

(Seger, 2013: 164).

Elde edilen bu islemler dogrultusunda nicel bulgu ve sonuglar elde edilmistir.

2.5.2. Nitel verilerin analizi

Elde edilen dokiimanlarin igerik analizi su sekilde yapilmistir:

Ogretmenlerden temin edilen sinav dokiimanlar1 elektronik ortama aktarilmistir.

Ogretmenin smav dokiimanindaki her soru ilgili oldugu kazanima karsilik gelecek

sekilde kes kopyala yapistir ile soru-kazanim tablosuna yerlestirilmistir (EK-7).

e Sikli sorular parcalanarak, siklar ilgili oldugu kazanimlarla eslestirilmistir.
e Siklandirilmamig ancak bir soru altinda birkag¢ soru igeren sorular siklandirilarak

ilgili kazanimlarla eslestirilmistir.
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MEB ortadgretim matematik programinda gelistirilmesi hedeflenen becerileri karsilama
durumlar1 MEB’in yayinladigi programda yer alan beceri gostergeleri baz alinarak, soru-
kazanim tablosundan belirtke tablosuna gecisi yapilmistir. Her soru, hangi kazanimi ve hangi
becerileri  Olgiiyorsa denk geldigi kazanim-beceri hiicresine numarast ile kodlanarak

yerlestirilmistir (EK- 8).

Elde edilen belirtke tablosuna bakilarak 6gretmen bazinda nitel bulgu ve sonuglar elde

edilmistir.

Ayni adimlar TEOG sinavi igin de uygulanip, TEOG sinavi hakkinda bulgu ve sonuglar

elde edilmistir.

Genel sinav-kazanim c¢etelesi, ¢alismaya katilan kirk tane O0gretmenin sinavlarinin
belirtke tablolar1 g6z oOniinde tutularak doldurulmus, bu sayede hangi Ogretmenin hangi

kazanimdan soru sordugu ve hangi kazanimi es gectigi hakkinda bilgi elde edilmistir (EK-9).

Genel sinav-kazanim ¢etele tablosu, 6gretmenlerin kazanimlar ile ilgili sordugu soru
adeti seklinde doldurularak, hangi kazanima daha ¢ok Onem verilmis, hangi kazanim

gecistirilmis gibi sorulara cevap aranmistir (Ek-10).

Biitiin 6gretmen belirtke tablolar1 analiz edilerek tek bir belirtke tablosu hazirlanmistir.
Bu sayede her kazanim-beceri hiicresine diigen soru sayis1 goriilebilmis ve hangi kazanim-
beceri iliskisine daha ¢cok dnem verildigi hangisine verilmedigi, ka¢ soru soruldugu, kapsam

gecerliginin ne kadar saglandigi gibi sorular hakkinda bilgi elde edilebilmistir.

Biitiin 6gretmen belirtke tablolar1 analiz edilerek her kazanim-beceri hiicresi ile ilgili

kag¢ 6gretmenin soru sordugunu ortaya ¢ikaran belirtke tablosu hazirlanmistr.

Elde edilen bu islemler dogrultusunda nitel bulgu ve sonuglar elde edilmistir.
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3.BULGULAR

Arastirma sorular1 tek tek baslik olarak ele alinip, elde edilen bulgular bu basliklar altinda

sunulmustur.

I.  Ogretmenler tarafindan yapilan okul sinaviar: ve TEOG sinavi kapsam gecerlikleri ne
diizeydedir?

Ogretmen sinavlarinin kapsam gegerligi arastirirken 6nce 6gretmen bazinda daha sonra

genel bazda analizler yapilmistir.

Ogretmenler teker teker ele alinip, her gretmenin sinavi analiz edilmis, doldurulan soru
kazanim tablosu 1s18inda, her 6gretmen igin belirtke tablolart hazirlanmistir. Bu belirtke

tablolarinin sonucunda elde edilen kapsam gegerligi yiizdeleri su sekildedir:

Tablo 5. Ogretmen Siavlarmin Kapsam Gegerlikleri

Ogretmen Kapsam Gegerligi Yiizdeligi

o1 69%
02 85%
03 31%
04 77%
05 69%
06 85%
07 54%
08 92%
09 69%
010 54%
O11 77%
012 54%
013 69%
014 7%
015 69%
016 69%
017 62%
018 62%
019 77%
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020 7%

021 7%
022 7%
023 92%
024 69%
025 46%
026 85%
027 85%
028 69%
029 7%
030 54%
031 69%
032 54%
033 85%
034 92%
035 85%
036 69%
037 69%
038 7%
039 85%
040 7%
Ortalama 72%

Yukarda verilen 40 6gretmenin kapsam gegerligi analizleri incelenip frekans tablosu

olusturdugumuzda su sonug karsimiza ¢ikmaktadir:

Tablo 6. Ogretmen Smavlarmimn Kapsam Gegerligi Dagilimi

Kapsam Gecgerligi Ogretmen Sayis

(Yiizde) N
0-10 0
10-20 0
20-30 0
30-40 1
40-50 1
50-60 5
60-70 13
70-80 10
80-90 7

90-100 3

D 40
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Tabloda gortldigi gibi 6gretmen smavlarinin kapsam gegerlikleri yiizde 60 ile 80

arasinda birikim gostermekte iken ylizde 30’un altinda kapsam gecerligine sahip higbir

ogretmen gozlenmemektedir. Biitiin 6gretmenlerin ortalama kapsam gegerlik yiizdesinin 72%

oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Ogretmen sinavlarma genel olarak bakabilmek igin once hangi kazanimdan kag

ogretmenin soru sordugunu gosteren ¢etele tutulmus (Ek-7) ve su analiz tablosu elde edilmistir:

Tablo 7. Ogretmen Sinavlarinda Kazanim-Soru Soran Ogretmen Sayis1

Kazanmimlar Ogretmen Yiizde
Sayisi
1.a Dogru, cokgen ve cember modellerinden Oriintiiler insa eder, ¢izer 21 52,5
1.b Bu oriintiilerden fraktal olanlar1 belirler 26 65
1.a Koordinat diizleminde bir ¢okgenin eksenlerden birine gore yansima 37 925
altinda goriintiilerini ¢izer ’
1.b Herhangi bir dogru boyunca 6teleme altinda goriintiilerini ¢izer 35 87,5
1.c Orijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini belirleyerek ¢izer 37 92,5
2. Sekillerin 6telemeli yansimasini belirler ve insa eder 14 35
1.a Histogram olusturur 9 22,5
1.b Histogrami yorumlar 29 72,5
1.Bir tam sayinin negatif kuvvetini belirler ve rasyonel say1 olarak ifade 33 895
eder ’
2. Ondalik kesirlerin veya rasyonel sayilarin kendileriyle tekrarli ¢arpimin 30 75
islii say1 olarak yazar ve degerini belirler
3.a Uslii sayilarla ¢arpma yapar 38 95
3.b Uslii sayilarda bolme yapar 35 87,5

4. Cok biiyiik ve ¢ok kiigiik pozitif sayilar1 bilimsel gosterimle ifade eder 29

72,5

Tabloyu inceledigimizde 40 6gretmenden 38 6gretmen “Uslii sayilarla carpma yapar”

kazanimindan soru sorar iken bunu 37 &gretmenle “Koordinat diizleminde bir ¢okgenin

eksenlerden birine gore yansima altinda goriintiilerini ¢izer” kazanimi takip etmektedir. Bunun

yaninda “Histogram olusturur” kazanimi ile ilgili 40 6gretmenden sadece 9 Ogretmen soru

sorarak en az soru sorulan kazanim olmustur.
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Bu analizi daha derinlestirmek igin belirtke tablolar1 analiz edilmis ve gelistirilmek
istenen kazanim beceri iliskisinden kag 6gretmenin soru sordugu incelenmis ve su sekilde bir

tablo olusmustur:

Tablo 8. Kazamim - Beceri Iliskisinden Soru Soran Ogretmen Sayisi

KAZANIMLAR BECERILER

INV 1V ZANTIDQ
INVIV
HNNTIADOQ LTV
HNZQD NATd0Ud
INISLLATI
HALLQANX TDIV
HNIIANT TSI TI
YA TREDAD
TvSSNANd
YATHADAD
YOLOWOMISd
LId

%

Z
S
Z
X
=z
S
=z
3
Z
S
zZ
S
=z

1.a.Dogru,
cokgen ve
¢ember
modellerinden 21 |525] 20 | 50 | 21 |525| 15 |[375|0[0| 19 |475|0]|0
oriintiiler inga
eder, gizer

IS[AWIA[SNS 9A MUNIQ

1.b.Buoriintiilerd
en fraktal
olanlar belirler

26 65 26 65 25 | 625 | 26 65 |00 2 5 |0]0

la  Koordinat
diizleminde bir
¢okgenin
eksenlerden
birine gore
yansima altinda
goriintiilerini
gizer

RILANOID

37 | 925 | 37 | 925 | 37 |925| 37 |925(0|0| 17 | 425 |00

ISLOWOdD) wnsSnuog

1.b Herhangi bir
dogru  boyunca
oteleme altinda| 35 | 875 | 3 |[85| 35 |875| 3 |[875(|0(0| 15 |375(|0]|0
goriintiilerini
gizer
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l.c Orjin
etrafindaki
donme  altinda
goriintiilerini
belirleyerek ¢izer

37

92,5

37

92,5

37

92,5

34

85

16

40

2. Sekillerin
otelemeli
yansimasint
belirler ve insa
eder

14

35

14

35

13

32,5

14

35

17,5

MAILSILVLISI A MITISVT1O0
J9P{IJeID A OjgeL

l.a  Histogram
olusturur

225

225

225

22,5

22,5

1.b Histogramu
yorumlar

29

72,5

29

72,5

29

72,5

29

72,5

dV1IAVS

1.Bir tam saymin
negatif kuvvetini
belirler ve
rasyonel sayl
olarak ifade eder

33

82,5

33

82,5

20

50

Te[ikes n[s)

2. Ondalik
kesirlerin  veya
rasyonel
sayilarin
kendileriyle
tekrarli garpimini
islii say1 olarak
yazar ve degerini
belirler

30

75

30

75

12,5

21

52,5

3.a Uslii sayilarla
carpma yapar

38

95

38

95

15

37,5

15

37,5

3b Uslii
sayillarda bodlme

yapar

35

87,5

35

87,5

15

11

27,5

4. Cok biiyiik ve
¢ok kiiciik pozitif
sayilar1 bilimsel
gosterimle ifade
eder

29

72,5

29

72,5

27

67,5

Yiizde

71,73

71,53

45,38

56,34

16,34
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Tabloyu inceledigimizde, duyussal beceriler ve bilgi iletisim teknolojileri (BIT)
becerileri ile ilgili hi¢bir 6gretmen soru sormamis, bu becerilerin ne diizeyde ilerlediklerinin
Olgiilmedigi ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda problem ¢dzme becerisi ve iletisim becerisi

gelisimi en ¢ok incelenen beceriler olmustur.

“Uslii sayilarda ¢arpma yapar - problem ¢6zme” ve  {islii sayilarda carpma yapar -
iletisim™ iliskisi ile ilgili 38 Ogretmen tarafindan soru sorulmus ve calismaya katilan
ogretmenler tarafindan en ¢ok soru sorulan kazanim - beceri iliski olmustur. Bunu 37
Ogretmenin soru sordugu “koordinat diizleminde bir ¢okgenin eksenlerden birine gore yansima
altinda goriintiilerini ¢izer - problem ¢dzme” , “koordinat diizleminde bir ¢okgenin eksenlerden
birine gore yansima altinda goriintiilerini ¢izer - iletisim” , “koordinat diizleminde bir gokgenin
cksenlerden birine gére yansima altinda goriintiilerini gizer - akil yiiriitme” , “koordinat
diizleminde bir ¢okgenin eksenlerden birine gore yansima altinda goriintiilerini ¢izer -
iliskilendirme” , “Orijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini belirleyerek ¢izer - problem
¢ozme” , “Orijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini belirleyerek ¢izer - iletisgim” , “Orijin
etrafindaki donme altinda goriintiilerini belirleyerek ¢izer - akil yiirlitme” kazanim - beceri

iligkileri takip etmektedir.

Bu analizlere ek olarak 6gretmen bazinda doldurulan belirtke tablolar1 incelenerek,
ogretmenlerin kazanimlardan kagar soru sorduklari arastirilmis (Ek-8) ve su sekilde bir tablo

ortaya ¢cikmistir:
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Tablo 9. Ogretmen Sinavlarindaki Kazanim-Sorulan Soru Sayisi

Sorulan
Kazamimlar Soru Yiizde

Sayisi
1.a Dogru, cokgen ve ¢cember modellerinden Oriintiiler insa eder, ¢izer 32 4,13
1.b Bu oruntiilerden fraktal olanlar1 belirler 32 4,13
1.a Koordinat diizleminde bir ¢okgenin eksenlerden birine gore yansima 74 9.56
altinda goriintiilerini ¢izer ’
1.b Herhangi bir dogru boyunca 6teleme altinda goriintiilerini ¢izer 55 7,11
1.c Orijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini belirleyerek ¢izer 68 8,79
2. Sekillerin 6telemeli yansimasini belirler ve insa eder 21 2,71
1.a Histogram olusturur 9 1,16
1.b Histogram1 yorumlar 81 10,5
1.Bir tam sayimnin negatif kuvvetini belirler ve rasyonel say1 olarak ifade 50 775
eder ’
2. Ondalik kesirlerin veya rasyonel sayilarin kendileriyle tekrarli 63 8.14
carpimini iislii say1 olarak yazar ve degerini belirler '
3.a Uslii sayilarla ¢arpma yapar 122 15,8
3.b Uslii sayilarda bdlme yapar 83 10,7
4. Cok biiyiik ve ¢ok kiigiik pozitif sayilari bilimsel gosterimle ifade eder 74 9,56

b

Tabloda goriildiigii gibi, en cok dnemli griilen kazanim “Uslii sayilarla carpma yapar’
kazanimi olmus bunun yaninda énemli goriilen diger kazanimlar ‘Uslii sayilarda bolme yapar’
ve “Histogrami yorumlar” kazanimlari olmustur. En az soru sorulan kazanim “Histogram
olusturur” kazanimi olmus ve onu takip eden kazanim da “Sekillerin 6telemeli yansimasini

belirler ve inga eder” olmustur.

Bu analizi daha derinlestirmek i¢in hangi kazanim - beceri iliskisinden toplamda kag

soru soruldugunu gosteren tablo olusturulmustur. Elde edilen tablo su sekildedir:
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Tablo 10. Kazanim - Beceri iliskisinde Sorulan Soru Sayis1

KAZANIMLAR BECERILER
S —
’ > > =
% = E 5 =~} =] ==} _(2
& = A3 E|E|lEIEEEF
7> o : 5 < | 5|2 <23
2T & S'%Hg:m“cmow
=2 = g.—a-zzamazi'
SN mrnwg:crgrg
= Z 2| =2 = =“iB=E-A= 3
> £ = = = g
z = = 2
(== =
l.a.Dogru, ¢okgen ve c¢ember modellerinden
) ) 32 30 |30 |17 28
5(’)3 QO | orlintiiler inga eder, ¢izer
5 B
S 2
& S | 1.b.Buoriintiilerden fraktal olanlar belirler 32 32 |30 |29 2
1.a Koordinat diizleminde bir ¢okgenin eksenlerden
74 74 |73 |73 22
birine gore yansima altinda goriintiilerini gizer
2
1.b Herhangi bir dogru boyunca oteleme altinda
% w) - 55 55 |51 |50 16
o S: | goriintiilerini gizer
— =
z Z
e ::
3 1.c Orijin etrafindaki dénme altinda goriintiilerini
Q1 : 68 68 |65 |61 22
g belirleyerek cizer
Q
2. Sekillerin &telemeli yansimasint belirler ve insa
21 21 |16 |16 6
eder
— | L.a Histogram olusturur 9 9 9 9 8
— O )
2
> b s
& = @ | 1.b Histogrami yorumlar 81 72 |80 |73
= A 8
= < ey }
~ 5 g
1.Bir tam saymin negatif kuvvetini belirler ve
. 60 60 (2 37
rasyonel say1 olarak ifade eder
" o 2. Ondalik kesirlerin veya rasyonel sayilarin
5 & kendileriyle tekrarli garpimini iislii say1 olarak yazar | 63 63 |7 48
- w
5 <€ | ve degerini belirler
@ F
3.a Uslii sayilarla carpma yapar 122 122 124 |25
3.b Uslii say1larda bolme yapar 83 83 |5 12
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4. Cok biylik ve c¢ok kiiglik pozitif sayilar bilimsel
¢ i ¢ sHep Y 74 74 |2 67
gosterimle ifade eder.

Tabloyu inceledigimizde 122 soru ile “islii sayilarda ¢arpma yapar - problem ¢6zme”
ve “Uslii sayilarda garpma yapar - iletisim” en ¢ok soru sorulan iligkiler olmustur. Bunu

“histogram yorumlar - problem ¢6zme” iligkileri takip etmistir.

TEOG smav1 sorular1 analiz edilerek soru-kazanim tablosu doldurulmustur, bu tablo

1s1¢inda TEOG sinavinin belirtke tablosu hazirlanmistir. Elde edilen genel sonug su sekildedir:

Tablo 11. TEOG Sinavi Kapsam Gegerligi

Kapsam
Smav Gegerligi
Yiizdeligi
TEOG 73%

Analiz sonucu olusturulan belirtke tablosu, kazanim - beceri iliskisinden kag¢ soru

soruldugunu gosterecek sekilde diizenlendiginde su tablo elde edilmektedir:
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Tablo 12. TEOG Sinavi Belirtke Tablosu

KAZANIMLAR

BECERILER
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=
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o | L.aDogru, gokgen ve  gember
éj modellerinden 6riintiiler insa eder, | 1 1
S | eizer
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g 1.b.Budriintiilerden  fraktal olanlar
a
@ | belirler
1.a Koordinat diizleminde bir cokgenin
eksenlerden birine goére yansima|l 1 1
% altinda goriintiilerini gizer
z
; g |1.b Herhangi bir dogru boyunca
c. o
E’ Oteleme altinda goriintiilerini gizer
fet]
8
‘? 1.c Orijin etrafindaki dénme altinda 1 1 1
5 goriintiilerini belirleyerek gizer
2
2. Sekillerin otelemeli yansimasini
belirler ve insa eder
= O — | 1.a Histogram olusturur
<IN &
22| ¢
n C @
= @ i
= g 1.b Histogrami yorumlar
S| %
1.Bir tam saymnin negatif kuvvetini
belirler ve rasyonel say1 olarak ifade | 1
eder
(:Q E,E: 2. Ondalik kesirlerin veya rasyonel
fot]
; % | sayilarin kendileriyle tekrarli ¢arpimini
<
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3.a Uslii sayilarla carpma yapar 3 1
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3.b Uslii sayilarda blme yapar

4. Cok biyiik ve ¢ok kiiciikk pozitif

sayilar1 bilimsel gosterimle ifade eder

Te[ikes NPIQY]

1.Tam kare dogal sayilarla bu sayilarin
karekokleri arasindaki iliskiyi
modelleriyle aciklar ve karekoklerini

belirler

2. Tam kare olmayan sayilarin
karekoklerini  strateji  kullanarak

tahmin eder

3.a. Karekoklii bir sayiy1 a\b seklinde

yazar

3.b. aVb seklindeki ifadede katsayiyr

kok icine alir

4.a Karekoklii sayilarla toplama yapar

4.b Karekoklii sayilarda ¢ikarma yapar

5.a Karekoklii sayilarla garpma yapar

5.b Karekoklii sayilarda bolme yapar

6. Ondalik kesirlerin karekoklerini

belirler

YUZDE

%73
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Tabloya bakildiginda TEOG sinavinda duyussal beceriler ve bilgi iletisim becerileri ile
ilgili hi¢ soru sorulmamig, bununla beraber psikomotor beceriler ile ilgili 2 tane soru
sorulmustur. Bunlarin aksine problem ¢6zme, iletisim ve iligskilendirme becerilerinin kapsanma

diizeyleri en yliksek beceriler oldugu ve birbirine yakin olduklar1 gozlenmektedir.

TEOG sinavi, 6gretmenlerin yaptiklar: sinavlardan ortalama bir ay sonra yapilmaktadir.
Ogretmen smavlar1, matematik dersinin 1.smavi; TEOG smavi, matematik dersinin 2.smavi
olarak yapildig giris kisminda ayrintisiyla agiklanmistir. Bundan dolayr TEOG sinavina dahil
olmas1 gereken kazanim sayis1 dgretmen sinavindakilerden daha fazladir. Ogretmen smavlari
ile TEOG sinavi kiyaslamasi yapabilmek i¢in TEOG smavinda var olan bu bir aylik siirecteki
kazanimlar ¢ikarilarak sorulan soru sayisi tablosu hazirlanmis, bu tabloda kazanimlarin sorulma
yiizdeligine bakilarak yorum yapilmistir (Tablo 11). Sonraki adimda TEOG kapsaminda dahil
edilmesi gereken biitiin kazanimlar hesaba katilarak sorulan soru sayisi tablosu olusturulmustur

(Tablo 12).

Tablo 13. TEOG Simnavinda 1.Sinav Miifredatindan Sorulan Soru Sayisi

Sorulan
Kazanimlar Soru Yiizde
Sayisi
1.a Dogru, ¢okgen ve cember modellerinden oriintiiler insa eder, ¢izer 1 9,09
1.b Bu oriintiilerden fraktal olanlar1 belirler 0 0
1.a Koordinat diizleminde bir ¢cokgenin eksenlerden birine gore yansima
altinda goriintiilerini ¢izer 1 9,09
1.b Herhangi bir dogru boyunca 6teleme altinda goriintiilerini ¢izer 0 0
1.c Orjin etrafindaki donme altinda goriintiilerini belirleyerek ¢izer 1 9,09
2. Sekillerin 6telemeli yansimasini belirler ve insa eder 0 0
1.a Histogram olusturur 0 0
1.b Histogram1 yorumlar 0 0
1.Bir tam saymin negatif kuvvetini belirler ve rasyonel say1 olarak ifade
eder 1 9,09
2. Ondalik kesirlerin veya rasyonel sayilarin kendileriyle tekrarli 0 0
carpimini iislii say1 olarak yazar ve degerini belirler
3.a Uslii sayilarla garpma yapar 3 217,27
3.b Uslii sayilarda bolme yapar 3 27,27
4. Cok biiytik ve ¢ok kiigiik pozitif sayilari bilimsel gosterimle ifade eder 1 9,09

50



Tablo 14. TEOG Sinavindaki Kazanim-Sorulan Soru Sayisi

Sorulan
Kazamimlar Soru Yiizde
Sayisi
1.a Dogru, cokgen ve ¢cember modellerinden Oriintiiler insa eder, ¢izer 1 4,76
1.b Bu oriintiilerden fraktal olanlar1 belirler 0 0
1.a Koordinat diizleminde bir ¢okgenin eksenlerden birine gore yansima 1 476
altinda goriintiilerini ¢izer ’
1.b Herhangi bir dogru boyunca 6teleme altinda goriintiilerini ¢izer 0 0
1.c Orijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini belirleyerek ¢izer 1 4,76
2. Sekillerin 6telemeli yansimasini belirler ve insa eder 0 0
1.a Histogram olusturur 0 0
1.b Histogram1 yorumlar 0 0
1.Bir tam sayimnin negatif kuvvetini belirler ve rasyonel say1 olarak ifade 1 476
eder ’
2. Ondalik kesirlerin veya rasyonel sayilarin kendileriyle tekrarli 0 0
carpimini iislii say1 olarak yazar ve degerini belirler
3.a Uslii sayilarla ¢arpma yapar 3 14,29
3.b Uslii sayilarda bdlme yapar 3 14,29
4. Cok biiyiik ve ¢ok kiigiik pozitif sayilar1 bilimsel gosterimle ifade eder 1 4,76
1.Tam kare dogal sayilarla bu sayilarin karekdkleri arasindaki iliskiyi 1 4.76
modelleriyle agiklar ve karekoklerini belirler '
2. Tam kare olmayan sayilarin karekoklerini strateji kullanarak tahmin 1 4.76
eder ’
3.a. Karekoklii bir sayiy1 avb seklinde yazar 1 4,76
3.b. aVb seklindeki ifadede katsay1yr kok igine alir 2 9,52
4.a Karekoklii sayilarla toplama yapar 1 4,76
4.b Karekoklii sayilarda ¢ikarma yapar 1 4,76
5.a Karekoklii sayilarla carpma yapar 1 4,76
5.b Karekoklii sayilarda bolme yapar 1 4,76
6. Ondalik kesirlerin karekoklerini belirler 1 4,76

Tablolardan anlasilacag1 gibi en ¢ok soru sorulan kazanim “Uslii sayilarla carpma

yapar” ve “Uslii sayilarla bélme yapar” kazanimlaridir. Bunun yaninda “Bu &riintiilerden fraktal

olanlart belirler” , “Herhangi bir dogru boyunca &teleme altinda goriintiilerini ¢izer” ,

“Sekillerin otelemeli yansimasini belirler ve insa eder” , “Histogram olusturur” , “Histogrami

yorumlar” ve “Ondalik kesirlerin veya rasyonel sayilarin kendileriyle tekrarli ¢arpimini iislii

say1 olarak yazar ve degerini belirler” kazanimlarinda hi¢ soru sorulmamastir.
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.  Ogretmen sinavlarimin kapsam gecerlikleri iizerinde cinsiyete ve hizmet yilina gére
anlaml bir fark var midwr?

Ogretmen smavi kapsam gegerligi iizerinde dgretmen cinsiyet faktdriine gore bir farkin
olup olmadigini arastirmak icin verilere oncelikle normallik testi uygulanmis ve verilerin
normal dagilim gostermedikleri gozlenmistir. Bu yiizden verilere parametrik olmayan Mann

Whitney U testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglar su sekildedir:

Tablo 15. Cinsiyet Faktoriiniin Ogretmen Kapsam Gegerligine Etkisini Olgen Mann Whitney

U Testi Sonucu

n Sira Ort. Sira Top. U p
Bay 16 21.5 344 176 .651
Bayan 24 19.83 476

16 erkek ve 24 bayan 6gretmen siavi kapsam gegerlik puanlarin olusturdugu grupta,
erkekler ile bayanlarin yaptig1 sinavlarin kapsam gegerlik puanlar1 arasinda anlamh bir fark
olup olmadigini ortaya koymak i¢in yapilan Mann Whitney U testinin sonucuna gore, erkek
ogretmenlerin yaptig1 sinavlarin kapsam gecerlik puanlari ile bayan 6gretmenlerin yaptigi
siavlarin kapsam gecerlik puanlar istatiksel olarak anlamli bir fark gozlenmemistir (U = 176,
p > .05). Bu grupta cinsiyetin arastirma sorusuna konu puanlar iizerinde anlamli bir etkisinin

olmadig1 sdylenebilir.

Ogretmen sinavi kapsam gegcerligi iizerinde dgretmen hizmet yili faktoriine gére bir
farkin olup olmadigini arastirmak igin verilere dncelikle normallik testi uygulanmis ve verilerin
normal dagilim gostermedikleri gdzlenmistir. Bu ylizden verilere parametrik olmayan Kruskal

Wallis H testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglar su sekildedir:

Tablo 16. Hizmet Y11 Faktoriiniin Ogretmen Sinavi Kapsam Gegerligine Etkisini Olgen
Kruskal Wallis Test Sonucu

Hizmet Yi n Sira Ort. sd X2 p
0-5 850 425,50

6-10 765 1233,00 2 1557,034 .000
11-22 233 1732,00
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Ogretmen smavi kapsam gecerliginin dgretmen hizmet yilma gore anlamli olarak
farklilagip farklilasmadigini belirlemek igin yapilan Kruksal Wallis testi sonucunda aradaki
farkin yiiksek diizeyde anlaml1 oldugu bulunmustur (sd=2, n=1848, x>=1557.034, p<.01). Buna
gore 11-22 yil aras1 kideme sahip 6gretmenlerin sira ortalamasi 0-5 yil ve 11-22 yil arast kideme

sahip 6gretmenlerden anlamli derecede daha yiiksektir.

.  Ogrencilerin TEOG’dan aldiklar1 puanlar ile égretmenleri tarafindan yapilan

sinavlardan aldiklar: puanlar arasinda anlamh bir iliski var midir?

Ogrencilerin 6gretmenleri tarafindan yapilan sinavdan aldiklar1 puan ile TEOG
sinavinda aldiklar1 puan arasindaki iliskiyi incelemek i¢in temin edilen 6gretmen sinav puanlari
ile TEOG smav puanlari istatiksel paket programina girilmis, ardindan bu iki puan tiiriiniin
normalligi test edilmistir, yapilan testler sonucunda veri gruplarinin normal dagilim
gostermedikleri goriilmiis, bu yiizden bu iki degisken arasinda Spearman korelasyon testi
uygulanmasi uygun goriilmiistiir. Bu alt problem 6gretmen diizeyinde ve genel diizeyde olmak

tizere iki sekilde incelenmistir.

Genel diizeyde baktigimizda arastirmaya dahil edilen 1848 oOgrencinin 1.smnav
(6gretmenleri tarafindan yapilan sinav) puanlar1 ile TEOG siavi puanlart arasindaki iligki su

sekilde oldugu goriilmektedir:

Tablo 17. Genel Diizeyde, Ogretmen Siav Puanlari ile TEOG Siav Puanlar1 Arasindaki
Korelasyon Sonucu

Ogretmen Sinav TEOG Siayv
Puanlan Puanlan
Ogretmen Sinav
Puanlari 1 .664**
TEOG Sinav
Puanlari .664** 1
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Goriildigi gibi 6gretmenlerin yaptigi sinav (1.sinav) puanlari ile TEOG sinavi puanlari

arasinda yiiksek diizeyde iliski ortaya ¢ikmustir. (rs = 664, p < .01)

Iliskiye 6gretmen diizeyinde bakildiginda su tablo karsimiza ¢ikmaktadir:

Tablo 18. Ogretmen Diizeyinde, Ogretmen Smav Puanlari ile TEOG Sinav Puanlari

Arasindaki Korelasyon Sonuglari

.. iliski
Ogretmen Korelasyon Derecesi
01 (rs = .484, p > .05)

02 (rs=.812,p<.05) **
03 (rs=.719,p < .05) **
04 (rs=.821,p<.05) **
05 (rs=.677,p<.05) **
06 (rs=.699, p<.05) **
07 (rs=.728,p<.05) **
08 (rs=.609, p<.05) **
09 (rs=.618,p<.05) *
010 (rs=.669, p <.05) **
011 (rs=.632,p<.05) **
012 (rs=.686, p<.05) **
013 (rs=.579,p<.05) **
014 (rs=.644,p < .05) **
015 (rs=.579,p<.05) **
016 (rs=.611, p<.05) **
017 (rs=.594, p<.05) **
018 (rs=.747,p < .05) **
019 (rs=.609, p<.05) **
020 (rs=.754,p < .05) **
021 (rs=.617, p<.05) **
022 (rs=.768,p <.05) **
023 (rs = .344, p > .05)
024 (rs=.606, p <.05) **
025 (rs =.262, p > .05)
026 (rs=.805,p<.05) **
027 (rs=.669, p<.05) **
028 (rs=.444,p < .05) **
029 (rs=.653,p<.05) **
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330 (rs = .664, p < .05) **

031 (rs=.537,p<.05) **
032 (fs=.704,p < .05) **
B33 (rs= 490, p < .05) **
D34 (rs= 528,p<.05) *

B35 (rs= 559, p < .05) **
336 (o= 890, p< .05) **
037 (rs=.556, p < .05) **
D38 (rs= 575,p<.05) **
B39 (rs= 692, p<.05) **
B40 (rs= 610, p<.05) **

Tabloda goriildiigii gibi 61, 623 ve 625 kodlu Ogretmenlerin yaptiklar1 sinavlarin

puanlari ile TEOG simav1 puanlari arasinda anlamli bir iliski gézlenmemistir.

Bunun yaninda 69 ve 634 kodlu 6gretmenlerin yaptiklar: sinavlarin puanlar1 ile TEOG
sinavi puanlar arasinda .05 diizeyinde normal bir iliski, geri kalan 35 6gretmen sinavlarinin

puanlari ile TEOG sinav puanlart arasinda ise .01 diizeyinde yiiksek bir iliski ortaya ¢ikmustir.

TEOG sinav puanlari ile 6gretmen sinav puanlari iligkisinin yiiksek ¢ikmasinin yaninda
puan ortalamalari arasindaki iliski de yliksek ¢ikmaktadir. Ancak puanlar arasinda belirgin bir
farkin oldugu ve 6gretmen smav puanlarinin TEOG smav puanlarindan daha yiiksek oldugu
gozlenmektedir. Smif ortalamalar1 tablosu olusturuldugunda su sonuglar karsimiza

cikmaktadir:

Tablo 19. Simf Bazinda Ogretmen Sinav Puanlar1 ve TEOG Smav Puanlari Ortalamalari

Ogretmen  TEOG
Sinav smav

Smf Puanlan Puanlan
Ortalamas1 Ortalamasi

01 65,53 34,44
02 66,69 56,5

03 59,94 33,33
04 50,75 34,71
05 35,44 31,98
06 52,51 42,41
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07 82,02 62,18

08 47,2 41,1
09 56,06 30,2
010 58,6 34,73
Ol11 48,26 37,54
012 56,4 33,16
013 33,5 32,87
014 61,97 36,36
015 49,85 32,47
016 55,9 40,65
017 45,2 36,28
018 65,51 56,1
019 63 47,77
020 51,54 43,75
021 69,21 53,36
022 52,63 44,34
023 36,06 29,92
024 45,59 42,48
025 40,55 29,16
026 46,83 42,82
027 57,48 36,91
028 50,75 34,82
029 52,99 38,4
030 54,32 35,53
031 50,88 40,97
032 48,07 46,96
033 45,86 28,37
034 55,63 31,05
035 62,1 35,24
036 34,66 33,33
037 46,88 39,66
038 35,57 35,18
039 49,81 39,64
040 53,05 35,8
Ortalama 52,37 38,81

Sinavlardan alinan puanlarin ortalamalarina bakildiginda, 1848 6grencinin dgretmen
sinavlarindan aldiklart puanlarin ortalamasi 52,37 olurken, TEOG sinav puanlarinin ortalamasi

38,81 olmustur.
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IV.  Ogretmen sinav puanlar: ve TEOG sinav puanlar iizerinde 0gretmen cinsiyetine gore
anlaml bir fark var midwr?

Ogretmen smav puanlarinin {izerinde cinsiyet faktoriine gore bir farkin var olup
olmadiginin arastirmak i¢in verilere oncelikle normallik testi uygulanmis ve verilerin normal
dagilim gostermedikleri gozlenmistir. Bu yilizden verilere parametrik olmayan Mann Whitney

U testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglar su sekildedir:

Tablo 20. Cinsiyet Faktoriiniin Ogretmen Sinav Puanlarma Etkisini Olgen Mann Whitney U

Testi Sonucu

n Sira Ort. Sira Top. U p
Bay 822 952.87 783261.5 398363.5 .041
Bayan 1026 901.77 925214.5

822 erkek ve 1026 bayan 6gretmen sinav puanlarinin olusturdugu grupta, erkekler ile
bayanlarin yaptig1 6l¢iim puanlari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koymak igin
yapilan Mann Whitney U testinin sonucuna gore, erkek dgretmenlerin 6l¢me sonuglari ile bayan
ogretmenlerin 6lgme sonuglar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark gézlenmistir (U =
398363.5, p <.05). Sira ortalamalari dikkate alindiginda, erkek 6gretmenlerin sinav puanlarinin

daha yiiksek olugu anlagilmaktadir.

TEOG smav puanlan iizerinde 6gretmen cinsiyet faktoriine goére bir farkin olup
olmadigini arastirmak icin verilere oncelikle normallik testi uygulanmis ve verilerin normal
dagilim gostermedikleri gézlenmistir. Bu yilizden verilere parametrik olmayan Mann Whitney

U testi uygulanmigtir. Elde edilen sonuglar su sekildedir:

Tablo 21. Cinsiyet Faktoriiniin TEOG Sinav Puanlarina Etkisini Olgen Mann Whitney
U Testi Sonucu

n Sira Ort. Sira Top. U p
Bay 822 945.67 777342.5 4042825 .126
Bayan 1026 907.54 9311335
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822 erkek ve 1026 bayan 6gretmenin 6grencilerin TEOG sinav puanlariin olusturdugu
grupta, erkek Ogretmenlerin O6grencilerinin TEOG sinav puanlar ile bayan Ogretmenlerin
ogrencilerinin TEOG sinav puanlar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koymak
icin yapilan Mann Whitney U testinin sonucuna gore, erkek ogretmenlerin dgrencilerinin
TEOG sinav puanlari ile bayan 6gretmenlerin 6grencilerinin TEOG smav puanlar arasinda
istatiksel olarak anlamli bir fark gézlenmemistir (U = 404282.5, p > .05). Bu grupta cinsiyetin

arastirma sorusuna konu puanlar {izerinde anlamli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

V.  Ogretmen sinav puanlari ve TEOG sinav puanlart iizerinde 6gretmen hizmet yilina
gore anlamli bir fark var midir?

Ogretmen smav puanlari iizerinde 6gretmen hizmet yili faktdriine gore bir farkin olup
olmadigini aragtirmak icin verilere dncelikle normallik testi uygulanmis ve verilerin normal
dagilim gdstermedikleri gézlenmistir. Bu ylizden verilere parametrik olmayan Kruskal Wallis

H testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglar su sekildedir:

Tablo 22. Hizmet Y1l Faktériiniin Ogretmen Sinav Puanina Etkisini Olgen Kruskal

Wallis Test Sonucu

Hizmet Yih n Sira Ort. Sd X2 p
0-5 850 844,07

6-10 765 1041,75 2 63,150 .000
11-22 233 832,95

Ogretmen sinav puanlarinn dgretmen hizmet yilina gore anlamli olarak farklilasip
farklilasmadigini belirlemek i¢in yapilan Kruksal Wallis testi sonucunda aradaki farkin yiiksek
diizeyde anlamli oldugu bulunmustur (sd=2, n=1848, x?>=63.150, p<.01). Buna gore 6-10 yil
aras1 kideme sahip 6gretmenlerin sira ortalamast 0-5 yil ve 11-22 yil aras1 kideme sahip

ogretmenlerden anlamli derecede daha yiiksektir.
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TEOG sinav puanlari iizerinde 6gretmen hizmet yili faktoriine gore bir farkin olup
olmadigini aragtirmak icin verilere dncelikle normallik testi uygulanmis ve verilerin normal
dagilim gostermedikleri gézlenmistir. Bu ylizden verilere parametrik olmayan Kruskal Wallis

H testi uygulanmistir. Elde edilen sonuclar su sekildedir:

Tablo 23. Hizmet Y1l1 Faktriiniin TEOG Sinav Puania Etkisini Olgen Kruskal Wallis Test

Sonucu
Hizmet Yih n Sira Ort. Sd NG p
0-5 850 797,58
6-10 765 1064,85 2 101,384 .000
11-22 233 926,70

TEOG sinav puanlarimin 6gretmen hizmet yilina gore anlamli olarak farklilagip
farklilagmadigini belirlemek i¢in yapilan Kruksal Wallis testi sonucunda aradaki farkin yiiksek
diizeyde anlaml1 oldugu bulunmustur (sd=2, n=1848, x?=101.384, p<.01). Buna gore 6-10 yil
aras1 kideme sahip O0gretmenlerin sira ortalamasi 0-5 yil ve 11-22 yil aras1 kideme sahip

ogretmenlerden anlamli derecede daha yiiksektir.

VI.  Ogretmen smaviari kapsam gecerliginin, TEOG simavi ve Ogretmen smmavlari

puanlarimin tizerinde belirleyici bir etkisi var midir?

Ogretmen sinavlarinin kapsam gegerliginin TEOG sinavi puanlari iizerinde anlaml1 bir
belirleyici etkisinin var olup olmadigin arastirmak i¢in veriler arasinda basit regresyon analizi
yapilmistir. Ogretmen smavlar1 kapsam gecerligi bagimsiz degisken, TEOG smav puanlar

bagimli degisken kabul edilip yapilan basit regresyon analiz sonucu su sekildedir:

Tablo 24. TEOG Sinav Puanlarmin Yordanmasina Iliskin Basit Dogrusal Regresyon Analizi

Sonucu
Degisken B Standart Hata t p
Sabit 54.151  3.033 17.854 .000
Ogretmen Smavi _ g5 042 -101 -4.359 .000
Kapsam Gegerligi
f= 18,999 p =.000
R=.10 R2=.01
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Basit dogrusal regresyon analizi sonucunda 6gretmen sinavi kapsam gegerligi ile TEOG
smav puanlar arasinda anlamli bir iliskiye rastlanmamustir (R=.10, R?>=.01, p<.01). Buna gére
ogretmen sinavi kapsam gecerligi TEOG sinav puanlarindaki toplam varyansin %1 ini
aciklamaktadir. Standardize edilmis (P) katsayisi ve t degerleri incelendiginde Ogretmen
simavlar1 kapsam gecerliginin TEOG sinav puanlar iizerinde diisiik diizeyde bir yordayicilig

oldugu anlasilmaktadir.

Ogretmen smavlarmin kapsam gegerliginin dgretmen smavlarr puanlarmin iizerinde
anlamli bir belirleyici etkisinin var olup olmadigini arastirmak i¢in veriler arasinda basit
regresyon analizi yapilmistir. Ogretmen smnavlari kapsam gegerligi bagimsiz degisken,
Ogretmen sinavlarmin puanlar1 bagimli degisken kabul edilip yapilan basit regresyon analiz

sonucu su sekildedir:

Tablo 25. Ogretmen Sinavlari Puanlarinin Yordanmasina iliskin Basit Dogrusal Regresyon

Analizi Sonucu

Standart
Degisken B Hata B t p
Sabit 75.435 3.320 22.725 .000
Ogretmen Sinavi -300 046 _149  -6458 O
Kapsam Gegerligi
f= 41712 p =.000
R=.14 R2 =.02

Basit dogrusal regresyon analizi sonucunda Ogretmen sinavi kapsam gegerligi ile
ogretmen smavlar1 puanlar arasinda anlamli bir iliskiye rastlanmamistir ( R=.14, R?=.02,
p<.01). Buna gore &gretmen smavi kapsam gecerligi TEOG smav puanlarindaki toplam
varyansin  %2’sini agiklamaktadir. Standardize edilmis (B) katsayist ve t degerleri
incelendiginde 6gretmen sinavlari kapsam gecerliginin 6gretmen sinavlari puanlar iizerinde

yordayicilik 6zelligi bulunmamaktadir.
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4.SONUC VE ONERILER

4.1.Sonug¢

4.1.1. Birinci alt problem ile ilgili elde edilen sonuclar

Birinci alt problemimiz olan ‘Ogretmenler tarafindan yapilan okul sinaviar: ve MEB
tarafindan yapilan TEOG sinavi kapsam gegerlikleri ne diizeydedir? ’ arastirma problemi analiz

edilmis ve su sonuglara ulagilmistir.

Ogretmen smavlarinin kapsam gegerliklerinin ne diizeyde oldugunu bulmak igin yapilan
calismalarda kapsam gegerligi %30’ un altinda olan 6gretmen mevcut olmayip, 6gretmenlerin
en ¢ok % 60-70 araliginda bir kapsam gecerligi yakaladiklari, bunu takiben en ¢ok birikimin
gortldigi kapsam gegerligi araligi %70-80 oldugu goriilmektedir. Arastirmaya dahil edilen

ogretmenlerin geneline bakildiginda kapsam gegerlik ortalamasinin %72 oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin hangi kazanima daha ¢ok dikkat ettifine baktigimizda, dgretmenlerin %
95°1 “Uislii sayilarla garpma yapar’ kazanimindan soru sordugu goriilmektedir. Caligmaya katilan
ogretmenlerin toplamda sordugu soru tablosuna baktigimizda da aymi kazanim 122 soru ile
diger bir ifadeyle toplam sorulan sorularin % 16’s1 ile en ¢ok soru sorulan kazanim oldugu

goriilmektedir.

Kazanim bazinda soru soran 6gretmen sayisi tablosunu incelemeye devam ettigimizde
“Uslii sayilarla carpma yapar’ kazanimindan sonra 6gretmenlerin %92,5°1 ile en ¢ok dgretmenin
soru sordugu kazanim ‘koordinat diizleminde bir ¢okgenin eksenlerden birine gore yansima
altinda goriintiilerini ¢izer’ kazanimi ve ‘oOrijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini
belirleyerek ¢izer’ kazanimlart olmustur. Ancak toplamda sorulan soru sayisi tablosuna
bakildiginda “Uslii sayilarla ¢arpma yapar’ kazanimindan sonra “lislii sayilarda bolme yapar’ ve
‘histogrami1 yorumlar’ kazanimlari geldigi goriilmektedir. Siralamadaki bu degisikligin
sebebine bakildiginda “iislii sayilarda bdlme yapar’ kazanimindan sorulan sorularin basit ve bu
yiizden daha fazla tutuldugu; ‘histogrami yorumlar’ kazaniminda ise bir histogram ile ilgili alt

sorular1 artirmanin daha kolay oldugu goriilmektedir.

61



En az dikkate alinan kazanim, &gretmenlerin %22,5°1 tarafindan toplamda 9 soru ile
diger bir ifadeyle toplam sorularin %1,16’s1 ile ‘histogram olusturur’ kazanimi olmustur.
‘Histogram yorumlar’ kazanimini ¢ok yliksek c¢ikmasina ragmen ‘histogram olusturur’
kazaniminin bu kadar diisiik ¢ikmasinda, histogram olusturma adimlariin uzunlugu, daha ¢ok
¢Oziim alan1 ve siire gerektirdigi, psikomotor beceri istedigi gibi etmenler rol oynadigi

diisiiniilmektedir.

En az dikkate alinan bir diger kazanim, 6gretmenlerin %35°1 tarafindan soru sorulan
‘Sekillerin 6telemeli yansimasini belirler ve insa eder’ kazanimi olmustur. Kazanim toplamda
sorulan sorularin %2,71 e denk diismektedir. Kazanima verilen 6nemin diisiik ¢cikmasinda daha
cok ¢oziim alani ve siire gerektirdigi, psikomotor beceri istedigi gibi etmenler rol oynadigi

diistiniilmektedir.

Programin gelistirmek istedigi becerilerin kapsam analizinde, 6gretmenlerin %72’si
problem ¢dzme becerisi ve iletisim becerisi ile ilgili soru sordugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunu
%56 ile iligkilendirme ve %46 ile akil yiiriitme takip etmektedir. Bunlarin yaninda duyussal
beceriler ve bilgi iletisim teknolojileri becerilerinin ilerleme durumunu 6lgen soru sorulmadigi

ortaya ¢cikmaktadir.

Analiz kazanim - beceri gercevesinde derinlestirildiginde en ¢ok 6nem verilen kazanim
- beceri iliskisinin, “islii sayilarla carpma yapar - problem ¢ézme’ ve ‘iislii sayilarla ¢carpma
yapar - iletisim’ oldugu goriilmektedir. Bunlart ‘koordinat diizleminde bir cokgenin
eksenlerden birine gore yansima altinda goriintiilerini ¢izer - problem ¢ozme’ , ‘koordinat
diizleminde bir ¢cokgenin eksenlerden birine gére yansima altinda goriintiilerini ¢izer - iletisim’
, ‘koordinat diizleminde bir ¢gokgenin eksenlerden birine gore yansima altinda goriintiilerini
cizer - akil yiirlitme’ , ‘koordinat diizleminde bir cokgenin eksenlerden birine gére yansima
altinda goriintiilerini gizer - iligskilendirme’ , ‘orijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini
belirleyerek ¢izer - problem ¢ozme’ , ‘orijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini
belirleyerek ¢izer - iletisim’ , ‘orijin etrafindaki donme altinda goriintiilerini belirleyerek ¢izer

- akil ytiriitme’ kazanim - beceri iligkileri takip etmektedir.

Sorulan soru sayisina bakildiginda en ¢ok soru sorulan kazanim - beceri iligkisinin “iislii

sayilarla carpma yapar - problem ¢dzme’ ile ‘ iislii sayilarla ¢carpma yapar - iletisim’ oldugu

62



goriilmektedir. Bunlar1 “’iislii sayilarda bélme yapar - problem ¢ozme’ ile “lislii sayilarda bolme

yapar - iletisim’ kazanim - beceri iliskileri takip etmektedir.

TEOG sinavini ele aldigimizda kapsam gecerliginin %73 oldugu goriilmektedir. En ¢ok
soru sorulan kazanimlarin ‘lislii sayilarla carpma yapar’ , “lslii sayilarda bélme yapar’ oldugu
gozlenmekte bunlarin yaninda ‘Oriintiilerden fraktal olani belirler’ , ‘herhangi bir dogru
boyunca 6teleme altindaki goriintiilerini ¢izer’ , ‘sekillerin 6telemeli yansimalarini beliler ve
insa eder’ , ‘histogram olusturur’ , ‘histogram yorumlar’ , ‘ondalik kesirlerin veya rasyonel
sayilarin kendileriyle tekrarli carpimini iislii olarak yazar ve degerini belirler’ kazanimlari ile

ilgili soru sorulmadig1 gozlenmektedir.

TEOG sinavinda kapsam gecerligine kazanim - beceri boyutunda baktigimizda “isli
sayilarla carpma yapar - problem ¢ozme’ , ‘iislii sayilarla carpma yapar - iletisim’ , “lslii
sayilarda bolme yapar - problem ¢ozme’ , ‘islii sayillarda bolme yapar - iletisim’ , “Uslii
sayilarda bolme yapar - akil yiiriitme’ ikilileri en ¢ok soru sorulan kazanim - beceri iliskileri

olmustur.

TEOG sinavlarinin kapsam gecerligi ile 6gretmen sinavlarmin genel kapsam gecerligi
karsilagtirildiginda, Ogretmen smavlarinin %72 iken TEOG smavinin %73 oldugu

gozlenmektedir.

TEOG sonuglarin1 6gretmen sinav sonuglari ile karsilastirdigimizda, iki tarafta da en
cok onem verilen kazanimin ‘Uslii sayilarda ¢arpma yapar’ oldugu; en az dikkate alinan

kazanimin ‘histogram olusturur’ oldugu gézlenmekte ve birbirleriyle ortiismektedir.

TEOG ile 6gretmen sinavlari becerileri kapsama yoniinden karsilagtirildiginda, iki
tarafina en ¢ok onem verdigi becerinin ‘problem ¢6zme’ oldugu bunu ‘iletisim’ becerisini takip
ettigi goriilmektedir. Bunun yaninda TEOG ve 6gretmen sinavlarinda ‘duyussal beceriler’ ve

‘BIT’ ile ilgili higbir soru sorulmadig1 gdzlenmektedir.

TEOG ile 6gretmen sinavlart kazanim - beceri yoniinden karsilastirildiginda iki

[3

tarafinda en ¢ok onem verdigi kazanim - beceri iligkilerinin “ {islii sayilarla ¢arpma yapar -

problem ¢6zme’ ve ‘lislii sayilarla ¢garpma yapar - iletisim’ oldugu gézlenmektedir.
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Kaya (2003), sosyal bilgiler 6gretmenleri sinavlarinin iizerinde yaptigi arastirmada,
ogretmenlerin hazirladig1 sinavlar, kapsam gecerligini saglayamadiklarini ortaya ¢ikarmustir.
Titrek (2005) tarafindan yapilan ¢aligmada, Ogretmen smavlarinin dersin hedeflerini
kapsayacak sayida ve diizeyde olmadig1 sonucuna varilmistir. Cevik (2009) SBS ve 6gretmen
smavlarin1 analiz etmis ve sorularin kazanimlarin tamamini 6l¢ebilecek sayida olmadigi ve
dagilimlarin orantisiz oldugu sonucuna ulagmistir. Benzer sekilde Aldim’in (2010) yaptigi
calismada 6gretmen sinavlari ile SBS sorulari incelenmis, sorularin programla tam uyumlu
olmadigi, dnemli konularin goz ardi edildigi ve sorularin ders bilgisinden ¢ok sekil bilgisini
Olctligii sonucglarina varilmistir. Tolan’in (2011) yaptig1 calismada SBS sorularinin kazanimlari
Olgmede yetersiz ve amagtan uzak oldugu sonucuna varilmistir. Kaya (2014) LYS ve YGS
siavlart lizerinde yaptig1 calismada, program agirliklarina ve soru sayilarma baktiginda
dengesizlik oldugunu, sinavlarin kapsam gecerligi agisindan Onemli sorunlar icerdigi
sonuclarint elde etmistir. Keskin’in (2013) yaptig1 calismada ilkdgretim ikinci kademe
matematik 6gretmenlerinin hazirladiklar1 6lgme araglarmin ve 2010 SBS matematik alt testinin
kapsam gecerliginin sinirli oldugu, 6gretmen sinavlari ile SBS matematik sorularinin yokladigi
kazammlarin da paralellik gostermedigi sonucuna varmustir. Inci (2014) yaptig1 calismada,
TEOG Fen ve Teknolojileri sinavinda ele alinmasi gereken Fen ve Teknolojileri programdaki
137 kazanimdan 68 ile ilgili soru soruldugu ve kapsam gegerliginin diisiikk oldugu sonucuna
varmistir. Benzer bir ¢alismada Yorganci (2015) TEOG Tiirkge sinav sorularinin kapsam
gecerligini incelemis ve Olgiilmesi gereken 194 kazanimin yeterli seviyede olglilemedigi ve

kapsam gegerliginin saglanamadig1 sonucuna ulasmigtir.

4.1.2. Iikinci alt problem ile ilgili elde edilen sonugclar

Ikinci alt problemimi ‘Ogretmen sinavilarinin kapsam gegerlikleri iizerinde cinsiyete ve
hizmet yilina gore anlamli bir fark var midir?’ arastirma problemi analiz edilmis ve su

sonuglara ulasilmistir.
Ogretmen smavi kapsam gecerligi iizerinde Ogretmen cinsiyet faktorii etkisinin

arastirtlmasinda elde edilen sonuglar, 6gretmen cinsiyetinin, 0gretmen simavlart kapsam

gecerligi lizerinde anlamli bir fark ortaya ¢ikarmadigini gostermektedir (U = 176, p > .05).
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Ogretmen smavi kapsam gecerligi iizerinde 6gretmen hizmet yili faktdrii etkisinin
arastirilmasinda elde edilen sonuglar, 6gretmen hizmet faktoriiniin, 6gretmen sinavi kapsam
gecerligi lizerinde yiiksek diizeyde anlamli bir fark yarattigi yonelik olup, 11-22 yil arasi
kideme sahip 6gretmenler yoniinde oldugu gozlenmistir (sd=2, n=1848, x?=1557.034, p<.01).

4.1.3. Uciincii alt problem ile ilgili elde edilen sonuclar

Ucgiincii alt problemimiz ‘Ogrencilerin TEOG 'dan aldiklar: puanlar ile é3retmenleri
tarafindan yapilan sinaviardan aldiklart puanlar arasinda anlamh bir iligki var midir?’

arastirma problemi analiz edilmis ve su sonuglar elde edilmistir.

Caligmaya katilan 6gretmenlerin yaptiklari birinci sinavdan 6grencilerin aldiklar1 puan
ile TEOG smavindan 6grencilerin aldiklar1 puan karsilagtirildiginda, 6gretmenlerin %92,5’inin
puanlar: ile TEOG puanlar tutarli oldugu goriilmektedir. Yapilan testte 6gretmen sinavlari
puanlari ile TEOG sinavi puanlari arasinda yiiksek diizeyde iliski ortaya ¢ikmistir (rs= .664, p<
.01).

Bunun yaninda 6gretmen sinav puanlarmin ortalamalari 52,37 iken TEOG smavi
puanlarinin ortalamalart 38,81 oldugu gozlenmistir. Bu sonuglar analiz edildiginde puanlarin
birbiriyle tutarli olmasi 6grencilerin basarilarinin dogru sekilde 6lgiildiigiinii gdstermemekte,
sadece bir 6grenci basarisi diisiik ise iki sinavda da diisiik, basaris1 yliksek ise iki sinavda da
yiiksek oldugunu ortaya c¢ikarmaktadir. Ogretmen smav puanlari, TEOG smav puanlarindan

ortalama 14 puan daha az oldugu goriilmektedir.

Cuhaci (2005) yaptig1 calismada, ortadgretim basarilarilar ile OSS puanlari arasinda
pozitif ve anlamli bir iliski bulmustur. Sevindik (2009) yaptig1 ¢alismada, 6. ve 7. Smif
akademik basari ile SBS puanlari arasinda pozitif yonlii iliski bulmus, akademik basaridaki artis
SBS alt puanlarinda artisa sebep oldugunu, 6. siniflarda Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler dersinin, 7.
siiflarda ise Tiirk¢ce ve Matematik derslerinin SBS alt puanlarini agiklamada 6nemli bir rolii
oldugunu ortaya koymustur. Giiler (2010) 325 0Ogrenciyle yaptigt SBS puanlar ile ders
basarilarini karsilagtirma ¢alismasinda, okullarda yapilan 6lgme ve degerlendirme ile SBS’de
yapilan 6lgme ve degerlendirme arasinda yiiksek bir iliski ortaya ¢ikmistir. Benzer bir ¢aligmay1

Yakar (2011) 610 6grenci tizerinde, akademik bagar1 puanlarinin SBS puanlarindaki degisimi
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ne derece acikladigr amaciyla yapmis ve aragtirma sonucunda tiim derslerde SBS puanlarini en

iyi yordayicinin ayni sinif ve ayni dersin akademik basar1 puani oldugunu ortaya koyulmustur.

4.1.4. Dordiincii alt problem ile ilgili elde edilen sonuclar

Dérdiincii alt problemimiz olan ‘Ogretmen sinav puanlari ve TEOG sinav puanlari
lizerinde ogretmen cinsiyetine gore anlaml bir fark var midir?’ aragtirma problemi analiz

edilmis ve su sonugclar elde edilmistir.

Ogretmen smav puanlar iizerinde 6gretmen cinsiyet faktdrii etkisinin arastirilmasinda
elde edilen sonuclar, 6gretmen cinsiyetinin, 6gretmen sinav puanlari iizerinde anlamli bir
etkisinin olduguna yonelik olup, erkek 6gretmenlerin 6gretmen sinav puanlarinin daha yiiksek

oldugu yoniinde gozlenmistir (U = 398363.5, p <.05).

TEOG sinav puanlari tizerinde dgretmen cinsiyet faktorii etkisinin arastirilmasinda elde
edilen sonuglar, 6gretmen cinsiyetinin, TEOG smav puanlart iizerinde anlamli bir fark

yaratmadigini gostermektedir (U = 404282.5, p > .05).

Sonug olarak dgretmen cinsiyet faktoriiniin, TEOG sinav puanlari tizerinde anlamli bir
etkisinin olmadig1 ancak 6gretmen sinav puanlari tizerinde erkek d6gretmenler yoniinde anlamli
bir etkisinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Zorbaz (2005) yaptigi ¢alismada 6gretmen hizmet yilinin

puanlar iizerinde anlamli bir etkisinin olmadig1 sonucuna ulagmistir.

4.1.5. Besinci alt problem ile ilgili elde edilen sonuglar

Besinci alt problemimiz olan ‘Ogretmen sinav puanlar ve TEOG sinav puanlar
tizerinde ogretmen hizmet yilina gore anlamli bir fark var midir?’ aragtirma problemi analiz

edilmis ve su sonuglar elde edilmistir.

Ogretmen sinav puanlar1 {izerinde ogretmen hizmet yili faktdrii etkisinin

arastirilmasinda elde edilen sonuglar, 6gretmen hizmet yil1 faktoriiniin, 6gretmen sinav puanlari
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iizerinde yiiksek diizeyde anlamli bir fark yarattig1 yonelik olup, 6-10 yil aras1 kideme sahip
dgretmenler yoniinde oldugu goézlenmistir (sd=2, n=1848, x?=63.150, p<.01).

TEOG smav puanlari iizerinde 6gretmen hizmet yili faktorii etkisinin arastirilmasinda
elde edilen sonuglar, 6gretmen hizmet faktoriiniin, TEOG smav puanlar iizerinde yiiksek
diizeyde anlamli bir fark yarattigi yonelik olup, 6-10 yil arasi kideme sahip 6gretmenler

yoniinde oldugu gozlenmistir (sd=2, n=1848, x?=101.384, p<.01).

Sonug olarak 6gretmen hizmet yili faktoriiniin, 6gretmen sinav puanlari1 ve TEOG siav
puanlar {izerinde anlamli bir fark yarattigina ulagilmistir. Bu fark 6gretmen sinav puanlarinda

ve TEOG smav puanlarinda 6-10 y1l aras1 kideme sahip olanlar yoniinde olmustur.

4.1.6. Altinc alt problem ile ilgili elde edilen sonuglar

Altincr alt problemimiz olan ‘Ogretmen sinavlar: kapsam gegerliginin, TEOG sinav
Ppuanlari ve égretmen sinavlar: puanlarimin tizerinde anlaml bir belirleyici etkisi var midir?’

arastirma problemi analiz edilmis ve su sonuglar elde edilmistir.

TEOG smav puanlar1 {izerinde Ogretmen simavlari kapsam gegerligi etkisinin
arastirilmasinda elde edilen sonuclar, 6gretmen sinavlar1 kapsam gegerliginin, TEOG simav

puanlari iizerinde anlamli bir belirleyici etkisinin olmadigini gostermektedir.

Ogretmen smav puanlari iizerinde &gretmen smavlart kapsam gegerligi etkisinin
arastirilmasinda elde edilen sonuglar, 6gretmen sinavi kapsam gecerliginin, 6gretmen siavlari

puanlari iizerinde anlamli bir belirleyici etkisinin olmadigini gostermektedir.

Sonu¢ olarak Ogretmen sinavlart kapsam gecerliginin, TEOG smav puanlar1 ve

Ogretmen siav puanlari lizerinde anlamli bir belirleyici etkisinin olmadigi ortaya ¢ikmustir.
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4.2.0neriler

Arastirmada elde edilen bulgular dogrultusunda yapilabilecek bazi Oneriler asagida

verilmistir:

4.2.1.

4.2.2.

Uygulayicilara Oneriler

Ogretmenlerin dlgme ve degerlendirme hakkinda o6zellikle de gegerlik hakkinda
yeterlikleri artirilmalidir.

Ortadgretim Matematik Programinda gelistirilmek istenen becerileri ve kazandirilmak
istenen kazanimlart dogru ve tam 6l¢mek i¢in ¢oktan segmeli test disinda 6lgme araglari
kullanilmalidir.

Ogretmenlere yaptiklar1 sinavlarin kapsam gegerlikleri ve kendi sinavlarinda alinan

puanlar ile TEOG sinav puanlarinin iliskileri hakkinda doniitler verilebilir.

Arastirmacilara Oneriler

Ortadgretim Matematik Programinda gelistirilmek istenen becerileri ve kazandirilmak
istenen kazanmimlar1 G6lgmede coktan se¢meli testlerin ne kadar yeterli oldugu
arastirilabilir.

Ogretmen sinav puanlarmin ortalamalar1 ile TEOG smav puanlarinin ortalamalar
arasindaki farkin nerden kaynaklandig arastirilabilir.

Ortadgretim Matematik Programin gelistirmek istedigi beceriler hakkinda 6gretmen
yeterliklerinin ne diizeyde oldugu arastirilabilir.

TEOG smavinin zorluk derecesi ile Ogretmen sinavlarinin zorluk dereceleri
karsilastirilabilir.

Ogretmen smav puanlari ile TEOG sinav puanlarmin 6grenci cinsiyet faktoriine gore
degisimlerinin ne yonde oldugu aragtirilabilir.

Ortadgretim Matematik Programin gelistirmek istedigi beceriler hakkinda 6gretmen
yeterliklerinin ne diizeyde oldugu arastirilabilir.

Ogretmen smav puanlari ile TEOG smav puanlarinin 8grenci cinsiyet faktdriine gore
degisimlerinin ne yonde oldugu aragtirilabilir.

TEOG sistemi ile SBS sistemi ayrintili bir sekilde karsilastirilabilir.

Ayni calisma diger dersler ve diger yillar i¢inde yapilabilir.
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6.EKLER

EK-1: Soru-Kazanim Tablosu

Ogretmen ... Soru-Kazanim Dagilim Tablosu

o:
G)
A | ALT
2
E OGRENME KAZANIMLAR SORULAR
>
£ | ALANI
£
1.a.Dogru, cokgen ve
¢ember modellerinden
@ | Orintlve | srintiler insa eder, gizer
o
< Suslemeler
il
= 1.b.Bu orlintulerden
fraktal olanlari belirler.
1.a Koordinat dizleminde
bir cokgenin eksenlerden
birine gore yansima altinda
goruntilerini gizer
1.b Herhangi bir dogru
9] Dontlisiim
(@) boyunca oteleme altinda
< Geometrisi
i gorintilerini gizer
=
1.c Orijin  etrafindaki
dénme altinda
goruntilerini  belirleyerek
cizer.
2. Sekillerin  otelemeli
o Donislim
(@) yansimasini belirler ve insa
< Geometrisi
i eder.
=,
_ o Tablo ve
ﬁ P 1.a Histogram olusturur.
Z E Grafikler
4 =
= =
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1.b Histogrami yorumlar

YVTIAVS

Uslii Sayilar

1.Bir tam sayinin negatif
kuvvetini belirler  ve
rasyonel sayi olarak ifade

eder.

YVIIAVS

Uslii Sayilar

2. Ondalik kesirlerin veya
rasyonel sayllarin
kendileriyle tekrarh
carpimini Usli sayr olarak

yazar ve degerini belirler.

YVYTIAVS

Uslii Sayilar

3.a Uslii sayilarla carpma

yapar.

3.b Usli sayilarda bélme

yapar

YVIIAVS

Uslii Sayilar

4. Cok buyik ve cok kiiglk
pozitif  sayilari  bilimsel

gosterimle ifade eder.
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EK-2: Kisisel Bilgi Formu

Ogretmen No

Cinsiyet

Hizmet Yihi
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EK-3: Belirtke Tablosu

KAZANIMLAR BECERILER
. ALT X
OGRENME | PROBLEM | |AKIL L . DUYUSSAL | PSIKOMOTOR |
OGRENME B iLETiSIM | iLiSKILENDIRME i ) BIiT w
ALANI COZME YURUTME BECERILER | BECERILER d
ALANI =
[
(@
1.a.Dogru, cokgen ve cember modellerinden 6rintiler insa eder, gizer
| Oriinti ve
GEOMETRI
Suslemeler
1.b.Budrintilerden fraktal olanlari belirler.
1.a Koordinat dizleminde bir ¢okgenin eksenlerden birine gére yansima
altinda goéruntilerini gizer
| D6nlsim
GEOMETRI . N - ..
Geometrisi | 1.b Herhangi bir dogru boyunca 6teleme altinda goriintilerini gizer
1.c Orijin etrafindaki donme altinda gorintilerini belirleyerek gizer.
| D6nlsim
GEOMETRI 2. Sekillerin 6telemeli yansimasini belirler ve insa eder.
Geometrisi
OLASILIK 1.a Histogram olusturur.
Tablo ve
VE
. | Grafikler
ISTATISTIK 1.b Histogrami yorumlar
USlu . . . . . .
SAYILAR | 1.Bir tam sayinin negatif kuvvetini belirler ve rasyonel sayi olarak ifade eder.
Sayilar
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Usli 2. Ondalik kesirlerin veya rasyonel sayilarin kendileriyle tekrarl garpimini tsli
SAYILAR
Sayilar sayi olarak yazar ve degerini belirler.
3.a Uslii sayilarla carpma yapar.
Usli
SAYILAR
Sayilar —
3.b Usli sayilarda bélme yapar
Usla
SAYILAR 4. Cok buylk ve ¢ok kiiglik pozitif sayilari bilimsel gdsterimle ifade eder.
Sayilar
Yizde
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EK-4: Not Cizelgesi

Ogrenci Kodu

1.Smav Puam

TEOG Puam
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EK-5: Sinav-Kazanim Cetelesi

1(2|3|4|5|6|7|8|9(10|11(12|13|14(15|16(17|18|19|20(21(22|23(24|25|26|27|28(29|30(31|32(33|34|35(36|37(38]|39|40| Toplam | Yiizde

1.a.Dogru, ¢okgen ve gember
modellerinden oriintiler insa

eder, gizer

1.b.Buorintilerden fraktal

olanlari belirler

1.a Koordinat dizleminde bir
cokgenin eksenlerden birine
gore yansima altinda

goruntulerini gizer

1.b  Herhangi bir dogru
boyunca oOteleme altinda

goruntulerini gizer

1.c Orijin etrafindaki donme
altinda goruntulerini

belirleyerek gizer

2. Sekillerin otelemeli
yansimasini belirler ve insa

eder

1.a Histogram olusturur
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1.b Histogrami yorumlar

1.Bir tam sayiin negatif
kuvvetini belirler ve rasyonel

sayi olarak ifade eder

2. Ondalik kesirlerin veya
rasyonel sayilarin kendileriyle
tekrarli ¢arpimini Usli  sayi
olarak vyazar ve degerini

belirler

3.a Usli sayilarla carpma

yapar

3.b Uslii sayilarda bélme yapar

4. Cok bilyuk ve ¢ok kuglk
pozitif sayilari bilimsel

gosterimle ifade eder

YUzZDE
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EK 6: Valilik Oluru

T.C.
UM DUZCE VALILIGH
& "'\ i1 Milli Egitim Madiirlogo
e
Say1 : 10240236/605.99/2131053 28/05/2014

Konu: Arastirma lzni

DOZCE ONIVERSITESI REKTORLOGO
Ogprenci Igleri Daire Bagkanhgma
Konuralp Yerlegkesi 81620 DUZCE

figi: 2) 07,03,2012 tarih ve B.08.0.YET.00.20.00.0/3616 sayili (2012/13) Genelge
b) 07.05.2014 tarih ve 13058 sayih yazimz,
€) 23.05.2014 tarih ve 10240236/605.99/2076075 sayili Valilik Oluru.

Oniversiteniz Sosyal Bilimler Enstitdsd Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali Egitim
Programlan ve Ogretimi tezli y(ksek lisans 8grencisi Macahit CAGLAR'n ilgi (b) yazimzda
belirtilen "8. Simf MEB ve Ogretmen Sinavlannin Kapsam Gegerliliklerinin Incelenmesi ve
Ik TEOG Smnavi Puanian lle Bu Ders Tarlerinin Birinei Sinav Puanlanmin lligkisi® konulu
tez galigmasina veri saglamak amaciyla Dilzee 11 Milli Egitim Midiirligi'ne bagl ortackul 8.
Sumf dgretmenleri ve dgrencilerine uygulamaya ydnelik izin talebinin uygun gorildogone
dair, ilgi (¢) Valilik Oluru ekte gonderilmistir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Ahmet YURTMAN
1L Milli Egitim Madoro

EX:
- Valilik Ofuru (1 Adet- | Sayfa)

s belge, S070 sxals Bl Imza K S ool maddesi geregince gavenl clek mza b

Evrak teyidi hapoieveaksorgu. meb gov.ar adresinden 6¢97-a6dd-3571-8731-4416 kodu i%e yapalabilir,

Valilik Hizmet Binas D Blok Merkez DUZCE Ayrarieh bilgs igim: RCETIN Unvan VH K1
Ebek AR www.dh b.gov.ur Tel: (03%0) 524 13 %0

eoposta istatistik8 | Gloned gov.ur Fuks: (0 380) 524 13 83
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T.C.

?9‘““"'4,\ DUZCE VALILIGI
.

i1 Ml Egitim Madarlago

Sayr @ 10240236/605.99/2076075 23/05/2014
Konu: Aragtirma lzni

VALILIK MAKAMINA

Ngi: a) 07,03.2012 tarih ve B.08.0.YET.00,.20.00.00/3616 sayil: (2012/13) Genelge
b) Diizee Universitesi'nin 07.05.2014 tarih ve 13058 sayily yazisi.

Ditzce Universitesi Sosyal Bilimler EnstitQs0 Egitim Bilimleri Ana Bilim Dal
Egitim Programlan ve Ofretimi tezli ytiksek lisans programi 8grencisi Macahit CAGLAR'1n
ilgi (b) yazida belirtilen "8, Simf MEB ve Ogiretmen Sinavianmn Kapsam Gegerliliklerinin
Incelenmesi ve lIk TEOG Sinavi Puanlan ile Bu Ders Tarlerinin Birinci Sinav Puanlannin
liskisi" konulu tez ¢aligmasing veri saglamak amaciyla Dozee 11 Milli Egitim Modardggu'ne
bugh orteokul 8. Simf Sgretmenleri ve Sgrencilerine uygulamaya yonelik izin talebi, ilgi (a)
Genelge'de belirtiten esaslar dogrultusunda incelenmigtir,

Duzee Universitesi Rektdrl0go tarafindan kabul edilen amstirma, Dizee [ Milli
Egitim Mdirldgi'ne bagh ortaokul 8. Simif 6gretmenleri ve dgrencilerine yonelik olarak ilgi
(a) Genelge'de belirtilen esaslara  uyulmas: kaydiyvla Micahit CAGLAR  tarafindan
uygulanmas: Madirlogimizee uygun mitalaa edilmektedir.

Makamlanmzeas uygun gordldiga takdirde Olurlanmza arz ederim,

Ahmet YURTMAN
11 Milli Egitim Madira

OLUR
23/05/2014

Erdogan ULKER
Vali a.
Vali Yardimers

D balge, 3070 sayils Elektronik fmea K S mei ddesi gerega guvenhi ol Ik imza o ¥
Vallik Mizmet Binax D Blok Merkez DUZCE Ayt bligl igin: ROETIN OUnvan V.HK
Piektranik Ag: www duzcemeh. gov.ir Tel: (D 380) 524 1) 8O

o-posta: istatistikR | G@mch. gov.tr Fakos: (0 XR0) 524 13 &3
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EK 7: islenmis Smav-Kazanim Tablosu

Ogretmen 4 Sinav-Kazanim Dagilim Tablosu

o:
Q)¢
=
o ALT
= OGRENME KAZANIMLAR SORULAR
> ALANI
4
>
2
2.(10P)
1.a.Dogru, cokgen ve gcember
modellerinden 6rintiiler insa T T A T 6w |
y - Ll J HJ_,IV_,'
eder, gizer 2o oy, y \
Yukarda verilen fraktalin 6.adimmmdaki yamuk
sayist kagtir 7
A) 43 B)53 l‘)h_\ DY73
)
m ~ . .
o Oruntd ve I
2 . 1. {5P)
o Stslemeler Agadide veriten gokillerden hanglsi bir frak
= teia sit dogilgle?
A) P =]
1.b.Bu oriintilerden fraktal : \ i
olanlari belirler. A A l ‘
Live Ly W/ "
C D} ~
e
| S
. |~
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[¥13INO3D

Donlgim
Geometrisi

1.a Koordinat dizleminde bir
cokgenin eksenlerden birine
gore yansima altinda

gorantalerini gizer

3.(5P)

Yukar:da koordinatl diizleminde verilen K, L, M
ve N gekillerine gore; asagidakilerden hangisi

vanhstir?

A) K nin y eksenine gore yansimas: L dir,

B) L nin orijin etrafinda ve saat yéninde 80"
déndariiimesl ile M olusur.

C} L nin orijin etrafinda ve saatin tersi yonunde
90” dondUrdlmesi ile N olusur

D} K nin orijin etrafinda ve saatin tersi yonunde
9" dondlrdimesi ile N olugur.

7.(5F]

Asafidaki gekilierin hangisinin, yamindaki di-
key dofruya gbre yansimas yanlig veril-
migtir?

p B ,
G '/‘\ ' : | ¥\
%‘\’”ﬁ f w‘{”/@ D)i L"‘B {"3\ A

8. (5P}

Koordinat diizieminde, K(-3, 4) noklasimun
% eksenine gors yansimasi olan K' noktas
asafedakilerden hangisidir?

A} (-3, -4} B} (3, -4)
C) {3, 4) D) (4,-3)

1.b Herhangi bir dogru boyunca
oteleme altinda goriuntilerini
cizer
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1.c Orjin etrafindaki donme
altinda
belirleyerek gizer.

gorintilerini

3. (5P)

Yukar:da koordinat diizleminde verilen I, L, M
ve N gekillerine gore; agsagidakilerden hangisi

vanhstir?

A

B

) K nmny eksenineg gore yansimas: L dir,

B} L nin orijin etrafinda ve saat yéndnde 80
déndariimesi ile M olusur.

C) L nin orijin etrafinda ve saatin tersi ydnunde

90° dondurdlmesi ile N olusur

D) K nin orijin etrafnda ve saatin tersi yonunde
)" danalridimesi ile N olusur
[0) - .. 3
m o 2. Sekillerin otelemeli
o Donlgim . f
< . yansimasini belirler ve insa
m Geometrisi
3 eder.
1.a Histogram olusturur.
4, (5P)
a
Sahs miktan (Adet)
a
(@)
; d-
©
= ,
~
< Tablo ve
m . -
z,' Grafikler VNS TS W S mrawviy
> . ] ]
5:' 1.b Histogrami yorumlar - 2 9 %
_|
= Yukandaki stog-amada bir artasiyecinin 1 ayda aar.
tde wrimderir fiyab ve sty miktanan vari migtir
Buna gore, asagiaakiarden Nangis! yanigur?
A) Van grubanun ackig 18 dur
8] Vorl grubanun grogp geniglis & te
C! Fiyats o ucuz olan Urdintsrden 2 tane satilmagtie
L] Fiyats on Dohak clan gruniernden 4 tane satilon g
10. ( 5P)
3 -2
- 1.Bir tam sayinin  negatif [(2) ] Gsli sayisinin kesir olarak yazilig:
= L kuvvetini belirler ve rasyonel } _ Zpd:
= Uslu Sayilar ] asagidakilerden hangisidir?
> sayli olarak ifade eder.
o)

1 1
A it B (o D
) "4 )~ 32 ) 3 )
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HVTIAVS

Uslii Sayilar

2. Ondalik kesirlerin veya
rasyonel sayilarin kendileriyle
tekrarlh  garpimini  Usli  sayi
olarak vyazar ve degerini
belirler.

11.(5P)

131 911

D G B G B b b et § e

55855565

Tekrarh garpims veriien ondaltk kesir sayisi-
mn Osldé clarak yaziligr agafiidakilerden
hangisidiv ¥

(3 o (1) o (2 (2

YVIIAVS

Uslii Sayilar

3.a Uslii sayilarla carpma yapar.

9. (5P)

Sekildeki iki bulut carpiginca tzerlerinde yazili
olan say| kadar enerji agiga ¢ikartiyoriar.Buna gore bu iki
bulutun aciga cikaracag: enerji miktari asagidakilerden
hangisidir?

a2’ B) 2° 02° p)2%°

15.( 5P)

385.2°5 ifadesi ka¢ basamakh bir sayidir?

A)10 B)i1 Cji12 D)13

16. (5P)
72 800 000 000 sayist asagidakilerden
hangisine esit dedildir?

A) 728 . 108 B) 72,8. 10°
C)7.28.10'° D) 7,28 . 10°
17.(10P)
9 Lavoboyo dbokillen

1 litre Bitkinel atsle yadl 1 milyon Titre swyu kifetmoktadic,
: R

et T
S g b

it ~.'§;:__._---'_:-;.-. gt Al g .in!.::ffi'v AP
S S 2 KA DoKmey

Yukarndaki afige gore, bir aile biriktirdigi

10 litre atuk yad: geri kazanun yapan kurum.-
lara verdiginde kag litre suyun kirlenmesini
engellemis olur 7

A) 10 8) 10" c) 10’ D) 10
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3.b Uslii sayilarda bélme yapar

13. (5P}

2% % i - 5
== 28 olduguna gore, x yerine asagida-
2

kilerden hanagisi geimelidir?

A) 7 B) 10 C) 13 D) 14
14. ( 5P)

210 sayisipin yans: kactir?

A)2¥® B)I®,  C)1% D)2”

UVTIAVS

Uslii Sayilar

4. Cok biliyik ve c¢ok kuglik
pozitif sayilari bilimsel
gosterimle ifade eder.

6.{5P)

0,00000682

sayisinin bilimsel gdsterimi asad:daki
lerden hanglsidir?

A) 682 x 107° B) 6,82 x 107°
C) 0,682 x 10°° D) 68,2 x 1077
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Ek-8: Islenmis Belirtke Tablosu (Ogretmen 35)

KAZANIMLAR BECERILER
OGRENME ALT PROBLEM AKIL DUYUSSAL | PSIKOMOTOR
ALANI oiﬁ';‘“':’m cOzmE ILETISIM YORUTME ILISKILENDIRME | 5 e ceriLer BECERILER BIT
L 1.a.Dogru, cokgen ve gember modellerinden &riintiler insa eder, gizer 1,2 1,2 1,2 2 1,2
GEOMETRI c.’.runtu Ve
Suslemeler
1.b.Budrintiilerden fraktal olanlari belirler.
1.a Koordinat diizleminde bir cokgenin eksenlerden birine gore yansima
P 3 3 3 3 3
altinda goérintulerini gizer
GEOMETRi | DOnusim
Geometrisi | 1.b Herhangi bir dogru boyunca 6teleme altinda gorintdlerini gizer 5 5 5 5
1.c Orjin etrafindaki donme altinda goruntilerini belirleyerek gizer. 4 4 4 4 4
: Donlsim e . . .
GEOMETRI Geometrisi 2. Sekillerin 6telemeli yansimasini belirler ve insa eder. 6 6 6 6
OLASILIK 1.a Histogram olusturur.
VE Tablo ve
: U Grafikler
ISTATISTIK I 1.b Histogrami yorumlar 7,8,9 7,8,9 7,8,9 7,8,9
SAYILAR | Usli Sayilar | 1.Bir tam sayinin negatif kuvvetini belirler ve rasyonel sayi olarak ifade eder. 10,11 | 10,11
SAVILAR | Usli Sayilar 2. Ondalik kesirlerin ve}/a .ra.syon.el sayilarin kendileriyle tekrarh ¢arpimini Gsla 12 12
sayl olarak yazar ve degerini belirler.
3.a Uslii sayilarla garpma yapar. 13,15 | 13,15 15
SAYILAR | Uslii Sayilar
3.b Uslii sayilarda bélme yapar 14,15 | 14,15 15
SAYILAR | Uslii Sayilar | 4. Cok buyiik ve ¢ok kiigiik pozitif sayilar bilimsel gosterimle ifade eder. 16 16 16
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EK-9: Ogretmen-Kazanim Tablosu

1({2(3]|4]|5[6]|7|8|9]|10|11|12|13|14]|15|16[17|18[19]|20]|21|22]|23(24|25]|26]|27]|28|29(30(31|32|33|34|35(36[37|38|39|40|Toplam | Yiizde

1.a.Dogru, cokgen ve
¢ember modellerinden 1 1 il 1 1 1 1]1 111 11111 1]1]1f1]1]1 1 21 52,5

orintllerinsa eder, gizer

1.b.Budrintiilerden fraktal

. 1 1 1)1 111111111 11111 )1)]1)111)1|1 1 111 111|11]1] 26 65
olanlan belirler
1.a Koordinat dizleminde
bir cokgenin eksenlerden 111 Tj1y1221f22j2f2y2y2(2j2y2fj2f2j2y1y11j1)1]1 11111111111 11111111111 37 92,5

birine gore yansima altinda
gorintilerini gizer

1.b Herhangi bir dogru
boyunca 6teleme altinda 1111 11111111 111121 )2)1f1(1 1(1(1(1)1)]1])]1]1 111111111111 35 87,5

gorintilerini gizer

1.c Orjin etrafindaki donme
altinda goriantilerini 1({1)1)1)1(1 1(1)1j1f1f11]1 1112121 )2)1j1f1f1f1j1¢1 1({1f(1|j1f(1y12]1)12)1)1 37 92,5

belirleyerek gizer

2. Sekillerin 6telemeli

yansimasini belirler ve insa 1 1 1 1 1 1 1 1 1 111 1 1 14 35
eder

1.a Histogram olusturur 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 22,5
1.b Histogrami yorumlar 11111 1111 111 11111 11111111 1 111(1]1]|1 111 111 29 72,5

1.Birtam sayinin negatif
kuwvetini belirler ve
rasyonel sayiolarak ifade
eder

1j1)j1)j1 1)1 j1j1j1j1)1]1)1 1 1j1j1]1)]1)11]1 11111 1 1j1]1)]1)1]1 1] 33 82,5

2. Ondalik kesirlerin veya
rasyonel sayilarin

kendileriyle tekrarli 111 11211111111 1(1(1f1|1]2)1]1 111 1(1 1|1 1 1(1 11111 30 75
carpimini Gsll sayiolarak
yazar ve degerini belirler

3.a Uslii sayillarla carpma

1|1 11|11 11|1f1 ij1|11f(12)2y2f2y)2f2f2y2f2yj2y2f2y2f2y)2f2fay2frj2y2fay)2yf1j12]| 38 95

yapar
3.b Uslii sayillarda bélme

Y 1|11 1(1(1 1|1 11111 ({11222 )2)2)2f2frfry2f2yf2y2)2)2y)2jafjafrfafafay| 35 87,5
yapar
4. Cok buyilk ve cok kiigik 04
pozitif sayilar bilimsel 1|1 1(1]11)1]1 11111 1 1111111 11111 111 111111 11111 29 72,5
gOsterimle ifade eder
YUZDE SR R|IBIASS|I|R[F|B|R|S|S[S|F|R|R[R[R|S|S[SI|2[S[R|F|S[F|I|5|2|3|B|R|2|R




EK-10: Sorulan Soru-Kazanim Tablosu

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

Toplam

Yizde

1.a.Dogru, cokgen ve
¢ember modellerinden
oruntllerinsa eder, gizer

32

4,13

1.b.Budrintilerden
fraktal olanlari belirler

32

4,13

1.a Koordinat diizleminde
bir cokgenin eksenlerden
birine gbre yansima
altinda goriintilerini gizer

74

9,56

1.b Herhangi bir dogru
boyunca 6teleme altinda
gorintilerini gizer

55

7,11

1.c Orjin etrafindaki
dénme altinda
gorintilerini belirleyerek
gizer

68

8,79

2. Sekillerin 6telemeli
yansimasini belirler ve
inga eder

21

2,71

1.a Histogram olusturur

1,16

1.b Histogrami yorumlar

81

10,5

1.Bir tam sayinin negatif
kuvvetini belirler ve
rasyonel sayi olarakifade
eder

60

7,75

2. Ondalik kesirlerin veya
rasyonel sayilarin
kendileriyle tekrarli
¢arpimini Gslii sayiolarak
yazar ve degerini belirler

63

8,14

3.a Usliisayilarla carpma
yapar

122

15,8

3.b Usliisayilarda bdlme
yapar

83

10,7

4. Cok buyuk ve ¢ok kiigiik
pozitifsayilari bilimsel
gosterimle ifade eder

74

9,56







