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OZET
YUKSEK LISANS TEZi
ERZURUM CAT ILCESINDE TARIHI VE ARKEOLOJIK ARASTIRMALAR

Cihat GENC
Damisman Doc. Dr. Yavuz GUNASDI
2019-220 Sayfa

Anadolu; Asya, Avrupa ve Afrika kitalarini birbirine baglayan bir kavsak
niteligindedir. Bu nedenle ge¢misten giiniimiize, tarihe yon veren medeniyetlere ev
sahipligi yapmis, amansiz miicadelelere, savaslara taniklik etmis, yeni ufuklara yol
alanlara koprii olmus, yurt edinenlere yurt olmustur. Bu cografyanin noktalarindan biri
olan Erzurum, Iran ve Kafkaslar iizerinden Anadolu’ya uzanan tarihi ve ticari yollarin
tizerinde yer almaktadir. Ayn1 zamanda, Anadolu topraklarinin dogusundaki en énemli

ve en mustahkem kaledir.

Calisma sahamiz Erzurum’un Cat Ilgesi, Firat Nehri’nin kollarindan biri olan,
Karasu Nehri’nin Yukar1 Karasu Havzasi’nda Erzurum, Erzincan ve Bingdl illerinin gegis
giizergahinda yer almaktadir. Bulundugu konum itibariyla, dogudan (Orta Asya ve
Kafkaslar) gelen yollari, Anadolu’nun giineyine baglayan en kisa ve en Onemli
noktalardan biridir. Arastirmasini1 yaptigimiz merkezlerde ele gegen veriler 1s18inda,
bolgenin Tung Cagi’ndan itibaren yerlesim gordiigii anlasilmaktadir. Bolge Karaz
Kiiltiiri’ne ev sahipligi yapmanin yam sira, kiiltiiriin dogal yollarla giineye taginmasi
noktasinda da onemli bir yere sahiptir. Bolge, tarihi c¢aglarda Hayasa Kralligi,

Dayaeni/Diauehi ve Urartu Krallig1 hakimiyeti altina girmistir.

Bolgede yapilan yiizey arastirmalari neticesinde; 16 Kale, 2 Hoyiik, 1 Sulama
Goleti, 2 Mezarlik, 3 Yerlesim Yeri, 1 Gozetleme Kulesi, 1 Kurgan ve 10 Kiiltiir varlig
tespit edilmistir. Bu merkezler ilk Tung Cagi, Demir Cag1, Orta Demir Cagi (Urartu) ve
Orta Cag ozelligi yansitmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Erzurum, Cat, Hayasa, Dayaeni/Diauchi, Karaz.



ABSTRACT
MASTER’S THESIS
HISTORICAL AND ARCHEOLOGICAL STUDIES IN CAT OF ERZURUM
Cihat GENC
Supervisor Assoc. Dog. Dr. Yavuz GUNASDI

2019-220 Pages

Anatolia has the characteristic of being an intersection connecting the continents
of Asia, Europe and Africa. For this reason, it has hosted civilizations that gave direction
to history from past to present, witnessed relentless struggles, battles; it became a bridge
to those who led new horizons and it became a homeland for those who adopted it.
Erzurum, which is one of the most important key points of this geography, is located on
the historical and commercial roads extending from the interior of Anatolia through Iran
and the Caucasus to the west. At the same time it is the most important fortress of the

defense line of the Anatolian territories.

The Cat district of Erzurum, which is the site of our study, is located on the
transition route of Erzurum, Erzincan and Bing6l provinces in the Upper Karasu Basin of
the Karasu River, one of the branches of the Euphrates River. By its location it is one of
the shortest and most important routes connecting the roads from the east (Central Asia
and Caucasus) to the south of Anatolia. In the light of the data collected in the centers
that we detected in the site of our study, it is understood that the region has been inhabited
since the Bronze Age. The region has an important place in terms of moving the culture
to the south by natural means as well as being home to the Karaz Culture. The region fell
under the rule of the Kingdom of Hayasa, Dayaeni / Diauehi and the Kingdom of Urartu

in ancient ages.

As a result of the surface explorations conducted 16 Fortresses, 2 Mounds, 1
Irrigation Pond, 2 Cemeteries, 3 Settlements, 1 Observation Tower, 1 Kurgan and 10
Cultural assets were detected. The centers detected reflect the characteristics of the Early
Bronze Age, Iron Age, Middle Iron Age (Urartu) and the Middle Ages.

Keywords: Erzurum, Cat, Hayasa, Dayaeni/Diauchi, Karaz.
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ONSOZ

Ulkemizde Eskicag Tarihi arastirmalar1 ve Arkeoloji ¢alismalari, batili iilkelere
gore oldukca geg baslamistir. Bu gecikmenin sebebi ilim, fikir alaninda batinin gerisinde
kalmamiz olmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde, batili devletler elde
ettikleri imtiyazlarla bu alanla ilgili galismalar artmis, fakat bu ¢alismalar tarihi eserlerin
yagmalanarak batiya kag¢irilmasindan 6teye gitmemistir. TTK nin kurulmasinin ardindan,
bu alanla ilgili ¢alismalar daha sistemli bir sekilde yiiriitiilmeye baslamistir. Dogu
Anadolu Bolgesi, Eskicag Tarihi ve Arkeolojik aragtirmalar konusunda, son yillarda
onemli agamalar katetmistir. Keban kazilarindan sonra, bolgenin en iyi aragtirilan
merkezlerinden birisi de Erzurum c¢evresidir. Fakat calisma sahamiz Cat’in Eskigag
Tarihi ile ilgili ¢alismalar son derece siirlidir. Bu nedenle bu tezde, Erzurum’un Cat
flgesi’nin konu edinilmistir. Cat ile ilgili yapilan ¢alismalar ve yiizey arastirmalar:
degerlendirilerek, elde edilen veriler 1s183inda, Cat’in Eski¢ag Tarihi aydinlatilmaya

calisiimastir.

Cografya, beseri faaliyetlerin en temel belirleyici 6gesidir. Bu nedenle
calismamizin birinci boliimiinde, konunun daha iyi anlasilmasi adina, Dogu Anadolu
Bolgesi, Erzurum ve Cat’in genel cografi 6zellikleri aktarilmistir. Ikinci béliimde; tarih
arastirmalarinin tasnifinde kullanilan Cag kavrami, Cat’in Tarih Oncesi Caglari, Tarihi
Caglari, bolgede hiikiim siiren siyasi yapilar ve bolgenin hakim kiiltiirii aktarilmusgtir.

Ucgiincii boliimde ise Cat’ta tespit edilen arkeolojik merkezlerin dzellikleri verilmistir.

Girdigim ilk Eskicag Tarihi dersinden bu giine kadar, verdigi bilgilerle sonmiis ve
tizeri kiillerle kaplanmis bir ocaga benzeyen Eski¢ag Tarihi’nde, kiiller arasindaki koze
tifleyerek atese yani eskiye/6ze ulagabilmek igin bize yol gosteren kiymetli hocamiz Prof.
Dr. Alpaslan CEYLAN’a, sabri, ilgisi, alakas1 yardimlari, kaynak temini, nezaketi igin,
kiymetli danisman hocam Dog. Dr. Yavuz GUNASDI’ya, yorulup, usanip, yildigim
zamanlarimda motive eden, gayrete getiren, kiymetli hocam Dog. Dr. Oktay OZGUL’e
caligmalarin sirasinda yardim ve desteklerini esirgemeyen Ishak KUCUKYILDIZ a ve

hayatimin her aninda bana destek olan Aileme, tesekkiir ederim.
Cihat GENC

Erzurum 2019
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GIRIS

Tarih insan, zaman ve mekan iiggeninde meydana gelen olaylart konu edinir.
Anadolu topraklari eski diinyanin merkezinde yer almasi1 ve Bereketli Hilal’in bir parcasi
olmasi sebebiyle insanlik tarihinine 1s1k tutan en 6nemli mekanlardadir. 19. yy. ile birlikte
batili cografya cemiyetlerinin doguya artan ilgileriyle Osmanli Imparatorlugu déneminde
batili birgok devlet bu topraklarda kazi ve arastirma imtiyazi elde ederek Anadolu’nun
bircok yerinde kazi ve arastirma yapmustir. Yapilan bu kazilarla Anadolu’nun zengin
gecmisi yagmalanmis, tarihi ise kendi bakis agilarina goére yorumlanmistir. Bugiin
Anadolu topraklarinin kiy1 kesimleri, I¢ Anadolu ve Giineydogu Anadolu Bélgesi belirli

seviyede arastirilmis olup Dogu Anadolu Bdlgesi bu seviyenin gerisinde kalmaistir.

Dogu Anadolu Bolgesi’nin cografi yapist ve iklim 0Ozellikleri sebebiyle
Eskicag’da yerlesim gormedigi diisliniilmekteydi. Son yillarda yapilan arastirmalar,
bolgede yeterli aragtirma yapilmadigi i¢in boyle bir goriisiin hasil oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu eksikligin hissedildigi yerlerden biriside, ¢alisma sahamiz olan
Erzurum’un Cat ilgesidir. Bu giine kadar Cat’in tarihi ile ilgili yapilan bir tez
bulunmamaktadir. Bu nedenle Cat’in Eskicag tarihine bir nebze olsun 11k tutma adina bu

tezi hazirmaya karar verdik.

Cat ile ilgi yapilan ¢aligsmalara deginecek olursan dogrudan Cat’1 konu edinen
Dilek GUVEN’in Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Cografya Anabilim
Dali’nda hazirlanmis oldugu Cat Ilce Merkezinin Cografi Etiidii adl yiiksek lisans tezi
bulunmaktadir. Cat’in kismi olarak iginde yer aldigi Selahattin POLAT 1n Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Cografya Anabilim Dali’nda hazirlamis oldugu
Karasu Havzasi'mn Hidrojeomorfolojik Etiidii adli doktora tezi, Yavuz GUNASDI’nin
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali’nda hazirlamis
oldugu Karasu Havzasi’'ndaki Tarihi ve Arkeolojik Veriler adli doktora tezi mevcuttur.
Gokceseyh Hoyiik’te ortaya ¢ikan verilerin degerlendirildigi; Adnan DILER’in
Gokgeseyh Buluntular: Isiginda Protomlu Boynuz Rhytonlarin Kékeni ve Geligimi adli
makalesi, Fahri ISIK’IN Sirinkale,; Bilinmeyen bir Urartu Kalesi ve Dogu Anadolu’daki
Yaratict Dag Toplulugunun Kaya Anitlari Hakkinda Izlenimler isimli makalesi, calisma

sahamizla ilgili dogrudan bilgilerin yeraldigi ¢calismalardir. 12. Orman Bolge Miidiirliigi
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tarafindan hazirlanan, Cat Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi isimli ¢alismada, Cat hakkinda

onemli bilgiler vermektedir.

Tezimizi olustururken calismamizda kullandigimiz metodlardan bahsedecek
olursak; ilk olarak Yiizey Arastirmalari ile Cat’in Eskicag tarihinde yerlesim géren tarihi
mekanlari tespit etmeye calistik. Yaptigimiz yiizey arastirmalari, Cat’in Eski¢ag tarihinin
olduk¢a zengin oldugunu gosterdi. Nitekim 16 Kale, 2 Hoyiikk, 1 Sulama Goleti, 2
Mezarlik, 3 Yerlesim Yeri, 1 Gozetleme Kulesi 10 Kiiltiir varli§i bunun gostergesidir. Bu
merkezlerde yapilan aragtirmalar sonucunda ¢ok sayida keramik 6rnegi ve mimari yap1
kalintis1 tespit edilmistir. Merkezlerden elde edilen keramikler, hamur katki maddeleri,
yapim teknikleri, pisirilme yontemleri, renkleri vb. ozellikleri, miizelerde varolan
keramik oOrnekleri ile karsilastirilarak, donemsel tarihlendirmeleri yapilmigtir. Ayni
zamanda, merkezlerden toplanan bu keramiklerin fotograflart ve ¢izimleri tezimize
eklenmistir. Calisma sahamizda tespit edilen kaleler, insa edildigi yer, yapim teknigi,

kullanim amaci vb. 6zellikler bakimindan incelenerek tarihlendirmeleri yapilmistir.

Dogu Anaolu Bolgesi’nin Eskicag Tarihi’nde Onemli yeri olan; Hurriler,
Hayasa/Azzi Krallig1, Daya(e)ni Diau(e)hi Kralligi ve Urartu Krallig1 gibi siyasi yapilari
konu edinen eserlerden faydalanilmigtir. Ayrica yabanci eserden ceviriler yapilarak
Cat’in Eskicag tarihi aydinlatmaya calistmistir. 1998 yilindan beri Erzurum-Erzincan-
Kars-1gdir illerinde tarihi ve arkeolojik arastirma yapan Alpaslan CEYLAN ve ekibi

bolgenin tarihine 151k tutmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
1.1. DOGU ANADOLU BOLGESININ GENEL COGRAFi OZELLIKLERIi

Calisma sahamiz Anadolu yarimadasinin ¢atis1 konumunda olan Dogu Anadolu
Bolgesi’ne bagli oldugundan, Cat’in genel cografi 6zelliklerine gegmeden 6nce Dogu
Anadolu Bélgesi’nin ve Erzurum’un genel cografi 6zellikleri hakkinda bilgi vermemizin

faydali olacagi kanaatindeyiz.

Anadolu; dogu ya da giinesin dogdugu yer anlamina gelmektedir. Bu mekan Antik
Cag’da Kiigiik Asya, ya da Asya Minor olarak isimlendirilmistir (Pauthier, 1865: 35, 36;
Moule-Pelliot, 1938: 20; Kinal, 1991:1; Memis, 2013: 3; Sevin, 2013: 2-3). Tiirkiye ismi
ise; Bat1 kaynaklarinda II. Hagli Seferinden sonra goriilmeye baslanmistir (Turan, 1971:
196; Turan, 1980: 295, 355 vd.; Danismend, 1966: 119-124; Koca, 2003a: |1, 54; Altan,
2003: 13; Koca, 2003b 11, 142; Ozcan, 2012: 61).

Matematiksel konum olarak 36°-42° kuzey enlemleri 26° - 45° dogu boylamlari
arasinda yer alan Tirkiye; Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin birlestigi, Karadeniz,
Istanbul Bogazi, Canakkale Bogazi ve Akdeniz ile cevrili yaklasitk 814578 km.
dikdortgen biciminde bir yarimadadir (Mill, 1915: 439; Selen 1945: 7; Yiicel 1987: 4;
Doganay, 1995: 73; Ozgiir, 2001: 9). Tiirkiye topraklarmin %97 Anadolu (Asya)
yarimadasi tizerinde, %3’lik kismi ise Trakya bolgesinde (Avrupa) yer almaktadir

(Darkot, 1961: 7; Atalay, 1992: 1; Ozey, 2002: 7).

Tiirkiye ii¢ tarafinin denizlerle gevrili olmasi, bu denizlerin birbirine bogazlarla
baglanmasi, yeralt1 ve yeryiizii kaynaklarin zenginligi, tarihi yollarin kesistigi noktada
yer almasi, Ortadogu ve Kafkaslar’daki zengin petrol ve dogalgaz yataklara yakinlig
ve bu kaynaklarin agik pazarlara tasinmasindaki tistlendigi rol ile jeopolitik ve stratejik
agidan 6ne ¢ikmaktadir (Doganay, 1997a: 79; Ozey, 2002: 19; Giiner, 2012: 1-20; Ozey,
2017: 153 vd.; Kaya, 2017: 3).

Tiirkiye yerylizii sekilleri bakimindan yiikseltinin batidan doguya dogru arttig1
oldukga engebeli bir yapiya sahip olup ortalama 1.132 m. ylikseklige sahiptir. Dag siralari
genelde dogu-bat1 dogrultusunda denize paralel uzanmaktadir (Ozgiir, 2001: 16; Ozey,
2002: 26). Tirkiye fiziki yap1, iklim, bitki ortiisii, hidrografya, niifus dagilis1, ekonomik



faaliyetlerin ¢esitliligi gibi sartlar goz Oniine alinarak 6-21 Haziran 1941 yilinda yapilan
I. Tiirk Cografya Kongresi neticesin de yedi cografi bolgeye ayrilmistir! (Giingdrdii,
2010: 82; Avci, 2011: 95 vd.; Ertek, 2011: 11 vd.).

Dogu Anadolu Bdélgesi; doguda cografi bolge sartlar1 gozetilmeden Giircistan-
Ermenistan-Nahcivan-Iran iilke sinirlar1, kuzeyde bir duvar gibi yiikselen Kuzey Anadolu
daglarmin Karadeniz akarsularinin su toplama havzalar1 (Firat-Coruh-Kura nehirlerinin
su bolim ¢izgisi), gineyde Ceyhan irmagmin yukari ¢igirlarina kadar dar ve derin
vadilerle yarilmis Giineydogu Toroslar, batida ise I¢ Anadolu ve Akdeniz bdlgesine
uzanan Kizilirmak ve Firat nehirlerinin su toplama havzalari ile olusan liggen seklinde,
yurdumuzun diger bolgelerinden fiziki ve cografi yap1 bakimidan tam manasiyla farkli

kendine has bir cografi bolgedir (Ering, 1953: 2)2.

Dogu Anadolu Bélgesi 171.000 km?’lik alani ile Tiirkiye topraklarinin yaklasik
1/5’ine sahip olup en biiyiik cografi bolgedir (Ering, 1953: 1 vd.; Glingdrdii, 2010: 85).
Bolge cografi 6zellikler bakimindan bazi kaynaklarda dort bazi kaynaklarda ise bes

boliime® ayrilmustir.

Dogu Anadolu Bolgesi’ni diger bolgelerden ayiran en onemli cografi 6zelligi
yiiksekligi ve yeryiizii sekilleridir. Tiirkiye nin ortalama yiiksekligi 1.132 m. iken, Dogu
Anadolu Bolgesi’nin ortalama yiiksekligi 1.500 m. olup yaklasik 3/4’t 2.000 m’nin
lizerindedir. Bolge ortalama yiikseltisiyle I¢ ve Bat1 Anadolu’nun birgok dag zirvesinden
yiiksektir. Bu 6zelligi hasebi ile bolgeye “Yiiksek Ulke” ismi verilmistir* (Ering, 1953:
4-5; Melikisvili, 1960: 128; Tarkan, 1974: 7; Sozer, 1974: 27 vd.; Giingoérdii, 2010: 85-

1 Cografi Bolge: Tasidig gesitli 6zelliklerle gevresinden ayrilan, kendi sinirlari igerisinde ise benzerlik
gosteren cografi birime denir. Cesitli bolge kavramlar: bulunmaktadir. Bunlar; dar, genis, biiyiik ve kiigiik
olabilir. Baz1 bolge kavramlari sunlardir; cografi bolge, tabii bolge, tarihi bolge, iklim bolgesi vb. bk.
(Gling6rdii, 2010: 79).

2 Dogu Anadolu Bélgesinin sinirlari igin ayrmtih bilgi igin bk. (Ering, 1953: 2-3; Giingérdii, 2010: 85).

3 Cografi Boliim: Cografi bolge icinde cevresine gore tasidigi dogal kosullar, sosyal ve ekonomik dzellikler
ile gevresinden ayrilan cografi birime denir. Dogu Anadolu Bélgesi Sirr1 ERINC tarafindan bes boliime
ayrilarak incelenmisken giiniimiiz cografyacilari ise bolgeyi dort boliim seklinde incelemislerdir. bk. (Ering,
1953: 46; Saragoglu, 1956: 1 vd.; Gilingordii, 2010: 83).

“Bolgenin Yiiksek Ulke olarak isimlendirilmesinin daha iyi anlasilmasi acisindan; deniz seviyesinden
yiiksekliginin 1132 m. oldugunu Tiirkiye’de Dogu Anadolu Bolgesi’nde en ¢ukur depresyon Igdir Ovasi
875 m.’dir. Yiiksekova 1950 m. Erzurum Ovas1 1950 m. Baskale Ovas1 2400 m. iken Karadeniz Bolgesi’yle
ulagimi saglaya Kop Gegidi 2980 m. Mescit Daglar1 3255 m. Kargapazar Daglar1 3288 m. Munzur Daglar1
3250 m. Mercan Daglar1 3449 m. Sakaltutan 3070 m. Kdsedag 3455 m. Siiphan Dag1 4058 m. Buzul Dag1
4168 m. Agr1 Dag1 5165 m. yiikseklige sahiptir. Bu verilerde gosteriyor ki Dogu Anadolu Bolgesi gergekten
iilkemizin gatis1 durumunda ve Yiiksek Ulke ifadesini tam karsilamaktadir. Ayrmtili bilgi igin bk. (Ering,
1953: 6-7; Tarkan, 1973: 10-11; Atalay-Mortan, 2006: 448; Gingordi, 2010: 85 vd.).



86). Dogu Anadolu Bolgesi Agri, Ardahan, Bing6l, Bitlis, Elazig, Erzincan, Ezurum,

Hakkari, Igdir, Kars, Malatya ve Mus illerini sinirlar1 i¢ine almaktadir.

Calisma sahamizin bagli oldugu Erzurum Tiirkiye’nin dérdiincii, Dogu Anadolu
Bolgesi’nin ise en biiyiik yiiz 6l¢timiine (25.323 km?) sahip ilidir. Doguda Agri, Kars,
batida Bayburt, Erzincan, kuzeyde Ardahan, Artvin, Rize glineyde Bing6l ve Mus illeri
ile gevrilidir. Erzurum matematiksel konum olarak 39° 55' kuzey enlemi ve 41° 16' dogu
boylami arasinda yer almaktadir. Erzurum sehri yaklasik 2.000 m rakimdaki Palandoken
Daglarinin eteklerine kurulmus olup bolgenin yiiksek kisimlarini ihtiva etmektedir

(Konyal1, 1960: 9; Doganay, 1989: 243).

2017 TUIK verilerine ve ADNKS gére 760.476 niifusa sahip olan Erzurum
Askale, Aziziye, Hinis, Horasan, Ispir, Karagcoban, Karayazi, Képriikdy, Narman, Oltu,
Olur, Palandoken, Pasinler, Pazaryolu, Senkaya, Tekman, Tortum, Uzundere, Yakutiye

ve arastirma sahamiz olan Cat ilgesi olmak 20 ilceye ayrilmistir®,

Jeolojik ve Jeomorfolojik bakimindan Dogu Anadolu Bolgesi’nde tiim jeolojik
zamanlara ait arazi ve kaya gruplari mevcuttur. Cat’1 sinirlart icine alan Erzurum ve
¢evresinin jeolojik olusumunda Ill. ve IV. jeolojik zamanda meydana gelen volkanik
faaliyetler 6nemli Olgiide belirleyici olmustur. Bolge Ill. ve IV. jeolojik zamanda
meydana gelen volkanik hareketler sonucunda piiskiiren volkanik malzeme ile ortiiliidiir
(Sozer, 1970: 28).

Dogu Anadolu Boélgesi’nin yeryiizii sekillerinde degindigimiz yiikselti meftumu
Erzurum ilinin de bariz 6zelligidir. Erzurum arazisinin %60’tan fazlas1 2000 m.’nin
tizerindedir. Bu oran i¢ ve bati bolgelerimizden ¢ok yiiksektir. Erzurum ilinin yeryiizii
sekilleri kuzeyden giineye incelendiginde ilin kuzeyden giineye dogruyiiksek daglarla
kapli oldugu goriilmektedir (Sozer, 1970: 27; 11 Y1llig1, 1973: 51; Doganay, 1989: 252).

Dogu Anadolu Bolgesi’nde yiikselti, dag siralarinin uzanis yonii, enlem, baki,
denize uzaklik ve kuzeyden Sibirya giineyden ise Basra kokenli basing merkezlerinin

etkisiyle bolgede sert kontinental iklim (Siddetli Karasal Iklim®) goriilmektedir. Dogu

Shttp:/fwww.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist: 10.01.2019
6 Karasal iklim (Kontinental Iklim): ilkbahar ve yaz aylarmin sicak ve yagisl, kis aylarinin soguk ve karli,
don olaylarin sik¢a goriildiigii, kar ortiisiiniin uzun sure yerde kaldigi, gece, glindiiz ve mevsimsel sicaklik
farklarinin yasandig iklim tiirtidiir. Deniz etkisine ve yiikseltiye bagli olarak yazlar1 yagish karasal iklim
ve yazlari kurak karasal iklim olmak iizere iki tiire ayrilmaktadir.



Anadolu Bolgesi Tiirkiye’de kar yagisinin en fazla oldugu ve karin yerde en uzun kaldigi
bolgedir (Saracoglu, 1989: 470; vd.; Atalay, 1992: 161 vd.). Bolgede kislar cok uzun
siddetli ve karli gegmektedir. Bolgenin dogu kesimi (Erzurum, Kars, Ardahan, Mus,
Bitlis, Van, Hakkari) yaklasik olarak {i¢ buguk ay karla ortiiliidiir (Giingordii, 2010: 86).
Hava kiitlelerinin ve enlemin etkisiyle bdlgenin giineyinde (Van-Malatya hatti) kis
yagislarinin fazla oldugu daha yumusak bir iklim hiikiim stirmektedir. Bu hattin
kuzeyinde ise iklim daha serttir (Ering, 1953: 24-25). Bolgede kis aylarinda sikga don
olayr (Erzurum’da 151, Kars’ta 180 donlu giin sayis1) yasanmaktadir. Yazlar ise kis
mevsimine gore daha kisa ve oldukca sicak gegmektedir. Bolgenin en 1liman iklimi Igdir
Ovast’nda yasanir. Burada yazlar bolgenin geneline gére daha uzun ve sicak, kislar ise

daha kisa ve 1lik yasanmaktadir (Tarkan, 1974: 11-12).

Dogu Anadolu Bolgesinin yagis ortalamasi ortalama 400 mm’nin {izerindedir.
Bolgede kis mevsiminde sik¢a kar firtinalarinin yaganmasi ve kisin kar yagish giinlerin
cok olmasi sebebiyle en yagisli mevsimin kis mevsimi oldugu hissini verse de en yagish
mevsimler bolgenin kuzeyinde ilkbahar ve yaz aylari, (Nisan, Mayis, Haziran) giineyde
ise Akdeniz iklim tipinin yagis diizenine benzeyen kis ve ilkbahar aylardir. Bu yagis
rejiminin olusumunda yiikselti, topografik yap1 ve bolgenin kis ve yaz aylarinda farkli
basing merkezlerinin etkisi altinda kalmasi etkilidir (Ering, 1953: 20-25). Bolgede en
yagish ay Mayis, en az yagisin diistiigii ay ise Aralik ayidir (Atalay-Mortan, 2003: 432).

Erzurum ve g¢evresinde sert karasal iklim hiikiim stirmesinden dolay1 hakim bitki
ortiisii step olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Ering, 1953: 94-96). Erzurum ovasmi
cevreleyen daglarin yamaglari, yiiksek plato bozkirlarmi en 1yi karakterize eden
alanlardir. Ozellikle Palanddken Daglari’nin 1.500-3.000 m. arasinda kalan kuzey
yamaglarinda Iran-Turan kokenli Geven, Kekik, Yapiskanotu, Yayla Salkim Otu gibi
bitkiler goriiliir. (Atalay-Mortan, 2003: 441). Erzurum topraklarinin yaklagik %7’lik
kismi ise ormanlarla ortiiliidiir. Bu ormanlar saricam ve mese olup ilin kuzey ilgeleri olan

Oltu, Olur, Senkaya, Tortum ve Uzundere’de bulunmaktadir (S6zer, 1970: 32).

Bolgenin Eskigag tarihi ile ilgili bilgiler veren Asur kaynaklart MO. VIII. yy’da
Van ve Hakkari ¢evresinde giir ormanlarin varligindan bahsederken, Ksenophon doniis
yolunda MO. V. yy’da Bitlis ve Mus dolaylarinin ormanla 6rtiilii oldugunu belirtmektedir.
Orta Cag’da Bolgeyi ziyaret eden Arap seyyahlar ve cografyacilar ise Agri ¢evresinin



ormanla kapli oldugunun bilgisini vermektedir (Luckenbill, 1968: no. 236, no. 604;
Olmstead, 1968: 63 vd.; Burney-Lang, 1971: 129; Pehlivan, 1991a: 18 vd; Erzen, 1992:
4vd.; Ceylan, 2008: 38.)

Hidrografya; (sular cografyasi) yeralti, yeriistli, okyanuslar ve deniz sularinin
olusumlarini, 6zelliklerini, dagilimlarini, insan ve doga {lizerindeki etkilerini ortaya koyar
(Doganay, 2005: 369; Yazici, 2012: 78). Tiirkiye su kaynaklari bakimindan g¢evresine
gore zengin sayilabilecek konumda olmakla birlikte kisi basina diisen su miktarina gore
su kitlig1 yasayan bir iilkedir. Su zengini {ilkelerde kisi bagina diisen su miktar1 yaklagik
10.000 m? iken Tiirkiye’de bu miktar yaklasik 1.500 m*’tiir. (Ozgiir, 2001: 53-54; Yazici,
2012: 78).

Dogu Anadolu Bolgesi su kaynaklari bakimindan Tiirkiye’nin en zengin
bolgelerinden biridir. Kisin yagan kar yagislarinin bahar aylarinda (Nisan-Mayis-
Haziran) erimesi ve bdlgenin bu mevsimlerde aldigi yagislar neticesinde akarsular en
fazla su tasidig1 seviyeyi goriir (Ozgiir, 2001: 55). Kaynagini bdlgeden alan akarsularin
hepsi Van Golii kapali havzasi disinda tagidiklari sular1 denizlere ulastirmaktadir (Atalay,
1992: 147; Causa-Atalay, 2011: 124). Bolgenin en 6nemli akarsulari; Firat, Dicle, Kura
ve Aras nehirleridir. (So6zer, 1969: 1vdd.; Hortmann, 1988: 582; Giiney, 1990: 323 vd.;
Atalay-Mortan, 2006: 462).

Antik kaynaklarin Euphrates, Stimerlerin Buranun, Akadlarin ise Prattu ismini
verdigi Firat Nehri; Tirkiye’nin en bilyiik su potansiyeline sahipti akarsuyudur. Nehir
Erzurum kuzeldogusunda yeralan Kargapazari Daglari’ndan kaynagini alan Karasu ve
Agn yakinlarindan kaynagimi alan Murat nehirlerinin Keban baraji yakinlarinda
birlesmesiyle olusur. Nehir Suriye topraklarinda Habur irmagiyla birlestikten sonra Irak
topraklarinda Dicle nehri ile birleserek Sattiil’l Arap ismini alir. Nehir Suriye ve Irak
topraklarina hayat vererek Basra Korfezine dokiiliir (Tuncel, 1996: 31; Ozey, 2002: 56;
Koday, 2005: 36; Bilen, 2009: 43-44; Ceylan, 2015: 64-65). Nehrin 6nemli kollarindan
biri olan Karasu Irmagi; konumuz agisindan ayrica 6nem arzettiginden ileride Cat’in

hidrografik 6zellikleri kisminda ayrintili olarak bahsedecegiz.

Antik kaynaklarin Tigris, Siimerlerin Idigna/Idigina, Akadlarin ise Idiklat ismini
verdigi Dicle Nehri; (Kinal, 1983; 1; Memis, 2007: 9; Bahar, 2010: 38; Unsal, 2012: 218;
Ceylan, 2015: 62-63) Tiirkiye’nin ve dolayisiyla Dogu Anadolu Bélgesi’nin en dnemli



nehirlerinden biridir. Nehir kaynagimi Elazig’nin giineydogusundaki Hazar Golii’niin
Golciik ayag ile goliin giineyindeki Hazarbaba dagindan almaktadir. Kaynagindan
itibaren bir¢ok kol tarafindan beslenen Nehir Irak topraklarina Firat nehri ile birlestikten
sonra Sattii’l Arap ismini alarak Basra Korfezine dokiiliir (Tuncel, 1996: 281-282; Aring,
2006: 30; Isaev-Mikhailova, 2009: 380 vd.).

Aras Nehri: Bolgenin 6nemli nehirlerinden birisinde;
“Aras Aras Han Aras

Bingol’den kalkan Aras

Al basimdan sevdayt

Hazar’da ¢alkan Aras” diye adma tiirkiiler yakilan Aras Nehri’dir. Nehir
kaynagimi Bing6l daglarinin kuzey yamaglarindan alir. Kaynagindan itibaren birgok
akarsuyu topladiktan sonra Kura Nehri ile birlesirerek Hazar Denizi’ne dokiiliir (Atalay,
1978: 59; Tuncel, 1991: 332-333; Atalay, 1992: 143; Giiney, 2004: 157-158; Ceylan,
2015: 60). Dogu Anadolu Bolgesi’nin 6nemli nehirlerinden olan Aras ve Kura
nehirlerinin Eskicag antik yazarlarinin eserlerinde de kendilerine yer buldugunu

gormekteyiz. Bu yazarlardan Herodot Aras Nehri’nden eserinde soyle bahsetmektedir.

“Arax, kimilerine gire Ister’den daha biiyiik, kimilerine gore daha kiiciiktiir;
anlasildigina gore, icinde asagr yukari Lesbos biiyiikliigiinde takimadalar
vardwr. Orada yasayan insanlar, yazin yerden soktiikleri kokleri yerler ve
mevsiminde agaclardan topladiklart yemisleri de bir kenara koyup kis icin
saklarlar...“Kyros’un ii¢ yiiz altmis kanala boldiigii Gyndes gibi, Arax da,
Matien’lerin iilkesinden kaynar; sulari kirk agizdan dokiiliir. Bunlardan biri
disinda hepsi de sig batakliklardwr, burada ¢ig balik yiyerek gecinen ve giyim
olarak, fok baligi derileri ortiinen halklar yasarlar. Arax’in yalniz bir agzi, bir

engele carpmadan Hazer denizine dokiiliir” (Herodotos I, 202).

Ksenophon ise Onbinlerin Doniisii (Anabasis) adli eserinde Aras irmaginin

kollarindan biri olan Pasin Cayi iizerinden get¢iginden bahseder (Ksenophon, 1984: 132).

" Akif BULUT TRT Arsivi Tortum Yéresi.



Kamusu’l Alam’da ise nehrin Sert ve hizli akmasi ve ¢ok su tagimasi sebebiyle yapilan

kopriilerin ¢ok azinin ayakta kalabildiginden bahsedilir (Sami, 1889: 72 vd.).

Dogu Anadolu Bolgesi goller bakimindan da zengin bir bolgedir. Bélgenin en
onemli golleri Van Golii®, Cildir Golii®, Hazar Gélii ve Nemrut Golii*® diir. Bolgenin su
debisi yliksek akarsularindan Firat ve Dicle nehirleri iizerine insa edilen barajlar da
mevcuttur. Keban, Karakaya, Atatiirk, Karkamis, Birecik ve Tercan barajlar1 birer yapay

goldiir. Bu barajlar iilkenin elektrik ihtiyacinin 6nemli kismi karsilanmaktadir.

Dogu Anadolu Bolgesi goller bakimindan olduk¢a zengin olmasina ragmen

Erzurum gol varligi bakimindan fakirdir. Erzurum’un en énemli golii Tortum Golii’ diir. !t

Tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de ulasim faaliyetleri dogal ve beseri
etkenlere bagimlidir. Cevrenin ulasim olanaklari {izerinde hem olumlu hem de olumsuz
etkileri vardi. Tiirkiye’de daglarin dogu-bati dogrultusunda uzanmasi, bu dag siralarinin
yiikselerek Dogu Anadolu Bdlgesi’nde bir birine yaklasmasi Tiirkiye’de Kara ve
Demiryolunun dag siralarmin uzanis yoniinde (E-W) ve akarsu yataklar1 boyunca
gelismesine sebep olmustur (Ering, 1953: 43 vd.; Giirsoy, 1974: 24 vd.; Doganay, 1995:
485-486; Sever, 2005: 287; Sahin, 2012: 332-334). Kuran- Kerim Nahl Siiresi 15.
Ayetinde “Allah, yeryiizii sizi sarsmasin diye oraya sabit daglar yerlestirdi. Yolunuzu

bulmaniz i¢in de nehirler ve yollar yaratt1.” 12 diye buyrulmaktadur.

Dogu Anadolu Bolgesi’nde E-W dogrultusunda bdlge boyunca uzanan iki yol
glizergah1 mevcuttur (Selen, 1943: 352 vd.; Selen, 1949: 103). Bunlardan birincisi

8 Van Gélii; Van Gélii 3713 km? lik alani ile Tiirkiye nin en biiyiik géliidiir. G61 Dogu Anadolu Bolgesi’nde
Van ile Bitlis illeri arasinda yer almakta olup 451 m. derinlikle Tiirkiye’nin en derin golii olma 6zelligine
sahiptir. (Ering, 1953: 68-73; Saragoglu, 1989: 434 vd.; Hosgoren, 1994: 22; Aring, 2006: 30 vd.)

® Cildir Gélii; Dogu Anadolu Bolgesi nin Van Gélii’nden son ikinci biiyiik goliidiir. Go1 bulundugu alaninin
faylanma neticesinde ¢dkmesi ve lavlarin set olugturmasiyla meydana gelmistir (Atalay-Mortan, 2003:
436). Ardahan ve Kars illeri arasinda yer alan gol yaklasik 120 km karelik alan ve 200 m derinlige sahiptir
(Hosgoren, 1994: 22-25). Goliin sulast Aras nehrine ulastirdigindan sular tathidir (Lahn, 1948: 56; Atalay,
1978: 23vd.; Hosgoren, 1994: 25).

10 Bolgenin diger Snemli golleri Hazar ve Nemrut golleri’dir. Hazar Golii; Elazig yakinlarinda bulunan gl
tektonik ¢cokme sonucunda olusmustur. 86 km karelik bir alana ve 80 m derinlige sahip olup g6liin sulari
tatlidir. Nemrut Golii ise; Nemrut volkanimnin bacasinin titkanmasiyla olusan 12 km?alana ve 155 m derinlige
sahiptir. Bitlis ili simirlar i¢inde yer alir (Hosgoren, 1994: 22-24).

UTortum Golii: Gl Tortum’a 35 km. mesafede bu giin Uzundere llgesi smirlari icinde ilge merkeziniz
dogusunda yer alir. Deniz seviyesinde yaklasik 1000 m. yiikseklikte ki goliin eni yaklagik 700-1000 m.
boyu 8 km. alan1 ise 8 km?’dir (Lahn, 1944: 137-140; Inandik, 1965: 79; Hosgdren, 1994: 26; Karakuzulu-
Atnur, 2007: 159) Goliin dogusunda yaklasik 49 m. yiikseklige sahip olan Tortum Selalesi bulunur. G6l ile
selale sularmin dokiildiigii yer arasinda yaklagik 100 m.’lik bir seviye farki vardir. Buraya kurulan elektrik
santralinde 6nemli miktarda elektirik iiretimi yapilmaktadir (il yillig1, 1973: 58).

12 Kuran- Kerim Nabhl Siiresi 15 Ayet.



Erzincan, Erzurum, Pasinler hattini takip edip Hasankale’de Sarikamig-Kars ve Eleskirt-
Dogubayazit istikametlerine ayrilan yoldur. Ikincisi Ise Malatya, Elazig, Mus, Van
¢okiintiisiinii takip eden yoldur. Bélgenin Karadeniz Bolgesi’yle ulasimi genel itibariyle
Coruh nehri vadisini takip eden karayoluyla saglanir. Diger bir yol ise Erzurum, Askale,
Bayburt ve Giimiishane iizerinden Kop gegidiyle Trabzon’a baglayan yoldur. Bélgenin
onemli yollarindan bir digeri ise Malatya-Sivas-Samsun yoludur. Erzurum-Trabzon ve
Malatya-Samsun arasindaki bu yollar bélgenin dikey yollaridir (Ering, 1953: 43; Belli,
1977: 111, Belli, 1982: 79; Tozlu, 1997: XII vd.; Belli, 2000: 409 vd.). Ayrica E-W
dogrultusunda uzanan demiryolu hatti1 ve havayolu ulagimi aktif sekilde kullanilmaktadir.
Erzurum’un bu yol agi iizerinde bulunmasi kendisine biiyiikk bir stratejik onem

kazandirmaktadir.

Tiirkiye tiim jeolojik donemlere ait toprak ve kayag tiirlerinin sahip olmasi,
volkanizma, tektonik veya yer hareketlerinden fazlaca etkilenmesi maden cesitliligi
bakiminda zengin olmasim saglamistir (Ozgiir, 2001: 164; Causa-Atalay, 2011: 296).
Diinya iizerinde bulunan 51 c¢esit madenden 29 c¢esidi bulunmakta olup maden
zenginligine ragmen iretim acisinda Tiirkiye Diinya’da 52. sirada yer almaktadir
(Saragoglu, 1989: 489; Atalay, 1992: 350). Bu madenlerden krom, demir, bakir, bor,
boksit, kiikiirt, civa, kursun, ¢inko, tuz ve liiletas1 en fazla rezerve sahiptir(Doganay,
1998: 296; Ozey, 2002: 94).

Dogu Anadolu Bolgesi yeralti kaynaklar1 bakimindan pek zengin olmamakla
birlikte; bakir, demir ve linyit yataklar1 bakimindan 6nemli rezervlere sahiptir (Tarkan,
1974: 20; Atalay-Mortan, 2003: 453). Bunun yanisira krom, kaolen, barit, dolomit,
mermer, perlit, pomza, jeoltermal kaynaklar, tugla ve kiremit hammaddesi ekonomik

olarak isletim degerine sahiptir (Geng, 2002: 62).

Bolgenin demir bakiminda en Onemli merkezleri Hekimhan-Hasangelebi
(Malatya) ve Divrigi-Kangal (Sivas) maden yataklaridir. Demir madeni yataklari
bakimindan bdlgenin zengin diger merkezleri ise Kayseri ve Bitlis masifidir (Ozgiir,
2001: 166; Causa-Atalay, 2011: 298). Demir-Celik sanayinin 6nemli madenlerinden olan
basta savas sanayisinde kullanilan krom ise bolgede Elazig-Maden ve Erzincan-Kopdag
merkezlerinden ¢ikarilir. Elazig-Maden’de 6nemli madenlerden olan bakir yataklari

bulunmaktadir (Ozey, 2002: 94-96; Causa-Atalay, 2011: 300; Koca, 2012: 267-268).



Ayrica bu madenlerin disinda Keban’da Volfrom, Kangal (Sivas) Askale ve Oltu’da
(Erzurum) Linyit, yataklar1 bulunmaktadir (Ozey, 2002: 170-172; Causa-Atalay, 2011:
302-306).

Yeralti kaynaklarinin bolgede yaygin sekilde kullanimi Kalkolitik Cag’da
baslamistir. Elazig-Palu yolu {izerinde yer alan Keban ve Karoli bdlgelerinde 6nemli
maden yataklar1 bulunmakta olup (Kung-Cukur, 1988: 30) Aslantepe, Degirmentepe ve
Norsuntepe Eski Tun¢ Cagi’nin Onemli maden iiretimi ve islemesi yapilan
merkezlerdendir (Hauptmann, 1982: 21; Frangipane, 1993: 213; Sevin, 2003: 107-108).
Bolgenin yeralt1 kaynaklarmin stratejik dnemi MO.’ki devirlerde Asur imparatorlarmin
dikkatini ¢ekmis Asur krallarindan Salmanassar |. Tiglatplaser 111 ve Sargon II. bolgeye
seferler diizenlemistir (Ceylan, 2008: 45).

Metalik madenler bakimindan Erzurum’un en onemli madenleri bakir, molibden,
krom ve ctva’dir. Ilin en 6nemli bakir-molibden cevherlesmesi 73.600.000 ton rezerv ile
Ispir’in Ulutas (Vank) cevherlesmesidir. Askale-Palanddken Dag silsilesi arasinda ise
krom yataklar1 bulunmaktadir. Askale, Ilica ve Pasinler’de iyi kalitede yaklasik 15 milyon
ton tugla-kiremit hammadde rezervi bulunmaktadir. Jips yataklari ise ilin Agkale,
Narman, Oltu ve Tortum ilgelerinde olup yaklasik 20 milyon ton rezerve sahiptir. Mermer
yataklari ise Ispir ve Karayazi’nin Sakirkoy kdyiindedir. Sakirkdy’de kaplama ve doseme
olarak kullanima uygun yaklasik 4.531.000 ton goriiniir rezerv bulunmaktadir. Ilin 5Snemli
Linyit yataklari ise Horasan-Aligeyrek, Oltu-Siitkans, Ispir-Karahan, Oltu-Balkaya,
Askale-Kiikiirtlii, Pasinler-Pekecik ve Hinis-Zirnak’tir. Erzurum jeotermal kaynaklar
bakimindan da 6nemli bir potansiyele sahiptir. Uzunahmet, Pasinler-Asboga, Kopriikoy,

Ilica, Horasan-Cermik bu kaynaklarm bazilaridir.*®

Ilde ekonomik degeri olan diger bir maden ise siyah renkli, parlak, organik
kokenli, siis esyasi olarak kullanilan, taki ve tesbih iiretilen halk arasinda strese iyi geldigi
sOylenen ismini ¢ikarildigr ilgeden alan Oltu Tasi’dir. Bu maden ilgede 6ne ¢ikan bir

zanaat koludur (Doganay, 1997b: 1 vd.).

Bhttp://www.mta.gov.tr/v3.0/bilgi-merkezi/il-maden-potansiyelleri: 10.01.2019
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1.2. CAT iLCESINIiN GENEL COGRAFi OZELLIiKLERIi

Calisma sahamiz olan Erzurum’un Cat ilgesi Erzurum-Kars Boliimii’nde
Erzurum-Bingél karayolunun 51. km’sinde yer alir. lge 39°.36.43.13 kuzey enlemi,
40°.58'.38.64 dogu boylami flizerindedir. Dogusunda Tekman, kuzeyinde Askale ve
Palandoken (Erzurum), batisinda Tercan (Erzincan), giineyinde ise Karliova ve Yedisu
(Bingdl) ilgeleri bulunmaktadir. Yaklasik 1386 km? yiiz 6liiciimiine sahip olan ilge 1.960
m.rakima kurulmustur. ilce dogudan Palanddken Daglari, kuzeyden Dumanli Daglari,
giiney ve giineybatidan ise Sergelik Daglari ile ¢evrilidir (Yurt Aksikolpedisi, 1982:
2690).

Cat XVIII. yy’da, ilgenin en eski merkezi olan bu giin ilge sinirlari i¢cinde yer alan
Yavi’de kurulmustur. XIX. yy’da niifusu artan ve gelisen kasaba 1. Diinya Savasi’ndan
once Bingdl’iin Kigi ilcesine bagliydi. Ilce daha sonra Erzincan’in Tercan Ilgesine dahil
edilmistir (Erzurum il yillig1, 1986: 66). Ilcenin Tercan’a (Erzincan) baglanmasinin
ardindan istenilen gelisimi gosterememesi sebebiyle, 1937 yilinda Kaza teskilati
kurulmugtur (CHP 1943 Kaza Kongreleri Dilekleri, s.169). Kaza olmasinin ardindan da
istenilen seviyeye gelmeyen Cat, 20 Mayis 1937 tarihli ve 13020 numarali Kararname ile

Askale’ye baglanmigtir®4,

Cat kaza tegkilatinin Askale Nahiye merkezine nakli ve Askale Nahiye teskilatinin
da Cat’a naklinden sonra ise Nahiye merkezinin ilge ile arasindaki mesafenin uzakligi,
aradaki dag siralarinin ulasimi zorlastirmasi sebebiyle Cat Nahiyesi’nin vilayet
merkezine baglanmasi i¢in Tuysuz, Bardak¢1 ve Haraba kdyleri muhtarlarinin vilayet
makamina sundugu 07.12.1939 tarihli dilekgeleri ve Sedat Cumrali’nin 16.10.1943 tarihli

rapor ile Erzurum’a baglanmistir. ™

14 “Erzurum Vilayetine bagh Cat Kazasi’min merkezi kiigiik bir kdyden ibaret olup, gerek cografi vaziyeti
gerek iktisadi durumu vaziyetiyle simdiye kadar hi¢ gelisememistir. Bu teskilattan daha iyi istifade
edebilmek iizere kaza merkezinin Askale Kasabasi’na nakli faydali bulunmustur. Cilinkii Askale, simendifer
(tren) ve transit yolar lizerinde bulundugundan 6zellikle askeri depolar ve birlikler burada kurulacaktir.
Transit yolu lizerinde bulundugundan otobiis ve kamyonlarin atdlyeleri ve garajlar1 da burada kurulacak ve
kasaba feyizli bir ova ortasinda bulundugundan Tktisat Vekaleti tarafindan ilerde bir seker fabrikas1 da
burada kurulacaktir. Cat Kaza merkezinin Askale Kazasi adiyla anilmak iizere Askale Kasabasi’na ve
Askale nahiye merkezinin de Cat Nahiyesi ad1 altinda Cat’a kaldirilmasina karar verilmistir. Bunun {izerine
eski Cat Kazasi’nda kalan GokoglanNahiyesi’inn Hinis Kazasi’'na ve Tercan Kazasi’na bagli Golviran
Nahiyesi ile Cat Nahiyesi’'nin Agskale kazasmna biitin kdyleriyle baglanmasina  karar
verilmigtir.”(Kararname: 13020, 20 Mayis 1937).

15 “Askale Kazasi y1llik kongresi, 13.10.1943 tarihinde kongreye katilmasi gereken 60 delegeden 57’sinin
katilmiyla ¢ok samimi bir hava igerisinde yapildi. Askale Kazasi’na bagli ¢at Nahiyesi’nin Erzurum’a
baglanmasi veya kaza haline getirilmesi, Bu nahiyede 1937 tarihinde kaza teskilati kurularak daha sonra
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Cat Nahiyesinin 1944 yilinda Askale’den ayrilarak Erzurum’a baglanmasinin

ardindan Nahiye 01.03.1954 Kanun Layihast ile tekrar kaza olmustur.®

Cat ilgesinin ismi konusunda kaynaklarda yer alan her hangi bir bilgiye
rastlanmamis olup bu ismin ilgenin Tuzluca ve Agakdy derelerinin birlestigi yerde
kurulmasi sebebiyle konumunda dolay1 verildigini diisinmekteyiz. Cat Tirkce’de
yansima sesi olup, iki akarsuyun birlestigi noktaya Catak ya da Cat ismide verilmektedir.
Benzer tabir askeri hayatta askeri personelin dinleme, tiifeksiz egitim esnasinda silahlarin

belli diizene gore dizilmesi yani silah/tiifek ¢atmak seklinde kullanilir.

1.2.1. Jeolojik ve Jeomorfolojik Yapi

Cat Dogu Anadolu Bolgesi’nin Erzurum-Kars Boélimii’niin giineybat1 kisminda
yer almaktadir. Bolge neotektonik hareketlerin ve volkanizmanin etkisinde fazlaca
kalmistir. Volkanik hareketler Bolimde andezit ve bazalt bir ortii olusturmustur. Bu
Ortiiniin bir kismi neojen lavlarindan bir kismi ise dordiincii zamana ait yeni
puskiiriiklerden olusmustur. Volkanizma sonucunda olusan bu ortii bélgenin ana biinye
hatlarimi gizlemistir. Ugiincii zamanin son iki evresinde bolgede meydana gelen yiikselme
sonucunda arazinin yarilmasi bolgede platolarin ve depresyonlarin olusumunu
saglamistir (Ering, 1953: 89-90). Arastirma sahamiz olan Cat yiiksek platolarin genis
alanlara yayildig1 morfolojik bir yaprya sahiptir. ilge topraklarini ilge merkezinden kuzey-
giiney dogrultusunda bir dogru c¢izerek ikiye ayiracak olursak, bu dogrunun dogusunda
kalan topraklar III. Zamanin evrelerinden olan iist miyosende olusan adezit olugsmaktadir.
[lge topraklarinin batisi ise iist miyosende olusan bazaltortii ile kaplidir. Sahay1 6rten bu

volkanik piiskiiriikler neojen ve IV. jeolojik zamanda meydana gelen volkanik hareketler

lagvedilmistir. Zaruri hiikiimet islerinden baska Askale ile hi¢bir bagi olmayan bu nahiyenin Erzurum’a
baglanmas1 Vilayet Umumi Meclisi tarafindan da kabul edilerek durum Erzurum Vilayetinden Dahiliye
Vekaleti’nearzedilmis ve halen cevap almamamistir. Bu nahiyenin Erzurum merkeze baglanmasi bir
zarurettir. 1944 yilina kadar Askale’ye bagli olan Cat Nahiyesi halki, kaza merkeziyle nahiye arasinda
bulunan gegit vermeyen daglar nedeniyle, resmi islerini halletmek i¢in 6nce Erzurum’a gelmekte ve sonra
tekrar Askale’ye giderek islerini halletmekteydi. Bu sikintinin giderilmesi i¢in 1943 kaza kongresinde bu
nahiyenin Erzurum’a baglanmasi istenmis ve 15.4.1944 tarihli kararname ile Cat Nahiyesi Agkale’den
alinarak Erzurum merkez kazasina baglanmistir.” (CHP 1943 Kaza Kongreleri Dilekleri, 5.169).

16 «“Kanun Layihasi: 1.3.1954: Erzurum merkez kazas1 1950 sayimina gore 4 nahiye, 152 kdy ve 128 735
niifustan olugmaktadir. Merkezi kazaya bagli Cat Nahiyesi ise 31 koy ve 15 428 niifuslu olup takriben 950
km kare genisligindedir. Erzurum’a 51 km uzakliktadir. Merkezi Oyuklu Koyt ve diger kdyleri, engebeli
araziye sahip oldugu i¢in Erzurum’a gidip gelmek oldukga zordur. Bu nedenle merkezi Oluklu Koyt olmak
iizere Cat’ta bir kaza kurulmasi uygundur.”Tekrar kaza olmustur (Kanun Layihasi: 01.03.1954).
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sonucu olusan lavlardan olusturmustur. Kismi olarak yilizeye ¢ikan tuzlu ve jipsi
birikintiler ise oligosen ve miyosen donemlerinde olugsmustur. Neojen sonunda
yiizeylerinin aginmasinin ardindan bolgenin IV. jeolojik zamanda yiikselmesiyle ilge
bugiin ki morfolojik yapiya kavusmustur (Altinli, 1963: 50; MTA Dergisi 110, 1990:
145).

Kivrim daglarinin hakim oldugu ilge topraklarinda platolar ve daglarin yiikseltisi
1950 m ile 2500 m arasinda degismektedir. ilce merkezinin kuzeyinde yer alan Inci Tepe
1968 m, giineyinde yer alan Bozkir Tepe 2000 m. batisinda yer alan Ziyaret Tepe 1980
m. ve dogusunda yer alan Kizilcabast Tepesi ise 1982 m. yiikseklige sahiptir (Gliven,
1996: 9-10).

1.2.2. iklim Ozellikleri

Dogu Anadolu Boélgesi’nin Erzurum-Kars Boliimii’nde yer alan Cat’ta bolgenin
hakim iklim tipi olan sert karasal (kontinental) iklim hiikiim siirmektedir. {lcede kislar
sert ve uzun gegmektedir. ilgenin yedi yillik rasatlarina gore yilin yaklasik 49 giinii kar
yagisl gecmekte olup Ilcede karla ortiilii giin sayis1 yaklasik 127 giin olarak tespit
edilmistir. Yaz mevsimi kisa gore daha kisa ve oldukgca sicak gecmektedir (D.M.1.G.M.
1969: 26-27). Sicakligin en diisiikk oldugu ay ortalama -4 ile Ocak ay1 yine en diisiik
sicakli -24 derece ile Ocak ayidir. En yiiksek sicaklik ise 18 ile 26 derece arasinda
Agustos aymda goriilmiistiir. Ilcenin yiiksek platolarinda yazlar serin gegerken cukur
kisimlarda sicakliklar oldukea yiiksektir. Cat’in yillik ortaklama sicaklik degeri 4 ile 10
derece arasinda degisen degerler arasinda ol¢lilmiistiir (Kogman, 1993: 26). Y1l icindeki
sicaklik degisimlerinin halk dilinde de karsilik bulmus degisik yansimalar1i mevcuttur.
Mart aymin iigiincili haftasinda yagan kara Leylek’in gelisini haber verdigi icin “Leylek
Kar1” ismi verilmektedir. Halk arasinda “Leylek sekize gelmezse dokuza kalmaz”
denilerek bu tarihin her y1l ayn1 zamanda tekrarina isaret edilmektedir. Nisan ayinda ki
soguklart ifade etmek icin ise “kork Abril’in besinden Camisi ayirir esinden”
denilerek bu dénemdeki soguklara “Cams Kiran” soguklari ifadesi kullanilir. Tlgeye
diisen yillik ortalama yagis miktar1 yaklasik 470 mm olarak Sl¢iilmistiir (Gliven, 1996:
10).

En yagisli mevsim Ilkbahar en fazla yagisin diistiigii ay ise Mayis ayidir. Yaz

mevsimi ilkbahardan sonra en ¢ok yagisin diistiigli ay mevsim iken en az yagis kis
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mevsiminde aralik ayinda diiser. Yagislar kislar1 kar, yazlari yagmur ve dolu seklindedir

(Altinl1, 1963: 3; D.M.1.G.M. 1994-1997).

1.2.3. Bitki Ortiisii

[ran-Turan flora bolgesi iginde yer alan calisma sahamizin hakim iklim tipi
Karasal iklim olmasi hasebiyle bdlgeye egemen olan bitki ortiisii bozkirdir. Cat’m
topraklarinin %’ ¢ayir ve meralarla kaplidir (Giiven, 1996: 26). Bunun yaninda yiiksek
dag ormanlari, orman i¢i agiklilar, kayalik alanlarda olusan karasal ekosistemler hakim
unsurlardir. Avrupa Doga Bilgi Sistemi (EUNIS)’ e gore bolgede Iran-Turan Bozkirlari
(Stepleri), Likenli Zirve Kayaliklari, Aliivyal Ségiit Ormanlari, iran-Turan Mese
Ormanlari, Dogu Asya Dogal Meyve Agaci (Kusburnu, Alig) Ormanlari, Titrek Kavak
Ormanlari, Seyrek Yaprakli Ormanlar, Karisik Yaprakli ve igne Yaprakli Ormanlar yer
almaktadir (Cat YHGS, 2012: 34-36).

Bitki Ortiisliniin dagilimina bakacak olursak; Bozkir (Stepler) Dogu Anadolu
Bolgesi’nin genis platolarinda ve dag yamaglarinda yayilim gostermekte olup calisma
sahamizi olan Cat’ta ise Palandoken Daglari’nin taban arazisi ve yamagclarinda,
ilkbaharda karlarin erimesinin ardindan sicakligin artmasiyla birlikte yeserir ve ¢igek agar
sonbaharda havalarin sogumasi ve karin yagmasi ile gelecek bahara kadar karin altinda
kalirlar. Bolgedeki iklim kosullar1 sebebiyle kisa omiirliidiirler. Bozkir (Step) ortiistinii
olusturan baslica tiirler Geven (Astragalusspp.-Leguminosae), GaliumSpp (Thymusspp-
Labiatae), Kekik (Thymusspp-Labiatae) ve Pao (Poaceae)’dir. Bu bitkiler Ilkbaharda
karlarin kalkmasinin ardindan Haziran’da giiclenerek onemli yesillikler olusturur (Cat

YHGS, 2012: 43).

Ilgenin giiclii bitki ortiisii gruplarindan biriside 2000 m’nin {izerindeki yiiksek
plato diizliiklerinde kisa ve serin yaz kosullarinda olusan “Uzun Boylu Bozkirlar”dir.
Bu alanlar hayvancilik yapan yore halki tarafindan sulanarak kisin hayvanlara mabhsiil
tiretiminde kullanildig1 gibi sulanmayan meralar ise yazin yaylacilik faaliyet alani olarak
kullanilmaktadir. Bir diger bozkir tiirli ise kurak orman alanlarinin tahribi sonucunda
olusan Antropojen Bozkirlar’dir. ilgenin orman 6rtiisiinii 1600 m ile 2250 m yiikseltide
Baglica, Gok¢eseyh, Kumasli, Muratgayir1 arasinda yayilim gosteren Pelit, Mese, Kayin,
Sapsiz Mese, Ispir Mesesi ve Ardic gibi tiirlerden olusmaktadir (Yeni Rehber

Ansiklopedisi. 1996: 15). Bunun yani sira antropojen etkilere (insan etkisi) maruz kalan



14

ve aga¢ formuna ulasamamis bozuk cali formlar1 da goze carpmaktadir. Cat ilgesinin
mese ormanlar1 gegcmis donemlerde yore halki tarafindan yapacak/yakacak ihtiyacinda

kullanildig1 i¢in ¢ok biiyiik tahribata ugramstir.

Calisma sahamizda yer alan diger bir bitki Ortlisii grubu ise “Nemli Dere
Vejetasyon”dur. Bu bitki ortlisii gruplar1 Sarikasik-Karabey, Karabey-Saltas, Tuzla-
Kirisli-Kdseler-Parmaksiz-Bardak¢1 gilizergdhinda akan derelerin etrafinda varligim

gosteren Yalanci Igde ve Sogiit tiirlerinden olusur (Cat YHGS, 2012: 44-45).

1.2.4. Hidrografya

Erzurum-Kars Boliimii hidrografya bakimindan {i¢ havzaya bdliinmiistiir. Bunlar
Kura, Aras ve Coruh Nehiri havzalaridir (Ering 1952: 92). Calisma sahamiz olan Cat ise
Firat Nehri’nin en énemli kollarindan olan Karasu Irmagi’*'nin su toplama havzasinda
yer almaktadir. Karasu Irmagr kaynagin1 Kargapazari Daglari’ndan alir. Bu bolgede
Yedigozeler Dere ismi verilen akarsu daha sonra Dumlu (Yesil) Deresi ve Kosk
Deresi’nin sularim topladiktan sonra Dumlu Cay1 adini alarak Erzurum Ovast’na iner.
Erzurum Ovasi’nda akarsuya kuzeyden Umudum ve Karasu dereleri, giineyden ise Teke,
Hanege, Derebogaz1 Deresi gibi kollardan olusan Pulur Cayr karisir. Akarsu Ilica’nin
(Aziziye) batsindan Erzurum Ovast’ni terk eder. Askale depresyonuna dogru ilerleyen
akarsuya Kirkal Deresi, Ser¢geme Cay1 ve Handeresi’nin katilmasinin ardindan Askale
depresyonuna ulasir. Bu alanda menderesler cizerek ilerleyen akarsuya Kayispinar ve
Tasagil derelerinin katilmasinin ardindan Askale Bogazi’na girer. Burada genel itibariyla
dogu-bat1 dogrultusunda ilerleyen akarsu Cayirli depreyonuna ulagir. Dorum akarsuyunu
aldig1 noktadan keskin bir doniisle giineydoguya yonelir ve Mercan yakinlarina dek
yoniinii korur. Bu bolgede Balikli (Migikar) Cayr’nin sularini alan akarsu Tuzla Cay1 ile
birleserek onun akis yoniine (NE-SW) tabi olur (Polat, 2003: 105). Arastirma sahamiz
olan Cat’in en 6nemli akarsular1 Tuzla (Covender) Cayi, Oyuklu (Hubyat) Cay1 ve Lezgi
Cayr’dir. Bu akarsulardan Tuzla (Covender) Cayr kaynagini Palandoken Daglari’nin
giiney eteklerinden almakta olup Yarmak’tan gelen su ile birlestikten sonra Oyuklu
(Hubyat) Cayi ile birlesir. Oyuklu (Hubyat) Cay1 kaynadigin1 Palandoken Daglarindan

alarak, Bek¢imen ve Karagol yaylalarinin batisina dogru vadilerde ilerledikten sonra,

Karasu Irmag1 Ksenophon’un Anabasis isimli eserinde Teleboas olarak bahsedilmektedir (Ksenophon,
IV. IV. 1). Yine baz1 kaynaklarda Karasi1 Irmagina West Euphrates (Bati Firat) isminin verdigini
gdrmekteyiz (Lynch, 1967: 209 vd.; Cevad A.-Ozey R., 2000: 55 vd; Polat, 2003: 7)
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kaynagin1 Bing6l Daglari’ndan alan Parmaksiz Cay1 ve Tuzla Cayi ile Yavi, Bardakgei,
Gobekdren smirlarinin kesistigi noktada birleserek Tercan siirinda Karasu’ya karisir

(Giiven, 1996: 26; Polat, 2003: 106).

Arastirma sahamiz igerisinde yer alan diger akarsular ise; Bardake¢i Deresi,
Akveren Deresi, Ilgenin batisinda Biiyiikgedik Deresi, Yonca Deresi, Hazhaz Deresi,

Baglica Deresi, Karatas Deresi’dir (Cat YHGS, 2012: 29).

Akarsularin genel 6zellikleri iklim ve arazi yapisina bagli olarak sekillenmistir.
Calisma sahamiz yliksek ve engebeli bir arazi olmasi sebebiyle akarsular hizli akisa sahip
ve tasidig1 yiik miktarlar1 ilkbaharda yiiksektir. Tlkbaharda yagmurlarm baslamasi ve
karlarin erimesiyle birlikte sularin debileri yiikselmektedir. Ozellikle ilkbaharda
akarsularin tasidigi su miktarinin arttigi ve yataklarma sigmadigr goriilmektedir. Yil
icerisinde diger mevsimlerde akarsularin su seviyelerinin belli diizeye kadar diiserek bu
seviyesini korudugu goriiliir. Cat’in en biiyiik su potansiyeline sahip akarsulari (Lezgi ve
Pisa Cay1) lizerine kurulan Cat (Palandoken) Baraj1 ilgenin en biiylik barajidir. Erzurum-
Bingdl karayolunun yaklasik 41. km’sinde yer alan barajin projesine 1993 yilinda
baslanmis ve 1998 yilinda tamamlanarak 2006 yilindan itibaren su tutmustur (DSI. VIIL
Bolge Midiirliigii, 1994). Palanddken baraji1 su kalitesi bakimindan Tiirkiye’nin en temiz
sularindan birisi olup yaklasik 2025 yilima kadar Erzurum’un igme suyu ihtiyacini

karsilayacak kapasiteye sahiptir (Gliven, 1996: 27).

1.2.5. Ulasim

Cat, tilkemiz karayolu ulagim ag1 igerisinde Erzurum-Bing6l Karayolu (D950)
tizerinde yer almaktadir. Bu yol 180 km’lik uzunlugu ile Erzurum-Kars Bolimii ile
Yukari Firat Boliimleri arasinda yer almakta olup sadece Erzurum-Bingo6l illerini degil
Dogu Anadolu ile Giineydogu Anadolu B6lgesi’ni bir birine baglayan en kisa giizergahtir.
Karayolu genel itibarla giiney-bat1 dogrultusunda uzanis gosterirken oldukga yiiksek dag
kiitleleri iizerinden ilerler. Erzurum-Cat-Bingdl karayolu (D950) 1970°1i yillara kadar
berkitme yol ile bu tarihten itibaren baglanan asfaltlama c¢aligmalar1 1993 yillinda
tamamlanmistir. Yolun trafik yogunlugu kis mevsiminde yaz mevsimine gore diisiiktiir.
Bunda bolgede sert gecen kisin etkisi énemli etkendir. Iklim etkisine bagli olarak
gecmiste kislart Tuzla Cayr ve Peri Suyu’nun yukart ¢igirlarindaki dogal vadiler

(Erzurum-Yavi-Sugat1) kullanilmistir. O donemlerde insanoglunun cografi engellerle
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miicadele edecek donanim ve teknikten yoksun olmasi sebebiyle bu yol giizergahlari uzun

zaman kullanilmistir (Sever, 2005: 285-287).

Erzurum-Bingol karayolu ge¢miste mevsimlik yol hiivviyeti gostermektedir
Tozlu, 2002: 179 vd.). Tirk tarihinde Bing6l’iin yaylak olarak ge¢mesi, askerler igin
yazlik ordugah olarak kullanilmasi sebebiyle bu yol daha ¢ok yaz yolu olarak kabul
edilmistir (Evliya Celebi, 1999, 144-145). Calisma sahamiz ulasim agisindan Eski¢ag’da
da 6nemli bir yere sahiptir. insanoglu ilk caglarda daglarin uzanis yoniinii ve akarsu
yataklarimi1 takip eden dogal yollar edinmistir. Cat’in en 6nemli akarsuyu ola Tuzla

Cay1’da bu rolii iistlenen akarsulardan biridir.

Dogubayezit-Agr1 tizerinden Erzurum’a ulasan yollar (Ceylan N.: 656 vd.;
Giinasd, 2016: 115 vd.; Ozgiil, 2016: 140) Erzurum iizerinden Cat’a ulasir. Bu yol Tuzla
Cayr’n1 takip ederek Tercan sinirlart igindeki Ilisu-Ogulveren mevkiinde Sirinlikale’den
gelen tarihi dogal yol ile birleserek Tercan Ovasi’nin kuzeydogusunda yer alan
Tuzluca’ya oradan da Altintepe’ye ulasir (Isik, 1987: 499 vd.; Diler, 1988: 19 vd.; Ceylan
N.: 658; Ungé')r, 2018: 105).

1.2.6. Yeralti Kaynaklari

Calisma sahamiz yeralt1 kaynaklar1 bakimindan zengin sayilmaz. Cat’in en dnemli
yeralti kaynaklari krom, kaynak tuzu ve jeotermal potansiyelidir.!® Krom madeni
yataklar1 Erzurum-Bingo6l karayolunun 75. km’sindedir. Cat’in Cirigli K&yii’nde bulunan
krom yataklar1 2014 yilinda isletime agilmigtir. Proje ile yaklasik olarak 180 ha’lik alanda

“Krom Ocag1 ve Zenginlestirme Tesisi Projesi” hayata gegirilmistir.1°

Dogu Anadolu Bolgesi’nin topraklarinin tuzlu ve jipsli yapisi tuz oraninin yiiksek
olmast, bolgede irili ufakli bir¢ok tuzlanin olusumuna zemin hazirlamistir (Polat, 2003:
7). Aras, Coruh, Firat Nehirlerinin kollarina yakin yerler ve Tortum Go&lii mintikasinda
bulunan tuzlalar sulu tuzlalar mahiyetindedir (Erin, 2003: 219). Muhlis Tuzlasi, Cogender
Tuzlast ve Karag6l Tuzlasi Firat Nehri’nin Karasu havzasinda yer alan Cat’in tuz

kaynaklaridir. Bu tuzlalardan Muhlis Tuzlas1 70 1t. (Dk) debiye ve 23 bome derece

Bhttp://www.mta.gov.tr/v3.0/sayfalar/bilgi-merkezi/maden_potansiyel_2010/Erzurum_Madenler:
10.02.2019.
Bhttp://www.csh.gov.tr/db/ced/editordosya/Mintek_83482Krom_15_07_2014%20: 05.06.2018.
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degere, Cogender Tuzlas1 15 It. (Dk) debiye ve 21-23 bome derece degere, Karagol
Tuzlas1 9 1t. (Dk) debiye ve 15-22 bome derece degere sahiptir (Barutoglu, 1961:70).

Calisma sahamiz termal kaynaklar bakimindan O6nemli potansiyele sahiptir.
Holenk, Koseler ve Cimendzii kdylerinde bulunan ve bulunduklar1 kdylerin adlart ile
isimlendirilen termal kaynaklar 6nemli sicak su potansiyeline ve sicaklik degerlerine
sahiptir. Holenk; Holenk (Kaplica) Koyii igerisinde yer almakta olup 32C kaynak
sicakliktadir. Koseler; Koseler Koyl sinirlart igerisinde bulunan Eybek deresinin
dogusunda yer almaktadir. Koseler termali 18-45°C arasinda degisen sicakliga ve 20 It.
(sn.) debiye sahiptir. Cimedzii Koyii icinde yer alan Cimedzii termal kaynagi 44-58° C
sicakliga ve 12-15 It. (Sn.) debiye sahiptir. Cimendzii Koyt 2009 yilina kadar Tekman
idari smirma dahil iken 2009 secimlerinden sonra ulasim imkanlari bakimindan Cat’a
daha elverisli konuma sahip oldugundan Cat’a baglanmistir. Cimendzii termal kaynagi
hari¢ diger kaynaklarin iizerinde herhangi bir tesis bulunmamaktadir (Bayram, 2015:76-
97). Termal kaynaklardan romatizmal hastaliklar ve deri hastaliklarinin tedavisi igin
yararlanilmaktadir (Ozdemir, 1974: 81). Cat’in mevcut jeotermal potansiyeli ilgeye
yapilacak tesisler ile degerlendirilmesi gerekir. Bugiin bu potansiyelden yeteri derecede

faydalanilamamaktadir.
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IKiNCi BOLUM

ARASTIRMA SAHASININ TARIHI

2.1.TARIH ONCESi CAGLAR

Tarihin konusunu; zaman, mekan ve insan tiggeninde meydana gelen hadiselerden
olusmaktadir. Insanoglunun cogalarak diinyanin dort bir tarafina yayilmasi, olay
orgiisiiniin; zaman, mekan, insan olgusuna paralel genislemesine sebep olmustur. Iste bu
olay orgiislinii tetkik edip anlamak ve anlamlandirabilmek adina tarihi hadiselerin
meydana geldigi zaman dilimlerini ¢aglara, boliimlere veyahut donemlere ayirma ihtiyaci
duyulmus ve bazi goriisler ortaya atilmistir. Bu goriisler; dongiisel siire¢ ve ¢izgisel siireg
olmak tizere ikiye ayrilmistir. Gliniimiizde ¢ag taksiminde yaygin olarak Eskicag,
Ortagag, Yeni/Yakingag tglii sistemi kullanilmaktadir. (Alkan, 2009: 24-29; Alkan,
2014: 43-64). Fakat bu tasnif Tiirk ve Islam tarihinin tasnifi icin yetersizdir (Togan, 1985:
26; Ozcelik 2001: 27; Alkan, 2014: 43-64)

Eskicag tarihi aragtirmalarinda tarihi hadiselerin ayrimindaki en 6nemli 6lgiit
yazinin icadi olmustur. Yazmmn ilk defa MO. 3200’lerde Mezopotamya’da ortaya
cikmasiyla birlikte Eskigag tarihinde kendiliginden bir kesit olusmus, yazili donem,;
historya yazi oncesi donem; prehistorya (tarih Oncesi) aradaki gegis donem ise;
prohistorya (éntarih) olarak isimlendirilmistir. Yaz1 Mezopotamya’da MO. 3200’lerde
kullanilmaya baslanmasinin ardindan, Misir’da MO. 3000’lerde, Anadolu’da MO.
2000’lerde, Italya’da ise MO. 1000’lerde kullanilmaya baslanmustir. Bu da gésteriyor ki
her bolge ¢aglar1 ayni siireg igerisinde yasamamustir (Iplik¢ioglu, 1990: 16-17; Kinal,
1991: 8; Akurgal, 1995: 21).

Tarih 6ncesi devirler, aletlerin yapiminda Kullanilan malzeme ve yapim teknigine
gore caglara ayrilmistir (Ozdogan, 2011: 8). Bu baglamda ilk siniflandirma Danimarkali
bilgin C. J. Thomsen tarafinda 1819 yilinda yapilmistir. Thomsen miizedeki eserleri
krolonojik olarak kullanim sirasina gore tastan, tuncta ve demirden yapilip kullanilacag:
ilkesine gore siniflandirmistir. Bu siiflandirma neticesinde tasin kullanildigi devire Tas

Cagi, tun¢g’un kullanildig1 devire Tung Cagi, demirin kullanildig1 devire Demir Cagi
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adlandiriimas: yapilmistir®® (Childe, 1993: 24 vdd; Maisels, 1999: 2; Braidwood, 2008:
85 vd.).

Prehistorik Caglarin en erken ve en uzun safhast olan bu ¢ag Tiirkiye’de
Yontmatas Devri olarak bilinen Paleolitik Cag’dir. Paleolitik koken olarak palaios (eski)
ve litos(tag) sozciiklerinden tiiretilmis bir kelimedir (Glinaltay, 1987: 53-55; Sevin, 2003:
15). Bu devire Paleolitik ya da Eski Tag isminin verilme sebebi baltalarin, kaziyicilarin,
kesicilerin ve delicilerin ¢akmak taglarindan yapilmis olmasidir (Dingol, 1982: 15;
Akurgal 1987: 12; Kinal, 1987: 9). Déneme verilen bir diger isim ise o donem insanlarinin
yasam tarzina ithafen Avculik ve Toplayicilik Donemi’dir (Kinal 1991: 10; Memis 2003:
9).

Tiirkiye’de bu déneme ait en eski merkez Istanbul’da bulunan Kiiciik Cekmece
Goli’nilin kuzeyindeki Yarimburgaz Magarasy’dir (Arsebiik vd, 1989: 9 vd.; Arsebiik,
1998: 9 vd.). Antalya’da bulunan Karain Magaras: Y arimburgaz Magarasindan daha geg
bir zamana tarihlenen diger bir énemli merkezdir (Yalginkaya vd., 1999: 15 vd.)
Adiyaman yakinlarindaki Palanh, Kars’taki Camugslu (Unsal, 2017: 2 vd), Hakkari
Tirigin Yaylast buluntular1, Tunceli Eskinisefine, Malatya Aktas, Adiyaman Sehramuz,
Ankara Cegtepe ve Ilhankéy diger onemli merkezler arasmdadir (Kokten 1971: 16;
Harmankaya-Tanind1, 1996: 14; Sevin, 2016: 7 vd.).

Erzurum?! ve yakin ¢evresinde, Paleolitik dosneme ait ilk bulgular, Alot tarafindan
1942 yilinda bulunmustur. Erzurum ve ¢evresinde aragtirma yapan Alot, Erzurum ilinin
dogusunda bulunan Erzurum-Hasankale yolunun 20-25. km’sinde, Yukar1 Cakmak
koyliniin kuzeybatisinda, yolun 300 m. kadar giineyinde ve yola dik duran derenin
yamacinda bazalttan yapilmis bir alet ele gegirilmistir. Alot tarafindan tespit edilen bu
veriler Senyiirek tarafindan yayinlanmistir (Senytirek, 1944: 351 vd.; Kosay, 1984: 12).
Fakat bu buluntular1 Paleoltik doneme ait oldugu konusunda siiphelerde mevcuttur. K.
Kokten tarafindan bolgede Onemli arastirmalar yapmistir. Bu arastirmalar sirasinda
Erzurum'un 20 km kuzeydogusunda (Sipsip Magarasi) bir merkez tespit etmistir. (Kosay
1984: 12; Pehlivan 1984: 32). Erzurum ve ¢evresinde yapilan arastirmalarda tespit edilen

merkezler Cat ve Cevresinin Kalkolitik Cag’in sonu ve Tung¢ Cagi’nin baslarindan

20 Cag Taksiminde ayrintil bilgi igin bk.; (Maisels, 1999: 1 vd.; Alkan, 2009: 23-42; Alkan, 2014: 43-64;
Harmankaya, 2002: 7-41).
21 Erzurum adi ile ilgili genis bilgi igin bk. (Konukgu, 1992: 5 vd.).
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itibaren 6nemli 6lgilide yerlesim gordiigiinii gostermektedir. Calisma sahamizin Paleolitik
Cag’da yerlesme goriip gérmedigi yeni arastirmalar neticesinde fikirler sunacaktir. Ancak
yaptigimiz  arastirmalar  neticesinde arastirma sahasinda  Paleolitik Cag’a

tarihlendirebilecegimiz herhangi bir merkez tespit edilememistir.

Mezolitik kelimesi koken olarak Mesos (Orta/Ara) ve lithos (Tas) sozciiklernin
birlesmesinden meydana gelmistir. Bu donem Peleolitik Cag ile Neolitik Cag arasinda,
yeni iklim sartlarina ve teknolojik yeniliklere gecis donemi olarak nitelendirilmektedir
(Sevin, 2003: 14). Bir baska ifadeyle Mezolitik Cag insanoglunun ge¢miste kazandigi
bilgi, beceri ve kiiltiir birikimiyle yeni ¢evre kosullarina uyum sagladigi donemdir
(Ozdogan, 2011: 48-49). Bu dénemde alet teknolojisinde ¢akmaktasinin yongalanmasi
devam etmekteydi. Fakat bu aletlerle bir baligin ya da bir kusun avlanmasinin miimkiin
olmadigimi géren insan ¢akmaktasindan mikrolit?? denen minik aletler tasarlayarak tahta,
kemik ve boynuz gibi saplar ile birlestirdi (Kinal, 1991: 13; Akurgal, 1995: 21). Dogu
Anadolu Bolgesi’nde Kars’ta bu cagin alet teknolojisini yansitan mikrolit bulunmasi
bolgede Mezolitik Cag’in yasandiginin gostergesi olabilir (Kokten, 1953: 198 vd.). Fakat
arastirma sahamizda suana kadar yapilan ¢aligmalarda herhangi bir Mezolitik merkez

tespit edilememistir.

Neolitik kelimesi koken olarak; Neos (Yeni) Lithos (Tas) kelimelerinin
birlesiminden meydana gelmistir. Yenitas Cag1 Anadolu’daki yaygin kullanim sekli Cilali
Tag Devri; gliniimiiz sosyal ve ekonomik yapisinin temellerinin atildigi donemdir (Sevin,
2003: 18). Bu devirde insanoglu tarim (ziraat) yapmay1 6grenmis, kilden yaptigi esyalari
kum tasiyla perdahlamis, ektigi {irlinlere zarar gelmemesi adina onu korumus,
olgunlagsmasini beklemis, yerlesik yasama ge¢mis, domuz, Okiiz, koyun ve kegiyi
evcillestirmistir. insanoglunun bu cagda kat ettigi bilyilk asama sebebiyle bu dénem
Neolitik Devrim olarak adlandirilmistir (Childe, 1965: 88; Kinal, 1991: 13; Childe,
1993:33 vd.; Maisels, 1999: 3; Sevin, 2003a: 18; Ozdogan, 2011: 56; Sagona - Zimansky,
2015: 34 - 61- 63).

Tiirkiye Neoltik doneme ait 6nemli merkezler Batman ilindeki Hallan Cemi
(Rosenberg, 1993: 117 vd.), Diyarbakir Ergani ilgesindeki Cayonii (Cambel-Braidwood-
Ozdogan, 1990: 59 vd.), Sanlwurfa’nin 40 km. kuzeyinde yer alan Nevali Cori

22 Mikrolit: Cakmaktas1 ve obsidyen iiggen, yarim ay ya da yamuk bigimde yongalanarak yapilan aletlerdir.
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(Hauptmann, 2007: 131 vd), Sanlurfa’nin giineydogusunda yer alan Gobeklitepe
(Schmidt, 2005: 343 vd.), Aksaray’in Kizilkaya Koyti’nde bulunan Asikhh Hoyiik (Esin,
1999: 71 vd), I. Can Hasan, Il (French-Hillman-Payne, 1972: 180 vd), Konya’da
bulunan Catalhoyiik (Hodder, 2007: 313 vd.), Burdur’da bulunan Hacilar’dir
(Harmankaya, 1998: 13 vd.; Sevin, 2016: 18vd.). Neolitik Cag’in sonlarina dogru basta
bakir olmak iizere madenlere olan ilginin artmasina sebep olmus ve madencilik alaninda

gelismelerin hiz kazanmasina sebep olmustur (Basak, 2008: 19).

Arastirma sahasinin bagli oldugu Dogu Anadolu Bolgesi'nde birka¢ merkez tespit
edilmistir. Belirlenen bu merkezlerin hepsi Dogu Anadolu'nun batisinda bulunmaktadir.
Bu merkezler, Elazig'da Cinaz III, Boytepe, Tepecik/Magaratepe, Malatya'da ikiz
Hoyiik, Cafer Hoyiik, Sivasta Mergersen'dir (Harmankaya-Tanindi vd. 1997;
Harmankaya, 1998: 13 vd). Ancak Cat ilgesinin idari olarak bagh oldugu Erzurum ili

siirlari iginde tespit edilen herhangi bir Neolitik Cag merkezi bulunmamaktadir.

2.2. Kalkolitik Cag

Kalkolitik kelimesi koken olarak Khalkos (Bakir) ve Lithos (Tas) sozciiklerinin
birlesmesinden meydana gelmistir. Bakir-tas Cagt ismi verilen bu dénem fleri Uretici
Dénem veya Geliskin Kéy Dénemi gibi adlarla da isimlendirilmistir (Harmankaya, 1998:
7; Sevin, 2003: 78). Neolitik donemde insanlar avci-toplayici ekonomiden tarim
toplumuna yani iiretici ekonomiye gecerek kdyler kurmus zengin kiiltiirler olusturmustu.
Bu gelisim bazi1 yerlerin cografi yapisi geregi duraganlasirken bazi bolgeler ise cografi
ozellikleri sebebiyle gelisim gostererek kent-devlet-imparatorluk ekonomilerinin
temelini olusturmustur (Childe, 1965: 105; Maisels, 1999: 3; Ozdogan, 2011: 102).

Bu cagin en 6nemli 6zelligi bakirin kesfedilerek kullanmasidir. Bakirin kesfi ile
Paleolitik ve Neolitik donemde kullanilan tagbaltalar, obsidyen aletler, kemik ve
boynuzdan yapilan aletler, pismis topraktan yapilan aletler insan hayatindan tamamen
¢ikmamis bu aletler madenle beraber kullanilmistir (Akurgal, 1995: 24). Bu donem de
bakir soguk olarak doviilerek islenen iistiin nitelikli bir tas durumundan ¢ikarak, tavlama
yapilarak ve eritilip dokiimii yapilan bir maden halini almistir. Bakirin eritilince ¢omlek
hamurundan daha kolay islenebilen, siv1 haline getirildiginde dokiildiigii kabin halini alan
ve soguyup serlestiginde ise tastan sert ve keskin bir madde oldugu ortaya kondu. Boylece

insanlar eski tas teknolojisinin zor zahmetli ve zaman alan teknigi yerine daha kolay
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yapilan ve yenilenebilen bir teknoloji iiretmis oldular. Bu gelismeler neticesinde bakir
metaliirjinin ilk kolu oldu (Savas, 2006: 15). Bu Cag’da kullanilan tek maden bakir
olmayip bakir ve kalayin karisimi olan tung’ta bu donemde kullanilmistir. Kalkolitik Cag
ile ilgili yapilan son donem arastirmalari insanoglunun madeni Neolitik donemde
kesfederek kullandigini ortaya koymustur.?2 Maden devirlerinden Kalkolitik Cag ile Tung
Cagr’n1 birbirinden ayiran Tun¢ madeninin ise arsenikli tung¢ olarak Kalkolitik Cag’da
kullanildig1 ortaya konulmustur (Harmankaya-Tanimdi-Ozbasaran, 1998: 7). Bu yeni
bilgiler 1s181nda madenin insan hayatina daha 6nceden girdigi ve Kalkolitik Cag’da insan

hayatinda birden fazla madenin oldugunu gostermektedir.

Keramik yapiminda elde yapim tekniginin yerini daha seri bir {iretim saglayan
comlekei carklar1 almistir. Bu sayede daha kisa zamanda fazla ve daha giizel iiriinler
ortaya konulmaya baslamistir. At bu donemde evcillestirilmis ve yine bu donemde
hayvanlarin ¢ekme giicii ve kosulmasi, tekerlekli araglar kesfedilmis, esyanin aidiyetini
belirten igaretler olan miihiirler kullanilmaya baslanmistir. Bu isaretler o seyin birine ait
oldugunu gésteriyordu (Childe, 1996: 87-92). Ekonomik hayatta avcilik ve toplayiciligin
yerini tarim (liretim) ekonomisinin almasi onceki boliimlerde degindigimiz sanatsal
faaliyetlerin ayak sesleri olarak tanimladigimiz magara duvar resimlerindeki konularin da
degismesine sebep olmustur. Neolitikle birlikte iiretim asamasina gecen insanoglu
Kalkolitik Cag’da Ileri Uretici Dénem’e gecti. Bu nedenle sanatsal ifadelerde av sahneleri
yerine bereketi simgeleyen tanrica figiirlerine yer verilmeye baslandi. Pigmis kilden
yapilan tanrica heykelleri ¢anak c¢omlek ilizerine ¢izilen geometrik motifler sanat
alanindaki degisim yansimalaridir (Mellart, 1958: 127-156; Mellart, 1959: 51-65; Yakar,
1997: 448-449)

Insan hayatinda bakirdan ara¢ gereglerin kullanilmaya baslanmasiyla beraber
toplumsal hayatta bir is kolu dogmus oldu. Bu madeni isleyen kisiler tarim toplumu
icerisinde kendi ihtiya¢ duydugu tarimsal iirlinii iretmeyip el emegi karsiliginda gegimini
saglayan ikinci sinif (ilk simif: Av icin sihir ayinleri diizenleyelerdir) oldu. Ustelik bu
zanaatkarlar ilk sinifa gore daha ayricalikli idiler (Childe, 1996: 94). Insanlar bu

ayricalikli madene ulasabilmek icin baska kiymetli madenleri, dokuma iiriinleri ve

28 Donemin dnemli merkezlerinden Diyarbakir’in Ergani ilgesi yakinlarindaki Cayénii’nde MO. 7 bin de
bakir endiistrisinin varlig1 tespit edilmistir. bk. (Ozdogan, 2010: 141-154; Palmieri-Sertok-Hauptmann-
Hess, (1996). Dogu Anadolu’da Madenciligin Gelisimi, Anadolu Medeniyetler Miizesi 1995 Yilligr).
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keramikleri degis tokus yaparak ticaretin dogusuna zemin hazirlamislardir (Akurgal,
1995: 24). Zanaatkarlarin bu becerilerini icra etmek igin gog¢ etmeleri; bilginin
yayilmasini, kiiltiirel etkilesimi, iletisimi ve haberlesmeyi beraberinde getirmistir (Childe,
1996: 94). Kalkolitik Cag; Ik Kalkolitik Cag, Orta Kalkolitik Cag ve Son Kalkolitik Cag
olmak {izere ii¢ boliimde incelenmis olup olup bu evreler Halaf, Obeid/Ubeid ve Uruk
Kiiltiirleriyle temsil edilmistir (Esin, 1969: 18; Esin, 1979: 5; Kinal, 1991: 19; Sevin,
2003: 78; Ozdogan, 2011: 105).

Anadolu’da Kalkolitik Cag Mezopotamya kokenli kiiltiirlerin etkisinde bir
gelisim gdstermistir (Sevin, 2003: 89; Ozdogan, 2011: 103; Miyake, 2011: 120).
Kalkolitik Cag’mn erken evresine tarihlenen (MO. V. Bin Yil) Halaf Kiiltiirii
Yakindogu’nun en gelismis boyali ¢anak ¢omlek kiiltiirii olup ismini Resul Ayn
yakinlarindaki Halaf Hoyilik’ten almistir. Kiiltiirtin Tiirkiye’deki 6nemli merkezleri,
Sacak Hoyiik, Yumuktepe, Degirmentepe, Tiilintepe, Birecik, Fistiklithoyiik,
Kazane, Samsat (Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998: 9 vd.), Cavi Tarlasi
(Wickede, 1984: 191 vd.), Nevali Cori (Hauptmann, 2007: 131 vd), Turluhdyiik,
Kurbanhoyiik, Grikihaciyan, Domuztepe ve Tell Kurdu (Sevin, 2003: 91-92)dur.

Orta Kalkolitik donemde Halaf Kiiltiirii’niin etki alanina giiney kokenli Ubeyd
Kiiltiirii yerlesir. MO. V. bin yilin ilk evresine tarihlenen bu kiiltiir ismini Ubeyd
Hoyiik’ten almistir. Halaf kiiltiiriine nazaran keramikleri daha kaba ve kalitesiz olan bu
kiiltirin Anadolu’daki 6nemli merkezleri Degirmentepe (Esin, 1984: 11 vd.; Esin-
Harmankaya, 1987: 79 vd.), Tiilintepe (Esin, 1979: 115 vd.), Hassekhoyiik (Manfred-
Blancke, 1987: 71 vd.), Tel Kurdu (Yener, 1999: 185 vd.), Turluhdyiik, Lidar ve
Samsat, Amik Ovasindaki Tell Tabara el Akrad, Sak¢agozii, Tilmenhoyiik, Gedikli,
Cukurova’da Tarsus Goziiklii, Mersin Yumuktepe’dir (Sevin, 2003: 97-98).

Kalkolitik Cag’mn son everesinde (MO. IV. Bin Yil) Mezopotamya’dan
Anadolu’ya bir go¢ hareketi meydana gelmistir. Bu gbé¢ hareketi Mezopotamya
kiiltiiriiniin Anadolu’ya tasinmasina ve yerel kiiltiirle kaynagarak Anadolu’nun Son
Kalkolitik Cag’mi olusturmustur (Harmankaya-Tanindi-Ozbasaran, 1998: 13).

Anadolu’da bu doneme ait yerlesmeler Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki Tepecik,
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Norsuntepe, Hassekhoyiik (Manfred—Blancke, 1984: 181 vd.), Arslantepe (Frangipane,
1994: 165 vd.) 6nemli merkezlerdir®* (Sevin, 2003: 109-115).

Dogu Anadolu bolgesinde Kalkolitik Cag'in varligi belirlenen merkezler ile
kanitlanmaktadir. Nitekim bu merkezlerin bir kisminda da kazi c¢alismalar1 yapilmis
oldugu goriilmektedir. Dogu Anadolu Boélgesi’nde Ceylan baskanliginda Erzincan-
Erzurum-Igdir-Kars il ve ilgelerinde yiiriitiillen ylizey aragtirmalart sayesinde bolgenin
tarith Oncesi ve tarihi devirleri hakkinda aydinlatic1 bilgilere ulasabilmektedyiz. Bu
arastirmalar sirasinda tespit edilen Kalkolitik merkezler 6rnek vermek gerekirse
Erzincan: Dolaptepe Hoyiik, Toprakkale, Bakacak Kalesi, vb. Erzurum: Sirh
Yerlesmesi Yukari Kom Kalesi, Asag1 Yildiran Kalesi, Yukar1 Yildiran Kalesi,
Karaz Hoyiik, Ekinlik Kalesi II, Sos Hoyiik, Basbudak Kalesi, Cigdemli Hoyiik,
Bolutepe Kalesi bu merkezlerden bir kagidir (Ceylan, 2008a: 27 vdd; Ceylan, 2015a).
Bolgenim Eskicag tarihine 151k tutan diger bir 6nemli merkez ise Erzurum’un 28 km.
batisinda bulunan Alaybeyi Hoyiik’tiir. 2016 yilinda yapilan sondaj ve kazi ¢aligmalari
neticesinde hoylgiin Kalkolitik Cag’dan Geg Demir Cagi’na kadar yerlesim gordiigii
gostermektedir. Hoyiikte giin yiiziine ¢ikarilan seramiklere ugulanan Karbon 14 metodu
seramiklerin MO. 4721-4553 tarihlerine ait oldugunu gdstermistir (Erkmen-Altunkaynak,
2016: 237-262). Bu da Erzurum ve ¢evresinin dip tarihinin Erken Kalkolitik Cag’a kadar

indigini gostermektedir.

Arastirma sahamiz Cat’ta yapilan ¢aligmalar neticesinde Kalkolitik Cag merkezi
tespit edilememistir. ilk Tun¢ Cagindan itibaren bolgede yerlesimin olmasi Kalkolitik
Cag'da da olma olasiligim artirmaktadir. Ilerleyen zamanlarda kapsamli yapilacak

arastirmalar neticesinde Kalkolitik merkezlerin tespit edilebilecegi kanaatindeyiz.

2.3. Ik Tunc Cag

Insanoglu Kalkolitik Cag’da iiretici ekonomiden Ileri Uretici Diizeye ulagmus,
yerlesik hayati gelistirerek kentlerin/sehirlerin temelini atmig ve bakiri kullanmayi
ogrenmisti. Bakirin insan hayatina girmesinin ardindan bakir ve kalayin karigimi (alagim)
olan tung¢ kesfedildi. Boylece maden devirleri arasinda ilk ayrim da gergeklesmis oldu.

Tung¢ (Bronz), ergitme ocaklar1 ya da potalarda ergitilerek sivi hale getirilen bakira kalay

24 Tiirkiye’de Kalkolitik Cag calismalari igin bk. http://tayproject.org/downloads/Kalkolitik_SH.pdf:
06.07.2018.
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ya da arsen karigtirllmasiyla olusan alagimdir (Esin, 1969: 39-135; Sevin, 2003: 117,
Harmankaya-Erdogdu, 2002: 7).

Baslangigta ahsap (Mellart, 2003: 112-113) ardindan tas (Soyukaya, 1999: 30),
devaminda pigmis topraktan ve bakirdan yaptig1 arag-gerecleri kullanan insanoglu, gerek
ara¢ gere¢ yapimindaki zorluk, gerekse bu arag-gerecin uzun Omiirlii olmayip ¢abuk
kirilmas: yiiztinden daha saglam, daha dayanikli ve daha kolay islenebilen malzemelere
yonelmistir. Gelisen ve degisen yasam kosullarina bagli olarak hayat standartlarinin
artmasi sonucunda insanlar tarim, dokumacilik, ¢omlekgilik gibi gelismelere ek olarak
daha etkili silahlarin {iretilmesi, saglam, kaliteli, ince ve hafif kaplarin iiretilmesi ve daha
zarif siis esyalarinin yapimina olanak taniyan tun¢ madeni kesfetti. Tun¢ madeninin
kesfedilip islenmeye baslanmasiyla (mutfak esyalar1 ve avcilik basta olmak {izere)
giindelik yasamda bu madenin kullanimi artt1 (Dingol, 1982: 15; Sevin, 2003: 117; Basak,
2008: 18-23)

Madencilikte meydana gelen gelismeler neticesinde artan talep hammaddeye
duyulan ihtiyact artirdi. Bu ihtiyacin karsilanabilmesi i¢in daha organize ve giiclii siyasi
yapilarin gerektigini ortaya koydu. Boylece ilk defa Mezopotamya’da Stimer ve Elam’da
sehir devletleri filizlendi. Bu gelismeleri MO. 3200’lere dogru yaziin kesfi izledi (Sevin,
2003: 116). Anadolu’nun maden yataklar1 bakimin zengin olmasi ve bu madenlerin MO.
I11 binde Mezopotamyali tiiccarlarin ilgisini cezbetmesi {lizerine kuzey ile giiney arasinda
ticari iliskiler gelisti. Bu iki merkez arasinda ticari iliskiler neticesinde Anadolu; Akdeniz-
Ege-Karadeniz deniz ticareti ile Mezopotamya-iran-Kafkaslar-Balkanlar arasindaki kara
yolunun merkezi oldu (Harmankaya-Erdogdu, 2002: 10; Bahar, 2014: 172).
Mezopatamya-Anadolu arasindaki bu ticaret, Asur Ticaret Kolonileri Cag1 (MO. 19. yy)
ismi verilen donemde yazinin Anadolu’ya gelmesini sagladi (Kinal, 1991: 59; Bahar,
2014: 201-203).

Kakolitik Cag ile Demir Cag1 arasindaki donem Tung¢ Cagi olarak ifade edilmis
olup madenciligin gelisimi ve siirenin uzunlugu esas alinarak ilk Tung (MO. 3000-2500),
Orta Tung (MO. 2500-2000) ve Son Tung (MO. 2000-1200) olmak iizere ii¢ evreye
ayrilmigtir (Kinal, 1991: 36; Akurgal, 1995: 26: Aktiire, 1997: 97; Harmankaya, 2002:
8). Bu tarihlendirmeyi Anadolu’nun tamami i¢in yapmamiz yanlis olacaktir (Mellaart,
1954: 189 Kinal 1991, 36-37; Bahar, 2014: 33). Yazinin icadi ve bdlgelerin yaziyi
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kullanmas1 her yerde ayni olmadig1 gibi ¢aglarda bolgeler arasinda farkli tarihler arz
edebilir.

Tung Cagmnin erken evresi olan Ik Tu¢ Cagi® Klasik tarihlendirmeye gore MO.
3. bin y1lin kapsamaktadir. Bu ¢agin baslangicin1 MO. 3200-3000 olarak kabul edenler
oldugu gibi D. Etson tarafindan yapilan C14 metodu verilerine gore baslangic tarihi MO.
3500’lere kadar gotiiriilmektedir. (Harmankaya-Erdogdu, 2002: 9). Mezopotamya’da
MO. IV. bin de olusan kiiltiir birliginin III. bin y1lda yavas yavas dagildigin1 gérmekteyiz.
Kalkolitik Cag’da gelismeye baslayan kentlerin kendi egemenlik sinirlarini olusturmasi,
kendi kontrol bdlgelerinde giiglenmeleri, politik giic olmalart ve ekonomiyi kontrol
etmeleri (vergi sistemi kurmalar1) Mezopotamya kentleri arasi rekabeti dogurdu. Boylece
her kent kendi sinirlar1 iginde digerlerinden farkli bir kiiltiirel gelisim yoluna girdi. Bu da
Uruk uygarligini olusturan ortak bir tarihi ve gelisim rotasini paylagsmis olan bolgelerin

yollarini ayirdi (Frangipane, 2011: 158).

Mezopotamya’'nin diiz ovalik kesimlerinde bu gelismeler yasanirken, daglik
kuzey kesimlerde, ekonomik faaliyetleri daha ¢ok hayvanciliga nispeten ise tarima
dayanan Transkafkasya ve Dogu Anadolu kokenli gruplarin gogleriyle bu bolgedeki
kiiltirel birliktelik kesintiye ugrar (Frangipane, 2011: 158-159).

Bu dénem mimaride iistii diiz damla ortiilii dortgen planl evler gériilmeye baslar.
Evlerin bir avlu etrafinda siralanarak olusturuldugu bu mimari yap1 tarzina “Megaron”
ismi verilmekte olup daha gok I¢-Bat1 ve Kuzeybat1 Anadolu’da goriilmektedir. Kentlerin
etrafinin koruma amacli bir sur duvari ile ¢evrildigi gorilir (Naumann, 1985: 223;
Akurgal, 1989: 242; Sevin, 2003: 118; Bahar, 2014: 190). Kullanilan ¢anak ¢omlek elde
yapilmis olup koyu renkli siyah, gri, zeytin yesili rengi olup iyi agkilidir®® (Sevin, 203:
119). Olii gémme geleneginde oliilerin artik yerlesim yeri disinda mezarliklara
gdmiildiigii goriilmektedir. Oliiler dogrudan topraga, sandik igine ya da biiyiik kiiplere
hocker tarzinda konulmustur (Sevin, 2003: 119; Bahar, 2014: 196). Oliilerle birlikte
mezara birakilan 61i hediyeleri/armaganlari 6len kisinin toplum igindeki sosyo-ekonomik

yapisint ve statlisiic hakkinda ipuglart vermektedir (Akyurt, 1998: 1; Harmankaya-

% {1k Tung Cag1: Bu terim Anadolu igin ilk defa C. Blegen tarafindan kullamilmistir. bk. Blegen, 1950: 22.
26Ag:kl: Canak ¢omleklerin yiizeyini diizgiinlestirmek icin, hamur deri sertlifindeyken yiizeye sert bir
cisimle yapilan islem; perdah. bk. Sevin 2003: 303.
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Erdogdu, 2002: 11; Sagona - Zimansky, 2015: 189-191). Anadolu’da ilk Tung Cagi’na

ait 6nemli merkezler bulunmaktadir.?’

Erzurum-Erzincan-Kars-Igdir illerini kapsayan ve Bagkanligini Alpaslan
CEYLAN’1n yaptig1 Dogu Anadolu Arastirmalar1 projesi kapsaminda yapilan yiizey
arastirmalar1 neticesinde bolgede Ik Tung Cagi’na ait ok sayida merkez tespit edilmistir.
Bu merkezlerde arasinda Erzurum Cin Kalesi, Erzurum Tilkitepe Hoyiik, Erzurum

Cinis Hoyiik, Erzurum Beykomu Hoyiik yer almaktadir.

Cat ilcesinde yaptigimiz genis kapsamli arastirmalar neticesinde Tung¢ Cagi
merkezleri tespit edilmistir. Bunlar: Cilehane Kalesi, Gaban Kalesi I ve Sulama Géleti,
Gaban Kalesi 11, Gaban Kalesi 111, Gaban Yerlesmesi, Hasanbey Kalesi, Gokceseyh
Hoyiik, Hubyar Kalesi I, Gaban Yerlesmesi, Hubyar Kalesi I ve Mezarhk Alani,
Gobekoren Kalesi, Tuzla Kalesi I, Tuzla Kalesi 11, Sagirkomu Kalesi, Gokceseyh I,
Gokceseyh II, Bozyazi Kalesi, Bozyaz1 Kurgam, Cindik Kalesi, Parmaksiz
Kalesi’dir.

2.3.1. Karaz Kiiltiirii

Mezopotamya’da IV. bin y1l boyunca siiregelen kiiltiirel birliktelik III. bin yila
gelindiginde yerini bir¢ok farkli toplumsal, politik ve kiiltiirel bolgeden olusan yapiya
birakir. Kiiltiirel birligin dagilma nedeni; ilkel devletin ¢ekirdegini olusturan kentlerin
geliserek kendi egemenlik sinirlarii olusturarak politik ve ekonomik gii¢ olmalaridir.
Her kent, merkezi denetimi altina aldig1 bolgenin isgiiciinii ve vergisini kontrol aldigi i¢in
bolgeler arasindaki sinirlar daha keskin bir sekilde ¢izilmeye baslandi. Bdylece insanlarin
hangi kabile ya da kavimden olduklar1 degil hangi kentin mensubu olduklarinin 6nem
kazandig1 bir Uist kimlik olustu. Bu da Mezopotamya tarihinde insanlarin ilk defa hareket
Ozgirlikklerini  kisitladi. Mezopotamya’nin diiz ovalik kesiminde bu gelismeler
yasanirken, binlerce yil boyunca giiney ile biitlinlesmeye calisan daglik kuzey kesimde
ise bu biitiinlesme Dogu Anadolu veya Transkafkasya kokenli gruplarin gogleriyle

kesintiye ugrar. Mezopotamya ile Dogu Anadolu Bolgesi arasindaki kiiltiirel etkilesimin

Z'Canakkale’de Troia, Yassitepe, Kumtepe, Denizli’de Beycesultan, Erkisehir’de Demircihdyiik, Corum
yakinlarinda Biiyiik Giilliicek Alacahdyiik, Yozgat civarinda Alisar, Konya Karahoyiik, Bafra yakinlarinda
Ikiztepe, Samsun yakinlarma Diindartepe, Tekekdy, Kavak, Sinop yakinlarinda Kocagdzhdyiik, Firat
kiyisinda Lidarhdyiik, Urla Limantepe, Burdur Kurugay, Gaziantep Tilmen Hoyiik, Antalya Bademagaci,
Malatya Arslantepe, Malatya Norsuntepe, Koskerbaba Tarsus Gozliikule, Erzurum Karaz Hoyiik, Erzurum
Giizelova Hoyiik, Erzurum Pulur Héyiik, Erzurum Sos Héyiik Ik Tung Cagi’nin énemli merkezleridir.
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en onemli merkezlerinden olan Malatya Arslantepe’de Uruk ¢anak ¢omleginin yanisira,
dist siyah ici kirmizi ¢anak ¢odmlege rastlanir. Boylece bolgede Uruk kiiltiirii ile birlikte
yeni kiltlir hareketleri goriiliir. En 6nemli 6zelligi ¢canak ¢omlegi olan bu kiiltiir Karaz
Kiiltiirii’diir (Frangipane, 2011: 158-159).

MO. 1V. bin yilmn ikinci yarisindan itibaren Dogu Anadolu Merkez olmak {izere,
Trans-Kafkasya (Trans-Kafkasya: Bugiin ki Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan
devletlerini kapsayan Tiirkiye, Iran, Rusya arasinda Biiyiik Kafkas Daglarinin giineyinde
yer alan bdlgeye verilen isim.) Kuzey-bat1 Iran, Amik Ovasi, Kuzey Suriye ve Filistin’e
kadar yayilan kendine has keramigi, mimarisi ve diger 6zellikleri ile taninan homojen bir
kiiltiirle karsilasiriz (Burney, 1958: 168; Pehlivan, 1990: 173; Erzen, 1992: 15; Unsal,
2006: 127).

Arastirmacilar kiiltiiriin Transkafkasya Yani Giircistan, Azerbaycan, Ermenistan,
Dogu Anadolu, Kuzeybati Iran (Iran Azerbaycani), Kiizey Suriye-Levant bolgesine kadar
uzanan genis bir cografyaya yayildigimi ifade etmektedir. Son yapilan arastirmalar
neticesinde kiiltlirtin doguda Transkafkasya tilkelerinden Urumiye Goliine ordan Hazar
Kiyilarma ve Iran iglerine, batida i¢ Anadolu sinirlarma Sivas Kangal dolaylarima,

giineyde Kuzey Suriye Levant bolgesinden Misir’a degin uzandigini ortaya koymaktadir.

Yayilim alan1 ve kronolojisinden de anlasilacagi iizere Yakindogu cografyasinin
en uzun kronolojisi ve en genis alanina sahip olan bu kiiltiiriin terminolojisi, kronolojisi

ve kokeni konusunda bazi problemler bulunmaktadir.

Bu kiiltiirle ilgili ilk arastirmalar 1920 yilinda baslamis olup kiiltiire; ilk buluntu
merkezi olan Filistin’deki Beth Yerah ya da Khirbet Kerah’tan dolay1 Khirbet Kerak ismi
verilmistir (Amiran, 1952: 89). 1940’larda Trialeti kurganlarinda arastirma yapan Kuftin
arastirmalar1 sirasinda karsilastigi siyah kirmizi renkteki keramiklere Kura-Aras Kiiltiirii
ismini vermistir (Kuftin-Field, 1946: 340 vd.). Dogu Anadolu Bolgesi’nde 1950°li
yillarda yaptig1 onemli yiizey arastirmalariyla bolgenin prehistoryasia 1sik tutan C.
Burney bu kiiltiire Erken Transkafkasya Kiiltiirii ismini vermistir (Burney-Lang, 1971:
44). Giircistan topraklarinda kiiltiiriin izlerini siiren B.B. Piotrovskii ve F. I. Krupnov bu
kiiltiire Transkafkasya’nin Eneolitik Kiiltiirii ismini vermistir (Piotrovski, 1962: 7,
Krupnov, 1964: 31-42). Buluntu veren merkezlerden hareketle isimlendirme yapan

Dyson Urumiye golii yakinlarindaki Yaniktepe’nin bu kiiltiire ait buluntular vermesi
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hasebiyle kiiltiire Yantk Kiiltiirii ismini vermistir (Dyson, 1968: 14-16). Arica bu kiiltiire
Transkafkasya Bakwr Cagi (Bittel, 1945: 94-104; Amiran, 1952: 96 vdd.; Lloyd, 1956:
49-66), Dogu Anadolu’nun Erken Bronz Cagr (Burney, 1958: 165 vdd.; Mellaart, 1958:
9 vd.) gibi isimler verilmistir. Bilim diinyasinda bu isimlendirmeler arasinda en fazla
kabul gorenleri Kura-Aras Kiiltiirii, Dogu Anadolu’nun Erken Bronz Cagi ve Erken
Transkafkasya Kiiltiirit olmakla beraber kiiltliriin orijinini, yayilim alanmi ve

kronolojisini ifade etmekte yetersizdir.

Bu kavram kargasasi i¢inde bu giin Erzurum’un Aziziye il¢esinde (Ilica) yer alan
Karaz Hoyiik’te baslatilan c¢alismalar?®® kiiltiirin - anavataninin = Erzurum  gevresi
olabilecegi yoniinde ¢ok 6nemli veriler sunmustur. Karaz Hoyiik kazilar1 bélgede daha
sonra yapilacak olan (Pulur Hoyiik, Glizelova Hoyiik, Sos Hoyiik) kazilar i¢in dncii
olmanin yaninda bu merkezleri 6n plana ¢ikarmakla kalmaz ayn1 zamanda gerek Erzurum
cevresi gerekse Dogu Anadolu’nun diger kesimlerinde Karaz ile ¢cagdas ve onun geg
evreleriyle paralel yerlesim merkezlerinde ele gecen el yapimi, agkili, kirmizi, siyah
buluntulara “Karaz Keramigi-Karaz Tiirii Keramik” Kkiiltire ise “Karaz Kiiltiirii”
isminin verilmesini saglamistir (Burney-Lang, 1971: 43; Arsebiik, 1974: 11 vd.; Pehlivan,
1990: 170; Ozgiil, 2011: 53; Bahar, 2014: 195). Bizde bu verilere dayanarak Son
Kalkolitik ve Eski Tun¢ Cagi boyunca filizlenip gelisen kiiltiire ¢caligmamizda Karaz
Kiiltiirti onunla ilgili keramige ise Karaz Keramigi ismini kullanacagiz.

Karaz Kiiltiirii’niin terminolojisi gibi kokeni meselesi de bilim adamlarin1 mesgul
eden bir konu olmugstur. Kiiltiirlin yayilim gosterdigi genis cografya ve bu cografya
tizerinde bir¢ok devletin bulunmasi kiiltiiriin terminolojisi ve kdkeni hakkinda ideolojik
yaklasimlara sebep olmustur. Karaz Kiiltiirii’ne ait ilk arastirmalar 1920°1i yillarda

baslamig olup ilk buluntularin Suriye ve Filistin’de Khirbet Kerak’ta bulunmus olmasi

28 Ayrmtih bilgi igin bk. (Kosay, 1948: 165-169; Lamb, 1954: 23-28; Burney, 1958: 172; Kosay-Turfan,
1959:350-413; Kosay, 1974: 53; Arsebiik, 1974: 11 vdd.; Arsebiik, 1979: 81-89; Kosay,1984: 7, 14-15, 28-
30; Pehlivan; 1984: 12, 33-34; Arsebiik, 1986: 70; Pehlivan, 1990: 170-171; Pehlivan, 1994: 327 vd.;
Ceylan, 2000: 182; Ceylan, 2001: 75-76, Erzurum-Pulur Burney, 1958: 192; Kosay, 1962: 25-28; Kosay,
1964: 91-94; Kosay, 1974: 54; Kosay, 1984: 7-8; Kosay-Vary, 1964: 5-53; Arsebiik, 1979: 83; Pehlivan,
1984: 12, 33-34; Yakar, 1985: 302; Giineri, 1987: 54-58; Pehlivan, 1990: 170-171; Giineri, 1992: 153-155;
Kochan-Karaosmanoglu-Can, 2005: 10), Erzurum-Giizelova Kosay, 1964: 91-94; Kosay-Vary, 1967: 5-
26; Kosay, 1974: 54; Arsebiik, 1979: 83; Kosay, 1984: 8; Pehlivan, 1984: 12,33-34; Pehlivan, 1990: 170-
171; Yakar, 1985: 302; Erzurum-Sos Hoyiik Sagona, 1984: 248 vd.; Sagona vd., 1995: 193-218;Sagona
vd., 1996: 129-150; Sagona vd., 1996: 27-48; Sagona vd., 1997, 137-143;Sagona vd., 1998: 245-250;
Sagona vd., 1999: 205-206; Sagona, 2000: 329-373; Sagona-Sagona, 2000: 143-144; Sagona-Sagona,
2000: 129-131; Ceylan, 2005: 21).
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sebebiyle ana vataninin buras1 olabilecegi disiiniilmiistiir. Fakat yapilan yeni
arastirmalar, kiiltliriin bolgede tabi bir olusum gecirmemesi ve mevcut kiiltiir gelenegine
dayanmamasi1 kokeni konusunun sorgulanmasina sebep olacaktir. Kiiltiiriin bolgedeki
varligi Hanfmann tarafindan goglere ve istilalara baglanirken (Hanfmann, 1951: 360),
Orthmann ve Braidwood ise savaslar ve goclere baglanmigtir (Orthmann, 1963: 83vd.;
Braidwood-Braidwood, 1960: 518). C. F. A. Schaffer ise Suriye ve Filistin’in Ilk Tung
Cagi’nda goriilen bu keramigi Dogu ve Orta Anadolu keramigine benzeterek, bolgeye bir
halk hareketi sonucunda geldigini ileri siirmektedir (Schaffer, 1948: 34)

Kiiltiiriin anavatani konusunda tartismalar siirerken bu dénemde Suriye’nin tarih
oncesi ¢aglar1 hakkinda ¢alisan Bittel Hama’nin statigrafisini verirken Filistin’de goriile
gelen ve Khirbet Kerak olarak isimlendirilen cinsten bol miktarda keramige rastlar. Bu
buluntularin ansizin ¢ikageldigi ve yerli bir gelisimin iiriinii olmadigini ifade ederek farkl
bir keramige dikkat ¢eker (Bittel, 1945: 104). Boylece kiiltiiriin anavataninin bagka
topraklarda aranmasi gerekliligi ortaya ¢ikar.

Kuftin, tarafindan kiltiiriin terminolojisi konusunda yapilan oneri Kura-Aras
Kiiltiirti Rus bilim adamlari tarafindan oldukg¢a kabul gérmiis ve kiiltliriin anavataninin
Giiney Transkafkasya topraklar1 oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir.?® Kiiltiiriin
anavataninin Giiney Kafkasya ya da Transkafkasya oldugu tezini savunan bilim
adamlarmin dayanak noktasi Khizanaant Gora, Sengavit, Sres Blur, Baba Dervis,
Kiiltepe, Tetriskora, Tekhur, Amiranis Gora, Garni, Kosikoter gibi merkezlerde ki
kiltiirel devamliliktir (Kusnareva-Cubinisvili, 1970: 61).

Karaz Kiiltiirii’niin anavatanit konusunda bir¢cok Batili ve Tiirk bilim adaminin
gorlisii ise Dogu Anadolu Boélgesi’nin kuzeydogusunu yani Erzurum cevresini isaret
etmektedir. Dogu Anadolu Bolgesi’nin prehistoryasiyla ilgili ilk ¢aligmalar1 yapan bilim
adamlarindan Burney, kiiltiiriin anavatani konusunda Orta Aras Havzasi ve Malatya-
Elaz1g bolgesini isaret etmektedir (Burney, 1958: 167 vd.). Dogu Anadolu Bolgesi’nin
prehistoryasiyla ilgili 6nemli ¢alismalar yapan bilim adamlarindan biride hig sliphesiz A.
Sagona’dir. Sagona kiiltiiriin ana vatani konusunda ilk yillardaki ¢alismalarinda Giircistan

ve Transkafkasya’y1 isaret ederken 6zellikle Erzurum’un Pasinler ilgesinde yer alan Sos

29 Ayrintili bilgi igin bk. (lessen vd, 1935: 7; Hood, 1951: 117vd.; Childe, 1952: 219; Kavtaradze, 2004;
539-556; Kiguradze, 2000: 321-328).
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Hoyiik’te*® yaptign kazilar neticesinde kiiltiiriin anavatan1 smirlarina bu bolgeyi de
katarak genis bir sahayi isaret etmektedir (Sagona, 1984: 97; Kiguradze-Sagona, 2003:
49). Mellaart, keramik 6zellikleri lizerinde yaptig1 degerlendirmede bu kiiltiiriin Dogu
Anadolu’ya 6zgii bir kiiltliriin bileseni oldugunu vurgularken (Mellaart, 1958: 9 vd.),
Mellink kiiltiiriin 6z vatan1 olarak Dogu Anadolu Bdlgesi’ni isaret etmektedir (Mellink,
1961: 197).

Calismamizin baginda Dogu Anadolu Boélgesi’nin dogu sinirindan bahsederken,
bu smir1 komsu iilkelerle olan iilke sinirlarimiz ile ¢izmis olsak da cografi siirlarinin
Kafkaslar ile i¢ ice oldugu goriilmektedir. Bolgenin doguda Iran, kuzeyde Kafkaslar,
batida Anadolu’nun i¢ kesimleri, giineyde Giineydogu Anadolu’ya uzanan tarihi yollarin
kavsak noktasinda bulunmasi kiiltiirel gelisime ve etkilesime uygun bir alan oldugunu
ortaya koymaktadir. Nitekim Karaz Kiiltiirii’niin en belirgin 6zeliigi olan keramiginin
Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki yayilimida iligki kurulan bolgelerle dogru orantili bir
yayilim gostermesi kiiltiiriin yerel karaktere sahip oldugunu gostermektedir (Bittel, 1945:
94: Arsebiik, 1979: 81-82; Erzen, 1992: 16). Dogu Anadolu Bdolgesi’nin cografi yapisi
geregi sahip oldugu yiiksek daglar ve bu daglar arasinda uzanan genis diizliikler (Platolar)
bolgenin ekonomik faaliyetlerinin de belirleyicisi olmustur. Uzun siiren kis mevsimi ve
bunun akabilindeki kisa yaz bdlgenin ana ekonomik faaliyetinin hayvancilik olmasini
saglarken ¢okiintii ve sicak bolgelerde ise kisith tarim yapilmasina imkan vermistir. Bu
kiiltiiriin temsilcileri olan yar1 goger ya da yaylaci topluluklarin yagam bi¢imine en uygun
kosullarin bu bolde var olmasi kiiltiiriin anavatan1 konusunda en eski buluntularin Karaz
Hoytik’te bulunmasi (Kusnareva-Cubinisvili, 1790: 62) Dogu Anadolu Bolgesi’ni
Erzurum cevresini one ¢ikarmaktadir. Kiiltiirtin ekonomik yapis1 ve bu kiiltiirii ortaya
koyan topluluklarin hayat tarzi olan mevsimlik yaylacilik faaliyetler Erzurum ve
cevresinde gliniimiizde varligini devam ettirmektedir.

Bolgenin en iyi arastirilan merkezlerinden biri olan Karaz Hoyiik’te yapilan
kazilar da ele gegirilen obsidiyen aletler, tas aletler (esmer, kirmizi, gri sileks testere,

kahverengi tas boncuk, 6giitme ve ezgi taslar1), ahsap aletler, kemik aletler (boncuk, igne,

% Ayrintili bilgi igin bk. (Sagona, 2000: 329-373; Sagona-Sagona, 2000: 143-144; Sagona, A. - C. Sagona-
H. Ozkorucuklu 1995: 193-218; Sagona, A., - C. Sagona- H. Ozkorucuklu, 1996: 129-150; Sagona, A. - M.
Erkmen-C. Sagona 1997: 137-143; Sagona, A. - M. Erkmen-C. Sagona, 1998: 245-250; Sagona, A. - M.
Erkmen-C. Sagona, 1999: 205-206; Sagona, A. - M. Erkmen - C. Sagona - I. Thomas, 1996: 27-52; Sagona,
A. - C. Sagona-M. Erkmen, S. Howells, 1997: 181-226; Sagona, A.. - C. Sagona-M. Erkmen, S. Howells,
1998: 31-64; Sagona, A., - P. Zimansky, 2009).
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ok ucu, biz), canak-¢omlekler (testiler, giivegler, kadehler, bardaklar, ocaklar, tandirlar
vb), metal aletler (bakir nacak, bakir keski, bakir delikli toplu igne, bakir mizrak ucu,
bakir kama, bakir orak, bakir bilezik, madeni yiiziik) bolgenin o donemi hakkinda 6nemli
bilgiler vermektedir. Ayrica bu faliyetlerin varligini gostermektedir (Kosay-Turfan, 1959:
361-384). Karazla ¢agdas olan Pulur Hoyiik ve her iki hoyiigiin devami olan Giizelova
Hoytik’teki kazilar bolgedeki faaliyetlerin diger taniklaridir (Pehlivan, 1984: 12).

Karaz Kiiltiiri’niin en 6nemli ayirt edici Ozelligi keramigi ve mimarisidir.
Keramigin en énemli ayirt edici 6zelligi ise siki bir gelenege bagl olarak her donem de
el yapimi olmasidir. Tek renkli (Monokrom) astarli ve ackli olan keramigin rengi genel
de siyah ve kirmizidir. Bu renklerin disinda kahverengi, gri ve devetiiyii renkleri de
kullanilmigtir. Keramigin siislemesinde birbirine paralel, spiral, zikzakl g¢izgilerden
olusan kabartma, kazima, yiv ve oluk motifleri keramige uygulanmustir (Bittel, 1945: 94;
Sukenik, 1947: 9-10; Kosay-Turfan, 1959: 359; Kosay-Varay, 1964: 15; Kosay-Varay,
1967:9; Arsebiik, 1979: 38; Pehlivan, 1984: 50; Giineri, 1987: 54vd.; Pehlivan, 1990:
170-171; Kinal, 1991: 28-29; Frangipane, 2011: 159-163; Esin, 2011: 160; Yal¢in, 2012:
110-114; Bahar, 2014: 195; Sevin, 2016: 145).

Karaz Kiiltiiri’niin bir diger ayirt edici 6zelligi ise yuvarlak planli mimari yap1
kalintilaridir (Pehlivan, 1984: 50; Pehlivan, 1990: 171; Esin, 2011: 160). Ahsap dikmeli,
dal orgiilii yapilar barinak 6zelligi gostermekte olup genelde tek odalidir. Bu odalarin
yakininda hayvanlar i¢in yapildig: diisliniilen ¢it izleri gézlemlenmistir. Evler yerlesim

yerine serpistirilmis sekilde daginiktir (Frangipane, 2011: 159; Sagona, 2011: 164)

Kiiltiire ait en onemli 6zelliklerden biri de yayilim gosterdigi cografyada
karsimiza farkli form ve sekillerde ¢ikan ocaklardir. Cetin bir cografyada gocer yasam
tarz1 ates, ocak ve 1sinmay1 bu kiiltiirlin temsilcileri i¢in vazgecilmez kilmis olmalidir. Bu
nedenle ocaklar insanlarin giinliik hayatlar1 yaninda kiiltiirel ve dini yasamlarinin da bir
parcast olmustur. Pismis topraktan yapilan bu objeler Karaz Kiiltiirii ile 6zdeslesmistir.
Karaz Kiiltiirii ile 6zdeslesen bu ocaklar bolgesellige bagli olarak sabit ve tasinabilir

ocaklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Erzen, 1992: 18; Ceylan, 2001: 30).



33

2.2.TARIHI CAGLAR

2.2.1. Hurriler

MO. 1V. bin y1lin ortalarindan itibaren Dogu Anadolu merkez olmak iizere doguda
Hazar Denizi, batida I¢ Anadolu, kuzeyde Kafkaslar ve giineyde Malatya-Elazi1g-Amik
Ovast iizerinden Kuzey Suriye’ye oradan da Filistin’e kadar yayilarak MO. Il. bin yilin
ilk ¢eyregine kadar varligm siirdiiren homojen bir kiiltiir tespit edilmistir.3' Gerek
kiiltiirlin yayilim alani, gerekse sahip oldugu genis kronoloji bir¢ok bilim adaminin
ilgisini ¢ekmis ve bu kiiltlirle ilgili calismalar ideolojik emellerin gélgesinde devam
etmistir. Kiiltiirle ilgili ¢alisma yapan Rus bilim adamlar kiiltiirde komiin sistemin ilk
temellerini ararken Ermeniler tarihlerini daha eskiye gotiirme telasi i¢ine girmislerdir.
Bazi batili bilim adamlart ise kiiltlirin Transkafkasya’daki yayilim alanina bir Hint-
Avrupa toplumu sokma gayesi igine girmislerdir. Son yillarda yapilan aragtirmalar bu
kiiltiirin temsilcilerinin Hurriler olabilecegini diisiindiirmektedir. Bizim Karaz Kiiltiirii
ismini verdigimiz kiiltiir halk hareketleri, gogler ve savaslarla sonucunda ana vatan

topraklarindan baska bolgelere yayillmistir.

Hurri toplumun tarihi ile ilgili problemli konular bulunmaktadir. Bu problemlerin
basinda Hurri-Subartu meselesi, Hurri-Mitanni iliskisi, Hurri Dili’nin kokeni, Hurri-
Mitanni devletinin ne zaman kuruldugu, bu devletin yayilim alani gibi konular
gelmektedir. Bu sorunlarin varligi Hurri tarihinin tim yonleriyle ortaya koyulmasinin
ontindeki en biiyiik engeldir. Bu giin Hurri tarihi ile ilgili elimizdeki bilgileri Misir, Asur,
Hitit vesikalar1 ve Mitanni doneminin vasallarina ait hukuki, idari metinlerden
edinmekteyiz. Bu nedenle Hurri tarihinin tiim yo6nleriyle ortaya konulmasi simdilik zor

goriinmektedir.

MO. \l. bin yilinda Kuzey Suriye, Mezopotamya ve Anadolu arasinda siyasi,
sosyal ve kiiltiirel etkilesime sebep olan kavimlerden biride Hurriler®?’dir (Alpman, 1981:
283; Wilhelm, 1994: 13 vd; Giinbatti, 2007: 37; Bingol, 2013: 119). Tarihi vesikalarda
Hurri adina Misir metinlerinde Hurruhe/Hurwuhe (Gelb vd,1943: 2), Nuzi metinlerinde
Hurrum, Hitit metinlerinde Hurla/Hur-ri (Unal, 1997: 13). Tevrat’ta ise (Tekvin 14: 6;
Tesniye 1I: 12; Tarihler I: 39) Horlular seklinde rastlanilmaktadir. Misir’daki Tel

31 Bu kiiltiirii olusturan halk konusunda bk. (Bingdl, 2013: 116 vd.).
32 Hurri toplumunun sosyal hayati ile ilgili bilgiler icin bk. (Sahin-Arslan, 2018: 111-123).
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Amarna‘da giin yiizline ¢ikarilan ¢ivi yazili belgeler Hurri tarihinde 6nemli bir kapi
acmustir. Bu belgeler arasinda bilinen diller disinda yazilmis uzun bir mektubun ortaya
¢ikarilmasiyla tarihin karanliginda kalan Hurri toplumu ile ilgili ¢alismalar baglamistir.
Mektup Sami kokenli olmayan bir dille yazilmis olup Mitanni® kral1 Tusratta (MO. 1370-
1360)’dan Misir krali Amenophis III’e gonderilmisti (Bingdl, 2013: 119). Mektubun
Mitanni krali tarafindan yazilmis olmasi sebebiyle bu dilin dnceleri “Mitannice” oldugu
distiniilmiistiir. Hititler tizerine yapilan arastirmalarin yogunluk kazanmasi, bu
caligmalarin neticesinde Bogazkdy’de Hitit arsivlerinin bulunmasi Hurriler ile ilgili
calismalara yeni bir boyut kazandirmistir. Bogazkdy arsivinde ortaya ¢ikarilan ve ¢ogu
ayin ve edebiyatla ilgili olan metinler Hurrice olarak isimlendiriliyordu. Mezopotamya
dilinde kuzeye “Subartu” denilmesi ve Hurri toplumunun yasadigi yerin
Mezopotamya’ya gore konumunun kuzeyde yer almasi, Hitit metinlerinde ise Mitanni
devletinin “Hurrilerin Ulkesi” seklinde ifade edilmesi goz oniine alindiginda, bu dile
Hurrice denilmesi uygun olacaktir. Dil lizerinde yapilan incelemeler bu dilin Hint-Avrupa
ve Sami dil gruplarina ait olmadigini Kafkas Dil grubuna ait oldugu ifade edilmekte olup
(Alpman, 1981: 283; Mieroop, 2006: 180-184; Memis, 2007: 38; Khurt, 2013: 369) MO.
I. bin y1lda Dogu Anadolu Bélgesi’nde kurulan Urartu diliyle akraba bir dil oldugu kabul
edilmektedir (Memis, 2003: 31-32; Yigit, 2005: 55). Hurri ve Mitanni tarihi i¢ ige

oldugundan Hurri ve Mitanni tarihini beraber ele almay1 daha uygun goérmekteyiz.

2.2.1.1. Hurrilerin Siyasi Faaliyetleri

MO. 1L bin yilinda Mezopotamya’da diinyanm ilk imparatorlugunu kuran
Akadlar’in (MO. 3240-2198) giiclii krallarindan Naram-Sin Dénemi (MO. 2260-2223)’ne
ait vesikalarda Hurri sahis ve yer isimlerin gectiginden (Wilhelm, 1994:8; Yigit, 2005:
56; Bingdl, 2013: 120) ve yine Sartamhari Metinleri’nde®* Naram-Sin’e kars1 miicadele
eden Hurri kdkenli yerel bey isimlerinden bahsedilmektedir®® (Giiterbock, 1938: 67 vd.;
Gelb-Purves-Macrae, 1943: 242; Laroche, 1966: 135; Yigit, 2005, 57). Bogazkdy

3 Mitanni: Kuzey Suriye, Mezopotamya ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde kurulan ve MO. II. bin yilin
ortalarinda en gii¢lii donemini yasayan, Misir belgelerinde Naharina/Nahrima, Babil ve Nuzi metinlerinde
Hanigalbat, Hitit metinlerinde ise Hurri Ulkesi olarak adlandirilan, halkim Hurrilerin yonetcileri ise
Mitannilerin olusturdugu devlet.. bk. (Mieroop, 2006: 181).

34Sartamhari Metinleri: Akad krallart Sargon ve torunu Naram-Sin’in yaptig: seferleri anlatilir. Bu
vesikalarin Bogazkdy, Tel el Amarna ve Asur niishalar1 bulunmaktadir.

% Pampa: Naram-Sin’e kars1 olugturulan kualiyonda yer alan Hatti Krali Pampa adina Nuzi metinlerinde
Hurri sahis ismi olarak rastlanir. Simurrum Krali Putim-atal ve Marahsi Krali Haupsim-Kibi Hurrice isimler
tasimaktadir. bk. (Alpman, 1981: 287-290).
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argivinde bulunan Sartamhari Metini’nde Sargon zamaninda Akad’a kars1 bagimsizligini
kaybeden Anadolu sehirleri Hatti Krali Pampa 6nderliginde Naram-Sin’e kars1 giristikleri
miicadeleyi de kaybetmistir (Memis, 2007: 58-60). Yine Akadlar donemine ait bir Nippur
yazitinda Hurri sahis ismine sahip bir kadin tarafindan Hurri sahis isimli bir kisiye
armagan olarak dokuma halilar génderilmistir. Bu durum térensel bir armaganin yaninda
gonderilmis bir not olarak diigiiniilmiis ve Akad hiikiimdarlarinin sinir bolgelerindeki
kiiciik capli yerel Hurri devletleriyle iliskide bulunduklar1 seklinde yorumlanmistir. Geg
Akad donemine ait bir baska yazitta “Urkesli endan Tisatal Nerigal tapinagini
yaptirmistir. Tanri Lugaba bu tapinagi korusun. Her kim ona zarar verirse Lugaba ona
zarar versin. Hava tanrisi onun yakarisini duymasin. Tapinagi yikani, Nagar
Tanricast, Giines Tanrisi ve Hava Tanrisi...” (Wilhelm, 1982: 15) ise Hurri sahis ismine
sahip Urkis ve Navarli Atalsen’in kurdugu bir tapinaktan sz edilmektedir (Unal, 1997:
17; Khurt, 2013: 371-372). Bu ifadeler Akadlar zamaninda (MO. 3240-2198)
Mezopotamya’'nin kuzeyi Kuzey Irak/Suriye ve Anadolu’nun gilineydogusunda Hurri

varliginin kanitidir.

IIL. Ur Siilaleleri zamaninda yani Akad donemi ile Asur Ticaret Kolonileri Cagi
(MO. XIX-XVII. yy) arasindaki donem Hurri varliginin isareti birtakim sahis/yer isimleri
(Rimus memleketinden Arip-hupi, Nawar memleketinden Nawar-sen) ve Asur kral
listelerinde yer alan bazi isimler (Silulu, Kikia, Akia) kabul edilmektedir. Sahir ve yer
isimleri ile belirtilen blge Dicle Nehri ile Zagros Daglar arasinda kalan bolge olup Hurri

sahis isimlerinin varlig1 bolgedeki Hurri varliginin kanitidir (Alpman, 1981: 288-289).

MO. XIX. vyiizyllda (Asur Ticaret Kolonileri Cagi)*® Asurlu tiiccarlarin
Anadolu’ya gelerek donemin Kiiltepe ve Kanis®’ gibi 6nemli merkezlerinde Karum? ve
Wabartumlar® kurup ticari faaliyetler gerceklestirdigi, Anadolu ile Mezopotamya
arasinda ticari faaliyetlerde bulunarak bu iki bolge arasinda etkilesim sagladigi
goriilmektedir. Kayit altina alinan ticari faaliyetleri gosteren belgelerde Hurri sahis

isimlerinin varhig:r dikkat ¢ekmektedir (Alpman, 1998: 29; Bahar, 2014: 200). Bu

% Asur Ticaret Kolonileri Cag1 hakkinda ayrintili bilgi igin bk. (Sahin, 2004: 1 vd.)

37 Kanis Karum’u hakkinda ayrimtili bilgi igin bk. (Sahin, 2012: 2895-2906)

BKarum: Asur dilinde liman ve rihtim anlamma gelen, asil anlamiyla "kentin yaminda kurulan ticaret
merkezi"dir. Asur ticaret kolonileri zamaninda Anadolu'da Karumlar kurulmustur. Anadolu'daki Karumlar
Mezopotamya'dakilerden daha kii¢iik yerlesimlerdir.

%9Vabartum: Konuk anlamina gelen, Assurlu tiiccarlarin ana merkezler arasinda konakladiklari, belki
mallarin1 gegici olarak depoladiklari bir ¢esit kervansaraylardir.
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donemde Anadolu’daki Hurri varligi; ticari amagla gelen tiiccarlarda olabilir, yerel

prenslikler/kralliklar’da kurulmus olabilirler.

MO. XVIIIL. vyiizyillara gelindiginde Kuzey Suriye’de Hurriler tarafindan
kurulmus bir¢ok kiigiik krallik bulunuyordu. Bu kralliklar belirttigimiz tarihte bolgede
Misir ilerleyisini durduracak en biiyiik glic durumundaydi. Bolgedeki kiigiik kralliklarin
i¢ islerinde bagimsiz dis islerinde ise Mitanni’ye bagli hareket etmeleri Mitanni devletini
bolgenin en giiclii devleti konumuna tagimis olmaliydi. Bu yerel kralliklara en iyi 6rnek
Tel Acgana (Alalah)’da bulunan ve Tel Agana gevresinin yoneticisi olan Idrimi’dir. Tel
Acana ve gevresini ele gegiren Idrimi daha sonra Mitanni krali Parratarna’ninda onayini
alarak bolgenin vasal yoneticisi olmustur (Mieroop, 2006: 181-182). Bir silindir miihiir
Dicle Nehri’nin kuzeydogusunda, Iran bdlgesinin kuzeybatisinda yer aldig diisiiniilen
Karahar’in Hurri merkezi oldugu ve buradan isimleri Hurrice olan elgilerin geldigi,
Simurum (Kuzey Raniya Ovasi), Ursu (Kuzey Suriye/Firat Nehri’nin bati yakasi),
Urbilum (Arbela, Dicle Nehri’nin dogu yakasi, Erbil) gibi merkezlerde benzer 6zellikler
gosterdigi tespit edilmistir (Khurt, 2013: 372). Hurriler ile ilgi bu belgeler bir araya
getirildiginde Iran’in kuzeybatisi, Irak ve Suriye’nin kuzeyi ve Tiirkiye nin
gineydogusunu kapsayan alanda Hurrice adlar tasiyan yerel kralliklarin varligimi
gormekteyiz (Mieroop, 2006: 182). Mari arsivinde ortaya ¢ikarilan ve MO. XVIII,
yiizyila tarihlenen dinsel igerikli metinde (Kral Surumrammu Hurrili tanri Dagan’a
kurban adag yuy bolgedeki Hurri varligi ve dini hayattaki Hurri etkisini gérmek
miimkiindiir (Alpman, 1981: 291-292).

MO. XVII. ve XVI. yiizyillar arasindaki Hurri varhigiyla ilgili en 6nemli
bilgilerimiz Eski Hitit Kralligt Doénemi (MO. 1650-1500)’ne ait belgelerdir. Hitit
devletinin gercek kurucusu sayilan Hattusili I’in iilkesinin mefaatlerini Kuzey Suriye
izerinde gérmesi ve bu bolgeye seferler diizenlemesi neticesinde Hurriler ve Hititler kars1
karsiya gelmistir (Kinal, 1991: 87; Ceylan, 1994: 32-33). 1. Hattusili’ye ait yilliklarda bu
olaydan sOyle bahsedilmektedir: “Ertesi yil Alalha’ya [Alalah (Tel Acana) Kuzey
Suriye] sefere citktim ve orayt yerle bir ettim”. 1. Hattusili’nin Kuzey Suriye’de bulunan
Alalah (Tel Agana) kentine diizenledigi bu sefer sirasinda kentin sakinlerinin Hurriler
oldugu anlasilmaktadir. Clinkii ertesi y1l Hattusili I’in yilliklarinda Arzava (Bat1 Anadolu)
tizerine ¢iktig1 sefer sirasinda Hitit topraklarimin istilaya ugradigindan bahsettigini

gormekteyiz. “Arzava’ya gittim ve sigirlarini (ve) koyunlarini talan ettim. Ama
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pesimden Hurri iilkesindeki diisman pesimden geldi. Sonra biitiin iilkeler bana
diisman oldu ve Hattusa tek basina kaldi.” Bu ifadelerden anlasiliyor ki Hurriler
Hattusili I.’in iilkeleri izerine yaptig1 sefer sonrasinda onun Arzava iizerine yaptigi seferi
firsat bilip bir y1l 6nceki yenilginin acisini ¢ikarmak ic¢in Hitit topraklarini istila etmistir.
Hattusili I. yilligin devaminda {ilkesini Hurri istilasindan tanrisal giiclerin yardimiyla
kurtardigini1 aktarmaktadir. “Biiyiik Kral Tabarna Arinna’min Giines Tanrigast’nin
gozbebegi (bendeniz) Arinna’nin Giines Tanricasi beni kucagina aldi ve elimden tuttu,
oniimden savaga gitti. Nenassa’da (Kanesin batisinda Purusanda yolunda) savasmaya
gittim ve Nenassa halki beni karsilarinda goriince (Sehir kapilariniy) yeniden agtilar.”
(Khurt, 2013: 316). Hattusili | krallig1 siiresince giiglii bir devlet kurmus devlet iginde ve
i¢ isleride bazi kargasalar meydana gelmis ise de torunu Mursili 1.’e giigli bir
imparatorluk birakmistir. Kaynaklar Mursili I. doneminde Hitit devletinin Halep ve Babil
tizerine Onemli seferler diizenledigi ve basarilar elde ettiginden bahseder. Fakat
Mursili’nin bu seferlerden sonra kayinbiraderi tarafinda 6ldiiriilmesinin ardindan Hitit
devletinin giicii kirllmis ve “Karanlik Cag” olarak adlandirilan déneme girilmistir.
Hititlerin bu donemde kendi kabuguna ¢ekilmesinin ardindan 6zellikle Dogu Anadolu
Bolgesi’nin bir kismi Giineydogu Anadolu Bolgesi, I¢ Anadolu Bolgesi’nin dogusu,
Iran’m kuzeydogusu, Irak ve Suriye’nin kuzeyinde gii¢lenen bir Hurri varhg gdze

carpmaktadir (Mieroop, 2006: 146-153).

Mursili I. ile Tuthalya Il. donemi arasindaki zamani kapsayan zaman dilimi
Hurrilerin Anadolu’da en aktif olduklar1 donem oldugu goriilmektedir. Hurriler bu
donemde Hititlere galebe ¢almis Cukurova’da (Kilikya) Kizzuwatna adinda bir devlet
kurmuglar ve Hititli mevkidaslariyla muahede imzalamislardi. Mursili 1. Sliimiinden
Telepilini donemine kadar olan ve “gasip krallar devri” olarak Hitit tarihine gegen
donemde Hurrilerin Anadolu’da etkin oldugu goriilmektedir. Mursili I.’den sonra Hitit
tahtina gecen Hantili zamaninda Hurriler Hantili ile girdigi miicadelede Hantili’nin esini
yani kraligeyi ve oglunu esir alarak Sugzia sehrine gétiiriip 6ldiirmiislerdi (Alpman, 1981:
296). Bu miicadelelerden sonra Siiriye’nin kuzeyinde yer alan Onemli kentlerden
Karkamig ve Asata Hurri egemenligi altina girmistir. Hitit tahtina bir enrika ile oturan
Hantili’de ayn1 akibete kurban olmus ve Hitit tahtina Zidanta geg¢mistir. Zidanta

zamaninda da Hurri-Hitit miicadelesi devam etmisti. Bu donemde “Hurri
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Muhariplerinin krali Baratarna” Halep sehrini egemenligi altina almistir (Memis, 2003:

86).

Hurrilerin giiclerinin doruguna ulastig1 donem MO. II. bin yilin ortalaridir. Bu
dénemde halk tabakasini Hurrilerin yonetici kesimini ise Hint-Avrupalilarin olusturdugu
Hurri-Mitanni®® devletinin bdlgenin en giiclii devletleri arasmna girdigini gérmekteyiz
(Bingol, 2013: 124). Bu donemde Hurri niifusu: Anadolu’da yasayanlar (Kizzuwatna
hari¢) Hitit devletinde, Kuzey Mezopotamya ve Kuzey Suriye’de yasayanlar Mitanni
devletinde, Filistin’de yasayanlar Misir devletine bagli yasamaktadir. Hurri niifusu bu
bolgelerden sadece Mitanni sinirlarindaki Arrapha’da ¢ogunlugu teskil etmekte olup
Misir’da ise azinliktadir (Alpman, 1981: 303). Hurrileri egemenligi altina alan Mitanniler
siurlarin Kuzey Suriye/Mezopotamya, Giineydogu Anadolu ve Akneniz bdlgesine kadar
genigletmistir. Hurri-Mitanni devletinin bagkenti Wassugani’dir. Sehrin yerinin Habur
irmaginin kaynagi ve Mardin civarlarinda oldugu diistilmektedir. Fakat bu kentin yeri
heniiz tespit edilememistir (Memis, 2003: 35 Ozgelik, 2010: 66; Bingdl, 2013: 125).

MO. XIV. yiizyilla gelindiginde Mitanni devletinde i¢ karisikliklar bas
gostermistir. Devleti yoneten kraliyet ailesinin iki kolu taht miicadelesine giriserek
donemin giiclii devletleri olan Misir ve Hitit devleti ile miittefiklik yoluna gittiler
(Mieroop, 2006: 182). Mitanni devletindeki taht miicadelesi bdylece bir i¢ sorun
olmaktan ¢ikmis bolgesel sorun halini almisti. Clink{i Mitanni topraklari tizerinde Misir

ve Hitit devletleri niifuz kurmak istemekteydi.

Hitit devleti, Tuthalya Il. den itibaren derlenip toparlanmis ve Kuzey Suriye’de
kaybedilen bolgeleri geri alma ¢abalar igine girmis (Memis, 2003: 91) giiciinii Bati
Anadolu ve Ege kiyilarina kadar yaymistir (Reyhan-Cengiz, 2015: 70) 1. Suppiluliuma
devrine (MO. 1380-1346) gelindiginde ise Hititler bdlgenin en giiglii devletlerinden biri

olmustu.

Amarna arsivinden edinilen bilgilere gére donemin en giiglii devleti Misir olarak
goziikkmektedir. III. Amenofis’e yazilan mektuplarda Babil ve Mitanni krallar1 Misirdan
ekonomik ve siyasi yardim taleplerinde bulundugu goriilmektedir (Kinal, 1991: 98-99;
Memis, 2003: 95-96).

40 Hurri Mitanni ismi Asur vesikalarinda Hanigalbat, Hitit vesikalarmda Hurri Mitanni, Misir vesikalarda
ise Naharina olarak ge¢mektedir (Unal, 202: 92; Bingdl, 2013: 124).
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Iste bu tabloda Mitanni devleti i¢ karisikliklar nedeniyle devrin iki biiyiik giicii
(Misir-Hitit) arasinda niifuz miicadelesine doniismiistiir. Misir Krali III. Amenofis
Mitanni tahtinda oturan Tusratta’y1r desteklemis (Kinal, 1963: 5; Mieroop, 2006: 182)
Hitit Kral1 Suppiluliuma ise Mitanni Devleti’nin kuzeydogu sinirlarini ele gegirerek Hurri
Kralligi’n1 kuran Artatama’yr destekleyerek kurdugu devleti tanidigini duyurmustu.
Mitanni devletindeki bu taht miicadelesi sonucunda, devlet ikiye bdliinerek daha da
zayiflamigtir. Suppiluliuma ise bdl parcala hilkkmet politikasinin son asamasina gelmistir

(Kinal, 1991: 103; Memis, 2003: 100).

Mitanni devletinin ikiye boliinmesinin ardindan isuva memleketleri Tusratta’nin
tarafina gecmesi (Daha o©nce Hititler’in tarafinda oldugu anlasiliyor) nedeniyle
Suppiluliuma bolgeye bir sefer diizenlemis ve bu seferin sonunda yenilgiye ugramistir.
Tusratta muhtemel ki bu sefer sirasinda Misir’dan yardim almistir. Sefer neticesinde
Amenofis III’e gonderilen mektupta kazandig1 zaferi ve bunun gostergesi olarak tutsak
edilen iki Hitit esiri Misir’a gonderilmistir. Fakat Mitanni’nin bolgedeki tistiinliigli uzun
siirmemis ve Suppiluliuma’nin Isuva bolgesine diizenledigi sefer neticesinde Tusratta
yenilgiye ugrayarak Isuva memleketleri Mitanni’nin elinden ¢ikmustir. Suppiluliuma’nin
ileri harekatina devam ederek Mitanni devletinin baskenti Wassugani’yi ele gegirmistir.
Tusratta ise devletinin merkezini kaybettiginden kacarken ogullarindan biri tarafindan
Oldiirtilmistiir. Boylece Mitanni donemin giiclii iki devleti arasinda erimistir.
Mitanni’den dogan boslugun Asur tarafindan doldurulmaya c¢alisildigin1 goren
Suppiluliuma Tugratta’nin  ogluna kizim1  vererek akrabalik bag kurdugu
Mattivaza/Sattivaza’yt Mitanni tahtina oturtarak bolgeyi kendi lehine kontrol altina
almigtir (Kinal, 1991: 105; Memis, 2003: 101-102; Mieroop, 2006: 183; Khurt, 2013:
331-332,386-387; Bahar, 2014: 209-210; Reyhan-Cengiz, 2015: 73). Suppiluliuma
bolgeye yaptigi seferler sonucunda Mitanni devletini vasal bir devlet durumuna

getirmigstir (Ceylan, 1994: 61).

Mattivaza’dan sonra birgok Mitanni krali tahta gecmistir. Tugratta’dan sonra basa
gecenler Hitit destegi sayesinde ayakta kalabilen kisilerdi. Asur’un gii¢clendigini goren
Hitit krallart Mitanni’yi kendi mefaatleri dogrultusunda Hitit-Asur arasinda tampon bir
devlet olarak yeserttiler. Bu sayede ayakta kalan Mitanniler Hititlere dogudan gelecek
tehlikelere ve Asur yayilimina engel oluyorlardi (Mieroop, 2006: 183).
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Ege gogleri neticesinde Hititlerin zayiflayarak bolgedeki etkilerini kaybetmesi
Asur’un bolgede soz sahibi olmasiyla neticelendi (Bahar, 2014: 56). Asur krali Asur-
Ubalit 1. (0.1365-1330) Hitit yandas1 Mattivaza/Sattivaza’ya kars1 Suttarna’ Ill. y1
destekleyerek Nuzi ve Arapha bolgesini Asur’a dahil etti. Hurri-Mitanni devletinin son
krallart Sattuara . ve Sattuara’ Il. nin Asur’a kars1 verdigi miicadelenin ardindan Hurri-
Mitanni devlet 1. Salmaneser zamaninda (MO.1274-1245) Asur’a karsi miicadelesini

kaybederek tarih sahnesinden ¢ekilmistir.

Cat ilcesinde yaptigimiz arastirmalarda tespit edilen merkezlerde ¢ok sayida
keramik bulunmus, bu keramiklerin Karaz (Hurri) keramigi ile biiyiik benzerlikler
gosterdigi anlasilmistir. Bu benzerlikler Cat’ta Hurri varliginin bir gostergesi kabul
edilebilir. Bolgede yapilacak arkeolojik kazi ve yiizey arastirmalar1 Cat ilgesinin Eskicag

tarihini ve bolgedeki Hurri varliginin daha iyi bir sekilde aydinlatilacagina inaniyoruz.

2.2.2. Hayasa/Azzi Kralhg:

Dogu Anadolu Bdlgesi’nin Eski¢ag tarihinde dnemli yeri olan siyasi yapilardan
biriside Hayasa/Azzi kralligidir. Hayasa/Azzi krallig: ile ilgili en eski bilgilerimiz MO.
XV. yiizyilda Hitit krallarindan Tuthalya Ill. zamaninda Hayasalilarin Hititlerce kutsal
kabul edilen Kiilt sehri Samuha’ya saldirmalarini anlatan Mursili II. zamanina ait Hitit

metinlerinden edinmekteyiz.

Hayasa/Azzi kralligina ait resmi yazit ve vesikalarin bulunmayis1 ve bu konunun
Hitit tarihi ile ilgili calismalar sirasinda ortaya ¢ikan belgeler 1s1ginda degerlendirilmesi
konu ile ilgili teferruatli ve tarafsiz bilgi edinmemizin Oniine ge¢gmektedir (Pehlivan,
1991: 14-21). Bu sebeple konumuzun bazi problemli bashiklar1 mevcuttur. Bu
problemlerin en basta gelenleri Hayasa/Azzi meselesi ve Hayasa/Azzi lokasyonu

konularidir.

Bogazkdy arsivinde ortaya ¢ikarilan ve Hititlerle Hayasa/Azzi krallig1 arasindaki
siyasi miinasebetleri konu edinen metinlerde Hititlerin kuzeydogusundaki komsular ile

olan iliskilerinden bahseden metinlerden Hukkannas Anlasmasinda;
“Bak Hukkanas seni basit fakat gayretli bir adam olarak kabulettim.
Sana asalet verdim.

Seni Hattusas’ta Hayasa ahalisinin ortasinda dost¢a
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Taktim ettim ve sana kiz kardesimi es olarak verdim
Siz Hayasa ahalisi gercekte beni dostca himaye edip korursaniz
Bende sizi Hayasa ahalisini Mariyas’t ve
Hayasanin kiz alip vermis akrabalarint dost¢a korurum”
metinde Hukkannas Hayasa’nin krali olarak gosterilmekteyken bir sonraki metinde:

“Azzi’nin efendisi Hukkannag’in biiyiik krala sadik kalip kalmayacag tanrilara

sorulmaktadr.” Ayn kisi Azzi krali olarak ifade edilmektedir.

benzer durum Mursili 1. donemine ait yazitlarda da géze carpmaktadir;
“Dankuwa iilkesine saldwrdr ve koyliilerle
Ineklerle ve koyunlarla birlikte bunlart aldi ve Asagi Hayasa’ya getirdi.
Sonra Tipi’ya iilkesini yendigim gibi Azzi krali Anniyas’a
bir ulak gonderdim ve ona soyle yazdim ™

Bu ifadelerde Hayasa ve Azzi kavramlarinin kullanildigi ve kavram karisikliga
yol agtig1 gortilmistiir. Bu nedenle konu ile ilgili ¢alisma yapan bilim adamlarindan
bazilar1 Hayasa ve Azzi’nin farkli kralliklar oldugunu, bazilar1 ise bu iki terimle ifade
edilen siyasi yapinin bir ve 6zdesligini savunmustur. Dolayistyla konu ile ilgili ¢calisma

yapan bilim adamlarinin goriislerini vermeyi gerekli goriiyoruz.

Karaz kaz1 raporunda Kuzeydogu Anadolu’nun tarihi ilgili bilgiler veren Kosay
ve Turfan Kuzeydogu Anadolu’da “Hayasa ve onun pek yakininda Azzi memleketi ve
Kralligi vardir™?diyerek Hayasa ve Azzi’yi ayr siyasi yapilar olarak degerlendirir. Ve
yine konunun devaminda Suppiluliuma’nin Azzi ve Hayasa iizerine ¢iktigi seferden
bahsederke de Azzi ve Hayasa’dan ayri iki yap1 olarak bahsettigini gormekteyiz (Kosay-
Turfan, 1959: 355). Fakat daha sonra yeni arastirmalar sonucunda bu fikrinin
degisecegini ileride gorecegiz. Hayasa ve Azzi’yi ayri siyasi yap1 olarak ele alan bir diger
kisi Firuzan Kimal’dir. Dogu ve Gilineydogu Anadolu Tetkik Raporu’nda Kinal Hayasa
ve Azzi’yi birbirinden ayr1 iki memleket olarak gérmiistiir (Kinal, 1953: 78). Yine Eski

4lHukkana Anlasmas! ile ilgi ayrintili bilgi igin bk. (Friedrich, 1930: 103 vd.; Forrer, 1931: 2 vd.; Contenau,
1934: 173 vd.; von Bossert, 1944: 133 vd.; Alp, 1947: 474; Schuler, 1965: 6 vd.; Giiterbock, 1967: 34 vd.;
Otten, 1969: 359; Goetze, 1975: 119; Monte-Tischler,1978: 60; Pehlivan, 1991: 26-27; Ceylan, 1995: 76).
42 (Kosay-Turfan, 1959: 354).
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Anadolu Tarihi eserinde Mursili II.’nin “Kizzuwatna (Culurova) ile Azzi ve Hayasa
(Takriben Yesilirmak Havzast) Krallari ile akteddigi muahedeler” (Kinal, 1987: 102)
ifadesinden iki farkli yapiya isaret ettigi anlasilmaktadir.

Hayasa/Azzi meselesiyle ilgili ¢alisma yapan bilim adamlarindan Goetze ve
Giiterbock, Azzi adinin Hayasa memletenin bir kesiminin adi oldugunu ifade eder
(Goetze, 1928: 25; Goetze, 1930: 24-25; Goetze, 1957: 190; Giiterbock, 1967: 36).
Friedrich ve Cavaignac’in konuyla ilgili goriisleri birbirine benzer olup Azzi’nin Hayasa
topraklarinin Hititler’e yakin bir pargasi oldugunu goriisiinii ileri siirerler (Friedrich,
1930: 104; Cavaignac, 1934: 14). Azzi/Hayasa’y1 birlesik bir yapi olarak ele alan bir diger
bilim adami Garstang’dir. Garstang eserinde bu yapiy1 Azzi-Hayasa Birlesik Kralligi
seklinde ifade eder (Garstang, 1943: 36). Kosay 1959°da yaptig1 ilk degerlendirmenin
aksine daha sonraki ¢aligsmalarinda Garstang gibi bu yapiy1 Azzi-Hayasa Birlesik Krallig:
olarak tanimlamistir (Kosay, 1964: 93; Kosay-Varay, 1964: 6; Kosay, 1984: 25). E
Herzfeld ve N. Adontz ise Azzi ve Hayasa’nin es anlamli olduklarini birbirlerini
karsiladiklar1 goriistinii ileri stirmiistiir (Adontz, 1946: 34; Herzfeld, 1968:119). Konuyla
ilgili calisma yapan Din¢ol’unda Azzi-Hayasa Krallig1 ifadesini kullandigin1 gormekteyiz
(Dingol, 1987: 38). Yukarida degindigimiz Mursili [I’'nin yilliklarindaki karisikliga
deginerek Azzi ve Hayasa isimlerinin siyasi ve cografi agidan karisikliga sebep oldugunu
vurgulayan Garstang ve Gurney bu iki yerin birbirinden ayirmanin ve yerlerinin ayr1 ayri
tespit etmenin konuyu zorlastiracagindan birlikte ele alimmasi goriisiinii savundugu
goriilmektedir (Garstang-Gurney, 1959: 63). Konuyla ilgi farkli bir yaklagim ise; Azziler
Karadeniz kiyilarinda Hattiler’den 6nce var olduklari, Hayasa’nin ise bugilinki Erba-
Horoztepe lizerine kurulu Azzi’nin baskenti oldugu goriisiidiir (Cornelius, 1973: 38).
Hayasa/Azzi meselesiyle ilgili derli ¢aligmalar1 bulunan M. Pehlivan ise “Azzi Hayasa
iilkesinin bir parcast olup Kummaha (Kemah) ve Aripsa (Giresun) arasindaki
topraklara lokalize edilebilir.” (Pehlivan, 1984: 57; Pehlivan, 1991: 28) goriisiine
sahiptir.

Bu goriisler 1s181inda Hitit yilliklarinda kuzeydoguda yer alan, bazen Hayasa bazen
de Azzi olarak isimlendirilen siyasi yapiy1 ayri ayri ele almanm bir bakima meseleyi
karmasik hale getirecegi diislincesiyle bu yapiya Hayasa/Azzi Krallig1 demenin uygun
oldugunu diisiiniiyoruz. Bu durum bir bakima Hurri-Mitanni Devleti 6rnek gosterilebilir.

Konuyu Hurri ve Mitanni olarak ele almak isi zora sokacaktir.



43

Hayasa/Azzi Krallig: ile ilgili problemli konulardan biriside bu kralligin
lokasyonu meselesidir. Konu ile ilgili calisma yapan bilim adamlar1 arasinda Hayasa/Azzi
0zdesligini konusunda ki birlikteligin olmadigin1 gérmekteyiz. Hayasa’nin lokasyonu
konusunda Goetze Hitit topraklarinin dogusunu isaret eder (Goetze, 1928: 25-26; Goetze,
1930: 24-25). Cavaignac ve Meyer ise Hayasa’y1 Kuzeydogu Anadolu’ya lokalize
etmektedir (Cavaignac, 1934: 9,14; Mayer, 1954: 449). Garstang, Hayasa’y1 Firat ile
Karadeniz arasma yerlestirmis olup sahil seridinde aranmasi gerektigi fikrindedir
(Garstang, 1943: 50 vd.). Hrozny ve Forer Hayasa’y1 Dogu Anadolu Bolgesi’ne lokalize
ederken (Forrer, 1931: 1, 4, 15; Hrozny, 1947: 129, 138), Friedrich, Hayasa’nin Dogu
Anadolu’nun daglik kesiminde aranmasi gerektigi goriisiinii savunur (Friedrich, 1930:
106). N. Adondz ve H.Z. Kosay’in ise Erzurum ve ¢evresinin Hayasa’nin merkezi oldugu
goriisiinii savundugunu gérmekteyiz (Adontz, 1947: 28; Kosay-Turfan, 1959: 354 vd.;
Kosay, 1972: 464). Hayasa/Azzi Kralligi ile ilgili degerli ¢aligmalar1 bulunan M. Pehlivan
ise Hayasa topraklarinin merkezini Coruh-Kelkit vadisi yani Giresun-Rize ile Erzincan-
Erzurum arasindaki alana lokalize etmektedir (Pehlivan, 1991: 38-39; Pehlivan, 1984: 62
). Erzurum ve ¢evresinin Hayasa topraklarinin ¢ekirdek bolgesi oldugu konusunda goriis
sunan bilim adamlarindan bir digeride Ceylan’dir (Ceylan, 2015: 482). Hitit
Kaynaklarinda “Yukari Memleketteki Hitit Topraklar1” olarak isimlendirilen bolge yani
Kizilirmak’ i yukari ¢igirlari, Kelkit ¢ayr ve Karasu Nehri arasinda kalan bolge olarak
ifade edildigine gore (Schuler, 1965: 13-14: Pehlivan, 1991: 31), Yukar1 Memleket’e
komsu topraklarda ilerleyen Hitit ordularinin Kaska ve Hayasalilarla karsilastiklar
bilgisinden hareketle (Gurney, 1973: 81) Hayasa iilkesini genel etrafiyla Erzincan,

Gilimiishane, Bayburt, Erzurum ¢evresine yerlestirilebilir.

2.2.2.1. Hayasa/Azzi Kralh@imin Siyasi Tarihi

MO. XV. yiizyilda Hititler’in giineyde Giineydogu Anadolu-Kuzey Suriye’de
Hurri-Mitanni, batida Arzawa, kuzeyde Kaskalar, iizerine yaptig1 seferlerle ve girdigi bir
dizi miicadele sonunda Anadolu’da giic dengelerini kendi lehine degistirdigini
gormekteyiz (Kuhrt, 2013: 328-330). Doguda ise Hititlerin Hayasa/Azzi Krallig: ile
miicadele ettigini Bogazkdy arsivlerinden 6grenmekteyiz. Bogazkoy arsivinde yer alan
Hitit-Hayasa-Azzi Kralligi ile ilgili bu bilgiler Dogu Anadolu’nun Kuzeydogu kesiminin
tarihi caglarini baslatan bilgiler olmasi sebebiyle ayrica 6nem arz etmektedir (Pehlivan,

1984: 53; Pehlivan, 1991: 40).



44

MO. 11. bin yilda Dogu Anadolu Bélgesi’nde yasayan Hurri toplumunun gcler
neticesinde Gliney Dogu Anadolu ve Kuzey Suriye oradan da Filistin’e kadar uzanan bir
hareketle bdlgeden gdg ettigini goriilmektedir. MO. XV. yiizyila gelindiginde ise bu
gocler neticesinde bolgedeki niifus olduk¢a azalmis kalan gruplar; hayvancilik, iklim ve
cografyanin miisaade ettigi alanlarda ise tarim yaparak hayatlarini ettirmislerdir
(Pehlivan, 1991: 41). Iste bu tabloda, Hititler’in zayif oldugu zamanlarda yada baska
topraklar iizerine seferler esnasinda Hayasa-Azzi Kralligi’nin Hitit topraklarina akinlar
diizenledigi, Hititlerin de giiclii donemlerinde dogu ve kuzeydoguda Anadolu’da
smirlarint genisletmek ve giivence altina almak i¢in giristigi seferler sonucunda Hayasa-

Azzi Kralligi ile kars1 karstya geldigi goriilmektedir.

Bu miicadelenin ilki sik sik hastalanan ve saltanati boyunca saglik sorunlariyla
ugrasan Hitit Krallarindan Tuthalya II1. zamaninda (M0.1410-1390) meydana gelmistir.
Muhtemelen bu kralin saglik sorunlarmi firsat bilen Hayasa-Azzi Kralligr Hitit
topraklarina girerler. Hititlerin Yukari Memleket olarak adlandirdiklar1 bolgedeki bu
tehlike Tuthalya III. oglu olan geng prens Suppiluliuma tarafindan bertaraf edilmistir.
(Gtiterbock, 1956, 62-63; Schuler, 1965: 35; Pehlivan, 1991: 42; Ceylan, 1994: 57).
Hayasa-Azzi Krallig1 Hititlere kars1 girismis oldugu bu miicadeleden basarisiz ayrildigi

anlasilmaktadir.

Kayitlara gecen bu ilk miicadeleden sonra, iki gii¢ arasindaki miicadelenin
yukarida belirttigimiz {izere Hititlerin bagka topraklar lizerine seferler diizenledigi
donemde Hayasa-Azzi Kralligi’nin Hitit topraklarina girmesiyle stirdiigiinii gormekteyiz.
Tuthalya II1.’lin egemenligi altindaki vasalleri ve komsulari ile olan sorunlar1 sebebiyle
‘Asagi Memleket™® dolaylarinda yer alan Masa ve Kammala iizerine yaptig1 seferi firsat
bilen Hayasa-Azzi Krallig1 Hitit topraklaria girmistir (Pehlivan, 1991: 43-44). Hititlere
kars1 giristikleri miicadelede ki yenilginin rovansini almak isteyen Hayasa-Azzi Krallig

‘Yukart Memleket’** teki Hitit topraklarina saldirirlar.

43 Asagi Memleket: Hititler’de Kizilirmak yayimin disinda giineyinde kalan topraklara verilen isim.
4 Yukar1 Memleket: Hititlerin Kizilirmak yay1 igerisine yani iilke merkezine komsu olan topraklara verdigi
isim.
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Hayasa-Azzi halkinin, kayitlara gegen ilk lideri Karanni* etrafinda toplanarak
Hitit topraklarina giren Hayasa-Azzi Kralligi Samuha’ya*® kadar olan Hitit topraklarini
yagmalayarak Samuha kentini kusattilar. Hititler ikinci soku ise kuzeylerindeki ebedi
diismanlar1 olan Kagkalarin saldirilar1 ile yasadilar. Katariyya ve Kazappa Kaskalari
kuzeyden Hitit topraklarina girerek baskente dogru dniine gelen topraklar: yagmalamaya
yakip yikmaya basladilar. Ulkesinin Kuzey ve Kuzeydogu’dan Kaska ve Hayasa-Azzi
akinlarina maruz kaldigin1 6grenen Hitit krali Tuthalya III, ordusuyla zorlu bir yliriiyiisiin
ardindan Yukar1 Memlekete ulasir. Bolgede ilk olarak Kagkalar’la karsilasan Hitit ordusu
Kathariyya ve Kazappa Kagkalarini yenilgiye ugratarak Hitit topraklarindan elde ettikleri
ganimetleri ve esirleri geri alir. Kagkalar Hitit ordusu karsisinda tutunamayip Kendi
memleketlerine dogru geri ¢ekilmelerine ragmen 6nemli kayiplar verdigi anlasilmaktadir.
Nitekim bu tarihten Suppiluliuma’nin tahta ¢ikisina kadar Hititlere karsi 6onemli bir

faaliyetleri kaydedilmemistir (Pehlivan, 1991: 44-45).

Hitit ordusunun kuzeyde Kaskalar iizerine olan seferini tamamlamasinin ardindan
Hayasa-Azzi Krallig1 tizerine harekete gectigini gérmekteyiz. Bu esnada Hayasa-Azzi
ordusu Hititlerin kutsal sehri Samuha’y1 kusatma altina almisti. Kisa zaman igerisinde
Asagr ve Yukari Memleket lizerine ardi ardina seferler diizenleyen Tuthalya III.
sagliginin bozulmasi lizerine orduyu konuta etme gorevini daha dnce oldugu tizere geng
prens Suppiluliuma’ya verilmistir. Suppiluliuma orduyu tekrar zorunlu yiiriiyiise tabi
tutarak Samuha tizerine harekete gecer. Hitit ordusunu Samuha tizerine geldigini haber
alan Hayasa-Azzi ordusu kusatmayi kaldirarak geri ¢ekilmeye baslar. Kuzeydogu

yoniinde geri cekilen Hayasa-Azzi ordusu Kummuha®*’ éniinde Hititlerle savasa tutusur

4 Karanni: Hayasa-Azzi tarihinin bilinen ilk lideridir. Olaylar hakkinda bilgi veren tablette Kar-an-ni-is
Lugal Kur Uru Ha-ia-sa (Hayasa Ulkesinin Krali) olarak tamimlamr. Isin La-a-an-ni-is seklinde de
tamamlanabilmektedir. Ismin okunus sekilleri igin bk.; Cavaignac, 1930: 232; Forer, 1931: 1vd.;
Giiterebock, 1956: 66; Janukyan, 1961: 272.

46 Samuha: Sivas’in Yildizeli ilgesi sinirlari iginde yer alan bu giinki ismi Kayalipinar olan ve erken Hitit
(Asur Ticaret Kolonileri Cag1) devrinde kiiciik bir pazaryeri (Vabartum) olan kent, daha sonralar1 geliserek
biiyiik bir ticaret merkezi (Karum) haline gelmistir. Hititlerin 6nemli kiilt merkezlerinden biri olan kente
Telepinu tarafindan depolar yaptirilmugtir. IL/III. Tuthalya zamaninda (MO. 14. yy.) saray erkani buraya
taginarak iilke buradan yonetilmistir. Suppiluliuma giineye ve kuzeye yaptig1 askeri seferlerine bu kentten
¢ikmistir. Kent devletin zor zamanlarinda iilkenin bagkenti olarak kullanilmistir. Yine Hititlerin biiytik
krallarindan Hattusili I1I’iin Samuha’da valilik yaptig1 ve Yukar1 Ulke’yi buradan ydnettigi bilinmektedir.
Kent Yukar1 Ulke’nin ayni zamanda baskentidir. Kayalipinar’da 2014 yilinda Dog. Dr. Vuslat Muller
KARPE bagskanliginda ve T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi-Marburg Universitesi tarafindan yapilan kazilar
neticesinde Samuha’nin Bogazkoy arsivinde adindan s6z edilen Kayalipinar oldugu kesinlik kazanmustir.
Ayrintili bilgi igin bk. 38. Kaz1 Sonuglar1 Cilt 3 Sayfa 297-316).

47 Kummuha’nin bugiinki Kemah oldugu bir¢ok arastirmaci tarafindan kabul edilmistir. Lokalizasyonu
igin bk. (Forrer, 1931: 2; Adontz, 1946: 28; Garstang, 1943: 48 vdd; Cornelius, 1973: 140).
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(Pehlivan, 1991: 45-46). Hayasa-Azzi Kralligimin Hititlere karsi giristigi Kummuha
Savagt iKi devlet arasinda ilk biiyiik hesaplasma olarak nitelendirilmistir (Pehlivan, 1984:
63; Pehlivan, 1991: 45) Kummuha Savasi hakkinda bilgi veren tabletin kirtk olmasi
nedeniyle savasin sonuglar1 hakkinda kesin bilgilere sahip degiliz. Fakat siyasi tablo
etraflica incelendiginde birtakim sonuglar ¢ikarilabilir. Hayasa-Azzi ordusunun
Kummuha 6nlerine kadar Hittit ordusuyla ¢arpismaya girmeyerek Kummuha 6nlerinde
savasa tutusmasi bu topraklarin Hayasa-Azzi Krallig1 icin muhken ve miistahken bir hat
oldugu fikrini vermektedir. Yapilan savasin sonucunda Hayasa-Azzi Krallig1 tahtinda bir
degisiklik olmas1 Hayasa-Azzi liderinin ya 6ldiiriildigii ya da tahttan indirilerek yerine
baska birinin ¢ikarildigi fikrini dogurmaktadir. Her iki durum da Hayasa-Azzi Kraligi’nin

bu savasta basarisiz oldugunun gostergesi durumundadir.

Hayasa-Azzi Kralligi’nda Kummuha Savasi’ndan sonra tahta gecen krallarin
isimleri ve sirasinda maglaklik vardir. Bazi bilim adamlar1 Karanni’nin liderliginin sona
er(diril)mesinden sonra Hayasa-Azzi Krallig1 ile Hititler arasinda imzalana Hukkana

*8nda Hayasa-Azzi tahtina Mariya/s adinda bir kralin ge(tiri)ldigi goriisiinii

Anlasmasi
savunur (Giiterbock, 1967: 35; Cavaignac, 1930: 16). Fredrich, Forrer ve Adontz gibi
bilim adamlar1 ise Mariya/s’in Hayasa-Azzi Kralligi'nda ki konumunun tartismali
oldugunu savunmaktadir (Fredrich, 1930: 104,160-161; Forrer, 1931: 3; Adontz, 1946).

Hukkana Anlagmasi’nin Frederich tarafindan yapilan transkripsiyonun II. Kolonunda;

“53- Mariya kimdir, nicin élmiistiir?

54- Bir saray kadinina rastlamis midir? Ona bakmamig midir?

55- Fakat Efendimiz Giinesin Babast onu bir pencereden goriir ve ona §oyle
der:

56- “Bu kadina nicin baktin 2”’

57- ve bu suctan dolayt oliimii buldu.

58- Bir insanin oliimiine sebep olan boyle bir olaydan sakin.” (Frederich, 1930:
135-136; Ceylan, 1994: 78).

Hitit sarayinda saray kadinlarina baktigindan dolay1 6liim cezasina g¢arptirilan

Mariya isimli bir kigiden bahsedildigini gormekteyiz. Anlasmanin II. kolonunda gecen

*Hukkana Anlasmasi’min traskripsiyonu ve terciimesi ilk kez 1930 yilinda J. Frederich tarafindan
yapilmustir.
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Hitit sarayinda oldiiriilen Mariya/s Hayasali bir soylu ya da kral olup Hayasa-Azzi
Krallig1 ile Hitit iliskilerinin yoluna girmesi i¢in saraya gittigi fakat sarayda Hitit
toplumunda 6liimle cezalandirilan bir suca istirak etmesi sebebiyle MO. 1390’larda
oldiirtldiigii anlatilmaktadir. Konu ile ilgili kiymetli ¢alismalar1 olan M. Pehlivan
‘Mariya/s Hayasa-Azzi Kralliginin Hukkana’dan onceki kralidir’ der. (Pehlivan, 1984:
64; Pehlivan, 1991: 47; Pehlivan, 1994: 330; Ceylan, 1994: 82). Ayni anlasmanin IV.

kolonunda ise ikinci bir Mariya’dan bahsedildigini gérmekteyiz;

“A1 - Siz, Hayasa ahalisi gelecekte beni dostca himaye edip korursaniz,

4 2- Ben de sizi, Hayasa ahalisini, Mariyals’t ve

43 - Hayasa’nin kiz alip vermis akrabalarint korurum

50 - ve bakin! Size yeminle soyledigim bu sézleri

51 - Siz Hayasa ahalisi ve Mariyals, muhafaza etmezseniz

52- O zaman bu yemin sizi, karilarinizi

54 - Mahvetsin......

58 - Hayasa ahalisine, Mariyals’a ve Hayasa iilkesine hi¢hir kotiiliik

yapmayayim... (Pehlivan, 1991: 48; Ceylan, 1994: 81).

Metinde gegen ikinci Mariya/skisinin konumu ve yeri konusunda bir fikir
edinmeyi zorlastirmaktadir. Bahsi gecen kisi(ler) midir? Ya da bu bir unvan midir? bu
sorunun yukarida bahsettigimiz iizere tartismali bir konudur. Mariya/s’in Hitit sarayinda

oldiirtilmesinin ardindan Hayasa-Azzi Kralligi tahtina Hukkana/s gegmistir.

Hitit Kral1 Tuthalya III.’niin 6liimiinden sonra Hitit tahtina Geng¢ Kral Tuthalya
IV gegmistir. Fakat Suppiluliuma (MO. 1382-1345) babasi Tuthalya III. zamanindan beri
askeri ve siyasi icraatlarin i¢inde etkin sekilde yer aldigindan Geng Tuthalya’y1 6ldiirerek
Hitit tahtina oturmustur. Suppiluliuma’nin taht1 yasal olmayan yollarla ele gecirmesi
bakent Hattusas’da anlagsmazliklara sebep olmustur. Muhtemelen yeni kralin duruma
hakim olmasi epey bir zaman aldigindan vasaller Hititlere bagkaldirarak bagimsiz olma
yoluna ve Hitit topraklarina saldiriya gegmisti (Pehlivan, 1984: 64; Pehlivan, 1991: 51;
Unsal, 2006: 118). Suppiluliuma’nin saltanatinin ilk yillar1 Hattusili III’ zamanina ait bir

vesikada soyle anlatilmaktadir;

“Kagkali diisman Hatti topraklarini isgal etmis ve Nenassayr hudut yapmusti.
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Asagindan Memleketten Arzavali diisman gelmis Hatti memleketlerini

zaptetmis
Ve Tuvanuva ve Uda sehirlerini hudut yapmisti.

Ote taraftan Araunnali diisman gelmis Gassiya memleketlerinin tiimiinii ele

gecirmigti.
Beri taraftan Azzili (Hayasa) diisman gelmis Yukart Memleketi istila etmisti.

Samuha sehrini hudut yapnusti. Isuvali diisman gelmis Tegarama gehrini ele

gecirmigti.” (Cavaignac, 1930: 10-11; Pehlivan, 1991: 51).

Hattusili III. donemine ait bu belge Suppiluliuma’nin tahta ¢iktigi donemde Hitit
tarihinin tabiri caizse Hattusili I. donemine benzer bir c¢alkantili déneme girildigini
gostermektedir. Hitit devletinin bu duruma diisme sebebi Mursili II. nin veba dualarinda
Suppiluliuma’nin tahti yasal olmayan yollarla ele ge¢irmesine baglanmaktadir (Reyhan-
Cengiz, 2015: 72). Hititlerin i¢ meselelerine yonelmesi Azzi-Hayasa Kralligi’n1 da
harekete gecirmistir. Mariya/s ve Kummuha Savasinin intikamini1 almak isteyen Hayasa-
Azzi Kralligi Yukarit Memleket topraklarina saldirarak istila ettigi Samuha sehrini
kusattig1 gortilmektedir.

Suppiluliuma taht degisikligi nedeniyle igte olusan otorite boslugunu ortadan
kaldirip, vasallere tekrar boyun egdirmek ve komsularin Hitit devletinden kopardigi
topraklar1 geri alabilmek icin 20 yil sliren savaslar ve miicadeleye girismistir (Goetze,
1928: 26; SchMO.kel, 1957: 127; Cornelius, 1973: 147). Suppiluliuma devletin
menfaatleri dogrultusunda ilk 6nce Kuzey Suriye iizerine yaptig1 seferler neticesinde
Mitanni devletini tehdit olmaktan ¢ikarip bu devletle evlilik yoluyla akrabalik bagi
kurmustur (Mieroop, 2006: 185-189). Ardindan Hayasa-Azzi Krallig1 tizerine yiiriiyerek
Hayasa konusunu uzun bir siire Hititler i¢in mesele olmaktan ¢ikardi. Yapilan sefer
sonucunda Hayasa-Azzi Kralligi ile Hukkana Anlamasi imzalanmis ve yine evlilik
yoluyla akrabalik iliskisi tesis edilmistir (Pehlivan, 1984: 66; Pehlivan, 1991: 53; Ceylan,
1994: 76; Unal, 2002: 78).
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Hayasa-Azzi Krallig1 ile Hitit Devleti arasinda imzalanan Hukkana Anlasmasi®®
ve diplomatik evlilik sayesinde iki tilke iliskileri uzun siiren bir baris donemine girmistir.
Anlagma bastan sona incelendiginde anlasmanin Suppiluliuma tarafindan Hayasa-Azzi

Krali Hukkana ve halkina dikte edildigi goriilmektedir.
“Bak Hukkanasg seni basit fakat gayretli bir adam olarak kabul ettim.
Sana Asalet verdim.
Seni Hattusas’ta Hayasa Ahalisinin ortasinda dost¢ca taktim ettim.
Sana kiz kardesimi es olarak verdim.
Ve biitiin Hatti Ulkesi, Hayasa Ulkesi ve biitiin iilkeler

Distaki iilkeler ve igteki iilkeler Sayemde seni zikrettiler

Ve Sen Hukkanas hiikiimdarlik konusunda sadece Giinesi taniyacaksin”

(Pehlivan, 1991: 26 vd.; Ceylan, 1994: 82.).

Anlagsma metninde Hitit kralinin kendi dilinden Hukkana’ya ve Hayasa halkina
seslendigi gortiliirken Hukkana’ya asalet verdiginden, kiz kardesini es olarak verdiginden
bahsettigini gormekteyiz. Ve bunun karsiliginda Hayasa halkindan ve Hukkana’dan
sadece kendisini hiikiimdar olarak gormesini istemektedir. Anlasmanin ilerleyen
bolimlerinde iki hanedanin ve halkin birbirini koruyup kollamasi i¢in yemin ve

bedd(dua) kisimlar1 yer almaktadir.

Hukkana Anlasmasi1 Hayasa-Azzi Krallig: ile Hitit devleti arasinda uzun siiren

baris tesis etmis olmakla birlikte iki devlet arasindaki iligkiler ve Hayasa tarihi ile ilgili

49 Hukkana Anlasmasi: Hititler Eski Hitit Devleti’nden itibaren askeri ve siyasi olaylar1 pek g¢ok
hiikiimdarin hiikiimdarlik siiresi boyunca 6zetler halinde kaydetmistir. Uluslararasi iliskilerin anlatildig:
anlagmalarda ise Hitit Devleti’yle diger devletlerin en eski iligkileri kayit altina alinmigtir. Hititler bagka
bir devletle anlagsma yaparken kusaklar boyu slirmiis dosthane iliskiler ya da diismanca faaliyetlerden s6z
edilir. bk. (Mieroop, 2006: 186). Hitit tarih yaziciligindaki bu kalibin bu anlasmada olmadigini
gormekteyiz. Weidner bunu Hayasa toplumunun barbar bir toplum olmasina Hukkana’nin ise alt tabakadan
birisi olmasina baglar. Ayrica diger anlagmalarda tanrilar adina edilen yeminlerin anlagmanin sonunda yer
aldig1 goriilirken bu anlagmanin ilk bolimlerinde yer aldigi goriilmektedir. bk.; (Pehlivan, 1984: 74,
Pehlivan, 1991: 54; Ceylan, 1994: 82). Anlasma dikkatlice incelendiginde Suppiluliuma’nin Hayasa
toplumuna ve Hukkana’ya iyi gozle bakmadigi halde kiz kardesini bu topluma gelin vermesi ¢elsikili bir
durum olarak géze ¢arpmaktadir. Bu durum konu ile ilgili ¢alisma yapan bilim adamlar tarafindan Hitit
kralinin ya da yazicilarin eksik veya yanlis ifadeler kullanilmasina baglanmistir. Hukkana anlasmasinin
genis metnine ulagsmak igin bk. (Friedrich, 1930: 103 vd.; ayrica, Goetze, 1928: 26; Forrer, 1931: 2 vd.;
Cavaignac, 1930: 15 vd.; Contenau, 1934: 173 vd.; von Bossert, 1944: 133 vd.; Alp, 1947: 474; Schuler,
1965: 6 vd.; Giiterbock, 1967: 34 vd.; Otten, 1969: 359; Goetze, 1975: 119; Monte-Tischler,1978: 60).
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bilgilerin susmasina da sebep olmustur. Suppiluliuma devrinden Mursili II. zamanina
kadar belgelerin sustugu goriilmektedir. Belgelerin susmas1 Hayasa tarihi, Hukkana/s’in
tahtta kalma siiresi ve halefi ilgili bilgilerimizin smirli kalmasina sebep olmustur

(Pehlivan, 1984: 66; Pehlivan, 1991: 58-59).

Hayasa-Azzi Kralig1 tahtina Hukkana/s’tan sonra Mursili II. dénemine (MO.
1345-1315) ait metinlere gore arada baskalarinin varligi bilinmemekle birlikte
Hukkana’nin soyundan gelmedigi anlasilan Anniya/s gegmistir (Garstang-Gurney, 1959:
36; Schuler, 1965: 44; Pehlivan, 1991: 59-60). Hitit krallar1 arasinda nerdeyse bir gelenek
halini alan yeni kralin devletin menfaatleri dogrultusunda Kuzey Suriye lizerine ve
komsular1 bask: altinda tutmak i¢in sefere ¢ikma usuliine Mursili II. nin de uydugunu
gormekteyiz. Mursili II. Kuzey Suriye, Arzava ve Kagkalar iizerine sefere ¢ikarak
rakiplerine giiciinii gostermisti (Khurt, 2013: 333-337). Mursili II’nin gilineye yaptigi
seferleri firsat bilen Hayasa-Azzi Krali Anniya/s Kannuva ve Istitina sehirlerini ve
Dankuva’y1 yagmalayarak aldigi ganimetlerle topraklarina geri dondii. Bu tarihlerde
Tuthalya III zamaninda Suppiluliuma’nin ezdigi Kaskalar ise Pinhuniya/s 6nderliginde
toparlanarak devlet kurdular ve Hayasa ile kuzeyde bir giivenlik ¢izgisi olusturdular
(Pehlivan, 1991: 60). Kuzeyde meydana gelen bu olaylar neticesinde Mursili II. Hitit
baskentini ve kiilt merkezlerini tehdit eden Kaskalar iizerine yiiriir. Kaskalar1 sorun
olmaktan c¢ikardiktan sonra Kuzeydoguya yonelerek Hayasa-Azzi {izerine saltanatinin
VII. senesinde (Takriben MO. 1337) sefere cikar (Goetze, 1967: 89). Mursili IIL
yilliklarinda Anniya/s’a yazilan mektupta istila edilen insanlar esir edilen, sigirlar ve
koyunlar1 yagmalanan yerlerin ahalisinin Hayasa-Azzi toplumuna bir fenaliginin
dokunmadigint belirterek tutsak ettigi insanlari ve ganimet olarak gotiirdiiklerini geri
vermesini istemektedir. Anniya/s elinde olan esirleri ve ganimetleri Hititlere geri vermeye

yanagmayinca Mursili 1. tarafindan ikinci bir mektup daha gonderilir.

“Senin iilkenin sinirlari oniinde kamp kurdum ve senin iilkene saldirmadim. ve
iilkeni koyliisiiyle, cificisiyle, koyunuyla, sigiriyla almadim Fakat o bana kotii
sozler soylemeye baslayinca Ona karsi diismanlik ilan ettim ve ona karsi sefere
ctktum” (Adontz, 1946: 34; Otten, 1966: 152 vd.; Goetze, 1967: 99; Pehlivan,
1991: 61; Unsal, 2017: 802).
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Anniya/s, Mursili II.’nin Hayasa tizerine sefer diizenlemeye kararli oldugunu anlayinca
elciler aracilifiyla Hitit topraklarindan koparilan insanlari ve elde edilen ganimetleri geri
vermeyi kabul etmistir. Hitit ordusunun bélgeden ¢ekilmesinin ardindan tehlikenin
gecmesiyle birlikte Hayasalilar taahhiit ettikleri esirleri ve ganimetleri vermekten
vazgeemistir (Pehlivan, 1984: 67; Pehlivan, 1991: 63; Ceylan, 1994: 100). Hayasalilarin
verdikleri sozii yerine getirmedigini yine Mursili II. donemine ait vesikalardan

o0grenmekteyiz.

“Lakin Hayasa ahalisi sézlerini tutmadi ve Hatti koyliisiinii ciftcisini teslim
etmedi. Bende Anniya/s’a yazdim ki;

Hicbirseyi bana vermeye niyetin yok. Bir boliimiinii Hayasa’da tutuyorsun”

(Goetze, 1967: 105; Adontz, 1946: 35).

Hayasa-Azzi Krali Anniya/s Mursili [I’'nin Hayasa iizerine ¢iktig1 seferleri elgiler
gondererek diplomatik yollarla savagmadan Onlemeye calisiyordu. Nitekim bundan
onceki savaslarda Hayasa ordusu Hitit ordusuyla giristigi miicadelelerde Hitit ordusu
karsisinda tutunamamisti. Bu nedenle Anniya/s gayet akilci bir politika ile Hitit tehdidine
kars1 miicadele veriyordu. Fakat Mursili II. Anniya/s’in oyalamalarindan sikilmisti.
Ayrica bu dénemde (Yaklasik MO. 1335’lerde) Kuzey Suriye’de meydana gelen
gelismeler Hititlerin Hayasa sorununu ¢ozerek ilgilerini bu bolgeye kaydirmasini gerekli

kiliyordu.

Hitit krali gilineydeki sorunlar iizerine yogunlasirken Hayasa meselesi igin
generallerinde Sarap Ulusu (Saraptarbasi) Nuvanza/s’it gorevlendirmistir. Yukar
Memleket ve Hayasa lizerine yiiriiyen Hitit ordusu karsisinda takriben 700 savag arabasi
ve 10000 piyadeden olusan Hayasa ordusu tutunamayarak maglup oldu. Ordusunun
basar1 haberini alan Mursili II. Hayasay1 Hititler i¢in tehlike olmaktan ¢ikarmak igin
Kizuvatna’dan Karkamis’a oradan da Tegarama’ya (Giiriin) gelerek ordusu ile
birlesmistir. (Garstang-Gurney, 1959: 41; Schuler, 1965: 23; Goetze, 1967: 125;
Cornelius, 1967: 74; Pehlivan, 1991: 64). Fakat sefer mevsiminin kisalmasi kigin
yaklasmasi tizerine Mursili II. generali Nuvanza/s’in tavsiyesi lizerine Hayasa {izerine

sefere devam edilmedi (Goetze, 1967: 127)

Hayasa-Azzi Kralligin1 bekleyen son Murisili II. X. Saltanat yilinda Aripsa ve

Dukamma iizerine yaptig1 seferlerin ardindan gerceklesmistir. Yukar1 Memleket
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tizerinden Karadeniz Bdlgesi'ne ilerleyen Hitit ordusu karsisinda tutunmayacagini
anlayan sehirlerin savasmaktan kaginmasina ragmen, Aripsa savagmayi tercih etmesi
sebebiyle agir bir tahribata ugramistir. Aripsa’nin Hitit ordusu karsisinda tutunamadigini
goren Dukkmma’da savagsmadan Hititlerin isteklerini kabul etti. Bu durumu goéren diger
sehirlerde ayni yolu tutarak sehirlerini yagma olmaktan kurtardilar (Forer, 1931: 13;
Garstang-Gurney, 1959: 39; Cornelius, 1973: 193; Pehlivan, 1991: 66-67).

Hayasa-Azzi Krallig1 Hititlerin kuzeyde kendisine karsi tehdit olusturacak tiim
giicleri dize getirdigini ve siranin kendilerine geldigini gérmiislerdi. Hayasa sinirina
yigilan Hitit ordusuna kars1 basarili olamayacaklarini da bildiklerinde memleketlerinin
yagmalanmamasi i¢in elgileri araya koyarak Hitit Krali Mursili II.’den bagislanma ve
tebaliga kabullerini istediklerini gormekteyiz. Hayasa halkinin diplomasi dili,
Hayasalilarin Hitit ordusuna savas arabalar1 ve asker vermeyi, esirleri iade etmeyi kabul
etmesiyle karsilik bulur ve boylece Mursili II. seferden vazgecer (Forrer, 1931: 21;
Goetze, 1967: 139-141; Pehlivan, 1984: 71; Pehlivan, 1991: 67). Hayasalilarin Hititlere
teba ve tabi olma isteklerinin ardindan bolge Hitit egemenligine girer (Goetze, 1928: 34;

Goetze, 1975:124).

Boylece Tuthalya Il1l. déneminden (MO.1380-1370/1355-1344) beri Hititlere
kars1 bagimsizlik miicadelesi veren Hayasa-Azzi Kralligi Mursili I1.’nin saltanatinin XI.
yilinda (Yaklasik MO. 1330’larda) Hitit imparatorlugunun egemenligi altina girmistir.
Mursili II. Hayasa iilkesini Hitit topraklarina katarak Tuthalya III. zamanindan beri
Hititlere karsi problem ¢ikaran Hayasa meselesini ¢ozdiigiinii gormekteyiz. Hayasa’nin
Hitit egemenligini kabul etmesiyle Hititler, dogu ve kuzeydogu siirin1 giivenceye almis
oldular. Mursili II. doneminden sonra Hitit kaynaklarinda Hayasa ismi IV. Tuhalya
doneminde (MO. 1260-1230) zikredilir ve bu tarihten itibaren Hayasa ismi kaynaklarda

karsimiza ¢ikmaz.

Yukarida bir ¢cok bilim insaninin Hayasa-Azzi Kralligi’nin lokasyonu konusunda
farkl farkl goriisler ortaya koydugunu gérmekteyiz. Biz de tiim goriisleri dikkate alarak
Hayasalilar'in aragtirma sahamizin da igerisinde bulundugu genis bir cografyada

hakimiyet siirdiiklerini sOyleyebiliriz.
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2.2.3 Daya(e)ni Diau(e)hi Kralhg:

Dogu Anadolu Bolgesi’nin ve dolayisiyla calisma alanimiz olan Cat’in Eskicag
tarihinde dnemli bir yere sahip olan siyasi yapilardan biriside MO. I1. bin y1ilin son ¢eyregi
ile MO. 1. bin yilin ilk ¢eyregi arasinda varligini siirdiiren Daya(e)ni/Diau(e)hi
Kralligr’ dir. Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi Bolgenin Eski¢ag tarihi agisindan, 6nemli yere

sahip oldugundan bu siyasi yap1 hakkinda bilgi vermemiz yararl olacaktir.

Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi’nin ismi ve lokasyonu konusunda farkli goriisler
ileri siiriildligli i¢in konumuza bu goriisleri sunarak baslamak daha uygun olacaktir.
Daya(e)ni Diau(e)hi Kralligr ile ilgili bilgileri Asur ve Urartu donemlerine ait yazitlarda
ve vesikalardan edindigimiz i¢in Daya(e)ni Diau(e)hi Kralligi-Asur-Urartu iliskleri

tizerinden degerlendirecegiz.

Daya(e)ni/Daia(e)ni ismi yazili kaynaklarda ilk defa Asur krallarindan
Tiglathplesser 1.’in (MO. 1115-1077) Urartu toptaklarma yaptig1 seferlerin anlatildig
vesikalarda karsimiza cikar (Pehlivan, 1991: 24-25). MO. VIII. yy.’da Van Gélii ve
cevresinde kurulan Urartular doneminde Menua ve Argisti I. donemine ait yazitlarda ise
bolgeye Diau(e)hi isminin verildigini gormekteyiz. Bolge isminin Asur ve Urartu
belgelerinde degisik yazim sekillerinde ¢ikmasi konu ile ilgili ¢alisma yapan bilim
adamlar: arasinda vesikalarda adi gegen yerin 6zdes olup olmadigi sorusunu giindeme

getirmistir (Tarhan, 1978: 91 vd.; Pehlivan, 1991: 26-28; Cilingiroglu, 1994: 10).

Konu ile ilgili kiymetli ¢aligmalart olan bilim adamlarindan G. A. Melikisvili
Asur’un bolgeye diizenledigi seferler karsinda varligini ve mevcudiyetini koruyabilen en
bliylik giiclin Diauehi Krallig1 oldugunu kabul eder. Asur kaynaklarinda Daiaeni/Daiani
Urartu kaynaklarinda ise Diauehi/Diauhi olarak gecen isimlerin ayni siyasi yapiy1 isaret
ettigini savunur (Melikisvili, 1950: 26; Pehlivan, 1991: 28). Daieni/Diauehi 6zdesligini
savunan bilim adamlarindan biriside 1. M. Diakonof’tur (Diakonof, 1951: 277).
Daya(e)ni/Diau(e)hi Krallig: ile ilgili Tiirk bilim adamlarindan M. Pehlivan’da Asur ve
Urartu kaynaklarinda gecen Daya(e)ni/Diau(e)hi’nin aradan uzun bir zaman ge¢mis
olmasi ve sinirlarmin degigebilecegi ongoriisiinde bulunarak ayni siyasi yapiya isaret

ettigini kabul eder (Pehlivan, 1991: 31).

Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligr ile ilgilenen bilim adamlarini mesgul eden

konulardan biride kralligin lokasyonu konusudur. Bu konuda g¢alisma yapan bilim
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adamlar1 arasinda goriis birliginin  olmadigin1 gérmekteyiz. Daya(e)ni/Diau(e)hi
Kralligi’nin lokasyonu konusunda G. A. Melikisvili Yukari Firat, (Karasu’nun Kaynak
Bolgesi) Erzurum dolaylar1 ve Glineybati Giircistan arasina lokalize eder (Melikisvili,
1950: 26).

I. M. Diakonof Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi’nin lokasyonu konusunda
Melikisvili’nin goriisiine benzer bir goriis sunarak kralligi Coruh Nehri havzasi ile Firat
Nehri’nin kaynagi arasindaki topraklara yerlestir (Diakonoff, 1951: 277). H. F. Russel
Daya(e)ni/Diau(e)hi’yi Firat Nehrinin kaynagi dolaylarina yerlestirirken, E. Herzfeld’in
ise Coruh Nehri, Oltu ve civarina yerlestirdigini gérmekteyiz (Russel, 1984: 186-187).
C. A. Burney’in Daya(e)ni/Diau(e)hi’yi ilk olarak Yoncali Yaziti’na yakin olan Bulanik
ve Malazgirt ovasina, daha sonra ise Hasankale, Askakle, Tercan’n1 ¢ekirdek iilke kabul
ederek Erzincan ve Erzurum ovalarindan Dogu Karadeniz daglarinin eteklerine kadar
uzanan bolgeye lokalize eder (Burney, 1966: 20 vd.; Burney-Lang, 1971: 137vd.).
Salvini Daya(e)ni/Diau(e)hi’yi Coruh Nehri’nin kaynak bolgesi ile Erzurum’un kuzeyi
arasina yerlestirmektedir (Salvini, 1967: 22-23). A. Cilingiroglu Daya(e)ni/Diau(e)hi’yi
Salmanassar donemine ait vesikalardan hareketle Karasu kaynagina Erzurum Dumlu
daglar1 ¢evresine yerlestirir (Cilingiroglu, 1994: 9). Meyer ise Daya(e)ni/Diau(e)hi
topraklarim1 Urartu beylikler doneminde dahi Karadeniz’e kadar uzanan genis bir
cogfayaya yerlestirmistir (Meyer, 1953: 379; Pehlivan, 1991: 30).

Daya(e)ni/Diau(e)hi Krallig1 ile ilgili temel kaynaklardan birini kaleme alan Tiirk
bilim adamlarindan M. Pehlivan ise krallig1; bolgenin jeomorfolojik yapisini Asur ve
Urartu kaynaklarinin verdigi bilgiler 1s18inda degerledirerek (yazitlarda asilan dag
gecitleri, kullanilan dogal yollar, bolgedeki akarsu yataklarinin yerleri,
Daya(e)ni/Diau(e)hi’nin sahip oldugu yeralti kaynaklar1 ve ekonomik faaliyetler)
doguda Sarikamis batida Agkale giineyde Varto (Mus) kuzeyde Erzincan arasina
lokalize etmistir (Pehlivan, 1991: 31-32).

Konu ile ilgili ¢alisma yapan yerli ve yabanci bilim adamlarinin goriislerinin
Daya(e)ni/Diau(e)hi’’nin ayri siyasi yap1 oldugu fikrinin zayif bir goriis olarak kaldigini
gormekteyiz. Daya(e)ni/Diau(e)hi’yi tek bir siyasi yapi olarak ele alan goriisiin bu giin
ki bilimsel veriler 1s183inda daha giicli bir goriis oldugu O©ne ¢ikmaktadir.
Daya(e)ni/Diau(e)hi’nin lokalizasyonu konusunda ise Van Goli’niin kuzey, Malazgir-

Varto Ovalari, Karadenize kadar yayilim alani goriisleri daha az taraftar bulurken,
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kralligin ¢ekirdek kisminin yani merkezinin Erzurum ve gevresinin One ¢iktigini
gormekteyiz.

Dogu Anadolu Boélgesi’nin Eskicag tarihi konusunda ¢ok kiymetli ¢aligsmalar
yapan CEYLAN’m ylizey arastirmalari ve ¢alismalari dogrultusunda kralligin merkezi
Erzurum olmak iizere; doguda Sarikamis (Kars), batida Tercan (Erzincan), arasina
lokalize etmenin uygun olacagi goriisiindeyiz. En genis smirlarinin ise kuzeyde Dogu
Karadeniz daglarmin giiney etekleri kismen Giircistan topraklar1 giineyde Bulanik
Ovasi-Vart1 (Mus) batida Erzincan, doguda ise Sarikamis’1 i¢ine alan sahadir (Ceylan,
2017: 524). Calisgma sahamiz bu lokasyona gore Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi’nin

bolgede hiikiim siirdiigii donem itibartyla kralligin sinirlar1 iginde yer almaktadir.

2.2.3.1. Daya(e)ni/Diau(e)hi Asur Tlskileri

MO. XIV. yy. ortalarina gelindiginde Anadolu’da Hitit devletinin uzun siiren
miicadeleler sonunda giicilinii vasallerine ve komsularina kabul ettirdigini gérmekteyiz.
Bu miicadeleler sirasinda Hititlerin Hurri-Mitanni devletine agir bir darbe vurmasi
Kuzey Suriye’de otorite boslugu dogurdu. Hurri-Mitanni devletinden dogan bu
boslugun hizla Asur tarafindan dolduruldugunu gérmekteyiz. Asur’un Asurubalit (MO.
1365-1330)1353-1318) doneminden itibaren bolgeye ekonomik ve siyasi olarak egemen
olabilmek i¢in biiyiik bir miicadeleye girmistir (Khurt, 2013: 458-459). Anadolu
topraklart ise yeralti ve yeriisti kaynaklar1 bakimindan Mezopotamya’da kuruluan
devletlerin eskiden (Akad Iparatorlugunun Anadolu’ya diizenledigi seferlerden
bilinmekte) beri ilgisi ¢ekmistir. iste bu sebeple bu miicedelenin bir ayagida Asur’un
Dogu Anadolu’nun yeralti kaynaklarini elde etme istegi nedeniyle Dogu Anadolu
topraklar lizerinde vuku bulmustur. Bu seferleri anlatan vesikalar Anadolu’nun tarih
oncesi ¢aglarina 151k tutmasi hasebiyle ayrica 6nem ihtiva etmektedir.

Asur yazili kaynaklarinda Urartu olarak gegen bolgeye Asur devleti tarafindan ilk
seferler Salmanssar I. doneminde (MO. 1274-1245) gerceklesmistir. Kral kendi dilinden
anlatig1 seferden sOyle bahsetmektedir: “Ordumu harekete gecirdim. Miistahkem dag
kalelerinin iizennden yiiriidum. Himme, Utkun, Baruun, Salva, Halila Luha,
Nilipahri ve Zingun'u zaptetum. (Sezik) iilke ve 51 sehri ele gectrdim. yaktim-yiktim.
Ganimet olarak mallarina elkoydum. Biitiin Uruartu iilkesini ii¢ giinde itaat altina
aldim”. Bu seferden sonra bolgeye Tukulti-Ninurta 1. zamaninda (MO. 1244-1208)

yapilan seferden ise soyle bahsedilmektedir: “Nairi iilkelerinin 43 krali (savasmak
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icin) yerlerini aldilar. Onlarla savastim ve maglup eltim. Onlarin kanlart ile daglarin
caylarini ve derelerini sel haline getirdim....” (Luckenbill, 1926-1927: 144).

Asur Krali Salmassar 1. tarafindan yapilan seferde 8 iilkeden ve 51 sehirden s6z
edildigini gérmekteyiz. Seferin yapildigi bélgenin alani goz 6niine alnidiginda 8 iilkenin
varlig1 bolgeniz siyasi birliktelikten uzak oldugu kiigiik beyliklerin hiikiim stirdiigii
anlasilmaktadir. Tukulti-Ninurta 1. tarafindan boélgeye yapilan sefer ile ilgili verilen
bilgilerde Nairi lilkelerinin 43 krali ibaresi bolgedeki siyasi yapinin ayni oldugunu fakat
ortak diigmana kars1 bir ittifak yapildig1 anlasilmaktadir.

Daya(e)ni/Diau(e)hi’nin tarihi, tarihi cografyast hakkinda bilgi veren Onemli
kaynaklardan biriside Asur krali Tiglathpleser 1.’in saltanatinin (MO. 1115-1077) ilk
bes yilindaki faaliyetlerini anlatan “Prizma Yazir”dir (Luckenbill, 1926-27: 236;
Lehmann-Haupt, 1931: 115 vd.; Adontz, 1946: 53 vd.; Meyer, 1953: 362; Piotrovskii,
1959: 59 vd.; Burney, 1966: 58 vd.; Salvini, 1967: 51 vd.; Herzfeld, 1968: 115 vd.;
Olmstead, 1968: 63 vd; Pehlivan, 1984: 78 vd.; Pehlivan, 1991: 24 vdd.; Pehlivan, 1994:
332; Ceylan, 1994: 171 vd.; Cilingiroglu, 1994: 7 vd.). Tiglathpleser 1.’in III. saltanat
yilinda Mus’un Bulanik Ovasi’da ger¢eklesen bu seferden sdyle bahsedilmektedir:

“Gegilmesi gii¢ yollardan ve bozkirlardan -gegtim-. Yollar engebeli, patikalar

kapali idi... 16 biiyiik dag1 savas arabalarimla astim. Oradaki iilkeye ulasmak

icin- iki uglu bronz baltalarla, yolumu giicliikle actim. Urumi agaclari, dag
agacglarini kestim. Ordunun ilerleyebilmesi ve Firat nehrini gecebilmesi icin

kuvvetli kopriiler yaptim. Tumme“den ......... Daiaeni“ye kadar Nairi*nin 23

kraly, savas arabalarini ve iilkelerinden cikardiklar: ordularint (alarak) savasa

katildilar. Korkung silahlarimin biitiin siddetiyle iizerilerine hiicum ettim ve

Adad*in -verdigi- coskuyla onlarin biiyiik ordularint imha ettim ......... Silahla

donatilmig 120 savas arabalarimi, savas ortasinda ele gecirdim. Onlara

yardimagelen Nairi“nin 60 kralinin savas arabalarini ele gecirdim ve

muzragimin ucunda Yukari Deniz’e kadar takip ettim......... Ellerim Nairi
iilkesinin biitiin krallarini yakaladir”. (Luckenbill, 1926-27: 236; Pehlivan, 1991
25).

Asur kraliTiglathpleser I, yaptigi seferin gii¢liiklerini ve bolgenin ne kadar zor bir
bolge oldugunu ortaya koyabilmek adina sefer sirasinda kasilastigi giicliikleri

siraladiktan sonra Firat Nehri’ni gegerek Tumme’ye oradan da Daiaeni’ye kadar olan
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Nairi’nin 23 krali’n1 yenilgiye ugrattigindan bahsettigini gérmekteyiz (Barnett, 1982:
331; Cilingiroglu, 1994: 9-12). Yazitta verilen bilgiler 1s18inda Asur ordusunun Firat’1
gecmesi ya da hangi noktasindan gectigi konusunda bazi sorular sorma geregi

’ye, Tumme’den Daiaeni’ye

dogurmustur. Ciinkii Firat’1 gectikten sonra Tumme
kadar kadar olan topraklarin siirinin belilenmesi i¢in gecilen nehir ve gecis noktasi
onem arz etmektedir. Asur ordusunun bu sefere baskentten ¢iktigi bilindigine gore
Tiglathpleser I’in ordusuyla firat nehrinin gegmesi gereksiz zaman ve zaman kaybina
sebep olacagindan bahsi gecen nehrin Habur nehri ya da Firat’in kollarindan Caggaga
suyu olabilecegini diisiindiirmektedir (Luckenbill, 1968: 270; Cilingiroglu, 1994: 11).
Bir diger ihtimal ise Tiglathpleser I’in Elazig dolaylarindaki Mugkiler iizerine yaptigi
seferden sonra Nairi {izerine yiiriimiis olmasidir (Mieroop, 2006: 217; Bahar, 2014: 57).
Eger Muskiler lizerine seferden dondiikten sonra Nairi iizerine yliriidiiyse Firat Nehri’ni
geemistir. Tummenin Van GoOli'nlin glineybatisina Daiaeni’nin Sarikamig-Askale
arasina lokalize edildiginde bu hattin giineyi Nairi Ulkesi, Urartu’nun Van G&li’niin
kuzeyine yerlestirlmesi (Ceylan, 1994: 173) durumunda Asur’un merkezinden ne kadar
uzak topraklara sefer diizenledigi ve bu bolgede hakimiyet kurmaya calistigini
gormekteyiz.

Prizma Yaziti’nda Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi ile ilgili dikkat ¢eken Onemli
bilgiler bulunmaktadir. Bunlarin basinda Tiglathpleser I. yazitta 23 Nairi kralini
yendiginden ve 60 Nairi kralinin savag arabalarini ele gegirdiginden bahsederken higbir
kralin adina deginmez. Fakat Daya(e)ni/Diau(e)hi Krali Sieni’den “Daiaeni
topraklarimin krali Sieni Asur’a saygi gostermedi. Onu esir ettim ve Asur’a
gotiirdiim” diye bahseder (Luckenbill, 1926-27: 237; Adontz, 1946: 54; Pehlivan, 1991
25, Ceylan, 1994: 173). Daiaeni kralinin neden tutsak edildiginin cevabi yazitin

ilerleyen boliimlerinde satir arasinda verildigini gormekteyiz:

“Nairi Ulkelerinin biitiin krallarint canli ele gecirdim. Fakat biitiin bu krallara
merhamet gosterdim, Tanrim ve efendim olan Samas’in oniinde onlara
yasamlarimi bagigladim ve onlart tutsakligin baglarindan serbest biraktim.

Sonra onlara biiyiik tanrilarin huzurunda gelecekte bana boyun egeceklerine

% Tumme Ulkesi: Metinde gegen Tumme Ulkesi bazi bilim adamlari tarafindan Revanduz Ovasi ile
Urumiye Golii arasina, bazi bilim adamlar1 Van Go6li’niin yakinina, bazi bilim adamlari ise Bing6l ve
cevresine lokalize edilmistir. Bu goriisler arasinda en yaygin kabul Van Goli'nlin yakin c¢evresindeki
topraklar olabilecegi goriistidiir. Tumme’nin lokalizasyonu igin goriislere bk. (Cilingiroglu, 1994: 9-12).
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dair ant icirdim. Onlarin siilalelerinin varisleri olan ogullarini vermis olduklart
sozleri tutmalari icin rehin aldim. Sonra onlardan 1200 at ve 2000 hayvan vergi

vermelerini istedim ve yeniden iilkelerine geri donmelerine izin verdim”.

(Luckenbill, 1926-27: 236; Pehlivan, 1991: 25; Cilingiroglu, 1994: 7vd.).

Yazitta krala boyun egip gelecekte krala bagli kalma yemini ederek, vergi vermeyi
kabul edenlerin iilkelerinin basina dénmelerine izin verildigi belitilmektedir. Bu durum
Daiaeni krali Sieni’nin Asur kralina boyun egmeyi tabi olmay1 ve vergi vermeyi kabul
etmediginin bir gostergesidir. Bu nedenle Daiaeni krali Sieni Asur kralina saygi

gostermedigi icin esir edilmis ve Asur’a gotlirilmiistiir.

Asur krali Tiglathpleser I’in Nairi tilkeleri tizerine yaptig1 seferle ilgili bilgi veren
onemli vesikalardan biriside Mus’un Bulanik ilgesi Yoncali mevkiinde bulunan
“Yoncali Yazin”dir. Bu yazitin bir diger onemi ise Prizma yazitinda oldugu gibi
Daiaeni’nin sinirlart konusunda verdigi bilgilerdir. Yazitta seferden ve Daiaeni’nin
sinirlarindan sdyle bahsedilmektedir.

“Tiglathpleser, giiclii kral, kainatin krali, Asur iilkesinin krali, diinyanin dort
tarafinin krali, Tumme’den Daiaeni’ye dek uzanan Nairi iilkesinin fatihi, Kirhi’den
Biiyiik Deniz’e kadar yer alan iilkelerin fatihi.” (Luckenbill, 1926-27: 270-277;
Adontz, 1946: 54; Kinnier-Wilson, 1962: 90 vd ; Salvini, 1967: 52 vd.; Rusell, 1984:
185-186; Slattery, 1987: 14-15)

Yazit, Asur kralinin giicii vurgulayan, dven, egemenligi altindaki yerlerden
bahseden ve propangandasini yapan ciimleler igermektedir. Egemenligi altindaki
ilkelerden bahsederken Daiaeni’nin smirlar1 hakkinda bilgiler sunar. Tumme’den
Daiaeni’ye ifadesiyle yazitin dikildigi yer olan Bulanik Ovasi’nin Daiaeni’nin giiney
sinirt olarak kabul edilmesinin 6nemli bir gerek¢esini sunar. Daiaeni’ni ile ilgili bilgileri
Asur ve Urartu’nun Daiaeni ile olan siyasi iligkilerinden 6grendigimiz igin iliskilerin
kesitiye ugradigr donemlerde, baris donemlerinde ve Asur ve Urartu’nun i¢ meseleleri
ile ugrastig1 donemlerde vesikalarin sustugunu gérmekteyiz.

Tiglathpleser I’in Oliimiiniin ardindan Asur Arami gocleriyle ugrasmaya
basladigindan Daiaeni ile ilgili belgeler susar ve yaklasik 200 yil siireyle sessizlige
gomiiliir (Ceylan, 1994: 173 vd.; Cilingiroglu, 1994: 12). Bu suskunluk Asur-bel-kala,

Tukulti-Ninurta II. ve Asurnasirpal II. dénemlerinde boliiniir. Asur’un toparlanarak
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Salmassar I11. zamaninda (MO. 858-824) bolgeye yaptig1 seferlerde Daiaeni ile ilgili su

bilgiler verlir:

...... Suhme®* topraklarindan hareket ettim. Daiaeni topraklarina karst
yiiriidiim. Daiaeni’yi herseyi ile zapt ettim. Sehirlerini yakipyiktim, atese
verdim. Cok miktardaki mallarin ele gegirdim...... ” (Luckenbill, 1926-27: 604;
Cameron, 1950: 24).

Daiaeni topraklarinin Asur krallar1 tarafindan daha once diizenlenen seferlerle
Asura baglanarak vergiye baglanmis olmasina ragmen Salmanassar III. zamaninda
yapilan seferle tekrar Daiaeni’nin her seyi ile zapt edildigini gormekteyiz. Bu durum
Asur’un Arami gocleriyle ugrastigi tabiri caizse kendi derdine diistiigii donemde,
Daiaeni’nin  Asur’dan ayrilarak bagimsizhigini  kazanmis olabileceni  fikrini

uyandirmaktadir.

2.2.3.2.Daya(e)ni/Diau(e)hi Urartu ilskileri

MO. XIl. yy. ile MO. IX. yy. aras1 dénem Urartu tarihi i¢in Urartu-Nairi beylikler
déneminden Urartu’'nun kurulusuna giden “Urartu’nun Proto Tarihi” ya da
“Urartu’nun Arkaik Cagr”olarak isimlendirilir (Salvini, 1967: 32; Pehlivan, 1991: 33;
Ceylan, 1994: 166; Cilingiroglu, 1994: 23; Ozgiil, 2011: 89; Giinasd1, 2013: 88; Ceylan,
2015: 88 vd.). Urartularin yaklasik 400 yili kapsayan beylikler doneminden sonra bir
kral onderligininde birlestigini Asur krali Salmanassar II1.’lin bolgeye yaptig1 seferle
ilgili bilgi veren yazittan Ggreniyoruz. Asur krali bolgeye yaptigi seferden soyle
bahsetmektedir: «...... Daiaeni’den hareket ettim ve Urartu’lu Aramu’nun kral sehri
Arzasku’ya yaklastim...... ” (Luckenbill, 1926-27: 604). Salmassar IIL.’iin bolgeye
yaptig1 bu sefer Asur krallarindan Salmanassar I. zamanma (MO. 1274-1245) tarihlenen
vesikalarda ad1 gegen Nairi Ulkeleri’nin Urartu Krallig: olarak tarih sahnesinde yerini
aldigi, bilinen ilk kralinin Aramu krali sehirinin (Baskent) ise Arzaskun oldugunu
ogreniyoruz (Tarhan 1978, 61.; Sevin, 1979: 5; Tarhan 1982, 86; Cilingiroglu, 1984: 13
vd .; Pehlivan, 1991: 33; Erzen, 1992: 27; Cilingiroglu, 1994: 29 vd.).

S1suhme: Tarihi vesikalarda ilk defa MO. XV. yy’da Hitit metinlerinde Zuhma, MO. XII. yy’da Asur
metinlerinde Suhmu, Suh-me ve Suhne/l olarak gegmektedir. Murat Nehri’nin kuzeyinden itibaren Palu-
Karakogan hattini i¢ine alarak Bing6l Daglarinin iglerine kadar uzanan bolge Suhme/Zuhma/Suhne
topraklarinin lokalize edildigi alandir. Ayrintili bilgi i¢in bk. (Erdogan, 2017: 11-23).
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Urartu Kralligi’nin kurulusunun ardindan devlet menfaatleri dogrultusunda
askeri, siyasi, sosyal ve dini alanda bir¢ok faaliyet icerisine girdigini gérmekteyiz. Bu
faaliyetler i¢inde kuzeye diizenlenen seferler neticesinde Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi
ile girilen askeri miicadeleler konumuz agisindan 6nem arz etmektedir. Urartu
krallarindan Menua (MO. 810-786) doneminde Daya(e)ni/Diau(e)hi Krallig1 iizerine
diizenlenen sefer iki siyasi yapi arasinda kayitlara gecen ilk miicadeledir (Pehlivan,
1991: 33 vd.; Ceylan, 2017: 526-527). Bu miicadeleden Erzurum’un Horasan ilgesi
Yazilitas Koyii’nde yeralan yazitta soyle bahsedilmektedir:

“Tanr1 Haldi, kendi silahiyla giiclii iilke olan Diauehi’ye karst sefere ¢cikti ve

iilkeyi dize getirdi. Tanr1 Haldi giicliidiir, Tanri Haldi’nin silahi giicliidiir.

Tanri Haldi’nin kudretiyle ISpuini oglu Menua sefere cikti. Tanri Haldi onden

gitti. Menua der ki; Diauehi Ulkesini ele gecirdim. Krali kent Sasili’yu savasta

ele gecirdim, iilkeyi yiktim, kaleleri yerle bir ettim. SeSetinele Ulkesine, Zua
kentine kadar ulasttm. Utuha Kenti’ni.... Menua der ki, Diauehi’nin krali

Utupursini éniime cikti, ayaklarima kapandi, éniimde secde etti. Merhamet

gosterdim. Hara¢ odemesi kosulu ile hayatimi bagisladim. Altin ve giimiis

verdi.” (Lehmann-Haupt, 1928-1935: 27; Tseretheli, 1939: 10-11, lev. 18-19, res.

32-35; Konig, 1955-57: 23; Melikigvili, 1960: 36; Ceylan, 2002: 14-15).

Yazitta Menua’nin bdlgeye yaptigr sefer tanrisal sebeplere baglanarak tanri
Haldi’nin kudretiyle sefer yapildig1 vurgulanmaktadir. Yazit bize Diauehi Kralligi’nin
krali kentinin (Baskent) Sasili, kralinin ise UtupurSini oldugu bilgisini sunar.

Daya(e)ni/Diau(e)hi Krallig1 ile Urartu iliskileri konusunda 6nemli bilgiler veren
yazitlardan biriside Hasankale Yazitr’dir. Urartu Kralligi’nin bolgede egemenlik
kurmak ve otoritesini saglamlastirmak adina gergeklestirdigi faaliyetlerden olan kaleler
ve askeri garnizyonlar kurdugunu gormekteyiz (Ceylan, 2017: 527-528). Bu
faaliyetlerde Hasankale Yaziti’nda sOyle bahsedilmektedir:

“Tanri Haldi’nin kudretiyle ISpuini oglu Menua bu kaleyi kusursuz bir sekilde

yaptirdi. Tanrt Haldi’nin biiyiikliigiiyle, Ispuini oglu Menua giiclii kral, biiyiik

kral, Biainili iilkesinin krali ve TuSpa sehrinin kahramanidir.” (Saulcy, 1853:

2; Lehmann-Haupt, 1928-1935: 60; Konig, 1955-57: 441; Melikisvili, 1960: 69;

Payne: 2006: 89 vd.).
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Menua’nin bolgeyi Urartu menfaatleri dogrultusunda kontrol etmek i¢in giristigi
faaliyetlerden bahseden diger bir yazit ise “Delibaba Yazit1”dir (Konig, 1955-57: 43;
Melikigvili, 1960: 68; Payne, 2006: 89). Menu doneminde bolgeye yapilan seferler
neticesinde Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi’na bagli oldugu anlasilan federal beylik olan
Seseti Ulkesi’nin (Gegitler Ulkesi) ele gecirildigi ve Zua Ulkesi’ne kadar ulasildig
anlasilmaktadir (Diakonoff-Kaskai, 1981: 81). Daya(e)ni/Diau(e)hi Krallig: ilgili bilgi
vere Uratu donemine ait yazitlardan bir digeri ise Zivin Yazitr’dir (Konig, 1955-57: 24;
Melikigvili, 1960: 37; 10; Ceylan, 2001: 41 vd.; Payne, 2006: 70). Kars’in Sarikamis
ilgesinin 35 km. gilineybatisinda yer alan yazir Ruslarin bdlgeyi isgal ettigi donemde
yerinden sokiilerek Gilircistan’daki Tiflis miizesine gotiiriilmiistiir. Yerinden sokiilmesi
sebebiyle tahrip olan yazitin okunabilen kismidan Menua’nin Sasili kentini ele gegirdigi

anlasilmaktadir (Pehlivan, 1991: 35; Ceylan, 2001: 63: Payne, 2006: 70).

Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi ile Urartu Kralligi arasindaki siyasi iligkiler
hakkinda bilgi veren 6nemli kaynaklardan bir digeri ise Argisti I. zamanma (MO. 786-
764) ait “Horhor Yazin” ve “Van Surp Pages Kilisesi Yazirr”dir (Ceylan, 2017: 528
vd.). Menua’nin ardindan tahta ¢ikan oglu Argisti I. babasinin askeri politikalarinin
devami niteliginde Daya(e)ni/Diau(e)hi Krallig1 tizerine diizenledigi seferden ilki
hakkinda Horhor Yaziti’'nda su bilgileri vermektedir: “Argisti der ki: (Onlarin) ilahi
biiyiikliigiinden (yardim) istedigim icin efendi tanrit Haldi'ye, tanrt Teiseba'ya, ve
tanrt Sivini'ye, yalvardim. Aym yil (icinde) yine savascilar topladim ve Diauehi
(Ulkesi'ne) karst ve Diauehi'nin Krali Mannudubi'ye karst sefere ciktim. Seriaze
Ulkesi'ni ele gecirdim, sehirleri yaktim ve kaleleri yerle bir ettim. Pute Sehri'nin
giineyindeki(?), Biani Ulkesi'ne ve Husa Ulkesi' ne kadar ilerledim.” (Schulz, 1840:
2; Sayce, 1882: 37; Sayce, 1890: 117-119; Sayce, 1893: 28; Payne, 2006: 150 vd.).
Yazitta Diauehi lizerine ¢ikilan seferde tanrilara yakarildigindan bahsedildikten sonra
yazili vesikalarda ismi gegen ikinci bir Diauehi kralinin adindan Mannudubi‘den
bahsedildigini gérmekteyiz. Horhor Yaziti’na gore Utupursini’den sonra Mannudubi’

Diauehi tahina oturdugu gériilmektedir.
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Horhor Yazit’nin ilerleyen kisimlarinda ele gegirilen iilkelerden®?, sehirlerden®®
ve varilan memleketlerden® bahsedildigini gérmekteyiz. Sefer diizenlenen ve ele
gecirilen memleketlerden ele gecirilen esir sayilarina (savasci, kadin, erkek ayrimi
verilerek), ganimet olarak alinan biiylik ve kiiciikbas hayvan sayilarina, at sayilarina
arintilartyla yer verildigini gormekteyiz (Ceylan, 2017: 529 vd). Elde edilen
ganimetlerin cinci ve miktar1 géz oniine alindiginda Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi’nin
ekonomik faaliyetleri i¢inde hayvanciligin 6nemli bir yer kapladigini séylemek
miimkiindiir.

Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligt Urartu Kralligi arasindaki siyasi miinasebetler
hakkinda bilgi veren diger bir yazit “Van Surp Pages Kilisesi Yazu1”dir (Sayce, 1882:
45-46; Sayce, 1888: 17-18; Sayce, 1890: 134-136; Sayce, 1893: 29; Lehmann-Haupt,
1928-1935: 26; Payne, 2006: 177 vd.). Yazitin igerikte verdigi bilgiler sebebiyle Horhor
Yazitr'nin bir kopyast oldugu yorumlarma sebep olmustur. Ardahan’da bulunan
Hannak Yaziti, (Dingol-Dingol, 1992: 109 vd.; Ceylan, 2017: 531) ve Sarikamis’ta
bulunan Sartkamus Yazr (Nikolskii, 1893: 12; Sayce, 1894: 711-713; Konig, 1955-57:
89; Melikisvili, 1960: 130; Ceylan, 2001: 42). Daya(e)ni/Diau(e)hi Krallig1 ile ilgili
bilgi veren Argisti 1. zamanina (MO. 786-764) ait yaztlardir. Daya(e)ni/Diau(e)hi
Krallig1 Urartu krallariin art arda diizenledigi seferlere kars1 koyamamis ve Argisti I.
zamanina Urartu’nun vasali olarak merkezden atanan EN-NAM adi veriler valiler
tarafindan yonetilmeye baslamistir (Konig, 1955-1957: 82; Melikisvili, 1960: 128; Van
Loon, 1966: 14; Tarhan, 1983: 302 vd.; Pehlivan, 1991: 36 vd.). Argisti I.’den sonraki
donemlere tarihlenen yazitlarda Diauehi ismine rastlanmazken Sarduri II. zamaninda
(MO. 764-735) bolgeye seferler diizenlendigini Erzurum bolgesinde yer alan Avinik
Yazin (Giizelhisar)® ve Cildir Golii civarmda yer alan Taskdprii Yazin’ndan
ogrenmekteyiz. Sarduri I1.’den Urartu’nun yikilisina kadar Daya(e)ni/Diau(e)hi-Urartu
arasindaki iliskilerden s6z eden herhangi bir bilgiye rastlanilmaz ve bolge MO. 585

52(Jlkeler: Seriaze Ulkesi, Zabahae Ulkesi, Apuni Ulkesi, Abiliane Ulkesi'ni, Anisterga Ulkesi, Quarza
Ulkesi, Ultuzsa Ulkesi, Etiuhe Ulkesi, Umelu Ulkesi, Uria Ulkesi, Tertubi Ulkesi, Irkiuni Ulkesi, Artarmu
Ulkesi. Bu iilkelerin bazilarinin ele gegirildigi, bazilarina ise sefer diizenlendigi belirtilmistir. Ayrintil bilgi
icin bk. (Ceylan, 2017: 528 vd).

8 Sehirler: Pute Sehri, Ureiu Sehri, Uiteruhi Sehri, Ubarugildu Sehri’nin ele gecirildiginden
bahsedilmektedir (Ceylan, 2017: 528 vd).

54 Memleketler: Biani Ulkesi'ne, Husa Ulkesi'ne, Tariu Bolgesi'ne Uzinabitama Sehri'ne, Igani Ulkesi'ne,
Magqaltu Sehri'ne, Eriahe Ulkesi'ne lue Ulkesi'ne, Uduri Etiuhe Ulkesi'ne Ku Irupira Ulkesi'ne, Tarra 1
Ulkesi'ne kadar ilerlenildiginden bahsedilmektedir (Ceylan, 2017: 528 vd).

% Avinik Kalesi: Ayrintih bilgi i¢in bk. (Giinasdi, 2016:113 vd).
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yilinda imzalanan Kizihirmak Barisi dolaylarinda Med egemenligine altina girer
(Ceylan, 2017: 532).

Dogu Anadolu Bolgesi’nin eskicag tarihine yaptig1 calismalarla 1s1k tutan Ceylan
tarafindan 1998 yilindan itibaren yapilan arastirmalar sonucunda bolgede Eskicag
medeniyetlerine ait birgok merkez tespit edilmistir. Calisma sahamiz Cat’in
Daya(e)ni/Diau(e)hi Kralligi hakimiyeti alindayken Urartu Kralligi tarafindan ilhak
edilmistir. Cat’ta tespit edilen bir¢ok kalenin Daya(e)ni/Diau(e)hi Krallig1 tarafindan
insa edildigi ve Urartular tarafindan yenilenerek kullanilmaya devam ettigi

anlasilmaktadir.

2.2.4. Urartu Kralhi@

Dogu Anadolu Bolgesi’nin Eskicag tarihinde biiyilk Oneme sahip siyasi
yapilardan biriside hi¢ siiphesiz Urartu Kralligi’dir. Bolgede kurulan en merkezi siyasi
yap1 olmasi, kendilerine ait yazi kullanmalari, gliglii ordular kurarak bolgeyi Asur’un
yayilmaci politikalarina karsi koruma cabalari, biraktiklar yazitlarla doneminin siyasi
ve sosyal konular1 hakkinda bilgiler sunmalari ¢alisma alanimiz olan Cat’ta varliklarinin
tespiti sebebiyle hem bolge igin hem de konumuz igin 6nem arz etmektedir. Bu nedenle

bolgedeki Urartu varligindan bahsetmemiz yararli olacaktir.

2.2.4.1. Urartu-Nairi-Bianili Isimleri

Urartu®® ismine tarihi vesikalarda ilk defa Asur krali Salmanassar 1.’in (MO.
1274-1245) Asur’da bir tapmagin yeniden insasi ile ilgili bir vesikada rastlanmistir.
Vesikada Asur krali Urartu lizerine ¢iktig1 seferden sdyle bahsetmektedir:

“....Rahipligimin ilk giinlerinde (O zamanda saltanatimin ilk giinlerinde),

Uruatri Ulkesi bana yabanculasti (Urartu iilkesi bana karst geldi) ve bende

ordularimi onlara karsi harekete gegirdim, onlarin giiclii dag Nilipahri ve

Zingun iilkelerini, 8 iilkeyi ve 51 sehri giiclii ordular ile birlikte fethettim....”

(Luckenbill, 1926-27: 114; Tarhan, 1978: 91 vdd.; Pehlivan, 1984: 77; Slattery,

1988: 173; Ceylan, 1994: 168).

5 Urartu/Uruatri: Kelime Asur dilinde “Yiiksek Ulke”, “Daghk Ulke” ve “Yukar1 Ulke” anlamia
gelmekte olup bolgenin cografi yapisi ifade etmektedir. Ayrintili Bilgi i¢in bk. (Piotrovskii,1969: 43; Van
Loon, 1966: 6; Salvini, 1967: 24).
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Urartu isminin ilk defa karsimiza ¢iktig1 bu yazitta bolgeye cografi 6zellikleri ve
konumu sebebiyle bu ismin verldigini gdérmekteyiz. Urartu Ulkesi’nin konumu igin
Yukar1 Zap Vadisi, Van Golii Havzasi, Van G6li’niin giineyi gibi Oneriler sunulmustur.
Cilingiroglu’na gore Urartu Ulkesi Van G6lii’nun batis1 ve kuzeyi olmaldir (Cilingiroglu,

1994: 5).

Boélgenin kaynaklarda ilk defa Salmassar 1.(MO. 1274-1245) zamaninda Urartu
olarak zikredilmesinin ardindan Tukultinurta I. (MO. 1244-1208) zamaninda bir saray
insasindan bahseden yazitta Nairi®’ Ulkesi seklinde isimlendirildigini gérmekteyiz
(Piotrovskii, 1966: 58 vd.; Salvini, 1967: 14 vd.; Diakonoff-Kaskhai, 1981: 26, 60;
Cilingiroglu, 1984: 39 vd.; Slattery, 1988: 173). Tukultinurta I.’in bolgeye yaptig1 sefer
yazitta sdyle anlatimaktadir:

“Nairi Ulkelerinin 43 krali (savasmak icin) yerlerini aldilar. Onlarla savastim

ve maglup ettim. Onlarin kanlarimi, daglarin vadilerinde ve dere yataklarinda

sel gibi akittim. Onlarin iilkelerini, tiimiiyle hakimiyet altina aldim. Her zaman

icin, Harag ve vergi odemekle yiikiimlii kildum...” (Luckenbill, 1926-27: 50-51;

Pehlivan, 1984: 77-78; Slattery, 1988: 175; Pehlivan, 1991: 23-24; Ceylan, 1994:

169).

Nairi tilkeleri ifadesi ¢ift dilli yazitlar disinda Urartu krallar1 tarafindan
kullanilmazken Asur krallar1 bdlge igin Tikultinurta I’den sonra Nairi Ulkeleri ismini
kullanmistir. Bolgenin Asur’un seferlerine karsi koyabilmek adina, Asura karsi
birlegsmesi sebebiyle Asur tarafindan diisman olarak goriilmeye baslandigindan Nairi
yani diisman olarak nitelendirdigi sonucu ¢ikabilir. MO. 13. yy.’da Van Gélii’niin
giineyi ve giineybatis icin Nairi Ulkeleri ifadesi kullanilmustir (Cilingirolu, 1994: 6 vd.).

Urartular ise kendi memleketlerini Bianili ismiyle isimlendirmekteydiler. Bianili
ismindeki —an eki Urartu dilinin yapisal 6zelliklerini yansittig1 ifade edilmekte olup
Hilvan, Silvan, Tatvan gibi isimler bunun giiniimiize ulasan 6rnekleridir. Bian-Vian-
Buan-Van isimleri sehrin giinmiize kadar isminin degismis sekilleridir (Salvini, 2006:
28; Sevin, 2011: 438).

Asur kaynaklarinda bolgeye yapilan ilk seferler hakkinda bilgi veren yazitlarda
bolgenin cografi yapisindan hareketle Urartu/Uruatri, daha sonra Nairi olarak

57 Nairi: Asur dilinde diisman manasina gelmektedir.
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isimlendirilen bu bolge IX. yy.’in ortalarindan itibaren Urartu ismi Nairi ismi ile ayn1
anlami ifade eden etnik bir isim haline gelmistir (Piotrovski, 1969: 44; Belli, 1982: 151,
Tarhan, 1982: 69-114; Bilgi¢, 1984: 39; Tarhan, 1986: 285-301; Erzen, 1992: 24-27,;
Ceylan, 1994: 166; Cilingiroglu, 1997; 1vd.).

Urartu ile ilgili ¢alisma yapan bilim adamlarinin tizerinde durdugu bir diger konu
krallig1 vucuda getiren halkin kokeni meselesidir. Koken konusunda bilim diinyasinda
tartistlan Oneri Hurri-Mitanni devletinin yikilisindan sonra boélgeye go¢ eden Hurri
halkinin Urartu devletini kuran halk oldugu goriistidiir (Van Loon, 1966: 9; Salvini,
1967: 47 vd.; Piotrovskii, 1969: 41; Tarhan, 1978: 17vd.; Ceylan, 2017: 522).

2.2.4.2. Urartu Kralhigr’nin Kurulus Devri

Hititlerin Misir hanedanlig1 ile baris ortamina girmesinin ardindan Hurri-Mitanni
Devleti’nin Misir ile Hitit devletleri arasinda tampon bolge olmasini gerektiren sartlar
ortadan kaldirmist1. Bu sebeple Hititler, vasali olan Hurri-Mitanni Devletine verdikleri
eski ehemmiyeti ve destegi vermediler. Bu durumdan yararlanan ise bdlgede
giiclenmeye baslayan Asur devleti oldu ve Hurri-Mitanni Devleti’ni ortadan kaldirdu.
Boylece yakindoguda dengeler Asur lehine degismeye basladi (Tarhan, 1982: 71;
Memis, 1995: 163 vd.).

Bu baglamda Asur’un ilgi duydugu boélgelerde biride Dogu Anadolu Boélgesi idi.
Yazili vesikalarda Salmanassar I zamanindan itibaren (bolgeyi bu tarihten Once
bildikleri Prizma Yaziti’'ndan anlasilmaktadir) ihtiya¢ duyduklar1 yeralti-yeriistii
kaynaklar ve vergi i¢in bolgeye seferler diizenledigini gormekteyiz. Seferler neticesinde
vergiye baglanan yerel beyliklerin vergilerini diizenli olarak 6demeleri igin yerel
yoneticilerin erkek ¢ocuklarini rehin aldiklari yazitlara yansimustir. Iste bu tabloda
bolgede yasayan Urartu beylikleri yada Nairi Konfederasyonlar1 Asur’a karsi miicadele
etmek i¢in birlesmislerdir (Erzen, 1978: 24 vd; Cilingiroglu, 1983: 28; Cilingiroglu,
1994: 24; Bartl, 2001: 383-410). Urartu ve Nairi topluluklarnin Asura karsi birleserek
MO. XIII. yy.’dan IX. yy.’la kadar yaklasik 400 yillik déSneme “Urartu’nun Arkaik
Cag1” ve ya “Urartu’nun Proto Tarihi” denmistir (Von Loon, 1966: 6; Salvini, 1967:
32; Erzen, 1979; 16-22; Cilingiroglu, 1994: 23vd.; Salvini, 1995: 32 vd.).

Yukarida belirttigimiz gelismeler neticesinde Asur devletinin bolgeye yaptigi
baski MO. IX. yy.’in ortalarinda Urartu ya da Nairi toplumunu bir dnder etrafinda

birlesmesine vesile olmustur.



66

Urartu Kraligi’nin kurulusu ile ilgili en teferruath bilgileri Asur krali Salmanassar
III.’{in (MO. 858-824) bolgeye yaptign seferler hakkinda bilgi veren vesikalar
vermektedir. Asur kaynaklarinin verdigi bilgilere gore Urartu Kralligi’nin bilinen ilk
krali Arame’dir. Salmanassar III.’{in saltanatinin ilk yilinda bolgeye yaptigi sefer
hakkinda bilgi veren yaziat:

“....Hiikiimdarlhigimin baslangicinda, saltanatimin ilk yilinda Hubuskia’dan
hareket ettim. Sugunia’ya Urartulu Arame’nin krali sehrine yaklastom. Sehre Hiicum
ettim ve ele gecirdim.....” (Luckenbill, 1926-27: 598). Urartu’nun bilinen ilk kralinin
Arame oldugu krali kentinin (Bagkentinin) ise Sugunia oldugu belirtilmektedir.

Salmanasser 1ll. saltanatinin III. yilinda (MO. 856) bodlgeye yaptig1 diger bir
seferinde ise: “.....Daiaeni iilkesinden hareket ettim ve Urartulu Arame’nin krali
sehri Arzasku’ya yaklagtim.....” (Luckenbill, 1926-27: 604 vd.) diye bahsettigini
gormekteyiz. Salmanassar I11.’tin bolgeye diizenledigi seferde Urartu kralinin Arame
oldugu goriiliirken ikinci bir bagkentten bahsedildigini gérmekteyiz. Kayitlara gecen ilk

8

baskent Sugunia®®'nin yeri bu giin tespit edilememis olup Urartu’nun ilk bagskenti

°nda (Cizim 1) krali sehrin atese verildigi

hakkinda bilgi veren Balavat Kapisi
resmedilmistir (Luckenbill, 1926-27: 614). Salmanassar Ill. ii¢lincii saltanat yilinda
bolgeye yapilan seferde krali sehir Arzaskun’dan bahsedilmesi sehrin (Sigunia) atese
verilmesi tasvirini dogrulamaktadir. Aramenin krali sehri Sigunia’nin tahrip
edilmesinden sonra baskent Arzagskun’a tasmmmis ise de Arzaskun’da Asur
yagmalarindan nasibini alarak Balavat Kapilari’'nda (Cizim 2) tasvir edildigi lizere
yakilmistir.

Arzagkun’un yakilmasindan sonra Urartu Kralligi’nin basina Arame soyundan
gelmedigi anlagilan bagka bir soya mensup Lupitri oglu Sarduri basa ge¢mistir. Bu
hanedan degisiminin zorla (gasp yoluyla) meydana gelmis olabilecegi ihtimaline
(Tarhan, 1978: 61; Sevin, 1979: 5; Cilingiroglu, 1994: 39) ragmen Urartu Kralligi’nin

siyasi, sosyal ve ekonomik alanda gelisimini ger¢eklestirdigi bir doneme kapi

%8 Sigunia: Urartu’nun ilk baskentinin yeri i¢in yapilan 6neriler igin bk. (Piotrovski, 1967: 2; Erzen - Bilgig
vd.1964: 19-20).

% Balavat Kapisi: Asur krallarindan Asurnasirpal I1. ve Salmanassar I11.’iin zaman zaman krali ikametgah
olarak kullandiklar1 Balavat sitadelinde Diisler Tanris1i Mamu’nun tapinagina armagan ettigi tug ve sedirden
yapilmis kapilardir. Kapilar iizerinde Asur i¢in 6nemli olaylar tasvir edilmistir. Bu kapilar Brisish Museum,
Louvre, Boston, Clercq Koleksiyonu ve Istanbul Sark Eserleri Miizesi gibi miizelerde sergilenmektedir.
Ayrintili bilgi i¢in bk. (Sevin, 2010: 64 vd).
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aralamigtir. Bu faaliyetlerin en Onemlilerinden biri baskentin Tuspa’ya tasinmasi
olmustur (Tarhan, 1978, 61; Belli, 1982: 152 vd.; Tarhan, 1982, 86; Cilingiroglu, 1984:
13 vd; Slattery, 1988: 176; Cilingiroglu, 1994: 39 vd; Belli, 2004: 50, 51; Salvini, 2006:
43).

Sarduri I’in basa gegmesiyle birlikte Urartu tarihinde bir ilk yasanir ve bir Urartu
kralina ait ilk yazit bu donemde kayit altina alinir. Madirbur¢ Yazirr ya da Sarduribug
olarak isimlendirilen ilk Urartu yazitinda Sarduri I’den sdyle bahsedilmektedir:

“....Lutipri oglu, kudretli kral, diinyanin kral, Nairi iilkelerinin kral, esi

olmayan kral, savastan korkmayan begeni uyandiran ¢oban, kendine boyun

egmeyenleri kendine uyruk kilan kral Sarduri“nin yaziti; Ben Lutipri“nin oglu,
krallar kraly, biitiin krallardan vergi kabul eden Sarduri“yim. Ben bu tas
bloklart Alniunusehrinden getirdim; ben bu suru inga ettim.....” (Luckenbill,

1926-27: 584; Tarhan, 1978: 78; Ceylan, 1994: 181; Belli, 2004: 50-51).

Sarduri I’in Urartu tahtina oturmasinin ardindan Urartu Kralligi’ndaki bu
kipirdanmalar Asur’un dikkatinden kagmamistir. Salmanassar III. saltanatinin 27
senesinde ordusunu komutani Daian-Asur komutasinda Urartu {izerine sefer
gondermistir. Sarduri isminin Asur yazitlarinda ilk defa zikredildigi bu seferden soyle

bahsedilmektedir:

“ee.0’nu ordumun  basina  getirip Urartu’ya  karsi  sefere
gorevilendirdim...... Urartulu Serduri bunu duydu ve ¢ok sayidaki askerinin
giiciine giivendi. Savas vermek iizere bana karsi ilerledi. Onunla savastim ve

magliip ettim.....” (Luckenbill, 1926-27: 584; Cilingiroglu, 1994: 38).

Bu yazit Sarduri I doneminde Urartu’nun Asur’a karsi savasacak giice ulastiginin
bir gostergesidir. Sarduri I’den sonra Urartu tahtina Urartu tarihine reformcu kral olarak
gecen Ispuinu ¢ikmustir. Ispuinu’nun tahta ¢ikis tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte
takriben (MO. 830/825-815/810) yillar1 arasinda Urartu tahtina oturmustur. Ispuinu tahta
cikmasinin ardindan yaptidigi saraylar, tapinaklar, kalelerle Urartu’nun bagkenti Tugpa’y1
baymdir hale getirdmistir (Erzen, 1992: 28; Cilingiroglu, 1994: 42 vd.). Asag1 Anzaf
(Hulin, 1960: 205 vd.), Patnos (Melikigvili, 1960: 14 vd.), Zivistan (Melikisvili, 1960: 4
vd.) Yaztlar: Ispuinu déneminde askeri faaliyetler igin insa ettirilen kaleler ilgili bilgiler

sunar. Bu donemde insa edilen kaleler ileriye doniik planli hamleler oldugu
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anlasilmaktadir. Kalelerin insasindaki amaglar askeri seferlere kolaylik saglamak, Urartu
topraklar iizerinden gecen ticaret yollarint kontrol etmek ve insa edilen kalelerle Urartu
icin olusacak tehlikelere kolayklikla karsi koymak olarak siralanabilir (Cilingiroglu,
1994: 53). Yeni topraklar kazanma, ekonomik alanda giiclenme ve lilke giivenligi igin
yapilan bu planm Ispuinu’nun doguya yonelmesiyle harekete gectigini gormekteyiz. Bu
amagcla Urumiye GOlii’niin glineyi olarak kabul edilen zengin ve verimli tarim arazilerine,
yumusak iklime sahip (Zimanskii, 1985: 20 vd.), at, biiyiik ve kii¢iikbas hayvan varligi
bakimindan zengin Bat1 Iran bolgesinde yer alan Barsu iilkesine (Olmstead, 1968: 118;
Young, 1967: 17; Burney- Lang, 1971: 123) sefer diizenlendigini gérmekteyiz. Bolgede
Urartu hakimiyeti kurulmasiyla Tuspa’dan Barsu ve Manna iilkelerine giden askeri ve

ticari yollar insa edilen kaleler ile kontrol altina alinmistir (Cilingiroglu, 1994: 51).

Ispuinu zamanimin en énemli olaylarindan biri o dsSnemde Yakin Dogu’nun kutsal
mekanlarindan biri olan Musasir kentinin (Urartu dilinde Ardinli) Urartu topraklarina
katilmasidir (Belli, 1982: 155; Cilingiroglu, 1994: 43; Sevin, 2011: 442;). ispuinu
doénemine ait olan en 6nemli yazitlardan biri olan Keligin Yaziti (Benedict, 1961: 28 vd.;
Erzen, 1992: 29; Ceylan, 1994: 186; Cilingiroglu, 1994: 42) Musasir kentinin Urartu
topraklarina katilmasiyla ilgili bilgiler sunar. Musasir kenti Urartu topraklarina askeri
bir seferle degil Urartu’nun sehre gelisinin kutlandigi, kurbanlarin kesildigi senliklerin
diizenlendigi bir havada kutlamalarla gerceklesmistir. Ispuinu’nun Urartu tanrilar
panteonuda yaptig1 diizenlemeler ve Urartu dininde yaptigi reformlarla Urartu halkini
birlestirici faaliyetlerde bulundugu goze alindiginda kentin Urartu egemenligine gecis
sekli daha anlasilir olmaktadir (Pitrovskii, 1959: 220-231; Cilingiroglu, 1994: 43).
Musasir sehrinin Urartu topraklarina katilmasiyla bu bolgeye insa edilen kalelerle
giineyden gelebilecek tehlikelere dnlem alinmistir.

Ispuinu kuzeye, doguya ve giineye yaptig1 seferlerle Urartu Kralligi’nin sinirlar:
genigletmis, insa ettirdigi kaleler, saraylar, tapinaklarla sosyal ve siyasi alanda 6nemli
gelismeler kaydetmis, halkta toplum bilinci olusturmak amaciyla dinde reformlar

yaparak Urartu halkini birlestirmis ve kurulus devrinden yiikselis devrine gegmistir.

2.2.4.3. Urartu Kralligr’nin Yiikselme Devri

Ispuinu’dan sonra Urartu tahtina Urartu Kralligi’n1 gercek anlamda imar eden

oglu Menua gegmistir. Ispuinu’nun iktidar1 sirasinda ydnetimini oglu ile paylasmasi
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Menua’ya askeri, siyasi yonden devlet yonetiminde deneyim kazandirmusti. Ispuinu
doneminde Urartu devleti biiyiiyerek kabugunu c¢atlatmis yeni kral Menua’ya ise yarim
kalan kisimlar1 tamamlayarak bu kabugu kirmak kalmisti.

Menua’nin Urartu tahtina oturmasinin ardindan babasi Ispuinu déneminde oldugu
gibi bolge ticaretini ele gegirebilmek igin ticaret yollarini kontrol etmek, ticaretin ve
Urartu tilkesinin giivenligini saglayabilmek iizere bir politika belirledigi goriilmektedir.
Bu baglamda yaptig1 icraatlardan biri Urartu ile kuzeybati Iran arasindaki ticaret
yolunun giivenligi i¢in Anzaf Kalesi’ni yaptirmistir. Daha sonra babasi zamaninda fethi
yarim kalan at yetistiriciligi ile iinlii Manna iilkelerine sefer diizenleyerek bolgeyinin
fethini tamamlamistir (Meliksvili, 1960: 29). Dogu yani Kuzeybat: Iran topraklari
iizerindeki 6nemli faaliyetlerden biride bolgeden Karadenize baglanan ticaret yolunun
kontroliinii i¢in Usnu Ovasi’nda stratejik bir tepeye Kalatkar Kalesi’ni insa ettirerek bu
ticaret yolunu kontrol altina almasidir (Levine, 1974: 106 vd.; Belli, 1982: 153 vd.;
Ceylan, 1994: 190 vd.; Cilingiroglu, 1994: 58; Salvini, 1995: 71 vd.).

Menua’nin iktidar1 doneminde, babasinin iilkenin kuzey ve kuzeydogusunda yer
alan {lkelere kars1 yiiriittiigli faaliyetleri tamamladigini gérmekteyiz. Bolgedeki
faaliyetlerin temel amacinin ekonomik sebepler oldugu, bu itibarla kuzeyden gecen
yollarin kontrolii ve bdlgeye yapilacak seferler i¢in kaleler insa edildigini
goriilmektedir. Bu maksatla Tuspa’dan kuzeye giden yolun kontrolii saglamak amaciyla
Muradiye Ovasi’nin hakim tepesine Korziit Kalesi ve Anzavurtepe (Agri-Patnos)
Kaleleri insa edilmistir (Melikisvili, 1960: 36; Din¢ol-Kavakli, 1976: 19-20; Belli,
1982: 154; Zimanskii, 1985: 117; Cilingiroglu, 1994: 59). Menua doéneminde
Urartu’nun kuzeyde 6nem verdigi diger bir bolge Diauehi topraklar: (Erzurum gevresi)
olmustur. Menua déneminde bdlgeye yapilan sefer Yazilitas Yazit1’®nda Diauehi’nin
krali sehri (Baskenti) Sasili’, Seseti, Gegitler Ulkesi Zuanin ele gegirildigi, Diauehi
krali Utupurgini’nin af dileyerek hara¢ 6demeyi kabul edilmesi karsiliginda hayatini
bagisladigindan bahsedilir. Zivin Yaziti’'nda da Diauchi’nin baskenti Sasili’nin ele
gecirilmesi ve bolgenin maden yataklarindan faydalanmak i¢in kaleler insa edildigi
anlatilmaktadir (Diakonoff-Kaskhai, 1981: 62; Cilingiroglu, 1994: 62; Ceylan, 2001:
27). Menua doneminde Urartu’nun ilgilendigi bir diger bolgede Urartu topraklarinin

80Yazilitag ve Zivin Yazit1 hakkinda ayrtili bilgi i¢in bk. (Melikisvili, 1950: 27 vd.; Adontz, 1946: 53 vdd;
Melikisvili, 1960: 37; Piotrovskii,1966: 59 vd.; Cilingiroglu, 1994: 7 vd; Belli, 1982:150 vd; Ceylan, 1994:
192; Payne, 1995:39-40; Ceylan, 2001:63-64).
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batisindaki Maelitaialhe (Malatya), Kralligi, Surishilini, Tarhigamani, Hati, Alzini,
Sebeteria (Palu), Huzana, Hate iilkesi olmustur. Batiya yapilan bu sefer hakkinda bilgi
veren Palu Yaziti’nda Maelitaialhe kralinin vergiye baglandigi anlatilmaktadir. Bolgeye
verilen 6nemin temelinde Maelitaialhe Kralligi’nin kuzey Suriye’den Orta Anadolu’ya,
Urartu’dan Akdeniz’e uzanan Ticaret Yolu’nun iizerinde bulunmasi ve bakir yataklar
vardir (Cilingiroglu, 1994: 63).

Kral Menua iktidan siiresince iilkenin ii¢ tarafina seferler diizenlemis, bolge i¢in
onemli yollar1 kontrol altina almis, bu yollarin giivenligini saglayabilmek, askeri
seferlerin lojistigini saglamak ve seferlerde yararlanabilmek icin kaleler insa ettirmis,
tarimi gelistirmek i¢in sulama kanallar1 yaptirmis bu faaliyetlerinden bahseden 110 yazit
birakmustir.

Kral Menua’dan sonra Urartu tahtina Argisti I. (MO. 786-765) gecmistir. Argisti
. saltanatinin ilk yillarinda babas1 Menua’nin politikalarinin devami niteliginde kuzeye
(Erzurum-Gokeegol arasindaki topraklara) ve batiya (Akdeniz yoluna egemen olma
amaciyla Malatya iizerine) seferler diizenlemistir (Belli, 1982: 158 vd.; Erzen, 1992.
30.; Cilingiroglu, 1994: 66.; Salvini, 1995: 58 vd.).

Kuzeye yapilan seferlerde Urartu Kralligi’na karst en biiyiik giliciin Diauehi
Krallig1 oldugunu gormekteyiz. Argisti I.’in ikinci ve lglincli saltanat yillarinda
gergeklestirdigi kuzey seferinde (Melikisvili, 1960: 127), bdlgenin yeralti kaynaklar
(altin, bakir, glimiis) bakimindan zengin olmasinin, hayvancilik faaliyetlerinin
(biiytikbas, kiiciikba, at), ve insan niifusun 6nemli biiyliktiir. Van Kalesi’nde bulunan
Horhor Yazit'nda Argisti 1.’in  Diauehi {izerine yaptig1 seferden sdyle
bahsedilmektedir: “.....0 yularda savas¢ilarimi topladim ve Diauehi iilkesine karst
sefere ¢tktim.....” (Melikisvili, 1960: 127; Cilingiroglu, 1994: 66, dp: 156; Salvini,
1995: 67 vd.). Argisti 1. bolgeye yaptig1 seferle Diauehi Kralligi’n1 yenilgiye ugratarak
her y1l 6denmek kosulu ile altin, giimiis, bakir, binek at1, biiyiik ve kiigiikbas hayvandan
olusan agir vergiler yiiklemistir. Ayrica Diauehi Krali Mannudubi’yi bagismak igin 41
mina altin, 37 mina giimiis, 10.000 mina bakir, 1000 binek at1, 300 biiyilk boynuzlu
sigir, 10.000 koyun harag almigtir (Burney - Lang, 1971: 137; Cilingiroglu, 1983: 312-
313; Barnett, 1982: 344; Slattery, 1988: 178; Erzen, 1992: 31; Cilingiroglu, 1994: 68.;
Ceylan, 1994: 195; Salvini, 1995: 68 vd.). Diauehi seferini kuzeydoguya Gokgegol

lizerine yapilan sefer takip etmistir. Bu sefer sonusunda Erzurum-Gokgego6l arasinda yer
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alan bolgenin 6nemli bir kisminda Urartu hakimiyeti tesis edilmistir. Sefer sonunda
onemli miktarda hara¢ alinmis ve ganimetler elde edilmistir. Bunun yaninda bolgeden
23.280 kadin, 19.255 erkek c¢ocuk, 10.140 savas¢t toplam 52.675 kisi Urartu
topraklarina yerletirilmek tizere bolgeden gog ettirilmistir (Burney - Lang, 1971: 137;
Barnett, 1982: 344; Cilingiroglu, 1983: 312-313; Slattery, 1988: 178; Erzen, 1992: 31;
Cilingiroglu, 1994: 68; Ceylan, 1994: 195; Salvini, 1995: 68 vd.).

Daha Once Asur’da uygulamasina rastlanan bir bolgede meydana gelebilecek
isyan hareketlerini 6nlemek, isyan edenleri cezalandirmak, niifusu az olan bolgeleri
senlendirmek, devletin imar faaliyetlerinde ¢alistimak maksadiyla yapilan toplu nufus
aktarimi, iskan politikasinin Urartu krallar1 Menua doneminden itibaren baslayarak
Argisti I tarafindan da uygulandigi gériilmektedir (Oded, 1979: 2; Diakonof-Kashkai,
1981: 97; Belli, 1982: 159; Erzen, 1992: 30; Cilingiroglu, 1994: 69 vd.).

Argisti |. kuzey politikalarina yoluna koyduktan sonra babasi Menua’nin iktidari
doneminde ilgi duydugu bolgelerden batiya yoneldigini gormekteyiz. Saltanatinin IV.
yilinda (MO.783-782) Maelitaialhe (Malatya) ve Hate iilkelerine yapilan sefer
sonucunda bolgeden 28.284 kisinin Urartu’nun iskan politikalar1 dogrultusunda yeni
kurulan sehirlere yerlestirildigi ve tarimi gelistirmek amaciyla yiiriitiilen projelerde
calistirdig1 anlasilmaktadir (Melikishvili, 1960: 136; Belli, 1982: 159-160; Cilingiroglu,
1994: 70).

Urartu Kralligi’nin bolgede giic kazanmasinin ardindan Asur’un ve Medler’in
Urartu’nun dogusunda birtakim huzursuzluklar ¢ikarma faaliyetlerine girdigini
gormekteyiz. Argisri'nin VI. saltanat yilinda (MO. 781), Bat1 Iran’daki Barsua ve
Manna Ulkeleri Asur ve Medler’in destegiyle Urartu’ya baskaldirmislardir. Argisti I.’in
meydana gelen olaylara miidahale etmek icin diizenledigi seferden Karagiindiiz
Yaziti’'nda soyle bahsedilmektedir: “.....Assur iilkesi daglarina kadar ilerledim.....*
(Levine, 1974: 106 vd.; Cilingiroglu, 1994: 71; Salvini, 1995: 71 vd.). Asur’un bu
donemde i¢ meseleler nedeniyle giic kaybetmesi sebebiyle Tiglatpileser III. donemine
(MO. 745-727) kadar siirecek gerileme siirecinde bélgedeki ¢ikarlarini korumak icin
yaptig1 seferlerden bir basar1 elde edememis olmasi (Olmstead, 1975: 172; Cilingiroglu,
1994: 77) bu faaliyetler igine girmesine sebep olmustur. Bat1 Iran topraklari {izerindeki

bu sikintilar sekiz yil siiren seferlere sebep olmustur.



72

Bu dénem de Yakindogu tarihinin 6nemli olaylarindan biride Urartu Kralligi’na,
Asur Imparatorlugu’na birgok sikinti yasatan ve Anadolu topraklarinda derin izler
birakacak olan gocebe Iskitler’in Urartu kaynaklarina konu olmasidir. Argisti 1.’in MO.
744 yilinda Gokge GOl civarina yaptig seferde “....Eriahi ve Kazarza iilkelerini ele
gecirdim. Iskiguli iilkesine kadar ilerledim...”Iskitler’den Iskiguli olarak
bahsedildigini gérmekteyiz (Meliksvili, 1960: 127).

Urartu Kralligt Menua doneminde yakaladigi gelisme ivmesini Argisti L.
zamaninda da (MO. 786-765) devam ettirerek Yakindogu nun giiclii devletlerinden
birisi haline gelmistir. Urartu Kralligi, iilke etrafina yapilan seferler sonunda doguda
Gokee Gol, batida Maelitaialhe (Malatya) ve Hate Ulkeleri, kuzeyde Diauehi, giineyde
Barsua topraklarinin bir kismini i¢ine alan genis sinirlara ulagmisti. Boylece Urartu
Krallig1 bolgede Asur imparatorlugu ile miicadele edebilecek gii¢ haline gelmisti.

Argisti 1.’den sonra Urartu tahtina oglu Sraduri II. ¢ikmistir. Babasinin iktidari
dénemindeki basarili icraatlart M. O. 764-735 yillar1 arasinda Urartu tahtma oturan
Sarduri 1l.’ye oldukga sikintisiz bir devlet birakmusti. Kral Menua ve Argisti I
zamaninda devletin siyasi tesekkiiliinii tamamlamasi sebebiyle, Sarduri II. doneminde
ekonomik alan1 amaglayan faaliyetlere oncelik verildigi goriilmektedir. Bu maksatla
Urartu Krallig1, Sarduri II. zamaninda batiya yonelmis ve bdlgenin ticaret yollarini ele
gecirerek Urartu trlinlerinin bati pazaria sunulmasini saglamistir. Batiya yapilan bu
seferlerden bahseden en dnemli yazitlardan biri Malatya’min 30 km dogusunda Izole
Koyii’'nde bulunan Izole Yaziti ya da Komiirhan Yazit®dir®'. Yazitta Sarduri I1.’nin
Firat Nehri’nin gegerek 14 kale ve 70 kenti ele gegirdiginden, Maelitaialhe (Malatya)
kentini kusatarak vergiye bagladigindan ve birgok ganimet elde edildiginden
bahsedilmektedir (Melikigvili, 1960: 158; Belli, 1982: 163; Erzen, 1992: 32;
Cilingiroglu, 1994: 80 vd.; Ceylan, 1994: 199 vd.; Salvini, 1995: 75 vd.).

Sarduri II’nin bu basarili seferi Asur’un Kuzey Suriye ve Akdeniz iizerindeki
cikarlarini zedelemesi, Yakindogu’nun iki gii¢lii devletinin iyi olmayan iligkilerini savas
ortamma siiriiklemistir. MO. 753 ya da 752 yilinda yapilan savas ile ilgili Asur
kaynaklarinin susmasi ve Urartu yazitlarinda Sarduri II.’nin Adad-Nirari’yi maglup

ettigi bilgisi savast Urartu’nun kazandigini gostermektedir. Bu savas sonunda Urartu

81jzole Yazit: / Kémiirhan Yaziti: 1839 yilinda Von Meltke tarafindan tespit edilen yazit 1840 yilinda ayni
kisi tarafindan yaymlanmistir. Yazit giintinmiizde Karakaya Baraj1 sular1 altinda kalmustir.
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Mezopotamya’dan Anadolu’ya uzanan ticaret yollarinin hakimi olmus ve Akdeniz ile
baglant1 kurmay1 basarmistir (Melikisvili, 1960: 156; Erzen, 1992: 32; Ceylan, 1994:
201; Cilingiroglu, 1994: 82; Salvini, 1995: 78 vdd.).

Sarduri I1.’nin bat1 ve kuzeybat1 ile mesgul oldugu sirada doguda yani Bat1 iran
topraklarinda Urartu’nun aleyhine gelisen olaylar zuhur etmistir. Menu ve Argisti 1.
zamaninda basarili seferlerle Urartu topraklarina katilan Urumiye GOlii ¢evresindeki
Manna, Babilu, Baruatu tilkeleri tekrar itaat altina alinmis, Gokge Go6l civarinda bulunan
Abiani, Irua, Irkua, Painialhi kabileleri yenilgiye ugratilarak cok miktarda ganimet elde
edilmistir (Melikisvili, 1960: 155; Erzen, 1992: 33; Cilingiroglu, 1994: 83; Salvini,
1995: 80 vd.). Ayni y1l (MO. 751) Urme Ulkesi iizerine (Diyarbakir gevresi) diizenlenen
sefer sonunda c¢ok sayida kadin, ¢ocuk, savas¢i ve bircok ganimet elde edilmistir
(Melikisvili, 1960: 156; Cilingiroglu, 1994: 83).

Sarduri 11.’nin en énemli seferlerinden biriside hig siiphesiz MO. 746 — 744 yillar1
arasinda Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye bolgesi iizerine yaptigi seferdir. Uratu
krali bu seferinde, Adiyaman dolaylarinda bulunan Kumahalhi (Ge¢ Donem
Kommagene) Kralligi’n1 yenilgiye ugratmis ve ¢ok zengin ganimet elde edilmistir
(Diakonof-Kashkai, 1981: 70; Cilingiroglu, 1994: 84; Salvini, 1995: 83). Urartu
Kralligr’nin niifuz alaninin bu bolgelere uzanmasi Asur devletinin menfaatlerine biiyiik
bir balta vurmustur. Bolgenin zengin yeralti kaynaklar1 ve orman tiriinii gelirleri boylece
Asur yerine Urartu ekonomisine can vermeye baslamistir. Ayrica bu seferlerle Kuzey
Suriye’nin sehir devletleri Asur’dan koparilmis ve Urartu’nun miittefiki haline
getirilmistir.

Urartu Kralligi’'nin  Sarduri II ile birlikte yiikselisi sirasinda Asur
Imparatorlugu’nda sadece Urartu-Asur iligkilerini degil tiim Yakindogu tarihini
etkileyecek bir taht degisikligi meydana gelmistir. Baginda Kalah valisi Pul’un yeraldig1
isyanin basarili olmasi sonucunda Pul, Tiglathplaser Ill. (MO. 745-727) adiyla Asur
tahtina gegmistir (Cilingiroglu, 1994: 85; Ceylan, 1994: 202). Boylece Salmanassar
I11.’{in iktidarinin son zamanlarinda baslayan Asur’un gerilemesi Tiglathplaser III'{in
basa gecmesiyle yiikselme sathasina ge¢mistir. Tiglathplaser III tahta oturmasinin
ardindan orduyu gii¢lendirmis, yaptig1 reformlar ile devlet otoritesini saglamis ve
Asur’un bolgede kaybettigi topraklar1 geri almaya baslamistir (Belli, 1982: 166.; Sevin,
1988: 549; Cilingiroglu, 1994: 84 vd.; Salvini, 1995: 72 vd.).
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Sarduri II. yonetimindeki Urartu’nun bolgedeki yayilimi ve Tiglathplaser II1.’{in
Asur’u derleyip toparlamasi, Urartu-Asur miicadelesini kaginilmaz kilmistir. Asur
Imparatorlugu, Kuzey Suriye topraklari iizerindeki menfaatlerini yeniden elde etmek
icin MO. 743 yilinda bolgeye sefer diizenlemistir. Urartu ve Kuzey Suriye Kent
Devletleri’®’nden olusan kualisyon ile Asur arasnda Urfa yakinlarinda Arpad
mevkiinde yapilan savasi Asur ordusu kazanmistir. Tiglathplaser II1.’iin kazandigi bu
basarinin ardindan Urartu’nun Kuzey Suriye lizerindeki niifuzu azalirken bolgedeki kent
devletleri Asur’un vasali konumuna getirilerek vergiye baglanmistir (Luckenbill, 1926-
27: 769; Cilingiroglu, 1994: 87; Ceylan, 1994: 204). Urartu’nun bu savasi kaybetmesi,
uzun zamandan beri kurmaya calistigi bati ticaret yollar1 {izerindeki hakimiyetini
kaybetmesi anlamina da geliyordu.

Urartu Kralligi’nin MO. 743’te aldig1 yenilgi, aym zamanda devletin gerilemeye
basladig1 dénemdir. Asur, bu savastan sonra MO. 735 yilinda Uratu’nun baskentine
sefer diizenlemistir. Baskent Tuspa’ya kadar ilerleyen Asur ordusu, Urartu’ya biiylik
askeri zaiyat vermis, fakat Tuspa kalesini kugsatmasina ragmen kaleyi ele gegirememistir
(Lehmann-Haupt, 1910: 483; Belli, 1982: 165; Sevin, 1988: 549; Erzen, 1992: 34;
Cilingiroglu, 1994: 86-87; Ceylan, 1994: 204-205; Salvini, 1995: 84 vd.). Bu seferden
Asur yazitlarinda sdyle bahsedilmektedir:

“....Sarduri’yi Turuspha sehrine hapsettim. Adamlarindan c¢ogunu

sehrinkapistmin  oniinde oldiirdiim. Krali heykelimi yaptim ve Turuspha

onlerine yerlestirdim. 60 beruluk kuzeyden giineye genis Urartu topraklarinin
icine muzafferce ilerledim ve hicbir mukavemetle karsilasmadim.....

(Luckenbill, 1926-27: 813; Lloyd, 1989; 1989: 106; Erzen, 1992: 34 vd.; Ceylan,

1994: 204-205; Salvini, 1995: 84 vd.).

Sarduri II.’nin iktidar1 sirasinda Urartu Kralligi, elde ettigi askeri basarilarla
tarithinin en genis sinirlarina ulasmis, yapilan bayidirlik, imar, kiiltiir ve sanat faaliyetleri
ile en parlak dénemini yasamis olmasina ragmen Tiglathplaser III. karsisinda alinan

yenilgiler gerilemenin de ayn1 kral zamaninda baslamasina sebep olmustur.

62 Koalisyona Katilan Kuzey Suriye Kent Devletleri: Arpad Krali Mat-ilu, Melit Krali Sulumal, Kutmuhi
Kralu Kustapi, Gurgum (Maras) Tartulara ayrica Que Kral1 Urukki, Karkamis Krali Pisiris ve Sam-al Krali
Panammu’nun da bu kualisyonda yer aldig1 anlasilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. (Cilingiroglu, 1994: 87
vd.; Ceylan, 1994: 203-204).
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2.2.4.4. Uratu Kralhigr’nin Yikihisi

Urartu’nun Asur karsisinda aldigi yenilgiler, Urartu Kralligi’'nda bir taht
degisikligine sebep olmus ve Sarduri II.’nin yerine Rusa 1. (MO. 734-714/3) iktidara
gelmigtir (Melikigvili, 1960: 264; Cilingiroglu, 1994: 89-90; Ceylan, 1994: 206). Rusa
[’in saltanatinin ilk yillar1 hakkinda kaynaklarda teferruatli malumat yoktur. Gokge
Gol’lin glineyinde ve glineybatisindaki Kama ve Kelagran kasabalarinda bulunan
yazitlar, Urartu’nun bu donemde kuzey ve kuzeydogu’ya yoneldigini gostermektedir.
Bu yazitlarda Rusa I.”in bolgeye kaleler insa ettirdigi anlatilmaktadir (Melikisvili, 1960:
265-266). Urartu’nun bolgedeki imar faaliyetlerinin arkasinda, bu tarihte kuzeyden
gelen “ath kavimler” Iskit ve Kimmer gocleri vardir (Piotrovskii, 1969: 85;
Cilingiroglu, 1994: 90). Kuzeye yonelmenin bir diger sebebi de giineydeki gii¢lii Asur
varlig1 olmalidir. Bu donemde kuzeydeki faaliyelerden bir digeride Uelikuhi iilkesinin
tekrar itaat altina alinmasidir. Kelagran’da bulunan yazitta, Rusa I.’in bir yilda 23 krali
magliip ederek bolgeden ¢ok sayida insani Bianili iilkesine gotlirdiigli anlatilmaktadir
(Melikigvili, 1960: 265 vd.).

Rusa I. doneminin 6nemli basarilarindan biride, glineyde yer alan ve kutsal kent
Musasir’in (Ardinli) tekrar Urartu egemenligi altina alinmasidir. Bu giin Irak topraklari
icinde yer alan Topzala’da bulunan Bilungie’de (Cift Dilli Yazit), bolgeye yapilan
seferin ardindan, Musasir kentinin Urartu’ya baglanarak yonetiminin Prens Urzana’ya
birakildig1 belirtilmektedir (Melikisvili, 1960: 264; Cilingiroglu, 1994: 93;Ceylan,
1994: 206; Salvini, 1995: 89 vd.).

Rusa I. Asur krali Tiglathplaser III.’tin Urartu’ya vurdugu agir darbenin izlerini
yaptig1 icraatlarla bir nebze olsun silmigsken, Asur’da meydana gelen taht degisikliginin
ardindan iktidara gelen Sargon II.’nin, (MO. 722-705) Kuzey Suriye ve Urartu iizerine
yeni seferler diizenledigi goriilmektedir (Memis, 1995: 172-173). Sargon Il. Kuzey
Suriye bolgesindeki kent devletlerinin isyan etmesi iizerine, MO. 721 yilinda bdlgeye
diizeledigi seferlerle Arpad, Damascus, Hamath ve Samaria’y1r agir bir yenilgiye
ugratarak tekrar itaat altina almistir (Cilingiroglu, 1984: 25; Salvini, 1995: 90 vd.). Asur
kral1, tilkesinin bat1 ve kuzeybatsin1 giivenceye almasinin ardindan yoniinii Uratu’ya
cevirmistir. Tiglathplaser IIl.’lin kurdugu istihbarat ag1 sayesinde, Urartu’nun
kuzeydeki Kimmerler iizerine yaptig1 seferde basarisizlik haberlerinin Asur’a ulagmast,

Sargon II.’yi harekete gecirmistir. Kalah’tan harekete gecen Asur ordusu, Yukari ve
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Asag1 Zap Nehirlerini gecerek Zamua Ulkesine (Bat1 Iran) ve Urumiye Gélii gevresine
diizenledigi akinlardan sonra Uauas Dagi civarinda Urartu ordusuyla savasa girmistir.
MO. 714 yilinda yapilan ve tarihe Sargon’un Sekizinci Seferi®® olarak gecen savasta
Urartu Krallig1 agir bir yenilgiye ugrayarak savasi kaybetmistir. Savastan payina diiseni
alan bir diger yer ise kutsal kent Musasir (Ardinli) olmustur. Kent yagmalanarak
yonetici siifinda i¢cinde bulundugu c¢ok sayida insan kentten siirglin edilmistir. Rusa
I.’in ikidarinin ne sekilde son buldugu kesin olarak bilinmemekle birlikte, bu agir
yenilgilerden sonra yasamina son verdigi ifade edilmektedir (Luckenbill, 1926-27: 22;
Erzen, 1992: 37; Cilingiroglu, 1977: 235 vd.; Cilingiroglu, 1994: 96; Ceylan, 1994:
210).

Urartu krali Rusa 1.’in ardindan tahta Argisti II. (714/3-685) gecmistir. Bu
donemde meydana gelen olaylar hakkinda yazili vesikalarin az olmasi nedeniyle
bilgilerimiz sinirhidir (Pitrovskii, 1969: 125; Cilingiroglu, 1994: 98; Ceylan, 1994: 210).
Argisti 1. zamanina ait az sayidaki yazittan biri olan Ercis’te ki yazit, bolgede yeni bir
kentin kuruldugundan ve yapilan imar faaliyetlerinden bahsetmektedir (Melikigvili
1960: 275 vd; Cilingiroglu, 1994: 98). Rusa I. zamaninda Urartu Krallig1 i¢in sorun olan
Kimmer’lerin bu donemde de Urartular1 ugrastirdigi goriilmektedir. Asur kaynaklarinin
verdigi bilgilere gore, MO. 707 yilinda Argisti II, Kimmerler iizerine diizenledigi
seferde yenilgiye ugramistir (Tarhan, 1972: 102; Cilingiroglu, 1994: 99; Ceylan, 1994
210). Bu donemde insa edilen kaleler arasinda yer alan Altintepe’nin (Erzincan’in
Dogusu) Kimmer tehdidine karsi insa ettirildigi diistiniilmektedir. Ayrica doguda insa
ettirilen kalelerden anlasildig1 kadariyla, Urartu sinirlar1 Bati iran’da Erdebil dolaylarina
kadar ulasmistir (Belli, 1982: 171; Erzen, 1992: 38; Cilingiroglu, 1994: 100; Salvini,
1995: 95 vd.).

Argisti I1.’nin ardindan Urartu tahtina oglu Rusa II. (M. O. 685-645) ¢ikmustur.
Rusa II.’nin tahta ¢ikmasinin ardindan Urartu Kralligi askeri, siyasi ve ekonomik
yonden derlenip toparlanmaya baglamistir (Melikisvili, 1960: 278; Cilingiroglu, 1994a:
102 vd; Ceylan, 1994: 211 vd.). Rusa I. ve Argisti II. zamaninda Urartu Kralligi’ni
mesgul eden “atli kavimler” meselesinin yani Iskit ve Kimmer akinlarinin, Rusa Il.

doéneminde izlenen akilc1 politikalarla® ¢oziildiigii goriilmektedir (Tarhan, 1972: 113;

83 Sargon’un Sekizinci Seferi hakkinda detayh bilgi igin bk. (Cilingiroglu, 1977: 235-270).
64 Ayrintili bilgi igin bk. (Tarhan, 1972: 133 vd).
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Ceylan, 1994; 212; Durmus, 2008: 34 vd.). Rusa II. doneminin en gbze c¢arpan
faaliyetlerinden biri de bu donemde insa edilen kaleler ve yeni yerlesim merkezleridir.
Bu merkezlerden en 6nemlileri; Kuzeybati Iran’da Bastam Kalesi, Kimmerlerin iskani
icin insa edildigi disiiniilen Teisebahinili (Karmir-Blur), Van Ovasi’nda insa edilen
Toprakkale (Rusahinili), Van Golii'nlin kuzey kiyilarinda insa edilen Adilcevaz
Kefkalesi, Van’nin 35 km kiizeyinde bulunan Ayanis Kalesi’dir (Piotrovskii, 1950: 1
vd; Piotrovskii, 1969: 130 vd. Cilingiroglu, 1994: 105; Salvini, 1995: 114 vd.). Rusa Il.
donemi, Urartu devletinin Sarduri II.’den sonra askeri, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
alanda yasanan gelismelere binaen ikinci altin ¢agi olarak kabul edilebilir.

Rusa II.’den sonra Urartu tahtina Sarduri III. (MO. 645-635) oturmustur. Bu
doneme ait yazili vesika az olup giiniimiize ulasan verilere gére Iskit ve Kimmer
goclerine kars1 ayakta kalabilmek adina Asurbanipal’e el¢iler gonderilerek Asur ile iyi
iliskiler kurma yoluna gidilmistir (Luckenbill, 1926-27: 871; Tarhan, 1972: 183;
Cilingiroglu, 1994: 111; Ceylan, 1994: 214). Karmir Blur’da ele gegirilen bir miihiirden,
daha 6nce Ispuinu ve Menua déneminde gordiigiimiiz ortak ydnetim seklinin, Sarduri
III. zamaninda da uygulanarak Rusa Ill ile yonetimi paylastigi gorilmektedir
(Cilingiroglu, 1994: 111; Ceylan, 1994: 214). Bu tarihten sonra Urartu tahtina Rusa III,
Erimena, Sarduri 1V ve Rusa IV isminde krallarin ¢iktigi muhtemel olup hangi sirayla
ve kag y1l basta kaldiklar1 konusunda bilgimiz yoktur. Urartu devletinin kim tarafindan
kag tarihinde ortadan kaldirildig1r konusunda bilgiler net olmayip iki ihtimal iizerinde
durulmaktadir. Bunlardan biri; bu devleti Iskitlerin ortadan kaldirdig1, diger goriis ise
Lidya-Med arasinda MO. 585 yilinda yapilan savas oncesinde Medler’in ortadan
kaldirdig1 goriisiidiir (Ceylan, 1994: 215; Cilingiroglu, 1994: 113 vd.).

2.2.4.5. Urartu Iskit-Kimmer Iliskileri

Insanlik tarihi kadar eski bir olgu olan go¢,®® diinya tarihini derinden etkileyen
olaylardan biridir. G6¢; sosyal, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel nedenlerle bir yerden bagka
bir yere yapilan haraket olarak tanimlanmaktadir (Kogak-Terzi, 2012: 164). Bu

baglamda Urartu-iskit®®- Kimmer® iliskilerinin dogmasina sebep olan, MO. II. ve 1. bin

8 Go¢ kavram hakkinda ayrintil bilgi i¢in bk. (Y1lmaz-Telci, 2010: 14-32)

®6iskitler: Grek kaynaklarinda “Skythai”, Asur kaynaklarina “Asguzai”, Pers kaynaklarinda “Saka”, Cin
kaynaklarinda “Sai”ya da “Sai-wang” olarak gegmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. (Cay-Durmus, 2002: 861-
904, Tarhan, 2002: 904-922, Durmus, 2002: 620-627; Durmus, 2007).

87Kimmerler: Asur kaynaklarinda “Gimirrai” Grek kaynaklarinda Gymmerio olarak gecmektedir.
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yillar1 arasinda Orta Asya bozkirlarinda yasayan Hun-Iskit-Kimmer toplumlarinim,
domino etkisiyle dogudan batiya dogru birbirine baski yaparak goge zorlamalari
olmustur (Tarhan, 1976: 354; Tarhan, 1983: 109; Durmus, 1997: 276 vd.; Tellioglu,
2005: 239; Durmus, 2008: 31-32).

Iskitlerin, Kimmerleri yurtlarindan ¢ikarmalarinin  ardindan, Kimmerler
Karadenizin kuzeyinden Kafkaslar’a oradan da Anadolu topraklarina girmeye
baslamistir. Anadolu’nun dogu ve giineydogusuna hakim olan Urartu ve Asur ile Orta
ve Bati Anadolu’da ise Frig, Lidya ve lonya bu goglerden derinden etkilenmistir
(Tarhan, 1983: 110-111; Durmus, 1997: 273 vd.). Calismanin konusu geregi, Dogu
Anadolu’da Urartu Iskit-Kimmer iliskileri izerinde durulacaktir.

MO. VI yy’da Urartu Kralligi'min kuzeydogu topraklarinda, Kimmerlerin
goriinmesiyle birlikte Urartu igin tehlike ¢anlarinin ¢aldigini anlayan Argisti 11, (MO.
714/3-685) kuzeyden gelen bu tehlikeyi onlemek i¢in bolgeye sefer diizenlemistir.
Sargon I1. ye (MO. 721-705) oglu Sanherib tarafindan Urartu Kralligi’nin durumu ile
ilgili gonderilen istihbarat mektuplarinda, Urartu krali Argisti II.’nin Kimmerler
karsisinda yenilgiye ugradigi anlatilmaktadir (Tansug, 1949: 536; Tarhan, 1972: 102;
Cilingiroglu, 1994: 99; Ceylan, 1994: 210; Durmus, 1997: 274). Argisti Il.’nin
iktidariin ilk yillarinda, Urartu’nun miicadele ettigi diger bir mesele de, Urartu-Asur
arasindaki topraklar iizerindeki niifuz miicadelesidir. Kimmer saldirilarinin Urartu
topraklarini tehdit ettigi siralarda, onlar takip eden Iskitlerin Asur topraklarina girmesi,
Asur ile Urartu’nun kendi aralarindaki miicadeleye ara vererek topraklarini koruma
gayesine girmesine sebep olmustur (Erzen, 1992: 39; Tellioglu, 2005: 241; Memis,
2007: 84; Grakov, 2008: 43-44; Memis - Biilbiil, 2014: 158-159).

Kimmer akinlarina kars1 askeri faaliyetlerden istedigi sonucu alamayan Urartu
Krallig1, Rusa II. zamaninda bu savas¢1 kavimlerin Urartu topraklarina verdikleri zarari
en aza indirebilme adina, akilci bir politika izleyerek bir kisim Kimmer boyunu Urartu
topraklarina yerlestirmis, diger go¢ kollarini ise Anadolu iglerine yonlendirmistir
(Tansug, 1949: 536; Tarhan, 1984: 113; Cilingiroglu, 1994: 103 vd.; Durmus, 2008:
273-274, 279). Urartu Kralligi, Kimmer goglerinin iilke iizerindeki yikici etkilerini
ortadan kaldirmaya calisirken, bu defa arkalarindan gelen Iskit akinlariyla karsi karsiya
kalmistir. Urartu’'nun 6nemli merkezlerinden Toprakkale ve Cavustepe, Iskitler

tarafindan yagmalanmistir (Belli, 1982: 175; Durmus, 2008: 279-280).
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Urartu Kralligi'nin  Kimmerler’le anlasarak akinlarin1  Anadolu iglerine
yonlendirilmesi ile Anadolu’nun giineyine hakim olan Asur, Orta Anadolu’da Frigya ve
Bati1 Anadolu’da kurulan Lidya topraklari, Kimmer tehdidi ile kars1 karsiya kalmistir.
Urartu ile ittifak yapan Kimmerler’in, Asarhaddon zamanida (MO. 680-669) Asur
hakimiyetindeki Diyarbakir ¢evresini tehdit etmesiyle birlikte, Asarhaddon’un kizini
Iskit beyi Bartatua’ya vererek Iskit akinlarin1 Kimmerler {izerine ¢evirmistir. Asur-iskit
ittifaki neticesinde Asarhaddon, Hubusna (Konya Ereglisi)’ya kadar ilerleyerek
Kimmer Beyi Teuspa ve Miittefiki Hilakku devletini yenilgiye ugratmustir. Iskitlerin
baskis1 nedeniyle Anadolu iglerinde batiya dogru ilerleyen Kimmerler, bu donemde en
giiclii cagin1 yasayan Frig Devleti’ni (MO. 676) ortadan kaldirmustir. Daha sonra Lidya
topraklar1 iizerine yiiriimiiglerdir. Ilk karsilasmalarinda Lidya ordularma yenilen
Kimmerler, MO. 646/5’te Lidya ordularini yenilgiye ugratarak Sardes’i
yagmalamislardir (Luckenbill, 1968: 207; Cilingiroglu, 1994: 104 vd.; Tellioglu, 2005:
241 vd.; Durmus, 2008: 275-280; Grakov, 2008: 43-44; Memis - Biilbiil, 2014).
Anadolu i¢lerinde bunlar yasanirken, bir takim Kimmer boylar1 ise Karadeniz Ereglisi,
Sinope (Sinop) ve Trabzon basta olmak iizere Karadeniz sahili boyunca yayilmislardir
(Tellioglu, 2005: 242; Durmus, 2008: 278).

Asarhaddon’dan sonra Asurbanipal zamaninda da Kimmerler’in Tugdamma
onderliginde Asur’a sikintilar yasattigr goriilmektedir. Tugdamme Onderliginde Asur
sinirlarina yonelen Kimmer boylari, Asur’un kuzeyine Malatya civarina saldiriya
gecmistir. Aradaki savas hali, Asur kral1 ve Kimmer beyinin yeminleri ile istirak ettigi
anlagma ile son bulmustur. Fakat Lidya’y1 yenilgiye ugratan Kimmer giigleri tekrar Asur
topraklart iizerine yonelerek Asur sinirma yigmmak yapmaya baslamistir. Asur
sinirlarindaki Kimmer tehdidinin ne sekilde son buldugu muglak bir konu olup Kimmer
beyi Tugdamme’nin hastalanarak 6lmesi nedeniyle birligin  bozulmasina
baglanmaktadir. Bdylece Asur kaynaklarinda ilk defa Sargon II. zamaninda (MO.721-
705) isimleri zikredilen, Asarhaddon zamaninda baslayan Kimmer tehdidi,
Asurbanipal’in saltanatinin sonlarina dogru ortadan kalkmistir (Tansug, 1949: 537 vd.;
Durmus, 2008: 274-277). Tugdamme’nin 6liimii ile bassiz kalan Kimmerler arasinda
anlagsmazlik ¢ikmasi, Lidya krali Alyattes’in, Kimmerleri Kizilirmak (Halys) (Strabon,

2015: 2) yaymin dogusuna itmesi ve Iskit boylarinin da baskisi ile Kimmerler Karadeniz



80

sahili tizerinden eski yurtlar1 olan Kirim ve gevresine go¢ etmislerdir (Herodot, 1991:
196; Tellioglu, 2005: 242; Durmus, 2008: 278).

MO. VII. yy’in sonlarma dogru Yakindogu’da Asur Imparatorlugu, Urartu
Kralligi, Medler, Babilliler bdlgenin siyasi gii¢lerini olusturmaktaydi. Iskitlerin,
Kimmerleri Anadolu’dan ¢ikarmasinin ardindan, Urartu Kralligi’nin varligina son
vermesi ve yukrida saydigimiz politik gligler arasinda izledigi siyaset, Yakindogu
tarihini derinden etkilemistir. Iskitler’in Urartu Kralligi’m1 ortadan kaldirmasinin
ardindan Medleri destekleyerek MO. 612°de Ninova’yr ele gegirmeleri, Asur
Imparatorlugu’nun yikilmasina sebep olmustur. MO. VI yy’in ortalarinda ise Medler,
Iskitler’in yardimiyla Babil’i yikmislardir. Béylece Medler bolgenin éne ¢ikan siyasi
glici olmustur (Erzen, 1992: 40-43; Memis- Biilbiil, 2014: 163-166).

Medler’in bolgede giiclenerek Iskitleri Med hakimiyeti altindaki bolgelerden
¢ikarmaya ¢alismalari Iskitlerin Kiir Nehri (Kura) civarina gd¢melerine sebep olmustur.
MO. V1. yy’m sonlarma dogru ise Medler bolgedeki Iskit hakimiyetine son vermislerdir
(Tellioglu, 2005: 244).

MO. VIIL. yy. ile V. yy. arasinda birgok devletle siyasi miinasebette bulunan Iskit
ve Kimmer boylarinin Anadolu topraklarindaki faaliyetleri hakkinda Asur, Urartu, Pers
ve Yunan kaynaklarindan bilgiler edinilmektedir. Yazili vesikalarin yanisira, yayilim
gosterdikleri bolgelerle paralellik gosteren, arkeolojik arastirmalar neticesinde tespit
edilen ve kazis1 yapilan Kurgan®®lar/Tiimiiliisler de Iskit ve Kimmerler hakkinda énemli
bilgiler sunmaktadir. Anadolu’nun degisik bolgelerinde Iskit ve Kimmer
etimolojisinden gelen yer adlari, Iskit-Kimmer bakiyeleri, onlarin bu cografyada hiikiim
siirdiigiiniin ispatidir (Ozgiil, 2015: 165). Iskit ve Kimmerler’e ait buluntularin ele
gecirildigi Kurganlarin/Tiimiiliislerin bulundugu merkezler arasinda, imirler (Amasya:
Gilimiishac1 Kdy), Norsuntepe (Elazig), Yassihoylik (Ankara: Polatli), Demircihdyiik
(Eskisehir) bulunmaktadir.

68 Kurgan: Oz Tiirkge bir kelime olan Kurgan Korugan (Koruyan) anlamina gelmektedir. Yari/gdgebe
kavimler olan Iskit ve Kimmerler toplumlari bozkir yasantisinin geregi g¢adirt ikametgah olarak
kullanmiglardir. Kendilerini her tiirlii tabi unsurdan korumasi hasebiyle ¢adir miikaddes kabul edilmistir.
Kurgan adi verilen yigma tepe/cik ise kisinin toplumdaki statiisiine goére Olimden sonraki hayata
hazirlanmis  seklidir. Tiirkler’in Islamiyeti kabuliinden 6nce varolan 6lii gémme gelenegi kurgan,
Islamiyetin kabuliiyle ebedi istirahargah ¢adirn bir formu olan Kiimbete doniismiistiir. Ayrintili bilgi igin
Bk. (Cay-Durmus, 2002: 861-904, Tarhan, 2002: 904 vd).
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2.2.4.6. Urartu Kiiltiiriiniin Bolgedeki Yansimalari

Devlet Yonetimi: Ulke yonetiminde, yonetimin basinda kral bulunmaktadir.
Krallik babadan ogula (bazi durumlarda farkli uygulama oldugunu daha 6nce belirttik)
gecer. Tagra teskilati, merkezden gorevlendirilen memurlar tarafindan tanr1 ve kral
adina yonetilmektedir. Ulke bolgenin fiziki ve etnik yapis1 geregi eyaletlere ayrilmis ve
her eyalet, merkezden gonderilen ve EN-NAM ismi verilen valiler tarafindan
yonetilmekteydi (Melikishvili, 1960: 128; Konig, 1955-1957: 82; Belli, 1982: 188 vd.;
Tarhan, 1983: 302 vd; Pehlivan, 1991: 36 vd.). Hakimiyet altina alinan komsu devletler
ve beylikler, vergi vermek sartiyla i¢ islerinde bagimsiz, dis islerinde Urartu kralina
bagli hareket etmekteydiler (Erzen, 1992: 78).

Askeri Yapi: Giigli devlet olmanin gerekleri hi¢ siiphesiz giiclii bir ordu, gii¢lii bir
ekonomi ve 1yi bir yonetimdir. Urartu Krallig1 da ekonomisini gii¢lii kilmak i¢in yeralti
kaynaklar1 bakimindan zengin bolgeleri, ticaret yollarini, etrafindaki devlet ve beylikleri
ele gegirebilmek i¢in giiclii bir ordu kurmustur. Kurulan bu ordu ile diizenli araliklarla
seferlerle ¢ikarak vergi, ganimet ve tutsaklar ele gecirmekteydi (Sevin, 2005: 94). Bu
ordu; savas arabalari, siivari ve piyadelerden olusmaktaydi (Tallis-Stillman, 1984: 47vd.
Payne, 2006: 36). Piyadeler hareket kabiliyeti yiiksek olmasi i¢in hafif zirhla donanir,
mizrak sapan ve yay kusanirdi. Daha agir zirth giyenler ise kilig, mizrak ve kalkan
kullanirdi. Siivari birlikleride agir ve hafif zirhli olmak iizere ikiye ayrilmakta olup hafif
techizat kusananlar ok ve yay agir techizat kullananlar ise kili¢, kalkan, mizrak ve topuz
kullanird1 (Yermukhamedova, 2005: 160 vd.). Urartu ordusunun insan kaynagimi Urartu
halki, bagska memleketlerden ele gecirilen esirler ve parali askerler (Iskit-Kimmer)
olusturmaktaydi (Tallis-Stillman, 1984:186).

Mimari; Asur kaynaklarinda gectigi sekliyle Uruatri; kelime anlami olarak yiiksek
tilke, daglik iilke, yiliksekteki lilke anlamina gelmektedir (Pitrovskii,1969: 43; an Loon,
1966: 6; Salvini, 1967: 24). Kuruldugu bolgenin fiziki yapisi géz oniinde alindiginda bu
uygarligin, bolgenin topografik yapisini hesaba katarak ileriye doniik planh bir iskan
politikas1 uyguladigr goriilmektedir. Urartu’nun ilk baskenti olan Arzaskun’dan
bahseden Asur kaynaklari, sehri bir kartal yuvasina benzeterek (Luckenbill, 1926-27:
605), bolgenin fizi yapisint ve sehrin kuruldugu yerin yiiksekligini ifade etmektedir.
Bolgenin yiiksekliginin kendilerine sagladigi savunma avantajint géren Urartular,

sehirlerini savunulmasi kolay stratejik noktalara insa etmislerdir. Devletin merkezi



82

otoriteyi giiglendirmesinin ardindan, simnirlar genislemis Ve buna bagli olarak idari
birimler olusturulmustur. Devlet teskilatinin saglikli islemesi adina insa edilen bagkent,
eyalet merkezlerinin imari, siir boylarinin korunmasi ve yollarin giivenligi i¢in insa
edilen kaleler idari, sosyal, ekonomik ve askeri amacglar gozetilerek insa edilmistir
(Tarhan, 1986: 295; Memis, 1997: 17). Bu maksatla kuzeybatida Altintepe’den
(Erzincan) baslayip Erzurum-Kars-Igdir iizerinden kuzeybati Iran iclerine kadar uzanan
Urartu kaleleri, imar ve bayidirlik faaliyetleri Urartu’nun bu planinin gostergesidir.
Mimari yapilar Krali ve Halk konutlar1 olarak iki grupta incelenebilir (Tarhan, 2000:
191 vd; Salvini, 2006: 135; Ceylan, 2008: 1 vd; Ceylan, 2015: 189-221; Ceylan. N,
2015: 1). Urartu kaleleri, yapildig: yerin fiziki yapist géz oniine alinarak yapilmakta
olup genellikle kolay savunulabilecek noktalar iizerine insa edilmektedir. Korziit
(Tarhan-Sevin, 1997: 277), Cavustepe (Erzen, 1978: 2), Bastam (Kleiss, 1972: 1vd.)
gibi kaleler uzunlamasina kayalar {izerine oturtulmusken, VVan Kalesi, Toprakkale gibi
kaleler ise kayalik ve uzun dag siralar iizerine oturtulmustur. Kaleler, Kiklopik®® (en
yaygin olan), Poligonal,”® ve Trapezoidal* tekniklere gore kare ve dikdortgen seklinde
taslar kullanilarak insa edilmistir (Cilingiroglu, 1997: 1847-1849). Insa edilen kaleler;
yonetim merkezi, savunma, siginma ve garnizyon merkezi olmak iizere dort gruptan
olusmakta olup bu kaleler sinir boylarinin, su kaynaklarinin, yollarin korunmasi,
gozetleme, haberlesme, tehlike durumunda halkin yasamin siirdiirebilmesi ve askeri
faaliyetler i¢in kullanilmistir (Burney ve Lang,1971:140 vdd.; Erzen, 1978: 12-13;
Sevin, 1999: 166-168). Sivil mimaride ise halkin ekonomik duruma bagl olarak temel
ve duvarlarda kesme ya da moloz tas kullanilirken, zeminde sikistirilmis kil, yap1
malzemesi olarak kullanilmistir (Tarhan - Sevin, 1997: 273-297; Sevin, 1999: 168;
Cilingiroglu, 1983: 319 vd). Bu konutlarda iki odali avlulu, ikiden daha fazla odali-
avlulu, merkezi avlulu ve avlusuz planlar kullanilmistir (Tarhan-Sevin, 1976-1977: 247,
Memis, 1997: 118-143). Sehir planlarinin biiyiik oranda fiziki yapiya gore sekil aldigi

ve diizensiz oldugu goriilmekle birlikte Karmir-Bulur ve Zernaki tepe’de diizgiin planh

8 Kiklopik: Yunan mitolojisinde kyklopadi verilen devler tarafindan yapildigi diisiiniilen Genel olarak
Demir Cagi’nda kullanilan islenmemis ya da yart islenmis kaba taslarin arasina herhangi bir birlestirici
(harg) konulmadan yapilan duvar 6rgii seklidir. bk. (Tekin, 2010: 51).

0 Poligonal: Kabaca yontulmus belli bir diizeni olmayan harg kullanilarak yapilmis sivil, askeri ve dini
mimaride kullanilan duvar 6rgii seklidir. bk. (Durukan, 2004: 42 vd).

™ Trapezoidal: Ust ya da alt kenar1 diiz diger kenarlar1 diizensiz taslarin ters-diiz olarak dizilerek yapilan
duvar 6rme seklidir (Firat, 2016: 5).
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cadde ve sokaklart olan sivil mimari planlarda mevcuttur (Tarhan-Sevin, 1997: 273-
296; Sevin, 1999: 168; Cilingiroglu, 1983: 319 vd). Kralligin belirledigi kaidelere gore
gelisen Urartu mimarisi, Urartu sanatinin en gelismis kolunu olusturur (Sevin, 2005:
116).

Bagkanligini, Alpaslan CEYLAN’nin yiriittiigli ve Dogu Anadolu Yilizey
Aragtirmalar1  kapsaminda, Cat’ta Urartu donemine tarihlenen merkezler tespit
edilmistir. Bu merkezlerden Gaban Kalesi I ve Sulama Goleti, Gokgeseyh Hoyiik’te
yapilan incelemeler sonucu birgok mimari yapinin varligi tespit edilmistir (Ozgiil-
Ceylan, 2013: 279; Ceylan, 2015: 259 vd.; Ceylan, 2017: 540-541). Hoyliklerde kisa
sliren arastirmalar yapilmis fakat kazi yapilmadigi i¢in mimari yapilar hakkinda etraflica
bilgi edinilememistir.

Sanat: MO. 11. bin yilinda Mezopotamya’da biiyiik bir imparatorluk kuran Asur
Imparatorlugu; Mezopotamya, Suriye, Iran ve Urartu’yu kismen egemenligi altina
almasi sebebiyle, egemenligi altina aldigi bolgelerin sanat anlayisini derinden
etkilemistir. Asur’un giiciiniin doruguna ulastig1 MO. 1. bin y1l da Yakindogu’da gelisen
uygarliklar i¢in de, bu etki altinda kalmadan gelisimini tamamlayan bir sanat yoktur
(Sevin, 2010: 16). Bu sebeple Urartu ve eski dogu sanati ¢alisan bilim adamlari, Urartu
Sanatint Asur Sanati’'ndan ayirt edememis ve Asur Eyalet Sanati olarak
adlandirmislardir. Bu adlandirmanin sebebi, Urartu’nun bélgenin siiper giicii Asur’u
(Siyasi, Sosyal, Kiiltiirel ve Ekonomik) o6rnek alan bir gelisim gostermesidir.
Aragtirmalarin derinlesmesinin ardindan ele gecirilen buluntularin {izerinde yapilan
incelemeler, Urartu sanatinin kendine 0Ozgii karakterini ortaya koymustur. Bu
incelemeler 15181nda, Urartu Sanati1 Saray Sanati, Kent Sanati ve Halk Sanati olarak
¢ sinifa ayrilmustir (Belli, 1982: 197 vd.). Kral ya da tanr1 ismi tagimalar1 sebebiyle
tungtan yapilmis kalkan, kemer, migfer, sadak, at kosum takimlar1 ve kalelerde ele
gecirilen kaliteli keramikler saray sanati olarak adlandirilmigtir (Pitrovskii, 1967: 15;
Kroll, 1976; 62). Saray sanati Urartu Kralligi’'nin koydugu kurallar i¢inde gelisen,
devletin propagandasini yapan, Urartu halkin1 Urartu kiiltiirii etrafinda birlestiren bir
0gedir. Saray sanatinin en belirgin 6zelligi, kralligin miisaade ettigi dlgiilere uygun tirtin
ortaya koymas1 sebebiyle anitsal olmasidir. Bu nedenle Uratu Kralligi’nin farkh
bolgelerinde ortaya konulan biitiin {iriinler, bir taslaktan hareketle ayn1 ustanin elinden

cikmig gibidir. Yeni kurulan kentlerde tarimi gelistirmek igin yapilan su kanallari,
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barajlar vb faaliyetler Kralligin destegi ile yapilmaktaydi. Merkez tarafindan
benimsenen ve desteklenen her sey kentler tarafindanda desteklenmekteydi. Bu nedenle
Kent Sanati Saray Sanati’nin bir devami1 durumundaydi. Halk Sanati ise Kralligin
giiclin azaldig1 donemde merkezi otoritenin denetim giiclinii kaybettigi zaman ortaya
¢ikan, halkin ekonomik ve sosyal sorunlarini yansitan, devlet propagandasindan ¢ok
halkin problemlerini ortaya koyan sanattir (Belli, 1982: 202 vd.).

Urartu sanatinin en karakteristik {irtin gruplarindan biri keramiktir. Bu keramik
rengi, bi¢imi, yapim teknigi ile diger keramiklerden ayrilmaktadir. Urartu keramigi ¢ok
kaliteli parlak astarli ve kirmizi renktedir (Belli, 1982: 205). Keramikler el ve gark
yapimi olup agik kahve, kiremit ve pembemsi renktedir. Urartu keramiginin
stislemesinde hamur tam kurumadan uygulanan gizgiler ve yivler kullanilmigtir. Bu
keramigin en giizel drnekleri Van Golii’niin kuzeyinde yer alan Unseli-Evditepe ve
Karagiindiiz Hoytikleri buluntular1 arasinda ortaya ¢ikarilmistir (Akurgal, 1959: 71;
Erzen, 1964: 570 vd.; Sevin-Kavakli, 1996: 1 vdd.; Belli, 2000: 175; Bartl, 2001: 284).
Keramigin Urartu Kraligi’nin gelisimine parelel bir gelisme gosterdigi goriilmektedir.
Giiglii devlet yapisina paralel, keramigin kalitesinin de artarak kalitesiz {irlinlerin yerini
daha kaliteli Girinlerin aldig1 goriilmektedir. Ele gegirilen keramik buluntulardaki kalite
farki, toplumdaki sosyal tabakalarin varliginin gostergesi olarak kabul edilebilir
(Cilingiroglu, 1997: 1849; Konyar, 2004: 120 vd.; Sevin, 2011: 458 vd.)

Urartu sanatinin karakteristik {irlin gruplardindan bir digerini ise metal {irlinler
olusturur. Metal {riinler arasinda en Onemli yeri ise tungtan yapilmis triinler
tutmaktadir. Bunun sebebi; tuncun diger madenlere oranlara fiziksel kosullar karsisinda
yapisini bozulmadan daha uzun siire korumasidir. Bu nedenle, giiniimiize kadar varligini
koruyabilmis kalkan, migfer, sadak, at kosum takimlari, savas arac geregleri ve tungtan
yapilmig diger esyalar {izerine islenmis diger tasvirler Urartu sanatinin en giizel
orneklerini olusturur. Karagiindiiz Hoyiik, Ernis-Evditepe ve Hakkari’de bulunan demir
eserler diinyanin en eski demir iriinler arasindadir (Erzen, 1964: 570 vd.; Sevin-
Kavakli, 1996: 1 vdd.; Cilingiroglu, 1997: 1849-1850; Belli, 2000: 175 vd.; Sevin, 2011:
450 - 466).

Madencilik: Insanoglu, en eski devirlerden giiniimiize kadar giinliilk hayat:
kolaylastirmak, dogaya, ¢evreye, rakiplerine karsi tistiinliik kurmak i¢in bir takim aletler

gelistirmistir. Her devrin isimlendirilmesi o devrin alet teknolojisine damgasini vuran
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malzemeden (Eskitas, Yenitas, Bakir, Tung, Demir) hareketle yapilmistir. M. O. 1200°1ii
yillara gelindiginde ise insanoglu tarihe yon veren bir baska maden demiri kesfetmistir.
Bu tarih aymi zamanda Urartu beylikler donemi denilen zamana tekabiil eder. Bolge
insan1, beylikler déneminden Kraligm kuruldugu MO. 9. yy.’la kadar gecen siirede
maden isleme bilgi beceri ve deneyimlerini gelistirmis ve madencilikte ileri bir seviyeye
ulagsmistir (Aktiire, 2003: 83). Dogu Anadolu Bolgesi, yer alti kaynaklart bakimindan
olduk¢a zengin bir bélge olup Urartu Kralligi’nin, egemenligi altina aldig topraklarda
iic bolgenin maden yataklar1 bakimindan 6ne ¢iktig1 gorilmektedir. Bu bolgelerden
Adiyaman-Malatya-Elazig-Tunceli’de altin, glimiis, bakir, kursun, demir, Kagizman-
Erzurum-Erzincan-Bayburt-Giimiishane’de bakir, giimiis, kursun, Van-Hakkari-Bitlis-
Siirt’de altin, glimiis, bakir, kursun ¢ikarilarak islenmektedir (Belli, 1985: 372; Slattery,
1987; Belli, 1991: 44-49; Belli, 2000b: 379; Sevin, 2003: 230.; Ceylan, 2008: 33-47.;
Konig, 1955: 57.no: 103). Elde edilen bu madenlerden ordunun ihtiyag duydugu; kilig,
kalkan, mizrak, sadak, migfer, ok uglari, at kosum takimlari, savas arabalarinin metal
aksamlari, giindelik hayatta ihtiyag duyulan kazanlar, kaseler, samdanlar, igneler, kemer
tokalari, fibulalar, bag-bahge-ingaat islerinde kullanilan kazma, murg, keski, zinet
esyalari, siis esyalar1 ve kiiciik heykelcikler yapilmakta olup ortaya konulan bu iirtinler
Urartu madenciliginin geldigi seviyeyi gostermesi agisindan ¢ok 6nemlidir (Belli, 1985:
378; Belli, 1993: 255-256; Sevin, 2003: 229).

Sulama Sistemi: Asur dilinde Yiiksek Ulke, Daglik Ulke ya da Yiiksekteki Ulke
anlamina gelen Urartu kelimesi, iilkenin kuruldugu yerin fiziki yapisi hakkinda bizlere
ipucu vermektedir. Ulkenin cekirdegini olusturan Van Gélii ve gevresi ile smirlarin
genislemesiyle kazanilan yeni topraklarin ekonomik faaliyet bakimindan tarimdan daha
cok hayvanciliga uygun oldugu goriilmektedir. Giiclii devletin geregi, gii¢lii bir ordunun
kurulmasi, beslenmesi devletin gelisimiyle birlikte niifusun artmasi, var olan tarimsal
faaliyetlerin arttirilmasini, daha fazla topragin islenmesini gerekli kiliyordu. Bu
topraklart islemek icin ihtiya¢ duyulan su kaynaklarinin bolgeye diisen yagis miktarina
bagli olmasi, tarim potansiyeli oniindeki en biiyiikk engeldi. Bu nedenle daha fazla
topragi isleyebilmek ve verim alabilmek adina basta Menua olmak tizere Urartu krallari,
birgok baraj, golet, su kanallar1 (ark), su setleri, su sarniglari insa ettirerek bolgede iklim
ve cografyaya bagl yapilan tarimsal faaliyetleri modernize etmislerdir. Sulanabilir

arazinin artmasi, ekonomik olarak tarimi bolgede hayvancilik faaliyetleri kadar 6nemli
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kilmustir (Burney, 1972: 180 vd.; Belli, 1997: 8 vdd. Belli, 2000c: 394). insa edilen bu
kanallardan Menua donemine ait olan 51 km uzunlugundaki Samran (Semiramis)
kanali, Van Ovasi’nin 5 bin hektarlik alanini1 sulamaktadir. Bu kanal giintimiizde halen
sulamada kullanilmaktadir (Melikisvili, 1960: 43-44, 46-50, 52-54. Ogiin, 1970; 1 vdd.;
Burney, 1972: 182; Belli, 1997: 8 vdd.; Belli, 2000c: 394 vdd.).

Calismalartyla Dogu Anadolu Bolgesi’nin eski¢ag tarihine 151k tutan A.
CEYLAN’1n, 1998 yilindan itibaren Erzurum-Erzincan-Igdir-Kars’da yaptig1 yiizey
arastirmalar1 neticesinde Urartulara ait sulama sistemi yapisi tespit edilmis olup ¢alisma
sahas1 olan Cat’ta, Gaban Kalesi ve Sulama Goéleti I’in Urartular donemine ait oldugu
tespit edilmistir (Ceylan, 2015: 259; Ceylan, 2017: 541; Kiiciikyildiz, 2017: 79).

Din ve Olii Gomme Gelenekleri: Urartu dini ile ilgili yazili belgeler oldukga smirlt
olup bu konu ile ilgili bilgiler ¢ivi yazili belge ve kabartmalardan edinilmektedir. Bu
belgeler Urartu krallarinin icraatlarinin [askeri, siyasi, sosyal (bayirdirlik, dini)]
anlatildig1 yazitlar olup din ile ilgili bilgiler de sunmaktadir. Civi yazili belgelerde,
tanrilara edilen hitaplarda sikga Haldi isminin ge¢mesi, Urartu Panteonunun bas
tanrisinin Haldi (Savas Tanris1) oldugunu gostermektedir. Urartu tanrilar panteonunda
ikinci sirada Teiseba (Firtina ve gokgiiriiltiisii tanris1) yer alir. Teiseba, Hurri-Hittit
tanris1 Tesup ile ayni ad1 tasimaktadir. Panteonun {iciincii sirasinda ise Sivini (Glines
Tanris1) yer almaktadir. Asur tanrist Samas’in ideogrami ile yazilmakta olup Hurri
giines tanris1 Simigi ile ayn1 sebolle kanath giines kursu sembolii ile stilize edilmektedir.
(Melikisvili, 1960: 448 vd.; Piotrovskii, 1960: 220 vd.; Belli, 1982: 190 vd.).

Uratu dininin olusumunda, yerli karakterlerin yani sira Anadolu (Hurri-Hitt), iran
ve Mezopotamya (Asur-Babil) gibi komsu bolgelerin tesiri vardir (Piotrovskii, 1960:
220; Belli, 1982: 190; Cevik, 2000: 93 vd.; Salvini, 2006: 197). Urartu Kralligi’nin
sinirlarin  gelismesi neticesinde ele gegirilen yeni bolgelerin, Urartu toplumuna
entegre edilmis ve toplum bilinci olusturularak merkeziyet¢i devlet anlayisi
cercevesinde resmi devlet dini meydana getirilmistir. Bu nedenle, iilkeye katilan yeni
topraklarin inanglarin1 temsil eden tanrilardan olusan bir tanrilar panteonu meydana
getirilmistir (Belli, 1982: 191). Urartu dini ve tanrilar panteonu hakkinda en teferruath
bilgi veren yazit Toprakkale’nin batisinda bulunan Zimzim Dag1 kayaliklarinda yer alan
Meher Kap1 Yazitr’dir. Yazitta; panteon da yer alan 79 tanriya (verimlilik, bereket,

salgin hastalik, kitlik, dogal afet, sefer hazirligi, bayramlar igin)sunulan kurban (manda,
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s1gir, koyun) sayilart ayrintili bigimde belirtilmistir (Konig, 1954-55: 59-68; Piotrovskii,
1960: 221; Belli, 1982: 191-192; Cilingiroglu, 1994: 44 vd.; Akurgal, 2003: 67; Payne,
2006: 42 vd.).

Urartu 6li gomme gelenekleriyle ilgili yazili belge bulunmamasi sebebiyle, konu
ile ilgili bilgiler, Urartu Krallig1 ile ilgili kazilar neticesinde elde edilen buluntular ve
ortaya cikarilan yapilardan edinilmektedir. Bu aragtirmalarda, Urartular’in mezarlarini
ev ya da oda seklinde 6liimden sonra bir hayatin varligi bilincine uygun olarak insa
ettikleri belirlenmistir. Oliiler mezara, hayatta iken kullandiklar1 esyalar: ve kiymetli
hediyelerle gomiilmekteydi (Barnett, 1963: 154- 178; Belli, 1982: 195 vd.; Cilingiroglu,
1994: 282; Sevin-Ozfirat, 2000: 217 vd.; Konyar, 2011: 206-207).

Urartu toplumunda odliiler mezara yakilarak’? ya da yakilmadan’ dogrudan
topraga gomiilmekteydi. Yaygin olarak kullanilan yakarak gomme geleneginde, ceset
yakildiktan sonra kiilii 6li hediyeleri ile beraber ¢comleklere (Urne) konularak agz1 diiz
bir tasla kapatilarak gomiiltirdii (Belli, 1982: 195; Slattery, 1988: 184; Salvini, 2006:
169: Cevik, 2000: 17 vd.; Konyar, 2011: 216-217). Bir diger 6lii gomme geleneginde
ise Ol yakilmadan hediyeleriyle ve esyalarla birlikte gomiilmiistiir (Cevik, 2000: 23
vd.; Konyar, 2011: 216-217).

Urartu mezarlar1 kisinin toplumdaki statiisiine gore bazi degisiklikler arz
etmektedir. Yonetici ve soylu siif 6zenli is¢ilikle hazirlanan, kiymetli 61ii hediyelerinin
konuldugu anitsal kaya mezarlara gomiiliirken, halk ise daha sade giindelik esyalarin
olii hediyesi olarak konuldugu mezarlara konulmaktaydi. Mezarlardaki bu ayrim, Urartu
toplumunda sosyal siniflarin varliginin kanit1 olarak gosterilmektedir (Belli, 1982: 195-
196; Cevik, 2000: 6-20, 93 vd.)

Yazi ve Dil: MO. 11. ve 1. bin yillarda Yakindogu tarihine damga vuran gii¢ hig
siiphesiz Asur Imparatorlugu olmustur. Asur’un bdlgeyi siyasi, askeri ve ekonomik
acidan kontrol altina almasi, Asur’a komsu bolgelerin gelisimlerinin Asur etkisi altinda
kalmasina sebep olmustur. Urartu Kralligi’nin yaziyr kullanmasinda da bu etki sz

konusudur. Urartular’a ait en eski yazit olan Madirburg Yaziti’nin, Asur dilinde kayda

72 Kremasyon: “Yakmak” anlamina gelen, Latince “cremare” kdkiinden tiiretilmis olan kremasyon 6liilerin
(cesetlerin) Neolitik donemden itibaren uygulanan 6lii gobmme gelenegidir. Ayrintili bilgi i¢in bk. (Ekmen,
2012: 24 v.).

8 Inhumasyon: Neolitik donemden itibaren Oliilerin (Inhumasyon/Ceset halinde) topraga agilan gukura
gbémiilme gelenegidir. Ayrintili bilgi i¢in bk. (Ekmen, 2012: 24 v.).
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alindig1 gortilmektedir. Urartu Kralligi’nin giiglenerek kendi ayaklari tizerinde durmaya
baslamasiyla birlikte, (Sarduri I. zamaninda Kelisin Steli) yazitlar1 Cift Dilli (Urartuca
ve Asurca) kaleme alinmustir. Ispuinu doneminde (MO. 830-810) Urartu dilinde kaleme
alinan yazitlarin varligi gortilmektedir (Erzen, 1974: 192 vdd.; Belli, 1982: 196).

Urartu dilinin ¢6ziilmesinde Cift Dilli yazitlarin (Asur-Urartu) 6nemli biiyiiktiir
(Akurgal, 2003: 68; Salvini, 2006: 206 vd.; Dingol-Dingol, 2011: 185). Urartu dili
{izerine yapilan arastirmalar,’* bu dilin Hurri dili ile biiyiik benzerlikleri oldugunu ortaya
koymustur. Hurri dili ile Urartu dilinin gramer yapisinin ayni esaslara dayanmasi, isim
ve fiilerde kullanilan ¢ekim eklerinin ayni olmasi, fonetik benzerlikler, her iki dilde
kullanilan sozciiklerin ayni olmasi, bu dillerin akraba olduklarini ortaya koymaktadir
(Melikigvili, 1971: 5 vd; Belli, 1982: 196-197). Civi yazisi, daha ¢ok Urartu krallarinin
(askeri, imar, iskan) faaliyetlerini anlatan yazitlarda kullanilmistir (Akurgal, 1959: 69;
Belli, 1982: 197; Akurgal, 2003: 69.; Salvini, 2006: 209). Urartular ¢ivi yazisinin yani
sira resim yazisini da (Hiyeroglif) kullanmislardir. Resim yazisi ise iiriin depolamast
yapilan kaplar iizerinde kullanilmistir (Akurgal, 1959: 69; Burney ve Lang, 1971: 128;
Payne, 2006: 5 vd.; Salvini, 2006: 206 vd). Civi yazisi, devletin giiglii donemlerinde
daha ¢ok kullanilirken, devletin zayifladigi donemlerde ise resim yazist daha c¢ok
kullanilmistir (Belli, 1982: 197).

Urartu toplumunun kokeni meselesi siyasi ve ideolojik maksatlarla Ermenilerle
iligkilendirilmeye c¢alisilmis olmasina ragmen yapilan aragtirmalar Urartu dilinin
Asyanik yani Ural-Altay Dil grubuna mensup oldugunu gostermistir (Erzen, 1992: 43
vd.)

Ulasim Sistemi ve Yol Ag1: Urartu Kralligi’nin ¢ekirdegini olusturan cografya,
fiziki yap1 olarak genel itibariyla arizali bir yapiya sahiptir. Bu nedenle yol ag1 genel
itibartyla cografi yapinin miisaade ettigi akarsu yataklari boyunca gelismistir. Urartu
yollar1 genel olarak 4-5-6 m. genisliginde yapilmis olup bazen zemini tas kaplama, genel
itibartyla toprak (Sose: toprak yol) yollardir. Yol aginin olusturulmasi sirasinda diger
bir 6nemli faktor ise Asur faktoriidiir. Urartu’nun giiclenerek cevresine yaptigi seferlerle
siirlarinin geniglemesi sonucunda elde edilen yeni topraklarin merkeze bagliligini

artirmak ve gerekli hallerde merkezden tasraya hizli bir sekilde ulagabilmek i¢in ulagim

"4(Melikisvili, 1960; Diakonoff, 1971; Melikisvili, 1971; Klein, 1974; Barnett, 1974;Dingol-Kavakli, 1978;
Kusgu, 2005; Varol 2005.; Payne, 2006; Din¢dl- Dingdl, 2011: 184).
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sistemi gelistirilmistir. Yazili1 vesikalara gore Urartu yol agmin en eski Ornekleri,
Ispuinu ve Menua zamaninda ortaya konulmustur. Askeri faaliyetleri hizli, kolay ve
basarili kilmak i¢in yapilan Ordu Yolu’nun uzunlugu 300 km’ye ulasmistir (Belli, 1977:
36; Belli, 2000a: 409-411.).

Uratu Kralligi’'nin merkezinden ¢evresine yapilan yollar, kralligin askeri, siyasi
ve ekonomik menfaatleri dogrultusunda insa edilmistir. Ercis’ten baslayip kuzeybatiya
Tahir Geg¢idi-Horasan-Hasankale-Erzurum-Erzincan tizerinden Anadolu i¢lerine ulasan
yol, ticaret yoludur (Tozlu, 1997: XIlII; Ceylan N.: 658). Muradiye’den baslayip
kuzeydoguya Caldiran-Dogubeyazit-Igdir iizerinden Gokge GOl gevresine varan yol
sayesinde Urartu, bolgeye kolayca ulasabiliyor, sefer diizenleyerek ganimetler elde
ediyordu. Ergekten baslaylp Ozalp-Saray-Kontur Vadisi iizerinde Kuzeybati iran
iclerine uzanan yol, Hindistan-Afganistan-iran iizerinden gelen ticaret kervanlarmmn
Ulkeye girisini saglamaktayd1 (Belli, 1977: 413; Ceylan, 2008: 43 vd.). Bir diger yol ise
Van-Elazig-Palu- Harput- Malatya iizerinden batiya uzanan yoldur. Bu yol 5.40 m
genisliginde tabaninin tagla kapli oldugu kisimlarda bulunmaktadir. Yol boyunca 25-30
km. araliklarla konaklanma yerleri insa edilmistir (Sevin, 2003: 229). Bu yol ise hem
batiya yapilan seferlerde hemde bolgenin yerati kaynaklarina ulasabilmek maksadiyla
kullaniliyordu. Urartu’nun merkezinin Van Golii ve ¢evresinde yer almasi nedeniyle,

Urartular g6liin ulasim potansiyelinden faydalanmiglardir (Belli, 1977: 36).
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRILAN TARIHi VE ARKEOLOJIK MERKEZLER

3.1. Gaban Kalesi I ve Sulama Goleti

Gaban Kalesi I ve Sulama Goleti; Erzurum-Bingol karayolunun 45. km’sinde,
Yukar1 Cat Koyii’niin giineybatisinda bulunmaktadir. Kale 2.102 m. rakimda korunakli
bir noktaya insa edilmistir. Su kaynaklar1 bakimindan zengin, kuruldugu yer itibariyla
onemli karayollarinin kesistigi noktada olmasi nedeniyle stratejik dneme sahiptir. Kale
ve cevresinde yapilan yiizey arastirmalari neticesinde birden fazla mimari yapinin
varlig1 ve kagak kazi izleri tespit edilmistir. Ayrica kale ile karayolu arasinda, kalenin
su ihtiyacimi kargilamak maksadiyla insa edildigi diisiiniilen, 28 m. uzunlugunda 22 m.
genisliginde su goleti bulunmaktadir. Yaklasik olarak 54 m. uzunluga ve 28 m. genislige
sahip olan kale, yapim teknigi ve ele gegirilen keramik buluntular 1s181inda, Ik Tung-
Orta Demir Caglari arasina tarihlendirilmistir (Ozgiil-Ceylan, 2013: 279; Ceylan, 2015:
258; Ceylan, 2017: 540-541; Ceylan-Giinasdi, 2018:193).

3.2. Gaban Kalesi Il

Gaban Kalesi Il; Gaban Kalesi I’in yaklasik 1 km. giineydogusunda, Yukar1 Cat
Koyi’'niin yaklasik 2,5 km gilineybatisinda Erzurum-Bingdl karayolu {izerinde
bulunmaktadir. Gaban I’e goére daha kiiciik olan kale 2.053 m. rakimda olup
giineybatisindan Tuzluca Cay1 gegmektedir. Konumu itibariyla tarim arazilerini kontrol
eden stratejik acidan 6nemli bir noktaya inga edilmistir. Kale 65 m. uzunluga ve 14 m.
genislige sahiptir. Kalenin giineybati tarafi ugurumla gevrili olup ¢ok sayida kagak kazi
tespit edilmistir. Kale ve ¢evresinde yapilan arastirmalar neticesinde, Orta Demir
Cagr’na ait keramik buluntular tespit edilmistir. Kalenin Ik Tun¢ Cagi’ndan itibaren
yerlesim gordiigii diisiiniilmektedir. (Ozgiil-Ceylan, 2013: 279; Ceylan, 2015: 260;
Ceylan-Giinasdi, 2018: 194).
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3.3. Gaban Kalesi 111

Gaban Kalesi Ill; Gaban Kalesi II’'nin 1 km. giineyinde, ¢evresindeki tarim
arazilerini kontrol eden bir noktada, Erzurum-Bingol karayolu tizerinde yer almaktadir.
Kalenin bati eteklerinden Tuzluca Cayr ge¢mektedir. Doganin tahribine ugramasi
nedeniyle sur duvari ve olciileri tespit edilememistir. Kale 2.047 m. rakima sahip olup
elde edilen keramik verileri 1s131inda Ik Tung Cagi’na tarihlendirilmistir (Ozgiil-Ceylan,
2013: 280; Ceylan, 2015: 261; Ceylan-Giinasdi, 2018:195).

3.4. Gaban Kalesi IV ve Mezarhk Alam

Gaban Kalesi IV; Gaban Kalesi III’iin batisinda yer almaktadir. Kale 25 m.
uzunluga, 18 m. genislige ve 2.021 m. rakima sahiptir. Bat1 ve kuzeybatisindan Tuzluca
Cay1 ile cevrili olan kale, doga ve insanin tahribatina ugramistir. Kale ve gevresinde
yapilan aragtirmalar neticesinde ¢ok zayifta olsa sur duvari, ¢ok miktarda obsidyen
tesbip edilirken, keramik verisine rastlanmamistir. Kalenin Gaban I-11-111 kaleleri ile
benzer 6zelliklere sahip olmasi sebebiyle, ayni tarihlerde insa edildigi diisiiniilmektedir.
Gaban Kalesi I’nin bat1 ve giineybatisina kalan Gaban II-11l-ve IV’lin Gaban Kalesi I'1
koruma galesiyle insa edlidigi anlasilmaktadir. Ya da olusturulmak istenen
savunma/giivenlik hattinin bir parcasidir. Kalenin 1 km. dogusunda, kalenin mezarlik
alan1 oldugu anlasilan mezarlik bulunmaktadir. Kacak kazilar neticesinde ortaya ¢ikan
mezar kalintilart 1s1831nda, merkez Erken Demir Cagi’na tarihlendirilmistir. Mezarlik
alan icersinde tespit edilen mezarlardan ilki 3 m. uzunluga, 2 m. genislige sahip olup
kuzey-giiney, ikincisi ise 4 m. uzunluga, 3 m. genislie sahip ve dogu-bati
dogrultusundadir (Ozgiil-Ceylan, 2013: 280; Ceylan, 2015: 262; Ceylan-Giinasdi,
2018:196).

3.5. Gaban Yerlesmesi

Gaban Yerlesmesi; Erzurum-Bingdl karayolunun yaklasik 45. km.’sinde, Cat
ilgesinin 5 km. kuzeyinde Gaban Kalesi I’in kuzey eteklerinde yer almaktadir. 2.029 m.
rakima sahip olan yerlesme civarinda kabaca islenmis tas yiginlar tespit edilmistir. Bu

taglarin yerlesme iizerine inga edilen mimari yapilarin kalintilar1 oldugu sanilmaktadir.
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Gaban Yerlesmesi gosterdigi ozellikler bakimindan ilk Tung-Orta Demir Caglari’na
tarihlendirmistir (Ozgiil-Ceylan, 2013: 279; Ceylan, 2015: 263).

3.6. Gokceseyh Hoyiik

Gokgeseyh HOyiik; Erzurum’un Cat ilgesine 21 km. wuzakliktaki Yavi
Mahallesi’nin 4 km. giineybatisinda, Tuzluca Cayi’nin kuzeyinde bulunan Gékgeseyh
Koyii’'nde yer almaktadir. Deniz seviyesinden 1.827 m. yiiksekte bulunan Hoylik
kuruldugu yer bakimindan su kaynaklarina yakin, tarihi yollarin gegis gilizergahini
kontrol eden stratejik bir noktada bulunmaktadir. Hoylik Gokceseyh Koyii’niin
kuzeyinde koye bitisik olmasi nedeniyle, yol yapimi ve kacak kazilar neticesinde
tahribata ugramistir. Kacak kazilar sonucunda ortaya c¢ikarilan eserler,”” Erzurum
Arkeoloji ve Etnografya Miizesine kazandirilmis olup miizede sergilenmektedir. Ele
gecirilen buluntular 1s181nda, Hoyiigiin Urartular Donemine ait bir yerlesim yeri oldugu
anlagilmaktadir. Yol yapimi esnasinda, yolun Hoylik iizerinden gectigi kisimda olusan
kesitte ortaya g¢ikan iskelet ve gomiiler, tepenin bir mezarlik olarakta kullanildigini
gostermektedir. Kagak kazilar neticesinde ortaya cikarilan keramik buluntular,
Hoéyiigiin Ik Tung ve Orta Demir Cagi’nda yerlesim gordiigiinii ortaya koymaktadir.
Yaklasik olarak 43 m. uzunluga ve 43 m. genislige sahip olan hoyiik, (Isik, 1987: 531;
Diler, 1988: 19-31; Ozgiil-Ceylan, 2013: 278; Ceylan, 2015: 264; Ceylan, 2017: 541)

Cat ve ¢evresinin Eskigag tarihi acisindan 6nemli anahtar yerlesmelerinden biridir

3.7. Hubyar Kalesi |

Hubyar Kalesi I; Erzurum’un Cat Ilgesinin 3 km. giineybatisinda, Karasu Nehri’ni
besleyen kollardan biri olan Hubyar Cayi’nin giineybatisinda bulunmaktadir. Demiz
seviyesinden 1.905 m. yiiksekte iki kademeli bir kale olup stratejik bir noktada yer
almaktadir. Kacak kazilara ve doganin tahribatina maruz kalan kalede, ii¢ sira halinde
yaklagik 4 m. uzunlugunda sur duvari izlenmistir. Kalenin giineyinde mezarlik alan
bulunmakta olup kale ve ¢evresinde bol miktarda keramik ve obsidyen ele gegirilmistir.

Ele gecirilen keramik buluntular, kalenin ilk Tun¢ Cagi’ndan itibaren yerlesim gormiis

™ Ele gegirilen eserler arasinda en dikkat ¢ekenler; Kog Protomlu (Protom: Genel olarak insan ya da
hayvanim bas kisminin tasvir edildigi siisleme sanat1) Boynuz Rhyton, Zengin Kosumlu At Rhyton ve Yalin
Kosumlu At Rhyton’dur. Rhyton: Tanrilara ya da 6liilerin ruhlarina sivi adaklari sunulurken kullanilan
hayvan vb. sekillerdeki kap (Sevin, 2016: 307). Rhyton hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. (Diler, 1988: 19-
31; Ozfirat, 2006: 585).
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olabilecegini ortaya koymaktadir. Kalede tespit edilen Erken donem mezarlarinda ilk
Tung, Erken Demir ve Orta Cag keramik buluntular: ele gegirilmistir (Ozgiil-Ceylan,
2013: 278; Ceylan, 2015: 267; Ceylan-Gilinasdi, 2018: 219).

3.8. Hubyar Kalesi II ve Mezarhk Alani

Hubyar Kalesi IlI; Erzurum’un Cat ilgesinin 3 km. giineybatisinda, Hubyar
Cay1’nin giineybatisinda, Hubyar Kalesi I’in 300 m. dogusunda yer almaktadir. 1.926
m. rakimda yer alan kale Hubyar Kalesi I’e gore daha biiyiik bir kaledir. Kalede bir¢ok
mimari yapi bulunmakta olup bunlar arasinda oval bir yap1 dikkat ¢ekicidir. Kalede
kiklopik tarzda insa edilmis {i¢ sira sur duvari izlenmektedir. Kagak kazilar sebebiyle
tahribata ugrayan kalede bol miktarda keramik ve obsidyen parcast bulunmustur.
Kalenin batisinda Erken Demir Cagi’na ait oldugu disiiniilen mezarlik alan yer
almaktadir. Mezarlarin bir kismi1 kagak kazilar sonucunda tahrip edilmis olup ele
gecirilen keramik verileri 1s1¢inda ilk Tun¢ Cagi’ndan itibaren yerlesim gordiigii
diisiiniilmektedir. Mezarlik alan igersinde tespiti yapilan merzarlardan biri 2,5 m.
uzunluga 2 m. genislige, ikincisi 3 m. uzunluga, 1,8 m. gelislige sahiptir (Ozgiil-Ceylan,
2013: 278-279; Ceylan, 2015: 268; Ceylan-Giinasdi, 2018: 220).

3.9. Cilehane Kalesi

Cilehane Kalesi; Erzurum’un Cat ilgesinin 28 km. batisindaki Degirmenler
Koyii’'nlin Beykomu Mezrasi’nda bulunmaktadir. Kale 1.669 m. rakima sahiptir.
Kuruldugu yer itibaiyla zengin su kaynaklarini ve ¢evresini konrol altina alan stratejik
oneme haiz bir noktada bulunmaktadir. Dogu-Bat1 dogrultusunda 25x23 m. alana sahip
kaleden giiniimiize herhangi bir duvar kalintis1 ulasmamistir. Kale ve ¢evresinde yapilan
yiizey arastirmalari neticesinde kagak kazi izleri ve Tung Cagi’na ait keramikler tespit

edilmistir (Ozgiil-Ceylan, 2013: 278; Ceylan, 2015: 258; Ceylan-Giinasd1, 2018:161)

3.10. Gobekoren Kalesi

Gobekoren Kalesi; Erzurum’un Cat ilgesine 12 km. uzaklikta bulunan, Gobekoren
Koyii’niin 1 km. batisinda yer almaktadir. Kale Yavi, Gobekoren ve Bardakei koyleri
ortasinda, son derece stratejik bir noktaya kurulmustur. Kalenin {i¢ ilge sinirinin kesistigi
noktada olmasi Eskicag’da 6nemli bir gecis nokas1 oldugununda gostergesidir. Kalenin

batisindan Muhlis Tuzlast Deresi ge¢mekte olup kuzeyinde tuz yatagr (Tuzla)
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bulunmaktadir. 1800 m. rakima kurulu olan kalenin ii¢ birimden olustugu
anlasilmaktadir. Kaleyi olusturan {i¢ birimden biri olan ortadaki alan, kalenin merkezini
teskil etmektedir. Kale merkezinin giineyinde kare, oval, diktértgen planli yapilardan
olusan yerlesim yerinin varlig1 izlenmektedir. Kalenin yapiminda kullanilan, islenmis
taslarin okul ve set (sel sularini 6nlemek i¢in) yapiminda kullanilmak iizere taginmasi,
kalede biiyiik tahribatin olusmasina sebep olmustur. Kalenin kdyiin yerlesim alaniyla
birlesmis olmas1 kaledeki tahribati daha da arttirmistir. Ele gegirilen keramik buluntular
15181nda kalenin, Ik Tung, Orta Demir ve Ortacag’da yerlesim gérdiigii anlasilmaktadir.
Keramik veriler daha ¢ok kalenin giiney kisminda tespit edilmistir (Ceylan-Giinasdi,
2018: 200).

3.11. Tuzla Kalesi |

Tuzla Kalesi I; Erzurum’un Cat ilgesine 12 km. uzaklikta bulunan Gébekoren
Koyii’niin 2 km. kuzeyinde yer almaktadir. Giineyden yiiksek bir dagla ¢evrili olan kale,
dogu-bati-kuzeyden ise genis diizliiklerle ¢evrilidir. Kuruldugu yer itibariyla kale, bu
vadilere hakim son derece stratejik bir noktada bulunmaktadir. Dogu tarafi ugurumla
cevrili olan kale, diger yonlerden ulasima elverisli bir konuma sahiptir. Kalenin tuz
yataklarini tepeden konrol etmesi ve su yataklarina yakin olmasi stratejik dnemini
artiran diger faktorlerdir. Kalenin dogusunda Tuzla Kalesi II ve Tuzla Gozetleme Kulesi
yer almaktadir. Kale dogu-bati dogrultusunda 22 m. uzunluga sahiptir. Kalede 60x70
cm. ¢apinda traglanmis taglardan Urartu Kiklopik tarzda yapilmis, 4 m. genigliginde kale
boyunca uzanan ve yer yer yikilmis sur duvari izlenmektedir. Sur duvarinda kullanilan
taglarin, kalenin giineydogusunda bulunan tas ocagindan temin edildigi anlagiimaktadir.
Kalenin giris kisminda, birer metre araliklarla dosenmis 50 m. uzunlugunda 4,5 m.
genigliginde merdiven basamaklariyla olusturulmus anitsal giris mevcuttur. Kalenin
merkezinde 4x5 m. ¢apinda mimari yapilarin izleri gézlenmektedir. Kalede kacak kazi
izleri tespit edilmis olup Ilk Tung, Erken Demir, Orta Demir ve Ortagag’a ait keramik
buluntular ele gegirilmistir (Ceylan-Giinasdi, 2018: 355).

3.12. Tuzla Kalesi Il

Tuzla Kalesi Il; Erzurum’un Cat ilgesine 12 km. uzaklikta bulunan, Gobekoren
Koyi’'niin 2 km. kuzeyinde yer almaktadir. 1.760 m. rakimda zeminden 40 m.

yiikseklige kurulan kale 27x27 m. odlgiilerinde ve yuvarlak planlidir. Kalenin giliney
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kismindan kaynak tuzu ¢ikmaktadir. Kale verimli bir vadiyi ve sulak alanlar1 kontrol
eden, Askale-Tercan-Erzurum arasindaki tali yollarin kavsak noktasinda stratejik bir
noktada kurulmustur. Kalenin dogusunda kii¢iik bir gozetleme kulesi, kuzeyinde ise 15
adet yuvarlak planli mimari yapinin tespit edildigi yerlesim yeri bulunmaktadir. Kalenin
kuzeybati kisminda, yaklasik 20x40 cm. ebatlarda taslardan oriilen, 1,5 m. genisliginde
sur duvari izlenmektedir. Kalede yapilan incelemelerde ii¢ farkli alanda kacak kazi izi
tespit edilmis olup kalenin dogu kismindaki kagak kazilar sonucunda bir adet tam
kafatas1 bulunmustur. Kalede ele gegirilen keramik buluntular ilk Tun¢ ve Ortagag’a

tarihlendirilmistir (Ceylan-Giinagdi, 2018:358).

3.13. Tuzla Gozetleme Kulesi

Tuzla Gozetleme Kulesi; Erzurum’un Cat ilgesine 12 km. uzaklikta bulunan,
Gobekoren Koyii'niin 2 km. kuzeyinde yer almaktadir. Gozetleme Kulesi 15x20 m.
oOl¢iilerindedir. Kule 1.767 m. rakimda kurulmus kii¢iik bir kuledir. Tuzla Kalesi II’nin
karsisinda bulunan Tuzla Kalesi I’i gozetlemek i¢in insa edildigi diisiiniilmektedir.
Kalenin dogu tarafindan kiigiik bir dere akmakta olup Tuzla Deresi’ne karismaktadir.

Tuzla Gézetleme Kulesi Ik Tung Cagi’na tarihlendirilmektedir.

3.14. Sagirkomu Kalesi

Sagirkomu Kalesi; Cat ile Tercan sinirinda, Tercan’a bagli Basbudak Koyii,
Sagirkomu Mezrasi’nin 5 km. gilineyinde yer almaktadir. Kale Deregayir1 Koyli'ne 5
km. uzaklikta, Tuzluca Cayinin kuzeyinde 1.751 m. rakima kurulmustur. Kuruldugu yer
itibartyla tarim ve hayvanciliga oldukea elverisli stratejik bir noktada bulunmaktadir.
Dogu-bat1 dogrultusunda insa edilen kale 72x138 m. Ol¢iilerindedir. Kalede yapilan
incelemelerde 4.10 m. genisliginde olan sur duvarmin varligi tespit edilmistir. Sur
duvar1 iginde yiikselen tepede kabaca islenmis taslardan olusturulmus mekanlar
bulunmaktadir. Bu mekanlar arasinda 12,50 X 17,50 m. 6lgiilere sahip olan oldukga
dikkat cekicidir. Kalenin giineydogu kisminda bulunan 3.50 m. genisliginde 7 m.
uzunlugundaki boliim, kalenin kuzeybati kisminda ikinci bir kapist olarak
yorumlanmaktadir. Bu kismin kalenin kdye en yakin yer kismi nedeniyle, tahribat
oldugundan, (taslarin koyliiler tarafindan insaat malzemesi olarak kullanilmak iizere

sOkiildiigii anlagilmakta) bu kap1 tam olarak tespit edilememistir. Kale ele gecirilen
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keramikler Ilk Tung, Orta Demir ve Orta Cag’a tarihlendirilmistir (Ceylan-Giinasdu,
2018: 320).

3.15. Gokgeseyh Hoyiik I1

Gokegesyh Hoyiik II; Erzurum’un Cat ilgesine bagli Gokgeseyh Koyii’nilin bati
ucunda, algak bir tepe lizerinde, 1.788 m. rakimda yer almaktadir. Merkez kalkerli tas
yaptya sahiptir. Tepenin koyliiler tarafinda tasocagi olarak kullanilmas1 sebebiyle biiyiik
oranda tahribata ugramistir. Yapilan incelemeler sirasinda az sayida Tung¢ Cag1 keramigi

tespit edilmisgtir.

3.16. Hasanbey Kalesi

Hasanbey Kalesi; Erzurum’un Cat ilgesine 20 km. uzakliktaki Gobekoren
Koéyli’nlin 1,5 km. dogusunda 1.850 m. rakimda yer almaktadir. Kale kuruldugu yer
itibariyla su kaynaklarina ve karayoluna yakin, tarim arazilerini kontrol eden stratejik bir
noktadadir. Kalede yapilan incelemeler neticesinde daha 6nce Cavustepe’de karsimiza
cikan, asag1 ve yukari kale ya da dogu-bati kale yap1 seklinin varligi tespit edilmistir. Iki
kalenin orta kismimnin zayif olmasi sebebiyle, bu alan iki taraftan iri ve kiklopik tarzda
inga edilen sur duvarlariyla giiclendirilmistir. Dogu kisimdaki kalenin sur duvarlari, daha
belirgin ve yiiksekligi ile dikkat ¢cekerken, bat1 kismindaki kalenin sur duvarlari ise boliim
boliim ¢ift kademe olarak insa edildigi goze carpmaktadir. Dogu sur duvarlari tepenin
hemen kenarida i¢ kesimde yiikselti olusturarak insa edilmistir. Kalenin giiney surlar1 disa
tagsmis bir sekilde yapilmistir. Sur duvarlari yaklasik 3 m. girinti yaptiktan sonra doguya
dogru devam eder. Duvarlar, giineyden doguya dondiikten 5 m. sonra batiya yonelir ve
daha sonra kuzeye dogru ilerler. Kalenin bu kisminda kademeli bir gecisin varligi goze
carpmaktadir. Sur duvarlarmin genislig 1,80-2 m. arasinda degismekte olup bu giin bu
duvarlarin 1,50 m.’lik kismi1 ayakta kalabilmistir. Her iki kalenin giriginin kalenin giiney
tarafindaki orta kisimdan oldugu anlasilmaktadir. Bat1 kisimdaki kalenin i¢ alaninin,
mimari yapilara uygun hale getirmek amaciyla zeminin trasladigi goze carparken,
dogudaki kalede bdyle bir islem tespit edilememistir. Iki kalenin orta kisminda oval
mimari yapilar bulunmaktadir. Bu mimari yapilar, daha ¢ok orta kismin kuzey tarafinda
yer alir. Tlk cag yerlesim yeri 6zelligi gdsterem bu kale erken donemde de kullanilmistir.

Kalede tespit edilen keramikler Ilk Tung, Demir Cag ve Orta Cag ozelliklerini
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yansitmaktadir (Ceylan, 2015: 405 vd.; Ceylan-Bingdl, 2016: 456; Ceylan-Giinasdi,
2018: 213).

3.17. Tapdag Yerlesmesi

Tapdag1 Yerlesmesi; Cat ile Tercan smirinda, Tercan’a bagli Basbudak Ko&yii
Sagirkomu Mezrasi’nda 1.762 m. rakimda yer almaktadir. Merkez Sagirkomu
Kalesi’nin 3 km. kuzeyinde, Tapdag Deresi’nin yaninda bulunmaktadir. Merkezin
mimari yapist hakkinda suan i¢in bilgilerimiz sinirhidir. Yerlesim alani igersinde oval
planli mimari yapilar bulunmaktadir. Yaklasik 8 m. ¢apindaki bu yapilarin ¢evresi 2/3

sira surla ¢evrilidir.

3.18. Bozyaz1 Kalesi

Bozyaz1 Kalesi; Erzurum’un Cat ilgesine bagli Parmaksiz Koyii'ne 2 km.
mesafede 1.879 m. rakimda yer almaktadir. Kale, Bozyazi yol ayriminda yiiksek bir tepe
iizerinde, NE-SW dogrultusunda yaklasik 50x50 m. oOlgiilere sahiptir. Kalenin
kuzeyinde Bardak¢1 Kdyii’ne giden karayolu ve tuz yataklar: bulunmaktadir. Giineyinde
ise tarim ve hayvancilik i¢in elverigli genis alanlar mevcuttur. Kalenin mimari yapilari
deprem ve dogal sebepler nedeniyle tahrip olmustur. Kalenin kuzeydogu kisminda
kurgan ya da hoyiik oldugunu diistindiigiimiiz bir yerlesim yeri tespit edilmistir. Kaleye
zikzak yapan li¢ sira yolla ¢ikilmakta olup giris kismi bat1 tarafindandir. Kalenin kuzey
kisminda yaklagik 80x120 cm. arasinda degisen taslardan yapilmig 10 m. uzunlugunda
sur duvart bulunmaktadir. Kalede {ti¢ farkli noktasinda kacak kaz1 yapildig
goriilmektedir. Yapilan incelemelerde c¢ok sayida keramik tespit edilmis olup

keramikler Ik Tung ve Orta Tung donemine tarihlendirilmistir.

3.19. Bozyaz1 Kurgam

Bozyazi Kurgani; Erzurum ilinin Cat ilgesine bagli Parmaksiz Kdyii'ne 2 km.
mesafede, Bozyazi Kalesi’nin kuzeydogu kisminda bulunmaktadir. Kurgan kuzeydogu-
giineybat1 dogrultusunda 60 m. kuzeybati-giineydogu dogrultusunda 45 m. Olgiilere
sahiptir. Kurganin merkezi ise 15x15 m. 6l¢iilerindedir. Kurganin etrafinda 1 m. gapinda

uydu kurgan olarak adlandirilabilecek mezarlar bulunmaktadir.

Kurganin kuzeydogusunda Bozyazi yol ayrimi, glineyinde verimli tarim arazileri,

giineydogu tarafinda Parmaksiz Kalesi, batisinda ise Hasanbey Kalesi yeralmaktadir.
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Kurganin kuzeydogu ve kuzeybati kismindan dere gegmektedir. Kurganda 80x100 cm.
Olciilerinde kacak kazi izleri tespit edilmistir. Bu kazilar sonucunda ¢ikan malzeme i¢inde
50x80 cm. ebatlarinda taslar dikkat ¢ekmektedir. Kurganin etrafi tarim arazilerinden
toplanan taslarin birikmesiyle ¢evrelenmistir. Kurgana dair etraflica bilgi edinebilmesi

icin kaz1 yapilmasi gereklidir.

3.20. Cindik Kalesi

Cindik Kalesi; Erzurum ilinin Cat ilgesine 4 km. mesafede, dogu-bati
dogrultusunda uzanan bir tepenin {izerinde, 1.944 m. rakimda yer almaktadir. Kale,
bulundugu tepenin yapisina gore dogu-bat1 dogrultusunda insa edilmistir. Bulundugu
konum itibariyla Erzurum-Cat-Bing6l’ii birbirine baglayan, yakininda var olan tuz
yataklarina hakim, dogal yollar1 kontrol altina alan stratejik bir noktada bulunmaktadir.
Kalenin kuzeybati kismindan Erzurum-Bingol karayolu gegmektedir.

Kale giineydogu-kuzeybati dogrulrusunda 210 m. kuzeydogu-guneybati
dogrultusunda 120 olgiilere sahiptir. Kalede yapilan incelemelerde mimari yapilarin
varlig1 tespit edilmistir. Kalenin giiney kisminda Osmanli dénemine tarihlendirilen ve
Rus yolu olarak da isimlendirilen tas doseme yol bulunmaktadir. Kale, doganin ve
insanin tahribatina (Kalenin taglar1 yore halkinin ev yapiminda kullanilmis ve ¢ok sayida
kacak kazi izi tespit edilmistir) ugramistir.

Kaleden giiniimiize, 60-80,90-120,40-70 cm. Glgiilerinde taslarin igten yotularak
inga edildigi iki sira halinde 1,5 m. yiiksekliginde duvar kalmigtir. Kalenin yerden
yiiksekligi 7 m.’dir. Elde edilen keramik verilere gore Ilk Tung, daha sonra Erken Demir
caginda yerlesim gormiistiir. Kalenin mimari veriler 1s1ginda, Ortagag ve Helenistik

donemde de kullanildig1 anlasilmaktadir.

3.21. Koroglu Kalesi

Koroglu Kalesi; Erzurum’un Cat ilgesine bagli Yavi mahallesine 5 km. mesafede
2.554 m. rakimda yer almaktadir. Kale kuzey-guney dogrultuda 27 m. dogu-bati
yoniinde ise 30 m. Olgiilere sahiptir. Kale anakayanin iizerine isa edilmistir. Kalenin
girig kapsinin giineybatida kisimda 3,50 m. uzunlunda 70 cm yiiksekliginde bir duvar

mevcuttur. Biiytlik bir tahribata ugrayan kalede mimari izler ¢ok zayiftir.
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Kale kuruldugu yer itibariyla stratejik bir noktada yer almaktadir. Kuzey ve batisi
tarim ve hayvancilik i¢in oldukca elverigli genis bir araziye sahipken, giiney ve dogu
tarafi ise cevreyi kontrol altina alan bir 6zellige sahiptir. Dogusunda ise bir dere
bulunmaktadir. Kalenin kuzey tarafinda, 60x30, 60x80 cm. ebatlarinda taslarla kiklop
teknikle insa edilmis 150 cm. genisliginde, 180 cm yiiksekliginde bir sur duvari
bulunmaktadir. Elde edilen keramik buluntular 1s1ginda Ortagag’a ait oldugu

distiniilmektedir.

3.22. Parmaksiz Kalesi

Parmaksiz Kalesi; Erzurum’un Cat ilgesine bagli Parmaksiz Koyii’'ne 3 km,
Erzurum-Bingdl krayoluna 500 m. mesafede 1.966 m. rakimda yer almaktadir. Kalenin
giiney kismi1 tarim ve hayvancilik icin oldukga elverislidir. Kalenin bati tarafindan bir
dere gegmektedir. Tiim bu 6zellikler kaleyi stratejik agidan onemli kilmaktadir. Kale
kuzey-giliney dogrultulu olup kuzey-giiney dogrultuda 80 m., dogu-bat1 dogrultusunda ise

40 m. olgiilere sahiptir.

Kalede yapilan incelemeler neticesinde, kale iginde birbirine bitisik ii¢ yerlesim
yeri tespit edilmistir. Birbirine bitisik duvarlarin 6lciileri yaklasik 150 cm., yerlesim
yerlerinin 6lgiileri ise 12x13 m.’dir. Yerlesim yerlerinin duvarlart yaklsik 80x90 cm.
Olgiilerde taslardan insa edilmistir. Kalenin gilineybati yoniinde yaklasik 180 cm
genisliginde sur duvari izlenebilmektedir. Kalenin giiney kisminda 150/160 cm 6l¢iileride
lic giris kapis1 bulunmaktadir. Elde edilen keramik veriler 1s131nda kale, ilk Tung ve

Ortagag donemine ait oldugu diisiiniilmektedir.

3.23. Magara Yerlesmesi

Magara yerlesmesi; Erzurum’un Cat ilgesine baglhh Gokgeseyh Kdyii’nlin 1 km.
giineyinde, yaklasik 1.688 m. rakimda yer almaktadir. Magara yerlesmesinin kuzeyinden
Tuzla Cay1 ve Cat ile Tercan’i birbirine baglayan karayolu gemektedir. Magaranin
bulundugu bolgede irili ufakli birgok magara bulunmaktadir. Magaranin kuzeyinden akan
Tuzla Cay1 boyunca verimli tarim arazilerinin varligi dikkat ¢ekmetedir. Magarada
yapilan incelemelerde uzun zaman yerlesmeye sahne oldugu anlasilmaktadir. Bolgede ilk

Tung Cagi’ndan itibaren yerlesmenin varligi, Magaranin Kalkolitik, Neolitik ve Paleolitik
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donemde yerlesim goriip gormedigi sorusunu akla getirmektedir. Magarada yapilacak

inceleme, arastirma ve kazilar Cat’in Eskigag tarihine 151k tutacak sonuglar verebilir.
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SONUC

Anadolu, Asya kitasinin giineybati ucunda, Avrupa Afrika ve Asya kitalarimi
birbirine baglayan diinyanin en 6énemli kavsak noktalarindan biridir. Fiziki yapi itibariyla
yiikseltinin batidan doguya dogru arttifi, daglarin genel itibariyla dogu-bati
dogrultusunda denize paralel uzandigi, yiiksek ve engebeli yapiya sahiptir. Matematiksel
konum olarak orta kusakta bulunmasi ve 6zel konum etkileri sebebiyle, dort mevsim
belirgin olarak yasanmaktadir. Akarsu ve yer alti/iistii kaynaklar1 bakimindan 6nemli bir
potansiyele sahiptir. Bu sebeple, tarihin en eski devirlerinden giiniimiize kadar,
insanoglunun yurt edindigi mekan olmustur. Erzurum, Anadolu topraklarinin dogusunda,
sahip oldugu yiikselti ile Anadolu topraklarinin ¢atisi, Anadolu’nun iran ve Kafkaslara
acilan kapis1 konumunda yer almaktadir. Fiziki yapisi engebeli, ikliminin sert olmasi gibi
dez avantajlara karsin, Erzurum konumunun sagladig (ticaret yollari: Ipek Yolu, Kral
Yolu, miistahkem bir noktada yer almasi enerji kaynaklarina yakinligi ve sevk yollar
tizerinde olmasi) 6zelliklerle stratejik bakimdan 6ne ¢ikmaktadir. Calisma konumuz olan
Erzurum’un Cat ilgesi ise; ilin giineybatisinda, Erzurum-Erzincan-Bingdl illeri tiggeninde
yer almaktadir. Ilgenin bu ii¢ ili birbirine baglayan énemli bir gecis noktasinda yeralmasi
ve Dogu Anadolu Bolgesi’ni en kisa yoldan Gilineydogu Anadolu Bolgesin’ne baglamast,
kendisine biiyiik bir stratejik onem kazandirmaktadir. Cat ayn1 zamanda Erzurum’dan
Cat’a ulasan yollarin, Tuzla Cay1’ni1 takip ederek Gok¢eseyh-Ogulveren lizerinden Tercan
(Erzincan)’a baglandig: tarihi bir yola ev sahipligi yapmaktadir. Fakat ilgenin bu ii¢ ilin
kesistigi bir konumda yer almasi yakin tarihte kendisi i¢in bir dezavantaja donligmiistiir.
Ilge 6nce Bingdl’e sonra Erzincan’a baglanmistir. Bu idari taksimden istenilen sonug

alinamayinca ardindan da Erzurum’a baglanmistir.

Dogu Anadolu Bolgesi’nin Paleolitik Cag c¢alismalart yeterli diizeyde
olmadigindan, calisma sahamiz Cat’ta da bu eksiklik mevcuttur. ilcede yapilan yiizey
arastirmalar neticesinde, Paleolitik Cag ve Kalkolitik Cag’a tarihlendirilen herhangi bir
merkez ya da arkeolojik veri tespit edilememistir. Fakat bélgenin Tung Cagi’nda yogun
yerlesim goérmiis olmasi, 2016 yilinda Cat’in dogu komsusu Aziziye il¢esi sinirlar
icerindeki Alaybeyi Hoyiik’te yapilan kazi ve sondaj ¢alismalari neticesinde, Erken
Kalkolitik Cag’a (MO. 4721-4553) tarihlenen veriler elde edilmesi, bolgesin Kalkolitik
ve Paleolitik Cag ’da yerlesim gérmiis olabilecegini diisiindiirmektedir. Ozellikle Magara

yerlesmesinde yapilacak aragtirmalar bu yonde sonuglar verebilir.
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Calisma sahamiz, MO. 3200-2000/1750 yillar1 arasinda varligini siirdiiren,
kendine has (el yapimi) keramigi, mimari yapisi ile one ¢ikan homojen bir kiiltiiriin
(Karaz Kiiltiirii) etkisi altina girer. Bilim diinyasin terminolojisi, kronolojisi ve koékeni
konusunda tartismalar devam etmekle birlikte, biz bu kiiltiiriin Erzurum c¢evresinden
filizlenip genis cografyalara yayildigini1 ve Hurri toplumuna ait oldugu diisiincesindeyiz.
Tuzla Cay1 ve kollarina paralel ¢ok sayida Tung Cagi kalesi, yerlesim yeri, gozetleme
kulesi, mezarlik alan ve baraj golii, ¢alisma sahamizin bu donemde yogun bir yerlesmeye
sahne oldugunu gostermektedir. Bu kalelerin, genellikle su kaynaklarini ve tarim arazileri
kontrol eden stratejik noktalara insa edildigi gore ¢arpmaktadir. Ayrica kalelerin, Tuzla
Cay1-Gokgesey- Ogulveren tizerinden Tercan (Erzincan)’a ulasan tarihi yolun giivenligi
saglayacak sekilde ve araliklarla kurulduguda anlasilmaktadir. Calisma sahamizin bir
diger 6nemli rolii, Karaz Kiiltiirii’niin giineye ve gilinebatiya tasinmasinda tstlenmis
oldugu roldiir. Tuzla Cay1-Gokgesey-Ogulveren iizerinden gelen tarihi ve dogal yol,
Ogulveren mevkiinde Sirinlikale iizerinden gelen yol ile birleserek, Tercan (Erzincan)’a
baglanmasi ve Karasu irmagi ile birlesmesi, Kiiltiirlin bu yol ile glineye ve glineybatiya
ilerlemesinde 6nemli bir yere sahiptir. Kiiltiiriin ¢ikis noktasinin erzurum olmasi, Cat’in
bat1 komsusu Tercan (Erzincan)’da ilk Tung Cagi’na tarihlenen Toprakkale, Yaylayolu
Hoyiik, Yollariistii Kalesi, Tuzluca Kalesi ve Erzincan’da bu doneme tarihlenen birgok
merkezin varligi, kiiltiiriin gliney ve glineybatiya yayiliminda Cat’in {stlendigi roliin

kanit1 olarak gosterilebilir.

Hitit kaynaklart MO. XV-XIII. yy’larda Hitit topraklarmin dogusunda Hayasa-
Azzi Kralligi’'nin varligin1 haber vermektedir. Hayasa-Azzi Kralligi’nin lokasyonu
konusunda belirttigimiz iizere, bu kralligin merkezinin Kuzeydogu Anadolu topraklari
yani Erzurum-Erzincan arasi oldugu ifade edilmektedir. Cat lokasyon olarak Erzurum-
Erzincan illeri arasinda yer almaktadir. Hayasa-Azzi Kralligi’nin lokalizasonu konusunda
yapilan degerlendirmeler dikkate alindiginda Cat, Hayasa-Azzi Krallig1 sinirlar1 igersinde
yer almasi kuvvetle muhtemeldir. Hayasa-Azzi Kralligi ile ilgili son yillarda yapilan
caligmalarda Hayasa-Azzi Kralligi'n1 olusturan toplumun bolgeden go¢ eden Hurilerin

bakiyeleri oldugu yoniinde fikirler ileri siiriilmektedir.

Bolgenin Eskicag tarihinde Onemli yeri olan diger bir siyasi yapi ise
Diauehi/Daiaeni Kralligi’dir. Asur krallarindan Tiglatplaser I'in (MO. 1114-1076)

bolgeye yaptigi sefer hakkinda bilgiler veren Yoncali Yaziti ile ilk bilgilerimizi edindimiz
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Diauehi/Daiaeni Kralligi, farkli goriisler ileri siirtilmekle birlikte Tercan-Sarikamis
arasina lokalize edilmektedir. Cat bu lokalizasyonun merkezi sayilabilecek bir noktada
yer almaktadir. Konumuzun basinda cografi 6zelliklerini verdigimiz Cat, 6zellikle biiytlik
ve kiigiibas hayvanciligin 6nemli ekonomik faaliyet olugu bir merkezdir. Urartu ve
Asur’un Diauehi/Daiaeni Krallig1 iizerine yaptigi seferlerde bolgeden ¢ok sayida
hayvanin ganimet ve vergi olarak aldigin1 gérmekteyiz. Bu bilgiler dogrultusunda Cat ve

cevresi kralligin sinirlari iginde yer almis olmasi muhtemeldir.

Calisma sahamiz Cat, MO. IX-VI. yy. arasinda Van ve ¢evresinde hiikiim siiren
Urartu Kralligi hakimiyeti altina girmistir. Cat’ta Urartu Kralligi’na ait tespit ettigimiz
herhangi bir yazita rastlanmamistir. Fakat bolgenin Urartu hakimiyeti altina girdigini
gosteren bircok kanit mevcuttur. Cat ve ¢evresinin Eskicag tarihine 151k tutan en 6nemli
merkezlerden biri, Gokgeseyh Koyii'nde bulunan ve koylin ismi ile adlandirilan
Gokgeseyh Hoyik’tiir. Bir rastlanti sonucunda hoyiikte ele gegirilen ve Erzurum
miizesine kazandirilan rhytonlar, Urartu sanatinin en giizel O6rnekleri arasinda olup
bolgedeki Urartu varliginin en somut delillerindendir. Urartu Kralligi’nin bolgedeki
hakimiyetini gosteren onemli merkezlerden bir digeri Cat-Tercan arasinda bulunan
Sirinlikale’dir. Bolge Diauehi/Daiaeni Kralligi’nin miistahkem bir kalesiyken Argisti I
zamaninda Urartu smirlarina dahil edilmis olmalidir. Erzurum g¢evresi, Urartu
Kralligi’nin kuzey ve kuzeybati sinirimi giivence altina almak ve bolgenin kaynaklarim
kullanmak i¢in, Cat ve ¢evresi ise Urartu Kralligi’nin Malatya-Elaz1g bolgesindeki maden
yataklarma ulasabilmesi i¢in ¢ok biiylik 6nem arzetmekteydi. Ayrica bolgenin temel
ekonomik faaliyeti olan hayvacilik Urartu i¢in bir vergi kaynagiydi. Belirli araliklarla
bolgeye yapilan seferler neticesinde gok sayida kii¢iik ve biiylikbas hayvanin, altin ve

giimiislin vergi olarak alindig1 Urartu kaynaklarinda anlatimaktadir.

Calisma sahamiz Cat’in koylerinden; Hubyar, Gokceseyh, Kizilca, Seyhhasan
bolgedeki Tiirkmen kiiltiiriiniin kdy isimleri iizerine yansimalaridir. Yine caligma
sahamiz i¢inde yer alan Cindik Kalesi, Kazarayazi’da bulunan Cunni Magarasi,
Pasinler’de bulunan Cin Kalesi isimleri koken olarak birbiriyle benzerlik gosteren
isimlerdir. Calisma sahamiz igersinde tespit ettigimiz kiiltiir varliklarindan Magara Koyt
mezarligindaki mezar taslari, Tiirk-Islam mezar gelenegi bezemelerlyle dikkat
cekmektedir. Selcuklu donemi mezar siislemeleriyle bezenmis mezar taglarinda bazilar

yerlerinden sokiilmiis durumdadir.
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Fotograf 6. Gaban Kalesi-11



139

Fotograf 7. Gaban Kalesi-11

Gaban KaleshIl  (Erzurum-Gat)
.

-
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Fotograf 12. Gaban Kalesi-1V / Batisindaki Nekropol Alam
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Gaban Kalesi-1V (Erzurum-Cat)

Fotograf 14. Gaban Kalesi-1V Keramikleri
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Fotograf 16. Gokceseyh Hoyiik
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Fotograf 22. Ko¢ Protomlu Boynuz Rhyton (Gokceseyh Buluntulari-Erzurum
Miizesi)
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Fotograf 23. Zengin Kosumlu At Rhyton (Gokceseyh Buluntulari-Erzurum
Miizesi)

Fotograf 24. Zengin Kosumlu At Rhyton (Gok¢eseyh Buluntulari-Erzurum
Miizesi)
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Fotograf 25. Zengin Kosumlu At Rhyton (Gokceseyh Buluntulari-Erzurum
Miizesi)

Fotograf 26. Yalin Kosumlu At Rhyton (Gokceseyh Buluntulari-Erzurum Miizesi)
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Fotograf 28. Yalin Kosumlu At Rhyton (Gokceseyh Buluntulari-Erzurum Miizesi)
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Fotograf 30. Hubyar Kalesi-I
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Fotograf 36. Hubyar Kalesi-11 Keramikleri
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Fotograf 46. Tuzla Kalesi | Keramikleri
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Fotograf 48. Tuzla Kalesi I’in Yanindaki Muhlis Tuzlas

Fotograf 49. Tuzla Kalesi Il
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Fotograf 51. Tuzla Gozetleme Kulesi
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Tuzla Kalesi II (Erzurum-Cat)
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Fotograf 52. Tuzla Kalesi Il Keramikleri

Fotograf 53. Sagirkomu Kalesi
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Sagirkomu Kalesi (Erzurum-Cat)

Fotograf 55. Sagirkomu Kalesi Keramikleri
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Fotograf 56. Sagirkomu Kalesi Keramikleri
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Fotograf 59. Gokceseyh Hoyiik II Keramikleri



166

@ery

T EC My
viewén

Gokgeseyh H('iyl;ik (Erzurursl}l;(;at)
Il W .

Fotograf 60. Gokceseyh Hoyiik II Keramikleri
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Fotograf 63. Tapdag: Yerlesmesi
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Fotograf 65. Bozyazi Kalesi
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Fotograf 69. Bozyazi Kalesi Keramik Ornekleri
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Fotograf 70. Bozyazi1 Kurgani
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Bozyazi Kurgam (Erzurum-Cat)
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Fotograf 72. Bozyaz1 Kurgani Keramikleri

Bozyazi1 Kurgam (Erzurum-Cat)

Fotograf 73. Bozyaz1 Kurgani Keramikleri
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Fotograf 74. Cindik Kalesi

Fotograf 75. Cindik Kalesi
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Fotograf 66. Cindik Kalesi

Fotograf 76. Cindik Kalesi
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Fotograf 79. Koroglu Kalesi

Fotograf 80. Koroglu Kalesi Sur Duvari
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Fotograf 81. Koroglu Kalesi Giris

Fotograf 82. Koroglu Kalesi Sur Duvari
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Fotograf 83. Parmaksiz Kalesi

Fotograf 84. Parmaksiz Kalesi Giris Kapisi
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Fotograf 85. Parmaksiz Kalesi Sur Duvari

Fotograf 86. Parmaksiz Kalesi Sur Duvari
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0 Sem

Fotograf 87. Parmaksiz Kalesi Keramikleri
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Fotograf 88. Parmaksiz Kalesi Keramikleri
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Fotograf 90. Magara Yerlesim Alam
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Fotograf 91. Magara Yerlesim Alam
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KULTUR VARLIKLARI

Kiiltiir Varh@: 2. Magara Koyii Mezarh@ Sandik Mezar
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Kiiltiir Varhgi 4. Magara Koyii Mezarh@ Siislemeli Mezar Tas1
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Kiiltiir Varhg 6. Bardakc¢i1 Koyii Mezarhg Islenmis Meza Tas1
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Kiiltiir Varhgi 7. Bardake1 Koyii Camisi Kitabesi

Kiiltiir Varhg 8. Bardak¢1 Koyii Camisi Kitabesi
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Kiiltiir Varh@: 10. Gobekoren Koyii Tarihi Mezarhk
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Kiiltiir Varh@: 12. Gobekoren Koyii Tarihi Mezarhk
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Kiiltiir Varh@: 14. Gobekoren Koyii Tarihi Mezarhk
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Cizim 6. Bozyazi Kalesi Keramikleri (A. Ceylan)

Cizim 7. Bozyazi1 Kurgani Keramikleri (A. Ceylan)
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Cizim 8. Cindik Kalesi Keramikleri (A. Ceylan)
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Cizim 9. Cindik Kalesi Keramikleri (A. Ceylan)
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Cizim 12. Parmaksiz Kalesi Keramikleri (A. Ceylan)
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Cizim 13. Sagirkomu Kalesi Keramikleri (A. Ceylan)
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Cizim 14. Gobekoren Kalesi Keramikleri (A. Ceylan)
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Cizim 15. Tuzla Kalesi 11 Keramikleri (A. Ceylan)
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Cizim 16. Tuzla Kalesi Il Keramikleri (A. Ceylan)
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TABLO VE GRAFiKLER

Tablo 1. Tespit Edilen Merkezlerin Idari ve Dénemsel Bakimdan Dagilin

S
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Erzurum-Bingol karayolunun 45.
Gaban Kalesi | km’sinde Yukar1 Cat Koyi’niin
Ve Erzurum Cat Kale giineybatisinda bulunmaktadir. Kale
Sulama Géleti 2102 m. rakimda korunakli bir
noktaya insa edilmistir.
Gaban Kalesi I'in yaklagtk 1 km.
. giineydogusunda Yukart Cat
Gabanl IKaIESI Erzurum Cat Kale . . . Kéyi'niin  yaklassk 2,5  km
giineybatisinda Erzurum-Bingol
karayolu tizerinde bulunmaktadir.
Gaban Kalesi [I’'nin 1 km. giineyinde,
Gaban Kalesi gevresindeki tarim arazilerini kontrol
1] Erzurum Cat Kale eden bir noktada, Erzurum-Bingol
karayolu lizerinde yer almaktadir.
Gaban Kalesi Gaban Kalesi III’iin batisinda yer

v Kale almaktadir. Kale 25 m. uzunluga, 18
m. geniglige ve 2021 m. rakima

ve Erzurum Cat Mezarlik : sahiptir. Bati ve kuzeybatisindan
Mezarlik . . <
alan Tuzluca Cayi ile gevrili olan kale doga
Alan1 X . =
ve insanin tahribatina ugramistir.
GabanYerlesmesi  Erzurum-Bingél
Gaban karayolunun yaklasik 45. km.’sinde
. Erzurum Cat Yerlesme Cat ilgesinin 5 km. kuzeyinde Gaban
Yerlesmesi A "
Kalesi I’in kuzey eteklerinde yer
almaktadir. 2029 m. rakima sahiptir.
Hoyik Erzurum’un Cat ilgesine 21
Gk h km. uzakliktaki Yavi Mahallesi’nin 4
(;-Ig;isiiy Erzurum Cat Hoytik km. giineybatisinda, Tuzluca Cay1’nin

kuzeyinde  bulunan  Gokgeseyh
Kéyii’nde yer almaktadir.

Hubyar Kalesi I Erzurum Cat ilgesinin
3 km. gineybatisinda  Karasu

Hubyar Kalesi Nehri’nin bir kolu olan Hubyar

| Erzurum Cat Kale ) Cayr’nin giineybatisinda
bulunmaktadir. Demiz seviyesinden
1905 m. Yiikseklikte yer almaktadir.
Erzurum’un Cat llgesinin 3  km|
Hubyar Kalesi Kale glineybatisinda,  Hubyar  Cayr’nin|
1 . . . giineybatisinda, Hubyar I’in 300 m.
ve Brzurum Cat Mezarlik dogusunda yer almaktadir. 1926 m,
Mezarlik Alani Alan rakimda yer alan kale Hubyar I’e gore|

daha biiyiik bir kaledir

Erzurum’un 51 km. giineybatisinda
Cilehane Erzurum Cat Kale yer alan Cat ilgesinin 28 km.
Kalesi batisindaki Murat Cayirt Koyii’niin
Beykomu Mezrasi’nda bulunmaktadir

Erzurum’un Cat ilgesine 12 km.
uzaklikta bulunan Gobekoren
Koyw’nin 1 km. batisinda yer
almaktadir. Kale Yavi, Gobekoren ve
Bardak¢1 koyleri ortasinda Agskale,
Karliova ve Tercan smirlarinin
kesistigi noktada son derece stratejik
bir noktaya kurumustur

Gobekoren

. Erzurum at Kale
Kalesi ¢
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Tuzla Kalesi |

Erzurum

Cat

Kale

Erzurum’un Cat ilgesine 12 km.
uzaklikta bulunan Gobekoren
Koyi’'niin 2 km. kuzeyinde yer
almaktadir. Giineyden yiiksek bir
dagla gevrili olan kale dogu-bat1 ve
kuzeyden ise kendisini cevreleyen
diizliiklerle gevrilidir

Tuzla Kalesi 11

Erzurum

Cat

Kale

Erzurum’un Cat ilgesine 12 km.
uzaklikta bulunan Gobekoren
Koyi’'niin 2 km. kuzeyinde yer
almaktadr. 1760 m. rakimda
zeminden 40 m. yiikseklige kurulan
kale 27x27 m. O&lgiilerinde olup
yuvarlak planhdir.

Tuzla
Gozetleme
Kulesi

Erzurum

Cat

Kule

Erzurum’un Cat ilgesine 12 km.
uzaklikta bulunan Gobekoren
Koyi’nin 2 km. kuzeyinde yer
almaktadir.

Sagirkomu
Kalesi

Erzurum

Cat

Kale

Erzurum’un Cat ilgesinin Bagbudak
Koyii (Sagirkomu Mezraast)’'nin 5
km. giineyinde yer almaktadir. Kale
Derecayir1 Koyii'ne 5 km. uzaklikta,
Tuzluca Caymnin kuzeyinde 1751 m.
rakima kurulmustur.

Gokgeseyh
Kalesi

Erzurum

Cat

Kale

Erzurum’un Cat ilgesine 25 km.
uzakliktaki Gokgeseyh Koyii’niin bat1
ucundaki algak bir tepe tizerinde, 1788
m. rakimda yer almaktadir.

Hasanbey
Kalesi

Erzurum

Cat

Kale

Erzurum’un Cat ilgesine 20 km.
uzakliktaki Gobekoren Koyii’'niin 1,5
km. dogusunda 1850 m. rakimda yer
almaktadur.

Tapdag:
Yerlesmesi

Erzurum

Cat

Yerlesme

Erzurum’un  Cat ilgesine bagh
Bagbudak Koyii (Sagirkomu
Mezras1)’nde 1762 m. rakimda yer
almaktadir.

Bozyazi Kalesi

Erzurum

Cat

Kale

Erzurum ilinin Cat ilgesine bagh
Parmaksiz Koyii'ne 2 km. mesafede
1879 m. rakimda yer almaktadir.

Bozyazi
Kurgant

Erzurum

Cat

Kurgan

Erzurum ilinin Cat ilgesine bagh
Parmaksiz Koyii’'ne 2 km. mesafede
1879 m. rakimda yer alan Bozyazi
Kalesi’nin  kuzeydogu  kisminda
bulunmaktadir.

Cindik Kalesi

Erzurum

Cat

Kale

Erzurum ilinin Cat ilgesine 4 km.
mesafede dogu-bati dogrultusunda
uzanan bir tepenin tizerinde, 1944 m.
rakimda yer almaktadir.

Koroglu Kalesi

Erzurum

Cat

Kale

Parmaksiz
Kalesi

Erzurum

Cat

Kale

Erzurum ilinin Cat ilgesine bagl Yavi
mahallesine 5 km. mesafede 2554 m.
rakimda yer almaktadir.

Erzurum Cat ilgesine bagli Parmaksiz
Kéyii’ne 3 km, Erzurum-Bingdl krayoluna
500 m. mesafede 1966 m. rakimda yer
almaktadir
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Calisma Bolgesinde Tespit Edilen Merkezlerin Tiirlerine Gore
Dagilim

u Kale

B Hoyik

H Yerlesme
Gozetleme Kulesi

B Sulama Goleti

B Mezarhk Alan

Arastirilan Merkezlerin Donemsel Dagilim

Orta Gag
25%
ilk Tung Cag
35% m ilk Tung Cag
Geg Demir Cag ® Demir Cag
4% M Erken Demir Cag

Orta Demir Cag

Orta Demir Cag B Geg Demir Cag
19% M Orta Cag
i Demir Cag

Erken Demir Cag 13%
4%
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