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Rivayetlerin sened ve metinlerinde gergeklesen takdim-tehir makldb/kalb
terimiyle ifade edilmektedir. Bir hadis terimi olarak maklib, zayif hadis ¢esitlerinden
biridir. Bu hadis ¢esidi ile ilgili kavramlar hicri ikinci asrin ortalarinda yani tebeu’t-
tabitn devrinde kullanilmistir. Mitekaddimdn ddnemi eserlerde takdim-tehir ve
hadislerde mana rivayeti bashg altinda ele alinan maklib hadis, miiteahhirun dénemi

eserlerde miistakil bir konu olarak islenmistir.

Isnad ve metinde meydana gelen kalb, kasten veya hataen olma durumuna gore
hiikimde farklilik gostermektedir. Hataen meydana gelen kalb her ne kadar ravinin
zabtinin zayifligina neden olsa da fazla olmadig takdirde rivayetlerine zarar
vermemektedir. Bu durumda olan bazi ravilerin rivayetleri alimlerce kabul goren Buhari
ve Muslim’in Sahihlerinde mevcuttur. Bunun yaninda kasden yapilan takdim ve tehir
raviyi yalanci yaptigindan onun terk edilmesini gerektiren bir durumdur. Hadiste
meydana gelen kalb, sadece ravinin zabtiyla alakali degildir. Hadisin metninin takdim
ve tehire ugramasi manayl bozacagindan metinle de yakindan ilgilidir. Clnku kalb

sebebiyle hadisten yanlis bir hiikiim ¢ikarma olasiligi ¢ok yiiksektir.

Biz, tezimizde hadis ilmine gére maklib hadisin tanimini, ¢esitlerini, sebeplerini
ve hilkmiinii incelemeye calistik. Konuyu Orneklerle zenginlestirip daha da anlasilir hale

getirmeye calistik.

Anahtar Kelimeler: Makllb, Hadis, Rivayet, Sened, Metin.
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The precedence and postponing which occurred in the narration chain and texts
are expressed with term of maglab/galb. The maqlib as a term of hadith it is one of kind
of weak hadiths. The concepts about this kind of hadith has been used in the middle of
hijri second century so period of tebeu’t-tabiin. The maqldb hadith which discussed
under title of precedence-postponing and meaning narration in hadith in works of period
of miitekaddimdn is processed as a separate issue in works of period of muteahhirdn.

The galb which occurring in the narration chain and the text vary the provision
according to state of intentional or wrongfulness. The galb which occurring accidently
although caused the weakness of narrator's zabt. If not so much it doesn’t damage his
narrations. The narrations of some of the narrators who in this case are locate in the
Saheeh of Bukhari and Muslim which accepted by scholars. The preciedence and the
postponing which made intentionally makes the narrator a liar because this is a
condition that requires him to be abandoned. The galb which occurring in the hadith is
not only related to the narrator's zabt. The preciedence and the postponing of the text of
the hadith is closely related to the text for breaking the meaning. Because, because of

the galb the possibility of removing a wrong decision is very high.

In our thesis we tried to examine the maglub hadith, types, causes and provision
according to the science of hadith. We tried to make the subject more understandable

enriched with examples.

Keywords: Maglub, Hadith, Narration, Narration cahain, Text
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ONSOZz

Kur’an’dan sonra ikinci ana kaynak, Hz. Peygamber (s.a.s.)’in siinnetini yansitan
hadisleridir. Kur’an’in agiklayicisi konumundaki hadislerin  bu fonksiyonunun
bilincinde olan Islam alimleri, tarih boyunca merd(d hadisleri makbdl hadislerden ayirt
edebilmek igin iistiin gayret gostermislerdir. Hadis rivayeti i¢in Hz. Ebl Bekir ve Hz.
Omer’in sahit istemesi, Hz. Ali’nin de yemin ettirmesi bu gayretin ilk 6rnekleridir.
Ilerleyen siirecte makbiil hadisleri zayiflardan ayristirma adina hadis usdliine yonelik

kavramlar kullanilmaya ve hadis usdli ilmi sekillenmeye baslamistir.

Her ne sekilde olursa olsun raviler, rivayetlerin birbirinden farkli olarak
nakledilmesinde etkili olmuslardir. Bunun sonuglarimi lafizlarin  takdim-tehire
ugramasindan, hadislerin sened ve metinlerine yapilan idrac Vvb. 0Orneklerden
anlamaktay1z. Iste bu tezimizde makliib hadis kavrami, tanimi, gesitleri, ortaya cikisi,

sebepleri ve hikm tizerinde durulacaktir.

Tezimiz giris ve iki ana bolimden meydana gelmektedir. Giriste; isnaddaki

kopukluk veya ravideki cerh sebebiyle meydana gelen zayif hadisleri ele aldik.

Birinci bélimde; maklib hadisin tanimi, ortaya ¢ikisi, kisimlari, hadiste kalb

sebepleri ve iliski i¢inde oldugu diger hadis kavramlarini ele almaya caligtik.

Ikinci bolimde; maklib hadis &rnekleri, kalb yapan raviler, maklib hadis
literattirQ, maklab hadisi tanima yollari, faydalari ve son olarak maklib hadis rivayet

etmenin hiikmiine degindik.

Bu calismamizla ilgili olarak konunun belirlenmesinde ve tezin her asamasinda
ilgi ve alakasini esirgemeyen ve her tirlii yardimiyla bizi cesaretlendiren tez

danismanim ve kiymetli hocam Dog. Dr. Harun OZCELIK Bey’e tesekkiir ediyorum.

Erzurum - 2016 Emin KARA



GIRIS

I. ARASTIRMANIN AMACI VE KAPSAMI

Bu c¢alismada oncelikle hadis usilii agisindan zayif hadisin kisimlar1 hakkinda
genel bilgiler verilecek, ardindan zayif hadislerden sayilan maklib hadis kavrami ele
almacaktir. Ele alinan maklibun kelime anlami, kavramsal ¢er¢eve ve analizi, maklib
kavraminin ortaya c¢ikist ile ilgili bilgiler ortaya konulacaktir. Ayrica maklib hadisin
isnad ve metinde yer alan kisimlar1 ve diger hadis kavramlariyla olan iliskisi
anlatilacaktir. Ozellikle bu calismanin dnemli bir kismi, &zelde Buhari ve Mislim
genelde ise Kitub-i Sitte igerisinde kalb yapmakla elestirilen ravilerin sayisi verilecek
ve bu raviler cerh ta’dil agisindan degerlendirilecektir. Son olarak maklib hadisin hadis
ilmindeki yeri ve degeri, maklib hadisi tanimanin faydalar1 ve hiikkmii ortaya konmaya

calisilacaktir.

I1. ARASTIRMANIN YONTEMI VE ONEMIi

Bu c¢alismada konu ile ilgili temel kaynaklar incelenecek, 0Ozellikle maklib
kavraminin semantik tahlili icin 6nde gelen lligat kitaplarindan yararlanilacak ve 1stilahi
cerceveye dair hadis ustli kaynaklar titizlikle tetkik edilecektir. Bunun yani sira
konumuzla ilgili temel kaynaklar ve Orneklendirmede kullanilacak eserler igin
kiitiphane c¢alismast yapilacak, hususi olarak bu konuda yazilmis eserlerden
yararlanilacaktir. Erken donem ve ge¢ donem muhaddislerin maklib hadisi ne sekilde
ele aldiklan kritik edilecek ve elde edilen veriler 1s18inda makliib hadisin degeri ve

hiikmii ortaya konmaya calisilacaktir.

Hadis usdlii ilminin en &nemli amaci Islam dininin ikinci temel kaynagi olan
hadisler arasinda zayif olanlarini sahihlerden ayirmaktir. Dolayisiyla bu ¢aligmada,
zay1f hadislerden makllib hadisin tanitilip onun zayif bir hadis oldugu, erken ve geg
donem muhaddisler arasindaki tanim farkliliklar1 ortaya konularak bu alanda ¢alisma
yapacak arastirmacilara kaynak saglamasi hedeflenmektedir. Tiirk¢e hadis usalii
kitaplarinda genel olarak bu konuya deginilmigse de 6zel olarak bu konunun biitiin

yonleriyle ele alinmamis olmasi bu ¢alismanin 6nemini daha da arttirmaktadir.



BIiRINCI BOLUM
MAKLUB HADIS, TANIMI, CESIiTLERI VE KALB SEBEPLERI

1.1. ZAYIF HADIS VE CESITLERI

Bu calismamiza baslamadan 6nce makliib hadisin daha iyi anlagilabilmesi i¢in
hadis usili agisindan zayif hadis ve cesitleri hakkinda bilgi vermeyi gerekli
gormekteyiz. Zira ¢alismamizin konusu olan maklib hadis, zayif hadis cesitlerinden
biridir. Ayrica hadis usilii agisindan, kalb yapmanin ve maklib hadisin hiikmiinii ortaya
koyabilmemiz igin Oncelikle zayif hadis ve gesitlerini bilmemiz gerekmektedir. Bu
vesileyle hadiste kalb yapmanin nasil bir zaaf sebebi oldugunu ve maklib hadisin klasik

hadis taksimatindaki konumunu daha net olarak ortaya koyabilecegiz.

Hadis usdli ilmi; “kendisiyle rivayetin hakikatinin, sartlari, cesitleri ve
hiikiimlerinin, ravilerin hal ve sartlarinin, hadislerin gesitleri ve onlarla baglantili olan

konularin  dgrenildigi  bir ilim”!

olarak tarif edilmistir. Yapilan bu tanimdan
anlagilmaktadir ki kisacasi hadis ustlii ilmi, kabul ve red agisindan ravi ve merviyyatin
durumunu incelemektedir. Usiil agisindan hadisler, farkli kategorilerde ele alinmistir.
Bilindigi tlizere hadisler, bize ulasma bakimindan miitevatir ve ahad olmak {izere iki
kisma ayrilmaktadir. Miitevatir, ligatte tetabu’ etmek, yani arkasi kesilmeksizin
birbirini takip etmek ve birbirinin pesi sira gelmek manasinda kullanilan tevatiir
kelimesinden ism-i faildir.> Miitevatir hadis, pek ¢ok muhaddis tarafindan farkli farkh
tanimlanmistir. Ancak ileri siirdiikleri sartlar muvacehesinde neredeyse hepsi tarafindan
ortak kabul edilecek tanim sudur: “Isnadin basindan sonuna, yalan iizere birlesmeleri

aklen ve adeten miimkiin olmayacak kadar c¢ok kimsenin rivayet etmis oldugu

hadistir.”®

! es-Suydti, Ebu’l-Fadl Celaliddin Abdurrahman, Tedribu’r-Ravi fi Serhi Takribi’'n-Nevevi,
Miessesetii’r-Rayyan, Beyrut 2003, I, 15.

2 ibn Manzfir, Ebuw’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Mukrim el-ifiiki, Lisanu’l-Arab, Daru’n-Nevadir,
Kuveyt 2010, VII, 135; Firuzabadi, Mecdiddin Muhammed b. Ya’kdb, Kamusu’l-Muhit, Miiesseset(i’r-
Risale, Beyrut 2005, 490; Talat Kogyigit, Hadis UsQli, TDV. Yay., Ankara 2009, 15.

® Ibnu’s-Salah, Eb Amr Osman b. Abdirrahman es-Sehrezard, Ulimu’l-Hadfs, thk. Nureddin Itr, Daru’l-
Fikr, Dimesk 2002, 267; Ibn Hacer, Sihabuddin Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani, Niizhetii’n-Nazar fi
Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, thk. Nureddin Itr, Matbaat{i’s-Sabbah, Dimesk 2000, 43; es-Suy(ti, Katfu’l-
Ezhari’l-Miitenasira fi’l-Ehbari’l-Mitevatira, thk. Halil Muhammed el-Meys, el-Mektebetii’l-islami,
Beyrut 1985, 6; Nureddin Itr, Menhecu’n-Nakd fi UlGmi’l-Hadis, Daru’l-Fikr, Dimesk 1981, 404;



Tevatiir yoluyla nakledilen hadislerin sahihligi tartisilmaz bir durumdur. Yani bu
tiir hadislerde sihhat agisindan bir problem yoktur. Ancak miitevatir hadisin sartlarini
tagimayan hadisler® olarak tanimlanan ahad hadisler ise boyle degildir. Ahad hadisler
sahihlik ve zayiflik acisindan ¢ok ciddi degerlendirmelere tabi tutulmuslardir. Bu tiir
hadisler makbil ve merdfid hadisler olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. Ibn Hacer (5.
852/1449), ahad hadislerin boylesi taksimini soyle degerlendirir: “Ahad hadisler,
makbil ve merdid olmak lizere ikiye ayrilmaktadir. Zira boylesi hadislerle istidlalin,
ravilerin adalet ve zabt yoniinden durumlarinin arastirilmasina baghdir. Ancak
miitevatir hadisler boyle degildir. Onlarin tamami, ravilerinin dogrulugu miinasebetiyle
kesinlik ifade etmesinden dolay1 makbildiir. Ahad haberler ise boyle degildir. Onlardan

ancak makbal olanlar cumhura gére kendisiyle amel edilebilir.””

Cumhura goére kendisiyle amel edilmesi gereken makbdl hadisler sahih ve hasen
olmak tizere iki kisma ayrilmaktadir. Hadis ilmi agisindan ¢ok onemli bir konuma sahip
olan sahih hadis, gerek sened gerekse metin bakimindan her tiirlii saibeden uzak olan
hadis ¢esididir. Muhaddisler sahih hadisi sdyle tanimlamistir: “Adalet ve zabt sifatlarin
haiz olan ravilerin, muttasil senedle rivayet ettikleri saz ve muallel olmayan hadistir.”®

Yapilan bu tanimdan da anlasilmaktadir ki sahih hadis, su bes sart1 tasimas1 gerekir.

1. Ravileri adil olmalidir.

Mahm(d et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, Mektebeti’l-Mearif, Riyad 1996, 19; Abdullah Aydinl,
Hadis Istilahlar: Sozliigii, IFAV. Yay., Istanbul 2012, 232. Yapilan bu tanim ¢ergevesinde muhaddislerin
ileri siirdiikleri sartlari soyle siralamamiz miimkiindiir: 1. Miitevatir haber, kalabalik bir cemaat tarafindan
nakledilmelidir. 2. Ferdlerinin yalan tizerinde kasith veya kasitsiz ittifak etmeleri miimkiin olmayan bir
kalabalik olmalidir. 3. Herhangi bir nesilde veya tabakada, kalabaligin sayisinda azalma olmamalidir.
Ancak sayida artig, haberin dogrulugunu teyid eder. 4. Haber, menseinde onu nakledenlerin gérme veya
isitme fiillerine istinad eden cinsten olmalidir; mensei akli kaziyeye miistenid olmamalidir. (Kogyigit,
17.)

* bn Hacer, Niizheti’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 51.

® Ibn Hacer, Niizheti’n-Nazar i Tavdihi Nuhbeti’I-Fiker, 51.

® [bnu’s-Salah, 11; es-Suydti, Katfu’l-Ezhari’l-Miitenasira fi’l-Ehbari’l-Miitevatira, I, 32; ibn Dakiki’l-1d,
Takiyuddin Muhammed b. Ali, el-fktirdh fi Beyani’l-Istilah, thk. Kahtan Abdurrahman ed-Dari, Daru’l-
Uldm, Urdiin 2007, 218; ez-Zehebi, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed, el-Miikiza fi [imi Mustalahi’l-
Hadis, thk. Abdulfettih Ebii Gudde, Mektebetii’l-Matbaati’l-islimiyye, Haleb 1985, 24; ibn Hacer,
Nizhetii’'n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 58; es-Sehavi, Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahmén b.
Muhammed, Fethu’l-Mugis Serhu Elfiyeti’l-Hadls, thk. Salah Muhammed Arida, Déaru’l-Kutubi’l-
[Imiyye, Beyrut 2001, 25; Ahmed Muhammed Sakir, el-B&’isu’l-Hasis Serhu Ulimi’l-Hadis, thk. Ali
Hasan Abdulhamid, Mektebet(’l-Me’arif, Riyad 1996, I, 99; Subhi es-Salih, Ulimu’l-Hadis ve
Mustalahuhu, Daru’l-ilim 1i’1-Melayin, Beyrut 1996, 145; Muhammed Cemaliddin el-Kasimi,
Kavai’di’t-Tahdis min Fun(ni Mustalahi’l-Hadis, thk. Mustafa Seyh Mustafa, Miiessesetii’r-Riséle,
Beyrut 2004, 112; Itr, Menhecu’n-Nakd fi UlGmi’l-Hadfis, 242; Abdullah Siractuddin, Serhu Manziimeti’l-
Beyklniyye, Matbaatu’s-Sabbah, Dimesk ts, 36; et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, 34; Kogyigit, 32;
Aydinli, 266.



2. Ravileri zabit olmalidir.
3. Isnad1 muttasil olmalidir.
4. Suzliz’dan uzak olmalidir
5. 1lletten uzak olmalidir,

Yukaridaki sartlar1 en st seviyede igeren hadisler sahih lizatihi olarak
isimlendirilmistir. Baz1 kusurlar sebebiyle hadis, bir derece asagiya diiser; fakat bu
kusurlar1 telafi ederek onun sihhat derecesini kuvvetlendirecek tarikler gibi bazi

ozellikler bulunursa hadis yine sahihtir; fakat lizatihi degildir.’

Cumbhura gore delil olma salahiyetine sahip olan makbil hadisin diger bir kismi1
hasen hadistir. Hadislerin ilk olarak kim tarafindan sahih, hasen ve zayif seklinde t¢lii
taksime tabi tutuldugu ve hasen tabirinin ilk olarak kim tarafindan kullanildig tartisma
konusudur.® Hasen, liigatte giizel manasina gelmektedir. Hasen hadisin 1stilahi tanimi,
muhaddislerce farkli farkli yapilmistir. Tirmizi (8. 279/892) hasen hadisi, “Isnadinda
kizb ile miittehem bir ravisi olmayan ve sazz olmaksizin pek ¢ok yonden ayni sekilde

»9

rivayet edilen hadis”® seklinde tanimlamasina karsin, Hattabi (6. 388/998) soyle

aciklamistir: “Mahreci bilinen ve ricali meshir olan hadistir.”*

Ibnu’s-Salah (6. 643/1245) ise, Tirmizi ile Hattabi’nin ve onlardan sonra gelen
bazi alimlerin tanimlarini zikretmis ve hepsinin de tam anlamiyla hasen ve sahih hadisi
birbirinden ayirt etmedigini ifade etmistir. Ibnu’s-Saldh hasen hadisi iki kisma
ayirmistir. Birincisi, isnadinda, mestir olmaktan hali olmayan ve ehliyetleri heniiz
ger¢eklesmemis olan ravilerin bulundugu hadislerdir. Ancak bu raviler rivayetlerinde

gafil olup fazla hata yapmadiklart gibi kizb ile itham edilen, yani kasden yalan sdyleyen

" ibn Hacer, Niizheti’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 58.

® Ibn Receb (6. 795/1392), hadislerin sahih, hasen ve zayif olmak fiizere li¢lii taksiminin, Buhari’nin
hocast Ali b. el-Medini’nin elinde ortaya giktigini sdylemektedir. Ibn Hacer de Ali b. el-Medini’nin Siinen
ve [lel’inde bu tabirleri sik sik kullandigim belirtmektedir. Muasir alimlerden Muhammed Avvame, hasen
teriminin ilk defa et-Tirmizi tarafindan kullamildigi goriisiine karsi ¢ikarak, ondan 6nce de 1stilahi
manasiyla hasen terimini kullananlari 6rnekleriyle gostermektedir. Muhammed Avvame, Tirmizi’den
once hasen tabirini kullananlar1 sdyle siralar: Imam Malik (6. 179/795), Safii (6. 204/819), Ebu’l-Velid
Hisdm b. Abdillah el-Bahili et-TayalisT (6. 227/841), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Buhari (6. 256/869),
Ya’kdb b. Seybe es-Sedst (6. 262/875), EbQ Ziir’a er-Razi (6. 264/877) Eb( Hatim er-Razt (6. 277/890),
Ibn Sa’d (6. 230/844). Salahattin Polat, Hadis Arastirmalari, Insan Yaymlari, istanbul 2012, 133.

® et-Tirmizf, Ebll Ts& Muhammed b. Tsa b. Sevre, es-Stinen, thk. Ibrahim Atve Avda, Mektebetii Mustafa
Elbani, Haleb 1978, V, 758.

1o el-Hattabi, Eb( Sileyman Hamd b. Muhammed b. ibrahim el-Bisti, Me’alimu’s-Siinen, thk.
Muhammed RAagib et-Tabbah, Matbaatii’I-ilmiyye, Haleb 1932, (Mukaddime) I, 6.



kimseler degillerdir. iste Tirmizi’nin tanimi bu kisma aittir. Ikinci kisim ise, ravileri
dogruluk ve emanet ile meshir olmakla beraber; hifz ve itkan bakimindan sahih hadisin
ravilerinden daha asag1 olan kimselerin hadisleridir. Iste Hattabi’nin de tanimi1 bu kisma
girmektedir.'! Bu agiklamalardan anlasildigina gore ibnu’s-Salah’in da ifade ettigi gibi
Tirmizi ve Hattabi hasen hadisin birer kismini tanimlamiglardir. Tirmizi, hasen
ligayrihinin tamimini yaparken Hattabi de hasen lizatihinin tanimimi yapmistir. Muasir
alimler ise Ibnu’s-Salah ve Ibn Hacer’in tanimlarini gozéniinde bulundurarak hasen
hadisi soyle tanimlamiglardir: “Zabt yoniinden kusurlu olan adil bir kimsenin muttasil

bir senedle rivayet ettigi, saz ve muallel olmayan hadistir.”*?

En erken kullammi hicri iigiincii asrin ortalari olarak tesbit edilebilen™ zayif
terimine gelince, sahih ve hasen hadisin sartlarin1 tasimayan hadis olarak
tanimlanmistir.* Bazi muhaddisler de sahih ifadesini kullanmaya gerek yoktur deyip,
yalniz hasen hadisin sartlarini tasimayan hadis olarak tanimlamislardir.’® Diger bir ifade
ile zay1f hadis, makbil hadisin sartlarini tasimayan hadistir.'® “Biitiin zayif hadisler za’f
bakimindan esit degildir. Bir kisminin za’fi siddetli iken bir kisminin za’fi1 ise hafiftir.
Zayif hadislerle amel konusunda bu husus 6nemlidir. Hadisin za’f1 ya ravisinin mecrih

17 fsnadda meydana gelen Inkita“

olmasindan veya senedindeki kopukluktan ileri gelir.
da acik ve gizli olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. Ravinin cerh edilme sebeplerine
gelince bunlar da “metéin-u asere” diye ifade edilen on sebepte degerlendirilmistir. Bu
sebeplerin bes tanesi ravinin adaleti, digerleri ise ravinin zabtiyla iliskilidir. Yukarida
ifade edildigi gibi her zayif hadis esit seviyede degildir. Zira zikrettigimiz bu kusurlar
derece derecedir. Bu kusurlarin hadiste bir veya birden fazla bulunmasina goére zayif

hadisin derecesi degismektedir.

" ibnu’s-Salah, 31, 32.

2 1tr, Menhecu’n-Nakd fi Ulimi’l-Hadis, 264; et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, 46; Abdullah
Siracliddin, Serhu Manzimeti’[-Beykiniyye, 51.

B Polat, 132.

 fbnu’s-Salah, 41; es-Suy(ti, Tedribu’r-Ravi, 1, 90; Subhf es-Salih, 165; Siraciiddin, 59.

1> fbn Dakiki’l-1d, el-Zktirdh, 246; ez-Zehebi, el-Miikiza, 33; et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadys, 63.

% Itr, Menhecu’n-Nakd fi Ulami’l-Hadfs, 286.

7 polat, 140; et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadfs, 62.



1.1.1. Isnaddaki Inkita® Sebebiyle Zayif Sayilan Hadisler

Isnadda meydana gelen Inkita‘/kopukluk, sarih/agik ve hafi/gizli olmak iizere iki
kisimdir. Bunlardan sarih Inkita®, hadis ilmiyle ilgilenen kimseler tarafindan
anlasilabilen sebeplerdir. Gizli Inkita® ise, herkesge bilinemeyen, yalniz hadis ilminin

uzmanlari tarafindan bilinebilen sebeplerdir.
1. Sarih/Acik Inkita‘a Gore Hadis Cesitleri

Senedinde kopukluk bulunan hadisler esit seviyede zayif degillerdir. Hadisler,
senedindeki kopuklugun yerine ve senedde diisen ravi sayisina gore durumlari
degisiklik arz etmektedir. Kopukluk senedin basinda veya ortasinda ya da sonunda
meydana gelebilmektedir. Ayrica diisen ravi sayisi bir veya birden fazla olabildigi gibi
bunlar art arda veya farkli yerlerde diiserler. Biitiin bu durumlara gore hadis, farkli bir
1sim altinda degerlendirilmis ve farkli hiikiimlere sahip olmustur. Hadisteki farkli zaaf
durumuna gore de bir siralama takip edilmistir. Ancak biz bu ¢alismamizda seneddeki

kopukluk hususunda isnadin basindan baslamak suretiyle bir siralama takip edecegiz.

a. Muallak Hadis
Muallak kelimesi, Arapca @l siilasi fiilinin tef’il kalibindan tiiretilmis ism-i

mef’Oldir. Ta’lik, ligatte bir seyi diger bir seye baglamak, asmak, destek veya
dayanaktan mahrum birakmak manasina gelmektedir.'® Dolayisiyla muallak baglanmis,

asilmig veya desteksiz kalmis olan demektir.

Ibnu’s-Salah bir hadis kavrami olarak ta’liki, isnadinin basindan bir veya daha
fazla ravinin diistiigli, hatta kimilerine gore isnadin tamaminin hazfedildigi hadis ¢esidi
olarak tamimlar.™ llerleyen siirecte muallak hadis daha net olarak sdyle tanimlanmistir:

“Musannifin, kitabinda naklettigi bir hadisin isnadindan, kendi hocasini yahut kendi

hocasi ile birlikte sirasiyla birka¢ hocayr ve hatta biitiin isnad1 hazfederek “OM J&”

veya “8 &) Jpwy JB” | “uls ool JB” | “Candl op daw JB” gibi ifadelerle hadisi,

5920

zikrettigi ilk kaynaga isnad etmesidir.”” Muallak ismi, genel olarak cezm sigasiyla,

18 {bn Manzdr, X11, 133.
19 fbnu’s-Salah, 69.
20 Siraciiddin, 112; Kogyigit, 66.



yani “ > (S5 (b ool (e (JB”  gibi kesinlik bildiren ifadelerle rivayet edilen
hadislere verilmistir. Ibnu’s-Salah’in da dile getirdigi gibi “ S « S& (JW& «s3” gibi

temriz sigalariyla nakledilen hadisler hakkinda bu isim kullamilmamistir.?* Ancak Ebu’l-
Haccac el-Mizzi gibi bazi1 miiteahhir alimler temriz sigalariyla rivayet edilen hadisler

i¢in ta’lik ifadesini kullanmlstlr.22

b. Mursel Hadis
Marsel kelimesi, Jw; siilasi fiilinin if’al kalibindan ism-i mef>aldiir. if’al kalibinin

masdari olan irsal, salivermek ve serbest birakmak anlamina gelmektedir.23 Hadiste de

irsal yapan ravi, adeta isnadi salivermis ve bilinen herhangi bir ravi zikretmemistir.

Daha ¢ok muhaddislerin 1stilah1 sayilan miirsel hadis, 6zel ve dar kapsamli olarak
sOyle tamimlanmistir: “Kibaru’t-tabiinden olsun, sigaru’t-tabiinden olsun tabiinin soz,
fiil ve takrir olarak Rastlullah’tan sahabeyi zikretmeden naklettigi hadistir.”** Boyle bir
rivayette tabii, hadisi direkt Hz. Peygamber’e dayandirmaktadir. Her ne kadar bazi
kimselere gore tabiinden onceki ravilerin, “kale Rastlullah” seklinde isnadi keserek
rivayet ettikleri hadisler de miirsel saymigsa da bu, genel kabule aykir1 goriilmiistiir.
Hakim’in de ifade ettigi gibi bu tiir hadisler munkati® hadisler kategorisinde

degerlendirilmistir. 2

Fikihcilara gdre miirsel hadis, senedinin neresinde olursa olsun Inkita® bulunan,
yani senedinde pes pese veya ayri ayri bir veya birden fazla ravinin ismi atlanmis olan
hadistir.?® Bu tarifte miirsel, mutlak muttasil olmayan manasmadir ve muttasilin
ziddidir. Senedi muttasil olmayan her tiirlii hadis, bu tarifin kapsamina girmektedir.
Hadis usuliinde munkati‘, mu‘dal, mudelles, muallak olarak isimlendirilen bittin hadis

gesitleri, bu tarife gére miirsel sayilmaktadir.?’

¢. Mu‘dal Hadis

*! ibnu’s-Salah, 69, 70; Kogyigit, 66.

22 es-Suy(ti, Tedribu’r-Ravi, 111.

% {bn Manzir,, X111, 303.

2% Tbnu’s-Salah, 51; Salahattin Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yoniinden Degeri, TDV. Yay.,
Ankara 2010, 63.

2 el-Hakim, Eba Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Hafiz en-Neysabari, Ma’rifetu Ulmil’l-Hadis, thk.
Seyyid Mu’zim Huseyin, Daru’l-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut 1977, 28.

% Tbnu’s-Salah, 52; es-Suydti, Tedribu’r-Ravi, 1, 99; Polat, Miirsel Hadisler, 64.

*" polat, Miirsel Hadisler, 64.



Mu‘dal kelimesi, Arapca Jwes sulasi fiilinin if'al kalibindan ism-i mef Glddr.

Liigatte sikinti, giic durum ve i¢inden ¢ikilmaz durum manalarina gelmektedir.28 Bir
hadis terimi olarak mu‘dal, birbirini takip eden iki ve daha fazla ravisi diismiis

hadistir.”®

Mu‘dal hadis, senedinin muttasil olmamasindan dolayr her ne kadar munkati®
hadis olarak nitelendirilse de 1stilahi olarak munkati® hadisten farklidir. Zira munkati®
hadis icin senedin herhangi bir yerindeki inkita® kafi gelirken, mu‘dal hadis igin bu
Inkita“in pes pese iki ravi seklinde olmasi gerekir. Mu‘dal hadis ile munkati® hadis
arasinda umiim-husis iligkisi vardir. Ibnu’s-Salah da buna isaret ederek mu‘dal hadis
hakkinda onun, munkati® hadisin 6zel bir ¢esidi oldugunu ve her mu‘dalin, munkati*
olup ancak her munkati‘m mu‘dal olmadigimni ifade etmektedir. *

Mu‘dal hadis ile muallak hadis arasinda da umtm-husis iliskisi s6z konusudur.
Her iki hadis, bir ac¢idan birlesir bir baska agidan da ayrilirlar. Bir hadisin isnadinin
basindan iki veya daha fazla ravi pes pese diistiigli zaman o hadis hem mu‘dal ve hem
de muallak olur. Isnadin ortasindan veya sonundan iki veya daha fazla ravi pes pese

diistiiginde hadis, mu‘dal olur, ama muallak olmaz. Fakat isnadin basindan bir ravinin

diismesi durumunda hadis, yalniz muallak olur.

Musanniflerden her hangi birinin isnadda yer alan ravilerin tamamimi diistirerek
“kale Ras(lullah” diyerek® ve tebeu’t-tabiinin dogrudan “kale Rastlullah” diyerek

rivayet ettigi hadisler de mu‘dal hadistir.*

d. Munkat1* Hadis
Munkati, a&b fiilinin infi*al kalibindan tiiretilmis ismi fail olup liigatte ittisalin

z1dd1 olan kopukluk anlamina gelir. Inkita® veya ravi diismesi, isnadin basinda veya

%8 {bn Manzdr, X111, 478; ibnu’s-Salah, 59.

2 {bnu’s-Salah, 59; ibn Hacer, Niizhetii’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 83; ez-Zehebf, el-Miikiza, 40;
Subhi es-Salih, 169; et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, 75; Kogyigit, 74.

% {bnu’s-Salah, 59.

3! fbnu’s-Salah, 60; Kogyigit, 75.

32 ¢l-Hatib el-Bagdadi, Ahmed b. Ali b. Sabit Eba Bekir, el-Kifdye fi IImi’r-Rivaye, Déiratu’l-Me’arifi’l-
Osmaniyye, Haydarabad 1357, 21; ibnu’s-Salah, 60; Kogyigit, 75.



ortasinda ya da sonunda olsun, isnadi munkat:® hale getirir.*® Terim olarak ise senedinin
herhangi bir yeri muttasil olmayan hadistir.** Bu durumda hadis teknigi agisindan
muttasil olmayan biitiin rivayetler munkati® kavraminin kapsaminda degerlendirilebilir.
Ancak miteahhir muhaddisler munkati® kavramini, muallak, mirsel ve mu‘dal

hadislerden farkli 6zel bir kullanima tahsis etmislerdir.

Soyleki Hatib el-Bagdadi soyle der: “Munkati® hadis, mursel hadis gibidir. Ancak
munkati® kavrami daha ziyade tabiinden sonraki bir rdvinin sahdbeden rivayet ettigi
hadisler hakkinda kullanilmaktadir. Ornegin Malik b. Enes (6. 179/795)’in Abdullah b.
Omer (6. 73/692)’den, Siifyan es-Sevri (6. 161/778)’nin Cabir b. Abdillah (6.
77/694)’tan veya Su’be b. El-Haccac (6. 160/777)’mn Enes b. Malik (6. 93/712)’ten
aktardig1 rivayetler béyledir.”35 Yalniz Hatib el-Bagdadi’nin isaret ettigi bu kullanim,
ifade ettigimiz munkat1® tanimina uymamaktadir. Ancak bu 6zel bir kullanim olarak dile

getirilebilir.

Hakim (6. 405/1014)’e gbore munkati® hadis {i¢ kisimdir. Birincisi, tabiinden
onceki bir ravinin, kendisinden hadis dinlemedigi rAviden rivayet ettigi hadistir. Ikincisi,
isnadinda mechdl sahislarin  bulundugu hadistir. Ugiinciisii  de  isnadinda,
isimlendirilmemis bir ravinin bulundugu hadistir.*® bn Hacer ise, isnaddan ravilerin
diismesinin acik ve gizli olusuna gére munkati® hadisleri iki gesit olarak ele almistir.
Ona gore ravi diismesi, herkes tarafindan anlasilabilecek sekilde agik oldugunda bu ¢esit
hadislere munkati‘, ancak ravi diismesi herkesce anlasilamayacak sekilde gizli oldugu

hadislere miidelles hadis denir. Ibn Hacer bu konuyu soyle ifade eder:

“... Sayet tek bir ravi ya da birbirini takip etmemek sartiyla ikiden fazla ravi
diiserse, bu hadislere munkati® denir. Bazen ravinin, kendisinden hadis rivayet ettigi
seyhe muasir olmamasi gibi bir sebeple isnaddan bir ravinin diismiis oldugu herkes
tarafindan bilinir, bazen de bu diisme gizli olur ve bunu, ancak hadisin isnadlarina ve bu
isnadlardaki illetlere vakif uzmanlar bilebilir. Agik inkita’, rdvinin seyhiyle ayn1 asirda
yasamis olmamasi, ayni asirda olsa da onunla biraraya gelmemesi ve ondan aldigi

herhangi bir icazet veya vicadeye sahip bulunmamasi sebebiyle aralarinda herhangi bir

% Kogyigit, 75.

3 et-Tahhan, Teysfru Mustalahi’l-Hadis, 77.

% el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 21.

% el-Hakim en-Neysabdri, Ebi Abdillah Muhammed b. Abdillah, Ma’rifetu Ulamil’l-Hadis, thk. Seyyid
Mu’zam Hiiseyin, Daru’l-Kiitibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1977, 27.
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miilakatin olmamasiyla anlasilir. Bu sebeple ravilerin dogum, 6lim tarihlerini, hadis
o0grenmeye basladiklart vakitleri ve bunun i¢in giristikleri seyahatleri anlatan tarih
kitaplarina ihtiya¢ duyulmus ve bu kitaplar sayesinde, bazi seyhlerden rivayet
iddiasinda bulunan kimselerin yalanlar1 ortaya konulmustur. Gizli Inkita‘ya sahip olan

hadise ise mudelles denir.”’

2. Hafi/Kapah Inkita‘a Gore Hadis Cesitleri

a. Mudelles Hadis
Mudelles kelimesi, s fiilinin tef’il kalibindan ism-i mef aldir. Tedlis, malin

ayibin1 ve kusurunu miisteriden gizlemek anlamidadir.® Zulmet ve alaca karanlik
manasina gelen tedlis, hadis terimi olarak ravinin, seyhinden igitmedigi hadisleri igitmis
vehmini uyandiracak sekilde rivayet etmesi anlamindadir ki bdylece rivayetin kusurunu

gizlemis olur.®
Hadis rivayetinde ravilerin, cas isittim, 4> bana soyledi, dy\ bana haber verdi

gibi hadisi hocasindan kesin olarak isittigine ve onunla goriistiigiine delalet eden sigalari
kullanmas1 gerekir. Hi¢ goriismedigi veya kendisinden hadis duymadigi hocasindan bu

lafizlarla nakilde bulunan ravi yalanci konumuna diiser, bu durum onun biitiin

rivayetlerinin reddine yol agar. Bu sebeple mudellisler daha ¢ok o3& ¢ (falandan), J@

oMé (falan dedi) gibi lafizlar kullanir. Ciinkii bu lafizlar, semaa delalet ettigi kadar

hadisin bizzat hocadan isitilmeden rivayet edildigini de gésterir.40

Muhaddisler, tedlis teriminin ¢ergevesini ravinin seyhiyle muasir olmasi, ravinin
seyhiyle miilaki olmasi ve ravinin seyhinden hadis isitmesi gibi bir takim sartlar
dogrultusunda belirlediklerinden muhtelif tedlis tanimlar1 meydana gelmistir. Ornegin
Imam Safii, tedlis yapan kimseyi, “karsilastig1 kimseden isitmedigi hadisi rivayet eden
kisi” seklinde tanimlayarak ravi ile seyhi arasinda miilakata dikkat cekmistir.*t Hadis

ustlii alaninda bir ¢i1gir agan Ibnu’s-Salah (6. 643/1245) ise, miidelles hadise yaptig

%" {bn Hacer, Niizhet(i’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 84.

% fbn Manzir, VII, 389.

¥ Kogyigit, 79.

“ Biinyamin Erul, “Tedlis”, D./.A. XL, 262.

# es-Safil, Muhammed b. Idrs, er-Risale, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Daru’l-K{itiibi’l-[Imiyye,
Beyrutt.y., 371.
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tanimi iki kisimda ele almistir. Birinci kisimda ravi ile hocasi arasinda miilakatin varligi
tizerinden bir degerlendirmede bulunmasina ragmen ikinci kisimda ravi ile hocasi

arasinda muasaratin mevcudiyetine atifta bulunmustur.*?

Ibnu’s-Salah’m tedlis taniminda ravi ile hocasi arasinda bir miilikat s6z konusu
olmasa da muasir olmalar1 kafi goriilmiistir. Yapilan bu tanimla mudelles hadis ile
mirsel-i hafi arasinda bir fark olmamaktadir. Ancak ibn Hacer (6. 852/1448), miidelles
hadisi tanimlarken, ravinin hocasiyla karsilastigi halde baska birinin vasitasiyla almis
oldugu hadisi dogrudan hocasina isnadla rivayet ettigi hadis seklinde ifade ederek
aradaki miildkata dikkat ¢ekmistir.* Dolayisiyla ibn Hacer’e gore, muésir olan, fakat
birbirine miilaki olmadiklar1 bilinen iki kisi arasinda isitme olmaksizin yapilan rivayet,

muidelles degil miirsel-i haff olarak isimlendirilir.**

Bu durumda mudelles ile mirsel-i hafi arasinda ¢ok ince bir fark vardir. TedlTs,
seyhiyle karsilastig1, yani miilaki oldugu bilinen raviye 6zel bir rivayettir. Fakat seyhe
muasir olup onunla miilakati bilinmeyen raviye ait rivayet mirsel-i hafidir; mulékat
olmayinca, tabiatiyla ravi o seyhten isitmedigi hadisi rivayet etmis olacaktir. Bu
durumda miidellesin tarifi yapilirken, miilakati dikkate almaksizin muasarati s6z konusu
eden kimse, mirsel-i hafiyi de bu tarifin i¢ine sokmus olur ki bu yanlistir; dogrusu, her

ikisini birbirinden ayirmaktir.*®

Hocastyla muasir oldugu halde kendisiyle hi¢ karsilasmamis bir ravinin, dogal
olarak hocasindan hadis rivayet edemeyecegi durumundan hareketle, ravinin hocasindan
nakletmis oldugu hadiste Inkita® bulunacaktir. Dolayisiyla ravinin boyle bir rivayette
gizlemeyi amag¢ edindigi bir durum s6z konusu degildir. Lugat manasinin ifade ettigi
durumdan da anlasildig: tizere tedliste ravinin goristiigli ve hadis aldigi seyhinden
duyduklarinin yaninda duymadiklarini da nakletmesi s6z konusudur. Bu durumda
Ibnu’s-Salah’mn, miidelles hadisin tarifi gergevesinde dile getirdigi “muasir oldugu halde
mulaki olmadigi seyhinden” kaydi tedlisi degil miirsel-i hafiyi ifade etmektedir.

Dolayistyla Ibn Hacer’in tedlis kavramina yaptigi tanim tercihe sayan gozikmektedir.

b. Mursel-i Hafi

*2 fbnu’s-Salah, 73, 74.

3 {bn Hacer, Niizhetii’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 85.

* Kogyigit, 79.

** {bn Hacer, Niizhetii’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 86; Kogyigit, 79.
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Mirsel-i hafi, yukarida tanim1 verilen miirselden farkli bir durum arz etmektedir.
Hadis ilminde 6nemli bir yerinin oldugunu ifade eden Ibnu’s-Salah ve Nevevi (6.
676/1277) mirsel-i hafiyi, “Ravinin, kendisinden hadis isitmedigi ya da kendisiyle hi¢

146

karsilasmadig1 bilinen hocasindan rivayet ettigi hadistir”™ seklinde tanimlamiglardir.

Ibn Hacer ise miirsel-i haflyi soyle agiklamistir: “Bir ravinin, muasir1 oldugu halde

kendisiyle goriistiigii bilinmeyen bir kimseden rivayet ettigi hadistir.”*’

Ibn Hacer’in; Ibnu’s-Saldh ve Nevevi’nin “midelles” tanimlaria yaptig1 itirazi
yukarida dile getirmistik. Ona gore miidelles ve miirsel-i hafi arasindaki temel farklilik,
rivinin hocasiyla olan muéisarati veya miilakat1 gercevesinde sekillenmektedir. ibn
Hacer, birbirleriyle muasir olup hi¢ goriismedikleri bilinen ravi ve seyhi arasindaki
rivayeti, miidelles degil miirsel-i hafi olarak degerlendirmektedir. Ona gore Ebli Osman
en-Nehdi (6. 95/713) ve Kays b. Ebi Hazim (6. 97/715) gibi muhadramlar Hz.
Peygamber ile muasir olduklari, fakat onunla goriismedikleri i¢in onlarin Rastlullah

(s.a.s.)’dan rivayetleri miidelles degil miirsel-i hafidir.*®

Sonug olarak mirsel-i hafi, senedin neresinde olursa olsun, muésir olan fakat
aralarinda miilakat bulunmayan veya aralarinda sema olmayan iki raviden birinin
digerinden rivayet ettigi hadistir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, bu iki ravi

arasinda semé olmadiginin yahut miildkatin bulunmadiginin bilinmesidir.*°

1.1.2. Réavideki Cerh Sebebiyle Zayif Sayilan Hadisler

Hadislerin merdid sayilmasi, isnadin herhangi bir yerindeki kopukluktan
kaynaklanabildigi gibi ravi veya ravilerin adalet ve zabt yoniinden cerh edilmis
olmalarindan da kaynaklanabilmektedir. Ravinin adalet ve zabt sifatlarim1 zedeleyen,
dolayisiyla tenkid edilmesine yol agan on kusur vardir ki bunlar metd in-i asere olarak
isimlendirilmistir. Bunlardan; kizb, ittiham bi’l-kizb, fisk, bid’at ve cehalet adalet

sifatiyla; fuhsu’l-galat, fartu’l-gaflet, vehm, muhéalefet ve su’l-hifz ise zabt sifatiyla

*® ibnu’s-Salah, 288; es-Suy(ti, Tedribu’r-Ravi, 11, 286.

" {bn Hacer, Niizhetii’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 85.
*8 ibn Hacer, Niizhetii’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 86.
* Kogyigit, 83.
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ilgilidir.*® Simdi gerek ravinin adaleti ve gerekse zabtiyla ilgili olan ta’n sebeplerinden

kaynaklanan hadisleri kisaca tanitmak istiyoruz.
a. Mevz

Mevz(i’, sozlik anlami uydurmak, indirmek ve diisiirmek anlamlarina gelen

Arapga g2y fiilinden ism-i mef’0ldir.>" Hadis istilahinda ise soylemedigi veya

yapmadigi halde iftirayla Rasdlullah (s.a.s.)’a ait oldugu sdylenen sz, haber.>

anlamindadir.

Ibnu’s-Saldh ve Nevevi, mevz(’ hadisi, yalan olarak sdylenmis sdz seklinde
tanimlamis ve zayif hadislerin en ¢irkini kabul etmislerdir.‘r’3 Ibn Hacer ise “Ravisi yalan
sOylemekle itham edilen ve RasOlullah (s.a.s.)’a isnad edilen s6z” olarak

tanimlamistir.>*

Talat Kogyigit, mevz(i’ hadisin tanimim sdyle yapmaktadir: “Basta Islam dinine
kastedenler olmak {izere, mensib olduklar1 siyasi firka ve hiziplerini, fikhi
mezheplerini, kabilelerini, cinsiyetlerini, dillerini, pesinden gittikleri imam ve
hiikiimdarlar1 medhetmek, halife ve emirlerin nezdinde yiiksek mertebeler kazanmak,
halkin dini emir ve nehiylere karsi ragbetini artirmak maksadiyla din diigmanlarinin,
yalancilarin ve cahillerin uydurduklari, sonra da bu uydurulan seylere, derecelerini
yiikseltmek i¢in taninmig hadis ravilerinden dizdikleri isnadlar ekleyerek hadismis gibi
Hz. Peygamber (s.a.s.)’e iftira ile isnad ettikleri stzlere mevzi (uydurma) hadis adi

verilmigtir.”*

Kogyigit tarafindan mevzi’ hadise yapilan tanim, daha ¢ok bu tiir hadislerin
uydurulma sebeplerini igermektedir. Mevzi’ kelimesini, liigat manasi ve terim anlami
arasindaki iliski ¢ercevesinde ele aldigimizda Ibn Hacer’in tanimi tercihe sayan

g6zikmektedir.

%0 Aydinli, 180.

% {bn Manzir, X, 278.

>2 Aydnli, 182.

>3 fbnu’s-Salah, 98; es-Suy(iti, Tedribu’r-Ravi, 1, 139.

5 [bn Hacer, Niizhet(i’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 89.
% Kogyigit, 97.
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b. Metrik

Ibn Hacer’e gore metrik hadis, kizb ile miittehem olan veya diger giinliik
konusmalarinda yalanci olarak tanman kimsenin, dinin bilinen genel kurallarina aykir
olarak tek basina rivayet ettigi hadistir.”® Ancak Suy(ti, metrik hadisin tanimini ibn
Hacer’e nisbet ederek sdyle yapar: “Ravisi kizb ile itham olunan ya da hadislerde degil
de giinliik konusmalarinda kizb ile bilinen, galat1 veya gafleti ya da fiski ¢ok olan bir
ravi tarafindan rivayet edilmis hadislerdir”.> Suydti, yaptig1 bu tanimla Ibn Hacer’in

miinker hadis tanimin1 kapsayacak sekilde metrk hadisin kapsamini genis tutmustur.

c. Mlnker - Saz

Miinker kelimesi, ikrarin zidd1 anlamima gelen ,SS fiilinin if’al kalibindan ism-i

mef’lldiir. Sazz ise, tek kalmak, toplumdan ayr1 olmak manalarina gelen L fiilinden
tiiretilmis bir ism-i faildir.*®

Terim olarak miinker, farkl1 sekillerde tanimlanmstir. Ibn Hacer onu galat1 veya
gafleti fazla olan yahut da fiski1 zahir olan ravi tarafindan rivayet edilmis hadis ve zayif
ravinin kendisinden daha iyi durumda olan raviye aykiri bir sekilde rivayet ettigi hadis
seklinde de tanimlamis ve ikinci tanimi tercih etmistir.‘r’9 Zira ikinci tanimin birinci
tanima gore fazlalig1 vardir. Ciinkii birinci tanimda zikredilen cerh sebepleri zaten ikinci

tanimda dile getirilen zayif ifadesinin kapsamina girmektedir. Bununla birlikte ikinci

tanimda ravinin muhalefet ederek rivayet etme kaydi vardir.

Sazz hadisin genel kabul goren tanimi sudur: “Sika ravinin diger sika ravilere
veya kendisinden daha sika olan raviye aykiri olarak rivayet ettigi hadistir.”®® Ama
bununla birlikte farkli tanimlar da yapilmistir. Gerek miinker gerekse sazz hadisin
tanimlarindaki farkliliklar, her iki terimin kapsaminda bulunan infirad ve muhalefet
kavramlarindan kaynaklanmaktadir. Buna gore Ibnu’s-Salah, sizz hadisi imam Safii’nin

sozlerini naklederek soyle tamimlar: “Sazz, sika olan bir ravinin rivayet edip de

% {bn Hacer, Niizhet(i’'n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 91.

> es-Suydti, Tedribu’r-Ravi, 1, 122; Kogyigit, 120.

%8 Kogyigit, 120.

% {bn Hacer, Niizhet(i’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 72; Itr, Menhecu’n-Nakd fi Ulami’l-Hadyis, 430;
et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, 96; Aydinli, 210.

% ibn Hacer, Niizhetii’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’|-Fiker, 72; et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadfs, 96;
Itr, Menhecu’n-Nakd fi Ulimi’l-Hadfs, 428; Aydinli, 291.
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baskalarinin rivayet etmedigi hadis degil, sika bir ravinin, bagkalarinin rivayet ettigi

hadise muhalif olarak rivayet ettigi hadistir.”"

Minker hadisin karsisinda yer alan hadis ma’rdf, sdzz hadisin karsisinda yer alan
hadis ise mahfuz diye tanimlanir.?? Kisacasi miinker ve sazz hadisler merdad, ma’rf ve

mahf(z olan hadisler ise makbQl hadislerdir.
d. Mu’allel

Mu’allel kelimesi, liigat manasi bir seye ariz olarak onu mesgul etmek manasina

gelen s fiilinin tef’il babindan ism-i mef’0ldir.®® Terim itibariyle, zahiren bir kusur

goriilmedigi halde, kendisinde sahihligine zarar veren gizli bir kusur bulunan hadis
olarak tammlanmustir.** Ibn Hacer ise, mu’allel hadisi, ravinin vehmine delalet eden
karinelerin kendisinde bulundugu hadis olarak ifade ettikten sonra sdyle agiklar:
“Mirsel veya munkati® hadisi mevsil olarak rivayet etmek yahut bir hadisi baska bir
hadise eklemek veya hadisin sihhatine zarar veren buna benzer seylerin kendisinde
bulundugu hadistir. Bunlar, fazlaca arastirmak ve hadisin biitiin tariklerini bir araya
getirip inceleme neticesinde anlasiimaktadir. iste bu durumda olan hadislere mu’allel

denir.”®

Mu’allel hadisi tesbit etmek, hadis ilminin en 6nemli ve en gii¢ konularindan
birini teskil eder. SOyleki hadislerdeki illetleri bilmek, yiiksek anlayis, {istiin hafiza,
yiizbinleri agan hadislerin metin ve isnadlarina derin vukufiyet gerektirir. Ali b. el-
Medini (6. 234), Ahmed b. Hanbel (6. 241), Buhari (6. 256), Ya’kib b. Seybe (6. 262),
Ebd Hatim (6. 277), EbQ Z0r’a (6. 264) ve Dérekutni (6. 385) gibi ¢cok az muhaddis bu

ilimde miitehassis saylhr.66

®1 {bnu’s-Salah, 76.

62 et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, 98.

% Kogyigit, 126.

® Itr, Menhecu’n-Nakd fi UlGmi’l-Hadis, 447; et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, 99.
% {bn Hacer, Niizhet(i’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 92.

% Kogyigit, 126.
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e. Midrec

Miidrec kelimesi, bir seyi bagka bir seye eklemek veya bitistirmek manasina gelen

Arapca g, fiilinden tiiretilmis ism-i mef’Glddr. Terim olarak ise, herhangi bir ravisi
tarafindan isnad veya metnine aslindan olmayan bazi sozler eklenmis hadis demektir. o7

S6z konusu olan ifadeleri duyan kimseler bu eklenenleri hadis zannetmektedirler.
Ayrica hadisin metnine eklenenler, genelde sahabi ve tabiilerin sozleriyle

karistirtlmaktadir. Bu sebeple metin idraci, sened idracindan daha kotiidiir.

f. MaklOb
Makldb; <J@ fiilinden tiiretilmis ism-i mef’al olup ligat itibariyle cevirmek,

dondiirmek, bir seyin igini disina getirmek anlamina gelmektedir.68 Bir hadis kavrami
olarak maklabla ilgili pek ¢ok tanim yapilmigtir. Maklib, kelime manasina uygun
olarak, 1stilahta, kalbedilmis veya takdim ve te’hirle degisiklige ugramis hadis
demektir.®® Tanimdan da anlasilacag iizere takdim ve te’hir hem hadisin isnadinda hem
de metninde meydana gelebilmektedir. Maklib hadis, tezimizin ana temasini

olusturdugundan bu konuya ileride daha genis bir sekilde deginilecektir.
g. Muztarib

Muztarib kelimesi, islerin bozulmasi1 ve c¢eliskiye ugramasi, vurmak, dovmek

anlaminda <, fiilinin ifti’al kalibindan ism-i mef’Gldir. Terim olarak ise, bir veya bir

kag¢ ravinin muhtelif sekillerde rivayet ettigi ve biri digerine tercih edilemeyecek sekilde
birbirine denk olan hadistir.”® Yapilan tammdan da anlasilacag iizere bir hadisin
muztarib sayilabilmesi i¢in iki sartin meydana gelmesi gerekir. Bunlar, aralarinda cem’
yapilamayacak sekilde hadisin rivayetlerinin muhtelif olmasi ve bir rivayetin digerine
tercihi miimkiin olamayacak sekilde hadislerin sithhat yoniinden birbirine esit olmasi

seklinde 6zetlenebilir.”*

%7 et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadfs, 103; Kogyigit, 128.

® {bn Manzir, I1, 179.

% Kogyigit, 133.

"% Itr, Menhecu’n-Nakd fi UlOmi’l-Hadis, 433; et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadfs, 112.
" et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, 112.
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Muztarib, birbirine mubhalif rivayetleri arasinda sihhat yoniinden esitlik bulunan
ve bu sebeple biri digerine tercih edilemeyen hadistir. Iztirab, ravilerin zabt yoniinden
zayifliklarina delalet etmesi dolayisiyla hadisin de zayif sayilmasini gerektirir. Bu

sebeple muztarib hadisler merdad hadisler arasinda yer alirlar.”"

h. Musahhaf - Muharref
Musahhaf, yanlis okumak manasindaki <> fiilinin tef’il kalibindan tiiretilmis

iISm-i mef’0ldiir. Hadis 1stilahinda ise, metin veya isnadinda bir kelimesi veya

ravilerinden birinin ismi hatali olarak sdylenmis ve bu hata ile rivayet edilmis hadis

olarak tanimlanmustir.”® Muharref, < > fiilinin tef’il kalibindan tiiretilmis ism-i mef’Ql

olup harf ve yazi sekli degisiklige ugramis kelime veya ifadelere verilen bir isimdir.
Mesela bir ifade iginde gecen mahrdm kelimesi, bir hata neticesi merhim veya mercih
seklinde okunur ve yazilirsa, bu kelime muharref olur.”® Ravilerin tashif hatalar1 ancak
Ozel bilgilerle ortaya ¢ikmaktadir. Bu hatalar1 ancak Darekutni gibi hadis uzmanlari

tesbit edebilmistir.”

Yapilan tanimlardan da anlasildig: lizere kelime veya ravi isimlerinde meydana
gelen hatalar, nokta ve harf hatalar1 olabildigi gibi harflerde bir degisiklik olmaksizin
hareke hatalar1 da olabilmektedir. Miitekaddim alimler bu iki hata c¢esidi arasinda
herhangi bir ayirima gitmemis ve hepsi i¢in musahhaf ifadesini kullanmiglardir. Ancak
miteahhir alimler bu hatalar arasinda bir ayirim yapmistir. Ornegin Ibn Hacer,
kelimenin yazim sekli degismeksizin bir veya bir kag¢ harfin nokta yoniinden degisiklige
ugramasini musahhaf, ancak mevcut degisiklik hareke yoniinden meydana gelirse buna

da muharref adin1 vererek musahhaf ve muharrefi birbirinden ay1rm1§t1r.76

2 Kogyigit, 139-140.

® Kogyigit, 143.

™ Kogyigit, 146.

” [bnu’s-Saléh, 279.

" {bn Hacer, Niizhet(i’n-Nazar fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker, 96.
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1.2. MAKLUB HADISIiN TANIMI

1.2.1. MaklGbun LUgéat Anlamm

Makldb; <J@ fiilinden tiretilmis ism-i mef’dldur. Kalb, bir seyin 0zl ve en

degerlisi, bir seyi bir yerden diger bir yere nakletmek,”’ ¢evirmek, déndiirmek, bir seyin
icini disma getirmek anlamlarina gelmektedir.”® Bundan hareketle maklib cevrilmis,

dondiiriilmiis, ters yiiz edilmis sey demektir.

1.2.2. Makl(b Hadisin Istilahi Anlam

Bir hadis kavrami olarak maklibla ilgili pek c¢ok tanim yapilmistir. Gerek
Ramehurmuzi’nin gerekse diger miitekaddim alimlerin eserlerinden yararlanarak
maklib hadisin nasil tanimlandigini ortaya koymay1 arzuladik, ancak miitekaddimdna
ait eserlerde her ne kadar takdim ve te’hire deginilmisse de miistakil olarak bir tanim
yapilmadigindan maklib hadisi, miiteahhir alimlerin eserlerinden baslayarak tanimlama

yoluna gittik.

Miteahhir alimlerden olup hadis usilii alaninda ¢i18ir agan Ibnu’s-Salah (6.
643/1245), maklib hadisi soyle tanimlamigtir: “Maklib, garib olup kendi rivayetine
ragbeti artirmak amaciyla Salim’den rivayeti meshur olan bir hadisi, Nafi’den rivayet
edilmis gibi gostermek; bir hadisin metnini baska bir hadisin isnadina, diger bir hadisin

> ibnu’s-Salah burada makltbu,

isnadin1 da baska bir hadisin metnine eklemektir.
6rnekle tanimlama yoluna gitmis® ve maklib hadisi, yalmz isnadda bir ravi degistirmek
veya hadisin isnadim degistirmek olarak tanmimlamistir. Ibnu’s-Salah’tan sonra gelen
pek ¢ok muhaddis de ayni tanimi yapmlslardlr.81 Ibnu’s-Salah’m yaptig1 bu tanim
kalbin yalniz isnadda meydana gelen kismim1 kapsadigindan efrddin1 cami’ bir tanim

olmamustir.

" Ebu’l-Huiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu’cemu Mekayisi’l-Luga, thk. Abdusselam Muhammed
b. Harun, Daru’l-Fikir, Dimesk 1979, V, 17.

’® Ibn Manzir, 11, 179; Firuzabadi, 127.

" {bnu’s-Salah, 101.

% fbn Hacer, en-Niiket ala Kitab-i /bni’s-Salah, Daru’r-Raye, Riyad 1994, 11, 864.

81 es-Sehavi, Fethu’l-Mugis Serhu Elfiyeti’l-Hadis, 1, 298; el-Leknevi, Muhammed Abdulhayy, Zaferu’l-
Eméani fi Muhtasari’l-Curcani, thk. Abdulfettah Eb( Gudde, Beyrut 1996, 409.
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Ibnu’s-Salah’1n kitabini ihtisar eden imam Nevevi (6. 676/1277)% ve ibn Kesir (6.
774/1373)®, onu manz(m hale getiren Iraki (6. 806/1404)% ve Suydti (6. 911/1505)%°
de ayni yolu takip etmislerdir.

Ibnu’s-Salah’tan sonra gelen Ibn Dakiki’l-ld (6. 702/1302),%® Zehebi (6.
748/1348),%" Seyyid Serif el-Ciircani (6. 816/1413)% ve daha pek cok muhaddis de
neredeyse onun yolunu takip ederek kalbin yalniz isnadda meydana gelen kismina
deginmis ve ciizi lafiz farkliliklariyla benzer tanimda bulunmuslardir. Ibnu’s-Salah’m
Mukaddime’sine serh yazan Zerkesi (6. 794/1392) en-Niket adli eserinde Ibnu’s-
Salah’in tanimini, maklibun yalniz bir kismimin tanimi olup, gergegi ifade etmeyen bir
tanim olmakla elestirmektedir. ® Ancak kendisinin “bir isnadi baska bir metne eklemek
ve bir isnadi bagka bir isnadla degistirmek™ seklinde yapti§i tanima baktigimizda
Ibnu’s-Salah’a yonelttigi elestiride haksiz oldugu anlasiimaktadir. Zira Ibnu’s-Salah’m
yaptig1 tanimi yalniz birinci kismindan ibaret saymakla aslinda Zerkesi yanilmistir.
Bununla birlikte Ibnu’s-Salah’n tarifinin ikinci kismimi metinde meydana gelen kalb
kabilinden saymazsak bu takdirde Zerkesi de aymi hataya diigsmiis olur. Ciinkii kendisi

de yaptig1 tanimla makliibun yalniz isnadda meydana gelen kismina deginmistir.

Metinde gerceklesen kalbe ilk defa Ibnii’l-Cezerl (6. 833/1429) deginmistir.
Soyleki o, yaptigi tarifte oncelikle kalbin isnadda meydana gelen kismina deginmis ve
birebir Ibnu’s-Saldh’m yapmus oldugu tanimi kullanmustir. Daha sonra metinde
meydana gelen kalb kismina deginmis ve maklibu, “hadisin, ravi tarafindan bir kisim
lafzinin takdim ve tehire ugrayip manasinin degismesi”9 seklinde tanimlamis ve bunu
kendinden Onceki muhaddislerin dile getirmedigini belirtmistir. Bununla birlikte o

isnadda isimlerin kalbe ugramasindan bahsetmemistir. Ancak o, Ibnu’s-Salah’in

tanimindaki “bir hadisin metnini bir bagka hadisin isnadina, diger bir hadisin isnadin1 da

82es-Suydti, Tedribu’r-Ravi f Serhi Takribi’n-Nevevi, 148.

8 Ahmed Muhammed Sakir, el-Ba’isu’l-Hasis Serhu Ihtisdri Uliimi 'I-Hadis, |, 266.

8 el-Iraki, Zeyniiddin Abdurrahim b. Hiseyin, et-Tebsira ve 't-Tezkira, thk. Muhammed b. el-Hiiseyin el-
Iraki, Daru’l-K(tiibi’l-iimiyye, Beyrut ty. I, 282.

5 es-Suyti, Elfiye, el-Mektebetii’l-ilmiyye, ty. 36.

8 bn Dakiki’l-1d, el-Zktirdh fi Beyani’l-Istildh, 317.

87 ez-Zehebi, el-Miikiza fi IImi Mustalahi’I-Hadis, 60.

% el-Leknevi, a.g.e., 415.

89 ez-Zerkesi, Bedriiddin Ebli Abdillah Muhammed b. Cemaliiddin, en-Niiket alé Mukaddimeti Ibni’s-
Saléh, thk. Zeynilabidin b. Muhammed, Advau’s-Selef, Riyad 1998, I, 299.

% Muhammed Seyyid Muhammedii’l-Emin, el-Gdye fi Serhi’l-Hiddye fi Ilmi’r-Rivaye, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tahkik Calismasi, Ummiil’-Kura Universitesi es-Seri’a Fakiiltesi, Suudi Arabistan 1983,
267.
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baska bir hadisin metnine eklemek” seklindeki ifadesini “miirekkeb maklib” seklinde
isimlendirmis ve bunun daha uygun oldugunu belirtmistir. Ayrica kalbin metinde
meydana gelen kismini tanimladiktan sonra bunu “el-munkalib” seklinde
isimlendirmistir.

Ibn Hacer (6. 852/1449) ise maklbun taniminda “ibdal” ve “miibeddel” gibi yeni
kavramlar kullanarak sdyle bir agiklamada bulunur: “Maklib, bir rivayetle meshur olan
raviyi baska bir ravi ile degistirmektir. Buna bir ve birden fazla ravi hatta isnadin
tamami dahildir. Bu degistirme isi kasden olabildigi gibi hataen de olabilmektedir.
Kasden yapilan degisiklik ya isnadi garib hale getirmek ya da imtihan maksadiyla
olmaktadir. Boylece maklib {i¢ kisma ayrilir. Bunlarin tamami isnadda meydana geldigi
gibi metinde de meydana gelebilmektedir. Bazen de hem isnadda hem de metinde
birlikte ortaya cikmaktadir.”®' Ibn Hacer, isnaddaki ravi degisiklikleri icin “ibdal”
lafzini, bu ¢esit maklib icin ise “muibeddel” kavramini kullanmaktadir. Ayrica onun
tamimin1 bir biitlin olarak ele aldigimizda maklibun biitiin kisimlarin1 kapsadigi

anlagilmaktadir.

Makldbu “kalb, gerek kasden gerekse sehven olsun herhangi bir rivayet ile bilinen
bir raviyi baska bir ravi ile degistirmektir” seklinde tanimlayan Sehavi (6. 902/1497),
once isnadda meydana gelen kismi tanimlamistir. Daha sonra metinde meydana gelen
kismi igin ibnii’l-Cezeri’nin tanimmni aynen aktarmustir.’” Sehavi bu tanimyla kalbin

hem isnad ve hem de metinde olabilecegini belirtmistir.

19. ylzyila gelindiginde Leknevi’nin (6. 1304/1886) su tanimiyla
karsilagmaktayiz: “Maklib, metninde veya senedinde bir lafzin baska bir lafizla veya bir
ciimlenin bagka bir ciimleyle ya da takdim-tehir ile degisiklige ugranus olan hadistir.”*
Leknevi’nin bu aciklamasiyla, makllbun en glzel ve kapsamli tanimini yaptigi

sOylenebilir.

Cemaluddin el-Kasimi (0. 1332/1914), maklibu tanimlarken yalniz isnaddaki
kalbe deginmistir. Nitekim o sdyle der: “Maklib, ayni tabakada bulunan bir ravinin

baska bir ravi ile degistirildigi ya da bir metnin isnadinin alinip baska bir metne

° {bn Hacer, en-Niiket ald Kitabi Ibni’s-Salah, 11, 864.
92 es-Sehavi, Fethu’l-Mugis Sehu Elfiyeti’l-Hadfs, 1, 298, 305.
% g|-Leknevi, Zaferu’l-Emani bi Muhtasari’l-Clircant, 406.
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eklendigi hadistir. Bu ikinci kisma “el-miirekkeb” denir.”® Gériildiigii gibi el-Kasimi
de Ibnii’l-Cezeri’nin yolundan giderek ikinci kisma miirekkeb ismini vermistir. Ancak

metinde meydana gelen makliiba deginmemistir.

Ahmed Naim (6. 1352/1934) ise maklibu séyle tamimlar: “Muhalefetin ikinci

nev’i ravinin isnaddaki rical isimlerini veya -nadiren vaki oldugu iizere- metnin bazi

elfazini takdim ve tehir ederek rivayet etmesiyle olur. Mesela ravi 8,0 . =S diyecekken

oS oy 88, ks op oy diyecekken 4y op ks diyerek rivayet eder. Muhalefetin bu

tirlisti ile rivayet olunan hadise makltb denir.”®® Gériilecegi iizere Ahmed Naim,
makliibun hem isnadda hem de metinde meydana gelen kisimlarina deginmistir. isnadda
meydana gelen makldbun bitiin gesitlerini tanimda zikretmemistir. Ancak makliibun
metinde meydana gelen kisimlar1 ile ilgili Ornekleri verdikten sonra yukaridaki
makllbu’l-isnada ilaveten “isnadda kalb’in iki kismi daha vardir” deyip diger

muhaddislerin dile getirmis oldugu kisimlar1 da zikreder.*®

20. yiiz yilin sonlarina gelindiginde Subhi es-Salih (6. 1407/1986) tarafindan
sOyle bir tanimla karsilagsmaktayiz: “Maklab, ravilerden biri tarafindan, metinde bir
lafzin veya isnadda bir kisinin ismi ya da nisbetinin degisiklige ugramasi neticesinde
tehir edilmesi gerekenin takdim, takdim edilmesi gerekenin tehir edildigi veya bir seyin
baska bir seyin yerine konuldugu hadistir.”®" Nureddin Itr ise, muhaddislerin 1stilahina
gore maklibu soyle tanimlayabiliriz diyerek, “Makllb, ravinin gerek senedde ve
gerekse metinde, sehven veya kasden bir lafz1 diger bir lafizla degistirdigi hadistir.”%
seklinde bir tanim yapar. Gerek Subhi es-Salih gerekse Nureddin Itr’in tanimi aslinda

daha dnceki muhaddislerin tanimina benzemektedir.

Biitlin bu tanimlar ger¢evesinde sunlar1 sdyleyebiliriz: Maklab kavraminin lugavi
ve 1stilahl manalar arasinda bir iliski bulunmaktadir. Yukarida da degindigimiz gibi

kalb, sOzluk itibariyle, bir seyi oldugu sekil iizere birakmayip, onu degistirmektir.

% Muhammed Cemaliiddin el-Kéasimi, Kavai’di’t-Tahdis min Fun®ni Mustalahi’l-Hadis, thk. Mustafa
Seyh Mustafa, Miiessetii’r-Riséle, Beyrut 2004, 214,

% Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi, Diyanet isleri Bagkanhig1 Yayinlari,
Ankara 1991, I, 306.

% Ahmed Naim, 307, 308.

% Subhf es-Salih, 191.

% 1tr, Menhecu’n-Nakd fi Ultmi’l-Hadis, 435.
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Istilaht kullanimini irdeledigimizde goriilecektir ki ravi gerek hadisin isnadini gerekse

metnini oldugu sekil iizere birakmayip kasden veya hataen onu degistirmektedir.

Ulamu’l-Hadis adl1 eseriyle hadis ilminde ¢1g1r agan Ibnu’s-Salah, yaptig1 tanimla
efradin1 cdmi’ bir tanim yapmamistir. Onun eserini gerek ihtisar eden gerekse nazma
ceviren muhaddisler adeta onun yolunu takip etmislerdir. Hatta onun kitabina serh
yazan Zerkesl de onu elestirmesine ragmen makliibun biitiin kisimlarin1 igeren bir tarif
ortaya koyamamustir. Ibnu’l-Cezeri’ye gelince o, kendinden 6nceki muhaddislerden
farkli olarak maklibun metinde meydana gelen kismina deginmis ve onu “cl-munkalib”
diye isimlendirmistir. Makliibun tanimina getirdigi diger yeniliklerden biri de Ibnu’s-
Salah’in dile getirdigi tanimin ikinci kismimi “mirekkeb” diye isimlendirmesidir.
Ibnu’l-Cezeri, bu iki hususta kendinden sonra gelen pek ¢ok muhaddise onciliik

etmistir.

Maklfib hadisin kapsamli bir tanimimi da ibn Hacer yapmustir. O, makldbun tim
kisimlarimi zikretmis ve isnaddaki ravi degisikligini “ibdal” lafziyla izah ederek,
makllba “mubeddel” ifadesini kullanmistir. Sehavi, metinde meydana gelen kalb icin
“munkalib” lafzini;; Cemaliiddin el-Kasimi ise ibnu’s-Saladh’in taniminin ikinci kismi

icin “murekkeb” ifadesini kullanarak Ibnu’l-Cezeri’nin tanimini benimsemislerdir.

Ayrica maklibun, “bir hadisin metnini bir baska hadisin isnadina, diger bir
hadisin isnadin1 da baska bir hadisin metnine eklemek” seklindeki kismi da hadisgiler
arasinda ihtilaf konusu olmustur. Ibnu’s-Salah ve onun yolunu takip eden muhaddisler
bunu isnadda kalb olarak degerlendirmislerdir. Yukarida da dile getirdigimiz gibi
Ibnu’1-Cezeri ve onu takip eden el-Kasimi buna, “kalb-i miirekkeb” ismini vermislerdir.
Ahmed Naim de bu cesit kalbi “isnad kalbi” saymis ve ibnu’l-Cezeri’nin bunu “kalb-i
mirekkeb” diye isimlendirdigini zikretmistir. Bu ifadeden sonra bunun terkib edilmis
yani uydurulmus isnad demek oldugunu ifade eder.®® Son dénem muhaddislerden
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid ve Mahmid et-Tahhan'® ise bunu, metinde kalb

olarak isimlendirmistir.

Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Tavdihu’l-Efkar adli esere yaptig1 tahkikte

maklibu, biitiin kisimlarina deginecek sekilde tanimlamanin miimkiin olmadigini sdyler

% Ahmed Naim, I, 308.
100 ot-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, 108.
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ve bu iddiasim1 soyle gerekcelendirir: “Bu kisimlar, hakikatleri birbirinden farkli olan

seylerdir. Hakikatleri farkli olanlarin, bir tarifte birlesmeleri miimkiin degildir."101

Muhyiddin Abdulhamid’in iddiasina sdyle cevap verilebilir: Bir hadisin isnad1 ve
metni, hakikatleri birbirinden farkli seyler olabilir, fakat bu onlarin bir tanimda
birlesememeleri anlamina gelmez. Sayet bunlar higbir sekilde bir arada tanimlanamiyor
olsaydi muhaddisler, hadisle ilgili biitin kavramlarda bu ayrimi gozetirlerdi. Hadis
usall eserlerine baktigimizda isnad ve metinle ilgili pek ¢cok kavram tek tanimla ifade
edilmistir. Soyleki illet, idrac, 1zdirab, tashif ve suziiz hem isnadda hem de metinde

meydana geldigi halde muhaddisler her ikisini tek tanimda birlestirmislerdir.

1.3. MAKLUB KAVRAMININ ORTAYA CIKISI

Muhaddislerin miistereken vardiklar1 gériise gore bize ulasan ilk mustakil hadis
usal eseri R&mhirmizi’nin (6. 360/970) el-Muhaddisu’l-Fdsi/ Beyne’'r-Révi ve’l-va’i
adl1 eseridir. Dolayisiyla maklib kavraminin kullanisi hususunda h. 4. asirdan 6nce telif
edilmis eserleri incelememiz gerekmektedir. Bu gergevede ricél ve tarih kitaplarindan
istifade ederek maklib kavraminin tarihi seyrini ortaya koymaya ¢alisacagiz. Cerh ve
ta’dil alimleri, ravileri, kalb yapip yapmadiklar1 yoniinden degerlendirirken “kalb
yapard1”, “ihale yapardi (hadisi bagkasina yiiklerdi)”, “bir hadisi baska bir hadise
katard1”, “yesriku’l-hadis (hadis hirsizlig1i yapardi)” gibi birbirinden farkli ifadeler

kullanmiglardir.

Buhari (6. 256/870), et-Tarthu’l-Kebir’inde, Ibn Ebi Leyla’nin (0. 148/765)
tercemesi bahsinde s0yle bir agiklama yapar: Ahmed b. Sa’id bana sdyle dedi: Nadr’dan
isittim ki Su’be (6. 160/776) kendisine: “Ibn Ebi Leyla bana bir takim hadisler aktardi ki
bir de baktim onlar makldbdur” demistir'® Mizzi ise, Su’be’nin bu ifadesini Ravh b.
Ubade kanaliyla aktarir.'® Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) aktardigma gore
Hammad b. Seleme (6. 167/784) s6yle der: “Sabit el-Binani’yi imtihan igin bir takim
hadisleri kalbettim de o bunun farkina vardi. Ancak Eban b. Ebi Ayyas i¢in bazi

101 es-San’ani, Muhammed b. ismail el-Emir el-Hasent, Tavdihu’l-Efkar li Ma’ani Tenkihi’l-Enzar, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, el-Mektebetii’s-Selefiyye, Medine, ts, 11, 98, 1 nolu dipnot.

102 o]-Buhari, Eba Abdillah Muhammed b. Ismail, et-Tarihu’l-Kebir, Daru’l-Kitiibi’l-ilmiyye, Beyrut ts.
1, 162.

103 e]-Mizzi, Cemaliiddin Ebu’l-Haccac Ydsuf, Tehzibu’l-Kemal fi Esmai’r-Rical, thk. Bessar Avvad
Ma’r0f, Miessesetl’r-Riséle, Beyrut 1994, XXV, 625.
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hadisleri kalbettim, o hadiste kalb yapildigmm farkina varmadi.”*® ibn Adiyy (6.
365/976) ise Hammad’in soyle dedigini aktarir: “Ben kassas hikaye anlatanlarin hadis
hafiz1 olmadiklarim isitirdim. Sabit’i denemek igin Enes’in hadisini Ibn Ebi Leyla’ya,
Ibn Ebi Leyla’nin hadisini de Enes’e isnad edip hadisleri birbirine karistirmak suretiyle

kalbederdim de o, bu hadislerin hepsini oldugu gibi diizeltirdi.”*®®

Abdurrahman b. el-Mehdi (6. 198/815) de maklib kavramini séyle kullanir:
“Ferac b. Fedale Hicaz ehlinden bir takim miinker maklib hadisler aktal‘m1$t11‘.”106
Imam Buhari de bu hususu soyle aktarir: “Abdurrahman b. Mehdi, Feric b. Fedale’den
hadis rivayet etmez ve sOyle derdi: O, Yahya b. Sa’id’den bir takim miinker maklib

hadisler rivayet etmistir.”*%’

‘Ukayli (6. 322/934), ed-Du’afi adli eserinde Ebi Gassan’in soyle dedigini
aktarir: “Ali b. el-Medini (6. 234/849) yanima gelip, Abdusselam b. Harb kanaliyla
rivayet ettigim Eb0 Ishak b. Ebi Ferve’nin bir takim hadislerini benden rivayet edip not
aldi. Ben, bu hadislere ne yapacaksin? diye sordugumda, “Kalb olunmasinlar diye onlari
ogreniyorum.” dedi.”*®® Zehebi, ed-Du’afa adli eserinde sunu nakleder: “Yahya b.
Ma’in (6. 233/847), Hiseyn b. el-Ferac el-Hayyat hakkinda, “o hadis hirsizlig1
yapmaktadir” der.”*® Yahya b. Ma’in, Zeyd b. el-Hubab’1 degerlendirirken soyle der:
“Onun Siifyan es-Sevri’den rivayet ettigi hadisler maklabdur.”*° Abdullah b. Ahmed b.
Hanbel, babasindan aktarmak suretiyle sdyle der: “Babam, Habib b. Ebi Habib’in,
hadisleri ihale (kalb) ettigini ve yalan konustuunu sdyledi.”*™ Eb( ‘Ubeyd el-
Acurri’nin, aktardigina gore Eb David (275/889), Hasan b. Miidrik hakkinda soyle

104 el-Hatib el-Bagdadi, Ahmed b. Ali b. Sabit Ebi Bekir, el-Cami’ li Ahlaki’r-Ravi ve Adabi’s-Sami’,
thk. Mahm(d et-Tahhan, Mektebetli’l-Me’arif, Riyad 1983, I, 136.

195 fbn Adiyy, Ebt Ahmed Abdullah b. ‘Adiy el-Ciircani, el-Kamil fi Du’afai’r-Rical, thk. Adil Ahmed
Abdulmevcad, Ali Muhammed, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut ts. II, 306.

19 jbn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, thk. ibrahim Zeybek, <Adil Miirsid, Miiessesetii’r-Riséle, ts.
11, 383.

197 e]-Buhari, , et-Tarihu’s-Sagir, thk. Muhmud ibrahim Zeyd, Daru’l-Ma’rife, Beyrut 1989, 11, 160.

108 e]-Ukayli, Eb( Cafer Muhammed b. Amr b. Musa b. Hammad, Kitabu’d-Du’afa’, thk. Hamdi b.
Abdilmecid b. Ismail, Daru’s-Sami’i, Riyad 2000, I, 118; el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 11, 452.

109 o7-Zehebi, ed-Du’afa ve’l-Metrikin, thk. Hammad b. Muhammed el-Ensari, el-Mektebetii’n-Nehda el-
Hadisiyye, byy. ty. 90. Yahyé b. Ma’in’in burada kullandig1 hadis hirsizlig1 ifadesinden maksad isnaddaki
bir veya birka¢ martf raviyi ayni tabakada bulunan diger bir ravi veya ravilerle degistirmektir.

10 o7.7ehebt, Mizanu’l-'tiddl fi Nakdi’r-Rical, thk. Seyh Ali Muhammed Muavvad, Seyh Adil Ahmed
Avdulmevcid, Daru’l-Kitibi’l-imiyye, Beyrut 1995, 111, 149.

11 6]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, V, 368. Ahmed b. Hanbel burada hadisleri kalb etme manasinda ehéle yani
hadisi bagkasina ihale etti anlamindaki ifadeyi kullanmstir.
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der: “Hasan b. Miidrik yalancidir. Fehd b. Avfin hadislerini alir ve Yahya b.

Hammad’dan almus gibi kalb eder.”**?

Ravileri degerlendirirken kalb kavramini kullanan daha nice muhaddis sayabiliriz.
Ancak amacimiz bu kavramin tarihi seyrini ortaya koymak oldugundan, zikrettigimiz
muhaddislerin hem isnad ve hem de metindeki kalbe makldib dediklerini gérmekteyiz.
Konuyu bu agidan degerlendirdigimizde maklib kavramini ilk kullanan muhaddisleri

sOyle siralayabiliriz:

a. Su’be b. el-Haccéc (6. 160/776)

b. Hammad b. Seleme (6. 167/784)

c. Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/815)

d. Yahya b. Ma’in (6. 233/847)

e. Ali b. el-MedinT (6. 234/849)

f. Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)

g. EbG Davad (6. 275/889)

Ad1 gegen bu muhaddislerin makliib kavramini1 kullanmis olmasindan hareketle,
hicri ikinci asrin ortalarinda, yani tebeu’t-tabiin devrinde bu kavramin kullanildigim
sOylememiz miimkiindiir. Tarihi verilere dayali olarak ortaya koydugumuz bu bilgi,
Zehebi’nin bu hususta yanildigini ortaya koymaktadir. O, Siyeru A’lami’n-Nibelé adli
eserinde, hicri ikinci asirda isnadlart kalbetme isleminin olmadigini, bunun ancak

liclincii asirdan sonra meydana geldigini séylemektedir.113

Oysa yukarida da
degindigimiz gibi 6zellikle yedinci tabakadan olan ve tebeu’t-tAbiinin blyiklerinden
olan Su’be b. el-Haccac’in ve sekizinci tabakanin biiyiiklerinden olan Hammad b.

Seleme’nin bu kavrami kullandigini gérmekteyiz.

112 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, V1, 324; ez-Zehebi, Mizanu’|-I tiddl fi Nakdi r-Rical, 11, 275; Burhaniiddin
el-Halebi, el-Kesfi’l-Hasls ‘ammen Rumiye bi Vaz’i’l-Hadfs, thk. Subhi Samerr&i, Matbaatu’l-‘Ant,
Bagdad ty. 142; ibn Hacer el-Askalani, Hedyu’s-Sari Mukaddimetii Fethi’l-Bari, thk. Abdulkadir Seybe,
Mektebetu Melik Fehd, Riyad 2001, 417; Tehzibu’t-Tehzib, 1, 415. Ad1 gegen kaynaklarda Ebl David’a
ait olan bu ifadede bir ihtilaf s6z konusudur. Miiellifler farkli farkli aktarmuglardir. Ornegin Tehzibu’l-

Kemal’in elimizde bulunan Bessar Avvad Ma’rif tahkikli olan baskisinda ‘il ifadesi yer alirken, Tbn
Hacer’in Tehzibu’t-Tehzib’inde aym ifade \gkd seklinde yer almistir. Ancak bu séz, Mizanu’l-1tidal,
Hedyu’s-Sart ve Kegfit’I-Hasis adli eserlerde gl seklinde yer almistir. ibn Hacer’in Hedyu’s-Sari adli
eserinde EbG Daviid’un bu ifadesi hakkinda yaptigi agiklamalar da bize 442 ifadesinin daha dogru

oldugunu ortaya koymaktadir. Daha fazla bilgi i¢in bu esere bakiniz.
113 gz-Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, Su’ayb el-Arnavt, Hiiseyin el-Esed, Milessesetii’r-Riséle, Beyrut
1982, VI, 321.
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Hicri ikinci asrin ortalarindan 6nce bu kavramin kullanilip kullanilmadigini tespit
edemedik. Bu ve daha sonraki donemlerde de maklib kavramiyla es anlamli olarak
baska kavramlarin da kullanildigin1 gérmekteyiz. Ayrica hicri tigiincii asir ile dordiincii
asrin baslarindan itibaren ravileri degerlendirmede kalb kavramini ve bu kavramla es
anlaml1 olan kavramlari en fazla kullanan muhaddislerin Ibn Hibban (6. 354/965) ve Ibn
Adiyy (0. 365/976) olduklarini1 gormekteyiz. Maklab kavramu, rical tarihi ve cerh ta’dil
kitaplarinda kullanilmis; ilk usdl kitabt olan Ramhirmizi’nin (6. 360/970) el-
Muhaddisu’l-Fds:i/ adli eserinde ravi degerlendirmelerinde ve takdim ve tehir basligi

altinda zikredilmis olmakla birlikte herhangi bir taniminin yapilmadigini gérmekteyiz.

1.4. MAKLUB HADISIN KISIMLARI

Bir hadis, ya metninde yapilan degisiklik veya isnadda bir ravi isminin kalbi veya
marQf olan isnadinin bir baska isnadla veya marGf olan ravisinin bir baska ravi ile
degistirilmesi sebebiyle maklab olur.** Usdal alimleri makldbu, sened ve metin
itibariyle ayirmis ve ikili bir tasnif yapmigslardir. Ancak biz burada ucli bir tasnif
yapmay1 uygun gordiik. Zira makliibun taniminda yer alan “bir hadisin metnini bir
baska hadisin isnadina, diger bir hadisin isnadini1 da bagka bir hadisin metnine eklemek”
seklindeki kisim, hadisin ne isnaddaki isimlerden birinin degisiklige ugramasi ne de
metnin takdim tehire maruz kalmast ile ilgilidir. Dolayistyla bu kismi, ne isnadin ne de
metnin bir kism1 olarak ele almak dogru degildir. Zira bu kisim, ne tam olarak isnadla
ne de tam olarak metinle baglantilidir. Bu, hem isnad hem de metinle baglantili olan
ortak bir kisimdir. Biz de bu taksimimizde Ibnu’l-Cezeri’ye uyarak “mirekkeb”

ifadesini kullanacak ve neticede Ucll bir tasnifte bulunacagiz.

1.4.1. Metin Acisindan Makliib Hadis
Metin agisindan maklib hadis: “Réavinin, hadisin metninin bir bolumind takdim-
tehir etmesidir.”**® Bu da iki sekilde meydana gelebilmektedir.

1. Bir seye aidiyetiyle marQf olan1 bagkasina izafe etmek. Bunun meshur 6rnegi

Muslim’in EbG Hureyre kanaliyla rivayet ettigi su hadistir:

1 Kogyigit, 133.
115 et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis, 108.
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Ebd Hureyre’nin rivayet ettigine gore Rastlullah (s.a.s.) soyle buyurmustur: “Yedi
grup vardwr ki yiice Allah (c.c.) onlari, kendi gélgesinden baska hi¢hir golgenin
olmadig1 giinde kendi golgesinde gilgelendirecektir: Adil yonetici, Allah’a ibadet
ederek yetigmis geng, kalbi mescitlere bagl olan adam, Allah i¢in birbirini sevip de
Allah icin bir araya gelip yine Allah icin birbirlerinden ayrilan iki adam, makam ve
giizellik sahibi bir kadin kendisini ¢cagirdigi halde “ben Allah’tan korkuyorum” diyen
adam, sol eliyle yaptig1 sadakay, sag elinin gérmeyecegi sekilde gizli yapan adam ve

yalniz oldugu halde Allah’: zikredip gozyas: doken adam.” '

Hadiste goriildiigii gibi 4@ 345 b &8 olas ¥ 3 wasb Biay 3155 1§45 “sol elin

infdk ettigini sag elin hissedemeyecegi derecede gizli infakta bulunan adam™ ifadesinde
takdim tehir vardir. Imam Nevevi, sdyle der: “Gerek bizim beldemizde gerekse diger

beldelerdeki Mislim niishalarinda bu sekildedir. K&di Tyaz da Miislim niishalariin

biitiin rivayetlerinde bu ifadeyi aymi sekilde nakletmistir. Sahih ve mardf olan ise ¥ &>

B 3ad L A F‘l" “sag elle, sol elinin hissedemeyecegi derecede gizli infakta bulunan

adam” seklindedir. imam Malik Muvatta’sinda™’, Buhari Sahih’inde™® ve diger
imamlar bu sekilde rivayet etmislerdir, olmasi gerecken de budur. Clnki tasaddukta
mardf olan sag elle yapilmasidir. Kadi Tyaz soyle der: “Oyle gériiliiyor ki buradaki hata

Miislim’den degil, ondan nakilde bulunan ravilerden kaynaklanmaktadir. Bu da

18 Miislim, Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac, es-Sahih, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru’l-
Kiitubi’l-ilmiyye, Beyrut 1991, Zekat, 91.

17 Malik b. Enes b. Malik b. Amir el-Esbaht el-Medenf, el-Muvatta, thk. Muhammed Mustafa el-A’zamf,
Muessesetl Zayid b. Sultan, Abd Dabi 2004, Sa’ar, 761.

118 o]-Buharf, Sahihu’l-Buharf, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru’l-Hadis, Kahire 2011, Zekat, 16.
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Miislim’in bu hadisten sonra imam Malik’in hadisini zikretmesinden anlasilmaktadir.

Ciinkii kendi rivayeti Imam Malik’in rivayetine muhalif olsaydi onu agiklards.”***

2. Hadisi, dinin genel ilkelerine/esaslarima aykir1 diisecek sekilde kalbetmek.

Mesel4, Taberani, Eb(i Hureyre kanaliyla su hadisi rivayet eder: 1313 s80 g2y 4SS50 130

@-}da-»‘ U osirl ooh 16 (SEE “Size bir seyi emrettigimde onu yapin. Sizi bir seyden

nehyettigimde ise elinizden geldigi kadar ondan sakimmiz.”**® Taberani’nin rivayet

ettigi bu hadis, Buhari ve Muslim’deki marQf rivayete gore takdim tehire ugramistir. Bu
hadisin marQf sekli soyledir: ikl W & 15286 & (Sl U5 sparb 2 88E G “Sizi

nehyettigim seyden sakiminiz. Size emrettigimi ise elinizden geldigi kadar yapmaya
calisimiz. "*?* Taberani’nin “Sizi bir seyden nehyettigimde ise elinizden geldigi kadar
ondan sakiminiz” seklindeki rivayeti maklib olmayan bir rivayet olarak
degerlendirilebilir. Ancak biraz daha detayli diisiiniildiigiinde Islam’in yasak seyleri
yapmamaya daha fazla 6nem verdigi goriliir. Nitekim yasaklanmis seyler ancak bir
zaruret durumunda miibah olabilmektedir. Yapilmas: emredilen seyler ise bdoyle
degildir. Soyleki miimin, emredilenleri giicii nisbetinde yapmakla sorumludur. Bu
sebeple nehyolunan seylerden kesinlikle kaginmak gerekir, emredilen seylere gelince,
onlar1 elden geldigi kadar yapmak gerekir. Ayrica Sahihayn ve Siinen’lerde bu sekilde

varid olmasi, bu iddiay1 daha da gii¢clendirmektedir.

1.4.2. isnad Acisindan Maklab Hadis

Isnadda kalb, iki sekildedir. Bunlar, ravi isminin kendi icinde takdim ve tehiri ve
mar(f olan ravinin bir baska ravi ile degistirilmesi seklindedir. Simdi de bunlar1 sirayla

ele alalim.

119 en-Nevevi, Muhyiddin Ebt Zekeriyyd Yahyd b. Seref, Serhu’n-Nevevi ala Sahihi Muslim,

Mektebetii’r-Riisd, Riyad 2004, IV, 125.

120 ot-Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed, el-Mu’cemu’l-Evsat, thk. Tarik b. Avdillah,
Abdulmuhsin b. ibrahim, Daru’l-Harameyn, Kahire 1995, 111, 135.

121 e|-Buhari, el-’tisam bi’I-Kitabi ve’s-Siinne, 2; Mislim, Fedail, 130.
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1.4.2.1. Ravi Isminin Bas1 ve Sonunun Takdim ve Tehir Edilmesi

Isnadda bu ¢esit kalb, isnad zincirindeki ravilerden birinin adinin babasinin adiyla

takdim ve tehir edilmesiyle meydana gelmektedir. Ornegin, 3, v S kanaliyla rivayet

edilmis bir hadisi S . 8, seklinde rivayet etmektir.*?* Sadece ravi isimlerinin takdim

ve tehir edilmesiyle ilgili olarak Hatib el-Bagdadi, Raf’u’l-Irtiyab fi’I-MaklGbi mine’l-
Esmai ve’l-Elkab adli bir eser telif etmistir. Ayn1 sekilde ibn Hacer’in de bu alanda
Cilaw’l-Kullb fi Ma’rifeti’l-Makldb adli bir eseri mevcuttur. Bu sekildeki makliba, Ebl
Davad’un (6. 275/888) Surahbil b. es-Simt kanaliyla K&’b b. Mirre ya da Murre b.
Ka’h’dan yaptigi rivayet ornek olarak verilebilir.'*® Gériildiigi gibi Eba David,
sahabinin isminde tereddiit etmistir. Sahabinin gerg¢ek ismi hangisi olursa olsun sonugta
burada bir takdim ve tehir s6z konusudur. Bu sahabinin ismi Nesai (6. 303/915)*** ve
bn Mace (6. 273/886)'*° rivayetinde Ka’b b. Miirre seklinde zikredilmistir. Tirmizi (6.
279/892) rivayetinde de K&’b b. Murre olarak zikredilmektedir ancak o, bu sahabinin
admm her iki sekilde de kullanildigini ifade eder. **® Bu durumda kalb séz konusu
degildir.

Rical kitaplarinda bu sahabinin adinin K&’b b. Miirre oldugu, ancak Miirre b.
K&’b seklinde de kullamldigi sdylenmektedir. Soyleki Ibn Ebi Hatim el-Cerh ve’t-
Ta’dil’inde, ibn Abdilberr el-Isti’db’inda ve Ibnu’l-Esir Usdi’l-Gdbe’sinde bu
sahabinin ¢ogunlukla Ka’b b. Miirre seklinde kullanildigin1 ve sahih olanin da bu
oldugunu ifade ederler. Gerek bu eserlerde gerekse diger eserlerde bunlarin farkl iki
sahabi oldugu goriisii de aktarilmig, fakat bunun zayif bir rivayet oldugu kanaatine

varilmustir.*?” Bitiin bu ifadelere ragmen bu sahabinin adinm ilk kullanimiyla Ka’b b.

122 at-Tahhan, Teysfru Mustalahi’l-Hadis, 107.

2 Eb( David, Sileyman b. el-Es’as es-Sicistani, es-Stinen, thk. Muhammed Nasiruddin Elban,
Mektebeti’l-Me’arif, Riyad ty, Itk, 14.

124 en-Nesai, Eba Abdirrahmin Ahmed b. Suayb b. Ali, es-Siinen, thk. Muhammed Nasiruddin Elbant,
Mektebeti’l-Me’arif, Riyad ty, Cihad, 26.

1% {bn Méce, Ebti Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-Siinen, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki,
Daru Thyai’l-Kitiibi’l-* Arabf, ty, Itk, 4.

126 ot-Tirmizi, Ebt isa Muhammed b. isa b. Sevre, es-Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Mektebetii
Mustafa Elbant, Haleb 1978, Fezailu’l-Cihad, 9.

27 ibn Ebi Hatim, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Ebi Hatim Muhammed b. idris b. el-Munzir et-
Temimi, el-Cerhu ve’t-Ta’dil, Daru’l-Kiitibi’I-ilmiyye, Beyrut 1952, VII, 160; ibn Abdilberr, Ebti Omer
Yasuf b. Abdilberr en-Nemeri el-Kurtubi, el-Isti’ab fi Esmadi’l-Ashab, Daru’l-Fikir, Beyrut 2006, 11, 183;
[bnu’l-Esir, izzeddin ibnu’l-Esir Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Cezeri, Usdi’l-Gdbe, thk. Ali
Muhammed Mu’avvid, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut ty, IV, 462.
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Miirre olarak karsilagilmakta, bu kullanimdan sonra Miirre b. K&’b isminin de
kullanildig1 sdylenmektedir. Bundan hareketle gerek Tirmizi, Nesai ve Ibn Mace nin
rivayetlerinde gerekse rical kitaplarindaki genel kanaatin K&’b b. Miirre seklinde

olmasi, Ebt David rivayetinin maklab oldugunu ortaya koymaktadir.

1.3.2.2. MarQf Olan Bir Ravinin Baska Bir Ravi ile Degistirilmesi

Isnadda bu cesit kalb, “Bir hadis, bir ravinin rivayeti ile meshur iken onu hem
garib, hem de mergib gostermek i¢in o ravi yerine o tabakadan diger bir ravi ile
degistirmek suretiyle olur. Mesela, Salim’in rivayeti ile meshur olan hadis, Nafi’den;
Malik’in rivayeti ile meshur olan hadis ise Ubeydullah b. Omer’den rivayet edilince bu
¢esit kalb meydana gelir.”*?® ibn Dakiki’l-id makldbun bu kismi icin sdyle der: “Bu,
ravisinin hadis hirsizigi ile cerhedildigi hadistir.”** Béyle yapmakla meshur olanlar
arasinda Hammad b. ‘Amr en-Nasibi, Ebi Ismail Ibrahim b. Ebi Hayye ve Behliil b.
Ubeyd el-Kindf gibi kimseler zikredilmektedir.**°

Hadisi, garib ve mergib gostermek amaciyla kasden yalan sdylemek iizere
makldb hale getirenlerden biri Hammad b. ‘Amr en-Nasibi’dir. Bu kisi, hadis

uydurmakla meshur olan biridir. Bu gesit rivayetlerinden biri, onun A’mes = Ebd

Salih = EbO Hureyre tarikiyle Rastlullah’tan rivayet ettigi su hadistir: ‘Lf-al \3;

gMU p-éjév\-u S ‘y,-b J O, ,.i\ “Herhangi bir yolda miisriklerle karsilastiginizda once

siz selam vermeyin...”"*! Bu hadis hakkinda Ukayli soyle der: “Bu hadis, A’mes
kanaliyla bilinmemekte aksine, sadece Suheyl b. Ebi Salih’in, babasindan onun da Ebd
Hureyre’den rivayeti olarak bilinmektedir.”**? Miislim de Sahih’inde Su’be, Siifyan es-
Sevri, Cerir b. Abdilhamid ve Abdulaziz ed-Deraverdi kanaliyla Siiheyl’den rivayet
etmistir.**® Goriildigii gibi en-Nasibi denen kisi, Siiheyl b. Ebi Salih kanaliyla meshur

olan bir hadisi, garib ve merglb gostermek amaciyla kasden A’mes’ten rivayet etmistir.

128 Ahmed Naim, 1, 307.

12 {bn Dakiki’l-1d, el-Zktirdh, 318.

130 es-Suyti, Ebu’l-Fadl Celaltiddin Abdurrahman b. Kemal, Tedribu’r-Révi fi Serhi Takribi'n-Nevevi,
Miessesetii’r-Reyyan, Beyrut 2003, 148.

3L {bn Hacer, en-Niket, 11, 865.

132 e]-*Ukayli, Ebli Ca’fer Muhammed b. “‘Amr b. Misa b. Hammad, Kitabu’d-Du’afa, thk. Hamdi b.
Abdilmecid b. Ismail es-Selefi, Daru’s-Sami’i, Riyad 2000, I, 330.

133 Miislim, Selam, 13.
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Ama bu, hadis uzmanlarinin goziinden kagmamis ve durumu tespit edip ortaya
koymuslardir. iste bundan dolayr hadis alimleri, garib hadislerin pesinden gitmeyi

sevmezler, zaten boyle hadislerin sahih olanlar1 pek nadirdir.

1.4.3. Kalb-i Murekkeb

Bu ¢esit kalb, muhaddisler arasinda farkli degerlendirilmistir. Bazi muhaddisler
bunu “metinde meydana gelen kalb” baslig1 altinda ele almis, bazilar1 “isnadda meydana
gelen kalb” ¢esidi altinda ele almis, diger baz1 muhaddisler ise basli bagina bir kisim
olarak ele almuslardir. Her ne kadar bu kalb metinde kalb kismu altinda
degerlendirilmeye miisaitse de aslinda baslhi basina bir kisim olarak ele alinmasi bizce
daha uygundur. Zira bu ¢esit kalb ne metnin i¢inde ve ne de isnadin iginde meydana
gelmistir, aksine iki veya daha fazla hadisin isnadlarinin birbiriyle degistirilmesi
seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bunu kisaca soyle tanimlayabiliriz: “Bir metnin isnadini
alip diger metnin basina gegirmek ve ikinci metni de oteki isnad ile sevk etmek ki buna
Cezeri, “kalb-i murekkeb” adimi vermistir ve terkib edilmis yani uydurulmus isnad
demektir.”*** isnadlar1 birbiriyle degistirme islemi sayet kasden olup hafizay1 6lgmek
gibi herhangi bir maslahat ig¢in degilse o zaman bu hadis, mevz{ sayilmistir. Sayet bu
islem kasden degil de hataen yapilmigsa bu durumda ravi ma’zlr goriilmiistiir. Ancak
ogrencinin ya da hocanin hifzinin saglam olup olmadigini imtihan ve denemek adina

yapilmigsa bunda bir sakinca goriilmemistir.'*®

Bu son ¢esit “kalb”e, Bagdad alimlerinin imam Buhari’yi imtihan etmek igin yiiz
hadisin isnadin1 ve metinini birbirine karistirmalar1 6rnek olarak gosterilmektedir. Bu

olay1 Hatib el-Bagdadi, Ibn ‘Adiyy’den sdyle aktarir:

“Ehl-i hadis, Muhammed b. ismail el-Buhari’nin Bagdad’a gelecegini dgrenir ve
toplanip yliz hadis ile onun hifzin1 denemeyi kararlastirirlar. Bir hadisin metnini diger
bir isnada ve bir metnin isnadini diger bir metne ekleme suretiyle bu yiiz hadisin isnad
ve metinlerini birbiriyle degistirirler. Daha sonra kendilerinde kalb yaptiklar1 bu yiiz
hadisi, Buhari’ye sormak icin onar adet olmak iizere on kisiye teslim ederler. Sonunda

Buhari ile kararlastirdiklar1 yerde toplanirlar. Bu ilim meclisine Horasan, Bagdad ve

3% Ahmed Naim, 1, 308.
135 o)-Leknevi, Zaferu’l-Emant, 417.
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diger bolgelerden alimler katilirlar. Meclis tam olarak toplanip ortam miisait olunca,
kalbedilmis hadislerin kendisine teslim edildigi on kisiden biri s6z alip Imam Buhari’ye
bu maklib hadisleri sormaya basladi. Adam hangi hadisi sorduysa Buhari “bunu
bilmiyorum” diye cevap verdi. Ilk alim on hadisi sonuna kadar sormasina ragmen
Buhari, “bu hadisi bilmiyorum” diye cevap veriyordu. Mecliste bulunan alimlerden bu
imtihandan haberi olanlar, Buhari’nin durumu fark ettiginden siiphelendiler, ama
durumdan habersiz olan alimler de onu acizlik ve hifz eksikligiyle elestirmeye

basladilar.

Daha sonra belirlenen ikinci bir alim daha s6z alip bu maklib hadisleri sormaya
basladi. Ancak bu adam da hangi hadisi sorduysa imam Buhari, “ben bu hadisi
bilmiyorum” diye cevap verdi. Bu alim kendisine teslim edilen on hadisi bitirdiginde
sirastyla digerleri kendilerine teslim edilen makliib hadisleri sormaya basladilar, ancak
onlar hangi hadisi sordularsa Buhéri, “ben bu hadisi bilmiyorum” diye cevap verdi.
Nihayet onlar kalbettikleri yliz hadisin tamamini1 kendisine sordular, ancak Buhari’nin

onlara olan cevabi “ben bilmiyorum” ifadesinden baska olmadi.

Imam Buhari, onlarin sorularmin bittigini 6grendikten sonra kendisine soru soran
ilk kisiye donerek, “senin ilk hadisinin asli sOyledir, ikinci hadisinin asli soyledir,
ucuncl hadisinin ash sdyledir” deyip onun on hadisini de aslina uygun olarak her metni
kendi isnadina ve her isnadi kendi metnine irca ederek yeniden rivayet etti. Ayn1 iglemi
digerlerine de uyguladi ve yliz hadisin hepsini aslina uygun olarak her birinin isnadin1
kendi metnine ve her birinin metnini kendi isnadina irca etmek suretiyle aslina uygun
hale getirdi. Boylece meclisteki herkes imam Buhari’nin hifzin1 ve faziletini ikrar edip

ona saygi duydular.”**®

Bu ¢esit kalbe Zehebi’nin, Hasan b. Siifyan’in tercemesi bahsinde zikrettigi su
olay1 da oOrnek olarak gosterebiliriz. Zehebi, Hakim’in soyle dedigini nakleder:
“Muhammed b. Davad b. Suleyman der ki: Biz, Hasan b. Siifyan’in yaninda otururken,
ibn Huzeyme, Ebii ‘Amr Ibnu’l-Hayri ve Ahmed b. Ali er-Razi iceri girdi. Ahmed er-
Rz, Hasan b. Stfyan’a “Senin hadislerinden olmak iizere su tabakay1 yazdim. Dinler
misin?” diye ricada bulunur. O da “evet” cevabini verir. Bunun tizerine Ahmed er-Razi,

isnadlar1 birbirine karistirarak okur, ancak Hasan b. Siifyan diizeltir. Bir miiddet

138 el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Medineti’s-Seldm (Tdrihu Bagdad), thk. Besar ‘Avvad Ma’raf, Daru’l-
Garbi’l-islami, Beyrut 2001, II, 340, 341.
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gectikten sonra bir firsatin1 bulur ve yine aymi hadisleri isnadlar1 karigtirarak okur.
Hasan b. Sifyan yine dizeltir. Ahmed er-Razi iigiincii sefer ayni seyi yapmaya
calisirken bu defa Hasan b. Siifyan soyle der: “Ne yapmaya ¢alisiyorsun? Ben doksan
yasinda oldugum halde sana iki sefer tahammiil ettim ama sen yine ayni seyi
tekrarliyorsun. Allah’tan kork da hocalara bdyle davranmaktan sakin. Aksi takdirde
beddualar1 seni bulur.” Bunun iizerine Ibn Huzeyme, Ahmed er-Razi’ye, “Yeter artik,
hocaya eziyet etme” der. Ahmed er-Razi de ona soyle der: “Ben boyle yaparak herkesin
Ebu’l-Abbas’in  kendi hadislerinden haberdar oldugunu bilmesini ve siipheye

dissmemelerini istedim.”**

Iste bu iki drnekte imtihan maksadiyla hadislerin isnadlar1 ve metinleri birbirine
karistirllarak  kalb-i mirekkeb meydana getirilmistir. Ancak bunda bir sakinca
goriilmemis, aksine ozellikle bu imtihana tabi tutulan imam Buhari’nin ilmi herkes
tarafindan bir kez daha takdire sayan olarak goriilmeye vesile olmustur. Yalniz yukarida
da degindigimiz gibi Ibn Hacer, bu islemin hadis uydurma faaliyeti sayilmamasi igin
hem ihtiya¢ miktar1 olmasi hem de ayni mecliste hadislerin metin ve isnadlarinin
asillarina irca edilmesi gerektigini séylemektedir.138 Nitekim gerek Imam Buhari,

gerekse Hasan b. Siifyan ayn1 mecliste hadisleri aslina uygun olarak diizeltmislerdir.

1.5. HADISTE KALB SEBEPLERI

Hadislerde kalbin meydana gelmesi temelde iki sebebe dayanmaktadir. Kalb, ya
ravinin gaflet ve hatasi yiiziinden yani sehven meydana gelir ya da ravi gesitli amaglara

bagli olarak kasden yapar. Simdi sirayla bu nedenleri izah etmeye ¢alisacagiz.

1.5.1. Hata Sebebiyle Kalb

Iraki, kalbin bu ¢esidini, “ravilerin kasden yapmadiklari kalb ¢esididir” seklinde
tanimlar.™*® Sehavi de Iraki’nin Elfiye’sine yaptig1 serhte onun bu ifadesini, “Aksine bu
cesit kalb, sehiv/dikkatsizlik, ihmalkarlik, unutkanlik ve gaflet yoluyla meydana

gelmistir” seklinde agiklamaktadir.’®® Ravinin gaflet ve hatasi sebebiyle meydana

137 az-Zehebf, Kitabu Tezkireti’l-Huffaz, Daru’l-Kiitibi’l-ilmiyye, Beyrut ts. II, 704.
138 {bn Hacer, Nlizhet(i’n-Nazar, 96.

139 o)-1raKi, et-Tebsira ve 't-Tezkira, |, 286.

140 es-Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 302.
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gelmis olan kalbin hem isnad ve hem de metin acisindan 6rnekleri vardir. isnaddaki

kalbe ibnu’s-Salah su &rnegi vermektedir:
“Ishak b. sa et-Tabba’ bize soyle dedi: Cerir b. Hazim, Sabit tarikiyle Enes’ten

RasOlullah (s.a.5.)"n séyle buyurdugunu rivayet etti: goy 3= '5osa Y6 s5all cadl 13)

“Namaza kamet getirildiginde beni goriinceye kadar ayaga kalkmayimz.” Ishak b. Isa

sOyle devam etti: “Bunun Uzerine ben, Hammad b. Zeyd’e geldim ve ona bu hadisi
sordum.” Hammad, “Ebu’n-Nadr hata etmistir.” dedi. Siiphesiz hepimiz Sabit el-
Bunani’nin meclisinde oturuyorduk ve Haccac b. Ebi Osméan da bizimle birlikteydi.
Haccéac es-Savvaf bize Yahya b. Ebi Kesir’den o da Abdullah b. Ebi Katadde’den o da

babas: tarikiyle Rastlullah (s.a..)’m g9 & I5hga5 SB SN w&i 13 ““Namaza kamet
getirildiginde beni goriinceye kadar ayaga kalkmaymiz.” buyurdugunu rivayet etti.

Daha sonra Ebu’n-Nadr bu hadisi Sabit’in Enes (r.a.) tarikiyle rivayet ettigini

zannederek ondan rivayette bulundu.'**

Ifade ettigimiz bu hadis, ayn1 zamanda marf olan ravinin bir baska ravi ile
degistirilmesiyle meydana gelmis maklib hadise de bir 6rnektir. Zira goriildiigii tizere
bu hadis, Yahya b. Ebi Kesir’den Abdullah b. Ebi Katade tarikiyle meshur iken Cerir b.
Hazim, Sabit el-Bunani’den Enes tarikiyle rivayet etmistir. Ancak buradaki kalb kasden
degil, hataen meydana gelmistir.

Hata yoluyla metinde kalbe ibn Hibban’in Vasi’ b. Hebban tarikiyle Ibn Omer

(r.a.)’den rivayet ettigi su hadisi 6rnek gosterebiliriz. ibn Omer soyle der: <3 33 Eudy
e\:::'_h ’j;b‘:e El ;,:\'1:‘,8‘ /l;g.’.; 2 9.’/%/ ‘5/\; \:‘4\5. ’w/)f 5;13: i&‘ é.aw/ ";;J\J \j ‘3\‘3 /R...a.ar' is “Hafsa

(r.ah.)’nin evinin Gzerine ¢iktim. Bir de baktim Rasilullah (s.a.s.) yiiziinii kibleye sirtini
da Sam’a dénmiis bir sekilde ihtiyacini giderdigini gérdim.”*** Aym hadisi Buhari,
yine Vasi’ b. Hebban tarikiyle Abdullah b. Omer (r.a.)’den su sekilde rivayet

etmislerdir: & o2l FL-&} e 9 Jo & Jg25 ESi3 G5 i Kads o b B3 Lol

sl (s i@l pdisi “Bir ihtiyacim miinasebetiyle Hafsa’nin evinin iizerine ¢iktim,

11 Ibnu’s-Salah, 102. Mezkdr hadisi Buhari Sahih’inde, Ezan 22°de, Muslim de Mesacid, 156 nolu hadis
olarak rivayet etmiglerdir.
12 [bn Hibban, Sahihu Ibn Hibbdn, |V, 266.
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Rasdlullah (s.a.s.)’1, sirtin1 kibleye yiiziinii de Sam’a donmiis bir sekilde ihtiyacini

giderdigini gérdiim.”**® Muslim ise hadisi ayni tarikle su lafizla rivayet etmistir: &ody
Al st ol (i s 1o plg le &) Lo ) 05l Sl Ll B e o Kz

kardesim Hafsa’nin evinin iizerine ¢iktim. Bir de baktim ki Rasdlullah (s.a.s.) yizi

Sam’a sirt1 ise kibleye donmiis bir sekilde ihtiyacini gidermekteydi.”144

Goriildiigii gibi Ibn Hibban’in rivayeti ile Buhari ve Miislim’in rivayeti arasinda
fark vardir. Soyleki Sahihayn’da Ras(lullah (s.a.s.)’mn sirti kibleye yiizii ise Sam’a
donuk olarak rivayet edilirken, ibn Hibban’da ise, ylizil kibleye sirt1 ise Sam’a doniik

olarak rivayet edilmistir. Dolayisiyla Ibn Hibban’1n rivayetinde kalb s6z konusudur.

Mislim’in Sahih’inde yer alan 4@ 35 G 48 x5 ¥ G Bk Bila 3l 135

“Sol elinin infak ettigini sag elinin hissedemeyecegi derecede gizli sadaka veren kigi’”**

hadisi de bu geside ornektir. Sahih ve ma’rif olanin 4 48 W 4@ 1 ¥ &5 “Sag elinin

infak ettigini sol elinin hissedemeyecegi derecede gizli sadaka veren kisi” seklinde
olmasidir. Ancak belirtelim ki bu metindeki kalb, Kadi IyAz’in ifade ettigi gibi

Miislim’den nakilde bulunan ravilerden kaynaklanmaktadir.

1.5.2. Kasden Kalb

Hadislerde kasitli olarak, bile bile kalb yapmanmn iki temel sebebi vardir, birincisi
rivayet edilen hadise ragbeti artirmak digeri ise bir muhaddisin hifz ve zekasini
smnamaktir. Simdi de bunlar1 sirasiyla orneklerini vererek daha da anlasilir hale

getirmeye c¢alisalim.

1.4.2.1. Hadise Ragbeti Arttirmak Amaciyla Kalb

Hadise ragbeti artirmak amaciyla kalb yapmak daha ¢ok isnadda olmustur. Zira
hadis ilminde hadislerin degeri isnadla 6l¢iilmektedir. Dolayisiyla bazi raviler rivayet

ettikleri hadislere ragbeti artirmak amaciyla isnadlarda kalb yapmislardir. Ancak az da

143 o]-Buhari, Vud(’, 14.
144 Muslim, Taharet, 62.
145 Muslim, zekat, 91.
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olsa metinlerde de kasden kalb yapan raviler de olmustur. Nitekim bu durumu ibn
Hacer s0yle izah etmektedir: “Meshur bir niishaya bir isnadla ulasip, o niishada olmayan
bir veya birka¢g metni kasden ilave edenler metinde kalb yapmistir. Ma’mer’in,
Hemmam b. Miinebbih kanaliyla EbG Hureyre’den rivayet ettigi niisha bunun gizel
orneklerindendir. Bu niishaya eklemelerde bulunulmustur. Yine imam Malik’in Nafi’
tarikiyle ibn Omer’den rivayet ederek olusturdugu niishas1 da bunun 6rneklerindendir.
Bazilar1 bu niishada bulunmayan ve iclerinde sahih ve zayif olan bazi hadisleri
eklemede bulunmustur.”*4° Goriildiigii gibi Ibn Hacer, niishalara baz1 hadisleri eklemeyi

kalb saymustir.

Hadislerine ragbeti artirmak amaciyla isnadlarda kasden kalb yapan kimseleri
Hakim en-Neysabiri soyle ifade etmektedir: “Cerhedilmis ravilerin ikinci tabakasi,
Rasdlullah’tan bilinen isnadlarla rivayet edilmis meshur hadislere garib olsunlar diye
mevcut isnadlarin disinda yeni isnadlar tiireten kimselerdir. Onlardan biri Ibrahim b. Ebi
Hayye’dir.**” Ca’fer b. Muhammed es-Sadik ile Hisim b. ‘Urve’den hadis rivayet eder
de ilkinin hadisini ikincisine, ikincisinin hadisini de ilkine isnad eder. Hadislerin
isnadlarin1 kalbedenler arasinda Hammad b. ‘Amr en-Nasibi**¢, Behlul b. Ubeyd149,

151 §

Asrem b. Havseb'®® ve daha niceleri sayilmaktadir.™ isnadda kasden yapilan kalbin en

giizel ornegi ise yukarida degindigimiz Hammad b. ‘Amr en-Nasibi’nin, A‘mes’ten,

146 fbn Hacer, en-Niiket, II, 865. Adi gecen eseri tahkik eden zat, Ma’mer’in niishasina ziyadelerde
bulunan kimsenin miiellif tarafindan agiklanmadigimi ifade etmekte ve Ibn Hacer’in dile getirdigi
ziyadelerin, miidrec olarak degerlendirilmesinin daha evla oldugunu vurgulamaktadir.

147 el-Buhéri, bu ravi icin “miinkeru’l-hadis” ifadesini kullanmaktadir (et-Tarihu’l-Kebir, I, 283). en-
Nesal “da’if”, ed-Darakutni ise “metriik” nitelemesinde bulunmuslardir (ez-Zehebi, Mizanu’l-Itidal, 1,
148). ibn Hibban ise sdyle der: “Ca’fer b. Muhammed ile Hisdm b. ‘Urve’den miinker hadisler rivayet
etmektedir. Hadislerde de kalb islemine bagvurmaktadir (Kitabu’l-Mecrihin, I, 100).

18 Bu ravi ile ilgili olarak Buhari, “miinkeru’l-hadis” ifadesini kullanmistir. Cevzecani, onun yalan
soyleyen biri oldugunu belirtirken, Nesal de onun icin “metriku’l-hadis” tabirini kullanmis, Ebd Ziir’a er-
R4zl ise “vahi’l-hadis” bir kimse oldugunu belirtmistir (ez-Zehebi, Mizanu’l-/ ‘tidal, 11, 368). ibn Hibban,
bu ravinin kiinyesinin Ebt Ismail oldugunu ve sika kimseler adina hadis uyduran bir ravi oldugunu ifade
etmistir (Ibn Hibban, Kitabu’l-Mecrdhin mine’I-Muhaddisin, thk. Hamdi Abdulmecid es-Selefi, Daru’s-
Sami’1, Riyad 2000, I, 307).

19 Eb@i Hatim bu ravi icin bir defa “da’ifu’l-hadis”, bir defasinda da “zéhibu’l-hadis” ifadesini
kullanmaktadir. Ebd Ziir’a da “leyse bi sey’in” nitelemesinde bulunmustur (ez-Zehebi, Mizanu’l-/ tidal,
II, 73). Ibn Hibban ise onun hakkinda soyle der: “Seyhtir ve hadis hirsizliginda bulunmakta olup higbir
sekilde onunla ihticac edilmesi caiz degildir” (Ibn Hibban, Kitabu’I-Mecrdhin, 1, 232).

' Yahya b. Ma’in bu ravi i¢in “kezzab, habis” ifadelerini kullanmaktadir. Buhari, Miislim ve Nesai de
“metrik” nitelemesinde bulunmuglardir. Darekutni ise “miinkeru’l-hadis” oldugunu belirtmistir. (ez-
Zehebi, Mizanu’l-I’tidal, 1, 437). Ibn Hibban ise onun icin, sika raviler adina hadisler uydurmaktadir,
seklinde bir ifade kullanmaktadir (Kitabu’l-Mecrdhin, I, 205).

51 Hakim en-Neysab(rf, Muhammed b. Abdillah Eb(i Abdillah el-Hafiz, el-Medhal ila Kitabi’l-7lil, thk.

Fuad Abdulmun’im, Daru’d-Da’ve, Iskenderiyye ts, 59.
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onun da Eb{ Salih’ten Ebl Hureyre tarikiyle Rasdlullah’tan rivayet ettigi su hadistir: 13|

@M\-’ 9-553*-’ Sé cd:,\o J O, ,—i\ @i«ﬂ “Herhangi bir yolda miisriklerle karsilastiginizda

once siz selam vermeyin...”” Zira bu hadis, A’mes’in degil, Sitheyl’in rivayeti olarak

meshurdur. Ancak Hammad b. ‘Amr, Siitheyl’i kaldirip onun yerine A’mes’i koymustur.

1.4.2.2. imtihan Amaciyla Kalb

Her ilimde oldugu gibi hadis ilminde de gerek 6grencinin hifzinin saglam olup
olmadiginin anlasilmasi i¢in hoca tarafindan 6grenci, gerekse rivayet ettigi hadislere
giizel bir sekilde vakif olup olmadigimin anlasilmasi i¢in Ogrenci tarafindan hoca
imtihan edilmistir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi bu amagla hadislerde kalb yapilarak
Buhari simmanmistir. Zira rivayet edilen olayda yiiz adet hadisin sened ve metinleri
birbirine karistirilarak onar kisiye verilmis ve bunlar sirayla Buhari’ye sorulmustur.
Hepsinin sorusu bittiginde imam Buhari biitiin hadisleri sirasiyla isnad ve metinleri
aslina irca’ ederek yeniden rivayet etmistir. Ibn Hacer bu hususta sdyle der: “Defalarca
hocamdan sunu isittim: Buhari’nin, genis bilgisi sebebiyle hadislerden hatali olan1 ayirt
etmesi hayret edilecek bir sey degildir. Asil hayret edilecek sey, onun bir seferde hatali

olan hadisleri sirasina gore hifzedebilmesidir.”**2

Ravileri imtihan etmek icin hadislerde kalb yapanlardan biri de Su’be’dir. O bunu
cogunlukla ravinin hifzin1 denemek amaciyla yapmistir. Sayet ravi, Su’be’nin kalbettigi
hadisleri bu sekliyle rivayet ederse, onun héfiz bir kimse olmadigini anlardi. Eger ravi
Su’be’ye muhalefet ederse o zaman da hadisler hususunda zabit biri oldugunu anlardi.
Fakat bazilar1 Su’be’nin bu davranmisini, imtihan ettigi kisiyi hataya sevk ettiginden

dolay1 kinamiglardir. 153

Hatib el-Bagdadi’nin aktardig: lizere Yahya b. Ma’in de bu amagla hadislerde
kalb yapmistir. Ebli Nu’aym’1 Ahmed b. Hanbel’in yaninda imtihan etmistir. Nitekim
Ahmed b. Mansir soyle der: “Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Ma’in ile birlikte
Abdurrezzék’a gittik. Kife’ye dondiigiimiizde Yahya b. Ma’in, Ahmed b. Hanbel’e,
“Ebt Nu’aym’i imtihan etmek istedigini” sOyledi. Ahmed b. Hanbel ona: “Boyle

152 {bn Hacer, en-Niiket, 11, 869.
153 {bn Hacer, en-Niiket, 11, 866.
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yapma, o zaten sika bir kimsedir”, dedi. Yahya b. Ma’in, “hayir mutlaka yapmam
gerekir”, dedi. Bunun Uzerine Yahya b. Ma’in, eline bir kagit alip EbG Nu’aym’a ait
olan otuz hadis yazdi. Her on hadisin basina ona ait olmayan baska bir hadis ekledi. EbQ
Nu’aym’in yanima vardik ve kapiyr g¢aldik. Kendisi bizim yanimiza gelip kapisinin
yaninda bulunan ve ¢amurdan yapilmis bir oturaga oturdu. Ahmed’i sag tarafina,
Yahya’yi sol tarafina oturttu, ben ise daha agag1 bir yere oturdum. Yahya, on hadisi Ebl
Nu’aym’a okudu, o da dinliyordu. On birinci hadisi okudugunda Ebi Nu’aym: “Bu
benim hadisim degil, tizerini ¢iz”, dedi. Yahya, ikinci on hadisi okuyup ve pesinden on
birinci hadisi okuyunca yine Eb( Nu’aym: “Bu da benim hadisim degil, onun da {izerini
¢iz”, dedi. Yahya, ii¢iincii on hadisi okuyup ve pesinden on birinci hadisi de okuyunca,
bu defa Ebli Nu’aym’in yiiziiniin rengi degisti, gézleri dondii ve Ahmed b. Hanbel’in
kolundan tutup soyle dedi: “Bunun takvasi, onu boyle yapmaktan alikoyuyor.” Bana
isaret ederek: “Bu boyle isler yapamaz. Fakat bu, (Yahya b. Ma’in’e isaret ederek) senin
islerindendir.” dedi. Daha sonra ayagimi ¢ikardi ve Yahya’ya bir tekme vurup onu
oturagin iizerinden yere diisiirdii ve kalkip evine girdi. Bunun {izerine Ahmed b. Hanbel,
Yahya’ya, “Seni boyle yapmaktan alikoymamis miydim? Sana, onun sebt (sika) bir
kimse oldugunu sdylemedim mi?” diye ¢ikisti. Bunun tizerine Yahya b. Ma’in, “Allah’a

yemin olsun ki, benim igin onun bu tekmesi benim seferimden daha hayirhidir.” dedi.™

1.5.3. Kalb - Tllet Tliskisi

Kalb kavraminin hadis ilmindeki yerinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in, diger hadis
kavramlariyla olan iligkisini tespit etmek 6nem arz etmektedir. Kalbin, iliski i¢inde
oldugu kavramlardan biri illet kavramdir. Illet, hadiste bulunan ve ancak miitehassis
hadis alimlerinin fark edebilecegi, kapali, gizli ve cogunlukla hadisin sahihligine zarar
veren kusurdur.'®® Boyle kusurlara sahip olan hadise de mu’allel hadis denir. Ibnu’s-
Salah mu’allel hadisi, “Zahiren kusursuz goriindiigii halde kendisinde sihhatine zarar

17156

veren bir kusur bulunan hadistir” =" seklinde tanimlamaktadir.

Hadisin sened ve metnindeki kelime veya climlelerin yerlerini degistirmek, bir

raviyi ayn1 donemdeki baska bir ravi ile yahut hadislerin sened ve metinlerini birbirleri

154 e|-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Medineti’s-Selam, XIV, 315.
155 Aydinl, 134.
156 bnu’s-Salah, 90.
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ile degistirmek157 seklinde aciklanan kalbin, illet kavrami ile iligkisi vardir. Soyleki
hadisin sened ve metninde bulunan takdim-tehir bir ¢esit kusurdur ve bu kusur hadisin
sthhatine zarar vermektedir. Aymi sekilde bir raviyi, aynt donemde bulunan bagka bir
ravi ile degistirmek hadisin sthhatine zarar veren ve yalniz miitehassis hadis alimlerinin
fark edebilecegi bir illettir. Goriildiigii gibi hadiste meydana gelen kalb, ayn1 zamanda
bir illettir. Dolayisiyla her makliib hadis, ayn1 zamanda mu’allel hadistir. Ibnu’s-Salah
da Ulimu’l-Hadis adli eserinde maklib hadisin tanimini yaptiktan sonra onunla ilgili
verdigi Ornegin, “aymi zamanda mu’allel hadise de 6rnek olabilecegini” sdylerken
hadisteki kalbin ayn1 zamanda bir ¢esit illet olduguna vurgu yapmustir. 158 fbn Hacer de
Ibnu’s-Salah’m eserine yaptigi serhte, onun yukaridaki ifadesinden sonra sdyle der:
“Her maklib hadis, mu’allel veya sazz hadis olmaktan uzak degildir. Clinkii maklib
hadis, mu’allel ve sdzz hadiste oldugu gibi bdtin tariklerinin biraraya getirilip

degerlendirilmesi neticesinde durumu ortaya ¢ikmaktadir.”*°

Ikinci boliimde daha detayli ele alacagimz bir maklib hadis ile ilgili
aciklamalarda Bulkini de hadisteki “kalb’i” bir gesit illet saymaktadir. Soyleki Ishak b.
Rahdyeh’in, Musned’inde rivayet ettigi makliib hadisle ilgili ibn Huzeyme ve &grencisi
Ibn Hibban’m yaptig1 degerlendirme hakkinda Bulkini (6. 805/1403) sdyle der: “ibn
Huzeyme’nin, Rasflullah (s.a.s.)’m Hz. Bilal ile ibn Ummi Mektim arasinda bir
ndbetlesmeye gitmis olabilecegi goriisii dogru degildir. Ancak Ibn Hibban’in,
Rasilullah’in bizzat boyle yaptirdigi ifadesi ise dogrudan ¢ok daha uzaktir. Bununla
birlikte hadiste kalbin meydana gelmis olmasi uzak bir ihtimal degildir. Sayet her te’vil
kapisini aralarsak o zaman muhaddislerin tespit ettigi pek ¢ok illet goz ardi edilmis

0|ur.”160

Gerek Ibnu’s-Salah ve Ibn Hacer, gerekse Bulkini’nin soézlerinden hadiste
meydana gelen kalbin bir ¢esit illet oldugu gorilmektedir. Sahih hadisin taniminda ileri
stiriilen sartlardan biri olan “illetten uzak olmali” ifadesi, hadisin sthhatine zarar veren

illettir. Hadisteki kalbin de bir ¢esit illet oldugundan hareketle, kendisinde kalbin

157 Aydinli, 145.

%8 Tbnu’s-Salah, 102.

159 fbn Hacer, en-Niiket, 11, 874.

160 el-Bulkini, Ebli Hafs Omer b. Rislan b. Nusayr Siraciiddin, Mehasinu’l-isulah, thk. Aise
Abdurrahman, Daru’l-Me’arif, Kahire ts, 286.
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meydana geldigi hadisin kabul edilebilmesi i¢in mevcut kalbin, hadisin sthhatine zarar

verecek diizeyde olmamasi gerekir.

1.5.4. Kalb - Tedlis liskisi

Kalb kavraminin iligski i¢inde oldugu kavramlardan biri de tedlistir. LUgat
itibariyle malin ayibini ve kusurunu miisteriden gizlemek™ anlamma gelen tedlis, bir
hadis terimi olarak, “Bir kusuru veya ekseriya hos goriilmeyen bir 6zelligi bulunan bir

162 seklinde

hadisi, bunun bulunmadigin1 zannettirecek sekilde rivayet etmektir
tanimlanmistir. Hadiste meydana gelen kalb bir ¢esit kusur olduguna gore tedlis ile kalb
kavrami arasinda bir iliski mevcuttur. Tedlis, muhaddislerce farkli sekillerde taksim
edilmistir. Ancak temelde ibnu’s-Salah’in yaptig1 gibi tedlisu’l-isnad ve tedlisu’s-suyith
olmak {izere iki kisma ayrilmaktadir. Kalb kavramiyla alakali olan kisim tedlisu’s-

suythtur.

Ibnu’s-Salah, tedlisu’s-suythu, “Ravinin, kendisinden rivayette bulundugu
hocasini, taninmamasi i¢in, fazla bilinmeyen bir isim, kiinye, nisbe ve vasif ile
zikretmesi”'®® geklinde tamimlamistir. Bu tanimdan anlasildigi iizere ravi, kendi
hocasinin isminde takdim ve te’hirde bulundugunda onu bilinmeyen bir isimle zikretmis
ve boylece tedlisu’s-suyih yapmistir. Zira kendisinden rivayette bulundugu hocasini,
isminde kalb yapmak suretiyle gizlemistir. Buna gore ravi isminde takdim ve tehirin
meydana geldigi maklib hadis ayn1 zamanda miidelles hadise de &rnektir. Mesela ibn
EbT Haysem, Mervan b. Muaviye hakkinda Yahya b. Ma’in’den rivayetle soyle der:
“Mervan, insanlarin tanimayacag sekilde ravi isimlerini degistirirdi. Ornegin Hakem b.
Ebi Halid’den hadis rivayet ettigini sdylerdi ama aslinda o, Hakem b. Ziheyr idi.”**
Yine Mervan hakkinda EbG Ubeyd sunu aktarir: “EbG David’a Mervan’1t sordum o

59165

sOyle dedi: “Mervan b. Muaviye isimlerde kalb yapardi. Ibn Hacer de bu raviyi

Takrib’inde zikredip hocalarin isimlerinde tedlis yaptigini belirtir.*®® Netice itibariyle

161 fbn Manzir, a.g.e., VII, 389.

162 Aydinli, 312.

193 {bnu’s-Salah, 74.

1% ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1V, 53.

185 Eb(i Ubeyd, Muhammed b. Al b. Osman el-Acurri, Sualatu Ebi Ubeydi’l-Acurri Eba Davidd, thk.
Abdulalim Abdulazim el-Bestevi, Mektebetu Dari’I-istikime, Miiessesetii’r-Rayyan, Beyrut 1997, I, 327.
1% fbn Hacer, Tekribu’t-Tehzib, 742.
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Mervan b. Muaviye hakkinda yapilan degerlendirmelerden, Ebd Davad’un onunla ilgili

kullandig: “isimlerde kalb yapardi” ifadesinin tedlis anlamina geldigi anlasilmaktadir.

Ravi isimlerinde veya isnadlarda takdim ve tehir yapmanin tedlis olarak
isimlendirildigine bir 6rnek de Hatib el-Bagdadi’nin eserinde goérmekteyiz. Onun
rivayet ettiine gore ibn Ukde soyle der: “Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Ma’in ve Ali b.
el-Medini Kafe’ye EbG Nuaym’i ziyarete gittiler. Yahya b. Ma’in, EbG Nu’aym’i
imtihan etmek (zere dort hadisi tedlis yaparak ona okur. Yahya hadisleri bitirdikten
sonra Eb( Nuaym ona bir tekme vurup yere diisiirdii ve ardindan s6yle dedi: “Ahmed ve
Ali b. el-Medini’yi boyle yapmalarindan takva sahibi olmalari ali koymaktadir. Sana
gelince bu senin fikrindir.” Bunun Gzerine Yahya b. Ma’in, “Bu tekme benim icin her
seyden daha sevimliydi.” diyerek Ebti Nuaym’in hifz1 hakkindaki memnuniyetini
belirtti.”*®" Gériildiigii gibi kalb ile tedlis arasinda bir iliski vardir. Hadisin isnadinda ve
ravi isimlerinde meydana gelen kalb bir gesit tedlistir. Ugiincii bliimde de ele alinacagi
tizere hadisteki kalbi tanimanin faydalarindan biri de tedlisu’s-suyGhun tesbit

edilebilmesidir.

1.5.5. Kalb - Suziiz Iliskisi

Kalbin kendisiyle iliski i¢inde oldugu kavramlardan biri de sazzdir. Bu iligkiyi
daha iyi ortaya koymak adina sazz kavraminin tanimini1 yapmakta yarar vardir. Sazz
hadisin tercihe sayan olan tanimi imam Safii’nin yaptig1 ve Ibnu’s-Salah’in da kitabinda
yer verdigi su tanimdir: “Sazz hadis, sika bir ravinin rivayet edip baskalarinin rivayet
etmedigi hadis degil, sika olan ravinin, baskalarinin rivayetine muhalif olarak rivayet
ettigi hadistir.”*®® Tamimdan da anlasildig1 ilizere bir hadisin sazz olabilmesi igin
muhalefetin olmasi gerekir. Ravinin teferriid etmesi hadisi sdzz yapmaz. Maklib hadiste
de aynmi durum s6z konusudur. Soyleki bir ravi, hadiste takdim tehir yaptiginda
kendisinden daha sika olana veya diger ravilerin rivayetine muhalefet etmis olur. Yani

hadisteki kalb, bir gesit suzizdur. Ahmed b. Hanbel’in Musned’inde tahri¢ edip Ebd

197 o]-Hatib el-Bagdad, el-Cami’ li Ahlaki’r-Ravi, 1, 136.

188 {bnu’s-Salah, 76. Imam Safii’nin bu soziinii Yonus b. Abdi’l-A’1a nakletmistir. Muhtemelen Imam
Safii bu sozleri ilmi bir toplantida dile getirmistir. Cilinkii kendisinin higbir kitabinda sazz hadise yonelik
boyle bir ifade yer almamaktadir. Ancak el-Umm adl eserinde, “Alimlerin ¢ogunlugunun bilip rivayet
ettigi hadise itibar ediniz, cogunluktan ayrilmis olan hadisten sakiminiz.” seklindeki ifadesinden,
¢ogunlugun tammadigi hadisin ona gére merdid oldugu anlasilmaktadir. (el-Melibari, Hamza Abdullah,
el-Muvazene Beyne’l-Mitekaddimin ve’l-Miiteehhirin, Daru ibn Hazm, Beyrut 2001, 246.)
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Muaviye’nin makllb olarak ibn Mes’id’dan rivayet ettigi, “Kim Allah’a hichir seyi
ortak kosmayarak 0llrse cennete girer.” Ben ise soyle soyledim: “Kim herhangi bir
seyi Allah’a ortak kosarak oliirse cehenneme girer”'®® hadisi bu hususa giizel bir
ornektir. Zira Ebli Muaviye sika bir ravidir. Ama kendisinden sayica daha fazla olan
sika bir topluluga muhalefet etmistir ve bdylece hadisi sazz olmustur.

Ahmed b. Hanbel’in, Miisned’inde maklib olarak tahri¢ ettigi bir hadis™

hakkinda da Mizzi soyle der: “Ahmed b. Hanbel’in rivayeti sazz, Malik’in rivayeti ise
mahflizdur.”*"™" Goriildiigii iizere hadiste meydana gelen kalb alimler tarafindan sazz
olarak da degerlendirilmistir. Dolayisiyla her maklib hadis ayn1 zamanda sazz hadis
olabilmektedir. Bu durumda kalbedilmis olan hadis sazz, karsisindaki ise mahfiiz olur.
Ama her sazz hadis maklib olmayabilir. Ciinkii hadisi sazz yapan sebep, takdim tehir
olmayip baska bir sebep olabilir. ibn Hacer de Ibnu’s-Salah’in eserine yaptig1 serhte her

maklibun ayni zamanda bir ¢esit sdzz oldugunu ifade etmektedir.*"

189 Ahmed b. Hanbel, 1, 382.

170 Ahmed b. Hanbel, 1V, 116.

11 e|-Mizzl, Tuhfeti’l-Esrdf bi Ma rifeti’l-Etraf, thk. Abdussamed Serefuddin, Mektebetii’l-islami,
Beyrut 1983, 111, 213.

172 Ibn Hacer, en-Niiket, 11, 874.
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IKINCi BOLUM
MAKLUB HADiS ORNEKLERI, KALB YAPAN RAVIiLER VE MAKLUB
HADIS LITERATURU

2.1. MAKLUB HADIiS ORNEKLERI VE DEGERLENDIiRMELERI

2.1.1. Metinde Gergeklesen Kalb Ornekleri

Burada maklab hadislerin tamamini siralamamiz miimkiin degildir. Ancak belli
bash rivayetlerden ve maklib hadisin taksimi esnasinda zikretmedigimiz 6rneklerden

bir kismin1 burada zikredip degerlendirmeyi uygun gordiik.

1. Abdurrezzék, (6. 211) el-Musannef adli eserinde, Ma’mer’den Abdurrahman b.

‘Avsece tarikiyle Berd b. ‘Azib’den (r.a.) Rasilullah (s.a.5.)’m soyle buyurdugunu

aktarir: 0Tl 1851551 1555 “Seslerinizi Kur’an ile stisleyiniz.”*" Bu, metni kalb olunmus
bir hadistir. Zira aynmi hadis, biiyiik bir topluluk tarafindan yine ayni tarik ile éijﬂ\ 1555

Pﬁ»\}wb “Kur’an’1, seslerinizle siisleyiniz.” seklinde rivayet edilmistir. Bu durumu Ebl

Nu’aym el-Esbahani (6. 430) eserinde dile getirip, mezkir hadisi ayni tarik ile rivayet

eden muhaddisleri teker teker zikretmistir."’* Bu hadis, Hakim’in Mistedrek’inde 153
(’.ij\ }..ab 873 seklinde rivayet edilmistir. ™"

Bu hadisin Ebu Hureyre,'”® ibn Abbas,’”” Abdurrahman b. Avf,'"® Aise’” ve

Abdullah b. Cerad (r.anhum) tarafindan merfu’ olarak (.ia\}ab f.:TjiH 1535 seklinde rivayet

% Abdurrezzak, Eb( Bekir Abdurrezzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-
A’zami, el-Mektebi’l-islami, Beyrut 1970, II, 485; Hakim, el-Mustedrek ale’s-Sahihayn, Daru’l-
Harameyn, Kahire 1997, I, 774, 775; et-Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir, thk. Hamdi Abdulmecid es-Seleft,
Mektebetii Ibn Teymiyye, Kahire ts. XI, 81; Ebu ‘Ubeyd Kasim b. Sellam, Fezailu’l-Kur’an, thk. Ahmed
b. Abdilvahid el-Hayyat, Matbaat(i’l-Fezale, Magrib 1995, I, 328.

1% Ebu Nu’aym, Ahmed b. Abdillah el-Esfahani, Hilyeti’l-Evliya ve Tabakatii’l-Esfiya, Daru’l-Kiitiibi’l-
[lmiyye, Beyrut 1988, V, 27.

' Hakim, el-Mustedrek, 1, 774.

176 Ep(i “‘Avane, Ya’kib b. ishak el-Esferayini, Misnedii Ebf ‘Avane, thk. Eymen b. Arif ed-Dimeski,
Déaru’l-Ma’rife, Beyrut 1998, 11, 476.

Y7 ibn Adiyy, el-Kamil, IV, 209.
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edilmis olmasit da Onceki rivayetin maklib oldugunu gostermektedir. Bu yargiya

Su’be’nin “Eyydb, beni ‘.}iﬂ}«:b ST3 1553 hadisini rivayet etmekten alikoydu.”*®

ifadesini delil gostererek karsi ¢ikilamaz. Ciinkii Eyyib, sonradan ortaya ¢ikmis olan
hatalar hakkinda insanlarin bu hadisi delil getirmelerine engel olmak icin rivayet
edilmesini engellemistir.®* ibn Ciineyd (6. 260) Su’be’nin bu hadisi rivayet etmesini
sOyle aciklar: “Su’be, Allah’a tevekkiil ederek, hadisi kendisine rivayet edildigi sekliyle
nakletmektedir. Sayet fitne ¢ikaranlarin te’vil ettigi her hadis terk edilseydi Sunnetten
pek cok sey terk edilmis olacakti. Birakin Siinneti, bu bozguncular, Kur’an’in pek ¢ok

ayetini de seriatin kasdettigi seyin disinda bir seye hamletmislerdir.”182

imam Buhari, Sahih’inde 8331 o501 & oTsaly Saldli ol ale &) Lo o 38 o
(.-Q\jqob f.JT}:?J\ 15359 “Rastlullah’m, “Kur’'an’1 giizel okumakta maharetli olan, kurtulmus

faziletli kimselerle beraberdir ve Kur’an’i seslerinizle siisleyiniz.” sozleri bab1”
seklinde bir bab bashiginda hadisin makliib olmayan seklini zikretmistir. ibn Hacer
sOyle der: “Bu hadis, Buhari’nin mu’allak olarak getirip, kitabinin baska bir yerinde

vasletmedigi hadislerden biridir. Kendisi Halku Ef’ali’l-‘/bdd adli eserinde
Abdurrahman b. ‘Avsece tarikiyle Bera’ b. ‘Azib’den é\}«:b bT}él\ 535 seklinde

rivayette bulunmustur. Bu hadisi aym sekilde Ahmed b. Hanbel,'® Ebu Dav(d,'®

Nesai,’® ibn Mace,'® Darimi,®" ibn Huzeyme'® ve Ibn Hibban'® da rivayet

78 el-Bezzar, Ebli Bekir Ahmed b. Amr b. Abdilhalik el-‘Atik, el-Bahrii’z-Zehhar el-Ma’rf bi
Musnedi’l-Bezzér, thk. Mahfliz er-Rahman Zeynullah, Mektebii’l-Ulim ve’l-Hikem, Medine 1988, llI,
245,

19 Eh( Nu’aym, VII, 139.

180 Ep( ishak ibrahim b. Abdillah el-Hatli, Sudlati Ibni’l-Ciineyd, thk. Ahmed Muhammed Nur Seyf,
Mektebetii’d-Dar, Medine 1988, 274.

181 Ep) “Ubeyd, Fezailu’l-Kur’an, I, 336.

182 fbn Kesir, Ebu’l-Fida ‘imaduddin ismail b. Omer, Fezailu’l-Kur’an, thk. Eb( ishik el-Huveyn,
Mektebetii Ibn Teymiyye, Kahire H. 1416, 190.

183 Ahmed b. Hanbel, 1V, 283.

184 Ebu David, Salat, 355.

185 en-Nesat, Iftitdh, 83.

18 fbon Mace, Tkdmetii’s-Salat, 176.

187 ed-Darimi, Eb Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. Fazl b. Behram, Siineni’d-Darimi, thk.
Hiseyin Suleym Esed ed-Daréni, Daru’l-Mugni, Riyad 2000, Fezailu’l-Kur’an, 34.

188 ibn Huzeyme, Ebii Bekir Muhammed b. Ishak es-Siillemi en-NeysabQri, Sahihu Ibn Huzeyme, thk.
Muhammed Mustafa el-A’zami, el-Mektebetii’l-islami, Beyrut 1980, III, 24.

189 [bn Hibban, Sahihu Ibn Hibban, 11, 25.
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95190 I

etmislerdir. ste biitiin bunlar, hadisin aslinin Pi\yb GT}:?J‘ 1553 seklinde oldugunu ve

uT,EJb (.)i»\}.o\ 55 hadisinin ise maklb oldugunu ortaya koymaktadir.

2. Buhari, Sahih’inde muallak olarak su hadisi zikretmistir: “el-‘Adda b.

Halid’den yapilan rivayete gore o soyle der: Rasilullah (s.a.s.) bana su yaziy1 yazdi:
Yo s Yy 25 Y gkl g el s Wi o e s e ) L dn sl B62 b G e
e “Bu, Ras(lullah Muhammed’in, el-Adda’ b. Halid’den, miiskimanin miislimandan

alisverisi olarak yaptigi bir aligveristir. Satilan seyde hi¢cbir kusur, kotiiliik ve aldatma

yoktur.” %t

Bu hadis, Buhari’nin mu’allak olarak zikrettigi ve Sahih’inde mevsdl olarak tahric
etmedigi maklib bir rivayettir. Aym hadisi Tirmizi,"*> Nesai,'*® ibn Mace,'** ibnu’l-

Carad,*®® Darekutni,*® Ibn Adiy™®’ ve Beyhaki'® de rivayet etmis ve hepsi de ‘Abbad

b. Leys’ten Abdulmecid b. Vehb tarikiyle il Joiy a2 5o 5338 o3 WG 23 310800 o250 b 11
el ey 2 i 95 e ¥y 08 ¥ B 5T 1A L i Glig ale & o seklinde rivayet
etmislerdir.'*® Mezkir rivayetlerin tamaminda W o s\l szl seklinde yer alirken,

Buhari’nin mu’allak olarak yaptig1 rivayette &) Jgwy & 58 seklinde yer almistir. Yani

Buhari disindaki kaynaklarda satici Rastlullah (s.a.s.), miisteri ise el-Adda’ b. Halid

iken, Buhari’nin rivayetinde durum tam tersinedir.

Ibn Hacer ayrica Tagliku't-Ta’'lik adli eserinde Buhari’nin bu rivayetini

zikrettikten sonra, “Bu hadisin bitiin kaynaklarda rivayet edilen tariklerini inceledim,

%0 fbn Hacer, Fethu’l-Bdri bi Serhi Sahihi’l-Buhari, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Muhibbuddin el-
Hatib, Daru’l-Ma’rife, Beyrut ts. X111, 519.

191 o]-Buhari, Bey’, 19.

192 et-Tirmizi, Buyd’, 8.

193 en-Nesat, es-Stnend’l-Kibra, thk. Hasan Abdulmun’im es-Selebi, Milesseset’r-Risale, Beyrut 2001,
X, 359.

% {bn Mace, Ticarat, 47.

19 ibnu’l-Cartid, EbG Muhammed Abdullah, el-Miinteka, thk. Abdullah Omer Bar(idi, Daru’l-Cinan,
Beyrut 1988, 256.

19 ed-Darekutnt, 1V, 51.

197 fbn <Adiy, el-Kamil, 1V, 345.

198 e|-Beyhaki, Ebu Bekir Ahmed b. Hiiseyin b. Ali, es-Siineni’l-Kiibra, thk. Muhammed Abdulkadir Ata,
Daru’I-Kittibi’I-Ilmiyye, Beyrut 2003, V, 535.

1% {bn Hacer, Fethu’l-Bari, IV, 310.
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hepsinin ortak noktasi, el-Adda’nin miisteri, Rastlullah’in ise saticit oldugudur. Bu da

Buhari’nin muallak olarak zikrettigine muhaliftir” diyerek el-Kadi Tyaz’mn szl ile gy

lafizlarinin ayn1 mana kullanimini esas alarak, Buhari’deki rivayetin mana ile rivayet
oldugu seklindeki te’vilini kabul etmemis ve zorlama bir yorum oldugunu

vurgulamugtir. 2%

3. Ahmed b. Hanbel, Miisned’inde ssyle bir hadis rivayet eder: &3> Gys i i

o ) 55 J6 o3 &5y LS (g e @ Lo il Jpl 06 106 4 wE 1o gd 1e pasd
SO 453 Gk Ay 8% S e 6 Sl 106 B 453 G Ay 83 Y Sl 3 kg ol
“Bize Ebu Muaviye, A’mes’ten o da Sekik’ten Abdullah b. Mes’Gd’un séyle dedigini

rivayet etti: Rasdlullah (s.a.s.) bir s6z sdyledi, ben de baska bir s6z soyledim. Rastlullah
(s.a.s.) soyle buyurdu: “Kim Allah’a hichir seyi ortak kosmayarak 6lirse cennete
girer.” Ben ise soyle soyledim: “Kim herhangi bir seyi Allah’a ortak kosarak oliirse
cehenneme girer.”?®* Miisned’i tahkik eden Suayb el-Arnav(t bu hadis hakkinda soyle
der: “Bu hadisin ravileri sika olup Sahihayn’in ravileridirler. Ancak hadiste bir kalb s6z
konusudur. Zira EbG Muéaviye, merfu’ olan s6zi mevkaf, mevkaf olan s6zu de merfd’

292 fhn Hacer, en-Niket adli eserinde bu hadisin maklib oldugunu agiklarken,

yapmustir.
Fethu’l-Béari adli eserinde ise, “Va’id olan soziin merfd’, va’d olan s6zin de mevkaf
olmas1 hususunda Sahihayn rivayetleri ittifak halindedir” demektedir.”® Ayrica ibn
Huzeyme de Eb( Muéviye’nin bu hadisi kalbettigini ve hadisin maklib olmayan seklini

Su’be’nin rivayet ettigini soyler. 204

Ebd Muaviye, “Kim Allah’a hi¢hir seyi ortak kosmayarak oliirse cennete girer.”
va’d ifadesini Rastlullah’in kullandigini, “Kim herhangi bir seyi Allah’a ortak kosarak
oliirse cehenneme girer” va’id ifadesini de Ibn Mes’Gd’un kullandigimi ifade ederek

rivayet etmistir. Oysa bu hadisin ¢ogunluk tarafindan yapilan rivayetlerine baktigimizda

% ibn Hacer, Tagliku’t-Ta’lik ala Sahihi’l-Buhari, thk. Sa’id Abdurrahman Musa el-Kazafi, el-
Mektebeti’l-Islami, Beyrut 1985, 111, 220.

201 Ahmed b. Hanbel, I, 382.

202 Ahmed b. Hanbel, 1, 382, 1 nolu dipnot.

293 fbn Hacer, Fethu’l-Bari, 111, 111.

204 fbn Huzeyme, Kitabu’t-Tevhid, thk. Abdulaziz b. ibrahim es-Sehvan, Daru’r-Riisd, Riyad 1998, 850.
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durum tam tersine gértlmektedir. Yani ¢ogunlugun rivayetlerinde va’d ibn Mes’(id’un,

va’id ise Rasilullah’1n s6zii olarak rivayet edilmektedir.

Yukaridaki hadisi EbG Muaviye’nin aksine rivayet edenler arasinda Ibn Numeyr,
Veki’, Hafs b. Giyas, Eb(l Hamza ve Abdulvahid’i sayabiliriz. Bunlarm hepsi de A’mes
kanaliyla Abdullah b. Mes’id’un sdyle dedigini aktarirlar: RasUlullah (s.a.s.)’in soyle
buyurdugunu isittim: “Kim herhangi bir seyi Allah’a ortak kosarak oliirse cehenneme
girer.” Ben de s0yle diyorum: “Kim herhangi bir seyi Allah’a ortak kosmayarak 6lirse

cennete girer.”?%

Ibn Huzeyme de mezkir rivayet hususunda, “Eb( Muaviye bu hadisi
kalbetmistir, fakat dogru olan Su’be’nin rivayetidir” demektedir.?®® Bu ifadelerden de
anlasilmaktadir ki EbG Mudviye, sika olmasina ragmen sayica fazla olan sika bir
topluluga muhalefet etmistir. Dolayisiyla kendi rivayeti sazz, digerlerinin rivayeti ise

mahfdzdur.
Nevevi, Muslim’in Sahih’ine yaptig1 serhte soyle der: “Miislim’in elimizdeki asil

niishasinda ve Buhari’nin Sahih’inde &% Ay 8,5 Sb 4 2@1—’43 gle & Q-o A Jgsy J6
B ges s dy 8539 Sk i 61 EdBs 4 (%3 Rastlullah soyle buyurdu: “Kim her

hangi bir seyi Allah’a ortak kosarak oliirse cehenneme girer.” Ben ise sdyle soyledim:

59207

“Kim higbir seyi Allah’a ortak kosmayarak oOliirse cennete girer. seklinde varid

olmustur. Kadi Iyaz da kendi Miislim niishasinda bu sekilde rivayet etmistir. Miislim’in

giivenilir baska niishalarinda ise buradaki rivayetin aksine, kw3 4.1:— & ‘5&0 & Jsly Jé
S g5 Gd by 8, S G 6 &by B 55 s ay 8,55 ¥ &6 3 Rasllullah (s.a.s.)

sOyle buyurdu: “Kim Allah’a hi¢hir seyi ortak kosmayarak 6lirse cennete girer.” Ben
ise soyle soyledim: “Kim herhangi bir seyi Allah’a ortak kosarak oSliirse cehenneme
girer.” seklinde varid olmustur. Cabir’in rivayet ettigi hadisten her iki sozlin de
Rasflullah’a ait oldugu anlasilmaktadir. ibn Mes’id bu iki sozden birini merfu’,

digerini de kendi sozii olarak rivayet etmistir. Bu hususta Kadi Tyaz ve digerlerinin, “ibn

2% Ahmed b. Hanbel, 1, 425; Muslim, fman, 150; Ahmed b. Hanbel, I, 443; Miislim, /man, 150; el-
Buhari, Cenéiz, 1; el-Buhari, Tefsir, 24; el-Buhari, Eyman ve’n-Nuzlr, 19. Bu son iki rivayetin
lafizlarinda clizi bir farklilik s6z konusudur. Allah’a ortak kogsmak anlamindaki “sirk™ kelimesi yerine
“nidd” ifadesi yer almaktadir. Onun disinda va’id ve va’d dogru bir sekilde yerini bulmustur. Ayrica
Abdulvahid’in rivayetinde atese girme ve cennete girme fiilleri meghul olarak kullanilmigtir.

206 {hhn Huzeyme, Kitabu’t-Tevhid, 850.

207 e]-Buhari, Cenaiz, 1; Mislim, Zman, 150.
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Mes’(d, Rastlullah’tan yalnizca bir sozii isitmistir. Kendisi, Allah’in Kitab1 ve vahyi
hakkindaki bilgisine dayanarak veya RasOlullah’in s6ziinii yorumlayarak diger sozii
sOylemistir” seklindeki yaklagiminda bir ¢eliski vardir. Zira her iki s6z de Rastlullah’a
aittir. Bu hususta sdylenmesi gereken sudur: Ibn Mes’td her iki sozii de Ras(lullah’tan
isitmigtir. Fakat Once birini ezberleyip iyice kavramis, digerini ezberleyememistir.
Ezberledigini merfu’ olarak rivayet etmis, digerini kendi szl olarak eklemistir. Bagka
bir zaman da tam tersini yapmistir. Bu, ibn Mes’id’un her iki rivayeti arasinda agik bir

cem’ degerlendirmesidir.”208

Ibn Hacer ise Buhari’nin rivayetini serhederken Nevevi’nin bu sdziinii ve cem’
yorumunu aktardiktan sonra soyle der: “Nevevi’nin bu soyledigi hi¢ siiphesiz muhtemel
bir seydir. Ancak bu, hadisin mahrecinin tek olmasi sebebiyle uzak bir ihtimaldir. Sayet
hadisin Ibn Mes’id’a dayandirilmas1 farkli yollardan olsaydi; bu, yakin bir ihtimal
olurdu. Bununla birlikte bir ravinin akranlarina, hocalarina ve daha yukaridaki ravilere
muhalefet ederek farkl bir sekilde rivayet etmesi garip karsilanan bir durumdur. Masiim
olmayan bir sahsa hata nisbet etmek, bdylesi zorlama bir yoruma gitmekten daha

evladir.”?%

4. Ishak b. Rahayeh, el-Esved en-Neha’? tarikiyle Hz. Aise’nin soyle dedigini

° T

b ayks a2 gy I8l Gds B0 o wle A Lo ) Jslp O

—

rivayet eder: Jub a95G 3

&

Saaks Y6 oy O31 135 1535505 14188 L5115 Y 50 o Al o1 &y ;oo e @ Joo @ (g2
31 Ras(lullah (s.a.s.)’n Bilal, Ebd Mahz(ra ve Amr b. Ummi Mektdm olmak (izere (i¢

miiezzini vardi. Rastlullah (s.a.s.) soyle buyurdu: “Siiphesiz Ibn Ummi Mektiim kordiir.

Onun ezami sizi yaniltmasin, yiyiniz ve i¢iniz. Bilal ezan okudugunda ise hi¢ kimse

yemesin.”?1

208 an-Nevevi, Serhu 'n-Nevevi ala Sahihi Mislim, 1, 351.

2% Tbn Hacer, Fethu’I-Barf 111, 112.

210 {shak b. Rahdyeh, Ishak b. ibrahim b. Mahled el-Hanzel el-Mervezi, Miisnedii Ishik b. Rahiiyeh, thk.
Abdulgafir Abdiilhak Hiseyin, Mektebett’l-Eyméan, Medine 1990, 111, 267; Ahmed b. Hanbel, VI, 186-
187; ibn Huzeyme, I, 211, 212. Bu hadisi ishak b. Rahtyeh, Isrdil b. Ydnus tarikiyle, Ahmed b. Hanbel
de Ynus tarikiyle Eb( Ishak’tan rivayet etmistir. Ibn Huzeyme ise iki farkli isnadla hem israil hem de
Yinus kanaliyla Ebd Ishdk’tan rivayette bulunmustur. Ancak Y(nus’tan gelen rivayette Hz. Aise,
Rasilullah’in iki miiezzininin oldugunu belirtirken, Israil’den gelen rivayette ise Hz. Aise Rastlullah’mn
ii¢ milezzininin varligindan bahsetmektedir.
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ibn Huzeyme, Hisam b. Urve tarikiyle Hz. Aise (r.ah.)’nin soyle dedigini rivayet
eder: Ras(lullah (s.a.s.) soyle buyurdu: “Siiphesiz Ibn Ummi Mektim geceleyin ezan
okur. Bilal ezan okuyuncaya kadar yiyip iciniz. Siiphesiz Bildl, fecri goriinceye kadar

il 1) Huzeyme 6nceki hadisi de eserinde tahrig ettikten sonra soyle der:

ezan okumaz.
“Eb( Ishak’mn el-Esved tarikiyle Hz. Aise’den gelen rivayetinde bir problem vardir.
Ciinkii kanaatimce Ebu Ishak bu haberi el-Esved’den isitmemistir. Ancak Hisdm b.
Urve’nin rivayetine gelince bu, rivayet edilisi nakil yoniinden yani isnad agisindan sahih

bir rivayettir.”?*?

Bu hadis Uneyse bnt. Hubeyb tarafindan da rivayet edilmistir. Onun rivayeti
soyledir: 15875 S IS O3 1315 1535515 15088 ai&a T a1 631 13) 1oy il 4 o &0 J 5ty J6

\$343 Y3 Rashlullah (s.a.s.) soyle buyurdu: “Jbn Ummi Mektim ezan okudugunda yiyip

i¢iniz. Bilal ezan okudugunda ise yemeyin ve i¢cmeyin. i

Uneyse ve Hz. Aise’nin rivayetleri makl(b hadislerdir. Ciinkii bu hadisler, Buhari

ve Miislim tarafindan Kasim b. Muhammed tarikiyle Hz. Aise’den ve Nafi’ tarikiyle Ibn

Omer’den soyle rivayet edilmistir: 1555 Mo 535 I o\ :@1&3 ale @ Jo ) ey J6

255 g{i G 038 &= 185415 RasOlullah (s.a.s.) sdyle buyurdu: “Siiphesiz Bildl geceleyin

ezan okur. Ibn Ummi Mekt(im ezan okuyuncaya kadar yeyip iciniz’*?**

Ibn Huzeyme iki hadisin arasin1 cem’ etme yoluna giderek soyle der: “Esved
tarikiyle Hz. Aise’den ve Uneyse bnt. Hubeyb’ten gelen rivayetler ile Ibn Omer’den
gelen rivayet ve Kasim tarikiyle Hz. Aise’den gelen rivayet arasinda bir celiski yoktur.
Soyleki Rastlullah (s.a.s.) Hz. Bilal ile Ibn Ummi Mektiim’a geceleyin nobetlese ezan
okutturmus olabilir. Baz1 geceler ezan okumak icin once Bilal’e sonra da fecre dogru

ezan okumak icin ibn Ummi Mektim’a emretmistir. Baz1 geceler de tam tersi bir

21 fbn Huzeyme, 1, 211; Ibn Hibban, VIII, 251.

22 {hn Huzeyme, 1, 212.

3 Ahmed b. Hanbel, VI, 433; en-Nesai, Ezan, 10; et-Tahavi, Ebu Ca’fer Ahmed b. Muhammed b.
Selame b. Abdilmelik el-Ezdi el-Misri, Serhu Me’ani’l-Asar, thk. Muhammed Zehran en-Neccar,
Muhammed Seyyid Cadu’l-Hak, Mektebetii Alemi’l-Kiitiib, byy. 1994, I, 138; ibn Huzeyme, I, 210; ibn
Hibban, VIII, 252; et-Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir, XXIV, 191. Bunlarin hepsi de mezkir hadisi, Ibn
Z&zan tarikiyle Hubeyb b. Abdirrahmén’dan o da halasi Uneyse bnt. Hubeyb’ten rivayet etmislerdir.

214 e|-Buhari, Ezan, 11-13; Miislim, Siyam, 38. Yukarida zikredilen hadiste Ibn Omer ile Hz. Aise’nin
rivayetleri arsinda ciizi lafiz farklart vardir. Ornegin Ibn Omer’in rivayetinde nida etmek ifadesi
kullanilirken Hz. Aise’nin rivayetinde ezan okumak ifadesi kullanilmustir.
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siralama takip ettirmistir. RasGlullah (s.a.s.) Jub 3:53 ‘9% o\ ifadesini Bilal’in ezan

okudugu gece i¢in, JJ.’ 3% gjgn ol o\ ifadesini de Ibn Ummi Mektim’un ezan

215 {bn Huzeyme’nin dgrencisi olan ibn Hibban

okudugu gece i¢in kullanmis olabilir.
da bu hususta hocasinin yolunu takip etmis ve o da Hz. Bilal ile Ibn Ummi Mektim
arasinda bir noébetlesmenin oldugunu dile getirmistir. Hatta biraz daha ileri giderek her
iki hadis arasinda bir g¢eliskinin oldugunu sdyleyen kimsenin bu ilmi iyi

kavrayamadigini dile getirmistir.**®

Ibn Huzeyme ve &grencisi Ibn Hibban tarafindan iki rivayeti cem’ etmeye yonelik
dile getirilen bu noébetlesme fikri kabul gormemis ve zayif bir yaklasim olarak
degerlendirilmistir. Ciinkii baz1 rivayetlerde belirtildigi gibi Ibn Ummi Mektim kor
oldugu i¢in kendisine “sabah oldu” denilene kadar ezan okumazdi. Nitekim Buhari’deki
hadisler bu husus agikca haber verilmektedir: “Bildl’in ezani hi¢birinizi veya sizden
hicbir kimseyi sahur yemeginden alikoymasin. Ciinkii 0 geceleyin ezan okur. Onun
ezani, ibadet yapanminizin ibadetini birakmasi, uykuda olaninizi da uyandirmak icindir.
Yoksa “fecir dogdu” veya “‘sabah oldu™ demek icin degildir.”?'" Bu ifadeden de
anlasilmaktadir ki Abdullah b. Ummi Mektim daha ge¢ vakitlerde ezan okumaktadir.
Yoksa dile getirildigi gibi Hz. Bilal ile Ibn Ummi Mektim arasinda bir nobetlesme
yoktur. Bulkini (6. 805/1403) de yapilan cem’i kabul etmeyerek sdyle demektedir: “ibn
Huzeyme’'nin, Rastlullah (s.a.s.)’in Hz. Bilal ile ibn Ummi Mektim arasinda bir
ndbetlesmeye gitmis olabilecegi goriisii dogru degildir. Ancak Ibn Hibban’in,
Rastlullah’in bizzat boyle yaptirdigi ifadesi ise dogrudan ¢ok daha uzaktir. Bununla
birlikte hadiste kalbin meydana gelmis olmas1 uzak bir ihtimal degildir. Sayet her te’vil
kapisini aralarsak o zaman muhaddislerin tespit ettigi pek ¢ok illet goz ardi edilmis

Olur."218

215 fbn Huzeyme, |, 212.
218 {bn Hibban, VIII, 252.
217 o|-Buhart, Ezan, 13.
218 o]-Bulkini, 286.
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2.1.2. isnadda Gerceklesen Kalb Ornekleri

1. Ahmed b. Hanbel, Miisned’inde, Siifyan’dan, Salim Ebu Nadr tarikiyle Busr b.

Sa’id’in sOyle dedigini rivayet eder: A& o &) é.\ g_,,Su.. d‘ g..:-\ AR 5 g ‘51..9\ :J6
¥ - Gl asks 0¥ 10k oy 4 W o & Jsly Eae 106 Ll ol g ae w A
L6 50 R el g —wn :@-‘ 3 T 6)5\ ‘Ubeyy b. K&’b’1n kiz kardesinin oglu

Ebd Ciitheym, namaz kilan kimsenin 6niinden gegen kisi hakkinda isittigi hadisi sormak
icin beni Zeyd b. Halid’e gonderdi. Gidip ona sordum o da soyle dedi: “Rastlullah
(s.a.s.)’in soyle buyurdugunu isittim: “Kirk olarak beklemesi, bu kirkin, giin mii, ay m1
yoksa yi1l m1 oldugunu bilmiyorum namaz kilan kimsenin oniinden ge¢mesinden daha

haywrhidir. "R

Bu hadis, maklib bir rivayettir. Soyleki ayni hadisi Buhari ve Muslim, Malik

tarikiyle su sekilde rivayet etmislerdir: o3 s 58 & 4id 3 5ad (3 il i 38 QUG G5
% e b 3 odag ale W Lo & Il g ae 136 WL et oF B) AT W 5 3 OF was

o0& gk 13w Ll g G 50 ol oy e i Lo dn Jst J6 osir i b ¢ Jaal

Z i
Lo ' 4

gl e 3l G Gl OB 3 Y 1l T 06 Sl o % O 2 U Gl Gal “Biize

Malik, Omer b. Ubeydillah’in kélesi Ebu’n-Nadr’dan; o da Busr b. Sa’id’den haber
verdi ki, Halid b. Zeyd, Bisr b. Sa’id’i, namaz kilanin 6niinden gecen kimse hakkinda
Rasdlullah’tan isittigini haber vermesi i¢in Ebti Cuheym’e gondermistir. Eba Cuheym
de sOyle demistir: Rasilullah (s.a.s.) soyle buyurdu: “Namaz kilanin oniinden gegen
kimse, aleyhine ne kadar gunah aldigini bilseydi, kirk durmasit onun igin namaz kilanin
oniinden ge¢mesinden daha hayirli olurdu.” Ravi Ebu’n-Nadr: “Kirk giin mii veya ay

mu1 veya yil m1 dedigini bilemiyorum”, dedi.”?*°

Ahmed b. Hanbel rivayetinin maklib oldugunu hususunu Ibn Abdilberr sdyle
belirtmektedir: “Bu hadisi Ibn Uyeyne, Ebu’n-Nadr tarikiyle Busr b. Sa’id’den makI(b
olarak rivayet etmistir. Zeyd b. Halid’in yerine Ebl Ciheym’i, Eb( Cuheym’in yerine

219 Ahmed b. Hanbel, 1V, 116.
220 o|-Byhari, Salat, 101; Miislim, Salat, 261.
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de Zeyd b. Halid’i koymustur. Bize gore sahih olan rivayet Malik’in rivayet ettigi
sekliyledir. Sevri ve baskalar1 da bu hususta Malik’e mutabaat etmislerdir.” ibn Ahmed
b. Ziiheyr de soyle demistir: “Yahya b. Ma’in’e bu hadis soruldu o sdyle cevap verdi:
“Bu hatali bir rivayettir. Zira Eb( Ciiheym, Zeyd’e gitmemis, aksine Zeyd, Ebi
Ciitheym’e gitmistir.”?** Mizzi de Tuhfetii’Esrdf adli eserinde Ahmed’in rivayetini sizz,
Malik’in rivayetinin mahfiiz oldugunu belirtir ve ardindan sdyle bir degerlendirme
yapar: “Kim bu hadisi Zeyd b. Halid’in miisnedi i¢inde zikrederse siiphesiz hata

etmistir.”222

2. ibn Hibban, Behl(l b. Ubeyd’in hal tercemesi bahsinde bu ravinin sdyle bir
hadis aktardigim zikreder: & GLo il 3}33 JB :J6 we o o8 &0 Lo J'«é-%d FA T

253 8 5 el g Aass @ Yy Ay Y sl e o qdis <& “Buhlal b, Ubeyd, Seleme b.

Kuheyl’den Nafi’ tarikiyle ibn Omer’den Rasdlullah (s.a.s.)’mn sdyle buyurdugunu
rivayet etmistir: “Allah’tan baska ilah yoktur diyen kimseler ne kabirde ne de kabirden
dirilis zamaninda bir vahset korku ve iskence yoktur.” Ibn Hibban bu hadis hakkinda
s0yle der: “Bu, yalmizca Abdurrahman b. Zeyd’in, babasi tarikiyle Ibn Omer’den rivayet
olarak bilinen bir hadistir.”?*® Goriildiigii gibi adi gecen ravi, rivayet ettigi hadisin
isnadinda ravileri birbirleriyle degistirmistir. Once belirttigimiz gibi Buhll b. Ubeyd
denen bu ravi hadis hirsizlig1 yapmis ve cerh-ta’dil alimleri bu kisiyle ihticicin caiz

olmadigini s0ylemislerdir.

3. Ibn Hibban, Mus’ab b. el-Mikdam’m tarikiyle Siifyan es-Sevri’den onun da

Ebu’z-Ziibeyr’den rivayetine gore Cabir (r.a.) soyle demistir: ke & &.o A Jomy &
Aoy 555 B Gk of H-dj “Rasllullah (s.a.s.) kisinin sag eliyle avret mahalline

dokunmasini yasakladi.”?** [bn Ebi Hatim, bu hadis hakkinda séyle der: “Ben, babam
ve Ebl Zir’a’ya, Mus’ab b. el-Mikdam’in es-Sevri tarikiyle Cabir’den rivayet ettigi
hadisi sordum o soyle dedi: “Bu yanlistir. Zira bu hadis, Sevri’nin Ma’mer’den onun da
Yahya b. Ebi Kesir’den onun da Abdullah b. Ebi Katade tarikiyle babasindan rivayet

21 ibn Abdilberr, Eba Omer Yasuf b. Abdillah b. Muhammed en-Nemeri el-Kurtubi, et-Temhid, thk.
Sa’id Ahmed E’rab, yy, 1990, XXI, 150.

222 o|-Mizzi, Tuhfeti’l-Esrdf bi Ma’rifeti’|-Etraf, 111, 231.

223 [bn Hibban, Kitabu’l-Mecrahin, I, 232.

224 [bn Hibban, IV, 282; Eb( ‘Avane, Miisnedii EbT ‘Avane, V, 162.
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ettigi bir hadistir.” Ben onlara buradaki hatanin kimden kaynaklandigini sordugumda
bana Mus’ab b. el-Mikdam’dan kaynaklandigini soylediler.””*> Ayni hadisi Tirmizi
Siifyan b. Uyeyne’den; ibn Huzeyme Tsa b. Y@nus’tan ikisi de Ma’mer tarikiyle;??°
Buhari Muhammed b. Y(suf'tan Evza’? tarikiyle;?*’ Miislim de Veki’den Hisam
tarikiyle?”® bunlarin hepsi Yahya b. Ebi Kesir =» Abdullah b. Ebi Katade == Eb(i

Katade isnadiyla rivayet etmislerdir.

4. Ahmed b. Hanbel, Siiheyl b. Ebi Salih’ten Abdullah b. Yezid’in s6yle dedigini
rivayet eder: “Sa’id b. el-Miiseyyeb’e sirtlan etinin yenilip yenilmeyecegini sordum, o
yenilmesinin caiz olmadigini sdyledi. Ben: “Senin halkin onun etini yiyor.” deyince 0
onlarin bu hususta bilgilerinin olmadigini séyledi. Onun yaninda bulunan adamlardan
biri s6yle dedi: “Ebu’d-Derda’dan Rasdlullah (s.a.s.)’in vahsi hayvanlarin etini yemeyi
yasakladigin isittim.” Sa’id b. el-Miiseyyeb, o adamin dogru soyledigini belirtti.”??°
Goriildigi gibi Rasulullah (s.a.s.)’in nehyi Sa’id b. el-Miiseyyeb tarafindan degil onun
yaninda bulunan bir adam vasitasiyla Ebu’d-Derda’dan rivayet edilmektedir. Ancak EbG
Eyydb el-ifriki, bu rivayeti Safvan b. Siileym ™= Sa’id b. el-Miiseyyeb ™ Ebu’d-
Derdé tarikiyle rivayet etmistir. Darekutni bu durumu aktardiktan sonra soyle der:
“Stiheyl b. Ebi Salih’in hadisi dogruya daha yakindir. Zira Sa’id b. el-Miseyyeb’in

Ebu’d-Derda’dan rivayeti sabit degildir.”**

5. Ibn Receb el-Hanbeli, zayif ravilerden rivayette bulunmasina ragmen onlarin
yerine sika ravileri zikreden kimselerden birinin de Ziitheyr b. Muaviye oldugunu
belirtir. Ziiheyr, Vasil b. Hayyan’dan, Rastilullah’a cennetin arz edilmesi hadisesinin yer
aldig1 uzun bir hadis rivayet etmistir. Ancak Ziiheyr, hocas1 Salih b. Hayyan’in adimi

hata ederek Vasil b. Hayyan olarak degistirmistir. Ahmed b. Hanbel ve Ebld Davad bu

%% fbn Ebi Hatim, Kitabu’l- ‘7lel, thk. Halid b. Abdirrahman, Mektebetu Melik Fehd, Riyad 2006, 1, 440.
226 et-Tirmizi, Taharet, 11; ibn Huzeyme, I, 38.

227 e]-Buhari, Vudu’, 18.

228 Muslim, Taharet, 64.

229 Ahmed b. Hanbel, V, 195.

230 ed-Darekutni, Ebu’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi, el- ‘Ilelu’l-Varide fi’l-Ehadisi’n-
Nebeviyye, thk. Mahflz Rahméan Zeynullah, Daru Teyyibe, Riyad 1985, VI, 204. Her ne kadar Darekutni
burada Sa’id b. el-Miseyyeb’in Ebu’d-Derdd’dan rivayetinin sabit olmadigini soyliiyorsa da Mizzi,
Tehzibu’l-Kemal adli eserinde Sa’id b. el-Miiseyyeb’in ondan rivayette bulundugunu aktarmaktadir.
(Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, X1, 68.) Tirmizi, Sa’id b. el-Miiseyyeb’in Ebu’d-Derd&’dan rivayetiyle hadis
aktarmaktadir. (et-Tirmizi, Et’ime, 1.)
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rivayet hakkinda soyle derler: “Salih b. Hayyan’in adi Ziiheyr tarafindan degistirilip

Vasil diye isimlendirilmistir.”**

Ibn Ma’in, Ziiheyr’in hem Vasil hem de Salih’ten rivayette bulundugunu ve her
ikisini de Vasil olarak isimlendirdigini sdyler. Fakat Ibn Ebi Hatim soyle der: “Babama
Ziiheyr’in Vasil’dan yaptig1 rivayetleri sordum, o soyle dedi: “Ziiheyr, mutkin bir kimse
olmasina ragmen burada hata etmistir. Bu rivayette adi gegen kimse Vasil degil, Salih b.
Hayyan’dir, Salih b. Hayyan saglam bir kimse degildir. Ziiheyr zaten Vasil’a
ulasmamustir.”??>  Ancak Ahmed b. Hanbel, Misned’inde Ziiheyr’in Vasil b.

Hayyan’dan rivayetini tahri¢ eder. Bu rivayetin isnadi maklibdur, dogrusu Salih’tir.

Ciinkii Ahmed b. Hanbel’in ayn1 hadisi o3 o# 06 53 54 ple Wls W 3 L2 Els
M\ 4# 855 seklinde Muhammed b. Ubeyd’den rivayetinde goriildiigii gibi Vasil yerine

Salih zikredilmistir.?*®

6. ibn Ebi Hatim, flelu’I-Hadis adl1 eserinde isnadi maklab bir hadisi soyle tesbit

ctmistir. O sdyle der: sul (8 oA K8 o el 2 O (8 o331 gl s 38 63 01 EJLg

125 W Byl d g los ale @ B & g 36 106 835 f 32 “EbO Zira'ya,
Ebu’l-Ehvas’in Simak ™ Kasim b. Abdirrahman ™ babasi tarikiyle EbG Biirde’den
rivayet ettigi su hadisi sordum: Rastlullah (s.a.s.) sdyle buyurdu: “Kaplardan icin ve
sarhos olmayn.”*** Eb( Ziir'a sdyle cevap verdi: “Ebu’l-Ehvas, Simak tarikiyle Ebd
Birde’den yaptig1 bu rivayetinde hata etmistir. Isnadin bir yerinde kalb yapmustir. Diger
bir yerde de tashifte bulunmustur. Kalb yaptig1 yere gelince, Ebl Biirde ifadesi yanlistir.

Dogrusu Ibn Biireyde olmasi gerekir. Ayrica ibn Biireyde hadisi Rastilullah’tan

dogrudan degil, babas1 vasitasiyla rivayet etmistir. Isnadin dogru hali 4-‘\ S 8N o B

1 jbn Receb, Abdurrahman b. Ahmed el-Hanbeli, Serhu Ileli't-Tirmizi, thk. Nureddin Itr, Daru’l-Melah,
byy 1978, II, 685.

%2 ibn Ebi Hatim, ‘Ilelu’l-Hadis, V, 561.

233 Ahmed b. Hanbel, V, 346, 351.

2% Tbn Ebi Seybe, Ebu Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe el-‘Abst el-K(fi, Musannef, thk.
Muhammed Avvame, Daru Kurtuba, Beyrut 2006, VII, 516; Nesai, Esribe, 48. Nesal, bu hadisi
aktardiktan sonra Eb( Abdirrahmén’in soyle dedigini soyler: “Bu, minker bir hadis olup Ebu’l-Ehvas
hata etmistir. Simak b. Harb’in arkadaglarindan herhangi birinin ona mutabaat oldugunu bilmiyoruz.
Simak, hafizas1 gii¢lii biri degildir. Ahmed b. Hanbel de Ebu’l-Ehvas’m bu hadis hususunda yanildigini
sOylemistir.”
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og ale @ Joo (I oe seklindedir.”™® Darekutni de Ebu’l-Ehvas'm bu hadisini

zikrettikten sonra soyle der: “Ebu’l-Ehvas burada hata etmistir. Onun disindaki raviler

Simak ™= Kasim ™= ibn Biireyde ™ babas: tarikiyle rivayet etmislerdir.”*

Gorildigi gibi Ebu’l-Ehvas hadisin isnadinda hem takdim te’hirde bulunmus

231 ve Zibeydu’l-

hem de ravinin adini1 yanhs zikretmistir. Mezkar hadisi EbG Sinédn
Yami®*® Muhérib b. Disér tarikiyle; Simak b. Harb?*°, Mugire b. Siibeyy**°, Alkame b.
Mersed®", Ziibeyr b. ‘Adiy**?, Ata el-Horasani**® ve Seleme b. Kuheyl®** de ibn

Blireyde ™% babas tarikiyle rivayet etmislerdir.

2.2. SAHIHAYN’IN RAVILERINDEN KALB YAPMAKLA NiTELENENLER
VE CERH-TA’DIL ACISINDAN DURUMLARI

Burada oncelikle Buhari ve Muslim’de kalb yapmakla nitelenen ravileri tespit

edip cerh-tadil yoniinden durumlarini belirtecegiz.

2.2.1. Sahih-i Buhéri’de Kalb Yapmakla Nitelenen Raviler

1. el-Hasan b. Mudrik:*** EbQ Ali el-Basri el-Hafiz olarak bilinen Hasan b. el-
Midrik, Abdulaziz b. Abdillah, Mahbib b. el-Hasan ve Yahya b. Hammad’dan hadis
rivayetinde bulunmustur. Kendisinden de Buhari, Nesai, ibn Mace ve Baki b. Mahled
gibi muhaddisler hadis rivayet etmislerdir. Hiiseyin b. ishak es-SGff, onun sika bir kimse
oldugunu belirtmistir. Ebd Ubeyd el-Acurri ise onun hakkinda soyle der: “EDbQ

David’un onun hakkinda sdyle dedigini isittim: “Hasan b. Miidrik, yalanci bir kimsedir.

2% ibn Ebi Hatim, ‘Ilelu’l-Hadis, 1V, 438. Hadisteki tashif ise metinle alakali bir durumdur. Ebu’l-Ehvas,
hadisin metninde de hata yapmistir. Daha genis izah i¢in ad1 gegen bu esere bakiniz.

23 Darekutni, V, 466.

%7 [bn Ebi Seybe, 111, 342; Ahmed b. Hanbel, V, 350; Miislim, Cenaiz, 106.

2%8 Ahmed b. Hanbel, V, 355; Mislim, Cenaiz, 106.

2% en-Nesal, Esribe, 48.

20 fbn Ebi Seybe, 111, 344; en-Nesai, Cenaiz, 100.

21 Ahmed b. Hanbel, V, 356; Miislim, Cenaiz, 106.

242 en-Nesai, Dahaya, 36; Eb( Avane, V, 84. Ebu Avéane mezkir isnadda Zibeyr b. ‘Adiy ismini hataen
Zibeyd olarak zikretmistir.

243 Abdurrezzak, 111, 569; Ahmed b. Hanbel, V, 355; Muslim, Cendiz, 106.

244 Ahmed b. Hanbel, V, 356.

245 el-Buhari, Hayz, 29; Menakibu’l-Ensar, 53; Megdzi, 14; Tefsir, 306; Esribe, 30.
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Fehd b. Avf’m hadislerini alir Yahyd b. Hammad'in adina kalbederdi®®®.” ibn ‘Adiy
247

onun i¢in; “O Basrd’nin hadis hafizlarindan biridir.” ifadesini kullanir.”*" Ayrica Ibn
EbT Hatim’in ifade ettigine gore EbQ Zir’a, Hasan b. el-Mudrik sorulunca, “Biz ondan

hadis yazdik”, babama onun hakkinda sorulunca, “O, seyhtir” diye cevap vermistir.?*®

Goriildigi gibi Hasan b. el-Mudrik, her ne kadar genel olarak muhaddisler onun
hakkinda olumlu kanaat belirtmisse de Eb( David’un onun hakkinda, hadislerin
isnadini kalbetme seklinde elestiride bulunmasi onu tartismali hale getirmektedir. Oysa
Buhari, Nesal ve Ibn Mace ondan hadis rivayetinde bulunmuslardir. Oyleyse Ebi
David, onun hakkindaki elestirisinde hakli midir? ibn Hacer, ona sdyle cevap
vermektedir: “Sayet Ebt Davad’un, Hasan b. el-Midrik’i yalanlamasi hususundaki
dayanagi onun Fehd b. Avf’in hadislerini Yahya b. Hammad’in adina kalbetmesi ise bu,
onun yalanci olmasii gerektirmemektedir. Zira hem Fehd b. Avf hem de Yahya b.
Hammad EbG Avane’nin 6grencileridirler. Ogrenci, hocasina, arkadasimn hadisini
sordugunda eger bu hadis kendi hocasinin da rivayetleri arasinda yer aliyor ve dnce
arkadagimin hadisini 6grencisine rivayet ediyorsa, bu durumda yalanci olur mu? Halbuki
Ebd Zir’a ve Ebt Hatim sened elestirisinde zirvede olduklar1 halde bu raviyi zikretmis

ve hakkinda her hangi bir cerh dile getirmemislerdir.”**

Ibn Hacer’in makul cevap vermesine ragmen Fehd b. Avf’1n yalanci ve metrik bir
kimse olmas1,?*® hatta Ebfi Ziir’a’nin, “iki hadisi ¢almakla itham edilmistir” demesi®**
disiindiriicidiir. Fakat baz1 miinekkidlerin Hasan b. el-Miidrik hakkinda sika seklindeki
degerlendirmeleri ayrica Buhari, Nesai ve Ibn Mace gibi biiyiikk muhaddislerin ondan

hadis rivayetinde bulunmalar1 onun ta’diline yeterli olabilir.

246 Eb( Dav(id’un buradaki kalbetme ifadesi bazi kitaplarda farkli olarak nakledilmistir. Hedyu’s-Sari ve
Kesfu’l-Hasis gibi eserlerde gid seklinde yer alirken, Tehzibu’t-Tehzib adli eserde \g.ékd seklinde yer

almigtir. Tehzibu’l-Kemal adli eserin Besar Avvad Ma’rif tahkikli olan baskisinda ise gékd seklinde yer
almig ve muhakkik, dogrusunun bu oldugunu ve diger ifadelerin tahrif oldugunu dile getirmistir. Ancak
kanaatimizce \gA&2 ifadesi daha dogrudur. Zira Ibn Hacer’in Ebii Dav(d’a verdigi cevaptan da bu

anlasilmaktadir.

247 el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, V1, 323; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, I, 414.

2% {bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-Ta’dil, 111, 55.

2 fbn Hacer, Hedyu’s-Sarf, 417.

20 Burhaniiddin el-Halebi, Kegfii'I-Hasis, s. 95; ez-Zehebi, Mizanu’l-I tidal, V,444; ez-Zehebi, el-Mugni
fi Du’afa, thk. Ebu’z-Zehra Hazim el-Kadf, Daru’I-Kutiibi’l-iimiyye, Beyrut 1997, 11, 124.

251 o7-Zehebi, Mizanu’l-1ridal, V, 444.
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2. Salim b. ‘Aclan el-Eftas:*** Ebll Muhammed el-Cezeri el-Harrani olarak
bilinen bu zat Sa’id b. Ciibeyr, ibn Sihab ez-Ziihri ve Nafi’ gibi kimselerden hadis
rivayetinde bulundugu gibi, kendisinden de pek ¢ok kimse rivayet etmistir. Bunlardan,
Israil b. Yhnus, Siifyan es-Sevri, Serik b. Abdillah, Anbese b. Sa’id, Leys ve daha pek
cok kimseyi sayabiliriz. Ahmed b. Hanbel, onun sika ve hadis agisindan Husayf’tan
daha saglam oldugunu belirtmistir.”® Yahya b. Ma’in onun icin “salihu’l-hadis”, Eb(

2% {bn Hacer’in ifade ettigine

Hatim ise “saddktur ve mirciedendir” ifadesini kullanur.
gore Ahmed b. Abdillah el-‘icli, onun “sika” ve “salih” bir kimse oldugunu belirtirken
Nesai onun igin “la be’se bihi” ifadesini kullanir. Hakim de Darekutni’den naklen onun

sika bir kimse oldugunu belirtmistir.?*®

Meshur bir tabii olup pek ¢ok kimse tarafindan da ta’dil edilen bu zatin tartismali
hale gelmesinin sebebi ibn Hibban’in onun hakkinda sdyle demesidir: “Kendisi irca
fikrini benimseyen kimselerdendi. Hadisleri kalbeder ve mu“dal hadisler rivayet etmekle

teferriid eden biriydi. Kétii bir seyle itham olup boynu vurularak élduriildii.”?*

Sika imamlar tarafindan ta’dil edilen Salim b. ‘Aclan’in Ibn Hibban tarafindan
hadisleri kalbetmek ve mu‘dal hadis rivayetiyle teferriid etmek seklinde elestirilmesine
Ibn Hacer sdyle cevap vermektedir: “Ibn Sa’d’in ifade ettifine gore Abdullah b. Ali b.
Abdillah b. Abbas, Sam’a hakim oldugunda Salim b. ‘Aclan’1 6ldiirmiistiir. ‘Icli’nin de
naklettigine gore o, Emevilerle birlikte hareket ediyordu. Abbasiler Harran’a hakim
olduklarinda onu &ldiirdiiler. Eba DAav(d’un belirttigine gére ise Ibrahim el-imam,
Salim el-Eftas’in yaninda hapis yatmaktaydi. Abbasilerden Abdullah b. Ali Harran’a
geldiginde onu ¢agirip boynunu vurdu. Iste ibn Hibban’in onun hakkinda, “kotii bir
seyle itham olunmustur” dedigi budur. Ancak onun, hadisleri kalbetmek seklindeki
elestirisine gelince, imamlarin onu ta’dil etmesiyle bunun yanlis oldugu anlasilmaktadir.
Ibn Hibban, onun rivayet ettigi bdyle bir hadisi asla érnek veremez, zira o boyle bir

hadis rivayet etmemistir. Buhari’de ona ait iki adet hadis bulunmaktadir.”*’

52 o|-Buhari, Sehddat, 28; Tib, 3.

253 6]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, X, 165.

24 a7-7Zehebi, Mizanu’l-I'tidal, 111, 166.
2% {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 679.

2% ibn Hibban, Kitabu’l-Mecrthin, 1, 434.
%7 {bn Hacer, Hedyu’s-Sarf, 424.
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Goriildiigh gibi Buhari’nin de kendisine ait iki hadis rivayet ettigi Salim b. *Aclan,
her ne kadar Ibn Hibban tarafindan hadisleri kalbetmekle elestirilse de Ibn Hacer’in,
nakillerle ona verdigi cevaplar da ortaya koymaktadir ki kendisi sika bir kimsedir. ibn
Hibban’in elestirileri ise iistii kapali olup onun sikaligina zarar verici degildir.
Dolayisiyla bu raviye ait hadislerin Sahih-i Buhari’de bulunmasi onun degerine zarar

vermez.

3. Stileyman b. Abdirrahman:®® Lakab: Eb( Eyy(b ve nisbesi ed-Dimeski olan
bu zat Surahbil b. Miislim el-Havlani’nin kizinin ogludur. Siifyan b. Uyeyne, Ismail b.
‘Ayyas, Ma’rif el-Hayyat, Velid b. Miislim ve daha pek ¢ok kimseden hadis aldig1 gibi
kendisinden de Buhari, Eb( Davad, Ca’fer b. Muhammed el-Firyabi, Eb( Zir’a er-Razi
ve daha niceleri hadis rivayetinde bulunmustur. Yahya b. Ma’in bu zat i¢in bir defasinda
“la be’se bihi” diger bir defasinda ise, “ma’r0f kimselerden rivayet ettiginde sikadir,”
ifadesini kullanir. Nesai onun igin “sadlk” ifadesini kullanir. ibn Ebi Hatim su
aciklamayi yapar: “Babamin soyle dedigini isittim: Siileyman b. Abdirrahmaén, sadik ve
hadisleri mistakim bir kimsedir. Fakat zayif ve mechal kimselerden en fazla hadis

rivayet edendir. Kanaatimce bir kimse ona bir hadis uydurursa o bunu anlamaz.”?*®

Ibn Hibban, es-Sikat adli eserinde su ifadelerde bulunur: “Meshur sikalardan
rivayette bulundugunda hadisleri itibara alinir. Zayif ve meghil kimselerden yaptigi
rivayetlere gelince iglerinde miinker olanlar vardir.”?® Zehebi Mizanu’l-i’tidal adl
eserinde sunlar belirtir: “Ukayli, onu ed-Du’afa adli eserinde zikretmeseydi ben de
burada zikretmeyecektim. Clnki kendisi mutlak olarak sika bir kimsedir.” Ebd Davad,
“Herkes gibi Siileymén b. Abdirrahman da hata yapmaktadir. O, Hisdm b. Ammar’dan
daha hayirlidir’®® agiklamasinda bulunur. Tirmizi, Sileyman b. Abdirrahman’dan
Velid b. Mslim tarikiyle Hz. Ali’nin hafizasinin zayiflamasi tizerine Rastlullah’in, ona
hafizasinin giiclenmesi icin bir dua dgrettigi anlatan bir hadis rivayet etmektedir.?®* Bu,
minker bir hadistir. Siileyman adina uydurulmus olabilir. Nitekim yukarida
degindigimiz gibi Ebl Hatim: “Bir kimse onun adina hadis uydurdugunda o bunu

anlamazdi” demistir.

258 el-Buharf, Bedu’l-Halk, 11; Eshabu’n-Nebiyy, 19; Menakibu’l-Ensar, 45; Megdzi, 50; Tefsir, 132;
Nikah, 82; Edeb, 95.

29 ]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, X1, 26.

2%0 fbn Hibban, Kitabu’s-Sikat, Dairetii’l-Me’arifi’l-Osmani, Haydarabad 1973, VIII, 278.

261 a7-7ehebi, Mizanu’l-/ tidal, 111, 301.

262 ot-Tirmizi, De’avat, 115.
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Ya’kab b. Siifyan soyle der: “Siileyman b. Abdirrahman, kitabi sahih bir kimsedir.

263
|

Fakat bazen hadislerde tahvil“> yapmaktadir. Sayet ondan zayif bir rivayet varid olursa

#2684 Sevkani’nin el-Fevaidu’l-Mecm@’a adli eserini

bu, nakilden kaynaklanmaktadir.
tahkik eden Abdurrahman b. Yahya, Ya’kib b. Siifyan’in ifadelerini soyle agiklar:
“Yani, onun kitaplarinin aslh sahih idi. Fakat o, bunlardan bazi hadisleri secer ve bazi
cuzlere yazar sonra bu cizlerden hadis rivayetinde bulunurdu. Tahvil esnasinda bir
takim hatalar yapardi. Dolayisiyla bu ciizlerde baz1 hadisler hatali olarak yer alird1. Oyle
zannediyorum ki Tirmizi hadisindeki sikinti bundan kaynaklanmaktadir. Sanki
Stleymén b. Abdirrahman’in yaninda bulunan asil’da “haddesena el-Velid, haddesena
Ibn Ciireyc” senediyle bir hadis vardi, bu Tirmizi hadisi ise Siileyméan’in asil niishasinda
Ibn Ciireyc’e dayanan baska bir isnadla mevcuttu. Birinci hadisin senedini naklederken
g06zii ikinci senede kaydi da boylece bu hadis bu isnadla olustu. Buhari, EbG Ziir’a ve
Ebl Hatim gibi kimseler ondan bu ciizii isitmemislerdir. Sayet isitselerdi buna isaret

ederlerdi.”?%®

Goruldugi gibi her ne kadar Siileyman hakkinda bazi endiseler olsa da yine
muhakkik imamlar tarafindan sika oldugu ortaya konmustur. Muhakkik Abdurrahman
b. Yahya’'nin agiklamalarindan da anlasildigi gibi Tirmizi’de yer alan rivayette
Suleymén b. Abdirrahman’in, kalb yapmis olsa bile Buhari’nin ondan bazi hadisler
rivayet etmesi, Sahih’e zarar vermemektedir. Zira Sileyman b. Abdirrahman sika bir

kimsedir.

4. Abdurrahman b. Ebi’l-Mevali:?**® Kiinyesi Eb0 Muhammed olan bu zat,
Medineli olup Hz. Ali’nin azathisidir. Abdurrahman b. Ebi Amra, Ibn Sihab ez-Ziihri,
Muhammed b. el-Minkedir ve Muhammed b. MUsa el-Fitri’den hadis rivayet ettigi gibi
kendisinden de Abdullah b. Mesleme, Abdurrahmén b. Mukatil, Abdulaziz b. Abdillah,
Kuteybe b. Sa’id ve Mutarrif b. Abdillah gibi kimseler hadis tahammiil etmislerdir. EbQ
Tsa ed-Dari’nin naklettigine gore Yahya b. Ma’in, Tirmizi ve Nesai onun sika oldugunu

belirtmislerdir. Ebd Ubeyd el-Acurri de Ebl Davad’un onun igin “sika” dedigini

283 Tahvil; bir hadisin birden fazla rivayeti bir yerde verildiginde bunlarin birinden digerine gegmektir.
(Aydinli, 303.) Kanaatimizce buradaki tahvil ifadesi, muhakkikin izahatindan da anlagildig tizere hadiste
inkilaba ugramak anlamindadir.

264 EbQ Yhsuf Ya’kdb b. Stfyan, el-Ma’rife ve’t-Tarih, thk. Ekrem Ziya el-Omeri, Mektebetii’d-Dar,
Medine 1410, 1, 406.

%65 os-Sevkani, Muhammed b. Ali, el-Fevaidu’l-Mecm(’a fi’l-Ehadisi’l-Mevz(’a, thk. Abdurrahman b.
Yahya el-Muallimi, Daru’I-Kiitiibi’l-imiyye, Beyrut 1995, 43. 3 nolu dipnot.

2% el-Buhari, Deavat, 48.
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nakleder. Ahmed b. Hanbel, EbG Zur’a ve Ebl Hatim onun icin “la be’se bihi” ifadesini

dile getirmislerdir.”®’

Ibn Adiyy’in naklettigine gére Ahmed b. Hanbel soyle der: “Abdurrahman b.
Ebi’l-Mevali, Muhammed b. el-Miinkedir tarikiyle Cabir’den Rasilullah’in istihare
duasiyla ilgili hadisini nakletmektedir. Bunu, ondan bagkasi rivayet etmemistir ve bu
munker bir rivayettir.” Ibn Adiyy ise onun hakkinda su agiklamayi yapar: “O, hadisleri
miistakim olan bir kimsedir. Onun adina miinker olan tek rivayet istihare hadisidir ki
onu da pek cok sahabi rivayet etmistir.”*®® Gerek Ahmed b. Hanbel, gerekse Ibn
Adiyy’in bu husustaki “munker” ifadelerini “isnadi garib” anlaminda yorumlamamiz
daha dogru bir yaklagim olacaktir. Zira bu hadis, miinker bir hadis olsaydi gerek Buhari
gerekse Tirmizi ayn1 isnadla rivayet etmezler ve biyik imamlar Abdurrahméan b. Ebi’l-
Mevali’yi ta’dil etmezlerdi. Ayrica Tirmizi bu hadisi rivayet ettikten sonra “hasenun
sahihun garibun” ve “bu hadisin yalmiz Ebu’l-Mevali tarikiyle rivayet edildigini
biliyoruz,” ifadelerini kullanir.”®® Ayni zamanda Ibn Adiyy’in, “bu hadisi pek cok
sahabi rivayet etmistir” sozii, Ibn Hacer’in de ifade ettigi gibi®’® bu hadisin bircok

sahidinin bulunmasi sebebiyle metninin miinker olmadigi anlamina gelmektedir.

Ibn Ebi Hatim’in, eserinde zikrettigi lizere Abdullaziz el-Uveysi ve Kuteybe’nin
Abdurrahman b. Ebi’I-Mevali = Ubeydullah = Amra ™= Hz. Aise’den Rastlullah’mn
alt1 sinif insana lanet ettigini bildiren hadis Eb( Zlr’a’ya soruldugunda séyle demistir:
“Ibn Ebi’l-Mevali’nin hadisi yanlistir. Dogrusu Ubeydullah b. Abdirrahman’in Ali b. el-
Hiiseyin tarikiyle Rasdlullah’tan miirsel olarak rivayet ettigi hadistir.”?"" Ayni hadisi
Tirmizi de rivayet ettikten sonra sdyle der: “Bu hadisi Siifyan es-Sevri, Hafs b. Giyas ve
pek cok kimse Ubeydullah b. Abdirrahman tarikiyle Ali b. el-Hiseyin’den mirsel

olarak rivayet etmislerdir ki dogrusu da budur.”?"

5. Amr b. Halid:?"® ibn Ferrah Ebu’l-Hasan el-Cezeri el-Harrani olarak bilinen

bu zat Misir’da yasamustir. Ismail b. Ayyas, Ziiheyr b. Muaviye, Serik b. Abdillah,

267 a]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XVII, 446.

2% fbn Adiyy, el-Kamil fi Duafai’r-Rical, 1V, 308.

289 ot-Tirmizi, Vitr, 18.

2% {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 558.

" {bn Ebi Hatim, Ilelu’l-HadTs, V, 6.

212 ot_Tirmizi, Kader, 17.

213 o|-Buhari, fmdn, 5, 29; Vud(’, 49, 67; Ezan, 76; Hacc, 98; Vekalet, 1; Muzaraa, 17; Cihad, 96, 162;
Megizi, 6, 7, 8, 10, 20, 29, 55, 79; Tefsir, 67, 126, 321; Fezailu’l-Kur’an, 11; Edahi, 7; Rikak, 53.
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Abdullah b. Lehi’a, Hammad b. Seleme ve Leys b. Sa’d gibi kimselerden hadis almistir.
Buhari, ibn Mace, Eba Ziir'a, Ebi Hatim ve daha pek cok kimse de kendisinden
rivayette bulunmuslardir. Eba Hatim onun igin “sad(k” ifadesini kullanirken ‘Icli ise

“sika ve sebt” ifadelerini kullanr.?"*

Amr sika bir kimse olmasima ragmen onu burada zikretmemiz, Ibn Mende’nin
onu, bir hadisin isnadini kalbetmekle nitelemesi sebebiyledir. Ion Mende, tabii olan
Sabit b. Ma’bed’in tercemesi bahsinde, bir adamin Rasilullah’a, kavminden hosuna
giden giizel bir kadin hakkinda sordugu bir soru ile ilgili hadis hakkinda s6yle der: “Bu
hadisi Amr b. Halid, Ubeydullah b. Amr tarikiyle Abdilmelik b. Umeyr’den, o da Kelb
kabilesinden bir adamdan, o da Sabit b. Ma’bed’den rivayet etmistir. Amr, burada
kalbederek hata etmistir. Dogrusu Ali b. Ma’bed’in Ubeydullah b. Amr tarikiyle
Abdulmelik b. Umeyr’den, onun da Kelb kabilesinden bir adamdan, onun da Sabit b.
Ma’bed’den rivayetiyle gelen isnaddir.”?” Gériildiigii gibi Amr b. Halid burada hadisin
isnadinda kalb yapmustir. Gerek Darekutni’nin ve diger imamlarin kendisini ta’dil
etmesi ve Buhari’nin onu cerhetmeyip ondan hadis rivayetinde bulunmasindan

anliyoruz ki kalb islemini hataen yapmistir. Bu da onun adaletine zarar vermemektedir.

6. Mervan b. Siica’:*’® Ebl Abdillah el-Kuresi el-Cezeri el-Harrani olarak
bilinen bu zat, Muhammed b. Mervan b. Hakem’in azatlisidir ve Bagdat’ta ikdmet
etmigtir. Husayf adindaki raviden ¢okga hadis rivayet ettiginden dolay1 el-Husayfi diye
de amilmistir. Husayf b. Abdirrahméan ve Salim b. Aclan el-Eftas gibi zatlardan hadis
rivayetinde bulundugu gibi, kendisinden de Ahmed b. Halil el-Bagdadi, Ahmed b.
Meni’ el-Begavi, Ziyad b. Eyyib et-T0si, Slreyc b. Ylnus ve Sa’id b. Suleyman gibi
kimseler hadis almistir. Ebti David ve Ahmed b. Hanbel onun igin “la be’se bihi”
ifadesini kullanmis, Ahmed b. Hanbel’den gelen bagka bir goriis de onun “sadik”
oldugudur. Yahya b. Ma’in, Ya’kib b. Siifyan ve Darekutni de “sika” oldugunu

belirtmistir.?”’

274 6]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXI, 601.

2> fbn Mende, Eb( Abdillah Muhammed b. ishak b. Yahya el-Esbehani, Ma’rifetu’s-Sahabe, thk. Amir
Hasan Sabri, MetbGatu Cami’ati’l-imarati’l-Arabiyye, byy 2005, I, 358; ibn Hacer, el-Isdbe fi Temyizi'’s-
Sahabe, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-TurkT, Kahire 2005, I, 424.

278 o|-Buhari, Sehddat, 28; Tib, 3.

277 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XX V11, 395.
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Ibn Hibban, onun “miinkeru’l-hadis” oldugunu, sika kimselerden maklib hadisler
rivayet ettigini ve teferriid ettiginde onun hadisleriyle delil getirilmesini uygun
gormedigini belirmistir.’® Ebd Hatim ise onun hakkinda “salihun”, “hadis hususunda
pek de kavi biri degildir” ve “rivayet ettikleri arasinda miinker rivayetler de vardir,
ancak hadisleri itibara alinabilir” ifadelerini kullanmaktadir.?” Gortldiigii gibi her ne
kadar Ibn Hibban, onu cerhetmisse de diger cerh ve ta’dil alimleri onu ta’dil etmislerdir.
Aslinda Ibn Hibban, onu mutlak olarak cerh etmemekte aksine teferriid ettiginde
hadisleriyle ihticac edilmeyecegini belirtmektedir. Ancak imam Buhari ondan iki hadis
rivayet etmektedir. Bunlardan biri mevkaf digeri merfi’dur. Merfi’ olan rivayet ise
Buhari’nin ifade ettigi gibi Kummi tarafindan da Leys’ten Micéhid tarikiyle Ibn
Abbas’tan rivayet edilmistir. Dolayisiyla Mervan’in hadisi Kummi’nin rivayetiyle de

takviye edilmistir. Buna gore Mervan hakkindaki siiphe de kalkmis bulunmaktadir.

7. Yayha b. Ebf Zekeriyya:?*® Bu zat, Eb(i Mervan el-Gassani el-Vasiti olarak
bilinmektedir. Kendisi, ismail b. Ebi Halid, Hisam b. Hassan ve Hisam b. Urve’den
hadis rivayet ettigi gibi, kendisinden de Abdulvahhab b. Ts& el-Vasiti ve Muhammed b.
Harb en-Nesdi rivayette bulunmuslardir. EbG Hatim, Yahya igin “seyh” ifadesini
kullanirken Eba David da “zayif” kaydini diismektedir.?®" ibn Hibbén ise Yahya b. Ebi
Zekeriyya’dan hadis rivayetinde bulunmanin caiz olmadigini belirtmektedir. Bunu da
sika raviler adina maklib hadis rivayet etmesi ayrica sebt kimselerden yaptig

rivayetlerde sikalara fazlaca muhalefet etmesiyle gerekcelendirmektedir.?®?

Gerek Zehebi gerekse Ibn Hacer, Buhari’nin, bu raviye ait bir hadisini Sahih’inde
rivayet ettigini ifade etmektedirler.”®® Ancak Buhari’yi inceledigimiz zaman bu ravinin
rivayet ettigi bir degil, bes adet hadisin mevcut oldugunu gdérmekteyiz.”®* Gorildigii
gibi bu ravi hakkinda genel olarak olumsuz bir kanaat mevcuttur. Buna ragmen Buhari,
bu ravinin rivayet ettigi hadisleri kitabinda tahri¢ etmistir. Buhari gibi bir hadis
imaminin bu ravinin hadislerini kitabina almasi, onu bir nebze de olsa ta’dil anlamina

gelmektedir. Ayrica bu ravi hakkinda ibn Hibban’in ileri siirdiigii kalb elestirisi yerinde

%8 {bn Hibban, el-Mecrihin, 11, 346;

2% {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1V, 51.

?80e]-Buharf, Cenaiz, 94; Hacc, 71; Diyat, 10; el-I’tisdm bi’I-Kitabi ve’s-Siinne, 28.
281 6]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXXI, 314.

%82 hn Hibban, Kitabu’l-Mecrdhin, 111, 126.

283 az-Zehebf, Mizanu’l-'sidal, V11, 177; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IV, 335.

284 el-Buhari, Cenaiz, 96; Hac, 71; Hibe, 8; Diyat, 10; el-/ tisdm, 28.
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olsa da, kendisiyle ilgili agir bir cerh olmadigindan bu, onun kasden yapmadigi

anlamina gelmektedir.

2.2.2. Sahih-i Muslim’de Kalb Yapmakla Nitelenen Raviler

1. ibrahim b. Muhécir:?® Ebd ishak el-Kofi olarak bilinen bu zat, ibrahim b.
Yezid en-Nehal, Sileym b. Esved el-Muharibi, Safiyye bnt. Seybe’den ve daha pek ¢ok
kimseden hadis rivayetinde bulunmustur. Kendisinden de Israil b. Y{nus, Siifyan es-
Sevri, Su’be b. el-Haccac, Sellam b. Sileym ve Eb( Avéne gibi kimseler de hadis
almiglardir. Siifyan es-Sevri ve Ahmed b. Hanbel onun icin “la be’se bihi” ifadesini
kullanirlar. Gerek Yahya b. Sa’id el-Kattdn gerekse Nesai onun hadis hususunda kavi
bir kimse olmadigim ifade etmislerdir.”® ibn Adiyy ise onun hakkinda soyle der:
“Ibrahim b. Muhacir’in hadisleri silih seviyesinde olup bir kismi diger bir kismin
desteklemektedir. Bana gore Ibrahim b. MuhAcir, Ibrahim el-Hicri’den daha salih bir

kimsedir. Hadisleri ise zayif hadisler kapsaminda degerlendirilmektedir.”?®

Ibn Hibban onu tanitirken su ifadeleri kullanir: “Ibrahim b. Muhécir, fazlaca hata
yapan bir kimsedir. Kendisinin teferriid ettigi rivayetlerden kaginmak daha uygundur.
Cok fazla kalb yaptigindan dolayr kendisiyle ihticac edilmesini tasvip etmiyorum.

Ayrica Yahya b. Ma’in de onu zayif kabul etmistir.”?%®

2. el-Cerrah b. Melih:**® Ebl Veki’ er-Ruasf, el-Kaff olarak bilinen bu zat, Veki’
b. el-Cerrah’in babasidir. Harun er-Resid zamaninda Bagdat’ta devlet hazinesi
baskanligi yapmistir. ‘Asim el-Ehvel, Ata b. es-Saib, ‘imran b. Miislim ve Ebi Ishak es-
Sebii gibi zatlardan hadis almistir. Abdurrahman b. Mehdi, Miisedded b. Miserhed ve
oglu Veki’ b. el-Cerrah gibi kimseler de kendisinden hadis rivayetinde
bulunmuslardir.”® Yahya b. Ma’in, Veki’ tarikiyle “el-Cerrah b. Melih’ten hadis
almadigini ve onun hadisleri zayif bir kimse oldugunu” ifade etmistir. Darimi ve Ahmed
b. Sa’d, Yahya b. Ma’in’nin el-Cerrah icin “la be’se bihi”, Abbéas ed-Diri ve baskalar

ise “sika” dedigini rivayet etmislerdir. Eb( Davad, el-Cerrah hakkinda “sika” ifadesini,

285 Miislim, Hayz, 61.

28 o]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 11, 211.

%87 fbn Adiyy, el-Kamil, 1, 215.

%8 {bn Hibban, Kitabu’l-Mecr(hin, 1, 102.
289 Muslim, Mukaddime, 6.

20 o]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, IV, 517.
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Nesai ise “la be’se bihi” ifadesini kullanarak onu ta’dil etmislerdir. EbQ Bekir el-
Berkani soyle der: “Darekutni’ye, Veki’in babasi olan el-Cerrah’1 sordum o sdyle dedi:
“0, hadis hususunda pek de degerli degildir. Cokca hata yapan bir kimsedir.” el-

Berkani: Hadisleri itibara alinir m1? diye sordum da bana: “Hayir” diye cevap verdi.”?%

bn Hibban ise onun hakkinda su ifadeleri kullanir: “O, isnadlar1 kalbedip, miirsel
olan hadisleri merfu’ yapan bir kimsedir. Yahya b. Ma’in onun hadis uyduran bir kimse
oldugunu zannetmistir.”®* ibn Adiyy, el-Cerrah ile ilgili bilgileri verdikten sonra su
aciklamay1 yapar: “Bu zatin salih hadisleri ve miistakim olan rivayetleri vardir.
Hadisleri, itibara alinacak seviyede olup, kendisi de “sadik” bir kimsedir. Hadisleri
icinde miinker bir sey gormedim. Cogunlukla oglu Veki’ ondan rivayet etmistir. Ancak

onun disinda baz sika raviler de ondan rivayette bulunmuslard1r.”293

3. Hammad b. Seleme b. Dinar:*** Bu zat, ishak b. Abdillah b. Ebi Talha, Enes
b. Sirin, Eyylb es-Sahtiyani, Davidd b. Ebi Hind, Simak b. Harb ve daha nice kimseden
rivayette bulunmustur. Ishak b. Omer b. Selit, Esved b. Amir Sazan, Bisr b. es-Serlyy,
Behz b. Esed, Siifyan es-Sevri, Abdullah b. el-Mibarek ve daha pek ¢ok zat da ondan
hadis rivayet etmislerdir. Onun hakkinda Yahya b. Ma’in’den gelen farkli rivayetler
vardir. Bir rivayette onun sika oldugunu belirtirken bir bagka rivayette ilk rivayetleri ile
Omriiniin sonuna dogru rivayet ettiklerinin ayn1 seviyede oldugu diger rivayette de Sabit

el-Biinani’den rivayette en giivenilir kimsenin Hammad b. Seleme oldugu belirtilir.*

Beyhaki onunla ilgili su beyanlarda bulunur: “O, mislimanlarin imamlarindan
biridir. Ancak dmriiniin sonuna dogru hafizas1 zayiflamistir. Bundan dolay1 da imam
Buhari onun hadislerini kitabina almamustir. Imam Miislim’e gelince o, ictihad yapip
Hammad’in, Sabit’ten hafizas1 kayba ugramadan once rivayet ettigi hadisleri kitabina
almistir. Hammad’1in, Sabit disindaki kimselerden rivayet ettigi hadisler on ikiyi gegmez

ve Miislim onlarmn hepsini sahid olarak rivayet etmistir.” Ibn Sa’d ise: “O, sika olup

29 gz-Zehebi, Mizanu’l-1tidal, 11, 114; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 293.

2% {bn Hibban, Kitabu’I-Mecrahin, 1, 219.

2% fbn Adiyy, el-Kamil, 11, 163.

24 Miislim, Mukaddime, 6; Tman, 110; Hayz, 16; Salat, 9; Mesacid, 15; Salatu’l-Istiska, 7; Cenaiz, 21;
Zekat, 41; Siyam, 199; Nikah, 5; Rada’, 22; Talak, 32; Akdiye, 16; Lukata, 6; Cihad, 83; /mdre, 7; Esribe,
89; Libas, 2; Adab, 15; Selam, 23; Ri’ya, 18; Fezail, 58; Fezailu’s-Sahabe, 105; el-Birru ve’s-Sila, 38;
ez-Zikru ve’d-Dud, 64; Rikék, 93; Tevbe, 29; Sifetii’I-Kiyame, 55; Cennet, 1; Fiten, 123; Zuhd, 73.

2% el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, VII, 253; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 480.
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cokca hadis rivayet eden bir kimsedir, ancak bazen minker hadisler de rivayet

17296

etmistir” " ifadelerini kullanmistir.

EbG Nu’aym’in, ed-Dahhak b. Ebi Cebire’nin tercemesinde ifade ettigine gore, bu
kisi sahabi olup adi aslinda Eb( Cebire b. ed-Dahhak’tir. Ancak Hammad b. Seleme
bunu kalbetmistir. Ibn Uleyye ve baskalar1 Ebi Cebire b. ed-Dahhak diye rivayet

etmisler ki dogrusu da budur.?®’

4. Zeyd b. el-Hubab:?*® Kimilerinin ibnu’r-Rayyan, kimilerinin de Ibn Ramén
diye tamittig1 bu zat aslen Horasanli olup Kiife’de ikdmet etmis, ilim talebinde bulunmak
tizere Irdk, Misir, Hicdz, Horasan ve bunlarin disinda bazi memleketleri dolagsmistir.
[brahim b. Nafi’, Eflah b. Sa’id, Hammad b. Seleme, Su’be b. el-Haccic, Mu’aviye b.
Salih ve daha pek ¢ok kimselerden hadis rivayetinde bulunmustur. Kendisinden de
[brahim b. Sa’id el-Cevheri, Ahmed b. Harb el-Mevsili, Muhammed b. Rafi’, Eba
Kureyb Muhammed b. el-A’l4, Yezid b. Harun gibi kimseler de kendisinden rivayette
bulunmuslardir.”® Yahya b. Ma’in, Ali b. el-Medini ve Ahmed b. Abdillah el-‘icli,
onun “sika” oldugunu belirtmislerdir. EbG Hatim, onun *“sadk ve salih” oldugunu
belirtmistir. Bir rivayete gore ise Yahya b. Ma’in Zeyd’in, Sevri’nin hadislerini
kalbettigini ve kendisinde bir be’sin olmadigini ifade etmistir. Ibn Hibban, Zeyd b. el-
Hubab’1 es-Sikat adli eserinde zikretmis ve onun hakkinda soyle demistir: “O, bazen
hata yapmaktadir. Meshur kimselerden hadis rivayetinde bulundugunda rivayetleri
itibara alimir. Ancak mecghdl kimselerden olan rivayetlerinde minker rivayetleri
1,300

vardir.

301 Bu zat, ibn Mu’az et-Temimi, ed-Dabi Eb( Davidd en-

5. Stleyméan b. Karm:
Nahvi olarak bilinmektedir. Kimileri onu dedesine nisbetle Siileyman b. Mu’az olarak
isimlendirmistir. Sabit el-Blinani, Simak b. Harb, Ebd Ishak es-Sebi’i ve diger bazi
kimselerden hadis rivayet etmistir. Stifyan es-Sevri, Ebl David et-Tayalisi ve Ebd

Bekir el-Ayyas gibi kimseler de kendisinden hadis rivayetinde bulunmuslardir.®?

2% bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1, 482.

97 {bn Hacer, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahabe, 111, 502.

2% Mislim, Taharet, 17; Hayz, 74; Salatu’l-Miisafirin, 117; Zekat, 98; Hacc, 133; Esribe, 107; Libas,
118; Fezailu’s-Sahabe, 103.

299 e|-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, X, 40.

3% fbn Adiy, el-Kamil, 111, 204; ez-Zehebi, Mizanu’l-I tidal, 111, 149; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, I, 661.
%1 Mslim, el-Birru ve’s-Sila, 165.

%02 o]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XI1, 51.
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Ahmed b. Hanbel, Siifyan es-Sevri ve Su’be’nin hadis hususunda hafiz olduklarini
belirtip Siileyman b. Karm’1 onlara tercih etmis ve sikalar arasinda degerlendirmistir.
Ancak Ahmed b. Hanbel’den gelen bagka bir rivayette o, Siilleyman b. Karm hakkinda
“la be’se bih” demis fakat Siilik temayiiliinde biraz asir1 oldugunu belirtmistir. Yahya b.
Ma’in ve Nesai kendisini zayif kimselerden saymiglardir. Ebli Zur’a ve EblG Hatim,

onun hadis hususunda pek de kavi bir kimse olmadigini ifade etmislerdir.

Siileyman b. Karm’1 burada zikretmemizin nedeni ibn Hibban’in onu, asir1 rafizi
oldugunu ve hadisleri kalbettigini®** nitelemesi sebebiyledir. Mslim ise onun rivayetini

305

mutabaat™" yoluyla rivayet etmistir.

6. Stuiveyd b. Amr el-Kelbi:*® Ebu’l-Velid el-K{ff olan bu zat Hammad b.
Seleme, Serik b. Abdillah en-Neha’i, Yahya b. el-Velid et-Tai gibi zatlardan hadis
almistir. Ahmed b. Hanbel, Stifyan b. Veki’ b. el-Cerrah ve Ebl Kureyb Muhammed b.
el-Ala’ ve daha baskalar1 da kendisinden rivayette bulunmuslardir. Yahya b. Ma’in ve
Nesai onun igin “sika” ifadesini kullanmislardir. Ahmed b. Abdillah el-‘Icli ise sunlart
belirtir: “Siiveyd, Kafidir. Sika oldugu gibi hadis hususunda da sebt bir kimsedir. Ayni

zamanda salih ve abid bir zattir.”%’

Ibn Hibban, Siiveyd ile ilgili su agiklamay yapar: “O, hadis isnadlarm kalbeder
ve sahih isnadlara vahi metinler eklerdi. Onunla ihticac etmek caiz degildir.”**® Ancak
Zehebi, Ibn Hibban’in bu iddiasina sdyle cevap vermektedir: “ibn Hibban’m
nitelemesine gelince o, haddi ve insaf sinirii agmstir.”* Hakikaten Ibn Hibban’mn bu
ifadesini degerlendirdigimiz zaman bunun direk olarak hadis uydurma anlamina geldigi
anlasilmaktadir. Halbuki Muslim, Tirmizi, Nesai ve Ibn MAce onun rivayetlerini
eserlerinde tahri¢ etmislerdir. Yukarida da degindigimiz gibi Ahmed b. Hanbel bizzat
ondan hadis rivayet etmistir. Biitiin bunlar, Siiveyd b. Amr’in ta’dili hususunda yeterli

verilerdir. Nitekim Ibn Hacer de Takribu’t-Tehzib adli eserinde Siiveyd b. Amr’1 onuncu

%03 g7-Zehebi, Mizanu’l-I tidal, 111, 311; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 105.

** fbn Hibban, Kitabu’l-Mecrdhin, I, 332.

305 Mutabaat; bir hadisin lafizlarina veya manasina uygun baska bir hadisin, 6ncekinin ravisinden ayri biri
tarafindan, tamamen veya kismen ayni senedle rivayet edilmesi; boylece bu iki hadis ve ravinin birbirini
desteklemesidir. (Aydinli, 228.)

3% Miislim, el-Mesécid, 237.

%07 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XII, 263; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 135.

%% fbn Hibban, Kitabu’l-Mecrdhin, I, 351.

309 gz-Zehebi, Mizanu’l-1 tidal, 111, 350.
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tabakanin biiyiiklerinden saymus, ardindan Ibn Hibban’in asir1 gittigini ve kendi

iddiasini delillendirecek her hangi bir érnek getirmedigini ifade etmistir.*™

7. Sehr b. Havseb:311 el-Es’ari olan bu zatin kiinyesi hususunda ihtilaf edilmistir.
Kimisine gore Ebl Sa’id, kimisine gore Eb( Abdillah, kimisine gére Ebd Abdirrahman,
kimisine gore de Ebu’l-Ca’d’dir. Yezid b. es-Seken’in kizt Esma’nin azatli kolesidir.
Ummii Seleme, Aise, Eb Hureyre, Ummii Habibe, Bilal (r.anhum) ve daha pek cok
sahdbeden hadis rivayetinde bulunmustur. Katade, Sabit el-Bunani, Davad b. Eb1 Hind,
Matar el-Varrak ve diger bazi kimseler kendisinden hadis rivayet etmislerdir. Su’be
onun hakkinda, “Onunla karsilastim fakat ona itibar etmiyorum” demistir. Amr b.
Ali’nin rivayet ettigine gore Yahya b. Sa’id el-Kattan, Sehr’den hadis rivayet

etmezdi.?*?

Ibrahim b. Ya’k(b el-Clizecini onun hakkinda “Hadisleri bu ilim erbabinin
hadislerine benzemiyor” ifadelerini kullanmistir. Masa b. Harln “zayif”, Nesai ise
“leyse bi’l-kavi” ifadelerini kullanmiglardir. Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Ma’in
kendisini “sika” diye nitelemislerdir. Eba Zir’a ve Eba Hatim, Sehr’in glvenilir
oldugunu belirtmislerdir. Buhari, Edebu’l-Mifred adl eserinde ve Miislim Sahih’inde

onun bir hadisini rivayet etmislerdir. Ancak Miislim, makrinen®" zikretmistir.

[bn Hibban onun hakkinda, “O, sika kimselerden mu‘dal, sebt kimselerden de
maklib hadisler rivayet eden biridir’** demesine karsin ibn Adiyy onunla ilgili olarak
su ifadeleri kullanir: “Sehr’in rivayet ettigi hadislerin genelinde bir g¢esit miinkerlik
mevcuttur. Sehr, hadis hususunda kavi degildir ve hadisleriyle ihticac edilmez.”®"
Gortildiigi gibi mezklr ravi kimileri tarafindan ta’dil edilirken, kimileri tarafindan
cerhedilmistir. Boylesi bir durumda bu ravinin rivayetleriyle kesinlikle ihticac edilmez
demek bir haksizliktir. Zira onu ta’dil edenler de giivenilir imamlardir. Diyebiliriz ki bu

ravinin rivayetleri, Miislim’in de yaptig1 gibi makrdnen rivayet edilebilir.

%1% {bn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 328.

311 Muslim, Esribe, 162.

312 o]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XI1, 578.

313 Makrinen rivayet, zayif bir ravinin rivayet ettigi bir hadisi, bu ravisinden dolay: sika bir ravinin
rivayetiyle birlikte zikretmektir. (Aydinli, 170.)

% bn Hibban, Kitabu’l-Mecrahin, 1, 361.

315 ez-Zehebi, Mizanu’l-1 tidal, 111, 389; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 182.
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8. Ali b. Zeyd:*'® Ebu’l-Hasen el-Basri olarak bilinen bu zat aslen Mekkelidir.
Tabiin alimlerinden olup Enes b. Malik, EbG Osman en-Nehdi, Sa’id b. el-Museyyeb,
Hasan el-Basri ve daha pek cok zattan hadis rivayet etmistir. Katade, Ziiheyr b. Merzik,
Sufyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne, Su’be ve daha nice kimseler de kendisinden hadis
almistir. Ibn Sa’d’1n ifadesine gore Ali b. Zeyd, 4ma olarak dogmus, ¢ok hadis rivayet
eden bir kimse olmasina ragmen zayif olup kendisiyle ihticac edilmez. Yahya b. Ma’in
onun hakkinda “zayif”, “hadis hususunda saglam bir kimse degildir” demistir. Ya’k{b
b. Seybe de onun hakkinda “sika” ve “salihu’l-hadis” ifadelerini kullanmistir. Ibrahim
b. Ya’kab el-Clzecani ise onu, vahi’l-hadis ve zayif olmakla, ayn1 zamanda hadisleriyle
ihticac edilmeyen biri olarak nitelemistir.®’” Hammad b. Zeyd, “Ali b. Zeyd bize
hadisleri kalbederek rivayet ederdi” ve “Ali b. Zeyd, bugiin bize rivayet ettigi hadisi
yarin farkli bir sekilde rivayet ederdi” demistir. Eb( Zlr’a ve Eb( Hatim onun igin
“leyse bi’l-kavi” ifadesini kullanirken, Nesai de zayif oldugunu belirtmistir. ibn Adiyy
onun hakkinda, “Basralilardan hi¢ kimsenin onun hadislerini rivayet etmekten imtina
ettiklerini gérmedim. Siilige temayiilii vardi. Zayif olmasina ragmen hadisleri itibara

aliir”>8

aciklamasinda bulunurken ibn Hibban sunlari belirtir: “Ali b. Zeyd
hadislerinde ¢okca hata yapmaktadir. Meshur kimselerden yaptig1 rivayetlerde ¢okca
miinker ile kargsilasilmaktadir. Dolayisiyla kendisiyle ihticac edilmemeyi hak
etmistir.”**® Tirmizi de soyle der: “Ali b. Zeyd sadik bir kimsedir. Ancak bazen

baskasinin mevkaf olarak rivayet ettigini o merfd’ olarak rivayet ederdi.”3*

9. Ali b. Hasim:**! Bu zat, Ebu’l-Hasan el-K{ff el-Hazzaz olarak bilinmektedir.
Hisam b. Urve, A’mes, Yezid b. Keysan ve Ibn Ebi Leyla gibi kimselerden hadis
rivayet etmistir. Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Ma’in, Ahmed b. Meni> ve Ibn Ebi Seybe
gibi zatlar da kendisinden hadis rivayetinde bulunmuslardir. Ahmed b. Hanbel ve Nesai
onun hakkinda “la be’se bihi” ifadesini kullanmistir. Yahya b. Ma’in ve Ya’kdb b.
Seybe onun sika oldugunu belirtmislerdir.*?? Ali b. el-Medinf onun hakkinda “sadik”,

“sika” ifadelerini kullanmis ve gerek kendisi ve gerekse Eba Hatim, onu Siilik

316 Muslim, Cihad, 100.

317 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XX, 434.

318 fbn Adiyy, el-Kamil, V, 195; ez-Zehebi, Mizanu’l|-/ tiddl, V/, 156.

319 fbn Hibban, Kitabu’l-Mecrahin, I, 361.

%20 {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 111, 160.

%21 Mslim, Rada’, 2; Adab, 37.

822 6]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, X X1, 163; ez-Zehebi, Mizanu’l-tidal, V, 194.
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temayiiliinde olmakla nitelemislerdir. ‘icli onu sika diye nitelerken Darekutni zayif

saymistir.*®® fbn Hibban’m ifade ettigine gore o, Siilik temayiilinde asiriya gitmis,

meshar kimselerden minker hadisler rivayet etmis ve bunu biraz abartmistir. Bununla

324

birlikte isnadlar1 kalbetmistir.** Ibn Adiyy ise onun hakkinda sdyle der: “Ali b. Hasim,

Kife’de Siilikle bilinen bir kisidir. Hz. Ali’nin faziletleri hususunda muhtelif isnadlarla

bagkasinin rivayet etmedigi seyler rivayet etmistir.”**

10. Katen b. Nuseyr:**® Bu zat, el-Basri Ebli Abbad el-Guberi olarak
bilinmektedir. Ca’fer b. Siileyman ed-Duba’l, Hasen b. es-Seken, Sellam b. Ebi 1s4,
Abdurrahméan b. Mehdi ve daha baskalarindan hadis rivayetinde bulunmustur. Ebi
David, Ibrahim b. Hasim el-Begavi, Ya’klb b. Sufyan, Eb( Ya’la el-Mevsili gibi
kimseler de ondan hadis almlslardlr.327 Mislim, Sabit b. Kays b. Semmas’in fazileti

328

hususunda ondan bir hadis rivayet etmistir.>*° Ibn Adiyy’in ifade ettigine gore o, hadis

@

hirsiziginda bulunur®® ve onu basgkasina vaslederdi. el-Kamil adli eserinde = ‘_,;J\ of
RETRR WO A Y ) e @ “RasOlullah (s.a.s.), ertesi giin icin hichir sey

biriktirmezdi.” hadisini zikreder ve ardindan soyle der: “Bu hadis, Kuteybe’nin Ca’fer
tarikiyle rivayeti olarak bilinir, ancak Katen b. Nuseyr ondan sirkatte bulunmugtur.”>*°
Zehebi, Ibn Adiyy’in yukaridaki iddiasina sdyle cevap vermektedir: “Bu, bir zan ve
tevehhiimden baska bir sey degildir. Zira Katen b. Nuseyr, Ca’fer b. Sileyméan’dan
cokca hadis rivayet eder. Bu hadis, Kays b. Hafs ed-Darimi tarafindan da Ca’fer’den

rivayet edilmistir.” %

11. Leys b. Ebi Stileym:** Bu zat, ibn Ziineym el-Kurasi el-Kafidir. Kimilerine
Utbe b. Ebi Sifyan, kimilerine gére Anbese b. Ebi Sifyan, kimilerine gore ise Muaviye
b. Ebi Siifydn’m azath kolesidir. Tavus, Miicahid, Ata, Ikrime, Nafi’, Eba Ishak es-

%2 bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 111, 195.

*** fbn Hibban, Kitabu’I-Mecrdhin, 11, 110.

3% ibn Adiyy, el-Kamil, V, 183.

326 Muslim, Tman, 188.

%27 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXIII, 617; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 111, 440.

%2 Mislim, /mdn, 188.

329 Bir kimsenin, bir hocadan duymanus, muteber bir yolla almamis oldugu bir hadisi ondan duymus,
muteber bir yolla almis oldugunu iddia etmesi veya bir hocadan geldigi bilinen bir hadisi bu hocanin
tabakasindaki diger bir hocaya nisbet etmesi. (Aydinli, 276.)

%0 fbn Adiy, el-Kamil, VI, 52.

%31 gz-Zehebi, Mizanu’I-I tiddl, V/, 474.

%3 Miislim, Libas, 3.
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Sebil gibi kimselerden hadis almis kendisinden de Sevri, Hasan b. Salih, Su’be b. ¢l-
Haccac, Cerir b. Abdilhamid, Serik, Muhammed b. Fudayl gibi zatlar da kendisinden

rivayette bulunmuslardir. 333

Yahya b. Ma’in onun hakkinda “minkeru’l-hadis”, Nesal ise “zayif” ifadesini
kullanir. Bezzar da onunla ilgili su agiklamay1 yapar: “Leys, abid kullardan biriydi,
ancak dmriiniin sonuna dogru ihtilata ugradi da hadisleri muztarib bir hale geldi. Iste
ilim ehli bu sebepten dolay1 onu tenkit etmislerdir.” Ya’klb b. Seybe, onun, zayif bir
kimse oldugunu, hiiccet olmadigini ifade eder. Saci ise soyle der: “O, sadiktur, ancak

kendisinde bir nebze zayiflik vardir. Hifz1 kotii ve ¢okea hata yapan bir kimsedir.”3*

Ibn Hibban ise onun hakkinda su ifadeleri kullanir: “O, abid kullardan biriydi,
ancak dmriiniin sonuna dogru ihtilata ugradi. Oyle ki artik rivayet ettigi seyi bilmez bir
duruma geldi. Boylece isnadlar1 kalbeder ve mirsel hadisleri vaslederdi. Sika kimseler
adma onlarin rivayet etmedigi hadisler rivayet ederdi. Bunlarin tamami onun ihtilata
ugradigi donemde oldu. Yahya b. Sa’id el-Kattan, Abdurrahman b. Mehdi, Ahmed b.
Hanbel ve Yahya b. Ma’in ondan hadis rivayetini terk etmislerdir.”*** Darekutni onun
icin “seyyiu’l-hifz” tabirini kullanirken, Hakim Eba Abdillah da hifzinin zayiflig
hususunda icmanin varligint aktarir. Eb Zr’a ve EbG Hatim “onunla istigal olunmaz

ve hadisleri muztarib olan bir kimsedir” demektedir.3®

12. Muhammed b. Ishak: Ibn Yesar olarak bilinen bu zat, Enes b. Malik, Salim
b. Abdillah b. Omer ve Sa’id b. el-Miiseyyeb’i gormiis bir kimsedir. Ziihti, ibnu’l-
Minkedir, Mekhdl, ibrahim b. Ukbe, Atd b. Ebi Rebah, Ikrime ve daha pek cok
kimseden hadis rivayetinde bulunmustur. Cerir b. Hazim, Ibn Avn, Ibrahim b. Sa’d,
Hammad b. Seleme, Hammad b. Zeyd, Su’be, Siifyan b. Uyeyne ve Siifyan es-Sevri
gibi zatlar da kendisinden hadis tahammiil etmislerdir. Ahmed b. Hanbel onun
“hasenu’l-hadis” oldugunu ve “cokca tedlis yaptigimi1” ifade etmistir. Yahya b. Ma’in,
onun sika oldugunu ancak hiiccet olmadigini belirtir. Nesai de onun kavi olmadigin

aciklarken Darekutni, onunla ihticac edilmeyecegini dile getirir. Su’be, onun hadiste

338 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXIV, 279.

334 az-Zehebf, el-Kdsif, 11, 151; Mizanu’l-I "tidal, V, 509.

%% ibn Hibban, Kitabu’l-Mecr(hin, 11, 231.

%6 [bnu’l-Cevzi, Cemaliiddin Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, Kitabu’d-Duafa ve’l-
Metrikin, thk. Ebu’l-Fida Abdullah el-Kadf, Déru’l-KUtUbi’I-Hmiyye, Beyrut 1986, 111, 29; Ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, 111, 482; et-Tekrib, 649.
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emiru’l-mii’minin ve sadiik oldugunu belirtir. Viheyb der ki: “Hisam b. Urve’nin onu
yalancilikla itham ettigini isittim. Abdurrahman b. Mehdi’nin aktardigina gore Yahya b.

Sa’td el-Ensarf ile Malik onu cerh etmislerdir.>*’

Ebd David’un aktardigina gore Hammad b. Seleme, ondan ancak zorunlu
durumlarda hadis rivayet edildigini sdylemistir. Ibn Uyeyne, “Ibn Ishik’1 kaderi olmasi
disinda elestiren kimseyi gormedim.” demistir. Ayrica Darekutni onun hakkinda su
ifadeleri kullanmistir: “Muhammed b. Ishak, el-Cerah b. el-Minhal’in ismini kalbederdi.

Ondan rivayet ettigi zaman el-Minhal b. el-Cerrah diye isimlendirirdi.”*®

Muhammed b. Ishdk’s miisbet manada degerlendirenlerden biri de Su’be’dir. O
soyle der: “Sayet elimde yetki olsayd: Ibn Ishak’i hadiste “emiru’l-mi’minin” ilan
ederdim.” Ibn Adiyy ise onun hakkinda soyle der: “Genel olarak Muhammed b.
Ishak’in rivayetlerini arastirdim ve hadisleri iginde kesin olarak onun zayif olacagna
dair bir ayrintiya rastlamadim. Bagkalarinin hata ettigi gibi o da bazen hata etmistir.
Ancak sika ve imam sayilacak kimseler ondan hadis rivayet etmekten imtina
etmemislerdir.”** Goriildiigii gibi Muhammed b. Ishak hakkinda hem miisbet hem de
menfi degerlendirmeler yapilmistir. Bu da hadis imamlarinin her birinin kendine 6zgii

kistaslarinin olmasindan dolayidir.

13. Nu’mén b. Rasid:**® Ebd ishak er-Raki el-Cezeri olarak bilinen bu zat
Umeyye ogullarmin azathsidir. Buhari, onun Ishdk b. Rasid’in kardesi oldugunu
soylerken, Ahmed b. Hanbel ve Eb{ Hatim onun Ishak b. Rasid’in kardesi olmadigini
ileri siirmiistiir. Ibn Sihab ez-Ziihri ve onun kardesi Abdullah b. Miislim b. Sihab ve
Abdilmelik b. Ebi Mahzlre gibi kimselerden hadis almis, kendisinden de Cerir b.
Hazim, Hammad b. Zeyd, Zeyd b. Hibban ve ibn Ciireyc gibi zatlar rivayette

bulunmuslardlr.341

Yahya b. Sa’id el-Kattan, Yahya b. Ma’in ve Eb( Davdd, onun zayif oldugunu
ifade etmislerdir. Ahmed b. Hanbel de onun “muztaribu’l-hadis” oldugunu ve miinker
hadisler rivayet ettigini belirtir. Buhari ve Ebld Hatim onun hakkinda soyle der:

“Hadislerinde ¢ok¢a hata vardir, ama o aslen sad(ktur.” Nesdi de Buhari’ye yakin

337 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXIV, 405.
338 az-Zehebi, Mizanu’l-Itidal, V1, 56.

%9 {bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 111, 502.
0 Mslim, Nikah, 119.

1 6]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXIX, 445,
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ifadeler kullanarak zayif biri oldugunu ve hadislerinin makldb oldugunu ifade

342

etmistir.>* Ibn Adiyy de ilim ehli kimselerin onun hadislerini tahamml edip itibara

aldiklarin1 belirtir,>*3

14. Hisam b. Sa’d:*** el-Medenf el-Kurasi olarak bilinen bu zat, kimilerine gore
Ebl Leheb’in, kimilerine gére de Mahziim ogullar1 kabilesinin azathisidir. Ayrica
kendisine Zeyd b. Eslem’in yetimi denilmektedir. Zeyd b. Eslem, Nafi’, Amr b. Su’ayb,
Sa’id el-Makbiiri ve Ziihri gibi zatlardan rivayette bulunmustur. Leys, Siifyan es-Sevrf,
Veki’, Ibn Vehb, Abdurrahman b. Mehdi gibi kimseler de kendisinden hadis rivayet
etmislerdir.>*

Ahmed b. Hanbel onun hakkinda sunlari belirtir: “O, hafiz biri degildir. Ayrica
Yahya b. Sa’id el-Kattan ondan hadis rivayet etmezdi.” Ibn Ma’in ise onun kavi biri
olmadigini ancak metrik da olmadigini ifade etmektedir. Nesai bir defa zayif oldugunu
diger bir defa kavi biri olmadigim belirtir. ibn Adiyy ise soyle der: “Hisam b. Sa’d zayif
olmakla birlikte hadisleri itibara alinir.” Hakim’in ifade ettigine gére de Miislim, ona ait
hadisleri sahid makaminda rivayet etmistir. Ebi Hatim de onun i¢in hadislerinin itibara
alindig1 ancak kendisiyle ihticac edilmedigini ifade etmistir. ibn Adiyy, ona ait baz1
hadisleri zikreder ve bunlarda Hisdm b. Sa’d’in hata ettigini ve bu ilmin ehline

muhalefet ettigini dile getirir.>*°

Ibn Hibban ise onunla ilgili su agiklamay1 yapar: “Hisdm b. Sa’d, farkinda
olmadan isnadlart kalbeder ve mevkdf olan isnadlari vaslederdi. Sika kimselerden
yaptig1 rivayetler hususunda onlara muhalefeti artinca kendisiyle ihticac edilmez bir
hale geldi. Hadislerinden sika ravilere muvafik olanlarimi itibara almakta bir zarar

yoktur.”**

342 az-Zehebf, el-Kdsif, 1, 323; Mizanu’l-I tiddl, VI, 38; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1V, 230.

3 [bn Adiy, el-Kamil, V11, 13.

¥4 Miislim, Tman, 303; Zekat, 25; Siydm, 109; Buy(’, 96; Imdre, 2; Selam, 119; el-Birru ve’s-Sila, 86.
35 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXX, 205.

346 az-Zehebi, Mizanu’l-1 tidal, VI, 81; el-Kdsif; 11, 336; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IV, 270.

%7 bn Hibban, Kitabu’l-Mecrahin, 111, 89.
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2.2.3. Sahih-i Buhari ve Sahih-i Muslim’de Kalb Yapmakla Nitelenen Miisterek

Raviler

1. Cerir b. Hazim:** el-Ezdf olarak bilinen bu zat, Ebu’-Nadr el-Basri olup Vehb
b. Cerir’in babasidir. Ebu’t-Tufeyl, Hasan el-Basri, Ibn Sirin, Katade, Sabit el-Bunanf,
A’mes, Tavus, Atd ve Su’be gibi kimselerden hadis almistir. A’mes, ibnu’l-Miibarek,
Veki’, Abdurrahman b. Mehdi, Yahya b. Sa’id el-Kattan, Ibn Lehi’a gibi zatlar da
kendisinden rivayette bulunmuslardir. Abdurrahméan b. Mehdi onun hakkinda s6yle der:
“Cerir b. Hazim, dmriinlin sonlarmma dogru ihtilata ugradi. Cocuklarindan hadis ehli
kimseler vardi. Babalarmin bu halini fark ettiklerinde onu hadis rivayet etmekten

alikoydular. O bu durumdayken kimse ondan hadis rivayet etmemistir.”*

Yahya b. Ma’in onun hakkinda “la be’se bihi” ifadesini kullanir ve Katade’den
rivayetlerinde zayif oldugunu belirtir. Buhari de su ifadelere yer verir: “O, sélihu’l-
kitaptir, ancak bazen hata etmektedir.” ‘Icli ve Darekutni “onun sika” oldugunu
sOylerken, Ebd Hatim “onun 6lmeden bir sene 6nce ihtilata ugradigini” soyler. es-Sact
ise soyle der: “O, sadiktur ve bir takim maklib hadisler rivayet etmistir.”**° fbn Adiyy
ise onu “mustakimu’l-hadis” olarak niteler, Basra ehlinin en buyuklerinden sayar ve
Katade’den rivayette zayif sayar. Zira o, Katade’den, baskasiin rivayet etmedigi bir
takim hadisleri de rivayet etmistir. Cerir’den Eyydb es-Sehtiyani ve Leys b. Sa’d gibi
zatlar uzun bir hadis niishas1 rivayet etmislerdir. Ya’kiib b. Seybe, Musa b. Ismail’in
sOyle dedigini aktarir: “Hammad b. Seleme’nin, herhangi bir kimseyi Cerir b. Hazim’i
ovdiigii gibi dvdiigiini gormedim.”*!

Ibn Hibban da onu es-Sikat adl eserinde zikreder ve sunlar1 belirtir: “Cogunlukla
hifzindan rivayet ettiginden bazen hata etmekteydi. Su’be onun hakkinda soyle derdi:
Basra’da iki kisiden daha ehil kimseyi gérmedim, biri Hisdm ed-Diistevai, digeri ise
Cerir b. Hazim’dir.”**? ibn Hacer de Takrib adli eserinde onu sdyle degerlendirir: “O,
sikadir, ancak Katade’den yaptig1 rivayetlerde zayiftir. Hifzindan rivayet ettiinde

hatalar1 vardir. ihtilata ugradiktan sonra vefat etmistir, fakat o bu haldeyken hadis

348 el-Buhari, Ezan, 154; Cuma’, 27; Cenaiz, 56; Hacc, 42; Buy(’, 24; Miislim, Hacc, 9; Nikah, 48; Itk, 1;
Buy(’, 3; Musakat, 32.

349 e|-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, IV, 524.

30 {bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-Ta’dil, 11, 520; el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 1V, 524; ez-Zehebi, el-Kdsif,
I, 291.

%L ibn Adiy, el-Kamil, 11, 124; Mizanu’l-Itidal, 11, 117; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, I, 294.

%2 [bn Hibban, Kitabu’s-Sikat, VI, 144,
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59353

rivayetinde bulunmamustir. Zehebi ise Cerir b. Hazim’in hatalar1 hususunda soyle

der: “Onun hatalari, rivayetlerinin ¢oklugu sebebiyle bagislanmistir. Zira yasliliginda

bile Misir’a gitmis ve pek ¢cok hadis rivayet etmistir.”*>*

2. Su’be b. el-Haccac:**® ibnu’l-Verd el-Ateki el-Ezdf olup daha sonra Basra’ya
yerlesmis olan bu zat, Hasan el-Basri ve Ibn Sirin ile karsilasmistir. Su’be b. Haccac’in
gordiigi ve kendisinden hadis aldigi hocalarini ve kendisinden rivayette bulunan
ogrencileri ¢ok oldugu i¢in onlar1 burada zikretmiyoruz. Buhari, hocast Ali b. el-
Medini’den naklen Su’be’nin yaklasik iki bin hadis rivayetinin oldugunu sdylemektedir.
Ahmed b. Hanbel, Su’be’nin hadiste Slifyan es-Sevri’den daha saglam oldugunu, kendi
zamaninda hadis hususunda kendisi gibisinin bulunmadigini, Kife ehlinden Siifyan’nin
kendilerinden rivayet etmedigi otuz kisiden hadis aldigimi ve hadiste tek basina bir

iimmet oldugunu séylemektedir.356

Hammad b. Zeyd su agiklamay1 yapar: “Su’be bana muvafik olduktan sonra kim
bana muhalif olursa olsun umursamam. Cunku o, bir kere dinlemekle hadis rivayetine
raz1 olmazdi. Su’be’nin bana muhalefet ettigi hadisleri terk ettim.” Yezid b. Ziirey"
onun hakkinda: “Su’be, hadis hususunda insanlarin en dogrusu idi” derken Yahya b.
Sa’id el-Kattan “Hadis konusunda Su’be’den daha giizel hi¢ kimse gormedim” der. Bu
sOylenenlerden sonra Su’be’yi burada zikretmemizin sebebi Ahmed b. Hanbel’in onu
hakkinda, “Su’be, ravilerin isimlerini kalbetmektedir” seklindeki ifadesidir. Ayrica
Ahmed b. Abdillah el-Icli ve Zehebi de onu sdyle degerlendirirler: “Kendisi Vasiti’dir,
ancak Basra’da ikamet etmistir. Hadiste sika ve sebtir. Fakat ravi isimlerinde az da olsa

hata yapmaktadir.”®’

3. Abdiilmelik b. es-Sabbah:**® Ebld Muhammed es-San’ani el-Basri el-Mismel
olarak bilinen bu zat, Abdullah b. Avn, Evza’i, Hisdm b. Hassan, Su’be, Stfyan-1 Sevri
ve Ma’mer b. Rasid gibi zatlardan hadis almistir. Ishak b. Rahiiyeh, Muhammed b.
Bessar Biindar, Muhammed b. el-Mlsenna ve Nusayr b. el-Ferac gibi kimseler de
kendisinden rivayette bulunmuslardir. Ebi Hatim, onun hakkinda *“sélih” ifadesini

%3 {bn Hacer, et-Takrib, 137.

354 az-Zehebf, Siyeru A’lami’n-Nibela, VII, 100.

%5 o|-Buharf, Menakibu’l-Ensar, 11; Talak, 23; Muslim, Imdret, 48; Kader, 1; flim, 13.
36 o|-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, X1, 479; ez-Zehebf, el-Kdsif; 1, 485.

%7 [bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-Ta’dil, IV, 369; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 166.
%58 o|-Buhari, Daavat, 60; Miislim, Tman, 36; Kus(f, 9; ez-Zikru ve’d-Dua, 70.
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kullanmigtir. Buhari, Miislim, Nesai ve Ibn Mace onun rivayet ettii hadisleri

kitaplarinda tahrig etmislerdir.**®

Halili, onun hakkinda su ifadeleri kullanir: “Abdulmelik b. es-Sabbah, Malik’ten
rivayet etmis ve hadis hirsizligiyla itham edilmistir.”*® Ancak [bn Hacer, Halili’nin bu
degerlendirmelerini kabul etmez. Soyleki o, “Gerek Hatib el-Bagdadi’nin gerekse
Déarekutni’nin er-Ruvéatu an Maélik adli ¢alismalarinda Abdllmelik b. es-Sabbah adinda
herhangi birine rastlamadim. Sayet olsa da o, bu el-Misme’i degildir.” der.*®* ibn Hacer
Fethu’l-Bari adli eserinde de sunlar belirtir: “Eb0 Hatim, Abdilmelik b. es-Sabbah
hakkinda “sélih” ifadesini kullanmistir. Bu, tevsik lafizlarindan olmasina ragmen Ebt
Hatim’e gore ta’dilin son mertebesidir. Onun dedigine gore bu mertebede olan bir
kimsenin hadisleri itibara almir. Buna gore Abdilmelik b. es-Sabbah, sahih hadis
ravileri arasinda sayllmamaktadir. Ancak Buhari ve Miislim’in onun hadislerini tahrigte
bulunmasi, onu ta’dil anlamindadir. Halili’nin Kitdbu’l-/rsdd adli eserindeki
degerlendirmesine gelince, kanaatimce o, bu el-Misme’i degildir. Zira San’a, ya
Yemen’de ya da Dimesk’te bulunan sehirdir. Ancak Abdulmelik b. es-Sabbah,

kesinlikle Basra’lidir.”3%?

4. Mervan b. Mu’aviye:*® Bu zat, Ebli Abdillah el-K0ff el-Fezari’dir. Bir
muddet Mekke’de ikamet ettikten sonra Dimesk’e gidip orada vefat etmistir. Siilleyman
et-Teymi, Asim el-Ahvel, Ismail b. Ebi Halid, Behz b. Hakim, Humeyd et-Tavil gibi
kimselerden hadis rivayet etmistir. ishak b. Rahdyeh, Yahya b. Ma’in, Humeyd, Ali b.
el-Medini, ibn Ebi Seybe, Kuteybe ve daha pek cok kimse ondan hadis almislardir.
Ahmed b. Hanbel onun “sebt hafiz ve sika” oldugunu ifade etmistir. Yahya b. Ma’in,

Ya’kdb b. Seybe ve Nesai de onun “sika” oldugunu belirtmislerdir.**

Ali b. el-Medini, babasinin soéyle dedigini aktarir: “Mervan, ma’rif kimselerden

rivayet ettigi zaman sika, ancak mechil kimselerden rivayet ettiginde zayiftir.” icli de

%9 ibn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-Ta’dil, V, 354; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XVIII, 331; Zehebi, el-Kdsif, I,
665; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 614.

%0 Halili, Ebd Ya’la el-Halil b. Abdillah b. Ahmed b. Halil el-Kazvini, Kitabu’l-irsdd fi Ma rifeti
Ulemai’l-Hadis, thk. Muhammed Sa’id b. Omer Idris, Mektebetii’r-Riisd, Riyad 1989, I, 279; Zehebi,
Mizanu’l-f tidal, 1V, 401.

%! ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 614.

%2 ibn Hacer, Fethu’l-Bari, XI, 197.

33 el-Buhari, Mevakit, 16; Megdzi, 18; Nikah, 91; Miislim, Hayz, 27; Salat, 238; Mesacid, 211; Cenaiz,
105; Siyam, 97; Hacc, 164.

364 el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXVI1I, 403; ez-Zehebi, Mizanu’l-1 tidal, V1, 402.
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Mervan’t sika ve sebt olarak degerlendirdikten sonra Ali b. el-Medini’nin babas1 gibi bir
izahta bulunmustur. Acurri, Eba Davdd’un, Mervan hakkindaki su sézlerini nakleder:
“Mervan b. Mu’aviye, ravi isimlerini kalbeden biridir. Ibrahim b. Hisin dediginde
aslinda o, Eba Ishak el-Fezari’dir. Eb( Bekir b. Fiillan dediginde o aslinda Ebu Bekir b.

Ayyas’tir.” ibn Hacer de onun, hocalarin isimlerinde tedliste bulundugunu séyler.**

5. Veki’ b. el-Cerrah er-Ruasi:*® Bu zat, ibn Melih er-Ruasi Eb( Siifyan el-
K{fi olarak bilinmektedir. Kendisi Usame b. Zeyd el-Leysi, Ismail b. Ebi Halid, Hisam
b. Urve, A’mes, Cerir b. Hazim, Ibn Ciireyc, Evza’1 ve Malik gibi biiyiik zatlardan hadis
rivayetinde bulunmustur. Muhammed b. Eban el-Belhi, Siifyan es-Sevri, Ibn Ebi Seybe,
Abdurrahman b. Mehdi, Ahmed b. Hanbel, Misedded b. Muserhed ve daha nice
kimseler de kendisinden rivayette bulunmuslardir.*®” Ahmed b. Hanbel onun hakkinda
soyle der: “Ilme karsi Veki’den daha kabiliyetli ve liyakatlisini gérmedim. Bir giin
hari¢, onu herhangi bir hadis hususunda tereddiit ettigini gormedim.” Bagka bir zaman
da su degerlendirmeyi yapar: “Abdurrahman b. Mehdi, Veki’ b. el-Cerrédh’tan daha fazla
tashifte bulunmaktadir. Ancak Veki’, ibn Mehdi’den daha fazla hata yapmaktadir.”
Ahmed b. Hanbel bir baska yerde de s0yle demistir: “Veki’ b. el-Cerrah, bes yiiz hadiste
hata etmistir.” Yahya b. Ma’in onun icin “sika”, Ahmed b. Hanbel “sebt” nitelemesinde
bulunurken, ibn Hibban onu es-Sikat adli eserinde zikredip “hafiz mutkin” ifadelerini
kullanir. ibn Sa’d onun igin “sika ve me’m@n” kavrammi kullanirken, icli ise “sika ve
abid” ifadesinde bulunmustur.®®® Gerek Ahmed b. Hanbel gerekse diger bazi cerh ve
ta’dil alimleri Veki’ b. el-Cerrah’1 degerlendirirken daha ¢ok Abdurrahman b. Mehdi ile

karsilastirarak bir hiikkiim vermislerdir.

Gorildigi gibi Veki’ b. el-Cerrah, hadis ilminde sembol isimlerden biridir.
Ancak yukarida Ahmed b. Hanbel’den gelen rivayette ifade ettigimiz {izere herkes gibi

az da olsa o da hata etmistir. Buna Ebt Dav(d’un rivayet ettigi bir hadisi 6rnek olarak

verebiliriz. 44l (2 Caad i 948 38 {51 50 (535 Fis a5 Wls o 4 Al Wl 3

B335 55201 G93 U ) shais 36 Gl 31 o dass 2805 25131 06 dlog ale W) Jo (1 2 0l

365 az-Zehebf, el-Kadsif, 11, 254; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IV, 52; et-Takrib, 742.

36 o|-Buhari, flim, 39; Vuz{’, 57; Salatu’l-Havf, 3; el-Amel fi’s-Salat, 5; Cendiz, 11; Zekat, 62; Mislim,
Tman, 29; Taharet, 5; Salat, 67; Cenaiz, 26; Hacc, 41; Nikah, 12.

%7 6]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXX, 462.

%8 [bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-Ta’dil, VII, 562; el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXX, 462; ez-Zehebf,
Mizanu’l-1 tidal, VI, 126; el-Kasif; 11, 350; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, 1V, 310.
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255 4 o83 Ll S50 3515 &5 50 K15y 13515 4 J6 &8 Bize Zuheyr b. Harb rivayet
etti. (dedi ki) bize, Veki’ rivayet etti. (dedi ki) bana, Davad b. Sevvar el-Mdizeni, Amr b.
Suayb’dan o da babasindan, o da kendi babasindan, o da Rasflullah (s.a.s.)’in soyle
buyurdugunu rivayet etti: ““Sizden biriniz hizmetcisini (cariyesini) kolesi yahut is¢isi ile
evlendirdigi zaman onun gébeginin alti ile diz kapaklarimin iistiine bakmasin.” EbQ
David soyle dedi: “Dogrusu Sevvar b. Davad el-Mdizeni es-Sayrafi’dir. Veki’ b. el-
Cerrah bu hocasinin ismini hataen Davdd b. Sevvar diye zikretmistir."369 Buradaki hata,

isnadda ravi isminde takdim ve te’hir yoluyla yapilan kalb ¢esididir.

Buraya kadar ele aldigimiz raviler, cerh ve ta’dil alimlerince terk edilmesi gereken
kisiler degildir. Her ne kadar hadislerde kalb yaptiklar1 belirtilmis olsa da bunu kasden
ve fazlaca yapmadiklarindan dolayr agir bir cerhe maruz kalmamislardir. Dolayisiyla bu
ravilere ait hadislerin Buhari ve Muslim’in Sahih’lerinde bulunmas1 onlara bir zarar

getirmez. Zaten bdylesi ravilerin, Sahihayn’daki sayilar ve rivayetleri azdir.

Sunen Erbaa’da kalb yapmakla nitelenmis ravilerin sayisi oldukga fazladir.
Muhammed b. Omer b. Salim Bazmdl’un Sifau’I-Kuldb fi Ma’rifeti’l-Hadisi’I-Makl(b
adli ¢alismasinda kalb yapmakla nitelenen ravileri sayarken Tirmizi’de 98, Ebl
David’da 61, Nesai’de 46 ve Ibn Mace’de 128 ravi bulundugunu belirtmektedir.
Bunlarin sayis1 fazla oldugundan burada teker teker degerlendirme imkanimiz
bulunmamaktadir. Bu raviler arasinda metrik ve miinker olmakla cerh edilip neticede
zaylf sayilanlar oldugu halde, hadisine olan ragbeti artirmak amaciyla kasden ravi

isimlerinde degisiklikte bulunanlar yoktur.

2.3. MAKLUB HADISLE iLGIiLi ESERLER

Tarih boyunca maklib hadisin ne oldugunu ortaya koymak ve kalb edilmis
hadisleri tesbit etmek amaciyla birgok eser telif edilmistir. Bu eserleri ve icerdikleri
konular1 tesbit etmeye yonelik yaptigimiz arastirmada eskiden yeniye gore soOyle

siralandigini gordiik.

1. Rafi’w’l-Irtiyab fi’lI-Maklib mine’l-Esma ve’l-Ensab: Hatib el-Bagdadi

tarafindan kaleme alinmistir. Bu kitap, ravi isminin bir bagka ravinin babasinin ismiyle

%9 Eh(1 Dav(d, Libas, 35.
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ayni olup takdim-te’hir yapilmak suretiyle kalb olunan isimleri icermektedir. Ancak bu
kitapta sadece maklib ravi isimleri degil kalbedilme tehlikesi olan ravi isimleri de

zikredilmektedir.3"

2. es-Surraku ve’l-Mitekellemu fthim mine’r-Rivvat: Semsiddin Muhammed b.
Abdillah (0. 842) tarafindan yazilmistir. Bu kitapta hadis hirsizligiyla nitelenmis raviler
zikredilmistir. Daha 6nce de degindigimiz gibi hadis hirsizligi, bir hocadan geldigi

k371

bilinen bir hadisi bu hocanin tabakasindaki diger bir hocaya nisbet etme anlamina

gelmektedir.

3. Cilauw'l-Kulb fi Ma’rifeti’l-MaklGb: Ibn Hacer el-Askalani bu eserini
Darekutni’nin flel’inden segtigi maklib hadislere ilaveten kendisinin tesbit ettigi
maklib hadislerle birlikte olusturmustur.®’® Bunlar, bir hocadan geldigi bilinen bir
hadisi bu hocanin tabakasindaki diger bir hocaya nisbet etmek suretiyle kalb ve bir
hadisin metnini diger senede, bu metnin isnadini baska bir metne eklemek suretiyle

yapilan kalb ¢esitleridir.

Ayrica Celaluddin el-Bulkini, maklGbun metinde meydana gelen kismi1 hakkinda
manz(m olarak bir cliz’ yazmistir. Sehavi, Fethu’l-Mugis adli eserinde bunu belirtip
Bulkini’den baska kimsenin 06zel olarak bu hususta bir ¢aligma yapmadigini da

vurgulamaistir. 373

Yaptigimiz incelemelere gore son donemlerde maklib hadisle ilgili olarak Recep
ASLAN tarafindan Hadfs Ustilinde Makldb Hadis®"* adli bir makale ve Muhammed b.
Omer b. Salim Bazmil tarafindan Sifdu’I-Kuldb fi Ma’rifeti’l-Hadisi’l-Makl(b®™ adli
bir calisma kaleme almmustir. Ozellikle Bazmil tarafindan kaleme alman bu eser,
maklib hadisi biitiin ayrintilartyla ele alan ¢ok faydali bir ¢aligma olmustur. Ancak

henliz kitap olarak bir baskisina ulagilamamustir.

370 es-Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 304.

31 Aydinli, 276.

372 es-Sehavi, Fethu’l-Mugis, |, 304.

373 es-Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 305. Her ne kadar hemen hemen her ustilu’l-hadis eserinde bu kitaplarin
ismi zikredilse de yaptigim biitiin arastirmalara ragmen ne Hatib el-Bagdadi’nin ne ibn Hacer’in ve ne de
Bulkini’nin eserine rastladim.

814 Recep Aslan, Ekev Akademi Dergisi, c. 18, say1 60, 2014, 1, 14.

¥ Bazmdl, Muhammed b. Omer b. Salim, Sifau’l-Kuldb fi Ma’rifeti’l-Hadisi’l-Makldb,
http://www.bazmool.net/index.php.
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2.4. MAKLUB HADISIi TANIMA YOLLARI

Hadislerdeki kalb islemini bilmek genis bir ilme, rivayet ve isnadlara asina
olmaya ihtiyag duymaktadir. Hi¢ siiphesiz bir muhaddisin bu alanda uzman olup
olmadig1 hadislerdeki kalb islemini bilmesiyle anlasilmaktadir. Nitekim Hatib el-
Bagdadi’nin rivayet ettigi iizere Bagdat alimleri, Imam Buhari’yi maklib hadislerle
imtihan edip bunun neticesinde onun muhaddisligine ve bu alanin uzmani olduguna
kanaat getirmislerdir.®”® Sika muhaddisler, hadislerin kalb edilmesini 6nlemek icin
bazen mevzl hadis niishalarini, itham edilmis ravilerin ve hafiz olmayan kimselerin
hadislerini ezberlerlerdi. Bununla yetinmez bu niishalar1 ve hadisleri sika ravilerin
rivayetleriyle karsilastirirlardi. Oyle ki daha sonra biri ¢ikip hadisleri kalbettigi vakit
bunu anlar ve durumu ortaya cikarirlardi. Nitekim Ebu Gassan sdyle der: Ali b. el-
Medini yanima gelip benden Abdusselam b. Harb tarikiyle gelen Ishak b. Ebi Ferve’nin
hadislerini yazdi. Ona, bununla ne yapacagini sordugumda, “Kalb edilmesinler diye o

hadisleri tanimak istiyorum” dedi.>”’

Ibn Hibban, Ahmed b. Ishak’in soyle dedigini nakleder: “Ahmed b. Hanbel,
Yahya b. Ma’in’i, San’a’nin bir kdsesinde Ma’mer’in, Eban’dan, onun da Enes’ten
rivayetiyle miitesekkil bir sahifeyi yazarken gordii. Biri yanina varacak oldu mu hemen
onu gizliyordu. Ahmed b. Hanbel ona sdyle dedi: “Sen mevzl oldugunu bildigin halde
Ma’mer’in, Eban tarikiyle Enes’ten rivayetiyle miitesekkil olan sahifeyi yaziyorsun.
Biri sana: “Hem Eban’1 elestirip hakkinda konusuyorsun, hem de onun sahifesini
yaziyorsun”, derse ne cevap vereceksin?” Bunun iizerine Yahya b. Ma’in sdyle cevap
verdi: “Allah sana merhamet etsin ey Eb( Abdillah! Ben bu sahifeyi Abdurrezzak’tan,
onun da Ma’mer’den, onun da Eban’dan, onun da Enes’ten rivayetiyle yaziyorum ve
hepsini ezberliyorum. Bunun hepsinin de mevzu oldugunu biliyorum. Bdyle yapiyorum
ki daha sonra biri gelip Eban’in yerine Sabit’i koyup bu hadisleri Ma’mer’den, onun da
Sabit’ten onun da Enes’ten rivayetiyle nakletmesin. Sayet boyle yaparsa o zaman ona

sen yalan soyliiyorsun, dogrusu Eban’dir Sabit degildir, diyecegim.”%"®

Hadiste meydana gelen kalb islemini pek ¢ok yolla tesbit etmek mumkuindar.

Ancak bunlar su sekilde 6zetleyebiliriz:

37 Subhf Salih, 194.
7 Ukaylt, Kitabu’d-Duafa, |, 118; el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 11, 451, 452.
%8 {bn Hibban, Kitabu’l-Mecrahin, 1, 31.
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1. Hadis tariklerini toplamak, onlar {izerinde arastirma yapmak ve onlari, sika
ravilerin hadisleriyle karsilagtirmak. Hadislerde meydana gelen kalb’i tanimanin ilk ve
ana prensibi budur. Bu islem yalniz maklib hadislerde degil, hemen hemen bitin zayif
hadis cesitlerinde basvurulan bir islemdir. Ozellikle seneddeki illeti tespit etmek icin
hadislerin tarikleri toplanmal1 ve birbirleriyle karsilastiriimalidir. Ibn Hacer bu hususta
sOyle demektedir: “Maklib hadislerin her biri, muallel ve sazz olmaktan hali degildir.
Ciinkii maklab hadis, ancak tariklerinin toplanmasi, birbiriyle karsilastirilmasi ve sika
ravilerin rivayetine muvafik olanlar1 muhalif olanlardan ayrilmasi islemiyle

anlasilmaktadir.”"

Mitekaddim muhaddisler hadisleri tahammiil edip onlar1 eda etme hususunda 6zel
bir ¢aba sarf etmislerdir. EbG Hatim’in naklettigine goére Su’be, hadisleri arastirip illetli
olanlar1 ayiklama konusunda ozel bir gayret goéstermistir. O bir hadisi defalarca
hocasindan isitmedigi siirece o hadisi igitmis olarak kabul etmezdi. Yahya b. Ma’in de
soyle der: “Biz bir hadisi otuz tarikten yazmadigimiz siirece onu anlamazdik.”**
Goriildigi gibi daha ilk donemlerden beri muhaddisler hadislerin tariklerini bir araya

getirip onlar iizerinde tefekkiir etme islemine 6zen gostermislerdir.

2. Hadis alimlerinden birinin herhangi bir hadiste kalb isleminin varligini haber
vermesi. Bu hususta en fazla bagvurulan eserler, tabakat ve cerh-ta’dil kitaplaridir. Bu
eserlerde ravilerin, isnadlar1 kalb ettiklerine ve bir takim hadislerin de ravi tarafindan
inkilaba ugradiklarina dair cerh ibarelerine ¢okga rastlariz. Bu ifadeleri de en fazla

kullanan ise Ibn Hibban’dur.

3. Hocanin yaninda bulunan asil niishaya bakmak. Kitabindan hadis nakleden
hoca, baz1 durumlarda gozii baska bir senede kaymakta ve neticede hata yaparak hadisin
isnadinda kalb yapmaktadir. Ayn1 sekilde hoca hifzindan da hadis naklettiginde bazen
hata yapmaktadir. Dolayisiyla hocanin asil niishasina bakmakla nakledilen hadiste kalb

yapilip yapilmadig anlasilabilmektedir.

Nitekim nakledildigine gore Yahya b. Sa’id, herhangi bir nishaya bakmadan
ezber olarak hadis yazdirirdi. Bir giin kendi meclisinde Eba Kiireyb’den, onun da Hafs

b. Giyas’tan, onun da Ubeydullah b. Omer’den rivayetiyle bir hadis yazdirir. Bu hadis

37 [bn Hacer, en-Niiket, 11, 874.
%0 ibn Hibban, Kitabu’l-Mecr(hin, 1, 30, 33.
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Ebu’l-Abbas b. Ukde’ye arz edilince soyle der: “Bu hadisi Yahya b. S&’id, Ebd
Kiireyb’den degil de Eba Sa’id el-Esecc’den rivayet etmistir.” Bu s6z Yahya b. Sa’id’e
ulasinca, kendi yaninda bulunan asil niishaya bakti ve durumun Ebu’l-Abbas’in dedigi
gibi oldugunu gordii. Hadis yazmak i¢in meclis toplandiginda onlara soyle dedi: “Size
daha 6nce Ebl Kireyb tarikiyle rivayet ettigimiz hadisin isnadi hataliydi. O hadisi bize
EbG Kiireyb degil de EbG Sa’id el-Esecc rivayet etmisti. Dolayisiyla onceki

rivayetimizden rucd ettik.”*®*

Imam Buhari de karsilastig1 bir hadiseyi sdyle nakleder: “Ben, hadis dinlemek igin
ed-Dahili ve bagka alimlere giderdim. Dahili bir gun insanlara Siufyan tarikiyle Ebu’z-
Ziibeyr’den, onun da Ibrahim’den rivayeti iizere bir hadis aktardi. Ben de ona: “Ebu’z-
Zubeyr o hadisi Ibrahim’den rivayet etmistir”, deyince bana kizdi ve beni azarladi.
Bunun Uzerine ben de ona: “Asil niisha yanindaysa git ve ona bak”, dedim. Dahili iceri
girdi. Asil niishasina bakti ve gelip: “Sen isnadin nasil oldugunu sdylemistin?” diye
sordu. Ben de isnadin, Ziibeyr b. Adiyy’in Ibrahim’den rivayeti oldugunu sdyleyince,

“dogru sdyledin” dedi ve kalem alip kitabin1 tashih ettj.” 3%

2.5. MAKLUB HADIiSi TANIMANIN FAYDALARI

Bu faydalari su sekilde siralamamiz miimkiindiir:

1. Muttasil oldugu zannedilen bir hadisin Oyle olmadigi anlasilir. Dolayisiyla
muttasil iken istidlal degeri olan bir hadisin maklib oldugu anlasildiktan sonra istidlal
degeri diiser. Su‘be’nin, “Ibn Ebi Leyla bana bir takim hadisler aktard: bir de baktim Ki

383 sozleri buna giizel bir 6rnektir. Ciinkii Ibn Ebi Leyla onlar1 muttasil

onlar makltbdur
niyetiyle rivayet etmistir. Ibn Ebi Hatim de konuyla alakali su aciklamayi yapar:
Babam, “Ismail b. Ebl Halid el-Fedekl, Bera b. Azib ile karsilasmamistir” deyince ben
ona, “Yezid b. Harun’un, Seyyar’dan onun da Yahya b. Ebi Kesir’den, onun da ismail
b. Ebi Halid el-Fedeki’den rivayetine gére Berd’ b. Azib, kurban hakkinda rivayette

bulunmustur, buna ne diyorsun?” diye sorunca sdyle dedi: “Bu yanlistir, aslinda bu

381 o|-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Medineti Selam, VI, 153.
%2 {bn Hacer, Hedyu’s-Sarf, 502.
383 el-Buhari, Tarihu’l-Kebir, 1, 162.
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marsel bir hadistir.”*** Ik bakista hadiste kopuklugun oldugu anlasilmamaktadir. Ancak

hadis maklibdur. Zira Ismail b. Eb Halid ile Berd’ birbirleriyle karsilasmamislardar.

Ibn Hibban, Salim b. Abdillah el-Hayyat’in tercemesinde su ifadeleri kullanir: “O,
hadisleri kalbeder ve onlarda olmayan seyleri onlara ziyade eder. Hasan el-Basri Ebl
Hureyre’den isitmedigi halde onun Ebt Hureyre’den olan hadislerini ondan isitmis gibi

rivayet eder. Onunla ihticac caiz degildir.”*®

2. Iki farkli ravi olarak bilinen kisilerin tek bir kisi oldugunun anlasilmasi.
Ravilerin isminde takdim ve tehirden dolay1 ilk goriiniiste farkli ravi olduklart
zannedilenlerin aslinda tek ravi oldugu ortaya ¢ikar. Bu hususta Ibn Hacer, el-Isdbe adli
eserinde Ozel bir calisma yapmistir. Her harfle baslayan isimleri dort kisma
ayirmustir. >%® Bu kisimlarin dérdiinciisiinii, sahabi oldugunda hata yapilanlar ile isminde
tashif ve tahrif neticesinde hata yapilmis sahabilere ayirmistir. Bu kisimda isminde
takdim ve tehir edilmis nice sahabi ornekleri vermektedir. Ornegin Arabe b. Evs ismi,
Evs b. Arabe;* Bilal b. el-Haris ismi, el-Haris b. Bilal;** el-Hakem b. el-Haris ismi,
el-Haris b. el-Hakem;*®® Bisr b. Rafi’ ismi, Rafi’ b. Bisr>® seklinde takdim ve tehir
edilmistir. Iste hadislerde kalb isleminin bilinmesinin faydalarindan biri boyle takdim ve
tehire ugrama neticesinde farkli kisiler olarak bilinen ravilerin aslinda tek ravi

oldugunun bilinmesidir.

3. Bazi ravilerin isimleri hakkinda ¢okga ihtilaf edilmistir. Bu ihtilaflarin bir
kisminin nedeni ravinin isminde meydana gelen degisikliktir. Iste rAvi isminde meydana
gelen kalb islemi bilindigi zaman bu ihtilaflar asgariye indirilmis olacaktir. Ornegin Ebii

Hureyre’nin ismi hususunda cok ihtilaf mevcuttur. Oyle ki kendi ismi hakkinda yirmi,

%4 ibn Ebi Hatim, Kitabu’l-Merasil, thk. Siikrullah b. Nimetillah Kogani, Muessesetii’r-Risale, Beyrut
1998, 12.

*® fbn Hibban, Kitabu’l-Mecrahin, 1, 342.

3 Ibn Hacer, el-isdbe adli eserinin mukaddimesinde her harfle baglayan isimleri dort kisma ayirdigim
sOyler. Birinci kisimda gerek kendisinden gerekse baskasindan rivayet yoluyla sahabi oldugu bilinen
kimseler ele alinmistir. Tkinci kisimda Rastilullah (s.a.s.) zamaninda dogmus olup Rastlullah’m vefatinda
temyiz ¢agma ulasmanus kiz veya erkek cocuklar zikredilmistir. Ugiincii kissmda hem cahiliye hem de
Islami dénemi gormiis olup, higbir rivayette Rasiilullah ile karsilastiklarma dair bilgi olmayan
muhadramlar dile getirilmistir. Dérdiincii ve son kisimda ise kitaplarda hata yoluyla sah&bi oldugu veya
isminde tashif ve tahrif edilmis kimseler ele alinmustir. Ibn Hacer bu son kisim i¢in, kendisinden 6nce
kimsenin deginmedigi bir husus oldugunu ifade eder. (ibn Hacer, el-Isdbe, |, 4, 5.)

%7 1bn Hacer, el-Isdbe, 1, 260.

*®® [bn Hacer, el-Isdbe, 11, 192.

%9 [bn Hacer, el-Isdbe, 11, 193.

%% fbn Hacer, el-Isdbe, 1, 517.
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babasinin ismi hakkinda ise on bes farkli rivayet vardir. Ibn Hacer, Ebi Hureyre’nin
ismi hakkindaki bu ihtilaflarin tamamin1 zikrettikten sonra sdyle der: “Bunlarin hepsi de
onun isminde meydana gelen tashif, tahrif ve babasi ile onun isminde takdim-tehir

yapilarak olusan kalb isleminden kaynaklanmaktadlr."391

4. Isminde takdim ve tehir yapilan ravi, sahabi olmustur. Dolayisiyla iki farkl ravi
zannedildigi i¢in onlarin rivayet ettigi hadis de iki hadis zannedilmistir. Bu ravinin,
kalbin tesbitinden sonra tek ravi oldugu anlasilinca onun rivayet ettigi hadislerin tek
hadis oldugu ortaya ¢ikar. Tek hadis oldugu halde ravisinde ihtilaf edilip, “bu konu
hakkinda falan kisi ve falan kisinden de hadis rivayet edilmis” denilerek hataya

diisiilmiistiir. ibn Hacer, Tirmizi’nin de bu hataya diistiigiinii ifade etmektedir.*%

5. Farkh iki hadis, metinleri kalbe ugramasi sonucu tek hadis oldugu zannedilir.
Bu da bir hadisin metnini bir baska hadise ekleme suretiyle meydana gelmektedir. iste
hadislerdeki kalb isleminin bilinmesiyle bunlarin aslinda iki farkli hadis oldugu

anlagilir. Ilel kitaplarinda bunun pek ¢ok 6rnegi mevcuttur. Mesela Darekutni, flel’inde

.....

“Din nasthattir” hadisi hakkinda séyle der: “Muhammed b. el-Mervezi, bu rivayetin

hatal1 oldugunu sdylemistir. Aslinda Siiheyl’in babasi, Ebd Hureyre’den (.il 25 & o\
&6 “Allah (c.c.) sizin yaptiginiz ii¢ seye riza gostermektedir. ...”">* hadisini rivayet etti.
Atd b. Yezid o esnada orada hazir bulunmaktayd: ve onlara Temimu’d-Dari’den ’s4!

M\ “Din, Nasihattir” hadisini rivayet etti. Stiheyl de babasi tarikiyle Ebd Hureyre

ve Ata b. Yezid’den isittigi hadisleri tek hadis olarak rivayet etti.”3*

h3% tesbit edilebilir. Tedlis yapan

6. Tedlisin ¢esitlerinden biri olan tedlisu’s-suy
kisi bazen hocasinin adini verirken babasinin adini1 takdim ederek vermistir. Bu sekilde
zayif olan hocasmi gizlemis olmaktadir. Ornegin Zehebi, Mizanu’l-/ tidal adl1 eserinde

Muhammed b. Sa’id el-Meslib adinda bir raviyi zikretmekte ve sdyle demektedir: “Bu

**! Tbn Hacer, el-Isdbe, VII, 430, 431.

%92 es-Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 304.

3% Miislim, Ekdiye, 10.

%% ed-Darekutn, el-lel, X, 118.

3% Ravinin hocasindan, pek bilinmeyen yahut kendisiyle tanmmadig: ismi, kiinyesi, lakab1 veya nisbesi
anarak rivayette bulunmasi. (Aydinli, 313.)
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kimsenin ismini, zayif oldugundan tedlis yoluyla pek ¢ok sekilde degistirmislerdir.”
Abdullah b. Ahmed es-Sevéad ise soyle demistir: “Bu kimsenin ismini yiizden fazla isim

seklinde kalb etmislerdir.”396

7. Ravilerin zabt yoniinden durumlar tesbit edilir. Hatib el-Bagdadi, eserinde,
“Hadislerin kalb edilerek ravinin imtihan edilmesi” seklinde bir baslik agmustir.**” Bir
ravi, seneddeki isimlerde veya hadisin metninde ¢ok fazla kalb yapiyorsa onun zabt
sifatina zarar verir. Nitekim daha 6nce belirttigimiz gibi Bagdad alimleri, Imam
Buhari’nin ilmini ve zabtin1 imtihan etmek icin yiiz hadisi kalb ederek ona sunmuslar.
Buhéari onlarin maklib oldugunu belirtip onlar1 aslina uygun olarak tekrar rivayet
ettikten sonra onlar onun, bu ilmin uzmani olduguna kanaat getirmislerdir. ibn Hacer’in
aktardig1 tizere kisileri zabt yoniinden imtihan etmek adina hadisleri kalb edenlerden
biri de Su’be’dir. O, ravinin hifzin1 denemek adina bunu ¢okga yapardi. Sayet denenen
ravi, maklib hadisleri olduklar1 gibi tahammul eder, maklib olduklarini belirtmezse
onun hifzinin giiclii olmadigi kanaatine varirdi. Eger kalb hususunda Su’be’ye uymazsa,

onun zabtinin saglam oldugunu anlards.>*®

Ebld Bekir el-Hatib soyle bir agiklama yapar: “Bir ravi hadis uydurmadigi,
karsilagmadigi kimselerden hadis aldigini iddia etmedigi ve adaletine zarar verecek
davraniglardan da kacindigi halde, isittigi hadisleri iceren bir kitabi olmayip ezberden
hadis rivayet ederse onun hadisleriyle ihticac edilmez. Ancak hadis alimleri, bu
kimsenin hadis talebinde bulundugu, hadis dinlemeye itina gosterdigi ve hadisleri
ezberledigi yoniinde sehadet ederlerse onun hadisleriyle ihticac edilir. Bu kisinin
hafizasinin saglamligi ve zabti, hadisleri ona kalb ederek sunma sonucu anlagilir.”
Nitekim Hamméad b. Seleme soyle der: “Ben, Sabit el-Binnani’ye hadislerini
kalbederek arz ederdim. Soyleki Enes’ten gelen hadisler icin, “Abdurrahman b. Ebi
Leyla sana nasil tahdis etti?” diye sorardim. O da “Hayir 6yle degil, o hadisleri bize
Enes rivayet etti.” derdi. Abdurrahman b. EbT Leyla’dan gelen hadisleri de, “Enes sana
nasil tahdis etti?” diye sorardim da o, “Hayir o hadisleri bize Abdurrahman b. Ebi Leyla

rivayet etti.” derdi.”**°

3% o7-Zehebi, Mizanu’|-1tidal, V1, 164, 166.

397 e|-Hatib el-Bagdadi, el-Cami’u li Ahlaki’r-Ravi, I, 135.
%% fbn Hacer, en-Niiket, 11, 866.

3% el-Hatib el-Bagdadi, el-Cami’u li Ahlaki’r-Ravi, I, 135.
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8. Ravinin sahabi mi yoksa tabil mi oldugu anlasilir. S6yleki ravi bazi durumlarda
hadisin isnadin1 kalbeder. Kalb ettigi yer, hadisin miintehasi oldugu zaman, tabii olan
bir kimse sahabi zannedilir. Ornegin Es’as b. Umeyr b. Cevdan, babast Umeyr b.
Cevdan’dan hadis rivayetinde bulunmustur. Ibn Mende gibi bazi kimseler bu ravinin
isminde takdim ve te’hire gidip Umeyr b. Es’as b. Cevdan olarak zikretmislerdir.
fbnu’1-Esir, Usdii’l-Gédbe adli eserinde bu raviyi zikreder ve dogrusunun da Es’as b.
Umeyr b. Cevdan oldugunu ifade eder. EbG Nu’aym da bazilarinin bu ravinin ismini

kalb ettigini ve dogrusunun Eg’as b. Umeyr b. Cevdan oldugunu séyler.400

Sahabi-tabii karigikligina verilecek bir diger 6rnek de Sabit b. Ma’bed adli
tabiidir. Ibn Mende, bu kisinin tabii oldugunu, ancak bazilarinin hata edip onu sahabi

saydiklarmi zikreder.*” Ibn Mende’ye gore bu zatin isminde kalb yapip onu sahabi

92 Jbn Ebi Hatim babasindan naklen sOyle der:

55403

yapan, Amr b. Halid adindaki ravidir.
“Sabit b. Ma’bed, Omer b. el-Hattab’dan rivayette bulunmustur.

2.6. MAKLUB HADISIN HUKMU

Hadislerdeki kalb, ya hata ederek veya kasitli olarak yapilmistir. Hadiste kasitl
kalb, hadise ragbeti artirmak veya bir raviyi imtihan etmek i¢in yapilmistir. Bunlarin her

bir ¢esidinin hitkkmii farklidir. Simdi bunlar sirasiyla belirtecegiz.

2.6.1. Hata Yoluyla Meydana Gelen Kalbin Hikma

Ravinin zabtiyla ilgili ta’n sebeplerinden biri muhalefetii’s-sikat’tir. Bu muhalefet,
bazen ravinin, isnaddaki bazi isimlerde ve metnin bazi ifadelerinde yaptigi takdim ve
tehirler dolayisiyla meydana gelir. Ravi isimleri ve metnin ifadeleri takdim ve tehire
ugramis olan hadislere maklib denir.*”® Meydana gelen bu muhalefet, bazen ravinin
hatasindan kaynaklanabilmektedir. Hi¢ siiphe yok ki hata yapan kimse hatasinda
mazurdur. Fakat ravi ¢cokca bu hatayi yaparsa onun zabtini etkiler ve zayif sayilmasina

sebep olur.*®® Muhyiddin Abdulhamid, Tevdihu’l-Efkar’a yaptig1 tahkikte soyle der:

0 fhnu’1-Esir, Usdii’l-Gabe, 1, 249; ibn Hacer, el-Isdbe, 1, 240, 241.
01 fbn Mende, Ma’rifetu’s-Sahabe, 1, 358.

“92 {bn Hacer, el-Isdbe, 1,424.

“%3 [bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-Ta’dil, I1, 457.

04 K ogyigit, 95.

%05 et-Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadfs, 109.
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“Eger ravi hata ederek hadiste kalb yapmigsa bize gore o hatasinda mazurdur. Ciinkii o
bunu, kasitsiz yapmistir. Ancak bu durum raviyi zayif hale getirir, ¢iinkii zabti
zay1ft1r.”406 Zehebi de kalb yapmanin hiikkmiinii agiklarken soyle der: “Kim hata ederek
kalb yaparsa bu hata, kabul edilmeye yakindir.”*®" Nureddin Itr da makldb hadisin
hiikmiinii belirtirken su ifadeleri kullanmaktadir: “Bu kisim hadis, zayif hadistir. CUnk
bu kalb durumu, ravinin zabtinin bir kusurundan kaynaklanmaktadir. Oyle ki hadisi
olmasi gereken sekilden ¢ikarmistir. Raviden kaynaklanan bu kalb hatasi, fazla olursa

bu, onun zabit olma vasfina engel olur ki o takdirde biitiin hadisleri zayif hale gelir.”408

Imam Safii agiklamay1 yapar: “Sehadet hususunda fazla hata yapan kimsenin
sahitligi kabul edilmedigi gibi hatas1 ¢ok olan ravilerin sahih bir asli olmayan hadisleri
kabul edilmez.”**® Abdurrahméan b. Mehdi de su degerlendirmeyi yapar: “Insanlar iic
kistmdir: Birincisi, hafiz mutkin olan kimsedir ki bunlarin hadislerinin kabuliinde bir
ihtilaf yoktur. Ikincisi, hata yapan, ancak genel olarak hadisleri sahih olan kimsenin
hadisleri terk edilmez. Uciinclisii ise hata yapan ancak hadislerindeki genel durum hata
olan kimselerin hadisleri almmmaz.”*'® Siifyan es-Sevri ise sdyle der: “Neredeyse hic
kimse hatadan kurtulmus degildir. Hata yaptigi halde hakkinda genel olarak hafiz
denilen kimse kabul edilir. Ancak hatalar1 dogrularindan daha fazla olan raviler terk
edilir.”**! ibn Hibban, tek bagina rivayet ettigi hadislerde cokga hata yapan birgok raviyi
kitabinda zikreder. Ancak belirtelim ki bu kimselerin sika ravilere muvafik hadisleriyle
ihticac edilir. Mesela o, Ibrahim b. Ali er-Rafi’1 ve Bisr b. Meymin hakkinda soyle der:
“Tek kaldig1 zaman kendisiyle ihticac edilemeyecek kadar hata yapan bir kimsedir.”**?
Abdurrezzak b. Omer ed-Dimeski hakkinda ise su ifadelere yer verir: “Hafizasinin
katiiligiinden ve fazlaca hata yaptigindan hadisleri kalbeden kimselerden biridir. Bu

durum onun rivayetlerinde ¢ok¢ca meydana geldiginden terk edilmeyi hak etmistir.”**3

Bu ifadelerden anlasilan sudur: Bir ravi fazlaca hata yapmadiginda her ne kadar
zabt1 elestiri konusu olsa da onun terk edilmesini gerektirmemektedir. Nitekim bazi

ravilerin sika olmalar1 yaninda bazi hatalar yaptiklari belirtilmistir, cerh ve ta’dil

408 as-San’ani, Tevdihu’I-Efkar, 11, 101. 1 nolu dipnotun devami.
407 az-Zehebf, el-M(kiza, 60.

408 |tr, Menhecu’n-Nakd i UlGmi’l-Hadfis, 437.

9 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 144.

19 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 143.

! Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 144.

12 {hn Hibban, Kitabu’l-Mecr(hin, I, 103, 192.

13 {bn Hibban, Kitabu’l-Mecr(hin, 1, 160.
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kitaplarinda bu durumda olan bir¢ok ravi vardir. Bu durumda olan ravilerin hadisleri
Sahih ve Siinenlerde yer almaktadir. Nitekim gerek Buhari gerekse Miislim hataen kalb
yapan bir kisim ravilerden hadis almis ve bunlarin rivayet ettigi hadisleri kitaplarinda
tahri¢ etmislerdir. Ciinkii o raviler cokca hata yapan kimseler degillerdi ve tahri¢ edilen

hadislerinde de hata etmemislerdir.

2.6.2. Kasden Yapilan Kalbin Hiikmii

Kasden kalb iki amagla yapilmistir. Biri, bir ravinin kendi hadisine ragbeti
artirmak istemesi, digeri ise herhangi bir muhaddisi imtihan etmektir. Simdi her iki

amagla cesitli sekillerde yapilan kalb’in hiikkmiinii belirtecegiz.

2.6.2.1. Ragbeti Artirmak Amaciyla Yapilan Kalbin Hiikmii

Bu amacla kalb yapmak, kisinin adaletine zarar veren, onu helak olanlar ve

yalanla itham edilenler ziimresine sokulmasina sebep olan haram bir uygulamadir.***

15 Tbn Hacer,

Iréki, bu amagla kalb yapmanin hadis uydurma oldugunu ifade etmektedir.
kalbin bu kismin1 mevzi hadisler kismindan saymakta ve soyle demektedir: “Sayet bir
hadiste ibdal, kasden olur ve herhangi bir maslahat igin degil, aksine hadise ragbeti
artirmak amaciyla yapilmissa o hadis mevzu hadisler kismindandir.”**® Kalbin bu
cesidinin birkag sekli vardir. Bunlari en iyisinden en kotiisiine dogru bes kisimda

siralayabiliriz.

1. Ravi adimin takdim ve tehir edilmesiyle kalb edilmesidir. Bunu kasden yapmak
tedlisu’s-suyth cesitlerindendir. Bu ¢esit kalbi, zayif veya metriik bir hocay1 gizlemek
amaciyla yapmak haram kabul edilmistir. Bilindigi {izere yalanci bir kimsenin tedlis

giinahi, zay1f bir kimsenin tedlis giinahindan daha fazladir.

Tedlisti’s-Siiyth, farkli amaglarla yapilmistir. Bunlar zayif veya metrik olan
hocasini zayif oldugu anlasilmamasi i¢in kalb ve diger sekillerle gizlemistir. Bazilar
kendisinden fazlaca rivayette bulundugu hocasinin adini siirekli tekrar edilmemesi igin

degistirmistir. Bazilar1 uzun siire yasamis, kendisiyle birlikte pek ¢ok kisinin

414 Itr, Menhecu’n-Nakd fi Ulimi’l-Hadfs, 438.
415 |raki, et-Tebsira ve 't-Tezkira, |, 284.
8 ibn Hacer, Niizhetii’n-Nazar, 96.
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kendisinden hadis aldig1 hocasinin farkli biri oldugu izlemini vermek i¢in hocasinin
adin1 degistirmistir. Bazilar1 kendisinden yasc¢a daha kiigiik olan hocadan hadis almis
denilmesinden ¢ekindiginden ismini degistirmistir. Bazilar1 ise, hocasiyla kendi
arasindaki anlagsmazliktan dolay1 hocasinin ismini gizlemistir. Bunlar iginde durumu en
koti olan birinci kisimdir. Cilinkii bunda zayif veya metrik olan bir kKimsenin durumunu

gizlemek vardir.*’

2. “Iki hadisin sened ve metinlerini karsilikli olarak degistirmek veya bir hadisi,
tek bir isnadla rivayet edilen bir niishaya eklemek suretiyle kalb yapmaktir. Bunun da

farkl sekilleri vardir:

a) Sahih bir isnadi, sahih bir metne eklemek.

b) Sahih bir isnadi, zayif bir metne eklemek.

¢) Zayif bir isnadi, sahih bir metne eklemek.

d) Zayif bir isnadi, zayif bir metne eklemek.

e) Sthhat vasfini haiz bir isnad uydurup sahih bir metne eklemek.
f) Sthhat vasfini haiz bir isnad uydurup zayif bir metne eklemek.
g) Zayif vasfini haiz bir isnad uydurup sahih bir metne eklemek.

h) Zayif vasfini haiz bir isnad uydurup zayif bir metne eklemek.

Bu son dort sekil hadis uydurmanin farkli gesitleridir. Diger sekiller ise her ne
kadar haram olsa da derece olarak birbirlerinden farklidirlar. Zira hadisin mertebesinin

degismedigi sekil, hadisin mertebesinin degistigi sekillere gore daha hafiftir.”**8

3. “Hadisin lafizlarim1 kalbetmek. Bu da iki farkli sekilde meydana
gelebilmektedir.

a) Hadisin metninin bir kismina ait oldugu meshtir olarak bilinen bir lafzi, metnin
bagka bir kismina ait kilmak.

b) Bir hiikiim ifade eden bir hadisi, bagka bir hiikiim ifade edecek sekilde

kalbetmek. Bu, birinci sekilden daha aglrdlr.”“g

7 AlAT, el-Hafiz Salahuddin Eba Sa’id Halil b. Keykeldi, CAmiu’t-Tahsil fi Ahkami’l-Merasil, thk.
Hamdi Abdilmecid es-Selefi, Mektebetli’n-Nehdetii’I-Arabiyye, Beyrut 1986, 104.

8 Bazmil, Muhammed b. Omer b. Salim, el-Hadisu’I-Makldb, Mecelletu Cami’ati Ummi’l-Kura li
Ulami’s-Seri’ati ve’l-Lugati’l-Arabiyye, XIII, 21, 1421, 179, 180.
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4. “Bir ravinin rivayetiyle meshur olan bir hadisi ayn1 tabakada baska bir ravinin

hadisi kilmak. Bunun da farkl sekilleri vardir:
a) Sika ravinin bagka bir sika ravi ile degistirilmesi.
b) Sika ravinin zayif bir ravi ile degistirilmesi.
¢) Zayif ravinin sika ravi ile degistirilmesi.
d) Zayif ravinin zayif ravi ile degistirilmesi.
e) Sika ravinin uydurulmus yani gergekte var olmayan bir ravi ile degistirilmesi.

f) Zayif ravinin uydurulmus yani gercekte var olmayan bir ravi ile degistirilmesi.

Bu sekillerin haram olusu hadisin derecesine etkisine gére artip azalmaktadir.”*?

5. Ravinin sema’ hususunda kalb yapmasi veya hadis hirsizliginda bulunmasi ve
tahammiil etmedigi bir hadisi tahammiil ettigini iddia etmesi. Zehebi bu hususta soyle
der: “Kim kalb islemini kasden yapar, bir metni kendisine ait olmayan baska bir isnada

421 fste “Hadis hirsizidir” denilen kisi, bu kisidir.

eklerse o kimse sariku’l-hadistir.
Isitmedigi bir hadisi birinden isitmis sekilde gostererek hadis hirsizliginda bulunmasi da
aynidir. Kisi senedi olmayan bir metne zayif bir isnad eklemek suretiyle hadis
hirsizliginda bulunursa, metni sahih olmayan bir hadise, sahih bir isnad eklemekten
daha hafif bir sug islemis olur. Siiphesiz bu ikinci kisim bir ¢esit uydurma ve iftiradir.
Sayet bu, helal ve haram yani ahkam bildiren metinlerde olursa daha biiyiik bir giinahtur.
Bunu yapan cehennemde yerini hazirlamistir. Ancak kisinin kitap ve ciizlerden
isitmedigi bir hadisi isitmis iddiasinda bulunarak hadis hirsizliginda bulunmasi salt bir
yalandir. Rastlullah aleyhine s6ylenmis bir yalan mesabesinde degildir, aksine hocalar
adma sdylenmis bir yalandir. Bdyle yapan kimse asla kurtulmaz. Bunlardan Allah’in
kendilerini korudugu kimseler pek azdir. Kimileri daha diinya hayatinda, kimileri de

oldiikten sonra rezil olmaktadir.”*??

Kasden yapilan kalb, bazi ravilerin hadis hirsizlig1 veya hadis uydurma vasfiyla

nitelenmesine sebep olmaktadir. Hadisine olan ragbeti artirmak amaciyla kalb yapan

“19 Bazmal, X111, 180.

29 Bazmal, X111, 180, 181.

2L Bir kimsenin, bir hocadan duymamis/muteber bir yolla almamus oldugu bir hadisi ondan
duymus/muteber bir yolla almig oldugunu iddia etmesi veya bir hocadan geldigi bilinen bir hadisi bu
hocanin tabakasindaki diger bir hocaya nisbet etmesi. (Aydinli, 276.)

%22 ez-Zehebt, el-Mikiza, 60.
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kimselerin hadisleri, mevz( maklib hadis olarak nitelenmektedir. Bir takim raviler hem
kalb yapmak hem de hadis uydurmakla; kimileri kalb yapmak ve hadis hirsizlig
yapmak; Kkimileri de hem kalb yapmak, hem hadis uydurmak ve hem de hadis

hirsizliginda bulunmakla nitelenmistir.

2.6.2.2. imtihan Maksadiyla Yapilan Kalbin Hiikmii

Bir kimsenin hifzinin ve zabtinin saglam olup olmadigini anlamak i¢in hadislerin
sened ve metinleri kalb edilerek ona arz edilir. Nitekim rical kitaplarinda pek ¢ok
muhaddis bu yolu kullanmistir. Sehavi bu hususta su ifadelere yer verir: “Muhaddisin
hifzin1 imtihan etmek, ihtilata*”® maruz kalip kalmadigimi tesbit etmek amaciyla
hadislerin sened ve metinleri birbirleriyle karistirilir. Nitekim Eba ishak el-Huceymi
yiiz yasini gectiginde ona bdyle bir imtihan uygulanmistir. Bu kalb islemi muhaddisin
tereddit etmeden kendisine yapilan telkini*** fark edip etmedigini tesbit icin de
uygulanmistir. Kendisine yapilan kalbi kabul ettiginde hafiz olmayip ihtilata ugradigi,
yapilan kalb islemine muhalefet ettiginde de hafiz oldugu anlasilir. Nitekim Bagdad
muhaddisleri bu ilmin imami olan Buhari’yi yiiz hadisin sened ve metinlerini birbirine
kalb etmek suretiyle imtihana tabi tutmuslardir, sonunda onun uzman oldugunu kabul

etmislerdir.”*?

Imtihan maksadiyla kalb yapmanin hiikmiinde ihtilaf edilmistir. Harami, Behz b.
Esed’e Eban b. Ebi A“yyas’1 sorunca o sdyle cevap vermistir: Su’be’nin soyle dedigini
isittim: “Enes’in hadislerini Hasan’dan, Hasan’in hadislerini de Enes’ten rivayet ederek
Eban b. Ebi A‘yyas’a takdim ettim 0 bunu anlamadan bana okudu.” Bunun (zerine
Harami soyle dedi: “Bu yaptigin ne kétii bir seydir. Bu helal mi?”*® Buna gére Haramf,
imtihan kasdiyla olsa bile hadislerde kalb yapmanin caiz olmadigini ifade etmistir.

Ramehiirmiizi, Abdullah b. Idris ve Yahya b. Sa’id el-Kattdin’in da bu sekil kalb

%28 Yaslanma, aniden bir felaketle karsilasma gibi sebeplerle hafiza bozukluguna ugramak. (A, Aydinl,
Hadis Istilahlary Sozliigi, 129.)

2% Ravinin, kendisine sdylenen yanls bir rivayeti dogru zannedip onaylamasi, kitabinda olmayan bir
hadis i¢in; “Bu senin rivayet ettigin bir hadismis?” dendiginde, o hadisin kendi rivayetleri arasinda olup
olmadigini fark etmeksizin “Evet!” deyip kabul etmesi. Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis alinmaz. (A,
Ag/dlnh, Hadis Istilahlary Sozliigi, 316.)

#2> gehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 299.

*26 Hatib el-Bagdadi, el-Camiu li Ahlaki’r-Ravi ve Adabi’s-Sami’, 1, 136.
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" fbn Hacer, bu kalb isleminin caiz

islemini caiz gormediklerini aktarmaktadir.
olmamasinin sebebini soyle belirtir: “CuUnkid muhaddis boyle yaparak imtihan ettigi
kimseyi, dogrudur diisiincesiyle hataya ve hadisi kalb edilmis sekliyle rivayet etmeye
sevk etmektedir. Hadis ilminde uzmanligi olmayan kisi, bu hadisi isitip onun dogru

1428

oldugunu zannederek onu rivayet etmeye calisir. Iraki de bu ¢esit kalb yapma

hakkinda soyle der: “Bunun caiz oldugunda ihtilaf vardir. Ancak hadisgiler bunu

429 [bn Hacer, imtihan kasdiyla yapilan kalb

yaptiginda bu, hadis olarak kalmamaktadir.
islemi hususundaki goriisiinii s6yle agiklar: “Her ne kadar bunda ravinin zabti
anlagilabiliyorsa da zaran faydasindan daha fazladir.”** Ancak bunun sarti, kalb
islemini devam ettirmeyip ihtiya¢ giderildikten sonra sonlandirilmasidir.”*** Hammad b.
Seleme, Su’be, Yahya b. Ma’in, el-Haris b. Sureyh en-Nakkal gibi muhaddisler bir

raviyi imtihan etmek amaciyla hadislerde kalb yapmislardir.

Gortildiigii gibi bu ¢esit kalb isleminin hitkmiinde ihtilaf vardir. Biitiin bu goriis
farkliliklarina ragmen imtihan kasdiyla yapilan kalb islemi caizdir. Zira sika ve sebt
bircok muhaddis bunu yapmistir. Muhammed Muhyiddin bu kismin hiikkmii hakkinda
degerlendirme yaptiktan sonra soyle der: “Bana gore imtihan kasdiyla yapilan kalb
isleminin caiz olmasi daha evladir. Bu islemin raviyi hataya sevk edecegine dair endise,
kisinin dinini kimden alacaginin anlagilmasi durumuyla giderilmektedir. Ameller
niyetlere goredir. Sayet hadisleri kalbeden kimse, kalbi mutmain olana kadar

muhaddisin hifzin1 aragtirma amaciyla yaparsa bunda bir beis yoktur.”432

2.6.3. Maklib Hadis Rivayet Etmenin Hukmu

Yukarida izah edildigi tlizere hadiste kalb yapmak, amaci ve sekline gore
degisiklik arz etmektedir. Baz1 kalb sekilleri hadisi mevzi kilacagi gibi, bazilar1 da
hadisi zayif kilar. Birinci kisma giren maklib hadisleri rivayet etmek mevz( hadis
rivayet etmekle es degerdedir. Ikinci kistm makl(b hadisleri rivayet etmek ise zayif

hadisleri rivayet etmek hiikmiinii almaktadir. BOyle hadisleri rivayet etmekle ilgili

21 er-Ramehiirmiizi, Kadi Hasan b. Abdirrahman, el-Muhaddisu’l-Fésil beyne r-Ravi ve’l-VA’'i, thk.

Muhammed Accac el-Hatib, Daru’l-Fikr, Beyrut 1971, 399.

“28 [bn Hacer, en-Nuket, 11, 866.

42 |raki, et-Tebsira ve 't-Tezkira, |, 284.

%0 {bn Hacer, en-Niket, 11, 866.

3! ibn Hacer, Niizhetii’'n-Nazar fi Tevdihi Nuhbeti’l-Fiker, 96.
432 as-San’ani, Tevdihu’I-Efkar, 11, 101. 1 nolu dipnotun devami.
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olarak Ibnu’s-Salah su aciklamayr yapar: “Siiphesiz mevz( hadisler en kotii
hadislerdendir. Bir hadisin mevz( oldugunu bilen kimsenin onu, mevzi oldugunu
aciklamak amaci disinda rivayet etmesi caiz degildir. Dogru olma ihtimali bulunan zay1f
hadisler boyle degildir. Zira onlar1 tergib ve terhib kabilinden olarak zikretmek
caizdir.”** Tirmizi de bu hususla ilgili olarak soyle bir nakilde bulunur: “Eb{
Muhammed Abdullah b. Abdirrahméan’a, Rastlullah’in “Kim, yalan oldugunu bildigi
halde benden bir hadis rivayet ederse o, yalancilardan biridir”.*** hadisini okuyarak
sunu sordum: “Isnadinda bir kusur oldugunu bildigi bir hadisi rivayet eden kisi
Rasutlullah’in bu hadisinin kapsamina girer mi? Muhaddislerin mursel rivayet ettigi bir
hadisi bazilar1 miisned veya isnadi maklib olarak rivayet ederse bu hadisin kapsamina
girer mi?” EbG Muhammed s6yle cevap verdi: “Bu hadisin manasi1 sudur: Bir kimse
Rastlullah’tan rivayet edildigine dair bir asil bulunmayan bir hadisi rivayet ederse o
kisinin bu hadisin kapsamma girmesinden korkarim.”** Goériildiigii tizere her maklib
hadisin, rivayet edilmeyip terk edilmesi gerekir sonucuna varitlamamaktadir. Soyleki her
maklib hadis muallel ve sazz olmaktan uzak degildir. Ancak her illet, hadisi merddd
hale getirmemektedir. Yani bir hadis maklib oldugu halde ayni1 zamanda sahih veya
hasen olabilir.**® Gerek Tirmizi’nin Eblil Muhammed’den yaptig1 nakilden ve gerekse
[bnu’s-Salah’in degerlendirmesinden salt olarak makliib hadis rivayetinin, ravinin adalet

ve zaptina zarar vermedigi anlasilmaktadir.

Muhaddisler ravilerin zabt kusurundan kaynaklanan makldb rivayetleri genellikle
zayif kabul etmislerdir. Ayrica Kasitli veya sehven olmasina gore farkli hiikiimler
verilerek, kasitli olarak yapilan maklib hadisi mevzi saymislardir. Maklab hadislerin
zayif sayllmasinin sebebi, sadece ravinin zabt noksanlig1 degil metinde meydana gelen
herhangi bir degisikligin anlami1 bozabilecegi kaygisidir. Ciinkii hadis metnindeki
kelime ya da ifadelerin yer degistirmesiyle hadisin anlami1 da degismekte, bu sekilde Hz.

Peygamber’e, onun sdylemedigi ifadeler isnad edilmektedir. Bu degisiklik hadisten

**3 [bnu’s-Salah, 98.

4 et-Tirmizi, Ilim, 9.

5 et-Tirmizi, Ilim, 9.

% es-Suy(itf, Tedribu’r-Ravi, I, 136; Muhammed Abdurradf el-Miinavi, el-Yevakit ve’d-Direr, thk. Ebd
Abdillah Rabi‘ b. Muhammed es-Suldi, Mektebet(i’r-Riisd, Riyad t.y. I, 426, 427.
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hatal1 bir hiikiim ¢ikarmaya da sebep olmaktadir. Bu nedenle maklib hadis, zayif

hadislerin tasnifinde mevzi’ya yakin bir siralamada durmaktadir.*®’

7 Mustafa Ertiirk, “Makldb Mad.”, Did., TDV Yay., Ankara 2012; Recep Aslan, “Hadis Usdliinde
Maklab Hadis”, Ekev Akademi Dergisi, (60), 2014, 11.
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SONUC

Hadis degerlendirme metodlar1 sahabe doneminde baslamis ve ilerleyen siirecte
farkli metodlar gelistirilerek devam ettirilmistir. Bu stre¢ makl(b hadis rivayeti ile ilgili
olarak net bir sekilde goriilmektedir. S6yleki maklib kavramina yonelik ifadelerin hicri
ikinci asrin ortalarinda kullanildigin1 gérmekteyiz. Ancak bu donemde, maklib hadisin
tanimina rastlanilmamaktadir. Hicri dordiincii asirdan itibaren yazilmaya baslanan hadis
usall eserlerde ise takdim-tehir ve hadislerde mana rivayeti baslig: altinda ele alinan
maklib kavrami, nihayet muteahhir donemi eserlerde basli basina bir usil konusu

olarak islenmistir.

Takdim-tehir anlamina gelen kalb islemi, hadisin metninde meydana gelebilecegi
gibi isnadinda da meydana gelebilmektedir. Ayn1 zamanda farkli hadislerin sened ve
metinlerini birbiriyle degistirmek suretiyle kalb islemi meydana gelmektedir. Makl(b
hadise yapilan tanimlar, hadis alimleri tarafindan farkliliklar gostermektedir. Bu
farkliliklardan hareketle yeni kavramlar ortaya ¢ikmustir. Ornegin ibnu’l-Cezer,
metinde meydana gelen kalb i¢in “munkalib”, isnadlarin birbiriyle degistirilmesi
seklindeki kalb icin ise “miirekkeb” ifadesini kullanmistir. Ibn Hacer de isnaddaki ravi
degisikligi neticesinde meydana gelen kalb hakkinda “miibeddel” kavraminm
kullanmistir. Diger taraftan hadisteki kalbi ortaya g¢ikarma hususunda “yukallibu”,
“yesriku’l-hadis” ve “ehale” gibi farkli ifadeler de kullanilmistir.

Bu calismada kalb kavraminin, bazi hadis kavramlariyla yakindan iligkili
oldugunu miisahede ettik. Cunkl hadiste meydana gelen kalb, bir ¢esit kusurdur ve bir
muhalefet neticesinde ortaya ¢ikmis olabilir. Ayrica herhangi bir ravi, kendisinden
rivayette bulundugu hocasinin isminde taninmamasi igin takdim-tehir yapabilir.
Dolayisiyla hadisteki kalbin sazz, illet, tedlisu’s-suyih ve mevz( gibi kavramlarla
yakindan iliskisi vardir. Bu da gosteriyor ki hadisler hem sened ve hem de metin
acisindan tenkide tabi tutulmuslardir. Ciinkii hadislerin sened ve metin agisindan
degerlendirilmesi, onlar1 delil edinip hiikiim ¢ikarma konusunda daha dogru sonuca

gotirecektir.

Yaptigimiz incelemeler neticesinde Buhari ve Muslim’in Sahihlerindeki raviler
tarafindan meydana gelen kalb, kasden degil hataen olmustur. Bununla birlikte kalb

yapan bu raviler arasinda cerh ve ta’dil alimlerince terk edilmesi gereken bir ravi



95

mevcut degildir. Her ne kadar bu raviler hadislerde kalb yapmakla nitelenmis olsalar da
bunu kasden yapmadiklarindan agir bir cerhe maruz kalmamiglardir. Bu raviler
hakkinda baska muhaddisler tarafindan olumsuz bir kanaat olusmussa da Buhari ve
Miislim gibi uzmanlarin onlar1 zikretmesi ve rivayetlerine yer vermesi onlarin ta’dili
acisindan yeterlidir. Dolayisiyla bu ravilere ait hadislerin Buhari ve Miislim’in

Sahih’lerinde bulunmasi Sahihayn’a bir zarar getirmemistir.

Hadislerde gerceklesen kalb islemi, tarikleri toplayip onlar iizerinde gerekli
inceleme ve arastirma neticesinde bilinebildigi gibi uzman alimlerin haber vermesiyle
de anlagilabilmektedir. Kalbe ugramis hadisleri tanimak iki farkli ravi olduklar
zannedilenlerin aslinda tek ravi oldugu, tedlisu’s-suyihun tespit edilebilmesi ve ravinin
sahabi ya da tabii oldugunun anlasilmasinin yaninda daha pek c¢ok faydalan

barindirmaktadir.

Raviler tarafindan meydana gelen hata fazla olmadiginda her ne kadar ravinin
zabti elestiri konusu olsa da bu, onun terk edilmesini gerektirmemektedir. Ancak
kendisinde  kalb’in  gergeklestigi  hadis,  zayif = hadisler = kategorisinde
degerlendirilmektedir. Bunun sebebi meydana gelen kalbin hadisin manasina etki
etmesi ve neticede Ras@lullah’in sdylemedigi bir soéziin nakledilmesi ihtimalidir.
Kasden yapilan kalb, bazi ravilerin hadis hirsizligi veya hadis uydurma vasfiyla
nitelenmesine sebep olmustur. Hadisine ragbeti artirmak amaciyla kalb islemine girigen
kimselerin hadisleri mevz( maklib hadis olarak nitelenmistir. Bununla birlikte tarih
boyunca alimler tarafindan birbirinin ilmini ve hifzin1 imtihan etmek amaciyla

hadislerde kalb yapilmis ve bu caiz goriilmiistiir.
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