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ONSOZ

19. Yy’in ikinci ¢eyreginden itibaren Osmanli Devleti’nin Avrupa kitasindan
atilmasi diislincesinin yogunlagsmasinin sonucu olarak, Diivel-i Muazzama tarafindan
Ozellikle Balkanlarda uygulanan milliyet¢i politikalar meyvelerini ilk olarak
Yunanistan’in bagimsizligiyla vermis oldu. Fakat bahsi gegen politika en basarili
meyvesini 93 Harbi olarak bilinen Osmanli - Rus savasi sonucunda imzalanan
Berlin Anlagmasiyla verdi. Bu anlasmaya gore, Sirbistan, Romanya, Bulgaristan ve
Karadag goriiniiste Osmanli Devleti’ne bagli prenslikler olarak anilsalar da Osmanli
Devleti’nin merkeziyet¢ilik anlayisindaki zayiflamanin sonucu olarak yarim yiizyil

icerisinde hepsi bagimsizliklarini kazanmis olacaklardi.

15. Yy’in ilk yarisindan itibaren sistematik olarak devletin merkeziyetciligini
tehlikeye diisiiren Rumeli’ye Tiirk kokenlileri yerlestirme politikas1 giiden Osmanl
Devleti’nin bu politikas1 sonucunda Balkanlarda hatir1 sayilir sayilara varan Tiirk
niifusu yerlestirilmisti. Hatta bir¢ok tilkede iilkenin ismini aldig1 etnik kdkenden daha
fazla Tiirk yasadigini sdylemek miimkiindiir. Ulus devlet fikrinin yiikselmeye
basladig1r donemlerde bagimsizliklarin1 kazanan Balkan iilkeleri, iilkelerindeki Tiirk

kokenli insanlar1 ya géce zorlamak ya da asimile etmek durumunda kaldilar.

Calismamizda inceledigimiz Bulgaristan Tiirkleri de bu hareketler sonucunda
yasadiklar1 yerden sokiilmiis ve Anavatan olarak gordiikleri Tiirkiye Cumhuriyeti’ne

gelmis kisilerdir.

Calismamiza Bulgaristan’in etnik yapisini inceleyerek basladiktan sonra,

Bulgaristan’in etnik yapisinin haritasin1 ¢izerek devam edecegim. Bu cergeveyi

Vil



tamamlamamin ardindan, Bulgaristan Tiirklerinin kimler olduklarimi ve 1878’den

sonra yasadiklarini anlatilarak devam edilecek.

Bu kapsamda ilk olarak, Bulgaristan’daki azinligin haklarimi diizenleyen
anlagsmalardan bahsedecegim. Bu kapsamda 1878 Berlin Anlasmasi, 1908 Istanbul
Anlagmasi, 1913 Biikres Anlasmasi, 1919 Neuilly Antlagmasi, 1925 Azinlik

Anlagmas1 boliimiin birkag basligini olusturacaklar.

Anlagmalarin ardindan Bulgaristan Tiirklerinin iilkedeki siyasi hareketlere
gdre nasil yasadiklarini genel olarak anlatacagim. Ornegin, Bulgaristan Prensligi

Donemi, Komiinist Rejim Donemi ayrimlarindan yararlanacagim.

Genel kavramlari bitirmemizin pesinden asil sorunsalimiza yakinlk
saglayacak olan Bulgaristan Tiirklerinin Anavatana goglerinden kronolojik olarak
bahsedecegim. Calismamin ikinci boliimiinii olusturacak bu konu igerisinde, ayrica
gbcli bir sosyolojik vakia olarak kabul edip, sosyolojik irdelemesi iizerinde de
duracagim. Bunun yan1 sira, gogmen kimliginden de bahsetmemiz elzem kilinacak,
goegmen kimligi ve bu kimligin yaninda getirdigi travmalardan s6z etmek
gerekecektir.  Bu bahsi anlatirken 0Ozellikle 1989 gogiinii digerlerinden ayri

tutacagim, ¢iinkii sorunsalimizin gévdesini 1989 gé¢menleri olusturuyor.

Ik iki bélimii bu sekilde tamamladiktan sonra, ¢alismamizin ikinci kismi
olan ve yardimlarini benden esirgemeyip kendileriyle goriisme firsat1 buldugum 1989

gocmenlerinin dini hayatlarinin derinlemesine arastirmasiyla gegirecegim.

Oncelikle, go¢ olgusunu sosyolojik bakimdan inceleyerek, Bulgaristan
Tiirklerinin go¢ dalgalarmin var olan kuramlardan uygun olanlarinin istiinden

temellendirmeye calisacagim. Bulgaristan Tiirklerinin  gé¢ olayma kadar



Bulgaristan’da dini yasantilar ile ilgili yasadiklar1 sorunlar1 vesikalarla ispatlama
yoluna gidecegim. Bu sorunun go¢ etmelerindeki temel sorunlardan birisi olup

olmadigini aragtiracagim.

Ik iki boliimde elde ettigim sonuclarin 1s13inda, katilimcilarimi gruplarken,
Bulgaristan’da yasanan gelismelerin, katilimcilarin dini pratiklerine ne derecede etki
ettigini degerlendirip, asimilasyon politikasinin “Miisliman” kimliginden ziyade
“Tirk” kimligini One c¢ikartmasini ispatlamaya girisilecek. Ayrica, gd¢cmen
kimliginin kisilerin kimliklerine yarattig1 baskinin esliginde, yerel halka bakis

acilarinin tayini de kuramsal ¢er¢evemizi tamamlamamizda bize yardimer olacak.

Calismamin son bolimi olarak tasarlayacagim figiincii boliimde ise,
katilimcilarimdan ve degisik kaynaklardan elde edecegim bilgilerle 1989
gocmenlerin Tiirkiye sinirlart déhilindeki giinliik hayatlarini inceleyip bir Onceki
boliimde elde ettigim verilerin bu incelemelerle hangi oranda ortiisiip Ortiismediginin
cikarimini  gerceklestirecegim. Bu c¢ikarimi gergeklestirirken, kendimin de bir
gocmen ailesinden geldigimi unutmayarak “ben ve oteki” terazisindeki “oteki”
kismindan gé¢menlerin durumlarini irdeleyip bu perspektiften elde ettigim sonuglara
yer verecegim. Calismamda 1989 gog¢menlerini birinci ve ikinci kusak 1989
gocmenleri olarak ayrigtiracak, bu ayristirma {izerinden bahsi gecen gruplar
arasindaki catismalar ¢ercevesinde bu gruplarin dini goriislerini ve pratiklerini analiz

etmeye ¢alisacagim.



Calismamda bana desteklerini esirgemeyen degerli hocam Prof. Dr. Niyazi
AKYUZ’ e, Liileburgaz Balkan Go¢menleri Dernegi’ne ve sevdiklerime tesekkiirii

bir borg bilirim.

Firat Mentes

Ankara - 2011
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GIRIS

1. Tezin Konusu, Secimi Ve Amaci

Calismamizin ~ konusunu, 1989 yilinda  Bulgaristan’dan  Tiirkiye
Cumhuriyetine go¢miis olan soydaglarimizin Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde yasadiklar
donem igerisindeki adaptasyon stirecleri ve bu baglamda dini egilimlerinin bir

degisme gosterip gostermediginin tespiti olusturmaktadir.

Konumuzu segerken pek ¢ok bilesenden yardim aldim. Aile kdkenimin
Bulgaristan topraklarina uzanmasi ve ¢alismamizin konusunu olusturan kisilerle ayn1
olmasi bahsettigim bilesenler arasinda basi ¢ektigini agik yiireklilikle sdyleyebilirim.
Bunun haricinde tez danigmanimin yonlendirmesiyle kapsamini genis tuttugum
konuyu, akademik standartlar dahilindeki, su anki haline getirdim ve bu se¢im

iistiinden calismalarimi devam ettirdim.

Konuyu se¢imimin ardindan ¢alismamizin giittiigii amag, iki sekilde tezahiir
etmistir. Kisisel olarak; Bulgaristan go¢menleri hakkindaki “inan¢” bakimindan
yanlis olan yargilar1 ¢alismamizin sirayet ettigi Olciide degistirmek ve bu konuda
daha saglikli bilgileri kamuoyuna sunarak, bilgi kirliligini azaltmaya c¢aligmaktir.
Akademik olarak; daha once calisiilmamis bir konu {istiinde yogunlasarak din
sosyolojisi dali admna, c¢alismamizin smirlari1  dahilinde, bir katilim

gerceklestirilmesini saglamaktir.



2. Tezin Metodolojisi

Bir sosyal arastirmada sosyal olay ve olgularin oldugu gibi, degistirilmeden
ortaya konmasi tasvir metodu ile yapilir. Bu tiir arastirmalar mevcut durumlari,
sartlar1 ve ozellikleri oldugu gibi ortaya koymaya c¢alisir. Buna tarama modeli de
denilmektedir.

Mevcut belgesel bilgi kaynaklarinin zenginligine ragmen, bir arastirma probleminin
cevaplandirilabilmesi i¢in, gerekli bilgileri, her zaman bu belgelerde bulmak
miimkiin olmayabilir. Bu durumda bilgilerin esas kaynagina basvurulur ve bu
kaynakta bulunan tek tek bilgiler toplanarak belgeler olusturulur. Bilgilerin belli
tekniklerle kaynagindan toplanarak sistematige edilmesi islemidir. Bu arastirmalarda,
bilgi toplanacak yer toplumdur. Yalnmiz toplumda segilen toplulugu temsilen bir
temsil grubu olusturulmalidir, bu sayede bir 6rneklem elde edilebilir.(Arslantiirk,

2008, 130)

Toplumdan yani ana kitleden 6rneklemde yer alacak orneklerin belirlenmesi
icin ii¢ onemli teknik séz konusudur. Bunlar: 1.Tesadiifi Ornekleme 2. Kota
Orneklemesi 3.Tek Birimli (Monografik) Ornekleme teknikleridir. Caligmamizda

monografik drnekleme teknigi kullanilmigtir.

Monografik orneklemede; eldeki bilgilere dayanilarak tasvir edilmek istenen
ana kitlenin herhangi bir alt grubu, ana kitleyi temsil edecegi varsayilarak, 6rneklem
olarak se¢ilir. Monografik Ornekleme ile arastirma yapabilmek igin, ana Kitlenin
(aragtirmanin evreninin) homojen olmasi gerekir. Aksi takdirde 6rneklem ana kitleyi

temsil etmez. Monografik dérnekleme ile gerceklestirilen arastirmaya “monografi” adi



verilir. Monografiler, tipik birimler tizerinde, miimkiin oldugu kadar karsilastirmaya
elverisli, niceleyici ve niteleyici bilgiler toplamak amaciyla yapilan derinlemesine
arastirmalardir. Aile, sendika, ornek olay, koy, sehir, kasaba monografileri, vb.
tiirleri vardir. Monografik aragtirmalarda, 6rnekleme girecek birimlerin se¢imi
tamsayimla veya tesadiifi 6rnekleme usulii ile de yapilabilir. Zira monografi 6zel bir
sosyal grubu veya kurumu gozlemektir. Gozlenen genel olarak atdlye degil, belki
falan Ozel atolyedir; genel olarak aile degil, belki falan ailedir. (Arslantiirk, 2008,

152-159)

3. Tezde Kullanilan Arastirmalar Ve Veri Toplama Teknikleri

Ozel bir sosyal grubu teskil eden 1989 gdcmenlerinden, Liileburgaz ilgesi
siirlar1 dahilinde yasayanlarla goriismelerimiz olmustur. Sosyal grup, iyice ufaltilip
o sekilde bir ¢aligmaya gidildigi i¢in, tek bir arastirmacinin altindan kalkabilecegi bir
arastirma tiiriidiir. Fakat ana kitleden ne kadar sapma olacagi tahmin edilemez. Bizim
arastirmamizin ~ sinirlart  dahilinde  genelleme  yapma  zorunlulugumuz
bulunmadigindan sapmanin 6lgiitii ¢alismamiz dahilinde bizi baglamayacaktir. Yine
de yaptigimiz aragtirmalar sonucunda ana kitleye de uyarlayabilecegimiz bilgileri

calismamizda agiklamaktan geri durmayacagiz.

Calismamizda monografik altyapimizi tamamladiktan sonra, Oncelikle
belgelerden yararlanma yontemine gidilmistir. Belgelerden yararlanma yonteminden

tarthsel perspektif 1s18inda yararlanilmistir. Belgelerden yararlanma; tarihi, edebi

eserlerin ve belgelerin ¢oziimlenmesidir. Olaylarin sadece simdiki durumda

gozlenmesi yeterli degildir. Su andaki veriler sorularin biitlin cevaplarim



icermeyebilir. Bunlara ge¢gmis zaman igindeki gelisimin incelenmesi de katilmalidir.
Tarih, insan bagarisnin  dogru, anlamli ve Dbitiin olarak saptanip

kaydedilmesidir.(Aziz, 2008, 45-54)

Tarih, sadece olaylar1 tespit etmekle kalmayip, olaylar arasinda sebep-sonug
iliskisi de aramaktadir. Baska bir ifade ile tarih, belgelere, olgulara ve olaylara
bakarak, bunlar arasinda bagint1 ve iliski arayarak sosyal konularda genellemelere
varmaya calisir. Bdyle bir anlayisi, tarihe ilk defa Islam tarihgisi ve sosyologu Ibn-i
Haldun kazandirmustir. Ibn-i Haldun’a gore, tarihin iginde sakli olan anlam
incelemek, disiinmek, arastirmak ve varhigin sebep ve illetlerini anlamak igin

olaylarin meydana gelisini ve akisini bilmek gerekir. (Celebi, 2003, 100-105)

Tarihsel yontemi ikiye ayirmak gerekir. Bunlardan birincisi, bu yontemin
tarih¢i tarafindan kullanilmasi veya herhangi bir disiplinde arastirmacinin, elindeki
problemin ¢6ziimiinii ge¢mis zaman i¢indeki olay, olgu ve bilgilerde aramasi ve
aragtirmasini tamamen ge¢misteki verilere dayandirmasi durumudur. Digeri ise hangi
disiplin ve bilim alaninda olursa olsun, her aragtirma konusu veya probleminin bir
geemisi vardir. Arastirmact bunu incelemek zorundadir. Ciinkii o alanda bugiine
kadar hangi c¢aligmalar yapilmistir, bunun bilinmesi gerekmektedir.(Arslanoglu,

2008, 11-12)

Calismamizda, yasanilan olaylar sadece giiniimiiz c¢ergevesinden degil,
yasanilan donemin getirdikleriyle harmanlanarak degerlendirilmis ve elde edilen

materyaller bu baglamda degerlendirilmistir. 1989 Gog¢menlerinin yasadiklari



donemin hem Bulgaristan’inin hem de Tiirkiye’sinin sosyo - ekonomik kosullar1 veri

elde edilmesinde kullanilan ¢ergevenin kapsamina dahil edilmistir.

Belgelerden elde ettigimiz verile 1s181nda, bu verilerin dogrulugunu kontrol etmek
icin olusturulan sistematik gozlem ornekleminde gorlisme yontemi tercih edilmistir.
Goriisme yonteminin tercih edilmesinin baglica sebebi, tezimizin ana sorunsalini
olusturan “dini” konularda, kisilerin bu konular1 kendilerine 6zel addedip ketum
davranmalari, dolayisiyla da daha yiizeysel olarak tabir edebilecegimiz diger veri
toplama teknikleriyle bahsi gegen 6zel konu hakkinda tarafimiza saglikli bilgi
aktariminin saglanamamasi olmustur. Goriigme yontemi toplum bilimciler tarafindan ve
sosyal konularda sik¢a kullanilir. Belli bir kesim hakkinda bilgi edinme ve profilini
olusturma; insanlarin arastirilan konuya bakis acilarinin ve davraniglarinin 6grenilmesi

konularinda yararlanilan bir yontemdir.(Kincal, 2010, 124-129)

Gorlisme yonteminin, gerek kisi sayisina gore, gerek kurallarina gore gerekse de

orneklem diizeyine gore tiirleri bulunmaktadir.

Calismamizda, kisi sayisina gore agirlikli olarak bireysel goriismeler tercih
edilmistir. Daha once de bahsettigimiz iizere, kisiler “dini”” konular hakkinda konugmay1
pek sevmezler. Dolayisiyla da bireysel goriisme yerine grup halinde bir goériisme
tertiplenmis olsaydi, arastirmamizla ilgili elde edebilecegimiz bazi verilere ulasamama
gibi bir sorunla kars1 karsiya kalacaktik. Fakat kullandigimiz bireysel goriigme yontemi
ve Bal - Go¢ derneginin referansi sayesinde katilimcilarimizla veri paylagimi

noktasinda, sikint1 yasamadigimizi syleyebiliriz.

Gortisme yontemini kurallara gore inceledigimizde ise, yapilandirilmis ve

yapilandirilmamis modellerle karsilasmaktayiz. Yapilandirilmis modelde, ne tiir



sorularin ne sekilde sorulup, hangi verilerin toplanacaginin 6nceden ayrintili olarak
belirlenir. Katilimcinin hareket 6zglirliigli ve inisiyatifi en diisiik diizeydedir. Cevaplarin
denetimi, sayisallastirilmas1 ve karsilastirilmasi kolaydir. Yapilandirilmamis modelde
ise, sorular 6nceden hazirlanir ancak gorisiilen kisilere kismi esneklik saglayarak
sorularin yeniden diizenlenmesine, tartisilmasina izin verilir. Gériisme, her iki tarafin da
kontroliindedir. Yapilandirilmig goériismenin tersine, verilerin degerlendirilmesi ve
karsilastirilmasi oldukga giictlir. Yapilandirilmamis goriismeler daha ¢ok arastirmalarin
baslangic asamalarinda, pilot calismalarda; soruna iligkin 6nemli degiskenlerin
saptanmasinda yardimc1 olurlar. Katilimcidan derinlemesine bilgi edinmek miimkiindiir.
Sonucun, goriigmecinin tutumundan etkilenecegi agiktir, stibjektifligin rolii biiytiktiir.
Bu yiizden goriismeyi tek bir goériismeci yapmalidir, sorular aymi olsa da farkh
goriismecilerin sorular1 farkli yorumlamalar1 arastirma sonucunun hatali olmasina yol

acar. Bu gibi risklerinden dolay: tercih edilmeyen bir yontemdir.(Weiss, 2004, 31-37)

Calismamizda yar1 -yapilandirilmis diye nitelendirebilecegimiz goriisme yontemi
tercih edilmistir. Bu yontemin tercih edilmesindeki amag, hem yapilandirilmig goriisme
yontemindeki hem de yapilandirilmamis goriisme yontemindeki aksakliklari bertaraf
etme isteginden ileri gelmektedir.(Lawrence, 2008, 67) Yapilandirilmis goriismelerde,
katilimcilarin hareket alani kisitlandigindan, katilimcilarin goriigmeye katki verme
oranlar1 en diisiik seviyededir. Calismamiz akademik diizeyde ayrintili bir inceleme
oldugu icin, yapilandirilmis goriismeden elde edilen veriler, ¢alismamizin amacina
ulasmasini engeller nitelikte olacaktir. Bu perspektiften bakildiginda, yapilandirilmamis
goriisme yontemi c¢alismamiz i¢in en uygun sistematik gozlem yontemi olarak
gortlebilir. Fakat yapilandirilmamig goriismelerde de katilimcidan derinlemesine bilgi

edinme olanagi olmasina ragmen, katilimcinin ucu agik sorular sayesinde konudan



uzaklasip, caligmanin ilgi alan1 disindaki verileri goriisme yapan kisiye aktarmasi da bir
risk unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Katilimeilarin egitim seviyesi ile risk
unsurunun ters orantili oldugu hipotezi lizerinden hareket ettigimizde ise, katilimci
profilimizin egitim seviyesinin yiiksekligine ragmen, bazi agik uglu sorularda
tarafimizin miidahalesi olmadigi takdirde, sorunun amacinin disinda veriler elde
edildigine tanik olunmustur. Sonug¢ olarak, hem bilgi kirliligini onlemek hem de
zamandan tasarruf etmek amaglarini bir araya getirdigimizde, yar1 - yapilandirilmis
goriisme teknigi calismamizin sistematik gozlem yontemi olarak uygulanmis ve bu

uygulamada da yiiksek oranda basar1 saglanmistir.(Ozgiiven, 2004, 101-104)

Gortisme yontemimizde, goriisiilecek kisiler agisindan tezimizin ana sorunsali
kapsaminda hareket edilmis ve Liileburgaz yoresindeki 1989 Go¢menleriyle goriismeler
gerceklestirilmistir. Kisiler iki gruba boliinmiisler ve bu gruplar da gog¢ sirasinda on
sekiz yasimi tamamlamis kisilerle, gd¢ sirasinda on sekiz yasini tamamlamamisg
kisilerden tekemmiil ettirilmistir. Gruplarin olusumunda, kadin - erkek sayisi, egitim
diizeyi, kisisel gelir diizeyi gibi kistaslar arasinda belli oranlar nisabinda dagilim

gerceklestirilmistir.

Gogmenlerin otarsik bir topluluk oldugu goz oniinde tutuldugunda, goériismeler
genellikle gd¢menlerin yogun olarak giinliik aktivitelerini gergeklestirdigi mekéanlarda
yapilmistir. Bu mekanlara 6rnek olarak, bayanlar i¢in isyerleri veya evleri, erkekler i¢in

de dernek lokalleri veya kahvehaneleri gosterilebilir.

llerde de deginecegim iizere, goriismecinin de Bulgaristan gd¢meni oldugunu
ogrenene kadar, Bal - GO¢ derneginin referansina ragmen, katilimcilarin c¢ogu

goriismemizin ana sorunsalina tepki gostermisler, hatta birkag¢ katilimcimiz konumuzun



dayanagin1 olusturan sorulara, biitiin olumlu gidisata ragmen, cevap vermeyi

reddetmislerdir.

Gorligmelerimizi kayit altina alma bakimindan biitiin gériismelerimizde ses kaydi
cihaz1 kullanilmistir. Ses kaydi alinmasinin yarari, hem goriisme sirasinda bir kaydin
tutulmasit hem de bu kaydin yaziya dokiiliirken bir daha kontrol edilmesine imkan
saglamasidir. Boylelikle, kayitlar iki defa kontrol edilmis ve arada olusabilecek

tutarsizliklar veya yanlisliklar asgari seviyede tutulmustur.

Kendi  imkanlarimizla  gergeklestirdigimiz ~ goriigmelerimizin  haricinde
calismamizin diger boliimlerini hazirlarken de cesitli kaynaklardan faydalandik. Ali
Dayioglu’nun ve Bilal N. Simsir’in eserlerinden alintilarla Bulgaristan Tiirklerinin
gecmislerini ve yaganmigliklarin1 daha kapsamli bir bigimde kavrama imkén1 elde ettik.
Bu eserlerin disinda ¢esitli kaynaklardan alintilar yaparak ¢alismamizi zenginlestirirken,

Cumbhuriyet ve Milliyet gazetelerinin arsivleri sayesinde de ¢alismamizi derinlestirdik.

Sonu¢ olarak c¢alismamiz, kaynak inceleme ve goriisme tekniklerinin
harmanlanmasiyla hazirlanmis ve olusturulan 6rneklem c¢ergevesinde sorunsalimizin

¢Oziimiine yonelmistir.



Boliim 1 — Bulgaristan’in Demografik Yapisi

Bulgaristan’da genel niifus sayimi en son 2001 yilinda yapilmistir. 1 Subat
2011 tarihi itibariyla baslayan niifus sayiminin sonuglarini ayni yilin Nisan ayinda
vermesi beklenmektedir. Bu nedenle, dayandigimiz veriler 2001 yilindaki niifus
sayimi lizerinden olacaktir. 2001 genel niifus sayimina gére Bulgaristan'in niifusu
7.928.901'dir. Niifusun etnik dagilimi ise su sekildedir: Bulgarlar: 6.655.210
(%83,9), Tirkler: 747 000 (%9,4), Romanlar: 370.908 (%4,7), Ruslar: 15.595,
Ermeniler: 10.832, Ulahlar: 10.566, Makedonlar: 5.071, Yunanlilar: 3.408,
Ukraynalilar: 2.489, Yahudiler: 1.363, Rumenler: 1.088, Digerler: 18.792 olarak
kaydedilmistir. (www.nsi.bg) Goriildiigii tizere, Bulgaristan smirlar igerisinde, iki
biiyiik etnik unsur barinmaktadir: Bulgarlar ve Tirkler. Bu unsurlara deginirken,

Bulgar basliginin altinda sayilan Pomaklari da unutmamamiz gerekir.

1.1  Bulgarlar

Bulgar ad1 eski Tiirkgede giiniimiizde kullanilan Tiirkgedeki anlami karigmak
olan “Bulgalamak” sozciigiinden gelir. Etimolojik agidan baktigimizda, Bulgarlarin
kokeninde birden fazla etnik unsurun oldugunu kabul etmemiz gerekir. ilk Bulgarlar
olarak kabul edilen Proto — Bulgarlarin Tiirk menseli olduklar1 pek ¢ok uzman
tarafindan kabul edilmistir. Bulgar ve Tiirk dilindeki ortakliklar da bahsi gecen
hipoteze delil olarak sunulmug(Kafesoglu, 1985, 23) 6zellikle Macar arastirmacilarin

dilbilim agisindan benzer dogrultuda pek c¢ok bulguya ulastiklari goriilmistiir.



Yapilan aragtirmalarda ilk Bulgarlarin Hun Tirkleri ile Ogur1 Tirklerinin karisimi

sonucu ortaya ¢iktiklari anlasilmaktadir.(Memisoglu, 2007, 3-7)

Bulgaristan’in niifus sayiminda Bulgar etnik grubunun iginde gosterilen
Pomaklar, say1 olarak yaklagik 300.000 kadar bir yekln teskil etmektedirler.
1970’teki asimilasyon politikast sonucunda Tiirklerden Once isimleri ve dinleri
degistirilmeye baslanan bu grubun etnik kokeni hakkinda tartigmalar siiriip
gitmektedir. Bir kisim uzman Pomaklarin Slav kokenli oldugunu savunurken (Oran,
1992,4-6) bir kistm uzman da Pomaklarin Bulgarlarla ayn1 kokenden geldiklerini,

yani Tiirk kokenli olduklarini savunmaktadirlar.(Simsir,1986)

1956 yilina kadar Miisliiman azinligin niifusunun belirlenmesinde Miisliiman
olan Pomak azinlik niifusu da hesaba katilirken, bu tarihten itibaren yapilan niifus
sayimlarinda Pomak azinligin dogrudan Bulgar niifusun igerisinde gosterilmesiyle
Pomaklarin niifusunun belirlenmesi imkani1 ortadan kalkti.(Dayioglu, 2005, 47-48)
Yine de pek ¢ok kaynak bahsettigimiz faktorden otiirti farkli rakamlar zikretseler de,

giincel olarak Pomak niifusunun 250.000 civarinda oldugunu sdyleyebiliriz.

Pomaklarin etnik kdkeni bu denli tartisma yaratsa da Bulgaristan’da 20. Yy.
ikinci yarisindan sonra yasadiklar1 kendilerini azinlik gibi hissetmelerine neden
olmus, bu sebepten otiirii Tiirklere daha ¢ok yakinlik gdstermislerdir. Iclerinde
Bulgarca bilenden ¢ok Tiirkge bilen ihtiva ettikleri gibi, aynt zamanda dindar

Miisliimanlar olarak da bilinmektedirler. Hatta haftada 2 saatlik Tiirk¢e dersini az

! Orta Asya’daki kardesleri Oguzlardan ayrilarak Gliney Rusya’ya yerlesen Tiirkler, kelime sonundaki
“Z” sesinin yerine “R” sesini kullandiklarindan “Oguz” kelimesi zamanla “Ogur” kelimesi haline
donlismustar.
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bulup, haftalik Tiirk¢e dersinin arttirilmasi istegini HOH? yetkililerine iletip, Tiirkce
ders  sayisin1  arttirmazsaniz  bizden oy  alamazsmiz = diyen  yine

Pomaklardir.(Oran,1992,5)

Katilimeilarimizla yaptigimiz goriismelerde ise, Pomaklarla ilgili bir sorumuz
bulunmamasina ragmen, kendilerini “Tirk Milliyetgisi” olarak tanimlayan
katilimcilar, Misliiman azinliklardan bahsedilirken Pomaklarin kdkenlerinin Tiirk
kokeni oldugunu belirttikten sonra, yine de onlardan ayri olduklarini iistiine basa
basa vurguladilar. Ozellikle bir katilimcimiz, Cingenelerin kendilerinin aslen Tiirk
oldugunu, onlarin ise sadece Pomak’tan ibaret oldugunu belirtip, bu duruma tepki
gosterdi. Buradan ¢ikacak sonug sudur ki, Bulgaristan Devletinin 6zellikle Komiinist
donemden itibaren azinliklar1 Miisliiman kimliginden ziyade Ulus kimligiyle
yaftalama, 1980’den sonra ise tamamen tek uluslu devlet olusturma kapsaminda
yaptig1 asimilasyon politikalar1 sayesinde Miisliiman azinlik birden ¢ok pargaya
ayrilmis, hatta bu pargalar igerisinde yeknesak durumda goéziiken Tiirkler de bile, kati

suretler ayrigsmalar yasanmastir.

1.2 Tiirkler

Yildirnm Beyazid doneminde (1396) Osmanli Devleti tarafindan fethi
tamamlanan Bulgaristan topraklar1 bu tarihten itibaren hizla artan Tiirk niifusuna ev
sahipligi yapar konuma gelmeye baslamistir. Osmanh isgaline kadar feodal diizende
yonetilen topraklara Osmanli Devleti’nin girmesiyle, timar sistemi getirilmis ve bu

sistemle beraber diizenli bir idare kurulmaya baslanmistir. Kurulan idare sisteminde

’ Hak ve Ozgiirliikler Hareketi tiyelerinin cogunlugunu Bulgaristan Tiirklerinin olusturdugu siyasi
partidir. Baskani Ahmet Dogan'dir.
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basat unsur olarak Osmanli Devleti’nin iskan politikas1 dogrultusunda Bulgaristan’a
yerlestirilen Turkleri gormekteyiz. Tiirklerin Bulgaristan topraklarina yerlesmesi iki
sekilde olmustur: Birincisi, ilk fetihler sirasinda Bat1 Anadolu’daki yakin yorelerden,
Balkanlar’da fethedilen topraklara, devlet eliyle yerlestirilen gogmenler, ikincisi ise
fetihlere goniillii olarak katilan, kendi asiret kuvvetleriyle beraber katilan Gazi
Alperenlerden yorede toprak kazananlar.(Memisoglu, 2007, 16) Belirtmekte fayda
var ki, bu hareketlerden 6nce Bulgaristan topraklari tamamiyla Tirklerden arinmis
halde degildi, o6zellikle Deliorman yoresinde 6. Yy’den beri Tiirklerin varlig
bilinmektedir. (Memisoglu, 2007) Ayn1 dénemlere baktigimizda Evliya Celebi’nin
seyahatnamesinde aktardigina gore, Karadeniz’in kuzeyindeki Tatarlar ile
Anadolu’dan celp ettigi Karaman yoresindeki Tiirkleri de bu bdlgede iskan
ettirilmiglerdir. Bagbakanlik Arsivlerinde bulunan 15. Ve 16. Yy tahrir defterlerine
gore de, Rumeli yarimadasina gerek Yoriik gerekse de yerlesik Tiirklerden bir kismi
kendi istekleriyle, bir kism1 da celp ettirilerek bulunduklari topraklardan bahsi gecen
bolgeye goc¢ ettirilmiglerdir. Bu yerlesimlerin sonucunda, 93 Harbinin yikic
sonuglart olusmadan 6nce 1876 yilinda Bulgaristan topraklarinin %52,4’{inii Tiirkler
olusturmaktaydi. Yani, 19. Yy'in son ¢eyregine kadar Tiirkler bu topraklarda niifusun

biiytik kismini olusturmaktaydilar. (Simsir, 1986, 18-20)

1908’den itibaren Bulgaristan’in bagimsizligini elde etmesiyle, Bulgaristan
Devletinin 6ncelikli sorunu haline gelen Tirklerden en cok ¢ekinilen konu ise
Tirklerin niifus artis hiziydi. Gerek 93 Harbi ve sonrasinda, gerekse de Balkan
Savas1 ve Birinci Diinya Savasi sonrasinda Anadolu’ya biiyiik kitleler halinde go¢
edilmesine ragmen, Bulgaristan’da kalan Tiirklerin sayis1 azimsanmayacak kadar

coktu. Bazi arastirmacilarin abartili rakamlarina, Bulgar Devleti’nin bu rakami
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asaglya ¢cekme cabalarina aldiris etmeden nesnel bir gézle Tiirk niifusuna bakarsak,
20. Yy icerisinde Bulgaristan niifusunun %15 ile %20si arasinda bir yekin
olusturduklarini sdyleyebiliriz. Subat 2011°de baslayan niifus sayimimin sonuglar
aciklanmasa da, yaptigimiz saha arastirmasinda elde ettigimiz bulgular ¢ergevesinde,
Bulgaristan sinirlar1 dahilinde bir milyon civarinda Tiirk kokenli insanin yasadigi
sOylenebilir. Tiirkler, demografik yap1 acisindan, genellikle Bulgaristan’in
kuzeydogu ve giineydogu kesimlerinde yogun olarak, Balkan siradaglarinin orta ve
dogu kesimleriyle Rodop Daglarinda ise daha seyrek bicimde yer

almaktadirlar.(Day10glu,2005,57)

Azmliklardan bahsederken, koken bakimindan Hint-Ari grubunun igerisinde
yer alan fakat zamanla biitiin Avrupa’ya ve 6n Asya’ya yayilmis Romanlardan s6z
etmeden gecemeyiz. 5. Yy'dan itibaren orta ve 6zellikle kuzeybati Hindistan’dan gog
eden Romanlar, iki ayr1 go¢ dalgasi halinde balkanlara ulagmislardir. Birinci gog
dalgas1 ile Romanlar Pakistan, Afganistan, Iran ve Anadolu giizergahim izleyerek
Balkanlarin kuzeyine yerlestiler ve oradan tiim Avrupa kitasma yayildilar.(Ozkan,
2000, 10-20) Bulgaristan niifusunun yaklasik %5’ini olugturan Romanlarin ¢ogu hala
yerlesik hayata tam olarak gecememis olsalar da, 1950’11 yillardan itibaren komiinist
yonetimin zorlamasiyla, gocebeligi biiyiik 6lciide terk etmislerdir. Romanlarla ilgili
bir baska dikkat ¢ekici nokta da, koken olarak ne Bulgar ne de Tirk olmalarina
ragmen, Miisliiman topluluga yakin yasayan Romanlarin kendilerini Tiirk veya
Miisliiman, Hiristiyan topluluga yakin yasayanlarin ise kendilerini Hiristiyan veya
Bulgar olarak tanitmalaridir.(Dayioglu, 2005) Giiniimiizde Avrupa ve On Asya’da

yasayan Cingene niifusunu gosteren harita Ek-1’de sunulmustur.
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Boliim 2 - Bulgaristan Tiirklerinin 1878 - 1989 Arasindaki Statii Degisimi Ve Bu

Degisim Sirasinda Yasanan Uygulamalar

2.1  Bulgaristan Tiirklerinin Statiilerini Etkileyen Antlasmalar

2.1.1 Berlin Antlasmasi

1878 yilinda imzalanan Berlin Antlagsmasiyla, Bulgaristan Osmanli
Devleti’ne vergi veren bir prenslik statlisii kazandi ve sinirlar1 dahilinde bulunan
Tiirkler, sayica fazla olmalarina ragmen devletin kurucu unsuru millete mensup
olmadiklar1 i¢in azinlik statiisiine tabi kilindilar. Berlin Antlasmasi, yarattigi toprak
paylasimindaki huzursuzlukla 6nce yerel ama ¢ok —uluslu olan Balkan Savaslarina,
ardindan da topyeklin bir savas halini alan Birinci Diinya Savasi’na onciiliik etti
denilebilir. Antlasmada azinlik statiisiinde bulunan Bulgaristan Tiirklerini yakindan

ilgilendiren maddelere bakacak olursak;

e Antlasmanin ikinci Maddesinde Bulgaristan Prensinin se¢iminde ve
Bulgaristan Anayasasinin hazirlanmasinda Bulgaristan’daki Tiirklerin® hak ve
cikarlar1 gozetilecegi belirtiliyordu.

e Uciincii Maddeye gore, Bulgarlarla Tiirklerin karisik oldugu yerlerde,

Tiirklerin “hak ve menfaatlerinin™ gozetilecektir.

3 Antlagsmanin yapildigi tarihte Tirk ve Misliman kelimeleri esanlamli olarak kabul edildikleri igin,
Tirk kelimesiyle Bulgaristan sinirlari dahilindeki tim Musliman azinliklar kastedilmektedir.
Unutulmamaldir ki, Ttrkler Misliman azinligin biyik cogunlugunu olustursalar dahi, Tiirkler
disindaki azinlik gruplarindan olan, Pomaklar ve Cingenelerin de biiyik ¢ogunlugu
Muslimandir.(Simsir,1986,366)
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e 5. Madde Miisliiman azinlik a¢isindan kritik éneme sahiptir. Soyle ki, bu
maddeye gore Bulgaristan’da, din ve mezhep ayrimi gozetilemez. Ayri
dinden ve mezhepten olan azinliklar, tipki Bulgar ¢ogunluk gibi biitlin
medeni ve siyasal haklardan yararlanirlar.

e Son olarak, 12. Maddede, Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin, ayrilmis veya
gb¢ etmis bile olsalar, edindikleri tasinmazlar1 koruyabileceklerinden, bu
koruma  kapsaminda  tasmmmazlarimi = iglincii  kisiler  tarafindan

islettirebileceklerinden s6z edilmektedir.(Simsir, 1986, 368-370)

Berlin Antlagmasi ¢ok tarafli bir antlasma olmasindan 6&tiirii, Bulgaristan
sadece Osmanli Devleti’ne kars1 degil, antlagmay1 imzalayan diger devletlere karsi
da taahhiit altina girmis oluyordu. Bunun yani sira, Antlasmaya goére korumaya
alman degerler hukuki agidan Bulgaristan Anayasasindan iistiin sayilacagindan, bu
degerlerin Bulgaristan Hukuk Sistemince ig¢sellestirilip, kamu hukukunun merkezine
oturtulmas1 gerekiyordu. Berlin Antlagmasmin ardindan yapilan Bulgaristan
Anayasasinin yapimina Osmanli Devleti’nden temsilciler de katildi. Su kadar ki, II.
Abdiilhamit Prens Aleksandr’in Prensligini onaylarken, bu onaym yapilan
Anayasada Miisliiman-Tiirk azinli§in korunmasi sartina bagl oldugunu belirtti. Her
ne kadar Bulgaristan, Osmanli Devleti’nden koparilmak istense de, Osmanli’nin
yiizyillar boyunca oturttugu sistemin iizerine insa edilen yeni devletin yoOneticileri

hala Osmanl1 Devleti’nin bir sekilde giidiimiinde idiler. (Piroglu, 1969)

Berlin Antlasmasiyla, ulus devlet modeli anlaminda vatandaslik haklarina
sahip olan Miisliiman azimnlik, yine de Bulgar toplulugunun zulmiinden kendini

kurtaramadi. ileriki béliimlerde inceleyecegimiz iizere, Antlasmanin yapildigi yil ve
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ardindaki yillarda Miisliman azmhigin biiyilk cogunlugu Osmanli Devleti’nin

topraklarina dogru aktilar.

2.1.2 listanbul Protokolii Ve Sozlesmesi

Ikinci Mesrutiyetin ilan1 ardindan Bosna Hersek’in Avusturya — Macaristan

Imparatorlugu tarafindan ilhaki ile baslayan Balkanlarda dagilma siirecine, 22 Eyliil

1908°de Bulgaristan’in da katilmasiyla baglayan siirece miidahale edemeyen Osmanli

Devleti, Rusya’nin 93 Harbinden kalan savas tazminatinin bir kismindan feragat

etmesi ile Bulgaristan’in bagimsizligin1 tanimaya razi oldu ve 19 Nisan 1909

tarihinde Istanbul’da imzalanan protokol ile Bulgaristan’in bagimsizli§1 onaylanmis

oldu.(Erim, 1953,32) Bahsi gecen protokoliin ikinci maddesinde, Miisliiman — Tiirk

azinligin haklarin1 gosteren Sozlesmenin Protokoliin ayrilmaz pargast oldugu

belirtilmis ve boylece Miisliiman — Tiirk azinligin haklar1 giivence altina alinmaya

calisilmistir. S6zlesmeye gore;

Miiftiler Bas miiftilyii sececekler, Bas miifti de Islami hiikiimler
cercevesinde miiftiilerin  davranislarini, dini kuruluslar14, I[slam hayir
kuruluslarin1 ve bunlarin gorevlileri ile miitevellilerini kontrol etmek ve
denetim altinda bulundurmak yetkisine sahipti.

Miiftiiler, vakiflarin nezaret ve idaresiyle yiikiimliilerdi.

Vakiflarin 1yi bakilip korunacagi, zorunlu olmadik¢a

kamulastirilamayacaklari, eger kamulastirilmalar1 zorunlu ise bu islemle ilgili

*20. Yy'in baslarinda Bulgaristan’da egitim agirlikli olarak dini egitim oldugu icin, bu kapsamda
kurulan azinhk okullari da dini kurulus olarak geciyordu. Dolayisiyla egitim kurumlari da s6zlesmede
yer alan kapsamda Bas muftiiniin sorumluluk alanina girmekteydiler.(Simsir,1986,368-370)
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bedelin ddenecegi ve bu bedelin ancak diger vakif binalarmin tamirinde

kullanilabilecegi hiikiim altina alinmistir.(Day1081u,2005,91-93)

Daha cok dini kurumlar1 ve vakiflar1 diizenledigi goriilen sézlesmede,
azinligin negatif ve pozitif haklart 1879 Anayasasinda bulundugu igin
tekrarlanmasina gerek duyulmamigtir. Keza bu haklarla ilgili olarak Balkan
Savaglarmin ardindan imzalanan Istanbul Antlasmasinda diizenlemeler yapilacakti.
Ciinkii Istanbul Antlasmasiyla Bulgaristan Devleti’nin topraklari genislemis ve savas

sonucu kazandig1 bu topraklarda yeni diizenlemelere gidilmesi gerekmisti.

2.1.3 JIstanbul Baris Antlasmasi

Osmanli Devleti Balkan Savaglarinda maglup olmasinin ardindan 1913 yili
icerisinde galip devletlerle barig antlagmasi imzalamaya basladi. Bu devletlerden
birisi olan Bulgaristan’la da 29 Eyliil 1913 tarihinde Istanbul Baris Antlasmasi
imzalandi. Antlasmanin yani sira bes tane de ek ihtiva ederek imza altina alinan

sozlesmede, Tiirk — Miisliiman azinlig: ilgilendiren su maddeler de yer aliyorlardi:

e Balkan Savaglar1 sonucunda Bulgaristan’a katilan topraklardaki Tiirk-
Miisliiman niifusun vatandaslik haklar1 glivence altina alinda.

e Bulgaristan topraklarinda yasayan Bulgar vatandasi Miisliimanlarin tiimiiniin
Bulgar ¢ogunlukla ayni kisisel ve siyasal haklardan yararlanip din ve vicdan
ile ibadet ve ayin Ozgiirliiklerine sahip olacaklar1 ve ayinlerini aleni bir
sekilde gerceklestirebilecekleri, Miisliiman gelenek ve goreneklerine saygi

gosterilecegi belirtildi.
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e Azmliklarin kendi cemaat liderlerine tabi olacaklar1 ve liderleriyle olan
iligkilerinde higbir zorluk ¢ikarilmayacagi hiikiim altina alindi.

e Bulgaristan’a gecen topraklarda Bulgaristan’in buralar1 ele gecirmeden dnce
konuyla ilgili olarak Osmanlit memurlarinca verilmis olan resmi evraklarin
gecerli olacagi, bu yerlerdeki tasinmaz mallar {izerindeki tasarruf haklariin
Osmanli kanunlarinca verildigi ve belirlendigi bigimde sinirlamaya tabi
olmayarak tanmaca@ vurgulandi. Hatta Bulgaristan disindakilerin de bu
haklardan yararlanabilecegi belirtildi.

e Yukaridaki madde ile ilgili anlagmazlik ¢ikmasi durumunda ise, taraflarin
konuyu Lahey’deki hakem heyetine goétiirebilecekleri belirtildi. Boylelikle
Tiirk — Miisliiman azinligin haklari ilk defa uluslararasi bir organin giivencesi

altina alinmis oldu.(Erim,1953,457-466)

Ayrmtilarina girmeyecegimiz Istanbul Baris Antlagmasinin iki numarali ekini
olusturan “Miiftiilere Miiteallik Mukavelename” ise 1909 tarihli Istanbul
Protokoliine ekli olan sdzlesmenin getirdigi diizenlemelerle paralel diizenlemeleri
ongormekteydi.  Yalniz, burada  konu daha  ayrmtilh  olarak  ele

alinmisti.(Day10g1u,2005,95)

2.1.4 Neuilly Baris Antlasmasi

Birinci Diinya Savagindan Almanya, Avusturya — Macaristan ve Osmanli
Devletiyle yaptig1 ittifak sonucunda maglup devlet olarak ¢ikan Bulgaristan Devleti,
Itilaf devletleriyle agir sartlar iceren baris antlasmasi imzalamak zorunda

birakilmistir. Bu gelismelerin akisinda, 27 Kasim 1919°da Neuilly Baris Antlagmasi
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imzalanmistir. Antlasmanin dikkat ¢ekici noktasi, tipki Berlin Antlasmasinda oldugu
gibi, bu antlasma hiikiimlerinin hic¢bir sekilde Bulgar hukuk sistemince bertaraf
edilemeyecek olmasidir. Antlagmada Tirk — Miisliiman azinlig1 ilgilendiren

maddelere bakacak olursak;

e Bulgaristan’in dogum, milliyet, dil, rk veya din ayrimi gdzetmeksizin
Bulgaristan’da yasayan herkesin yasamini ve 6zgiirliiklerini tam ve eksiksiz
olarak giivence altina almasi taahhiit altina alinmistir.

e Bulgaristan’da yasayan herkesin kamu diizeni ve genel ahlakla ters
diismedikge dini inanglarini, 6zel veya aleni olarak, yerine getirme haklarina
sahip oldugu vurgulanmastir.

e Tiim Bulgar vatandaglarinin 1k, din veya dil farki gozetilmeksizin yasa
Oniinde esit olacaklar1 ve ayni kisisel ve siyasal haklardan yararlanacaklari
belirtilmektedir.

e Irksal, dinsel veya dilsel azinliklara mensup Bulgar vatandaglar1 hukuken ve
fillen diger Bulgar vatandaglarimin yararlandiklari ayni muamele ve
giivencelerden yararlanacaklardir. Ozellikle, masraflar1 kendilerine ait olmak
tizere, hayir kurumlari, dini ve sosyal kuruluslar, okullar ve diger egitim
kurumlar1 agmak, bunlar1 yonetmek ve denetlemek ve buralarda serbestge
kendi anadillerini kullanip dinlerini icra etmek bakimlarindan esit hakka
sahip olacaklardir.

e Bulgaristan genel egitim sistemi igerisinde, Bulgarcadan baska bir dil
konusan Bulgar vatandaglarinin 6nemli oranda yasadiklar1 sehirlerde bunlarin
cocuklarma ilkokullarda kendi anadillerinde egitim verilmesi icin gerekli

olanaklar1 saglayacaklardir.
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e Irksal, dinsel ve dilsel azinliklara mensup Bulgar vatandaslarinin 6nemli
oranlarda yasadigi sehirlerde bu azinliklara egitim, din ve hayir isleri igin

devlet ve belediye biit¢elerine adil oranda bir pay ayrilacaktir.

Imzalanan sdzlesmedeki haklardan herhangi birisinin ihlali durumunda ise,
Milletler Cemiyeti konseyinin herhangi bir iiyesinin bu ihlalleri Cemiyete tasiyip,
yaptirim uygulanmasini talep etme hakki bulunmaktaydi. Boylelikle, Bulgaristan
Devleti, maglup olarak ciktig1 savasin ardindan, Itilaf Devletlerinin uydusu olarak
olusturulan Milletler Cemiyeti adl1 uluslararasi kurulusun igislerine karismasina g6z

yummak zorunda kaliyordu. (Dayioglu,2005)

2.1.5 Tiirkiye — Bulgaristan Dostluk Antlasmasi

Lozan Baris Antlasmasinin ardindan, iki iilke arasindaki dostluk iliskilerini
yeniden kurmak ve oncelikli sorunlart bariscil temellerde ¢6zmek igin imzalanan
dostluk antlagsmasi, Bulgaristan’daki Miislliman — Tiirk azinligin temel statiisiinii
belirleyen antlagma konumundadir. Gilinlimiizde gecerliliginin yitirip yitirmedigi

tartisma konusu antlagma, 6zellikle go¢ konusunda yenilikler getirmektedir:

e Iki hiikiimet, azmlklarin korunmasma iliskin olarak, Neuilly Baris
Antlagmasinda yazili hiikiimlerin tiimiinden Bulgaristan’da oturan Miisliiman
azinliklarimi ve Lozan Barig Antlagsmasinda yazili hiikiimlerin tiimiinden
Tiirkiye’de oturan Bulgar azinliklarini yararlandirmayr karsilikli olarak

yiikiimlendirmislerdir.
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e Neuilly ve Lozan Baris Antlasmalarindan herhangi birini imzalayan
devletlerin azinliklar konusunda sahip olduklar1 tiim haklar1 Bulgaristan
Tiirkiye’ye Tiirkiye de Bulgaristan’a karsilikli olarak tanir.

e Bagl taraflar, Bulgaristan Tiirklerinin ve Tiirkiye Bulgarlarinin istege bagl
goclerine hicbir engel ¢ikarilmamasini kabul etmislerdir.

e Ayrica 1912-1925 aras1 yapilan goglerle olusan uyrukluk sorunlarinin
¢Oziimii i¢cin komisyon kurulmasi kararlastirilmistir.

e Bulgaristan’a baglanan yeni topraklarda daha oOnce edinilen haklarin ve
Osmanli Devletinin yetkili makamlarinca verilen yargisal belgelerle resmi
senetlerin, tersi yasal yoldan kamitlanmadik¢a, gegerli sayilacagi ifade

edilmistir.(Soysal,1989,245-257)

Ozellikle go¢ konusunda Bulgaristan Devleti’nin biiyiik ihlaller yaptigi bu
antlagsma, Zveno toplulugunun iktidar ele gecirdigi 1933 yilina kadar uygulama alani
bulmustur. Sonrasinda ise, agir ihlaller yasanmis ve Bulgaristan’da azinlik meselesi,

giderek kiiresel bir mesele haline gelmistir.

2.1.6 1968 Go¢c Antlasmasi

Komiinist donemin gelmesiyle birlikte go¢ yollarinda meydana getirilen
kisitlamalar ¢ercevesinde sinirlarin kapatilmasi sonucunda, Bulgaristan Tiirklerinden
go¢ etmek isteyenler biiyiik bir birikim olusturmus ve bu durum Bulgaristan Halk
Cumhuriyeti’nin  elini  kolunu baglamaya baslamisti. Ileriki  boliimlerde
deginecegimiz, toplumu tek tiplestirme cabalar1 ¢ergevesinde Tiirk hiikiimetiyle

yapilan go¢ goriismelerinde uzun siire bir anlasma saglanamamis, ancak 24 Subat
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1968 tarihinde bir anlasmaya varilarak, anlasma kamuoyuna deklare edilmistir.

Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig1 tarafindan yapilan agiklamada anlasmanin

biitiin detaylarina yer verilmistir. Agiklamaya gore;

1952 yilina kadar Tiirkiye’ye go¢ etmis olan Tiirk asilli Bulgar vatandaslari
ile ailevi ve akrabalik baglar1 asagida gosterilen Tiirk asilli Bulgar
vatandaglar Tiirkiye’ye goc edebileceklerdir:

1) Kari, Koca 2) Ana, baba, biiyiik ana, biiylik baba ve bunlarin ana ve
babalar1 3) Cocuklar, torunlar ve bunlarin es ve ¢ocuklar 4) Isbu anlasma
yirirliige girinceye kadar evli olmayan kiz ve erkek kardeslerle 6li kiz ve
erkek kardeslerin bekar resit ve gayri resit gocuklari.

Bu kategorilere dahil kimselerin tamaminin Tiirkiye’ye gogii Nisan - Kasim
aylar1 arasinda gergeklestirilecek ve bunlarin pasaport ve vize i¢in miiracaat
sekli ve siireleri her iki iilkede de ilan edilecektir.

Gogmenler, ev ve tagiir esyalariyla, ihraci yasak olmayan meslek ve sanat
arag ve gereclerini, herhangi bir ihra¢ vergisine tabi tutulmaksizin
getirebileceklerdir.

Gocmenler, goc¢ etmeden Once gayri menkulleriyle hayvanlarii serbestge
tasfiye edebileceklerdir. Gayr1 menkul tasfiyesinin gergeklesmesine, yetkili
Bulgar makamlar1 yardim edeceklerdir.

Gocmenler, bahis konusu tasfiyeden miitevellit paralarla, Bulgaristan’dan
thract ve Tirkiye’ye ithali yasak olmayan mallar1 satin alip

getirebileceklerdir. (Simsir,1986,323-325)

22



Bulgaristan, ¢ogunlugu tarim sektoriinde c¢alisan Tiirklerin gb¢ etmesini
istememekteydi. Ekonomisi agirlikli olarak tarima dayali olan {ilkeden, bu sektérde
biliyiik bir ¢ikis olmasi, zaten ¢ok da iyi olmayan ekonomik kosullar1 i¢inden
cikilamaz bir hale sokabilirdi. Ote yandan Tiirkiye Cumbhuriyeti tarafinda,
Bulgaristan’a gore daha rahat bir durum sezilmekteydi. Gelecek olacak olan
gdemenler serbest gogmen statiisiinde olacaklarindan, devletin biitgesine fazladan
bir ylik getirmeyecekler, bunun Gtesinde tilkede sikintis1 ¢ekilen nitelikli iggiicline
bir nebze de olsa ila¢g olabileceklerdi. Bu nedenlerden otiirii, Bulgaristan go¢
kapsaminin olabildiginde kisitli tutulmasini talep ederken, Tiirkiye de go¢ kapsamini
olabildigince genis tutmaya calistyordu. Bu ve bunun disindaki bircok anlasmazlik,

g0c anlagmasina varilmasinin siiresini uzatmisti.

2.2 Bulgaristan Tiirklerine Azmmhk Statiisii  Cercevesinde Yapilan

Uygulamalar(1878 — 1989)

Bulgaristan Prensliginin kuruldugu 1878 yilindan gilinlimiize Bulgaristan
yonetimlerinin iilkedeki Miisliiman azinlikla ilgili uygulamalarina bakildiginda, 1989
yili sonlarinda Bulgaristan’da sosyalist rejimin yikilisindan giiniimiize kadar olan
donem bir kenara birakilirsa, sistemli bir sekilde siiregelen baskici bir devlet
politikasinin  uygulandigr  goriilmektedir. Bu donem igerisinde, 1919-1923
Bulgaristan Cift¢i Partisi ve 1944-1947 Vatan Cephesi iktidarlar1 donemleri gibi
azinliga yonelik baskici uygulamalarin ¢ok azaldigi ve azinliga ¢esitli haklarin

tanindigr donemler s6z konusu olmussa da, Bulgaristan Prensliginin kurulusundan
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itibaren Bulgaristan yoOnetimleri ana hedef olarak dilsel, kiiltiirel ve etnik

bakimlardan tiirdes bir ulus — devlet yaratmaya yonelmislerdir.(Dayioglu, 2005, 171)

Osmanli Devleti’ne bagli bir prenslik olarak kuruldugu yillarda, iilkesinde
azinlik konumunda bulunan Bulgarlar, zamanla Miisliiman azinlik iizerindeki
baskilarin1 arttirmis ve bunun sonucunda da etkisi altina girdikleri Alman
Milliyetgiliginin en fanatik tutumunu sergileyen Balkan Milliyetciliginin etkisiyle de
Miisliiman azinliga karsi bazi uygulamalara girismisleridir. S6z konusu milliyet¢ilik
tiiriine baktigimizda ise, karsimiza ulus-devlet i¢indeki azinlik gruplarini baski altina
almaya egilimli, saldirganliga ve totaliter yonelimlere miisait bir iist yap1 karsimiza
¢ikar. Bunun sonucunda da azinlik gruplarina yonelik c¢esitli somut politikalar
uygulanmaktadir. Zorunlu gocler, niifus miibadeleleri ve hatta 1985-1989 yillar

arasinda yasanan siddet egilimli olaylar 6rnek olarak gosterilebilir.

Bulgar yonetimleri dilsel, kiiltiirel ve etnik bakimlardan tiirdes bir ulus-devlet
yaratma amacina ulasmada en biiyiik engel olarak goriilen azinliklardan kurtulma,
bunun i¢in de ya asimilasyon politikalar1 uygulayarak onlar1 ¢ogunluk igerisinde

eritme ya da gog ettirme politikasi izlemislerdir.(Karpat, 2004)

2.2.1 Prenslik Donemi

93 Harbini izleyen on yillik donem, Bulgaristan Tiirkleri i¢in olumsuz
kosullarin ¢oklugunun yani sira savasin etkilerinin silinememesinden otiirli zor bir
donem olarak kabul edilir. Savas sirasinda yaklasik olarak bir milyon Miisliiman’in
topraklarindan zorla sokiillip atilmasini1 da goz oniine alirsak, oniimiizdeki tablonun

karamsarlig1 daha net bir bicimde goriilebilir.(Simsir,1986,18) Bir yandan Bulgar
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cetelerinin saldirilar, bir yandan da savas sonrast olumsuz kosullar nedeniyle birgok
azinlik mensubu yasamin yitirirken, énemli bir kism1 da Osmanli topraklarina gog
etmek zorunda kaldi.(Day10glu,2005,179) Fakat bu goclere ragmen asagidaki tabloda
da gorecegimiz iizere dogum oranlarindan 6tiirti Bulgaristan’daki Miisliiman ve Tiirk

niifusunda biiyiik ¢apta degisiklikler meydana gelmedi. (Simsir,1986,19)

Sayim Yillar Tirk Nifus Miisliiman Niifus
1887 602.331 676.212
1892 569.728 643.258
1900 539.656 643.300
1905 505.439 603.084
Tablo 1 - Sayimm Yillarma Gore Bulgaristan’da Tirk ve Misliiman

Niifus(Simsir,1986)

Go¢ etmeyip Bulgaristan’da kalanlar ise basta ekonomik zorluklar olmak
iizere, pek c¢ok sorunla karsilastilar. Bu cergevede, Bulgaristan yonetimi ozellikle,
egitim, miilkiyet ve din alanlarinda azinligin hak ve ozgiirliiklerini ihlal eden kimi
uygulamalarda bulundu. Yine de prenslik doneminin geri kalan yillarinda, Osmanl

Devleti’nin ¢abalariyla da belirli alanlarda iyilesmeler goriildii.

Egitim alaninda, Bulgaristan Prensliginin lizerine kuruldugu Tuna vilayetinin
eski valisi olan Mithat Pasa’nin girisimleriyle yapilan ¢ok sayida okul 93 Harbi
sirasinda tahribata ugradi. Tahribata ugramayan okullar da azinligin elinden alinarak

baska amaclar icin kullanildilar. Ornegin; savas sonrasinda Vidin kasabasindaki
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ristiye binasi azinlhigin elinden alinarak tiyatro ve balo salonuna doniistiirtildii.
Bunun disinda, Pravadi kasabasindaki bes Tiirk okulundan dordii askeri kisla, biri de
postane yapilirken, Balgik kasabasindaki azinliga ait riistiye binasiyla bir medreseye

de Bulgar makamlarinca el konuldu.(Simsir,1986)

Toplumsal yasam alaninda ise, azinligin kendi vakiflarini, camilerini,
mescitlerini ve tiirbelerini yOnetmek iizere segtikleri cemaat idare heyetleri,
Miisliman-Tiirk azmligin Bulgaristan’daki varliginin temelini olusturmaktaydi.
Fakat cemaat idareleri, Bulgar yOnetiminin c¢ikarttigt hukuki normlarla yerel
yonetimlere ve Din lsleri Bakanligma siki sikiya baglanmis olduklar1 ve bu
kurumlarin cemaat idareleri ilizerinde neredeyse sinirsiz bir denetim yetkisine sahip
olduklart i¢in cemaat heyetlerinin rahat hareket edebildiklerini sdylemek gergekten
de zordu. Su kadar ki, idare heyetinde olduklari malvarliginin tamir masraflar1 bes
yiiz Leva gibi ufak bir meblag1 astig1 takdirde, yetki cemaat idaresinden ¢ikiyor ve
bu masrafi gergeklestirebilmek igin Din Isleri Bakanhigindan izin almak

gerekiyordu.(Dayi0glu,2005,191-193)

Cemaat idarelerinin diginda, Miiftiilik kurumu da Miisliman — Tiirk
azinliginin lideri konumundaydi denilebilir. Vakiflari, camileri denetleyip idare
etmekle miikellef olan miiftiiler, ayn1 zamanda Ser’i Mahkemelerin gorev alanina
giren miras, evlenme ve bosanma davalarinda da gorev alacaklardi. Osmanli Devleti
ile Bulgaristan Prensliginin anlagsmasina gore, miiftiilerin halk tarafindan secilmesi
lazim gelirken, bu anlagsmalara uymayan Bulgaristan tarafinin keyfi uygulamalar
sonucunda, Miiftiiler Bulgar yonetiminin atandigi kisilerden se¢ilmeye baslandi.

Sonug olarak kendi hukuki normlarina ragmen bu yonde karar alan Bulgar yonetimi,
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dini orgiitlenme alaninda da Miisliiman — Tiirk azinlig1 sinirlamis oldu. Tabii ki de,

bu sinirlamanin dini yasama yansimalar1 olacakti.

93 Harbinin ardindan, camilere yonelik miidahaleler artarak devam ettiler.
Yikilan sehirlerin yeniden ingasi sirasinda, diger Osmanli eserlerinin yani sira
camiler de kaldirilmaya ¢alisildilar. Basta Sofya olmak {izere pek ¢ok ilde camiler
yikilmaya baglandi. Savas Oncesinde Sofya’da kirk dort adet cami mevcut iken,
1902’ye gelindiginde, gilinlimiizde de ayakta duran, tek bir cami kaldi: Banyabasi
Camii.(Liitem,2000,109) Bu yikimlarin disinda, kimi camiler de bagka amaglar i¢in
kullanilmak {tizere kiralandilar ve azinligin elinden ¢iktilar. Camiler disinda diger
tahrip edilen yerler de mezarliklardi. Kimi mezarliklar halk sagligini tehdit ettigi
gerekcesiyle tahrip edilirken, kimi mezarliklarin {stine de kamunun bagka
ihtiyaglarini karsilayan, tiyatro gibi, binalar insa edildi. Mezarliklardan ¢ikan mezar
taglart da genellikle askeri kislalarin yapiminda kullanildilar. (Dayioglu,2005,202-

203)

Azmnhik mensuplarimin  ibadet Ozgiirliigii  kisitlandiktan  sonra, din
degistirmeleri i¢in baski unsurlart onlara uygulanmaya baslandi. Bu baskilar
karsisinda, gerek azinliktan gerekse de Bab-1 Ali’den biiyiik tepki alan Bulgar
yonetimi, 1880 yilinda Din Isleri Bakanligi aracihigi ile valilere génderdigi genelge
iIeS, dinleri degistirilen kisilerin, zorla Ortodoks Hiristiyanlarla evlendirilmisse,
bosanmalar1 halinde ailelerine teslim edilmesi ve tekrardan Miisliiman sayilmalari
gerektigi kabul edildi. Yapilan diizenlemelerin hayli kisitli olmasindan 6tiirii, gelen
tepkiler dinmeyince 1905°te parlamento tarafindan alinan karar c¢ergevesinde,

Hiristiyanlik inancindan ayrilmanin esaslarini diizenleyen bir yasa kabul edildi.

> Genelgenin tam metni igin bkz. Bilal N. Simsir, Rumeli’den Tiirk Gogleri C. 1ll. 1989, S.254-255
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Yasaya gore, Onceden Miisliman olan, ama daha sonra g¢esitli nedenlerle
Hiristiyanliga gecen kisilerin Miisliimanliga yeniden donebilmek amaciyla resmi
gorevlilere bir dilekge ile bagsvurmalar1 gerekiyordu. Yapilan bagvuru iizerine resmi
gorevliler dilekge sahibi kisinin dogustan Hiristiyan olup olmadigina bakiyor ve
vardiklar1 sonucu yetkililere bildiriyorlardi. Eger basvuru sahibi dogustan Hiristiyan
kabul edilirse, bu kisinin Miisliiman olma istegi kabul gérmiiyordu. Boylelikle,
Bulgar hukuk diizeninde dini inanglar serbest birakilmis olarak goziikse bile, bir

kisinin  dinini  degistirebilmesinde son s0z  Bulgar  makamlarina

kaliyordu.(Turan,1998)

2.2.2 Kralhk Donemi

1909 istanbul Protokoliinden sonra bagimsizligii tam olarak elde eden
Bulgaristan, anilan protokole bagl s6zlesmeyle Miisliiman — Tiirk azinligina énemli
haklar tanimasina ragmen, sanki bu metne imza koymamis gibi hareket etmeye
basladi. Balkan Savaglarima kadar Pomaklarin Hiristiyanlastirilmasi projesini
uygulamaya koyan Bulgar yonetimi, Balkan Savaslarmin ardindan Osmanl
Hiikiimetinin protestolarina kars1 koyamayarak, Pomaklarin hem dinlerini hem de
degistirdigi isimlerini iade etti. Ancak bu islem Pomaklar i¢in ne ilk ne de son
olacakti, zira giliniimiize kadar Bulgar yonetimleri pek ¢ok defa Pomaklarin
Hiristiyanlastirilmasi i¢in projeleri uygulamaya sokmuslardir. Fakat yapilan bu
pratiklerden elde edilen sonug, Pomaklarin diger Miisliiman azinliga gore dinlerine

daha bagli olmasindan ibaret olmustur.
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Balkan Savaglarinin ardindan patlak veren 1. Diinya Harbinde ayni saflarda
yer alan Osmanli Devletiyle Bulgaristan’in, bu miinasebetlerinden dolay1 azinliklar
acisindan zor bir donem yasanmamistir. Baris doneminin gelmesiyle is basina gelen
Ciftei Partisi iktidarinda ise Misliman — Tiirk azinlik en parlak yillarim
yasamislardir. Ciftgi partisinin oy topladigi kesimin agirlikli olarak tarim sektdriinde
caligmasi, iilkenin ekonomisinin tarima bagli olmasi ve Tiirklerin tarim sektoriinde
onemli bir yere sahip olmalar1 dolayisiyla, sosyal demokrat olarak
nitelendirebilecegimiz Ciftci Partisi iktidar1 Neuilly Baris Antlasmasiyla azinliklara
kars1 yerine getirmeyi taahhiit ettigi haklar1 adaletli bir bigcimde dagitti. Daha 6nceki
donemlerde okullar1 ellerinden alinan, dini kurumlari yikilip yerle bir edilen
Miisliiman — Tiirk azinh@a, 1920 yilinda cikarilan Milli egitim yasasiyla, hig

gormedikleri haklar taniniyordu. Bu haklara bakacak olursak;

e Bulgaristan Tiirk okullar1 i¢in ayr1 bir bagmiifettis atanacaktir. Bunun 6teki
basmiifettisler gibi gérev ve yetkileri olacaktir.

e Yirmiden fazla okulu bulunan Tiirk okul enclimenlerine bir riistiye ve bir
ilkokul 6gretmeni segilecektir. Se¢cimi Tiirkler kendileri yapacaklardir.

e Tiirk okullarinda Bulgarca 06grenim yapilmasi zorunlulugu ortadan
kaldirilacaktir.

e Bulgar okullar1 gibi Tiirk okullart i¢in de okul fonlar1 olusturulacak ve bu
okullara emlak sahibi olma hakki taninacaktir.

e Programlari, yonetmelikleri ve oOgretmenleri resmi Bulgar okullarminkine
uyan Tiirk okullarina da resmi okullar gibi yardim

yapilacaktir.(Simsir,1986,55-56)
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Goriildigi lizere Miisliman — Tirk azmnligr neredeyse Bulgar toplulukla
egitim acisindan ayni haklara sahip oluyordu. Ayni zamanda Tirk okullarinin
sayisinda da biiylilk miktarda artis meydana geldi.(Dayioglu,2005,233) Bu
maddelerin yanina, okullarin sorumlular1 olarak goriilen Miiftiilerin de segimle
isbagina geldigi ibaresini eklersek gergekten de azinlik mensuplarinin haklariin

gozetildigi izlenimine ulasabiliriz.

Ciftei Partisi iktidar1 yaklagik dort yil stirdiikten sonra, 1923 yilinda yapilan
bir darbeyle sona erdi. Bu tarihten sonra 1989 yilina kadar basa gecen Bulgar
yonetimleri, Miisliiman — Tiirk azinliga bir an olsun nefes aldirmadilar, tek uluslu bir
devlet yaratma diislincesi igerisinde, siirekli olarak azinliklar1 ya asimilasyon
politikalara ya da goglere maruz biraktilar. 1930°1u yillara kadar Bulgaristan’daki
azinliklardan bahsedildigi zaman genelde tilkedeki Miislimanlar ortak bir grup
olarak degerlendirilirken, 1930’lu yillardan sonra bu durum degisiklik gostermistir.
Bu degislikte Bulgar ve Tiirk milliyetgiliginin gelisimi, Bulgarlarin asimilasyonist
politikalart ve Tirkiye nin Bulgarlarin giristikleri faaliyetlere yonelik tavirlari etkili
olmustur. Islam dininin Bulgaristan’daki azinliklar iizerinde yaratmis oldugu
farklilasmaya bir de Tirk milliyet¢iliginin eklenmesi engellenmeye ¢alisilmistir.

(Tahir, 2008,5)

1923-1934 donemi, azinliklar agisindan Ciftgi Partisi donemi kadar rahat
ge¢mese de askeri dikta yonetimi olan “Zveno” yonetimi iktidar1 ele gecirince kadar,
azinliklarin durumu en azindan sabit konumda olarak nitelendirilebilirdi. Avrupa’da
sovenist hareketlerin yiikselmesiyle iktidara gelen askeri dikta rejimi, Miisliiman —

Tirk azinlig1 bertaraf etmek i¢in ¢esitli planlar1 uygulamaya koydu.
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Azinlik mensuplarini cahil birakmay1 diistur haline getiren Bulgar yonetimi,
1944’e gelindiginde 1923’teki mevcut okullarin dortte {giinii kapatmis, Bulgar
miifettisleri cesitli gerekgeler one siirerek ozellikle sehir merkezlerinden uzakta
bulunan koy okullarin1 kapatmis veya bu okullar1 Bulgar okuluna doniistiirmeyi
uygun gormislerdir. Halihazirdaki modern egitim sisteminin yerine dini agirlikli bir
egitim programi uygun gormiis, bu donemde olusan baskilarin da etkisiyle geng
niifusun dortte liciinden fazlas1 okuma yazma bilmez hale gelmisti. Zveno iiyeleri,
Bulgarlastirma kampanyasina, Islam dininin Tiirklerin hayatinda 6nemli bir yer
edinmesi temelinde baglamistir. Buradan hareketle, Tiirkler arasinda Islami duygulari
uyandirarak bu toplulugun kendini sadece bir Miisliiman gibi hissetmesi icin
calismislardir. Zveno’nun olusturdugu bu fasist iktidar 1934 yilinda yeni Tiirk
harfleriyle egitimi yasaklanmis ve egitimde yeniden Arap harfleri kullanilmaya
baslanmigtir. Vatan Cephesi hiikiimeti iktidara gelene kadar Bulgar yonetimlerinin
Miisliman — Tiirk azinligini cahil birakma girisimlerini Teftis komisyonunu 1937
tarihli raporunda 6ngdrdiigii onlemlerden de rahatlikla anlayabiliriz. (Tahir, 2008,

Day1oglu, 2005 )
Soyle ki;

e Kirallik idaresindeki Tiirk azinligin egitimini miimkiin olan en asag: diizeyde
birakmak i¢in biitiin yasal tedbirler alinmalidir.

e Tiirk azinlig1 gencligine bilgilerin en basiti verilmeli, Tiirk okullarinda dini
egitime daha genis yer verilmesine dikkat edilmelidir.

e Tiirk 6zel okullarina Bulgar 6gretmenleri pedagojik amacla degil, istihbarat

amaciyla atanmalidir.(Simsir, 1986, 160)
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Ciftei partisi iktidarinin ardindan, Miisliiman — Tiirk azinlik, sosyal hayatta da
rahatsiz edilmeye baslanmisti. Dobruca ve Trakya adindaki silahli oOrgiitlerin
tacizlerine maruz kalan azinliga, 6zellikle 1933 yilindan sonra daha biiyiik baskilar
uygulanmaya baslandi, ¢iinkii her ne kadar Bulgar yonetimi bu orgiitleri kiniyor gibi
goriinse de® fiiliyatta hicbir engellemeyle karsilasmaya bu orgiitler, azinlik
mensuplarinin  doviilmeleri, oldiiriilmeleri, miiezzinlerin taslanmalari, kadinlarin
iwzlarma gegilmesi, camilere hag¢ resimlerinin asilmasi, ¢esme ve camilerin
tizerindeki Tiirk¢e yazilarin silinip “Burasi Bulgaristan’dir.” Yazilmasi, vb. olaylar
gerceklestirmislerdir.(Day10glu,2005,259) Bir siire faaliyetlerine kisitlama getirilmis
olsa bile, kisa siire igerisinde tekrardan faaliyete ge¢cmesine izin verilen milliyetci
kuruluslar, Bulgar makamlarinin baskisini tistlerinden atip, onlarin zzimni destegini de
arkalarina alinca, Bulgar giivenlik gii¢leriyle koordineli bicimde gerceklestirdikleri

saldirilarda 6nemli oranda artig gézlendi.

Miisliiman — Tiirk azinligin din ve vicdan hiirriyeti, Bulgaristan yonetiminin
imza altina aldig1 antlagmalarla giivence altina alinmig olmasina ragmen, bu alanda
da yOnetimin tutarsiz davraniglar1 ve ihlallere g6z yuman yapis1 sonucunda pek ¢ok
defa engellemeye maruz kalmistir. Ozellikle cami ve mezarliklara yapilan saldirilar,
din ve vicdan hiirriyetinin zedelenmesi bakimindan 6rnek teskil etmiglerdir. 1933
yilinda Razgrad mezarliginin talan edilmesi ise gerek Miisliman- Tiirk azinlik

arasinda, gerekse de Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart dahilinde infial yasanmasina

® Ozellikle Trakya cemiyetinin faaliyetlerine karsi 1933 yili igerisinde Tlrkiye’den gelen tepkiler
lizerine Bulgaristan Basbakani Musanof Bulgaristan Parlamentosunda konuyla ilgili su aciklamayi
yapmak durumunda kalmisti:”Tirkiye’deki dostlarimiz Trakya komitasinin son zamanlardaki akilsizca
hareketlerine fazla glicenmislerdir. Bu beni fevkalade miteessir etti. Trakya komitasinin bu akilsizca
hareketleri bize kiymetli bir dostlugu kaybettirecek bir vaziyette oldugu icin Bulgar hiikiimeti ve
milleti bu komitaya en sonunda haddini bildirmek mecburiyetinde kalacaktir. (Cumhuriyet, 24 Kasim
1933)
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sebep olmustur. S6z konusu olay, 14 Nisan 1933 tarihinde sayilar1 Bulgar ve Tiirk
basinina gore on bes ila iki yiiz arasinda degisen saldirganlarca gergeklestirilmistir.
Mezarlig1 tahrip eden kalabaligin s6z konusu eylemi Hiristiyanlarca kutsal sayilan
bir giinde gerceklestirmeleri ve ellerinde kazma kiireklerle mezarliga gitmeleri olayin
organize bir saldir1 oldugunu gostermekteydi. Bu saldirinin gerisinde ise, Razgrad
Belediye Meclisinin 1929°da s6z konusu mezarligin kamulastirilip park haline
getirilmesi yoniinde bir karar almasi, azinligin ise bu karar1 tanimayip cenazelerini
s0z konusu mezarliga gdmmeye devam etmesi yatiyordu. Saldirinin organize sekilde
gerceklesmesi ve olay sirasinda saldirganlara gilivenlik giiglerince herhangi bir
miidahalede bulunulmamasi, olayin Belediye Meclisinin aldig1 karari uygulamak
lizere Bulgar yetkililerinin tesvikiyle gerceklestirildigini akla

getiriyordu.(Cumhuriyet, 18-20-21 Nisan 1933)

Bu yapilanlarin  disinda, azinlik mensuplarindan olan Pomaklarin
Hiristiyanlastirilmasi ¢abalarint da géz ardi etmememiz gerekir. Bulgar yonetimleri
ilk olarak Pomak koylerindeki camileri ya yikiyorlar ya da kiliseye
dontistiiriiyorlardi, ikinci olarak koylere papaz gondererek Pomaklar1 zorla vaftiz
ettiriyorlardi, {igiincii olarak da vaftiz edilmis Pomaklar1 dini ayinlere katilmaya
zorluyorlardi. Bu asamalar1 yillar boyunca Pomaklar iizerinde tekrar tekrar
uygulayan Bulgar yonetimleri, 1912°den giliniimiize kadar Pomaklar1 bes defa

Bulgarlasgtirmaya ve Hiristiyanlastirmaya calistilar.(Dayioglu, 2005, 264-266)
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2.2.3 Bulgaristan Halk Cumhuriyeti Dénemi

Misliman — Tirk azinhig1 iktidarimin baginda sevgiyle kucaklayan fakat
Georgi Dimitrov’'un BKP"’nin basina gelmesiyle iyi iliskilerin bozulmaya basladig
donemde, azinlik mensuplari, isimlerinin degistirilmesinden zorunlu goce tabi

tutulmaya, hatta siddet unsuru igeren muamelelere maruz kaldilar.

9 Eyliil 1944°te iktidarn kansiz bir bicimde ele geciren komiinistler, Vatan
Cephesi iktidarinin gatis1 altinda, yonetimdeki biitiin kilit noktalar1 ellerinde tutarak
1948’e kadar olan siirecte yeni rejimin azinliklarla ilgili olan yaym organi Isik(
ardindan ismi Yeni Isik olarak degistirilmistir.) araciligiyla Miisliiman — Tirk
azinlikla olan iligkilerini fasist donemi kotiillemenin {istiine temellendirilerek
diizeltmeye ¢alismiglardir. 1947 yilinda BKP Merkez Komitesi temsilcisi Radenko

Vidinski bu konferansta BKP’nin politikasinin esaslarimi “Tiirk niifusun” kendi

7Bulgaristan Komunist Partisi. Partinin kokeni 1903 yilinda Sosyal Demokrat Parti'den ayrilarak
kurulan Bulgaristan Sosyal Demokrat ve isci Partisi'ne dayaniyordu. Partinin lideri Dimitar Blagoev'di.
Georgi Dimitrov da partinin 6nde gelenleri arasindaydi. Parti Bulgaristan'in I. Diinya Savasi'na
katilmasina karsi ¢ikti, Ekim Devrimi'ne yakinlik duydu ve 1919 yilinda kurulan Komintern'e katild.
Bundan sonra Bulgaristan Komiinist Partisi olarak yeniden 6rgutlendi. Dimitrov partinin
kurulusundan 1949 yilindaki 6limiine kadar merkez komite Uyesiydi. 1946-1949 arasi devlet liderligi
yapmist.1938 yilinda isci Partisi'yle birlesen parti Bulgar isci Partisi adini aldi. 1948 yilinda Bulgar
iscileri Sosyal Demokrat partisiyle yasanan birlesmeden sonra partinin adi Bulgar Komiinist Partisi'ne
donistl. Dimitrov'un ani 6liminden sonra partinin basina Vulko Cervenkov gecti. Kati bir Stalinist
olan Cervenkov partiyi Moskova gizgisinde tuttu. 1948'de Kominform'a katilan parti Yugoslavya
Komiinist Partisi'nin ittifaktan atilmasi sonrasinda Titocu oldugu ileri suriilen parti Gyelerine karsi ig
temizlik yapti. Genis ¢apl tutuklamalar yasandi. Stalin'in 6liiminden bir yil sonra 1954 Mart'inda
Cervenkov gorevinden alindi.1954-1989 arasi partiyi Todor Jivkov yonetti. Sovyetler Birligi'ne yakin
olan Jivkov Nikita Kruscev'in yerini Leonid Brejnev'e birakmasindan sonra da bu baghligini stirdirdd.
1980'li yillarda parti lilkede yasayan Tirk azinliga karsi asimilasyon politikalari nedeniyle uluslararasi
capta elestiriye ugradi.1989'da Dogu Bloku'nu saran reform siirecinde Jivkov gérevinden ayrilmak
zorunda kaldi ve daha iliml bir gizgiye kayan parti 1990 yilinda Marksizm-Leninizm ¢izgisinden
vazgectigini duyurdu ve adini Bulgar Sosyalist Partisi olarak degistirerek Sosyalist Enternasyonal'e
katildi. (http://tr.wikipedia.org/wiki/Bulgar_Kom%C3%BCnist_Partisi)
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varligin1 korumasi, devam ettirebilmesi, kendini 6zgiir hissetmesi, “dini” ve “milli”
kimligini korumasi i¢in gerekli kosullar saglamak olarak agilmistir.(Tahir, 2008, 23)
Fakat bu iyilesme doneminde dahi, Bulgaristan Parlamentosunda alinan kararla, Tiirk
okullarimin devletlestirilmesi 6ngdrildii. Boylelikle, 1946 yilina kadar 6zel okul
statiisiinde olan Tiirk okullari, artik Bulgar yonetimlerinin kontroliinde olacakti.
Miisliiman — Tiirk azinlig1 ise, okullarinin devletlestirilmesine kesinlikle karsiydi. Bu
okullar1 biiylik zorluklar igerisinde yasatmaya ¢alisan azinlik mensuplari,
devletlestirilinceye kadar bir sekilde yasatmisti. Okullarin devletlestirilmesi demek,
azinligin gdziinde bu okullarin Bulgarlara kaptirilmas1 demekti.(Simsir, 1986, 191)
Cikarilan yasaya gore, okullardaki karar yetkisi Tirklerden Bulgarlara ge¢misti.
Bundan boyle azinlik egitimi Bulgarlarin inisiyatifinde olacakti. Hatta Miisliiman —
Tiirk azinligin statiisiiniin tanty1p tanimamak bile Bulgar hiikiimetine birakilmisti. Bu
gelismelerin 1518inda, Tiirk okullarimin devletlestirilmesi, 1950-51 yillar1 arasinda
yasanan go¢ dalgasiin en dnemli nedenlerinden bir tanesini teskil ediyordu.(Simsir,

1986, 193-195)

Diger taraftan, ciftcilikle ugrasan azinhik mensuplar kolhozlarin®

kurulmasiyla kendi topraklarinda is¢i pozisyonuna getirilmisler ve bu pozisyonda

8 SSCB'nde tarim sektoriinde 6rgilitlenen "kolektif tarimla" ugrasan birlikler olarak tanimlanirlar.
Ruscada kolektif ekonomi ya da kooperatif anlamina gelmektedir. Topragin milkiyeti devlete ait
olmakla beraber, 99 yilligina sembolik bir rakamla koyliye kiraya verilir. Kolhoz tyelerine emeklerinin
nicelik ve nitelikleri temel alinarak 6deme yapilirdi; emegin niteligi meslege gore belirlenirdi.
Kolhozlarda toprak, tiretim araglari ve hayvanlar kolhozcu kéylilerin kooperatif milkiyetindeydi.
Ancak kolhoz arazinin yani sira her kolhozcu ailesinin kendisine ait bahgesi, tarlasi ve birkag¢ hayvani
bulunabilirdi. Uretim merkezi planda dngériilen hedefler géz dniinde tutularak yapilirdi. Kolhoz
Urlnleri belirlenen fiyatlar lizerinden devlet kuruluslarina satilirdi. Plan hedefinin tistiinde
gerceklesen ya da aile topraklarinda Uretilen Urinler, arz-talep kuralina gore isleyen kolhoz
pazarlarina satilirdi. Kolhozlar segimle is basina gelen bir biiro tarafindan yonetilirdi. Biiro, bir yil igin
kolhoz baskani secerdi. Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nin SSCB’nin 16. Uydusu olarak nitelendirildigi
gbz onine alindig takdirde, SSCB’deki milkiyet uygulamasinin ayni sekilde Bulgaristan’da
uygulanmasi sasirtici olmamaktadir.( http://tr.wikipedia.org/wiki/Kolhoz)
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kendilerine muadilleri olan Bulgarlardan daha az iicret 6denmesiyle, miilkiyetini
kaybettikleri topraklar iizerinde adeta “serf” olarak calistirilmaya zorlanmislardir.
Bahsettigimiz gibi, 1948’de azinlik politikasini degistirmeye baslayan BKP, merkez
komitesinde aldig1 bir kararla Tiirk azinligi iilkenin bir kurtarilmasi gereken verimsiz
ve potansiyel giivensiz bir unsur ilan etti.(Dayioglu, 2005, 281) Ayni zamanda,
azmligin dinsel yasamina miidahaleler de s6z konusu oldu. Salvar, basortiisii ve fes
gibi geleneksel kiyafetlerin yasaklanmaya baslanmasi, azinlik mensuplar tarafindan
kendilerinin dini yasamlarina miidahale edilmesi olarak algilanmistir. Vatan Cephesi
yoneticileri Tiirklerin dini vakiflara tyeliklerini ve bu vakiflarin faaliyetlerini
sakincali gérmiislerdir. Tiirklerin hayatinda dinin ve imamlarin sahip oldugu yerin
cok fazla oldugunu ve bunun da komiinistlerin kurmak istedigi diizene uymamasi
sebebiyle degistirilmesini istemislerdir. Buna gore dini kurumlarin mevcut kosullara
paralel bir sekilde yeniden insa edilmesi ve Islam dininin uygulamasi konusunda
degisikliklerin yapilmast kabul edilmistir. Bu dogrultuda Bas miiftiiniin sadece dini
konularla ilgilenmesini istemistir. Sonug belgesinde, onceki fasist yonetimle isbirligi
yapan Bas miifti ve yardimcilariin uzaklastirilmasi yolunda bir hiikiim yer

almustir.(Tahir, 2008)

Komiinistlerin rahatsiz eden diger bir konu da dinin Tiirklerin hayatinda
onemli bir yer tutmasi olmustur. Bunu bertaraf etmek isteyen yonetim, 26 Nisan
1951 tarihli kararla okullardaki ihtiyari Kur’an egitime son vermis, egitimin Tiirkge
yapilmasimna ve Bulgarcanin da okutulmasimi kararlagtirmistir. Egitimin dini
unsurlardan arindirilarak laik temellere dayandirilmasi amaglanmistir(Tahir, 2008,
51) Tiirkler arasinda Islam dinin etkilerine azaltarak Tiirk kimligini zayiflatmaya

calisan BKP bunun i¢in Tiirk¢eyi kullanmak zorunda kalmistir. Gerek Tiirkge
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egitimin gerekse toplumsal manada Tiirk¢enin kullaniminin tesvik edilmesi
Bulgarlarla Tiirkler arasindaki ayrilig1 gozler oniine sermistir. BKP’nin arzu ettigi
gibi Tiirkler Bulgarlara ve 6nemli mevkilere sahip Tirklere 6zenmemis, bu durum da

Bulgaristan kosullarinda gelisen bir Tiirk kiiltiirlinii ortaya ¢ikarmistir.

1948 yilinda Dimitrov merkez komitesi toplantisinda yaptig1 bir konusmada
su soOzleri sarf etmis ve azinlik mensuplarinin i¢ gdge tabi tutulabilecegini ve bu
gociin nedenlerini belirtmistir:” Aramizda kalmasi kaydiyla sizinle eskiden beri
devam eden biiyiikk bir sorunu paylagsmak istiyorum. Bu sorun bizim giiney
smnirimizda Bulgar olmayan bir niifusun yasamasi ile ilgili ve siirekli olarak bir
hastalik gibi bize zarar veriyor. Parti ve hiikiimet olarak bize diisen gorev, bu kisileri
oradan alip bagka yere gog¢ ettirmek ve yerine de bizim 6z Bulgar niifusumuzu
yerlestirmektir. Ulkenin &nemli sehirlerinde, Sumnu, Razgrad ve diger yerlerde
sadece Tiirklerin yasadigi bolgeler mevcut. Azmliklara tim haklarin1 veren bizim
rejimimiz doneminde miiftiiler ve ajanlar bagkaldirmaya basladi; genglerde Tiirk
milliyetciligi yiikselise gecti ve hepsi de yiiziinii istanbul ve Ankara’ya c¢evirmis. Bu
sorunu giderecek Onlemleri almamiz gerekiyor. Konunun 1948 yili iginde
halledilmesi gerekmektedir.” (Tahir, 2008, 30)BKP i¢in i¢ go¢ ilk uygulama olmus
ve bunun sonu¢ vermemesi durumunda da Tiirkiye’ye go¢iin tartisilabilecegi kabul

edilmistir.

Buna gore Temmuz 1948’de elli vagon Tiirk Rodoplar bolgesinden alinarak
Dobruca’ya goge zorlanmistir. Ekim 1949°da yirmi sekiz tren dolusu Tiirk Zlatograd
bolgesinden Bulgaristan’in kuzeyine ve yine Eyliil 1950°de altmis ii¢ yiik treni ile
Krumovgrad alinan Tirkler Razgrad ve Sumnu boélgelerine yerlestirilmistir. (Tahir,

2008, 31) I¢ go¢ BKP yonetiminin istedigi sonuglar1 vermemis ve ileriki boliimlerde
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daha ayrintili isleyecegimiz 1950-51 gociinliin temelleri bu sekilde atilmstir.
Bulgaristan’in o giinkii kosullar1 ve niifusun farkli etnik yapisi bir amag etrafinda
birlesme konusunu zorlu hale getirmistir. Ozellikle {ilkenin en biiyiik azinlik grubu
olarak Tiirkler bu siirecin oniindeki en biiyiik engel olarak gormiislerdir. Bu tarihten
sonra, Bulgaristan’in asimilasyon politikalar1 ¢evre {lilkelerden biiyiik tepkiler
gordiigli i¢in, Bulgar yonetimi bir nebze de olsa yumusama siirecine girmis,
Jivkov’un yonetime geldigi 1954 yilindan itibarense azinlik mensuplar iizerinde

uygulanan asimilasyon politikalar1 artarak devam etmistir.

Bu baglamda, azmnliklar ile ilgili asil politika, BKP merkez komitesi
toplantisinin Nisan 1956 tarihli oturumunda belirlenmistir. S6zii gegen oturumda;
azinliklarin Bulgar toplumu igerisinde asimile edilebilmeleri i¢in, o giine kadar
izlenen politikalarda degisiklik yapilmasi, bu ¢ergevede kesin bir bigimde iilkedeki
azinliklara, ozellikle de Miisliman azinlia mensup kisilerin isimlerinin Bulgar
isimleriyle degistirilmesi karar1 alindi.(Dayioglu, 2005, 285) Bu kararin ardindaki
amag, Komiinistlerin uyum politikasi ¢er¢evesinde, Miisliimanlarin sosyal yapilarina,

aile yapisina ve dinlerine tek hamlede darbe vurmakt.

Bahsi gecen karar dogrultusunda, 1960 yilinda niifus yasasinda yapilan
degisiklikle, istege bagli olarak Bulgar soyundan olmayan Bulgaristan
vatandaglarinin isim ve soy isimlerini degistirebilmeleri kabul edildi. Bu degisiklik
icin Bulgar ismi almak isteyen Kkisilerin niifustaki kaydimi yazili bir basvuru ile
degistirmesi yeterli olacakti. Bdylece, bu tarihten sonraki yillarda {ilkedeki
azinliklara zorla isim degistirme uygulamasinin yasal dayanagi hazirlanmig

oldu.(Simsir,1986,346)
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Iktidarinin ilk yillarinda Tiirkgeyi azinliklari bir arada tutmak icin bir alet
olarak géren BKP yonetimi, azinliklarin kiiltiirlerinin giderek derinlik kazanmasi ve
homojen toplum anlayislarindan giderek uzaklasilmasi sonucunda Tiirkge egitimi
engellemek icin bazi adimlar atilmaya baslandi. 1958 yilinda alinan bir kararla,
1958/59 ders yilindan itibaren Tiirk okullartyla Bulgar okullar1 birlestirildi ve egitim
dilinin Bulgarca olmasi saglandi. Tiirk okullarinin kapatilmasi kararinin ardindan,
Tirkge egitim de yavas yavas azaltildi ve 1974 yilinda Tiirk¢e egitime tamamen son
verildi.(Dayioglu, 2005, 286) Homojen toplum yaratmak i¢in, tek dil — tek ulus
sloganiyla hareket eden BKP yonetimi, Tirk¢enin milli egitim sisteminden
cikarilmasiyla bu konuda ilk adimi atmis, izleyen yillarda ise Tiirk¢e konusulmasini
yasaklamaya varacak, bunun 6tesinde Tiirkce konusan insanlar1 hapishaneye atacak

bir siirecin baslangicini da saglamis oluyordu.

Misliman — Tiurklerin kiiltiirleriyle baglantisint kesen BKP yonetimi,
siradaki icraat olarak azinlik mensuplarinin serbest olduklarini diisiindiigii dini
ozgiurliikleri kisitlama konusunu ele aldi. Azinlig1 bir arada tutan en 6nemli unsur
olarak goriilen din kurumuyla ilgili hangi deger varsa ona karsi sistematik bir

saldirtya girisilmistir.

Din kurumlariyla alakali olarak, rejim aleyhtar1 davranislarda bulunduklar
gerekcesiyle, din egitimi Ogretmenleri ve imamlar tutuklanmis, sayilarinda ciddi
azaltmalara gidilmistir. Bu azaltmalarin sonucunda kuran kurslar1 kapatilmis ve din
derslerinin saatlerinde ciddi azalmalar meydana gelmistir. Baskilar sadece okullarla
siurli kalmamais, dini geleneklere de cephe alinarak, salvar gibi giysilerin giyilmesi,

dini bayramlarin kutlanmasi, ramazanda oru¢ tutulmasmin, dini nikahlarin

39



yasaklanmas1 saglanmis, ayrica siinnetin sihhi gerekgelerle engellemesi yoluna da

gidilmistir.(Dayioglu, 2005, 287)

Yekpare olarak goriilen Miisliman — Tiirk azinligin kdkeniyle baglantisinin
kesilmesinin ardindan, azinligin parcalar halinde daha kolay asimile olacag: fikrini
benimseyen BKP yonetimi, bu yondeki politikalarini sergilemeye baglamistir. 1962
yilinda politbiiro tarafindan alinan kararla, Cingenelerin, Tatarlarin ve Pomaklarin
neden Tirklige vyakin durduklart belirlenmeye c¢alisildi. Bu ¢ergevede,
Mislimanhigin, Tiirk ve Arap isimleri tagimalarinin, Tiirklerin propagandalarinin
etkisinde kalmalarinin, 1948-52 doneminde Rodoplar’da yasayan Pomaklarin
Tiirklerin yogun olarak yasadiklari yerlere go¢ ettirilmelerinin, Tirklerle yapilan
evliliklerin ve askerlik hizmeti sirasinda ayri Miisliman birlikleri kurulmasinin
Misliman Romanlarin, Pomaklarin ve Tatarlarin kendilerini Turk olarak
tanitmalarinda en onemli etkenler oldugu belirlendi. Pomak, Tatar ve Cingenelerin
tartisildig1 bir zamanda gizli parti toplantilarinin birinde Bulgaristan’in kuzeyindeki
Tiirklerle glineyindeki Tiirklerin farkli etnik kokenlere sahip olduklart yoniinde bir
konu tartisilmistir. Buna istinaden Deliorman, Gerlovo ve Aytos bolgelerinde
yasayan Turklerin etnik agidan Bulgar olduklar1 belirtilmistir. Boylece ilk etapta
Tirkleri kuzeydekiler ve giineydekiler seklinde bolmeyi ardindan da kuzeydekileri
farkli olduklar1 i¢in Bulgar ilan etmeyi planlamislardir. Ayrica farkli sehirlere
kurulan miiftiliiklerle Miisliimanlar arasinda boéliinmenin gergeklesmesi ig¢in
calisilmistir. Bundan sonra imam ve miiftii kadrolar1 devlete sadik olan kisiler

tarafindan doldurulmustur. (Tahir, 2008, Dayi0glu,2005, Simsir, 1989)

1964 yilina geldiginde Bulgarlarin Tirklere yonelik politikas1 da tekrar

degisiklige ugramistir. Bulgaristan’daki 800.000 Tiirkiin iilke niifusunun %9,5’ini
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teskil ettigini belirten dénemin disisleri bakan1 Ivan Besev, niifus artisinin hizla
devam ettigini ve soruna go¢ yoluyla bir ¢6ziim bulunmasi gerektigini savunmustur.
Ekim 1963 Mart 1964 doénemi arasinda Tirkiye’ye go¢ dilekgesi vermis olan
Tirklerin sayis1 383.358 olarak hesaplanmistir. Bu tarihte Bulgar hiikiimeti
vatandaslarin yabanci temsilcilikleri ziyaret etmesini ve hatta yaklagmalarini dahi
yasaklamistir. (Tahir, 2008, 74) Go¢ yolunun hem BKP yonetimince benimsenmesi
hem de azinligin go¢ konusunda bu kadar istekli olmasina ragmen, 1968 yilina kadar
bu konuda somut bir adim atilamamigstir. Bulgar yonetiminin bu tavrini ekonomik
nedenlere baglamamiz pek de yanlis olmaz, cilinkii Bulgar yonetimi bir yandan
azinligin iilkelerindeki homojenligi bozmasindan endise duyarken diger yandan da
eger tarim sektoriinden biiyilik capta isgiicii ¢ikis1 yasanirsa ekonomik temelleri ¢ok
da saglam olmayan {iilkenin gelecegini tehlikeye diisiireceklerini diisiintiyorlardi.
Sonug olarak, 1968 yilinda uzun siiren miizakereler sonucunda, Yakin Akraba Gogii
olarak da bilinen go¢ anlasmasi Bulgaristan Halk Cumhuriyeti ve Tirkiye
Cumhuriyeti arasinda parafe edilmis ve 1969 yilindan itibaren on yillik bir siire i¢in
uygulamaya alinmigtir. Bahsettigimiz paradokstan 6tiirii kapsami ¢ok dar tutulan bu
go¢, yine de beklentilerin lstiinde sayida kisinin Tirkiye Cumhuriyetine gog

etmesiyle sonlanmustir.

Bir yandan go¢ devam ederken diger yandan Bulgaristan yonetimi azinliklari
asimile etmek i¢in yeni kararlar almis ve yeni uygulamalara baslamistir. Gog
anlagmasinin imzalanmasi lizerinden daha bir yi1l ge¢mesine ragmen Bulgaristan
yonetimi i¢ siyasetinde Tiirkiye istemedigi i¢in gb¢ anlasmasi smirlarinin dar
tutuldugunu beyan etmis ve 1969 yilinda “Priobstavane” (biitiinlesme, birlesme) adi

altinda kararlar alarak uygulamaya koymustur. Bu kararda Tiirkler, Makedonlar,
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Romenler, Arnavutlar ve diger azinliklar kendi baslarina birakilirsa iilkede istenilen
birlik saglanamayacak, sosyalizm ve komiinizm zedelenecek ve bu ilerici sistemin
getirdigi haklardan esit olarak yararlanilamayacak anlayis1 hakim olmustur. Boylece,
azinliklar1 Bulgarlastirma kararlar ilk kez resmi agizlardan acikca dile getirilmistir.
16 Haziran 1970 tarihinde Bulgaristan Komiinist Partisi Tiirk azinligin ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel agidan gelismesi i¢in birtakim tedbirler almistir. Fakat yine ayni yil
igerisinde, Bulgaristan yoneticileri Tiirk azinligin yasam kosullarini iyilestirmekle de
amaglarina ulasamayacaklarini hissedince 17 Temmuz 1970 tarihinde 549 sayili

“Gizli Tedhis ile Milliyet ve Din Degistirme karar1” almistir. (Y1lmaz,2008,37-38)

BKP yonetiminin azinliklarla ilgili tutumu, 1971 tarihli Bulgar Anayasasinda
da yansimasmi buldu. 2. Diinya Harbinin ardindan yapilan 1947 Bulgar
Anayasasinin aksine, Bulgarcanin zorunlu 6grenimi disinda Bulgar kékenli olmayan
vatandaslarin anadillerini 6grenme haklarinin bulundugu yoniindeki diizenlemeden
baska 1971 Bulgar Anayasasinda azinliklarla ilgili herhangi bir diizenlemeye yer
verilmedigi gibi, azinlik kelimesi dahi kullanilmadi.1971 Bulgar Anayasasinin kabul
edilmesinin ardindan, tek uluslu, tek dilli ve homojen kiiltiirlii bir sosyalist devlet
yaratma amaci kesin bir devlet politikas1 olarak belirlendi. Sonraki yillarda
gerceklestirecekleri politikalara zemin hazirlamasi acisindan, hukuk kodeksinin bu

yonde gelistirilmesi anlaminda bir adim atilmis oldu.(Day1oglu, 2005, 290)

Anayasanin hazirlanmasmin hemen ardindan, Pomak azinliga mensup
yaklasik iki yliz bin kiginin ismi zor kullanilarak degistirilmistir. Katilimcilarimizin
aktardigma gore bu saymin yarist Pomak diye nitelendirilen Tiirklerden

olusmaktaydi. Bulgaristan’daki etnik cesitliligi géz Oniinde tutup, ayni zamanda
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azmligin yasadigi bazi bolgelerde i¢ ice gegmelerinden Gtiirli baz1 karisikliklarin
olabilecegi kusku gotlirmezken, yapilan asimilasyon politikasinda iyi niyet
aranmasinin imkani olmadigindan, rakamlar katilimcilarimizin belirttigi kadar
olmasa bile, belli sayida Tirk kokenli azinligin da isimlerini bu kapsamda
degistirildigi tartisilmaz bir gergek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Pomaklar arasinda
dini vecibelerin yerine getirilmesi oranmin yiiksekligi Politbiiro tarafindan ‘“uzay
arastirmalarmin yapildigi bir cagda mistik uygulamalarin devam etmesi cag
disiliktir.” aciklamasiyla elestirilmistir. Bununla birlikte Tiirklerle gerceklestirdikleri
ibadetler, ayni camiye gitme ve cocuklarin siinnet edilmesi gibi konular da
Tiirklesmeye yol acan diger nedenler olarak goriilmiistiir. Bu dini uygulamalarin
tamami1 devlet tarafindan gerici gelenekler olarak nitelendirilmistir. Bu arada isim
degisikliginin niifusun etnik homojenliginin saglamada etkili olmas1 amaciyla tiim
Pomak koylerindeki camiler kapatilmistir. (Tahir, 2008, 77-79) Bulgaristan’da
Pomak Tiirklerine karsi insanlikla ve azinlik haklartyla bagdasmayacak bu vahset
stirtip giderken Tiirkiye olaylar1 diinya basinindan 6grenmis ve sessiz kalmistir. Hatta
1970 yili kararlarinin alinmasindan hemen sonra 5-9 Ekim 1970 tarthinde Bagbakan
Siileyman Demirel Bulgaristan’1 ziyaret etmis ve karsilikli iyi niyet temennilerinde
bulunulmustur. 1968—1978 yillar1 arasinda Pomaklara yapilanlara sessiz ve ilgisiz
kalinmas1 Bulgar yoOnetimine cesaret vermis ve bu durum 1980°den sonra
yayginlastirarak devam edecekleri Bulgarlastirma politikasinin adeta provasi

olmustur. (Y1lmaz,2008,38-39)

Isim degistirme politikasinda, Pomaklar, Makedonlar, Tatarlar, Cingeneler

azmliklar icerisinde kiiciik gruplart temsil ederlerken, Tiirkler ise azinligin
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cogunlugunu ve daha da Onemlisi daha orgiitlii kismini temsil etmekteydiler. Bu
nedenlerden o&tiiri, BKP yonetimi Tiirklerin isimlerini degistirmeden once diger
azinlik gruplan lizerinde bir nevi prova yaparak, onlarin verecegi tepkileri Olgtii.
Daha once de bahsettigimiz gibi, azinliklar1 parcalara bélme politikas1 uygulayan
BKP, bunda basariy1 bir oranda da olsa saglamistir diyebiliriz. Clinkii hangi azinlik
grubunun ismi degistirilse, diger azinlik gruplar1 siranin kendilerine geleceklerinden
habersiz olarak “zaten onlarin kdkeni Bulgar’di” diyecek kadar rahat bir davranis
sergilemislerdir. Hatta Tirkler arasinda isim degistirme uygulamasi kuzeyde
basladiginda giineyde oturan Tiirkler bile “zaten onlarin kdkeni Bulgar’d1” s6ylemini

devam ettirmisler, siranin kendilerine geldigine ihtimal vermemislerdir.

Olumlu gelismelere ragmen BKP yonetimi ihtiyatt elden birakmiyordu.
197011 yillarin ortalarinda BKP Politbiirosu tarafindan olusturulan 6zel bir komite,
Tiirklerin Bulgarlastirilmasi yoniinde hangi adimlarin atilacagina dair bir ¢alisma
baslatti. Yapilan calismalarin sonucunda hazirlanan raporda, Tirklerin asimile
olabilmeleri i¢in kiiltiir seviyelerinin yiikseltilmesi, azinlik arasinda sosyalist
degerlerin yayginlastirilmasi, azinligin Bulgaristan’a entegre olmasini engelleyen
dini engellerin kaldirilmasi gibi bir dizi 6nlemin alinmasindan s6z edildi. Her ne
kadar komitenin sundugu rapordaki oneriler BKP Politbilirosunca benimsenmisse de
bu Onerilerin uygulanmayarak, dogrudan isim degistirme yoluyla Bulgarlastirma
kampanyas1 baglatilmasi karar1 alindi. BKP i¢inde etkili bir isim olan Atanasov, bir
parti toplantisinda Tiirklerin diisiik egitim seviyelerinin ve yaygin bir bicimde Tiirkge
konusmalariin isim degistirme uygulamasinin oniinde ciddi bir engel oldugundan

bahsetmistir. Buna dayanarak Atanasov, isim degistirme kampanyasina karsi
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herhangi  bir direnisin  “ silah veya kiligla ortadan kaldirilacagini”
belirtmistir.(Dayioglu, 2005, 293-294) BKP politbiirosunun bu yondeki kararinin
ardindan yaptig1 ilk is 1975 sayimm sonuglarini devlet sirr1 ilan edip agiklamamak
oldu. Anadille ve etnik kdkenle ilgili soru formlarinin da yer aldig1 1975 sayiminda
elde edilen sonuglarin, homojen Kkiiltiir yaratma c¢abasinda BKP yoOnetimini bir
basamak asagiya diisiirecegi kaygis1 on plana ¢ikmistir. Zaten bir sonraki on yilda
yapilan niifus sayiminda, homojen kiiltliir yaratma cabalarina ket vurmamak igin
anadil ve etnik kokenle ilgili sorulara yer verilmemistir ki, niifus sayiminin yapildigi
olan 1985°te iilkede sadece Bulgarlar oldugu iddia ediliyor ve Miisliiman — Tiirk
azinliktan, daha once de Pomaklar i¢in kullanildigi gibi, Miisliimanlastirilmis

Bulgarlar olarak bahsediliyordu.

Aralik 1984’te uygulamaya konulan, “yeniden dogus siireci” olarak
adlandirilan isim degistirme kampanyasi sirasinda yapilan uygulamalarin goniilli
oldugu BKP yonetimi tarafindan savunulurken, var olan gercekler hi¢ de bu yonde
degillerdi. Bulgaristan yonetimi asimilasyon politikasin1 uygulamaya kis aylarinda
baslamistir. Komiinist rejim geregi basin yonetimin kontrolii altinda tutulmustur.
Asimilasyonun Tiirkiye ve diinyada duyulmasi istenmemistir. Ciinkii bundan 6nceki
asimilasyonlar basinda hemen hemen hi¢ yer almamistir. Bu asimilasyonu da sessiz
sedasiz tamamlamak isteyen Bulgar yonetimi Tiirk ve diinya basinindan asimilasyon
yapilan boélgelere kimseyi almadigr gibi, Bulgaristan’da yasayan Tirklerin
haberlesme ozgilirliikklerini de kisitlamistir. Bulgaristan Tirklerinin Tirkiye’de
yasayan yakinlarina yazdigi mektuplarla olaylarin yayilacagi diisliniildiigiinden
haberlesme oOzgiirliigli kisitlanmistir. Telefonla konugsmalarda araya operatorler

girerek bilgi verenleri uyarmis, ya da konusma kesilmistir. Bunun yaninda
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Tiurkiye’ye mektup gonderilmesi de kisitlanmistir. Bulgaristan’da yasayan
akrabalarindan bir aydan beri higbir sekilde haber alamadiklarini belirten
Tirkiye’deki gogmenler Tiirk yetkililerin suskun kalmalarindan yakinmistir.
Bulgaristan ile iletisimin kesilmesini “Bu suskunluk bizi korkutuyor. Bizler, Bulgar
zulmiiniin ne demek oldugunu ¢ok iyi biliriz. Yakinlarimizin hayatindan endise
ediyoruz” sozleriyle dile getirmislerdir. (Y1lmaz,2008,61-62) Isim degistirme
islemleri, 6len veya iilkeden go¢ eden kisilerin isimlerinin yani sira, resmi
evraklarda, hatta mezar taglarinda bulunan isimlerin degistirilmesine ya da mezar
taglarmin kirilmasina kadar genis bir 6lciide uygulandi. Isimlerini degistirmeyen
Tiirkler, islerinden c¢ikarilma, maas alamama, bankalardan para ¢ekememe, saglik
hizmetlerinden yararlandirilmama gibi yaptirimlarla kars1 karsiya kaldilar. Tiirk ismi
tagiyan hastalarin hastanelerde muayene edilmemelerinin yan1 sira, eczanelerden ilag
temin etmeleri bile miimkiin olmuyordu.(Milliyet, 18 Mart 1985) Ayni1 kapsamda,
Tiirkce olan cografya yerlerinin ve yerlesim bolgelerinin de isimleri degistirilirken,
isim degistirme uygulamasina karsi ¢ikan ve Bulgar yonetimi tarafindan belirlenen
yasaklara uymayi reddeden Tiirkler uzun siireli hapis cezasina carptirildilar ve basta
Belene Kamp1 olmak uzere cesitli toplama kamplarina

gonderildiler.(Day10g1u,2005,298-299)

Tiirklere kars1 bir soykirim yapmakta 1srarli gériinen Bulgar yonetimi, niifusu
Bulgar niifusa oranla biiylik bir hizla artan Tirkleri 6ldiirmek veya kisirlagtirmak
amaciyla asilar yaptigina dair haberler Tiirk basmninda yer almistir. Konuyla ilgili
olarak Halk Parti Genel Sekreteri Yilmaz Hastiirk 1985 yili Subat ayinda
Trakya’daki temaslari esnasinda Corlu’da Bulgaristan’dan gelen Tiirk gogmenleriyle

yaptig1 bir toplantida Bulgaristan’da bir yandan isim degistirilerek Bulgarlastirma
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islemi yapilirken, diger taraftan da kadin ve kizlarda “Savenalette” kodlu tabletler
kullanmaya zorlanarak normal hormonsal durumlarin degistirilmesine ¢alisildigini
sOylemistir. Bu ilacin cinsel istegi azalttigini ve kisirliga sebebiyet verdigi iddiasinda
bulunmustur. Bu konuda Diinya Saghk Orgiitii ve Birlesmis Milletlere sikayetler
yapildigini belirttikten sonra ayrica sinir, hafiza ve zeka hasletlerinde olumsuz etki
yapan “Reserpin” adli bir ilacin da Tiirk kadin ve kizlarina kullanmalar1 i¢in baskilar

yapildigini belirtmistir.(Y1lmaz, 2008,60)

Yeniden Dogus Siirecinin, bir bagska yansimasi olarak Tiirk¢e konugsmak da
yasaklandi. Bes Leva ile baslayan para cezalari zamanla yliz Levaya kadar arttirildi.
Para cezalarinin yaninda, iki yila kadar hapis cezast da 6ngoriildi. Katilimcilarimizla
yaptigimiz goriismelerde, birgogu Tiirklerin yogun olarak yasadigi Kircaali yoresinde
oturmalaria ragmen yasagin faal bir bigimde gergeklestirildigini iletmislerdir. Gerek
evlerine gelen Bulgar misafirlerinden otiiri, gerekse de kamusal alanda karsilastiklar
Bulgarlardan o6tiiri huzursuz olan Tirk halki, kendi evinde bile rahatga Tiirkge
konusamaz hale gelmisti. Katilimcilarimizdan birisi, ayda iki yliz Leva civarinda bir
licret almasina ragmen, ii¢ ay Ust liste Tilirk¢ce konustugundan o6tiirii her ay ortalama
yiiz elliser Leva para cezas1 6dedigini belirtmis, hatta bir yerden sonra yaptirimlarin
para cezalariyla smirli kalmayip, karakolda gozaltina alindigi sirada g¢esitli

iskencelere maruz kaldigini iletmistir.

Yapilan baskilar bu alanlarla da sinirli kalmamis, dini yasam alanina da sert
miidahaleler s6z konusu olmustur. Oncelikle bazi miiftii ve imamlar tamamen BKP
yonetimi tarafina cekilip, Bas miiftii de dahil olmak iizere, isim degistirme
kampanyasia destek vermisler, isim degistirme kampanyasinin BKP ydnetiminin

zoruyla degil, azinligin goniilliilik temeli iizerindeki davraniglariyla ilerlediklerini
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belirtmiglerdir. BKP yonetimi tarafindan her yil iilkenin tanitimi i¢in yayinlanan
yilligin 1985 yilinda yayinlanan niishasinda, Bas miiftiiniin adi Miran Topgiyev
olarak verilirken, kendisinin Tiirklerin degil, Bulgar Miisliimanlarinin Bas miiftiisti
oldugu belirtilmisti. Tiirk halkinin atanmis din adamlarina fazla gliveninin olmadigi
bir ortamda yapilan bu hamleler, dini kurumlarla halkin arasindaki tiim baglari
kopardi.(Dayioglu, 2005, 326-327) Bu arada isim degistirme islemleri sirasinda
bircok kisiye isimlerini degistirdikleri takdirde dini uygulamalarinda serbest
olacaklar1 sozii verilmistir. Ancak ¢ok ge¢cmeden baskilar, bahsettigimiz {izere, bu
alana da kaymis ve Tiirklerin geleneksel giysileri cagdist bulunduklar1 gerekgesiyle
yasaklanmistir. Kurban kesmek, seker bayraminda seker toplamak ve cemaat halinde
ibadet etmek yasaklanmistir. Ornegin, 1986 yilindaki Kurban Bayraminda, Bulgar
giivenlik giicleri Kircaali’nin bazi bdlgelerinde ev ev dolasarak buzdolaplarinda
kurban eti aramiglardir. Bu aramalar sonucunda evinde kurban eti bulundurdugu
tespit edilen bir kisi 1 yil hapis cezasina c¢arptirilmistir.(Dayioglu, 2005, 355)
Camiler resmi olanlar ve resmi olmayanlar olmak iizere ikiye ayrilir. Resmi
olanlarda hiikiimetin atadigt ve komiinist ideolojiye hizmet eden imamlar
bulunurken, resmi olmayanlarda ibadet cemaatin segtigi kisi tarafindan yonetilmistir.
Ayrica resmi olmayan camilerin ¢ogu yikilmis ve yikilmayanlar ise Bulgaristan
Miisliimanlar1 miizesine c¢evrilmistir. Minarelerin {izerinde bulunan hilal sekli
Tiirkliik sembolii olarak goriildiigli i¢in kaldirilmistir. Bazi camilerde tiitiin deposu
olarak kullanilmistir. Zaten camilere gitmek i¢in uzun bir mesafe kat edilmesinin
disinda, sadece yaslilarin namazlara gitmelerine izin veriliyor, genglerin camiye
gitmeleri engelleniyor, gidenler taciz ediliyor ve namazlar sivil polislerin

gbzetiminde kiliniyorlardi. Tirklerin dini agidan hayal kirikligina ugratan bir neden
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de Bulgar-Tirk karisik mezarlarimin insa edilmesidir. Devlet 6len Tiirklerin defin
islemlerinin Hiristiyan geleneklerine gore tabutla yapilmasini emretmis ve kefenli
defin islemini yasaklamistir. Buna care olarak da Tiirkler giindiiz tabutla gomdiikleri
yakinlarinin ~ mezarlarim1  gece  agarak  yeniden  kefenli defin  tdreni
gerceklestirmislerdir. Cocuklarin slinnet edilmesi vahsice bir davranis olarak
gorildiigli  gerekcesiyle yasaklanmistir. Dini  kitaplarin  basilmasi, alenen
gosterilmesi, dini nikdh kiyilmasi kutsal giinler ve bayramlarin kutlanmasi da
yasaklar listesine dahil edilmistir. Birka¢ ay sonra cocuklarin siinnet edilmesine
yonelik islemlerin sadece hastaneler tarafindan yapila bilecegi aciklanmis ve Bulgar
yonetimi uluslararasi alanda zor durumda kalmamak i¢in bu karar1 toplumun saglik
kosullariin iyilesmesi nedeniyle aldigin1 aciklamistir. Ancak hastanelere basvuran
ailelere ¢ocuklarini siinnet ettirme izni verilmedigi gibi bu aileler gizli servisin
takibine alinmistir. Tehditler yoluyla ailelere c¢ocuklarini siinnet ettirmeleri
durumunda hapse atilacaklari, {i¢ yildan bes yila kadar hapis cezasinin yani sira bin
Levaya kadar da para cezasina carptirilacaklart bildirilmistir.(Tahir, 2008, 94-95)
Stinnetin yaninda, BKP yo6netimi oru¢ tutulmasina karsi olarak da bir kampanya
yiriitiiyordu. Yapilan resmi agiklamalarda modernlesmenin gereklerine aykiri bir
uygulama olarak degerlendirilen oru¢ tutmanin yikici bos bir inangtan bagka bir sey
olmadig1, bagisiklik sistemini zayiflatip insan sagligimi tehdit ettigi, ekim ve hasat
zamanlarinda oru¢ tutulmasimin ig verimini disiirdiigii ve iilkeye biiyiik ekonomik
zararlar verdigi iddia edildi. BKP’nin yayin organinda yer alan bu goriisler, 6zellikle
Ramazan ayinda ve geng¢ kesime yonelik olarak dile getiriliyordu.(Dayioglu, 2005,

354)
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Bu baskilarin disinda, Tirklerin yasadigi yerlerde okul cagindaki bazi
cocuklar ailelerinden alinarak Bulgarlarin yogun olarak yasadigi yerlerdeki yatili
okullara gonderildiler. Yapilan baskilara karsilik, Tiirkler giderek kiiltiirel, dini ve
milli degerlerine daha fazla sarildilar. Korunma iggilidiisiiyle hareket eden Tiirk
azinlik, ileride HOH’ iin temelini olusturacak olan Bulgaristan’da Tiirk Milli
Kurtulus Hareketi adli gizli bir 6rgiit kurdu. Orgiitin amaci, BKP y&netiminin
asimilasyon uygulamalarina karst direnmeye ve etnik kimlige sahip ¢ikmaya
yonelikti. Aralik 1985°te hazirlanan Bulgaristan’da Tiirk Milli Kurtulus Hareketi’nin
programi Orgiitiin amacina uygun olarak diizenlenmis ve altt bdoliimden

olusturulmustu. Bu programda,;

e Birinci boliimde, son 20 yildir Bulgaristan yonetimleri tarafindan siirdiiriilen
asimilasyon uygulamalar1 sonucunda Tiirk halkinin milli bilincinin erimeye
basladigi, bu durumun ortadan kaldirilmasi i¢in giivenli bir siyasal ve sosyal
ortamin yaratilmasi gerektigi vurguland.

e Ikinci boliimde, isim degistirme uygulamasina son verecek tepkilerin
gosterilmesi ve azinligin hak ve Ozgiirliiklerinin iade edilmesine yonelik
miicadelenin baslatilmasi, bu konuda bir basar1 saglanamamasi halinde nihai
hedef olarak Tiirkiye’ye go¢ edilmesi gerektigi belirtildi.

e Uciincii béliimde, BKP yonetimine karsi miicadelenin dinsel, siyasal ve
ekonomik araclarla siirdiiriilecegi agiklandi. Buna gore, milli kimligi koruyan
ve destekleyen dinsel faaliyetlere O6zel bir Onem verilmesi gerektigi
vurgulandiktan sonra, siyasal miicadele yontemleri olarak kitlesel
miicadelenin Onlenmesi, Tiirklerin gelenekleri ve egitimleri ile Tiirk¢enin

zenginlestirilerek gelistirilmesi, Tiirk kdylerine atanan Bulgar 6gretmenlerin
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faaliyetlerinin engellenmesi, toplama kamplarinda tutulan Tiirklerin ailelerine
yardim toplanmasi, 6ldiiriilen kisilerle ilgili bilgi edinilmesi, tutuklananlarin
serbest birakilmasi igin kitlesel gosterilerin  diizenlenmesi, azinlhigin
cikarlarina  ihanet edenlerle Orgiitiin  faaliyetlerini  engelleyenlerin
cezalandirilmasi gibi 6nlemler giindeme getirildi.

e Dordiincii boliimde, orgiitlenme modeline yer verilerek, Tiirklerin yogunluklu
olarak yasadig1 bolgelerde orgiitlenmenin dncelikli olacag: dile getirildi.

e Besinci bolimde, Bulgaristan’da Tirk Milli Kurtulus Hareketi’nin teror
orgiitii olmadig1 ve bdyle nitelendirilemeyecegi vurgulandi.

e Son bolimde ise, Bulgaristan’da Tiirk Milli Kurtulug Hareketi’nin gelir
kaynaklarmin  iiye aidatlarindan ve  bagislardan  ibaret  olacagi

belirtildi.(Dayioglu, 2005, 329-330)

Bulgaristan genelinde gizlice teskilatlanan orgiitiin 6nde gelenlerinin 1985
sonu ve 1986 baslarinda tutuklanmalarinin ardindan ayn1 yil yapilan yargilamalarda
cesitli cezalar almalari, bir anlamda orgiitiin kurumsal faaliyetlerinin son bulmasi
anlamina gelse de diger yandan da azinligin orgiitlenmesi ve direnci agisindan 1989
yilinda yapilan gosterilerin temelini olusturduklar1 sdylenebilir. Orgiitlenmenin
disinda baskilara dayanamayan Tiirkler, Anavatanlarma gog¢ i¢in giderek daha
sabirsiz hale geliyorlardi. Hali hazirda go¢ yasaklayan BKP yonetimi Tiirkiye’ye gog
diisiincesini yok etmek ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeni bir gé¢ anlagsmasi timitlerini
yok etmek icin, Tiirklere Tiirkiye’de akrabam yoktur ve Tiirkiye’ye gitmek
istemiyorum ibarelerini tasiyan bazi belgeler zorla imzalattirilmistir. (Dayioglu,

2005, 299)
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Mart 1985’te tamamlanan Isim Degistirme Kampanyasmin sonucunda kimi
kaynaklara gore 750.000, kimi kaynaklara gore ise 850.000 civarinda Tiirk soylu
Bulgaristan vatandasinin ismi Bulgar isimleriyle degistirilmistir. 9 Aralik 1984°iin
sonunda, tiim iilkede adlar1 degistirilenlerin sayis1 33.129’idi. 9 giinde bu capta bir
isim degisikligine gidilmesi ve bu verinin Bulgaristan I¢isleri Bakanligi'nin resmi
kayitlarinda yer almasi, bahsedilen rakamlarin ¢ok da farazi olmadiklarini ortaya
koymaktadir. Bu saymin belirtilmesinin yam sira, ayn1 giiniin protokoliinde Icisleri
Bakani’nin talimati kayithdir. Buna gore; tiim illerde, il gilivenlik makamlarinin
baskanlar1 ve yine il komiinist partisinin bagkanlarmmin yardimiyla tiim Tirklerin
adlarmin Bulgar adiyla degistirilmesi zorunlu tutulmustur. (Tahir, 2008,45) Yeniden
Dogus Siirecinin tamamlanmasimnin ardindan, BKP yonetimi, Bulgaristan’in tek
uluslu homojen bir devlet oldugunu ilan etti. Ulkedeki Miisliiman — Tiirk azinligin
varligin1 yadsiyan Bulgaristan yonetimi iilkede azinlik olarak yalnizca kiiciik bir
niifusu olusturan Ermenilerle Yahudilerin bulundugunu agikladi. (Dayioglu, 2005,

300-301)

Yeniden Dogus siireci kapsaminda yapilan baskilar siddetini arttirarak Mayis
1989’a kadar devam ettirildiler. Bu donemde gog¢ fikri, gittik¢e gliclenen bir diisiince,
bir 6zlem haline geldi. Misliman — Tirk azmlik icin Tiirkiye Cumbhuriyeti
baskilardan kacis icin tek yol olarak goriilmekteydi. Bulgaristan’da Tiirk Milli
Kurtulus Hareketi’nin programinda da eger ki azimnliklara yapilan baskilar son
bulmazsa, kurtulus olarak Tirkiye’ye gé¢ Ongoriilmekteydi. 1989 yilinda Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nde Mihail Gorbagov Onderliginde yasanan
sosyalizmin ¢6zililme déneminin Bulgaristan’a da yansimalar1 goriiliince, Miisliiman

— Tiirk azmlik i¢in beliren {imitler, azinligin orgiitlenmesi sonucunda ileriki
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boliimlerde daha detayli olarak inceleyecegimiz 1989 gi¢li meydana geldi ve c¢ok
kisa bir siire igerisinde 300.000°den fazla Tiirk asilli Bulgaristan vatandasi sinira
yigildi. Yapilan bu go¢ hamlesi de BKP yonetiminin sonunu getirecek siireci
durduramadi ve Tudor Jivkov idaresindeki BKP yonetimi 10 Kasim 1989’da

gorevden uzaklastirildilar.
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Bolim 3 - Go¢men Olmanin Bilincinin Kavranmasi Ve Bu Kapsamda

Bulgaristan Tiirklerinin Yasadiklar1 Deneyimler

Gog, insanin yasadigi topraklardan belli nedenlerden 6tiirii baska topraklara
akmasi1 olarak tanimlanabilecek bir hareket olarak ifade edilebilir. Bu hareket
toplumsal olabilecegi gibi bireysel de olabilmektedir. Ister bireysel isterse de
toplumsal olarak gerceklesmis olsun, goc¢ sosyoloji bilim dalinin ilgi alanina
girmektedir. Go¢ sonucunda yer degistiren insan veya insanlarin hem geride biraktigi
topraklar iizerinde hem de yeni yerlestikleri topraklar {izerinde toplumlarda,
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal alanlarda bir etki yarattiklari siiphe gotiirmez bir
gerceklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda, sosyolojik bir vakia olarak
tanimlayabilecegimiz gog¢, Ozellikle Bulgaristan Tiirklerinin gerceklestirdigi gibi
sistematik bir halde siireklilik arz edip, biiyiikk sayida insan gruplarinin yer
degistirmesi haline geldiginde ise, pek ¢ok bakimdan sosyolojik arastirmalara konu
olabilmektedir.1878’den  giiniimiize kadar Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye goc
bahsettigimiz gibi siireklilik arz etmis, siireklilik arz etmeyip 6zellikle Bulgaristan
tarafinca yasaklanan donemlerin ardindan yasanan birikimler c¢ercevesinde, suyla
dolan bir barajin kapaklarinin bu birikimle agilmasi misali, yiiz binlerle ifade edilen
sayilarda insanlar, ¢cok zor sartlarda ve cok kisa siireler igerisinde gog ettirilmisler,
bir anlamda goce zorlanmislardir. Bu zorlanmanin yarattigi travmalar gerek
Bulgaristan’da gerekse de Tirkiye’de hissedilmis, bahsi gegen iilkelerin hem
ekonomik hem de kiiltiirel haritalarinda degisimler meydana getirmistir. Oncelikle
sosyolojik vakia olarak baktigimiz Bulgaristan Tiirklerinin yasadigi goglerin
kuramsal cercevesini ¢izmeye calistiktan sonra, goclerin siirekli oldugundan s6z

etsek de yapilan yasaklamalar sonucunda olusan birikimlerin eritilmesiyle yasanan,
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1950-1951, 1968-1978 ve tabi ki konumuzun mihenk tagini1 olusturan ve 20. Yy’in
ikinci yarisinda yasanan en biiyilkk zuliim olarak nitelendirebilecegimiz 1989

goclerinden bahsedilecektir.

3.1  Bulgaristan Tiirklerinin Yasadig1 Gog¢lerin Kuramsal Cercevesi

Pek ¢ok gbo¢ kurami, ekonomik temelli olup tarihsel perspektiften kopuk,
zaman olarak donuk bir yaklagimi benimsemektedir. Oysaki go¢ olgusu sosyal
zemini baglaminda higbir sekilde tarihsel perspektiften koparilamayacak ve
gerceklesen herhangi bir gogiin zaman, mekan iligkisi goéz ardi edilemeyecek kadar

Onemlidir.

Her goglin bir karakteristigi vardir. Bu nedenle bir yandan her go¢ kendi
yapist igerisinde incelenirken, diger yandan da disiplinler arasi bir yaklasim
kullanilmalidir. Ozellikle giiniimiizde yasanmakta olan gd¢ hareketleri birgok
faktoriin etkisinde gerceklesmektedir. Dolayisiyla bu faktorlerin yarattigi etkiler, gog
ve gdemen iliskisi cercevesinde genis bir bakis agis1 gerektirmektedir. Bu bakis agisi,
blinyesinde disiplinler arasi ve diyakronik yaklasimi barindirmalidir. Buradan
hareketle her bir go¢ olayr kendi igerisinde farkli boyutlariyla ele alinirken, aym
zamanda da tarih icinde yasanmis farkli olay ve olgularla iliskilendirilerek analiz
edilmesinin gerekli oldugu da sdylenebilir. Bu cercevede Bulgaristan Tiirklerinin
goclerine uygun bir model olarak gordiigiimiiz, ag kurami gerek goge, gerekse de
gdcmene yaklasimiyla diger kuramlardan farklilk gdstermektedir. Iliskiler ag
kuraminin temelini; gogmenlerin gog ettikleri tilkede kurduklari, ayn1 zamanda gog

alan iilke ile go¢ veren iilke arasinda da kurduklar1 sosyal aglarin varligi ve bu
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aglarin, stire giden karsilikli gogler tizerine olan etkisi olusturmaktadir. (Yalgin,

2004, 44-47)

Bu aglar hemen her tiir sosyal temele ve degiskene bagli olarak kurulmus,
giicli ve zayif aglar olabilir. “Go¢men iliskiler agi, geldikleri iilke ile yeni
yerlestikleri iilkelerde eski go¢menler, yeni gogmenler ve gogmen olmayan kisiler
arasinda ortak koken, soydaslik ve dostluk baglarindan olusan kisiler arasi
baglantilardir.” (Abadan-Unat, 2002, 18). Ag kurammin isleyisi su sekilde
gerceklesmektedir: “Oncii gdgmenler dncelikle go¢ veren ve alan toplumlari birbirine
baglayan bir altyap1 olustururlar ve bu baglant1 go¢ veren toplumdaki diger bireylere
gocme olanagi saglar. Yeni go¢ dalgalari, kurulmus bu agi harekete gegirir ve
sonradan gb¢ edenler ilk gelenlerin tecriibelerinden yararlanirlar. Zamanla go¢ kendi

kendini devam ettiren bir hal alir.” (Yal¢in, 2004, 50)

Yapilan bu tanimlamalarda kullanilan 6lgiitlere ek olarak, ekonomik ve siyasi
baglar da goz Oniline alinmalidir. Kurulan iligski aglari, zaman igerisinde her iki
tilkede katmanlasirken farkli boyutlara da kaymaktadir. Bu ¢ercevede, kurama gore
asil iizerinde durulmasi gereken konu, hem agin igerigi hem de agin kurulmus
olmasidir. Fakat burada 6nemli olan nokta, agin iceriginden ziyade agin varligidir.
Ciinkii kurulan agin igerigi daha sonra kendini gelistirerek farkli alanlara kaymakta
ve ag giderek daha karmasik hale gelmektedir. Gerek Bulgaristan’da gerekse
Tiirkiye’de bulunan gé¢men topluluk, ¢ok zor zamanlardan ge¢melerine ragmen, su
anda Bulgaristan nezdinde {iilkenin iiclincli biiylik partisine sahip bir Orgiiti

olusturmus, Tiirkiye’de ise gogmen olan pek ¢ok kisi ¢esitli siyasal goriislere sahip
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partilerden milletvekili olmus, hatta Mecliste I¢ Isleri Komisyonu Baskanligi gibi

Oonemli gorevlere dahi yl'ikselmislerdir.9

Burada vurgulanmasi gereken bir diger nokta da, go¢men aginin varliginin
gocli destekleyip, potansiyel gdemenleri go¢ icin olumlu etkilemesidir. Kurulan
iligkiler ag1 sayesinde gogiin gerek ekonomik maliyeti, gerekse de sosyal maliyeti
hayli diismektedir. Gog edilen iilkedeki gd¢men aglarinin varligr sayesinde ekonomik
yiikler, yardimlasma mekanizmalar1t ve biirokratik olaylarin hizlandirilmasiyla
azalmaktadir. Yine ayn1 yardimlasma mekanizmalar1 ve yeni gelen kisilerin yalnizlik
hissinden kurtulmalariyla sosyal maliyette de bir diisiis yasanmaktadir. (Caglayan,
2007, 230) Yakin Akraba gogii olarak bilinen 1968-1978 yillar1 arasin1 kapsayan gog
dalgasinda, gerek gdcmenlerin serbest go¢men olarak gelip Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devletine iskdn anlaminda bir yiik getirmemeleri, gerekse de daha once gelmis
gocmenlerin yakin akrabalarinin gogmen olarak gelmeleri sonucunda yakin akraba
gbclinlin sosyal ve ekonomik maliyeti 1950-51 ve 1989 gdogclerine gore hayli az
olmustur. Sonug olarak kurulan agla yasanan ve siire giden go¢ arasinda karsiliklt bir

etkilesim s6z konusudur. Agin gd¢menlerin sosyal uyumuna yonelik etkilerine

o Tevfik Ziyaeddin Akbulut, 12 Nisan 1949 Bulgaristan-Kircaali'de dogdu. Babasinin adi
Tevfik, annesinin adi Adile'dir. ilk, orta ve lise tahsilini Tekirdag ilinde tamamlayarak, 1968
yilinda Namik Kemal Lisesi'nden mezun oldu. Ayni yil Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiltesine girerek, bu fakiilteyi 1972 yilinda bitirdi. 1973 yilinda Miilki idare Amirligi
meslegine intisap ederek, Erzurum Kaymakam Adayi olarak goreve basladi. 1976 yilinda,
Kaymakamlik Kursunu basariyla tamamlayarak, sirasiyla Zonguldak - Ulus, Konya - Cihanbeyli,
Isparta - Atabey, Artvin- Savsat, Denizli -Civril, Antalya - Elmali Kaymakamliklarinda bulundu.
1985 vyilinda igisleri Bakanligi Milkiye Miifettisligine atandi. Miilkiye Basmiifettisligi gorevi
esnasinda Icisleri Bakan Danismanligi, Bakanlk Genel Sekreterligi gérevlerinde bulundu. 1990
yilinda Sanliurfa Valiligine atanarak, bu ilde 6 yil goérev yapti. 1996 yilinda Konya Valiligine
atandi. 1997 yilinda Merkez Valiligine getirildi. 2000 yilinda kendi istegi ile emekli olduktan
sonra ABD'de arastirma ve yabanci dil gelistirme c¢alismalarinda bulundu. TBMM 22. Donem
Tekirdag AK Parti Milletvekili olarak secildi ve TBMM icisleri Komisyonu Baskani olarak gérev
yaptl. Halen TBMM 23. Dénem Tekirdag AK Parti Milletvekili olarak gérev yapmaktadir. 23.
Dénemde igisleri Komisyonu Baskanligi gdrevine yeniden secildi.
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bakildiginda, hem olumlu hem de olumsuz yanlar1 goriilmektedir. Go¢gmen agimin
varliginin, yeni gelen gé¢menin sosyal uyumunu kolaylastirdig1 agiktir; fakat bazi
durumlar ve Ornekler bunun tam tersinin de miimkiin oldugunu gostermektedir.
Gocmen iligki aglar1 ve var olan bu sosyal aglarin igerigi sayesinde, go¢ edilen yeni
iilkedeki hayata go¢menlerin yumusak bir ge¢isi ve uyumu s6z konusudur. Ortaya
konmaya c¢alisilan bu etkilerin yaninda, gogmen aglariyla birlikte gelistirilen bazi
degerler, gogmenleri ve gogmen ailelerini de etkilemektedir. Yasanan bu etkilerden
bir tanesi de, gocle gelinen iilkede gd¢men ailelerinin var olan ataerkil aile
formasyonlarinda belli kirilmalarin gozlenmesidir. Katilimecilarimizla yaptigimiz
goriigmelerde Bulgaristan’da yasarken 6zellikle kdy veya kasabalarda yasayanlarda
iic kusak aile bireylerinin toplu olarak aymi cati altinda yasadiklar1 goriilmektedir.
Cekirdek aile kavrami, giiniimiiziin anlamindan c¢ok daha genis bir bigimde
uygulanmaktadir. Oysaki gogmenler Tiirkiye’ye geldikten sonra hemen hemen hepsi
ayr1 hanelere ¢ikmiglar, hatta gogmen olarak gelenlerin ¢ocuklar1 olan bir sonraki
neslin ¢ogu okumak icin ailelerinden uzaklagsmislar ve c¢ekirdek aile kavrami
goemenler arasinda da giliniimlizdeki kullanimina gayet yaklasmis bir bigimde
tezahiir etmistir. “Buna gore denilebilir ki, géclin olusturdugu iligkiler aglar1 sadece
gocmene destek hizmeti vermekle kalmiyor, ayni zamanda toplumsal rollerin
yeniden iiretimini sagliyor” (Abadan Unat, 2002, 19). G6¢men aginin gégmenler
tizerindeki bir diger etkisiyse, i¢cinde bulunduklar1 toplumdan yalitma, kendi
grubunun icine kapanmadir. Agin varligi sayesinde tiim ihtiyaglarini kendi grubu
icerisinde karsilayan yeni gO¢men kisiler, daha ¢ok kendi grubunun igine
kapanmakta ve go¢ ettigi ililkedeki halkla temastan kaginmaktadir. Katilimcilarla

yaptigimiz goriismelerde elde ettigimiz izlenimlere gore, gdcmen kahvehanelerinin
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goemen lokallerinin gdogmen mahallelerinin ayr1 oldugunu goérmekteyiz. Zaten
sorularimizin i¢inde yer alan “gd¢menlerle iliskileriniz nasildir” sorusuna verilen
cevap agirlikli olarak ¢ok siki olmustur. Yine sorularimizin i¢inde yerel halk ve
goemenler diye bir ayrima da gidilmis, kendileri en asagi yirmi iki yildan beri
Tirkiye’de yasamalarina ragmen, “biz de artik buranin yerlisi olduk” tarzinda
sorumuza kars1 ¢ikis yasanmamis, katilimcilarin hepsi yerli halkla gé¢menlerin ayri
gruplar oldugu varsayimini Onciil olarak kabul ettigimiz sablona reaksiyon
gostermeyerek sorumuzu cevaplamiglardir. Buradan yola ¢ikarak, gé¢men kesimin

disa kapali, kendi ig¢inde bir yasam siirdiirdiigii gercegi dile getirilebilir.

3.2 1950 - 1951 Gégii

1940 yilindan beri yasak olan go¢, Bulgaristan’da yasayan ve buradan gog
etmek isteyen Tiirk asilli Bulgar vatandaslarinin birikimine sebep olmustu. Ozellikle,
1946 yilinda Tiirk okullarinin devletlestirilmesi, 1947 yilinda tarim topraklarinin
kooperatiflesme adi altinda devlet yonetimine gecmesinin yaninda Tiirklere yapilan
dini ve sosyal yasamdaki baskilar da anavatana go¢ etme giidiisiinii icten ice
bliylitmekteydi. Bunu gociin iki tarafini teskil eden Bulgar ve Tiirk yonetimleri de

bilmekteydiler.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin go¢ konusundaki goriisii, her yil 25-30 bin civarinda
gdcmen kabul edip onlar1 iskan ve istthdam etmekti. Boylece Tiirk ekonomisine yiik
olusturmadan, soydaslarimizi magdur etmeden bir orta yol bulunmus olacakti. Fakat
bu diisiincelere ket vuran notayr Bulgar Hikiimeti 10 Agustos 1950°de Tiirk

hiikiimetine iletti. Bahsi gegen notada, 3 ay icerisinde 250.000 Tiirk asilli Bulgar
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vatandasinin Tiirkiye Cumhuriyetince kabul edilmesi talep ediliyordu. Gégmenler

Ozellikle Bulgaristan’in kuzey ve kuzeydogu boélgelerinden olacaklardi. Tiirkiye

Cumhuriyetini hazirliksiz yakalayan Bulgaristan’in da kendine gore nedenleri vardi.

Gliniin siyasal konjonktiiriinii de inceledigimizde;

Oncelikle Bulgaristan’in Tiirkiye’ye zorunlu gogle ilgili olarak verdigi
notanin tarihi Tirkiye’nin Kore Savasma birlik gonderecegini agikladigi
tarihle ayniydi. Boyle bir zamanlama yapmakla Sovyet Blogunda yer alan ve
SSCB’nin en yakin miittefiki olan Bulgaristan, Tiirk hiikiimetinin Kore’ye
asker gonderme yoniindeki kararin1 degistirmeye zorlamaya ¢alist.

Ikinci olarak, Tiirkiye’de Mayis 1950°de iktidara gelen Demokrat Parti’nin
Bati yanlis1 bir dis politika izlemesi ve NATO’ya {iye olabilmek amaciyla
yogun bir ¢aba gostermesi Bulgaristan’in biiylik tepkisini ¢ekmekteydi.
Bundan dolayi, Bulgaristan yonetimi Bati yanlisi dis politikasi nedeniyle
Tiirkiye’yi zorunlu gogiin yaratacagi ekonomik etkilerle bas basa birakarak
cezalandirmak istemisti.

Uciincii olarak, bu dénemde SSCB’nin sadik miittefiki olan Arnavutluk,
Bulgaristan ve  Macaristan  1948°de Kominform’dan®®  ¢ikarilan
Yugoslavya’ya kars1 Balkanlar’daki azinlik sorunlarini bir siyasal silah olarak
kullanmaya baslamislardi. Bulgaristan yonetiminin iilkedeki Tiirk azinliga

kars1 zorunlu gog¢ politikasinit uygulamaya koymasi, tekrar Sovyet Bloguna

1% Kominform, Stalin'in, 5 Ekim 1947'de "Amerikan emperyalizminin bir aleti" olarak tanimladigi
Marshall Plani'na karsit bir girisim olarak; SSCB, Polonya, Bulgaristan, Cekoslovakya, Romanya,
Macaristan, Yugoslavya, Fransa, italya kominist partileri liderlerini bir araya getiren Kominform'u
kurmustur. Kominform, goriintste Marshall Plani'na mukabele amacina yonelik bir adim olarak
takdim edilmisse de, gercekte amaci, diinya ve 6zellikle Avrupa Kominist hareketinin koordinasyonu
ve Alman-Sovyet Saldirmazlik Pakti ertesinde lagvedilen 3. Enternasyonal'in fonksiyonlarini
Ustlenmekteydi. Bu nedenle Koninform bir nevi 4. Enternasyonal olarak nitelendirilebilir.
(http://tr.wikipedia.org/wiki/Kominform)
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cekilmek istenen Yugoslavya’ya karsi ileride boyle bir politikanin
uygulanabilecegi anlamina geliyordu.

e Dordiincii olarak, 1944’ten sonra Bulgaristan’da tarimin hizla makinelesmesi
sonucunda esas olarak kirsal alanda yasayan azinlik mensuplarinin énemli bir
kismu iglerini, 1947°de tarim alanlarinin kollektiflestirilmesinin ardindan da
topraklarin1 kaybettiler. Bu gelismeler karsisinda issiz ve topraksiz kalan
birgok azinlik mensubu Bulgar hiikiimetinin goriisiine gore, ekonomi i¢in yiik
olusturmaya bagladilar. Bundan dolayi, Bulgaristan yonetimi bir yandan
iilkenin gelisme hedefini engelledigi bir yandan da sinifsiz ve tiirdes bir
topluma ulagsmada 6nemli bir sorun olusturacagi diisliniilen bu kesimi iilkeden

cikartmak istedi. (Sander, 1969, 70-72)

Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti, Bulgaristan hiikiimetinin verdigi notaya karsi
verdigi notada Bulgaristan hiikiimetinin {i¢ ayda 250.000 kisiyi gdo¢men olarak
Tiirkiye’ye gondermek istemesini kabul edilemez olarak nitelendirdi. Fakat
soydaslarin magdur olmamasi igin de vize verme siireci hizlandirildi. Ornegin, 1950
yilinin Agustos aymda 37.486 kisiye vize verildi. Vize alanlarin hepsi gog
edemeseler de biiyiik kismi geldiginden go¢ akimi artarak devam etti. Bu arada
Bulgarlar, Tiirk go¢menlerin arasina vizesiz bazi kisileri ve bir miktar ¢ingeneyi
soktular. Tirk yasalarina gore Tiirk soyundan olmayanlar gégmen olarak kabul
edilemiyorlardi. Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti, vizesiz sokulanlarla Cingenelerin
geri alimmasii Bulgaristan hiikiimetinden istedi. Bulgaristan hiikiimeti bu teklife
yanasmayinca, Tlrkiye Cumhuriyeti hiikiimeti aldig1 kararla 7 Ekim 1950 tarihinde
siir1 kapatti. Istenmeyen kisilerin geri alinmasi, ileride de Tiirkiye’ye vizesiz

kimseler gonderilmemesi ve gelen go¢menler arasinda vizesiz kimseler olursa
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bunlarin derhal Bulgaristan’a kabul edilmeleri, Bulgaristan makamlarinda taahbhiit

edildi. Bunun tizerine sinir 2 Aralik 1950 giinii tekrardan agildi.(Simsir,1986)

Gogmen akimi diizgiin sekilde siiriip giderken, Bulgaristan hiikiimeti taahhiit
ettiklerini yerine getirmemeye basladi ve yine istenmeyen ve vizesiz kisiler gogmen
olarak Tiirk smirmna yollandilar. Bu konuyla ilgili olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti
hiikiimeti tarafindan Bulgaristan hiikiimetine Haziran — Ekim 1951 arasinda alt1 tane
nota verildi. Verilen notalarla da sorun giderilemeyince ve taahhiitler hala yerine
gelmeyince, Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti sinir1 8 Kasim 1951 tarihinde ikinci defa
kapatma karar1 aldi. Bu kararin ardindan, Bulgaristan hiikiimeti yagsanan olaylardan
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni sorumlu tutarak, 30 Kasim 1951 tarihinde Tiirkiye’ye gocii

kesin olarak durdurdugunu agikladi.

16 Nisan 1951°de Tiirk Hiikiimeti, gd¢menler konusunda 6nemli bir karar
ald1.1950’nin basindan itibaren Bulgaristan'dan Tiirkiye' ye gelen ve gelecek olan
biitlin gd¢cmenler “iskdnli gdé¢men” kategorisine alindi. Bulgaristan’dan gelen
gocmenlerin hepsine ¢ok biiylik bir hak taninmis oldu. Tiirk Hiikiimeti’nden herhangi
bir yardim istemeyecegini taahhiit etmis ve bunu belgeye dokmiis olan gdgmenler
dahi “iskanli gé¢men” olmus sayildilar. Bu tarihten itibaren Bulgaristan'dan
Tiirkiye’ye gelecek tiim gd¢cmenlere “serbest gdgmen™ vizesi yerine “gd¢men” vizesi

verilmeye baslanacakt1.(Ozgiir, 2007,64)

Gocilin rakamsal boyutlarima baktigimizda, 52.185°1 1950 yili igerisinde,
102.208’1 ise 1951 yili igerisinde olmak tizere 154.393 kisiyi kapsadigini
gormekteyiz. Toplamda 250.000 civarinda soydasin vize aldig diisiintildiigiinde,

yaklagik 100.000 kisinin go¢ edemeden gogiin rafa kaldirildigi sdylenebilir.
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Bulgaristan hiikiimeti, gocii yasakladiktan sonra, Bulgaristan’da kalan Tiirk
azmligma mensup kisilerin pasaportlarini toparladi. Go¢ konusunun konusulmasi
dahi yasaklandi. Go¢gmenlikten konusmaya kalkanlar cezalara ¢arptirildi. Go¢gmenlik
icin hazirlik yapmis hatta Tiirkiye’ye giris vizesini almis olanlarin igerisinden sinira
kadar gelmis 1500 kadar go¢cmen Bulgar smirindan geri g¢evrildiler. Her ne kadar
Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti bu kisileri iilkesine kabul etmeye hazir oldugunu
bildirse de, Bulgar makamlar1 kararlarindan geri donmediler ve sinirda bulunan
kisilerin magduriyeti giderilmemis oldu. Boylece Bulgaristan’daki Tiirk azinlik i¢in
gb¢ meselesi 1968 yilina kadar sona ermis oldu. Miinferit olaylar disinda, bu tarihe

kadar higbir sekilde go¢ olay1 gergeklestirilmedi. (Simsir, 1986, 227-228)

Bulgaristan tarafinda kalan gd¢menlerde hal bdyle iken, yeni bir llkeye
gelen, anavatan deseler dahi kusaklardir bu topraklardan uzak olan, Tirkiye’ye
gocmiis kigilere baktigimizda karsimiza degisik bir manzara ¢ikmaktadir. 1950 —
1951 senelerinde Bulgaristan’dan tehcir edilen 154.393 gog¢men, Tiirkiye’de 40
vilayete tevzi olunmustur. Tirk Hiikiimeti gd¢men ailelerini parcalayarak ayri ayri
evlerde iskan etmis, bazi hallerde ayn1 genis ailenin fertleri memleketin muhtelif
bolgelerinde yerlestirilmislerdir. Bulgaristan’dan 1950 — 1958 yillar1 arasinda gelen
ve devlet tarafindan yerlestirildikleri i¢in iskanli gd¢men olarak kabul edilen
goemenler, iskin yasasina gore yapilan planlamalar dogrultusunda iilkenin ¢esitli il,
ilge ve koylerine dagmik veya mahallelere eklenmek suretiyle yerlestirilmislerdir.
Ancak bazi bolgelerde kaynasmalar yasanmamstir. Ornegin Istanbul ve Bursa’da

gdemenler yerlilerle bir arada yasamamaktadirlar.(Ozgiir,2007)

1950 - 1960 doneminde toplam 35.496 ailenin yerlesiminin saglandigi

goriilmektedir. Bunlardan 25.583 ¢iftci ailesinin biiylik ¢ogunlugunun Adana (1.442

63



aile), Ankara (1.136 aile), Balikesir (1.474 aile), Bursa (2.185 aile), Konya (1.523
aile), Manisa (1.383 aile), Tekirdag (1.619 aile) illerine, zanaatkar ailelerin ¢ogu
Bursa (1.356 aile), Istanbul (3.100 aile), Eskisehir (1.116 aile), Izmir (1.1160 aile)
illerinde yerlesimleri gerceklestirilmistir. Iskan igin yapilan 36.292 evin 22.761°i koy
tipi; 12.219°u sehir tipi ve 1.312’isi hazir evdir. Kirsal alanda yerlesmek isteyenler
icin 13 miistakil kdy kurulmustur. Evlerin %70°1 kirsal alana serpistirilmek suretiyle
yapilmistir. % 25°1 kentlere eklenen go¢men mahallelerinde insa edilmis olup, % 5’1

miistakil kdylerde yapilan evleri kapsamaktadir. (Geray,1962,54-55)

1950 — 1951 yillarinda gelen gd¢menlerin biiyiilk ¢ogunlugunun anadili
Tiirk¢edir. Gogmenler, o yillardaki Tiirkiye niifusu ortalamasindan daha yiiksek
oranda okur — yazar niifusa sahiptirler. Ozellikle kadinlar arasinda okur — yazarlik
orani daha yaygindir. Gogmen niifusun yilizde 70’1 45 yasin altindaki geng niifustur.
Bu niifusta yiiksekdgrenim ve mesleki teknik 0grenim goren niifusun orani ¢ok
disiiktiir. Gelenlerin yiizde 85’inin meslegi c¢ift¢iliktir. Bulgaristan’da yasayan
Tirkler genelde c¢ift¢ci, esnaf ve sanatkadr olarak ge¢imini siirdiirmekteydi. Gelen
gocmenlerden ¢ogunlugu ciftgilikle ugrasan kesimdi ve Tiirkiye’nin ekonomik
yapisina uygun olmadiklarindan tarim disinda sehir ve kasabalarda esnaflik, tiiccarlik
ve iscilik gibi mesleklere girmislerdir. Ancak Bursa yoresinde iskan edilenler,
dokuma dalinda is bulabilmisler ve esnaflik, tiiccarlik, berberlik, terzilik,
marangozluk, ¢inicilik gibi kendi islerini de kurabilmislerdir. (Pekdemir,1992,

Geray,1962)

1950 ve 1951°de go¢ eden Bulgaristan Tiirklerinin yerlestirilmesi, yeniden
tiretici konumuna getirilmesi Tlirkiye i¢in oldukca biiyiik bir mali kiilfeti beraberinde

getirmistir. Tlirk Hiikiimeti’nin yaptig1 harcamalarin yaninda, yapilan dis yardimlar
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cok yetersiz kalmistir. Go¢gmenlerin yerlestirilmeleri i¢in yapilan giderlerin ¢ok
blyiik bir kismi1 hiikiimet ve halk tarafindan yapilan ayni ve nakdi yardimlarla

karsilanmistir. (Ozgiir,2007,118)

Eldeki smirli aragtirma sonuglarina ve gozlemlere dayanarak Tiirkiye’ye goc
eden gbogmenlerin topluma uyum saglamalari ve iiretici duruma gegmeleri konusunda

vardig1 sonuglar sdyle siralanmaktadir:

e Gocmenler genellikle yerlestirildikleri yoreleri birakip Oteki gelismis ve
kentlesmis bolgelere gitmektedirler. Bu onlarin iiretici duruma gegmelerinde
karsilastiklar gli¢liikleri gostermektedir.

e Serpistirmeler, eklemeler, go¢menlerle yerliler arasinda uyum ve kaynasma
sorunlarin1  ortaya ¢ikarmaktadir. Bunlar arasinda dogan gerginliklerin
catismalara da yol agtig1 anlasilmaktadir. GO¢menler arasindaki bagliligin
yiiksek olmas1 bunlarin kentlilesmesini ve topluma uymalarin1 yavaslatmaktadir.

e Sosyal uyum ve kaynasma konusunda higbir sosyal hizmet ¢alismasi yapilmis
degildir. Bu alanda egitim de verilmemektedir.

e (Gogmenlerin sonradan kentsel ugrasilara yoneldikleri anlasilmaktadir. Ciftcilikle
ugrasanlarin orani azalirken yapim endiistrisinde calisanlarin orami gittikge
artmaktadir.

e Biiyiik kentlerdeki go¢menlerin 6nemli bir boliimiiniin igsiz oldugu, ¢alisanlarin
da genellikle islerinde kalmak niyetinde olmadig1 anlasilmaktadir. Ote yandan

toplumsal giivenlikten yoksun islerde ¢alisanlar da vardir.(Ozgelebi, 1991,76-79)
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3.3 1968 Yakin Akraba Gogii

1963 yilinda, Bulgaristan Tiirkleri arasinda biiyiik bir dalgalanma yasandi.
Olay, Bulgaristan’daki Tiirk temsilciliklerine go¢ dilekgeleri verilmesiyle bas
gosterdi. Eylil 1963-Nisan 1964 tarihleri arasinda yogunlasan dilek¢e verme
eylemlerinde 400.000 civarinda bir sayiya ulasildig: tespit edildi. Tiirk okullarnin
1959 yilinda kapatilmasimnin en 6nemli etken olarak gosterilebilecegi olaylarda,
dilekgelerin birisini alintilarsak donemin sorunlarint daha iyi kavramis oluruz.
Bulgaristan’dan go¢ etme nedenlerini yazan bir dilekge, su sozleri icermekteydi:
”Tiirk mektepleri ve ¢ocuk bahgeleri kapatildi. Tirk muallimleri kovuldu. Kalan
Tiirk muallimlerinin Tirk ¢ocuklarimiza anadillerini konusturmalar1 yasaktir.
Gengleri Bulgar ruhunda terbiye etmek igin ¢esit ¢esit kurslar agiyorlar. Bu da yarin
smir1 agmak zorunda kalinca, bizi Tiirk degil diye salmamak i¢indir. Orug, din ve din
dersler ¢oktan yasaktir. Onlarin eski giinleri ve bayramlari ise yeni yeni adlar altinda
resmi olarak kutlaniyor. Halbuki bizim bayramlarimiz yasaktir. Tiirk diline, mecburi
olarak, binlerce Bulgarca kelime gazete ve radyolar vasitasiyla katilmaktadir. Hakiki
nisanimiz olan bunca faydali siinnet 30 Aralik 1959°da yasak edildi. Tiirklerin
tiremesine engel olmak i¢cin Tiirk kadinlarmin ilk yavrularmi disiirmeye engel
olmuyorlar. Bulgar kadinlarma ise, iki sag ¢ocugu olmayinca g¢ocuk diistirmek
yasaktir. Tatar, Pomak ve Cingenelerin pasaportlarindaki Tiirk kelimesi
silinmektedir. Tiirkiim diyenler ve Turkliigii ile gururlananlar hapse tikiliyor, kursun
yiyorlar. Baz1 Tiirkleri sorumlu vazifelere tayin ederek, sozii gecen meseleleri icra
etmek i¢in onlart Tiirk halki arasinda masa gibi kullaniyorlar. Kizlarimizin Bulgar

delikanllariyla evlenmeleri icin tazyik ediyorlar. Bulgaristan Tiirkleri, Tiirk gibi
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dogmak ve Tiirk gibi 6lmek azmindedir. Halbuki burada kaldik¢a bu miimkiin

degildir.”(Simsir,1986)

Gorildiigii tizere, yukarida aktardigimiz dilek¢e Bulgaristan’da yasayan Tiirk
toplumunun kaygilarim1 ve endiselerini agik bir bicimde anlatmaktadir. Dilekge
verme olayl, BKP yonetimini kaygilandirmigtir. Bunun {izerine Jivkov yoOnetimi,
Tirkligi ve Tiirkgeyi 6ven aciklamalarda bulunmus, fakat ayn1 zamanda Tiirkler
tizerindeki asimilasyon politikalarina devam etmis ve kapattigt Tiirk okullarini

acmak ve okullarda Tiirk¢e okutmak i¢in hicbir girisimde bulunulmamastir.

1965 yilinda Bulgaristan’da yapilan niifus sayimina gore Tiirk azinligin
niifusu 780.928 olarak belirtilmistir. Bu rakam iilke niifusunun %9. 5’ine tekabiil
etmistir. Tiirk niifusun %10 oranmin Ustiine ¢ikmasindan sakinca duyan Bulgar
yonetimi, 1951 yilinda yakin akrabalar1 Tiirkiye’ye go¢ edenlerin huzursuzluklarinin
artmas1 ve go¢ etme heveslisi olmalarin1 da dikkate alarak, 6zellikle milli bilinci
yiiksek olanlarin Tiirkiye’ye go¢ etmesine sicak bakmaya baslamistir. Yukarida
belirtilen nedenin de etkisiyle Bulgaristan Disisleri Bakani Ivan Bagev 16-21
Agustos 1966 tarihleri arasinda Tiirkiye’ye resmi ziyarette bulunmustur. Tirkiye
Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil ile yapilan goriismelerde Tiirk- Bulgar
iligkilerinin ¢ok yonlii olarak gelistirilmesi hususu ile yakin akrabalari Tiirkiye’ye
goc edenlerin Tiirkiye go¢ etmelerini saglamaya yonelik bir anlagmanin yapilmasi

i¢in goriismelerin baslamasi kararlastirilmistir.(Y1lmaz,2008,35)

Ayrintilarim1 daha oOnceki bdliimlerde verdigimiz Yakin Akraba Gogl,
karsilikli nota degisimi ile 19 Agustos 1969 tarihinde yiiriirliige girmis ve on yil

siireyle yiriirliikte kalmistir. Bulgar makamlarinin tahmini 30.000 civarinda insanin
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go¢ edecegi yoniindeyken, gegen on yil igerisinde bu rakam hayli hayli asilmis ve

120.000 dolaylarina gelmistir.

1969 - 1979 yillart arasinda Yakin Akraba Gogli Anlagmasi cergevesinde
32.356 aileye mensup 116.521 kisi Tiirkiye’ye go¢ etmis ve bu gog ile 1950 -52
yillart arasinda gelen gd¢men ailelerinden biiyiik boliimiiniin Bulgaristan’da kalan
yakinlarmin Tirkiye’ye serbest go¢men olarak gelmeleri saglanmig ve boylece
pargalanmis ailelerin birlesmesi gerceklestirilmistir. Bulgaristan’dan 1968 - 1979
yillar1 arasinda gelen gogmenler serbest gdgmen statiisiinde olduklar1 ve pargalanmig
ailelerin birlestirilmesine yonelik anlagsmalar c¢er¢evesinde Tiirkiye’ye gog ettikleri
icin daha once gelen akrabalarinin bulundugu il, il¢e ve kdylerde kendi olanaklar ile

yerlesmislerdir.

Yakin akraba gocii, 1950-1951 gogiinden farkli olarak gelen gdgmenlere
iskan hakki tanimadigindan, serbest gogmen statiisiinde gelen gé¢cmenler, devletten
halefleri gibi bir yardim gorememislerdir. Devletten bir yardim géremedikleri gibi,
yanlarinda pek az esya getirebildiklerinden hayatlar1 genellikle zor sartlar altinda
gecmistir. Nerede yasadiklar1 ve sosyal konumlar1 hakkinda elde yeterince veri
bulunmadigini gdz 6niine alsak dahi, sunu agiklikla belirtebiliriz ki, her go¢iin kendi
i¢ dinamikleri olmasina ragmen, yakin akraba gog¢iiyle Tiirkiye’ye gelen gé¢menler,
genel olarak diger gogmenlerden daha kétii sartlara sahip olmuslardir. Bu varsayimi

giiclendirici deliller olarak da sunlar1 6ne siirebiliriz:

e 1950-1951 gogiinde Tiirkiye’ye gelen herkese, 1989 gogiinde Tiirkiye’ye
gelen pek cok kisiye devlet yardimi yapilmistir.1950-1951 gogiinde

Tiirkiye’ye gelen gd¢menlerin agirligr ¢iftci olup bu gd¢menlere ev ve toprak
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verilmistir. Boylelikle go¢menlerin uyum ve iiretime katilma siirecleri
hizlandirilmistir. Oysaki yakin akraba gociinde devlet yardimi kesinlikle s6z
konusu olmamustir.

1950-1951 gogiinde Tiirkiye’ye gelen gocmenler, uyum siirecini yukarida
saydigimiz nedenlerden daha cabuk atlatip, mali 6zgiirliiklerine kavusunca
egitim seviyeleri pekiyi durumda olmamasma ragmen, Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin sagladigi faydalarla egitim seviyelerini ylikseltme imkanina
kavusmuglardir. 1989 Gogilinde gelen gogmenlerin pek ¢cogu 1970’ten itibaren
BKP yonetiminin asimilasyon politikast ¢ercevesinde Tiirklerin egitim
seviyelerini iyilestirme ¢abalar1 sayesinde, Bulgaristan’da kendilerini
yetistirip gelmislerdi, zaten katilimcilarimizla yaptigimiz goriismeler de buna
isaret etmektedir. Yakin akraba gogiinde gelen gogmenler de bu saydigimiz
avantajlarin higbirisinden faydalanamamislardir.

Bahsettigimiz dezavantajlara ragmen, yakin akraba gogiinde gelen kisiler
burada ailelerinin yanina gelmisler, onlarin yaklasik 20 yildan beri kurduklari
diizenin i¢inde kendilerine yer bulmaya ¢alismislardir. Belki bu bir avantaj
gibi goriinebilir ama ka¢ yildan beri gormedikleri aileleri onlar1 nasil
karsilamistir, bu da bir soru isareti olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ciinkii
1950-1951  gogli  gergeklestigi  glinden  beri  goériismemislerdir,
goriisiilmemenin de Otesinde gecen siire farkl kiiltiirlerde ge¢mis ve bu
faktorler ~ aile  bireylerini  birbirlerine  yabancilastirmistir. Bu
yabancilastirmanin diginda, diger goclerdeki olumlu faktdrler yakin akraba
goclinde olmayinca, One siirdiiglimiiz varsayim daha kuvvetli hale

gelmektedir.
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3.4 1989 Gogii

Yeniden Dogus siiresince, Bulgaristan Tiirkleri ¢ektikleri zuliimlerden 6tiirii
anavatana goc¢ hasreti i¢inde olmuslardir. Tiirk azinlik go¢ Ozlemi iginde
kaynasadursun, BKP ydnetimince, alinan karar geregi parti kongrelerinde siirekli
olarak Tiirkiye’nin go¢ anlagsmasi istemesinde samimi olmadig1 vurgulanmis diger
taraftan da Tiirkiye’ye go¢ olmayacagi her firsatta dile getirilmistir. BKP Merkez
Komitesi Sekreteri Dimiter Staniscev, Blagoevgrad sehrinde goge iliskin sdyle
demistir: “Bulgar vatandaslarinin Tiirkiye’ye gonderilmesi s6z konusu olamaz. Bu
konu iizerinde Tiirkiye ile hi¢bir goriisme de yapilmayacaktir. Bu konuyu, baska
herhangi bir iilke ile de goriismeyecegiz. Ciinkii Bulgar halkinin hi¢bir boliimii,
baska bir llkeye ait degildir. Herkes bunu bilmelidir. Bu, Bulgaristan Halk
Cumbhuriyeti’nin, partinin ve devlet liderliginin, kesin ve degismez

tutumudur.(Y1lmaz, 2008)

Tiirkiye Cumbhuriyeti, asimilasyon uygulamalarinin basindan sonuna kadar
hemen hemen her firsatta Bulgaristan’a go¢ anlagmasi yapilmasini teklif etmistir.
Buradan Tirkiye Cumbhuriyeti’nin Bulgaristan Tirklerine yapilan asimilasyonu
onlemede gocii tek ¢are olarak gordiigii sonucunu ¢ikarabiliriz. Ulkemizin ekonomik
sartlarinin ¢ok sayida gd¢menin ihtiyaclarini karsilama da yetersiz kalacagi gercegi
de ortadadir. Durum bdyleyken, hiikiimetin 1srarla gé¢ anlagmasi yapmak istemesini
Bulgaristan’mm “kabul etmeyecegi savina” dayandirabiliriz. Bdylece diinya
kamuoyuna biz anlagmaya c¢alistyoruz ama onlar yanagsmiyor imaji yaninda
Bulgaristan’in  ¢ogu tarimla ugrasan Tiirk azinhigin gd¢mesinin ekonomisine
getirecegi zarar1 diisiinerek uyguladigi asimilasyon politikasina son vermesinin

saglanacagi amaglanmis olabilir. Ekonomik onceliklerin 6n planda tutan Bulgaristan,
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bir yandan Diinya kamuoyunda yasanan hadiselerin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sugu
oldugu tezini savunup kendisine bu durumdan pay cikartmaya c¢alisirken, diger
yandan da ekonomisinin dayali oldugu tarim sektoriinde calisan azinlik mensuplarini

asimile ederek homojen kiiltiir ilkesini uygulamaya sokmaya caligmaktadir.

Yeniden dogus siirecinden itibaren artan asimilasyon hareketlerinden bunalan
Bulgaristan Tiirkleri i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti harekete gecti ve 20 Nisan
1989°da BKP yonetimine bir nota verdi. Bu notada c¢agdist baskilara son verilmesi,
parcalanmis ailelerin birlestirilmesi ile mantikli bir gé¢ anlasmasimin imzalanmasi,
ilk asamada 3410 soydaslik bir grubun Tiirkiye’ye gonderilmesi isteniyordu.
Diplomatik alanda bu girisimler yapilirken, Bulgaristan’da bigak kemige dayanmusti.
23 Nisan 1989°da 10 Bulgaristan Tiirkii Sofya’daki Macaristan Biiylikel¢iligine
sigindi. Hemen ardindan, 1 Mayis’ta turistik seyahat amaciyla Macaristan’a giden 33
Bulgaristan Tiirkii, Bulgaristan’a geri doneceklerine Istanbul’a geldiler ve anayurda

sigindilar. Bu yasanan olaylar, bir siire sonra yasanacak biiyiik gé¢iin habercisiydiler.

10 Mayis 1989’da Tiirkiye Cumbhuriyeti hiikiimeti BKP yonetimine ikinci
notay1 verdi. Bu notada parcalanmis ailelerin birlestirilmesi sorunuyla ilgili olarak
masa basina oturulmas: istendi, Bulgaristan’in var olan sorunlari gdérmezlikten
gelerek bir ¢oziim tiretilemeyecegi agik agik belirtildi. Notanin verilmesinden iki giin
sonra ilging bir gelisme yasandi. 12 Mayis 1989°da Bulgaristan’da serbest pasaport
kurali getiren bir yasa kabul edildi. Bu yasaya gore, pasaport alma islemleri
esneklestiriliyor, daha Onceki mevzuata gore konulmus olan kati kurallar
kaldiriliyordu. Aradan 24 saat gegmeden, 13 Mayis 1989°da Bulgaristan hiikiimeti 20
Bulgaristan Tiirkiinii smir dis1 etti. Ulkeden ¢ikarilan kisilerin tiimii insan haklar1 ve

demokrasi savunucularindan olugsmaktaydi, BKP yonetimi bu hamlelerle ortamdaki
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gerginligi yumusatacagini distinmekteydi. Fakat bu hamleler bekledikleri sonuglar
getirmedigi gibi, aksine Bulgaristan Tiirkleri iizerindeki baskilara karsi ¢ikis olarak,
Tirk yerlesim birimlerinde aglik grevleri baglatilmig, olaylara Diinya kamuoyu da
dahil olmus ve Uluslararas1 Af Orgiitii tutuklu 396 Bulgaristan Tiirkiiniin listesini
yayinlamist1.21 Mayis 1989 tarihinde beklenilen direnis Orgiitlenmis bir bigimde
basladi. Razgrad, Kircaali ve Haskdy’de binlerce Bulgaristan Tiirkii, Bulgar baskisini
kinayan sloganlarla yiiriiyiise basladi. Gosterilere baslanilmasinin iigiincii giiniinde
BKP yonetimi, kendi sonunu hazirlayan bir hamleye imza att1 ve gostericilerin
iistiine ates actirdi, resmi rakamlara gore ii¢ Olii olmasina ragmen, daha fazla 6li
oldugunu rahatlikla tahmin edebiliriz. BKP yonetimi 6ldiiremediklerini de Belene
Kampina siirlip, iskenceyi o sekilde devam ettiriyordu. Bir yandan da smir dist
faaliyetleri devam etmekteydi. Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti, tarith 25 Mayis 1989
oldugunda konuyla ilgili onuncu notasin1 da BKP yOnetimine vermisti ama BKP
yonetimi hala verilen notalarin gerekliliklerini yerine getirmiyordu. Baskilara daha
fazla dayanmayan BKP yonetimi, 10 Haziranda Disisleri Bakan1 Mladenov araciligi
ile vizenin serbest birakildigini, isteyen kisilerin artik Tiirkiye’ye gidebilecegini
sOylemekteydi. Boylece, zaten zimnen baslamis olan zorunlu gog, artik resmiyete

dokiilmiis ve bu resmiyet goge inanilmaz bir ivme kazandirmigti.

Gogiin  basladig1 siralarda, 7 Haziran 1989 tarihinde yapilan Politbiiro
toplantisinda, Tudor Jivkov goé¢ konusunu giindeme getirmis ve en az 200.000-
300.000 Tiirkiin gonderilmesini; aksi takdirde on bes yil sonra ortada Bulgaristan
diye bir iilkenin kalmayacagmi ve iilkenin Kibris benzeri bir yere doniisecegini
belirtmistir. Ancak Jivkov, resmi acgiklamalarda go¢ terimini kullanmaktan kesinlikle

kacinmis ve serbest seyahat gibi sOylemleri go¢ teriminin yerine kullanmaya
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ozellikle dikkat etmistir. Politbiironun 16 Haziran 1989’daki toplantisinda ise iiyeler,
sinirlarin agilmasindan iki hafta gegmesinden sonra, Tiirklerin yasadiklar1 bolgelerde
tarla ve fabrikalarin bosalmaya bagladigini, tarim ve ekonominin gordiigii zarar
nedeniyle, go¢ fikrinden zaman kaybetmeden vazgecilmesi gerektigi goriisiinii 6ne
siirmiigler ve bu goriisii siddetle savunmuslardir. Fakat bu karsi ¢ikiglara ragmen,
Tudor Jivkov serbest seyahat ad1 altinda go¢ uygulamasinin siirdiiriilecegini belirtmis

ve bu kararinda direnmistir.(Yapici, 2008, 22)

Kapsamli ve asamali bir go¢ anlagsmasina bir tiirkii yanagsmayan BKP
yonetimi, 20. Yy’in ikinci yarisinda yasanan en yliz kizartict uygulamasina baglamis
ve Bulgaristan’dan akin akin kagis baslamisti. Sistematigi olmadig1 i¢in aileleri de
parcalayan bu go¢ sirasinda, Bulgaristan Tirklerinin mallarina giimriiklerde el
konuluyor, go¢ edeceklere her tiirlii zorluk cikartiliyordu. 28 Haziran 1989’a
gelindiginde, Tirk kamuoyunda “Utang Treni” olarak bilinen trenlerle 83.000
civarinda Bulgaristan Tiirkii Edirne’ye ulagmisti. Bir yandan gazeteler yasanan bu
dramin durmasi i¢in imza kampanyalar diizenlerken, diger yandan da cesitli illerde
diizenlenen mitinglerle Bulgaristan lanetleniyordu. Agustos ayma gelindiginde
goemen sayisit 300.000 bulup, go¢menlerin iskan ve gecimleri sikintiya diisiince,
barindirma sorunun ¢dziimlenebilmesi i¢in gelisin yavaslatilmasina ve Bulgaristan’la
mevcut vize anlasmasmin isletilmesine karar verildi. T.C Hiikiimetinin vize
anlagsmasini isleterek zorunlu gociin denetimini ele gecirmeyi ve Bulgaristan’

kapsamli bir gd¢ anlagmasi i¢in masaya oturtmay1 amagladig: diistiniilityordu.

Biitlin bu gelismeler yasanirken, vize sistemine gecilmesiyle gé¢ yavaslamus,
fakat bagka bir olgu bas gostermisti: Bazi Bulgaristan Tiirkleri Tirkiye’deki

kosullara uyum saglayamamisti. Bu uyumsuzluga parcalanmis ailelerin sorunlar1 da
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eklenince, bir tersine gog¢ olay yasanmaya baslamisti. 2 Eyliil 1989’a kadar 5.500
Bulgaristan Tiirkii Bulgaristan’a geri doniis yapmisti. Bu arada, Bulgaristan
Tirklerinin iskdn1 ve onlara is saglanmasi konusunda devletge ¢Oziim yollar
aranmakla birlikte, yaklasan kis mevsimindeki hava sartlar1 da goz oniine alindiginda
olusabilecek magduriyetlerin yasanmamasi icin gerekli Onlemler alinmaya

calisiliyordu.

Zorunlu gocilin Bulgaristan’da yarattig1 ciddi ekonomik ve sosyal sorunlarin
da etkisiyle, Jivkov’un 10 Kasim 1989°da iktidardan uzaklagmasinin ardindan basa
gelen yeni Bulgar yonetiminin Bulgaristan’da azimnliklar konusuna yaklagiminin
degiseceginin giivencesini vermesi, aralarinda HOH lideri Ahmet Dogan’in da
bulundugu asimilasyon uygulamasina karsi ¢ikan Bulgaristan Tiirklerinin 22 Aralik
1989°dan itibaren serbest birakilmaya baglanmalari, yeni yonetimin 29 Aralik
1989°da Jivkov doneminde iilkedeki azinliklara kars1 yiiriitilen asimilasyon
kampanyasinin biiylik bir politik yanliglik oldugunu, bu nedenle azinliklarin dillerini,
dinlerini ve geleneklerini se¢gmede bundan bdyle 6zgiir olacaklarini agiklamasi gibi
etmenler de Bulgaristan’a geri doniisii  hizlandiran  etmenlerin  iginde

sayilabilirler.(Day10glu,2005,306)

Tiirkiye’nin vize uygulamasini kaldirarak gé¢menleri kabul etmeye basladig:
2 Haziran 1989 ile vize islemlerini tekrardan baslattigt 22 Agustos 1989 tarihine
kadar, toplam 311.862 Tiirk asilli Bulgar vatandasi Tiirkiye’ye gelmislerdir. Bu
tarihler arasinda giinliilk tliger ile beser bin arasinda sayilar1 degisen kafilelere
Bulgaristan tarafindan izin verilmis ve bu sekilde Tirkiye’ye go¢ akini devam
etmistir.22 Agustos 1989 tarihinden sonra, Mayis 1990 tarihine kadar 34.098 go¢cmen

daha bu rakama dahil olmustur. Sonug olarak yaklasik 350.000 kisinin Bulgaristan’in
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zorlamas1 karsisinda Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmistir. Akabinde,
Bulgaristan, goce zorladig1 Tiirklere, ellerindeki pasaportlarini muhafaza ettikleri,
Tirkiye’de kimlik almadiklar1 ve gogten sonra alt1 ay igerisinde Bulgaristan’a geri
dondiikleri takdirde Bulgar vatandasi olarak kalacaklarin1 deklare etmislerdir.
Bulgaristan’in bu tavr1 sonrasinda, go¢ esnasinda ve sonrasinda zorluklarla karsilasan
goemenlerden bazilar1 geri donme arzusu i¢inde olmus ve geri donmiislerdir. Ancak,
geri donen Tiirkler dondiiklerinde hayal kirikligina ugramislar, eski evlerine,
koylerine donmelerine izin verilmemis, eski islerini geri alamamislardir. Bu siirecte
Mayis 1990’a kadar Bulgaristan’a geri donenlerin sayis1 133.272°dir. Boylelikle go¢
kapsaminda  Tirkiye’ye gidenlerin  yaklastk  %40’1  Bulgaristan’a  geri

donmiislerdir.(Yapici, 2008, 23-24)

1989 gocli, yalnizca birkag aylik bir siireci kapsamast ve bu sinirl siireye
ragmen, Bulgaristan Tiirk niifusunun biiyiik bir ¢ogunlugunun topraklarini, evlerini
ve yasamlarin1 geride birakmalari agisindan farklilik gostermektedir. 1989 goeii
sirasinda Bulgaristan devleti, Bulgaristan Tiirklerinin bazilarini esyasiz ve hazirliksiz
bicimde, birka¢ saat i¢inde siir disi etmis; bazilarinin yanlarina yalnizca smirh
sayida esya almasina izin vermis ve bazilarim1 da, yanlarina hi¢bir esya yalnizca
tizerindeki giysilerle gbéce zorlamistir. Hatta katilimcilarimizdan birisi, sadece
tizerindeki esyalarla gelebildigini ve bunlarin disinda altt sise mastika®*

getirebildigini ifade etmistir. 1989 goct, toplu ve istege bagli olan bir yer degistirme

1 Mastika, Ozellikle Yunanistan'da bolca bulunan sert bir icki cesididir. Sadece Yunanistan'da degil
Bulgaristan gibi diger Balkan Ulkelerinde de bulunur. Ortalama %45 ve %47 dolaylarinda alkol oranina
sahiptir. Ismini Yunanca'da sakiz agaci anlamina gelen Mastik (Yunanca yazimi: paotiya)
sdzclgiinden alir. Sakiz agaci reginesinden aromasini alir. Asil gikis yeri, Tlrkge ismi Sakiz Adasi olan
Chios adasidir.
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hareketi gibi goriinse de, gogiin siirgiin niteligini goz ardi etmememiz gerekir.
1984’iin sonundan itibaren yapilan baskilardan bunalan Bulgaristan Tirklerinin
aklinda zaten Tirkiye’ye gitmek vardi. Bulgaristan yonetimi de bu topluluktan
kurtulmak istedigi anda, onlara gitme Ozgiirliiiinii verince, bazilar1 silah zoruyla
bazilar1 da kendi istekleriyle sinir kapisina yigildilar. Bu yigilmayla beraber,
dedigimiz gibi 20. Yy’in ikinci yarisinda yasanan en biiyiik insanlik dramlarindan bir

tanesi gerceklesmis oldu.
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Boliim 4 — 1989 Gocii Esnasinda Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Gelen Bulgaristan

Tiirklerinin Adaptasyon Siirecleri

4.1 1989 Gocmenlerinin Genel Profili Ve Tiirkiye’ye Adaptasyon Siirecinde

Cektikleri Zorluklar

1989 gogiinde go¢ eden gdgmenlerin cogunun Tiirkiye’ye gelmeden once
yiiksek bir yasam standardi ve tahsili vardi. Buna karsilik, o hayatlarini baski altinda
siirdiiriiyorlardi. lyi sayilabilecek hayatlarmni birakip, her seye sifirdan baglamak pek
coguna zor gelmistir ki, bu zorlanma Bulgaristan’a geri doniislerin temelini
olusturmaktadir. Bir¢ogu yanlarinda higbir sey getirmemis insanlardan olusan bu
gécmen toplulugu, maddi olarak cok biiyiikk zorluklar ¢ekseler de bu zorluklari
cekerken yanlarinda, onceki goclerden daha giiclii bir sekilde, Devlet destegini
bulmuslardir. Tiirkiye Cumbhuriyeti, gelen gogmenlerin durumlarini diizeltmek igin
onlara pek ¢ok hizmet vermistir. Katilimcilarimizla yaptigimiz gériismelerde, hemen
hepsi devletten az veya c¢ok yardim aldiklarimi belirtmiglerdir. Liileburgaz ve
cevresinde yapilmayan tek yardim, gocmen evlerinin yapilmamasi olmus, bunun
disinda, gerek yiyecek ve giyecek yardimi, gerek yolluk parasi, gerekse de geldikleri
zamandan itibaren bir yil boyunca kira yardimi gibi ¢ok cesitli yardimlar
gormiislerdir. Bu tarz dogrudan yardimlarin disinda, devlet kurum ve kuruluslarinda
sadece gdgmenlerin yararlanabilecegi kadrolar ihdas edilmis ve bu kadrolara ¢esitli
meslek smiflarindan gde¢menler yerlestirilmislerdir. Bdylece smirli da olsa
gogmenlerin  istthdam sorunu da devlet nezdinde ¢6ziimlenme olanagina

kavugmustur. Zaten 1989 gd¢menlerinin en avantajli olduklar1 konu, egitim
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diizeylerinin yiiksekligi ve mesleki beceriye sahip olmalaridir. Bu bakimdan da
devletin ve 0Ozel sektoriin cesitli kademelerine vasifli ¢alisan olarak yerlesme
imkanina sahip olmuslardir. Sonug¢ olarak, devlet yardimmin yaninda gelen
goemenlerin de vasifli olmasi yaratilan istthdami beraberinde getirmistir. Daha
onceki goclerde gelen kesimin biiyliik ¢ogunlugunun tarim sektoriinde calisiyor
olmasi ve tarimin makinelesmesi sonucunda tarim sektoriinde gelenler igin yeteri
kadar istthdam yaratilamamasi sonucunda, 1989 gdgiinden once gelen gé¢cmenler is

bulma konusunda sikintiya diismiislerdir.

Gog¢ sonrast zorluklara baktigimizda ise, katilimcilarimizla yaptigimiz
goriigmelerde ve inceledigimiz diger calismalarda O6ne ¢ikan sorun, ekonomik
sorunlardan ziyade, Tiirkiye’nin sosyo — kiiltiirel yapisina adaptasyon sorunudur.
Gog¢men toplulugu, Bulgaristan’da Tiirk’ken, Tiirkiye’de de go¢mendir. Yani
digerlerinden farkli, kendi i¢ine farkli bir topluluktur. Bu siire¢, gdgmen kimliginin
yerli kimligini 6tekilestirmesi ile son bulmustur. Once yerli halki tanimlamayla
baslayan bu silireg, yerli halkin tanimlanmasiyla ve olumsuzlagmasiyla son
bulmustur. Go¢ edilen ortamin bilinmezligi ve heniiz yiizeysel algilanabilen
farkliliklari, gé¢menlerin gocten sonraki siirecte, bilinen, giivende hissedilen ve
deneyim etmek icin ¢ok fazla caba gerektirmeyen kendi i¢ diinyalarma ve
yasantilarina yonelmelerine neden olmustur. Ardindan, yerli ortamin ve halkin
Ozelliklerini yakindan tanimaya ve deneyim etmeye baslayan gé¢menler igin
bilinmezlikler ortadan kalkmistir; ancak, onlarin farkina vardiklar1 ve kendi
ozellikleriyle karsilastirildiginda, olumsuz olarak algiladiklar1 derin ve biiyiik
farkliliklar, zamanla onlarin yerli halki ve yerli yasam bi¢imini kategorilestirerek

otekilestirmelerine neden olmustur. Go¢menlerin ev ve cogunlukla go¢gmenlerden
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olusan mahalle yasantilar1 ile ilgili biiyiilk problemleri yoktur, ama dis diinyada
yasadiklar1 adaptasyon sorunlar1 ve o ortama hiikkmedememeleri yerli halki
otekilestirmelerine katkida bulunmustur. Kendi diinya goriislerini, yasam bi¢imlerini
ve Ozelliklerini, yerli halktan daha olumlu ve {istiin olarak gérmeye baslayan
goemenler, bu istiinliikk ve farklilik algisini ortaya ¢ikaran izlenim ve deneyimleri,
birbirleriyle paylasarak, zamanla, ortak bir gé¢menlik bilinci ve kimligi insa
etmislerdir. Bundan dolay1, gogmenlik, tercih edilmis ve kazanilmis bir kimlik olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.(Yapici, 2008, 382,384)

Gogmenlerin kendilerini {istiin gormeleri, aslinda yerlilerden farkli olduklar
icin degil, bu farkliliklarin arkasina siginarak, aslinda olumsuzluklari devam
ettirdikleri icin elestirmektedirler. Hemen her gé¢menin ilk elestirisi, yerlilerin onlar1
Tiirk olarak gormesi ve Bulgar zannetmesidir. Son go¢ olaylarinin iizerinden
yaklasik yirmi yi1l ge¢mis olmasina ragmen, yerlilerin hala gd¢menlerin nereden
geldiklerini ve kim olduklarini 6grenemediklerinden ve onlara “Bulgar” ve “Gavur”
dediklerinden sikayet etmektedirler. Go¢menlerin yerlilere kizdig1 bir bagka konu da,
onlarin sadece etnik kimliklerinden otiirii iyi bir hayati go¢ etmis olmalarini
anlamamalaridir. G6¢menlere gore, eger ki yerli halk go¢cmenlerin bulundugu zor
duruma sokulup go¢ etmek zorunda birakilsaydi, yerli halk kesinlikle gogmenler gibi
bu zorluklarla bas edemezler, go¢ edemezlerdi. Boylece gdogmenler, bu yonden de

kendilerini yerli halktan tistiin gérmektedir.

Gogmenlerin yerli halkla iligkisi bu sekilde ilerlerken, kendi iglerinde de
yekpare bir grup olusturamamiglardir. Her {ic gocte gelenler, kendilerinden sonra
gelenleri bagkalastirmislar, kendilerinden sonra gelenlerin kendileri kadar zorluk

cekmediklerini iddia etmislerdir.1989°da gelenler de kendilerinden once gelenleri
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baskalagtirmislar, kendilerini diger gogmen gruplarindan farklilastirmislardir. Her
goemen grubu, kendisinin diger gogmenlerden daha ¢ok magdur oldugunu ve daha
cok c¢ile cektigini ileri silirmektedir.1950-51 ve 1978 gd¢menlerine gore 1989
goemenleri daha avantajli konumda bulunmaktadir. Onlara gore, 1989 gé¢gmenlerinin
hem hepsi ¢ifte vatandastir, yani Avrupa Birligi vatandaglhiginin yaninda istedikleri
gibi Bulgaristan’a girip ¢ikma konusunda Ozgiirdiirler hem de devlet onlara diger
goemen gruplarindan ¢ok daha fazla yardim etmistir, yani bir anlamda 1989
gdcmenleri hazira konmuslardir, diger gogmenler kadar sikint1 cekmemislerdir. 1989
gocmenleri ise, kendilerinden daha once gelen gd¢cmenlerin onlara yeteri kadar
yardim etmediginden sikdyet etmektedirler. Oysaki 1989 gd¢menleri de onlara
giivenerek Tiirkiye’ye gelmislerdir, fakat bu beklentiye ragmen umduklar1 destekleri
bulamamislardir. Ayrica, 1989 gd¢cmenlerine gore, onlardan 6nce go¢miis olan
gdcmenler, asir1 kapali ve muhafazakardirlar. Genel olarak yerli halkin yapisini da bu
sekilde tahlil eden 1989 gdg¢menlerinden olan katilimcilarimiz, kendilerinden 6nce
gelen gocmenlerin de zamanla yerel halkin 6zelliklerini kazandiklarint belirttikten
sonra, artitk bircogunun yerel halktan farki kalmadigi diisiincesinde hemfikir

olmuslardir.

Farkli tarihlerde Tirkiye’ye go¢ etmis olan gd¢menlerin birbirleri ile ilgili
olumsuz yargilar gelistirmelerinin nedeni, dnceden gog¢ etmis konumda olan ve yeni
go¢ etmis durumda bulunan gdgmenlerin, ilk zamanlarda birbirlerinin davraniglarini,
gorliniislerini ve i¢inde bulunduklar1 ruh hallerini tam olarak anlayamamalaridir. Her
goemen grubu disaridan yapilan gozlemlerden hareketle, diger gogmen grubunun
daha 1y1 durumda oldugunu ve bir seye ihtiyaci olmadigin diisiinerek ona 6zenmistir.

Bu izlenimler, ozellikle yeni gb¢ etmis olan gdé¢menlerin, gb¢ sonrasindaki
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zorluklarin iistesinden gelerek Ozendikleri eski gd¢menlerin yasam standartlarina
erisemeyecekleri seklinde bir korku ve kompleks duymalarina neden olmustur. Bu da
dogal olarak, yeni gé¢menlerin, eski gogmenlere karsi 6zenti ve kiskanglik arasinda

bir duygu beslemelerine neden olmustur.(Yapici, 2008, 367)
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Boliim 5 - 1989 Go¢menlerinin Dini Egilimleri

1989 yilinin Mayis ayindan bir sonraki yilin ortalarina kadar yaklagik 350.000
kisinin mekan degistirmesiyle olusan toplumsal olaya 1989 go¢ii denildigi hepimizin
malumudur. Calismamizin  bu bolimiinde, bahsi gegen gogte Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne gelen kisilerin inanglariyla ilgili derinlemesine bilgiler verilecek ve
bu bilgiler esliginde bir ¢oziimleme yapilmaya calisilacaktir. Daha 6nce 1989 yilina
kadar getirdigimiz Bulgaristan Tirklerinin bu tarihten sonra “dini goriigleri”
acisindan hangi degisikliklere maruz kaldiklar1 ve giincel diisiinceleri hakkinda
etraflica bilgi vermeye c¢alisacagiz. Giris bolimiinde de belirttigimiz gibi, kisilerle
goriisme yoluyla bolimiimiizde kullanacagimiz bilgileri elde ettik. Bu agidan
katilimcilarimizin profillerini bu baslik altinda vererek ardindan verecegimiz

bilgilerin arasinda kopukluk olmamasi amacini giittiik.

5.1 Katilimcilarimizin Profili

Calismamizdan saglikli bir sonu¢ elde edebilmek adina, Kirklareli ilinin
Liilleburgaz il¢esinde otuz bes kisiyi kapsayan miilakatlar gerceklestirdik.
Calismamizin temel noktasini olusturan miilakatlarimiz belli bir soru sablonuna
sahiptir, yani ¢calismamiz yar1 — yapilandirilmis miilakatlar tizerinden yuriitilmiistiir.
Calismamiz1 iki grup iizerinden yiriitmemin daha giivenilir ve karsilastirmali
sonuglar verecegini diisiindiigiim i¢in, Bulgaristan’da belli bir yasa gelip ailesini
kurmus ve onun ardindan Tiirkiye’ye gbo¢ etmis insanlarla onlarin c¢ocuklar
arasindaki farkliliklar1 ortaya koymak adina her iki gruptan da belli sayida kisiyle

goriisiilmeye calisilmistir. Katilimeilarimizin yas kategorilerini inceleyecek olursak;
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Katilimcilarin Yag Durumlarinin Profili

Yas SayI Yizde
0-35 10 29
35-50 12 34
50 uzeri 13 37

Tablo 2 - Katilimcilarin Yag Durumlarinin Profili

50 tzeri kisilerle gecis kategorimiz olan 35-50 yas kategorisi kisiler,
kisiliklerinin gelisimini Bulgaristan’da tamamlamislardir. Bu kisiler Bulgaristan’daki
rejimin yarattigt ortamda biiylimiisler ve Tirkler genellikle soydaglarinin yogun
oldugu yerlerde oturmalarina ragmen, egitim kurumlari tamamen Bulgar yonetiminin
etkisi altinda oldugu i¢cin mecburen Sosyalist rejimin izlerini tagir olmuslardir. 35 yas
ve altindaki kisilerin ise, en biiyiigii sadece 12 yasinda Tiirkiye’ye gelmistir. Yani bu
kisiler Bulgaristan’da sadece ¢ocukluk donemlerini gecirmisler, gelisim siire¢lerinin
blyiik kismini Tiirkiye’de tamamlamislardir. Elbette ki, iki iilke arasi sosyal
farklardan otiirii, bahsettigimiz gruplar arasinda ¢atismalar olmus, 35 yas ve altindaki
kisilerin Tiirkiye’ye adaptasyonu daha kolay olurken, daha yasli olan diger iki
grubumuz Onceki boliimde bahsettigimiz zorluklar1 daha siddetli bigcimde
hissetmislerdir. Katilimcilarimizin profiline cinsiyet agisindan baktigimizda ise,
birinci kusak 1989 gé¢meni olan katilimcilarimizin %65’ inin erkek, %35’ini bayan
oldugunu, ikinci kusak 1989 gé¢cmeni olan katilimcilarimizin ise %50’sinin erkek,
%350’sinin ise bayan oldugunu goérmekteyiz. Sonuglara baktigimizda, bayan katilimei
acisindan bir sikinti  ¢ektigimiz noktasindaki tespitlerin  dogru oldugunu

sOyleyebiliriz. Bal — Go6¢ Dernegi vasitasiyla miilakatlar1 gergeklestirmemize
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ragmen, konumuzun incelikli ve kolay cevap verilemez olmasimnin yan sira,
bayanlarin erkek konusmaciyla bire bir olarak miilakat yapmama diisiincesine sahip
olmas1 nedeniyle, sayimiz birinci kusak 1989 gdg¢menlerinde erkek ¢ogunlugunda

kalmastr.

Katilimeilarimizin  egitim durumlarina baktigimizda ise, Bulgaristan’daki

sosyalist rejimin 1970’ten sonra Tiirklerin egitimine 6nem verme politikasini agikga

gormekteyiz:
Katilimeilarin Egitim Diizeylerinin Dagilim1
Egitim Diizeyi Say1 Yiizde
[lkokul 1 2
Ortaokul 4 11
Lise ve Dengi
Okullar 10 29
On Lisans 7 20
Lisans 13 38

Tablo 3 - Katilimeilarinin Egitim Diizeylerinin Dagilimi

Tek ilkokul mezununu barindiran, ki kendisi goriisme yapilan en yash
kisilerden birisidir, e8itim diizeyi tablomuzda, Bulgaristan’in egitim konusunda
Tiirklere ayrimcilik yapmadigi, aksine, belirttigimiz lizere Tiirklerin homojen kiiltiir
dlkiisiinii olusturmak admma en az Bulgar kokenliler kadar egitim aldiklar

goriilmektedir. Egitim seviyesi yliksek olan Bulgaristan Tirklerinin, Tirkiye’ye
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geldikten sonra da g¢ocuklarinin egitim goérmesine katkida bulunduklar1 ortadadir.
Bazilar1 katilimcilarimizin kendisi, bazilar1 da katilimcilarimizin ¢ocuklar1 olan
ikinci kusak 1989 gocmeni diyebilecegimiz kisilerin i¢inde tek bir lise mezunu
bulunmaktadir, o da tiniversite egitimini kisisel durumu yiiziinden yarida kesmek
zorunda kalmistir. Goriildiigii tizere, daha 6nceki boliimlerde belirttigimiz gibi 1989
goemenleri gayet egitimli kisilerdir ve birgogu Tirkiye’ye gelmeden Bulgaristan’da

refah icinde yasamaktadirlar.

Birinci kusak 1989 gbdemenleri olarak tanimlayabilecegimiz gog¢ sirasinda
ebeveyn pozisyonunda bulunan katilimcilarimizin tamami Bulgarcay1 ve Bulgarcaya
benzerligi olan Ruscay: bildiklerini belirtmislerdir. Yine ayni gruptan on lisans ve
lisans mezunu olanlar da Bulgarca ve Ruscanin yaninda Fransizcayi da bildiklerini
sOylemislerdir. Goriildiigii iizere, Bulgaristan’da bir lisans mezunu Tiirk asili
vatandas anadilinin yaninda ii¢ tane dil daha bilmektedir. Ulkemizde ikinci dil olarak

genellikle Ingilizce okutulurken, Bulgaristan’da ise Fransizca okutulmaktadir.

Ikinci kusak 1989 gd¢menlerinin neredeyse tamami Bulgarcayi, dolayisiyla
Ruscayr layikiyla bilmemektedir. Cok kiiciik yaslarda Tirkiye’ye gelen ve
egitimlerinin neredeyse tamamini Tirkiye sinirlart igerisinde tamamlayan bu

grubumuz Tiirkgenin yaninda genellikle Ingilizce bildiklerini belirtmislerdir.

Katilimcilarimizin, biri disinda hepsi Bulgaristan’in gliney kesiminden gog
etmis kisilerdir. Kircaali sehrinin yogunlukta oldugu katilimcilarimizin iginde, gerek
Filibe, gerek Plovdiv gerekse de Sofya sehrinden gelmis kisiler vardir. Ama biiyiik
sehirlerden gelen kisilerin higbirisinin ailesi orada degildir, hepsi okumak ve is sahibi

olmak adina sehre go¢ etmis kisilerdir. Koken bakimindan katilimcilarimizin
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Kircaali ve Haskova sehirlerinden geldiklerini soyleyebiliriz. Katilimcilarimizin
%66’s1 geldikleri yerlesim biriminin kdy oldugunu sdylemis, sehirden gelen
katilimeilarimizin hepsi de ailelerinin hala kdyde oturdugunu belirtmislerdir. Onceki
boliimlerde Bulgaristan’in Tiirkler lizerinde kurdugu politikalarin dogrulugunu bu
rakamlar belgelemektedir. 1970°e kadar Tiirklere ne egitim veriliyor ne de kolay
kolay bir sehre yerlesmesine izin veriliyordu. Sonu¢ olarak dogduklar1 kdyde
yasamak zorunda kalan Tirkler, koyde c¢alisilabilecek yegane is kolu olan tarim
sektoriinde calistyorlardi. Kdyden gelenler genellikle biiyiik bir aile olarak tek cati
altinda otururlarken, sehirden gelenler ise genellikle cekirdek aile olarak oturmayi
tercih etmislerdir, bu da bizleri, kdy ve sehir yapilarinin her iki iilke de benzer

oldugu sonucuna gotiirmektedir.

Katilimcilarimizin  %54°likk kismi gelirken yanlarinda en fazla ev esyasi
getirebildiklerini sdylemislerdir. Katilimcilarimizin bir kisminin da ikinci kusak 1989
gdcmeni oldugunu goz Oniinde tuttugumuzda, 1989 gociiniin genel sorunu olan gelen
kisilerin her seye sifirdan baslama zorunlulugunun bir kez daha goérmiis oluyoruz.
Fakat bu sifirdan baglama noktasinda Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti devreye girmis ve
gogmenlere milk edindirmeye varacak kadar imkénlar tanimistir. Bu konuda,
katilimecilarimizin ortak goriisii devlet yardimlarindan en az yararlanan kesimin
Liileburgaz’da oldugudur. 1989’da gelen kisilere istisnasiz bir yil boyunca kira
yardimi yapilmistir, katilimcilarimiz da bunu inkar etmemektedirler, ama gerek miilk
edindirme gerekse de toprak verme gibi biiylikk capli yardimlarin kendilerine
gelmediklerinden yakinmaktadirlar. Sadece Liileburgaz c¢evresinde Sakiz koy

koylinde bazi go¢cmenlere arazi verilmistir ama goclin lizerinden yirmi iki yil

86



gecmesine ragmen bu arazilerden pek ¢ogunun tapusu hala ihtilafli durumdadir, hak

sahiplerine bir tiirlii gecememistir.

Bulgaristan’da yasadiklarina ragmen 1989 gd¢menleri hem Bulgaristan hem
de Tiirkiye pasaportu tasidiklari i¢in ortalama senede 5 ila 7 defa Bulgaristan’a
gitmektedirler. Bulgaristan’da geride tatsiz da olsa bir hayat ve bu hayatin i¢inde kan
bagt olan pek cok insan birakmislardir, ayrica da katilimcilarimizin %72’sinin
Bulgaristan’da bakmak zorunda oldugu en az bir adet miilkii bulunmaktadir. Bu
nedenleri bir araya topladigimiz zaman 1989 gd¢menlerinin neden hala Bulgaristan’a
gittiklerini rahatlikla anlayabiliriz. Yine de katilimcilarimizdan ikisi, gidersem bir
daha geri donemem korkusuyla Bulgaristan’a gitmemisler, dolayistyla vatandaslik
haklarindan faydalanamamiglar ve sadece Tiirkiye pasaportuna sahip olmuslardir.
Kendilerine Avrupa Birligi liyesi bir iilkenin pasaportunu neden elinizin tersiyle
ittirdiniz diye sordugumuzda ise aldigimiz yanit:” Bulgar’in verecegi pasaporta
ihtiyacim yok.” seklinde olmustur. Gergekten de bu katilimcilarimizin yagadiklarini
dinledigimiz zaman sadece bir pasaport ve Avrupa’da serbest dolasim ugruna
unutmaya yiiz tutulan ama en kii¢iik olumsuzlukta canlanan o kotii anilar1 tekrardan

yasamaya deger mi sorusuna net bir cevap verme olanagimiz olmamaktadir.

Egitim durumuyla ekonomik durum arasinda dogru orantili bir ilgilesim
oldugunu kabul ettigimiz takdirde, go¢menlerin ekonomik acidan iyi durumda
yasadiklarin1 s6ylememiz yanlis olmaz. Yine de bu duruma gelmeleri icin yaklasik
yirmi yil ve bir kusak ge¢mistir, zaten katilimcilarimizdan birisi bu duruma
gelebilmek i¢in kendilerini feda ettiklerini ve gd¢ eden kusagin kayip bir kusak
oldugunu sdylemistir. Liileburgaz ilgesi sosyal — ekonomik durumu itibariyla pek ¢cok

ilimizi geride birakmis, gerek sanayisiyle gerekse de yer alti kaynaklariyla iilke
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ekonomisinde s6z sahibi olmus, Corlu ilgesiyle beraber Trakya’nin ekonomisinde
basat gii¢ haline gelmistir. Bu yapida gé¢menlerin iyi bir yerde olmasi saskinlikla
karsilanamaz. Liileburgaz’da yasadigim bir yil igerisinde, gdo¢menler hakkinda
o6grenmis oldugum ilk sey, ¢aliskanliklariydi. Gergekten de kendi evi olmadan rahat
edemeyen, kirada oturmay1 bir ayip sayan, ¢cocugu evlenmeden once ona da kendi

evini verememenin utang oldugunu diisiinen bir topluluktan da aksi beklenemezdi.

Kapal1 bir grup olduklarmi kabul ettigimiz gd¢men grubuna mensup olan
katilimcilarimiza, iligkileri bakimindan en siki oldugu grup soruldugunda hepsi
tereddiitsiiz diger gdcmenleri igaret etmislerdir. Roportaj yaptigimiz yerlerin gé¢men
kahvesi, Bal — Gog dernegi lokali gibi sosyal paylasim yerleri oldugunu, buralarda
yabancilar1 hos karsilamadiklar1 hesaba katildiginda bu sonuca ulasmamiz siirpriz
olarak nitelendirilemez. Bal — Go¢ dernegiyle koordineli olarak gerceklestirdigimiz
calismamizda, katilimcilarin hemen hepsine eski gdogmen olarak tanitildim. Bu
tanitilmadan ve yanimizda dernek baskani veya dernekten baska bir gorevlinin
bulunmasinin karsisinda daha samimi ortamda konusup daha saglikli cevaplar

aldigimi soyleyebilirim.

5.2 1989 Go¢menlerinin Dine Bakis Ac¢ilarn

Hepsi 1989 gbogmeni olan otuz bes katilimcimizla gergeklestirdigimiz
miilakatlarda, dini inanglar1 soruldugunda hepsinden “Miisliiman’im” cevabi
almmistir. Yalmiz burada dikkati ceken nokta, bilinen bu gercegin yaninda
Miislimanlikla Tiirkliigiin ayn1 kefeye konulmasidir. 1878 Berlin Antlagmasinin

yapildig1r yillarda da bu iki kavram Bulgaristan Tirkleri icin birbirlerinin yerine
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kullaniliyorken, 2011 yilinda zorlu bir gog¢ silirecini atlatip Tirkiye’ye gelmis
kisilerden hala bu kavramlarin 6zdesligini duymak, BKP yonetiminin politikalarinda
basarisiz oldugunun ve Tiirklerin gelenek ve goreneklerine git gide daha siki
sartlmaya basladiginin gostergesidir. Zaten bu c¢ok siklikla dile getirilen bir
gorlstiir.1970°1i  yillardan itibaren homojen toplum yaratmak adina Tiirklerin
entegrasyonunu hizlandirmak icin Tiirklere egitim ve esit sartlar saglamaya g¢alisan
BKP yonetimi, bunlarin yetmeyecegini diisiinerek Tirklerin isimlerinin de
degistirilmesi gerektigini diisiinmiis ve bu alandan Tiirklerin diger biitiin gelenek ve
goreneklerine saldirarak Tiirk azinlik mensuplarini asimile etmeye ¢alismistir. Eger
ki bu asimilasyon hareketi topyekiin bigime donmeseydi, Tiirkler, rahat yasam

kosullarini korumak adina kimliklerinden bazi 6diinler de verebilirlerdi.

5.3 1989 Gogmenlerinin inan¢ Haritas:

Dinin sosyolojik anlatimi, her seyden 6nce onun belli bir dini topluluk veya
cemaat olusturma oOzelliginde toplanmaktadir. Esasen, her din bir toplum iginde
ortaya ¢ikar ve yayilir; iistelik o, kendine baglananlari, en azindan manevi bir birlik

olusturan bir topluluk igerisinde bir araya getirir.

Din bir sistemdir. Ustelik sosyolojik bakimdan bakildiginda din, igerisinde
karmasik toplumsal iliskileri besleyen bir sosyal sistemdir ki, bu sistemin unsurlari
dini inanclar, degerler, kurumlar, pratikler, ayinler ve teskilatlardir. Insan sosyal bir
varliktir. Insanlik tarihinde biitiin devirlerde ve yeryiiziiniin her yerinde insanlarin
daima gruplar halinde yasadiklar1 goriilmektedir. Bir grup olabilmesi i¢in, her seyden

once birden fazla insanin bir arada bulunmasi gerekir. Ayrica bu toplulugun o6teki
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insanlardan ayri, basl basina bir birlik meydana getirmesi, bir varlik kazanmasi ve
topluluk igerisinde her iiyeye diisen bir roliin ve bir statiiniin var olmasi

gerekmektedir.(Lutov, 2006, 48)

1990’1 yillarin basina kadar Bulgaristan’daki dini hayat oldukg¢a zayifti. Bu
yillara kadar agik olan cami sayisi onemli Ol¢iide azaltilmistir. Birgogu kapatilip
yikintt haline gelmistir. Bazilar1 ise miize, giyim evi, diikkdn ve restorana
doniistiiriilmiistiir. Islam’in simgesi olan ay yildiz minarelerin tepelerinden
soklilmustiir. 1984-1989 yillar1 arasinda kalan camilerin de kapatilmasi
hizlandirilmigtir. 1980°1i yillarin sonunda Miislimanlarin yasadigi biiyiik sehir ve
koylerdeki cami sayisinda biiyiik bir azalma olmustur. Ibadete agik olan camilerde
bile miiezzinin sesi yasaklanmistir. Camilerin bu sekilde kdy ve sehirlerden
kaldirilmas1 dayanismayi ve kaynagmayir Onemli oOlgiide azaltmistir. Glineybati
Bulgaristan’da gozlemci olarak seyahat eden bir kisi bu bolgelerde 600 yildan beri
Miisliimanlarin yasadigini diistinmenin olduk¢a zor oldugunu hemen fark eder.
Cinkii Miisliimanlara ait her sey yok edilmistir. Bu girisimler Tirk ve
Miisliimanlarin dini inanglarin1 yerine getirmelerinde biiyiik aksamalara yol agmus,
Ozellikle gencler arasinda dini inanglarin azalmasina neden olmustur. Boylece din,
sadece yagslilar icin 6nemli bir unsur haline gelmistir. Yine de bunlara ragmen

Miislimanlar dini bayramlarini kutlamaya devam etmislerdir.(Lutov, 2006, 18-19)

Jivkov déneminde en onemli bilgi kaynagi haline gelen “hocalar” nihai dini
otorite haline gelmislerdi ve soyledikleri hemen hig itirazsiz kabul ediliyordu. Bazi
kiictik itirazlarda hoca, “Kitapta boyle yaziyor” seklinde bir cevap verirdi. Ancak bu
kitabin ne oldugu bilinmezdi. Halk arasinda da bilgi aktarilirken, zaman zaman bu

bilgilerin kaynagi soruldugunda kaynak hocanin ismi zikredilmezdi. Her ne kadar
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“hocalar” hem halk arasinda biliniyor hem de devlet tarafindan siirekli takip

ediliyorsa da, hapis korkusundan bu isimler séylenmezdi.

Bulgaristan’daki bu dini anlamdaki basibosluk, Islam’in anlasilmasi ve
uygulanmasi ag¢isindan bazi problemlere neden oldu. Zira her ne kadar
Bulgaristan’daki dini hayat zayif olsa da, geleneksel olarak Tiirkiye’deki anlayisa
paralel bir yap1 s6z konusuydu. Arap kokenlilerin ¢orapsiz ya da takkesiz namaz
kildirmasi gibi uygulamalar, Hanefi mezhebinin disinda olmalar1 halk arasinda bazi
tartismalara ve siiphelere yol acmisti. Halkin mezhepler konusunda bilgi sahibi
olmamasi, geleneksel uygulamalarla bu uygulamalar arasindaki farki
kavrayamamalarina, ancak bu kisilerin halkin ifadesiyle “Islam’in dogdugu yer olan
Arabistan’dan geliyor” olmasi Islam’mn en dogru bigiminin onlarmn anlattigi sekilde

oldugu gibi anlayislara yol agiyor, tartismalar yasaniyordu. (Lutov, 2006, 45-48)

Sonug olarak Bulgaristan’daki dini hayat, 6zellikle Miisliimanlar agisindan,
varlikla yokluk arasindaki bir noktada konuslandirilmisti. Miisliimanlarin ne ibadet
edebilecekleri bir camileri ne de dinlerini 6grenebilecekleri bir egitim kurumlari
vardi, bunlarin hepsi ellerinden alinmisti. 1980’11 yillarda iilkenin baskentinde sadece
tek bir cami oldugunu hesaba kattigimizda, durumu daha agik bir bi¢imde idrak etme
olanagina sahip oluyoruz. Durum bdyle iken, dini agidan olusturulan bu otorite
boslugunda halkin dini duygularini somiirmek ve din {izerinden bazi1 rantlar
saglayabilmek i¢in dini konulardaki bilgisi halk tarafindan sorgulanamayan
“hocalar” tliremisler ve her dediklerini Kuran’a dayandirarak halkin dini duygularini
bu sekilde yoOnlendirebilmislerdir. Tabi ki biitlin hocalar1 ko&tii niyetli olarak

nitelendirmemiz dogru olamaz ama dini agidan yaptirdiklar1 yanlis pratikler ve
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Ogretiler araciligi ile halki yanlhs yonlere telakki ettirmislerdir. Bu kurumlar
denetlemesi gereken miiftiiler ve imamlar da yerlerini korumak i¢in BKP yonetimine
yakin olma ve Tiirklerin iginde casus roliinii slirdiirme amacini giittiiklerinden 6tiirii
asli gorevlerini siirekli olarak ihmal etmisler ve Bulgaristan Tiirkleri, din konusunda
bilgi eksikligi yiiziinden, yanlis adetler edinmis ve BKP ydnetiminin politikalari

neticesinde dinlerine karsi ister istemez bir sogukluk i¢ine girmislerdir.

54 1989 Goécmenlerinin Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki Ikametlerine Bagh

Olarak Degisen Dini Goriisleri Ve Pratikleri

5.4.1 Inanc Sistematigi

Dini insanin diisiinceleri arasinda degerlendirdigimizde, din insanin en
mahrem diisiince sistemlerinden birisini olusturmaktadir. Bu nedenle dini diisiinceler
sadece kisinin kendisine yakin gordiigii insanlarla paylasilir, bunun disindaki kisilere
iistlin korii cevaplar verilir veya hi¢ cevap verilmez, soruyu yadsima yoluna gidilir.
Calisgmamizin bu tiirlii zorluklart oldugunu bilmemize ragmen, katilimcilarimizla
yaptigimiz goriismelerde sadece %6 gibi diisiik bir oranda dinle ilgili sorularin
hicbirisine cevap alamadik. Katilimcilarimizdan cevap vermeyen kisilerin de bu
konudaki argiimanlari bahsettigimiz diislincelerle ortiisityordu: “Din kisinin 6zelidir,
insan ile Allah arasinda yasanir, bu nedenle sorunuza cevap vermek istemiyorum.”
Ulkemizin din acgisindan belli smifsal ayrigmalara gittigi gercegi 1s181nda,
katilimcilarimizin sorular1 cevaplamamalarini anlayigla karsilayabiliriz. Verdikleri

cevap tamamen savunma psikolojisinin {irliniidiir. Hem miilakat yaptiklar kisiyi
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kirmak istememektedirler hem de hazirladiklar1 argiimanla bir yabanci olarak

gordiikleri kisinin yonelttigi sorulardan kagmak istemektedirler.

Inanislar1 konusunda soru yénelttigimiz katilimcilarimizdan cevap verenlerin
tamami1 Miisliiman olduklarini belirtmislerdir. Ancak sorunun cevaplanma bigimine
gore belli bir ayrismaya gidebilme olanagimiz bulunmaktadir. Cevap veren
katilimcilarimizdan birinci kusak 1989 gocmeni olanlarin %45°i hizli bir bi¢imde
“Elhamdiilillah Miisliman’1z” demistir. Bu cevabin ardindan bir kagina
“Elhamdiilillah” kelimesinin anlamini sordugumuzda, higbir katilimcidan tatmin
edici bir cevap alamadik. Tiirkge manasina baktigimizda “Allah’a siikiirler olsun ki
Miisliman’im” anlamina gelen bu cevabi, genellikle cevaplarina kesinlik ibaresini
eklemek i¢in kullandiklart hakkinda siiphemiz yoktur. Gogmen psikolojisini
disiiniip, Tiirkiye’ye gelmelerinin tizerinden yirmi iki y1l gegmis olmasina ragmen
hala bazi1 kisilerce “Gavur” veya “Bulgar” olarak nitelendirilen bir kesimden
inanclartyla ilgili cevaplara kesinlik unsurunu katmamasini beklememiz anlamsiz
olurdu. Fakat ikinci kusak 1989 gé¢menlerinden higbirisi inanglariyla ilgili soruyu
cevaplarken “Elhamdiilillah” kelimesini kullanmadig1 gibi, ses tonlarinda bir onceki
kusagin kararlilig1 kesinlikle bulunmamaktaydi. Ayrica, birinci kusak 1989 gé¢cmeni
olanlarin %33’i Miislimanliklariyla Tirkliiklerini bagdastirmiglar, Tirk soyundan
olanin Miisliimanliktan baska bir dine mensup olamayacagini belirtmislerdir.
Sorumuza bu sekilde cevap verenler kendilerini Tirk milliyet¢isi olarak
tanimlamiglar, Tiirkliikle islam’1 esdeger tutmuslardir. Boylece birinci kusak 1989

gocmenlerinin Tiirk - Islam Sentezi'? ideolojisinin altinda olduklar1 diisiincesi 6ne

12 Tiirk-islam sentezi, 1980'lerde Tiirkiye'de ortaya cikan sag kanat ideolojidir. Sentez, Aydinlar Ocagi
gevresinde ortaya ¢ikti. ideolojinin dnemli bir savi, Tirkliik ve islamiyet arasinda esasta bir uyum
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stiriilebilir. Zaten baski yillarinda Anavatan Tiirkiye’ye Oykiinen, Tirkliikleri ve
dinleri asagilanan bir topluluk olan Bulgaristan Tirklerinin, bahsi gegen yillarda

Tiirkiye’yi etkisi altina alan ideolojik kiimenin i¢ine girmeleri kacinilmaz olmustur.

Katilimeilarimiza inanglartyla ilgili ydnelttigimiz ikinci soru islam’in hangi
mezhebine aidiyet hissettikleri olmustur. Islam dininde, Siinnilik, Siilik ve Haricilik
olmak iizere 3 ana mezhep vardir. Bu mezhepler de ¢esitli agilarindan kendi iginde

alt mezheplere sahiptir.

Stinniler giiniimiizde inang agisindan Maturidilik ve Esarilik, fikh1 agidan da
sirayla Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbeli mezheplerine baglidirlar. Bu dért mezhepten
ilki olan Hanefi mezhebi Maturidilik'e diger iic mezhep (Safii, Maliki ve Hanbeli) ise
Esarilike baglidir. Bu mezhepler disinda, Stinnilikte icma-i immete, kiyasa ve reye
bagvurulmasini kabul etmeyen, her sorunun ¢6ziimiinii Kuran’da, Siinnette, sahabe
ve tabiunun goriis ve uygulamalarinda arayan bir grup daha vardir. Bunlar; Selefiyye
veya Selefiyyun (ge¢mise baglilar) olarak anilir. Bu diisiinceye bagli olanlar ortaya
c¢ikan yeni sorunlara c¢oziim bulmakta yetersiz kaldiklar1 i¢in fazla yandas
kazanamamiglardir. Hanbeli mezhebi, Selefiyye anlayisina en yakin Siinni mezhep
olarak taninir. Ayrica giinlimiiz Stinni alimleri tarafindan selefiler, Siinni olarak

goriilmezler, Miicesseme olarak goriiliirler.(Sapolyo, 2004, 321 — 335)

oldugudur. Kuramcilari, Osmanli imparatorlugu déneminde baslayan iimmetgilik-milliyetgilik
tartismasiyla ilgilenmistir. Senteze goére iimmetcilik Allah iradesine teslim olmus bir toplulugun
pesinden kosmaktir, oysa milliyetgilik kisinin kendi durumunun bilingli olarak farkinda olmasi halidir.
Bu iki durum arasinda bir celiski bulunmamaktadir. Aksine, islam, Tiirk olmayr miimkiin kilan bir
onkosuldur, Tark kimliginin onsuz olmaz bir pargasidir. Sentezciler nihai olarak immet birligine karsi
olmasalar da, pratik nedenlerle bunun zorlugundan hareketle, TlrklGgin birliginin 6nem kazandigini
dne siirmislerdir. Senteze gére Tiirk milleti, diger islam milletlerine gére Allah yolunda savasma
acisindan ayricalikli bir konumdadir.( http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk-%C4%B0slam_sentezi)
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Siilerin giiniimiizde bagli oldugu en biiyiik firka ise Imamiyye (Caferiyye)dir.
Bunun disinda sayilart az olmakla birlikte Zeydiyye ve Ismailiyye firkalari da
giniimiize ulagmistir. Haricilerin ise giiniimiize ulasmis olan tek firkasi

Ibadiyyedir.(Zehra, 2009, 112- 143)

Bulgaristan Tiirkleri BKP yonetimi altindayken dinleriyle ilgili higbir sey
ogrenemedikleri gibi, zaten kisith olan din 6grenimlerindeki haklart da bir bir
ellerinden alinmig ve bahsettigimiz iizere din konusunda bilgi verme isi dini
konularda bilgisi olup olmadig1 konusunda siipheler bulunan hocalara kalmisti. Din
konusunda yasanan bu bilgisizlik veya bilgi kirliligi katilimcilarimiza da yansimig ve
katilimcilarimiz hangi mezhebe yakinlik duyduklari konusunda belirsiz, dayanaktan
yoksun cevaplar vermislerdir. Zaten katilimcilarimizin %65°’i mezheple isi
olmadigin1 s0ylemis, sadece Miisliiman oldugunu belirtmistir. Bu goriise sahip olan
katilimcilarimiz, mezhebe aidiyet duymanin asiriciliga kagmak oldugunu diisiinmis,
zaten kendilerini dindar olarak gérmedikleri i¢in bu dogrultuda bir mezheple i¢li digh
olmanin dogru olmayacagina kanaat getirmislerdir. Hatta bir katilimcimiz bu
diisiincesini bir adim daha ilerleterek mezheple tarikatlar1 bir tutmus ve “ikisiyle de
isim olmaz ben dinimi sadece inandigim i¢in yasarim, bu asiriliklara kesinlikle

karigmam” diye cevap vermistir.

Mezhep konusunda ikinci kusak 1989 gdo¢menlerinin daha bilgili oldugu
verilen cevaplar sonrasinda ortaya konmustur. ikinci kusak 1989 gdcmenlerinden
sadece birisi mezhebini sOylemekten ¢ekinmis, onun disindaki biitiin ikinci kugsak
1989 gocmenleri mezhepleriyle ilgili dogru veya yanlis bir fikir beyan etmislerdir.
Bu farklilik, egitimlerini Tiirkiye’de alan ikinci kusak 1989 g6¢menleri ile

egitimlerini Bulgaristan’da alan birinci kusak 1989 gd¢menleri arasinda din bilgisi
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farkin1 ortaya koymaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti anayasasina gore zorunlu ders
statiisiinde bulunan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi, kapsami tartisilir olsa da
kisilere dinlerini 6grenme ve tanimalari konusunda onlara yardimci olmustur.
Katilimcilarimizdan birisiyle yaptigimiz  goriismede kullandigi  su ifadeler
Onermemizi dogrular niteliktedir:” Benim ne annem ne de babam dua etmeyi bilmez,
besmele ¢ekmeyi bile neredeyse bizlerden yani ¢ocuklarindan 6grendiler. Ben de
ogrendiklerimi okuldaki Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinden 6grendim. Hatta
annem kendi annesinin mezarina gittiginde Fatiha okumay1 dahi bilmiyordu, orada
anneannemin ruhuna Fatiha’y1 benim deste§imle yarim yamalak da olsa okumay1

basarabildi.”

Ikinci kusak 1989 gd¢menlerinin birinci kusak 1989 gdgmenlerine gore daha
bilgili oldugu bir gerg¢ek olsa da mezheplerle ilgili olan sorumuza onlar da tatmin
edici cevaplar verememislerdir. Ikinci kusak gd¢menlerin %401 Siinni oldugunu
belirtmis, %20’si de Hanefi oldugunu belirtmistir. Hanefiligin Siinnilik mezhebinin
catis1 altinda bir fikih mezhebi oldugunu diisiindiigiimiizde din bilgisi konusunda
ikinci kusak 1989 go¢menlerinin de simifta kaldiklarini goriiriiz. Hanefi cevabim
veren katilimcilara Hanefi mezhebinden sorular yoneltmeye devam ettigimizde ise
katilimcilar da cevab1 yanlis verdikleri kanisina kapilmislar ve “zaten Tiirkiye Hanefi

biz de ondan Hanefi’yiz” cevabini vererek konuyu kapatmaya ¢alismislardir.

Ayrica katilimcilarimizin - %20°si kendilerinin  mezheple isi olmasa da
kesinlikle Alevi olmadiklarini belirtmislerdir. Alevilikle ilgili kotii bir anilart
olduklarini sordugumuzda ise bir katilimcimiz digsinda kimse cevap vermemistir.
Cevap veren katilimcilarimizdan birisi de Alevilerle ilgili su anilarin1 paylagmistir:”

Baz1 kisilerde genel bir dnyargt vardir gogmenlerin Alevi olduguna dair, o yiizden
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Alevi olmadigimi sdyledim, aslinda Siinnilik de bana aymi uzaklikta. Ama lisede
okurken bir arkadasim beni begeniyormus, bu olay ailemin kulagina kadar gitmis.
Ailem de bana bu konuda, Alevilerle arkadaslik etmeni hos bulmuyoruz, kesinlikle o
insanla goriismeyeceksin dedi. Benim Alevilerle bir alip veremedigim yoktu, fakat
ailem boyle dedikten sonra ben ne yapabilirdim ki. Tabi ki bu olaylarin ardindan o
insanla kesinlikle goriismedik.” Gorildiigli lizere Anadolu’nun bazi yorelerinde
Alevilere kars1 takinilan olumsuz tutum, Bulgaristan Tiirklerinin i¢ine kadar

girmistir.

Dini inanglarint bu sekilde tamimlayan katilimcilarimiza dindar olup
olmadiklart sorusu yoneltildiginde ise katilimcilarimiz bu soruya c¢ok sert tepki
gostermislerdir. Dindar Tiirk Dil Kurumunun biiyiik sozliigiindeki kelime anlamiyla
sunu ifade etmektedir: “Din inanci giiclii, din kurallarma bagli (kimse).” Oncelikle
dindarligin tanimi1 katilimeilarimiza sorulmus, bu konuda birinci ve ikinci kusak
1989 gocmenleri arasinda benzerlik tespit edilmistir. Katilimeilarimizdan cevap
verenlerin %56°s1 dindar kelimesinin kelime anlamini tam olarak kavramis ve buna
uygun cevap vermislerdir. Bu cevaplar arasinda da bir tutarlibik oldugunu
sOyleyebiliriz. Dindarlik tanim1 hakkinda olusan genel kani, “Dine kalben inanan ve
buna bagh olarak dini vecibelerini hicbir karsilik beklemeden yerine getiren kisi”
tanimi1  g¢evresinde olusmustur. Fakat bu cevabi versin vermesin tiim
katilimcilarimizin endiselendigi konu, ger¢ek dindar olan kisilerin dinin kisi ile Allah
arasinda kalmasi gerektigini unutmamis olmasidir. Tirkiye’deki siyasal — sosyal
bazli tartigmalarin etkisinin hesaba katilmasiyla da dindar goziiken kisilerin dini
inaniglari1 gosteris haline getirmeden yasamalar1 ve uygulamalarini bu yonde

yapmalari, biitiin katilimcilarimizin {istiinde birlestikleri bir konu olmustur. Zaten
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cevap vermeyen katilimcilarimiz da bu konunun kisi ile Allah arasinda kalmasini
belirtmis, verdikleri bu cevapla da cevap veren katilimcilarimizla fikir birligi
olusturarak, cevap vermemelerinin ardinda bahsi gegen endiselerin yattigini bizlere

gostermislerdir.

Bu sorumuzla beraber katilimcilarimizda cevap vermeme oraninda ¢ok biiytlik
bir artis gozlemlenmis ve cevap vermeme orani %26 olarak tespit edilmistir.
Cevaplarda dini inan¢ sorusunda oldugu gibi yeknesaklik tespit edilememis,
katilmcilarimizdan ¢ok farkli cevaplar alinmustir. Ozellikle ikinci kusak 1989
gdcmenleri olan katilimcilarimizdan higbirisi kendini dindar olarak tanimlayamamas,
pek cogu dindar olmak icin gerekli olgunluga sahip olmadigini ve yasmin geng
oldugunu belirtmistir. Ikinci kusak 1989 gd¢menleri arasinda dindarligin yasla dogru
orantili oldugu ve yas ilerledik¢e daha dindar olunacagi 6ngoriisii giiglii bir bigimde
hissedilmektedir. Bir 6rnek vermemiz gerekirse ikinci kugsak 1989 gdg¢meni
katilimcimiz kendisini dindar olarak tanimlayabilir misiniz sorusuna su cevabi

2

vermistir:” Kendimi bu sifatla tanimlayamiyorum. Yasim geregi kendimi bu
olgunlukta hissetmiyorum, ilerleyen zamanlarda dindar olmak adina daha fazla sey
yapabilecegimi diisiiniiyorum.” Soyledigimiz gibi, cevaplarin ¢ogu bu eksende
olmus, dindarlik yasla dogru orantili tutulmustur. Bu 6ngoriiniin arkasinda ise ikinci
kusak 1989 gdé¢cmenlerinin kariyer planlamasi yatmaktadir. Egitim diizeyleri ¢ok
yiiksek olan bu topluluk, yasla dindarligi orantilarken hayatlarmi daha diizene
oturtamadiklar1 i¢in dine ayirabilecek zamanlar1 bulunmadigini hayatlar1 diizene

girdikce ve tabii ki yaslan ilerledikge, dine ayirabilecek daha ¢ok zamanlar

olacagini, boylelikle zaman i¢inde daha dindar olacaklarini diisiinmiis olabilirler.
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Birinci kusak 1989 gd¢menlerinin cevap verenlerinden %70 dolaylarindaki
cogunlugu dindarhigr asirilik olarak gérmiis, hi¢bir seyin asirisin1 yapmayacagim igin
dinin de asirisin1 yapmam, bu nedenle de kendimi dindar olarak géremem

demislerdir.

5.4.2 Dini Ibadetler

Bilindigi iizere Islam’da ibadetler bicim bakimindan iice ayrilmaktadir:
Bedenle yapilan ibadetler(namaz, orug, dua, Kur’an okuma, vs.), para ve malla
yapilan ibadetler(zekat, fitre, sadaka vs.), ve hem bedenle hem de malla yapilan
ibadetler (hac).1989 gdé¢menlerinin dini vecibelerini yerine getirmeleri konusunda
yaptigimiz goériismelerde bazi yonlerden Tiirkiye Tirklerinin etkisinin gayet fazla

oldugunu goriirken, bazi yonlerden de kendine 6zgii uygulamalar1 yaptiklarina tanik

olduk.

Nasil ki dini gorevlerini yerine getiren bir Miisliiman olmak Allah katinda
degerliyse ayrica Bulgaristan Tiirklerinin de ¢ogunun i¢inde iyi bir insan olmak,
dogru olmak, dogruyu sdylemek, haram maldan uzak durma, giinah sayilan seyleri
yapmamak, caliskan olmak, 6zellikle yaslilara, yardima ihtiyaci olanlara; evsizlere,
yoksullara, yetimlere yardim etmek de ¢ok kiymet verilen hususlardandir. 1989
gocmenleri hem Bulgaristan’daki hem de Tirkiye’deki hayatlarinda, genis aileler
seklinde yasamay1 benimsemislerdir, yani anne, baba, biiyiik anne, biiyiik baba ve
hatta gelin ve damatlarin1 da i¢ine alan kuvvetli baglara sahip, birlik ve beraberlik

inanci i¢inde yasayan bir toplulukturlar. Bu topluluk i¢inde, yaslilara ayrica kiymet
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verilir ve deger gosterilir. 1989 gogmenlerinde de kendilerinin ¢ocuklar1 olsa dahi,

yine de giigleri yetiyorsa yetim Miisliiman ve Tiirk cocuklar evlat edinilir.

I[slam’daki ibadet ayrismasindan hareketle, oncelikle bedenle yapilan
ibadetlere deginirsek, birinci ve ikinci kusak 1989 gd¢menlerinin arasinda kesin
cizgiler oldugunu sdyleyemeyiz. Hatta bir onceki baslikta bahsettigimiz gibi, ikinci
kusak 1989 go¢menlerinin birinci kusak 1989 gdg¢menlerine gore din konusunda
daha fazla bilgiye sahip olmalarina ragmen, ikinci kusak 1989 gé¢menlerinde birinci
kusak 1989 gé¢cmenlerine gore ibadet konusunda, 6zellikle bedenle yapilan ibadetler

konusunda bir gerileme goriilmektedir.

Islam dininde en ¢ok bilinen ibadet ydntemi olan namazi ele aldigimizda,
katilimcilarimiz olan 1989 gd¢menlerinden higbirisi bes vakit namaz kilmamaktadir.
Kendilerini kayip kusak olarak adlandiran birinci kusak 1989 gdcmenleri,
Bulgaristan’daki hayatlarinda da Yeniden Dogus Siirecinin baskilar1 sebebiyle namaz
kilma aligkanligindan iyiden iyiye uzaklagsmislardi. Zaten %75’1 bir iki dua disinda
dua bilmedigini soyleyen katilimcilarimizdan, bu sekilde ibadet etmelerini
bekleyemeyiz. Katilimcilarimizdan erkek olanlarinin  hemen hepsi bayram
namazlarin1  kagirmadiklarim1 ifade etmektedirler. Bayram namazi, go¢menler
arasinda ayr1 bir anlam ifade etmektedir. Hayatinda baska bir amacgla camiye
gitmemis olan kisiler, sadece bayram namazi i¢in camilere akin etmektedirler.
Camilere en yiiksek oranda katilim bayram namazlarinda cereyan etmektedir. Zaten
katilimcilarimizdan birisiyle yaptigimiz goriismede, “bayram namazina gelmeyenin

Miislimanligindan sliphe duyarim, tamam diger namazlara ben de gitmiyorum ama

100



bayram namazi Miisliiman’in namusudur, onu korumaya mecburdur.” ifadesini

kullanmastir.

1989 gdocmenlerinin camiye gittikleri bir baska zaman da cenaze
namazlaridir. Her insan “bir giin benim de basima gelecek™ diisiincesiyle cenaze
namazlarma gitmeyi gerekli olarak goriir. Bulgaristan Tiirklerinin arasinda da gerek
Bulgaristan’daki gerek Tiirkiye’deki yasamlarinda cenaze namazlart yogun bir
kalabalik esliginde kilinir, dlen kisiye haklar helal edilir. Hatta Bulgaristan’daki
cenaze namazlar 6zellikle Yeniden Dogus Siirecinde katledilen kisilerden birisinin
oldugu takdirde kitlesel hareketlere doniisecek kadar yogun katilimlara sahne olmus
ve bu durum BKP yonetiminin cenaze namazlarina daha etkin bir sekilde miidahale
etmesine sebebiyet vermistir. Erkek katilimcilarimizin %86°s1 cenaze namazlarina
ellerinden geldik¢e katilmaya ¢alistiklarini, cenaze namazlarin1 kagirmamaya gayret
ettiklerini sdylemislerdir. Cenaze namazinin kisinin gevresinin genisligiyle baglantil
oldugunu diistinen katilimcilarimizdan bir tanesi, “biz dernek¢iyiz, o nedenle de sik
stk cenaze namazma gidiyoruz” ifadesini kullanmistir.  Birinci kusak 1989
goemenleriyle ikinci kusak 1989 gécmenleri arasinda bir farklilik goze carpmustir.
Cenaze namazina katilmadigini sdyleyen katilimcilarimizin tamami ikinci kusak
1989 goemenidir. Post — Modern felsefenin 6liimii daha kucaklanabilir bir meta
haline getirmesi, diinyevi hazlar1 6n plana ¢ikartmasi, bati medeniyetine dykiinmekle

Omriinii tiikketen bir lilkenin gencligi tistiinde bu sekilde bir tesir yaratmis olabilir.

Burada namazla ilgili bir uygulamanin mutlaka zikredilmesi gerekecektir.
Genel olarak dine olan saygiya paralel olarak ezana da biiylik saygi gosterilir. Ezan
okundugu zaman insanlar olduklar1 yerlerde durup kipirdamadan bitisini beklerler. O

esnada camilere giderlerse bile ezani olduklari yerde dinleyip yollarina devam
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etmektedirler. Isin ilging yonii, insanlar alkol almaya gidiyor olsa bile ayn1 sekilde
davranmaktadirlar. Ezana saygimin ifadesi olarak bu davramis bir adet haline
gelmistir. Bu tarz kiilt haline gelmis davraniglar bakimindan, Bulgaristan Tiirklerinin
Tirkiye Tirklerine folklorik olarak yakin davramiglar gelistirdigini, anavatanla
baglarini, onca baskiya ragmen, koparmadiklar1 ifade edilebilir. Baska Ornekler
vermemiz gerekirse, miilakatlar1 yaptigimiz ortamlarda, gerek kahvehane olsun gerek
de Bal — Go¢ derneginin lokali olsun, ezan sesi duyuldugu ezan sesine bir saygi
ibaresi olarak cevredeki ses diizeyi olabilecek en alt diizeye iner. Hatta Tiirkiye nin
bircok yerinde tanik oldugum ezan sesi sirasinda ortamda calinan miizigin
kapatilmasini lokalde de yasadim. Lokalin isletmecisine bu davranisi Bulgaristan’da
da yapiyor muydunuz, diye sordugumda ise aldigim cevap s0yleydi:” Bulgaristan’da
koylimiizde ezan okundugunda c¢ocuklardan bile ¢it ¢ikmazdi, insanlar camiye
gitmeseler dahi sessizlik igerisinde ezanin bitmesini beklerler, onun ardindan islerine
donerlerdi.” Goriildiigl tizere, bu davranislar da Tiirkiye Tiirklerinin davranislarina
paralellik gostermektedir. Fakat su durumu belirtmemizde de yarar vardir, 6zellikle
son donemlerde yani Yeniden Dogus Siirecinde, Miisliimanligin {izerinde o0 derece
yogun bir baski vardi ki, birakin ezan okunmasina sayg1 duymayi, ezan okunabilecek

minaresi olan bir cami bile pek ¢ok yerlesim yerinde bulunmamaktaydi.

Bulgaristan Tiirklerinin namaz pratiklerinde sasirtict bicimde teravih namazi
onemli bir yer tutmaktadir. Bayram namazlar1 ve cenaze namazlari disinda
Bulgaristan  Tiirklerinin  siirekliligini  sagladigit namaz, teravih namazidir.
Katilimcilarimizdan birinci kusak 1989 gé¢meni olanlar, Bulgaristan’dayken topluca

yapilan iftarin ardindan evi miisait olan Tiirklerden birisinin evine gecerek topluca
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teravih namazi kildiklarini ifade etmektedirler. Namazin 6ncesinde ve sonrasinda
koylin gonilli “imam”lar tarafindan vaazlar verilmektedir. Bu geleneklerini
Tirkiye’ye geldikten sonra da siirdiiren birinci kusak 1989 gé¢menleri, ramazan ay1
boyunca teravih namazlarina katilmaya ayr1 bir 6zen gosterirler. Fakat ayni 6zeni
ikinci kusak 1989 gogmenlerinde gérememekteyiz. Bu ilgisizligin nedenini ikinci

kusak 1989 gégmenlerinin orug tutma aliskanligina sahip olmamasina baglayabiliriz.

Bahsi gegen iki kusak Bulgaristan Tiirklerinin namaz kilma aligkanliklari
neredeyse hi¢ yoktur. Fakat birinci kusak katilimcilarimizin pek ¢ogunun belirttigine
gore, kendi anne babalar1 ve dedeleri nineleri bes vakit namazinda olan kisilerdir.
Zaten onlarin yas1 gectigi i¢cin, BKP yOnetimi camiye gitmelerine mani
olmamaktadir. Egitim gordiikleri zamanda Bulgaristan’da azinhiga din egitimi
konusunda ¢ok daha ileri bir noktada bulunuldugu, Tiirk okullarinin Tiirklerin elinde
oldugu diistiniildiigiinde, bu sonuglara fazla sasirmamamiz gerekir. Burada bir kez
daha karsimiza ¢ikan varsayim, dini bilmekle dine baglanmanin arasinda dogru
orant1 oldugudur. BKP yonetiminin uygulamalari, etkileri bugiine kadar da devam
eder bir sekilde Miisliimanlar arasinda ibadet etme oranmnin disikliigiini agiklayan
en onemli nedendir. Dini bilgilerin 6grenilmesini ve ibadetlerin yerine getirilmesini
engelleyen bu diizenli politikalar olmasa, belki de bugiin 1989 go¢menleri arasinda

ibadet etme oran1 daha yiiksek olacakti.

Bedenle yapilan bir diger ibadet olan orugta, namazda gordigimiiz
sonuglarin tam tersini gormekteyiz. Orug, 1989 go¢menleri arasinda siklikla
gergeklestirilen bir ibadettir. BKP yonetimi her ne kadar orucun verimi diistirdiigii ve

saglik standardim1 kotiilestirdigi  bahaneleriyle karst bir tutum takinsa da
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Bulgaristan’daki yasamlarinda da ayni yogunlukta devam etmistir. Gerek birinci
kusak 1989 gocmenlerinden olsun, gerekse de ikinci kusak 1989 gdgmenlerinden
olsun, yiiksek bir oranda katilimcimiz diizenli olarak orug tuttuklarini belirtmislerdir.
Orug tutamayan katilimcilarimizin hemen hepsi de saglik problemleri nedeniyle orug
tutamadiklarin1 belirtmisler, saglik problemlerinden once diizenli olarak orug
tuttuklarin1 soylemislerdir. 1989 go¢menlerinin diizenli olarak orug tutmalarindaki

neden, orucun namaz gibi kisinin ¢calismasina engel teskil etmemesidir.

Orucun akabinde, Miisliimanlar tarafindan ayri bir kutsallik bahgedilen, olay
ise iftardir. Bulgaristan Tiirklerinin arasinda da toplu iftar agma gelenegi siiriip
gelmektedir. Gergekten de, BKP yOnetiminin onca baskisina ragmen 1989
gdcmenleri Bulgaristan’da yasadiklar1 zamanda ramazan ayinda yasadiklar1 kdylerde
topluca iftar agtiklarini belirtmislerdir. Bu aliskanlik ikinci kusak 1989 gd¢menlerine
tam olarak aktarilamasa da, iftar ailenin biitiinii tarafindan gergeklestirilen bir olay
oldugu i¢in, iftara katilm acisindan diger ritiieller kadar kopukluk oldugunu
sOyleyemeyiz. Burada deginmemiz gereken baska bir nokta ise, maddi acidan
kuvvetli durumda olan 1989 gd¢cmenlerinin hala ramazanda Bulgaristan’daki
yerlesim  yerlerindeki  soydaslarina  toplu iftar  yemegi  vermeleridir.
Katilimcilarimizin i¢inden maddi agidan kuvvetli durumda bulunanlarin hepsi agiz
birligi etmiscesine bu olguyu destekleyip onaylamislardir. Kendilerine, neden iftar
su anda yasadiklar1 yerde degil de Bulgaristan’daki eski yerlesim biriminde
verdikleri soruldugunda ise, katilimcilarimizdan birisinin verdigi cevap Tirkiye’de
“oteki” olduklarmin bir baska kaniti niteligindedir :” Bizim Bulgaristan’daki

komsumuzun durumu iyi degilken neden buradaki Tiirklere iftar yemegi verelim ki?
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Zaten buradaki insanlar benim inancimdan kusku duyuyorlar, onlar1 kuskulariyla bas

basa birakmak en iyisi.”

Kuran okunmasi, bedenle yapilan ibadet olarak bilinmektedir.
Katilimcilarimizin  dua bilgilerini géz Oniinde tuttugumuzda Kuran okumay1
bildiklerini diisiinmek imkansizdir. Gergekten de ikinci kusak 1989 gé¢meni olan bir
katilimcimizin bu konuda aktardiklart bu goriistimiizii dogrular niteliktedir:” Biz
buraya geldigimizde komsular bizi kabullenmeye basladik¢a annelerimizi cumalari,
kandillerde mevlit — kuran okumaya cagirirlardi. ilk basta annelerimiz bu durumu
garipsemislerdi, ¢iinkii geldikleri yerde bdyle bir aligkanliklar1 yoktu ve higbirisi
eline kuran alipp okumamusti, bilmezlerdi zaten. Ilerleyen haftalarda siranin
kendilerine geldigini disiinerek onlar da komsulari kendilerine davet etmeye
basladilar. Bu sirada biz okula gittigimiz i¢in bizim araciligimizla da dua okumay1
o0grenmeye calistyorlardi, boylece komsulart karsisinda mahcup duruma diismemis
olacaklardi.” Tirkiye’ye geldiklerinde c¢evrelerinde kabullenilmeme sorunuyla karsi
karstya kalan gocmenler, kabullenildik¢e yerel halkin adetlerine de uyum saglama
babinda kendilerine uyum saglama konusunda katki saglayacak girisimlerde

bulunmuslardir.

Birinci kugak 1989 gé¢cmenlerinin kuran okumayi 6grenme imkanlart kisith
oldugu i¢in, bir alt kusaklarina kuran okumayi Ogretmeyi gorev bilmislerdir.
Ozellikle, asimilasyon ddneminin ardindan, yasanilan olaylara tepki olarak
koylerdeki goniillii “imam”lar ve hocalar evlerde ¢ocuklara yonelik olarak kuran
kurslar1 diizenlemislerdir. Boylece kendi kusaklar1 dini agidan bilgisiz olmalarina

ragmen en azindan bir alt kusaklar1 kendilerinde bulunan bu agig1 kapatabileceklerdi.

105



Bulgaristan’daki son birkag yillarin1 bu sekilde geciren 1989 gbdgmenleri,
anavatanlarina donmelerinin ardindan, son zamanlarda yaptiklar1 pratikleri
anavatanlarinda da siirdirmiisler ve cocuklarin1i yogun olarak camilerdeki kuran
kurslarina gondermeyi adet edinmislerdir. 1989 gé¢menlerinin ¢ogunluguna gore,
ibadeti dogru bigimde gerceklestirmenin tek yolu dogru bigimde kuran okumay1
bilmek, hatta bu durumu bir kademe daha ileri gotiirerek hatim indirmeyi kusursuz
bicimde 6grenmektir. Bulgaristan’daki durumdan farkli olarak, Tiirkiye’deki kuran
kurslar1 yasal ve miiftiilik gozetiminde devletin memuru olarak ¢alisan camii
imamlar: tarafindan verilmektedir. Guniimiizde ayni durum Bulgaristan’da da
gecerlidir. Tiirkiye’den gorevlendirilen imamlar, Bulgaristan’daki Tiirk yerlesim
birimlerindeki camilerde imamlik yapmalarinin yani sira, ozellikle yaz aylarinda

camilerde kurulan kuran kurslarinda da ders vermeye devam etmektedirler.

Malla yapilan ibadetlere baktigimiz zaman 1989 go¢menlerinin bedenle
yapilan ibadetlere gore bu tiir ibadetleri daha ¢ok yerine getirdigini sdyleyebiliriz.
Ogzellikle kurban kesimi konusunda 1989 gd¢menleri ve buradan hareketle
Bulgaristan Tiirkleri, ¢ok titiz hareket etmektedirler. Gerek birinci kusak 1989
goemeni olan gerekse de ikinci kusak 1989 gé¢gmeni olan katilimcilarimizdan isi olan
her birisi kurban bayraminda en az bir kurban kestigini belirtmislerdir. Hatta birinci
kusak 1989 gdg¢menlerinin yaris1 birden fazla kurban kestiklerini belirtmislerdir.
Kurbanlardan birisi kendi ailesi icin kesilirken, diger kurban da cocuk veya
cocuklarmin aileleri i¢in kesilmektedir. Kurban kesimi ekonomik durumla dogrudan
baglantili oldugundan ve bahsettigimiz iizere pek ¢ok 1989 gécmeninin ekonomik

bagimsizliginin oldugu gergegini géz Oniinde tuttugumuzda, kurban kesiminin bu
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siklikla yapilmasi yadirganmamalidir. Tabi ki kurban kesiminin sikliginin tek nedeni
ekonomik durum degildir. Ekonomik durumun haricinde, Bulgaristan Tirklerinin
Bulgaristan’da yasadiklarinin da bu tespit iizerinde olumlu bir etkisi vardir. Soyle ki,
Bulgaristan Tirkleri, birinci kusak 1989 go¢menlerine gelene kadar sadece ¢iftgilik
ve hayvancilikla ugrasmislardir, dolayisiyla kesilecek hayvan konusunda bir
sikintilart  bulunmadigi  i¢in  kurban kesme vazifesini layikiyla yerine
getirebilmiglerdir. Fakat asimilasyon politikasinin artmasiyla, Miisliimanlig
cagristiran biitlin faaliyetler gibi kurban kesimi de yasaklanmis ve ¢ok siki denetim
altina girmistir. Nesillerdir bu pratigi layikiyla uygulayan Bulgaristan Tiirkleri,
daglarda, magaralarda, kisacas1 gozden uzak yerlerde kurbanlarin1 kesmek zorunda
birakilmislardir. Bu durumdan Tiirkiye’deki 6zgiirliik ortamina gecis yasandiginda
ise, geldikleri ilk donemlerde maddi durumlar1 Bulgaristan’daki standartlarinin ¢ok
altinda olsa da, 6zgiirliiklerinin bir nisanesi olarak kurban kesimini yaygin olarak

gerceklestirmislerdir ve bu durum hala siiregelmektedir.

Bu noktada bayramlagma geleneklerine bakmakta yarar olacagimi
diisiinmekteyiz. Katilimcilarimizla yaptigimiz gériigmelerde, dini bayramlarin biitiin
unsurlarina ayri bir 6nem atfedildigini gérmekteyiz. Gerek bayram namazlar1 gerekse
de kurban kesiminde goriildiigii lizere, bu 6nem ortaya konmus bulunmaktadir. Bu
pratiklerin yaninda, bayramlasma merasimleri de Bulgaristan Tirkleri arasinda
onemli bir noktada bulunmaktadir. Bayram namazinin ardindan cemaatin arasinda
baslayan bayramlagsma merasimleri, tiim bayram boyunca degisik sekillerde devam
ederek cereyan etmektedir. Ozellikle aile arasindaki ziyaretlere c¢ok &nem

verilmektedir ve genellikle ailenin kiigiikleri, aile biiyliklerini evlerini ziyaret ederler.
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Ev sahipleri agisindan da bu ziyaretler ayri bir 6nem tasir. Dini bayram ramazan
bayramiysa, gelen misafirler igin tirlii tirli tathlar hazirlanirken, kurban
bayramlarinda ise kesilen kurbanliin ev sahibine diisen kismindan gelen misafirlere
ikramlar yapilir. Bayramlagsma gelenegi yoniinden 1989 gdé¢menlerinde kusaklar
arasinda c¢ok biiyiik farkliliklar goriilmemektedir. Farkliligin olmamasinin nedeni,
gerceklestirilen bayramlagma ziyaretlerinin biitlin aileyi kapsamasi ve 1989
gbemenlerinin ister birinci isterse ikinci kusak olsun, bayramlasma ziyaretlerine
cocukluklarindan beri asina olmalar1 gosterilebilir. Boylece 1989 gdgmenleri igin,
gerek Bulgaristan’daki gerekse Tiirkiye’deki yasamlarinda bayramlasma 6nemli bir
dini deger olarak yer almistir ve yapilmamasi ayip olarak goriilmektedir, gegerli bir

mazereti olmadan yapilmamasi diisiiniillemez konumdadir.

Malla, ozellikle giiniimiizdeki degisim araci olan parayla yapilan bir ibadet
olan zekat ise 1989 gdgmenleri arasinda en az kurban kesimi kadar yaygindir. Daha
once gelen gogmenlerle siki iliskilerini siirdiiren ve bu kimligi tagiyanlarla baglarini
koparmayan, ekonomik bakimdan da iyi bir durumda olan 1989 gé¢menleri, zekat
vermeyi geregince yerine getirmektedirler. Bulgaristan’daki yasamlarinda da zekat
vermeyl maddi kuvvetleri elverdigince yerine getirmeye calismiglardir. Bu konuda
da birinci ile ikinci kusak 1989 gd¢menleri arasinda farklilik bulunmamaktadir.
Farklilik ¢ok daha degisik bir alanda belirmistir: Cinsiyet. Gergekten de, birinci
kusak 1989 gocmeni olan erkek katilimcilarimizin %37’°si zekat verdiklerini ama ne
kadar verdiklerini, kime verdiklerini bilmediklerini, bu islerle eslerinin ilgilendigini,
dolayisiyla bilmelerine de gerek olmadigini sdylemislerdir. 1989 gdgmenlerinin aile

yapisi i¢inde bu sekilde bir gorev dagilimi goriilmektedir. Bayan katilimcilarimiz da
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bu goriisiimiizii dogrular nitelikte yanitlar vermisler, zekati aileleri adina verdiklerini,
bu isle kendilerinin ilgilendigini ve kime ihtiyaci oraninda ne kadar para verilecegini
takip ettiklerini sOylemislerdir. Ayrica belirtilmesi gereken ise, yapilan bu

yardimlarin sadece zekat bigimde olmadigidir.

Hem bedenle hem de malla yapilan bir ibadet olma 6zelligi tasiyan hac
konusunda, 1989 goc¢menlerinin  yeteri kadar bilgiye sahip olmadiklari
goriilmektedir. Konustugumuz katilimcilarimizdan higbirisi hact degildir, fakat
iclerinde haci olma diisiincesi tasiyanlar olsa da bu kisiler azinliktadirlar. Ikinci
kusak 1989 gbdg¢menlerinden higbirisi haci olmak i¢in kendisini yeterli olgunlukta
gormemektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi bu grup igerisinde dine baghligin
yasla dogru orantili oldugu diisiincesinin yaygmlhigindan &tiirii, haci olanlarin
cevrelerinde dini anlamda biiyiik bir itibara sahip olduklarini da hesaba kattigimizda,
varsayimimiz daha saglam temellere oturmaktadir. Ayrica, su noktayr da gozden
kacirmamamiz gerekmektedir: Komiinist donemde, haci olmak diisiincesi bazi
Miislimanlarin aklinda filizlense bile, bu diisiinceyi fiiliyata gecirmek tamamen
imkansiz bir haldeydi. Ulke icinde bir yerden bir yere gidilirken bile giicliiklerle
karsilasan, gittikleri yerde isleri yoksa geldikleri yere geri gonderilen Miisliimanlarin
bu sikintilar1 asarak baska bir iilkeye gitmesi, hem de bu iilkeye dini vecibesini
yerine getirmek icin gitmesi bir riiyadan ibaretti. Nihayetinde, komiinist donemde
hemen hemen kimse haci olma sansina sahip olamazken, 1990 yilinda demokratik bir
rejimin is basia gelip, HOH sayesinde Miisliiman azmligin da bir miktar siyasi giicii
elde etmesiyle beraber, Bulgaristan’da bas miiftiiliik kanaliyla hac ve umre

seyahatleri diizenlenmeye basladi ve bdylece Bulgaristan Tiirkleri de dinlerinin
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gerekliliklerinden bir tanesini daha, onca baskinin ardindan, yerine getirme firsati
buldular. 1989 goc¢menleri ise, Bulgaristan’da kalan soydaslar1 kadar aktif bir
bicimde haci olma firsatin1 bulamamuislardir, ¢linkii Bulgaristan’da kalanlarin 1yi kotii
bir diizeni varken, Tiirkiye’ye gelenlerin ise hayata sifirdan baslamalar

gerekmekteydi.

Burada genel olarak Bulgaristan Tiirklerinin ibadete genel olarak bakis
acisindan bahsetmedigimiz takdirde, varsayimlarimiz bizi Bulgaristan Tiirklerinin
inanglarmin  zayif oldugu sonucuna goétiirecektir. Oysaki Bulgaristan Tiirkleri,
iclerinde zaman ge¢irmemden ve kendim de onlardan birisi olmam bilgisine
dayanarak, c¢aligmay1 ibadet olarak goriirler. Vicdani bakimdan 6nemli saydiklari
calisgma olgusudur. Calismaya olan sevkleri yiiziinden dini vecibelerini yerine
getirmeye zaman bulamadiklarini sdyleyebiliriz. Bu durumdan 6tiirii, inangli insanlar
olarak rahatsiz olmalar1 gerekirken, calismay1 ibaret olarak gordiikleri igin
vicdanlarini bu sekilde rahatlatirlar ve vicdan muhasebelerini bu denklik tizerinden
gerceklestirirler. Alman Sosyolog Max Weber’in ¢alismasi olan “Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu”na yapacagimiz atifla Bulgaristan Tiirklerinin bu tutumlarini
oznellestirebiliriz. Weber’e gore; kapitalizmin kokeninin Protestanligin Kalvinist
mezhebinin “yaptigin isin en iyisini yap, diinyevi zevklere dalma” &gretisinde
yattigini, bu ogretinin ¢alismayi, isboliimiinii ve iiretim maksimizasyonunu tesvik
ettigini, dolayisiyla sermaye birikimini saglayarak zenginlige yol agtigini,
zenginligin ise Kalvinist ahlaki ortadan kaldirarak sonu gelmez bir tiiketim zincirini
olusturdugunu iddia eder.(Weber, 2009, 118) Bire bir olarak ortiismese dahi, yaptig

isin en 1iyisini yapmay1 inancinin bir gerekliligi olarak goren Bulgaristan Tirkleri,
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caligkanlig1 ibadetten saymislar ve diger ibadetleri géz ardi edecek kadar galismay1
onemser hale gelmislerdir. Weber’in bahsettigi donem kapitalizmin dogusu olup,
Kalvinist 6gretinin kapitalizmi ortaya c¢ikartti§i goriisliniin yaninda Bulgaristan
Tirklerinin kapitalizmin doruk noktasina ulastigi 20. Yy’in sonunda yarattiklari
calisma ve tasarruf birlikteligi, Kalvinist 6gretiye benzerliginin yani sira daha kiigiik

bir 6l¢ekte olmasiyla da 6n plana ¢ikmaktadir.

5.4.3 Yerlesik Dini Uygulamalar

Bulgaristan Tiirkleri, BKP yo6netiminin dine yonelik yasaklamalarindan
siinnet yoniinde de paylarina diiseni almislardir. Ulkede uygulanan asimilasyon
politikasinin inan¢ yoniinden disavurumu olarak Bulgaristan Tiirkleri inanglari
cergevesinde gerceklestirilmesi gereken erkek cocuklarmin siinnet operasyonunu
gerceklestirememislerdir. BKP yonetimi slinnet konusuyla ilgili olarak sihhi
gerekceleri ileri slirmiis ve bu gerekgelere dayanarak da siinnet operasyonunu
yasaklamigti. Goriiniiste masum bir nedene dayanan siinnet operasyonu yasagi,
aslinda asimilasyon politikasinin bir araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1989
goemenleri Bulgaristan’da yasadiklar1 son zamanlarda Yeniden Dogus Siirecinin bir
yansimasi olarak slinnet operasyonunun yasaklanmasi sebebiyle bu operasyonu gerek
agillarda gerek evlerin tavan aralarinda gerekse de daglardaki magaralar gibi gayri
sthhi ortamlarda gergeklestirmislerdi. Bu durum bile inanglarinin bir geregi olan
siinnet operasyonuna olan baghliklarin1 gdstermeleri acisindan 6nemliydi. Siinnet
operasyonunu zaten inang sistematiklerinin bir geregi olarak goren Bulgaristan
Tirkleri, BKP yonetiminin baskilarindan 6tiirii, siinnet operasyonu hakkinda daha da

hassas hale gelmislerdir. 1989 gd¢menleri i¢in de durum degisik degildir, biitiin
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Bulgaristan Tiirkleri gibi onlar da slinnet operasyonlar1 hakkinda hassasiyetlerini
korumuslardir. Katilimcilarimizla yaptigimiz gériismelerde siinnet konusu gegtiginde
hemen hepsi BKP yonetimi altinda yasadiklar1 kotii Ornekleri anlatmaya
girismislerdir. Birinci kusak 1989 gdg¢menlerinden olan bir katilimcimiz, oglunun
stinnetini ehil olmayan kisilere yaptirmak zorunda kaldigindan ve bu durumdan 6tiiri
oglunun atesli bir hastalik gecirdiginden liziintiiyle bahsetmistir. Bu 6rnege benzer
ornekleri ¢ogaltmamiz miimkiindiir. Ikinci kusak 1989 gd¢menleri bazi konularda bir
iist kusaklariyla fikir ayriliklar1 yagsamalarina ragmen, siinnet operasyonu konusunda
biiyilikleriyle aynm1 goriise ve hassasiyete sahiptirler. Bu hassasiyeti biraz agmak
gerekirse; dogan erkek ¢ocuk en ge¢ on yasina kadar siinnet ettirilir. Stinnet torenleri,
evlerde mevlit esliginde gerceklestirilir ve haftas1 gecene kadar her giin evde dua
okunur. Bu yonden siinnet torenleri, Tiirkiye Tirklerinin gergeklestirdikleriyle

paralellik gostermektedir.

Bulgaristan Tiirklerinin, Tirkiye Tirklerine paralel olan bir bagka
uygulamalar1 ise mevlit okutulmasidir. 1989 gd¢menlerine baktigimizda hem
Bulgaristan’daki yasamlarinda hem de Tiirkiye’deki yasamlarinda 6nem atfettikleri
giinlerde mevlit okutarak 6nemli saydiklar1 gline dini bir ayricalik kazandirma amaci
gitmiislerdir. Cocuk dogumlarinda, vefatlarin ardindan ve bunlarin kirkiner
giinlerinde, maddi degeri yiiksek bir esya alindiginda, biiyiik bir kaza veya felaket
atlatildig1 zamanlarda mevlit okutulur. Mevlit okutmak daha ziyade birinci kusak
1989 gocmenleri arasinda yaygindir. Katilimcilarimizdan birinci kusak 1989
gocmenlerinin  %42’s1  kendilerine soru dahi sorulmadan mevlit okuttuklarim

belirtirken, sadece %8’lik bir kismu mevlit okutmadiklarini belirtmislerdir.
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Goriildiigii gibi birinci kusak 1989 gbde¢menleri arasinda oldukga yiiksek oranda
mevlit okutturuldugu gézlenirken, ikinci kusak 1989 gd¢menleri arasinda da bu oran
bir hayli diismektedir. Cinsiyet agisindan bir karsilagtirmaya gittigimizde ise,
kadinlarin erkeklere gére mevlit okutturma konusunda daha hassas oldugu olgusu

karsimiza ¢ikmaktadir.

Bulgaristan Tiirkleri, nasil siinnet operasyonunu kendi erkek evlatlar1 igin
Islam dininin gerekliligi olarak goriiyorlarsa ayni sekilde kiz isteme merasimlerini de
ayn1 gereklilik dahilinde gormektedirler. 1989 gog¢menleri de bu genellemenin
disinda kalmazlar ve aymi gerekliligi hissetmektedirler. Bu gelenek gerek
Bulgaristan’daki yasamlarinda gerekse de Tiirkiye’deki yasamlarinda siiregelmistir
ve sliregelmeye devam etmektedir. Kiz ¢ocuklarinin istenirken belli kurallara bagh
kalinmasina 6zen gosterirler. Tiirkiye Tiirklerinin uygulamalarina paralel olarak kiz
istenirken ailenin rizasinin yaninda “Allah’in emri ve Peygamber’in kavli ile”
climlesi olmadan kiz isteme merasimi tamamlanamaz. Sonu¢ olarak, kiz ailesinin
rizasinin yaninda dini otorite sayilan figiirlerin rizasina da dayanilarak istenmektedir.
Eger bu kurallara riayet edilmezse, kiz isteme merasimi tamamlanmamis sayilir ve

olumsuz bir sonugla sonuglanir.

Kiz isteme merasiminin bu sekilde tamamlanmasimin ardindan, birliktelik
nikdh asamasima geldigi zaman, Bulgaristan Tiirkleri i¢inde de resmi makamlarin
kiydig1 nikdhm yaninda imam nikdhi da aramir. Inanglarmin geregi olarak, resmi
nikdh kiyilmasini yeterli olarak goérmeyen Bulgaristan Tiirkleri, Allah katinda
birlesmeyi sagladigina inanilan imam nikdhinin yapilmasini da zorunluluk olarak

diistinmektedirler. Bu pratikler 1989 go¢menlerinde de ayni sekilde devam
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etmektedir. Hem birinci kusak 1989 gdg¢menleri arasinda hem de ikinci kusak 1989
goegmenleri arasinda bu konuda bir farklilik bulunmamaktadir. Giiniimiizde evlenen
kesimin ikinci kusak 1989 gé¢menleri oldugu diisiiniildiigiinde ve bu kisiler arasinda
da imam nikdhinin yaygm bir bi¢gimde ger¢eklestirildigi ortaya konuldugunda,

yukarida bahsettigimiz hipotezi dogrulamis olmaktayiz.

Besmele c¢ekmek de Bulgaristan Tirklerinin siklikla uyguladiklari dini
pratiklerin basinda gelmektedir. Besmele ¢ekmenin diger dini pratiklere gore disa
yansimasi az yani saklanmasi kolay bir dini pratik oldugu, ¢ilinkii i¢inden sdylenerek
de yapilabilmektedir, gerg¢eginden hareketle Bulgaristan Tirklerinin besmele
cekmeyi Bulgaristan’daki yasamlarinda da pek fazla zorluk c¢ekmeden ve bu
sebepten otiirii siklikla uyguladiklarini sdyleyebiliriz. Herhangi bir ise baslarken, o
isin yolunda gitmesi i¢in o ise Allah’in adin1 anarak baglamak inancina sahiptirler ve
bunu her alanda uygulamaktadirlar. Ornegin yemege otururken veya oturulan
koltuktan kalkarken bile o is besmelesiz baslamamaktadir. 1989 gd¢menlerinin her
iki kusaginda da bu aliskanlik stiregelmistir. Besmele c¢ekmek konusundaki
yayginlik, iki kusagin arasinda farklilik olmamasinin temel nedeni olarak karsimiza
cikmaktadir. Katilimcilarimiz, bu pratigi gerceklestirmedikleri takdirde yaptiklari
islerde kotii sansin onlarin yanindan ayrilmayacagina ve yapilan isin olumlu
sonuclanmayacagina inanmaktadirlar. Allah’in adini anarak basladiklart islerin ise
hayirli  oldugunu ve bu islerin hepsinin olumlu sonuglarla bitecegini

distinmektedirler.

Bulgaristan Tiirklerinde 6zellikle bayanlarin kiyafetlerini dini gereklilikler

icinde segctiklerini sOyleyebiliriz. Bu baglamda, 1989 gd¢menlerini de kapsayan bir
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bicimde, bayanlarin c¢ogunlugu basortiisii ve pardosii kiyafetleri ile glinliik
hayatlarim1 siirdiirmektedirler. Bulgaristan’da genellikle kirsal kesimde yasayan
Bulgaristan Tiirkleri, kiyafet se¢cimlerinden o6tiirii BKP yonetimi tarafindan ¢agdis
olmakla suglanmislar ve bu kiyafetleri giyinmeleri resmiyette olmasa da yapilan
uygulamalar neticesinde yasaklanmis bulunmaktadir. Salvar ve basortiisii meselesi
olarak nitelendirebilecegimiz olgu, BKP’nin yonetime geldigi lkinci Diinya
Savasi’nin sonundan beri kiiltiirel inanis sorunu olarak stiregelmistir. Bulgaristan
Tiirklerinin bu ortamda ozellikle de Yeniden Dogus Siirecinden itibaren bu tiir
kiyafetleri rahatlikla giydiklerini sdyleyemeyiz. Baskici ortamdan anavatana
gelindiginde ise, Tiirkiye Tiirklerinin de benzer pratiklere sahip oldugunu géren 1989
gocmenleri, istedikleri kiyafeti Ozgiirce giyme sansina sahip olduklart igin,
aliskanliklarin1 devam ettirme firsatin1 elde etmislerdir. Fakat bu durum sadece
birinci kusak 1989 gdécmenleri icin gegerlidir. Basortiisii ve parddsii kiyafetleri
agisindan, iki kusak arasinda tam bir ¢atisma hiikiim siirmektedir. Hatta ikinci kusak
1989 gbgmeni olan katilimeilarimizdan bazilari, BKP yonetiminin yaptig1 elestirilere
benzer bi¢imde bu tarz kiyafete sahip olanlar1 ¢agdisi olarak nitelendirmektedirler.
Yine de baskin olan goriis, kendi anneleri ne giyerse giysin, ama onlarin kiyafetlerine

karigmasin seklindeki 6zgiirliik¢ii bir goriistiir.

Son olarak, Islam dininde ayr1 bir 6neme sahip olan ve Miisliimanlar
tarafindan da 6zel bir 6nem atfedilen li¢ aylarin Bulgaristan Tiirkleri agisindan nasil
gecirildigini bakmamiz yararli olacaktir. Ug aylarin gelisiyle beraber Bulgaristan
Tirkleri arasinda heyecan bas gosterir. Gerek Bulgaristan’daki hayatlarinda gerekse

de Tirkiye’deki hayatlarinda bu heyecan siirekli olarak eksilmeden devam
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etmektedir. Evlerde tiirlii tiirlii hazirliklar yapilir, adaklar adanir, diiskiinlere
yardimlar yapilir. Bu heyecan ramazan ay1 yaklastik¢a daha da fazlalasir, 6zellikle
kandillerde kendini ibadet etme bigiminde gosterir. Mevlitler okunur, kisiler camilere
akin eder ve biitiin giin ibadetle gecirilir. Nitekim Berat Kandiline de Bulgaristan
Tirkleri arasinda diger kandillere nazaran ayri bir onem atfedilmistir. Kullara
dagittig1 rahmetten dolayr Rahmet Gecesi olarak da bilinen Berat kandilinde ve onun
ardindaki giinde oru¢ tutma aliskanligi da Bulgaristan Tiirkleri arasinda ve dogal
olarak 1989 gd¢menleri arasinda yaygindir. Ug aylara atfedilen &nem, 1989
gocmenleri acisindan kusaklar arasinda farklilik olmayan dini ritiiellerden birisi

olarak tanimlanabilir.

5.5  Farkh Kimligin Hikayesi

Bulgaristan Tiirkleri Bulgaristan’da yillar yili ¢ektikleri zuliimler yiiziinden
anavatan olarak gordiikleri Tiirkiye’yi kurtaric1 olarak gérmiisler, en karanlik baski
zamanlarinda bile haber alamadiklar1 Tirkiye’nin onlarin farkinda olmasini umut
etmisler, Tiirk jetlerinin gelip onlar1 kurtarmasini beklemislerdir. Ne de olsa Tiirkiye
anavatandir, yasayanlar1 soydasimizdir, bizimle ayni dine mensuplardir, higbir
Miisliiman komsusu acken kendisi tok yatamaz diye diisiinmiislerdir ve 1989 yilinda
kafalarinda bu diisiincelerle kendilerine kucak agan Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin
sinirlart icerisine akin etmislerdir. Bu akinin {istlinden 22 yil ge¢mistir, fakat hala
Bulgaristan’dan  gelen soydaslar1  kabullenemeyen insanlar vardir. 1989
goemenlerinin, ilk geldikleri zamanki durumdan c¢ok daha ileride olduklar1 bir
gercektir, ama onlar1 kabullenemeyenlerin varligi da terazinin diger tarafindaki

gercek olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
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Yerel halkin bu tepkisinin altinda yatan dinamiklere baktigimizda, basta
ekonomik sartlar olmak {iizere cesitli sebeplerle karsilagsmaktayiz. 1989
goegmenlerinin egitim diizeylerinin ylksek olmasi ve devletin sagladigi imkanlara
haiz olmasi1 sebebiyle kisa siirede pek cogu ise yerlestirilmisler ve ekonomik agidan
kayiplarin1 telafi etme olanagima kavusmuslardir. Boylece tasarrufa yerel halktan
daha fazla oOnem veren 1989 gocmenleri, giderek servetlerini arttirmayi

basarmuslardir.

Ekonomik bakimdan giiclenen 1989 go¢menlerine karsi olusan altyapidan
hareketle inanis bakimindan da kii¢iik 6l¢eklerde tepkiler gosterilmis ve Bulgaristan
Tiirklerine dindas goziiyle bakilmamistir. Bahsettigimiz ekonomik dinamiklerin bu
tepkilerin altyapisini olusturduguna sliphemiz olmasa da 6l¢egin boyutundan otiirii
bazi kisisel husumetlerin de bu tepkilere neden oldugu varsayimi iizerinde

durabiliriz.

Bulgaristan’da dinlerini yeteri kadar bilmeyen ve yasayamayan Bulgaristan
Tirkleri, Tiirkiye’ye gelince daha 6zgiir bir ortam buldular. Artik ne camiye gittikleri
i¢cin onlar1 gozaltina alan sivil polisler vardi, ne kurban kestikleri i¢in ceza ddedikleri
devletleri vardi ne de ¢ocuklarini siinnet ettirdikleri i¢in kendilerini gérevlerinden
alan yerel yoneticileri vardi. Cogunlugu kendileri gibi Miisliiman ve soydaslarinin
yasadig1 tllkeye gelmislerdi, bu ortam igerisinde hayatlarim1 istedikleri gibi
yasayabileceklerdi. Isteyen salvarinmi rahatlikla giyebilecek, isteyen basdrtiisiinii
disarida dolasirken takabilecek, isteyen Tiirkce konusabilecek, isteyen de din

Ogretimini alabilecekti.
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1989°da Tirkiye’ye bu beklentiler esliginde gelen Bulgaristan Tiirkleri,
beklentilerinin karsiligini tam olarak bulamadilar. Bu duruma en giizel 6rnek de daha
bir sene dolmadan gelen gd¢menlerin ligte birinden fazlasinin Bulgaristan’a geri
donmesini gosterebiliriz. Tiirkiye Tiirklerinden bekledikleri yakinligi goremeyen

gdemenlerin gliniimiizde de bu konuda sikintis1 bulunmaktadir.

Onceki bashigimizda katilimeilarimiza sordugumuz dindar olup olmadiklari
sorusuna verdikleri cevaplari incelemistik. Bu sorunun ardindan yonelttigimiz yerel
halk m1 yoksa go¢menler mi daha dindar sorusuna aldigimiz cevap ise bize
gocmenlerin dini agidan da Tiirkiye’de yasadigi sorunlari gérmemizi sagladi. Bu
sorumuzu sadece birinci kusak 1989 gdocmenlerinden bir bayan katilimcimiz
cevaplamadi, onun disinda katilimcilarimizdan 6ziinde birbirine yakin fakat iki

kategoride degerlendirebilecegimiz cesitli cevaplar aldik.

Cevap veren katilimcilarimizin %45°1 yerel halki daha dindar buldular. Bu
cevabr veren katilimcilarimiz, cevabi verdikten sonra su muhalefet serhini de
diistiiler:” Eger ki aynmi sartlarda olsak, ayni1 ortamda yetismis bulunsak kesinlikle
goemenler yerel halktan daha dindar olurdu. Fakat biz ¢cok baski gordiik, ¢ok zuliim
gordiik, dinimizi 6grenme imkanimiz olmadigi i¢in de yerel halk kadar dindar
olamadik.” Bu cevabin arka planinda 1989 go¢menlerinin eski gd¢menleri yerel
halktan gorseler dahi kendilerini hala ayri, i¢ine kapali bir grup olarak gérmesinin
pay1 vardir. Go¢menler, yerli halki bir nebze onurlandirmis olsalar dahi, kendilerini
bir sekilde yiiceltmenin yolunu bulmuslar ve bdylece dindar kimliginde bile aym

sartlar altinda, gogmenlerin daha dindar olabilecegini soylemislerdir.
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Cevap veren katilimcilarimizin geriye kalan %55°1 ise yerel halki dini
vecibelerini yerine getirirken samimi olmamakla itham ettiler. Bu baglamda,
kendileri dini vecibelerini onlar kadar yerine getirmeseler dahi, yerel halktan daha
inan¢li olduklarii ve dinlerine vicdanen kalben bagli olduklarimi belirttiler. Sonug
olarak, bu kategorideki gOo¢menlerimiz kendilerini yerel halktan daha dindar
gormiislerdir. Yerel halki bir anlamda riyakarlikla su¢lamiglardir. Dedigimiz gibi, bu
kategorideki gdegmenler de diger kategorideki gdgmenlerin zimni olarak yaptigi,
kendi gruplarimi yliceltme isini, sarih olarak gerceklestirmisler ve inan¢ agisindan

kendi gruplarini yerli halkin {istlinde gormiislerdir.

Kendilerini yiicelten 1989 go¢menlerine, Tirkiye’ye geldikten sonra dini
goriiglerinde degisiklikler oldu mu sorusunu yonelttigimizde, bu soruya sadece
birinci kusak 1989 gdcmenlerinden cevap alabildik. Ciinkii ikinci kusak 1989
gdcmenlerinin yaglarindan dolayr bir degisiklik yasamalar1 ¢ok zordu. Pek cogu
Bulgaristan’dan geldikleri donem ya okula yeni baslamiglardi ya da okuyacak yasa
bile gelememislerdi. Dolayisiyla, dini goriisii olusmamis bu grubun sorumuza cevap

vermesi olanaksizdi.

Cevap alabildigimiz katilimcilarimiz, bu soruya yeknesak bir bi¢imde cevap
vermisler, yalmz cevaplarinda tutarliligi yakalayamamislardir. Katilimeilarimizin
hemen hepsi, Tirkiye’ye geldikten sonra dini goriislerinde olumlu yonde bir
degisiklik oldugunu belirtmislerdir. Bu olumlu degisliklerin pratige nasil yansidigini
sordugumuzda ise sessiz kalmiglar, belirli bir cevap verememislerdir. Belirli bir

cevap alabilmemiz i¢in {steledigimiz katilimcilarimiz, sonunda Bulgaristan’da
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yaptiklar1 pratiklerden daha fazlasini Tiirkiye’de yapmadiklarini sdylemisler, sadece

buranin havasinin daha 6zgiirliik¢ii oldugunu sdylemekle yetinmislerdir.

Nereye giderlerse gitsinler higbir yerde aidiyet hissini tam olarak
yakalayamayan 1989 gd¢menlerine en ¢ok dokunan ise, Tiirkiye’ye geldikten sonra
kendilerine Tiirk ve Miisliiman muamelesi yapilmamasi olmustur. Azinlik olarak
kactiklar topraklarda gordiikleri muamelelerin benzerini, anavatan diye tabir ettikleri
yerde soydaslari belledikleri kisilerden de gormeleri 1989 gbd¢cmenlerine agir
gelmistir. Tabi ki bu olanlardan tiim Tirkiye Tiirklerini sorumlu tutamayiz, fakat bu
tarz olaylarin meydana geldigini de bir gergek olarak kabullenmemiz gerekmektedir.
Bir katilimcimizin yaptigimiz miilakat sirasinda bize aktardiklar1 konumuzu ¢ok iyi
bir bicimde 6zetlemektedir:” Bulgaristan’da bizi okuttular ama her gittigimiz yerde
Tiirk oldugumuzu &grendikten sonra bakis acilarimi degistirdiler. Ise girdik,
calistigim yerde tek Tiirk bendim, yine zulmettiler, yapmadiklarin1 birakmadilar.
Cumaya gitsek bir dert, gitmesek ayr1 bir dert... Canimizi ¢ok yaktilar, neredeyse
dinimizden milletimizden sogutacak derecede ¢ok yaktilar, ama biz iki kimligimize
de sahip ciktik. Sahip c¢ikamayacagimizi anlayacagimiz anda da gog¢ bagsladi,
Bulgarlar da durumun farkindaydi, bu bilince sahip olanlar1 bir an 6nce géondermek
istiyorlardi, bizi de zorla gonderdiler Tiirkiye’ye. Her seyimizi geride biraktik,
sadece Ustiimiizdekilerle yola ciktik... Liileburgaz’a geldikten sonra bir siire
akrabalarin yaninda kaldik, ardindan ise yerlesince kirada bir daireye c¢iktik.
Oturdugumuz bolge gé¢cmenlerin ¢ogunlukta oldugu bir yer degildi. Arkadaslarim
yasayabilecegim zorluklardan bahsetmislerdi ama ben yine de orada eve ¢ikmistim.

Zaman i¢inde yasadiklarimla arkadaslarimin ne kadar hakli oldugunu goérdiim. Biz
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Tirk’tiz Miisliman’1iz diye Bulgaristan’dan kovulmusuz, buradaki Tiirkler bize
Bulgar diyor, Gavur diyor. Neredeyse geldigimize gelecegimize pisman edeceklerdi.
Bu olaylar1 herkes yasamadi tabi, ama tek yasayan da ben degildim. Ustiinden 20 yil
gecti artik, bize alistilar boyle seyler gormiiyoruz, yine de zamaninda bunlar
yapanlar, ileride ¢ok daha farkli bir ortam oldugunda neler yapabilirler...”
Katilimcimizin anlatilarindan hareketle, bir kez daha gdo¢men kimliginin neden
ayricalikli oldugunu, gogmenlerin neden i¢ine kapali bir topluluk oldugunu, neden bu

derece derneklesmeye 6zen gosterdiklerini bir kez daha gérmiis olduk.

Bu savunma refleksi, BKP yonetiminin isim degistirme politikasinin
etkileriyle de birlesince, Son yillarda yeni isimlerin konulmasi seklinde bir uygulama
goriilmektedir. Ornek olarak iman, Deniz, Nur, Meryem, Asya, Firdevs, Davut, Enes
ve Usame verilebilir. Bu degisim egilimiyle birlikte ilahiyatgilara daha sik bir
bigimde hangi isimlerin islami oldugu, hangisinin ne manaya geldigi seklinde sorular
sorulur olmustur. Bu konuya hassasiyet gosterilmesi normal karsilanmalidir zira
neredeyse bir ylizyll boyunca isimler {izerine oynanan politikalar isim miicadelesini
bir din miicadelesi haline doniistiirmiis, ismi “imanin bir par¢asi” haline getirmistir.

(Lutov, 2006, 64)
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SONUC

Gittikleri her yerde “Oteki” olmanin yiikiinii tasiyan bir topluluk olan
Bulgaristan Tiirkleri, ne Tiirkiye’de ne de Bulgaristan’da ulusun ana unsurunu teskil
etmigler, boylece her haliikarda toplumun genelinden farkli bir kimlige sahip
olmusglardir. Bu kimlik, Bulgaristan’da 6zellikle asimilasyon doéneminde daha
belirgin sekilde hissettirilirken, Tiirkiye’de de Tiirkiye Tiirkleri tarafindan zimni
bicimde hissettirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyetinde sosyal altyap: pek cok kimlikten
olusurken, Bulgaristan Tiirkleri de bu kimlikler icerisinde kendilerine ayr1 bir yer

edinmislerdir.

Tiirkiye’ye geldikleri zaman, lilkede ana unsurun hem dindas hem de soydas
oldugunu, bu yilizden de zorluk yasamayacaklarini diisiinmiislerdir. Ne de olsa
anavatan Tirkiye’de onlar1 soydas din kardesleri beklemektedir. Fakat sonug¢ bdyle
olmamistir, 1878’ten bu yana gelen go¢cmenler Tiirkiye’ye adaptasyon siirecinde

bliyiik sorunlar yagsamislardir.

Calismamizda Bulgaristan Tiirklerinin bu sorunlarina inang perspektifinden
bakmaya calistik. Alt grup olarak sectigimiz kesim ise, 1989 gé¢cmenleriydi. 1989
goemenlerine baktigimizda, Bulgaristan’dan gelen kusakla, bu kusagin bir alt kusag:
olan ¢ocuklari arasinda inang sistematigi acisindan benzerliklerin yaninda ayrigmalar

da yasandigini gordiik.

Inanglar1 agisindan kendilerini Miisliiman olarak tanimlayan bir topluluk olan
1989 gogmenleri, inanglar1 konusunda kesinlikle Miisliimanlik diginda baska higbir
dine mensup olamayacaklarini belirtmislerdir. Hatta kendini Tiirk Milliyetgisi olarak

tanimlayan go¢menler, Tiirkliikle Miislimanhigi bir tutmus, Tiirk soyundan olanin
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Miisliimanliktan baska bir inanc1 olamayacagini belirtmislerdir. Inan¢ konusunda bu
denli tutucu olan 1989 gbdg¢menleri, ayni tutuculugu dini vecibelerini ve ibadetlerini
gerceklestirirken gdstermemislerdir. islam inanci geregi yapilmasi zorunlu olan
ibadetlerden sadece ufak bir kismina istirak eden 1989 gé¢menleri, bunun yani sira
pek cok ibadet hakkinda da doyurucu bilgiye sahip degillerdir. Yalniz ikinci kusak
1989 gbdgmeni olarak tanimladigimiz grubun Tirkiye’de egitim gordigii icin, en
azindan kendi anne babalarindan daha bilgili oldugunu soyleyebiliriz. BKP
yOnetiminin torna tezgahindan ¢ikmis bu kusak, gercekten de inancindan
uzaklastirilmalar1 konusunda iyi islenmisledir. Kendilerinden 6nceki kusagin din
konusunda bilgili iken bu kusagin bilgisiz kalmasi sonucunda da, bahsettigimiz

ibadet oraninda disiikliik gézlemlenmistir.

1989 goemenleri, ibadet etmeseler dahi kendilerini inangh kisiler olarak
tanimlamiglardir. Fakat bu noktada bir tezat olugsmaktadir. Bu denli inang¢li insanlar
nasil olur da ibadetlerini tam olarak yerine getirmeden vicdani bakimdan kendilerini
rahatlatabilirler. Burada, gd¢menlerin kendilerine has dini goriisleri 6n plana
cikmaktadir. Oncelikle dini sadece dini ritiiellerden ibaret gormemektedirler. Eger ki
dinin emrettigi pratikleri gergeklestirirlerse, ayinle ilgili zorunlulugunu bu sekilde
asabileceklerini diisiinmiislerdir. Ornegin, belki namaz kilmiyorlardir, ama yalan
sOylemiyorlardir, haram mala el uzatmiyorlardir, ailelerine milletlerine faydali
birisini olmak i¢in gece gilindiiz demeden ¢alisiyorlardir. Bunlar1 yaparak 6nce iy1 bir
Miisliiman, ardindan da iyi bir Tiirk olacaklarina kanaat getirmislerdir. Miisliimanlik
ile Tirklik terimlerini ayn1 potada eritip kendilerini de o potaya koyan 1989
goemenleri, bu pozisyonlarindan o6tiirii kendilerinden gurur duymaktadirlar, bu

gururu yliziinden de kimliklerini kendiliginden mutluluk i¢inde ifsa etmektedirler.
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1989 gdgmenleri, kendilerini “6teki ” olarak tanimlarken, bunu bir miktar da
yerli halkin dini pratiklerini begenmedikleri i¢in yapmuslardir. Dini olmayan totaliter
bir rejimden, demokratik laik bir rejime gelen 1989 gé¢cmenleri, bu 6zgiirliik havasi
icerisinde daha rahatlikla hareket edebileceklerini diistinmiislerdir. Fakat 1980’den
beri siyasal anlamda da Islam’in yiiceltilmesi, gd¢men kesimini git gide rahatsiz eder
olmustur. Bir de bunun iizerine, Tiirkiye Tirklerinden kendi anlayislarina ters
pratikler gordiikten sonra, iyice rahatsiz olmuslardir. 1989 gdgmenleri,
Bulgaristan’da dinlerini yasamamalar1 tizerindeki baski nedeniyle, Tiirkiye’de de
dinlerini istenilen sekilde yasamalar1 gerektigini sdyleyen baski nedeniyle dini
anlamda 6zgiirliige kavusamamislardir. Bulgaristan’da sivil polis var diye camiye
gidemiyorken, Tiirkiye’de de cevresinde ikiyiizlii olarak anilacagi korkusuyla camiye
gidememektedirler. Egitim seviyesi yiiksek bir topluluk olan 1989 gd¢menleri,
inanglar1 konusunda bu ikilem arasinda sikisip kalmis konumdadirlar. Bu
konumlarindan o6tiirii, hala yerel halkin bazi kesimleri tarafindan Miisliman veya
Tiirk olarak kabul gormemektedirler. Keza ayni sekilde, gocmenler de yerel halkin
inancini samimi bulmamaktadir, onlara gore de her ne kadar ibadetlerini tam olarak
yerine getirmeseler de kendileri yerel halktan daha dindardilar, inanglarin1 kalpten

samimi bir bicimde yasamaktadirlar.

BKP yonetiminin yillar yili Bulgaristan Tiirkleriyle Tiirkiye’nin baglarimi
kopartmaya g¢alismasina ragmen, iilkemize gelen gé¢menlerin de yerel halkla bazi
konularda ayrismasina ragmen, inan¢ konusunda bazi folklorik 6zelliklerin ortak
oldugunu da gozden kacirmamamiz gerekir. Bu konuda zamaninda Tiirkiye’den
Bulgaristan’a giden din gorevlilerinin bu pratikleri yerlestirmesinde bliyiik katkisi

olmustur.
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Etnik kimliklerini inan¢ kimliklerinden ayirmayan bu topluluk, milletine her
yaptig1 katkidan Otiirii inancina daha siki1 sarilmis, inanci i¢in her yaptigi pratikten
sonra milletine daha faydali olmak i¢in isini daha bir sevkle kucaklamistir. Bu ikili
iliski igerisinde, 1989 goc¢menleri Tiirkiye’de kendilerine bir yer edinme g¢abasi

icindedirler.
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OZET

Bulgaristan sinirlar1 igerisinde yasayan kisiler iki etnik kokene ayrilirlar:
Tiirkler ve Bulgarlar. Etnik kdken bakimindan hakim durumda olan Tiirkler, bu
istiinliiklerini 93 Harbinden itibaren kademeli olarak kaybetmislerdir. Bulgar

kokenlilerin yonetime gegmesinin de bu durum tstiinde fazlasiyla etkisi olmustur.

Bulgaristan’da yasayan Tiirk kokenli vatandaslar etnik ve dini kokenlerinin
yonetici kesimle farkli olmasindan oOtlirii zor duruma diismislerdir. Her tiirli
asimilasyon politikasina maruz kalan Bulgaristan Tiirkleri ¢areyi anavatanlar1 olarak

gordiikleri Anadolu’ya go¢ etmekle bulmuslardir.

Gog dalgast siyasi sebeplerden dolayr zaman zaman kesintiye ugrasa da
Bulgaristan’da yonetimde kim olursa olsun Bulgaristan Tiirkleri’ne zuliim ettiginden
dolay1 higbir zaman tam olarak bitmemistir. Ozellikle yasaklarin ardindan biiyiik go¢
dalgalar1 yasanmistir. Bu goglere bakacak olursak, Cumhuriyet dénemi igerisinde;
1950 — 51 gogii, 1968 Yakin Akraba gocii ve 1989 gbcili 6n plana ¢ikmaktadir. Her
bir gocilin karakteristigi ayr1 olmakla beraber, 1989 go¢iiniin 20. Yy.daki en biiyiik

insanlik dramlarindan birisi oldugu rahatlikla sdylenebilir.

1989 gociiyle Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gelen go¢cmenler, ayni etnik kdken ve
iilkenin ¢ogunluguyla aynmi dini inamisa sahip olmalarmma ragmen, Tirkiye
Cumbhuriyeti’ne adaptasyon siirecinde bazi zorluklarla karsilasmislardir. Ozellikle
inanis acisindan yerel halkla bir tirlii kaynasamamiglar ve bazi farkliliklar
sergilemislerdir. Temelde Tiirkiye Tiirkleriyle cogunlugu ile ayn1 mezhebe mensup

olan 1989 gocmenleri yine de aradaki farkliliklar1 asamamislardir. Bu farkliliklar
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sonucunda hem yerel halk gogmenlere karsi yabancilasmis hem de go¢gmenler yerel

halkin bu tepkisi ilizerine igine kapali bir topluluk haline gelmislerdir.

Inang sistematigine baktigimiz zaman 1989 gé¢menlerinin kendi icinde bir
biitlin olamadiklarim1 sdylemekle birlikte, yerel halktan da ayrildiklari rahatlikla
tespit edilebilir. Her ne kadar yerel halkin ibadetleri daha sik olarak gerceklestirdigi
1989 gd¢cmenleri tarafindan belirtilse de, bu durumun dindar olmaya etki etmedigini
eklemeyi unutmamiglar ve yerel halkin ibadetin yaninda inanglar1 geregi diger
yapmalar1 gerekenleri yapmamalarindan 6tiirii, kendileri ibadetlerini ayni siklikla

yapmasalar bile, onlardan daha ¢ok inanc¢larina bagli olduklarini ifade etmislerdir.

Bu kadar ¢ile ¢ekmelerine ragmen, 1989 gog¢menleri her zaman hayata
tutunmuslar ve kisisel gelisimlerine 6zen gostermislerdir. Bu gelisim siireclerindeki

azimlerini imanlarina baglamaktadirlar.
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ABSTRACT

People living in Bulgaria are divided into two ethnic groups: Turks and
Bulgarians. The Turks, who were dominant in terms of ethnicity, gradually lost their
superiority after the 93 War. Moreover, coming to power of the Bulgarians had

more impact on this situation.

The citizens of Turkish origin living in Bulgaria got into a difficult situation
due to their differences in ethnic and religious origins from the governance. The
Bulgarian Turks who were exposed to all kinds of assimilation policy found the

remedy in immigration to Anatolia where they saw as their homeland.

Even though the emigration wave has sometimes been cut, it has never
actually ended since whoever has governed Bulgaria has treated the Bulgarian Turks
with cruelty. Great waves of emigration occurred especially after the prohibitions.
When we look at these emigrations, in the Republic Period; the 1950 — 51
emigration, the 1960 Close Relative emigration, and the 1989 emigration become
prominent. Although the characteristic of each emigration is different, the 1989
emigration can be easily stated as one of the greatest human dramas in the 20"

century.

Despite having the same ethnic origin and religious belief with the majority
of the country, immigrants who came to the Republic of Turkey with the 1989
emigration faced some difficulties in the process of adaptation. Especially in terms of
belief, they were not able to socialize with local community and they exhibited some
dissimilarities. The immigrants of 1989, who basically had the same religion with the

majority of the Turks in Turkey, could not overcome the differences between
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themselves and the local communities. As a result of these differences, not only the
local community was alienated form the immigrants but also the immigrants became

a reserved community because of this reaction of the local community.

When we examine the systematic of the religion, it can be said that the 1989
immigrants are not a whole in themselves; furthermore, it can be determined that
they are also seperated from the local community. Even though performing worships
more often by the local community was stated by the 1989 immigrants, they did not
forget to add that this situation had no affect on being more religious, either. Since
the local community did not perform other things needed to be done based on their
beliefs besides the worship, the 1989 immigrants also stated that they had more faith
than the people in the local community even if they did not perform their worship as

often as them.

Although they suffered this much, the 1989 immigrants have always held on
to life and taken care of their personal developments. They attribute their

determination on these development processes to their faith.
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EK —1 AVRUPA’DA CINGENE NUFUSU

Avrupa Ulkelerinde Hint-Ari
Cingenelerinin Dagilimi

1.8 % Niifus Sayum Verileri
3 Resmi Tahminler (Niifus Sayumi
LA verileri meveut degildir) -
?  Resmi Veriler Mevent Degildir
RESMI OLMAYAN TAHMINLER
B °0 7-10 aras:
1% 37 aras
]9 1-3 aras
1% 1'den az

0.6 %

<01%

0.8%

0.2%
?
? <01%
0.4% UL
2 0.1%

0.1%

135




EK -2 SORU SABLONU

1- Yasmiz?

2- Medeni durumunuz?

3- Cocuklarinizin kag tanesi Bulgaristan, kag tanesi Tiirkiye dogumlu?

4-Egitim durumunuz nedir? Egitim asamalarinin hangi kisimlarin1 Tiirkiye’de hangi

kisimlarini Bulgaristan’da tamamladiniz?

5- Hangi dilleri en az konusacak kadar biliyorsunuz?

6- Bulgaristan’da yakinlariniz/akrabalariniz var mi1?

7- Bulgaristan’a hangi siklikla gidip geliyorsunuz?

8- Su andaki vatandaslik durumunuz nedir?

9- Kag¢ go¢menisiniz?

10- Hangi sehirden go¢ ettiniz?

11- Bulgaristan’da yasadiginiz yerlesim birimi(sehir — koOy) asagidakilerden

hangisiydi?

12- Tiirkiye’ye geldiginizde ilk olarak hangi kente yerlestiniz?

13- Tiirkiye’ye geldiginiz ilk donemde barinma ihtiyacinizi nasil karsiladiniz, nerede

kaldiniz?

14- Tirkiye’ye go¢ etme kararini kim aldi?

15- Go¢ etmek i¢in neden Tiirkiye’yi segtiniz?
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16- Bulgaristan’da go¢ esnasinda herhangi bir kimseden yardim gordiiniiz mii?

17-Tiirkiye’ye goc ettiginizde Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin sagladigi hizmetler ve

size verilen miilkiyetler oldu mu?

18- Bulgaristan’daki isiniz neydi?

19- Su anda ne is yapiyorsunuz?

20- Su andaki isinizden memnun musunuz?

21- Liileburgaz’a geldiginizde ilk olarak kimlerle iliski kurdunuz?

22- Maddi, manevi herhangi bir sikintinizda size yardim edebilecek en glivendiginiz

grup ya da kesim kimlerdir?

23- Ailecek en ¢ok kimlerle goriisiiyor, kimlerin ev ziyaretlerine gidiyorsunuz?

24- Bulgaristan’da hane olarak bir ¢at1 altinda kimlerle birlikte yasiyordunuz ve

Tirkiye’de hane olarak bir cat1 altinda kimlerle birlikte yasiyorsunuz?

25- Liileburgaz’a daha ¢ok kimlerin yerlesmesini istersiniz?

26- Cocugunuzun gelecekte Liileburgaz’da oturmasini ister misiniz?

27- Bulgaristan’dan gelirken yaninizda neler getirdiniz?

28- Bulgaristan’da getiremediginiz/paraya doniistiiremediginiz maliniz, miilkiiniiz

var m1?

29- Bulgaristan’da yasadiginiz bolgede Bulgarlarla bir arada yasadiniz m1?

30- Bulgaristan’da ¢evrenizdeki Bulgar komsularinizla iliskileriniz nasildi?

137



31- Kendi inanciniza gore, kendinizi hangi dine mensup olarak goériiyorsunuz?

32- Dininizde hangi mezhebe yakinlik duyuyorsunuz?

33-Dini vecibelerinizi hangi siklikla yerine getiriyorsunuz? Dini vecibelerinizden

hangilerini ger¢eklestiriyorsunuz?

34- Kendinizi dindar olarak tanimlayabilir misiniz? Size gore dindar insan nasil

olmalidir?

35- Bulgaristan’da yapmak isteyip de yapamadigmiz engellenen dinsel

faaliyetleriniz oldu mu?

36- Giindelik hayatinizda c¢evrenizdeki Bulgarlardan Tiirk veya Miisliman

oldugunuz i¢in baski, tepki ve kotii muamele gordiigiiniiz oldu mu?

37- Bulgaristan’a gittiginizde Miisliman veya Tiirk oldugunuz i¢in gordiigiiniiz

tepkileri yaptiginiz ziyaretlerde hala goriiyor musunuz?

38- Bulgaristan’da Tiirk veya Miisliman oldugunuzu saklamanizi gerektiren

durumlarla karsilastiniz m1?

39-Tiirkiye’ye geldikten sonra dini goriislerinizde herhangi bir degisiklik oldu mu? (

Ornegin dini vecibeleriniz siklasti mi1? Hayatinizda dinin yeri artti ni? )

40- Sizce gogmenler mi daha dindar, yoksa yerel halk m1?

41- Cocugunuzu yetistirirken, sizinle ayni dine mensup olmasi i¢in veya dini

vecibelerini yerine getirmesi i¢in ona herhangi bir baski uygulandiniz m1?
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42- Bulgaristan’da yasarken isminiz degistirildi mi? Degistirildiyse hangi donemde

degistirildi, nasil degistirildi?

43- Tiirkce isminizi geri aldiniz m1?

44- Bulgaristan’a giderseniz giindelik hayatinizda hangi ad, soyadinizi kullanmay1

tercih edersiniz?
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EK —3 ORNEK MULAKAT

1- Yasiniz?

61

2- Medeni durumunuz?

Evli

3- Cocuklarinizin kag tanesi Bulgaristan, kag tanesi Tiirkiye dogumlu?

2 ¢ocugum var. Bir kizim Bulgaristan’da diger kizim da Tiirkiye’de dogdu.

4-Egitim durumunuz nedir? Egitim asamalarinin hangi kisimlarii Tiirkiye’de hangi
kisimlarini Bulgaristan’da tamamladiniz?

Universite mezunuyum, elektrik miihendisliginden mezun oldum. Ogrenimimin
hepsini Bulgaristan’da tamamladim.

5- Hangi dilleri en az konusacak kadar biliyorsunuz?

Fransizcami zamanla kullanmadigimdan dolayr unuttum diyebilirim, Bulgarcam ve
Rusgam gayet iyidir. ingilizceyi de anlayacak kadar biliyorum.

6- Bulgaristan’da yakinlariniz/akrabalariniz var mi?

Annemin kardesleri ve ¢ocuklarinin higbirisi gé¢ etmediler, hala Bulgaristan’dalar.
Baba tarafindan kuzenlerim de oradalar.

7- Bulgaristan’a hangi siklikla gidip geliyorsunuz?

Hala orada malimiz miilkiimiiz var, akrabalarimiz var, mecburen gitmek durumunda
kaliyoruz. Senede 3-4 defa gittigimizi sdyleyebilirim.

8- Su andaki vatandaslik durumunuz nedir?

Hem Bulgaristan’da hem de Tiirkiye’de kazanilmis haklarim var, her iki {ilkenin de
pasaportunu tagiyorum.

9- Ka¢ go¢menisiniz?
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1989 gb¢meniyim.

10- Hangi sehirden gog ettiniz?

Plovdiv sehrinden Tiirkiye’ye geldim, gelmeden 6nce son on dort yildir orada ikamet
etmekteydim.

11- Bulgaristan’da yasadigimiz yerlesim birimi(sehir — kOy) asagidakilerden
hangisiydi?

Sehrin merkezinde oturuyorduk.

12- Tiirkiye’ye geldiginizde ilk olarak hangi kente yerlestiniz?

Liileburgaz’a yerlestik, buradan hi¢ ayrilmadik. Zaten sinirda soruyorlardi, nerede
akrabaniz varsa oraya yonlendiriyorlardi.

13- Tiirkiye’ye geldiginiz ilk donemde barinma ihtiyacinizi nasil karsiladiniz, nerede
kaldiniz?

Esimin halast vardi 1950 yilinda goc¢ etmis, Liileburgaz’a gelmisti, ilk olarak
geldigimizde bir siireligine onun yaninda kaldik.

14- Tirkiye’ye go¢ etme kararini kim aldi?

Karar1 ailemle beraber aldik, annem babam kdyde oturuyorlardi, onlar benden iki
hafta once geldiler Tiirkiye’ye ben de onlarin ardindan geldim.

15- Gog etmek icin neden Tiirkiye’yi sectiniz?

Tirkiye’den baska bir yer yoktu aklimda, esim de hamileydi zaten, dogumuna ¢ok az
kalmusti, biz Tiirkiye’ye geldikten bir ay sonra kizim dogdu burada.

16- Bulgaristan’da go¢ esnasinda herhangi bir kimseden yardim gordiiniiz mii?
Akrabalarimiz destek oldular bize evlerini agtilar.

17-Tirkiye’ye goc ettiginizde Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin sagladigi hizmetler ve

size verilen miilkiyetler oldu mu?
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O siralarda gelen hemen herkese bir yil kira yardimi yapildi. Birer cuval un da verildi
gida yardimi olarak. Bence Liileburgaz go¢cmenlerin devletten en az yardim aldig
yerdir. Diger yerlere giden gé¢menlere nice yardimlar yapildi, bize ise sadece bu
dediklerimi verdiler, buradaki herkes de bundan fazlasini almadi, alamadi.

18- Bulgaristan’daki isiniz neydi?

Devlet Proje Enstitiisiinde Biyoteknoloji biriminde miidiir olarak ¢alistim.

19- Su anda ne is yapiyorsunuz?

Trakya Cam’da bir proje vardi, onda calistim, sonrasinda uygun kadro kalmayinca
ayrildim ve kendi isimizi kurdum, simdi de emekliyim.

20- Su andaki isinizden memnun musunuz?

Gayet memnunum, esim de hala ¢alistyor durumumuz iyidir.

21- Liileburgaz’a geldiginizde ilk olarak kimlerle iligski kurdunuz?

Once akrabalarimizla, sonra da diger goemenlerle iliskiler kurduk, zamanla ¢evremiz
genisledi, buranin halkindan da sevdigimiz ese dosta sahip olduk.

22- Maddi, manevi herhangi bir sikintinizda size yardim edebilecek en giivendiginiz
grup ya da kesim kimlerdir?

Ailem ve akrabalarim.

23- Ailecek en ¢ok kimlerle goriisiiyor, kimlerin ev ziyaretlerine gidiyorsunuz?
Diger go¢menler de bizi biiyiikleri olarak goriiyorlar, ama herkesle dost
olamiyorsunuz bu yastan sonra. Belli bir kesimle hala goriisiiyoruz bu sekilde, sik sik
birbirimize ziyaretlere gidip baglarimiz1 giiclii olarak tutuyoruz.

24- Bulgaristan’da hane olarak bir ¢ati altinda kimlerle birlikte yasiyordunuz ve

Tirkiye’de hane olarak bir cat1 altinda kimlerle birlikte yasiyorsunuz?
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Evlendikten sonra, esim ve kizimla beraber oturuyorduk kiralik bir evde, sehirde.

25- Liileburgaz’a daha ¢ok kimlerin yerlesmesini istersiniz?

Bence Liileburgaz kendi kendine yetecek dilizeyde, daha fazla insanin buraya
gelmesine gerek yoktur diye diistiniiyorum.

26- Cocugunuzun gelecekte Liileburgaz’da oturmasini ister misiniz?

Istiyordum, ama c¢ocuklarimin egitim seviyeleri ve amaglar1 ¢ok farkliydi, hatta
birisine Tiirkiye sinirlar1 bile dar geldi, kendi amaglar1 dogrultusunda gittiler.

27- Bulgaristan’dan gelirken yaninizda neler getirdiniz?

Pek bir sey getiremedik, biraz ev esyasi biraz da para getirebildik.

28- Bulgaristan’da getiremediginiz/paraya doniistiiremediginiz maliniz, miilkiiniiz
var m1?

Dedelerimden kalma bazi miilkler hala oradalar ama ilgilenemiyoruz ki onlarla,
bazilarinin durumlarindan bile haberim yok.

29- Bulgaristan’da yasadiginiz bolgede Bulgarlarla bir arada yasadiniz m1?
Yasadigim bolgenin tiimii Bulgar’di, calistigim fabrikada tek Tiirk’tiim, okudugum
okulda tek Tiirk’tiim.

30- Bulgaristan’da ¢evrenizdeki Bulgar komsularinizla iliskileriniz nasildi?
Mliskilerimiz iyiydi, baska sansimz yoktu. Her yer Bulgar’di sonug olarak, iyi
iliskiler i¢inde olmak mecburiyetindeydik baska segenegimiz yoktu.

31- Kendi inanciniza gore, kendinizi hangi dine mensup olarak goriiyorsunuz?
Miisliiman’im.

32- Dininizde hangi mezhebe yakinlik duyuyorsunuz?

Oyle bir sey yok. Zaten biz Bulgaristan’da din egitimi gérmedik.
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33-Dini vecibelerinizi hangi siklikla yerine getiriyorsunuz? Dini vecibelerinizden
hangilerini ger¢eklestiriyorsunuz?

Ramazan aylarinda orucumu tutardim, ama son yillarda tansiyon problemlerim
oldugu icin tutamiyorum artik. Kurbanimi mutlaka keserim, zekatimi veririm,
insanlara yardim ederim. Bayram ve cenaze namazlarma zaten katiliyorum, ama
bunlarin disindakileri yaptigimi sdyleyemeyecegim.

34- Kendinizi dindar olarak tanimlayabilir misiniz? Size gore dindar insan nasil
olmalidir?

Dindar olarak tanimlayamam kendimi. Elbette dinime bagliyim, ama yine de
dindarim diyemeyecegim. Dindar insan kalben dine bagli insandir, dinde herhangi
bir zorlama yoktur zaten. Dinde olan seyleri yapan insan olmalidir dindar insan. Kul
hakki yememelidir, haram mala el siirmemelidir.

35- Bulgaristan’da yapmak isteyip de yapamadiginiz engellenen dinsel faaliyetleriniz
oldu mu?

Mesela kurban kesemiyorduk Kurban bayraminda, kurban kesmek istesek de.
Calistigim igyerinde isim geregi Bulgaristan’in cesitli bolgelerinden malzeme
topluyordum, bu bazen iki ii¢ giin siiriiyordu. Ben de bu isleri denk gelirse hafta
sonuna denk getirmeye bakiyordum, en azindan annemleri gidip gorebileyim diye.
Bunu bilmeyen Bulgarlar da beni gidip miidiiriime sikayet etmisler, bu Tiirk burada
Cuma namazima gidemiyor, Cuma namazini kilmak i¢in ailesinin yanina Tiirklerin
yasadig1 yere gidiyor diye. Affedersin ama ben hayatimda Cuma namazi kilmadim
ki. Buna ragmen adamlar yapmadigim seyin dedikodusunu yiiriitiiyorlardi arkamdan,
bir de yapmaya kalksam kim bilir neler olacakti, diisiinmek bile istemiyorum.

Muhtemelen isten kovdururlardi ve ailem ag¢ kalirdi.
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36- Giindelik hayatinizda c¢evrenizdeki Bulgarlardan Tiirk veya Miisliiman
oldugunuz i¢in baski, tepki ve kotii muamele gordiigiiniiz oldu mu?

Lisede okurken bile tek Tiirk’tiim, ¢evremdeki herkes Bulgar’di. Halbuki dogdugum
koyde bes yiiz hane vardi, hepsi de Tiirk’tii. Konusmamdan Tiirk oldugum belli
olmazdi ama Tiirk oldugumu anladiklar1 zaman, sen ne kadar basarili bir ¢gocuksun,
ama maalesef Tiirk’stin derlerdi. Bu bile bir asagilamaydi. Adamlarin Tirklere karsi
bes yiiz yillik bir kuyruk acilar1 var tabi, bunu iclerinden atmalar1 kolay degil.
Telefonu agip Tiirk¢e bile konusamiyorduk, kimin 6ldiiglinii bile 6grenemiyorduk.
Kardesimin o6ldiigiinii bile bir ay sonra Ogrenebildim durumumuz asimilasyon
déneminde o denli koétiiydii.

37- Bulgaristan’a gittiginizde Miisliiman veya Tirk oldugunuz ic¢in goérdiigiliniiz
tepkileri yaptiginiz ziyaretlerde hala gériiyor musunuz?

Eskisi kadar bir baski s6z konusu degil, ama bazi islemlerde Tiirk oldugunuzu
anladiklar1 anda tavirlarinda bazilarinin ufak bazilarinin da bariz sekilde biiyiik
degisikliklere girdigini gozlemleyebiliyoruz, hos seyler degil bunlar.

38- Bulgaristan’da Tiirk veya Miisliman oldugunuzu saklamanizi gerektiren
durumlarla karsilastiniz m1?

Saklayamadim da saklamak istedigim 0yle ¢ok durum oldu ki. Dedigim gibi liseye
gitmemden itibaren girdigim pek c¢ok ortamdaki tek Tiirk bendim, belki
konugsmamdan anlamiyorlardi ama ismimizden sorduklar1 zaman sdylememizden
belli oluyordu Tiirk oldugumuz. O zaman da size olan tavirlar1 bir anda degisiyor,
ikinci smif insan goziiyle bakiyorlardi.

39-Tiirkiye’ye geldikten sonra dini goriislerinizde herhangi bir degisiklik oldu mu? (

Ornegin dini vecibeleriniz siklasti m1? Hayatinizda dinin yeri artti mi? )
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Bazi kisiler dini kullaniyor, bu beni rahatsiz ediyor. Bu durum yapabilecegim bazi
seyleri yapmama engel oluyor, disaridan bakan birisi beni de dini kullanan birisiymis
gibi gorebilecegi ihtimali de beni rahatsiz ediyor.

40- Sizce gogmenler mi daha dindar, yoksa yerel halk mi1?

Bahsettigim gibi, dini kullananlar var. Bunlarin ¢ogu da gé¢gmenlerin arasinda degil,
buranin insaninin arasindalar. Bu sekilde davranan insanlar nasil dindar olabilirler ki,
sadece kendilerini kandiriyorlar, Allah’1 kandiramiyorlar. Bu ylizden de bdyle bir
mukayesenin igine girersek, bizim gd¢menler belki namaza muntazam olarak
gitmezler, orucunu muntazam olarak tutmazlar ama kalben Allah’a ve onun
gonderdigi din olan islam’a baghdirlar.

41- Cocugunuzu yetistirirken, sizinle ayni dine mensup olmasi i¢in veya dini
vecibelerini yerine getirmesi i¢in ona herhangi bir baski uygulandiniz m1?

Kesinlikle uygulamam, hi¢bir konuda uygulamadim ki bu konuda uygulayayim.

42- Bulgaristan’da yasarken isminiz degistirildi mi? Degistirildiyse hangi donemde
degistirildi, nasil degistirildi?

Sabah 5.30’da zili ¢aldilar ve bizi aldilar gotiirdiiler ismimizi degistirmek i¢in. Nasil
itiraz edeceksin ki, askerler silahlarla geldiler, gotiirdiiler ve ismimizi degistirdiler.
43- Tirkge isminizi geri aldiniz m1?

Ismimi Tiirkiye’ye geldikten ii¢ dort sene sonra aldim, epey ugrastim o donemde,
ama sonunda almayi basardim.

44- Bulgaristan’a giderseniz giindelik hayatinizda hangi ad, soyadinizi kullanmay1
tercih edersiniz?

Tabi ki Tiirk ismimi kullanmay1 tercih ederim.
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