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1.GiRiS

Bir¢cok medeniyete ev sahipligi yapmis olan Ankara’da, Cumhuriyet’ten
sonra gelistirilen yeni kent merkezi ile eski merkezin birbirlerine olan uzakligi,
yenisinin diizenli eskisinin ise terkedilmis kalmasina neden olmustur. Bugiin,
diinyanin pek c¢ok yerinde oldugu gibi Ankara’da da eski bakimsiz kent merkezi, bir
kiiltiir miras1 olarak ilgi ¢ekmektedir. Diinyada bu ilginin, kent merkezindeki
yoksullarin artan kira bedeli gibi zorlayict nedenlerle bolgeden ayrilmak zorunda
kalmas1 ve onlarin bosalttiklar1 evlere orta smiflarin yerlesmesi anlamindaki

‘soylulastirma (gentrification)’ya neden oldugu bilinmektedir.

Benzer bir degisimin tarihi kent merkezlerinde gergeklesen planlama
deneyimlerinin ardindan da yasandig1 goriilmektedir. Ankara Kalesi ve ¢evresi, yerli
ve yabanci turistlerin ragbet gosterdigi bir alan olarak ¢esitli koruma ve yenileme
planlarmma konu olurken bdlgenin nasil degerlendirilmesi gerektigi konusunda

tartismalar stirmektedir.

Bu tartigmalar Kale’de yapilacak calismalarin gecikmesine ve bolgenin
hizmetsiz/yatirimsiz kalmasima neden olurken, bdlge sakinleri ve esnafi arasinda bir
endige yaratmaktadir. Bu calismada, Kale’de ve Kale {izerine gerceklesen ¢atigmalarin
mevcut etkileri ve bdlgeyi soylulasma benzeri bir gelecegin bekleyip beklemedigi
basta Kale sakinleri ve esnafi olmak {izere tiim ilgililerin degerlendirmeleri ile ortaya

konulacaktir.



Giristen sonra yer alan tezin ikinci bolimiinde calismanm kavramsal ve
kuramsal c¢ergevesi sunulacaktir. Bu bolimde, kent yaklasimlarma, Tiirkiye’de
mekansal degisme silirecine, mekanin incelenmesi ve planlanmasi konusunda yasanan
yaklagim degisimlerine ve soylulastrma kavramina deginildikten sonra Ankara’da
kentsel degisme siireci, Ankara Kalesi ve onun canlandirilmast ve planlanmasi
konularinda bilgi verilecektir. Ugiincii boliimde metodolojik ilkeler sunulurken
dordiincii boliimde, goriismelerden elde edilen bulgular degerlendirilecek ve sonug

boliimiine gecilecektir.

1.1. Problem:

Kentlerde gozlenen ve segkinlestirme ya da soylulastrma diye ifade siireci,
sermayenin, degeri diismiis olan eski kent alanlarma akmas1 ve bu alanlarin daha iist
siniflarin kullanimina agilmasi olarak tanimlamak miimkiindiir. Siirecin, daha ilk
bastan, eski kent merkezlerinin yatirim yapilmayarak ihmal edilmesiyle basladigi

diistiniilmektedir (Gottdiener ve Budd, 2005: 32).

Diinyada pek c¢ok 6rnegi goriilen soylulastirma deneyimi, ucuz, bakimsiz
ve terk edilmis kentsel bolgelere yatirim yapilmasiyla bolgedeki sosyal dokuyu
bozarak yoksul kesimleri magdur ettigi gerekcesiyle elestirilmektedir (Ergilin, 2006).
Bolgede yasayan distk gelir gruplari, yatirnmm ardindan gelen kira vb.
yiikiimliilikler nedeniyle soylulastirilan bolgeden go¢ etmek zorunda kalmaktadirlar.

Bu konuda c¢alisan Gonzales’e gére durum, sinifsal bir gerilime neden olmaktadir.



Siire¢ icinde kiraci aileler, yaslilar ve hatta zaman i¢inde bdlgenin soylulastirilmasina

katki saglayan sanatgilar bile magdur olmaktadir (akt. Ergiin, 2006).

Ruth Glass kentsel yenileme ile soylulastirmay: karistrmamak gerektigini
belirtmistir (akt. Yavuz, 2006) ancak iki kavramin kalkis noktalar1 farkli da olsa ayn1
stiregten s6z etmek miimkiindiir. Kentsel yenilemeden kaynakli ‘yerinden edilme’ gibi
kimi sorunlarin soylulastirma siirecine uygun oldugunu gdsteren ¢alismalar
bulunmaktadir (bkz. Hulten, 2010; Newman ve Wyly, 2006). Bu nedenle ‘kentsel
yenileme’ ve ‘soylulastirma’nin, ayni stireci, biri mimari ve ekonomik yonii digeri ise

sosyal yonii ile degerlendirilen iki kavram oldugunu diistinmek yanlis olmayacaktir.

Soylulastirma ile kentsel plan ve projeler arasindaki iligskiye iki farkl bakis
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi soylulastirmanin kendisini bir kentsel yenileme
politikas1 olarak goriirken digeri, soylulastirmaya kentsel projelerin bir yan etkisi
olarak yaklagsmaktadir. Yani soylulastirma istenen bir etki ya da istenmeyen bir yan

etki olabilmektedir (Erden, 2006: 77).

Kentsel alanlar biiylirken, kent merkezindeki isyerlerine yakinlik, kolay
erisebilirlik ve ilging eski mimari, bu alanlara daha yiiksek gelir gruplarini ¢cekmek
icin potansiyel yaratmaktadir. Tiirkiye’de de 1980’lerden beri bu alanlardaki konutlar
el degistirerek rehabilite edilmekte ve farkli sosyal smif, kiiltiir, gelir diizeyi ve yasam
bigimi olan kisiler tarafindan kullanilmaktadir (Ergiin, 2006; Uzun, 2006). Ornegin
1960’11 yillardan 1990’11 yillara kadar diisiik gelir ve altkiiltiir gruplarinin yasadigi bir
cokiintii bolgesi olan Cihangir’de 1990’larin ortalarindan itibaren Beyoglu’nun

yeniden canlanmasi ile birlikte, soylulasma siireci baglamistir (Ergiin, 2006:22).



Kentsel mirasin korunmasi konusuna artan ilgi ile birlikte bir baska gerilim
tarthi kent merkezlerini yok edilip rant amagli kullanilmasina neden olan politikalar
ile korunmas1 gerektigini diisiinenler arasinda yasanmaktadir. Zaman i¢inde korumay1
da iceren bir yenileme anlayis1 gelismistir (koruyarak yenileme). Koruma anlayismin
daha genis kitlelerce 6nemsenmesi ve merkezi yonetimden yerel yonetimlere kadar bu
amacm benimsenmesi miimkiin olmussa da, bu alanlar {izerindeki miicadele son
bulmamistir. Clinkii yenilemenin sadece fiziksel degil, ekonomik ve sosyal faktorleri
de icine alacak sekilde gerceklesmesi geregi vurgulanmaktadir (Doratli, 2007; Ekinci,
2007; Gérgiilii, 2007; Ozgiinel, 2007; Ozden, 2008). Bunun nedeninin, yenileme

calismalarinin soylulastirma tiirii etkiler dogurmasi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Bu c¢alismanin problemi de Kale’de gerceklestirilmesi planlanan kentsel
yenileme projelerinin bolgede soylulastirmaya benzer yan etkiler yaratmasi ihtimali ve
kurumlar arasinda yasanan miicadelelerin Kale’ye ve Kale sakinlerine, mevcut ve

olasi olumsuz etkileridir.

Tirkiin Erendil ve Ulusoy’un (2004:246) Ankara’min tarihi kent
merkezinde yaptiklar1 ¢calismada, donemin (1999-2000) bolge i¢in en karakteristik
ozelligi, Kale tizerinde ¢ok farkl ilgi ve c¢ikarlara sahip aktorler arasinda yasanan

miicadele olarak ifade edilmistir.

Ankara Kalesi 0zelinde yasanmakta olan catismalarin odak noktasi,
bolgeyi kapsayan koruma planlarinin iptal edilmesi ve yerine gelistirilen yenileme
planlarma dava agilmasi seklinde diisiiniilebilir. Koruma planlarin1 iptal ederek
bolgeye yenileme yatirimlar1 yapmayi planlayan grup ile bu yenileme ¢alismalarmin

ranta yonelik girisimler oldugunu diisiinen diger grup arasinda yasanan c¢atigmanin



bolgenin sosyal ve fiziki yapisma olast etkileri de bu c¢alisma kapsaminda

problematize edilmistir.

1.2. Amac:

Calismada, soylulastirma siirecine konu olmasi beklenebilecek Ankara Kalesi ve
cevresinde yasanan degisimleri, aktorlerinin gelecek beklentileri cercevesinde ortaya
koymak amaclanmistir. Bu temel amacg cercevesinde su sorulara yanit aranmasi

hedeflenmistir:

- Kale i¢i ve yakin cevresinde soylulastirma siirecinden ne Olglide soz

edilebilir.

- Kale ve yakin cevresinde yasayan halkin birbirleri, esnaf, kamu

kurumlar1 ve sivil toplum kuruluslari ile iletisimleri nasildir?

- Ankara tarihi kent merkezinde yapilan ve yapilmasi planlanan projeler

konunun aktdrleri tarafindan nasil degerlendirilmektedir?

- Aktorlerin Kale’nin gelecegi ile ilgili beklentileri nedir, kendilerini

degisimin neresinde gérmektedirler?

- Farkli gruplarn Kale’nin fiziksel, sosyal ve ekonomik yapisi,
ihtiyaclar1 ve yasanan degisimlerle ilgili degerlendirmeleri arasinda ne gibi farkliliklar

vardir?
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- Planlamadan (yenileme/koruma) kaynakli yasanan degisimler nelerdir;
bu degisimler bolge halki, esnafi ve konuyla ilgilenen sivil toplum olusumlari

tarafindan nasil degerlendirilmektedir?

1.3. Onem:

Projeler kapsaminda, kentsel yenileme calismalarinin sosyal etkilerine yonelik ¢ok
sayida calisma yapilmamaktadir. Bu etki daha cok kent alanindaki miicadelenin
taraflarindan birince kullanilan bir sdylem olarak kalmaktadir. Yani sosyal etkinin
konusu olan halk siirecin nesnesi konumunda kalmaktadir. Bu ¢alisma, kentsel
yenileme projeleri ve soylulastirma benzeri etkilerinin, bu potansiyele sahip bir

bdlgenin sakinlerinin degerlendirmeleri ile ortaya konmas1 agisindan 6nemlidir.

Bu calisma, soylulagsmakla soylulagmamak arasinda kalmis, ¢esitli
miicadelelere konu oldugu i¢in yatwrimsiz ve hizmetsiz kalmis, kentsel yenileme
projelerinin heniiz baslamadig1 potansiyel bir alanda gergeklestirilmis olma
Ozgiinliiglinii tasimaktadir. Genelde bu tiir caligmalar yerinden edilme siirecinin
basladig1 alanlarda gerceklestirilmistir. Ankara Kalesi ve yakin ¢evresinde ise heniiz

bu siire¢ baglamamistir ancak baglamasi kaginilmaz goriinmektedir.

1.4. Smirhhiklar:

Bu calismanin en biiyiik smirliligi, Bati literatiiriinde yer alan ‘soylulastirma’

kavraminin Tirkiye sartlariyla uyumsuzluklar tasimasi ve bu uyumsuzluklari
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nedeniyle kavramin tartismali olmasidir. Ancak bu smirhilik, kentsel yenileme ile
soylulastirma kavramlarinin bir arada ele alinmasi ile asilmis goriinmektedir. Bunu
yaparken, soylulastirma siirecinin ortaya ¢ikis bigimi degil ortaya c¢ikardiklarina
odaklanmak yeterli goriilmiistiir. Cilinkii Bati’da orta sinifin tarihi kent merkezlerine
ilgi gostermeye baslamasi ile ortaya ¢ikan durum giiniimiizde hem Bat’da hem de
diger diinya iilkelerinde yerel devlet miidahalesi ile baglamakta ancak benzer siirecler

yasanmaktadir.

Tezin bir baska onemli smirlilig1 ise, kuramsal olarak sosyolojik ve
cografi/mekéansal bakis agilarmin bir arada yer almasmin 6nemi vurgulanmisken
bulgularin analizi kisminda cografi/mekansal bakis acisinin smnirl kalmis olmasidir.
Bu nedenle ¢alismanin; konut-arazi yapisi, mevcut tarihi dokunun énemi ve planlarin
teknik ozellikleri yoniinden zenginlestirilmesi faydali olacaktir. Ancak bu tezin temel
savlarindan birisi, bolgede siiren miicadelelerin hem sosyal hem de fiziki yapiya zarar
verdigi ve miicadeleler siirerken sosyal dokunun ihmal edildigi yoniinde oldugu i¢in,

thmal edilen yone agirlik verilmesi uygun goriilmiistiir.

Calisma ornek olay incelemesi seklinde gerceklestirilmisticr ve
genellenebilir degildir. Metodoloji boliimiinde de deginildigi tlizere ¢alisma ozel
olarak Ankara Kalesi ve yakin c¢evresindeki bolgeye 6zgl iliskiler temelinde

gerceklestirilmistir.

Calismada konuyla ilgisi goriilen kimi kurumlara ulagsmakta ve yetkililerle
goriisme yapmakta sikintilar yasanmistir. Bunun yaninda kurum goriismelerinde
formel yanitlar alinmis ve istenen bilgilere ulagilamamistir. Planlanan bazi kurumsal

goriismeler yapilamazken bazi gruplar ise ikinci planda kalmustir. Ornegin Kale
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ziyaretgileri, CEKUL Vakfi temsilcisi, belediye temsilcileri ile etkili gdriismeler

gerceklestirilememis ve Ankara Valisi’ne ulagilamamustir.

Kale cevresindeki 12 mahallenin bir muhtarlik bdlgesi haline gelmesi
nedeniyle sadece Ankara Kalesi ve c¢eperleri ile ilgili ayrintili bilgiler muhtardan
almamamis, eski muhtarla yapilan gériismeden edinilen bilgiler de bu anlamda giincel
olmamistir. Ornegin Kale igindeki kiraciik oraninin %70-80 arasinda oldugu

ogrenilmis ancak kesin sayilara ulasilamamustir.

Kale’de 20 sakinle goriisme yapilmasi planlanirken bunun yarisinin kadin
yarisinin erkek olmasi diisiiniilmiistiir. Ancak kadinlar konuyla ilgili bilgi sahibi
olmadiklarmi belirterek goriisme yapmaktan kacindiklar: i¢in erkek goriisme sayisi
kadin goriisme sayisindan fazla olmustur. Bu nedenle ¢alisma bir toplumsal cinsiyet

degerlendirmesine sahip degildir.

1.5. Temel Kavramlar:

1.5.1.Kent Planlamasi (Urban Planning):

Thomas Adams’a gore kent planlamasi “toplumsal ve iktisadi gereksinimleri g6z
oniinde bulundurarak kentlerin fiziksel gelismelerinin bi¢cimlenmesine bir yon
vermekle ilgili sorunlarla ugrasan bir bilim, sanat ve ugras” alamidir (akt. Keles,

2004:49).

1.5.2.Kentsel Yenileme (Urban Renewal):

“Kent i¢in dnem arz eden, ancak ¢esitli nedenlerle ¢okiintiiye ugramig, kohnemis,
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eskimis, bozulmus ya da bu siireglerin heniiz yasanmakta oldugu kent parcalarinin
yeniden hayata dondiiriilmesidir (Ozden, 2008:45). Yirminci yiizyiln ilk
ceyreginde Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan yeni bir kentsel yapilanma
gerekmistir. Ekonominin bozulmasi ve bas gosteren sosyal sorunlar nedeniyle
kentlerde bir ¢okiis meydana gelmistir ve kentsel yenileme kavrami bdyle bir
donemde ortaya ¢ikmis, basta Bat1 Avrupa ve Amerika olmak iizere tiim diinyada

yayginlasmustir (Beck 1986°dan akt. Ozden,2008:49).

Kentsel yenilemenin dort temel kriteri saglama hedefinden s6z
edilmektedir. Bunlar; “kentteki fiziksel ¢okiisii durdurmak ve tarihi dokunun
sirdiirtilebilirligini saglamak, ekonomik yasami canlandirmak, kentsel yasam
kalitesini arttrmak ve kiiltiire dayali dinamikleri harekete gecirmek, her Olcekte

katilimi1 saglamak’tir (Erden, 2006).

1.5.3.Siiziilme (Filtering):

Stiziilme, sakinlerin bir bolgeden tasmmasi ve yerlerine daha alt gelir gruplarindan
ailelerin yerlesmeleri durumunu ifade etmektedir (Ozden, 2008: 289; Keles,
2004:437). Siiziilme ile kohnelesme siirecinin basladigi bilinmektedir (Ozden,

2008:290).

1.5.4.Soylulastirma/Seckinlestirme (Gentrification):

Ileride daha ayrmntili islenecek olan bu kavrami kisaca; sermayenin, degeri diismiis
olan eski kent alanlarina akmasi ve alanlarin {ist siiflarin kullanimma agilmasi olarak

tanimlamak miimkiindiir. Siirecin, daha ilk bastan, eski kent merkezlerinin yatirim
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yapilmayarak ihmal edilmesiyle basladigi diistiniilmektedir (Gottdiener ve Budd,

2005: 32).

Bir bagka kabul goren ve digerine paralel olan tanima gore soylulastirma,
“kentlerin eskiyen parcalarini, bu yerlesmelerin degerlerinde artisa ve yoksullarin
yerlerinden edilisine neden olarak yeniden diizenlemek ve daha iist siniflara hitabeden
mahallelere doniistiirmek™tir (Webster’s Dictionary of the American Language,

1988°den akt. Ozden,2008:168-175).

Kavram, ge¢miste kent merkezini terk etmis olan smiflarin kenti geri
kazanimina vurgu yaparak merkezdeki sosyo-mekéansal degisimi anlatmaktadir.
Ancak alayct bir kullanima sahip olan kavram, kentsel yenileme planlarmin ardindan

yasananlarla paralel bir siireci ifade etmektedir.

1.5.5.Slam (Slum):

Bir bolgede yogun bir bigimde yerlesmis evler, yoksul sakinler ve diisiik toplumsal
islevler biitiinii olarak tanimlanmaktadir. Slam bdlgeleri i¢cin 6zellikle bozulmus ve
bakimsiz evlere vurgu yapilmaktadir ¢iinkii bu onlarin en goriinen ozellikleridir.
Slamlar, kamusal hizmet yetersizligi, saglik ve egitim imkansizliklar1 ve toplumun
geneli tarafindan ithmal edilmis bir niifus anlamima gelmektedir (Gottdiener and Budd,

2005:135,136).

1.5.6. Gegis Bolgesi:

Gegis bolgesinin yaygin tanimi “kent 6zegine bitisik ya da onu ¢evreleyen, yapilarin

Olciinler1 diisiik, goriinlisii bozuk, toprak degerleri yiikselmis, yapilar1 karma
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kullanimlara ayrilmis, tiirlii kentsel isgorii ve kolayliklar yoniinden dar bogazlar1 ve
toplumsal sorunlar1 olan alan”. Bu anlamda gecis bolgesi ile ¢okiintii bdlgesi ayni
tanimlanmaktadir. Bir diger tanima gore de gecis bolgesi “bir kent i¢cinde belli bir
kullanim tiirlinden bir bagka kullanim tiirtine ya da belli bir toplumsal ve ekonomik

kiimenin elinden bir bagkasinin eline gegis slireci i¢inde olan bolge”dir.

1.5.7.Yerinden Edilme (Displacement):

Kavram bu ¢alismada, sadece kentsel yenileme vb. ¢aligmalariin bir sonucu olarak
kisilerin evlerinden ¢ikartilmasin1 degil ayni zamanda soylulastirilan bolgede
barinmalarini zorlastiran sartlarin artmasi ile gitmek zorunda kalmalarimi igerir bir

sekilde kullanilmaktadir (Hulten, 2010).
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2.KURAMSAL ve KAVRAMSAL CERCEVE

Bu baslik altinda 6ncelikle kent ve kent yapisina iligkin kuramlarm kisa bir
degerlendirmesi sunulacak ve ardindan kisaca kente yonelik sosyolojik yaklasimlar
iizerinde durulacaktir. Daha sonra Tiirkiye’de mekansal degisme siirecinden, kentsel
mekanin incelenmesi ve planlanmasindan s6z edilecektir. Ardindan genis bir sekilde
soylulastirma kurami tartigilacaktir. Son olarak Ankara, Ankara Kalesi’ne yOnelik

calismalar, Kale’nin canlandirilmasi ideali ve bolgeye yonelik projeler sunulacaktir.

2.1.Kentsel Yapi-Degisme Kuramlari ve Sosyolojik Yaklasimlar:

Insanlarin bir araya gelip yeryiiziinden yararlandiklari merkezler olarak ifade
edilebilen kentler ekonomik ve toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasini saglayacak
bicimde yapilanmaktadir (Harris ve Ullman, 2002: 55). Bu calismada kent, ‘davranista
bulunan dogal bir organizma’ gibi diistiniilmemektedir. Ancak benzer kentsel yapilar
icindeki bireylerin benzer kararlar alarak ya da kararlara zorlanarak benzer kentsel
degisimleri yaratabilecekleri kabul edilmektedir ve bu degisimlere eslik eden 6zgiin
kosullar, benzesme egilimini farklilasma yoniinde degistirebilecektir. Isik ve
Pmnarcioglu’nun (2005:31) da ifade ettigi gibi diinya “diizenli ve Onceden
tanimlanabilir kurallar1 olan istikrarl bir diinya degildir. Ancak bu gercekligin kabulii,

sosyal diinyanin anlasilmaz ve anlatilamaz 6lgiide karmasik oldugu” diisiincesini de
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yaratmamalidir. Bu nedenle bu bdliimde kisaca klasik kent kuramlarina da

deginilecektir.

Kentler tarihsel ve cografi olarak birbirlerinden farkli olsalar da ortak
ozelliklere sahiptirler. Ozellikle, sanayi dncesi kentler kendi aralarinda birbirlerine ve
sanayi kentleri de ayni sekilde birbirine yapisal pek cok konuda benzemektedirler.
(Giddens, 2000:500). Farkli ge¢cmislere sahip olan kentler benzer islevleri yerine
getirir olmustur ve biiyiik bir kentten 68renilenler digerler biiyiik kentlerin de yapisi
hakkinda bilgi verebilmektedir (Harris ve Ullman, 2002:56). Ornegin geleneksel
toplumlarda yap1 ve islevler yoniinden benzesen kentler; surlarla c¢evrili olma,
merkezde halka ait biliylik bir alanmn bulunmasi, yOnetici ve/veya seckin smifin
merkeze yakimn yerlerde digerlerinin merkezden daha uzak bdlgelerde yasamasi gibi

ortak ozellikler tasimaktadir (Giddens, 2000:500).

Batr’daki sanayi devriminin ‘kentlesme devrimi’ olarak yorumlandigi
bilinmektedir (Sezal, 1992). Sanayi oncesi kentler niifus yogunlugu az, dinsel ve
yonetsel kentler olarak yasamiglardir. Seckin ve varlikli kimselerin merkezde ve
merkeze yakin kesimlerde yasadigi sanayi dncesi kentinde yoksullar ve istenmeyen
unsurlar kent smrlarina yakm yerlere yerlestirilmekteydi. Oturma ve ¢aligma
alanlarmin birbirinden belli 6l¢lide ayrildig1 sanayi kentinde iist ve orta smiflar kent
merkezindeki oturma alanlarin1 yoksullara terk ederek kentin digina dogru yerlesirler

(Keles, 1972).

Azgelismis tilkelerde ise sanayilesmeden Once gergeklesen, demografik
anlamda bir asir1 kentlesme sz konusudur. Istihdam ve konut sorunlar1 yaratan bu

siire¢c enformel ¢alisma, marjinal islerin gelismesi, gecekondulagma, terk edilmis ve
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bakimsiz kent merkezlerinde ikamet etme gibi miicadele yollar1 ile kendini
gostermektedir (Keles, 2004). Tiirkiye 6zelinde de sanayilesmenin kentlesmeden
sonra olmasindan dolayr Batr’dakinden farkli bir kentlesme siireci goriilmiistiir

(Eraydm, 2006).

Ulkelerin sosyo-ekonomik degisimleri kentsel yapiy1 ve degismeyi anlatan
kuramlarda da zaman i¢inde degisimler yaratmistir. Bu nedenle s6z konusu kuramlar,
birbirinin alternatifi olarak degil hem sosyo-ekonomik hem de politik ve
paradigmatik/diisiinsel degisimlerin birer yansimasi olarak okunmalidir. Ortak
Merkezli Cemberler Kurami’na gore kentler ortak merkezli i¢ ice ¢emberlerin
birbirlerinden ayrildig1 fonksiyonel bolgelerden olusmaktadir. Cekirdekte merkezi i¢
ve ticaret bolgesi yer alirken ardindan gelen ¢gemberlerin iginde; ortadan kalkmaya yiiz
tutmus ve isyeri istilasma ugramis bir ge¢is bolgesi, “ilk iki halkanin tatmin edici
olmayan kosullarindan ka¢makla beraber [...] isyerlerine yakin olmak zorunda
bulunan is¢ilerin oturduklar1 mahalleler, ailelerin oturdugu, daha i1yi ve yiiksek
standartli konutlarin bulundugu oturma bdlgesi, kent sinirlar1 diginda kalan banliyoler
yer almaktadwr. Dilimler Kurami’na gore ise, kentlerin biiylimesi, “ana ulasim
kanallar1 boyunca ve yildiz bigimindeki bir sehrin olusumunun en az direng gosteren
yonlerde, fakat yine bir ¢emberin merkezinden cevresine dogru uzayan dilimler
biciminde olmaktadir”. Bu dilimlerin, kentin ¢esitli fonksiyonlarmm goriilmesine
ayrilmis sektorler niteliginde oldugu diistiniilmiistiir. Kurama gore, farkli siniflarda
bulunan insanlar farkl bolgelerde otururlar ancak gelirlerindeki artis ile birlikte ayni
sektor i¢inde merkezden ¢evreye dogru hareket ederler. Birden fazla Merkezli Gelisme
Kurami da kentsel gelismenin tek bir merkezden degil birkag cekirdekten hareketle

meydana geldigini belirtir ve bir kent biiyiidiik¢e ¢cekirdek/merkez sayisinin da artma
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egiliminde oldugunu belirtir. (Keles, 1972: 5-10).

Daha cagdas modellere bakildiginda, merkezlesen bir yerin ne derecede
hizl1 biiyliyecegini sehir hizmetlerine olan talebin belirledigini iddia eden Merkezlesen
Yerler Kurami, kentte insanlarin iletisime ihtiyact oldugu gerekcesi ile Kentin
Biiyiimesini Haberlesme Kurami ile A¢iklayan Yaklasim, ulasim ve haberlesmedeki
gelismelerle kisiler ve orgiitler arasindaki temasin, mekani agan bir nitelik kazandigini
vurgulayan Insan Iliskileri Yaklasimi, kentsel mekan yapisinmn, toplumdaki uzakhk
engelini asmaya yonelmis olan c¢abalarinin tiimiince belirlendigini ileri siiren
Ulasilabilirlik Kavramina Dayanan Yaklasim, insanlarm etkilesim ihtiyaglarini
karsilamak icin, yeryiiziinde c¢esitli noktalarda toplanma egiliminde olduklarini
varsayan ve karar alma siirecini vurgulayan Karar Coziimlemesine Dayanan Kent
Yapisi Goriisii, kent sisteminin, ‘insan ihtiyaclarma uydurulmus mekan (adapted
space)’ ile ‘mal ve insan akimlar1 (flows)’ seklindeki iki onemli 6geden olustugu
temeline dayanan Kent Bigcimine Dayanan Kavramsal Sistem ve kentsel “faaliyetlere
ayrilacak mekani, arz-talep iliskilerine ve en diisiik maliyet esasina gore, piyasa
mekanizmas1’nin belirledigi goriisiine dayanan Kentin Yapisim Yansitan Iktisadi

Modeller goriilecektir (Keles, 1972: 13-22; Keles, 2004:121-130).

Sosyologlarin gelistirdigi yaklasimlara bakilacak olunursa, kent tiplerini
idealize eden Weber’e gore “kent kendi icinde ve kendi basina ele alinabilecek bir
sorun degildir. Bir kent kurammin gelistirilmesinde yarar yoktur” ve kendisi kenti
sadece kapitalizm sorununun bir pargasi olarak ele alir ve inceler. Kenti ‘i bolimii’
ve ‘dayanisma’ kavramlariyla agiklayan Durkheim’a gore ise “ileri kapitalist

toplumlarda, kentin, toplum kuraminin ana konularindan biri olmadigini 6ne siirer” ve
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artik ‘toplum’ denildiginde zaten akla gelenin biiyiik 6l¢ekli bir kent oldugunu belirtir.
Marksist yaklagim da “kentte goriinen seyin kentin kendisi degil fakat kapitalist

iiretim stiregleri ve iligkileri” oldugunu vurgulamaktadir (Keles, 2004: 132-134).

Kent sosyolojisinde, sermaye birikim siireclerine gore kenti analiz eden
yaklagimlar 1970’lerde glindeme gelmistir. Bunun baglica nedenleri “sermayenin
uluslararasi niteliginin 6n plana ¢ikmasi ve 1970 ekonomik krizi ile ortaya ¢ikan,
sermayenin yeniden yapilanma” ihtiyact olarak gdsterilmektedir (Aslanoglu, 2000b:
63). Kentin baslica politik ve ekonomik degiskenlerle iligki i¢inde ¢Oziimlenmesi
gerektigini vurgulayan, Marx’tan biiylik oranda etkilenmis (Giddens, 2000: 509) ve
Bagimmlilik kuramiyla da yakindan iligkili olan bu yaklagimlar ‘mekan’t ele aliglari
yoniinden kiiclik baz1 farkliliklar gostermektedir. Castells kenti tanimlarken ‘kolektif
tilketim’ kavramina bagvurmaktadir. Ona gore “kentsel sistemin temel islevi tiiketim
siirecidir. Kentler emegin yeniden iiretimi i¢cin gerekli olan kolektif tiiketimin elde

edildigi mekanlardir (Aslanoglu, 2000b: 64,65).

Castells  kentsel  degismeyi  agiklarken  ‘sosyo-mekanizmalar’a
bagsvurmaktadir. Bunlardan biri olan “metropolitenlesme; niifus ve sermayenin
mekanda yogunlasmasi [...] alt kentlesme siireci ise; sanayi birimlerinin ve is
alanlarinin merkezden uzaklasmasiyla, orta siifin ve kalifiye is¢ilerin hareketliligi ile
gerceklesmektedir”. Castells i¢in asil onemli olan bu tanimlamalar yapilirken “mekan
ve sosyal siirecler arasindaki iliskinin, sermaye birikim siire¢lerine oturtulmasi

gerektigi”dir (Aslanoglu, 2000b: 65).

Diger yandan Lefebvre ve Harvey'in gelistirdigi kuramsal ¢ercevede, kent

bash basina bir analiz nesnesi olarak alinmamakta, sermaye birikim siireclerini ile
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ilgili olarak ele almmaktadir. Ozellikle Lefebvre’nin analizinde ‘mekin’ &nem
tasimaktadir. Ona gore mekanin kapitalist toplumda nasil iiretildiginin ve bu iiretim
siirecinde ortaya cikan geliskilerin analizi gerekmektedir. Kapitalist gelisme iginde
sermaye, mekani bir meta haline getirmistir. Bu sistem i¢inde mekan, su gibi kit bir
kaynaktir (Aslanoglu, 2000b). O halde ‘kentsel miras’ olarak degerlendirilen tarihi

merkezler de degerli ve kit kaynaklar olarak paylagim miicadelesine konu olacaktir.

Harvey’in kuramsal c¢ergevesinde kentsel mekéan, kapitalist iiretim
iligkilerini agiklayan bir faktordiir. O, Marx’m Kapital’deki ac¢iklamalarina dayanarak,
artik deger elde etmek i¢in calisma saatlerini uzatmak, liretim araglarina yatirim
yapmak gibi gereklilikleri vurgulamistir. Ancak bu durum asir1 sermaye birikimine
yol acacak ve kar oranlar1 diisecektir. Harvey bunun ¢oziimii olarak sermayenin
ikincil ve {iciinciil dongiilerin isletilmesinin gerceklestigini belirtmektedir. Ikincil
dongiiler, insa edilmis cevre, konut, fabrika, biiro vb. kentsel alanlara yapilan
yatirimlardir. Ugiinciil dongiiler ise, ikincil dongiilerle kent merkezinden uzaklasmaya
baslayan orta sinifin kontroliinii kolaylastirmak icin iletisim ve teknolojiye yapilan

yatirimlari ifade etmektedir (Aslanoglu, 2000b).

Harvey ve Castells Ekolojik yaklasimin aksine, ‘dogal’ mekansal siirecler
yerine ‘yaratilmis ¢evre’nin, gilicliin toplumsal ve ekonomik sistemlerini nasil
yansittigint - vurgularlar (Giddens, 2005: 511). Harvey (2003) karmasik kent
sisteminde, hedeflenenin ve olmasi gerekenin aksine, gelirin yeniden dagitilmasindaki
‘gizli mekanizmalar’in, esitsizliklerin azaltilmasindan c¢ok arttirilmasina neden

oldugunu belirtmistir.

Marx’tan etkilenmis olan bu diisiinceler ¢ogunlukla ¢ok soyut goriilmekte
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ve Chicago okulunun yaptig1 gibi ¢ok fazla arastirma g¢alismasi i¢in uyarict olmadigi
disiiniilmektedir. Giddens’a (2005:511) gore Harvey, Castells ve Chicago okulunun

diisiinceleri yararl bir bigimde birbirlerini tamamlarlar.

2.2.Tiirkiye’de Mekansal Degisme Siireci:

Diizenlemeci Okulun 6gretisine gore “bir donemin niteligini, birbiri ile tutarli olan
iretim bigimleri, birikim rejimi ve diizenleme mekanizmalar1 belirler. Bu ii¢iiniin
birbiriyle olan uyumunun bozulmaya baslamasiyla yeni bir evreye gecisin kosullar1 da
baslar (Lipietz, 1986’dan akt. Eraydin, 2006:25). Bu yolla baz1 gelisme evrelerinin
tanimlanmasi tiim diinya i¢in gegerli bir standart sunsa da iilkelerin 6zgiin kosullarma

gore bazi farkliliklar gostermektedir (Eraydin, 2006; Uzun, 2006).

Tirkiye i¢in ilk evre, Cumhuriyetin kurulusundan 1960’lara uzanan yogun
birikim donemidir. 1960 sonrasinda yogun bir birikim ve sosyal refah devietine gegis
glindeme gelmistir ancak gerekli dengeler kurulamamis ve kontrolsiiz kirdan kente
g0¢, cesitli sorunlar yaratmustir (Eraydin, 2006:26). Tiirkiye’de gii¢li kentlesme
egilimi olmadig1 savinin 1955’ten sonra yapilan ¢alismalarda degismeye basladigi ve
1950°den sonra hizli kentlesme yasandigi bilinmektedir (Keles, 2004: 57). Eraydin
(2006:26) 1980 sonrasinda ise, neoliberal politikalarla birlikte, diizenleme bi¢imi

denetimsiz obeklegmig birikim rejimi olan yeni bir evreye gecildigini ifade etmektedir.

Cumhuriyet 6ncesi donemde baslayan ekonomik degisme mekanda etkili
olmustur. Niifus artisinin hiz kazanmasi, ekonominin yeniden yapilanmasi, smif

temelli farklilasma ve diger toplumsal degismelerle mekéansal doniisim paralel
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olmaktadir. (Eraydin, 2006). Yazara gore “Ozellikle kent merkezlerinde degisen
ekonomik yapiya kosut olarak bir yenilenme ve farklilasma™ gozlemlenmistir.
Cumhuriyetle birlikte yiikselen “yeni bir ulus-devlet yaratmak ve modernite projesi
kapsaminda doniisiimiin baslamasi (s.28)” diisiincesi ¢er¢evesinde yabanci mimarlarin
planlarina basvurularak kentsel yenileme saglanmaya calisildi. Ulasim sistemlerinde
ve sanayide adimlar atilirken (seker, ¢cimento, dokuma gibi sanayi birimlerinin farkl
kentlere dagilmasi gibi) en biiyiik kentsel degisim de Ankara’da yasanmis ve Baskent,

modernlesmenin odak noktasi haline gelmistir. (Eraydin, 2006).

Ikinci dénemi Eraydmn (2006:32) “niifus artisinin ve gociin yarattig
sorunlarm ve gelismislik farklarinin fazlalagmasmin getirdigi planl gelisme diirtiisi”
olarak adlandirmaktadir. Yasanan ekonomik darbogaz ve sorunlarin ardindan gelen
1960 darbesi ile ekonomik planlama anlayisi giindeme gelmistir. 1970’den sonraki
hiikiimetlerin kirsal alanda yaptiklar1 yatirimlar ve enflasyon nedeniyle kdylerin
iticiligi bir miktar azalmis ve kentlesme hizinda yavaslama olmustur (Keles, 2004:

59).

2.3. Kentsel Mekanin incelenmesi ve Planlanmasi

Harvey (2003:181) genel bir kentsellik kuramina ulasilamayacagimni sdyler ve bu genel
kuram yoksunlugunun, ‘kentselligin uygarlik atdlyeleri’ olarak kentlerin temel

niteliklerinin arastirilmasini engellememelidir der.

Harvey (2003:27), kentle ilgili diisiiniir ve konusurken karsilasilan

glicliiklerin, onun karmasik dogasi kadar, durumu dogru kavramsallastirmadaki
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basarisizliktan da kaynaklandigmi belirtmektedir. Ona gore ‘“eger kavramlarimiz
yetersiz ya da tutarsiz iseler, sorunlar1 tanimlamayi ve uygun ¢oziim politikalar:

olusturmay1 da bekleyemeyiz”.

Kavramsal sorunlarin bir kisminin kent siirecinin bazi yonleri {izerine
profesyonel ve akademik uzmanlagmadan kaynaklandigi diisiiniilmekte ve
sosyologlar, iktisatcilar, cografyacilar, mimarlar ve kent planlamacilarinin kendi
kavramsallastirmalar1 temelinde farkli noktalarda kalmalar1 elestirilmektedir (Harvey,

2003:29; Islam, 2006a).

Yine Harvey’e (2003:40) gore bakis acilarindaki farkliliklar, ‘mekan’
derken neyin kastedildigindeki farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Mekanin simgesel
anlami 6nemlidir ve tanimi, bireyden bireye, gruptan gruba oldugu gibi zamandan

zamana da degisir.

2.3.1.Mekiana, Toplumsal Siireci Dislamadan Bakmak

Kentsel mekanin incelenmesine yonelik cesitli bakis acilar1 vardir. Bunlardan bazilari
‘kullanim deger1’ bazilar1 ise ‘degisim degeri’ kavramina agirlik vermektedir. Harvey
(2003:151) i¢in bu bakiglarin her ikisi de yararli olmakla birlikte eksik kalmaktadir.
Ona gore, “yeterli bir toprak kullanimi kurami, Marx’in diisiindiigi anlamda mal
degisimine dair toplumsal siireci kavrayabilecegimiz sekilde bu iki tarafin
biitiinlesmesini gerektirir”. Yani turetim iligkilerinden, dolayisiyla da toplumsal

tabakalagmadan/siniflardan bagimsiz diisiiniilmemelidir.
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Bir mekénsal bicim zaman i¢inde kademeli bir sekilde insa edilir ve bir
kere yaratildiginda “onun toplumsal siirecin gelecek gelismesini kurumsallastirmaya
ve kismen de belirlemeye egilimli olacagi kabul” edilmelidir (Harvey, 2003:32).
Diger taraftan Lefebvre’ye (1991:416) gore bir smif ideolojik olarak etkin bir hale
geldiginde mekanda izler birakacaktir. O halde Isik’m (1994:16) dedigi gibi “mekéanin
daha derinde isleyen toplumsal yapilarla iligki icinde ele alinmasr” gerektigi diisiincesi
bunun ‘karsilikl’’ bir iligki oldugu diistiniilerek vurgulanmalidir. Yani var oldugu
kabul edilen toplum-mekan iliskisinin belli bir yonii yoktur ve determinizmden

kacimilmalidir.

Kent plancilarinin toplumsal siireglerin bilincinde olmasinin 6nemi siklikla
vurgulanmigtir. Harvey (2003:31) de sosyolojik bakis acisina sahip olan kuramlarla
mekansal bilin¢ ya da cografi bakis acisma sahip olanlar arasinda bir kdprii kurmay1
hedeflemistir. Kent planlamas1 anlayisinda bu yonde yasanan degisimlere daha sonra

ayrintili bir sekilde deginilecektir.

Pozitivizmin elestirisi ile birlikte mimaride, toplumsal siirecleri gz ardi
etmeyen sOylemler gelismistir. Yapisalct ve pozitivist yaklasimlarmm mekani ve
toplumu ayr1 ayr1 ele alarak tek yonlii bir iligki ortaya koydugu diistiniilmektedir (Isik,

1994),

Bunlara ek olarak 6zellikle 1980 sonrasinda gelisen post-modern literatiir
de mekan-toplum iliskisi konusuna katkilar saglamistir. Onceki literatiire ek olarak;
cinsiyet, 1k, etnisite konusunda onemli ipuglar1 vermislerdir. Buradan da toplumsal
iligkilerle mekan arasinda —sadece smnifla sinirlandirilamayacak- cok yonli ve

karmasgik bir iliskinin var oldugu sonucu ¢ikmaktadir (Sengiil, 2000:79).
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2.3.2.Planlama Anlayisindaki Degisme:

Kent planlamacilarinin toplumsal siiregle ilgilenmeden bir arazi iizerine calistigi
donemlerin ardindan Webber, Planlamay1 toplumsal siirecin daha fazla bilincine
varmaya yoOnelten mekansal tasarim goriisiiniin giiclii savunucularindan olmustur
(Harvey, 2003:31). Bunu, ekonomik, mekansal ve toplumsal degisimlerin etkisi ile

gerceklesen yeni yaklagim arayislari ile agiklamak miimkiindiir (Uzun, 2006:32).

Harvey’in (2003) bir arada olmasi gerektigini belirttigi cografi ve
toplumsal bakis agilar1 zaman zaman birbirleriyle ilgisiz hatta birbirilerinin alternatifi
olarak goriilmiistiir. Onun ifadesine gore “Ornegin bazilari, kentin mekansal bi¢imini
degistirmeyi ve bdylece toplumsal siireci sekillendirmeyi denediler. Bazilar1 ise
gerekli toplumsal hedeflere ulasmak {imidiyle toplumsal siireclere kurumsal
kisitlamalar koymayir amagladirlar (Harvey, 2003:31)”. Oysa bu stratejiler
tamamlayic1 goriilmelidir. Yazara gore en dogrusu mekansal bicim ile toplumsal
bakisi, bir konuyu diisiinmenin iki farkli yontemi oldugunu kabul etmektir. Bu
nedenle aralarinda bir uyum yakalanmasi faydali olacaktir. Harvey (2003:31) “aksi
halde, kentsel sorunlarla ugrasirken celigkili stratejiler yaratmaya devam” edilecegini

vurgulamaktadir.

Bazi planlama ¢alismalarinda toplumsal diizeni gelistirmek hedeflenmekte
ve kentsel yenileme bir sosyal ara¢ olarak kullanilmaktadir (Ozden, 2008:33). Ornegin
Engels, merkezi kent alanlarindaki yoksul mahallelere genis gedikler agilarak, sug

yuvalarinin dagitilmaya calisildigini ifade etmistir (akt. Harvey, 2003). Boyle bir
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amagcla hareket eden plancilar kentin mekansal bigimini, insan davraniglarinin temel
bir belirleyicisi olarak gormenin miimkiin oldugunu diisiiniir ve ‘mekansal ¢evresel
determinist’ bir bakis agisiyla kentin mekansal cevresini degistirerek yeni bir
toplumsal diizen gelistirmeyi hedeflerler (Harvey, 2003:47). Bu durum, halkin
isteklerinin 6nemli oldugunu diistinen ve mekansal-cevresel determinizme siddetle
kars1 ¢ikan kimi isimlerce (Gans, Jacobs, Webber gibi) elestirilmis ve “yeni bir
mekansal diizenin degisen teknoloji ve degisen toplumsal normlara yanit olarak ortaya
ciktig1” savunulmustur. Webber’e gore planlamaci bunu engelleyemez. Bu diisiince
yerlesik bir felsefe olarak kabul edildiginde “planlamaci, toplumsal siirecin efendisi
degil, hizmetkar1” haline gelmistir (Harvey, 2003:47). Oysa her ikisi de gecerlidir ki
tasima ve ulasim agmin mekansal yapist degistirilirse, toplumsal siirecin toprak
kullannminda degisiklik yaratmasi muhtemeldir ve yine bir¢ok Amerikan kentinin
ylirimeye uygun insa edilmemesi otomobil satis1 ve kullanimini1 desteklemektedir

(Giddens, 2000:509).

Kentsel planlama ¢aligmalarindaki bir diger tartisma, ‘yenileme’ ve
‘koruma’nin bir arada olmasi geregiyle ilgilidir. Konuyla ilgili ¢alisanlar Tiirkiye gibi
zengin ve yogun kiiltiir birikimine sahip tilkeler i¢in kentsel yenilemenin ‘koruma’dan
bagimsiz diisiiniilemeyecegini ifade etmektedirler (Ozden, 2008:27). Ozden’in
(2008:27) ifadesine gore “kentleri oldugu gibi dondurarak bir miize kent gibi koruma
disiincesi gecerliligini  yitirmis ve ‘koruyarak yenileme’ diislincesi etkinlik

kazanmustir”.
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2.4. Kentsel Miicadele: Mekan, ideoloji ve Kapitalizm

Hervey’e (2003:187) gore “kentselligin incelenmesi, toplumun iktisadi temelindeki
toplumsal iliskilerin, listyapidaki siyasi ve diger ideolojik unsurlarin anlasilmasinda
onemli 6l¢lide katkida bulunur”. Ona gore “kent belli bir iiretim tarzini1 dengede tutma
islevi goriir [...] ama ayn1 zamanda kent, biriken ¢eliskilerin de odagidir ve bu yiizden

yeni bir liretim tarzinin da muhtemel dogum yeridir”.

Harvey’in kuramsal c¢ergevesinde artik deger elde etmek i¢in ¢alisma
saatlerini uzatmak, iiretim araglarina yatirim yapmak gibi gereklilikler asir1 sermaye
birikimine yol agarak kar oranlar1 diisiiriir. Harvey bunun ¢6ziimii olarak sermayenin
ikincil ve {iciinciil dongiilerin isletilmesinin gerceklestigini belirtmektedir. Ikincil
dongiiler, insa edilmis cevre, konut, fabrika, biiro vb. kentsel alanlara yapilan
yatirimlardir. Ugiinciil dongiiler ise, ikincil dongiilerle kent merkezinden uzaklasmaya
baslayan orta sinifin kontroliinii kolaylastirmak icin iletisim ve teknolojiye yapilan

yatirimlari ifade etmektedir (Aslanoglu, 2000b).

Lefebvre’ye gore mekanin kapitalist toplumda nasil iretildiginin ve bu
iiretim siirecinde ortaya c¢ikan celiskilerin analizi gerekmektedir. Kapitalist gelisme
icinde sermaye, mekani1 bir meta haline getirmistir. Bu sistem i¢inde mekan, su gibi
kit bir kaynaktir (Aslanoglu, 2000b). O halde ‘kentsel miras’ olarak degerlendirilen
tarihi merkezler de degerli ve kit kaynaklar olarak paylasim miicadelesine ve

sermayenin ikincil dongiilerinin isletilmesine konu olacaktir.

Cantek ve Senol’un (2003:12) yorumuyla “kentsel bir metin, mekanla o

mekan tizerinde yasayanlarin iligkisi sonucunda kodlanir [...] c¢atisma, uzlasma
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anlariyla mekan tizerindeki iktidar miicadelesi kente yazilir”. Giddens (2000) da “kent
ve mahalle planlarmin 6zelliklerinin toplumdaki farkl gruplar arasindaki miicadelenin
bir ifadesi oldugunu belirtmektedir. Isik (1994:28) ise “mekan, politika ve ideoloji
yiikliidiir” diyerek ayni seyi ifade etmektedir. Toplumsal yasamin goriiniirde masum
mekansal pratiklerinin altinda soyut iktidar iliskileri gizlidir [...] Mekansal pratikler
hicbir zaman ‘tarafsiz’ degil, her zaman belirli bir ideolojinin tasiyicisidir. Mekan
politiktir; ¢iinkii toplumdaki esitsiz giic iliskilerinin bir aract ve orgiitli bir ifadesidir.
Mekan toplumdaki iliskilerin normallestirilip, siradanlastirildigi, giindelik yasamin

icinde eritildigi bir alandir” demektedir.

2.4.1. Kentsel Ayrisma:

Kapitalizmde, kentler gelir gruplarinin ayristigi mekanlardir. Alt, orta ve iist siniflarin
olusturduklar1 mahalleler birbirlerinden oldukca kesin cizgilerle ayirt edilebilir.
Amerikalt sosyologlarmn 1930’larda gelistirdikleri kentle 1ilgili ‘ekolojik yap1
varsayimlarr’ bu durumu acik bir sekilde ortaya koymaktadwr. Bu farklilagsmig
goriinim “kent ile baglh oldugu toplum arasindaki 6zdesligin bir sonucudur”. Smifli
bir toplumun o bolgede yasamakta/yasamis oldugu, kentin yapisma yansimistir

(Keles, 2004: 86).

Wirth (2002:95) heterojenligin, kentsel ¢evrede, degisik insanlarin
karsilikli toplumsal iliski i¢cinde bulunmasi, “kast smirlarini esneklestirme ve sinif
yapisin1 karmasiklastirma egilimi’ne isaret etmistir. Ancak ayrisma yeni mekansal

sinirlarla devam etmektedir. Keyder (2009), Istanbul’un bazi bolgelerinde cekilecek
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bir fotografin, Kabil’den bir goriintii izlenimi verirken; baska bazi bolgelerden

almacak goriintiilerin, Avrupa’nin modern mahallelerini andiracagini soyliiyor.

Ust ve orta smiftan kisilerin hizla kentin disma dogru yayilarak, kendilerini
alt siiflardan ayirmakta oldugu tespitini yapan pek ¢ok yazardan biri olan Ayata’ya
(2005:37) gore, bu kisiler, alt siniflarla “iliski kurmaktan kaginabilecekleri, istedikleri
kisilerle goriisiip istemediklerini yasamlarindan kolayca c¢ikarabilecekleri uydu
kentlere tasiniyorlar”. Boylece kentler farkliliklarin bir arada yasadigi bir kamusal
alan olmaktan ¢ikip; yabancilarin bir arada olabilme kosullarmnin tiiketildigi mekanlar
haline gelmektedir (Sennett, 1992). Boylece birbirilerini gérmeye ne aliskin ne de
tahammiillii olan karsilikli ‘yabanct’ ya da ‘6teki’ algilari tiirliyor. Sennett’a (1992)
gore bu algi, insanlar arasindaki farkliliklar1 zenginlestirici gormekten ¢ok tehdit edici
gormemiz anlamma gelmektedir. Yani uzaklagmayr/ayrismayr hem ‘tehdit edici
yabanct’ algimizin bir sonucu olarak, hem de bunun devaminda bu algiy1 besleyen bir
‘neden’ olarak gormek miimkiindiir. Bunun sonucunda kentteki kamusallik yerine,

goriinmeyen duvarlarla saglanmis bir ‘ayri’liktan sz edilebilir.

Yabancilarla i¢ ice yasadigimiz bir kamusal kentten uzaklagmanm iki
boyutundan s6z edilebilir: Birincisi farkl kiiltiirel, etnik, dinsel ve dilsel topluluklarin;
ikincisi ise, farkli siniflarin ayr1 yerlesim bolgelerine yigilmasi durumudur (Bali,
1999). Daha once de belirtildigi gibi bu ayrisma durumu hem zihinlerde hem de
mekanda gergeklesmekte ve bu iki gergceklesim birbirini  karsilikli  olarak

beslemektedir.

Burada Sennett’in (2002:14) kentlerin planlamasi sirasinda nasil siniflarin

birbirine degmeden aynit mekandan ge¢melerinin saglandig1r yoniindeki diisiincesini
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hatirlamakta fayda var: Ona gore yollar ve binalar hem is ve yerlesim bolgelerini, hem
de smiflar1 birbirinden ayiracak sekilde tasarlamiyor. “Etrafi ¢itlerle ¢evrili, biiyiik
kapilardan girilen ve siki koruma atindaki mahalleler/siteler” kuruluyor. Tiirkiye’deki
duruma bakildiginda da belirgin bir 6zellik olarak “mekansal ayrigma”ya rastlamak
miimkiindiir. Isik (1994) bunun giderek artan bir egilim oldugu iddiasinda da
bulunmaktadir. Artik “mekénsal ayrigma, toplumsal ayrismayr destekleyen, kimi

durumlarda onun 6niine gegen bir etmen” durumuna gelmektedir.

Kentin bu boliinmiis ve ayrigsmis yapist aslinda yeni degildir. Engels,
Ingiltere’de Is¢i Sinifinin Durumu isimli calismasinda Manchester’da toplumun bazi
kesimleri i¢in “herhangi bir is¢i sinifi mahallesini hi¢ gérmeden ya da bir zanaatkéra
hi¢ rastlamadan omiir boyu” yasamanm miimkiin oldugunu belirtmektedir. Engels
buralar1 sadece c¢alisan siniflarin sefalet iginde yasadigi yerler olarak degil, ayni
zamanda ‘“sefaletin gérmezden gelindigi mekanlar” olarak da resmetmistir (akt.
Sengiil 2000: 69-70). Engels’in “giiclii mideleri ama zayif sinirleri olan varlikli erkek
ve kadinlar” diye s6z ettigi bu insanlar “saglarina ve sollarmna gizlenmis amansiz

sefaletin ortasinda olduklarmi gérme”’mektedirler (akt. Harvey, 2003: 125).

Sennett (2002) kitabinin Dokunma Korkusu isimli bolimiinde
Shakespeare‘in Venedik Taciri isimli oyunundan s6z eder. Hikayede bir Hiristiyan
tarafindan yemege davet edilen ama bu teklifi reddeden bir Yahudi vardir. Ancak
yazara gore o giin Venedik’te boyle bir sey olmasi imkansizdi. S6zi edilen Yahudi
tefeciler “Venedikliler’in on altinci ylizyill boyunca Yahudiler i¢in insa ettikleri
Getto’da yasardi. Gergek bir tefeci sehrin bir kenarinda konumlanmis olan Getto’dan

disar1 safak vakti salinir [...] Yahudi’nin giin battiginda sikis tikis Getto’ya donmiis
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olmasi1 gerekir. Geceleyin Getto’nun kapilar1 kilitlenir (s.192)”. Sennett’in (2002:193)
anlatimina gore, “Hiristiyanlar arasindaki s6zlesmeler bir 6plisme ya da el sikisma ile
miihiirlenirken Yahudiler’le yapilan sozlesmeler...bir bas selamiyla miihiirleniyordu”.
Ancak Yahudiler’e ve diger bazi azinliklara ekonomik olarak ihtiya¢ vardi. Ama bu
onlarn tecrit edilmesine engel degildi. Ekonomik ihtiyag¢ ile hissedilen tiksinti bu tiir
bir iliski olusturmustu. Getto, “pratik zorunluluk ile fiziksel korku arasinda bir orta

yolu temsil ediyordu”.

Sennett (2002:14) da planlamacilarin  “otoyollarin yerini belirlerken
yerlesim alanini bir is bdlgesinden tecrit edecek sekilde” hareket ettiklerini; yerlesim
alanlarimdan gecen yollarin ise yoksul ve zengin kesimleri veya farkli etnik bdlgeleri

ayiracak sekilde tasarlandigini belirtmistir.

2.4.2. Kiiresel Kentsel Kimlik, Tarih ve Kapitalizm:

Mimaride ve kentte mekam sekillendiris bicimimiz “kiiltiirimiizii simgeler, mevcut
toplumsal diizeni simgeler, amacglarimizi, ihtiyaglarimizi, korkularimizi simgeler”
(Harvey, 2003:35). Yani insanligin yarattig1 tarih ve kiiltiir birikimi, biiyiik toplumsal

ve siyasal degisimler, kentlere, binalara, sokaklara yansir (Sey, 1998).

Ulkelerin  kapitalizmdeki  yerlerinden bagimsiz  olarak  kentlerin
birbirleriyle yarisa girmesi nedeniyle, devletin kentlere bakiginda doniisiim
yasanmaktadir. Kentler, yerel yonetimlerle birlikte bagimsiz siyasi yapilar haline
gelebilmektedir. Bu durumda bir kentin dikkat ¢ekici 6zelliklerini 6n plana ¢ikarmasi

kacmilmaz olmaktadir. Sanayilesmede bir yarisa giremeyen az gelismis iilke
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kentlerinde hizmet sektorii 6n plana ¢ikmakta ve “ketler tarihsel ge¢misleri ile
uluslararas1  turizm  pazarinda seyirlik mekanlar olarak  somutlastirilip
pazarlanmakta”dir. Yani esnek uzmanlagsma siirecinde ekonomik birimler kiigiiliirken
benzer bir degisim kentlerin yonetiminde de yasanmaktadir (Sert, Karpuz ve Akgiin,
2005). Sengtil (2003) de devletin kent mekanina bakisindaki degisimle birlikte kentsel
islevlerin ve devlet ile kent iligskisinin doniisiimiinii iki donemde ifade etmektedir.
Bunlardan birincisi emegin yeniden Uretiminin gergeklestigi ve kentin merkezi
yonetimin  sorumlulugunda oldugu donemken ikincisi, yerel yOnetimin
sorumlulugunda, yonetisim, esneklesme ve enformellesme gibi neo-liberal siirecleri

iceren donemdir.

Metropoliten ekonomide yeni bir rol oynamakta olan kentler artik sanayi
merkezi degil “bilgilenme hizmetleri, sanat ve eglence merkezler” haline gelmektedir
(Ergtin, 2006). Kentlerin kiiresel rekabette yer almak i¢in giristigi vizyon degisimi de

‘kentsel doniistim’ projeleri ile saglanmaktadir.

Erbas ve Soydemir’in (2011:645) ifadesine goére de kentsel
degisim/doniistim siire¢lerinin  ‘herkesin yararmna’ isleyecegi savi dogrultusunda
“kentler ‘girisimci kent’ stratejisi ile yonetilmekte ve kentsel alanlar bir meta haline

doniismektedir”.

Ekonomik yasamdaki esneklesme siireci ile paralel olarak devlet
kademesinde de yonetisim kavrami yiikselis gostermektedir. Bu siirecte kentlerin,
merkezi yonetimden bagimsiz hareket etme kabiliyeti artmaktadir. Sermaye i¢in de bir
cazibe alan1 olan kentlerin 6zgiin yonlerine yatirim yaparak kiiresel sahnede rol alma

cabalar1 gozlemlenmektedir. Kurtulug’a (2003b) gore kentler, uluslararast alandaki
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rollerine gore kimlik iretmektedir. Kimliklerde uzmanlasan kentlerde buna gore
yasanan doniisiimler, yeni bir kentsel esitsizlik sisteminin olusum siirecini ifade

etmektedir.

Kimlik olusumu siirecinde kentin ‘tarih’inin de islevsel olarak
kullanildigin1 s6ylemek miimkiindiir. Tarihin bir pazarlama aract oldugunu, 6rnegin
Istanbul’un “Sark’a agilan kap1” ya da “Batr’daki Dogu ve Dogu’daki Bat1 olarak

pazarlanabilecegini diistinen Bartu’nun (1999:44) su ifadesini aktarmakta yarar vardir:

“Son zamanlarda yapilan ¢aliymalar tarih, bellek ve ge¢misin nesnel ve
sabit kavramlar olmadigini, i¢inde yasamakta oldugumuz amin politikasi
cercevesinde, tizerinde miicadele verilen ve pazarlk yiiriitiilen kavramlar
oldugunu ortaya koymus bulunuyor [...]Bellek, tarih ve eski donemlerin
kalintilari, gegmise 151k tutarlar. Ama onlarin ortaya ¢ikardigi gegmis olup
bitenden ibaret degildir, biiyiik ol¢iide bizim kendimizin, segici bir erozyon,

unutkanlik ve icat araciligiyla yarattigimiz bir ge¢mistir”

Ozellikle katmanli bir gegmise sahip olan eski kentlerde hangi gegmisin
muhafaza edilecegi ve pazarlanacagnin tartisma konusu olacagini iddia eden Bartu’ya
(1999) gore kentteki tarih politik bir konu halini alarak simgelesmektedir. Yani tarihin
sunumunun da planlama konusundaki tartismalara eslik edecek sekilde degisiklik

gosterebilecegini diistinmek miimkiindiir.

Soylulastirmay1 yerel tarihi yeniden kesfetme/ degerlendirme/yorumlama
siireciyle birlikte ele alan, se¢ilmis bir tarihi sahiplenmeden ve ‘miraslastirma

siireci’nden s6z eden Francois Pérouse (2006:85) da, “eski sehir dokusu, eski binalar
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ve bugiinden kurgulanan eski yasam tarzlarinin korunmasi gereken ortak ‘miras’
haline gelmesi”ni soylulastirmayi tetikleyen bir silire¢ olarak sunmaktadir. Hatta sz
konusu tarihi alanlarda, kiiresellesme karsisinda 6zlenen ‘mahalle’ kavraminin da
nostaljik bir yaratim/imgelem olarak yeniden canlandirilmaya calisildigina

deginilmektedir (Ilyasoglu ve Soytemel, 2006:134).

Bu noktada, kiiresel kimlik olusturma cabasindaki yerel yonetimler ile
yatirim yapacak alan arayan sermayenin bir araya geldigi tarihi kent merkezlerinin

siyasi bir arena olmasi kacinilmaz gériinmektedir.

Tekeli (2009b:94-95) korumacilik anlayisindaki farkli amaglardan séz
etmektedir. Toplumda yasayanlara saglikli bir tarih bilinci kazandirmak, korumayz,
ulusal benlik yaratmada bir arag¢ olarak kullanmak, degerli olan1 korumak ve ticari bir
amagcla korumaya kiiltiirel turizm acisindan yaklagmak gibi dort farkli koruma amaci

sOz konusudur.

2.5. Soylulastirma:

2.5.1. Soylulastirma Kavrami ve Yerinden Edilme:

Kentsel konut alanlar1 duragan olmayan gecis halindeki mekanlardir. Kapitalizmin
etkisi ve niifus artisi ile birlikte yeni konut alanlar1 olusurken eskileri de bir doniistime
ugramaktadir. Niifusun yeni konut alanlarma kaymasi ile birlikte eski konut

alanlarinda toplumsal bir degisimin yasanmasi kaginilmazdir (Demir, 1999).

Kentlerin niifus ve alan anlaminda biiyliimesinin yavagladiginin dikkate
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almmaya baglanmasiyla kimi Batili iilkelerde kent merkezlerinin daha yogun
kullanilmas1 ve yeniden degerlendirilmesi plancilarin baslica ugras alanlar1 haline
gelmistir. Bu siire¢ “kentsel yeniden dogus (urban renaissance)”, “kentsel yeniden
canlandirma (urban regeneration)”, “soylulastirma (gentrification)” ve ‘“kentsel
donlisim (urban transformation)” gibi sekillerde adlandirilmistir. Doniistiirme
etkinligine, gecekondu bolgeleri, kent merkezlerindeki ¢okiintii alanlari, tarihsel kent

cekirdekleri gibi bir¢ok alan konu olmaktadir (Keles, 2004:435).

Ruth Glass’in 19. Yiizyil sonunda Ingiliz kirsal aristokrasisinin ‘tagray
sahiplenmesi’ hareketine atifta bulunarak ve mizahi bir sekilde kullandig1
soylulagtirma kavrami (Yavuz, 2006), 1960’larda Londra’nin merkezi is¢i semtlerinin
orta siniflar tarafindan isgal edilme siirecini tarif etmek amaciyla kullanilmaya
baslanmistir (Ergiin, 2006). Bdoylece urban gentrification dar gelirlilerin degeri
gittikgce ylikselen tarihi merkezlerden ayrilmak zorunda kalmasi (Glass’tan akt. Behar
ve Perouse, 2006) ile bu bolgeye orta siif ve geng profesyonellerin yerlesmesini ifade

eder hale gelmistir.

Stireg, 70’lerin sonu ve 80’lerin baslarinda, sanat¢1 ve bohem yasam
tarzina sahip kisilerin kent merkezindeki eski depo, fabrika ve konutlar1 yenileyerek
buralara tasinmalariyla baslamistir (Ergiin, 2006). Sanatcilar bolgede yerlesmekte ve
boylece soylulastirmanin onciilerini ¢ekecek olan sanat galerileri, kafeler ve gece
hayatinin da alana gelmesine neden olmaktadirlar. Zamanla bu sanat¢ilar da, sermaye

girisimlerinin ardindan, magdur olacaktir (Gonzales’ten akt. Ergiin, 2006:19).

Evlerin sanat¢ilara kiralanmasiyla, degerlerinin arttirilmasi ve bu sayede

soylulastirmanin gergeklestirilmesi ilk olarak 1980’li yillarda New York’ta Lower
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East Side’da goriilmiis. Simith’e (2008) gore sanatgilar soylulastirma pratiginin ilk

(13

piyonlartydi. Yuppie’ler “yoksul kesime kiyasla daha avantajli olsalar da, konut
pazarinda fazla s6z sahibi degiller”di. Bu konuda esas s6z sahibi kesim olan biiyiik

sermaye sahipleri “paray1 nereye yatiracaklarma, nereyi soylulastiracaklarina, ne tiir

konutlar {iretilecegine karar veriyorlard:™.

Soylulagtrma kavrami, zaman i¢inde farkli disiplinlerin  farkli
tanimlamalarina konu olmustur. Siireci miilkiyete baghh ve ekonomik temelli ele
alanlar kavrami “bazi alanlarda uzun bir yatirimsizlik ve yeniden yatirim siireci”
olarak ele alirken yeniden canlandirma ile birlikte diisiinenler “bir kentsel alandaki
ekonomik faaliyetin veya konut stokunun yenilenmesi ve iyilestirilmesi” yoniine
vurgu yapmaktadir. Sosyo-ekonomik kosullar ve insan faktorii 6n plana alindiginda
ise “smifsal bir gerilim nedeni ve yer degistirme hareketi” olarak tanimlanmaktadir

(Ergtin, 2006:16).

Erbas ve Soydemir (2011) soylulastirmay1 ‘yerinden etme’ kavramu ile bir
arada kullanmakta ve ‘kentsel yenileme’ ile ‘kentsel canlanma’dan farkli olarak
‘soylulagtrma’ kavrammin kullanilma amacinin, vurguyu, politik ve ekonomik

miidahaleden yeni bir orta smifin yiikselisine ¢ekmek oldugunu belirtmektedir.

Bunun yaninda soylulastirmay1 siyasi ve -orta sinifin degisim degeri
iiretme siirecine dahil edilmesi anlaminda- ekonomik bir olusum olarak degerlendiren
Karaman’a (2006:72) gore konunun bir arastirma alani haline gelmesiyle kentin esas

sorunlar1 lizerine yapilan tartigmalar dagilmaktadir.



38

Karaman’in (2006:72) ifadesine gore soylulastrmani 6nemli bir kentsel
arastirma konusu olarak ortaya ¢ikmasinda kentsel politikalar ve siyasi goriislerin
etkisi bulunmaktadir. Ornegin kent merkezlerinin korunmasma yonelik planlarla orta
sinifin bu merkezlerden ka¢masinin Oniine gecilerek ekonomik deger iiretme
siirecinde rol almalar1 saglanmaktadir. Yazara gére bu durum esas kentsel sorunlara
yonelik tartigmalar1 ¢esitli alanlara yaymakta ve planlama siirecine yeni parametreler
eklemektedir. Ancak giiniimiizde konuyu ‘yerinden edilme’ sorunu ile birlikte ele alan
ve ortaya ¢ikan ¢ikar ¢atismasma odaklanan ¢alismalar bulunmaktadir. Ornegin “The
Politics of Gentrification” isimli ¢alisma ile Chicago’daki West Town projesinde
ortaya cikan politik miicadeleyi arastiran Betancur’a (2002) gore Soylulastirma,
“kontrol” amagl bir ¢ikar yarisidir. Neil Smith’in “rovansist sehir” metaforu da
kentin, sermaye tarafindan, azinliklar, is¢iler, evsizler, geyler, lezbiyenler ve
gocmenler gibi gruplardan geri kazanimi anlamimdaki soylulastirmayi ifade

etmektedir (akt. Betancur, 2002).

Yani soylulagtirmanin, dar gelirli gruplarin zorunlu yer degismesi olarak
tanimlandiginda kac¢imilmasi gereken bir durum olarak kabul edilmekte oldugu,
akademik ¢evre ve sivil toplum kuruluslarindan tepkiler aldigmni (Islam, 2006a; Behar
ve Perouse, 2006) sdylemek miimkiindiir ve kentsel doniisiim, rehabilitasyon ya da
yeniden diizeleme caligmalarinin ardinda, soylulastirma siirecinde tespit edilen bazi
olumsuz etkiler goriilebilmektedir (Behar ve Perouse, 2006). Bu ¢alismada da bu tiir
etkilerin goriildiigii bir kentsel yenileme alani yerine, kentsel yenileme projelerinin

hedefi olan bir bolgede soylulastirma siirecinin izleri aranmaktadir.
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2.5.2.Tiirkiye’de Soylulastirma:

Kent plancilar1 tarafindan “sosyo-kiiltiirel acidan bozulmus, ¢okiintiiye ugramis,
dolayisiyla fiziksel ¢cevresi de bozulmus alanlarda, 6zellikle de tarihi kent parcalarinda
sosyal yapinin 1slah edilmesi” seklinde kabul gérmiis olan soylulastirma kavramimin
Tiirkiye’de ne derece gecerli olduguyla ilgili tartismalar bulunmaktadir (Behar ve
Perouse, 2006:2). Bunda, konunun, cografyadan kent planlamasina, sosyolojiden
ekonomiye birgok disiplinin ilgi alanina girmesinin (Islam, 2006a) de etkisi oldugu

diistiniilebilir.

Ancak daha once de belirtildigi gibi kavram, kent plancilarmin
sundugundan daha fazlasini icermekte ve istenmeyen bir durumu ifade etmektedir.
Tiim diinyada oldugu gibi Istanbul’da da “kentin geri kazanim1” (Giddens, 2000:519)
bazen planlama programlarmin bir parcasi bazen de sadece bozulmus binalarin
bireysel olarak onarimimin sonucuydu ve mekandaki yenilenme sosyal bir yenilenme

ile birlikte ilerlemekteydi (Uzun, 2006).

Bilindigi tlizere Tirkiye’nin kirsal bolgelerinden biiyiik kentlere dogru,
zaman zaman yogunlasan gd¢ dalgalar1 yasanmistir. Istanbul’a go¢ eden kirsal kdkenli
ailelerin pek cogu kent merkezi ve yakin ¢evresinde bosalmis olan konut alanlarina
yerlesmistir (Ergiin, 2006). Ergiin’lin (2006:22) ifadesiyle; “tarihi, mimari ve estetik
degeri olan bu konutlarin yogun olarak bulundugu, ancak 1960-1980 arasinda gittikce
kohneme alani haline gelen bu boélgelerde” kiiresellesme stirecinde Tiirkiye’nin
uluslararas1 iliskilerindeki giiglenme ve ekonomisindeki iyilesme ile birlikte

1980’lerden itibaren soylulastirma siireci baglamistir.
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Bu sirada kiiresellesmenin yerellikleri 6ne ¢ikartan yapisini hatirlatmakta
fayda bulunmaktadir. Ciinkii istanbul’daki s6z konusu kiiresellesme etkili kentsel
doniisiim yerel giliclerin inisiyatifi altindadir. Erbas ve Soydemir’in (2011:647)
ifadelerine gore kentsel yenileme projelerine ‘“dayandirilarak gergeklestirilen
uygulamalar aslinda kiiresel sermayenin belirleyiciligi ile degil ulusal yerel yonetimler

ve yerel sermayenin belirleyiciligi ile sekillenmektedir

Cumhuriyet’ten sonra Ermeniler ve Rumlar tarafindan terk edilmis olan
mal ve miilkiin kamulastirilmasiyla bunlar, devlet miilkiyetine ge¢cmistir (Keyder,
1999:173). Gayrimiislim azinliklarin  Istanbul’'u ve iilkeyi terk etmeleri
imparatorluktan ulus-devlete gegisin bir simgesi gibidir (Arkan, 1993). Yakm
zamanda da Bartu’nun (1999) deyimiyle, Frenkler ve Levantenler ile 6zdeslesen
kiiltlirel mirastan ‘ulusal’ bir Beyoglu yaratma projeleri ylriitiilmiistiir. Yani
Gayrimiislimlerden kalan bolgelerde kentsel yenileme caligmalari 6zellikle dikkat

cekmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasmnda diinya ¢apinda gelisen tiiketim
standartlariyla beraber, kentin ‘yasal’ imar1 tamamlanmis alani1 da orta sinifin talebine
uygun olarak, kentin eski ve toplumsal bakimdan heterojen mahallelerinden, yeni
kurulmus olan daha homojen semtlerine dogru gerceklesmeye basladi (Keyder,
1999:181). Keyder’in (1999:180) anlatimina goére, Onceleri kentlilesecekleri
beklentisiyle koyliilere hosgorii gosterilmis ancak zamanla onlar “kendi politikalarini,
kendi yasam diinyalarini, kendi kamusal mekanlarini olusturdukca, bu yeni bigimlerle,
dogma biiyiime Istanbullularin modern olarak kabul ettikleri arasindaki bagdasmazlik

yaygin bir tartisma konusu” haline gelmistir. Kiiresellesmenin yerel farkliliklari
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silmeyip yeniden gecerli hale getirmesine paralel olarak kiiresel biitiinlesmeyi (hatta
benzesmeyi) tesvik eden giiclerle yerel 6zerkligi (ve Ozgiinliigii) yeniden yaratan
giiclerin ¢atismasi (Bright ve Gayer ile Watts’tan akt. Bartu, 1999) gibi istanbul’daki
kentlilikle, disaridan gelen yerellikler catismis goriinmektedir. Boylece eski Istanbul
mahalleleri yavas yavas terk edilmeye ve alt siniflarin yerlestigi daha ucuz ve daha az
gozde semtler haline gelmeye basladi ve bir ‘smif diisme’ yasandi (Keyder,

1999:183).

Istanbul’da  soylulastirma  siirecinin ~ {ic  dalgada  gerceklestigi
diigiiniilmektedir. 1k olarak 1980’li yillarin basmnda Bogaz’da, Kuzguncuk,
Arnavutkoy ve Ortakdy gibi semtlerde gorildiigii; 1990’11 yillarda Beyoglu, Cihangir,
Galata, Asmalimescit’i etkisi altina aldig1 ve yakin zamanda da Hali¢’te Fener ve
Balat semtlerinde gozlemlenmektedir (Islam, 2006a:11). 1980’lerde Iletisim ve ulasim
teknolojilerindeki gelismelere paralel olarak ikinci bogaz kopriisii ve ¢evre yollar1 insa
edilmistir. Ardindan bu akslar iizerinde, yeni ve merkezden uzakta konut ve biirolar
insa edilmeye baslandi. Kent merkezinde yasarken buranin sorunlarindan kagmak
isteyen iist ve orta gelir grubunun likks ve 6zel imkanlar veren mahallelere (uydu
kentlere) dogru siiziilmesi bu donemde baslamistir ve 17 Agustos 1999 depremi bu

kacis1 hizlandiran bir etki yapmastir (Ergiin, 2006:21).

Istanbul’da yasam tarzi, estetik ve tarihi giizellik yoniinden Kkiiltiirel
tercihlerle ilgi ¢eken eski kent alanlarmin deger artisi1 ile birlikte yatirim icin avantajl
bulunmasi ya da rant amagl olarak ilgi ¢ekmesi kaginilmazdi (Uzun, 2006; Ergiin,
2006). Ortakdy 0rnegine bakildiginda deniz manzarali tarihi evler, st gelir gruplar1 ve

sanatcilar tarafindan dnce satin alinmis, sonra artan ilgi ile gelen sosyal ve trafikle
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ilgili sorunlar nedeniyle bosaltilmistir (Ergiin, 2006: 24; Uzun, 2006:40).

Yine 1990’lara kadar bir ¢Okiintii alam1 olarak goriilen Cihangir’de,
Beyoglu’nun yeniden canlandirilmasiyla birlikte soylulastirma stireci de baslamistir.
Bat1 literatiiriinde tanimlanan soylulastirmaya en c¢ok uyan Ornek olarak goriilen
Cihangir’e sanatcilarin gelmesiyle baslayan siire¢ icinde niifus kompozisyonu belirgin
bir sekilde degismistir (Ergilin, 2006:23) ve ardindan “buradaki evleri diisiik fiyatlarla
alip, yenileyip tekrar satan veya kiralayan yatirimcilar” ikinci grup olarak bdlgeye

girmistir (Uzun, 2006: 40).

Asmalimescit’te Tiinel’in tarihi evlerine Once ressamlar, heykeltiraslar
sonra yazarlar, gazeteciler, mimarlar ve reklamcilar yerlesmis ve oturduklari evleri
restore etmislerdi. Diger taraftan binalar, sanat evi ve galeri gibi kiiltiirel aktiviteler
icin de restore edildi ve zaman icinde g¢evrelerinde kafeler, barlar ve restoranlar
belirdi. Bir siire sonra bdlgedeki canlilik ve pahaliligm, sakinleri de rahatsiz eden bir

boyuta geldigi iddia edilmektedir (Ergiin, 2006: 26).

Bunlarin disinda, soylulastirmanin rehabilitasyon c¢alismasindan sonra
basladig1 bir Ornek olarak da Tarihi Yarimada Fener-Balat Orneginden s6z
edilmektedir. Sivil toplum girisimi ve Avrupa Birligi destegi ile gergeklestirilen
projede sadece fiziki degil sosyal restorasyonun da hedeflenmis oldugu

belirtilmektedir (Ergiin, 2006: 27).

Bartu’ya (1999:48) gore kentsel yenileme projeleriyle birlikte Istanbul,
“tliketim konusu bir seyirlik gosteri haline” gelirken bir yandan da kentsel mekan

politik miicadelelere konu oluyordu. 1980°den sonra kentsel yenileme projeleri
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yayginhik kanmistir. Bartu (1999:48), Belediye Baskani Dalan ve Mimarlar Odas1
arasindaki siyasi temelli tartismanin, kentsel yeniden canlandirma projeleri tizerinden
yiriitiildigiini belirtmektedir. Ankara’da da bu ¢aligmanin konu edindigi boyle bir

tartismadan s6z etmek miimkiindiir.

Soylulastirmaya sivil toplumun etkisi de konu edilmektedir. Soylulastirma
siirecinin  gelismesi ile kentsel hareketlerde yasanan bir takim degisimler
iligkilendirilmektedir. Behar ve Perouse’a (2006) gore 1980 oOncesinde mahalle
bazinda sadece gilizellestirme dernekleri varken, zamanla (1990’larda) onlarin
yerlerini koruma dernekleri almaya baslamistir. Soylulastirma siirecinin Onciileri,
yabancilar ve yurt disinda uzun siire okumus olanlar dahil, emlak piyasasinin
firsatlarin1 ve bazi mimari 6zellikleri degerlendirip yeni bir hayat tarzi arayanlar
olarak diistiniilmektedir ve daha sonra bu arzu, bir nevi kolektif harekete

dontismektedir (Behar ve Perouse, 2006:5).

Koruma derneklerinin kuruculari, tarihi kent merkezlerinin korunmasi i¢in
miicadele verenler ve soylulasmaya neden olanlar oldukca kiiciik bir seckin grup
olarak ifade edilebilmektedir ve koruma anlayisinin topluma yabanci oldugu
bilinmektedir (Tekeli, 2009b:99). Tekeli (2009b) Osmanli Donemi kentlerde bir
koruma bilinci gelismemesini, ahsap kent dokusunun hakim olmasma ve bunlarin da

yanginlarla tamamen yok olarak yeniden yapilmalarina baglamaktadir.

Behar ve Perouse’a (2006) gore Tiirkiye’de kiigiik oOlgekli bir
soylulastirma ger¢eklesmektedir. ‘Mikro-soylulastirma’ olarak adlandirdiklar1 bu
siireg, yiksek egitimli hedef kitlenin sinirli olmasi ve ekonomik (1994 ve 2001

krizleri) istikrarsizlik gibi nedenlere baglanmaktadir. Bunun yaninda yazarlar, 1994°te
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Refah Partisi’nin belediyelerin yOonetimini ele almasi gibi nedenlerin de siireci
etkilemis olabilecegini diistinmektedir. Ancak burada, soylulastirma kavraminin
Batr’daki ilk anlamindan s6z edilmektedir. Oysa kavramin kentsel yenileme
calismalari ile bir arada ele alinmasi ve ‘yerinden edilme’ yoniine (Erbas ve Soydemir,
2011) odaklanilmas1 durumunda Tiirkiye 6zelinde daha genis bir soylulastirmadan s6z

etmek mimkiin olur.

Kavramin Batr’daki ilk kullanimi temel alindiginda Ergiin (2006: 28),
Istanbul’daki soylulastirmanm bazi ydnlerden uluslararas: literatiire uydugunu bazi
yonlerden ise farklilastigini belirtmektedir ve bu durumu, Istanbul’un 25-40 yas aras1
niifus oranmin %31 olmasi, bunlarin %3’liniin egitimli olmas1 ve gelirlerinin ¢ok
yiiksek olmamasi, otomobil ve konfora ilginin yiiksek olmasi, merkezi iyi ev stogunun
ve tarithi bos ev stogunun mevcut olmasi, erken evlenme ve ¢ocuk sahibi olmanin
kiiltiirel olmas1 ve krizlerin etkisine dayandirmaktadir. Bu nedenler, soylulastirma igin

yerel yonetim destegini gerekli kilmaktadir.

Ergiin (2006) bu farkliligi, Tiirkiye’deki gen¢ profesyonellerin ve
sanat¢ilarin orani ve buraya yatirim yapma gii¢lerinin diisiik olmasi, yasanmis olan
krizler, kiiltiirel 6zelliklerimiz gibi nedenlerle agiklamaktadir. Benzer bir deneyimin
Ankara’da yasanmasi i¢in kentsel yenileme planlar1 ile yerel yonetim destegi

gerekmektedir.
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2.6.Ankara’da Kentsel Degisme:

Antik kokene sahip bir kent olan Ankara’nin tarihi Galatlar’a kadar gitmektedir.
Calismanin yiiriitiilmesi planlanan bdlge M.O. 4000°den beri birgok kiiltiire ev
sahipligi yapmis Ankara Kalesi ve ¢evresinden olugmaktadir. Eski donemlerde Kale
ici ve ¢evresinde gelisen yerlesim, Osmanli Imparatorlugu’nun son donemlerinde
kente demir yolu gelmesiyle birlikte daha da gelismistir. Cumhuriyet’in ilk yillarindan
itibaren de kentte hizli bir niifus artis1 yasanmistir (Madran, Atlan Ergut ve Ozgéniil,

2005: 51; Tunger, 2001)

Ankara’nin baskent olarak ilan edilmesi hem jeopolitik agidan hem de
ideolojik acidan yeni bir stratejinin izlenmeye baglandigmi gostermektedir. Ankara,
olaganiistii durumlarda krizin yonetilebilecegi bir merkez, saldirilara karsi giivenli ve
iilkenin biitiin bolgelerine esit uzaklikta olup hepsine ayni oranda hizmet gotiirebilme

imkan1 veren bir kent olarak degerlendirildi (Kologlu,2003:16).

Yeni ulusal hareketin 1920°de Ankara’y1 baskent ilan etmesi bugiin bile
iilkenin yasamakta oldugu siyasi ikiligin temellerini atan adim olarak goriilmektedir.
1920°de Ankara’da meclis acildiginda Istanbul’da varligmn siirdiiren bir hiikiimetin
zaten var olmas1 uluslararasi siyasi arenada da dikkat g¢ekici bir durumdur. Lozan
Anlagmasi’na bu iki hiikiimette davet edilmis, iilke i¢indeki siyasi anlamdaki bu iki

kutuplu durum sinirlar1 asan bir nitelik kazanmistir (Cavdar, 2003).

Ankara i¢in diisliniilen ihtisamli ve modern yapilarin Osmanli mimarisiyle
dolayisiyla gecmisle iliskilendirilmemesi hedeflendi. 1923 yilinda Ankara’nin baskent

olmas1 ve sehrin ¢esitli biiylime sorunlariyla karsilasmis bulunmasi 6nce Ankara i¢in
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bir imar plani1 hazirlanmasini zorunlu kilmistir. Bu imar plami sehrin insanlarii
bulunduklar1 ¢agin gereklerine gore yasatabilecek sosyal, kiiltiirel ve idari yapilarin
olusturulmasimi, bunun da var olan dokuya zarar vermemesini esas almaliydi. 1928
yilinda bu amagla Ankara Imar Miidiirliigii'nii kuran 1351 sayili kanun ¢ikarildi ve

uluslararas1 Ankara imar plani yarigsmasi yapildi(Keles,1972).

Tekeli’ye (2000) gore tek parti rejimleri kendi ideolojilerini yayacak bir
mimariye ihtiya¢ duyarlar. Bu nedenle ulus-devlete gecisle beraber ideolojideki pek
cok degisimin iiretilecegi kurumlara ihtiya¢ duyulmustur. Atatiirk Ankara’nin kendi
icinden ¢ikacak ‘Kemalist’ ideolojiyi yayacak kurumlara 6nem vermis ve bu sebeple
1925°te Ankara Universitesini, 1935 Yilinda Tiirk Tarih Kurumunu, 1932°de Tiirk Dil
Kurumu kurulustur. Aym1 zamanda ulusal kalkinmaya 6nem vermis 1935 yilinda
madencilik ¢caligmalar1 i¢in Eti Bank,1933 yilinda Siimer Bank kurulmustur. 1925°da
kent yasaminin iyilestirilmesini garanti edecek Atatiirk Orman Ciftligi inga edilmistir.
1936 yilinda yapimina baslanan Genglik Parki da buna ornektir. Kisaca Atatiirk’lin
cabas1 egitim saglik ve kiiltiir alaninda hizla ilerleyen kamusal alanin 6n plana ¢ikan

bir model kent olarak Ankara’y1 yaratmaktir.

Cumhuriyetle birlikte Ankara’nin merkezinde bir de§isim sdz konusu
olmustur. Eski Ankara kent merkezi Kale ve ¢evresi iken, yeni kent merkezi Kizilay’a
kaymistir. Kiling’mn (2002:139) yorumuyla, “Ulus, ulusal miicadelenin kazanilip
cumhuriyetin kuruldugu yer ise Kizilay da cumhuriyet ideolojisinin kurumsallastigi,
bagimsiz bir devlet haline geldigi kentsel mekanlar”in bir araya geldigi alandir. Bu
merkez degisimini Ayten (2004) su tarihsel sira ile ifade etmektedir: 1923 — 1950

aras1 mevcut merkezin yerini alan ve giliclenen yeni bir merkez vardir; 1950 — 1980
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aras1 Kizilay kent merkezinde imar yogunlugu artar ve dikey biliyiime ger¢eklesir;
1980 ve sonrasinda ise yeni kent merkezinde yogunlasma, kent merkezi disindaki
alanlara dogru yayilma, kent merkezinde konut olarak kullanilan bolgelerin hizla is
yerine doniismesi gergeklesir. Kale ve ¢cevresindeki bu son degisimi Rusen Keles 1970
yilinda saptamis ve bdolgede konuttan isyerine doniisim yoniinde bir egilim

bulundugunu belirtmistir (Keles, 1971).

Tuncger (2001) Ankara kent kimliginin olusturulmasindaki tarihsel siireci
sOyle Ozetlemektedir: Birinci donem, “eski Ankara’nin korunmasina yonelik
politikalar, plan ve projeler ile olusturulmaya c¢alisilan geleneksel kent kimliginin
siirdiiriilmesi c¢abasr”; ikinci donem yeni merkez olan Kizilay’mn gelistirilmesine
yonelik “erken Cumhuriyet donemi batililagsmasi” kent kimligi ¢alismalari; tigiincii
donem, gecekondu olgusu ile ortaya cikan ‘plansiz’ ve ‘diizensiz’ kent kimligi;
dordiincii donem imarli konut dokusu olusturulmasma yonelik ‘planl’’ ve ‘diizenli’
kent kimligi ¢caligmalar1 ve son donem, “kentsel doniisiim ad1 verilen ve temelde yik
yap sat siirecinin organize olarak gerceklestirilmesi ile olusturulmakta olan saglikls,

yogun ve donati standartlar1 eksik ‘yeni yerlesimler’ ile” olusturulan kent kimligidir..

2.7. Ankara Kalesi:

Kale, Ankara’nim bir¢ok tarihi yapismin yer aldig1 Altindag Ilgesi smnirlar1 iginde yer
almaktadir (Bkz. Resim 01). Hititlerden bu yana var olan, Romalilar, Bizanslilar ve
Selguklular donemlerinde bircok kez onarilan Ankara Kalesi, i¢ kale ve cevresini

kusatan dis kaleden olusmaktadir ve dis kale eski Ankara sehrini ¢evirmektedir. I¢
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Kale’nin giineydogu kosesinde ise Akkale bulunmaktadir. Yaklasik 43.000 km2'lik bir
alan1 kaplamakta olan i¢ Kale’nin bozulmadan giiniimiize kadar geldigi bilinmektedir.
Bugiin Kale icinde, degisik donemlerden kalma pek c¢ok eski Ankara evi

bulunmaktadir (Ankara Kalesi Dernegi, 2011).

Resim 01. Altindag Ilgesi Tarihi Yapilar Haritast (4:Ankara Kalesi, 5:Kale ici)

14-Parasiit Kulesi
15-Genglik Parki

16-Opera Binasi
17-Resim ve Karikatiir Milzesi

Diger bir ¢ok kentin kalelerinden farkli sekilde, i¢inde insanlarin
yasamaya devam ettigi bir mekan olarak Ankara Kalesi, Atauz'un (2004:62)
ifadesiyle “bugiin kendine 0zgii bir sosyolojik gercekligi olan cemaati” ile
ayrilmaktadir. Bu cemaatin, “Ankarali hemserilerine ‘turist’ goziiyle bakabilecek

derecede yabanci bir topluluk” oldugu ifade edilmektedir. Bir zamanlar yiiksek sosyo-
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ekonomik diizeye sahip ailelerin oturdugu bu bolgede simdi diisiikk gelir gruplari
yasamaktadir (Atauz, 2004). Bu nedenle bakimsiz evlerle restore edilmis isletmeler

bir arada yer almaktadir (Bkz. Resim 02).

Resim 02. Kale i¢inden sokaklar:

05/02/2008.

Eski Ankara’da Bir Sehir Tipolojisi, Ankara Kalesi ¢evresindeki alanin
sehir tipolojisindeki yerini belirlemeye ¢alisan Rusen Keles’in 1970 yilinda yaptigi
arastrma bulgularint igeren kitaptir. Ona gore bu monografinin dnemi, varligi
“silinmeye yiiz tutmus olan bir sehir kesiminin” o gilinkii sosyal ve iktisadi yapisini
saptiyor ve degisme siireci ig¢indeki yerini belirleyerek gecekondu bolgeleriyle
aralarindaki benzerlik ve farkliliklar1 aydinlatmaya calisiyor olmasidir (Keles,

1971:1).

Keles’in (1971:168) ¢alismasina gore eski Ankara merkezinde oturanlar
“toplumsal siiziilme siireci i¢inde burasini terk etmis ve Baskent’in yeni gelismekte
olan sehirlerine yerlesmislerdir”’. Onlarm yerini alanlar ise burayr “sitirekli bir
yerlesme yeri olarak degil, fakat iginde bulunduklar1 kosullar degistikce terk

edecekleri bir konaklama yeri olarak gormektedirler”. Keles (1971:168), bu
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geciciligin sefalet yuvalarma 6zgii bir 6zellik oldugunu belirtirken baska Glgiitlere

bakildiginda, bu bolgenin, Batr’nin sefalet yuvalarindan ayrildigini vurgulamaktadir.

Eski Ankara fiziki biitiinlik ve yapilarm 06zellikleri bakimindan
gecekondulardan ayrilirken, burada yasamakta olan insanlarla gecekondu ailelerinin,
gelir, meslek, Ogrenim diizeyleri ve deger sistemleri arasinda derin farklar
bulunmadig1 gériilmiistiir ancak Keles (1971:168-169), bolgede, “hem Bati’nin sefalet
yuvalarindan hem de yerli gecekondulardan ayrilan™, oraya 6zgii bir tarihsel gelisme

oldugunu belirtmektedir.

Eski Ankara’nm kendi i¢ine kapali bir yapist oldugu, “eglence, aligveris
ve caligma yasami bakimindan yeni Ankara ile iliskilerinin ¢ok sinirli dlgiiler i¢inde

kaldig1” da, arastirmanin bulgularindan biridir (Keles, 1971:170).

Tiirkiin Erendil ve Ulusoy (2004), 1979 ve 1999-2000 yillarinda yapilmis
olan iki demografik calismanin verilerini karsilastirtyor. 1979 yilinda Kale’de
yasayanlarla yapilan demografik anketin sonuglar1 ile 2000 yilinda yapilan
arastirmanin bulgular1 karsilastirildiginda Tablo 01°deki gibi benzerlik ve farkliliklar

goriilmektedir (Tirkiin Erendil ve Ulusoy, 2004:246).

Tirkiin Erendil ve Ulusoy (2004:246), kiracilik oranindaki azalmanin “Dis
Kale’de bulunan biiyiik binalarm biiyiik bir kisminin ticari igletmelere doniismesi ya
da binalarin eskimesi” ile aciklanabilecegini belirtmektedir. Ayrica I¢ Kale
bolgesindeki eski, bakimsiz ve gorece kiigiik konutlar orta ve diisiik gelirlilerin
miilkiyetine ge¢mis. Akraba ya da kardesi olanlarin iki konutu birden alip iki birim

halinde kullandiklar1 gbzlemlenmistir.
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Tablo 01 Kale Boélgesinde 1979 ve 2000 Yapilan Iki Arastirmamin Bulgularimin

Karsilastiriimasi

Kale’deki kiracilik
orant

Yasayan gelir grubu
Ortalama aile
biiyiikligii

3-5 niifusa sahip hane

orani

Tek kisilik hanelerin
orant

Iki kisilik hanelerin
orani

Kalabalik Hane orani

Hane reisinin yas
ortalamasi

Ucuz oldugu i¢in
Kale’de yasamay1
tercih edenlerin orani

Diger 6nemli Kale’de
oturma nedenleri

10 y1ldan daha kisa
suredir Kale’de
oturanlarin orani

20 yildan uzun siiredir
Kale’de oturanlarin

1979 2000
%71,5 64,2
Diisiik Diisiik

%4,3 3.9
%59.,9 Kiracilar igin: %73,1

Ev sahipleri igin: %54,3

%4 Kiracilar i¢in: %2,9
Ev sahipleri i¢in: %1,7

%11,3 Kiracilar i¢in: %13,5
Ev sahipleri i¢in: %27,1

Az Az

Hane reislerinin %36,8’°1

25-34 yas araliginda
%42,7

e Merkezilik %30,6

e Akrabalara
yakinlik %18,4

e Miras %4.,9
%87,3

%2,3

Hane reislerinin %32,78’i

30-39 yas araliginda
Kiracilar i¢in: %37,8

Ev sahipleri i¢in: %66,7
Kiracilar I¢in:

Isyerine yakimlik %20,4

e Ucuzluk ve igyerine
yakinlik %21,4

e Akrabalara
yakinlik %13,3

%48

%19,7
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orani
Ankara dogumlu hane %52,1 %34,9
reisi orani

Malatyalilarin orani %19 %34,2
Ev sahiplerinden, %71,3 %381

konutlarini satin alma
yolu ile elde edenlerin
oranit

Kaynak: Tiirkiin Erendil ve Ulusoy’dan (2004) derlenmistir.

Yazarlar, Kale’nin gen¢ bir niifusa sahip oldugunu, yani “kente goreli
olarak yeni gbo¢ etmis ve mekanda devingenligi yiiksek bir niifusu barindirdigi”’nin
acik oldugunu belirtmektedirler. Ancak bdlgenin tek basina yasayanlar igin bir gegis
bolgesi oldugu seklindeki sav yillar iginde degisiklik gostermistir (Tiirkiin Erendil ve

Ulusoy, 2004:247).

2000 yilinda yapilan ¢alismada Kale bolgesinde yasayan kisilere, Kale’nin
sevdikleri yanlar1 da sorulmus ve alinan cevap ‘komsuluk iligkileri’ olmus. Bunun
yaninda ‘cevrenin sundugu imkanlar’’ da sevdiklerini sOylemisler. Sevmedikleri
yanlar ise yazarlarin gecekondu bolgelerine benzer oldugunu sdyledikleri ‘cevre
kirliligi ve diizensizligi’ olarak belirtilmis. Goriisiilen kisiler arasinda Kale’den
ayrilmak isteyenlerin oran1 %50°nin altinda ¢ikmis. Bu nedenle yazarlar “Kale’nin,
yasayanlar agisindan birlikte yasamaya ve paylasima dayanan bir mahalle kimligi
olusturdugu ve siireklilik kazandig1” fikrine sahip olmuslardir. (Tirkiin Erendil ve
Ulusoy, 2004:248). Bu nedenle yazarlar, bolgenin bir gecis bdlgesi olarak

nitelendirilemeyecegi sonucuna ulasmistir.
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Karsilastirmasi yapilan her iki arastirma bulgular1 da Kale’de ciddi bir
niifus degisimi oldugunu gostermekle birlikte, yazarlar tarafindan, bu degisimin yillar

icinde hiz kaybettigi vurgulanmaktadir (Tiirkiin Erendil ve Ulusoy, 2004:249).

Tiirkiin Erendil ve Ulusoy (2004:249), gecmis yillarda Keles (1971) ve
Akcura’nin (1970) arastirmalarina deginerek, Kale bolgesinin artik bir ‘gecis bolgesi’
olma o6zelligini gittikge kaybettigini belirtmektedirler. 2000 yili verilerine gore bdlge,
yogun olarak Malatyalilarin yasadigi bir mahalle haline gelmistir ve Ankara
dogumlularin orani azalmistir. 2000 yilinda yapilan arastirmanin verilerine gore son
10 yil i¢inde Kale’ye yerlesenler arasinda Malatyalilarin oram1 %68,7°dir. Yazarlar
bunun biiylikk oranda hemserilik-akrabalik-tanidiklik iligkilerine  dayandigini

diistinmektedir.

Tiirkiin Erendil ve Ulusoy (2004) 2000 yilinda, Kale’deki islevsel dagilimi

su sekilde ortaya koymaktadir:

I¢c Kale’de miilklerin %83,2 sinin konut olarak kullanildigi, Dis Kale’de bu
oramn %57,5 e diistiigii saptanmistir. Dis Kale’de konut dist kullanimlar
bilindigi gibi artmis, 2000°de gelinen durumda diikkan (%3,9), konut alti
ticaret (%7,1), kafe/restoran (%15,9) gibi  kullammlar yayginhk
kazanmistir. I¢ Kale ise hala dar gelirlilere yénelik bir konut alam

gortiniimii sergilemektedir.
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2.7.1. Kale’nin Canlandirilmasi:

Ankara Tarihi Kent Merkezinin yeniden canlandirilmasi projesinde iki hedefin
belirlendigi ifade edilmektedir. Bunlardan birincisi, “Ankara metropoliten kentinin
‘merkezi is alan1’ islevlerine yonelik alandaki kullanim talepleri dikkate alinmis” ve
mevcut sosyal gruplarm talepleri dislanmamis olmasi. Ikincisi ise “Tarihi Kent
Merkezinin ¢esitli noktalarinda yogunlasmasi onerilen kiiltiirel turizm faaliyetlerinin

biitlinlestirilmesi”dir (Gtlinal, 2006:149).

Behar ve Perouse’in (2006:5) aktarimina gore, g¢esitli aktorlerin
onciiliiglinde  baslayan soylulastrma  siireci, c¢esitli  kiiltiirel faaliyetlerle
hizlandirilmaktadir. Ankara’da da geleneksel festivaller diizenlenerek bolgeye olan
ilginin arttirilmasina ¢alisilmaktadir. Sinema, tiyatro, sanat galerileri ve liniversitelerin
sanat alanlarinin destegiyle diizenlenen 2007 yili festivalde de ‘yeniden bulusma’

vurgusu var:

Ankara’min  temel taslari olan kale duvarlar, goziimiiz ¢oktandir
tizerinden esirgedigimiz surlar arkasindaki yasam, yeniden Ankara’yla
biitiinlegiyor...Binlerce yillik tarihin tanikligiyla Ankara iizerinde gururla
yiikselen Kale’yle kurulacak képriilerin ilk adimlari atiliyor (Biilten,

2007).

Festivalin programina bakildiginda da ‘soylulastirma’ kuramina uygun bir
sekilde, elit sanatsal etkinliklerin bir araya geldigini goriilmektedir (2009 programi
icin Bkz. EK.8). Ancak Ankara Tarihi Kent Merkezi Yenileme Projesi, bolgede

“soylulastirma olarak adlandirilabilecek sosyo-mekansal gelismenin Onlenmesine
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yonelik bir yaklasim”la hareket edildigi iddiasiyla gergeklestirilmistir (Gtinal,

2006:148).

Ankara’nin  kent merkezinde uygulanan yenileme ¢aligmalarinda
‘soylulastirma’ kavramina da olumsuz anlamiyla uyumlu bir sekilde deginilmekte ve
soylulastirmanin engellenmesi hedefinden s6z edilmektedir (Giinal, 2006:148).
Bununla, bolgede yasayanlarin ihtiyaglarinin dikkate alindigi, sosyal yapinin

degismesine neden olunmadigi kastedilmektedir.

Ankara Tarihi Kent Merkezinin canlandirilmasi faaliyetlerine paralel bir
sekilde, entelektiiellerin ilgilisini ¢eken bir mekan olarak Kale, Ankara Kalesi Dernegi
iiyelerince canlandirilmak istenmektedir. Dernegin Haziran 2007°de c¢ikan ilk

dergisinde (Biilten, 2007) “surlarin ardindaki hazine” s6yle anlatilmaktadir:

Eskiden bir yuvaydi bir¢ok Ankarali i¢in. Dogdugu, biiyiidiigii evi,
sokaklarinda oynadigi, ilk gencligini yasadigi mahallesi idi. Simdilerde
ise, kimileri igin aligveris mekani, kimileri icin isyeri. Gegmige, tarihe,
ortak kiiltiire ilgisini kaybetmemis kimileri i¢in turistik bir gezi mekani.
Kimileri icin ise sadece varligindan haberdar olduklari, kent disinda
kalmis, hi¢bir yasanmighk izi tasimayan, hi¢bir tamisikligin olmadigi bir
bolgenin adi. Kentin ortasinda ama kent yasamindan uzak. Kentliye ise bir

hayli uzak...
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2.7.2. Kale’de Planlama:

Kimi sehir plancilar1 tarafindan, 2004 yili, Tirkiye’deki koruma amagli imar
planlamas1 acgisindan yeni bir ddnemin baslangici olarak goriilmektedir. Bu tarihte,
koruma amacli imar planmin tanimmna sosyal ve ekonomik parametreler dahil

edilmistir(Gtinal, 2006).

Ankara’nm tarihi kent merkezi, 2004 yilinda, 5366 Sayili Yipranan Tarihi
ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi
Hakkinda Kanun uyarinca ‘kentsel yenileme alani’ olarak belirlenmistir. Planlama
gorevini tstlenen grup, mevcut tescilli yapilar disinda, tescile deger 272 yap1 daha
belirlemis ve bdlgede, pek ¢ok tarihi kent merkezinde oldugu gibi, “yoksullagma,
degersizlesme, islev kayiplari, koruma handikaplar1 ve bir biitlin olarak ¢okiintiilesme

egilimleri” oldugunu saptamistir (Giinal, 2006:149).

Ankara’daki planlama pratigine tarihsel olarak bakildiginda, bir yarisma
ile 1928 yilinda caligmalarina baglayan Hermann Jansen ismi ile karsilasilmaktadir.
Ancak Ankara’nin niifusunun planlanmayan bir hizda artmasi ve planin bunu
karsilayacak esneklige sahip olmamasi nedeniyle “Bahge sehir” yaklagimi ile eski
dokunun sanatsal degerlerine 6nem veren ve “Kale’nin kentin taci gibi her yerden
goriinebilirligini saglamaya calismis” olan Jansen plani yetersiz kilmistir (Sahin,

2004).

Sahin (2004), 1961 yilinda, parseller birlestirilerek ¢ok kath yapilagsmaya
imkan veren Bolge Kat Nizami Plani’nin eski kent dokusunun yeniden yapilasmasi

konusunda basarisiz oldugunu belirtmektedir. Plan dahilinde, sadece tamamen yikip
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yeniden yapilandirilan imar uygulamalar1 gergeklestirilebilmis ve kentsel dokunun
tahrip edildigi Ornekler meydana gelmistir (Hacettepe Universitesi, Ulucanlar

Caddesi, Hac1 Bayram Meydani gibi).

1986 yilinda Ankara Biiyliksehir Belediyesi’nin, Ulus bdlgesinin korumasi
icin diizenledigi yarismayr ODTU Proje Grubu, ‘Ulus Tarihi Kent Merkezi Koruma
Islah Imar Planr’ ile kazanmustir. Sahin (2004) bu plan ile Ankara’da koruyucu kent
planlamasinda yeni bir sayfa agildigini belirtmektedir. Bu plan ile modern mimarlik

orneklerini de kapsayan genis bir ¢erceve olusturulmustur.

1987 yilinda ise Altindag Belediyesi Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miidiirliigii ve Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Ankara Kalesi Koruma Gelistirme Imar
Plan1 Projesi i¢in bir yarisma a¢gmis ancak yargiya intikal eden bazi sorunlar sebebiyle,

kazanan proje uygulanamamaistir (Sahin, 2004).

Yine 1990 yilinda baslayan ‘Ulus Tarihi Kent Merkezi Koruma Islah Imar
Plan” ve 1999 yilindan Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan baslatilan Ankara Merkez Eski
Kent Dokusunun Planlanmasi, Sagliklilastirilmas:1 ve Korunmasi Projesi ¢alismalar1
sirmekteyken; 1987, 1990 ve 1999 tarihli planlar, Ankara Biiyliksehir Belediyesi
tarafindan 2005 yilinda iptal edilmis, 2006°da cikartilan bir kararla s6z konusu ii¢
planin kapsadigi alanlar ‘yenileme alani’ olarak belirlenmistir. Plan ve projelerin
sehircilik ve koruma ilke ve esaslarmna aykiriligi yoniinde agilan bes davanin dordii

iptal karariyla sonuglanmistir (Sahin, 2009).

Ankaram Platformu’nun (2005) basin acgiklamasma gore, 1990 yilinda

yiiriirliige giren Ulus Tarihi Kent Merkezi Koruma Islah Imar Plani Hacibayram
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13

Meydan1 disindaki bir alanda uygulanmamistir. Platform, uygulansa ve “giiniin
ihtiyaclarina gore yenilenseydi Ulus, Avrupa’nin belki de en giizel tarihi kent

merkezlerinden biri haline gelecek”ti seklindeki agiklamasi ile planin iptalini

elestirmistir.

Tiim bu siireci degerlendiren Sahin (2004), “Kurumlar arasi ¢atigmalarla
birlikte Kale ve c¢evresi icin yapilmasi gereken pek cok calismada ge¢ kalinmis ve
Kale ile Ankara halki arasindaki ugurum kapanmamis goriinmektedir” diyerek

bolgedeki catigmay1 ortaya koymaktadir.

Dava siireci:

2005 tarihinden itibaren Ulus Tarihi Kent Merkezi’nde yapilan ¢alismalar cesitli
hukuki sorunlar yaratmis ve kuruluslar tarafindan acilan davalardan iptal kararlar1
¢ikmustir. Ornegin, 1990 yilinda yiiriirliige giren "Ulus Tarihi Kent Merkezi Koruma
Islah Imar Plan1", Ankara Biiyiiksehir Meclisi‘nin 14.01.2005 tarih ve 210 s. karari ile

iptal edilmistir (TMMOB Sehir Plancilar1 Odas1 Ankara Subesi, 2009).

Ankara’da 40’1 agskin meslek odasi, sendika ve dernegin bir araya gelerek
olusturdugu ‘Ankaram Platformu Ulus Girisimi’, Ulus Plani’nin iptal edilmesini
‘hukuksuz’ bularak planin iptaline karsi dava agmistir. Dava sonrasi, Girigim’in
organize ettigi panel g¢ercevesinde diizenlenen “Ulus Tarihi Kent Merkezi 1980
Sonrast Koruma Sagliklastirma Planlama Siireci” baglikli oturum ile siyasi partiler,
esnaf dernekleri, meslek odalar1 ve akademisyenler bir araya gelerek kamuoyunu
bilgilendirilmek ve hazirlanan projeler tartisilmak istemistir (Karaduman, 2005).

Karaduman’in (2005) ifadesi ile oturumda, “yangin, isgal, yikilma tehdidi altindaki
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tarihi eserlerin, plansizligm da etkisiyle giin gectikge yok olmakta oldugu ve

Belediye’nin kayitsizliginin devam ettigi (Karaduman, 2005) ortaya koyulmustur.

Onceki bashik altinda da belirtildigi gibi Ankara Biiyiiksehir Belediye
Meclisi bugiine kadar Ulus i¢in uygulamada bulunan {i¢ projeyi iptal edip, projelerin
kapsami i¢cindeki bolgede “Ulus Tarihi ve Kiiltiirel Kentsel Doniistim ve Gelisim Proje

Alan1” olusturma karar1 almistir (Ankaram Platformu, 2005).

Bu konuda, Ankara’nin tarihi kent merkezi {izerinde siiren miicadeleyi,
kurumlarin basin agiklamalarindan izlemek miimkiindiir. TMMOB Sehir Plancilari
Odas1 Ankara Subesi (2009), davalarin ardindan, Mart 2009 tarthinde misyon edindigi

yedi konu hakkinda su agiklamay1 yapmustir:

Bu tiir “mega” projelerin ortak ozellikleri Ankara’yr Ankara yapan
mekanlara ve degerlere rant gozliigii ile bakmalari, tarihi ve dogal
degerler ile kent kimligi ve bellegini goz ardi eden géz boyama projeleri
olmalaridir. Oysaki; Kurtulus savasimin merkezi olmus Ulus Tarihi Kent
Merkezi, kentin bellegini olusturan ve gelecek kusaklara korunarak
aktarilmasi gereken kiiltiirel ve tarihi miras niteligini hala korumaktadir.
Ulus'un soz konusu ozelliklerini kapsamli bir tespit ve degerlendirme
calismasina dayanarak belirlemis, Raci Bademli ve ekibi tarafindan
villarin sehircilik birikimi ile bilimsel yontemlerle olusturulmusg ve kiiltiirel
mirastmizin korunmasini ve saglikli bigimde islahini amaglayan, “Ulus
Tarihi Kent Merkezi Koruma Islah Imar Plani’nin uygulanmasina devam

edilmesi gerekmektedir.
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Belediye, bolgeye yonelik projelerin etkili olmadigi ve bu nedenle mevcut
dokunun yiprandig1r yoniinde agiklama yaparak iptal gerekcesini ortaya koyarken
Ankaram Platformu’nun (2005) basin agiklamasi eksikligin planda degil uygulamada

yasandigini ifade etmektedir.

Bugiin Ankara Kalesi’ni de kapsayan Biiyliksehir Belediyesi yenileme caligmasi
yapilmaktadir. Proje Hac1 Bayram civarindan baslamistir ve Kale’ye dogru gelmesi
beklenmektedir. Ancak Sehir Plancilar1 Odasi bu projeye dava agmistir ve diger
projeler gibi yarim kalma ihtimali ile siirmektedir. Sehir Plancilar1 Odasi yetkilisi
mevcut projenin tarihi dokuyu korumadigini belirtmekte ve yarigsma ile elde edilmis
olan projenin uygulanmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ona gore “o [proje] rant
projesi degildi, koruma projesiydi, yeni bina eklemiyordu, kamusal alan yaratiyordu”

ve bu nedenle de Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan uygulanmamakta.
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3. METODOLOJi

Pozitivizmin elestirisi ile birlikte mekana yeni bakis agilar1 gelistirilmistir.
Buna gore; (1) Mekansal formlarin kendine 6zgili gelisim yasalar1 olan bagimsiz birer
arastirma nesnesi olarak degil, toplumsal yap1 ve iligkilerin belirledigi tiriinler olarak
ele alinmasmin gerekliligi. (2) Bir toplumun mekanda yayilis bicimini belirleyen
dogal yasalarin var olmamast. (3) Toplumun mekéan tlizerinde kurdugu iliskilerin ancak
daha genis ve genel degerlendirmeler 1s1ginda anlam kazanacagi diistiniilmektedir

(Isik, 1994).

Daha oOnce de deginildigi gibi yapisalc1 agiklamalar mekan
coziimlemelerine katki saglamis goriiniiyor. Ancak bazi noktalarda pozitivist bakisi
tekrarladig1 yoniinde elestiriler almaktadir. Ciinkii yapisalci ve pozitivist yaklagimlar
mekani ve toplumu ayr1 ayr1 ele alarak tek yonlii bir iliski ortaya koymaktadir. Oysa
bu ikisi arasinda karsilikli bir iligki s6z konusudur (Isik, 1994).

Anlamaci yaklasim olarak adlandirilan bilim felsefesine gore gozlem,
tek basma, teorilerin dogrulugu veya yanlishgini belirleyemez. Gergek bilgiye
ulasmak i¢in insanlarmm anlam diinyalarma/ anlamlandirmalarina bakilmasi

gerekmektedir (Keat ve Urry, 1994).

Niteliksel bir arastrma, ¢ok fazla kaynaktan alinan verilerin bir araya
getirilmesi ile gerceklestirilmektedir ve insan deneyimlerine iliskin kaynaklar yogun

olarak kullanilmaktadir. Bu baglamda en temel veri toplama teknigi ‘gériisme’dir.
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“Insanlarm gergege iliskin algilarina, anlamlarina, tanimlamalarina ve gergegi insa

edislerine vakif olmanin en iyi yolu” goriisme yapmaktir (Punch, 2005:165, 166).

Mayring’in (2000) nitel sosyal arastirmalar i¢in Onerdigi asamalardan

bazilar1 su sekilde 6zetlenebilir:

(1) Her tiir ¢coziimlemeye baglarken, 6nce olgularin acik ve kapsamli bir
betimlemesi yapilmalidir. Ag¢ik bir betimleme i¢in: (a) Tekil bir olaydan hareket
edilmelidir, (b) Konu yiiksek bir aciklikta ortaya konmalidir, (c¢) Uygulanan yontemsel

adimlar tam anlamiyla ortaya konulabilmelidir.

(2) Insan bilimlerinde olgular hi¢bir zaman kendilerini tam anlamiyla
gostermezler. Bu nedenle yorumlamaya ihtiya¢ vardirr. O halde; (a)Konuyla ilgili
ongoriiler ortaya koyulmalidir, (b) Kisilerin aktardigi deneyimleri yorumlama ile

bilmek miimkiindiir, (c) Yorum, arastirmaci ile olgunun bir etkilesimidir.

(3) Biiyiik olgekli genellemelerden kaginilmalidir. Bu nedenle,
genellemelerin belirli kosullarla smirlandirilmas: gerekmektedir. Bunu yapmanimn

cesitli yollarindan bir tanesi de nitel verilerin nicellestirilmesidir.

Planlama projelerinin etkilerinin algilanis ve degerlendirilis bigimleri
arasindaki tutarsizligmin kent merkezindeki bir c¢atismayr ortaya koyacagi
disiiniilmektedir. Bolgeye yonelik planlama ¢alismalarinin farkl gruplar/aktorler icin
ne ifade ettigi, konunun bu gruplar icin bir miicadele alani yaratip yaratmadigi

anlasilmaya calisilacaktir.
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3.1. Ornek Olay incelemesi:

Ankara’nin bakimsiz kalmis ve yeniden canlandirilmaya ¢alisilan bir bolgesi olarak
Kale i¢i ve ¢evresinde yapilan gozlemler, bolgede yasanan ve yasanmasi muhtemel bir
takim degisimleri gozler Oniline sunmaktadir. Kale’deki durum, c¢aligmada konu
edinilen aktorlerin konumlarma gore bicimlenen, Kale’ye 6zel bir ortam yaratmis
goriinmektedir. Bu 6zel durumu nedeniyle Kale’de yapilan ¢alisma bir 6rnek olay

(vaka) incelemesi seklinde gerceklestirilmistir.

Tanimlama, anlama ve agiklama amagclar1 tasiyan bir nitel teknik olarak
ornek olay incelemesi; spesifik sorulardan cevaplara yonelen, karmasik bir 6rnegi her
yoniiyle ele alan, olaya gore elde edilen farkli ve ¢esitli kanitlar1 diizenleyip inceleyen,
olayin 1ilgi ¢eken olgularmi anlamaya yonelir ve spesifik bir olay {izerinden
derinlemesine anlam ¢ikartilmasina yarar. Bu teknikte tutumlar ve anlamlandirmalar
onem tasimaktadir ve konuyla her tiir kaynagin veri olarak kabul edilebilecegi
teknikte calisma, problemin ya da 6rnek olayin karakteristigine gore sekillenir (Tellis

2000, Zucker 2001 ve Gillham 2000’den akt. Ozs6z, 2008).

3.2. Orneklem Secimi:

Niteliksel arastirmalarda, sosyal gerceklige yonelik genellemeler yapma amaci
tasimadigr i¢cin temsil edici bir orneklemden cok veri derlenebilecek orneklerle

calisilir (Kiimbetoglu, 2008).
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Bu c¢alismada cesitli 6rneklem se¢me teknikleri birlikte kullanilmistir.
Belirli bir yanhliga dayanir sekilde ‘amagsal Orneklem’ se¢imi (Kiimbetoglu,
2008:99) s6z konusu olmus ve farkli gruplar arasinda g¢atisma olup olmadiginin
anlasilmasi i¢in goriisiilen kisilerin memleketlerine dikkat edilerek sadece cogunlugu
olusturan gruplarla degil farkli yerlerden farkli zamanlarda gelen kisilerle de
goriisiilmeye calisilmistir. Bu gruplara ulasilmasi i¢in kisilerin referanslar ile diger
kisilere ulasildig1r ‘kartopu O6rneklem’ se¢cme teknigi de kullanilmistir (Kiimbetoglu,

2008:99).

Onceden belirlenen kriterlere gore 6rneklem segimi anlamindaki ‘kota
orneklem’ teknigine gore (Kiimbetoglu, 2008: 100) farkli faaliyet alanlarma sahip

olan esnafla goriisiilmiistiir.

Aktorler ve Miicadele Gruplari:

Farkli sinif, grup ve bireylerin ¢ikarlar1 temelinde ortaya ¢ikan g¢eliski ve miicadeleler
sosyo-mekansal degisimin temelini olusturur. Kale’de ve Kale ile ilgili 6zel ya da
kamusal ¢ikarlar1 savunabilecek tiim gruplarin ifadelerinin sosyo-mekansal degisimin

ipuclarini verecegi ve bu degisimde rol alacagi diisiiniilmektedir.

Mekan sadece iktidar miicadelesinin bir sonucu degil; bizzat iktidar
iligkilerinin kuruldugu ve bu iliskilerinin sonucuna da doniisen bir arena gibidir
(Lefebvre, 1991; Isik, 1994). Sengiil (2009), ¢elisen ¢ikarlarin en dnemli ¢atigma alani
olarak gordiigi modern kentte hem ‘mekanda’ hem de ‘mekan {izerine’ verilen
miicadeleler oldugunu vurgulamaktadir. Yani kent mekan1 hem miicadelenin sahnesi

hem de konusudur. Kale’de de toplanan verilerin degerlendirmesinde bu ayrima
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dikkat edilmistir. Yani Kale’deki aktdrlerin olusturdugu cesitli miicadele gruplari
arasinda gerceklesmekte olan miicadeleler “Kale’de” ve “Kale iizerine” olarak

ayrilarak incelenmistir.

Calisma kapsaminda degerlendirmelerine bagvurulmasi gerekli goriilen
aktorler su temel gruplar icinden secilmistir; Kale sakinleri, Kale esnafi, Kale ve
cevresi ile ilgili faaliyet ve sdylemlerde bulunan sivil toplum orgiitleri, kamu kurum
ve yetkilileri. Bu gruplardan secilen aktorlerle goriismeler yapilmis ve/veya cesitli

kaynaklardan elde edilen bilgileri degerlendirilmistir.

Ancak bu temel gruplar, birer ¢ikar grubu gibi ortak amacla hareket
etmemekte, kendi aralarinda c¢esitli miicadelelere giris bigimlerine gore
ayrilmaktadirlar. Ornegin sakinler bolgedeki hizmet yetersizligi konusunda bir
miicadele grubu olurken, yenileme caligmalari konusunda kiracilar ve ev sahipleri
olarak ayrilabilmektedirler. Yani temel gruplardan segilen aktorlerin kendi aralarinda
birer miicadele grubu olusturduklari, bazi1 miicadelelere bireysel olarak girdikleri
disiiniilmektedir. Bu nedenle bolgedeki catisma ortami gruplar degil miicadeleler esas

alinarak degerlendirilmistir.

Farkli temel gruplarla yapilan goriismelerden 6nce bolgede pilot bir
calisma ve gozlem yapilmistir. Pilot calismada bir sakin, iki esnaf ve bir STK yetkilisi
ile goriisme yapilmistir. Bu calisma problemin yapilandirilmasinda ve sorularin
hazirlanmasinda bir takim degisikliklere gidilmesine neden oldu. Bu degisikliklerden
sonra tekrar alana gidildi ve sakin-esnaf goriigmeleri bir arada yiiriitiildi. Bu
goriismelerin yaris1 gergeklestirildikten sonra odak grup toplantisi yapildi ve kurum-

kuruluglarla  planlanan  goriismeler  gerceklestirildi. ~ Ardindan  sakin-esnaf
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goriismelerine devam edildi ve iki kurum goriismesi disindaki tiim goriismelerde
tutulan ses kayitlar1 desifre edilerek bilgisayar ortamina aktarilmistir. Son olarak
cesitli kriterler altinda siniflandirilan verilerin, tez basliklarinda goriilen konular

cercevesinde analizi gerceklestirilmistir.

Bolgede ya da bolge ile ilgili faaliyet gostere STK’lar; Ankara Kalesi
Dernegi', Ankaram Platformi’, Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve Tanitma
Vakf’, Soroptimist Kuliipleri Federasyonu® Kiiltiir ve Saglk Evi, Til-Tur Kiiltiir Evi’

ve Sehir Plancilart Odasy’dir.

! “Ankara Kalesi Dernegi, Kale ve gevresinin sorunlarinimn ¢dziimii, maddi kiiltiir
varliklarinin restorasyonu ile bélgenin sosyal, kiiltiirel, sanatsal, tarihi, turistik,
ekonomik ve ticari bir merkeze doniistiiriilmesini amacliyor.” (Ankara Kalesi Dernegi,
2012)

* Ankara’nin sorunlarinn ¢6ziimii i¢in baski mekanizmasi olusturmay1 hedefleyen bir
olusumdur. Baskentin su, ulasim, yaya gegitleri, kath kavsaklar gibi konulardaki
sorunlartyla ilgili davalar agan ve basin agiklamalarinda bulunan platform, 36 sivil
toplum kurulusunun (bkz. EK 7) bir araya gelmesi ile olusmus ve Sehir Plancilar
Odasi ile yakin iliskiler i¢indedir.

3 Tarihi Kentler Birligi ile birlikte ele almacak olan CEKUL Vakfi’'m 2010 Faaliyet
Raporu’nda S6zen (2010) soyle ifade etmektedir: “130 temsilcisi ile lilkede dogal ve
kiiltiirel mirasin sozciisii, doga - kiiltiir - insan arasindaki yasamsal uyumun
savunucusu oldu. Kiiltiirel dokunun korunarak gelecege aktarilmasi amaciyla, koruma
amacli kent planlar1 hazirlanmasini, kentlerin eski mahallelerinde sagliklastirma
calismalari, geleneksel evlerde cephe diizenlemesi yapilmasini, tarihi yapilarin,
carsilarin onarilmasini, kent meydanlarinin yeniden diizenlenmesini sagladi.

* Amerika’da, Ingiltere’de ve Avrupa kitasinda ayn1 anda gelismeye baslamis olan bir
diistince ile, is ve meslek kadinlariin ortak olarak yiirtittiikleri hizmetin kadin ve geng
kizlara diinyada yayginlastirilmasi amaci ile kurulmus bir federasyondur.
Soroptimistler, geng kiz ve kadmlarin yasamlarini degistirmek i¢in firsatlar yaratma
iddiasindadir (TSKF, 2012).

> Emekli tarih ogretmeni Hicran Aktay Senkal tarafindan Ankarali Cilingir Kerim
Efendi’ye ait olan bir ev 1996°da satin alinmis ve el dokumalariyla siislenerek bir
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Kamu kurumlar1 da miicadelelerin birer tarafi olarak calismaya dahil
edilmistir. Bunlar; Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Ankara Valiligi, Altindag Belediyesi,
Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’dir. Altindag Belediyesi sinirlari i¢cinde yer almasina ve
bir takim belediye hizmetlerini belde belediyesinden almasina karsin koruma alani
olmas1 nedeniyle Biiyiiksehir Belediyesi’ne baglanan Kale ve ¢evresi konusunda iki
belediyenin ilgili birim yetkilileri ile gériismek gerekli goriilmiistiir. Bunlarin yaninda
ozel olarak Ankara Kalesi ve c¢evresine bakmayan, Yiiksek Se¢im Kurulu karar ile
bazi muhtarliklarm Dbirlestirilmesi nedeniyle® daha genis bir alanmn yetki ve

sorumlulugunu alan muhtarla da goriisiilmiistiir.

Gergeklestirilebilen kurum ve kurulus miilakatlar1 Tablo 02’de yer aldigi
gibidir. Birinci tiir goriismeler konuyla ilgili kamu kurumlar1 uzman ve yetkilileriyle
yapilmis olan miilakatlardir. Bu aktorlere yonelik, bolgedeki degisimi nasil
gozlemledikleri ve gelecek beklentileriyle ilgili sorular igeren birer yapilandirilmis
derinlemesine miilakat formu kullanilmistir (Bkz. EK 1). Konuya olan yakin ilgilisi
alan calismasi1 swrasinda fark edilen Valilik makamina da bazi sorular yoneltilmek
istenmis ancak yanit alinamamistir. Bu soru formlarinda, derinlemesine miilakata
uygun bir sekilde acik uglu sorular sorulmus ve cevaplar kaydedilmistir (Kiimbetoglu,
2008). Ancak bazi kamu yetkilileri ile yapilan goriismelerin ses kayit cihazi ile

kaydedilmesine izin verilmemistir.

kiiltiir evi haline getirilmistir. Kirim yemeklerinin ikram edildigi evde ¢esitli
fotograflar, resimler, el islemeleri sergilenmektedir (Aktay Senkal, 2009: 18).

% Evliya Celebi, Fazilet, Engiirii, Sultan Murat, Kemal Zeytinoglu, Sokullu, Hiirriyet,
Ozgiirliik, Cemalbey ve Dereboyu mahalleleri iptal edilerek bdlgelerinde bulunan
diger mahallelerin sinirlarina katildilar (www.altindag.bel.tr).
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Ikinci tiir goriismeler konuyla ilgili sivil toplum &rgiitlerinin yetkilileriyle

yapilmistir. Bu aktorlere bolgenin gelecegiyle ilgili beklentileri, diger aktorlerle ilgili

gortsleri sorulmustur (Bkz. EK 2).

Tablo 02. Kurum ve STK Yetkilileri kurumsal bilgileri ve yetkisel konumlari:

Goriistilen kisinin

Kurum .
yetkisi
Mubhtarlik Kale Muhtar1
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Ankara Yenileme Alani Bolge Kurul
Kiiltiir Varliklarmi Koruma Bélge Kurulu Midiirligi.  Miidiiri

Altindag Belediyesi

Sehir Plancisi

Ankara Biiyliksehir Belediyesi Koruma Uygulama ve
Denetim Miidiirligii (KUDEM)

Sube Miidiirii

Kurucu Uye ve

Ankara Kalesi D Si

ara halest Lernegl Genel Sekreter
CEKUL Vakfi Sehir Plancist
Sehir Plancilar1 Odasi1 Baskan

Soroptimistler Kiiltiir ve Saglik Evi

Kurum Calisani

Til-Tur Kiiltir Evi

Kurucu

Ugiincii tiir goriismeler, Kale ici ve kapisinm oniinde faaliyet gdsteren 10

esnafla yapilan derinlemesine miilakatlardir. Farkli faaliyet alanlarina sahip esnaftan

metin i¢inde s6z ederken, Tablo 03’teki kodlar kullanilacaktir. Bolgede farkl tiirlerde

esnaf bulunmaktadir. Tarihi alanlari kullanan ve 0zellikle sanatsal ve turistik

konularda faaliyet gosteren esnaf, faaliyet tiirlerine gore incelenmistir. Bu aktorlere,
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yar1 yapilandirilmis bir miilakat formu ile bolgede ne gibi degisimler bekledikleri,
planlama faaliyetlerine nasil baktiklar1 ve diger aktorleri nasil degerlendirdikleri ile

ilgili sorular sorulmustur (Bkz. EK 3).

Tablo 03. Kale Esnafinin Faaliyet alanlar, siireleri ve yasadiklart yerler:

K 1d
Esnaf , agywiaur Gériisiilen
N Faaliyet Kale’de Goriisiilen R
Gor. No Konum R .. Kisinin
(Kod): Alani Faaliyet Kisi Yasadis1 Yer
: Gisterdigi yadie
El Kahvehane Kaleigi |5 Iyletme Kale Bolgesi
¢ Sahibi ges
Bakliyat ve e Isletme ,
E2 Kal 3 Kale Bol
Kuruyemis ale onii | 30 Sahibi ale Bolgesi
Hediyelik . Isletme Kale Bolgesi
E3 Kal 5
Esya ale il Sahibi Disi
. . Isletme Kale Bolgesi
E4 Hali - Kil Kal 12
ali - Kilim ale ici Sahibi Disi
ES Restoran Kaleigi |8 Calisan Kale Bolgesi
Taksi
E6 Taksi Kale 6niti | 21 Sahibi ve Kale Bolgesi
surtcusu
. Isletme Kale Bolgesi
E Kaf Kal 4
7 ale ale il Sahibi Dis1
, o Isletme Kale Bolgesi
E Antik Kal 11
8 ntikaci ale oni Sahibi Dist
Kale Bolgesi
E9 Kog Miizesi | Kale onti | 7 Calisan ale Dotgest
Dis1
, o Isletme Kale Bolgesi
E1l Sanat E Kal 14
0 anat Evi ale oni Sahibi Dist
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Kale i¢inde ve yakin g¢evresinde yasayan 20 sakin ile derinlemesine
miilakat yapilmis ve yine bolgede yasayan dort kisi ile bir odak grup toplantisi
gerceklestirilmistir. Bazen, goriisiilen kisinin memleketi, kirac1 ya da ev sahibi olup
olmadigi, Kale’nin i¢cinde mi yoksa ¢eperinde mi yasadigi, ne is yaptigi, yasi ve
cinsiyeti ile ilgili bilgiler onemli olabilecektir. Bu nedenle bu kadar bilginin her
alintida verilmesi yerine kisilerle ilgili bilgilerin Tablo 04’te 6zetlenmesi ve metin

icinde yapilan alintilarda kodlarin kullanilmas1 uygun goriilmiistiir.

Tablo 04. Goriisiilen Kale Halkinin Demografik bilgileri, ev ozellikleri ve ev sahipligi

durumlari:

(Slzl;l;;l):NO Cins | Yas | Memleketi Konum ]Sz::hipligi Ev Nitelik
S1 K 43 Malatya icinde Kiraci Gecekondu
S2 K 39 Malatya icinde Kiraci Tarihi

S3 E 53 Adapazari disinda | Ev Sahibi | Gecekondu
S4 E 52 Bayburt disinda | Ev Sahibi | Gecekondu
S5 E 60 Kizilcahamam disinda | Ev Sahibi | Gecekondu
S6 K 51 Malatya icinde Ev Sahibi | Gecekondu
S7 E 55 Malatya icinde Kiraci Gecekondu
S8 E 48 Malatya icinde Kiraci Gecekondu
S9 K 31 Malatya icinde Kiraci Gecekondu
S10 K 28 Malatya icinde Kiraci Gecekondu
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S11 E 23 Ankara Ilgesi icinde Kiraci Tarihi
S12 E 46 Gudiil icinde Kiraci Tarihi
S13 E 29 Malatya icinde Ev Sahibi | Tarihi
S14 E 43 Kirsehir icinde Kiraci Tarihi
S15 E 36 Nevsehir icinde Kiraci Gecekondu
S16 E 34 Canakkale icinde Kiraci Gecekondu
S17 E 48 Haymana disinda | Kiraci Gecekondu
S18 E 58 Ankara [lcesi disinda | Ev Sahibi | Gecekondu
S19 K 52 Kayseri disinda | Ev Sahibi | Gecekondu
S20 E 46 Adapazari disinda | Kiraci Gecekondu

Kale sakinleri ile yapilan goriismelerde, Kale’deki yasamlari, bolgede ne
gibi degisimler bekledikleri, planlama faaliyetlerine nasil baktiklar1 ve diger aktorleri
nasil degerlendirdikleri ile ilgili sorular sorulmustur (Bkz. EK 4a). Bunun disinda
miilakat formunun birinci boliimiinde bazi kapali uglu sorulara da yer verilmis
sakinlerin evlerinin yapisal 6zellikleri, aile biyiikliikleri, Kale’deki isletmeleri ne
siklikta kullandiklari, sivil toplum kuruluslar1 ve kamusal kurumlari faydalarini nasil

degerlendirdikleri 6grenilmeye ¢alisilmistir (Bkz. EK 4b).

Kahvehanede yapilan odak grup toplantisma farkli gruplardan dort kisi
katilmistir. Bu katilimeilarin bilgileri Tablo 05°teki gibidir. Dort kisinin katildig:
goriisme yardimci bir teknik olarak secilmis ve amacina uygun bir sekilde, tek tek
yapilan goriismelerde elde edilemeyebilecek bazi bilgilerin  aciga ¢ikmasi

hedeflenmistir (Kiimbetoglu, 2008). Bu amagla bir eski muhtar, bir turizmei, bir Kale



72

esnafi bir de Kale sakininin yer aldigi odak grup toplantis1 gerceklestirilmis ve ses

kayit cihazi ile kaydedilerek ¢oziimlemesi yapilmustir.

Tablo 05. Odak Grup toplantist katilimci bilgileri:

z;a;:;;r:nu No Cins |Yas |Is Esnaf/Sakin

K1 E 60 | Eski Muhtar ﬁlﬁﬂ@e iverteizg‘ed;a‘;fyor
K2 E 55 Turizmei Eski Kale esnafi

K3 E 43 Isletme sahibi Kale Esnafi ve sakini
K4 E 52 Emekli memur | Kale ¢evresinde yastyor.

Besinci olarak bdlgede karsilasilan ve 6zel bir 6rneklem segme metodu
kullanilmaksizin sorular yoneltilen yerli turistler olmustur. Bunlarla da Kale’ye olan
ilgilerini 6grenmeye yonelik bazi sorularin yoneltildigi miilakat yapilmis ve bunun
icin yar1 yapilandirilmig bir soru formu kullanilmistir (Bkz. EK 6). Bu form yoluyla
10 tane turistle kisa goriismeler yapilmistir. Kapali uglu sorular da igeren bu form ile
turistlere yonelik genellenebilir istatistiki bilgiler saglanmasi amaglanmamistir.
Sistematik bir segme yontemi kullanilmadan 10 kisi ile goriisiilerek boyle bir iddiada
bulunulmas1 miimkiin olmayacaktir. Ancak gelecek g¢alismalara yonelik olarak bir
egilimden s6z edilip edilemeyecegi anlagilmaya c¢alisilmistir ve varsa Kale’de

yasamak isteyebilecek bir ziyaret¢i 6rnegi aramak hedeflenmistir.
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Altinc1 olarak Kale muhtari ile bir gériisme yapilarak bolgeye ve sakinlere
ait bilgiler alinmaya caligilmistir anca ¢alisma alani ile smirl istatistiki verilere

ulagilamamistir (Bkz. EK 5).

Tim bunlarin disinda bolgedeki yapmin ve iliskilerin anlasilmasi
amaciyla, genellenebilirlik hedefi taginmaksizin c¢esitli sdylenti ve izlenimler de

calismaya aktarilmistir.

3.3. Calisma Alani:

Kale ve ¢eperleri olarak ifade edilen ¢alisma alanmin sinirlar1 Ankara Kale’sinin igi,
Hisar kapisinin 6nii, Kale ile Yeni Hayat ilkogretim Okulu arasindan gegen pazar yolu
ve Yeni Hayat {OO”nun solundan uzanan bir sokak ile smirlanmistir. Tim bolge
birinci derece sit alanidir ve Kale Mahallesi (bkz. Resim 05) olarak adlandirilmistir.
Kale’nin i¢inde tarihi evler, bu evlere sonradan yapilan eklentiler ve gecekondular

bulunurken Kale’nin gevresinde secilen alanin tamami gecekondulardan olugsmaktadir.

Resim 03. Hisar kapisi Resim 04. Ankara Kalesi

7 Okul, Atpazar Sokak ile 2. Sokak arasinda yer almaktadir (Bkz. Resim 05)
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Kale cevresinde goriisiilen esnaf, Kale’nin Hisar kapismnin (Bkz. Resim
03) Oniinde, yaninda ya da 50 metre uzaginda faaliyet géstermektedir. Kale’de faaliyet

gosteren her tiir isletmeden bir tanesi ile goriisiilmesi uygun goriilmiistiir

Resim 05. Kale Mahallesi Haritasi (A: Ankara Kalesi)
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Calisma i¢cin bdlgenin secilmesindeki oncelikli etken konutlarin degisim
degeri ile kullanim degeri arasindaki derin farklilik olmustur. Bu farklilik bolgenin
deger kazandigi ama yasam alami olarak tercih edilmedigi anlamini tagimaktadir.
Calisma alaninin se¢iminde etkili olan diger etmenler, projelendirilmesi gecikmis bir
alan olmasi, ¢esitli planlara ve davalara konu olmasi, yatirim ve hizmet eksikligi
sorunlarinin dikkat c¢ekmesi, yakin ¢evresinde st gelir gruplarma hitap eden

isletmelerin ve yenileme faaliyetlerinin artmis olmasidir.
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4. NITEL ANALIZ

Bu boliimde, oncelikle aktorlerle ilgili genel ve diger aktdrlerin ifadelerine
dayanan 0znel degerlendirmeler sunulacaktir. Kuramsal temellendirmeler
cercevesinde sunulan analizler nitel analizin ikinci bolimiinden (4.2.
Yatirimsiz/Hizmetsiz Bir Gegis Bolgesi Olarak Kale) baslamakta ve devam eden ii¢
bolimde (4.3. Yenileme ve Soylulastirma, 4.4. Miicadele Bigimleri, 4.5.Yakinlik,

Digsallik Etkileri ve Yabancilagsma) yer almaktadir.

Daha sonra Kale’de kullanilan dile yonelik bir takim degerlendirmeler
yapilacak ve aktorlerin gbéziinden Kale’nin ¢6ziim bekleyen sorunlari ve ihtiyaglari

ortaya konulacaktir.

Goriismelerde benzer ifadelere rastlanmistir. Ayni1 yorumlarm stirekli
tekrarlanmasi gereksiz goriildiigii icin 6nemli bir takim ifadelere yer verilmesi yeterli
goriilmiistiir. Bunun yaninda, asil odaklanilmis olan konu disinda, goriisme yapilan
kisilerin ifadelerine dayanan bir yorum yapildiginda, asil konudan sapmamak ve

yorumun kaynagini gostermis olmak adina bazi ifadeler dipnotta verilmistir.

4.1. Aktérler ve Birbirleriyle Tlgili Degerlendirmeleri:

Nitel analizin ilk kisminda aktorler hakkinda genel bilgiler verilmis, Kale Halki ve

esnafinin diger aktorler ve birbirleri ile ilgili degerlendirmeleri ile diger aktorlerin
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Kale halki ve esnafi ile ilgili yorumlar1 sunulmustur. Bu bdliimde kuramsal bir

degerlendirme yer almamaktadir.

4.1.1.Kurum ve Kuruluslar:

4.1.1.1. Sivil Toplum Kuruluslar:

Kale ve Ankara’nin tarihi kent merkezi ile ilgili kaynaklarda adi gecen Sehir
Plancilar1 Odasi, Ankaram Platformu, Tarihi Kentler Birligi, CEKUL Vakfi gibi
olusumlarin yanm sira Kale’de faaliyet gosteren, Ankara Kalesi Dernegi, Soroptimist
Federasyonu Kiiltiir ve Saglik Evi, T1il-Tur Kiiltiir Evi birer aktor olarak bu ¢aligmaya
dahil edilmistir. Kamu Kurumlarina benzer tarzda goriisme yapilmasi planlanan Sehir
Plancilar1 Odasi’ndan ise defalarca yapilan goriismeler sonucunda randevu
almamamis, daha sonra e-posta yoluyla yoneltilen sorular ise yanitsiz kalmstir.
Kendisinden Ankaram Platformu hakkinda da bilgi alinmak istenen SPO yetkilisi ile

goriisiilemedigi i¢in bu kurumlarla ilgili bilgiler internet sitelerinden edinilmistir.

Halka bu sivil toplum olusumlarini duyup duymadiklar1 soruldu ve
olusumlar1 Kale halki, esnafi ve turistler/ziyaret¢ilere faydasi yOniinden
degerlendirmeleri istendi. Goriisiilen 20 kisiden 4 tanesi ve odak grup katilimecilarinin
tamami (4 kisi) Sehir Plancilar1 Odasi’n1 duydugunu belirtti. Odanin Kale’ye faydasi
oldugu yoniinde goriis bildiren olmamustir. Gériisiilen kisilerin tamami1 CEKUL Vakfi

ve Ankaram Platformu’nu duymadigmni belirtmistir.

Kale halki ve esnafina bolgede faaliyet gdsteren derneklerle iletisimleri

soruldugunda bir kismi herhangi bir dernekten s6z edemezken biiyiik ¢ogunlugu
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‘dernek’ denince sadece Ankara Kalesi Dernegi’ni anlamakta ve o sekilde yorum
yapmaktadir. Hatirlatma yapildiginda ise Soroptimistler Kiiltiir ve Saglik Evi ile ilgili
goriis bildirebilemekte® ve Til-Tur Kiiltiir Evi’ni sadece duyduklarini ifade etmekte ve

evin sahibi hakkindaki sdylentilerden bahsetmektedirler.

Ankara Kalesi Dernegi
Calisma boyunca en ¢ok adi gegen ve “dernekler” dendiginde ilk akla gelen sivil
toplum olusumu Ankara Kalesi Dernegi (KALE-DER) olmustur. Ancak halk bu
kisilerle bir iletisimleri olmadigmi “Hig¢hir iliskimiz yok (S4)”, “Biz o dernekleri ne
duyduk ne gordiik (S6)”, “Dernekleri bilmiyorum bize bir etkisi yok. (S7)”, “Dernekle
bir iliskisi olani gérmedim. (S19)” gibi ifadelerle ortaya koyarken dernegin Kale
halkina bir faydas: olmadig1 goriisiinii paylasmakta’ ve bu ydndeki beklentilerini

vurgulamaktadir:

Dernekler bence burada hi¢bir ise yaramiyor. Dernegin bir faydasi yok;
yvani anlami ne dernegin? Dernek benim bildigim dayanisma olur. Ama

burada hi¢ dayanisma yok. (S4-Kale disinda gecekondu sahibi)

Kale halkina bir yardimci, faydali, Kale'yve sunu yapalim, bunu yapalim

yok. (S12-Kale iginde tarihi ev kiracist)

8 “Ben bu saydiginiz derneklerin hi¢birini bilmiyorum. Bir Kale Dernegi’ni biliyorum
ama bir faaliyet gérmedik. Bir de Soroptimistleri biliyorum, ¢ok biiyiik faydalar
olmustur.” (G5)

? “Kale Dernegi’nden de bir fayda gérmedik.” (S8)
“Hi¢bir faydalar: yok.” (S18)
“Derneklerden bir fayda da gormedim. Fayda goreni de gormedim.” (S19)



78

Bunun yaninda dernegin Kale halkima bir fayda saglama amaci tasimadigi

da vurgulanmakta ve ¢aligsmalar1 rant beklentisi ile iliskilendirilmektedir:

Bir rant pesindeler herhalde...Bir gseyin pesindeler, bir seyleri
kovalvyorlar yani. Bu Kale son doneminde bir seviyeye gelir de biz de

pastadan pay alir miyiz diye.(S15-Kale i¢inde gecekondu kiracist)

Onlar da c¢ikarlarina bakiyorlar baska bir seyleri yok yani. (S18-Kale

disinda gecekondu sahibi)

Bunlar rant pesinde kosuyor o nedenle girmem ben buraya (Kale

Dernegi’'ne)’ dedim.(K1-Eski muhtar, Kale ¢evresi sakini)

O isler hep reklam amacgh. Bizle ne isleri olur. (S3-Kale disinda

gecekondu sahibi)

Goriisiilen esnafin da dernek ile yogun bir iletisim i¢inde olmadigi
goriilmiistiir. Bolge sakini olmayan ve turistlik faaliyet gosteren ‘yeni’ esnafin Ankara
Kalesi Dernegi ile gérece daha yogun bir iliskisi oldugu sdylenebilir ¢ilinkii dernek bu
tiirden esnafin iyesi oldugu bir kurumdur. Ileride deginilecegi iizere eski esnaf igin (1)
dernekte s6z sahibi olamama ya da (2) Kale ile ilgili konularda dernek kadar s6z
sahibi olamama yoOniinde sikdyetlere rastlanmistir. Esnaftan biri “dernek, yenileme
calismalarimin  baslamasi ve iyi bir gsekilde ilerlemesi konusunda c¢alismalar

yvapmalidir(E7)” seklinde beklentisini ortaya koymustur.

Kale Dernegi’nin bolgenin soylulastirilmasi yoniinde egilimleri oldugu

“Kale Dernegi’nin, buradaki halkin gitmesini talep ettigini biliyorum. Buradan halkin
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gitmesini isteyerek ¢ok yanlis bir sey yapiyor. Buradan halk giderse, burada hi¢chir
sey olmaz (S13)” seklinde ifade edilmistir. Buna paralel olarak dernek yetkilisi, Kale
icinde yasayan halkla ilgili soru karsisinda, kiracilar1 degil ev sahiplerini muhatap alir

tarzda yorum yapmaktadir:

Orada (Kale iginde) c¢ok fazla gecekondu oldugunu biliyorum. O
gecekondulardan temizlenmesi Kale nin ¢cok daha iyi olur. Icerideki tarihi
binalarin sahipleri ile oturup konusup, ‘ya restore et ya belediyeye sat
bunu’ deyip ya da onlara bir yer gosterilip — ben burada ¢ok kisi

biliyorum bir daire verseniz alip basini gidecek. (KALE-DER Yetkilisi)

Ev sahiplerine yonelik bu yorum nedeniyle kendisine, kiracilarin
magduriyetinin ne olacagi soruldugunda, “Kiracilar da Ankara Kalesi’'nin iginde

’

vasamak zorunda degiller.” seklinde bir cevap alinmistir. Yetkili bu durumu,
Kale’deki tarihi dokunun bozulmasiin 6niine gecilmesinin geregi olarak aciklamis ve

kiracilarn magdur edilmemesinin devletin bir sorumlulugu'® oldugunu ifade etmistir:

Yapworlar iste 100 lira ayhk taksitle oturmak i¢in daire
veriyorlar...bunlarin  (halkin) rahat gelip gidebilecekleri yerlerde

yvaparlarsa daha iyi olur. (KALE-DER Yetkilisi)

Buna paralel olarak yetkili, Kale’nin turistlik bir gelir kaynagina sahip
oldugunu ifade etmekte ve halkin da siklikla yaptig1 gibi Hamamonii 6rnegi lizerinde

durmaktadir. Dernek yetkilisi beklentisini, “Buralar tabii sehrin goébegi, rant!

Y “E onu da devlet diisiinsiin.” (KALE-DER Yetkilisi)
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Kale’nin i¢i de rant. Simdi mesela Hamamonii’nde ¢ok giizel eviler yapti[lar] ve
oralar giizel isyerlerine kiralandi en azindan. Liva Pastanesi’nden tutun, iste
restoranlar... Iyi para getiriyor ve Ankara Kalesi'nin de 6yle olmasi gerekiyor”
seklinde aciklayarak “ ¢iinkii diinyanin her yerinde tarihi mekanlar eglence ve

turistlik amacla kullanilir” diye gerekcelendirmistir.

Ankara Kalesi Dernegi’nin kendileri ile iletisim kurmadigindan yakinan
eski bolge sakinleri “Kale Dernegi’ni kag¢ senedir biliyorum mesela, daha gelip halkin
icine su tarafa (evlerin oldugu yonii gostererek) gegtigini gormedim(S4)”, “Kale 'nin
insanlart ile bunlar konusulmuyor zaten (KI1)” gibi ifadeler kullanirken, Kale
hakkinda s6z sahibi olma konusunda kendilerine 6ncelik verilmemesinden sikayet¢i
olduklarmi da vurgulamaktadirlar. Ciinkii kendileri Kale’nin eski sahipleridir ve orayi,

‘sonradan gelenler’in daha 1yi bilmesi ya da korumasi miimkiin degildir:

Bunlar sonradan Kale'ye gelip ‘ben Kale'’yi séyle yaptim’ diyenler. Ben
40 yudwr buradayim Kale'yi daha iyi biliyorum ama [o] insanlar ‘biz
Kale’yi iyi biliyoruz’ gibisinden bir rant pesindeler herhalde.(S15-Kale

iginde gecekondu kiracisi)

Dernek kim kurdu? Ben burada oturuyorum, bu dernege kayith olmam
lazim o zaman. Restoranci, Lokantaci toplaniyor, dernek kuruyor. Daha
diin geldi, Kale’yi benim kadar bilmez, sokagini bilmez. Yapilsin, giizel bir
dernek kurulsun hepimiz faydalanalim...Kale halkiyla ne alakast var

dernegin? (S12-Kale iginde tarihi ev kiracist)
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Aslinda onlar daha diin geldi. Cok eski olan biziz yani, yonetimde olmamiz
lazim en azinda. Buramin halkina sorulabilirdi ‘kim buranin en eski
esnafi’ [diye]. Bunlar kafalarina gére sey yaptilar, topladilar. Biri baskan
oldu, biri bilmem ne oldu. S6z sahibi olmak i¢in. Yani hi¢ halka bir sey

sormadilar (S4- Kale disinda gecekondu sahibi).

Kale Dernegi baskani ¢ok sonra geldi. Onun Kale’ye ne faydasi var?
Dusardan birisi. 95-97 yillarinda geldi esnaf oldu. O omriinii vermedi biz
verdik. Onlar buranin sadece incik¢i boncuk¢u olmasin istiyor.(K3-Kale

cevresi sakini ve esnafi)

Ben buranmin ilk esnaflarindan biriyim ama hi¢ benim goriis ve fikirlerim

alinmadan Kale Dernegi kuruluyor. (K2-Eski Kale esnafi, turizmci)

Ozellikle Kale sakini olmayan ‘yeni’ esnafin Kale hakkinda karar verme

ve yaptirimda bulunma giiciiniin daha ¢ok oldugu vurgulanmaktadir. Bu da Kale’nin

bir konut alani olarak degil turistlik bir merkez olarak hizmet alabildigini

gostermektedir:

Belediyelerle daha iyi iliskiler kuran ya da sorunlar yasayan baska Kale

sakinleri var midir? Kimler ne tiir iliskiler kurmaktadir?

Esnaflardan [belediye ile daha iyi iletisim kuranlar] var. [Belediye]
ontimiizdeki lambalar: takti, banketlere bakti, asfalt ¢okmiis, ona bakt,
oniimiize araba durmasin parka c¢ekin dediler, onlarin (esnafin) sozii

geciyor yani. (S18-Kale disinda gecekondu sahibi)
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Kale Dernegi’nin kurucularindan olan Genel Sekreter ile yapilan
miilakatta, bolgede faaliyet gosteren isletme sahiplerinin tiyesi oldugu ve kiiciik bir
iiye kitlesine sahip olan dernegin ¢ok biliyiikk ¢alismalar gosterememekte oldugu
ogrenilmistir. Otopark yapilmasi gibi ¢esitli konularda girisimlerde bulunduklar1 halde
sonu¢ alamamis olmaktan duyduklar1 liziintiiyii dile getiren yetkili asil amaglarinin
Kale’nin tarihi dokusunu korumak, iyilestirme ¢alismalarina katkida bulunmak,

konuyla ilgili olarak 6zel ve tiizel kisilerle mutabakat saglamak oldugunu belirtmistir.

Yani dernegin zaten Kale halki ya da esnafina fayda saglamak gibi
oncelikli bir amaci bulunmamaktadir. Kendisine Kale esnafinin kendilerinden bir
takim etkinlikler bekledigi hatirlatildigindan ise genel sekreter, etkinlik yapacak giice

ve amaca sahip olmadiklarini séyle ifade etmistir:

Esnafin oraya (dernege) verecek parasi yok...Bir sivil toplum kurulusu
olarak isteklerimizi rahat¢a soyleyebilecegimiz bir ortam olsun diye
kurduk bu dernegi. Yoksa ‘bir dernek kuralim, esnaftan para toplayalim,
topladigimiz paralarla buralarda bir seyler yapalim’ diye bir sey yok. 50-
60 tane tiyemiz var bizim, yillik aidatimiz 60 lira. 3000 lira geliri var.
Yani ne bir yer tutabiliriz, ne bir sey yapabiliriz, ne bir katkida

bulunabiliriz.

Dernegin ismini en ¢ok duyurdugu etkinlik Kale Festivali’dir. yetkilinin
ifadesine gore festivali baglatan kendileri olmus ancak daha sonra Altindag
Belediyesi’nden destek almak zorunda kalmislar. Gegen sene ise festival doneminde

secimler olmasi nedeniyle etkinligi gerceklestiremedikleri 6grenilmistir.
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Halk, dernegin etkinlikleri/faaliyetleri soruldugunda (1) sadece Ankara
Kalesi Festivali’'nden s6z etmekte ve elestirilerde bulunmaktalar. Bir de (2) Kale’nin

turistlik bir bolge olmasi i¢in yapilan girisimleri dile getirmislerdir:

Senede bir festival oluyordu burada, festivali organize ettiler. Baska bir

sey yok yani. (S§12-Kale i¢inde tarihi ev kiracisi)

Iste biz anlamiyoruz ki kendi kafalarina gore festival falan yapiyorlar.
Festivalden yollarini buluyorlar, belediyeden yollarini buluyorlar. Kendi

islerine yarvyor yani. (§20-Kale disinda gecekondu kiracisi)

Yollart asagidan kapatiyorlar kimse ¢ikamiyor. Bu Kale’'nin oliimiidiir.
Festival Ankara Kalesi i¢in ama Kale’de yapilmiyor festival, Ankara
Kalesi’nin diginda yapiliyor. Icinde bir faaliyet yok. (K3-Eski Kale sakini

ve esnafi)

Kale Festivali’nin bir kirlilik yarattigi da belirtilmis ancak daha cok
festivalin kendilerine fayda saglamayan ve organize edenlerin ¢ikarina gergeklestirilen
bir faaliyet olmas1 yoniinden elestirildigi goriilmiistiir. Diger taraftan festivalin, Kale
halki ve esnafi i¢inde faydali olacak sekilde genisletilmemesi, Hamamonii’ndeki
Ramazan etkinligini canlandirma c¢abasi olarak goriilmektedir'' ve bu da Kale

esnafinin daha fazla is yapmasimi engelleyen bir durum olarak yorumlanmaktadir:

' Altndag Belediye Bagkani’nin Kale’yi ‘gdzden ¢ikarttig1’ ile ilgili bir goriis birligi
bulunmaktadir. Bunun bir sdylenti olarak Kale’de yayildig1 ve bolgenin bir gergekligi
haline geldigi izlenimi edinilmistir.



84

Veysel Tiryaki para vermedi ‘ben festivalimi 30 giin ramazanda asagida

yapryorum’ dedi. (K3-Kale sakini ve esnafi)

Ramazanda Hamamonii’nde 30 giin  miizik eglenceleri Altindag
Belediyesi tarafindan organize ediliyor. Biz bes giin istiyoruz. Bes giin, ne

kaybeder belediye. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, siiriictisii ve Kale sakini)

Bunun yaninda dernegi sorumlu tuttuklar1 diger problem, faaliyet ve
talepleri de “Bence festival burada kirlilik yapiyor.(S3)”, “Kalenin igine belli saatler
arasi arag¢ girmesi yasaklandi...Dernegin yaptigi bu iste(K1)”, “Onlar buranin
sadece incik¢i boncuk¢u olmasint istiyor...[Oysa] bu Kale’yi bakliyat¢ilar ayakta
tutuyor(K3)” gibi ifadelerle elestirmektedirler. Bakliyat¢1 ve kuruyemiscilerden biri
de Kale oniindeki diikkanlarinin ellerinden alinip yerine kiigiik diikkanlar yapilacagni

ve bunun da kendi islerini engelleyecegini sdyle dogrulamaktadir:

3 metre yere koyarlarsa bizi, biz igimizi yapamayiz burada; kuyumcuya ya
da boncuk¢uya birakir gidecegiz burayi. (E2-Kale oniinde bakliyat¢i ve

bolge sakini)

Esnaf tarafindan, gelir getirici 6zelli§i nedeniyle festivaller “Dernegin
festivalleri  vardi, o bizim islerimizi arttiriyordu(E4)” seklinde olumlu
degerlendirilmistir ancak festivallerin islev kaybetmesinden dernek degil destek

olmayan diger kurumlar sorumlu tutulabilmektedir:

Iki sene ii¢ sene festival yapildi. Kimse destek ¢ikmiyor. Her yapilan

festival bir oncekini aratti. Sponsor yok, belediyenin ilgisi yok...Esnafimiz
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tavla oynuyor diikkanin oniinde, is yok. (E6-Kale oniinde taksi sahibi,

stiriictisti ve Kale sakini)

Sonug olarak Ankara Kalesi Dernegi ve halk arasinda bir ¢atisma oldugu
goriilmektedir. Dernek halkin, bolgedeki turizm faaliyetlerini engellemeyecek oranda
var olmasini isterken halk da dernekten fayda beklemekte ve Kale ile ilgili olarak
kendilerinden daha fazla s6z sahibi olmalarindan rahatsizlik duymaktadir. Dernek
iiyeleri ile halkin ‘sonradan gelenler’ diye ifade ettikleri esnaf aymi kisilerdir. Bu

nedenle Kale sakini olan eski esnaf da dernek ile 1yi iletisim kuramamaktadir.

Soroptimistler Kiiltiir ve Saghk Evi

Kale’de halk tarafindan taninan bir bagka sivil toplum girisimi, Soroptimistler Kuliibii
Federasyonu'na ait Kiiltir Evi ve Saglik Evi'®’dir. Kiiltir Evi’nin bir ¢alisam ile
yapilan derinlemesine miilakatta, boyle bir yerin agilmasmin nedeni; go¢ alan bir
bolge olmasi ve aile i¢i siddet gibi sorunlarin goriilmesi olarak ifade edilmistir. Kiiltiir
evinde el sanatlari, okuma-yazma gibi egitimler verilirken bir yandan da kadinlara
yonelik konferanslar ve ¢ocuklara yonelik etkinlikler diizenlenmektedir. Tiirk Egitim
Goniilliller1 Vakfi, Halk Egitim Merkezi ve Olgunlastirma Enstitlisii’nden hocalarin

geldigini ifade eden ¢alisan, cocuklarin derslerine yardimer faaliyetler yapildigini ve

kadinlarin el becerilerini gelistirmeye yonelik kurslar verildigini belirtmistir.

Bazi kadmlara ulasamadiklarini ifade etmek i¢in “gagiriyoruz, katilan
katiliyor da baski olan da pek ¢ok” diyen Kiiltiir Evi calisani, kadinlara ulasma

konusundaki giicliigii soyle ifade etmektedir:

"2 Halk “saglik ocag1’ demektedir.
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Dar  goriisliilerle  biraz sey (sorun) oluyor, esini gondermek
istemeyenlerle. Ben canli sahit oldum. Burada konferans vardi siddet
konulu. Buraya geleli, yerleseli 30 yil olmus, konferansa ¢agiracagiz
‘benim egim de baldizim da kesinlikle katilamaz’ diyor. ‘Neden’ dedim.
‘Beynini yikayacaksimiz’. Boyle bir garip insanlar da var. Onlara ben
kendi ¢capimda bir sey yapamadim, biraktim. Hig¢ iistiine gitmedim. O
zaman bana karst da sozlii bir siddet uyguluyor. Gidilecek kisiyi de

biliyoruz gidilmeyecek kisiyi de artik.

Bu anlamda, kadnlarin kuruma gelislerini kolaylastiran bir faktor'® olarak
aynt yapi i¢inde bulunan Soroptimist Kuliipleri Federasyonu Saglik Evi’ni
gostermektedir. Ancak onceden haftanin bes giinii bulunan doktor suan haftanin bir
yarim giinii gelmektedir. Bu nedenle doktor ila¢ yazmakta ve hastalar1 bir bagka saglik

ocagina yonlendirmektedir.

Calisan, tim kadinlarin birbirlerini tanimasi nedeniyle sodylenti
citkmasindan rahatsiz olarak kendilerini ifade etmekten kac¢mdiklarin1 da

vurgulamaktadir:

Bir de burada tam manasiyla konusamayanlar da var. Dinleyip gidiyor.
Konugstugu zaman ‘aaa boyleymis de biz bilmiyormusuz’ derler diye. Bu
toplantilar o nedenle sadece duyumla kaliyor bana gore. Belki baska bir

verde, [baska] ¢evrede olsa... Ben olsam ben de konusmam.

B “Kadinlar doktora gelip konferansa giriyordu.” (Soroptimistler Kiiltiir Evi ¢alisani)
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Soroptimistler Kiiltiir Evi ¢alisan1 sik sik Belediyelerle (6zellikle Altindag
Belediyesi) birlikte calismaya ihtiya¢ duyduklarini belirtmistir ve son zamanlarda
birlikte calisacaklariyla ilgili gelismeler oldugunu “Bizim onlara ihtiyacimiz var.
Altindag ile Biiyiiksehir’le hep ¢alismak istiyoruz. Bakalim yeni yeni basladik.”
seklinde ifade etmistir. Bu goriismede, Kale’nin sorunlar1 konusunda, Kiiltiir Evi ile
Ankara Kalesi Dernegi’nin iletisim halinde oldugu, yonetimlerinde ortak isimlerin yer
aldig1 6grenilmis ve Kale’den yatirim amagh ev almak isteyenler olup olmadigi
soruldugunda “Bizim Soroptimistlerden oluyor, ‘uygun olursa biz de alalim’ diyen.

Herkes degerlenecegini bildigi i¢in” yanit1 alinmistir.

Halka doniildiigiinde ise saglik hizmetinden memnun olduklar1 ancak

diger faaliyetlerden ¢ok fazla s6z etmedikleri goriilmiistiir:

Saghk ocagina ¢ocuklarimizi asiya gotiirtiyoruz, onlarin faydasi var.

Bazen ilag yazdiriyoruz. (§4-Kale disinda gecekondu sahibi)

Soroptimistlerin baya faydali faaliyetleri var ¢ocuklar i¢in, saglik
agisindan. Buradaki ¢ocuklarla gosteri falan diizenlediler. Saglhk ocagi

olarak bayanlar da kullaniyor. (S14-Kale i¢inde tarihi ev kiracisi)

Cocuklara yonelik hizmetleri kiiciik yasta kullanmis olan bir geng ise

kurum hakkinda olumsuz goriis bildirmistir:

[Soroptimistlere] ben gittim kiiciikken ticiincii sinifta miydim dordiincii
simifta miydim neydim. Insani hayattan sogutur onlar. Ben gittim, orug

tutuyordum. Orucu bozdurmak i¢in oniimiize bir seyler koyuyorlardi. Ben
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onlarin saglhk ocagina bile gitmem, bunlar adam oldiiriir. (S11-Kale

iginde tarihi ev kiracisi)

Til-Tur Kiiltiir Evi

Bolgede faaliyet gosteren Til-Tur Kiiltiir Evi halk ve esnaf tarafindan bilinmektedir
ancak kurucusuna yonelik elestirilerde bulunmuslardir. Ciinkii eski bir tarih 6gretmeni
olan Aktay Senkal, Kale’nin dini anlamina isaret ederek, burada icki i¢ilmesinin dogru
bir davranis olmadigini belirtmekte ve bu konuda zorluklar ¢ikartmaktadir. Kale’ye
bigilen gelecek i¢in engel teskil eden bir yaklasima sahip olmasi nedeniyle hem kale

halki hem de baz1 yetkililer tarafindan siddete maruz kalmaktadir'.

Sadece esnaftan biri kiiltiir evi kurucusu hakkinda olumlu goriis bildirmis
ancak etkisiz kaldigmi “Surada Til-tur diye kiiltiir evi var, oradaki tarih ogretmeni

Kale i¢in bayagi emek harcadi ama dinleyen olmadi” seklinde ifade etmistir.

Kale’ye gittiginizde, tarihi deger ve anlam tasiyan cesitli el sanatlari
eserlerinin sergilendigi Til-Tur Kiltiir Evi’nin kapismi agik goriirsiiniiz; kurucusu,

Kale’nin bekgisi gibi ndbet tutmaktadir:

Burayt Turgut Ozal varken kurtaramamistim, hala kurtaramadim
gortiyorsunuz. Sadece Tabiat Varliklari Koruma Kurulu’na otopark ve
¢opliik yapilmasin diye Ak Kale’nin etrafimi sozde yasaklattim. Agaglar
diktim. Altindag Belediyesi’ne her ay 110 milyon, on sene para verdim.

Ama goriiyorsunuz gene beklemek zorundayim, kapim onun i¢in agik.

" “Déviiyorlar [beni], hakaret ediyorlar deli dive. Yeni Alaattin Camii 'nin imami
imza topladi 33 tane. Ankara Valisi 2000 yilinda ‘deli’ diye belge diizenlediler.” (Til-
Tur Kiiltiir Evi sahibi)



&9

Kurucusunun ifadesine gore ‘Akkale’ dedigi yer suan Ant Kafe’ye aittir.
Ancak eski bir cami oldugu i¢in orada igki icilmesini yanlis bulan yetkili “Camiyi
sarap evine ¢evirdiler” seklinde tepki vermektedir. Ant Kafe’nin ¢ok yakininda, kafe
miisterilerinin arabalarini park ettigi alana bakan bir konag1 satin almistir. Cevrede
tarihi oldugu sanilan bir¢cok evin sonradan yapildigini iddia eden kurucu, “Ben de
kendim tek Abdiilhamit donemi evini aldim. Sadece bu kaldi, 1917 yilinda [hepsi]
yvandi. 1. Abdiilhamit’in Camisi de yandi, suanda Ant Kafe” demekte ve bir yandan da
Ant Kafe’ye gelen miisterilerin arabalarini park etmelerine miidahale etmektedir. Bu
nedenle de isletmecilerden, yetkililerden ve ev sahiplerinden tepki almakta olan kiiltiir
evi sahibi, Kale i¢cindeki gecekondularin yikilmasi ve barlarin bolgeden kalkmasi ile

ilgili miicadelesinde yalnizdir:

Kapimi  kapattigimda tiim bu rezillikler, derhal yikilmas: gereken
gecekondular ve bu rezil barlar... kapimi kapatip benim kafami duvarlara
vurarak dovmelerinin sebebi bu. Bu yanlig diizeni hiikiimet benimle

beraber [bozmuyor, Kale’yi] kurtarmuyor.

Kiiltiir evi kurucusunun Kale ile ilgili miicadelesinde ne kadar hakh
oldugu tartismalidir ve tepkileri ¢evredekilere inandirici gelmemektedir ancak tarihi

bir mekanin siyasi kaygilarla bozulmasi konusundaki sozleri diistindiiriictidiir:

Hepsi gasp¢t bunlarin. Oradan buradan gelmis, ézellikle Turgut Ozal
Malatya’dan getirmis, Melih Gokcek Adapazarlilari...Gasp ettikleri

haklar: vermemek igin beni susturmaya ¢alisiyorlar.
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Bu ifadeler bolgenin zaman ic¢inde nasil bir miicadele alanina
doniistiiriildiigiinii gdsterir niteliktedir. Onceleri yogun kirdan kente gocteki yetersiz
konut stogu sorununun c¢oziimiinde islev gérmiis olan Kale zaman iginde -ileriki
boliimlerde daha ayrintili olarak irdelenecegi iizere-soylulastirilmasi kolay bir gecis

bolgesi haline getirilmistir.

Sehir Plancilart Odasi ve Ankaram Platformu:

Odaya bagli bir olusum olmasi nedeniyle Ankaram Platformu i¢in ayr1 bir gériisme
yapilmast gerek goriilmemistir. Kale ile ilgili kimi girisimler platform adina
yapilmaktadir. Oda ve Platform genel olarak Ankara Biiyliksehir Belediyesi’nin
uygulamalarmi1 uygunluk yoniinden takip eden ve gerekli hallerde miidahalede
bulunan kuruluslar olarak islev gormektedir. Kimi durumlarda kamu kurumlariyla
benzer diislinseler de ¢ofgu zaman ayristiklari ve konuya miidahale ettikleri

goriilmektedir:

...bir plan daha yapildi, Oda orada taraf oldu ve dava ac¢ti. Onun bir
koruma degil yikim plant oldugunu diigiindiik. Davay: da kazandik. Mesela
Biiyiiksehir Belediyesi’'nin yikmak istedigi bir siirii bina var. Bunlarin bir
boliimiinde ortak fikirlerimiz de var. Hakikaten o bolgeye, dokuya
uymayan sonradan yapilmis yikilmast gereken yapilar da var. Yiktiktan
sonra ne yapilacagi konusunda ayrisiyoruz. Mesela Ulus’ta bir meydan
projesi  diigiiniiyoruz ama hep bina projeleriyle iliskilendiriyorlar ...
Yapilasmaya agan projeler yapiyorlar. Bu bir yaklasim sorunu (SPO

Yetkilisi).
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Bu olusumlar adina goriisiilen yetkili, Kale ve ¢evresi (Eski Ankara olarak
adlandirmaktadir) 6zelindeki girisimlerin ranta yonelik oldugunu belirtmektedir. Hem
tarthi kent merkezinde faaliyet gosteren esnafin hem de Belediye’nin kisa vadeli ve
tarihi dokuyu korumaya yonelik olmayan hedefler igerisinde oldugunu belirten yetkili
“Kimi zaman mesela yikip yeniden yapma (insa etme) tiirii uygulamalar da oldu
¢evrede. Onun ne kadar gercekci bir koruma oldugu tartisilir durumda. Ozellikle Hac1
Bayram c¢evresinde uygulanan giizel olabilir ama koruma mudir, tartigma konusu”
diyerek mevcut durumu elestirmekte ve gegmiste bir plan yarigmasi ile olusturulan
projenin uygulanmamasimi elestirmektedir. Ona gore yarismada kazanan proje
“kamusal alanlar yaratacakti. Belli yaya akslarmin olusturulmasi, meydanlarin ortaya

cikartilmas1” gibi ¢aligmalar igeriyordu.

SPO vyetkilisine sosyal dokuda yasanmasi muhtemel degisimle ilgili
goriisleri soruldugunda oncelikli olarak planci bakis agist ile “Suanki projelere
bakildiginda, halk zaman i¢inde yavas yavas cekilecek. Diger kent merkezlerinde
yasadigimiz ve elestirdigimiz, konutlarin ¢ekilmesi, sadece ticarethanelerin olmasi ve
gece Olii alanlarin olusmasi tarihi kent merkezinde de yasanacak ve baska baska
sorunlarmm Onilinii acacak bu donlisim” yanit1 alinmistir. Halkin de§isim ve
doniisiimden zarar gormemesi hatta faydalanmasi gerektigini vurgulayan yetkili
“Idareler hicbir zaman bu anlamda orada yasayan halki koruyan, hem kamunun hem
yasayanlarin orada barinmasini saglayan uygulamalar1 basaramadilar. Bence ¢ok da
istemediler. Ankara’da da bunun benzerini yasiyoruz” seklinde elestiride
bulunmaktadir. Ankara Kalesi Dernegi gibi SPO yetkilisi de bolgedeki sosyal dokuyu

bir turistlik deger olarak degerlendirmektedir:
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Oramin degeri aslinda o insanlarla (sakinlerle) da var. Uyum sorunu
yvasayan insanlarin olmasi gerek zaten. Oradaki yasamin farkliligi zaten
bir anlamda turistlik deger tasiyyor oradaki dokuyla birlikte. Hangi eski
kent dokusuna giderseniz diinyada, o dokuya wyumlu bir yasam vardir.

(SPO Yetkilisi)

Yetkili bu diisiinceyi bolgedeki tiim aktorlerin ¢ikarmma olacak sekilde

ve bolge sakinlerinin donlisimden faydalanmalarini  gerektigini

vurgulamaktadir:

Yasayan insanlari da oradan gelir elde eder hale getirip onlart katmaktir
asil onemli olan. Karmayi sagladiginiz zaman daha degerli olacaktir.
Sonradan gelen esnafin mantigi uzun erimli degildir, kisa vadeli ¢cabuk arti
deger elde etme mantigi. Onlar ii¢ bes sene iist diizey saglayip,
yatirimlarini geri alip, c¢ekilip gitmek amacinda olabilirler. Oradaki
dokunun onlar igin yasamsal bir degeri yok ticari bir degeri var.
Dolayisiyla biran once halk gitsin, buraya uyum saglayamiyorlar diye
bakiyorlar. Turist bos binaya gelecek de ne olacak. Oradaki yasami

gorerek gezmesi daha giizeldir turist icin. (SPO Yetkilisi)

Boyle bir sosyal degisimin kendilerinin onayladig1 tarzda bir projenin de

ardindan yasanabilecegi hatirlatilan yetkili, bu degisimin hizli ve zorla olmas1 ile

yavas ve kendiliginden olmasi arasindaki farki vurgulamistir:

Yapi degistirilmez, sadece bakim yapilirsa bu degisim hizli bir sekilde

vasanmaz. Olsa bile orayla uyum saglayan, zaman igine yayilmis daha
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makul diizeyde kalacaktir. Kendi istegiyle doniigen bir hal alacaktir ve
rahatsiz edici olmayacaktir. Ancak suan izlenen politikalar disart atan,
pazarlikla kamulastirilan, yikilip yerine betonarme bir seyler yapilan, bir
cephe boyama seklinde sunulan bir koruma. Sonrasinda modern tarz
insaatla yapilip sunuldugu icin bir soylulastirma projesine doniisecektir.
Galeriler vb. sanatsal kullanimlarla desteklenerek tamamen oradaki insani
dislayan bir seye doniisecektir. Bu da igin sosyal kisminin unutuldugu bir

planlama ¢alismast olacaktir. (SPO Yetkilisi)

Kale’de yasayan halkin Orgiitsiiz olmasma deginen yetkiliye eski
sakinlerin yerine yeni ve daha yoksul kiracilarin yerlesmekte oldugu hatirlatildiginda
kendisi, boyle bir halkin bdlgeden ¢ikartilmasi en kolay olan sakin toplulugunu

olusturdugunu belirtmistir.

4.1.1.2. Kamu Kurumlari ve Yetkilileri:

Kamu kurumlarindan randevu almak ve yetkililerle saghkli goriismeler yapmak zor
olmustur. Zaman sikintismin yaninda konuyla ilgili agik ifadelerde bulunmalar1 ve bu

ifadelerin kaydedilmesi konularinda sorunlar yaganmaistir.

Altindag Belediyesi:

Kale bolgesinde yenileme calismasi yapma yetkisi Bliyiiksehir Belediyesi’ne aittir.
Belediye hizmetlerinden ise Altindag Belediyesi sorumludur. Ancak Altindag
Belediyesi’nin, heniiz kendilerinde yetki varken bolgede yenileme caligmalarina

baslamis olmasi1 nedeniyle projelerden sorumlu bir yetkiliden goriis almak uygun
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goriilmiistiir. Gortisiilen kisi, s6z konusu yetki degisimine vurgu yapan sorularin

gereksiz oldugunu su sekilde ifade etmektedir:

Bakanlar Kurulu karariyla yenileme alani ilan edildi. Yenileme alant ilan
edilince yetkisi Biiyiiksehir’e ge¢mis oldu...Biiyiiksehir Belediyesi asagi
taraflarda bir takim ¢alismalar yapiyor. Biiyiik ihtimalle Kale’ye dogru
geliyorlardir. Fark etmez ki ha Altindag Belediyesi yapmis ha Biiyiiksehir.
Sonugta ikisi de Tiirkive Cumhuriyeti’nin bir[er] kamu kurumu. Kim

yaparsa yapsin bir hizmettir yani buradaki vatandasa.

Bu yatmrimlarin gercekten ‘vatandasa’ yonelik birer hizmet olup olmadigi
ile 1ilgili sorularimiz yanitsiz kalirken yetki degisiminin bodlgedeki calismalar:
yavaglattigi  yoniindeki yorumlar yoOnelik olarak alman “Kale've kadar
saghklastirmalar yaptik, tam Kale’ye girecegimiz siwrada yetki degisti” ifadesi bu

aksamay1 dogrular nitelikte goriinmektedir.

Yetkiliye Kale halki ve esnafinin Altindag Belediyesi’ne ait olan
Hamamonii projesine onem verilerek Kale’nin ikinci planda birakildigiyla ilgili
yorumlart aktarildiginda ise yine yetkili kurum olmadiklart “Bu biz oradan
vazgectigimiz icin degil, yetki alanimiz Hamamonii ve ¢evresi oldugu igin buralarda

devam ediyoruz projelere” seklinde hatirlatmistir.

Hamamonii gibi projelerde bolgede kiract olan diisiik gelir gruplarmna
yonelik bir 6n ¢alisma yapilip yapilmadigi sorusuna karsi yetkili, ciimlesine, “On

calisma derken, simdi burada kiracilar ve i§galcilerl5 var” seklinde bir hatirlatma ile

' Tarihi evler arasma yapilmis gecekondularin sahiplerinden sz ediyor.
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baslamis ve “durumu kotii olan kisilere zaten bizim Altin Ay diye bir kurulusumuz var,
oradan yardim sagliyoruz. Onun disinda nereye gitmesi gerekiyor, nereye gidiyor diye

bir ¢alisma yapmiyoruz” yanitini vermistir.

Kale halkma Altindag Belediyesinin halka, esnafa ve turizme faydasi
soruldugunda halka faydali ve faydasiz bulanlar esit sayidayken ¢cogunluk esnafa ve
turizme bir faydasi olmadigmi belirtmistir. Belediye ile iletisimleri soruldugunda
“Altindag Belediyesi’nin bizden haberi yok(S18)”, “Veysel Tiryaki’den hi¢bir fayda
gormedik. Zarar gordiik fayda gormedik. Altindag Belediyesi’'nden bizim Kale’'de

kimse bir fayda gormedi(S17)” gibi ifadelere rastlanmustir.

Esnaf ise Altindag Belediyesi ile ilgili olarak (1) yapilan projelerden sz

etmis ve (2) bolgedeki yetki degisiminin olumsuz etkilerini dile getirmistir:

Hamamonii'ne Altindag belediyesi el atti, orayr Altindag somiiriiyor.
Belediye ¢alisanlarina, yandaslarina oradaki evler peskes cekildi. (E6-

Kale oniinde taksi sahibi, stiriictisii ve Kale sakini)

Altindag Belediyesi ¢ok giizel projeler yapti. Cin Cin’dir, Yatikmusluk 'tur,
Hiiseyin  Gazi’dir, Hamamonii’diir. Kamulastirilip ¢ok giizel yollar,
altyapi, park ve bahgeler, saglik ocaklari... Gorsel olarak ¢ok giizel
olduguna inaniyyorum. Eski o dokiikvari Ankara kalkti, silkinme

hazirliklart iginde. (E1-Kale iginde kahvehane sahibi ve bolge sakini)

Melih Gokgek’in inatlagmasi, ‘Ankara Kalesi benim’ diye Altindag’dan

almasi. Eger Altindag Belediyesi’nde olsaydi burasi —gordiiniiz iste adam
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Hamamonii 'nii ¢icek gibi yapti; yukariya dogru da getiriyor.(Ko¢ Miizesi

Yetkilisi)

Kale iginin Altindag Belediye’si yerine Biiyiik Sehir Belediyesi’'ne bagll

olmasi bazi igleri yavaslatiyor. (E4-Kale iginde hali-kilim diikkani sahibi)

[Kale i¢i] Altindag Belediyesi'nden Biiyiiksehir Belediyesi’'ne gececek
(gecti), artik ne zaman rant goriirlerse o zaman yaparlar. (E6-Kale

oniinde taksi sahibi, siiriictisti ve Kale sakini)

Biiyiiksehir Belediyesi:
Bu goriismede, Belediye yetkilisine yoneltilen sorular yanitsiz kalmistir. Iki belediye
ve diger kurumlarla Biiyliksehir Belediyesi arasinda sorunlar olmadigini belirten
yetkili sadece meslek odalarindan destek goremediklerini ifade etmis ve Koruma

Uygulama ve Denetim Midirligii( KUDEM) hakkinda bilgi vermekle yetinmistir.

Halk, Altindag Belediyesi'ne benzer bir degerlendirmeyi Biiyiiksehir
Belediyesi icin de yapmustir. Belediyeyi Kale halkina faydali goérenlerle faydasiz
gorenlerin sayist esit iken Kale esnafi ve turizme faydasiz bulanlarin sayisi

bulanlardan fazladir.

Ileride daha ayrmntili olarak deginilecegi iizere Biiyiiksehir Belediyesi
halka verdigi sosyal yardimlarla anilmaktadir. Yardim alan ve almayan halk kurumu
bu yoniiyle degerlendirmektedir. Biiyiiksehir Belediyesi ile iletisimleri sorulan halktan
“Biiyiiksehir  [Belediyesi] halki dilencilige alistirdi.(S4)”, “Bir tek komiir

aliyoruz.(S9)” gibi yanitlar alimmastir.
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Bolgenin  yenileme alan1 ilan edilmesinden sonra Biiyiiksehir

Belediyesi’nin yetki alanina girdigini bilen halk ve esnaf proje beklentisi tasimaktadir:

Suanda bildigim kadariyla Biiyiiksehir belediyesi ile Anitlar Yiiksek
Kurulu’nun burada ortak bir projesi var, bekliyoruz. (El-Kale i¢inde

kahvehane sahibi ve bolge sakini)

Bezen deniliyor Biiyiiksehir ile mal sahipleri arasinda anlagmaziik oluyor
diye ama tam anlamiyla buraya girilmedigi icin hepsi bir soylenti. Ciinkii
asil oncelik Hact Bayram; tamamen oradalar. Is makinalar: orada, tiim

ekip orada. Ne zaman biter bilmiyorum ama bir iki yil daha siirer her

halde.(E3-Kale i¢inde hediyelik esya diikkani sahibi)

Biiyiiksehir Belediyesi de Hacibayram’dan bagsladi ama bu tarafa dogru

gelmiyor bir tiirlii. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriiciisii ve Kale sakini)

Kale’de belediye yetki degisiminden sikadyet¢i olan bir esnaf “suan
burada Veysel Tiryaki’nin borusu étmiiyor, Melih Gokgek’in yakinda burada zurnast
otecek(K4)” seklinde elestiride bulunmakta ve eski Kale muhtar1 da Biiyiiksehir
Belediyesi’nin giliciinii “Buranin gelecegi Kale’'de yasayanmin elinde degil, muhtarin
elinde degil, dogrudan dogruya Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’nin elinde. Siyasilerin

yvani(K1)” seklinde ifade etmistir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi:
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Kale aktorleri, Kiiltiir ve turizm Bakanligi'mi Kale’de etkili bulmamaktadir'® ve
kurumun da pastadan pay almak isteyen aktorler arasinda bulundugu

diistiniilmektedir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Ankara Yenileme Alani Kiiltiir Varliklarini
Koruma Boélge Miidiirii ile yapilan goriismeden Kale’yi iceren ve 1989°dan 2005°e
kadar yiiriirliikte olan plan ihtiyaglara cevap vermedigi i¢in yeni bir planin yapildig:
ancak odalarin dava agmasi ile iptal edildigi bilgisi alinmistir. Midiir, Kale’deki
ilgisizligi “Kale de ¢ok wuzun zamandir koklii bir uygulama yok. Maalesef

Cumbhuriyet’ten bu yana onayli bir plam bile yok” seklinde ifade etmistir.

Bakanlik yetkilisi de diger aktdrler gibi Kale’nin ilgi ve hizmet kaybi
yasadigmi “20-30 yul once Kale gozde olmustu. Sonra Kale’de bir ¢okiintii oldu”

seklinde ifade etmis ve topyekiin bir projenin gerekliligine isaret etmistir.

Yetkili, Kale’de de Hamamonii’ndeki gibi bir degisim yasanacagini
vurgulamis ancak halkin magduriyeti soruldugunda yenileme ¢alismalarmin insan
barinmasina uygun olarak gerceklesmesi gerektigini soyle ifade etmeyi uygun

gOrmiistur:

Koruma ve yenilemede insan ihtiyaglart esastir. Yapilar oncelikle
insanlarin barinma ihtiyacina yonelik olarak yapilmistir. Insamin hem
maddi hem manevi yoniine hitap ediyorlar. Bina yaparken her seye dikkat

ederiz, insan ogesi ¢ok onemlidir.

1 “Turizmdeki sorunlar Turizm Bakanligi'nin eksigi.” (E6)

“Turist geliyor su yollara bak...benim ayibim degil ki Belediyenin, Kiiltiir
Bakanligi’nin ay1b bu.”
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Kale Muhtari:

Bu ¢alisma basladiginda Kale ve ¢evresinin birer muhtar1 varken ilerleyen donemlerde
bolgedeki bazi mahallelerin birlestirilmesi ile muhtarmin gérev ve sorumluluk alani
genislemistir. Bu durumdan kaynakli aksamalar1 anlayigla karsilayan bir grup

mevcuttur:

12 mahalle birlestirilip bir muhtarlik olunca 5bin olan niifus 45bine’e
¢tkti. Muhtar nereye gidecek de ilgilenecek. Muhtarin da isi zor burada.

(S5-Kale disinda gecekondu sahibi)

Simdi 12 mahalleyi birlestirince ta Seymenler’den buraya sabah
namazinda ¢iksin muhtar, yatsi namazinda buraya varamaz. Bir de 70
vasinda kadin, muhtarlik yapma seyi de... hi¢ ara sokaklara inemez,
sonugta bir kadin yani, ne yapabilir? Burasi toplu bir site degil ki karma

karisik gecekondu. (S12-Kale iginde tarihi ev kiracist)

Simdi bizim buranin halki biraz cins oldugu i¢in. Muhtar [kendilerine] iyi
bir sey yaparsa ‘iyi’ oluyor, kotii bir sey yaparsa ‘kétii” oluyor. Bir islem
vaparken ‘iki milyon vereceksin’ diyor. Bu parayr vermemek igin herkes
sikayet¢i oluyor yani. 12 muhtart birlestirince mecbur bazi isler degisti.

(S13-Kale iginde tarihi ev sahibi sakin)

Muhtarimiz yetisemiyor, alan biiyiidii...Zaten ikametgah doldurmaktan

gezmeye vakti olmuyor. (S14-Kale iginde tarihi ev kiracist)

Yetki alanindaki degisim muhtar ile eskisi kadar iletisim

saglanamamasima; samimi birincil iligkiler yerine kurumsal iligkiler kurulmasma
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neden olmustur. Bu degisimle sakinlerle muhtar arasindaki dayanigsmanin engellendigi
ve muhtarm halkin Orgiitlenmesine katki saglayamaz bir konuma geldigi
goriilmektedir. Eski muhtarin Kale 6zelindeki miicadelelerde daha cok yer aldigi
gozlemlenmistir. Bu degisim ile yukaridaki yorumlardan daha fazlasinda halkin

mubhtara kars1 tepkili oldugu goriilmektedir:

Eski muhtar daha iyiydi. O geliyordu fakirin soziinii dinliyordu, geliyordu
evleri geziyordu. Ben daha bunu gérmedim...Buramn muhtart ayriyd, I¢

Kale’nin muhtart ayriydi. (S7-Kaleigi’nde gecekondu kiracisi)

Suandaki bayan muhtarimiz hi¢ iyi degil. Hic memnun degiliz. Iyi olsa
gelirdi giderdi ¢evrelere baktirirdi. Pek ilgilenmiyor yani. (§8-Kale iginde

gecekondu kiracisi)

Muhtarliklar ayriyken daha iyiydi, en azindan kisiyi bulup bir diyalog

haline gegebiliyordunuz. (S14-Kale iginde tarihi ev kiracist)

Mubhtarin en ¢ok elestiri aldig1 konu ise verdigi hizmetler i¢in talep ettigi
paradr. Kendisinin ifadelerine gdére muhtarliktan saglanan bazi hizmetlerin diger
kamu kurumlarmdan da saglanabilmesi'’ kendisinin isini azaltmaktadir ve gorev
alaninin genislemesinin nedeni de budur. Bu yiizden muhtar verdigi her hizmetin

karsilig1 olarak halktan belli miktarlarda para almaktadir:

7 Ornegin nakil belgesi Niifus Miidiirligii’nden, ikametgah Kaymakamlik’tan
alinabilmektedir. Kale muhtar1 da gorev alanindaki degisimle gorev tipindeki
degisimin olumsuz etkide bulunmadigini “simdi 12 mahalle birlesti ama zor olmadi
¢linkii bazi igleri artik biz yapmiyoruz” diye ifade etmistir.
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Bu muhtar biraz fazla [para] aliyor. Eskisi biraz daha iyiydi ‘param yok’
dediginde biraz sey yapiyordu. Bu [muhtar] ne yaparsan yap 5 lira

vereceksin diyor. (S2-kale i¢inde tarihi ev kiracist)

Kiminden 6 lira istiyor kiminden 8 kiminden 16. Nasil muhtarmis ben
anlamadim soyuyor milleti. Eski muhtar birinde alsa birinde almazdi

parayt. (S6-Kale iginde gecekondu sahibi)

Bir ikametgah almaya gidiyorum bes lira istiyor. Ben veririm ama burada
durumu iyi olmayan insanlar da var, onlar ne yapacak? (S11-Kale iginde

tarihi ev kiracist)

Tersini disiinen kiiciik bir kitle olsa da'® bazi sakinler belediye

hizmetlerindeki eksikliklerde muhtarmm ilgisizliginin roliiniin de oldugunu

diistinmektedir:

Mesela lamba soner, sokak lambalar:, onunla ilgilenmez. Kale yolu
kardan kapanir onunla pek ilgilenmez. Cok ilgilendigini soéyleyemem.

(S15-Kale icinde gecekondu kiracist)

Hanmim hi¢ ilgilenmiyor. Cok vaatler verdi iyi bir sey zannettik ama ¢ok
pisman olduk. Kadinlar oy verdi...Gérmiiyoruz kendisini dogru diiriist.

(S6-Kale i¢inde gecekondu sahibi)

18 «

Cok iyi. O olmasa zaten direklerimizde lambalar yanmaz.” (S18)
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Daha muhtardan kendimize bir fayda gérmedik. Evimizin onii hep su
alwyor, buz alryor, Cami yilikmuis, kopekler kediler icinde, kimse bakmiyor.
Gelen muhtar kendi ¢ikart igin geliyor. (S17-Kale disinda gecekondu

kiracist)

Ankara Valisi:

Alan ¢alismasinin baslamasindan sonra Ankara Valisi Alaaddin Yiiksel’in de konuyla
ilgili oldugu, goriismeler swrasinda fark edilmistir. Bu nedenle Valilik ile irtibata
gecilmis ancak sonug¢ alinamamistir. Yine de goriismelerden edinilen bazi bilgileri
paylasarak Ankara Valisi’nin konuya olan 1ilgisi ve bazi aktdrlerin kendisine duydugu
giliven iizerinde durulmasinda fayda goriilmiistiir. Vali’nin Kale ile ilgili girisimlerde

bulundugunu su ifadelerden 6grenmek miimkiindiir:

Bugiinkii valimiz sag olsun kendileri[nin] bir onderlik, bir [on] ayakiik

yvaptigin biliyoruz. (E1-Kale iginde kahvehane sahibi ve bolge sakini)

Vali Bey emretti, dedi ki ‘elektrik, su, dogalgaz, telefon, telekomiinikasyon
(internet) ve kanalizasyon bir kere acilsin, bir kerede biiyiik bir yerden

gegsin gitsin ve bir daha da agilmasin’.(KALE-DER Yetkilisi)

Ankara Valisi’nin halktan yana bir tavirla bolge sakinlerinin
magduriyetini onemsedigi goriilmektedir. Bu durum halkin kendisine giivenmesini

saglamigtir:

Bir kere Vali ile Belediye Baskani geldiler. Vali burayir kamulastirmaya

taraftar degil. Belediye Baskani kamulastirmak istiyoruz dedi sadece...
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Vali soyle istemiyor buramin halki buramn insani nereye gidecek diye.

(S8-Kale iginde gecekondu kiracisi)

Kale’nin gelecegi ile ilgili toplantilar yapan Valinin, bdlgede yiirimeyen

bazi islerde devreye girerek ara bulucu bir gorev iistlendigi goriilmiistiir:

En son Vali Bey toplanti yapti gecen sene Subat’ta, Nisan’da yenisini
yvapti. O zamanki kararlarda — iste biz dileklerimizi dile getirdik. (KALE-

DER Yetkilisi)

K1: Belediyenin gérevi bir ¢op toplamaksa ii¢ dort senedir toplamaya
basladh.

K4: O da Ankara Valisi sayesinde yani.

K3: Vali de bunlara ayak uyduruyor. Aslinda iyi bir adam.

4.1.2. Kale Esnafi:

Kale i¢i ve gevresindeki esnafin tamami turistlik bir yer olmasi nedeniyle burada
faaliyet gostermeyi se¢mistir. Goriisiilen isletmelerin en eskisi 30 yildir bélgede olan
bakliyat¢idir. En eskisinden en yenisine kadar tiim isletmeler Kale’de yapilacak olan
bir projenin kendi islerine olumlu etkide bulunmasi timidini tasimaktadir. Ciinkii
yapilan her tiir yenilik Kale’ye insan ¢ekmektedir ve turizmin kamusal yararina da

vurgu yapilmaktadir'.

1 “Bu dékiintiiniin temizlenmesi kamu adina, devlet adina, turizm adina yapilacaksa,
kisiler adina degil; burast muhakkak giizel olur.” (E1)
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Kale’de (1) eskiden beri Kale sakini ve esnafi olan, kale halkina hizmet
verecek tiirde faaliyetler gosteren (bakkal, kahve, bakliyat¢ilar gibi), (2) yine gorece
daha yeni Kale sakini olup kiiclik turistlik faaliyetlerle gelir elde etmeye calisan
(ylincii, sokakta seramik, canta ve taki satan kadinlar gibi) ve (3) Kale sakini olmayan,
en eskisi 20 yildir bolgede faaliyet gosteren, hem yabanci turistlere hem de yerli ve
daha iist gelir gruplarindan miisterilere hitap eden (restoran, antikaci, sanat galerisi,
hediyelik esya, hali diikkanlar1 gibi) ii¢ tiir esnaftan s6z etmek miimkiindiir. Bu
konuda farkli ayrimlar s6z konusu olabilir ancak bu smiflandrma, amag¢ ve
soylemlerdeki farkliliklar ile birbirlerini degerlendiris bigimleri referans alinarak

gerceklestirilmistir.

Birinci grup ayn1 zamanda Kale’de ev sahibi oldugu i¢in bir esnaf olarak
degil de Kale sakini olarak degerlendirmede bulunmakta ve evlerinin gelecegi
konusunda beklentiler tasimaktadir. Yine is yerlerini de birakip gitmeleri gerekirse
bundan iyi bir rant elde etmeyi arzu etmektedirler. Ikinci grup ise yaptiklar1 isi giinliik
hayatlarina uydurarak siirdiirmekte ve konforsuz evlerinden ayrilma konusuna olumlu
bakmaktadir. Ugiincii grup ise bdlgedeki yenileme ¢alismalarini umutla beklerken
sosyal yapidaki bir degisimi de olumlu gérmektedir. Ozetle birinci grup pastadan pay
alma, ikinci grup bolgenin ‘gecis bolgesi’ islevi ile durumunu diizeltip ayrilma ve

tiglincii grup ise Kale’nin soylulastirilmasi beklentisi igerisinde goriinmektedir.

Ziyaretciler bashig altinda goriilecegi gibi bolgedeki ziyaretci profilinde
Kale’yi gormeye gelen turistlerden, Kale’de vakit gecirmeye ve alig veris yapmaya
gelen miisterilere dogru bir ge¢is yasanmaktadir. Paralel bir degisimi esnaf profilinde

de gormek miimkiindiir. Bu degisim, Ankara’da yasamakta olup Kale’de vakit
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gecirmeye ve alis veris yapmaya gelen yiiksek ve orta gelir gruplarina hitap eden
isletmelerin artmasi seklinde yasanmaktadir. Degisim, esnaf iligkilerinde de samimi
iligkilerden ikincil iligskilere dogru bir ge¢ise neden olmustur ve halk bu durumdan

sikayet¢i goriinmektedir:

Onlar (esnaf) kendi hallerinde, onlar sonradan gelenler. Simdi eski
esnaflar kalmadi. Disaridan gelenler var, hobi yapiyorlar bunlar, zevk-i
sefalarindalar bunlar. Resimcilik, fotograf¢ilik yapryorlar, kilimcilik,
halicihk. Bunlarla geg¢im sagliyorlar. Problem yok, zaten tamimiyoruz.
Eskiler gittiler, bunlar geldiler. FEskiler ¢ok giizeldi, dosttuk. FEhil
adamlardi, baba adamlard:. Kimisi zengin oldu gitti kimisi oldii gitti. (S18-

Kale disinda gecekondu sahibi)

Kale’de akim bagsladi...Ben bu durumdan memnun degilim...Onceden bir
mahallemiz vardi, herkes birbirine selam verirdi. Isyerleriyle birlikte Kale

bogulmaya basladi. (S15-Kale icinde gecekondu kiracisi)

Rahmi Kog¢ Miizesi yetkilisi de ikili esnaf durumunu “Buradaki esnaf,
diikkanlart babadan dededen kalan kimseler, sonradan gelip kiralayanlar ise isin
agtkgast daha ¢ok hobi amagh yapiyor. Maddi kaygilar: olmayp sanatini icra etmek,

kendine mesgale edinmek i¢in”" seklindeki benzer ifadelerle ortaya koymustur.

Tekrar esnaf siiflandirmasina doniilecek olursa, birinci tiir esnafin Kale
halkima hizmet vermekte oldugu goriilmektedir. Sakinlere hangi tiir isletmeleri ne
siklikla kullandiklar1 soruldugunda, hi¢ alig veris yapmadiklari is yerleri, sanat galerisi

(17 kisi), hali-kilim (14), hediyelik esya (11) diikkanlari, bar (16), kafe (16) ve
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restoranlar (14) olurken; birinci tiir diye ifade edilen bakkal (15 kisi) ve kahvehane
(12) ‘haftada birkag kere’ ziyaret edilmektedir ve bakliyat¢ilardan da ‘haftada bir kez’

(10 kisi), ‘ayda birkac kez’ (4) ve ‘yilda birkag kez’ (3) alis veris yapilabilmektedir.

Ikinci tiir esnaftan genellikle Kale’yi gérmeye gelen turistler alis veris
yaparken lciincii tiir esnaf, tur sirketlerinin ve rehberlerinin politikalar1 nedeniyle
yabanci turistle bulusamamaktan sikayetcidir. Onlarin miisterisi daha ¢ok Ankara’da

yasayan, sosyo-ekonomik seviyesi yliksek yerli ziyaretgiler olmaktadir:

Her zaman daha ¢ok Ankara’daki zenginler geliyor. Bunun disinda da stk
stk yerli ve yabanci turistler turlarla geliyor. Kale’nin i¢inde miisterim

yok, ¢evresinde de yok. (E4-Kale icinde hali-kilim diikkani sahibi)

Burada iist tabaka misafir gelir... Genelde Ankara 'nin zengin semtlerinden
gelen miisterilerimiz oluyor. (E5-Kale icinde restoran g¢alisant ve Kale

sakini)

Ankara Kalesi Dernegi, Soroptimistler ve Miize personeli sik sik geliyor.

(E7-Kale i¢inde kafe sahibi)

Bolge esnafinin sikintilar yasamakta oldugu goriilmiistiir. Bu durumun

nedenlerini Kale muhtar1 soyle 6zetlemektedir:

Eskiden antikacilar, halicilar, bakircilar vardi. Kuruyemisgiler vardi.
Hala var ama onlarin isi suan durmus vaziyette. Belediye tarafindan

yvardim dagitildigy icin. Turistler bakip gidiyor, alisveris yapmiyor. Halk
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da biiyiik alis veris merkezlerinden kredi karti ile alis verisini yapip

geliyor...Artik buralara vesait sikinti oldugu icin fazla gelen olmuyor.

Bu ifadede goriildiigii gibi, Kale halki belediye yardimlar1 nedeniyle bolge
esnafindan alis veris yapmazken turistler de tur sirketlerinin yonlendirmeleri ile
hareket ederek alis veris yapmaktan uzak durmaktadir. Yerli ziyaretciler icin de

ulagim sorunu s6z konusudur.

Rahmi Ko¢ Miizesi:
Cengelhan Rahmi M. Kog¢ Miizesi Ankara’nin ilk ve tek sanayi miizesidir. Miizede
ulagim, sanayi ve iletisim tarihini izlemek miimkiindiir. Ankara Kalesi’nin girisindeki
binada sergilenmekte olan koleksiyon, minyatiir modellerden baska sandal ve arabalar

gibi birebir dl¢iilerde objeleri de kapsamaktadir.

Miizenin bolgede faaliyet gostermeye baslamasi ile birlikte Kale’ye olan
ilginin arttigryla ilgili ifadeler bulunmaktadir. Ancak bu, bir ziyaret¢i degil yatirime
ilgisidir. Yani bolgenin canlandirilmasma yonelik ilginin artisindan soz edildigi

gérﬁlmﬁstﬁrzoz

Ko¢'un buraya el atmasiyla da [deger] artti. (E6-Kale oniinde taksi

sahibi, stirtictisii ve Kale sakini)

Ancak Miize yetkilisi sadece yatirimcilar yoniinden degil ziyaretci

yoniinden de bir artis ve profil degisimini yarattiklarin1 diisiinmektedir. Kendisine

2% Benzer bir ilgi artisin1 Zenger Pasa Hanr’nin restore edilip restorana ¢evrilmesinin
de yarattig ile ilgili ifadelere rastlanmistir: “Zenger mesela 22 sene once agmig
burayr —zaten Zenger’in gelmesiyle bu Kale basladi. Zenger geldi buraya bir restoran
acti, Kale’de akim basladi. ” (S15)
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miizenin bdlgeye olan etkisiyle ilgili sdylentiler aktarildiginda, yetkili, durumu sdyle

ifade etmistir:

Dogru. Biz de katiliyoruz. Daha once ziyaretgiler ya da meraklilar
Anadolu  Medeniyetleri  miizesine kadar gelip oradan  geriye
donerlerdi...Ko¢ grubunun buraya yonelmesi ile beraber hem ziyaret¢i
profilinde bir degisim oldu, biraz daha Kale’ye ¢ikanlarin kalitesi yiikseldi
diyebilirim...Biliyorsunuz Kale uzun zamandwr unutulmus ve kendi
kaderine terk edilmisti ne yazik ki. Miizenin ¢ok etkisi olduguna inaniyoruz
o konuda. Bir ikinci faktor su; yerel yonetimler ve emniyet de buna daha
fazla onem gostermeye bagsladi. Buna da etken olarak sunu gésterebiliriz:
Artik yurt disinda misafirler —bakanliklarin, biiyiik elgiliklerin misafirleri-
mutlaka programlarina Rahmi Ko¢ Miizesini de dahil ediyorlar.
Dolayisiyla Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nde baglayp burada bizim
miizemiz igerisinde Divan in islettigi restoranda yemek yiyorlar. Ardindan
bizim miizeyi geziyorlar..Bu da hem emniyet tedbirlerinin Kale’de
arttirtlmasimi  sagladi.  Protokoliin  ragbet gostermesi dolayisiyla
kamuoyunun da gozii Kale'yve ¢evrilmis oldu. Bir diger etken de Kog¢
grubunun, ozel sektoriin Kale’ye yonelimi konusunda bir onciiliik
tistlendigini  diistiniiyorum. Ciinkii Cengelhan restore edilip miize
agildiktan sonra pek ¢ok yeni sanat atélyesi agildi civarda. Onun

haricinde ¢ok biiyiik bir girisim var.

Miize yetkilisi Kale’nin yurtdisindaki 6rneklerde oldugu gibi bir kiiltiir

merkezi olmasi1 beklentisini tasimaktadwr. “Galatlara bile baskentlik yapmis bir
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sehirdeyiz ama kiymetini bu zamana kadar bilememisiz” diyen yetkili Kale’nin

turistlik anlamdaki geleceginden timitli oldugunu ifade etmistir.

Bu gelecekte Kale sakinlerinin durumunun ne olacagi soruldugunda ise
“Mecburen belediyenin yaptigi bir takim diizenlemeler geregince [halkin] bir kisminin
gitmesi gerekecektir” yanmtmi veren yetkili, turistlik yapiya uymayan bazi iiziicl

olaylarla karsilastiklarimi belirterek diisiincesini desteklemek istemistir:

Ornegin gecenlerde ¢ok iiziildiim ciinkii burada mutlaka ¢cok iyi ve buraya
sahip ¢ikan aileler de var ama ufak bir kesim ¢ok bilingsiz hareket
ediyor...yurt disindan bir fotograf sanat¢isi dostumuz gelmisti. Ankara
Kalesi ile ilgili olarak ¢ok onemli uluslararasi bir dergiye makale
vazacak. Beraber Kale'nin icerisine girdik...Yukarida sekiz dokuz
vaslarinda ¢ocuklar bize cam gsiseler attilar. Orada o adamcagiza ya da

birimize bir sey olsaydi hesabini kim nasil verecekti bilmiyorum.

Bu hikayeyi anlatan miize yetkilisi “Ama asla istemedigimiz bir sey
onlarin soyutlanmasi. Esnafin korkulari vardi bizim diikkanlara el koyarlar mi bizi de
cikartirlar mi diye. Oyle bir sey yok biz halkla biitiinlesmek istiyoruz. Biz de onlardan
birileriyiz. Her sey buradaki unutulmuglugu silmek i¢in” bolge halki ve esnafi ile 1yi
iligkiler kurma isteklerini ifade etmistir. Halkla sorun yasamak istemeyen ‘yeni’
esnafin onlarla iy1 gecinmeye yonelik tedbirleri olduguyla ilgili ¢esitli sdylentilere
rastlanmigtir. Ornegin bazi restoranlarin halka {icretsiz hizmet verdigi ya da indirim

yaptigi ile ilgili duyumlar alinmastir.
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Yoksul Kale halki ise bolgede faaliyet gdsteren her tiirlii tiizel kisilikten,
aralarindaki biiylik ekonomik farki bir nebze kapatacak girisimler beklemektedir
(belediyelerle halk arasindaki iligkilerin de bu eksende olduguna ileride

deginilecektir):

(Ko¢ Miizesi’nin binasindaki pastaneden bahsederek) Adam ¢ope yemek
dokiiyor. 10 tane pogaca kaliyor, ver bir garibana yesin. Onu bile ¢ope
atiyor. ‘Yasak abi’ diyor. Nesi yasak ya? Ekmegi ¢ope atiyorsun, ne
faydasi olacak. Onlarin kendisine faydasi. Kog¢ bugiin otel acti bana mi
acti. Miizede parali giris. Simdi buradaki adam 4 lira verip miizeye
girecek, var mi1 boyle bir sey? Bunlar belediyeden ekmek aliyor. (S12-Kale

iginde tarihi ev kiracisi)

Bolgede, Yeni Hayat {lkogretim Okulu’nun Kog¢ Miizesi’ne eklenecegi
iizerine soylentiler bulunmaktadir®'. Ornegin sanat galerisi ¢alisani bir sakininin
“Okulumuzu da Vehbi Kog¢ miizesi almig, okul da kapanacakmis” ifadesi Miize
yetkilisi ile paylasilmis ve olumsuz bir yanit alinmis ancak boyle bir durumun

miimkiin olabilecegi izlenimi edinilmistir:

Yok. Cukurhan’in arkasindaki bir hani aldik. Eger Kale’nin biiyiik bir
kismi  bosaltilirsa...O zaman buradaki ¢ocuklarin okula ihtiyact
kalmayacagt icin bir sey diistiniiliir mii bilemiyorum. Zaten devlete ait bir

arazi, almamiz soz konusu degil, ancak kiralanabilir.

*! Bu ilginin, okulun altinda yer alan tarihi eserlerin ¢ikarilmas1 amacini tasidigiyla
ilgili sdylentilere de rastlanmigtir.
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4.1.3. Kale Halki:

Genelleme yapma kaygisi tasimaksmiz, goriisiilen grubun bir takim 06zelliklerini
ortaya koymaya yonelik olarak bazi istatistiki bilgilerin burada verilmesi uygun
olacaktir. Metodoloji baslig1 altinda yer alan Tablo 04’te da goriildiigii gibi 6 kadin ve
14 erkek ile goriisme yapilmistir. Bunlardan 8 tanesi Malatyali, 5 tanesi Ankara’nin
ilgelerinden, 2 tanesi Adapazarli, 2 tanesi Ankara’nin ¢evre illerinden ve birer kisi de
Kayseri, Canakkale ve Bayburtludur. Miilakat yapilanlar arasinda Kale i¢cinde yasayan
12, disinda yasayan 8 kisi bulunmaktadir. Kendisi veya ailesinin 30 yildan fazla
siredir Kale’de yasadigini belirten 12 kisi ile goriisiilmiistiir. 18-25 yildir Kale’de
yasadiklarmi sdyleyen 4 kisi vardir ve 3 kisi de 7-9 yildir Kale’de ikamet ettiklerini

belirtmistir.

Bunlarin 7°si ev sahibi iken 13’1 kiracidir. 2 kisinin evi 10-40 m2
arastyken, 7 kisininki 65-70 m2 arasi, 4 kisininki 80-100 m2 arasi, 4 kigininki 110 m2
ve 3 kisininki 120-130 m2 arasidir. Tarihi evler oldukga kiigiiktiir ancak eklemelerle
genisletilmistir. Daha genis olan evler ise eski gecekondulardir. Salon dahil oda
sayilarm soruldugunda 4 kisi 4 odali, 11 kisi 3 odali, 4 kisi 2 odali ve 1 kisi tek odali
bir evde yasadigmi belirtmistir. 8 kisi tarthi bir evde, 12 kisi gecekonduda

yasamaktadir.

Aylik gelirlerine gore kisi sayilar1 soyledir; Aylik geliri 200-600 TL
arasimndan olan 2, 700-800 TL arasinda olan 4, 900-1500 TL arasindan olan 7, 2000-
4000 TL arasinda olan 7 kisi bulunmaktadir. Kiracilarin, 6dedikleri kira miktarina

gore sayilari ise soyledir; 150 TL kira veren 4, 200 TL veren 4, 220-250 TL veren 4,
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300 TL veren 1 kisi vardir ve bir kisi de akrabalarimin evinde yasamakta oldugu icin
kira vermedigini belirtmistir. Derinlemesine miilakat yapilan kisilerin 9 tanesi
belediyeden yardim aldigmi, 11 tanesi ise almadigini belirtmistir. Yardim alman
kurumlar Biyliksehir Belediyesi ve Kaymakamliktir. Belediyeden yardim alan 9 kisi
varken 3 kisi de Kaymakamliktan yardim almaktadir. Bunlar, komiir, gida ve para

yardim seklindedir.

Bu boliimde yer alan diger basliklarda Kale halkinin diger aktorlere
yonelik goriislerine yer verilmistir. Calismanin ileriki boliimleri de daha ¢ok Kale
halkmin ifadeleri iizerine temellenecektir. Ozellikle ‘gecis bdlgesi’ bashgi altinda
Kale halkinin uyum i¢inde yasamakta olduguyla ilgili bilgiler yer almaktadir.
Kale’deki miicadele bigimlerini ele alan boliimde ise halkin kendi aralarindaki
catigmalara deginilecektir. Halk aralarinda bir catigma olmadigimi vurgulasa da
Kale’nin eski sakinlerinin yeni sakinlerle ilgili elestirilerde bulundugu, bdlgedeki
kiiltiirel ve fiziksel bozulmadan bu grubu sorumlu tuttugu goriilmiistiir. Kale muhtari
“Su¢ var. Burasi karisik”,  “kendi aralarinda c¢atisiyorlar” seklinde ifadelerde

bulunmustur.

4.1.4. Ziyaretgiler:

Kale goriismelerinde, ‘turist’ denildiginde akla yabancilar gelmektedir. Yabancilar
gibi, sadece bir tarihi deger olarak Kale’yi ziyarete gelen yerliler de ‘yerli turist’
olarak adlandirilabilmektedir. Ancak Ankara’nin ¢esitli semtlerinden Kale’de vakit
gecirmeye gelen ve Kale halkinin kullanmadigi isletmelerin (restoran, bar, antikaci,

hediyelik esya diikkan1 gibi) miisterisi olan kisilerden ‘miisteri” olarak bahsedildiginde
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daha saglikli bir iletisim kuruldugu goriilmistiir. Kale’ye gelen insanlardan
bahsederken ‘ziyaret¢iler’ demek daha uygun olurken (1) Kale’nin tarihi dokusunu
gormeye gelenler i¢in ‘turistler’, (2) Ankara’da yasayip Kale’nin tarihi dokusunda
vakit gecirmeye ve alig verig yapmaya gelenler i¢in ‘miisteriler’ ifadesini kullanmak

daha uygun olmaktadir.

Goriismelerde siklikla, gecmiste Kale’ye daha fazla yabanci turist geldigi
ifade edilmistir. Bu nedenle Kale sakinleri turistlere aligkindir. Ancak ‘miisteriler’ son
yillarda gelmeye baslamuistir™®. Daha 6nce de belirtildigi gibi ziyaretgi tipindeki
degisim esnaf tipinde de bir de§isim yaratmis, Ankarali miisterilere hizmet veren
isletmelerin sayisindaki artigla birlikte esnaf profilinde de ikili bir durum ortaya

cikmustir.

Turistlerden sevgi ve ilgi ile s6z eden sakinler; bolgenin soylulastiricilari
olma potansiyeline sahip orta ve iist gelir grubunda yer alan miisterilerden, ‘liikks
arabalariyla gelip’ alis-veris yapmalar123, ickili mekanlara geldiklerinde arabalarini
uygunsuz yerlere park etmeleri’* konularinda sikayet edebilmekte ve yabancilarmn

daha duyarh oldugunu diisiinmektedirler®.

22 “Fzelden beri buraya yabancilar gelir. Suan bizim yerli halkimizin ilgi odagi oldu...
Iki ii¢ kere Kale festivali oldu, tamitildr her halde. Kaleyi merak ettiler. Mesela
Kale’ye gelen ‘ben 30 senedir Ankara’dayim Kale'yi hi¢ gormedim’ diyor. Yani bir

’

piknik yerine gider gibi hafta sonu Kale’yi gezmek istiyorlar.’

3 “Cankaya, Ayranc, biitiin sosyete yerlerden geliyorlar, arabalarimi ¢ekiyorlar,
aligverislerini yapiyorlar. Biz de onlara yardimci oluyoruz.” (S18)

** “Kapimin oniine arabasint koyuyor. ‘Kardesim niye koyuyorsun’ diyorsun, ‘ne
diyorsun’ diyor.” (S12)

> “Yabanci turistler yere bir sigara bile atmiyor ama Tiirkler kirletiyor.” (S1)



114

Kale’yi ziyarete gelen turistlerle halk arasinda iyi iligkiler yasandigi
goriilmiistiir. Daha sonra deginilecegi iizere, esnafin ve Ankara Kalesi Dernegi’nin
ifadelerine bakilirsa rehberlik yapan cocuklar ile Kale merdivenlerinde satis yapan
kadinlar turistleri rahatsiz edebilmektedirler. Ancak halk Kale’yi gérmeye gelen
turistlere sempati ile bakan bir tavir sergilemektedir ve kendilerinden rahatsiz

olmadiklarini siklikla ifade etmektedirler:

Turistlerle bir sorunumuz yok, bazen goriisiiyoruz, konusuyoruz, bizimle
iletisim kuruyorlar, giiler yiiz... Geliyor Cinliler Japonlar yemegimizden
yiyorlar. Turistlerden herkes memnun buradan [turistlerin] sikayet

ettiklerini de hi¢ duymadim. (S4-Kale disinda gecekondu sahibi)

Ben hi¢ rahatsiz olan duymadim. Faydasi oluyor ya. Benim bir faydam
yoksa da su adam bakkal, buradan gegerken bir sey aliyor. Ben
faydalanmiyorsam komsum faydalaniyor. (S7-Kalei¢i’'nde gecekondu

kiracist)

Hi¢ [sorunumuz] olmadi. Bizi gordiikleri zaman bazen ¢ocuklarimizin

fotograflarimi ¢ekiyorlar. (S20-Kale disinda gecekondu kiracisi)

Cok saygiyla, sevgiyle karsilyyoruz. En ufak bir taciz olayi, yan gozle
bakma olmaz. Geliyorlar, oturuyorlar, ¢ay igiyorlar, [bizimle]
konusuyorlar, memnun kaliyorlar. Fotografimizi ¢ekiyorlar, bizle

ilgileniyor, biz ¢ay ismarliyoruz veya o bize bir ¢ay ismarliyor. Bir simit

“Turistlerimiz Tiirklerden daha iyi, bize selam veriyorlar.” (G6)
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yiyoruz veya bir yemek olursa. Yardimci oluyoruz. (S17-Kale disinda

gecekondu kiracisi)

Kale’yi gormeye gelen turistlerden rahatsizlik duymadiklarini “Bir
zararlart yok. Iste buradan gecip gidiyorlar. Ters baktiklarimi gormedik(S10)”,
“Hichir sorunumuz olmaz, neticede saatli gelen insan. Kisa siireli olarak gelir sonra
dagilir(S14)”, “Biz onlara (turistlere) her zaman hiirmet gosteriyoruz, onlar da bizden
memnunlar(S18)” gibi baska ifadelerle de ortaya koyan sakinler oldugu gibi Kale’de
vakit gecirmeye Ankara’nin ¢esitli semtlerinden gelen miisterilerle ilgili sorunlar

yasadiklarmi gosteren ifadelere rastlanmistir:

Turistlerimiz Tiirklerden daha iyi, bize selam veriyorlar. Adam izin
almadan resim ¢ekiyor —resim ¢ekenlerden illallah. Sonra da ‘sen adam
misin’ diyor bana tiniversite okumus kadin. ‘Konustugun lafa dikkat et’

dedi. Burada oturuyoruz diye cahil zannediyor.

Uygunsuz hareketler goriiyorsun, ¢olugum ¢ocugum gormesin diyorsun.
Kapwnin oniine arabasint koyuyor. ‘Kardesim niye koyuyorsun’ diyorsun,

‘ne diyorsun’ diyor.

Caligmada konunun aktorii olabilecek bircok grupla goriisme yapilirken
bolgeyi gormeye ya da orada vakit gecirmeye gelen 10 yerli ziyaret¢i ile de kisa
goriismeler yapilmustir. Dokuz tanesi Ankara’da yasayan ve biri Istanbul’dan gelen 10
ziyaret¢inin altis1 farkli meslek gruplarindanken dort tanesi 6grencidir. Hepsi daha
once de Kale’yi ziyaret etmis oldugunu belirtmistir ve genelde yilda bir ya da birkag

kere gelen kisilerdir. Ayda bir ya da birkag kere geldigini belirten iki kisi olmustur. iki
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kisi ise daha Once bir kere geldigini belirtmistir. Bu ziyaretgilerin Kale’ye gelme
nedenlerini sirasiyla; tarihi doku, aligveris, miize ve Kale ziyareti, eglence ve Ankara
manzarasi olarak saymak miimkiindiir. Kale’deki orijinal ve uygun fiyath iirtinlere,
sosyal ortamin cekiciligine, antikac1 ve sanat galerilerine vurgu yapanlar olmustur.
Goriisiilen kisiler Kale halki ve esnafi ile ilgili bir sorun yasamadiklarini belirtirken
bir kisi Kale’deki ¢ocuklarin siirekli para istemesinden duydugu rahatsizligi dile

getirmistir.

Ziyaretcilerin ne tiir isletmelerden yararlandiklar1 soruldugunda; Hali —
Kilim (4 kisi), Hediyelik Esya (7), Sanat Galerisi (5), Antikaci (5), Bakirci (2),
Restoran (7), Kafe (6), Bakliyat ve Kuruyemis (1), Ko¢ Miizesi (5), Anadolu
Medeniyetleri Miizesi (6), Bakkal-Market (3) gibi isyerlerine gittiklerini belirtmistir

ve hi¢ gitmedikleri yerin Kahvehane olugu 6grenilmistir.

10 ziyaretci ve 20 sakin ile yapilan goriismeler elbette istatistiki bir bilgi
iretmek icin yeterli degildir ancak yukaridaki sayilar su gozlemi destekler niteliktedir
ki Kale halki ile ziyaretgiler farkli isletmelerin miisterisi olmaktadir. Ozellikle
Kale’nin kapisinda yer alan bakliyat ve kuruyemis saticilarmnin, goriisiilmiis olan
ziyaretgiler tarafindan c¢ok ragbet gormedigi anlasilmistir. Kale halki ise bu
saticilardan siklikla aligveris yapmaktadir. Yine kuruyemisgiler de ziyaretgilerden ilgi
gormediklerinden yakmmustir. Bunun yaninda esnaf, belediye yardimlari nedeniyle

Kale halkinin da eskisi kadar kendilerinden alis veris yapmadigini belirtmistir.

Goriisiilen 10 Kale ziyaret¢isine Kale’nin ne gibi ihtiyaglar1 oldugu
sorulmustur. Ziyaret¢iler cogunlukla temizlik ve alt yap1 sorunlarma deginmislerdir.

Kale’nin bakimsiz ve kirli oldugu dile getirilmistir. Evlerin yenilenmesi, restore
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edilmesi gerektigini belirten bes kisi olmustur. Halkin bilingsizligine vurgu yaparak
evlerin bosaltilmas1 gerektigini, diinyanin her yerinde tarihi mekanlarin turistlik
amaglarla degerlendirildigini belirten bir kisi olmustur. Ug kisi ise Kale’nin orada
yasayan halki ile giizel oldugunu belirtmistir. Daha nezih turistlik mekanlarin olmasi
gerektigini belirten iki kisi olmustur. Ulasim ve tuvalet ihtiyaci soruldugunda bunlar1
birer gereksinim olarak dile getiren dorder kisi olmus ve sadece iki kisi Kale’nin bir
gilivenlik ihtiyaci oldugunu belirtmistir. Bir ziyaret¢i Kale nin kotii bir imaj1 oldugunu
ve insanlarin bu nedenle gelmek istemediklerini belirtmistir. Gelen kisilerin giivenlik

ihtiyact hissetmeyen kisiler olmas1 beklenebilir gériinmektedir.

Ziyaretciler gerek temizlik, gerek alt yapi gerekse evlerin yenilenmesi
konularindaki yetersizliklerin Belediyeden kaynaklandigmi diisiinmektedir. Bu
bolgeye yeterince ilgi gosterilmemesi nedeniyle yipranan ve turistlik acidan yetersiz
kalan bir alan oldugunu diisiinen kisiler bulunmaktadir. Bir kisi bélgenin zor bir alan
oldugunu ve sit alan1 olmasi nedeniyle yatirim yapilmasinda giigliikkler yasandigmni
belirtmistir. Kurumlarin ilgisizligini ve projelerin iptal edilmis oldugunu belirten
sadece birer kisi olmustur. Kale ile ilgili yenileme projelerinden haberdar olup
olmadiklar1 soruldugundan alt1 kisi bilgi sahibi oldugunu belirtmistir. Projeler
hakkinda bilgi sahibi olan ziyaret¢iler evlerin yenilenecegi ve bolgenin Hamamdnti ve
Hac1 Bayram Camii ¢evresi gibi tarihi-turistlik bir yer olacagi beklentisini tasimakta
ve bu bilgileri medyadan aldiklarin1 belirtmektedir. Projelerin hayata gecirilememesi
belediyeye baglanmaktadir. Bir kisi bu durumu yerel-genel yonetim uyumsuzluguna

baglamistir.
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Ziyaretciler Kale’nin fiziksel gelecegi konusunda oldukg¢a iimitli
goriinmektedir ve Kale’nin daha giizel bir yer olacagini diisiinmektedir. Bir kisi liikks
mekanlar ile pahali bir bolge olacagini ve bu nedenle halkin burada barmmamacagini
belirtmistir. Bir kisi de halk ile ziyaretgilerin ihtiyaglarinin farkli olduguna vurgu
yapmistir. Kale’nin ekonomik gelecegi konusunda ise bolgenin pahalilagacagi ve
deger kazanacagi vurgusu One c¢ikmaktadwr. Bunun disinda is imkanlarmin ve
gelirlerin artacag1 da disiiniilmektedir. Bu diisiince, turizmin canlanacagi, ekonomik
kalkinma yasanacagi, yeni yatwrimlar yapilacagi, is imkanlarmin artacagi, Kale’nin

Ankara’nm en degerli yeri olacagi seklindeki ifadelerle ortaya koyulmustur.

Ziyaretcilere Kale’den ev satin almak isteyip istemedikleri sorulmustur.
Goriisiilen ziyaretgilerden ii¢ tanesi bunu bir yatirim araci olarak gormiis ve imkani
olsa ev satin almak isteyecegini belirtmistir. Bu konuda olumlu yanit veren bir kisi ise

sadece Kale’nin ilging bir mekan oldugunu belirtmistir.

Yine ziyaretgilere Kale’de oturmak isteyip istemeyecekleri soruldugunda
dort kisi olumlu yanit vermistir. Bu kisilerden ii¢li tarihi doku ile i¢ ice olmanin
giizelliginden s6z ederek bu isteklerini agiklamistir. Ancak bu {i¢ kisiden bir tanesi
“buranin imkanlar yiikselirse yasamak isterim” seklinde yanit vermistir. Bir kisi ise
bolgenin merkeze yakin oldugunu belirtmistir. Bu kisilerden bir tanesi Kale’de
yasamay1 diisiinerek girisimde bulundugunu ancak ‘6grenciye ev vermiyoruz’ yanitini
aldigin1  belirtmistir. Kale’de yasamak istemeyecegini belirtenlerin gerekceleri
cogunlukla konforsuzluk olmustur ve bunun disinda “daha giivenli yerlerde yasamayt

tercih ederim” , “giivenlik ve ulasim sartlart uygun degil” gibi yanitlar da alinmstir.
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4.2. Yatinmsiz, Hizmetsiz ve Orgiitsiiz Bir Gecis Bolgesi Olarak Kale:

4.2.1. Degisim ve Kullamim Degerleri Farki:

Harvey (2003) 1970’lerde yaptig1 bir degerlendirmesinde, bir¢ok i¢ kent alaninda
konutlarin higbir degisim degeri olmadigi halde kullanim degeri oldugunu ve zaman
icinde bu bolgelerde degisim degeri olusturulmadigi i¢cin kullanim degerinin de bir
kenara atildigin1 vurgulamistir. Ucuzlayan bu konutlara diisikk gelir gruplarinin
yerlesmesi ile deger diisiikliigii devam ederken soylulagma siireci ile birlikte kullanim
degeri desteklenen ve hizmetler yoniinden zenginlesen konut alanindan degisim degeri
artis1 yasanmaktadir. Bugiin s6z konusu kentsel yenileme planlar1 ile bolgedeki
konutlara degisim degeri kazandirilmakta ve bu deger artis1 bolge sakinlerinin

disindaki gruplar1 bolgeye ¢cekmektedir.

Kale 6zelinde bakildiginda da, bolgedeki yenileme faaliyetleri ¢cok kisith
oldugu halde, projelerle ilgili uzun yillardir siiren soylentilerin®®, evlerin degisim

degerini biiyilkk oranda arttirdigi ancak kullanim degerleri yOniinden degisim

2% “1946 yilinda Belediye bir karar almus biitiin tapularin iizerine meclis karariyla
istimlak karart vermis. 1946 ’dan beri Ankara Kalesi Ankara Belediyesi tarafindan
istimlak edilecek diye herkes bekliyor. Gazetelerde iki ii¢ kere yazi ¢ikar ama hi¢bir
sey yapilmaz...Sonradan ne istimlak var ne bir sey var. O serh orda durmasina
ragmen etkisiz kaldi.” (K1)

“Yillardir Belediyelerin ayri, Valilik ayri, Kiiltiir Bakanligi ayri. ODTU 'niin ayr1 bir
projesi var. Yani Ankara Kalesi i¢in bir¢ok proje var diye duyuyoruz. Ama hi¢biri
hayata gecemiyor.” (K2)
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yaratmadig1 goriilmektedir.?’

Gelecekte ‘Ankara’nin en degerli yerlerinden biri’ olmasi beklenen
Kale’de eski, dokiik tarihi evler 250-300 bin TL’ye miisteri bulmaktayken, benzer
fiyatlarm, iy1 bir konuma sahip olan gecekondular i¢in de gegerli oldugu goriilmiistiir.

Yani konut bolgesinde topyekun bir deger artis1 s6z konusudur.

Ev sahipleri, evler i¢in bir siiredir yiiksek meblaglar istemektedir. Ciinkii
evlerin, degerlenecegiyle ilgili beklenti nedeniyle yatirim amacli olarak gelen
miisterinin kazancina ortak olma bilinci gelismis durumdadir ve kendi haklarmi
baskalar1 ile paylastiklar: duygusu rahatsizhik yaratmaktadir®®. Kale’deki tarihi evlerin
kiralar1 150-200 TL arasindadir. Kullanim degerindeki diistikliik evlerin konforsuz
olmas1 ve bolgenin hizmetsiz birakilmasiyla ilgilidir. Aradaki farki gosteren bir

ifadeye gore:

Gelenler de bir geg¢im derdinden memleketlerinden geliyor acaba burada
bir is yapabilir miyim diye...llerde degerlenir diye ev alan oluyor ama
oturmuyor. Eviler bog duruyor. Biz bilmiyoruz da ileride Kale'’yi parasiyla
ziyaret etme zamanlari bile gelecek (para vererek). Bizim goziimiiz gormez

de ilerde olur. (S7-Kaleigi’nde gecekondu kiracisi)

Yani Kale’ye hem ge¢im sikintilar1 nedeniyle, ucuz konut imkani i¢in

gelen hem de degerlenecegini diisiinerek gelecege yatirim yapmak amagh olarak ev

"By fiyatlar: artiyor ama kiralar artmiyor ¢iinkii bu evlerde ancak dar gelirliler
oturuyor.” (Muhtar)

28 “Gegenlerde gazetelerde haberi ¢ikti, bir bakanin ii¢ dort tane evi varmis... Yani
buralar paylasiliyor, ben paylasiimasini istemiyorum. Kendilerine rant gibi
gormesinler Kale'yi. (E6)
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satin almaya gelen iki grup bulunmaktadir. Bu da diisiik kullanim degeri ve yiiksek
degisim degeri arasindaki derin farki yaratmaktadir. Bu nedenle bolgenin hem bir
gecis bolgesi hem de soylulagtirma siirecine girmis bir alan oldugunu diistinmek

mumkiindiir:

Ama simdi duydugumuza gore biitiin biiyiiklerin gozleri Kale’'de, Kale
civarinda. Albaylardan tutun biirokratlara kadar; Kale’de bir ev sahibi
olmak istiyorlar. O yiizden prim yapti. (E6-Kale oniinde taksi sahibi,

stirtictisti ve Kale sakini)

Bolgenin bir yandan yatirimsiz ve hizmetsiz birakilmasi diger yandan da
degerlenecegi beklentisi ile ev almaya gelenlerin bulunmasi kafa karisiklig1

yaratabilmektedir:

Kiiltiir Bakanligi, Belediye buraya pek onem vermedi. Ondan dolayr da
buramin ¢ehresi yavas yavas degisti. Bir taraftan canlandirmaya
ugrasiyorlar bir taraftan yaptiklari yanls politikalarla amaglarina

ulasamuyorlar. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, siiriictisii ve Kale sakini)

Analiz boyunca soylulastirma stirecine iliskin ip uglarma ve Kale’nin bir
gecis bolgesi oldugunu gosteren yanitlara yer verilmeye devam edilecektir. Ancak
oncesinde, bolgedeki kullanim degeri diisiikliigiine neden olan yatirimsizlik ve

hizmetsizlik konusuna deginilmesi uygun goriilmiistiir.
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4.2.2. Yatirimsizhk ve Hizmetsizlik:

Smith’e (2008) gore, soylulastirma, ‘kira boslugu’ndan kaynaklanmaktadir. Bolgeye
yatirim yapilmayarak, arazinin gergek degeri ile kira degerinde biiylik bir bosluk
yaratilmasiyla baglayan siire¢ ucuzlayan bu bolgeye kolaylikla yatirim yapilip yeniden

canlandirilmasi seklinde devam etmektedir.

Kale’de de belediye yatirinm ve hizmetlerindeki yetersizlik dikkati
cekmektedir. Smith’in (2008) bdlgeye kolay yatirim yapilmasi i¢in deger diisiirmeye
yonelik bir girisim olarak yorumladigi bu durum, Kale halki tarafindan da benzer

sekilde yorumlanabilmektedir:

Simdi bunlar diyor ki ‘hizmeti keseyim, yasam sartlarim zorlastirayim,

satsin gitsin’ (K1-Eski muhtar, Kale ¢evresi sakini)

Devlet yatirnm yapmuiyor ama bizi yildiramiyor. Siirekli elektrik kesiliyor
zaten. Elektrik Ariza’yi aradim. Oyle bir kayit olmadigini soylediler ama
sabah 9’dan gece 10°a kadar [elektrik] yoktu. Biz artik alistik... Ben
dogma biiyiime buradayim benim sokak lambam yanmiyor. Ben dogmadan
dosenmis ben degistigini gérmedim. Boyle bir sistemin saglam oldugunu
diistinebilir misiniz? Sokak lambasi riizgar esmediginde yaniyor, riizgar
esince sallaniyor, yanmiyor. Ve biz o yolda yiiriiyoruz. (S3-Kale disinda

gecekondu sahibi)

Konu hakkinda bilgili olan bir takim sakinler ve esnaf, yatirimsizligi,
bolgenin sit alani olmasina baglamaktadir. Bolgenin uzun siire sit alani olarak

kalmasmin yatirimsiz birakilma konusunda mesrulastirict bir gerekge olarak
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kullanildig1 goriilmektedir. Yani bolge ancak turistlik amacli bir yenileme seferberligi
ile hizmetsizlikten kurtarilabilecektir. Bu tiir bir diisiince, rant saglama potansiyeli
olmayan sakinler i¢in de yenileme c¢alismalarina yonelik timitli bir beklenti
yaratmaktadir. Ornegin bir kiraci projeleri altyapr gelismesi ile iliskilendirerek
“Projeler iyi olur ashinda kotii olmaz yani. Altyapisi olsun...(S8)” seklinde
destekleyebilmektedir. Yasanacak olanin turistlik bir degisim oldugunun bilincindeki
bir kirac1 da projeleri “Buralar restoran olacakmis bu yaz insallah baslarlar(S7)”
seklinde destekleyebilmektedir. Hatta yerinden edilme endisesine sahip olan bir
kiracinin projelerle ilgili olumlu goriis bildirdigine rastlanmistir. Sakin, projenin
olumsuz etkisini biliyor ama neden olumlu yorum yaptigini bilmiyor gibi

goriinmektedir:

Yapulsin istiyoruz ama bize bir faydast olur mu? Sadece restoran olacaksa

aile yasayamaz (S12-Kale i¢inde tarihi ev kiracisi)

Altindag Belediyesi yetkilisi altyapt sorunlarmin nedeni olarak
restorasyon caligmalarina yeni baglanmis olmasii gdéstermektedir. 1980°de Sit alani
ilan edilmis olan bolgeye “kimse ¢ivi cakmamus...imar plani da olmamis” yorumunu
yapan yetkilinin ifadesine gore koruma amacli imar plan1 olmayan yerlerde altyap1

sorunlar1 olagandir.

Kennedy ve Leonard, soylulastirma siirecinde diisiik gelirlilerin yerine
yiiksek gelirlilerin gegmesi seklindeki yer degistirme siirecinde genellikle birinci
grubun goniilsiiz oldugunu ancak “hizla ytikselen kiralar veya miilkiyet vergilerindeki
artiglar nedeniyle oOdeme giicligli c¢ekerek tasmmak zorunda” kaldiklarini

belirtmektedir (akt. Ergiin, 2006:17). Kale’de ise kullanim degeri artis1 olmadigi i¢in
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sakinlere yiik olan kira bedelleri bulunmamakta, kiracilarin bagka yollarla ve bolgeden
uzaklagmasi saglanmaktadir. Kale’nin hizmetsiz ve yatirimsiz olmasi, yakin komsuluk
iligkilerine ragmen ‘goniillii’ bir bdlgeden ayrilma iste§i dogurmaktadir. Bolgeye
manevi anlamlar yilikleyerek burada kalmak istedigini beyan edenler genellikle rant

paylasimina ortak olmak isteyen ev sahipleridir.

Beauregard’a gore soylulastirilabilir konutlarin olusumuna yol agan iki
siire¢ vardir. Bunlardan birincisi “soylulastirilabilir konutlarin olusumu™ iken ikincisi
“kolayca yerlerinden edilebilecek...sakinlerin olusumu”dur. Islam (2006b: 46,47) da
Istanbul’da aznlhklarin bosalttiklar1 konutlara, kirsal alanlardan gelen gdgmenlerin

yerlesmesi ile bu iki slirecin olusmaya basladigini ortaya koymustur.

Kale de bdlgenin sit alani ilan edilmesi ile yatirimsiz kalmistir ve bdyle bir
bolgeye ancak diisiik gelirli, yani kolayca yerlerinden edilebilecek aileler
yerlesecektir. Bunun yaninda bdlgenin hizmetsiz birakilmasi ile Kale’de ev sahibi
olan sakinlerin de uzaklagmas1 ve daha diisiik gelirli kiracilarin bolgeye cekilmesi

saglanmigtir.

Yukarida belirtildigi gibi, rant saglama potansiyeli olmayan sakinler i¢in
de yenileme calismalarina yonelik iimitli bir beklenti oldugu gézlemlenmistir ancak
halkin icindeki azimsanmayacak bir grup da s6z konusu yatimrimlarin kendilerine
yonelik olmayacagmin bilincinde goriinmektedir. Kale’nin ihtiyaglarmin neler oldugu
soruldugunda “saymakla bitmez ama kisaca Kale hizmet istiyor, Ankara’mn
gobeginde hizmet bekliyor (S5)” diyen bir sakin, bdlgeye yapilan yatirimlarin hangi
kesimlere daha faydali oldugu, cocuklara, yashlara vb. gruplara fayda saglayan

yatirimlarm bulunup bulunmadigiyla ilgili bir soru karsisinda su tepkiyi vermistir:
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Yatirnm olmayan yerde ne faydasi ablacim? Buramin halkina kimse bir

fayda saylamaz ¢iinkii rant yok. (S5-Kale disinda gecekondu sahibi)

Ayni soruya genelde, “Buradaki halka faydali bir sey yapimaz (S11)”,
“Hi¢bir faydasi yok (S7)”, “Kale iginde herkesin birbirine faydast vardir ama
yatirmlarin yok (S8)” gibi yanitlar almmustir. Bu yatirmmsizlik ve hizmetsizlik
durumunun insanlar1 bolgeden tasinmaya zorladigiyla ilgili baska Ornekler de

bulunmaktadir:

Evleri kotii, bakim yok, ¢ocuklara oyun oynayacak yer yok, yollar dar,
araba gegiyor, bir dakika bile goziinii ayiramiyorsun [¢ocuklardan]. Evde

de sikilyyor ¢ocuk.(S10-Kale icinde gecekondu kiracisi)

Altyapt yapacaklar giiva. Kanallari biraktilar kigsa girerken. Bir alti aydir
boyle burasi camur ¢ikik. Kisin gelip baksaydin, araba girmiyordu... Kime
sikayet¢i olacaksin, belediye baskanina gitsen desen ‘kig giinii’ diyecek. E
gece hasta olmaz mi1 burada? Hasta olur ambulans girmez. Sirtinda mi
gotiireceksin? Doguda kizakla gotiiriirler burada nasil gétiireceksin? (S12-

Kale iginde tarihi ev kiracisi)

Kisin buralar ¢ok berbat, belediye hi¢ bakmuyor. Buralar buzlaniyor,
insanlar kaywp diigiiyor....Burada yangin ¢ikti, itfaiye giremedi, kiil oldu.
Ara sokaklara itfaiye girmiyor, hortumlar: yetmiyor. Millet burada korku
icerisinde yagsiyor. Insanlarin hayati giivencesi tehlike altinda.(S17-Kale

disinda gecekondu kiracisi)

Sevmedigim yonii kirli olmasi. (S9-Kale i¢inde gecekondu kiracisi)
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Aptal degiliz yani. Icraat denen sey anlatmayla olmaz, ben géziimle
gorecegim. Kazdin attin surayi, araba giremiyor. (S14-Kale i¢inde tarihi

ev kiracist)

Kale’de bir sey yapilmadi. 20 sene onceki Kale ayni Kale, ¢ivi

cakilmadi.(S15-Kale icinde gecekondu kiracist)

Yatirimsizlik ve hizmetsizlik konusu boélgede iki yonlii olarak ele
almmaktadir. Birincisi yukarida belirtildigi gibi, konut alan1 olan bir bolgeye yetersiz
hizmet verilmesi ile halkin oradan tasinmaya zorlanmasi ve ancak daha disiik gelir
gruplarmin bolgede yasayabilir hale gelmesi iken bir diger yon, turistlik bir bdlge
olarak deger kazanmasini engelleyen bir yatirimsizlik ve hizmetsizlik durumudur.
Ziyaretcilerin Kale’deki kirlilikle ilgili ifadeleri olmustur ancak asil 6nemli olan bdlge

halkinin kendileri i¢in degil de turistler i¢in bulunduklari taleplerdir:

Ben bir Kale’li olarak utaniyorum. Turist geliyor ama ne bir lavabo var.
Insan bu sikisacak, elini tasa topraga deSecek. Kapka¢ falan yok da
temizlik hijyen yoéniinden sorun yasarlar. Suralart goériiyorsunuz képek
yuvast affedersiniz... Onlar geldiginde biz utaniyoruz. Bugiin bir
Kapadokya'ya git bir Antalya’ya git bir Istanbul’a git. Insan imrenir yani.
Tiirkiye’nin  baskentinin ortasinda Kale... biiyiiklerimiz gelsin bir
ilgilensin yani. Bir adam geliyor [Ankara’ya] Kale’yi merak ediyor énce.
Onceden daha ¢ok turist gelirdi buraya. Simdi direk Istanbul’dan
Kapadokya’ya gotiiriiyorlar. Béyle olur mu?(S12-Kale iginde tarihi ev

kiracist)
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1950-60 yilinda yapilmis su elektrik-telefon kablolari Menderes
zamaninda. Turistlik bir bélgede boyle bagirsak gibi olmaz ki. Altyapinin
olmadig1 yere hizmet (projeleri kastediyor) getirmek isterseniz adamlar

size giiler.” (S14-Kale iginde tarihi ev kiracisi)

Halkin bu tirden duyarhiliklarmin yaninda hizmetsizligin turizmle

iligkilendirilerek ortaya konulmasi daha ¢ok esnafin ifadelerinde yer almaktadir:

Hafta sonlari en kotii sartlarda burayr 1000 kisi ziyaret ediyor...Gegen
sene kanalizasyon c¢alismasi yapildi, Kale’nin icine bir tane vatandas
giremedi ve yarim birakildi. Normal bir ¢alisma ile iki, iki bucuk ayda
vapilabilecek bir ¢alisma. Ekipman giiclii fakat elemanlar g¢alismuyor.
Normal mesai saati i¢inde ¢alisildi birakildi. Tam alti ay [siirdii] turizmin
en canli oldugu mevsimde. Iyi bir belediye baskani, iyi bir ASKI yéneticisi
bunu, gece giindiiz ¢alisir bir buguk ayda bitirmeye gayret ederdi. Toz
duman igindeydi...Kanalizasyon kokular: taslarin arasindan disariya
firlamis vaziyette...Simdi Kale’nin igini goriin (kazilmis haldeki toprak
yollardan soz ediyor). Kale’nin turistinin girip ¢iktigi yer. Su yukaridaki
restorana giinde ti¢ dort otobiis turist geliyor. Adam simdi pislikten dolay
[turistleri] yukari ¢ikartmiyor. Miizeye, restorana gidiyor, otobiise binip

donitiyorlar. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, siiriictisti ve Kale sakini)

Turistlik anlamdaki yatirimsizlik ve hizmetsizlik durumu o6zellikle
bdlgenin sit alan1 olmas1 ve bu nedenle yatirim yapilmasiyla ilgili zorluklar tasimasi

ile agiklanmaktadir:
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Tarihi eser diye buraya bir sey yapmuyorlar. Sadece bakim-onarim
yvapwyorlar. Genigletme veya ‘ev yikayim soyle yapayim’ gibi bir sey

yok.(S11-Kale iginde tarihi ev kiracist)

Ilk etapta buralarin bir sit alam oldugu, ¢ivi ¢akilamayacagi... gibi

duyumlar aldik. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, siiriiciisii ve Kale sakini)

Altindag Belediye’si Kale ve ¢evresini de igeren bir ¢alisma yaparken,
bolge Bakanlar Kurulu tarafindan yenileme alani ilan edilmis ve yetki, Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi’ne ge¢mistir. Biiyiiksehir Belediyesi Kale’yi de igeren genis
kapsamli bir yenileme calismasma sahiptir ve bu calisma Haci Bayram Camii

civarindan baglamstir.

Yani turistlik anlamda bir gecikme oldugundan s6z etmek miimkiindiir®.
Ancak bu gecikmenin soylulastirma siirecini sekteye ugrattig1 da diisiintilmemelidir.
Tam tersine siirece katki saglayan bir durumdur. Ciinkii bir yer degistirme ve rant elde
etme siireci olarak soylulastirma i¢in, bdlgedeki kullanim degerlerinin diisiik olmas1
onemli degildir, 6nemli olan bdlgenin degisim degeri yoniinden degersizlestirilmesidir

ki yatirim yapilmasi daha kolay olsun.

* Gecikmede Kale’deki yetki degisiminin de etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Yine
Hamamonii Projesi’ndeki hizli ilerleme Kale’nin ikinci planda birakildigi izlenimi
yaratmustir. Altindag Belediyesi Yetkilisi degisimi soyle ifade etmistir: “Bizde olmus
olsayd: [Kale], biz ¢oktan yapmistik orayi. Bu, kurumlarin kendi i¢ isleyisleriyle ilgili.
Simdi biz sokak sagliklastirma ¢alismalart ile Kale’nin ontindeki meydana kadar
geldik, uygulamalarimizi da yaptik. Ondan sonra [Kale] yenileme alant ilan edildi ve
vetki Biiyiiksehir’e gegti. Yetki Biiyiiksehir’e gecince onun da bir ¢alismast vardir diye
diistintiyoruz. Bu biz oradan vazgectigimiz icin degil, yetki alanimiz Hamamonii ve
gevresi oldugu i¢in buralarda devam ediyoruz projelere.”
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Diger taraftan, Kale’nin tarihi degeri ile ilgilenen turistler ile bdlgenin
soylulastiricilarinin ayni kisiler olmayacagi unutulmamalidir. Yani bugiin Kale’ye
yapilacak turistlik hizmetler sadece tarithi meraklarla gelen turistler ve bolge aktorleri
icin olacaktir. Oysa kentsel yenileme projeleri ile bolgeye girecek olanlar

soylulastiricilar ve onlarm miisterileridir.

Sonug olarak, Kale muhtarinin da “Partiler degistikce bu Kale’ye hi¢bir
sey yapilmuwyor. Gelen bir plan yapiyor ama bitiremeden gidiyor. Sit alan oldugu icin
de bir sey yapilmiyor” seklinde ifade ettigi lizere Kale’deki yatirmmsizlik ve
hizmetsizlik durumunun en biiyilkk iki nedeni (1) donemler ve kurumlar arasi
iletisimsizlik ve anlagsmazliklar ve (2) bolgenin sit alan1 olmasi seklinde 6zetlenebilir.

Bu da politikacilarn etkililigini ortaya koymaktadir.

4.2.3. Gegis Bolgesi:

Daha 6nce de deginildigi gibi, 2000 yilinda yapilan bir ¢alismada kale sakinlerinin,
yasadiklar1 bolgeyi sevdikleri ve ayrilmak isteyenlerin oraninin %350’nin altinda
oldugu goriilmiistiir. Bunun iizerine yazarlar, “Kale’nin, yasayanlar agisindan birlikte
yasamaya ve paylasima dayanan bir mahalle kimligi olusturdugu ve stireklilik
kazandig1” ¢ikariminda bulunmus, gecmis yillarda Keles (1971) ve Akgura’nin (1970)
yapmis oldugu arastirmalara da deginerek, Kale’nin bir ge¢is bolgesi olarak ifade
edilemeyecegi sonucuna varmiglardir (Tirkiin Erendil ve Ulusoy, 2004:248). Tiirkiin

Erendil ve Ulusoy (2004:249). Bu calisma kapsaminda elde edilen bilgiler de halkin
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Kale’yi sevdigi, dostluk, hemserilik ve komsuluk iliskileri’® ile gecis bolgelerinden

farkli bir sosyal baghliga ve uyuma®' sahip oldugu ydniindedir:

Kalede yasamay: se¢me nedenimiz koy gibi giizel yani bence. Gece de olsa
glindiiz de olsa bir kapyy ¢alabiliyorsun ama dairede oyle degil... Cogu
tasindi ama hep birbirimizi taniyoruz...Sorun yasamiyoruz, diyorum ya

koy gibi burasi, herkesle anlastyoruz. (S2-kale iginde tarihi ev kiracisi)

Her seyini seviyorum valla Kale 'nin. Havasini da seviyorum, insanini da

seviyorum. (S4-Kale disinda gecekondu sahibi)

Ayni benim Malatyam nasilsa burast da ayni bana. Sevmedigim hi¢bir

yonii yok aslinda. (S6-Kale iginde gecekondu sahibi)

Arkadaglar, komsularla zaten hep akraba gibiyiz. Onun disinda bir
akrabam yok hep onlart akraba gibi goriiyoruz. (S15-Kale iginde

gecekondu kiracisi)

Bolgede yapilmasi planlanan yenileme c¢alismalar1 ile ozellikle ev
sahipleri, haklarmi alabilmek adinda Kale’yi daha da sahiplenmektedirler. Demir

(1999)’in calismasinda, yasal olmayan bir gecekondu mahallesinde, sakinlerin

3 “Biiyiiklerimizin pesinden buraya gelmisiz, burayt memleketimiz bildik...
Hemgerilerimiz var. Simdi Kale’nin i¢indeki yasam koy yasami gibidir. Herkes
birbirini tanir.” (GS5)

“Genelde aym yerlerden geldikleri i¢in kendi aralarinda da bir sorun yok; hepsi
birbirini taniyor.” (E3)

I “Kizilcahamamlilar var, Giidiilliiler var, Kayserililer var. Burada koy gibi
yasiyoruz, sehir gibi degil; ayrim yapmiyoruz.” (S1)

“Kalemizi seviyoruz giizel, iyi, tatli. Kavga yok doviis yok. Huzurlu yani.” (G8)



131

bolgedeki varliklarini siirdiirebilmek i¢in kendi aralarinda siki bir dayanisma igine
girdikleri ve dis diinyaya karsi, bolgeden memnun olduklar1 vurgusunda bulunduklari
goriilmiistiir. Kale’de de, bolgeden ayrilmak zorundan kalinmasi ile ilgili soru
soruldugunda, sosyal baglilik, baska yerde yasamanin manevi zorlugu siklikla ifade
edilmis ve anilara vurgu yapan romantik bir ge¢mis tasvirinin Oneminin bilindigi

gorilmiistiir:

Cocuklugum burada gegti, anilarim burada, ¢evrem burada, bu giizel
insanlart ben birakip gidersem... Eryaman’a geldim bir kahveye girdim
diyelim, bana nasil bakarlar biliyor musunuz? Pazara gittim, berbere
gittim, ‘bu adam nerden geldi’ derler. Ben oraya adapte olana kadar
omriimiin yarisi gider. Gittigim zaman sabah olunca ceketimi giyip bu
tarafa gecerim. Ciinkii benim yasantim burada, hatiralarim burada. (S3-

Kale disinda gecekondu sahibi)

Benim burada anilarim var... Onlar (kiracitlar) magdur olmayacak,
magdur olan buradaki ev sahipleri olacak. Burada bir takim anilar
vardwr, 6zlemleri vardir, beklentileri vardir. (E6-Kale oniinde taksi sahibi,

stiriictisti ve Kale sakini)

Bu duruma ragmen, yani kisiler istekli olmasa bile, bdlgeden

ayrilmalarmi gerektiren nedenleri bulunmaktadir’”. ileriki paragraflarda deginilecek

32 “Ben burayi seviyorum ama biz de tasinacagiz daireye. Artik zor geliyor kisin
buralar. Diyorum ya iki odanin i¢i oldugu i¢in sigmiyor. Cocuklar kocaman. Biiyiik
bir ev olsaydr burada kalmak isterdim.” (G2)
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olan bu nedenler halki firsat bulundugunda bélgeden ayrilma yoniinde karar vermeye

iterek Kale’nin bir gecis bolgesi islevi gormesine neden olmaktadir.

Nedenlerin baginda daha konforlu evlerde yasamaya duyulan ihtiyac ve
0zlem gelmektedir. Bu nedenle ‘ekonomik durumun diizelmesi’ birincil ayrilma
nedeni ve kacinilmaz olarak goriiliiyor. Kale’den ayrilma istegi ya da geregi, daha ¢ok
kiracilar tarafindan ifade edilmektedir ve Kale’den ayrilan kimseler i¢in hep

ekonomik nedenler ileri siiriilmektedir®*:

Simdi adamin durumu iyi oluyor. Adam burada yapamiyor gidiyor baska
yerde ise giriyor, dolmus parasi verebiliyor. Burast da kira orast da kira
deyip oraya gidiyor. Durumu iyi olan gidiyor benim olsa ben de

durmam.(S7-Kale i¢inde gecekondu kiracisi)

Tasinan ¢ok oldu, daireye gittiler. Etlik’e, Kegioren’e, Yenimahalle'ye. Ne

yapiyorlar? Once geliyorlar kdyden, burada bir ev tutuyor. Calistyor, 8-

“Benim Kale 'nin hi¢ sevmedigim ozelligi yok. Mecbur kaldigimiz icin gidiyoruz. Ben
buraya geldigimde kéyiim gibi sey yapiyorum (hissediyorum). Insanlart da daha
dogal.” (G2)

3 “IBurada yasama nedenimiz] Zorunluluk. Maddi olarak dyle gerekiyor-..[Insanlar]
maddi durumu iyi olunca gidiyorlar.” (S11)

“Zaten buradaki halk kiraci oldugu i¢in durumu iyilesince giizel yasamaya dogru
gidiyorlar.” (S14)

“Ev sahipleri tasindi. Gimat 'ta toptanct olanlar tasindi. Adamlarin durumu iyi oldugu
icin zamanmnda Kale de oturdular, simdi yerlerini degistirdiler. Ama evleri duruyor.
Disaridan sonradan gelen kiracilar oturdu. Cogu esnaf oldugu icin durumlart
giizeldir. Evlerinin degerini bulmasini bekliyorlar. Oturan halk kiraci.” (S15)

’

“Daha rahat evleri olsun diye gidiyorlar ama durumu olan gider olmayan kalir.’
(S19)

“Elinde [para] olanlar ev ald: gitti, kalanlarla yasayip gidiyoruz.” (S1)
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10 sene 15-20 milyar (bin TL) biriktiriyor. Bankaya gidiyor, bir ev aliyor.
Kiraya veriyor, her ay 500, 500 taksitini ¢ikartiyor. Taksitleri bitti mi
burayr birakvyor, kendisi daireye gidiyor. Ben yapmadim.(S17-Kale i¢inde

gecekondu kiracisi)

Ekonomik durumu iyilesen gidiyor. Durumu diisiik olan ev kiralar: diisiik

oldugu i¢in burada kalwyor. (K3-Kale sakini ve esnafi)

[Burada yasama nedenimiz] Zorunluluk. Maddi olarak oyle
gerekiyor...[Insanlar] maddi durumu iyi olunca gidiyorlar. (S11-Kale

iginde tarihi ev kiracisi)

Zaten buradaki halk kiract oldugu i¢in durumu iyilesince giizel yasamaya

dogru gidiyorlar. (S14-Kale iginde tarihi ev kiracisi)

Daha rahat evleri olsun diye gidiyorlar ama durumu olan gider olmayan

kalir. (§19-Kale disinda gecekondu sahibi)

Ekonomik nedenlerle Kale’de kaldigini, aksi halde burada yasamak
istemedigini agik olarak “Benim durumum iyi olsa ben de giderim su anda(S4)”

seklinde ifade edenler de bulunmaktadir:

Benim kardeslerim beni batirdilar, 60 milyar (bin TL) iceri attilar beni,
kredi kartlarimi kullandilar, onlart yatiriyorum. [O nedenle] sikisirim diye
gidemiyorum ama bir sene sonra kesin! Buraya bir daha geri donmemek

tizere gidecegim! (S17-Kale i¢inde gecekondu kiracist)
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Burasi evimiz, ailemiz burada seviyoruz ama firsat olsa baska yerde
yvasardim. Tasinmamizi isterlerse baska yere giderim, orasi da kira burasi
da kira. Ama tabii cebimize (biitcemize) gore bir yer nasil bulunur orasini

Allah bilir.(S1-kale i¢cinde gecekondu kiracist)

Yardim almak i¢in geliyoruz buraya. Bir de kiralar: az. Bugiin ben, annem
var, bacim var, yegenim var. Bir daireye gitsek 350 milyon (TL) daire,
150 de dogalgaz, 500. Su 50, elektrik 60, 600. Benim maasim 1188 [TL]
yetmez. Giiciim yetmez. Burada hayat sartlari daha ucuz oldugu igin.(S17-

Kale iginde gecekondu kiracisi)

Ekonomik nedenlerle burada yasiyoruz. Ucuz yer, bildigimiz yer.(S3-Kale

disinda gecekondu sahibi)

Kale’yi sevdiklerini belirten sakinlerin bdlgeden ayrilmak isteme
gerekgeleri evlerin konforsuz olmasidir; “evierimiz yasanacak gibi degil. Tamir edilse
olur. Merdiven ¢cikamiyorum diizayak olsa, [evierin] tuvaleti yok banyosu yok.(S6)”,
“Daire daha rahat oldugu icin [gidiyorlar]. Buradakiler sobali oluyor. Iki odanin
igcinde oluyor. Yeri geliyor suyu, banyosu asagida oluyor.(S2)”. Bu diisiince 6zellikle

Kale’nin i¢inde yagsayan Malatyalilar tarafindan dile getirilmektedir.

Ekonomik nedenlerle burada kaldiklarimm1 belirten sakinlerin bolgeden
ayrilmak istemelerindeki onemli bir diger etken ise yasanan kiiltiirel degigsmedir. Bu
diisiince ise daha ¢ok Kale’nin ¢eperlerindeki gecekondularda oturanlar tarafindan dile
getirilmektedir. Evlerin yetersizligi (1sinma, tuvalet vb. sorunlar) gecekondular i¢in de

gecerlidir ancak bu evler Kale’nin i¢indekilere gore bir miktar daha genis ve ailelerin
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yasamasi i¢in gorece uygundur.

Kiiltiirel degismeden duyulan rahatsizlik iki sekilde ifade etmektedirler; (1)
Kaleye sonradan tasmanlarin getirdigi kiiltiirtin etkisi: “Gelen gitmeye bakiyor. Biz
eskiler birbirimizi biliriz. Karisik artik kim geldi kim gitti bilemiyorum ben.(S3)” ,
“Sonradan gelenler ve ¢ocuklart bozdu ortami...Gegen biri ‘abla ne iyi ettim de ben
buradan gittim. Allah’tima binlerce siikiir ki Kale'den kurtuldum’ diyor. Cocuklarin
terbiyesi de bozuluyor(S6)” (2) Kale ziyaretgilerinin artmasindan kaynaklanan
kiiltiirel etki: “Burada artik yasanti kalmadi. Turist olunca tadi bozuldu yani, eskiden
iviydi, suanda tasimayr diigiiniiyoruz yani. Belki de konut alabiliriz(S8)”, “[Ickili]
restoranlardan sonra bozuldu burasi. Alkoliin girdigi yere uygunsuzluk giriyor(S12)”
“Bardan ¢ikanlar oraya (Kale igine) geliyor ‘huzursuz oluyoruz, ¢olugumuz

cocugumuz disart ¢ikamiyor’ diyorlar(Muhtar)” seklinde ifade edilmistir.

Ifadelerden anlasildig: gibi, sakinlerin Kale’den ayrilmak istemelerinin bir
baska nedeni, daha onceki bdliimlerde vurgulandigi gibi, Belediye yatirimlar: ve

hizmetlerinden yoksun olmalaridir.

Gorlismelerde “Yeni nesiller artik burada oturmak istemiyor.(S8)”
seklinde birka¢ ifadeye de rastlanmistir. Goriisme yapilan iki geng ise Kale’deki
arkadas ortamlarimi ¢ok sevdiklerini belirtmis ancak eglence amacgh olarak Kale’deki
isletmelerin kendilerine hitap etmedigini34 de eklemislerdir. Kale’deki evlerin

ozellikle aileler i¢in konforsuz oldugu goriilmektedir.

* “Yok. Memnunum. Biz burada yasiyoruz ama buradaki yerlere (mekanlara)
takilmiyoruz. Kizilay’a gidiyoruz, Sakarya’ya gidiyoruz.” (S13)
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Kale’de sicak bir mahalle ortamu yaratan iligkileri siirdiirme egilimi ve
kendilerine daha az yabanci gelmesi nedeniyle halkin genelde Ankara’nin belli
bolgelerine tasindiklar1 Ogrenilmistir. Bu tasinmalar, herkes tarafindan “daireye
gitmek” seklinde isimlendirilmektedir. Kale halki ile yapilan derinlemesine
miilakatlarda, bolgeden ayrilanlarin nerelere gittigiyle ilgili soruda 15 kere Kegioren,
3 kere Etlik, 1’er kere Aktepe ve Sentepe, 2 kere Abidinpasa, 4 kere Aydinlikevler, 5
kere Yenimahalle, 3 kere Demetevler, 3 kere Batikent, 1 kere Etimesgut, 13 kere
Sincan, 3 kere Yenikent isimleri ge¢mistir. Kent merkezine yakin ya da uzak bir
yerden ev almak, “Giigleri bellidir bu insanlarin. Mesela Sincan’a [giderler]. Ama
eviere birden ¢ok gelir girdigi icin variyetli olanlar Kegioren'i tercih ederler(S14)”

seklinde agiklanabilmektedir.

Kale’nin bir gecis bolgesi gibi islev gordiigiinii gosteren bir diger durum
da eski sakinlerle yeni sakinler arasindaki farkm, yeni gorece kozmopolit yapinin,
Kale’deki profil degisiminin sik sik vurgulaniyor olmasi ve ‘sonradan gelenler’in
profilleri ile ilgili yapilan yorumlardir. Siklikla bdlgeye dogru olan tig-dort go¢ dalgasi

ve siiziilmeden s6z edilmektedir’>.

Eskiden o Kale’nin icindeki Kinacilar Konagi parlamenterlerin oturdugu
binaydi. Cumhuriyet doneminin parlamenterleri. Yani eski Ankara evleri
parlamenterler, meclisin iist diizeydeki biirokratlari Ankara Kalesi ve

civarinda otururdu. Zamanla bu binalara bakilmadig i¢in Ankara’nin

3% “Ohooo burasi 50 kere katlands, degisti (niifus sirkiilasyonundan bahsediyor).
Corumlu, Roman vatandas ¢ok geliyorlar, Karayazililar, Erzurumlular...” (S17)

“Karisik artik kim geldi kim gitti bilemiyorum ben.” (G3)
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yerlileri sehir modernlestikce diger kesimlere tasindi.(K2-Eski Kale

esnafi, turizmci)

Ilk kademe yani burada ilk oturanlar Bahgeli ve Emek’e gitti. Ikinci
kademe Incirli, Etlik’e gidildi. Simdi iigiincii kademe Kegioren’ gidiyor,
Kegioren’e gidenler Malatya bolgesinden gelenler.(K1-Eski muhtar, Kale

gevresi sakini)

Ik once buramn yerlisi Malatyali da degil, Kizilcahamam ve
Guidiilliiliiydii. Ben ¢ocukken. Onlar hi¢ kalmad:, gitti. Simdi ¢ogu
Malatyali ama onlar da gittiler daha degisikleri geldi. Malatyali fazla
gelmiyor artik. Romenler var ama hi¢ sorun yasamiyoruz ¢ok anlayisl

insanlar. (S2-kale iginde tarihi ev kiracisi).

[Son 5-10 yil i¢inde buraya tasinan] ¢ok. Onlar mesela Giilveren’den,
Cingin’den, Yenidogan’da yikilan evlerden geliyor. Evieri yikilinca TOKI

binalar: yapilinca mecbur kaldilar bu taraflara geldiler.

Cingin’den, Yenidogan'dan, Altindag’dan, yikilan evierden, TOKI nin
yaptirdigt evlerden tasinanlar buraya tasindi, hep bir odada oturuyorlar,
hep bir arada kaliyorlar. Bura da yikilirsa hepsi ortada kalacaklar.
Haymanalisi, Karshisi, Ervzurumlusu hepsi buradalar.(S18-Kale disinda

gecekondu sahibi)

Bu niifus degisiminin bdlgede yaratmis oldugu c¢atismalar ileriki

boliumlerde ele alinacaktir.
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Gegis bolgesi 6zelligi ile zamanla artan kiracilik oraninin bir diger
sonucu da yasadiklar1 yere eski sakinlerinkinden diisiik diizeyde baglilik hisseden bir
profilin olusmasidir. Bu bag yoksunlugu da yine onlarin bdlgeden daha kolay
cikartilmalarimi desteklemektedir. Ciinkii baglanmis olmadiklar1 bir bdlge icin
miicadele etmeye istekli olmayacaklardir. Bu durum Kale sakinlerinin Orgiitsiiz

kalmasina neden olmaktadir.

Sehir Plancilar1 Odasi yetkilisi bolge halkinin en belirgin 6zelliklerinden
birinin bu orgiitsiizlik oldugunu belirtmistir. Ona goére bu durum Belediye’nin
calismalarini desteklemektedir. Bu nedenle Kale’ye olan bagliligin gevsetilmesinin de
rant miicadelesinin bir asamas1 oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yetkili, bolge halkini
da i¢cine alan, degisimin i¢inde ve ondan fayda saglayan bir konuma getirmenin
onemini vurgulamistir. Safranbolu, Beypazari, Sirince gibi 6rneklerde halkin siirecin
icinde yer almasi saglanabilmistir. Ancak bu kii¢iik kentlerde bolgeye bagli ve onunla
i¢ ice geemis bir ‘bolge halki’ndan s6z etmek miimkiindiir. Oysa Ankara Kalesi kendi
sakinlerini yitirmekte ve yerlerine bolge ile baglar kurmamis yeni aileler gelmektedir.
Yani oOrgilitlenme potansiyelinin diisiiriilmesini de rant miicadelesinin bir parcasi

olarak gormek miimkiindiir.
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4.2.4. Sakinlerin Kale imgesi:

Kale halkmin bazen benzer ve dikkat ceken ifadeler kullandigi goriilmiistiir. Bu
ifadelerin benzerligi ve siklig1 bdlgenin bazi Ozgiin yOnlerini, kisilerin gelecek

beklentilerini ve kimi ¢atigsmalar1 ortaya koyar niteliktedir.

Dogma biiyiime buralyyim... Cocuklugum burada gegti...
Bu ifadelerden biri, neden Kale’de yasadiklari soruldugunda, Kale’nin
eski sahipleri olduklari ve baghiliklarini belirtmek i¢in kullandiklar1 ‘dogma biiyiime

buraliyim’ ve ‘cocuklugum burada gecti’ seklindeki s6zlerdir:

Biz dogma biiyiime buralyiz. Ailelerimiz atalarimiz  Bayburt’tan
gelmisler. O zamanlar dedelerimiz geldiginde buralar mezarlikmis. (S4-

Kale disinda gecekondu sahibi)

Burada dogduk, burasi bildigimiz yer, temiz yer. (S12-Kale iginde tarihi

ev kiracist)

Ben dogma biiyiime buradayim benim sokak lambam yanmiyor. Ben
dogmadan dosemis ben degistigini gormedim. (S3-Kale disinda gecekondu

sahibi)

Cocuklugum burada gegti. (K2-Eski Kale esnafi, turizmci)

“Bizim babadan yadigar, burada dogmusuz, burada biiyiimiisiiz.” (S14-

Kale iginde tarihi ev kiracisi)
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Burada dogduk, burada biiyiidiik. Mecbur kaldik, gidecek bir yer

bulamadik. (S18-Kale disinda gecekondu sahibi)

Cocuklugum burada gecgti, anilarim burada, ¢evrem burada. (S3-Kale

disinda gecekondu sahibi)

Evlerimizin  tamir olmasimi  isterdik, yikilmasin  yani.  Clinkii
kiigtikliigiimiizden beri buraya alistik. (S20-Kale disinda gecekondu

kiracist)

Dogma biiyiime buralyyim, bu mahallenin ¢ocuguyum. (El-Kale i¢inde

kahvehane sahibi ve bolge sakini)

Dededen bu isi yapiyorduk. Burada dogduk, biiyiidiik. (E2-Kale oniinde

bakliyat¢t ve béolge sakini)

50 senedir buradayim. Kale’de dogduk, Kale’de biiyiidiik...Baba ocaginda

oturuyoruz yani. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, siiriictisii ve Kale sakini)

Burada, bolgeden ayrilmak zorunda kalirlarsa olumsuz yonde
etkileneceklerini de ifade etmeye calistiklar1 diisiiniilmektedir. Diger yandan Kale
hakkinda kendilerinin en yeterli bilgiye sahip olduklarmi ve s6z sahibi olmak

istediklerini belirtmek i¢cin de benzer ifadeler kullandiklar1 goriilmiistiir:

Adama sordum ‘ben dogma biiyiime buralyyim, nerenin sonradan
yvapuldigini ben bilmiyorum siz nereden biliyorsunuz?’ dedim. (KI-Eski

muhtar, Kale ¢evresi sakini)
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Ben dogma biiyiime Kaleliyim o kadin daha ne kadar oldu geleli. (KI-

Eski muhtar, Kale ¢evresi sakini)

Koy(iim) gibi...

Daha once de deginildigi lizere Kale’deki yasam, bir kdy yasantisina
benzetilerek, “Hep birbirimizi taniyoruz...Sorun yasamiyoruz, diyorum ya koy gibi
burasi, herkesle anlasyyoruz. (S2)”, “Simdi Kale’nin igindeki yasam koy yasami
gibidir. Herkes birbirini tanir.(S5)”, “Koéy gibi yasiworuz, sehir gibi degil; ayrim

yapmuyoruz. (S1)” gibi sekillerde ifade edilebilmektedir.

Bu, bolgedeki iliskilerin niteligine vurgu yapan bir bakis acisini
yansitmaktadir. Diger taraftan Kale ile ilgili aidiyet belirtmek isteyenler de “kdylim

99 <6 2 ¢

gibi”, “memleketimiz gibi”, “akraba gibiyiz” seklinde ifadeler de kullanmaktadir.

Ben buraya geldigimde koyiim gibi sey yapiyorum (hissediyorum).(S2-kale

iginde tarihi ev kiracisi)

Biiyiiklerimizin pesinden buraya gelmisiz, burayr memleketimiz bildik.(S5-

Kale disinda gecekondu sahibi)

Eskilerle iyiyiz. Hepimizin memleketi burasi olmus.(S19-Kale disinda

gecekondu sahibi)

Arkadaglar, komsularla zaten hep akraba gibiyiz. Onun disinda bir
akrabam yok hep onlart akraba gibi goriiyoruz.(S15-Kale iginde

gecekondu kiracisi)
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Sonradan/disaridan gelenler...

Bu ifade iki ayr1 grup i¢in kullanilabilmektedir. Bunlardan birincisi,
Kale’nin eski sakini olmayan, yani Ankara’nin c¢evre kazalarindan gelmemis
kisilerdir. Ikinci dalga goc ile gelen Malatyalilar duruma goére bu gruba dahil
edilebilmektedir. Ancak ¢ogu zaman onlardan da sonra bolgeye gdc¢ edenler icin

kullanilmakta olan olumsuz bir ifadedir.

Benim ¢ocuklarimda boyle bir sey gormedigim i¢in mahalledeki sonradan
gelelerin bebeleri boyle yapinca bizim zorumuza gidiyor.(S6-Kale i¢inde

gecekondu sahibi)

Komsuluk giizel, ¢ay demliyorsun birlikte iciyorsun. Herkes haywrl igler
diler. Sonradan gelenler ve ¢ocuklart bozdu ortami. Malatyalilar bile.

(S6-Kale iginde gecekondu sahibi)

Adamlarin durumu iyi oldugu icin zamaninda Kale’'de oturdular, simdi
verlerini degistirdiler. Ama evleri duruyor. Disaridan sonradan gelen

kiracilar oturdu. (S15-Kale i¢cinde gecekondu kiracisi)

Hepimizin memleketi burast olmus. Ama sonradan gelenlerle anlasmak zor
oluyor bazen. Malatyalilari demiyorum, onlar kendi hallerinde.(S19-Kale

disinda gecekondu sahibi)
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36> ifadesi esnaf

‘Sonradan  gelenler’ ve  ‘disaridan  gelenler
kategorilestirmesinde de kullanilmaktadir. Kale’nin yerlisi olan esnaf, daha sonradan

bolgeye gelip turistlik faaliyetlerde bulunan ve bolgede yasamayan esnaf i¢in bu

ifadeyi kullanmaktadir.

Bunlar sonradan Kale'ye gelip ‘ben Kale’yi soyle yaptim’ diyenler (S15-

Kale iginde gecekondu kiracisi)

Kale’de yasayanlara Kale’nin degerinin verilmesi gerekiyor, sonradan

gelenlere degil.(S15-Kale i¢inde gecekondu kiracisi)

Onlar (esnaf) kendi hallerinde, onlar sonradan gelenler. Simdi eski
esnaflar kalmadi. Disaridan gelenler var. (S18-Kale disinda gecekondu

sahibi)

burada sonradan gelme insanlar ‘bizim bir otopark sorunumuz var, bizim
giivenlik sorunumuz var...bilmem ne’ diye anlatiyor da anlatiyor. (K3-

Eski Kale sakini ve esnafi)

Derneklerden bir fayda da gormedim. Fayda goreni de gormedim,

disardan gelenlerin (esnaf) olabilir. (S19-Kale disinda gecekondu sahibi)

‘Sonradan gelenler’le birlikte, Kale’nin profilindeki degisimden her ne
kadar sikayet edilse de, halkin genelinde, Kale’nin imajini temize ¢ikarma istegi

gormek miimkiindiir:

3® Digaridan gelenler ifadesi ile bu esnafin Kale sakini olmadigi belirtilmeye
calisilmaktadir.
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Buranin halkindan zarar gelmez yani onu bilin siz... Biraz bagirma
cagirma olur, baska da bir sey yok. Buramin insanindan zarar gelmez.

Burasi ¢ok kaynak bir yer.

Buranin insam iyidir. Ankara’min geri kalani bilmez ama — yani yanlis

bilir. Yardimlasma, dostluk ¢ok iyidir. (S5-Kale disinda gecekondu sahibi)

Buranin adini kullaniyorlar. Halbuki buranin insaniyla alakast yok. Burasi
giivenli bir yer. Buramin ¢ocuklart benim elimde biiyiidii, altin gibi piril

pird sunlar. (S12-Kale icinde tarihi ev kiracisi)

Gelen misafir etrafa bakiyor ‘burasi ¢ok ¢irkin, pis, burada tinerci, balici
oturuyor’ [diyor] . Burada éyle bir sey yok. Barinamaz burada. Insanlar
burayr bilmiyorlar. Cogu mubhitten temiz yer burasi. (S13-Kale icinde

tarihi ev sahibi sakin)

Karakola da sikayet geldigi yok. Buranin halkindan zarar gelmez yani onu

bilin siz... Buramin insamindan zarar gelmez. (S6-Kale icinde gecekondu

sahibi)

Kale’nin kétii bir imaji var. O imajini silmis midir? Haywr. Ama onlarin,
sizin diigiindiigiiniiz gibi mi? O da hayir. (E1-Kale i¢inde kahvehane sahibi

ve bolge sakini)

Mesela yazin biz arkadaslarla gece tice dorde kadar disarda oturabiliriz

hi¢hir sorun yasamadan. (S11-Kale icinde tarihi ev kiracist)



145

Oyle bir sey yok (bali vb. uyusturucu) hepsi esnaf cocugudur, hepsi

egitimlidir. (S14-Kale icinde tarihi ev kiracisi)

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yetkilisi de “Su¢ oramt diisiiktiir aslinda bu
bolgede. Ankara’min ¢ogu (halk) buralari bilmez” diyerek bolgenin yanlis imajina

vurgu yapmistir.

Ancak bir yandan da kendi cocuklarini bu bolgeden uzak tutmak
istediklerini “Ben ¢ocuklarimi buradan uzak tuttum hep. Baska yerde okuttum. Bu
arkadaglar benim ¢ocuklari yolda gorse tanmimazlar. Bu muhitten uzak tutmak istedim,
iyi de oldu(S3)” , “Ben ashinda [buradan tasinmayi] diisiinmiiyorum da ¢ocuklarim
icin diistiniiyorum. Onlarin gelecegi i¢in. Okuyorlar, ne goriirlerse onu yapiyorlar.
Yoksa ben hayatimdan memnunum(S4)”, “Cocuklarin terbiyesi de bozuluyor(S6)”

seklinde ifade etmektedirler.

Ashnda Kale insanindan zarar gelmez...

Halk Kale’nin Ankara’nmn geri kalaninda yasayanlar tarafindan dogru
bilinmedigini, sanildigi gibi ‘kotii’ bir bolge olmadigint vurgulama ihtiyaci
duymaktadir. Bélgeye sonradan yerlesen kisilerin buranin imajini bozdugunu diisiinen

eski sakinler Kale halkina olumlu 6zellikler atfetme geregi hissetmektedir:

Buranin halkindan zarar gelmez yani onu bilin siz... Buranin insanindan

zarar gelmez. (S6-Kale i¢cinde gecekondu sahibi)
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Buranin insani iyidir. Ankara’nin geri kalani bilmez ama — yani yanls

bilir. (§5-Kale disinda gecekondu sahibi)

Cevremizi kotiiliiyorlar, aslinda Kale 'mizde [kotii] bir sey yok. (S6-Kale

iginde gecekondu sahibi)

Insanlar burayr bilmiyorlar. Cogu muhitten temiz yer burasi. (S13-Kale

iginde tarihi ev sahibi sakin)

Buradaki insanlar dort dortliik insanlar. (S11-Kale icinde tarihi ev

kiracist)

Gelen uyar...
Daha once de bahsedildigi ilizere, Kale’ye sonradan gelenlerin uyum
saglamas1 gerektigi, barig ortaminin buna bagli olduguyla ilgili bir fikir birligi

goriilmektedir:

Yeni gelenlerin adetleri farkli oluyor ama bizim ¢evremize mecbur ayak
uyduruyorlar....ya bu davari giidersin ya bu diyart terk edersin. (S17-Kale

iginde gecekondu kiracisi)

Gelen buraya uyum saglar. (S5-Kale disinda gecekondu sahibi)

Su bayan baska yerli ama o da Kale’ye uyum saglamak zorunda. (S14-

Kale iginde tarihi ev kiracisi)
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Buraya kim gelirse gelsin buradaki sisteme uyar. (KI1-Eski muhtar, Kale

gevresi sakini)

Ben yardim almiyorum...

Belediye ve kaymakamlik yardimi almayanlarin bunu 6zellikle belirtmek

istedigini gdrmek miimkiindiir:

Belediye yardimi almiyoruz biz. Alan ¢ok. (S10-Kale i¢inde gecekondu

kiracist)

Ben é6yle yardim falan bir insan degilim ama sorunum yok [belediyeyle].

(S2-kale iginde tarihi ev kiracisi)

Ihtivact olan insanlara sosyal yardimlar yapiliyor. Bizi ilgilendirmiyor,

ben almadigim igin. (S14-Kale i¢inde tarihi ev kiracisi)

Hizmetini begenmiyorum yardim da almiyorum. (S8-Kale iginde

gecekondu kiracisi)

Yardim alanlarin illa ki diyalogu vardwr, ben yardim almadigim igin

bilmiyorum. (S15-Kale iginde gecekondu kiracisi)

Ben hayatta yardim almazdim. Simdi kémiiriimii alryyorum, gida mi

aliyorum. (S4- Kale disinda gecekondu sahibi)
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Ben gidiyorum zaten...

Kale’den tasinmak iizere olanlarin sik sik “Iyi olur insallah ben gidiyorum
zaten. (S10)”, “Ben gidiyorum sorunum yok ama imkani olmayanlar var. (S2)”,
“Bilmem. Ben gidecegim i¢in pek yani. (S2)”, “biz de tasinacagiz daireye.(S2)”. “Biz
birka¢ ay sonra gidiyoruz zaten(S11)”, “Ben de gidecegim zaten. (S12)”, “Ben
kendim tasiniyorum ama benden daha az gelirliler var. (S9)”, “Evet, ben de

tasiniyorum.(S19)”, gibi ifadelerle bunu dile getirdikleri goriilmiistiir.

Sit alani, civi cakilmaz...

Kale’nin korunmasi amaciyla birinci derece sit alani ilan edilmesi s6z
konusu olmustur. Bu durum, bir kamu gorevlisi igin hizmetsizligin nedeni’’
olabilirken halk i¢in uyulmasi gereken bir yasadir ve kendilerinin miidahalesini
engellemektedir:

Ilk etapta buralarin bir sit alani oldugu, ¢ivi ¢akilamayacagi... gibi

duyumlar aldik. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, siiriictisii ve Kale sakini)

Bir de eve bir sey yapamiyorsun. Bir ¢ivi vursaniz hemen ziplayip

geliyorlar. Surayr kazmaya kalksan al basina is... Birinci dereceden sit

alam. (S14-Kale i¢inde tarihi ev kiracisi)

Kale birinci derece sit alani, bize gelince ¢ivi ¢aktirmiyorsunuz, siz nasil

vapacaksiniz” dedim. (K1-Eski muhtar, Kale ¢evresi sakini)

37 <1980l villarda Sit alani ilan edilmis. Sit alan ilan edildikten sonra kimse ¢ivi
cakmamis.” (Altindag Bel. Yetkilisi)
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Kale’de yapilacak olan yatirimlarin ‘¢ivi ¢gakma’ ifadesi ile tanimlandigini
gosteren “Kale’de bir sey yapiumadi. 20 sene onceki Kale aymi Kale, ¢ivi
cakilmady(S15)”, “Tek beklentimiz, birilerine peskes c¢ekilmeden yapilacak olan
yapusin. Buraya ¢akilan ¢iviye en ¢ok sevinen insanlardan biri benim(E6)” gibi

cimlelere de rastlanmustir.

Merkezi yer, hastaneye sirtlar gétiiriirler...

Kale’nin degerini anlatmak istediginde halk, bolgenin merkeziligine

dikkat ¢cekmektedir:

Ankara’min en yakin yeri (merkezi yeri) burasi. Hastaneye yakin. Ben
Sincan’dan hastaneye gelene kadar oliiriim belki. Suradan suraya hastayt
swrtina alsan gotiiriirsiin, yani hi¢ aracin olmasa gotiiriirsiin. (S12-Kale

iginde tarihi ev kiracisi)

Burada yaklasik sekiz hastane hizmet veriyor, gece basin agrisa sirtlar

gotiirtirler. (S14-Kale i¢inde tarihi ev kiracisi)

Ancak Kale’nin i¢ine ara¢ girmemesi konusunda da benzer ifade tersi

yonde kullanilmaktadir:

E gece hasta olmaz mi burada? Hasta olur ambulans girmez. Surtinda mi

gotiireceksin? Doguda kizakla gotiiriirler burada nasil gétiireceksin? (S12)

“Dolmus parasi yok taksi parasi yok(S7)”, “Sehir merkezine yakin;

hastane olsun, alis veris merkezi olsun(S13)” gibi ifadelerle de bolgenin merkeziligine



150

dikkat cekilmis ve “Aliskanlik. Tozuna, giiriiltiisiine alistik; merkeze uzak bir yerde
yvasamak zor gelir bize(S19)”, “Ankara’ya hakim merkezi” seklinde dnemine vurgu

yapilmistir.

Eskide cok turist vardi...
Kale’nin eski esnafi ve sakinleri eskiden daha fazla turistin geldigini
Ozlemle anmakta ve o gilinleri goriip turistlerle olumlu iligkiler kurmus olmaktan

dolay1 gururlanmaktadir:

Eski turistler artik yok...Biz ¢ocukken o Kale’nin surlart turist doluydu.

(E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriictisii ve Kale sakini)

Eskiden turistler burada ¢ok yogundu...Hatta biz kaldirimdan bile

yiirtiyemezdik yani. (S4- Kale disinda gecekondu sahibi)

1985°ten 90°a dogru sabahleyin kalkip ise giderken sokakta turistten
gecemezdik. O zaman daha ¢oktu... Sabah beste altida turist iner
mahallenin icine dagilirdr [eskiden] biz duvarlara siirtiine siirtiine

gecerdik. K1

Eskiden daha iyiydi; 85-90°da turist vardi...Simdi 10 otobiis geliyorsa [o

zaman] 100 otobiis geliyordu. (E2-Kale oniinde bakliyat¢i ve bélge sakini)
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4.2.5. Bir Yardim Kurumu Olarak Belediye:

Yukaridaki ifadelerde goriildiigii gibi bugiin Kale’de yoksul ve yardima muhtag¢ bir
niifus artis gostermis durumdadir. Yatiwrmmsizlik ve hizmetsizlik bashgi altinda
deginildigi gibi halk, Belediye hizmetlerinden de memnun degildir. Ancak goriismeler
sirasinda belediyelerin yaptiklar1 sosyal yardimlara gore degerlendirildigi, “belediye”
dendiginde yardimlarin anlasildig1 ve belediye hizmetleri ile ilgili bilgi edinebilmek
icin ikinci bir aciklamaya/soruya gerek oldugu goriilmiistiir. Ornegin belediyelerle
iligkilerinin nasil oldugu sorulan bir kisi “Ben oyle yardim alan bir insan degilim ama
[belediyeyle] sorunum yok(S2)” ya da “Gida bazinda alt siniflara yardim, ihtiyaci
olan insanlara sosyal yardimlar yapiliyor. Bizi ilgilendirmiyor, ben almadigim
icin(S14)” ya da “Yardim alan ¢ok fazla, neredeyse Kale’nin tamami yardim alir.
Partiler degisir, bir sey degismez(S19)” seklinde cevap verebilmektedir ve belediye
yardimlarindan faydalanmadiklarmni vurgulama ihtiyact hissettikleri dikkati ¢eken bir

baska noktadir.

Bazen de belediye hizmetlerinden bahsedildigini diisiindiigiiniiz bir anda
“Simdi Biiyiiksehir iyi bakiyor. Insanlara faydali yani. Altindag Belediye’sinin bir
faydasini gormedik(S7)” ya da “Veysel Tiryaki’'den hi¢chir fayda gormedik. Zarar
gordiik fayda gormedik. Altindag Belediyesi’nden bizim Kale'de kimse bir fayda
gormedi(S17)” seklindeki ifadelerin, goriisme ilerledik¢e, aslinda yardimlarla ilgili
birer degerlendirme oldugunu anlamak miimkiin olmustur. Belediye’nin, belediyecilik
anlaminda degerlendirilmesi konusunda 1srarci1 olunan bir goriismede, kisinin

belediyeye daha dnce hi¢ bu yonden bakmadig: hissedilmistir:

Goriismeci: Altindag ya da Biiyiiksehir Belediyesi ile iletisiminiz nasildir?
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S20: Yardimlari ¢ok oluyor, komiirde erzakta olur. Maddi yardimi

Kaymakamlik veriyor. Kirani veremiyorsun ayda 150-200 veriyorlar.

G: Belediyecilik anlaminda nasillar?

S20: Belediye gida veriyor, kémiir veriyor.

G: Belediye hizmetleri yani nasil? Iyi mi?

S20: Lyi iyi

G: Temizlik yoniinden?

S20: Temizlik yoniinden, temiz.

Ug Kale sakininin “Belediyenin burada bir isi yok. Bizim de gida ve komiir
yardimi disinda bir iliskimiz yok(S1)”, “Altindag Belediyesi’nin bizden haberi yok
zaten. Biiyiiksehir’den de seneden seneye yardim aliyoruz, gida yardimi aliyoruz, ona
da tesekkiir ediyoruz(S18)”, “Yardim veriyor sadece Belediye. Asil iglerini yapmaziar

zaten(S19) " seklindeki ifadeleri durumu agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Kale Mubhtar1 Biiyiiksehir Belediyesi’nin halka komiir verdigini, li¢ ayda
bir gida yardimimda bulundugunu, Kaymakamliginin da komiir verdigini ve alis veris
yapacaklar1 marketi gostererek 100 liralik para yardiminda bulundugunu, yaslilara
hastalara destek olundugunu, ¢ocuk mamasi, ¢ocuk bezi yardimlarinda bulunuldugunu
ve askere gidenlere Belediye’nin gida paketi verdigini ifade etmis ve “Benim

mahallemin hepsi yardim aliyor” diye eklemistir.

Goriisiilen sakinler arasinda dokuz kisi Biiyliksehir Belediyesi’ni halka
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faydali bir kurum olarak degerlendirmistir ve bunlarn sekizi de belediye
yardimlarindan faydalanmaktadir. Bu nedenle bazi kisiler i¢in “belediye” dendiginde
ilk akla Biiyliksehir Belediyesi gelmekte ve yardimlarindan s6z edilmesi
gerekmektedir. Ancak belediye hizmetleri yoniinden degerlendirmede bulunmalari
istendiginde  Altindag  Belediye’sine  yOnelik  memnuniyetsizlikleri  dile
getirmektedirler.  Ciinkii  Kale’nin  kirliligi, = bakimsizligi,  yatirimsiz = ve

hizmetsizliginden Altindag Belediyesi sorumlu tutulmaktadir:

Bize de buralari neden temizlemiyorsunuz diyor[lar]. Ben sadece kendi
kapimin  oniinii  temizlerim, Kale'nin hangi bir yerini temizleyelim.
Belediye'nin  buralar: temizlemesi lazim.(Sl-kale i¢inde gecekondu

kiracist)

Biz ne derneklerden fayda gordiik ne Altindag Belediyesi’nden...Gegen
gtin adamin biri ff sidik koklamaya mi geldik buraya’ diyor. Gérevli yok

giivenlik yok temizlik yok.(S6-Kale i¢inde gecekondu sahibi)

Altindag Belediye Baskan’t segimlerden once kag¢ defa geldi buraya,
sovledik, dedik ki ‘buramin ihtiyaci bir tuvalet’ halen yapmadilar bak...
Yollart kazdilar biraktilar goriiyorsun 6 ay oldu. Buray: ihaleye verdiler
once ama yapamadilar 6yle biraktilar gittiler.(S8-Kale i¢inde gecekondu

kiracist)

Bolgede yatirim ve hizmet anlaminda belediyeler aras1 bir ¢atigma oldugu
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dikkati ¢ekmektedir’®. Kale sakinleri, belediyeler arasindaki iletisimsizligi,
“Belediyeler once kendi aralarinda iletisim kursun...Onlar yukarda tepisirler, halk
ezilir (S3)”, “Hangi belediye baskant gelirse gelsin hep birbirlerine tezat diistiiler
(K1), “Altindag ile Biiyiiksehir ne kadar birbirine yakin gériinse de gizliden gizliye
catisiyorlar(K1) ", “Eskiden partilerden dolayr yiiriimiiyordu. Biliyorsunuz eskiden
CHP-SHP vardi, yan gelip yatiyorlardi...Devletin basindaki baska bir parti,
belediyenin baska bir partiydi (E2)” gibi sekillerde ifade etmektedir. Kale’deki ikili
belediye durumunun hizmetsizlige neden oldugu “Kale icinin Altindag Belediye’si
yerine Biiyiik Sehir Belediyesi’'ne bagli olmast bazi isleri yavaslatiyor Kale’nin
gelistirilmesi igin yeterli ilgi harcanmiyor (E4)” seklinde ifade edilmektedir. Durumu
1yl bir sekilde anlatan diger ifadeler, odak grup goriismesindeki su diyalogdan elde

edilmistir:

K2: Altindag Belediyesi sadece kendi yaziyor ¢iziyor. Biiyiiksehir
Belediyesi de Altindagi’'in yazdigini siliyor ‘olmaz ben yapacagim’ diyor.
Bunlar yapilmiyor tabii... Biri yapiyorsa biri siliyor. Aslinda bir partide
gortinen birbirleri ile muhalefet bunlar. Ciinkii Veysel Tiryaki Biiyiiksehir
Belediye Baskanligina oynuyor, Melih Gokg¢ek de ‘burayt birakmam

babamin maly’ diyor. O yiizden burasi bir arpa boyu yol gitmiyor.

K2: Hamaménii'nii Veysel Tiryaki yapti Hact Bayram™ 1 Melih Gékeek

3% Her iki belediyenin de yetkilileri, bu tiir bir ¢gatismanin olup olmadigma yonelik tim
sorularimizi sert bir dille geri ¢cevirmis ve aralarindaki uyuma vurgu yapan benzer ve
standart climleler kurmustur.

3% Ankara Biiyiiksehir Belediyesi resmi internet sitesinde proje ile ilgili su bilgiler yer
almaktadir: “Bagskent’in ilk yerlesim yerlerinden Ulus ve civarmin yeniden
canlandirilmasi ve tarihi dokunun ortaya ¢ikarilmasi amaciyla planlanan ‘Ankara
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yapti...

K1: Belediyelerin burada yapmak istedikleri buradaki insanlarin iyiligine
olan seyler degil. Belediyenin gérevi bir ¢op toplamaksa ii¢ dort senedir

toplamaya baslad:. O da diizenli degil. Ondan once hig¢ toplamiyordu.
K4: O da Ankara Valisi sayesinde yani.

K1: Bir zamanlar, bundan 30 sene énce ¢ok daha iyiydi belediye hizmeti.
O zaman kiigiik arabalar vardi, onlar sokak sokak giriyordu alryordu.
Sonra metropol belediyeleri il¢e belediyelerinden ayrildiktan sonra
tamamen temizlik falan kalkti, altyapi kalkti. Niye kalkti? Biiyiiksehirle

Ilce belediyesi ¢atisiyor ‘sen yapacaksin, ben yapacagim’ diye.

K4: Ankara Kalesi ve civart Altindag Belediyesi’nden alindi Biiyiiksehir
Belediyesi’ne baglandi. Yani suan burada Veysel Tiryaki’'nin borusu

otmiiyor.

K1: Ama Veysel Tiryaki de oyle demiyor, ‘ben burada istedigimi yaparim’

Tarihi Kent Merkezi Yenileme Alani’ plan1 yasallasarak, proje ¢alismalarina baslandi.
Bu kapsamda birinci etap olarak belirlenen Hac1 Bayram ve civarinda yikim
calismalarina baslandigin1 kaydeden Ankara Biiyiiksehir Belediye Baskan1 Melih
Gokeek, ‘Ulus Tarihi Kent Merkezi Yenileme Alani planmin birinci asamasi olan
Hac1 Bayram ve ¢evresi kisminda yapilan acil kamulastirmalarm neticesinde yikilmasi
gereken yerler yikilmaya baslandu... Insaatlar ve restorasyon ¢alismalarma da insallah
bu sene i¢erisinde baslanilacak’ dedi.”

Ankara Tarihi Kent Yenileme Alani planini 2 milyon 66 bin metrekarelik (207
hektar) bir alan1 kapsamaktadir. Ankara Kalesi, Anadolu Medeniyetleri Miizesi, Hac1
Bayram Camii, Roma Hamami kalintilari, Ilk Meclis, Ziraat Bankas1, Augustus
Tapmagi gibi bir ¢cok tarihi mekani i¢inde barindiran Ulus’ta, bu plan hayata
gecirilmistir. (www.ankara-bel.gov.tr)
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diyor, hi¢bir sey yapamiyor.

KI1: Metropol belediyeleri il¢e belediyelerinden ayrildiktan sonra
tamamen temizlik falan kalkti, altyapi kalkti. Niye kalkti? Biiyiiksehirle

Ilce belediyesi ¢atistyor ‘sen yapacaksin, ben yapacagim’ diye.

Bu konusmada da goriildiigi gibi, belediyeler arasi catigma, Kale’ye
yatirimsizlik ve hizmetsizlik olarak yansimakta ve daha once de deginildigi gibi
bolgenin degerini diisiirerek bir gecis bolgesi niteligi kazanmasina neden olmaktadir.
Evler yatirim amagh olarak satin alinirken diger taraftan da bdolgede, rahatlikla
cikartilabilecek yoksul bir kesim olusmaktadir. Ev sahipliginden kiracilia dogru artan
egilimin nedenlerinden birinin de bu hizmetsizlik durumu oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Yani bdlgenin, yakin ve sicak iliskilerin yasandigi bir mahalle olmaktan
cikip, her an gitmeye hazir ailelerin bulundugu bir gecis bolgesi haline gelmesine

neden olunmustur.

Belediyeler arasindaki iletisimsizlik ya da anlasmazlik konusunda
belediye yetkililerine de sorular yoneltilmistir. Altindag Belediyesi yetkilisi bu iddiay1

reddetmektedir:

Hig¢bir anlasmazhik oldugunu diigiinmiiyorum, bu yetkiyle ilgili bir sey. Bu
bir siiregtir, bu giin karar verilip ertesi giin yapilabilecek bir sey degil
(projeden soz ediyor)...Anlasmazlik yok aksine goriisiiyoruz. Haftada bir
toplaniyoruz. Koruma kurulu toplantilart oluyor. Biz onlarin projelerini

biliyoruz onlar bizimkileri biliyor, hepsini takip ediyoruz yani.
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Tirkiye’de belediyelerin 6zellikle 1990’11 yillarin ortalarindan itibaren
yoksullara yonelik sosyal yardim hizmetlerini arttrmis olduklar1 bilinmektedir. 2005
yilinda c¢ikartilan Belediye Yasasi’nda ‘sosyal hizmet ve yardim’ belediyelerin
gorevleri arasinda sayilmaktadir (ASAGEM, 2010). Ancak bu yardimlarin oy toplama
aracma doniistiigii konusunda da yaygin bir kan1 bulunmaktadir. Kale’de de yardim
alan bazi kisiler de dahil olmak iizere bu yardimlari elestirenler bulunmaktadir. Ciinkii

bolgede, yardimlarin;

(1) halk1 tembellige alistirdigy,

(2) yardim almak isteyenleri bolgeye c¢ektigi ve bolgede tuttugu,

(3) bir oy potansiyelini arttirma girisimi oldugu,

(4) ihtiya¢ sahibi olmayanlara da dagitildig ile ilgili sOylentiler yaygmnlik

kazanmistir:

Kale halki ve esnafi tarafindan, yardimlarin bdlge insanini1 ‘tembellige
ittigi’ yoniindeki diistinceler “Bdlge halki bazi kurumlardan yardim aldigi icin pek
calismyyor, ¢alismasina gerek kalmiyor. (E4)” , seklinde ifade edilmektedir. Hatta bir

sakin kendi ¢alismama durumunu yardimlara baglamistir:

Biiyiiksehir [Belediyesi] halki dilencilige alistirdr zaten. Yalan yok, biz de
aliyoruz. Ben hayatta yardim almazdim. Simdi komiiriimii altyyorum, gida
mi aliyorum. Niye c¢alisayim, oturuyorum boyle rahat rahat.(S4-Kale

disinda gecekondu sahibi)

Ozellikle sosyal yardim imkanlarmin saglanmasi roliinii kadinlarin
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istlendigi gorilmiistiir ve yardimlar nedeniyle calismayan erkeklerin kahvede vakit

gecirdikleri sik sik dile getirilmistir:

Burada iicretsiz ekmek alimi var. Gergekten alabilecek konumdakiler de o
swradalar (kuyruk). Cok iyi de herkesi tembellestirdi. Herkesin esi evde
oturuyor ya da kahvede. ‘Nasil olsa benim hanim isi beceriyor’ diyorlar.

(Bir Kale sakini)

Adam kahvede 10°a 11’e kadar kagit oynuyor, kadinla el isi yapuyor,
nerede yardim var diye yesil kartina kadar kadinlar kosturuyor, aliyor.

(E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriictisii ve Kale sakini)

Yardimlarin, yoksul aileleri buraya ¢eken ve burada kalmaya iten bir
neden oldugu diisiiniilmektedir. Ornegin halkin Kale’ye gelis nedenlerini agiklayan bir
sakin durumu “Son yillarda tarimin geriye ¢ekilmesi nedeniyle Kizilcahamam’da
Haymana’da gelen var. Ikinci etapta, belediyelerin yardim yapmas etki yapiyor. Alt
swiftan insanlarin gelmesi yani(S14)” seklinde ifade etmektedir. Bir baska sakin,
kendi Kale’de kalis nedenini “yardim almak icin geliyoruz buraya. Bir de kiralar

az(S17)” seklinde agiklayabilmektedir.

Yardimlarla ilgili bir diger elestiri de daha once belirtildigi gibi, ihtiyag

sahibi olmayan kimselerin de yardim aldigiyla ilgilidir:

Kale ve c¢evresindekilerin %70°i Biiyiiksehir’'den aldigi yardimla
geciniyor. Ama bu %70’in icinde hepsinin ihtiyact mi var? Yok. Ihtiyact

olmayanlar da aliyor anlayacaginiz.(S5-Kale disinda gecekondu sahibi)
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[Ekonomik imkdni] olan da oluyor olmayan da. Onlarin dagitiminda bile
asirt bir yolsuzluk var...Gergek ihtiya¢ sahibini bulsun. (E6-Kale éniinde

taksi sahibi, stiriiciisii ve Kale sakini)

Diger taraftan siyasi nedenlerle Belediye’yi desteklemeyen ve yardim
almayan biri de bu yardimlar1 “Ben sevmem ama Allah razi olsun buradaki

garibanlara yardim ediyorlar(S11)” seklinde destekleyebilmektedir.

Ancak “Belediye destegi aslinda toplumun swrtina yiik oluyor(S14)”
“Kimin parasint kime bedava veriyorsun(E6)” seklinde diisiincelere de rastlanmistir

ve yardimlardan gelir elde edildigini soyleyen bir sakin durumu soyle ifade etmistir:

Dogalgazli eviere kémiir dagitiyor...ufak bir kamyonet aliyor, satiyor. Iki
ton komiir veriyorlar, bir ton belediye veriyor bir ton kaymakamlik. Adam
birini yakiyor digerini satiyor. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, siiriiciisti ve

Kale sakini)

Sosyal yardimlar, sosyal giivenlik sistemindeki agiklar1 kapatmasi ve
psiko-sosyal faydalar saglamasi yoniinden faydali bulunurken damgalanma, kii¢lik
disiiriilme, insanlar1 tembellige itme, bagimlilik yaratma, istismara agik olma gibi
yonlerden elestiri almasi nedeniyle tartismali bir konudur (ASAGEM, 2010). Burada
kastedilen ihtiya¢ sahibi olmayanlarin da faydalanmasi seklindeki bir istismardir.

Oysa Kale’de yapilan goriismelerde tig tiir istismar dile getirilmektedir;

(1)ihtiyag sahibi olmayanlarmn faydalanmak igin yollar bulmasi,

(2)Yetki kimselerle yakm iligkiler kurarak faydalamilmasi ve yetkili
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kisilerin yakin iliskiler i¢inde oldugu kisilerin faydalanmasini

desteklemesi,

(3)Belediye’nin oy potansiyelini arttirma araci olarak kullanmasidir.

Yardim alan kimseler de bu durumun bilincindedirler ve belediyeden ne
bekledikleri soruldugunda “Bir tek yardim bekliyoruz(S18)” diyebilmektedirler ve
karsilikli bir gizli anlasmayr  “Biz yardimla ayaktayiz. Kimsenin bize yardimci
olacagina inanmiyoruz, olmayacak da. Partiler zaten oy almak i¢in bize yardim
ediyor. Bu parti gittigi zaman yardimlar da kesilecek onu da biliyoruz(S18)”, “Oyunu
yiikseltmek i¢in gida dagitiyor, kémiir dagitiyor.(S3)”, “Belediye oyunu yiikseltmek
igin rantim yiikseltmek i¢in gida ve komiir yardimini veriyor(K4)”, “Potansiyel oy ...
Niye veriyor bunu (vardimi)? Adam ekmek yardimini se¢cimden 15 giin evvel kesti, ‘biz
gelmezsek siz ekmeksiz kalirsiniz, oyunuzu bize vereceksiniz mecbursunuz’ diyor. Bu

siyasete girer, yanlig(E6) " seklinde ifade edebilmektedirler.

Kentsel yenileme anlaminda Altindag Belediyesi’nin elinden almip
Biiyiiksehir Belediyesi’ne verilen yetkiden halk haberdardir. Ancak bazi kisiler bu
durumun belediye hizmetleri i¢in de gegerli oldugunu diistinebilmektedir. Oysa bu

hizmetler yoniinden Kale, Altindag Belediyesi’ne baghdir:

Altindag Belediyesi ile hi¢bir iletisimimiz kalmadi. Biiyiiksehir’in bize ¢ok
faydasi var. Biiyiiksehir’'in her yere faydasi var, Altindag Belediyesi’'nin
bulundugu bélgeye bile faydasi var. Altindag Belediyesi’nin hi¢ halkina
[faydasi] yok. Esnafla gelip de soyle bir tokalastigini bile gérmedik. Hi¢bir

esnaf da gormemigtir yani.
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Altindag buraya bakmuyor ¢iinkii burasi Biiyiiksehir inmis, Hamamonii
Altindag’inmig. Veysel Tiryaki’nin ¢alismalari ¢ok giizel. Bu c¢alisma
buraya kadar geldi, Kale nin icinde niye yok diye diistindiik biz de. Ko¢'un
Miizesinin oraya kadar geldi. Aslinda Turistlik yer, daha gézde olmasi
lazim. Neden béyle ya? Biran once burayi ele alsinlar vallahi ¢ok
rahatsiziz. Gelip giden disaridan bakiyor [evier] yikik halde, icinde
oturulmaz saniyorlar. Oyle gériiniiyormus. Halbuki cok oturan var.
Kolejden c¢ocuklar geliyorlar, ayy neler séyliiyorlar. Ya diyorum hig
haberleri yok bu iilkeden.(Soroptimistler Kiiltiir Evi ¢alisani bir Kale

sakini)

Bu ikili durumun farkinda olan kisiler ise Altindag’in belediye hizmetleri
yoniinden yetersiz olusunu hem onun bir bagka kentsel yenileme proje alam olan
Hamaménii projesi®’ ile karsilastwarak “Hamaménii'nii tamir ettirmis yaptirmis
buralarda bir sey yok. En onemli [yer] Ankara Kalesi. Kale’yi temizlese giizelce(S6)”

gibi sozlerle ifade etmekte hem de Hamamonii’ne miisteri ve turist ¢ekmek icin

* Proje kapsaminda yenilenen bélge ile ilgili bir internet sitesi bulunmaktadir ve
sitede projeyle ilgili kisaca su bilgiler verilmektedir: “Altindag Belediyesi, adin1
Karacabey Hamami’ndan alan Hamamonii diye bilinen bdlgede sokak sagliklagtirma
projelerine 2006 yilinda basladi. Yaklasik 250 yapinin bulundugu Hamamonii
bolgesindeki Dutlu, Inci, Firin, Inanh, M.Akif, Hamaméonii ve Sarikadi Sokak’taki
caligmalar tamamlandi. Boylece Altindag Belediyesi komple bir mahallenin
restorasyon ¢alismasini bitirmis oldu. Restorasyon ¢alismalarinin bitirilmesinden
sonra yapilan ¢evre diizenlemeleriyle Hamamonii’nde turistik bir hareketlilik basladi.
Hamamonii Sagliklastirma Projesi ile birlikte M. Akif Kiiltiir Parki’nin da hizmete
girmesiyle bolge, tarihi kimligine kavustu. .. Ankara, Hamamonii’niin yeni goriintiisii
ile zamanin milletvekillerinin, yazarlarin, sairlerinin, aydinlarmin oturdugu bu
alanda, cumhuriyet doneminin sosyal yagamini teneffiis etme imkanina kavustu.”
(www.hamamonu.com.tr)
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Kale’yi hizmetsiz biraktigini diistinmektedir:

Belediye baskanini senede bir kere goriiriiz biz. O da festival falan olursa
tesadiif yani. O Hamamonii'yle daha ilgili, orada rant var. Burada rant

yok.(S12-Kale iginde tarihi ev kiracist)

Bu arada Kale Festivali’ni de aslinda Dernek yapmiyor, Altindag
Belediyesi’nin verdigi biitceyle bir seyler yapiliyor. [Gegen sene] Veysel
Tiryaki para vermedi ‘ben festivalimi 30 giin ramazanda agagida

yvapryorum’ dedi.(K3-Eski Kale sakini ve esnafi)

Kale’de rant yok. Esnaf icin degil, burayi organize edecek devlet
kurumlart igin... Hact Bayram Camii’nde Hamamodnii’nde rant var
burada yok. Oralari paylasmis durumdalar. (E6-Kale oniinde taksi sahibi,

stiriictisii ve Kale sakini)
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4.3. Kentsel Yenileme ve Soylulastirma:

4.3.1. Yenileme Projeleri:

Kentsel alanlar biiyiirken, kent merkezindeki isyerlerine yakilik, kolay erisebilirlik
ve ilgin¢ eski mimari, bu alanlara daha yiiksek gelir gruplarmi ¢cekmek i¢in potansiyel
yaratmaktadir. Tiirkiye’de 1980’lerden beri bu alanlardaki konutlar el degistirerek
rehabilite edilmekte ve farkli sosyal sinif, kiiltiir, gelir diizeyi ve yasam bi¢imi olan
kisiler tarafindan kullanilmaktadir. (Ergiin, 2006:22; Uzun, 2006). Kullanim
acisindan, daha diisiik gelir gruplarmin Kale’ye cekildigine daha once deginilmisti.
Ancak kentsel yenileme projeleri ile tersine bir degisimin hedeflenmekte oldugunu
Ankara Biiyiliksehir Belediye Baskant Melih Gokgek, “Ticari, turistik ve kiiltiirel
gelisime paralel olarak Ulus’un yeniden restore edilerek diizenlenmesi sonucunda
bolgenin, tekrar bir cazibe merkezi haline gelecegini (www.ankara-bel.gov.tr)”

belirterek ortaya koymaktadir.

Kale’de yapilan goriismelerde katilimcilara, bolgede yapilmasi planlanan
projeleri duyup duymadiklar1 sorulmustur. Halk konuyla ilgili uzun zamandir bir¢ok
sOylenti oldugunu belirtmistir ve halkin projeleri duydugu ancak iptallerinden

haberdar olmadig1 gézlemlenmistir:

Buranin projeleri ¢izilmis, herkes farkli bir sey soyliiyor. (S15-Kale iginde

gecekondu kiracisi)

Evler tadilata girecek diye bosaltiyorlar. Cogu da belediyenin evieriymig

zaten.(S16-Kale iginde gecekondu kiracisi)
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Soylenti halinde kalan projeler nedeniyle halk, konu ile ilgili olarak
bilgilendirilme beklentisi tasimaktadir®'. Yetkililerin bdlgeyi ziyaretlerinde ya da
televizyondaki agiklamalarinda edindikleri bilgiler mevcut ancak uzun vadeli olan bu
projelerin bir tiirli gerceklestirilmedigini diistinmektedirler. Bolgedeki aktorler

arasinda yayilan sdylentiler bazen yanlis ya da eksik olabilmektedir:

Benim duydugum bir tane proje var...Burayt yaparlarsa buraya dubleks

villalar yaparlar.(S17-Kale i¢inde gecekondu kiracist)

Valla benim duydugum °‘kéy’ diyorlar. Ne koyii? ‘Tatil koyii’ gibi bir
sey...Belki yaslilara sessiz sakin [bir ortam] olabilir diisiincesindeyim.

Cankaya gibi olabilir mesela.(S4-Kale disinda gecekondu sahibi)

Kale esnafi ve Ankara Kalesi Dernegi de yillardir duyduklari ama
gerceklestirilmeyen projelerden s6z etmektedir ve kendileri icin de sOylentilerden

Oteye gitmeyen yenileme haberleri dolagmaktadir:

[Soylentiler] her zaman var, her sene birileri geziyor, buralar
projelendiriliyor. Her sene bir soylenti ¢ikyyor ama su ana kadar bir sey

yok. Ben 14 senedir buradayim. (KALE-DER Yetkilisi)

Bunlarin (kablolarin) yer altina alinacagint duyduk. Gormiis oldugunuz
Ankara evlerine de restorasyon yapilacagini duyduk. Duyum halinde. (E1-

Kale iginde kahvehane sahibi ve bolge sakini)

' “Kulaktan dolma bilgiler, gelip toplant: yapan yok.” (G9)
“Duyduk ama bilgi veren yok, sagdan soldan duyuyoruz malesef”(S16)
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Bir  takim  siyasiler  bir  seyler  soyliiyor...kulaktan — dolma
bilgiler...Biiyiiksehir'in buraya el attigimi, burayla ilgili projeleri
oldugunu duyduk. Ama nedir ne degildir. (E6-Kale oniinde taksi sahibi,

stirtictisti ve Kale sakini)

Halkin, yeni bir seyler yapilacagma olan inancim siirdiiren bir etken,

bolgede bazi kisilerin gelip gézlem yapmis olmasidir:

Yapacak olanlar gelip bakiyorlar. Evlerin igine dis cephelerine falan

bakiyorlar. (S13-Kale iginde tarihi ev sahibi sakin)

Sadece Belediye’nin ogrenci arkadaslarla burada kapr numaralarini
fotograflayip oturanlarin ismine kadar aldiklarint biliyorum. Geldiler
boyle igeride oturanlarin kag¢ kisi yasiyor, oturan kim, oturanlarin seyi

belirlendi yani.(S15-Kale i¢inde gecekondu kiracist)

Mesela adamin biri Kale kapisindan giriyor, elinde bir dosya ile. Sagi
olgiiyor, solu olgiiyor, binalara bakiyor, sudur budur. Gidiyorsun ister
istemez bir insan olarak soruyorsun... bir on bilgi aliyorsun. (El-Kale

igcinde kahvehane sahibi ve bolge sakini)

Olciimler bicimler yapilacagim 6greniyoruz... ‘bir takim insanlar geldiler,
Kale’yi gezdiler’ gibi. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriiciisii ve Kale

sakini)

Halk kentsel yenilemelerin, kendilerine yonelik bir yatirim olmadigmin

farkinda oldugunu “turistlere yonelik olacakmis(S10)” , “halka bir faydasi olacagini
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diistinmiiyorum. Ne faydasi olacak, bana ne(S14)”, “Bize bir faydasi olmaz ki
turistlere giizel olur(S1)”, “Kale’ye iyi bir yatirim yapilirsa turist bol olur. Bana degil
ama esnafa yarar(S5)”, “Diikkanlar olacak...Ister yerli ister yabanci turist
faydalanacak(K1)” gibi ifadelerle dile getirmektedirler. Ozellikle kiracilar “Sadece
belediyeye katki saglayacagini diisiiniiyorum. Ev sahiplerine de faydasi olur ¢iinkii
evier deger kazanmir(S16)” diyerek degisimin kaybedenleri ve ¢ikar saglama siirecinin
disinda kalanlar1 olduklarmni belirtmektedir. Kale’nin yakin g¢evresinde oturanlar da

stirecin kendilerini etkileyip etkilemeyecegi konusunda bilgi sahibi degildir:

Kale’nin icindeki evleri giizellestirecekler benim tahminime gore ama

bizim evlere bir sey yapmazlar.(S19-Kale disinda gecekondu sahibi)

Goriisiilen kisilerin birgogu, tescilli tarihi evlerin yenilenecegi, onlara
sonradan eklenen yapilar ve c¢eperlerdeki gecekondularin yikilacag: bilgisine sahip
olduklarini; “Eski vesikali olmayan evlerin yikilacagi soyleniyor(S14)”, “Tarihi eser
olan evler yapilacak sadece. Gerisi (gecekondular) yikilacak(S20)” , “Kimisi tamir
olacak diyorlar, iyi yerler (evler) duracak kotii yerler yikilacakmig(S1)” , “Valla eski
yvapilart yapiyorlar, bozuk yapilart diizeltiyorlar. Evleri restoran yapacaklar (E2)” ,
“Bu sene Kale’nin igine girilecek, evler restoran olacak diye duyuyoruz. Kale’nin

etrafi temizlenecek diye bekliyoruz(Muhtar)” gibi ifadelerle dile getirmektedir.

Bir diger beklenti ise evlerin dis cephelerinin belediye destegi ile
yenilenecegi ve i¢lerinin yenilenmesinin ev sahiplerine birakilacagi yoniindedir*>. Bu

tiir bir yenileme bazi ev sahiplerine uygun gelmektedir; “Cebeci gibi olsa iyi olur. Bu

*2 “Bilgi veren olmadi da duyum olarak sadece dislar yapilacak i¢lerine
dokunulmayacak diye.” (S13)
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eviler ¢ok eski. Dis cephelerini yapsalar, i¢leri kendileri (ev sahipleri) yapar(S13)” .
Yani ev sahipleri evlerinin ellerinden alinmasini degil, yenileme siirecine devlet

destegi ile katilarak Gyle bir eve sahip olmanin avantajin1 yasamak istemektedir:

Istedigimiz nedir? Evlerimizin restoresini ilk oénce bize vermeleri.
Kendimiz yapalim. Giicii olmayana devilet yardim eder ya da istimlak
edilir. Kale i¢indeki ev sahiplerinin %70 inin [ekonomik]durumlart iyidir.
Burasini baba ocagi diye birakip goctiiler. (E6-Kale oniinde taksi sahibi,

stirtictisti ve Kale sakini)

Yenilemeye olumlu® bakan hem ev sahibi hem kiraci bir¢ok sakin
bulunmaktadir. Bazi1 ev sahipleri olumlu beklentilerini “Buralarin giizellesecegini,
Ankara’nin merkezine yakisir bir yerler olacagini diisiintiyoruz(S19)”, “Planlanmasi
¢ok hos bence, tabii giizel bir sey olursa(S§4)”, “Faydasi oluyor. Mesela bizim evin
karsisindaki otelin faydasi oluyor. Turistler bizden alis veris yapiyor. Selam
veriyor(S6)” seklinde ortaya koyarken kiracilar da “Buralar restoran olacakmis bu
yaz insallah baslarlar...su restoran var ya yeni yapilan, hep burasi dyle restoran
olacakmis. Arka taraflar da yikilacak(S7)”, “Projeler 1yi olur aslinda kotii olmaz yani.
Altyapis1 olsun...(S8)” gibi yorumlar yapabilmektedir. Ozellikle Hamaménii projesi,
halk i¢in, kentsel yenileme anlamimda 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir. Bu nedenle

konuya olumlu bakanlar bulunmaktadir:

Hacettepe 'nin arka tarafi Hamamonii zaten. O evleri baya yenileme

yvapmislar. Buranmin da o sekil olacagini séyliiyorlar. Oralart kafe tarzi

43
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yvaptiklari i¢in buralart da oyle yapacaklar deniyor. Tarihi bir yer oldugu
icin pek inanasim gelmiyor. Bence yapilmali ama.(S11-Kale iginde tarihi

ev kiracist)

Kale’nin igini yenileyecekler, turistlik bir bélge yapacaklar. Evlere
sonradan eklenen kistmlar: ve gecekondular: yikacaklar. Ev sahiplerine
para verir yikarlar. Hamaménii’'nii gordiiniiz  mii?  Oyle olur

tahminim. (S5-Kale disinda gecekondu sahibi)

Ne yapilacagint bilmedigimiz i¢in her halde daha diizgiin olur, daha temiz
olur. Hamamoénii’'nii gezmistim, baya giizel olmustu mesela.(§9-Kale

iginde gecekondu kiracisi)

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yetkilisi de Kale’nin Hamamonii’ne benzer
bir degisim yasayacagini “Kale’de ev satis fiyatlar: yiiksek olduguna gore Kale’nin
gelecegi  belli. Hamamonii’'ndeki evler biiyiik paralara satilyyor” seklinde

dogrulamaktadir.

4.3.2. Rant Miicadelesi:

Ornek teskil eden Hamaménii projesi nedeniyle Kale’deki rantm da belli kesimler

tarafindan paylasilacagi beklentisi mevcuttur*:

* Bu beklentiye yonelik endisenin nedeni Altindag Belediyesi yetkilisine
soruldugunda “Yanhis bir bilgi. Oyle bir sey yok. Burada her isteyen yer satin alabilir.
Bu bakan olabilir, milletvekili olabilir, sade vatandas olur, is adami olur. Yani onun
istegine bagl, oyle bir ayrim yok burada... Burada her isteyen miilk sahibi olabilir. Biz
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Kisacas1 yamyamlar bizi buradan atmak istiyor! (S3)

Hamamonii 'ne yapilmuis giizel binalar...Bak oramin binalarinin ¢ogu kimin
elinde biliyor musun? Belediye Bagkanlarinin elinde, milletvekillerinin
elinde. Belediye baskani geldi aldi, obiirkiiler geldi aldi, milletvekilleri

geldi aldi. (§8-Kale i¢inde gecekondu kiracisi)

Projeyi yapacaklard: iptal ettiler. Belediye baskani burada rant saglamak
icin buraya geldi. Cok yeri kamulastiracakti. Bu sefer Kiiltiir Bakanlig: el
koydu da o6yle kaldi. Biz kamulastirmaya razi degiliz, istemiyoruz...Simdi
Belediye Bagkant su gordiigiiniiz alant kamulastiriyor. Su ev Belediye
Baskaninin. Buradan arkaya kadar kamulastirmak istiyor. M2’si 200bin
lira deger bi¢mis. Bak surada otel var. Adam bunu 6 milyara aldi 1
trilyona satti. Aldr yaptirdi satti burayi.(S8-Kale iginde gecekondu

kiracist)

Ayni giivensizlik Hac1 Bayram Projesi igin de gegerlidir®. Haci Bayram
Projesi hakkindaki soylentileri, Kale’de olabileceklerle ilgili beklentileri ve halkin

farkindaliginin zaman i¢inde nasil arttigni su odak grup diyalogu gostermektedir:

KI: Bakin simdi Haci Bayram’in etrafinda evier yapid, surada

burada yapinin restorasyonunun yapilip onu ayakta tutup kullanilmasina bakariz,
korunmasina bakariz yani tek amag odur.” seklinde yanit alinmistir.

¥ “Buy ranttan belediye, belediyenin ¢evresindeki sirketler, onlarin taseronlari para
kazanacak. Ne yapiyor tescilli evi aliyor, tescilli olmayani yikiyor. Sonra yerine eski
Ankara evine benzer ev yapiyor.” (K3)

“Siz diizgiince plani yapip uygularsaniz olur ama siz ‘ben belediye baskani olarak
oradan ne saglarim’ diye diigiiniirseniz bu is yiiriimez.” (K1)
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gortiyorsunuz. Bent deresinden girdiginiz zaman orada yeni insaat halinde
hala yapilan eski Ankara evleri... yaklasik simdi 90 tane falan oldu.
Belediye orayi yikti, kendisi eski Ankara evleri projesi ¢ikardi, onlarin
benzerini yaptilar. Kimler oturacak biliyor musunuz orada? Ak Parti
millet vekillerinin hepsi siraya girdi. Satmiyor 500 milyona 250 milyona

kiraya veriyor. Bes yilligina kiraya veriyor.

K2: Kale’nin i¢i de oyle olacatk.

K3: Adam geliyor, benim elimden malimi aliyor, gotiiriiyor sana bes

yilligina kiraya veriyor.

K1: Simdi orada yaptigi uygulamayr Kale’de yapamaz. Yani yapamuyor ...
Kale’de yasayanlarin %20°si ev sahibidir. Geri kalani hep kiraci. Ev
sahipleri yok burada tamam mi. Burada herhangi bir sey yapamiyor,

insanlar artik bilin¢lendi. Stirec icinde stirekli insanlar bilinglend.

Ankara Kalesi Dernegi ve Altindag Belediyesi yetkilileri de bdlgede
yasanmasi beklenen turistlik degisimden yana olduklarini ifade etmektedir. Bu
degisimin birinci agamasi, Kale’nin gecekondu niteligindeki yapilardan kurtulmasi

olarak goriilmektedir:

Tabii ki bu doku igerisinde sonradan tiiremis yapilar var, kagak eklenti
yvapilar var. Niteliksiz, dokuya zarar veren bir siirii yapt var. Bunlarin
temizlenmesi gerekiyor... Yikildigi zaman zaten o tarihi doku ortaya

¢tkacak.(Altindag Bel. Yetkilisi)
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Orada (Kale iginde) ¢ok fazla gecekondu oldugunu biliyorum. O
gecekondulardan temizlenmesi Kale nin ¢cok daha iyi olur. Icerideki tarihi
binalarin sahipleri ile oturup konusup, ‘ya restore et ya belediyeye sat
bunu’ deyip ya da onlara bir yer gosterilip — ben burada ¢ok kisi

biliyorum bir daire verseniz alip basini gidecek. (KALE-DER Yetkilisi)

Soylentiler nedeniyle bir yandan beklentiler artarken®® bir yandan da
korku yasayan' ve ozellikle kamulastrma yoluyla evlerin ellerinden alinmast

durumunda magdur olacaklarmni da diistinen ev sahipleri bulunmaktadir:

Yikilan evler i¢in mal sahiplerine yer gosterilmesi ya da bedelinin
odenmesi diistiniiliiyor. Tabii devlet her zaman degerinden asagiya verdigi

icin (S14-Kale iginde tarihi ev kiracist)

Duyuyoruz bazen, sozle (séylenti olarak). Sonug¢ vermiyor ama. Tapulu

evleri diisiik degerle alacaklarmig(S17-Kale icinde gecekondu kiracist)

Burada yasayan insanlarin  korkulari var, ‘evimi mi yikacaklar,
kamulastiracaklar’ [diye] (El-Kale i¢inde kahvehane sahibi ve bolge

sakini)

¥ “Sagdan soldan duyduk. Bir ara biz Kiiltiir Bakanligi 'na falan gittik, burada yikim

vardi, arastirdik bizim ev gidiyor mu diye. Sit alani oldugunu séylediler. Benim evim
zarar gormiiyor. Gorse aslinda iyi olur, para alirim.” (G4)

" “Her gelen devrede (Belediye degisimlerinden soz ediyor), buradaki ev sahipleri
hep diken tistiinde, ‘yikilacak’, ‘yikilmayacak’. Bir takim siyasiler bir seyler soyliiyor.
Olciimler bicimler yapilacagini 6greniyoruz, kulaktan dolma bilgiler...Bunlar da ev
sahiplerini hem tirkiitiiyor hem de korku icinde yasatvyor. Yani yikilacaksa yikilacak,
restore edilecekse restore edilecek, bunu kesin bize séyleyen yok...Ne gorecegiz belli

degil. Tiim ev sahipleri gibi katlanacagiz.” (E6)
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Buradaki  ev  sahipleri  hep  diken tistiinde, Yikilacak’,
Yikilmayacak’...kulaktan dolma bilgiler...ev sahiplerini hem iirkiitiiyor
hem de korku icinde yasatiyor...Kale icindeki evlerin restore edilmesi
falan, ne gorecegiz belli degil. Tiim ev sahipleri gibi katlanacagiz. (E6-

Kale oniinde taksi sahibi, siiriictisii ve Kale sakini)

Kale halki, Kale’nin degerlenecegi konusunda hemfikir goriinmektedir.
Bu durumun Kale’nin i¢inde ev sahibi olan ya da sonradan buradan ev almis olan
zengin kisilere yarayacagi diistiniilmektedir. Bakan, milletvekili, belediye baskani gibi
kimselerin de bu kisiler arasinda yer aldigmi diisiinenler bulunmaktadir. Bugiin bu
evleri satmaya kimsenin yanagmadigi ve sadece uzun vadeli kiralamalarin oldugu
belirtilmistir. Kale’nin ¢eperlerinde gecekondu sahibi olanlar ise, kendi evlerinin ne

kadar degerlenecegi konusunda merakli durumdadir.

Bu nedenlerle, projeyi yapacak olanlar tarafindan muhatap alinmak
istediklerini, “Bir de once bu insanlarin evlerini bir gelsinler, ¢ay igsinler,
konugsunlar. Bir diyalog yasasinlar. Desinler ‘biz béyle boyle bir is yapacagiz’.
Anlagsinlar iki taraf. Yoksa kendi basina gelip suradaki eve ‘ben burayi yapacagim,
¢tkin’ derlerse olmaz.(S11)” seklinde ifade etmekte ve haklarimi alma konusunda

kararl olduklarini dile getirmektedirler:

[Biz] akillandik. Ciinkii bizim Altindag’da bir evimiz vardi. Bizi
kandirdilar! O zaman kag¢ para verdiler? 65 bin mi ne verdiler, arsamizi
aldilar. Megersem bizim arsa baska yerden c¢ikiyor. Dava a¢madik,

kazanmwrdik ama tistelemedik. (S4-Kale disinda gecekondu sahibi)
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Hakkimizi versinler! (§19-Kale disinda gecekondu sahibi)

Kale’de yasayanlara Kale’nin degerinin verilmesi gerekiyor, sonradan

gelenlere degil. (S15-Kale i¢inde gecekondu kiracisi)

Ozellikle bdlgede yapilmasi planlanan yenileme projelerini sdylentileri
yayildik¢a Kale’ye birilerinin gelip yatirim amacgh girisimlerde bulunmasi (ev satin
almak ya da turistlik faaliyet gosteren is yeri a¢gmak gibi) Kale sakinlerinin
farkindahgmni arttrmug gériinmektedir®®. Gecekondular dahil tim ev sahipleri, uzun
yillardir soylenti halinde hayatlarinda olan yenileme projelerinin gerceklesmesi
durumunda, ranttan pay almak istediklerini acik bir sekilde ifade etmektedirler. Ciinkii
eger kendileri kazanamazsa ‘sonradan gelenler’in yani bolgenin soylulastiricilarinin

kazanacagini bilmektedirler:

Iceride (Kale icinde) satilan evler var. Evlere tamirat tadilat yapacaklar,
oylece duruyor. Oniimiizdeki 3-5 yil icinde Belediye nin dis restorasyona
gegecegi  soyleniyor. Onlar da dis restorasyonu  belediyeden
yaptirip...onun igin el atmiyorlar yani...Belediye 'den gelecek herhangi bir
destek bekliyorlar yani. O masraft aradan ¢ikartmak igin...Bu duruma
sicak bakmiyorum. Ciinkii bizim elimizden diisiik meblaga aliniyor.
Mesela yukarida Ant Kafe var, simdi paha bicemezsiniz. Zamaninda 6.000
liraya alina bir yer...Kavaklidere saraplarinin sahibi ¢ok biiyiik bir mekan

vaptt simdi. Trilyon verseniz alamazsiniz yani. Eski oturan bir gsey

* “Bir ay énce bu binayi satmam istendi bana 250bin lira teklif edildi. Ben kabul
etmedim, 300bin istedim. 280bin lira verdiler ben 350bin lira istedim. Remax diye
emlak¢t mi ne.” (K3)
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goremedi ama yeni sahibi zaten zengin.(S15-Kale icinde gecekondu

kiracist)

Devlet burada yasayanlarin da bir ¢aresini bulmali, ‘ben burada ev
yapacagim siz basinizi alip gidin’ deme liiksii yok. ‘Biz burada boyle bir
ev yapacagiz size de surada soyle bir ev verelim’ dedigi siirece neden
olmaswin. Buradaki insana sadece ‘siz disari ¢ikin burasi bizim’ derseniz

olmaz.(S11-Kale iginde tarihi ev kiracisi)

Bize 50bin lira verip almak isteyecek. Ben 250bin liradan asagiya vermem
iki katli ve bahgesi var. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriictisii ve Kale

sakini)

Bunun yaninda kiracilara bakildiginda onlar nasilsa baska yerde de ev
kiralayabilir. Bu nedenle magdur olacaklarini diisiinmenin yanlis oldugunu “Bence
¢ok iyi olur diyorum. Halka bir zarart olacagini zannetmiyorum. Ciinkii bunlarin ¢ogu
kiraci, bagka yere gider(S4)”, “Kiracilara hep ev var. Burada 200-250’ye oturuyorsa
orada 300°e oturur. Gecekonduda oturmak istiyorsa gecekonduya gider dairede
oturmak istiyorsa daireye gider. Onlar magdur olmayacak, magdur olan buradaki ev

sahipleri olacak(E6)” seklinde ifade eden ev sahipleri olmustur.

4.3.3. Yerinden Edilme ve Kale’de Soylulastirma:

Ankara Kalesi ve yakin c¢evresi, degisik donemlerde gerceklesen goclerle farkli

bolgelerden gelen sakinlerin bir arada yasadiklari ve ekonomik durumlarmin
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diizelmesi ile terk ettikleri bir tarihi kent merkezi olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Ozellikle giiniimiizde, hem kamusal hem bireysel*’ sosyal yardim olanaklari, turistlik
gelir saglama imkani, ucuz konut stou saglamasi™ ve merkezi olmasi nedeniyle
bolgesindeki diisiik gelirli aileleri maddi yonden destekleyen ve bir ev sahibi
olmalarina katki saglayan ozelliklere sahiptir. Bu durum o6ncelikle kiracilar ig¢in
gecerlidir ve 6zellikle Kale i¢indeki sakinlerin yaklagik %70-80’nin kiract oldugu hem

muhtar hem de halk tarafindan ifade edilmistir.

Yoksul ailelerin belli bir ekonomik seviyeye tasmmasini destekleyen
bolgenin bir yerinden edilme hikayesi bulunmamaktadir. Bu nedenle aileler, zamani
geldiginde daha 1yi bir bdlge ve konforlu evlere tasmmak {zere, olgunlasma
donemlerini Kale’de gecirebilmislerdir. Ancak yenileme projeleri ile gerceklesecek
olan sey bir yerinden edilme olacaktir. Bazilar1 memleketlerine donmek zorunda
kalabileceklerini ifade eden’® ‘yenileme harekatina’ maruz kalacak aileler endiselerini
dile getirmislerdir: Sakinler, yerlerinden edilme ile ilgileri endiselerini su sekillerde

dile getirmistir:

Ben kendim tasiniyorum ama benden daha az gelirliler var, onlar ne
vapacak? Herkesin is yeri burasi, biraz zor [olacak] onlar i¢in.(S9-Kale

iginde gecekondu kiracisi)

¥ Yardima gelen daha fazla olur. Mesela birisi yardim yapmak isteyince buraya gelip
bize soruyor. Biz de gosteriyoruz kim yasliysa kim fakirse.(S13)

*% Ev sahiplerinin bazen ikamet edenlerden kira dahi almadig1 bilinmektedir.
U “Maddi durumumuz olmadigi icin mecbur kiéye gidecegiz.” (G20)
“Gidecegimiz yer memleketimiz olur.” (S16)

“Burasi rahat, baska yerde yapamayiz biz. Gitmeyi diisiinmiiyoruz ama yikimlar
oldugu zaman koylere muhakkak da gidilir.(S19)



176

Kotii olacak. Cogu kisi evierinden olacak. Cogu kisi de buraya aligkin,
baska yerde kolay kolay yapamazlar. Hele bizim Roman insanlart baska
yerde yapamaz yani... Burada bizim bohg¢acilart goriiyorsunuz, sirtinda

bohga ile gezen, onlar gider. (§20-Kale disinda gecekondu kiracisi)

Burada bir ¢ok aileler ¢ok zor durum yasayacak... Gidecek yerleri yok,
zor yani. Ben gidiyorum sorunum yok ama imkanm olmayanlar var.(S2-

kale iginde tarihi ev kiracisi)

Halk buradan yavas yavas gitmek zorunda kalacak zaten. ‘Yikim gelecek’
diyorlar. Ne zaman gelecek? ‘Ama bugiin ama yarin’ diyorlar, insanlari

telasa sokuyorlar. (S20-Kale disinda gecekondu kiracisi)

Insam ¢ikarp sokaga atarlarsa burada en kétiisii olur.(S11-Kale icinde

tarihi ev kiracist)

Sadece bu kale surlari igerisinde, kale surlart disini soylemiyorum, 1200
se¢men var. Bunlarin ii¢ tane dort tane ¢ocugu oldugunu diigiiniin. Burada
en az bes alti bin olur... Bu insanlara ne olacak onu devlet biiyiiklerimiz

bilir artik. (E1-Kale i¢inde kahvehane sahibi ve bolge sakini)

Yine Hamaménii Projesi de yerinden edilme konusunda endiseleri
destekleyen bir 6rnek olmaktadir. Kale’nin de Hamamonii gibi turistlik bir yer olacagi
beklentisi nedeniyle, 6zellikle kiracilar, yerlerinden edilecekleri endiselerini “Burada
yvatanlar da ¢ekip gidecek. Ev sahibine hakkini verirlerse ne diyebilirsin(S17)”, “Bura

vikilirsa istesek de istemesek de ¢ikacagiz. Tamir edecegiz derlerse de mecbur

¢tkacagiz(S7)”, “Buralar yikilirsa mecbur gidecegiz; Melih Gékgek’in kafasina gore
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yvasayacagiz ne yapalim(S4)”, “Halk illa ki magdur olur. Mesela benim durumum iyi
degil yarin bana ‘¢cik’ dediginde, ben burada 150 lira veriyorum, yarin gittigimde

300°den asagi yok, nasil verecegiz(S§8) " gibi ifadelerle dile getirmistir.

Konugsma sirasinda disaridan gelen “Hamamdnii gibi olacak” yorumuna
karsiik “Oyle yaparlarsa bizim evlerimiz kalmaz burada... Yapsinlar ama evier
kalsin... Mahalle ortami kalmaz. Dairede yapamayiz burada yaptiklarimizi.(S13)”
seklinde bir cevap alinmistir. Bu, Hamamonii’nde halkin bolgeden ayrilmak zorunda

kaldiginin bilindigini géstermektedir.

“Vali gecen sene Kale’yi ‘tamir edecegiz’ dedi, ‘Aym Hamamonii,
Hacibayram gibi yapilacak’ dedi, millet ev almaya kalkti buradan... Tamir edilsin ama
hepsi restoran olursa burada aile kalamaz.(S12)” seklinde endisesini ifade eden bir
baska sakin, evlerinden c¢ikartilmasalar bile degisimin Kkiiltiirel olarak zorlayici

olacagini, sozlerine s0yle devam ederek vurgulamistir:

Ama adam ne yapsin burada sikiliyor, ¢colugu ¢ocugu var, kizlarimiz bir
orf adet gorecek bizim. Kalkip da restorandan ¢ikandan uygunsuz bir sey
gormesin diye halk gitmek isteyecek yani.(S12-Kale iginde tarihi ev

kiracist)

Kale esnafi ve bdlgede faaliyet goOsteren bazi sivil toplum kurulusu
yetkililerinin de halkin bolgeden ¢ikartilmasi ile ilgili olumlu bir bakis acisina sahip
oldugu “Bolgedeki insanlarin Kale’den ayriimalarini olumlu buluyorum (E4)” gibi
ifadelerle ortaya konulurken, Ankara Kalesi Dernegi yetkilisinin bu konuda

girisimlerde bulundugu da 6grenilmistir:
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Ben sayfalar dolusu yazi yazdim. Belediyeye teklifimi de gonderdim.
Burada oturan insanlari buradan ¢ikartmak lazim ve onlara uygun yerler

bulmak, [onlart Joralara yerlestirmek lazim. Kale’'nin i¢cinde olmamali.

(KALE-DER Yetkilisi)

Burada zaten oturanlar kiraci ve dar gelirli. Belediye yardim bagliyor.
Buradaki halka ‘basimizin ¢aresine bakin’ deyince mecbur gidecekler.

(E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriiciisii ve Kale sakini)

Burada iist tabaka misafir gelir. O projelerle artik bazi aileler burada
yvasayacak ev bulamaz Zaten aileler de burada uzun siire yasamuyor,
birkag¢ yil iginde tasinip gitmeye bakiyorlar. (E5-Kale iginde restoran

calisant ve Kale sakini)

Bu istek genelde (1) Kale halkimin yasamakta olduklar1 6zel mekanmn®
hakkini veremedigi ya da tarihi dokuyu bozdugu seklinde gerekg¢elendirilmekte, (2)
halkin turiste yaklagimi elestirilerek>® onlari rahatsiz ettigine inanilan rehber cocuklar
ve goriintii kirliligi yarattig1 diistiniilen satic1 kadinlardan s6z edilmekte ve (3) halkin
zaten 1yi sartlar altinda yasamadigi ve ilk firsatta gitmek istedigi vurgulanmaktadir.
Bu gerekgelendirme bigimlerinin biri veya ayni anda bir kagina 6zellikle esnaf ve sivil

toplum kurulusu goériismelerinde siklikla rastlanmistir:

52 “Cuinkii Kale’nin igin ¢ok ozel bir yer. Cevrede olabilir ama Kale’nin i¢inde

olmamasi lazim.” (KALE-DER yetkilisi)

33 Mesela surada bir kahvehane var...onun oniinden gegerken insanlar rahatsiz
oluyorlar. (E10)

“Kale’de yasayan halkin tamaminin degil ama bir kisminin miisteriye verdigi
rahatsizliktan sikayetciyiz. (ES)
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Sosyal olarak buradaki halk tarihi evlerin degerlerini bilmeyen halk.
Stirekli olarak bu evlere eklemeler yaparak ozelliklerini kaybettirmisler.
Bu eklemelerin yikilmasi gerektigi soyleniyor. Burada iist tabaka misafir
gelir ciinkii. O projelerle artik bazi aileler burada yasayacak ev bulamaz
Zaten aileler de burada uzun siire yasamiyor, birka¢ yil icinde taginip

gitmeye bakiyorlar. (E5-Kale i¢inde restoran ¢aligani ve Kale sakini)

: .. 54 . .
Insanlar gelmeye ¢ekiniyor™. Buramin insani maalesef turiste nasil

vaklasilacagim bilmiyor. . (E4-Kale i¢inde hali-kilim diikkani sahibi)

Kale Mubhtar1 da, soylulagsma siirecinin 6zelliklerinden biri olan ‘niifusta
ev sahipliginden kiraciliga ge¢is’in yasanmakta oldugunu ve bunun bdlgedeki sosyal

ve fiziksel degisime neden oldugu tlizerinde soyle durmaktadir:

Eskiden daha ¢ok ev sahipleri vardi simdi kiracilar ¢ogunlukta...Simdi
disaridan gelenler fazla. Ankara’ya ilk ayak bastiklarinda buraya
geliyorlar. Dairede falan oturamiyorlar hepsi dar gelirli kimseler. Ben 50
senedir buradayim. Ev sahipleri varken evier daha bakimliydi. Daha bir
anlasma vardi, arkadaslarla komsularla iliskiler giizeldi, simdi o iliski
kalmadi, disaridan gelen yabancilari tabii tamimiyoruz. Sikinti oluyor.

Evlere bakim olmadi, kiracilar evlere bakmiyor. (Muhtar)

Tiirkiye’deki soylulagsma stirecinin Bati’daki gibi ger¢eklesmedigine dair

calismalar bulunmaktadir. Devletten ve yatirimcilardan bagimsiz olarak bolgeye

>4 Ziyaretcilerle sadece 10 tane goriisme yapilmis ve bu tiir bir sikayetle
karsilagilmamastir.
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yerlesen geng profesyoneller ya da sanatcilar anlamindaki bir soylulagsma siireci
gerceklesmemektedir’®. Ancak bolgenin ‘soylulaszrilmas’’ amaciyla devlet/yerel
yonetim destegi ve bdlgeden faydalanmak isteyen girisimciler mevcuttur. Bunun
yaninda ileride deger kazanacagi diislincesi ile yatirim amagli ev satin alinan bir yer
olduguna daha once de deginilmisti. Soylulagsma siirecinin ilerleyen asamalarinda
bolge sakinlerinde kiraciliktan ev sahipligine dogru bir niifus degisimi yasanmasi
beklenir. Bu durumun korumacilikla ilgili olarak 6nemini Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
yetkilisi  “Kale’dekiler ev sahibi olsa korur bakarlar ama oradaki halkin
korumacilikla ilgisi yok” seklinde ifade etmistir. Ancak Kale’de, Hamamonii’ndeki
gibi bir degisim yasanmasi ve evlerin isletmeler tarafindan kullanilmasi s6z konusu

olacaktir.

Odak grup toplantisinda, Ankara’nin daha konforlu evlerinde
yasayabilecekken burada yasamayi seg¢en birileri olup olmadigi soruldugunda su

diyalog yasanmustir:
K1: Haywr hayir.
K3: Ben duymadim.

K1: Var ama séyle var, ev alabilirse alvyor.

> Bir ressamin, bir emniyet miidiiriiniin ya da bir yazarm bolgede yasamastyla ilgili
girisimlerinden s6z edilmektedir ancak boyle bir 6rnege ulasilip goriisme
yapilamamistir:

“Gegmiste bolgede yasamaya gelen bir ressam olmugstu ancak o da yurtdisina gitti is
igin, bir daha da gelmedi.” (E4)

“Emniyet Miidiirii, Belediyeden biri gelmisti. Bayrak direginin oradaydi. Artik
gelmiyorlar.” (S13)
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K3: Ama durmuyor ki.

K1: Ama onu hayal eden insanlar var.

K2: Hayal edenlerden biri de benim.

K1: Bir giin Mekkeli bir hamim geldi, kocast Tiirk’miis. Makam arabasi
var, soforii var. ‘Ev almak istiyorum, burada yasamak istiyorum’ dedi.
‘Burada nasil oturacaksiniz’ dedim. Burada altyapr yok. Oziir dilerim
tuvaletler sokaklara akiyor. ‘Buralar bir giin ¢ok giizel olacak’ dedi, ‘ben

simdi alayim da’ dedi ‘ileride’.

Soylulagmaya katk1 saglayacag diisiiniilen kisiler, bolgeye sonradan gelen
ve turistlik alanlarda faaliyet gosteren esnaftir. Miisterileri, Ankara’nin ¢esitli
bolgelerinden gelen iist sosyo-ekonomik diizeye sahip kimselerdir. Zaten yenileme
projeleri de bdlgenin bir konut alani degil turizm ve ticaret alani olarak
degerlendirilmesini saglamaya yoneliktir. Bu degisim halka olas1 olumsuz etkileri su

sozlerle ifade edilmektedir:

Esnaflar zaten sonradan gelmeye bagladi. Yer (isyeri ve eglence mekani)
agildik¢a Kale’deki insanlarin yasantisi da daraliyor. Mekan agildik¢a
oturma azaliyor. Asagidaki sokakta Segah diye bir restoran vardi.
Zamaninda orada bir siirii insan otururdu. Onun verdigi asirt guirtiltii
rahatsizligindan dolayr o sokak komple bosaldi. Zamanla sikayet ettiler
falan baktilar olmuyor... Bir siirii o restorana gelip icen oluyor, aile
rahatsiz oluyor. O sekilde terk edenler var... Benim burada evim olmadigi

icin diigiiniiyorum. Cuinkii suan goriinen olay 3-5 yil sonra bu Kale’de
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yasayamayacak pozisyonlar olacak. Mecbur ister istemez ya kendimiz terk
edecegiz ya da ileride o pozisyonlari yasayacagiz... (S15-Kale iginde

gecekondu kiracisi)

Stire¢ iginde haklar1 korunmasi gerekenler ev sahipleri olarak

goriilmektedir. Kiracilar zaten gidecektir.

Once buradaki oturum olayim ¢ézmek lazim. Bu insanlar buradayken o
projelere imza atamazlar. Tamamen bosalmasi lazim buramn. Yillarca
buradaki halkin haklarint somiirmiis oluyorlar. Miilkiyet sahibi degerince
bir para alabilirse ya da buray: igyeri gibi yaptirabilirse tabii kiracilar
haliyle gitmek zorunda. Ciinkii mal sahibi istedigini yapabilir. (S15-Kale

iginde gecekondu kiracisi)

Halk, “zenginler” ile “yoksullar” arasinda bir yer degisiminin

yasanacagnin farkindadir:

Hacettepe’'de yapilan evleri nasil kelle adamlar (zengin) aliyorsa burayt
da kelle adamlar alacak. Biz 15. Stradayiz vatandaslikta.(S17-Kale iginde

gecekondu kiracisi)

Endigsemiz var. Zenginlerin buraya gelecegi ve fakirlerin de gidecegini,
sokaklara atilacagini  diistiniiyoruz.  Varos diye hitap ediyorlar
gecekonduda yasayan kisilere. Biz varos degiliz, ekmegini bulup yedigi
siirece kimse varos degildir... Zenginler paranmn giicii ile buraya gelecek

de garibanlar ne yapacak. Belki buraya bir villa oturtturacak, kendine
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gore bir daire alacak, garibanlar ne yapacak?(S18-Kale disinda

gecekondu sahibi)

Bolgeden ayrilmak zorunda kalacagmnin bilincinde olan sakinler sik sik
Kale’ye olan sevgilerini’®, buranm eski sahipleri olduklarimi gosteren ifadeleri
kullanmakta ve Kale’den ayrilmayi, asagidaki iki diyalogda oldugu gibi, 6liim ile

benzestirmektedir.

Goriismeci: [leride tasinmak zorunda kalabileceginizi  diisiiniiyor

musunuz?

S4: Buralar yikilirsa mecbur gidecegiz;, Melih Gokgek’in kafasina gore

yasayacagiz ne yapalim.
Gorilismeci: Tasinmak zorunda kalsaniz nereye gidersiniz?

S4: En giizeli Karsiyaka Mezarlig.

Goriismeci: [leride tasinmak zorunda kalabileceginizi  diisiiniiyor

musunuz?

S18: Zorunlu olunca mecbur ¢ikacagiz.

% “Her seyini seviyoruz. hi¢ sevmedigimiz bir seyi yok yani.” (G20)
“Her seyini seviyorum valla Kale 'nin.” (G4)

“Kalemizi seviyoruz giizel, iyi, tatl.” (G8)

“Her seyini seviyoruz.” (S13)

“Ama seviyoruz Kalemizi.” (S19)
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Gorlismeci: Tasinmak zorunda kalsaniz ne yaparsiniz?

S18: Hani bir insan bu diinyadan obiir diinyaya tasimir ya. Ben de

buradan baska yere tasininca 6yle olacagim.

Kale’de beklenen fiziksel ve sosyal degisimde ilk girisimcinin devlet
olmas1 beklenmektedir. Daha sonra ise bolgeye yatwrimcilar gelmelidir. Halkin rant

girisimi olarak elestirdigi bu beklenti zaman zaman esnaf tarafindan dile getirilmistir:

En az bes alti tane isim yapmis elit olan yerler var..Isim yapmis
insanlarin buradaki yerlere elleri degdigi takdirde bir degisim olacagina

inaniyorum. (E2-Kale éniinde bakliyat¢i ve bélge sakini)

Ben soyliiyorum... ‘eger siz almiyorsaniz, zengin arkadaslariniza séyleyin
—Belediye’ye benim teklifimde var bu- zengin arkadagslariniz alsinlar bir
konak, oray1 giizel bir hale getirsinler, misafirhane yapsinlar. I
adamlarim davet ediyorlar; Hilton’da agirlayacagina orada agirlasinlar,

daha keyifli olur. Veya bir restoran isletsinler. (KALE-DER yetkilisi)

Bat1 literatiiriinde soylulastirma siirecin ii¢ asamasi oldugundan soz
edilmektedir. ik asamada “yeni gelenler bazi konutlar1 satin alir ve rehabilite eder” ve
kiiciik capta bir yer degistirme yasanir. Ikinci asamada alandaki kira degeri farki ve
deger farki duyulur, yer degistirmeler artmaya baslar. Ugiincii asamada konutlardaki
yenileme faaliyetlerinin etkileri daha fazla goriilmeye baslar, fiyatlar yiikselir ve

mahallenin yerlileri tizerinde bir yer degistirme baskis1 olusur (Ergiin, 2006:20).
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Gonzales’e gore ise soylulastirma silirecinin baslayabilmesi i¢in; oncelikle
bir soylulastrma sanayisi gerekmektedir. Bunlar, yatirmma istekli kimseler,
sigortacilar, insaat sirketleri ve benzerleridir. Daha sonra ¢ekici bir konum ve tercihen
bakimsiz ama ¢ekici mimariye sahip bir konut stoku olmalidir. Ardindan bolgesini
koruyabilecek politik ve ekonomik giice sahip olmayan yore sakinleri bulunmalidir ve
alana tasmmak i¢in gerekli maddi gilice ve hareket istegine sahip gen¢ cocuksuz

profesyoneller gerekmektedir (Ergiin, 2006:18).

Tablo 06. Soylulastirma gostergeleri ve Tiirkiye’deki 6rnekler

Stire¢ (gostergeler) Batr’da ilk Cihangir’de | Kale’de
soylulastirma
ornekleri
Tarihi konut stogu + + +
Yerlerinden + + +

edilebilecek/edilen yoksul

sakinler

Alana tasmacak/tasmnan geng | + + -

profesyoneller ve sanatgilar

Soylulagtirma + + +
sanayisi/yatirimcilar

Yatirimei olarak yerel yonetim | - - +
Evlerin diisiik fiyatlarla el + + +

degistirmesinin ardindan gelen

deger artis1

Konutlarin kira bedellerinde + + R

artis

New York’taki 1980 Lower East Side degisiminin ellerindeki binalar1

kiralayamayan miilk sahiplerinin bunlar1 5 yillik siirelerle sanatgilara kiralamasi ve
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ardindan kiralara %400, %600 hatta %1000 oraninda zamlar yapmastyla basladigini
ifade eden Neil Smith bu evlerde oturan ve “Yuppie’ler olarak isimlendirilen grubun

degisimde biiylik bir rolii olmadigini belirtmektedir:

“Yuppie’ler, yoksul kesime kiyasla daha avantajli olsalar da, konut
pazarinda fazla s6z sahibi degiller. Bu konuda esas s6z sahibi kesim, biiylik sermaye
sahipleri. Onlar paray1 nereye yatiracaklarina, nereyi soylulastiracaklarina, ne tiir
konutlar tiretilecegine karar veriyorlar. Multi-milyarder bir kapitalistle, basin1 Liks bir
konuta sokmak isteyen birisi arasindaki ugurum, gercekten de devasadir. Yani arz ve
talep arasindaki dengeye baktigimizda, 6nceligin arzda oldugunu, ona giiciinii verenin

ise talep oldugunu goriiyoruz(www.mimdap.org).”

Kale de ise bu deger artis1 ‘kullanim degeri’ {izerinden degil ‘degisim
degeri’ iizerinden yasanmakta ve Yuppi'ler yerine deger artis1 kentsel yenileme
projeleri ile yerel yonetim tarafindan saglanmaktadir. Tablo 06’da da gortldigi gibi,
Batr’daki ilk 6rneklerinden farkli olarak Kale’de bolgeyi kendine ait bir konut alanina
cevrime isteginde orta sinif bulunmamakta, onun yerine bdlgeyi orta sinifin

kullanimina agmaya yonelik yerel yonetim destegi ile bu acik kapatilmaktadir.

Istanbul’un tarihi kent yapilarinin bulundugu bir takim semtlerde de son
25-30 yil icinde varligmi hissettiren bir soylulastirma olgusundan s6z edildigine
deginilmisti. Soylulastirma egilimleri Beyoglu’nda Cihangir, Galata ve Asmalimescit,
Bogaz’da Kuzguncuk, Arnavutkdy ve Ortakdy ve Hali¢’te Fener ve Balat gibi
semtlerde goriilmektedir (Behar ve Islam, 2006: xiii). Bunlarin bazis1 rehabilitasyon
calismalarinin ardindan ve kavramin Bati’daki ilk kullaniminda ifade edilenden farkli

bir sekilde yasanmakta (Ergiin, 2006), yani bu c¢alismadaki kullanima uygun
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gerceklesmektedir. Bati literatiiriine en uygun 6rnegin Cihangir oldugu bilinmektedir
(Ergiin, 2006:23). Bugiin Cihangir’de yogun olarak kirac1 sanatgilar ve tarihi dokudan

etkilenen geng profesyoneller yagamaktadir.
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4.4. Kale’de Miicadele Bicimleri:

Bu boliimde, daha 6nceden yapilan tiim degerlendirmelerden de faydalanarak Kale’de

ve Kale lizerine ne gibi ¢catigmalarin yasandigini ortaya koymak hedeflenmektedir.

Oncelikle genel olarak kent planlamasi alaninin bash basina bir miicadele
alan1 oldugunu ortaya koymakta fayda vardwr. Bu konudaki siyasi tartigmalarin,
‘bilimsellik’ degerini zedeledigini gormiis olmali ki, Ankara {izerine yaptig1
calismalar1 internette paylasan Mehmet Tunger (2010), sitenin agilis sayfasinda sdyle
bir agiklama yapma ihtiyact duymus ve “Bu sitedeki yazilar...bilimsel sehircilik,
koruma ilkeleri ve gdzlemlerimin sentezi ile olusturulmustur. Higbir politik amaci

bulunmamaktadir” demistir.

Yine Sehir Plancilar1 Odasi Istanbul Sube Baskani Tayfun Kahraman’in
17.01.2012 tarithinde Haber Tiirk’te ifade ettigi lizere planlama bir uzmanhk degil

siyaset alani haline gelmis durumdadr.

Daha o6nce belirtildigi gibi Sengiil (2009), celisen ¢ikarlarin en onemli
catisma alan1 olan modern kentte hem ‘mekanda’ hem de ‘mekan iizerine’
miicadeleler verilmektedir. Yani kent mekani hem miicadelenin sahnesi hem de
konusudur. Kale 6zelinde stirdiigii diisiiniilen ¢atismalar da, bu iki miicadele bi¢imi
icinde degerlendirilecektir. Kale iizerine siiren miicadele bir ‘rant paylasim
miicadelesi’ iken Kale'de siiren miicadelenin bir ‘iktidar miicadelesi’ oldugunu

s0ylemek miimkiindiir.
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Onceki  boliimlerdeki  degerlendirmeleri su  sekilde toparlamak
miimkiindiir: Sermayenin ikincil dongiilerinin isletilecegi bir alan olarak tarihi kent
merkezi yatirimsiz brrakilarak yatirim yapilmasi daha kolay bir hale getirilecektir.
Tarihi konutlarin ucuzlamasi ile sermayenin diisiik bir bedelle yiiksek bir deger
yaratmas1 miimkiin olacaktir. ‘Mekan tlizerine’ yasanacak olan miicadelenin ortami bu
sekilde hazirlanirken konutlarin ‘degisim degeri’ne odaklanilmaktadir. Bu nedenle
ucuzlayan konutlara sermayenin ilgi gostermesiyle birlikte ‘de§isim degeri’nde bir

artiy yasanmaktadir.

Diger taraftan bolgenin belediye hizmetlerinden yoksun kalmasi ile
‘mekanda miicadele’nin ortami hazirlanmaktadir. Cilinkii bu sayede bolgede, kolayca
yerlerinden edilebilecek yoksullar kalacaktir. Bu miicadelede ise konutlarin ‘kullanim

degeri’ onem kazanmaktadir.

Castells ve diger Marksistler “kent hizmetlerinin goriilmesinde devletin
rol almasini; toplumsal ¢atigsmalar1 yatistirma, kapital sahiplerinin ¢ikarlarint uzun
donemde giivence altina alma, isgilicliniin yeniden lretilmesi” amaglarina yonelik
olarak yorumlarlar ve Althusser’ci bir yaklasimla “devletin kent soylularin ve
kapitalizmin c¢ikarlarmi1 savunmak ve gilivenceye almak icin var oldugu savinda

birlesirler” (Keles, 2004:140).

Castells kentleri, kapitalizmin sonucu olan toplu tiiketim siirecinin 6nemli
bir parcasi olarak goriir. Binalar, hizmetler ve olanaklar modern sanayi iiriinlerini
tiketme yollaridir. Hem piyasa hem de devletin girisimleri (konut yapma, vergi
sistemi vb.) kimin nereden ev alacagini ve kiralayacagini1 belirler. Bu nedenle

“kentlerin fiziksel bi¢imi hem pazar giicleri hem de hiikiimetin giicliniin iirtiniidir”
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(akt. Giddens, 2000: 510).

Yerel yonetim ile sermaye bu miicadelelerde isbirligi i¢cindedir. Ciinkii
sermayenin krizden kurtulmasi gerekirken kiiresellesme karsisinda bir sirket gibi
yonetilmekte olan kentlerin de kendi 6zgiin 6zelliklerini 6ne c¢ikartarak kiiresel
sahnede kendisini gostermesi gerekmektedir. Bu nedenle i¢ kent ucuz ve karli bir
yatrim ortamimna doniistiiriiliir. Durumu kisaca Tablo 07°deki gibi 6zetlemek

miumkiindiir.

Tablo 07. Ankara Kalesi ve Kentsel Miicadele

Kale Uzerine Miicadele Kale’de Mucadele

Sermayenin bolgeyi yatirimsiz birakarak | Yerel yOnetimin bdlgeyi  hizmetsiz
kolay yatirim yapilabilir hale getirmesi | birakarak kolay yerinden edilebilir sosyal

ile baslar. profil yaratmasiyla baglar.
Degisim degeri lizerinedir. Kullanim degeri tizerinedir.
Bir rant paylasim miicadelesidir. Bir iktidar miicadelesidir.

Betancur (2002) calismasinda, planlama faaliyetleriyle soylulastirilan
West Town iizerinde kentsel yenileme etrafinda siiren miicadeleden s6z eder ki
Ankara Kalesi ve ¢evresinde de bu tiir bir miicadelenin (mekan lizerine miicadele) var
oldugu disliniilmektedir. Yine West Town 0zelinde bir baska miicadele tiirii
soylulastirma ile ilgili olandir ve yine Kale’de benzer bir miicadele (mekéanda
miicadele) yasanmaktadir. Kale’deki calismada bu miicadelelerden birincisinin rant
paylasimi iizerine, ikincisinin ise yer degistirme ile bolgede iktidar kurma tizerine

oldugu sonucuna varilmastir.
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Betancur (2002) da, calistigi bolgedeki c¢ikar gruplar1 olarak kamu
kurumlari, sivil toplum kuruluslari, emlakeilar, sakinler gibi kategorilerde goriismeler
yapmis ve ¢atismalarm ¢ok da goriiniir olmayan giinliik aktivitelerde ortaya ¢iktigini
saptamistir. Yazar sermayenin hedef bolgedeki konutlara diisiik fiyatlarla sahip
olmaya c¢alistig1 siire¢ iginde; azmettirme, kundakgilik, yildirma, entrikalarla
miilklerin degerlerini diisiik gosterme, panik yaratma, hassas gruplara ve azinliklara
yonelerek evlerini ucuza satmalarin1 saglama ve daha yiliksek bedellerle satma gibi

taktiklerin uygulandigini ortaya koymaktadir.

Metodoloji boliimiinde de deginildigi lizere aktorler duruma ya da konuya
gore farkli miicadele gruplar1 olusturmaktadir. Bu nedenle belli bir grubu ‘¢ikar’ ya da
‘miicadele’ grubu olarak belirlemek yerine miicadeleler tizerinde aktorlerin taraf olma

durumlarina odaklanilmistir.

4.4.1.Kale Uzerine Miicadele Eden Gruplar:

(1) Kale fiizerine siiren miicadeleler ¢esitli kurumlar arasinda yasanmaktadir. Bu
miicadelenin taraflarmi genelleyici bir ifade ile ‘iktidar kurumlari’ ve ‘muhalif sivil
toplum olusumlar:’ olarak belirlemek miimkiindiir. Bu miicadelenin en biiyiik
gostergesi, devlet kurumlar1 tarafindan bir takim projelerin hazirlanmast ve sivil
toplum olusumlar1 tarafindan dava agilmasi ya da muhalif eylemler diizenlenerek
projelerin iptal edilmesi olarak Ozetlenebilir. Bu miicadeleyi Kale halkinin

ifadelerinden de izlemek mumkindir:

Projelerle ilgili olarak da kurumlar arasi ¢atismaytr “Burada kurumlar
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arasinda ¢ok biiyiik ¢eliski var(K1)” seklinde ve buna bagli giivensizligi “bu yatirimi
kim nasil yapacak orasint Allah bilir. Herkes Kale 'nin kaymagini yemek istiyor ama
elini tasin altina koyan yok(S5)” , “Onlar yukarda tepisirler, halk ezilir. Ben sadece
belediyeyi demiyorum daha kimler var kimler... Her tiirlii kurumlar(S3)”, seklinde

dile getirenler bulunmaktadir.

Kale ile ilgili davalar ve iptal kararlarma bakildiginda kamu kurumlari ile
sivil toplum olusumlar1 arasinda uyumsuzluk dikkati ¢ekmektedir. Biiyiiksehir
Belediyesi yetkilisi, devlet kurumlar1 arasindaki uyumu vurgularken “sadece Odalar
destek vermiyor bize. Odalar Koruma Kurullarina gozlemci olarak katilabiliyoriar.
Eskiden katiliyorlardr ama simdi katilmyyorlar. Yonetmelige gore goriis bildiremezler
ama biz goriis bildirmelerine de izin veriyorduk.” seklinde bir ifade ile bu durumu

ortaya koymustur.

Sehir Plancilar1 odas1 yetkilisi ise Belediye planlarmin korumayi
amacglamadigi ve ranta yonelik oldugu gerekgesi ile davalar agtiklarini, imara yonelik
olmayan ve kamusal alanlar yaratan bir planlamanin yaninda yer alacaklarmi
belirtmektedir. Ancak yetkiliye gore diger kurumlar arasinda da uyumsuzluk s6z

konusudur:

Sadece bizi kastederek soylemiyorum. Belediyeler arasinda, bakanlikla...
Tam bir uyum olmadi hi¢bir zaman. Koruma plani miihendisleriyle...
Hig¢bir zaman tam uyumlu bir idari yapt ile koruma projesi, dogru ya da
egri, yapilamadi. Hep tek tarafli... Kimin elindeyse onun uyguladig
sekilde gitti. Son donemde Biiyiiksehir Belediyesi'nin elinde ama tahmin

ediyorum  Kiiltiir ~ Bakanligi’'nin  destegi  ile yiiriitiiyorlar,  oyle
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gortiyorum. (SPO Yetkilisi)

Lefebvre’ye gore “iktidar iliskilerini korumayr ya da degistirmeyi
hedefleyen her toplumsal grup i¢in, mekan iizerinde belli bir denetimin kurulmasi
yasamsal oneme sahiptir (akt. Sengiil, 2009). Ancak Kale iizerinde denetim kurmak
isteyen bu iki grubun farkli siniflara mensup olmadigi unutulmamalidir. Bu nedenle
kurumlar aras1 miicadeleyi -Kale sakinlerinin de yaptigi gibi- bir rant miicadelesi
olarak goérmek mantiklidir. Ciinkii Kale’de yasayan disiik gelir gruplarinin
yerlerinden edilmesi konusunda kamu kurumlar1 da sivil toplum olusumlar1 da ayni

tarafta yer almaktadir:

Simdi sosyolojik ve psikolojik ve maddi yonden ¢ok fazla oyunlar var
Kale’de. Simdi  Soroptimistler var. Cagdas Yasam Dernegi var.

Belediyelerin rant kavgast var.(K1)”

Sivil toplum olusumlar1 kanali ile miicadeleye giren sermaye sahipleri ya
da yiiksek gelir gruplar1 ayr1 bir miicadele grubu olarak ele almmamistir. Kale
sakinleri bu gruplardan ve yiiksek gelirli siyasiler ve kurum yetkililerinden ‘zenginler’

diye s6z etmektedir:

Simdi zenginlerin ¢ogu da [buralari] ben satin alayim diisiincesinde. O
diyor ‘ben alacagim’ o diyor ‘ben alacagim’. Proje olmuyor, bozuluyor.

(S20-Kale disinda gecekondu kiracisi).

(2) Ancak hem halktan hem esnaftan hem de Ankara Kalesi Dernegi
yetkilisinden devlet kurumlar1 arasinda da biirokratik sorunlar yasandigini gdsteren

ifadeler alinmistir. Taraflarinin ‘bir kamu kurumu’ ile ‘diger bir kamu kurumu’ oldugu
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catigmalar bir miicadeleden ¢ok anlagmazlik olarak yorumlanmaktadir:

Cok komplike bir durum. Turizm Bakanlhigi bir tarafta, Valilik farkl,

belediye farkl. (K2-Eski Kale esnafi, turizmci)

Biirokratlarin uyusmazligr mu diyelim anlasmazhigi mi diyelim, isteksizIligi
mi diyelim... Fakat ¢ok seyleri kaybediyor Kale (E6-Kale oniinde taksi

sahibi, stirtictisii ve Kale sakini)

Bir Kale sakini duyum halinde 6grendikleri hizmetlerin ‘kulaga iy1
geldigini’ ancak ¢alismalar basladiginda hep sorunlarla karsilasildigmi soyle
belirtmektedir; “/lk izlenim kotii olmaz ama sonra hep kotii oluyor. Mesela yol
[yapimini] yarum birakiyorlar. Yani yapilan is biitiinlesmeyince her zaman sikint
yaratir.(S14) ”. Burada 6zellikle farkli kurumlarin birbirinden bagimsiz olarak yaptigi
calismalarin kopuk ve uyumsuz bir sekilde yiiriidiigli ve aralarinda bir iletisim
problemi®’ oldugu ifade edilmek istenmektedir. Ankara Kalesi Dernegi Yetkilisi de

durumu soyle ifade etmistir:

Ama bakiyorsunuz bir Elektrik Idaresi ile bir Sular Idaresi bir araya
gelip, cukuru bir kere kazip oradan gegiremiyor [tesisati]... burada
gercekten her kosede bir kazi, her kirlilik ¢ekilmiyor artik. Ama maalesef
EnerjiSa geldi kazdi, belediye ben kapatacagim dedi. Iki aydir burada

belediyenin burayr kapatmasint bekliyoruz. Kapattilar arizalar olustu,

T “Kurumlar arasinda birbirleri ile iletisim sikintisi var.” (E1)

“Her gelen kafasina gore projesini ¢iziyor.” (E6)
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elektrik arizalart ¢ikti. Her diikkanmn elektrigi kesildi. (KALE-DER

Yetkilisi)

Biitiin bunlar neden? Koordinasyonsuzluk! Bir kerede kazilir bir kerede
yapulir, kapanir. Diinyanin her yerinde bu boyle. Her yerde bulundum ben

boyle rezillik gormedim.(KALE-DER Yetkilisi)

Ozellikle bir takim ¢alismalarin  baslamasi1 ancak sonuglanmamasi
yoniindeki sikayetler ¢ok yogundur. Kale’nin i¢ kismindaki yollarin kanalizasyon
calismasi i¢in kazilmasi ve direklerden gecen kablolarin yerin altina alinacagi ile
sOylentilerin ardindan, calismalarin yarim birakilmis olmast bir gilivensizlik
yaratmaktadir. Siyasi uyumsuzluk nedeniyle bolgenin hizmetsiz kaldigini diisiinen bir
esnaf da “Segimlerle alakali. Devletin basindaki baska bir parti, belediyenin baska bir

partiydi eskiden...yiyen yiyeneydi. (E2)” seklinde yorum yapmustir.

Kurumlar aras1 kopukluk ve catismay1 bir rant miicadelesi ile “hi¢chir
sonuca ulagmast miimkiin degildir, icraata donmedigi i¢in. Ortada bir para olunca,
rant rvant. Herkes yetkiyi tek kalemde toplamak istiyor.(S14)” ifadesi ile agiklamay1

tercih eden bir sakin bu miicadeleyi soyle anlatmaktadir:

Buranin sikintisint anlatayim. Burada Vakiflar, Kiiltiir Bakanligi, Miizeler,
Biiyiiksehir... Herkes pastadan pay almak istiyor. Ortada bir para var.
Herkes hirsiz oldugu icin kimse kimseye giivenmiyor. Yetki-sorumluluk
almak [da] istemiyor. Bu kadar ¢ok horozun oldugu yerde sabah biraz zor

olur. (S14-Kale iginde tarihi ev kiracisi)
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Kamu kurumlarima doniildiigiinde ise uyumsuzlugu ve iletisimsizligi
reddeden “Deviet kurum ve kuruluglart arasinda wyum var. (Biiyiiksehir Bel.
Yetkilisi) ”, “Hi¢bir anlagmaziik oldugunu diistinmiiyorum, bu yetkiyle ilgili bir sey. Bu
bir siirectir, bu giin karar verilip ertesi giin yapilabilecek bir sey degil.(Altindag Bel.

Yetkilisi) ” gibi ifadelere rastlanmaktadtr.

(3) Taraflarinin iktidar partisi yonetimindeki ‘Biiyiiksehir Belediyesi’ ve
‘Altindag Belediyesi’ oldugu miicadeleden ayrmtili bir sekilde Bir Yardim Kurumu
Olarak Belediye basghigi altinda soz edildigi i¢cin burada tekrarlanmasina gerek
goriilmemektedir. iki belediye arasindaki uyumsuzluk cesitli aktdrler tarafindan dile
getirilmis ve bir rant miicadelesi olarak yorumlanmistir. Kale 06zelindeki yetki
degisimine yonelik elestirilerde bulunulmus ve iki belediyenin gergeklestirmekte

oldugu iki ayr1 proje arasinda bir rekabet oldugu izlenimi edinilmistir.

Calismada, Kale ve cevresinin ¢oziilmeyen bir sorunlar yumagina
dontistiigi izlenimi edinilmistir ve bu c¢Ozlimsiizlikte belediyeler arasindaki
uyumsuzlugu Ankara Kalesi Dernegi yetkilisi ve eski Kale muhtarinin ifadeleri agik

bir sekilde ortaya koymaktadir:

Simdi zaten eger Altindag Belediyesi 'nin olsa burasi, Altindag Belediyesi
daha fazla ¢oziim iiretir. Ama Biiyiiksehir Belediyesi maalesef herhangi
bir  ¢oziime  yanasmiyor.  Gelmiyorlar,  gitmiyorlar. Kaziyorlar,

birakiyorlar.(KALE-DER Yetkilisi)

Sonra iki belediye bu projeyi ortaklasa uygulamaya basladilar. Bir giin

bize tebligat geldi.16 tane eve yikim...Ben Biiyiiksehir’e gittim. Orada
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baktilar dediler ki ‘biz bu projeyi degistirdik, yikim karari falan yok’.
Simdi iki belediye arasindaki tezata bak. Ayni projeyi uyguluyorlar.” (KI-

Eski Kale muhtari ve Kale sakini)

4.4.2.Kale’de Miicadele Eden Gruplar:

(4) ‘Eski Kale sakinleri’ ve ‘sonradan gelenler’in birer taraf oldugu bir miicadeleden
de s6z etmek miimkiindiir. Daha 6nceki boliimlerde deginildigi gibi Kale’ye degisik
donemlerde gergeklesen go¢ dalgalart s6z konusudur. Eski Kale sakinleri tarafini
bolgeye Ankara’nin gevre ilgelerinden gelenler olusturmaktadir. Bunlarla sonradan
gelen Malatyalilar arasinda ge¢miste yasanan bir takim sikintilar dile getirilmistir
ancak daha sonraki dalgalarla gelenler nedeniyle Malatyalilar cogunlukla ‘Eski Kale
Sakinleri’ tarafinda yer almaktadir. Adapazarlilar ve Romenler gibi gruplardan
bahsederken ‘sonradan gelenler’ ifadesi kullanilmakta ve bu gruplarin bdlgeye olan

olumsuz kiiltiirel etkileri dile getirilmektedir:

Beypazari, Karacalili Kale’nin eski insanlaridir. Hep Ankara’min yakin
cevresinin insanlartydr bunlar. Kayas, Beypazari, Giidiil. Cok giizel
yvasantilar, komsuluklar vardi. Simdi ev sahipleri gidince, adam kim para
veriyorsa ona kiraya veriyor. Onun (kiracinin) terbiyesini, kisiligini,
temizligini hi¢ arastirmadan [evi] veriyor. (E6-Kale éniinde taksi sahibi,

stiriictisti ve Kale sakini)

Stirekli olarak ‘eski ortami bozan’ ama Kale’ye uymasi beklenen

‘sonradan gelenler’den s6z edilmektedir. Farkli donemlerde gé¢ eden gruplar arasinda
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sorunlar yasanmadig1 siklikla dile getirilse de memnuniyetsizliklerini ifade eden eski

sakinlere rastlanmaktadir:

Ankara Kalesi’nin ¢ocuklari...misafirleri ¢ok rahatsiz ediyor...El kadar
cocuklar hirsizlik yapiyor. [Polise] soyliiyorsun, Polis ‘bir daha goriirsen
haber ver’ diyor sonra anneleri gelip seninle c¢atr ¢atir kavga
ediyor...sonradan gelelerin bebeleri boyle yapinca bizim zorumuza

gidiyor. (S6-Kale i¢cinde gecekondu sahibi)

Gegen biri ‘abla ne iyi ettim de ben buradan gittim. Allah’ima binlerce
stikiir ki Kale’den kurtuldum’ diyor. Cocuklarin terbiyesi de bozuluyor.
Clinkii ¢ingene ¢ogaldi. Cingene diyorum ama ¢ingenenin iyisi de var

kotiisii de var.(S6-Kale i¢inde gecekondu sahibi)

Alt siniftan insanlarin gelmesi...Bir de geldikleri yere uyum saglamalari
on yillarimi alyyor. O zaman degisik bir kutuplasma oluyor. (S14-Kale

iginde tarihi ev kiracisi)

Simdi basimiza bir de Adapazart bebeleri ¢ikti. Agizlarindan bir tane

giizel kelime ¢tkmiyor, kiifiir. (S17-Kale disinda gecekondu kiracisi)

“Bir yardimlasmamiz da yok sorunumuzda. Anlasamadigimiz ufak tefek
seyler oluyor sadece... Ama samimiyet de olmuyor ¢iinkii kiiltiir farkl,
anlasamiyoruz yani biz A diyorsak onlar B anliyor. (S13-Kale i¢inde tarihi

ev sahibi sakin)
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Eskilerle iyiyiz. Hepimizin memleketi burasi olmus. Ama sonradan
gelenlerle anlasmak zor oluyor bazen. Malatyalilart demiyorum, onlar
kendi hallerinde...Yeni gelenler memleketinden kalkip geliyor, dar
gelirliler, kirasi az diye buraya sigimyorlar. Eski dostluk, komgsuluk,

yvakinlik yok eskisi kadar. (S19-Kale disinda gecekondu sahibi)

Sonradan gelenler ve ¢ocuklart bozdu ortami. Malatyalilar bile. (S6-Kale

iginde gecekondu sahibi)

Bolgede, Kale’nin bir ge¢is bolgesi olarak algilanmasmi engelleyen
komsuluk iliskilerinin zamanla bozulmasi, hem eski sakinlerin maddi durumlarini
diizelterek daha iyi evlere tasmmasr’®, hem de yeni gelenlerden kaynakli kiiltiirel

deformasyon ile iliskilendirilmektedir:

Bizim babadan yadigar, burada dogmusuz, burada biiyiimiisiiz. Biraz da
varoslarin verdigi bir hosgoriiliiliik vardi. Tabii o da zaman iginde
kalmadi. Asimile oldu artik, her yer birbirine karisti, degisik kiiltiirler
geldi. Insanlar: zenginlestikce dairelere tasindilar. (S14-Kale icinde tarihi

ev kiracist)

Cingin ve Yenidogan'dan geliyorlar. Caliskanlar Mahallesi, Altindag,
Duiskapi. Oralar yikilinca hep buraya geldiler. Tanimadigimiz etmedigimiz

insanlar geldi, affedersiniz esrar satiliyor, uyusturucu satiliyor. Burada

% “Giden ¢ok da onlarin yerine gelenler de oldu, yabanci ¢ok artik, su Adapazarhilar
falan... Daha rahat evleri olsun diye gidiyorlar ama durumu olan gider olmayan
kalir.” (S19)
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bildigimiz kendi insanlarumiz vardi. Artik yabanci insanlar da var yani.

(S18-Kale disinda gecekondu sahibi)

Eskiden Kale'de o kadar nezih insanlar vardi ki. Muazzez Abaci bile

buradan. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriiciisii ve Kale sakini)

Kale’nin eski sakinlerinden olanlarin, yeni sakinleri kiiciimseyen ifadeleri
bulunmaktadir. ‘Dogma biiyiime Kaleli’ olmak bir gurur kaynagidir. Bu nedenle,
Kale’nin sosyal ve kiiltiirel yapisinda s6z sahibi olma arzularini dile getirmektedirler.
Bu arzu en cok ‘sonradan gelenler’ diye ifade edilen gorece daha yeni sakinlerin
Kale’nin ‘kurallarina’ uyum saglamasinin beklenmesiyle ilgili sik karsilasilmis olan

vurguda dikkati gekmektedir™:

Yeni gelenlerin adetleri farkli oluyor ama bizim ¢evremize mecbur ayak
uyduruyorlar. Hani derler ya ‘ya bu davart giidersin ya bu diyart terk
edersin’. Iyi niyetli de olsan kotii niyetli de olsan ayak uyduracaksin.(S17-

Kale iginde gecekondu kiracisi)

Ancak zaman i¢inde uyumlu bir birliktelige kavusuldugunun vurgusuna da
siklikla rastlanmistr®. Bunun nedenlerinden biri Kale’nin i¢ kismindaki ev
sahiplerinin bdlgeden ayrilmis olmasi ve komsuluk iligkisinin ev sahibi-kiraci

iligkisine doniismiis olmasidir. Bolgede kalan ev sahipleri ile komsular1 olan kiracilar

% “Gelen buraya uyum saglar.” (G5)
“Su bayan baska yerli ama o da Kale'ye uyum saglamak zorunda.” (S14)

% “Haymanahlarla aramiz iyidir, Adapazarilisiyla da Malatyalisiyla da
Karagalilisiyla da Kayserilisiyle de; hepsiyle aramiz iyidir yani. Bir sorun
yasadigimiz yok.” (G4)
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arasindaki uyum da ‘sonradan gelenler’in Kale’nin ‘kurallari’na uyum saglamasi ile

elde edilmektedir:

“Yeni gelenlerin adetleri farkli oluyor ama bizim ¢evremize mecbur ayak
uyduruyorlar....ya bu davart giidersin ya bu diyar: terk edersin.” (S17-

Kale iginde gecekondu kiracisi)
“Gelen buraya uyum saglar.” (S5-Kale disinda gecekondu sahibi)

“Su bayan baska yerli ama o da Kale'ye uyum saglamak zorunda.” (S14-

Kale iginde tarihi ev kiracisi)

Bunun disinda ekonomik sikintilarin ve ge¢im derdinin, kisilerin uyumlu

yasamasina olumlu etkide bulundugu vurgulanmistir:

Husumet ¢ikmaz herkes kendi halinde. Ciinkii herkesin geg¢im derdi var...

Herkes kendi ekmegiyle ugrasvyor. (S6-Kale icinde gecekondu sahibi)

Bu giine kadar bir sorun duymadim. Herkes kendi isinde. (S9-Kale i¢inde

gecekondu kiracisi)

Yoo herkes kendi halinde oldugu icin.”’ Buradakilerin maddi durumu

bellidir zaten, ayrim yapmiyorlar yani. (S11-Kale iginde tarihi ev kiracisi)

Zaman i¢inde insanlar birbirlerine muhta¢ oldugunu anladig i¢in burada

sorunlar bir sekilde halledildi... Cikarlar dogrultusunda insanlar bir

%! Halk arasinda sorunlar olup olmadigiyla ilgili bir soruya verilen cevaptur.
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arada hareket eder. Ayni yerde oturuyoruz. Ona gelen zarar bize de gelir.

(S14-Kale icinde tarihi ev kiracist)

Esnafla halk arasinda bir anlasmazlhik yok ¢iinkii herkes...giiniinti aksam

etmeye bakiyor. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriiciisii ve Kale sakini)

Yine esnaf tarafinda da bir ‘sonradan gelenler’ vurgusuna ve buna baglh
bir s6z sahibi olma arzusuna rastlanmaktadir. Kale sakini olmayip yakin zamanda (15-
20 yillik) ozellikle turistlik faaliyet gdstermek amagl olarak bolgeye gelen esnaf i¢cin
de ‘sonradan gelenler’ ifadesi kullanilmakta ve eski esnaftan daha fazla s6z sahibi

olmalarindan rahatsizlik duyulmaktadir:

“Ben dogma biiyiime Kaleliyim o kadin daha ne kadar oldu geleli.” (K1-

Eski muhtar, Kale ¢evresi sakini)

Yani ‘sonradan gelen’ esnaf ile eski esnaf c¢atismali bir iligki
sirdiiriilirken ‘sonradan gelen’ halkin, eski sakinlerin baskis1 ile bdlgeye uymasi

saglanabilmektedir.

Isyeri sahipleri de Kale’nin eski sakinlerinden ve esnaflarindan olmakla
s0z sahibi olmak arasinda iliski kurmakta ve ‘sonradan gelen’ esnafin bir araya
gelmesi  ile olusturulan Ankara Kalesi Dernegi yonetimini su sekilde

elestirebilmektedir:

Ashinda onlar™ daha diin geldi. Onlarin [yonetimde] olmamasi lazim,

bizim olmamiz lazim. Ciinkii ¢ok eski olan biziz yani, yonetimde olmamiz

2 . o e . . .
62 Ankara Kalesi Dernegi iiyesi esnaftan s6z ediyor.
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lazim en azinda. Buramin halkina sorulabilirdi ‘kim buranin en eski
esnafi’ [diye]. Bunlar kafalarina gére sey yaptilar, topladilar. Biri baskan
oldu, biri bilmem ne oldu. S6z sahibi olmak icin. Yani hi¢ halka bir sey
sormadilar, biz duymadik. Burada en eski esnaf bendim mesela, surada

kahvemiz vardi. (S4- Kale disinda gecekondu sahibi)

(5) Bir baska miicadelede aktorler ‘Kale halki’ ve ‘Kale esnafi’dir. Onceki
bolimlerde de goriildiigli gibi yine esnaf ve halk arasinda bir uyumsuzluk
bulunmadigi dile getirilmistir. Ancak 6zellikle bolgede turistlik faaliyetlerde bulunan
ve Kale’nin sakini olmayan esnafin Kale halki ile ilgili sikdyetleri mevcuttur. Bu
sikayetler tamamen turistlere verdikleri diisiiniilen rahatsizliktan kaynaklanmaktadir.
Kale’de yasayan halkin tamamiin degil ama bir kisminin kendilerine ve miisteriye
verdigi rahatsizliktan sikadyet¢i olan bir igletme sahibine gore “orada (Kale’de)

vasadiklari siirece Kale turistlik bir yer olarak gelisemez(ES) ”.

Ancak hem halk hem de esnaftan biiyiik oranda uyumlu bir ortama sahip
olduklariyla ilgili vurgular da almmistir. Calisma, catigmalara odaklanmis olmasi
nedeniyle karsitliklara vurgu yapilmasi egilimi s6z konusudur fakat “Esnafla halkin
hi¢hir sorunu yoktur(E5)”, “Esnafla iyiyiz, sorun yasayan yok(S19)”, “Yasamadik
simdiye kadar. Sorunumuz yok. Hepsi aym bizim i¢in(S2)” gibi ifadeler de
azimsanmayacak orandadir. Ancak bunlar catisma olmadigr degil ¢atigsmalarin
gizlenmek istendigi anlamma gelebilir ¢linkii “Bizim buradaki esnafla bir iliskimiz
yvok. Esnafin esnafla iliskisi iyidir(S1)” gibi ifadelere de dikkate deger oranda
rastlanmistir. Bu da -daha Once de deginildigi gibi- uyumlu bir birliktelik imaj1

yaratarak ‘ortak diisman’lara karsi birlikte hareket etme arzusunun bir yansimasi
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olarak goriilebilir. Ozellikle eski esnaf ile kurulmus olan samimi birincil iliskilerin,
halkin ifadesi ile ‘disaridan gelen’ ya da ‘sonradan gelen’ esnaf ile kurulamadigindan

sikayetci olanlara rastlanabilmektedir:

Arkadagimiz olan, buramin insam olan esnaf var. Ona nazimiz geger.
Cebimizde para olmasa da bir ¢ayini igeriz ya da aldigimizi “ bu seferlik
deftere yaz’ deriz ama diger Kale'nin esnafina paran varsa gidersin

yoksa kapisindan gegmezsin bile. (S3-Kale disinda gecekondu sahibi)

(6) Her yerde yasanabilecek tiirden bir rekabet ‘bir esnaf” ile ‘ayni faaliyet
tiirtinde hizmet veren diger esnaf’ arasinda elbette yasanabilmektedir. Rekabeti
gosteren ifadeler restoranlar, bakliyat¢ilar, kahvehaneciler arasinda ya da Kale’de yiin
ve Orgli esyalar satan kadm ile Kale merdivenlerinde el isi esyalar satan kadin ve
benzer esyalar1 el tezgahinda gezerek satan bir baska yashh kadin arasinda

yasanabilmektedir.

(7) Bir baska miicadelenin bir tarafinda ‘Kale esnafi ve Ankara Kalesi
Dernegi’ yer alirken diger tarafinda, kisaca ‘Kale kadinlar: ve ¢ocuklar:’ diye ifade
ettigimiz, turistlere rehberlik ederek para isteyen ¢ocuklarla Kale merdivenlerinden el

i1 egyalar satan kadmlar yer almaktadir.

Birinci grup ikinci grubun yerli ziyaret¢i ve yabaci turistleri, Kale’ye

gelme konusunda isteksizlik yaratacak oranda rahatsiz ettigini diistinmektedir.

O kapimin agzinda bir siirii kadinlar bilmem ne satacagim diye turistin
pesine yapisiyor. Coluk ¢ocuk turistin arkasindan kosuyor para dileniyor.

Bunlar hos manzaralar degil... Kale'nin duvarlarina ¢antalar, bilmem
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neler asaraktan, ‘alsana abla’ diye yalvararaktan oralarda is yapilmasina
karsiyyim ben. Diinyamin hichir yerinde olmayan seyler bunlar. Ugiincii

diinya iilkelerinde falan rastlaniyor. (KALE-DER Yetkilisi)

Kale’nin merdivenlerinde sosyal dilencilik gibi...Esleri sokaklarda seyyar

saticilik yapar. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriiciisii ve Kale sakini)

S6z konusu kadinlar ise Kale merdivenlerinde ¢aligmalarinin nedenini
“Bizim evimiz burasi o yiizden burada c¢alisiyoruz, bir yandan evimizin isini
gortiyoruz, asagilara gidip c¢alisamayiz(S2)”, “Burasi bizim kapimizin onii. Hem
evimizin isini yapiyoruz hem gelen gidene (turistlere) bir seyler satiyoruz(S1)”

seklinde agiklamaktadirlar.

Ankara Kalesi Dernegi Genel Sekreteri bu konuda halk ile catisma icine
girmek istememektedir. S6z konusu faaliyetlerin bdlgeye has otantik ve turistlik
degerinin farkinda olarak “Gelenek kalsin ama diizgiin bir sekilde yapilsin istiyoruz.”

diyen yetkili, diizenleme Onerisinde bulunmustur:

Ama iste baska taraftan bakildiginda ‘o halk para kazanmasin mi?’.
Kazansin ama onlara kiigiik bir baraka gibi bir yer verin,; derli toplu, yine

elinin isini yapsin. Diizenli bir sekilde olsun ama.

Ayn1 zamanda kadmnlarin satis yaparken el isi cantalar1 Kale
merdivenlerindeki duvarlara asiyor olmalar1 ve cocuklarin bazen para c¢almalari

yoniinde elestiriler bulunmaktadir.
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(8) Bir baska miicadele ‘Turistlik alanda faaliyet gosteren Kale esnafi’ ile
‘tur sirketleri ve rehberler’ arasinda yasanmaktadir. Turlar hem eskisi kadar turist

getirmemekte® hem de gelen turistlerin dzgiirce alisveris yapmasini engellemektedir:

Rehberler burada birakird:, turist kafasina gore esnafla alis veris
yvapardi...Ondan sonra bu rehberler ne yapti? ‘Suradan alig veris
yvapacaksin buradan yapacaksin’ diyerek turistleri kendileri gezdiriyorlar.

(S4- Kale disinda gecekondu sahibi)

Gelip bakip giden turistin ne faydast olur. Otobiisle geliyorlar, o
baslarindaki adamlarin (rehber) soziinden ¢ikmadan gidiyorlar. (S19-

Kale disinda gecekondu sahibi)

Turistlerin gelmesinden ¢ok, turlar kombinasyonu degistirdi. Miize,
yvemek, yemekten sonra Kapadokya. Zamani ¢ok iyi kullaniyorlar. Bu
turistlerin [kale esnafina] hichbir faydasi yok ¢iinkii biiyiik otellerin alig
veris merkezlerinde biitiin ihtiyacinizi karsilayacak sekilde seye sahipler.
Gerek yok ki almaya, halicist orada, giimiis¢iisii orada... 15 yildir boyle
oldu, gelmiyor turist. Gordiigiin dort tane Japon’la bu is yiiriimez. (S14-

Kale iginde tarihi ev kiracisi)

Turizm gsirketleri bu turisti toplar...Turlarla gelirler, bunlarin anlasmali
yerleri vardir, belli merkezlerle anlasiyorlar. Ankara’ya getirdigi zaman

onceden serbest birakirdy, turist dagilirdi. Alis verisini  yapardi,

% “Turistlerin gelmeyisiyle halkin hichir ilgisi yok. Tamamen tur sirketlerinin yanls

politikalar yiiziinden.” (G5)
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kuruyemigini yerdi, miizesine giderdi. Ama simdi 6yle degil; toplu halde
geliyor, konakta yemegini yiyor, satin aldirmaz ‘olmaz bizim anlasmali

yverimiz var’ [derler]. (K3-Eski Kale sakini ve esnafi)

Bolgenin eski esnaflarindan olan bir turizmeinin ifadesine gore “Hamut
olayi, komisyon alma, bolgedeki turizmi oldiiriir. Turist kendi hiir iradesini
kullanamiyor. Nereden alis-veris yapacaklarini da dayatiyor ve bundan hem firma

hem rehber komisyon aliyor. Bu ¢ok ahlaksizca bir sey(K2)”.

Bu konuda tur sirketlerini elestiren bir esnaf, bodlgenin hizmetsiz

kalmasiin da bu duruma neden oldugunu belirtmistir:

Bu rehberlerin, turlarin routhtan Anadolu Medeniyetleri Miizesi nin
ctkartilmasi  diye duydum. Mezbelelik, pislik dolayisiyla Kale'yi
gezdirmiyorlar. Turlarin ¢alismasint biliyorsunuz, prim mirim. Burada
biiyiik magazalar yok. Adam kilimi buradan aldirmiyor, Kapadokya’dan
aldwriyor. Oralarin pazarim kullandirtiyor. (E6-Kale oniinde taksi sahibi,

stiriictisti ve Kale sakini)

Diger bir esnaf turistlerin kandirildigini ve kendisine de komisyon

teklifinde bulunuldugunu s6yle ifade etmistir:

Gezdirirlerken de diyorlar ki ‘aman sakin ha bizim gostermedigimiz
yerden alis veris yapmayin, dolandiritlirsiniz, paramizi ¢alarlar, tehdit
edilirsiniz, hatta o6ldiiriilebilirsiniz’. Bunu bana Amerikali arkadaslarim
anlatti. Korkutuyorlar. Es kaza bir keresinde geldi bir otobiis durdu,

icindeki turistler benim diikkanima girdi. Bir seyler aliyorlardi, rehber
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geldi  ‘ne olur’ diyor ‘hallarimizi,  kilimlerinizi ~ gostermeyin,
Kapadokya’da biz bunlarin ¢ok canini yaktik’. Orada pahaliya satmislar,
burada  ogrenirlerse  sikayet  ederler,  rezil  olurlar  diye.
Oralarda %50, %060°a kadar para alworlar. Bana geldiler kag¢ kere
‘bize %40 ver %50 ver’ [dediler]. Dedim ki ‘benim kar marjim %30. Eger
size %40 verirsem... . ‘Etiketleri kaldir o zaman’ diyorlar, e benim kafam
defter degil ki hangi birini hatirlayacagim. Ben kabul etmedim. (E10-

Sanat evi sahibi)

(9) Bir diger catigma yatmrimsizlik ve hizmetsizlik bashgi altinda
tartisildig1 tizere ‘Kamu kurumlart ve yerel yonetimler’ ile halk, esnaf ve bolgede
bulunan STK’lar’dan olusan ‘Kale’deki aktorlerin tamami’ arasinda yasanmaktadir.
Kamu kurumlarinin koordinasyonsuz caligmalar1 ve il-ilge belediyeleri arasindaki
uyusmazliklarin bolgeye yatirim yapilmasi ve hizmet gotiiriilmesi konusunda

sikintilar yarattig1 Kale’deki aktorlerin tamami tarafindan sik sik dile getirilmistir.

(10) Aktorlerin birbirler1 ile 1ilgili degerlendirmelerinin  sunuldugu
bolimde gorildigi tizere ‘Kale muhtart’” ve ‘halk’ arasmda da sorunlar
yasanmaktadir. Bunun nedeni kisaca, muhtardan beklenen ilginin goériilememesi —ki
bu durum muhtarin yetki alaninin genislemesine de baglanmaktadir, muhtarin her
islemde para istemesi ve bazen de ihtiya¢ sahibi olmayanlara da sosyal yardim

baglanmasina aracilik etmesi seklinde 6zetlenebilir.

Muhtar da bolgedeki halkin bir kisminin sorunlar ¢ikartmasindan ve

mubhtarlik oniinde igki i¢ilmesinden duydugu rahatsizlig1 dile getirmistir.
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(11) ‘Intivag sahibi olmayanlara sosyal yardim baglayanlar ve ihtiyag
sahibi olmadig halde yardim alanlar’ ile gergek ihtiyac sahibi oldugunu diistinenleri,
yardim almayanlari, STK’lar1 ve esnafi igeren ‘diger Kale aktorleri’ arasinda da ikinci
grubun birinci grubu elestirmesi seklinde bir catismadan s6z etmek miimkiindiir. Bu
durum daha ¢ok kamu kurumlarmin bu yardimlar: siyasi kaygilarla verdigi yoniindeki
elestirilerle dile getirilmis ve ‘Bir Yardim Kurumu Olarak Belediye’ basligi altinda

sunulmustur.

Gergek ihtiyag sahibi oldugunu diisiinenler, yardim almayanlar ve STKlar
siyasi bir girisim oldugu yoniinde sosyal yardimlari elestirirken halkin ¢alismamaya
itildigini diistinmektedir. Esnaf ise yardimlar nedeniyle halkin kendilerinden daha az

alis veris yapiyor olmasindan sikayetci gériinmektedir.

(12) Aralarinda bir kutuplasma oldugu hissedilen ancak kimsenin bir
anlasmazlik oldugu yoniinde ifadede bulunmadigi iki grup da ‘Kale’nin iginde
yasayanlar’ ile ‘Kale’nin cevresinde yasayanlar’dir. Ornegin Kale’nin ihtiyaclari
hakkinda soru sorulan biri Kale ¢evresi ile ilgili agiklamalar yaparken Kale’nin i¢i i¢in
yeniden fikir soruldugunda “Valla Kale'nin iciyle fazla ilgilenmedigim i¢in(S5)”
diyebilmektedir. Ya da bolgenin giivenli bir alan oldugunu anlatan biri, mahallenin
tamamini1 kastetmedigini “Su Kale kapisindan ¢ikmadigin siirece burada bayil
istersen(S14)” seklinde dile getirebilmektedir. Yine yerel yOneticilerin projelerinin
halkit magdur edecegini diisiinen odak grup toplantis1 katilimcilari, Kale’nin i¢i i¢in
‘halkin bdlgeden c¢ikartilmasi ve yenileme calismalart yapilmasi® yOniinde goriis

bildirebilmektedir.
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Kale’nin i¢inde yasayanlarla disindakiler arasindaki iletisimin diisiik
olduguyla ilgili duyumlar almmistir. Ozellikle Kale icindeki Malatyali kadmlarm
Kale’den ¢ikmadigiyla ilgili “Su Kale’nin iginde su kapisindan ¢ikmamis kadinlar
vardir, bir hastaneye ¢ikar iste(S19)” gibi yorumlar vardir. Kale i¢inde yasayan 28
yasindaki Malatyali bir ev hanimi da “Kale disint pek bilmiyorum(S10)” diyerek

sadece Kale ici ile ilgili degerlendirmeler yapmustir.

4.4.3. Hem Kale Uzerine Hem de Kale’de Miicadele Eden Gruplar:

(13) Kale esnafi ile ilgili bolimde esnaf arasinda iiglii bir ayrima gidilmis ve
aralarindaki g¢eliskiler anlatilmistir. Taraflarinin ‘eski Kale esnafi’ ve ‘sonradan gelen
esnaf/Ankara Kalesi Dernegi’ oldugu miicadele pastadan pay alma anlaminda bir
‘mekan iizerine miicadele’ iken Kale ile ilgili konularda s6z hakkinda sahip olma

anlaminda ‘mekanda miicadele’dir.

(14) ‘Ankara Kalesi Dernegi ve diger yenilemeciler’ ile ‘Kale halki’
arasinda da ciddi bir miicadeleden s6z etmek miimkiindiir. Dernek iiyesi olmayan ama
bdlgenin yenileme ¢aligmalari ile turistlik anlamda canlandirilmasi ve bdlge halkinin
yerinden edilmesi konularinda benzer diisiinceye sahip olan esnafi ve diger kurumlari
da birinci grupta gérmek gerekmektedir. Bu iki grup arasinda siiren miicadelede,
birinci grup bdlgenin temiz tutulmamasi ve tarihi dokunun deforme edilmesi
anlaminda halki elestirmekte ve ikinci grup da dernegin faaliyetlerinin kendilerine bir
fayda saglamamasinda sikayet¢i olmaktadir. ‘Mekanda miicadele’ bu eksende

siirerken, Kentsel yenileme projeleri ile bolge halkinin yerinden edilmesi ve turizm
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gelirlerinin arttirilmasi yoniinden ‘mekén iizerine’ de bir miicadelenin yasandigini

gormek miimkiindiir.

(15) Bolgedeki miicadele ortamini yansitan bir baska catisma da ‘7il-Tur
Kiiltiir Evi sahibi’ ile ‘diger tiim aktorler’ arasinda yasanmaktadir. Aktorlerin
birbirleri ile ilgili degerlendirmelerin sunuldugu boliimde ifade edildigi gibi Kiiltiir
Evi sahibi, hem mekanda hem de mekan {izerine miicadelesini siirdiirmektedir.
Kendisi hem bolgede yapilmasi planlanan projelere hem de halkin Kale icinde

yasamasina karsi oldugu i¢in tiim aktorlerle catisma ig¢indedir.

(16) Kentsel yenileme projelerine yonelik beklentiler 6zelinde ‘kiracilar’
ile ‘ev sahipleri’ de farkli taraflarda yer alabilmektedirler. Kiracilar yenilemenin
kendilerini evsiz birakacaginin farkinda olarak bu durumdan duyduklar1 endiseyi dile
getirirken ev sahipleri konuyu heyecanla karsilamakta ve kiracilarin degil kendilerinin
magdur olma riski ile kars1 karsiya olduklarini ifade etmektedirler. ‘Mekan {izerine
yasanan bu miicadelede taraflar arasindaki uyum da dikkati ¢ekmektedir. Kiracilarin
nasilsa baska bir ev bulabileceklerini diisiinenlerin yaninda magdur edilmemeleri
gerektigini belirten ev sahipleri de oldugu gibi kendilerinin nasilsa baska bir ev
bulabileceklerini dile getiren ve soylulastirma siirecinin disinda olduklarmin

bilincinde olan kiracilar da bulunmaktadir.

Kiracilarin evlere i1yi bakmadiklar1 yoniinde elestirilerde bulunmalariyla

da bu kutuplagma ‘mekanda miicadele’ niteligi de kazanmaktadir.

(17) Bir diger miicadelenin kutuplar1 Zziyaretgiler’ ve ‘sakinler’dir.

Ziyaretcilerle ilgili bolimde deginildigi lizere sakinler ile ‘Kale’yi gormeye gelen’
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yerli ve yabanci turistler arasinda bir sorun yaganmamaktadir ancak halkin ‘Kale’de
vakit gecirmeye ve aligveris yapmaya gelen’ yerli ziyaret¢ilerle ilgili elestirilerine
rastlanmigtir. Bu haliyle bir ‘mekanda miicadele 6rnegi olan kutuplasmaya bu
boliimde yer verilmesinin nedeni, s6z konusu ziyaretcilerin bolgenin soylulastiricilar
ya da ‘soylular’’ olduklarinin diistiniilmesidir. Kent merkezinin geri kazanilmasi ve
sakinlerin yerinden edilmesi siirecinin aktorleri olmalar1 nedeniyle aralarinda ‘mekan

iizerine’ de bir miicadelenin yasandigmi sdylemek miimkiindiir.
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4.5. Yakinhk ve Dissallik Etkileri:

Kent, ¢cogu insan yapist devasa bir kaynaklar sistemi olarak kabul edildiginde
“kaynaklarin elde edilebilirlikleri ve erisebilirliklerinde ciddi dengesizlikler” yaratilan
bir mekandir. Bu dengesizliklerin “varliklilarin lehine, yoksulun aleyhine isleyecegi
yolunda saglam kuramsal nedenler” bulunmaktadir. Yoksullar kaynaklara uzak
kalmaktadir (Harvey, 2003:70). Yoksullar kiiciik bir bedelle ikna etmek miimkiindiir
ve bu nedenle de “digsalliklar” onlara yiiklenir. “Zenginler yasamin nimetlerinden
vazgecmeye, ‘fiyat1 ne olursa olsun’ yanagmazlar, ama kayiplarini gogiislemeye daha
az giici olan yoksullar bundan, Onemsiz bir bedel karsihiginda vazgegmeye

yatkindirlar (Harvey, 2003:79)”.

Harvey’in (2003:59) kisilerin dogrudan kullanmadiklar1 bir seye yakin
olmalarinm etkileri anlammda ‘yakmlik’ kavramini kullanmaktadir. Ornegin bir aile
kendinin fayda saglamadig: bir kirlilik ya da giiriiltii kaynagina yakin yasiyor ve bu
nedenle bazi maliyetler 6diiyor olabilir. Yazar buna paralel olarak ‘dissallik etkileri’
kavramindan sz eder. Fiyat sisteminin disinda kalan bu etkiler bir takim faaliyetlerin
istenen ya da istenmeyen yan etkileridir. Ornegin bir hidroelektrik santrali, sel baskin1
denetimi ve eglence imkani gibi yan faydalar saglayabilirken, kentin geri kalanina ait
ve onlardan uzaklastirilmig bir atik sistemi, yakinlarindakileri olumsuz etkileyebilir.
Yazar, son zamanlarda bu dissalliklar {izerinde daha ¢ok durulmakta oldugunu

belirtmistir (Harvey, 2003:60).
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Gelismekte olan iilkelerdeki kentler daha heterojen ve katmanli bir
goriinim sergilemekte, is ve eglence alanlar1 birbirinden ayrilmaktadir. Ancak
Kale’deki konut yogunlugunun is ve eglence mekani yogunluguna doniismesiyle bu
mekanlarda sakinler i¢in bir digsallik etkisi yaratmaktadir. Bolgedeki is ve eglence

imkanlarin1 Kale sakinleri kullanamazken, kirlilik ve giiriiltiiden etkilenmektedirler:

Adamin evi surasi burada zangir zangir miizik ¢aliyor. Simdi alkoliin
girdigi yere ne girmiyor ki? Uygunsuz hareketler goriiyorsun, ¢olugum
¢ocugum gormesin diyorsun. Kapimin ontine arabasint  koyuyor.
‘Kardesim niye koyuyorsun’ diyorsun, ‘ne diyorsun’ diyor. Alkoliin

verdigi etki. (S12-Kale i¢inde tarihi ev kiracisi)

Bu ifadede gorildigi gibi (1) giiriiltii, (2) otomobil yogunlugu, (3)
kiiltiirel olarak endise yaratan davraniglar gibi etkilerle karsi1 karsiya kalinmaktadir. Bu
nedenle yenileme c¢aligmalarinin, daha evlerin yikilmasi ya da turistlik olarak
degerlendirilmesi amaciyla ‘yerinden edilme’ siirecine girilmeden 6nce ‘yakimlik’ ve
‘digsallik  etkileri” nedeniyle bolgeden ayrilmaya zorlayici etki yapacagi

diistiniilmektedir.
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Kale’nin, turistlerin tarihi dokuyu goérmeye geldigi bir konut alanindan,
yerli ziyaret¢ilerin tarihi dokuda vakit gecirmek ve alis veris yapmak i¢in geldigi bir
eglence alanina doniisiimii bolge sakinlerinin kendi yasam alanlar1 hakkinda s6z

sahipligini azaltarak bir yabancilagsmaya ve giivensizlige de neden olmaktadir:

Restoran sahibine de bir sey denmez ‘benim dorde kadar ruhsatim var git
kime istersen sikayet et’ diyor. Kanun ondan yana ne yapalim. Zaten bana
kanun olmaz bacim... Buramin halki Anadolu insami, ziyaretgiler gelsin

evimizde misafir ederiz. (S12-Kale i¢inde tarihi ev kiracist)

Kale’de, sakinlerin, kullanmadiklar1 bir seye yakin olmalar1 anlamindaki
‘yakinlik’ olgusu mevcuttur. Halk mahallelerindeki isletmelerin  miisterisi
olamamaktadirlar. Bu yakmliktan kaynakli digsallik etkileri ve yabancilasma, ‘zaman
icinde yerinden edilme’ potansiyelini tasimaktadir. Yasantilarma miidahale edildigi
hissini yasamakta olan sakinler ‘mahallelerinin ellerinden alinisini’ su gibi sekillerde

ifade etmektedir:
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Bizim ¢ocuklugumuzda buralar daha giizeldi, ¢ocuklugumuz c¢ok
muhtesem gecti. Sonra bir restoran yapacagiz bir park (otopark)
vapacagiz diye bozdular, buralar béyle kaldi. 93°te 94’te daha giizeldi

buralar. (S13-Kale icinde tarihi ev sahibi sakin)

Arkadaglik, dostluk, alismislik var. Ama bizi bize birakmazlar ki. (S3-Kale

disinda gecekondu sahibi)
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4.6. Kale’nin Sorunlan ve Thtiyaclar:

Calisma kapsaminda Kale’nin aktorleri olarak isimlendirilen gruplara Kale’nin
sorunlar1 ve ihtiyaclar1 sorulmustur. Ozellikle halkin ve esnafin kendilerinden fikir
almmamas: yOniindeki sikayetleri nedeniyle onlarin bu yodndeki ifadelerine yer
verilmesi yoniinde bir sorumluluk hissedilmistir. Zaten, farkli gruplarin ihtiyaglar
yoniinden farkli 6nceliklere sahip olup olmadigmin ortaya koyulmasi da ¢alismanin

amagclar1 arasindadir.

(1) Kale’deki tiim aktorler tarafindan dile getirilen Kale sorunlarindan
birisi Kirliliktir. Hem bolgede yasayan ve calisanlarin giinliik ihtiyaci olarak hem de
turistlik bir bolgenin temiz olmas1 gerektigi yoniindeki diisiinceler nedeniyle bu konu

degisik gruplar tarafindan dile getirilmistir:

Buralarin tertemiz yapilmast lazim. Hem halk i¢in hem de turistler igin

sart. (S1-kale icinde gecekondu kiracist)

Kale’nin igi pis...Hafta sonlart en kotii sartlarda burayr 1000 kisi ziyaret
ediyor. Bu pisligi hak etmiyor gelen vatandas. (E6-Kale oniinde taksi

sahibi, stirtictisii ve Kale sakini)

‘Ankara’min da bir tek Kale’si var, o da bu halde mi’ [diyorlar]. Yani
pisligin icinde, burada yiiriinemiyor. (E3-Kale icinde hediyelik esya

diikkani sahibi)
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Onceki boliimlerde iizerinde duruldugu iizere, kirlilikten g¢ogunlukla
Belediye® sorumlu tutulurken halkin da bu yonde yeterli duyarhiliga sahip olmadig

ozellikle Ankara Kalesi Dernegi yetkilisi tarafindan ifade edilmistir:

Insan faktorii de énemli ama. Mesela yaz giiniinde Kale'yi gezerken,
halisini ¢ikartmig yikiyor. Bir kere sokakta hali yikanmaz, ayiptir. O pis

sular akiyor. Turist gezen bir yerde bu yapilir mi? (KALE-DER Yetkilisi)

Coplerini diizgiin koymuyorlar — belediye torba da veriyor her halde
ama... O torbalarin da belli bir saatte cikartiimasi lazim ciinkii kediler var

kopekler var, onlar paraliyor. Yani terbiye yok, sehirde oturma terbiyesi

yok. (KALE-DER Yetkilisi)

(2) Diger bir sorun yatirnmsizhk ve hizmetsizliktir. Ayn1 baslik altinda
tartigildig1 gibi evlerin dis cepheleri, ¢irkin bir goriintiiye neden olan kablolar ve
kazilmig yollar1 ile Kale bakimsiz bir goriintiiye sahiptir ve altyap: yetersizlikleri
yasanmaktadir. Bu durum Kale halki i¢in toza, kokuya neden oldugu ya da giivenlik

sorunu yarattig1 i¢in bir sorun olarak goriilebilmektedir:

Toz duman igindeydi; adamlar evlerine paletler koyarak giriyordu.
Kanalizasyon kokulari taslarin arasindan disariya firlamis vaziyette. (E6-

Kale oniinde taksi sahibi, siiriictisii ve Kale sakini)

%% Daha énce de belirtildigi gibi Kale, kentsel yenileme anlaminda Biiyiiksehir
Belediyesi’ne baghdir ancak belediye hizmetleriyle Altindag Belediyesi
ilgilenmektedir. Bu ikili durumun farkinda olmayan Kale sakinleri ile karsilasildig:
gibi, Kale’nin belediye hizmetlerinden yoksun kalmasini bu ikili yetki durumuna
baglayanlar da olmustur.
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Kablo koptu bir kere, ¢oluk c¢ocuk var burada. (S3-Kale disinda

gecekondu sahibi)

Bir baska sorun yollarin buzlanmasidir. Kale i¢inde yasayan bir baska
sakin belediye hizmeti yetersizligini “kisin bu evlerin arasina tuzlama yapmadiklar

icin zor oluyor(S16)” seklinde ifade etmistir.

Yine evlerin dis cephelerinin bakimsizlig1 da dile getirilmistir. Ozellikle
bir taksici “Evierdeki tahtalar turistlerin kafasina diisse, oldiiriir” diyerek durumun
tehlikesine vurgu yapmustir.

Kale halkindan farkli olarak esnaf ve Ankara Kalesi Dernegi yetkilisi,
yatirimsizlik ve hizmetsizlik durumunu her seyden once turistlik bir alana yakigsmayan

goriintiiler yaratmasi nedeniyle elestirmektedir:

Mezbelelik  icinde duruyor, gelen turistlerden biz utaniyoruz.

(E6-Kale oniinde taksi sahibi, stiriiciisii ve Kale sakini)

(3) Kale’de dile getirilen ve gozlemlenen en biiyiik sorunlardan biri
yoksulluktur. Gegis bolgesi islevi nedeniyle her defasinda daha diisiik gelirli hatta
‘gelirsiz’ gruplarin go¢ etmesi neticesinde Kale ve c¢evresine dair ¢okiintli bolgelerine

has ozellikler dile getirilmistir:

Kale’nin pazari var ama giizel, hormonsuz bir meyve-sebze yok. Nerde
ucuz kotiileri varsa yoksul vatandaslar aliyorlar...Buradaki roman
vatandaslar fakir, c¢alismiyorlar, esleri ¢alisiyor. Gidiyorlar pazardan
clirtik miiriik mallari bes kurus verip alwyorlar. (S17-Kale disinda

gecekondu kiracisi)
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Bu giinlerin boyle olacagim bilemedik. Caresiz kaldik simdi. Ilk kurulug
yveri Ankara’nmin burasi, [biz] buradayiz, gidecek yerimiz de yok. (SI8-

Kale disinda gecekondu sahibi)

Egitim diizeyi de zayif tabii ama yardimla yardimla (Belediye,
kaymakamlik vb. yardimlari) nereye kadar. Burada egitim yok, ¢opgii bile
¢tkmaz bunlardan (okulu gosteriyor). Eskiden [onemli adamlar] c¢ikti
simdi kimse c¢ikmiyor. Burada c¢ocuk okuyor cebinde kalemi yok,
cantasinda defteri yok. Neyle egitim yapacak. Babalari da karsida iciyor.
Bu bes alti yedi senelik [mevzu], burada okuyan ilkokulu bile bitiremiyor.
Ciplak ayak okula gidenleri goriiyorum kis giinii. (S17-Kale disinda

gecekondu kiracisi)

(4) Kale’nin kapisindan iceri otomobil girmesi sorunu konusunda gruplar

birbirlerinden farkli goriisler bildirmistir.

Sonra bir araba giriyor [Kale’nin igine] korna c¢aliyor turistlerin

arkalarindan.(KALE-DER Yetkilisi)

(5) Halkin ifade etmedigi ancak esnaf tarafindan dile getirilen bir bagka

konu otopark sorunudur:

Trafik yogunlugu ¢ok mesela [oto]park sorunu var, arabalar cift sira

yapuyor, yollar[da]. (S4- Kale disinda gecekondu sahibi)

Yiiksek kapasiteli otopark ihtiyacin1 dile getiren Kiiltiir ve turizm

Bakanlig1 yetkilisi asansorlii bir sistem yapilmasmmn uygun olacagmi belirtmistir.



221

Halk arasinda, yenileme projelerinin bu soruna ¢oziim iiretecegi konusunda

beklentilere rastlanmistir:

O projeler [oto]park sorununu da ¢ozer diye bakiyoruz biz. (E5-Kale

iginde restoran ¢alisani ve Kale sakini)

(6) Halk i¢in olmasa da esnaf tarafindan 6zellikle dile getirilen bir diger
sorun giivenlik tedbirlerinin alinmamasidir. Bu sorun genellikle ‘bek¢i’ ve ‘giivenlik

kameras1’ gerekliligi ile dile getirilmistir:

Koruma diye bir sey yok bir de. Ne bir kapisi var ne bir girisi var

[Kale’nin]. (KALE-DER Yetkilisi)

[Kale’nin ihtiyaci] giivenliktir muhakkak. Kamera sistemi. Hirsizlik

oluyor. (§20-Kale disinda gecekondu kiracisi)

Kale’ye bekgi gerek. (S19-Kale disinda gecekondu sahibi)
Bir sakin ise bir ddonem yasanan hirsizlik olaylarindan ve gilivenlik amacglh

kameralarla ilgili sdylentilerden s0yle s6z etmistir:

Bir ara burada ¢ok hirsizlik olayt oldu, tiirbenin bakirlarini falan ¢aldilar.
mobese [kamerasi] lazim. Hatta sikayet ettiler, televizyonlara da ¢ikti.
Buraya mobese koyacaklardi, yerini falan cizdiler ama kaldi éyle. (S4-

Kale disinda gecekondu sahibi)

(7) Turistlik amaglh olarak esnaf tarafindan dile getirilen ve halkin da
kirlilik nedeniyle ifade ettigi bir bagka sorun da Kale’de bir umumi tuvaletin

olmamasidir:
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Turistlik oldugu i¢in bir tuvalet gerekmektedir...Sorun yalnizca o yani
¢linkii turistler ya gelecek bana soyleyecek ya buna soyleyecek oyle. Baska

¢are yok yani. (S8-Market sahibi)

Halk ve esnaf bu konuda resmi girisimlerde bulundugunu® belirtmistir.

Bir tuvaletin var oldugu ancak isletilmedigi ile ilgili bilgiler almmastir.

Tuvalet yillarca kapali kaldi, isletmesini dernege vermek istediler. Siz niye
isletmiyorsunuz? Masrafi ¢okmus. Boyle bir sey var mi? Nerede sosyal
belediyecilik. Tuvalet baska yerdeydi, Washington [Restoran] koku
yapwyor diye kaldwrtti, baska yere kondu. Oranin suyu devletten ¢iksa ne

olur. (E6-Kale oniinde taksi sahibi, siiriiciisii ve Kale sakini)

Yine Kale halkindan da turistlik amag¢h olarak durumu elestirenler
bulunmaktadir ancak bunlarin genelde Kale i¢cinde enformel gelir edinen kimseler

oldugu ve bu nedenle esnafla benzer yorumlar yaptig1 goriilmiistiir:

Mesela Kale’nin ihtiyaci ilk once bir lavabo, tuvalet...bir tuvalet konsa,

lavabosu olsa.(S1-Kale 'nin merdivenlerinde el isi esyalar satiyor)

Tuvalet. Cay kahve i¢cmeyeni kimi restoranlar da almiyor
tuvalete...Kadimin biri sikismis Kale’nin oraya isedi, ne yapsin kadin

patlasin mi?(S6-El orgiisii ve yiin satarak gelir elde ediyor)

% “Belediye baskanina gittim dedim ki ‘Baskamim Kaleye bir tuvalet lazim. Turistler

igin yani. Bize degil yani.” (GS)
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(8) Evlerinin kazanmis oldugu degerinden faydalanmayi bekleyen ev
sahipleri ve gelirlini arttirmak isteyen esnaf icin yenileme calismalarinin yapilmasi

da bir ihtiyagtur.

Yillardir yenileme ¢alismalarimin yapilmasini bekliyoruz...Hem tarihi
doku korunmus olur hem de bizler daha fazla gelir imkani kazamiriz. (E7-

Kale iginde kafe sahibi)

Turistlik bir ihtiya¢ olmasina karsin halk tarafindan da dile getirilmistir.

Bolgenin eski ve bakimsiz goriintiisii halk1 da rahatsiz etmektedir:

Buralarin  giizellesecegini, Ankara’min merkezine yakisir bir yerler

olacagint diigiiniiyoruz. (S19-Kale disinda gecekondu sahibi)

Yollar olsun, evler olsun yenilenmeli. Dis cepheler yenilenmeli. (S13-Kale

iginde tarihi ev sahibi)

Buralar restoran olacakmis bu yaz insallah baslarlar. (S7-Kaleigi'nde

gecekondu kiracisi)

(9) Bir baska sorun, miicadelelerle ilgili boliimde deginildigi {lizere tur
sirketleri ve turist rehberlerinin Kale esnafinin isini engelleyen politikalaridir. Bu

konu ayrmtili bir sekilde miicadele bigimlerinin sunuldugu baslik altinda tartigilmistir:

Ankara’ya artik turist getirmiyorlar turist rehberleri, firmalar.
Getirirlerse sadece Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'ne sokuyorlar. Oradan

da c¢ikartip, arkamda bir restoran var —onlar da 6ldiim fiyatina yemek
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veriyorlar da ayakta kalyyorlar- orada da yemek yiyorlar ve asla [Kale ve

cevresinde] gezdirmiyorlar. (E10-Sanat evi sahibi)

(10) Kale i¢indeki evlerin konforsuz olmasi bir baska sorundur. Eski,
kiiciik, sobali, tuvalet, banyo, mutfak imkanlar1 yoniinden yetersiz olan bu evler
ailelere hitap etmemektedir. Bu nedenle aileler, ekonomik durumlarinin iyiye gitmesi
ile birlikte daha konforlu evlere tasinmayi, bolgeden ayrilmak istemeseler bile®
segmektedirler. Bu konu ‘gec¢is bolgesi’ basligi altinda ayrintili bir sekilde

sunulmustur. Evlerin durumunu Kale muhtarinin su sozleri 6zetlemektedir:

Evler daha iyi olur affedersin kimisinin tuvaleti yok kimisinin banyosu
yok, hepsi disarida. Hala bir legenin i¢inde banyo yapiyorlar. Mutfaklar
yok. Bir odamn iginde oturuyorlar, ¢oluk ¢ocuk anne baba bir arada
yatiyorlar. Istiyoruz ki su komiir kalksin, bize de dogalgaz gelsin. Saglikli

bir ortamimiz olsun.

(11) Kale’nin dar sokaklar1 6zellikle itfaiye ya da ambulans ihtiyaci
durumlarinda yollarin dar olmasi bir baska sorun kaynagidir ve sorunun, yol

genisletmesi yapilarak asilmas1 miimkiin degildir®’:

Mesela oranmin sokaklari ¢ok dar, itfaiye gecemiyor. Yangin ¢ikti, su
restoramin i¢inden girdiler, yoksa yaniyordu yani. (S5-Kale disinda

gecekondu sahibi)

5 “Biiyiik bir ev olsaydi burada kalmak isterdim.” (G2)
67 €<

’

Yollar dar. Amacimiz koruma oldugu igin yol genisletmesi de yapamiyoruz.’
(Biiyiiksehir Bel. Yetkilisi)
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Bu durum giivenlikle ilgili sorunlar yaratmaktadir. Bunlardan biri
yukarida ifade edildigi gibi sokaga itfaiyenin girememesi iken diger bir sorun da

cocuklarin oynamast i¢in sorun yaratmasidir®®:

Yollar dar, ¢ocuklara oyun oynayacak yer yok, yollar dar, araba ge¢iyor,
bir dakika bile goziinii ayiramiyorsun. Evde de sikiliyor ¢ocuk. (S10-Kale

iginde gecekondu kiracisi)

(12) Yine hem Kale halki hem de iist gelir grubundan olmayan yerli
ziyaretcilerin gelebilmesi icin toplu tasima sorununun giderilmesi gerektigi dile
getirilmigtir. Halk siklikla yiirimeye aligkin oldugunu bildirmistir ancak Kale’ye
¢ikan yol dik bir yokus oldugu i¢in bazi durumlarda bir otobiis ya da dolmusa ihtiyag

duyulmaktadir:

Yokuslart ¢ikamiyor millet baska bir sorun yok. (S4- Kale disinda

gecekondu sahibi)
Dolmus ¢iksa iyi olur. (S7-Kaleigi’nde gecekondu kiracist)

Ulasim zor siz kendiniz de biliyorsunuz kan ter iginde kalarak geldiniz.

(S14-Kale icinde tarihi ev kiracisi)

Esnaf ise daha fazla miisterinin gelebilmesi i¢in ulagim hizmetinin
saglanmasmi dnemsemektedir. Ancak Kale’ye daha once verilmis olan bu hizmetin

fazla ragbet gdormedigi i¢in kaldirildig: cesitli aktorler tarafindan dile getirilmistir:

%8 Cocuklarin oyun oynayacaklari alanlar kisitlidir ancak burada sadece bolge
sakinlerinin sorun ve ihtiya¢ tanimlamalari tizerinde durulmaktadir.
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Eskiden bir otobiis koymuslardi buraya. Onu burada halk fazla

kullanmadi. (S4- Kale disinda gecekondu sahibi)

Kale’ye otobiis verildi ama kullanilmadigi icin kaldirildr hat. (Biiyiiksehir

Bel. Yetkilisi)

Bundan 15 sene once EGO’ya gittim ‘miidiiriim boyle boyle Kale'ye bir
otobiis istiyorum’ dedim...Ama halk kullanmadi. Dolmus hattint da

vermezler.

Yetkili, toplu tasima hizmetinin verilmemesinin diger bir nedenini “Yollar
da dar. Amacimiz koruma oldugu icin yol genisletmesi de yapamiyoruz. Bu nedenle

maalesef toplu tasima hizmeti veremiyoruz” seklinde agiklamistir.

(13) Ekonomik faaliyetlerde talep ve gelir yetersizligi bir bagska sorundur.
Kale esnafinin yeterince miisteri gelmiyor olmasi ile ilgili sikintilar1 bulunmaktadir.
Tur sirketleri ile ilgili bashik altinda gorildiigii gibi Kale’yi gérmeye gelen turistler

alis veris yapmamaktadirlar:

Esnafimiz tavla oynuyor diikkanin oniinde, is yok. (E6-Kale éniinde taksi

sahibi, stirtictisii ve Kale sakini)

Yerli ziyaretcinin de gelmesini engelleyen, yine daha once deginilmis
olan, hizmetsizlik, ulagim imkani olmayis1 gibi nedenlerin yaninda alis veris
merkezlerinin artigi, Kale halkia dagitilan sosyal yardimlar gibi etkenler de Kale

esnafinin ekonomik faaliyetlerini engellemektedir:
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Eskiden islerimiz daha iyiydi. Simdi marketler falan ¢ikti. Simdi
gidiyorsunuz siz alig verig merkezlerine. Ondan dolayt da bizim isler biraz

diistik. Dolmug da gelmiyor. (E2-Kale oniinde bakliyat¢i ve bolge sakini)

Ozellikle Kale’nin kapisinda yer alan bakliyat ve kuruyemis saticilarinm,
Kale ziyaretcileri tarafindan ¢ok ragbet géormedigi ve belediye yardimlari nedeniyle

Kale halkinin da eskisi kadar kendilerinden alis veris yapmadigini goriilmiistiir.

(14) Kale sakinleri tarafindan dile getirilen ve turistleri de rahatsiz ettigi
belirtilen bir baska sorun da sokakta alkel alimmasidir. Ozellikle Kale gevresinde
yasayan bazi sakinlerin muhtarhigin oniinde icki i¢iyor olmasi ile ilgili su gibi

sikayetlere rastlanmistir:

Zaman zaman [problem] oluyor. Yoldan gecerken mesela -burada icki
icen ¢ok, burasi gecekondu muhiti oldugu i¢in kose baslarinda igenler
¢ok- o ona laf atiyor o ona laf atiyor, kavga doviis ¢ikiyor. (S18-Kale

disinda gecekondu sahibi)

Adapazarhilar i¢ki iciyor, degisik insanlar. (S19-Kale disinda gecekondu

sahibi)

Burada bazilar icki igerler (okul ve muhtarligin cevresini gostererek)
basta ben olmak iizere (giilerek). Biraz bagirma ¢agirma olur, baska da

bir sey yok. (S4-Kale disinda gecekondu sahibi)
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Birinci Haymana ikinci Romanlar. Aksam olunca hep igerler...Burada
¢ocuk okuyor cebinde kalemi yok, ¢antasinda defteri yok...Babalari da

karsida igiyor. (S17-Kale disinda gecekondu kiracisi)

Arka tarafta (Kale'nin yaninda) icki icen insanlar var. Tam okulun
karsisinda ve hi¢ kimse bunu engellemiyor, engelleyemiyor. Peki
¢ocuklarin oniinde koti bir ornek olmuyor mu? .(S10-Kale iginde

gecekondu kiracisi)

(15) Bir diger problemli konu Kale’nin merdivenlerinde satis yapmaya
calisan Kale sakini kadinlar ile turistlerden rehberlik karsiligi para isteyen
cocuklardir. Bu durum, hem esnafin hem de sivil toplum kuruluglarmin sorun olarak

ifade ettigi goriintiiler yaratmaktadir:

Kale 'nin oradaki kadinlar ¢anta satiyor, rezillik pacamizdan akiyor. Insan
Kale’nin tepesine ¢ikmaya korkuyor zorla sana ¢anta satiyorlar. Adam
gelir alirsa alir almazsa niye zorlayayim o adami? Turist memleketine
gidince demeyecek mi ‘biz gittik de Kale’'de boyle béyle yaptilar’ diye.

Ayiplar seni. (S6-Kale i¢inde gecekondu sahibi)

Eskiden daha c¢oktu [turist] ama bu ¢ocuklarin yiiziinden gelmek

istemiyorlar artik. (S6-Kale i¢inde gecekondu sahibi)

Turistlerin yiizleri biraz farkli ¢ocuklar goriince para istiyorlar. Biz

bundan rahatsiz oluyoruz. (§9-Kale icinde gecekondu kiracisi)
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[Turistleri] Rahatsiz eden bir tek cocuklar var yani. O da alti, yedi
yasindalar, para istivorlar yani o kadar. Oyle bilerek kotii bir sey

yapmuyorlar. (S13-Kale i¢inde tarihi ev sahibi)

Cocuklar gelen turistlerin burada dolasmasini engelliyor. Bazi insanlar
gelip rahatsiz olup hemen c¢ikip gidiyorlar. Zaten béylece adi ¢ikmus

Kale’nin. (E5-Kale i¢inde restoran ¢alisant ve Kale sakini)

Ozellikle cocuklarin gelen miisterileri rahatsiz etmesinden ben rahatsizim.

(E4-Kale icinde hali-kilim diikkani sahibi)

Cocuklarla ilgili olarak aileler suclanirken Kale merdivenlerinde satig

yapan kadinlarin durumu ile ilgili bazi 6nerilere rastlanmistir:

Belediye ilgilense, Kale'nin orada ¢anta satan kadinlara kiigiik kiiciik
diikkanlar yapsa. Kirasimi alsa. O kadinlar rezil etmez milleti. (S6-Kale

iginde gecekondu sahibi)

Cocuklarin hirsizlik yaptig1 ya da park edilen arabalara zarar verdigiyle

ilgili esnaftan gelen sikayetlere de rastlanmistir.
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5.SONUC

Yenileme beklentisinde, yatirimsiz ve hizmetsiz kalmis bir sit alani olan
Kale ve c¢evresi, bir taraftan diisiik gelir gruplarinmn ekonomik durumlarini
diizeltmelerini destekleyen bir gecis bolgesi olarak islev goriirken, diger taraftan,
kentsel yenileme caligmalarina konu olarak ¢esitli rant miicadelelerine sahne olan bir

miicadele alan1 6zelligindedir.

Yatirimsizlik ve hizmet eksikIgi nedeniyle deger diisiisii yasanan bdlgeye,
Ankara’nin kendine has oOzellikleri nedeniyle, Bati’daki 6rneklere uygun bir genty
istilas1 gerceklesmemektedir. Onun yerine iist ve orta siiflar Kale ve ¢evresinden ev
satin alarak yatrim yapmistir. Bu yatirimcilarin bekledigi deger artigimi ise
devlet/yerel yonetimler kentsel yenileme projeleri araciligi ile saglayacaktir. Ancak
bolgedeki konut el degistirmeleri basladiktan sonra bilinglenen ve ranta ortak olmaya
karar veren eski ev sahipleri, satis fiyatlarini ylikselterek, el degisimini zorlagtirmistir.
Bu durum yatirimsiz ve hizmetsiz olan bodlgedeki degisim ve kullamim degerleri

arasinda ugurum yaratmistir.

Eski ev sahipleri rant miicadelesinde yerlerini alirken bdlgenin
cogunlugunu olusturan kiracilar yerlerinden edilmeyi beklemektedirler. Ciinkii onlar,
gecmiste Kale’ye gelip, sosyal yardim olanaklar1 ve diisiik kira bedelleri gibi
destekleyici unsurlarin yardimi ile Ankara’nin baska bir yerinde ev alip gitme sansina
heniiz erisememislerdir. Bolgedeki yatirimsizlik ve hizmetsizlik durumu da yoksul
kirac1 oranmi desteklemekte ve Kale’de gorece kolay ¢ikartilabilir bir profil

olugsmasii saglamaktadir. Bu sosyal profilin Kale’ye baglilik gelistirmemis olmasi da
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orgiitlenme giiclinii zayiflatmakta ve degisim yerel devlet-sermaye Iehine

yasanmaktadir.

Kale’den ayrilma/tasinma nedenlerini soyle 6zetlemek miimkiindiir;
aileler, ekonomik durumlarinin ‘diizelmesi’ ve buna bagli olarak daha (1) konforlu bir
evde yasamak istemeleri {lizerine Ankara’min belli bdolgelerinden ev satin
almaktadirlar. Bu evleri secerken biitcelerine gére daha merkezi (Kegioren gibi) ya da
ucuz banliyd (Sincan gibi) bolgelere gidebilmektedirler. Kiraciliktan kurtulma istegi
de bu evlerin alinmasinda 6nemli bir etkendir. Kale’deki degisim ve kullanim
degerleri arasindaki fark, Kale’de yasamay1 kolay, ev almay1 ise zor hale getirmistir.
Bu nedenle bolgede yasayan bir aile, Kale’de vermesi gerekenden ¢ok daha az parayi
cok daha konforlu bir eve verip tasmabilmektedir ancak bdlgenin yatirim amacl ev
alanlarindan biri olamamaktadir. Ekonomik durumlarmi diizeltenlerin bolgeden
ayrilmasi ile bir bagka alt gelirli aileler Kale’de yasamaya baslamaktadir. Bu nedenle
yeni gelenler ile eski Kale sakinlerinin (2) kiiltiirel degerleri arasindaki uyumsuzluklar
da eski sakinlerin bolgeden ayrilmak istemelerine neden olmaktadir. Gegmiste daha
fazla turist tarafindan ziyaret edilen bir bolge olmasia karsi, yerli turistlere yonelik
eglence merkezlerinin agilmasi ile birlikte (3) gelen ziyaretciler de kiiltiirel olarak
rahatsizlik yaratabilmektedir. Bu durum en somut bir sekilde, ickili mekanlarin
miisterileri ile ilgili yorumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Yine ayni (4) mekanlarin giiriiltii
ve otomobil kirliligi yapmasi da sikayet edilen bir noktadir. Bir bagska Kale’den
ayrilmak isteme nedeni de (5) yatirimsizlik ve hizmetsizlik durumlaridir. Belediye
hizmetlerinden yoksun kalan karli, ¢camurlu, dar sokaklar ve altyap1 yetersizlikleri,

Kale sakinlerini bélgeden uzaklasmaya iten diger etkenlerdir.
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Bu calisma bolge aktorlerinin degisik sekillerde olusturduklarr miicadele
gruplar1 arasindaki catigmalar1 da ortaya koymaktadir. Aktorlerin birbirileri ile ilgili
degerlendirmeleri gdstermistir ki bdlgede ve bolge lizerine uyumlu ve uyumsuz
iligkiler s6z konusudur. Bu degerlendirmeler 1s1ginda Kale’de ve Kale iizerine siiren
cesitli bicimlerdeki miicadeleler saptanmistir. Kale {izerine, taraflarmin iktidar
kurumlari-muhalif sivil toplum olusumlari, bir kamu kurumu-diger bir kamu kurumu,
Biiyiiksehir Belediyesi-Altindag Belediyesi olan miicadeleler; Kale’de, taraflarmin
Eski Kale sakinleri-sonradan gelenler, Kale halki-Kale esnafi, bir esnaf-ayni faaliyet
tiirtinde hizmet veren diger esnaf, Kale esnafi-Ankara Kalesi Dernegi, Kale kadinlari-
cocuklari, Turistlik alanda faaliyet gosteren Kale esnafi-tur sirketleri ve rehberler,
Kamu kurumlari ve yerel yonetimler-Kale’deki aktorlerin tamami, Kale muhtari-halk,
Ihtiyag sahibi olmayanlara sosyal yardim baglayanlar ve ihtiya¢ sahibi olmadig
halde yardim alanlar-diger Kale aktorleri, Kale’nin iginde yasayanlar-Kale nin
cevresinde yasayanlar oldugu miicadeleler ve hem Kale’de hem de Kale iizerine,
taraflar1 eski Kale esnafi-sonradan gelen esnaf/Ankara Kalesi Dernegi, Ankara Kalesi
Dernegi ve diger yenilemeciler-Kale halki, Til-Tur Kiiltiir Evi sahibi-diger tiim
aktorler, kiracilar-ev sahipleri, ziyaretgiler-sakinler olan g¢atisma ve miicadeleler
yasandig1 sonucuna ulasilmistir. Bu miicadeleler Ankara’nin tarihi kent merkezi ile
ilgili girisimleri ve degisim/doniisiimleri engelleyerek bdlgenin atil durumda

kalmasina neden olmaktadir.

Yoksul Kale sakinlerinin kamu kurumlar1 ve sivil olusumlarla kurduklar1
tim iliskilerin maddi destege dayandigi goriilmiistiir. Yani halk, kurumlardan, gecim

sartlarini 1yilestirmeye yonelik girisimler beklemektedirler.
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Halkin ‘turistlik amagli” olarak bolgede kalmasi ya da beklenen
degisimden faydalanabilecek sekilde siirecin igine alinmasi gerektigini diisiinenler
bulunmaktadir. Ancak bu secenekler, Kale’nin bir gecis bdlgesi islevi gérmeye
baslamasi ile ortadan kaldirilmistir; yasam sartlar1 ev sahiplerini bélgeden ayrilmaya
itmis ve de8isimin icinde yer alip fayda saglayacak bir profilin korunmasi
engellenmistir. Bu nedenle bdlgede yerel devlet ve sermaye isbirliginde bir
soylulastirma yasandigini sdylemek miimkiindiir. Ancak degisimi anlatmak i¢in bu
kavrami1 kullanmaya gerek yoktur. Hatta kavramin kullanimi yerinden edilme sorunu
ve rant miicadelesini golgelemektedir. Bu nedenle soylulastirmanin da bir asamasi
olan ancak aslinda rant miicadelesinin bir asamasi oldugunu sdylemekte sakinca
bulunmayan bir profilin Kale’de yasamakta oldugunu sdylemek miimkiindiir;
bolgeden kolayca c¢ikartilabilecek, yoksul, yasadigi yere baglhlik gelistirmemis ve bu
nedenle Orgiitlenme potansiyeli diisiik, degisimden kaynakli digsallik etkilerine

katlanabilecek bir nufustur bu.

Onlar1 cevreleyen ‘yeni’ esnaf ve yatirimcilar ise bu niifusun bdlgeden
ayrilmasi i¢cin planlama aracili1 ile yerel devlet destegini beklemektedir. Halkin bir
kismi1 bu planlarin kendilerini nasil etkileyecegi konusunda bilgi ve bilin¢ sahibiyken
bir kism1 da mevcut yatirimsizlik ve hizmetsizlik durumunu giderecegi timidi ile

konuya olumlu yaklasabilmektedir.

Bazis1 tiim Kale aktorleri tarafindan paylasilan ama genelde farkh
gruplarin farkli onceliklerle dile getirdigi kimi sorunlarin; kirlilik, bunun bir nedeni
olan yatirimsizlik ve hizmetsizlik, yoksulluk, Kale kapisindan iceri otomobil girmesi,

otopark problemi, giivenlikle ilgili endiseler, ziyaret¢ilere yonelik bir umumi tuvaletin
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olmamasi, tur sirketleri ve turist rehberlerinin Kale esnafinin is yapmasini engelleyen
politikalari, evlerin konforsuz, yollarm dar olmasi, toplu tasima imkanimnin
saglanmamasi, esnaf icin talep ve gelir yetersizliginin olmasi, bazi gruplarin sokakta
alkol almasi, Kale merdivenlerinde kadmlarm el isi esyalar satmasi ve ¢ocuklarin

turistlerden para istemesi oldugu goriilmiistiir.
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OZET

Bu caligma, tarihi bir kent merkezi olan Ankara Kalesi ve yakin
cevresinde, kentsel yenileme projelerinden dolay1 soylulastirma siirecinde yasananlara
benzer bazi degisimler yagsamanin miimkiin oldugunu ortaya koymaktadir. Bolgede
soylulastirmay1 engelleyen bazi faktorler var ancak kentsel yenileme projelerinin

destegi ile yerinden edilme gibi benzer problemler bekleyebiliriz.

Projeden once, proje sOylentileri Ankara Kalesi sakinleri ve esnafini
etkilemis bulunmaktadir. Onlar, Ankara Kalesi ve yakin ¢evresinin gelecegini hayal
edebiliyorlar. Ev sahibi olan sakinler (biiylik oranda gecekondu sahibiler) bazi {imit ve
beklentilere sahipler. Onlar, Ankara Kalesi deger kazanacagi i¢in degisim silirecinden
fayda saglamak istiyorlar. Diger taraftan, bolgenin ekonomik imkanlarini (sosyal
yardimlar, ucuz konut, merkezi olma vb.) kullanarak ev almay1 ve tasinmay1 bekleyen

kiracilar gelecekleri konusunda endiselidir.

Sonu¢ olarak bu calisma, kentsel yenileme projelerinden kaynakli
soylulastirma etkilerinin, bir sosyal etki degerlendirmesi ile azaltilmasinin miimkiin

olabilecegini 6nermektedir.
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SUMMARY

This study presents that because of urban renewal projects, it is possible to
expect some changes similar to the encountered in gentrification process in Ankara
Kalesi where a historical urban centre and immediate surroundings. There are some
factors which prevent gentrification in the area but we can expect similar problems

like displacement with support of urban renewal projects.

Before projects, rumours of them have affected the residents and
shopkeepers of Ankara Kalesi. They could imagine future of Ankara Kalesi and
immediate surroundings. Homeowner residents (substantially they are shacks) have
some hopes and expectations. They want to get some benefits from the alteration
process because Ankara Kalesi will increase in value. On the other hand, tenant
residents who are waiting for to buy a flat and move using the economic opportunities
of the area (social welfares, low-cost housing, being centrally located etc.), worry

about their future.

In consequence, this study suggests that it could be possible to reduce
gentrification impacts of urban renewal projects by means of a social impact

assessment study.
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EKLER

EK 1. KURUM YETKILiSI MULAKAT FORMU (BELEDIYE, ODA,
BAKANLIK)

1. Ankara Kalesi ve ¢evresinde bir takim yenileme ve koruma planlar1 var
(Uygulanmis, uygulanmakta olan, planlanan ya da iptal edilmis). Bu planlardan kisaca
s0z eder misiniz? Bu planlara nasil ulagabilirim?

2. Bolgede planlanan kentsel koruma ve kentsel yenileme projelerini nasil
degerlendiriyorsunuz? Bu projelerin etkisiyle Kale ve ¢evresinde ne gibi fiziksel,
sosyal ve ekonomik degisimler beklenebilir?

3. Konu ile ilgili olarak hangi kurumlar arasinda ne gibi bir isbirligi s6z konusudur?
4. Kentsel Koruma ile Kentsel Yenileme arasinda ne fark vardir?

5. Koruma ve Yenileme projeleri ¢ergevesinde kurumlar arasinda yasanan
anlagsmazliklardan s6z edilebilir mi? Bu anlagsmazliklar kimler arasinda ve neden
yasantyor?

6. Sizin konuya desteginiz hangi yondedir? Projelerle ilgili olarak kurumlarla, Kale
sakinleri ve esnafi ile iletisim igerisine giriyor musunuz? Neden?

7. Bolge halki ve esnafiyla ne tiir iliskileriniz var?

8. Bolge halki, esnaf ve sivil toplum kuruluslarinin da dahil oldugu
anlagmazliklardan s6z edilebilir mi? Varsa bahsedebilir misiniz?

9. Varsa bu anlagsmazliklari Kale’ye etkilerinden s6z edilebilir mi? Yine fiziksel,
sosyal ve ekonomik.

10. Sizce Kale ne zamandan beri ve hangi tiirden insanlarn 1lgisini ¢cekiyor?

11. Kale’nin gelecegi ile ilgili beklentileriniz ne yondedir?

12. Kale halkinin bolgedeki avantaj ve dezavantajlarindan s6z edilebilir mi?
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EK 2. STK MULAKAT FORMU

1. Kurum, Faaliyet Siiresi, Yetkilinin adi, Gérevi ve gorev siiresi, Kurumun
kurulus amaci (veya Tiiziik, misyon vizyon amag)

2. Kale ve ¢evresinde yaptiginiz ve yapmakta oldugunuz ¢alismalardan ve

amaclarindan bahseder misiniz?

3. Bolge halki ve esnafi ile ne gibi iligkiler icerisindesiniz?

4. Bolgede yiiriitiilen ya da planlanan kentsel koruma ve kentsel yenileme

projelerini nasil degerlendiriyorsunuz? Bu projelerin etkisiyle Kale ve ¢evresinde ne
gibi fiziksel, sosyal ve ekonomik degisimler beklenebilir?

5. Projelerin hayata gecirilememesini neye bagliyorsunuz?

6. Konu ile ilgili olarak hangi kurumlar arasinda ne gibi isbirligi s6z konusudur?
7. Sizin konuya desteginiz hangi yondedir?

8. Projelerle ilgili olarak kurumlarla, Kale sakinleri ve esnafi ile iletisim icerisine

giriyor musunuz? Neden?

9. Konu ile ilgili olarak kurumlar arasinda anlagsmazliklar s6z konusu mu? Bu
anlasmazliklar kimler arasinda ve neden yasaniyor?

10.  Varsa bu anlagmazliklarin Kale’ye etkilerinden s6z edilebilir mi?

11.  Kale’nin fiziksel ihtiyag¢lar1 sizce nedir?

12.  Kale’deki altyap1 sorunlar1 neden giderilmiyor sizce?

13.  Kale esnafinim ihtiyaclar1 sizce nelerdir?

14.  Kale halkmin ihtiyaglar sizce nelerdir?

15.  Kale’nin gelecegi ile ilgili beklentiniz ne yondedir?

16.  Kale halkinin bolgedeki avantaj ve dezavantajlarindan sz edilebilir mi?
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EK 3. KALE ESNAF MULAKAT FORMU

1. Isletme Faaliyet tiirii? Kac yildir ayn1 yerde faaliyet gdsterdigi?

2. Bubolgede faaliyet gdsterme(ye baglama) nedeniniz nedir? Neden Kale’yi
sectiniz?

3. Kale bolgesinde yapilan ve yapilmasi planlanan yenileme ve koruma planlarindan
haberdar misiniz? Ne gibi bilgilere sahipsiniz?

4. Bu projelerin hayata ge¢irilememesinin nedenleri nedir?

5. Bu konuda devlet kurumlar1 ya da dernekler ile iletisiminiz oldu mu? Olduysa
hangi kurumlarla, nasil?

6. Bu projelerden ne gibi beklentileriniz var (olumlu-olumsuz)?

7. Projeler nedeniyle halkin buradan ayrilmak zorunda kalacagini diisiiniiyor
musunuz? Bu durumu nasil degerlendiriyorsunuz?

8. Konuyla ilgili olarak belediye ve Derneklerden ne gibi beklentileriniz var?

9. Bu projelerle ilgili yasanan anlagsmazliklar s6z konusu mu? Hem Kale i¢ginde hem
de kurumlar arasinda?

10. Miisteri profilinizde yillar i¢inde bir degisim var mi? Varsa ne tiir bir degisim?
11. Bu degisim islerinize nasil yansimistir?

12. Yillar i¢inde faaliyet alaninizda bir degisim yaptiniz m1? Yaptiysaniz ne zaman ne
yonde olmustur? Neden?

13. Oniimiizdeki donemde faaliyet alaninizda bir degisim yapmay diisiiniiyor
musunuz? Diisliniiyorsaniz ne yonde ve neden?

14. Is yerinizi baska yere tasimayi diisiiniiyor musunuz? Diisiiniiyorsaniz neden?

15. Yerli, yabanci ve turist ziyaretlerinde yillar i¢inde bir degisim oldu mu? Olduysa
ne yonde?

16. Kale halki hakkinda ne diistintiyorsunuz? Sorunlar yasadigmiz konular var mi1?
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EK 4a. KALE SAKINi DERINLEMESINE MULAKAT FORMU

1. Kale’de yasamay1 segcme nedenleriniz nelerdir?

2. Kale’de yasayan akraba ya da hemserileriniz var m1? Varsa bunlarla iligkileriniz
nasildir? Ne gibi konularda yardimlasiyorsunuz?

3. Kale’ye ge¢miste baska bolgelerden go¢ etmis olan, yani sizin hemseriniz
olmayan gruplar da var m1? Varsa bunlar kimlerdir ve bu kisilerle iligkileriniz
nasildir? Yardimlastiginiz ya da anlasmazlik yasadiginiz konular var mi? Varsa
nelerdir?

4. Kale i¢i ve ¢evresindeki is yerleri ve esnafla iliskileriniz nasildir?
Yardimlastiginiz ya da anlasmazlik yasadiginiz konular var mi1? Varsa nelerdir? Hangi
tiir isletmelerle daha 1y1 iletisim kuruyorsunuz ya da hangileri ile anlagmazliklar
yastyorsunuz?

5. Kale’de yasayan ve esnafla sorunlar yasayan insanlar var midir? Kimler ne gibi
sorunlar yastyorlar?

6. Sizin ve Kale’deki yakinlarinizin burada faaliyet gosteren derneklerle iligkileri
nasildir? Kendilerinden yardim aliyor musunuz ya da bunlarla sorunlar yasiyor
musunuz? Ne gibi?

7. Kale’de yasayan herkes Derneklerle iyi iligkiler kurabilmekte midir yoksa
sorunlar yasayan gruplar var midir? Varsa kimler neden sorun yasamaktadir?

8. Altindag ya da Biiyliksehir Belediyesi ile iletisiminiz nasildir? Destek aliyor
musunuz ya da sorunlar yagiyor musunuz? Ne gibi?

9. Belediyelerle daha iyi iliskiler kuran ya da sorunlar yasayan bagka Kale sakinleri
var midir? Kimler ne tiir iligkiler kurmaktadir?

10. Kale Muhtar1 ile iletisiminiz nasildir? Destek aliyor musunuz ya da sorunlar
yasiyor musunuz?

11. Mubhtar ile daha iyi iliskiler kuran ya da sorunlar yasayan baska Kale sakinleri var
midir? Kimler ne gibi sorunlar yagamaktadir?

12. Kale’ye gelen ziyaretgiler, miisteriler, yerli ve yabaci turistler hakkinda ne
diistinliyorsunuz? Bunlarla iletisiminiz nasil? Sorunlar yastyor musunuz? Giiriiltii ve
¢oOp gibi sikintilar yaratiyorlar mi?

13. Bu ziyaretcilerin sorun yasadigi kale sakinleri var midir? Kimler ne gibi sorunlar
yasamaktadir?

14. Mahallenizden, ¢evrenizden baska yerlere tasinanlar var mi1? Varsa nerelere
gidiyor? Sizce neden Kale’den ayriliyorlar?

15. Kale’ye son 5 yil icinde tasmanlar/gelenler var m1? Bunlar kimlerdir, nerelerden
geliyorlar (sosyo-ekonomik profilleri, isleri, yaslari, aile tipleri vb.)? Varsa; Yeni
komsularinizla iletisiminiz nasil? Sorunlar yasiyor musunuz?

16. Siz buradan tasinmay1 diisiiniiyor musunuz? Neden?

17. Ileride tasinmak zorunda kalabileceginizi diisiiniiyor musunuz? Neden?

18. Tasmmak zorunda kalsaniz ne yaparsiniz?
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19. Kale’nin sevdiginiz ve sevmediginiz yonleri nelerdir?
20. Sizce Kale’deki ihtiyaglar nelerdir? Nasil giderilebilir?

21. Kale bolgesinde yapilan ve yapilmasi planlanan yenileme ve koruma
projelerinden haberdar misiniz? Ne gibi bilgilere sahipsiniz? Bu bilgileri nasil
edindiniz?

22. Bu konuda sizinle iletisime gegen kisi ya da kurumlar oldu mu? Olduysa kimler
ne tiir bilgiler verdiler?

23. Bu projelerden ne gibi beklentileriniz var (olumlu-olumsuz)?

24. Konuyla ilgili olarak devlet kurumlari, belediye ve derneklerden ne gibi
beklentileriniz var?

25. Kale ve gevresine yalpan yatirimlarin burada yasayan halka, ¢ocuklara, yaslilara,
kadinlara, engellilere ne gibi faydalar1 olmaktadir?
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A. Gorisiilen kisi; 1( ) Hane reisi 2( )Esi 3( ) Oglu/Kiz1 4()
B. Ailenizde kag kisisiniz? .........
C. Aslen nerelisiniz? ...............cccooeiiiiinenn..
D. Oturdugunuz ev; 1( ) Kendi eviniz mi yoksa 2( ) Kira mi?
E. Hanenizin aylik ortalama geliri ne kadardir? ...l TL
F. Belediye ya da bagka bir karumdan yardim altyor musunuz? ( )E ()H
DI1. Evetise; Nereden (a ...........covevvennnnn. JNekadar (b ......cooovvviviiiins TL)
yardim aliyorsunuz?
G. Ayni evi paylastiginiz bagka aileler var mi1? ( ) E ( H
El. Var ise kag aile ile paylasiyorsunuz? (a........... ) ve Neden?
H. Kag yildir Kale’de yasiyorsunuz? ..........
I. Evinizkagm2 (a.............. )’dir ve kag odasi (b............ ) bulunmaktadir?
J. Tarihi bir evde mi yastyorsunuz? ()E ()H
K. Zaman i¢inde evinizde bir restorasyon/yenileme yapildi mi1? ()E ()H
J1. Evet ise ne yapild1?
L. Kalede faaliyet gosteren isletmelerden hangilerini aileniz ve siz miisteri olarak
kullamyorsunuz? Hangi siklikla?
1.Haftad | 2.Haftad | 3.Ayd | 4.Ayd | 5.Yild | 6.Yild | 7.bir-iki | H
a birkac | a bir a a bir a a bir kere I
kere kere birkag | kere birkag | kere gittik ¢
kere kere

1.Haly, kilim diikkani

2.Hediyelik esya diik.

3.Sanat galerisi/antikaci

4 Bakkal, market

5.Restoran

6.Bar

7 Kafe

8.Bakliyat saticilari

9.Kog¢ Miizesi

M. Su kurumlar ve faaliyetleri hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

KURUM 1.Biliyor 2.Kale halki igin 3.Kale esnafii¢in | 4.Kale’ye gelen
musunuz? faydali bir kurum faydali bir kurum | ziyaretciler igin
mudur? mudur? faydali midir?
1.AnkaraKalesiDer. | ()E  ()H |()E ()H ()?|(OE OH ()? OE (OH ()?
2.AnkaramPlatfrmu | ()E ()H |()E ()H ()?|(OE (OH ()? OE (OH ()?
3.CEKULVakfi | (OE_(OH [(OE_(OH__()?[QE _OH (O? [OE _OH (1
4.Altindag Beldysi ()E ()H |()E (H)H () |OE OH ()? OE (OH ()?
5.BiyiiksehirBel. | ()E__(OH [(OE_(OH__()? | QE_OH (2 |OE _OH (1
6.Sehir Plan. Odasi ()E ()H |()E (H)H () |OE OH ()? OE (OH ()?
7Kiltirve TurizmB | ()E ()H |()E ()H ()?|(OE (OH ()? OE (OH ()?
8.Kog Miizesi (JE _OH JOE (OH (O)?]0OE OH (O? |OE (OH (?
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EK 5. KALE MUHTARI MULAKAT FORMU

I.

10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

Kalede yasayanlarin kirac1 ve ev sahipligi oran1 nedir? Bu oranda yillar i¢inde
bir degisim yasand1 m1?

Niifus bilgileri (hane sayisi, kisi sayisi, isyerleri vb.)

Kale bolgesinde yasayan insan profilinde bir degisim var mi1? En ¢ok kimler
nerelere tasiniyor? Ya da gelenler nerelerden geliyor?

Kale bolgesinde faaliyet gosteren isletme tiirlerinde bir degisim var mi1? Varsa
nasil?

. Yillar i¢inde ev kiralarinda nasil bir degisim yasandi? Ciddi bir artis ya da

azalis oldu mu?

Ulasim olanaklarinda yillar i¢cinde ne gibi degisimler yaganmistir?
Kale sakinleri ve esnafindan gelen sikayetler hangi konularda
yogunlagsmaktadir?

. Kale sakinlerine hangi kurumlardan ne gibi yardimlar yapiliyor? Bu

yardimlardan kimler faydalaniyor?

Kalede ne tiir gruplar var?

Kale sakinleri arasinda ya da sakinler ve esnaf arasinda ¢atismalar s6z konusu
mu?

Kentsel yenileme nedeniyle bu bdlgeye taginanlar oldu mu? Nerelerden
geliyorlar?

Kentsel yenileme nedeniyle bu bolgeden tasinanlar oldu mu? Nerelere
gidiyorlar?

Kale sakinlerinin, yapilmasi planlanan kentsel yenileme ve kentsel koruma
projelerine bakis1 nasildir?

Kale ve cevresi i¢in ne gibi ihtiyaglar oldugundan s6z edilebilir?

Kale ve ¢evresinde sug egilimi var mi1? Nasil? Ne tiir?

Yerli yabanci ziyaretgiler/turistler ile kale sakinlerinin iletisimi nasildir?
Sorunlar yasaniyor mu?
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EK. 6 KALE ZIYARETCi MULAKAT FORMU

Nereden geliyorsunuz?

Mesleginiz/isiniz?

Yasiniz?

Kale’ye daha 6nce gelmis miydiniz? Evet ise hangi siklikla gelirsiniz?

Neden Kale’yi tercih ediyorsunuz?( Tarihi doku, aligveris, eglence vb.)

Kale halk1 ve esnafi ile iletisiminiz nasil? Sorun yasiyor musunuz? Ne gibi?
Hangi tiir isletmelere misafir oluyor ve hangilerinden alis veris yapiyorsunuz?(
Hah kilim diikkani, Hediyelik esya diikkani, Sanat galerisi ve antikaci, Bakirci,
Restoran, Bar, Kafe, Bakliyat saticilari, Ko¢ Miizesi, Anadolu Medeniyetleri Miizesi,
Bakkal, market, Otel, Kahvehane vb.)

8. Sizce Kale’nin eksik yonleri, ihtiyaclar1 nelerdir? Sizce bu ihtiyaglar neden
giderilmemistir?

9. Kale ve ¢evresinde yapilmasi planlanan yenileme projelerinden haberdar misiniz?
Bu konuda ne biliyorsunuz? Nereden duydunuz? Eger biliyorsaniz, Bu projelerin
hayata gecirilememesini neye bagliyorsunuz?

AT A

10. Kale’nin sosyal, fiziksel ve ekonomik yonden gelecegini nasil goriiyorsunuz?
11. Burada ev sahibi olmak ister miydiniz? Neden?
12. Burada yasamak ister miydiniz? Neden?
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EK 7. ANKARAM PLATFORMU UYESI SIVIL TOPLUM KURULUSLARI

68'liler Dayanigsma Dernegi, Alt1 Nokta Korler Dernegi, Ankara Halkevleri, Ankara
Kiz Lisesi Mezunlar1 Dernegi, Ankara Tabip Odasi, Barmma Hakki1 Biirolari, Cagdas
Emek Bahgeli Yardimlagsma ve Dayanigma Dernegi, Cagdas Gazeteciler Dernegi,
Cayyolu Platformu, Cevre Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi, Cigdemim
Dernegi(Cigdemim Egitim,Cevre ve Daya.Dernegi), Cocuk Miizeleri Kurma Dernegi,
Disk Emekli-Sen, Elektrik Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi, Gida Miihendisleri
Odas1, Giindem Cocuk Dernegi, Harita ve Kadastro Miih. Odas1 Ankara Subesi,Insan
Haklar1 Dernegi Ankara Subesi, Insaat Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi, Jeoloji
Miihendisleri Odasi, KA-DER Ankara Subesi, Kavakliderem Dernegi, KESK ESM 1
No' lu Sube, KESK Birlesik Tagimacilik Calisanlar1 Sendikasi Ankara Subesi(BTS),
Kimya Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi, Koruma Ve Restorasyon Uzmanlar1
Dernegi, Makine Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi, Mimarlar Odas1 Ankara Subesi,
ODTU Mezunlar1 Dernegi, Peyzaj Mimarlar1 Odasi, Pir Sultan Abdal Kiiltiir Dernegi
Genel Merkezi, Su ve Kanal Caliganlar1 Dernegi (SUKA-DER), Sehir Plancilar1 Odas1
Ankara Subesi, Tiiketici Dernekleri Federasyonu, Tiiketici Haklar1 Dernegi, TMBD
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EK 8. ORNEK MULAKAT

Goriisme No: 17

48 yasinda, Haymanali, emekli, erkek.

Kale’de yasamayi se¢me nedenleriniz nelerdir?
Ben bu Kale’de senelerden beri hayat sartlari, belki giiciimiizii kaybederiz
diye, Altindag Belediyesi’'nin yardimi... Yardim almak i¢in geliyoruz
buraya. Bir de kiralar: az. Bugiin ben, annem var, bacim var, yegenim var.
Bir daireye gitsek 350 miyon (TL) daire, 150 de dogalgaz, 500. Su 50,
elektrik 60, 600. Benim maasim 1188 [TL] yetmez. Giiciim yetmez. Burada
hayat sartlari daha ucuz oldugu i¢in. Bir de buraya geliyorum bir ¢ay
iciyorum, oraya gidiyorum sohbet muhabbet.
Kale’de yasayan akraba ya da hemserileriniz var mi? Varsa bunlarla
iliskileriniz nasildir? Ne gibi konularda yardimlasiyorsunuz?
Cok var ¢ok. Buramin %70t Haymanali. Yardimlasma yok. Merhaba
merhaba, o kadar... Yardimlagsma yapmasak da birbirimize sorun da
yaratmiyoruz. Ama bazilari birbirine pusu kurarlar. Kuyu kazarlar. Biz ne
kuyu kazariz..
Kale’ye gecmiste baska bolgelerden go¢ etmis olan, yani sizin hemseriniz
olmayan gruplarla iliskileriniz nasildir?
Burada Malatyali da ¢ok. Kalenin igin Malatyali. Komsuyuz iyi de
geciniriz. Bazilari var .....I1lar. Onlar kétiiliik yapar biz iyilik.
Kale ici ve cevresindeki is yerleri ve esnafla iliskileriniz nasildir?
Yardimlastiginiz ya da anlasmazhk yasadi@imz konular var mm? Varsa
nelerdir? Hangi tiir isletmelerle daha iyi iletisim kuruyorsunuz ya da
hangileri ile anlasmazhklar yasiyorsunuz?
Yok hi¢hir sorunumuz yok. Yani buradakilerin hepsinden alig veris
yapryorum.
Yeni gelenlerle bir sorun yasiyor musunuz?

Yok. Biz onlari kendi hallerine birakiyoruz.
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Sizin ve Kale’deki yakinlarimizin burada faaliyet gosteren derneklerle

iliskileri nasildir? Kendilerinden yardim ahyor musunuz ya da bunlarla

sorunlar yasiyor musunuz?
Yok bizim Haci Omer Dernegimiz var. Din derneklerine gidiyoruz,
dergaha gidiyoruz. Mamak’ta, Yenimahalle’'de, Etlik’te, Kegioren'de. Bir
de Haymanalilar Yardimlagsma ve Dayanisma Dernegi var... Buradaki
dernekleri bilemiyorum, zarari da yok faydast da yok.

Altindag ya da Biiyiiksehir Belediyesi ile iletisiminiz nasildir? Destek alyor

musunuz ya da sorunlar yasiyor musunuz? Belediyelerle daha iyi iliskiler

kuran ya da sorunlar yasayan baska Kale sakinleri var mdir?
Veysel Tiryaki’den hi¢chir fayda gormedik. Zarar gordiik fayda gormedik.
Altindag Belediyesi’nden bizim Kale’de kimse bir fayda gérmedi.

Kale Muhtan ile iletisiminiz nasildir?
Muhtara pek isimiz diismiiyor. Eski muhtar bizim Haymanali vardi bir
tane, serefsizin teki ya. Icki, yollar: keserdi, esrar sattirirdi. Ickicilere
yardim alirdi, onun bunun yolunu ¢evirirdi. Oy verdim hemgserim diye ama
oy verdigime pisman oldum. Bizim[...]Hanim var muhtar, hi¢ yoktan
iyidir... Daha muhtardan kendimize bir fayda gormedik. Evimizin onii hep
su alwyor, buz aliyor, Cami yilikmis, kopekler kediler icinde, kimse
bakmuyor. Gelen muhtar kendi ¢ikart igin geliyor. Artik ikametgahlar
kaymakamliktan veriliyor. Yani muhtar ancak maasindan baska bir sey
alamaz. Eskiden adami soyuyordu. Bir isin oluyor, mesela bir nakil oluyor.
Soyle bir kagit yaziyor bes lirami aliyor. ‘Param yok’ dedigin zaman
vermiyor, ‘git’ diyor ‘parayr getir ondan sonra vereyim’ diyor. Ben
gordiim goziimle. Yani muhtarin mahallesine herhangi bir seyi (gorevi)
kalmadi, nakili Niifus [Miidiirliigii] veriyor. Yani muhtar, ayda 600-700
milyonla (TL) gecinmek zorunda kaldi. Eskiden burada giinde 500 milyona
(TL) para demezlerdi.

Muhtar ile daha iyi iliskiler kuran ya da sorunlar yasayan baska Kale

sakinleri var midir? Kimler ne gibi sorunlar yasamaktadir?
Cok saygiyla, sevgiyle karsiliyyoruz. En ufak bir taciz olayi, yan gozle

bakma olmaz. Geliyorlar, oturuyorlar, ¢ay igiyorlar, [bizimle]
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konusuyorlar, memnun kaliyorlar. Fotografimizi ¢ekiyorlar, bizle
ilgileniyor, biz ¢ay ismarliyoruz veya o bize bir ¢ay ismarliyor. Bir simit
yiyoruz veya bir yemek olursa. Yardimci oluyoruz.
Kale’ye gelen ziyaretciler, miisteriler, yerli ve yabaci turistlerle iliskileriniz
nasil?
Burada grup yok. Bazilart var bizim Haymanalilardan kendini bilmez.
Onlar taciz hakkini kullanmirlar ama hani derler ya iyiler mutlaka kazanir,
kotiiler kaybeder. Biz kotii degiliz, kaybetmeyiz. Ben 48 yasindayim
kaybetmedim, kaybetmem. Bana kétiiliik yapana ben ille de iyilik. Benim
gibi birini de belki bu mahallede baska bulamazsin.
Bu ziyaretcilerin sorun yasadig1 kale sakinleri var midir? Kimler ne gibi
sorunlar yasamaktadir?
Kimi affedersin Allah’a kiifrediyor kimi imama bilmem ne. Ickiciler,
kumarhanelerde. Bir de burada Roman vatandaslar var. Birinci Haymana

ikinci Romanlar (Adapazarhilardan bahsediyor). Aksam olunca hep igerler.

Mabhallenizden, ¢evrenizden baska yerlere tasinanlar var mi? Varsa nerelere
gidiyor? Sizce neden Kale’den ayrhyorlar?
Tasinan ¢ok oldu, daireye gittiler. Etlik’e, Kegioren’e, Yenimahalle’ye. Ne
yapiyorlar? Once geliyorlar kéyden, burada bir ev tutuyor. Calisiyor, 8-10
sene 15-20 milyar (bin TL) biriktiriyor. Bankaya gidiyor, bir ev aliyor.
Kiraya veriyor, her ay 500, 500 taksitini ¢ikartryor. Taksitleri bitti mi
burayr birakiyor, kendisi daireye gidiyor. Ben yapmadim.

Kale’ye son 5-10 vil icinde tasinanlar/gelenler var mi? Bunlar kimlerdir,

nerelerden geliyorlar (sosyo-ekonomik profilleri, isleri, yaslari, aile tipleri
vb.)? Varsa; Yeni komsularmmzla iletisiminiz nasil? Sorunlar yasiyor
musunuz?
Ohooo burasi 50 kere katlandi, degisti (niifus sirkiilasyonundan
bahsediyor). Corumlu, Roman vatandas ¢ok geliyorlar, Karayazililar,
Erzurumlular. Yeni gelenlerin adetleri farkli oluyor ama bizim ¢evremize

mecbur ayak wyduruyorlar. Hani derler ya ‘ya bu davari giidersin ya bu
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diyart terk edersin’. Iyi niyetli de olsan kotii niyetli de olsan ayak
uyduracaksin. Kimi dedikodu yapar, kimi onu-bunu kotiiler.
Simdi basimiza bir de Adapazari bebeleri ¢ikti. Agizlarindan bir tane
giizel kelime ¢itkmiyor, kiifiir.

Siz buradan tasinmayi diisiiniiyor musunuz? Neden?
Valla simdi benim bir sene ii¢ ya bacimin emekli olmasina var. Primini
odiiyorum bes senedir. Emekli olacak. Bana bankadan kredi verdiler 16
milyar (bin TL), onun alti ay taksiti kaldi. Benim kardeslerim beni
batirdilar, 60 milyar (bin TL) igeri attilar beni, kredi kartlarimi
kullandilar, onlart yatiriyorum. [O nedenle] sikisirim diye gidemiyorum
ama bir sene sonra kesin! Buraya bir daha geri donmemek iizere
gidecegim!

Neden sevmiyor musunuz?
Ben buradaki bazi insanlardan huylaniyorum ama buradaki (¢evresini
gostererek)  insanlardan  ¢ok  memnunum...  Buradaki  bizim
Haymanalilardan [huylaniyorum]. Bunlari severim mesela (yanindakileri
gosteriyor), bunlar Kiirt, bizim soyumuz da Kiirt... Buradaki insanlari ¢ok
seviyorum, saygi duyuyorum, iyi insanlar.

Sizce Kale’deki ihtiyaclar nelerdir? Nasil giderilebilir?
Kale’nin pazari var ama giizel, hormonsuz bir meyve-sebze yok. Nerde
ucuz kotiileri varsa yoksul vatandaslar aliyorlar. Ama modern yasayan
insanlar gidip de bu pazara cephane mali almaz. Markete gidiyor.
Buradaki roman vatandaslar fakir, c¢alismiyorlar, esleri ¢alisiyor.
Gidiyorlar pazardan ciiriik miiriik mallart bes kurus verip aliyorlar. Ben
buranin pazarina gitmem.
Kisin buralar ¢ok berbat, belediye hi¢ bakmuyor. Buralar buzlaniyor,
insanlar kayip diigiiyor.
Burada yangin ¢ikti, itfaiye giremedi, kiil oldu. Ara sokaklara itfaiye
girmiyor, hortumlart yetmiyor. Millet burada korku igerisinde yagsiyor.

Insanlarin hayati giivencesi tehlike altinda.
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Kale bolgesinde yapilan ve yapilmasi planlanan yenileme ve koruma
projelerinden haberdar misimz? Ne gibi bilgilere sahipsiniz? Bu bilgileri nasil
edindiniz?
Duyuyoruz bazen, sozle (séylenti olarak). Sonu¢ vermiyor ama. Tapulu
evieri diisiik degerle alacaklarmis. Digerlerine verirler mi vermezler mi o
artik belediye baskamina kalmis... Benim duydugum bir tane proje var.
Buralart park, kafeterya, ¢ay bahgeleri, daha giizel. Burayt yaparlarsa
buraya dubleks villalar yaparlar. Burada yatanlar da ¢ekip gidecek. Ev
sahibine hakkini verirlerse ne diyebilirsin.
Bu konuda sizinle iletisime gecen kisi ya da kurumlar oldu mu? Olduysa
kimler ne tiir bilgiler verdiler?
Belediyeye isi diisen giderse bir seyler duyup geliyor.
Bu projelerden ne gibi beklentileriniz var (olumlu-olumsuz)?
Hacettepe'de yapilan evleri nasil kelle adamlar (zengin) aliyorsa burayt
da kelle adamlar alacak. Biz 15. Siradayiz vatandasihikta. Egitim diizeyi de
zayif tabii ama yardimla yardimla (Belediye, kaymakamlik vb. yardimlari)
nereye kadar. Burada egitim yok, ¢opgii bile ¢ikmaz bunlardan (okulu
gosteriyor). Eskiden [onemli adamlar] ¢ikti simdi kimse ¢ikmiyor. Burada
¢ocuk okuyor cebinde kalemi yok, cantasinda defteri yok. Neyle egitim
yvapacak. Babalari da karsida igiyor. Bu bes alti yedi senelik [mevzu],
burada okuyan ilkokulu bile bitiremiyor. Ciplak ayak okula gidenleri
gortiyorum kus giinti.
Kale ve cevresine yalpan yatirnmlarin burada yasayan halka, ¢ocuklara,
yashlara, kadinlara, engellilere ne gibi faydalarn olmaktadir?
Higbir faydast yok yani hi¢ tahmin etmiyorum. Bizim hayat sartlarimiz ¢ok
zor. Bunu anlamak i¢in burada yasaman lazim. Size tavsiye ederim bir

giin gelin burada bir ev tutalim size, komsu oluruz. ©
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