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Ahmet Refik’in Hayat1 ve Sanat Tarihi Calismalari

A. Refik, Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde yetismis bir yazar olarak, yetistigi
dénemin olumlu ya da olumsuz tiim konjonktiirel tezahiirlerini tizerinde tasiyan bir
tarih¢idir. Genellikle “miiverrih” diye bilinmesine ragmen, bir siir kitab1 yayimlayacak
kadar edebiyata da ilgi gostermis ve hatta sarki formunu tasiyan pek c¢ok giiftesi
muhtelif bestekarlar tarafindan bestelenmistir.

Tarih alanindaki ¢aligmalari Osmanli Devleti agirlikli olsa da ilgisini cok cesitli
sahalara yonelterek, Osmanl tarihiyle alakali pek ¢cok olay ya da kisiye dair sayisi
yiizleri bulan dergi ve gazete yazisini ve 150’yi asan kitabi elli kiisur yillik bir dmre
sigdirmayr bagarmistir. Bunun yam sira zaten bu calismanin da asil mevzusu olan
Osmanli sanat dallar1, sanat eserleri ve sanat¢ilarina dair bagimsiz bir arastirmaya konu
olacak kadar calismalar1 bulunmaktadir.

Iste bu calisma miiverrihin hayati, sanat tarihine dair eserleri, eserlerinde sergiledigi
arastirma yontem ve teknikleri, kendisi ve eserleri hakkinda kaleme alinan yazilarin
degerlendirilmesiyle olusmus olup; calismanin bilhassa amaci A. Refik’in simdiye
kadar yeterince dikkat cekmemis olan ‘“sanat tarihi caligmalarina” gereken ilgiyi
uyandirmaya caligmaktir.

Calisma “Onsoz”iin ardindan dort boliimde incelenen bir “Giris”le basliyor. Bu
boliimde; “Konunun Niteligi”, “Hayat1 ve Dénemi”, “Konular1 ve Uslubu” ve bizim bu
tezi ortaya koyarken yararlandigimiz eserlerin tamitildign “Kaynak ve Arastirmalar”
basliklan gercevesinde tezin nasil ortaya ¢iktigi sunulmaya calisilmistir.

“Girig”ten sonra ise caligmamizin belkemigini olusturan kisim gelmektedir. “Altinay
ve Sanat Tarihi” adin1 tagiyan bu boliim ii¢ ana basliktan olusmaktadir. Bu boliimde ilk
olarak miiverrihin sanat tarihine dair calismalarinin kronolojisi verilmektedir. Bundan
sonra ise “Ana Konular” iist baslig1 altinda sanat tarihi ¢aligsmalarina yer verilmistir ki
bu iist baglik bes alt baghk etrafinda incelenmeye calisilmistir. Bunlar; “Geleneksel
Tiirk Sanatlar1” , “Resim ve Minyatiir” , “Kentler” , “Sahis Monografileri” , ile “Mimari
ve Anitlar”dir.

Sonug¢ boliimiinde ise; caligmanin genel bir degerlendirilmesi bulunmaktadir. En

sonda ise tezin Bibliyografyasina yer verilmistir.



The Life of Ahmed Refik and his art history studies.

Ahmed Refik, as a historian who lived in the last terms of the Ottoman Empire,
lived all what positive or negative cyclical appearings. Generally, he is known as
historian (miiverrih), but at the same time, he was interested in literature as much as
publishing a poem book. Even his plenty of words which is song format was melodized
by sundry melodists.

In his main historical area wich was weihtedly the Ottoman Empire, Ahmed Refik
published too many articels and books which are past over 150 books, about varios
people and event. For all that, his studies on main topics of this work, which are the
Ottoman arts branchs and the Ottoman arts productions and their artists are as much as a
seperate area.

This work consist of the evaluations of his works on art history, his methods and
technics in his works, the aticels were written by other people about him and his works.
Especially, the aim of my work is interest of his art history works that it was not atracted
attention sufficiently up to the present.

This work, after foreword, starts a prolog which was analized as four titles. In this
chapter, I try to present the property of my thesis topic, the life of author and his term, his
topics and genres in his works, search books and studies what about all these topics.

So to say, the chapter follow up prologue composes the vertebrea of my work.
This chapter which name is “Altinay and Art History”, also consists of tree main titles.
In this section, firstly, giving the chronology of his works which about art history. After
this, his art history works were given in the under top title which name is “main topics”.
This top title divides five sub-titles. Their name are ‘“Tradational Tiirkish Arts”,
“Drawing and Miniature”, “Cities”, ‘“Person Monograph”, “Architecture and
Monuments”.

In the epilogue, I did a general evaluation. Finally, there is the bibliography of my
thesis in the end of this work.
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Onsoz

A. Refik, Osmanli Devleti’'nin son donemlerinde yetismis bir yazar olarak, yetistigi
dénemin olumlu ya da olumsuz tiim konjonktiirel tezahiirlerini lizerinde tasiyan bir
tarih¢idir. Genellikle “miiverrih” diye bilinmesine ragmen, bir siir kitabi1 yayimlayacak
kadar edebiyata da ilgi gostermis ve hatta sarki formunu tasiyan pek cok giiftesi
muhtelif bestekarlar tarafindan bestelenmistir.

Tarih alanindaki ¢aligmalari Osmanli Devleti agirlikli olsa da ilgisini cok cesitli
sahalara yonelterek, Osmanl tarihiyle alakali pek ¢cok olay ya da kisiye dair sayisi
yiizleri bulan dergi ve gazete yazisim1 ve 150’yi asan kitab elli kiisur yillik bir 6mre
sigdirmay1 basarmistir. Bunun yam sira zaten bu ¢alismanin da asil mevzusu olan
Osmanli sanat dallar1, sanat eserleri ve sanat¢ilarina dair bagimsiz bir arastirmaya konu
olacak kadar calismalar1 bulunmaktadir.

Iste bu calisma miiverrihin hayati, sanat tarihine dair eserleri, eserlerinde sergiledigi
arastirma yontem ve teknikleri, kendisi ve eserleri hakkinda kaleme alinan yazilarin
degerlendirilmesiyle olusmus olup; calismanin bilhassa amact A. Refik’in simdiye
kadar yeterince dikkat cekmemis olan ‘“sanat tarihi calismalarina” gereken ilgiyi
uyandirmaya caligmaktir.

Bu caligmanin tamamlanmasinda en basta kiymetli hocam Selguk Miilayim Bey’in
cok zarif ve gayet ufuk acici yonlendirmeleri gercekten her tiirlii tarifin 6tesindedir.
Dolayisiyla kendisine burada tesekkiirii bir vazife biliyorum. Yine Tiirkiye’'miz igin
bilimsel anlamda biiyiik bir iftihar kaynag olan ISAM Kiitiiphanesi calisanlarina ve
buranin akademik c¢alismalar i¢cin heyecan verici bir hale gelmesini saglayan tiim
yetkililere de kendi adima ayrica miitesekkirim.

Tabii bu arada A. Refik’in hayati ve eserlerine dair ne varsa hepsini sonsuz bir sabir
ve titizlikle bir araya getirerek olusturdugu “ Tarihi Sevdiren Adam” adli eseriyle,
caligmamiz esnasinda neredeyse daha baslamadan yolu yarllamamiza vesile olan
rahmetli M. Gokman’1 da yad etmemek en azindan akademik ahlak ag¢isindan biiyiik bir
kadirbilmezlik olurdu. Bu sebeple kendisinin de ruhu sad olsun diyorum.

Mesaimi paylastigim basta Okul Miidiiriim Nail Tas Bey’e ve Miidiir Yardimcisi
arkadasim Ali Bey’e de okula basladigim andan beri bana gosterdikleri miisamaha ve
yardimlar1 sebebiyle gercekten hatta biraz da sikilarak tesekkiir ediyorum. Ciinkii benim
tezime ayirdigim her dakika onlarin kiymetli zamanlarindan bana lutfettikleri bir

hediyeydi.
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Ayrica kiymetli dostum Murat Yildiz’a miitesekkirim. Zira sadece sdyledikleriyle
degil elan sarsilmaz bir azimle yiiriittiigii akademik calisma performansiyla da bizi
tekrar bu heyecanin i¢ine soktu ve dolayl1 ya da dolaysiz, caligmamizin bitmesinde bize
essiz bir yol gosterici oldu. Son alarak da ¢alismayi bastan sona okuma zahmetini gbze
alarak tashih konusunda yardimini esirgemeyen kadim dostum Hiiseyin Ozdemir’e

tesekkiir ediyorum.
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1.1.Konunun Niteligi

Kimilerine gore; geleneksel Osmanh tarih¢iliginden milli tarih yaziciligina gecis
stirecinin Onciisii, Osmanl tarih¢iliginin son halkasini olusturdugu gibi, milli tarih¢iligin
de kurucusu sayilabilecek olan A.Refik, Tiirk tarihciligi agisindan Onemi
yadsinamayacak bir miiverrih olmasina ragmen yeterince iizerinde durulmamis bir ilmi
sahsiyettir.

A. Refik’in hayati, eserleri, tarih¢iligi, edebi tarafi vs. iizerine yazilmis cesitli kalem
erbabinin yazilarin1 bulmak miimkiinse de, kendisinin bilhassa sanat tarihine dair epeyce
bir calismasi olmasina ragmen yazarin bu yoniine dair yapilmis hicbir ¢alisma yoktur.
Bundan dolayr bu c¢alisma; A.Refik’in yukarda bahsettigimiz ve iizerinde soyle ya da
boyle bir sekliyle durulmus yonlerini kapsiyorsa da, daha ¢ok miiverrihin sanat tarihine
miiteallik ¢calismalarin1 6n planda tutacaktir.

Caligmamizda evvela Ahmet Refik’in hayati {izerinde durulacak ve bu boliim
oncelikle ¢ocukluk ve genclik devrine kisa bir bakisla baglayacaktir. Ahmet Refik’in
Oliimiiniin tizerinden ¢ok da bir zaman ge¢cmemis olmasina ragmen, hayatinin bu devresi
hakkinda fazla bir bilgi mevcut degildir. Var olan bilgilerin bazilar1 da birbirleriyle pek
ortismemektedir. Mesela Ahmet Refik’in ne zaman dogdugu, yazi hayatina ilk olarak
nerede, ne zaman basladig1 gibi bircok konuda farkli goriisler vardir. Ahmet Refik
hakkinda ilk ilmi makaleyi1 1925°te yazan M.Halil Yinan¢ miiverrihin dogum tarihinden
1296 Sene-i Rumisinin (M.1880) Subat1 diye bahsederken yine bu konuda yazilmis bir
diger onemli makalenin® sahibi M.Halit Bayri 1882 yili Subatinda dogdugunu
soylemekte; bunu Yilmaz Oztuna 1881° ve Muzaffer Gokman ise miiverrihe dair yazdig:

kitalptal4 1880 olarak géstermektedir.5

M.H. Yinang, “Miiverrih Ahmet Refik Bey”,Milli Mecmua. S.39,15.06.1341[1925],5.235-237.

M.H. Bayri, “Miiverrih Ahmet Refik”,Yeni Tiirk. S.59,60.1937, s.1186 vd.

Y. Oztuna, “Ahmet Refik. Lale Devri”, Hayat Tarih Mecmuasi. S.Nisan (1970), s.3.

M.Gokman, Tarihi Sevdiren Adam: A.R.ALTINAY, T. Is Bankas1 Yayinlar1, Istanbul 1978, s.91.

Dogum yili konusunda bu kadar farkli goriislere ragmen bu mevzuda fikir beyan edenler agisindan genel
kabul goreni 1880 yilinda dogmus oldugu goriistidiir. Yazarin kisa terceme-i halini yazan Miikrimin Halil
1925’te yazdig icin haliyle Osmanlica olan makalesinde miiverrihin dogumunu Rumi 1296 olarak

gostermistir. Bunun Miladi olarak mukabili 1880°ni vermekte ise de artik aylar dolayisiyla 1881 de
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Burada asil dikkatimizi ¢ceken bir bagka husus miiverrihin; gerek sahsi, gerekse ilm1
hayatina dair kendisi tarafindan kaleme alinan hatirat vb. herhangi bir eserin mevcut
olmayisidir ki bunun sebebini anlamak gercekten zordur.

Ahmet Refik gibi hayatinin her anin1 yaziyla ve yaziyla ilgili sair islerle geciren,
kendisi hakkinda fikir beyan etmis hemen her yazarin da isabetle kaydettikleri gibi®; cok
islek ve giiclii bir kalem sahibi olan miiverrih acaba hangi nedenle en azindan devrinin
olaylarina 1s1k tutacak bir hatirat birakmamistir. BOyle bir girisimi varsa bile;
arastirmalarimiz boyunca bu yonde bir bilgiye ulasilmis degildir.

Ileriki boliimlerde de deginecegimiz gibi, ozellikle iiniversite reformuyla akademik
hayatin disinda birakilinca, Biiyiikada’da adeta bir inziva hayatina cekilmis ve Istanbul’a
bile nadir hallerin disinda inmemisken bahsettigimiz hatiralarin1 kaleme alma firsatini en
azindan vakit olarak da bulmus olmaliydi. Fakat buna tesebbiis etmemis olmasi
sebebiyle hayatinin ¢esitli vecheleri iizerinde ilk elden bilgilere pek fazla sahip degiliz.

Ahmet Refik’in hayati aslinda yazi hayati demektir; ciinkii zaten yazar daha
ogrencilik yillarinda basladigi bu mesgalesini son anlarina kadar siirdiirmiistiir.
Dolayisiyla hayatinin diger olaylarini yazi hayatindan ayirabilmek ¢ok gii¢ olacag icin
biz miiverrihin hayatinin yaziya basladiktan sonraki seyrini genel yasamiyla birlikte ele
alarak incelemeye calistik.

Hayatin1 ortaya koyarken miimkiin oldugu kadar asil mevzudan sapmamaya 6zen
gostererek donemi iizerinde de durmaya calistik. Bunu, ayri bir baslik altinda ele
almaktansa miiverrihin hayat seyri icerisine serpistirerek takip etmeyi tercih ettik.

Bu ¢alismadan amacimiz miiverrihin sanat tarihi caligmalarina 11k tutmaktir. Fakat;

hem Ahmet Refik’in bu ¢alismalarinin tam yerini bulabilmesi, hem yazarin genel olarak

saymak muhtemel oldugu icin ve dogumu konusunda yazarin kendisinin herhangi bir ifadesi
bulunmadigindan bu mevzuda iki tarihi de esas almak en dogru yoldur. Zaten A.Refik hakkinda kaleme
alinmus bilimselligi 6n plana ¢ikan ¢aligmalarda da yazarin dogumu bu sekilde belirtilmistir. Ornegin bkz.
A.Ozcan, “Ahmet Refik Altinay”, Tiirk Diyanet V. islam Ansiklopedisi. C.II, Istanbul 1989, s.120.
Mesela M.S. Capanoglu bu konuda sunlari ifade ediyor ; “Ahmet Refik’in en giizel ve muvaffak tarafi
eserlerini bir sair ve edip kuvvetiyle, kelimelere renk ve ses vererek islemesidir. Uslupla tarihin — eger
tabir uygunsa — izdivacina bizde ilk 6rnek veren odur. Ve bu yolun ilk ve son artistidir. Daha genis bilgi
icin bkz. M.S. Capanoglu, “Oliimiiniin 16.Y1l Doniimiinde Ahmet Refik”, Resimli 20.Asir Haftahk
Mecmuast: 1953. 5.64



hangi mevzularda yazilar kaleme aldiginin bilinmesi, hem de konulara genel yaklasimi
ve lislubunun nasil oldugunun anlasilmasi acisindan bu mevzulara kisa da olsa deginme
geregi duyduk ve bu boliime de “Konular1 ve Uslubu” adi altinda bir baslik ayirmayi
uygun gordiik.

“Kaynak ve Arastirmalar” boliimiinde ise yazarin hayati hakkinda kaleme alinmig
ve zaten sayilar1 pek fazla olmayan birka¢ kitap ve makalenin incelenmesine gayret
gosterdik.

2.boliim zaten caligmamizin tabiri caizse bel kemigini insa eden kisimdir. Bu
sebeple tabiidir ki hacim olarak daha fazla bu boliime yer verdik. Burada ilk olarak, bizi
dogrudan ilgilendirdigi i¢in miiverrihin sanat tarihi ¢alismalarin1 kronolojik bir dokiim
icerisinde sunduktan sonra, genel bir fikir vermesi agisindan caligmalarindan kitaba
doniistiiriilenlerinin  6zetlerine de yer verdik. Bu bdliimde, dogrudan sanat tarihine
miiteallik eserlerin Ozetlerine yer verdigimiz gibi; bashgi itibariyle sanat tarihi alam
icerisinde olmasa da muhtevasi arasinda sanat tarihini alakadar eden konulara yer vermis
kitaplarin da ozetleri yer almaktadir.

“Ana Konular” baglig1 altinda ise yazarin bizi daha fazla ilgilendiren sanat tarihine
dair ¢calismalarinin bagliklar halinde incelenmesine calistik.

A Refik bilimsel anlamda formasyonu olan bir sanat tarihi arastiricis1 degildir. Fakat
bilhassa Hazine-1 Evrak’tan biiylik emeklerle ¢ikarip yayimladigr resmi belgelere goz
gezdirildiginde miiverrihin 6zellikle Osmanli mimarisi ve mimarlar’ konusundaki
arastirmalarinin 6nemi daha iyi anlasilacaktir. Bu sebeple kendisinden sonraki sanat
tarihi arastirmacilarina sayist hayli kabarik ve oldukca onemli belgeler birakmistir®
diyebiliriz.

Bilhassa Osmanli mimarlar1 hakkinda’, gerek cesitli Osmanli miiverrihlerinin
yazdiklarindan gerekse muhtelif arsiv malzemelerinden yola cikarak yaptigr calisma

zaten uzun yillar, alanindaki tek calisma idi ve yine uzun yillar bu alanda siirekli bir

9

A.R.Altinay, Alimler ve Sanatkarlar(900—1200), Orhaniye Matbaasi- Kitaphane-i Hilmi, [stanbul.1924
Bilhassa orijinal belgelerin tipkibasimindan miirekkep kitaplar olan “11,12 vb. Hicri Asirlarda istanbul
Hayat1” adli caligmalari sanat tarihi agisindan sonsuz kiymettedir.

AR Altinay, Tiirk Mimarlari,Haz. Z.S6nmez , Sander Yayinlari, Istanbul.1977, 5.0ns6z\20
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basvuru kaynagi olma ozelligi kazanmusti'’. Dolayisiyla Ahmet Refik’in sanat tarihi
alanindaki en dise dokunur calismalari bu alanda oldugu i¢in tarafimizca bu mevzu
tizerinde daha fazla durulmasi yeglenmistir.

Bunun disinda kalan sanat tarihi konularini da yazarin verdigi onem derecesine gore

siralayarak incelemeye calistik.

10

Age. 5.0ns6z/20



1.2.Hayati ve Donemi

Miiverrih Ahmet Refik,1880 veya 81' yihmin Subat ayinda Besiktas'in
Valdecesmesi semtinde diinyaya gelmistir. Ahmet Refik Istanbul’da dogmus olmasina
ragmen soyu itibariyle bu sehrin yerlilerinden olmayip Urgiipliidiir. Babas1 Urgiiplii
Ahmet olup biiyiik babasi da Hac1 Mehmet Aga’dir. Urgiip’te Kiirliikciiogullar1 diye
tanman aile Sultan Abdiilmecit doneminde miiverrihin babasi tarafindan Istanbul’a
getirilmistir. Ahmet Aga Istanbul’a yerlestikten sonra Sultan Abdiilaziz’in
Vekilhar¢chiginda bulunmustur. Sultan Abdiilaziz 6ldiikten sonra ise emekli olmus ve
1898’¢ kadar miitevazi bir hayat siirerek ayn1 tarihte istanbul’da 6lmiistiir.?

Yukaridaki bilgilerden de anlasilacag gibi, cocuklugunu Besiktas’ta geciren Ahmet
Refik, ilk tahsilini de ayni semtteki “Visnezade Sibyan Mektebi’nde yapmis daha sonra
“Besiktas Askeri Riistiyesi”ne girerek dort sene burada egitim gormiistiir.

Lise tahsilini “Kuleli Askeri Idadisi”nde tamamlayan Ahmet Refik, yiiksek tahsilini
ise 1898°de birincilikle mezun olacagr “Mekteb-i Harbiye”de tamamlamistir. Piyade
Miilazim riitbesiyle adi gecen okulu bitirdiginde 18 yasinda olan Ahmet Refik, yasi
kiiciik oldugu gerekgesiyle kitaya sevk edilmemistir.

Yine ayn1 sene icerisinde 6gretmenlige baslayan gen¢c Miilazim Ahmet Refik’in ilk
gorev yeri, “Uskiidar Toptast Askeri Riistiyesi” olup bransi Cografya muallimligidir.
Daha sonra ayni gorevi “Sogukcesme Askeri Riistiyesi’nde de devam ettiren Ahmet
Refik, 1902’de yeni gorevi olan Mekteb-i Harbiye’deki Fransizca Muallimligine
baglamistir. Bu arada 1903’te riitbesi Miilazim-1 Evvellige,1907°de de Piyade
Yiizbasiligina cikarilmistir. 1908’e gelindiginde ise yeni vazifesi asil meslegi olan Tarih
ogretmenligi olup, gorev yeri yine Mekteb-i Harbiye’dir. Ayn1 zamanda, eski bir tarihg¢i
olan Miralay(Albay) Cinci Ali Bey’in muavinidir.’

Tarihimizde 31 Mart Vak’asi(13 Nisan 1909) olarak bildigimiz ayaklanmanin
yasandig1 giinlerde Ahmet Refik; isyancilar tarafindan arananlar listesindedir ve hatta

Avcr Taburlar’nin ¢avus ve onbasilarindan bir grup asker kendisini, calisigi ikdam

1

2

3

Daha once de bahsedildigi iizere dogum tarihi konusunda 1881,1882 yillarini verenler de vardir.
M.H. Bayri, “Miiverrih Ahmet Refik”,Yeni Tiirk. S.59,60.1937, 5.1186 vd.
R.Akyavas, “Ahmet Refik Bey”, Millet Gazetesi. 11.10.1961.



gazetesinin matbaasina kadar gelerek aramislar ve yazar, artik gazeteyle iligkisinin
kalmadiginin ifade edilmesiyle ancak isyancilarin eline gecmekten kurtulabilmistir.*

Bundan sonra Ahmet Refik, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'ne taraftar bir gazete olarak
¢ikarilan Ittihat gazetesinin yazi isleri miidiirii olmus ve gazete kapanana kadar da bu
gérevini siirdiirmiistiir.”

Yine aym yil Fransa’daki edebiyat ve sanayi kuruluslarini incelemek iizere bu
iilkeye gonderilen heyet icerisinde yer alan Ahmet Refik, gezi sirasinda Paris Hazine-i
Evrakin1 yakindan taniyacak ve daha sonra da bu tecriibelerini Osmanli Hazine-i
Evrakinin incelenmesinde kullanacaktir.® Ayni gezi esnasinda kendi tarihi goriisiiniin
sekillenmesinde ©nemli yeri olan Charles Seignobos ve Ernest Lavis gibi muhtelif
Fransiz tarihcilerle de goriisecektir.”

1909 yilinda Ahmet Refik, ayn1 zamanda Askeri Mecmua’nin yayimina nezaret
edecegi ve askeri mevzularda yazilar yazacagi Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Ceride
subesinde gorevlendirilmis olup yine bu yil igerisinde yeni kurulan ve o zamanki adi
“Tarih-1 Osmani Enclimeni” olan Tiirk Tarih Enciimeni azaligina da seg;ilmistir.8

Balkan Savasi’nin baslamasiyla Erkan-1 Harbiye tarafindan asil meslegi olan
askerlige Sansiir Umum Miifettisligi goreviyle cagrilmis ve savasin sonunda kendi

istegiyle emekliye ayrilmustir.’

9

M.Gokman, Tarihi Sevdiren Adam: A.R.ALTINAY, T. Is Bankas1 Yayinlar Istanbul 1978, s.113-115.
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Bundan sonra serbest ¢alismaya baslayan Ahmet Refik; bir 6nceki gorevle 1. Diinya
Savasi miinasebetiyle yeniden orduya cagrilana degin, muhtelif gazetelerde muharrirlik
ve muhtelif medreselerde de tarih muallimligi yapmistir.

Yiizbas: riitbesiyle tekrar orduda gorevlendirildiginde, Erkan-1 Harbiye Riyasetinin
gosterdigi arzu iizerine Tiirkiye-Rusya miinasebetlerini havi bircok yazi yazmistir.
Miiverrihin; bu yazilarindan birinde Kavalali Mehmet Ali Pasa’y1 Osmanli’ya ihanetle
ithami, donemin sadrazami Prens Sait Halim Pasa’nin gadrine ugramasina sebep
olmustur. Bu sebeple Sadrazamin etkisiyle ordudaki gorevinden Anadolu’da Arpa
Saman Memuriyeti gibi algaltict bir gorevle uzaklastirilan Ahmet Refik, yeni gorevini
bir firsat bilerek hemsehrisi olan Lale Devri’nin {inlii sadrazami Nevsehirli Damat
Ibrahim Paga hakkinda yerinde incelemelerde bulunmustur.

1915 yilinda Eskisehir Askeri Sevk Komisyonu bagkanligina tayin edilen miiverrih
bu gorev yerinde de bos durmamis ve Osmanli Devleti’nin kurulusuyla ilgili bizzat
yerinde arastirmalar yapmistir.

Ancak cok gecmeden burada gecirdigi siddetli hastalik ve Mekteb-1 Harbiye’den
arkadasligi olan Enver Pasa’min da Sadrazami iknasi dolayisiyla yeniden Istanbul’da
ikamet etmeye baslamistir.

Ahmet Refik 1.Diinya Savasi sonlarinda Ermeni mezalimiyle ilgili olarak Alman
Vays ve Avusturyali Dr.Istayn gibi yazarlardan miitesekkil bir heyetin baskam sifatiyla,
17 Nisan - 20 Mayis tarihleri arasinda,'’savas esnasinda tekrar yurda katilan Dogu
Anadolu’ya gonderilmis; Batum, Trabzon, Erzurum, Erzincan, Kars, Ardahan ve Artvin
bolgelerini dolasarak Ermeni mezalimi hakkinda incelemeler yapmistir. Ayrica
kendisinin bu gezi esnasinda tuttugu notlar, Osmanli Devleti tarafindan telgraflarla
Avrupa’ya duyurulmustur.''

Bu inceleme gezisi esnasindaki bilgi ve miisahedelerini daha sonra “Iki Komite iki
Kital” ve “Kafkas Yollarinda; Hatiralar ve Tahassiisler” adlartyla kitaplastiran miiverrih,

savas sonunda da ikinci kez emekli olmustur.
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Savasin son yillarinda; yetismis, ihtisas sahibi O0gretim {iyesi bulunamadigi icin
memleketteki bilgili fikir adamlarindan ve bati iilkelerinde okumus kiymetli genclerden
yararlanma yolunu arastiran Istanbul Dariilfinunu, 1917°de Mehmet Arif Bey’den
bosalan Dariilfiinun Osmanli tarithi muallimligine yillardan beri bu konuda olumlu
caligmalarimi siirdiiren Ahmet Refik’i tayin etti.Yazar da yillar boyu 6zlemini cektigi,
ideali olan memleketin en biiyiik kiiltiir kurumuna bu suretle adimini atmis oldu ve bir
taraftan da Osmanl “Hazine-i Evrak”inda calismaya basladi.

Bu arada “Demirbas Sarl” adli calismasi dolayisiyla Isve¢ Hiikiimeti tarafindan
1918’de “vaza nisan1”yla taltif edilmis ve eseri Isve¢ diline ceviren Karolin Ilim Dernegi
de yazara 10 bin Frank odiil vermistir."?

1919-1922 yillarinda siyasetle de ilgilenen Ahmet Refik; Miitareke yillar1 olan bu
donemde Hiirriyet ve itilaf Firkasi’na katilmis ve Veliaht Abdiilmecit Efendi’yle dostluk
kurmugtur.”

Dariilfiinun’da 1slahat meselesi Miitareke doneminde Hiirriyet ve Itilaf hiikiimetleri
tarafindan ele alinirken, bir sonuca ulagabilmek i¢in her fakiilteden bu mesele icin bir
komisyon kurulmustur. Edebiyat Fakiiltesi’nde kurulan komisyonda; Ali Ekrem, Riza
Tevfik, Faik Sabri Beylerle birlikte, fakiiltede ayni yil icinde miiderrislige yiikselen
Ahmet Refik Bey de yer almistir.

Maarif Nazirt Ali Kemal ile komisyon iiyelerinin yaptiklar bir toplantida Fakiiltede
okutulacak derslerle birlikte dersleri verecek 6gretim iiyeleri de tespit edilmis ve biitiin
yaz boyunca devam eden komisyonlar “Dariilfiinun-u Osmaniye Nizamnamesi ni
meydana getirmislerdir. Bu ¢alismalarda ve olusturulan nizamnamede Ahmet Refik’in
cok biiyiik bir pay1 vardir. Zira kendisi; orta, lise ve Harbiye Mektebinde devam eden 20
yil1 asan basarili bir 6gretmenlik tecriibesine sahiptir.

Yayimlandigr 10 Ekim 1919’dan itibaren yiiriirliige giren bu nizamname, 1919 —
1920 ogretim yilinda uygulanmaya baslamis ve okutulacak dersler arasinda yer alan

“Osmanli Tarihi”’ni Ahmet Refik {istlenmistir.
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1922 — 1923 6gretim yilinda; Tarih, Cografya, Edebiyat ve Felsefe olarak dort ana
boliimde toplanan Edebiyat Fakiiltesi derslerinin tarih grubunda yer alan; Siyasi Tarih
(Ali Resat; 1924-1925 yilinda Behget Bey iistlenmistir), Osmanli Devleti’yle Avrupa
Iliskileri Tarihi ( Ali Muzaffer, daha once Ali Kemal okutuyordu), Osmanl
Tarihi(Ahmet Refik), Islam Tarihi (Semsettin Giinaltay), Orta Cagda Islam Kavimleri
Tarihi (Behcget), Dogu Kavimleri Tarihi (Avram Galanti), Eski Yunan ve Roma Tarihi
(Fazil Nazmi), Tiirk Tarihi (Necip Asim) gibi derslerin ad1 gegen 6gretim gorevlileri
tarafindan okutulmasina karar verilrnistir.14

1924 — 1925 o6gretim yilinda ise; Grek ve Roma Tarihi (Fazil Nazmi), Tarih (Ali
Muzaffer), Orta Cag Tarihi (Behget), Eski Dogu Kavimleri Tarihi (Avram Galanti),
Siyasi Tarih (Behget), Islam Tarihi (Semsettin Giinaltay), Tiirkiye Tarihi (Ahmet Refik)
derslerini belirtilen kisiler okutmaya devam etmislerdir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra “Dariilfiinun meselesi” daha esash bir
sekilde ele alinmistir. Anadolu’da kurulan milli hiikiimet ve Cumhuriyetin ileri gelenleri
bu miiesseseye layik oldugu derecede yardim ve hizmete gayret gostermistir. Bu
yardimin en bariz delili, yeni hiikiimet tarafindan ¢ikarilan ve bununla Universiteye bir
“sahsiyet-i hitkkmiye”nin kazandirildig1 493 numarali kanundur."® 1 Nisan 1924 tarihli bu
kanuna dayanilarak kuruma genisleme imkanm saglanmistir. Ayni1 kanuna dayanilarak
diizenlenen ve Bakanlar Kurulu’'nca onaylanan 21 Nisan 1924 tarihli talimatndmenin
sekil ve esaslar1 ise Dariilfiinun’un 1933’te kaldirilmasina kadar kurumun nizamini
teskil etmigtir.'®

Ankara’daki hiikiimetin Dariilfiintin’a gosterdigi yliksek tevecciihiin en goriiniir
taraflarindan birisi de, milli hiikiimetin Istanbul’a tamamiyla el koymasindan sonra
“Harbiye Nezareti’ne ait olan binanin Dariilfiinun’a tahsis edilmis olmasidir. Yine kadi
yetistiren okul olan Medresetii’lkuzat’in kiitiiphane yapilmak kaydiyla kuruma terk

olunmas1 ve Kkitaplariyla birlikte Yildiz Sarayi’ndaki dolaplarin buraya nakli ve
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medresenin kiitliphane olacak sekilde fevkalade tamiri hep o tevecciihiin giizel
orneklerindendir'”.

Biitiin bunlar da gosteriyor ki yeni hiikiimet; en azindan simdilik, “Dariilfiinun”la
arasini agmis degildir ve bu durum 1933’te kurumun lagvina kadar devam edecektir.

1925 yilinda Ahmet Refik bir 6diil de Bulgarlardan almistir. Tiirk-Bulgar iliskileri
iizerindeki arastirma ve Bulgar tarihine 151k tutan yayimnlar1 dolayisiyla Bulgar ilimler
Akademisi’nin oybirligiyle aldig1 bir kararla miiverrih, “Biiyiik Salip Nisani”nin en iist
riitbesiyle taltif edilmistir.'®

Yine 1925 yili i¢erisinde miiverrih, Abdurrahman Seref Bey’in 6liimiiyle bosalan
Tiirk Tarih Enciimeni Riyaseti’ne getirilmistir. Zaten Tarih Enciimeni’nin kuruldugu
zamandan itibaren en faal liyesi ve Enclimenin ¢ikardigi eserlerin biiyiik bir boliimiinii
de bizzat kendisi hazirlamis oldugu icin Ahmet Refik’in bu goreve getirilmesi siirpriz
olmamussa da'®, miiverrihin bu gorevi uzun siirmemis ve ayni sene icerisinde yerine
Fuat Kopriilii Tiirk Tarih Enciimeni baskani olarak tayin edilmistir. Ahmet Refik bir
taraftan bu gorevlerini siirdiiriirken diger taraftan da “Tiirk tarihi” tetkiklerine devam
etmistir.

Aym yil, Milli Miicadele sirasinda faaliyet gosteren * Tarikat-1 Saldhiye” adh
orgiitle iliskisi oldugu ileri siiriilerek tutuklanan®® Ahmet Refik Ankara Istiklal
Mahkemesi’nde yargilanmistir. Hakkindaki suglamalar1 reddeden Ahmet Refik
Mahkeme bagkanina soyle hitap etmistir:

“-Esasen ben boyle seylere alet olacak adam degilim. Dariilfiinun’da genclere hep
teceddiit telkin ettim. Eger bu gibi cemiyetlerle bir intisabim varsa beni hemen

21
asmalisiniz.”

M. Ali Ayni, Darii’l-fiinfin Tarihi, Yeni Matbaa, Istanbul 1927, s. 68, A.g.e. Hazirlayan: Metin Hasirc
Pinar Yaynlari, Istanbul 1995, s. 89.
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“Miiverrih Ahmet Refik Bey’in asarin1 takdir” S.10228, 27.09.1925.
M.H. Yinang, “Miiverrih Ahmet Refik Bey”,Milli Mecmua. S.39, 15.06.1341[1925], 5.235-237.
Cumbhuriyet. “Uc Tevkif”, 08.07.1925.
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1931°de istanbul Belediyesi’yle Surp Agop Mezarlig1 arasindaki davada, Elmadag-
Harbiye arasindaki arazinin belediyeye ait oldugunu tarihi belgelerle kanitlamis ve
Istanbul Belediyesi de kendisine bu hizmeti mukabilinde Biiyiikada’da bir ev hediye
etmistir™.

1932°de gergeklestirilen 1. Tiirk Tarih Kongresi i¢in Ankara’ya ¢agrilan miiverrih,
“Tiirk Tarihinin Anahatlar1” adli calismanin yazi kurulunda yer almistir.

1933 yili baslarinda Dariilfiinun’da 6nemli yenilikler yapilacag sezilir ve duyulur.
Zemin boyle bir degisiklige hazirdir. Bizzat 6gretim iiyeleri gidisattan memnun degildir.
Ogrenciler caliskan ve saygili olmakla beraber, yetisme sartlarindan tatmin olmus
degillerdir. Yeniden kurulacak iiniversite i¢in miisavir olarak cagrilan Isvicreli Albert
Malche islemekte olan Dariilfiinun’un durumu hakkinda bir siire inceleme yaptiktan
sonra 29 Mayis 1932°de bir rapor hazirlayarak Hiikiimet’e sunmustur.

Bir¢cok degeri sinesinde toplamis olmasina ragmen; ilim ve 6gretim durgun,
kliselesmis, yenilikleri izlemekten uzak, batiya sadece hayranlikla bakip, herhangi bir
katkida bulunmay1 zorunlu gérmeyen, klasik derslerle yetinen bir kurulus halinde olan
Istanbul Dariilfinun’unda yenilik zaruri bir hale gelmistir.”’

Fakat Istanbul Universitesi kurulurken uygulanan kurallar, dlciiler ve kistaslarla tam
ve saglikli bir sonuca varilldifi ve saglandiginin iddia edilemeyecegi de tabiidir.
Universitenin gatis1 olusturulurken yeni kadrolarin teskili gorevi, reform hakkindaki
raporu24 diizenleyen Prof. Malch’a verilmistir. Yeni yapilan kadro diizenlemesinde ise
eski hocalarin biiyilk bir kismi baska devlet hizmetlerine veya lise Ogretmenligine
atanarak iiniversite diginda birakilmiglardir.

Tasfiyede; yas, arastirma ve 0gretim yetenegi gibi unsurlar nazar-1 dikkate alinmigsa
da, bu gibi radikal reformlardan tam anlamiyla isabet beklemek miimkiin olmadig i¢in

uygulamada tam da bir objektiflik saglanalmalrmsur26
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Kadro eksigini tamamlamak isteyen Istanbul Universitesi dis kaynaklara bagvurmus,
ezcumle; liselerden, Giilhane’den, Devlet hastanelerinden universite kadrosuna atamalar
yapilmistir. Bundan baska, Hitler’in Almanya’y: terke zorladig1 bir¢ok milletleraras: iin
yapmis profesoriin de bu uygulamayla iiniversitenin ¢atist altinda yer a1d1g127 ve bunlarin
yeni kurulan iiniversiteye akademik anlamda ¢ok seyler verdigi de izahtan varestedir.

Eksiklerin Dariilfiinun’da mu, lise kuruluslarinda m1 oldugu tartismalar1 da bir hayli
siirmiistiir. Bu tartismalarda Dariilfiinun’u, “Batiya sade hayranlikla bakan, katkida
bulunmay1 zorunlu gormeyenlerden olusan bir kurum” olarak tenkit edenlerin yanina;
Temmuz 1932°de Ankara’da yapilan Biiyiikk Tarih Kongresinde, burada yalniz
kaydetmekle yetinecegimiz yeni satagsmalar da eklendi.

“...Tarih Kongresine katilan Istanbul Dariilfiinun’u miiderrislerinin Kongrede
sOylediklerini dinleyenler veya basinda izleyenler, Dariilfiinun’un yeni tarih cereyanini
layikiyla kavrayamamis oldugunu gormiislerdir. Hakikaten Darii’l-fiinin kongrede ¢cok
zayift”?.

Ayni konuyu isleyen diger bir yazi hiikiimete yakin oldugu bilinen bir kisinin
imzasi tasiyordu. *...Dariilfiinun’da Tiirk Inkilab1 icin en iyi yazilmis esere verilmek
tizere ayrilan 5000 liralik bir armaganin hi¢c kimseye verilmemis olmasi, fikir hayatinin
pek durgun oldugu hiikmiinii verdirebilir. Fakat Dariilfiinun dahi, Tiirk Inkilabina dair
on yildan beri heniiz bir tek sayfa dahi telif edememistir. Dariilfiinun’un memleketin
maddi manevi miiesseselerinin hepsine dokunan, yepyeni maddi, manevi bir nizam
yaratan Tiirk inkilabina karst bu durumu acaba nasil tahlil olunabilir?”*

“31 Mayis 1933 giin ve 2252 sayili kanun uyarinca 1.8.1933 tarihinden itibaren
yeniden kurulmus olan Istanbul Universitesinin idaresi hakkinda Maarif Vekaletine
gonderilen Yonetmelige ilisik kadro cetvelinin Edebiyat Fakiiltesi boliimiinde Ahmet

» 30

Refik’in adi yer almiyor, Yeni ve Son zamanlar Tarihi Kiirsiisii bos gosteriliyor”

diyen M.Go6kman ise bu konuda ayrica su bilgilere yer vermektedir:
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“Cumhuriyetin 50. yilinda Istanbul Universitesi®® adli kitabm “1933’ten onceki
ogretim iyeleri” baslikli dizininin 25.sira sayisinda Ahmet Refik adi okunuyordu.
Atatiirk Tiirkiyesi yenilenen bir kiiltiir kurulusuna kavusuyordu. 2 Temmuz 1933 giinii
sabah1 gazetelere goz atanlar, bir giin evvel Pazar giinii Mustafa Kemal’in {iniversiteye
doniis halinde bulunan Dariilfiinun’u ziyaret ederek izahat aldigimi, Hukuk Fakiiltesi
imtihanlarinda uzun siire kalarak ogrencilere 6zellikle; Tiirk Devrimiyle ilgili sorular
yonelttigini ve memnun olarak ayrildigin1 okudular...”

Boylelikle; 1932°de Ankara’da toplanan Biiyiik Tarih Kongresine davet edilen,
komisyon calismalarina katilan, “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1” adli biiylik eserde
“Medeniyet Boliimiinii” yazacak olan heyette bulunan® Istanbul Driilfiinun’u Yeni ve
Son Zamanlar Tarihi Miiderrisi Ahmet Refik Altinay, yeni adiyla Istanbul
Universitesi’nin kapist esiginden adimini atamamistir. Miiverrihin bu  giinlerdeki
psikolojisini yine M. Gokman’in eserinden yararlanarak gormekte fayda var:

“Ahmet Refik, bu biiyiik darbeyi bir tiirlii kendine yediremedi. 15 yil emek verdigi,
yiizlerce Ogrenci yetistirdigi bir kurumun kapisi Oniine birakilivermisti. Bir siire
ortalarda goriinmedi. Adadaki evinin bahgesinde, ciceklerle mesgul olarak avunmaya
calistyor ve Istanbul’a gerekmedikge inmiyordu. Yayinlanmak iizere hazirladig birkag
eserini de itivermisti bir kenara. Sessiz, sakin, sabirli Ahmet Refik gitmisti de sanki
onun yerine hir¢in bir kisi gelmisti. En yakin arkadas1 Calli ibrahim’le dargmliginin bu
kiriklik iginde basladigini sdyleyenler vardir. Icli, duygulu, sair ruhlu Hoca, teselliyi
daha fazla ickide arayan kisi olmustu.”

Dr. Resit Galip (1897 — 1934) Bey’in Maarif Vekilligi zamaninda Prof. Ismail
Hakk1 Uzuncarsili; milletvekilligi iizerinde kalmak iizere, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi’nde ders vermeye bagladigi zaman Ahmet Refik’ten bos kalan derslerin bir
kismint da siirdiirdi. Bu c¢alismalarnt 1938 — 1939 wyilina kadar siirdii.”

1933’te “Universite Reformu” yapildiginda Miiderris payesiyle Osmanli Tarihi

Kiirsiisii’'nde gorevli olan tarih¢i agiga c¢ikarilirken, {iniversiteye hicbir ilmi hiiviyeti
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olmayan kisiler girmistir. Ahmet Refik, diger gorevi olan Tarih Enciimeni
Baskanligi’ndan ise, Tiirk Tarih Cemiyeti’nin kurulmasiyla ayrilmistir.

Bu gorevlerinden azline bir tiirlii tahammiil edemeyen Ahmet Refik hayatinin son
yillarin1 Biiyiikada’da gercek bir sefaletle bogusarak gecirmistir.

Oliimiine degin resmi bir gorev almayan Ahmet Refik; muhtelif yaz1 gelirleri ve
yiizbas1 miitekait aylig1 ile gecinememis hatta bu sebeple kiitiiphanesini ve tablolarini
dahi satmak zorunda kalmlsur.3 4

Bu yillarda M. Kemal Atatiirk de bazi zamanlar Biiyiikada’daki Yat Kuliibii’niin
misafiri oluyordu. Iste Atatiirk’iin Biiyilkkada’ya bu gelislerinde Ahmet Refik’le de
goriistiigii ve miiverrihle Tiirk tarihi tizerine cesitli sohbetler yaptig1 bilinmektedir. Hatta
bu sohbetlerden bir tanesi cesitli dedikodulara da sebep olmustur.®

Nihayet bir giiz soguguna kars1 zayif viicudunu koruyacak ortii bulamayarak
zatiirreeye yakalanan ve bir yudum ila¢ parasi dahi tedarik edemeyen miiverrih, iistelik
satlicana da tutulmus ve adi duyulmamis, hi¢ taninmamis adam kimsesizligi icinde 6liip
gitmistir.

1937 Ekiminin 11’inde bir Pazartesi giinii; uzun bir hastaligin ardindan Haydarpasa
Numune Hastanesi’nde olen; ¢ok sevdigi ve son giinlerini gecirdigi Biiyiikada’daki
Tepekoyli mezarlifina defnedilen tarihcinin cenazesinde de yalmizlik ve unutulmusluk
hakimdir. Birkag¢ liseli 6grencinin ve Ogretmenin yam sira bes on yazarin esliginde
defnedilen miiverrihin cenazesine iiniversiteden hi¢ kimse gelmemistir.

A. Refik hayat tarz1 itibariyle de zaman zaman bazi tartismalara konu olmustur.
Kimi yazarlar kendisini etrafindaki bohem hayat yasayan arkadaslarina uymak ve
yasantisinda tutarsiz olmakla itham ederken; yine diger bir yazar ise A. Refik’i ve
yasantisini sOyle hulasa etmektedir:

“Balkan Harbi’nden sonra timitleri yikildig: i¢in kusaginin biitiin sanatkarlar1 gibi,
genel anlamiyla tam bir epikiirizme vererek, hakikatte bir “nale” devrinden bagka bir sey
olmayan Lale Devri’nin tasasiz, capkin ve miistehzi siirini sevmis; fikir adam1 olmaktan
ziyade gonill adami ve kalem adami olmaktan ziyade ehl-i dil, kahkaha ile gbdzyasi

arasinda kararimmi bulamamis ve biitiin Omrii birinden 6tekine atlamakla gecmis; siire

# N Sakaoglu, “A.Refik Altinay”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi. C.I. [stanbul 1993, s. 219.
¥ N.A.Banoglu, Niikte ve Fikralarla Atatiirk, istanbul 1978, s. 505 — 506.
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tarihten fazla istidatli, fakat tarihe siirden fazla emek vermis, ikisinin de askini
duymus™® bir yazar..!

Bunun disinda yazar Bektasilige intisap etmis, bircok sarki ve nefesler yazmis olup,
sarki giifteleri bircok bestekar tarafindan bestelenmistir. Bektasi geleneginin izlerini

tastyan nefeslerinde adini, usule uyarak gizlemistir.”’

36

37

P.Safa, “Hadiseler Arasinda. Ahmet Refik”, Cumhuriyet. 12.10.1937.
B.N.Dedebaba, Biitiin Yonleriyle Bektasilik. Ardi¢ Yayinlari, Istanbul 1999, s. 46-47



16

1.3.Konular1 ve Uslubu

Ahmet Refik’in yazilarinin konular1 ve iislubuna girmeden evvel Oncelikle yazi
hayatinin nasil baslayip ne sekilde devam ettigi konusuna soyle kisaca da olsa bir goz
gezdirmek yararli olacaktir.

Miiverrihin yaz1 hayatina Mekteb-i Harbiye’den cikar cikmaz basladigi yoniinde
genel bir kabul varsa da; bu kabuliin olusmasinda Miikrimin Halil Yinan¢’in miiverrihin
hayatiyla ilgili makalesi' etkilidir, kendisinin daha Mekteb-i Harbiye’de 6grenciyken
yazi yazmaya basladigina dair bilgilerler de bulunmaktadir.” Bu goriiste olan M.
Siileyman Capanoglu Ahmet Refik’in hem ilk yazilar1 hem de ilk eserleri hakkinda su
bilgileri vermektedir:

“Ahmet Refik bazi yazarlarin ve ansiklopedilerin yazdiklar1 gibi mubharrirlige
Balkan Savasi’ndan sonra baglamadi. O daha Harbiye Mektebi’nde talebe iken Haftalik
Malumat dergisinde yazilar1 yayimlanmistir. Bunlarin bazilar ¢eviri, bazilar1 da teliftir.
Iste bir kacinin adi: Kelebek, Refet, Nagmat, Idare-i Harbe Dair Kavaid-i Esasiye.

Bu yazilar, mektebin ikinci nazir1 Riza Pasa’nin ilgisini ¢ektiginden Ahmet Refik’e
bundan sonra dergilere yazi yazmamasini soyleyerek, yasakladi ise de gen¢ Harbiyeli
yaz1 yazmaktan vaz gegcmemistir. Fakat bu sefer kendi ismiyle degil “Refik Ali” takma
adi ile yazilarina devam etmistir.

Ahmet Refik’in ilk kitaplarinin sayist yirmiyi gecer. Bunlarin arasinda tarihe ait iki
kitab1 vardir: Osmanli Kumandanlar ve Gazavat-1 Celile-i Peygamberi...

Onun tarihe ilk meraki Charles Seignobos’un iinlii Medeniyet Tarihi’ni okuduktan
sonra baslamistir. Mesrutiyet’in ilanindan hemen sonra bu kitab1 dilimize ¢evirdi.

Bundan sonra Paris’e gitti (1912). Ernest Laviss’le, Seignobos’la tamisti. Paris
Hazine-i Evrakim gezdi. Bizim evrak hazinemize dair onlarla goriistii. Istanbul’a
dondiikten sonra burada tetkiklere basladi ki Osmanli Hazine-i Evraki’mi sistemli bir

calismayla tarih metotlarina gore ilk defa gozden geciren odur. Bu sebeple bazi yazarlara

1

2

M.H. Yinang, “Miiverrih Ahmet Refik Bey”,Milli Mecmua. S.39, 15.06.1341[1925], s.235-237.
M.S. Capanoglu, “Oliimiiniin 16.Y1l Déniimiinde Ahmet Refik”, Resimli 20.Asir Haftahk Mecmuasi.
S.64, 1953.
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gore; “Ahmet Refik bizde modern tarihgiligin babasidir. Tarihi seven ve baskalarina da
sevdiren adamdur.”

Yukarda da bahsedildigi gibi bugiin mevcudu bulunmayan ilk eserlerinin konusunu,
ilk Islam kahramanlari ve dini muharebeler olusturuyordu.4

Yine Ahmet Refik’in ilk yazilar1 ve bunlarin muhtevasi konusunda kendisi gibi
tarih¢i olan diger bir goriis sahibi de konuyla ilgili en onemli caligmalardan biri olan
yazisinda sunlar1 ifade etmektedir:

“Refik Bey, Sultan Abdiilhamit devrinde dogdu, yasadi. Ik calismalarini askeri
eserlere ayirdi. Temmuz Inkilabr’na kadar otuz su kadar askeri eseri, Osmanl
Zaferlerini, ¢esitli zafernameleri intisar etti.

Sultan V. Mehmet Resat devrinde tek basina biitiin bir tarih kiitiiphanesi yazmaya
koyuldu. Berlin’de, Paris’te, Londra’da daima bir heyetin yardimiyla ¢ikan bir umumi
tarihi istiin bir himmet ve sabrla cilt cilt bizzat yazdi.”

Ahmet Refik II. Mesrutiyet’in ilanina kadar (1908) Irtika, Malumat, Hazine-i Fiinun
ve Mecmua-i1 Ebuzziya gibi dergilerde makaleler; Terciiman-1 Hakikat gazetesinde ise
basyazilar yazmlstlr.6 Mesrutiyet’in ilanindan sonra ise Ikdam, Peyam ve Millet gibi
gazetelerde yazilar yazacaktir ki kendisine miiverrih unvaninin verilmesinde ve bu
konuda sohret kazanmasinda soz konusu Ikdam gazetesinde giinliik olarak tefrika ettigi
yazilari oldukga etkili olacaktir.”

Miiverrihin asil tarihi mesaisi ve nesriyati, Mesrutiyet sonrasina tekabiil eder.
1909°da devrin hiikiimeti tarafindan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’nce
yayimlanan Mecmua-i Askeri’nin yonetimine getirilmis ve bu dergide Osmanli savaglari
ve askerligine dair bir¢cok yazi yazmlstlr.8

Bu siralarda alti ciltten miitesekkil “Biiyiik Tarihi Umumi” yi nesretti (Ist.1328).
Daha once lkdam’da tefrika ettigi “Geg¢mis Asirlarda Osmanli Hayati” adli seri

yazilarin kitaplastiran miiverrih, obiir taraftan “Tarihi Osmani Enciimeni Mecmuasi”nda

A.g.e. S.64.

Osmanli Kumandanlar1 ve Gazavat-1 Celile-i Peygamberi vb. kitaplar.

M.H. Bayri, “Miiverrih Ahmet Refik”,Yeni Tiirk. S.59,60. 1937, s.1186 vd.

N. Sakaoglu, “A.Refik Altinay”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedi. C.Listanbul 1993, s.218.
A.g.e.s.219.

Miikrimin Halil, “Miiverrih Ahmet Refik Bey”,Milli Mecmua: S.39, 15.06.1341[1925], 5.235-237.
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da ilmi makaleler nesrine devam ederken diger ilmi c¢alismalarin1 da Tiirk Tarih
Encltimeni Mecmuasi, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuast ve Tiirkiyat
Mecmuasi’nda yayimlamagtir.

1914’te Arpa Saman Memuru olarak siiriildiigii Anadolu’dan doner dénmez
basladigi Hazine-i Evrak’taki calismalar1 sirasinda eski Istanbul yasantisna dair
yiizlerce belge derledi ki’ bu belgeleri daha sonra kitap halinde de yayimlayacak ve
boylece sanat tarihi acisindan da oldukga kiymetli olan Istanbul hayatina dair “Asr-1
Hicriler” ortaya ¢ikacaktir.

Yazar, Ittihat ve Terakki’nin nesriyatindan olan ve cemiyetin resmi sdzciiliigiinii
tistlenen Yeni Mecmua ve Anadolu Mecmuasi’nda da makaleler nesretmistir.1917°de
yayimlanmaya baslayan soz konusu Yeni Mecmua’da; Kopriilizade Fuad, Ziya Gokalp
ve Necmeddin Sadik Beylerle birlikte gahsmlsm.lo

Ahmet Refik sayis1 150’yi bulan kitaplarinin ¢ogunu, bu tarihlerden bilhassa
Universite Reformu’na kadar gecen siire icinde verecektir ki, bu eserlerinin ¢ok biiyiik
bir kism1 da zaten muhtelif dergi ve gazetelerde yayinladigi yazi, makale ve arsiv
belgelerinin sonradan kitap haline getirilmesinden ibarettir.

Bu genel izahattan sonra artik, miiverrihin yukarda kisaca bahsedilen muhtelif yazi
ve eserlerinin konular1 ve bunlarin genel iislubuna bakilabilir.

Ahmet Refik’in yazilarinda isledigi konular, epey genis bir yelpaze ciziyor olsa bile
yine de c¢ogunluk olarak miiverrihin Osmanli tarihine miiteallik konular {iizerinde
mubhtelif yazilar kaleme aldigin1 s6ylemek miimkiindiir.

Yukarida da bahsedildigi iizere heniiz O0grenciyken basladigi yazi hayatinin ilk
konularin1 daha ¢ok dini kissalara ayrran Ahmet Refik, bilhassa Mekteb-1 Harbiye
ogretmenliginden itibaren tarihi konulara agirlik vermis ve bu donemde ¢esitli gazete ve
mecmualarda Osmanli tarihinin siyasi, askeri, Kkiiltiirel, sosyal, ekonomik, dini ve
sanatsal yoniiyle ilgili sayis1 yiizleri asan makale ve yazi nesretmistir.

II. Mesrutiyet’i izleyen giinlerde donemin havasina uygun, kendisine asil iiniinii

temin eden popiiler tarih yazilar1 olarak kabul edilen ve Ikdam’da tefrikalar halinde

9

10

N. Sakaoglu, “A.Refik Altinay”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi. C.I. Istanbul 1993, s.219.
Miikrimin Halil, “Miiverrih Ahmet Refik Bey”. Milli Mecmua. S.39, 15.06.1341[1925], s.235-237.
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nesrettigi “Samur Devri”, “Kopriiliiler”, “Lale Devri” vb. konulu yazilar bunlar arasinda
sayilabilir.

Ahmet Refik velut bir yazar olarak her haliikarda bir seyler ortaya koymaktan geri
durmamis ve siirgiin ya da vazifeli olarak gittigi Anadolu’dan hi¢bir zaman eli bos
donmemistir.

Arpa Saman Memuru olarak gittiginde; hem kendi hemserisi oldugu hem de biiyiik
bir ihtimalle kendisi de Lale Devri’nin genel psikolojisine sahip oldugu i¢in olsa gerek,
Lale Devri’nin iinlii Sadrazamu Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nin Nevsehir ve
mubhitindeki izlerinin pesine takilmis ve yorenin bilhassa bu donemden kalma mimari
eserleri lizerine mithim arastirmalarda bulunmustur. Bu c¢alismalarin1 daha sonra
nesrettigi “Lale Devri” adli kitabinda kullanmastir.

Eskisehir Askeri Sevk Komisyonu Baskanlig1 vazifesiyle Anadolu’ya gittiginde ise
bu sefer de gorev yaptig1 yorenin tarihi misyonu geregi Ahmet Refik’e diisen, Osmanl
Devleti’nin kurulusunun izlerini ¢evrede aramaktir ki o da zaten bunu fazlasiyla
gerceklestirmis ve bu arastirmalarimi ilk Osmanli sultanlaniyla ilgili yazilarinda
kullalnmlstlr1 g

Ermeni mezalimi i¢in gittigi Dogu Anadolu gezisinden ise “Kafkas Yollarinda” ve
“Iki Komite; Iki Kital” adli kitaplar i¢in gerekli malzemeyi toplamis olarak dénmiistiir.

Hazine-i Evrak caligmalar1 Ahmet Refik’in daha bilimsel eserler vermesine sebep
olmus ve miiverrih buradan derledigi belgeleri bircok eserinde; bilhassa eski Istanbul
hayatiyla ilgili eserlerinde kullanmustir.

Yukarda da deginildigi gibi yazar sadece Osmanli tarihine dair degil, bunun
disindaki konulara da zaman zaman yazilarinda yer vermistir. Mesela miiverrihin Bizans
tarihine dair siyasi, sosyal vb. muhteval1 yazilar1 yaninda bilhassa Istanbul’daki muhtelif
Bizans eserlerine dair de onlarca makalesi mevcuttur.

Ahmet Refik konularin1 da aslinda cogu zaman gelisigiizel se¢cmeyip aktiiel olaylara
tarihten emsaller bulmak suretiyle belirlemistir. Konuyu aktiialiteye uydurabilme
kabiliyeti, miiverrihin; tarihe si@inarak, acik¢a tenkit edemedigi olay ya da kisileri tenkit

etmesine de firsat vermistir. Mesela Damat Ferit Olayr giindemdeyse Ahmet Refik’in

11

A.g.e.s.235-237.
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yeni yazist biiyiik ihtimalle su baghikla okuyucu karsisina c¢ikacaktir: “Osmanli
Devletinde Damatlar!”"?

Ahmet Refik Cumhuriyet’le baslayan “Yeni Tarih Telakkisi’ne adapte olamamuistir.
Zaten bu sebeple donemin tarih caligmalarinda aktif olarak yer almamistir.. Hatta
kendisini, yeni tarih anlayis1 yiiziinden eskiyi temsil etmesi hasebiyle donemin “giinah
kecisi” olarak gorenler de vardir.'?

Gercekten de Ahmet Refik Cumhuriyetin ilanindan sonra ve Ankara’nin baskent
ilan edilmesinin iizerinden dort yil gecmis olmasina ragmen, bir derginin 23 Nisan
Egemenlik Bayraminin Ankara 6zel sayisinda “Ankara’da Osmanh Tiirkler™'* baslikli
bir yaz1 yazacak kadar donemin tarih anlayisina uzakti. Hele ki Orta Asya, Giines Dil
Teorisi gibi akimlar onun calismalarina tamamen tersti. Fakat acik ya da kapali,
kendisinden bu konularda yazi yazmasini isteyenler de cikmistir ki, Biiylikada’daki
meshur bulugmalarindan birisinde Mustafa Kemal de kendisine “Yeni bir devlet
kuruldugunu ve yeni bir tarih anlayis1 yerlestirmeye calistiklarin1” soyleyerek, destek
olmasa bile bu hareketin karsisinda yer almamasini stjyleyecektir.15

Herhalde bu sebepten olacak ki, Ahmet Refik az da olsa bu konulara da deginen
yazilar nesretmistir.'® Fakat yine de bu mevzudaki yazilan siireklilik arz etmemis ve
miiverrihin yazilar1 alisildik mecrada akip gitmistir. Bunun da ceremesini yazar adeta
unutularak c¢ekmistir. Bu duruma engel olmak amaciyla M. Fuat Kopriilii Ankara’da
miiverrih adina ¢esitli girisimlerde bulunmusgsa da bu girisim bile yeni sistemle tarih¢i
arasindaki soguklugu gidermekte basarili olamayacaktir."”

Bu calismanin asil arastirma sahast Ahmet Refik’in bilhassa sanat tarihi ciheti
oldugu i¢in miiverrihin bu alana dair yaptig1 ¢calismalarin mevzulan iizerinde biraz daha

teferruatli durmak mecburiyeti kacinilmazdir.

F. R. Atay, “Ahmet Refik”, Yedigiin. S.Ek.1937, 5.241.

Fatih M. Dervisoglu, “Atatiirk Devri Tarih¢iligine Bir Bakis ve Dénemin Giinah Kegisi ‘Miiverrih’;
Ahmet Refik Altinay”, Tiirkiye Giinliigii. S.76-Bahar 2004, 5.94-104.

Hayat Mecmuasi. C 1. s. 21 (Ankara 6zel sayist1), 23.04.1927, s.120.

M.Gokman, Tarihi Sevdiren Adam: A.R.ALTINAY, T. Is Bankas1 Yayinlar1, istanbul 1978, s.120,121.
Cumbhuriyet: “Stimerlerin Kurdugu Medeniyet ve Tesirleri”. 14.11.1935.

M.Gokman, Tarihi Sevdiren Adam:A.R.ALTINAY, T. Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 1978, s.120.
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Tespit edilebildigi kadariyla Ahmet Refik’in sanat tarihiyle ilgili ilk yazisi, Servet-i
Fiinun’da yayimlanan “Sultan Mehmed-i Sani ve Ressam Bellini” baslikli yazidir ki,
makalenin yayim tarihi 1907’ dir.

Bundan sonra miiverrih sanat tarihine miiteallik pek ¢ok konuyu; hayatimin her
doneminde olmak iizere, yazilarinda isleyecektir. Tarih¢i bu yazilarin bir kismim
Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi, TOEM, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasi vb. gibi
donemin muhtelif dergilerinde yayimlarken yazarin geriye kalan asil biiyiik
cogunluktaki sanat tarihi yazilari ise dénemin bircok gazetesinde yayimlanmustir.'®

Yazilarin konular1 genel olarak Osmanli ve Bizans dénemi dini ve sivil mimari
eserlerine ayrilmistir. Fakat yazar, cogunluk olarak mimariye deginse de; sadece mimari
eserler konusunu yazilarinda islemis degildir. Muhtelif ressam hayatlarindan Iznik
cinilerinin ¢esitli hususiyetlerine kadar pek ¢ok yazis1 bulunmaktadir. Bunun yaninda
sanat tarihi alaninda da Cumhuriyet devrinin tarih anlayisina denk diisecek sekilde
birkac makaleye imza atmistir."

Ahmet Refik Topkap: Sarayr’ndaki pek ¢ok eser iizerine de yazilar nesretmistir. Bu
yazilarin bir kism1 bu giin de halen ayakta olan eserlere dairken, diger bir kismi ise
zamanla bir sekilde ortadan kalkmus yaputlar iizerinedir.*

Mimari disinda yazdigr bir kisim yazilar ise; sehnamecilik, giyim-kusam, ¢inicilik
vb. gibi konulara iligkindir.

Miiverrihin Bizans donemine ait yazilar1 da, gerek Istanbul ve gerekse adalardaki
Bizans mimarisine ait ¢esitli dini ve sivil eserlere ve bazen de bunlar etrafinda olugsmus
sdylencelere dairdir.”!

Ahmet Refik bilindigi gibi tarihi sahsiyetler lizerine de hayli kalem oynatmistir ki

kendisinde bu tarihi biyografi yazma itiyadin1 Fransiz Bizantisti Charles Diehl’in

Yazar bilhassa Universite reformuyla maddi sikintiya diistiigii 1933’ten itibaren Aksam ve Cumhuriyet
gibi devrin gazetelerinde pek cok sanat tarihi konulu yazi yazmustir.

Bergama, Ayaslug ve Ege hafriyatinin ortaya ¢ikardigi hakikatler vb. konulu yazilar1 mevcuttur.

Mesela “Tarihsel Izlere Gore Topkapi’daki Koskler Hangileridir?  baslikli Cumhuriyet’te yayimlanan
dizi yazi.

Mesela bkz. “Binbirdirek ve Leylek Tilsimi” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul» Aksam. 31.08.1936.
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“Figures Byzantines” adli eseri kazandirmistir.’’Dolayisiyla Ahmet Refik genis yazi
sahasina Bati tarihgiligi ve tarihcileri konusunu da ekleyerek, Fransiz ve Alman
tarihgilerini tamtmaya yonelik risaleler ve terciimeler de nesretmistir.

Peki, biitiin bu konulara dair yazilar1 olan miiverrihin; yazilarinda takip ettigi
iislubu, ortaya koydugu calismalarinda basvurdugu yontemi nasildi? Iste simdi de bu
sorularin cevabi verilmeye calisilacaktir.

Ahmet Refik kitaplarinda ve yazilarinda tarihi sevdirici bir iislup benimsemistir. Bu
sebeple kendisini ¢ogu arastirmaci, Tiirkiye’de popiiler tarih¢iligin kurucusu olarak
kabul eder.”*

Devrinin bir¢ok yazari gibi o da bellek giicii, kitap bilgisi, halk kiiltiirii ve ani
zenginligine sahip renkli bir sahsiyettir ve bunu da yazilarina tamamiyla aksettirmistir.
Zaten Ahmet Refik’i evvela Istanbul okuyucusuna sonra da tiim Tiirkiye’ye tanitan ve
sevdiren; konulari secisi, konuya yaklagimi ve iislubudur.

Resmi belgeleri tam bir yetkinlikle yorumlayip; onlari, halkin muhayyilesine
indirerek kullanmis; Istanbul’'un ve tasranmin; Osmanli yonetimine bakisini, olaylari
degerlendirisini ve ahlak anlayisini da eserlerine yansitmistir. Devlet elinden ¢iktigr i¢in
biraz kuru ve halkin anlayisina gore sofuk belgelerin yaninda, tarihin en kanli ve
korkung olaylarim1 dahi ustaca bir maharetle yumusak bir anlat1 teknigine doniistiirerek
anlatmay1 basardig1 icin kendisine ilk halk tarihgisi25 diyenler de vardir. Tabil bu
ozelliginden dolay1, devrinin bazi yazarlar1 kendisini elestirmemis de degillerdir.26

Tarih¢inin okullar i¢in yazdigi bir kitapla ilgili olarak da bir yazar sunlar1 ifade
ediyor: “Bu kiiciik Osmanli tarihinin yazilis1 da sekli kadar yeni ve bize yakindi. Pembe

kagith, Babiali deyimli tarih kitabindan beyaz kagitli, karton ciltli, resimli ve harital

22

23

24

25

Fatih M. Dervisoglu, “Atatiirk Devri Tarih¢iligine Bir Bakis ve Dénemin Giinah Kegisi ‘Miiverrih’;
Ahmet Refik Altinay”, Tiirkiye Giinliigii. S.76-Bahar 2004, s.102.

Ahmet Refik, Fransiz Miiverrihleri, Kanaat Kiitiiphanesi, Istanbul 1932;Alman Miiverrihleri, Kanaat
Kiitiiphanesi, Istanbul 1932:Tarih ve Miiverrihler. Ceviren: Ahmet Refik, Kanaat Kiitiiphanesi, [stanbul
1931.

N. Sakaoglu, “A.Refik Altinay”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi. C.Listanbul 1993, s.219.
P.Safa, “Hadiseler Arasinda. Ahmet Refik.”,Cumhuriyet. 12.10.1937.

N. Sakaoglu, “A.Refik Altinay”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi C.I.istanbul 1993, 5.219.
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tarihe bizim kusagimiz bu kitapla eristi. Murat Beyi tanimadigimiz i¢in mintanh ve
[stanbulinli tarihten, sert yakali ve kravatli tarihe gecisimiz boyle olmustur.””’

Daha once de belirtildigi tizere Ahmet Refik tarihe miiteallik yazdiklarinda oldugu
gibi sanat tarihine dair kaleme aldig1 yazilarinda da tam anlamiyla modern bir tarih
metodu takip ediyor degildir. Zaten bu sebeple kendisini, bilim adami vasfi 6n plana
cikmis bir tarih¢i olarak gérmeyenler vardir. Ayni ziimre, Ahmet Refik’in eserlerinin de
bu modern arastirma tekniklerinden uzak oldugunu, eserlerinin pek ¢ogunun Pecgevi ve
Naima gibi klasik Osmanli miiverrihlerinin bir c¢evirisinden ibaret oldugunu
sdylemislerdir.**Hatta bazi eserlerini uzun uzadiya bir arastirmaya tabi tutmaksizin
alelacele kaleme aldigin1 ve bu sebeple de eserlerinin en basit tarih hatalarini bile haiz
oldugunu ifade edenler de mevcuttur.**Tabii ki Ahmet Refik’in bu tarz eserleri yok
degildir; fakat bu tiirden eserleri, yazarin daha ¢ok gecim derdiyle gazete ve dergilere
yaz1 yetistirme telasi i¢inde ve halkin anlamasi agisindan da romanimsi bir tarzda
yazdig1 yazilardir. Bunlarda bile yazar tarihi gerceklere sadik kalmaya 6zen gostermis ve
yazilarini sade bir dil ve akici bir iislupla kaleme almustir.

Iste; Ahmet Refik’in maddi zaruretler miinasebetiyle tefrikalar halinde donemin
gazete ve dergilerinde yazdig1 yazilar bir taraftan kendisini “halkin tarih¢isi” yaparken
Obiir taraftan ister istemez bu vasfi yiiziinden tarih yaziciligimizdaki asil rolii
golgelenecek ve boylece miiverrihin tarihi kiymeti haiz bir¢cok vesika, vakayiname ve
kaynagi ilk defa gozler Oniine serdigi gercegi gozlerden kac;alcaktlr.3 0

Kimileri ise’’ Ahmet Refik’i gelencksel Osmanli tarih¢iliginden milli tarih

yaziciligina gecis siirecinin Onciisii olarak goriirken, oliimiinii miiteakip gazete ve

dergilerde hakkinda yazilar kaleme alan pek cok kalem sahibi de, miiverrihin bu
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H.A.Yiicel, “Pazartesi Konugmalari. Ahmet Refik”, Aksam. 18.10.1937.

A.g.m. 18.10.1937

A.gm. 18.10.1937

Fatih M. Dervisoglu, “Atatiirk Devri Tarih¢iligine Bir Bakis ve Donemin Giinah Kecisi ‘Miiverrih’;
Ahmet Refik Altinay”, Tiirkiye Giinliigii S.76-Bahar, 2004, s.98.

Zafer Toprak, Tirkiye’de Cagdas Tarihgilik ( 1908 — 1970 ), Tirkiye’de Sosyal Bilimlerin Gelisimi
Sempozyumu, Der. Sevil Atauz, 1986, s. 431
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caligmalarinin tarih ve milliyet suurunun iilkemizde kuvvetlenmesine cok biiyiik
katkilarda bulundugunu ifade etmislerdir. **

Ozetle sdylemek gerekirse; Ahmet Refik arsivden derledigi malzemeleri genis ve
derinlemesine incelemekten uzak olmasina ragmen, Osmanli hayatina icten baglihigi,
sanatct mizaci ve dile hakimiyeti sayesinde vakaniivis iislubuna sahip tarih yaziciligina

yeni bir renk ve heyecan katmustir.”

* Bu yazilarin bir arada toplu halde basilmus hali i¢in bkz. R.E Kogu, Ahmet Refik: Hayati, Secme Siir ve

Yazilari, Suhulet Kitabevi, Istanbul 1938 ve M.Gokman, Tarihi Sevdiren Adam: A.R.ALTINAY, T. Ts
Bankas1 Yayinlari, Istanbul 1978.

Fatih M. Dervisoglu, “Atatiirk Devri Tarih¢iligine Bir Bakis ve Donemin Giinah Kecisi ‘Miiverrih’;
Ahmet Refik Altinay”, Tiirkiye Giinliigii. S.76-Bahar 2004, s.104.

33



25

1.4. Kaynak ve Arastirmalar

Son donem Osmanli miiverrihlerinden kabul edilen Ahmet Refik’in hususi hayatina
dair; iki kitap ve birka¢ makale disinda, ciddi bir bilimsel arastirma nerdeyse yok gibidir.
Bilhassa kronolojik hayatina dair bilgiler, bu eserlerin nerdeyse tamaminda birbirinin
adeta tekraridir ki bu bilgilerin de biiylik cogunlugu 1925 gibi ¢ok erken sayilabilecek
bir donemde M. Halil Yinan¢’in Ahmet Refik’in hayatina dair Milli Mecmua’da yazdig:
makaleye' dayanir. Zaten bu konuda yapilmis derli toplu ilk ¢alisma séz konusu bu
makaledir ve haliyle ¢ok genis tutulamamustir.

Miikrimin Halil Yinan¢ c¢alismasinda, miiverrihin hayatinin muhtelif seyirlerinden
kronolojik olarak bahsediyor. Fakat makale 1925 yilinda yayinlandigindan yazi, Ahmet
Refik’in Cumhuriyet devri yasantisina dair bilgileri icermemektedir.

Makale, heniiz tarih¢i hayattayken kaleme alinmis oldugu igin ayrica kayda
degerdir. Zira bilhassa Ahmet Refik’in hayatina dair bilgilerin kendisi tarafindan
dogrulanmasi ve varsa yanlislhiklarin diizeltilmesi ihtimali bu makaleyi bizim i¢in dnemli
kilar.

S6z konusu ¢alismada miiverrihin ayn1 zamanda yazi hayatinin izleri de siiriilmekte
olup yaz1 hayatinin nerede, nasil basladigin1 ve nasil devam ettigini de makaleden yola
cikarak gormek miimkiindiir.

Miikrimin Halil Yman¢ kendisi de bir tarih¢ci olmasmna ragmen makalesinde
miiverrihin tarihi mesaisinin ilmi keyfiyeti iizerinde pek durmamis ve yazarin o tarihe
kadarki eserlerini herhangi bir sekilde degerlendirmeye tabi tutmamistir. Dolayisiyla
burada bizi asil ilgilendiren miiverrihin sanat tarihine dair ¢alismalarina dolayli ya da
dolaysiz bir atif s0z konusu degildir.

Bu makaleden sonra A. Refik’in hayatina dair kaleme alinan diger bir eser;
Dariilfiinun’dan talebesi olup ayn1 zamanda yardimcihigim da yapan ve Universite
Reformu’nda birlikte iiniversite disinda kaldiklar1 R. Ekrem Kogu’nun yapitidir® ki; eser,

ayn1 zamanda bu alanda yapilmis ilk genis boyutlu ¢alisma 6zelligi de tasir.

1

2

Miikrimin Halil, “Miiverrih Ahmet Refik”, Milli Mecmua. S.39,15.06.1341 [1925], s.235 — 237.
R.E Kocu, Ahmet Refik: Hayati, Se¢cme Siir ve Yazilari, Suhulet Kitabevi, Istanbul 1938.
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Adi gecen calismasinda Kocu, hocasinin hayatina dair bilgiler veriyor olmasina
ragmen bu bilgiler ¢ok da bilinenlerin 6tesinde olmayip M. Halil’in makalesindeki
bilgilerin neredeyse tekraridir ki zaten kendisi de bu durumu ilgili boliimde dipnot
diiserek belirtmektedir.” Eser, yazarm kitabin bashginda da belirttigi gibi telif eser
olmaktan ziyade derleme seklinde bir calismadr.*

Bu baglamda kitabi bizim icin ©6nemli kilan A. Refik’in hayatina dair
anlattiklarindan ziyade miiverrihin kitaplarinin tamamina yakin listesini, Oliimiinden
sonra miiverrth hakkinda matbuatta ¢ikmis muhtelif yazilardan Ornekleri ve
kitaplarindan yapilmig bazi 6zetleri igceriyor olusudur.

A. Refik hakkinda yapilmis en kapsamli tek calisma diyebilecegimiz eser ise
Muzaffer Gokman’a ait olup * Tarihi Sevdiren Adam” ismiyle glkmlstlr.S

M. Gokman kendisinden 6nce bu konudaki ilk kitaba imza atan ve bizim de yukarda
bahsettigimiz Resat Ekrem Koc¢u’nun ¢alismasina yontem acisindan benzer bir eser
ortaya koymustur. Dolayisiyla miiverrih hakkinda yapilan bu ¢alisma da bir derlemedir.
Yazar, bu derlemeyi olustururken meslegi olan Kkiitiiphaneciligin tiim imkanlarindan
yararlanarak A.Refik’e dair en hacimli eseri olusturmustur.

Bu eser de onceki gibi tam anlamiyla bilimsel bir monografi 6zeligi tasimaktan uzak
olmasimna ragmen; A.Refik’in biitiin kitap, makale ve gazete yazilarini hem de
yayimlandiklar1 yerler, yayimlayan yaymevleri ve bilhassa tiim makale ve gazete
yazilarinin kisa 6zetlerini bir arada bulundurmasi yoniiyle, cok biiyiik bir dneme sahiptir.

Muzaffer Gokman eserine Oncelikle “Birka¢ S6z” bash@ altinda tarihgilik ve
arsivcilik konularindan bahsederek basliyor ve s6zii Ahmet Refik’e ve onun tarihgiligine
getirerek tamamliyor.

Kitabin birinci boliimii Ahmet Refik’in hayatina ayrilan boliimdiir ki bu kisim,
dogrudan yazarin kendi calismasi olmayip miiverrihin Oliimiinden ©6nce ve sonra

mubhtelif dergi ve gazetelerde hakkinda ¢ikmis yazilarin derlenmesinden olusmaktadir.

5

Yazar bunu, ¢caligmasinin hemen basindaki miiverrihin hayatiyla ilgili kistmda “Bu kismin kaynagi, Milli
Mecmua’da Miikrimin Halil’in bir makalesidir.” seklinde dipnotla belirtmistir.

S6z konusu eserin kapaginda yazarin ismi “Yazan” seklinde degil de gayet yerinde olarak “Tertip eden”
seklinde gecmektedir.

M. Gokman, Tarihi Sevdiren Adam: A. R. ALTINAY. Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 1978.
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Derleme olusturulurken M. Gokman tarafindan alfabetik ya da kronolojik bir siralama
takip edilmemistir.

Yazar; Ahmet Refik’in 6liimiiniin akabinde matbuatta ¢cikmis yazilarin ¢ogunun
tamamuni kitabina koymus, bazen de yazilarin hem yazarlar1 hem de muhtevasi hakkinda
kendi diisiince ve goriislerine yer vermistir. Ayn1 zamanda kitabinda yer alan yazilarda
adlar1 gecen bazi1 kisiler hakkinda da dipnotlar seklinde kisa bilgilere rastlamak
miimkiindiir.

Calismasinin bundan sonraki boliimiinii yazar, Ahmet Refik’in tiim gazete ve
dergilerdeki yazilarina; bunlar kiinyeleri ve kisa Ozetleriyle birlikte alfabetik bir
siralamaya tabi tutarak, ayirmistir ki eserin en uzun kismini bu boliim olusturmaktadir.

3.boliim de ise yazar; Ahmet Refik’in hayatinda ¢ok fazla yer tutmasa da® “Taglama,
Elestirme, Satasma ve Tartismalar’” basligiyla bu konulara dair miiverrih hakkinda
yapilmis elestirilere ve miiverrihin bunlara verdigi cevaplara yer vermistir. Bunu
yaparken de sadece bibliyografik bir dokiim sunmayip bu yazilarin bibliyografik
kiinyelerinin hemen yanlarina kisaca yazinin mahiyetini bildirir bir 6zet de eklemis fakat
yorum, degerlendirme vs. anlaminda baska herhangi bir katkida bulunmamustir.

Bundan sonraki bolimii yazar “Siirleri” basligiyla Ahmet Refik’in siirlerine
ayirmustir.” ilerleyen boliimlerde ise; Ahmet Refik’in heniiz hayattayken ve oliimiiniin
ardindan kitabin basildig: tarih olan 1970’e kadar gecen zaman zarfinda hakkinda c¢ikan
yazilar1 yine bibliyografik bir dokiim seklinde ve kronolojik bir seyir takip ederek
verirken yukarda bahsettigimiz sekle burada da bagvurmus ve bu yazilarin da kisaca

mahiyetlerini bildirir sekilde 6zetlerine yer vermistir.

Gergekten de Ahmet Refik’in tarih¢iligi pek ¢ok tenkit almig olmasina ragmen, hakkinda herhangi bir
sekilde yazi kaleme alanlarin hemen hepsinin de ifade ettigi gibi kendisi bir Istanbul Beyefendisi tavri
icinde kimseyle biiylik kirginliklar1 olmayan dolayisiyla matbuat hayatinda bu tiir tartismalara pek
girmeyen bir kisiliktir. Sadece Ressam Calli Ibrahim’le kirginliklar1 meshurdur olup, bunun da gergek bir
kirginliktan ziyade dosta goniil koyma taraft agir basmaktadir.

Ahmet Refik’in tarihg¢iligi, gazeteciligi ve hocalig1 yaninda bir de sairligi vardir ki siirlerini “Goniil”
basligiyla kitap halinde 1932’de yayimlamigtir. Bunun disinda daha 6nce de belirtildigi gibi bilhassa
Bektasi nefesleri seklinde yazdig1 ve bircogu muhtelif bestekarlar tarafindan bestelenen siirleri ise; devrin
anlayis1 icab1 kendisi tarafindan gizli tutulmustur. Bu konuda bkz. Bedri Noyan Dedebaba, Biitiin

Yonleriyle Bektasilik ve Alevilik, Ardig Yayinlari, Istanbul 1999, s.45-47
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Bundan sonra ise Ahmet Refik’in eserlerini bibliyografik olarak verirken bunlari
kendi aralarinda; “Tarih ve Tarihle ilgili Kitaplar1”, “Okul Kitaplar1”, “Albiim, siir,
ceviri, degisik konulu eserleri” seklinde bir tasnife tabi tutmustur. Burada, “Okul
Kitaplart” ve “Albiim, siir, ¢ceviri, degisik konulu eserleri”” baslikli boliimde herhangi bir
Ozet sunmaksizin ve gelisi giizel bir siralamayla eserleri bibliyografik olarak vermis,
“Tarih ve Tarihle ilgili Kitaplar1” boliimiindeki eserleri ise bu sefer kronolojik degil de
alfabetik bir seyir izleyerek ve kitaplarin konu basliklarina ve bazen de mahiyetlerine
dair 6zetler sunarak vermistir.

Muzaffer Gokman kitaba, son boliimde makale, kitap, konu baslig1 ve yazar adi
dizinine yer vermek suretiyle son vermistir.®

Ahmet Refik’in hayati ve eserlerine yonelik ansiklopedik mahiyette hazirlanmis
calismalart hemen hemen her ansiklopedi sayfasinda gérmek miimkiinse de bunlarin
neredeyse tamami, bilinenlerin 6tesinde bir bilgi ihtiva etmemektedir. Fakat aralarinda
tabii ki hem yayimlandiklar1 ansiklopediler, hem de ilgili maddeyi yazanlar bakimindan
Onemi haiz olanlar da yok degildir.

Bunlardan biri Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi'nde A. Ozcan’in
miiverrih hakkinda yazdigi maddedir ki;’ilgili makale o zamana kadar bu konuda
yazilanlarin bilimsel bir gozle derlenip degerlendirilmesi bakimindan onemlidir.

Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi’nde ise ilgili malddeyi10 N. Sakaoglu kaleme
almistir. Bu calismada yazarm hem hayatinin, hem de Istanbul’a dair yazdiklarmin genel
bir degerlendirilisini bulmak miimkiin oldugu gibi ayrica Sakaoglu’nun kisa yazisinda
miiverrihin hayatiyla ilgili bilinenlerin 6tesinde bilgilere de rastlamak kabildir. Biitiin bu

sebeplerle makale, bu alandaki boslugun dolmasini saglayan kayda deger bir ¢aligmadir.

Bu eserin 1970’teki baskisinin disinda baska bir basimi olmamustir.

A.Ozcan, “Ahmet Refik Altinay”, Tiirk Diyanet Vakfi. islam Ansiklopedisi. C.II, Istanbul 1989,
s.120-121.

N. Sakaoglu, “A.Refik Altinay”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi. C.IListanbul 1993,
s.217-219.
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Yukarida sayilan ve kisaca degerlendirilen eserler disinda Ahmet Refik hakkinda
yapilmus en dikkat cekici calisma ise aym zamanda bir akademisyen'' olan Fatih M.
Dervisoglu'na aittir.'?

Dervisoglu s6z konusu makalesinde; hem miiverrihin hayatini ve ilmi ¢aligmalarim
hem de Atatiirk donemi tarih¢iligini degerlendirmektedir. Ne yazik ki yukarida iizerinde
durdugumuz eserlerde oldugu gibi bu makalede de bizi asil ilgilendiren Ahmet Refik’in
sanat tarihi calismalarina yonelik bir degerlendirme yoktur.

A. Refik’in Oliimiiniin ardindan gazetelerde cikan yazilar ise neticede gazete
sinirlart dahilinde birer yazi1 olmalar1 dolayisiyla tabif ki ilmi agidan ¢ok biiyiik anlamlar
icermiyorlar. Fakat yine de bu yazilar en azindan meslekleri gazetecilik olsa da branslari
mubhtelif olan bu yazarlar grubunun miiverrihe nasil baktiklarinin anlagilmast agisindan
mithimdir.

Bahis konusu olan yazilar bilhassa A. Refik’in hususi hayatina dair bilgiler icermesi
yoniinden kayda deger bir 6énemi haizdir. Fakat tabidir ki bu bilgiler bile tam bir
uyumluluk gostermekten uzak olup, tarih¢inin ilmi kisiligi, hususi hayatindaki
dalgalanmalar ve hatta tarihgiligi bile yer yer tartisma konusu yapilabilmistir.

Yazar hakkinda goriis bildirenlerin pek ¢ogunun birlestigi husus kendisinin daha ¢ok
popiiler bir tarihci'® oldugu kanaatidir. Eserleri iizerinde bircok elestiri hatta dedikodu
olan A. Refik; bazilarina gore bir tarih¢i bile olmayip, olsa olsa tarithi romanlastiran bir
muharrirdir'®, Kimileri ise A. Refik’i “Bizde eski tarih¢iligin son, modern tarih¢iligin

915

ilk, popiiler tarih¢iligin ise en iyi temsilcisi” ~ olarak kabul eder. Diger bir goriis sahibi

ise bu mevzudaki goriislerini soyle ifade etmektedir:

Dervisoglu, Cumhuriyet Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi, islam Tarihi Ana Bilim Dali’'nda 6gretim
iyesidir.

Fatih M. Dervisoglu, “Atatiirk Devri Tarih¢iligine Bir Bakis ve Donemin Giinah Kecisi ‘Miiverrih’;
Ahmet Refik Altinay”, Tiirkiye Giinliigii. S.76-Bahar 2004, s.94—-104.

N. Sakaoglu, “A.Refik Altinay”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi. C.Iistanbul 1993,
s.217-219

S.Ertem. Kurun’un Haftahk Ilavesi. Ekim\1937.

A.Ozcan, “Ahmet Refik Altinay”, Tiirk Diyanet V.islam Ansiklopedisi. C:1II, Istanbul 1989,
s.120-121.
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“Imparatorlugun son ve halkin ilk tarihgisi; yaptig1 isi sarayin dalkavuklugundan
cikararak; milletin miidafaasi haline sokan ilk tarih yazari; yazdigi kitaplar1 halka
okutabilmek igin tarih vulgarizasyonu yapan ilk kalem sahibi; Imparatorlugun sirlarii
desmek icin Evrak Hazinesine gozlerini daldiran ilk miitecessis; tarihi devirleri,
bulunduklar1 edebiyat atmosferi icinde miitalaa eden ilk tarih edebiyatcisi;
Imparatorlugun yikilmasina sebep olmus klerikal tesirlere, ulema ve softa otoritesine

hiicum etmis bir tarihgi.”'®

Ayn1 yazar, yazisimin ilerleyen boliimlerinde ise A.Refik’in muhakkak ki bir
miiverrih oldugunu ama onda tarih malumatinin yaninda tarihi sevdirmek ve okutmak

kaygisinin da bulundugunu ifade etmektedir.

16

P.Safa, “Hadiseler Arasinda. Ahmet Refik”, Cumhuriyet.12.10.1937.
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2.1.Sanat Tarihi Yayinlar:1 Kronolojisi

“Sultan Mehmed-i Sani ve Ressam Bellini” (1479-1480); Servetifiinun, S.953, 955, 956,
958,959, 27.8.1325[1907]

“Kopriiliiler Devrinde [stanbul ve Edirne’de Bir Sene”, Sabah Gazetesi, S, 8552, 8555,
(7 ve 10.2.1913)

“Lale Devri Ressamlar1”; Tkdam. S.6071, 17.1.1914.

Lale Devri. (1130—1143). Tetebbuat-1 Tarihiye sayfalar:.3, [1. 2 ve 3.Baskist ayn1 sene
icinde] Teshil-i Tabaat Matbaas1 — Muhtar Halit Kiitiiphanesi, [stanbul.1331[1915], ,
4.Baski: Kitaphane-i Askeri—Ibrahim Hilmi 1st.1331, [5.bsl.], Sanayi-i Nefise
Matbaasi—Hilmi Kitaphanesi, I[stanbul.1932, [6.Basku.], Hazirlayan H.Ali Dirioz «
Bagbakanlik Kiiltiir Miistesarligi, Kiiltiir Yayinlar: >> M. Egitim Basimevi, Ankara.1973. ,
[7.Baski],«<Arastirma Inceleme Dizisi>>, Pinar Yaymlari, Istanbul.1995, [8.Baski],
Hazirlayan. Dursun Giirlek, Timas Yayinlari, Istanbul. 1997

“Enderun-u Hiimayun’da Bag-Lala Kulesi, Bag Lalalik”, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasi.
S.5,19.11.1332[1916].

Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayat:. Tarih-i Osmani Enciimeni Kiilliyan: sayi: 6
(961—1000 ), [1.Baski] Matbaa-i Orl}aniye, Istanbul.1333[1917], [2.Baski], Devlet
Matbaasi, Istanbul.1935 (16.Asirda Istanbul Hayati adiyla), [3. Baski], Hazirlayan:
Abdullah Uysal, «Kiiltiir Eserleri Dizisi», Kiiltir Bakanligi Yayinlari, Ankara.1987,
[4.Baski], Enderun Yayinlari, I[stanbul.1998, [5.Baski], Hazirlayan: Abdullah Uysal,
«Kiiltiir Eserleri Dizisi»», Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2000.

“Osmanl1 Migferleri ve Harb-1 Hazir”, Harp Mecmuasi. C. 11, S.18, Nisan/1333 [1917]
“Bagdat Koskii”. “Topkap1 Sarayinda”, Yeni Mecmua. S.15,18.10.1917.

“Bizde Sehnamecilik, Seyyid Lokman ve Halefleri”, Yeni Mecmua. S.9, 6.9.1917.

“Mimar Sinan: Hayat1 ve Asar’i, Yeni Mecmua, S. 13-14, 4.10.1917

“Yeni Cami”. “Valide Camileri” ,Yeni Mecmua. S.10, 13.9.1917.

“Kariye Camii ve Mozaikleri”, Yeni Mecmua. S.17, 1.11.1917.

“Istanbul’da Ecnebi Ressamlar: Van Mour, Hilliers”, Yeni Mecmua. S.40, 18.4.1918.

“On Sekizinci Asirda Paris’te Tirkkari Sanat”, Yeni Mecmua. S.54, 25.7.1918.

“Sultan Ahmed-i Salis Cesmeleri”’, Yeni Mecmua. S. 27, 10.1.1918.

“Koca Ragip Pasa Devrinde [stanbul”, Yeni Mecmua. S.50, 27.6.1918
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“Koca Mimar Kasim Aga”, Ikdam. S.8199, 8203, 9 ve 12.12.1919
“Yemekler, Melbiisat ve Mefrusat”, ikdam. S.8334, 24.04.1920
“Edirne’de Sultan Selim Camii”’, Dersaadet. S. 74, 27.9.1336 [1920]
“Kars’ta Tiirk Hayat1”, Ikdam.S. 8512, 18.11.1920.

“Revan Kasrinda”, ikdam. S.8509, 15.11.1920

“Tiirkler ve Bizans Kiliseleri”, ikdam.S. 8463, 28.9.1920

“Sultan Ahmed-i Salis Devrinde Melbusat”, Tkdam. S.9518, 24.11.1920
“Inegol”, Ikdam. S.8700, 2.6.1921.

“Karacahisar” «Tarihte Tiirk Merkezi», Ikdam. S.8655, 17.4.1921.
“Sogiit”, Ikdam. S.8687, 20.5.1921

“Mimar Sinan’in Vefat Tarihi”, Ikdam. S. 8592, 11.2.1921.

“Bayezit Camii’ne Dair”, Ikdam. S$.9027, 03.05.1922

“Mimar Sinan’a Dair”, Tkdam. S.8918, 12.1.1922

“Onuncu Asirda Istanbul”, Ikdam. S.9069, 16.6.1922
“Eskisehir-Alasehir” «Tarihi Sehirlerimiz»,ikdam. S.9155, 13.9.1922.
“Alasehir” «« Kurtulan Beldelerimiz>>,Yeni Mecmua. C.3, S.69,1.2.1923.
“Dordincii Murad Zamaninda Musul”, Yeni Mecmua.C. 4, S.70, 15.2.1923.
“Fatih Zamaninda Sultan-Onii”, ikdam. S.9470, 31.7.1923.

“Fatih Zamaninda Teke-i1i”, ikdam. S.9472, 2.8.1923.

“Fatih’in Saray1”, ikdam. S.9420, 9424. 8 ve 12.6.1923.

“Tkinci Murad Zamaninda Edirne”, Yeni Mecmua.C.1,S.67, 1.1.1923.
“Kocaeli”, Tkdam. S.9502, 1.9.1923

“Kopriiliiler Devrinde fstanbul”, ikdam. S.9384, 1.5.1923.
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“Sultan Ahmed-i Salis Cesmesi”, Ikdam. S.9398, 15.5.1923.

“Yesil Bursa Payitaht iken”, Yeni Mecmua. (Bursa icin fevkalade Niisha),C. 9, S.75,
1.5.1923

Alimler ve Sanatkdrlar. (900—1200), <« Gegmis Asirlarda Tiirk Hayati.14 >>, Orhaniye
Matbaasi. Kitaphane-i Hilmi [[brahim], Istanbul.1924, [2.Baski], Hazirlayan. Vahit Cabuk,
Kiiltiir Bakanligt Yayinlari, Ankara.1980, [3.Baski],Timas Yaynlari, [stanbul.1997.

( Osmanli Alimleri ve Sanatkdrlari adiyla)

“Fatih Zamaninda Kocaeli” «Hazine-i Evrak Tetkikati», TOEM. C.14, S.1(78), 1 Ocak
1340 [1924]

“Fatih Zamaninda Sultan Oyugu” «Hazine-i Evrak Tetkikati», TOEM. C.14, S.3 (80),
1.5.1340 [1924]

“Fatih Zamaninda Teke-11i” «Hazine-i Evrak Tetkikati», TOEM. C. 14, S.2 (79), 1.3.1340
[1924]

“Mahyalar”, Hakimiyet-i Milliye. 23.04.1340[1924]

“Damat Ibrahim Pasa Zamaninda Urgiip ve Nevsehir”, «Hazine-i Evrak Vesikalarina Nazaran»»
TOEM. C.14, S.3(80), 1.5.1340[1924]

“On ikinci Asirda Istanbul’da Kiirkgiiler ve Miizehhepler”, Tevhid-i Efkar, 29.1.1925.
“On ikinci Asirda Medreseler”, Ikdam. S.10228, 27.09.1925

“Incili Késk™ «Topkapi Sarayida», Mili Mecmua. C.VII, S.74, 15.11.1926.

“Bayezit Koskii”, Giines Mecmuasi C.1, S.1, 1.0cak 1927

“Yali Koskii”, Giines Mecmuasi C.1, S.2. 15.01.1927

Mimar Sinan,«Cocuklara tarih kitaplar1 serisi. Say1 3. Maarif Vekéleti Yaymm»,1.baski,
Devlet Matbaasi, Istanbul. 1929

Hicri On ikinci Asirda Istanbul Hayati. (1100—1200), [1.Baski], « Tiirk Tarih Enciimeni
Kiilliyati:  sayi:17 >>,Devlet Matbaasi, Istanbul.1930, [2.Baski], Enderun Yayinlari,
Istanbul. 1998

(On ikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayati adiyla)

“Mimar Sinan”. «Hazine-i evrak vesikalarina nazaran», TOEM. (Yeni seri). C.1, S.5,
Haziran 1930- Mayis 1931
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Hicri On birinci Asirda fstanbul Hayan. (1000—1100), « Tiirk Tarih Enciimeni Kiilliyat:
sayi: 20 »»,Devlet Ba51meviz Istanbul.1931. , [2.Baski], Enderun Yayinlari, Istanbul. 1998
(On Birinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayati adiyla)
Eski Istanbul. [1.Baski];Kanaat Kiitiiphanesi, Istanbul.1931, [2.Baski]: Yayina Hazirlayan:
Sami Qnal, Iletisim Yayinlar1 Istanbul.1998, [3.Baski]: Timas Yayinlari, Istanbul.1998.
( Eski Istanbul Manzaralar: adiyla), Timas Yayinlari, Istanbul. 1998.
Mimar Sinan, Amedi Matbaasi, Kanaat Kiitiiphanesi, Istanbul. 1931
“Mimar Davud”, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi. C. VIII, S.1, Mart/1932
“Sinan”, « Biiyiik Bir Tiirk Sanatkari »>, Aksam. 31.3.1932.
“Cinicilik Nasil Dogdu?”, Yeni Giin. 03.05.1932

“Iznik Cinileri” «Hazine-i Evrak vesikalarma nazaran», Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi
Mecmuasi. C. VIII, S.4, Temmuz/1932.

Hicri On iigiincii Asirda fstanbul_ Hayati. (1200—1255), Matbaacilik Nesriya_t T.A.S.
Matbaas1 — A.Halit Kiitiiphanesi, Istanbul.1932, [2.Baski], Enderun Yayinlari, Istanbul.
1998 (On ikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayat1 adiyla)

Tiirk Mimarlari.<« Hazine-i Evrak vesikalarina gore»>,[1.baski.], Marifet Matbaasi—Hilmi
Kiitiiphanesi, [stanbul.1932, [2.baski], Marifet Matbaasi—Hilmi ' Kiitiiphanesi,
I[stanbul.1936. ,[3.baski.] ,Geng Tirk Kitaphanesi .—Hilmi Kitabevi, Istanbul. 1937,
[4.Baski], Hazirlayan: Zeki Sonmez, Sander Yayinlari, Istanbul. 1977

“Fatih’in Genglik Resmi”, Yedigiin. C.IV, S.83, 10.10.1934

“Sinan’in En Begendigi Eseri”, Yedigiin. S.67 ve 68. 20.6.1934.

“Sinan” ««Hicaz’da Koca Mimar>>, Yedigiin. S.109, 10.4.1935.

“Tarihsel izlere Gore Topkap1’daki Koskler Hangileri ve Nerede Idiler?” «« Bayezid ve Yali
Koskleri »>, Camhuriyet. 21.5.1935.

“Topkap1 ve Incili Koskler”, Cumhuriyet. 22.5.1935.
“Revan Koskii Nigin Yapilmist1?”, Cumhuriyet. 23.5.1935.
“Bagdad Kasr1”,Cumhuriyet. 24.5.1935.

“Sofa Koskii”,Cumhuriyet. 25.5.1935.

“Yeni Cami’ye Ne Vakit Baslanildi ve Nasil Bitirildi?...”,Cumhuriyet. 16.10.1935
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“Mimar Sinan’in Plansiz Calistig1 Dogru Degil..!”,Cumhuriyet. 27.10.1935.
“Ege Hafriyatinin Ortaya Cikardig1 Hakikatler’, Camhuriyet. 27.11.1935
“Mimar Hayreddin ve En Giizel Eseri”, Cumhuriyet 30.1.1936.
“Bogaz’in Rumeli Kism1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 08.02.1936
“Yedikule” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 11.2.1936.
“At Meydan1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 17.02.1936
“Uciincii Ahmed Cesmesi” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 28.2.1936.
“Uskiidar ve Saraylar1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 2.3.1936.
“Yeni Cami Nasil Yapildi?...” «Kafes ve Ferace Devrinde 1stanbu1>>,Aksam. 14.3.1936.
“Nur-u Osmaniye Camii” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»”Aksam.18.03.1936
“Eski Kadin Kiyafetleri”«Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 21.3.1936.
“Cars1 I¢i ve Bedestenler”«Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam. 24.03.1936

“Ayasofya ve Etrafindaki Eserler’«Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam.
28.03.1936

“Sehzadebas1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 4.4.1936.

“Giizelcehisar En Parlak Zafer Abidemidir” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam.
8.4.1936.

“Mimar Sinan’a Dair” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 9.4.1936
“Heybeli’de Aya-Yorgi Kilisesi” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 13.4.1936.
“Koca Sinan”,Yeni Hayat. S.9 vel0, 18.4.1936.

“Kilig Ali Pasa Camisi” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 20.4.1936.
“Rumelihisar1” «Kafes ve Ferace Devrinde {stanbul»,Aksam. 24.4.1936

“Eski Tophane”«Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 1.5.1936

“Istanbul Surlar1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 6.5.1936.

“Uskiidar Kadikoy Aras1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 8.5.1936.
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“Eski Beyoglu” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 13.5.1936
“Kiliseler ve Hiristiyanlar” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 17.5.1936

2

“Siileymaniye Camii Nasil Yapildi?...” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam.

31.5.1936.

“Bogazin Kiymeti, Giizelligi ve Saraylari”«Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam.
01.06.1936

“Said Pasa Yalis1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 14.6.1936.

“Byiip’te Esma Sultan Saray1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 20.6.1936.
“Kuleli Bahge ve Kuleli Kislas1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 7.7.1936.
“Eski Devirlerde Hali¢” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 14.7.1936.

“Eski Bogazici”, Yeni Hayat Dergisi, S.22, 18.7.1936

“Babussaade” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 22.07.1936

“Uskiidar’da Mihrimah Sultan Camii” «Kafes ve ferace devrinde Istanbul»,Aksam.
26.7.1936.

“Istanbul Hamamlar1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 29.07.1936

“Eski Bogazi¢i”, Yedigiin. S.177, 29.7.1936.

“On sekizinci Asirda Bogazici” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul»,Aksam. 2.8.1936.
“Yerebatan Saray1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam. 10.8.1936.
“Karacaahmet Mezarlig1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam.16.08.1936.

“Eski Meddahlar” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam. 21.8.1936.

“Binbirdirek ve Leylek Tilsim1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam. 31.08.1936.
“Tzmir” «Eski Tiirk Sehirleri», Yedigiin S.182, 2.9.1936.

“Tophane Camii” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam. 4.9.1936.
“Bergama”«Anadolu’da Eski Tiirk Evleri>>,Yedigiin.S.183, 09.09.1936

“Selimiye Camii” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam.11.9.1936.
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“Baliklt Manastir1” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam.21.09.1936.
“Manisa”, Yedigiin. 185, 23.9.1936.

“Bab-1 Hiimayun” «Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam. 30.09.1936
“Ergiri Kasr1”, Yedigiin. S.187, 7.10.1936

“Istanbul’un Bir Mahallesi Silivri”«Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul», Aksam.
10.10.1936.

“Giizelhisar”, Yedigiin. S.201, 13.01.1937

“Iznik’teki Mozaikler”, Aksam. 9.4.1937.

“Pamuk Kalesi” «Anadolu’da Eski Tiirk Sehirleri», Yedigiin. S.233, 25.8.1937.
“On yedinci Asirda Istanbul’da insaat”, Aksam. 3.9.1937.

“Eski Misir Hastaneleri ve Hekimleri”, Aksam. 10.9.1937.

“Sart” «Eski Tiirk sehirlerinden»,Yedigiin. S.237, 22.9.1937.

Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul, Haz. Tahir Yiicel, Kitabevi, Istanbul 1998.

Yazarin Aksam Gazetesindeki yazilarinin sonradan bir araya getirilmesiyle olusturulmus
bir kitaptir, Ahmet Refik’in bu adla kendisinin bir kitab1 yoktur.
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2.2.Eserlerinin Ozetleri

“Geg¢mig Asirlarda Osmanli Hayat1”

LALE DEVRI (1130-1143)'

Teshil-i Tabaat Matbaas1 Muhtar Halid Kitaphanesi Istanbul1331(1915)

Kitap miiellifin sanat tarihini ilgilendiren kitaplar1 acisindan kronolojik olarak ilk
sirada yer almakta olup miiverrihin ¢aligmalar1 arasinda baski sayis1 en fazla yapilan
eserdir.

Her ne kadar eser dogrudan olarak sanat tarihi calismasi olarak kaleme alinmig
olmasa da muhteviyati itibariyle Lale Devri’nin sanat olaylarin1 da igerdigi icin yazarin
kitabin1 bu ana baslik icerisinde gostermekte bir sakinca gérmedik.

Miiellif bu kitabinda Lale Devri’ni her yoniiyle ele almaya calisirken donemin devlet
adamlan ve yaptirdiklari ¢esitli mimari eserler hakkinda da muhtelif bilgiler veriyor.

Bilhassa “Yeni Saray” baghikli boliimde hem III. Ahmet’in hem de Sadrazaminin
insaat meraklar1 ve dolayisiyla III. Ahmet Cesmesi, Hiinkar Sofasi, Yeni Saray’in diger
bazi boliimleri, bu donemde Bogaz’da, Sadabad’da yapilan cesitli saraylar, kasirlar ve
bunlarin muhtelif sanat 6zelliklerinden de bahsetmektedir.

Eserin Osmanlica olan ilk baskisinda ve Latin harfleriyle basilan sonraki baskilarinda
kitapta bahsedilen sanat tarihi eserlerine dair bir plan, resim vs. dokiimana yer

verilmemistir.

Kitap daha ilk nesredildigi sene icerisinde 4. baski yapmig ve kitap 5. defa yazar hayattayken 1932’de
Ibrahim Hilmi tarafindan Hilmi Kiitiiphanesi yayinlari arasinda bizzat yazar tarafindan biraz
sadelestirilerek ve bazi ekleme ve c¢ikarmalar yapilarak basilmug, 1973’te Milli Egitim Basimevi
tarafindan Ankara’da Haydar Ali Dirioz’tin baskiya hazirlamasiyla ve kitabin 1932’deki baskisi esas
alinarak 6. baskisi yapilmistir. Aym1 zamanda bu baskiya bazi agiklamalar ve miiellifin hayatim1 havi
onsoz eklenmistir. 7. baskiy1 ise Timas Yayinevi 1997°de Istanbul’da Dursun Giirlek’in ¢evrimyazisiyla

gerceklestirmistir.
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Tarih-i Osmani Enciimeni Kiilliyati. S:6

10. ASR-I HICRIDE iSTANBUL HAYATI

Matbaa-i Orhaniye Istanbul 1333[1917], Sayfa Sayisi, XVI+235

ICINDEKILER
I.Saray-1 Amire idaresi Hakkinda Muhtelif Vesaik
II.Evkaf Muamelati,Camii ve Cesmeler Hakkinda Muhtelif Vesaik
II1.Fikri, ilmi Hayat, Medreseler, Kiitiiphaneler Hakkinda Muh. Ves.
IV.Kadin Hayat1 Hakkinda Muhtelif Vesaik
V.Gayr-i Miislimler, Kiliseler vs. Hakkinda Muhtelif Vesaik
VI.Belediye Isleri,Ahval-i Sihhiye,Evler,Sokaklar vs. Hak. Muh.Ves.
VILMeskukat ve Ucretler Hakkinda Muhtelif Vesaik
VIII.iase ve Erzak Meseleleri Hakkinda Muhtelif Vesaik
IX.Ticaret,Sanayi,Giimriik Muameleleri Hakkinda Muhtelif Vesaik
X.Hayat-1 Umumiye ve Zabita Vukuati Hakkinda Muhtelif Vesaik

Kitap Ahmet Refik’in Hazine-i Evrak’tan derledigi vesikalarin asagidaki basliklar
altinda tasnif edilip orijinal diliyle yayinlanmasindan olugsmustur.

Ahmet Refik bu calismasinda Osmanli arsivinden elde ettigi belgeleri her hangi bir
sekilde yorumlama yoluna gitmeyerek oldugu sekliyle nesretmistir. Bu yontem belki tam
anlamiyla modern bir tarih caligmasi olmasa da ilgili vesikalarin giin 1s18mma cikarilip
tarihgilerin istifadesine sunulmasi ve arsiv belgesinin tarih caligmalarindaki Onemini
hatirlatmas1 bakimindan biiyiik bir 6nem tasir. Ayrica Ahmet Refik daha sonraki ¢cogu
eserlerinde bu belgelerden istifade yoluna gitmistir.

Kitap Ahmet Refik’in bu tarzdaki ilk ¢alismasidir ki eser, H.1333/1917°de basilmis
ve Osmanli doneminde bir daha baskist yapilmamis olup, 2. baskist ancak Cumhuriyet
doneminde Devlet Basimevi tarafindan 1935°te Istanbul’da yapilmistir. Bu baskida kitabin
ismi “16. Aswr’da Istanbul Hayati” olarak degistirilmis ve vesikalarm Latince
transkripsiyonu yapilarak o6zetleri kismen sadelestirilmesine ragmen ana boliimdeki

vesikalarin diline dokunulmayarak orijinal tisluplart muhafaza edilmistir.
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Kitabin 3. baskisi ise Ahmet Refik’in tiim eserlerinin yayin hakki Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’na gectikten sonra Abdullah Uymaz tarafindan hazirlanarak Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlar1 arasinda 1987°de Ankara’da yapilmustir.

Bu baski; hazirlayanin kitaba ekledigi onsozdeki ifadesine gore, eserin tek baskisi
olan 1913’teki basimindan yola ¢ikilarak hazirlanmistir ve kitaba hem Tiirkce hem de
Ingilizce sunus yazis1 eklenirken ayrica vesikalarin dzetlerinin de Ingilizce cevirisine ve
kitabin sonunda ise ayrica bir “Liigatce”ye yer verilmistir. Yer verilen vesikalarin dilinin
orijinalligine dokunulmadig: gibi kitap da higbir ciimlesi bile degistirilmeksizin ayniyla
yayimlanmistir.

Bu esere dair yapilan Ozette sadece sanat tarihini dogrudan ilgilendiren boliimlerin

Ozetinin verilmesi uygun goriilmiistiir.

L.Bolim

Mubhtelif saray ihtiyacatina dair vesikalara yer verilmistir.

II. Bolim

Cesitli evkafin su ihtiyacinin giderilmesi, Ayasofya tamiri, Uskiidar Giilnus Valide
Camiin yapimi, Mihrimah Sultan’in hamam yaptirmasi, Ayasofya’nin ¢evresindeki evlerin
kaldirilmasi, Mimar Sinan hakkinda Istanbullularin sikAyeti ve Evkaf binalarinin tamiri icin

Mimar Sinan’in gorevlendirilmesi vs. konularini iceren vesikalara yer verilmistir.

IV. Bolum

Kadinlarin giyimleri, erkeklerle miinasebetleri, cariye alim satimi vb. konulara yer

verilmistir.

VI. Boliim
Istanbul’da kereste kullanimi, Mimar Sinan’a yazilan hiikiimler, surlara ev yapimi vs.

konulara yer verilmistir.
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VII. Boliim

Amele giindelikleri konusunda Mimar Sinan’a yazilan hiikiimler ve bu konuda

Sinan’in Saraya yazdigi cevabi mektup vs. konulara yer verilmistir.
IX. Boliim
Kumas tezgahlari, altin varak islemeciliginin usul ve nizami, “sereser”” denilen kumas

tezgahlarinin azaltilmasi, kunduracilar ve kunduralara vurulan nalgalar, simkeshaneler,

kasirlarin yapilisi, Misir’dan Istanbul’a dokumaci getirtilmesi vs. konulara yer verilmistir.
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“Gegmig Asirlarda Tiirk Hayatt”
ALIMLER VE SANATKARLAR(900 - 1200)°
Kiitiiphane-i Hilmi (Orhaniye Matbaasi), Istanbul. 1924, Sayfa Sayisi: 408
ICINDEKILER : Mimar Sinan

: Selaniki Mustafa Efendi

: Mimar Davut Aga

: Seyyid Lokman

: Hoca Saadettin

: Pecevi ibrahim Efendi

: Karagelebizade Abdiilaziz Efendi

: Seyhiilislam Yahya Efendi

: Koca Mimar Kasim Aga

. Silahtar Findikli Mehmet Aga

: Naima

: Nedim

: Rasid

: Ibrahim Miiteferrika

: Koca Ragip Pasa

Kitabin 6zetini sunmadan 6nce buradaki ozetin de sadece bizi ilgilendiren; yani sanat
tarihine miiteallik, kisimlardan miitesekkil oldugunu soylemekte tekrar fayda miilahaza

ediyoruz.

NOT: Kitabn ilk baskis1 Harf Inkilab1 heniiz yapilmadigi icin dogal olarak Osmanlica olarak yapilmis
olup, transkripsiyonu ve sadelestirilmesi ilk olarak Vahit Cabuk tarafindan gerceklestirilmistir.

Bu haliyle kitap; Kiiltiir Serileri ¢cer¢evesinde Kiiltiir Bakanlig: tarafindan 1980°de Ankara’da basilmustir.
Kitapta ayrica Vahit Cabuk tarafindan yazilan 6ns6z, A.Refik’in kisa bir biyografisi ve tiim eserlerinin
listesi de yer almaktadir. Ayrica kitabin sonuna bir de alfabetik indeks eklenmistir.

Kitap bunun disinda Timas Yaymlarinca da Dursun Giirlek’in sadelestirmesiyle 1997’de Istanbul’da

“Osmanli Alimleri ve Sanatkarlar1” adiyla yayimlanmustir.



43

Mimar Sinan (? -1588)

Yazar burada oncelikle, Yavuz S.Selim doneminde Mimar Sinan’in nasil devsirilip
ocaga kaydedildiginden bahsettikten sonra 23 yasindaki gen¢ yenicerinin Yavuz’un
ordusuyla Iran ve Misir seferlerinde ne tiir gorevler aldigimi ve bu yorelerdeki mimari
eserlerden ne tiir tecriibeler, bilgiler elde ettigini konu ediniyor.

Kanuni doneminde ise Mimar Sinan’in hem ordu i¢inde cesitli riitbeler elde ettigine
hem de yine seferlere katilmak yoluyla mimarlik bilgi ve becerisini birlikte ilerlettigine
deginen yazar, Sinan’in Kanuni donemi Vezir-i Azami Liitfii Paga’yla miinasebetlerini ve
ad1 gecen pasanin Mimar1 koruyup takdir ettigini yaziyor.

Yazara gore Sinan’in Hassa Mimarbasi olmadan Onceki donemi; yenigeriligiyle
mimarlig1 atbasi giden bir devredir ve hatta Sinan yeniceriliginden dolay1 da ayrica bir
gurur duymaktadir.

Sinan’in cesitli Osmanli cografyalarinda hem sefer aninda hem de sefer sonralarinda
yaptig1 eserlerin serencamindan bahseden yazar, nihayet Hassa Mimar1i Acem Ali’nin
Olimii iizerine Sadrazam Liitfii Pasa’nin tavsiyesiyle Subasi riitbesindeki Sinan’in Hassa
Mimar1 oldugunu ve kendisinin bu gorevi yeniceriligi dolayisiyla biraz da diisiinerek kabul
ettigini belirtiyor.

Hassa Mimar1 olarak Sinan’in, Sehzade Camii’ni tamamladiktan sonra Kanuni’nin
istegiyle Kagithane sularinin sehre getirilmesi isiyle ugrastigin1 uzunca anlatan yazar,
Siileymaniye Camii yapimindan da 6ncesi ve sonrasiyla genisce bahsediyor.

Eserin tamamlanmasiyla da Sinan’in Istanbul’da san ve serefin zirvesine ¢iktigin ve
bu donemde Istanbul’'un muhtelif tepelerini gesitli eserlerle siisleyen mimar, dénemin
Ebussuud, Baki ve Yahya gibi biiyiikleri tarafindan “Sermimaran-1 Cihan ve Miihendisan-1
Devran” diye miibeccel unvanlarla tekrim edildigini ekliyor.

“Artik donem II. Selim devridir ve devir degistiginden yeni donemin de yeni bir anit
esere ihtiyaci vardir.” diyen yazar; Sinan’in son sahikasi Selimiye’yi cesitli yonlerden
Ayasofya’yla mukayese ettikten sonra yasini basimi almig koca Mimar’in III. Murat
doneminde fazla bir eser meydana getirmedigini, en sonunda 100 yasini bulmus olarak
vefat ettigini ve Siileymaniye’nin yaninda ¢ok miitevazi bir mezara defnedildigini

sOyleyerek konuyu bitiriyor.
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Selaniki Mustafa Efendi

Mimar Davut Aga

1558’de Koca Sinan’in vefatiyla “Sermimaran-1 Hassa” makamina getirilen ve
Sinan’in beraber c¢alistigt mimarlardan birisi olan Mimar Davut Aga ve Osmanl
Devleti’'nde III.Murat doneminin ¢esitli olaylar1 yazi baglaminda birlikte ele alinmugtir.

Vezir-i Azam Sinan Pasa, padisahin goziine girmek ic¢in bir hediye diisiindiigiinde
bunun fevkalade yapilmis bir kosk olacagina karar verir ve yapimi icin Hassa Mimari
Davut Aga’y1 gorevlendirir.

Davut Aga; Kuyumcu Ibrahim Bey ve Misir emirlerinden nakkas ve ressam Dervis
Bey’le ortak calisarak adi “Incili Kosk™ olacak Ahirkapi iskelesindeki eseri tamamlar.

Padisah eseri cidden begenip ve “N’olaydi su kosk Saray-1 Amirem dahilinde olaydi !”
deyince Sultan Bayezit Han koskii yiktirilarak yerine Bahge kapisi civarinda yeni bir “Incili
Kosk™ iki yilda tamamlanir. Bu donemde yapilan III. Murat tiirbesini de yine Davut Aga
yapmistir.

III. Mehmet donemi sarayda Safiye Sultan’in soziiniin gectigi yillardir ve bu donemde
Davut Aga daha sonra tamamlandiginda “Yeni Camii” adim alacak olan Emin6nii’ndeki
Camiin yapimina baslarsa da cesitli sebeplerle eser bitmez.

Yazar, “Yeni Camiin” nasil bittiginden genisce bahsederken eserin kiymeti hakkinda
mubhtelif goriislerle desteklenmis fikirlerini de beyan etmektedir.

Bu arada Camii insaati devam ederken Davut Aga’min 1599’da Istanbul’daki veba
salgin1 yiiziinden oldiigiinti belirtmektedir.

Artik yazinin bundan sonraki boliimii Davut Aga’yla ilgili olmayip daha ¢ok Turhan
Sultan ve yarim kalan “Yeni Camii” insaat1 ve ad1 gecen Valide Sultan tarafindan eserin
nasil tamamlandigiyla ilgilidir.

Yazar bu bolimii “Yeni Camiin planindaki incelik ve miikemmellik ‘Sermimaran-1

Alem’ Davut Aga’nin dehasim gosteren 6lmez bir nisandir.” diyerek bitiriyor.
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Seyyid Lokman(Tiirklerde Sehnamecilik — Hiinername)

Sehnamecilik; padisahlarin kazandiklar1 zaferleri, yaptiklari avlart bir destan
havasinda ifade eden bir saray vazifesidir. Ik defa bu gorevi ihdas eden Fatih’ten itibaren
manzum ve Lokman’dan sonra ise; hem manzum, hem mensur olarak sehnameler
olusturulmustur.

Iste Seyyid Lokman da; II. Selim zamaninda sehnameniivis yapilan bir sehnamecidir
ve en biiyiik eseri kendisinden once baglandig1 halde bitirilemeyen, Kanuni’nin muhtelif
detaylarinin resmedildigi ve anlatildig1 “Hiinername”dir.

Yazar o6zetle yukaridaki bilgileri verdikten sonra Seyit Lokman ve eseri ‘“Hiinername”
asagidaki bilgileri de vererek yazisina son veriyor.

Lokman’in maksadi Hiinername’yi 4 cilt halinde tamamlamakti, (1.cilt Sultan Selim,
2.’si Kanuni, 3.’sii II. Selim ve 4.’sii de III. Murat’a ait olacakti.) fakat tamamlayamamustir.
III. Mehmet de bu sebeple kendisini bu gorevden azletmistir.

Lokman’in “Hiinername-i Al-i Osman”1; 6zellikle o donemin (Hicri 10, Miladi 16.
Asir) Tiirk resim sanati, Tiirk kiyafetlerinin renkleri ve sekilleri acisindan onemlidir. Bugiin
elimizdeki tek Hiinername ornegi olan bu eserdeki Kanuni'nin zaferleri, avlari, diigiinleri
ve ozel hayati (Sehzadesi Mustafa’nin sehadeti gibi) vb. konulu boyali tablolarin sayisi
65’tir.

“Osmanli hanedan iiyeleri atalarinin hayatlarim1 ve eski Tirk yasaminin cesitli
sayfalarini; renkli, zarif ve nefis tablolarla bezenmis bu eserden seyrederlerdi”, diyen yazar;
azlinden sonra III. Mehmet’in Egri seferine katilan Lokman’in, Padisah’in emriyle bu
seferin menkibelerinin yazilmasi i¢in sarayin asil sehnamecisi olan Talikizade’yle beraber

calismaya basladigini ve bu vazifesinin de 6liimiine kadar 6 yil siirdiigiinii belirtiyor(1601).

Hoca Saadettin Efendi

Pecevi ibrahim Efendi

Karacelebizade Abdiilaziz Efendi
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Seyhiilislam Yahya Efendi

Koca Mimar Kasim Aga

17.yy.’in tim entrikac1 devlet adamlarinin yaninda; mimar olmasina ragmen,
mimarideki maharetinden ziyade siyasetteki niifuzu ile kendini gosteren ve Sultan Ibrahim
ve Sultan IV. Mehmet devirlerinde Sultan Ibrahim’in ahirindan baska mimari eserine
rastlanmayan bir kisi iizerine egiliyor bu yazisinda A.Refik...

Sultan Ibrahim doneminin &nde gelenlerinden Cinci Hoca sayesinde Sultanin goziine
giren Kasim Aganin “Kocaligi” mimarideki iktidarindan ¢ok yas1 dolayisiyladir denilebilir,

yazarin sOylediklerinden sonra...

Silahtar Findiklh Mehmet Aga

Naima ve Nedim.
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Tiirk Tarih Enctimeni Kiilliyati: Adet 17
HIiCRi 12. ASIR’DA iSTANBUL HAYATI (1100-1200)°
Istanbul Devlet Matbaasi, Istanbul 1930, Sayfa Say1s1:240

ICINDEKILER

-Mukaddime

-Fihriste

-Kitaptaki Vesikalar

I.Saray Idaresi Hakkindaki Vesikalar

II.Evkaf Muamelati,Camii,Cesmeler Hakkinda Vesikalar.
III.Fikri Hayat,Sanat,Medreseler,Kiitiiphaneler Hakkindaki Ves.
IV.Kadin Hayati,Kadinlar Hakkinda Tekayyiidat Hakkindaki Ves.
V.Gayr-i Miislimler,Kiliseler Hakkindaki Vesikalar
VI.Belediye Isleri,Ahval-i Sihhiye,Evler Hakkinda Vesikalar
VII.Meskukat ve Ucretler Hakkinda Vesikalar

VIII.iase,Erzak Hakkinda Vesikalar.

IX.Ticaret,Sanayi,Giimriik Muameleleri Hakkinda Vesikalar
X.Umumi Hayat ve Zabita Vukuati Hakkindaki Vesikalar

Not: Kitap miiellifin mukaddimesiyle baghyor. Kitaptaki vesikalar fihristede konu basliklarina gére tasnif

edilmesine ragmen kitaptaki sayfalar ve tarihleri karigiktir. Aym vesika farkli tasniflerde de yer almistir.

Ahmet Refik’in Onsoz’deki beyamna gore, vesikalar defter sirasina gore kaydoldugu igin tarihleri

kronolojik olmayabiliyor. Vesikalar Osmanlica orijinallerinden Latin alfabesine transkript edilmis,

orijinal vesikadaki her tiirlii yazim vs. hatas1 dahi diizeltilmeden aynen gecirilmistir.

Kitap 6n kapakta da belirtildigi iizere 16.asrin sonlar1 ve 17.asirda Istanbul’un fikri, ictimai, iktisadi ve

ticari ahvaliyle; evkaf, belediye, iage ve giimriik islerine dair “Hazine-i Evrak”in basilmamis vesikalarini

havidir.
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L. Boliim
Vesikalar; bircok saray meselesi yaninda Damat Ibrahim Pasa’min yaptirdigi havuz,
yali, Hirka-i serif i¢in Usak’ta dokutulan hali, Saraylarin tamiri, Edirne Sarayi’ndaki

cinilerin Istanbul’a getirtilmesi, Topkap1 kasr1 insas1, Besiktas Sarayi icin aynaci tedariki,

deprem yiiziinden tamiri gereken saraylar vs. konulardan bahsediyor.

II. Boliim

Giilnus Valide Sultan’in Uskiidar’da yaptirdign Camii, Sehzadebasi’nda yaptirilan
Dariilhadis, III. Ahmet Cesmesi, Nur-u Osmaniye Camii, Laleli Camii insas1 ve tezyini,

Fatih Camii’nin yeniden insas1 vb. konulardan bahsediyor.

I1I. Boliim

Miizehhipler, matbaa, Iznik Cini fabrikasmn ihyas1 ve Tekfur Saraymndaki cini
fabrikasimin acilmasi, Istanbul’a c¢iniler icin Selanik’ten malzeme getirtilmesi vb.

konulardan bahsediyor.

IV. Boliim vd.
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MIiMAR SiNAN*
Amedi Matbaas1 — Kanaat Kiitiiphanesi, Istanbul 1931, Sayfa Sayis1: 72.
ICINDEKILER

-Mukaddime

I. Gengligi ve Askerligi

II. Sinan, Hassa Mimar1

III. Sinan Saheserlerine Basliyor.

IV. Mimar Sinan’in Saheseri.

V. Mimar Sinan’in Son Seneleri.

Eser yazarin mukaddimesiyle basliyor. Miiellifin belirttigine gore; bu esere kadar
Mimar Sinan’in hayatin1 havi herhangi bir ¢alisma olmamustir. Dolayisiyla kitap bu sahada
ilk caligma olmanin 6nemini tagiyor.

Sinan hakkinda o zamandan kalma tek eser; Sair Sai’ye ait olan ve Mimar’in bizzat
kendisinin verdigi bilgilere gore kaleme alindigr icin Sinan’in “Terceme-i Hal”i kabul
edilen “Tezkiret’iil Biinyan”dur.

A. Refik eserini basta “Tezkiret’iil Biinyan” olmak iizere; Mimarin Hassa Mimarbas1
oldugu donemde suyollarina, insaata, Selimiye’nin insasina ve hususi hayatina taalluk eden
islere dair Divan-1 Hiimayun’dan kendisine hitaben yazilip Hazine-1 Evrak’ta mahfuz olan
vesikalara istinaden yazmistir.

Kitap 5 boliimden miitesekkil olup; eserde Mimar Sinan hakkinda verilen bilgilerin
neredeyse tamami miiverrihin daha evvel “Alimler ve Sanatkarlar” adiyla yayimladig
kitaptaki bilgilerle aynidir. Dolayisiyla kitap adi gecen eserdeki Mimar Sinan’in hayatina
ayrilan boliimiin miistakil bir halde yeniden basilmasiyla olugsmustur. Buradaki farklilik

Mimar Sinan’a ait eserlerin resimlerine de yer verilmis olmasidir.

Basta Tezkiretii’l-Biinyan oldugu halde Mimar Sinan’in Hassa Mimarbas: bulundugu devirlerde,
suyollarina, ingaata, Sinan’in saheseri olan Edirne’deki Selimiye Camii’'nin insasina, hususi hayatina
taalluk eden islere dair Divan-1 Himayun’dan Mimar Sinan’a hitaben yazilip “Hazine-i Evrak’ta” mahfuz
olan vesikalara nazaran yazilmistir.

Kitap bu baskisinin disinda tekrar yayimlanmamis olup eser resimlidir. Son boliim Mimar Sinan’in bizzat
kendisine ait olan “Tezkiret’iil-Ebniye” adli esere ayrilmistir. S6z konusu eser sadece Latinize edilmis

orijinal diline dokunulmamastir.
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Kitabin béliimlerine gore 6zeti su sekildedir:

I. Gengligi ve Askerligi

Kayseri’nin Kesi nahiyesinin Agirnas koyiinden Sultan I.Selim devrinde devsirilerek
Istanbul’a getirilen Sinan’in daha c¢ocuklugunda Mimarliga ilgisi oldugunu ve koyiinde
kiimesler yapmaya giristigini belirten yazar; bu gelecegin Hassa Mimarbasi olacak gencin o
zamanki adinin da Sinan b. Abdiilmenna oldugunu ilave ediyor. Bundan sonraki kisimlarda
ise; miiellif orduda Yenigeri olan Sinan’in I.Selim ve Kanuni donemleri seferlerine istiraki
ve bu seferler esnasinda kadirgalar, kopriiler insasiyla mimari tecriibelerini nasil

artirdigindan bahsediyor.

II. Sinan Hassa Mimari

Subagi Sinan’in Acem Ali’nin yerine Hassa Mimarbasi olusun ve Evliya Celebi’nin
“Seyahatnamesi” ve Pecevi tarihlerinden hareketle Sinan’in yaptigi muhtelif eserler
hakkinda bilgiler veren miiverrih; Sehzade Camii insasi, Kagithane sularinin sehre
getirilmesi ve bu esnada yapilan Uzun kemer, Giizelce kemer, Moglava kemeri ve Miiderris

kemerlerine dair de malumat vermektedir.

III. Sinan Saheserlerine Bashyor

A.Refik; Kanuni donemi ve Siileymaniye Camiinin insasini, Pecevi ve Selaniki

tarihlerinden de alintilar yaparak anlatiyor.

IV. Mimar Sinan’mn Saheseri

Bu bolimii de yazar II. Selim donemi ve Selimiye’nin insasi konusuna ayirmis.
Miiverrih bu konuyu da yine Selaniki tarihinden alintilarla islemektedir. Ayrica diger
boliimlerde oldugu gibi bu boliimde de Sinan’a Divan-1 Hiimayun’ca yazilan mektuplara

istinat eden bilgiler bulmak miimkiindiir.
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Ilerleyen kisimlarda ise Mimar Sinan’in kendisi tarafindan kaleme alinan Tezkiret’iil-
Biinyan’dan iktibaslarla Selimiye’ye dair bilgiler genigletilmistir. Bu arada Evliya
Celebi’nin Seyahatnamesinde bahsettigi; babasiyla Sinan arasinda gecen miikdlemeye de
deginen yazar bundan sonra, Divan tarafindan mimarin sahsina hitap eden mektuplar
cercevesinde Ayasofya Camiinin tahkimi ve etrafindaki evlerin kaldirilmasi mevzusunda

bilgiler vermektedir.

V. Mimar Sinan’in Son Seneleri

Yas1 yiizi gecen Mimarin son zamanlari, viicuda getirmeye calistigi son eserleri, bu
arada “Terceme-1 Hali’ni Sair Sai’ye yazdirmasi, nihayet vefatiyla birlikte sade mezarina
defni ve ardindan ebcet hesabina gore diisiilen tarihler miiellif tarafindan konu edilerek yazi

sona erdiriliyor.
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Tiirk Tarih Enctimeni Kiilliyati: Adet 20
HiCRI 11.ASIR’DA iISTANBUL HAYATI (1000-1100)°
Istanbul Devlet Matbaasi, Istanbul 1931, Sayfa Sayisi: 59

ICINDEKILER

—Mukaddime(IIl, IV)

—I¢indekiler(V-IX)

—Kitaptaki Vesikalar(1-59)

I.Saray Idaresi Hakkindaki Vesikalar

II. Evkaf Muamelati, Camii, Cesmeler Hakkinda Vesikalar.

III. Fikri Hayat, Sanat, Medreseler, Kiitiiphaneler Hakkindaki Ves.
IV. Gayrimiislimler, Kiliseler Hakkindaki Vesikalar.
V.Belediye 1§Ieri, Ahval-i Sihhiye, Evler Hakkinda Vesikalar
VI. Meskiikat ve Ucretler Hakkinda Vesikalar

VIL. lase, Erzak Hakkinda Vesikalar.

VIII. Ticaret, Sanayi, Giimriikk Muameleleri Hakkinda Vesikalar
—Alfabetik Fihriste

Kitap sekli ve usulil itibariyle Hicri 12.asrin aynisi olup vesikalarin konular bile birkac farkliligin disinda

bahsi gecen kitapla aynidir.

Kitap kronolojik olarak Hicri 12.asirdan sonra gelmesine ragmen basim tarihi olarak adi gecen kitaptan

sonra yayinlanmistir.

Ahmet Refik bu kitab1 da aynen bu serinin 6zelliginde hazirlamis ve sadece vesikalarin Latin harflerine

aynen cevirisini yapmugtir. O kadar ki 6nsoz bile neredeyse bir onceki kitabin 6nsoziiniin kelimesi

kelimesine aynisidir.
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I. Boliim

Mimar Davut’un saray icin yapacagi kosk, I. Ahmet’in koskii icin iznik’ten cini

getirtilmesi vb. vesikalar bulunuyor.

II. Bolim

III. Murat’in Manisa’daki Camii, Fethiye Camii, III. Mehmet’in tiirbesi, Hafiz Ahmet
Pasa’nin Istanbul’daki Camii, Sultan Ahmet Camii’nin yapimi, Istanbul Surlari, Yeni

Camii i¢in Maltepe halkinin kire¢ yakmasi vs. konulu belgeleri iceriyor.

I1I1. Boliim

Mimar Davut’un Istanbul’un ¢ini ihtiyaci icin yazdig1 mektup, sarayin ¢ini ihtiyac,
Iznik cinileri, miri binalarin ¢ini ihtiyaci, iznik’te ¢ini yapim sartlar1 vs. konulu vesikay:

havidir.

IV, V vd.

VIII. Boliim

Simkes ve kal ocaklari, Mimar Davut’un kiremitcilere mahsus odunlarin baskalarina
satilmamasina dair saraya yazdigi mektup, bickicilar, sefere gidecek mimarlar, kale tamiri
icin mimar gonderilmesi, Eyiip’teki siseciler, yenigeri kegeleri vb. konular1 havi vesikalar

bulunuyor.
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Kanaat Kiitiiphanesinin Ansiklopedik Nesriyat Serisi

ESKI iISTANBUL®
Kanaat Kiitiiphanesi, Istanbul 1931, Sayfa Sayisi: 136 (Resimli)
ICINDEKILER : (Kitapta ayrica yer almamis)

I.Yeni Saray

II. Sehir Hayati, Mesireler, Kahveler, Meyhaneler
I11. istanbul’da Asayis Meselesi

IV. Meskikat ve Belediye Isleri

V. Su, Ekmek, Et, Odun, Komiur

VI. Sanayi, Ticaret, Glimriikler

VII. Gayrimiislim ve Ecnebiler

Kitap “Kanaat Kiitiiphanesinin Ansiklopedik Nesriyat Serisi” adl1 seride miiellifin ayn1 serideki “Mimar
Sinan” adli kitabindan sonra nesredilmistir.

Kitap daha sonra letisim Yayinlari arasinda ayni adla Sami Onal tarafindan yayina hazirlanarak 1998°de
Istanbul’da ve Timas Yayinlari tarafindan ise “Istanbul Manzaralari” ismiyle yine 1998 de istanbul’da
yayimlanmustir.

Ahmet Refik’in bu kitab1 da tabi ki sadece sanat tarihine miinhasir bir caligma degildir. Fakat daha 6nce
de bir vesileyle belirttigimiz gibi muhteviyati itibariyle bu baslikta incelenmeye miisaittir.

Biz burada bizi dogrudan ilgilendiren kisimlarin 6zetlerini vermekle yetinecegiz ve diger konulara
deginmeyecegiz.
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I.Yeni Saray

Yazar kisaca Bizans Istanbul’'undan bahsedip Saray-1 Atik ve Cedid’in ne zaman
yapildiklarin1 ve nigin kullanildiklarim anlatiyor. Ilerleyen béliimlerde miiellif Evliya
Celebi Seyahatnamesi ve Matbah-1 Amire defterlerine istinaden Fatih ve sonrasinda sarayda
nelerin yenilip i¢ildigini, saraymn gida vb. ihtiyaclarinin fiyatlari, miktarlar1 ve bunlarin
nerelerden temin edildigine dair detaylar sunuyor. Bunun disinda muhtelif resimler de

(Incili K6sk, Topkapi Kasr1 vb.) yaziyr renklendirmistir.

IV. Meskiikat ve Beledi sler

“Meskiikat” boliimiinde Sokullu, dolaysiyla II. Selim ve III. Murat donemlerinin
mubhtelif para problemlerinin iizerinde duruluyor.

Bizi asil ilgilendiren “Beledi Isler” boliimiinde ise muhtelif belediye hizmetleri,
[stanbul’un mesk(n mahalleri ve 6zellikleri, belediye, sihhiye ve ingaat isleri ve bunlarin
sorumlulart {izerinde durulup yangin problemi ve bunun i¢in alinan tedbirlerden
bahsedildikten sonra ilerleyen boliimlerde Bagmimarin gorevleri, 16, 17 ve 18. asrin
meshur mimarlarinin isimleri veriliyor.

Insaat malzemeleri, bunlarin nerde, nasil imal oldugu ve nereden Istanbul’a
getirildigi, ingaat usta ve is¢ilerinin iicretleri, kayik iicretleri, sokak ve kaldirim bakimu,
eczaneler (aktarlar) dolayisiyla ilag yapim ve satimi vb. gibi konular {izerinde

durulmaktadir.

VI. Sanayi, Ticaret ve Giimriikler

Bu boliimde ise yazar; kuyumculuk, simkeslik, kumascilik, nakkaslik, miizehhiplik,

miicellitlik, bunlarin 6zellikleri ve calisma sartlari; muhtelif kumas tiirleri ve ozellikleri,
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Istanbul’un giyim-kusam aliskanliklari, serpus ve kiirk imali ve bunlarin cesitli dzellikleri,
bedestenler, buralarda satilan mamuller ve bedestenlerin ¢alisma sartlari, cinicilik, [znik
ciniciligi ve bunlarin mimaride vs. kullanimi, 18.asirda Eyiip’te a¢ilan (Edirnekapi-Tekfur
Saray1) ¢ini fabrikasi ve bu cinilerin kullanildigr III. Ahmet Cesmesi ve ¢iniciligin yok

olmasindan bahsediyor.



57

HiCRi ONUCUNCU ASIRDA iSTANBUL HAYATTI (1200-1255)’
Istanbul Matbaacilik ve Nesriyat T.A.S,A.Halit Kiitiiphanesi, Istanbul 1932, Sayfa say1s1:33
ICINDEKILER
—Mukaddime(I1I, IV)
—Icindekiler (V,VI)
—Kitaptaki Vesikalar:(1-33)
I.Saray Idaresi Hakkindaki Vesikalar
II. Evkaf ve Belediye Islerine Dair Vesikalar
III. Kadin Hayati, Kadinlar Hakkinda Tekayyiidat vb. konulu vesaik
IV. Sanayi, Meskiikat ve Ucretler vb. konulu vesaik.

V.Gayrimiislimler ve Kiliselere Dair Vesikalar

7 Kitap yine bir iki kelime degistirilerek daha dnceki benzer muhtevali eserlerle ayni tarzda kaleme alinnus

olup mukaddimesi bile digerleriyle aynidir ve dncekilere nazaran sanat tarihine ait vesika bu kitapta daha

azdir.
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L.Bolim

I. Abdiilhamit, II. Mahmut ve Abdiilmecit donemlerine dair muhtelif saray vukuatini

havi cesitli vesikalara yer verilmistir.

II. Bolim

Diikkanlarin yiiksekligi, Eylip Sultan Camii’nin yeniden insast vb. konulara dair

cesitli vesikalara yer verilmistir.

I1I1. Boliim

Kadin kiyafetleri vb. konulara dair belgelere yer verilmistir.

IV. Boluim

Kumaslarda kullanilacak boyalar vb. mevzudaki vesaike yer verilmistir.

V.Boliim

Azinliklara dair bilumum vesikayr muhtevidir.
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TURK MiMARLARI
Marifet Matbaas1 — Hilmi Kiitiiphanesi, istanbul 1932%, Sayfa Sayisi: 144.
ICINDEKILER

Onso6z

Mimar Sinan
Mimar Davut Aga
Mimar Kasim

Mimar Mustafa

8

A. Refik’in “Tiirk Mimarlarr” kitab1 en son “Zeki Sonmez” tarafindan yayina hazirlanip Sander yayinlar
tarafindan 1977’de Istanbul’da nesredilmistir. Eser; Z. Sonmez’in A. Refik Altinay’in hayati hakkinda
yazip kitapta yer verdigi kisa biyografik yazida da belirttigi gibi, sadelestirilip yazarin kitabi hazirlarken
yararlandig1 kaynaklar dip notlarla belirtilerek ve bazi1 agiklamalar yapilarak hazirlanmistir. Ayrica
kitabin bagina M. Sézen’in “Anadolu Tiirk Mimarisinde Yap1 Alaninin Orgiitlenmesi” hakkinda kisa bir
aciklamasi ve A.Refik’in kisa biyografisinin sonuna ise Tiirk mimarisi hakkinda genel bir bibliyografya
konulmustur.

Bu baskida Z. Sonmez kitabin ilk olarak 1936°da yayinlandigini sdylemesine ragmen M. Gokman
1936°daki baskinin 2. baski oldugunu kitabin 1. bastminin ise 1932’de yapildigini belirtiyor ki bizim
arastirma sonuglarimiz da 1936’daki basimin 2.bask: oldugu yoniindedir.

Kitapla ilgili bir diger mesele ise; bilhassa bu konunun tek basvuru kaynagi diyebilecegimiz
M.Gokman’1n “Tarihi Sevdiren Adam”n da bile gegmemesine ragmen s6z konusu eserin 1937’de de bir
baskisinin olmasidir. Bu baski bazi kaynaklarca yanlighikla 1.baski gibi gosterilirken; M.Gokman’in
Ahmet Refik’le ilgili eserinde ve yazarin kitap dokiimiinii veren diger kaynaklarda da s6z konusu eserin

bu baskisindan bahsedilmemektedir.
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Mimar Sinan

Yazar evvela Sinan Oncesi Osmanli mimarlarindan (Fatih’ten Kanuni’ye kadar ki
Mimar Ayas, Mimar Hayrettin ve Mimar Kemalettin ) ve bunlarin ¢esitli eserlerinden
bahsettikten sonra Mimar Sinan’dan once Osmanli Mimarbasist olan Mimar Acem Ali ve
Sinan’in hayat hikayesiyle boliime devam ediyor.

Miiverrih, “Alimler ve Sanatkarlar’da verdigi Sinan bilgilerini biraz daha
yogunlastirip olaylardan arindirarak ve Sinan’in eserleri cevresinde yaziy: siirdiirerek yine
Sinan’in kiminle hangi seferlere katildigini, yeniceri olarak hangi {iilkelerde ne gibi
temaslarda bulundugunu aktariyor.

Donemin Bagmimarlik gorevinin neleri ihtiva ettigini belirten yazar, ayrica
Istanbul’un ihtiya¢ duydugu yap1 malzemelerine ve bunlarm nerelerden temin edildigine de
deginip Istanbul’un su ihtiyac1 ve Sinan’in bu konuya getirdigi ¢oziimleri, Siileymaniye
Camii insasi, camiin ¢esitli 6zellikleri, hulasa; Siileymaniye Camiinin tiim ingaat seriiveni

ve Sinan’in son zamanlar1 hakkinda bilgiler veriyor.

Mimar Davut Aga

Mimar Sinan’la birlikte ayn1 donemde mimarlik yapan ve Sinan’in zamaninda “Su
yolu nazirt” olan; Sinan oldiikten sonra da Mimarbasiliga getirilen Davut Aga’nin IIL
Murat ve III. Mehmet donemlerine tekabiil eden Mimarbasiliginda yaptig1 eserler (incili
Kosk, Sepetcgiler Kasr1 v.b.)’den bahseden yazar bilhassa Yeni Camii insaatindan ve

Oliimiiyle yarim kalan camiin ne zaman kim tarafindan bitirildiginden bahsediyor.

Mimar Kasim

Mimarliktaki yeteneginden cok; siyasetteki etkinligiyle 6n plana ¢ikan ve 17.yy.in

genel ahvaline muvafik entrikalar pesinde kosan bir Osmanli mimarinin hayati..!
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Mimar Mustafa

17. yy.1in mimarlar: arasinda 6nemli isler basaran Mimar Mustafa’nin, mimar olmadan
once Koca Kasim Aga Bas mimarken “meremet¢i”’(onarimci) gorevinde oldugunu ifade
eden yazar; yazisinin ilerleyen boliimlerinde, Mimar Mustafa’nin Basmimarliga getirilmesi
ve bu sebeple Koca Kasim Aga’nin eski gorevine yeniden gelebilmek i¢in donemin
Padisahi Sultan Ibrahim’i, Cinci Hoca vs. devlet adamlariyla nasil etkileyip yeniden
Basmimar oldugunu anlatiyor.

Daha sonra ise yazar; Mimar Mustafa’'nin 2. Bas mimarligimi ve bu donemde
yaptiklarin1 anlatirken bilhassa Bogazlarin tahkimi i¢in Canakkale’de yapilan kalelerden ve
yarim kalmis bir insaat vaziyetindeki Yeni Cami’nin tamamlanmasindan bahsederek

yazisini tamamliyor.
Istanbul’da Yap Isleri

Basmimarlik; gorevleri, emrindeki diger gorevliler, yap1 malzemeleri ve 6zellikleri,
imar yasalar1 ve sartlari, kimlerin nerelerde ikametinin miimkiin olup olmadigi, kaldirim
yapimi ve sartlari, isci iicretleri, Iznik Ciniciligi, Istanbul’da agilan cini fabrikas1 v.b.

konular ihtiva eden bir yazi..!

Bas mimarlar: 1553 yilindan 1824-1831’e kadarki Divan kayitlarina gore; dogum olim

tarihleri ve kisaca eserleriyle birlikte Bagmimarlar..!

Mimar Sinan’a ait belgeler: Basmimar Sinan’a saray tarafindan yazilmis ve cesitli

mimarlik konularinin gectigi 55 adet Osmanlica vesika..!

Mimar Davut’a ait belgeler: Ayn1 sekilde Mimar Davut’a yazilmis 22 adet vesika..!
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KAFES VE FERACE DEVRINDE iSTANBUL’

Kitabevi, Istanbul 1998, Sayfa Sayisi: 189

ICINDEKILER
—Onsoz (Kitabi hazirlayan Tahir YUCEL e ait)
—M.Halit Bayri’nin Ahmet Refik’le ilgili makalesi
—Semtler ve Mahalleler
—Eglenceler, Ticaret ve Sosyal Hayat
—Camiler, Kutsal Mekanlar

—Hisarlar, Yalilar ve Saraylar

? Kitap; Ahmet Refik’in 08 Subat 1936 — 23 Ekim 1936 tarihleri arasinda Aksam Gazetesinde <« Kafes ve
Ferace Devrinde Istanbul >> adi altinda yazdigi ve bizimde “Sanat Tarihi Yayinlari Kronolojisi”
boliimiinde kiinyelerine yer verdigimiz, seri yazilarin Tahsin Yiicel tarafindan bir araya getirilmesiyle
olusmustur.

Dolayisiyla Ahmet Refik’in hayatinda bu adla yayinladigi bir kitab1 yoktur. Aym1 zamanda kitap bu
sekilde miiverrihin 6liimiinden sonra yazilarinin bir araya getirilmesiyle olusmus ilk c¢aligsmadir. Yazilar
bilhassa Ahmet Refik’in muhtelif tarihi eserler iizerine kaleme aldig1 oldukca fazla sayida yaziy1 toplu
halde sunmasi sebebiyle sanat tarihi agisindan ayrica kayda deger bir onemdedir.

Yine kitap, hazirlayicisinin da 6nsdzde belirttigi gibi Ahmet Refik’in yazilarinda kullandigt dilin ve
iislubun orijinalligine hi¢ miidahale edilmeksizin hazirlanmig olup; kitapta sadece artik giiniimiizde

gecerli olmayan bir iki imla diizeltmeleri sz konusu olmustur.
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2.3.1.Geleneksel Tiirk Sanatlar:

Ahmet Refik’in geleneksel Tiirk sanatlarina dair yazdigi yazilar; ¢inicilik, giyim -
kusam, migferler, miizehhiplik vb. alanlarda yogunlagmaktadir. Bunlardan bilhassa
cinicilik iizerine yazdig1 yazilar sanat tarihi acisindan iizerinde durulmaya degerdir. Zira bu
yazilar sadece; Ahmet Refik’in sik¢a yaptigi muhtelif miiverrihlerin eserlerinden derlenen
bilgilerin bir araya getirilmesinden ibaret olmayip “Hazine-i Evrak” vesikalarindan da
yararlanilarak yazilmistir. Dolayisiyla belki yazilar; ciniciligin sanatsal hususiyetlerini
inceleyen ve ortaya koyan nitelikte olmasa da, en azindan c¢inicilik tarihi bakimindan
oldukga dikkat ¢ekicidir.

Iste A.Refik; yukarida bahsedilen cinicilikle alakali sanat tarihi acisindan oldukca
onemli yazisim Dariilfinun  Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi’'nda  nesretmistir.'Bu
makalesinde miiverrih Hazine-i Evrak’tan elde ettigi belgelere istinaden tarihi seyri
icerisinde Iznik ciniciligini ele alirken, artik asina olunan kendine has yontemiyle bu
konudaki vesikalar1 yazisinda oldugu gibi vermistir. Fakat bu makalesinde sadece
vesikalar1 vermekle yetinmeyip konuyla ilgili diger yazili kaynaklar olan Evliya Celebi’nin
“Seyahatname”si basta olmak iizere, Selaniki Mustafa Efendi’nin “Selaniki Tarihi”, Katip
Celebi’nin “Fezleke”si ve Vakaniivis Kiigiikgelebizdde Asim’in “Tarih-i Celebizade
Efendi”si gibi eselerden de yararlanmis ve bu sekilde kaleme aldigi yazi 18 sayfayi
bulmustur.

Makalesinde yazar daha ziyade; biraz once de belirtildigi gibi Iznik cinilerinin tarihine
dair bilgiler vermektedir. Evvela Vakaniivis Kiiciikcelebizade Asim’in eserine istinaden
Iznik’te ¢iniciligin nasil basladigina dair kiiciik bir izahat veren yazar, Hazine-i Evrak
vesikalar1 cercevesinde Iznik’te cinicilik ve saray tarafindan yaptirilan muhtelif eserler icin
ihtiya¢ duyulan cinilerin tedariki baglaminda iznik kadisina yazilmis “hiikiim”lerle yaziy1
stirdiiriiyor.

Yazidan anlasildigina gore, zamanla iznik cini ocaklar1 sadece saraya degil, basta
Istanbul’daki devlet ricali olmak iizere ¢esitli kisilerin yaptirdiklar1 eserlere de ¢ini iiretir

hale gelmistir. Fakat bu durum gittikce merkezin ihtiyaglarinin vaktinde karsilanamamasi

' A. Refik, “Iznik Cinileri ( Hazine-i Evrak Vesikalarina Nazaran)”, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi

Mecmuasi, VIII, S.4, Temmuz / 1932.
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sonucunu dogurunca saray; bostancibasi ve diger gorevlileri vasitasiyla Iznik’teki cini
ocaklarin1 evvela sarayimn eserleri icin cini iiretilmesi dogrultusunda birka¢ kere Iznik
kadisin1 muhatap alarak ikaz etmisse de O0yle anlasiliyor ki bu ikazlar pek etkili olmamustir.

Hatta bazen de, bizzat meshur Mehmet Aga ve Davut Aga gibi Mimarbasilar iznik
cinilerinin sarayin emri hilafina Istanbul’da satildigin1 ve bu sebeple saray adina yaptiklari
eserlere c¢ini bulmakta giicliik ¢ektiklerini Divan’a sikdyet yollu bildirmislerdir.

Yazinin ilerleyen boliimlerinde Iznik’teki c¢ini ocaklarmin kapanip buradaki
ciniciligin bitme noktasina geldigine deginen yazar; hatta bu sebeple Istanbul’da saray icin
yapilan eselere ¢ini bulunamadigini ve Edirne’deki cesitli eserlerden cinilerin soktiiriilerek
Istanbul’a getirtildigini yine vesikalara istinaden aktarmaktadir.

Miiverrih makalesini, Iznik ¢iniciligine hasretmis olsa da, ¢alismasinda sadece buna
deginmeyip vesikalar c¢ercevesinde kisaca da olsa Kiitahya ciniciliginden de
bahsetmektedir. Konuya miiteallik boliimde; III. Ahmet’in kiz1 ve Damat ibrahim Pasa’nin
esi Fatma Sultan i¢in insa ettirilecek saraya ¢ini lazim oldugunu ve bunun icin gerekli
paranin Kiitahya miitesellimi tarafindan, biraz da dara disiiriilerek halktan tedarik
edildigini ve durumun saray tarafindan anlasilmasi iizerine Anadolu valisine yazilan
hiikiimle toplanan paranin derhal halka geri verilmesinin istendigini A. Refik’in yayinladigi
vesikalardan 6grenmek miimkiindiir.

flgili vesikalarin verdigi bu olaydan da anlasilacagi iizere miiverrihin bu makalesi
cinilerin ne sekilde tedarik edilip Istanbul’a nasil ulastirildig1 mevzusunda da aydinlaticidir.
Yazi; ayn1 zamanda ciniler i¢in gerekli malzemenin ve ocaklarda ¢inilerin pisirilmesi igin
lazim olan odunlarin ne tiirden agaclardan oldugunu ve bunlarin nerelerden nasil elde
edildigini ortaya koymasi agisindan da ilging ve énemlidir.

Bu arada yine, makalede yayimlanan vesikalardan anlasiliyor ki ¢ini; sadece saray,
cami vb. mimari eserlerde degil kayiklarda bile kullanilacak kadar yayginlik kazanmustir.
Fakat bu kadar sik¢a kullanilan bir mimari tezyin unsuru olarak ¢ini ve ¢inicilik, ithmal
yiiziinden zamanla unutulmus ve 18. asirda bu sefer Istanbul’da Tekfur Sarayi’nda
ciniciligin canlandirilmasina ¢alisilmistir. Yazar makalesinde bu konuya da deginmekte ve
Lale Devrinin iinlii Sadrazami Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nin hem kendisinin, hem de

kaympederi Sultan III. Ahmet’in insa ettirdigi eserlerin ¢ini ihtiyaglarinin karsilanmasi icin
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Iznik’ten ¢ini ustalarinin ve malzemelerinin getirtilmesiyle Tekfur Sarayi’nda agilan ¢ini
ocaklarindan “Hazine-1 Evrak™ vesikalarina nazaran bahsetmektedir.

Makalenin sonunda miiverrih; Istanbul’da acgilan ¢ini ocaklarmin iirettigi cinilerin
kullanilmasiyla yapilan ITII. Ahmet Cesmesinden de bahsediyor.

A.Refik bu yazisinin bir benzerini; gazete sayfalarinda yayimladig: i¢in biraz daha
hulasa ederek, Yeni Giin galzetesinde2 nesretmistir. Yazi, yukaridaki makalenin neredeyse
bir Ozeti mahiyetini tasidig1 icin burada iizerinde daha fazla durulmasina ihtiyag
hissedilmemistir.

Miiverrih, geleneksel Tiirk sanatlarina dair bir de Harp Mecmuasi’nda, Tiirk
askerlerinin kullandi1g1 migferler lizerine yazi nesretmistir.”

S6z konusu yazisinda yazar, 1. Diinya Savasinin savas teknolojisinde yaptigi
yenilikler ve buna bagl olarak siperlerdeki askerlerin en fazla isabet alma tehlikesi olan
baslarinin muhafazas: i¢in kullanilan migferlerden bahsettikten sonra, Tiirklerde migfer
kullantmin1 Osmanli 6ncesi ve sonrasiyla ele alarak bunlarin; nerelerde, nasil imal
edildigini, Askeri Miize ve bir sekliyle Avrupa miizelerine gecmis Osmanli migferlerinden
yola cikarak anlatiyor. Muhtelif migfer resimlerinin de yer aldig1 yazisimi yazar, kismen de
olsa migferlerin sanat ozelliklerinden de bahsederek bitiriyor.

Miiverrihin geleneksel Tiirk sanatlar1 konusunda bir diger ¢alismasi da Tevhid-i Efkar
gazetesinde nesrettigi’ ve 12. asirda Istanbul’daki kiirkgii, miizehhip, nakkas ve
musavvirlere degindigi yazidir.

Cesitli  “hiikiim”lerle desteklenen s6z konusu yazisinda yazar; kiirkciiliigiin
Osmanlilarda ileri bir sanat dali oldugundan bahsedip, padisahlarin ve rical-i devletin
ilgisine gore kiirk modasinin yaygin hale geldigini ve fiyatlarin yiikseldigini ifade ederken
bilhassa Sultan Ibrahim devrinde kiirk piyasasinin kontrol edilemez bir hale geldigini de
ekliyor.

Yazisinin bundan sonraki boliimlerinde miiverrih miizehhiplige deginerek, bunun da
ayr1 ve aranilir bir sanat oldugunu kaydediyor. Resim yapanlara “nakkas” adinin verildigini

belirten yazar, insan resmi yapanlara ise, “musavvir’ dendigini ve Istanbul’da 17. yy.da

2 A.Refik, “Cinicilik Nasil Dogdu ?”, Yeni Giin, 3.5.1932
A Refik, “Osmanli Migferleri ve Harb-i Hazir”, Harp Mecmuasi, 18, s.278-279.
4 A. Refik, “Onikinci Asirda Istanbul’da Kiirkgiiler ve Miizehhipler”, Tevhid-i Efkar, 29.1.1925
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dort diikkkdnda kirk nakkasin bir lonca halinde toplandigini, bunlarin bilhassa duvar
nakislar iizerinde ¢alistigini ve ayrica Sarayda Bostancilar arasinda bir “Nakkas boliigii”
teskil edildigini belirtiyor. 1826°da ise, Bostancilar arasindaki nakkaslarin gorev yerleri
kalmadig1 i¢in bu boliigiin kaldirildigini ekleyerek yazisini sonlandiriyor.

Konuya miiteallik bir diger yalzlsml5 A.Refik yine Yeni Mecmua’da yayimlamis ve
“Bizde sehnamecilik; Seyyid Lokman ve Halefleri” bashigimi1 tasiyan bu makale yazarin
“Alimler ve Sanatkdrlar” adiyla 1924’te nesrettigi kitabinda da “Seyyid Lokman
( Turklerde Sehnamecilik): Hiinername” basligiyla aynen yer almistir.

Yazar makalesine Padisahlarin kazandigi zaferlerin, yaptifi av vb. olaylarin
anlatilmasiyla olusan “Sehnamecilik™ iizerine kisaca bir izahat yaparak basliyor. Yazidan
anlagildigina gore; bu mansib1 ilk olarak icat eden Fatih Sultan Mehmet'tir ve
sehnamecilik; kéatipler, miizehhipler ve minyatiirciilerle beraber bunlari maiyetine alan
sehnameniivislerin ortak calismalar1 sonrasinda meydana gelen bir mansiptir. Dolayisiyla
sehnamecilerin maiyetlerine katipler ve tezhipcilerin yaninda ressamlarin da veriliyor
olmasi ve bu sanatkarlarin da sehnamelerde manzum ya da mensur olarak ifade edilen
olaylar1 devrin resim anlayis1 gere8i minyatiirlerle resmetmeleri bu sanat dalin1 sanat tarihi
acisindan da onemli kilan etkendir.

Fakat ne yazik ki yazida, sehnameleri manzum ve mensur olarak yazan Seyit Lokman
vb. saray gorevlilerinden bahsedilmisse de, bahsi gecen sanatkarin olusturdugu
“Hiinernime-i Al-i Osman” gibi minyatiir sanat: acisindan hayli kiymetli olan bir eserin
tasvirlerinin hangi sanatgilar tarafindan yapildigina deginilmemistir. Buna ragmen
miiverrih, Lokman’in s6z konusu eserindeki minyatiir tarzi tasvirler izerinde de durmakta
ve yazisim su sekilde siirdiirmektedir:

“Lokman’in “Hiinerndme-i Al-i Osman™1 Hicri 10. yy.da Tiirklerde resim ve tezhip
sanatinin parlak bir ornegidir. Eserin tamami biiyiik ol¢iide 300 varaktan ibarettir. Son
sayfasi noksandir. Her sayfa muhtelif renktedir. Kirmizi, erguvani, sari, pembe, filizi, gayet
acik renklerden yapilmis hayvan, ¢icek ve agag¢ resimleriyle tezyin edilmis; tizerine yazilar
talik olarak siyah miirekkeple, bazi siirler ve fikralar mavi, yesil, turuncu, camgodbegi ve lal

ile yazilmistir. Sayfalarin kenarlari tamamen zerefsandir.”

(...)

> A Refik, “Bizde Sehnamecilik: Seyyid Lokman ve Halefleri”, Yeni Mecmua. Sayi 9,06.09.1917.
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“Hiinerndme-i Al-i Osman”da ozellikle boyali tablolar gayet nefistir. Eserin
tamaminda mevcut 65 tabloda, Kanuni Sultan Siilleyman’in avlari, zaferleri, diigiinleri,
eglenceleri, ziyaretleri, 0zel hayati, Sehzade Mustafa’nin sehadeti, [brahim Pasa’nin
cenazesi, Zigetvar zaferi, muhasara harpleri, Kanuni’nin Belgrat onlerine arabayla getirilen
cenazesi, Istanbul manzaralariyla At Meydan1 gayet renkli ve cazip boyalar ve yaldizlarla
minkari resmedilmistir. Tiirk sanatin1 biitiin inceligi, parlaklifi ve zevk asinaligi ile
gosteren bu tablolarin seyrine doyum olmaz.”

Seyyid Lokman’in “Hiinernime-i Al-i Osman”1 yazarin belirttigine gére padisahin
ozel kiitiiphanesinde bulunuyor ve Osmanli hanedaninin tiim mensuplar atalarinin
yaptiklarini bu renkli resimlerle siislenmis manzum eserden izleyerek ge¢mise dair bilgi
edinmeye calisiyorlardi.

Sehnamelerin boyle resimli olarak hazirlanmasi Tiirk kiiltiiriiniin tespiti ve gelecek
nesillere aktarimi agisindan da ¢ok Onemlidir ki; yazar da, zaten bunu yazisinda ayrica
belirtmistir.

Bu arada A.Refik, bu devir Tiirk resim anlayiginin hem iislup hem de islenen temalar
bakimindan Iran resminin etkisinde kaldigini ve bunun ardindan o devirde, Tiirk
medeniyetini ve zaferlerini gosteren eserlerin iinlii sanat¢ilar tarafindan resimlerle tezyin
edilmesine biiyiik onem verildigini kaydediyor. Bu kismin dipnotunda ise yazar su tespitler
de bulunuyor:

“Lokman’in ‘Hiinerndme’si Hicri onuncu asirda Tiirk kiyafetleri agisindan da cok
onemlidir. Ozellikle kumaslarin renkleri, serpuslar oldugu gibi resmedilmistir. At
Meydani’nin o zamanki manzarasi, Budin’den At Meydani’na getirilen heykel, II. Selim ve
Sokullu’nun Belgrat’ta Sultan Siileyman’in cenaze arabasi yaninda iizgiin bir halde
yiiriidiiklerini gosteren resim sanat tarihimiz agisindan ¢ok degerli bir belgedir.”

Bu devre ait sehname orneklerinden bir digeri de 1586’da Defterdar Mehmet Pasa
tarafindan Ozdemiroglu Osman Pasa’nin zaferlerini tasvir eden ve o zaman igin bir niishasi
Yildiz Kiitiiphanesi ve diger niishas1 da Revan Koskiinde bulunan “Secaatname”dir.

Yazinin bundan sonraki boliimleri Selaniki Tarihi ve Cemaleddin’in “Osmanli Tarih
ve Miiverrihleri’nin kaynak gosterilmesi suretiyle “Hiinername”yi bitirememesi yiiziinden
Seyyid Lokman’in azli ve onun yerine bu goreve getirilen diger sehnameniivisler

uzerinedir.
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1663 yilinin baslarina kadar siirdiiriilen sehname geleneginin bu tarihlerden sonra
yerini “Vakaniivis”lige biraktigim1 kaydeden miiverrih, bugiin elimizde bu sanat tiiriine ait
yegane ornegin dteden beri bahsettigimiz “Hiinername” oldugunu ve bunun da 16. yy. Tiirk
medeniyetini tetkik edecek tarihgiler icin fevkalade miithim bir eser oldugunu belirterek
yazisina son veriyor.

Yukarida verilen izahattan da anlasilacagl iizere bu yazi, A. Refik’in eski
kaynaklardan ve bizzat “Hiinername” adli eserden yola ¢ikarak olusturdugu bir caligmadir.
Yazarin bu makalesi 16.yy. Tiirk resim sanati; yani minyatiirciiliik acisindan gercekten
tizerinde durulmasi gereken miihim bir incelemedir.

Miiverrihin geleneksel Tiirk sanatlarina iliskin son ¢alismasi ise Hakimiyet-i Milliye
gazetesinde mahyacihk ve mahyalar iizerine nesrettigi® yazidir. Bu yazisinda yazar
ozellikle Siinni Miisliimanlar arasinda yaygin olan mahyaciliin tarihinden bahsetmekte ve
muhtelif kaynaklardan yararlanarak yaptigi incelemede mahyaciligin tarihinin Sultan
II. Selim zamanmna kadar indigini belirtmektedir. Mahyalarin minareler arasina bilhassa
Islam dininin kutsal kabul ettigi ay ve giinlerde yazilan bir tiir yazi olduguna deginen
miiverrih Selatin Camii denilen bu camilere kurulan mahyalarin ¢esitlerini, kandilleri,
kullanilan mum ve yaglar1 ve mahya ustalarini anlatiyor.

Genel olarak soylemek iktiza ederse, A.Refik bu yazilarini muhtelif Osmanli
miiverrihlerinin eserlerinden yaptigi derlemeler ve buna ek olarak da “Hazine-i Evraktan
elde ettigi vesikalara istinaden olusturmustur. Bu yazilar1 su an bizim i¢in belki bilinenin
Otesinde bir seyler ifade etmiyor olabilir, ama o zamanin sartlarinda bu konulara deginen

neredeyse ilk yazar olmasi hasebiyle miiverrihin yazilari ayrica bir dikkat cekmektedir.

® A Refik, “ Mahyalar”, Hakimiyet-i Milliye. 23.4.1340[1924]
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2.3.2.Resim

Resim ve minyatiir konusunda A. Refik’in ilk ¢alismasi', L.Toun’dan cevirdigi ve
Servet-i Fiinun dergisinde Sultan Mehmed-i Sani ve Ressam Bellini adiyla nesrettigi
terciime yazidir. Bu terciime; daha Once verilen sanat tarihi yayinlar1 kronolojisinden de
anlasilacagi {izere, yazarin sanat tarihine dair ortaya koydugu calismalarin da ilki olup bes
boliimliik uzun bir dizi halinde yayimlanmistir. Kendisinin telif ettigi bir makale olmadig:
icin calisgmanin iizerinde fazla durulmayacak olmasina ragmen, yine de hulasaten
sOylenecek olursa yazida; 1479’da bizzat Fatih tarafindan bir portre ressami olarak se¢ilen
Gentille Bellini’'nin c¢alismalar1 konu edilmis olup ressamin; Fatih’le miinasebetleri,
kendisine ait olan “Fatih portresi” hakkinda bilgiler verilmekte ve saray yasantisinin
mubhtelif yonleri tizerinde durulmaktadir.

Bu konuda miiverrihin ikinci makalesi ikdam gazetesinde yayimlanmis® olup yazinin
mevzuu, Lale Devri’nin muhtelif kisi ve olaylarin1 resmeden ecnebi ressamlar ve bunlarin
resimleridir.

Yazar aymt konuyu bir de, Yeni Mecmua sa‘tyfa‘tlalrmdal3 yayimlanmak kaydiyla
giindeme getirecek ve Ikdam’dakine benzer bir sekilde Lale Devri cercevesinde Avrupali
ressamlar ve Istanbul’a dair yaptiklar1 tablolar1 inceleyecektir. Akabinde ise, Lale Devri
Osmanlisinin  Avrupa’da uyandirdigi etkiler {iizerinde duracagi yaZISII’ll4 yine Yeni
Mecmua’da nesredecektir.

Ikdam’da yayimladig1 yazisinda A. Refik; Jan Batist ve Van Moor gibi Lale Devri'ne
bizzat Istanbul’a gelerek resimleriyle taniklik eden Avrupali ressamlar1 konu ediniyor. Lale
Devri’nin bir nevi Osmanli Roénesans’t oldugunu ifade eden yazar, bu siire igerisinde
Istanbul yasantisim yaptiklari tablolarla canlandiran sanatkarlar iizerinde durmakta ve Van

Moor ve Jan Batist’i tanitmaktadir.

I A. Refik, “Sultan Mehmed-i Sani ve Ressam Bellini”’(1479-1480),Servet-i Fiinun, Say1 953, 955, 956,
958 ve 959,27.08.1325[1907]

2 A Refik, “Lale Devri Ressamlari”, ikdam, Say1.6071,17.01.1914.

5OA Refik, “Istanbul’da Ecnebi Ressamlar: Van Mour, Hilliers”, Yeni Mecmua, Say1 40, 18.04.1918.

A Refik, “On sekizinci Asirda Paris’te Tiirkkari Sanat”, Yeni Mecmua, Say1.54,25.07.1918.
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Yeni Mecmua’da yer alan c¢alismasinda ise; Lale Devri’nin meshur Sadrazami
Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nin desteginde yiiriiyen Sadabad ve Bogazici eglencelerini
adeta kare kare tablolarina tasiyan ecnebi ressamlar ve bunlarin resimlerinin hem
Osmanli’da, hem de Avrupa’da ortaya ¢ikardig tesirler izerinde durmaktadir.

Bu devirde her iki tarafta digerine kars1 ilgisini artirmakta ve uzun yillar birbirlerine
kapali iki ayn diinya olarak varliklarini siirdiiren Hiristiyan Bati ile Miisliiman Osmanl ilk
olarak bu kadar yakindan iliskiler yiiriitmektedir.

Iste bu yakin iligkiler sonucunda Osmanli devleti ilk defa Avrupa’ya Yirmisekiz
Mehmet Celebi adinda bir el¢i tayin edecek ve bu el¢i dolayisiyla da Avrupa’da Tiirk
modas1 diyebilece§imiz bir donem yasanacaktir. Bilhassa Paris’te goriilen bu Tiirkkari
sanat Avrupali asilzadelerin Osmanli kiyafetlerine merak sarmasi neticesini doguracaktir ki
Miisliiman bir Tiirk gibi giyinen bu kisilerin ressamlara bu halleriyle resimlerini yaptirmaya
baslamasi, Avrupali ressamlarda daha fazla bir sark meraki uyandiracak ve bu sanatkarlar
doguya kars1 duyduklar1 meraki bizzat yerine giderek gidermeye ¢alisacaklardir.

Yazarin yazisinda bahsettigi Van Moor, bu sanatkarlar arasinda en fazla dikkate deger
olanlardandir. Lale Devri’nde geldigi istanbul’da Sadabad, Bogazigi ve Beyoglu’'nun gesitli
yonlerini resimlerine yansitan bu sanatkarin tablolar1 Osmanl tarihi ve sosyal hayati i¢in
paha bicilmez kiymettedir. Sadece manzara resimleriyle yetinmeyen Van Moor devrin
meshurlarina resimlerinde yer verdigi gibi, siradan halk tabakalarini da tablolarinda
canlandirmistir. Dolaysiyla A. Refik’in yazisindan anlasildigina gore bu tablolar; zaten
tarihi kaynaklarimizda fazla yer ayrilmayan sosyal hayatin muhtelif yOnlerinin
aydinlatilmas1 acisindan birinci derecede basvuru eseri hususiyeti tasimaktadir. Ozellikle
18.asir Osmanl kilik kiyafetleri acisindan bu tablolar hayli biiyiik bir onemi haizdir.

S6z konusu tablolarda; padisah, veziriazam, seyhiilislam, yenigeri vb. devlet ricalini
gormek de miimkiindiir. Bunun yaninda kanli biten Lale Devri’nin asilerini de bu
resimlerde gormek miimkiindiir ki mesela isyanin elebasis1 Patrona Halil bunlardan biridir.

Sohreti tiim Avrupa’yr saran Van Moor’un tablolarinin ¢ok ragbet gordiigiinii ve hatta
ressamin Avrupa’dan pek ¢ok siparisler bile almaya bagsladigini1 belirten miiverrih, yine de
sanatkarin kendi istegine gore; Osmanli hayatindan muhtelif enstantaneler olarak; diigiinler,

cenaze merasimleri ve belde adetlerini resmetmekten geri kalmadigini ifade ediyor.
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Yazida kaydedildigine gore Van Moor’un bu sekilde yaptigi tablolarin sayisi yiiz
otuzlara ulagsmis olup bunlarin biiyiilk ¢ogunlugu Amsterdam’da bulunmaktadir. Ayrica
yine A. Refik’in yazdiklaria bakilirsa burada bulunan tablolardan en miihimi; Nevsehirli
Damat Ibrahim Pasa’nin Felemenk sefirini kabul edisinin resmedildigi tablodur. Sanatkarin
resimlerinin Versay Sarayi’'nda, Fransiz sefareti miistesar1 Mosyo Bob’da ve Isvec’te
bulundugunu soyleyen yazar, Osmanli sosyal hayatinin bizzat icine giren Van Moor’un
nihayet Istanbul’da 6ldiigiinii ve buraya defnedildigini ekledikten sonra yazisiin bundan
sonraki boliimiinii bagka bir ecnebi ressam olan Hilliers ve onun tablolarina ayirmistir.

Sultan I. Abdiilhamit devrinde Istanbul’a gelen Hilliers’in tablolarinda; kiyafetinden
diigiiniine, kervansaraylarindan beldelerine kadar Sarkin hayatina dair pek ¢ok teferruati en
ince detaylarina kadar bulmak kabildir. Yazida bu tiirden bir isi hicbir ecnebi ressamin
basaramadigi da miiverrih tarafindan ayrica belirtilmektedir. Bu sebeple o devirde Sarka
dair yazilan ¢ogu eserlerin Hilliers’in resimleriyle tezyin edildigini ve bunlardan birisinin
de Fransa’nin Osmanli sefiri Choissiel Gouffier’e ait olan “Yunanistan’da Seyahat” adli
eser oldugunu ekliyor.

Hilliers’in resimleri arasinda en meshurunun “Parkta Sultan Abdiilhamid-i Evvel”
adli tablo oldugunu yazan miiverrih bu ve benzeri tablolarin biz Tiirkler icin ne kadar
kiymetli tarihi vesikalar oldugunu yineleyerek makalesine son veriyor.

Bu konuya paralel olarak yine Yeni Mecmua’da nesrettigi “Paris’te Tiirkkari Sanat”
baslikli calismasinda ise yazar, Lale Devri’ne kadar Avrupalilar arasinda Sark merakinin
oldugunu ve hatta bu sebeple pek cok Batili seyyahin Sarkin muhtelif mekanlarini,
eserlerini tetkik ettiklerini soyliiyor. Fakat bu zamana gelene degin Avrupalilarin; Sarkin
kiyafetlerinden, sosyal hayatinin ¢esitli yonlerine kadar pek cok yoniinii gérmediklerini,
oysa III. Ahmet devrinden itibaren Batili sanatkir ve seyyahlarin giderek Sarkin sosyal
hayati icerisine duhul ederek tetkiklerde bulunduklarim1 ve bunun neticesinde bilhassa bu
donem ressamlarinin tablolartyla Avrupa’da bagka tiirli bir Dogu merakinin viicuda
geldigini ifade ediyor.

Avrupa’dan Istanbul’a gelen sefir ve seyyahlarin Sarkli kiyafetler giyerek resimler
yaptirdiklarini, iilkelerine doniislerinde ise yanlarinda hediye olarak Tiirk kumaslar,

kiyafetleri ve silahlarini gétiirdiiklerini ve boylece yavas yavas Paris basta olmak iizere pek
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cok Batili merkezde Tiirkkari sanat cereyaninin basladigimi A. Refik’in yazisindan
cikarmak miimkiindiir.

Bundan sonra Lale Devri’'nde Paris’e el¢i olarak gonderilen Yirmi Sekiz Mehmet
Celebi’nin Fransa’da uyandirdigi etkiye deginen yazar, zaten o zamana kadar Sarkin
kiyafetine ve medeni hayatina karsi baslamis olan alakanin bu son olayla iyice zirveyi
buldugunu ve Osmanl sefirinin pek ¢cok resminin Avrupali ressamlarca yapildigini ekliyor.

Mehmet Celebi’den 20 sene sonra bu seferde oglu Sait Pasa Paris’e sefir olarak
gonderilince, Avrupali ressamlar icin yeniden bir calisma sahasinin ortaya c¢iktigini ve
Celebizade’nin Paris’e girisinin Kusen tarafindan tersim edildigini belirten yazar, bu eserin
18. asir Fransiz resimlerinin en miithimlerinden biri oldugunu belirtiyor. Fakat miiverrihin
yazisindan ayrica anlasiliyor ki; Celebizade Sait Pasa’nin Paris’te biraktigl yegane ziyaret
hatirasi ressam Aved’in yapmis oldugu ve o zaman i¢in hala Versay’in duvarlarini siisleyen
Celebizade’nin tersim edildigi bu tablodur ve yazinin ilk sayfasinda tablonun resmine yer
verilmistir.

Sait Pasa’nmin bu resminin detaylarin1 veren A. Refik, Paris’te Pasa’ya ilgi
gosterenlerin sadece ressamlar olmadigini, sairlerin de yazdiklart siirlerle konuya dahil
olduklarimi belirttikten sonra yazisin1 Avrupa’da reva¢ bulan Tiirkkari sanat hakkinda
yaptig1 su degerlendirmelerle siirdiirmektedir:

“... Paris’te hiikkiim sitiren Tiirkkari sanat, Sarkin pek uzak akislerinden ibaretti.
Yapilan tablolarin bircogunda Sarkin hakiki simasindan alinmamis simalar, kiyafetler
goriiliyordu. Bununla beraber Garbin tezyini sanati Tirklerden olduk¢a nefis parcalar
iktibas etti. Kumaslarda, esyada, oda takimlarinda, cini - heykel mevzularinda daima
Tirkkari sanatin tesiri goriildii... Tiirkkari sanat en ziyade resimde kendini gosteriyordu.”

Bu tiir, biraz da hayali tasvirlerle dolu resim anlayisinin ardindan Sarka daha da ilgi
duymaya baslayan ressam ve seyyahlarin; en nihayet bu ilgilerini bizzat yerinde
miisahedelerle desteklemek istediklerini ve 18. asrin sonlarina dogru Sarka olan bu yogun
ilginin iki biiyiik eserin ortaya ¢ikmasina sebep oldugunu ifade eden A.Refik bu eserlerin;
Choissiel Gouffier’in “Yunanistan’da Seyahat” ve Moraca do Susu’nun “Osmanlt
Devleti’nin Tablosu” adli c¢alismalar oldugunu yaziyor ve bu eserler hakkinda su

yorumlarda bulunuyor:
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“Bu eserlerde; Sarkin biitiin kiyafetleri, i¢timai hayati, aile sahneleri, saray hayati
tarihi eserleriyle gosteriliyordu. Bu tarihten itibaren Tiirkliik ressamlar1 ve Tiirkkari sanat
devri nihayet buldu; yeniden bir de Tiirkiye ressamlar1 meydana ¢ikti. Bunlarin resimleri
hayali degildi, hepsi de Istanbul’da, vilayetlerde dolasan, Osmanli vatanmin giizelliklerini
bizzat goren ressamlarin hakikati musavver tablolariydi.”

Yazisinin son boliimiinti Tiirkkari sanatin Osmanl tarihi acgisindan ehemmiyetine
ayiran miiverrih bu tarzda yapilan resimlerin Batida uyandirdigi Sark meraki
miinasebetiyle, pek cok ressamin Doguyu ve dolayisiyla bizi bizzat gorerek yaptig
tablolarin tarihimiz i¢in essiz vesikalar oldugunu belirtiyor ve yazisini soyle siirdiiriiyor:

“18. asirdan itibaren tarihimiz i¢in de emniyete sayan resimler, canli vesikalar viicuda
getirildi. Hali, yagh boya resim, pastel, kitap, madalya, heykel, vazo, yelpaze, elmas, esya
ve kumaslardan miirekkep olan bu vesikalar en muktedir miitehassislar tarafindan
muntazam bir surette toplandi. Paris’te 18.asirda Tiirkkari sanat mesheri acildi. Bu
mesherde 18. asirda Osmanli tarihine yardim edebilecek en nadide eserlerden miirekkep
olmak iizere; hali, resim, vazo, madalya, kitap vesaire gibi 583 parca esya teshir edildi.”

Bu eserlerin hi¢ dikkatimizi ¢ekmedigini sOyleyen yazar halbuki 18.asir tarihinin
yazilabilmesi icin bunlarin da muhakkak incelenmesi gerektiginin altini1 ¢izerek makalesine

nihayet veriyor.
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2.3.3.Kentler

A.Refik, tarih¢i oldugu kadar gazeteci de oldugu i¢in giinliik aktiviteyi ¢cok yakindan
izleyen bir yazardir. Diger konularda yazdigi yazilarda oldugu gibi kentler hakkindaki
yazilar1 da genellikle bir vesileye baglh olarak kaleme alinmistir. Dolayisiyla, gazete ya da
mecmualarda kentler konusunda kaleme aldigi bu makalelerin bir ka¢1 disindakiler haric,
cok titiz bir arastirma sonucu yazildiklar1 sdylenemez.

Yazilarin bir kismi kronolojik olarak Kurtulus Savasi yillarina denk geldiginden
Anadolu’daki sehirlerin diisman isgalinden kurtuluglar1 vs. durumlar vesile kilinarak ortaya
konulmuslardir.

Konuya dair ilk makalelerini ikdam gazetesi sayfalarinda yayimlayan A. Refik daha
sonra Yeni Mecmua satirlarinda da ayn1 mevzuda yazilar yazmugstir.

Cumbhuriyet’ten sonra ve hayatinin sonuna dogru Istanbul’un muhtelif semtleri, tarihi
eserleri, adet ve ananeleriyle ilgili yazilar kaleme alan miiverrih bunlarin biiyiik
cogunlugunu “Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul” iist basligiyla Aksam gazetesinde
nesretmis, birkac calismasini ise Yedigiin dergisinde yayimlamistir. Bu bashk altinda
Istanbul’la ilgili yazdig1 yazilar bagimsiz bir kitap olusturacak kadar fazla sayidadir ki daha
once de belirttigimiz gibi Aksam gazetesinde yayimladigi Istanbul’a dair olan kent yazilari
sonradan bir araya getirilerek kitaplastmlnnstlr.lDolaylslyla bu yazilara biraz daha fazla
yer ayirarak asagida ayrica deginecegiz.

Kentlere dair yazilarin1 “Anadolu’da Tiirk Hayat1”, “Tarihte Tiirk Sehirleri”, “Seyahat
Hatiralar1” vb. basliklar altinda nesreden miiverrihin yazilar1 epey yekiin tutarsa da, bu
makalelerinde de modern sehir tarih¢iligi anlaminda bir calisma seyri gostermiyor.
Dolayisiyla bu yazilarinda da sanat tarihiyle alakali bilgi ve belgeler ¢ok siirh
kalmaktadir. Miiverrih yazilarinda kentlerin sanatsal yonlerini vermek kaygisinda
olmamustir. Yazarin genel hususiyetleri, c¢alisma tarzi, sanat tarihi formasyonu vb.
ozellikleri goz oOniinde bulundurulursa yazilarin bu 6zelligi yadirganacak bir durum da
degildir.

A Refik yazilarinda, eski kaynaklara vukufiyetinin de verdigi rahatlikla, bolca alintiya

yer vermistir. Tabii yazilar1 sadece bu kaynaklarin verdigi bilgilerin bir tekrar1 olmayip;

! A. Refik, Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul, Haz. Tahir Yiicel, Kitabevi, Istanbul.1998
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yazar, kendi goriislerini de yazilarinda yeterince belirtmektedir. Muhtelif vesilelerle
Anadolu’ya ¢iktigin1 hatirlayacak olursak miiverrihin bu yazilarina bizzat kendi yaptigi
gozlem sonuglarini da yer yer yansittigini soyleyebiliriz. Bilhassa “Arpa Saman
Memuriyeti” adi altinda bir tiir siirgiine gonderildiginde yazarin bu siirgiinii; tarih¢iligi ve
buna bagli olarak verecegi eserler i¢in bir ¢calisma ve arastirma firsatina doniistiirdiigiinii
kendisi hakkinda yazi yazan pek cok miiellif eserlerinde belirtmistir® ki, buna miiverrihin
hayat1 bahsinde deginmistik.

Arastirma yazilarina en giizel 6rnek hemsehrisi Damat Ibrahim Pasa’nin ihya ettigi
sehir olan Nevsehir {izerine kaleme aldig1 incelemedir. Sanat tarihi agisindan biiyiik bir
kiymeti haizdir diyebilece§imiz bu makale {iizerinde ileriki sayfalarda daha etraflica
duracagiz.

Miiverrihin kentlere dair yayimladig: ilk yazi; Osmanli kurulus devri sehirlerinden
birisi olan “Karacahisar” hakkindadir. Yazida miiverrih konumuzun ashyla alakali bir
tafsilatta bulunmamustir.’

Yukaridaki calismadan sonra ise miiverrih, “Seyahat Hatiralar” iist baslhigiyla Ikdam
gazetesi sayfalarinda yer almis olan ve “Kars’ta Tiirk Hayat” baghgimni tasiyan yaziyr*
kaleme almustir. Ust bashiktan da anlasilacagi iizere yazi A. Refik’in Ermeni olaylari
muvacehesinde Anadolu’ya gonderildigi esnada yaptig1 gezinin bir iirliniidiir. Zaten bu gezi
anilan yazar tarafindan daha once kitap haline de getirilmisti.5

A.Refik yazisina Kars’in tarith boyunca kimlerin egemenliginde bulundugunu
belirterek baglaylp caligmasin1 Pecevi’den ve Evliya Celebi’den yaptigi alintilarla
stirdiiriiyor. Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’nden yola ¢ikarak Kars’in camileri hakkinda
da bilgi veren yazarin kaydettigine gore bunlarin sayisi kirk yedidir ve en meshurlari; Seyh
Hasan Hirfeti Camii, Emir Yusuf Camii, Bayram Celebizade Camii gibi eserlerdir.

Kars kalesine de deginen yazar bundan sonra kentin kopriileri, ¢arsist ve Miislim-

Gayrimiislim niifusu ve oturduklar1 mahaller hakkinda da bilgiler veriyor. Bu arada

2 Miikrimin Halil, “Miiverrih Ahmet Refik Bey”,Milli Mecmua. S.39,15.06.1341[1925],5.235-237.
A Refik, « Karacahisar”, ikdam. 8655,17.4.1921

* A. Refik, Kars’ta Tiirk Hayati, ikdam. 8687,20.5.1921.

A. Refik, Kafkas Yollarinda; Hatiralar ve Tahasstiisler, Orhaniye Matbaasi, Istanbul.1919.
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Ruslarin sehri tahliyesinden ve geride biraktiklar1 eserlerden de bahseden yazar, Kars
ahalisinin genel 6zelliklerine de deginip yazisini bitiriyor.
Kars’tan sonra yazarin, hakkinda yazi1 yazdigi iiciincii kent, Osmanli Devleti’nin

kurulusuna sahne olan “Ségiit”6

tiir. Yazar Sogiit’tin Yunan isgaline ugramasi ve buradaki
Ertugrul Gazi Tiirbesi’nin Yunan isgalcileri tarafindan tahrip edilmesi vesilesiyle Ertugrul
Gazi’nin tarihi hiiviyeti, Selcuk saltanati esnasinda Sogiit ve Domani¢’e yerlesmesi ve
sonradan beyligin basina gecen oglu Osman Gazi’nin bu civarda Bizans’la yaptigi
muharebeleri Osmanli tarithi kaynaklarindan yola c¢ikarak yazarken, kentin sanat tarihi
yoniine hi¢ deginmemistir.

A. Refik’in hakkinda yazi1 yazdig1 kentlerden birisi de yine Osmanh kurulus devrini
yasamis bir sehir olarak “inegdl” "diir ki, yazar da kente bu acidan yaklasarak Osman ve
Orhan Gazi’ler doneminde sehrin nasil fethedildigi vb. olaylar cercevesinde sehir hakkinda
tarihi detaylar sunuyor. Bunu yaparken de yazisim1 Asikpasazade, Battuta gibi Osmanli
kurulus devri ana kaynaklarindan alintilarla destekliyor. Bunun disinda bu yazisinda da
sehrin tarihi eserlerine yonelik herhangi bir goriis belirtmiyor ve sadece yazisinin sonunda
“Sultan Bayezit'in veziri ishak Pasa inegél’de bir imaret bir de medrese yaptird.”™
demekle yetinip bunlarin isimleri, mahalleri, tarihleri ve sekilleri konusunda daha fazla bir
bilgi vermeyerek yazisini sonlandiriyor.

Yukarida da belirttigimiz gibi yazar; kentlere dair hem tarih hem de sanat tarihi
acisindan en onemli incelemesini aym zamanda kendi memleketi de olan Urgiip ve
Nevsehir izerine yapmistir. Yazar Hazine-i Evrak vesikalarina nazaran yaptigi bu uzun
incelemeyi TOEM’de nesretmistir.”

Makalesine, Urgiip’iin Selcuklular devrinde yasadigi bazi olaylar1 Ibn-i Bibi’nin
Evamir-i Alaiye adli eserinden iktibasla baslayan miiverrih bundan sonra Urgiip’iin
Osmanlilarin Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa zamanindaki konumuna deginiyor.

Hazine-i Evrak vesikalarina dayanarak Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nin Urgiip’iin

mubhtelif mahallelerine yaptirdig1 cesmelerden bahseden yazar bunlarin kitabelerini de teker

®  A.Refik, “ Sogiit”, ikdam. 8687,20.5.1921.

7 A. Refik, Inegél”, ikdam. 8700,2.6.1921.

¥ A.g.m. 8700,2.6.1921

®  A. Refik, “Damat ibrahim Pasa Zamaninda Urgiip ve Nevsehir”, TOEM.14,3(80),1.5.1340[1924].
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teker kaydediyor. Bu ¢cesmelerin hangi mahallelerde bulundugunu da belirten yazar ayrica
cesmelerin taglarnin Istanbul’daki III. Ahmet devri hattatlarinin en meshurlarina
yazdirldigin1 ve bunlarin Urgiip’e ulastirilmast icin yol iizerindeki kadiliklara hiikiimler
yazildigini da belirtiyor.

Yazarin bundan sonra bahsettigi konu; hem sehircilik tarihi agisindan Osmanl
Devleti’nin bir sehri nasil viicuda getirdiginin anlagilmasi babinda hem de kiiciik bir
karyenin nasil koca bir sehir halini aldiginin tespiti baglaminda ilging ve 6nemlidir.

Damat Ibrahim Pasa Nevsehirli’dir, fakat malumdur ki o dogdugunda Nevsehir
denilen bir sehir mevcut olmayip onun su an bulundugu yerde Ibrahim Pasa’nin atalarinin
dogdugu ve akrabalarinin ikamet ettigi Muskara karyesi vardi. Buras1 Urgiip’e bagh kiigiik
bir koydii. Yazi, Damat ibrahim Pasa’nin bu karyeyi; camiler, medreseler, mektepler,
hamamlar, imaretler, cesmeler ve cars1 diikkanlariyla donatip Nevsehir haline nasil
getirdigini Hazine-i Evrak’taki Ahkam Defterleri’nden belgelendirerek incelemektedir.

Miiverrihin yararlandig1 belgelere gore Damat ibrahim Pasa ise once Urgiip kadisinin
Muskara’da oturmasini ferman buyurmasiyla basliyor ve karyenin bir kent halini almasi
icin niifus iskanindan, gerekli eserlerin insasina kadar pek ¢ok konuyla bizzat ilgileniyor.

Bu arada karyede insa edilen ¢esmelerin yazilarinin Nedim, Vehbi vb. sairlere ait
oldugunu da ayrica yazidan ogrenmek miimkiin; hatta yazar bu yazilarin tamamina da
calismasinda yer vermistir.

Muskara’nin Nevsehir halini almasi i¢in lazim olan her tiirlii ingaat islerinden sorumlu
olarak zamanin Hassa Mimar Bas1 Mehmet Aga gorevlendirilip kendisinin gerekli eserler
icin Gebze ve Eskisehir’deki benzeri eserleri arastirmasini ve hatta bunlarin titizlikle
resimlerini yapmasin1 Damat Ibrahim Pasa bir hiikiimle bizzat emretmistir.

Yazar, “Kenar mahaldedir diye hiisn-i suret ve letafet heyetinde zerre kadar kusur
olmamasi1 suret-i katide matluptu.” diyerek Ibrahim Pasa’nin yaptiracag eserlerin
kendisinden o6nce yapilanlardan hi¢cbir sekilde geri kalmamasi icin ugrastigini ve bunu
temin i¢in devletin elinde tuttugu iktidar niifuzundan sonuna kadar istifade ettigi yorumunu
ekliyor.

Insaat icin liizumu hasil olan malzemelerin Kayseri, Kirsehir ve Sivas yorelerinden

tedarik olundugunu belirttikten sonra A. Refik; eserlerin biitiin tarih taslarinin yine
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Istanbul’da yaptirildigini ve tarihlerinin; Nedim, Vehbi ve Sami gibi sairlere yazdirildigini,
bunun ise; sairler arasinda yeni bir miisabakaya sebep teskil ettigini kaydediyor.

“Camiin dis kapisinin tarihini Nedim, i¢ kapisinin tarihini Seyyid Vehbi, medresenin
kitabesini Vehbi, kiitiiphanenin kitabesini Nedim, imaretin tarihini de yine Vehbi yazdi.”
diyen miiverrih; bundan sonra bu tarih ve kitabeleri makalesine oldugu gibi derc ediyor.

Bundan sonra camiin tamamen bitirilmesinden sonra Ibrahim Pasa’nin bu sefer de bir
hamam inga ettirdigini ve bunun da tarihinin yine Nedim tarafindan yazildigini ekleyen
yazar bu tarihi de makalesinde aynen veriyor.

Damat Ibrahim Pasa biitiin bunlardan sonra Nevsehir’de yaptirdig1 eserlerin kendi
istedigi gibi olup olmadiklarim kontrol maksadiyla, Istanbul’da kendisi icin saray ve yalilar
insa etmis olan Serkis Kalfa’y1 bu sehre gondermistir. Serkis Kalfa burada Pasa’nin adina
yaptirilan camiyle ugrastigi gibi bir kale insasina da nezaret etmistir.

Yazar makalesinin sonlarinda Nevsehir’in niifusunun artirilmasi, ekonomisinin
canlandirilmasi i¢in alinan tedbirlerden uzunca bahsetmekte ve bunun i¢in Serkis Kalfa’ya
bir de han inga ettirildigini, kitabesinin de Rasid’e yazdirldigim ifade ederek yazisim
bitirmektedir.

Tekrar ifade etmek gerekirse A. Refik’in bu makalesi en azindan Nevsehir tarihi ve
sanat1 acisindan bulunmaz kiymettedir.

Makale bize; hem kiiciik bir karyenin nasil sehre doniistiiriildiigiinii ve bu yapilirken
nasil bir yol izlendigini, hem de bunun i¢in lazim olan eserlerin kimlere nasil yaptirildigini
gostermesi agisindan da 6nemlidir. Ustelik bu bizzat Hazine-i Evrak vesikalarindan yola
cikilarak yapiliyor ki boylece miiverrih yazdiklarimi belgelerle desteklediginden dolayi
makalesi ayrica bir bilimsellik kazanmaktadir.

Miiverrih, 1924°te kaleme aldig1 yukaridaki makalesinden sonra 1936 yilina gelinceye
kadar uzun yillar herhangi bir gazete ya da dergide sehir yazilar1 yazmamustir. iste 1936
yilinda yazar, “Anadolu’da Eski Tiirk Sehirleri” baglhigiyla yeni bir yazi dizisine baglamig
ve dizi zannederiz kendisinin 6liimiinden onceki rahatsizli§i dolayisiyla sekteye ugramis ve
bu rahatsizliktan kurtulamayarak vefat ettigi icin de miiverrihin diziye tekrar baglamasi
miimkiin olmamustir. Zaten “Sart” tizerine yazdigi bu mevzudaki son yazisinin oliimiinden

cok az dnceye tesadiif etmesi de bu durumu dogrulamaktadir.™

10 A. Refik 11.10. 1937°de vefat etmigken bahsi gecen yaz1 22.09.1937 tarihlidir.
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Kiy1 Ege sehirlerine dair kaleme aldig1 ve “Yedigiin” dergisi sayfalarinda yer alan bu
yazilarinin ilkinde A. Refik izmir'e deginmektedir.'! Yazi iislubundan yola cikarak
sOyleyecek olursak sanki yazar; sehre bir gezi yapmis ve bahsettigi eserleri bizzat yerinde
temasa etmis gibidir. Fakat bunu agiklayan bir ifadesi yoktur.

Evliya Celebi’den ve Enveri’den alintilarla siirdiirdiigii yazisinda yazar Izmir’in;
kisaca Tiirkler oncesi tarihinden ve Aydinogullariyla baslayip Osmanlilarla devam eden
Tiirk devrinden bahsediyor.

“Anadolu’da Eski Tiirk Eserleri” bagligiyla yine “Yedigiin” sayfalarinda miiverrih bu
sefer de okuyucular1 “Bergama’” hakkinda bilgilendirmektedir'>. Bagvurdugu kaynaklar ise;
“lbn-i Battuta” ve “Evliya Celebi” seyahatnameleridir. Bergama Kiitiiphanesi ve
Bergama’nin kendi icadi olup yazara gore; Fransizlarin “parsdmen”, Tiirklerin “tirse” adini
verdikleri inceltilmis keci derisinden mamul bir tiir kagit yazida soz konusu ediliyor.

“Anadolu’da Eski Tiirk Sehirleri” bashkl serinin ikincisinde yazar Manisa’y1'? tarihi
atmosferi icerisinde konu edinirken yine “Ibn-i Battuta” ve “Evliya Celebi”
seyahatnamelerinden yararlanmustir.

Ayn1 serinin {g¢iinci yaz1s114, bizim bugiin “Aydin” dedigimiz fakat Osmanlilar
zamaninda diger ad1 “Giizelhisar” olan sehre ayrilmistir. Hem bu yazida hem de bundan
sonra ayni seri cercevesinde kaleme aldig1 “Pamukkale”yi konu edinen yazisinda'® A. Refik
yine “Ibn-i Battuta” ve “Evliya Celebi” seyahatnamelerinden yararlanarak bu sehirlerin
tarihi hususiyetlerine dair bilgiler vermektedir.

A. Refik’in yukarida bahsettigimiz ve 6liimiinden evvelki son yazilarindan birisi olan
diger bir kent yazis1,'® Anadolu’nun Lidya doneminden kalma hatiralarindan birisi olup bu
devletin baskentligini yapmis bulunan “Sart” sehri kalintilar iizerinedir.

Yazisinda, Heredot’tan alintilar yoluyla Lidya krali Kreziis ve Pers krali Kirus
arasinda Anadolu i¢in yapilan tarthi miicadeleyi ve sonrasinda yenilip Perslere esir diisen

Kreziis’iin galip kralla aralarinda gectigi rivayet olunan miikalemeyi konu edinmistir.

""" A. Refik, “Eski Tiirk Sehirleri: izmir”, Yedigiin.182, 2.9.1936

2 A Refik, “Anadolu’da Eski Tiirk Eserleri: Bergama”, Yedigiin.183, 9.9.1936

B A Refik, “ Manisa”, Yedigiin.185, 23.9.1936

4 A Refik, “Eski Tiirk Sehirleri: Giizelhisar”, Yedigiin.201, 13.01.1937

5 A Refik, “Anadolu’da Eski Tiirk Sehirleri: Pamukkalesi”, Yedigiin.233, 25.08.1937
'® A. Refik, “Eski Tiirk Sehirlerinden: Sart”, Yedigiin.237 2.9.1937
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Yazinin iist baghiginin “Eski Tiirk Sehirlerinden” olarak tayin edilmesi, devrin tarih
tezleriyle A. Refik’in zor da olsa bir nebze uzlastifinin gostergesi olmasi agisindan da
ilgingtir.

Yazar, inceledigimiz bu yazilarin disinda kentlere dair daha baska yazilar da
nesretmistir. Fakat bunlar; yasadigi zamanin sehirlerinin incelenmesi seklinde degil de
yazili kaynaklardan yola ¢ikarak muhtelif zamanlarda ya da c¢esitli devlet adamlari
déneminde; Edirne, Istanbul, Bogazici, Sadabat vb. bagliklar altinda inceledigi kent
yazilaridir. Dolayisiyla bunlarin sanat tarihi acisindan bir orijinallikleri s6z konusu
olmadig1 i¢in bunlar iizerinde ayrica durulmasina gerek goriilmemistir.

A. Refik’in Hazine-i Evrak vesikalarini bir araya getirmesiyle olusan ve 4 serilik
kitap halinde nesredilen 10, 11 vb.“Hicri Asirlarda Istanbul” ya da “Osmanli Hayat:”
baslikli eserleri ise yine modern anlamda bir sehir incelemesi olmaktan uzaktir. Fakat
burada sunu yinelemek de gerekir ki, miiverrihin bu eserinde yayimladigi belgeler hem
Istanbul’un kent tarihi acisindan hem de bizzat sanat tarihi acisindan ¢ok 6nemlidir. Fakat
sirf orijinal metinlerin transkripsiyonunun yapilmasindan 6te yazarin bir yorumu, eklemesi

vs. olmadig icin burada ayrica bunun da incelemesine gerek yoktur.
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2.3.4.Sahis Monografileri

A. Refik’in muhtelif tarihi kisilikler iizerine gazete ve dergilerde yayimlanan onlarca
yazisint bulmak miimkiindiir. Bu yazilar i¢erisinde konusu itibariyle bu caligmay1 yakindan
ilgilendirenler, 6zellikle yazarin bazi Osmanli mimarlari iizerine kaleme aldig1 yazilardir.

A. Refik gibi, Osmanl tarihinin neredeyse her kosesine merakini yoneltmis bir
miiverrihin, Osmanl sanat ve sanatkarlar1 lizerine yazilar nesretmemesi diisiiniilemezdi.
Dolayisiyla kendisi; tabii ki basta Mimar Sinan olmak iizere, Mimar Davut, Mimar Kasim
Aga, Mimar Hayrettin gibi Osmanli mimarlarina dair pek ¢ok yazi nesretmistir.

Yazarin sahislara yonelik olarak yaptigi calismalar sadece mimarlarin hayatina
miiteallik de degildir. Bilhassa Lale Devri’nde Istanbul’a gelerek buraya dair resimler
yapan Avrupali ressamlar1 ve Fatih’in portresini cizmekle meshur olan Italyan ressam
Bellini’yi konu alan caligmalar1 yaninda Seyit Lokman gibi sehnamecilerle alakali yazis1 da
vardir. Ayrica yazar; konusu muhtelif Osmanli sanatkarlart olan “Alimler ve Sanatkarlar”,
Osmanli mimarlarindan bahseden “Tiirk Mimarlar1” ve yalnizca Mimar Sinan’in hayatini
konu edinen kitaplar da yayimlamistir. Burada yazarin mimarlara dair nesrettigi yazilar
disindakilere temas edilmeyecektir. Ciinkii bu yazilara daha once ki “Geleneksel Tiirk
Sanatlar1” ve “Resim” baglikli boliimlerde deginilmisti.

Yazinin en basinda da kisaca bahsedildigi gibi miiverrihin, dogrudan sanat tarihiyle
ilgili eserleri arasinda kronolojik olarak ortaya koydugu ilk ¢alisma; 1917 tarihli olup Yeni
Mecmua sayfalarinda nesrolunan ve “Mimar Sinan: Hayati ve Asar1’” bagh@imi tasiyan
makaledir.'Miiverrih s6z konusu yaziy1 daha da gelistirerek; hem “Alimler ve Sanatkarlar”
adli calismasinda “Mimar Sinan” basghgi altinda, hem de “Mimar Sinan” adiyla ayrica
bagimsiz bir kitap halinde yayimlamistir.

Yazi, A.Refik’in “Pecevi ve Selaniki Tarihi” gibi Klasik Osmanli miiverrihlerinin
eserlerinden ve “Tezkiret’iil Biinyan” gibi bizzat Mimar Sinan’a ait denilebilecek yazili
kaynaklardan devsirdigi bilgilerin derlenmesiyle olusmustur. Bu yoniiyle belki ¢ok biiyiik
bir orijinallik tasimasa da; Sinan’a dair Tiirk matbuatinda nesrolunan derli toplu ilk

makalelerden biri olmasi agisindan 6nem tasimaktadir.

LA Refik, “Mimar Sinan: Hayati ve Asar1” (1-2),Yeni Mecmua,13-14, 4.10.1917
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A. Refik, Yavuz Sultan Selim’in ilk saltanati zamanlarinda, Kayseri’den Istanbul’a
devsirme yoluyla getirilen 23 yasindaki genc¢ Sinan’in hayatina dair bu ilk bilgileri bir iist
paragrafta adlar1 gecen yazili kaynaklardan yola cikarak veriyor.

Osmanl Devleti’ne hizmetini Oncelikle yeniceri olarak veren Sinan’in ordu i¢indeki
mubhtelif riitbelere terfisi esliginde hayatim1 anlattigi ¢alismasinda yazar; bir taraftan da
alttan alta kendisi icin ileride gerekli olacak mimari tecriibeyi Sinan’in nasil elde edip
gelistirdiginin orneklerini veriyor. Katildig: seferlerde temasa ettigi mimari eserler yoluyla
hem teorik ac¢idan; hem de liizumu hésil olduk¢a ordu i¢in insa ettigi kopriiler, kayiklar vs.
yoluyla pratik acidan kendisini mimarlik yolunda gelistiren Sinan, yazarin belirttigine gore;
Oyle bir raddeye gelmistir ki ya yenigeriligi secip Sultanin emri altinda gazadan gazaya
kosacak ya da mimarlig1 secip ta cocuklugundan beri diislerini siisleyen Imparatorluga essiz
eserler vermenin yolunu tutacaktir. Biraz zor yapilan bu se¢cim sonunda Sinan mimarlig
sececek ve bundan boyle Hassa Mimarbast Acem Ali’nin de 6lmesi miinasebetiyle bizzat
Hassa Mimarbasiligi’m devralacaktir.

Yavuz’la gittigi Iran ve Misir Seferlerinden bu yorelerin eserlerini; Kanuniyle gittigi
Rodos vb. seferlerle de Yunan ve Bat1 eserlerini inceleme firsati bulan Mimar Sinan’in, bu
insanligin ortak hatirasi olan eserleri kendi mimari iislubunun olusmasi baglaminda ¢ok iyi
degerlendirdigini makalesinde ifade eden A. Refik, diger taraftan da Mimar Sinan’in
baslica abidelerinin ingasindan bahsetmektedir.

“Sultan Siileyman Mimar Sinan’a ilk bilylik camii olmak iizere Sehzade Camiin
insasim emretti.”> diye belirten yazar her hangi bir sanatsal incelemesine deginmeksizin
camiin; mahalli, tarihi ve masraf1 hakkinda bilgi veriyor ve “Mimar Sinan Hassa Mimari
sifatiyla birbirini miiteakip tiirbeler, camiiler, hamamlar, saraylar, ingaatiyla mesgul oldu.”
dedikten sonra yazisinin ilerleyen boliimlerinde Sinan’in susuzlugu tarihe mal olmus
Istanbul’a Kanuni Sultan Siileyman’in emriyle su getirmekle gorevlendirildigini ekliyor.
Yazinin bundan sonraki uzunca kisminda yazar; Kagithane sularinin sehre getirilmesi i¢in
lazim olan kemerlerin ingas1 hakkinda tarihi malumatlar vermektedir.

“Mimar Sinan suyolunun insasinda gosterdigi maharetle Istanbul halkimin siikranini

celp eylemisti. Fakat onun giizide eseri, 6lmez abidesi Siilleymaniye Camii idi.” diyerek

2 A Refik, “Mimar Sinan: Hayat1 ve Asar1” (1-2),Yeni Mecmua,13, 4.10.1917, 5.202.
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yazar bu sefer de kaynaklardan temin ettigi bilgiler cercevesinde Siileymaniye Camii’'ne
dair bilgiler vermektedir.

Camii i¢in kullanilan ve “fil ayag1” olarak isimlendirilen dort siitunun ve lazim olan
mermerlerin; nerelerden, nasil getirildigini belirten miiverrih; camiin yapim siiresinin
uzamasi dolayistyla Kanuni Sultan Siileyman’la Mimar Sinan arasinda gectigi kaydedilen
miikdlemeden de uzunca bahsetmektedir. Bundan sonra ise; camii tamamlayarak devrin
Ebussuut Efendi, Sokullu vb. gibi meshur devlet ricali arasinda yerini alan Sinan’in
birtakim fiziki 6zelliklerine de deginerek Siilleymaniye bahsini kapatmaktadir.

Kanuni devrinde Mimar Sinan’in insa ettigi son eserin Biiylikcekmece Kopriisii
oldugu, yapimina Zigetvar Seferi esnasinda baslandig1 ve sefer esnasinda Kanuni Sultan
Siileyman o6ldiigii i¢cin eserin II. Selim zamaninda itmam edildigi bilgileri de yazida yer
almaktadir.

Yazinin bundan sonraki bolumlerini A. Refik, Sultan II. Selim devri ve bu devrin en
mithim insa faaliyeti olan Selimiye Camii bahsine ayirarak, camiin insaatina basladiginda
Sinan’in “Koca Sinan” diye sohret buldugunu ve yasinin da seksen dorde eristigini
“Selaniki Tarihi’ni mehaz gostererek ifade etmektedir. Miiverrih Sinan’in son saheseri olan
Selimiye’yi ii¢ yilda bitirdiginde “pesendide-i cihan mimar-1 bipayan” namiyla anildigim
ve Sinan’in kendisinin de eserleri arasinda en ziyade Selimiye’yi begendigini ifade ediyor
ve bu goriisiinii Sai Celebi’nin bizzat mimarin agzindan yazdig “Tezkiretii’l-Bilinyan”dan
alintilarla giiclendiriyor. Miiverrih, Saladen’in “Islam Sanayii” adli eserinden de alnti
yaparak “Mimar Sinan bu tercihinde hakliydi; Sultan Selim Camii Tiirk mimari sanatinin
en giizide ve en {iistadane bir eseri olmak iizere viicuda gelmisti.” diyerek bu konudaki
diisiincelerini tekide calistyor.

Bu arada Mimar Sinan’in yaptig1 eserlerin yek@inu hakkinda da bilgiler veren yazar
mimarin; 81 camii, 51 mescit, 55 medrese, 26 dariilkura, 17 imaret, 2 dariissifa, 7 su
kemeri, 8 koprii, 18 kervansaray, 2 mahzen, 33 saray, 35 hamam, 17 tiirbe, sebil vs.
yapmaya muvaffak oldugunu yazisinda belirtiyor. Mevzuun devaminda ise bu eserler
arasinda Istanbul Tahtakale’de insa ettigi “Riistem Pasa Cami’nin c¢ini siislemeleri
acisindan bir miicevher hitkmiinii tasidigini ekliyor.

A. Refik Mimar Sinan’a dair kaleme aldigi bu uzun makalesini “ Koca Sinan artik

biitiin asarina veda etmisti. Siileymaniye Camii’nin bir kosesinde, ufak bir sebile bitisik
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kiiciik bir pencerenin demir parmakliklari arasindan bakildig1 zaman burma sarikli sade bir
mezar goriiliiyordu. Dort asirda yapilamayacak muhtesem eserleri dort padisah devrinde
viicuda getiren Koca Sinan’in hayati, orada, oyma ve zarif parmakliklarin iizerindeki
duvarda Sai’nin su misralariyla hulasa ediliyordu:

Ey eden bir iki giin diinya sarayinda mekan

Cay-i asayis degildir ademe miilk-ii cihan

Han-1 Siileyman’in olup mimar1 bu merd-i giizin

Yapt1 bir cami, verir Firdevs-i dladan nisan

Gecti bu demde cihandan pir Mimar Sinan
Ruhiciin Fatiha ihsan ede pir ii civan.”
Yazarin yukarda bahsedilen makalesinden sonra yayimladig1 kronolojik olarak ikinci

yazi, [kdam gazetesi sayfalarinda yer almakta ve “Koca Mimar Kasim Aga” >

nin hayatini
konu edinmektedir. Yazi, 1662 tarihinde Hassa Mimarbasi olan ve mimarliktan ziyade
saraydaki niifuzuyla isim yapan Kasim Aga’nin 17. yy. Osmanl saray hayati ¢cergevesinde
sekillenen yasamindan bahsetmektedir. Zaten pek bir eser de birakmadig: i¢in olsa gerek
miiverrih yazisinda Kasim Aga’min mimarligi konusunda bilgiler vermemektedir.
Dolayisiyla yazinin sanat tarihiyle bir ilgisi yoktur.

Bundan sonra ise A. Refik, yine Ikdam gazetesi sayfalarinda yer alan yazisinda
Mimar Sinan’in vefat tarihini bahis mevzu etmektedir.* Miiverrih Sinan’in, terceme-i hali
olan “Tezkiretii’l-Biinyan” adli eserde verilen vefat tarihinin yanlishgini irdelemeye
calismaktadir. Bu yanlishigi ve dogrusunun ne oldugunu ispat ederken de kendisine ait olan
ve yukarida da deginilen Yeni Mecmua’da nesrettigi yazisin® me’haz gosteriyor. Yazinin
devaminda ise yine iddiasini kuvvetlendirmek icin Divan-1 Hiimayun kayitlarini ve
bunlarin bir araya getirilmesiyle olusturdugu kitabini® kaynak olarak sunan yazar; donemin
vak’alarin1 kaydeden miiverrihlerin bu konuya dair malumat vermediklerini ekliyor ve bu

konuda siipheye mahal birakmaksizin bilgi veren kaynagin “Hadikatii’l-Cevami” adli eser

5OA. Refik, “Koca Mimar Kasim Aga” (1-2), ikdam.8199,8203,istanbul. 9 ve 12.12.1919
A Refik, “ Mimar Sinan’in Vefat Tarihi ”, ikdam.8592,istanbul. 11.02.1921

Bkz. A. Refik, “Mimar Sinan: Hayat1 ve Asar1” (1-2),Yeni Mecmua,13-14, 4.10.1917
5 A Refik, On ikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, Devlet Matbaasi, Istanbul 1930.
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oldugunu belirtiyor. Bu eserde Mimar Sinan’in vefat tarihi olarak belirtilen Hicri 12
Cemaziye’l-i1a 996 tarihinin dogrulugunu ve kendisinin de bu goriisii paylastigini ifade
ederek yazisini sonlandirtyor.

A. Refik’in Mimar Sinan’la ilgili diger bir yazist “Mimar Sinan’a Dair”’ bashgim
tastyor olup yazi, yine Ikdam gazetesi sayfalarinda yayimlanmistir.

Bu yazisinda da yazar; daha once “Yeni Mecmua” sayfalarinda nesrettigi ve iizerinde
durulmus olan uzun makalesinin bir 6zeti olacak sekilde Sinan’in kisaca hayatindan
bahsediyor. Dolayisiyla bu yazinin da ana konuyla ilgili olarak tekrar deginilecek sekilde
bir orijinalitesi s6z konusu degildir.

Miiverrihin simdiye kadar deginilen muhtelif dergi ve gazetelerde nesrettigi yazilarini
biraz daha gelistirip bir araya getirmesiyle olusturdugu ve 1924’te nesrettigi “Alimler ve
Sanatkarlar” adli kitab1 kronolojik olarak yukaridaki yazidan sonraya tekabiil eder.

“Alimler ve Sanatkirlar”, miiverrihin sahis monografisi bashgiyla degerlendirilen
calismalar arasinda bir kitap olarak nesrettigi ilk eseridir. Boyle olmasina ragmen; Mimar
Sinan, Mimar Davut ve Mimar Koca Kasim Aga’ya dair yazarin eserde agtigi bashiklar;
bilgiye ulagsmak agisindan takip ettigi metotlar ve verdigi bilgiler esas alindiginda, daha
once dergi ya da gazete sayfalarinda nesrettigi yazilarin neredeyse aynisidir. Bunun i¢indir
ki, ad1 gecen kitapta yazarin verdigi malumat dolayisiyla eser, ana konu olan sanat tarihi
baglaminda ayr1 bir incelemeyi gerektirmiyor. Ayrica eser, daha ¢ok muhtelif Osmanl
alim, sair ve miiverrihlerine deginen bir ¢calisma 6zelligi de tasimaktadir.

A.Refik, klasik kaynaklara fevkalade derecede vakif olmanin verdigi rahatlikla Tiirk
tarihinin muhtelif olaylar1 ve kisileri {izerine gazete ve dergilerde pesi pesine yazilar
yaymlarken, mesaisinin bir kismini da “Hazine-1 Evrak”a hasretmistir. Bu mesainin triinii
olan belgeleri miiverrih ¢ogu zaman herhangi bir ekleme ya da ¢ikarma yapmaksizin
orijinal halleriyle; hem dergilerde, hem de daha sonralar: kitaplar halinde yayimlamaktan
geri kalmamugtir. Ayrica Tiirk tarihi, sanati ve sanat¢ilarina dair yazdigr pek ¢ok yazida da
kendisinin giin yiiziine ¢ikardigi bu belgeleri kullanmustir.

Iste bu tarzda hazirladigi bir diger calismasi da neredeyse bir yil boyunca her
sayisinda yer alacak sekilde TOEM sayfalarinda nesrettigi8 ve “Hazine-i1 Evrak vesikalarina

nazaran: Mimar Sinan” baghigini tasiyan yazidir.

A Refik, “ Mimar Sinan’a Dair”, ikdam.8918,istanbul. 12.01.1922
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Yaz1 basligindan da anlasilacagi iizere miiverrihin arsivden Mimar Sinan’a dair
derledigi belgelerin transkripsiyon edilerek verilmesi seklinde yayimlanmistir. Yazar
herhangi bir sekilde diger yazili kaynaklarla mukayese ederek veya kendi goriislerini
katarak belgeleri degerlendirme yoluna gitmemistir.

Belgeler Divan’dan Mimar Sinan’a yazilan veya Mimar Sinan’in Divan’a yazdigi
mektuplar halinde olup gercekten donemin muhtelif insa faaliyetlerinin nasil yiiriitiildiigii
konusunda sanat tarihi acisindan ¢ok kiymetli bilgileri ihtiva etmektedir.

Yazar, 1931 yilinda, bu zamana kadar Mimar Sinan hakkinda yazdig: tiim yazilarin ve
bilhassa “Alimler ve Sanatkarlar” adli kitabindaki Sinan’la ilgili boliimiin bagimsiz bir
sekilde bir araya getirilip kitaplastirilmasiyla olusturdugu “Mimar Sinan™ kapak basligint
taslyan eserini nesretmistir.

Kitap miiverrihin o zamana kadar ki tiim makale, yazi ve arsiv belgelerinin bir arada
harmanlanmasiyla olusup Mimar Sinan’a dair her hangi bir farkli bilgi ya da bakis agis1
ihtiva etmemektedir. Kitabin, A.Refik’in Sinan’la ilgili diger caligmalarindan belirgin tek
farki; eserde, Sinan’in yapitlarina dair resimlere de yer verilmis olmasidir.

TOEM’de Sinan’la alakali yayimladigi makaleyle ayni tarzda bir bagka yaziy1 A
Refik “Mimar Davut”la alakali olarak Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda
nesretmistir. Yalmiz bu sefer yazar Mimar Davut’a dair Hazine-i Evraktan devsirerek
nesrettigi bu belgelerin basina diger yazili kaynaklardan elde ettigi bilgiler muvacehesinde
mimarin kisaca bir terciime-i halini de eklemistir. Bu belgeler de aynen Sinan hakkinda
olanlar gibi, Divan’dan Mimar Davut’a yazilan veya Mimar Davut’un Divan’a yazdigi
mektuplar halindedir.

Yazisinin basinda yer verdigi Mimar Davut Aga’nin kisa terceme-i halinde ise A.
Refik; Selaniki ve Naima gibi klasik miiverrihlerin eserlerinden ve “Hazine-i Evrak
Miithimme Defterleri’nden yararlanarak mimarimn hayati ve eserleri hakkinda bilgiler

vermeye calismistir. Fakat bu bilgiler; yazarin da mimarin mezarinin bile nerede oldugunun

8 A Refik, “Hazine-i Evrak Vesikalarina Nazaran: Mimar Sinan”, TOEM. Yeni Seri.1-5, Istanbul.
1930-1931
9 A. Refik, Mimar Sinan, Amedi Matbaasi, Kanaat Kiitiiphanesi, Istanbul 1931.

10 A, Refik, “Mimar Davut”, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi. VII,1,Mart 1932
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bilinmeyisini gdz Oniinde bulundurarak ifade ettii gibi, yetersizdir. Dolayisiyla yazar
burada mimarin hayatindan ziyade yaptig1 “Incili Kosk™ ve baslayip da bitirmeye 6mriiniin
kifayet etmedigi “Yeni Camii” vb. eserler cercevesinde mimara deginmektedir. Yazar
ayrica bu yazisini daha 6nce nesrettigi “Alimler ve Sanatkéarlar” adli caligmasinda da
vermisti.

A. Refik Osmanlhi devlet hazinesinden yararlanarak yayimladigi bu makalelerini
birkac ekleme daha yaparak kitap'' halinde de yayimlamistir. S6z konusu bu kitap ilk
olarak 1932 yilinda yayimlanmis olup “Hazine-i Evrak Vesikalarina Gore: Tiirk Mimarlar1”
adin1 tasimaktadir.

Bu eserde miiverrih Fatih’ten Kanuni’ye kadarki; Mimar Ayas, Mimar Hayrettin,
Mimar Kemalettin ve Mimar Acem Ali gibi Sinan ©ncesi Osmanli mimarlarinin
hayatlarindan ve eserlerinden kisaca da olsa bahsetmektedir. Bundan sonra ise yazar,
Mimar Sinan’in hayatina dair bilgiler vermektedir. Aslinda bu bilgiler A. Refik’in daha
once gazete ve dergilerde nesrettigi yazilarin genel bir tekraridir. Bu tekrarlarin disinda ise
yazar “Hazine-i Evrak”tan elde ettigi bazi belgeleri de kitabinin sonuna ayrica eklemistir.
Boylece yazar; “Alimler ve Sanatkirlar” adli kitabinda yer alan Mimar Sinan bashkli
boliimle “Hazine-i Evrak vesikalarina nazaran; Mimar Sinan” adli ¢alismasinda Sinan’a
dair verdigi belgeleri kompoze ederek eserin “Mimar Sinan”a ait boliimiinii olusturmustur,
diyebiliriz.

Mimar Davut’la ilgili bolim i¢cin de daha once yapilan miilahazay1 tekrarlamak
miimkiindiir. Yani miiverrih bu bolimii de biiyiik oranda Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi
Mecmuasi’nda nesrettigi “Hazine-i Evrak vesikalarina nazaran; Mimar Davut” adli
makalesinden yararlanarak olusturmustur.

Naima tarihinden istifade ederek hazirladigi Mimar Kasim Aga bolimii de yine
yazarm “Alimler ve Sanatkarlar” adli eserinde bu konuda verdigi bilgilerin yeniden
degerlendirilmis halidir.

Eserde bizim icin yeni olan “Mimar Mustafa” baslikli bolimdiir'?.Zira yazar bu

konuda daha 6nce ve sonra herhangi bir gazete ya da dergide yazi yayimlamadig1 gibi diger

A, Refik, Hazine-i Evrak Vesikalarina Gore: Tiirk Mimarlari, Marifet Matbaasi-Hilmi Kiitiiphanesi

Istanbul.1932.
"> A.Refik, Hazine-i Evrak Vesikalarina Gore: Tiirk Mimarlari, Sander Yayinlari Istanbul. 1977, s.84 -90.
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kitaplar1 arasinda da Mimar Mustafa’ya yonelik miistakil bir baslik acilmis degildir.

Mimar Mustafa baslikli bu boliimde yazar mimarin Hassa Mimarbasiligina nasil
getirildiginden bahsedip yaptig1 eserler hakkinda bilgiler vermektedir. Mimarin ilk 6nemli
ugrasisinin 1658’ de itmam ettigi “Bogaz Kaleleri” insas1 oldugunu ve bundan sonra ise asil
tarihi mesguliyeti olan yarim kalmis “Yeni Camii”’nin tamamlanmasi igine giristigini ifade
ediyor. “Mimar Davut’un baslayip Dalgic Ahmet Cavus’un yarisina kadar getirdigi Yeni
Cami’yi bitirmek sanst Mimar Mustafa’nin oldu” diyen yazar, 1665 yilinda yine mimar
tarafindan Davut Pasa Kasri’nin yapimi igin lazim olan ¢iniler icin Iznik kadisima yazilan
buyruktan bahsederek boliime nihayet vermektedir.

Biraz once serdedilen sebeplerle “Tiirk Mimarlar1” adli eser, yazarin daha Once
yazdig1 yazilar bir araya getirip derlemesiyle tesekkiil etmistir.

Biitiin bunlara ragmen eser Tiirk sanat tarihi agisindan Tiirk mimarlarinin hayatlarina
dair derli toplu ilk calisma olmasi yoniiyle mithim bir boslugu uzun yillar tek basina
doldurmustur. Ayn1 zamanda eser uzunca bir siire {iniversitelerimizde neredeyse bu konuya
dair tek kaynak olma ozelligindeydi. Iste bu bile eserin ne denli bir kiymeti haiz oldugunu
yeterince ispatlar saniriz.”

A. Refik Mimar Sinan hakkinda yazdigi yazilara bir yenisini “Hicaz’da Koca Mimar;
Sinan” bashgiyla Yedigiin sayfalarinda yayimlanmak suretiyle eklemistir'®. Yazida
miiverrih, Evliya Celebi’nin rehberliginde Sinan’in Mekke ve Medine’de yaptig1 eserlerin
pesine diisiiyor. Kanuni Sultan Siilleyman devrinde Hicaz’a giden Sinan’in Kéabe’yi su
baskinlarindan kurtarmak icin yaptigr isler ve burada insa ettigi medreseler hakkinda
bilgiler veren A.Refik yazisinin sonunda ise; 97 yasin1 bulmus Sinan’in bu sefer de Hac
icin yaptig1 Hicaz yolculuguna deginerek yaziy1 bitiriyor.

Miiverrih yine Mimar Sinan’a dair daha Oncekilere benzer bir diger yaz1y115 Aksam
gazetesi sayfalarinda kaleme almistir. Yazida; Tezkiretii’l-Biinyan ve Divan- 1 Hiimayun
hiikiimlerinden yararlanarak Sinan’in Sehzade Camii’ne getirdigi su, Agirnas ve
Urgiipte’teki akrabalarmin Kibris’in fethi iizerine buraya iskdn edilmek istenmeleri

dolayisiyla Divan’a miiracaat ederek buna engel olmasi1 mevzulari islemistir.

B A.g.e. (Onsoz/Zeki Sénmez, s.22)
4 A. Refik. “Hicaz’da Koca Mimar. Sinan” Yedigiin.109, 10.4.1935
'3 A. Refik, “Mimar Sinan’a Dair” , Aksam Gazetesi, 09.04.1936
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Yazarin “Sahis Monografileri” olarak ayri bir baslik altinda incelenen tiim bu yazilar
yukaridaki yapilan degerlendirmelerden de anlasilacagi iizere tam olarak bilimsel anlamda
bir monografi niteligi tasimamaktadir. Zaten baslhigi herhangi bir Osmanli mimarinin ismini
tasiyor olsa da yazar; yazilarinin hemen tamaminda, kisilerle ilgili monografik bilgilerden
ziyade onlarin eserleri hakkinda bilgiler vermektedir. Bu durum; bu calisma agisindan
miiverrihin yazilarini, “Sahis Monografisi” veya bir sonraki boliimde incelenecegi gibi
“Mimari ve Anitlar” seklinde kategorize ederek degerlendirmeyi giiclestiriyor. Bu sebeple
bu giicliik, bu tiir Ozellikteki yazilarima konusuna gore ilgili her boliimde yeniden

deginilerek asilmaya caligilmistir.
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2.3.5.Mimari ve Anitlar

A Refik, bir onceki boliimde tizerinde durulan mimarlarla ilgili boliimde oldugu gibi
“Mimari ve Anitlar” konusunda da sayisi onlar1 asan yaziya imza atmistir. Hatta baslig1 her
hangi bir mimari anitla alakali olmamasina ragmen ¢ogu yazilarinda miiverrihin muhtelif
anitlara dair de bilgiler verdigini gormek kabildir. Fakat “Sahis ve Monografiler” basligi
altinda deginilen pek ¢ok yazisimi yazar, daha sonra bagimsiz birer kitap halinde nesretmis
olmasina ragmen, mimari anitlara dair her hangi miistakil bir eser vermemistir.

Miiverrihin bu konuda nesrettigi yazilarla ilgili bahsedilmesi gereken diger bir mevzu
da, bu yazilarin mimari anitlarin sanatsal yonleriyle degil de, daha cok tarihi 6zellikleriyle
ilgili oldugudur. Daha ©once pek cok defa belirtildigi gibi bu da, yazarin sanat tarihi
formasyonu almamis olmastyla ilgili bir durumdur.

Miiverrihin baz1 ¢alismalar1 da vardir ki; eser asil ele aldigi mevzu itibariyle genelde
bir sanat tarihi calismasi ve Ozelde ise bu boliimle alakali olarak “Mimari ve Anitlar”
basligint dogrudan ilgilendiren bir mahiyet tasimasina ragmen, bahsedilen yan konular1 goz
Oniine alindiginda eserin; hem sanat tarihiyle, hem de bu baslikla yakindan alakali oldugu
tespit edilebiliyor. Iste yazarin hem kronolojik olarak bu tarzdaki, hem de “Mimari ve
Amtlar” bashg altma almabilecek ilk ¢alismasi “Lale Devri”' adiyla 1915°te yayimladig
eserdir. Bu eserinde miiverrih, Lale Devri’nin siyasi ve sosyal olaylarindan bahsederken
devrin sanat yapitlar1 hakkinda da epey malumat vermektedir.

Eserin “Yeni Saray” baslikli boliimiinde yazar, Topkapit Sarayr hakkinda
degerlendirmeler yapmakta ve “Sarayin en miistesna dairesini, cesim kubbeli Hiinkéar
Sofast teskil ediyordu.” yorumunu getirmektedir. Sofanin Tiirk sanati mimarisine numune
teskil edecek derecede mineli ¢inilerle tezyin edildigini, salonunun otuz adim uzunlugunda,
yirmi iki adim genisliginde oldugunu ve kemerleri iizerindeki miizeyyen ve miilevven
kubbesiyle izlemeye deger bir manzara meydana getirdigini ifade eden yazar sofanin sair

aksami iizerinde de goriislerini beyan etmektedir.”

' A.Refik. Lale Devri. (1130-1143). «Tetebbuat-1 Tarihiye Sayfalar1.3>> Teshil-i Tabaat Matbaasi, Muhtar
Halit Kiitiiphanesi, istanbul,1331[1915].
2 A.g.e s. 28.
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Miiverrih yazisinda, Lady Montegii’niin “Sark Mektuplar1” adl1 eserinden yola ¢ikarak
Lale Devri’nin meshur kasirlarindan da bahis acmakta ve bunlarin isimlerini su sekilde
vermektedir: Salipazari’'nda Emnabat, Cigala Sarayr civarinda Ferahabat, Alibey koyi
kurbinde Hiisrevabat, Bebek’te Hiimayunabat, Defterdar’da Nesetabat, Kégithane’de
Sadabat...’

Bu devrin en carpict mimari orneklerinden birisi olup Azapkapist ve Uskiidar’da
yapilan ¢esmelere model ittithaz olunan “III. Ahmet Cesmesi’ne dair su ciimlelerle yazar
boliimii bitirmektedir:

“... Cesme Saray-1 Hiimayun’un kapisi 6niine inga olundu. Mimar1 sermimar Mehmet
Aga idi. Cesmenin muhiti ve tezyinat1 Garp tarzinda idi. Uzerindeki ¢icek tezyinati Sark
sanatinin en giizide numunelerinden addolunabilirdi. Muhtelif renkte yaldizlarla miizeyyen
tezyinati, tath golgeler birakan sagaklar altinda ahenktar bir manzara viicuda getiriyordu.
Cinileri Tekfur Sarayi’nda acilan fabrikada yapilmisti.

III. Ahmet ¢cesmeyi insa ettirdikten sonra:

‘Ac besmeleyle i¢ suyu; Han Ahmed’e eyle dua’ tarihini bulmustu.™
Yine ayni tarzda viicuda getirdigi bir diger eseri de 1917°de yayimladigi ve “Onuncu

Asr-1 Hicride Istanbul Hayat:™

adim1 verdigi kitaptir ki daha once de ifade edildigi gibi bu
yapit bir telif eser olmaktan cok A. Refik’in “Hazine-i Evrak™ caligmalarinin bir iiriinii olup
burada rastladig1 belgelerin aynen yayimlanmasiyla olusmustur.

Eserin sanat tarihiyle ilgisi, yazarin kitapta yer verdigi belgelerin pek ¢ogunun
Osmanli; saray, cami, cesme vb. eserleriyle ilgili olusu dolayisiyladir ve igerisindeki
belgeler sebebiyle eseri, sanat tarihi ¢alismalarina yazarin dogrudan bir katkisi olarak
yorumlamak kabildir.

Miiverrih “Mimari ve Anmitlar” baslhig: altinda yer alabilecek ve bu boliimii dogrudan

6

ilgilendiren ilk yazisim1 “Valide Camileri: Yeni Camii”” adiyla “Yeni Mecmua”da

yayimlamustir.
3 Augee .30
‘' A.ge s.33

> A. Refik, Onuncu Asr-1 Hicride istanbul Hayati (961-1000) Matbaa-i Orhaniye, istanbul 1333[1917]
6 A. Refik, “Valide Camileri: Yeni Camii”’, Yeni Mecmua.10,18.10.1917
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Yaziya gore; Yeni Camii ingasina Sultan III. Murat’in validesi Safiye Sultan’in
himmetiyle Mimar Davut Aga tarafindan baslanmistir. Bir siire devam eden ingaat; bazi
yolsuzluklar ve Istanbul’u etkisi altina alan veba salgmina Camiin mimarmin da yakalanip
vefat etmesi dolayisiyla, gecici olarak durmustur. En sonunda Camiin yapim masraflarini
istlenen Valide Safiye Sultan’in oglu III. Murat’in 6limii ve Valide Sultan’in eski saraya
nakli dolayisiyla niifuzunu kaybetmesiyle Camii yapimi tamamen sekteye ugramistir.

Yazar, bu arada Camiin insasiyla ilgili bazi tarihi problemlere de deginerek; Evliya
Celebi’nin, Seyahatnamesinde ‘Camiin yapimina Fatih’in validesi basladi.” ve Saladen’in
“Islam Sanayii” adl1 eserinde * Camiin yapimina Sultan Ahmet’in Validesi Késem Sultan
basladi.” seklindeki ifadelerin yanlishigindan bahsetmektedir. Bu goriisiinii de; “(...) Emin
Iskelesi’nde ve Yahudi Mahallesinde camiin insasina Davut Aga tarafindan baslandigina ve
temellerinin Sultan Mehmed-i Salis’in Validesi Safiye Sultan namina 1006’da atildigina
dair Selaniki tarihinde sarih ve mufassal malumat vardir.”’ ciimlesiyle ispatlamaya
caligmustir.

Bundan sonra miiverrih yazisinda; uzun yillar muattal kalan binanin, Turhan Valide
Sultan tarafindan El-Hac ibrahim Aga‘t’mn8 bina emini tayin edilmesi suretiyle bitirilmesini’
ve camiin ibadete acilmasi dolayisiyla diizenlenen torenleri; Rasit Tarihi, Evliya Celebi
Seyahatnamesi vb. eserlerden yararlanarak anlatmaktadir.

Camiin mimari ve sanatsal ozelliklerini ise A. Refik; Evliya Celebi’den ve Saladen’in
“Islam Sanayii” adl1 eserinden alintilar yapmak suretiyle vermistir.10

Bundan sonra miiverrih;*“Yeni Mecmua” sayfalarinda “Topkapi1 Sarayi’nda: Bagdat

Koskii”!'! adiyla yeni bir yazi nesretmistir.

7 A.gam. 5.190 ve 191°deki dipnot.

Yazar 1932’de yayimladig: “Tiirk Mimarlar1” adl1 kitabinda camii asil bitiren kisinin Mimar Mustafa
oldugundan bahsettigi halde, bu yazida buna dair herhangi bir bilgi vermiyor ki; bu durum herhalde
yazarin heniiz bu tarihte bu bilgiye ulagmamis olmasindan kaynaklaniyor.

Yazar, daha sonra Yeni Cami’ye dair yazdig1 ve asagidaki sayfalarda da iizerinde durulacak olan bir¢ok
yazisinda camii bitiren mimarin Mimar Mustafa Aga oldugundan bahsetmesine ragmen burada buna dair
bir sey soylememektedir.

10 A.Refik, “Valide Camileri: Yeni Camii”, Yeni Mecmua.10,18.10.1917, s.192

""" ARefik, “Topkap1 Sarayinda: Bagdat Koskii” , Yeni Mecmua. 15, 18.10.1917
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Yazisinda A. Refik, Bagdat koskiinii ve sanatsal hususiyetlerini neredeyse en ince
teferruatina kadar su sekilde tasvir ediyor:

“Bagdat koskiiniin tavam zarif ve miitenasip bir kubbedir. (...) Kubbenin kaidesi bir
tavana istinat etmistir ki, bu tavanin dort ¢ikintisi ve dort girintisi vardir. Cikinti teskil eden
kisimlar genis bir sehnisin gibidir. Bu sehnisinlerin tavanlari, gayet agir, Garp tarzinda
hendesi sekillerden miirekkep, som yaldizli, kenarlar1 hevai mavi ve kirmizicizgilerle
miizeyyendir.(...) Yalmiz bu dort tavan, Osmanli sanati i¢in nefis bir bediadir.(...) Kubbenin
ortasinda duvarlarin mavi, yesil ¢inileri; ceviz dolaplarin beyaz sadefleri ortasinda nurdan
bir deste halinde biiyiik bir avize goriiniir.(...)""

Bu minvaldeki betimlemelerini epeyce yaptiktan sonra yazar, makalesinin son kismini
da koskiin tarihcesine ayirmistir. Bu kisimda da; IV. Murat’in daha zaferle neticelenmeden
Bagdat Seferi hatirast i¢cin yapimini emrettigi koske dair; Naima ve Katip Celebi’den
rivayetlerle bilgiler vermektedir.

Yazida koskiin sadece insa tarihi, yukarida sozii edilen tarihi kaynaklara istinaden
verilmis olup mimari ve nasil yapildigi konusuna deginilmemistir.

A. Refik yalnizca Osmanli mimarisi iizerine yazilar yazmamis, zaman zaman Bizans
eserlerini konu edinen calismalar da vermistir. Iste bu minvaldeki calismalarinin ilki,
“Kariye Camii ve Mozaikleri”"” basligim tasimaktadir.

Yeni Mecmua’da nesrettigi soz konusu yazisinda miiverrih; evvela Sarl Deyl ve
Her¢berag gibi miiellifleri mehaz gostererek Kariye’'nin, diger adiyla Hora Kilisesi’nin
tarihinden bahsetmektedir. Bundan sonra ise; kilisenin tarihinde 6nemli bir yeri olup;
buradaki mozaiklerden birinde kilisenin kiiciik bir maketini Hz. Isa’ya takdim eder sekilde
resmedilen, Teodorus Metohidis’in hayatini uzunca anlatmaktadir.

Bu kisinin yaziya konu olmasinin sebebi, manastir olarak da kullanilan Kariye
Kilisesi’ni sonradan ihya etmis ve son zamanlarin1 gézden diismiis bir Bizans devlet adami
olarak burada gec¢irmis olmasidir.

Kariye Camii’nden alinma resimlerin de bulundugu yazisinin kalan boliimiinde yazar,

Osmanlilar tarafindan camiye tahvil olmasina ragmen, badanayla sivanmayip tahta

2 A.g.am. 5.290
B A Refik, “Kariye Camii ve Mozaikleri” , Yeni Mecmua.17 ve 18, 1.11.1917
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dolaplarla ortiillen ve boylelikle tahrip olmasi engellenen manastirin mozaiklerine su
ciimlelerle deginmektedir:

“(...) Kubbelerde duvarlarda goriilen parlak, beyaz, mavi, kirmizi ve yesil renkli
mozaikler; zarif ve rengarenk mermerler; kapilarin iizerlerini tezyin eden ince oymalar
derhal nazar-1 dikkati celb eder. Vaktiyle pek musasa olan mihrabin mozaik ¢icekleri, gayet
miidekkikane islenmis kabartmalar, melek heykelleriyle miizeyyen siitun basliklari,
nartekslerin canli, parlak, miinevver mozaikleri cidden temasaya sayandlr...”14

A. Refik bir parcas1 verilen bu degerlendirmelerden sonra Bizans eserlerine dair
yukarda bahsettigimiz miielliflerin yapitlarindan yararlanarak manastirdaki mozaiklerin
sanatsal degerlendirmelerine de yer vermistir. Hz. Isa, Hz. Meryem ve Huristiyan azizlerini
resimleyen bu mozaik levhalardan uzunca bahsettikten sonra mozaiklerin ve bunlar
dolayistyla Hora manastirinin Bizans halki nezdinde edindigi yerden de sdz acan yazar;
yazinin kalan boliimlerinde manastirin hemen yanindaki diger bir yapiya ve Bizans
Imparator ve ailesine mahsus buradaki mozaikler hakkinda da bilgiler veriyor.

Hem Hora Kilisesi’nin hem de mozaiklerinin yapilis zamani, iislubu ve sanatsal
hususiyetlerine dair bazi tarihi problemlerden de bahsettikten sonra miiverrih yazisini
Bizans sanati hakkinda yaptig1 su genel degerlendirmelerle sona erdiriyor:

“Simdiye kadar Avrupa’da Bizans tarihiyle ugrasanlar, Bizans’in en parlak devri
olmak iizere Justinyanus devrini ileriye siiriiyorlardi. Onlarin nazarinda Ayasofya Kilisesi
Bizans sanatinin tekmil etmis bir numunesiydi. Bu giinkii tetkikat gosteriyor ki; Bizans’in
9. Asir ile 11. Asir beyninde oldukca parlak bir intibah devri ve daha dogrusu bir ikinci
altin devri acilmistir. Baz1 Bizans miitehassislar1 bu parlak devri de kabul ettikten sonra,
Bizans sanatinin bilahare derin bir zulmet i¢inde sondiigiinii dermeyan ediyorlardi. Simdi
bu nazariyenin de mecruh oldugu meydandadir. Kariye Camiin mozaikleri gosteriyor ki
Bizans’ta Paleologoslar devrinde de parlak bir intibah devri agilmustir...”

A. Refik Lale Devri’nin neredeyse her ani, olayi, kisisi ve eserine dair bir seyler
yazmistir. Zaten bu devre ait bir kitabi da mevcuttur ki doneme ‘“Lale Devri” adinin

verilmesi de A. Refik’in bu kitab1 d01ay1s1y1ad1r.15

4 A.gam. 5.352

'3 Miiverrihin bu kitabi dolayisiyla “Lale Devri” i¢in bu adin genel kabul gérmesini saglayan Yahya

Kemal Beyatli’dir.
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Miiverrihin Lale Devri’ne bu tutku derecesindeki ilgisi; kendisi de Nevsehirli oldugu
icin devrin sadrazami Nevsehirli Ibrahim Pasa’yla hemseri olmaktan kaynaklandig1 kadar,
hayati boliimiinde de bahsedildigi gibi eski tabirle “rindmesrep” bir tabiate sahip
olmasindan da ileri gelmektedir.

Yazarin; yukaridaki miilahazayr kuvvetlendirecek tiirden Lale Devri’yle ilgili bir
yazist da “Sultan Ahmed-i Salis Cesmeleri”'® bashgin tasimaktadr.

Yazida A. Refik, “Lale Devri” adli kitabinda da degindigi III. Ahmet donemi insaat
faaliyetlerine ve bu doénemde Istanbul’da yapilan Topkap: Sarayr oniindeki “III. Ahmet”,
Uskiidar Mihrimah Camii 6niindeki “Uskiidar” ve Tophanedeki “Tophane” ¢esmelerinden
bahsetmektedir. Cesmelerden bilhassa III. Ahmet Cesmesi’ne dair daha fazla bilgi verse de,
bahsi gecen kitapta verdigi bilgilerin ¢ok otesinde bir malumat yazida yer almamaktadir.
Ayrica yazida bu malumati hangi kaynaklardan yararlanarak elde ettigini de
belirtmemektedir.

Kronolojik olarak yukaridaki yazisinin akabinde yazar, Edirne’deki Selimiye
Camii’ne dair “Edirne’deki Sultan Selim Camii”'” adiyla bir yazi kaleme almis ve camiin
yapildig1 zamanin olaylarina genel hatlariyla yer verdikten sonra; Evliya Celebi’den naklen
bilgilerle Selimiye’yi tanitmaya ¢alismistir.

Yazarin bu gayretinin yazinin kaleme alindig tarihle de bir ilgisi vardir. Soyle ki; bu
siralarda Edirne diisman isgalindedir ve yazar, Selimiye Camii dolayisiyla Edirne’nin
Onemine vurgu yapmaktadir.

Ikdam gazetesinde “Tarih Musahabeleri” genel bashgiyla yayimladigi yazilarindan

ilkin de ise yazar; “Revan Kasri’nda”'®

ad1 altinda bir yaz1 yayimlamigsa da burada
kasirdan ziyade IV. Murat devrinin muhtelif tarihi vakalarim1 Naima Efendi’nin tarihinden
yararlanarak giindeme getirmektedir.

Yukaridaki calismasindan sonra A. Refik ikdam gazetesindeki ikinci yalzlsmdal19
“Tarih Tetkikat1” genel baslig1 altinda “Fatih’in Saray1” ismiyle bu sefer de Topkapi

sarayini konu

16 A, Refik, “Sultan Ahmed-i Salis Cesmeleri”’, Yeni Mecmua.27,10.1.1918

7" A. Refik, “Edirne’de Sultan Selim Camii”,Dersaadet.74 27, 9.1.1336 [1920]
B A Refik, “Sultan Ahmed-i Salis Cesmeleri”,ikdam.8509,15.1 1.1920

' A. Refik, “Fatih’in Sarayr”,ikdam.9420,9424, 8 ve 12.6.1923
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edinmektedir.

Istanbul’un fethini miiteakip liizumu hasil olan saray icin Fatih’in; sehrin
dagdagasindan uzak bir yer olan Sarayburnu’nda, “Yeni Saray” adiyla amilacak yapinin
insaatin1 hemen emrettigini ve sarayda hangi gorevliler i¢in ka¢ daire(oda) ve koskiin
yapilacagini da bizzat kendi adiyla anilan “Kanunname”sinde belirttigini ifade eden yazar,
bunlar1 Evliya Celebi ve Kanunname’den alintilar yaparak tevsik etmektedir.

Yaziya gore; Osmanli Devleti’nin Istanbul’daki ilk saraylar1 “Eski Saray” ve “Yeni
Saray” olarak adlandirilan binalardi. Iste bu saraylardan bu giin Topkap: Sarayr olarak
tesmiye olunan sarayin yapilmasina kadar Fatih doneminde bir siire “Saray-1 Atik”
kullanilmisti. Fatih “Saray-1 Cedit”te sadece devlet isleri ve erkéni i¢in binalar yaptirmis ve
haremini bu yeni saraya sokmamisti. Haremi “Eski Saray”1 kullanmaya devam ediyordu.

A. Refik’in Evliya Celebi’den naklettigine gore, daha sonralar1 padisah haremleri icin
de “Yeni Saray”da boliimler insa edildi ve “Eski Saray”; ‘merhum ve mahlu’ padisahlarin
valideleriyle, ihtiyar ve gozden diismiis hasekiler ve padisah hemsirelerinin ikametlerine
tahsis edildi.””’

Yukaridaki bilgileri verdikten sonra miiverrih; “Kanunname-i Ali Osman”dan
misallerle “Saray-1 Cedide-i Amire”’de insa olan dairelerin ve kosklerin hangi devlet
memurlari i¢in kag tane yapildigini belirterek yaziy1r sonlandirmaktadir.

A. Refik, hakkinda hayli fazla sayida yazi ve makale biraktigi III. Ahmet ve
Sadrazami Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nin Lale Devri insaat faaliyetlerinden bu sefer
de “Insasinin 200. Devr-i Senevisi Miinasebetiyle” III. Ahmet Cesmesi baglaminda bir
yaziy1 yine Ikdam sayfalarinda yayimlamustir.

“Tarith Musahabeleri” dizisi muvacehesinde kaleme aldigi yeni yazida miiverrih,
“Hazine-i Evrak” belgelerinden yararlanarak ¢cesmenin yapimi i¢in lazim olan mermerlerin
Marmara’dan nakli ve ¢esmenin etrafina yazilacak tarih i¢in o siralarda Tebriz’de kadilik
yapan ve ayn1 zamanda sair olan Vehbi’nin Istanbul’a ¢agrilmas1 mevzularini islemektedir.

III. Ahmet’in, hem veziri hem de damadi Nevsehirli ibrahim Pasa’nin da tesvikiyle
ilim ve sanata diigkiin oldugunu, hatta yaptirdigt cesmelere yazilacak tarihleri bizzat
kendisinin buldugu gibi hakkedilecek yazilar1 da kendisinin yazdigini yazisinda ifade

ettikten sonra yazar, bu yazilardan 6rnekler vermektedir.

2 A.gm. 12.6.1923
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Yazinin son boliimiinde ise, ¢esmenin tezyinati ve bilhassa ¢inileri hakkinda bilgiler
veren yazar, yazisini su sekilde hitama erdirmektedir:

“Cesmenin nakislari, ¢icek tezyinati gayet nazarriiba idi. Rengarenk c¢iniler, yaldizli
cicekler gozler kamastiracak derecede idi. Cesmenin cephesinde, Ahmed-i Salis hattiyla
yazilan tarih, yaldizlar icinde parliyordu:

Tarih-i Sultan Ahmed’in cari zeban liilleden

Ac¢ besmeleyle i¢ suyu Han Ahmed’e eyle dua.”!

Yukaridaki yazidan sonra yazarin “Mimari ve Amitlar” la ilgili yazdigr yazi
kronolojisinde sirayr Milli Mecmua’da yayimladigi “Topkapr Sarayinda: Incili Kosk™*
baslikli ¢caligmas1 almaktadir.

Mimar Davut’un hayatiyla ilgili bolimde de iizerinde durulan “Incili Kosk”
konusunda yazar burada da; daha oncekiyle ayn1 muhteviyatta olarak, koske dair Selaniki
ve Naima tarihlerinden yararlanarak bilgiler vermektedir.

Uzun yillar herhangi bir mimari eser iizerine yaz1 kaleme almayan A. Refik, 1934 ’ten
itibaren Cumhuriyet, Aksam gibi gazetelerde ve Yedigiin dergisinde nesrolunmak iizere
tekrar bu tiirden yazilar yazmaya baglamistir ki bu mesgalesi 6liimiine kadar siirecektir.

1934°ten itibaren sayfalarinda sanat tarihine dair yazilar yazmaya basladig1 Yedigiin
dergisindeki ilk yazisinda miiverrih; “Sinan’in En Begendigi Eseri”* bashgiyla hakkinda
sikca yazdigi Mimar Sinan’a ve Selimiye Camii’ne deginmistir.

1935 senesinde ise A. Refik; Cumhuriyet gazetesinde bes giin boyunca arka arkaya
yayimlanan bir yazi dizisi hazirlamistir. “Tarihsel izlere Gore Topkapr’daki Koskler
Hangileri ve Nerede Idiler?” genel bashigiyla okuyucu karsisina cikan bu yazilarda
miiverrih zaten haklarinda daha once bir vesileyle yazi kaleme aldig1 kosklere dair bilgiler
verirken tarihi kaynaklardan yola ¢ikarak bu giin mevcut olmayanlarinin da yapildiklar
mahalleri tespite caligsmaktadir.

15524

Bu dizideki ilk yazisin1 “Bayezid ve Yali Kogskleri””" adiyla yayimlayan A.Refik

yazisinin ilk boliimiinde, bu giin daha cok Sepetcgiler Kasr1 olarak bilinen “Bayezid

2! A. Refik, “Fatih’in Sarayr”,ikdam.9420,, 8.6.1923

2 A. Refik, “Topkapi Sarayinda: Incili Késk”, Milli Mecmua. VII,74, 15.11.1926
» A.Refik. “ Sinan’in En Begendigi Eseri” Yedigiin.67,68, 20 ve 27.6.1934
A Refik, “Bayezid ve Yali Koskleri”, Cumhuriyet.21.5.1935
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Koskii’ne deginmektedir. Koskiin mimarinin ihtimal Mimar Hayrettin olabileceginden
bahsettikten sonra ise binanin yanindaki tersanenin hemen sol tarafinda bulundugunu
belirttigi “Yali Koskii”ne ise yazinin sonlaria dogru deginip Galland’in Ruznamesinden
yararlanarak koske dair hayli teferruath bilgiler vermektedir.

Dizinin ikinci yazis1 “Topkapt ve Incili Koskler”

adin1 tagimaktadir. Hatirlanacag tizere
yazarin bilhassa Incili Koskii konu alan gazete ve dergilerde yayimladigi pek cok yazi vardir.
Bu sebeple yazinin ikinci kisminda konu edilen incili Kosk hakkinda éncekilerden farkli bir
taraf yoktur. Sadece bu yazida digerlerinden farkli olarak Incili Kosk’iin fazla masraf cikariyor
denilerek diger kosklerle beraber Sultan Abdiilaziz doneminde yiktirildigi, geriye koskiin eski
parlak devrinden yalnizca bir cesme kitabesinin kaldigi bilgisine yer verilmektedir.

Yazinin ilk boliimiinde ise yazar, I. Mahmut zamaninda yaptirilip Yali koskiiniin sol
tarafinda bulunan ve Topkapi Sarayi’na adini veren kasir hakkinda bilgiler vermektedir.
Kasrin ingasindan sonra buraya Kibris seferinden alinan toplarin; sahile giris cikislar
kontrol i¢in, yerlestirilmesiyle daha dnce “Yeni Saray” addolunan sarayin adinin da bu
toplar yiiziinden “Topkap1 Sarayi”na tahvil oldugunu yazidan 6grenmek miimkiindiir.

Dizinin iiciincii yazist da*® miiverrihin yine iizerinde dolayh ya da dolaysiz pek cok
defa durdugu bir konu olan “Revan Kasri”na ayrilmistir. Yazar, bu sefer de Revan
Kasri’nin yapilis maksadin1 aydinlatmaya calismakta ve Hirka-i Serif’in padisahin da hazir
bulundugu bu koske getirildigini, vezir-i azamla padisah arasinda telhislerin alinip
verilmesinin burada yapildigim1 ve padisah sariklarinin bu koskte sarilmasi miinasebetiyle
buraya ayrica “Sarik odas1” da dendigini ifade etmektedir.

“Bagdad Kasr™*’ adhi cahsmasi dizinin sondan bir dnceki yazisidir. Yazar burada,
bilhassa kasrin iizerinde bulunan yazilara deginip bunlarin Tophaneli Hattat Mehmet
Celebi’ye ait oldugunu ve hattatin yazilarin1 Hazine-i Hiimayun’da mahfuz olan Seyh
Hatti’'n1 takliden yazdigimi belirttikten sonra, hattatin 1669°da vefat ettigi bilgisini
vermektedir.

Koskiin temelini teskil eden tas direklerin arasinin ilk yapildiginda kamilen acik

oldugunu, II. Abdiilhamit doneminde, buraya getirilmesi adet olan Hirka-i Saadet’i

»  A. Refik, “Topkap1 ve incili Koskler”, Cumhuriyet.22.5.1935
%A, Refik, “Revan Kasr1 Nigin Yapilmist1?”,Cumhuriyet.23.5.1935
77 A. Refik,“Bagdat Kasr1 ”,Cumhuriyet.24.5.1935
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kendisinin ziyareti esnasinda; s6z konusu mahalle bomba yerlestirilebilir endisesi
yiiziinden, buralarin kapatildigini da ifade eden yazar, IV. Murat doneminin muhtelif
olaylariyla yaziyi siirdiirmektedir.

Dizinin son yazisinda ise miiverrih, “Sofa Koskiinii®® mevzu edinmekte ve eski
kasirlar arasinda hala zarafet ve taravetini koruyan eserin bu yap1 oldugunu belirtip koskiin
18. asirda insa olunan Hiimayunabat, Nesetabat vb. binalarla birlikte yapildigimi dile
getirmektedir.

Yazida A. Refik ayrica, I. Mahmut’a 15. Lui tarafindan hediye edilen ve o zaman
Fransa’sinin meshur kuyumcularindan “Deplessis”in altina benzer bir madde olan semilordan
yaptig1, koskteki bir mangaldan da bahsetmektedir.

Yazar bu dizi bittikten sonrada Cumhuriyet gazetesinde yazilar nesretmeye devam
etmis ve “Yeni Cami’ye Ne Vakit Baslandi ve Nasil Bitirildi?"* bashigl altinda
okuyucularina sundugu yeni yazisinda ise, yine hakkinda ¢cok¢a yazi kaleme aldig “Yeni
Camii” mevzusuna egilmistir.

Yaz1 “Sahis Monografileri” bahsinde {izerinde durulan ve miiverrihin “Tiirk
Mimarlar1” adiyla nesrettigi kitapta yer verdigi “Mimar Mustafa Aga” boliimiiniin adeta bir
Ozeti olup mevzuya, iizerinde tekrar durulmay1 gerektirecek bir farklilik getirmemektedir.

Cumbhuriyet gazetesinde yazdig1 sanat tarihine miiteallik ve “Tarih Arastirmalar1” iist
bashigint attigi bir diger yaz1dal30 miiverrih, Mimar Sinan’in plansiz ¢alistiginin tarihi
hakikatlere uymadigini belgelerle ispatlamaya ¢aligmaktadir.

S6z konusu yazida evvela Sinan’in genel gorevlerine deginen yazar asil mevzuya dair
ise su degerlendirmelere yer vermektedir:

“Mimar Sinan biitiin yapacag: binalarin planlarini kendi cizerdi. O devirde mimarlarin
plan ¢izmedikleri hakkindaki iddialar dogru degildir. Hatta bir oda bile yapilacagi zaman,
Mimar Sinan’in planim c¢izip padisaha gonderdigine dair vesikalar vardir. Vakia simdiye

kadar Hazine-i Evrakta eski devir mimarlarinin planlarina tesadiif edilmemistir. Fakat

2 A. Refik,“Sofa K6skii”, Cumhuriyet.16.10.1935
2 A, Refik,“Yeni Cami’ye Ne Vakit Basland1 ve Nasil Bitirildi?”,Cumhuriyet.24.5.1935
30 A. Refik, “Mimar Sinan’in Plansiz Calistig1 Dogru Degil?”,Cumhuriyet.27.10.1935
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planlarin muamele-i evrak arasinda bulunacagi muhakkaktir. Nitekim Ugiincii Selim
zamanina ait perakende evrak arasinda bircok planlar zuhur etmistir...”

Bu degerlendirmesinin ardindan yazar yazisinda, Hazine-i Evrak’tan elde ettigi ve II.
Selim zamaninda Mimar Sinan’a yazilan bir hiikiim Ornegine yer vererek Sinan’in plan
yaptigina bu belgeyi delil gdstermektedir ki hitkmiin ilgili kism1 su sekildedir:

“(...) saray-1 amirem agas1 marifetiyle zikrolunan odanin resmin edip gondermissin. Ol
resim makbulii serifim olmagin buyurdum ki ...”

A. Refik’in Cumhuriyet’teki bir diger sanat tarihi mevzulu yazist “Mimar Hayrettin
ve En Giizel Eseri”®' ismini tasimakta ve yazar burada Camiin mimari oldugunu® ifade
ederek Bayezit Camii ve Mimar Hayrettin iizerinde durmaktadir. Evliya Celebi’den ve
Hadikat’iil Cevami’den yola ¢ikarak hem camii, hem de mimar1 hakkinda bilgileri yazida
bulmak miimkiindiir.

Yukaridaki yazidan sonra A. Refik konuyla ilgili yazilarimi Cumhuriyet’te degil
Aksam gazetesinde nesretmis ve bu yazilarina genel baslik olarak da “Sahis Monografileri”
boliimiinde de belirtildigi gibi “Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul” ismini muvafik
gormiistiir.

Yazar bir kitap olusturacak kadar uzun tuttugu bu yazi dizisinde hakikaten mimari ve
anitlara dair de pek cok yazi nesretmistir. Yazilarinda hem yerli hem de yabanci yazarlarin
eserlerinden bolca alintilar yapan A.Refik; camiler, ¢cesmeler, saraylar, kiliseler vb. mimari
eserler hakkinda daha ©Once yine kendisinin muhtelif dergi ve gazetelerde nesrettigi
yazilardan da bolca istifade etmistir. Dolayisiyla yazilarin, bu boéliimde zaten iizerinde
durulan daha evvel yazdig1 yazilardan farkli olarak incelenecek kadar; takip edilen
yontemde bir farklilik olmadig1 ve kaydedilen bilgiler noktasinda bile evvelkilerle biiyiik
bir benzerlik soz konusu oldugu icin, sanat tarihi acisindan orijinallikleri mevzu-i bahis
degildir. Calismamiza ayrica katacagi bir sey olmadigindan dolay1 bu dizideki yazilar1 tek

tek incelemenin de liizumu hissedilmemistir.

SA. Refik, “Mimar Hayrettin ve En Giizel Eseri”’,Cumhuriyet.30.1.1936

2 Tabii bu giin artik Beyazit Camii mimarimin Mimar Hayrettin olmadig1 anlasilmustir.
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3.Sonug¢

Her seye ragmen A. Refik, cok cesitli eserler veren ve eserlerinin sayis1 150’yi asan;
okullar, halk ve askeriye icin bir¢ok kitap nesreden ve bazi eserlerinin baskist ayni yil
icinde yeniden yapilacak kadar popiiler olan bir yazardir.

Biitiin buraya kadar ifade ettiklerimizden de rahatca anlasilabilecegi gibi
bilimsellikleri tartigmaya acik olmasmma ragmen yine de Ahmet Refik hakkinda hem
tarihgiligi, hem de hususi hayati baglaminda séylenenler epeyce bir yekiin tutuyor.

Yazar hakkinda asil dikkati ¢ceken taraflardan biri, yiizii askin makalesini ve bircok
kitabin1 sanat tarihiyle ilgili konulara hasretmesine ragmen miiverrihin bu alanda ortaya
koydugu calismalara hemen hemen hicbir kalem sahibinin sodyle iistiinkorii bile olsa
deginmemis olmasidir. Bu durumun olugsmasinda, Ahmet Refik’in daha ¢ok bir miiverrih
olarak biliniyor ve tanminiyor olmasi 6nemli bir etkense de, miiverrihin tarihe dair
eserlerinde yaptig1 gibi sanat tarihiyle alakali eserlerinde de popiiler bir {islubu tercih etmis
olmas1 da etkili bir faktordiir. Hal bdyleyken, Ahmet Refik’in sanat tarihine dair
calismalarinin akademik anlamda gerekli ilgiyi bulamamis oldugu gercegi de ortadadir.

Bu konuda zaten sayisi ¢ok fazla olmayan akademik calismalardan birisine sahip olan
M. Fatih Dervisoglu yazara dair kaleme aldig1 makalesinde'; “A.Refik, gazete ve dergilerde
halk i¢in yazdig1 yazilar yaninda, Avrupa tarih¢iligini yakindan izleyen, ilk defa Osmanli
arsiv belgelerini genis Olciide kullanan ve yayimlayan; Silahdar Tarihi, Tarith-1 Gilmani gibi
onemli vakayinameleri giin 15181na ¢ikaran, sosyal tarihin ilgin¢ konular iizerinde orijinal
incelemelerle tarihimizi aydinlatmis bir tarih¢cimizdir.” diyerek A. Refik hakkinda yukarida
serdedilen goriislere paralel bir degerlendirmede bulunarak, yazarin ve eserlerinin tasidigi
degeri ortaya koymaktadir.

Bu mevzuda inkar edilemez bir gercek de sudur ki, Ahmet Refik biitiin tenkide acik
taraflarina ragmen Tiirkiye’de modern tarih arastirmaciliginin baslaticis1 oldugu kadar;
bilhassa arsiv belgeciligini isin i¢ine katmasi goz Oniinde tutulacak olursa, sanat tarihi

arastirmalart itibariyle de konunun onciilerindendir.

' Fatih M. Dervisoglu, “Atatiirk Devri Tarih¢iligine Bir Bakis ve Donemin Giinah Kegisi ‘Miiverrih’;

Ahmet Refik Altinay”, Tiirkiye Giinliigii. Say1.76-Bahar 2004, s.104.
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Miiverrihin, Batili modern tarih arastirmacilarinin ¢oktan farkina vardigi arsiv
belgelerine miistenit tarih anlayisinin iilkemizde; en azindan Mahzen-i Evrak’a girme
cesaretini ilk gosteren kisi olmas1 hasebiyle, dal budak salmasima sagladig: katki gercekten
takdir edilmesi gereken bir hususiyetidir. Bu arada eserlerini ortaya koyarken takip ettigi
aragtirma yoOntemini; belgeleri ve kaynaklar1 analiz etmeden, {iizerlerinde genis ve
derinlemesine terkipler yapmadan’, ham sekliyle kullandigi’ iddialarini 6ne siirerek
elestiren yazarlar da mevcuttur. Hal bdyleyken tarih¢inin; biraz da yetistigi donemin
akademik anlayis1 ve sartlar1 dolayisiyla, zaten bilimsel anlamda bir arastirmaci
formasyonuna sahip olamadig1 ger¢egi unutulmazsa, bu konuda hi¢ olmazsa miisamahayi
hak ettigini soylemek yanlis olmasa gerektir.

Yazar 1880 dogumlu olduguna gore 1933’teki iiniversite reformu kendisini; heniiz
ellisini bulmamisken ¢ok erken denilebilecek bir yasta, akademik diinyadan koparmustir.
Kanaatimizce eger A. Refik, gen¢ yasta girdigi iiniversite koridorlarindan erken
denilebilecek bir yasta ayrilmak mecburiyetinde birakilmasaydi, o hep bahsettigimiz
“formasyon eksikligi” problemini de kendi kendisine zamanla azaltabilir ve {iiniversite
catis1 altinda yapacagi arastirma ve incelemelerin bilimsel yonlerini daha da
kuvvetlendirebilirdi. Zira 1924—1932 yillar1 arasinda miiverrihin, “TOEM” ve “Dariilfiinun
Edebiyat Fakiiltesi Mecmuast” gibi akademik vasfi yliksek dergilerde yazilar nesrediyor
olmasi ve iiniversite reformunun hemen Oncesinde nesrettigi eserlerin bilimsel yonlerinin
daha ziyadelesmis oldugu gercegi godz Oniinde tutulursa bu hakikatin farkina daha iyi
varilir. iste 1930’1u yillarda miiverrihin sadece sanat tarihine miiteallik nesrettigi asagidaki
su birkac eser bile bu iddiay1 ispata kafidir:

“On ikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, Hazine-i Evrak Vesikalarina Gore Tiirk
Mimarlari, Hazine-i Evrak Vesikalarina Gore Mimar Sinan vb. kitaplari ve Hazine-i Evrak
Vesikalarina Gore Urgiip ve Nevsehir, Hazine-i Evrak Vesikalarina Gore Mimar Davut,
Hazine-i Evrak Vesikalarina Gore Iznik Cinileri” vb. makaleleri. ..

Oysa hayat1 boliimiinde de bahsedildigi gibi yazar, 1933 reformuyla Universite catis

altindan uzaklastirilinca gercekten bu durum kendisi i¢in katlanilamaz bir hal almistir. Bu

2 Fatih M. Dervisoglu, “Atatiirk Devri Tarih¢iligine Bir Bakis ve Donemin Giinah Kegisi ‘Miiverrih’;

Ahmet Refik Altinay”, Tiirkiye Giinliigii. S.76-Bahar 2004, s.104.

> R. E Kogu, Ahmet Refik: Hayati, Se¢me Siir ve Yazilart, Suhulet Kitabevi, istanbul 1938, s.6.
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sebeple A. Refik Universite reformunun yapilmasindan sonra gittikce hem diinyevi hayata,
hem de dolayisiyla bilimsel hayata adeta kiismiistiir*. Bu psikolojiye bir de maiset sikintisi
eklenince yazar yazilarini, bu sefer tamamen gec¢im sikintisinin yol agt1g15 acelecilikle,
giinliik gazete ve dergilerde magazinsel bir kolaycilik ve {iislupla yayimlanacak sekilde
yazmak mecburiyetinde kalmistir. Dolayisiyla bu durumun sebeplerini de, en azindan
hakikat erbaplar1 sadece miiverrihte aramamalidir.

1934’te yazmaya basladigt ve Yedigiin dergisiyle Aksam gazetesinde nesrettigi
yazilar1 da yukarida belirtilen gerekceler hatirlanarak hangi sartlarda yazildiklar
unutulmadan elestiriye tabi tutulursa daha insafli hiikiimler vermek kolaylasacaktir.
Dolayisiyla bu konuda objektif ve dogru bir hiilkme ulagmak ancak boylelikle miimkiin
olacaktir.

Yukarida serdedilen tiim bu sebeplerden 6tiirii; bugiinkii magazin yayinlarimin o yillar
icin bir numunesi denilebilecek Yedigiin dergisi ve Aksam gazetesindeki bu yazilar
A. Refik’in ilmi salahiyeti konusunda verilecek hiikiimler icin gercekten yaniltici olacaktir.
Zaten biz de bu sebebe binaen bilhassa Aksam gazetesinde “Kafes ve Ferace Devrinde
Istanbul” genel baghgiyla yayimladig yazilara ilgili boliimlerde fazla yer vermedik.

Fakat burada sunun da akildan uzak tutulmamasinda fayda vardir ki, 1933 reformuyla
Universite disinda kalan sadece A. Refik olmayip; tasfiye edilen herkes de kendisinin
yaptigr gibi ilmi ¢alismalarini bu sebepten neredeyse bitirme noktasina getirmis degildir.
Universite diginda kalmis olmasina ragmen calismalarini siirdiiren akademisyenler de
muhakkak ki vardir; mesela bunlardan biri ayn1 zaman da {iniversitede kendisinin asistani
olup tek basina “Istanbul Ansiklopedisi” gibi gercekten yayimlandigi donemin sartlarina
gore kiymeti izahtan vareste bir esere imza atmis olan R.Ekrem Kocgu’dur, dolayisiyla
A. Refik’in reform sonrasinda kendisini ilmi ¢alismalardan uzaklastirmasinin bizzat kendi
sahsindan kaynaklanan sebepleri® de yok degildir.

Bir taraftan A.Refik’in formasyon eksikliginin oldugu bir gercekse de bu durum bile
aslinda tarihcinin ne kadar gayretli ve azimli oldugunun bir gostergesidir. Zira miiverrihe

dair en mithim calismaya imza atan M. GoOkman’in da ‘“Memleketimizde kendisini

* M. Gokman, Tarihi Sevdiren Adam: A.R.ALTINAY, T. is Bankasi Yaynlari, istanbul 1978, s. 98.
>N Sakaoglu, “A.Refik Altinay”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi. C.I. [stanbul 1993, s. 219.
Feridun Kandemir. “A.Refik. Muharririmize Neler Anlatiyor”, Persembe Dergisi. S.60, 21.05.1936.
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yetistirenlerden birisi de A. Refik Bey’dir. O isminden ayrilmayan miiverrih sifatini,
gercekten alinteri ve goznuruyla kazanmustir”’ diyerek ifade ettigi gibi, A. Refik geldigi
yere kendi cabasiyla gelmistir. Vardigi nokta gz Oniinde tutulacak olursa rahatlikla
sOylenebilir ki, ulastigt menzil hi¢c de gormezden gelinecek bir yer degildir. Bu sebeple
A.Refik ve eserlerine dair akademik suskunlugu izah etmek oldukca giiclesmektedir.

Her konuda oldugu gibi, bilimsel arastirmalarda da oOnciilik gercekten zor ve
mubhataral bir istir. Ciinkii sizden Once tecriibe anlaminda olsun, bilgi ve yontem-teknikler
anlaminda olsun yaslanabileceginiz birileri olmadigi i¢in hata yapma ihtimaliniz daha
yiiksektir. Meseleye boyle yaklasildiginda Ahmet Refik’in eserlerinde yer alan bilimsel
anlamdaki eksiklikler mazur goriilebilir. Zaten modern tarih¢iligin en miithim umdelerinden
biri, “olaylar1 veya kisileri olduklar1 veya yasadiklart devrin sartlarina gore yargilamak™ ise,
miiverrihin eserlerinin ve hatta kisisel hayatinin degerlendirilmesi yapilirken modern tarih
arastirmalarinin bu vazgecilmez diisturu unutulmazsa hakikat daha bilimsel bir sekilde
zuhur edecektir.  Dolaysiyla  devrinin  sartlarin1  diisiinerek ~ Ahmet  Refik’i
degerlendirdigimizde mesele daha da bir vuzuha kavusacak ve ancak o zaman kendisinin
Oonemi gercek anlamiyla ortaya ¢ikacaktir.

Asil calismayla direkt bir ilgisi olmadig icin tarih¢inin buraya kadar iizerinde fazla
durmadigimiz bir tarafi da var ki, burada ondan da bahsetmek en azindan gercek bir
A. Refik portresinin ortaya c¢ikmasi agisindan yararlidir. Miiverrih belki de devrinin
konjonktiirii ve telakkisi geregi eserlerinde hep halka bir seyler 6gretme geregi hissetmis ve
hemen her eserinde halkta bir tarih suuru ve koklii bir milliyet duygusu uyandirmak kaygisi
giitmiistir®. Bu sebeple; zaten kendisinin eserlerini degerlendirenlerin de iizerinde
neredeyse ittifakla anlastiklar1 gibi, miiverrihin eserlerinin popiiler bir tarafinin oldugu da
bilinen bir durumdur. Dolayisiyla A. Refik ¢aligmalarinin 6nemli bir kisminda hedef kitle
olarak kendisine zaten genis halk yiginlarini sectigi i¢in, bilimselligi noktasinda yazarin
eserleri i¢in yapilacak tiim elestirilerde bu hususlara dikkat edilmesi gerekmektedir.

A. Refik sadece yapitlar itibariyle elestirilmis bir yazar da degildir. Bazilar

kendisini, yasantisindaki tavirlar1 6n planda tutarak “zamanecilikte sarkli” kalmakla itham

" M. Gokman, Tarihi Sevdiren Adam: A.R.ALTINAY, T. is Bank. Yay.ist.1978, Onsoz/s.I.

8 A.Refik, Lale Devri.[6.Baski1.], Hazirlayan H.Ali Dirioz <« Bagbakanlik Kiiltiir Mistesarligi, Kiiltiir

Yayinlari »> M. Egitim Basimevi, Ankara 1973,0ns6z/ s.XI.



105

ederken; bilhassa A. Refik’in siyasi tavirlarinin da esnek oldugunu ileri siirerek, kendisinin
prensip sahibi olmadigini ve bir davanin adami olamayacagim dillendirmek istemislerdir.’
Bu bakis agisiyla kendisine bakanlar, tarafsizliklarini da pek koruyamayarak A. Refik’in
tarihe ve sanat tarihine dair Tiirkiye’de yaptig1 katkiyr goz ardi etmisler ve kendi iddialarini
ispat i¢in miiverrihin ¢ocuk ve halk egitimine dair nesrettigi makale ve kitaplar1 One
siirmiislerdir'®. Bazi yazarlar ise kendisini, yakin cevresinin etkisinde kalip alkole siginarak
bir nevi bohem hayati yasadig1 gerekcesiyle elestirmislerdir. Ger¢i yazarin Bektasi oldugu
da'' hatirlanacak olursa énceki hayatinda da icki miihim bir yer tutuyor olsa gerektir. Fakat
yazarin ilmi hayatini da olumsuz etkileyecek kadar kendisini ickiye vermesi; yakin
dostlarmin da ifade ettigi iizere'”> ailevi problemler gibi kisisel sebeplerden
kaynaklanmaktadir. Kanaatimizce bunun diger bir sebebi ise tasfiye sonrasinda yerlerine
goreve getirilenleri goz Oniine alarak sdyleyecek olursak, birazda haksiz yere miiverrihin
tiniversite disinda birakilmis olmasidir. Hatta yazarin son zamanlarinda yasadigi sefalet
derecesine varan yoksullugun sebebi bile; bazi yazarlarin da ifade ettigi gibi'", 1933teki bu
tasfiyedir.

Miiverrih icin sanat tarihinin tarihten ayn bir disiplin olarak algilanip anlasildigini
iddia etmek de gayet tabii miimkiin degildir. Kendisi bir tarih¢i goziiyle sanat tarihi
mevzularina egilmis, gecmise tutkun bir arastirmaci psikolojisiyle tarihi eserlere dair
yazilar yazmis ve bunlar1 sanat tarihinin inceleme alanina giren birer obje gibi
gormektense, halet-i ruhiye olarak zaten i¢inde yasattigi mazinin yasayan canli sahitleri
olarak kabul etmeyi tercih etmistir. Bu da haliyle eserlerine akademik bir sogukkanliligin
getirecegi objektiflikten ziyade edebi bir sicakligin verdigi siibjektifligin yansimasina sebep
olmustur.

Bu baglamdaki en carpict degerlendirmelerden birini yapan Peyami Safa’nin da

tizerinde durdugu gibi14 A. Refik gercekten de edebiyat ve siire gayet istidatli olup bunun

°  F.R. Atay, “Ahmet Refik”, Yedigiin. S.Ek.1937, 5.241.

Fatih M. Dervisoglu, “Atatiirk Devri Tarihciligine Bir Bakis ve Donemin Giinah Kecisi ‘Miiverrih’;
Ahmet Refik Altinay”, Tiirkiye Giinliigii. Say1.76-Bahar 2004, s.98.

T B N. Dedebaba, Biitiin Yonleriyle Bektasilik. Ardi¢ Yayinlari, [stanbul 1999, s.46-47.

12 Cemil Boran, Darii’l-fiinun Hatiralarim. 111, Bilgi, C.XXIV, s.280.

13" Taha Toros, Mazi Cenneti, Istanbul 1932, s.198.

4 op Safa, “Hadiseler Arasinda. Ahmet Refik”, Camhuriyet.12.10.1937
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kazandirdigi tislup mitkemmelligini tiim yazilarinda sergilemistir ki bu da zaten kendisine
bir misyon olarak sectigi “tarihi sevdirme” vazifesini kolaylikla ifasinda yardimci olmustur.
Fakat diger taraftan da bu durum tarihgiligiyle ilgili yapilan elestirilerin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamistir. Ayni sey sanat tarihine dair yazdiklan icin de sz konusu olmus ve
yazarin bu alanda ortaya koydugu ¢alismalar pek fazla dikkat cekmemistir.

Ayrica hayat1 boliimiinde de bahsedildigi gibi, miiverrihin calismalarinin disarida da
genis alaka uyandirmis olmasi ve Demirbas Sarl ile ilgili calismasindan dolayr Isvec
Hiikiimeti'nin; Tiirk-Bulgar iliskilerine dair yayinlar1 miinasebetiyle de Bulgar Ilimler
Akademisi’nin kendisini nisan ve madalyayla taltif etmis olmalar1 da yazarin ve eserlerinin
ne denli 6nemli olduklarinin ayri bir ispatidir.

Sonu¢ olarak bu calisma tabii ki evveliyatta A. Refik’in sanat tarihine dair yapip
ettiklerinin ortaya konulmasini amaglamaktadir. Dolayisiyla ilgili yerlerde de ifade edildigi
gibi; her ne kadar ilmiligi tizerinde cok seyler soylemek miimkiinse de A.Refik’in bu alana
dair ortaya koydugu eserlerin sadece sayisi bile iizerinde calismayi hak ettirecek bir
keyfiyete sahiptir.

Binaenaleyh bu calismaya A. Refik’in; lizerine herhangi bir arastirma yapilmamis
sanat tarihi yoniiniin ortaya konulmasi ve ilgilenen dikkatlere sunulmasi diisiincesiyle
baslanilmisti. En azindan calismanin tamamlanmis olmasi bu diisiincenin hayata

gecirildiginin gostergesidir.
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EKkler: Resimlerle Ahmet Refik ( ALTINAY )1

' Bu boliimde yer alan resim ve dokiimanlar ; M.Gokman’in Tarihi Sevdiren Adam: A.Refik ALTINAY Ts
Bankasi Yayinlari, Istanbul 197 8 ve N. Sakaoglu’nun “A. Refik Altinay”, Diinden Bugiine Istanbul

Ansiklopedisi, C.I. Istanbul 1993.adli eserlerinden alinmustur.



Ahmet Refik Altinay

34 yasinda
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Miiverrih Ahmet Refik Bey
Yil: 1934
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Miiverrih Bay Ahmet Refik
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Miiverrih Ahmet Refik Bey
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Oguz AYDOGAN
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