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I. GIRiS

Romagcagi'nda Likya-Pamphilya Eyaletleri'nin yiizlerce yil bagkentligini
yapmis, Likyagagi'nin en 6nemli kenti konumundaki Patara'ya iligkin yayinlar
neyazikki bu éneme kosut olmamigtir. Yine de ilk gezginlerin epigrafik
yogunlukla aragtirmalar ile baz: énemli yapilar gizimleriyle yayinlanmigtir.
Ancak bu kader, kazilarin bagladigi 1988 yihinda degigmis, bugline dek
yapllan kazi ve aragtirma sonuglan ekip (yelerince ayrintilica
yayinlanmaktadir. Kazilar icinde tapinakgomiit ve lahitlerin de bulundugu
nekropol alanlarinda ki ¢aligmalar énemli bir yer tutar. Likya 6l gémme
gelenekleri ve mimarisine yeni yorumlar getiren 6énemli veriler elde

edilmistir. Bunlardan biri de "sunakgémiit" lerdir.

1989 kazilarinda Ambaryani, 1990'da Akdam, ve 1993 yilinda da
Gelemis gomdutleri ortaya ¢ikarnimigtir. Kaz: raporlarinda arkeolojik eser
envanter numaralariyla tanimlanan bu gémiitlere, bulunduklari mevkiilerin
adlari verilmigtir. Bu gémutler, kazicilan tarafindan "sunakgémit" kiimesinde
nitelendirilmiglerdir’. Bu gomut tliri diger 6rneklerden farkl bir tasar gdsterir.
Bu ayrim arkada simetrik iki gémiit odasinin bulundugu yiikseltiye dik aci ile
birlestirilmig iki duvar kanadmdan olugturutan "U" tasarindan ve onun sunak
kesiminden kaynaklanmaktadir. Patara'da bilinen lg¢ sunakgémiit ¢ok yakin
mimari birliktelik igindedir. F. Igik, plan 6zellikleri nedeniyle anitsal sunak
formundan etkilenilerek, dinsel mimarinin gémiit mimarisine aktarimi sonucu

bu tiir gématlerin olusturuldugunu ifade etmektedir2.



Aragtirmanin birinci bélimiinde, sézkonusu gémitlerin ayrintih bir
bicimde tanimlamasi yapildiktan sonra, ll. bélimde plan 6zelliklerine gére
benzerlerinin saptanmasi ve bunlarin isginda kendi malzemesiyle birlikte
incelenerek "yeniden kurma"si denendi. Uglincli bélimde ise, bu kiime
gomdtlerin  tipolojik 6zellikleri, tarihlemesi ve basamakli sunakgdmitlerin

kdkeni irdelenmeye caligildi.



II. TANIMLAMALAR

II1.AMBARYANI SUNAKGOMUT (M63) (Lev.H-Il. XIV-XXI)

Konum: Dogucasari Tepesinin kuzeybati etegi ile Cakallk Deresi

arasindaki, Ambaryani adi verilen diizliikte yeralir.

Dogal sartlar ve ge¢ dénem kullanimi nedeniyle yapi, 6zgun formunu
kaybetmistir. G6mit odalari giriglerinin Gzerindeki lentolar ile kap! kanatlari
tahrip olmus, ¢ikinti yapan duvarlarin, gémit odalari értQi seviyesindeki baz!

bloklart yanlara yikilmigtir (Lev XIV).

a-Tasar: "U" tasarhdir. Batiya bakar. Mezar odalar arka kesimdedir. Yapinin
bugtinkii yliksekligi 2.70 m., eni 5.00 m, boyu 8.10 m'dir. One dogru uzanan
kollar 2.00 m uzunlugunda, 2.10 m kalinlginda olup 4.20X2.65 m.

olcllerindeki sunak alam simirlarlar (Lev. ii-111).

Temel: Yapi temeli, dolgu taban (izerine ortalama 0.20 m. yukseklikteki

taslardan inga edilmis ve aralarinda baglayici olarak harg kullaniimigtir.

Podyum: Temel uzerine oturtulmus 5.90X8.80 m. olcllerindeki podyum,
dikdoértgen formdadir. Cesitli boyutlarda olan stylobat bloklari 0.50 m.
yliksekligindedir. Goriinen biok ylizeylerinin kenarlarina 0.10 m. genisliginde
fuga acgilmistir. Podyumu olugturan bloklarda har¢ ya da kenet izine

rastlaniimamigtir (Lev.III).
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Duvarlar: Yapi diizgiin islenmis kesmetas bioklardan ortlmastur. Duvarlara

ait ilk blok sirasi, arkadan 0.08 m., yanlarda 0.12 m., 6nde ise 0.40 m. lik
bosluk birakilarak podyuma oturur. "U" nun tlm én yGzind dolagan sekinin
ylksekligi; 0.45 m. ve eni digsa 0.45 m. dir. Seki, 0.12 m. lik silmeden sonra,
asagiya dogru hafif egimle daralarak sonlanir (Lev. Ill). ince igcilik gosteren
seki kesintisiz devam etmekte ve duvarlara organik baglanmaktadir. Yan
duvarlarin seki bitimlerinde, 0.32 m. yiksekliginde, ikisi tahrip olmus toplam
dort aslan aya@i kabartiimistir (Lev. XVb). Diga c¢ikintih ve iki bélimden
olugan ayaklar, altta yarim koni, Ustte ise yarnm kire bigiminde, kabartili
olarak islenmistir. Sekinin Gzerinde yeralan ikinci blok sirasi, yanlarda 0.10
m., arkada 0.05 m. icerden baglamaktadir. Yuksekligi 0.50 m. olan bu blok
sirasinin alt kisminda, 0.12 m. yiiksekliginde silme ve 0.12 m. yiksekliginde
pahdan olusan bir topuk profili bulunur. Bunun zerinde 0.75 m.
yiksekligindeki tiglinci blok sirasi yeralir ve gémiit odalarinin giriglerini de
icerir. Bunun Uzerine tag profilli dérdincu blok sirasi gelir. Ayni zamanda
gomiit odalarinin 6rtii blogu ve girislerin lentolar olarak yapilmis olan bu
siranin, Ustteki 0.12 m. yiksekligindeki pah ve 0.12 m. yliksekliginde siimeli
tag profili ile toplam yuksekligi 0.50 m'dir. Topuk ve tag profilli blok siralara
yaplyl her yandan g¢evreler. En Ust blok sirasi Gizerinde tasci izleri vardir.
Tam ust yGzeylerin kenarlart 0.27 m. lik kalin bir serit halinde hafif yiikseltiti
islenmis, orta kisimlar ise farkli boyutlarda, dértgen bdlimlere ayriimistir
(Lev. XVI). Podyumda oldugu gibi duvarlarda da kenet ve harg¢ izine
rastlaniimamistir, ancak c¢ift sira bioklardan olusan yan duvarlarin arasinda

dolgu olarak opus caementicum kulaniimistir.



5
Gomiit Odalari: Kuzey ve giiney yan yuzlerlerde girigleri bulunan odalar,

dogrudan stylobat iizerine oturur. Simetrik gémiit odalarinin élgiileri ve
isgilikleri aynidir. Odalar 3.10 m. uzunlugunda, 1.15 m. genisliginde ve 1.75
m. yiksekligindedir (Lev. lIl). 0.62x0.75 m. olglilerindeki agikliktan 0.30 m.
iceride, strguli kapinin hareketini saglayan, 0.11 m. genisliginde, 0.04 m.
derinliginde ve 1.15 m. uzunlugunda yuva acilidir. 0.21 m. genisligindeki
esikten sonra, 0.90 m. ylkseklikien gomut odasi zeminine inilir. podyum
seviyesindeki gémut odalari zemini, kuglk taglardan olusturulmustur (Lev.
XVliia). Dogu yan duvari, dis cephede oldugu gibi Ug, kuzey ve bati duvarlar
ise dort sira bloktan yapilmigtir. Gémit odalarinin arasindaki duvar 0.75 m.
kalinhgindadir. G6mut odalan batt ve arka duvarlan arasinda harg
kullaniimis olmasina karsin, (st 6rtli ve diger duvarlarda kullaniimamistir. i¢
duvarlarda kaba bir igcilik goriilmektedir. Odalarda, 6li gémme bicimlerini

gosteren herhangi bir ize rastlaniimamistir.

b- Lahit: Kiglk tanecikli beyaz mermerden yapilimis lahit kapagi ve tekneye
ait parcalar, gémutiin bati ve dogu yaninda daginik durumda ele ge¢mistir.
M63.4 numarah klineli lahit kapad kinlmis olmasina ragmen,
tamamlanabilecek durumdadir (Lev. XVIlib). Farkh profillere sahip M63.3,
M63.14 ve M63.19 numarali pargalarin, (g farkl tekneye ait olduklan
anlagiimaktadir (Lev. XIX-XX). 2.25 m. uzunlugunda, 1.20 m. genisligindeki
kapak, yatak ve yastik kismindan olugsmaktadir. Yatak 0.50 m., yastik kismi
ise 0.65 m. yuksekligindedir. Dig biikey olarak yapiimig lahit kapagi uzun
kenarlari, dikey tglu seritlerle bolimlere ayrimistir. Olusan metop iclerinde
bezek yoktur. Kisa kenarlarin saginda bir, éteki yiizlerinde u¢ adet gerceve

igerisine alinmig rozet motiflerinden olusan bezekler vardr. Ugli
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bezemelerin aralarinda ise mizrak uglarina benzer motifler bulunmaktadir.

Kapagin kisa iki yGzeyinin ortasinin alt kesiminde 0.03 m. genigliginde, 0.08
m. uzunlugunda asagiya inen kenet yuvasi, lahit teknesi ile baglantyi

saglama amacl yapiimisgtir.

c- Malzeme ve Teknik: Go6miit, kentin Dogucasan etegindeki tas
ocaklarindan saglanan, oldukca nitelikli kire¢ tagindan yapilmistir. Ozde kil
saris| renkte olan maizeme, yapinin dogal etkilere acik olan yiizeylerinde
koyu siyahimst gri mermer izlenimi vermektedir. Yapi duvarlarinin dig
yluzeyleri ince ig¢ilikli olmasina karsmn, bloklarin birlesen bitin ylizeylerinde
anathyrosis gériilmektedir. Ortli bloklari merkezlerindeki 0.12x0.10 m.
Slgllerinde, 0.12 m. derinligindeki yuvalar, teknik amaca; kaldirma ve
yerlestirmeye yéneliktir3. Tas bioklar Gzerinde, 0.02x0.08 m. d&lgllerinde

yuzeysel islenmig kanirtma delikleri bulunmaktadir (Lev. XVI-XXI).

Il.2 GELEMIS SUNAKGOMUT (M34) (Lev.IV-VIll, XXII-XXVIIl)

Konum: Gelemis Koyl igerisinde, asfalt yolun bitisiginde yeralir (Lev.XXlla).
Dogal sartlann etkisiyle yapinin dig ylizeylerinde bozulmalar gériilmektedir.
Basamagi olusturan bloklardan baziari ile Ust 6rti bloklarindan birkagi
yikilmig durumdadir. Gomut odalarinin kapi kanatlari yariya kadar kirilmis,

derzler dis etkiler nedeniyle zamanla acgiimistir.

a- Tasar: "U" tasarlidir. Batiya bakar. Gom{t odalan arka kesimde yeralr.

Yapinin bugiinki yiksekligi 3.10 m., eni 4.99 m., boyu 7.90 m'dir. One dogru



7
uzanan kollar 2.00 m. uzunlugunda, 1.85 m. genisliginde olup 3.30x2.00 m.

boyutlarinda sunak alanint sinirlar (Lev.1V).

Temel: Bati tarafinda goriilen yapi temeli, dolgu tabana oturtuimus; ortalama
0.20 m. vylksekligindeki taslanin aralarinda, baglayici olarak harg

kullaniimistir (Lev. XXliiib).

Podyum: Temele oturtulmus dikdérgen formlu podyum, 8.20x6.00 m.
6lgllerindedir. Farkli boyutlarda blok taglardan olugturulan podyumun
yiksekligi 0.50 m.'dir. Goriinen blok yiizlerinin kenarlar 0.10 m. genisliginde
fuga olarak acilmig, ortasi ise kabaca islenmigtir. Podyum Gzerindeki
basamak sirasi, yanlarda 0.15 m., arkada 0.08 m. ve 6nde 0.40 m. lik kenar
bosluklarindan sonra yerlestirilmistir. Dlzgtn igcilikli taslardan olusturulmus

farkh genislikteki basamak 0.30 m. yiksekligindedir (Lev. XXIVa).

Duvarlar: Dort blok sirasinin toplam yiksekligi 2.30 m.dir. Yapi diizgiin
islenmis kesme tas bloklardan &ériimistir. ik sira, 6nde ve icte seki ile
cevrilidir (Lev. XXiVb). Bu sira yaniarda 0.12 m., arkada 0.06 m., onde ise
0.40 m. igeriden baslar. Yiksekligi 0.50 m. olan ve disa 0.45 m. tasintili
yapilan seki, 0.12 m. lik silmeden sonra asagiya dogru egim yaparak
sonlanir. Sekinin cephe bitimlerinde bulunan doért aslan ayaginin igteki ikisi
kindmigtir. Yikseklikleri 0.32 m. olan ayaklar disa c¢ikintili iki bélimden
olusur. Altta yarim koni, Ustte ise yarim kiire bigiminde iglenmis ayaklar,
kabartmali yapilmistir (Lev. XXVa). Sekiyi igeren birinci blok sirasi tizerindeki
ikinci blok sirasi, yanlarda 0.12 m., arkada 0.06 m. iceriden baslanarak

yerlegtirilmistir. Alttaki 0.12 m. lik silme ve 0.12 m. lik pahdan olugan topuk
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profili ile birlikte toplam yiiksekligi 0.50 m. dir. Bunun UGzerinde, gomiit

odalarn giriglerinin bulundugu, 0.80 m. yuksekligindeki Gglinch sira yeralr.
Tag profili igeren blok sirasi, ayﬁ: zamanda girislerin lentosu ve gomut
odalar Ust 6rtlisini olusturmakta ve yaply: digtan ¢evrelemektedir. Bu
siranin (st ylizeylerinde, kenarlardaki 0.25 m. lik kalin bir gerit gibi yapilmis
olan tas isciligi, yapiy! kesintisiz gevreler (Lev. XXVb). Hafif yukseltilimis bu
cerceve igerisinde, farkii boyutiarda ince bordirlerle gevrelenen ddrgen
¢okiintiiler vardir. Duvarlarda harg ve kent izine rastlanilmamis, ancak genis

araliklarda opus caemeticum dolgu olarak kullaniimigtir.

Gomiit Odalari: Simetrik gémiit odalarinin kuzey ve gliney yan ytzlerinde
bulunan girileri, 0.70x0.80 m. dlgtlerindedir (Lev. VHI). Giristen 0.30 m.
iceride surglll kapilann hareketini saglayan 0.11 m. genigliginde, 0.04 m.
derinliginde ve 1.15 m. uzunlugunda yuvalar yeralr. Ustte bulunan siirgii
yuvas! alttakinden 0.03 m. daha derin yapimistir. 0.20 m. kapi blogunun
yanisi ele gegmemistir. Kapidan sonra 0.30 m. genisgligindeki esikten, 0.90m
asagiya gomiit odalari zeminine inilmektedir. 2.50 m. uzunlugunda, 1.15 m.
genigliginde ve 2.80 m. ylksekligindeki simetrik gémit odalan, podyum
tzerine oturur. Gémiit odalari i¢ yiizii kabaca diizeltiimistir. ki odayi ayiran
duvar, 0.65 m. kalinhgindadir. Odalarin bati ve arka duvarlarinda harg
kullanilmig  olmasina kargin, Uust oOrtid bloklarr ve dis duvarlarda

kullaniimamigtir. Odalarda 810 gédmime bigimine iligkin herhangi bir iz yoktur.

b- Lahit: Uggen alinlikli nitelikli mermer lahit kapagdi, saglam olarak gémiitiin
gliney yaninda ters durmaktadir (Lev. XXVIl). Kapagin ait oldugu tekne

bulunamanmustir. Kiigiik tanecikli kristaller iceren beyaz mermerden yapimig
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kapagin alinlik koserlerinde ige donuk basik akroterler bulunmaktadir.

Akroterlerin birinin Gzerinde 0.02x0.02 m. dlglilerinde ve 0.03 m. derinliginde
kiigiik bir zivana yuvasi vardir. Uggen alinhigin ortasina 0.08m. ¢apinda
yuvarlak rozet iglenmistir. Ahlnhk, icice 0.04 m. lik U¢ c¢erceveden

olusturulmus.

c- Malzeme ve Teknik: Yapida kulanilan nitelikli kire¢ tasi, 6zde kil sarisi
rengindeyken, dogal sartlar nedeniyle yiizeyler siyaha yakin gri mermer
izlenimi vermektedir. Dis duvarlarda gérilen ince tas isciligine karsin,
bloklarin birlegsen bitin ylzeyierinde anathyrosis g6riimektedir (Lev.
XXVillb). Gomutin arka duvarinda, orti bloklarimin kisa yan yuzlerinde
0.10x0.12 m. olgllerinde tasima cikintilar yeralird. Bunlara sarlan halatlar
yardimiyla kaldirma ve tasima islemi yapilmis olmahdir (Lev. XXVllia).
Bloklarin st ylzeyinde, 0.04x0.10 m. olgulerinde kanirtma delikleri

yeralmaktadir.

I.3. AKDAM SUNAKGOMUT (M71) (Lev. IX, XXIX-XXXII)

Konum: Antik limanin kuzeydogusunda, Akdam tapinakgdmitinin yaklagik
200 m. guneyinde yeralir. Gomute ait bloklarin geg bizansgagi set duvarinda
kullaniimasiyla yapi 6zgln formunu kaybetmistir (Lev. XXXila). Gomiit
odalart giriglerine kadar olan boélimi kaplayan batakiik suyu, tas blok
ylzeylerinin yipranmasina neden olmustur. Yapi, arkada gémut odalar
girigleri seviyelerine kadar, ¢ikinti yapan yan duvarlar ise Gglincli siraya

kadar korunabilmistir (Lev. XXIX).
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a- Tasar: "U" tasarlidir. batiya bakar. Gomiit odalari arka kesimde yeralir.
Yapi, tamamen su altinda kaldigindan yiikseklik hakkinda kesin bilgi
edinilememesine karsin yaklagik 2.80 m. ylksekliginde, 5.10 m. eninde ve
7.25 m. boyundadir. One dogru uzanan koliar, 2.10 m. uzunlugunda, 1.85 m.
kahnligindadir. Bu duvarin gevreledigi i¢c alan 2.10x2.65 m. oligilerindedir

(Lev. IX).

Su seviyesinin yiksekligi temel, podyum ve gémiit odalarinin niteligi

hakkinda bilgi edinmemize engel olusturmustur.

Duvarlar: GOomit, ince vylizey isciligi gosteren kesme tas bloklardan
yaptimistir. Duvarlara ait olan ilk blck siras: sekiyi de igcerir. Ancak sekinin
Slculeri hakkinda elimizde yeterince bilgi bulunmamaktadir. Bu sira 0.50 m.
yuksekliginde ve farkli uzunluktaki bloklardan olusturulmustur. Yiksekligi
0.55 m. olan ikinci blok sirasi, altta 0.10 m. yiksekliginde bir silme ve 0.20
m. ylksekliginde pahdan olusan bir topuk profilini igerir. Bu profilli kisim
yapiy! distan ¢evreler. 0.75 m. yiksekligindeki iclincii blok sirasinda, kuzey
ve giiney yanlarinda gémit odalarinin girigleri bulunmaktadir. Ugiinch ve
dordiinct blok sirasi cephede korunabilmis olmasina karsin, gémut odalari
girig seviyesinden itibaren yikilmis durumdadir. Dordlinci sira, ayni
zamanda diger iki 6érnekte oldugu gibi, gémit odalar giriglerinin lentolarin:
ve Ust &rtlyl olugturur. Bu blok dizisinin st yarisi profilli bir b6liim icermekte
olup, en Ustte 0.10 m. ylksekliginde bir silme, bunun altinda ise toplam 0.10
m. yiiksekliginde i¢ biikey-dis biikey silme tagimaktadir. Tag profilli dérdiinci

siranmin yiiksekligi 0.50 m. dir. Gémiitiin giiney-bati késesinde yeralan M71.1
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numarall mimari parga yapinin giney gémit odasinin lentosudur. Yapinin

cephesinde, tag profilli bélimin altinda, olduga tahrip olmus iki satirlk
grekge yazit. bulunmaktadir (Lev. XXXb). Korunabilmig en st blok sirasi
Uzerinde, lahit podyumunun oturdugu 0.25 m. lik silme izlenir. Duvarlarin
icinde dolgu olarak kullanilan opus ceamenticum diginda, kenet ya da harg

gibi baska bir baglayici malzemeye rastlaniimanmustir.

Gomiit Odalari: Simetrik iki gomiit odasinin 0.70x075 m. boyutlarindaki
girigleri, kuzey ve glney yanlarda yeralir. Girigler M71.1 numarali parcada
gorildiigu gibi kapi lentosunu ve gercevesinide igermektedir (Lev. XXXa).
Giristen 0.28 m. iceride, slrgiilii kapilarin hareketini saglayan 0.13 m.
genisliginde, 0.03 m. derinliginde ve 1.25 m. uzunlugunda yuva yeralir.
Gomit odasi girigini saglayan agikligi, gébmi sonrasi bir monalit blok
tarafindan kapatilmigtir. Bu blok buginki su seviyesi altinda kalan,
bizansgagl bir set duvarinda yeniden kullaniimasi nedeniyle ayrintih
incelenememigtir. Yapt malzemesi ile yapiimis bu blok yaklasik 0.85x0.80 m.
dlgulerindedir. Gerek ele gegen girisin esigi ve st lentosu, gerekse kapi
blogu Uzerindeki izler, girisin slrgllli bir sistemle kapandigini isaret
etmektedir (Lev.XXXla). Blogun vyerine vyerlestiriimesi veya vyeniden
¢ikanimasi amaci ile alt kismina kanmirtma delikleri oyulmustur. Diger iki
gomutte ele gegen yalin kapi bloklarinin aksine, bu blok disa bakan yliziinde
iki kapi kanad taklit eden doért panel icermektedir (Lev. XXXI b). Ele gegen
diger kapi érneklerines ve Vitruv'un® aktarimlarina uygun olarak alt paneller
daha ylksek islenmiglerdir. Blok ortasinda, iki kapi kanadinin birlestigi yer,
dikine bir silme ile belirtiimistir. Sirg yuvalarindan sonra 0.40 m.

genigliginde ki gémiit odasinin i¢ diizenlenisi hakkinda bilgi edinilememistir.
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b- Lahit: Giiney gomit odas! (izerinde lggen alinlikli, saglam lahit kapagt
ters bir sekilde durmaktadir (Lev. IXa, XXXIllb). Lahit teknesine ait herhangi
bir parca ele gegmemigtir. Kaliteli beyaz mermerden yapilmis kapak,
2.25x1.10 m. 6igiilerinde ve 0.75 m.ylksekligindedir. Uggen alinlik, 0.03
m.lik Gi¢ gerceveden olusur ve ortasinda 0.05 m. ¢apinda kabartmali bir rozet
yeralir. Lahit kapaginin koselerinde dértte bir kiire bigimli, basik akroterier

bulunmaktadir.

c- Malzeme ve Teknik: Ozinde kil sarisi renge sahip nitelikli kireg tagindan
yapilan gomitin, gorinen dis yuzeyleri bataklik suyunun etkisiyle,
beyazimsi bir renk almistir. Duvarlan olusturan bloklarin yan yiizlerinde

anathyrosis gorulir.



13
lli. YENIDEN KURMA

Tarumiama bolimiinde 6zliice anlatilan Patara "sunakgémdtleri”, plan ve
teknik Szellikler bakimindan yakin benzerlikler gosterdikleri gibi seki ve
lahitlerin yerlestirilisi gibi ayrintilarda da birlik icindedirler (Lev.1). Gelemis ve
Ambaryant  sunakgomitlerinde temel, kabaca sekillendiriimig taglarn
aralarinda harg kullanilarak olusturulmus. Gelemis gémutinin dikdértgen
podyumu Gzerine bir sira basamak gelirken, Ambaryani'nda bu gérilmez.
Bataklik sulart altinda bulundudundan, Akdam'da temel ve podyuma iliskin,
yeterli bilgi edinilememistir. Tim 6rneklerde gomit odalarini da iceren dik
acilt asal "U" plan, podyum Uzerinde yikselir. Gémiitlerin énytzlerinde 0.50
m. yiksekliginde bir seki dolasir. Sekideki birlik, tasarda kalmayarak profil
ve iscilikte de sirer. One dodru 0.45 m. lik oturma genisliginde ¢ikan seki,
bir silme vyaparak asaglya dogru icbikey sonlanir. Sekinin, goémit

onylzundeki 4 kdsesinde birer aslan ayagi bezeksel amacla yerlestiriimistir.

Gomatlerin kuzey ve glney yanlarinda acilan girislerde strgili kapilar
kullanitlmigtir (Lev.XVllb, XXXla-b). Kapi taslar, altta ve (stte yeralan
yuvalarinda hareket etmektedirler: dnce daha derin olan Ust yuvaya, daha
sonra da alta yerlestirilen kapilar, sola ve saga cekilerek agiimaktadir.
Roma gomdtlerinde genelde ¢ift kanath kapt kullanilirken, ayni déneme ait
bu gomutlerde slrguli kapitarin kullanimi, eski yerel bir gelenegi yansitir”.
Bu uygulama, oda giriglerinin kiicikliginden de kaynaklanabilir. Akdam'da
girigler tahrip olmustur. Su seviyesi altinda bulunan kapi kanadi ahsap
isciligiyle bu gémiite 6zgudir ( (Lev.XXXlb). Diger gdmiitlerde ise yalin
kanatlar kullaniimigtir. Kapi Gzerindeki paneler kendi iglerinde gergeveyi

anmimsatan bir derinlige sahiptirler, bu olgu romagagi kapi kanatlarinda sikga



14
karsimiza gikmaktadire. Kapi blogu bu 6zellikleri ile tumtilis kenarlarinda,

sembolik girisi belirleyen, Anadolu'da, dzellikle Frigya'da yaygin kapitaglar

ile blyik benzerlik igindedir. Diger gédmiitlerde ise yalin girigler yeralir.

inceledigimiz ic gémiitiin, kalan son blok sirasinin Gst yizeylerinde
izlenen tasgl izlerinden (Lev.XVl) ve kanirtma yuvalanndan (Lev.XXIlb),
yapilarin orjinal yiksekliklerinde olmadigi bunun Gizerinde en az bir sira daha
olmas! gerektigi anlasiimaktadir. Yogun ge¢ dénem kullamimi nedeniyle,
gémit yapi taslarinin ¢ogu alinmis olmasina kargin, Gelemis goémitu
cevresinde, M34.1-30 numarali, 0.40 m. vyiksekliginde ki, degisken
boyutiarda bloklar tespit edilmistir (Lev.IV). Bu bloklarin yapinin ust sirasina
ait olduklari, boyutiarindan anlasiimaktadir. En Uste gelen bu blok siras;,
0.25 m. igeriden baslamaktadir. Karurtma yuvalar yardimiyla, bloklar izlerle
belirlenen vyerlerine yerlestirilmistir. Bu bloklarin  Gst yiizeyleri kaba,
bazilarimin yan ylzleri ince iglenmistir. ince iglenmis bloklar, gérinen yan

kenarlarda kullaniimis olmahdir.

Akdam ve Gelemis gomitlerinde lahit kapagi, Ambaryan'nda M63.3,
M63.14 ve M63.19 (Lev.XIV) numarall teknelere ait parcalar ve klineli lahit
kapagi buluntulan (Lev.XVIlb), G¢ gomiitte lahitlerin yeraldigini agikca
gostermektedir. Likya bolgesinde mermer ocaklarinin olmamasi ve bu
malzemeden yapilmig eserlerin azhigi, Attika tipi lahitlerin disandan

getirildigini gostermektedir.

Lahit ya da lahitlerin gémt odalarina konulabilmesine, bu odalarin

mimari diizenleri ve élglileri uygun degildir. Gelemis gomitiinin saglam olan
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girisinin, lahit kapagindan daha kiglik boyutiu olusu da bunu

dogrulamaktadir. Gémitlerin onlerinde lahitli dizenlenise isaret eden
herhangi bir ize rastlaniimadigi icin, 6n alanin kullammi da sézkonusu
degildir. "U" planh i¢ mekanin, 6li kiltiyle iligkin sekili dizenlenmesi ve
lahite ait izlerin olmayisi da, bu alanin lahitler igin uygun olmadigini
gostermektedir. F.Isik, Ambaryani gomitii yaninda bulunan iki lahit
kapaginin, gémiit odasi daminda olmasi gereken teknelere ait oldugu ve
ustteki zivana deliklerinin de bunun kaniti oldugunu belirtmektedir®. Ancak
gémit odasi Uzerindeki yuvalar, zivana deligi degil, kaldirma ve tagima
islevlidir'o (Lev.XXlb, XVI). Lahit kapaginda, tekne ile baglanti birbiri igine
giren silmelerle saglanir, bunun disinda lahit kapag: veya kline dikine kenet

icerebilirt’. Bu kenetlerle tekne ve kapak baglanmaktadir.

Daha énce belirttigimiz gibi Gstte bir sira daha blok geldiginden, bu sira
tzerine salt lahit kapagini yerlestirmek olasi degildir. Zaten Ug farkh tekneye
ait parcalar (Lev.XIX, XX) tespit edilmistir. Teknesiz, salt kapakh duzenienis,
saydigimiz nedenlerden dolayi olanaksizdir. Akdam goémutinde yeralan
yazitta, gdmut sahibinin "iki lahit istiyor" olmasi da bu dizenlenigin en iyi
kanitini olugturmaktadir’2. Uste ait oldugunu saptadiimiz blok sirasi, ayni
zamanda lahitlerin podyumunu olugturmaktadir. Bu podyum salt Gelemig'de
degil Akdam ve Ambaryani'nda da olmalidir. Hierapolis'deki odagémditlerin
uzerlerinde podyumlu lahitlerin bulunmast, Patara gémutlerinin de podyumiu

oldugu yolunda 6rnekleyicidirt3.

Gomutierin Ust olglleri, lahit dizenlenisleri icin uygundur. Ancak nasil

yerlestirildikleri konusunda, kesin verilerin yoklugu nedeniyle, yalnizca
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ornekler isiginda degisik oneriler getirilebilmektedir. idebessos (Lev.XIl) ve

Apolionia'daki (Lev.XIl) "U" plahls gomitler Uzerindeki lahitlerin farkl
konumlari, Patara gémdtlerinin lahit dizenlenigleri hakkinda yol gdstericidir.
Arka kesimde Uzerinde tek ya da cift lahit olabileceg@i gibi, arkada tek, 6n

ctkintilarda birer iahit yerlestirilmis olabilmektedir.

Akdam gémutu uzerinde yeralmasi gereken iki lahit, dérnekler dikkate
alindiginda, arkada ikili ya da ¢ikintt yapan duvarlar {izerinde birer lahit
yerlestiriimek suretiyle duzenlenmis olmaldir (Lev.Xl). Ambaryani'nda ele
gegen M63.3'4, M63.14 ve M63.19 numaral lahit teknesine ait lg¢ farkh
parcanin olmast, arkada ve ¢ikinti duvariarinda birerden (g fahtin yeraidigini
gostermektedir. Klineli lahit arka ylkselti Gzerinde diger lahitler de cikinti

yapan duvarlarin tizerinde olmalidir.

Tekneye ait hi¢ bir parganin bulunamamasina karsin, en gérkemli érnegin
bu olmasi ve Otekilerle her konuda benzerligi, lahit sayisinda da ayn

olabileceklerini gosterir.

Hierapolis'de, diiz tavanh mezar odalan (zerinde yeralan podyum
Gzerinde lahitli dizenlenmis 6rnekler, yeniden kurma denememizi

dogrulamaktadir’s.

Sonug olarak Gg gémiitiin de Ustte lahitli diizenleniste oldugu, 6rnekler ve
malzemeden yola ¢ikilarak dogrulanmigtir. Waelkens, plan olarak farkh da
olsa Hierapolis oda-gémutleri lizerinde lahitlerin yeralmasini, "Likya 6zelligi"

olarak ifade etmekte ve ik Grneklerin yine Likya'da ortaya ctktigint”
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soylemektedir's. Likya gomitlerinin  tipki  sunaklar gibi topraktan

yuikseltiimeleri klasik gagdan itibaren yogun olarak kargimiza gikmaktadir'”.
Bundan dolayidir ki gémiit odalan Gizerinde lahitlerin yeralmasi dogaldir ve
eski gelenegin devami niteligindedir. Burada degisken ve tam kesin olmayan

lahitlerin sayisi ve yerlestiriligidir.

Olii gémme: Oldukga kaba iscilikli gdmiit odalarinda, gdmme bigimini
agiklayici herhangi bir veriye rastlaniimamistir. Bu cesedin dogrudan zemine
yatirimasi ya da ginUmize kadar korunmasi mimkin olmayan ahsap
klinelerin kullanimi ile agiklanabilir. Zeminin, giristen 1 m. asagida tutulmasi
ve oda yiiksekliginin 1.80 m. olmasi, ahsap kline kullaniminin olabilecegini
dusindirmektedir. Bu odalar, gémuti yaptiran kisiden ¢ok, ikincil dnemdeki
akraba yada hizmetiilere ayrilmis olmahdir. Nedenini ise, mermerden
yapilmis lahitlerin varligiyla agiklamak mumkindir. Blakolmer, taslastinimisg
mezarlarin, sosyal ve politik bakimdan etkin ailelerin kullanimi icin oldugunu,
kéle ve hizmetlilerin de bazen bu mezarlara gémildigiint séylemektedir’s.
Patara'da bulunan baska bir gémit yaziti, hizmetliler ve ikinci derecede
akrabalanin kullanimina yonelik bélimlerin varligini dogrulamaktadir’®. Likge
mezar yazitlari da bu tir kullamimin bdlgesel bir gelenek oldugunu

gostermektedir®.
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V. TiPOLOJI

Patara disinda Sura (Lev.Xllb, XXXIllib), idebessos (Lev. X!,
XXXVb,XXXV1) ve Apolionia'da (Xlla,XXXIV, XXXVa) kargilastigimiz bu tip
gémiitler, diger gomut tiplerinden hem iglev hem de tasar olarak ayniirlar.
Formu ile yeni bir smiflandirmanin yapilmasint zorunlu kilan Patara
gomiitleri, benzerlerinin azhdi ve bu O6rneklerin incelenmemis olmasi

nedeniyle bir ¢ok sorun igermektedir.

Patara'da, Tak karsisinda nekropol alaninda bulunan, (stiinde lahitin
yeraldidn ylkselti icinde gomiit odasiyla diizenlenmig, buginki haliyle "L"
bicimi veren, aslinda "U"ya tamamlanabilecek sunakgémiitde de?!, tim "L" yi
bir seki dolasir (Lev.X,XXXIII). Sekili bélim gémtin én alanini olusturur.
Cikinti yapan duvar kdgesi plasterli, seki bitimleri de stilize aslan ayag:
olarak iglenmistir. Kuzey-bati seki késesindeki duvar ig¢iliginden, bu béliime
ekli bir désemin varligini saptamak mumkinddr. Yapt, daha sonraki bir
donemde yeniden dizenlenmis ve "U" bigime tamamlayan kosedeki seki
kaldiriimigtir. GomUt arka duvarinda kullanilan bloklanin Gzerindeki izlerde,
kaldirilan sekinin traslanarak burada kullanildigina isaret etmektedir. Ancak
yapinin sonraki donemlerde degisim gérmesi bu konuda kesin sonuca
varamamamiza yolagar. Bu gémut, on alaniyla 0li sunusuna iligkin
duzenlenmis bir "sunakgomuttlr". Bunu 6zde, Patara'daki anitsal benzer

érneklerinden ayirmak mimkun degildir.

Sura'da, akropolin dogusundaki diizliikte yeralan U¢ basamakh podyum
uzerine oturan "U" planh gdmutin Ustlndeki tek lahite iligkin tim izler agikca

gortimektedir (Lev.Xlla). Lahit diglleri nedeniyle arka kesimde yerlesik



' 19
olmalidir. "U" planh yiikselti icinde gémit odasi bulunmamaktadir. i¢ alani

sekiyle gevrili ve koéselerde stilize aslan ayaklariyla bezeli Sura

sunakgdmiiti, tim ayrintitartyla kiimedeki yerini almaktadir.

idebessos'ta igli iyi korunmus, ikisi oldukga tahrip olmus, "U" planh bes
goémit, nekropol alani iginde yeralr. Aym boyutlarda yapilmis bu gémitler,
salt lahit diizenleniginde birbirlerinden ayrilirlar. Ug lahitli érnegin yanisira
(Lev.XXXVb), ikili (Lev.Xlllb, XXXVia) ve tekli (Lev.XXXVa) 6rnekler de
vardir: ikili olanda lahitler arka tarafa yerlestirilmislerdir. Ayri yénlere bakan
bu gémiitlerde ayrica gémiit odasinin bulunmamasi, idebessos érnekierinin
farkh yanidir. Bu gémutlerde de yine i¢ alan sekiyle ¢cevrelenmis ve kdselere

stilize aslan ayaklar yerlestirilmistir.

Apollonia'da biri, t¢ (Lev. Xlla, XXX{Va,b), digeri tek lahitli (Lev.XXXV)
"U" planl iki gomiit bulunmaktadir. icte olusturuimus alan sekiyle
cevrelendirilmis olup, késelerde de olasilikla stilize aslan ayaklar vardir. Bu
gbémiitler digerlerinden farkh olarak gomiit odalan igermektedirler. ilkinde
podyumun altinda ve cephe ekseninde, arkada kiglk girisi bulunurken,
ikinciside lahit podyumu altinda ve ona parale! bigimde yerlestirilmistir.
ikincil planda olmalarina kosut gémiit odalar, diizensiz ve kaba isgilik

g6stermektedirler.

Form olarak ise ilk defa romacaginda karsimiza ¢ikan bu gdmiitlerin,
Likya'da yaygin olarak kullamidigi gérilmisgtir. Daha kapsamli arastirma ve
kazilarla, bu gémat tarinin sayilanmin ¢ogalacagi umudunu tasimaktayiz.

Likya diginda Ainos &érnedi de form olarak ayni Gzellikleri tasimakta ve
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sunakgémit ornekieriyle birliktelik igerisindedir?2 . tespit edilememistir.

Ancak bu plan 6zelliklerini igerme;e de benzer érneklerin olmasina karsin
islevsel farklihklar hemen dikkaﬁmizi cekmektedir. Teimuissa'da biri tim
olarak kayadan oyulma, iki yarim daire bi¢imli gdmut form olarak farkliiklar
tagimasina ragmen, iglevde aymidir. Olusturulan alan sekiyle gevrili ve 6lii

kiltiine yoneliktir (Lev.XXXVlla).

"U" planh gémutlerin Sura 6rnegini (Lev.XXXilib) Von Luschan herhangi
bir tipolojik agiklama yapmadan "exedragbmit" olarak adiandinr,
Borchhardt da bu gémdat igin mimari formundan yola c¢ikarak ayni kavrami
kullanir4. {debessos érneklerini, Bean "exedragémiit"?, Bayburtiuogiu da "U
planli aile mezarlan” olarak nitelendirmektedir?6. Sura da oldugu - gibi
idebessos &rnekleri de salt formlan ile adlandiriimistir. Likya bdlgesinde
bulabildigimiz toplam 11 érnek, "U bigimli sunakgémitlerde" sasmaz bir
tasar birligi oldugunu, &zellikle Patara gomdtlerinin &liglilere dek varan
benzerliklerinde goriiimektedir. Bu standart plan salt gémit odasi olup
olmadig, lahit sayisi ya da oturma sekisinin tim ényiizde mi yoksa sadece
ickissimda mi oldugu gibi genel tasar ve 6zl etkilemeyen ayrintilarda
degiskenlik gostermektedir. Bu Ornekler hakkinda kapsamli inceleme
yapiimamistir. Ayni plan 6zelliklerine sahip Apolonia'daki iki 6rnek {izerinde
de bir caligma bulunmamaktadir. Patara basamakli sunakgémdatler zerine
ilk aragtirmay! Isik yapmis olup, dogru bir yaklasimia bu gémitieri form ve
islevsel agidan inceleyerek, tanrisal sunaklar ile bagdastirmistir2?. Ancak
"sunakgdémit" kavraminin, Pompei'de birgok &rnekle bildigimiz "sunak”
formlu anitsal gémiutlerle karsilastirimamasi gerekmektedir. Patara érnekleri

"U" bigimleriyle bu ana kiime iginde ayri bir yeralir. Zaten islevde de Pompei
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érneklerinin salt simgesel olarak sunak bigimi aldiklar, Patara'dakiler gibi

direkt sunu yapiimadigi anla§|!makfad|r28.

Ozliice tanimlamalarini yaptigimiz bu drneklerin farkli dizenlenigte de
olsa plan ve iglevde Patara gémitierinden ayriimaktadiriar. inceledigimiz
orneklerin gémiit odali ya da odasiz olmast belirliyici bir 6zellik degildir.
Belirliyici ozellik "U" tasarll gémit duvariarinin timinde bir sunu alanini
cevrelemis olmasidir.  Bu &rneklerin Likya'ya 06zgl olmasi ve ayni
dénemlerde yapilmisliklar da dikkate alindiginda birbirlerinden soyutlamak
olanaksizlasir. Likya béigesi disinda benzer 6rneklerin olmamasi, yerli bir
gémit mimarisiyle karsi karsiya oldugumuzu gosterir. Gomit mimarisinin
degisim gosterdigi bu dénemde heroslagmanin da yayginligi dikkate alindigi
zaman, bu formun sivil bir yapidan degil de dinsel bir yapidan kaynaklanmis
olmasi akla daha yakin gorinmektedir. Olusturulan i¢ alan sait 60 kiltine
yonelik olup, seramoniler ve sunular bu alanda gergeklestiriliyor olmaliyd:.
Yonelme exedralarda oldugu gibi disariya degil tam aksi, basamaklarla
iceriye dogrudur. "Exedra" bigimsel anlamda kulanilabilir olmasina karsmn,
islevse! agidan gomitli adlandirmada yetersiz kalir. Cunki, gémit hem
Likya'ya 6zgl topraktan ylkseitiimiglikle hemde kaya mezarlarina 6zgi
sirgulh  girigleriyle yerel 6zelliklerini  kaybetmemistir. Aksine yerel
ozellikleriyle birarada anitsal ve o derece 6zgln bir gdmit mimarisi ortaya
¢tkmitir. Bunun en énemli kaniti, Likya bolgesi diginda bu 6zellik ve igleniste
bagka bir gématin olmayisiyla zaten aciklamaktadir. O halde, Likyali'nin
yaptigi, Bergama'da en iyi 6rnegi bilinen Zeus sunagi gibi, sunaklarin "U"
formunu alip, daha 6nce kendinde de varolan altta gémit odasi ve Gstiinde

lahitten olusan gémdt tipiyle birlestirip "U" bigimli sunak gémit mimari



, 22
gelenegini yaratmaktadir. Resimde eksik olan sunagin kendisidir. Higbir

gomiitte buna iligkin bir veriye rastlanmamakia birlikte bir sunak olmasi
zorunlulugu da acgiktir. Anlagilan, bu alanlardaki 6li tdrenlerinde bagka

yapilardan varhgini bildigimiz taginabilir sunaklar kullaniimaktaydi?®.

Sura, Apollonia ve idebessos drneklerinden de anlagildigi gibi "U" plan
bir zorunluluktan degil, sunak bigimi vermek g¢abasindan dogmustur. Oturma
sekisiyle cevrelenmis i¢ ve o6n kisim 6li kditiyle iligkin seramonilerin
yapildi§t sunu alanidir. Plan bakimindan ayn: ézelliklere sahip olan Patara,
Sura, idebessos ve Apollonia gémutlerinde bulunan oturma sekilerine bagh
ayak motifleri, salt bu tir gomitlere 6zgu degil, ¢aglar boyu mimari yapilarin
cok sevilen bir érgesidir. Oturma sekisi olan bu tir, yapidan bagimsiz
mobilya ayagini temsil eder. Bu drge salt dekoratif amach degil bazen dinsel
iceriklidir de. Koruyucu kult anlaminda yayginlasan ve Ozellikle
Anatanriga'nin  sembolli olarak kullanilan aslan, birgok kultarin ortak

geleneginin bir unsuru olmustur.

Bogazkoy®: Mycenae® ve Teli Halaf32 kapilarinda yeralan aslanlar
tamamen kent koruyuculuguyla ilgilidir. Bu 6rneklerde ki aslanlar yanhzca
koruyucu Ozellikleri ile betimlenmigtir. Frig gomit mimarisinde sevilerek
kullanilan aslan, 6liyu koétlluklerden korumak ve mezar soyguncularini
caydirmak amagh olarak vahsgi gérinimde islenmistir. Yine koruyucu Belevi
anitinda® ki stilize aslan ayaklari da ayni nedenlerle yapimigtir. Hitit Aslanl
kapi, Frig Aslantag34, Aslankayé%,Likya Aslanligbmut3é. Belevi Aniti gibi
orneklerini ¢cogaltabilecegimiz aslan motifinin yeraldigi yapitlarda ortak olan

aslanin koruyucu ve caydirici 6zelligidir®”. Ne tur bir yapida oldugundan c¢ok,
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oradaki isievi onemlidir. Sunakgdmuitierde salt oturma biriminin ayadi olarak

bezeksei amagla dizenlenmis ayaklann, aslan aya@i olarak segilisi
bundandir. Bu motif romacgagdi sonlarina kadar da gémiat mimarisinin

vazgegilmez drgesi olmustur.
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VI. KOKEN

Tapinima iliskin dinsel yapilarin ilk olusumlari sunak bigimindedir. Erken
yerlesmelerde tanri evi olmadan énce sunaklar vardi. Yavis, "sunak ve kil
sunaklarinin ayni dénemde ortaya ¢iktigini", bu nedenle de ayni kokten
gelmeleri gerektigini ve Dorlar'in bu tipi Hellenistan'a kendileriyle birlikte
getirdiklerini séyler®. Ancak Sahin, ilk tag sunaklarn Helienistan'da degil
jonia'da ortaya ¢iktigini ve bu tipin ilk 6rnegini de Samos Hera | sunaginin
oldugunu belirtmektedir®. |.0. 7 ve 6. yy. dan itibaren anitsal Gigiilerde
basamakli sunaklar yapiimaya baslanilmig ve ¢ok tanriliigin yasaklandigt

gec 4. yy'a dek yaygin olarak kullantimistir.

Samos Hera, Magnesia Artemis, Priene Athena, Efes Artemis, Delphi
Apollon, Olympia Zeus gibi 6nemli tapinaklarin yerlerinde basglangicta
sunakh kutsal alanlarin oldugu bilinmektedir. Tapinaklarn yapiimaya
baslaniimasindan sonra da dogallikla yapimina devam edilen sunakliar, ilk
tapinim alani  olarak kutsal alanlarin her zaman odak noktasin

olusturmuslardir.

Onemli bazi yerlesmelerde bulunan kutsal alanlarda, sadece
anitsallasmis sunak yapilan gorilmektedir. Bunlardan Hellenistik ¢agin
gerek mimarisi gerekse kabartma sanatiyla en 6nemli yapitini olusturan
Bergama Sunagi®© ve Roma'nin {nlit Bansg Sunagi'ni4! 6rnek gosterebiliriz.
Samos Hera | ile baslatlan tas sunaklar mimari formuyla romacgag:

sonlarina deg@in kutsal alanlarin vazgegilmez pargasini olusturmustur.
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Dinsel mimari ile gémit mimarisinin igige oldugunu, tapinak formunda

yapilan gémiitierden bilmekteyiz.

Arkaik donemden baslayarak, Romagagi sonlarina dek ozellikle
Anadolu'da heroslara ait birgok anitsal gémit bulunmaktadir. Ozellikie Roma
imparatorlukgagi'nda yogunlasan bu gémiitler heroslastiriimis  6lilerin,
tanrilara es saygi gérdagunii géstermektedir. Money, 6zellikle "l.S. 2 ve 3.
yy. larda, ikinci sofizm akimindan etkilenilerek heroik kahramanlara
yonelindigini, hatta bu dénemde eski heroslarin adlarini aldiklarin”

soylemektedirs2,

ilk gdbmit mimarisi, 61 evi disuncesine yénelik olarak ortaya gikmustir.
Bu dislincede, o6limiinden sonfa da yasamin devam edecegdi inanc
hakimdir%. Daha sonralari bir inanis olmaktan Gte dinsel baglarla bu gelenek
glglendirilmigtir. Ataya ve soya saygt o6lu kaltinan gliclenmesine ve
devamliigina, buna bagh olarakta ritiellerin gelenek haline déniismesine
sebep olmustur. Kiasik-Hellenistik dénemde, insanlanin tannlarla ayni
oranda saygi gérmeye baglamalariyla birlikte -ki bu salt ekonomik ve politik

gucten kaynaklanmaktadir- dinsel yapi formlari gémitlere yansitiimigtir44,

Dinsel mimarinin 6l kiltine yénelik bilinen ilk 6rnegini Amyklai Apolion
kutsal alaninda gérmekteyiz: Sunak formunda yapilmig ve altta mistik bir
herosa ait bir mezar odasinin bulundugu bu tekil érnekte, tanr tapinimi ve

oli kil birarada karsimiza gikar’.
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Pausanias'in aktardigina gére de Amyklai Apollon kutsal alaninda once

Hyakinthos icin bir 6n kurban kesilmekte ve kesilen kurbanlann kan
kaidenin solundaki bronz bir kapidan asagiya dogru, Hyakinthos'un gémalu
oldugu diistndlen yere akitiimaktaiidi*e. Antik gagda bu tarzda, yani kurbanin
kaninin bir tanri yada bir herosa, etinin de baska bir tanriya sunuldugunu

gOsteren bir 6rnek bilinmemektedir.

Hesberg, tanrilara ait mimari sunak formunun, tipki tapinakgémuit'lerde
oldugu gibi, 6l0 kUlu icerisinde mezar binasi olarak hizmet verdigini ve
tapinakgdmitlerde bu formun, tanriyla bir bagintisi disiinilmeksizin salt
6llyl yliceltmek amaciyla kullanilmis oldugunu sdéylemektedir4’. Ancak
burada bir yanilgi vardir. Cinkd; tapinakgomdtierde Tanriya tapinim 6l
adina slrmektedir. "U" bicimli sunakgomutler, buginkii form ve ikili
islevierini Likya'da olusturmus olmakia birlikte, benzeri duzenlemelere farkli
tasarlarda, exedragobmut, sunakgémut, tapinakgoémit vb. gibi drneklerie her
bolgede raslanmaktadir. Likya'ya ﬁsz’l "U" formlu gomitin benzer bir ornegi
yoktur. Bu form oldugu gibi sunaklardan alinmadir. "U" formda erken sunak
7. yy. da Kyrene Apollon'da®® gériilmektedir. Ayni tasarda diger erken
ornekler ise Samos Heraion VI ve Milet Kap Monodenri'deki 6. yy.
Poseidon altaridir™®. Daha sonra Zeus sunagi ile doruga ¢ikan bu tasar belli

ki Likya'da sunakgomiit anlayiginda yorumlanmistir.
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VIL.TARIHLEME

Bu gdmiitlerde yapilan caligmalar sonucunda, yapiya ait mimari
pargalarin timi bulunamamis ve ge¢ dénem tahribatiyla yapilar orjinal
formlarini  kaybetmislerdir. romagagi'min teknigi ile yapilandinimig bu
gémdtlerin kazilari sirasinda az sayida bizans seramigi disinda yapildigs
déneme iliskin buluntu da ele gegmemistir. Akdam sunakgémitiinin 6n
cephesinde bulunan, oldukga tahrip olmus iki satirhk yaziti Reynolds harf
karakterine gére, yapiyi i.S. 2. yy. ortalarina tarihler5'. Yapiya iliskin kesin
tarih verebilecek herhangi bulgu ele gegmemis olmasina kargin, gémuatin
tac profili benzerleri®2 ve bunun disinda yine gémiit kapi blogu stilistik
benzerligi acisindan bu tarihlemeyi destekler go6rintyors3. Ambaryani
gdémitiine ait klineli lahit kapagd! ile tekneye ait pargalarin ise i.S. 3. yy.
basglarindan  oldugu  distniimektedirs.  Ambaryani ve  Akdam
sunakgomiitlerinin tarihlendirilmeleri, Patara'da inceledimiz bu G¢ gémutin
Olcller disinda, gerek form gerekse yapilis tekniklerinin benzer olusu
gomdtlerin, ¢agdas ya da yakin bir dénemde yapilmis olduklarini isaret
etmektedir. Ayrica idebessos'da bulunan tek lahitli sunakgémiit {izerindeki
yazit I.S. 2.yy. ortalarina tarihlenmektedirss. Bu drnekte gdsteriyor ki benzer
gémutlerin Likya'da yakin zamanlarda ortaya cikiyor olmalan rastlanti degil

etkilesimin ortaya cikardigi 6nemli bir sonugtur.
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SONUG

ilk G¢ Ornegi, Patara antik kentinde kazilar sonucu ortaya gikarilan
"sunakgomitlerin” bilinen diger &6rnekleri de yine Likya Bolgesinde
bulunmaktadir. Bunlardan 5' i idebessos'da, 2' si Apollonia'da ve 1' i de

Sura'dadir.

Tasar olarak, "U" biciminde tamamen biribirlerinin ayni olan gémutler
boyutlarda da sasilasi benzerlik igindedirler. Aralarindaki farkiar salit lahit
sayisl ve gomut odasi olup olmamasindan kaynaklanmaktadir ki bu da
6zdeki birligi etkilememektedir. Bu kumenin sinirlarim gizen 6zellikler;
onylzden basamaklarla ¢ikilan, g¢evresi oturma sekisiyle dizenlenmis,
ortasinda blyiik olasilikla taginabilir sunak oldugu disiinilen tapinma alani
ve onu cevreleyen, Ustlinde lahitleriyle "U" tasardir. Asil énemli olan ise
toplam 11 6rnegin timiinin Likya Bdlgesi'nde olmasi ve bu tire Likya
disinda raslanmamasidir. Patara kazilarinda elde edilen veriler, gdmutlerin
{S. 150-250 yillari arasinda yogunlastiklarini géstermektedir. Ancak, Akdam
sunakgomut diginda, yazit gibi kesin tarihlemeyi saglayacak bir buluntuya

henuz raslanmamistir.

Koken olarak, Bergama Zeus Sunagi'yla doruga c¢ikan "U" bigimli
sunaklarin, ilk 6rneklerinden olan Kyrene (7. yy.) ve Samos Vi ( 7-6. YY.)' a
giden tasar, "U" sunak bigciminde diizenlenmis gémit mimari bicimini ise
Likya'da bulmaktadir. Tim orneklerin ayni boélgede olusu da bunu

dogrulamaktadir.



: 29
ZUSAMMENFASSUNG

Altargréber, von denen drei Beispiele durch die Grabungen in
Patara ans Tageslicht traten, scheinen -nach bisherigem Befund- eine
Eigenart Lykiens gewesen zu seir: es haben sich namlich funf weitere

in ldebessos, zwei in Apollonia und ein Exemplar in Sura erhalten.

Sowohl mit ihrer U-Form als auch mit ihren Dimensionen weisen
diese Graber in Patara eine erstaunliche Ahnlichkeit bzw. Einheit
miteinander auf. Der Unterschied besteht nur an der Anzahl der
Sarkophagen und an Fehlen der Grabkammmern bei einigen Grébern,
was jedoch fur ihre ursprungliche Einheit ohne Belang ist. Die
Merkmale dieser Gruppe sind folgende: ein U-formiger Grundriss,
dessen offene Seite Stufen aufweist, wodurch man einen dreiseitig
mit  Sitzbanken versehenen Bereich aufstieg, in dem man
mdglicherweise an einem tragbaren Altar die Herosierten ehrte.
Auffallend ist dabei, dass alle Graber in dieser Art - elf an der Zah! - nur
in Lykien erhalten sind und dass sie ausserhalb Lykiens nicht
vorkommen. Durch die Beifunde in patardischen Grabungen scheinen
sie zwischen 150-250 n. Chr. entstanden zu sein. Funde fir eine feste

Datierung, z.B. Inschriften, liessen sich an keinem der Graber erhalten.

Ursprung der in U-Form gebauten Graber geht zu den
Tempelaltdren desselben Form zuriick, deren élteste Beispiele wir in
Kyrene (7.Jh.v.Chr) und in Samos (Hera VI 7.-6.Jh.v.Chr.) finden, und
in hochhellenistischer Zeit tritt der Zeusaltar in Pergamon als der

monumentalste dieser Art hervor. Die Kombination der U-Form mit
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dem Grabhaus bleibt dabei als eine Eigenart von Lykien. Dies wird

auch dadurch bestatigt, dass alle erhaltenen Exemplare nur in diesem

Land vorkommen.
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SAYISI KONUMU ODASI En-Boy-Derinlik (Bugiinkii)
PATARA 3 o Cift 5.00 x 8.00 x 2.70
I Ambaryan l l Podyumiistii
PATARA Cift
2 Gelemis 3 Podyumiistii.  4.90x7.90 x 3.10
Tek
3 APOLLONIA 3 Podyumalti  2.90x 5.20 x 1.85
lr—]'“ |
4 IDEBESSOS 3 l e . Yok 4.00 x 5.30 x 1.80
5  IDEBESSOS 3 I w 1 Podyumiistii ?
Cift
6 PATARA 2 Podyumiistii =~ 5.10 x 7.25 x 2.80
AKDAM H
7 IDEBESSOS 2 Yok 3.70%5.20x 1.80
me l
8 IDEBESSOS 2 Yok ?
9 iDEBESSOS 1 ?:] Yok 2
i Tek
10 APOLLONiIA 1 [r?—“l:} Podyumiistii 2.45x3.00x 2.80
11 SURA 1 Yok ”

a- Sunakgomiitlerin kiimelenmesi.
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a- Patara Ambaryani sunakgodmdiit, plan.

b- Patara Ambaryani sunakgomiit, 6n yuz.
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c- Patara Ambaryani sunakgomiit, BB' kesiti.
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Lev. VI

a- Patara Gelemis sunakgomiit,kuzey yiiz.

b- Patara Gelemis sunakgémiit, gliney yiiz.
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a- Patara Akdam sunakgomiit, pian.
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b- Patara Akdam sunakgomiit, én yuz.

c- Patara Akdam sunakgomiit, AA' kesiti.
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b- Patara M73 gomiitii, AA’ kesiti.

c- Patara M73 gomiitii, BB' kesiti.
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a- Apollonia sunakgomiit {, plan.

b- Sura sunakgomiuit, pian.
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a- idebessos sunakgomiit Hii, 6n yiz.
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b- idebessos sunakgomiit Ilf, plan.



Lev. XIV

b- Patara Ambaryam sunakgémiit, 6n yiiz.



b- Patara Ambaryani

sunakgomiit, seki ayagi.
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XV



Lev. XVI

b- Patara Ambaryam sunakgomiit, lahit podyumuna iliskin izler.



Lev. XVil

b- Patara Ambaryani sunakgomdiit, giiney girisi.



Lev. XVIli

b- Patara Ambaryani sunakgomiit, klineli lahit kapadgi.



Lev. XIX

a- Patara Ambaryani sunakgomiit, lahit teknesine ait parga
M63.3.
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b- Patara Ambaryani sunakgomdit, lahit teknesine ait parga
M63.3.
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M63.14.

b- F;;atara Ambaryani sunakgdmiit, lahit teknesine ait parca
63.19.



Lev. XXI

b- Patara Ambaryani sunakgémiit, tasima ve yerlestirmeye
iliskin izler.



Lev. XXl

b- Patara Gelemis sunakgomiit, on yiiz.
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b- Patara Gelemis sunakgomiit, temel.



Lev. XXIV

b- Patara Gelemis sunakgomiit, sekili 6n alan.
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Lev. XXV
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b- Patara Gelemis sunakgdmiit, lahit podyumuna iliskin izler.



Lev. XXVI

b- Patara Gelemis sunakgoémdit, kuzey gdmiit odasinin girisi.
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Lev. XXVII

b- Patara Gelemis sunakgémiit, lahit kapagi.
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b- Patara Gelemis sunakgoémiit, anathyrosis.
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a- Patara Akdam sunakgomiitii.

b- Patara Akdam sunakgomiitu.



Lev. XXX

b- Patara Akdam sunakgomiitii, yazit.



Lev. XXXI

b- Patara Akdam sunakgomiitii, kapt kanat.



Lev. XXXII

b- Patara Akdam sunakgdmditii, lahit kapag.
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a- Patara M73 gomit.

b- Sura sunakgomuat.



Lev. XXXIV

b- Apollonia sunakgoémiit I, seki ve lahit.
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a- Apollonia sunakg

b- idebessos sunakgémiit V.



Lev. XXXVI

b- idebessos sunakgémiit I.



Lev. XXXVII

b- Teimiussa "exedragémiit" II.



