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OZET

“Istanbul’da Ermeni Siyasi Faaliyetleri (1876-1909)” bagh@ altinda yapmus
oldugumuz bu c¢alismamin ilk bolimlerinde, Ermenilerin erken doénem tarihleri ve bu
baglamda Ermeni adi, dini, dili ve kiiltiirel durumlan hakkinda bilgi verilmistir.

Caliymamuzda ayrnica Anadolu’ya yapilan ilk Tirk akinlariyla birlikte Bityiik Selguklu
Devleti ile Anadolu Selguklu Devleti donemlerinde Tiirk-Ermeni iligkileri, Osmanlt
Devleti’nde uygulanan “millet sistemi” ve bu sistem igerisinde Ermenilerin sosyal, ekonomik,
egitim, kiiltiirel ve dini hayatlarina deginilmistir.

Boylece Ermeniler hakkinda genel bilgi verildikten sonra, Ermeni sorununun ortaya
¢ikist Gizerinde durulmustur. Calismamizda gorildiigi gibi Avrupa’daki milliyet¢i akimlann
etkisi, biiyiikk devletlerin Osmanli Devleti’ndeki ¢ikar ¢atigmalan, Patrikhane’nin
yonlendirmeleri sonugta kanhi Ermeni isyanlarimn sahnelenmesine neden olmustur. Bu
baglamda ozellikle Osmanli Devleti 19.yy’da bunalimli giinler yagarken, Ermeni isyanlan ve
bu isyanlar sonucunda bilyiik devletlerin 1slahat talepleri devleti ugrastiracak diger 6nemli
gelismeler olmustur.

Basta Bulgar bagimsizhfimin saglanmast olmak tizere Balkanlardaki milliyetgi
hareketlerin bagarii olmasinda biiyiik devletlerin 6nemli rol oynadiklanimin farkinda olan
Ermeniler, ashnda Avrupa’min miidahalesi olmadan ne ozerklik ne de bagmsizik
saglanabilecegini biliyorlardi. Bu nedenle Ermeniler, 6zellikle Istanbul’da ve Anadolu’nun
gesitli yerlerinde gerceklestirdikleri isyanlar sonrasinda katledildiklerini ileri siirerek
amagclarina ulagmaya galigmuglardi. Komiteler, Tabii ki isyanlarin gergeklesecegi cografyanin
biiyiik devletlerin dikkatini ¢ekmesi bakimindan 6nemli oldugunun farkindaydilar ve bu
nedenle Istanbul’da meydana gelecek isyanlarnn ve gosterilerin seslerini duyurabilmelerinde
*etkili olacagim diigiinmekteydiler. Yani Osmanli Devleti’nin kalbi olan baskent Istanbul’da
gerceklestirilecek eylemlerle hem Osmanh Devleti’ne biiyiitk bir gozdag verilecek hem de
buyiik devletlerin  Ermeni sorunu ile ilgili daha sert tepki koymalan saglanacakti. Bu
nedenle, Istanbul'daki Ermeni eylemleri ile Patrikhanenin Ermeni sorunuyla ilgili faaliyetleri
ve Abdiilhamit'in gerceklesen eylemler kargisindaki politikasi konumuzun agirhk noktasint
olusturmug ve konu aynintilanyla islenmeye galigiimgtir.

Cahsmzimlzda son olarak II. Mesrutiyet 6ncesinde ve sonrasinda ITC ile Ermeni

komitelerinin iligkileri hakkinda bilgi verildikten sonra, 1876-1909 arast donemlerde devlet



kademelerinde yiiksek mevkilere gelen Ermenilerle , 1. ile II. Megrutiyet Meclislerinde

6nemli gérevlerde bulunan Ermenilere de yer verilmigtir.
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SUMMARY

The first part of this study “Political Movements of Armenians in Istanbul between
1876-1909” covers the origin of the word “Armenia” the early periods of Armenian history,
their religion, language and culture. ’

The paper also discusses the Turkish-Armenian relationships during the State of the
Grand Seljuks and Anatolian Seljuk State, the “Milet System” (Nation System) applied by the
Ottoman State and the social, economic, educational, cultural and religious life of Armenians.

Following the general information on Armenians, the paper concentrates on the origins
of the Armenian problem. As stated in the study, bloody rebellions took place as a result of
the influence of nationalist movements in Europe, the conflicts of interest of major powers in
Ottoman State and the manipulation of the Patriarchate, while the Ottoman State was
witnessing a depressing period, it also had to cope with the demands of major powers for
reform after the Armenian rebellions.

Being aware of the fact that major powers played an important role in the success of
independence movements in the Balkans, especially in Bulgaria, the Armenians were
convinced that neither autonomy nor independence would be possible without the interference
of Europe. Therefore, in order to achieve their aim, the Armenians claimed to have been
subject to massacre after the rebellions in Istanbul and various parts of Anatolia. Naturally,
the geography where the rebellions took place where too much of importance not to attract the
attention of major powers. Therefore comities were convinced that rebellion and
demonstrations to take place in Istanbul would make their voice heard and their aims. Taking
all these facts into consideration, this paper mainly discusses the Armenian movements in
Istanbul, the Patriarchate approach to the Armenian problem and Abdulhamid’s policies
against these movements.

The last part of this paper discusses the Committee of Union and Progress and
Armenian committees relations, before and after the “I.Constitutional Monarchy” (I.
Megrutiyet), Armenians who held high official positions in the state between 1876-1909 and
Armenians who were selected to high positions in “the 1. sth and 2.nd the Council of
Constitutional Monarchy” (I. ve II Mesrutiyet Councils).
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ONSOZ

1876-1909 yillarinda Osmanli Devleti’ni en gok ugrastiran konularin basinda Ermeni
sorunu gelmekteydi. Devletin siyasi ve idari yapistyla diger azinliklara oranla daha fazla
butiinlesmis olan Ermenilerde, kiltiirel uyanig ve Osmanli Devleti’'nde ¢ikarlari olan Avrupal
biyitk devletlerin etkisiyle baslayan milliyetcilik, 6zellikle Patrikhane ile Hingak ve Tasnak
gibi komitelerin etkisiyle belli bir donemden sonra terér hareketine dontisecektir. Ciinkii bu
tarz bir milliyetcilik anlayip, gelisimini tamamladiktan sonra dogal olarak artik evrensel ve
hiimanist degil, boliicii ve bencil bir anlayis halini alacaktir. Ancak, cemaat i¢inde Ermeni
komitelerine ve eylemlerine katilmayan hatta komiteciler tarafindan bu nedenle 6ldiiriilen
Ermenilerin sayisinin olduk¢a fazla olmast hasebiyle bu durumu Ermeni cemaati igin
genelleyemeyiz.

Konumuz her ne kadar 1876-1909 yillarinda Istanbul’da gergeklesen Ermeni olaylan
olsa da biz tarihsel olaylarin birden bire baglayip bitemeyecegi gerceginden hareket ederek,
calismamizin 1. Boliimii’'nde Osmanh Devleti’nin azinliklara bakis agist ve bu bakis agisi
dogrultusunda Ermenilerin diizen igindeki genel durumunu degerlendirdik. 2. Bolim’de ise
Ermenilerde milliyetciligin dogup gelismesinde oncelikle biiyiikk devletlerin nasil bir rol
oynadiklann ve bunun etkisiyle Ermeni toplumunda olugmaya baglayan milliyetgilik
diisiincesinin geligimi tizerinde durduk.

3. Bolim’de ise izlenen politikalar sonucunda Ermeni Patrikhanesi’nin ve basta
Hingak ve Tasnak komiteleri olmak {izere diger Ermeni komitelerinin  Ermeni
milliyetciliginde ve isyanlarinda ne gibi etkilerinin oldugunu inceledik.

4. Bolum’de ise I. Ve II. Mesrutiyet Meclislerinde ve 6nemli devlet kademelerinde
gorev alms Ermenilere degindikten sonra bu siireg igerisinde Jon Turkler ile Ermeni
komiteleri arasindaki iligkiler tizerinde durduk.

Ermeni milliyetciligi belli bir olgunluga erigtikten sonra Ermeni komiteleri kendilerine
eylem alani olarak Anadolu’da nifuslarinin go§unlukta oldugu yerleri segmiglerdir. Ancak
Anadolu’da gergeklesen bu eylemler, daha g¢ok Istanbul’da sekillenen Ermeni siyasal
diigiincesine yeni bir boyut kazandirmugtir. Artik bazi Ermeniler devletin kendileri igin islahat
yapmasim yeterli goriirken, bazilari ise nifus yofunlugu olarak devletin hicbir yerinde
cogunlukta olmadiklarn halde o6zerk veya tam bagimsiz bir Ermeni devletinden
bahsetmekteydi. Iste bu noktada Istanbul oldukca 6nemli idi. Cinkit Avrupah devietlerin gozii

Istanbul’da idi ve burada yapilacak eylemler aracih@ ile Avrupali devletlerin Ermeni
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sorununa miidahalesi saglanabilirdi. Bu yiizden, artik Istanbul ya Anadolu’daki Ermeni
eylemlerinin planlandif: bir merkez ya da eylemlerin gergeklestigi yer olacaktir.

Bazi konular vardir ki iizerine yazilan birkag satirla anlagilir ve bir daha tartisma
konusu olmaz. Ama bazi konular vardir ki Uzerine yazilan her satir yeni bir satirin
yazilmasina neden olur. Iste Ermeni sorunu da boyle bir ozellie sahiptir. Gegmisten
ginimiize kadar Turkiye’nin karsisina ¢ikanlan bu sorunun uluslararast platformda
tartisiimasinda asil olgit siyasi gikarlar degil; tarihi gergekler olmalidir. Biz de galigmamuzda
bu ilkeden yola gikarak sorunun kékenine inmeyi ve giiniimiizde de giindeme getirilen Ermeni
istekleri kargisinda tarihi gergekleri ortaya koymaya c¢ahstik. Bu yiizden bu konuyu
hazirlarken bilgileri mantik stizgecinden gegirip, olanaklar gergevesinde ana kaynaklardan
faydalanarak objektif bir ¢izgi yakalamaya 6zen gosterdik.

Son olarak bu konuyu bana uygun goren ¢alisamam boyunca beni yonlendiren degerli
goriislerinden yararlandigim Damgmamm Prof. Dr. Israfii KURTCEPHEye ve Yrd.Dog.Dr.
Salih TUNC’a tesekkiirti bir borg bilirim.



GIRIS

Ermenilerin kokenleriyle ilgili olarak degisik gorusler ileri siiriilmustiir. Fakat ileri
stiriilen bu goriislerin tam olarak bir fikir birliginde bulugamadigint gériiyoruz. Bu konudaki
goriiglerin cogunun hikaye ve efsanelere dayanmasi ve bu hikaye ve efsanelerde Ermenilerin
kokenlerinin dayandirildigi irklarla Ermeniler arasinda giiglii bir bag olmamas: nedeniyle
bilimsel olmaktan uzaktirlar.! Bu vyiizden Ermenilerin kokenlerini aydinlatacak tarihsel
gergekler henilz tam anlamiyla ortaya ¢ikarilamamustir.

Bir kisim tarihgilere gore, Ermeniler Yafes’in ogullan veya torunlarindan biri olan
ve Nuh tufanindan sonra Ararat Dagi civan ile Mezopotamya’ya yerlesen Hayk’tan
gelmiglerdir.> Kimi tarihgiler ise Ermenilerin giineyden inerek Urartu bolgesine yerlesen
Haylarla (Hayk), Batidan Anadolu’ya gelen Armenlerin karigmasindan ortaya ¢ikan bir Hayk-
Armen kavmi oldufunu iddia eder’ Baz eski Ermeni tarihcileri de (Khorenli Moise)
Ermenilerin, Urartular oldugunu ve Ermenistan isminin de Urartu Kralh Aramu’dan geldigini
ileri siirmiiglerdir.* .

Bu goriiglerin yaninda Heredot, Eudoksos, Miletli Hakateos ve Ksesnofon gibi antik
cag tarihgileri Ermenilerin kokeninin Frigyalilar oldugunu iddia ederler.’ Ayrica Semsettin
Sami’nin goriigleri de bu yondeydi. Ancak Ermenilerin M.O VILyy’da Suriye kuzeyinde ve
Kilikya’da yasayan Hititler olduklarim, bunlarin da daha sonra kuzeydoguya go¢ ederek Aras
irmag civarmdaki Urartularin bolgesinde yerlestigini savunan goriisler de vardir.®

Diger yandan E. Chanter Ermenileri bazt Kurt kabileleri ve Azerbaycanlilarla ilgili

olarak gorirken, Ermenileri filoloji bakimindan Iran gurubundan sayan ve bir gok maddi

! Yavuz ERCAN, “Ermeniler ve Ermeni Sorunu”, Ermeni Sorunu Ozel Sayisi, C. I, S. 37, Ocak-Subat. Yeni
Tirkiye Yaymnlari, Ankara, 2001, s.76-77, Bayram KODAMAN, “Ermeni Mesclesi (Tarihi ve Siyasi Bir
Degerlendirme)”, Ermeni Macerasi (Tarihi ve siyasi Bir Degerlendirme), Siilcyman Demirel Universitcsi.
Yayin No:12, Isparta, 2001, s.1.
2 A. Alper GAZIGIRAY, Ermeni Teror Orgiitlerinin Kaynaklari, Gozen Matbaast, Istanbul, 1982, s.11-13;
ERCAN, a.g.m, s.75-76.
? ihsan SAKARYA, Belgelerle Ermeni Sorunu, Genel Kurmay Bastmevi, Ankara, 1984, s.3-4, A. Alper
GAZIGIRAY, a.g.e,s.11-13.
4 Kamuran GURUN, Ermeni Dosyast, Bilgi Yaywnevi, Ankara, 1986, .19, Gulf BREEZE, “The Armenians™.
The Modern Encylopedia of Religions in Russia and Soviet Union, (Ed: Paul D. Steeves), C. 11, Academic
International Press, 1991, s.1, Ermenilerin kékenlerini saptamak igin eski Ermeni tarihlerine baktigimzda
karsimiza bir takim giicliikler ¢ikmaktadir. Ermeni tarihlerinin bizzat Ermeniler tarafindan yazilmis olmast, tipki
Yahudi tarihlerinde olduBu gibi Ermeni tarihlerini nesnellikten uzaklagtirmugtir. Bu tarihgilik anlayisi, gegmisi
zaferlerle siisler ve celigkili konularda agtklamalardan kaginmaktadir. Bu anlayisa sahip olan millctler,
kendilerinin gegmiste ve giiniimiizde essiz erdemilere sahip olduklarimi ve dayamilmaz acilar ¢ektiklerini
vurgulamaktadiriar. Ermeni tarih belgelerinde sorunun bir de diger bir yonii vardir o da Ermceni tarihgilcrin
deviet ve millet aynmint yapamamis olmalanidir. Bkz; Paul B. HENZE, “Thc Roots of Armenian Violance,
Haw Far Back Do They Extend?”, international Terrorism (17-18 April 1984), Ankara Umvusn) 1984 5.2-3,
5GAZIGIRAY a.g.c. s.18, SAKARYA, a.g.e. s.3.

6 SAKARYA, a.g.e, s. 3-4.



unsurdan olusmus, karmagik bir irk yigini olarak tamimlayan J. Deniker’in yani stra Rene
* Vernont ise Ermenilerin Samiler, Turkler, Kiirtler ve Mogollarla kangmig olduklanm ileri
siirmektedir.” Robert de Gais, Ermenilerin Orta Asya’dan gelen Aryen boylanyla,
Mezopotamya’dan kuzeye ¢itkan Samilerin  kangimi  olduklarimi, W.S. Monreo ise
Ermenilerin, irk bakimindan Iranl;, Belug ve Cingene kavimleriyle akraba olduklarini, fizik ve
ruh bakimindan ise Yahudilere ¢ok fazla benzediklerinden Ermenilere "‘Hzrisn'yan Yahudiler”
veya “Vaftiz edilmis Yahudi” denildigini belirtmektedir.®

Ermenistan adimn bir cografi bélge adi oldugu pek ¢ok kaynakta gegmektedir.
Tarihte ilk defa Pers Imparatoru II. Dara, M.O 518°de Behistun yazitlannda, Ergani-Elaziz
bolgesinde ayaklanan bir kavim olarak Armina ve Arminia’dan bahsetmekteydi. Aramice
Yukan el-Ulke anlamina gelen Arminia, Ermenilerin ilk yasadiklan bolge idi.” Yani Arminia
sdzcigi, bir cografi bolgeye verilen isimdir ve Ermeniler de burada yasayan halktir.
Ermenilerin kendileri ve yasadiklani yer igin kullandiklar: Hay ve Hayasa sozcikleri ise
Hititlerin Ermenilerin yagadiklart yerlere verdikleri “Hatio” soézcigiunden gelme bir
kelimedir.”® Giiniimiiz tarihgilerinin hemen hepsi Heredot’un tarih kitabina ve Darius
yazitlarina dayanarak Ermenilerin, Ermenistan’a M.O 515’te geldiklerini kabul etmektedir.
Ancak hem Heredot’un kitabinda hem de Darius Yazitlarinda gegen Ermeni adinin belirli bir
ik yerine belirli bir bolgenin ahalisini belirttifini disinebiliriz. Ciinkih Heredot, Ionyahlar,
Lidyalilar, Frigyallar adlanmt ifade ederken milletleri degil de bolge halklarin
kastetmekteydi ve Ermenistan, Ermeniler bu bolgeye gelmeden énce bu adi tagimaktaydi. Bu
nedenle Ermenilerin M.O 515 bolgeye geldiklerini kesin olarak kabul etmek mumkiin
gorinmemektedir. !

Ermeni adiun agiklanmasinda ki zorluk Ermenistan diye adlandinilan bélgenin kesin
sirlanim ¢izmek konusunda da kargimiza ¢ikmaktadir. Ermeniler dahi Ermenistan’in siyasi
ve cografi simrlanim belirleyememekle birlikte Ermeniler tarafindan kutsal olarak atfedilen
Agn Dag (Ararat), bolgenin en onemli noktasi olarak kabul edilmektedir. Ancak son iki yuz
yidir Ermenilerin, Agrt Dag1 merkez olmak tizere Rusya’nin hakimiyetinde olan bolgenin
Kuzey-Kuzey dogusuna Rus Ermenistani, Iran hakimiyetinde olan Dogusuna Iran

Ermenistani, Osmanh hakimiyetinde olan Bat: boélgesine ise Osmanlt Ermenistan: seklinde

? GAZIGIRAY, a.g.e, 5.13-14.

¥ SAKARYA, age,s. 11,

? Giiltekin URAL, Ermeni Dosyasi, Kamer Yaymnlan, istanbul, 1998, 5.19, GAZIGIRAY, a.g.¢, s.18.
'°SAKARYA,a.ge 5.3-4.

' GURUN, a.g.e, 5.20, 26.



ifade etmeleri bir gelenek haline gelmistir.'> Ancak Ermeniler tarafindan Ermenistan olarak
adlandirlan bu bolge tarihin degisik donemlerinde Roma, Sasani, Bizans, Arap ve Mogol
egemenliZine girmistir.

Biiyiik oranda Iran dili etkisinde kalan Ermeni dili, Hint-Avrupa dil gurubunun énemli
bir koluydu."® Ermenice’de Iran dilinin yam swra, Asur, Part, ve Yunan dillerinin etkisi
gorilmekle birlikte, ayrica Arapga, Rumca ve Tiirkge sozciikler de kullamlmistir. M.S. 5.
yy’da Saint Mesrob tarafindan 38 harfli Ermeni alfabesi olusturuluncaya kadar, yaziya
gecirilemeyen Ermeni  dilinin  6nceki donemleriyle ilgili elimizde kesin bir  bilgi
bulunmamaktadir.'* Incil’in Ermenice’ye gevrilmesiyle ortaya gikan yazi dilinin de nereden
geldigi bilinmemektedir.’

Iik dénemlerde giines, ay, ates ve toprak gibi tabiat 6gelerine tapan Ermeniler, M.S
IV. yy'da Hiristiyanh@ kabul etmeye baglamuglardi’® Hiristiyanhk, 301 yilinda
Ermenistan’da ve Roma’da serbest olmaya baslayinca Hiristiyanlar kendi ibadethanelerini
yapmaya baglamiglardi. Bu donemde yapilan ilk kiliselerden biri olan E¢miyazin Ermeni
Kilisesi, Ermeniler tarafindan bir vizyon eser olarak kabul edildiginden, Ermenilerin en
yiksek dini ve idari merkezidir.'” Kilise’nin kurucusu olan Gregoir (Kirkor) kilisenin
organizasyonunu yaparak ceyrek asir siireyle yonetimini de uslenmistir. Bu nedenle Kirkor
tim Ermenilerin ilk katogikos’u (milletin temsilcisi) Ginvanim almig ve yerine gegenler de
bagimsizlik ifade eden bu invam kullanmuglardi. Ermeni kilisesi, Bizans kilisesinden
ayrildiktan sonra Ermeni milliyetciliginin ve milli birliklerinin merkezi haline gelmisti. Bu
durumdan rahatsiz olan Bizans Imparatorlari ve ruhban sinifi, Ermeni feodal beylerini ortadan
kaldirmaya ve FErmeni kilisesinin otonomisini ortadan kaldiracak onlemler almaya
baglamuglard:r. Bizans’in Ermenilere yonelik uyguladigs sert dini ve siyasi politikalar
sonucunda ise Bizans Devleti ile Ermenilerin arast agilmis ve bu durum Anadolu’nun
Turklesmesi siirecinde Ermenilerle Tiirkler arasinda bir yakinlasmaya neden olmugtur.'®

Ermenilerin Tiirklerle karglasmalar, Cagri Bey zamaninda Anadolu’ya yapilan ilk

Turk akmlanyla olmustur. Bu dénemde Bizans’a bagh prenslikler halinde olan Ermeniler,

12 Bayram KODAMAN, “Tiirk-Ermeni Ihtilafinin Baglangici (1877-1897)", Ermeni Maceras: (Tarihi ve Siyasi
Bir Degerlendirme), Siileyman Demirel Universitesi, Yayn No: 12, Isparta, 2001, s.35.

'3 The Cambridge Encyclopedia, Third Edition, Cambridge University Press, 1997, s.83.

!4 The Hutchinson Encyclopedia, Eleventh Edition, Helicon Publishing, Oxford, 1999, s. 378.

5 GAZIGIRAY, a.g.e, 5.32.

16 Mehmet ETHEMOGLU, Ermeni Terdriiniin Kisa Tarihi, Dicle Universitesi Yaynlari, Diyarbakir, 1987,
s.2. '

7 Eemiyazin, “Tanr’nmn biricik oglunun indigi yer” anlamina gelmektedir. Bkz; Abdurrahman KUCUK.
Ermeni Kilisest ve Teror, Ocak Yayinlari, Ankara, 1997, s. 140, 175.

¥ GURUN, a.g.e, s.39.



zaman zaman Bizans’a karst Miisliman beylikleriyle ittifak yapmaktaydi. Bunun {izerine
Bizans Imparatoru, II. Basil, Dogu Anadolu’daki bu Ermeni prensliklerini kendine
baglamasinin disinda Van golii civarindaki 40 bin Ermeni’yi de Orta Anadolu’ya siirecek,
béylece Doju Anadolu’da vasallik da olsa bir Ermeni prensligi kalmayacaktir.'’

Selguklulann Anadolu’yu ele gegirmesiyle birlikte burada yasayan Ermeniler dahil
tim Hiristiyan azmbklara hos gorii gosterilmigtir. 1tk Tirk akinlanyla birlikte dogal olarak
bazi sehirler ve bu gehirlerde yasayan halklar zarar gormiislerse de Anadolu’da diizent
saglayan Selguklu yonetimi, imar faaliyetlerine baglamis, halki da dini ve toplumsal
yasantilarinda serbest birakmugtt.?® Hatta denilebilir ki; Selguklu donemi 6ncesinde Ermeniler
ve diger unsurlar, biyiik toprak sahipleri emrinde c¢alismakta ve koéle muamelesine tabi
tutulurlarken, uygulanan toprak sistemi sayesinde Selguklu yonetiminde hem toprak sahibi
olmuglar, hem de hiirriyetlerini ele gecirmislerdi.“ Bu yiizden Selguklularin ele gegirdikleri
yerlerde, her zaman azinlikta kalan ozellikle Rum ve Ermenilerden olusan Hiristiyan halk,
Anadolu’ya Tiirklerin yerlesmesiyle Tiirk hakimiyeti altinda yasamaktan rahatsiz olmamus,
aksine, sosyal hayatta da Tirklerle kaynasm@lardx. Nitekim sehirlerdeki sanayii ve ticaret,
koylerdeki tanim teknikleri gibi konularda Turklerin Ermenilerden bir g¢ok sey aldiklarini
soylemek miimkiindiir.?> Bu yiizden Malazgirt Zaferinden sonra Hiristiyan halkin korkudan

yurtlarii terk ettikleri savi dogru degildir® Aksine Turklerin, ticarete uzun bir siireg

19 Prof. Dr. Ali Sevim-Prof. Dr. Yasar Yiicel, Tiirkiye Tarihi, C. I, TTK, Ankara, 1990, s.28.

% Hiisamettin YILDIRIM, “Tiirk-Ermeni iliskileri Tarihgesi”, Efsane ve Gergekler, Tiirk-Ermeni Diskileri,
Ankara Universitesi Arastirma Merkezi, Ankara, 2001, s.14, Ali GULER vd., Her Yoniiyle Ermeni Sorunu,
Kara Harp Okulu Basimevi, Ankara, 2001, s.6,12; 1086 yillannda Anadolu’ya yapilan Tiirk akinlan nedeniyle
s6z konusu bolgeler biyiik tahribata ugramis ve halka agir vergiler konmustu. Ani Ermeni bagpiskoposu ve
beraberindeki heyet vergileri azaltmak ve sayilart dorde ¢ikan Patriklik nedeniyle ortaya ¢ikan kargasaliin
oniinii almak tizere Melik Sah’dan bazi isteklerde bulunmustu. Sultan, Ermeni Katogikoslogunun tek bir
makamda temsil edilmesini, tiim kilise, manastir ve ruhanilerin vergiden muaf tutulmalan yolunda bir ferman
vermekle birlikte kendisini ziyaret eden bu Erment heyetinin doniig yolculugunda korunmalan igin bir de askeri
birlik gorevlendirmisti. SEVIM, a.g.e, s. 66, Ayrica Selcuklular baz: bolgelerin ynetimini Ermenilere birakmast
ve bu ydntemin sonrasinda bolgede kurulacak olan Tiirk beylikleri ve devletleri zamaminda da uygulanmast,
Anadolu’nun fethedilmesini kolaylastiran etkenlerden biri olmustur. Bkz, Azmi SUSLU, “Patrikhanc ve
Kilisenin Ermeni Terdriindeki Yeri”, Uluslararast Terdrizm ve Genglik Sempozyumu Bildirileri (24-26
Nisan 1985), Cumhuriyet Universitesi, Yayin No: 17, Sivas, 1985, s.71.

3 SEVIM, a.g.e, 5.77; Zaten Anadolu’ya yapilan ilk Tiirk akinlarni sonucunda Tiirklere karst herhangi bir
diismanltk duygusu beslemeyen Ermeniler, bu akinlan Bizans’1in cezalandinlmas: olarak degerlendirmekteydiler.
Bkz: Erol KURKCUOGLU, “Tarihi Siiregte Selcuklu-Ermeni Iligkileri”, Ermeni Aragtirmalan Tiirkiye
Kongreleri Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Aragtirmalan Enstitiisii Yayini, Ankara, 2003, s. 337.

2 Mustafa AKDAG, Tiirkiye’nin iktisadi ve ictimai Tarihi (1243-1453), C.I, Cem Yayinevi, istanbul, 1995,
s.10. '

2 Ornegin bu tarihlerde Cukurova’dan Erzurum’a kadar olan yerleri gezen Marco Polo, Scyahatnamesi’nde
buralarda Rum ve Ermenilerin kalabalik bir sekilde yasadiklanm ifade eder. Bkz. AKDAG, a.g.e, s:377. Bkz.
kargt goriig: Urfalh Mateos ise Vekayinamesi’nde Ermenilerin Tiirklerle karsilagmastni biiylik bir felaket olarak
tammlar.”Sultan Alparsian tagkin bir nehir gibi hareket edip..Mandezgert sehrine hiicum etti... Kardesi
Tugrul’a yapilmis olan tahkirin 6ciinit almak ve onun oldigii sirada yapmig oldugu vasiyeti yerine getirmek icin
sehir hallunt kiligtan gegirdi....O kana susamug bir adamdi. Bitin Hiristiyanlar goz yaglart dokerek Allah'a dua



icerisinde aligabildikleri ve sgehirlerin bu fetihlerle canlandift g6z 6niine alinirsa, Hiristiyan
halkin bu fetihlerden faydalandigimi soylemek yanhs olmayacakiir.

XII. yy’da Cukurova’da bir krallik kurmay: basaran Ermenilerle Turkler arasindaki
iliskiler bazen bang bazen de savas seklinde siirmekteydi.®* Nitekim zaman zaman Tiirklere
karst Bizans ile ortak giristikleri miicadelelerde Ermeniler, 1. Hagl Seferlerinin basarili
olmasinda da biyiik rol oynamuslardir.”> Buna ragmen Ermeni tarih¢i Urfali Mateos,
Vekayinamesi’nde, Selcuklu Sultamt Kiligarslan’in 6liimiinden sonra Hiristiyanlarin kendisi
i¢in biiyiik bir matem tuttuklanini belirttikten sonra “...Ciinkii o, her bakimdan ¢ok iyi ve tatl
bir zat.” demekteydi?® Bu ifadeden de anlagilacag: iizere Ermeniler, Anadolu Selguklu

Devleti ybrietimini kolaylikla benimsemislerdir.

ediyorlar ve kendilerini bu devin elinden kurtarmasini niyaz eyliyorlard:r”, Urfalh Mateos Vekayi-namesi (952-
1136), (Cev:Hrant D. Andreasyan), TTK, Ankara, 1962, s.138-146, .

4 Mehmet ERSAN, “Selcuklu Déneminde Tiirk-Ermeni Iliskileri”, Ermeni Sorunu Ozel Sayisi. C. II, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, S. 38, Mart-Nisan, Ankara, 2001, 5.604;

? Mehmet ERSAN, “Anadolu’nun Fethi ve Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Kurulus Siirecinde Ermenilerin
Tirklere Karst Tutumu”, Ermeni Arastirmalann Tiirkiye Kongreleri Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni
Aragtirmalar1 Enstitiisii Yaymn, Ankara, 2003, s. 331.

% Urfah Mateos Vekayi-namesi, s.231; Urfali Mateos’un eserinde Alp Arslan ve Mecliksah déncmilerini
betimlemesi hakkinda daha ayrintil1 bilgi i¢in Bkz. Ahmet TOKSQY, “Ermeni Tarih¢i Mateos'ta Alp Arslan ve
Meliksah”, Ermeni Arastirmalan Tiirkiye Kongreleri Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Arastirmalan Enstitiisit
Yaymm, Ankara, 2003, s. 344-347,



1.BOLUM
OSMANLI MIiLLET SISTEMI VEERMENILER

1.1. OSMANLI MILLET SISTEMI

1.1.1. Millet Sisteminin Tanim

Farkli din, rk ve mezheplere mensup topluluklarin bir arada yasadigi Osmanl
Devleti’nde; devletin toplumsal, siyasal ve yonetsel yapisi irk esasina degil, diisiince ve inang
temeline gore gekillenmigti.' Osmanh Devleti’nin hitkmii altindaki Gayrimiislimleri yonettigi
temel ¢at1 olarak bilinen bu sisteme millet sistemi denir.? Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’un
fethinden sonra buradaki Ortodoks Patrikligi’'ni kurmasiyla uygulanmaya baglayan bu
sistemde®, toplumsal statiiyii ve devlet ile iliskileri belirleyen temel faktor din veya mezhep
idi. Bu anlamda aym inanca sahip olan halk, sosyal ve yonetimsel oldugu kadar aym
zamanda dini bir cemaatti.* Toplum ve devlet igin gok dnemli olan bu sistemde, bu yiizden
birey degil cemaat oncelikliydi. Bu anlayis ¢ergevesinde Teb’a “padisabia Allaly’nn bir
emaneti” olarak goruldogi igin, padisah, idaresi altindaki topluluklar arasinda higbir fark
gozetmezdi.

Kaynagim Islam hukukundan alan bu anlayisa goére, Osmanl toplumu genel olarak
Misliman ve Gayrimiislim olmak tizere ikiye ayriliyordu. Batin Miislimanlar bir millet
kabul edilirken, Gayrimiislimler de dini cemaatler bakimindan “‘Ortodoks Milleti”, ' Yahudi
Milleti”, “Ermeni Milleti” gibi adlar alirlard1.

Imparatorlukta biiyiik gogunlugu olusturan ve “Millet-i Hakime” olarak goriilen

Miisliimanlar, siyasi ve sosyal haklar bakimindan toplumsal hiyerarsinin en istiinde yer

! Bilal ERYILMAZ, “Osmanhlarda Millet Sistemi”, Osmanh Ansiklopedisi, VI, Aga¢ Yaymlan, Istanbul.
1993, 5.225.

? Benjamin BRAUDE, “Foundation Myths of the Millet System”, Christians and jews in the Ottoman
Empire, I, Holmes & Meier Publishers, inc, New York & London, 1982, 5.69; “Millet” Islam’da bir din veya
mezhepe bagl: topluluk anlamina gelmekle birlikte Kuran’da “Millet” kelimesi din anlaminda kullaniimaktadir.
Bkz. Ali GULER vd., Her Yoniiyle Ermeni sorunu, Kara Harp Okulu Basimevi, Ankara, 2001. s.16; Yani
millet derken etnik degil de dini agidan bir araya gelmis cemaat anlasiimalidir. Bkz. Mim Kemal OKE, Ermeni
Sorunu, 1z Yayinlan, Istanbul, 1996, 5.73; Islami literatiirde, dini, dinsel toplulugu millet belirtir. Bkz. M.O.H.
URSINUS, “Millet”, The Encyclopaedia Of Islam, VII, New York, 1993, 5.61

* Giilnihal BOZKURT, Gayrimiislim Osmanh Vatandaglarimn Hukuki Durumu (1839-1914), T.T.K.
Ankara, 1996, s.152; Istanbul’un fethinden sonra Gayrimiistimlcre verilen idari ve dini 6zgiirtiklcr alan, millet
sisteminin 6ziinii olusturmugtur. Bkz. Turgay UZUN, “Osmanli Devleti’nde Toplumsal Yap: ve Ermcni
Hareketi”, Ermeni Aragtirmalan L Tiirkiye Kongresi Bildirileri, C.III, ASAM-Ermeni Arastirmalarn
Enstitiisii Yayimnlani, Ankara, 2003, s. 67, ,

* Kemal H. KARPAT, “Millet and Nationality: The Roots of the Incongruity of Nation and Statc in the Post-
Ottoman Era” Christians and Jews in the Ottoman Empire, I, Holmes & Meier Publishers, inc, New York &
London, 1982, s.142.



alirlardi.’ Politik ve sosyal alanlarda baskin olduklarindan, 6zel muameleye gerek
duymazlardi.® Gayrimiislimlerle karsilastinldiginda islami hukuk disina gikmamak kosuluyla
daha dzgiir ve toleransliydilar. Bunun da en agtk gostergesi, kural olarak deviet hizmetine
alinabilmenin, yani “askeri” sinifa girmenin ilk kosulunun, Misliiman olmaktan gecmesiydi.”

Osmanli Millet sistemi ¢ergevesinde Muslimanlar bu  sekilde kisaca
degerlendirildikten sonra simdi Gayrimiislimlere gegebiliriz.

Osmanlt Devleti, Hatt: hiimayunlarinda, egemenligindeki Gayrimuslimleri
belirtmek igin, “feba’a-i gayrimiislime”, “cemaat-i muhtelife”, “millet-i saire” ve 1876
Kanun-i Esasi’de “milel-i muhtelife” terimlerini kullanmstir.®

Kural olarak Miisliimanlar, Hnstiyanlann yasadiklart bir bolgeyi isgal ettikleri
zaman, onlara uc¢ kere Islamiyet’i tebliy ederler. Teblifi kabul edip Miisliman olanlar,
Miisliimanlarin biitiin haklarina sahip olurlar. Kabul etmeyenlere ise Miisliiman hakimiyetine
niza gosterdikleri bir antlagsma sunulur ki; bu antlasmaya Zimmer’, bu antlasma ile
Gayrimiislimlerin kazandiklani statiiye de Zmmmi'® adi verilir. Bu statiyii kabul eden
Gayrimiislimleri belirleyici kriter, 6demek zorunda olduklart 6zel vergilerdi. Vergilerin en
onemlisi cizye vergisidir. Bu vergi kutsal yerlerde ve Istanbul’da oturanlar ile din
adamlarindan ve yoksullardan alimmamaktayds."

Bu yiukiumliuliikklere kargilik Zimmilerin en onemli haklari inang, ibadet ve egitim

hiirriyetiyle ilgilidir. Osmanl Devleti’nde her millet inanglari dogrultusunda, serbestce

*Miimtaz’er TURKONE, “Osmanlilarda Islahat ve Teceddiit” Osmanh Ansiklopedisi, Cilt. VI, Agag Yaymlar,
Istanbul, 1993, 5.67.

¢ Svetoslav STEFANOV, “Millet System in the Ottomon Empire-Example for Oppression or for Tolerance?”
Bulgarian Historical Revicw-Revue Bulgare d’Historie, Institute of History, Sofia 1997, s. 139.

7 Coskun UGOK- Ahmet MUMCU, Tiirk Hukuk Tarihi, Savas Yay., Ankara 1987,5.206.

® ERYILMAZ, a.g.m, 5.225.

° Misliman olmayanlarnin haklari Islam devletiyle yaptiklan iki tarafli bu antlagmadan dogmaktadur.
Gaynimiislimler, Islam devletine sadik kalacaklar Islam kanunlarina saygilt olacaklar ve Islam aleyhine aykiri
hareket etmeyecekleri yolunda s6z vermelerine kargihik Islam devleti de onlarin mallari, irzlari, namus ve vicdan
Ozgiirliiklerini koruyacagina dair soz vermesiyle Zimmilik haklan dogmus olur. Eger Zimmiler, s6z verdikleri
hususlan yerine getirmezlerse Zimmilik haklarini kaybedip (Huruc-un Ale's-Sultan) olurlar ve islam devieti de
onlarin can, mal, 1rz ve vicdan &zgiirliigiinii koruma gérevinden kurtulmus olurdu. Bkz. A. Alper GAZIGIRAY,
Ermeni Teridr (")rgiitlerinin Kaynaklari, Gozen Matbaas, Istanbul, 1982, 5.45.

197ymmi kelime anlamu olarak, himaye hakki, hak, ahd ve eman gibi anlamlara gelmektedir. Zimmi olanlar,
sadece ceza hukuku bakimundan fslam ceza hukukuna tabilerdi. Miisliitman devletin yonetimini kabul eden ve
ehl-i kitap olan gayrimiislimler Islam hukukuna gore “zimmi” statiisiine girmckteydiler. Zimmet kurumu,
temelde tiim diger Islam hukuku kavramlan gibi Kur’an ve siinnet hiikiimlerine ve ayrica ilk halifeler tarafindan
yapilan zimmet anlagmalarina dayanilarak diizenlenmistir. Zimmilere, Miisliimanlarin korumas: altinda giivence
icinde yasayabilme giivencesi verilmigtir. Din degistirmeleri konusunda baski altina alinmadiklan gibi
yasadiklan yerlerde bulunan mabedlerine el siiriilmezdi. Bkz. Giilnihal BOZKURT; “Islam Hukukunda
Zimmilerin Hukuki Statiileri”, 9 Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Kudret Ayiter’e Armagan’dan
ayn basim, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1988, 5.18-24. '

" BOZKURT, a.g.e, 5.23, Gayrimiislimlerden alinan en Snemli vergilerden biri de “Harag” idi. Cizye ise, Islam
olmayanlarin gitvenliklerinin saflanmas1 karsithginda alman bir bag vergisi idi. Muammer SENCER,
Osmanhlarda Din ve Devlet, Toplumsal Doniisiim Yaynlari, istanbul, 1997, 5.199-201.



ibadetini ve ayinini yapabiliyordu. Kuran’daki “dinde zorlama yoktur” buyrugu ¢ergevesinde,
din konusunda se¢im kisinin iradesine birakidmustir. Kilise hukuku basta olmak iizere, kendi
aralarinda 6zel hukuklarina tabi olup, kendi din ve dilleriyle egitim yapma, vakif kurma ve
yetimhane agma gibi haklara sahiptirler.12 Osmanh yOnetimi, toplum iizerindeki yetkilerini
kamu hizmetleri, yonetim, maliye, askerlik ve adaletle smirlandirmigtir,

Zimmiler, cemaatlerle ilgili islerde tam anlamiyla serbest birakitmistir. Nikah akdi-
feshi, ceyiz, nafaka, veraset ve vasiyetle ilgili seylerin yaninda, evlenme, dogum ve 6limle
ilgili kayitlar da millet tegkilat: tarafindan yﬁfﬁtﬁlﬁyordu. Kendi aralarindaki uyugmazhklan
cemaat mahkemelerinde ¢6ziimlemekte serbesttiler. Cemaat mahkemelerinin bu konularda
verdikleri kararlar kesindir. Ayrnt cemaatten olan kisiler arasindaki anlagmazliklar, ilgili
cemaat bagkanlan tarafindan ¢dziimlenemezse Seriat mahkemelerine gotiirilmekteydi."
Kamu hukuku alaninda ise ceza ve vergi hukuku dallarinda oldugu gibi Islam hukukuna
baghydilar.'* Bunlarin yaninda devlet Mislimanlarin sahip oldugu egitim ve Ogretim

3 Gayrimuislimlerin, ayrica bazi kisitlamalar disinda,

serbestligini azinliklara da tan.mnstl.
seyahat hirriyeti, sahsin dokunulmazlift ve mesken hiirriyeti gibi hak ve ozgirliikleri de
vardur.

Tim bu haklarin yaminda Gayrimiislimler, Miisliiman mahallelerinde ve Kutsal
yerlerde yerlesemezler, ser’i mahkemelerde (Miisliimanlarin taraf oldugu davalarda) sahit
olamazlar, Miislimanlara has kiyafetleri giyemezler, ata binip silah tasiyamazlar, evlerini
Miisliimanlardan  yiiksek yapamazlar ve agik renge boyayamazlar, dini ibadetlerini
Misliimanlarin gozii oniinde icra edemezler, §an calmazlar, yeni ibadethane agmalart veya
eksiklerini tamir etmeleri izne baglanmas gibi baz: denetimler getirmislerdir.'®

Goruldiigii gibi Osmanli Devleti etkili bir gekilde uyguladigi millet sistemi ile
Miislimanlar ve Gayrimiislimler arasinda hukuki ve dini gerekgelerle bir ayrisma saglayérak,

kendi biinyesinde yasayan etnik guruplarmn hiiviyetlerini belirlemede ve Gayrimiislimlerin

'? TURKONE, a.gm, 5.95; Bkz. Turgay UZUN, “Osmanh Devleti’nde Milliyetcilik Harcketleri icerisinde
Ermeniler”, Osmanl’dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Yeni Tiirkiye Yayinlan, Ankara. 2001, s.161; Arshi
KHAN, “Osmanli Imparatorlugu Cok Kiiltiirliiliigiin Dogulu Miman”, Osmanli’dan Giiniimiize Ermeni
Sorunu, Yeni Tiirkiye Yayinlan, Ankara, 2001, 5.376.

3 BOZKURT, a.g.e, 5.23.

' Giilnihal BOZKURT, “Azinlik Imtiyazlan-Kapitiilasyonlardan Tek Hukuk Sistemine Gegis, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, X1V, S. 40, Ankara, Mart 1998, 5.27.

'* Ersoy TASDEMIRCI, “Osmanl1 imparatorlugunda Azinlik okullar: ve yabanc: okullar”, Tiirk Yurdu. X,
S.35, Temmuz 1990, 5.43.

16 BOZKURT., ag.e, 5.7.8,19: TURKONE, ag.m, s.91; Ayrnica millct sistcmini. hosgorii baglammda
degerlendiren Bernard Lewis isc modern demokrasilerde “hoggdrii”niin ayrim yapmamak anlamma geldigini, bu
cergevede Osmanli Devleti’nde bir hosgorii oldugunu iddia ctmenin yanlis oldugunu, Gayrimiislimlcrin medeni
ve toplumsal bakimdan csit olmadiklarini, cBer hosgériiniin din ncdeniyle iskencenin yoklugu scklinde
tanimlanirsa Osmanh Devleti’nde hosgoriiniin mitkemmel bir gekilde isledigini ileri siirmekteydi. Bkz. Bernard
LEWIS, (Cev: Metin KIRATLI), Modern Tiirkiye’nin Dogusu, T.T.K, Ankara, 2000, 5.354.



iktisadi ve politik sisteme katilmalarinda bayik kolaylik saglamistr.'” Bu sistemle devlet
Gayrimiislim halkin devletle olan iligkilerini bagh bulundugu cemaat lideri (millet lideri)
araciigiyla yuriitmils, boylece cemaat liderleri cemaatlerinin  devlete karsi olan
yitkiimliiliiklerini yerine getirmelerinde yardimci olmuslardir.’® Bir anlamda milletin liderleri,
hitkiimdann siyasi kontrolii saglamalarinda birer araci durumundaydll-ar.19

Osmanli Devleti'ndeki en biyilk Gayrimislim toplulugu  Ortodokslar
olusgturmaktaydi. Yunanhlar, Bulgarlar, Sirplar ve Arnavutlar tek bir dim topluluk altinda
toplanmugtir. Devlette Ortodokslardan sonra gogunluk Ermenilerde idi. Imparatorlukta ayrica

Yahudiler, Katolikler ve Protestanlar da énemli bir niifusa sahiptiler.

1.1.2. Osmanh Millet Sisteminin Coziiliisii

19. yy.’in ikinci yarisindan itibaren, Avfupa Osmanlt Devleti’ni yakindan ilgilendiren
olaylara sahne olmaktaydi. Bunlar Liberalizm, Sosyalizm ve demokrasi miicadeleleri,
ekonomik ve siyasi rekabetler, bilimsel ve disinsel gelismelerdi. Bu gelismelerin diginda
kalan ancak bu gelismelere ayak uydurmaya c¢alisgan Osmanli Devleti, Avrupa’daki
dengelerden ve olusumlardan yararlanarak varhfm devam eitirmeye cahsmistr.?’ Bu
baglamda 19 yy.’a kadar devam edegelen klasik millet sistemi, disaridan gelen baskilar ve
iceriden aynlik¢t eylemler sonucunda azinliklarin idaresiyle ilgili pek ¢ok diizenlemelerin
yapilmasi neticesinde klasik donemdeki yapisindan oldukga farklilagmisti.?' Klasik millet
sisteminde Gayrimislimler sosyal ve kiltiirel yonden farkl, ekonomik ve politik yasantilari
yoniinden hemen hemen aym olup, bu ozellikleri onlann politik ve ekonomik sisteme
kolaylikla entegrasyonlarint sagliyordu. Bu nedenle Osmanli millet sistemi, cemaatlere ve alt
kiiltiirel yapilara genis oranda serbestlik alan: saglamigtir. ** Ancak Fransiz Devrimi ile ortaya
¢ikan bir toprak parcasit ve tek bir hukuk diizenine dayanan milliyetgilik anlayisi, Osmanh
millet sistemi ile uyusmamaktaydir. Fransiz Devrimi ile ortaya ¢ikan akimlarin etkisinde kalan

Gayrimisslimler, oncelikle milliyetgilik ideolojisini benimsemis, sonrasinda ise Babiali’den

7 GULER vd., a.g.e, s.16.

18 giikrit KARATEPE,” Osmanlilarda Devlet Yénetimi” Osmanl Ansiklopedisi, C.1, Agag Yayinlar, Istanbul,
1993, 5.63.

1% Bat YE’OR, The Decline of Eastern Christianity Under Islam: Form Jihad to Dhimmitude: Seventh-
Twentieth Century, London 1996, s.184.

% Bayram KODAMAN, “II. Abdiilhamit Hakkinda Baz Diisiinceler”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Osmanli Devleti’nin Kurulusunun 700. Yili Ozel Sayist. S. IV,
Isparta, 1999, 5.25.

21 Ali GULER, Tiirkiye’deki Gayrimiislimler, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1996, s.15.

2 UZUN, “Osmanh Devleti’nde Milliyetgilik... ”, s.10.



“liberal ve demokratik haklar istemeye baglamiglardir.” Bu haklart milli bir devlet ve milli
bagimsizlik taleplerinin gergeklesmesi amaciyla istemekteydiler?* Bunun iizerine Osmanh
devlet adamlan, milliyetgilik diigiincesinin Osmanli Devleti’nde yayilmasini onlemek igin
Gayrimiislimler ile Mislimler arasinda esitlik saglama yoluna gitmiglerdir. TI. Mahmut’un
deyisiyle “Ben tebaanmn Miisliimarnm camiide, Hiristiyanin kilisede, Musevisini de havrada
Jarkederim. Aralarinda baska bir giina fark yoktur. Ciimlesi hakkinda muhabbet ve adaletim
kavidir ve hepsi hakiki eviadimdir” Tste bu digiince ile Osmanh deviet adamian, milliyetgilik
akiminin 6niinii kesilebilmesi i¢in yeni bir diisiincenin olusumuna zemin hazirlanuglardir. Bu
diisince de Tanzimat doéneminde Osmanh aydinlannin  gelistirmeye  ¢ahistiklan
“Osmanlicilik”diigtincesi idi. _
“Tanzimat donemi” " bashg: altinda zikredilen zaman dilimi, “Osmanit Devleti 'nin, o
zamana kadar dayandigt temel digiincesinin bir yoniiyle yeniden gozden gegirilerck
oziimlenmesi ¢abasini; diger yoniiyle temel diigiincenin belirleyiciligini simirlandirma , zayif
da olsa tecriden devletin yonetiminden tefrik etme arayisim barindiran bir siire¢ olarak kabul
edilebilir.”* Tanzimat ile birlikte dini temele dayanan millet sistemi yerine Osmanhcibik fikri
getirilmek istenmis ve geleneksel millet anlayisi terk edilmeye g¢alisilmuisti. Artik bundan
sonra Gayrimiislimlere tim devlet memurluklan agilmus, yargt ve bagka alanlarda saglanan
imkanlarla gayrimislimlerin hem iktisadi hem dini hem de sosyal yasantilarinda gelismeler
saglanmust:. Zaten askerlikten muaf olmalart bu durumu daha da kolaylastirmustr. Tanzimat
oncesinde ve sonrasinda seriat kurallarina gére sadece Miisliimanlarin devlet hizmetinde
cahismalari gerektigi konusundaki kurala ragmen Gayrimiislimler, sarayda, parlamentoda,
merkezi hiukiimette, tagra teskilatlannda buyik gorev ve sorumluluklar almaya
baslamglardi® Boylece Gayrimislimlerin istam Hukukunda siyasal haklardan yoksun

birakilmalart sorunu, ortadan kaldirlmugtr.?’

2 UZUN, “Osmanli Devleti’nde Toplumsal....”, s. 71; Aynca Bkz. UZUN, “Osmanli Decvlcti'nde
Milliyet¢ilik...”, 5.38.

24 Erdal ILTER, Ermeni Meselesinin Perspektifi ve Zeytun Isyanlar1 (1780-1880), Ankara, 1998, s.38.

* Tanzimat Dénemi, 1839-1876 aras: dénemleri kapsamaktadir.

% fsmail KILLIOGLU, “Hukuk Felsefesi Agisindan Devlet ve Tanzimat”, Osmanh, C.VII, Yeni Tiirkiye
Yayinlar, Istanbul, 1999, 5.291. .

%GULER vd., a.g.e, s.30.

* BOZKURT, a.g.e, s.57, Diger taraftan Bu dénemlerde heniiz yeni gelisen ve bir muhalif gurup olan Yeni
Osmanhlar, Ali ve Fuad Pasalarin Osmanlt Miisliimanlanni, biiyiik devletlere sivasi peskes cektiklerini ve
devleti mali bakimdan Avrupa’nin esiri durumuna getirdiklerini iddia ederck muhalefetierini scrtlestirmislerdi.
Bkz. Serif MARDIN, “19. yy’da Diisiince Akimlann ve Osmanl Devleti”, Tanzimat’tan Cumhuriyct’e
Tiirkiye Ansiklopedisi, C. II, Iletisim Yayinlar, Istanbul, 1985, 5.345.
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Goriildiigin gibi Osmanli Devleti Tanzimat donemiyle Zimmet kurumunu ortadan
kaldn‘maya calismigtir. Tanzimat ve Islahat fermanlan ile Megrutiyet’in ilam?® zimmilerin
siyasal haklarini elde etmeleri, bagimsizlik isteklerini arttirmistir. Ayrica Gayrimiislimlerin
bagimsizhiklarina kavugmak igin isyan girisimlerinde bulunmalan, yabanci devletlerin
miidahalelerini saglamalar igin birer vesile olmustur. Nitekim ileride de deginecegimiz {izere
Islahat fermamndan sonra Ingiltere, Fransa ve Avusturya devletlerinin tsrarlartyla, milletlerin
yeniden diizenlenmesi igin 1862-1865 yillart arast donemde komisyonlar kurularak Osmanh
yonetimi altindaki tiim milletler i¢in ayr ayr nizamnameler diizenlenmistir.%’

Miisliiman olmayanlara tanman dinsel haklardan baska devlet ve toplum hayatinin
hassas dengesini bozan ve tizerinde durulmas: gereken diger bir dnemh nokta da; devletin
zayiflamaya baglamastyla birlikte, devlet ile tebaa arasindaki iligkileri diizenleyen ve bu
unsurlar1  birbirlerine kenetleyen adalet ilkesinin devletin ¢6ziilmesine paralel olarak
bozulmastydi. *°

Sonug  olarak diyebiliriz ki Tanzimat’tan itibaren Gayrimislimlerin hukuki
durumlan; Islam hukukuna, Islam hukukunun tamdify simrlar igerisinde kilise hukukuna,
kapitiilasyonlara, baris antlagmalarma ve sonradan yapilan reform hareketlerine

'

dayanmaktayd:.>! Tiim bu gelismelerin 1s13inda artik bu cemaatlerin “...millet olmaktan eksik

% 1. Mesrutiyet’te uyruklara tamman haklar; “Tebaa-i Devleti Osmaniye Hukuk-i Umumiyesi” bashginda
toplanmustir. Taninan haklar sunlardi:

Mad:8-Osmanli Devleti uyrugundaki herkes, dini ve mezhebi her nc olursa olsun Osmanlt sayilir,

Mad:17-Osmanli tebaasi, kanun 6niinde hak ve gérev bakimindan csittirler,

Mad:9,10-Osmanhlar, kisi Ozgirliigiine ve kisi dokunulmazlifina sahip olup, yasa disinda
cezalandirilamazlar, ‘

Mad:22-Konut dokunulmazlifi tamnmustir,

Mad:24,26-Her tiirlii eziyet, igkence, miisadere ve angarya yasaktir,

Mad:11-Dinsel dzgiirlitkler tamnmustir,

Mad:12-Basin kanun dairesinde serbesttir, (Bu madde basin 6zgiirliigii seklinde algilanmamalidir kald
ki sansiir uygulamast s6z konusuydu.)

Mad:15,16-Kanun dairesinde genel ve 6zel §gretim yapma 6zgiirliigii vardir, ancak okullar devletin
denetim ve gazetimi alinda kalacaktie,

Mad:18-Devletin resmi dili Tiirk¢e’dir, (Bu madde kapsaminda titm akvamin kendi dillerinde egitim ve
Ogretim yapabileceklerini agikca belirtmekteydi.)

Mad:21-Mal ve miilk giivenligi anayasallagtirilmug, kamu yaran gercktirmedik¢e ve parast pesin
6denmedik¢e kimsenin malina el konulmamasi kararlastirilmistir,

Mad:20,25-Vergilcrin yasayla konulmasi ve herkesin giicit nispetinde vergilendirmenin yapilacagt,

Mad:18,19-Tiirk¢e bilmeleri kosuluyla herkesin devlet memurluklarina girebilecekleri bildirilmisti.
Bkz. Biilent TANOR, Osmanh-Tiirk Anayasal Geligmeleri, Afa Yayinlari, Ankara, 1995, s.111.
® Cevdet KUCUK, “Osmanh imparatorlugu’nda “Millet Sistémi” ve Tanzimat”,Mustafa Resit Pasa Donemi
ve Semineri, T.T.K., Ankara, 1985, s.21.
**Biilent TANOR, “Anayasal Geligmelere Toplu bir Bakig”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tii rklyc
Ansiklopedisi, C. I, Iletisim Yayinlar, Istanbul, 1985, s.11.
'BOZKURT, a.g.e, s.4.
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kalan tek taraflari, topraga dayali bagimsiz egemenliklerinin olmamast ve Osmanli

k]

camiasmimn ozel hukukta yar1 (otonom) iiyeleri haline gelmeleriydi.” s

1.2. OSMANLI MILLET SIiSTEMI ICINDE ERMENILER

1.2.1 Anadolu ve istanbul’daki Yerlesim Bolgeleri

Osmanh Devleti’nin kurulusunun ilk donemlerinde Anadolu topraklan izerinde
Ermeniler, Rumlar ve Yahudiler dagintk bir halde yasamaktaydilar. Bu donemlerde Ermeni
niifusu olmayan sehir hemen hemen yok gibiydi.’ ? Misliiman olan ve olmayan halklar ile
kangik halde yasamlarim kendilerine 6zgii bir toplumsal yap: icerisinde (genis bir koyli
tabami, gdrece geliskin bir orta simf, milli ruhban simfi ve soyluluk olmayisi gibi...) siirdiiren
Ermeniler, toplumsal mozaigin bir pargastydilar.** Ermeniler ozellikle Erzurum, Van, Bitlis,
Diyarbakir, Elazig, Sivas, Adana, Halep, Trabzon, Hiidevandigar, Aydin, Ankara, Kastamonu,
Konya ve Izmit’te yerlesik haldeydiler.>® Ermeniler Orta ve Bati Anadolu’da, Rumlardan
daha dugiik bir niifus yogunluguna sahiptiler. Dbgu Anadolu’da en yogun olduklari Erzurum,
Bitlis, Harput, Diyarbakr, Erzincan ve Harran’da ise nifuslan ancak % 39 civarindaydi.*®

Ermenilerin Istanbul’a ilk olarak ne zaman ve nasil geldikleri hakkinda kesin bir bilgi
yoktur. Genel kam, Ermenilerin Istanbul’daki mevcudiyetleri, 384’te Ermenistan’in Iran ile
Bizans arasinda paylagiimasindan sonra miimkin oldugudur. Sehire go¢ eden ilk kafile ordu
mensuplar, mimarlar, tiiccarlar ve tahsillerini devam ettirenlerden olusmaktaydl.3 7
Istanbul’un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmet ise, Ermenileri bolge bolge bir araya
getirerek, bir cemaat halinde toplanmalarina izin vermistir. Ozellikle bu dénemde Fatih Sultan
Mehmet, Istanbul’da bir ruhani merkez olusturabilmek ya da olusturulan bu piskopostugun bir
anlam tagimasi igin Erment nufusuna ihtiya¢ duymaktaydi. Bu nedenle gerek siyasi ve gerekse

iktisadi gerekgelerle Istanbul’a ¢ok sayida Ermeni yerlestirilmistir.™® Istanbul’a getirtilen

2 KOCUK, a.g.m. s.21.

33 Cemal ANADOL, Tarihin Ingmmda Ermeni Dosyas:, Turan Kitapevi, istanbul, 1982. s.67.

3% Anaide Ter MINASSIAN, (Cev:Mete Tungay), Ermeni Devrimcei Harcketinde Milliyvetgilik ve sosyalizm,
Tletisim Yayinlan, Istanbul, 1992, s.11.

% Anadolu’daki Ermeni yerlesimleri hakkinda daha genig bilgi igin Bkz. Evliya Celebi Scyahatnamesi.
(Zekeriya KURSUN, Seyit Ali KAHRAMAN, Yiicel DAGLI), C. II, Yap: Kredi Yayinlan, istanbul, 1999, s.11.
57, 197, 101-103, 106, 113, 115, 167, 171-174, 193, 194, 196, 202, Evliya Celebi Seyahatnamesi, (Seyit Ali
KAHRAMAN, Yiicel DAGLYI), C. IIL, Yap: Kredi Yayinlan, istanbul, 1999, s. 91. 105, 131, 132, 134, 135. 139.
145, Evliya Celebi Seyahatnamesi, (Scyit Ali KAHRAMAN, Yiiccel DAGLY), C. 1V, Yapt Kredi Yaymlari,
Istanbul, 2001, s. 13, 19, 20, 54, 64, 66, 100, 102, 103, 142, 146, 162, 175, 177, 191, 193, 194, 201, 203, 344;
Evliya Celebi Seyahatnamesi, (Seyit Ali KAHRAMAN, Yiicel DAGLI, Ibrahim SEZGIN), C. V, Yap: Kredi
Yayinlan, Istanbul, 2001, s.24, 26-28, 51, 147, 153, 187, 195.

% Enver Ziya KARAL, Osmanh Tarihi, C.VI[I, T.TK, Ankara, 1995, s.127.

37 Kevork PAMUKGIYAN, Istanbul Yazilar, Aras Yayinlar, Istanbul, 2002, s.1.

38 Canan SEYFELI, “Istanbul Ermeni Patrikligi’nin Kurulugu”, Ermeni Aragtirmalan L Tiirkive Kongresi
Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Arastirmalan Enstitiisi Yayinlan, Ankara, 2003, s. 373.
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Ermeniler, Kumkapi, Samatya, Yenikap:, Narlikap:, Edirnekapt ve Balatkapt gibi yerlere
yerlestirilmigti. Yavuz Sultan Selim, Caldiran zaferinden sonra Tebriz’den Istanbul’a bir ¢ok
Ermeni sanat¢i getirtmisti. Gedik Ahmet Pasa’nin 1475°te Kinm’i almasindan sonra
gogunlugu Katolik mezhebinden olan Ermeniler, Istanbul’a getirtilerek Edirnekapi, Balat ve
Gedik Ahmet Paga semtlerine yerlestirilmis, 1479°da Karaman alindiktan sonra Karaman
Ermenileri de, Samatya taraflarinda iskan edilmigti. Ankara, Sivas, Tokat, Bayburt ve Adana
gibi sehirlerden getirtilen Ermeniler Istanbul’'un alti ayn semtlerine vyerlestirildikleri igin
Ermenilere, “Alf1 Cemaat” de denmekteydi®® Bu iskanlardan baska, Osmanli topraklarinda
yasayan Ermeniler tarihin degisik donemlerinde Istanbul’a gelerek biyikk bir Ermeni
cemaatinin olusmasina neden olacaklardi. Boylece Istanbul’da Ermeniler; artik sehrin yerlisi
sayilacaklardi.®® 19. yy.’da Ermeniler Istanbul’un i¢ mahallerinde en ¢ok Kumkapi, Samatya,
Yenikapi, Ortakoy, Balat ve Topkapi semtlerinde otururlarken Istanbul’'un dis semtlerinde ise

Haskoy, Halig, Besiktag semtlerinde ikamet etmekteydiler."’

1.2.2. Ekonomik ve Sosyal Hayatlan

Anadolu’daki koy ve kasabalarda yasayan Ermeniler daha ¢ok sahip olduklan
topraklarda cift¢ilik, mahalli endiistri ve kiigiik 6lgekli ticaretle ugragmaktaydilar. Kentlerde
yasayan Ermeniler ise ticaret, sarraflik, kuyumculuk, bankerlik, miiteahhitlik, miltezimlik
gibi islerde galigmaktaydilar. Dig ticarette Ermenilerin igini kolaylagtiran en ¢nemli nokta i¢
pazarlan iyi tammalan ile gimrik memurlart ve diger devlet idarecileriyle olumlu iligkiler
kurabilmeleriydi. Boylece yabanct tiiccarlarla olan iliskileri, giderek daha ¢ok
yogunlasacakt:. ? Dogu ve Akdeniz ticaretinde etkin olan Ermeniler, Sivas ve Tokat’ta
tanimsal Uriinler, Ankara’da koyun yiini ve tiftik, Bursa’da ipek ve tiitiin ticaretini ellerinde
bulundurup, Istanbul, Anadolu, Iran ve Asya arasindaki ticaretin de bay mimarlanydilar.
Ozellikle Osmanli Devleti ile iran arasindaki siyasi ve ticari rekabetten faydalanan Ermenilef,
tecriibe ve bilgi birikimlerinin yardimiyla ipek yolu ticaretinde oldukca etkin olmuglard1.*

Osmanh Devleti’nin ticareti ve sanayii tesvik etmesi, girisimci olan Ermenilere biiyiik ticari

% Davut KILIC, Osmanh Idaresinde Ermeniler arasindaki Dini ve Siyasi Miicadcleler, Avrasya Stratcjik
Arastirmalar Merkezi Yayinlan, Ankara, 2000, s.48.

“ag.e, 548

‘! Yiicel OZKAYA, “Arsiv Belgelerine Gore XVIIL Yiizvil ve XIX. Yiizyillarda Osmanlt Imparatorlugu’nda
Ermenilerin Durumu”, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile Iliskileri Sempozyumu, Atatiirk
Universitesi Rektorligii Yayinlar: 628, Erzurum, 12-18 Ekim 1984, s.150.

“2 GULER vd., a.g.e, 5.48-49.

“ Adnan GURBUZ, “XV.-XVI. Yiizyillarda Osmanli Anadolu Toplumunda Gayr-1 Miislimlerin durumu:
Amasya Omegi”, Tiirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi, S. IV, Ege Universitesi Basimevi, Bornova-izmir. 2000,
5.87-88.



ve ekonomik imkanlar saglamlstl.44 Ermeniler 6zellikle istanbul’da birer ekonomik gii¢ haline
gelmislerdi.*® Hatta Artin Bezciyan ve Koceoglu Agop gibi bazi Ermeniler, deviete kredi
acacak kadar zenginlesmiglerdi. Ermeni tiiccarlardan bir gurup, devletten yetki alarak
“Tahsildarlar Cemiyeti” kurmus ve vergi toplama vyetkisini lzerlerine almislardi. Bu
guruplar, Osmanli Bankast ve Sirket-i Hayriye hisselerinin  bir¢ogunu da ellerinde
bulunduruyorlard:.*

Ermeniler zamanla Darphane ve Baruthane hizmetlerinin yani sira oOzellikle iltizam
sistemine gegilmesiyle birlikte c¢esitli vergilerin iltizaminda devlet sarraflifini yuriitmeye
baglamiglardir. Rum ve Yahudi sarraflar olmasina ragmen bu alanda Ermenilere daha genig
ayricaliklar verilmigti. Iltizam ihalelerinin gogunlugunu zengin Ermeniler almaktaydilar.*’
Ayrica unutulmamas: gereken bir nokta da Osmanh Devleti’ndeki yiksek diizeydeki Ermeni
memurlanmn sayisidir. Boylece diyebiliriz ki, Osmanh toplumunun refah diizeyi en yliksek
kesimlerinden biri haline gelmis olan Ermeniler, Ekonomik ve siyasal alanda giderek
gliclenmis ve bunun sonucunda tlkeye 6nemli hizmetlerde bulunarak, soydaslarinin daha
fazla sbmﬁrﬁlmelerini ve haksizliklara maruz kalmalarim engellemislerdir. **

Osmanli Devleti, Ermenilere dini 6zerklikler saglayarak bir takim ayncaliklar
vermigtir. Giivenilen bir unsur olan Ermeniler, devlet yonetiminde saraydan, Osmanli evlerine
kadar her tiirlii hizmetlerde kullanilmuslardir.* Ermenilerin de bu anlamda Osmanli siyasi ve
toplumsal sistemiyle biitinlesmistir. Ermenilerin Tirkge isim veya soyadlan almalan ile
cesitli devlet memurluklarinda g¢aligan Ermenilerin bir ¢ogunun Tirk olan isimlerinin
sonlarina bir taki eklenmekle Ermenice yapimast ve Tirkg¢e’nin Ermeniler {izerindeki buyik
etkisi dediklerimizi kamtlar gibidir.

Ermenilerin diger Gayrimiislimlere gore sosyal ayricahklara sahip olduklarim
gosteren en agtk deliller, Osmanh Devleti’ni ziyaret eden yabénm seyyahlar tarafmdan' dile
getirilmekteydi. Omegin  Unli  seyyah Edmando De Amicis  bu durumla ilgili

seyahatnamesinde sunlan yazmaktadir.

“ KHAN, a.g.m, 5.373

“> Evliya Celebi, Seyahatnamesi’nin I. Cildinde Istanbul’da 17. yy’da yasayan Ermenilerin hangi is kollarinda
caligtiklarna dair genis bilgiler vermektedir. Bkz; Evliya Celebi Seyahatnamesi, (Yiicel DAGLI, Dr. Cevat
KAYA) C. I, Yap1 Kredi Yaymlan, Istanbul, 1996, s. 175, 184, 203, 250, 268, 269, 272, 275, 293, 296, 300, 303,
306, 307, 308.

46 UZUN, “Osmanh Devleti’nde milliyetgilik...”, 5.166.

47 Giil AKYILMAZ, “Tanzimat’tan Once ve Sonra Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlerin Hukuki Statiisii”,
Ermeni Sorunu Ozel Sayisi, C. II, S.38, Mart-Nisan, Yeni Tiirkiye Yayinlan, Ankara, 2001, s.680; GULER
vd., a.g.e, 5.38.

“¢ Arsag Alboyaciyan, Tiirkge-Ermenice olarak yaymlanan “dgos” gazetesinde gikan “Tarihin satr Aralart”
bagliklt yazi dizisinden naklen Ersal YAVI, Emperyalizm Kiskacinda Tiirkler, Ermeniler, Kiirtler (1856-
1923), Yazici Yayinevi, {zmir, 2001, 5.308.

* KILIC, a.g.e, 5.48.
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“.ruh ve iman bakmmindan Hiristivan, dogus ve cismaniyet bakimindan Asya

2

Miisliiman’1 ” olan Ermenileri, Turklerden ayirmak olduk¢a giicti. Tirk gibi giyinmelerinin
yaninda o©zel renklerde olan ve Ermenilerin ayirict ozelligi olan g¢uhadan bagliklarim
giyinmeyen Ermeniler, ticarete oldukg¢a yetenékliydiler. “Macaristan’dan (in'e kadar her
yere sokulmaya ve bilhassa Tiirklere hos goriinmeye muvaffak olurlar...ne icten ne de distan
kavgacilikla, kahramanlikla bir alakalart yoktur... Istanbul'un Avrupa yakasinda yasayan
Ermeniler, miitevazi bir hayat siirmekle birlikte, Istanbul'daki diger halklardan daha fazla
samimi dindarlards. Fiziki giicleri ve yetenekleri sayesinde Istanbul'da bir ¢ok mimar,
miihendis, doktor, zanaatkar ve sanatkarin yam sira hamallarin biiyiik ¢ogunlugunu
Ermeniler olusturmaktaydh...Ilk bakista Istanbul’da bir Ermeni toplulugunun bulundugunu
kimse fark edemez,...yabanci erkege Miisliiman evi kadar siki sikiya kapanan Ermeni evinin
kadmlar: Tirk kadinlar: gibi giyinirler... % Yine Ermeni kadmnlannm giyimleri itibariyle
Tirk kadinlarindan higbir farklari olmadigint belirten Moltke ise eserinde; “..[irmeni
kadinlart sokaga ¢iktiklar: zaman onlarm da ancak gozleriyle burunlaruin idist tarafi
goriiliiyor.” seklinde dissiincelerini dile getirmekteydi.”'

Edmando De Amicis’in yant sira ayrica degisik seyyahlarin izlenimlerinden, ¢esitli
milletlerin kiyafetlerinin  birbirine kanstigin, Rum ve Ermeni kadinlarinin  gosterish
elbiselerle dolastiklanm®™ ve hatta Istanbul’da Kumkap: civannda Ermeni kadinlarinin
Miisliiman kadinlarla beraber, baglart ortiilii bir sekilde camiilere Mevlid-1 Serif dinlemeye
gittiklerini ve bazilarinin da agladiklanm: anliyoruz. >

Ermenilerin Tirklerle bu kadar kaynasmig olmalarina ragmen siire¢ igerisinde kendi
aralarinda bdylesi bir durumdan bahsetmek miimkiin degildi. Ornegin Istanbul’daki Katolik
Ermenilerin, Gregoryan Ermenilerine gore Bati ile daha yakin olmalarindan dolayi bunlara
“ince-yontulmug” tabirinin kullamlmasi, bu iki Ermeni cemaati arasindaki topldmsal
hiziplesmenin somut bir gostergesiydi. Bu toplumsal hiziplesmenin ortaya gikmasinda biiyiik
devletlerin misyonerlik faaliyetlerinin biiyiik etkisi olmustur. Daha sonra ayrintih bir sekilde
deginecegimiz  iizere, misyonerlik faaliyetleri sonucu Ermeni cemaati arasindaki dini

bolinme, dogal olarak aym zamanda sosyal yasantilarina da yansimaktayd;.

0 Edmando De AMICIS, (Cev: Beynun AKYAVAS), istanbul (1874) , T.T.K, Ankara, 1993. s.146-148:
Osmanli déneminde bir Ermeni erkeklerinin giyim-kugsamlan igin Bkz. EK-L.

5! Helmuth Von MOLTKE, Moltke’nin Tiirkiye Mektuplary, (Cev. Hayrullah Ors), Remzi Kitapevi, Istanbul,
1995, 5.43; Osmanl: déneminde Ermeni kadinlaninin giyim kusamlarn i 1<;1n Bkz. EK-IT ve Ek-II1.

2 BOZKURT, a.g.c, s.20.

3 GAZIGIRAY, a.g.e, 5.57.
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1.2.3. Ermeni Niifusu

Toplumlarin niifuslan bize o toplum{n olusturan bireylerin miktan, yaslan, dilleri,
dinleri, cografi ve ekonomik dagilimlari, 6grenim durumlari hakkinda ayrintih bilgiler
verebilir. Osmanh Devleti’nde zaman zaman mahalli anlamda yapilan niifus sayimlan disinda
ilk defa kapsamlt olarak niifus sayim Tanzimat doneminde yapimstr. Ancak bu sayim,
dogrulart yansitmasi agisindan yeterli degildir. Kinim savagindan sonra Osmanli topraklarina
baglayan Miisliiman gogleri, 1856 Islahat Fermani ile de cizye vyerine askerlik bedelinin
uygulanmasi, 1864 ve 1871 Vilayet Nizamnamelerinin getirdigi yeni idari degisiklikler,
ordunun asker, devletin ise vergi ihtiyaglart ve kamu hizmetlerinin saghkh sekilde
yiiritillebilmesi agisindan  saghkh bir nifus saymmna ihtiyag duyulmaktaydi. 1877-1878
Osmanli-Rus savasindan sonra ciddi niifus sayimi ¢alismalart baglamugtir.™

Ermeni nifus istatistikleri bakimindan diger kaynaklara goére en saglikli olan
Osmanli nifus istatistikleri idi.  Ciinkii Osmanli Devleti Miisliimanlar arasinda etnik
farkliliklart kabul etmemekteydi ve aynt durum Hiristiyan tebaa igin de gegerliydi. Niifus
tespiti, devletin ihtiyaci olan askerin saglanmasinda ¢ok Onemliydi. Bu nedenle
Mislimanlarin tuttuklann kayrtlar, Musliman olmayanlann tuttuklari kayitlara gore daha
sagllkllydi. % Ancak bu gergege ragmen, Osmanli Devleti hakkinda yazi yazanlar, ya
kendileri agisindan en guvenilir gordikleri kaynaklara ya da azinliklar hakkinda bir noktay:

kanitlamak istedikleri rakamlara yonelmektedir.*

Tablo 1.1 Osmanh resmi niifus istatistiklerine gére Ermeni niifusu™’

Saymm Ermeni Niifusu | % | Toplam Niifus
1844 2.400.000 6.78 135.350.000
1881/1882|1.001.465 15.75]17.388.604
1894 °  {994.065 3.65127.208.683
1895 1.031.824 5.50{18.735.218
1896 1.013.680 5.29119.142.396
1897 1.042.374 5.47]19.050.323
1906/190711.173.233 5.61{20.884.630

% GULER vd., a.g.e, 5.80.
Tustin MCCARTHY, (Cev:ihsan GURSOY), Osmanh Anadolu Topraklarndaki Miisliiman ve Azinhik
Nufusu Genel Kurmay Basimevi, Ankara, 1995, s.8.

% Roderic H. DAVISON, (Cev: Osman AKINHAY) Osmanh imparatorlufu’nda Reform (1856-1876),
Cilt.II, Papiriis Yaynlari, Istanbul, 1997, 5.201.
7 GULER vd, a.g.e, s.105.
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Tablo 1.2 Osmanh Devleti’nde niifus dagilimi (1881/1882-1893)°

TOPLAM NUFUS (kadm-erkek) | %
Miisliimanlar 12.587.137 72.39
Rumlar 2.332.197
Ermeniler 1.001.465
Bulgarlar 817.801
Katolikler 149.786
Yahudiler 184.006
Protestanlar 36.238
Latinler 18.240
Siiryaniler 22.598
Gayrimiislim 3.153
Kiptiler
Yabanc - 235.983
uyruklular
Gayrimuslimler 4.801.467 27.61
Toplam
GENEL 17.388.604 100
TOPLAM

Tablo 1.3 Osmanli Devleti’nde niifusun cemaatlere gore dagilimi (1894-1897)"°

1894 1895 1896 1897
Misliimanlar 21.507.304113.821.250} 14.150.023 | 14.111.960
Rumlar 2.505.782 |2.337.343 [2.367.826 |2.569.794
Ermeniler 994.065 1.031.824 11.013.680 |1.042.374
Bulgarlar ’ 819.138 821.246 844.055 830.209
Katolikler 139.765 141.174 212.966 120.479
Yahudiler 184.397 190.983 203.965 215.524
Protestanlar 36.130 42.242 43.033 44.360
Latinler 18.232 21.473 21.692 22.335
Stiryaniler 10.618 - - -
Gayrimﬁslim Kiptiler - 3.923 - 19.550
Yabanc1 uyruklular - 239.800 (237.517 -
Digerleri 993.252  143.960 41.640 73.738
GENEL TOPLAM [27.208.683 18.735.218 19.142.396| 19.050.323
®age,s. 88.
 a.g.e, 5.89.



Ermenilerin Istanbul’a ne zaman gelip yerlestikleri hakkinda agik bir bilgi mevcut
degildir. Ancak genellikle Ermenilerin Istanbul’daki varliklari, 384’te Ermenistan’m Bizans
ve Iran arasinda paylagilmasindan sonra s6z konusu olmaya baglamistir. Istanbul’a gelen ilk
Ermeni kafilesi tliccarlardan ve mimarlardan olugmaktaydi. Osmanli doneminde ozellikle
Fatih Sultan Mehmet’ten sonraki donemlerde gesitli yerlerden Istanbul’a ¢ok sayida Ermeni
gogleri olmus ve Istanbul’daki Ermeni niifus giderek artmistir.®® Bu durum daha 6nceden de
belirtildigi tizere gesitli Osmanli padigahlart doneminde ozellikle tesvik edilmistir. istanbul’a
g6¢ eden Ermeniler, genellikle zenaatkar veya sanatkar simifiandi. Bu nedenle Istanbul’un
imar faaliyetlerinde Ermeni mimar ve sanatkarlarmin katkist ¢oktur. Istanbul’daki Ermeni
niifusu, zaman zaman salgin ve bulasict hastaliklardan dolay: diigme egilimi gostermisse de

ashnda Istanbul’da Rumlardan sonra en etkili ikinci azinhk olma durumlarim korumuglardir.

Tablo 1.4 Istanbul Niifusunun Dinlere Gore Dagilimi (1878-1886)°"

1878 1886
Miisliiman |203.148|384.836
Rum 96.044 |152.741

Ermeni 97.782 |{149.590
Bulgar 2.521 |4.377
Katolik 5610 {6.442
Yahudi 19.223 [22.394
Protestan {511 819

.| Latin 396 1.082
Yabancilar|122.202{129.243

€ Kevork PAMUKCIYAN, “Ermeniler”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, Cilt. 111, Kiiltiir Bakanlig1
ve Tarih Vakfi Ortak Yayini, Istanbul, 1994, s. 190.

6 Stanford SHAW, Ezel Kural SHAW, (Cev:Mchmet HARMANCI), Osmanli imparatorlugu ve Modern
Tiirkiye, , C.II, E Yaymlan, Istanbul, 1982, 5.296.
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1897 niifus sayimma gore Ermenilerin en yogun yasadiklari yerler basta Istanbul
olmak tizere (158.131), Sivas (123.204), Erzurum (109.818), Bitlis (101.586) ve Ankara
(74.031) idi. Ulke icinde Ermenilerin en fazla artig gosterdikleri illerin iginde ise yine Istanbul
ilk 51ra1;'1r1 almaktayd:. 1885 sayimlarinda Istanbul’'un 873.565 olan toplam nifusundan
149.590 kadan Ermeni idi ve bunun Istanbul niifusuna orami % 17.10 idi. Sadrazam Cevat
Pasa’dan Mabeyn Bagskatibine gonderilen belgede, 1884/1885 niifus sayiminda Istanbul,
bilad-1 selase ve niifus sayimina dahil olan illerde Ermenilerin toplam niifusu 531.404 erkek,
456.424 kadim olmak iizere 987.828 olarak verilmekteydi.®*

Osmanli Devleti’nin niifus alamindaki c¢alismalarindan baska bazi yabanci
devletlerin, Ermenilerin ve Patrikhanenin bu alanda bazi ¢aligmalart ve degerlendirmeleri
olmustur.

Patrikligin niifus deZerleri, kilise memurlarinca tutulan vaftiz ve o6lim kayitlarina
dayanmaktaydi. Bu kawitlar, kiliselerde vaftiz edilen, evlenen ve cenaze torenlerindeki
tutanaklar ile Patrikligin kilise vergisi koymak iizere tuttugu kaylardan olusmaktayd:.®
Patrikligin alt1 vilayet diginda vermis oldugu niifus bilgileri teferruath olmadigt ve Ermeni
niifusunun, cinsiyet ve yag 6zellikleri belirtilmedigi igin Patrikligin istatistiklerinin Osmanlt
niifus istatistikleriyle kargilagtirtip, demografik analizleri yapilamamaktadir. Dini otoritelerin
Miisliiman niifusu sayma imkamnin bulunmamas: ve Patrikligin Osmanlt niifus istatistiklerini
kullanmay: reddetmelerinden dolayr tahmini olarak verilen Miisliimanlara ait degerlerin diigitk
gostermesi, Patrikligin politik ¢ikarlar1 geregiydi. Kaldi ki Gregoryan Patrikhanesi, niifus
bilgilerini patrikhane kayitlanina dayanarak belirledigini ifade etmigse de bu kaynaklan higbir
zaman agiklamamisti. Bunun Otesinde Patrikhane nufus istatistiklerinde Katolik ve Protestan
Ermeni niifusu hakkinda da bilgi verilmektedir. Oysa Gregoryan Patrikhanesinin, Katolik ve
Protestan olan Ermenilerin niifuslarint bilmesinin imkant yoktu.5*

~ Patrikligin 1882 niifus sayimlan oldukga abartimigtir. Patriklik istatistiklerini ilk
olarak yayinlayan Krikor Zohrap, 1882 degerlerinden 1912 degerlerini ¢ikararak Ermeni 6liim
ve gocleriyle ilgili yaklagik bir sonuca ulagmaya calismigtir. Ancak 6lim ve gog sayilannin

eksik tahmini dogal olarak niifus degerlerini de fazlalagtirmaktaydi.*

2 GULER vd, a.g.e, s. 105-106.

% MCCARTHY. a.g.c, s47.

% Cevdet KUCUK, “19. Astrda Anadolu’da Ermeni Niifusu”, Tiirk Tarihinde Ermeniler Sempozyumu
(Tebligler ve Panel Konusmalari), 9 Eyliil Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir,
1983, 5.78.

% a.g.m, 5.53.

19 -



Patrikhane istatistikleri ile Patrikhane’nin istatistiklerini kullanan Ermeni yazarlan
Ermeni niffusunu, ¢ogunlukta gosterme egilimindedirler.®® Ermeni niifusunun abartih veya
gerceklerden farkhi olarak aktarimasinin bir takim nedenleri vardir. Anadolu ve Balkan
yarimadasint gezen gezginlerin, Ermenilerin Anadolu’nun her tarafina esit sekilde dagildiklan
yolunda yanhs bir izlenim edinmeleri, askerlik ve vergi gibi uygulamalardan dolay niifusu
oldugundan az gosterme egilimleri, Islamlann gegimlerini saglamak igin koylerden sehirlere
go¢ ederek memuriyete girmeleri ve Ermenistan’da bulunan bazi Islamlarin bir kismmin

Ermeni soyundan olmalari gibi nedenler bunlardan sadece bir kagidir.*’

Tablo 1.5 Patrikhane’nin Berlin Konferansi’na verdigi niifus istatistigi:®*

Ermeni | Tiirk [Kiirt |Rum |Asuri |[Zaza |Yezidi
Erzurum, Van 1.150.000|400.000|80.000 |5.000]14.000}35.000{13.000
Diyarbakir’in kuzeyi | 180.000 ({130.000{40.000 | - [8.000 [2.000 {2.000
Genel toplam 1.330.000 { $30.000 { 120.000 { 5.000 { 22.000 { 37.000 { 15.000

Sadece Erzurum, Van ve Diyarbakir’in gineyi i¢in Ermeni niifusunun miktarini
1.330.000 ofarak gosteren Patrikhane, Anadolu’daki toplam Ermeni nifusu igin de 3 milyon

rakamini vermekteydi. Ancak Patrikhane, sonradan bunu 1.780.000’e kadar indirmisti.

% Yavuz ERCAN, “Ermenilerin Maskesi Diigiiyor”, Osmanli’dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Yeni Tiirkiye
. Yaymlan, Ankara, 2001, 5.90.

¢’ Esat URAS, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlan, istanbul, 1987, 5.234.

®age,s. 231.
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Tablo 1.6 Ermeni Patrikhane’si istatistiklerine gore Osmanh Devleti’ndeki

Ermeni niifusu (1878,1880, 1881,1882)%

Vilayetler 1878 1880 1881 1882
Erzurum - 111.000 128.478 280.000
Van 1.150.000 - 133.859 400.000
Bitlis - - 252.500 130.460 250.000
Diyarbakir - 88.000 - 150.000
Elazig - 155.000 107.059 270.000
Sivas - 199.245 243.515 280.000
Toplam 1.330.000 - - -
Adana - - ' - 280.000
Halep - - - 100.000
Trabzon ' - - - 120.000
Hidevendigar - - - 60.000
Aydin - - - 50.000
Ankara - - - -
Kastamonu - - - -
Konya - - - 120.000
1zmit - - - 65.000
Toplam 1.330.000 = 242.425.000 1.018.000

Avrupalilarin Ermeni niifusuyla ilgili tahminleri; Osmanh niifus kayitlarina, Ermeni
resmi gorevlilerine veya fertlerine ve kendi konsolos veya gorevlilerinin degerlerine
dayandigindan birbirleriyle ¢elismekteydiler. Degisik donemlerde Osmanlt Devleti’nde.
yasayan Ermeni nifusuyla ilgili olarak Avusturyali F. Von Raden, 1856’da 2.400.000, M.
Leart 1882’de 2.660.000, A.B.D elgisi S. Cox, 1880-1886 donemleri arasinda 2.400.000, V.
Vardabet 1886’da 1.263.000 Gregoryan Ermeni’nin yasadifim bildirmekteyditer.”

1833’te Amerika’da basilan anonim bir eser olan “Skefches of Turkey”de Osmanli
Devleti'nde 120.000’i Istanbul’da olmak tzere iki milyon Ermeni’nin yasadii
belirtilmekteydi. Hagadur Oskanyan’in yazdig1 “Sultan and His People” da ti¢ buguk milyon,
Evangelinos Misailidis’in “Temaga-i Diinya” adli kitapta, 1870°de 2.325.000 olarak belirtilen

“GULER vd., a.g.e, s. 99.
™ a.ge.s. 103,
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Ermeni niifusu, 1872°de Istanbul’da yayinlanan “Pinakan Daretzuytz” (Tabii Yillik)
salnamesine gbre, 2.400.000, 1873te yine istanbul’da yaymianan “Diezerakan Darelzuytz"
(Cihansiimul Yillik) da 2.500.000 olarak verilmekteydi.”' 1897 yili istatistiklerine gore ise
Ermeni niifusu 2.300.000 idi.”

1.2.4. Ermeniler ve Egitim

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’u aldiginda ilkin Rumlara ve sonrasinda Ermenilere ve
Yahudilere tamdigi haklar dahilinde kendi dinlerini, geleneklerini siirdiirme ve mahalli
idarelerini devam ettirmelerini saglayan bazi ayricaliklar vermisti. O donemlerde egitim
dinden ayn diisiinilmedigi i¢in azmliklar dinlerinin yam sira egitimlerini de sirdirme ve
gelistirme imkam edinmiglerdir. Azinhk kiliselerinin, efitim faaliyetlerini tislenmesinin bir
diger nedeni ise kendilerini ayri bir devlet veya hiikiimet gibi gormeleri ve kendi
cemaatlerinin siyasi, hukuki tiim iglerine bakiyor olmalanydi.” Gayrimiislimlere ibadetlerini
ve adetlerini siirdiirmeleri igin verilen fermanlar, egitim serbestliginden bahsetmemekle
birlikte Gayrimiislimlerin okul agmalarinin dayanag: olmustur. ™*

Islahat Fermam Turk toplumuna egitim-6gretim agisindan yeni bir sey getirmezken
Gayrimiislim unsurlara kultir bagimsizligi, okul agma ve Tirk okullarina giris hakk
tammmustir.” Milletlerin sinifsal yapilarindaki doniigtimler, millet igerisinde giiglenen siiflarin
ozelliklerine bagh olarak, degisik sosyal ve ideolojik faaliyetleri dogurmustu. Bu baglamda
yeni smufsal yapilarin ve ideolojilerin iiretilmesi ihtiyaci, yeni egitim kurumlarimi ortaya
¢tkarmustt. Giderek giiglenen Gayrimiislim ticaret burjuvazisi kendi isleri ve cemaatlerine
hizmetleri igin becerikli kisilere veya bir anlamda 6ncekinden farklt birokratik sinifa ihtiyaci
vard. Iste burada kilise diginda laik egitim kurumlar devreye girmistir. Artik bundan sonra
laik egitim ile kilise kokenli efitim catismast baglamustir.” Bu catigmalarin oniinii almak,
Gayrimiislimlerin egitimlerini diizenlemek ve denetlemek amaciyla ilk olarak 1869°da

‘Maarif—i Umumiye Nizamnamesi” ¢ikanlmistir. 1876 Kanun-i Esasi’de de 15. ve 16.

" Kevork PAMUKCIYAN, “Osmanh Imparatoriugu’'nda Ermeni Niifusu”, Tarih ve Toplum, Ekim-1995.
Istanbul, 1995, 5.228. :

2 a.g.m, 5.229.

™ Yahya AKYUZ, Tiirk Egitim Tarihi (Baslangictan 1993°¢), Kiiltiir Koleji Yayinlan, Istanbul, 1994, 5.87.
™ fiknur Polat HAYDAROGLU, Osmanh imparatoriugu’nda Yabanci Okullar, Ocak Yayinlan, Ankara.
1993, s.10.

75 Bayram KODAMAN, Abdiithamit Devri Egitim Sistemi, T.T.K, Ankara, 1991, 5.15.

" flhan TEKELI, “Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e Egitim Sistemindeki Degismeler”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e
Tiirkiye Ansiklopedisi, C. II, Iletisim Yayinlan, Istanbul, 1985, s.457.
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maddelerle 6zel ve genel egitim imkanlart saglanarak, devletin tim okullar iizerinde
denetleme yetkisinin oldugu belirtilmisti.”’ |

Tanzimat déneminde Miisliiman ve gayrimiislim okullant birbirlerinden siyasi, dini
ve yontem bakimindan biyiik farkhiliklar arz ettiSinden bu okullarin Osmanli toplum yapisi
izerinde birlestirici olmasindan ¢ok ayinct ve pargalayici unsurlar oldugunu fark eden
Abdithamit, bu nedenle egitimde merkeziyetgilik ve modernlesme g¢ahsmalanna giriserek
azinlik ve yabanci okullart kontrol altina almaya ¢abalamis, azinlik okullart igin mifettislikler
kurmugsa da zararh faaliyetlerin oniint alamarmistir.”® 1908’den sonra kurulan Maarif
Nezareti, tiim Gayrimiislim okullarin programlarni, 6gretmen segimlerini denetleme, Tiirkge
egitimi mecbur kilma gibi girisimlerde bulunmugsa da cemaat liderleri, dini imtiyazlarim 6ne
siirerek boylesi bir uygulamaya yanagmamiglardir. Azinliklar 6zellikle mezhebi imtiyazlara ve
yabanct kapitiilasyonlara dayanarak devletin otorite kurma giﬁsimlen'ne karst ¢tkmuglardir.”
Patrikhane ve elgilikler de bu konuda énemli 6lgiide devlete baski yapmuglardir.

Ermeni okullanm inceleyen Azadyan 1790’lara kadar, Osmanh Devleti’'nde okul
ozelligini tastyan herhangi bir Ermeni kurulusunun olmadigim belirtirken, “Istanbul Tarihi”
eserinin yazar olan Yeremiya Celebi Komiirciyan ise Kumkapt Ermeni Kilisesi’nin Ermeni
kiiltiirtiniin temeli oldugunu ve Rahip Mateos’un Ermeni gengleri ve ¢ocuklarma dersler
verdigini yazmaktaydi. Osmanli Devleti’ndeki Ermeni okullarmin sayisinin artmast ve
Ermeni egitim-6gretim sisteminde yeni bir derecelendirmenin ortaya gikist 18. yy. siirecinde
miimkiin olmustur.®*’ Bu baglamda Ermeni okullarinin sayistmn 1700’lii yillarin baslarindan
itibaren arttigim gormekteyiz. Omegin 1715°de Patrik Ohannes Golad Surp Karabet Kilisesi
yakinlarinda papazlarin egitimlert amactyla bir Ermeni okulu agmisti. Bunun yaninda 1706’da
Papaz Abraham, Uskiidar Surp Hag Kilisesi yakinlarmdaki evinin bir bsliimiinii okul olarak
kullanmaktaydi. 1741-1745 dénemlerinde Istanbul’da Ermeni kiz ¢ocuklan igin agilan bir
okulun diginda, ayrica sahislar tarafindan da 18 Ermeni okulu agilmisti. Bunlar; Nubar
Sahnazaryan Okulu, Berberyan Okulu, Mezburyan Okulu, Sanasaryan Okulu, Metuciyan
Okulu, Haygazyan Okulu, Mizicanyan Okulu, Jeran Kevora¢ Okulu, Garabetyan Okulu,
Migozyan Okulu, Nortibros Okulu, Bezeryan Okulu, Palakagyan Okulu, Torosyan Okulu,
Datyan Okulu, Minasyan okulu, Yeranuhyan Okulu ile Kapamagtan Okullan idi. 1893’de
Ispantaryan, 1882°de Askanazyan, Merzubakyan, Aramyan, Sultanyan, Kapamaciyan gibi ilk

7 GULER vd., a.g.e, 5.42.

® a.g.e,5.63-64.

™ Hasan Ali KOCER, Tiirkiye’de Modern Egitimin DoBusu ve Geligsimi (1773-1923), M.E.B Yaynlari.
Istanbul, 1991, 5.209-210.

% jlhan TEKELI-Selim ILKIN, Osmanli imparatorfugu’nda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olugumu ve
Déniisiimii, T.T.K, Ankara, 1993, s.35.



ve orta dereceli okullar agilmigsa da, bunlarin bir kismu pek uzun émirlit olmamistir.*' Séz
konusu okullar devletin resmi izni olmadan agilan okullards.

ilk resmi Ermeni okulu 1790°da Snork Migirdi¢ ve Amira Miricanyan tarafindan
devletin resmi izni ile Kumkapr'da agimustt. Yine Migirdig tarafindan Langa’da Surp
Lusavorig ile Balat’da Surp Hrestagabed okullan agildi. 1823’de Artin Bezciyan tarafindan
Kumkapr’da Bezciyan Okulu acildi.®? 1840°da Lusavori¢ Kiz Okulu, 1895°de Beyoglu'nda
agilan sonradan kiz o6grencilerin de almacagl. Esayan Okulu gibi okullar a¢ilmsti. Bu
okullarda dini egitimin yamnda &grencilerin Ermenice’den baska ozellikle bir batr dili
ogrenmelerine dzen gosterilirdi.*

istanbul’da hizla artan bu Ermeni okullanmin masraflaninin kargilanmasi i¢in Patrik,
Ermeni ileri gelenleri ve Ermeni esnafi arasinda 1831°de yapilan toplantida alinan kararlar
dogrultusunda sarraflar Beyoghu erkek ve kiz okuftanmn, meyhaneciler Langa’daki okullann,
kuyumcular ise Topkapi’daki okullarin masraflarimi iislenmislerdi. Bunun diginda Ermeni
okullartyla ilgili atilan en 6nemli adimlardan biri de kugkusuz Ermeni Milleti
Nizamnamesi’nin yirtrliie girmesiyle Ermeni okullarm yénetiminin, ozel olarak kurulmug
Maarif Komisyonu’na gegmis olmastyd. Bu komisyon Anadolu’daki tiim Ermeni okullarini
denetim altina almaya gahsmis ve bunda da basanh olmustur. Tim Ermeni okullar igin bir ig
nizamname yayinlayan komisyon, Maarif Nezareti’nden aldig izin ile Ermeni okullarinda
okutulmak iizere yeni ders kitaplar yayinlatmgtir.**

Istanbul’da giderek ¢ogalan bu okullardan mezunlar verildik¢e bir ylksek okul
ihtiyaci duyulmus ve bu nedenle 13 Eyliil 1838’de Uskiidar’da Cemeran Okulu agildi. Osman
Nuri “Tiirkiye Maarif Tarihi” eserinde, Cemeran’in 68rencilerin yansim Anadolu’dan gelen
Ermenilerin olusturduklarim belirtmekteydi. Ermeni kaynaklarma goére 1860 oncesinde
Istanbul’da 42 Ermeni okulu vardi.®®> Maarif Komisyonu’nun 1871 tarihli istatistiklerine goére
istanbul’da 18°1 erkek, 13’01 k1z ve 17°si karma olmak {izere 48 adet Ermeni okulu ve 6.000’e
yakin Ermeni égrenci bulunmaktaydi.®® 1900’lerde ise Istanbul’da 40, Anadolu’da 813 tane

Ermeni okulu vard:.¥’

8 Giiltekin URAL, Ermeni Dosyast, Kamer Yayinlari, Istanbul, 1998, s.78-79.

2 age, 572-74.

5 a.g.e, 5.74-76.

8 Cemil KOCAK, “Tanzimat’tan Sonra Ozel ve Yabanci Okullar”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. II, Iletisim Yaynlan, Istanbul, 1985, 5.488.

® a.g.m, 5.75. ’

8 HAYDAROGLU, a.g.e, s. 174.

¥ a.g.e,s.174.
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Hoya¢ Mihagyal Ingerutyun Cemiyeti; 22 Ekim 1853’de Dr. Servigen, Kaspar
Sinapyan, Dr. Paranot feruhan gibi Ermeni ileri gelenler tarafindan “firmeni Maarif
Komisyonu” kurulmustu. Komisyon Ermenilik ideolojisi gergevesinde ¢alistus ve yizlerce
okul agmistir. Komisyonun agtigi bu okullarda Ermeni komitecileri ve yabanct ajanlar
tarafindan da dersler verilmistir.®® Ermeni egitimiyle ilgili en onemli kurulus, Hoyag
Mihagyal Ingerutyun Cemiyeti idi. Araratyan ile Tirogeser Gilikan Ermeni Maarif
cemiyetlerinin 1880°de birlesmeleri sonucunda ortaya ¢ikan bu cemiyet, Abdiilhamit
déneminde oldukea pasif bir politika izlemek zorunda kalmigt1.*® |

Azkaniyer H. Ingerutyun Cemiyeti; Matmazel Zabel Hanctyan ve arkadaslan
tarafindan Uskiiddar’da 1879’da kuruldu. Anadolu’daki Ermeni kadinlanmin kiltiirlerini
yitkseltmek amactyla kurulan bu cemiyet pek etkili olamamugtir. >

Dibragaser Dignang Ingerutyun; 1879°da Ortakéy’de Anadol’daki Ermeni okullarina
O8retmen yetistirmek i¢in kurulmustu. 190‘9’da Kumkapt’ya, I. Diinya Savasi’ndan sonra ise
Fransa’ya taginmgti.

Egitim; So6z konusu okullarda komitecilerin emelleri dogrultusunda hazirlanan
kitaplarla gergeklesiyordu. Bu kitaplar Patrikhane tarafindan segilerek okullarda zorunlu
olarak okutuluyordu. Okul mudirliiklerine ve 6gretmenliklerine, komite tyeleri ve Rusya’dan
gelen isyancilar tercih edilmekteydi. Galata’daki Bityiik Ermenistan okulu ile Sanasaryan
Okulu bu potitikalar dolayistyla amacindan uzaklagms, komite eylemierinin merkezi olmustu.
Okullarda Ermenistan tablolari, Emeni kahramanlarinin resimleri astlmaktaydi. Komitecilerin
intilal sarkilari okullarda, tiyatrolarda, kuliiplerde, kahvehanelerde ve hatta sokaklarda bile
agiktan agifa sdylenmekteydi. Hatta bu sarkilar plaklara okunarak her yere gonderilmekteydi.
Taskinca bir sekilde kaleme alinmig olan Vartan Mamikanyan’in piyesi, Beyoglu ve
Uskiidar’da oynanmakta ve her defasinda Ermeniler arasinda biyiik bir  gosku
yaratma_lktaydl.91

Ermeniler, kendi egitim kurumlarimin diginda 1876’dan itibaren her tiirlii yabanc
okullardan ve devletin agtiyy Giizel Sanatlar, Eczacihk ve Galatasaray Sultanisi gibi
okullardan en etkili sekilde yararlanmisglardi. Kaidx ki Osmanli Devleti, 1827 de Istanbul’da
Tip Okulu’nu agmadan Once, Ermenilerin Kurugesme’de tip okullan vardi. Bu okulda egitim
goren Tirkler, kendi toplumlarindan kopuk, Fransiz kiiltirii hayrani aydinlar olarak

yetisirlerken, azinliklar ise buradan millivetgilik fikirleri gelismis olarak mezun

8 URAL, a.g.e, s. 76-77.
¥ a.gpe, s.77.
% a.g.e, 5.78.
7 ag.e,s. 93.
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olmaktaydilar. Bir siire Galatasaray Sultanisi’'nde midiirliik yapmig olan Ali Suavi, 24
Agustos 1877 tarihli bir belgede, okulda dgremim goren 377 Mistiiman 6grenciden 16 kisinin
ticret verdigini, 94 Ermeni ogrenciden ise hi¢ birinin ticret vermedigini ve buradan mezun
olan Gayrimiislim ogrencilerin devletin aleyhine calistigimi belirtmekteydi.”? Abdiilhamit
déneminde uygulanan tedbirler ve yenilikler sayesinde ise Galatasaray Sultanisi’nin Osmanls
kimligi 6n plana ¢ikanildigindan azinliklar, arttk bu okulu tercih etmeyecek ve 1877-1909
donemlerinde Miisliiman égrenci sayisinda siirekli bir artig goriilecektir.”

Tanzimat ve Islahat Fermanlarindan sonra Osmanh Devleti, kendi egitim-0gretim
teskilatlanmn yaminda Batili devletlere de Hiristiyan azinhiklann egitimleri igin okul
acabilmelerine izin vermisti. 1897°de Osmanh Deviet’ndeki yabanci okullann farkh Ermeni

mezheplerine gore dagilimt su sekildeydi:>*

Gregoryan Ermeniler 553 iptidaiye 86 riigtiye 14 idadiye
Katolik Ermeniler 49 iptidaiye 20 riistiye 2 idadiye
Protestan Ermeniler 185 iptidaiye 9 ristiye 4 idadiye

Gorildiigt gibi, mezhep farki g6z Oniinde tutulmaksizin Ermeniler icin agilan
okullann toplam sayisi, 922’e ulagmaktaydi.

Bu okullarda Ingiltere, Amerika, Fransa, Avusturya ve Italya gibi devletler, Hiristiyan
azinliklara kendi tarih, dil ve edebiyatlarim 6gretip, ihtilalci ﬁkirleri de asilayarak etkileri
altna almaya calismuslardi.®® Mekhitarist rahiplerce hazirlanan Ermeni tarihi, dili ve dini
~alandaki yaymlar Osmanli devletine gizlice sokularak okul cahganlan tarafindan Ermenilere
dagitilogtir %

1.2.5. Ermeniler ve Basin
Osmanh Devieti’'nde itk matbaa, 1492°de Yahudilerin Ispanya’dan Osmanh

Devleti’ne gog¢ etmeleri sonucunda agilmusti. Bu tarihten sonra agilan matbaalar sayesinde

%2 GULER, a.ge,s.137.

a g.e, S. 138,

%4 Istatistik Umumi Idaresi, Devlet-i Aliyye-i Osmaniyenin 1313 Senesine Mahsus Istatistik-i Umumiyesi.
Alim Matbaasi, Istanbul 1316, 5.82; Ayrica yabanci devletler tarafindan agilan okullarin yillara gére dagilum
icin Bkz. Attila CETIN “Maarif Nazirt Ahmed Ziihdii Pasa’nin Osmanli Imparatorlugu’ndaki Yabanct Okullar
Hakkindaki Raporu”, LU.E.F. Giiney-Dogu Avrupa Aragtirmalan Dergisi, S. X-XI, 1982. s. 196.

% Mehmet KANAR. Ermeni Komitelerin Emelleri ve fhtilal H‘lrckctlcn (Mesrutiyctten Once ve Sonra),
Der yayinlar, [stanbul, 2002, 5.60, 70.
% KILIC, ag.c, s, 110: Erment okullarinda okutulan ders kitaplar igin Bkz; KANAR. a.g,c. $.00-70.
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Ermeniler, Rumlar ve Yahudiler kendi kiiltiirlerini ve milli benliklerini korumuslar ve
gelistirmiglerdir.

~ Istanbul’daki ilk Ermeni matbaast, 1567°de kurulmustur.”” 1698’te Venedik’ten bir
baski makinesi ve Ermenice hurufat getirilmisse de bunlar Yenigeriler tarafindan
yagmalanmiglardi. 1694’te Krikor Marzivanetzi’nin kurdugu basimevi, 40 yil boyunca devam
etmigti. 18.yy.’da iki matbaa daha kurulmustur. Istanbul’da itk Ermeni okulunu kuran
Migirdi¢ Sinorhk Amira Miricanyan, aynt zamanda bir matbaa kurmustu. 1854’te Hovhannes
Camurcuyan’in kurdugu matbaada Masis, Zohal ve Yerevag .dergilerinin disinda az sayida
kitap da basilmistir. 1888’de Camurcuyan’in 6limiiyle matbaast kapatilmistir. Migirdig
Hrimyan tarafindan Istanbul’da kurulan matbaada Ardzvi Vasburagan (Vaspurakan Kartal)
adli dergi yaymlanms ve sonrasinda bu matbaa Van’a tagindigindan Istanbul’daki varligi son
bulmustur. Rupen Kiirkcilyan ile matbaa Istanbul’'un en iicra koselerine kadar yayilmigtir.
Bundan bagka 19. yy.’in sonlarinda diger onemli basimevleri ise Bogos Kirisgiyan, Arakel
Nubar Sahnazaryantz, Arsag Hagop Boyaciyan’in agtiklan basimevieriydi. Bagdathyan’in
1880°de Sultanhamam’da agtifi basimevi, 40°a yakin kitap basmus ve bir harf nedeniyle
kapatilmig ve Bagdathyan 53 giin hapse mahkum edilmisti. II. Mesrutiyetle affedilen
Bagdatliyan tekrardan basim faaliyetlerine baslamistir.”® '

19 yy.’da Istanbul’daki Ermeni matbaacilar basin faaliyetleri disinda bir takim
sendikal orgiitler de kurmuslardi. Istanbulda “Sirket-i Miirettibive” (1880), “Tasarruf
Sandig1”, “Osmanli Matbaa Iscileri Meslek Birligi” gibi orgitler kurulmustu. Bu orgiitlerin
etkinlikleri giderek artmug ve iscilerle isverenler arasinda biiyiik bir sayginhk kazanmistir.”’

19. yy.’da Osmanli Devleti’nde gelismeye baglayan basin, Avrupa’daki gelismelerden
farkli olarak, Rum, Ermeni gibi Hiristiyan topluluklarda gorilen laiklesme hareketleri
sonucunda siniflasma egilimlerini giiglendirirken, Miisliimanlar arasinda ise dini temel alan
bir dayamgma blogu olusturmustu. Her yayin orgam tuttuSu mezhebi, asin sekilde
savunmakta, laiklesme ve dini yermenin rakip mezheplere avantaj saglayacagini distinerck,
Avrupa’da oldugu gibi dini asarak ulasguluga varmak yerine, dine daha gok sanlarak
ulusgulugu arama egilimi yaratmigtir. 190 Bzellikle Ermeniler, Tiirk matbaacilimin ve tiim

ulke kultiiriiniin gelismesine de genis olgiide katkida bulunmalarimin diginda kurduklan

% Vagarsag SEROPYAN, “Ermeni Basimevleri”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, C.III, Kiiltiir
Bakanhi1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayins, Istanbul, 1994, s. 182.

% a.g.m, s. 183.

% Pars TUGLACI, “Osmanh Tiirkiye’sinde Ermeni Matbaacihg ve Ermenilerin Tiirk Matbaacihigina Katkisi™,
Tarih ve Toplum, C.15, S.86, Subat-1991, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1991, s.118.

1%0rhan KOLOGLU, “Osmanli Basim: Igerigi ve Rejimi”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkive
Ansiklopedisi, C.I, iletisim Yayinlan, Istanbul, 1985, 5.72.
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matbaa 6gretim kurumlan ve dernekleri araciiftyla yetistikleri aydin egitimcilerle kendi
aralannda toplumsal ve kiltiirel islahat fikirlerim yayarak Tanzimat olarak adlandinlan
devletin yapmaya ¢aligtifn 1slahat programu igin kendilerini hazirlamus, yaymnladiklan kitaplar
ve basin faaliyetleriyle Osmanli aydinlanimin devrimcilie yonelik her tirlii hareketlerinde

etkili olmuslard.'™

102 103

Ilk Ermeni gazete, kimilerine gére 1832°de’™, kimilerine gére ise 1859°da
yayinlanmaya baslanmigtir. 1832’yi Ermeni gazeteciliinin baglangigt  olarak sayanlar,
Istanbul’da basilan Takvim-i Vekayi’nin “Liro Kir Medzi Derutyanin Osmanyan” adiyla
yayinlanan niishasim temel alirlar. Ancak s6z konusu gazete iki i yilda bir adinin degismesi,
Ermenice sayimin tarihinin belirlenmesinde bir takim kangikhklara neden olmustur '’
Ornein Bu gazetede Kevork Krikoryan, gazetenin haberlerini Ermenice’ye ¢evirmckteydi ve
bu ydniiyle ilk Ermeni gazete yazan olma dzelliini de tagimaktaydi. |

Istanbul Ermeni basiunda onemli bir yer tutan “Hayasdan”, Hovhannes
Camurcuyan Der Garabedyan Deroyentz ve Migirdic Agaton yonetiminde yayinlanmaya
baglanmigtr. 6 yil devam eden siiregte ig-dig cemaat haberleri, tarihsel aragtirma yazilari, ticari
haberler ve ilanlar gibi zengin bir igerige sahipti. Adr gegen dergi bir donem Istanbul Ermeni
Patrikhanesinin yaymn organ: olmustu.'%’

1852°de Garabed Utiiciiyan tarafindan ¢ikarilan “Masis”, 30 yil boyunca
yaymlanmis ve Bat1 Ermenilerinin fikir hayatlarinda son derece énemli bir rol oynamustir.

Dini bir dergi olan “Avadaper” (1855-1915), Istanbul Ermenilerinin ik mizah
dergisi olan “Megu” (Amn), dini ve egitim konularina egilen “Yerevag”, giincel tarih
hakkindaki ciddi makaleleri ile “Jamanak” (kapams tarihi olarak 1864, 1868 ve 1896 seklinde
cesitli rivayetler mevcuttur), 15 giinde bir ¢ikanlan ve sonrasinda Protestanhk propagandas:
yapan “Piiragun” (1881), aylik bilimsel dergi “Yergrakund” (Yerkiire-1883), haftalik mizah
dergisi “Labder Tiokinyan™ (Diyojen Lambasi-1884), egitim edebiyat ve bilim dergisi olan
“Hanrakidag”(1900) gibi yaymlar; Ermenilerin, donemin Istanbul’unda ¢ok canli bir yayin

hayatlani olduklarim gostermekteydi. %

' TUGLACI, a.g.m, 5.113, 115. ,

192 Vagarsag SEROPYAN, “Ermenice Basin”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C.111, Kiiltiir Bakanlig
ve Tarih Vakfi Ortak Yayni, Istanbul, 1994, s. 188.

1% Kamuran GURUN, Ermeni Dosyasi, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1986, s. 92.

104 Kisaca “Liro Kir” olarak bilinen gazete, 13. sayisindan itibaren “Havadis-i Deviet-i Aliyve-i Osmanive".
1841°de “Haydarar Kir Lro Osmanian” (Osmanli Haberleri Rehberi), 1846°da “Haydarar Lrakir” (Rehber
Gazete), 1849°da “Swrantak Piizantyan” (Bizans Habercisi), yine aym yil icinde “Swrantak Gostantyan™
(Istanbul Habercisi) gibi degisik adlar almistir. Bkz. Hifz1 TOPUZ, Yiiz Soruda Tiirk Basin Tarihi. Gergek
Yaymnevi, istanbul, 1973, 5.86.

1% SEROPYAN, “Ermenice Bas..., 5.188 .

1% a.g.m, s. 189.
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Bu basim faaliyetlerinden bagka Ermeni milliyet¢iligini ve bagumsizhigini ilke edinen
bazi Ermeni isyan komitelerinin yaymnlari, Ermeni yaymn hayatinda onemli yer tutmaktaydilar.
Genellikle yurt diginda yayinlanan bu yayinlar, {ilkeye girmemeleri i¢in ¢ok siki tedbirler alan
Osmanli  Huikiimetlerine  ragmen  ulkedeki  Ermenileri fikri  yonden  oldukca
stkilemekteydiler.'”’

Bu gazete ve dergilerin yam sira Ermenilerin diger bir yaym faaliyeti ise yilliklards.
Bu yilliklardan en dnemlist ve en uzun Omirlist Yedikule Surp Pirgic Ermeni Hastanesi’nin

yayinladigs “Surp Pirgic Azkayin Hivantanotzi” idi.'*®

Tablo 1.7 istanbul’da yaynlanan Ermeni gazeteleri '

Ceride-1 Sarkiyye Dikran Civelkiyan | Ermeni harfleriyle | Pazar harig her giin
Efendi Tarkge

Arevlik Damadyan Efendi Ermenice Pazar harig her giin

Vlanzume-i Efkar Panusyan Efendi Ermeni harfleriyle | Haftada ti¢ giin
Tirkge

viasis Otociyan Efcnd: Ermcnicc Pazar hari¢ her giin

ung Elaceciyan Efendi Ermenice Haftada bir

Zagrik Andon Sakayan Efendi | Ermenice Haftada bir

Jevdapir Mosy6 Barnim Ermenice-Ermeni On bes giinde bir
harfleriyle Tiirkge

uragin Estpan Otgiyan Efendi | Ermenice On bes giinde bir

cvis Orhan ve Ertatip Efendi | Ermenice Haftada iki giin

Mlecmua-i ilanat Pekyan Serayuf Efendi | Ermenice, Rumca, | Haftada bir
Fransizca ve Tiirkge

Goriildigii gibi Istanbul, Ermeni basmin merkezi olma &zelligini uzun yillar tagimustir.
Jzellikle Ermeni Milleti Nizamnamesi yirtrlige konduktan sonra Ermenice gazete ve

lergilerin sayisi gogalnustir. 1567-1923 arast donemlerde Istanbul’da 131 Ermeni matbaasi

" S67 konusu komitclerin yayin faaliyetleri hakkinda daha ayrintili bilgi igin Bkz. A.Ter Minassian, “1876-
923 Daéneminde Osmanlt huparatorfupw’nda Sosyalist Harcketin Dogusunda ve Gelismesinde Ermeni
“oplulugun Roli”, Osmanh imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik (1876-1923), ilctisim Yayinlar,
stanbul, 2000, s. 186-196.

" SEROPYAN. “Ermcnicc Bas.... s. 89,

" ihsan Siircyya SIRMA. 11. Abdiilhamit’in islam Birligi Siyascti, Bcyan Yaylan, istanbul, 1994, s. 120.
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kurulmus, 598 civarinda dergi ve gazete cikarimustir.''°1850’¢ kadar Istanbul’da basilan

Ermenice kitap sayist 525 idi.'!!

Bu yaymlarin diginda tizerinde durulmas: gereken bir diger énemli olgu da daha ¢ok
dinsel ve .yardlm amaglantyla kurulan Ermeni kultir kurumlandir. 17. yy. sonlariyla 18. yy.
baslarinda goriilmeye baglanan ve din, dil, kiltiir ve sosyal amagli kurulan bu kurumlarin en
yogun olarak galigtiklari dénem Tanzimat dénemi olmustu. 19. yy.’m sonlarinda Istanbul’da
toplam 688 Ermeni kiltir kurumu bulunmaktaydi'? Osmanli Hikimeti, 1882°de
Ermenilerden tim kiiltir kurumlanmn adlarini, amaglarimi ve maddi durum raporlarini
istemis, 1895-1908 arast donemde ise Istanbul’daki tiim kiiltiir kurumlarinm varligina son

vermistir.!?

19 GULER, a.g.c, s. 144.

m a.g.e, s. 144,

112 Vagarsag SEROPYAN, “Ermeni Kiiltiir Kurumlarr”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi. C.1T. Kiiltir
Bakanligx ve Tarih Vakfi Ortak Yayin, Istanbul, 1994, s. 184.

13 a.gm,s. 184



2.BOLUM
OSMANLI iIMPARATORLUGU’NDA ERMENI MILLIYETCILIGININ DOGUSU

2.1. BUYUK DEVLETLER VE ERMENILER

2.1.1. Rusya ve Ermeniler

Ermmenileri isyana en ¢ok tesvik eden devletlerin baginda Rusya geliyordu. Osmanl
Ermenileri arasinda Bati etkisinin yam sira, bir de Rus nifuzunun olusmaya baslamast,
Kigitk Kaynarca Antlasmasi (1774) ile Osmanlt Devleti’nin, Rusya’ya Istanbul’da kilise
yapma ve Osmanli topraklarindaki Hiristiyanlarla ilgilenme hakkini vermesiyle baglanmstir.'
Rusya ayrica bu antlagma ile Osmanl Devleti'nde hem kendisi hem de istedigi yabancilarin
Rus bayrag: altinda serbest ticaret yapma haklarm elde ettigt i¢in, Kirim’da ticareti
canlandirmak igin bir yandan Batililari, diger yandan da Osmanl tebaast Rum, Yahudi ve
Ermenileri yatim igin tesvik etmeye baslamustir> Bu yiizden 18. yy.’da 1. Petro,
Ermenilerden Dogu ticareti i¢in yararlanmay: diigtinerek, Ermenileri Rus topraklarina davet
etmis ve kendilerine her tiirli imtiyaz: vermeye hazir oldugunu bildirmisti.

20 Haziran 1804’te Iran ile yaptig: savas sonrasinda E¢miyazin’e komsu olan Rusya,
Iran ile imzaladign 1828 Tiirkmengay Antlasmasi ile de  Ermenilerin en biiyik ruhani merkez
olarak tamdiklart E¢miyazin Katogikoslugu'nu ele gegirecek ve géniillii veya zorla 40.000
dolayinda Ermeni’yi, Misliimanlarin yogun olarak yasadiklart Erivan bélgesine
yerlestirecektir. Boylece, Rusya hem bolgedeki niifus yapisim kendi lehine degistirerek Dogu
ve Bat1 Turkliigi arasindaki irtibat1 kesecek, hem de Osmanl tebaasi Gregoryan Ermeniler
Uzerinde niifuzunu artirmak igin Osmanh Devleti'nin  i¢ islerine kansma imkanina

kavusacaktyr.>

! Davut KILIC, Osmanh idaresinde Ermeniler Arasindaki Dini ve Siyasi Miicadcleler, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Yayinlar, Ankara, 2000, 5.85, Ozellikle 1878 lerden itibaren Tiirk-Rus iligkilerinin agurlik
noktasi Karadeniz ve Bogazlar konusu olmustur. Rusya tarihi bir misyon olarak addettigi sicak denizlere agilmak
dogrultusunda, Bogazlar statiisiinii gerek diplomasi gerekse zora bagvurarak degistirmeyi istiyordu. Osmanh
Devleti ise Rusya’nin bu politikas: karsisinda izledigi tavir statiikoyu korumaya ¢alisnustir. Bkz. Yulug Tekin
KURAT, “1878-1919 Arasinda Tiirk-Rus iliskilerinin Siyasal Anatomisi®, Tiirk-Rus Iliskilerinde 500 Yil
{1491-1992), 12-14 Aralik 1992, T.T.K., Ankara, 1992, 5.139.

? Ali Ihsan BAGIS, “Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu’nun Toprak Biitiinliigi Politikast ve Tiirk
Diplomasisinin Caresizlifi”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yuhk Siire¢, T.T.K, Ankara, 15-17 Ekim 1997.
545,

3 Davut KILIC, “Rusya’mn Dogn Anadolu Siyasetinde Eg¢miyazin Kilisesinin Rolii (1828-1915)". Tiirk
Kiiltiirii Dergisi, Turk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii, S.461, Eyliil-2001, Ankara, 2001, s.537. Ayrica Bkz:
Yagar KOP, “1828-1829 Osmanli-Rus Savaginda Ermeniler”, Ermeni Aragtirmalars 1. Tiirkiye Kongresi
Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Arastirmalan Enstitiisii Yayinlar, Ankara. 2003, 5.556-557.
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1829 Edirne Antlagsmast ile Dogu Anadolu’nun bir kismim eline gegiren Rusya,
ordusundaki Ermeni askerlerinin yardimlan ile Osmanh Ermenileri iizerinde siyasi, dini ve
askeri iligkilerini baglatmistir. Bu tarihten sonra giderek giiglenen bu iligkiler neticesinde,
Rusya elgisi aracthgiyla, Osmanli Ermenilerine Ortodoks Kilisesi’ne baglandiklan takdirde
her tiirlii himayeye kavusacaklar yolunda bir beyanname yaymlatarak, Osmanlt Ermenilerini,
Eg¢miyazin Kilisesi vasttastyla nitfuzu altna almaya calismistir. Rusya’min bu  politikast
Ermeni toplumunun ruhani liderleri arasinda tartigmaya yol agmug, hatta bazi liderler
Ermenileri tedbirli olmaya cagirmuglardir. Ornegin Kazez Artin ve diger ileri gelen Ermeniler,
aralaninda yapmug olduklan goriismelerde;

“Revan (Erivan) eyaleti simdiye kadar fran Devleti yedinde (elinde) bulunup
biz, Ecmiyazin’i bu tarafa gekiyorduk, simdi orasi bir kuvvetli devletin pence-i temelliikiine
gecti. Bundan sonra orast bizi geker. Bu ise Devlet-i Aliyye’nin Ermeniler hakkinda derkar
(asikar) olan emniyet ve itimadina halel getirebilir. Halbuki Devlet-i Aliyye'nin wmur-i
maliyesi ve bilciimle deviet memurlarmun muamelatt Ermeni sarraflarmmn elindedir. Bu
emniyete halel gelirse, bunca menabi-i servet (zenginlik kaynaklary) elimizden gider. Biz
bundan sonra Ec¢miyazin'den miimkiin mertebe kat’i riste-i taalluk etmeliyiz (iligkiyi
kesmeliyiz).” seklinde goris beyan etmislerdi.*

1838 Ticaret Antlagmastyla yabanci tiiccarlara taninan genig ayricaliklar nedeniyle bir
¢cok gayrimiislim tebaa gibi Ermeniler de kendilerini koruyan devletlerin uyruguna gegmeye
baglamugtir. Ozellikle Dogu Anadolu’da ticaret ve sanatla ugrasan Ermeniler, Rus uyruguna
gecerek, hem Osmanli topraklarinda yagamakta, hem de yabanci tiiccar muamelesi gordiikleri
gibi zamanla, 6nemsiz olaylarda bile Rus el¢isine ve konsolosluklarina siginarak yoneticilere
baski yapilmasina neden olmakta, bunun sonucunda ise bir yandan Ermeni toplumu giderek
zenginlesmekte, diger yandan da Rusya’nin Ermeniler iizerinde niifuzlars artmaktaydr.®

‘Rusya tim bu geligmelerin yamnda, 1836 tarihinde ¢ikardi@i “Pologenia”™
(Nizamname) ile Ermenilerin i¢ iglerine, dini ve milli iglerine karisma hakkini elde etmistir.
Ermeni Meclisi’ni bir Rus Bakani’nin denetimine sokan, Katogikos’un segimini hiikiimete
veren ve orada bir Rus yetkilisinin bulunmasini saglayan bu nizamname ile Rusya, Dogu
Anadolu ve Adana gevresindeki Ermenileri Osmanli Devleti'ne karsi kullanmaya ¢alismistir.
Bunun igin ise en énemli aract din olmustur. Bu yiizden Rusya, Hiristiyanhg1 6ne siirerek
E¢miyazin katogikosiugu'nu kullanmstir. Sonugta bu gelismeler dogrultusunda, basta

Osmanli simurlan igerisinde bulunan Ermeni kiliselerinde katogikoslarin isimleri ayinler

4 Abdurrahman KUCUK, Ermeni Kilisesi ve Teror, Ocak Yayinlar, Ankara, 1997.5.102 .
SKILIC, a.g.e, 5.87.
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sirasinda anilmazken, ilk kez 1844’te Patrik Mateos, ozellikle Rus elgisinin telkinleri
nedeniyle, Katogikos Nerses Agdarakes’in adint Galata Ermeni kilisesinde zikrederek bunu
bir gelenek haline getirmistir.® Politikasim giiglendirmek isteyen Rusya, aslinda boyle
davranarak Ermenilerin baghlik merkezlerini Istanbul Patrikhanesi'nden Egmiyazin
Katogikoslugu'na kaydirarak, Osmanhi Ermenilerini bilinglendirme politikasin1 ylriitmek
istiyordu.” Ancak bu politikadan tiim Ermenilerin memnun oldugu soylenemezdi. Nitekim
Istanbul Patrikhanesi’nin Rus siyaseti etkisinde kalan Katogikoslukla birlesmesinden
huzursuz olan bazi ileri gorigli Ermeniler bu yondeki girisimleri engellemek igin
g:ahsmlslardlr.8

1854-1855 Kinnm Savasi’nda, Ruslarin Ermenilerle iligskileri daha da siklasmig ve
aynilikgt hareketler gittikge tuz kazanmustir. Omegin Kinm Savagyna kadas Carlik ordutaninm
Anadolu’daki eylemlerini .anlatan resmi-askeri yaymlarda Anadolu igin “Tiirkiye Asyast”
tabiri kullanilirken, bu tarihten sonra “Ermeni&tan » ifadesi kullamlmaya baslanmgtir.”

1876’da I. Mesrutiyetin ilan edilmesi ve Osmanli Ermenilerinin durumlarindan hognut
olmalar, Rusya’yt oldukg¢a rahatsiz etmistir. Bu nedenle harekete gegen Rusya, Balkan
devletlerine taninan haklanin Osmanli Ermenilerine de tamnmas: igin Osmanh topraklarinda
bulunan Ermenileri tahrik etmeye baglamistir. Rusya, Bulgar devleti araciliiyla Balkanlari
egemenligi altina almayr ve buradan Akdeniz’e ¢ikmayr amaglamaktaydi. Ancak Balkan
devletlerinin Rusya’dan kopmalan, Rusya’nin bu amacimt basansizhfa ugratmistir. Bu
nedenle Rusya, Osmanli Devletini yipratma politikasim bagka bir alana kaydirmis ve Osmanl

Ermenilerine yonelik faaliyetlerini bir kat daha arttirmuigtir. Rusya aym hatayr Anadolu’da da

¢ Mehmet KANAR, Ermeni Komitelerinin Emelleri ve ihtilal Hareketleri (Mesrutiyetten Once ve Sonra).
Der Yayinlan, Istanbul, 2002, s.11.

” Mim Kemal OKE, Ermeni Sorunu, Iz Yayinlar, Istanbul, 1996, s.111.
® Istanbul Patrikhanesi’ne bagh olan kiliselerde Katogikos’un isminin okunmasi istanbul Ermeni Patnkhgx ne
bagl: Ermeni ileri gelenlerini ikiye ayirmust:. Bunlardan bir kismu Kazez Artin’in dnerdigi teklif uyarinca Sis
Katogikoslugu’'na baglanmay: isterlerken, bir kismu ise E¢miyazin’e baglanmayt istemekteydi ki, bu ikinci
goriisii Rusya da destekliyordu. Aym goriisii paylasan Istanbul Ermeni Patrikligi’nin o bélge Ermenilerince
segilen Nikogos’un Katogikoslugunu reddetmesi iizerine Istanbul Patrikligi ile Sis Katogikoslugunun arast
acilmustir, Bu anlagmazlikta E¢miyazin taraftarlannin galip gelmesi ve Sis’in devreden ¢ikarilmasi istegi:
Osmanhi Ermenilerini, dogrudan Egmiyazin’e baglamayr hedeflemekte ve oramin otoritesini kabule
gotiirmektedir. Clnkii Ermenilerce Miron denilen takdis yag1 ¢ikarma ve Piskopus takdis etme yetkisi sadece
Katogikos’a aittir. Miron yag: ise “birlik” alameti olup bilerek ve istcyerck bu yag: reddetmek isyan ctmek ve
Kiliseden gikmak demekti. Boylesi bir manevi bask: altinda olan herhangi bir Ermeni’nin Katogikosluk tan yana
tavir koyacag aciktir. Diger Katogikosluklar devreden gikarilinca Gregoryan Ermeniler dogrudan E¢miyazin
kontroliine girmiglerdir. Halbuki o tarihlerde Ermenilerde ii¢ Katogikosluk makami vardi ve hepsi de ayni 6neme
sahiplerdi. Erivan ve ¢evresinde olan Ermeniler E¢miyazin’e, Dogudaki Ermeniler Ahtamar’a, Kozan ve
cevresindeki Ermeniler Sis Katogikosluguna bagliydilar. Ahtamar 1895°¢, Sis 1902°c kadar varhiklanm
slirdiirmiistii. Bunlann gesitli nedenlerden dolayr devreden ¢ikarilmast Rusya’nin iglini ko]aylastlrmxs ve
E¢miyazin Katogikoslugu kanahyla tiim Ermenileri etkileme imkanina sahip olmustu. Genis bilgi igin Bkz. A.
KUCUK, a.g.e, 5.103.
*Erdal ILTER, Ermeni Meselesinin Perspektifi ve Zeytun isyanlar (1780-1880), . Ankara, 1998, s.47.



tekrar edip orada yolunu kesecek bir Ermenistan’in kurulmasint higbir sekilde
istememekteydi. Bu durumu Rus Hariciye Nazin Prens Lobanow’un,'® “Biz Garptaki
hatamizi Sarkia tekrar etmeyecegimiz icin bir Lormeni Bulgaristan't istemeyiz.”  seklindeki
sozleri en iyi bir sekilde agi@a vurmaktaydi.

1877-1878 Osmanh-Rus Savas’nda Istanbul’daki Ermeni aydinlani ve Kilise,
savagin .ilk dénemlerinde Padigah’a bagh goriinduyseler de savasin gelisimine bagh olarak
Osmanlt ordusunun Plevne Gnlerinde yenilmest ve Ruslania Trakya’yva dogru ilerlemesi
lizerine, Ermeniler Osmanh taraftani politikalanm degistirerek Rusya tarafini tutmaya
baglamglardir. ,

Sava;t Rusya’mn kazanmas: uzerine, Ozellikle Kafkasya Ermenilerinin Rus
ordusuna yadimlarindan ve Ermeni generallerinin Rus ordusundaki hizmetlerinden dolayi, bu
savag sonrasi imzalanacak olan Ayastefanos Antlagmasindan Ermenilerin beklentileri oldukca
artmigtir,

Ayastefanos Antlasmasi Rusya’y: temsilen Rus Biyiikelgisi Ignatief ve Maslahatgiizar
Nilikof ile Osmanli Devleti’ni temsilen de Sadrazam Ahmet Vefik Pasa ve Safvet Pasa
tarafindan imzalanmustir.'' Rusya’yr temsil eden General Ignatief istanbul Ermenilerini ve
idarecilerini ¢ok iyi tamdigindan Ermenileri Rus ¢ikarlan igin bir ara¢ olarak kolaylikla
kullanabilmistir.'> Sonugta imzalanan Ayastefanos Antlagmas’nda Ermenilerle ilgili olarak
16. madde de sunlar denilmekteydi: Ermenistan’da (Dogu Anadolu’da) Rus isgalinde buiunan
ve Turkiye’ye geri verilecek olan topraklann Rus askerince bosaltilmasi, oralarda, iki devletin
(Osmanli Devleti-Rusya) iyi iligkilerine zararli kargikliklara yol agabileceginden, Babuali,
Ermenilerin yasadiklan vilayetlerde yerel durumun gerektirdigi iyilestirmeleri ve reformlar
zaman yitirmeden gergeklestirmeyi ve Kiirtler ile Cerkezlere karst Ermenilerin giivenligini
saglamay tizerine alr.

Ayastefanos Antlagmasi’yla bekledikleri gibi bir sonug clde edemeyen Ermeniler
biiyik bir hayal kinkhfmna uframsti. Tim bunlara ragmen, Ayastefanos Antlasrriam
hiikiimleri arasina Ermeni maddesinin konulmasiyla var olmayan bir sorununun yaratilmasi
yolunda ilk adimlann atiimas: anlamina gelmekteydi."* Antlasmada Ermenilerle ilgili olarak;
Ermenistan denilen bir yerin var oldugu, bu yerin idaresinin diizeltilmesi gerektidi ve Kirtler

ile Cerkeslerin, Ermenilerin giivenliklerini tehdit ettikleri gibi ifadelerin bulunmast ashinda

"YKILIC, a.g.c, s.228.

! Giil TOKAY, “Ayastefanos’tan Berlin Antlagmasi’na Dogu Sorunu (Mart-Temmuz 1878)", Cagdas Tiirk
Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢, T.T.K., Ankara, 15-17 Ekim 1997, s.91. )

12 1 evon Panos DABAGYAN, Sultan Abdiilhamit Han ve Ermeni Meselesi, Kum Saati Yayinlan, Istanbul.
2001, 5.99. .

3 Enver Ziya KARAL, Osmanl Tarihi, C.VIII, T.T.K., Ankara, 1995, s.129.



onemli gelismelerdi. Diger yandan Rusya’nin s6z konusu yerlerde gerekli islahatlar
yapthincaya kadar bu yerleri elinde tutacagim agikga bildirmesi, bir anlamda Rusya’nin
Ermenistan’da istedigi vyerleri alabilmesi, diger yerlerde ise 1slahatin uygulanmasin
denetlemek adina isgal durumunu devam ettirmesi anlamina gelebilirdi. Yani Ayastefanos
antlagmas: eger oldugu gibi kalmig olsaydi, antlasma Osmanli Devleti ile Rusya arasinda
oldugundan, Rusya bolgede daima soz sahibi olacaktr.'® Bir anlamda Balkanlarda Romanya
ve Bulgar devletlerinin kurulmastyla Bogazlari ve Istanbul’u ele gegirme iimitlerini yitiren
Rusya, Ayastefanos Antlasmas: ile Kars, Ardahan ve Batum’u alarak Firat vadisine hakim
olabilecek, ayrica Dogu Anadolu’daki Ermenileri, koruyuculugunu altina alarak . emellerini
gergeklestirebilecekti.  Ancak Biiyitk Devletlerin tepkisi lizerine Ayastefanos Antlagmasi
yerine imzalanan Berlin Antlasmasi Rusya’min planlarim bosa ¢tkaracakti. Ermeni sorununun
bu antlagma ile yeni bir duruma kavusmasiyla, Osmanli Devleti aleyhindeki her harekette yer
alan Rusya, smirlan igerisinde biiyiik bir Ermeni niifusu banindirdigindan ve bu Ermenilerin
Osmanh Devleti’ndeki Ermenileri ornek alabileceginden gekindiginden; Ermeniler lehine
yapilacak bir islahata gercek anlamda taraftar olmamustir.'”> Bu yiizden bundan sonra
Istanbul’da Rus nitfuzu zayflarken ingiltere niifuzu gittikge giiglenmekteydi.'® Buna ragmen
1877-1878 Osmanli-Rus savasindan sonra Anadolu’nun kuzey dogusundaki Ermeni halk fle
temasa gegen Rusya, ordusundaki Ermeni subaylar ve generaller vasitastyla buralardaki
Ermenileri devlete kargi kigkirtmaktan da geri kalmamustir.!”

Car II. Aleksandr’in Mart 1881°de bir nihilist tarafindan &ldiiriilmesi iizerine, Rusya
dis politikasinda bir takim kokli degisikliklere gitmistir. Car 11. Aleksandr’m 6ldiriilmesiyle
yerine gegen ve oldukga despot bir hitkiimdar olan TIL. Aleksandr, ne kendi titkesinde ne de
bagka bir iilkede ihtilalci hareketleri hos kargilamadidindan, Tiirkiye Ermenistan’inda bulunan
Panslavist politika cergevesinde cahisan gizli cemiyetleri teskilatlandiran konsoloslarmi geri
¢ekmis, II. Abdiithamit’e bizzat verdigi teminatta, Osmanh Devleti’nin antlagma hiikamlerine
uydugu ve savas tazminatim odemeye devam ettigi siirece Osmanli Devleti’nin i¢ islerine
kangmayacagma dair so6z vermistir.”® Hatta Car, daha da ileriye giderek, Ermenistan’daki

Ermenilerle Osmanl Ermenileri arasindaki iliskilere bile olumsuz bakmaya baslamisti. Artik,

1 Esat URAS, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlan, istanbul, 1987, 5.208.

15 fhean SAKARYA, Belgelerle Ermeni Sorunu, Genel Kurmay Basimevi, Ankara, 1984, 5.57.

'® Osman NURI, Abdiilhamit-i Sani ve Devr-i Saltanats, Istanbul, 1327, 5.819.

' Viyana’da ¢ikan “Kurerspundensi”(?) gazetesinin 6 Agustos 1890 tarihli sayisinda Rusya'nimm  Osmanli
Devleti'ne isyanlar ¢ikarmak igin komiteler gonderdigi, hatta Erzurum olaylarinin da bu nedenle ¢iktigi
belirtildikten sonra “Ermenistan’da Efkar-1 umumiyenin Rus memurlan tarafindan tesvik olundugu ”
bildirilmekteydi. B.0.A, Y.PRK.TKM, 1307.Z.24, D.N:18, G.N: 39.

'8Joan HASLIP, (Cev: Nusret KURUOGLU). Bilinmeyen Taraflanyla Abdiilhamit, Toker Matbaast, istanbul.
1964, s.223.



Rusya digarida her tirli bagimsizlik hareketlerine karsi olmus, iceride de Ruslagtirma styascti
gutmeye baslamistir. Bu yiizden Rusya, bundan sonra Osmanh Ermenileriyle ilgilenmekten
vazgecerek bu konuda Ingiltere’yi yalmz blrakmlstxr.l Ornegin, Berlin Antlagmasi
hitkiimlerince 6n gorillen diizenlemelerin yapilmasi i¢in Car’a bas vuran bir Ermeni heyetine
Car, “Sizin isleriniz beni ilgilendirmez; Ingiltere Hiikiimeli, ¢ikarlarimzi korumayi iizerine
almigtir. Ingiliz Hikiimetine bas vurunuz. > demekteydi."

Rus Hariciye Nazin Giers de, dzel bir gorev nedeniyle Petersburg’da bulunan Fuad
‘Pasa’ya, Ermeni meselesinde Osmanli Devletini tam olarak desteklediklerini, Ermeni
meselesinin siyasi olmadigimi, Osmanh Devletinin bir i¢ sorunu olarak algiladiklarini ve bu
goriglerinin’ de Ingiltere’ye bildirildigini belirterek, asbnda Rusya’mmn  Ermem sorunu ile
ilgili politikasim agiga vurmaktayds.? ‘

Tim bu anlattiklanmiza paralel olarak diyebiliriz ki Rusya ozellikle, Romanya ve
Bulgaristan’in ~ kurulmastyla  birlikte  Rumeli’deki  faaliyetlerinden  higbir  fayda
saglamayacagin anladigindan, goziinit Anadolu’ya dikmig ve Osmanlt Hitkiimett kargisinda
Ermenileri tutarak Anadolu’da bir Ermeni sorunu yaratmaya galigmugtir. Nitekim Sadrazam
Kamil Pasa tarafindan Harbiye Nezareti’ne gonderilen 16 Safer 206 tarihli tezkirede; Ermeni
isyancilari hakkinda zabitaca yapilan sorusturmalarda hemen hemen hepsinin arkasinda bir
Rus tebaast Ermeni’nin giktify, Rus elgihiginin de bulan apiktan agiga desteklemeleri
nedeniyle sorugturmalarin sonugsuz kaldigi, isyankar hareketlerin oniiniin alinmasimin ancak
bu Ermenilerin simr dist edilmeleriyle mimkiin olabilecegini, fakat bu durumun Rusya ve
Osmanlt Devleti arasinda bir anlasmazliga neden olabilecegi belirtirken®! Tasnak yayin organi
“Hairenik” de, 28 Haziran 1918 tarihli niishasinda Rusya’mn Ermenileri kiskirtmalan
hakkinda sunlan yazmaktaydy “Tiirkiye 'deki Ermeniler arasinda ihtilalci ruhun uyanmasi
Rus kigkirtmalar: sonucudur. Rusya...simir halklarinda her tirlii merkezkag egilimi ‘tesvik
etrnigtzfr."’zz Agikga goriildigu gibi Rusya ile Ermeni komitecileri arasindaki siki iligkiler

oldugunu kanitlayan belgeler agiktir.”® Diger yandan da Rus ticaret sermayesi de, Karadeniz

% Belgelerle Ermeni Sorunu, T.C. Gencelkurmay Askeri Tarih ve Stratcjik Etiit Bagkanhips Askeri Tarih
Yayinlari, Genel Kurtmay Basumevi, Ankara, 1983, s.68.

P KILIC, a.g.e, 5.232. : o

1 B.0.A, Yildiz Sadaret Hususi, Dosya No: 20. S. 1308, I¢ No: 4 229/69; Konuyla ilgili olarak ayrica bkz
B.0.A, Yildiz Sadaret Hususi, 20-S.1308, Ic No: 4 239/69.1, 2.

2 Dokuz Soru ve Cevapta Ermeni Sorunu, Dig Politika Enstitiisii, Ankara, 1989, s. 14.

3 Rus elgisi Giers’in, Tasnak temsilcisi Ermeni Doktor Zavaryan Rusya ile Ermeni komiteler arasindaki siki
iligkiler oldugunu kamtlayan konusmasinda, Rusya’nin Ermenilere biiyiik yardimlarinin oldugunu. Ermenilerin
durumlanm zorlayacak bir harekette bulunmamalan gerektigi, Avrupa’ya, Tiirklerin askeri basarisizliklarindan
dolay: firsat diigkiinii komitecilerden ¢ok Tiirk idaresini magdurlan olarak kendilerini tanitmalarini, bu nedenle
su stralarda en kiigitk bir isyan hareketinde bulunmamalarimi ancak basm yoluyla Tiirk memurlarindan ve
Kirtlerden gormiis olduklan haksizliklar1 kamuoyuna duyurmalanni istemisti. Bkz. Ottoman Arshives Yildiz
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ve bogazlan ele gegirmek igin “Hiristiyanlart Miisliman Tiirklerin egemenliginden
kurtarma” seklinde goriniste bir bahane ile Ermenileri etkilemeye calismaktaydi*
Rusya’nin bu politikas1 kolaylagtiran bir etken de, 19. yy. ortalarinda egitim ve ticaret
nedeniyle Avrupa’ya ve Amerika’ya giden ve buradaki milliyet¢i hareketler ve gelismelerle
etkilenen Ermeni genglerin memleketlerine dondiikleri zaman, Osmanh topraklarinda bulunan
Rus diplomatlan bir kurtanci olarak gormeye baglamalanydi.  Rusya’mn Ermeni
politikasindan baglica tig beklentisi vard:?®

1- Osmanh toplum yapisim bozarak Ermenilerin devlete baghhklarini ortadan
kaldirmak

2- Osmanl Devleti’nin siyasi ve iktisadi gelisimini engelleyerek baska devletlere
baghh@m artirarak devleti zayif diigirmek

3- Ermenileri Miisliimanlarla diigman bir hale getirerek kendi ¢ikarlar igin kullanmak

2.1.2. Ingiltere ve Ermeniler
Ingiltere, Osmanli Devleti'ne karst cikan isyanlan, ik donemlerde Osmanl
Devleti’nin toprak biitinligiinden yana oldugu icin desteklememistir.’® Bu donemde Tiirk-
Ingiliz iligkilerini belirleyen en onemli unsurlardan biri Rusya olmustur. Ozellikle
Ingiltere’nin Hindistan’s ele gegirmesiyle birlikte Rusya’nin Akdeniz’e inme planlarimi yaptigs
17. yy.’mn ikinci yansinda Ingiltere’nin, sémirge yollarmin giivenligi icin Rus tehdidi
kargtsinda Osmanlt Devleti’ni desteklemesi, Ingiltere igin son derece dnemliydi.
1870’lerden sonra ise Avrupa’da Italyan ve Alman birliklerinin tamamlanmas: ile
birlikte, milliyetcilik hareketleri basanh olmaya ve ses getirmeye baglamisti. Rusya ise bu
durumu kendi lehine gevirerek, Osmanh Devleti’nin Avrupa’daki topraklannda Sirpgilik,
Yunancilik, Bulgarcilik ve son olarak da Anadolu topraklarinda Ermenicilik hareketlerini
destekleyerék Osmanh Devleti iizerine niifuzunu artirma politikas: giitmekteydi. Ingiltere ise
bu dénemlerde Osmanlt Devleti’'nin toprak biitiinligiinden yana oldugu icin bu milliyetgi
hareketler ve gelismeler karsisinda tepkisiz kalmakta ve Osmanlt Devleti’ni destekler bir

politika izlemekteydi. Ancak Ingiltere daha sonra, Rusya’nin giderek giiglendirdigi ayrlikg:

Collection the Armenian Question, (Ed. Ertugrul Zekai OKTE), C. I, Tarihi aragtirmalar ve Dokitmantasyon
Merkezi Kurma ve Gelistirme Vakfi Yayinlan, Istanbul, 1989, s.19; Ihtilal komitelerinin Rusya’da muhabirleri
ve merkezleri bulunmaktaydh. Haita bu komitelerin yaptiklan eylemler ve cinayetier Mavi Kitap adi altinda
kayda bile gegirilmekteydi. Bkz. NURI, a.g.e, 5.846.

#'V. Gurko-KRYAJIN, “Bityiik Sovyet Ansiklopedisi’nde Ermeni Sorunu”, Tarihten Giincellize Ermeni
Sorunu, (Tahliller-Belgeler-Kararlar), Kaynak Yayinlan, istanbul, 2001, s.142.

® Hayrettin SAHIN, Osmanh Arsiv Vesikalanna Gore 1L Abdiithamit Dénemi Osmanh-Ermeni
Patrikhanesi Dini Iliskileri, Yaymlanmamus Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.
Kayseri, 1996, 5.110. .

% Siileyman KOCABAS, Osmanh Isyanlarmda Yabanc: Parmag, Vatan Yayinlan, Kayseri, 1992, 5.82.
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akimlan kendi lehinde kullanmak ve Hindistan yolu {izerinde yeni tampon devletler kurarak
Rus tehlikesini ortadan kaldirmak icin kendisi igin hedef kitle olarak Ermenileri segmistir.?’
Katoliklerin hamisi Fransa ile Avusturya ve Ortodokslarin hamisi Rusya’nin olaylart firsat
bilerek hamisi olduklart mezhepleri koruma maksadiyla Osmanlt topraklarinda niifuzlarin
arttirmalan, Ingiltere’yi harekete gegirmistir. Ingiltere bu yiizden Osmanh topraklarinda
misyonerlik faaliyetlerine baglayarak, tipki Rusya gibi Anadoluw’daki Ermeni azinhgt
kullanmaya baglamustir. Ozellikle Protestan misyonerler, Ingiliz diplomatlarin himayesinde
faaliyetlerine kolaylikla devam ederek ¢ok sayida taraftar toplamuslardir.?® Nihayetinde
Ingiltere, Protestanhi yayma yoniindeki ¢alismalan sonucunda, Fransa’nin ve Rusya’nin
Osmanli Devletindeki faaliyetlerini dengeleyerek, Hindistan’a giden kara ve deniz yollarim
giivenlik altina aldi gibi; Ingiltere Hikiimeti tarafindan yonetilen Ingiliz Kilisesi ve
Amerikan Protestan cemiyetlerinin Ermenilere yonelik ¢alismalar da, eski Ermeni kiltiiriini
gelistirmis ve Ermeni milliyetgiliinin olusmasina katkida bulunmustur.?’

Ingiltere, béylece kendisine Osmanh i¢ islerine miidahale firsati verecek bir Protestan
mezhebi®® olusturduktan sonra, Rusya’min iskenderun ve Basra korfezine gikmak icin Dogu
Anadolu’daki Ermenileri kullanmast karsisinda da, goriiniirde Osmanh toprak biitiinliigiini
savunan geleneksel politikasindan aynlmamakla birlikte, kendisi igin hayati 6nemi olan
Osmanlt topraklarina sahip olmak veya buralarda niifuzunu kuvvetlendirmek tizere harekete
geomistir.®' Bu yiizden 1877-1878 Osmanli-Rus savagindan sonraki gelismeler Ingiltere’yi
endiselendirmigtir. Ayastefanos’un 16. maddesiyle ortaya ¢ikan Rus tehlikesine karsi

Ingiltere, Osmanh Devleti'nden yana bir tavir takinarak, imparatorlugun kendisine gerekli

%7 Erdal ILTER, “Ermeni Meselesinin Dogusunda ve Gelismesinde ingiltere’nin Rolii ”, A.U Osmanh Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Yaymlan, S.VI, Ankara, 1995, s.159. ‘

% 1896’da Gregoryan Ermenilerin yaklagik % 15°i Protestan mezhebine gegmisti. Bkz: Muammer DEMIREL.
“Ingiliz Belgelerinde Tiirkler ve Ermenilerle Ilgili Terminoloji”, Ermeni Aragtirmalan I, Tiirkiye Kongresi
Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Aragtirmalar1 Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 2003, 5.94.

P KILIC, a.g.e,s.101,103.

% 1850°dc Protestan Ermeniler, Gregoryan Kiliscsinden ayrilmug. Miisliiman bir vekil ve ruhani islerin
diizenlenmesi igin de bir rahip atanmasi yoluna gidilmisti. Kirim savasi sirasinda isc bu sistcine son verilmis ve
bagimsiz bir vekil atanarak Protestan Ermeni cemaatinin kurulusu tamamianmustir. 1850°de ¢ikarilan bir
fermanla Protestanlara millet reisi segme hakki, Ermeni ve Rum Patriklerinin kars1 ¢tkmalarina ragmen tamnrms
ve segilen millet liderine ise “Millet Vekili” unvan veriimigti. Osmanli Hitkitmeti, Millet Vekilini sivil yonetici
olarak taninug Kiliseye ise yonetime katilma hakki vermemisti. Babiali, diger milletlere verdigi fermanlardan
farkli olarak Protestan cemaatine verdigi ferman, imtiyaz ve ayricaliklari kapsamadigi igin, Protestan
Ermenilerini millet statiisiine sokamanustir.

Protestanlann bir millet olarak tamnmamalart, biiyiik devletlere sikayet konusu olmus ve A. Trotter
tarafindan yayinlanan bir memorandumda; Protestanlarin bir dini bagkanlarinin olmadigt diger topluklar kendi
Patrikleri aracilifiyla Babiali’ye sorunlarim iletirlerken, Protestanlarin kendi vekil veya Istanbul'daki
temsilcilerine bas vurduklan, bunlann ise Patrikler kadar etkili olamadiklan, 6zelikle Gregoryanlar ve diger
Kiliselerin Protestan propagandasina kars: olduklarimi belirtilmisti, Genig bilgi igin bkz. KILIC, a.g.e, s.181-
182.

' KARAL, a.g.e, C. VIII, 5.130.



olan toprakianm ele gegirmek ve Ingiliz niiffuzunu artirmak igin Berlin Konferans: éncesinde
Osmanhi Devleti ile acilen siyasi temaslara gecmistir.*? Ingiltere Hariciye Nazin Lord
Salisbury’e gore, Rusya’mn Kars, Ardahan ve Batum’u almast, gert kalan Dogu Anadolu’daki
halk kitleleri iizerinde derin etkiler yaparak, Dogu Anadolu’da Rus niifuzunu daha da
artirabilirdi. Bu yiizden Ingiltere, bu tehlikeyi bertaraf etmek igin 1880’lerden I. Diinya
Savagr'na kadar bolgede izleyecegi politikalarni da odnemli bir ol¢iide sekillendirecek olan
Kibris Antlagsmas’’m Osmanh Devleti ile imzalamigtir. Antlagmaya gore, eger Rusya Kars,
Ardahan ve Batum’u elinde tutup da, ileride Osmanli Devletinin Asya’daki topraklarim ele
gecirmeye kalkarsa, Ingiltere Osmanlt Devletine yardim cdecekti. Bunun kargih@nda isc
Osmanlt Devleti Kibris adasinin yonetimini ingiltere’ye birakacak ve. Anadolu’da Firistiyan
ve diger tebaanm iyi idare edilmesi ve korunmast igin sonradan Ingiltere ile Osmanh Devleti
arasinda kararlagtinlacak islahati uygulayacagina dair s6z vermisti. Bu antlasmaya Namik ve
Miitercim Riigdii Pagalar gibi bazi devlet adamlan, Anadolu’da Hiristiyanlar lehine 1slahat
vaadinin devietin pargalanmas: anlamina gelecefini bildirerek kar;t gikmmslardi®®  Ancak
sonugta imzalan bu antlasmada gecen Osmanh Hiikiimeti’nin 1slahat vaadi, Ingiltere’nin
Ermeni Sorunu’na kangmasinda en 6énemli hukuki dayanag: olmustur. Gergi antlasmada
agtkca Ermeni adi yerine “Hiristiyan ve sair tebaa” ifadesi gegse de, Dogu Anadolu’da
yasayan Hm'étiyanlar denince Ermeniler anlagiimaktayd:.>*

Bu arada Rusya’nin Ayastefanos Antlagsmasi ile elde ettigi kazanglar, o6zellikle
Ingiltere ve Avusturya basta olmak iizere biiyilk Avrupa devletlerini rahatsiz etmisti. Rusya
bunun iizerine, kazanglanmn bir savag ihtimalini dogurabilecegini diisiinerek  haysiyeti
kinlmayacak sekilde bu kazanglanndan wvazgegerek, diger bityitkk devletlerle Berlin
Konferans’'nda anlagma yoluna gitmistir.>> Berlin Kongresi’nde bulunan devletlerden Rusya
ve Ingiltere hari¢ diger devletler, Ermeni sorunu ile ilgilenmediklerinden muhtariyet yerine
islahat konusunda bir goriis birligine vanlmist.>® Nitekim Ermeni islahati, antlasmanin 61.
maddesi olarak kabul edilmek zorunda kalmmistir. Bu maddeye gére, Babiali, Ermenilerin
yasadiklari eyaletlerde yerel ihtiyaglann gergkfirdigi reformlant geciktirmeden yapmayt ve

Cerkez ve Kiirtlere karst Ermenilerin huzur ve giivenligini saglamay: yiikiimlenir. Osmanh bu

32 SAHIN, a.g.e, 5.105.

33 Ali Fuad TURKGELDI, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, C. II, T.T.K., Ankara, 1957, 5.98.

3 Bilal SIMSIR, Osmanh Ermenileri, Bilgi Yayinevi, Istanbul, 1986, s.24.

% Yulug TEKIN KURAT, Henry Layard’in Istanbul Elciligi (1877-1880), A.U Basimevi. Ankara, 1969.
s.111.

36 Necla BASGUN, Abdiilhamit’in Ciilusundan Zamanmmiza Kadar Tiirk-Ermeni iliskileri, Sar1 Matbaast.
Ankara, 1970, 5.32-33.

39



hususta alinacak 6nlemleri Biiyiik devletlere bildirecek, bu devletler de alinan 6nlemlerin
uygulanmasim gozetleyeceklerdir.

Berlin Antlagmasi, Osmanli Ermenileri arasinda ategli bir tartismayr da beraberinde
getirmisti. Bazi Ermeniler, antlagma igin karamsar bir tutum izlemekteyken, bazi Ermeniler
ise bu antlagsma ile bilyiik bir firsat yakaladiklarini diigiinmekteydiler. Karamsar olanlar daha
¢ok Rus yanlist Ermeniler iken Iyimser olanlar ise Ingiliz yanlist olanlardt.

Rus vyanlisi ve asin uglarda olan Ermeniler, Balkan Hiristivanlann ile Osmanl
Ermenilerini kargilastirmaktaydilar. Balkan Hiristiyanlari, Berlin Antlagmasi ile ozerklik ve
hatta bagimsizlik kazanmglardi; bunu da Osmanh ydnetimine kargt silahli ayaklanmalarla ve
Rusya’min yaminda Tirklere kary savasarak elde etmislerdi. Ermenler ise ayaklanmadiklan
ve Rusya ile igbirlifi yapmadiklart i¢in Berlin’de savunmasiz birakilmiglardi. Osmanls .
Ermenileri 6zerklik ya da baZimsizlik istiyorlarsa, Balkan Hiristiyanlarini 6rnek alarak silaha
sarilmaltydilar. Bunun diginda bir ¢6ziim aramak beyhudeydi. Bu gurup, Ermeni aydinlarini
. etkilemeye c¢aligmakta ve aydlnlar arasinda ihtilal fikirleri yaymaya ¢alismaktaydilar.

Rus yanhs: Ermeniler, antlasmayi gok sert bir dille elestirirlerken, ingiliz yanhsi
Ermeniler ise antlagmayr goklere Qlkarmaktaydllar. Istanbul’da ¢ikan Ingiliz taraftari Ermeni
gazetesi “Lirakir”, Berlin Antlagmas’’m Osmanlt Ermenilerine olumlu goéstermek igin siirekli
yayimn yapmaktayd:.

Eski Patrik Hrimyan ile Berlin’e gonderilen Nurias Ceras, 1879’da ortak kaleme
aldiklan bir brogiirde Ermenilere su sekilde seslenmekteydiler:

“Berlin Kongresi, Ayastefanos Antlasmast’'mn 16. maddesi yerine 61. maddesini
koymakla kalmadi; yami maddenin sira numarasim degigtirmekle yetimmedi. [leride
kuracagimiz ulusal binanin (Ermeni devletinin) temellerini de att.

Tiirk-Ingiliz antlasmasi (Kibris Antlasmast) da bizim igin ayri bir nimet oldu.

‘Ger¢i Avrupa bize Ozerklik vermedi, ama bize dyle bir madde bagislad: ki, bu bizi,
erismek igcin yamp tutustugumuz amacimiza ulastiracaktir. -

Babiali, Ermenilerin yasadiklar: yerlerde gereken reformlari yapmaya séz verdi: Bu
reformlar bir giin idari ozerklige doniigecektir... '

Cesaretimizi yitirmeyelim; bize bahsedilen nimetlerden en biiyiik yarar: saglamaya
calisalim.

Avrupa elimize silahlart verdi; paslanmadan bu silahlart kullanalim.

Babwali Ermenistan’da (Dogu Anadolu’da) reform yapmaya soz verdi; bu reformlar
gergeklesmezse eyleme gegmek gerekir.
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Babuali, Ermenileri, Kiirtlere ve Cerkezlere kars: korumaya soz verdi. Kiirtler ve
Cerkezler cezalandiriimadan kalirlarsa eyleme gegmek gerekir.

Babiali, gereken reformlar1 yapmaya, Biiyiik Devietler de bu reformlarin yapilisim
gozetlemeye soz verdiler. Biiyiik Devletler bu gozetlemeyi yapmazlarsa , ya da yefersiz -
yaparlarsa eyleme gecmek gerek.

Ulusumuz wumutsuzluga kapilmasmn; bir yandan Ermenistan'da , dte yandan da
Avrupa’'da ¢alismak gerek.

Berlin Kongresiyle bir altin madeni elde ettik. Bu maden oca§mz isletmek ve altini
ctkarmak bize diiger.”’

Aslinda hem Rus yanllarmmn hem de Ingiliz yanhlanmin ik amaci, Ermeni
dzerkligiydi. Ancak bu amaca ulagmak igin yontemler farkliyd:. Rus yanlist olanlar amaca
kestirmeden, ithmhilar ise uzun bir yoldan sonra amaca ulagsmak istiyorlardi. Her iki taraf da
Ermenileri kiskirtmaya c¢aligtyorlardi. Bundan sonra Ermeniler ya militan eylemci ya da
silahli komiteci yapilmaya caligirken, diger yandan Ermeni.kilisesi ve ihtilalcileri, Berlin
Antlagsmas’’ndan sonra atesh bir kampanyaya girigmislerdi. Yabanc elgilikler dilekge
yagmuruna tutulmus, Avrupa’nin dikkati Ermeniler iizerine g¢ekilmeye c¢alisilmisti. Osmanlt
yOnetiminin dayamlmaz oldugunu, Ermenilerin ancak 6zerk bir yonetim ile kurtulabilecegi
ileri stiriilmekteydi. Bazen en ufak olaylar bile abartilarak anlatilmakta ve hi¢ yoktan sikayet
edilecek bir seyler bulunmaktayd:.

Berlin Antlagmasi’ndan sonra, Istanbul’da Rus niifuzu zayiflarken Ingiltere niifuzu ise
giderek giiglenmekteydi. Bu donemde, ayrica Ermeniler ile Ingiltere arasindaki ticarette
gelistirilmis oldugundan, Ingiltere’nin Anadolu’daki ticari ¢ikarlari da Ermeniler konusunda
izleyecegi politikayr belirlemisgti. Dogu Anadolu’daki Ermeni tiiccarlara biylik oranda
sermaye ve kredi yardiminda bulunan Ingiltere®® icin, eZer Anadolu’da asayis ve sitkunet
saglanirsa, ticaret ¢ok daha kolay bir sekilde yiiritiilebilirdi.*® Bu yiizden bu dénemde
muhafazakarlar, liberallerin aksine Ermenilerin bagimsiz bir devlet kurmalarimn Osmanh
Devleti’nin yikilmastm hizlandiracagt ve bununda Ingiliz gikarlarina zararlt olacag: disiincesi
igindeydiler. Salisbury ve hiikiimeti gerekli slahatlar yapilacak olursa, Osmanhli Devleti’nin
bir 20-30 yil daha yasayacagim, kiiglik devletlerin kurulmasi yerine ozel islahatlarn

yapilmasim ¢ikarlari igin daha elverigli olarak bulmaktaydi®® Nitekim Salisbury Lordlar

37 SIMSIR, a.g.e, 5.29.

3 Mithat SERTOGLU, “Tiirkiye’de Ermeni Meselesi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, C. 1, S.4, Ocak-1967.
Ankara, 1967, 5.22.

% NURI, a.g.e, 5.846.

“KILIC, a.g.e, 5.280-281.
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Kamarasinda yaptift bir konusmada Osmanli Devleti’nin islahatlar yapmadigi takdirde
bitisinin daha fazla geciktirilmeyeceginin altint ¢izmekteydi.*! Gorildugi gibi Ingiltere bir
Ermenilerin bagimsizlik hareketlerini onliyor goriinerek Osmanli Devletiyle dostlugunu
sirdirmeye, diger taraftan da Ermeniler i¢in imtiyazlar kopararak Ermeniler tizerinde
nifuzunu kuvvetlendirmeye c¢aligmaktaydi. Bu politikasiyla Rusya’mn Ermeniler iizerinde
oynamak istedigi oyunlan bozacagna inanan Salisbury, Istanbul bityiikelgisi gibi Tirkiye igin
en iyi politikanmn; leis;tiyan azinliklarin bulunduklan eyaletlerde en miikemmel memurlarin
istthdam edilmesi olarak gériiyordu.

Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisi Layard, Osmanli Devleti'ne islahatlar konusuna
O6nem vermesi gerektigi, aksi takdirde tipki Avrupa’da savasla sonuglanan Bulgar Meselesi
gibi Anadolu’da da bir Ermeni sorununun ortaya gikabilecegi, Avrupalilatin miidahalelerine
yol agacak bir takim oyunlarin oynandigi, eger Berlin ve Kibris Antlagmalari ile belirlenen
islahat programi uygulanmazsa Osmanli Devleti’nin dagilabilecegi yolunda telkinlerde
bulunmaktayd:. Ermenilerin, Ingiltere kendileri desteklemedigi taktirde, Turk yonetimi altinda
kalmaktansa Rusya’y: tercih edeceklerini bildirmeleri Gizerine Layard, Londra’nin Ermenilerle
ilgilenmelerini istedi. Layard, eger Osmanlt Ermenileri iyi bir yonetime kavusursa Tiirklerle
kaynasip Rusya’ya sirt gevireceklerini, bunun hem Ingiliz hem de Osmanh gikarfarina uygun
oldugunu diiginmekteydi. Ayrica, Erzurum Ingiliz konsolosunun Layard’a gonderdigi
raporlarda Osmanh Devleti’nin reformlar konusunda biyik adimlar attign  seklindeki
ifadelerine ragmen, Sadrazam ve Hariciye Nazirna yaptig: ihtarlarda, bir yil geg¢mesine
ragmen reformlar konusunda hicbir sey yapimadigimi iddia eden Layard, Ingiliz taraftari bir
hitkiimetin kurulmasiyla ancak istedigi reformlan yaptirabilecegini diisitnmekte bu nedenle de
Mithat Paga’y: tekrardan iktidara getirmeyi planlamaktayd:.** Ancak her ne kadar, bir sekilde
Ermeni milliyet¢iligi oyunu i¢inde olsa da, Biiyiikelgi Ermenilere bir 6zerklik verilmesinden
yana degildi. Layard bu dustincesini su sekilde agiklamaktayds, “Simdilik kendisini
yc'ﬁnetemeyeéek durumda olan bir bolgeye ozerklik vermek, kas yaparken goz ¢ikarmak olur ve
Ingiliz ¢ikarlarna ters diiger.”™®
Ingiltere’nin Ermenilerle olan iligkilerini, Istanbul’da uzunca bir siire yasams olan

Gevige Washorn su sekilde dile getirmekteydi;, “Berlin Antlasmasindan sonra Ermenilerin

! Miinir Siireyya Bey, Ermeni Mcselesinin Siyasi Tarihgesi (1877-1914), Bagbakanlik Devict Arsivieri Genel
Miidiirliigii Osmanl Arsiv Daire Baskanligi, Yayin No:53, Ankara, 2001, s.63.

“2 Cevdet KUCUK, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikisi (1878-1897). Istanbul
Universitesi Yayinlan, Yayin No: 3201, Istanbul, 1984, s.41,44.

“Bilal SIMSIR, “Osmanli Ermenileri ve Biiyiik Devletler”, Tiirk Tarihinde Ermeniler Sempozyumu
(Tebligler ve Pancl Konugmalar), 9 Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii. Izmir.
1983, 5.125.
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durumu, bilhassa Anadolu’nun ig:lerinde, giin gegtikge kotiilesmeye baslamistir. Bu durumdan
Ingiliz politikasimn  sorumlulugu  biyiiktir. Ingiliz  hitkiimeti  Ermenilerin - ¢ikarlarim
savunmaya, onlar icin 1slahat yaptirmaya baslamis ve Ermenilere muhtar bir Ermeni yurdu
kurulacag vaadinde bulunmug ve kiskirttirmigtir. Bunu kismen Hiristivanlik gayretiyle, fakat
daha ¢ok kendi ¢tkarlart icin ézerk bir lirmeni yurdunun Rusya 'min ilerlemesine engel olacagi
diisiincesiyle yapmgti. "™

Ingiltere Hariciye Nazin Lord Salisbury’nin politikasi, Ermeni Sorununu Ingiltere
tekelinde ¢6ziimlemekti. Ancak Salisbury’nin yerine gelen yeni Hariciye Nazir1 Granville, bu
konu hakkinda diger devletlerin de Ingiltere ile birlikte hareket etmelerini istiyordu. Bu
nedenle Paris, Viyana, Petersburg, Berlin ve Roma bliyitkelgilerine gonderdigi bir talimatla
Ingiliz elgilerinden hiikiimetleri, Berlin Antlasmasr’min 61. maddesinin uygulanmas: igin
Babiali’yi zorlamaya ikna etmelerini istemisti. Granville’'nin bu ¢abalann sonucunda 11
Haziran 1880’de Babiali’ye ortak bir nota verildi. Ermeni konusuna da deginen bu notada,
Berlin Antlasmast’min 61. maddesi kapsamunda neler yapidmus oldugu sorulmakta ve
Onlemlerin alinmasinda geg kalinacak olunursa dogacak sorunlardan bahsedilmekteydi.

Mart 1881’de Rus Cart II. Alexandr’in bir nihilist tarafindan oldiiriiimesiyle Rusya her
tirlti bagimsizhk hareketlerinin kargisinda olmus, Ruslagtirma politikalarina daha bir agirlik
vermiy ve Osmanh devletindeki Ermeniler lehinde islahat yapimasiyla ilgisini tamamen
kesmisti. Bu nedenle Ingiltere, Ermeni konusunda yalmz kalmustir. 9 Eylil 1881°de
Ingiltere’nin teklifiyle Biiyiikk devletlerin elgileri tekrardan toplanarak, Babiali’ye vermis
olduklart notada; ilk is olarak Doguya bir genel vali génderilmesini, 7 Eylil 1880 tarihli
notalarinda belirttikleri goriglerin degismemis oldugunu, slahat konusunda srar edilmesini
ve elgilerin kendi aralarinda bir 1slahat tasaris: yapilmasint istemislerdir.**

Ingiltere, Ermeni sorununu giindemde tutmak icin siirekli girisimlerde bulunmustur.
Bu girisimlerden biri de Ingiliz Bityiikelginin 15 Eylil 1881°de Padisah ile yaptig1 gorismede,
Doguya gonderilecek olan bir genel valinin duruma hakim oldugu ve sikayetleri ortadan
kaldirdigs taktirde yapilacak 1slahat igin zaman kazanabilecegini belirtmesiydi. Ancak
IT. Abdilhamit bolgeye yiiksek riitbeli bir memurun génderilecegi cevabimi vermesine ragmen
bu goriismeden sonra da Biiyiikelgi devamli olarak Abdiilhamit ile Ermeni sorunu hakkinda
goriismeler yapmaya devam etmigtir. Kasim ayinda elginin genel vali kararinin ne oldugunu
Ogrenmek igin yapmug oldugu bagvuruda kendisine bir reform projesinin hazirlanmakta

oldugunu ve bunun kendilerine sunulacagi cevabi verilmisti. 14 Ocak 1882°de yine Ingiliz

“ SAKARYA, a.g.e, 5.64.
5 Kamuran GURUN, Ermeni Dosyast, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1986, s. 157



Biiyiikelginin Padigah ile yapmus oldugu goriismede Abdiilhamit, dogu vilayetlerindeki islahat
konusuyla ilgilendigini ve islahatin gergeklestirilecegini, uygun bir genel vali bulunmadig
i¢in gonderilemedigini ve kendisine zaman taninmast gerektigini soylemisti e

Ingiltere, bu girisimlerin yaninda, aynca Ermenilere sempatik goriinmek igin
Istanbul’da verilen Ermeni yardim kuruluslarinin balolarint kendi himayelerinde yapmaya
baslamis, bunun sonucunda da Ermeniler ile ingiltere Bityiikel¢iligi arasinda ¢ok siki iligkiler
gelismeye baglamugt. Ermeni aileler gocuklanmi Ingiliz okullarma gondermekte, Ingiliz
gazetelerinin - Osmanli  muhabirleri, Ermeni haklanm  savunacak  higbir  firsat
kagirmamaktaydilar. Rus ordusunun Dogu Anadolu’yu bosalttiktan sonra ortaya gikan kitlik
nedeniyle Ermeni tiiccarlardan olusan bir heyet, Londra’daki Conterbury Arsoveki’nden
yardim talebinde bulunmus ve Ingjltere’nin Istanbul Biiyikelgisi de heyetin bu girisimlerini
desteklemistir. Ingiltere’den yardim goren Ermenilerin Ingiltere’ye kargt olan sempati ve
egilimleri arttrmustir.*’ Istanbul Ingiliz elgiliginde gorevlilerin biiyik bir gogunlugu
Ermenilerden meydana gelmekteydi. Ingiliz bityiikelgisinin hamm “Ermeni Kadinlar Yardim
Birligi"nin seref bagkam olmasy,® Ingiltere ile Ermeniler arasindaki iyi iligkilerin bir
sonucuydu. Bu sartlar altinda Ingiliz Biyikelgileri, Ermenilerin getirdikleri teklifleri
desteklemekte ve hatta bu tekliflerin kabul edilmesi igin Londra hiikiimetini de ikna etmeye
calismaktaydilar. Bu durum giderek Ingiltere’nin resmi bir politikas: haline gelmistir.*

Tum bu gelismelerin  yaninda Osmanh hapishanelerinde bulunan Protestan
Ermenilerin serbest birakilmas: igin Ingiltere’deki Protestan gazeteler ve dini gevreler,
Osmanli hiikiimetine baski yapmaya baslamislardir. Bu baskilarin sonucunda sosyalist ve
nihilistlerle iliski iginde olan Tomayan ile Amerikan Hingak cemiyetlerinden birinin basi olan
Kayayan serbest brrakilmuglardir.>® Bunlardan Londra’ya gitmis olan Tomayan, sonrasinda

komitelerin giiglii bir iyesi olmug ve mitinglerde sugsuz olmasina ragmen iskence gormis bir

“6 a.g.e, 5.160; Ingiltere’nin 1slahatlar konusunda diger devletlere ve Osmanli Devleti'ne kars: uyguladigi
politikalar i¢in Bkz. Erciiment KURAN, “Ermeni Meselesinin Milletleraras: Boyutu (1877-1897)” Tiirkive’nin
Batihlagmas: ve Milli Meseleler, (Der. Miimtaz’er TORKUNE), Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1997.s. 254-
257.

47 Mabeyn-i Hiimayun Bas Kitabet Dairesine yazilan tezkirede Londra Parlamentosunda Ermenilerle ilgili
tarismadan dolayy, Daily News gazetesinin bir muhabirinin de bulundugu Ermeni Patrikhanesi’nde yapilan
toplantida, baz1 Ingiliz temsilcilerine tegekkiirnameler gonderilmesi karan alindifis ve 567 konusu toplantida,
Osmanh Devleti aleyhinde konusmalar yapanlara, Patrikhane tarafindan tesekkiirnamelerin verilmesinin dikkat
cektigi..., Ermenilerin Berlin Antlasmasi’nda kendileriyle ilgili bir madde eklemeleriyle Ingiliz kamuoyu ve
elciliginin Ermeni sikayetlerine kanabilecekleri, bunun 6nlenmesi ve Ermeni sorununda gergeklerin ortaya
konulmas: igin Ingiltere’de birtakim yayinlar yapilmas: gerektigi belirtilmekieydi. Bkz. B.O.A. Yildiz Esas
Evrak, Kisim: 31, Evrak: 1903, Zarf: 126, Karton:86.

“®KILIC, a.g.e, 5.254. '

“ a.g.e, 5.254.

%0 S6z konusu iki Ermeni’nin affedilmeleri igin Ingiltere Hitkiimeti, Osmanh Londra elgisi Riistem Pasa’ya bas
vuruda bulunmus, Riisterm Pagsa’mn durumu Osmanli hitkiimetine bildirmesiyle Tomayan ve Kayayan bir daha
Istanbul’a dénmemeleri sartiyla serbest birakilnustardir. Bkz. B.O.A, DUIT, Dosya Usulit iradcler, 74-1. 13.
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Ermeni olarak Ingilii kamuoyuna lanse edilmistir. Yine Ingiliz elgisi Sir Edvard Connar,
selamlik toreninden sonra Abdiilhamit’e Bitlis Isyaninda idama mahkum edilmis bir Ermeni
kadinin affedilmesi igin bizzat rica etmig, ancak ilk defada kabul olunmayan bu rica
Biiyiikel¢i tarafindan tekrar dile getirilince Abdalhamit, mahkumu affetmistir.

1883 tarihinden itibaren ise Ingiltere, diger devletleri kendisiyle birlikte '
suritkleyemedigini ve kendisinin de tek basina bir sonu¢ alamayacagini godriince, bu defa
ortaya tehdit olarak Kibris Antlagmasi’'m atmustir. 10 Mayis 1883’te Ingiltere Biiyiikelgisinin
Padigahla yaptig1 goriismede elgi, Kibris Antlagsmast’nin iki taraflh bir sorumluluk yiikledigini
ve eger Osmanli Devleti’nin sorumlulugunu yerine getirmeyip, islahat yapmayacak olursa,
Ingiltere’nin de Osmanlt Devletini koruma sorumlulugunun ortadan kalkacagint ileri
stirmesine kargilik Padigah buna kargihk Oyleyse neden hala Kibnis’ta kaldiklarim sormustu.
Bu girisimlerden de bir sonuca ulasamayacagim anlayan Ingiltere, isteklerini ertelemek
zorunda kalmugtir.

Ingiltere’de ozellikle 1892°de bagimsiz bir Ermenistan diigincesine muhafazakarlarin
aksine sicak bakan liberal kabinenin basa gegmesiﬂ, Ermeni komitecilerin cesaretlerini ve
timitlerini arttirmugtir.  Artik  Ingiliz konsoloslar, Ermeni hareketlerini herkesten ¢ok
desteklemeye ve Ingiltere Kabinesi ise kamuoyuna baglt olarak Ermenilerin tarafin tutmaya
baglamuglardir.® Bunun iizerine Ingiltere’nin Istanbul’da bulunan gizli gozlemcisi Vambery,
Ingiltere Hariciye Nezareti’ne gonderdigi 4 haziran 1894 tarihli yazida sunlart sdylemekteydi:

“...Anadolu’nun etnik dagilim izlendiginde birkag yiiz Lrmeni igin binlerce
Miisliiman’1 feda edebilecegimiz gergedi unutulmamalidir. Insancil ¢abalarimiz sonucu ¢ok
bayitk adaletsizlik ve zuliim ortaya ¢ikabilecektir. Ustelik, Mezopotamya’ya inmek isteyen
Rusya’yva Kuzéy Anadoli’'nun kapilarim agarak Bilyiik Britanya 'nin somiirgeci gikarlarim
tehlikeye atmis olmaz miyiz? Olaya Ingiltere 'nin agismdan baktigimda, ben bir lirmeni
Devleti 'nin kurulmasina yonelik her adinu Ingiltere ‘nin hayati gtkarlarma yonelmis giinahkar
bir hiicum olarak nitelendiriyorum. Bu nedenle, ister muhafazakar olsun, isterse liberal
Ingiltere’nin tim vicdanl devlet adamlari Ermenilerin bu ham hayallerine dur demek
zorundadirlar...Her zaman birlesik kitleler halinde yasayan Rum, Rumen, Bulgar ve Sirplarin
durumu, seyrek guruplar olusturan Ermeniler igin taklide cesaret edilecek bir érnek

olusturamaz >

' Mithat SERTOGLU, “Tiirkiye’de Ermeni Meselesi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi. C. 1. S.11, Kasim-1967.
Ankara, 1967, s.46.

2 NURI, a.g.¢, 847.

%3 Siilleyman KOCABAS, Sultan IL Abdiilhamid Sahsiveti ve Politikas,, Vatan Yayinlar1. Istanbul. 1985,
5.189.
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Abdiilhamit, Ingiltere ile Ermeni sorunu hakkinda yapilacak goriismelerden bir sonug
alinamayaca@im bildiginden Ingiltere’yi dolayh yollardan etkilemeye caligmaktaydi. Bunun
icin Istanbul’daki Ingiliz ajanlarindan kendisi ile iyi iligkiler kurmus olan Vambery'i
kullanmig ve ona goOriigmeleri siresince tarih, cografya ve niifus agisindan bir Ermeni
devletinin kurulamayacagindan, boyle bir devlet kurulsa bile Ingiltere ile Osmanl Devleti’nin
ezeli diigmam olan Rusya’nin etkisi aitinda kalacagi yoniindeki fikirlerini iletmistir. Bu
gorigmelerden etkilenen Arminus Vambery, Ingiliz hikimetine “Frmeni Devleli
Projesi’nden vazgegilmesi i¢in raporlar gondermistir.

Abdiithamit, ayrica Ingiliz kamuoyunu kazanmak icin Kamil Pasanin onerileri
dogrultusunda, Londra’da Ermeni isyancilarindan ele gecirilen su¢ aletlerinden olusan
Londra’da “Ermeni cinayetleri sergisini” agmistir. Yine Sason Tahkikat Komisyonunun
topladigi “Cinayet Aletleri Koleksiyonu™ ile Beyoglu Ermeni Kilisesi’'nde yakalanan silahlar
Ingiltere’ye gotiiriilerek Londra’da Avam Kamarast civarinda sergilenmis, boylece Osmanh
Devleti aleyhinde olan Ingiliz kamuoyunu etkileme ¢abalan, ge¢ de olsa ses getirmeye
baslamgtir.>*

Tim bu gelismelerin yaninda  Ingiltere her ne kadar biiyiik bir ekonomik giice
sahipse de ilk sanayilesmis iilke olarak ekonomik yapist aginmig ve ¢aginin teknolojik
gelismelerim geriden takip etmeye baglamsti. Hizla modernlesen ve bu modernlesmeyle
birlikte askeri agidan da giiglenen Almanya, Ingiltere’nin o6niinde biiyiik bir tehdit
olugturmaktaydi. Bu gelisme Almanya kargisinda Ingiltere ve Rusya’min  birbirlerine
yakinlagmasina neden olmustur. Bu vyiizden 1895’ten sonra Osmanli Devleti’nin
boligiilmesine karst olmadigint agiklayan Ingiltere, Rusya’nin bogazlar iizerine bir takim
haklanini tanimakla birlikte Rusya ile 1907°de anlagmaya oturur. Artik bundan sonra
Ermenilerle ilgili 1slahat hareketlerinde Rusya ile Ingiltere’nin birlikte hareketi soz konusu
olmaya baglamustir.>> Bu baglamda Enver Ziya Karal, Ermeni meselesinin ortaya ¢ikmasinda

Y3

ve uluslararasi bir sorun haline gelme siirecini §oyle agiklamaktadir; “...Goriiliiyor ki, Ermeni
davasi Ermenilerin degil, Osmanli Imparatorlugu’nda menfaatleri carpisan iki biiyitk
devletin, Ingiltere ile Rusya’min davast olarak ve evvela politik bir hiiviyet ile meydana
getirilmistir. Fakat kagit iizerinde ve madde halinde kalan bir davadan da ne Rusya'nin ne de
Ingiltere 'nin istifade etmesine imkan yoktu. Su halde bu davayr canlandirmak gerekiyordu.
Iste Ermeni isyanlari Berlin muahedesinden: sonra bu davanm avukatligm ele almiy olan

Ingiltere 'nin ve zaman zaman ayni ise karisan Rusya’nmn, ince hesaplarimm bir neticesi gibi

*a.ge. 5.19.
5 OKE, a.g.e, s.123.
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goriinmektedir.” *° Bayram Kodaman da “...Frmeni meselesinin gergek sebepleri temelinde
Hagli zihniyeti bulunan Sark meselesi ile yine temelinde somiirii ve hakimiyel zihniyeli
bulunan emperyalizmdir. "diyerek  Ermeni  sorunun ashnda biyik devletlerin  ¢ikar
catigmalarinin bir sonucu oldugunu dile getirmekteydi.”’

9 Eylil 1895 tarihli “Liberal” gazetesinde Istanbul olaylan hakkinda gikan bir yazi,
Ingiltere’nin Ermeni politikasini vurgulamas: agisindan énemlidir. Yazida bu giine kadar
kendi halinde yagayan halkin isyan ettigini ve bunu polisin 6nlemeye mecbur oldugu, olaylan
Ingiltere’nin Incil Cemiyetleri vasttastyla tahrik ettiginin su gotiirmez bir gergek oldugu,
Ingiltere’nin Rusya simrlarinda bir tampon devlet kurmak amacinda oldugundan bir Ingiliz
donanmasimn bogazlardan gecerek Ermenilere yardimer olacag: vaadinde bulundugu, ancak
Ingilizierin bedavaya bir iy yapmadiklan, kendi gikarlan igin Ermenileri, Osmanh Devietine
kargt isyan ettirdikleri belirtilmekteydi.*® Yine Mecbure Eroglu da Rusya ve Ingilterenin
Ermeni politikalantyla ilgili olarak “Zlk donemlerde Ermenileri destekleyen Rusya bu
politikasindan vazgegmis, Ermenilerin en biiyiik hamilerinden biri olarak kabul edilen
Ingiltere ise kendi menfaatleri soz konusu oldugunda Ermenileri terk etmekte bir mahzur
gormemisti. Biiyiik devletlerin oyunlarina kolaylikla alet olan Iirmeniler, bunun acisini uzun

stire cekmigtir.”>° demekteydi.

2.1.3. Fransa ve Ermeniler

Ermeniler tuzerinde ilk defa mezhep oyunlanm oynayan Fransa, Osmanl
Devleti’ndeki siyasi ve ekonomik ¢ikarlannt korumak ig¢in Ermenileri Katolik mezhebine
katarak, bu azinlifi koruma roliini istlenmek istemekteydi.®® Boylece Fransa, Ermenileri
Katoliklestirmek® suretiyle Hiristiyan azmnliklar icerisinde kendi ¢ikarlan icin galisacak bir

grup olusturarak, halk arasinda siirekli bir ¢atiyma unsuru yaratacak ve bunun sonucunda da

% KARAL, a.ge, C. VIII, s.131; ingiliz siyasilerinin Ingiltere’de Ermeni komiteleri yararma yaptiklan
faaliyetler igin Bkz. B.O.A, Y. PRK. ESA, 1322.Ra.30, D.N:46, G.N:12. o

%7 Bayram KODAMAN, “Sark Meselesi Emperyalizm ve Ermeniler”, Ermeni Maceras: (Tarihi ve Sivasi Bir
Degerlendirme), Siileyman Demircl Universitesi, Yayin No: 12, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi, Isparta, 2001, s.32.

KILIC, a.g.e, 5.259.

* Mecbure EROGLU, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivinden Rus¢a Belgelere Gére Ermeni Meselesi.
Kok Sosyal ve Stratejik Aragtirmalar Serisi:14, Ankara, 1999, 5.60.

S KILIC, a.g.e, 5.60.

¢! Katoliklik mezhebi aslinda Ermenilerin arasinda ilk defa Haglt Seferlerinden sonra yayilmaya baslamustir.
Kilikya Ermeni Baronlugu déneminde Haghlarin kiiltiirel ve sosyal adetleri Ermeniler arasinda benimsenmis ve
kisa bir siire sonrasinda Kilikya Ermeni halk: ve ruhanileri arasinda Katolik inanci kabul gérmeye baslamustir.
Bkz. KILIC, a.g.e, 5.57.
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kendi siyasi ve dini niffuzunu arttiracakti. Fransa’nin bu politikasii kolaylastiran en 6nemli
etkenlerden biri, Ermeni din adamlar arasindaki siyasi ve dini catismalardt.

1604’te Osmanli devleti ile Fransa arasinda yapilan antlasmada sadece Fransiz
vatandaslar1 ile ilgili esaslar olmasina ragmen, Fransa bu antlasmaya dayanarak Osmanli
Devleti'ndeki Katolikleri himayesi altina almaya calismistir.®> Bu antlasma ile birlikte,
Ermeni toplumu arasinda ¢dziilme ve Katoliklige ge¢me egilimleri bas gostermis ve Osmanli
Devletinde Katolikligi yaymak amaciyla Fransiskenler ve Fransiz Cizvitler yogun faaliyetlere
girismislerdir. Katolik propagandasi yapan papazlar da, Fransa’yé giivenerek faaliyetlerine hiz
vermiglerdir. Rumlar ve Ermeniler ise misyonerlik faaliyetlerine verdigi destekten dolay:
Fransa’ya bir kurtarici gziyle bakmaya baglamislardir.

1740 kapititasyonlan ile Fransiz elgilerine diger Huristiyan devietlerin elgilerine gore
daha g:o_k kidem, mevki ve serbestlik taminmug, konsolosluk, terciimanlik ve elgiliklerde
calisan tim gorevlilerin cizyeden muaf olduklari belirtilmigti. Bunun yaninda Osmanli
topraklarindaki Frenk piskopos ve rahiplerin hangi milletten olduklarina bakilmaksizin Fransa
Kral’'nin himayesinde olduklar, 6nceden Fransa’ya verilmis olan haklarin, s6z konusu
antlasma ile bunlara da verilecek olmasi, Katolik papazlarin Ermeniler arasindaki misyonerlik
galigmalarim daha da yogunlastirmustir.®* Osmanli devleti, yabanci diplomatlara tamdigi vergi
muafiyetini arttk bundan sonra bu yabanct diplomatlar yaninda ¢aligan Osmanli
vatandaslarina da tammaya baslamus ve zamanla buralarda gahisan Zimmiler, vergi
muafiyetinin yaminda hukuk ve ceza muhakemelerinde yabancilara tanmnan imtiyazlardan
yararlanmaya baslamglardir. Sonugta bu Zimmiler yabanct diplomatlar tarafindan istismar
edilmeye baglamig ve Osmanli Devletine karst misyonerlik dahil bir ¢ok konuda
kullanilmalarina neden olmustur |

Biikres Antlagsmasi’ndan sonra bir takim Ermeniler, agik¢a Katolik olduklarim ilan
etmeye bagladilar. Katolikligi kabul eden Ermeniler, kiiltiirel ve maddi agidan en ileri-
olanlard:. Fransa , Katolik Ermenilere her tiirlii yardimi yapmakta ve bunlarin Fransa’da sanat
ve ticaret tahsillerini kolaylagtirmaktaydi. Bu nedenle Osmanh toprakiarnda bulunan

Maruniler, Keldaniler gibi guruplar da Katolik Ermeni cemaatine katilmaya baslamiglardir.

2 SAHIN, a.g.e, 5.107.

¢ Giilnihal BOZKURT. Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarinin Hukuki Durumu (1839-1914). T.T.K.. Ankara.
1996, s.34.

® Fransa'nin misyonerlik faaliyctleri 6zcllikle istanbul'da gittikge genislemekic ve Ermenilerden biyiik ilgi
gormekteydi. Ancak bu durumdan sikayci¢t olan bazt Ermeni ileri gelenleri ve Ermeni Patriginin israrlan
sonucunda Osmanlt Devleti bu tarz faaliyetlere karst baz tedbirler alnmgsa da bunlar ¢ok cikili olamanmst.
Ancak Istanbul’daki Ermeniler arttk alenen olmasa bile gizlice Frenk kilisclerine gitmeye baslanuslardt. Bkz.
Siileyman Kani IRTEM, Sark Meselesi Osmanh’mn  Somiirgelesme Tarihi, (Haz. Osman Sclim
Kocahanoplu), Temel Yayinlan, Istanbul, 1999, s. 258.

48



Fransa, Edirne Antlasmasi geregince Katolik Ermenilerin Istanbul’da kalmalarim, el
konulan mallarimin iadesi, Katolik Ermeniler i¢in bir Patrik tayin edilmesi icin Biiytikelgiligi
aracthftyla Osmanl Hukiimetine baski yapmaya baglamugtir. Sonugta Osmanli Devletinin,
bagta Fransa olmak tizere diger Katolik devletlerle kars1 kargtya kalmasi, bu arada Gregoryan
Ermenilerin, Rusya’nin Dogu Anadolu’yu isgalleri sirasinda Rusya ile 15 birligi yapmus
olmalann ve Katolik Ermenilerin olasi bir Osmanh-Rus savasinda devietin en sadik tebaasi
olacagi yolundaki propagandalarinin hakli ¢ikmis olmasi, Osmanli Devleti’'nin konunun
¢coziimlenmesinde olduk¢a yumusak bir politika izlemeye mecbur birakmugtir.

Katolikligi yaymaya calisan Fransa’'nmn bu konudaki en onemli silahi, Osmanh
Devleti’nde agmis olduklann Katolik okullartydr. 1897°de Fransa agmug oldugu; 59 iptidaiye,
40 rigtiye ve 28 idadiye ile Osmanli topraklannda egitim-6gretim faaliyetlerini
yiiriitmekteydi.*> Osmanli Devleti’ndeki Fransiz misyoner okullannmn ilk ¢gretmenleri “Ji/fes
De La Charitee” (Merhamet Kizlar) denen geng rahibelerdi. ilerleyen donemlerde, yalmzca
istanbul’da Fransa’nin 36 okulu ve bunlara devam eden 12.500 dgrenci vardi®® Bunlardan
Ermeni okullan: say1 ve nitelikleri bakimindan digerlerinden oldukga farkliyd:.

1878-1909 arasi Istanbul’da agilan en 6nemli Fransiz okullart sunlardi:®’

Kurulug Tarihi | Okul adi

1878 Frere’lerin Kadikoy Erkek Ilkokulu

1882 Beyoglu Saint-Louis Fransiz Ruhban Okulu
1882 Kum kap St. Jeanned’ Arc Fransiz Okulu

1883 Biiyitkada Saint-Antoine Fransiz Okulu

1883 Kum kap1 Assomption Fransiz koleji

1886 Fenerbahge Ste.Irene Fransiz Okulu

1894 Uskiidar Immaculee Conception Fransiz Koleji
1895 Haydarpasa Sainte-Euphemie Fransiz okulu
1896 Ferikoy St.Jean Chrysostome-Ste.Jeanne d’ Arc Fransiz Koleji
1896 Bebek Saint-Gabriel Fransiz Okulu

1898 Haydarpaga Saint-Louis Erkek Koleji

1909 Bakirkdy Notre dame du Rosaire Fransiz Koleji

Fransa Ermeni politikasin;
-Elgilikler ve konsolosluklar; (19.yy.’da Osmanli Devleti’nin g¢esitli bdélgelerinde
Fransa’nin yirminin Gizerinde konsolosu bulunmaktaydi),

-Ticari iligkiler,

8 KILIC, a.g.e, s.114. :

*Durmus YILMAZ, Fransa’mn Tiirkiye Ermenilerini Katoliklestirme Siyaseti, Sclcuk Universitesi
Basimevi, Konya, 2001, s. 109.

¢ jlknur Polat HAYDAROGLU, Osmanh Imparatorlugu’nda Yabanci Okullar, Ocak Yavinlari. Ankara.
1993, s. 107.
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-Seyyabhlar,

-Misyonerier ve dini kuruluslar,

-Ihtilallerin getirdigi yeni fikirlerin propagandalari,

-Yaymnlar (1604-1877 donemlerinde Fransa’da Ermenilerle ilgili olarak 200 kadar
kitap ve makale figlenmisti) aracilifiyla gergeklestirmeye calismaktaydi %

Bu vasttalann yaninda Fransa aynica tlkesinde actifi okullarla da Ermeni meselesi ile
ilgilenmigtir. Paris’te Yasayan Dogu Dilleri Okulu ve Mutaryan (Muratyan) okullarinda
Ermeni bagmsizlik hareketlerini yiiriitecek gengler Ermeni toplumunun kaltirel ve siyasal
anlamda liderligini yapmak iizere yetistiriimekteydiler. Zengin Ermeni aileleri ¢ocuklarin
Paris’teki bu okullara goénderiyorlardi. Gengler buralarda milliyetgilik fikirleriyle tanisms ve
kokli reform taraftarlan olmuglardir. Bu gengler geri déndiiklerinde genelde misyoner
okullarinda 6gretmenlik yaparak hem misyonerlik faaliyetlerinin yaygmlasmasini saglamis
hem de gelecegin ihtilalcilerini yetistirmislerdir.

Fransa, goriilecegi tizere Ermeni sorunun ilk donemlerinde, Ermeni komitelerine ve
isyancilarma destek saflayarak gesith yardimlarda bulunmaktaydi® Ancak daha sonra
Ermeni sorunun en ¢ok giindemde oldugu dénemlerde, Fransa i¢ muhalefete ragmen, Osmanl
Devleti’nin ‘toprak bitinliigini savunmaya baglamigtir. Ayrica Osmanh Devleti’ndeki
Fransiz mali ¢ikarlarinin giderek artmasi, Ermeni sorununda Fransa’nin statiikocu bir siyaset
izlemesine neden olmustur.”

Fransa’mn Ermeni sorunundaki bu politik degisikligini gosteren en giizel 6rnekleri
Fransa’'min Istanbul biiyiikelgisi Campon’un Fransiz Hariciye Nazin Perier'e gonderdigi 20
Subat 1894 tarihli belge ile Fansa Hariciye Nazirt Mosyé Hanotu’nun 3 Kasim 1896’da
Fransa Milli Meclisi’nde yapti§ bir konugmadir. |

Campon Periere’e gonderdigi belgede; ilk zamanlarda Ermeni halk: arasinda Erment
baglms_lzhgt dustncesinin olmadiZimi, bu dugtncenin sadece Avrupa’ya siZinmig birkag
aydiun kafasinda bulunduBunu, Ermeni halkinm ise Osmanh yonetimi altinda reformlar ile
saglanacak iyi bir yonetim istediklerini, ancak Osmanl Devleti’nin reformlar konusunda
duyarh davranmadi§ ig¢in Ermeni halkinda devlete karsi bir givensizligin olustugunu
belirttikten sonra, ilk defa 1885’lerde ise Avrupa’da bir Ermeni hareketinin ortaya ¢iktiin,

Fransa, Ingiltere ve Amerika’da dafimk olan Ermenilerin maharetli bir sekilde Tirk

® Diindar AYDIN, “Ermeni Meselesinin Ortaya Gikmasinda Fransa’min Rolii”, Tarih Boyunca Tiirklerin
Ermeni Toplumuyla iligkileri Sempozyumu, Atatiirk Universitesi Rektorligii Yayinlar, No:628. Erzurum.
1984, 5.287-289.

®KILIC, a.g.e, 5.235.

" Taner TIMUR, “Sultan Abdiithamit, Uluslararast itiskiler ve Ermeniler (1877-1897)”, Osmant Caligmalar,
Imge Kitapevi, Ankara, 1998, s.344.



idaresinin kétﬁlﬁklerini ortaya koymak igin ugrastiklanm ifade etmistir.”' Campon,
Tiirkiye’ye dagilmig ve Miisliimanlarla kangmug bir halde olan Ermenilerin isteklerinin
gerceklesmesinin miimkiin olmadifim da savunmaktan geri kalmarmstir.”

Fransa Milli Meclisi'nde Ermeni sorununun asamalarim tiim agikligtyla ortaya koyan
konusmasinda Fansa Hariciye Nazin Mosyé Hanotu da; Osmanli egemenliginde bulunan
Ermenistan topraklarinda, Ermeni niifusunun ancak 3 milyon oldugunu, yani toplam niifusun
%13 nit bile asmadigim, Berlin ve Kibris Antlagmalarindan sonra Ermenilerle ilgilenilmisse
de bir Ermeni hareketinden ancak 1885°ler de soz edilebilecegini, Fransa, Ingiltere, Amerika
ve Avusturya gibi biiyilk devletlerde dagmk bulunan Ermenilerin orgitlenmeleriyle
komitelerin olustugunu ve bu komitelerin Osmanl Devleti’nin k6tii yonetimini iler siirerek
Avrupah devietlerin midahale etmelerini saglamaya yonelik propaganda yaptiklanm die

getirmekteydi.”

2.1.4. Amerika Birlesik Devletleri ve Ermeniler

Amerikalilar, Ermenilerle ilgili ilk bilgilerini akademisyenler, gezginler ve
misyonerler kanahyla edinmiglerdir. Osmanh-Amerikan iligkileri ise resmen 1830 yihinda
baslamustir.™ 1830’da Amerika ile Osmanlt Devleti arasinda yapilan ilk ticaret antlagmasiyla
Amerikali tiiccarlar, Osmanli Devletinde her hangi bir milletten veya dinden simsarlar
kullanabilecek ve buna Osmanli makamlart hi¢ bir surette karisamayacaklardi. Bu
antlasmanin verdigi imtiyazlarla birlikte Amerikali misyonerler, Istanbul merkez olmak iizere
Osmanlt Devleti’ni, biri Bulgarlara diger iigii Ermenilere yonelik olmak iizere, dort galigma
bolgesine ayirmislardi.” Ermenilere yonelik calisma bolgeleri; Bati Anadolu, Orta Anadolu
ve Dogu Anadolu Bolgeleri idi. Bati misyonu adiyla amlan Istanbul, Izmir gibi biiyitk
sehirlerde iligkiler daha ¢ok egitim aracihifiyla gelistiriimekteydi. Orta ve Dogu Anadolu’da
ise yoksul halka ilk olarak saghk kurallanmin 6gretilmesi ve halkin okuma-yazma diizeyine
getirilmesi hedef olarak belirlenmisti.

Amerikan misyoner kuruluglarindan en onemlileri ve Osmanli topraklarinda en fazla
faaliyet gosterenlerin basinda kisaca BOARD veya ABCFM olarak da bilinen “American

Board of Commissioners for Foreign Missions ” ile “Board of Foreign Missions of the

"' Ottoman Arshives Yildz..., C. 1, 5. 20-21.

Za.ge, 5.21.

7 Miinir Siireyya Bey, a.g.e, 5.55

"Oguz CAKIL, Osmanh imparatorlupu-Amerika Birlesik Devietieri-Ermeni Miinascbetleri (1890-1896),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis Siyasct Bilimi Ana Bilim Dal1, Yayinlanmanug Yiiksck Lisans
Tezi, Istanbul, 1993, 5.26. '

S KILIC, a.g.¢, 5.107.
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Presbyterian Church” (BFMPC) gibi kuruluslardi. ABD’de 19 yizyil baslarinda “Biiyiik
Uyanis” diye adlandirilan Protestan hareketinden sonra, Protestanlig: yaymak icin kurulan
“American Board of Commissioners for Foreign Missions™un™® 1893 wili itibariyle 223’0
Amerika’dan gelme, 1094’0 yerli Ermenilerden olmak tizere 1317 misyoneri, 155’1 tam
kadrolu, 281°i kiigiik ibadet yeri olmak iizere 436 ibadet yeri, 4085 6grenci mevcudu olan 5
koleji bulunmaktaydr.”” Yine 16’s1 yatih olmak tizere 80 kiz okulu ve 530 tane ilkokul
diizeyinde egitim kurumlan mevcuttu.”® Bu sayisal degerler gergekten de American Board of
Commissioners for Foreign Missions’un faaliyetlerinin, Osmanh Devleti’nde ne kadar etkili
ve genis oldugunu gozler dniine sermektedir.

Misyonerlerin  goriiniirdeki dini amaglart kendi ifadelerine gore dinsiz diinyayt
Hiristiyanlastirmak, Incil’i bilmeyenlere Incil 6gretmek, Hiristiyan olmayanlari bu dine davet
etmekti. Bu amaglan gergeklestirdikleri takdirde yeryiiziinde giiglii bir Hiristiyan toplulugu
olusturmus olacaklardi. Ancak baglangicta kendi dinlerini yaymak amacinda olan misyonerler
giderek siyasi ve ekonomik amaglar giitmeye baslarmslardir.” Bu amaglan gercevesinde
Ozelikle egitime biiyiikk 6nem vermislerdir. Amerika, Osmanli Devleti ile ilgilenen en son
devlet olmasina ragmen, en ¢ok okul sayisina sahip olan llke idi. 1880’lerde Osamnli
Devleti'nde toplam olarak 394 kentte etkili olan Amerikan misyonerlerinin® Osmanl
topraklarinda agmis olduklan yiiksek kolejlerin en onemlileri, Merzifon’da Anadolu Koleji,
Uskiidar'da Amerikan Kiz Koleji, Robert Koleji ve Harput’taki Firat Koleji'dir. Babsali’nin
karsi olmasina ragmen ABD hikiimetinin destegi ile bu okullardan en 6nemlisi ve en etkini
olan Robert Koleji'ne Tirk, Rum, Bulgar, Ermeni, Yahudi, Alman, Suriyeli ve Iranh
ogrenciler alimirlarken, sonralart okula daha ¢ok Rum, Bulgar ve Ermeni 6grenciler kabuil

81

edilmeye baglanmustir.”’ Burada o6grencilere, Almanca, Ingilizce ve Fransizca gibi Bati

dillerinden baska Ermenice, Rumca, Bulgarca gibi 15°e yakin degisik dil 6&retilmekteydi.

76 Segil AKGUN, “Amerikali Misyonerlerin Anadolu’ya Bakislan”, OTAM, S. 1II, Ankara, 1992, 5.2

7 Giilbadi ALAN, Osmanh Devieti'nde Amerikan Misyoner Okullarimin Ermenilere Bakegt (1820-1914).
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, Yaymlanmanus Yiiksck Lisans Tezi, Kayscri, 1997. s166.

8 a.g.¢, 5.166; Onceleri yalnizca dini cgitim fizerinde duran Amerikan misyoncricr. daha fazla 8grenci gekmek
icin laik egitime agirhk vermeye, ruhban okullarini High School’lara ve kolgjlere doniistiirmeye baslamislardir.
Bkz. ilknur HAYDAROGLU, “Ermeni Toplumunu Osmanl’dan Koparan, Ermeni ve Amcrikan-Ermeni
Okullar1”, Ermeni Aragtirmalan L Tiirkiye Kongresi Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Arastirmalart Enstitiisii
Yayinlan, Ankara, 2003, s. 469.

™ Ayten SEZER, “Ermeni Meselesinde Misyonerlerin Rolii”, Tiirk Kiiftiirii Dergisi, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii, S. 467, Mart-2002, Ankara, 2002, s.131.

% Selim DERINGIL, (Cev: Giil Cagali GOVEN), iktidarin Semboller ve ideoloji ~I1. Abdiithamit Dénemi
(1876-1909), Yap: Kredi Yayinlar, Istanbul, 2002, s.219.

8 Tahsin FENDOGLU, “Ermeni Probleminin Dogusunda Amerikan Protestan Misyonerlerinin Rolii (XIX. YY),
Ermeni Arastirmalan I. Tiirkiye Kongresi Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Arastirmalar Enstitiisii Yaynlart,
Ankara, 2003, s. 461.
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1897°de buyik bir kismu Amerika tarafindan agilan Osmanli Devleti’ndeki Protestan
mezhebine ait 185 iptidaiye, 9 ristive ve 4 idadiye egitim vermekteydi.®? Amerikan
misyoner okullariin 1875-1904 arasi doénemlerde Osmanli Devleti’'ndeki sayisal olarak

dagihmu da su sekildeydi;®

Yillar | Misyoner sayisi | Yerli Gorevli Sayis1 | Okul Sayis1 | Ogrenci Sayisi
1875 {137 460 244 8253

1880 | 146 548 331 13095

1885 {156 768 390 - 113791

1890 |177 791 464 16990

1895 |177 867 449 20604

1900 |153 910 425 23040

1904 |187 1057 465 - |22867

Amerikali misyonerler agmig olduklari okullarda modern bir egitim vermek igin higbir
masraftan kaginmamuglar, aym zamanda aznliklarin sorunlaryla da ilgilenerek birgok
sorunun ¢tkmasinda en Onemli etkenlerden biri haline gelmiglerdi. Bu misyonerlerin
bagimsizlik ideolojisinin yaninda vermis olduklan mitkemmel egitim ve 63retim ise
cemaatlerin Osmanh Devleti’nden kopusunu hizlandirmistir.** Ornegin, Amerikan misyoner
okullarinin  egitim-Ogretim diginda, amaglari dogrultusundaki yayin faaliyetleri dahilinde
1881°e kadar Malta, Izmir ve Istanbul’da yayinladiklan 725 kitaptan 358’i Ermeniler ile
ilgiliydi. Yaymlanan bu kitaplardan 193’ Ermenice, 155’i Ermeni harfli Tirkce idi.*® Bu
baglamda Amerikan misyonerleri 6zellikle Ermenilere, Osmanl toplumunda belirli bir yer
edinmek istiyorlarsa egitim alaninda diger toplumlardan daha iyi olmalan yoniinde telkinlerde
bulunmaktaydilar. Bu nedenle Ermeniler, Protestan misyonerleri aym zamanda gok yonli
egiticiler olarak gérmekteydiler.

Bahsettigimiz bu egitim faaliyetlerinin bir uzantit da, bu okullarda egitim goren

Ermeni genglerinin Amerika’ya egitim amactyla gitmelerinin sonucunda, bu iilkeye ilk

2 KILIC, a.g.e, s.113.

BUygur KOCABASOGLU, “Amerikan Okullart”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 11,
[letisim Yayinlary, Istanbul, 1985, 5.496.

¥ HAYDAROGLU, a.g.¢, s. 157.

% Ramazan CALIK, Alman Kaynaklarma Gére TI. Abdiilhamit Déneminde Ermeni Olaylar, Kiiltir
Bakanhi# Yaynlari, Ankara, 2000, s. 107.



Ermeni gogclerinin gergeklesmesidir. Bu tiir faaliyetlerin devami neticesinde kugiik esnaf,
sanatkar ve koyli Ermeni guruplan da Amerika’ya gd¢ eden guruba dahil olmuslard:.
Osmanli Devleti, niifusu zenginlik kaynag: olarak algilamaktaydi. Bu nedenle hem niifusunu
ve vergi gelirlerini korumak hem de Amerika’ya gidenlerin Osmanli prestijine zarar verccegi
diisiincesiyle, Amerika'ya gogleri yasaklamaya galigmaktaydi. Osmanli Devleti'nin boyle bir
onlem almasinin bir diger nedeni de Amerika’ya go¢ eden Ermenilerin ABD pasaportlariyla
geri donerek, devlet aleyhinde harekette bulunacaklari endigesiydi. Alinan tim bu énlemlere
ragmen 1890-1900 arast donemlerde Amerika’ya go¢ eden Ermenilerin sayisi 12.000°i
asmlstlr.86

Amerikan misyonerleri egitihﬁn yaninda 1Istanbul’da haftallk ve ayhk  yaymnlar
gikararak basin faaliyetlerinde de bulunmuglardir. Basun faaliyetleri dahilinde “Amerikan
Incil Kitap Evi”, misyonerlerin bashca yaymn merkezlerinden biriydi. Bu basim evlerinin
cabalari ile 1893’e¢ kadar Osmanhi Devletinde 3 milyon Incil ve 4 milyonu askin kitap
dagitilmistir.¥” Yani her yani dogan Ermeni’ye yedi kitap diismekteydi. Amerikan
misyonerlerinin bu yogun cabalari sonucunda Ermenilerin % 15’1 Protestan mezhebini kabul
etmiglerdir.®®

Ermeni sorununun, Amerikan kamuoyu tarafindan algilanmast  biyilk oranda
misyonerlerin s6z konusu yaym organlan ve raporlart vasitasiyla olmustur. Bir anlamda
Amerika’nin Ermenilere, Ermenilerin de Amerikalilara, bakis agisint sekillendiren en onemli
etken misyonerlerdi diyebiliriz¥ Ancak; 19 yy. sonlannda Ermeni komitelerinin faaliyetieri
nedeniyle Osmanli Devleti ile Ermenilerin arasinin ag¢ildigt dénemde, Ermenilerle yakin
iliskiler kuran Amerikali misyonerlerin, devlete karsi Ermenileri savunmasi ve Ermenileri
bagimsizliklant i¢in cesaretlendirmeleri, meveut dengeleri sarsmugtir. Hem misyonerlerin bu
caligmalart hem de Tirkleri Hiristiyanlastirma konusunda basansizliga ugramanin verdigi
eziklikle birlikte, Amerikan misyonerleri, en uzun stireli yaymlan olan “The Missionary

Herald” da Anadolu’da edindikleri izlenimleri olumsuz bir sekilde Amerikan kamuoyuna

¥ Nedim IPEK, “Anadolu’dan Amerika’ya Ermeni Gogi”, O.T.AM., S. VI, Ankara Universitesi Yayinlan,
Ankara, 1995, s. 263, 1880’lerde Amerika’ya gég eden bir Ermeni grubu ise Osmanli Devleti’'nden kagan
Ermeni ihtilalcilerden olusmaktaydi. Bunlar Amerika’daki Ermeni propagandalarinin daha da giiclenmesini
saglamglardir. Bkz. Haluk SEL VI, “Amerika Birlesik Devletleri’'nde Ermeni Faaliyetleri (1892-1896)", Ermeni

Aragtrmalan L Tiirkiye Kongresi Bildirileri, C.III, ASAM-Ermeni Arastirmalart Enstitiisit Yayinlar,
Ankara, 2003, 5.28. .

87 KILIC, a.g.e, 5.107.

% Belgelerle Ermeni Sorunu, s.25. A

¥ Denis R. PAPAZIAN, “The Changing American View of The Armenian Question: An Interpretation”.
Armenian Review 39, No:4-156, (S.47-72) America, 1986, s.1-2.
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yansitmaya baslamuslardir.”® Amerikan misyonerlerin, asilsiz haberler iireterek kamuoyunu
kendi istedikleri sekilde yonlendirmege galistiginin en agik gostergelerinden birisi de,
Ingiltere’de yaymnlanan “Standart” gazetesine gelen Ermenilerle ilgili haberlerin blytk bir
bolimiiniin  “Protestan Misyonerler Dernegi” tarafindan gonderilmesiydi. Bu donemde,
aynica Ermeni sorunu ile ilgili olarak Amerikall yazarlar, cesitli eserler yazmaya
baglamuglardi. Noel ve Harold Buxton, “Travel and Politics in Armenia”, Henry F.B Lynch,
“Armenia: Travels and Studies” gibi eserlerin yaminda, . Ingiltere’de, Avrupa’da ve hatta
Kanada’da bile Ermenileri konu alan birgok calismalar yapilmaktaydi”’ Bu baglamda Clair
Price, “The Rebirth of Turkey” adli eserinde Amerikan misyonerlerinin, Ermeni Sorununu
nasil tek tarafh ele alip, Amerikan kamuoyunu ne sekilde yanhs bilgilendirdiklerini soyle dile
getirmekteydi: '

“Ermenilerin Istanbul’daki sultanlar tarafindan ¢ok kotii idare edildiginden siiphe
yoktur. Ne var ki, aym sey Tiirkler icin de varitti. Osmanlt Imparatorlugu 'nun problemi de
zaten bu kotii idareden dogmaktayd: ve bu problem bir Ermeni meselesi oldugu kadar bir
Tiirk meselesi idi.

Amerikan misyonerler, Ermeni azinligt ile bir aswr evvel temas kurmuslard:...Bu kanal
vasttasiyla Abdiilhamit idaresinde Ermenilerin gektikleri sikintilarin Amerika'da duyulmasi
kacimilmazdi. Ancak misyonerler, Tiirklerin aymi stkintilardan muzdarip olduklarin
Amerika’daki taraftarlarma bildirmediler veya bildirmek istemediler. Abdiilhamit rejiminin
baski altinda inlettigi Imparatorluktaki biitiin halki Amerikan efkartmn bilgisine tarafsiz
olarak sunmak yerine, Amerikan misyonerlerinin gayretleri sadece Amerika’nmin dikkatini
Ermenilerin istiraplart iizerine cekmekten ibaret kalmigtir.”

Yine Ermeni meselesinin Amerikan kamuoyunda yanhs degerlendirilmesiyle ilgili
olarak Tirkiye’de bulundugu sirada burada yagayan bir Amerikan misyon sefi ile gdriisen Dr.
Hepworth de, “Amerikan kamuoyunun genel kanaati ki; daha evvel bu kanaati ben de
paylasyordum, Tirklerin sebepsiz ve tahrik soz konusu degilken, hareket ettikleri seklindedir.
Simdi inanyorum ki sayet Tiirkler bu sekilde davransalard: yeryiiziinde bir tek FErmeni
brrakmazlard:. ”

Amerikan misyonerlerinin  Ermenilerle bu iliskileri Osmanh Devleti’ni rahatsiz

etmistir. Amerikan misyonerlerinin Osmanh topraklanindaki faaliyetleri ile ilgili olarak

% AKGOUN, “Amerikali Misyonerlerin Anadolu’ya...”, 5.8-9.

9 Ermenilerle ilgili yapilan bu ¢alismalann isimleri icin Bkz. PAPAZIAN, a.g.m, s.3.

%2 GURON, a.g.e, s.55-56.

93 Bayram KODAMAN, “Bir Amerikali Gazeteci Goziiyle Ermeni Macerasi (1897)”, Ermeni Macerasi (Tarihi
ve Siyasi Bir Degerlendirme), Siileyman Demirel Universitesi, Yayin No: 12, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi
Aragtirma ve Uygulama Merkezi, Isparta, 2001, s.71.
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Osmanlt hiikiimeti, .Washington elgiligi araciifiyla Amerikan Dis Isleri Bakanlhgina
gonderdigi yazida, Osmanlt topraklarinda her ne kadar teveccith gosteriimekteyse de isyan
¢ikarmak hevesindeki Ermenilerle misyonerlerin isbirligine asla izin verilemeyecegini,
Amerikan misyonerlerinin  ¢ikarlani geregi Ermeni taraftart olduklanm, Amerika’daki
gazetelere imzasiz mektuplar géndererek Amerikan kamuoyunu Osmanli aleyhine kigkirtmayi
bir adet haline getirdikleri bildirilmigtir. Yine Osmanlt hiikiimetinin bu konular hakkinda
gonderdigi bir diger yazili bagvuruda, Amerikan din adamlarimin tipks Ingiliz din adamlar
gibi Ermeni hareketlerinin yaraticilan olmadigi; fakat Ermenilere bu konuda cesaret
verdikleri, aralarinda bes Amerikan ve sekiz Ingiliz misyonerinin bulundugu “/stanbul
Protestanlar Ittifakn” adhi bir cemiyetin yaymladigr “Hatti Himayun'un Ihlalleri” adh
brosiirde, Osmanli Devleti hakkinda diigmanca ifadelerin  kullanildigs ve Amerikan
misyonerlerinin Ermenileri kiskirttiklan belirtilmistir.”*

Sonugta Amerikan misyonerlerinin yansitmalariyla Ermeni sorunu ilk defa 1894°te
siyasal bir sekle biiriinmiis ve Amerikan Senatosunda ele alinan Ermeni sorunu nedeniyle
Tiirklere ok apir elestiriler yapilmistir.”> Bu gelismenin yaminda, Amerika ayrica, Osmanli
topraklarinda su¢ isleyen Ermenileri, Amerikan vatandaghfina gegirterek bir Amerikan
vatandaginin  higbir gekilde Osmanh mahkemeleri Oniinde yargilanamayacagimi da ifade

etmeye baslamgtir.

2.1.5. Almanya ve Ermeniler

Almanya, Ermeni sorunuyla dogrudan bir ¢ikari olmamasma ragmen, bu sorunda
Osmanli Devleti iizerinde niifuzunu artiracak olan bir tarafsizlik siyasetini ustalikla
izlemistir.”® Siyasi birligini ge¢ tamamlayan ve genislemek igin yeterli imkanlari olmayan
Almanya, ilk donemlerinde toprak isgal etmeyi disiinmediginden, Osmanli Devleti’'nin Asya
topraklan ile pek fazla ilgilenmemekteydi. Almanya i¢in en 6nemli sorun, Kigiik Asya’daki
ekonomik gikarlanm gelistirerek, sinai ve tican alanlarda serbesthge kavusmakti. Bu nedenle
II. Wilhem, Almanya yayimaciifim saglamak amaciyla Osmanli toprak bitinliigiini

desteklemistir. Hatta II. Wilhem’in Ermeni olaylan Istanbul’a kayinca Sultan’a bir telgraf

9 KILIC, a.g.e, 5.268.

95 Secil AKGUN, “Ermeni Sorunu”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢, T.T.K, Ankara, 15-17 Ekim
1997, 5.208. '

% Stefanos YERASIMOS, (Cev: Babiir KUZUCU), Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye (Tanzimat’tan L Diinya
Savagina), Belge Yaymnlan, Istanbul, 1987, 5.396; Yine de kiiltiirel ve dini bakumdan kendilerine yakin
gordiikleri Ermenileri Alman niifuzunu artirmak i¢in korumaktan yana olan misyonerler, yoneticiler arasinda da
etkili olmuslardir. Selami KILIC, “Ermeni Sorunu Suglanan Almanya ve Almanya'nin Kendini Aklama
Politikas1”, Ermeni Aragtirmalan L Tiirkiye Kongresi Bildileri, C.I, ASAM-Ermeni Aragtirmalari Enstitiisii
Yayinlan, Ankara, 2003, s.88.



cekerek, “kumandam altinda bulunan alti kolordum Zat-1 Sdhdnenizi muhafaza igin
amdidedir” seklinde bir teklifte bulundugu bile rivayet edilmektedir.”’

Almanya’nin Ermeni sorununa sicak bakmadigimn bir isareti de Berlin Kongresi’nde,
kongre baskanhit yapan Bismark’in, Ermeni heyetinin isteklerini giindeme bile almak

% Yine Bismark, Ingiltere Hiikiimeti’ne “Almanya, IErmenistan’da

istememis olmasidir.
yapilacak islahat ile kendisini asla ilgili gormemektedir. Bu itibarla bundan sonra bu
meselenin terk edilmesinin uygun olacag: kanaatindedir.” seklinde bir agiklama yaparak
Ermeni sorunu ile ilgilenmedigini bildirmistir.”® Kaldi ki Ermeni sorunun basladidi donemde
Bismarc, yeni kurulan Almanya’nin giiglenmesine 6nem verdiginden Batili devletlerin
rekabeti haline gelen “Sark Sorunu” ile ilgilenmemeyi kendine ilke edinmisti. Zira Sark
sorunundan dolayr Alman Imparatorlufu’nun varhg tehlikeye girebilirdi.'® Bu distincede |
olan Almanya, kendi iilke basininda Osmanli Devleti aleyhinde ¢ikan yaymlardan cesaret
bulan Ermeni komitecilerinin ¢aligmalarimi ¢irkin  buldugunu ve bu gibi yaymlarn
Almanya’da ¢ok fazla ilgi bulamayacagmi Osmanl Devleti’ne bildirmekteydi. Nitekim
Almanya’da, Ermeni aleyhtart politikast dogrultusunda yayinlar da yapilmaktaydr. 28 Eyliil
1894 tarihli , Berliner Tageblatt* adli gazetede, “Ermeni Meselesi ve Sikayetleri’ baslikh
yazida; Bulgaristan, Lehistan gibi bir Ermenistan’in olmadifina gore, kesin olarak bir Ermeni
Meselesinin olmadig, Ingiltere ve Rusya’nin gizli amaglarini gergeklestirmek igin kendilerine
sadik bazi Ermeni isyancilan kigkirtarak ortaya hayali bir Ermeni meselesi gikardiklan ve bu
hayali meseleyi de gercek gibi desteklemeye devam ettikleri belirtilmekteydi. '’

Bu gelismeler haliyle Osmanli Devleti’ni memnun etmis ve Almanya ile bir ittifak
arayigina girmistir. Nitekim; yapilan gorigmelerin birinde Bismark , Osmanli Devletinin
askeri ve miilki istekleri resmen bildirilirse bunun en iyi sekilde karsilanacagint; Ingiltere nin
ticaret ve niffuzunu arttirmak ve somiirge yollarinin giivenligi igin en biiyiik bahanesinin
islahat oldufunu, bu nedenle islahat konusunun oyalama yoluyla gegistirilmesi gerektigini,
1slahat konusunda 1srarh olan Ingiltere ve Rusya’ya karg: bir veya iki devletle anlasilirsa bu
wsrarlarin tehlikeli olmaktan ¢ikacagini; zararli olan basimin yine aym yoldan propagandalarla
etkisiz hale getirilebilecegini; son olarak da yonetimde ihanete ugranilmamasi igin 6nemli

mevkilere Tiirk tebaanin getirilmesi gerektigini vurgulayarak, aslinda Osmanli Devleti ile

9 KOCABAS, Sultan IL Abdiilhamid..., s.194; Hatta bu Alman yayilmacilig1 siyasas: esasinda Almanlar,
Bagdat Demiryolu projeleri dofrultusunda Ermenileri bu hat boyunca yerlestirme ve bbylece bolgede
Ermenilerden etkili bir sekilde yararlanmay diisiinmekteydiler. KILIC, a.g.m, s.88.

% Nurgen MAZICI, Uluslararasi Rekabette Ermeni Sorunu’nun Kokeni (1878-1918), Istanbul, 1987, 5.26.
% HASLIP, a.g.e, 5.224.

100 pamazan CALIK, “Almanlarin Ermeni Olaylarina Bakist”, Ermeni Arastirmalan . Tiirkiye Kongresi
Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Aragtirmalan Enstitiisi Yayinlan, Ankara, 2003, s.105.

100 RTLIC, a.g.e, 5.277.
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> Gergekten de Bismark ile baslayan Almanya’nin

yakinlasacagimn sinyallerini vermistir.'®
Osmanli Devleti aleyhindeki konulara uzak durmast ve Osmanli ile yakinlagmastnin,
Almanya agisindan hakli gerekgeleri vardi. Nihayetinde Bismarck doéneminde Almanya,
Fransa’y! yenip birligini tamamladiktan sonra devleti kuvvetlendirmek i¢in igte ve dista bir
barig politikas: izlemigse de daha sonraki siirecte ise somiirge yanisinda kendisine pay kapma
rekabetine giriserek, Ingiltere ve Fransa’mn kargisinda gii¢li bir rakip olarak belirmisti.
Osmanh Devleti ile ekonomik ve siyasi birligini tamamladiktan sonra ilgilenmeye baslayan
Almanya, Osmanli Devleti’nin giiglendirilmesiyle, Osmanli Devleti’ni Ingiltere’ye karst bir
tehdit unsuru olarak kullanabilecegi gibi'® Osmanh topraklarinda kiiltiirel ve ekonomik
alanlarda etkili olabilirdi. Almanya’nin bu politikalarimin en somut uzantilart ise; Osmanli
Devleti'nde Alman okullan a¢ma girisimleri, Osmanlt ordusunun modernizasyonu
asamasinda Osmanli askerlerinin egitim igin Almanya’ya gonderilmesi ve belki de en
onemlisi olan Bagdat demiryolu projesini uygulamaya caligmalan idi.'® Buna karsin
Abdiilhamit de, Almanlann askeri giiciinden oldukga etkilendiginden daha Berlin Kongresi
siralarinda damymam aracihifiyla Albay Dreysse, askeri misyon teklifinde bulunmus, bu teklif
Bismark tarafindan onaylanmustir. Aslinda Abdiilhamit Ingiltere ve Fransa karsisinda
Almanya’ ya dayall bir siyasa giitmek istemekteydi. Bu yakinlagmadan ve Almanya’nin
giderek Anadolu ve Yakindogu’da giiglii bir politika izlemesi karsisinda ise tabi ki Ingiltere
memnun kalmamustir. Bu yiizden Ingiltere, denge unsuru olarak Ermeni sorununu yeniden
giindeme getirme politikas: izlemeye baglamustir.!%®

Sonug olarak Mehmet Hocaoglu’nun dedigi gibi, Almanya ile yakinlagma politikasimin
acik faydalanndan birisi de Alman destegini aldif igin Osmanh Hiikiimeti’nin, bagimsiz bir
Ermenistan’m kurulusunu dnleyecek gerekli 1slahatr istedi dogrultusunda uygulayabilecegini
gdrmesi, boylece de bugiin Anadolu’da bagimsiz Ermenistan kurulmasim isteyen Ingiltere ve

Rusya’nin taleplerini bertaraf edebilmesidir.'%

102 5 8¢, 5.276. _

19 Siileyman KOCABAS, Jon Tiirkler Nerede Yamldi?, Vatan Yayinlan, istanbul, 1991, s.130.
104 Mazc, a.g.e, 5.27.

1STIMUR, a.g.m, 5.332. .

196 Mehmet HOCAOGLU, IL Abdiithamit’in Muhtiralari, Kamer Yayinlan, Istanbul, 1998, s.147.
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2.2. ERMENILERDE iLK MILLIYETCILIK HAREKETLERI
2.2.1. Ermeni Milliyetc¢iliginin Ortaya Cikmasinda Aydinlarin Etkisi

Osmanli Devleti'ni 19. yy.’in sonunda kaygilandiran en énemli geligme Ermeni ulusal
hareketinin gelisimidir. Italya ve Fransa’da egitim goren Ermeni gengleri, ilerici fikirlerle
donanmus olarak, Ermeni halkimi egitmek misyonu ile Istanbul’a geri donmiislerdi. Fransa ve
diger Avrupa tlkelerindeki devrimlerin ve Balkan ayaklanmalarimn etkisi altinda kalan
Ermeni siyasal diistincesi, Bat: ile temas halinde yetisen bu aydinlarin artan digiinsel
faaliyetleri sonucunda giderek gagdaslasmlstl.m"' Bu distincelerle Anadolu’da ve Istanbul’da
bir ¢ok laik ve modern okullar a¢ilmigti. Yazi dili olarak seckinlerin ve din gérevlilerinin
kullandign klasik diller, yerini halkin kullandigy giindelik dillere birakmig ve boylece bilgi
toplumun degisik tabakalari arasinda da yayilmaya baglamgts.'*®

19 yy. baslaninda romantizmin etkisinde olan Ermeni edebiyati, 19 yy.mm son
ceyreginde realizmin etkisine girmig ve eserlerde; yoksullarin somirilmesi, materyalizm,
toplumsal yabancilasma ve Istanbullu zengin Ermenilerin yobazlig: gibi konular islenmeye
baglanmist1. Artik, tipki Avrupa’daki gibi, Istanbul’da da Beyoglu ve Besiktas gibi semtlerde,
ileri gelen Ermeni ailelerin evlerinde diizenlenen salon toplantilarinda, Ermeni sair, yazar ve
sanatkarlar takimtyla bu konulara ilgi duyan Ermeniler, dénemin siyasal gelismeleri, sanat ve
felsefe gibi konulan tartisip, fikir ahs verisinde bulunmaya baglamuslardi.'® Bu ise yeni
ideolojilerin, Ermeni toplumunda kok salip, gelismesi sonucunu dogurmustur.

Bu doénemde Ermeniler arasinda liberalizm, sosyalizm, milliyet¢ilik gibi fikir
hareketleri goriilmeye baslandi. Ancak bu donemdeki sosyalist hareketler, enternasyonalizme
dayanmayan ve her milletin kendine gére yorumladig: ve genellikle de milliyetgi diisijnéeden
ayn olmayanv bir sosyalizm idi ve biinyesinde milliyetgilik diigiincelerini de barmdlrmaktaydl.
Militarilann toplumsal kokenleri (aydinlar, zanaatkarlar, koyliler), sosyalizmin milliyetgilikle
biitiinlesmesi ve halkla milletin birbirine karistirtlmast, Ermeni hareketinin “milli halk¢iik”™
olarak tanimlanmasina neden olmustur.

Ermeni milliyet¢i hareket igerisinde milliyetgilik soylemini, Ermeni edebiyatindan
Mikael Nalbandyan, Gevont Alisan, Migirdi¢ Besiktaghyan, Kamar Katibe ve Raffi gibi

197 Anaide Ter MINASSIAN, (Cev. Mete TUNCAY), Ermeni Devrimci Hareketi’nde Milliyetgilik ve
Sosyalizm, Iletisim Yayinlar, Istanbul, 1992, s.10.

1% Aras YUMUL-Rifat N.BALI, “Ermeni ve Yahudi- Cemaatlerinde Siyasal Disiinccler™, Tanzimat ve
Mesrutiyet’in Birikimi, C. I, fletisim Yaymian, istanbul, 2001, s. 362.

199 3.5.m, 5. 364.
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yazarlardan alirken, ‘sosyalizm ise Avrupa sosyalizminin Almanca, Fransizca, Rusca
klasiklerinden almaktayd:.''® ileride bir militan ya da profesyonel bir devrimci olacak
kisilerin psikolojik ve ideolojik egitimleri son derece ¢nemli oldugu igin bahsedilen milli
edebiyatin oynadidi rol ¢ok etkiliydi. Bu yiizden halkta bir ihtilal ruhu uyandirmak igin,
Ermeni yazarlarin gesitli eserleri, Cenevre’de yaymlamp Ermenilere dagitilmaktaydi. Bu
eserlerden 6rnek vermek gerekirse; “Sosyalizm Nedir?”, “Islahat Meselesi”, “Zindandan
Zindana”, “Kanun Yolu Uzerinde”, “Itiraz”, “Unutulmus Kahramanlar”, “Yildiz Bombast”
gibi eserlerdi.’’! Yine Rusya’da yaymlanan “Ermenistan’in Mazisi”, “Ermenistan Tarihi”,
“Eski Ermenistan Haritalar: ", “Ermeni Komitecilerinin Kartpostallar1”, ‘“‘Eski FErmeni
Krallarwmn  Biyiitilmits  Resimleri”, Tirkiye Ermenileri arasinda genis bir kitleye
ulagmaktaydi. Teodik adlt bir Ermeni de her yil Istanbul’da “Amenodaresoysi”” adl eserde
Ermeni komitecilerinin resimlerini, manzumelerini, Ermeni meselesiyle ugrasan yabanci
yazarlarin biyografilerini ve resimlerini yaymnlamaktayd:. Hatta bu kisi daha sonra da, 1.
Dinya Savay oncesinde Rus ordusundaki Ermeni generallerin ve subaylann resimleri,
biyografilerini, hatira ve kahramanliklarini anlatan yazilarla beraber Ermeni meselesinin genis
bir tarihgesini yaymlamaktan cekinmemistir.  Yine giderek giiclenmeye baslayan Ermeni
milliyet¢iligi yolunda, 1870’lerde Istanbul’da Sahnazaryan, Portakalyan, Crez, Arpiyaryan,
Demircibagiyan gibi Ermeniler de, okullarda egitim, basinda ise ¢esitli yaymlarla kendi
yararlanina bir kamuoyu olusturup, Ermenileri hiikkiimete karst isyana kigkirtmaktaydilar. Bu
grubun yaymladiklar “Nura Dogru”, “lleri”, “Kaywsizlk Olimdiir”, “Hareket Edelim”
vesaire yaymnlarla bagimsizhik ve isyan dusincesi ilkokul dizeyindeki okullara kadar
inmigti."’? Aynca Fransiz Devrimi'nin fikirlerini Osmanh Brmenilerine aglayan grubun
temsilcilerinden Gaabet Utiiciiyan da, on yil i¢inde Istanbul’'un en 6nemli Ermeni dergisi olan
“Masis”i yaymlamaktayd.'"® Tim bu gelismelerin yam sira 19 yy. baslarinda banker, tiiccar
ve devlet adamlarindan olusan ve Amira denen Ermeni ileri gelenlerinin de, Ermenilerin
toplumsal yasamlarinda biiyiikk hizmetleri olmustur. Amiralarin yardimlariyla okullar,
matbaalar ve kiitiiphaneler agilmgti.

Sonugta tiim bunlan dikkate alan Varantyan, Tiirkiye Ermenileriyle ilgili olarak;
“Turkiye Ermenisi, Rus Ermenisine bakilirsa, Ermeni kultiirii, dili, tarihi, edebiyati itibariyle

cok kuvveth ve ozghr idi. 19. yy. baglannda, Ermembk bir millet olarak, Avrupa’ca

10 MINASSIAN, a.g.e, s. 30-31.

1A Alper GAZIGIRAY, Ermeni Terdr Qrgfitlerinin Kaynaklan, Gozen Matbaast, {stanbul. 1982, s.85.

n2 KANAR, a.g.c, s.41. _

113 Roderic H. DAVISON, (Cev: Osman AKINHAY), Osmanh Imparatorlufu’nda Reform (1856-1876),
Cilt.I, Papiriis Yaymlan, Istanbul, 1997, s.143.
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bilinmiyordu. Avrupalilar bunlan, istanbul’dan biliyorlardi. Ermenileri yeryiiziine yayilmig
titccarlar, kendi gikarlarindan bagka bir geye bagh olmayan kimseler, Yahudiler gibi vatansiz,
milliyetsiz, serseri, ‘bahtsiz olarak tamyorlardi.”!!* diyerek, asinda Ermenilerin Osmanli

Devleti icinde ozellikle 19. yy.’da kiiltirlerini ne derece koruduklarim da ortaya koymaktayd.

2.2.2. IIk Ermeni Cemiyetlerinin olusumu ve Ermeni Milliyetciligine Etkisi

ilk olarak 1860’larda klirulmaya baslanan Ermeni cemiyetleri; sosyal, kiiltirel ve
hayir amagh kurulmalarna ragmen, zamanla isyaﬁ fikirlerini aplayan tegkilatl ve programh
komitelerin olugmalarma ortam hazirlamiglardir;'®® ve bu baglamda Osmanl Devleti'ne karsi
ayaklanan komitelerin gekirdeklerini olugturmuslardir.

Ermeni bagimsizhk hareketlerinin baglangict ile ilgih olarak Saruhan, Ermenice
“Ermeni Meclisi ve Ermeni Meclis-i Millisi”, adli kitabinda, bu hareketin aslinda halka
dayanmadigim, Istanbul’daki Uskiidar Okulu, Mihitaristlerin Paris ve Venedik’teki kurumlari
ile Paris’teki “Gabriel-Ayvazovski (Dogu Okulundan)” gibi okullardan mezun olan aydin
genglerden geldigini vurguladiktan sonra, bu aydmnlarin 1846’da Gregoryan ve Katolik
genglerin de katildiklan ve Protestan misyonerlerin (Ermeni Incil Cemiyeti) biiyitk rol
oynadiklan “Milletdas Cemiyeti "ni kurduklarini belirtmistir.'"®

1879°da Uskiidar'da Matmazel Zabel Hanciyan ile bir takim Ermeni kadmlar
tarafindan “Milliyet¢ci Kadmnlar Cemiyeti” de, kizlara ozel okullar agmak ve Anadolu’daki
kadinlann egitimlerine yardimci olmak amaciyla agilan bir Ermeni cemiyeti idi.

Ermeniler tarafindan kurulan bir diger cemiyet ise “Iirmeni Vatanseverler Birligi ™ idi.
Cemiyetin kurulug amaci, Osmanlt Devleti’ne Ermenilerin ihtiyaglar1 dahilinde idari 1slahatlar
yaptirtmaya c¢altymak, Ermenilerin kendi kendilerini yonetme haklarm elde etmekti.'
Cemiyet yaymladig bir genelgede soyle demekteydi; “Hiilasa muvaffik olmak i¢cin pek ¢ok
seye ihtiyag vardir; evvela pek ¢cok zaman ve para lazim oldugu gibi pek ¢ok kan dokmek icdp
eder. Vazifemizi ifa etmek icin i¢imizden bir cogu hayatlarini tehlikeye koyup feda-i can
eylemelidirler.” '8 Cemiyet, yaymlamms oldugu genelgeden de anlaglacag iizere amacma

ulagmak igin bir gli¢ olusturmaya ¢alismaktaydi.

114 URAS, a.g.e, s. 150.

15 GAZIGIRAY, a.g.e, 5. 72.

118 Esat URAS, “1877-1878 Osmanli-Rus Savasina Kadar Ermenilerin Tiirkiye’deki Durumu”, Ottoman
Arshives Y1idiz Collection the Armenian Question, (Ed. ErtuBrul Zekai OKTE). C. 1. Tarihi Arastirmatar ve
Dokiimantasyon Merkezi Kurma ve Gelistirme Vakfi Yayinlan, Istanbul 1989, s. 57.

N7 KILIC, a.g.e, s. 287.

"8 NURI, a.g.e, s. 825.
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Ermenilerde ilk defa ihtilalci bir siyasi parti olarak ortaya ¢ikan olusum ise Armenakan
Partisi’dir. Magirdig Portakatyan’mn'"® parti kurulugu ile bir iligkisi yoksa da Portakalyan’in
ismi bu partiyle birlikte anilmaktadir. Parti, Portakalyan’in 9 Ogrencisi tarafindan 1885°te
kurulmus ve “Armenia” gazetesinden esinlenilerek bu ad: almigtir.'®™® Armenia gazetesi, parti
ile birlesik gibi goriiliirse de ashinda partinin resmi orgam haline gelmemigtir. Armenia
gazetesinin Tirkiye’ye girisi Agustos 1885°de yasak edilmis, ancak gazetenin gizli olarak
Turkiye’ye gelisi devam etmigtir.

Armenakan Partisi’nin kurulus amaci; ihtilallerle Ermenilerin kendi kendilerini idare
etmelerini gergeklestirmektir. Sadece Ermenilerin iye olabildigi parti, amacina ulagmak igin
aynt ideale inanan tim milliyetgi Ermenileri bir araya getirmek, ihtilalci fikirleri yaymak,
iyelere silah kullanmasint ve disiplini 6gretmek, silah ve para saglamak, gerilla kuvvetleri
olusturmak, halki genel bir harekete hazirlamak gibi yontemleri benimsemistir. Armenakan
Partisinin zamanla Ramgavar Partisine doniistiigii seklinde bir takim iddialar da vardir.'*'

1890°a gelindiginde ise Istanbul’da “Yuldirim” ve “Kurban adli Ermeni cemiyetler
kurulmugtur. Kurban cemiyetinin kurucusu Kafkas Ermenilerinden Dr. Pakrat Novosartyan
idi ve cemiyet ¢alismalan, Tiflis’ten idare edilmekteydi. Cemiyetin amaci, yurtlar, okullar,
yetimhaneler ve hastaneler agarak Ermeni toplumunun kiiltiirel ve manevi kalkinmasmni
saglamak olsa da, 6zellikle Berlin Antla.smasx’ndan sonra Dogu Anadolu’daki bazi topraklarn
Rus askerlerine birakidlmast ve Rus Ermenileriyle Osmanli Ermenilerinin  temasa
gegmeleriyle, faaliyetlerini daha programli ve daha genis mali imkanlar gergevesinde genis
amagh olarak gergeklestirmeye baslamigtir.

Sosyal ve kiiltiirel alanlara egilen bir diger Ermeni olusumu olan “Ramgavar
Partisi”, ise dzellikle Ermenilerin bagimsizhfim saglamaya ¢ahymaktaydi. Erment yazininda
nétr olarak degerlendirilen partinin, Hingak Partisi'ne egilimi varsa da'?? bu parti daha ¢ok
siddet hareketlerine katilmamasi, liberallizi ve anti-devrimcilizi benimsemesi yonleriyle

taninmaktadir, %

119 Ermenilerde isyan fikirlerinin yayilmasi i¢in biiyiik ¢abalar harcayan Portakalyan, 1873 te “Asva™ adl bir
gazete yayinlamaya baglamug, Tiirtk-Rus Ermentleri arastnda iletisimi saglayarak adeta bir kdprit islevini gérmiis
sonradan da i¢ cekismeler nedeniyle Fransa’ya giderek Paris’te “Armenia” gazetesini ¢ikararak Ermeni
milliyet¢iliginin sézciiligiind iistlenmigtir. Bkz; Turgay UZUN, “Osmanli Devleti’nde Milliyet¢ilik Hareketleri
Icerisinde Ermeniler”, Osmanli’dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2001, s.
170.

120 GURUN, a.g.e, 5.168.

M age,s. 169.

122 Erdal ILTER, Ermeni Propagandasimn Kaynaklari, Kamu Hizmetleri Arastirma Vakfi. Ankara, 1994.
s.13.

13 Erdal ILTER, “Ramgavar Partisi Tarafindan II. Megrutiyet (1908) Meclis-i Mebusan’ina Sunulan Beyanname
ve Program”, O.T.A.M, C. IV, Ankara, 1993, s. 517.
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1880’lere kadar Osmanh topraklarinda Avrupa kamuoyunu harekete gegirecek Ermeni
olaylart bulunmadigindan yabanct devletler, Ermeniler lehinde israrlt muadahalelerde
bulunamamaktaydllar. Biiyiik devletlerin ilgilerini gekme gorevi ise Ermeni komitecilerine
diigmekteydi. Ancak Ermeni ihtilalcilerin basarisizifa ugramalar tlizerine bu defa ilke
disinda kurulan ve ileriki bélimlerde aynntilariyla anlatilacak olan “Hmmgak”™ ve “Tagnak™
gibi komiteler olaylara el koymustardsr.'?*

Ermeni milliyet¢iliginin yiizyillar siiren tarihinde, 6nemli bir yer edinen ve kisaca
tamttifimiz bu cemiyetler, propagandalanm su temeller tizerinde kurmuglarda:'?*

-Ermenilerin ana yurdu, Dogu ve Giineydogu Anadolu’dur.

-Tiirkler, Selguklular ve Osmanldar doéneminde Ermeni topraklarmi isgal ederek
Ermenilerden zorla almuglardir.

-Ermeniler ezilen ilk Hiristiyan topluluktu‘r.

~Urartular, Ermenilerin atalandir.

-Ermeniler, insanhga biiyiik hizmetleri olmus bityitk bir medeniyete sahiptirler.

-Tiirkiye’deki Ermeni kiliseleri ve yapitlari, Tiirkler tarafindan bilingli olarak tahrip
edilmigtir.

-Tiirkler tarih boyunca Ermenilere zuliim yapmuslardir

-Tiirkler, baskicilardir ve katillerdir...

Komiteler ~ propagandalari  gercevesinde;  ayrica  dagittiklart  bildirilerde
Ermenistan’daki tiim vatandaslarin maruz kaldifi vahsi hareketlerin goktan tahammiil
seviyesini astigim, Osmanli Hiikiimeti’nin zalimli§i kargisinda herkesin kutsal ihtilale
katilmasim, birgok Ermeni’nin aziz vatam kurtarmak ugrunda canlanm vermek zorunda
olacaklarini belirtmekteydiler.'®® Sadrazam Kamil Paga’min 22 Ekim 1888 tarihinde Hariciye
Nezareti'ne verdigi bir tezkireye gore ise; komiteler, halk arasinda fesatgihk ve zuliim
iddialarinin  yayilmasi, kamuoyunun hiikiimet aleyhine kiskirtilmasi, tim Ermenilerin iyiligi
icin harekete katian Ermenilerin her tiirlii 6zveride bulunmalari, harekete muhalif olanlann
ise hain olduklarindan cezalandinlmalarn, maddi durumlan iyi olan Ermenilerin ise parasal
yardim yapmalant gerektigi, kan dokilmeden de amaglarina ulasamayacaklarini
yaymaktaydilar.'?’

Ermeni komitelerinin, Ermeni sorununun ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde nasil bir

rol oynadiklanim Fransiz elgisi M. Cabon, bir ifadesinde ¢ok agik bir sekilde soyle ifade

124 KILIC, a.g.e, 5.288.

125 {1 TER , Ermeni Propagandasinmn..., s.36. ’

:jj B.0.A, Yildiz Sadaret Hususi, Dosya No: 15 Za 1307, Ig No: 6 236/52.
a.g.b.



etmigtir:  “Ermeni toplumu arasina iki basit fikir sokulmasi gerekiyordu. Bu da hiirriyet ve
milli idealler idi. Komiteler bu ideallerin yayumaswn iizerlerine aldilar. Bu suretle birkag
sene icinde gizli cemiyetler tesekkiil etti. Bunlar propagandalarma Tiirk idaresinin fena ve
noksan taraflarint ileri siirerek Ermeniler arasmda milli wyans ve istiklal fikirlerinin
gelismesine sebep oldular.”'**

Gergekten de Ermeni komiteleri Avrupa’ya kargi tim Ermenileri bir noktada toplayip,
Osmanli Hikimeti'nden memnun olmayan bir Ermenistan gostermek istiyorlardi. Ashinda
komitelerin bu faaliyetleri ve fikirleri bitiin  Ermeniler tarafindan onaylanmamaktaydi. Bu
yiizden bu donemde devlet yanhsi Ermenilere “Miirteci”, milli amagclar pesinde olanlara ise
“Miinevver” denilmekteydi.'” Komiteler, kendilerine taraftar toplamak maksadiyla 6zellikle
Istanbul’da tim Ermeni mahpuslarin serbest birakilacaklar, Ermeni suglular igin bir daha
idam cezas: verilmeyecei ve ilan edilen aflarda Ingiltere’nin biyik etkisinin oldugu
sOylentileri, Ermeni cemaatini giderek Ermeni isyan komitelerine yakinlagtirmaktaydi. Londra
ve Ingiliz Ermeni komiteleri de Istanbul’da olaylar gikararak, Ermenilerin sikayetci olacaklar
yeni imkanlar yaratma gayesi icindeydiler.”*° Biiyiikk Ermeni burjuvazisi ise, imkanlan dar bir
bolgede siipheli bir miicadeleye girmektense, Imparatorluk genelinde yaygin bir isletmeciligi
sirdiirmeyi tercih etmigler, bu nedenle de 19.yy.’da artik iyice siddetini artiracak olan Ermeni
komitelerinin faaliyetlerine destek vermekten kaginmuglardir."*! Bu durumda kilise igerisinden
¢tkan ciddi milli hareketlerin, buyik burjuvaziden destek goremeyecegini anlasilinca,
dénemin sosyalist ve anarsist akimlarimin etkisi altinda kalinmugtir. Biiyiik burjuvazi engelinin
bu sekilde agilmast, Ermeni hareketinin kendine has 6zellikleri arasindadir.'*?

Devlet dairelerinde ¢ahsanlar ile Hitkiimet memuru olan Ermeniler de komitelere pek
ragbet gostermemekte hatta bunlant ihbar bile etmiglerdir. Ancak zamanla orta sinif
Ermenileri, kendi istekleriyle veya komitelerin baskilan kargisinda bu érgiitlenmeler igine
girmig, bu durum ise devlet igensindeki eski  givenirhhklerim kaybctmc!lcrinc neden
olmustur.'®

Komiteler ise bir kisim zengin Ermenileri tehdit edip korkutarak veya bir kismint ise

oldiirmek suretiyle komite igin para sizdirmaya ¢ahigmaktaydilar."** Komitelerin siddet

12 BASGUN, a.g.c, 5.36.

129 KILIC, a.p.c. s. 196.

139 Hiiseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylars Tarihi, C. I, Osmanls Arsivi Daire Bagkanligt, Ankara, 1998. 5.65.
131 YERASIMOS, a.g.e, 5.383.

P2 ag.e, s.384.

133 Mithat SERTOGLU, “Tiirkiye’de Ermeni Meselesi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Devgisi, Cilt. [, $.2, Kasim-
1967, Ankara, 1967, s.47. '

134 NURI, a.g.e, 825.
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hareketlei memur ve servet sahibi olan Ermeniler arasinda dehset sagtigindan artik
komitelerin faaliyetleri bunlar arasinda kabul gérmeye ve Ermenilerin bulunduklan sehirler
birer birer komitelerin eline gegmeye baglamigtir. Komite baskanlari, kendilerini ele
vermemek icin takma adlarla yasamaktaydilar. Tum diikkanlar, komite baskanlarimin bir emri
lizerine kapatiliyor veya bir memurun ismi bulunan  ilanlar sokaga yapistiriliyor hemen
sonrasinda soz konusu memur oSldiriliiyordu. Miislimanlar ile Hiristiyanlar arasindaki en
kiiciik tartismalar bile bir isyana doniigebiliyordu. Ermeni komitecileri, kasabalarda dolasarak
Ermenileri, Islamlar aleyhine tahrik ediyor ve bunun igin bir Ermeni kizinin Islam olmast
veya koyunlarin calinmast yeterli bir bahane olabiliyordu. Zaten Ermeni komiteleri daha ¢ok
Ermeni nifusunun az oldufu yerlerde olaylar gikarmaktaydilar. Boylece Misliiman nitfusu
kiskirtarak galeyana getirmekte ve Ermeniler iizerine saldirtmaktaydiar. Bu durum ise
sonrasinda Avrupa’da, Tirkler Ermenileri katlediyor seklinde bir propagandaya
doniigmekteydi. Hatta bunda etkili olmak i¢in bazt geteler, Tiirk kihifna girerek, Ermenilere
saldirmakta bile bir mahzur gormemiglerdir.'*® Nitekim Sadaret’e 2 Temmuz 1890 tarihli
gonderilen telgrafta, Mug’taki Ermeni getecilerin yore halkma yaptiklan iskence ve baskidan
sikayet edenlerin gogunlugunu yine Ermeniler olugturmaktayd.'*

Ermenilerin gergeklestirdigi tim bu faaliyetlere ragmen yonetimin zayithg ve
Anadolv’da yerlesme yerlerinin daghk ve seyrek olusu, Ermem komitelerinin eylemlerinin
engellenmesini oldukga gliglestirmekteydi. Uzun sahil seritlerinden Anadolu’ya kagak yollarla
mal ve silah sevkiyati ¢ok kolay oldugundan, bu sayede Ermeni komiteleri isyan hareketleri
i¢in gerekli olan silah ve mithimmatt kolayhkla ele gecirmekteydi."’

Sonugta Hingak, Tagnak ve diger komitelerin faaliyetleri, Ermeni sorununun ilk
donemlerinde su geligmeleri dogurmugtur:'3?

-Ermenistan’da Tirk hitkiimetinin gézetimi artmigtir.

.-ihtilalciler kendilerini Ermeni milletinin kurtaricis: olarak gérmeye baglamistir.

-Komiteler kendi iglerinde ve aralarindaki diigmanliklar nedeniyle Ermeni halk:

arasina ayrnimctliga neden olmustur.

133 C. KUQUK, a.g.¢, 5.105; Yine Tahsin Paga imzal: Yildiz Saray: Baskitabet Daircsi'ne yazilan 1 Ocak 1897
tarihli tezkirede; Istanbul’da bir takim Ermenilerin Miisliiman kiyafetleri giyerek, olaylar ¢ikardiklari, gesitli
mahallelerde isyan girisimlerinde bulunduklart ve bu tarz Ermeni isyancilarinin biiyiik devictlerden bilyiik
Yardxmlar gorditklerini bildirmekteydi. Bkz. B.Q.A, {rade-i Hususi, 1312 B. /25,

% B.0.A, Yildiz Sadaret Hususi, Dosya No: 5. N. 1306, I¢ No:225/ 11.

37 Yusuf izzetin UCAR, Tasnak Komitesinin Kurulusu ve Faaliyetleri (1890-1922), Ankara Universitesi
Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayinlanmams Yiiksek Lisans, Ankara, 1994, 5.62.

132 URAS, a.g.c, 5.454.
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-Ihtilalcilerin halkin tizerinde gittikge artan baskilars halki daha da zor duruma
sokmusgtur.

-Komitecilerin  muhaliflerini  dldirmeleri  nedeniyle ihtilalcilere  katil  damgas
vurulmaya baglanmgtir.

-Yabanci tilkelerdeki gengleri kandiran komiteciler bu genglerin ¢ok daha kétii duruma

ditsmelerine neden olmustardir.

2.2.3. Ermeni Patrikhanesi’nin Ermeni Milliyetciligine Etkisi

Fatih Sultan Mehmet, 1453’te Istanbul’u aldiktan sonra, Bursa Bagpiskopusu
Ovakim’i Istanbul’a getirterek Samatya’daki Sulu Manastir’s Ermenilere tahsis etmis,
kendisine de en yitksek Ermeni memurlugu olan Ermeni Patrikligi makamint vermistir. 139

Fatih tarafindan ¢ikarilan fermanda, Ovakim’e Rum Patriginin ve Yahudi
Hahambagtun sahip oldugu yetkiler aynen tamnmug, Patrigin Osmanlt topraklarinda yasayan
tiim Ermenilerin ruhani ve cismani lideri oldugu bevyan edilmistir. Yavuz Sultan Selim’in
Giiney Kafkasya’yt ve Dogu Anadolu’yu fethiyle birlikte, bu bolgedeki Ermeniler de Istanbul
Patrikligine baglanmis, boylece Osmanh Devleti ile Ermeni toplumu arasinda bir koprir islevi
goren Patrikhane giderek Osmanh Devletindeki diger Ermem kihiselerine gore ustin bir
duruma gelmistir. Kevork B. Bardakjian, “The Rise of the Armenian Patriarchate of
Constantinople” adl eserinde, Istanbul’daki Ermeni ruhani liderlerinin, ancak Kanuni Sultan
Siileyman zamanlarinda giiglenmeye bagladiklarim ve marhasa gibi benzeri '51fatlarla anilan
Istanbul piskoposuna, 1543’te 1. Asdvadzadur Tercanl’dan itibaren, aslinda Patriklik unvam
verildigini savunmustur.'®® Sonucta Ermeni toplumu igin gok onemli olan Istanbul Ermeni
Patrikhanesi’nin 20. yy. baslarina kadar Istanbul diginda toplam 51 merkezi olusmustur.'*!

Patrik, dini yetkisini Ermeni Kilisesinin bagpiskopos ve piskoposlart gibi E¢miyazin

142

Katagikoslugundan *“ almaktaydi. Vatana ve kendi topluluklarina ihanet etmedikleri siirece

9 KILIC, a.g.e, 5.42.

140 Nejat GOYUNC, “Osmanhi Devleti'nde Ermeniler Hakkinda”, Osmanli, C. 11, Yeni Tiitkive Yayinlan.
Ankara. 1999, s.148; Fatih Sultan Mchmet Rum ruhani merkezi ilc ayni1 statiide yeni bir Patrikhane kurdurtarak.
Istanbul’daki iki Hiristiyan kilise arasindaki baglarin zayif kalmasini saglanustir. Diger vandan Fatih Sultan
Mehmet, baskentte olusturulan bu dini merkez ile Anadolu’da yasayan ve siyan ruhlu Ermenilerin idaresini de
bir nebze olsun kolaylastirmugtir. Bkz. Canan SEYFELI, “Istanbul Ermeni Patrikligi’nin Kurulusu”, Ermeni
Aragtirmalar L Tiirkiye Kongresi Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Aragtirmalan Enstitiisii Yayinlan, Ankara.
2003, s. 376-377.

M1 vagarsag SEROPYAN, “Ermeni Patriklizi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C. III, Kiiltiir
Bakanhi ve Tarih Vakfi Ortak Yayim, Istanbul, 1994, 5.188.

2 Eemiyazin Katedrali, Ermeniler tarafindan yeryiiziinde yapilnus, bilinen Hiristiyan kilisclerinin cn eskisi
olarak kabul edilmektedir. Bundan onceki ilk {i¢ yiiz yilda Hiristiyanhik serbest olmadigr i¢in. Roma
Imparatorfugu tarafindan kilise yapimina izin verilmemis ve ibadetler, 6ze!f evlerde ve yer alu siginaklannda
yapilmaktayci. Hiristiyanlik, 301 yilinda Ermenistan’da ve Roma’da serbest olmaya baslayinca Hiristiyanlar
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Oomiir boyu kaydiyla gorevlerine atanan Patrikler, kendi alt riitbelerindeki din adamlarnn
geleneklerine gore segseler de bunlann atanmalan  yetkilerini belirten  hatth himayunlarn
verilmesi ile gergeklesirdi.'® Patrikler, ayrica dini, hukuki ve mali konulardaki masraflari
karsilamak igin kendi cemaatlerinden vergi toplarlardi. Vergilerin toplanmast icin Istanbul
Ermeni Patrii kazalara birer mektup yazar ve Istanbul’dan Hitkm-ii Serif gonderilirdi.
Vergilerin toplanmasina Sancak beyi, Voyvoda, Subagi, Sipahi, Yenigeri, Timar sahipleri ve
diger ehl-i 6rf kansamazdi.' Ancak cemaatlerin ezilmemeleri igin toplanan vergiler devlet
tarafindan denetlenirdi.

Fatih’ten sonraki padigahlanin cgikardiklari fermanlar, Fatih donemine atifta
bulunuldugn ve Istam hukukuna dayandinidif igin fermanlann hitkiimleri arasinda bityitk
farkhliklara rastlanmamistir. Ancak, Islahat Fermani’ndan sonra Ingiltere, Fransa ve
Avusturya elgilerinin, millet sisteminin yeniden diizenlenmesi yoniindeki istekleri karsisinda,
Ali Paga; cemaat liderlerinden, cemaat komisyonlarmin kendi i¢ iglerini diizenlemek icin birer
nizamname hazirlamalarini istemistir. Bunun zerine, Gregoryan Ermenileri bir komisyon
olugturarak, Babiali’'nin 29 Mart 1863’te kabul edecegi bir nizamname hazirlamuslardir. Bu
nizamnameye gore, Istanbul ve eyaletlerden segilen tiyelerden kurulacak olan Genel Meclis,
Kudiis ve Istanbul Patrikleri ile 20 kisilik laik, 14 kisilik ruhani meclisi sececekti. Osmanh
tebaasindan segilecek Patrik, Genel Meclise karst sorumluydu.'*® Ruhani ve Cismani
Meclisler Genel Meclise bagh olup, diger bolgelerde de islemler tipki Istanbul’daki gibi bir

metropolit baskanhifinda meclisler vasitasiyla yuritillecek ve bu meclisler Istanbul’a bagls

kendi ibadethanelerini yapmaya baglamuslardi. Egmiyazin Ermeni Kilisesi bir vizyon cser olarak kabul
edildiginden, en yiiksek dini ve idari merkez olarak kabul edilmistir. Aziz Gregoir riiyasinda Hz. Isa’y1 gérmiis
ve Hz. isa ona Xilisenin yerini gdstermistir. Bundan dolay1 oraya, “Tanrt’'mn biricik oglunun indigi yer”
anlaminda E¢miyazin ad1 verilmistir. Ayrica kutsal yagin yapildigi “Sag EI” (Aziz Gregoir’in sag eli) ve ilk
havarilerden bazilarimin mezarlart E¢miyazin'dedir. Bu 6zellikleri ile Kilisc tarilitc 6nemli roller oynamis:
Ermenilerin manevi mirasiun olusumunu ve korunmasini, “milletlerin” Hiristivanhk kimligi altinda
sekillenmesini, siyasi giglerini kazanmasiu ve en &nermlisi olarak Ermenilerin tek merkezde toplanmasint
saglamustir. Kilise’nin kurucusu olan Gregoir (Kirkor) kiliscnin organizasyonunu yaparak geyrek asir ydnctimini
de iislenmistir. Bu nedenle Kirkor tiim Ermenilerin ilk katogikos™u (milletin temsilcisi) iinvanin almis ve verinc
gegenler de bagimsizhigr ifade eden bu iinvam kullanmiglardi. Genis bilgi icin Bkz. A. KUCUK. a.g.e, 5.140,175:
Vagarsag Seropyan Osmanh Devleti’ndeki Ermeni kiliseleri i¢cin Rumlardan alinip, Ermenilere verilmis olan bu
kiliselerin, Ermeni kilise plan ve islevselliginden mahrum oldugunu, Istanbul’da 6zgiin Ermeni kiliselerin daha
¢ok 18. ve 19. yy.’larda insa edildigini iddia etmektedir. Bkz. Vagarsag SEROPYAN, “Ermeni Kiliseleri™,
Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C. III, Kiiltiir Bakanlif1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayin, Istanbul, 1994,
5.183-184.

' BOZKURT, a.g.e, 5.30.

"™ Yiicel OZKAYA. “Arsiv Belgelerine Gére XVIIL Yiizyil ve XIX. Yiizyillarda Osmanht imparatorlugu’nda
Ermenilerin Durumu”, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile liskileri Sempozyumu. Atatiirk
Universitesi Rektorliigii Yayinlari: 628, 12-18 Ekim 1984, Erzurum, s.151.

'“* BOZKURT, a.g.e, 5.181-182; Ermeni milleti Nizamnamesi iin daha ayrintthi bitgi icin Bkz: Ali SAFAK.
“Der-i Saadet Ermeni Patriginin Surct-i intihabina Dair Nizamname Hiikiimleri ve Hukuki agidan Bir
Degerlendirme”, Ermeni Arastirmalar: L Tiirkiye Kongresi Bildirileri, C.Il, ASAM-Ermeni Arastirmalar
Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 2003, 5.189-220.
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olacaklardi. Bunun yaninda, Patriklerin atanmalarina dair verilen beraatlarda Patrige ve
Patrikhane’ye tamnan tiim ayncahklar tekrar edilmekteydi.

Istanbul Patrikhanesi, Katolik ve Protestan propagandalari nedeniyle pargalanan
Ermeni toplumunu toparlamak ve cemaati tizerinde eski giiciini tekrardan kazanmak amaciyla
o doénemlerde Avrupa’da oldukga revagta olan milliyetgilik hareketlerine yénelmistir.'*® Bu
konuda Avrupali biiyiik devletler de, agtiklan misyoner okuilarmda Ermeni milliyetgiligini
isleyerek Patrikhane’ye yardimar olmuglardir. Rusya’dan ve difer Batili devietlerdeb destek
goren Ermeni kilisesi, arttk hem Rus hem de Osmanlt topraklarinda terdrriin gelismesinde en
onemli etkenlerden biri haline gelmistir."*’ Ashinda Patrikler, dini yetkilerinin yaninda
diinyevi yetkilerini korumak veya arttirmak igin Ermeni milliyetgiligine sarilmuglardi. Istanbul
Ermeni Patrikligine gelen baz1 Patrikler kendilerini sadece ruhani birer lider olarak degil aym
zamanda FErmenilerin dinyevi liderleri olarak da gdrmekteydi. Gregoryan Ermenilerinin
birinci derecedeki dini merkezi sayilan E¢miyazin Katogikoslar1 ise, Rusya’nin menfaatleri
dogrultusunda hareket etmekteydiler. Eg¢miyazin’in Rus kontroline girmesiyle birlikte
Osmanh Devieti ve Tirkler aleyhine bir yol izlemesi, Osmanh Devietindeki bazi Ermeni
Patrikleri, piskoposlar ve papazlar isyanlari tegvik konusunda cesaretlendirmistir.'**

Tim bu gelismelere ragmen, her asamadaki Kilise gorevlilerinin 6ne ¢ikmast ve
isyancilarla isbirligi yapmasi ise, “Ermeni Milleti Nizamnamesi’nin 1863 yilinda Osmanh
Devleti tarafindan kabul edilmesi ile miimkiin olmu$tur.149 Ruhani liderler, Ermeni Milleti
Nizamnamesi’nin sagladify imkanlar gergevesinde tiim gahigmalarmi bagimsizlik yolunda
yodunlastrmis ve Ermeni toplumu igerisinde yirittiikkleri ¢aliymalarla milli bilincin
uyanmasinda etkili olmuglardir. Avrupali devletlerin Gregoryan Ermeniler tzerinde yapmis
olduklan cahsmalar, papazlann yurittiklen milliyetgiik akimlanyla desteklenmis ve bu
doneme kadar siirdiiriilen dini amagli propaganda, yerini siyasi amagl propagandalara
birakmistir.”>® Bu faaliyetlerde, Katolik ve Protestan misyonerlerince agilmig okullar da

Ermeni dini liderlerinin ¢abalarina hizmet etmiglerdir. Diger yandan Ermeni milliyetgileri de,

146 Davut KILIC, “Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nin Bagimsizlik Hareketlerine Yonelisi (1850-1896)".
Osmanli’dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Yeni Tiitkiye Yayinlan, Ankara, 2001, s.146.

147 Mehmet SARAY, “Ermeni Terorii (1887-2002)", Ermeni Aragtirmalari L Tiirkiye Kongresi Bildirileri.
C.II, ASAM-Ermeni Aragtirmalan Enstitiisii Yayinlar, Ankara, 2003, s. 383.

8 A, KUQUK, a.g.e, 5.109.

149 a.g.e, 5.109; Bu Nizamname, Ermeni asillerin (ruhban sinifim1 olusturan kesim) cemaat igindeki nifuzunu
kurmayr amaglarken, Patrikhane’ye genis yetkiler vermekteydi. Aynica segmen olabilmenin millet vergisini
6deyenlerle sinirhy tutulmast tagra Ermenilerinin temsil oramm diigiirmiisse de Mecliste tasra Ermenileri daha
etkili olmugslardir. Salim COHCE, “Osmanli Ermeni Toplumunda Siyasallasma Cabalani”, Ermeni
Aragtirmalan Tiirkiye Kongreleri Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Arastirmalan Enstitiisii Yayini, Ankara,
2003, s. 288.

OKILIC, a.g.e,5.199.
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din adamlannin halk arasindaki etkisinden yararlanmak istediklerinden, Ermeni papazlan
kendi taraflarina ¢ekerek, Ermeni milliyetgiliginin yayginlagmasint amaglamaktaydilar.
Patrikhane’nin, Ermenileri isyana tegvik edici faaliyetlere giristigi ve Avrupa’nin
dikkatini Anadolu’ya ¢ekerek, gerekirse Anadolu’da biiyitk devletlerin miidahalesini
gerektirecek bir durum yaratmaya calistifi bilinen bir gergektir. Nitekim Patrikhane ve
Ermeni din adamlanmn bu alandaki en onemli g¢ahsmalan, Berlin Kongresi sirasinda
olmustur. Patrik Nerses, sadece Avrupa devletlerine muhtiralar gondermek ve Istanbul’daki
yabanci elgilikleri ziyaret etmekle kalmanms, Berlin Kongresi oncesinde Avrupa’ya bir de
heyet gondermistir. Daha sonra bu heyet Berlin Kongresi’ne katilmak istemisse de basanh
olmamus, ancak Ermeni iddialarint ve dileklerini anlatan bir belgeyi kongre iiyelerine iletmeyi
basarmistir. Oysa Osmanh Devleti’'ni temsil eden Sadullah Bey, Ermenilerin istekleri
karsisinda bu heyet ile yaptig1 goriismede, “sayet size LErmenistan igin bir Lirmeni vali tayini
kafi ise bunu, derhal Babiali’ye yazabilirim. Orasi, sizlerin bu arzusunu, Avrupa kanali ile
yapimasindan daha once yapabilir.” seklinde bir teklifte bulunmus, ancak Ermeni heyeti bag
yardimcist Narbey, “Babuali bugiin bir Ermeni vali tayin edebilir. Lakin yarmn da kaldirabilir.
Bizlere Avrupa’'min kefaleti lazimdir.” diyerek bu oneriyi reddetmistir.’”' Ermeni heyeti
tarafindan verilen Tiirkiye Ermenistan’s ile ilgili tekilat projesinde su esaslar yer almustir;'

-Bes yil siireyle kefil devletler tarafindan onaylanacak ve Babiali tarafindan atanacak
genel vali Ermeniler arasindan segilecek ve Erzurum’da ikamet edecektir. Valinin gdorevden
alinmasi ise ancak kefil devletlerinin onaylariyla miimkiin olmalidir.

-Iller sancaklara, sancaklar ilgelere aynlacak, sancak mutasarniflan ve ilge
kaymakamlart genel vali tarafindan atanacak, bunlarin yanlarinda genel valinin uygun
gordigi bir danigmant olmalidir.

-1l gelirlerinin % 20’si devlet hazinesine verilecek, geri kalan miktar idari, adli ve
asayig orgiitleri igin aynldiktan sonra gelir fazlasinin % 80’si yol ve genel islere, % 20’si
egitim igin harcanmahdir.

-Avrupa’daki hukuk esaslarna gore kanunlann  yeniden diizenlenmesi, din
mahkemelerinin denetlenmesi i¢in padigah tarafindan gorevlendirilecek bir din mahkemesi
bagkanimin atanmasi, her tiirli hukuk, ticaret ve cinayet mahkemelerine ii¢ hakimden meydana
gelen adli mahkemelerin bakmasi, sulh iglerinin kaymakamlar ve damsmanlar tarafindan

goriilmesi gibi esaslar kabul edilmelidir.

' DABAGYAN, a.g.e, s. 114.
32 URAS, a.g.e, s. 227, 230.
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-Din ve mezhep 6zgurliigii saglanacak, dini miesseselerin idareleri, her bucagin
kendisine verilmelidir.

-1l inzibat kuvvetlerini, il genel kuvvetleri kumandammin onayt ile genel vali
tarafindan atanacak bir komutan idaresi altinda olan jandarma; Kiirtler, Cerkesler, diginda beg
yildan beri ilde oturan Ermenilerden ve diger halklardan olusan gonalla birlikler
olusturulmalidir.

-Her ilgede Miisliimanlar ve Hiristivanlar tarafindan segilecek iki temsilci,
Miisliimanlart ve Ermenileri temsil etmek tizere ikiser temsilci belirleyecek, bu temsilcilerden
olugan meclis yilda bir defa ilde tdplamp vergileri saptayacak, her yil ilin mali isleri hakkinda
genel vali meclise bir rapor sunacaktir. Ayrica her bes yilda bir genel vali ve genel meclis
Babuali’ye verilecek para miktarini birlikte belirleyeceklerdir.

Yine Ermeni din adamlarnin, Ermenileri isyana tesvik edici faaliyetlere giriserek
Avrupa’mn dikkatini Ermeni sorununa ¢ekmeye yonelik ¢aligmalarina ornek olacak
Patrikhane’nin kiliseler vasttastyla tiim Osmanlt Ermenilerine génderdigi 5 Mayis 1879 tarthli
genelgede sunlar belirtilmekteydi;'*®

“Ilisik onemli talimat islahat komisyonunun kararwyla tiim piskoposlara gonderildigi
gibi size de gonderildi. Iyi muamele ederek wuyanmik olunuz. Ermenistan’mn tehlikeli
zamanlarinda Ermenilerin gordiikleri zuliim ve iskencelerin ortadan kalkmasin: ve islahat
meselesini millet ele almistir. Bu, millet olma borcudur. Bu mesele ile ugrasmak biitiin
zihinleri tirmalarsa milletin ayriligina neden olur. Ermenistan meselesine zara verir. Ermeni
milletinden olup ve mezhepge Protestan, Katolik, Ortodoks ve buna benzer diger mezhepten
olan Ermenileri simdilik mezhep ayriliklarma bakmayarak bu meselede hepsini bir araya
toplayin ve birlik olun ki, Ermenistan meselesi yasatilabilsin kaybedilmesin. v
, Okullardaki ¢ocuklarin fikirlerini dahi Ermenistan meselesi ile doldurun. Okulu
olmayan ve ogretmen tutmaya giicii yetmeyen koylerde de hi¢ deg'flsé papazlar erkek ve kiz
gocuklarma imza atmayr oOgretmelidirler. Ayrica sehirlerde ve kiéylerde okuma yazma
bilmeyen biiyiiklere de yazi yazmay: ogretsinler. Hi¢ olmazsa imzalarin atabilsinler. Zira, bu
ilerde lazim olacaktir. Avrupa devietleri, Anadolu’nun her tarafina konsoloslar tayin
etmektedirler. Oradaki Ermeni meclisleri ve bagskanlar: konsoloslarla stk sik goriisiip
bulusmalidirlar. Ermeni milletinin dertlerini konsoloslara agikga bildirmeli ve konsoloslaria
tam ve yakin bir iliski saglanmalidir ki, bizim meselemizin yabanci agizlardan aleyhimize

olarak konsoloslara duyurulmasina imkan kalmasin, medeni Avrupa mezhep ayrimi

158 KILIC, a.g.e, 5.204-205.
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yapmadan biitiin Ermenilerin haklarim gozetir ve arka olur. Avrupa’mn medeni devietleri
buna haézrdzr. Hiristiyan Ermenilerin dertlerini duymak ve onlara derman bulmak Berlin
Konferansi’nin 61. maddesiyle ¢ogunluk haklar: iizerindedir. Simdiden biz bu ¢ogunlugu
konsoloslara ispat etmeye c¢alisarak bu hakka layik oldugumuzn gosterelim. Bilgiye
susamighgimizi gostererek islahat ve emniyeti arzuladigimizi kabul ettirelim.

Her nerede olursa olsun karsmmiza ¢ikan Avrupalr yolcular: giiler yiizle karsilayip
agirlayarak Ermenilerin yaratilisindaki misafirperverligi de gostermelisiniz. Onlara eski
Ermenilik hikayelerini soyleyip Ermeni davasina yardimci olmak lazimdir. Avrupali yolculara
‘Ermenistan’in bu giinkii gercek durumunu anlatarak onlarm yardimint dilemelisiniz. Bunlar
kilise cemiyetleri ile kilise cemaatlarina duynrun ve telkin edin. Avrupal yolcular hasta
olurlarsa ve size muhtag kalrlarsa hemen onlarin yardimina kosunuz ki, kalplerini kazanmis
olasimz. Sizin boylesine oOgiitlere ihtiyaciniz yoktur. Ancak Miislimanlarin eski barbarligi
yiireginizde kéklesmis ise korkmaymiz, o zamanlar coktan gecti. Hiristiyan Avrupali
yolcularla ¢ok samimi iligkiler kurmalisiniz.

Bu talimati bu nedenle géndermek lizumunu duyduk. Osmanli Devleti, sizin Avrupali
yolcularla kurabileceginiz samimi iliskilere engel olmayacaktir. Eger bunun icin zuliim ve
iskenceye ugranilirsa mahalli hiikiimete sikayet edilmelidir. Ayni zamanda en yakin konsolosa
da haber verilmelidir. Patrikhane’ye de olup bitenler tiim ayrintilariyla yazilmalidr.”

Ermeni Din adamlarmin isyanlarda roliine deginen, Ermeni “Dadjan” dergisinde
yayinlanan bir makaleye gore; Ermeni din adamlanmin vaazlarinda Incil’in sozleri yerine
halkin zihnine kin ve intikam tohumlar sagtiklari, halki isyana kiskirttiklar, Eg¢miyazin
Katogikoslugu’nun ise Ermeni islahat sorunun ¢oziimlenmesi igin 6zel bir komisyon
gorevlendirdigi ve Patriklik geleneginde olmamasma ragmen Rus temsilcilerinin Babiali'yi
her ziyaretlerinde, Ermeni Patriklerinin de temsilcilerin yaninda yer alarak islahat sorununu
ortaya attiklan belirtilmekteydi.'**

Zeytun isyanlann sirasinda Halep valisi olan Kamil Pasa da, 1879°da Ermenilerin
Avrupali devletlerin miidahalesini saglamak ig¢in Ermeni Patrikhane’sinin bir takim
faaliyetlere giristigini, bu faaliyetleri arasinda Istanbul Ermeni Patrikhancsi'nde, yabanci
devletlerin destegiyle, kiliselerde mezhep ve diger konulara bakmak tizere murahhaslarin
bagkanlhiginda halk ileri gelenlerinden olusan “Meclis-i Millet-i Ermeni” adinda kurullar

kurduklanm ve bu kurullann resmi muhirleriyle mahalli hitkiimete yazilar yazmak gibi

154 Ali GULER vd, Her Yoniiyle Ermeni Sorunu, Kara Harp Okulu Basimevi, Ankara, 2001, 5.121.
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eylemlerin de oldugunu bildirmekteydi.'*’

Gergekten de yaka_lanan bazt Ermeni ihtilalcileri,
iizerlerinden ¢ikan bir takim belgelerle Patrikhane ile Ermeni ihtilalcileri arasindaki iliskileri
ortaya koyan veya anlatimlariyla bu iligkiyi kamitlayan ifadeler vermislerdir. Ornegin Ermeni
ihtilalcilerinden Papaz Dergort ifadesinde, Patrigin Ermeni ihtilalcilerini benimsemis
oldugunu ve Zeytun eskiya reisiyle haberlestigini, Ermeni ihtilalcilerinin Ingiltere’nin askeri
yardim vaadinden cesaret aldiklanm soyliiyordu.'*®

Tahsin Pasa, Hatiralarinda Ermeni Patrikhanesi’nin ve diger din adamlarimin
tutumlariyla ilgili olarak Ermeni ayaklanmalarinda papazlarin rollerinin biiyitk oldugunu,
kiliselerin ibadetlerden ¢ok terér ve ihtilalcilere hizmet ettiklerini haber almalarina ragmen
Ermeni ihtilalcilerinin baz1 elgiliklerin yardimlariyla mitkemmel planlar yaptiklart igin bir ip
ucu bile bulmanm ¢ok gii¢ oldugunu ifade etmektedir.'*’ Patrikhane’nin Ermeni isyancilarma
verdigi diger bir onemli destek ise bu suglulani koruyuculugu altina almasiydi. Nitekim
ozellikle Istanbul’da gesitli suglar isleyen Ermeni komiteciler, haklarinda yapilacak
tahkikattan kurtulmak icin Patrikhane veya kiliselere siginmaktaydilar."”® Tahsin Pasa da
durumla ilgili olarak kilise ve Patrikhane’ye sifinan bu kisilerin kilise papazlar ve
hademeleri tarafindan saklamildiklart bilindigi halde her hangi bir tedbir alinamadigi veya bu
tiir olaylarin dniime gecilemedigini yazmaktadir."’

Patrikhane’nin devlet aleyhtar1 ¢ahsmalarina deginen rapor halindeki yazisinda
Sivas valisi Hakki Pasa da, Patrikhane’nin Berlin Konferansindan beri Anadolu’da
Ermenilerin bulunduklan vilayetlerde Ermeni papazlarina stirekli olarak goénderilen yazilarla
Ermeni halkin Miisliimanlara karst kigkirttigini, sahsi olan sorunlarin genel sorunlar haline
getirdigini, Patriklerin en kicik Ermeni koylerine varincaya kadar papazlar gondererek niifus
sayimi yaptirdiklanmi ve papazlar tarafindan hazirlanan niifuz  defterlerinin  gizlice
Patrikhane’ye gonderildigini, her zaman kargilagilabilecek cinayetlerin milli bir kaliba

sokularak basin yoluyla kamuoyunun kandinimaya gahgiidigm bildirmekteydi.'®

155 SAKARYA, a.g.e, s.71; Sadrazam Kamil Pasa da Erzurum olaylan dolayisiyla Ermeni Patrigi ile yaptigi
goriismede, Ermeni Patrigl ile cemaat ileri gelenlerinin Yedikule’deki Ermeni Hastancsi'nde Ermeni
Nizamnamesi'nin yildoniimii nedeniyle yaptiklan toplantida “Dersaadet Millet Komitesi'ni destckleyen
yaymnlarin yaptifin belirtmis, bunun iizerine Patrik, cemaat iginde bir takim kot niyetli kisilerin olmasindan
dolay1 iiziintii duydugunu belirtmistir. Bkz. B.0.A, Yildiz Sadaret Hususi, Doya No: 15. Z. a 1307, I¢ No: 6-
236/52.

6 KILIC, a.g.e, 5.207.

157 Tahsin Paga’nin Yildiz Hatiralari, Bogazigi Yayinlan, Istanbul, 1990, s.59-60.

158 Hiiseyin Nazim Paga, Ermeni Olaylar Tarihi, C. II, Osmanht Arsivi Daire Baskanlig1, Ankara, 1998, 5.243.
159 Tahsin Pasa’nin Yildiz..., s. 60; Istanbul’daki Ermeni Patrikhanesi’nde, kiliselerinde ve okullarinda yapilan
aramalar sonucunda ele gegirilen silah ve mithimmat i¢in daha ayrintih bilgi i¢in Bkz. Nazun Pasa, a.g.c, C. Il
5.396-401.

19 GAZIGIRAY, a.g.e, s.137.
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Ermeni isyanlant ve bu isyanlarda kiliselerin roliini en iyi sekilde ortaya koyan
belgelerden biri de Ermenmi “Dadjar” dergisinde yaymlanms makalelerdir. Bu makalelerin
Ozeti, Ermeniler tarafindan , Fransizca olarak “A Qui La Faute? Aux Partis Revolutionnaires
Armeniens” (Hata Kimde? Ermeni Ihtilal Partilerinde) adi ile 1917 de kitap olarak basilmustr.
Bu kitapta Ermeni kiliseleri ve isyancilar arasindaki iliskiler su sekilde agiklantyordu;'®!

“Dini cemaatler, uzun zamandan beri, Lrmeni ihtilal partilerinin inkilap ocaklar
olmug ve en seytani programlar buralarda hazirlanmistir. Dini merkezler , silah depolart ve
komplo ocaklart olmugtu...Dini liderler,soz ve yazi ile kendilerine giivenmiy olan halkt isvana
tesvik ediyordu. Artik vaazlarda yiice sozler ve Incil’in doktrini zikredilmiyordu. Sadakat ve
dogruluk yerine isyan; insanltk yerine kin, intikam, ahlak yerine alcaklik, rezillik
va zediliyordu...Dini liderler, komiteler tarafindan organize edilmis bayramlara, loplantilara,
torenlere baskanlik ediyorlardi; halktan, partilerin emirlerine ve egitimlerine uymalari
isteniyordu.....Biitiin Ermenilerin en yiiksek lideri Egmiyazin Katogikos u ise karist ve reform
meselesinin uygulanmast ve haledilmesi igin ozel bir delegasyon goreviendirdi... Patriklik
geleneklerinden olmayan ozel bir tavir aldi. Rus temsilcisinin Bab-1 Ali'yi ziyaretinin her
defasinda, reform projeleri konusunda birkag itirazda bulunmak icin, Ermeni Patrigi de
orada hazir bulunuyordu.”

Rus Generali Manievski, Ermeni din adamlarinin, dini ¢abalarimin ¢ok az oldugunu,
ihtilalcilik propagandasinin yapimasinda bunlarn ¢ok o6nemli rol oynadiklarini, Ermeni
kiliselerinde yapilan ayinlerde ve toplantilarda, Ermeni okullarimin da katkilariyla Miisliiman-
Hiristiyan digmanh@inin  yaratilmaya cahsildigint belirtmekteydi. Gergekten de Ermeni
kiliseleri ve din adamlart Ermeni olaylarimin o kadar igindeydiler ki Adliye ve Mezahip
Nazirhgr’'ndan Abditthamit’e gonderilen 12 Agustos 1905 tarihli bir belgede, istanbul’daki
isyancilarin bagkanlarindan olan rahipler hakkinda bir an énce tedbirler alinmast gerektigi, bu
kisilerin tasradansa Istanbul’da tutularak goz altinda tutulmalar ve tasraya gitmek isteyenlere
ise izin verilmemesi, mahkum olup da affedilmis olanlarin yiiksek mevkilere getirilmemeleri
tavsiye edilmekteydi. Yine Sadrazam Mektubi Kalemi’nden Dahiliye ve Zaptiye
Nazirhiklarina gonderilen 11 Agustos 1905 tarihli telgrafta da bu yolda tedbirlerin ahinmas:
istenmekteydi.'®?

Tim bu anlattiklanmzin yaminda, Berlin Konferanst sirasinda Ermeni din adami
Horen Kalfayan (Narbey)'n siirleri ve vaazlanyla Ermeni hatkina milliyetcilik ve isyan

fikirlerini agilamasinin yaminda, Osmanli saray: ile olan yakmligindan dolay: saraydan aldig:

161 A, KUCUK, a.g.e, s.115.
12 B.0.A, A. MKT. MHM. 1323.C.9, D.N:699, G.N:17.
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bilgileri Besiktag papazt Vartabet Deroyan vasitastyla Marsilya’da ¢ikan “Pro-Armenia”
dergisine ulagtirnlmast ve boylece bu bilgilerin propaganda malzemesi yaptlmast;'®*
Uskiidar’daki Ermeni Kilisesinde yapilan aramalar sonucunda silah bulunmast;'** Musa Bey
| olay1 nedeniyle sikayet amactyla Mug’tan Istanbul’a gelen Ermeni heyetinin, Patrik tarafindan
Istanbul’daki hanlara yerlestirilerek, Ermeni kiz1 Giilizar’n ve ailesinin fotograflarinin her
yere dagitiimasiyla Ermeni sorununun yabanci tikelerde ses getirmesi i¢in caligiimasi;'®  ve
nihayetinde Ermeni meselesinin Avrupa basminda genis bir sekilde yer almas: igin bazi din
adamlarimin sugsuz yere hapsedildiklerinin iddia edilmesi, aslinda Ermeni din adamlarinin ne
derece Ermeni isyan hareketlerinin igerisinde olduklarimt gdstermesi bakimindan son derece
Onemli faaliyetlerdir. Patrikhane Ermeni olaylart sirasinda su yollari izlemigtir;'%

1-Ermeni okullarinda ders kitaplari ve egitim sistemleri itibariyle Turk-Misliman
digmanligint yaymuglardir.

2-lllere gonderilecek o6gretmen, papaz ve piskoposlart komiteciler arasindan
secmiglerdir.

3-Kafkasya’da Tirkler aleyhine yaymlanan yaynlan gizlice iilkeye sokan Patrikhane,
aym zamanda bunlarin dagitimim da yapmgtir.

4-Komiteci papazlar ve ruhaniler, devleti yikmaya caligmiglardir.

5-Ogretmenleri, aydmlari, sairleri ve vyazarlari, Tirrk-Miisliman  dismanhigin
koriikleyen yazilar yazmalan igin tegvik etmislerdir.

6-Gonderdigi gizli genelgelerle nifus saymmma giriserek Avrupalt devletlere alts
vilayette Ermenilerin ¢ogunlukta oldugunu gostermeye galigmustir.

7-Ermenilerden alinan vergiler ve bazi cinayet olaylan abartilarak Avrupa’da Turkler
aleyhinde propagandaya girigilmistir.

8-Ermenilerden topladigi paralardan bir bolumiyle Rusya’dan getirttigi cetelerle
Anadolu’da isyan faaliyetlerini baslatmustir.

9-Komitelerin kurulmasina maddi-manevi olarak yardimct olmustur.

Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nin tiim bu eylemleri Abdiilhamit’in Patrikhane’ye

duydugu giiveni sarsmuig ve Ermeni Patrikhanesi’ne kargt daha temkinli davranmasina neden
olmustur. Abdiilhamit, Ermeni Patrikhanesi’nin, Ermeni komitecileriyle is birligi igine

girdikleri kesinlegince, Patrikhane’yi kontrol altinda tutmak igin bazi tedbirler almstir. Bu

18 GULER vd, a.g.e, 5.170.

164 a.g.e, 5.145.

165 SAKARYA, a.g.e, 5.95.

16 Mehmet HOCAOGLU, Argiv Vesikalariyla Tarihte Ermeni Mezalimi ve Ermeniler, Ertu Matbaasi.
Istanbul, 1976, 5.121,181.
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tedbirlerden bazilari, Ermeni Patrikhane’sine gelen her tiirlii postamin kontrol altinda tutulmas
icin Posta ve Telgraf Nezareti’nin dikkatli olmasmnin istenmesi ve Ermeni Patriklerinin her
tiirlii  hareketlerinin g6zetlenmesi ve yabanci iilkelerden Patrikhane’ye gelen maddi
yardimlarin ve bagislarin komitecilere verilememesi i¢in Patrikhane harcamalarimin kontroli
gibi tedbirlerdi.®” Bu tedbirleri gereklestirmek igin Sultan Abdiilhamit, dogrudan kendisine
bagl bir istihbarat birimi bile olugturmugtur.’*®

Tam bu anlattiklanmizdan yola ¢ikarak agikga diyebiliriz ki, inanma tim toplumlar
icin énemli bir olgu iken, 6zellikle hakim toplumdan farkh azinliklarda din ve dini kurumlar,
sosyal yasamda ¢ok daha fazla etkili olmustur. Bu nedenle Ermeni hareketlerinin 6zelliklerine
dikkat ettigimizde genellikle olaylarin basladigi yerler olarak kiliseleri gormekteyiz.'® Bu
anlamda; Kamuran Giurin’in dedigi gibi, “Ermeni devietinden, Ermeni milletinden, Ermeni
tarihinden degil, Ermeni kilisesinden, Ermeni Kilisesi devletinden bahsetmek icap eder.
Ermenf Kilisesinin, mevcudiyetini koruyabilmesi igin bir kuvvete, bir devlete ihtiyaci vardir.
Ermeni devleti fikrini doguran FErmeni milleti degil, Ermeni kilisesidir. Eger Ermeni
Kilisesiyle Bizans Kilisesi arasinda bir kopus olmasayd, Ermeni devleti fikri ortaya ¢tkar

muydi? Bu soruya olumlu yamt vermek giiclesmektedir. i

2.3. II. ABDULHAMIT VE ERMENILER

1877-1878 Osmanli-Rus savasina kadar Osmanh Devleti, 1850’li yillardan itibaren
Ermenilerin gittikge artan bodlicii ve yikicr faaliyetlerini Ermenilerin bir i¢ sorunu olarak
gormekteydi. Osmanli yoneticileri, Ermenilerin tipki Rumlar ve Bulgarlar gibi devlete kars:
ayaklanacaklarim zannetmemislerdir. Hatta bu konuda kendilerini uyaran bazi yabanci devlet
adamlarina ise “sark: soyleyen halk ayaklanmaz’ geklinde cevap veren Osmanh yoneticileri,
Ermenilere bu konuda ne kadar ¢ok giivendiklerini gostermekteydiler.'”’

Ancak 1877-1878 Osmanh-Rus savagindan sonra, daha once aynntilanyla
bahsedildigi iizere_ ozellikle Ingiltere ve Rusya’min Osmanli topraklarindaki ¢ikarlan

dogrultusunda Ermenileri bir ara¢ olarak gormeleri itibariyle bu soruna karismalan

167 Sadaret Siyasi Mektubi Kalemi’nden Adliye ve Mezahip Nezareti’ne génderilen 29 Mart 1904 tarihli bir
belgede; Amerika ve diger yabanci iilkelerden hayir amagh toplanan paralarin Patrikhane tarafindan kayit altina
alinmast istenmesi, Bkz. B.0.A, AMKT.MHM, 1322.M.12, D.N:689, D.N:19.

18 GULER vd., a.g.c, 175-186.

' CALIK, a.g.e,, 5.102.

170 GURON, a.g.e, s.45.

171Bayram KODAMAN, “Ermeni Meselesinin Dogus Sebepleri”, Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Tiirk Kiiltiiriinii
Arastirma Enstitiisii, S . 219, Mart - Nisan, 1981, Ankara, 1981, s. 247.

75



sonucunda, Abdiilhamit ve devlet adamlarimn Ermeni sorununun bir i¢ sorun olmadigini fark
etmelerine neden olmustur.'”

1877-1878 Osmanli-Rus savasindan sonra imzalanan Ayastefanos Antlasmast,
Rusya’yt Ermeni sorununda etkin bir duruma getirmisti. Cunkii bu antlagmada Osmanl
Devleti’nin doguda, Ermenilerin bulundugu yerlerde 1slahat yapacag, bu islahatlant goézeten
iilkenin de Rusya olacag: belirtilmekteydi. Ancak Ayastefanos Antlagsmasymn 6zelhkle
Ingiltere basta olmak iizere diger biiyiik Avrupa devletlerini, Rusya’nin kendi aleyhlerine
giiclenmesi nedeniyle rahatsiz etmesi, bu antlagmamn  yerine Berlin Antlasmasi’nin
imzalanmasina neden olmustur. Berlin Antlagmasi’nda da yine Ermeni sorunu giindeme
gelmis ancak bu defa Ermenilerin koruyucu roliinii Rusya yerine Ingiltere oynamaya
baslamistir. Ingiltere de Rusya gibi Ermenilerin bagimsizh@indan degil de Osmanl
Devleti’nin Ermeniler lehine 1slahatlar yapmast vaadinde bulunmustu.

Berlin Antlagmasi’yla birlikte ortaya ¢tkan islahat sorunu Osmanhi ile Biyik
Devletleri sirekli kars karsiya getirecektir. Ozellikle Ingiltere ve Rusya, bundan sonra her
firsatta Osmanli’ya yeni 1slahat projeleri sunarak bunlarin uygulanmasi igin  bask:
yaprmglardir. Bu ilkelerin isteklerinde dikkat cekiéi en dnemli noktalar sunlardir;'”

- Valilerin se¢imi konusunda gerekirse teminat verilmesi,

- Siyasi sugtan dolay: tutuklu veya mahkum olan Ermenilerin affi,

- Gog eden veya sinir disi edilen Ermenilerin geriye donmeleri,

- Hapishanelerin ve mahkumlarnn teftis edilmeler,

- Vilayetlerde 1slahatlarin uygulanmasi i¢in bir komiserin gérevlendirilmesi,

- Mezhep degistirme olaylannin bir kanuna baglanmas,

-Ermenilere verilen hukuk ve imtiyazlarin tamaminin uygulanmast ve korunmast,

-Anadolu’nun gesitli yerlerinde yerlesik Ermenilerin durumlarinin iyilestirilmesi,

-Idare, polis ve jandarmadaki Gayrimislimlerin sayisiu  “Daimi  Murakabe
Komisyonu” nun belirlemesi,

-Her valinin bir Hiristiyan yardimcisiun olmast,

-Hiristiyanlardan kaymakam ve mutasarnif secilmesi,

-Alt1 vilayette nifus durumuna gore memur segiminin yapilmas.
| i
2 GULER vd., a.g.e, s. 58; Giderek artan ayaklanmalar karsisinda Abdiilhamit, biiyiik devictlcrin Osmanli
Devleti’'ndeki azinliklann ayaklanmalarim desteklemeleri karsisinda, kurdugu casus tegkilatiyla Asya ve
Afrika’daki emperyalist devletlerin sOmiirgelerinde giristigi gizli faaliyetlerle, Miisliimanlar1 Batililara kars:
kigkirtmaktaydi. Yani halifelik unvamm, Osmanli Devleti’nin biitiinliigiinii korumak igin kullanmaktaydi. Bkz.
Erciiment KURAN, “II. Abdiilhamit’in Biiyiikk Devletlere Karsi Uyguladifs Siyasetin Esaslan™. Tiirk

Cagdaglagmas, (Der: Mehmet Erdogan), Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 1997, s. 102,103.
3 NURI, a.g.e, 5.853; C. KUCUK, a.g.e,s.163.
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Abdilhamit ise tim bu isteklere karst Ermeni sorunun, kigkirtmalarin ve anarsi
olaylarmmm onit ahndifr takdirde onlenebilecefini diusinmekteydi. Abdithamit’e gére,
Ermeniler lehinde bir slahat programna girigilirse Ermeniler bundan cesaretlenerek daha
geniy ayricaliklar talebinde bulunabilirierdi.'” Bu nedenle biiyitk devletlerin teklif ettigi
islahati ertelemek ve bu yondeki bir Avrupa midahalesine engel olmak i¢in biiyiik devietlerin
Anadolw’daki nitfuzunu kiracak ve olast bir isyamt onleyecek tedbirler arayisindaydi.'” Bir
anlamda Abdilhamit, fazla toprak kaybetmemek igin Avrupali devletlerin isteklerine karsi

176 By nedenle

¢tkmamakta, ancak bu projelerin uygulanmasim engellemeye c¢alismaktaydi.
Osmanh Devleti, Anadolu’da meydana gelen Ermeni olaylarinda bile Ermenileri gozeten bir
politika izlemis, olaylan sorusturmak iizere kurulan komisyonlara Patrikhane’den de birer
temsilcinin katilmasint saglayarak, olaylarda gergek suglulan tarafsiz olarak belirlemeye
caligmugtir. Ermeni isyanlannin ¢iktit yerlerde gérev yapan polis, jandarma ve zabitalarin
bagliliklarindan giiphe duyulanlarin atamalar bagka yerlere yapilmis, bu yerlere génderilecek
olanlarn ise deviete sadakat yemini etmeleri istenmistir.'””

Ancak Osmanli Devleti’nin tim bu girisimlerine ragmen, biiyiik devletler tarafindan
Hiristiyanlar lehine yapilmast istenen slahatlari yapmast ve Kiirtler ile Cerkezler aleyhine sert
tedbirler almast oldukga giigtii.'” Hazirlanan slahat programlarinda II. Abdiilhamit’in ve
ulemanin dzellikle kargi ¢iktir konu, seriata kufur olarak algilanan Misliiman olan asker ve
jandarmamn basma Hiristiyan subaylarin getirilmesi idi. Ayrica, 1875’den beri Balkanlardaki
Hiristiyanlarin ve bilyiik devletlerin Mislimanlara ve Tirklere karst giristikleri hareketler
Osmanh kamuoyunda olumsuz bir hava yaratmugti. Kaldi ki II. Abdiilhamit ve bazi devlet
adamalan bu durumdan yola gikarak, devleti iginde bulundugu durumdan kurtarabilecegine
inandiklan Panislamizm denen yeni bir dig politika izlemeye baslamslard:.

Tim bu gelismeleri dikkate alan Abdiilhamit, yabanci devletlerin Ermeni islahati
konusunda verdigi raporu, kurmug oldugu bir komisyon (Adliye, Dahiliye, Hariciye, Maarif

Nazirlan ve Sadaret Miistesarindan olusan) ile goériiserek bazi maddelerinde degisiklikler

" NURI, a.g.e, s. 838.

17> Komitelerin halk tizerindeki etkilerini kirabilmek igin Dahiliye Mistesarligy, Zaptiye ile Posta ve Telgraf
Nazirlarina génderdigi arizada komitelerin yurt disinda bastirip, yurt iginde dagittiklart ilanname ve yayinlanin
toplattinlmast veya iilke icerisine girmelerine engel olmak igin siki tedbirler almalan istenmistir. Bkz. B.O.A.
Yildiz Evraki, Dosya No: KS 36, Ev. 368, I¢ No: Zarf. 141, Karton: 13, No: 156, 5.63; Aynica Bkz. B.O.A,
Yildiz Sadaret Miitenevvia, Dosya No: 21 S 1308, I¢ No: 1455/702-126, D. No: 45/97.

176 Giil TOKAY, Makedonya Sorunu, Afa Yayinlar, {stanbul, 1996, s.15.

7 GULER vd., a.g.e, s. 118.

8 KARAL, a.g.c, C. VIII, 5.133.
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yapmug ve 29 Temmuz 1895 tarihli Tezkire-i Resmiye ve 24-25 Haziran 1895 tarihli buyrugu
ile alnan kararlar, kesinlik kazanmstir. S6z konusu kararlar su sekitdeydi:'”

-Islahat adiyla yapilmas: istenen uygulamalar karigik halde yasayan halk ve devlet
i¢in son derece tehlikelidir.

-Valilerin atanmasinda yabanct devletlerin elgiliklerine damsiimast padisahin
hiiktimranlik haklartyla bagdagmamaktadir. |

-Padigah zaten bir ¢ok sugluyu ve Ermeni’yi affetmistir.

-Devletin aleyhinde ¢aligip, sirgiin edilenlerin geri donmesi ancak haklarinda
yapilacak aragtirma sonucunda uygun goriliirlerse miimkiin olacaktir.

-Mahkemelerin daha zh galigmasm padisah da istemekte ve bunun igin biri
Miisliiman, digeri gayrimiislim iki miifettis gérevlendirilmistir.

-Islahatin uygulanmasint denetleyecek miifettisin padisahin iradesiyle secilmesi ve
atanmasi uygundur.

-Azinhiklarin  isteklerini  bildirecekleri yer Mezahip Nazirigt  (Mezhepler
Bakanligi)oldugundan denetim komisyona bag vuramazlar.

-Yardima muhtag olanlara gerekli yardimiar Ayapllmakta'dxr.

-Mezhep degistirmek igin her hangi bir baski yapilmamaktadir ve Miisliimanlig
segenlere her hangi bir bask: olup olmadig arastinimaktadir ve bu durumda olan kisilerin bir
hafta giivenli bir yerde tutulmalan kabul edilir.

-Ermenilere gimdiye kadar verilen hak ve imtiyazlar korunmaktadir.

-“Herkes hukuk oniinde esittir” ilkesinden yola ¢ikarak Ermenilere ayrnicalikh
davramilamaz.

- Vilayet meclislerinde ve Nizami mahkemelerde Ermeni iiyeler oldugu gibi Ermeni
mabhalle ve koy muhtarlar da bulunmaktadir.

~ Goruldagi gibi Abdilhamit bu yaklagimiyla Berlin Antlasmasi’nin 61. maddesinin
yabanci devietlerin 1slahat konusunda yetkilerine kargihk sz konusu antlagmanmm 63. maddesi
gerefince Osmanlt Devleti’nin toprak biitiinliigiiniin ve bagimsizhgmin da taahhiit altina
alimas: gerektigi ve bu iki maddenin es deger tutulmasint istemekteydi.

Ermenilere yoénelik yapilacak 1slahatlara bakis agisim agikladigimiz Abdiilhamit,
Ermeni meselesinin ortaya ¢tkigt ve yeni boyutlar kazanarak yaygmlasmas: kargisinda

diiglincelerini su sekilde ortaya koymaktaydi:

1 GULER vd., a.g.¢, s. 135.
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“Ermeni Meselesi, Ermenilerin meselesi degildir. Rahat bir yiirekle séyleyebilirim ki,
Ermeni kavmi (Milleti) Osmanlihi$: en iyi benimsemis, onu en iyi temsil etmis bir kavimdir.
Medeniyetimize hizmet etmigler, devietimizin bekasina g¢alisnuglar, -hizmet ve sadakatleri ile
miimtaz Osmanlilar ¢ikarmislardir. Ermenilerin bizden hicbir 5ﬁ'kayetleri yoktu. Fakat Ruslar,
Bulgaristan iizerindeki emellerine ulasinca, Osmanlt Imparatorlugu 'ndan yeni bir par¢a daha
koparmak igin, Ermenileri parmakiarma doladilar. Gdﬁderdikleri ajaniaria, once papaziari,
odgretmenleri éle gegirdiler, sonra da bulduklart macera diskint Ermenileri, bizim
aleyhimize gevirdiler.

Hicbir kavim, baglt oldugu iilke zayiflarsa rahat durmaz. Bu sebeple, Ermenilerin de
tek baslarma uslu oturduklarim soylemek istemiyorum. Fakat tek baslarma highbir giigleri
olmadign icin diger kavimler gibi onlar da bir siire daha bekleyebilirlerdi. Ancak tahrik ve
fitne, bazilarint hemen ayaklandirmaya yetti...

Ben fitneyi bastirmak, bu iyi Osmanlilart yanlis yollara sapmaktan kurtarmak igin
elimden geleni yaptim. Bir yandan kendilerine sefkatle muamele ettim, bir yandan Katolik ve
Ortodoks Ermeniler arasimdaki anlasmazligi kullanarak, uzun bir siire bir fikir etrafinda
toplanmalarint engelledim. Fransiziar, Katolikleri himaye ediyoriar, Ruslar Ortodokslara
arka ¢ikiyorlardi. Ben, bazen birini, bazen otekini tutarak her ikisinin de Osmanli Reaydsi
oldugunu hatirdan ¢ikarmayarak, tahrikleri énlemeye ¢alistim. Once birbirlerini kirdilar
sonra doniip Miisliiman ahaliye saldudilar...

Ermenilerin muradi, Miislimanlar: kiskirtmak, iislerine saldirtmak sonra da diinyay:
ayaga kaldirmakti. Bundan sonra Avrupa devietleri ise karisacaklar, bu iki unsurun bir arada
yasamayacaklarmn ileri siirerek muhtariyet isteyeceklerdi. Ajanlar, papacziar,ogretmenlerle
siirdiiriilen bu tahrikler, onceleri pek itibar gormedi. Bir¢ok Osmanlt Ermenisi, bu
kiskirtmalart hos karsilamadi. Bunun iizerine kurulan geteler, dnce bu namuslu Ermeni
vatandaglarmmizi yola (1) getirmek icin bunlari kesip oldiirmeye basladilar. Bu namuslu
Ermeniler, bir taraftan hiikiimetten, bir tarafian getelerden gekiniyorlardi. Sonra, sonra
bunlar da ceteleri desteklemeye, saklamaya bagsladilar.

Birinci safhast boyle biten oyunun ikinci safhasina gegildi. Tiirk kiligina giren
Ermeniler, kendilerine yardim etmek istemeyen kendi vatandaslarmni oldiiriip sonra da
(Gormiiyor musunuz, sizi Tiirkler kesiyor, siz hala bizimle birlik olmuyorsunuz) demege
basladilar...Ben o giinlerde Ingiltere 'nin Uzak doguda Ruslarla ba;larm'm iyice derde girmis
oldugunu biliyordum. Hem Rusya, hem Ingiltere, hem de Almanya'dan ¢ekinen Fransa ciddi
bir miidahalede bulunamazdi. Nitekim bulunmad: da... Fakat burun izleyen yillarda Ingiltere
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Ermeni meselesini ayakta tutmak igin elinden geleni yapti. Ciinkii bu surette Misir 'da giristigi
isleri ortmiis ohiyor, diinyanmin dikkatini Tiirkiye jizerinde uyamk olarak tutuyord.
Anadolu'da yaptiklar: hareketlerle muratlarma eremeyeceklerini anlayan Ermeniler,
cetelerini, komitecilerini Istanbul’a soktular ve Istanbul’da cesitli kargasaliklar ¢ikarmaya
calistilar. Bunda muvaffak da oluyorlardi. Fakat Avrupa'nin biiyiik devietleri de, hi¢bir yerde
goguniukta olmayan bu daguk Lrmenilere benim muhtariyet vermeyecegimi, b igin her
seyi goze alabilecegimi biliyorlardl. Onlar da kendi aralarindaki rekabet yiiziinden savasa
girecek takatte degildiler; Bu yiizden Ermeni meselesi, Tiirkiye i¢in bir huzursuzluk, Avrupa
icin Tiirkiye 'ye mitdahale olarak son yillara kadar siirdii gitti. ...”"*°
Gorildiigih gibi  Abdulhamit, bir yandan Ermenilerin giristikleri micadeleyi
elestirirken digef yandan Ermeni meselesinin Avrupalt devletler tarafindan kiskirtildig
gergedi lizerinde ozellikle durmug ve bu konudan duydugu rahatsizhig: bildirmistir. Nitekim
Abdiilhamit Vambery ile yapti1 bir gériismede, “Bizden Sirbistan, Yunanistan ve Romanya 'yt
almakla Avrupa elimizi ve bacaklarimizi kesmisti. Biitiin bunlara kars1 Osmanlt milleti sessiz
kalmistir. fakat, bir Ermeni sorunu yaratmak ile bagrimizi desmek istiyorsumiz. iste buna

9181

dayanamayiz. Kendimizi savunmak zorundayiz ve savunacagiz. diyerek Avrupa
devletlerinin bu meseledeki roliinii vurgularken, diger yandan da Ermenilere isyan
hareketlerinden dolayr bu azinliga giiveni kalmadig igin siddetli bir politika izlemistir.'*>
Abdiilhamit bu politika geregi ticari ve idari islerde ¢ok iyi durumda olan Ermenilere,
komitecilere yardim ettikleri digtincesiyle eckonomik yonden bir darbe indirmeyi
diigiinmiistiir. Bu nedenle saray kaymakamhgi gorevinde olan ve bu gorevden iyi kazanglar
elde eden Ermeniler saraydan ¢ikanlmis, sonrasinda bu uygulama Istanbul’dan tagraya kadar
tim vali ve mutasarnflara duyurulmugtur.” Ermenilerin ticaret ve hiikiimet kapisindan
yoksun birakilmasi amaciyla bu kadar sert politikalar izleyen Abdiilhamit, Dogu Anadolu’da

isyanlanin onGnt almak ve yerel giivenlifi saflamak igin de en mitkemmel silahlarla donatilan

Hamidiye Siivari Alaylar: kurdurmugtur.'®*

1% fsmet BOZDAG, Abdiilhamit’in Hatira Defteri, Kervan Yayinlan, Istanbul, 1975. 5.55-57. Abdiilhamit.
Ermeni meselesinin Ermenilerin meselesi olmadigini belirtirken bunda kesinlikle hakl: idi. Nitekim Istanbul da
Ermeni komiteciler yakalandiklarinda bu durum Miisliimanlar oldugu kadar Ermeni cemaati iginde de seving ve
heyecan ile kargilanmaktaydi. Bkz. B.O.A, Y. PRK. A, 1323.C. 20, D.N:14, G.N:9.

81 KOCABAS, Sultan IL Abdiilhamit..., s.191

152 a.5., 5. 193.

183 a.g.e, 5.193.

134 NURI, a.g.e, s. 838; her ne kadar Ermeni komitelerinin etkinligini azaltmak amactyla haklarinda yapilan
tahkikatlarin birgogu karsilasilan giigliiklere ragmen bagarili olsa da ele gegirilen komite baskanlari ve tiveleri
yerine hemen fazla zaman kaybetmeden cok iyi yetistirilmig kisiler getiriliyordu. Bkz. Hiiscyin Nazim Pagd.
a.ge, C II, 5.283.
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II. Abdilhamit Osmanh smirlan  igerisinde eylemlerde bulunan Ermeni
komitecilerinin yurt dipindaki eylemlerini de siki bir kontrole almst. Hatta bu konuda yurt
digindaki hafiye ve temsilcilerinden son derece titiz ve ayrintili raporlar gelmekteydi.'**

Ancak Ermeni isyanlannin en ¢ok alevlendigi dénemlerde bile II. Abdiilhamit bir
yandan Ermenilere kargi tedbirler alirken, diger taraftan da Ermeni dini kurumlarina ve
okullanina da gereken maddi yardimlart yapmaktan da geri kalmamustir. Nitekim Katolik
Ermeni Patrigini, Yildiz Sarayi’na yazdiy 14 Ocak 1896 tarihli tezkiresinde Katolik
Ermenilerinin ve kendisinin Patriklife atandigindan beri devlete olan sadakatlerinden bir sey
kaybetmediklerini ifade ettikten sonra Patrikhane’nin biiyitk bir maddi sikinti iginde
olmasmdan dolay: Patrikhaneye parasal yardim yapilmasim istemesi kargisinda, Patrige
istedigi miktarda mali yardim yapilmugtir. '

Ermeni olaylanimin alevlendigi donemde, biiyitk devletlere miidahale firsat
vermemek igin Padigaha Doguda hemen bir islahata baglanmasi dogrultusunda Yildiz'da
verecegi kararlarin padisah tarafindan kosulsuz kabul edilecegi olaganiistii bir heyetin
kurulmas1 teklifini getiren, ancak bu teklifi ~ Abdiilhamit tarafindan daha ¢ok Ermeni
meselesinde kendi politikasim etkileyebilecek siirprizlere maruz kalmamak nedeniyle kabul

edilmeyen sadrazam Cevat Pasa da'¥’,

Ermeni meselesinin Avrupali Devletlerin
kiskirtmasindan dolayt ¢iktigim savunurken ozellikle Ingiltere’ye yiiklenmekteydi. Cevat
Pasa, Ermeni isyanlarmin Ingiltere’nin kiskirtmasiyla meydana geldigini, diinyada toplam
800.000 olan Ermeni niifusundan 400.000’nin Osmanh sinirlan iginde yasadigimi, bu miktarin
yansinin Dogu Anadolu’da, diger yarisinin ise Bat1 Anadolu, Istanbul ve Trakya bolgelerinde
yasadigm, Tirklerin Dogu Anadolu’yu Mogollar ve Ermenilerden aldigim ancak Dogu
Anadolu’nun ne nifus yogunlugu, ne kiltiir ne de tarih bakimindan Ermenilerin 6zelligini
tasidifim  belirtmekteydi. Buna ragmen Ermeni olaylarinin, Misit’t ele gegirmek ve
Ayastefanos Antlagmasi ile Osmanh Devleti tzerinde kaybettigi niifuzu tekrar kazanmak
isteyen Ingiltere’nin kigkirtmalartyla ortaya ¢iktigimi savunmaktaydi.'®® Cevat Pasa’min bu
dﬁsﬁnceleri Ingiltere ve Fransa’mmn tepkilerine neden oldugundan Cevat Pasa gorevinden

uzaklagtinlmistir,

3 Bu raporlardan biri de 10 Ekim 1905 tarihli Marsilya Bas Sehbenderliginden Hariciye Nezarcti’ne
gonderilen ve Osmanh Bankasi baskinina ad: karigan Nalbantyan’in Marsilya’daki eylemleri, goriistiigi kisilcr,
kaldif: otel ve hatta sonraki muhtemel eylemleri hakkinda bilgi veren rapor idi. Bkz. B.0.A, A. MKT.MHM.
1323-Z-17, D.N:635, G.N:4.

156 B.0.A, irade-i Hususi, 1313 Ca. /80.
'8 Mithat SERTOGLU, “Tiirkiye’de Ermeni Mesclesi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, C I, S. 1II. Aralik-
1967, Ankara, 1967, 5.59.

%8 KARAL, a.g.e, C. VIII, s.141.
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Abdilhamit’in bu diisiincelerini kanitlayan gelismeleri “Biiyiik  Devietler  ve
Ermeniler” bashg: altinda inceledigimizden, burada daha ¢ok Ermeni meselesinin yabanci
basin ve yazarlan tarafindan nasil algilandigina yer verecegiz.

Gergekten de her ne kadar Osmanli Devleti, Ermeni sorununa kendisi ve Ermeniler
icin olabilecek en iyi ve en gergekgi tedbirleri almaya galigmigsa da Avrupa devletleri sirekli
verilen tavizler kargisinda daha fazla taviz isteyecek ve II. Abdiithamit’i bir Ermeni
soykirimeist  olarak tamimlayacaklardi. Bu nedenledir ki Abdilhamit’e Ermeni sorunu
dolayistyla birgok Ermeni’yi oldirttiigh iddiasiyla Avrupali devlet adamlann ve yazarlar
tarafindan “Kizil Sultan” lakabi takilmigti. Ingiltere Basbakam Gladstone Abdiilhamit’ten
“Biiyiik Katil”, “Biiyiik Cani” ve “Kizil Sultan” diye bahsederken; Albert Vandal, Albert
Shorel ve Pier Khiar gibi Fransiz yazarlar da aym sekilde Abdulhamit’e “Kizdl Sultan”™ diye
yiklenmekteydiler. Hatta J. Roy Abdulhamit’i anlatan kitabina “Le Swltan Rouse” (Kizil
Sultan) adim vermis ve bu kitap daha sonra Jon Turkler tarafindan Tiirk¢e’ye g¢evrilerek
yay1n1anm1$t1r.189

Abdiilhamit dis basinda kendisi ve Osmanli Devleti hakkinda ¢ikan haberlerden
hosnut degildi. Bu konudaki digiincelerini, “...Fransizca’dan terciime edilen bir ¢ok romamn
haremden girmesi, kalpleri, fikirleri ifsat etmesi ¢ok act olmugstur. Bu kétii nesriyati ithal
edenlerin Tiirkler degil de Fransizlar, Rumliar ve Ermeniler olmast ancak teselliden ibarettir.
Su Ermeniler ve Rumlar ne miifsit insanlardir! Piyasaya siirdiikleri bu hakikate aykir
romanlari, eger sansiirden gegirmeden gazetelerde negsredilseydi, halkta fena tesir wyandirir,
bu da Ecnebilerin hakkimizdaki fikirlerini biisbiitiin yaniltirdi. Zaten memleketimiz kafi
derecede her tiirlii iftiraya maruzdur. Biitiin bu soyledigimiz sebepler sansiiriin devam
etmesini icap ettiren sebeplerdir.” seklinde dile getiren Abdiilhamit, déneminde uyguladig:
stk1 sansiiriin de gerekli oldugunu belirtmekteydi.'”

Tim Ingiliz basmi ve kamuoyu Abdiilhamit’in aleyhinde idi. Ermenilerin kilik
degistirerek Miisliiman ve Hiristiyan halka yapmig olduklart terérist cylemler bile Avrupa
basim tarafindan farkh sekillerde aktanlmakta ve yapilan tim bu hareketler. Turklere
yiklenmekteydi. Her ne kadar Sait Pasa, bu konuda Ingiltere’ye sikayetlerde bulunmugsa da
bir sonu¢ alinamamusti. Hatta bu konuyla ilgili olarak Riistem Pasa’nin Yildiz Sarayi’ndan
Hariciye Nezareti’'ne getirdigi bir telgrafia; Ingiltere Hikiimeti'nin izlemis oldufu yolun

Osmanh Devleti ile Ingiltere arasinda énceden beri var olan dostane iliskilere uymadig: ve bu

189 KOCABAS, Sultan IL Abdiilhamit...,s. 179.
1% Abdiilhamit, Siyasi Hatiratum, Hareket Yaynlary, Istanbul, 1974, 5.104-105.



durumun boyle daha ne kadar devam edecegi Zat-1 $ahane tarafindan soruldugu
belirtilmekteydi.'!

Abdiithamit Avrupa’daki basindan rahatsizhigint ilgili yerlere bildirdigi gibi ayrica
dis basinda gikan asilsiz yaymlarn 6niinii almak igin de kendisini ziyaret eden New York
Herald muhabiri olan Gordon Benet’ten Ermeniler hakkinda aragtirma yapmak {izere
giivenilir birini tavsiye etmesini istemis, bunun tizerine Gordon Benet, George Hepworth adli
bir Protestan rahibi tavsiye etmisti. Tiim Dogu Anadolu’yu at sirtinda dolasan ve Ermenilerin
durumlan hakkinda arastirmalar yapan Hepworth, Ermeni olaylarinin ger¢ek sorumlularinmn
Ermeni komitecilerin oldugunu, Ingiltere’nin bastan beri Ermenilere bagimsizlik soézi
vermeseydi, Ermeni olaylanimn kesinlikle gergeklesemeyecegi yolundaki fikirlerini ve
izlenimlerini Abdiithamit ‘e sunmus, aym zamanda 1896’da Dogu Anadolu’daki bu
gozlemlerini  1898°de Amerika’da “Through Armenia on Horseback” (At Sirtinda
Ermenistan) adiyla yaymlamigt1.'? |

[I. Abdilhamit, Ermeniler sorunu hakkinda dig basinda ¢ikan yazilart buayik bir
titizlikle takip etmekteydi. Bu tiir yayinlann yapilmamast igin Abdilhamit, yabanct (lkelerde
yaymlanan bazi gazetelere maddi yardimlar yapmakta ve gesitli hediyeler gondermekteydi.
Ancak tiim bunlara ragmen yabanci basinda Osmanli Devleti aleyhinde ¢ikan yazilann ardi
arkasi kesilmemekteydi.'”> Diger bir tedbir olarak Abdiilhamit, Osmanlt basinim Avrupa
basmindan daha tstin bir duruma getirmek igin g¢aba harcamaya basladi. Ozellikle
Ermenilerle ilgili olarak dis basinda ¢ikan asilsiz haberlere, yerli basinda cevap niteliginde
yaymlar yapilmasina 6nem verilmeye baslanmisti. Ornegin 16 nisan 1880 tarihli Terciiman-i
Hakikat gazetesinde, “Ermeni Istekleri” baghg altinda, dig basinda Ermeni meselesinin
algilanigi ve Ermeni olaylariyla ilgili olarak ¢tkan asilsiz haberler su sekilde
elestiriimekteydi: .

“Ermeni Sorunu denilen seyin biiyiik bir gayretle tekrar canlandirildigini, Avrupa
basimmin siirekli dikkatini gektigini, yalmzca birkag giin énce bu konu hakkinda Levant
Herald’da uzun bir makale ¢iktigim ogrendik, Levant Herald'mn ileri siirdiiklerinin
kaynaklandigr Contemporary Review'de “Dogulu Devlet Adami”imzasim tasiyan uzun bir

makale yer almistir.

I NURI, a.g.e, s. 846.

192 KOCABAS, Sultan II. Abdiilhamit..., s.185.

198 K onuyla ilgili olarak Madrid Sefiri izzettin Pasa’dan Abdiilhamit’e génderilen bir 23 Temmuz 1905 tarihli bir
telgrafta, yabanci basina 6zellikle Paris’teki gazetelere Abdiilhamit tarafindan yapilan maddi yardimlara ragmen
zararlt yayinlarin devam ettigi bildirilmekteydi. Bkz. B.O.A, Y. EE, DN: 15, G.N: 160.



Bu Dogulu devilet adami, Irmenilerin meziyetlerinden uzun uzadiya soz ettikien sonra,
reforntlarm Ermenilerden yana yapilmasma karse gelmeyi ileri siirerek, tarttsmayt sapturiyor
ve reformlardan yararlanmayi herkesi kapsayacagma isaret ediyor. Imparatoriukta bulunan
biitiin uluslarin lehine reformlarin yapilmasi i¢in gayretlerimizi gevsetmedigimize inanyoruz,
bu konu iizerinde birkag noktaya deginmek istiyoruz.

“Dogulu devlet Adami” soruna bir taraftan Ermenilerin goziiyle bakarken, biz de
baska taraftan esas itibariyle Tiirklerin goriis agisindan bakacagiz ve bu goriislerdeki fark,
vardigimiz sonuglarda da muhtemelen benzeri bir farkhlik yaratacaktir.

“Dogulu Devlet Adam1”’ya da bu zatin yazisini veren Levant Herald'a gore, Ermeniler
Ingiliz himayesine hak kazanmiglardir. Bu milletin Ingiltere 'den yardun wmmak icin bir ¢ok
nedenleri vardir. Ingiliz niifuzu Kiicitk Asya’da git gide artacaktir. Halbuki Rusya’dan boyle
bir yardim umudu pek azdr.

Ingiliz liberal partisini yiireklendirerek, Mr. Gladstone, “Hiristiyanligin Savunucusu”
samnt almal, Ermeni yanlisi yeni bir hitkiimet elde etmek igin Huristiyanlik iizerine bir
antlagma yapilmali ve Hiristiyan bir ulusu kurtarmak igin reformlarm yapimasina gayret
sarf edilmeli ifadesi, uygar diinyanin gozlerinde saskinlik yaratmamugstir.

Bulgaristan’da ve Dogu Rumeli'de yapilan iskencelere Avrupa’nin sakin kalisini
Miisliimanlar  bile hayretle  karsiladilar. Bu iskencelerin kahramam ayiplanmaliyd.
Avrupa'daki bile yiiksek diizeydeki kisiler bu sususu hayretle karsiladilar. Oysa bu giinlerde
hepsinden daha garibi, Ermenilerin sikayetlerinin bir Hiristiyan ulus olmalart etkenine
oturtulmus olmaswydi. Bu medeni alemde, Hiristiyan olmayan irklarm, ozellikle
Miisliimanlarin korunmadan yoksun birakilmalarina ait bir prensip mevcut mu?

“Dogulu Devlet Adami”nmin amaci, Hrristiyanlig tek dogru din olarak sunmak ise, o
bir goriisten dogacak zararlari disiinmeyi durdurmalidir. Ingiliz  dominyonlarinda
Huwistivanlarin oram sadece 1/6 olmasina kargin, “Hiristiyanhigm savunuculari”sanini
gercek liberallerin kabul edebileceklerini sarmiyoruz. Ermeniler lehine olarak denilmelidir
ki, Ermeniler Osmanli Imparatorluguna siirekli baghliklarin gostermigler ve kesinlikle Tiirk
arkadaglarini, vatandaglarim soymak ve onlara koétii muamelede bulunmak gibi bir istek
gostermemislerdir. Evet Ermenilerin bize iyi davrams ve itaatlerinin samimi kamtlarini
verdikleri dogrudur. Bu konuda onlardan sikayet etmek igin highbir nedenimiz yoktur.

Fakat onlarin adma fikir yiiriitmenin anlam: nedir? Ermeniler, kendilerinin Bulgar ve
Dogu Rumelilerden iistiin olduklarmm diisiiniiyorlar. Fakat Bulgarlarin yapmis olduklar: gibi
reform istemis olmakla pisman olmayacaklarmi Avrupalilara acik¢a anlatmalidirlar.

Bulgarlar da yiizyillarca Sultanin Hiikiimeti 'ne sadiklard: ve Osmanit askerleri gekilirlerken
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onlarmn diismanlarma karst duruyorlardi. Bunun aksine Ermenilerden yana, boyle cesur bir
davramgtan soz edilemez. Son felaketli olaylara kadar, Bulgarlar, Miisliiman arkadaslarim,
vatandaglarini,asla soymadi ve onlara kotii muamelede bulunmadi.

Ermeniler, Kiirtlerin gaddarliklar: iizerine hikayeler anlattilar, 150 Ermeni kizina
tecaviiz edilmesinden, Hiikiimetin kotii idaresinden yakmirlar. Bu ifadelerdeki gercegin
agtklanmasun gerekli gormiiyoruz. Fakat biz “dogulu Deviet Adami”mm Ermeni ulusu ile
ilgili olan biitiin yaymnlarinda farkina vardigimiz kotii niyetli ruhuna isaret etmek istiyoruz.

Ermeniler, Imparatorlugun merkezinde yasamalarima karsilik dogu Rumeli gibi bir
orduya sahip olmak istiyorlar. Eger silah tasimak genellegsirse ve otorite bu derece diiserse,
“Dogulu Devlet adam” yanhs olarak, Asya'da olmayacagim sandigr bir katlianmn
olmayacagm acaba nasil garanti eder?

| Biz, Ermeniler lehine reformlar baslatmaya hi¢bir sekilde karst degiliz, fakat onlarin
arzularim gerceklestirmek igin doludizgin girisimlerinin yarattig: tehlikeye de gozlerimizi
yumamayiz. Eger Kirtlerin koti davramglarmdan yakiniyorlarsa, Hiikimetin vilayetlerde
diizeni en iyi bir sekilde korunmasi bizim en igten arzumuzdur. Iger vergi toplayicilarinm
yolsuzluklarindan yakimiyorlarsa, bu adamlarin atilacagint ve yerini iyi bir teskilatin
alacagni temin ederiz”***

Ermeni olaylarinin kamuoyunda daha dogru bir sekilde algilanabilmesi i¢in Osmanli
basimm giiglendirildigi gibi ayni zamanda ozellikle Ermeni olaylarim g¢arpitarak yansitan ilke
icinde yaymlanan yerli ve yabanci basin da sansiire tabii tutulmakta veya kapatilmaktaydi.
Omegin; Ingiltere Biyiik elgisi; Ingiliz Whitaker tarafindan ¢ikanlan “Levant Herald” ve
oldukga etkili olan iki Ermeni gazetesi “Masis” ve “Tercumani Evkel”de, Ermeni Sorunu ve
daha iyi hikiimet isteklerini igeren makaleler karmisinda sansiir kararnamesiyle, bunlarn
yayindan kaldinldigini; ayrica Erzurum ve Van bolgelerinde aglik cekenlere yardim amaciyla
kurulmug bir Ermeni komitesinin de hitkiimetin emriyle kapatildifim, hikiimetin “Tiirk
Asya’sindaki Hiristiyanlarin ve otekilerinin acikl durumu, Avrupa’min dikkatini gekebilir”
kaygstyla, artik her seye daha olumsuz ve kuskuyla baktigint Salisbury’e nakletmistir.'””
Biiytikelgi ayrica Salisbury’e, Tiirk gazetesi olan “Vakit”te yaymlanan Levant Herald
gazetesinin kapanmasimin resmi nedenlerini igeren mektubu da gondermisti. 2 Nisan 1880
tarihli Vakit gazetesinde ¢ikan yazi s6yleydi:

“Bay Whitaker’in sahip oldugu gazete yayindan kaldirilmistir. Birkag giinden beri

Fransizea ve Ingilizce olarak resmi izin olmaksizin Istanbullulara seslenen bir gazete idi. Bu

19 SIMSIR, a.g.c, 5.456-458.
195 a.p.c, 459.
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gazetede ac¢hk geken Ermenilere yardim etmek iizere kurulmus bir Ermeni komitesini de
Babiali feshetmigtir. Hiikiimet bu sadik wyruguna daima iyi nivetle davrannmug ve ihtiyag
sahibi olanlara yardimi gorev saymistir. Whitaker 'in Ermenileri Hiikiimetten sogutmaya ve
bu halkin Hiikiimet tarafindan ezildigini Avrupa’ya yalan haberlerle anlatmaya ¢alismis
olmas: dolayistyla, bu gazete resmen yaywndan kaldirilmistir.”'*®

II. Abdilhamit, basin konusunda bu titiz politikasimi . Rusya’daki Eg¢miyazin
Katogikoslugu’nun faaliyetlerini izleme konusunda da siirdiirmijstﬁr. Nitekim Rusya’nin
Ermenileri asimile  politikasi nedeniyle Katogikoslugu Osmanli Devleti'ne nakletmeyi
distinen doénemin Eg¢miyazin Katogikos’u Hirimyan’in girisimleri karsisinda Abdiilhamit,
boyle bir geyin miimkiin olamayacagim bildirmis ve bu igin daha fikir asamasindayken
engellenmesi yolunda emir vermisti. Diger tarafian E¢miyazin Katogikosluk segimleriyle de
ilgilenen Abdiilhamit bu mevkiiye Osmanli aleyhtar1 kisilerin segilmesini engellemeye
calismgsa da Izmirliyan’in bu makama gelmesiyle bu politikasinda basan saglayamamustir.

Zira Izmirliyan’n bu goéreve atanmast Osmanlt aleyhtarr Ermeni komitelerini

giiglendirmistir.”’

1% a.g.e, 5.460.

7 Ali ARSLAN, “II. Megrutiyet Oncesinde Osmanli-E¢miyazin Katogigoslugu Iliskileri”, Ermeni
Aragtirmalan Tiirkiye Kongreleri Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Arastirmalar1 Enstitiisii Yayini, Ankara.
2003, s. 357.
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3.BOLUM

ISTANBUL ERMENI PATRIKHANESI'NIN VE ERMENI
KOMITELERININ EYLEMLERI

3.1. ISTANBUL ERMENI PATRIKHANESI’NIN EYLEMLERI

3.1.1. Patrik Hirimyan Dénemi ( 1869-1873 )

1854°te Kiliseye katilan, Van’da ve Mus’ta bir takim gérevlerde bulundugu siralarda
ctkardii gazetelerde, Dofu Anadolu’daki Ermeni halkinin ezildigi yolunda haberler
yayinlayan Hirimyan, 1869-1873 arasi dénemde istanbul Ermeni Patrigi olmustur, Avrupa®da
egitim gormis, Amerika’ya gitmis, bagimsizhk taraftan Ermeniler taralindan cgitilerck
ihtilalci fikirlerle yurda donen Fharimyan’in en onembi 6zelligi Ermeni komitelerine verdigi
destek ve dahasi bizzat bu komitelerin iginde yer almasidir.! Hatta Abdurrahman Kiiik’e
gore; Osmanli Devleti’nin alt1 vilayetini kapsayan bir Ermenistan’in kurulmas: diistincesinin
onciliigini, E¢miyazin Katogikoslarindan da destek goren Istanbul Patrigi Migirdig
Hirimyan yapmustir> Gergekten de Istanbul’a gelen Hirimyan, Uskidar Kilisesi'ndeki
konugmalanyla isyanlant desteklemekte ve gizlice gazete ¢ikarmaya devam etmekteydi.
Hirimyan, ayrica yabanct miidahalesine yol agmak igin isyan fikirlerinin patrikhane ve
ruhaniler tarafindan benimsenmesinde bitytik bir rol oynamaktaydi.* Bu yiizden Hirimyan’in
Istanbul Ermeni Patrigi olarak segilmesinden sonra, Ermeni isyan hareketleri Anadolu’dan
Istanbul’a taginmugtir.

Ermeni komiteleri ile siki iligkileri olan Hirimyan’in Patrik olmasiyla birlikte Ermeni
istek ve sikayetleri de Ermeni Milli Meclisine gelmeye baglamistir. Sonugta; Meclise gelen
sikayetler, 1870°de bir rapor haline getirilmis ve 1871°de Ermeni Milli Meclisinde yapilan
tartigmalar sonucunda diizenlenen bir muhtirayla 18 Subat 1872’de hitkiimete verilmistir. Bu
muhtirada yer alan sikayet ve istek konulari sunlardir:*

-Hiikiimet memurlanmnin su-i istimalleri,

-Mahkemelerde Ermenilerin sahitliklerin kabul edilmesi,

-Vergi konusunda yolsuzluklar, |

-Ermenilerden alinan bedel-i nakdinin kaldirilarak fiili askere alinmalar,

-Vilayetlere yetkili miifettislerin génderilmesi,

! Faiz DEMIROGLU, Van’da Ermeni Mezalimi (1895-1920), Tiirk Kiiltiiriinid Aragtirma Enstitiisii. Ankara,
1985,5.12

% Abdurrahman KUCUK, Ermeni Kilisesi ve Terdr, Ocak Yayinlan, Ankara, 1997, 5.110.

f Mehmet HOCAOGLU, Arsiv Vesikalariyla Tarihte Ermeni Mezalimi ve Ermeniler. Ertu Matbaasi,
Istanbul, 1976, s.115. ]

‘A. Alper GAZIGIRAY, Ermeni Terdr Orgiitlerinin Kaynaklan, Gézen Matbaasi, Istanbul, 1982, s.80-81
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-Kanunlarin Ermenice’ye ¢evrilmesi, (Bu bir ¢esit ikinci bir resmi dilin kabuli
anlamina da gelmekteydi)

-Vilayetlerde Islamlarin elindeki silahlarin  alinmasi veya Ermenilere de silah
verilmesi.

Hiikiimet s6z konusu muhtiranin  incelenmesi igin yarist Misliiman yarnst
Gayrimiislirnlérden olusan bir komisyon olusturmustur. Bu komisyon, yaptig: incelemelerden
| sonra, muhtirada belirtilen durumlara neden olanlarin cezalandirilmast veya tavsiyelerde
bulunulmas: gibi kararlar almigtir.

Hirimyan Patriklik goérevinde iken bir taraftan Ermeni Nizamnamesi’ni, tagra
Ermenilerinin ihtiyaglarma gore defistirmek veya tasra Ermenileri igin ayn bir mzamname
cikartip, tasra ve Istanbul Ermenilerinin haklarint ayri ayn belirterek Ermeni Milli Meclisi’nin
ve hitkiimetin dikkatini Dogu Anadolu’daki Ermenilere gekmek igin bir ¢ok girisimlerde
bulunurken’, diger taraftan da Milli Meclis’te tam bir hakimiyet kurmak igin de aligmalarins
siirdtirmistiir. Bu amagla, Patrikligin yetkilerini genisletmek ve Milli Meclisteki tiye sayisint
140’dan 50’ye indirerek ruhbandan olmayan {iyeleri yan yanya Istanbul ve ta$rad'¢in sectirmek
icin Ermeni Milleti Nizamnamesi’nin degistirilmesi konusunu Milli Meclise getirmistir.
Ancak Hirimyan’in bu girisimi, Siyasi Meclisin muhalefetiyle kargilagmig, milli meclisteki
Istanbullu ve tagrali tyeler birbirlerine girmiglerdir.® Bunun iizerine Hirimyan Meclise
istediklerini kabul ettiremeyecegini anlayinca 1873’de istifa etmistir.

Hinmyan, Patriklikten istifa ettikten sonra da Ermeni meselesi ile ugrasmaya devam
etmisgtir. Bu konuda Sadrazam Kamil Pasa, Galata Ermeni Kilisesi’nde eski Patrik Hrimyan’in
bagkanliginda bir toplant1 yapildigini, 6zel bir cemiyetin kurulusu ile Musa Bey konularinin
tartisildin  bu  toplantida, Dbiiytikk devletlerin  miidahalesi ve Ermeni meselesinin
yaygnlastinilmasimn da kararlastiriddigum belirtmistir.”

Hirimyan’m Ermeni meselesi ile ilgili diger bir qal;smasn da Berlin Kongresi
oncesinde, Avrupa’ya gonderilen heyetin bagkanh@mi yapmasidir. Heyet gesitli Avrupa
bagkentlerini dolastiktan sonra Berlin’e gelmis, ancak kongrenin yapildigi binaya
sokulmamisti. Tum bunlara ragmen heyet, Ermeni iddialanm ve dileklerini anlatan bir
belgeyi, kongre iiyelerine iletmeyi basarmugti.

Berlin  Antlagmas’'min  Balkan Hiristiyanlarina  getirdigi  6zerklikleri  veya

bagimsizliklart 6nemli goren Hirimyan;, “Ermeni Heyeti, Berlin'e bir muhtirayla, yani bir

% Davut KILIC, Osmanh Idaresinde Ermeniler Arasindaki Dini ve Siyasi Miicadeleler, Avrasya Stratcjik
Aragtirmalar Merkezi Yayinlar, Ankara, 2000, 5.209.

¢ Kamuran GURUN, Ermeni Dosyas, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1988, s.111.

7B.0.A, Yildiz Sadaret Hususi, Dosya No: 23. R. 1307, Ig No: 2 231/59.
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kagit parcaswyla gitmisti. Balkan Hiristiyanlari ise bir demir kagik ile oraya gitmislerdi.
Konferans masasina konan ozgiirhik yemegine onlar demir kasik ile dalmislar ve o nefis
yemekten aslan payim almislardi. Ermeniler yalnizca bir kagit kasik ile yani bir dilekge ile
gittiklerinden ozgiirliik yemeginden navsiplerinivalamamzislardl”8 diyerek, aslinda Ermenilerin
kurtulusunu silaha sarilmakla kazanacaklarint iddia etmekteydi.

Hirimyan, ayrica Berlin Konferansi’'nda Lord Salisbury’nin Ermeni niifusunun ¢ok
dagmmk ve diger milletlerle gok fazla kanigmis oldugundan, bagimsiz bir Ermenistan’in
kurulmasmmin mimkiin olmadigt yolundaki konusmasmna karsiik, Salisbury’e gonderdigi 24
Haziran 1878 tarihli cevabi mektupta; Ermenilerin niifuslanm yabancilardan daha iyi
bildiklerini, memleketlerinin nifusunu 2/5’ni Turkler ile Kurtler, Yezidiler ve Zaza gibi
gocebe yasayan halklarin, geriye kalan 3/5°ni ise Ermenilerin olusturdugunu, Patrikhane
verilerine gore Van, Bitlis, Mus, Harput, Erzurum ve Erzincan’da, (Biiyiik Ermenistan)
Ermenilerin nifusunun  (1.300.000), Tirklerin ntfusunun (530.000), diger halklarin
nifusunun ise (202.000) oldugunu, bu bilgileri dogrulayacék sekilde resmi Osmanlt
salnamelerinde s6z konusu illerin toplam niifusunun (2.062.000) olarak gdsterildigini

belirtmistir.’

3.1.2. Patrik Nerses Dénemi ( 1885-1888 )

Osmanh Devleti bunahimh giinler gegirmekteyken, Istanbul Ermenileri arasinda ¢ok
bityiik bir @inii olan Nerses, 64 iiyelik Milli Meclis’te 60 oy alarak Patrik secilmigti.'
Nerses’in Patrikligi doneminde, en onemli girisimleri Ermeni meselesine dikkatleri gekmeye
yonelikti. Bu nedenle Nerses, hem Istanbul’daki yabanci devlet elgilikleri, hem Ermeni
komiteleriyle stirekli igbirligi halinde olmus, ayrica uluslararasi konferanslarda da Ermeni
meselesini stirekli glindeme getirmegi ihmal etmemigtir.

Patrik Nerses’in Ermeni meselesi ile ilgili olarak uluslararasi anlamda dikkat ¢ekmeye
yonelik ilk girisimlerinden birisi 1876 Istanbul (Tersane) Konferansi oncesinde Ingiltere
Buyukelgisini ziyaret etmesidir. Nerses bu gorigmede, deviete kargi ayaklanan vilayetlere
verilmesi digiiniilen ayricaliklarin, sessiz kalanlara da verilmesi konusunda Babiali’ye 1srarda
bulunulmasim, Ermeni toplumu adina iimit ettigini belirtmigse de; biiyiikelgi, konferansin
amacinin butlin Osmanl idaresini kapsayacagim diigiinmedigini, sadece genel barisi tehdit

eden ayaklanmalanin oldugu vilayetlerde huzuru saglamaya yénelik oldugunu ifade etmistir.

8 Bllal SIMSIR, Osmanh Ermenileri, Bilgi Yayinevi, Istanbul, 1986, s.27-28.
9 Esat URAS, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yaynlan, Istanbul, 1987, 5.244.

% age,s.179.
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Bunun iizerine Patrik  Nerses, bu cevaba ragmen yine de halkinin bu durumdan
heyecanlandigim, efer Avrupah devletlerin  sempatisini  kazanmak igin ayaklanmak
gerekiyorsa, bdyle bir hareket ¢ikarmanin hi¢ de gii¢ olmayacagini ifade etmistir. "'

Istanbul konferans: 6ncesi Ermeni meselesi ile ilgili girisimleri ige yaramayan Nerses,
bu sefer konferans sirasinda Ingiliz delegesi Salisbury ile bir goériigme gergeklestirerek
amacina ulagmaya c¢aligmustir. Nerses bu gorismede Hirimyan tarafindan hazirlanan ve
Tirklerin Ermenilere katliamlar yaptiklanim iddia eden bir rapor vermisse de, konferansin
konusunun bu olmadif belirtilerek geri gevrilmistir.'?

Istanbul Konferans: siirecinde Ermeni meselesi ile ilgili bu girisimleri basanélz olan
Nerses, 1877-1878 Osmanh-Rus Savas'min itk donemlerinde Padigah’a bagh goriinmekle
birlikte, savas siirecinde Osmanhi ordusunun Plevne onlerinde yenilmesi Uzerine,
diisiincelerini degistirerek Rusya’nin tarafina gegmigtir. Nerses’in bu iki yizlii politika
degisikliginin en giizel drnegi; “Ermeniler Hiristiyan'dwr, Hiristiyan'a karst silah ¢ekemez.
Hiikiimete asker veremeyiz.” > seklindeki sézleridir.

Nerses ve Ermeni Milli Meclisi Rusya’nin savagi kazanmasi tizerine, 1I. Aleksandr’a
bir dilek¢e gondermislerdir. Bu dilekgede *..Sevketmeap, silahlariniz, kahraman ve savasgi
tamnng olan bir milleti maglup etmistir. Bu zaferle, kudretiniz, diinyada, yeni bir san ve
seref daha kazandi.. Kihglarimz gerek Avrupa’da ve gerek Asya'da galip geldi.
Kumandanlarmiz ve askerleriniz kutsal kanlarimzi, Bulgaristan’da oldugu gibi Ermenilerin
anasi olan ve senelerden beri Ermenilerin goz yaslar: ve acilariyla yogrulan Ermenistan 'da
doktiiler...” denildikten sonra, Ermenilerin dindaglarinin kaderlerinin belirlendigi bir donemde
kendilerinin de yiiksek himayelerini istemeye haklart olduklarini, Rumeli Hiristiyanlarina
verilecek yonetim seklinin Ermenilere de uygulanmas: yolundaki istekleri belirtmistir."* Bu
dilekgedeki benzer istekler, Nerses tarafindan Prens Gorgakof’a sunulan dilek¢ede de tekrar
edilmigtir.

Ruslarla savas sonras: yakinlagmasim artiran Nerses, yapilacak bang antlagmasinda
Ermenilerle ilgili bir diizenleme yapilmast amaciyla girigimlerini hizlandirmigtir. Bu yiizden
Babiali, Ocak aymnda bang antlagmasimin ilk sartlanm belirlemek tizere Edirne’ye

temsilcilerini géndermisken, Patrik Nerses ve Ermeni Meclisinin delegeleri olarak Stefan

1 SIMSIR, a.g.e, 5.471.

12 GAZIGIRAY, a.g.e, s.83.

13 Levon Panos DABAGYAN, Sultan Abdiilhamit Han ve Ermeni Meselesi, Kum Saati Yayinlar, Istanbul,
2001, s.100.

1 Egat URAS, “1877-1878 Osmanli-Rus Savasina Kadar Ermenilerin Tiirkiye'dcki Durumu”, Ottoman
Arshives Yiidiz Collection the Armenian Question, (Ed: Ertugrut Zekai OKTE), C. §, Tarihi arastirmalar ve
Dokiimantasyon Merkezi Kurma ve Gelistirme Vakfi Yay, Istanbul, 1989, s.91.
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Aslanyan Pasa, Ohannes Nurian ve Edirne Marhasa vekili Kevork Rusgukluyan da
Edirne’de Grandiik Nicholas ile bir gériisme yapmuglar ve Osmanlt Ermenilerinin Rus Carina
baglliklarimt bildirerek  Rusya’dan Ermeniler igin yardim istemislerdir."”” Bu goriismede
Grandiik, Ermenilerden memnun kaldigini, Ermenilerin timitlerinin bosa ¢itkmayacagm, Car
ile goriisme halinde olduklarini bildirmistir. Bu goriismeden iki giin sonra Rusya’nin eski
Istanbul Biiyikelgisi Genaral Ignatieff, Rusgukluyan’s yammna gagirarak, Carin Ermeni
sorununun Tiirk-Rus antlagmasina girmesine onay verdigini bu ylizden Ermenilerin acilen
isteklerini bildiren bir projeyi Grandiik’e vermelerini istemistir.'® Bunun iizerine Patrikhane,
durum ve kosullarm alacagi sekillere gore gesitli projeler hazirlamigtir. Sonugta butiin bu
girisimlerin triini olarak 3 Mart 1878°de imzalanan Ayastefanos (Yesilkdy) Antlasmasi’nda
Ermenilerle ilgili olarak yer alan 16. madde ortaya ¢ikmustir. Bu maddeye gore;
Ermenistan’da (Dogu Anadolu’da) Rus isgalinde bulunan ve Tirkiye’ye geri verilecek olan
topraklarin Rus askerince bosaltilmasi, oralarda, iki devletin (Osmanli Devleti-Rusya) iyi
iligkilerine zarar veren kanwkhklara yol agabilecefinden, Babiali, Ermenilerin yasadiklan
vilayetlerde yerel durumun gerektirdigi iyilestirmeleri ve reformlann zaman yitirmeden
gergeklestirmeyi ve Kurtler ile Cerkezlere karst Ermenilerin giivenlidini saglamay: iizerine
alir.

Patrik Nerses, Ayastefanos’un Ermeni sorununu giindeme getirmesinden dolay:
hosnut, ancak tam olarak beklentilerinin cevabim alamamasi dolayistyla da huzursuzdu.
Bunun diginda ozellikle Ingiltere ve Awvusturya devletleri, Ayastefanos Antlasmasi’ndan
memnun - kalmamiglardi. Bu hosnutsuzluklar yizinden, 1. Aleksandr, Dogu dosyasinin
bitiiniinii  yeniden degerlendirmek igin, Berlin’de  genis katihimh bir bang kongresi
diizenlenmesi yoniindeki Bismarck’mn énerisini kabul etmek zorunda kalmustir."”

Patrik Nerses Ayastefanos’un uygulanmayacag: gergedinin ortaya ¢ikmas: iizerine, bu
sefer tim ¢aligmalarini, bu antlagmanin yerini alacak olan antlagmanin belirlenecegi Berlin
Konferansina teklif etmistir. Berlin Konferanst’na bityitkk 6énem verdiginin ilk gostergesi,
konferans oncesinde Nerses’in  Ingiliz Biiyiikelgisini ziyaretidir. Patrik bu ziyarette,
Buyikelgiye daha onceki donemlerde Ermenﬂerin Tark idaresinden memnun olduklarini,
Rus idaresi altina girmektense Turk idaresini tercih ettiklerini, hatta askere alinarak Tirk
topraklanim savunduklanm, ancak artik bu durumun degistiim, Avrupa’da Hinstiyanlara

ozerklik verilmek iizere oldugunu ve bu durumun kendilerine de aym ayricaliklarin verilmesi

15 SIMSIR, a.p.e, 5.22.

' URAS, “1877-1878 Osmanh-Rus...,5.102. _ _

17 Robert MANTRAN, (Cev. Server TANILLI) Osmanli imparatorlugu Tarihi, C. II, Cem Yayinevi, Istanbul.
1995, 5.140-141.
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hakkini dogurdugunu, Van ve Bayazit’ta Kurtlerin saldirilan yiiziinden Misliimanlardan
‘nefret ettiklerini, bu durumun dizelmesi igin Babiali’ye defalarca yapilan bagvurulann ise
bosa ¢iktigim, bu yiizden Ermenilerin bundan sonra artik kendi haklarini aramaya kararh
olduklarim belirterek, eger adaletten ve Avrupa miidahalesinden beklediklerini alamazlarsa
Rusya’ya bagvuracaklarimt ve gerekirse Rusya’ya katillincaya kadar kangikliklari devam
ettireceklerini soylemistir.'® Bu goriigleri dinleyen Biiyiikelginin Nerses’e Ermenistan ile
nereyi kast ettigini sordugu zaman ise, Patrigin verdigi cevap, Van, Sivas, Diyarbakir’in
biiytik bir kismm, Kilikya Kralligi, Tarsus Daglarindan denize kadar olan saha olmugtur. Ancak
Biiyitkelgi’nin, buralardaki niifus ¢ogunlugunu Mislimanlarin olusturdugunu séylemesi
iizerine ise Patrik, bunun dogru oldufunu ancak Mishlimanlann da idareden sikayetci
olduklarini, kendilerine can ve mal giivenligini saglayacak bir Hiristiyan idareyi kabul
edeceklerini ileri sirmustiir. Patrik son olarak Bityitkelginin Kongre’nin bu istekleri kabul
edecegini sanmadigini bildirmesi Uzerine ise, eger bu teklif kabul edilmezse, bu bolgenin
Rusya’ya ilhak ettirilinceye kadar ayaklanacaklarini, kendisinin temas halinde oldugu Rusya,
Guircistan ve Ermenistan’da, Ermeni general ve askerlerinin bulundugunu ve basit bir rahip
olan kendisinin diinyevi bir emeli olmadigini, ama halkmin bu arzulanna karsi da
¢tkamayacagim belirtmistir. "’

Berlin Kongresi oncesi Patrikhane’nin, Ermeni sorununu giindeme getirmek ile ilgili
diger bir manevra da Patrikhane’nin, Ingiltere Hariciye Nezaretine gonderdigi muhtiradir. Bu
muhtirada Nerses; Ermenilerin bes yiz yildir baski ve zuliim altinda inlediklerini
vurguladiktan sonra, Ermenilerin varliklanna ve haklarina saygi duyulmast gerektigini
belirtmig, ayrica tiim acilara son verilmesi, baskilardan kurtulmasi, ilerleme ve gelisiminin
saglanmas1 yolunda Ingiltere’den yardim istemistir. Muhtirada Nerses, aynca Turk, Kirt,
Cerkez ve Afsarlar gibi tertipli ve orgiitli getelerin elinde kalan ve Tiirk valilerinin gericilik
ve kayxtslzhklanna ugrayan Ermeniler adina, Patrikhane’nin Babiali’ye bas vurdugunu, ancak
Babiali’nin bu bag vurulan iptal ettifini ya da memurlarina veya ihmal ve hosgori ile
suglanan bir valinin eliyle bile olsa kovusturma yapilmasini emrettigini ve bu sartlar altinda
da kovusturmanin sonucunu tahmin etmenin kolay oldugunu ileri siirmekteydi.?’ Us}elik bu
aykin hareketlerinin her birisinin Ermeni Patrikhanesi’nde Ozenle saklanan dosyalarinin
i¢inde bulundugunu, bunlarin aynintilanimin dahasi yalniz isimlerinin kaydinin bile genis bir

eser konusu olabilecegini, bu kayitlann gerekirse Genel Meclis’in 11 Nisan 1872 ve 17 Eyliil

'8 SIMSIR, a.g.e, s.155.
Yage,s.155.
URAS, “1877-1878 Osmanli-Rus..., 5.83,85.
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1876 tarihli iki 6nemli raporlanyla da desteklenebilecegi vurgulayan Nerses, sonugta eger
Avrupa, bu vahgeti ortadan kaldirmak istiyorsa yanlarinda biitiin yeteneklerini ve imkanlarini
sunan bir halki bulabileceklerini, hiikiimetin ise Miislimanlarin goziinde bile etkisi ve
nifuzunun kalmadigini, hazinesinin tiikendigini, gelir kaynaklarinin siirlandifint ve ayrica
hiikiimetin, Anadolu’daki Hiristiyanlanin durumlarinin iyilestirilmesi i¢in belirlenmis 1slahati
higbir zaman uygulayamayacagim da iddia etmekteydi *!

Nerses Ermeni sorununu canlt tutmak icin Berlin Kongresi sirasinda da girisimlerine
devam etmistir. Bu konu ile ilgili 6rnegin 13 Nisan 1878’de Lord Salisbury’e goénderdigi
muhtirada sunlart demekteydi: '

“Ingiltere 'nin Konferansta Dogu Sorununa, bariggt bir yolla adalete dayanarak bir
care aramasmn giikranla karsiliyoruz. Su an Tiirk Ermenilerinin kaderi, iilkenizin elindedir.
Temsil ettigim halk ilgilenmeye deger bir toplumdur ve sizden bugiinkii durumda omnu
korumamizi istiyorum. Bu halk, diinyadaki ilk toplumlardan biridir ve Hiristiyanlig ilk once
kabul edenlerdendir. Barbarlarin isgaliyle bagimsizligint yitiren FErmenistan, milliyet
duygusunu daha da kuvvetlendirmigtir. Simdi o diliyle, bagumsiz kilisesiyle, Dogu 'da varligmi
korumustur.

Bu magdur halk, inanglarint yitirmeksizin V. Asirdan beri savasim vermekte ve daha
iyi bir gelecek beklemektedir. O, yeniliklere acik, Dogu daki tek toplumdur. Tiirkiye 'deki
Hiristiyanlar arasmda Dogu’da giiriiltiiye neden olmaksizin bekleyen bir toplumdur.

Fakat bugiin sesini Avrupa’ya duyurmasmn gerekliligine inaniyor. Avrupa onlari iter
mi? Haywr. Bizzat sizin garantinize sahibiz. Siz yaynladiginiz genelge ile Dogn'da
Hiristiyanlar: sevindirecek ve ¢ikarlarim koruyacak bir ¢éziim seklini Avrupa devletierinin
aragtirmasin istemediniz. Siz ilan etmediniz mi, Ingiltere nin gayesi bu hatka iyi bir hikiimet,
baris ve ozgiirliik getirmektir dive? Zatidliniz Avrupa’nmmn bugiin karst karsiva bulundugu
sorunun gegitli 6gelerini biliyorsunuz, ancak Ingiltere bu sorunlari ¢ozebilir.

Ek: Memorandum

Bugiin Dogu Sorunu ivedi ve kesin bir safhaya girmistir. Bugiine kadar, bir yiizyildan
beri gelen bu musibet, bugiin artik patlamstir. Bugiine kadar bu konuda alinan onlemlier bu
sorunu ¢ozememigtir. Artik sorunun ancak dogal ve akla yakin yollarla ¢oziilmesi gerekir.

Dogu Sorunu, Osmanli Imparatorlugu’nun zayiflamast sorunudur. Bu, Tiirkiye 'nin
bazi bélgelerinde Miisliiman ve Hiristiyanlarmn birlikte yasamalarint giiglestirmistir. Bu

durum sorunu tahrik etmekte, acil bir tehlike yaratmaktadwr, Avrupa’'nin gikarlarina acil bir

2 a.g.m, 5.83-85.
2 SIMSIR, a.g.e, 5.161-163.



¢oziimii gerektirmektedir. Bu bir karisikliktir, bugimkii sartlar altinda birlikte yasamanin
imkansiz duruma gelisidir.

Hicbir komsuluk iliskisinde maddi ¢ikarlar, bir yiizyildan beri olan ciddi ¢atismalari
hakli  gostermedi. Ote yandan oOzellikle Mislimanlarin  yasadiklar:  bolgeler,  Dogu
Sorunu 'nun neden oldugu tahrikin disinda kalmistir.

Rusya’ya karsi Tiirkiye'yi Kirim Savasmda savunan Avrupa devietleri, Dogu
Sorunu’nu kokiinden ¢ozebileceklerini sandilar. Hiristiyanlarmn kaderiyle ugrastilar. 1856
Hatt Hz‘imayun 'u bu konudaki baris ve uzak goriig politikasimin bir ifadesidir. Gergekten bu
reformlar, Hiristiyanlarin can, mal ve namuslarim giivence altina aliyor ve Miisliimanlarla
esit haklara sahip olmalarim saglayan noktalart kapswyorlardi. Bu reformlar, Osmanli
anayasasini getirdi. Biitiin bu gayretler Miisliimanlar karsisimda Hiristiyanlart Miisliimanlara
karst savunmak yoniinde yorumlandi. Yeni miiessese ve garantileri, Islam zihniyeti kagit
iizerinde birakti. Adalet Miisliimanlara hizmet etti. Babiali iyi niyetini gostermis ve fakat
imkansiz qlam sdz vermigti. Vicdan ozgiirliigii ve adalet boliisiimiinii, bu iki esas gorevi higbir
hiikiimet uygulayamamistir, zira bunlar Islam dinine aykir1 diiser.

Tiirkiye 'de vicdan ozgiirligiiniin anlami, Hiristiyan't Miisliiman yapmaktir. Bir
Misliman’in Hiristiyan olmast kesinlikle hos karsilanmaz. Vicdan ozgiirliigii, kiliselerin
birbirleri ile arasinda da géﬁilemez. Adalet dagitiminda da oyledir. Adalet éminde Miisliiman
her zaman ayri tutulur. Miisliman'a karst Hiristiyan'm tamkhigmna izin verilmez. Higbir
Miisliiman gorevii, kutsal kitabimin emrinden ¢ikamaz. Bu nedenle goreviileri su¢lamamak
gerekir. Boylece yeni reformlar, yeni karisikliklardan baska bir ¢oziim yolu getirememistir.
Bu teokratik deviette Miisliimanlaria Hiristiyanlarmn bir arada yasamalarma olanak yoktur.

Ancak bir Hiristiyan otorite, esitligi uygulayabilir. Ancak o, adaleti saglayabilir.
Ancak o, vicdan ozgiirliigiinii uygulayabilir. Bu itibarla Hiristiyanlarla Miisliimanlarmn igli
dish oldugu yerlerde Miisliimanlarin yonetimi yerine, Hiristiyan idaresini koymak gerekir. Bu
durum hemen hemen Tiirkiye’nin biitim Avrupa vilayetlerinde, Asya'da Ermenistan ve
Kilikya'da mevcuttur.

Bagimsizligim yitirdigi 500 yidan beri Ermeniler, barbarlarin zulmiine ugradi ve
diinyaya yayildilar. Fakat bilyiik bir kisim yerlerinde kaldi, ulusal duygularinm, kiiltiirlerini
yitirmedi. Bilytik Ermenistan’m vilayetlerinde ve kiigiik Ermenistan 'da iki milyonun iizerinde
Ermeni vardir. Ermeniler Tiirklerin degil, fakat Miisliimanlarin vahgsetine ugramistir. Bir
yiizyildan beri ayaklanma ve katliam siiriip gitmektedir. Eger Bulgar ve Yunanlilar bir
gekmislerse, Ermeniler bunun iki katini ¢ekmigslerdir. Bunun nedeni vahget ve hiikiimetin

iktidar zayifligidar.
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Fakat Ermenilerin gelecege inanglart vardwr. Rusya'min istegi, iilkenin oteki
devietlerle birlikte bolisiilmesidir. Eger boyle olursa Ermeniler, Miisliimanlarm idaresinde
im' kalacak?

Erméniler politik bir ihtirastan uzaktir, ancak bu Liibnan’da oldugu gibi verilecek
giivencelerle Tiirk Ermenistan’'inda Hiristiyan bir idare istemektir. Béylece Hiristiyan idareci,
Miisliiman ve Hiristiyan gorevliler arasinda dengeyi saglayacak ve eskiden oldugu gibi
Sultan ' sadik uyrugu olacaklardir.

Ermeniler, biitiin 1stirap gekenler adina onlarm hayati ¢ikarlar: ugruna, Dogu’'nun
barist yoluna ve Avrupa'min g¢ikarlari icin, Dogu Sorunu'nun kesinlikle ¢oziilmesini
istiyoriar.”

Patrik Nerses bu muhtiranin yanminda, ayrica Berlin’de Osmanli ile biyiik devletlerin
delegeleri bans goriigmelerini siirdiiriirken Ingiliz Biyiikelgisi ile iki kez goriigmiistiir. Bu
goriismelerin ilki 30 Haziran 1878’de gergeklesmigtir. Patrik Nerses bu gorismede,
Babiali'nin kendisine Berlin’e gitmesine 1zin vermedigim  belirttikten sonra, Ermem
- isteklerinin Kongreye iletilmesini rica ederek, Ingiltere’nin, Sultamn dier uyruklarina oldugu
kadar Ermenilerin de gelecekte adil ve iyi yonetimi saglayacagina dair giiveni oldugunu,
Ingiltere’nin Ermenilerin korunma ve yardim igin sadece Ingiltere’ye giivendiklerine emin
olmasin: istemistir. >

Nerses, bu goriigmede ayrica, Bismark’in Ermenistan genel valiligi igin tlziagi
kongreye sundugunu kendisine bildirdigini, fakat kurulacak reform komisyonlarinda
Ermenilere de gorev verilmezse, gayretlerin bosuna gidecegini, Ermenistan’in gerekirse baska
bir Hiristiyan deviete katilabilecegini, ancak Ermenilerin boyle bir seyi arzu etmediklerini,
Sultan’in idaresi altinda kalmak istediklerini, bu yiizden yalmzca iyi bir idare garanti
edilmesini arzuladiklarim belirtmistir.*

Patrik Nerses bu goriigmeden sonraki Biyiikelgi ile ikinci gorigmesini Berlin
Konferant sonlarina dogru, arttk Berlin Antlagmast’nin imzalanmasinin beklendigi bir anda
yapmustir. Patrik  bu goriismede de gerektiginde yabanct devletlerin himayesini talep
edebilmek igin barg antlasmasmm son bigiminde, 6zellikle Ermenilerden séz edilmesini ve

Ermenilerle ilgili 6zel bir madde konmasini 1srarla rica etmistir.

2 a.g.e, 5.167; Osmanli Devleti’ne baglt Misir eyaletinin bir iiyesi vasfiyla Nubar Pasa’nin gonderdigi islahat

programu, Patrikhane’nin tam bagimsizhk idealiyle bagdagsmadifindan konferansta kabul gérmemigtir. Bkz:

Siileyman KIZILTOPRAK, “Misir’da Vezirlik Payesine Sahip Nubar Pasa (1824-1899), Ermeni Arastirmalan

;l;ﬁrkiye Kongreleri Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Aragtirmalan Enstitiisii Yayini, Ankara, 2003, s. 299.
a.g.c, s.168.
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Sonugta Berlin Konferansi sirecinde Patrik Nerses tarafindan gergeklesen tiim bu
girisimler meyvesini vermis, 13 Temmuz 1878’de Berlin Antlagmasi’na Ermenilerle ilgili
olarak 61. madde eklenmistir. Bu maddeye gére, Babiali, Ermenilerin yasadiklan eyaletlerde
yerel ihtiyaglarin gerektirdigi reformlan geciktirmeden yapmayi, Cerkez ve Kiirtlere kargt
Ermenilerin huzur ve giivenligini saglamayr yikiimlenir. Osmanli bu hususta alnacak
Onlemleri biytik devietlere bildirecek, bu devietler de alinan onlemlerin uygulanmasm
gozetleyeceklerdir.

Nerses, Milli Meclis’in 4 ve 21 Temmuz 1878 tarihli oturumlarinda Ayastefanos ve
Berlin Antlagmalarii Ermeni sorunu agisindan bir degerlendirme konusmast yapmustir.
Ermeni bagumsizlik diigincesinin su yuzine ¢tktifi konusmasinda Nerses; heniiz Bosna-
Hersek ve Bulgaristan sorunlan ortada yok iken ortada bir Ermeni sorununun oldugunu,
Ermenilerin ugradiklan diismanhiklan siyasi meclisleri, millet vekillerinden olugan heyetleri
ve Patrikleri aracihigiyla hiikiimete duyurmaya cahstiklanim, Kirt ve Cerkez saldinlarindan
baska Ermenistan’da bulunan degersiz memurlar yiizinden de Ermenilenn ezildiklerini ve
Ermenistan’da bir tek Ermeni memurun bulunmadigini, Ermenilerin Osmanli yonetimi altinda
bulunmaktan memnun, fakat koti olan durumlanndan dolayr lzgiin olduklarim
belirtmekteydi.?’

Nerses, Ermeni milletinin gartlan iyilegtiriimeyecek olursa Ermenilerin yok
olacaklanni, haksizliklara ve zuliimlere daha biylik bir sorun olan varlik-yokluk sorununun
eklenecegini, bu nedenle de “Osmanlilar daha yetkili temsilcilerini heniiz Edirne 'ye
gondermemislerdi ki, ben ve saygi deger arkadaglarim c¢alismaya bagsladik. Ayastefanos
Antlagmast’'nin 16. maddesini ele gegirince bundan yeni ruh ve kuvvet alarak daha ¢ok ozlem
ve gayretle ¢calismaya bagsladik...16. madde kesinlikle degisime ugrayacaktr...Firat bolgesinin
siyasi durumunun da Ingiltere menfaati ile bagi ve alakast vard....Ingiltere bu maddenin imza
eden devletlerden ozellikle birisinin menfaatleri bakimindan Firat bolgesinde yeni bir vilayet

» 26 seklinde konugmaktayd:.

hazirladigim gorecekti. Ingiltere bunu kabul etmeyecekti...

Ayastefanos Antlagmast ile ele alinan 1slahat sorunu ile ilgili olarak da Nerses “...milli
sorunumuzun iste bu kism: Ayastefanos Antlasmasi’'nin 16. maddesi ile hallolunmamis,
bununla beraber tamamiyla yastik arkasina aizlmamz,stz. Ciinkii nihayet islahat orava gidip

dayanacakti. Islahatin tek ¢oziim yolu da bu olacak ve buna dayanmayan bir idare saglam ve

2 Esat URAS, Tarihte Ermeniler..., s.257,260.
% GURUN, a.g.e, s.151.
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gergek olmayacakti. Biz milletce bu maddeyi imza etmis olan yiiksek sahsiyetlere karsi
tesekkiir borgluyuz...” seklinde degerlendirme yapmaktayd:.?’

Nerses yine aym konusmasinda Berlin Antlasmasi’'nda Ermenileri desteklemek ve
diger Hiristiyan milletlere ne verilirse Ermenilere de aym haklarin verilecegi hakkinda her
devletten resmi sozler verildigini, antlasmanin 61. maddesinin kendileri ig¢in ¢ok buyik bir
lituf oldugunu, maddenin aksayan tek tarafimn Ermeni sorunun ¢ozimlenmesini kismen
geciktirmesi ve gelecek ic¢in bir mikafat vermemesi oldugunu bildirmekteydi. Ancak
milletlerin isteklerine bir anda kavusmalarinin mimkiin olmadifini, bu maddeyle saglanan
Ingiltere’nin  himayesiyle sorunun halli igin arzu ettiklerini gergeklestirebileceklerini,
Ayastefanos ile Babiali’nin, sadece Rus ordularmin bulundugu yerlerdeki Ermenilerin
himayelerini taahhiit ederken, Berlin ile her tarafta ve Ermenilerin bulunduklan her yerde
islahati istlenip sorumlulufu kabul ettigini ifade etmekteydi. Nerses bu konusmasinda son
olarak da, gelecekte Ermenilerin izlemeleri gereken politikayt soyle agiklamaktayds;
“..Gelecek igin hazirlanalim. Orada burada kalmayalim. Ermenistan’a gidelim. Milletimizin
icinde ig bilirleri, iin sahibi, vatansever egitimcileri, kilise adamlarmi Ermenistan'a
gonderelim. Terbiyecilerimiz, ogretmenlerimiz o kadar atesli olan genglerimiz Ermenistan’a
gitsinler. Sanatkarlarimiz, tiiccarlarimiz Ermenistan’a gitsinler. Artik zulim yok...Ingiliz
sermayedarler paralarini igletmek igin oraya gidecekler. Bizim sermayedarler de gitsinler.
Bugiinden gsirketler kursunlar. Her sehirde ve koyde okullar yapusin, ticari iliskiler
saglanmast i¢in, fabrikalar kurulmasi iin sirketler yapsmlar...”" **

Ayastefanos ve Berlin Antlagmalarindan sonra bos durmayan Nerses, bir yandan
Osmanh Devleti'ne kars sadikane goriniirken difer yandan da faaliyetlerine gizli olarak
devam etmistir. Ozellikle Berlin Antlasmasi’na gore Anadolu’da yapilacak reformlarla ilgili
olarak Ermeni toplumunun isteklerinin gerceklesmesi konusunda ¢ok onemli girisimlerde
bulunmugtur. Bu amagla Nerses hem Ingiliz Biiyiikelgisini ziyaret etmis hem de Malet’e bir
mektup gondermigtir.

Nerses Buyikelgi ile yaptigt gorigmede, alman dnlemlerin yeterli olmadigin,
Ermenistan i¢in bir Ermeni vali tayin edilmesini, bagimsizhik veya Bulgarlara verilen ozerklik
gibi kendilerine de Ozerklik verilmesini, bunlar gerceklesmedigi icin cemaatinin ylziine
bakamadifim belirttikten sonra, cemaatinin Ruslara katldiklan takdirde bagmsizhklanim
veya Ozerkliklerini kazanabileceklerini s@ylemistir. Bu ifadeler iizerine Buyiikel¢i, bunlarin

uzun sireli igler oldugunu, savasin yikimlari nedeniyle reformlarin aksadigim, Osmanh

2 URAS, Tarihte Ermeniler..., s.261.
% a.g.e, 5.265.
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Hiikiimeti’nin reformlart yapmakta istekli oldugunu, ancak Once nizamin saglanmas
gerektifini, bu konuda Ermenilerin de yardimer olmas: gerektigi yolunda bir cevap vermisse
de Nerses, Avrupali bir valinin atanmasi veya vali muavinin Hiristiyan olmasinin higbir
degerinin olmadiZinm, sdz verilen reformlann yapilmasim gozetmek ve Hiristiyanlari korumak
i¢in bir Avrupa komisyonunun kurulmast gerektigini ileri stirmiistiir.

Nerses bu goriismeden sonraki Ingiliz Bitytikelgisi ile ikinci goriismesini Begiktag Basg
Papaz1 Khoren ile birlikte 31 Mayis 1879°da gergeklestirmistir. Yapilan goriismede, Khoren,
Ermenilere yapilan zuliimlere degindikten sonra, Avrupa komisyonu tarafindan Ermeni
vilayetlerinde Dogu Romanya’da olugturulan idareye benzer sekilde bir Ermeni genel vali
emrinde ozerk bir idare kurulmast konusunda israrla durmug, Buyiikelgi ise Khoren’in
mesajimt  dikkate alacagini, Osmanh Devleti’nin gerek ikili. antlagmalarda gerekse diger
Avrupali devletlerle olan antlagsmalannda yiikimliklerin yerine getirilmesi igin Babiali
huzurunda higbir girisimden geri kalmayacaklarini ifade etmistir. Khoren ve Nerses’in ayrica,
bu goriismede Biiyiikelgiye verdikleri momerandumda sunlar belirtilmekteydi;?®

“Berlin Antlagmast’ndan bu yana Osmanli Hiikiimeti vaatlerini yerine getirmek igin
cesitli komisyonlar kurmustur. Bu komisyonlarm gerek yapisi, gerekse onlara verilen
talimatlar yadsinamaz. Bunlarin yapacaklari isler, hem bu iilkenin , hem de Antlasmaya imza
koyan oteki devletlerin gergek ¢ikarlarina aykiridir. Osmanh yoneticilerinin kotii oldugunu
kendileri ézellikle soylemiglerdir. Bunlarmm davramislar: gene Miisliiman ‘ca olacak. Sonugta
Miisliimanlar karsisinda Hiristiyan, yine asagilanacaktir. Bu iilkenin yonetimi laik degil, tam
tersine dinidir. Adalet de éyledir. Laik ve karma mahkemeler kuruldugu zaman bunlarm bast
Miisliiman olacagindan, mahkemenin kavakteri de Islami olacak ve dénce Istam’a iligkin
yasalar: diisiinecektir. Medeni kanun hala seriattir. Arapga’'dan Tiirkge 'ye ¢evrilmis adina da
mecelle denmistir.

Bu bakimdan ilk yapilacak reform, yonetimi ve adliyeyi laikiestirmektir. Bu durumda
dogal olarak FErmenistan’da, Ermeni memurlarla seriata karsi medeni kanun ve cezd kanunn
koymak gerekir. Bunlar: yaptiktan sonra bir jandarma teskilatina gerek vardir. Bu teskilat,
agiretler diginda, orada bes yidan fazla oturan yerli Miislimanlarlia Hiristiyanlardan
olusmali ve bir Avrupalinin komutasmda olmalidir. Ayrica esitligi saglamak iizere bir de
toprak kanunu cikarimal: ve biitiin resmi islemler Tiirkge ve Ermenice olmalidir. Yine de
biitiin bunlarin yeterli olacagi sanimamalidir. Ciinkii bu iilkede merkeziyetgilik gecerlidir.

Yerel yonetimler, merkeze gore hareket ederler. Bu bakimlardan, eger yamimiyorsam, son

2 SIMSIR, a.g.e, 5.261-262.
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savagtan énce Avrupa, Osmanli eyaletlerinin adem-i merkeziyetini istemisti. Santyorum ki bu
en iyisi: ayrica reformlarin giivencesi ve iilkeyi canlandiracak bir ¢oziim yoludur. Atanacak
kabiliyetli bir genel vali, laik bir yonetim bicimi kuracak, ona gore mahalli gelir ve egitimi
diizenleyecektir. Boylece Berlin Antlagmast’min 61. maddesinin yerine geltirilecegini
sanyorum. Yardiminizi rica ederim.”

Patrik Nerses, bu goriigmelerin yam sira Anadolu’da yapilacak reformlarla ilgili olarak
Ermeni toplumunun isteklerini yansitan mektubunda da Malet’e séyle demekteydi;*®

“Istanbul’da uluslararast bir komisyonun FErmenistan’da yapilacak reformlarin
esaslarim tespit etmesini istedik. Bu oneri Babiali tarafindan geri ¢evrilince, Tiirk-Ermeni
hallammn  durumunu iyilestirmeye yardim etmek iizere gonderilecek komisyonlarda Tiirk
temsilcilerine Ermeni temsilcilerinin de refakat etmeleri arzusunu gosterdik. Bu teklif de bir
kenara itildi. Hiikiimet, kiiciik Asya’da, reformlar: Berlin Antlasmasina gore yapmak iizere
kendi temsilcilerini génderecek. Bu komisyon, bazi vilayetlerde ozel komisvonlar kurmakla da
yitkiimlit. Bu dzel komisyonlar, yerel ihtiva¢lara gore durumu iyilestirecek ve gerekli
reformlari yapacaklar.

Ermeniler, Berlin Antlasmasmnmn 23. maddesine uyarak bu komisyonlarda yerel halkin
da genis olgiide temsil edilmelerini istiyorlar. Berlin Antlasmasimin 61. maddesine uyularak,
Cerkez ve Kiirtlere karsi giivenliklerini saglamak igin yanlarimda karma bir jandarmanin
olmasn da arzu edivorlar. Ozellikle yverli mwklarm savisma, agirliklarma géire, karma
mahkemelerin gecikmeksizin olugturulmasmi da bekliyorlar. Ulkeleri igin, halkin ihtiyaglarm
karsilayan bir tarim yasasinin gikarimasini istiyorlar.”

Goriildiigii tizere Patrik Nerses Berlin Antlagmast’ndan sonraki degerlendirmelerinde,
Osmanli Hiikiimeti’nin 1slahatlar konusunda yetersiz gérmistiir. Bu yizden Patrik Nerses,
Ermenilik davast ugruna o¢zellikle Paris, Londra gibi iilke digindaki merkezlerde buiunan
Ermenilerin, mitingler yapmalarini, bulunduklan yerlerdeki yiiksek rutbeli gorevlilerle irtibata
geemelerini istemekieydi. Bu gabalann bir parcas: olarak Nerses, ornegin, Manghester Ermeni
Komitesi baskam Karakin Papazyan’a gonderdigi mektupta® “..Sizden Ermeniler igin her
giin Londra gazetelerinde birer sey yazdirmak hususunda biitiin  gayretlerinizi  ve
Jedakarliginizi sarf etmenizi millet adina rica ediyorum. Devletler bizim i¢in yeter derecede
dikkatli bulunuyorlar. Fakat kamuoyu boyle degil. Onun igin Hrimyar 'm yanmda bulunan
zuliim  raporlarini,  Kiirtlerin - yaptiklar:  yepyeni  saldirilart  yaynlatmak ~ gerekir...”

demekteydi.

% a.g., 5.239.
3 URAS, Tarilite Ermeniler..., 5.245.
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Patrik Nerses'in Berlin Antlagmasi sonrasinda Ermeni sorunu ile ilgili tiim bu
girisimleri karsisinda, Ingiltere Biiyiikelgisi Layard, Patrikligi eylemleri konusunda uyararak,
Bat1 Asya’daki mevcut politik durumu bozacak ve Sultanin otoritesini zayiflatacak entrikalara
girismemelerini, boylesi entrikalarin Ermenilere, ancak felaket getirecegini, eger Ermenilerin
gergekten iyiligi isteniyorsa biitiin yasal yollarin kullanilabilecegini ve bu konuda Ermenileri
kendisinin de destekleyecegini, kaba ve pratikte faydas: olmayan isleri yapmamalanm, bunun
ancak reformlan geciktirecegini belirtmitir. >

Patrik Nerses donemindeki diger bir onemli gelisme de Ingiltere ile yasadigi Erzurum
konsoloslugu  sorunudur. Nerses, Biyukelgiye gonderdigi mektupta®; “Gazetelerden
Erzurum’a bir Ingiliz konsolosunun atandigin dgrendim. Gergekte Van, Mus, Harput gibi
Erzurum da Ermenistan topraklaridir. Buralar: atalarimizin kanlariyla sulanmistir. Ayrica bu
topraklarin Kiirdistan degil, Ermenistan oldugu biitiin diinyaca bilinmektedir. Bu ad
degisikligi, Ermenilerin iiziintii duymalarina yol agmistir. Buralara gonderilen konsoloslar,
Ermenilerin durumlarim iyilestirmek igindi. Bu ad degisikliginin, ancak bir yanhslik
olduguna inanmak istiyorum.” diyerek Dogu Anadolu igin “Ermenistan” ifadesinin
kullamlmamasina yonelik gikayetlerini bildirmistir.

Ermeni Patrigi Nerses, Ermeni sorununu giindemde tutmak i¢in bir yandan Layard’a
bir sikayet dilekgesi gondererek, Babiali'nin Rumeli’den gelen gégmenlerin Mus bolgesine
yerlestiritmek istendigini ve Layard’in buna engel olmasmm istemekte® diger yandan da
Sadrazam Kamil Paga’ya Ermeni ruhanilerinin hapislerde kotii durumda olduklart ve igkence
yapildig1 yolunda sikayetlerde bulunmaktaydi >

Patrikligi sirecince siirekli olarak Ermeni sorununu uluslararast boyuta tastyarak bu
konuyu giindemde tutmak igin siireklt girisimlerde bulunan Nerses, ayrica Ermeni Milleti
Nizamnamesi’nde degisiklikler yapmak igin yogun cabalar harcamig, bu amagla Doktor
Rusinyan adl birine Milli Meclis igin bir nizamname diizenletmisse- de,  bunlan
gerceklestiremeden Patriklikten istifa etmek zorunda kalmugtir.

Nerses istifa sonras;, Ingiltere Biyikelgisiyle yapthifn goriigmede istifa nedenleri,
gorevi siirecinde faaliyetleri ve Ermenilerin genel durumlan ile ilgili olarak; Rusya’'nin
Osmanli Ermenileri arasinda entrika ¢evirmekte oldugunu, Istanbul’da ve tasrada bu

politikasini devam ettirmek igin Ermenilere bir parti kurdurduéunu ve bu partiye hatirt sayilir

32 SIMSIR, a.g.e, 5.266.

3 a.g.e, s.271.

3 Cevdet KUCUK, Osmanh Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikasi (1878-1897), Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlart, No:3263, Yayin No:3201, Istanbul, 1984, s.40.

3 Ali GULER vd, Her Yéniiyle Ermeni sorunu, Kara Harp Okulu Basimevi, Ankara, 2001, s.80.
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kigilerin de katildigini, Berlin Kongresi’nde ¢zellikle Ermenilere bir atifta bulunulmamasina
karsithk, Tirkiye'nin diger Horstiyan uyruklanna, Tirkiye’ye karsi savastiklan halde
bagimsizliklarint aldiklarim veya 6zerklikle odiillendirildiklerini, antlagmaya Ermeni adinin
gegmesi yiiziinden Rus yanhst Ermenilerin kendisini hain yerine koyduklarini, bu nedenlerle

de istifa etmekten bagka yolunun kalmadigim séylemistir. >

3.1.3. Patrik Asikyan Donemi (1888-1894)

1888’de Patriklige secilen Asikyan’in en 6nemli 6zelligi, Patrikligi boyunca Osmanh
Hiikiimeti ile geligtirdigi 1yi iligkilerdir. Gergekten de Agtkyan Patrikligi siirecinde
komitelerden uzak durmustur. Komitecilere karst sert bir politika izlemis, Ermenilerin biiyiik
bir kismmmn bu komitelere katilmasimi engellemistir®” Hatta 1890°da Ermeni Genel
Meclisi’nin, Patrik Asikyan aracihifiyla Babiali’ye miiracaat etmesi tizerine, Abdiithamit’in
emriyle G¢ ay stirecinde Ermeni kiliseleri ve okullarinda yapilan aramalar sonucunda, Ermeni
komitecileri tarafindan imal edilen silah ve bombalar bile toplanmustir.>®

Patrik Astkyan, Osmanli Hiikiimeti ile bu olumlu iligkilerinin karsiigini, Hitkiimetin
1890’da Ermeni Patrikhanesinin yetkilerini Rum Patrikhanesi yetkileriyle aynt diizeye
.getirmesiyle almaya baglamugtir. Buna goére Ermeni Patrikleri, tasradaki Ermeni
murahhaslanit gorevden alma ve atama ile suglan ispatlanan Ermeni din adamlarmi da
gorevden alma gibi yetkilere sahip olmuslardir.*® Ayrica Patriklerin izni olmadan higbir yerde
kilise, manastir ve okul yapilmasina izin verilmeyecektir.

Bu yetkilerin verilmesinden memnun olan Istanbul Ermeni Patrigi Horen Agpkyan, 17
Ocak 1891°de Osmanl topraklarindaki Ermeni din adamlarma ve kiliselerine gonderdigi
yazida II. Abdilhamit’in Ermeni tutuklulan igin genel af ilan ettigini ve 76 Ermeni’nin de
tahliye edildigini bildirmigtir. Bunun tizerine Osmanlt Devleti’ndeki tiim Ermeni kiliselerinde
padisaha bagliliklart bildirilerek dualar edilmistir.

Patrik Asikyan’in Osmanli yanlist bu politikast dogal olarak Ermeni komiteleri
tarafindan benimsenmemigtir. Bu ylizden Ermeni komiteleri Agstkyan’s Tirk dostu olarak

tamimlamig, kendisine karsi basanisiz bir suikast girisiminde bile bulunmuslardir. Suikastin

* SIMSIR, a.g.e, 5.169.

3 Giiltekin URAL, Ermeni Dosyasi, Kamer Yaymlan, istanbul, 1998, 5.227.
8 GULER vd, a.g.e, 5.131.
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basarisizligina ragmeh Patrigin evinin yakilacag: soylentilerinin yayilmasi ile saglk

problemlerini ileri siiren Agtkyan Patriklikten istifa etmigtir.*

3.1.4. Patrik Izmirliyan Dénemi (1894-1896)

Ermeni komiteleriyle siki bir igbirligi halinde olan Izmirliyan, 1894°te Meclis-i
Milli'nin baskilanyla Patrik segilmigtir¥' Daha Patriklik gorevine gelmeden énce Osmanh-
Rus savasi sonrasinda Ermeni Meclisi, Katogikos IV. Kevork’un Ermeni sorununa
kanigmasim ve Ermeni isteklerinin Rus Carina iletilmesini saglamak {izere Izmirliyan
gorevlendirilmigti.*? Izmirliyan her ne kadar bu gorevi basaramamigsa da segildigi giinden
itibaren komitelerle amag birligi i¢inde olmus, alti vilayetteki 1slahat hareketlerini bahane
ederek, Istanbul’daki Avrupa elgilikleri, Rumeli’deki kiliseler ve ozellikle de Egmiyazin
Katogikosluguyla birlikte 1895’lerde yogunlasan isyan hareketlerine girigmistir. Gergekten
de, gittikce siddetlenen Sason isyam swrasinda komite bagkanlarint kurtarmak igin
hitkiimetten sorusturmanmin durdurulmasi igin bir talepte bulunmas.,® kendi onay: ile
gergeklesen Osmanli Bankasi baskimmin yaminda, Patrikli§i sirasinda Kumkap: olaylarinin
planlanmasi** ve Babiali olaylannin bizzat iginde yer almasi® {zmirliyan’m komitelerle ne
kadar siki bir igbirliginin oldugunun en agik 6rnekleridir.

Komitelerle iliskileri bilinen Izmirliyan ile Osmanli hikiimeti arasindaki iliskiler bu
yiizden siirekli gergin olmustur. Bu gerginligin en agik gostergesi ise Izmirliyan’in 1I.
Abdiithamit tarafindan ilk kabuliinde izmirliyan’in protokole uymayan ve nczaket siirfarini
asan sozleri karsisinda her patrige verilmesi adet olan Mecidiye Nisan’in Izmirliyan’a
verilememesi idi.* Zaptiye Nazin Nazim Pasa’nin, Sadrazam Sait Paga’ya gonderdigi 28
Haziran 1895 tarihli arzuhalde Izmirliyan hakkinda sunlar yazilmaktayds;*’

“..eski Patrik zamaninda, kiliselerde fesatgt ve komile reislerinin tutumlarma karsi
Ermeni milletinin kin ve nefretini dile getiren vaazlar verilmesi, nasihatlarda bulunulmast

olaylar: énemli olgiide engelledi. Bu tutum siddetli tedbirlerle komitelerin cesaretlerini kirmig

“° Recep KARACAKAYA, “Istanbul Ermeni Patrigi Matcos Izmirliyan ve Siyasi Eylemleri®, Ermeni
Aragtirmalan Tiirkiye Kongreleri Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Arastirmalan Enstitiisit Yavxm Ankara,
2003, s. 381.
1 Mehmet KANAR, Ermeni Komitelerinin Emelleri ve ihtilal Hareketleri (Mcsrutiyetten Once ve Sonra),
Der yaynlar, Istanbul, 2002, s.19.

“2 KARACAKAYA, a.g.m, s. 380.
“Erdogan CENGIZ (Yay. Haz.), Ermeni komitelerinin A’mal ve Harekat-I ihtilaliyyesi, Basbakanhk
Basimevi, Ankara, 1983, 5.39.
“KILIC, a.g.e, 5.216.
“ HOCAOGLU, a.g.e, 5.223.
“6 KARACAKAYA, a.g.m, s.383.
T KILIC, a.g.e, 5.216.
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iken, kendisine yapilan suikast girisimi eski Patrigin istifasina neden oldu. Nasil secildigi
belli olmayan, Mateos Izmirliyan, Patrik olduktan sonra kilisenin hiikiimete karst olan tutumu
tamamen degisti. Osmanli Devletine sadik personel birer bahane ile Patrikhaneden
uzaklagtirdi. Izmirliyan yabanci devietlerin miidahalelerinden cesaret alarak hiikiimete
itirazlarda bulunmaya bagladi. Hingak komitesi zabitada gorevli ve deviete sadik Lrmenileri
tehdit ile istifaya mechur ettigi gibi bir kismum da dldiirdii. Izmirliyan Sis Katogikosiuguna da
hile ve desiseselerle Aletcivan Kirkoris'i segtirerek Halep ve Adana  Frmenilerinin de
zihinlerini bozdu.”
Yine Zaptiye Nazin Nazim Pasanin Sadrazam Halil Rifat Pasaya gonderdigi 21 Kasim
1895 tarihli arzuhalde sunlar belirtilmekteydi;*®
“.olaylarm akisiyla Patrikhanenin (Izmirliyan'm) ihtilalci getelere destek vermesi

dolayisiyla bu aymm 21'ine kadar, Ermenileri istekleri biiyiik devietlerce karsilanmazsa
Istanbul’da yeni bir ihtilal ¢tkaracaklart anlagildi. Bu hareketin bastirilmasi igin Babiali 'nin
Patrigi itidale sevkinin karisikliklarin onlenmesinde en etkili tedbir olacagin bildirdi.”™

Izmirliyan ile Osmanh Hiikiimeti arasindaki bu gerginlide ragmen, Izmirliyan
mahkum ruhaniler ile komitecilerin affedilmeleri i¢in strekli girisimlerde bulunmaktaydi. Bu
amagla Izmirliyan, Istanbul ve tasrada mahkum Ermenilerin kendisine veya tasradaki
murahhashkiara teslim edilirse, bunlarin burada 1slah edilerek komitelerden uzak
kalacaklarmi, bunun da sonugta, Istanbul ve Anadolu’da asayisin saglanmast konusunda
biiyiik bir adim olabilecegini belirten isteklerini, 12 ruhani, 12 cismani meclis tyelerinin de
imzalarinin bulundugu bir mektubu Abdiilhamit’e sunmustur.*

Izmirliyan bu mektubundan hari¢ ayrnica 25 Subat 1318’de (1903) Hariciye Nazir
Artin Paga aracthigtyla II. Abdiilhamit’ten su isteklerde bulunmustur;™

-Hapishanedeki suglulara iyi davramlmasi, tasradaki mahkemelerde idam cezast
verilenl_erin ve cezast kesinlesmeyen ve temyiz mahkemesi tarafindan bozulan mahkumlarin
affedilmesi,

-Bitlis, Trabzon ve Arapkir'de bulunan murahhaslann, rahip ve papazlarn
haklarinda iddia edilen suglarla ilgileri olmadigi ve bunlarin affedilmeleri,

-Asayis olmayan yerlerde yasayan Ermenilerin askerlik bedellerinin affedilmesi ve

iki y1l ertelenmesi,

% a.g.e, s.217.

9 Hayrettin SAHIN, Osmanli Arsiv Vesikalarma Gdre IL Abdiilhamit Dinemi Osmanh-Evmeni
Patrikhanesi Dini iliskileri, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.
Kayseri, 1996, 5.179.
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-Ermeni ihtiyaglan igin hazineden 2.000 lira ile ambarlardan ihtiyag sahiplerine zahire
yardim: yapilmasi,

-Yoksul olan Ermenilerin evleri ile ytkilmus kilise, okul ve manastirlarin onarilmasi,

-Isyanlar sirasinda Musliiman olmug gibi goriinen Ermenilerin asli mezheplerine ve
evlerine geri donmeleri,

-Patrikhane’nin kanunlarina uymayan Ohannes Kazanctyan’in Adana’dan Istanbul’a
getirtilmesi,

-Sis Manastir1 ve kilisesine ait olan Hag ve diger egyalarin koruma altina alinmast,

-Tarsus kazasinda olan Ermeni mezarliinin Ermeniler tarafindan kullanmilmasinin
garanti edilmesi. .

Bu istekler iizerine II. Abdiilhamit, Miisir Ismail Pasa baskanh@inda Miisliman ve
Hiristiyan iiyelerden bir komisyon teskil ederek, Ermenilerin uygun goriilen isteklerini yerine
getirmeye caligmigtir. Patrikhane ve cemaatin ihtiyaglari i¢in 200.000 lira para yardinu
yapilmug, yikilmig durumda olan kilise, okul ve manastirlarin tamiri i¢in egitim bitgesinden
para ayrilmig ve Ermenilerin bir siire askerlik bedelinden muaf tutulmalan kararlari alinmstir.

Osmanlt Hilkiimeti ile iligkileri gergin olan Izmirliyan’in Avrupal devletlerle iliskileri
ise olumlu olmustur. Izmirliyan, Avrupall 6nemli kisileri ziyaret ederek Ermenilerle
ilgilenmelerini saglamak gerektigini ve Ermeni islahatinin, ancak Ermeni bagimsizhiginin
saglanmasiyla miimkiin olacagini belirten konugmalar yapmustir.>' Zaten Iizmirliyan’in Patrik
segilmesi, Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisi Philippe Cuiry tarafindan son derece olumlu
kargilanmig ve Nerses ile yapmis olduklan gériigmelerde, Biiyiikelgi, eger Ermeni toplumu
harekete gegecek olursa Ingiltere’nin tim imkanlartyla Ermenileri destekleyecegine dair sz
vermisti. 1895’de Beyo@lu’'ndaki Ingiliz elgiligi binasinda Kralige Victoria’nin tahta cikast
nedeniyle verilen partiye davetli olan Izmirliyan’a gosterilen saygi, Ingiltere’nin Ermenilere
olan desteginin acik bir gostergesi olarak degerlendirildiginden, Ermenilerin duygulan tahrik
edilmis ve Ermenilerin Ingiltere’ye olan gitvenini arttirmstir.>

Sonugta, Patrikliginin ilk dénemlerinden itibaren, Osmanli Devleti’ne karsi cephe alan
ve Ermenileri siirekli olarak isyana tesvik eden Izmirliyan 1896 yilinda azledilerek Kudiis’e

siirgiin edilmigtir.>®> Ancak siirgiin siirecinde de Izmirliyan’in faaliyetlerine aym hizla devam

! Yusuf izzetin UCAR, Tasnak komitesinin Kurulugu ve Faaliyctleri (1890-1922), Ankara Universitcsi
Atatiirk fikeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisit, Yayimlanmamis Yiksek lisans Tezi, Ankara, 1994, 5.60.

2 KILIC, a.g.e,s.215.
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ettifini gormekteyiz.>* II. Mesrutiyetten sonra tekrar Patrik segilen Izmirliyan, Ermeni

meselesini yeniden uluslararasi bir boyuta tagimaya caligmugtir.”®

3.1.5. Patrik Bartholomeos Donemi ( 1896)

1896’da  Izmirliyan’m yerine segilen Bartholomeos’un bir yi siiren patrikligi
siirecinde onemli bir gelisme olmamugtir. Bunun en 6nemli nedeni biiyiik devlet elgilerinin
Ermeniler ile Osmanh Devleti’ne gecici bir uzlagsma O6nermesiydi. Boylece gergin olan
iligkiler, kisa bir siire de olsa iyilesmeye basladi. Bu donemde II. Abdiilhamit, genel af ilan
etmis, mahkum veya siirgiinde olan Ermeniler serbest kalmiglardir. %6 Bartholomeos’un yerine

ilimh politikasi ile taninan Ormanyan Patrik olarak segilmistir.

3.1.6. Patrik Ormanyan Ddénemi (1896-1908) -
6 Kasim 1896’da Ermeni Genel Meclisi tarafindari Patrik segilen Ormanyan, 17

Kasim 1896’da II. Abdiilhamit tarafindan onay alarak gorevine baslamigtir. Ormanyan
Patrikligi doneminde II. Abdilhamit ile iyi iliskiler kurmustur. Bu iyi iliskinin ilk adimlar,
Ormanyan’in Patrik olarak atanmasindan sonra, II.Abdiilhamit’e sitkran duygulann: iletmek
lizere yapmis oldugu ziyarette, Ermeni siyasi mahkumlaninin affedilmesini padisahtan
istemesi tizerine, II.Abdiilhamit, bir defaya mahsus olarak mahkumlar affetmesi ve ayrica
idamina karar verilen otuz Ermeni’nin cezasimn da milebbete ¢evrilmesiyle (10 Arabk 1896)
gorilmigtir.”’

Ormanyan, bu iyi iligkiler siirecinde, 1903’te Abdiilhamit’in emriyle Londra, Paris
ve " Berlin gibi Avrupa baskent parlamentolarinda etkili konusmalar yapmugtir.”®
“...vatammizda beraber yasadigimiz, Osmanii-Tiirk Devieti topraklarinda hemen her sekilde
mesut ve sakin bir hayat siirmekteyiz. Devlet-i Aliye ve hasmetli Padisalmmizin “Tebaa-1
Sadika” lakabr ile taltif buyurdukiar: bizler, yani Ermeni kullart hemen her Ayeki)de
devletimize bagliyiz. Binaenaleyh, bizleri biitiin cihan rahat biraksin!”

Ormanyan’in bu konugmast, basta Rusya olmak tizere Avrupa devletlerini dnemli bir

oranda rahatsiz etmistir. Bu nedenle bir an énce Ormanyan’dan kurtulma planlart yapilmaya

> Halep Valisi Kazim Bey’den merkeze gonderdigi 15 Mart 1905 tarihli sifreye gore Kudiis Patrikhanesi’nde
basta Izmirliyan olmak iizere komiteci Ermenilerin devlete sadik Ermenileri gérevlerinden aldiklan hatta
sehirden siirdiiklerini, bogalan yerlere ise kendi adamlarim yerlegtirdiklerini bildirmekteydi. Bkz. B.O.A, Y.
PRK. UM, 1323 M. 8, D.N:74, G.N:123.

3 UCAR, a.g.e, .60.

%6 Bayram KODAMAN, “Ermeni Meselesi (Tarihi ve Siyasi Bir Degerlendirme)”, Ermeni Macerasi (Tarihi ve
Siyasi Bir Degerlendirme), Siileyman Demirel Universitesi Yayinlan, Isparta, 2001, s.11.

 DABAGYAN, a.g.c, 5.88.

% a.g.e, 5..89-90.
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baglanmugtir. Sonugta Patrie suikast diizenlenmesi igin gorevlendirilen Tasnak komitecisi
Gagikyan, 6 Ocak 1903 “Aziz Dogus Bayram:” giini ayin sirasinda, Patrigi 6ldiirmek iizere
ates etmisse de kisa siirede yakalanmis ve etkisiz hale getirilmisti. Sol omzundan hafifce
yaralanan Patrik, Ermeniler i¢in gelecekte pek de mutlu giinlerin olmadigin1 bu olaydan sonra

lyice anlamgtir.

3.2. ERMENI KOMITELERININ ISTANBUL'DAKI EYLEMLERI

3.2.1. Hing¢ak Komitesi ( 1887 )

“Hmmgakyan Sosyal Demokrat Partisi”, 1887°de Cenevre’de, Avatis Nazarbekyan,
Maro Vardanyan, Gabriel Kafyan, Gevork Karaciyan, Ruben Khanazatyan ve M. Manuelyan
tarafindan  kurulmugsa da®® kendilerine Hingak ad:i 1887°de Ermenice olarak gikarmaya
bagladiklarnn  “Hingak” gazetesine atfen 1890°da verilmistir. Nazarbekyan, Vardanyan ve
Karaciyan tarafindan hazirlanan parti  programi, Hingak gazetesinin Ekim ve Kasim 1888
tarihli sayisinda kamuoyuna sunulmugtur. Buna gore partinin programm soyle idi;*’

1-Bugiinkii diizen bir ihtilalle ortadan kaldirilmali ve onun yerine ekonomik gergeklere
ve sosyal adalete dayanan yeni bir cemiyet olusturulmalidir.

2-Partinin ilk ve yakin hedefi Tirkiye Ermenistan’inin politik ve milli bagimsizhgint
saglamaktlr. Bu hedef gergeklestirildikten sonra bazi politik ve ekonomik gayelere
varilmasina gahigilacaktir. Politik gayeler sunlardir;

-Genel ve direkt oylama yoluyla serbest segimle secilecek bir Tesri Halk Meclisi
kurulacaktr.

-Millet temsilcilerinin cemiyetin her simfindan segilecektir.

-Genis bir eyalet ve belde otonomisi saglanacaktir.

-Her ferdin her géreve gelebilme hakk: olacaktir.

-Mutlak bir basin, konusma, vicdan, toplanti, tegkilatlanma ve se¢im hiirriyeti
saglanacaktir.

-Genel askerlik hizmeti olacaktir.

3-Ekonomik gayeler, halkin ihtiyag ve istekleri dikkatle incelendikten sonra tespit

edilecektir. Herhalde, belirli bir gelir seviyesi iizerinde miiterakki vergi uygulanacaktir.

*Anaide Ter MINASSIAN, (Cev: Mcte TUNCAY). Ermeni Devrimci leckm nde Millivetcilik ve
Sosyahzm Hletisim Yayinlan, Istanbul, 1992, 5.22.
GURUN a.g.e, 5.169-172,
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4-Turkiye’de ihtilal yoluyla gergeklestirilecek olan hedeflere varilmak igin
kullamlacak metot, propaganda, tahrik, tedhis, tegkilatlanma ile koyli ve 1g¢t harcketidir.

Propaganda, hiikiimete karsi isyanin temel sebepleri ile miinasip zamam halka
anlatmak olacaktir. Tahrik ve tedhis, halkin cesaretini artirmak igin gereklidir. Hukimete
karg1 gosteri, vergileri 6dememek, 1slahat istemek, aristokrat sinifa karst nefret uyandirmak
tahrikin'bashca yollaridir. Tedhig ise halki korumak ve Hingak programuna giivenini elde
etmek icin bag vurulacak bir metottur. Parti, tedhisi Osmanli Hiikiimetine karst kullanmay
hedef tutmaktadir, fakat hedef sadece hitkiimet degildir. Hitkiimet igin ¢aligan Tiirk ve Erment
kisilerle, casus ve muhabirler de hedefler arasindadir.

5-Bu tedhis hareketlerini yiiritmek igin ¢zel bir kol bulunacaktir.

6-Partide bir merkez komitesi bulunacaktir. Iscilerden ve koylillerden olusacak iki
genis ihtilal gurubu kurulacaktir. Bunlardan ayn olarak gerilla geteleri teskil edilecektir.

7- Intilali gergeklestirmek i¢in en misait zaman Tirkiye’nin harbe girdigi donemler
olacaktir.

8-Siiryaniler ve Kirtler, Turklere kargt miicadelede kazamlmalidir.

9-Tiirkiye Ermenistan’inin bagmmsizlig; elde edildikten sonra ihtilal Rusya ve Iran
Ermenistan’ina tesmil edilecek ve federatif bir Ermenistan kurulacaktir.

Hingaklar goruldiigh gibl, hem sosyalist hem de milliyetgt soylevler igeren
programlaninda, Tiirkiye Ermenileri i¢in devrimci bagkaldirt eylemleri araciligiyla genis bir
demokrasi, siyasal ozgirlik ve milli bagimsizlik 6n goérmuglerdir. Bir anlamda ihtilali,
Ozellikle ekonomik istismara karst simf miicadelesine dayandinirken, kurulacak devleti de
milliyet¢i olarak tammlamuglardir. Ayrica Ermenilerin milli ve siyast ozgtirlukleri
saglandiktan sonra, Rusya ve Iran’da bulunan Ermenilerin kurtarilarak, sosyalizm esliginde
genel bir Ermeni birligi olusturulacagimn belirtildigi bu programda, ihtilalci Ruslarin etkisi
oldukga fazladir.®! Bu etkinin en dnemli nedeni ise Hingak Komitesi’ne katilanlarin gogunun,
Rus ordusunda daha dnce hizmet etmis olmalarryd.$*

Bu programun yam sira, Hingaklann kurulusu ve amaglar hakkindaki bilgileri, Robert
Koleji’nin kurucusu Dr. Hamlin’in, bir Hingak tiyesiyle yaptigi konusmasim ABD, Boston’da
yayinlanan “Congregationalist” dergisine gonderdigi mektupta da bulabiliriz. Bu mektupta

Dr. Hamlin;®

“ages. 171. .
62 Osman NURI, Abdiilhamit-i Sani ve Devr-i Saltanat, Istanbul, 1327, 5.823.
$ KILIC, a.g.e, 5.302.
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“Ermeni ihtilalcileri, Osmanl: Imparatorlugu’mun bazi  bolgelerinde yasayan
Hiristiyan halka zarar vermektedirler. Hingaklar gizli bir teskilat olup, ancak Doguda bilinen
sinsi bir maharetle idare edilmektedir. Merkezi Atina’dir. Ermenistan’m biitiin sehir ve
koylerinde subeleri vardir. Parti kurucularindan biri olan Nigsan Karabediyan Amerika 'dadir.
Geng bir parti iiyesinin verdigi izahatta; Hmgak getelerinin Tiirkleri ve Kiirtleri oldiirecegi,
koyleri atese vermek igin firsat kolladiklarini, buna maruz kalan Miistiimanlarm ayr bolgede
yasayan savunmasiz Iirmenilere cullanacaklarim ve Ermenileri dograyacaklart, Rusya’nin
insanlik ve Hwistiyanlik uygarligi adina gelerek buralar: alacaklarini, Bulgar mezalimini
dinleyen Avrupa’mn kendilerini de dinleyerek, bagimsizlik yolunu acacag goriistinii savunur,

Teroristler kendi hallim oliimle tehdit ederek ve ekseriya da tehdidi yerine getirerek
para yardim: saglyordu. Partinin aslt Rus tur. Rus altin ve hilesi onu idare eder. Partinin
gercek hedefini bilmeyen saf diller bunlara sempati duyabiliv ve aglarma diigebilirler.
Hingaklarmm bu planindan yerli ve yabanci tiim misyonerleri haberdar etmeliyiz”” demekteydi.

Hingak siyasal diigiiniigi, itk donemlerde abartilt bir devrimcilik iginde kaybolmustur.
“Devrimcilik”, “6zgirlik”, “despotluk”, “barbarlik”, “yoksulluk”, “asagilanma”, “fedakarlik”
ve “sosyalizm” diizenli olarak birbiri ardina siralanip tekrarlanmigtir. Gergekten de Ermeni
sorununa sosyalizmi ilk sokanlar Hingaklar olmustur.®* Bir ¢ok sosyalist yazi Ermenice’ye
cevrilip, “Hmgak, “Gaghapar” (Fikirler), “Aptak” (Tokat) gibi kendilerine ait olan
dergilerde yaymlanmistir. Yine bu dénemde Komiinist Parti Ma‘nifestosu’nun Ermenice
¢evirisinin yayinina 1894°te baglanmis ancak tamamlanamamustir.

1894 yilina gelindiginde ise Hingaklar, faaliyetlerini yurt disginda Amerika, Misir,
Rusya, Kibris gibi merkezlerde, yurt iginde ise basta Istanbul ve Izmir olmak iizere biyiik
sehirlerde subeler acarak genigletmigtir. XKendilerini desteklemeyen, maddi yardimlarda
bulunmayan Ermenilere karg1 suikastlar diizenleyen ve yurt ¢apinda bir ¢ok isyan hareketini
planlamaya ve yonlendirmege baglayan Hingaklann Turkiye’deki merkezi Istanbul idi.
Istanbul’daki Hingak subesinin agilmas: igin Cenevre’den Tiflisli Simavon, Trabzon'dan Rus
uyruklu Rupen Hanazad, Batum’dan H. Megavoryan ile Iran’dan S.Danielyan Istanbul’a
gelmis, fakat Hingaklarm Istanbul subesi, iki ay siiren tartismalardan sonra ancak
kurulabilmistir. Hingaklarin Istanbul subesi kurulduktan sonra Istanbul’da kurulmus olan

diger komiteler de Hingaklara katilmistir.®> Hingaklar tarafindan Istanbul’da komite gazetesi

& MINASSIAN, a.g.e, 5.22.

8 Sadi KOCAS, Tarih Boyunca Ermeniler ve Tiirk-Ermeni Tliskileri, Alin oluk Matbaasi. Ankara. 1967,
s.127; Nitekim 1904-1906 yillar: arasinda Ermenilerce gergeklestirilmis 105 politik suikasttan, 56 tancsi Ermeni
muhbirlere, 32 tancsi politik nedenlerden Tiirk ve Rus yetkililerine, 7-8 tanesi santajcilara. 5 tancesi tefecilere, 2-3
tanesi ise bilinmeyen nedenlerden dolay: rastgele kigilere kars: diizenlenmisti. Bkz. Heath W. LOWRY. “19.v¢
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olarak Ohannes Sahnazaryan bagkanhifinda yaymlanan “Hayrenik-Vatan” gazetesinin yazim
kadrosunda, Arsak Cobanyan, Leo Pasaliyan, Arpiyar Arpityaryan, Minas Ceraz gibi isimler
yer almuglardir.

Teskilatim biiyiik oranda Istanbul’da giiglendirmeye ¢alisan ve Istanbul’da bir isyan
hareketinin dilnya kamuoyunda biiyik ses getireceginin farkinda olan Hingaklar, Ermeni
isyan hareketlerinin Istanbul’dan baslamastmn nedenlerini, 1 Eylil 1895 tarihh “Haik™
gazetesinde a¢iklamaktayd:. Buna gore, Istanbul’da ve tasradaki olaylarda gok kan dokiilecegi
icin Avrupa’mmn ise kansacag, bunun sonucunda da Rusya dahil Avrupallann
miidahalelerinde Osmanli Devleti’nin parcalanacagi ve boylece de Ermenistan’in kurulacag:
belirtilmekteydi.® Bu nedenle, Avrupa’mn tahrik edilmesi ve Ermenilerin barbar Tiirklerin
elinden kurtariimasinin anahtan Istanbul’daki Ermenilerin elinde bulunmaktayd.

Gergi partinin ekonomik ve sosyal gorisleri Tirkiye’de orta ve st simf Ermenileri
tarafindan pek kabul gérmemigse de®” Trabzon’dan Istanbul’a kadar Tiirkiye’deki Ermeniler
icinde “Swp Kordz” (Kutsal Odev) i¢in canlanm vermeye hazir ¢ok sayida taraftar
bulunmakta ve en kiigiik bir emirle harekete gecmeyi beklemekteydi. Zaten komite ig
tiiziigiinde Uyelerini, kendisine su atesli sozlerle baglamaktaydi;® “Lirmeni halki kendisinin
hiirriyet ve bayindirligi, her iiye kendi namus, silah, hayat ve vicdan sevgilileri adina yemin
ederek, hayatinin son dakikasina kadar Hingakyan kirmizi bayragina tabii olup, sahip oldugu
kuvvet ve iktidar: bu ugurda sarf etmeyi iistiime alwr.”

Hingak Partisi’nin 1896’daki Londra Kongresinde, parti merkezinin izlemis oldugu
politika ¢ok biyitk elestirilere ugrammstir. Zaten Hingaklar, genis bir cephe kurmak igin
sosyalist olmayanlart da Dbinyesine aldigr igin komite i¢ catigmalardan higbir zaman
kurtulamamustir.%” Sosyalist olanlarla olmayanlar arasinda eylem planinda anlagsmazliklar
ciktign gibi, sosyalist olanlar arasinda da ideolojik tartismalarin sonu gelmemistir. Ozellikle
elestirilerin bagim ¢eken Tiirkiye ve Misir Hingaklari, Ermeni sorununun Rusya’nin isgi

sorunlanina baglanmasina ve sonugta sadece tutucu Ermeni burjuvazisinin ve Miisliiman

20. Yiizyil Ermeni Terorizmi, Devamhlik Bagi”, Ottoman Archives Yildiz Collection The Armenian
Question, C.1, Tarihi arastirmalar ve Dokiimantasyon Merkezi Kurma ve Gelistirme Vakfi Yayinlari, Istanbul,
1989, 5. 62 .

% Ermenilerin istanbul’dan eylemlerini planladiklannmin Osmanli Dveleti tarafindan bilindiginin birgok kaniti
Osmanl arsiv belgelerinde yer almaktadir. Ornegin  Yildiz Saray1 Bas Kitabet Dairesi'ne génderilen bir
belgede; yabanci devlet elgilikleri tarafindan desteklenen Ermenilerin din bagkanlarimin ve cemiyetin ileri
gelenlerinin Istanbul’da olmalan ve tasradaki Ermenilerin ciftgilikle ugrasmalan dolayistyla isyan fikirlerini
astlayanlanin Istanbul’daki Ermeniler oldugu belirtilmekteydi. Bkz. B.O.A, Dosya Usulii iradeler, 74-1, Sira No:
24,

5 GURUN, a.g.e, s.171.

® KILIC, a.g.e, 5.297.

® Tarik Zafer TUNAYA, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, Cilt II, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, istanbul 1984, s. 569.
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toplumunun degil, Osmanh Devleti’nde bir Ermeni sosyalist hareketini desteklemeye hi¢ de
hevesli olmayan Bati kapitalist burjuvazisinin de urkitiilmesini siddetle elestirmislerdir. Bu
grup, bu nedenle programdaki tim sosyalist maddelerin ¢tkarilmasi gerektigini
savunmaktayd:.

1896°daki Londra Kongresi’nde bu siddetli ¢atigmalar sonucunda Arpiar Arpiaryan
baskanhigindaki bir gurup “Reforme Hmgak Partisi’ni kurarken, sosyalist guruplar ise
Nazarbegyan liderliginde ayn bir gurup olusturmuglardir. »

Bu boliinmeden sonra iki grupta miicadeleyi, birbirlerinin programlarindan ¢ok,
baskanlarina karst vermiglerdir. Nitekim 1902’de kizismaya baglayan catismalar sonucunda
iki grup tarafiarian, birbirlerini Londra, Misir, Bulgaristan, Kafkasya ve iran gibi yerlerde
sokak ortasinda dldiirmeye baglamistir.”® Van isyanindan sonra ise iyice zayiflayan Hingaklar,
bir takim faaliyetlere girigmiglerse de sonugta onemli bir gi¢ olmaktan gikmuslardir. Sonug
olarak, Louise Nalbandian’in belirttigi gibi “Ermeni halkimn duygularmi harekete gegirmek
icin tahrik ve terdre ihtiyag vardr. Halk, ditsmanlarina karst kigkwtilacak ve ayne ditsmarnin
misilleme faaliyetinden yararlanacakti. Teror, halki korumak ve Hingak programina giiven
duymasimi  saglamak igin bir yontem olarak kullanilacakti. Parti  (komite), Osmanli
Hiikiimeti'ni terorize etmeyi amaglamistt. Bu suretle rejimin prestiji azaltilacak ve tam
anlamwyla dagilmas: igin ¢aba harcanacakn. Terorist taktiklerin tek odak noktas: hiikiimet
olmayacakt. Hingaklar, o sirada hiikiimet hesabina ¢alisan en tehlikeli Firmeni ve Tiirkleri
oldiirmek istiyor ve biitiin casus ve muhbirleri yok etmeye ¢alisiyorlardi. Parti (komite), biitiin
bu terorist faaliyetlerde bulunabilmek iizere kendisine oOzgii bir kurulus meydana
getirecekti.”"

Hingak komitesi sonugta i¢ ¢atigmalardan kurtulamayarak . etkinligini giderek
kaybedecektir.

-3.2.1.1. Kumkapi Olaylar1 ( 15 Temmuz 1890 )

Hingak Partisi’nin Istanbul Komitesi tarafindan planlanan ve Hingaklarin ilk govde
gosterisi olarak sayilan Kumkap: olaylan, Ermenileri uyandirmak ve Ermenilerin sefaletini
Babali’ye duyurmak amaciyla dizenlenmigtic. Ashnda Hingak’in planladign  Erzurum

ayaklanmasimn ve Musa Bey olaymin® Avrupa’da fazla bir ilgi gormemesi tizerine

0 URAS, Tarihte Ermeniler ..., s. 499.
! Pokuz Soru ve Cevapta Ermeni Sorunu, Dig Politika Enstitiisii, Ankara, 1989, s.15.

2 Mutki agireti bag1 olan Musa Bey’in, Mus’da bir papazin kardesinin kizin1 kagirip tecaviiz ettigi, daha
sonrasinda da bu kiz1 din degigtirmeye zorladigy, ancak kizin din degistirmeyi kabul etmemesinden dolay: kiz1
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Hingaklar, béyle bir eylemi gerceklestirmiglerdir. Eylem hem Babiali’ye, hem de Ermenilerin
¢ikarlanm korumadif diginidlen Patrik Apkyan’a kar;t diigimiilmistiir. Kumkapr olaylarim
Rus olmalan nedeniyle olaylara karigmayan Hanazad Negovaryan, Simeon gibi ileri gelen
simalar planlanmg, Murat (Hampursam Boyaciyan), Cangiilyan ve Damadian adh kisiler ise
yonlendirmisti.”

Kumkap: gosterilerini bizzat idare eden Cangiilyan, Kumkapi gosterisinin nedenleri
olarak sunlan ileri siirmekteydi:”*

-Istanbul’da Musa Bey ve Erzurum olaylarmna karsthk bir misilleme hareketine
girisilmeyecek olunursa Ermeniler kendilerini unutulmus zannedeceklerdi.

- Anadolu’da islenen cinayetlerden ise Istanbul’da elgilerin gozleri 6niinde gosteri

yapmak Avrupa’nin dikkatini ¢ok daha fazla gekebilirdi.

doverek bir goziinii sakatladift iddia edilmekteydi. Patrikhanenin bu konuyu, Ermenilere zulitm ve eziyet
ediliyor seklinde bir propaganda ile Padisahin huzuruna kadar tagimas: iizerine, Abdiilhamit s6z konusu kisiyi
mahkeme edilmesi i¢in Istanbul’a getirtmistir. Olay Ermeni basim ve yabanci basin tarafindan gok fazla
biiyiitiildiigi igin, Istanbul’daki mahkemeyi gok sayida yabanci gazeteciyle Istanbul'daki clgilerin temsilcileri
izlemigtir.

Olaya duyulan biiyiik ilgiden dolayr gazetecilerin yargilamanin tim asamalannt agikca izledikleri
durusmada, 60°a yakin sikayetci ve sahit dinlenmistir. Bkz. Dr. Cengiz KURSAD “Ermeni Terori”, Ottoman
Arshives Yildiz Collection The Armenian Question, (Ed: Ertugrul Zekai OKTE), C. 1, Tarihi Arastirmalar ve
Dokiimantasyon Merkezi Kurma ve Gelistirme Vakfi Yayinlar, Istanbul, 1989, s.23.

Sonugta mahkeme delil yetersizligi ve sahit olmamasi nedeniyle Musa Bey'i su¢suz bulmustur. Bu
karar Ermeniler ve Ingiltere tarafindan hos kargilanmarmmstir, Ingilizler mahkemede dinlenen sahitlerin yalanct
sahit olduklan iddiasindaydilar. Bu iddialar1 kabul etmeyen Cevdet Pasa bu konuyla ilgili olarak Elgilik bag
terctimam M. Sandison’a Musa Bey’in, bir Ermeni papazinin bdlgede zararh faaliyetlerini Onledifi icin,
Ermenilerin Musa Bey aleyhine harckete gectiklerini belirtmigtir. Cevdet Pasa, ayrica Bag terciimaninm
mahkemedeki usulsiizliiklerden gikayeti iizerine ise, “...ig mahkemeye diistii. Gerek mahkeme baskanina ve
gerek tiyelere, isi boyle yiiriitiiniiz, béyle yapiniz, diye yol gostererek niifuzumu kullanmaktan utaninm. Fakat
nazirlik vazifemden dolay: yolsuz bir islem yapilmamasina dikkat etmek de vazifemdir...Mahkemelerimiz ingiliz
mahkemeleri kadar diizgiindiir diyemeyiz, lakin pek ¢ok devletin mahkemelerinden ok daha iyi oldugunu 1ddm
edebilirim” demistir. Bkz. HOCAOGLU, a.g.e., 5.149-150.

Musa Bey’in aleyhinde agilan tiim davalardan beraat etmesi Londra’da biiyiik bir 6fke dogurmustur.

Oyle ki, Londra’da Musa Bey aleyhine 130 sayfalik “Condition of the populations in Asiatic Turkey and the trial
at Mousa Bey” adh bir kitap yaymlanmisti. Budapeste’de de yayinlanan 9 Aralik 1889 tarihli “Pegtertoit” adli
gazetede de Musa Bey olaylan ile ilgili sunlar yazilmaktaydi: “...Musa Bey’in Dersaadet Cinayet Mahkemesi
tarafindan beraat ettirilmesi Ermenistan meselesini bir kat daha agrlastirmusgtir. Musa Bey en agir suglarla
su¢lanmug gahitlerle ispatlanmigtir. Musa Bey’in kanunun pengesinden kurtulmasi Tiirkiye’de adalet ve hukukun
nasil yiiritildiginin agik bir delili oldugunu herkes gérmiistir.” Bkz. HOCAOGLU, a.g.c, s.151.
Musa Bey olay ile ilgili olarak Fransiz gazetelerinde yayinlanan yazilarda ise, Musa Bey olayina Ingilterc nin
cok fazla karistif, Ingiltere’nin Istanbul elgisi Sir White’tn davaya bakan Osmanli hakimini azarlamasiyla
Osmanli hikiimetinin maneviyatim sarsti1 ve hiikiimranlik hukukunu ayaklar altina aldig1 belirtilmekteydi.
Bkz. GAZIGIRAY a.g.e, 5.156.

Musa Bey olayi, Ermeniler i¢in Osmanl hiikiimetine kars: biiyiik bir propaganda vesilesi olmustur.
Ermeniler bu olayr dig basina, Tiirkiye Ermenilerinin mal ve namus giivenligine sahip olmadiklan seklinde
sunarak, yabanci devietlerin Ermeni sorununa miidahalesini saglamak amacindaydilar. Sonugta Ingilterc
elgisinin, Babiali nezdindeki faaliyctlerini devam cttirmesi iizerine Padisah, Musa Bey'i uzak bir bélgeye
surgune gondermek zorunda kalmigtir. Bkz. GURON, a.g.e, 5.181.

> GURUN, a.g.e, 185.
™ URAS, Tarihte Ermeniler ..., 5.462-463.
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-Eger Ermeni hareketi sadece Ermenistan’a bagh olarak strdiirilecek olunursa bundan
siphelenen Rusya, Ermenistan’ iggal edebilirdi. Oysa diger illerde ve merkezde yapilacak
eylemlerle diger devletlerin ve ozellikle milli dava i¢in Rusya’dan daha fazla yardim
dokunacak Ingiltere’nin destegi saglanabilirdi.

-Ermenilerin anavatanda daginik ve diger milletlerle kanigmis halde bulunmasi
buralarda yapilacak eylemleri basarisizlifa mahkum edebilirdi. Oysa Istanbul’da diger
illerden gelmis olanlarla birlikte toplam 200.000 Ermeni niifus bulunmaktayd.

-Padisahin Istanbul’da olmasi nedeniyle saraya yakin bir yerlerde eyleme ge¢mek daha
uygun olacakt1.

-Ihtilal fikirlerinin halk arasinda yayilmasi ve giglenmesi, ihtilal faaliyetlerinin
amaglan arasindadir.

-Eger Tirk hitkiimeti ve halki, Ermeniler arasindaki birlik ruhunu Istanbul gibi
uluslarin menfaatlerini toplandigt bir yerde gorecek olurlarsa daha dikkatli bir politika
izlemeleri gerekecekti.

Hingaklarin ileri gelenleri, Beyoglu’nun arka sokaklarinda Rus uyruklu Megovoryan
adh bir Ermeni’nin evinde yapmus olduklan toplantida, 15 Temmuzda Kumkap: Kilisesi’nde
ve Patrikhane’de silahsiz bir gosteri yapilmasina, Kurban Bayraminin ilk giini alinan
kararlarin Patrik Agikyan ile 11 Abdiithamit’e iletilmesine, Rus uyrukiu olantann harekete fiili
olarak katilmamalanina, gizli oy ile segilecek iiyelerden birinin ayin sirasinda beyannameyi
halka okumasina, dier liyenin ise Patrik Astkyan ile birlikte Saray’a giderek beyannameleri
Padisaha vermesine karar vermiglerdir.

Sonugta bu plan dogrultusunda 15 Temmuz 1890 Pazar giinii, Patrik Horen Agtkyan,
Hag¢ Yortusu igin Kumkap: Kilisesi’'nde toplanan biiyiik bir kalabaliga hitap ederken, Hingak
tiyelerinden Harutyun Cangiilyan, Ermeni islahatim savunan Hingak protestosunu okumus,
sonrasinda Patrikhane’ye giderek orada bulunan Osmanh armasim pargalamgtir. Olaylar
sirasinda, Patrik kalabahf kontrol edemeyecegim anlayinca, Patrikhane’ye kagmms, ancak
orayt da isgal eden Ermeniler, Asikyan’in muhalefetine ragmen Patrigi birlikte Padisaha
gitmeye mecbur etmiglerdir. Patrik, bir arabaya bindirilip saraya gotiiriilmek istenirken, Dacad
ve Manpera Vartabet isimli Ermenilerin Osmanh Hikimetine haber vermeleri sonucunda
araba yolda durdurulmus ve isyancilar saraya uiasmadan etkisiz hale getirilmistir.”” Olaylar

sirasinda Patrik Horen Asikyan, sol elinden kama ile hafif yaralanmistir.”® Patrik’ten baska

75 Nursen MAZICI, Uluslar arasi Rekabette Ermeni Sorunu’nun Kokeni (1878-1918). Istanbul. 1987, s. 36
% B.0.A, Y.PRK.TKM, 1307.Z.19, D.N:18, G.N:36.
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Cangiilyan’in ifadesine gére bu olayda 6-7 asker agw, 10 kadann da hafif yaralanmis,
Ermenilerden ise 2 kigi 6Imiigtiir.

Bu arada tiim bunlar yasanirken Kumkapi olaylarnn baglar baglamaz 1000 kisi
civarindaki bir kalabalik Babialiye dogru silahli bir sekilde yuriyiise gegmislerdir. Bu
ylinilyiis esnasinda dagitilan bildirilerde;”’

“Ermeni milleti

Bugiinkii gosteri ile, sen, biitiin diinyaya isteklerinin neler oldugunu gostermek
istiyorsun. Cok iyi bilirsin ki, bu isteklerin de kolaylikla tahakkuk edemez. Her mesru ve hakli
adimmnla hayatim tehlikeye maruz birakiyorsun, fakat artik yapacak bir sey kalmadi. Camn
agzina geldigi halde, sen, her tiirlii asiri, miifrit tesebbiislerde bulunarak ancak bu sureltle
sesini diinyaya duyurmaya ve hakh isteklerinle maksadma ulagsmaya mecbursun, iste bugiinkii
gosterilerimizin gayesi budur. Isimizi ileri gotiirmeyi, davamizi miidafaayr, bunlarm en agir
ve en pahali degerlerle teminini bilelim.

Senin isteklerin nedir?

Biitiin sefaletin sebebi iktisadi vaziyetindir. Bunun degismesi lazind. Vatarn topragi
katiyen senin degil, sen siirersin sen ekersin, koyunlart ot ile beslersin, nihayet mesakkatler
altinda ¢alisirsin. Fakat bunun semeresi, mahsulii senin degildir. Sen topragmn gifigilere ait
olmasini, sen herkesin maisetini temin ve istihsal icin namuskdrane ¢alismasint istersin,
iktisadi ‘isteklerin iahakkuk edince, tegrii meclisin olacak ve matbuat, soz, vicdan, igtima,
cemiyet teskili ve intihab hiirriyeti ve serbestisi ile mukadderatin kendin idare edecektir.

Cok muhterem ve mukaddes Patrik babamiz:

Uzun senelerden beri Ermenistan’'da sebepsiz tevkifat, haksiz hiikiimler, merhametsizce
siirgiinler goriilmekte, halkmn biiyiik sabir ve tahammiiliine karsilik seneden seneye bu gibi
olaylarin daha c¢ok tahammiil edilemez bir gekilde cogalarak ozellikle son senélerde
mekteplerde, manastirlarda, kiliselerde, evierde miitemadiyen tahribat yapilmakta oldugu
anlasiimaktadir. Iste Erzurum’da da aym tahribat yapimis ve halkm hakli sikayetleri
yiiziinden masum ve silahsiz ahali, azgmm askerler tarafindan koyun gibi singiilenerek
merhametsizce katledilmistir. Bir ¢ok Ermeni cesetlerine yiizlerce, binlerce yaralilara,
cocuklarm diisiiren analarin babalarin feryatlarina asla ehemmiyet verilmedigi ve bu gibi
vakalarin Van, Mus ve diger Ermeni kasabalarinda her giin tekerriir etmekte oldugu ve
Ermeni evierinde hatta ekmek kesecek bigaklarm bile toplandigt halde bilakis Tiirkler,

Kiirtlere silah verildi ve nihayet anavatammizin siki bir muhasara altinda bulundugu ve bu

7 GAZIGIRAY, a.g.e, 5.159-161.



suretle Ermeni halkindan birisinden bir tek hareketin bile daima siipheli telakki edildigi
goriilmektedir. Biz, biitiin Ermeni halki namma her kesin duyabilmesi icin ilan ediyoruz ki,
bu durumun devamyla hayat, namus ve mal emmiyetine malik olmak imkansizdir. Ay
zamanda zatialinizin milli idare heyeti bu hususta lakayt bulunuyorlar. Daha dogrusu, seri
bir ¢are bulmak, derman yetistirmek hususunda acizsiniz. Bunun ig¢in sizden bize rehberlik
ederek Ermeni halkuun halini ve isteklerini bizzat bildirmek igin hiikiimete gotiirmenizi
isteriz.” deniliyordu.

Sonugta bu bildiri ile heyecanlanan kalabalik, Yildiz Sarayina dogru ilerlerken
Abdiilhamit’in istegi {izerine dagilmalart konusunda yapilan biitiin ihtarlara ragmen, silahla
karsihik vermis, kalabahkla askerler arasinda gatigmslar gikms ve eylemciler sonugta etkisiz
hale getirilmigtir. Olaylar sirasinda yaralananlar hastanelere kaldinlirken kaganlarin bir kismi
yakalanarak Zaptiye Karakolu’na goturilmislerdir. Bu arada Ermeni gostericilerin ¢ogu
Patrikhane ve kiliselere siginmuslardir.

Patrikhane’ye sigman kalabaligin tahrik amaglt havaya ates etmeleri nedeniyle
olaylann yeniden alevlenmesinden endiselenen Osmanli hitkiimeti, Astkyan’a kalabaligin
dagitilmast konusunda ihtarlarda bulunmugsa da Patrik olayi gegistirmeye calismustir.
Patrikhane’den ¢ikan bazi komiteciler rastgele ates ederek Miisliiman ve Hiristiyan halktan
bazi kisileri oldiirmiiglerdir. Bu arada birkag giin Patrikhane’de kalan gurubun her tirla
ihtiyaglar Asikyan tarafindan kargilanmugtir. 78

Kumkapt olaylari, siyasi bir isyan olarak degerlendirildiginden, Osmanli Hikiimeti
olaylara karigan Ermenilerin Serasker baskanliginda Divan-1 Harp’te yargilanmalarina karar
verdi.” Géz altina alinan Ermenilerin sayist 300-400 dolaylarinda idi.* Nitekim Hikiimet 25
Ermeni komiteciyi tutuklayarak Divan-1 Harbe sevk etmistir. Bu komitecilerden Vanh Agop
oglu Artin Cangiilyan ve Sivas’li Karabet oglu Artin Nasturyan’a Osmanli Ceza Kanunu’nun

54. ve 55. maddeleri geregince, devlete isyan ve isyana tahrik etmek suglarindan dolayr idam

® GULER vd, a.g.e, 5.173; Olaylar sonrasinda Paris’te yayinlanan “Ovanman™ gazetesinin 8 Agustos 1890
tarihli sayisinda, Sadrazamin bundan sonra ortaya gikacak olaylan Patrigin énleyememesi durumunda, bundan
Patrigin sorumlu olabilecegini soylemesi karsisinda Agikyan Ermenilerin isyan ¢tkarmaya muktedir
olmadiklarin1 ileri siirerek Sadrazam’a “Kumkapt miisademesi, memurlarin gozleri karsisinda Erzurum 'da
Ermenilere kars: vuku bulan katliamlarin ye'is bir niimayistir..” seklinde agiklama yaparak hem kendini hem de
cemaatini korumak istemistir. B.0O.A, Y.PRK.TKM, 1307.Z.24, D.N:18, G.N: 39.

” B.0.A, Y.PRK.TKM, 1307.Z.19, D.N:18, G.N:36.

¥ Dersaadet’e Kumkap: olaylani nedeniyle yazilan 11.08.1890 tarihli bir mektupta tutuklanan Ermenilerden
birinin iistiinde Hariciye Nazir1 Artin Dadyan Pasa’min resminin bulundugu, ancak sirf bundan hareketle Artin
Pasa’nin olaylarla bir ilgisi oldugunu sdylemenin yersiz olacagi, ele gegirilen Ermeni’nin s6z konusu fotografi
Istanbul veya Beyoglu'ndaki bir fotografcidan satin alabilecegi belirtilmekteydi. Bkz. B.O.A, Y.PRK.TKM.
1307.Z.25, D.N: 18, G.N:42; olaylar sirasinda ele gegirilen Ermenilerin iizerlerinde Londra Ermeni Ihtilal
Komitesi tarafindan gonderilen ve halks isyana tesvik eden beyannameler bulunmustur. B.O.A, Y.PRK. TKM.
1307.Z.19, D.N:18, G.N:36.
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cezas1 verilirken, geri kalan komitecilere ise 5 ile 15 yil arasinda degisen hapis cezalar
verilmigti.!  Tutuklanan Ermenilerin  gogunlugunu Erzurum’dan gelen Ermeniler
olusturmaktaydi. Bu Ermenilerin dillerinin Istanbul Ermenilerinin dillerinden farkh
olmasindan dolayt sorgulanmalart agamasinda bazi zorluklarla karsllasllmlstlr.82 Divan-1 Harb
tarafindan verilen idam cezalari, daha sonra devlete karsi isyan ve zararh faaliyetlere
giismemek  kaydiyla hafifletilerek omir boyu hapse gevrilmistir. Aynca yapilan
sorusturmalardan sonra her zaman ayinlerde yer almasi gereken ve “On Ikiler” diye
adlandinlan ruhaniyeden sadece 2 kisinin o giin ayinde hazir bulundugu, bunun yaninda
kilisede ¢ikan arbedeye birgok Rum’un da katildig: ve Bulgar metropolitligi beraatlarina tepki
gosteren Rum Patrikhanesi’nin de Ermeni Patrikhanesi’nde meydana gelen olaylarin benzeri
birtakim eylem hazirhiklan igerisinde oldugu ortaya cikmigtir

Kumkap:t olaylarimin bastinlmasindan sonra Osmanh Hiikimeti’nin olaylar sirasinda
izledigi politikay1 elestirmek maksath Saray’da mistahdem olarak ¢alisgan Ermeniler
tarafindan bir takim ufak-tefek olaylar ¢ikanlmak istenmigse de bunlardan bazilan
tutuklamrken, 150 dolayindaki Ermeni de gérevlerinden azledilmigtir.®*

Olaylarin yatismasindan sonra Abdilhamit, Istanbul’daki Ermenilerin silahli olarak
disan ¢ikmalarini yasaklamusg, olaylarin diger illere de sigramasini engellemek ve Ermenilerle
Mislimanlar arasindaki gerginligin giderilmesi igin gerekli tedbirlerin altnmasint istemistir.
Aynica gerginligin giderilmesi amaciyla Ermeni Patrikhanesi’ne gonderdigi tebligde,
Patrikhane’nin Ermeni cemaatine 6giitlerde bulunmasi ve bu. tiir olaylarin g¢ikmamasi igin
gerekli titizligi gostermesini tavsiye etmigtir. Ancak IL.Abdiilhamit’in olaylarin bir an 6nce
sona ermesi ve yeniden tekrarlanmamasi yolundaki g¢aligmalarina karsihik, daha sonra
Ingiltere’de yayimlanan “Daily News” gazetesine gore ise Kumkap: olaylarma ¢ok sinirlenen
II. Abdiilhamit, sinirlerine engel olamayarak gece binlerce Ermeni’yi bogazda bogdurtarak
denize attirmus veya gesitli iskencelerle sldiirtmustiir.®

Kumkap: olaylarina Avrupa devletleri biiyiik bir tepki gostermislerdi.®® Istanbul’da
bulunan yabanc elgilikler, Saray’a gdnderdikleri 15 Ekim 1890 tarihli bir mektupta, Kumkap:

olaylarindan sonra Osmanl Hiikiimeti’nin Ermenilere karst daha ihmh bir politika izlemesini

8 SAHIN; a.g.e,s.117.

2 8.0.A, Y.PRK.TKM, 1307.Z.19, D.N:18, G.N:36.

& B.0.A, Yildiz Sadaret Hususi, Dosya No: 11 Z 1307, No:237/47.
% B.0.A, Y.PRK.TKM, 1307.Z.19, D.N:18, G.N:36.

85 Ahmet Hulki SARAL, Ermeni Meselesi, Ankara, 1970, 5.84.

¥ Her ne kadar diizenlenen eylem hakkinda yabanci elgiliklere bilgiler verilse de yabanci devietler konuya tarafh
bir sekilde yaklagmiglardir. Istanbul’daki yabanci elgiliklerin bilgilendirilmeleriyle ilgili bir érnck igin bkz.
B.0.A, Yildiz Sadarct Hususi, Dosya No: 12 Z 1307, i¢ No: 237-149.
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istemekteydiler.*” Bununla yetinmeyen yabanc élgiler olaylar sonrasinda, Saray’a giderek
Padisah’s kendileriyle gorismeye zorlamuglardir. Abdulhamit, elgileri buyuk bir soguk
kanlilikla karsilamis ve gelen elgileri, Ermenilerden toplanan silah ve malzemelerle dolu olan
salona gétﬁrerek burada bir yigin olusturan silah ve malzemeleri gostererek, “...bu efendilere
sunu séyleyiniz ki Rus tebaasi Ermeniler, tebaayt sdhdnem olan Miislimanlara bu silahlaria
tecaviiz etmiglerdir. Bunlarin fabrikalart Memalik-i Schdnem’de yoktur.” ifadesinde
bulunmus daha sonra sefirleri bu defa ikinci bir odaya goturen I1.Abdilhamit’in odada
bulunan bir yigin sopay: gostererek “tebaam da bu sopalaria ‘mz‘idc'ifa-i nefiste bulunmustur.

88 seklindeki agiklamasi iizerine

Bu degnekler bizim ormanlarimizdan temin edilmigtir.
Padisah kargisinda soylenecek pek bir sey bulamayan elgiler, Padisah’1 selamlayarak ¢ekilmek
zorunda kalruglardir.

Kumkapi olaylarimin yabanci devletler tarafindan degerlendirilmesinde, dikkate layik
goriilen yonlerden biri de Ermenilerin Osmanh Hiikiimeti merkezinde boyle bir ¢atigmaya
girismis olmalandir. Bu konuyla ilgili Ingiltere disigleri Bakanligina gonderilen bir raporda,
“Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethedilmesinden bu yana Hiristiyanlar burada ilk kez
askerlere direnme cesareti gostermistir.”® denilirken Alman elcisi de, Kumkap: olaylarindan
sonra, “Baris taraftart olan Patrik kurban edilmis ve Hiikiimet merkezinde bile bir Iirmeni
isyammmin miimkiin oldugu ortaya g¢ikmigti. Yabanci iilkelerdeki Ermenilerin isyana tesvik
propagandalart burada da gayesine erismis ve bu gibi hareketlerin disinda olan ve ¢ok biiyiik
'bir ekseriyeti teskil eden Istanbul ve civarindaki Ermeni toplumunun huzurunu tehlikeye
sokmugstu.” seklinde diistincelerini dile getirmistir.®

Ermeni sorunu hakkinda son derece hassas olan Abdilhamit, gerek Kumkapi olaylar
esnasinda gerekse olaylar sonrasmda Istanbul’daki gazetelerin Kumkapi olaylanyla ilgili
yaym yapmalarina yasak getirmistir. Yabanct basinin da bu yasaga uymast i¢in Matbuat
Idaresi’ne emir vermistir.”!

Ermeniler, Kumkapi Olaylarinda umduklarimi bulamamug olsalar da, Hingak gazetesi
7 Eyliil 1890 tarihli sayisinda, “Ermeniler, Avrupa'nin nihai gayelerine aykirt diigecek biitiin
tekliflerini reddedeceklerdir ve bu dava igin kanlarimin son damlasina kadar miicadeleye

292

hazirdirlar’”* seklinde bir ifade kullanarak miicadelelerinin devam edecegini duyuruyordu.

¥ B.0.A, Y.PRK.TKM., 29.Z.1307, D.N:18, G.N:49.

¥ Siileyman KOCABAS, Sultan IL Abdiilhamid Sahsiyeti ve Politikasi, Vatan Yaywnlar, {stanbul, 1985.
s.188.

8 Ermeni Sorunu Rehberi, Kocaeli Universitesi Yayinlari, No: 44, Kocaeli, 2001, s.32.

% GURUN,a.g.e, 5.187.

' B.0.A, Y.PRK.TKM,, 24.Z.1307, D.N:18, G.N:41.

2 GORUN, a.g.e, s. 186.
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Nalbandian ise Hingaklarin bu hareketlerine karst diisiincelerini su sekilde dile
getirmekteydi; “Bu parti beyanlart yuvarlak sozlerdi, incelendikleri takdirde su sualleri
ortaya getiriyorlardi: ihtilal igin ne kadar kan dokiilmesi gerekliydi ve dava igin dlmesi
gerekenler kimlerdi, sadece birka¢ Hingak ihtilalcisi mi, yoksa tagrada yasayan sayisiz
Ermeni mi? Ihtilal siireci iginde wiifusunun hemen tamam: yok edilmis bir iilkenin
bagimsiziifimin degeri ne olacakti? Hingaklarim muarizlari, onlar gayelerine ersinler diye
milletlerinin biiyiik bir kismimn yok edilmesini istemiyorlards.”** «

Kumkap: gosterileriyle ilgili olarak S. Kaprielyan da, “Ermeni Buhrani ve Tekrar
Dogusu” adli eserinde sunlan soylemektedir: “...Kumkapt gosterisinden sonra Kafkas
Ermenileri galeyana gelince 1asnaklar bundan yararlanarak biyiik bir para elde etiiler. O
zaman yuvalarini Tebriz ve Tiirkiye sumirlar: arasinda kurarak sarap, sampanya ile bol bol
atip tuttular ve hiirriyet askina Ermeni koylerine yiik oldular... Tagnaklar, Hingaklardan daha
asir1 ve delicesine bir hareket uygulamakla birlikte iki komite de biiyiik bir sapikhik icinde
milleti kendisinin bugiinkii sartlarina gore kabullerine imkan olmayan bir ihtilali zorla kabul
ettirmek icin ugrasworlar. Bu felaketli zorlamamn sonuglar: sunlardir;

I-..Intilal davullari, Ermeni isgilerin almmin teri paralarmn ihtilal sirketlerin
kasalarima cekmek icin ¢alimyor. Fakat bu durum Ermenistan’da Tiirk  hiikiimetinin
gozetimini arttirmast, indirdigi darbelerin siddetlenmesine neden oluyor.

2- Bencillik ruhu altmmda ihtilalciler kendilerini milletin en akli ¢ok, fedakar ve
kurtaricis: saniyorlar.

3- Intilalcilerin Ermeni halkina cebir kullanmalar: milleti ahlak bakimmdan berbat bir
duruma getirdigi gibi, zenginlerden zorla para c¢ekmesi, yoksullara yar olmamasi, zor ve
istibdat umutsuzluk doguruyor. ,

4- Komite cekismeleri, kiskanglik ve diismanliklar: yiiziinden kardes kardese kars:
silahlaniyor.

3- Muhaliflerini hile ile oldiirmek seklindeki Makyevelci siyaset ile Ermeni ihtilal
gii¢lerine cinayet rengini veriyorlar. Ermeni adim kirletiyorlar.

6- Yabanci memleketlerdeki Ermeni gengliginin dikkatini hayali seylere baglayarak
bunlar: berbat bir duruma sokuyorlar.”** .

Kumkap: olaylarindan sonra dikkate deger diger bir nokta da Hingaklarin hitkiimet

yanhs: olmalanindan siiphelendikleri Ermenilere suikastlar diizenlemeye baglamalaridir.®’

Z ag.e,s. 187,
% GAZIGIRAY, a.g.e, 5.121.
4 , a.g.e, 5.210.
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Bunlardan Avukat Hagik, 15 yasinda bir Ermeni tarafindan, Asikyan’in yakin arkadasi Simon
Maksut’a da Galata’da iki komiteci tarafindan suikastlar diizenlenmistir. Yine Gedikpasa
kilisesi vaizi Dacad Vartabed, ruhani meclis {iyesi Mampre Vartabet hitkiimete ajanlik yaptig
iddiastyla suikastlara ugramug, Migirdi¢ Titiincief, Haci Dikran, kandilci Onnik, Ermeni
zenginlerinden Karagézyan ile Uncuyan Apik Efendiler sokak ortasinda éldiriilmiislerdir.
Cinayetler nedeniyle o strada Hingak temsilcisi olarak Rusya’dan gelen Vart Badrikyan
tutuklanmigsa da Rus uyruklu olmasindan dolayr Rus elgisi, Badrikyan’t hiikiimetten geri
almgtir. Badrikyan’in yerine daha sonra suikastlari diizenlemek tizere  Kafkasya’'dan
Ardavazt Ohancanyan adinda bir Ermeni gonderilmistir.*®

Fransiz el¢isi Cambon’un Fransa Digigleri Bakanligina yazmig oldugu 3 Haziran 1894
tarihli mektubunda; Simon Maksut Beye kargi yapilan suikastla ilgili olarak; Maksut Beyin
Ermeniler arasinda uzun siredir millet haini olarak tamindifim, 6zellikle padisah tarafindan
anayasanin yildénimii kutlamalarimin yasaklanmasi kargisinda, Maksut Beyin bu yasagin
kaldinlmas: igin yapilan girisimleri onaylamadigi i¢in Ermeni isyancilanmin nefretini
cektifini belirtmistir. Cambon mektubunda, ayrica bu cinayet nedeniyle Istanbul’da birgok
tutuklamalarin oldugunu, bunun da padisahin bu suikasttan son derece heyecanlandigmni
gosterdigini belirttikten sonra, bu tir cinayetlerin siyasi cinayetler oldugunu ve bu cinayetler
ile komitecilerin, artik iller yerine merkezde de eylemlere girismek, kendilerine daha genis
hareket alant saglamak ve padisatu etkilemek amacinda olduklarin: ifade etmekteydi.””’ |

Bu bolimde belirtiimesi gereken son bir nokta, olaylarin yatigmasinin ardindan
makamlanna ve ¢ikarlarina zarar gelebilecegi endisesiyle bazi ileri gelen Ermenilerin,
Abdiilhamit’e bagliliklarim bildiren 56 imzali bir mektubu sunmus olmalandir. Bu mektupta;
“Sadik Ermeni vatandaslarimn gikarlarina zarar verecek bir fikir ve faaliyete hizmet ederek,
Ermeni cemaati ile Osmanli Devleli arasindaki sadik bagliligt yok etmek isteyenlerin yaplig
kanun dis1 islere karisanlar, bizleri kandwmaya c¢alismakiadirlar...Ermenilerin amaci,

5198

Osmanli Devleti’nin sefkat ve adaleti sayesinde yasamaktir.””* seklinde distincelerini dile

% URAS, Tarihte Ermeniler..., s. 471; Hingak komitesi Istanbul subesi, 6zellikle gelir diizeyi diisik Ermenileri
para karsilign kandirarak veya beyinlerini bagimsiz bir Ermenistan fikirleriyle yikayarak Istanbul’'da komiteye
destek vermeyen ¢ok sayida ileri gelen ve devlete sadik olan Ermeni memurlan 6ldiirtmek istemistir. Bunda
kismen de basarili olmuslardi. Yapilan suikastlar icin Bkz. Ermeni Komiteleri (1891-1895), Osmanli Arsivi
Daire Bagkanligi, Ankara, 2001, s. 15,17.

7 URAS, Tarihte Ermeniler..., s.471.-

% SAHIN, a.g.e, 5.175; Ermeni komitelerin gerceklestirdigi eylemlerden sonra énemli devlet gérevlerinde
bulunan ve ticaret erbabindan olan Ermeni ileri gelenlerinin, genelde devlete baghiliklarini bildiren arzuhaller
sunarlardi. Bu arzuhallerin birisinde Ermenilerin devlete baghiliklanim bozmak igin bazi kisilerin bir takim
yaymlarda ve eylemlerde bulunduklarini, oysa bunlarin Ermeni cemaati namina hareketlerde bulunmaya
yetkilerinin olmadig1, bu yiizden Ermeni cemaatinin bu eylemlerde bulunanlarla aym diisitnceyi gittmedikleri
bildirilmekteydi. Aynica Ermenilerin Osmanl: yonetimi altinda dil, din ve kiiltiirlerini koruyabildikleri, rcfah
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getiren Ermeni ileri gelenleri, boylece meydana gelen olaylar nedeniyle II.Abdiilhamit’in

tepkisini hafifletmeyi planlamaktaydilar.

3.2.1.2. Asikyan’a Suikast (25 Mart 1894 )

Hingaklar’in gerceklestirdigi diger bir eylem de Patrik Asikyan’a suikast girigimidir.
Agikyan, ileride kotd sonuglarin dofmamast igin Anadolu’daki olaylan ve faaliyetleri
Hiikiimete haber vermek istediginde, patrigin bu davramgim casusluk olarak nitelendiren
Hingaklar, hem Tirk yanhst olarak gbrdﬁkléri Agikyan’t ortadan kaldirmak hem de
Asikyan’dan sonra bogalacak Patriklik makamima kendilerine daha yakin birisinin gelebilmesi
icin Astkyan’a suikast diizenlemeye karar vermislerdir.”® Bir anlamda bu suikasttan sonra
Hingaklar bdylece daha etkili eylemlerde bulunacaklan gibi aym zamanda Patrikhane’yi de

tamamen ele gegireceklerdi.mo Gergekten de Nazim Pasanin 29 Haziran 1895 tarihli
Babali'ye sundugu raporda da, Asikyan’in komitecilere karst izledigi sert politikann,
Ermenilerin bityitk kisminin komitecilere katilmasim engelledigi vurgulamyordu.

Aslinda Asikyan’a Hingaklar tarafindan bir suikast diizenlenecegi 29 Ocak 1891°de
Kumkap: civaninda ele gegirilen “Dersaadet Ermeni Ahalisinin Hususi Cemiyeti” adli bir
cemiyetin 29 Kasim 1890 tarihli bir bildiride agikga dile getirilmekteydi. “Ly FErmeniler!”
baglikhi bildirinin Cangiilyan tarafindan hazirlandigt anlagilmgtir. S6z konusu bildiride;
“...milletin icinde olan muhbirlerin cezasim verelim...Bir takim adamlar deviete sadakat
gostermek icin vatam feda ediyorlar...Patrigin sozlerine bakmayarak ne gosterecek ve ne
yapacak isek yapalim. Patrik Asitkyan Patriklik makaminda kalmasin ¢iinkii Patrik bulundugu
miiddet zarfinda diigar-1 felaket olduk. Kendi milletini inkar ve milletimizi izrar eden
hainlerin haklarmdan gelelim” denmekteydi.'®!

Osmanlt Hiikiimeti, Tiflis’deki Ermeni komitecileri tarafindan Patrik Asikyar’in -
oldiirtilmesi igin gorevlendirilen kigilerin, silahlanyla birlikte Batum’dan “Mantasof” isimli
bir vapurla Istanbul’a gonderilecekleri, yine bir takim Ermeni ihtilalcilerinin aym vapur ile
tayfa kiyafetleri giyerek kagmaya ¢alisacaklanni, Tiflis Baskonsolosunun Hariciye

Nezareti’ne gonderdigi yazidan anlagildigs kadariyla boylesi zararlt eylemlerin tertipgisi olup,

igerisinde hayatlar1 devam ettirdikleri, bunun kargtliginda da devlete karg1 sorumluluklarini yerine getirdikleri bu
yiizden de tiim tebaamin maddi-manevi gelisimine galigan Osmanli ydnetimine karst sadakatlerinin sonsuza deck
stirecegi ifade edilmekteydi. Bkz B.O.A, Yildiz Esas Evrak, Kisim 36, Evrak. 545/45, Zarf: 141, Karton:13. Sira
No: 45, 5,24.

% KANAR, a.g.e, 5.36.

100 CENGIZ, a.g.e, 5.39.

' B.0.A, Y.PRK.ZB, 1308.C.18, D.N:7, G.N:38.
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isyancilarin Istanbul ile haberlesmelerini saglayan Harazdef adli Ermeni’nin de aym vapurda
olacagim belirten bir istihbarat almugti.'*

Bu nedenle Dahiliye Nezareti, deniz yoluyla istanbul’a geléceklerin sikt bir kontrolden
gegirilmelerini, bu tiir yollardan Istanbul’a girmeye ¢alisan Ermeni komitecilerinin Istanbul’a
gelir gelmez tutuklanmalanim ve silah gibi her tiirlii zararli seylerin Istanbul’a sokulmamasi
icin gerekli ontemlerin ahinmasina galigmaktayd.

Osmanh Hiikiimeti’nin bu oOnlemlerine ragmen komite tarafindan gérevlendirilmis
olan Diyarbakirh Agop isimli Ermeni, 25 Mart 1894’de Asikyan’a Patrikhane kilisesinde
suikast girisiminde bulunmugsa da, suikast¢inin elindeki silahin bozuk olmast ve ates
almamas: (izerine suikast¢t yakalanmugtir. Suikastin bagarisizligina ragmen Astkyan, bu
olaydan sonra istifa etmis, yerine Izmirliyan Patrik olarak atanmistir.'®

Fransiz elgisi Cambon’un Fransa Disigleri Bakanlifina yazmig oldugu 27 Mart 1894
tarihli mektubunda suikast ile ilgili olarak, Aslkyan’é suikast girigiminde bulunan Ermeni’nin
sorgusunda sutkastin sebebi soruldugunda, suikastgimn Agkyan’in  hitkiimete ihbarlar
yaptigin1 ve Ermenilerin de bu adamdan kurtulmak igin and igtiklerini, ancak kendisinin ve
mezhepdaglarinin  padisaha bagh oldugunu soyledigini yazmaktaydi.'®* Suikastcimn bu
ifadesinden de anlagilacag: tzere, Hingaklar Osmanli Devleti’ne sadakatle bagh olan kendi

Patrikleri dahi olsa Ermenileri, gozlerini kirpmadan 6ldiirmekten gekinmemislerdir.

3.2.1.3. Babiali Gosterileri ( 30 Eyliil 1895)

Babali gosterileri, Hingak Komitesinin gerceklestirdigi en 6nemli eylemlerden biridir.
Bu gosteri karan, Hingak Yonetim Kurulu tarafindan ahnms, bagpinda Karo Sahakian olan

195 Gosterinin hazirlik safhasi birkag

ii¢ kisilik Icra komitesi tarafindan da organize edilmistir.
ay sirmiistiir. Bu hazirliklarin en 6nemlisi Van’dan, Mug’tan ve diger illerden tasrali ve cahil

kisilerin Istanbul’a getirilmesiydi. Ayrica bir taraftan gosteriyi diizenleyecek olanlarin

12 MAZICI, a.g.e, 5.216-217.

103 KANAR, a.g.e, 5.36; Agstkyan, Ermeni cemaati lizerinde artik niiffuzunun bulunmadifiadan dogacak
olaylardan da dolayr sorumluluk duyamayacagimi bu nedenle istifa edecegini Abdiilhamit’e bildirmesi icin
Sadrazam’a bildirdi. Sadrazam bu istifa gerekgesinin sikayet anlamina gelmesi dolayisiyla Patrigin istcgini
yerine getiremeyecegini ifade etmigse de Patrik, istegini Padisah’a bildirecek bagka bir yol bulacagim bildirmisti.
Bunun iizerine Agikyan’in istifasi gerekgesiyle birlikte II. Abdiilhamit’e sunulmustur. Bkz. B.O.A.
Y.PRK.TKM, 1307.Z.24, D.N: 18, G.N: 41.

'% URAS, Tarihte Ermeniler..., 5.470.

1% GURON, a.g.c, 5.195.



silahlan, merasimlerle takdis olunurken, diger taraftan da halki galeyana getirmek igin
degisik girigimler gerceklestiriliyordu.'%

Bu hazirliklardan sonra 28 Eylil 1895°te Hincaklar Fransizca kaleme alinmug bir
mektubu Istanbul’daki el¢iliklere ve Tiirk Hiikiimeti’ne gonderdiler. Bu bildirilerde Istanbul
Ermenilerinin, 1slahat isteklerini iletmek Uzere bariggt bir gosteri yapacaklaru ve eger bu
gosterileri  polis, jandarma veya asker tarafindan &nlenmeye ¢aligthrsa dogacak  agr
sonuglardan hiikiimetin sorumlu olacagim belirtmekteydiler. Hingaklarn hikiimete ve
yabanci devlet elciliklerine gonderdigi beyanname soyle idi:

“Istanbul’un yerlilerinden ve Anadolu’nun kasabalarindan olan Ermenilerden
miirekkep bizler, memleketimizdeki hal ve duruma karsi toplu bir alay seklinde sikayette
bulunmak ve Babiali ile Avrupa’ya, Ermeni halkinmn isteklerini bildirmek icin bu niimayisi
miittefikan tertip ettik.

Ozellikle son senelerde Babiali tarafindan Ermenileri kendi memleketlerinde yok
etmek maksadyla sistematik bir tarzda ve hiikiimet prensibi olarak tarbik olunan hareketleri,
mezalimi, inanimayacak derecedeki siyasi tevkifleri, mahpusiara yapilan iskenceleri,
Kiirtlerin vahsetlerini, tahsildarlarin vahgsetlerini, tahsildarlarin tazyiklerini, Sason'da
hayatlarimin, namuslarmmn, mallarimn, miidafaast maksadyla isyan eden ve Osmanli
askerleri tarafindan merhametsizce dogranan binlerce kardeslerimizin, hemsehrilerimizin
halini, Kiirtlerin ve Tiirk askerlerinin her giin yapmakia olduklart barbarliklari, taarruzilary,
bu taarruzlarin tekerriiriiniin meni igin Sason olaymdan sonra yapilan vaadlere ragmen
simdiye kadar hicbir teminat verilmemesini siddetle protesto ediyoruz. Megru hukukumuz
namina olarak da sunlarin teminini isteriz:

Hayatimizi, malimizi suret-i katiyede temin ve tefekkiil edecek, namus ve serefimizi
koruyacak kanuni haklar, vicdan, soz matbuat ve genel toplanti hiirriyeti, kanum nazarmda
miisavat, keyfi hapis ve tevkiflerin men’i, Kiirtlerin silahtan tecritleri miimkiin olmadig:
takdirde bize de silah tagimak miisaadesinin verilmesi

Milliyet smirlar: ¢izgisinde olmak iizere vilayetlerin yeniden taksimi, altt Ermeni
vilayeti igin Avrupali wmumi bir vali tayini, re'ye miracaat suretiyle ve bu genel vali ile

i;birligj edecek meclisin segilmesi

106 S5z konusu girisimlerden biri de, Istanbul’dan Kapicibagi Bekir Aga’dan Saray’a gonderilen 29 Eyliil 1893
tarihli bir mektup idi. Bu mektuba gore istanbul’da sarraflik, poligeci ve esnafin biiyik bir kismunt meyvdana
getiren Ermenilerin son derece etkili olduklar, Ermeni esnafin yapilan uyarlara ragmen ditkkanlarim
kapattiklarimi, bununla ticarete zarar vererek Ermenileri sikayete mecbur etmek amacinda olduklarn
bildirilmekteydi. Bkz. B.0O.A, Y.PRK.S GE, 1313.R.10, D.N: 6, G.N: 101.
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Ermenilerin miktar: ehemmiyetli bir derecede kalabalik olan Adana ve Halep
vilayetleri dahilinde de 1slahat yapilmasi, polis ve zabita da 1slahat ve tensikat yapilmasi,
tekalifin tahfifi, angaryanm kaldiridmasi, cebri isgallerin durdurulmasi, vergilerin aym eskal
ve usulde tesisi vesaire gibi islahat yapilmas:. Seyyar Kiirtlerin gezginciliklerinin men'i,
kendilerinin namuskdrane mesaiye sevkleri, agsiret reislerinin ilgas:, Hamidiye askerlerine yol
verilmesi.

Memleket varidatin mahalli intiyaglara tahsisi.

Biitiin Ermeni siyasi mebuslarinn, siirgiinlerinin, firarilerinin affi. Biz, tesbit ettigimiz
bu isteklerin tahkiki, Ermenilerin emniyeti ve huzuru igin ne kadar lazimsa biitiin Osmanli
Imparatortugu igin o kadar lazim olduguna kani bulumiyoruz. '

Osmanli Hitkiimeti bu bildiri iizerine Patrik Izmirliyan’a komite bagkanlarina gosteri
yapmamalan konusunda uyanda bulunmasnt isteyen resmi bir yazi gondermigse de,
Izmirliyan, ihtilalcileri tanimadigini, zaten soylenmesi gerekenleri halka soyledigini ve
bundan daha fazla bir sey yapamayacafi seklinde bir cevap vermigtir. Oysa Patrik
Izmirliyan’m bu agiklamast gergekleri pek de yansitmuyordu. Kaldi ki Patrigin gergekleri
soylemedigini Osmanh yetkilileri de biliyordu. Nitekim Izmirliyan, olaylarin o kadar
icindeydi ki olaylanin hemen oncesinde Hingak komitesi tarafindan Kumkap: Patrikhane
Kilisesi’ne getirilen silahlar, Patrik Efendi’ye teslim edilmisti.'*®

Sonugta, tim bu gelismelerden sonra Babiali olaylar, 30 Eylal pazartesi guna
Kumkap: Kilisesi’nde ¢ogunlugunu Bitlisli, Muslu ve Vanh erkek, kadin ve kizlardan olusan
3.000- 4.000 kigilik bir Ermeni toplulugun toplanmastyla baslamistir. Gruptan, Beyoglu
Sanat Okulu &grencilerinden Mari Begleryan, Patrigin Ermenistan’in  kotii  durumunu
anlattiktan sonra, bu durumdan kurtulmak igin alti biiyiik devlete miiracaat etmesini,
miiracaata ragmen, alti biiyik devletin susmasi halinde, Ermenilerin nasil 6leceklerini
gosterebileceklerini belirtmesi {izerine Patrik Izmirliyan, vazifesini yapmakta bir kusuru
olmadigimi ve devietlere bizzat kendisinin bagvuracagim soylerken, kalabaliktan “Ermeniler
oliim yahut hiirriyet istiyorlar!” seklinde nidalar yitkkselmekteydi.

Daha sonra Ermeni gostericiler, Erzurum olaylan nedeniyle yazilmis bir Ermeni
margint  sOyleyerek Kumkapr’dan Babiali'ye dogru ilerlemeye baglamiglardir. Bu arada
Uskiidar ve Galata gibi gesitli yerlerden gelen yiizlerce Ermeni bu kalabaliga katilmigtir.
Catalhan’dan gelen 300 Ermeni de, polis ve jandarmaya siirekli olarak ateg etmistir. Sultan

Mahmut tiirbesi yakinlarninda Jandarma Binbagisi servet Bey, bu gurubun saldimsina

97 GAZIGIRAY, a.g.e, 5.168-170.
1% B 0.A, Y.PRK.ASK. 1313.R.14, Dosya No: 107, G.N:10.



ugrayarak hayatini kaybetmisti. Babiali'ye geldikleri zaman, sayillan 5.000’e yaklagan
Ermeni gostericiler, ellerinde bulunan kama ve tabancalarla etrafa siirekli saldirmaktayds.'”
Bunun iizerine gostericileri dagitmak igin polis ve jandarma kuvvetleri ates agmuslardir. Bu
gelismeyle birlikte Ermeniler ¢esitli yonlere dagilmaya baslayarak halktan kisilere de ates
etmeye . baglaruglardir. Ermeni gostericiler, bir yandan cevredeki camii, medrese ve okul
Onlerinde bulunan hoca, din adam ve dFrencilere catigirken diger taraftan Patrikhane Kilisesi,
Karagiimritk Ermeni Kilisesi, Eyiip tugla harmanlari, Beyoglu Balik Pazari, Kasimpaga gibi
daha bir ¢ok yerde de saldirlarina devam etmekteydiler. Galata, Hatip Kapi, Kasimpasa,
Eyiip, Karagiimrilk, Cukurgesme ve diger yerlerde ¢ikan olaylar nedeniyle polis, jandarma,
Miisliiman ve Hiristiyan halktan 6lenler ve yaralananlar olfnustu. Nurt Osmaniye, Tavuk
Pazan ve Tiirbedeki Ermeniler, zabitamin zorlamasiyla bir kismt Patrikhane Kilisesi’nde
toplanirlarken, difer bir kismu ise Misliiman mahallerine saldirilarda bulunmaya devam
etmiglerdir.''

Gostericiler daha sonra Beyoglu Balikk Pazar’nda ve Galata Ermeni Kilisesi’nde
yapilan toplantilarda yabanci devlet elgiliklerinden birine topluca yirime karan almuglardi.
Bu haberi alan Babiali, Ermenilerin bu hareketine engel olmak igin Ermeni cemaatinin ileri
gelenlerinden Uryan ve Apik Efendileri bu toplulugu dagitilmast igin gorevlendirmigse de
Ermeniler, gosterilerine devam ettikleri gibi ayrica nasthat igin yanlanna gelen Beyoglu
mutasarnif muavini, jandarma tabur komutam ve karakol mufettislerinin tizerlerine de
saldirilarda bulunmuslardi. Tim bu gelismeler yasanirken diger taraftan Hatipkapi’daki
Caminin Ermeniler tarafindan basildigi haberlerinin duyulmasi ve Cukur Cesme’de bir
handaki Ermeniler tarafindan, Miisliimanlara ates edilmesi {izerine Miisliiman halk ile
Ermeniler arasinda kanli ¢atigmalar oldu. Kasimpasa’da bir handan 40-50 kadar Ermeni hanin
pencerelerinden bomba ve tabancalarla saldiniya gegerlerken, bir kistm Ermeniler ise hapm
catisindan kahvede oturan Missliimanlar izerine kiremitler atarak tahrik etmekteydiler.
Eyiip’te ve Karagiimriik’te Musliimanlar iizerine saldinlarak veya ates edilerek kargasaliklar
¢ikanimaya ¢ahgilmaktayds.

Bu olaylar yasamrken Babuali, gosteriyi sona erdirmek igin Patrik Izmirliyan™
Babiali’ye c¢agirmigsa da Patrik hasta o]duguhu One siirerek gitmemis, ayrica kendisi ile
goriigmek lizere Patrikhaneye gonderilen Zaptiye Nazinm da kabul etmek istememistir.
Bunun iizerine Patrikhane iyeleriyle gériigen Zaptiye Nazinna, Patrikhane (Uyeleri

gostericileri dagitmaya galigacaklarini, ancak bu arada gostericiler tizerine ates edilmemesi

1% Veysel EROGLU, Ermeni Mezalimi, Sebil Yayinevi, Istanbul, 1995, 5.75.
"""HOCAOGLU, a.g.e, 5.221.



isteginde bulundular. Aynca, Dahiliye Nezareti tarafindan hazirlanan halka okunmak iizere
Zaptiye Nazirina verilen bildini ile toplananlann dagimasi, isteklerin Patrik ile birlikte ruhani
ve halk meclislerinden birer kisinin Babiali’ye gelerek iletmeleri istendi. Sonrasinda Patrige
génderilén bir bagka bildiride, Patrikhane’nin ricasi iizerine kanuna aykin davranan kalabaliga
ilmh  davramlmasi ve =zorla dagitilmamasimin Babiali’nin iyi niyetinin bir gostergesi
oldugunu, toplananlarin amaglarimn ne hiikiimete ne de cemaatin menfaatlerine uygun
oldugunu belirterek “...sayica az olanlarin kiskirtmas: yiiziinden bu hareketin yapildig
bilinmektedir. Bundan dolay: bildirinin verilmesi zamanmndan baglayarak bir saate kadar
toplananlarm dagitiimast...” istenilmekteydi.'!!

Istanbul’un gesitli yerlerinde Ermenilerin tahrikleri neticesinde yalniz Ermenilerle
Miisliimanlar arasinda degil, aymt zamanda Ermeniler ile Rum ve Yahudiler arasinda da
siddetli ¢atigmalar meydana geliyordu. Olaylar swrasinda Ermeniler, s6zde Misliimanlarin
saldinlarindan korunmak uzere Patrikhane, Galata, Balikpazann ve Karagimrik gibi
semtlerdeki kiliselere siginmuglardi. Bu nedenle hiikiimet, toplu halde kiliselere gitmek
isteyen Ermenilere engel olmak igin gerekli onlemler almaya ¢ahymigsa da, bundan pek bir
sonug alnamamaktaydi. Hatta kiliselerden gikip Ingiliz elgiligine giden 80 kadar Ermeni
elcilik tarafindan kabul edilmeyince bu defa grup, Tarabya’daki elgilie gitmek istemeleri
lizerine, gruba olaylarin bastirlddig ve suglularin tutuklandigr bu nedenle boylesi bir harekete
gerek kalmadig1 konusunda tembihlerde bulunulmus ve grub dagitdmigtr.''?

Olaylarin bastirilmast igin asker ve zabita tiim giiciiyle ugragmaktaydi. Olaylarin daha
da bityiimemesi icin Istanbul’da bast bos dolagan Ermenilerin ve diger simftan olan kisilerin
20z altina alinmalan, kan dokilmemesi igin Misliiman ve Gayrimiislim mahallerinde
araliklarla devriye gezdinlmesi ve toplanan Ermeni topluluga yapilan duyurulann etkili
olmast kargisinda olaylarin 6nii giiglikle alinabilmigti. Olaylarin bastirilmasina ragmen
Istanbul’'un gesitli semtlerinde isyam tekrardan canlandirmak isteyen bazi Ermeni
provokatorler ise basarili olamamglardir. '

Sonugta, 1 Ekim 1895°de hiiktimet tarafindan gazetelerde su resmi bildiri

yaymlanmustie;' ' “Ermenilerin hamal ve mulumbact simifindan bir takim kisilerin Gtede beride

toplandikiar: goriilmesi iizerine polis memurlar: ve jandarmalar vasitasiyla ise el konulmug

"1 URAS, Tarihte Ermeniler..., 5.482.

12 Hiiseyin Nazim Paga, Ermeni Olaylar: Tarihi, C. I, Osmanh Arsivi Daire Bagkanlig1, Ankara, 1998, 5.81,85.
3 a.g.e, 5.89; Babali olaylart sirasinda yasanan gelismeler igin ayrica Bkz. Necdet SAKAOGLU, “Ermeni
Ayaklanmas:”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C.III, Kiiltiir Bakanligz ve Tarih Vakfi Ortak Yaymu,
Istanbul, 1994, 5.181.

4 age,s.83,92.
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ve patrikhaneye yapilan bildiri ve tavsiyelerden sonra toplananlarn dagiildig: ve padisah
hazretlerinin sayesinde emniyet ve giivenligin temin olundugu ilan olurnur.”

Soz konusu bildiriden bagka gazetelerle birlikte dagitilan ilanda suglulanin yakalamp,
haklarinda gereken kanuni iglemin yapildigini, Osmanli tebaasi olan herkesin kanunlara
uygun hareket etmelerini, aksi halde bu kisiler igin gereken kanunlann uygulanacag
vurgulanmaktayd.

Babiali gosterileri Osmanli Hiikiimeti’nde biiyitk bir yanki uyandirmustir. Zaptiye
Nazin Huseyin Nazim Pasa konu ile ilgili raporunda “‘Lrmeni cemiyetleri...Rumi aymn 18.
Pazartesi gimii (30 Eyliil) Patrikhane Kilisesi'nde toplanti yapmislardir...Silahl: olarak
Babiali l'ye saldrarak bir ihtilal ¢ikarma ve Aveupa miidahalesing saglameak. . fiesusurn
kararlagtirmis  olduklart tahkik olunarak, Polis miidiirii Hiisnii  Bey, Patrikhaneye
gonderilerek durum Patrik Efendiye hikaye edilmistir.

Patrik, ne yapalim vakit dar, ahali de meyus, benim elimden ne gelir gibi teessiifii
bildirir bir takim ifadelerle, bir ihtilal girisimini énlemeye muktedir oldugu halde, engellemek
istemedigini gostermigtir. Bu durumda...ihtivat ¢arelerine tevessiil olunmus...polis ve
Jandarmaya silah ve siddetten ¢ekinilmesi....atl kuvvetler tarafindan ...kan dokiilmeden
toplananlarmm dagitilmast emri verilmistir.

-..Kilisede toplanan 1.000°i askin kisi icinden bir grup Patrikhane'ye giderek
konusmuglar, sonra ellerinde tabancalar ve kamalar oldugu halde yiiriimeye baslamislardir.
Divan yolunda c¢esitli mahallelerden gelen arkadaslarla da birleserek daha da
artmiglardir....son ana kadar yapilan ihtarlara karsilik hic cekinmeden atesle mukabele
etmigler...Istanbul Jandarma Alayr Meclisi iiyesi Binbagt Server Bey'i vahsice ve halk dniinde
oldiirmiislerdir. Sonra rast geldikleri Islam Hiristivan ahali ve gorevii zabita aleyhine silah
kullanarak bir ¢ok kimseleri yaralamislardir. "> demekteydi.

Osmanh Hiikiimeti’nin Babiali gosterileri siwrasindaki aldigt tedbirler donemin
sadrazamu Sait Paga, hatiralarinda uzunca anlatmaktadir. Sait Paga, Pazartesi giinii gelen yeni
bir jurnalde Ermenilerin silahlanarak Babiali’ye dogru yiiriidiikleri haberinin alinmasi iizerine,
Rifat ve Tevfik Pagalarla yaptigi goriismelerde olaylann yatistinlmasi igin bir beyanname
¢ikanlmasmna, ayrica tedbir olarak da askeri kuvvet bulundurulmasma karar verdiklerini
belirtmektedir.''® Sait Paga, Ermenilerin Babwali'ye dogru yiridukleri ogrenildiginde,
Ermenilerin niyetlerinin anlagilincaya kadar, askerin ates etmemesini, cemaatin etrafa

satagmasimn Oniine gegilmesini emretmistir. Ancak asker ile isyancilar arasinda g¢tkan

3 GURON, a.g.e, 5.199.
16 Sait Pasa’mn Hatiratr, C. I, Sabah Matbaasi, Dersaadet, 1328, 5.298-299.
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catigmalarda askeri birliklerin yetersiz kalmas: iizerine, Saray’dan gelen emirde de olay yerine
asker gonderilmeyecegini, kan dokilmesini onlemek igin eldeki mevcut birliklerle kars
konulmas: istendigi, aym sekilde Babali’deki 60-70 civanindaki askerin yeterli malzemesi
olmadigindan kendilerine yapilacak saldinda ne gibi bir yol izleyecekleri sorusuna kargilik
karakol komutanma singii ile karsilik vermeleri emrinin verildigini ifade eder.!’’ Ancak
takviye birliklerinin gonderilmemesi iizerine Harbiye, Dahiliye, Adliye, Zaptiye ve Mezahip
Nazirlariin  ve Sadrazamin imzalanmin bulundugu, asker sevkiyatiun gerekli oldugunu
belirten bir mazbatada; Babiali’deki toplulugun dagitilmadig: takdirde saldirilarin olabilecegi,
olas1 bir saldinda 65 neferin yetersiz olacag, Zaptiye Nazir’nin Babali civarindaki jandarma
ve polisi sehrin diZer yerlerinin korunmas: i¢in Zaptiye Nezareti’ne verilmesini istedigini, her
ne kadar olaylarin kan dokiilmeden bastinimas: istenmekte ise de, ¢ikabilecek olaylara
miidahale igin askere ihtiya¢ duyuldugu bildirilmekteydi.

Sait Paga, bu arada aralarinda medrese 6grencileriyle askeriyeden bazi kisilerin de
bulundugu Miisliman halk ile Gayrimislimlerin birbirlerine karst saldirya gectigini ve
boylest bir durumun bir an once yatgtinimas: igin  gerekli tedbirlerin  ahndiZim
bildirmekteydi.''® Paga, olaylar sirasinda Sultan- Ahmet civarinda toplanan talebe, esnaf ve
hamal v.s’nin Ermenilere saldirdiklann yolundaki haberin Zaptiye Nezareti tarafindan
yalanlandigimi da belirtmekteydi.

Sait Pasa bu isyamn bir Avrupa sorunu haline gelmemesi igin oldukga nazik
davramldigim da soyliyordu. Meselenin bir Avrupa sorununa doniismesini 6nlemek iizere
yazilan baska bir belgede, *“..meselenin bir Avrupa meselesi seklini almasma mahal
birakilmamasina itina olunmalktadir. Asayis berdevam oldugu sefaretlere bildirilmigti.” "

Sait Pasa, Apik ve Nuriyan adh Ermenilerden aldifn haberlere gore olaylar,
Rusya’dan gelen 15 kadar Rus Ermenisi’nin planladigini, bu olaylarda Patrigin de parmagmin
bulundugunu; ¢iinkii Patrigin haberi olmadan, Ermenilerin bdyle bir harekete cesaret

edemeyeceklerini sdylemekteydi.

"7 ttihatgilanin  Ermeni olaylan nedeniyle yayinladiklann ilk bildiri olan “Vatan Tehlikede” adli
beyannamelerinde; Ermeni komitelerinin {stanbul’da ortaya koyduklan olaylar sirasinda Avrupa gazetclerinde
Istanbul’da olaylar 6nlemek i¢in polise yardimei olan askeri kuvvetlerin silahlarinda mermi bile bulunmadi

ileri stiriilmekteydi. Kald: ki bu iddialar askeriyede ve miilkiyede ¢alisan bazi Osmanl: devlet adamlarinin 6zcl

mektuplarinda da dile getirilmekteydi. Iddialara gore askere mermi verilecek olursa bunun kendisinc karsi

kullamlacagini diisiinen II. Abdiilhamit buna izin vermemekteydi. Bkz. Ali BIRINCI, “ittihat ve Terakki’nin ilk

Risalesi: VATAN TEHLIKEDE” Tarih yolunda, Dergah Yayinlar, Istanbul, 2001, s.109.

18 Gait Paga’nin Hatiraty, s.300.

"9.g.¢, 5.314; Osmanh yoneticileri, yapilan eylemlerin Avrupa’min dikkatini gekerck bir yabanci miidahalesine.
neden olunmamasi icin ilgili nezaretlere dikkat edilmesi hususunda tezkireler géndermekteydiler. Bkz. B.O.A,

Yildiz Sadaret Hususi, Dosya No: 16 Z 1307, Ig No: 237/56-1,2,3.
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Polisin olaylar esnasinda hatali davrandigim, Ermenilerin kilisede toplanacaklarint
daha onceden haber vermesi gerektigini kaydeden Sait Pasa, isyancilarin Sultan Mehmet
Tirbesi'ne ve Babiali'ye kadar gelmelerine miisaade edilmesini de bir hata olarak
nitelendirmekteydi. Jandarmanmn yetersizligine ragmen olaylara karigan kisilerin millet ve din
farki gozetilmeksizin tutuklandiklanm, Ermeni cemaatin dafitilmas: igin Dahiliye Nazin
Rifat Pasa’ya, Patrige bildirilmek tizere bir beyanname hazirlattifim belirten Sait Pasa, ayrica
ortada bir Ingiliz donanmasmin, Istanbul’a geldigine dair bir séylenti dolagtigini, bunun dogru
olup olmadig aragtinldiginda ne elgilikten Babiali’ye boyle bir tebligin yapildigi ne de boyle
bir durumun varhgindan kimsenin haberdar olmamasindan, soylentilerin asilsiz oldugunun
anlagildigint vurgulamaktaydi. 120

Hingaklar, diizenledikleri gosteriden bir sonug alamayinca biyitk devlet elgilerine
gonderdikleri 10 Eyliil 1896 tarihli mektuplarinda iki giin siiren olaylar sirasinda binlerce
Ermeni’nin oldiiriildiigiini, hapis ve siirgiin cezalan geklinde bu yok etme hareketinin devam
ettigini, Istanbul ve gevresinde sivil memurlann sokak ve evierinin aradiklarmi, kadinlar da
dahil olmak iizere her yastaki Ermenilerin perisan bir halde bilinmeyen yerlere gonderilmek
tizere gemilere bindirildiklerini, Ermenileri dlumden kurtarma bahanesiyle yabanci devlet
elcilerinin de Babiali’ye yardimc: olduklarimi bildirmekteydiler. Hingaklar bu bildiride ayrica,
Emmenilerin bagarili olmalart sonucunda Avrupa’mn da bundan yararlanacaklarini, g¢linki
barbarlarin kotii  hale soktuklari vyollarin, ovalarin ve vadilerin, Avrupa ticareti ve
sermayesine, ancak Ermenilerin ¢aligmalann sonucunda agilabilecegini ileri siirmekteydiler.
Komite, mektubu tehditkar bir tutumla su sekilde bitirmekteydi;

“..bildirimiz tarafimizdan hicbir etkili tesebbiisle desteklenmezse o zaman miicadelede
bizim bir defa daha olimii kullanacagimzi goreceksiniz. Davamizin ve isteklerimizin
hakliigina eminiz, kotiiliiklerin vermekie oldugu olumlu sonuglar: gorerek giisiizliigiimiiziin,
bay kentte bizi yapmaya zorlayacag iiciincii, fakat sonuncu olmavacak olan suikastin miithis
sonuglarmim sorumlulugunu, tarih driinde size burakarak, kendimizi ve etrafunizdakileri ortak
bir felakete siiriikleyecegiz. !

~ Goriildiigi gibi Istanbul’da gergeklesen bu olay Osmanli Ermenilerinin kotii bir
maceraya siiriiklendiklerinin de bir isaretiydi.'?* Bundan sonra Babali gosterileriyle giderek

giic kazanan Hingak Komitesi bir takim terdor hareketlerine girisecektir. Ermeni cemaatini

120 Sajt Paga’min Hatiraty, .317.
121 yRAS, Tarihte Ermeniler..., s.487.
122 DABAGYAN, a.g.e, s.85.
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timiiyle elde etmek ve sivrilmek i¢in cemaatin ileri gelenlerine suikastlar diizenleyeceklerdir.
Suikast diizenlenen baslica Ermeniler sunlardir;'?

-Dagat Rahip: Agir yaralanmugtir.

-Der Sukiyas Rahip: Kumkap: Ermeni Patrikhanesi Katedrali’nin rahibi olan bu kisi
cemaat tarafindan oldukga sevilmekteydi. Agir yaral: olarak suikasttan kurtulmustur.

-Mampre Rahip: Suikast sonucunda oldirilen bu kisi cemaat tarafindan tamnan ve
sevilen bir ruhaniydi.

-Polis memuru Markar: Vatansever bir Osmanli zaptiyesi olan Markar tuzaga
diisiiriilmiis ve ¢apraz ateste oldirilmiigtiir.

-Kandilci Onuk: Kilise hizmetlisi olan bu Ermeni kursunlanarak éldiirtilmistir.

-Dikran Karag6zyan Efendi: Hingaklarin harag istekleri karsisinda “kendi paramla
milletimi atege atamam” diye kargi ¢iktigi icin hain ilan edilerek Sldiralmistiir.

-Apik Uncuyan Efendi: Istanbul’un un ve ekmeginden sorumlu olan Uncuyan
Efendi, Hingak isteklerine “sizler masum Ermeni kavmini kana bulamak istiyorsunuz, buna
asla miisaade edilmeyecektir” diyerek komitecileri kovmus ve durumu Zaptiye Nezaretine
bildirmistir. Bu nedenle Hingak komitecileri hain ilan ettikleri bu kisiyi tipki Karagézyan
Efendi gibi katletmislerdir.

Istanbul olaylart patlak verdigi sirada, Osmanli Devleti’nin icinde bulundugu durum
cok kotiydii. Trabzon Olaylann ve Makedonya’daki isyanlar, Osmanl’yt zor bir duruma
sokmustu. Istanbul olaylan srrasinda Hiikiimetin isyani bastirmak igin kullandig: yontem, halk
veya bazi guruplann Ermeni kalabahigina karst saldinlarda bulunmasi, Istanbul’daki
bityitkelgilerin siddetti tepkilerine yol agmusti.'** Babiali gosterilerinin nasii gelistigine iliskin
Fransiz el¢isi Paul Cambon’un bakanhgina génderdigi 3 Ekim tarihli raporunda sunlar yer
ahiyordu;'?

“..kanli gegen 30 Eykhil gisterisinin mengei simdi acik bir sekilde Ogrenilmis
bulunmaktadir. Bidayette gisteri igin 22 Eyliil tarihi tespit edilmis, cesitli sebeplerle bu daha
sonraki bir tarihe ertelenmigtir.

28 Eyhil Cumartesi giinii, Istanbul gizli Hmcak Komitesi’'nden, suretini ekte
yolladigim mektubu aldim. Komite, Ermenilerin bir barigsever gosteri karari verdiklerini ve
miidahale vaki olursa ¢ikacak somiglardan mesul olmayacakiarim pesinen bildiriyordu. Bu

mektup diger elgiliklere ve Zaptiye Nezaretiyle savciliga da gonderilmistir.

123 a..¢, 5.85-87. .
' Yusuf Hikmet BAYUR, Tiirk Inlalab: Tarihi, C. I-Kistim-I, TTK, Ankara, 1991, s.91.
125 GURUN, a.g.e, s. 196.
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Osmanlt makamlart bu teminata itimat etmeyerek, gosteriyi icabinda kuvvetle énlemek
icin tertibat alyorlar. 30 Eyhil Pazartesi sabah bir istida aldim. Suretini takdim ediyvorum.
Burnun, Tarabya'da benim elime gegtigi sirada, bildirilen gosteri baglamus.

Sabahin saat 9'unda erkek, kadin ve ¢ocuklardan olusan bir kalabalik Lirmeni
Patrikligine gidiyor. Giinlerden Hag yortusudur ve bir giin evvel herhalde sahadet arzusuyla
5.000 Fkisi vaftiz oldugu kilise insan doludur. Biiyiikdere de yazlikta bulunan Patrik
hazirlanan olaymn ilani iizerine bir gece evvel Kumkapi'ya donmiistiir. Halk onu gormek
istiyor. Ermeni milletinin i¢inde bulundugu actkl durumu kendisine anlatiyorlar...reformlarin
yapimadigim gordiiklerinden sadrazama kendilerinin  bir istida takdim etmeye karar
verdiklerini bildiriyorlar. Patrik onlar1 vazgegirmeye ¢ahswyor, istidayr kendisinin
gotiirebilecegini soylilvor ve dagilmalarmn istiyor. Ermeniler kabul etmiyorlar...Patrigin
kendileriyle birlikte gelmesini istiyorlar. Izmirliyan, bunun miimkiin olmadigim zorlukla
onlara izah ediyor.

Bu siralarda Sultanahmet'te, dogruca Babiali’ye inen bir yolun agzinda bir bagka
grup tegekkiil ediyor ve her taraftan gelen Ermenilerle her an daha kalabaliklastyor.

128 ve 131 sayili telgraflarimla  takriben 2.000 kisilik  bir yiiriiyiisii  arz
etmistim.(Elginin 131 sayil telgrafinda yiiriiyiis soyle nakledilmektedir; Kumkapt grubu
Patrikhane Kilisesi arkasma birikmis. Takriben iki bin kisilik Sultanahmet grubn, baslarinda
bir papaz oldugu halde, saat 10 ile 11 arasinda Babiali'ye yiiriimiistiir.) Babiali 'nin demirli
kapis1 oniinde, . jandarmalarim basinda bulunan bir subay onlart durdurmaya g¢alistyor.
Ermeniler, sadrazama bir dilekge vermek istediklerini, eger kendilerine dokunulmazsa
dilekgeyi verip dagilacaklarmm soyliiyorilar. Subay gegmelerine izin veremeyecegini soyleyip,
dagilmalarint istiyor. Ermenilerin reddetmeleri iizerine jandarmalara halki dagitma emri
veriyor. Ancak bir ¢ok nitmayiscinin dipciklenmesinden sonra bir Ermeni 'nin tabanca i/e ates
ederek subay: oldiirdiigii katidir. Zati alileri niimayislerin nasil 9atwmaya dondiigiinii gayet
iyi bilirler. Oliiler ve yararhlar kisa zamanda gevreye yigiliyorlar.”

Fransiz elgisi, Istanbul’da gosterilerin yasak olmasina ragmen, Babiali’nin, gizli olan
bir ihtilal komitesinin tebligini aldiktan sonra 6nlem almamas: gerektiine inandigi sonucuna
varmaktadir. Yani burada Biuytkelgi, mektuptan da anlasilacag: tizere Babali’yi olaylann
sorumlusu gibi gosterme egilimindedir. ‘

Oysa ki, bir ihtilal 6rgitiniin diizenledigi gdsteride silah tagtyanlarin yakalanmak
istenmesi son derece anlagilabilir bir girisimdir. Bu aragtirmalara karsi koyanlar ise olaylarin
daha da fazla buyimelerine yol agmustir. Ashnda Babiali, Ermenilerin silahla saldinya

gecebileceklerini  diisiinmemis ve ath jandarma ile kalabahifin rahathkla dagitilabilecegim
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planlamugtt. Ancak olaylarin beklenildigi gibi gelismemesi ve Ermenilerin ates agmalaryla
Miisliimanlarin galeyana gelmeleri sonucunda olaymn kontrol altina alinmast hayli zaman
almstir.

Ingiliz elgisi ise yazdigi telgrafta, Babiali gosterileri = hakkinda sunlan
anlatmaktaydl;126

“30 Eylill tarihli telgrafimda bildirmig oldugum gibi, ihtilalci Ermeni Komitesi Hingak
miihriinii tagiyan ve 28 Eylil '‘de elgilillere gonderilen bir isarda, islahat arzularum ifade i¢in
Ermenilerin tamamen baris¢t bir gosteri yapacaklarz bildiriliyordu...Gosteri 30 Lyliil giinii
yapildi. Ancak maateessiif kendisine izafe edilen baris¢i nitelikten uzakti. Gostericiler,
hareketin organizatorleri tarafindan dagitildifindan siiphe edilmemesi gerekecek, ayni cins
tabanca ve kamalarla silahlanmslardy. Hingak’wn gayesinin, karisikhk ¢ikarmak, kan
doktiirmek yoluyla Avrupa devletlerinin Ermeniler lehinde miidahalesini temin etmek
oldugunu diisiinmek igin kafi sebepler vardir.

Olitme hazirlanmak maksadyla bir giin evvel 3.000 kisinin ¢esitli kiliselerde
mukaddes ekmek yedikleri soylenmektedir. 30 FEylil sabaht FErmeniler sehrin gesitli
semtlerinde toplanmuslar, en biiyiik kalabalik Kumkapt semtinde olusmustur. Babiali’ye
dogru, gorgii sahitlerine gore, 1.000 kisi civarinda yiiriimiislerdir. .

Otoritelerin bir karst niimayis icin bazi tedbirler aldz§1 anlasiimaktadir. Sokaklarda,
ellerinde sopalarla ahsilmamis sayida mollalarla diger Tiirklerin biriktigi goriilmiistiir.
Polisin, kalabalign siikunet i¢inde dagilmast igin gayret sarf ettigi anlagiimaktadir.

Zaptiye Nazirmin, elgiligimiz terciimanlarinda birine séyledigine gore, kendisine ézel
itimadi olan Binbasi Server Bey'i kalabalig1 dagilmaya ikna igin goreviendirmis. Server Bey,
halkm dagiimamast ve Babuali'ye gideceklerini beyan etmeleri tizerine, adamlarma dipgikle
ve kiliglarmin tersiyle halki geri itmeleri emrini vermis. Ayni anda iki jandarma siivarisi,
Babuali’ye takdim edilmek istenen bildiriyi tasiyan gosterinin liderini yakalamiglar. Bundan
sonra ates baglamig.”

ingiliz elgisinin diger telgraflarinda ise olayla ilgih su ifadeler yazitrmstir;'?’

“..ates acilmis, jandarma subay1 oldiiriilmiistiir. Takriben 15 jandarma ve 60 Ermeni
yere yigilmistir. Polis bundan sonra Ermenileri dagitmig ve biiyiik sayida tutuklama yaparak
onlar1 kovalamustir.

...Polisin Ermenilere dipgik ve kiliglarimin  tersiyle yiriidiikleri ve liderlerini

yakaladiklar: anlasilmaktadir ilk atesi aganlarin Frmeniler oldugunda siiphe yoktur.”

126 GURUN, a.g.c, s.198.
27 a.g.e,5.198-199.
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Babiali baskim: ile ilgili Alman biiyiikelgisi, 6 Ekim 1895 tarihli mektubunda; Osmanh
Devleti’nin olaylanin en bagpndan beri, bang yanhst olmasiun yeterli asken kuvvet
gondermemesine neden oldugunu, oysa bang taraftart olduklarim ilan eden Ermenilerden
boyle bir hareket beklenmesi gerektigini ve yapilacak olan gosterinin gergek amacimn alinan
istihbaratlarda agikga belirtilmesine ragmen, Osmanli idarecilerinin- yanls degerlendirmeler
yaptiklarin: belirtmekteydi.'*® ' |

Babiali baskinim, bu raporlar, Ermeni propagandasi ve Avrupa’da yayinlanan tek
tarafli yayimnlar aracihfiyla degerlendiren Avrupa devletleri genelde Osmanlt Devleti’ni tenkit
eden bir tutum izlemiglerdir. Nitekim Avusturya Abdiilhamit’e karst daha sert bir politika
izlenmesinden yana bir tavir koymus, Avusturya’mn bu politikasina Italya da katitmstir.'?
Ingiltere’de ise Babiali olaylarindan sonra heyecan gittikge artmaktaydi. Londra’da
diizenlenen biiyiik bir mitingde; Hiristiyanlanin kurtanlmas: i¢in Biyiik Devletlerin birlikte
hareket etmeleri istenmistir. Ayrica Rus elgisi, insan kaybit 6nlemek i¢in diger devletlerle
ortak hareket etmesi yolunda merkezden bir emir almis ve bundan sonraki politikalarint bu
yonde olusturmaya baglamistir.

Amerika da Babuali olaylan ile ilgilenmigtir. Bu nedenle, iki Amerikan senato {iyesi ve
bir basin iiyesi aragtirma yapmak iizere Istanbul’a gelmiglerdir. Abdilhamit, s6z konusu
heyeti biyitk bir hos goriiyle karsilamis ve gereken kolayliklan saglamigtir. Heyetin yaptigi
aragstirmalarda kiliselerde ibadetlerin kisitlanmadigi, cinayet mahkemeleri iiyeligi gibi 6nemli
bir gorevde olan iki Hiristiyan’dan birinin Ermeni olmast ve bu Ermeni tye ilc yapilan
goriismeler sonucunda Tirklerin Ermenilere baski ve zuliim yaptiklari iddialarmin gergek
olmadigim gormiiglerdir. '

Babiali olaylant sadece Istanbul ile simrhi kalmamig Anadolu’nun gesitli yerlerindeki
Ermeniler, Istanbul’daki olaylari haber alir almaz isyana kalkigmuglardir. Nitekim
istanbul’dan Nemge gemisiyle Trabzon’a gelen Ermeni komitecileri ‘ve Istanbul’dan
gonderilen mektuplarda olaylar sirasinda bir ¢ok Ermeni’nin haksiz yere katledildikleri
yolunda asilsiz iddialarla halki kiskirtmaya ¢alismuglardi. Bu ¢alismalar kisa zamanda

meyvesini verecek ve Trabzon’da Ermeniler, devlete karsi ayaklanacaklardir, P

12 Bzer SURUEL, Sézde Ermeni Sorunu (isyanlar ve Soykirim iddialarr), istanbul Universitesi, Atatiirk
ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk ilkeleri Anabilim Dali, Yayinlanmams yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,
1989, s. 62.

' NURI, a.g.e, 5.858.

130 Tahsin Paga’nin Yildiz Hatiralar, Bogazigi Yayinlan, Istanbul, 1990, 5.237.

131 Rahmi CICEK, “Tarbzon’da Ermeni Niifusu ve 1895 Ermeni Olaylan”, Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Tiirk Kiiltiirii
Arastirma Enstitiisit Yayinlan, S. 451, Yil:XXXIX, Kasim 2001, Ankara, 5.659
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Sonug olarak Babiali baskimmt Osmanhi Devleti ve Avrupa ag¢isindan
degerlendirdifimizde, bu olay, diuzelmeye baslayan Osmanh Devieti’nin durumunu yeniden
kotiilegtirmig, Lord Salisbury ve Avrupa kamuoyu igin yeni bir manevi destek saglamigtir. Bu
olaydan sonra Sadrazam Sait Pasa’yr goérevden alarak yerine Kamil Pasa’yr getiren
II. Abdiilhamit ise biiyitk devletler tarafindan tahtindan indirilecegi dusiincesine kapilmig
oldugundan, bu devletler tarafindan sunulan ve uygulama imkant olmayan islahat esaslarmi
bile kabul etmeye meyilliydi."*? Bu baglamda Babali olaylarimi Ermeniler agisindan islahat

hareketlerinin hizlanmasina katkist bakimindan nitelendirmek miimkiindir,'™

3.2.2. Tasnak Komitesi ( 1890)

Ermeni halkinin kaderini en ¢ok etkileyen ve ihtilalci Ermeni komiteleri arasinda en
uzun émirlic  komitelerinden biri olan Tasnaksiityun,®* 1890°da kiigitk Norodnik (halkgt),
Misasagan (liberal Misag gazetesinin yandaslar) ile Hingakyan “Marksist” 6grenciler ve
aydmnlar olarak simflandinlan ii¢ ana grubun bir araya gelmeleri ile kurulmustur.'” Bu
birlesmeyi Cristopher Mikealian, Stepan Zarian ve Simon Zavarian miimkiin kilmuslardir.
Komitenin asil amaci bagimsizlik olmasina ragmen, bu agikga dile getirlmemekteydi. Cinkii
Osmanh Ermenileri bagimsizhgina kavusurlarsa, bu durum Rusya igin Akdeniz yolunun
kapanmasi anlamina geldiginden, komite igerisinde Rus taraftann Ermeniler kiistiiriilmek
istenmemistir."*’

Tasnaklar Karl Marx’in “Bir diizine program yerine gercek bir atilim daha énemlidir”
seklindeki sozlerini ilke edinerek, programdan once eyleme onem verdikleri igin 1892’ye
kadar bir program hazirlamams, ilk giinlerde daha ¢ok biitiin Ermenileri Tiirk Hiikiimeti’ne
karst “halkin savasint” ve “kutsal odevi” desteklemeye cagiran yurtsever bir manifesto ile
ortaya gtkmuglardir. Tagnaklarin kurulug bildirisi goyle idi: |

- “Bu giin Avrupa insan haklarim miidafaaya baglam:g olan bir halks, biitiin bir milleti
goriiyor. Boyle tarihi bir bunalim swrasinda vatanperverleri ilgilendirecek olan mesele biitiin
ihtilal kuvvetlerini birlestirmek ortak cephe kurmaktir. Bu nedenle (Ermeni Ihtilal Cemiyetleri

Ittifaky) biitiin Ermenilere bas vurarak onlar: bir bayrak altinda birlesmeye ¢cagiriyor. Tiirkiye

132 Enver Ziya KARAL, Osmanh Tarihi, C.VIII, T.T.K, Ankara, 1995, 5.143.

133 SURUEL, a.g.e, s.61.

134 HKemal TORKOZU, “Ermeni Terdrii”, (Ayrt Basim) Tiirk Diinyas: Aragtirmalar Vakfi, S. 36, Afsin
Matbaasi, Istanbul, 1985, s.8.

135 MINASSIAN, a.g.e, s.25.

136 GURON, a.g.e, s.172.

137 SAKARYA, a.g,e, s.87.



Ermenistanin siyasi ve iktisadi hiirriyetini gaye edinmis olan ittifak aslinda halkin hiikiimete
kars1 baglamis oldugu savasa girmis ve vatandas hiirriyeti igin kanmm son damlasim
akitmay iizerine almistir. O halde arkadaslar, kutsal maksat ugrunda umumi diismana karsi
birlegelim.

Siz gengler, her yerde yiice mefkurenin savunucusu olan sizler, halkla birleginiz.

Zenginler, siz de halkin dismanlarma, agiret beylerine karst gogiislerini
koruyabilmeleri igin silah almalarim saglaymiz.

Ermeni kadini, sen de bu mukaddes ise ruh ver,

Din baglart hiirriyet askerlerini takdis et,
Beklenecek zaman degil... Toplammz vatanmn kurtulmas: igin kahramanca ileri gidelim.”'**

Tagnaklar bu kurulus bildirisinden sonra hazirladiklan ikinci bildirilerinde  “Miithiy
savas, simdiden zayif insanlara umutsuziuk veriyor. Bunlar, Iirmeni ne yapabhilir? Ne topu ne
askeri, ne de koruyucusu var? diye soruyorlar. Fazla giiven zayifligi aym duygu , ayni rih
haliyle miicehhez olarak Ermeniler birlesir ve savasa hazwr olurlarsa artik buna karst higbir

139 ifadelerini

seyin degeri olmaz. Ne diismamin ordulari, ne toplari, ne de yabanci yardim.
kullamirlarken, diger bir bildiride de Ermeni halkina soyle seslenmislerdir:
..... Ermeniler ashnda simirsiz fedakarliklar gosteriyorlar. Fakat bu biiyiik ve
mukaddes is igin bu fedakarhk yetismez. Ihtiyath, uzag goriir olmak lazimdir. Zaferi ancak
kuvvetlerimizi bir bayrak altinda birlestirmek, ordularimizi belli bir disiplinle tutarak elde
edebiliriz. Bunun her vatansever Ermeni 'den kalbine yazmasini rica ederiz. Ermeni oturdugu
her yerde hazirlansin fakat umumi bir harekete gecmek igin davet beklesin. Tasnak Komitesi,
Tiirkiye Ermenistan’mda ¢tkarilacak isyam: gosterecek ve vazifeye cagwracaktr.
Ermeni arkadaglar, umutla, imanla, sonmez bir ask ve arzu ile gece giindiiz hazirlaniniz ki biz
de her tiirlii mezalim ve yolsuzluklarla karstlasan Tiirkive Ermenistan’indaki kardeslerimize
umumi isyan isaretini verebilelim. ”'*°

Goruldoghh gibi Tagnaklar yaymladiklan bu Dbildirilerle, bunyesinde Tiirkiye
Ermenistan’1 olarak adlandirdiklan topraklarda ekonomik ve siyasal 6zgiirliigiint arzulayan
milliyet¢i ya da sosyalist, ihmh ya da koktenci bitiin Ermenileri toplamayr amaglamaktaydi.

Ancak her ne kadar Tagnaklar biitiin kesimleri ortak bir gayede birlestirmek istediyse de

138 GAZIGIRAY, a.g.e, 5.110.

139 a.g.e,5.110.

140 GAZIRIRAY, a.g.e, s.111; Aym zamanda genellikle Ermeni komitelerine iiye Ermeni solcularimn iilke
icinde ve disindaki etkinlikleri, terciime eserler ve siireli yayinlar ¢ikarmalan sonucunda, sosyalizmi Osmanl
Devlcti’nde tanitmalanm saglamisti. Bkz. Mcte TUNCAY, “Cumhuriyet Oncesinde Sosyalist Diisiinceler™.
Tanzimat ve Megrutiyet’in Birikimi, C.], lletisim Yay, istanbul, 2002, 5.297



Ermeni zenginler Tagnak komitesinden uzak durmuglardir.'*! Komiteye genelde koyliiler,
zanaatkarlar, papazlar, kigikk esnaf, Ogretmenler, bolge cemaat okullari1 bitirenler,
universiteliler, kiigitk memurlar, sanatkarlar ve doktorlar iiye olmuglardir. Bu durumla ilgili
olarak M. Ohannes, diger milletlerin zenginlerinin, milli kurtuluslart s6z konusu oldugunda
paray: esirgemediklerini, Manchester, Bakii, Istanbul, Trabzon gibi gehirlerde bulunan Ermeni
zenginlerin ise yardim etmediklerini ve baganisizhiklarnin en buyik nedenlerinden birinin de
bu oldufunu ileri sirerken, FErmeni yazar piskopus Musag da, “Ermeni Kabusu™ adh
eserinde Ermeni zenginlerin, Ermeni sorununa diigman olduklarini, Ermenilerin dertlerine
yabanci kaldiklarim ve bu nedenle de hareketin basarisizigim ihtilalcilerden ¢ok zenginlerin
ilgisizliginde aramak gerektigini ifade etmistir.'**

Bu konu ile ilgili olarak Varantyan da, “Tasnaksiityun Tarihi” adli eserinde, Ermeni
milli ideali fikriyle beraber ortaya ¢ikan Tagnaklardan zengiﬁlerin daima uzak durduklanm,
orgiitiin 40 yil boyunca demokratlarla birlikte ¢ahistigini, iglerinde ¢ok az burjuvazi olsa da
hem Kafkasya’da hem de Turkiye’de oOrgiit biinyesinde hep yoksul smf iyelerinin
calistiklarimi, bunun yaminda kéyliller, isciler, 6gretmenler, Istanbul’daki Nersesyan okulu,
Keorkyan ve boige cemaat okullarindan yetisenlerin, tniversitelilerin, sanatkarlarin, hiikiimet
memurlartyla doktorlarin agichikla bu 6rgit ierisinde yer aldiklarim belirtmigtir.'#

Baslangigta bildiriler ile yetinen Tagnak Komitesi 1892 yihna gelindiginde ise,
Tiflis’te gizlice toplanan genel kongresinde, resmi bir programa kavugmustur. Kuruldugu
andan beri bir terdr drgith olan Tagnaklann programinda, sosyolojik  kavramlann gevsek
kullanilmasina ragmen “fatihler/uyruklar”, “Tiirkler/Hiristivanlar ™,
“somirenler/somiiriilenler” gibi karsitliklann kullamimasi, toplumsal sorunlarin  milli
sorunlara uygulanmasinin bir géstergesiydi. Bunun yam sira Osmanh Devleti’nde var olan her
turlii baskinin sona erdirilmesi yolunda somut bir teklif de bulunmaktayd:. Siyasal programi
ise son derece ihmhydi ve devrimci eylemlerle Tirkiye Ermenistan’inda demokratik
ozgiirliiklerin kurulmasim istemekteydi. Siyasal 6zerklikten ya da bagimsizhiktan, Hingaklarin
onerdigi gibi ¢ Ermenistan’in birlestiriimesinden hicbir sekilde soz edilmemekteydi.'*
Oncelikli olarak halk killtiriinin  ve ekonomik etkinliklerinin geligtirilmesi  izerinde
durmaktaydi. Taktik (terérizm, catigma guruplan ve psikolojik eylemler) ve orgitlenme

(devrimci komiteler) gibi konular programda agir basmaktaydi. Rus nihilistlerinin etkisi

! Belgelerle Ermeni Sorunu, T.C. Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratcjik Etiit Bagkanhgt Askeri Tarih
Yayinlan, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1983, s.87.

12 GAZIGIRAY, a.g.e, s.117-118.

13 URAS, Tarihte Ermeniler..., 5.443.

14 MINASSIAN, a.g.e, 5.27.
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hissedilen programda komitenin amaglarina ulagabilmesi igin kullanilacak metotlar ise su
sekilde agiklanmaktaydi:'4’

-Ceteler olusturarak Ermenileri eylemlere hazirlamak,

-Her yola bag vurarak halkin maneviyatim ve ihtilalci faaltyetlerini arttirmak,

-Ihtilal komiteleri olusturarak, aralarinda sik1 bir irtibat saglamak,

-Kavgay tesvik etmek ve hiikiimet yetkililerini, muhbirleri, hainleri ve soyguncular
yildirmak,

-Insan ve silah nakliyati igin ulagimi saglamak,

-Hiikiimet kurumlarim yagmalamak ve harap etmek.

Bu programdan bagka, aynca Tagnak komitesinin faaliyet sahasinda ele
gecirildiginden, bu komiteye ait oldudu varsayilan “Ermeni Kaza Ihtilal Teskilati Taliman™
da Tasnaklann disiinceleri ve yapilanmas: hakkinda bizlere bilgiler vermektedir.

Ermeni ihtilalciliinin  amaglanini  agiklayan bu talimatnamedeki “Maksar™ adl
baglikta, Ermenilerin astrlardir bazi haklafdan yoksun birakddige ve Osmanle Hikametinin
Ermenileri yok etmeye galigtify igin Ermenilerin de ya istiklal ya 6liim parolastyla harekete
gectikleri belirtilmis, Devlet ileri gelenlerine “ahalinin kanini emen siiliik” yakistirmasi
yapilmig, Turk sultanlarinin yerine Ermeni veya Hiristiyanlardan birinin gegirilmesi fikri
savunulmus  ve Kurtlerin, Cerkezlerin  desteklerini  kazandiklan  takdirde, Ermeni
ihtilalciliginin ¢ok biiyiik bir i kazanacagim, her seyin bir bedeli oldugu gibi hiirriyetin
bedelinin de kan oldugu belirtilmigtir.'*®

Talimatnamenin Maksat bashigindan baska “Kaza Dairesi” bash@ altinda ise
yapilanma su sekilde belirlenmigtir:'*’

-Muhzir: Her bir Ermeni kazasinin baginda bulunan (muhzir-1 umumi) denilen liderler
koy ve merkezlerdeki firka teskilatlarizi denetleyerek, bunlar arasindaki irtibati saglayacak,
halkin katilimiyla da isyanlar ve kangikliklar gikaracaktir. |

-Merkez komite: Kasabamn onemli ve yeteneklilerinden segilecek olan bu komite,
merkezden aldigi emirleri kdy firkalarna iletecek, merkezin izniyle silah tedariki saglayacak,

kanigikhiklar ¢ikaracak ve suikastlar diizenleyecektir,

3 GURON, a.g.e,s.174.

6 Ali ihsan GENCER, “ihtilalci Ermenilerin “Kaza [htilal Teskilati™ Talimatr”, istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, S.XIII, istanbul, 1987, 5.588-589, Dogu’da Osmanl: Hiikiimeti'ne
kars: s6z konusu unsurlarla ittifak arayisinda olan Ermeniler, Istanbul’dan Dogu’daki baz1 kiirt asiret reislerine
imzasiz tehditkar mektuplar da gondermekteydiler. Bkz. Ali KARACA, “Tehcire Giden Yolda Ermecni
Meselesi’ne Bir Coziim Projesi ve Reform Miifettisligi (1878-1915)”, Ermeni Meselesi Uzerine Arastirmalar.
Tarih ve Tabiat Vakfi, Istanbul, 2001, s. 32.

7 a,g.m, 5.590,594-596.
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-Mahalli firkalar: Guvenilir olanlardan olusturulacak bu birim, yent katllaniara
gbrevin dnemini ve kutsathgim anlatacaktir.

-Mahalli muhzir- firka reisi: Koylin azalar arasindan secilecek firka reisi, diger
birimlerle devamli olarak irtibat saglayacak, firkasinin faaliyetlerine katilacak, iiyeler arasinda
su¢ igleyenleri yargilayarak ve gerekirse idam cezasina varacak kadar agir cezalar
verebilecektir. _

-Miizakere azasi: Mabhalli firka iiyelerinden segilecek olan dort kisi miizakere azasi
olarak atanacak ve bu kisilerin oylan alinmadikga Firka reisi higbir eylemde
bulunamayacaktir.

-Sandik emini: Mahalh firka fiyelerinden biri sandik emini segilecek ve firkanin ayhk
veya haftalik olara reislerden ve tiyelerden bagka koyliilerden ve mahallelerden topladiklars
paralar sandik eminine emanet edilecektir.

-Esliha: Silahlanmanin gerekli oldugunu ve bunun kéyliilere anlatilmast gerektigi, hali
vakti yerinde olanlarin kendi silahlarint almalarin, Ermenileri kétii durumdan kurtaracak
olanin yalmzca silah oldugunu bildirilmekteydi.

-Goniillii askerler: Kendi arzulariyla hizmetin en aginini yiiklenen kisilere gonillii
asker dendigi belirtilerek bunlanin maruz kalacaklan tehlikelere dikkat ¢ekiliyordu.

-Mahkum: Ihtilalcilik talimat gerefince deliller mfinda halka buyik zararlan
olanlarlﬁ idam cezasina garptirilacagi ve cezanin uygulama sekli hakkinda bilgi vermektedir.

-Ceza: Firka tiyelerine sugun sekli, cezalar ve cezalandinlma siireci anlatiliyordu.

-Daire: Firka i¢i islerin genel olarak nasil igledigi hakkinda bilgiler veriliyordu.

Ermeni Kaza Ihtilal Teskilat1 Talimatinin yamnda, terdre genis bir yer veren ve terorii
siyasi ve teskilata ait olmak tizere ikiye ayiran komitenin teskilat nizamnamesine gore ise,
Tagnaklann faaliyet alanlari bolgesel olarak ikiye aynlmigtir. Dogu biirosu, Osmanh
Devleti'ndeki isyan ile tedhis hareketlerini planlamak ve uygulamak ile sorumluyken, Avrupa
devletlerinde tegkilatlanan Bati burosunun baghca amaci ise “Trusak™ gazetesinden basgka
Ermenice yazilmis gazete ve dergilerle Ermeni davasini yayginlagtirmak ve yabanci iilkelerde
propaganda faaliyetlerini yiiriitmekti.'*® Gergekten de merkezi Paris olan Tasnak komitesi,
Pierre Geillard bagkanhiginda “Pro-Armenia”adinda bir gazete ¢ikarmaktaydi. Bundan baska
yayinladiklart “Trusak”, “Harag”, “Alik”, “Hayrenik Ruzmik” gibi gazetelerle Avrupa’da
Ermeniler lehine bir kamuoyu olugturmak igin biiyiik ¢abalar sarf etmistir.k]49 Bu baglamda,

Balkan halklannin Osmanli Devleti’nin egemenliginden kurtulmalarn, bu itlkelerin

18 KILIC, a.g.e, 5.306.
149 URAS, Tarihte Ermeniler..., s.451;



kahramanlklarindan  ziyade  biiyiik  devletlerin  yardimiyla  gergeklestirdiklerine
inandiklarindan, Tasnaklann hemen hemen tiim Bati kollarinda ¢alisan Ermenilerin
gayretlerinin ¢ogu, Avrupa Devletleri’ne vaatlerini, 6devlerini ve Ermeni davasinin haklihigini
hatirlatmaya yénelikti. Bu baglamda Bati ile ¢ok yakin temaslar kuran komiteciler, yabanci
iilkelerde de oldukga etkiliydi**.

Batr'nin ilgisint ¢ekmek isteyen Trusak Komitesi’nin, Ermeni sorununda Avrupa
devletlerinin destegini kazanmak igin 1896 olaylarindan sonra biiyiik devletlere gonderdigt
bildiride s6yle denmekteydi:

“Tiirklerin zulmiinden Avrupa’ya gesitli defalar sikayette bulunduk. Fakat megsru olan
biitiin sikayetlerimiz gormezlikten gelindi. Sultan Hamit bize kanli bir intikam ile cevap verdi.
Avrupa, bu miithis cinayeti gordii ve yine sitkun etti.

Kammiza karsilik talep eyledigimiz haklarimiza simdi bir de kutsal intikam fikri
hayali bir siyah perde gibi gozlerimiz éniine geldi... Insan haklarmdan yoksun ve ¢aresiz olan
biz de Abdiilhamit’in istibdat zincirini kirmak igin her tirlii yolu arastwrarak bir takim
Jaaliyetlerde bulunmaya mecbur oldut.

Artik diplomatik oyunlarin zamam ¢oktan gecti... Ermeni mazlumundan dokiilen kanlar
bize simdi hiirriyet talep etmek hakkini bahsediyor. Diismaniarimizin égretilerine ragmen biz
ancak en ¢ok gerekli olan seyi talep ettik ve talep de edecegiz. Onlar da sunlardir;

-Biiyiik Devletler tarafindan segilecek Avrupal bir komiserin Ermenistan’a tayini,

-Valilerle kaymakamlar ve mutasarriflarm bu komiser tarafindan segilip, Zat-1
Sahane tarafindan tasdik edilmesi,

-Avrupa zabitanimin kumandasi altinda olmak iizere yerli ahaliden milis, jandarma ve
polis teskili,

-Mezheplere, egitime ve matbuata tam bir ézgiirliik verilmesi,

~Avrupa yontemlerine uygun adli islahatin uygulanmasi,

-Ulke gelirlerinin 4/3 ’iiniin ihtiyag duyulan yerlere harcanmasi,

-Onceki donemlerden kalan vergilerin affi,

-Bes sene siireyle vergiden muafiyet ve ondan sonraki bes sene zarfindaki vergilerinde
mevcut karigikliklarin giderilmesi icin tahsis edilmesi,

-El konulan gayr-1 menkul mallarin iadesi,

150 Kendisine yabana bir gazeteci siisii veren Trusak iiyesi Sirazyan'in Perapalas Otcli'nde yakalanmast ile
fistiinden gikan bir beyannamede Paris ve Londra’da kurulacak &rpiitlere dzcllikle Ingiltere nin destegini
saglamak igin ncler yapilmast gerektigi belirtilmektcydi. Ayrica Ermenilerin kiiltiircl ve sosyal agilardan
gelismeleri amaciyla kurulacak olan bu 6rgiite yardim maiyetinde balolar ve pivangolarin diizenlenmesi
gerektifi ifade edilmekteydi. B.O.A, Y.PRK. ZB, 1323.Za.16, D.N:36, G.N:37.



-Ermeni gogmenlerinin serbest bir sekilde geriye domiislerinin saglanmast,

-Ermeni siyasi suclilarmm affs,

-Biiyiik Devletlerin temsilcilerinden olusan gegici bir komisyon tayini ve bu
komisyonun Ermenistan’in belli bagli yerlerinde ikamet ederek yukaridaki maddelerin
uygulanmasma yardimer olmast™"’

Ermeni sorununda Avrupa devletlerinin destegini kazanmak icin gonderilen bu
bildiriden bagka, ayrica 1896’dan itibaren 1L Enternasyonel’in tim toplantilanina katilan
Tagnaklar, sosyalistlerin de destegini alabilmek i¢in girisimlerde bulunmuglardir. Nitekim
Van isyanindan sonra Londra’da yapilan uluslararasi sosyalist kongreye Trusak Yazi Heyeti
tarafindan gonderilen, 25 Temmuz 1896 tarihli muhtirada, Tagnaklar amaglarinin yapilacak
biyitk bir ihtilal veya isyan ile Tirkiye Ermenistan’mn siyasi ve iktisadi kurtulusunu
saglamak oldugunu bu nedenle de Tiirkiye’de gogalan vurguncu ve faizcilerle miicadele
edeceklerini, Tiirkiye Ermenistan’inda fabrika veya atélyenin olmamasi sonucunda proleter
veya burjuva simifimin olmadigimt dolayistyla sosyal demokrat partilerinin de olamayacagin,
fakat Ulkelerinde sosyahst ilkelere bagh bir olujum i¢in  miicadele edeceklerini
belir}tmekteydiler.152 Sonugta, 1901 yilinda Tésnaklarm istegi tizerine Enternasyonel
Sosyalist Biiro, tim sosyalistlere kiyimlara son verdirmek amaciyla kendi parlamentolarinda
harekete gecmeleri ve kendi hiikiimetlerini sikistirmalan ¢agrisinda bulunmustur.' Bu ¢agr
ashnda insani kaygilardan o6te II. Enternasyonel’in milli meseleler konusunda da
duyarlihimin giderek arttifim gostermekteydi.

1903-1905 arasi ise Tasnak Partisi igin ¢ok 6nemli bir dénemdir. Bu donemde
partinin merkezi Transkafkasya’ya kaymig ve oradaki Ermeniler arasinda ¢ok sayida taraftar
bulmustur. Partinin sadece Tirkiye’deki Ermenilerin degil, tim Ermeni milletinin 6zgurligu
icin micadele ettigi fikei, Ermeniler arasinda yaygnlagtik¢a partinin giicii de o oranda
artmustir. Sofya’da 1904°in Subat ve Mart aylaninda toplanan III. Tagnak Kongresi, bu déniim
noktasim ifade etmektedir. Bu kongrede, partinin yiriitme kurulu (Frmeni Devrimci
Federasyonu Konseyi) giglendirilmi, Osmanh Devieti’nde girisilecek eylemlere oncelik
verilmis, propaganda, terdr, gosteri ve silahh direniy yoluyla Ermeni-Kafkas halkmin

kendisini savunmast kararlagtirilmugtir. ">

"I NUR], a.g.e, 5.839-842.

152 URAS, Taribte Ermeniler..., s.506.

133 MINASSIAN, a.g.e, s.30. ,
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gore, biiyiik devletlerin miidahalelerini saglamak igin yabanci devletlerin Hariciye Nazirlarma génderdikleri
telgraflarda Osmanli Devleti’ndeki Hiristiyanlarin katliamlara ugradig: yolunda astlsiz bilgilerin verildigi, soz
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Tagnaklar, Ermeni Sorunu’nun girdigi ¢tkmazdan, Rus devrimci deneyiminden ve
Bulgar yontemlerinin  kisiligindan ders almuglardir.  Anadolu  vilayetlerinde, Ermeni
niifusunun gerileyisi ve Miisliman halklann uyamgim g6z 6niine alarak bir takim sonuglara
ulagsmiglardir. Buna gore, Osmanli despotizmi, ancak imparatorluktaki halklarin hepsinin
birden toplu eylemleri ile devrilebilirdi. Bu yiizden Tagnaklar hem agiretleri etkilemeye
cahsmis hem de Makedon ve Bulgar komitelen ile de iskilenn gelistirmeye ¢aligmslardir.
Nitekim Trusak gazetesi, asiretlere Tiirk hiikiimetinin stzlerine inanmamalarin, Ermenilerle
dost geginmelerini ve Tirk hikimetine karsi birlesmelerini tavsiye eden Kiirtge ve Arapga
yazilan bildirileri gizlice dagltmaktaydl.155 Ancak tim bu ¢abalar Kiirtler arasinda pek etkili
olamamis ve Kiirtlerle Ermeniler arasinda Tagnaklarin istedigi gibi iyi bir iligki
kurulamamustir.'*® Diger yandan Ermeni Komiteleri ile Bulgar komitelerinin ilk defa iligkiye
girmeleri ise 1896 isyanlarindan sonra olmustur. Bu baglanti Tasnaklarin Balkanlardaki
temsilcisi Filibe Ermeni Okulu miduri Rostom tarafindan saglanmigtir. Bu  birligin
saglanmasindan sonra Turkiye’deki eylemlerde kullanilacak bombalar Bulgar uzmanlarca
hazirlannug, Bulgaristan’da askeri egitim goérmis olan Ermeni gengleri, Tasnaklarin
eylemlerinde o6nemli gorevlerde bulunmuslardi.® Aynica Tirk-Bulgar simunnda Boris
Sarafof'un destegi ve Tasnaklarin para yardimlan sayesinde Bulgar ordusunda yiizbasi
Bogosyan’in idaresinde gizli bir askeri okul da agilmugtir.

Yine bu baglanti dogrultusunda Paris, Londra, Milano ve diger biyitkk Avrupa
kentlerinde Pro-Armenia tarafindan diizenlenen mitinglere Bulgar ve Makedonyallar da
destek vermekteydiler. 15 Subat 1903’te Paris’te, Ermeni ve Makedonya milletinin haklarim
savunmak i¢in Tagnak-Makedonya ve Bulgar komitelerinin birlikte organize ettikleri
mitingde, Makedonyalilarin ve Ermeni halkinin ¢ok kétii bir durumda olduklari, bu duruma
son vermek igin basta Fransa olmak tizere dier Avrupa devletlerinin Berlin A’ntlasmésrmn
23. ve 61. maddelerinin 11 mayis 1895 tarihli memorandum geregince uygulanmas: igin

Osmanl: Devleti’ne baski uygulamalan istenmekteydi.'*®

konusu komitenin amacimn malum oldugu tizere bu gibi eylemlerin 6nlenmesi gerektigi bildirilmekteydi.
B.0.A, A. MKT. MHM, 1322.5.20, D.N:549, G.N: 4.

155 GAZIGIRAY, a.g.e, s.121, Abdiilhamit yonetimine kargt diger unsurlarin da destegini almak isten Tagnaklar
yaymnladiklan bir bildiride baskici yonetime kargt biitiin Osmanhlan yani Tiirkleri, Ermenileri, Arnavutlari,
Araplari, Siiryanileri ortak miicadeleye davet etmekteydiler. Bkz. Feroz AHMAD, “Osmanli Imparatorlugu’nun
Son Dénemlerinde Milliyetgilik ve Sosyalizm Uzerine Diisiinceler”, Osmanh Imparatorlugu’nda Sosyalizm
ve Milliyetcilik (1876-1923), Iletisim Yayinlar, Istanbul, 2000, s.19.

156 URAS, Tarihte Ermeniler..., s.540.

YT ag.e,s.541.

158 UCAR, a.g.e, s43-44.
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1908 Temmuzunda, Istanbul’dan en iicra koselere kadar olan yerlerde Tagnaklar,
Ittihat ve Terakki’nin miittefikleri olarak ortaya c¢ikmuglar ve silahlanim biraktiklarin
agiklamuglardi. 1908-1912 dénemlerinde ise Anadolu’da tanimsal, ydnetimsel ve yargsal
reformlanin yapilmamas: ve ITC’nin merkezilestirme politikalarina ragmen, goriniirde
Osmanhcilk  ¢izgisine sadik kalan Tagnaklar, orgiitlerinin  ulusal  6zelliklerini
korumustardir.'*®

Tiim bunlarin sonucunda Hingaklar ile Tasnaklan kargilagtirdigimizda, Tagnaklarin,

% Eylemler

bagimsizlik esastni Hingaklardan daha fazla vurguladiklarim gormekteyiz."
konusunda da Hincak ve Tasnak arasinda bir tezathk s6z konusuydu: Hingaklar genel
ayaklanmalara sicak bakarken, Tagnaklar bu hareketlere ne sicak bakmuslardi ne de boylesi bir
konuyu programlarina almiglardi.'® Ayrica Tagnaklar, dis iliskilerinde Hingaklardan daha
basarth olmus ve Ermeni olmayanlan da tiye olarak kabul etmislerdir. Bu nedenle, Bulgar
Santralistleri, Makedonya komiteleri ve Kiirtlerle anlagma girisimlerinde bulunmuglard:.
Yildiz suikastiyla ilk defa sehir terdrizmini uygulayan Tagnaklar, genel ozellikleri itibariyle
Dogulu olarak kalmigken, Hingaklar ise daha Avrupali idiler.'®

Tim bunlara ragmen aslinda Hingak ve Tasnak komiteleri sosyolojik olarak tzdestiler
ve amaglan aym idi: Tirkiye Ermenilerinin kurtarilmast ve savunulmast.'® Bunun igin de
Osmanl Devleti tizerindeki Avrupa Devletlerinin ekonomik ve mali etkisini kavradiklarindan
her iki orgitte kanlt bir isyan, kanli bir bastirma yontemiyle, “katliam” var diye Avrupa
kamuoyunu ayaga kaldiracak, bunun sonucunda bilyiik devletlerin miidahalesiyle 6zerklik
veya bagimsizik elde edeceklerini disiiniiyorlardi.'®* Nitekim Ermeni Sorununun siyasal
¢coziimiinii gerceklestirmek igin yapilan eylemlerde, hep Avrupali Devletlerin dikkatini
¢ekerek bu iilkelerin miidahalesini beklemislerdir.

Tiim bunlanin yaninda her iki komite de, Ermeni sorununda Avrupah is¢i ve
sosyalistlerin de destegini alarak kendileri ile kapitalist olan Avrupa arasina bir siir koymaya
cahigmig, bu nedenle her iki parti de programlaninin sosyalist yamina giderek artan bir 6nem

vermislerdir.

1% MINASSIAN, a.g.e, 5.81; Feroz AHMAD, “Unionist Relations With The Greek, Armenian, and Jewish
Communities of The Ottoman Empire, 1908-1914”, (Der: Benjamin Braude-Bernard Lewis), C. 1. Newyork.
1982, s. 422.

Y0 URAS, Tarihte Ermeniler..., s.451.

16l MINASSIAN, a.g.e, s.38.

"2 TUNAYA, a.g.c, 5.570. _

163 a.g.e,5.22. :

164 Sina AKSIN (Ed.), Tiirkiye Tarihi, C.III, Cem Yaymevi, Istanbul, 1997, 5.172
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Her iki komitenin benzer diger bir 6zellikleri tedhise dnem vermeleriydi. Komite
eylemlerine  muhalif olan, komiteye para yardim yapmayan veya komiteden aynian
Ermenilerin hemen hemen hepsine karst bu yontem kullantlnust:.*®

Ermeni yazarlardan gerek Papazian gerek Katchaznouni’ye goére, Tagnaklarn
kendilerine katilmayan herkesi hain ilan ederek, kendi wrkindan olanlara bile terér

' Bu baglamda Trusak'm

uygulamalart, Orgitiin eylemlerinin  agirligmt  olusturmaktaydi.
Istanbul ve Trabzon olaylarindan sonra yaymladi@i bir bildiride, devlete sadik Ermeni
memurlarn  Sldiiriilecegi belirtilmekteydi.'®’Yine Papazian Tagnaklarin kendi yasalarinn,
yargt organlarinmn ve bu yargl organlaninin verecegi kararlann uygulayacak olan
“Mauseristler” ath verilen bir suikastgilar ordusunun bulundugunu belirttikten sonra, % ayrica
Ermeni teroristlerin, Osmanli Devleti'nde dikkati ¢ekecek ani ¢atisma yontemlerini
benimsediklerini, Rus Norodovoletz’lerin ve Italyan Carbonari’lerinin bile terorist
eylemlerinde boylesine zengin bir yonteme sahip olmadiklarim, islenen cinayetlerin
Ermenilerin  yiiregini  stzlatip, uygar diinya 6niinde giic durumda biraktiklarini
bildirmekteydi.'® Gergekten de Tasnaklarin kendilerine yardim etmek istemeyen Ermeni
zenginlerini, sehirlerde sokak ortalarinda oldiirmeye baslamalanyla birlikte Ermeni 6ldirme
olaylan kasabalara ve koylere kadar yayilmigtir.'™

Hingaklarla Tasnaklarin son olarak belirtilmesi gereken diger bir ortak odzelligi ise
gerek ulusalci émaq:lan, gerekse kitlesel zorbaliklar uygulamalann ve segilmis insanlari
planlayarak o6ldiirmeleri bakimindan, Yunanistan ve Bulgaristan’da daha 6nce kurulmus ve

basar1 kazanmg ayaklanmaci orgiitlere benzerlikleri idi.!”!

3.2.2.1. Osmanh Bankas: Baskim ( 14 Agustos 1896 )

Ermeniler tarafindan ilk kez bomba kullamlarak gergeklestirilen Osmanh Bankasi

baski, 1896°da “Sant” (Yildirim) adiyla Istanbul’da kurulan bir genel ihtilal cemiyeti,

165 Komitelere yardim etmek istemeyen Ermenilere yonelik tedhis hareketinde bulunan komiteciler, zabitaca
tutuklanip yargilandiktan sonra gegitli hapis cezalanna carptinlmglardir. Dersaadet Cinayet Mahkemesi nde
yargilanan ve gesitli hapis cezalarina ¢arptirilan Ermenilerin isimleri ve cezalart hakkinda Bkz. Hiiseyin Nazim
Pasa, a.ge, C. I,523-24,

% Tiirkkaya ATAOV “Iki Olaganiistii Ermeni Kaynag -Papazian ve Katchaznouni-”, Tarih Boyunca
Tiirklerin Ermeni Toplumu ile iligkileri Sempozyumu, Atatiirk Universitesi Rektorliigii Yaymlari: 628.
Erzurum, 12-18 Ekim 1984, s.294.

‘" B. 0. A., Dosya Usulii iradeler, DUIT, Sira No:25.

168 TORKOZL, a.g.m,sS.

1 ATAOV, a.g.m, 5.294.

1The Turco-Armenian Question, The Turkish Point of View, The National Congress of Turkey, Istanbul,
1919, s.26.

' Justin MCCARTHY, ( Cev: Bilge UMARY), Oliim ve Siirgiin, inkilap Yayinevi, istanbul, 1995. 5.128.

141



“Kurban” adinda bir tali komite ile Tagnaklar’in ortak eylemleri sonucunda
gergeklesmigtir.'”? Temmuz 1896°da, Beyoglu, Karnavola sokaginda, Ermeni matmazel
Uskuk’un evinde Tagnak, Kurban, Sant komitelerinin iiyeleri ile hareketin idarecileri olup
Rusya’dan gelen Varto, Mar, Boris isimli Rus Ermenilerinin de bulundugu toplantida,
hazirlanan plana goére, Samatya’da yapilacak hareketler Kurban komitesine, Uskiidar bolgesi
Uskiidar Tagnaksiityun geteleri bagkam Avo’ya, Haskdy bolgesi ise Hrag'in sorumlulugunda
olacakti.

Hazirlanan eylem planma gore; Beyoglu’nda, Agacamii’nden baslayarak Istanbul’un
cesitli yerlerinde, kopriiniin iki basmda,' Galata Ermeni Buyik Merkez Okulu’nda,
Tepebagi’nda, Galatasaray’da, Tiinel dolaylarinda ve diger 6nemli yerlerde kiralanan odalarda
8-10 kisiden olusan komite kuvvetleri pusuya yatacak ve daha sonra bu komite Gyeleri
ilerleyen siiregte halka bomba yagdirarak hiikiimet merkezinin baglica 6énemli noktalarm iggal
edecek; bu arada bombali 6 komiteci, Zaptiye Nazinna (Nazim Pasa) saldiracak; ayrica
Beyoglu'nun baghica caddelerinde siperler kazlacak; gog esyasi goturiiliyor izlenimi
verilecek olan o©kiiz arabalarina, torbalar iginde kum ve tas doldurularak gereken yerlerde
arabalann okuzleri gikanlarak bu yikli 6kiiz arabalan ile barikat yapilacak ve nihayetinde
Osmanli Bankasi iggal edilerek igindekilerle birlikte havaya ugurulacakt.

Bu plan gergevesinde bombalar Galata’da bulunan Ingiliz okulunda gorevli olan
Ohannes tarafindan bu okulda saklanmug, hazirliklar asamasxnda gereken yerlere rahatga girip
¢ikabilmek icin buralarin anahtarlari saglanmug, gerekli olan 100 civarindaki tiifenk de
Bulgaristan’daki komite merkezinden getirilmisti. Yine Uskiidar’da iki kardes olan Arapkirli
Serkiz ile Mikael adli Ermenilere, buyitkleri 15, kiigiikleri 10 kurustan ismarlanan bombalar,
Okiiz arabalariyla Kabatag’a oradan da Beyoglu'na  getirtilmistir.  Uzerlerinde
Tagnaksiityun’un ilk harfleri olan toplam 753 adet olan bomba ve 800 kadar Amerikan
yapimi tabanca da eylem esnasinda kullamlmak igin hazir tutulmustur.

Tagnaksiityun Istanbul merkez komitesi, olaylarin baslangi¢ asamasinda biiyiik
devletlere gonderdigi bir bildiri ile bu eylemlerinin nedenlerini agikladif; gibi aym zamanda
isteklerini de belirtmigtir. Bildiride sunlar denilmekteydi:

“Biz Tiirk istibdadina karsi, dogrudan dogruya Avrupa’ya sikayette bulunduk fakat
megru olan sikayetimiz sistematik bir sekilde reddolundu. Sultan Abdiilhamit de bize kanli
intikamiyla cevap verdi. Avrupa bu korkung cinayeti gordii ve sustu. Yalniz celladin elinden

tutmakla kalmadi. Bizi alcak¢asina itaate mechur etti. Sikayvetlerimizin sesini, kanmmizin

172 URAS, Tarihte Ermeniler..., 5.507.
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iginde bogmaya ¢alisarak, milli seref ve haysiyetimizi oOliinceye kadar yaraladilar. Insani
haklarimizi bizden esirgemek suretiyle bizi tahkir ettiler, kiigiik diigtirdiiler.

 Kamimuzla takdis olunmus, islenmis isteklerimizle simdi gézler'inwizitr dniinde kara bir
hayal gibi dikilmis olan mukaddes intikam fikri de birlesiyor. Bize Avrupa, oliim getiren
kayisizhigryla hak kuvvetli olamindwr, dedi. Biz zayiflar da, Sultanin artik tahammiil
edemeyecegimiz boyundurugunu parcalamak igin bilgi yollarma miiracaatla biitiin vasitalar:
aramaya koyulduk. Diplomasi oyunlarimn zaman: artik gecti.

Yiiz binlerce sehitlerimizin doktiigii kanlar, kurtulug ve hiirriyet istemek igin bize hak
veriyor. Diigmanlarmnzin yaptiklar: iltifatlara ragmen biz ancak elzem olant istedik ve simdi
de istiyoruz yani,

1-Ermenistan igin alti devlet tarafindan segilecek asli ve milliyeti Avrupalr bir
komiser.

2-Valilerin, mutasarriflarin, kaymakamlarmn bu biiyiik komiser tarafindan segilmesi ve
Padisah tarafindan tasdiki.

3-Avrupali subaylarin komuta ve idaresinde yerli milletlerden milis, jandarma ve polis
teskili.

4-Avrupa sistemine gore adli islahat.

5-Din, egitim ve bastnin tam serbestisi.

6-Memleket varidatimdan dértte iigiiniin mahalli ihtiyaclara tahsisi.

7-Odenmemis vergilerin kayularimmn silinmesi.

8-Son vukuatin mucip oldugu zararlarin hafifletilmesi igin bes sene vergi almmamasi
ve ondan sonraki bes senede ancak hiikiimete ait vergilerin alinmas..

9-Ermenilerden gasbedilmis tasinamayan mallarin derhal asil sahiplerine iadesi.

10-Bitiin Ermeni muhacirlerinin serbestce yerlerine avdetleri.

11-Ermeni siyasi su¢lular: hakkinda genel af.

12-Yukaridaki maddelerin tatbikine nezaret etmek iizere Avrupa devietleri
miimessillerinden muvakkat bir komisyonun Ermenistan’mn baglica sehirlerinden birisinde
olurmasi. ,

Tekrar ediyoruz; maksadimiza erismek igin  highir fedakarlik  karsisinda
duraksamayacagiz. Binaenaleyh kendimizi her tirlii mesuliyetten hari¢ tutuyoruz. Genel
karisiklik esnasmda yerli ve yabancilardan kurban gideceklerin gaip olmasina simdiye kadar
acyoruz. Genel felaket oniinde miiteessiriz. Ancak matemin hikmeti ve manast yoktur. Biz

olecegiz bunu biliyoruz. Fakat Ermenilerin kemiklerine kadar islemis olan ihtilal, insani
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haklarimizi almadzkg;‘a son Ermeni hayatta kaldikga, padisahlarin tahtint tehditte devam
edecektir. "'’

Sonugta tiim bu hazirhklardan sonra 26 Agustos 1896’da bir grup Ermeni, Osmanli
Bankasi’na saldirarak memurlart esir alirken, bir difer grup ise Babiali’yi bombalama
eylemlerine girismekteydi. 26 Agustos’ta yapilan baskina bizzat katilan Hayik Tiryakyan,
kendi ifadesiyle baskin sirasinda Osmanh Bankas: iginde olup bitenleri §oyle anlatmaktayds,

“26 agustos sabahi saat 6.30'da cocuklar toplandi. Bomba torbalart omuzlarda,
bombalar elde oldugu halde ¢iktik. Bankaya yaklagtifimiz zaman oncii olarak  giden
drkada,sm attigi bombalar ve silahlarin seslerini isittik. Daha zivade heyecanla kosmaya
basladik. Esasen biiyiik caddede karisiklik baslamisti. Herkes korku ve dehget icinde dteye
beriye koguyordu. Banka’ya yetistik ve igeriye saldirdik. Asagida kapimn oniinde bizden ii¢
kisi devrilmisti. Sonradan birisini yarali bulduk. Bizimkiler disarida ates yagdirirken icerdeki
bankanm memurlar1 titreyerek renkleri ucmus bir halde deliklere girmislerdi. Kendileri igin
korkacak bir sey olmadigimi, yalmz hareket etmemelerini bagirarak soyledim. Bizi hirsiz
sahmz,s'lardz. Miisterih oldular. Bombalarin seslerini isitince yine iimitsizlige diistiiler. Birkag
saat devam eden bomba giiriiltiilerinden sonra nihayet yaptigimizin hiikiimete karst bir
gosteri olduguna emin oldular. Carpismamn kizgin zamamnda bes arkadagla yukari ¢ikmaya
basladim. Yukar: ¢ikinca disaridaki arkadaslara basarimizi bildirdim. Mendilimi ¢ikarip
zafer bayrag: olarak bacaya bagladim ve disaridaki basi bozuk ve asker kalabaligina bir
bomba attim. Aci aci feryatlar koptu ve bir biri iizerine yigilarak kagismalar basladh.
Yaralilar: ve élenleri kaldiriyorlar, yerlerine yeni askerler getiriyorlard:. Ikinci bombay: da
attim. Bundan sonra birkag bomba daha firlattim. Bombalar ¢ok biyitk zayiat verdi.
Dokundugunu derhal oldiirmiiyor, fakat etlerini par¢aliyor, azap ve istirap igerisinde
kwvrandiryyordu. Ozellikle biiyiik bombalar top sesi ¢ikaryorlar ve etrafa dehset sagiyorlard.

Karsidaki ve uzaktaki evierin balkonlarmdan, pencerelerinden bir ¢ok insanlar ilgi ve
heyecanla bize bakiyorlardi. Yammda bankayt tamamen havaya u¢uracak kadar ¢ok miktarda
dinamit vardi. Arkadaslar1 hatirladim ve onlara kulak verdim. Asagidan giiriiltii gelmiyordu.
Acaba oldiiler mi diye diisiinmeye basladim. Cok miiteessir oldum ve aglamaya basladim.

Daha bir saat oncesinde hepsi hayatta idiler. Bir pencereye yaklastim. Bizim gocuklarmus,

13 GAZIGIRAY, a.g.e, 185-187.
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™ ile beraber direktoriin odasma gittik,

onlar da beni arworlarmis. Asagr indim, Garo
mabeyn bag katibi oradaydi. Sartlarimiz yazilacakt, sordular soyle soyledik:

1-Biitiin memleket icerisinde sitkun ve asayisin saglanmast,

2-Devletler tarafindan, gonderilen isteklerimizin, icra ve tatbikinin taahhiit olunmasi,

3-Biitiin bu g¢arpigmalara katilanlarin serbest birakilmalar: ve haklarinda takibat
yapilmamasi,

4-Bunlar kabul edilmedigi taktirde bankay: kendimizle birlikte berhava edecegimiz

Carpisan 17 kisi kalmistik, ii¢ kisi olmiis, 6 kisi yaralanmisti. Bombalar azalmisti.
Bazilar1 bunlar: doldurmakla mesgul oluyorlards. Digerleri de pencere kenarlarinda iyi
siperler tutmuglar, kapiya yaklasanlara ates ediyorlardl. Cocuklaf, negeliydiler. Oliinceye
kadar doviismeye hazir olduklarmm séyliiyoriard. Bizirhkiler goriismek icin disarya beyaz
bayrak uzattlar. Cocuklara bomba atmamalari tenbih edildi. Banka memurlarindan iki kisi
miizakere igin digart ¢tkacaklardi. Aksam olmugtu. Ugradigimiz zararlar ¢oktn. Verdigimiz
kurbanlar da ¢oktu. Diisman tarafinda zayiat biiyiikti. Yaralilar uluyarak yerlere seriliyordi.
Duyduklar: stiraplar, acilar miithiy olmaliydi. Yavas yavas askerler bankamn éniinden
gekilerek biraz daha uzakta durmuglardi. Biitiin silahlar bizim bulundugumuz binanmn
pencerelerine doniiktii, mecnunlar, bizim aptallar gibi basimizi disariya ¢ikarmamizi
bekliyorlardi. 150 kadar memur, cogu Avrupali, éniimiizde fareler gibi titriyorlardi.izinsiz bir
adm bile atamiyoriardi, yerlerinden kunildamalarina izin vermiyorduk, daima elimizde
tuttugumuz tabancalar, bombalar bunlarda can birakmamusti. Bir ¢oklari 4-5 saat kadar
deliklerde kaldiklarin: bize hikaye etmislerdi. 20-30 memur, 6-7 saat ufak bir odada pis yerde
mahpus kalmiglards. Ozellikle diidiiklerimizin garip sesleri kanlarm donduruyordu.”'”

Hayik Tiryakyan’in bu ifadesinin yaninda ayrica baskinindan sag bir sekilde kurtulan
Ermeni komitecilerle Banka Miidirii Sir Vincent’in yatinda kalirken goriigen sekreter vF A
Baker bize Osmanh Bankasi baskim hakkinda bilgi verméktedir. Baker’in konuyla ilgili
yazdig1 rapor sdyle idi:

“Istanbul  Osmanli Bankast baskimi, ii¢c ay oénce yabanci iilkelerdeki komiteler
tarafindan tertip edilmis, hareketi idare edecek olanlar ii¢ hafta énce Istanbul’a gelmislerdir.
Osmanli Bankasi, saldirilacak yerlerden sadece bir tanesi imis. Planlarina gore, Babiali,

Ermeni Patrikhanesi, Istanbul'un Bakwkoy’e kadar olan kismi, Credit Lyonnais Bankas:,

Voyvoda Karakolu, Galatasaray Polis Karakolu, Aya Tiryada Rum Kilisesi saldirilacak

174 Sszii edilen kisi II. Megsrutiyet Meclisi’'nde Erzurum mebusu Armengaro olarak taninan Karakin
Pastirmaciyan’dur.
173 GAZIGIRAY, a.g.e, s.183-185.
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hedefler olarak tespit olunmus. Bombalar Tiirkiye 'de imal olunmus. Dinamitler Tiirkiye 'den
temin edilmis. Bankaya saat 13.00 ‘te hiicum edilmis, ayni anda, bankaya yardun gelmemesi
igin Voyvoda Polis Karakoluna da saldiriimis.

Bankalara saldiryyr planlarina dahil etmelerinin sebebi, bu miiesseseler diger
devletlere ait oldugu igin Tiirklerden istediklerini almanm daha kolay olmasi, savunulmasinin
rahat olugu, tegebbiisiin dikkatleri ¢ok daha fozla iizerlerine c¢ekebilecegi ve boylece
Ermenileri cesaretlendirecegi gibi hususlarmis. Bomba kullamslarint da, yeni silah olarak
dehget sagacag diisiincesiyle izah ediyorlar. |

Saldirganlarin hepsi, iig reis istisna edilirse, Tiirk tabiiyetinde hamallardr. Reislerden
biri olay yerinde oldirilmiistir. Ikisi Istanbullu degildir, Vanlt Ermenilerdir. Rusca,
Fransizca, Tiirkge ve Rumca biliyorlardi. Ugiinciisii herhalde burada ¢ok yasamis olacak ki
sehri ¢ok iyi biliyordu. Istedikleri islahat: elde etmedikge yeni bir tesebbiiste daha
bulunacaklarint ve bu hareketlerinin miithis olacagmm soylediler. Tiirklere karst kin ve
nefretleri her tirlii tahminin iizerindedir. Istanbul’a yeniden Makedonya yoluyla
doneceklerini ve bundan sonraki gorevlerinde basarilt olacaklarint séylediler.

Arkadaglarmin bomba ile ¢ok zarar verip vermedigini, ¢ok asker oliip dlmedigini,
askerin Ermeniler iizerine ates edip etmedigini merak ediyorlardi. Bankadaki biitim Tiirk
memurlarmi, bankay: havaya ucurmadan énce didiirmek niyetinde oldwklarun, ancak olay
umduklaridan ¢abuk bittigi icin buna vakit bulamadiklarm soylediler. 7

Dogal olarak tabi ki gerek Hayik Tiryakyan’in gerekse Baker’in ifadelerinde yer alan
biitiin bu geligmeler banka iginde yaganirken Osmanh Hiikiimeti de baskimt bir an énce sona
erdirmek igin gerekli olan tedbirleri diginmekteydi. Nitekim bu yiizden Saraydan giivenlik
kuvvetlerine giden emirde, olaylanin gece (26 AgZustos) kesinlikle bastirilmasi ve araliksiz
bilgi verilmesi istenmigti. Aym aksam Zaptiye Nezareti’ne gonderilen olaganiistii emirde de,
askerin bankaya girerek, memurlann ¢ikarmasi, soygunculan ele gegirmesi, bu arada
Hiristiyantarla Musliimanlar arasinda bir g¢atismaya meydan verilmemesi, yabancilarin
korunmast ve esktyalarin canlt olarak ele gecirilmesi istenmekteydi.'” Disarida Osmanli
Huikimeti bu hazirhklart gergeklestirirken komiteciler ozellikle 3 6lii vermeleri ve
bombalarinin azalmas: kargisinda umutsuzluga kapilmglardi. Planlarim uygulamayacaklarini
disiinen komiteciler bu yizden hikiimetle anlagma zemini aramslardir. Sonugta asilerle

yaptiklari uzun goriismeler sonucu Banka direktoérii ve Rus elgiligi terciimami Ermeni

' GURON, a.g.e, 5.214-215. . . ) .
177 flhan SELAHATTIN, “Ermenilerin Isganbul’daki Osmanl: Bankas: Baskin1”, Istanbul Universitesi Siyasal
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Ayr1 Basim, Istanbul, 1987, s.21.
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isteklerini Saray’a iletmek tlizere izin almiglardi. Direktér ile Rus elgiligi bas terciimam
Maximoff Saraya geldiklerinde Abdulhamit, daha koétii olaylara ozellikle siyasi bir soruna
sebebiyet vermemek kaygisiyla, rﬁeseleye thmli yaklagmis ve olayin ¢oziimlenmesini
tamamiyla Maximoff'un sorumluluguna birakmistir. Gece Bankaya geri donen Maximoff’un,
isyancilarla yaptifi goriismelerde, isyancilar 6zellikle Armen Garo, sartlar kabul edilmeden
once ejleme son vermek istemiyorlardi. Maximoff ise bunlar1 sonradan konugabileceklerini,
eger gece boyunca eylemlerine devam edecek olurlarsa daha biiyiik katliamlara neden
olabileceklerini ve padisahin her an igin kararimi degistirebilecegini, isteklerinin son derece
asint oldugunu, bu yizden daha fazla ileri gitmemeleri gerektigini séyledi. Cok uzun
goriigmelerden sonra isyancilar, bankadan disan cgikmay: kabul ettiler. Eger bir saldinya
ugrayacak olurlarsa oOncelikle Maksimoff’'u oldiirecekleri yolunda tehditler yagdinyorlards.
Isyancilar yanlarinda Maximoff olmak iizere iki sirall siingilii askerler arasidan rihtima
giderek, orada Banka Genel Midiininiin yatina binerek Marsilya’ya gonderilmislerdir.
Boylece baskn bu sekilde son bulurken, olaylar ise heniiz sona ermemisti.

Istanbul’da genel bir ayaklanma qikarmak gayesinde olan Ermeni komiteciler
yanlarina tarafsiz kalan Ermenileri ve Rumlan da gekmek icin Taksim’deki Saint Trinite adli
Rum kilisenin havaya ugurulmasi -ile Ermeni Patrikhanesi’nin de tahrip edilmesini
planlamaktaydilar. Ancak Ermeni komitecilerin bu plan igin yeterli zamanlan kalmamis ve
s6z konusu eylemler gerceklestirilememigtir.'”®

Ermenilerin baskin ginit Sadrazam’t kursunlama girisimleri, asker, polis ve halka
bomba ve silahla saldirmalari nedeniyle bir ¢ok sivil ve askerin 6lmesi, nihayetinde Cuma
namaz: igin giden Sultanin bandosuna oldukga biiyiik zayiatlar verdirilmesi, Istanbul halkini
ayaga kaldirmus, Muslimanlar ve Ermeniler arasinda birkag giin siiren kanh olaylar
yasanmugstir. Bir yandan evlerden, balkonlardan bombalar atiliyor diger yandan bomba étxlan
pencerelere ates ediliyordu.'”™ Ortaya ¢ikan kangikliklan 6nlemek i¢in polis veya askerin
kullaniimast Avrupali Devletlerin tepkisine neden olacagindan, geriye halkm kendisini
sopalarla korumas: zorunlulugu kaliyordu. Bu konuda olduk¢a hassas davranan hitkiimet,
olaylan bastirmak i¢in yay1nlad1§1 talimatta su esaslara yer vermekteydi;'®
-Ahaliden birbirlerine silah veya sopayla saldiranlarn hemen tutuklanacak ve

kimsenin sokaklarda sopa veya silah ile gezmesine izin verilmeyecektir.

178 Hiiseyin Nazim Paga, a.g.e, C. 11, 5.355.
1" NURI, a.g.e, 5.839.
1% Hiiseyin Nazim Pasa, a.g.e, C. II, 5.342-343.
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-Hangi siniftan ve dinden olursa olsun sokaklarda topluca gezilmemesi ve eger toplu
olarak gezilecek olursa topluluklar derhal dagilacaktir.

-Olaylar sirasinda giivenlik agisindan han veya hamam gibi yerlere siginan
Ermenilerin, saldirilara kanigmadiklar taktirde givenlikleri korunacaktir.

-Yaéma hareketlerinin yasaklandigi, yagmalanan mal var ise bunlarim kime ait
olduklar: belirlenerek polis merkezlerine génderilecektir.

-Yabanci tebaanin mal, can ve 1rzlan koruma altina alinacaktir.

Olaylar swrasinda Osmanl Hiikiimeti’nin ¢ok sikt tedbirler almasina ragmen 26
Agustos sabahindan aksamina kadar meydana gelen olaylan rapor halinde Fransiz Hariciye
Nazithma gonderen elgilik maslahatgiizan M. De Bouliniere, Ermenilerle polis ve askerler
arasindaki catismalarin giin boyunca devam ettigini Tiirk ahalinin sopa ve bigaklarla Galata
ve Beyoglu'nda Ermeni ahalinin {izerine saldirdiklarini ve yagmalanin gerceklestigini, /'/eche
zirhlisinin Istanbul’a gelecegini ve gerekirse elgilik gorevlileri ile oraya sigmanlarn
korunmalari icin gereken onlemlerin alindigim bildirmekteydi.'®' Yine M. De. la Bouliniere
bu tarafli ifadelerine ragmen Hanotaux’a gonderdigi 30 Agustos 1896 tarihli mektupta, 29
Agustos aksami, Galata’daki bir Ermeni evinden atilan bombalarla bir Yiizbagy: ile gok
miktarda askerin 6ldiigiinii, ev sanlip ele gegirildiginde evden 62 Ermeni’nin ¢ikanldigin
vurgulamaktaydi.'®? Olaylarm asil sorumlulanmn Ermeni komiteciler olmasina ragmen
olaylar swrasinda Istanbul’da olan Alman Nasyonal-Sosyalist Partisi'nden Helmot Von
Gerlach de olaylan soyle aktanyordu: “Liman iggileri ve giighi Tiirk hamallari, Galata,
Kadikdy, Pera ve diger Hiristiyan mahallelerine dogru hareket ettiler...Kalin sopalarla biitiin
yetiskin Ermenileri oldiirdiiler. Cinayetler giivenligin saglanamadigi iki giin boyunca devam
etti ve sonra bitti "'* Sonugta Osmanh Bankast olaylarmin bastinlmasindan sonra Tasnak
iiyeleri Galata, Samatya ve Patrikhane kiliselerine sigmarak hitkiimetten af dilemis;lerd‘ir.“,z4
Komite baskanlarmdan Armen Agnuni ise Samatya’daki Sulu Manastir tepesinde saatlerce
Ingiliz donanmasiun gelisini bekledikten sonra intihar etmistir.'®®  Aynca, ozellikle Rus,
Ingiliz ve Fransiz elgiliklerinin israrlt  ve tehditkar tutumlar nedeniyle Osmanli Bankast

baskininda eylemcilerle isbirlii yaptiklan samlan Ermenilerin biiyiik ¢ogunlugu, kigiik

181 Necdet SAKAOGLU, “Osmanli Bankas1 Olayr”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C. IV, Kiltiir
Bakanh ve Tarih Vakfi Ortak Yayin, Istanbul, 1994, 5.166-168.

182 URAS, Tarihte Ermeniler..., s.516.

133 Ramazan CALIK, Alman Kaynaklarina Gére I Abdiilhamit Dineminde Ermeni Olaylart, Kiltir
Bakanlip: Yayinlari, Ankara, 2000, s.141.

13 KANAR, a.g.e, s.21.

185 CENGIZ, a.g.e, 5.25.
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velkenlilere bindirilip vapurlara gotirilerek yurt disma kaginlmilardir.'® Olaylara adi
karigin Ermenilerin bu gekilde yurt digina kagirmimalant karsisinda Sadaret Mektubi
Kalemi’'nden Zaptiye Nezareti’ne génderilen 30 Agustos 1896 tarihli bir anzada; Osmanl
Bankasi personelinden olan ve Dersaadet olaylarina karigan Ermenilerin dogrudan dogruya
memleketlerine veya yurt digtna gonderilmelerinin haksizlhik oldugunu, séz konusu kisilerin
sorgulanmin yapilarak suglulanin tespit edilmesini istemekteydi.'®” Suclularin yakalanmasi
icin Osmanli Hiikiimeti’nin gayretlerine ragmen olaylara adi karisgan Ermeniler, yabanci
iilkelerin de destegi ile iilke digina kaginlmuglardir. Hatta Osmanl Bankasi’mi bastiktan sonra
Fransa’ya kagan Ermenilerin topluca resimleri Fransa’da yaymlanan “/llustration” adl
dergide yaymlanmustir, '

Yine Yves Ternon’un eserinde Osmanli Bankasi baskinna II. Abdilhamit’in
Izmirliyans istifaya zorlayip Patrigi Kudiis’e sirdirmesi ve yerine devlete sadik
Bartholomeo’u Patrik segtirmesi ile Ermenilerden gelen biiyiik tepkilerin yol agtigmi ilert
sirmekteydi. Baskim bu sekilde pek de gercek¢i olmayan bir nedene baglayan Ternon,
aslinda baskmm Padisah’in tahta ¢iktifn 31 Agustos tarihinde yapilmasi kararlastirildigy,
ancak boylesi bir eylemin gergeklesebilecegi yolunda hitkiimetin haber almasiyla baskinin
erken bir tarihe alindigini ifade ediyordu.'®

Olaylar nedeniyle Sadrazam tarafindan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen talimatta,
“Giivenlik kuvvetleri halkin sopa ile birbirlerine saldwmalarini (:)lliqvec'ek, hangi siif ve
dinden olursa olsun hig¢ kimse silahli ve sopali dolasmayacaktir. Halk siikunete gelinceye
kadar timler yerlerini muhafaza edeceklerdir. Hi¢ kimsenin bir digerinin evine zorla
girmesine imkan verilmeyecektir. Yagmalar onlenecek ve yagma edilen malzemeler

toplanarak sahiplerine iade edilmek iizere emniyet komiserliklerinde toplanacaktir. Yabanct

1% B.0.A,Y1ldiz Argivi, Kisim 36/ 152; Hiiseyin Nazim Pasa, a.g.e, C. II, s. 356; SELAHATTIN, a.g.m, s.23.
¥ B.0.A, AMKT.MHM, 1314 Ra, 21, D.N:628, G.N:33.
188 Rus elgilik terciimam da 31 Agustos 1896°da Babiali’ye bas vurarak elgiliginde caligan 100 kadar Ermeni'yi
Rusya’ya gbndermek istedifini bildirmigti. 31 Agustos aksamu Zaptiye Nezareti, Sadarete gonderdigi acil
raporunda, Rus terciimanin israrla Osmanli Bankasi’nda ¢alisan 14 Ermeni hademe ile diger bankalarda ve Rus
elciliginde calisan 100 kadar Ermeni’nin vapurla yurt digina géndermek istedigini, Osmanl) Bankasi olaylarina
karigan sadece 4 Ermeni’yi teslim ettigini, konuyla ilgili ne gekilde bir yol izlenmesi gercktigini bildirmesi
iizerine; aym aksam Beyoglu Mutasarnfi’'nin Zaptiye Nezareti’ne génderdigi telgrafta, Rus sclarctinde ¢ahisan
Ermenilerin yurt disina ¢ikarilmalar isinin hemen yapilmasi istenmisse de Zaptiye Nezareti, elgilikte ¢alisan
Ermenilerin Tiirk uyruklu olduklan ve bunlarin Hiikiimet kararnt olmadikea iilkeyi terk edemeyeceklerini ileri
siirmiigtiir. Fakat Ingiliz, Fransiz ve Rus elgiliklerinin bu konudaki 1srarli ve tehditkar tutumlar nedeniyle
Osmanl: Bankas: baskininda eylemcilerle isbirligi yaptiklari sanilan Ermenilerin biiyikk ¢ogunlugu, kigik
Y{glkenlilere bindirilip vapurlara goturillerek yurt digina kaginimiglardir. Bkz. SELAHATTIN, a.g.m, 5.22-23.
Yves TERNON, Ermeni Tabusu, Belge Yayinlan, Istanbul, 1993, s.143; Yine Ternon’un ifadelerine gore
olaylar sirasinda, istanbul’da polis tarafindan planlanmg bir katliam hareketinin basladigr. istanbul’da alt
simiflardan Kiirtlerin ellerinde ayni tip bigak ve sopalarla Galata sokaklarinda Ermenilere saldirdiklar ve
Ermenilerin ig yerlerinin ve dikkkanlarinin yagmalandig hatta 35-40 dolayinda Rum, Tiirk veya Avrupalinm da
Ermenilere benzetilerek yanhshkla 6ldiiriildiigii ileri siiriilmekteydi. TERNON, a.g.e. s.145.
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uyruklular  her tirlii  saldiridan  korunacaktir.  Gérevini  kitiiye  kullananiar
cezalandirilacaklardir”**°  denilirken; hitkiimet de Osmanh Bankas: sonrasi resmi bir bildiri
yaymlamigtir. Bildiride su ifadeler yer aliyordu; “Padisah Hazretlerinin comerige liituflar:
sayesinde biitin Osmanl milleti adil bir yonetim altinda, rahat yagsamakta ve herkes her
yerde isleriyle ugrasmakia iken, Ermeni cemaati arasmda bazi akilsiziar, menfaat sebebiyle
ve hatta kendi milletlerine de zararlara yol agan bazi uygunsuzca hareketlere girismislerdir.
Bu gibi haller, Ermeni cemaatinin namuslu kimselerini de bezdirdiginden bozgunculuga
tesebbiis eden bu gibi sahislarin siddetle cezalandiriimasi igin miiracaatta bulunmuslardir.
Fesatgiligi adet edinen serseriler, defalarca cezalandirilmis olduklar: halde uslanmayip,
diinkii Carsamba giinii Osmanh  Bankasi’na, Ermeni ¢etecilerinden bazi samslar, is
bahanesiyle birer, ikiser girerek, sonradan arbede ¢ikmistir. Daha énce hiikiimet tarafindan
haber alinmast iizerine asker, polis ve jandarma kollar: hazirlanmis oldugundan, hemen olay
yerine yollanmis ve diger taraflara da devriye karakollar: yetistirilmistir. Bankaya giren
Jesatgilar ¢ikarimis ve diger yerlerde uygunsuzlugun ¢ikmasma meydan verilmemis oldugu
igin sitkun temin olunarak...” **'

Olaylarda o6len Ermeni sayisi, Bati kaynaklarinda ortalama 4.000-6.000 olarak
belirtilirken, cesetlerin arabalarla yiiklenerek tasindig1 iddia edilmekteydi.'®® Yine olenlerin
sayist hakkinda Avrupa basini ve kamuoyunda g¢ikan haberlerden Lepsisus 6l sayisint 4.000-
10.000, Feigel 8.000, Sydacoff 24.665 Ermeni-79 Miisliiman, Eckardt 10.000, 7imes gazetesi,
2.000 Ermeni-50 Miisliiman olarak gosterirken'®> Alman Hariciye Nezareti’ne gonderilen 1
Eylil 1896 tarihli telgrafta ise Ermeni kiliselerine 5.000’nin dGzerinde o6l tasindifi

belirtilmekteydi.'”*

Osmanli belgelerinde bu konuyla ilgili her hangi bir kayda
rastlamlmamgtir. Ancak Batih kaynaklarin belirttigi gibi 6lii sayisimn 4.000-6.000 olabilmesi
icin gatigmalann haftalarca siirmiis olmasi gerekirdi. Bitiin kaynaklarda belirtildigi iizere
Miisliimanlarin sopa ve bigaklarla girismis olduklari catigmalarda, bu kadar Ermeni’nin
oldiriilmesi miimkin degildir. Miislimanlardan ne kadar kisinin 6ldugiine dair higbir yerde
bir kayda rastlamlmamustir. Ingiliz belgelerinden anlagildigi kadanyla, 120 askerin 6ldiigi ve
25 kadannin da yaralandif, olaylar nedeniylé 300 kadar Misliman’in da tutuklandigi ve
hitkiimetin aldig énlemlerin yerinde oldugu belirtilmistir.”> Aynca olaylarla ilgili kurulan

6zel mahkemelerde tutuklanan Ermeni ve Miisliimanlar yargilanmig ve gerekli cezalar

190 SELAHATTIN, a.g.m, 5.24.

1 URAS, Tarihte Ermeniler..., s.514.

12 GURUN, a.g.e, 5.215; SAKAOGLU, a.g.m, s.168; SURUEL, a.g.e, 5.67.
193 B.0.A, Hazine-i Evrak, Karton 109, Terciime Odas1, No, 540.

19 CALIK, a.g.e, 5.142-143; SELAHATTIN, a.g.m, s.12.

195 GURON, a.g.e, 5.216.
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verilmigtir. Nitekim Osmanh Hiikiimeti yabanci temsilciliklere 300 kadar Miisliiman’in
tutuklandigin: gayri resmi olarak bildirmistir. '

Osmanh Bankasi baski ve bu arada Istanbul’un degisik yerlerinde ortaya gikan
olaylar Avrupa’da biiyiik yankilara neden olmustur. Osmanli Bankast Baskmu ile ilgili olarak
Avrupa basmminda Turkler aleyhinde yazilar ¢ikmug, Turklerin Ermenileri olaylar sirasinda
sopalarla ¢ldirdikleri yazimstir. Bu nedenle buyik devietlerin eig:ileri Abdiithamit’in
sarayina gitmis ve padisahi yemekten kaldirtarak kendileriyle goriismeye mecbur etmislerdi.
Abdiilhamit elgileri, boyle bir seyin gergeklesmedigi yolunda ikna etmeleri Gzerine elgiler
Padisalu selamlayarak saraydan ayrilmuglardi.'”’ Yine olaylardan bir giin sonra biyiik
devletlerin Istanbul’daki elgileri Babiali’'ye vermis olduklari notada, askerin ofaylara geg
miidahale ettifi gibi saldinlara kargt da kayisiz kaldifim, polisin de bu olaylar iginde yer
aldigy iddiasinda bulunmuglardir. Bu notaya karsilik olarak Babiali verdigi cevapta,
isyancilann eylemlerinin 6nceden ogrenilmis oldugundan asker ve polis sayisim
arttirdiklarini, Osmanlt Bankasim basan terdristlerin, orada bulunan asker ve polise
saldirmalart, tedbir alinmadigr yolundaki iddialart gliriittigini, gegen yil olan olaylardan
dolayr Istanbul, Beyoglu ve Galata’da siivari ile piyade kollarimn gezdirildiginin herkes
tarafindan bilindigini, Ermenilerin yaraladiklan 30 kisinin Gumissuyu Hastanesi ile askeri
hastanelere  gonderildigini, Ermenilerin bu  hareketlerinin, Misliimanlan  galeyana
getirdiginden olaylarin daha da bilyiimemesi igin isyancilann itaate davet edildiklerini, yine
polis ve askerin Ermeni aramak bahanesiyle yabancilarin ev ve magazalarina girdikleri
yolundaki iddialarin asilsiz oldugunu, bu aramalanin bomba, tabanca atan Ermenilerin ele
gegirilmesi igin yapildigim, Samatya Kiz Okulu’nda yapilan aramalarda ¢gretmen Agavni’nin
dolabinda 37 adet bomba, 7 tane kapsiil ve 4 kutu tabanca kurgunu bulundugunu, isyanci
Ermenilerin bir daha boylesi bir olay ¢ikarmamalar igin tutuklanan Ermeni ve
Miisliimanlardan suglu goriilenlerin mahkemeye sevk edildigi bildirilmistir.'**

Istanbul’daki Biiyiikelgilerin bu tepkilerinin yaninda, ayrica ozellikle ingiliz Reuter
ajansinin Istanbul’da yalmz Ermenilerin degil tom Gayrimistimlerin katliama ugradiklan
yolundaki tarafli haberlerine dayanan bastav Fransa olmak iizere bazi Avrupa Hariciye
Nazirlan, Osmanh temsilcilerini ¢agirtarak bu olaylar nedeniyle ¢ok afir hakaretlerde

bulunmuglardir.

196 SAKAOGLU, a.g.m, 5.168.
197 BROGLU, a.g.¢, 5.80.
1% SELAHATTIN, a.g.m, 5.6-7.
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Fransiz Hariciyé Nazin M. Hannetau, 29 Agustos 1896’da yanma g¢agirttit Turk
Biiyiikelgisi Salih Miinir Paga’ya, Osmanli Devleti’nde ne Ermenilerin ne de yabancilarin
giivenlikte oldugunu, eger Osmanlh Devleti bu kangiklarnin 6ntnii almazsa basina biyiik
felaketlerin gelecegini ve Avrupa devletlerinin bu felaketin gelmesini davet edecekleri
yolunda tehdit etmisti. Hannetau, aynca ulkesinin Fransiz uyruklu veya Fransiz himayesinde
olan Katoliklerden biri olecek olursa Istanbul’a bir donanma gondermeyi distindiigiing
belirterek, eger reformlar zamamnda yapilmis olsaydi bu durumlarin yasanmamus olacagin
da sozlerine eklemisti. Bunun {izerine Salih Munir Pasa ise aldigt son haberlere gore
Istanbul’da Ermeni anarsistlerin ¢ikardidi olaylarin bir daha yasanmamast igin gerekli
onlemlerin ahindigim belirtmigse de Salih Paga’nin s¢ziinti kesen Hannetau, Pasa’ya felaketi
onlemeyi istiyorlarsa asayisi gergekten saglamalan gerektifi yolunda sert bir cevap
vermigtir.’*’

Yine Osmanli Bankasi baskim esnasinda Ingiltere’nin Istanbul’daki postanesinde
caligan iki Ermeni memurun olmesi iizerine ingiltere, Babial'ye gonderdigi bir notada, bu
Ermenilerin  ailelerine tazminat 6denmesini ve bu iki Ermeni’yi Ingiliz olarak addeden
Ingiltere’ye, Osmanh Devleti’nin tarziye vermesini istemisti.**’

Avusturya Hariciye Nazii Kont Galovski ile Viyana Bﬁyﬁke]cisi Mahmut Nedim
Pasa arasinda gegen goriismelerde de, Galovski, Avrupa’mn bu gibi olaylara kayitsiz
kalmayacagim, bagkentlerinde adam 6ldiiriilmesine izin veren bir hilkiimetin soziine asla
giivenemeyecegini belirttikten sonra Istanbul’da ki olaylarla ilgili olarak sunlan sdylemisti:
“...Bomba atan insanlar: cezalandirabilirsiniz, fakat bir takim giinahsiz insanlar sokak ve
evlerde askerlerin gozii oniinde katledilmistir. "’

Osmanh Bankas: baskimndan sonra yabanci bagkentlerdeki Osmanl elgilerinin olaylar
nedeniyle suglanmalart ve hakarete ugramalan iizerine Osmanli Hariciye Nezareti elgilerine
telgraflar gondererek olaylarla ilgili olarak onlan bilgilendirmek istemistir. Gonderilen
telgraflarda isyanct Ermenilerin Istanbul’'un degisik yerlerinde aynt anda saldiriya gegtikleri,
bu saldirilarda tabanca ve kamalardan baska dinamit ve demirden yapilmig birgok bombanin
kullamldi, Osmanh Bankasi’'na 31 kisilik Ermeni toplulugunun tger beser kisilik guruplar
halinde geldigi ve bankaya giren Ermenilere banka giivenlik goérevlisinin ne i¢in geldiklerini
sormas: tizerine orada bulunan askerler tizerine ates acarak oOldiirdikleri, daha sonra

askerlerin cesetlerini Tramvay caddesine attiklanini bildiriliyordu. Bildiride, ayrica bu
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2 9.0.m, s.6.



gelismeler esnasinda dogan panik havasindan yararlanan Ermenilerin bankamin kapisim
kapatarak disanidaki halk iizerine ates agmalan sonucu halktan bir gok kisiyl oldurdikleri,
Osmanli Bankast memurlarindan iki kisinin bir halata sarilarak pencereden kacarken
askerlerin kendi viicutlarim siper etmeleri sayesinde kurtulmayr basardiklan ifade edildikten
sonra Ermenilerin etkinlikleriyle ilgili olarak soyle devam ediliyordu: “Ermeni anarsistler
ayrica Galata’da Celal Bey Hami'na da saldinuslardir. Gelen geceni yaralamislardr.
Haskoy'de karakola hiicum etmigsler nobetgiyi oldiirmiislerdir. Samatya’'da Sulu Manastir’a
ve Ingiliz Okulu’na giren Ermeni anarsistler polise bomba atmis ve ates etmislerdir. Béylece
ahaliden ‘birg:ok kisi olmiistiir. Ermenilerin sigindiklar: yerde bircok bomba bulundugu gibi
Beyoghi’ndaki Balikpazary Ermeni Kilisesi'nde de bu sabah yapilan aramada dinamit ve ¢ok
sayida bomba bulunmugstur.””” Ayni bildiride, devlete sadik olan Ermenilerin bu gelismeler
kargisinda biiyiik uziintii duyduklari, patrigin olaylan ¢tkaranlan aforoz ettigi ve bu durumun
tiim gazetelerde yayinlanmasi istedigi, patrigin bu davramsinin daﬁi 'suglularm lanetlenmesi
i¢in yeterli oldugu da yazilmaktayd:.

Gergekten de Hariciye Nezareti’nin bildirdigi gibi Osmanli Bankas: baskinindan sonra
Patrik Kaymakami olaylar nedeniyle Sadarete gonderdigi yazida olaylart kimiyordu. Patrik
Kaymakarm’nin gonderdigi yazida su ifadelere yer verilmisti “Uzun siireden beri,
Anadolu’nun gesitli yerlerinde ve Istanbul’da zuliimler yapan ve Ermeni fesat derneklerinden
olduklar1 anlasilan bazi kimseler, Ermenilerin oldiiriildiigiinii ve yaralandiklarint neden
gostererek Osmanly Bankast’na saldirnuslar, bankanin korunmasiyla gorevli subay,er ve
highir giinah olmayan kimseleri yok etmislerdir. Bu durum herkesin tiksinmesine neden
olmus, Padisah’m ve hiikiimetin olaya el koymasiyla actklr olaym onii aluimistrr. Kigkirtict
komitecilerin eylemleri ve yaptiklar alcakca cinayetler agiwr cezalar1 gerektiren suclardir.
Eylemcilerin Ermeni cemaati adima hareket ettikleri iddialar1 da yersizdir. Mukaddes
gorevierine bagl kilise ve cemaatimizce mukaddes olan duygularin hepsinden yoksun ve
biitin  diinya goziinde lanetlenmis olan bu olaylari yaratanlardan yakalananlar ve
yakalanacak olanlar, elbette cezalarint goreceklerdir. Bunun sonucu Miisliiman ve Hiristiyan
halk oniinde Ermeni toplumunun Misliiman kardeglerimize saltanat ve halifelige karst alti
yiiz yillik sevgi ve sonsuz baghiligimiz goriilecektir. Bu durumumuzun halka ve diger

vilayetlere duyurulmasin; Istanbul ‘da ve vilayetlerdeki kiliselerin bu caniler hakkinda gerekli

22 2,g.m, 5.3-4.



iglemi yapmalarimn kdrarlaﬂzrzlmz; oldugunu ben ve Patrikhai.ze yonetimi yetkilileri ve biitiin
Ermeni cémaati namma bildirivim. %

Osmanli Bankast baskim karsisinda Istanbul basimi sansiir viiziinden Yildiz'dan
gonderilen resmi bir bildiriyi yaymlamakla yetinirken, Avrupa basmm bu konuyu genis bir
sekilde irdelemistir.

2 Eylil 1896 tarihli “Times” gazetesi, kathamn onceden hazirlandify ve Osmanh
Hitkiimeti’nin de katliama katildigim gésteren delillerin oldugunu, 36 saat siiren olaylarda
‘asker ve polisin seyirci kaldigim ileri siirityordu. Ancak aym gazete Istanbul’daki Ingiliz
Konsoloshanesindeki memurlarin ifadelerine dayanarak, Tiirk askerlerinin karngikliklar
sirasinda dviilecek bir tutum izlediklerini ve halkin olaylara karismadigint belirtmekteydi.
Yine Ingiliz basmninda “Daily News”, “Daily Chronicle” ve “Standard” gazeteleri, II.
Abdiilhamit hakkinda diismanca yazilar yaymlamakta ve Istanbul’da Abdiilhamit’in géziinii
korkutmak amactyla devletlerden bir deniz gosterisi yapilmasint istemekteydiler.?**

“New York Times" gazetesinin 6 Eylil 1896 tarihli baskisinda, Istanbul’dan kagan
isyanct Ermenilerin tekrar geriye donerck, Avrupa miidahalcsine yol agmak igin yabanct bir
elcilige saldiracaklan bildiriliyordu. Yine 3 Eylul 1896 tarihli “New York Herald”™
gazetesinde, Osmanhi Bankas: olaylarinda Ingiliz-Ermeni isbirligi agik¢a ifade edilmekteydi:
“Osmanlt Bankast’na yapilan baskin, Avrupa memleketlerinin budalaca politikast ile
Ingiltere’de vteden beri siiriip giden sinsi ve aptalca Ingiliz-Gladstone siyasetinin sonucudur.
Amerika halki Amerikan vatandast olup, memlieketlerine donen ve ihtilal hareketlerinde
bulunan bu Ermenilerden bikmustir. Bunlar Amerika ve Hiristiyanlik alemi i¢in bir leke ve
bedbahtliktir. Bundan boyle Amerikan vatandag: sifat ve imtiyazimmn buna laytk olanlara
verilmesine dikkat edilmesi gerekir...Ermeni ihtilalcilerin cinayetlerinden Amerikan halki
bikmis usannugstir. Robert College mektebi ile Osmanl: iilkesindeki diger Amerikan
milesseselerinde okuma izni verilmesi, ancak dost bir hitkiimdarin miisaadesiyle miimkiindiir.
Yoksa bu okullarin bir takim cahil adamlar: hain olmak iizere yetistirmeye hak ve
salahiyetleri yoktur. Baghhkian uzaklagmiy bu kimseleri korumak icin Amerikan savas
gemilerinin génderilmesi de gerekmez. %

8 Eylul 1896 tarihli Times gazetesi, Ermenilerin bu tir siddet faaliyetleri ile
amaglarina varamayacagini, saldirilar sirasinda sadece Tirklerin degil yabanct devlet

memurlarimn ve Ermenilerin de zarar gordiiklerini belirterek Ermeni isyancilar hakkinda

2% Belgelerle Ermeni Sorunu, s.123.
24 SELAHATTIN, a.g.m, 5.12.
25 a.g.m,s.8,17.
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“...Bu gibi hareketlerih sonuglart yersiz katliamlarin yapilmasindan baska bir sey degildir.
Bundan biiyiik budalahk olamaz...” seklinde diistincelenni agia vurmustu 206

Petersburg’da yayinlanan “Moskovskaya Domiesti” gazetesinin 31 Agustos 1896
tarihli sayisinda, TIstanbul’daki olaylarm Hingaklar tarafindan gikanldigini, istanbul
Ermenilerinden Hingaklara destek verenlerin belirlenmesinin gii¢ oldugu, olaylarin Londra’da
planlandig:, bir ¢ok Rus Nihilistlerinin de bomba yapuminda yardimer olduklari, Girit’te
yapilan 1slahat benzeri bir 1slahat amaglayan Ermenilerin boyle bir harekette bulunacaklarmin
onceden bilindigi ve bu isyancilarin bol miktarda daglarda silah stoklarimn bulundugu igin
oldirme olaylannm §imdi bile gergeklesebilecegi yorumu yapiliyordu. Yine aym gazetede
Protestan rahip ve papazlann bagimsiz Ermenistan ugrunda can verenlerin cennete gideceklen
yolunda propaganda yaptiklarimi gésteren bir ¢ok belge ve mektup ele gegirildigi, bu zararh
yaymlarnn yurt digindan iilke igine hangi yollarla girdigi bilinmemekle birlikte bir haftalik
sirede bu yaymlann iilke igerisine sokuldugu, bazen de bu yaymnlarin Istanbul’da terciime
edilip hazirlandiklan bildirildikten sonra gazete, “Hingakistlerin gittikge kotiiliikleri artmakta
oldugundan Osmanli Hiikiimeti’'nin bu komiteye karsi ciddi énlemler almasi gerekmektedir.”
diyerek Osmanli Devleti’ni de uyartyordu.®”’

27 aralik 1896 tarihli “Novosti” gazetesinde, yabanct devletlerin  Osmanh
Bankasi’'nda baz gikarlanmin sdz konusu oldugundan bu baskmin kesin bir devletleraras
sorun haline gelecegi, Tirklerin sadece Ermenileri kovalaylp baska yabancilara
saldirmadiklari, yapilan aramalarda Ermeni evlerinde 170, Kumkap: Kiz Okulu’nda 65 adet
bomba bulundugu, komiteciler tarafindan ¢ikartilan  soylentilerin  Istanbul halkin
heyecanlandirdigy, Karadeniz’deki Rus harp gemilerinin Karadeniz Bogazi’'na geldikleri ve
diger devletlerin de aym sekilde hareket edeceklerine dair Biyiikdere’de bir sdylenti ¢ktif
bildirildikten sonra Istanbul’daki genel durumla ilgili sunlar sdylenmekteydi; “..Istanbul’daki
yabancilara diikkanlarini agmamalar: emredilmigtir. Istanbul kusatilmis bir sehir halindedir.
Memleketin her tarafinda asayis varsa da, Ermeniler arasindaki heyecana gore, bu halin
uzun siirecegine kimse inanmamaktady. ”® Rusya’da gikan diger gazetelerde de Ermenilerin
katliamlarin tek sorumlusu olduklan kabul edilmekteydi.

23 Kasim 1896 tarihli Berlin’de yayinlanan “Berliner Tageblat” adli gazetede,
Istanbul Galata Askeri Komutam Mustafa Pasa ile yapilan bir réportaj yaymlanmst:. Mustafa

Pasa, baskin sirasinda efer Ermeniler zamaninda etkisiz hale getirilmig olsaydi, Ermeni

206 a.g.m, s.18.
207

a.gm,s9-10.
2% a.g.m, s.14.

155~



sorununun kalmayacagim, daha az can kayb: olacagim ve Misliimanlar tarafindan 6¢ alma
olaylarinin isyancdar tarafindan Avrupa’da aleyhte kullamlmasimn Onine gegilebilecegini
savunmaktaydi. Muhabirin sopacilarla memurlar arasinda bir iligki olup olmadig seklindeki
sorusuna Pasa, sopacilar arasinda sadece Miisliimanlar degil, Katolik Ermeniler ve Ispanyol
Musevilerin de oldugunu bizzat gordiiginii, Ermenilerin bombalarindan sokaktan gegen
Ermeniler de dahil olmak fizere her milletten insanlann zarar gordugini soylityordu. Alman
basiminda, Ermeni katliamlarindan, Ingiltere’nin sorumlu oldugu, ileride olabilecek
katliamlardan sorumlu olmamak igin Ermenilerle dost olanlarin Tirkleri kiskirtmamalar
istenmisti.

Avusturya basiundan “Exfrablad” gazetesinde, Ermenilerin kot sohretleri ile
Hiristiyanlig  lekeledikleri,  belirtilirken  isyancilann  korunmasiyla  ilgili  olarak
“..Sefarethaneye gidip gelenlerin kim oldugu hiikiimet memurlarmnca anlasiimasmn diye
Sefareti Ingiliz deniz askerlerine muhafaza ettiren Ingiltere sefiri disinda, bunlarin nerede
olduklarim hi¢ kimse haber veremez...” seklinde gorisler ileri sirilerken “Fremdenblad’ ve
“Nouvelle” gazeteleri ise, olaylardan gegen yil oldugu gibi bu yil da Ermenileri sorumlu
tutuyordu. “Pester Lyod” gazetesi, olaylardaki Ingiliz parmag olduguna dikkat cekerek
“...Londra’daki fesat komitesinin eseri olan bu ihtilalin gok énceden hazirlandigina dair agik
deliller olmasa bile, Ingiltere nin bu isten tamamen habersiz bulunduguna ve karigtkligin Rus
Imparatoru'nun Viyana ziyareti sirasinda ¢ikmasinmn sirf tesadiif olduguna inanacak saf bir
adam yoktur” demekteydi.””

Jon Tirklerin bir bakima yayin orgam olan Megveret’in Fransizca ekinde ise Ermeni
komitelerin, Avrupa’mn midahalesini  saflamak i¢in Osmanh Bankas: Baskimm
gerceklestirerek, bu  miidahale ugruna Tirk-Ermeni iliskilerini feda ettikleri ileri
siirtiliiyordu. 2" |

Sonugta Osmanlt Bankast olaylarindan sonra Ermeniler lehinde yapilacak 1slahat
konusunda Padisah bilyiik devletlere teminat vermis ve genel af ilan etmistir.*!' Patriklige
daha uyumlu olan Ormanian adinda da bir papaz atanmistir. Ahmet Hulki Saral eserinde,
Osmanh bankast baskim sonrasinda Abdiilhamit’in izledigi miisamahakar politikanin, bir
siyasi ¢ikmaza yol actigini, bu sekilde davramgin acizlikten ve korkakliktan baska bir sey
olmadifim ve bu tutumun sonradan daha bityitk olaylara yol agtif elestirisini yapmaktadir.?'?

Gergektenden de Osmanli Bankasi baskimndan sonra silahlanma eylemlerini artirmis olan

209
a.g.e,s.16. ) )
210 Serif MARDIN, J6n Tiirklerin Siyasi Fikirleri (1895-1908), iletisim Yayinlani, Istanbul, 1992. 5.202.

AIK ARAL, a.g.e, 5.144.
A2 SARAL, a.g.e, s.106.
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‘Tasnak ceteleri mahalli hitkiimet kuvvetleriyle ¢arpigmaya baglamug ve  yurt igindeki ve
disindaki Ermeni komitelerinin faaliyetleri, II. Mesrutiyete kadar devam etmistir 2"

Saray sarraflifi ve devlet miiteahhitli§i yaparak zenginlesen‘ Ermenilerin Ermeni
komitelerine yardim ettiklerini bilen Abdilhamit, bu tir Ermeni isyanlanindan sonra
Ermenilere sarraflik ve miiteahhitlik verilmemesi yolunda kesin bir emir ¢ikararak,
Ermenilere ekonomik yénden bir darbe indirmek istemistir.*'* Nitekim bu yiizden ekonomik
durumlan sarsilan Ermeniler, Patriklik ve bazi ileri gelen Ermeniler araciifiyla bu emrin
kaldinimasi igin Abdiilhamit’e bask: yapmak istemislerse de basartli olamamuglardir.

Osmanh Bankasi baskim ile ilgili olarak sozlerimizi durumu net bir sekilde agiklayan
Rus konsolosu General Mayewski'nin su ifadesiyle bitirmek samnz yerinde olacaktir.
Mayewski; “Bu girisim Avrupa'ya Ermeni sorununu anlatmak icin yapilmustir. Baskincilar,
Avrupa'da  Ermenilerin - bulunduklar: yerlerde, etkin islahatlar  gerceklestirmemeleri
durumunda bankay: tiimiiyle havaya u¢uracaklarin soyliyorlardi.  Iirmeni sorunumimn
Yoneticileri, ulusun yeniden dirilisi icin ¢alismalarmnt hizlandwyorlardi. Banka baskunmn
sonucu ne oldu?...ilk kez bomba patlamast sonucu, Istanbul Ermenilerinin durumunu
anlatmaya gerek yok. Tasnak beylerinin ayaklanmasimin bagka bir sonucunu beklemek
mimmkiin  mii?... Kugkusuz bunlarin ¢ogu ozgiir kilindi. Eylemleri nedeniyle Istanbul'da
yizlerce kisinin kanimin dokillmesine neden olan bu kigiler, huzur iginde sokakta dolagsir

oldular... ”**° demektedir.

3.2.2.2. Abdiilhamit’e Suikast Girisimi ( 21 Temmuz 1905 )

Ocak 1904°de, Sofya’da diizenlenen Tasnaksiityun kongresinde, Istanbul’dan temsilci
olarak katilan Krisdapor Mikaelyan'in teklifi ile Padigaha karst bir suikast diizenlenmesine
karar verilmistir. Kongre kararlarina gore; aynica bu suikast girisiminden sonra, Babuali,
Galata Képrisi, Tinel, Osmanli Bankasi, yabanci buyiikelgilikler ile bazi 6zel ve resmi
kuruluglara da bombali saldirlarda bulunarak bir kargasa ortamu yaratilacak, boylece de
Avrupal Devletlerin miidahalesi saglanacaktr.”'® ’

Bu kararlar dogrultusunda harekete gecen Krisdapor Mikaelyan ve arkadaslan
baglangigta yapacaklan suikasti, Padigahin iizerine bomba atma seklinde diiginmislerdi.

Ancak ellerindeki bomba tiiriiniin, Selamhkta yollann kumlarla kapali olmasindan dolay:

MCENGIZ, a.g.e, 5.27.

24 EROGLU, a.g.e, 5.82.
15 MAZICI, a.g.e, 5.45.

216 vahdettin ENGIN, “Sultan II. Abdiilhamit’e Diizenlenen Ermeni Suikasti ve Bu Scbeple Belgika ile Yaganan
Diplomatik Kriz”, Ermeni Meselesi Uzerine Arastirmalar, Tarih ve Tabiat Vakfi, [stanbul, 2001, 5.133.
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patlayamayacagin heséplayarak, bir Ermeni’ye kum {izerinde patlayacak bir bomba siparis
vermigseler de, Ermeni kendisine verilen 50 Lirayr alarak kayiplara karigmisti. Bu planin
baganisiz olmasi tizerine Padisahin {istiine, Yildiz’dan Dolmabahge’ye giderken yol tizerindeki
bir evden ates edilmesi kararlagtirilmigtir. Bu amagla da Dolmabahge-Yildiz yolu {izerinde bir
ev kiralanmig ancak Padigah’in, Dolmabahge Sarayi’na giderken Yildiz Parki’'ndan gegen bir
yolu tercih etmesi iizerine bu plan da suya diigmiistiir. Sonugta Mikaelyan, Padisah’in
arabasinin yakinindaki yabancilarin arabalarinin arasina saatli bomba yerlestirerek Padisah:
oldiirmeyi planlamistir.

Bu plamt uygulamak igin Krisdapor Mikaelyan ve Rupina Fayn, Yenicarsi Cezayir
sokakta Radovi¢ apartmamna; Safo, Mari Zayn ile birlikte Yemeni¢i sokakta bir pansiyona,
diger suikastgilar ise Alman Hastanesi civarinda yerlesmislerdii Bu arada Yildiz’da
kullanacaklart bombalan daglarla gevrili bir yerde denerlerken, Vram Sabuh ve Mikaelyan,
Vram Sabuh’un elindeki bombanin patlamasiyla Slmiiglerdir. Bunun tizerine Istanbul’daki

217 Bu arada

isleri Safo, Torkom, Zare, Aram ve Mari Zayn yiriitmeye bastamiglardir.
Viyana’dan oturma yeri 40-50 cm. genisliginde olan bir araba siparig verilmis, Loyd sirketinin
Dalmagia adh gemisiyle araba Istanbul’a getirilmistir. Viyana’da imal edilmis arabanin her
bir pargasi, gimritkten ayn ayn riigvetle muayenesiz olarak sokulmus, arabamin pargalan
sonradan bir araya getirilerek monte edilmistir. Sutkast zamamnin belirlenmesi icin de
Robina Kayn, Liparis ve esi Madam Sofi, iyi giyimli ve kibar kiyafetler iginde birer yabanci
gibi, yabancilara ayrlan yerden Yildiz Camii’'nin selamligmna giderek incelemelerde
bulunmuslardi.?'® Suikastgilarin yapmis olduklan gozlemler dahilinde, Padisah’in camiden
gikip arabasina binmesi 1 dakika 42 saniye kadar bir siire tutmaktayds.**’

Sonugta tiim bu hazirhklardan sonra komite tarafindan kararlagtinlan plana gore, igine
saatli bomba yerlestirilecek olan bir araba cami digina getirilecek ve Padisah tam bu bolgeden
gecerken bomba patlatilacakti. Arabayr siirmekle gorevlendirilen kisi Haskéyli Yervant
Frangulyan idi. Arabacimin oturacagi yere 120 kg. patlayici madde alacak bir demir sandik

yaptinimish. Arabay: idare etme gorevi ise, 45 yaslannda, komite iiyesi olan Ermeni Zare

27 GAZIGIRAY, a.g.e, 5.195. '

u8 KOCABAS, a.g.e, 8.199; her ne kadar suikastgilara Cuma Selamlif igin davetiyelerin Rus equhg,x *tarafindan
saglandif1 belirtiliyorsa da Necdet Sakaoglu ise ¢ogu yabancinin, Cuma namazt selamligimi izlemek igin
kendilerine gelen davetiyeleri, isteyene satip paralarini yoksullara verdiklerini ve biiviik bir olasilikla
davetiyeleri bu yoldan ele gegiren suikastcilarin, yabanci kiyafetlerle selamliga sizmayr basardiklarint ifade
etmekteydi. Bkz. Necdet SAKAOGLU, “Bomba Olayr”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, C. 1. Kiiltiir
Bakanlifz ve Tarih Vakfi Ortak Yayin, Istanbul, 1994, s. 295. _

A9 ENGIN, a.g.m, 5.134.
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Hagikyan adli kisiye verilmigti. Bomba yiiklii arabanin iginde kalacak kisi ise kendi israrlan
sonucunda Rupina Fayn idi.?*°

Aslinda Tasnak komitecileri tiim bu hazirhklan gergeklestirirken, Sofya’daki Tasnak
Kongresi’'nin Abdiilhamit’e suikast karar aldig: haberleri saraya ulasmist. Bu baglamda
Misir’da firari olarak bulunan Serhafiye Ahmet Celaleddin Pasa, gonderdigi bir telgrafta; Jon
Tirklerie Ermeni komitelerinin birleymelerinin sonucunda Cenova’da verilen karar geregince

221 Diger taraftan suikast

Abdiithamit’e bir suikast girisiminde bulunulacad: haberini vermigti.
ihtimali ile ilgili olarak bazi dig temsilcilikler aldiklarn duyumlan iletirlerken, Ermeni
gazeteleri de sik sik bu konudan bahsediyorlardi. Yine Alman sosyalistlerinden Henri Adolf
da, yazmug oldugu bir mektupta suikast olasdigin g6yle vurguluyordu:

“Her ne kadar Osmanli Padigah sosyalist diisiincelere karsi hareket etmekte ise de
Alman menfaatlerinin Padisahin sahst ile alakali bulunmast ve Alman sosyalistlerinin her
seyden once, Alman menfaatlerini én planda tutuyor olmalar: hasebiyle Jon Tiirk, Ermeni ve
Bulgar komitelerinin Padisahin nefsine karsi tasarladiklar) suikasti ¢ok gegmeden icra
etmeye yelteneceklerini bildirmeyi kendime vazife addederim. "%

Osmanli Hiikiimeti, Ermeni komitecilerin yakin bir zamanda Istanbul’da bir olay
¢tkaracaklar1 yolundaki jurnallerin alinmasi lizerine bir takim tedbirler almistir. Bu nedenle
tim ilgili birimlere, her zamankinden daha fazla dikkatli olmalar teblig edilmis, Istanbul’a
denizden geleceklerin Riisumat ve Liman zabitasinca, karadan gelenlerin ise Istasyon
zabitasinca sitki bir kontrolden gegirilmeleri, han, apartman, pansiyon ve otellerin misafir
defterlerinin kontrol edilmesi, igsiz ve giigsiizlerin g6z altina alinmalarii, Besiktas
Zabitasimn da saray etrafinda ve Cuma giinleri Camii-i Serif civannda siki gitvenlik dnlemleri
almasi emredilmisti.?* Yine suikast ®ncesinde Adliye ve Mezahip Nezareti’ne yazilan 20
Mayis 1904 tarihli bir mektupta Beyoglu civarlarinda bazi Ermenilerin kirmizi géfnlek

giydiklerini, bu eylemlerinin ne anlama geldii ve eSer bu Ermeniler yine bir isyan

Z9URAS, Tarihte Ermeniler..., 5.527.

! Tahsin Pasa’nm Yildiz..., s.257.

2 ENGIN, a.g.m, 5.134; Suikastien sonra yakalanan Jorris'in ifadelerinden dc anlagidigr kadanyla

gergeklesecek suikast ile ilgili olarak Paris’te Piyer Kiyar tarafindan yaymlanan bir gazctede imah habcerlerin

gym]andlgl ve Ermenilerin kesin sonug alacaklan ileri siiriilmekteydi. Bkz. B.O.A, Y. MTV, D.N: 81, G.N:81
Tahsin Pasa’nin Yildiz..., s.269; Yine olasi bir Ermeni isyanim énlemek igin Paris Sefareti’nden Mabeyn-i

Hiimeyun’a gonderilen 30 Mart 1905 tarihli bir yazida, Ermenilerin Zeytun ve Maras isyanlarindan bagka

Istanbul’da Haskéy Surp Karabet Kilisesi yakinlarindaki patlayicilarin Kum kapt ve Uskiidar'daki Ermeni

mahallelerine ulastinldig, bundan baska yurt disindan 120 kg. patlayicimin da iilke igine sokulmaya galisildigs

bildirilmekteydi. Bkz. B.0.A,Y. MTV, 23 R.1322, D.N: 261, G.N:125.
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hazirhginda iseler gerekirse Patrigin so6z konusu Ermenilere nasihatlerde bulunmast
istenilmekteydi 2

Ancak tiim bu 6nlemlere ragmen, 21 Temmuz 1905 Cuma giinii arabalaniyla Yildiz
Camii’'ne gelen suikastgilar, namaz bitiminde bombayr kurmusglardi. Ancak kimine gore,
demir sandigin iyi hazirlanmamis olmasi, hesap yanhsh@ ve patlayict maddenin azhg,?®
kimine gore Abdilhamit’in namaz bitiminden sonra Seyhiilislam Cemaleddin Efendi ile
sohbet etmesi??® diizenlenen suikastin basarisiz olmasina neden olmustur.?”’ Buna ragmen
olayla ilgili olarak Begiktas Zabita Kumandanhgi ve Daire-i Belediye Miiduriyeti tarafindan
hazirlanan rapora goére, olay sirasinda dort gazeteci, ii¢ asker ve ahaliden olmak uzere
toplamda 26 kisi hayatint kaybetmis, 20 kadar hayvan 6lmiig, bir ¢ok araba enkaz haline
gelmis, ayrica ‘“Machine Enfernale (Cehennemi silah)” adi verilen ve 120 kilo patlayict
madde ig:ereh bombamn patladify yerde de 70 cm. derinliginde bir qukur agilmigtir.*®

~ Suikast sirasinda orada bulunan ve Osmanli donanmasinm islahiyla goérevli bulunan
Ingiliz Amiral Woods, anilarinda izlenimlerini s6yle aktarmugtir:

“Padisah’m soguk kanlihgma hayran kalmistim...Padisah'im gozlerini diktigi cami
aviusuna bakiigim zaman hayretten irkildim. Cami aviusu top atesiyle silinip siipiiriilmiis bir
savag meydanna benziyordu. Olii atlar, her tarafa sicramis tahtalar, parampar¢a arabalar
(17 adet araba parc¢alanmisti), cansiz yatan talihsiz araba siiriiciileri...Bir iki metre én sol
tarafimda yitksek bir subaym emir cavusu, sarapnellerin isabetiyle hayatme kaybeden
subaymin iizerini ortmeye ¢aligiyordu.

Patlama ile birlikte bir sivari takim kiliglarint gekerek olay yerine geldiler. Ancak
Abdiilhamit, elleriyle isaret ederek siivarilerin geri donmelerini emretti. Padisah'n ayakia,
saglam ve bu badireyi kazasiz belasiz atlattigim goren asker ve siviller derhal “Padisahim
¢ok yasa” nidalariyla ortalig: ¢inlattilar. Abdz‘ilhdmit, bir iki dakika yammnda bulunan yiiksek
riitbeli subaylara talimat verdikten sonra her zamanki gibi ozel faytonunu kendi kullanmak

suretiyle sakin bir yiz ifadesi iginde Cami den Saray ‘a hareket etti.

24 8.0.A, AMKT.MHM, 1322Ra.4, D.N: 634, G.N: 19

5 URAS, Tarihte Ermeniler..., 5.527.

#$ENGIN, a.g.m, 5.136.

%7 Ahmet Bedevi Kuran’a gore Abdiilhamit’e kars: diizenlenen Ermeni suikasttnin basanisizigina bilmeyerek
kendileri neden olmustu. Kuran, Abdiilhamit’in Cuma namaz ¢ikiginda dikkatini bagka bir yéne ¢ekmek igin
simif arkadaglarindan Kirsehirli Riza’yr bu gorev igin gérevlendirdiklerini, Riza’mn “Padisalum ¢ok yasa!”
nidalartyla Abdilthamit’in ilgisini ¢ekmekte bagarili oldugunu ve dnceden hazirlanan bir dilekgeyi Padisaha
sundugunu, bu durumun ise Abdiilhamit’in camiiden alisilmusin disinda birkag dakika ge¢ ayrilmasina neden
oldugunu bunun isc Abdiilhamit’in hayatimn kurtulmasina istemeyerck de olsa yol agtifim belirtmekteydi.
Ahmet Bedevi Kuran, bu durumun kimse tarafindan bilinmedigini veya a¢ifa vurulmadigint da sozlerine
eklemektedir. Bkz. Ahmet Bedevi KURAN, inkilap Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Kaynak Yayinlan, istanbul.
2000, 5.276. ‘

2 ENGIN, a.g.m, 5.138.
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Hasar goren caminin diger ucunda padisahin ézel odasina agilan bir giris yeri daha
vardi. Padisah ailesine mensup sehzadeler bu bolmedeydiler. Bomba patladig: zaman bu
sehzadelerin kahyasi: olan zat tam bu bolmenin giris yerindeydi. Kahya, havaya ugusan
sarapnellerden birinin kafasina isabet etmesiyle derhal can vermis, yakininda bulunan bir
saray hademesi de aymi akibete ugramisti... Aslinda ¢ok daha fazla insan kaybi olabilirdi.
Padisah, camiden resmi merasimle ayrilmayacagm bildirdigi igin, camideki ibadete katilan
askeri ve sivil erkan camiyi terk etmis bulunuyorlardi. Padisahin yaninda birkag ozel yaveri
ile birkag yabanc: alay emini bulunuyordu. "%

Olay sirasinda orada bulunan Abdilhamit’in kizi Ayse Sultan da Suikastla ilgili
olarak sunian anlatmaktadir: '

“Atlarimiz ¢ikartilip arabalarimiz siraya dizilmisti. Hazir ol borusu g¢alinnsti.
Yaverandan Kenan Pagsa, binek tasinda duruyordu. Tam bu sirada, saat kulesi istikametinden
top gibi siddetli bir sedayla miithig bir patlama duyuldu. Bu ses toptan daha kuvvetli ve
dehgetliydi. Bizim araba siddetle yerinden sigradi. Yanunda oturan abamla karsimda oturan
Nevinur kalfa ve ben korkuyla bagirmaya basladik. Allah Allah diyorduk ama ne oldugunu
anlayamiyorduk. Caminin avlusu bir anda karmakarigik olmugstu. Toz duman iginde kalngtr.
Ortaliga takir takwr bir seyler yagiyor, saat kulesinin taslar: diisiiyordu. Goziimiin oniinde
duran Kenan Pasa’mn basimdan asag tahtalar diistiigiinii goriiyordum. Saskina donmiigtiim.
Birden bire babam aklima geldi. Babam! Babam! diye aglamaya basladim. Yammdaki
agalarla Gidis Miidiiri Halim Efendi, -Aslamm sahadet getiriniz. Gokten bir sey diistii!
diyorlardi. Bu arada merdivenin tahminen iiciincii basamaginda duran babami gordiim.
Babam giir sedaswyla ve ellerini acarak: -Korkmayiniz! Korkmaymiz! diye iki defa bagird:. -
Herkes yerinde dursun, diyerek agwr adimlarla inmeye basladi. Onu bu halde gorenler,
“dagilmis olan Maiyet Boliigii, askerler, zabitler hemen yerlerine gelmeye basladilar.
Arabasmin oniine gelen babam: -Telas edilmesin. Izdihamdan kimse incinmesin! diyerek
arabasina bindi. Burhaneddin Efendi birader de kosarak arabaya girdi. Babam dizginleri
eline aldi. Arabasim her zamankinden daha agwr kullanarak yokustan ¢ikmaya bagladl.
Avusturya-Macaristan  Biiyiikelgisi Baron Von Calice, Misafirhane-i  Hiimayun'un
penceresinden basimi sarkitnmig: Vive Le Sultan, vive! diye bagmiyordu. O giin bir ¢ok
Viyanalr selamiigi seyre gelmigsier, Sedde bulunuyorlard:r. Onlar da siddetle el ¢irparak Vive

vive (yasal, yasa!) dive bagiriyorlardi. »230

2 Sir Henry F. WOODS, (Cev. F. COKER), Tiirkiyc Anilar, istanbul, 1976, 5.162-164.
20 ENGIN, a.g.m, 5.136.
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Abdiilhamit sokaklarda halkin “Padisahim ¢ok yasa” tezahiiratlan esli§inde Saray’a
geldiginde ise, biiyiikelgiler Yildiz Sarayr’na gelerek Padigah’a gegmis olsun dileklerini
iletmislerdir. Abdiilhamit ile bizzat goériigen bir Fransiz gazetecisi ise Sultanin kendisine
suikasttan sonra saraya dondiigiinde cebinden bombanin bazi pargalarmin ¢iktigini ve

231

kendisinin bunlan hatira olarak sakladigim belirttiini yazmaktaydi. Avusturya

biyiikelgisinin, Abdithamit’e olay sirasinda korkup korkmadigim sormasi {izerine,
Abdithamit, “Biz, Miislimanlar, kaza ve kadere itikat ederiz.” aiye cevap vermigtir. >

Abdiilhamit’e diizenlenen Ermen suikasti esnasinda donemin basininda Padisahin
gayet soguk kanli ve cesaretli davrandifi yolundaki bu tarz haberlere karst, 1 Agustos 1905
tarihli Megveret ise konuyla ilgili olarak, “29 yildir saraya kapanmg bir adamin her zamanki
cesaretil Iste bircok kisiyi giildiirecek bir sey” seklinde yorum yapmaktayd >

Abdiilhamit’e diizenlenen suikast, ertesi giin gazetelerde yaymnlanan resmi bir teblig
ile halka duyurulmugtur. Resmi teblig soyle idi:

“Diinkii Cuma giinti seldmlik resm-i dlisi’'nden avdet-i hiimdyiin-1 sevket-makriin-i
hazret-i hildfetpendhi buyrulacag sirada Cami-i Serif havalisiyle caddenin ortasmda siivdri-i
asdkir-i séhdnenin bulundugu mevkiin arka cihetinde ziivvdr arabalarinin durdugn mahalde
ve Cami-i Serife yiiz metreden ziyade baid yerde bir istidl vuku bulmus ve cendb-1 hdfiz-1
hakiki velinimet-i bi nimetimiz gevketmedb efendimiz hazretlerini savn-1 sameddnisiyle
muhafaza buyurmugstur. Zdt-1 akdes-i hazret-i hildfetpendhi  bn vak’ada kemdl-i derece
metdnet ve mekdnet ibrdz ile asla telas buyurmayarak her zaman oldugu gibi gerdiine-suvdri-
i izz i icldl olduklari ve istdde-i mevki-i ihtirdm bulunan asdkir-i sahdncelerini ve Avusturya
Imparatoru hazretleri canibinden me 'miiren merdsim ddire-i féhiresinde bulunan Avusturya
sefir-i kebiri hazretleriyle saldmiik resm-i dlisini temdgd igin hazir bulunan yerli ve ecnebi
zevdti seldm ve iltifdt-i humdyin-1 miilitkdneleriyle taltif buyurduklart ve ciimlesi
taraflarindan  alkislandiklart  halde Saray-1  sevket ihtivd-yr  hiimdyinlarina  avdel
buyurmuslardir. Isbu istidl-i cindiyyenin fdili bulunan dent taharri olunmakta olup bu babada
icabeden teddbir ittindz olunmus ve dudy: tezdyiid-i omr ve dfiyel cihan-kiymet cendb-i
padiséihide her taraftan tekrar kilimmstir.” % '

Suikastin arastinlmasi igin Necmettin Molla ve Necip Melhame Pasa bagkanliklarinda
bir tahkikat komisyonu olugturulmugtur. Abdilhamit bu  komisyona Yildiz Sarayi

yakinlarinda bir daire tesis etmigtir. Komisyon siirekli olarak suikastla ilgili jurnaller

3! Orhan KOLOGLU, Abdiithamit Gergegi, Giir Yayinlan, Istanbul, 1987, s

22 7iva SAKIR, Abdiilhamit’in Son Giinleri, Anadolu Tiirk Kitapevi, Istanbul, 1943, 5.193.
33 KOLOGLU, a.g.e, 5.282. ‘

Z1ENGIN, a.g.m, 5.136-137.



almaktaydi. Bu jurnallerin sayist yaklastk 5. 000 idi.?*® Suikastla ilgili aragtirmalarmn
yiritilmesinde bir diger zorluk ise, suikastla ilgili olmayan bazi ihtilal komitelerin, sugu
iistlenerek isimlerini duyurmak amacindaydilar.™® Diger yandan devam eden tahkikatler
stirecinde komisyon bagkam Necip Melhame Pasa’yva da Ermeni komiteciler tarafindan bir
suikast diizenlenecefi haber alinmigt1.”®” Bu nedenle gorevlendirilen komisyon, calismalarini
gii¢ oldugu kadar titizlikle siirdiirmeye ¢alismaktaydi.

Komisyonun, aragtirmalar swrasinda Yidiz yokusunda buldugu bir lastik pargas,
suikastla ilgili bazt onemli ip uglan saglamstir. Ciinkii Istanbul’da bu donemlerde lastik
tekerlekli arabalarin ¢ok sik kullamimadigi  noktasindan harcket edilerek araba enkazi
arasinda 11123 numarast ve “Neseldorfer” yazisimin bulunmasi tzerine arabanm Viyana’da
bir fabrikada imal edilmis oldugu anlagimistir. Sonrasinda bulunan deliller ve yakalanan ele
baglanndan Edward Jorris’in ifadesiyle olayin nasil meydana geldigi ortaya konulmustur.
Sorusturma komisyonu goérevini bitirdikten sonra hazirlarmg oldugu rapor bir kitap halinde
yaymlanmigtir. Sadrazam Avlonyali Mehmet Ferit Paga ise Padigaha olayr agiklayan bir anza
sunmustur.

Yapilan sorusturmalar ve Edward’in verdigi ifadeler dogrultusunda olay su sekilde

238

geligmigtir:~° Ermeni ihtilal komitelerinin Sofya’da yaptiklani toplantida suikast karan

33 Tahsin Pasa’mmn Yildiz..., 5.270; Suikastla ilgili olarak génderilen jurnallerden birinde. patlayict maddenin
verdigi biiyiik hasardan dolay: bu maddenin elde tasinamayacak kadar biyiik oldugu, bu nedenle olay yerine ya
araba ile tagindif veya bir yerlerde saklandigi, suglularin bulunmast i¢in Besiktas’taki arabacilarin sorgulanmasi
ayrica yiik-yolcu vapurlarimin siki bir kontrole tabii tutulmalan gibi tedbirlerden bahsctmckteydi. B.O.A.
Y.PRK.ASK,, 1323.Ca.19, D.N:231, G.N:53; Abdiilhamit’e suikast nedeniyle gegmis olsun dileklerini ileten
Sivas Valisi’nin (Rumi) 11 Temmuz 1321, (Hicri) 24 Temmuz 1905 tarihli telgrafinda, suglularin bir an énce
yakalanmalan ve suikastgilerin icerden yardim gérmedikce boylesi bir eylemi gergeklestiremeyecckleri iizerinde
durulmaktaydi. B.O.A, Y.EE, D:N:14, G.N: 147. ,
36 yildiz Saray-1 Hiimayun Bagkitabet Dairesi'nden Heyet-i Adliye’ye gonderilen telgraf 28 Agustos 1905
tarihli telgrafta, komisyonun tahkikatleri titizlikle yapmasi istenirken, asil suglulann ele gegirilemedigi taktirde.
isyancilarin bundan cesaretlenerek tekrar devlet aleyhine hareketlere girigeocklerini belirtmekteydi. S6z konusu
telgrafta aynica suikastin gergeklesmesi ile ilgili baz1 bilgiler de verilmekteydi. Bkz. B.O.A. Y.PRK.Kom.
1323.C.26, D.N: 14, G.N: 69.
27 Ahmet Merzi tarafindan sunulan bir rapora gore Ermeni komitecilerinin II. Abdiithamit’e bir ikinci suikastin
diizenlenmesi kararimin alindigim ve bunun igin {i¢ ayrt suikast plamin yapildigs bildirilmekteydi. Suikast
glzmlanmn ayrintilan igin Bkz. B.Q.A, Y.PRK.TKM, 1324, D.N: 49, G:N: 77.

® Jorris’in sorgusunda, Belgika elgisi kapitiilasyonlar cercevesinde kendisi de bulunmak istemis, bu istcgi kabul
edilmigti. Bkz. Tahsin Pasa’nin Yildiz..., 5.294; Sadaret suikaste katildiklar anlagilan ve olaydan hemen sonra
Bulgaristan ve Isvicre’ye firar eden suglularin tu
tuklanmip iade edilmeleri i¢in zaman gegirmeden gerekli girisimlerde bulunmustur. Bkz. B.O.A, Y.A.Hus.
1323.6.28, D.N:432, G.N: 42; Belgika vatandast olan Jorris’in Abdiilhamit’e suikast girisiminden dolay:
yargilanmasimn karar agamasimn yaklagmasiyla Belgika Biytkelgisi 17 Arabk 1905’de bir yaz ile Hariciye
Nezareti’ne bas vurarak, mahkeme sonuglandiktan sonra Jorris’in kendilerine iade edilmesini. Jorris'in
tutuklanmasmdan beri Belgika’nin gereken kolayliZ1 gésterdigini, Belcika-Osmanl: Devleti arasinda imzalanmig
3 Apustos 1838 tarihli Antlasmamin 8. maddesi geregi, Jorris’in iade edilmesini istemistir. Suikastin Jorris’in
itiraflariyla tamamen aydinlatildifini, samigin artik Osmanl Devletinde kalmastnin bir fayda saglayamayacagim, .
samk mahkum olursa cezastmi gekmek iizere Belcika’ya verilmesi gerektigini belirtmistir. Jorris yiiziinden
Belgika ile yasanan kriz igin bkz. ENGIN, a.g.m, 5.142-1438.
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alindiktan sonra komitecilerden Kendiryan, Singer fabrikasi memurlarindan anarsist olan
Belgikalt Edward Jorris ile temasa geger. Ermeni iddialart hakkinda ¢ok fazla bir bilgiye sahip
olmayan Jorris ile kendisi de aharsist olan Kendiryan arasinda siki bir dostluk kurulur.
Kendiryan Jorris’e yapmay: planladiklart eylemleri anlatir ve komite iiyelerinden Samuel Fain
(komite lideri Kristafor Mikaelyan), kiz1 Robine Fain ve Lipa Rips (Konstantin Kabulyan) ile
kansim tamstinr. Bunlar Istanbul’da kiraladiklan evde hazirlayacaklan suikast hakkinda
sabahlara kadar konusur ve tartigirlar. Aralik 1904’te Lipa Rips, karsi, Samuel Fain, kizi ve
Kendiryan Cenevre’deki Ermeni ihtilal komitelerinin toplantisina katilmak tizere yurt digina
¢ikmiglardir. Sofya’da Kendiryan, Samuel Fain ile irtibata gegmis, sehir disinda planladiklari
suikast i¢cin bomba atma denemelerine baslamuglardir. Ancak bu denemelerde ikisi de
hayatlarim kaybedince Istanbul’daki ihtilal komitelerinin baskanligint Lipa Rips yiiriitmeye
baslamis ve Sofya’da digerleri gibi bomba atma denemelerine devam etmistir.>** Fakat bomba
atma geklinde yapilacak bir suikastin zorlugu gergegi karsisinda yeni bir yonteme karar
verilmistir.

Nisan 1905’de Mari Zayn adh bir kadin yaninda Bulgarca’dan bagka bir dil bilmeyen
bir kigiyle beraber Viyana’da bir araba magazasinda bir fayton se¢mis, sonrasinda ise Silviyo
Ricci (Kose Aristidi) adli bir kisi bu arabay: siparis etmistir. Araba Istanbul’a Mateo ve
Mihail isimli kisilerin yardimiyla gimrikten geciriimis ve Silvio Ricci’'nin 6nceden
belirledigi bir atura konulmustur. Araba ve atlara burada Migwdig ve Yervant adlh kisiler
bakmuglardir. Beyoglu’nda kalan Lipa Rips, Vafyadis adli bir arabacidan bir araba
kiralayarak, on giin boyunca.nglrdlc; ile birlikte gezintilere ¢ikarak araba kullanmayr ve
Istanbul sokaklanm dfrenmistir. Bu kisiler onceden Rus konsoloslugundan sagladiklan sahte
bir izinle Yildiz Camii’ndeki Cuma Selamliklarina bir ¢ok kez gitmis, yabancilara ayrilan
yerden Padisah’in hareketleri gozlemleyerek Padisah’a nasil bir suikast planimin yapilacagim,
arabaya yerlestirilen bombanin patlatiimasi igin gerekecek siire i¢in ‘gézlem ve deneylerini
yapmaya Dbaglanuglardir. Bunun sonrasinda suikastta kullamlaéak bomba Paris’ten satin
ahnmug, Atina ve Varna yoluyla bir ¢ok kiiglik ve ayn paketler halinde génderilen bombalar,
Istanbul’dan Silviyo Ricci tarafindan teslim alinmustir. Suikastin yapilacagi giin yani 25
Temmuz 1905°de bomba yiikli arabanin titresimini azaltmak igin arabamin tekerleklerine
lastik takilmy ve Yildiz Camii’ne getirilmistir. Arabada Lipa Rips ve Matmazel Robina
bulunmaktaydi, bu nedenle saatli bombayt da bu kisiler g¢aligtirmislardi. Jorris’in

?? a.g.m, s.139.
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soylediklerine gore suikast igin, yapilan harcamalann toplami 300 bin Frank: bulmaktayd: ve
bu paralarn bityiik bir kismt Amerika, Rusya ve Bulgaristan’dan génderilmisti. **°

Raporda ayrica suikastgilarla ilgili olarak su bilgiler verilmekteydi:**!

1-Kristapor Mikaelyan (6lmus) Bakilii. Rus hiikiimeti tarafindan stiriilmiis, Geneve’de
Tusak’in kurucusu. Sahte adi Samuel Fayn.

2-Konstantin Kabulyan-Toros, Bakili. Hapishane kagag. Komitedeki adi Safo.
Istanbul’daki komite toplantilanini idare etmis, Viyana’ya giderek gereken arabay:
yaptirmgtir.

3-Rubina Fayn, Kafkasyahh bir Ermeni kizi, asil adi bilinmiyor. Istanbul’daki
komitenin planiarina ve eylemlerine katilmig, arabadaki bombay: patlatmustir.

4-Marie Zayts Sofi Arego (kagak) Rips’in karst olarak Sofi Rips adiyla komitenin
eylemlerine katilmig, Rubina Fayn’1 da bu is i¢in se¢mis ve getirmistir.

5-Vram Sabuh Kendiryan (6li) Istanbullu. Singer sirketinde memur, komite tarafindan
kendisine verilen isim Vagarsak. Bu eylemi planiayantardan,

6-Vahan (kagak) Filibe’li. Silvio Ricci, Aristidi, Karl, Rathner, Kogo, Krist. Cinayete
ve komite toplantilarma katilmig, Istanbul’a gonderilen patlayici maddeleri satin almustir.
Fransiz postanesinde kutu kiralamig, bomba i¢in gerekli pilleri saglamis, patlayict maddeleri
nisanlisiin evine, Joris’e, Jons apartmam kapicist Manuk’a, Avusturya hastanesi kapicist
Arakel’e ve digerlerine tagitmigtir.

7-Jorris, Singer sirketinde memur. Rubina Fayn ve Kritapor Mikaelyan’i evine almus,
kendi posta kutusunu onlara vermis, araba icin telgraflar yazarak goriismeleri saglamus,
patlayici maddeler: saklamsg, Vram $abub’a Sofya’ya gitmesi igin pasaportunu vermistir. On
bes giin once kansim, degerli egyasiyla memleketten ¢ikarmug, digerlerinin de kagigini
kolaylagtirmustir. \

8-Anna Nellens (kagak), Jorris’in karist. Suikastin hazirlanmasinda komitecilerle
ortak,

9-Karabet Ohannes (kagak), komite ile birlik igindedir.

10-Ardas Hagik Kapudanyan (kagak), Istanbul komitesinin eylemlerinde ve suikastin
planlanmasinda rol almig. Demircilere sandigin yaptinlmasinda ve Trusak gazetesinin
dagitiimasinda bulunmustur.

11-Migirdig Garipyan, Sivas’li. Arabayi idare etmigtir.

295, .m, 5.140.
M GAZIGIRAY, a.g.e, 5.196-199.
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12-Kirkor Var;am (kagak), Jorj ve Petri Vargamof gibi salllte. adlart var. Demircilik
yapmis, arabayi idare etmis, bombamn yerlestirilmesinde galismstir.

13-Yervant Frankulyan (kagak), seyis.

14-Mari Antasanef, Terz Askova, Tiflisli ve asil adi belli degil. Komiteye ve eyleme
yardim etmigtir.

15-Amuca Andon (Andon Kog), Filibe’de oturur, kongreye katdmus ve Istanbul ile
haberlegsmeyi saglamigtir.

16-Yervant Alacayan, Sofya’da oturur.

17-Takvor Agopyan, Sofya’da oturur, komiteye para saglamaya ¢aligmistir.

18-Manuk Umidyan (tutuklu), Sivash. Kapici.

19-Nisan Ohannnesyan (tutuklu), Sivash. Karadeniz otelinde garson.

20-Sarkis Nahabedyan (tutuklu), diger adt Arakel, Avusturya Hastanesi kapicist.

21-Haci Nisan Minasyan (intihar etmistir), Hingak komitesinden Tinel’i havaya
ugurmak igin Ardages Kaputyan ile birlikte plan yapmuglar, para toplamglardir.

22-Ohannes Garipyan (tutuklu), Beyoglu’nda Gravier binasinin kapicist.

23-Osep Topalyan (tutuklu), patlayict maddeleri saklamstir.

24-Bogos Kegyan (tutuklu), Bitlisli.

25-Hacik Peloyan (tutuklu), Bithsh.

26-Manok Kegyan (tutuklu), Bitlisli. Serkdoryan’da ¢alisir, patlayict maddeleri Manok
ile birlikte saklamiglardir.

27-Fron Bugdayyan, Bitlisli. Eski Karadeniz oteli garsonu, eyleme yardim etmistir.

28-Egiyva Kahveciyan (tutuklu), Muglu. Kitapgt Manuk’tan aldigr patlayict maddeleri
saklamustir.

29-Adele Berhier, Isvigre’de,

30-Artaki Artakyan, Varna’da, Papkimos kitiiphanesinin sahibi,

31-Hayik Melikyan, Rusguk’ta,

32-Yervant Honatyan (tutuklu), Istanbul’da islemeci.

33-Arsak (tutuklu), Gedikpasa’da kunduract.

34-Ovakim (kagak), Kumkapr’da Baytar Okulu’nda 6grenci.

35-Karakin (kagak), aynt okulda 6grenci, Gedikpasa’da oturmaktadir.

36-Manume (6lmis), Tibbiye’de eczact simfinda 6grenci.

37-Mihal (tutuklu), Giimriik simsart, Istanbullu.

38-Mateo (tutuklu), Guimritk simsan, Istanbullu.

39-Mito (tutuklu), Demirci.
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40-Manol (tutuklu), Demirci

Abdiilhamit kendisine karst yapilan basarisiz bu suikast girisiminden sonra, tedbir
olarak Yildiz Sarayr’min etrafinin bazi yerlerinde iki kat olmak iizere yitksek duvarlar
cektirmis, hafiye teskilatint gliglendirmis, Harbiye ve Erkan-1 Harbiye simflarini yakindan
kontrole baglamustir.2*? Suikasttan dolay: tiim iilkede 6zellikle de Istanbul’da tahkikatlar ve
kontroller artintmistir.>® Ashinda her ne kadar kontrollerin siki tutulmasina ¢ahsilmigsa da
cografik kosullardan dolay: iilkeye ozellikle de Istanbul’a girig-gikis kara ve deniz yollart bir
tarlii tam anlamiyla kontrol altina alinamamaktaydi. Bu nedenle komitelerin silah nakilierinin
oniine de gegilememekteydi. >**

Ulkedeki polisin yetersiz oldugunu diisiinen Abdiilhamit, bu yiizden polis teskilatinin
islaht igin Fransa’min {nli polis midariinin Osmanlt Devleti'ne davet etmis ve Polis
Nizamnamesi bu galismalar sonucunda olusturulmustur. Abdiilhamit ayrica Istanbul’da ticaret
ve hiikiimetin miiteabhitlik iglerinden ¢ok biiyiikk kazanglar saglayan Ermenilerin, Ermeni
komitelerine biiyiik maddi yardimlarda bulundugundan emin oldugundan, ilk olarak
Ermenilerin bu tiir iglere sokulmamalarim ve hesaplarinin kesilmesini emretmistir.>*> Ayrica
Sarayin kuyumcu iglerine bakan Ermenilerin de iligkileri Abdilhamit tarafindan
kesilmigstir Bunun {izerine Ermeniler, eski durumlarina kavugabilmek igin Ermeni Patrigi ve
Hariciye Hukuk Miisaviri Gabriel Noradunkyan Efendi’yi araci kilmiglardir.

Suikasta gerek ilke iginden gerek yurt dipindan bityitk tepkiler gelmistir. Yabanc
devlet adamlani veya hikiimdarlann Saray’a suikasti kinadiklanim  belirten telgraflar
yolladiklan gibi, yabanci iilke basm da suikasti kinadiklan yolunda yayin yapmislardir. Ulke
icinde ise suikasta karst halkin tepkisi son derece sert olmus, Istanbul camilerinde dualar
edilmig, kiliselerde ayinler diizenlenmis, Saray’a telgraflar ¢ekilerek Padisaha gegmis olsun
dileklerinde bulunulmugtur. Hatta Ermeni Patrikhanesi tarafindan Abdilhamit’e gdnderilen

bir telgrafta Abdiilhamit’e kargt yapilan bu suikast, kinanmakta ve Ermeni cemaatinin

242 Kazim KARABEKIR, Ittihat ve Terakki Cemiyeti (1896-1909), Emre Yayinlan, Istanbul. 2000, s.79.

243 istanbul’da Beyopln’nda, Galata,ve Samatya gibi semtlerde yapilan aramalarda cle gegiriten resimier igin
Bkz. B.O.A, Y. PRK. AZN, 1323-§-7, D.N: 24, G.N: 38. ayrica ele gegirilen mithimmatlar i¢in Bkz. EK-IV, V,
VI, VIL

244 Zaptiye Nezareti’ne Nazir-1 Umur-u Dahiliye tarafindan yazilan yazida Ermeni icra Komitesi tarafindan
Istanbul’a silah nakli olacags konusunda Bkz. B.O.A, 1.D-461, 1323.T.13, (ZB. D.N: 22. G.N: 23): Yine
Besiktas Zabitas: Komiserligi tarafindan Zaptiye Nezareti’'ne yazilan 28 Agustos 1905 tarihli bir tezkirede
yapilan aramalar sonucunda birgok mihimmatin ele gegirildigi belirtilmekteydi. B.O.A, Y.PRK.Kom.
1323.C.26, D.N: 14, G.N: 69.

245 Tahsin Paga’nm Yildiz..., s.182.
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Padigah’a baghhk]anmh devam ettigini, cemaatin bu olay ile ilgisi olamayacagi, eylemin
birkag koti niyeth kisi tarafindan gergeklestirildigi belirtilmekteydi 26

II. Abdiilhamit’in mubhalifleri ise suikastin bagarisizlifa ugramasindan dolayr,
Uziintilleri agtkca belirtmekten geri kalmamuglardi. Nitekim Tevfik Fikret, suikast ile ilgili
olarak kaleme aldig bir siirde

“By sanlt avct, ddmm bihiide kurmadin,

Attin fakat yazik ki, yaziklar ki vurmadin!” demekteydi.?*’

Abdiilhamit’e suikast girisiminin belirtilmesi gereken diger bir o6zelligi de, bu
suikastin Ermeni teroriiniin durma noktasina geldi§i zaman dilimi icinde gergeklegmis
olmasidir. Gergekten de Ingiltere, 1897°de Ermenileri desteklemekien vazgegince,
Tiirkiye’de Ermeni olaylaninda bir azalma olmus, 1898’den sonra ise Ermeni terorii durma
noktasina gelmistir. Bundan sonra Tagnak ve Hingak komiteleri, II. Abdiilhamit, bagta
bulundugu siirece amaglanim gergeklestiremeyecekleri kararna vararak, Abdiilhamit’in
mubhalifleri J6n Tiirklere yaklagmaya baslanuglardir. v

Iste bu yiizden suikast plammnin Isvigre’de Siyonistlerle birlikte yapildigini iddia eden
Levon Dabagyan’a goére, bombali saldirmin, Ermeni terér olaylanimin durmasindan 6-7 yil
sonra yapilmas: bazi ihtimalleri ortaya koymaktadir. Bu ihtimallerden en o6nemlisi,
Siyonistlerin bu saldinda Ermenilere yardim etmiy olma olasthfidir. Cinkis Diinya Siyonist
Tegkilat1 Bagkan1 Theodor Herzl, Filistin’de bir Yahudi vatanimin kurulmas: i¢in Sultan’dan
imtiyazlar istemeye Haziran 1902’de baslamig ancak her defasinda Abdilhamit’ten red
cevabint almustir. Bu ylizden HerzI'in amaci Sultani 6ldiirmek olmustur. Bu nedenle
Siyonistlerle Ermeniler birlegerek, Abdiilhamit’e karst ortak cephe almuslardir.>*® Nitekim
Rusya’da komiteci olarak yetiymig bir Yahudi ile suikast iglerinden anlayan bir Macar
Yahudi’si bu suikastta gorev almglardir.2# ,

Sonug olarak K.S Papazian’in dedigi gibi, “Sultan Abdiilhamit’in hayatina yoneltilen
saldiry, Tagnaklarm Tiirkiye Ermenileri hesabina yaptiklar: denemelerinin son perdesi old.
Bu da Tasnaksiityun’un gorkemli, fakat faydasiz tesebbiislerinden biriydi. Basarisi Ermeni
davasina bir fayda getirmezdi, basarisizligt herhalde halkimizi (Lrmeni Halkini) biiyiik bir

felaketten kurtarmistr.” »°

26 B.0.A, Y.PRK.KOM, 1323.C.26, D.N: 14, G.N: 63.

27 ENGIN, a.g.m, 5.137

28 KOCABAS, a.g.e, 5.197.

2% Hiisamettin ERTURK, Iki Devrin Perde Arkasi, Scbil Yaymlar, istanbul, 1996, s.45.
0 GURON, a.g.e,5.217.
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Boylece Tasnaklarm Abdilhamit’e suikast girisimleri, Ermeni davasi adina giristikleri

basansiz eylemlerden biri olarak kalmgtir.
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4. BOLUM
JON TURKLER VEERMENILER

4.1. L. MESRUTIYET MECLIS’NDEKi ERMENILER

II. Abdiilhamit tahta ¢iktiktan kisa bir siire sonra I. Mesrutiyet’in ilk donemlerinde,
aralaninda derin fikir ayriliklart oldugu halde Mithat Pagsa’ytr sadrazamlik gérevine atamigtir.
Sadrazamlik gorevine atanan Mithat Pasa, II. Abdiilhamit ile aralanindaki fikir ayriliklarmin
farkindaydi. Ancak gerek yurt iginde ve gerekse yurt disinda biiyiik bir destege sahip
oldugunu diisiinen Mithat Pasa, biiyiik devletlerin Hiristiyanlart koruma bahaneleriyle i¢
islerine  kangmalanm engellemek i¢in tebaammn da yonetime kaulmasi  gerektigine
inanmaktaydi. Distindiiklerini bir an 6énce hayata gecirmek isteyen Mithat Paga, Kanuni
Esasi’nin ilam i¢in ¢alismalara baglad:.!

Mithat Pasa, Kanun-i Esasi diisiincesini Abdiilhamit’e kabul ettirmis ve bu sayede
Osmanli Devleti’'nde ilk kez megruti yonetime gegilmistir (23 Aralik 1876). Osmanli
Devleti'nde bu ilk anayasal gelismeye karsilk Osmanli Devleti’ndeki Gayrimiislim tebaa,
anayasa ve meclis fikrine ¢ok da yabanci degillerdi. Ciinkii Fransiz Ihtilali’nin etkisi ve bﬁyuk
devletlerin destekledikleri bagimsizlik hareketleri sonucunda 1830’Iu yillardan itibaren
Yunanistan’da, Romanya’da, Swbistan’da bu tarz olusumiar g¢ok daha ®ncesinde ortaya
¢ikmaya ve gelismeye bagslamuisti. Ayrica, Osmanli Devleti’ndeki Gayrimiislimler, Islahat
Fermam’ndan sonra cemaat nizamnameleriyle meclis ve anayasa kavramlariyla tamsma
imkanlart  bulmuglardi? Bu gelismeler nedeniyle ilan edilen Kanuni Esasi’nin
hazirlanmasinda, 29 Mart 1863’te ilan edilen Ermeni Milleti Nizamnamesi’nden ornek
abndii ve Ermeni Milleti Nizamnamesi'nin Bati etkisinin Osmanh Devleti’nde etkili
olmasinda son derece biiyiik bir rol oynadigi ileri siiriilmektedir.* Bu iddialarin gergekligi
hala giinimizde de tartigma konusu olmakla birlikte Kanuni Esasi’nin bas mimarlarindan
olan Mithat Paga’min yakin dostlarindan biri olan Ermeni Odyan Efendi’nin, Pasa’nin
parlamenter sistem hakkinda gériiglerinin gelismesinde etkili oldugu inkar edilemez. Hatta
Mithat Pasa’min sadrazamliys dénemlerinde haftada bir Odyan Efendi’nin evinde yemege

geldigi ve bu ziyaretleri sirasinda Ermeni Milleti Nizamnamesi’nin yazarlarindan Servigen ile

! Enver Ziya KARAL, Osmanh Tarihi, C. VI, TTK, Ankara, 1995, s.7.
2Bulent TANOR, Osmanh-Tirk Anayasal Geligmeleri, Afa Yaylan, Istanbul, 1995, s. 100.

* M. Kemal OKE Ermeni Sorunu, Iz Yaymlan, Istanbul, 1996, s.73; Taner AKCAM, Insan Haklan ve
Ermeni Sorunu (ittihat Terakki’den Kurtulug Savasina), Imge Kitapevi, Ankara, 1999, s. 63.
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birlikte baz: ileri gelen Ermenilerin de hazir bulunduklan belirtilmektedir.* Aynca Kanun-i
Esasi’nin hazirlanmast ile gorevli komisyonda Ermeniler de gorevlendirilmistir.

Kanuni Esasi’nin hazirlanmasinda diger Gayrimiislimlerin oldugu gibi Ermenilerin de
durumlan goéz 6niinde bulundurulmustu. Bu nedenle gerek kanuni uygulamalarda gerekse
halkin mecliste temsili konularinda elden geldigince adaletli davranmak istenilmisti. Bu
baglamda I. Mesrutiyet Meclisi’nde mebus olarak bulunan Ermeniler sunlardi:

-Ohannes Efendi (ikinci bagkan)

-Sebuh Maksutyan (Istanbul)

-Rupen Yazictyan (Edirne)

-Sahak Yavruyan (Bursa)

-Hamazasp Ballaryan (Erzurum)

-Manuk Karaciyan (Halep)

-Mikael Altintop (Ankara)

-Agop Sahinyan (Sivas)

-Taniy el Karaciyan (Erzurum)

-Kirkor Bizdikoglu (Adana)

-Osep Kazazyan (Diyarbakir).’

Gayrimiislimlerin 1.  Megrutiyet Meclisine girmeleriyle yonetmenin sadece
Miisliimanlara ait bir aynicalik sayan Seriattan yavas yavas uzaklasimistir. Meclisi
Mebusandaki Gayrimiislim mebuslarin meclis digindaki 6rgitler ve kitle hareketleriyle pek
ilgileri ve baglantilari olmadigindan, 1. Mesrutiyet Meclisi, azinhklarin genis bir sekilde
temsil edildi3i ve ulusguluk hareketlerinin en az olduu meclistir denilebilir.® Ancak
Ermenilerin de dahil oldugu Gayrimislim mebuslar, mecliste Osmanhlik ilkelerine bagli
kalmakla birlikte ozellikle azinlik dillerinin  de Tiirkge ile beraber resmi dil olarak kabul
edilmesi gibi etnik konulan meclis giindemine getirmekten de geri kalmamuslardir.”

Ermeniler I. Mesrutiyetin ilanmt biiylik bir cosku ve seving ile karstlamuslardir.
Mesrutiyetin ilam1 nedeniyle yapilan torenlerde, okullarda isyan siirleri okunmakta ve
konusmalar yapilmakta, Gedikpaga’daki tiyatroda, halkin bagimsizhk ve isyan duygulanna
hitap eden ve Ermeni milli kahramanlarinin hayatlarimin anlatildii piyesler oynanmaktayds.®

Ancak baslangigta Mesrutiyetin ilanindan ve yonetiminden memnun olan Ermeniler giderek

‘ OKE, a.g.e, s. 73.

5 Cemal ANADOL, Tarihin Isnginda Ermeni Dosyas, Turan Kitapevi, istanbul, 1982, s. 64.

$ TANOR, a.g.e, 5.120.

7 Ali GULER, Tiirkiye’deki Gayrimiislimler, Genelkurmﬁy Basimevi, Ankara, 1996,s.21.

¥ Mehmet KANAR, Ermeni Komitelerinin Emelleri ve ihtilal Hareketleri (Mesrutiyetten Once ve Sonra).
Der Yayinlan, Istanbul, 2002, s. 13-14.
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bu' tavirlarmi  degistirmeye basladilar. Mesrutiyet rejimiyle amagladiklart hedeflerine
varamayz;caklarxm anlayan Ermeniler, yeniden sézde zulim iddialarint ortaya atnuglardir.
Ermenilerin aynicaliklanim genigletmek igin, eski Patrik Hirimyan zamamnda hazirlanan
muhtiraya bazi  eklemeler yapilarak Papaz Izmirliyan tarafindan II. Abdilhamit’e
sunulmustur.’

1877-1878 Osmanli-Rus savasi Meclis-i Mebusandaki Ermeni mebuslarin tavirlarim
etkileyen en o6nemli gelismelerden biri olmustur. Savasin Osmanli Devleti aleyhine
gelismesiyle birlikte meclisteki, Ermeni ve diger Gayrimiislim mebuslar, kendi milletinden
olanlan askere gitmemeleri igin kiskirtmaya basladilar.'® Ermenilerin Ruslardan kendileri igin
ayncallkiar koparmak iizere bir takim isteklerde bulunmalan, Meclisin kapatiimasi
asamasinda barda® tagiran son damia olmugtu.!’ Abditthamit’in Osmanh-Rus savagm ileri
siirerek Meclis-i Mebusan’i kapatmas: {izerine meclisteki Ermeni mebuslarin faaliyetleri sona
ererken, bu kez II. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte meclise giren Ermeni ve diger Gayrimiislim

mebuslar, daha siddetli ve planli bir propaganda igerisine girismislerdir.

4. 2. ITC VE ERMENILER ARASINDAKI ILK ILISKiLER

Jon Tirkler, bir taraftan Abdulhamit’e kargt miicadelelerini strdiriirlerken diger
taraftan da Abdiilhamit rejimine mubhalif olan kesimlerle ittifak olugturmak gayretindeydiler.
Ashinda Jon Turkler, tlke igerisinde teskilatim giiglendirmeden herhangi bir harekette
bulunmayr digiinmemekteydiler. Konferanslar ve seminerler vermek, toplantilar
diizenlemekle yetinen ITC'?, Ermenilerin eylemcilizi kargisinda kendi yetersizliklerinin
farkina varmasiyla bir takim faaliyetlere girigmistir."® 1890°lardan itibaren ortaya ¢ikan bu
Ermeni isyanlan, bir yandan Mislimanlarda vatanseverlik duygularnni gelistirirken, diger
yandan da Abdiilhamit yonetimine karst zaten var olan muhalefeti iyice giiglendirmistir.'* Bu
durum yani, Ermeni eylemleri dolayistyla ortaya ¢ikan siddet ortami ve II. Abdiilhamit
yonetimin giderek ozgirliikgilere karst daha da sertlesmesi, ITC nin siddet yontemlerini

benimsemesine ve 1. Abdithamit’i devirmek iizere suikast planiari yapmasina yol agmustir."*

? ihsan SAKARYA, Belgelerle Ermeni Sorunu, Genclkurmay Basimevi, Ankara, 1984, s. 40-41.

19 Standford SHAW, Ezel Kural SHAW, (Gev: Mehmet HARMANCI), Osmank imparatorlupu ve Modern
Tiirkiye, C. II, E Yaynlari, Istanbul, 1982, s. 234.

1 Orhan KOLOGLU, Abdiilhamit Gergegi, Giir Yayinlan, istanbul, 1987, s. 251.

12 Sina AKSIN, “II. Jon Tiirk Hareketi’nin Donemlendirilmesi”, VIL Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri. TTK.
Ankara, 1983, s.1791. .

'3 Sina AKSIN, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, Remzi Kitapevi, Istanbul, 1987, s. 26.

4 Enver Ziya KARAL, Osmanh Tarihi, C.VIII, TTK, Ankara, 1995, s. 514-515.

13 AKSIN, a.g.c, s.35.

172~



Istanbul’da Ermenilerin Babiali baskinindan sonra Abdullah Cevdet tarafindan kaleme
alman ve basta istanbul olmak iizere tim yurtta gizlice dagitilan bildiride; bu tir olaylarin
gerqekte.zuliim ve baskici idareden doZdudunu, cemiyetlerin tim Osmanlilar gibi bu kéti
hitkiimetten 1slahat ve hiirriyet istedigini, Ermenileri terbiye etmek yerine idaresizlik, zuliim
ve istibdattan meydana gelen Babiali’yi, Seyhiilislam kapisim ve Yildiz’t basarak bu duruma
son vermelerini ve hiirriyete layik olduklarini tim dinyaya gdstermelerini istemekteydi.'®
S6z konusu bildiriler'” ve bazi resimler, halki Abdilhamit’e karsi kiskirtmak ve Avrupah
devletlerin dikkatlerini ¢ekmek amaciyla polisin siki tedbirlerine ragmen Saray ve hatta
karakol duvarlarina bile asilmaktaydi. Ayrica, ITC, bu faaliyetlerden bagka, donemin
sadrazami Cevat Paga tarafindan Mabeyn Bagkitabetine iletilen bir rapora gore, 30 ekim
1893°te, Ermenilerin asilsiz sgikayetlerini ve II. Abdiilhamit y6netiminden duyduklan
rahatsiziklant igeren bir kitap yaymnlamuglardir. ITC, bu kitapta Ermeni isyanlarinin
~ Avrupa’da biiyiik bir yank: uyandirdigi, bunun ise olaylara dini bir boyut kazandirdidim iddia
etmekteydi.'®

1894-1896 arasi donemdeki Ermeni olaylart ve diger aynlikci eylemleri yorumlayan

ve buna ¢6ziim yollari arayan ITC, Ermeni isyanlarinin ve Balkanlardaki teror olaylarinin

nedenlerini mesrutiyet yonetiminin yokluguna baglamakta ve II. Abdiilhamit’i suglu

¢ Ahmet Bedevi KURAN, Osmanh Imparatorlufu’nda inkilap Harcketleri ve Milli Miicadele, Cchtiit
Matbaast, Istanbul, 1959, s.159; Ali Birinci isc “Cemiyet imzasint tastyan ilk yaprak beyanname, 30 Eyliil deki
ermeni patirtis iizerine, ekimin ilk haftas: igerisinde ibrahim Temo ve arkadaslan ishak Siikuti, Dr. ismail
Torahim ve eczact Mehmet tarafindan 1000 niisha kadar basilir ve dagtilir... ilk beyannamenin Dr. Abdullah
Cevdet tarafindan kaleme alindifi iddiasinin herhangi bir delili bulunmamaktadir.” demektedir. Bkz. Ali
BIRINCI, “J6n Tiirkliigiin Tenkidine Dikkate Deger Bir Kitap Hakkinda”, Tarih Ugrunda, Dergah Yayinlar.
Istanbul, 2001, 5.119; Petrosyan da bu bildirinin ibrahim Temo, ishak Siikit1 ve Doktor Dobrucali ismail
Ibrahim Efendx tarafindan Debreli Behget Efendi’nin evinde hazirlandigim savunmaktadir.Osmanli ittihat ve
Terakki Cemiyeti adiyla dagiilan bildiride sunlar denilmekteydi: “Miisliman ve yurtsever Tiirkler
Turkler!..Ermeniler dylesine yiz buldular ki, tiim yabancilara saygideger ve devietimizin en yvitksek kati olan
Babidli'yi basiyorlar. Bagkentimizi tir tir titretiyorlar. Bu kistahga hareketler, yurtsever ordumuzun iiziinti
nedeni olmaktadir. Ancak, bu meydan okurcasina, bu aci ve dzintii veren hareketler, despotlarin, pis
Yoneticilerin, ezgi ve baski yapmalarina neden olmaktadir. Biz Tirkler, thm Osmanlilar gibi, bu despotik
Yyonetimden kurtulmak istiyoruz. Orgtitiimiiz bu amag ugruna eylem veriyor. Gelin, bugiin Babiéli 've yiritvelim
ve Ermenileri kinayalim. Ezginin, kpiciligin merkezi olan, seyhilislémin konagina ve Yildiz Sarayi'na
saldiralim. Despotlar: ortadan kaldiralim, yok edelim. Birlesip elele verelim, gicimizii ¢ogaltalim. Bizim de
ozgirlik atesiyle yandigumzi, ona layk olmak igin tutugtugumuzu tim uygar dinyava kanitlavalun!” Bkz. Yuriy
Asatovi¢ PETROSYAN, (Cev: Mazlum BEYHAN- Ayse HACIHASANOGLU), Sovyet Goziiyle Jontiirkler.
Bilgi Yayinevi, Ankara, 1974, 5.179-180.

7 Ermeni olaylan nedeniyle Ittihatgilarin ilk defa kaleme aldiklan bildiriler karsisinda yonctim biiyiik bir tclasa
kapilmistir. Giderek artan bu tiir muhalefet hareketlerinden baska Ermeni komitelerinin giderck artan isyan
tesebbiisleri karsisinda bunalan ve her an bir darbe siiphesi igerisinde olan y6netim karsisina bu defa
. ¢ogunlugunu Tiirklerin ve Miislimanlarin olusturdugu bir cemiyet almaktayd:. Bkz. M. Sikrii HANIOGLU.
Osmanh lttihat ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1889- 1902), C.I, llctisim Yaymlari, istanbul. 1989.
5.181.

'8 Ali GULER vd., Her yoniiyle Ermeni Sorunu, Kara Harp Okulu Basimevi, Ankara, 2001, 5.80-81.
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gostermekteydi.’® Ittihatgilar, Mesrutiyet ilan edildigi takdirde tiim tebaanin kanun oniinde
esit olacagini ve bu guruplann parlamentoda kendilerini temsil etmeleri ile aynlik¢r akimlarin
zayiflayacadini, bundan sonra bilyikk devletlerin de azinhiklan bahane ederek, devletin ig
islerine kansamayacaklarimi ileri sirerek Osmanli Devleti’nin dagilmaktan kurtulacagim
savunmuslardir. Gergektenden de  cemiyet, Misliiman olmayanlara diigmanca  duygular
beslememis, aksine imparatorluktaki ¢esitli unsurlar arasinda bir kardeslik havasi estirerek,
onlarin haklarint anayasal giivence altina almaya séz vermistir.”’ ITC, “Ittihad-1 Anasir”
politikalari sayesinde azinliklarin sisteme daha iyi bir sekilde dahil edilebilecegine
inanmaktaydi.>! Bu disiinceleri gergevesinde ITC, hem Anadolu’da hem de Balkanlarda
Tiirkler aleyhine kurulmus olan Bulgar, Sirp, Yunan ve Ermeni isyan komiteleriyle iilkede
etkili olmak ve Abdiithamit’e karst miicadelelerini giiclis bir sekilde siirdiirmek igin igbirligine
yonelmistir > Bu politikalar gergevesinde, Ittihatgilar, Megsveret’te ve diger yaym
organlarinda, Ermenilerin izledikleri yolun yanlis oldugu, ayaklanmadan énce ¢ok iyi hazirlik
yapmalan gerektigi, bunun igin de kendileri ile isbirligine gitmelerinin ¢ok daha iyi sonuglar
doguracagi yolunda yayinlar yatpmzzlktaydx]ar.23 Nitekim Ermeniler de yaymlarinda;
Ermenilerin de Rumlar gibi Tirklerle igbirlijine giderek daha akilli davranmalan gerektigini
ve Ittihatgilarla birlikte Kanun-i Esasi’nin ilant igin ¢aligmalan tavsiye etmekteydiler.**

ITC, Talat Pasa’min belirttigine gore Ermeni komiteleriyle isbirligi baglaminda
komitelere ilging bir teklifte bulunmustu. ITC, bu teklifte, II. Mesrutiyet dncesinde cemiyetin
Abdiilhamit iizerinde etkisini artirmak ve orgiiti genig ve saglam bir temele dayandirmak igin
Ermenilere, orgiit teskilatinin zayif oldugu Istanbul ve Selanik merkezleriyle birlikte hareket
etmelerini ve buralarda kimseye zarar vermeden bombalama eylemleri ger¢eklestirmelerini
onermekteydi. Ermeniler ise ITC’nin bu teklifini, boyle bir hareketin ne Istanbul’da, ne de
Selanik’te kendileri igin faydali sonuglar dogurmayacagim belirterek, reddetmislerdir.> Her

ne kadar Ermeniler, ITC’nin bu onerisini kabul etmemislerse de, Turklerin faaliyetleri

19 Siileyman KOCABAS, II. Abdiilhamit’in Sahsiyeti ve Politikas, Vatan Yayinlan, Istanbul, 1985, 5.378.

% Feroz AHMAD, (Cev:Nuran YAVUZ), ittihat ve Terakki (1908-1914), Kaynak Yayinlan, {stanbul, 1995.
§.24-25.

' OKE, a.g.e, 5.92, 94.

2 tsmail Hami DANISMENT, 31 Mart Vakass, Istanbul Kitapevi, Istanbul, 1961, 5.121.

z Yusuf Izzettin UCAR, Tagnak Komitesinin Kurulusu ve Faaliyetleri (1890-1922), Ankara Universitesi
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1994, 5.27.

*Yusuf Hikmet BAYUR, Tiirk inkilab: Tarihi, C.I-KismI, TTK, Ankara, 1991, 5374, Murat Bey,
Abdiilhamit ydnetimine kars1 Ermeni komitecileriyle ilk goriisen Ittihatginin, kendisi oldugunu ileri siirmektedir.
1897°de Cenevre’de yayinladig: brosiirde, Ermeni komiteleri tarafindan isbirligi yapilmasi yolundaki tcklifleri,
Tiirkiye’de bir Ermeni sorununun veya suni bile olsa bagimsiz bir Ermenistan’in kurulmasinin séz konusu
olamayacagin belirterek reddettigini belirtmekteydi. Bkz.Erdal ILTER, Tiirkiye’de Sosyalist Ermeniler ve
Silahlanma Faaliyetleri (1890-1923), Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Ikilap Tarihi Enstitiisii,
Yayinlanmamg Doktora Tezi, Ankara, 1993,s.24.

 Talat Pasa’mn Amilany, (Haz. Alpay KABACALI), Tiirkiye Is Bankast Kiiltiic Yayintar, Istanbul, 2000, 5.50.
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hakkinda bilgi edinmek igin Ittihatgilarla bir igbirligine sicak bakmaktaydilar. Dahast Osmanh
Devleti ile baglanm tiimiiyle kopardiklan takdirde Rus tehlikesine maruz kalacaklarm ve bu
nedenle de Ermeni milliyetsiliginin gok fazla gelisemeyeceginin bilincinde olan Tagnaklar,
ITC’nin Osmanl Devleti’nin i¢ diizeninin saglamlastirilmast yolunda ortak miicadele teklifini
olumlu kargilamislardir. Bu durumda Tagnak komitesinin ¢ok fazla kaybedecegi bir sey yoktu.
Ustelik gorimiirde diger Osmanh milletleriyle kaynasms olmak Tagnaklann faaliyetlerini
golgeleyeceginden, bu durum igine bile yarayabilirdi. Bu nedenle Ermeni komiteleri, ITC’nin
1902 ve 1907 kongrelerine katilmiglar ve bu kongrelerde ortak eylemlerde bulunma kararlan

almiglardir.®

4.2.1. 1902 Jon Tiirk Kongresi ve Ermeni Komiteler

Subat 1902’de, Paris’te toplanan kongreye, azinhklan temsilen Ermenilerden baska
Rumlar, Yahudiler, Araplar da katilirlarken, Makedonlar katilmamigslardir. Kongrede, ITC,
Ermeni sorunundan ¢ok 1876 Anayasasi’nin yeniden Avrupa’nin miidahalesi olmaksizin
uygulanmasim isterken, Ermeni temsilciler ise 1876 Anayasasi’'m yeterli gormediklerini,
Berlin Antlasinasn ile kendilerine verilen haklann kabuliinii ve Avrupa devletlerinin
miidahalesinin  gerektigini  savunmaktaydilar. Bu esaslar gergevesinde Kongrede
Tasnaksiityun ve Reforme Hingak temsilcileri su isteklerde bulunmuslardir;”’

1-Ermeni orgiitleri, mevcut yonetimin degistirilmesi igin yapilacak tiim eylemlere
katilmaya hazirdirlar.

2-Ermeni 6rgitleri, devam edecek olan faaliyetleri ile Tiirk hakimiyetini degil sadece
mevcut rejimi hedef almuglardir.

3-Ermenilerin amaglarinin sadece Berlin Antlasmasinin 61. maddesiyle 11 Mayis 1895
mubhtirast ve ekindeki 1slahatin uygulanmasinin saglanmasidir. |

Kongrede Prens Sabahattin’in Ermeni sorunu ve yabanci devletlerin miidahalesi gibi
konularda izledigi iimh politika, Ahmet Riza ve grubu tarafindan merkeziyetcilik diisiincesi
vurgulanarak sert bir sekilde elestirilmistir.”® Bu ise kongrenin toplams amacimin tersine,
Ittihatcrlar arasinda bir hiziplesmeye yol agmugtir. ITC igerisinde farkli bif nitelige sahip Prens

Sabahattin’in “Adem-i Merkeziyet”” diisincesinden dolayr kongredeki Arnavutlar ve

6 Ahmed Riistem Bey, Cihan Harbi ve Tiirk-Ermeni iligkileri, Bilge Kiiltiir Sanat, istanbul, 2001, 5.37.

27 Esat URAS, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 543.

ZAKCAM, a.g.e, s. 113-114, Ashinda ITC, ihtilalcilik ve laiklik gibi kavramlarla birlikte yabanci miidahalesini
de ilk olarak 1902 Jon Tiirk kongresi ile tartigmaya bagslayacak ve bu durum cesitli yaklasimlarla birlikte I1.
Mesrutiyete kadar stirecektir. Bkz, BAYUR, age, s.244.

2 «Adem-i Merkeziyet” ilkesine goére Osmanh topluluklarinda birinin digerine iistiinliigiinii reddedilmekte.
merkezi hitkiimetin idari ve mali yetkileri kisttlanarak, Osmanli topluluklarinin bu konularda y6netime daha
fazla katilmalarini ana politikalan olarak benimsenmekteydi. Bkz. KARAL, age, 5.536; Prens Sabahittin’e gore.
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Ermeniler, Prens Sabahattin ve grubunu desteklemiglerdir. Padisah’in tebaasi olan tim
Osmanhlarin birlifi noktasindan hareket eden, Ermeni sorununda da padisah ve gevresini
suclu bulan Ahmet Riza’ya gore ise®®, Ermenilerin isteklerinin kabul edilmesi, su hususlarin
kabulii gelmekteydi;*!

-Biiyiik devletlerin adil bir hakem olduklarint kabul etmek,

-Tiirklerin kendi kendilerine tlkelerini diizeltemeyecekleri igin thtiraslart pahasina da
olsa biyiik devletlerin iilkenin i¢ islerine karismalarina ses gikarmamak,

-Yurt diisiincesi disinda 6zel diisiincelerin pesinden gitmek.

Ahmet Riza ve grubunun kongrede karsi ciktiklam noktalar, programlannda da
“Isteklerimizin temeli topraklarimizim birligi ve ayrimazhgdwr. Topraklarimizin bazilarmi
devietten ayirmatk isteyenler, yurdun diismamdirlar.” seklinde yer almaktayd:.*?

Prens Sabahattin ise, Ermenilerin Onerileri ile ortaya atilan yabanci miidahalesi
fikrinin bazi zararlari olabilecegini kabul etmekle birlikte devrim kargasahf: sirasinda rast
gele cikarci mitdahaleleri engellemek igin “menfaati menfaatimize uygun...hitr ve demokrat
hiikiimetlerle...” anlasarak bu durumun Oniiniin ahnabilecegini savunmaktaydi®® Prens
Sabahattin’e gore II. Abdiilhamit, Osmanli-Rus savagim bahane ederek Mesrutiyeti kaldirms,
hiirriyet taraftan Tirklere daha sonra da Ermenilere karsi siddet politikas: izlemistir. Eger
Mesrutiyet kaldintmams olsayd Em§ni kiyimlanmin - gergeklesemeyecegini, Ermenilerin
Hiristiyan olduklart i¢in degil Jon Tiirklerle isbirligi yapabilecek bir unsur olarak
goriildiiklerinden bask:i gordiiklerini ileri siiren Prens Sabahattin Ermeni sorununa dair
goriiglerini bu esaslar tizerine olusturrnustu.34

Kongrede alinan kararlar ve tartigmalar tizerinde bir genel degerlendirme yapmak
gerekirse, Prens Sabahattin’in aznbklan tatmin edebilmek i¢in ortaya atlmug fikirleri
azmliklarin milliyetgilik hareketlerinin yogunlastii ve yabanci devletlerin baskilarinin arttig
bir donemde ¢ok fazla etkili olamamgtir.>®> Kongrede Ermeniler, her ne kadar Osmanh

liberalleriyle siyasi diizenin deSismesi ig¢in igbirlii yapacaklarimi bildirmiglerse de bu

merkeziyet sisteminin, Osamnli Devleti’nin biinyesinden kaynaklanan bir sakincasi vardi, o da Dogu sorununun,
ancak “Tarklerin anaswr-t muhtelife ile hem dest-i vifak olarak” meydana getirecekleri “muvazene-i ictimaive ™
sayesinde halledebilmesiydi. Prens Sabahattin’i adem-i merkeziyete yonlendiren diigiinceler igin bkz. Serif
MARDIN, J6n Tiirklerin Siyasi Fikirleri (1895-1908). iletisim Yayinlar. Istanbul, 1992, 5.287-298.

0 PETROSYAN, age, s.191.

> BAYUR, age, C.I-Kistm.], 5.169.

32 age, 5.260, Yabanct miidahalesiyle ilgili olarak, ITC’nin yayin orgami Sura-i Ummet 'in 10 Nisan 1902 tarihli
sayisinda “Miidahale-i FEcnebiyye” bashikh yazida; yabanci devletlerin savas durumunda Kirim Savasinda
oldugu gibi yardim edebilecekleri, ancak ig 1slahat konusuna gelince tipki Kibris, Tunus, Misir, Bosna-Hersek
6mneklerinde oldugu gibi kendilerine gore bir paylasim yapacaklan belirtilmekteydi. Bkz. age, s.270.

3 AKSIN, a.g.e, 5.44.

3 BAYUR, age, 5.287.

35 Bernard LEWIS, (Cev. Metin KIRATLI), Modern Tiirkiye’nin DoFusu, TTK, Ankara, 2000, 5.202.
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micadelede kendi ozel eylemlerini ve programlarim siirdiireceklerini  belirtmiglerdir.
- Kongreye sonradan katilan baz: Ermeniler ise fikirlerini degistirerek, cgikarlanna aykin ve

zamansiz bulduklari Mesrutiyet i¢in ortak miicadeleyi bile reddetmiglerdir.*®

4.2.2. 1907 Jon Tiirk Kongresi ve Ermeniler

IT. Jon Tark kongresinin toplanmasi hakkinda bir takim gériigler mevcuttur. Ahmet
Bedevi Kuran, Ermeni cemiyetlerinin 1906’da birlestikten sonra Paris’te bir kongrenin
toplanmas: teklifinin Tasnaklardan geldigini ileri siirerken’’, Yusuf Hikmet Bayur ise,
ITC’nin Paris merkezi mektuplarina dayanarak, kongre igin ilk girisimin Ahmet Riza’dan
geldigini savunmaktadir®® Sina Aksin ise Rusya ve Ingiltere arasinda iran, Afganistan ve
Tibet gibi anlagmazhk konusu olan sorunlarin ¢oéziimlenmesi ile Rusya’nin Osmanl Devleti
aleyhinde bir genisleme siyaseti kargisinda Ingiltere’nin tutumunun degismis olmasi, devletin
parcalanacag diistincesini dogurdugunu, bu nedenle kongre teklifinin Ittihatgilardan gelmis
olmas: ihtimalinin daha yiiksek oldugunu belirtmektedir.*

Aslinda Ittihatgilar, Abditlhamit’i devirmek ve Megrutiyeti koruma konusunda Rum
ve Bulgar komiteleriyle ittifak yapmak istemigse de soz konusu komiteciler, birbirleri ve
Osmanli Devleti’'ne karst giristikleri eylemler ile Mesrutiyetin kurulmasindansa Osmanli
Devleti'nden gz koyduklan topraklan kopararak bagmsizhklanm elde etme
miicadelelerinden vazgegmemislerdir. * Nitekim, 28-29 Arahk 1907°de Ahmet Riza Bey,
Prens Sabahattin ve Tagnak komitesinden Malumyan Efendi’nin ortak baskanliklarinda
Paris’te toplanan II. Jon Tirk kongresine katilan Bulgar komitecileri, kongreye kendilerini
Ermenilerin davet ettikleri icin katiddiklarint ve kongreye katimaktaki amaclarinin
Ermenilerle Ruslar arasindaki iliskilerin gliglenmesi igin Ermenilere cesaret vermek
oldugunu, Bulgarlanin Tiirklerle isbirlifi yapmalanmn Makedonya’daki amaglarina uygun
olmadigindan boylesi bir seyi diisinemeyeceklerini belirtmiglerdir. Buna ragmén
Makedonya’da Jon Tirk hareketine sicak bakanlann ITC biinyesine ahnmasinda herhangi bir
mahzur goriilmemis ve Bulgar orgiitlerinden Sandanski adh érgiitle ¢ok yaklh iligkiler

kurulmustur.*!

3% AKSIN, a.g.e, s.45.

37 Ahmet Bedevi KURAN, inkilap Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Kaynak Yayinlarn, Istanbul, 2000, s.289.
3 BAYUR, age, 5.388-389.

¥ AKSIN, a.ge, s. 65.

““BAYUR, age, 5.402.

“! Gitl TOKAY, Makedonya Sorunu, Afa Yayilan, istanbul, 1996, 5.167-168.
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Ermeni Hingak komitesine kongreye katimasi teklif edilmigse de, teklife Hingaklar
tarafindan herhangi bir cevap verilmemistir. *?

Ahmet Riza ve grubu, Tiirk olmayan 6rgitlere karst biiyiik bir kusku duymaktaydi. Bu
nedenle kongrede, 6nceden belirledigi su esaslar: kabul ettirmek istemistir;*

-Saltanatta veraset sisteminin degistirilmeyecektir.

-Kongreye Osmanh ulkesinde orgiitii bulunmayan komiteler alinmayacaktir.

-Yabanci miidahalesinin kabul edilmeyecegi ortak bir notayla bildirilecektir.

-Ulkeyi kana bulayarak, yabanci miidahalesini saglamaya yonelik yontemlerin
kesinlikle reddedilecektir.

Kongrede Ahmet Riza’mn hilafet ve saltanat haklarimin kongrede kabul edilmesini
istemesi karsisinda Ermeniler, “Biz burada saltanat ve hilafet haklarim korumak icin degil,
mazlum Osmanlilann gasp edilmis haklanm geri almak amaciyla toplandik...dolayisiyla bir
ihtilal kongresinde hiikiimdar hukukundan bahsetmek, ihtilal kelimesinin igerdigi anlami ve
ruhu anlamamak demektir.” diyerek karsi gikmstardir.*

Kongrede Tagnak iiyesi Malumyan, Abdiilhamit’e karsi yapilan basarisiz suikast
girisimi nedeniyle paralanmin bosa gittigini, ilke iginde ve diginda Ermeni komitelerinin
bagimsiz hareket etmelerinin Ermeniler i¢in tyi olmadigini, istenilen amaca ulagmak igin
ortak bir programin hazirflanmasinin ve izlenecek yolun belirlenmesinin gerektigini
savunmuglardi. Kongrede, genel anlamda bu digsiinceler kabul edilmisse de ortak bir
programin hazirlanmast agamasinda fikir aynhklann nedeniyle kesin bir sonuca ulasilamamig
ve hatta gériismeler bu nedenle bir ara kesintiye bile ugramgtir. Sonugta her cemiyetin kendi
kimlikleri altinda bashya son verilmesi i¢in ortak bir program altinda cahgiimasma ve
caligma yontemlerinin ise cemiyetlerin gizlice segtikleri iiyeler tarafindan belirlenmesi
kararlagtinlmstir.

Kongrede alinan kararlar kisaca su sekildeydi;*

-Simdiki yontemlerden vazgegiimesi,

-Megrutiyet’in kurulmast,

-Tum bunlara ulagmak i¢in normal yontemlere veya ihtilale bagvurulmasi,

Birinci madde: Abdiilhamit’i tahti birakmas: igin zorlanmasi ve bu gerceklegmedigi

siirece, silahlarin birakilmayacaktir.

“BAYUR, a.g.e, 5.388-389.

“ AKSIN, a.g.e,5.65.

“ KURAN, Inkilap Tarihimiz ve..., 5.289.
S KOCABAS, a.g.e, 5.379.

6 URAS, a.g.c, 5.547.
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Ikinci madde: Amacimiz memleketimizde hiirriyet, esitlik ve milletin hukukunu
saglayacak bir mesrutiyet hitkiimetinin kurulmasimi saglamaktir.

Uglinci madde: Kongre kararlarim uygulamak ic¢in daimi ve karma bir komitenin
kurulacaktir. Genel hedefler olarak da sunlar belirlenmisti;*’

1-Genel isyan,

2-Silahli veya silahsiz, hiikiimete karst koyarak hukuku koruma,

3-Hiikiimete vergi vermemek,

4-Orduyu hiikiimetin aleyhine cevirerek, isyancilara karsi silah kullanmalarin
Onlemek.

Kongrede; Tiirkge, Arapga, Bulgarca, Kirtge, Ermenice ve diger dillerde bildirilerin
bastinlmasina, koyliilere, askerlere, ulemaya, yiiksek simftan kisilere ve kadinlara uyan
niteliginde yazilar yaymnlanmasi yolunda kararlar alinmugtir. Ancak kongrede sosyalist
Ermenilerin bulunmasina ragmen hitap edilen kesimler arasinda is¢i siufi 1srarla goz ards
edilmistir *®* 5 Ocak 1908 tarihli “Pro-Armenia” adli Ermeni _dergisinde bazi yonleri
dolayistyla gizli kalmasi gereken kongre kararlaninin  yaymlanmas: ve kongrede Ermeni
yontemlerinin benimsendiginin ileri siiriilmesi iizerine, Ahmet Riza, Mesverer'te Ermenilerin
kongre kararlanm yaymlamalanm elestirmis ve Tirklerin toplantida tedhiggiligi
benimsedikleri yolundaki haberleri de yalantarmstir.* |

Kongre sonunda yaymlanan bildirinin altinda katihmin fazlasiyla kalabalik oldugu
izlenimini vermek igin kongreye katilan parti veya komiteler yerine bazi isyanci orgiitlerin
yaym organlani olan gazetelerin isimleri yazilmistir.®® Kongrenin bu bildirilerinde imzasi
bulunaniar;”!

-Osmanlt {ttihat ve Terakki Cemiyeti yayin organy, Halk Kongresi ve Mesveret,

-Tagnaksiityun ve yayn organt;, Trusak,

-Sahsi Tegebbiis ve Bagimsizlik ve Mesrutiyet Cemiyeti yayin organt; Terakki,

-Misir Israil Cemiyeti ve yaymn organt; Lavara,

-Armenia gazetesi idare heyeti; (Marsilya’da),

-Razmik gazetesi yazi heyeti; (Balkan memleketleri),

~Hilafet yazi heyeti Tiirk¢e ve Arapga yazi heyeti; (Londra’da),

-Ahd-i Osmani Cemiyeti (Misir),

‘7 a.g.e, 5.548.

‘8 AKSIN, a.g.e, 5.68, 81.
“ a.g.e, 5.68.

% BAYUR, a.g.e, s. 400.
51 URAS, a.g.e, 5.548-549.
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-Hayrenik idare heyeti ihtilalci yayin organi (Amerika) idi.

Diizenlenen bu Jén Tiirk kongreleri kargisinda II. Abdiilhamit, Ermenilerle J6n Tirkler
arasindaki  iligkileri soyle yorumlamaktaydi; “Ben Ermenilerin istiklal sevdasina
kapilmalarina sagmiyorum; hele buyiik devletler tarafindan durmadan tahrik edildiklerini
bildikten sonra..Fakat Avrupa’ya kagip orada benim aleyhime gazete ¢ikaran bazi Jon
Turklerin, Ermeni komitecileriyle isbirligi yapmalarina, hatta ontardan para almalanna hala
sastyorum. Hem Osmanl iilkesini pargalanmaktan kurtarmak istediklerini soyliiyorlar hem de
parcalayanlarla isbirligi, ahit yapryorlar! Eger aralanna nifak diisirmeseydim, isi nerelere
kadar gétiireceklerdi acaba? Anadolu’nun gobeginde bir Ermeni devleti kurmak,
vatanperverliklerinin bir ispatt mu olacakt1?... »32
Sonugta ITC’nin diger aznliklarla anlasma girisimleri pek basanli olamazken

Ermenilerle olan iligkileri IT. Mesrutiyetin ilaniyla daha da yogunlasarak devam edecektir.

4.3. ITC VE II. MESRUTIYET’IN ILK DONEMLERINDE ERMENILER

Osmanli Devleti, II. Megrutiyetin getirdigi hiirriyet ortaminda 6nceki yillarda hig
yasamadift bir deneyimi yasamaya, basinda ve yeni parlamentoda din, milliyet, hiirriyet ve
hitkiimet yontemlerini tartigmaya baglamistir.™® Mesrutiyetin ilamt iilke igerisinde tam bir
banis ve iyimserlik havast estirmig, ITC’nin bu basanst en gok Gayrimiislimleri ve 6zellikle de
Ermenileri memnun etmistir. Nitekim 26 Temmuz 1908’de i¢inde kalabalik bir Ermeni
grubunun da bulundugy, Turk, Rum, Bulgar ve Musevilerden olusan yiiz bin kisilik bir gurup,
Beyazid Meydam’nda yapmus olduklari gosterilerde anayasaya baglilik yemini ederek Yildiz
Sarayr’na kadar yiirimiislerdir. Bu gosteriden bir ay sonra Agustos 1908’de de Istanbul’da
Ermeni Devrimci Federasyonu ile Turk devrimcileri arasinda dayamgma gosterileri yapildi.
Balik Pazant Ug Horan Ermeni Kilisesi’nde ozgiirliik ugruna olen Mﬁslﬁmanlénn anisina
diizenlenen ayinde Ermeni Patrikharie vekilinin vatansever konusmasindan sonra, iglerinde
¢cok sayida Misliman’in da bulundugu topluluk, Taksim’e kadar yiriimis ve burada
toplanmis olan kalabalida katilarak anayasal diizeni ve Tirk-Ermeni dostlugunu
kutlamglardi>* Artik Ermenilere ozel torenlerde, Ermeni hayir cemiyetleri igin diizénlenen

miisamereler ve konserlerde, Izmirliyan’in Kudiis’ten déniisii nedeniyle yapilan kafsllama

%2 Ismet BOZDAG, Abdiilhamit’in Hatira Defteri, Kervan Yayinlan, stanbul, 1975, 5.59.

S LEWIS, a.g.e, s. 212. .

>4 Ersal YAVI, Emperyalizm Kiskacinda Tiirkler, Ermeniler, Kiirtler (1856-1923), Yazc1 Yayinevi, {zmir,
2001, s. 29-30.
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merasimi...vb toplantilarda ITC’nin ve devletin ileri gelen simalari da katilmaktayd:.*® Yine
1896 olaylaninda &lenlerin anﬂcﬁgl Ermeni mezarliginda yapilan torene, Ittihatgilar yaninda
¢ok sayida Tirk de katilmig ve konugmalar yapxlmxstxr.s 6

Megrutiyetin ilk yillarinda, Ermenilerin ITC ile miinasebetleri daha ¢ok Abdiilhamit
doneminde iilke disina gikan Ermenileri geri getirmek ve emlaklarini geri almaya yonclikti.”
Sonugta Mesrutiyetten sonra halktan gelen baskilar ve {TC’nin “ittihad-1 Anasir™ politikast
dogrultusunda ilan edilen siyasal miilteciler ve stirgtinleri kapsayan genel bir af ile binlerce
tutuklu ve sirgin Istanbul’a ddnmeye bastanugtir.>® Yurda donen bu guruplar arasimnda
“..sapkalariyla, kelebek siyah boyun baglariyla, Rus lehgesiyle goriistiikleri Iirmeniceleriyle

* Doénemin kaynaklarna gore yurt

Tasnaksaganlar...” ozellikle dikkat c¢ekmekteydiler.
diginda bulunan Ermeni miltecilerin sayist 80.000, Misliman miiltecilerin sayist ise 60.000
kadard1.°

Ermeniler, II. Mesrutiyeti J6n Tirklerin oldugu kadar Ermeni Tasnak komitesinin de
bir basaris1 olarak gormekteydiler.®’ Bu nedenle Ermeniler, II. Mesrutiyet hareketini keyfi bir
idarenin aginbklarna karg1 bir garanti degil, aym zamanda kendi egilimlerinin dogrultusunda
gelisen {/e gelenekleri iginde yer alan bir ilerlemenin benimsenmesi olarak da
nitelendirmekteydiler.®*

Mesrutiyetten sonra Makedonya’daki ¢eteler yillardan beri miicadelenin vermis
oldugu bezginligin de etkisiyle, sehirlere inerek faaliyetlerini durdurduklarint ilan
etmislerdir.®® 1908’ten sonra Istanbul’da kurulan ve kendinden énceki kuruluslarn yerini
aldigint ilan eden “Bulgar Megsrutiyet Kuliipleri”ni 6rmek alan Rumlar ve Ermeniler de bu
orgiitin adim tagtyan kuliipler agmaya baglamuglardir.®® Ermeni komite baskanlari ise,

megrutiyetin korunmast i¢in kanuni bir sekilde ¢ahisacaklarimi ilan etmislerdir. Bu gelismelerle

birlikte Hingak bagkam Sabah Gulyan, Beyoglu Ermem Kilisest'nde yaptifn konugmada;

55 Erdogan CENGIZ (Yay. Haz.), Ermeni Komitelerinin A’mal ve Harekat- Ihtilaliyyesi, Basbakanhk
Basimevi, Ankara, 1983, 5.59.

% URAS, a.g.e, 571.

57 fttihatgilarin bu konudaki iyi niyetini gostermek icin taginmaz mallarin iadesi konusunda hazirlamig oldugu
kanun teklifi, o bolgeden olan Kiirt ve Tirk mebuslann bityikk muhalefetine neden olmus ve bu nedenle
Ittihatgilar aleyhine genis bir muhalefet cephesi olusmaya baslamgtir. Bkz. Talat Paga’nin Anilar, s.55.
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“Osmanh megrutiyeti - ilan edilmis oldugundan biz, Hingakllar, egilimlerimizi, ihtilal
fikirlerimizi bwraktyor ve faaliyetlerimizi memleketimizin  ilerlemesine  adiyoruz”
demekteydi.% Tasnak baskanlarnindan Rusyali Agnoni de aym toérende yaptifi konugmada;
“Tasnaklarm oncelikli vazifelerinden biri de Osmanli Megrutiyeti'ni koruma, Osmanii
unsurlarinn iyi sekilde wyumunu saglama ve ITC ile ortak ¢alismaktir.”®® seklindeki ifadesi
ile komitesinin bundan sonra Osmanli Devleti’nin kargisinda yer almayacagini
bildirmekteydi.

Istanbul’daki Ermeniler bu dénemde Mesrutiyet’in ilamyla olusan iyimserlik
havasinin da etkisiyle Rus aleyhtari bir tutum izlemeye baglamiglardi. Komiteler, megrutiyetin
ilamm kutlayan gosterilerden bagka Kafkas Ermenilerini, Rus zulmiinden kurtarmak tizere bir
takim faaliyetlere girigerek gosteriler duzenlemislerdi. Bu gosteriler sirasinda Tagnak
Komitesinden bir Ermeni diiglincesini su sekilde dile getirmekteydi; “Osmanli Devleti
zindanlarinda siyasi mahpus yok. Rusya'da ise hi¢bir hapishane yok ki bos bulunsun. Kafkas
Ermeni Tasnaksaganlar: hapisten, iskenceden,  Sibirya’dan kurtulmak icin Istanbul ‘a,
Osmanlly dilkesine iltica ediyoriar. ™’

II. Megrutiyetin ilamndan sonra ortaya ¢ikan yeni durum nedeniyle, komiteler
programlarinda bir takim degisikliklere gitmislerdir.. Ornegin Tasnak, 1908 programinda
Tiirkiye Ermenistan’s ile ilgili olarak su esaslara oncelik vermigtir;

-Mahalh, geniy bafimsizhk ve federasyon ozelliklerine sahip siyasi ve iktidarl bir
hiirriyet olacaktir.

-Halk temsilcilerinden olugsacak merkezi hiikiimet askeri, posta, giimriik, maliye gibi
islerle ugrasacak diger hizmetler mahalli bagimsiz bolgelere birakilacaktir.

~Tirkiye Ermenistan’inda biinyesindeki diger halklar da i¢ iglerinde tipki Ermeniler
gibi federatif yapi1 iginde mahalli bagimsizliktan yararlanacaklardir. |

~Turkiye Ermenistan’indaki tiim kuruluslar fark gozetilmeksizin adilane bir oylama ile
olusturulacaktir.®®

Megsrutiyetin ilanindan sonra komiteler -faaliyetlerine son verdiklerini, mesrutiyetin
gozciileri olaraktan devletin iktisadi ve uygarlik agisindan ilerlemesi icin ¢alisacaklarint ilan
etmelerine ragmen bu durum aslinda bir aldatmacaydi. II. Mesrutiyete kadar Islahat

Fermani’ndan sonra olusturulan nizamnameler ve bunlarin getirdigi hukuki durumlar ¢ok

& URAS, a.g.e, s. 571.

% CENGIZ, a.g.e, 5.58. _
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fazla bir farkhihk gésteﬁneden devam etmig ve azinliklar Osmanli Devleti ile iligkilerini bu
esaslar gergevesinde devam ettirmiglerdir. 1. Mesrutiyet’in vaat ettigy “esitlik ilkesi” ise tipks
diger diizenlemelerde oldugu gibi (Tanzimat Fermani, Islahat Fermam ve 1. Mesrutiyet) millet
liderlerinin  kendilerinin  ve cemaatlerinin  imtiyazlanmn  kisitlanacagr  diisiincesini
olusturmustu.®’ Bu baglamda gercekte ne Ermeniler ne de Rumlar, Mesrutiyet rejimine
ragmen Osmanlt Devleti’nin kendilerini temsil eden bir otorite oldugunu kabul etmekteydiler.
Ozellikle kapitiilasyonlarn kendilerine getirdigi aynicaliklan devam ettirme fikrinde israrci”
olan Rumlar ve Ermeniler, Mesrutiyetin getirecegi esitlik ile Avrupa kiiltiir ve iktisadi
seviyesine en yakin unsurlar olaraktan devlet kademelerinde snemli mevkilere gelmeyi ve
eskisinden daha hizh zenginlesmeyi, dahasi toplu bulunduklan yerlerde iktisadi giicii ele
gegirerek ileride muhtariyet veya bagka devletlere katdmayr diisinmekteydiler.”' Bu nedenle
temel diistinceleri tam bafimsizlik olmasa bile en azindan bir 6zerk idareye kavusmak olan
Ermeniler, Ittihatgillarin  benimsedikleri  merkeziyetgi  devlet  anlayisina  sicak
bakmamaktaydilar. Gergi Istanbul Ermeni cemaati icerisinde Ittihatcilann bu dusiincelerini
destekleyen Ermeniler olmugsa da bunlarin sayilari oldukea azdi.”

Komiteler ise Mesrutiyetten once hiikiimetin siki denetimleri nedeniyle faaliyetlerini
gizli bir sekilde sirdiriirlerken, II. Mesrutiyet ile birlikte bu girisimlerini acgik¢a
gergeklestirmeye baslamuglar, Tagnaklardan baska Hingak, Veregamyal-Hingak, Ramgavar
vb. isyanci komiteler ayrilik¢t eylemlerine Mesrutiyetin ézgiirlitkgii havasi iginde rahatlikla
devam etmislerdir.” Mesrutiyetten 6nce bu Ermeni komiteler, Ermeni bagimsizh§r igin
yabanci miidahalesi, isyanlar gibi konularda aralarinda bazi fikir ayriliklari olmasmna ragmen
aynt ama¢ etrafinda birlesmislerdi. Mesrutiyetten sonra ise aralarnda bu ittifak gittikce
bozulmaya baglarmstir. Ermeniler iizerinde etkih olmaya gahsan Tagnaksiityun, 1hingak,
Veragazmiyal Hingak, Sahma Natragan, Ramgavar “Hukuk-i Avam”gibi Ermeni komiteleri,
teskilatlanm genigleterek basta Istanbul olmak lizere Anadolu’nun gesitli yerlerinde subeler
agmaya, Patrikhane ve murahhashklar ele gecirmeye ¢ahgmglardir. Bu gayretler sonucunda
ise Ermeni Milli Meclisi, siyasi oyunlarin merkezi olmus, 6nemli mevkiler Rusya’dan
kovulmus veya Avrupa’dan gelmig beceriksiz diplomatlanin ve kisilerin eline gegmistir. Milli

Mecliste onemli mevkileri ele gegiren bu kigiler, Osmanl Devleti’ni bir hiikiimet olarak

% GULER, a.g.e, s. 27.
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tammadiklarim  belirtmekle birlikte Ermeni bagimsizhgimin gergeklesmesi i¢in Rusya’nin
destegini saglamak iizere Egmiyazin Katogikoshugundan yardim talebinde bulunmustardir.”

II. Mesrutiyet doneminde gerek Ermeni din adamlarimin ve gerekse komitelerin,
yogunlasan bagimsizhik hareketleri disinda segimler dolayisiyla da faaliyetlerini tim hziyla
devam ettiklerini gormekteyiz. Segimlerde basarili olmak iizere Ermeni Kkilisesi liderleriyle
Rum kilisesi liderleri, Istanbul segimlerinde ortak bir cephe olusturmaya karar vermis ve
sikayetlerini iletmek igin hiikiimete ortak bir heyet gondermislerdi. Segimle ilgili olarak
mecliste cemaatlerinin nifuslan oraninda temsil edilememesinden duyduklan sikintilan dile
getirmeleri karsisinda hiikiimet, cemaatlerin talep ettikleri isteklerin ¢ogunu reddetmekle
birlikte cemaatlerin haklanmn korunmas igin ellerinden geleni yaptiklanim belirterek Ermeni
ve Rum cemaatlerine giivence vermistir.”” Hiikiimetin izledigi bu politika kargisinda
Patrikhane bagta Rusya olmak tizere diger iilke elgilikleri ile birlikte Osmanh Hiikiimeti’ni ele
gegiren ITC aleyhine ittifaklara ve eylemlere girismistir.”® Ermeni komitelerinin ve
Patrikhane’nin Ermeni bagimsizlifi igin Rusya’ya bel baglamalan sonucunda énceden de
degindifimiz gibi II. Megrutiyet’in ilk wyillannda Rusya aleyhine gelisen Ermeni
propagandalan, artik kisa bir slire sonra tekrardan Osmanli Devleti’'ni hedef almaya
baglamigtir.”’

Ermeni komiteleri ise amaglarim gergeklestirmek ve 6zellikle de segimleri kazanmak
igin mahallelerde ve okullarda propagandalara baslamglardi. Ozellikle mebus segimlerini bir
firsat olarak degerlendiren Hingaklar sozlerinden donerek dig tlkelere firar eden muhalif
kesimlerle i birligine girisirken, Tagnaklar ise Osmanh ordusundaki Ermeni askerlerinin firar
etmeleri igin propaganda yapmaktaydilar.’® Okullardaki 6gretmenler genellikle Hingak,
Ramgavar ve Tagnak iiyelerinden segilmekte, Galata’daki Ermeni Merkéz Mekteb-i Kebiri
“Ketronagan” ile “Sanasaryan” okullar1 bir fesat yuvas: haline getirilerek, komite
goriismeleri ve toplantilan bu okullarda gegeklestirilmeye baglanmustir. Komiteler, kendileri
lehinde bir kamuoyu yaratmak i¢in Ermeni komitecilerinin kartpostallarini, Ermeni krallarimn
bityilk boy resimlerini, Ermenistan armasini, Sason ve Zeytun kahramanlanmn resimlerini
sokaklarda satmakta veya diger illere daftim yapimak lizere gondermekieydiler.

Kamuoyunu kazanmak i¢in yapilan bu faaliyetler, komiteler arasinda gsiddetli tartigmalara
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neden olmus, Istanbul ve Izmir'de biiyiik ¢atiymalar yasanmistir.” “Nur”, “Aseharh” ve
“Yeni Diinya” gazetelerinde yazan Sabah Giilyan ise igi, kurulacak Ermenistan devletinde
Hariciye Nazin olma sozii kargisinda muhaliflerle ile birlikte suikastlar diizenlemeye kadar
gOotirmiistir.

II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Ermeni yazarlart ve aydinlan komitecilik, isyan ve
Ermeni bagimsizhiginin gergeklesmesi ugrunda eserler ortaya koymakta, her yil ¢ikarlan
yilliklarda bile propaganda yapimaktaydi. Ozellikle Teodik adli bir Ermeni’nin her yil
Istanbul’da cikardily “Amenon Darasvisi” isimli yilik Ermeni komitecilerinin resimleri,
yazilari ve giirleriyle birlikte Ermeni davast igin c¢alisan yabancilarin resimlerini
basmaktaydi.®® Mesrutiyetten sonra Ermeni tarih ders kitaplarinin sayisinda da bir artig
olmustur. Bu Kitaplarda Bizans imparatorlarindan 14-18 Xkisinin Ermeni oldugu ileri
stirilmekte, Ermenilerin tarihlerinin kokla ve zaferlerle dolu oldugu vurgulanmaktaydi.
Beyoglu ve Uskiidar'da ise higbir ililkede oynanmasina izin verilmeyen “Vartan -
Mamigonyan” adli piyes sahnelendiginde, galeyana gelen Ermeniler, “Yasasin Ermeniler”
diye bagirarak, sarkilar ve marslar séylemek‘teydiler.81 Gortintiste birlikten ve uzlasmadan
yana bir politika izleyen komiteler bagimsizliklarim kazanmak tizere Istanbul ve diger illerde
tarihi onemi olan anlamh isimler verdikleri kiitiiphaneler ve kulipler agmuglardir. Bu
isimlerden bazilan, “Aharonyan”, “Rafi”, “Va&poragan * “Daron”, “Vreje” (Intikam),
“Gayzak” (Yildinm), “Haginler” (Hagin Dagr) idi. Agilan kitiiphanelerde okutulan kitaplar
genellikle komiteler tarafindan Cenevre’de ve Rusya’da basilmig olan Ermeni milliyetgiligi
konusunda Tirklere kar;i digmanca duygularla kaleme ahmmmg olan kitaplardi Bunlar;
“Ermeniler Igin”, “Sosyalizm Nedir?”, “Intilal”, “Islahat Meselesi”, “Zindandan Zindana”,
“Kan Yolu Uzerinde”, “Unutulmus Kahramanlar”, “Yildiz Bombasi”, “Ermenistan’in
Mazisi”, “Ermenistan Tarihi”, “Ermeni Kahramanlar” gibi kitaplards.®?

II. Megrutiyet ortaminda daha iyi sifahlanan komiteler, nihayetinde aradiklar: firsat1 31
Mart ayaklanmasmun ¢ikmasi ve devletin bir stireliine bagsiz kalmasi ile yakalamig oldular.
31 Mart olaylani sadece Istanbul ile smrh ‘kalmamus, ayaklanmadan kisa bir siire sonra
Adana’da biyiik bir Ermeni isyan: patlak vermisti.®® Adana olaylannn nedenleri farkli olarak

gosterilmekte, Avrupa olaylar karsisinda Tirkleri suglarken Miislimanlar da Ermenilerin
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kustahligi ve Avrupa devletlerinin iki yiizli politikalarindan sikayetciydiler.®* Ermeniler,
Adana olaylarmin Istanbul’daki 31 Mart ayaklanmasi ile ilgili oldugunu ve her tarafta
Miisliimanlarin diismanliklarina hedef olduklanim ileri siirmekteydiler.*® Gergektende Istanbul
ile Adana’daki olaylarin birbirleriyle baglantih oldugunun en agik gostergesi, donemin Edirne
mebusu ve Adana olaylarmin sorumlularim aragtiran meclis heyetinin {iyesi Agop
Babikyan’in Adana’daki olaylarin, Istanbul isyam haberlerinin geldikten sonra basladigim
bildiren raporuydu. Babikyan’a g‘c')re,‘Adana isyani, Ermenilerin Megrutiyete bagliliklarini
hazmedemeyen kargi-devrimcilerin eylemlerinin bir sonucuydu.86 Yine Meclis’de Adana
olaylan tartigldign sirada Vartkes Efendi; “..bu vwkuatin Istanbul vukuatlariyla beraber
oldugunu hepiniz bilirsiniz. Aymt giin 2. Ordu Istanbul’a geliyor, yine orada da ayni vukuat
zuhura geliyor. Demek isterim ki aynt bir aprmak nasil ki burada karistirdr ve biitiin yerlerde
karistiracak idi...” seklindeki sozleri ile Adana olaylanimn gikiginy, Istanbul’daki olaylara
baglarken, olaylari kanstiranlarin basinda II. Abdiithamit’in oldugunu savunmaktayd:.®’

Feroz Ahmad, Adana isyamimn arkasinda tipki Istanbul’da yasanan gerici eylem
gerisindeki YTC aleyhtart liberallerin bulundugunu, Istanbul’da Islamiyet’in tehlikede
oldugunu savunanlarin Adana’da Ermenilerin ayaklanarak Misliimanlan katledeceklerini
yaymalan sonucunda Adana’daki isyamh bagladigini belirtmektedir-*®* Bu nedenle Adana ve
Istanbul olaylannin ¢ikmasinda yabanci miidahalesinin daha kuvvetli bir ihtimal oldugunu
ileri siirmekteydi.® Bahriye Naziri ve 4.0rdu Komutam: Cemal Pasa da, Adana ve 31 Mart
olaylaniun nedenlerini, IT. Megrutiyetin ilamyla halkin artik sz dinlemez olmaswna, kiigiikten
biyiige devlet memurlartin halk tGizerinde otoritelerinin kalmamasina, s6z hiirriyetinin halk
ve gazeteler tarafindan yanhg anlagildifindan herkesin agzina geleni soylemesine
baglamaktayd

Adana olaylann sirasinda Istanbul’daki Ermeni basim, Ermeniler lehinde yayinlar
yapmaya baglamistir. Istanbul’da ¢ikan “Aravelk” adh gazetenin 28 Subat 1908 tarihli
niishasinda, mesrutiyet déneminde de istibdat donemindeki baski ve zulimlerin devam
ettigini, Ermenileri o6ldiirenlerin cezalandirlmadiguu, bu olaylara kargt milletge harekete

gegmenin zaman geldigini ileri siirerek hareket igin su tavsiyelerde bulunmaktayds;

8 LEWIS, a.g.e, s. 218,

85 URAS, a.g.e, 8.577. .

8 AHMAD, Ittihatciliktan..., s.115.

87 Meclis-i Mebusan Zahit Cerideleri, Devre: I, ictima Senesi: I, C. ITI, TBMM Bastmevi, Ankara, 1982, 5.110.
¥ AHMAD, ittihatqihiktan...., s.114.

% Feroz AHMAD, “Unionist Relations With The Greek, Armenian, and Jewish Communities of The Ottoman
Einpire, 1908-1914”, (Der: Benjamin Braude-Bernard Lewis), C. I, Newyork, 1982, s. 421.

% SAKARYA, a.ge,s. 131.

186



1-Patrikhane’nin  tiim islemleri ve meclislerin toplantilan tatil edilecek hatta
Patrikhane kapatilacaktir.

2-Genel meclis sadece Anadolu’daki Ermenilerin durumlariyla ilgilenmelidir.

3-Milletvekillert meclisi usuline gore Babiali'ye bas vurarak Anadolu’daki
Ermenilerin  durumlanmn dazeltilmesini  istemeli, sonug ahmhcaya kadar isteklerini
tekrarlamahdirlar.

4-Ruhban sinifi da ayni ydntemlere bas vurmahdir.

5-Baskentte birka¢ giin veya birkag hafta sirecek biyiikk mitinglerle istibdat
déneminde devam eden baski ve zulme Megrutiyet doneminde son verilmesi istenecektir.

6-Bu gosteriler devam ederken diger taraftan kiliseler kapattip c¢anlart sik sik
calinarak Ermenilerin vasta olduklan ilan edilmelidir.

7-Benzer eylemler, Ermenilerin bulunduklart illerde de devam ederek, islahatlarin
yapilmasi i¢in hitkiimet zorlanmahdir.

Aravelk, aynca “...efer yine eski halimizde kalacaksak, megsrutiyeti ne yapacagiz?..”
seklinde devam ederek, “Sahsi Tesebbiis” ve “Bagimsizlik” esaslariin sadece komitecilerin
islerine yaradigin: ileri siirmekteydi.”*

Adana olaylari sonrasinda Meclis’e sunulan ve Adana mebusu Ali Miinif Bey, Vartkes
(Erzurum), Hallagyan (Istanbul), Boyaciyan (Kozan), Dagavaryan (Sis), Abdiilhamit Zehravi
(Hama) gibi mebuslarin imzalannm bulundugu takrirde; bu zamana kadar anasir-1 muhtelife
arasinda herhangi bir huzursuzluk yasanmamigken, boOylesi hassas bir zamanda Adana’da
meydana gelen olaylanin civar vilayetlere de sigrayacagi ihtimalinin oldugu bildirilmekle
birlikte Dahiliye Nezareti’ne olaylann oniiniin alinmasi igin ne gibi tedbirlerin alindig:
sorulmaktayds *?

Adana isyanindan sonra Istanbul’daki Ermenilerle Tiirkler arasinda olusan bu gergin
ortami yumusatmak igin Hareket ordusunun Istanbul’a girisinden sonra gikan g¢atigmalarda
olen 50 kiginin resmi bir térenle ortak bir mezarh@a gomiilmesi sirasinda Enver Paga yaptigi
konusmada soyle demekteydi: “Miislimanlarin ve Hiristiyanlarin yasarken ve olirken,
bundan boyle hicbir wk ve inang ayrimi tammaksizin, yurisever arkadaslar olduklarmn
nisanesi olarak yan yana yasamaktadirlar. "

Adana olaylanimn yarattifi olumsuz havayr dagitmak ve Ermenilerle Turkler arasinda

olasi bﬁyﬁk gatlginala.n -engellemek igin ITC Genel Merkezi ile Tagnaksiityun Komitesi

' URAS, a.g.e, 5. 555.
2 MMZC, C.111, s.69.
% LEWIS, a.g.e, 5.217.
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Istanbul Sorumiu Heyeti arasinda yapilan gé‘m‘isr_heler sonucunda Vatanin baglmsfzhgl ve
butinliagini korumak ve unsurlar arasinda iyi iligkiler kurmak amaciyla bir antlagma
yapilmigtir. Bu antlasmaya gore;

“1-S6z konusu iki cemiyet, mesrutiyeti giiglendirmek ve halkin kultiirel egitimini en
saglam esaslar tizerinde kurmak igin biitiin kuvvetleriyle ve higbir fedakarhi: esirgemeyerek
caligacaklardur.

2-Her tiirlii gerici hareketler ihtimaline kargi kanuni sartlar dairesinde kararli ve belirli
yonde hareket edeceklerdir.

3-Kutsal Osmanlt vatanint boliinme ve aynhktan uzak bulundurmak, her iki cemiyetin
faaliyetlerinin tek hedefi oldufundan, Ermenilerin bagimszhk egiliminde olduklarina dair
istibdat déneminden kalan ve kamuoyunda mevcut olan soylentilerin ortadan kaldirilmasina
calgilacaktir. v

4-Her iki cemiyet de vatanin ilerleme ve yitkselmesine el verisli olan illerin yetkisinin
genigletilmesi usulii hakkinda aynt diisiincededirler.

5-1.T.C ile Tasnaksiityun Komitesi 31 Mart olaylariyla, Adana faciasiu bir uyan
olarak kabul ederek yukanda sayilan esasli noktalarin uygulanabilmesi igin el ele vererek
¢aligmaya karar vermislerdir.”®*

S6z konusu antlasfnaya ragmen Tagnaksutyun’un resmi orgam Trusak’da ¢ikan
Osmanl: megrutiyetiyle ilgili goriisler oldukga ilgingtir. Trusak’da, mesrutiyet yonetiminden
memnun olunmadig, yeni rejimin Avrupa’daki 6rnekleri gibi ne halka ne de burjuvazi gibi
bir stmfa dayandifing, bu rejimin sadece giiglii bir askeri darbe oldugunu, Abdulhamit’in
istibdat politikastmn yerini gimdi de wkgihik politikasinin aldigi yolunda haberler
¢ikmaktaydi.”® Ermenilerin bir nevi ikinci yizi olan Ermeni Patrikhanesi ise “Puzantion”
adli yayininda antlagmanin samimi olmadigini, Tagnaklarin yeni cemiyetler kanunu kargisinda
varh§im kabul ettirmek igin bu igbirligine yoneldiklerini ileri sirmiistir.”® Bu donemde
Hingak komitesi ise, ITC’nin igbirlifi ve anlasmak igin kendileri yerine Tagnak komitesini
tercih etmelerine biiyiik tepki gostermisler ve Tagnak komitesinden daha asiri bir program ve
politika izlemeye baslamglardir *?

Hingak komitesi, 17 Eyliil 1913’te Kostence’de yapilan 7. kongresinde Mesrutiyet
yonetimi ve Ittihatgilar hakkinda dile getirdikleri diigiincelerinde mesrutiyetin sadece lafta

' URAS, age, s.575, Giilnihal BOZKURT, Gayrimiislim Osmanli Vatandaglarimn Hukuki Durumu (1839-
1914), T.T.K, Ankara, 1996, 5.202.

S URAS, a.g.e, 5.577.

% AHMAD, ittihatciliktan..., s.118.

7 Ahmed Riistem Bey, a.g.¢, s.38.
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kaldigini ve hitkiimetin kabiliyetsiz oldugu, ITC’de oligarsinin hiikiim siirdiigiinii ve bu
cemiyetin goruntirdeki amacinin gesitli unsurlan birlestirmek ise de gergek siyasetinin bu
unsurlan baskt altinda bulundurarak zamam geldiginde yok etmege dayandigini. Ermenilerin
izlenen bu politika nedeniyle yok olma derecesine geldigini, bu durumdan kurtulmanin ancak
devamh ve miicadeleci bir yol izlemekle mimkiin olacagim, insan haklan ve milli amaglara
ulagsmak i¢in siyasi ve iktisadi sartlar saglamncaya kadar gayri-mesru yvontemlerin
kullanlmas: konusunda oy birligiyle karar alindigim belirtmekteydi. ITF’min yaratmaya
¢ahgtig1 Tiirk sosyalizminin farkli unsurlann zaranna oldugu diistiniilerek s6z konusu firka ile
herhangi bir ig birli§i yapilamayacag:i ve bu firkay: diigirmek igin miimkin olan her seyin
yapilacag, diger komitelerle de bu konuda ittifak yapmalart gerektigi savunulmaktayd:.*®

Bu donemlerde ITC ile Tagnak komitesi arasinda goreceli olumlu iligkilere Hingaklar
kadar karst olan Ermeni Patrikhanesi ile ITC bir tiirli ortak bir paydada bulusamamaktaydi.
Patrik, cemaati tizerindeki niifuzunu korumaya calisirken, ITC ise patrigin ayricaliklarina son
vermeyi amaglamaktaydi. Ne Tasnaklarin radikal soylemierini ne de ITC’nin politikasim
benimseyen Patrik Izmirliyan cemaatine; “Ermeniler igin biricik giivenli yolun...basiretli ve
tliml: bir ¢izgide Tiirklerle sadik bir birlik icinde ¢alismak...” oldugu seklinde tavsiyelerde
bulunmug, diger taraftan Hingak, Trusak ya da diger Ermeni komitelerine prim vermektense
gorevinden istifa edebilecegini ima etmekteydi. Ermenilerin bagimsizlift yolundaki istekleri
bir gerileme olarak degerlendiren Izmirliyan, Ermeni burjuvazisinin gikarlannin Dogu
Anadolu’da ozerk ya da bagimsiz bir devletin kurulmasiyla degil de kozmopolit bir
imparatorlukta korunabilecegini savunmaktaydi.®’Ermeni Patrikhanesi, giderek giiglenen ve
ITC ile yaptig1 antlagma ile prestijli hale gelen Tagnak komitesi Gizerinde otorite kurmak
istemekte, Tagnaklar ise, Patrikhane’nin kendileri iizerinde otorite kurma istedine kargt
¢tkmakta ve Patrik ile destekgilerini “paraya tapanlar ve sahte yurtseverler” olarak
tammlamaktaydi.'® |

Mesrutiyetten sonra giderek giiglenen Tagnaklar, ITC ile yakin iligkiler kurmuslarsa da
saldirganhiklanimi arttirmaya baglamiglardir. Tagnaklarin, “Copenhague Sosyalist Kongresi"ne
gonderdigi muhtira bunu gozler 6niine sermektedir;

“1908 e kadar, komitemizin Tiirkiye 'deki faaliyeti gizli ve yalniz geceleri yapilirdl.
Giindiizleri komite iiyeleri ¢ikamiyorlardi. Silahlanma, egitim daima geceleri oluyordu.

Faaliyetimiz daima siyasi ve ihtilalci idi. Bu faaliyét bugiin de Osmanlt hiikiimetinin biitiin

% KANAR, a.g.e, 5.84, 89.
% AHMAD, ittihat¢ihktan..., s.113.
1% a.g.e, 5112,
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merkezlerinde devam etmektedir. Yalmz su fark vardir ki, simdi agikian agiga ve giindiiz
yapmaktadir. Tiirkiye 'nin Ermeni yerlesmis olan diger kissmlarmda da komitelerimizin tam
teskilatly ve tertipli biiviik ihtilalci geteleri vardir.”™!

Gayrimiislimlerin ve Ermenilerin hitkiimete, parlamentoya ve partilere yogun olarak
katiimalann normalde bu unsurlarn devletle daha fazla bitinlesmelerini gerektirirken olaylar

durumun bu sekilde olmadigint ortaya koymugtur.'®

Gergekte bu durum biyiik bir siirpriz
sayllmazdi. Cinkii gesitli din guruplanii 6nce “cemaat” sonra “anasir” sozcukleriyle
tammlayan ITC’nin Osmanlicih@ini, hem Gayrimislimler hem de Tirk olmayan
Miisliimanlar, Turk milliyetgiligi olarak g,timn’jslerdir.m3 ITC’nin, ~yonetime gegtigi zaman,
tim ayricabikli siiflarin durumlanim sarsacak, kiigiik-orta burjuvaziye iktidar yolunu agacak
bir arayis icerisinde olmast ise liberal Turkler ve Misliimanlarin yaninda Rum ve Ermeni
azinhklarin da Ittihatgilara ve onlarin sahsindaki yeni rejime karst tavir almalanna neden olan
bir baska etkendir.'™ Ermeniler, ittihatgilardan reform alaninda radikal olmalari dolayisiyla
da aynlmaktaydilar. Ermenilerin bu radikal yonleri, Hiristiyan olmalan ve Seriata dayanan bir
sistemde yasamak istememelerinden kaynaklanmaktaydi. Osmanhcih@in  Tirk-Ermeni
iliskilerinin siirdiirtilmesine yonelik oldugunu ve bu iligkiler siirecinde Ermenilerin ikinci smif
statitsiiniin devam edecegini ileri siirmekteydiler.'%®

ITC yonetimi, bu olumsuz diisiinceleri 6nlemek istemigse de yabanci devletlerin
destekledikleri milliyet¢i akimlarin etkisiyle azinhkiarn bagmmsizhk dustincelerine kendilerini
iyice kaptumalan sonucunda hitkiimet baz tedbirler ve dizenlemeler yapmak zorunda
kalmugtir.'% Nihayetinde, “Cemiyetler Kanunu” ile “Sekavet ve Mefsedetin Men’ine dair”
kanunlarin kabul edilmesiyle birlikte etnik guruplarin adim tasiyan derneklerin agilmasi
yasaklanmg ve var olan Rum, Bulgar ve diger unsurlara ait dernekler de kapatilmstir. Ordu
birliklerinden 6zel takip miifrezeleri kurulmug, Balkan komitecilerinin etkinliginin azaltilmasi
icin siddetli tedbirler alinmus, komiteci faaliyetlerini bildirmeyenler ve ruhsatsiz silah
tagtyanlar igin agir cezalar verilmis, Gayrimiislimleﬁ askere almak uzere ilk adimlar
atilmugtir.'”’ ’

1Y URAS, a.g.e, 5.577.

12 GULER vd, a.g.e, 5. 40.

103 Cevdet KUCUK, “Osmanli imparatortugu’nda Millet Sistemi ve Tanzimat”, Mustafa Regit Paga Donemi ve
Semineri, TTK, Ankara, 1985, 5.22.

1% TANOR, a.g.e, 5.161.

195 Taner TIMUR, “Sultan Abdiilhamit, Uluslararas: iligkiler ve Ermeniler (1877-1897)”, Osmanh Cahgmalari,
Imge Kitapevi, Ankara, 1998, 5.339.

1% GULER, a.g.e, s. 27.

T LEWIS, a.g.e, s. 217.
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I1. Mesrutiyet meclisinde bolict faaliyetlerini olanca hiztyla devam ettiren azinliklar
karsisinda hayal kirikligina ugrayan Sait Halim Pasa fikrini; “Acaba Mesrutiyetin kabul
edildigi  her yerde siyasi faaliyetler sadece bu boliicii sekilde mi cereyan etmeye
mahkumdur?” seklinde belirtmekteydi.'%®

Boylece II. Mesrutiyetin hemen 6ncesinde baslayan ITC ve Ermeni iliskileri, Balkan

Savaslanina kadar devam etmistir.

4.3.1 II. Mesrutiyet Meclisi'nde Ermeniler

11 Abdithamit, Kanun-i Esasi’yi yiriirlitkten kaldirdiktan sonra kurdu§u jurnal drguti
ve uyguladigi sansiir sayesinde iilkede giiglii bir istibdat yonetimi kurmustu. Bu rejime kargi
ortaya c¢ikan ve gittikge biiyiik bir destek saglayan muhalif hareketlerden ITC’nin yurt disinda
ve ozellikle Rumeli’de II. Abdiilhamit’e kargi giristi§i miicadele sonucunda, yeniden mesruti
y6netime gegilmistir.

II. Mesrutiyet meclisinde, tipki I. Megrutiyet meclisinde oldugu gibi Gayrimiislimlerin
temsil edilmesi konusunda son derece titiz ve adaletli davramlmaya caligilmigt1. Kaldi ki bu
yonde biyitk devletlerin gozii de ITC tzerindeydi. Mecliste Gayrimiislimlerin temsil
edilmesini son derece tehlikeli goren II. Abdithamit ise konu ile ilgili olarak; “..anlattim,
yine anlatacagim, diisiinmiiyorlar miydi ki Osmanli iilkesi, bircok milletlerin bir araya
gelmesinden meydana gelmistir. Boyle bir iilkede Megrutiyet, iilkenin unsuru aslisi igin
oliimdiir. Ingiliz parlamentosunda bir Hintli, Afrikali, Misirh, Fransiz parlamentosunda bir
Cezayirli mebus var mwydi ki, Osmanli pariamentosunda Rum, Ermeni, Bulgar, Sirp ve Arap

109 ceklinde disinmekteydi. Gergekten de II.

mebusu bulunmasiu istemeye kalkyorlar!...
Mesrutiyetin ilam1 sonrasi bagta Ermeniler olmak iizere ortaya ¢ikan agin ozgirlikei
ortamdan yararlanan Gayrimiislimler, ayrilik¢1 faaliyetlerini meclis i¢inde ve diginda 6ncesine
nazaran daha rahat ve etkili bir sekilde stirdirmiyslerdir.

II. Megrutiyet meclisindeki mebuslarnin sayilann ile ilgili olarak ¢esitli degerler
‘verilmektedir.Omegin Istanbul Rus biyiikelgisi Mandelstam’a gore; 142 Tirk, 60 Arap, 25
Arnavut, 23 Rum, 12 Ermeni, 5 Yahudi, 4 Bulgar, 3 Sup ve 1 Ulah olmak tizere 275 mebus
bulunmaktaydx‘110 Feroz Ahmad ve D.A Rustow’a gore ise mebus sayist su gekildedir; 147

Tiirk, 60 Arap, 27 Arnavut, 26 Rum, 14 Ermeni, 4 Yahudi, ve 10 Slav olmak lizere toplamda

198 OKE, a.g.e, s.91.
109 BOZDAG, a.g.e, s.61.

N0 GULER, a.g.e, 5.56
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288°tir.!"! Necla Basgiin’e gore ise II. Megrutiyet Meclisi'nde 9 Ermeni mebusu
bulunmaktaydi ve meclis baskan vekilligine de, bir dénem Ohannes Allahverdi adh bir
Ermeni getirilmisti.''? Belirleyebildigimiz Ermeni mebuslann adlan sunlardir:'™

-Krikor Zohrap (Istanbul)

-Bedros Hallagyan (Istanbul)

-Agop Babikyan (Tekirdag)

-Agop Boyaciyan (Tekirdag)

-Artin Bosgezenyan (Halep)

-Dr. Nazaret Dagavaryan (Sivas)

-Istepan Ispartaliyan (1zmir)

-Hamparsum Boyaciyan (Kozan)

-Kegam Dergarabedyan (Musg)

-Karakin Pastirmaciyan (Erzurum)

-Vahan Papazyan (Van)

~-Ohannes Allahverdi

II. Mesrutiyet meclisindeki mebus olan Ermenilerden baska Ayan mebusu olarak
gorev yapan Ermeniler de bulunmaktaydi. Bunlar; 1

-Ohannes Kuyumcuyan

-Abraham Eremyan

-Manuk Azaryan

-Gabriel Noradunkyan Pagalard:.

II. Megrutiyetin ilk genel segimlerinde segilen 12 Ermeni mebusun hemen hemen
hepsi ¢esitli komitelerde etkin olarak gérev alan Ermenilerdi. Hatta bu ozelliklerini meclis
kiirsiisiinden 6viinerek acgiklayan Ermeni mebuslar bile mevcuttu. Bunlardan Hovhannes
Serengilyan (Vartkes) meclisteki bir konugmasinda; “Ben Erzurum’dan intihab olundugum
vakit Ittihat Terakki’nin oraya program geldi. Bunu kabul ediyor musunuz dediler. Ben de

Tasnaksiityun Firkasi’min programim gosterdim ve bu programla beni intihab ederseniz

1 AHMAD, ittihat ve Terakki..., s.47;GULER, a.ge,s.56

12 g ASGON, a.g.e, 5.15.

13 ANADOL, a.g.e, 5.67; BASGUN, a.g.e,s.15.

14 KOCAS, a.g.e, 5.95; Soz konusu bu Ermeni Ayan mebuslann eglhmlen Osmanl: diizenin korunmasindan
yanaydi. Aynica kendi meslekn bilgi ve birikimlerini ilgili alanlarda devletin hizmetine sunan bu mebuslann,
Ermeni mxlhyetglhgl kayg1s1 tasidiklarina dair herhangi bir isaret yoktur. Bu mebuslarn faaliyetleri hakkinda
daha aynntih bilgi igin Bkz. H. Ahyar DEM[RCI, “Ikinci Megrutiyet Birinci ve Ikinci Yasama Déneminde
(1908-1912) Osmanli Ayan Meclisi’nin Ermeni Uyeleri ve Faaliyetleri”, Ermeni Aragtirmalan Tiirkiye
Kongreleri Bildirileri, C.I, ASAM-Ermeni Aragtirmalan Enstitiisii Yayini, Ankara, 2003, s. 315.
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T .. 5
ediniz”"  demistir."

Meclise giren Ermeni mebuslanin bir diger Ozellikleri ise bunlarin
Osmanh Devleti'ndeki ik komunist politikacilar olmalanydi.''® Meclisteki bu Ermeni
mebuslar 6n plana gikarak, ilerici bir program etrafinda toplanmuglard: ve ITC ile birgok
konuda i birligine gitmislerdir.""”

ITC ise, Mesrutiyetin ilk donemlerinde Meclis iginde ve diginda azinliklara karsi hos
gorili bir politika izlemesi ve sert tedbirler almaktan kaginmasi, ITC ile azinliklar arasindaki
bu i birligini daha da kolaylastirmistir. “Itzihad-1 Amasw” politikasina uygun olur
diisiincesiyle ITC, bu doénemde Ermeni Gabriel Noradunkyan’s Hariciye Nazirh@ina
getirmistir.''® Ancak Mesrutiyetin ilerleyen donemlerinde azinliklann bagimsizlik
isteklerinin daha da siddetlenmesi tizerine ITC giderek milli bir politika izlemeye baglamig bu
ise meclisteki Ermeni mebuslar da dahil olmak tizere diger Gayrimislim mebuslanimn
ITC’den uzaklagmasina neden olmustur. _

II. Megrutiyet meclisinde Ermeni mebuslariyla Rum mebuslannin egitim, askerlik
hizmeti ve derneklerle ilgili yasalann tartigildifi zamanlarda is birligi yaparak hiikiimetin -
siyasetini elestirmiglerdir. Ancak yine de Ermeni mebuslar bu konuda higbir zaman igin Rum

® Cemiyetler kanunu tartigihrken Hampursam

mebuslar kadar ileri gitmemislerdir."!
Boyaciyan, “..devr-i istibdatta bir cemiyet hakkinda boyle bir esasi koysa idik, su hali
hazirdaki hiirriyetimizi elde edemeyecektik. O vakit mesela Hingak komitesi muzirdir veyahut
Ittihat ve Terakki Cemiyeti muzirdir diyecek mi idik... ” geklindeki s6zleri ile bu kanuna kargt
tepkisini Meclis kursiisinden dile getirmekteydi.'”® Yine Adana olaylan dolayisiyla
Dagavaryan, Muratyan, Varteks, Zehrap gibi Ermeni mebuslar Meclis’de atesli konugmalar
yaparak hiikiimeti olaylar kargisinda izledigi politika nedeniyle elestirmiglerdir.'?!

Ermeni mebuslar Meclis’te ittihatgilar kargiti tavirlarim siirdiirmekteydiler. Ornegin
Boyaciyan ve Hallagyan Efendilerin “Serbesti” gazetesi basyazari Hasan Fehmi’nin

oldiriilmesi ve katilinin bulunmamasi nedeniyle Dahiliye Nezareti’ne verdikleri 25 Mart 1325

15 Opuz CAKIL, Osmanh imparatorlugu-Amerika Birlesik Devletleri-Ermeni Miinasebetleri (1890-1896),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi Anabilim Dah, Yayinlanmamig Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul, 1993, 5.40.

S UCAR, a.g.e, s. 57.

17 K ANSU, a.g.e, 5.355.

118 {TC’nin bu davranist gok sert bir dille elestiren II. Abdiilhamit, Fethi Bey’e “Bu harp zamaminda onu mu
Hariciye Naziri yapmiglar?...Tevfik Paga, Rifat Pasa gibi tecrabeli Tiark vezirleri hatirlarina gelmedi mi”
feklinde diigiincelerini belirtmistir. Bkz: Siileyman KOCABAS, Jon Tiirkler Nerede..., 5.292.

1% Feroz AHMAD, ittikatgihiktan..., s. 117; Ayrica konuyla ilgili daha genis bilgi i¢in bkz. MMZC, C. 111, s.
177-193,194-200, 502-505, 507-508; Meclis-i Mebusan Zabit Cerideleri, Devre: I, Igtima Senesi: I, C. 1V,
TBMM Basimevi, Ankara, 1982, s. 173-176, 416-419, 429, 477-478, 482; Meclis-i Mebusan Zaht Cerideleri,
Devre: 1, igtima Senesi: I, C. V, TBMM Basimevi, Ankara, 1982, s. 3, 179-192, 328-331, 481-485, 115-122,
550, 552;

2 MMZC, C.V, 5. 93.
2l MMZC, 5.107-119, 119-136, 240-251, 361-365.
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4 Nisan 1909) tarihli takrirde; siyasi katillerin milli haysiyete zarar verecekleri, Hasan
‘ehmi’nin katilinin bulunmamasimn Istanbul’da asayisi koruyan bir hitkiimetin var olmadif
nlamina geldigini belirtmekteydiler.'?*

Meclis’te Ermenilerin etkin ¢aligmalan bununla kalmams, Ramgavar Partisi Meclise
ir beyanname ve program sunmugtu. Beyanname boliimiinde parti, istibdadin kalkmasiyla
im Osmanl iilkelerinde bir ilerleme ve mutluluk devrinin baslamast dolayisiyla artik ihtilal
omitelerine gerek kalmadifi, ¢esitli toplumlarin siyasi gruplar halinde tegkilatlandiklan,
irmenilerin de sosyal statii dikkate alinmaksizin ortak bir faaliyet sahast olugturmalan igin bu
aartinin  kuruldugunu ifade etmekteydi. Bunun disinda Ramgavar Partisi, programinda
Jsmanh Devleti’nin olusturan ¢esithi unsurlar arasindaki cins ve kavim aynlﬂdanmn ortadan
:aldinlarak  birlesik bir yap1 olusturulamayacagt ve bunun devlete zarar verecegi
lisiincesindeydiler. Parti, Osmanh Imparatorludu Devleti'nden aynlmayr reddetmekle
itlikte “Ermenilik Osmanhilikla beraber” ifadesini ilke edinmisti.'*?

Bunlardan bagka secimlerde aday gosterilmesi konusunda ITC ile Ermeniler arasinda
ir takim anlagmaziklar da gikmustir. Istanbul’dan aday gosterilen Zohrap Efendi’yi ITC
:abul etmemekteydi. Ermeniler ise Ermeni mebuslarinin segilmesinin bir protokolle
elirlenmis oldugunu ve Anadolu’da niifuslanmin dagimk olmast nedeniyle fazla mebus
1karamamug olduklarint ileri siirerek se¢im sonuglarindan sonra bir sorun ¢ikarmanin yersiz
Idugunu vurgulamuglardir. Sonugta ITC, Zohrap Efendi’nin segilmesine itirazdan vazgegmek
orunda kalmigtir..'**

ITC’nin giderek benimsemeye basladigt “Tiirkgiiliik” ideolojisinden memnun
Imayan ve bunu amaglarina ulagsmakta bir engel olarak goéren Gayrimiislim ve Ermeni
nebuslar, 14 Eylil 1908’de ITF’a muhalif olarak kurulan Ahrar F1rka§1’m desteklemis ve
:atta bu partiye katilmiglardir. Meclisteki bu durum ile ilgili olarak Ahmet Bedevi Kuran’m
‘...Benim kanaatime gore Megrutiyet ilaninda Istanbul'da birdenbire her sinif halk tabakasm
aran uygun olan-olmayan firka cereyaniari, sahidi oldugumuz o korkung sekli almamis

isaydi, memleketin maruz kaldigi felaketler bu kadar miithis olmaz ve imparatoriuk

* Meclis-i Mebusan Zabit Cerideleril. Devre: 1. Igtima Senesi: I, C. I, TBMM Basimevi, Ankara, 1982,
.651-654: Ayrica Zehrap Efendi’nin Dahiliye Nezareti'ne Istanbul ve diger yerlerde yasanan asayis problemleri
e Kanun-i Esasi hitkiimlerini koruma gibi konularda ne gibi tedbirlerin alindig1 yolundaki istihzahina kargilik
smail Bey: memlekette asayisin devam ettigini, Istanbul’da istibdat ddneminden daha az oranda sug islendigini,
ier verde bazi suglarin meydana gelebileceginin ancak bunun o yerde asayisin olmadig! anlamina gelemeyecegi
eklinde cevap vermisti. Bkz. Meclis-i Mebusan Zabit Cerideleri, Devre: I, Igtima Senesi: I, C. I, TBMM
Jastmevi. Ankara. 1982, s. 542-543.

- Erdal ILTER. “Ramgavar Partisi Tarafindan II. Mesrutiyet (1908) Meclis-i Mebusan’ina Sunulan Beyanname
e Prograin”™. O.T.AM. C. IV, Aunkara, 1993, s. 519; Parti programu ve Meclise sundugu bevanname hakkinda
laha fazla bilgi igin Bkz. a.g.e. s. 521.535.

~ AKSIN. a.g.e. s.124.
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tilmazdr.”'® geklindeki sozleri IL Mesrutiyetin getirdigi 6zgirlitkk¢ii ortamdan yararlanan
rmenilerin ve diger azmliklarin siyasi faaliyetlerinin ne derecede oldugu hakkinda bize bir

kir vermektedir.

4.3.2 Dabhiliye’de Ermeniler

Ermeniler gesitli ddnemlerde onemli devlet kademelerinde yer almuglardir. Ancak
evlet igerisinde niifuzlanmn giiclenmesi reformlardan sonra miimkiin olmustur. Ozellikle
‘unan isyamndan sonra Rumlara duyulan giivenin sarsilmasiyla birlikte onemli devlet
ademelerindeki Rumlarin yerine Ermeniler getirilmeye baslanmustir. Oncelikle Istanbul’un
arraflik iglerini ele gegiren Ermeniler, giderek sarayin sarraflik iglerini de almaya baglanuglar
e Darphanenin bagina getirilmislerdir. 1724’lerden itibaren Ermeni Diiz ailesi, Darphane
Onetimini ele gegirmis, ve bu aileden kisiler 6nemli devlet goérevlerine getirilmislerdir. ITL
elim doneminden itibaren ise Baruthanenin bagina gegirilen iinli Dadyan ailesinden Bogos
'ey, Abdilmecit’in giivenini kazanarak sarayda padisahin 6zel islerine» bakmakla
orevlendirilmis, Tophane emrine verilmisti. Yine Harem-i Himayun’un alis-veris islerini
)ogos’un yakinlarindan Beran, Mahsutzade Simon ve Ayos Efendiler iistlenirken Harem-i
[imayun’un terziligini ise Giimiisgerdan ailesi yapmustir. Saray hekimligi gorevlerinde de
Sirhkh olarak Ermenileri gormekteyiz. Bunlar, Gabriyel Sevyan, Istepan Aslanyan, Dikran
estemalciyan, Antranik Gircikyan, Andon Nafilyan, Dikran Papazyan gibi daha birgok kisiyi
iyabiliriz. Yine Karamanh Balyan ailesi, 200 yil boyunca sarayin mimarhg gérevini
griitmiglerdir.'*® Ermenilerin ugragtiklart islerden dolayi ekonomik durumlar oldukga
iydi. Hatta bu donemlerde Kogekoglu Agop Sultan Abdiilaziz’in halli icin V. Murat’a
iiksek faizlerle borg para bile vermigti.'?’

Abdilhamit doneminde Ermenilerin saraydaki etkinlikleri devam etmistir. Ornegin,
)abiali’den yetismis ¢ok iyi Fransizca ve Tiirkge bilen Ermeni Nisan Efendi, yabanct basinda
evleti ilgilendiren yazilart terciime ederek Abdiilhamit’e sunmaktaydi.'*® Yine bu dénemde
.rmeniler, devlet dairelerindeki statiilerini de devam ettirmiy ve 6nemli gorevlere

etirilmiglerdir. 1894 yilnda sadece devletin merkezi idarelerinde ve basinda caligan

* KURAN. Inl\lld]) Tarihimiz...., s.317.
¢ Istanbut'un imar ve ba\mduhgmda son derece dnemli katkian olan Ermeni mimarlar ve ustabagilar
irafindan Istanbul'da birbirinden giizel eserler inga edilmigtir. Bunlardan en 6nemlileri: Beyazid Kulesi.
elimive Kislasi, Davut Pasa Kislasi, Nusretiye Camii. Istanbul Harbive Okulu. Dolmabahge Sarayi, Begiktas,
evlerbeyi. Yildiz. Ciragan sara\lanndan bagka daha pek ¢ok eseri sayabiliriz. Bkz: KOCAS. a.g.e, s. 113, A.
Iper GAZIGIRAY. Ermeni Terér Orgiitlerinin Kaynaklarn, Gozen Matbaasi. istanbul, 1982. s. 54.

~ GAZIGIRAY. a.g.e. 5.54-55.

* Tahsin Pasa’nin Yildiz Hatiralan, Bogazigi Yayinlan. stanbul, 2002.5.2".
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1% Ermenilerin bu dénemlerde belli baslt goérevlere

irmenilerin saytst 1.000’i agmaktaydi.
setirildikleri nazirliklar ve devlet memurfuklan sunlardi:

Hazine-i Hassa dairesinde gogunlukla Ermeniler ¢aligmaktaydi. Hatta Hazine-i Hassa
Nazirhft yapan Ermeniler bile bulunmaktaydi. Bunlar, Agop Kazazyan (Osmanh Bankasi
Cercime Odast Sefligi gorevinden sonra bu goreve getirilmisﬁr), Mikael Portukalyan
1886’da Maliye Nezareti Miigavirligi, Ziraat Bankast miidiirliigii gibi gorevlerde bulunmusg
/e 1893’te vezirlik riitbesine atanmugtir), Sakizlt Ohannes Paga (Surayr Devlet iiyeligi de
7apmigtir) idi.3® Artin Zeki, Agop Cinciyan, Aram Hurdaci, Migirdic Hekimyan, Aram Dil,
evork Torkomyan, Melkon Miloyan, Behram Yakupyan, Sahak Yeremyan, Levon
2apazyan, Krikor Takvoryan gibi kisiler, bu nezarette ¢alisan diger Ermeniler idi.

Nafia Nazirh§ yapan Ermeniler: Krikor Afaton, Davut Pasa, Gabriel Nofadunkyan,
Bedros Hallagyan ve Krikor Snapyan idi. Yine bu dairede Ziraat miidiirii olarak goérev yapan
Amasyan Efendi ise, Anadolu’daki git¢ileri tarimsal yontemler hakkinda bilgilendirmek iizere
-arm mﬁfettislérini Anadolu’ya, ¢ogunlufunu Ermeni genglerinin olusturdugu Osmanlt
senglerini de Avrupa’ya tarim okullarinda 6@renim gdrmeleri igin gondermistir.’>' Bunlardan
>aska Bedros Horasanctyan (Nafia ve hukuk miisavirligi yardimciligs), Kevork Pakarad,
Bogos Hanliyan, Melkon Nazikyan, Karakin Gazarosyan gibi Ermeniler_ st diizeyde bulunan
memurlard:.'* .

Posta ve Telgraf Nazirhginda bulunan Ermeniler: Osgan Mardikyan, Andon Tingir
Pasa gibi isimlerdi. Yine bu birimde Eremyan Efendi (Ortakoy sube miidiri), Istepan Efendi
(Yenikéy sube midiri), Agaton Efendi (Osmanhi Posta Telgraf umum midirligi),
Hampursum, Garabet ve Fran Efendiler gibi daha bir gok Ermeni hizmet vermekteydi.'*

Adliye Nezareti ve Buna bagli devlet dairelerinde c¢alisgan Ermeniler, Vaham
(milstesar), Serkis Karakog, Artin $inasi Pekmezyan, Diran Pargamyan, Bogos Sasyan,
Dikran Yusufyan, Ohannes Torosyan, Ovakim Reisyan, Diran Agnanyan idi. Ayrica gesitli
mahkemelerde farkli kademelerde ¢alisan Ermeniler de vardi.

Devletin en 6nemli organlarindan biri olan Surayr Devlet’de iiye olarak gérev alanlar,
Krikor Odyan, Artin Dadyan Pagsa, Sakizli Ohannes Pasa, Mihran Diiz, Andon Tingir Yaver

Pasa, Bedros Kuyumcuyan, Apraham Yeremyan...idi. Suray1 Devlet’te gorev almis diger

* Ali KARACA. “Tehcire Giden Yolda Ermeni Meselesi’ne Bir Coziim Projesi ve Reform Miifettigligi (1878-
1915)", Ermeni Meselesi Uzerine Avagtivmaltar, Tarih ve Tabiat Vakfi, istanbul, 2001, s, 14,
130 Rh Y.G. CARK, Tiirk Devlet Hizmetinde Ermeniler (1453-1923). Yeni Matbaa. Istanbul. 1933. 5.163.

' SHAW, a.g.c. C. I, 5.283.

CARK a.g.e, s.196.

?a. g.e. s. 200.
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Irmeniler ise; Ohannes Tingir, Bogos Misirhyan, Krikor Odyan, Serkis Diiz, Artin Dadyan,
Sahak Abro, Zareh Dilber, Ohannes Nuryan, ilyas Cayan, Duran Dadyan...vs idi 13

Dabhiliyede Dernersesyan Hagadur, Nisan Kazazyan, Mikael Mamigonyan, Bedros
Kapamaciyan, Karekin Deéveciyan, Maresal Garebet Artin Davut Pasa, Vartan Pasa, Krikor
Sabanyan (93 Harbinde askeri idare komisyonuna iye olarak segilmis ve bu gorevde
gosterdigi basandan dolayr hem terfi ettirilmis hem de 6dillendirilmistir.), Osep Amira ve
Servet Palaciyan gibi Ermeniler gorev almiglardir.®® Aynica Demiryollart Idaresinde, komiser
ve muifettigliklerde, gimriiklerde ve istasyon midiirliiklerinde g¢ahiganlarin biiyilkk ¢oguniu
Ermeni idi. ,

Egitim alanmda da Hovsep Yusufyan (Danilfinun’da yitksek Matematik
Ogretmenligi), Yervant Osgan (Giizel Sanatlar okulu miidiirliigii) gibi Ermenilerin Osmanli
egitimin sistemine bityiik katkilan soz konusu olmustur.'*®

Basin alaninda Ermenilerin etkinlikleri ve ¢ikardiklan belli bagh yaymn organlarim
caliymamizin 1. Bolimiinde “Ermeniler ve Basin” baghig: altinda aynntdarniyla degindigimiz
igin burada kisaca lizerinde durmayi yeterli gormekteyiz. Gerek Tirk ve gerekse Ermeni
basininda onemli rol oynayan Ermeniler sunlardi Vartan Pasa: Tirkge harfli Ermenice .
Mecmuayi Havadis’i (1855-1872) yaymlams, “Manzumeyi Efkar” ve “Terciimam Efkar”
gazetelerinde bay yazarlik yapms, Ovakim Reisyan (Hariciye Basin Burosunda), “Asya” adh
Ermenice-Tiirkge haftalik bir dergi ¢ikarmustir (1872). Bazi gazeteci ve yazar Ermeniler ise
sunlard;, Edvar Manas, Jozef Manas, Karakin Deveciyan, Armenak Sakiz, Ohannes
Muhendisyan, Agop Boyaciyan, Garabed Kesisyan, Avedis Berberyan idi.'*’

Y KOCAS. a.ge, s 111, 104, ,
B age. s. 106, 1896°da valmz Istanbul’da istibdam edilen 1.700 Misliman memura karsitik 597 Gavrimiislim
memur calismaktaydi. Bkz. KARACA, a.g.e. s. 14.
17 CARK. a.g.c.5.216.
- a.ge s.173-175, KOCAS. a.g.e. s.112.
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Tablo 4.1 Osmanh Devlet’nde kamu hizmetinde c¢ahsanlarin dinsel

dagihimlan*®
Nezaret adi Yillar | Miisliiman % | Gayrimiislim% |Ermeni %

Adliye | 1883 81 A 19 8
1900 | 89 11 6
1908 89 11 5
Maliye 1883 96 4 0
1900 96 4 2
1908 97 3 1

Harbiye 1883 98 2 0.4
1900 98 2 0

| 1908 98 2 0.1
Suray: Devlet | 1883 89 11 4
1900 92 8 2
1908 94 94 2
Meclisi Avan { 1883 73 73 9
1900 43 43 0
1908 77 77 8

Goruldugu tzere hemen hemen her devlet kademesinde 6nemli mevkilere gelen ve
gorev alan Ermenilerin sayism oldukga fazlaydi. Abdilhamit kendi déneminde deviet
memurlarmn 1/3’nii Ermenilerin olugturdugunu belirtiyorsa da bu oran sadece Hariciye ve
Maliye Nezareti ve bunlara bagh birimler igin gecerliydi.”®® 1894’te devlet merkezinde ve
basinda ¢alisan Ermenilerin sayisi soyleydi; Dahiliye Nezaretinde; 15, Hariciye Nezareti’nde;
49, Adliye ve Mezahip Nezareti'nde; 147, Sihhiye Nezareti'nde; 4, Sura-y1 Devlet
Dairesi’nde; 5, Malive Nezareti’nde; 40, Askeriye, Jandarma ve Fabrika-i Hiimayun
Dairelerinde; 208, Tophane-i Amire Dairesi ile alt birimlerinde; 110, Mekatib-i Askeriye’de;
12, Bahriye Nezareti'nde; 184, Maarif Nezareti’nde; 104, Riisumat Emanet-i Celilesi’ndev;.
109, Defter-i Hakani Nezareti’nde; 13; Hazine-i Hassa’da; 202, Ticaret ve Nafia Nezareti ile
Ziraat Bankasi’'nda; 113, Zaptiye Nezareti’'nde; 284, Posta ve Telgraf Nezareti’nde; 288,
Orman ve Maadin ve Ziraat Nezareti’nde; 64, Divan-1 Muhasebat Riyaseti’nde; 3, Duyun-u

' Ertan GOKMEN. “Osmanlh Devleti'nin Kamu Hayvatinda ve Sosyval Hayatinda Gayrimiislimler™, Tiirk
Kiiltiirii Dergisi. Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, S.469. Ankara, Mans-"OOZ 5.276.
3% GULER vd. Her Yéniiyle Evmeni.... s.185.
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Umumiye’de; 257, Reji Idaresi'nde; 264, Istanbul Sehremaneti ve buna bagh yerlerde; 58
olmak iizere 3.000’e yakin Ermeni ¢aligmaktaydi. Bundan bagka vilayet idari meclislerde,
sandik eminligi, belediye ve riisumat gibi yerlerde galisan Ermenileri de dikkate alimirsa, bu
miktanin iki kat1 gibi bir sayiya ulagilacafim bildirmekteydi. Ayrica bu gorevlerde basarili
olan Ermenilere bala, birinci Mecidi, ikinci Osmani niganlart gibi bir takim o&diillerde

verilmigtir. 1%

4.3.3 Hariciye’de Ermeniler

Osmanlt Hariciyesinde agulikli olarak Gayrimislimlerin ozellikle de Ermenilerin
hakimiyeti s6z konusuydu. Bunun nedeni ise, Osmanh Devleti’nde askeri okullar ve
Galatasaray Sultanisi’nden bagka yabanct dil egitimi veren okullarin veya kuruluslarin
olmamasi nedeniyle yabanci dil bilenlerin sayilarimin ¢ok az olmasiydi. Oysa Gayrimiislim ve
ozellikle Ermeni okullaninda Fransizca, Ingilizce, Almanca veya en az bir bati dili
ogretilmekteydi. Hariciyede diplomasi faaliyetlerini yiriitebilecek yabanct dil bilen
elemanlara ihtiya¢ duyuldugundan Ermenilerin, Hariciye Nezaretinde ve bu nezarete bagh
dairelerde niifuzlan giderek artmustir.'*!

Hariciyede, bir doénem nazirlik yapmig Gabriel Noradunkyan’dan bagka elgilik
gorevlerinde bulunan Ermeniler sunlardir: Diran Aleksanyan Efendi (Britksel), Yetvar Zohrab
Efendi (Londra), Garabet Artin Davut Pasa (Berlin ve Viyana elgilikleri), Ohannes Nafilyan
Efendi (Tiflis), Hovsep Azaryan Efendi (Malta), Levon Efendi (Paris), Migirdi¢ Eremyan
Efendi (Zanta), Minas Yeram Efendi (Napoli), Hovsep Misakyan (La Haye) idi. Konsolosluk
gorevinde bulunanlar. Hrant Diiz, Ohannes Magakyan, Serkis Balyan, Miyas Yeram, Hrant
Noradunkyan, Rupen Manas..idi. Miistesarhk yapanlar: Ohannes Sakiz Pasa, Artin Dadyan
Pasa, Harutyun Dadyan Pasa, Manuk Azaryan, Dikran Tingir Efendi, Mihran Kavafyan idi.
El¢ilik sekreteri olarak goérev alan Ermeniler ise sunlardir: Ohannes Abrahamyan, Harutyun
Markaryan, Leon Yeremyan, Dikran Dadyan, Avedik Sahumyan, Zenop, Sebuh ve Piyer

Manas ve Diran Aliksanyan.'*

O TUNAYA, a.g.e, C.II, 5.590.

! Burhan GOKSEL. “Mesrutiyet Oncesi ve Sonrasina Ait Resmi Devlet Yavinlarina Gore Tiirklerin Ermeni
Toplumu ile iliskileri . Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile Iligkileri Sempozyumu. Atatiirk
U{\i\'ersitesi Rektdrlitgii Yayinlan: 628, 12-18 Ekim 1984, Erzurum. 1984, s.163,

"2 KOCAS. a.g.e. 5.98-101.
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Tablo 4.2 Hariciye’de ¢alisan Ermenilerin yillara gore dagihmlar: (1883-1908)

Yillar | Miisliiman%

Gayrimiislim %

Ermeni %

Hariciye | 1833 75 26 13
1900 85 16
1908 86 15

143

Tablo 4.3 istanbul bazinda Hariciye’de ¢ahsanlarn dinsel dagihmlar (1893-

1897)'4
Yillar | Miisliiman | Ermeni | Istanbul Niifusu
1893 % 49 % 21 873.000
1897 % 55 % 15 1.052.000

Goriilldigii uizere gerek hariciyedeki ve gerekse dahiliyedeki memurluklarda ¢ok

sayida gorevii olan Ermeniler, gorevierini basanhi bir sekilde sirdiirmislerdir. Osmanh

Devleti, Miisliiman-Gayrimiislim gozetmeksizin gorevlerinde basart gosteren Ermenileri de

odiillendirmekten geri kalmamigtir. Ornegin 1864-1890 aras1 donemde devlet hizmetlerindeki

gorevierinden dolay: 6diillendirilen Ermeniler sunlards;

143

-Tomaciyan Efendi: Konsolosluk memuru, 4. derecede Osmani nisant,

-Naum Efendi: Konsolosluk memuruy, 3. simf Osmani nisans,

~Persih Efendi: Konsolosluk memuruy, 3. dereceye terfi. 5. derecede Mecidi nisani, -

-Migirdig Efendi: Malta Baskonsoloslugu memuru, 3. dereceye terfi,

-Artin Efendi: Cenevre Baskonsoloslugunda gorevli, Miitecaviz derecesine terfi,

-Azaryan Efendi: Vidin Ticaret ajani, 2. dereceye terfi.

-Civanyan Efendi: Memur, Miimtaze derecesine terfi,

-Stefan efendi: Konsolosluk gérevlisi, Miimtaze derecesine terfi,

-Iram Efendi: Petersburg Elciligi Gorevlisi, Miistesarhia terfi,
-Zally Efendi: Atina Elgiligi Katibi, 4. stuf Mecidi nigsam,

** GOKMEN, a.g.m. 5.276.
' GOKMEN. a.g.m. 281.
" GULER vd. a.g.e. 5.83.
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~-Dikran Efendi: Odessa Konsoloslugu memuru, 2. dereceye terfi.
Goriilecegi lizere gerek II. Abdiilhamit déneminde ve gerekse ITC doéneminde
Ermeniler, devletin en yiksek mevkiilerine gelebildikleri gibi herhangi bir ayrimcihiga da

maruz kalmamuslardir.
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SONUC

1876-1909 doneminde Ermeni sorununun dogusunu, gelisimini, bu sorunun Ermeni
toplumuna etkisi ve devletin bu soruna bakigim inceledigimiz bu c¢alismamizda en basta
dikkatimizi ¢eken sey inang temeline gére sekillenen Osmanlt millet sisteminde, ashinda
devletle en fazla biitiinlegmis olan topluluklarin baginda Erment toplumunun gelmesiydi.
Ermeniler sahip olduklan ticari potansiyelin yaninda ayrica devlet dairelerinde de itibar
gormekte, en yitksek mevkilere kadar gelebilmekteydiler. Tiim bunlann yaninda Ermeniler,
Turklerle uyumlu bir sekilde yasadiklari gibi egitim ve basinda da onemli bir noktaya
gelmiglerdi.

Peki tiim bu olumlu sartlara ragmen Osmanh Devleti’nde niye bir Ermeni sorunu
yaganmusti? Bu sorunun yamtiu tek bir nedene baglamak yanlts olacagindan nedenlerin en
baginda Osmanli Devleti’nde ¢ikar ¢atigmalant olan Avrupali devletlerin emperyalist
politikalarinin  geldigini sOyleyebiliriz. Bu devletlerin kigkirtmalariyla Ermeni bagimsizhig
dugiincesinde olan Ermeni Patrikhanesi ile Hingak ve Tagnak gibi Ermeni komitelerinin
eylemleri ve bu donemlerde Ermenilerde baslayan kulttrel uyams, sorunun sadece goz
oniinde olan yoniydii. Osmanli Devleti’nde agilmis olan misyoner okullarinda egitim
gordikten sonra yurt disina ¢ikan Ermeni gencleri, Ermeni kiltiiriing geligtirmek ve Ermeni
bagimsizhk diigiincesini yayginlagtirmak igin geri donmekteydiler. Bu durum aym zamanda
s6z konusu bilyiik devletlerin emperyalist politikalarinn bir uzantistyds.

Ermeni sorununun en 6nemli aktorleri ise Ingiltere ve Rusya devletleri olmustur.
Basta Enver Ziya Karal olmak iizere bir ¢ok tarihginin savundugu gibi ashnda Ermeni sorunu
Ermenilerin degil, Osmanli Devletinde ¢ikarlan ¢akisan iki bityitk devletin, yani Ingiltere ile
Rusya’nin ortaya ¢ikardif: bir sorundur. |

Gergekten de Ermeni sorununun uluslararas: giindeme geligi 1877-78 Osmanh- Rus -
savas: sirasinda olmustur. Ozellikle Kafkasya Ermenilerinin Rus ordusuna yardimlanndan ve
Ermeni generallerinin Rus ordusundaki hizmetlerinden dolay, bu savag sonrasi imzalanacak
olan Ayastefanos Antlagmasi’min hitkiimleri arasina Ermeni maddesinin konulmasiyla var
olmayan bir sorununun yaratilmast yolunda da ilk adimlar atilmis oldu.

Ingiltere ise ilk dénemlerde Osmanli Devleti’nin toprak bitiinligiinden yana oldugu
icin azinliklanin milliyetgi hareketlenmeleri kargisinda tepkisiz kalmugtir. Ancak Ingiltere daha
sonra Rusya'nin giderek giglendirdigi aymlikgt akimlari kendi lehinde kullanmak ve
Hindistan yolu tizerinde yeni tampon devletler kurarak Rus tehlikesini ortadan kaldirmak igin
kendisi icin hedef kitle olarak Ermenileri segmigtir. (")zellikle‘ Ayastefanos’un gegersizligi
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lizerine imzalanan Berlin Antlasmasi’ndan sonra, Ermeniler tizerinde Rus nifuzu zayiflarken
Ingiltere ise gittikge giiglenmekteydi.

Diger yandan Fransa ise Ermeni sorununun ilk dénemlerinde, Ermeni komitelerine
ve isyancilarina destek saglayarak yardimlarda bulunmasmna karsin daha sonra Ermeni
sorunun en ¢ok giindemde oldugu donemlerde, i¢ muhalefete ragmen Osmanli Devleti'nin
toprak batinliigind savunmaya baglamuigtir. Almanya ise Osmanli Devleti ile kurdugu iyi
iligkiler gergevesinde Ermeni sorununda hiikiimeti desteklemekteydi. Boylece Abdiilhamit,
Almanya’min bu politikasindan yararlanarak Anadolu’da bagimsiz Ermenistan kurulmasini
isteyen Ingiltere ve Rusya’min taleplerini bertaraf edebilmistir.

istanbul’da bulunan patrikhane, dzellikle Ermeni Milleti Nizamnamesi’nin sagladigi
imkanlar ¢ercevesinde, tiim ¢ahigmalanim bagimsizhk yolunda yoZunlastirmusti. Patriklerin
¢ogu Ermenilerde milli bilincin uyanmast ve Ermeni sorununu uluslararas: glindeme tagimak
icin olaganiistii g¢abalar harcamuglardir. Nitekim Patrikhane ve Ermeni din adamlaninin bu
alandaki en onemli ¢aligmalari, Berlin Kongresi sirasinda olmustur. Ayrica sunu da
unutmamak gerekir ki bu donemde din adamlari, komitelerle siki bir isbirligi kurduklart gibi
planlanan eylemlerin pek ¢ogundan ya bizzat yer almuslar ya da perde arkasindan maddi-
manevi destek vermislerdir. '

Hatirlanacag iizere ashinda 1860’lardan itibaren gdrmege basladifimz  Ermeni
cemiyetleri, Ermeni toplumu arasinda sosyal dayanigmay:, kiiltiirel birikimi ve hayir islerini
artirmaya yonelik kurulmalarina ragmen, zamanla devlete kars: isyan fikirlerini agilayan, belli
bir tegkilati ve programi olan bir yapiya kavusmuglardir. Biiyuik devletlerin ilgilerini ¢ekme
gorevi ozellikle Hingak ve Tagnak gibi Ermeni komitelerine digmekteydi. Nitekim bu iki
komite bu amag ugruna Kumkapi olaylan, Babiali Baskini, Osmanli Bankasi Baskim gibi
Osmanh topraklarinda bir gok kanlt eyleme imza atmuglardir. S6zde Ermenileri uyandirmak
ve Ermenilerin sefaletini Babiali’ye duyurmak amactyla diizenlenen bu eylemlerde Komiteler,
son yillarda Babiali tarafindan Ermenileri kendi memleketlerinde yok etmek amaciyla sistemli
bir politika izlendigini; zuliimlerin, siyasi tutuklamalarin ve iskencenin inamlmaz boyutlarda
oldugunu; Kiirtlerin Ermenilere vahsice saldirdiklarini; devlet memurlarimn uygulamalan ile
halki bezdirdigini; Hiikiimetin tiim bunlara ragmen vaat ettigi islahatlari uygulamadigint ve
uygulamayacagint, dahast Doguda haklarimt savunmak igin ayaklanan Ermenilerin
binlercesinin Osmanlt askeﬂeri tarafindan merhametsizce o6lduirildiigiing iddia ederek halks
isyana tegvik ediyorlardi. Sonugta gergeklesen eylemlerde her ne kadar Osmanli Hiikiimeti
son derece thimh bir tutum sergilemigse de Ermenilerin saldirgan tutumlan sonucunda hem

Ermeniler hem de Tirkler bisybk can kayiplan vermislerdir. Fakat olaylarda tlen Ermenilerin
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sayis1 komiteler ve yabanci ve Ermeni basimi tarafindan maksath olarak oldukga abartilmis ve
gergekler tahnf edilmistir. Nitekim her eylemden sonra daha olaylarm niteligini bilmeksizin
Avrupali Devletlerin Osmanli Devleti aleyhinde bir tutum sergilemeleri, bu devletlerin
Ermeni sorununda ne kadar tarafgir ve yanh bir politika izlediklerini ispatlamaktadir. Ornegin
Kumkap: olaylani sonrasinda Ingiltere’de yaymlanan Daily News gazetesinde olaylara
sinirlenen Abdilhamit’in gece binlerce Ermeni’yi bogazda bogdurtarak denize attirdigi gibi
asilsiz haberlerin yayinlanmast, bu tarafgir politikalart ortaya koymaktaydt.

Ermeni sorununun Avrupali devletlerin kiskirtmalariyla ortaya c¢iktiini duisiinen
Abdiilhamit, daha fazla toprak kaybetmemek igin Avrupal devletler tarafindan desteklenen
Ermeni isteklerini gortiniigte yerine getirecegini belirtmigse de bu projelerin uygulanmasina
pek sicak bakmamugtir. Abdiilhamit Ermeniler lehinde yapilacak her islahatin Ermenileri
cesaretlendirerek kabul edilemeyecek yeni  isteklere neden olabilecegini diiginen II
Abdiithamit, Ermeni Sorununun ¢oziilebilmesi igin bir yandan kigkirtmalanin ve anarsi
olaylarimn éniind almaya galigmus, diger yandan da biiyiik devletlerin Anadolu’daki niifuzunu
kirmak igin oyalama politikasi izlemistir.

Istanbul’da diizenlenen eylemlerin Avrupahi Devletlerin miidahalesini saglamak
amaciyla gerceklestirdigini bilen Abdiithamit, dis miidahalelere firsat vermemek igin son
derece dikkath olmustur. Ozellikle olaylar sirasinda givenlik kuvvetlerinin tutumlanna ¢ok
6nem vermistir. Miisliiman halk ile Ermenilerin birbirleriyle ¢atigmalarint engellemek igin de
gerekli onlemlerin alinmasim saglamigtir. Ancak tiim bunlara ra§men Avrupa kamuoyu
Abdiilhamit’i bir Ermeni katliamcisi olmakla suglamistir. Ermeniler ise Abdiilhamit var
oldukga isteklerini ger¢eklestirmeyeceklerini bildiklerinden Padisah’a karst bagarisiz olan bir
suikast girisiminde bulunmuslardir.

Istanbul’da gergeklestirilen eylemlerin her ne kadar Ermeniler lehine 1slahatlan
hizlandirdigy goritlmits ise de algilansa da sonug itibariyle Tiirklerle asirlardan beri kardesce
yasayan Ermeni toplumu igin olumby higbir getirisi olmamghr. S6z konusu senaryo tipk
tarihsel siiregte oldugu gibi giiniimiizde de aym aktdrler tarafindan sahneye konulmaya
caligiimaktadir. Ancak burada iizerinde durulmas: gereken bir nokta varsa bu da politik

oyunlara yine Ermeniler ve Tiirkler kurban edileceklerdir.
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