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Vil

TURK HUKUKUNDA KOOPERATIF GENEL KURULU

Kooperatif genel kurulu 1163 sayili Kooperatifler Kanununun
“Kooperatif Organlar1’” bashkli 5. kisminda, 42-54 maddeleri arasinda
dizenlenmistir. Kooperatif genel kurulu ile ortaya cikan meselelerin
coziimuinde o6ncelikle Kooperatif ana s6zlesmesi huiktimlerine gidilecek, ana
s6zlesmede hikiim bulunmayan hallerde Kooperatifler Kanunu hiiktimlerine
bakilacaktir. Kooperatifler Kanununda hiukim bulunmayan hallerde ise,
kanunun 98. maddesi uyarinca Turk Ticaret Kanununun anonim sirketlere
iliskin htiktimleri uygulama alani bulacaktir.

Kooperatifin en yetkili organi olan kooperatif genel kurulu olagan
olarak yilda en az bir kez toplanmak zorundadir.

Kooperatif ana soézlesmesinde yasaya aykiri olmamak kaydiyla genel
kurul toplantilarina iliskin huktmler konabilir. Ana sézlesmede hukim
bulunan hallerde bu hukimler uygulanmalidir. Aksi halde yasa htiktinleri
gecerli olacaktir.

Genel kurul toplantilarinda toplanti ve karar yetersayilar
saglanmalidir.

Genel kurulda alinan kararlar, yasaya, ana so6zlesme hukumlerine,
genel ahlak ve adaba aykir1 olmamak kaydiyla tim ortaklar: baglar.

Genel kurul kararlar1 aleyhine kooperatif merkezinin bulundugu yer
asliye hukuk mahkemesinde bozma davasi acilabilir.

Bu kapsamda, kooperatif genel kuruluna cagri, cagri seklindeki
usulstizlikler ve bu usulstizliklerin sonucglari, genel kurul toplantisinin
yapilmasi, toplanti ve karar yetersayilari, alinan kararlarin hikim ve
sonuclari, kararlarin gecersizlik halleri ve basvurulacak kanun yollan
ayrintili olarak incelenmistir.



SUMMARY

Cooperative Cooperatives Law No. 1163 of the general assembly
"Cooperative Organ titled 5 section, was held between 42-54 items.
Cooperative with emerging issues in the resolution of the general assembly,
first cooperative agreement with the provisions of the main destination, the
main provisions in the contract are not available to the provisions of the Law
on Cooperatives in the state will look. Cooperatives Act provisions not found
in the cases, the law 98 accordance with Article of the Turkish Commercial
Code provisions relating to joint stock companies will find application areas.

Which is the most authoritative organ of the cooperative as a
cooperative in the ordinary general assembly must meet at least once in
year.

Cooperative illegal agreement not to be the main general meeting,
provided that the provisions can be placed. Main provisions in the contract,
these provisions should be applied in the case. Otherwise, the law will be
applied.

General Assembly meeting and the decision yetersayilari be provided.
Decisions taken at the general assembly, law, the main provisions of the
contract, not contrary to public morality and the proprieties, provided that
all partners bonds.

Against decisions of the general assembly where the cooperative's
headquarters are located in the corruption trial of first instance civil courts
may be opened.

In this context, co-operatives in the General Assembly call, call and
irregularities in the shape of the results of these irregularities, the general
assembly meeting canceled, meetings and decisions yetersayilari, the
provisions of the decision and its consequences, the invalidity of the decision
to refer cases and legal remedies have been examined in detail.



ONSOz

Ulkemizde kooperatifler, ticaret sirketleri ile karsilastirildiginda, en cok
karsilasilan 6zel hukuk ttizel kisiliklerinden biridir.

Ancak bu yayginlig: ile paralel olarak uygulamada kooperatiflerle ilgili
cok fazla sorun ortaya cikmaktadir.

Fikrimizce kooperatiflerle ilgili yasal dizenleme ihtiyaca cevap verir
nitelikte olmadig: gibi, doktrinde de kooperatiflere dair spesifik konular
Uzerinde yeterli diizeyde durulmamaistir.

Kooperatif genel kurulu kooperatifin en yetkili karar organidir. Ancak,
uygulamada genel kurullarin cogu kez usullince yapilamadigina, karar
vermeye yetkili olan ortaklarin yasal haklarini bilgi eksikligi nedeniyle
kullanamadiklarina, sirf, genel kurul kararlar: aleyhine acilan bozma davasi
icin yasada oOngoérilen 1 aylik hak dusiriicti slUrenin gecirilmis olmasi
nedeniyle davalarin o6nemli bir kisminin reddedildigine veya dava
acilamadigina ve boylelikle bir cok kimsenin hak kaybina ugradigina siklikla
karsilasilmaktadir.

Bu tez calismasi ile kooperatif genel kurulunu ve genel kurula iliskin
tartismali konular irdeleyerek uygulamaya yardimci olmak amaclanmistir.

Av. Adil BINGOL

Antalya, Ocak 2010



GIRIS
Tarihin en eski dénemlerinden beri insanlar tek baslarina Ustesinden
gelemedikleri yasam zorluklarina karsi topluluklar olusturmakta ve birlikte

hareket etmek suretiyle bu zorluklara karst koyabilmektedirler.
Kooperatifler, 6ztinde bu temele dayanmaktadar.

Kooperatifciligin nazari ve tatbiki gelisiminin baslangici 19. ytzyilda
baslayan sanayi devrimi olmustur. Sanayi devrimi sonucu ortaya c¢ikan
buyuk olcekli toplumsal ve ekonomik degisim karsisinda ekonomik olarak
zaylf duruma dusen bireyler bir araya gelerek karsilikli yardim, dayanisma
ve kefalet yolu ile ihtiyaclarini gidermeye calismislardir.

Ulkemizde kooperatifler ile ilgili diizenlemeler 1969 yilina dek Turk
Ticaret Kanununun 2. Kitabinda yer alan Ticaret Sirketleri kisminin altinci
faslinda bulunmakta idi. 24.04.1969 T. Ve 1163 s.l1 Kooperatifler Kanunu ile
Ticaret Kanununda kooperatiflere iliskin htiktimler ilga edilmistir. Boylelikle
kooperatifler, ticaret sirketi niteligini kaybetmis tuizel kisilikler haline
gelmislerdir. Ki, son derece yerinde olmustur.

1163 s.i Kooperatifler Kanununun 5146 sayili kanunun! 1. maddesi
ile degisik 1. maddesi uyarinca, Tuzel kisiligi haiz olmak Uzere ortaklarinin
belirli ekonomik menfaatlerini ve &zellikle meslek veya gecimlerine ait
ihtiyaclarini isglicii ve parasal katkilariyla karsilikli yardim, dayanisma ve
kefalet suretiyle saglayip korumak amaciyla gercek ve ttizel kisiler tarafindan
kurulan degisir ortakli ve degisir sermayeli ortakliklara kooperatif denir.

Tanimdan anlasilacagi Uzere, kooperatiflerin amaci, Turk Ticaret
Kanununda dtizenlenen ticaret sirketlerinden farkli olarak yalnizca kazanc
saglamak degil, ortaklarinin belirli ekonomik menfaatlerini ve o0zellikle
meslekleri icab1 ya da gecimleri icin gerekli ihtiyaclarini gerek isglticii olarak
ve gerekse parasal olarak saglamaktir2.

Kooperatif, kisilerin tek baslarina elde edemeyecekleri ekonomik
menfaatlerin gerceklesmesi icin gdénulli olarak bir araya gelmek suretiyle
olusturduklar, karsilikli yardim, dayanisma ve kefalet esasina dayali® ve
isteyenin diledigi zaman girip c¢ikabildigi (Acik Kapi Ilkesi) bir tiizel kisiliktir4.

' R.G. 07.05.2004 tarih ve S.25455
2 CAN, Mustafa Erdem, Kooperatif Ortakligindan Cikma ve Cikan Kisinin Haklari, Gazi Unv. Huk. Fak. Der.
Haziran-Aralik 2007, C.XI, S.1-2,Ankara 2009, s.73.

* CIKIN’1mn kooperatiflerin derneksi yapiya sahip oldugu goriigiindedir. Yazara gore, “Kooperatifler, goniilli
yurttaglarin ve girisimcilerin yeniden bir araya gelerek orgiitlenmesi temeli iizerinde olusmus, dernekgei bir yap1
Ozelligi tasiyan sosyo-ekonomik birimler olarak ortaya ¢ikarlar. Onlar, fazla sermayeye gereksinim duymadan
insanlar1 istthdam yaratarak zenginlik iireten tek girisim bigimleridir.” CIKIN, T. Ayhan, Kooperatiflerin
Topluma Kattigi Degerler, makale, Aralik 2006, http://www.elelebizbize.com/t.ayhancikin/detay.php?id=45,
ziyaret tarihi, 01.07.2009



http://www.elelebizbize.com/t.ayhancikin/detay.php?id=45

Ulkemizde kooperatif ttizel kisiligine siklikla rastlanmasina ragmen,
kooperatif ile ilgili diizenlemelerin kooperatif ortaklar1 ve hatta yoneticileri
tarafindan bilinmedigi de gértilmektedir.

Doktrinde de, ticaret sirketleri ile karsilastirildiginda, kooperatiflere
yeterli ilginin gosterilmedigi ve kooperatifler ile ilgili bilimsel calismalarin
yeterli diizeyde olmadigi diistincesindeyiz.

Tez calismamizin amaci, hukukumuza goére kooperatif genel kurulunu
ayrintili olarak incelemek suretiyle kooperatif genel kurullarinda yol gésterici
olarak kullanilabilecek bir doktrin ve yargi kararlari dogrultusunda rehber
olusturmaktir.

Tez calismamiz ti¢c bélimden olusmaktadir.

Birinci boélimde kooperatif genel kurulunun toplanti hazirliklar
incelenmistir. Bu kapsamda kooperatif genel kurulunu cagirmaya yetkili
kimseler, cagri hazirliklari, cagri sekli ve sekle uyulmamasi, genel kurul
toplant1 yeri ve zamani konulari ele alinmis, ardindan kooperatif genel
kurulunun toplantisinin acilmasi konular1 aciklanmistir. Genel kurul
toplantisinin baslamasi asamasinda Bakanlik Temsilcisi, genel kurul
baskanlik kurulu konulari ayrintili olarak anlatilmistir. Bu bélimin
devaminda Toplantiya katilma, toplantinin yapilmasi, temsil ve oy hakki
konular ele alinmaistir.

Ikinci bélimde genel kurulun toplantidaki kararlari ele alinmis, bu
kapsamda, genel kurulun almaya yetkili oldugu kararlar, toplant1 ve karar
yetersayilari, kararlarin tescil ve ilanmi ile genel kurul kararlarinin etkileri
inceleme konusu yapilmistir.

Uctinctil bélimde ise, genel kurul kararlarinin gecerliligi konusuna yer
verilmis ve bu kapsamda genel kurul kararlarinin gecerlilik sartlari,
kararlarin gecersizlik halleri ve turleri ve kararlar aleyhine acilan bozma
davasi inceleme konusu yapilmistir.

Sonuc¢ kisminda ise, tezimizin 6zeti ve vardigimiz sonuclar Uzerinde
durularak calisma sona erdirilmistir.

* AYKAN, Filiz, Kooperatif Uyeliginden ¢ikarilma ve Cikarilma Kararima itiraz Davasi, Ankara 2007, s.2.



I.BOLUM

GENEL KURUL TOPLANTI HAZIRLIKLARI

§ 1. TOPLANTIYA CAGRI

I. Cagriya Yetkisi Olanlar

Genel kurulu toplantiya cagriya yetkisi olanlar Kooperatifler Kanunu
43. Madde ve Ornek Ana sézlesme 27. maddede sayilmistir. Buna goére, genel
kurul o6ncelikle yonetim kurulu tarafindan toplantiya cagrilir. Ana sézlesme
ile bu hususta yetkili kilinan diger bir organ® ve gerektiginde denetciler
kurulu, kooperatifin ortagi oldugu ust birlik ve tasfiye memurlar1 da genel
kurulu toplantiya cagirabilirler. Ancak, genel kurul yukarida belirtildigi
sekilde toplanamadigi takdirde ilgili bakanlik® genel kurulu toplantiya
cagirma yetkisine sahiptir (Koop. K. m. 43).

Ayrica, bunlarin disinda, Kooperatifler Kanunu 44. Madde ve Ornek
ana sozlesme” 27. madde uyarinca, 4 ortaktan az olmamak kaydiyla ortak
sayisinin 1/10unun istegi halinde, genel kurul 10 glin icerisinde ydnetim
kurulu tarafindan toplantiya cagrilir. Azinligin yapacag bu basvurunun
mustereken ve noter tebligati1 ile yapilmasi gerekir. Yonetim kurulunca bu
istegin zamaninda yerine getirilmemesi ve sirasiyla denetim kuruluy,
kooperatifin ortagi bulundugu ust birlik ile Sanayi Ve Ticaret Bakanligina
ayni sekilde yapilan basvurulardan da bir sonu¢ alinamamasi1 durumunda,
istek sahipleri mahalli mahkemeye basvurarak genel kurulu bizzat
toplantiya cagirma izni alabilirler.

® POROY Reha/TEKINALP Unal/CAMOGLU Ersin, Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, istanbul 2005, s.1005
te, “...bu organin zorunlu organlarin disinda ana sdézlesme ile kurulmus bir organ, mesela bir icra komitesi de
olabilecegi anlasilmaktadir. Ciinkii Kooperatifler Kanunu Gerektiginde denetgilerin ve tasfiye memurlarimin ve
kooperatifin ortagi oldugu st birligin de genel kurulu toplantiya ¢agirabilecegini belirterek, hem bunlara genel
yasal ¢agirma hakkini sarta bagl olarak (gerektiginde) tanimistir, hem de bdylelikle yasal organlarin yetkilerini
saptamistir. Oyle ise, “diger organlar” deyimi ile genel kurul ve olusturulan yasal olmayan organlar
kastedilmistir.” seklinde “diger organlar” tabirine aciklik getirmistir.

® Koop. K. Ek m. 1 uyarinca, “Bu Kanunda gecen Bakanlik isimleri “Ilgili bakanlik” olarak degistirilmistir. 1gili
bakanlik deyiminden, bu Kanun kapsamindaki tarimsal amacli kooperatifler ve iist kuruluslari igin Tarim Orman
ve Koyisleri Bakanligi, diger kooperatifler ve iist kuruluslar i¢in de Sanayi ve Ticaret Bakanlig: anlasilir.”

” Sanayi ve ticaret Bakanliginca hazirlanan konut yap: kooperatifleri i¢in ana szlesme érnegidir. Uygulamada
bu ana sozlesme degisiklik yapilmaksizin kullanilmakta olup, kooperatif kurulus asamasinda ya da sonradan
yapilan genel kurullarda kanuna aykir1 olmamak kaydiyla, kendine 6zgii degisiklikler yapilabilir.



II. Cagr1 Hazirliklar:

Genel kurul olagan ve gerektiginde olagantistii olarak toplanir. Olagan
toplantinin her hesap devresi sonundan itibaren 6 ay icinde ve yilda en az
bir defa yapilmas1 zorunludur.

Genel kurul, ana soézlesmede goOsterilen sekil ve surette toplantiya
cagrilir. Toplant1 yetersayisi (nisabi) ana sbézlesmede gosterilir. Ancak, Yapi
Kooperatiflerinin genel kurul toplantilarinda ortaklarin en az “tintin sahsen
veya temsilen hazir bulunmalar1 gerekir. (Kooperatifler Kanunu m. 45, Ana
s6zlesme 6r. m. 33/1-2)

Kooperatifler Kanunu, yasanin 6ngérdigi suUrede kooperatif genel
kurulunu olagan toplantiya cagirmayan yoénetim kurulu uyeleri icin cezai
yaptirnrm o6ngérmustir. Buna goére, genel kurulu toplantiya cagirmayan
yonetim kurulu uyeleri alti aya kadar hapis ve otuz glinden Ucylz gline
kadar adli para cezasi ile cezalandirilirlar (Kooperatifler Kanunu Ek m.2)8.

Genel kurulun Ug¢ yil tst Uste 3 yil yapilmamas: kooperatifin dagilma
sebebidir (Kooperatifler Kanunu m. 81/6). Ancak, Yargitayin bir kararinda
belirttigi tizere, yasanin aradigi Ui¢ yil Uist Giste genel kurulun toplanmamasi
kosulunun takvim yili olarak degil, hesap yili olarak anlasilmas1 gerekir®.

Yapilan veya yapilmayan genel kurullar Sanayi ve Ticaret bakanlig
tarafindan takip edilmektedirl®>. Bu hususta, sanayi ve ticaret il
mudurlukleri goérevlidir. Kooperatif, U¢ yil Uust uste genel kurulun
yapilmamasi halinde, ilgili bakanligin mahkemeye muracaati
gerekmeksizin!!, kendiliginden dagilirl2. Kooperatifler Kanunu m. 85/2

® «Samklar hakkindaki Sanayi ve Ticaret i1 Miidiirliigiiniin 16.8.2000 giinlii su¢ dosyasinda olagan genel kurul
toplantisinin 3 yildir yapilmadigi, ayn1 hususun cevabi yazilarinda da belirtildigi, kooperatifler yasasmin 81.
maddesinde 3 yil olagan genel kurulun yapilmamasi halinde kooperatifin dagitilacaginin diizenlendigi, ana
sozlesmenin 85. maddesine gore de ortak sayisinin yediden asagi diigmesi halinde kooperatifin dagitilacagi
belirtildigi cihetle bu hususlar arastirilarak sonucuna gore saniklarin hukuki durumunun tayini gerekir.”

(Y.7.CD. 23.06.2003, E.2002/23465, K.2003/5187), Corpus Mevzuat Ve Igtihat Programi, Versiyon 2.0.0.3,
bundan bdyle Corpus olarak anilacaktir.

°Y.11.HD. 03.05.2005, E.791, K.4631; PARLAR Ali/PARLAR Aynur, Hukuki ve Cezai Sorumluluk A¢isindan
Kooperatifler Kanunu, Ankara 2007, s.828.

' CEVIK, Kooperatifler Hukuku Uygulamasi ve lgili Mevzuat, Ankara 1999 5.908,

" Aksi goriis i¢in Bkz. PARLAR Ali/PARLAR Aynur, s.814, Buna gére yazar, ilgili bakanlikca mahkemeye
miiracaat edilerek dagilma karar1 alinmas1 gerektigi goriisiindedir.

12 “Hasimsiz olarak acilan davada Dalaman Asliye Hukuk Mahkemesi nce verilen 09.04.2002 giin ve 2001/151 -
2002/69 s. kararin Yargitay'ca tetkiki davaci Bircan G. vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcesinin siiresi
icerisinde verildigi anlasilmis olmakla, dava dosyast ig¢in Tetkik Hakimi Giirkan Gengkaya tarafindan
diizenlenen rapor dinlendikten ve yine dosya icindeki dilekge layihalar, durusma tutanaklari ve biitiin belgeler
okunup, incelendikten sonra isin geregi goriisiiliip, diisiniildii:

Davact temsilcileri, kooperatiflerinin kurulmasindan sonra higbir faaliyeti olmadigini, genel kurul
yapilamadigini, 1163 s. Kanun'un 85 nci maddesine gore dagilmis sayildigina karar verilmesini talep ve dava
etmistir.



uyarinca, dagilan kooperatifin adi Ticaret sicilinden sildirilir. Bu husus
ayrica ilan ettirilir.

Genel kurul toplant: tarihi, yeri ve gindemi toplantidan en az 15 giin
once ilgili Bakanliga ve mulki idare amirligine yazili olarak bildirilir. (Koop.
K. m. 45) Yapilacak bu yazili bildirime genel kurulda hazir bulunacak
temsilci Uicretinin maliyeye yatirildigina dair makbuz da eklenir. (Or. Ana
S6z1. m. 30)

A. Giindem ve Giindemin Olusturulmasi

Glundem, genel kurul toplantisinda gértistilecek ve karara baglanacak
hususlarin listesidir. Bir baska deyisle genel kurul toplantisinin programaidair.

Olagan genel kurul glindemine sunlar yazilir:

1. Yonetim ve denetim kurullar1 tarafindan verilen raporlarin
okunmasi

2. Bilanco, envanter ve gelir-gider farki hesaplarinin incelenmesi,
onanmasi veya reddi,

3. Yonetim Kurulu ile denetim kurulu tyelerinin ibrasi,

4. Gorev suresi biten yonetim ve denetim kurulu tyelerinin yerine yeni
Uyelerin sec¢imi,

5. Gelecek yilin buitce ve faaliyet programinin goérustilmesi ve karara
baglanmasi,

Mahkemece, iddia ve dosyadaki belgelere gore, kooperatifin ortak sayisinin yediden asagi diismesi halinde feshi
isteminin ilgili bakanlik¢a yapilmasi gerektigi, davacilarin dava agma yetkisi bulunmadig1 gerekgesiyle, davanin
reddine karar verilmistir.

Dava 1163 s. Kanun'un hiikiimlerine uygun olarak kurulmus olan Yapi1 Kooperatifinin hicbir faaliyette
bulunmamasi ve genel kurul yapamamasi sebebiyle dagilmis sayilmasina karar verilmesi istemine iliskindir.
1163 s. Kanun'un 81 nci maddesinde kooperatiflerin dagilma sebepleri diizenlenmis olup, anilan maddeye 3476
s. Yasa ile eklenen 6 nc1 bend uyarinca kooperatifin {i¢ yil ardarda olagan genel kurulunu yapamamasi halinde
kooperatife genel kurul yapabilmesi i¢in uygun bir siire verilmesine gerek olmaksizin kooperatif kendiliginden
dagilmis sayilacaktir. Anilan maddenin diizenlenis sekline gore de bu davanin ilgili Bakanlik tarafindan agilmasi
gerekmemektedir.

Yukarida agiklanan ilkeler 1s18inda somut olay incelendiginde davaya konu kooperatifin 1996 yilinda
kurulmasindan sonra higbir faaliyetinin bulunmadigi, genel kurullarimi yapamamis oldugu belirlenmistir.
Kooperatifin genel kurul yapamamasi sebebiyle yoneticilerinin mahkum olduklar1 dolayisiyla bu davayr agmada
hukuki yararlari bulunduklart kugskusuzdur. O durumda bu davanin ilgili Bakanlik tarafindan agilmasi gerekli
olmaylp, mahkemece isin esasina girilmesi gerekirken yazili oldugu bigimde karar verilmesi dogru
goriilmemistir.

Yukarda agiklanan sebeplerle davaci Bircan G. vekilinin temyiz itirazlarimin kabulii ile kararin
BOZULMASINA, oybirligiyle karar verildi.”

(Y.11.HD. T: 17.11.2003, E.2003/3954, K.2003/10960) Corpus.



6. Gerekli gortilen hususlar. (Or. Ana S6zl. m. 31/1)

Olagantistii genel kurul glindemi, cagrinin amacina goére tayin ve
tespit olunur. (Or. Ana Sézl. m. 31/2)

Toplant1 cagrisina ve ilana giindem yazilir (Koop. K. m.46/1). Ilan
edilen gundemin tUm ortaklarca anlasilabilir olmasi gerekir. Ancak
Yargitay'n bir kararinda da belirttigi tzere!3, genel bashklar altinda
degerlendirilebilecegi acik olan hususlarin tek tek ayrintili bicimde giindeme
yazilmamis olmasi giindeme baglilik ilkesini zedelemez. Bodylelikle kooperatif
ortaklarinin toplantidan 6nce gorusulecek ve karar baglanacak hususlar
hakkinda toplant1 6ncesi bilgi sahibi olmas1 saglanir!4.

Eger Ana sobzlesmede degisiklik yapilmak isteniyorsa, yapilan ilanda
yalnizca degistirilecek maddelerin numaralarinin yazilmasi yeterlidir (Koop.
K. m.46/1).

Toplant1 giindemi yonetim kurulu tarafindan olusturulur. Ancak
azinligin istegi ile de gindeme madde eklenebilir. Nitekim, Doértten az
olmamak tUzere ortaklarin en az 1/10u tarafindan genel kurul
toplantisindan en az 20 gln oOnce yazili olarak bildirilecek hususlarin
gindeme konulmasi zorunludur.

3 “Dava, davacinin ortag1 bulundugu tasfiye halindeki davali kooperatifin gat1 antenlerinin yapim konusunda
yonetim kuruluna yetki veren genel kurul kararinin iptali istemine iligkindir.

Mahkemece, anilan konunun giindemde bulunmadig: 1163 sayili kooperatifler kanunun 46/3 maddesi hilkmiine
uygun olarak giindeme de eklenmedigi sonucuna varilmis ise de, giindemin 7. maddesindeki “yapilacak
imalatlarin ve bunlara iliskin ihale yonteminin belirlenmesi” ibarelerinin ¢at1 antenlerinin yapimini da igerdiginin
kabulii zorunludur. Aksi takdirde her bir imalat kaleminin giindemde belirtilmesi gerekir.

Oysa, deginilen genel ifade, her tiir imalat1 kapsayici niteliktedir ve nitekim bu madde kapsaminda on ayr1 imalat
isi gorlsiiliip karara baglanmis bulunmaktadir. Cat1 antenleri ivedilik ve ertelenmezlik 6zelligi tasimadigindan
dogrudan tasfiye amaglarn iginde yer almasa da heniiz 634 sayili Kat Miilkiyeti Kanunu’na uygun site
yonetiminin olusmamasi bunun yaninda birden fazla parsele yayilmis bagimsiz bdliimler ile ilgili tasarruflarda
anilan yasanin uygulanamayacak olmasi gibi olgular karsisinda davali kooperatif genel kurulunun sézii edilen
konu hakkinda karar vermeye yetkili oldugunun kabulii gerekir”

(Y.11.HD. 17.04.2003 tarih, E.1741, K.3851) CELIK, Salih/LALE, Muktedir, Ozetli, I¢tihatli, Uygulamali
Kooperatifler Hukuku, Ankara 2006, s.573

Y «flan ve teblig edildigi ¢cekismesiz olan giindemin 8. maddesi “sitede yapilan kanalizasyon sebekesi ve aritim
tesisi ile ilgili olarak bilgi verilmesi ve miizakere edilmesi” seklindedir. Giindemin ilan edilen seklindeki konu ve
kapsamindan yola ¢ikarak, ortaklarin toplant1 tutanaginda yazili sekilde goriigme yapilip karar alinabilecegini
ongormeleri gerekirdi.

Bu itibarla, glindem maddesinin yeterli fikri vermedigi, farkli degerlendirmelere elverisli ve yaniltici nitelikte
oldugu, diger anlatimla giindemin geregi gibi ilan ve tebligi edilmedigi seklindeki nitelendirme isabetli olmadig:
gibi, 1163 sayili kooperatifler kanununun 46. maddesinde yer alan giindeme baglilik ilkesinin ihlalinden
bahsedilmesi de olanakli degildir.”

(Y.11.HD. 07.10.2002 tarih, E.4321, K.8742) CELIK, Salih/LALE, Muktedir, s.572



B. Giindeme Madde Eklenmesi

GlUndemde olmayan hususlar gortstlemez!5. Ancak, kooperatife
kayith ortaklarin en az 1/10'unun giindem maddelerinin goértistlmesine
gecilmezden once yazili teklifte bulunmalar1 halindel®, hesap tetkik
komisyonunun secilmesi, bilanco incelemesinin ve ibranin geriye
birakilmasi, cikan veya cikarilan ortaklar hakkinda karar alinmasi, genel
kurulun yeni bir toplantiya cagrilmasi ve kanun, anasézlesme ve iyiniyet
esaslar1 ile genel kurul kararlarina aykiri oldugu ileri surilen yoénetim
kurulu kararlarinin iptali, yénetim kurulu uyeleri ile denetcilerin azli ve
yerlerine yenilerinin secilmesi ile ilgili hususlar veya goértistilmesi istenilen
herhangi bir husus ya da hususlara iliskin giindem maddeleri genel kurula
katilanlarin yaridan bir fazlasinin kabull ile gindeme alinir (Kooperatifler
Kanunu m. 46/3)17.

C. Hazirun Cetveli

Kooperatif ortaklarindan genel kurul toplantisinda bulunanlar
gosterir listeye ortaklar cetveli ya da hazirun cetveli denilmektedir.
Kooperatifler Kanunu bu hususta htkim icermemektedir. Bu nedenle
Kooperatifler Kanunu 98. Maddesi atfi ile Anonim Sirketlere iliskin
diizenleme getiren Turk Ticaret Kanunu 376. maddesi hukmu uygulama
alani bulacaktir.

Bu hukim uyarinca, “Genel kurulun toplanti aninda hazir bulunan
pay sahibi veya temsilcilerinin, ad ve soyadlariyla ikametgahlarini ve pay
miktarini gosteren ve reis tarafindan imza edilen bir cetvel tanzim olunarak
ilk reylerin toplanmasindan o6nce hazir olanlarin goérebilecekleri bir yere
asilir” (TTK. m. 376, G.K. Kom. Yon. m. 19/1).

Kooperatif yoénetim kurulu, her genel kurul toplantisindan 6nce tim
ortaklarin ortaklik numaralarini, isim, soyisim ve ikametgahlar: ile asaleten

1% “Giindemde olmayan hususlarin gériisiilmesi mutlak butlan nedeni olmayip, iptal nedenidir”

(Y.11.HD. 25.04.2005 tarih, E.2004/7611, K.2005/4158) CELIK, Salih/LALE, Muktedir, s.576

16 «R ooperatifler Kanunun 46. maddesi hitkmii uyarinca, kural olarak; giindemde olmayan hususlar gériisiilemez.
Anilan yasanin 46/3. maddesi hiikkmiine gore, giindemde olmayan konular, kooperatife ortak olanlarin en az
1/10’unun giindem maddelerinin goériisiilmesine gegilmeden once yazili teklifte bulunmasi ve genel kurula
katilanlarin yaridan bir fazlasinin kabulii ile giindeme alinabilir”

(Y.11.HD. 23.05.2005 tarih, E.2004/9005, K.2005/5415) CELIK, Salih/LALE, Muktedir, s.576

o “Kooperatiflerle ilgili en iist kanuni diizenleme olan 1163 s. Kooperatifler Yasasinin anasdzlesme ile aksi
kararlagtirtlamayacak amir hiikiimii olan 46/f.3 maddesine gore, giindemde olmasa bile genel kurul toplantisi
sirasinda anilan bu hiikiimde 6n goriilen nisab dahilinde teklif ve kabul edilmesi halinde yonetici ve denetgilerin
azledilerek yerlerine yenilerinin se¢ilmesi her zaman miimkiin bulundugundan, ilan usulsiiz yapilmis olsa bile
giindeme sadakat ilkesinin ihlal edilmeyecegi ve yapilan se¢imlerin gecerli oldugunun kabulii gerekir.”

(Y.HGK. 21.06.2000 tarih, E.2000/11-978, K: 2000/1059) Corpus.



ya da temsilen atilacak imza yerlerini icerir bir cizelgeyi hazirlamakla
yuktmliadur (G.K. Kom. Yon. m. 19). Bu cizelge ortaklar cetvelidir.

Toplant1 ve karar nisaplarinin belirlenmesi acisindan bu cetvel son
derece oOnemlidir. Ayrica, genel kurul toplantisina katilma hakkina
yonelebilecek itirazlarin saglikli sekilde ileri strtlmesinde ve kararlarin
gecerli sekilde alinip alinmadiginin denetlenmesinde hem ortaklara, hem de
bu konuda karar vereceklere uygun hukuki delil olusturmaktadir!s.

Bu cetvelin alt1 y6netim kurulunca imzalanir. Uygulamada, genel
kurul toplanti yerinin kapisinda bulundurulur ve toplantiya katilanlar
tarafindan imzalanir.

Turk Ticaret Kanunu m. 376 uyarinca, hazirun cetveli toplanti aninda
hazir bulunan pay sahiplerini (ortaklari) veya temsilcilerini géstermek tizere
dizenlenir ve ilk oylarin toplanmasindan énce herkesin goérebilecegi bir yere
asilir.

Hazirun cetvelinin dizenlenme zamanina iliskin olarak doktrinde
farklh gortsler ileri stirtilmektedir!®. Camoglu, hazirun cetvelinin genel kurul
toplantis1 acilmadan ©Once duzenlenmesi gerektigini savunmaktadir20.
Arslanli'ya goére, hazirun cetveli, toplantiya katilmak isteyen pay sahipleri
veya temsilcilerinin genel kurul toplantisina alinmasindan sonra
dizenlenir?l. Teoman ise, hazirun cetvelinin diizenlenmeye baslayacag:i an
ile tamamlanma anini birbirinden ayirmaktadir. Buna gore, hazirun
cetvelinin  duzenlenmesine toplantinin acilmasindan ve  guindem
maddelerinin gérustlmesinden 6nce baslanmalidir. Cetvelin tamamlanmasi
ise, ilk oylarin toplanmasindan 6nce olmalidir?2.

“Hazirun cetveline, toplantiya sonradan katilanlar ile, toplantidan
gecici olarak ya da tamamen ayrilan ortaklarin veya temsilcilerinin de
gosterilmesi gerekmektedir. Boéylece, o genel kurulda toplanti ve karar
yetersayisinin halen var olup olmadig: kolaylikla tespit edilebilecektir”23.

Toplanti boyunca hazirun cetvelinde gerekli eklenti ve duzeltmelerin
yapilmasi, bir baska deyisle cetvelin toplanti boyunca gtincel halde tutulmasi
ve korunmasi yine yonetim kurulunun gorevidir. Yonetim kurulu yukarida

¥ TEOMAN Omer, Anonim Ortaklik Genel Kurul Toplantisina iliskin Hazirun Cetveli (TTK. 376), Otuz Y1l
Ticaret Hukuku-Tim Makalelerim, C.II, 1982-2001, Istanbul 2001, 5.406

Y9 YiGIT ilhan, Anonim Ortaklik Genel Kurulunun Isleyisi Ve Ortaya Cikan Sorunlar, Istanbul 2005, s.110

% CAMOGLU Ersin, Toplantiya Katilanlar Cetvelinin Reis Tarafindan Imzalanmasi Sorunu ve Ticaret
Bakanlig1 Komiserleri Hakkinda Yonetmelik, Tktisat Ve Maliye, Y.1976, C.XXI-Il, S.2, 5.72-75

2 ARSLANLI Halil, Anonim Sirketler, istanbul 1960, C.II-11l, 5.33

2 TEOMAN, s.412.

2 YIGIT, s.111



aciklandig1 sekilde toplantiy: terk ya da toplantiya katilma hallerini kurul
baskanina bildirmelidir24

Hazirun cetveli genel kurul divan baskani ve bakanlik temsilcisi
tarafindan imzalanir. (G.K. Kom. Yén. m. 19/son, Or. Ana sézlesme m. 32)

Hazirun cetvelinin, ortaklarin incelemesine hazir bulundurulmamasi
veya herkesce gorulebilecek bir yere asilmamasi mutlak butlan yaptirimini
gerektirmeyip, o genel kurulda alinan kararlarin iptal edilebilirligine yol
acar2s,

Ortaklar, hazirun cetveline itiraz edebilirler. Bu itiraz, yoénetim
kuruluna, toplantiya katilanlarin katilmaya yetkili olmadiklari seklinde
olabilir. Yonetim kuruluna hitaben yapilan itiraz yonetim kurulunca degil,
genel kurul tarafindan karara baglanir26.

III. Cagr1 Usulii

Kooperatifler Kanunu 45/2. Maddesi geregince, genel kurul,
anasotzlesmede gosterilen sekil ve surette toplantiya cagrilir. Toplanti
yetersayisi (nisabi) ana soézlesmede gosterilir. Ancak, yapi kooperatiflerinin
genel kurul toplantilarinda ortaklarin en az % UnlUn sahsen veya temsilen
hazir bulunmasi gerekir. “Béylece ana sbézlesmeyle genis dlizenleme olanag:
taninmis, Ozellikle kuiciik yerlerdeki kooperatiflerin cagri merasimine
gdmulmelerinin 6ntine gecilmek istenmistir”27.

Genel olarak, ortaklara taahhtitli cagri mektubu goénderilir ve usuli
dahilinde ilan yaptirilir.

Genel kurula cagn islemlerinin genel kurul tarihinden en az 15 gin
6nce tamamlanmasi gerekir. Stirenin hesabinda ilan ya da davet gunu ile
toplanti giinti hesaba katilmaz. Yani 15 gtinliik stire toplant: gtint ile ilan ve
davetiye giintl arasinda kalan stire olmalidir.

Ortaga gonderilen taahhttli mektup seklindeki genel kurul ilaninin
ortaga ulasmamasi halinde durum ne olacaktir? Kanimizca, ortak tarafindan
kooperatife beyan edilen adrese cagri mektubu goénderilmekle kooperatif
yonetim kurulunun sorumlulugu sona erer. Mektubun ortaga adres
degisikligi ya da suresinde teslim alinmamas1 gibi nedenlerle ulasmamasi

* TEOMAN, s.414.

% MOROGLU Erdogan, Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarinin Hikkiimsiizliigi, Istanbul 2004, s. 94 .
% TEOMAN, s. 417, 418.

2" POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 5.1005.
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halinde, ortagin kendisine genel kurulun bildirilmedigi y6ntndeki itirazi
dinlenmemelidir.

IV. Cagr1 Usuliine Uyulmamasi

Toplantiya cagridaki usulstizlikler konusunda Kooperatifler Kanunu
m. 53/1-1 deki duzenleme soéyledir: “Asagida yazili kimseler kanuna,
anasotzlesme hukuimlerine ve iyi niyet esaslarina aykiri oldugu iddiasi ile
Genel Kurul kararlar1 aleyhine, toplantiy1 kovalayan giinden baslamak tizere
bir ay icinde, kooperatif merkezinin bulundugu yerdeki mahkemeye
basvurabilirler.

Toplantida hazir bulunup da kararlara aykir1 kalarak keyfiyeti
tutanaga gecirten veya oyunu kullanmasina haksiz olarak musaade
edilmeyen yahut toplantiya cagrinin usulll dairesinde yapilmadigini veyahut
gindemin geregi gibi ilan veya teblig edilmedigini yahut da Genel Kurul
toplantisina katilmaya yetkili olmayan kimselerin karara katilmis
bulunduklarini iddia eden pay sahipleri;”.

Buna gore, cagrida usulstzlik yapilmasi, iptal edilebilirlik yaptirimina
tabiidir.

Yargitay’in yerlesik ictihatlar1 da, cagrida usulstizlik yapilmis olmasi
halinde, o toplantida alinan kararlarin yoklukla sakat olmasim
gerektirmedigi ancak, nispi butlan2® yaptirnmina tabi oldugu dikkate
alinarak, Kooperatifler Kanunu 53. m. Hikmu bakimindan, kanuna, ana
s6zlesme hukumlerine veya iyiniyet esaslarina aykir1 mahiyette karar alinip
alinmadig1 saptanarak, sonucuna gére karar verilmesi gerektigi
yonundedir?°.

Fakat Yargitay su hususu ayrik tutmaktadir: “Kooperatifler Kanununa
gore genel kurul, anasotzlesmede gosterilen sekil ve surette toplantiya
cagrilir. Kanunun yollama yaptig1 kooperatif anasézlesmesine gore ortaklarin
davetten mutlaka haberdar edilmelerini saglamak Uizere toplanti giniinden
en az 30 glin 6nce keyfiyetin ortaklara bildirilmesi gerekmektedir. Bu kosul
tam olarak yerine getirilmemisse, ortada yasaya ve anasézlesmeye uygun bir
genel kurul cagrisi1 olmadigi gibi, bu sekilde toplanan bir genel kurulun
varhigindan da s6z edilemez. Gercekten, yo6netim kurulunca toplantiya
katilmas:1 arzu edilmeyen ve Onemli sayida bir takim ortaklara cagn
yapilmadan toplanan genel kurulda alinan kararlarin hukuken himaye
gormesi dogru degildir. Ortada usulstiz bir cagr1 degil, kanuna aykirilik s6z

2 Ayrintili agiklama igin Bkz. s.74.
#Y.11.HD. 10.12.2001 tarih, E.2001/7233, K.2001/9738, karar i¢in bkz. corpus.
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konusudur. Yasaya ve anasotzlesmeye aykiri olarak yapilan cagri Uzerine
toplanan genel kurulda alinan buttin kararlar htuiktimsliz ve gecersizdir.
Boyle bir toplantida alinan kararlarin yoklukla maltil oldugunun tesbitini
ise, davetin usull dairesinde yapilmadigini 6ne stiiren her ortak isteyebilir.”30

O halde, cagrida usulstizlik ve cagri seklinde kanuna aykirilik farklh
anlamlar icermekte ve farkli sonuclar dogurmaktadir3!l. Yerlesik Yargitay
kararlari ve doktrindeki32? hakim goériise gore, usulstiz ¢agri iptal edilebilirlik
(nispi butlan) yaptirnmina tabi oldugu halde, cagrida kanuna aykirilik genel
kurul kararlarinin yoklugu sonucunu dogurmaktadir.

Usulstiz cagri, bu cagrinin muhatab:1 olan ortaga genel kurul
kararlarinin timunu ya da bir kismini iptalini dava etme hakk: verir. Haliyle
burada ortagin genel kurula katilma ve muhalefet serhini toplanti
tutanagina gecirtme sarti aranmaz33.

Ancak, yukarida da belirtildigi tizere, tek basina toplantiya cagridaki
usulstizliik, genel kurul kararlarinin iptali nedeni degildir34. Iptali istenen
genel kurul kararinin ayni zamanda yasa, ana soézlesme hiukumleri ya da
objektif iyiniyet kurallarina aykir1 olmasi gereklidirss.

V. Cagrisiz Genel Kurul Toplantisi

“Kooperatifin btitlin ortaklari toplantida hazir bulundugu stirece ve bir
itiraz olmadig1 takdirde genel kurul toplantilarina dair olan diger htikimler
sakli kalmak sartiyla toplantiya ¢cagri hakkindaki hiikimlere uyulmamais olsa
dahi kararlar alinabilir3¢. Bu gibi kararlarin ortaklar veya ortaklarin
toplantida oybirligi ile sececekleri temsilcileri tarafindan imzalanmasi
gerekir” (Koop. K. m. 47, G.K. Kom. Yon. m.13)37

%0y 11.HD. 19.02.1998 tarih, E.1997/9820, K.1998/596, karar i¢in bkz. CEVIK, 5.506.

¥ BOZTOSUN ODMAN Ayse, Anonim Sirkette Genel Kurulun Cagr1 Sekline Uyulmamasinin Sonuglari, Prof.
Dr. Hiiseyin Ulgen’e Armagan, Istanbul 2007, 5.372

2 BOZTOSUN, 5.392.

% BOZTOSUN, s.383.

3 «Usuliine uygun ¢agr1 yapilmadan toplanan sirket genel kurulunun almis oldugu kararin iptal edilmesine ilskin
olan davada, toplantiya ¢cagridaki usulsiizliik tek bagina iptal sebebi degildir. Davacinin toplantiya ¢agrilmamasi,
toplant1 ve karar nisabini1 etkilememektedir. Ancak, s6z konusu iptal davasinin 3 aylik hakdiisiiriicii siire i¢inde
acilmast gerekmekte olup, bu siire gecirildikten sonra ac¢ilmis olan, siiresinde ac¢ilmayan ve kosullari da
olusmayan iptal davasinin reddedilmesi gerekir.”

(Y.11.HD. 19.03.2002 tarih, E.2001/10204, K.2002/2499) Corpus.

% Aksi goriis i¢in bkz. MOROGLU, s. 98.

% Ayn1 yondeki diizenleme TTK. md. 370 de bulunmaktadir. Buna gore, Anonim sirketler de sartlar1 tagimast
halinde ¢agrisiz genel kurul yapabilmektedirler.

%7 «“Bu maddenin 6ngdriilme amact, bir kisim Anonim ortakliklar i¢in herhangi bir menfaati pek fazla korumayan
davet merasiminden kurtarmaktir. Aile tipi, kiiglik-kapali tip anonim ortakliklarda genel kurulun davete iligkin
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Ogretide bu sekilde yapilan kooperatif genel kurullar1 cagrisiz genel
kurul (doktrinde davetsiz genel kurul da denilmektedir3®) olarak
adlandirilmaktadirs9.

Oyleyse cagrisiz genel kurulun sartlarn asagidaki sekilde siralanabilir:
a. Butun ortaklarin toplantida hazir bulunmalari,
b. Bir itirazin olmamasi,

c. Toplantiya cagri usuli disindaki toplanti htikiimlerine aykirilik
bulunmamasi,

d. Alinan kararlarin ortak lar veya ortaklarin oybirligi ile
sececekleri temsilcileri tarafindan imzalanmasi gerekmektedir.

Tam ortaklarin toplantida hazir bulunup, sonradan bazi ortaklarin
toplantiy:1 terk etmeleri halinde durum ne olacaktir? Arslanlh ve Moroglu, terk
anindan itibaren bir genel kuruldan bahsedilemeyecegi gértisindedirler4O.
Bu durumda, bir tek ortagin dahi genel kurulu terk etmesi halinde genel
kurul usulstiz hale gelecek ve alinan kararlar yok htikmunde olacaktir4!.

“Toplantiya katilip sonradan terk eden ortagin genel kurulun gidisini
etkileyebilecek durumda olup olmamasi veya temsilci atamis olmasi durumu
hari¢c so6zli veya yazili olarak “beni kurulda var sayiniz” demis olmasi
durumu degistirmez”42.

Kooperatifler Kanunu m. 47 duzenlemesi ile Ttrk Ticaret Kanunu m.
370 dizenlemesi ayni dogrultuda gértinse bile bu hususta bir farklilik ortaya
cikmaktadir. Kooperatifler Kanunu m. 47, toplanti boyunca tiim ortaklarin
hazir bulunmalar: zorunlulugunu acgikca ortaya koymaktadir43. Bu hukim
emredici niteliktedir. Turk Ticaret Kanunu m. 370 dlizenlemesine gore ise,
ortagin toplantiy1 terk etmesi halinde alinan kararlarin gecerliligi
tartismalidir#4.

ayrintili hiikiimlere bagli olmadan bazi sartlar altinda toplanip karar alabilmesi, rahat calisabilmesi icin
gereklidir”

TEKINALP Unal, Cagrisiz Toplanabilen Genel Kurul (TTK m.370), ikt. Mal. C. XV, S.4, sh. 156, YIiGiT,
Anonim Ortaklik Genel Kurulunun Isleyisi ve Ortaya Cikan Sorunlar, Istanbul-2005, s.105.

¥ MOROGLU, 5.100, YiGIT, s.105.

¥ POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 5.1004.

“* ARSLANLLI, 5.70,71; MOROGLU, s. 101.

! Ayrintili bilgi i¢in Bkz. 5.73

 MOROGLU, s. 101.

* POROY/TEKINALP/CAMOGLU, s. 1004; PARLAR/PARLAR, 5.528.

* YIGIT, s. 106, dn. 416, POROY/TEKINALP/CAMOGLU, s. 1004.
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Ancak, toplantiy1 terk eden ortak sonradan tekrar gelirse, toplanti
sartlar1 tekrar olusmus olur ve gecerli olarak karar alinabilir. Fakat, geri
gelen ortagin bulunmadigi sirada alinan kararlar htiktimstizdtr+s.

Genel kurul toplantisinin cagrisiz yapilabilmesi icin gerekli ikinci sart
ise, hazir bulunan tim ortaklarca itiraz edilmemis olmasidir. Buradaki
itirazin toplantinin cagrisiz sekilde yapilmasina itiraz seklinde anlasilmasi
gerekirt6. Yoksa toplantida alinan hic¢bir kararin itiraza ugramamas seklinde
anlasilamaz. Moroglu, giindemdeki bazi maddelerin goéristlmesine itiraz
edilmesi halinde, yalnizca itiraza ugrayan gindem maddelerine iliskin alinan
kararlarin yoklugunun s6z konusu olacag: goértiisiindedir. Yasadaki emredici
htuktm karsisinda biz de bu goriise katiliyoruz47.

Kooperatifler Kanunu m. 47 dizenlemesinden, itirazin toplantinin her
asamasinda yapilabilecegi anlasilmaktadir. Ancak, toplantinin basinda
itirazda bulunulmamis ise, sonradan itirazda bulunulmasi1 Turk Medeni
Kanunu m. 2/2 tanimi uyarinca hakkin kétiye kullaniimasi anlami
tasiyacagindan, bu hak basta kullanilmamais ise, sonradan kullanilamamasi
gerekirt8. Yargitay da bu géristedir+d

Toplantiya cagri usulll disinda baskaca toplant: hiikiimlerine aykirilik
olmamas: gerekir.

Yasa htikmu, alinan kararlarin ortaklarca ya da ortaklarin oybirligi ile
sececekleri temsilcilerince imzalanmasi gerektigini ifade etmekte ise de,
ortagin yetkili temsilcisinin®° de katilmasi ve kararlari imzalamasi halinde bu
kosulun gerceklesmis olacag: kanaatindeyiz®!.

* TEKINALP, s. 158.

*® MOROGLU, s 101; POROY/TEKINALP/CAMOGLU, s. 1004, ILHAN, s. 106.

" MOROGLU, s. 102; YIGIT, s.106.

* POROY/TEKINALP/CAMOGLU, s. 1004.

“Y.11.HD. 22.04.1988 tarih, E.3438, K.2636, Karar icin bkz. MOROGLU, Notlu-igtihath Tiirk Ticaret Kanunu
Ve lgili Mevzuat, Istanbul 2001, sh.294.

0 Bkz. s.44

! POROY/TEKINALP/CAMOGLU, s. 1004.
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§2. TOPLANTI YERI VE ZAMANI

I. Toplant1 Yeri

Koop. K. da genel kurulun toplanacag: yer konusunda herhangi bir
dizenleme getirilmemistir. Genel kurul toplantilarinin yapilacagr yer,
kooperatif ana s6zlesmesinde belirlenebilir.

Kooperatif ana s6zlesmesinde de toplant: yeri belirlenmemis ise, Koop.
K. m. 98’deki dlizenleme geregi atifta bulunulan TTK. m. 371 uyarinca genel
kurul toplantilar: kooperatif merkezinin bulundugu yerde toplanir.

G.K. Kom. Yon. Uyarinca, toplanti yeri, acik bir adres olarak
belirtilmelidirs2.

II. Toplant:1 Zamani

Kooperatif Genel Kurulu en az yilda bir kez olmak tizere diledigi zaman
toplanabilir.

Kooperatif Genel Kurulu her hesap devresi sonundan itibaren 6 ay
icinde toplanmak zorundadir. Her yil toplanmasi zorunlu olan bu genel
kurul olagan genel kuruldur. Ancak, olagan toplantinin zamanindan gec
yapilmis olmasi bozmay1 gerektirmezs3.

Genel kurul, olaganin disinda, gerekli gérdtigti hallerde diledigi zaman
toplanabilir. Bu toplanti da olagantistti genel kurul toplantisidir.

Simdi bu toplantilar: ayrintili olarak inceleyelim.

A. Olagan Genel Kurul

Olagan genel kurul toplantisinin her hesap devresi sonundan itibaren
6 ay icinde ve en az yilda bir defa yapilmasi zorunludur (Koop. K. md. 45/1).

Hesap devresi VUK. m. 174 de tanimlanmaktadir. Buna gore,
“Defterler hesap doénemi itibariyle tutulur. Kayitlar her hesap doénemi
sonunda kapatilir ve ertesi donem basinda yeniden acilir.

%2 Sermaye Sirketlerinin Genel Kurul Toplantilar1 ve Bu Toplantilarda Bulunacak Sanayi ve Ticaret Bakanlig
Komiserleri Hakkinda Yonetmelik m. 7.

% “Genel kurulun geg¢ toplanti yapmasi, iptalini gerektirmedigi gibi, gorev siiresi sona erse de, yenileri
secilinceye kadar gorevleri devam eden yodnetimin genel kurulu toplantiya ¢agirmasinda da bir usulsiizliik
yoktur”

(Y.11.HD. 16.12.2002 tarih, E.7210, K.11729) CELIK, Salih/LALE, Muktedir, s.594
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Hesap dénemi normal olarak takvim yilidir. Yeniden ise baslama veya
isi birakma hallerinde, hesap dénemi icinde bir yildan eksik olan faaliyet
suresi, hesap dénemi sayilir.

Bu Maddeye gore 6zel hesap dénemi tayin edilenlerin ticari ve zirai
kazanclari, hesap dénemlerinin kapandig: takvim yilinin kazanci sayilir.

Su kadar ki, takvim yili dénemi faaliyet ve muamelelerinin mahiyetine
uygun bulunmayanlar icin, bunlarin mutiracaati tizerine Maliye Bakanlhgi 12
ser aylik 6zel hesap dénemleri belli edebilir.”

Ozel hesap devresi kabul eden kooperatifler haricindeki
kooperatiflerde hesap devresi 1 Ocak giinti baslayip, 31 Aralik giini sona
erer.

Bu halde, kooperatif olagan genel kurulu her yil en gec 31 Haziran
tarihinde toplanmalidir. Ozel hesap devresi kabul eden kooperatiflerin
olagan genel kurullari ise, belirlenen hesap devresinin sonunu takip eden 6
ay icinde toplanmalidir.

B. Olaganiistii Genel Kurul

Genel Kurul gerektiginde olagantisti olarak toplanir (Koop. K. m.
45/1). Olagan genel kurul toplantis1 disinda yapilan her toplanti olagantistt
genel kurul toplantisidir. Olagan genel kurulun toplanmasina iligkin sekil ve
esaslar (Cagn sekli, cagirmaya yetkili olanlar, toplant1 glindemi, toplant1 ve
karar yeter sayilari, vb.) bu toplantida da gecerlidir.

§3. GENEL KURUL TOPLANTISI

I. Genel Olarak

Kooperatif genel kurulu, ilanda belirtilen tarihte ve yerde toplanair.
Toplant: yerinin girisinde uygun bir yere konulan ortaklar cetvelinde uyeye
ait olan kisim, toplantiya katilan asil veya yetkili temsilcisi tarafindan
imzalanir. Katilan tim ortaklar yerlerini aldiktan sonra, toplant: yetersayisi
(nisabi) saglanmis ise bakanlik temsilcisi tarafindan toplant: acilir.

* Uretim ya da tarim kooperatiflerince VUK. m. 174/3 uyarinca takvim yili diginda 6zel hesap devreleri
belirlenebilir.
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II. Usuli islemler

A. Bakanlik Temsilcisi

Genel kurul toplantilarinda bakanlik temsilcisini bulundurulmasi
zorunludur. Bakanlik temsilcisinin bulundurulmasi icin toplantinin yeri,
gliin ve saati bildirilmek suretiyle toplanti tarihinden en az 15 glin 6nce
kooperatifi temsile yetkili kisilerce imzalanmis bir dilekge ile ilgili bakanliga
ve o yerin mulki idare amirligine basvurulmasi1 gerekmektedir (Koop. K. m.
45/ 3).

Basvuru dilekcesine bakanlik temsilcisine ait yollugun maliyeye
odendigine dair dekont da eklenmelidir. Bu talep Uzerine mulki idare
amirligince (Ticaret ve Sanayi II Mudurlagi) éncelikle, genel kurulu toplanti
icin cagrida bulunan kimselerin genel kurulu toplama yetkilerinin bulunup
bulunmadig: incelenir.

Kooperatifler Kanunu m. 87 uyarinca, bakanlik temsilcilerden her
birine birinci derece kadrolu memur icin tespit edilen en yuksek yurt ici
harcirahinin bir ginlik tutarinin iki katini gecmemek tizere, ilgili bakanlikca
tespit edilen tutarda Utcret 6denir. Bu Ucret gorevli temsilciye 6denmek tizere
kooperatif ve st kuruluslarinca genel kurul 6éncesinde maliye veznesine
yatirilir.

Bakanlik temsilcisinin gérevlendirilmesi yasal eksiklikleri bulunan bir
genel kurulu yasal hale getirmez>>.

Usulline uygun muracaat yapildigi halde, temsilci toplantiya gelmez
ise, toplantinin yapilmasi mumkuindir (Koop. K. m. 87/7-8). Nitekim
Yargitay da bir kararinda “kooperatif genel kurulunun sevk ve idaresi,
ortaklar veya ust kurulus temsilcileri arasindan secilen baskan ve Uyeler
tarafindan saglanir. Bakanlik temsilcisinin toplantida hazir bulunmasi
zorunlu ise de, usuline uygun muracaat yapildig: halde, temsilci toplantiya
gelmez ise toplant:i icrasini temin etmek Utizere, mahalli idari amirine durum
bildirilir. Temsilci yine gelmez ise bir saat sonunda toplantiya baslanir.”>6
hikmtnd vermistir.

Yasa hukmu ve Yargitay karari dogrultusunda temsilci olmaksizin
genel kurul toplantisinin yapilmas: icin su hususlara dikkat edilmelidir:

Bakanlik temsilcisi gecikmis ise, toplanti saatinden itibaren 1 saatlik
bekleme sUresine uyulmalidir. Bu sure icerisinde herhangi bir karar

% Sanayi Ve Ticaret Bakanhgi, Kooperatifler Kanununa iliskin Bakanlik goriisleri, Ankara 1993, s.80.
¢Y.11.HD, 08.11.2003 tarih, E.2000/4489, K.2003/11553, karar i¢in bkz. Corpus.
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alinmamalidir ¢ciinkti karar alinmasi halinde temsilcinin gelisinden sonra bu
karalarin yeniden ele alinmasi gerekir.

Bir saat beklendikten sonra toplantiya baslanmis ve temsilci bundan
sonra gelmis ise, bu halde, temsilcinin gelis saati tutanakta gosterilir,
kendisi gelmeden 6nce alinmis kararlar temsilci huzurunda tekrar okunur ve
itiraz olamamas1 kaydiyla tutanaga gecirilir ancak, itiraz olmasi1 durumunda
bu kararlar hakkinda gértismeler tekrarlanir ve sonuc tutanaga gecirilir.

Temsilcinin saatinde toplanti yerinde hazir olmamasi halinde mahalli
idare amirine yapilacak bildirimin yazili olarak belgelenmesi ispat acisindan
uygun olacaktir.

B. Bakanlik temsilcisinin gorevleri

Genel kurul toplantilar1 bakanlik temsilcisinin huzuru ile acilir ve
devam eder (Koop. K. m. 87/2). Temsilciler toplantinin kanunlara, ana
s6zlesmeye ve gundeme godre yurlUtilmesini denetleme ve temin ile
gorevlidirler. (Koop. K. m. 87/4)

Bakanlik temsilcisi, toplant1 acilmadan 6nce, genel kurulun toplantiya
cagr1 seklini gazete ilanlar1 ve yazili bildirimleri, cagrinin yetkili kurullar
tarafindan yapilip yapilmadigini, ortaklar cetvelinin mevzuata uygun olarak
hazirlanip hazirlanmadigini ve bu cetvelin toplantiya katilan ortaklar veya
temsilcileri tarafindan imzalanip imzalanmadigini, toplanti yetersayisinin
(nisabinin) saglanip saglanmadigini inceler. Eger yaptigi incelemelerde
herhangi bir usule aykirilik tespit etmezse, genel kurulun acilabilecegini
bildirir, sayet toplantinin acilmasiyla ilgili bir itiraz olursa bu itirazin katip
uye tarafindan tutanaga gecirilmesini saglar.

Toplanti1 yetersayisi (nisabi) saglanamamissa toplanti saati itibariyle
makul bir stre daha beklenmeli, bu sure gecmesine ragmen nisabin
saglanamayacag: anlasilirsa, bakanlik temsilcisi toplantiya cagiran kurul ile
birlikte bu hususa iliskin tutanak tutar. Buradaki makul stire Kooperatifler
Kanunu m. 87 /son hukmu de dikkate alinarak bir saatten az olmamalidir.

Temsilci, toplant1 yetersayisi disinda, inceledigi diger hususlarda usule
aykirilik tespit ederse bu aykiriligi yonetim kuruluna ve katilan ortaklara
bildirir. Bakanlik temsilcisinin bu halde, Kooperatifler Kanunu m. 53
uyarinca genel kurul kararlar1 aleyhine bozma davasi acilabilecegini
belirterek genel kurul toplantisinin usuli eksiklik yada aykiriliklarin
giderilmesi icin ertelenmesine karar verilmesini 6énerebilir. Ancak temsilcinin
bu uyarisina ragmen toplantiya katilanlarca toplantinin yapilmasi yontiinde
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karar alinir ise temsilci bu durumu toplanti tutanaginda acikca belirtir
temsilci toplantiy: re’sen ertelemeye yetkili degildir.

Bakanlik temsilcisinin goérevleri ayrintili olarak, Kooperatif ve Ust
Kuruluslarin Genel Kurullarinda Bulundurulacak Ticaret Bakanligi
Temsilcisinin Nitelik ve Goérevleri Hakkinda Tuzlkte dizenlenmistir. Buna
gore bakanlik temsilcisinin gorevleri su basliklar altinda siralanabilir57:

> Kooperatif ve Ust Kuruluslarin Genel Kurullarinda Bulundurulacak Ticaret Bakanligi Temsilcisinin Nitelik ve
Gorevleri Hakkinda Tiiziikte Bakanlik temsilcisinin tarim satis kooperatifleri ve birlikleri genel kurullarindaki
gorevleri ayr1 bir diizenlemeye tabi tutulmustur. Buna gore:

Bakanlik temsilcisi, tarim satig kooperatifleri genel kurulunun agilisindan 6nce, agilisinda, devamu sirasinda ve
bitisinden sonra;

a) Toplanti c¢agrisinin Tarim Satis Kooperatifleri Anamukavelenamesi hiikiimlerine uygun olarak yapilip
yapilmadigi,

b) Toplantiya katilacak ortaklarin veya temsilcilerinin, Tarim Satis Kooperatifleri Anamukavelenamesinde yazili
niteliklere sahip olup olmadiklari,

c¢) Diger bir ortagi temsilen, ortaklar listesini imzalayan ortagin, yazili yetkisinin bulunup bulunmadig,

d) Tarim Satis Kooperatifleri Anamukavelenamesine gore, ortakliktan kesin olarak ¢ikanlarla cikarilanlara
ortaklar listesinde yer verilip verilmedigi,

e) Bakanligin, tarim satis kooperatifinin kurulusunu onaylamasindan sonra, kurulus genel kurulunun
anamukavelenameyi imzalayanlardan biri tarafindan toplantiya ¢agirilip ¢cagirilmadigi,

f) Ortaklarm 1/10 unun genel kurul toplantisindan en az 5 giin 6nce, giindeme bir Madde eklenmesi dilegi ile
yaptiklar1 bagvurmanin yerine getirilip getirilmedigi,

g) Toplantinin yonetim kurulu bagkani, yoksa kooperatif miidiirii tarafindan agilip agilmadigi,

h) Toplant1 ve karar nisabinda, Tarim Satig Kooperatifleri Anamukavelenamesinde yazili hiikiimlere uyulup
uyulmadigi,

i) Giindemin Tiirk Ticaret Kanununun 369 uncu Maddesinde yazili hususlari ihtiva edip etmedigi, goriismelerin
giindeme ve giindem sirasina gore yapilip yapilmadigi, varsa, ortakliktan cikarilacaklara iligkin Maddenin,
strasina konulup konulmadig,

j) Se¢im yapilmadan ve herhangi bir konu oya konmadan 6nce, oylarin gizli veya agik verilmesi hususunun
oylanip oylanmadigi,

k) Kararlarin ve toplantida bulunan ortaklarin adlari ile ortaklik numaralarinin, sayfalari numaralanmig deftere
gegirilip altinin genel kurul bagkani ve bagkanlik divani katiplerince imzalanip imzalanmadig,

1) Bu Tiiziiglin 5 inci Maddesinin b ve d; 6 ncit Maddesinin g.o.p ve 7 nci Maddesinin a.b.d fikralar
hiikiimlerinin uygulanip uygulanmadigi,

m) Kararlarin Kooperatifler Kanunu ile Tarim Satis Kooperatifleri ve Birlikleri Kanununa, Tarim Satig
Kooperatifi Anamukavelenamesine, bunlarda hiikiim bulunmadigi takdirde, genel kaidelere, ahlaka ve adaba ve
iyi niyet esaslarina uygun olup olmadig: hususlarini incelemekle gérevlidir.(md.8)

Bakanlik temsilcisi Tarim Satig Kooperatifleri Birlikleri genel kurullarinin agilisindan 6nce, agiliginda, devami
sirasinda ve bitisinden sonra;

a) Toplant1 ¢agrisinin Tarim Satis Kooperatifleri Birligi Anamukavelenamesi hiikiimlerine uygun olarak yapilip
yapilmadigi,

b) Genel Kurulu teskil eden kooperatifler temsilcilerinin Birlik Anamukavelenamesine gore secilip secilmedigi,
secilenlerin, tarim satig kooperatifleri iiyelerinde aranan nitelikleri haiz olup olmadigs,

¢) Toplantiya katilmaya hak kazanmig olan ortak kooperatifler temsilcilerini gosteren listenin, Tiirk Ticaret
Kanununun 376 nc1 Maddesinde kayitli oldugu sekilde diizenlenip diizenlenmedigi, hazir bulunanlarin
gorebilecegi bir yere asilip asilmadigi, listenin ortak kooperatif temsilcileri tarafindan imzalanip imzalanmadigi,
d) Ortaklar listesini imzalayan ortak kooperatifler temsilcilerinin, temsilci belgelerini ibraz edip etmedikleri,
temsilci belgelerindeki imza veya miihriin temsilciyi segen kooperatife ait olup olmadig,

e) Bakanligin, birligin kurulusunu onaylamasindan sonra, kurulus genel kurulunun ortak kooperatiflerden biri
tarafindan 10 giin igerisinde toplantiya ¢agirilip cagirilmadigi,

f) Olagan ve olaganiistii genel kurul toplantilarinin agilis ve karar nisabinda, Birlik Anamukavelesi hiikiimlerine
uyulup uyulmadigy,

g) Karar ve toplantida temsil edilmis olan ortak kooperatifler temsilcilerinin adlarinin deftere gegirilip, altinin
genel kurul bagkani ve divan katipleri tarafindan imzalanip imzalanmadigi,
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1. Toplantidan Onceki Goérevleri>®

a) Toplant1i cagrisinin Kooperatifler Kanunu ve anasoézlesme
hiuktmlerine uygun bulunup bulunmadigi,

b) Toplantiya katilmaya hak kazanmis olan ortaklari gésteren listenin,
Turk Ticaret Kanununun 376 nci Maddesine uygun sekilde dtizenlenip
duzenlenmedigi, listenin ortaklar veya ortak temsilcileri tarafindan imzalanip
imzalanmadigi, hazir olanlarin gérebilecegi bir yere asilip asilmadigi,

c) Anasoézlesmede bir ortag1 diger bir ortagin temsil edebilecegine dair
bir hiikmtin mevcut olup olmadigi, varsa, temsilcinin bu yetkisinin bulunup
bulunmadaigi,

d) Ortaklar listesini asaleten veya temsilen imzalayan ortaklarin
kimliklerini belirten ortaklik senedi veya clizdaninin imza sirasinda ibraz
edilip edilmedigi,

e) Grup temsilcilerinin usultiine uygun olarak secilip secilmedikleri,

f) Kanun ve anasézlesme ile tespit olunan yukuUmlerini yerine
getirmemesi nedeniyle yonetim kurulu tarafindan genel kurula
alinmamasina karar verilen ortaklarin ve genel kurul toplanti tarihinden en
az 6 ay once ortak olmayanlarin genel kurula katilacak ortaklar1 gésteren
listeye yazilip yazilmadig1 hususlarini incelemekle gérevlidir.

2. Genel Kurul Toplantisinin Acilisi1 ve devami sirasindaki
Gorevleri>®

a) Anasoézlesmede acilisi yapmakla gorevlendirilmis bir kimse varsa
goérevi bunun yapip yapmadigl, anasotzlesmede bdyle bir kimse
gosterilememisse teamule gore hareket edilip edilmedigi,

b) Toplantiya baslanabilmesi icin anasoézlesmede kayithh toplanti
yetersayisinin (nisabinin) mevcut olup olmadigi ve yoklama yapilip
yapilmadaigi,

h) Tiziigiin 6 nc1 Maddesinin, d, f, o, p fikralartyla 7 nci Maddesinin a, b ve d fikralar1 hiikiimlerinin uygulanip
uygulanmadig1,

i) Kararlarin kooperatifler Kanunu ile Tarim Satis Kooperatifleri ve Birlikleri Kanununa, Birlik
Anamukavelenamesine, bunlarda hiikiim bulunmadigi takdirde genel kaidelere, ahlaka, adaba ve iyi niyet
esaslarina aykir1 olup olmadig1 hususlarini incelemekle gorevlidir.(m.9)

% Kooperatif ve Ust Kuruluslarin Genel Kurullarinda Bulundurulacak Ticaret Bakanligi Temsilcisinin Nitelik ve
Gorevleri Hakkinda Tiiziik m. 5.

%9 Kooperatif ve Ust Kuruluslarin Genel Kurullarinda Bulundurulacak Ticaret Bakanhgi Temsilcisinin Nitelik ve
Gorevleri Hakkinda Tiiziik m. 6.
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c) Baskan anasoézlesme ile tayin olunmamissa, baskanin, divan
katiplerinin ve oy toplamakla gorevlendirilecek ortaklarin usuliine uygun
olarak secilip secilmedigi,

d) Guindemin Turk Ticaret Kanununun 369 uncu Maddesine gore
dizenlenip dizenlenmedigi, gdriismelerin giindeme ve giindem sirasina gore
yapilip yapilmadigi,

e) Yonetim kurulu uyeleri ile denetcilerin azli, hesap komisyonunun
secilmesi, bilanco incelemesinin geriye birakilmasi, cikan veya cikarilan
ortaklar hakkinda karar alinmasi, genel kurulun yeni bir toplantiya
cagrilmasi hususlarinin giindemde olmasa bile, ortaklar tarafindan teklif
edilmesi halinde, baskanlik divaninca giindeme konulup konulmadigi,

f) Olagantisti genel kurul toplantisinda gérismelerin genel kurulu
toplantiya cagiranlarin dtizenledikleri gindeme goére devam edip etmedigi,

g) Kanun ve anasézlesme ile saptanan yukumlerini yerine getirmemesi
nedeniyle, yonetim kurulu tarafindan genel kurula alinmamasina karar
verilen ortaklarin ve toplant: tarihinden en az 6 ay 6nce ortak olmayanlarin
genel kurula alinip alinmadiga,

h) Cagrniya iliskin huktmlere uyulmadig: takdirde, butiin ortaklarin
genel kurulda hazir bulunup bulunmadigi, bulunanlardan biri tarafindan
toplantiya itiraz edilip edilmedigi ve kararlara ait tutanagin ortaklar veya
ortaklarin oybirligi ile sececekleri temsilcileri tarafindan imzalanip
imzalanmadigi,

1) Anasotzlesmede aksine hukim olmadigi takdirde genel kurul
kararlarinda ve secimlerde oylarin yaridan bir fazlasina itibar edilip
edilmedigi,

j) Anasoézlesmede daha fazla bir cogunluk aranmamissa, genel
kurulun, kooperatifin dagilmasi, diger bir kooperatifle birlesmesi ve
anasoOzlesmenin degistirilmesi kararlarinda fiilen kullanilan oylarin,
mevcudun 2/3 tinun cogunlugunu saglayip saglamadigi,

k) Anasodzlesmede daha fazla bir cogunluk aranmamissa, ortagin sahsi
sorumluluklarinin agirlastirilmas: ve ek 6édeme yukumluligu kararlarinin,
butin ortaklarin 3/4 inlUin rizasi ile alinip alinmadigi,

]) Oylarin mektupla bildirilmesi halinde, mektuplarin usultine goére
incelenip incelenmedigi, bu hususla ilgili bir tutanak ditzenlenip gorevliler
tarafindan imzalanip imzalanmadigi,

m) Grup temsilcilerinin oylarini talimata uygun olarak kullanip
kullanmadiklari,
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n) Anasoézlesmede aciklik olmadigi hallerde, genel kurulda secim
yapilmadan veya herhangi bir konu oya konmadan 6nce, oylarin gizli veya
acik verilmesi hususunun oylanip oylanmadigi,

o) Oylama gizli yapiliyorsa, her ortaga kooperatif muhra ile
muhurlenmis oy pusulasi verilip verilmedigi, ortagin ortak numarasi, ad:i ve
soyadi okunarak oyunu kullanmaya cagirilip cagirilmadigi,

p) Kullanilan oylarin hazir bulunanlarin huzurunda tasnif edilip
edilmedigi,

r) Genel kurul kararlarinin kanuna, anasézlesmeye, anasézlesmede
hikim olmadig takdirde, kanunun ihtiyari ve yorumlayict htiikimlerine,
ahlaka ve adaba ve iyi niyet esaslarina aykiri olup olmadigi hususlarini
incelemekle gorevlidir.

3. Genel Kurul Toplantisinin bitiminden sonraki gorevleri®®

a) Toplant1 gérismelerine iliskin tutanagin okunakli bir sekilde yazilip
yazilmadigi,

b) Onerge, tutanak ve sair belgelerin genel kurul dosyasina konulup
konulmadigi,

c) Toplantiya iliskin tutanagin, genel kurul baskani; varsa ikinci
baskan ve katipler tarafindan imzalanip imzalanmadigi,

d) Oy tasnif kuruluyla secilmis diger kurullarin gérevlendirildikleri
konularda tutanak duzenleyip duzenlemedikleri ve bunlar1 imzalayip
imzalamadiklar1 hususlarini incelemekle gérevlidir.

Toplantinin her ne sekilde olursa olsun sona ermesinin ardindan
Temsilci, kararlara iliskin tutanaklar ile toplantiya katilanlarin listesini
imzalamakla yuktmliudur. Temsilci, herhangi bir itiraz ileri surerek,
tutanaklar imzalamaktan kacinamaz ve toplanti sona ermeden genel kurulu
terk edemez®l. Bakanlik temsilcisi gerekli imzalarn atilmis toplanti
tutanagindan ve ortaklar cetvelinden en az ntisha alarak toplanti yerinden
ayrilir.

Daha sonra Temsilci, kanun ve ana soézlesmeye aykiri olarak alinan
kararlar hakkindaki goéristnu, gorismelere iliskin tutanakta belirtir ve

80 Kooperatif ve Ust Kuruluslarin Genel Kurullarinda Bulundurulacak Ticaret Bakanligi Temsilcisinin Nitelik ve
Gorevleri Hakkinda Tiizik m.7.

81 Kooperatif ve Ust Kuruluslarin Genel Kurullarinda Bulundurulacak Ticaret Bakanligi Temsilcisinin Nitelik ve
Gorevleri Hakkinda Tiiziik m. 10.
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genel kurulun bitiminde, ayrica, toplantinin kanun ve anas6zlesme
hiuktumlerine gore yuruttlip yurutilmedigi yolundaki goértiisini Bakanliga
bildirir62.

C. Baskanlik Kurulu

Kooperatifler Kanunu m. 45/4 htikkmt uyarinca, genel kurulun sevk
ve idaresi, ortaklar veya Ust kurulus temsilcileri arasinda secilen baskan ve
Uyeler tarafindan saglanir.

Bu kurul icin uygulamada baskanlik divani, divan baskanligi isimleri
de kullanilmaktadir®3. Bu kurul bir baskan, gerekiyorsa bir baskan
yardimcisi, bir katip tiye ve kararlastirilan miktarda oy sayici iyeden olusur.
Bu kurula secilecek baskanlik ve uyelikler icin genel kurulda bizzat aday
olunabilecegi gibi ortaklar tarafindan da aday gosterilebilir.

Baskanlik kurulunun katilanlar tarafindan mutlaka toplantida hazir
bulunan ortaklar arasindan veya kooperatif bir tist birlige ortaksa ust birlik
temsilcileri arasindan secilmeleri gerekir. Baska kimselerden secilemez%4.
Ornegin, toplantida hazir bulunan ortagin yakinlarindan birinin (esi, evladi,
vs.) veya toplantiya davet edilen kimselerden birinin (musavir, mulki amir
vs.) baskanlik kuruluna secilmesi mimkiin degildir®s.

Ayrica, Kooperatifler Kanunu m. 45/son’da yer alan emredici hikmu
geregi, ortagi temsilen genel kurula katilan temsilcinin de baskanlhk
kuruluna secilmesi miimktn degildir.

82 Kooperatif ve Ust Kuruluslarin Genel Kurullarinda Bulundurulacak Ticaret Bakanligi Temsilcisinin Nitelik ve
Gorevleri Hakkinda Tiizik m.11.

8 YIGIT, s. 131; IMREGUN Oguz, Anonim Ortakliklar, Istanbul 1989, s.141; TEKIiL Fahiman, Anonim
Sirketler Hukuku, Istanbul 1998, s.181; ERIS Gonen, Aciklamali-igtihatli, Uygulamali Anonim Sirketler
Hukuku, s.417.

® GOKLU Cafer Tayyar, Uygulamada Yap1 Kooperatifleri, Istanbul 2001, 5.189.

8 «Kooperatif ortagi olmayan kisi, genel kurul divan bagkanligi gérevini yapamaz”

(Y.11. HD. 11.10.1996 tarih, E. 6126, 6682 K.); CEVIK, s.541.

“Genel kurul toplantisinda divan bagkani olarak secilen G. Kooperatif ortag1 olmayip esine vekaleten toplantiya
katilmis, Koop. K. 45/5 hitkkmiine uyulmamasi nedeniyle genel kurul kararlarinin mutlak butlanla malul oldugu
iddia edilmistir.

Genel kurul toplantilarinda divan bagkani se¢imine iliskin karar, kamu diizeni ile ilgili olmadigindan md. 45/5
hiikkmiine uyulmamis olmasi buna iligkin kararlarin batil olmasim gerektirmez. Bu tiir kararlar iptali miimkiin
kararlardandir. Koop. K. md. 53 hilkmiine gore genel kurul kararlarinin yasa, ana sdzlesme ve iyiniyet
kurallarma aykiriligr iddiasiyla iptal davasi agilabilmesi igin karara muhalif kalinarak muhalefet serhinin
tutanaga gecirtilmis olmasi gerekir. Dava konusu olayda davaci bu kosullart yerine getirmediginden dava agma
hakki bulunmamaktadir”

(Y.11.HD. 25.12.1996 tarih, E.1996/5943, K.1996/9174); CEVIK, s.541
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Ancak Yuksek Mahkeme bu kurala uyulmamasi halinde toplantinin ve
toplantida alinan kararlarin batil olmasini gerektirmedigi, fakat, iptal
edilebilirlik yaptirimina tabi oldugu gériistiindedir®®.

1. Kurul Baskaninin Secimi

Genel kurul toplantisina baskanlik edecek kimse ana soézlesmede
belirlenmemis ise, genel kurulca secilir. Kurul baskaninin secimine iliskin
Kooperatifler Kanunu herhangi bir hiktim icermemektedir. Bu nedenle Turk
Ticaret Kanunundaki genel kurula iliskin hiktiim burada uygulama alani
bulmaktadir ( Koop. K. m. 98, TTK. m. 375).

Genel kurul baskani ana sézlesmede tayin edilmis olabilir. Ornegin
toplantiya katilan en yash ortagin kurula baskanlik edecegi ana sézlesmede
belirtilmis olabilir®”. Bu halde secim yapilmaksizin genel kurul baskani
gorevine baslar.

Ana so6zlesmede belirlenen kurul baskaninin toplantiya katilmamasi
veya katilsa dahi baskanlik gbrevini yurtitemeyecegini bildirmesi halinde,
asagidaki aciklamalar dogrultusunda kurul baskan: secimi yoluna
gidilecektir.

Yargitay bu konudaki kararinda ortaklik ana soézlesmesinde divan
baskaninin yoénetim kurulu Tuyelerinden biri olacagina iligkin hikim
bulunmasina ragmen, yonetim kurulu uyelerinin s6z konusu genel kurul
toplantisina katilmamalarinin objektif iyiniyet kurallarina aykirilik teskil
edecegini, toplantida yonetim kurul baskani veya Uyelerinden hicbiri yoksa,
genel kurul divan baskanligina ortaklardan birinin secilebilecegini
belirtmektedir68.

Ancak, sartlarin degisebilecegi de dikkate alinarak ana soézlesmede
kurul baskaninin belirlenmemesi yerinde olur. Yapilacak her genel kurulda
kurul baskaninin secimi yoluna gidilmesi daha demokratik olacaktir.

Uygulamada kooperatif yonetim kurulu baskaninin kurul baskanligina
secildigi gorulmektedir. “Bilhassa, olagan toplantilarda bir yillik faaliyeti

% «1163 sayili Yasamn 45/5.madde ve fikrasinda genel kurulun sevk ve idaresinin ortaklar veya iist kurulus
temsilcileri arasindan segilen baskan ve {iyeler tarafindan saglanacagi ongoriilmiis ise de, Dairemiz uygulamasi
itibariyle bu yasa hitkkmiiniin yerine getirilmemesi hali, toplantinin ve alinan kararlarin batil olmasini degil,
iptallerinin miimkiin bulunmasini gerektirmektedir.”

(Y.11. HD. 24.02.1997 tarih, E.1997/290, K.1997/982); Corpus.

" BALLAR Suat, Tiirk Dernekler Hukuku, istanbul 1996, s.172; UCAR Bilal/IMAMOGLU A. Haydar, Dernek,
Kuliip Ve Benzeri Tiizel Kisiler Ve Ilgili Ozel Kisiler Icin En Son Yenilik Ve Degisiklikleri ile Dernekler
Hukuku, Ankara 2001, s.174.

68 (Y.11.HD. 27.12.1985 tarih, E.6911, K.7419,), Karar icin bkz. ERIS Gonen, A¢iklamali-i¢tihatl, Tiirk Ticaret
Kanunu, Ticari Isletme ve Sirketler, C.I, Ankara-1987; s. 1088, YIGIT, s. 133.
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hakkinda hesap verme durumunda olan yénetim kurulu baskaninin genel
kurula da baskan olmasi tavsiye edilecek demokratik bir tutum degildir.”®9
Ancak, yonetim kurulu tarafindan baskan adayi teklif edilebilir.

Ancak, genel kurulun toplanmasi1 ve ylUrtimesi icin gerekli tedbirleri
almakla yoénetim kurulu goérevli oldugundan, kurul baskani secilinceye
kadar toplantiy1 yénetim kurulu baskani yodnetecektir’0. Doktrinde bazi
yazarlar ise, kurul baskani secilinceye kadar, yonetim kurulu uyelerinin
kendi aralarindan sececekleri bir kisinin baskanlik edecegi gértistindedir?!.

Secilen baskan yalnizca o genel kurulda divan baskani olacaktir.
Sonraki toplantilarda yeniden baskan secilmesi gerekir. Genel kurul
tarafindan, hep ayni kisinin toplantilarda baskanlik etmesi isteniyorsa
alinacak genel kurul karar1 yeterli olmaz, genel kurul tarafindan ana
s6zlesmede degisiklige gidilmesi gerekir. Ancak, bu uygulamanin yerinde
olmayacagini yukarida belirtmis idik72.

Genel kurul toplantisi bir sebeple yarida kalmis ise, kurul baskani
olan kimse, devami icin yapilan toplantiya da baskanlik eder. O kimsenin
toplantiya katilamamasi halinde yeniden se¢im yapilacag: stiphesizdir.

Kurul baskanligi tamamen ihtiyaridir. Kimse istemedigi halde aday
gosterilemez, baskan secilemez, baskanliga zorlanamaz. Baskan secilmis
kimse de istedigi an baskanliktan cekilebilir.

2. Baskan’in Yetki ve Gorevleri

Kooperatifler Kanunu kurul baskaninin yetki ve goérevleri konusunda
ayrintih hikiim icermemektedir. Bu nedenle Kooperatifler Kanunu m. 98
uyarinca Turk Ticaret Kanununda yer alan duzenlemelere bakmak
gerekmektedir. Turk Ticaret Kanunu da bu konuda ayrintili dizenlemeye
gitmemis, 138. madde uyarinca Medeni Kanunun derneklere iliskin
hiukumlerine atif yapmistir. Bu halde Turk Medeni Kanununun derneklere
iliskin htiktimleri gecerli olacaktir.

Tuark Medeni Kanunu m. 79 uyarinca, secilen baskanlik kurulu adina
baskan, genel kurulu yasa ve ana s6zlesmeye uygun olarak yonetir”s.

% CEVIK, s.540.

" POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 5.403,404.

" ARSLANLI, 5.40.

> Bkz. .22.

" DURAL/OGUZ, Kisiler Hukuku, 1. Cilt, istanbul-2001, s.317; OGUZMAN/SELICI/OKTAY, Kisiler Hukuku
(Gergek Ve Tiizel Kisiler), Yeniden Gozden Gegirilmis Ve Genisletilmis 6. Bask1, Istanbul 1999, 5.232.
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Oncelikli olarak toplanti yetersayisinin (nisabinin) saglanip
saglanmadigin1 kontrol eder. Toplanti yetersayisinin sonradan ortadan
kalkmasi halinde, genel kurulu bilgilendirir ve derhal toplantiya son verir.

Toplantiya gec¢ kalan ortaklara izin verilmesi halinde toplantiya
katilmalarini saglar, bu hususu tutanaga gecirtir ve imzalarini tamamlatir.

Gorusmeler sirasinda, s6z hakkinin verilmesinde tarafsiz ve adil
davranmalidir. S6z hakki, isteklilerin isimleri kayda gecirildikten sonra bu
kayit sirasina gore verilir.

S6z hakki alanlarin konusmalarini gereksiz uzatmalar disinda
engellememelidir.

Kararlarin objektif olarak alinmasini engelleyecek sekilde Genel kurulu
sahsi fikirleri dogrultusunda etkileyici ve yoOnlendirici beyanda yada
eylemlerde bulunamaz. Bu ydénde hareket etmeye calisanlara da musaade
edemez.

Glundemde bulunmayan hususlarin konusulmasina ya da gliindeme
usulstiz madde eklenmesi isteklerine engel olur.

Toplant: sirasinda usullince verilen 6nerileri genel kurulda oylamaya
sunar.

Katip uyeye toplantida alinan kararlarin ka¢ oyla alindigini, bu karara
karst verilen muhalefet serhlerini ve bakanlik temsilcisinin gecirilmesini
istedigi géris ve itirazlarini toplant: tutanagina yazdirir.

Gundeme baghilik ilkesini gozetir. GuUndemdeki sirada degisiklik
yapilmasi O6nerilerini genel kurulun oyuna sunar.

Genel kurul toplantisinin barig icinde, sakin ve huzurlu sekilde
yapilmasini saglar. Tartismalarin buUyUmesi halinde taraflar1 yatistirici
sekilde davranmalidir. Buna ragmen stiktunet saglanamazsa kolluk guiclerini
cagirmalidir. Ayrica, toplantida huzursuzluk yaratanlar toplant: salonundan
da cikartabilir.

3. Genel Kurul Katibi

Kooperatifler kanununda genel kurul katibine iligskin bir dtizenleme
bulunmadigindan, kanunun atfiyla, Ticaret Kanunu 375 m. hukmu gecerli
olacaktir. Buna goére, “Yonetim kurulu, genel kurul toplantisinda verilen
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kararlar ve yapilan secimlerle pay sahiplerinin vaki beyanlar1 gecirilmek
Uzere bir zabit tutulmasini saglar” (Koop. K. m. 98, TTK. m. 375/2)74.

Tutanak tutma goérevi, baskanlik kuruluna secilen katip tyelere aittir.
Katip tiye, ana soézlesme ile hangi organ tarafindan secilecegi belirlenmemis
ise, genel kurul tarafindan, genel kurula katilan ortaklar arasindan ve genel
kurul tutanagini yazabilecek bilgi ve beceriye sahip, yazisi okunakl
kisilerden secilir. Bir katip tiye yeterli olmakla birlikte, gerekli géruldugu
halde, birden fazla da katip tiye secilebilir.

Katip tiyelerin gérevleri sdylece siralanabilir:
Genel kurul tutanaklarinin tutulmasini saglamalk,

Genel kurulda goértistilen hususlarin, alinan kararlarin, beyanlarin ve
oylamaya sunulan hususlarin ve secim sonuclarinin noksansiz olarak ve
O0zetlenmis sekilde yazmalk,

Genel kurula sunulan belgeleri okumak,

Konusmak icin s0z isteyenlerin isimlerini siraya koymak suretiyle
kaydetmek,

Ve gereken hususlarda baskana yardimci olmaktir.

Kooperatifler kanununda, baskanlik kurulunun toplantiya katilan
ortaklar arasindan ya da tust kurulus temsilcileri arasindan secilecegi
belirtilmis olmakla, katibin de baskanlik kurulu tyesi olarak bu sekilde
secilmesi gerektiginde stUphe yoktur. Ancak, uygulamada, ortak olmasa bile,
ortaklarin toplantida bulunan yakinlar1 ya da misafirler arasindan yazma
becerisi iyi olan ve tahsili yuksek kisilerin katip Uye olarak secildigi
gorulmektedir. Béyle bir durumda bu hususun basli basina genel kurulu
batil hale getirmeyecegini, iptal edilebilirlik yaptirnmina tabi oldugunu
belirtmis idik”5

4. Oy Toplayicilar

Oy toplayicilar genel kurul baskanlik kurulu icinde yer alirlar.
Gorevleri, oylamaya sunulan hususlarda ve secim sonucuna iliskin oylama
sonuclarini belirlemek ve sayimi tam ve eksiksiz yapmakla gorevlidirler.
Ayrica, ihtiya¢c duyulan hallerde de baskana yardimeci olurlar?e.

™ ARSLANLLI, s.40.
> Bkz. 5.25
® POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 5.403,404.
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Genel kurul toplantisinin gereksinimine goére bir ya da daha fazla oy
toplayici secilebilir.

Katip tuyelerin secilmelerine iliskin hususlar oy toplayicilarin
secilmeleri icin de aynen gecerlidir.

III. Katilma, Toplanti, Oy Hakk:1 Ve Temsil

A. Toplantiya Katilanlar

Genel kurul toplantisina katilma hakkina sahip ortaklarin yani sira
baskaca kimselerin de katilmasi gereklidir. Bu kimseleri basliklar halinde
inceleyelim:

1. Ortaklar

Kooperatifler Kanunu m. 36 uyarinca, tim ortaklarin genel kurula
katilma ve oy kullanma haklar1 mevcuttur. “Uc ay evvel ortak olmayanlar
hari¢ her ortak genel kurula katilma hakkina sahiptir. Yap1 kooperatiflerinde
genel kurul toplantilarina katilmak icin bu sart aranmaz”.

Buna gore, kooperatif ortagi olan herkes kooperatifin genel kuruluna
katilma ve oy hakkina sahiptir. Ancak, bunu tek istisnasi, ortaklik sifatinin
kooperatif genel kurul tarihinden Ui¢ ay oOncesinden sonra kazanilmig
olmasidir. Ornegin 1 Haziranda toplanan kooperatif genel kuruluna
katilabilmek icin en ge¢ 31 Mart itibariyle ortaklik sifatinin kazanilmasi
gerekmektedir.

Yasada “katilmak” ifadesi kullanilmis ise de, bu ifadenin yerinde
olmadigr diistincesindeyiz. Asagida aciklandigi tizere, Ortaklik sifati olmayan
kisilerin dahi genel kurula katilmas:1 mtimkun iken, kanundaki ifadeden, ti¢
aylik sure nedeniyle oy hakki bulunmayan ortagin genel kurula
katilabilecegi, ancak, yalnizca oy kullanamayacagi anlasilmalidir.

Ancak, yap1 kooperatiflerinde genel kuruldan tic ay 6nce ortak olma
sart1 aranmaz (Koop. K. m. 26/ctiimle 2). Kooperatif ortag: sifatini kazanan
ortak bu tarihten sonraki ilk genel kurula katilma hakkina sahiptir. Ornegin
bir yapi1 kooperatifinde, genel kurul toplantisindan bir giin 6énce ortaklik
sifatin1 kazanan ortak bu genel kurula katilabilir ve oy kullanabilir.
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2. Ust Kurulus Temsilcisi

Kooperatifler Kanunu m. 45’ te genel kurulun sevk ve idaresinin,
ortaklar veya ust kurulus temsilcileri arasinda secilen baskan ve tuyeler
tarafindan saglanacagi hikmu getirilmistir’”7. Kanun htikmutnden acikca
anlasilacagi Uizere, varsa, Ust kurulus temsilcileri genel kurulu sevk ve idare
ile gérevlidir.

“Kooperatiflerin musterek menfaatlerini korumak, amaclarini
gerceklestirmek icin iktisadi faaliyette bulunmak, faaliyetlerini koordine
etmek ve denetlemek, dis memleketlerle olan muUinasebetlerini diizenlemek,
kooperatifciligi gelistirmek ve egitim yapmak, kooperatifcilik konularinda
tavsiyelerde bulunmak gibi hizmetlerin yerine getirilmesi i¢cin, Kooperatif
birlikleri, kooperatifler merkez birlikleri ve Turkiye Milli Kooperatifler Birligi
kurulur.” (Koop. K. m. 70). Istigal konulari ayni veya birbirleri ile ilgileri olan
en az yedi kooperatif bir araya gelerek kooperatif birligi kurabilirler ( Koop.
K. m.72). Kooperatif birligi de kooperatiftir (Koop. K. m.72/2). Kooperatif
birligi olusturabilmek icin kurucu kooperatiflerin ana sézlesmesinde htikiim
bulunmalidir (Koop. K. m.72/1)78. Ayrica, kooperatif birlikleri de kendi
aralarinda kooperatif seklinde merkez birlikleri kurabilirler (Koop. K. m. 76).

Eger kooperatif tst birlik Uyesi ise, kooperatif genel kurulunda,
katildigr st birlikten bir temsilci bulunmalidir. Bu temsilci, kooperatifin
ortak oldugu tust birlik veya merkez birlik tarafindan goérevlendirilmelidir.
Kooperatif, bir st kurulus ortagi degilse, tist kurulus temsilcisinin genel
kurulda bulunma hak ve yetkisi yoktur.

“Ust kurulus temsilcisinin kooperatif genel kuruluna katiimi ile,
kooperatifin Ust birlik ile esgidimtintin saglanmasi, Ust birlikte gérev alan
kooperatifcilerin ve istihdam edilen personelin uzmanlik ve deneyimlerinin
kooperatiflere aktarilmasi amacglanmaistir.”79

3. Bakanlik Temsilcisi

Bakanlik temsilcisi ile ilgili olarak yukarida ayrintili acgiklamada
bulunmustuk80. Bu nedenle yeniden aciklamaya gerek gérmuiiyoruz.

" Bkz. s. 15.

® POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 5.1011.

" CALISKAN Merdan, Mali C6ziim Dergisi, 2009, say1:91 s.136.
8 Bkz. s. 15.
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4. Ortak Olmayan Denetciler

Denetcilerin (denetim kurulu tuyeleri) kooperatif ortagi olmasi sart
degildir (Koop. K. m. 65/2). Denetciler kooperatif ortaklar1 arasindan
secilebilecegi gibi, bu gorevi yerine getirebilecek bilgi, beceri ve yetenege
sahip oldugu dustnulen ve kooperatif ortagi olmayan kisilerden de
secilebilir.

Denetciler her yil yazili bir raporla beraber tekliflerini genel kurula
sunmaya mecburdurlar.

Denetcgiler, gorevleri cercevesinde islerin yurtutilmesinde gordukleri
noksanliklari, kanun veya ana soOzlesmeye aykir1 hareketleri bundan
sorumlu olanlarin baghh bulunduklar1 organa ve gerekli hallerde ayni
zamanda genel kurula haber vermekle yuktumltdtrler.

Denetciler yonetim ve genel kurul toplantilarina katilirlar. Ancak,
yonetim kurulunda oy kullanamazlar (Koop. K. m. 67).

Denetciler, ister kooperatif ortaklar1 arasindan, isterse ortak olmayan
kimselerden secilmis olsun, kooperatif genel kuruluna katilmak ve denetim
kurulu raporunu ve tekliflerini genel kurula sunmak zorundadirlar. Aksi
halde, “...56 nci maddenin ikinci ve dordincu fikralarina, 66 ve 67 nci
maddeye aykir1 hareket eden kooperatif ve Ust kuruluslarinin denetim
kurulu uyeleri bir aydan alt1 aya kadar hapis ve otuz glinden Ug¢ylz gine
kadar adli para cezasi ile cezalandirilirlar.” (Koop. K. Ek m. 2)

Yalniz sunu hatirlatmak gerekir ki, kooperatif ortagi olmayan
denetcilerin genel kurulda oy kullanma haklar: yoktur.

5. Tiizel Kisi Yetkilileri:

Kooperatifler, gercek veya ttizel kisiler tarafindan kurulabilir (Koop. K.
m.1, 9)8l. Kooperatif ortagi olan tuzel kisilerin genel kurulda s6éz ve oy
kullanma hakki ttizel kisi adina yetkilileri gercek kisiler tarafindan kullanilir.
Bu yetkililerin kooperatif ortagi olmalar1 gerekmez. Ancak, gecek kisi olarak
kendileri de kooperatif ortagi olabilirler.

Genel kurula, ortak tuzel kisiyi temsilen yalnizca bir ortak katilabilir.
Eger tuzel kisiyi temsile birden fazla kisi yetkili ise, bunlardan yalnizca biri
gorevlendirilerek genel kurula katilmalidir. Béylelikle, genel kurulda ortak
tizel kisi temsilcilerinin kendi aralarinda anlasmazliga diiserek oy hakkinin

8 Ticari ortakhiklarmn kooperatif ortagi olmalar1 07.05.2004 Tarihinde resmi gazetede yayinlanarak yiiriirlige
giren 5146 S.I1 Kooperatifler Kanununda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun ile saglanmistir.
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kullaniminin engellenmesi amac¢lanmaktadir. Genel kurula katilacak
temsilcinin énceden toplantiya cagiran organa bildirilmesi gerekir.

6. Ortak Olmayan Temsilciler

“Anasodzlesmede acgiklama bulundugu takdirde, bir ortak yazi ile izin
vermek suretiyle Genel Kurul toplantisinda oyunu ancak baska bir ortaga
kullandirabilir. Bir ortak Genel Kurulda birden fazla ortag: temsil edemez.

Uye sayist 1000 in Ustiinde olan kooperatiflerde anasézlesme ile her
ortagin en cok 9 olmak Uzere birden fazla baska ortagi temsil edebilecegi
ongorulebilir. Es ve birinci derecede akrabalar icin temsilde ortaklik sarti
aranmaz” (Koop. K. m. 49).

Bakanlikca hazirlanan 6rnek anasézlesmede bu yénde hiukim
bulundugundan (Or. Ana sézl. m.24) ve cogunlukla kooperatiflerce bu ana
sozlesme esas alindigindan, uygulamada siklikla karsilasildig: tizere, genel
kurula bir sebeple katilamayan ortagin, kendisini temsilen genel kurulda
bulunmak ve oy kullanmak Uzere, baska bir ortaga veya ortak olmasa dahi
esine ya da 1. derece hisimlara (ana, baba, resit evlat, kayin valide, kayin
baba, gelin, damat) yetki verebilir. Bunun icin kooperatif ana s6zlesmesinde
acik htuktm bulunmalidir. Bu niteligi haiz kisilerin haricinde bir baska
kimseye temsil yetkisi verilemez. Ornegin, ortagin avukati ya da 1. dereceden
olmayan bir akrabast genel kurulda yetkilendirilmek suretiyle oy
kullanamaz.

Bir diger husus, bir ortagin yalnizca bir ortagi temsil edebilmesidir.
Boylelikle, temsil yetkisi bulunan bir ortagin biri temsilen, digeri kendi adina
olmak Uizere en fazla iki oy hakki olabilir. Ancak, bunun istisnasi tiye sayisi
1000 den fazla olan kooperatiflerde mevcuttur. Ortak sayisinin 1000 in
Uzerinde olmasi halinde, bir ortak, baskaca en cok 9 ortagi temsil edebilir.
Bu durumda bir ortak, temsilen kullandigi oylarla birlikte en ¢cok 10 oy
hakkina sahip olabilecektir.

Ancak, Kooperatifler Kanunu m. 49’un son ctimlesi tartismalara neden
olmustur. Maddede bir ortagin en cok 9 ortag: temsil edebilecegi belirtilmis
iken, ortak olmayan temsilci icin béylesine bir sinirlama getirilmemistir.
Boylelikle, maddenin lafzi yorumundan 6rnegin 10 evladi kooperatif ortag:
olan, ancak kendisi ortak olmayan bir babanin 9 say1 sinir1 aranmaksizin bu
sayida temsil hakkina sahip olabilecegi duistintlebilir. Bu yorum, madde
gerekcesi de dikkate alindiginda kanunun amacina ve ruhuna ters diisen bir
yorumdur. Bu nedenle, ortaklar acisindan gecerli olan temsilde say1 siniri,
ortak olmayanlar icin de gecerlidir. Ornegin, Uye sayis1 1000’in altinda ise
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ortak olmayan bir baba, ortak olan en ¢cok bir evladini, 1000’in Ustiinde ise
en cok dokuz evladini temsil edebilecektir.82

7. Diger Kimseler

Ortaklar ve yukarida sayilanlar disinda baska kimselerin de genel
kurula cagrilmalar1 ve katilmalar1i mumkinddr. Bu kisiler, dogrudan
kooperatif faaliyetleri ile ilgisi olan, bir kisim faaliyetlerini yuruten kisiler
olabilecegi gibi, dolayli olarak ilgisi olan, bilgi ve tecriibesinden
faydalanilabilecek kisiler de olabilir.

Ornegin, kooperatifin insaat islerini ytirtiten miiteahhit veya taseron,
kat karsiligi insaat sbézlesmesine gore bina insa ediliyorsa arsa sahipleri,
kooperatifin muhasebe islerini ylrltiten mali mtisavir veya hukuksal islerini
yurlten veya danismanlik yapan avukat genel kurula katilabilir.

Bunlarin disinda kooperatifin ama¢ ve faaliyetleri ile ilgili olarak
sunum veya tanitim yapacak kimseler de genel kurula katilabilir. Ornegin
kooperatifin kredi kullanmasi s6z konusu oldugu takdirde banka yetkilileri,
bazi isler taserona yaptirilacak ise is icin istekli tagseron firmalarin yetkilileri
vs. genel kurula katilabilirler.

Bu husus, pratikte siklikla uygulanmakla birlikte, bu kisilerin genel
kurula katilmalarina iliskin olarak kanunda her hangi bir hukim
bulunmamaktadir. Kanunda aksine htikim olmadigindan herhangi bir engel
de yoktur. Ancak bu kimselerin kendi faaliyetleri ve kendilerinden istenen
aciklamalar disinda genel kurulda s6z hakki, idare veya oy haklar: olamaz.

B. TOPLANTI
1. Toplantinin Acilmasi1 ve Calisma Diizeni

Genel Kurul Baskani ana sézlesme ile belirlenmis ve toplantida hazir
bulunuyor ise, bu kisi toplantiyr acmaya yetkilidir®3. Bazi yazarlar aksi
gorustedir. Bu godrtise gore, genel kurul toplantisinin acilmasinda gérevli ve
yetkili organ yoénetim kuruludur. Genel kurul toplantisinin acilmasi, yénetim
kurulunun genel kurulla ilgili gérevlerinden bir tanesidir. Hazirun cetveline
gore toplant:1 yetersayisinin var oldugunu tespit eden yénetim kurulu, genel
kurul toplantis: ile ilgili belgeleri komisere sunar. Komiserin yonetmelige
gore yaptigl incelemenin ardindan toplantinin acilabilmesi ve muizakerelerin

8 Aksi goriis i¢in bkz. CALISKAN, s. 138.
8 ARSLANLI, 5.40; IMREGUN, s.141.
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baslayabilmesi icin sartlarin tamam oldugunu beyan etmesinden veya bu
hususun toplanti zaptina yazilmasindan sonra, yonetim kurulu baskani
veya baskan vekili yahut yonetim kurulunun aralarindan sececegi bir Uye
toplantinin acilmasina karar verecek, bu durumu ve muzakerelere
gecilebilecegini genel kurula aciklayacaktir. Genel kurul toplantisina davetin
baska bir organ tarafindan yapilmasi halinde toplantiy1 acma gobrev ve
yetkisi, daveti yapan organin baskanina, baskan vekiline veya aralarindan
sectikleri herhangi bir Giyesine ait olacaktir. Yani bu gortise gore, genel kurul
toplantisini agmaya yetkili organ veya kisi daveti yapan organdir84.

Ana sozlesme ile genel kurul baskan: belirlenmemis veya
belirlenmesine ragmen toplantiya gelmemis yahut baskanlik gérevini kabul
etmek istemiyor ise yonetim kurulu baskani®> veya yonetim kurulunun
aralarindan sececekleri herhangi bir Uyesi genel kurul toplantisini acmaya
yetkili ve gorevli olacaktirse.

Genel kurul baska bir organin daveti tizerine toplanmis ise, bu halde
daveti yapan organin veya azinligin kendi aralarindan sececekleri bir kisi
tarafindan toplanti acilacaktirs?.

Genel kurulun agilmasindan sonra, yukarida aciklandig: sekilde genel
kurul baskanlik kurulu secimi yapilacaktir. Bagskanlik kurulu daha o6nce
incelendiginden burada ayrintiya girmiyoruzss.

Genel kurul toplantilarinda glindeme baglilik ilkesinin gecerli
oldugunu yukarida belirtmistik (Koop. K. m.46).

Genel Kurulun isleyisine iliskin htikimler Turk Ticaret Kanunu m.
360-398 arasinda bulunmaktadir. Bu hususlar ayrica G.K. Kom. Yén. ikinci
kisim, Uctnca bélimde “toplantinin  yapilmasi” bashg altinda
duzenlenmistirs®.

Bu hukuimlere gore, kurul baskani goériisme Oncesinde glindem
maddeleri Uzerinde s6z almak isteyenleri, gérisme basladiktan sonrada
siradaki gindem maddesini gérismeye baslamadan 6nce, madde Uzerinde
s6z almak isteyenleri tespit eder. Tespit edilen bu kimselerin isimleri sirayla
katip uye tarafindan tutanaga kaydedilir. Bu siraya gbére s6z alanlarin
isimleri okunur. S6z hakki sirasinda yénetim kurulu uyelerinin 6ncelik

¥ DOMANIC Hayri, TTK Serhi II, Anonim Sirketler Hukuku ve Uygulamasi, istanbul 1988, s.840; ERIS
Gonen/ULUSOY Yilmaz, Kooperatifler Kanunu ve Vergilendirme, Ankara 1993, s.469.
8% IMREGUN, s.141; TEKIL, s.281; TEKINALP/POROY/CAMOGLU, s.404.
8 ARSLANLLI, 5.40.
8 ARSLANLI, 5.40; DOMANIC, 5.840; IMREGUN, s.417; YiGIT, s.128.
88
Bkz. s.21.
¥ YiGIT, 5.138.
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hakki vardir. Isimleri kaydedilen ve séz hakki bulunan ortaklar kendi
aralarinda konusma siralarini birbirlerine verebilirler.

Gundem maddeleri genel kurul toplantisinin cagri islemlerinde ilan
edilmis siraya gore gorusulir. So6z isteyenler bu siraya uygun konusmak
zorundadir. Gindemde olmayan konu Ulzerinde ya da, henliz gériisme sirasi
gelmemis glndem maddesi Uzerinde konusulmak istenmesi halinde
konusmaci, kurul baskani tarafindan engellenmelidir.

Gundemdeki bir maddenin c¢ikarilmasi, gindemdeki maddelerin
sirasinin degistirilmesi ve giindeme madde eklenmesi baskanin yapacagi
oylama sonucu genel kuruldan alinacak onaya baghdir.

Usuli konular diger islerden o6nce goérastlmelidir. Gortismeler
sirasinda yapilan konusma kurul baskanligina ve genel kurula hitaben
kiirsiden yapilir. Konusma kisa slrecekse baskan, ortaga bulundugu
yerden konusma izni verebilir.

Konusma yazili ise kurstiden okunabilecegi gibi baskanin izniyle
baskanlik kurulundan bir tiye tarafindan okunmasinda mimktndur.

Gorusmeler sirasinda yonetim kuruluna soru sormak isteyenler
bulunduklar1 yerden soru sorabilirler. Sorular konusmalarin bitiminden
sonra sirayla sorulur.

Konusmacinin s6zt kimse tarafindan kesilmemelidir. Ancak, baskan
konusmacinin konu disina ciktigl veya konusmasinin hakaret icerdigi gibi
uyarilarla konusmacinin sézunu kesebilir. Baskanin bu yetkisini keyfi
olarak ve kotuye kullanmamas: gerektigi sUphesizdir. Bir baska kimse
konusmacinin s6zinu kesmeye calistigl takdirde kurul baskan: tarafindan
engellenmelidir.

Gortismeler sirasinda kaba ve kirict sézlerle konusan konusmaciyi
baskan derhal uyarmalidir. Konusmacinin bu uslubunda israrci olmasi
halinde kurstiden ayrilmaya davet eder. Bir ortagin fikirlerini 6zgurce ileri
sirmesine veya yonetim kurulunu ve faaliyetlerini elestirmesine ve bu
suretle kendisi gibi dlistinen bir grup olusturmasina hicbir engel yoktur.
Ancak bu 6zgurligiintin sinir1 yukarida belirtilen giindem, ahlak ve iyi niyet
kurallardair.

iki kez uyarilmasina ragmen konu disinda yada uygun olmayan
Uslupla konusmaya devam eden kurstideki konusmacinin konusmaktan
men edilmesi hususu genel kurulun oyuna sunulabilir.

Sahsina yonelik satasma bulunan veya hi¢c 6ne stirmedigi halde yada
6ne surduginden farkhi bir goértis kendisinmis gibi goOsterilen ortak
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baskandan izin alarak aciklama yapabilir ve hakkindaki iddialara cevap
verebilir.

Baskan ve diger kurul uyeleri kurulda bulunduklar1 strece
tartismalara katilamazlar, gortslerini acgiklayamazlar. Ortaklar ile karsilikli
gorisme yapamazlar. Goruismelere katilmak isteyen baskanlk kurulu
Uyeleri veya baskan kuruldaki yerini bir baska kisiye birakmak
zorundadairlar.

Baskan gortismeler sirasinda tarafsiz davranmalidir. Baskanin bu
yukumliguni ihlal etmesi halinde muhalefet serhini tutanaga gecirten ortak
icin Koop. K. m. 53 uyarinca alinan kararlarin iptalini isteme hakki dogar®!.

Baskan oylamaya gecmeden 6nce kabul veya red oylarinin sonuclarini
kisaca kurula aciklamalidir. Ana soézlesmede baskaca bir usul o6n
gorulmemis ise toplantiya katilanlar listesinde ki siraya gore ortaklarin
isimleri ayr1 ayr1 okunur ve ellerinde ki yazili oy pusularinin oy toplayicilara
verilmesi veya toplanti yerinin belirli bir késesine énceden kurulmus kutu ya
da sandiga atmalar1 saglanir. Oylama, isaretle (el kaldirma suretiyle) de
yapilabilir. Oylama isleminin sona erdigi baskanlik kurulu tarafindan
aciklandiktan sonra hic¢bir ortak oy kullanamaz.

Gortismeler sirasinda tartismalar buylr ve kavgaya donusir ise
baskan yuksek sesle kavganin sona erdirilmesini, aksi halde toplantiya ara
verecegini ihtar eder. Buna ragmen kavga ve gurultiiniin devam etmesi
halinde kolluk gigclerinden yardim isteyebilir, oturuma ara verebilir veya
gorismelerin uygun sekilde devam etmeyecegini gorUsinde ise diger
baskanlik kurulu uyeleri ile gértiiserek ve durumu genel kurula aciklayarak
toplantiy1 erteleyebilir.

Toplant1 yetersayis1 (nisabi) saglanmis ve gérismelere gecilmis ise de,
guindemde ki bir madde daha yuiksek bir toplanti nisabi gerektiriyorsa o
madde Uzerinde gorismeye baslamadan o6nce baskan toplanti nisabini
yeniden tespit eder. Eger o glindem maddesi i¢cin gerekli toplanti nisabi
olusmamis ise o madde icin goérismeler baslatilamaz ve durum tutanaga
gecirilerek diger gindem maddesine gecilir.

Genel kurul goértsmeleri sirasinda baskan, genel kurulun onayini
almak suretiyle yemek ve dinlenme arasi verebilir. Eger toplant1 gec saatlere
kadar devam ederse yine genel kurul onayi ile ertesi gline de birakabilir. Bu
halde genel kurul ertesi ginin ayni sekilde toplanir. Yeni bir secim
yapilmaksizin baskanlik kurulu gérevine devam eder.

% MOROGLU, s.101.
. MOROGLU, s.101.
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Gortismeler sirasinda 6nce giindem maddesi ya da teklif Utizerinde
konusmak isteyenlerin olup olmadigl sorulur. Bu esnada toplantiya katilan
ortaklardan veya temsilcilerinden her biri baskanlik kurulundan izin alarak
konusma yapabilir.

Gortismelerin uzamasi halinde gériisme konusu tekliflerin yaninda ve
karsisinda ki konusmalardan sonra verilen goériismelerin yeterliligine dair
dénerge oya sunulur. Onergenin oylamada kabul edilmesi halinde gériisme
bitirilir ve teklif oylamaya sunulur. Teklifler Uzerindeki konusmalar
baskanlik kurulu tarafindan adil davranma ilkesine aykiri olmamak kaydiyla
belli bir stireyle sinirlanabilir.

Toplantidaki gérismelerde konusma yapabilmek icin oy hakkinin
bulunmasi1 gerekmez. Toplantiya katilma hakkina sahip olup oy hakki
bulunmayan kimselerde teklifler tizerine konusabilirler.

Genel kurul toplanti gindemlerinde cogunlukla glindemin son
maddesi olarak dilek ve temenniler baslhikli madde eklenmektedir.
Gundemin bu kisminda isteyen ortaklar kooperatif faaliyeti olarak istek ve
Onerilerini dile getirirler. Bu kisimda ileri stirtilecek 6neriler birer temenni
niteligindedir. Bu o6neriler hakkinda genel kurul tarafindan karar alinmasi
halinde yénetim kurulunca yerine getirilmesi zorunlu faaliyet halini alirlar.
Ancak Cevik aksi gortistedir92.

2. Goriismelerin Baska Bir Giine Birakilmasi

a. Erteleme (Kanun veya ana sozlesmede yazil1 sartlarin yerine
getirilmemis olmasi)

Kanun ve ana soézlesmede yazili sartlarin yerine getirilmemis
oldugunun anlasilmas: halinde yerine getirilmemis olan bu sartlarin
saglanmasi icin toplanti bir baska gine birakilir9. Bu sartlar: toplanti
nisabinin saglanamamasi, toplantiya cagri seklinin usule uygun olmasi,
ortaklar cetvelinin usulline uygun sekilde hazirlanmamis olmasi bilanco,
yonetim kurulu faaliyet raporu ve denetim kurulu raporu hazirlanmamisg
olmasi veya hazirlandigi halde toplantidan en az 15 gtin 6ncesinden itibaren
ortaklarin incelemesine hazir bulundurulmamais olmasi (Koop. K. m. 24/1)
gibi sebepler olabilir. Bu sebeplerden biri bakanlik veya kurulu toplantiya
cagiranlar tarafindan tespit edilebilir. Bu halde toplanti bu eksikliklerin

% Aksi goriis i¢in bkz. CEVIK s. 546.
% TEKIL, s. 281; CEVIK, 5.705.
% YIGIT, 5.182.
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giderilmesi icin toplanti bir baska tarihe ertelenebilir. Toplantida yukarida
belirtilen sartlarin eksik olmasi halinde bu toplanti hi¢ yapilmamis kabul
edilir.

Erteleme halinde, yeniden yapilacak cagri yine genel kurulun
toplantiya cagri sekline tabidir.

b. Ara Verme (Goriismelerin bir giinde tamamlanamamasi)

Genel kurul toplantisinin basladigr giin gérismelerin uzamasi ve gec
saatlere kadar tamamlanamamasi halinde baskanlik kurulu re’sen veya
teklif tizerine toplantinin ertesi giinti birakilmasi hususunu genel kurulun
oyuna sunabilir. Oylama sonucunda toplantinin ertesi giine birakilmasi
karar1 alinabilir®. Bu durumda toplanti yarida kalmis oldugundan ve
toplantinin devami hemen ertesi giini saglanacak oldugundan ertesi ginku
toplanti icin yeniden ilan ya da davetiye ye gerek yoktur. Buna 6gretide genel
kurul toplantisina ara verilmesi denilmektedir9s.

Bu sebebe bagli olarak toplantinin ertesine gline birakilmis karari
verilmis ise, yarim kalan bu toplantinin ertesi giinti devam ettirilmesi
zorunludur. Birkac¢ giin ara verilemez. Toplantinin ertesi glinkti devaminda
toplant1 yetersayisi (nisabi) saglamaz ise kalan maddelerin gértistilmesine
gecilmez ve toplanti1 sona erdirilir.

c. Cogunlugun veya Azinligin Talebi Ile Erteleme

Ekseriyetin veya azinligin istegi Uzerine genel kurul toplantisi geriye
birakilabilir.

“Bilanconun tasdiki hakkindaki muzakere, ekseriyetin veya sirket
sermayesinin onda birine sahip olan azligin talebi Uizerine bir ay sonraya
birakilir; keyfiyet 368 inci maddede yazili oldugu tUzere pay sahiplerine
bildirilir ve usultl dairesinde ilan olunur. Bununla beraber azligin talebi
Uzerine bir defa tehir edildikten sonra tekrar muizakerelerin geri birakilmasi
talebolunabilmek icin bilanconun itiraza ugrayan noktalar1 hakkinda
gereken izahatin verilmemis olmasi sarttir.” (TTK. m.377)

Bilanconun tasdiki hakkinda gériismeler esnasinda azinligin (TTK. m.
366) talebi ile genel kurul toplantisi bir ay sonrasina ertelenebilir. Buna
gore:

* IMREGUN, s.45; TEKIL, s. 281; CEVIK, s.705.
% YIGIT, s.182.
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e Gorusmelerin bilanconun tasdiki hakkinda olmasi,

e Toplantida hazir bulunanlarin ekseriyeti veya dort ortaktan az
olmamak kaydiyla ortak sayisinin 1/10 unun istegi (buradaki
ortak sayisinin toplantida hazir olan degil, tim ortaklarin sayisi
oldugu unutulmamalidir) TUzerine toplant1 bir ay sonraya
birakilir. (Koop. K. m. 98, TTK. m. 377)

Toplantinin talep Uzerine geri birakilmas: icin talebin yeterli sayida
ortaktan gelmis olmasi yeterlidir. Bu kararin alinabilmesi, genel kurulda
oylama gerektirmez. Ayrica ilk kez toplantinin tehiri icin, herhangi bir
gerekce gosterilmesi de gerekmez®6. Bu istek halinde genel kurul baskani
yalnizca erteleme talebinde bulunanlarin sayisinin yasada o6ngdrilen sayi
olup olmadigini tespit etmelidir. Bu sartlarin olusmas: halinde, bu
goérismelerin bir ay sonraya ertelendigi genel kurula bildirilir.

Bilanco goérusmelerinin ertelenmesi halinde, doktrinde tartismali
olmakla beraber, baskaca hususlarda goérisme yaparak karar alinmasina
mani yoktur. Diger hususlara gecilerek karar alinabilir. Israrla belirtmek
gerekirse, erteleme, yalnizca bilanconun onanmasi sirasindaki gortismelere
iliskin olarak mtimkundur?7.

Erteleme halinde, bir ay sonraki toplanti icin, genel kurul, cagri
sekline uygun olarak yeniden toplantiya cagrilir. (TTK. m. 377)

Yukarida aciklandigi tUzere, toplanti 1. kez ertelendikten sonra,
bilanconun onanmasina iliskin gérismelerin tekrar ertelenmesi
mumkindur.

Toplantinin tekrar tehir edilmesi icin c¢ogunlugun talebi yeterlidir.
Cogunlugun talebi ile toplantinin kac¢ kez tehir edilebilecegi konusunda
kanun tarafindan herhangi bir sinirlama getirilmemistir98.

Ancak, ilk tehirden sonra, azinlik tarafindan tekrar tehir edilmesi
talebinde bulunulabilmesi icin, bilanconun itiraza ugrayan noktalari

% «“Anonim Sirketge alnan genel kurul kararlarinin iptali istemine iliskin olan davada, ekseriyetin veya sirket
sermayesinin onda birine sahip olan azinligin gerekgesiz dahi olsa talebi iizerine bilangonun tasdiki hakkindaki
miizakere ve bununla baglantili goriismelerin bir ay sonraya birakilmasi zorunlu olup, bunlarin diginda, bilango
ile ilgili olmayan goriisiilerek karar alinmas1 miimkiindiir. Mahkeme karar1 da bu dogrultuda olup, iptal edilen
kararlarin teker teker gosterilmeyerek bilangonun onayi ile ilgili olan giindemdeki diger kararlarin iptaline
denmek suretiyle infazda tereddiit yaratacak sekilde karar verilmesi usulsiizdiir.”

(Y. 11. HD. 13.10.2003 tarih, E.2003/2885, K.2003/9174); Corpus.

97 «Sirket genel kurulunu toplantiya ¢agri ve goriisiilmesi istenen konularin giindeme konulmasi bakimindan,
azinliga mahkemece izin verilebilir. Glindemi belirlenen genel kurul toplantisinin, azinligin istegi lizerine sadece
bilangonun onanmasi hakkindaki gériismenin (miizakerenin) bir ay sonraya birakilmasi olanaklidir.”

(Y. 11. HD. 24.04.1989 tarih, E.1988/5363, K.1989/2498); Corpus.

% CEVIK, s. 548.
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hakkinda gerekli acgiklamanin yapilamamis olmasi gereklidir. (TTK. m.
377 /son ctimle)

Ancak burada su husus sorun olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Bilanconun itiraza ugrayan noktalari hakkindaki aciklamanin gerekli
aciklama olmadigina nasil karar verilecektir.

Kanun maddesinde bu hususta herhangi bir aciklik yoktur. Azinligin
bu husustaki talebi, gerekli aciklamanin olmadigi seklinde kabul edilerek
tekrar erteleme yapilabilir.

Bir diger yol, bilanco hakkindaki itirazlara iliskin yeterli aciklamanin
yapilip yapilmadigi hususunda genel kurulda oylama yapmaktir. Genel
kuruldaki ekseriyet tarafindan gerekli aciklamanin yapildigina karar
verilmesi halinde, azinligin erteleme talebi reddedilir. Toplantinin gereksiz
sekilde uzamasina meydan vermemek amaciyla bu uygulama daha
yerindedir.

Toplantinin 2. kez ertelenmesi halinde, azinlik tarafindan tekrar
erteleme isteginde bulunulamaz.

Erteleme halinde, glindemin diger maddeleri goérusulebilir. Ancak,
bilanconun onay1 ile, yénetim ve denetim kurullarinin ibralari, yeni
kurullarin ve gelecek yil butcesinin olusturulmas: hususlarn siki baglant:
icinde olduklarindan, bilanconun onanmasina iliskin maddeden sonra gelen
diger glindem maddelerinin goérustlmesinin de ertelenmesi yerinde
olacaktir.

Bu sekilde toplanti, bir ay sonraya ertelenebilir. Kanun “30 gtin” degil,
“bir ay” lik streyi éngérmustir. Ornegin 15 Haziran’da yapilan genel
kurulun ertelenmesi halinde, toplant1 15 Temmuzda yapilmalidir. Ayin 31.
ginltnde yapilan toplantinin ertelenmesi durumunda yapilacak toplanti bir
sonraki ayin 30’'unda yapilmalidir. Bir sonrasinin tatile rastlamasi halinde
dahi toplanti yapilabilir. Nitekim, kooperatif genel kurul toplantilari genel
olarak tatil glinlerinde yapilmaktadir.

Ertelemeden sonraki toplanti ertelenen toplantinin devamidir.
Baskanlik kurulu yeniden secilmez, o6nceki kurul ayni sekilde goérevini
surdurur. Toplanti kaldig1 yerden devam eder100.

% CEVIK, s. 549.

100°«“TTK. Nun 377’ye gore yapilan ikinci ertelemede, ikinci toplanti, birincinin devamidir. Eski divan devam
eder. Bundan bagka konularda yapilacak erteleme yeni bir genel kurul demektir. Divan yeniden tesekkiil
ettirilmelidir.”

(Y. 11. HD. 24.04.1989 tarih, E.1987/3552, K.1987/6145), CEVIK, 5.550.
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3. Hesap Tetkik Komisyonu

Kooperatif genel kurullarinda hesap ve bilanconun incelenerek genel
kurulun ayrintili olarak bilgilendirilmesi icin gerekli goértilen hallerde bir
hesap tetkik komisyonu da secilebilir. (Koop. K. m. 46, 98, TTK. m. 348)

Kooperatifler Kanununun 46. maddesinde yalnizca hesap tetkik
komisyonu (Ozel Denetci) secilebilecegi  belirtilmis, komisyonun
olusturulmasi ve goérevleri konusunda ayrinti verilmemistir. Bu durumda,
kooperatifler kanununda huktiim bulunmayan hallerde Turk Ticaret
Kanununun anonim sirketlere iliskin hiktmlerinin uygulanmasini 6ngéren
98. madde uyarinca, hesap tetkik komisyonunun duzenlendigi Turk Ticaret
Kanunu m. 348 hikmu uygulanacaktir. Bu htikme goére, “Umumi heyet bazi
muayyen hususlarin tetkik ve teftisi icin ltizumu halinde hususi murakip
secebilir.

Umumi heyetin toplant: vaktinden itibaren en az alt1 ay énceden beri
esas sermayenin en az onda birine muadil paylara sahip olduklar: sabit olan
pay sahipleri; son iki yil icinde sirketin kurulusuna veya idare
muamelelerine muteallik bir suiistimalin vuku buldugunu veya kanun yahut
esas mukavele hiikiimlerine 6énemli bir surette aykir1 hareket edildigini iddia
ettikleri takdirde, bunlar1 veya bilanconun gercekligini tahkik icin hususi
murakiplar tayinini umumi heyetten isteyebilirler. Bu talep reddolundugu
takdirde lizumlu masraflar1 pesin 6demek, dava neticesine kadar merhun
kalmak tUizere sahip olduklari pay senetlerini muteber bir bankaya tevdi
etmek sartiyle mahkemeye muiracaat hakkini haizdirler.

Bu talebin mahkemece kabul edilebilmesi icin iddia olunan hususlar
hakkinda kafi delil ve emare go6sterilmesi lazimdir. Mahkemece talep
reddolundugu veya tahkikat neticelerine gore iddia varit goértilmedigi
takdirde kotti niyetle hareket ettigi ispat edilen pay sahipleri, sirketin bu
yuzden gérdiigli zarardan dolay: muteselsilen mesuldurler.

Hususi murakip tayini talebi mahkemece reddolunur ve murakiplarin
verecekleri rapora gore bu talebin hakli sebebe dayanmadigi anlasilirsa, kot
niyetle hareket ettikleri ispat edilen pay sahipleri, sirketin bu yuzden
goérdtigl zarardan muteselsilen mesuldurler.” (TTK. m. 348)

Hesap tetkik komisyonu secilmesi her genel kurul toplantisinda
zorunlu ve gerekli olmayip, yalnizca ihtiyac duyulan toplantilarda so6z
konusu olabilir.
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Bu haller:

Son iki yil icinde kooperatifin kurulusuna veya yo6netimine iliskin bir
kotiye kullanmanin ya da yolsuzlugun bulundugu yoéniinde stphe, delil
veya emarelerin ortaya cikmasi,

Kanun veya anasoézlesme hukumlerine ya da genel kurul kararlarina
onemli bir surette aykir1 hareket edilmesi,

Genel kurula sunulmas: gereken denetim kurulu raporunun
sunulmamis olmasi ya da sunulmus ise de, ortaklarin anlayabilecegi
aciklikta olmamasi veyahut iceriginin celiskili olmasi seklinde sayilabilir.

Bu hallerden bir ya da birkacinin gerceklesmesi halinde azinligin talebi
Uzerine, toplantiya katilanlarin yarisindan bir fazlasinin oyu ile hesap tetkik
komisyonu secilmesine karar verilebilir.

Genel kurulun bu hakki ana so6zlesmeye konacak hiuikiimle ortadan
kaldirilamaz veya kisitlanamaz. Yine hesap tetkik komisyonu secimi
konusunda agirlastirilmis yetersayilar: da belirlenemez!0!.

Hesap tetkik komisyonu secimi, azinlik tarafindan genel kurul
toplantisinda teklif edilebilecegi gibi, toplanti tarihinden alt1i ay o6nce de,
tekliflerine dayanak iddialarla birlikte yazili olarak istenebilir. Bu istegin
reddedilmesi halinde, giderlerini karsilamak ve gerekli teminati géstermek
kaydiyla mahkemeye basvurulabilir.

Yukarida Dbelirtildigi tUzere, hesap tetkik komisyonu secilmesi
basvurusunun mahkemece kabuld icin iddialarin gercekligine dair yeter ve
gerekli siphenin bulunmasi gerekir102.

Mahkemeye yapilan basvuru reddolunur veya secilen komisyon
tarafindan verilecek raporda bu istegin hakli sebebe dayanmadigi belirtilir
ise, kotll niyetle hareket eden ortaklar kooperatifin bu nedenle goérdtgu
zarardan muteselsilen sorumlu olurlar.

Hesap tetkik komisyonu en az Uc¢ kisi olmak kaydiylal©3, ortaklar
arasindan secilir. Ortaklar arasinda inceleme icin yeterli teknik bilgi ve

101 CEVIK, s. 550.

192 «“Uyusmazlik anonim sirkete 6zel denetgi tayinine iliskindir. Genel kurulun toplant: vaktinden itibaren en az
alt1 ay 6nceden beri pay sahibi olan kisiler, son iki yil igerisinde ortakligin kuruluguna veya idare muamelelerine
ait bir suistimalin oldugunu veya kanun yahut ana sozlesme hiikiimlerine 6énemli bir surette aykir1 hareket
edildigini iddia ettikleri takdirde, bunlar1 veya bilangonun gergekligini tahkik icin 6zel denetci veya denetgiler
tayinini, gerekli giderleri 6demek, dava sonucuna kadar merhun kalmak iizere sahip olduklar1 pay senetlerini
herhangi bir bankaya tevdi etmek kosuluyla mahkemeden talep edebilirler. Buna gore, azinlik pay sahipleri
tarafindan 6zel denetgi tayinine ait nedenlerin varliginin, kesin sekilde kanitlanmasi sart degildir. Yasa koyucu
0zel denetgi tayinine ait olarak one siiriilen vakialari az ¢ok dogrulayan delil ve emareleri yeterli saymistir.”

(Y. 11. HD. 28.01.2002 tarih, E.2002/44, K.2002/577); Corpus.
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deneyime sahip kimseler bulunmuyor ise, disaridan (ortak olmayan
kimselerden) bu incelemeyi yapmaya ehil (muhasebeci, avukat, mtihendis,
mimar gibi) kimselerden de secilebilirl04.

Yasada, hesap tetkik komisyonuna secilebilecekler acisindan 6zel bir
hukim getirilmemistir. Bu nedenle, denetci secimi icin 6ngoérilen kurallar,
hesap tetkik komisyonu seciminde de gecerli olacaktir. Kooperatiflerde
denetcilerin kooperatif ortagi olmasi zorunlulugu bulunmamaktadir. Bu
halde, hesap tetkik komisyonu uyelerinin de ortak olmayan kisilerden
secilmesi muUmkundur. Doktrinde, hesap tetkik komisyonu uyelerinin
mutlaka kooperatif Giyeleri arasindan secilmesi gerektigini, ihtiyac duyulmasi
halinde bu komisyonun teknik bilgiye sahip avukat, muihendis gibi
kimselerden yardim alabilecegini savunan gortsler vardirl9. Ancak biz bu
goruse katilmiyoruz.

Denetcilige secilme engelleri hesap tetkik komisyonu tuyeleri icin de
gecerlidir. Yani, yonetim kurulu Utyelerinin alt ve Uistsoyundan biri ile esi ve
Ucluncu dereceye kadar (bu derece dahil) kan ve sihri hisimlar1 denetcilige
secilemedikleri gibi hesap tetkik komisyonu uyeligine de secilemezler. (TTK
md. 349). Hatta, hesap tetkik komisyonu “6zel denetci” sifati1 tasidigr ve
denetcilerin calismalarini ve raporlarini da inceledikleri icin yénetim kurulu
Uyelerine yakinlik nedeniyle olan secilme engeli denetim kurulu uyeleri ile
yakinlik icin de gecerli olmalidir. Yasada bu hususa deginilmemis ise de
kiyasen bu sonuca varabilir. Ayrica, hesap tetkik komisyonunun yerine
getirecegi isin niteligi geregi, Uyelerinin y6netim ya da denetim kurulu
uUyeleri ile ne sekilde olursa olsun, herhangi bir is iliskisi icinde dahi
olmamalidirlari©6,

Hesap tetkik komisyonuna yapacaklari is karsiliginda Ucret 6denip
odenmeyecegi, 6denecek ise, miktar1 ve calismalar1 sirasinda ortaya ¢ikacak
masraflarin ne sekilde karsilanacagi konular1 genel kurulda karara baglanir.

Hesap tetkik komisyonuna calismasini yapip raporunu genel kurula
sunmasi i¢in belirli bir stire verilebilir. Komisyon tarafindan, verilen sure
icinde calisma tamamlanamaz ise, tekrar stre verilebilir. Ancak, herhangi
bir stUre verilmemis ise, komisyonun calismasi, secilmesine neden olan
hususlarin rapor halinde aydinlatilmasina dek surer.

Hesap tetkik komisyonu secilerek, bilanco tizerindeki gértismeler bir
ay sonraya birakilabilirl97. Yoénetim kurulunun ibrasina gecilmez ve yonetim

193 Gerekli goriilen hallerde ve isin hacmi ve niteligine gore daha fazla sayida kisiden olusmasi miimkiindir.
Yasada herhangi bir iist sinir getirilmemistir.

104 K ACAK Nazif, Konut Yap: Kooperatifleri, Ankara 2002, s. 92.

15 CEVIK, s. 551.

1% CEVIK, age. s. 551.

17 Bkz. 5.36.
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kurulu bir ay sonraki toplantiya kadar gérevine devam eder. Bir ay sonraya
ertelenen toplantida hesap tetkik komisyonu raporunu sunduktan sonra,
genel kurul tarafindan yoénetim kurulunun ibrasi1 veya ibra edilmemesi
veyahut yonetim kurulu tyeleri hakkinda dava acilmasi konularinda
kararini verir.

Bir diger alternatif ise, bilanco goérusmeleri sirasinda hesap tetkik
komisyonu seciminin ardindan yoénetim kurulunun goérevine, ibra
edilmeksizin son verilerek, yeni yonetim kurulu secilir. Hesap tetkik
komisyonunun raporunu sunmasinin ardindan énceki yénetim kurulu ibra
edilir veya edilmez ya da haklarinda dava acgilmasina karar verilir. Yonetim
kurulu utyeleri hakkinda dava acgilmasina karar verilmesi halinde, bu karar
geregini yerine getirme gérevi denetim kuruluna aittir.

C. Oy Hakk:

1. Genel Olarak

Oy hakki, demokratik bir kurum olan kooperatifte, kooperatif
ortaginin, en yetkili kooperatif organi olan genel kurulda karar verme
yonlinde 6zglirce iradesini ortaya koyma imkani saglayan hakkidir!0s,

Her ortak, yasada belirtilen istisnalar disinda genel kurula katilmak ve
oy kullanmak hakkina sahiptir!09.

Oy kullanmak ayni zamanda bir hukuki islemdir!19. Genel kurulda
alinan kararlar, ortaklarin kullandiklari oylar dogrulusunda ortaya cikan
musterek irade beyanlari toplamidir. Dolayisiyla genel kurulda oy
kullanmak, tek tarafli irade aciklayici, kurucu yenilik doguran (insai) bir
hukuki iglemdir!!!,

Doktrinde, oy kullanmanin karari tek basina degil, diger oylarla
birlikte olusturacag: dustncesinden hareketle, hukuki islem degil, hukuki
fiil oldugunu savunan yazarlar da vardir!!12.

198 TEKINALP/POROY/CAMOGLU, 5.548; MOROGLU Erdogan, Ozellikle Anonim Ve Limited Ortakliklarda
Oy Sézlesmeleri, Ankara 1996, s.3 (Bu eser bundan bdyle oy sdzlesmeleri olarak amlacaktir); TEOMAN Omer,
Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin Oydan Yoksunlugu, Istanbul 1983, s.2,3 (Bu eser bundan sonra oy hakkindan
yoksunluk olarak anilacaktir); CEKER Mustafa, Anonim Ortakliklarda Oy Hakki ve Kullanilmasi, Ankara 2000,
s. 5-7.

199 Bkz. 5.27.

10 YiGIT s. 202.

I TEOMAN, Oy Hakkindan Yoksunluk, s.5, TEKINALP/POROY/CAMOGLU, s. 549, CEKER, s. 13

12 MOROGLU, s. 8; DAG Uner, Anonim Ortaklilarda Pay Sahibi Agisindan Oy Hakkinin Kazanilmasi Ve
Kullanilmast, Istanbul 1996, s. 5.6.



43

Oy kullanmanin hukuki islem niteliginde olmasinin bir takim
sonuclar: vardir.

Ortak, toplant: sirasinda hataen ret yerine kabul oyu kullanmis, veya
baski, tehdit veya korkutma altinda oy kullanmis veyahut da, kooperatife ait
bir takim kayit ve belgelerde gizleme veya degistirmeler yapilarak oyunu
farkli kullanmasi saglanmis ise, ve tim bu hususlar genel kurul
toplantisinin yapilmasi esnasinda ortaya ¢ikmis ise, hukuki islem olan oy
kullanmanin iptali mtimktin olabilecek midir? Bu hallerde, hukuki islem
niteliginde olmanin bir sonucu olarak, ortak, gercek iradesine aykiri olarak
oy kullandigini genel kurul toplantis1 sirasinda itiraz yolu ile ileri
strebilmelidirl!3. Kullanilan oy, genel kurulu yoéneten kurul baskanligina
yonelik irade beyani aciklamasi oldugundanl!!4, oyun iptali genel kurul
baskanindan istenmelidir. Ortagin kullandigi oyun iptali istegi kabul edilmez
ise, ortak, bu hususun toplant: tutanagina gecirilmesini saglayarak daha
sonra acacagl bozma davasil!s ile oyun iptalini saglamalidir!16.

Ortagin kullandigi oyun iptalini istemesi halinde, karar yetersayisi
olusmuyor ve iptal isteginden Once ortaya cikmis olan karar, yetersayi
bulunmamasi nedeniyle hitkimsutz hale geliyor ise, kurul baskani ne
yapmalidir? Doktrindeki baskin goértise gore, bu durumda, genel kurul
baskani, iptal istegini genel kurul tutanagina gecirmekle yetinecektir.
Baskan, hicbir sekilde ortagin oyunu iptal etmeye yetkili degildir!l7. Baskan,
iptal edilen oy nedeniyle karar yetersayisi saglanamadigindan genel kurul
kararinin iptaline karar veremez. Oyun iptali ile birlikte, genel kurul
kararinin da iptal edilebilmesi i¢cin bozma davasi1 agcmak gerekir. Genel kurul
kararinin iptali ancak mahkeme karar: ile olabilir. Aksinin kabuld, hukuk
guvenligini sarsacagi gibi, iptal yetkisinin baskan tarafindan koétiye
kullanilma ihtimali de ytiksek olacaktir!1s.

Baskanin o giindem maddesi hakkinda yeniden oylama yapmas: da
mumkin olmaz. Ctinki bu oylama gtindeme baglilik ilkesine aykirilik teskil
edecektir. Cuinkd ayni gindem maddesine iliskin olarak yapilacak ikinci
oylama, daha o6nce alinmis genel kurul kararinin degistirilmesi veya
dogrulanmasi!1? yahut genel kurul karar ile iptali niteliginde olacag: icin
gindeme baglilik ilkesinin ihlali sonucunu dogurur!20. Ayrica, ilk oylamada

13 CEKER, s. 14.

14 TEOMAN, Oy Hakkindan Y oksunluk. s. 4.
115 Bkz. 5.78.

116 CEKER, s. 14.

W YIGIT, s. 204.

18 YIGIT, s. 204.

119 Bkz. 5.88.

120 YIGIT, s. 204.
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oy kullanan ortaklar genel kurulu terk etmis de olabilirler. Yeniden
yapilacak oylama, bu ortaklarin haklarinin ihlali anlamini tasiyacaktir.

Ayrica, genel kurulda sarta bagli olarak da oy kullanilamaz. Doktrinde
sarta bagli olarak kullanilan oylarin gecersiz sayilmasi gerektigi kabul
edilmektedir!?1.

Kooperatifler Kanunu m. 48 wuyarinca her ortak yalniz bir oya
sahiptir!22, Oy hakkinda mutlak esitlik gecerlidiri?3. Ortagin sahip oldugu
hisse sayisi oy hakkinda 6énem tasimaz. Bir ortak kac hisseye sahip olursa
olsun, yalnizca bir oya sahiptir. Kooperatifi diger ortakliklardan ayiran en
buyutk farklardan biri budur.

Uygulamada, zaman zaman yanlis uygulamalara rastlanmaktadir.
Ozellikle yap1 kooperatiflerinde birden fazla hisseye sahip ortaga, hisse
sayisinca oy hakki taninmaktadir. Oysa kac hisseye sahip olursa olsun, her
ortak bir oya sahiptir. Doktrinde aksi goértisii savunanlar olsa da, Koop. K.

2L PULASLI Hasan, Sarta Bagl Islemler Ve Hukuki Sonuglar1, Ankara 1989, s. 124-125; CEKER, s. 16, 17.

122 «Taraflar arasinda goriilen davada Konya Asliye 2. Ticaret Mahkemesi'nce verilen 12.03.2003 tarih ve
2001/144 - 2003/74 sayil kararin Yargitay'ca incelenmesi davali temsilcisi tarafindan istenmis ve temyiz
dilekgesinin siiresi iginde verildigi anlasiimis olmakla, dava dosyast igin Tetkik Hakimi Yasar Arslan tarafindan
diizenlenen rapor dinlendikten ve yine dosya igerisindeki dilek¢e layihalar, durusma tutanaklari ve tiim belgeler
okunup, incelendikten sonra isin geregi goriisiliip, diisiiniildi:

Davacilar vekili, miivekkillerinin ortagi bulundugu davali kooperatifin 04.08.2002 tarihli genel
kurulunda katilan ortak sayisi (81) olmasina ve miivekkillerince de karsi oy kullanilmasina karsin yeni yonetim
ve denetim kurullarinin (86) oyla secilmis gosterildigini ileri siirerek, anilan kararlarin iptalini talep ve dava
etmistir.

Mahkemece, toplam (81) ortagin hazir bulundugu genel kurul toplantisinda bu say: asilarak (86) oyun
kullanildigr oylama sonucu yeni yonetim ve denetim kurullarin olusturulmasinin 1163 Sayili Kanunun 48 ve
anasOzlesmenin 24.maddelerine aykiri oldugu gerekge gosterilerek davanin kabuliine karar verilmistir.

1163 Sayili Kooperatifler Kanunu nun 48 nci maddesine gore, her ortagin bir oy hakki bulunmaktadir.
Bu diizenleme kooperatif anasdzlesmesinin 24/1 nci maddesi ile hilkkme baglanmis olup, 35 nci maddesi ile de
oylamalarin el kaldirmak suretiyle yapilacagi 6ngorilmistiir.

Davali kooperatifin 04.08.2001 tarihinde toplanan 2001 yili olagan genel kuruluna (21)’i temsilen
olmak iizere (81) ortak katilmistir. Yeni yOnetim ve denetim kurulunun se¢imine iliskin (4) nolu giindem
maddesinin goriisiilmesine gegildiginde iki ayr teklif ve buna bagl olarak iki ayri liste oylanmus, listelerden
birine (40), digerine (46) oy verilmistir. Mahkemece, bu olgudan hareketle katilan ortak sayisindan (5) fazla oy
kullanildig1 sonucunda varilarak anilan kararin iptaline karar verilmistir.

Oylarin sonucundan anlasilacagi iizere, genel kurul hazirun cetveline gore katilan ortak sayisini asan
sayida oy listelerden biri igin kullanilmis degildir. Her iki liste igin kullanilan oylarin toplami, katilan ortak
sayisindan (5) fazladir. Davali kooperatifce, pespese yapilan oylamalarda el kaldirarak verilen oylardan bir
kisminin her iki liste yoniinden kullanilmasindan dolay1 bu sonucun ortaya ¢iktig1 savunulmus, bu savunmanin
aksi ispatlanmadig1 gibi, deginilen anasdzlesme hitkmiinden ayrilinarak tek tek isim okunarak oylama yapildigi
veya secim sandigl olusturularak imza karsiligr oy kullanildigi da savlanmig degildir. Bu durumda katilan
ortaklardan (5) kisinin her iki liste i¢cin olumlu oy kullandiginin kabulii zorunludur. Katilimci ortak sayisini asan
oyla se¢im yapilmadigina ve yeterli nisapla yeni organlar segildigine gore yersiz davanin reddi gerekirken, yazili
gerekeelerle kabulii dogru goriilmemistir.

Yukarida agiklanan nedenlerle davali kooperatif temsilcisinin temyiz itirazlarimin kabulii ile kararin
davali yararina BOZULMASINA, ... 04.12.2003 tarihinde oybirligiyle karar verildi.”

(Y. 11. HD. 04.12.2003 tarih, E.2003/4428, K.2003/11434,) Kaynak : corpus
12 POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 5.984
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m. 48 emredici bir hukiim oldugundan, bu hususta ana soézlesme ile de
degisiklik yapilarak bir ortaga birden fazla oy hakki taninamaz!24.

Ayni1 sekilde, herhangi bir ortaga imtiyazli oy hakki taninmasi da
imkansizdir.

2. Temsil

Kural olarak oy hakki, ortagin bizzat kendisine aittir. Ortak, genel
kurula katilarak oyunu kullanir. Genel kurula katilamayacak olan ortak,
kanun ve ana so6zlesmede belirtildigi sekilde, bir baska ortaga temsil yetkisi
verebilir (Koop. K. m. 49, Or. Ana séz. m. 24). Bu durumda, ortagin oy hakki
temsilci tarafindan kullanilir.

“Anasoézlesmede acgiklama bulundugu takdirde, bir ortak yazi ile izin
vermek suretiyle Genel Kurul toplantisinda oyunu ancak baska bir ortaga
kullandirabilir. Bir ortak Genel Kurulda birden fazla ortag: temsil edemez.

Uye sayis1 1000 in tustiinde olan kooperatiflerde anasézlesme ile her
ortagin en cok 9 olmak Uzere birden fazla baska ortagi temsil edebilecegi
ongorulebilir. Es ve birinci derecede akrabalar icin temsilde ortaklik sart:
aranmaz” (Koop. K. m. 49).

Kooperatif genel kurulunda temsilci olarak oy kullanabilmek icin
kooperatif ortagi olmak sarttir. Kooperatif ortagi olmayan bir kimseye, sifat
ve Unvani ne olursa olsun, temsil yetkisi verilemez. Ancak, bunun istisnasi,
es ve birinci derece akrabalardir. Bu kimselere temsil yetkisi verilmesi
halinde, temsilcinin ortak olmasi sarti aranmaz (Koop. K. m. 49/2, Or. Ana
s6zl. m. 24/3).

Ayrica, her ortak, ancak bir ortagi temsil edebilir. Yani bir ortak,
temsilen kullanacag oy ile birlikte en cok iki oy hakkina sahip olabilir (Koop.
K. m. 49/1, Or. Ana S6zl. m. 24/1).

Ancak, tye sayis1 1.000’in Uzerinde olan kooperatiflerde bir ortak, 9
ortaga kadar temsil hakkina sahip olabilir (Koop. K. m. 49/2, Or. Ana Soézl.
m.24/2).

Temsilen oy kullanabilmek icin temsilciye, temsil olunan ortak
tarafindan yazili temsil yetkisi verilmis olmasi gerekir. Yetkinin yazili olmasi
yeterli olup, baskaca herhangi bir sekil sartina bagh degildir. Yazida, temsil
yetkisi verildiginin anlasilabilir olmasi yeterlidir.

124 Aksi goriis igin Bkz. CEVIK, s. 552
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Toplanti nisabinin saglanamamasi ya da baskaca nedenlerle
toplantinin ertelenmesi halinde, temsil yetkisi sonraki toplantida da devam
eder. Ancak, ortagin ertelenen toplanti icin bir baskasina temsil yetkisi
vermesi halinde 6nceki temsilcinin yetkisi sona erer.

3. Oy Verme

Oy kullanma  sekli konusunda kanunda bir duzenleme
bulunmamaktadir. Bu konuda ana sézlesmeye huikim konabilir.

Uygulamada oy kullanma genel olarak, el kaldirma seklinde
olmaktadir. Kaldirilan el sayis1 oy toplayic: tarafindan belirlenir ve oylama bu
saylya gore sonuclanir.

Oylamada el kaldirma, kurul baskani tarafindan kurula hitaben ve
yuksek sesle, “kabul edenler” veya “kabul etmeyenler” denilmesinin ardindan
olur.

Bu oylamaya doktrinde isaretle oylama adi verilmektedir.
Oy kullanma, acik oy veya gizli oy seklinde de olabilir.

Acik oylamada, ismi okunan ortak, ytuksek sesle “kabul”, “red” ya da
“cekimser” seklinde oyunu belirtir. Belirtilen her oy genel kurul baskanlig:
tarafindan kaydedilerek oylama neticesi belirlenir.

Gizli oylamada ise, daha 6nce hazirlanan ve Uzerinde kooperatifin
muhri bulunan oy pusulalar1 hazir bulunan ortaklara dagitilir. Ortaklar,
hazirun cetveline gore isimleri okundukeca, genel kurul salonunun uygun bir
yerine konulmus bulunan sandiga oy pusulasini atmak suretiyle oylarini
kullanirlar.

Uygulamada siklikla el kaldirma suretiyle oy tercih edilmektedir. Ana
s6zlesmede htiikiim yoksa ve genel kurulda da oy kullanma sekli konusunda
herhangi bir karar alinmamissa oylama el kaldirma seklinde (isaretle)
oluri2s.

125 «Genel kurul toplantilarinda kararlarm gizli oyla alinacagmna iliskin bir yasa hiikmii yoktur. Anasézlesmede
bu sekilde bir hiikiim yoksa veya genel kurulda bu yolda bir karar alinmamissa, kararlarin agik oyla verilmesinde
bir usulsiizlik bulunmamaktadir. Bu nedenle oylamalarin gizli yapilmamasi bir iptal nedeni sayilamaz”

(Y. 11. HD. 14.03.1986 tarih, E.1986/694, K.1986/1427); CEVIK, s.554.
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4. Oy Hakki: Bulunmayan Kimseler

Oy hakki ortaklara aittir. Ortak olmayan kimseler, genel kurulda hazir
bulunsalar dahi oy kullanamazlar. Temsil yetkisi bulunan kimseler
istisnadir.

“Kooperatif islerinin gértilmesine herhangi bir suretle katilmis olanlar
Yonetim Kurulunun ibrasinal?é ait kararlarda oylamaya katilamazlar. Bu
hiikiim denetciler hakkinda uygulanmaz.” (Koop. K. m. 50/1). Ornegin yap1
kooperatifinin bir kismini ya da tamamini taseron sifatiyla Ustlenmis olan
ortak, kooperatifin hukuksal yada muhasebe islerini yurtten ortak vb.
yo6netim kurulunun ibrasina ait oylamaya katilamazlar.

Kooperatif isleri ile ilgisi bulunanlarin genel kurul oéncesinde
belirlenerek, toplanti1 sirasinda bu kisilerin durumlar1 ve oylamaya
katilmayacaklar1 kurul baskanligi tarafindan tutanaga gecirilmelidir.
Oylamaya katilamayacak kisiler hakkinda 6énceden yapilacak tespit yonetim
kurulunun gorevidir. Ayrica, denetim kurulu da bu hususu belirlemede
yetkilidir.

Ayrica, “Ortaklardan hicbiri kendisi veya kari1 ve kocas1 yahut usul ve
firuu ile kooperatif arasinda sahsi bir ise veya davaya dair olan
gorusmelerde oy hakkini kullanamaz.” (Koop. K. m. 50/2). Eger gbérusme,
bir ortak ya da es veya birinci derece akrabalar ile ilgili bir is veya davaya
iliskin ise o ortak oy kullanamaz. Ornegin cikarma kararina itiraz halinde,
karara itiraz eden ortak ile ortak durumunda olan esi veya birinci derece
akrabalari (ana, baba, evlat, kayinvalide, kayinbaba, baldiz, kayinbirader) oy
kullanamazlar.

Kooperatif yonetim kurulu uyeleri ile ortak olan denetim kurulu
uyeleri kendilerinin ibrasina iligskin oylamada oy kullanamazlar. Bu hususta
kooperatifler kanunu herhangi bir huiktim ifade etmemektedir. Bu husus
Turk Ticaret Kanununda diizenlenmis oldugundan Kooperatifler Kanunu m.
98 hukmu uyarinca, Turk Ticaret Kanunu m. 537 hukmu uygulanacaktir.

126 “Daya ibra edilmeme yoniinde genel kurulda aliman kararlarin iptali ve aklanmas: yoniinde karar verilmesine
iligkindir.

1163 sayili Yasanin 50. maddesi kooperatif islerine herhangi bir surette kayilmis olanlarin ydnetim kurulunun
ibrasina ait oylamaya katilamayacagi hiikmiinii haiz bulunmakta olup, Komiserler Yonetmeliginin 21/b
maddesinde ise yonetim kurulu iyelerinin bagka pay sahiplerinin oylarimi ibrada kullanabilecekleri hususu
diizenlenmistir.

Yonetim kurulu tiyeleri kendi ibralarinda oy kullanamaz iseler de, temsilen baskalarina ait oylar1 kullanabilirler.
Kooperatif ortagi olan es kooperatif islerine herhangi bir sekilde katilmis degildir. Yasada da kooperatif islerine
katilanlarin eslerinin de oydan yasakli olduguna dair bir diizenleme mevcut degildir. Esi adina temsilen genel
kurula katilan miiteahhidin, ibra oylamasinda yasakli oldugundan s6z edilemez.

Dava konusu yapilan genel kurul toplantisina 32 kisi katildigina goére ibra hususundaki karar bakimindan toplanti
ve karar nisabinin hesabinda oydan yasakli olanlarin dncelikle anilan sayidan diisiilmesi ve ona gore toplant1 ve
karar nisabinin hesab1 cihetine gidilmesi gerekir.”

(Y.11. HD. 27.01.2006 tarih, E.2005/434, K.2006/615) CELIK/LALE, s.586.
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“Hakkinda ibra karari verilecek ortak, bu kararin ittihazinda rey hakkini
kullanamaz.” (TTK. m. 537). Oy hakki bulunmayan ortagin temsilcisinin de
oy hakki yoktur. Ortak olmayan denetim kurulu Uyesinin zaten oy hakkinin
bulunmadigini tekrar belirtelim!27.

Oy hakk: bulunmadigi halde, ortagin oylamaya katildigi kararlar
aleyhine Koop. K. m. 53 uyarinca iptal davasi acilabilir. Ancak bu kararlarin
iptali icin, mahkemece 6ncelikle, haksiz olarak kullanilan oyun karara etki
edip etmedigi incelenir. Iptali istenen kararin alinmasinda bu oyun etkisi
bulunmuyorsa, yani bu oy sayilmasa dahi karar alinacaksa, sirf oy hakki
bulunmayan kimsenin oylamaya katilmasi nedeniyle bu karar hakkinda
iptal karar: verilmeyecektir.

Nitekim Yargitay bir kararinda, 18 yasini doldurmayan doért tiyeye oy
kullandirilmis olmas: halinde, oylamaya katilmamas: gerekip de katilan bu
dort kisinin TTK. 361. maddesi hiukmu karsisinda, oylama sonucuna
etkisinin bulunmadiginin acik oldugu toplanti ve karar nisab:i yéntnden
mutlak butlan halinin bulunmadigi hikmUtint vermistir!28.

5. Mektupla Oy Verme Ve Temsilciler Toplantisi

Kooperatifler Kanunu m. 54 uyarinca, “Ortak sayist 1000 den fazla
olan kooperatiflerde, anasoézlesmelerine kayit konulmak suretiyle:

1. Genel Kurula ait kararlardan, hepsinin veya bir kisminin ortaklarin
oylarini mektupla bildirmeleri suretiyle verilmesi,

2. Ortaklarin gruplara ayrilarak verecekleri kararlarla tespit edecekleri
talimat geregince oy vermek Uzere kendi aralarindan sececekleri temsilciler
toplulugu,

Genel Kurul sayilabilir.

Mektupla oy bildirme halinde, mektuplarin, Yoénetim Kurulu ve
bakanlik temsilcisi 6ntuinde incelenmesi sonunda muhtevanin neden ibaret
oldugu tespit edilerek tutanaga yazilir. Hazir bulunanlar tarafindan imza
edilen tutanaga gore verildigi anlasilan karar yururltige girer.

Grup temsilcileri genel kurulunda her temsilci, temsil ettigi ortaklarin
sayisi kadar oya sahiptir. Temsilcinin aldig1 talimata aykir1 olarak oy vermesi
karara tesir etmez.” (Koop. K. m. 54)

127 Bkz. 5.28.
128 (Y.11.HD. 29.09.2003 tarih, E.2436, K.8363) CELIK/LALE, 5.599.
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Yasa koyucu, ortak sayis1 cok fazla olan kooperatiflerin genel
kurullarinda kalabalik nedeniyle yasanabilecek guiclikleri dikkate alarak bu
hikm getirmistir. Buna gore:

Ortak sayis1 1.000’in tizerinde olmalidir. Ortak sayisi 1.000 ve daha
altinda ise, bu htikim uyarinca genel kurul toplantis: yapilamaz.

Kooperatif ana so6zlesmesinde genel kurul toplantisinda ortaklarin
mektupla oy verebileceklerine ya da temsilciler kurulu araciligi ile genel
kurul toplantisinin yapilabilecegine dair hiikiim olmalidir.

a. Mektupla Oy Verme

Yukarida belirtilen sartlarda ortaklarin oylarini mektup yolu ile
kullanmalart1 mUmkindlr. Ana soézlesmede hiukim bulunmasi halinde,
genel kurul kararlarinin timid veya bir kismi ortaklarin mektupla
yollayacaklari oylarla alinabilir.

Bu halde, mektupla goénderilen oylar, y6netim kurulu tarafindan
bakanlik temsilcisinin huzurunda acilir, oylar ve oylarin tasnifi sonucu
ortaya cikan kararlar incelenerek netice tutanaga yazilir. Tutanak hazir
bulunan y6netim kurulu tyeleri ve bakanlik temsilcisi tarafindan imzalanair.

Yasada, mektupla oy kullanma halinde alinabilecek kararlar agisindan
bir sinirlama olmadigindan, genel kurulda alinabilecek her turlt karara
iliskin olarak mektupla oy kullanmak mtmkuindur.

Mektupla oy kullanilabilecek ise, genel kurulda alinacak kararlarin
neden ve sonuclarinin yonetim kurulu tarafindan uygun sekilde (mektupla,
basin yolu ile veya kooperatife ait yayinlar ile) ortaklara izah edilmesi
gerekir. Cunkt mektupla oy kullanildigi hallerde ortak, konu ile ilgili fikir
ayriliklari, yeni fikirler ve tartisma ortamindan uzak sekilde oyunu
kullanmaktadir.

b. Temsilciler Toplantisi

Cok sayida ortagi bulunan kooperatiflerde, bu ytzden genel kurul
toplantilarinda yasanabilecek gucliiklerin 6ntine gecebilmek icin getirilmis
bir diizenleme de temsilciler toplantisidir. (Koop. K. m. 54). Buna gore:

Ortak sayis1 1.000’in tizerinde olmali,

Kooperatif ana soézlesmesinde temsilciler toplantisina imkan taniyan
hiktm bulunmalidir.
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Bu halde genel kurul, kooperatif ortaklarinin olusturacaklar: gruplarin
sectikleril?® temsilcilerin bir araya gelmeleri ile yapilacaktir. Bu toplantiya
temsilciler toplantisi denilmektedir.

Temsilciler toplantisinda temsilci, temsil ettigi ortak sayisinca oy
hakkina sahiptir.

Temsilci, temsil ettigi ortaklarin verdikleri talimata uygun olarak oy
kullanmak zorundadir. Ancak, talimata aykir1 oy kullanmas: halinde, alinan
kararin gecerliligini etkilemez (Koop. K. m. 54/son).

Eger temsilci, kendisine verilen talimata aykir1 olarak oy kullanmis ve
alinan karar sonucunda temsil olunan ortagin cikarlari zedelenmis ise, bu
ortak, genel hiklumlere gore, temsilciden ugradig: zarar: tazmin edebilir (BK.
m. 389).

Yasanin getirdigi bu yolla, kooperatif genel kurullarinda gecerli olan
dogrudan demokrasi sistemi yerine, temsili demokrasi sistemi
uygulanmaktadair.

Temsilciler toplantisini mimkutn kilan kooperatif ana sézlesmelerinde,
temsilcileri sececek gruplarin nasil olusturacaklar: da belirlenmelidir.

Oy esitligini saglamak Uizere, ortaklar arasinda meslek, ikametgah gibi
esaslara dayali olarak gruplar olusturulabilir!30. Ornegin her 50 veya 100
kisiden olusan grubun bir temsilci sececegi 6ngorilebilir. Ancak, ortak sayisi
esit olmayan gruplar da olusabilir. Ornegin temsilcilerden biri 100, digeri
250, bir digeri 1300 ortag: temsil edebilir. Yukarida da belirtildigi tizere bu
temsilcinin temsil ettigi ortak sayisinca oyu bulunmaktadir.

Temsilciler toplantisinin en az kac¢ temsilcinin bir araya gelerek
yapabilecekleri konusunda aciklik bulunmamaktadir. Yasada yalnizca
“temsilciler” ifadesine yer verilmis olmakla, en az iki grup olusturulmali ve
iki temsilci bir araya gelmelidir. Ancak, kooperatif anlayisinda gecerli
demokrasinin saglanmasi icin temsil edilen grup ve temsilci sayisinin fazla
olmasi yerinde olacaktir.

Bu hususta baskaca bir hukiim bulunmadigindan, genel kurul
toplantilarinda gecerli olan toplanti ve karar yetersayilari da toplantiya
katilan temsilcilerin temsil ettikleri oy sayisina gore belirlenir!3l. Ancak her
halde toplantinin en az iki temsilcinin katilimi ile yapilmasi gerekir. Yani, bir
temsilcinin temsil ettigi ortak sayisi, toplant: yetersayisini sagliyor olsa dahi,
yalnizca bu ortagin katilimi ile genel kurul toplantisi yapilamaz.

129 POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 5.984.
B30 CEVIK, s. 491.
131 Bkz. 5.54.



Temsilciyi secen grup, istedigi zaman azletmek yetkisine de sahiptir.
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II. BOLUM

GENEL KURUL KARARLARI

§1. GENEL KURULUN ALMAYA YETKILi OLDUGU KARARLAR

I. Genel Olarak

[. Bélumde aciklandig1 tUzere, cagrilarak genel kurula istirak eden
kooperatif ortaklari, yasa, anasézlesme ve objektif iyiniyet kurallarina aykiri
olmamak kaydiyla, kooperatifin isleyisi icin diledikleri kararlar1 almak ve bu
kararlar1 uygulamak Uzere yonetim kurulunu goérevlendirmek uzere yetki
sahibidirler.

Genel kurulun butltin ortaklar: temsil eden en yetkili kooperatif organi
oldugu daha énce belirtilmis idi (Koop. K. m.42, Or. ana sézlesme m.23). Bu
dogrultuda genel kurulun gérev ve yetkileri séylece siralanabilir:

1-Bilanco, hesaplarinin doékumu, gelir-gider farki hesaplar1 ile y6netim
kurulu ve denetciler tarafindan verilen raporlari inceleyerek kabul veya
reddetmek (Koop. K. m. 42/2-b.5, Or. Ana s6zl. m. 23/1),

2- Yoénetim Kurulu uyeleri ile denetim kurulu utyelerini secmek, ibra etmek
veya sorumluluklarina karar vermek, gerektiginde bunlar azletmek (Koop.
K. m. 42/2-b.2-4, Or. Ana s6zl. m. 23/2),

3-Yonetim ve denetim kurulu Uyelerine verilecek aylik ticret, huzur hakk: ve
yolluk miktar ile buitceyi gortiserek karara baglamak (Koop. K. m. 42/2-b.5,
Or. Ana s6zl. m. 23/3),

4-Yonetim Kurulu tarafindan verilen ortaklarliktan c¢ikarma kararlarina
yapilan itirazlar inceleyip karar baglamak (Koop. K. Md. 42/2-b.5, Or. Ana
so6zl. m. 23/4),

5-Kanun, ana so6zlesme ve iyi niyet esaslari ile genel kurul kararlarina aykiri
oldugu ileri surulen yoénetim kurulu kararlarinin iptali hususunda karar
vermek (Koop. K. m. 42/2-b.5, Or. Ana s6zl. m. 23/5),

6-Ortaklardan tahsil edilecek 6deme miktar ve esaslarini tespit etmek (Koop.
K. m. 42/2-b.5, Or. Ana Sézl. m. 23/5),

7-Ust kurulusa girme karari vermek ve bu kurulusta goérevlendirilecek
temsilcileri secmek (Koop. K. m. 42/2-b.5, Or. Ana Sézl. m. 23/7),
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8-Ana sozlesmede yapilmasi 6n goriilen degisiklikler hakkinda karar vermek
(Koop. K. m. 42/2-b.1, Or. Ana Sézl. m. 23/8),

9-Gayrimenkul aliminda ve satiminda takip edilecek usul ile alinacak
gayrimenkullin niteligini, yerine ve azami fiyatini, satilacak gayrimenkuliin
asgari fiyatini belirlemek (Koop. K. m. 42/2-b.6, Or. Ana Sézl. m. 23/9),

10-Imalat ve insaat islerinin yaptirilma yéntemini belirlemek (Koop. K. m.
42/2-b.7, Or. Ana sozl. m. 23/10),

11-Yap1 kooperatiflerinde; kooperatifin ortak sayisi ile yapilacak konut veya
is yeri sayisini tespit etmek (Koop. K. m. 42/2-b.7, Or. Ana s6zl. m. 23/10),

12-Kooperatifin dagilmas: hakkinda karar vermek, tasfiye kurulunu secmek
(Koop. K. m. 42/2-b.2, Or. Ana sézl. m. 23/12),

13-Kanun ve ana soOzlesme ile genel kurula taninmis olan diger konular
hakkinda karar vermek (Koop. K. m. 42/2-b.5, Or. Ana s6zl. m. 23/12)132,

Genel kurul, yukarida sayilan gorev ve yetkilerini terk ve devir
edemez!33. Ayrica, kooperatifin amaclar ile ilgili her tirla isler hakkinda da
karar verebilir (Koop. K. m. 42/2-b.5, Or. Ana sézl. m. 23/12), Bu sayilanlar
disinda kooperatifin amaclar ile ilgili her turla isler kapsaminda sunlar da
sayilabilir:

1-Cikan veya cikarilan ortaklara yapilacak iade ve 6demeler kooperatifin
mevcudiyetini tehlikeye dliistirecek durumda olmasi halinde, ana sézlesmede
daha kisa bir sure tespit edilmis olsa bile, 3 yili asmamak TUzere
geciktirilmesine karar vermek (Koop. K. m. 17/2),

2-Azinligin, genel kurul toplantisi sirasinda ve toplanti baslamadan 6nce,
giindemde bulunmadigi halde yazili teklifte bulunmasi halinde, hesap tek kit
komisyonunun secilmesi, bilanco incelemesinin ve ibranin geriye
birakilmasi, cikan veya cikarilan ortaklar hakkinda karar alinmasi, genel
kurulun yeni bir toplantiya cagirilmas: gibi hususlarin gindeme alinmasina
karar vermek (Koop. K. m. 46),

3-Devir yoluyla ortakliga alinanlar hari¢c olmak tizere, daha sonra kooperatife
ortak olacaklardan 6nceki ortaklara nazaran ilave bir farkin alinmasina
karar vermek (Koop. K. m. 42/2-b.5, Or. Ana sézl. m. 11/5),

4-Gelecek yilin butce ve calisma programini gérismek ve karar baglamak
(Koop. K. m. 42/2-b.5, Or. Ana sézl. m. 31/3),

B2 KACAK, s. 87.
133 CEVIK, s.484; PARLAR Ali/PARLAR, 5.523.



54

5-Odemelerini geciktiren ortaklardan gecikme farkinin belirlenerek ne
sekilde tahsil edilecegi konusunda karar vermek (Koop. K. m. 42/2-b.5, Or.
Ana s6zl. m. 21, 23/6),

6-Kredi kullanma konusunda karar vermek (Koop. K. Md. 42/2-b.5, Or. Ana
s6zl. m. 23/13-son),

7-Mulkiyeti sinirlayan intifa, suf’a, vefa ve istira gibi haklarin tesisi konu-
sunda karar vermek (Koop. K. m. 42/2-b.5, Or. Ana soézl. m. 23/13-son),

Bu sayilan gorev ve yetkilerin sinirlayici olmadigini, kooperatifin
amaclart dogrultusunda her turld is veya islem hakkinda genel kurulca
karar alinabilecegini yukarida belitmis idik.

II. Genel Kurul Kararlarinin Sinirlari

Kooperatif genel kurulunca, kooperatifin amac¢ ve isleyisi
dogrultusunda her turli is veya eylem hakkinda karar alinabilir ise de,
alinacak bu kararlar da bir takim sinirlamalara tabi olacagi kuskusuzdur.
Bu sinirlar séylece siralanabilir:

a. Genel kurul, kamu dlizenine, yasalarda belirlenen emredici hiktmlere,
ahlaka veya adaba aykir1 kararlar alamaz.(mevzuattan kaynaklanan sirlama)

b. Genel kurul ana sézlesmede yer alan amac ve faaliyet konularina aykiri
veya alindig tarihte konusu imkansiz olan kararlar alamaz.(kooperatifin
maksat ve konusundan kaynaklanan sinirlama)

c. Genel kurul 3.kisilerin haklar1 Gizerinde etkili olabilecek kararlar alamaz.

d. Genel kurul, kooperatif yonetim kurulu veya denetim kuruluna ait
munhasir yetkileri bizzat bunlarin yerine gecerek kullanamaz!34.

Ancak, bu kararlarin alinabilmesi icin yasa ve ana so6zlesmede
belirtilen toplanti ve karar yetersayilari (nisabi) saglanmali, alinan kararlar
toplanti tutanagina kaydedilerek ilgili kimselerce imza altina alinmali ve
usuliince tescil ve ilan edilmelidir.

B4 KACAK, s.89.
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§2. GENEL KURUL TOPLANTI VE KARAR YETERSAYILARI

I. Toplant1 Yetersayisi

Genel kurul toplantisina baslanabilmesi icin kooperatif uUyesi
ortaklarin en az %% nun asaleten ya da temsilen toplanti yerinde hazir
bulunmalar: sarttir (Koop. K. m. 45/2).

IIk toplantinin devami olan toplantilarda da aymi yetersayl
saglanmalidir.

II. Karar Yetersayisi

Kooperatifler Kanunu, Kooperatif Genel Kurulunda alinacak kararlarin
nitelikleri geregi farkli yetersayilar1 6ngérmustir. Bu yetersayilar1 doktrinde
olagan ve nitelikli karar yetersayilari1 olarak anilmaktadir.

A. Olagan Karar Yetersayis1 (Normal Karar Nisaba):

Genel kurulda kararlar, toplantida asaleten ya da temsilen hazir
bulunan ortak sayisinin en az yaridan bir fazlasinin oyu ile alinir.

Karar yetersayisi toplanti yerinin girisine konulan ortaklar cetvelindeki
imza sayisina gore belirlenir.

Ancak, yiksek mahkeme, hazirun cetvelinde imzasi olan ortaklari oy
kullanma zorunlulugu bulunmadigindan, yalnizca ortaklar cetvelindeki
imzalara gore karar yetersayisini belirlemenin dogru olmayacagi, fiilen
kullanilan oy sayisina gore karar yetersayisinin belirlenmesi gerektigi
gorustundedir!3s,

135 “Taraflar arasinda goriilen davada Ankara Asliye 6. Ticaret Mahkemesi'nce verilen 28.12.2001 tarih ve
2000/611-2001/893 sayili kararmm Yargitay’ca incelenmesi davali vekili tarafindan istenmis ve temyiz
dilekgesinin siiresi i¢inde verildigi anlasilmis olmakla, dava dosyasi i¢in Tetkik Hakimi Dilek Cakiroglu
tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten ve yine dosya icerisindeki dilekge layihalar, durusma tutanaklart ve
tiim belgeler okunup, incelendikten sonra igin geregi goriisiiliip, diistiniildii:

Davaci vekili, miivekkili kooperatifin davali birligin iiyesi oldugunu, iist birligin miivekkili kooperatifi
borcu kalmadigindan ibra ettigi halde 30.06.2000 tarihli genel kurulda birlige iiye ortaklara ek Odeme
yiikiimliligii getirildigini, ana sdzlesmeye gore ek ddeme niteligindeki kararin ortak sayisinin 3/4 iiniin oylariyla
alinmadigini ileri siirerek, giindemin 7. maddesinde alinan kararmn yeterli nisabi saglamamasi nedeniyle
tamamen, ibraname kargisinda gecersiz olmasi nedeniyle miivekkili agisindan iptaline karar verilmesini talep ve
dava etmistir.

Davali vekili, genel kurulun ana sézlesmeye uygun oy ¢oklugu ile karar aldigini, 7. maddede alinan
kararin ek odeme niteligi tasimadigini, verilen ibranamenin 6nceki genel kurulda alinan kararlarin yerine
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Kooperatifin olagan islerine dair kararlar icin olagan karar yetersayisi
uygulanir.
Ancak, ana s6zlesmede daha agir karar yetersayisi belirlenebilir.

Yuksek mahkeme tarafindan, cekimser oylar, aleyhte oy (red oyu)
olarak kabul edilmektedir!36.

getirildigine iligkin oldugunu, miivekkilinin gelecekte verecegi hizmetleri kapsamadigini savunarak, davanin
reddini istemistir.

Mahkemece, toplanan deliller ve benimsenen bilirkisi raporuna gore, birlik anasézlesmesine gore,
agirlastirllmig karar nisabi tartigmasina girilmesine gerek olmaksizin, normal karar nisabi i¢in dahi yeterli oy
bulunmadan karar alindigi, bu agidan giindemin 7. maddesindeki kararin yok hiikmiinde oldugu gerekgesiyle
davanin kabuliine karar verilmistir.

Mahkemece hiikme dayanak yapilan bilirkisi raporunda, iptale konu giindemin 7 nci maddesinde alinan
kararin ek 6deme niteliginde olmadigi bu yiizden kararin normal nisapla alinmasi gerektigi ancak hazirun
cetvelinde imzasi bulunan 28 temsilcinin salt cogunlugu olan 15 kabul oyu bulunmas: gerekirken 12 kabul oyu
ile alinan kararin yok hiikmiinde oldugu belirtilmistir. Birlik Anasézlesmesinin 33 ncii maddesinde yer alan
“kararlar hazir bulunan temsilcilerin ¢oklugu ile verilir” hiikmii, anilan maddenin biitiinii BK.nun 18 nci maddesi
hilkkmii geregince yorumlandiginda agirlagtirilmis nisap getirme amaciyla konulmanmus oldugu acikga
anlagilmaktadir. Hazirun cetveli, genel kurul toplantisina istirak eden ortaklara toplantiya katildiklarini imzalari
ile tasdik imkani veren bir belgedir, hazirun cetvelinde imzasi bulunanlara toplantiy1 sonuna kadar izleme ve
kararlara katilma yiikiimliiliigii getiren yasal veya sozlesmeye dayali bir diizenleme mevcut degildir. Yasa ve
anasozlesmede belirlenen toplanti nisabini etkilememek kaydiyla (somut olayda etkilemedigi goriilmektedir.)
toplantiya katilan temsilcilerin bir bdliimiiniin genel kuruldan ayrilmasi miimkiin bulundugundan iptale konu
giindem maddesi goriisiilirken hazir bulunan 21 ortagin salt ¢ogunlugunun karar nisabinda esas alinmasi
gerektigi halde yazili gerekgelerle davanin kabuliine karar verilmesi bozmay1 gerektirmistir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, davali vekilinin temyiz itirazlarinin kabuli ile hitkkmiin davali yararina
BOZULMASINA, ... 11.11.2002 tarihinde oybirligiyle karar verildi.”

(Y. 11. HD. 11.11.2002 tarih, E.2002/5523, K.2002/10180) kaynak:corpus

B«Taraflar arasindaki davadan dolay1 N.......... 2 nci Asliye Hukuk Hakimligince verilen 08/12/1981 tarih ve
178/342 sayili hilkkmiin temyizen tetkiki miidahil davali avukati tarafindan istenmis ve temyiz dilekgesinin siiresi
icinde verildigi anlasilmis olmakla; dosyadaki kagitlar okundu, geregi konusulup diistiniildii:

Davaci vekili, Nazilli Ogretmenler Konut Yap:t Kooperatifi (ndtestik)nin temsilcisi bulunan
milvekkillerinin, kooperatif ortaklarindan olan Ahmet’e vecibelerini yerine getirmemesi sebebiyle iiyeliginin
diismesine karar verildigini, alinan karari 28/03/1981 giinlii genel kurula intikal ettirildigini, anilan toplantida
Ahmet’in haksiz yere ortakliga kabul edildigini, oysa genel kurulda 24 kabul oyuna karsilik 8 red ve 37 ¢ekimser
oy kullanildigini, ¢cekimser oylarin da red oyu anlamina gelecegini bu nedenle de ihracin onaylanmasi gerektigi
halde aksinin kabul edildigini belirterek, genel kurulun Ahmet’in yeniden ortakliga kabuliine iliskin kararinin
iptalini talep ve dava etmistir.

Davali denetim kurulu baskani cevabinda, yonetim kurulu kararinin kanun ve tiiziige uygun oldugunu,
genel kurulda alinan kararin ise aykir1 bulundugunu ve davay1 kabul ettigini beyan etmistir.

Ahmet’in miidahale istemi 08/12/1981 giinlii son oturumda, yonetim kurulu kararina kars1 bagka kanuni yollara
basvurma hakki bulundugundan bahisle reddedilmistir.

Mahkemece, genel kurul zabti ile toplanilan deliller dayanak yapilarak, ¢ekimser oylarin da red oyu
olarak kabul edilmesi gerektigi ve bdylece 45 red oyuna karsilik 24 kabul oyu ile yeniden ortakliga alinmasinin
kanun ve tiiziige aykir1 oldugu gerekgesiyle davanin kabuliine karar verilmistir. Hiikim miidahil davali
tarafindan temyiz edilmistir.

HUMK.nun 53. ve miiteakip maddelerine gore, hakki veya borcu bir davanin neticesine bagli olan
uglincll bir sahis, iki taraftan birine katilmak suretiyle muhakeme bitinceye kadar davaya miidahale edebilir.
Miidahale talebi reddedilen kisinin taraflardan bagimsiz olarak bu konuda temyiz hakki oldugu yerlesmis
Yargitay Ictihatlari ile ve dgretide kabul edilmis bulunmaktadir.

Kooperatif yonetim kurulunca iptali istenilen 28/03/1981 giinlii genel kurul karar1, miidahale talebinde
bulunan Ahmet’in ihracina iliskin olup, ad1 gegenin hukukunu ilgilendirmektedir. Bu nedenle olayda HUMK.nun
53. ve miiteakip maddelerindeki sartlar ger¢eklestiginden Ahmet’in miidahale talebinin kabuliine karar verilmesi
gerekirse de, mahkeme gerekgesine gore, genel kurul toplantisinda miidahil Iehine 24 aleyhine 8 oy ¢ikmus, 37
oy sahibi de miistenkif kalmistir. Genellikle sirketler hukukunda (1163 sayili Kooperatifler Yasanin 51/1 ve
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Bu islere 6rnek olarak, kamu kuruluslarindan alinan kredi miktarinin
artirilmas: karari, konut yapimi icin gerekli aidatlar, serefiye paylarinin
belirlenmesi gibi kooperatifin amaclarinin gerceklesmesi yoninde alinmasi
gerekli olagan kararlar gosterilebilir.

B. Nitelikli Karar Yetersayis1 (Agirlastirilmis Karar Nisabi)

Kooperatif genel kurulunda bazi kararlarin alinabilmesi, yasada 6zel
olarak 6ngérilen sayida ortagin kabul yéntinde oy kullanmasina baghdir. Bu
kararlar nitelikli cogunluk gerektiren kararlardir. Kooperatifler kanunu bu
yonde 6zel hikim icerdiginden, Turk Ticaret Kanununun anonim sirketlere
iliskin htiktimler burada gecerlilik kazanmaz.

Nitelikli karar yetersayisi gerektiren kararlar Kooperatifler Kanunu
51/2 ve 52. maddelerinde belirtilmistir. Ancak, ana s6zlesmede, alinacak
baskaca kararlar icin de nitelikli cogunluk 6ngérilebilir. Ornegin ortagin
cikarilmasi karari icin yasada nitelikli cogunluk aranmamis iken, kooperatif
ana s6zlesmesine konacak hiiktimle nitelikli cogunluk sart1 getirilebilir!37.

Yasada belirtilen nitelikli cogunluk gerektiren kararlar icin ana
sdzlesmede daha agir karar yetersayisi da getirilebilir. Ornegin, yasada en az
2/3 cogunluk gerektiren kararlar icin oy birligi sart1 getirilebilir. Ancak yasa
hikmu emredici nitelikte oldugundan!s8, ana soézlesmede, yasada belirtilen
yetersayidan daha az karar yetersayisi getirilemez.

Yasada, nitelikli cogunluk gerektiren hallere iliskin olarak, Koop. K. m.
52 hukmu hari¢c olmak Uzere, nitelikli toplant1 yetersayis1 éngérulmemistir.

anonim girketlere ait TTK. 378/1. maddesi) ve 6zellikle davaci sirket ana sozlesmesinin 28/e maddesi hitkkmii
geregince, genel kurulda kararlar mevcut ortaklarin oy ¢ogunlugu ile alinmasi gerekir. Yukarida gdsterilen
sayilardan anlasilacagi ilizere, genel kurula 69 ortagin istirak ettigi, davaci lehine ise 24 oy ¢iktig1 bu suretle
davali lehine gogunlugun olmadigi anlasilmaktadir. Esasinda miistenkif (¢ekimser) oylarin da aleyhte olarak
kabulii gerekir.

Bu halde, ise, miidahil aleyhine 45 oyla ve g¢ogunlukla karar alinmis bulunmaktadir. Bu durum
mahkemenin iptal kararinin yerinde oldugu ve miidahilin, miidahale istegi kabul edilse dahi bu sonucun
degismeyecegi ve bu sonucu etkileyecek hicbir kanit ve goriis de miidahil tarafindan ileri siirilmedigi cihetle
miidahilin temyiz itirazlarinin bu nedenlerle reddi ile hiikkmiin onanmasi gerekmistir.

Yukarida gosterilen nedenlerle miidahilin temyiz itirazlarinin reddi ile hilkmin ONANMASINA, ...
29/11/1982 tarihinde oybirligiyle karar verildi.”

(Y.11.HD. 29.11.1982 tarih, E.1982/5096, K.1982/4999) Kaynak: Corpus

BT AYKAN, s.77.

138¢1163 Sayili Kooperatifler Kanunu'nun toplanti yeter sayisina iliskin 45, temsile iliskin 49, kararlarin
gegerliligine iliskin 51 ve ortaklarin paylariin artirilmasina iliskin 52 nci maddelerindeki hiikiimler emredici
nitelikte oldugundan, bu hiikiimlere aykirilik teskil eden genel kurul kararlari, BK.nun 19 ve 20 nci maddeleri
hitklimleri geregince, mutlak butlanla sakattirlar ve iptalleri i¢in agilacak davalarda genel kurulda muhalefette
bulunmus olma sarti aranmayacagi gibi, bir aylik hak diisiiriicii siire i¢inde agilmig olmalar1 da dinlenmeleri
yoniinden zorunlu degildir.”

(Y. 11. HD. 10.02.2005 tarih, E.2004/4363, K.2005/1023) Corpus.
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Uygulamada, nitelikli karar yetersayisinin, toplant: yetersayisi acisindan da
gecerli oldugu dustincesine siklikla rastlanmaktadir.

Kooperatifler kanununda, 52. madde hukmu haric olmak tuzere,
nitelikli toplant1 yetersayis1 6ngdriilmemistir. Bu nedenle toplant: yetersayisi,
kooperatif ortaklarinin en az % Untn katilimi ile saglanmis olur.

Toplant1 nisab1 saglandiktan sonra, toplantiy: terk eden ortak olursa
ve buna ragmen toplanti yetersayisi1 saglaniyor ise, karar yetersayisinda,
toplantinin acildigi andaki yetersayr degil, kararin alinmasinda fiilen
kullanilan oylarin sayisi ve bu sayiya orani dikkate alinir'39. Ornegin 100

139 “Genel kurulda toplantiya katilanlarin sayisi toplanti nisabini sagliyorsa toplanti sirasinda toplantiy:
terkedenlerden sonra da toplanti nisabi saglanabildikge 2/3 ¢ogunluk nisabi, hazirun cetvelinde imzasi
bulunanlara gore degil, fiilen toplantida bulunanlarin sayisina gére hesaplanir.”

(Y. 11. HD. 19.04.2001 tarih, E.2001/2562, K.2001/3389) Corpus.

“Taraflar arasindaki davadan dolayi, (Istanbul Asliye Yedinci Ticaret Mahkemesi)’nce verilen 7.11 .1997 tarih
ve 763-975 sayili hilkkmiin temyizen tetkiki davact vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekgesinin siiresi iginde
verildigi anlasilmis olmakla; dosyadaki kagitlar okundu, geregi konusulup diistiniildii:

Davaci kooperatif yonetim kurulu vekili, davali kooperatifin iki ayr1 arsasindan Sariyer ve Cevizlide
yapilacak konutlar i¢in iiyelerin tercih hakki kullanarak hangi semtten konut alacaklarini belirlediklerini,
Cevizli’de 37 fazla konut olmasi nedeniyle sadece Cevizlide konutlara miinhasir olmak iizere iiye kaydedilen 37
ortagin, Sartyer’deki arsaya da ortak edilmelerine dair 22/06/1996 tarihli genel kurulda alinan kararlardan 11.
maddenin karar nisabina uygun olarak alinmadig1 gibi diger iiyelerin kazanilmis haklarinin ihlali niteliginde
oldugunu ileri siirerek 11. maddenin iptalini talep ve dava etmistir.

Davali kooperatif denetim kurulu adina denetciler Fahrettin ve Fahri tarafindan verilen yanit
dilekgesinde, ortaklikta esitlik prensibinin esas oldugu, 37 ortagin salt Cevizli’deki arsa yoniinden ortakliga
kabulleri diger iiyelerden fazla giris aidat1 alinarak kaydedildiklerini, kararin usulsiiz olmadigini savunmuslardir.
Mahkemece, toplanan delillere ve bilirkisi raporuna gore, Cevizlide yapilacak konutlardan konut verilmek
kosuluyla iiyelige kabul edilen 37 ortagin ayni arsadan konut edilen 232 {iye ile ayn1 kosulda ortak alindiklart,
Sartyer’deki konutlarin heniiz yapilmadigi, bu arsa iizerinde dncelikle tercihini bu arsayt kullanan 66 ortaga
konut verilecegi, artan arsanin da kalan tiim ortaklara birlikte degerlerinin bdliistiiriilecegi bu suretle yasa,
anasOzlesme ve iyiniyet kurullarina aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir.

Daval1 kooperatifin dosyada mevcut anasdzlesmesinin 33/2. maddesine gére "Genel kurulda kararlarin,
ortaklar cetvelinde imzasi bulunanlarin yaridan fazlasinin oyu ile alinacagi" dngdriilmiis bulunmaktadir.
22/06/1996 tarihli genel kurul toplantisinin, iptali istenilen 11. maddesinin oylamasinda 76 kabul oyu
kullanilmistir. Genel kurul 163 ortagin katilimiyla toplandigina gore karar nisab1 83 tiir. Anasézlesmenin 33/2.
maddesinde ongoriildiigii tizere, genel kurulda alinan kararin yeter sayis1 bu maddeye gore olugsmamistir. Anilan
maddenin uygulama bi¢imi, YHGK.nun 20/03/1996 giin ve E: 1995/11-1113 K: 173 sayili kararda gdsterilmistir
(Bkz. Gonen Eris, Uygulamali Kooperatifler Hukuku, 1998 Ankara, s. 837 vd). Bu durumda, 76 oyla alinan
karar gegersizdir. Davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken, yazili bicimde karar tesisi dogru degildir.

Yukarida agiklanan nedenlerle davaci vekilinin temyiz itirazlarinin  kabulii ile kararin
(BOZULMASINA), ... 01/06/1998 tarihinde oygokluguyla karar verildi.

KARSIOY YAZISI

Davali kooperatif ana sozlesmesinin 33. maddesi hiikkmiine goére, genel kurul toplanti nisab1 ortak
sayisinin  1/4’4 olup, kararlarin ise, hazurun cetvelinde imzast bulunanlarin yaridan fazlasinin oyu ile
olusabilecegi hitkme baglanmis bulunmaktadir. Goriildigii gibi gerek toplanti, gerekse karar nisab1 yoniinden
1163 sayili Kooperatifler Kanununun 45 ve 51. maddeleri ile anasozlesme hiikiimleri arasinda bir fark
bulunmamaktadir. Farklilik sadece anasdzlesmede yer alan (hazurun cetvelinde imzasi bulunanlarin) kaydindan
kaynaklanmaktadir.

Acaba anasozlesmeye konulan bu kayitla Yasanin 51. maddesinde anasbzlesmeyle Ongoriilen
agirlagtirilmig nisab m1 amacglanmistir? ilk bakista oran agirlastirilmast bulunmadigina gore, bundan sézetmek
miimkiin degildir. O zaman, bu kayit basl basina nisab1 agirlagtirma amacina ydnelik olarak mi, sézlesmeye
konuldugunun tespiti gerekmektedir. Kooperatif genel kurulunun asgari toplant1 nisabi sayisi ile toplanmasi
halinde, yani ortak sayisinin 1/4’i ile genel kurulun toplanmasi durumunda karar nisabi da bu orana gore
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ortakli bir kooperatifin genel kurul toplantisina 60 ortak katilmis ve toplanti
aninda 30 ortak toplantiy1 terk etmis ise, toplanti nisabi halen saglanmis
oldugundan, bir baska kooperatif ile birlesme karari alinabilmesi icin 40
degil, 20 ortagin oyu yeterli olacaktir.

Simdi yasada Dbelirtilen nitelikli cogunluk gerektiren kararlari
inceleyelim:

belirecek saymin yaridan fazla olacagina gore, yasada dngoriilen asgari ortak sayisi ile karar aliabilecegi sonucu
kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. O halde, anasézlesmenin anilan hiikmiinde ilke olarak karar nisabini
agirlastirma amaci bulunmamaktadir.

Bu durum karsisinda dava konusu genel kurulda alinan karar bakimindan anasozlesmede yer alan
(hazurun cetvelinde imzasi bulunanlarin) kaydinin hangi amagla kuruldugunun yorumlanmasi gerekmektedir.
Bilindigi tizere BK.nun 18. maddesinde lafzi yorum terkedilmis, taraflarin gercek iradesini ortaya g¢ikaracak
amaca uygun yorum kuralint getirmistir. Ayrica ¢agdas hukukta, bu yorum metodun yaninda, tereddiit halinde
yorum yapilirken hukuki iglemi batil kilacak yorum yerine, onu gegerli hale getirecek yorum tarzinin tercih
edildigi (giiven ilkesi) nin de dikkate alinmasi gerektigi benimsenmektedir (Bkz., Prof. Dr. S. Sulhi Tekinay,
Tekinay Borglar Hukuku, 5. Basi, Ist. 1985 sh. 193 vd.; Prof. Dr. F. Necmeddin Feyzioglu, bor¢lar Hukuku, Ist.
1976, sh. 359, vd.; Prof. Dr. Fikret Eren, Borglar Hukuku, Ank. 1991, 4. Basi, sh. 565 vd.). Kooperatif genel
kurullarinda alinan kararlarin dogurdugu sonuglar sadece ortalar arasinda degil, yonetimin se¢ilmesine iliskin
hallerde kooperatifin tgilincii kisilerle olan iligkisinde de hiikiim ifade edecegine gore, kooperatif
anasOzlesmesinin anilan maddesinin yorumlanmasinda giiven ilkesinin dikkate alinmasi daha da Onem
kazanmaktadir. Aksi halde, anasdzlesmede yer alan bu kaydin bu bicimde yani lafzi olarak yorumlanmasi
halinde kooperatif genel kurullarinda alinan kararlarin yillar sonra batillig: ileri siiriilerek iptali saglanacak ve
kooperatiflerin {iglincii kisilerle olan iligkileri dahi hiikiimsiiz hale getirilebilecektir. Bu yorum tarzi ise yukarida
deginilen giiven ilkesine ters diigmektedir.

Bunun disinda kooperatif genel kurullarinin toplantt sekil ve usulleri de bu yorumda dikkate alinmasi

gerekir. Bilindigi tizere hazurun cetveli genel kurul toplantisina istirak eden ortaklara toplantiya katildiklarini
imzalari ile tasdikine imkan veren bir belgedir. Ancak, bu belgede imzas1 bulunanlarin toplantiyr sonuna kadar
izlemelerini ve kararlara katilmalarin1 zorlayacak bir yasal veya sozlesmesel diizenleme de mevcut degildir.
Toplantiya baslangicta katilan ortaklarin, daha sonra toplantiy1 terketmeleri, toplant1 nisabini etkilememesi kaydi
ile mimkiindiir. Bu durumda genel kurul toplanti ve karar nisabini toplantinin baslangicindaki hazurun
cetvelinde imzasi bulunan ortak sayisi ile degismez yani statik bir kavram olarak kabul edilmesi, kooperatif
uygulamas1 bakimindan hem hayatin olagan akisina ters olmasi, hem de yasal bir dayanagi bulunmamasi
nedeniyle hukuken benimsenmesi zor olan bir goriistiir. O halde, yukarida aciklanan yasal ve olgusal 6zellikler
dikkate alindiginda genel kurul toplantilarinda karar nisabinin hesaplanmasinda, her bir giindem maddesi
goriisiiliirken o sirada genel kurulda hazir bulunan ortak sayis1 asgari toplanti nisabini olusturmasi ve bunlarin
hazurun cetvelinde imzalari bulunmasi kosullari dikkate alinmasi gerekmektedir. Aksi halde, baslangigta
toplantiya katilan ortaklardan bir kismimin daha sonra toplantiy1 terk etmeleri halinde agirlagtirilmis bir karar
nisap bulunmadigi halde ve toplanti nisabinin mevcut olmasina ragmen karar nisabinin mevcut olmadigi
gerekcesiyle toplantinin tatil edilmesi sonucu ortaya cikacaktir ki bu kabul sekli kooperatiflerin biinyesi ile
bagdasmas1 miimkiin degildir. Nitekim dava konusu toplantida bu sonug ortaya ¢ikmaktadir.
Bu agiklamalar karsisinda, dava konusu giindem maddesinin goriisiilmesinde baslangigta toplantiya katilan 163
ortaktan 85 inin toplantiy1 terkettii ve geriye hazirun cetvelinde imzast bulunan ortaklardan 76’s1 kaldigina
gore, karar nisabinda da 76 ortak sayisinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Anilan karar da bu sayinin yandan
fazlasini teskil eden 76 ortakla alindigina gore, ortada gerek yasaya, gerekse anasdzlesme hiikiimlerine gore
gegerli bir karar mevcut bulunmaktadir.

Yukarida agiklanan nedenlerle kararin onanmasi gerektigi diisiincesinde oldugumuzdan sayin
¢ogunlugun bozma kararina katilmyoruz.”

(Y.11.HD. 01.06.1998 tarih, E.1998/2238, K.1998/4054,) Corpus
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1. Kooperatifin Dagilmas1 Veya Diger Bir Kooperatifle
Birlesmesine Iliskin Kararlar

Bu kararlarin alinabilmesi icin fiilen kullanilan oylarin 2/3 Utnun
kabul yéniinde olmasi gerekir (Koop. K. m. 51/2).

Kooperatifin bir sekilde sona erdirilmesi (dagilmasi, tasfiyesi gibi) veya
bir baska kooperatifle birlesmesine karar verilebilmesi icin 2/3 cogunlugun
kabul yoninde oy kullanmasi1 gerekmektedir. Kooperatifin sona
erdirilmesine iliskin her turlt karar bu kapsamda degerlendirilir.

Kooperatifin bir baska kooperatifle birlesmesi suretiyle sona
erdirilmesi halinde, dagilan kooperatifin ortaklar1 acisindan sahsi
sorumlulugun artirilmasi veya ek 6édeme yukimu s6z konusu olacak ise, bu
takdirde, birlesme kararinin 2/3 degil, blitlin ortaklarin % tintn kabul oyu
ile alinmasi gerekir (Koop. K. m. 84/2-b.11).

2. Kooperatif Ana Sozlesmesinin Degistirilmesi

Kooperatif ana sodzlesmesinde yapilacak her turlti degisiklikte fiilen
kullanilan oylarin 2/3 cogunlugunun kabul oyu olmas: aranacaktir. Ana
sozlesmede yapilan degisikligin ortaga herhangi bir ek yuk getirip
getirmemesinin 6nemi yoktur. Ana soézlesmenin herhangi bir kisminda
degisiklik yapilmak istenmesi halinde nitelikli cogunluk aranacaktir.

Nitelikli cogunluk gerektiren hallere iliskin yasa hukmu emredici
niteliktedir. Bu nedenle, genel kurulda bu hukme aykiri olarak alinan
kararlara karsi, toplantiya katilarak muhalefet serhini tutanaga gecirme
sart1 aranmaksizin dava acilabilirl40,

10 «Taraflar arasinda goriilen davada Antalya Asliye 4. Hukuk Mahkemesi'nce verilen 27.12.1999 tarih ve
1998/711-1999/1388 sayili kararin Yargitay'ca incelenmesi davacilar vekili tarafindan istenmis ve temyiz
dilekgesinin siiresi i¢inde verildigi anlasilmig olmakla, dava dosyasi i¢in Tetkik Hakimi Muktedir Lale tarafindan
diizenlenen rapor dinlendikten ve yine dosya igerisindeki dilekge layihalar, durugma tutanaklar1 ve tiim belgeler
okunup, incelendikten sonra isin geregi goriisiiliip, diisiiniildii:

Dava, davali kooperatifin 14.06.1997 tarihinde yapilan genel kurulunda alinan tahsis kararlarinin ve
tahsis kararlarina bagli olarak verilen tapularin iptali istemine iliskindir.

1163 Sayili Kooperatifler Kanunu'nun toplant1 yeter sayisina iliskin 45, temsile iliskin 49, kararlarin
gecerliligine iligkin 51 ve ortaklarin paylarinin artirilmasina iligkin 52 nci maddelerindeki hiikiimler emredici
nitelikte oldugundan, bu hiikkiimlere aykirilik teskil eden genel kurul kararlari, BK.nun 19 ve 20 nci maddeleri
hiikiimleri geregince, mutlak butlanla sakattirlar ve iptalleri i¢in agilacak davalarda genel kurulda muhalefette
bulunmus olma sarti aranmayacag1 gibi, bir aylik hak disiiriicii siire icinde acilmig olmalar1 da dinlenmeleri
yoniinden zorunlu degildir.

Somut olayda, davacinin iddias1 anilan genel kurulda 1163 Sayili Kooperatifler Kanunu'nun 45 nci ve
51 nci maddelerindeki nisaba uyulmamis oldugu noktasinda toplanmis bulunmasina gére, bu davanin bir aylik
hak diisiiriicii siire icerisinde a¢ilmasina gerek bulunmamaktadir.

O halde mahkemece isin esasina girilerek, davacinin batillik iddiasinin incelenerek sonucuna gore bir
karar verilmesi gerekirken yazil gerekgelerle karar verilmesi dogru goriilmemistir.
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3. Ortaklarin Sahsi Sorumluluklarinin Agirlastirilmasi1 Veya Ek
Odeme Yiikiimleri Getirilmesi Hakkinda Alinacak Kararlar

Ortaklarin kooperatife karsi sorumlulugu taahhtt ettigi sermaye ile il
sinirlidir. Ortagin bu sorumlulugunun cesitli nedenlerle artirilabilmesi icin
genel kurulda % oy cogunlugunun saglanmasi gerekir. (Koop. K. m. 52/1)

Burada aranan cogunluga dair karar yetersayisi, toplantiya katilan ya
da fiilen oy kullananlara goére degil, bluitiin ortaklarin sayisina gore tespit
edilir.

Ornegin, 100 ortakli bir kooperatifin genel kuruluna 50 tye katilmis
olsun. Ortaklarin sahsi sorumluluklarinin artirilmak isteniyorsa, butin
ortaklarin sayisi olan 100n 3%’ U olan 75 oydan bir fazlasi, yani 76 oy
toplanmas1 gerekmektedir. Toplantiya katilan ortak sayisina gore yapilacak
hesaplama ile, 39 kabul oyu ile bu yénde karar alinmas: halinde bu karar
mutlak butlanla gecersizdirl41.

Ortaklarin sahsi sorumluluklarinin artirilmas: halleri, Kooperatifler
Kanunu m. 29, 30, 33 ve 34 de ayr1 ayr gosterilen hallerdir.

Buna gore,

a. Ana sozlesme, kooperatifin varligi borclarini karsilamaya yetmedigi
hallerde, ortaklarinin da sahsen ve sinirsiz olarak sorumlu tutulacaklarini
hiktim altina alabilir. Bu takdirde alacaklilar kooperatifin iflas1 veya diger
sebeplerle dagilmasi halinde alacaklarini tamamen saglayamazlarsa,
kooperatifin borclarindan dolayi, kooperatif ortaklari zincirleme ve butin
varliklariyla sorumlu olurlar. (Koop. K. m. 29)

b. Ana so6zlesmeye, kooperatif borc¢lar: icin her ortagin kendi payindan
fazla olarak sahsen ve belirli bir miktara kadar kooperatiften sonra sorumlu
olacaklar1 hususunda bir htikiim konabilir. Ortaklarin tek basina sorumlu
olacaklar1 miktar kooperatifteki paylarinin tutar1 ile orantili olarak da
gosterilebilir. (Koop. K. m. 30)

c. Ortaklari sahsen sorumlu bulunan veya ek 6demelerle yukumla
olan bir kooperatifin iflas1 halinde, iflas idaresi sira cetvelini diizenlemekle
beraber ortaklardan her birinin payma dusen borcun 6denmesini
kendilerinden ister.

Tahsil olunamayan meblaglar diger ortaklar arasinda béltusulur. Aktif
bakiyesi pay cetvellerinin kesin olarak tespiti tizerine geri verilir. Ortaklarin

Yukarida agiklanan nedenlerle, davacilar vekilinin temyiz itirazlarinin kabulii ile kararin davacilar
yararina BOZULMASINA, ...10.02.2005 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
(Y.11.HD, 10.02.2005 tarih, E.2004/4363, K.2005/1023) Corpus.
! Bkz. dn.135.
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birbirlerine ricu haklarn sakldir. Ortaklarin gecici olarak tespit olunan
borclariyla pay cetveli aleyhine Icra ve iflas Kanunu htiiktimlerine gére itiraz
haklari vardir. (Koop. K. m. 33)

d. Ortaklarin sorumlulugu ve ek Odemeler yukUmleri ile ilgili
degistirmeler ancak ana sézlesmenin tadili ile mimkuindtr. Sorumluluk ve
ek 6deme yukUmleri konulmasi veya bunlarin artirilmasi, bu husustaki
kararin tescili ile kooperatifin butiin alacaklar1 lehine htukim ifade eder.
Sorumlulugun azaltilmas:1 hakkindaki kararlar, tescilden evvel dogmus
borclar1 kapsamaz. (Koop. K. m. 34)

Bu hallere iliskin olarak ortagin sahsi sorumlulugunun artirilmasi i¢in
tim ortaklarin % Utintin kabul oyu gerekmektedir!42.

142 “Alacaklilar N.U. ve HK. ile borglular C.A. ve Sinirh sorumlu Zeytinburnu Sigortali Isciler Yapi

Kooperatifi iflas Memurluguna miiteallik olmak iizere Istanbul 6/C Icra Hakimliginden verilen 24/09/1973 giin
ve 1916-839 s. kararin miiddeti igerisinde temyizen incelenmesi C. vekili tarafindan istenmesi {izerine bu isle
ilgili dosya mabhallinden daireye 01/12/1973 giiniinde gonderilmis olmakla okundu ve geregi goriisiiliip
diigiiniildii:

fcra takibi N.U. ve H.K. tarafindan miiflis Kooperatifin borcundan dolay: ortak aleyhine tevcih edilmis
ve bor¢lunun gikayet dilek¢esinde hasim olarak kooperatifin ad1 yazilip takibi yapan alacaklilar gosterilmemistir.
Ancak; dilek¢e metninden sikayetin bunlara da tesmil edildigi anlagilmaktadir.

1163 s. Kooperatifler Yasasinin kabul ettigi sistem, anasoézlesmede aksine bir hitkiim bulunmadik¢a
bor¢ ve taahhiitlerinden dolayr miinhasiran kooperatifin sorumlu oldugudur. Anasozlesmeye konulacak
hiikiimlerle ortaklar (sinirl) veya (sinirsiz) sorumluluk altina sokulabilecekleri gibi (ek 6deme yiiklemi ile de
miikellef tutulabilirler, (madde; 29.30,32,33)

Smirli sorumluluk esaslarinin tesbit eden 30 uncu maddede sinirli sorumluluk su bigimde tesbit
edilmistir. anasozlesmeye ortaklarin kooperatif borglari kooperatif borglart i¢in, kendi istirak paymdan fazla
olarak, sahsen ve belli bir miktara kadar, kooperatiften sonra sorumlu olacaklarina dair bir hiikiim konulabilir.
Ortaklarin sahsen ve tek basina sorumlu olacaklari bu meblagin kooperatifteki paylarinin tutari ile orantili olarak
tesbit edilmesi de miimkiindiir. Ortaklarin bu sorumluluklar: iflasin sonuna kadar ancak iflas idaresi tarafindan
ileri siiriilebilir.

Sinirli sorumlu Zeytinburnu isgiler Yapi Kooperatifine iliskin eski statiiniin 17 inci maddesinde;
(kooperatifin ti¢lincii kigilere karsi taahhiitlerinden dolayr her ortagin, hissesinin bes misline kadar sorumlu
oldugu, bu sorumlulugun kooperatiften ayrilma giiniinden itibaren iki y1l daha devam edecegi yazilidir. 1163 S.
Yasa hiikiimlerine intibak i¢in diizenlenen yeni statiiniin 17 inci maddesinde ise, (her bir ortagin, kooperatifin
uclincii sahislara kars1 giristigi taahhiitlerden dolayi, taahhiit ettigi payla sahsina tahsis edilen kredi miktar1 kadar
sorumlu olacak) ve 48 inci maddesinde de (kooperatifin bir kisim ortaklar1 ferdilesmis bir kismi ferdilesmemis
ise kooperatifin tiim ortaklar ferdilesinceye kadar gegen zaman igin, sonradan dogan kooperatif bor¢larindan
dolay1 ferdilesen ortaklarin sorumluluklar1 devam edecegi gibi ortagin 17 inci madde geregince yiiklenmis
oldugu sorumlulugun kooperatifin tasfiyesine kadar siirecegi) yazilidir. izah edilen bu nedenlere gore;

1 - Kooperatif mevcudunun borglarini tamamen 6demeye kifayet etmemesi halinde artan kisimla
mesuliyet smirlart igerisinde ortaklara miiracaat olunmasi gerekeceginden bunlardan her birinin anasdzlesme
uyarinca sorumlu olabilecegi meblag: tesbit edilerek bu paranin iflas masasi tarafindan kendilerinden istenip
tasfiyenin devam ve ihtag ettirilmesi zorunludur. 30 uncu maddede isaretlendigi gibi, bu sorumluluk iflasin ve
tasfiyenin sonuna kadar ancak iflas idaresi tarafindan ileri siiriilebilir.

2 - 1IK. 245 inci maddesi hilkmii, masa tarafindan neticelendirilmesinde alacaklilarca liizum
goriilmeyen bir (iddianin) takibi hakkinin, isteyen alacakliya devrine miitedairdir. Maddede sozii gecen iddia
deyimi ile takibinden olumlu bir neticeye vardirilmasi meskuk veya bu ugurda karsilagilabilecek masraf ve
kiilfete deymeyecek nitelikteki iddialar kasit olunmustur. Tetkik konusu olayda bu madde hiikmiiniin
uygulanmasini gerektirir unsurlar yoktur.

3 - iflas Idaresinin, idaresinin, anatiiziigiiniin 17 ve ilgili maddelerindeki mesuliyet sinirlarini degil de
kooperatifin {iglincii kisilere olan borcuna ortaklardan her birine tahsis edilmis dairenin nafi sahalar ile orantili
olarak paylastirmak suretiyle ddeyecekleri meblagi tespite kalkismasi ve binnetice bu paranin sorumluluk
smirlarini asip agmadiginin incelememesi isabetsizdir.
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Ek 6deme yukimu getirilmesi ise, bilancoda gelir gider farki nedeniyle
aciklik olmasindan dolay: ortaga, kooperatife veya kooperatif alacaklilarina
karsi, belirli bir miktarla sinirlh veya sinirsiz olarak sorumluluk
getirilmesidir.

Bu hal Kooperatifler Kanunu m. 31 de g6sterilmistir. Buna goére, Ana
s6zlesme, ortaklar1 ek 6demelerle yuiktimlendirebilir. Ancak, ek 6demelerin
yalniz bilanco aciklarini kapatmada kullanilmas: sarttir. Ek 6deme yukleme
sinirsiz olabilecegi gibi belirli miktarlarla veya is hacmi ile veya paylarla
orantili olarak sinirlandirilabilir.

Ancak, yapi1 kooperatiflerinde insaatin tamamlanmasi igin istenen
taksitler veya ara 6demeler ek 6deme yuiktimu olarak degerlendirilemez. Bu
nedenle, bu gibi kararlarin alinmasi icin % degil, normal karar yetersayisi
aranirl4s,

§3. GENEL KURUL KARARLARININ TESCIL VE ILANI

Kooperatifler kanununda genel kurul kararlarinin tescil ve ilanina dair
hiktim bulunmamakla beraber, 98. madde atfiyla, Ttirk Ticaret Kanunu m.
383 uyarinca,
ad ve soyadlarini gosteren 376 nci1 maddedeki cetvel ile toplantiya davetin
usulll dairesinde cereyan ettigini ispat eden vesikalar zapta baglanir. Adi
gecen vesikalarin munderecat: zabitta aciklandigi takdirde bunlarin ayrica
baglanmasina ltizum yoktur. Idare meclisi bu zaptin noterce tasdikli bir
suretini derhal ticaret sicili dairesine vermekle beraber bu zabit
munderecatindan tescil ve ilana tabi hususlar1 tescil ve ilan ettirmekle
mukelleftir.”,

‘...Toplantida hazir bulunan pay sahipleri veya temsilcilerinin

4 - Dairemizin 13/02/1972 giinlii kararinda; ortaklardan her birinin sorumluluk sekli ve derecelerini
teshit eden 1163 S. Yasamin 29, 30 uncu maddeleri hiikiimlerine igaret edilip bu yolla tahkikata liizum
gosterilmistir. Bu karara dayanilarak ortaklarin sorumluluklarina miitedair Onceki mercii kararinin
kesinlestiginden s6z edilemez.

Temyiz itirazlar1 yukarda isaretlenen sebeplerle yerinde gériildiigiinden mercii kararimin 1iK. 366 ve
HUMK. 428 inci maddeleri uyarinca BOZULMASINA, 20/12/1973 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
(Y.12.HD, 20.12.1973 tarih, E.1973/11908, K.1973/11535) YKD. Kasim 1975, s. 98.

143 «konutlardaki 1sinmasim akaryakitla saglayan bir kooperatifte, kdmiirlii kalorifer sistemine déniisiin kabuliine
iligskin olarak alinan kararin koop. K. 52 ve 29-31. maddelerde s6zii edilen kigisel sorumlulugun agirlastirilmasi
ya da ek ddeme yiikiimi niteliginde kabul olanagi bulunmadigindan, kanunun 51/1 maddesinde 6ngoriilen
yaridan bir fazla ¢ogunluk yeterlidir”

(Y.11.HD. 17.09.1982 tarih, E.2388, K.3785) CEVIK, 580.

“ortaklardan bir defaya mahsus olmak iizere 40.000’er lira alinmas1 karari, Koop. K. 34. maddesi anlaminda
sahsi sorumlulugu artiran ek 6deme niteligindeki kararlardan degildir”

(Y.11.HD. 08.11.1983 tarih, E.4828, K.4890) CEVIK, s.581.
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Ayrica bakanlikca hazirlanan 6rnek ana sézlesmenin 40. maddesi de
bu yonde huiktm getirmektedir:

“Toplantiya cagrinin usulline uygun yapildiginin gésteren belgeler ile
ortaklar cetveli ve genel kurul tutanag: toplant: tarihinden itibaren 15 glin
icinde Ticaret ve sicil memurluguna verilmekle birlikte gerekli tescil ve ilan
islemi yaptirilir” (Or. Ana sé6zl. m.40)

Olagan ya da olaganustd genel kurullarda toplantinin yapilmasindan
itibaren 15 gln icinde, y6netim kurulu tarafindan, genel kurul tutanagi,
hazirun cetveli, bakanlik temsilcisi tayinine iliskin sanayi ve ticaret il
mudurligd yazisi, yonetim kurulu secimi halinde ydénetim kurulu goérev
bolimu karari, degisen yonetim kurulu tuyelerinin nutfus ve ikametgah
kayitlar1 ve yapilan genel kurula ait ilani iceren ticaret sicil gazetesi ticaret ve
sicil memurluguna verilerek Ticaret sicil gazetesinde ilan yaptirilirl44.

§4.GENEL KURUL KARARLARININ TESIRI

I. Genel olarak

Kooperatifler Kanunu m. 98 atfi ile Turk Ticaret Kanunu m. 379
uyarinca genel kurul tarafindan verilen kararlar tim ortaklar icin gecerlidir.
Karar ortak Uzerinde, genel kurul toplantisina katilmamis veya aleyhte oy
kullanmis olsa dahi gecerlidir.

Ortagin yurtdisinda bulunmasi, genel kurul toplantis1 aninda baska
bir igle gorevli olmasi hastaligi veya toplantidan haberdar olmamas: gibi
gecerli mazereti bulunsa bile genel kurul kararlar: uygulanir.145

Kural olarak genel kurul kararlarinin ortaklara tebligi gerekmez.
Ancak, ortaklardan sadece bir kismi hakkinda sahsi nitelik tasiyan
kararlarin teblig edilmesi gerekirl46

Genel kurul kararlar1 verildikleri genel kurul tarihinden itibaren
htuktm ifade eder.

' KACAK, s. 100.

S CEVIK, 5.582.

16 «Ortaklarin tiimiinii ilgilendiren konularda alman genel kurul kararlar, teblige ihtiyag gostermeden genel
kurula katilan ve katilmayan biitiin ortaklari baglar. Ortaklardan sadece bir kism1 hakkindaki sahsi nitelik tagiyan
kararlarin tebligi gerekmektedir. Genel kurulda alinan aidat tutarlar1 gecikme halinde belirlenen gecikme faizi
uygulanacagina dair karar biitiin ortaklar1 ilgilendirdiginden, iptal edilmedigi takdirde ortaklar ve davali
yoniinden baglayicidir.”

(Y.11.HD. 06.05.2002 tarih, E.649, K.4405) CELIK/LALE, 5.591.
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Ancak Kooperatifler Kanunu m. 53 ‘e gére dava acilmasi halinde
mahkemece Kooperatifler Kanunu m. 98 atfi ile Turk Ticaret Kanunu m. 382
uyarinca genel kurulca alinan kararin icrasinin geri birakilmasina karar
verilebilir.147

II. Ortaklar Acisindan

Genel kurul kararlarinin toplantiya katilmayan veya karara karsi
aleyhte oy kullanan ortaklar hakkinda da gecerli olacagini yukarida
belirtmistik.

Ancak bazi ayrik durumlar mtimkutndur.

Y7 “jtiraz, aidatlarin karara baglandig1 genel kurul kararlarinin iptali hususunda dava agildigina ve bu nedenle
aidat istenemeyecegine yoneliktir. Iptal davasi agilmasi tek bagmna genel kurul kararlarmin uygulanmamasi
neticesini dogurmaz. Ancak, 1163 s. kanunun 98 nci maddesi yollamasiyla kooperatifler hakkinda da
uygulanmasi gereken TTK.nun 382 nci maddesi uyarinca mahkemece icranin geri birakilmasina karar
verildiginde genel kurul kararlarinin uygulanmasi geri birakilabilir. Ancak itiraz yerinde ise ve genel kurul
kararlarinin icrasinin geri birakilmasi hususunda bir karar mevcut degil ise, alacak hesaplanmali ve neticesine
gore bir karar tesis edilmelidir.

Taraflar arasinda goriilen davada Canakkale Asliye Hukuk Mahkemesi'nce verilen 30.03.2001 giin ve
1999/1145-2001/327 s. kararmn Yargitay ca tetkiki davaci vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekgesinin siiresi
icerisinde verildigi anlasilmis olmakla, dava dosyasi i¢in Tetkik Hakimi Ata Durak tarafindan diizenlenen rapor
dinlendikten ve yine dosya igindeki dilekge layihalar, durusma tutanaklari ve biitlin belgeler okunup,
incelendikten sonra igin geregi goriisiiliip, disiiniildii:

Dava, aidat alacaginin birikmis faiziyle birlikte tahsili i¢in girisilen ilamsiz takibe yapilan itirazin iptal
edilmesine ait olup, davaci taraf bilirkisi raporuna itirazinda, davali yararina alacak olarak kabul edilen ve
kooperatife borg verildigi iddia edilen (6.000.000.000) TL. karsiliginda davaliya (9.000.000.000) liralik iki adet
¢ek keside edildigini ve borg verildigi iddiasinin yerinde bulunmadigini ileri stirdiigii halde, mahkemece davact
tarafin bu itiraz1 kargilanmamis ve bu konuda ek rapor alinmasi cihetine gidilmemistir. Bir an i¢in bor¢ para
verildigi kabul edilse bile, sayet bunun karsiligina ¢ekler verilmis ise bu miktarin davali lehine alacak olarak
kabul edilmesi miimkiin degildir. Zira, B.K.nun 114 ncii maddesi hiikiimii uyarinca aksine sézlesme bulunmadigi
taktirde her ne kadar bir bor¢ i¢in kambiyo senedi diizenlenmesi tecdidi tazammun etmez ise de, c¢ekler iade
edilmedigi siirece ayn1 miktarin davali lehine alacak olarak kabul edilmesi miikerrer tahsilata neden olacaktir.
Kaldi ki, davali taraf gerek takibe itirazinda ve gerekse de yargilama sirasinda bu yonde bir itiraz ve savunmada
bulunmadig1 gibi takas mahsup def’in de da bulunmus degildir. Davalinin itirazi, aidatlarin karara baglandigi
genel kurul kararlarinin iptali hususunda dava agildigina ve bu nedenle aidat istenemeyecegine yoneliktir.Bu
noktada ise; iptal davasi agilmasi tek basma genel kurul kararlarinin uygulanmamasi neticesini dogurmaz.
Ancak, 1163 s. kanunun 98 nci maddesi yollamasiyla kooperatifler hakkinda da uygulanmasi gereken TTK.nun
382 nci maddesi uyarinca mahkemece icranin geri birakilmasina karar verildiginde genel kurul kararlarinin
uygulanmasi geri birakilabilir.

Bu itibarla, mahkemece Oncelikle davaci tarafin, borcun gergek olmadigi ve (6.000.000.000) liraya
karsilik ¢ek verildigine yonelik itiraz1 iizerinde durulmasi ve sayet (ki davali tarafca itiraza ugramayan kooperatif
kayit suretlerinde davali lehine 2 adet ¢ek verildiginin kayitlandirildig: goriilmektedir) bu itiraz yerinde ise ve
genel kurul kararlarinin icrasmin geri birakilmasi hususunda bir karar mevcut degil ise, davacinin alacag:
hesaplanmali ve neticesine gore bir karar tesis edilmelidir.Anilan hususlar gézden kagirilarak, yazili bigimde
hiikiim tesisi dogru olmadigindan hiikmiin davaci yararina bozulmasi gerekmistir

Yukarida agiklanan sebeplerle davaci vekilinin temyiz itirazlarmin kabulii ile hiikkmiin davaci yararina
BOZULMASINA, ... 25.04.2002 giiniinde oybirligiyle karar verildi.”

(Y.11.HD, 25.04.2002 tarih, E.2001/11241, K.2002/3898) Corpus.
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A. Ortaklarin Sahsi Sorumluluklarinin Agirlastirilmasi1 Veya Ek
Odeme Yiikiimii Getirilmesi Kararlar:

Bu kararlar nitelikli cogunluk gerektiren kararlardir. Ancak, bu
yondeki kararlar, ilandan baslayarak Ui¢ ay icinde kooperatiften ciktiklarini
bildirmeleri halinde bunlara katilmayan ortaklar1 baglamaz. (Koop. K. m.
52/3). Yasa koyucu boylelikle, ortaklik icin daha agir maddi yuktmltliklere
katlanamayacak durumda olan ya da katlanmak istemeyen ortaga
kooperatiften serbestce cikma hakk: tanimistir.

Su halde, genel kurul kararinin ortagi baglamamasi icin

a. Kararin ortaklarin sahsi sorumluklarini artirmasi veya ek 6deme
yukimu getirmesi,

b. Ortagin genel kurula katilarak bu karara karsi red oyu kullanmasi
ve,

c. Karar tarihinden itibaren U¢ ay icinde kooperatif uyeliginden
ciktigini bildirmesi sartlarinin birlikte gerceklesmesi gerekmektedir.

Bu takdirde kooperatiften cikma beyani, kararin yururlige girdigi
tarihten baslamak Uzere huktim ifade eder. (Koop. K. m. 52/3, ctimle 2).
Ornegin, karara karsi red oyu kullanarak genel kurul tarihinden iki ay sonra
kooperatiften ¢cikma kararini bildiren kooperatif ortaginin ¢cikma tarihi geriye
donuk olarak, alinan kararin yururliige girdigi tarih olarak kabul edilecektir.

Ayrica, bu suretle kooperatiften cikma hakkinin kullanilmasi, bir
ayrilma tazminati 6denmesine bagli kilinamaz. (Koop. K. m. 52/son)

B. Kooperatifin bir baska kooperatifle birlesmesi kararlar

Bu kararlar da nitelikli cogunlukla alinmasi gerekli kararlardandir.
Kooperatif genel kurulunda bir baska kooperatifle birlesme karari alinmasi
halinde, birlesme neticesinde dagilan kooperatifin ortaklari icin sahsi
sorumluluk veya ek 6deme yukumluligli dogdugu veya agirlastigr taktirde
birlesme karari, ancak butiin ortaklarin 3/4 Giiniin cogunlugu ile verilebilir.
Sorumluluga ve ek 6deme yukumluligline mutedair hiktmler birlesme
kararina katilmamis olan ve bundan baska kararin ilan1 tarihinden
baslamak Ttlzere U¢ ay icinde kooperatiften cikacagini bildiren ortaklara
uygulanmaz (Koop. K. m. 84/1, b.11).

Oyleyse, bu yéndeki genel kurul kararinin ortagi baglamamasi icin,

a. Genel kurulda bir baska kooperatifle birlesme karari alinmasi,
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b. Ortagin bu genel kurula katilarak aleyhte oy kullanmasi,

c. Birlesme neticesinde dagilan kooperatif ortaklari acisindan sahsi
sorumluluk veya ek o6deme yukimunun getirilmesi veya mevcut
sorumlulugun ya da ek 6deme yuktimutiniin agirlastirilmasi,

d. Ortagin, bu kararin ilani tarihinden itibaren U¢ ay icinde
kooperatiften c¢ikmak istedigini bildirmesi sartlarinin bir arada
gerceklesmesi gerekir.

Ortak genel kurula katilmamis veya katilmigssa da aleyhte oy
kullanmamis ise, sUresinde Dbildirimde bulunsa bile bu haktan
yararlanamaz.

Koop. K. m. 84 de cikmanin hukim ifade edecegi tarih ayrica
belirtilmemis ise de, karar, bu ortagi baglamayacagindan, kararin yururltige
girdigi tarih olarak kabul etmek gerekir.

III. Kooperatif Yonetim ve Denetim Kurullar1 Acisindan

A. Bilanconun Tasdiki

Genel kurul toplantisinda, yénetim kurulu faaliyet raporu, denetim
kurulu raporu, gelir ve gider dékiimleri ile bilanco okunduktan sonra, kurul
baskani tarafindan bilanco, tasdik edilmek tizere oya sunulur.

Kooperatif bilancosu, gelir gider hesaplar1 ve doktimleri, yonetim ve
denetim kurulu raporlari, kooperatifin genel kurulun yapildigi yila ait
yurutilen faaliyetleri, harcamalari, gelirleri bor¢lar1 ve bunlarin denetimini
gosterir belgelerdirl4s.

Kooperatifler Kanunu m. 98 atfi ile Turk Ticaret Kanunu m. 380’
gore, “Bilanconun tasdikine dair olan umumi heyet karari, aksine sarahat
olmadig: takdirde, idare meclisi azalariyle mudurler ve murakiplarin ibrasini
tazammun eder. Bununla beraber bilancoda bazi hususlar belirtilmemekte
veyahut bilanco sirketin gercek durumunun gdértilmesine mani yanhs bir
takim hususlar ihtiva etmekte ise, idare meclisi azalariyle mudurler ve
murakiplar, bilanconun tasdikiyle ibra edilmis olmazlar.”

18 CEVIK, s. 584.
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B. ibra

Kooperatifler Kanunu m. 98 atfi ile Turk Ticaret Kanunu m. 380
hikmutine goére bilanconun genel kurul tarafindan onaylanmasi, ydnetim
kurulu ile denetim kurulunun ibra edilmesi anlamina gelmektedir. ibra ile
bu kurullarda goérev yapan kimseler hukuki sorumluluktan kurtulmus
olurlar. Daha sonra bu kimselerden ibra olunan genel kurul dénemine
iliskin olarak, herhangi bir maddi talepte bulunulamaz veya aleyhlerine
alacak ya da tazminat davalar1 acilamaz.

Bilanco onaylansa bile, y6netim veya denetim kurulu uyelerinin
kooperatif zararina tutum veya eylemleri tespit edilmis ya da bu yoénde
stiphe olusmus ise, bu kurullar ibra edilmeyebilirler. Bilanconun
onaylanmasi ile Yonetim ve denetim kurullarinin ibra edilmis sayilmamasi,
oylama sirasinda acikca belirtilmis olmasina baghdir (Koop. K. m. 98, TTK.
m. 380). Bu durumda, bilanco onaylanmis olsa dahi yénetim veya denetim
kurulu ya da her iki kurul birden ibra edilmis olmayacak, yahut da, ibralar
icin ayrica oylama yapilacaktir.

Bilancoda, bazi hususlar belirtilmemis veya kooperatifin gercek
durumunun goérilmesine engel olacak sekilde yanlis birtakim hususlar
bulunmakta isel49, bilanco onaylansa da, bu, yO6netim ve denetim
kurullarinin ibrasi anlamina gelmez150.

9 “Dava, genel kurul kararmin iptaline iliskindir.

Bilangonun ana s6zlesmenin 68. maddesi hitkmiine gore, genel kuruldan 15 giin 6nce kooperatif
merkezinde ortaklarin incelemesine agik tutulmasi gerekir ise de, davacilar, bilangonun gercegi yansitmadigini,
ya da gergegin gizlendigini veya sahtecilik yapildigini ileri siirmedikleri gibi, esasen genel kurulda ana
sozlesmede Ongoriillen ¢ogunlukla da bilango kabul edilmistir. Bu itibarla mahkemece davanin reddine karar
verilmesi gerekir.”

(Y.11.HD. 01.07.2002, E.3154, K.6848) CELIK/LALE, 5.592

10 “Taraflar arasindaki davanin (izmir Birinci Asliye Ticaret Mahkemesi)nce goriilerek verilen 20.2.1998 giin ve
867 - 152 s. kararin Yargitay'ca tetkiki davaci vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekgesinin siiresi igerisinde
verildigi anlagilmis olmakla dava dosyasi i¢in Tetkik Hakimi tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten ve yine
dosya icindeki dilekg¢e layihalar, durusma tutanaklar: ve biitiin belgeler okunup, incelendikten sonra isin geregi
goriisiiliip, diistintldii:

Davac1 vekili, miivekkili sirketin eski yonetici ve denetim kurulu iiyeleri olan davalilarin davaci sirketin
istigal konusu ile ilgili olarak satin alinan mallara uygulanan iskontolar karsiliginda satici firmalarin hizmet
faturasi karsilig1 verdigi bir kisim tibbi cihazlar1 17.9.1991 tarih 177, 14.12.1992 tarih ve 1515 s. yonetim kurulu
kararlart ile E.... Vakfi ve E..... Hastanelerine bagislamak veya diisiik bedelle salis gosterdiklerini anasézlesmede
T.....1n tibbi konularda faaliyeti bulunmadigini, bu tiir usulsiiz alim ve bagislarla sirketin zarara ugratildigim
ileri stirerek 6.035.158.153 TL. tazminatin davalilardan reeskont faiziyle tahsilini talep ve dava etmistir.

Davalilar, davanin zamanasgimina ugradigim1 TTK. 341. maddesi geregince dava acilmasina ait genel
kurul karar1 olmadigini, davanin denetgiler tarafindan acgilmadigini, genel kurulda ibra edildiklerini savunarak
davanin reddini talep etmislerdir.

Mahkemece, biitlin dosya kapsamindan davalilarin 1991 ve 1992 yili faaliyetleri sebebiyle ibra
edildikleri, bu genel kurullarin iptal edilmeden dava agilamayacagi gerekcesiyle davanin reddine karar verilmis,
karar1 davaci vekili temyiz etmis, Dairemizin 1996/3953 E. 4652 K. s. ilamu ile "davactya HUMK. 39 ve 40.
maddeleri uyarinca mehil verilerek davalilar hakkinda genel kuruldan 1991 ve 1992 yili i¢in dava agma izni
alinmasi, denetgilerin muvafakatlarinin alinmasi, kabule gore de davalilarin 30.3.1992 ve 1.4.1993 genel
kurullarinda ibra edilmislerse de TTK. 380. maddesi uyarinca ibranin gegerli olmasi i¢in davaya konu bagis ve
satiglarin genel kurulda sunulan sirket bilangolarinda yer almasi gerektigi hususunun dikkate alinmasi ve
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Bilancoda bazi kayitlarin bulunmamasi veya bilanco esasina goére
tutulmasi gerekli defter ve kayitlardal5! kasten ve bir dlizen icinde gercege
aykir1 duizenlemeler yapilmis veya yanlis bilgiler bulunmas: halinde
bilanconun kanuna uygun olarak tutulmadigi anlamina gelmektedir. Bu
halde, bilanco onaylansa bile, bu onay bilanconun timu agisindan gecersiz
olacaktir. Oyleyse, bilanco onayinin gecerli olabilmesi icin, bilancoda hicbir
eksiklik bulunmamasi ve bilanconun timuyle gercek bilgi ve kayitlan
icermesi gerekmektedirls2.

C. Bilanconun Tasdiki Ve Ibranin Sonuclar1

Bilanconun tasdiki sirasinda acikca belirtilerek y6netim ve denetim
kurullar1 ibra edilmemis olmas: veya bilancoda usulstizlik olmasi
hallerinden biri bulunmuyor ise bilanconun tasdiki ile ibranin sonuclar
asagidaki sekilde siralanabilir.

e Yonetim ve denetim kurulu uyeleri, genel kurul déneminde yapilan
harcamalar ile eylem ve islemleri nedeniyle sorumlu tutulamazlar. Bu
doneme iliskin olarak kendilerinden alacak veya tazminat istenemez ve
bu yénde dava acilamaz.

e Ancak, yonetim veya denetim kurulu uyelerinin ibra edildikleri
doneme iliskin olarak suc¢ olusturan eylemlerinin sonradan tespit
edilmesi halinde, bu kimseler sikayet olunabilir, haklarinda ceza

gerektiginde bilirkisi raporu alinmasi" gerekgesiyle bozulmus, mahkemece bozma ilamina uyularak bilirkisi
raporu da alinarak dava konusu tibbi cihazlarin girketin muhasebe kayitlarina intikal ettirildigi, sirketin bilango
ve gelir tablosunun gergegi aksettirdigi ibra ile artik dava agilamayacagindan bahisle davanin reddine karar
verilmistir.

Mahkemece, 6nceki bozma kararina uyulmakla beraber bozma gerekleri yerine getirilmemistir.

TTK. 380. maddesine gore ibranin gegerli olabilmesi i¢in davaya konu bagis ve satislarin genel kurula
sunulan sirket bilangolarinda yer almasi gerekir. Ibra, yalmzca genel kurulun bilgisine sunulan islemleri igerir,
aciklanmamig ve belgeye dayandirilmamis ve vasat yetenekli bir ortagin anlayamayacagi konularda ibra yok
sayilir. Tiim bu hususlar genel kurulda ortaya konulup goriisiildiikten sonra, yoneticilerin sorumluluk halleri ve
ortakliga verdikleri zarar agikg¢a saptanildigi durumda genel kurulca sorumluluk davasi agilmasina yer
olmadigina ve ibraya karar verildigi takdirde boyle bir ibraya gegerlilik taninabilir. Dava konusu olayda bu
anlamda bir ibra yoktur. O halde, mahkemece ibra dikkate almmayarak uzman bilirkisi kurulundan rapor
alinmak suretiyle sirketin ugradigi zarar varsa bunun ve davalilarin bundaki sorumluluklar1 gorev yaptiklar
yillarda dikkate alinarak tespit ettirildikten sonra sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, yazili bigimde
hiikiim tesisi dogru goriilmemistir.

Yukarda agiklanan sebeplerle davaci, vekilinin temyiz itirazlarinin kabulii ile hitkmiin davaci yararina
(BOZULMASINA), ... 8.2.1999 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

(Y.11.HD, 08.02.1999 tarih, E.1998/9079, K.1999/636) YKD. Agustos-1999 s5.1073
131 «Bilango esasinda asagidaki defterler tutulur:

1. Yevmiye defteri;

2. Defterikebir;

3. Envanter defteri (Mevcudat ve muazene defteri);” (VUK. m. 182)

152 bkz. dpn. 147
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davasi acilabilir ve mahkuamiyetlerine karar verilebilir. Kooperatif
yonetim kurulu tuyeleri ile calisanlar1 kooperatif isleri nedeniyle
isledikleri suclardan kamu goérevlisi gibi cezalandirilirlar (Koop. K. m.
62/son)!53,  Denetim kurulu Uuyeleri Koop. K. m. 62 de
sayilmadigindan, denetim kurulu tyelerini yénetim kurulu tyeleri gibi
cezalandirilmalar1 ancak onlarin su¢ olusturan eylemlerine
katilmalarina baghdir!>4.

153 “Taraflar arasinda goriilen davada Antalya Asliye 3.Hukuk Mahkemesince verilen 14.05.2002 giin ve

2000/1120 - 2002/496 s. kararin Yargitay'ca tetkiki davaci vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekgesinin
stiresi igerisinde verildigi anlagilmig olmakla, dava dosyast i¢in Tetkik Hakimi Deniz Biltekin tarafindan
diizenlenen rapor dinlendikten ve yine dosya igindeki dilekge layihalar, durusma tutanaklari ve biitiin belgeler
okunup, incelendikten sonra isin geregi goriisiliip, diisiniildi:

Davact vekili, yabanct uyruklu miivekkilinin, davali kooperatif yoneticileri tarafindan kandirilmak
suretiyle dava dig1 SS C.... Akdeniz Yap1 Kooperatifine 17.300 sterlin karsiliginda iiye yapildigini, oysa satin
alinan arsanin SIT alani oldugunu ve koy statiisiinde oldugundan yabancilarin miilk edinmelerinin miimkiin
olmadigini, yaptiklart 26 villayt 70 kisiye satip kagtiklarini, kooperatifin kayyim ile yoneltildigini,
miivekkillerinin davalilar tarafindan dolandirildigini ileri stirerek 17.300 sterlininin 6deme tarihindeki TL.
karsiliginin faizi ile davalilardan tahsilini talep ve dava etmistir.

Davalilar Etem O., Hiiseyin U., Ahmet K. ve Turgay A., davacinin 6dedigi paranin kooperatif kasasinda
oldugunu, dolandiricilik yapilmadigint savunarak, davanin reddini talep etmistir.

Davali Aksoy O., davacinin kooperatife iiye olmak iizere kendisine paray1 gonderdigini ve bunun TL.
karsiliginin kooperatife makbuz karsiligi 6dendigini, dolandiricilik bulunmadigini savunarak, davanin reddini
talep etmistir.

Mahkemece, iddia, savunma ve biitiin dosya kapsamindan kooperatifin eski yoneticileri hakkinda
sorumluluk davasinin genel kuruldan alinacak kararla kooperatif denetgileri tarafindan agilacagi, iiye olan
davacinin bu davayi agamayacagi gerekgesiyle, davanin reddine karar verilmistir.

Davact vekili, miivekkilinin davali kooperatif yoneticileri tarafindan kandirilmak suretiyle dava dist
S.S. C.... Akdeniz Yap: Kooperatifine {iye yapildigini, yapilan 26 villanin 70 kisiye satildigini, miivekkilinin
davalilar tarafindan dolandirildigini ve davalilarin haksiz eylemleri sonucu zarara ugradigini ileri siirerek,
0dedigi miktarin davalilardan sahsen tazminini talep ve dava etmistir.

Bu halde 1163 S. Yasada aksine bir hiikiim bulunmamasina gore aynt Yasa nin 98.maddesi yollamasi
ile olaya T.T.K. hiikiimlerinin uygulanmasi1 gerekmektedir. Nitekin anilan Kanunun 36. maddesinin birinci
fikrasinin bes numarali bendine gére gerek yasanin ve gerekse anasdzlesmenin kendilerine yiikledigi diger
vazifeleri kasten veya ihmal neticesi olarak yapilmamasindan dogan zararlardan sirket yonetim kurulu iiyelerinin
sirket ortaklarina karsi sahsen ve miiteselsilen sorumlu olacaklari hitkkme baglanmistir. Bu halde anilan ve
aciklanan hiikiimlerle birlikte 1163 S.K.nun 62. maddesine uygun bir bicimde ve yoneticilerin sahislarina kars1
acilan bu davada davacinin iddiasinin incelenerek hasil olacak sonug dairesinde bir karar verilmesi gerekirken,
yazil1 oldugu bigimde eksik incelemeye dayali olarak karar verilmesi dogru goriilmemistir.

Yukarda agiklanan sebeplerle davaci vekilinin temyiz itirazlarinin kabulii ile kararin davaci yararina
BOZULMASINA, ... 30.06.2003 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

(Y.11.HD, 30.06.2003 tarih, E.2003/1463, K. 2003/7042) Kaynak: Corpus

134 «Gorevi savsama sugundan saniklar Hiiseyin, Bolu, Yusuf, Hami, Giingér hakkinda TCY.nin 230, 72; 647 s.
Kanunun 4-6. maddeleri uyarinca saniklarm 670.000'er TL. agir para cezalariyla hiikiimliiliiklerine, cezalarinin
ertelenmesine ait (Bandirma Asliye Ceza Mahkemesinden verilen 1994/602 Esas, 1998/704 Karar s. ve
7.10.1998 giinlii hikkmiin temyiz yoluyla tetkiki saniklar miidafii tarafindan istenilmis ve temyiz edilmis
oldugundan; Yargitay C. Bagsavciligimin 10.3.2000 giinlii bozma isteyen teblignamesiyle 28.3.2000 giiniinde
daireye gonderilen dava dosyasi, bagvurunun nitelik ve kapsamina gore goriisiildii.

Temyiz isteginin reddi nedenleri bulunmadigindan igin esasina ge¢ildi.

Vicdani kaninin olustugu durusma siirecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekce igerigine gore
yapilan incelemede;

1) a- Yargilama ve olaymn kanitlanmasina ait gerekce: Saniklar Yusuf, Hami ve Giingér'e yiikletilen
gorevi savsama eylemleriyle ulagilan ¢6ziimii hakl kilict zorunlu 6gelerinin ve bu eylemlerin saniklar tarafindan
islendiginin Kanuna uygun olarak yiiriitiilen durusma sonucu saptandigi, tiim kanitlarla, asamalarda ileri siiriilen
iddia ve savunmalarin temyiz denetimini saglayacak sekilde ve eksiksiz sergilendigi, 6zleri degistirilmeksizin
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e Genel kurulda verilen ibra kararinin, kanun, ana soOzlesme veya
iyiniyet kurallarina aykiri oldugu dustincesi ile genel kurulda muhalif
oy kullanan ve muhalefet serhini toplanti tutanagina yazdiran
ortaklar, bilanconun tasdiki ve ibra kararinin iptali i¢cin toplantiy:
izleyen bir ay icerisinde kooperatif merkezinin bulundugu yer
mahkemesine dava acabilirler!>s

Bilanconun tasdik edilmemesi veya yoénetim ve denetim kurulu
Uyelerinin ibra edilmemesi halinde ise sonuclar su sekilde olabilir.

e Ibra edilmeyerek haklarinda dava acilmasina karar verilen yénetim ve
denetim kurulu uyeleri ile kooperatif calisanlari aleyhine, karar
tarihinden itibaren bir ay icinde, kooperatif merkezinin bulundugu
yerdeki ticari davalara bakmakla gbérevli mahkemeye tazminat
(sorumluluk) davasi acilir.

e Bilindigi tizere kooperatif yoneticileri, ana sozlesmede aksine hikim
yoksa, en cok 4 yil icin secilebilirler. Gorev sUresi bittikten sonra
tekrar secilmelerine engel yoktur (Koop. K. m. 37). Yoneticilerin gérev
stUreleri devam ederken yapilan genel kurulda ibra edilmemeleri
halinde durum ne olacaktir. Kooperatifler kanununda yoénetici veya
denetcilerin ibra edilmemelerinin azil anlami tasidigina dair htikim
bulunmamaktadir. Ancak, bakanlikca hazirlanan 6rnek ana s6zlesme
uyarinca, ibra edilmeyen yonetim ve denetim kurulu uyeleri genel
kurulda bu organlara tekrar secilemeyeceklerdir (Or. Ana sézl. m.
36/4). Aslinda, 6rnek ana soOzlesmede de “secilememek” ifadesi
kullanildigina gore, 4 yilligina secilmis bir yénetim kurulunun 2. gérev
yilinda ibra edilmemesi halinde gorevlerine devam edebilecekleri
sonucu cikmaktadir. Cunkd, bu genel kurulda yoénetim kurulu
tyeliklerinin secimi giindemde bulunmayacaktir. Ibra edilmeyen

tartisildigi, vicdani kaninin kesin, tutarli ve ¢elismeyen verilere dayandirildigi; boylece olaylara ait sorunlarda
gerekcenin yeterli bulundugu;

b- Hukuksal tani: Eylem yanlis olarak nitelendirilmis, Tiirk Ceza Kanununun 240. maddesi yerine 230.
maddesi uygulanmis ise de, kars1 temyiz olmadigindan bozma yapilamayacagi,

- Yaptirim: Cezalarin kanuni baglamda uygulandigi,

Anlagildigindan, saniklar Yusuf, Hami ve Giingér miidafiinin ileri siirdiigli nedenler yerinde
goriilmemis olmakla, tebignameye uygun olarak TEMYIZ DAVASININ ESASTAN REDDIYLE
HUKUMLERIN ONANMASINA,

2- Sair saniklar hakkinda kurulan hitkkme y6nelik temyize gelince,

Baskaca nedenler yerinde goriilmemistir.

Ancak; Denetim Kurulu Uyesi olan saniklar Hiiseyin ve Bolu'nun 1163 s. Kanunun 62. maddesinde
sayilan kisilerden olmadiklar1 halde, Yénetim Kurulu Uyesi olan &biir saniklarin eylemlerine ne bigimde
katildiklar1 da agiklanmadan, TCY.nin 230/1. maddesiyle hiikiimliiliiklerine karar verilmesi,

Yasaya aykir1 ve saniklar Hiiseyin ve Bolu miidafiinin temyiz nedenleri ile teblignamedeki diisiince
yerinde goriildiigiinden (HUKUMLERIN BOZULMASINA), yargilamanin bozma oncesi asamadan baslayarak
strdiirtiliip sonuglandirilmak {izere dosyanin esas/hiikiim mahkemesine gonderilmesine, 28.6.2000 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.”

(Y.4.CD, 28.06.2000 tarih, E.2000/2419, K.2000/5746) YKD. Subat 2001 5.278.
'° Bkz. 5.78.
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yonetim ve denetim kurulu uyelerinin “gérevlerine devam etmeleri
mumkiin degildir” seklindeki ifade daha dogru olacaktir. Ayrica, gérev
suiresi biten yonetim kurulu uyeleri ibra edilmedikge, denetim kurulu
uyeliklerine secilemezler (Koop. K. m. 98, TTK. m. 347 /son).

e Ibra edilmeyen yéneticiler de ibra (aklama) davasi acabilirler!56.

e Ibra edilmeyen yonetici veya denetciler aleyhine acilacak tazminat
davalarinda zamanasimi zararin ve sorumlunun o6grenilmesinden
itibaren 2 yil ve her halde S yildir. Sorumlularin eylemi ayni zamanda
su¢ olusturuyor ise, bu halde, bu suc icin ceza kanununda 6ngorilen
zamanasimi daha uzunsa o zamanasimi uygulanir!>? (Koop. K. m. 98,
TTK. m. 309/son).

%% “Dava, kooperatifin yonetim kurulu iiyeleri olan davacilar hakkinda alinan "ibra edilmeme"kararimin iptali
istemine ait olup, mahkemece oncelikle davacilar hakkinda genel kurulda alinan ibra edilmeme kararma
dayanilarak alinmig bir sorumluluk davasi agilmasi karari ile acilmig bir sorumluluk davasi bulunup
bulunmadiginin arastirilmasi gerekmekte, sorumluluk davasinin mevcut oldugunun belirlenmesi halinde,
davacilar hakkinda verilen ibra edilmeme kararinin agilmis sorumluluk davasinda degerlendirilecek olmasi
karsisinda, davacilarin bu davayr agmakta hukuki yararlar1 bulunmadiginin kabulii ile davanin reddi gerekir.”
(Y.11.HD. 25.11.2004 tarih, E.2004/2554, K.2004/11495) Corpus.

157 “K ooperatif yonetim kurulu iiyelerinin sorumluluguna ait davanin, 1163 s. Kooperatif Yasasinm 98. maddesi
yollamasiyla TTK.nun 309. maddesi geregince, davaci kooperatif yetkililerinin, eski yonetim kurulu iiyesi olan
davalinin islemlerinden kaynaklanan zarari, tam olarak hangi tarihte 6grendikleri tespit edilmeli, bu tarihten
itibaren iki y1l ve her durumda zarar1 doguran fiilin vukuu giiniinden bes y1l gegmekle zamanasimina ugrayacagi
gozetilmelidir.”

(Y.11.HD. 21.03.2002 tarih, E.2001/10123, K.2002/2564) Corpus

“BK.nun 60. maddesinin 2.bendi geregince, zarar ve ziyan davasi, ceza kanunlart mucibince miiddeti daha uzun
miiruruzamana tabi cezayi gerektiren bir fiilden kaynaklanirsa, zarar ve ziyan davasina da o miiruru zaman tatbik
olunur.”

(Y.11.HD. 18.03.1997 tarih, E.1996/8940, K.1997/1856) Corpus.
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III. BOLUM

GENEL KURUL KARARLARININ GECERLILiGi

§1. GENEL OLARAK

Kooperatif genel kurulu kararlari, alindiklar: tarihten itibaren hukim
ifade ederler. Kooperatif ortaklari, alinan kararlarin gereklerini yerine
getirmek zorundadirlar. Ayrica, yénetim kurulu da, alinan kararlarin yerine
getirilmesini saglamakla goérevlidir.

Ancak, asagida gorulecegi lizere bazi genel kurul kararlari alindiklar:
andan itibaren gecersiz iken, bazilar1 da iptali mtimktin kararlardir. Ancak,
her halde bu kararlara kars:i itiraz davasi acilmalidir. Itiraz edilmeyen
kararlar gecerliliklerini stirdireceklerdir. Simdi bu konular: ele alalim.

§2. GECERSIZ GENEL KURUL KARARLARI

Gecgersizlik acisindan genel kurul kararlarini su sekilde tasnif etmek
mumkindur:

e Mutlak butlanla gecersiz olan genel kurul kararlari,
e Nisbi butlanla gecersiz olan ve bozulabilir genel kurul kararlari.

Simdi bu tasnife gére bozulabilir genel kurul kararlarini inceleyelim.

I. Mutlak Butlanla Gecersiz Genel Kurul Kararlar

Kanunun emredici huktumlerine, kamu duzenine, genel ahlak
kurallarina ve adaba (BK. m. 19, 20) aykinn kararlar alindiklar1 andan
itibaren gecersizdir!®8. Hicbir sekilde htiktiim ve sonu¢ dogurmazlar. Bu
kararlar 614 dogmus kararlardir.

188 «Kooperatifler Kanununa gore genel kurul, anasdzlesmede gosterilen sekil ve surette toplantiya cagrilir.
Yasanin yollama yaptig1 kooperatif anasézlesmesine gore ortaklarin davetten mutlaka haberdar edilmelerini
saglamak iizere toplanti tarihinden en az 30 tarih 6nce keyfiyetin ortaklara bildirilmesi gerekmektedir. Bu kosul
tam olarak yerine getirilmemisse, ortada kanuna ve anasdzlesmeye uygun bir genel kurul ¢agris1 olmadig: gibi,
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Nitekim, Yargitay bir kararinda, “dava davaci tiyenin kooperatife aidat
borcu bulunmadiginin tespitine iliskin olup, 26.12.1999 tarihli genel
kurulda, bedelini 6demek kaydiyla, davaciya tahsis yapilmas: karar1 alinmis
ve bu karara karsi bir dava acilmamis ise de, 30.10.1993 tarihli genel
kurulda davaci lehine olusan kazanilmis hakki bertaraf etmis olmasi
nedeniyle, bu karar1 yoklukla malul saymak gerektiginin de kabula
gerekir”’159 gseklinde sonuca varmistir.

Bu kararlarin gecersizligi, ilgisi veya hukuki yarar: olan herkesce ileri
strulebilir'®0. Bu kararlara karsi yargi yoluna gidebilmek icin toplantida
hazir bulunup, muhalefet serhi yazdirmak gerekli degildir.

Genel kuralin istisnasi olarak, bu kararlara karsi eda davasi seklinde
olan bozma davasinin acilmasina da gerek yoktur. Tespit davasi acilarak,
mahkemeden bu kararlarin gecersiz olduklarinin tespiti istenebilir16!.

Bu kararlarin gecersizliginin tespiti icin acilacak dava 1 aylik hak
duistirticti stireye tabi degildir. Ilgililerce her zaman acilabilir.

II. Nisbi Butlanla Gecersiz (Bozulabilir) Genel Kurul Kararlar1

Bu kararlar kanunun emredici olmayan, yani, yorumlayici ya da
secimlik htikiimlerine, iyiniyet kurallarina veya ana sézlesmeye aykiri olarak
alinan genel kurul kararlardair.

Bu kararlarin gecersiz olmasi i¢cin bozma davasi1 acilmasi ve
mahkemece bozma karari verilmesi gerekmektedir. Bu kararlarin
yururligtinin durdurulmasi yoniinde mahkemece tedbir karari verilmedigi

bu bicimde toplanan bir genel kurulun varligindan da sézedilemez. Gergekten, yonetim kurulunca toplantiya
katilmas1 arzu edilmeyen ve 6nemli sayida bir takim ortaklara ¢agri yapilmadan toplanan genel kurulda alinan
kararlarin hukuken himaye goérmesi dogru degildir. Ortada usulsiiz bir cagr1 degil yasaya aykirilik soz
konusudur. Kanuna ve anasézlesmeye aykiri olarak yapilan ¢agri lizerine toplanan genel kurulda alinan tim
kararlar hiikkiimsiiz ve gecersizdir. Bdyle bir toplantida alinan kararlarin yoklukla maliil oldugunun tesbitini ise,
davetin usulii dairesinde yapilmadigini 6ne siiren her ortak isteyebilir.”

(Y.11.HD. 09.02.1998 tarih, E.1997/9820, K.1998/596) Corpus

9 (Y.11.HD. 14.04.2003, E.2002/11412, K.2003/3663) CELIK/LALE, 5.616.

10 MOROGLU, s.124.

161 «Cekilen kuranin iptaline ve davacinin yeniden cekilecek konut kurasina dahil edilmesine iliskin ilammn
kesinlesmesi sonucu, kooperatif genel kurulunun yeniden kura ¢ekilmesine gerek olmadigina dair 1.3.1987 tarih
ve iptal konusu kuradaki konutu kabul etmemesi durumunda ortakliktan ¢ikarilmasina iliskin 5.3.1989 tarihli
karar1 gegersiz kararlardir.

Bu nedenle, son genel kurul kararinin gegersizligin tesbit icin a¢ilan bu dava hak diigiiriicii siireye bagh
degildir.”

(Y. 11. HD. 24.09.1991 tarih, E.1990/422, K.1991/4827) Corpus.

“Mahkemece toplanan kararlara gore, havuz ve sosyal tesis yapilacak alanin park alani oldugu, boyle bir
alana havuz ve sosyal tesis yapiminin 3194 sayili yasa uyarinca miimkiin olmadigindan alinan genel kurul
kararinin yoklukla malul oldugunun tesbiti talebi uygun goriilmiistiir.”

(Y.11.HD. 07.04.1997 tarih, E.1997/2053, K.1997/2554) CEVIK, s. 588.
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muddetce, bozma karari verilinceye kadar kararlar gecerli olur, hukim ve
sonug¢ dogururlar.

Bu kararlara karsi dava acabilmek icin genel kurula katilarak
muhalefetini tutanaga yazdirmis olmak gerekmektedir (Koop. K. m. 353/1-
b.1).

Asagida acgiklandigi tizerel®2, bozma davasini ancak ortaklar, yénetim
kurulu, yénetim veya denetim kurulu tyelerinden her biri acabilir.

Bu davanin toplanti tarihinden itibaren 1 ay icerisinde acilmasi
gerekir. Bu slire hak dustrici stredir!és.

Bu kararlar1 aykiriliklar1 bakimindan ayri ayri inceleyelim.

1. Yasaya Aykir1 Kararlar

Yasanin emredici hukumlerine aykir1 kararlarin mutlak butlanla
gecersiz oldugunu ve basindan itibaren htuktim ifade etmeyecegini belirtmis
idik.

Yasanin emredici nitelikte olmayan hukumlerine aykir1 kararlar ise
bozulabilecek (nispi butlanla sakat) kararlardirl®4. Bu kararlar aleyhine
mahkemece bozma karari verilmedikce gecerli olur ve htikiim ifade ederler.

Bu kararlarin gecersizligi icin tespit davasi acilamaz. Eda davasi
niteliginde olan bozma davasinin acgilmasi gerekir!6s.

192 Bkz. 5.78.

1% Bkz. 5.83.

164 “jptal sebebi olarak ileri siiriilen nedenler, yasamin emredici kurallarina aykirilik teskil etmeyip, iptali
gerektirir nedenlerdir. 1163 sayili kooperatifler yasasinin 53. maddesi uyarinca, genel kurulda alinan kararlarin
yasaya, ana sdzlesmeye ve iyi niyet kurallarina aykir1 olmasi durumunda, toplantida bulunan ortaklar alinan
kararlara muhalif kalarak, keyfiyeti tutanaga gecirdikten sonra kararin iptali i¢in dava agabilir”

(Y.11.HD. 18.10.2004 tarih, E.787, K.10000); Corpus.

%5 “Taraflar arasinda goriilen davada Mersin Asliye Ticaret Mahkemesince verilen 05.03.2004 giin ve
2003/889-2004/102 s. kararin Yargitay ca tetkiki davali SS igel Toros Konut Yap1 Kooperatifi Birligi vekili
tarafindan istenmis ve temyiz dilekgesinin siiresi i¢erisinde verildigi anlagilmis olmakla, dava dosyasi igin Tetkik
Hakimi Deniz Biltekin tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten ve yine dosya igindeki dilekge layihalar,
durusma tutanaklar1 ve biitiin belgeler okunup, incelendikten sonra igin geregi gorisiiliip, diistiniildii:

Davacilar vekili, miivekkillerinin davali Sultanoglu Konut Yapit Kooperatifinin ortagr oldugunu,
kooperatifin sair davalinin iyesi olmadigr durumda iist birlik olarak genel kurul cagris1 yaptigini, iist birlik
olarak cagri yapilmasinin kanuna aykirt oldugunu, ileri siirerek, 21.12.2003 giiniinde olaganiistii genel kurul
yapilmasina ait Icel Toros Konut Yapi1 Kooperatifler Birliginin 7.11.2003 giinlii ve 2003/40 s. kararinin iptal
edilmesine karar verilmesini talep etmistir.

Davali vekili, alinan kararin kanun ve anasézlesmeye uygun oldugunu savunarak, davanin reddini talep
etmigtir.

Mahkemece, iddia, savunma, bilirkisi raporu ve biitiin dosya kapsamindan iptali istenen 21.12.2003
giinlii genel kurul yapilamadigindan ve dava konusu kalmadigindan dava hakkinda karar verilmesine yer
olmadigna karar verilmistir.
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Asagida ayrintili olarak incelenecegi tUzere!®®, nispi butlanla sakat
kararlar aleyhine acilan bozma davasi ancak, toplantiya asaleten veya
temsilen katilarak aleyhte oy kullanan ve muhalefet serhlerini tutanaga
gecirten ortaklar tarafindan acilabilir. Toplantiya katilamayan ortaklarin
dava ag¢malar1 yalnizca, cagrinin usulstiz olmasi halinde mumkuindr.
Davanin hak dusutricu sure icinde acilmas: gerekmektedir.

2. Ana Sozlesmeye Aykir1 Kararlar

Ana sobzlesmeye aykir1 kararlar da nispi butlan yaptirimina tabi olurlar
ve bozulabilir kararlardandir. Ana soézlesmeye aykir1 kararlar hicbir halde
mutlak butlanla (basindan itibaren) gecersiz olmazlar.

Bu kararlar aleyhine toplantiya katilarak muhalefet serhini tutanaga
gecirtmis olan ortaklar tarafindan hak dustrici sure icinde dava
acilmamasi halinde, kararlar gecerli olur ve htikim ifade ederler.

Ana sozlesmeye aykir1 olarak alinan ve bozma davasi acilmaksizin
gecerli hale gelen genel kurul kararlar1 aykir:1 oldugu ana sézlesme hikmunu
degistiriyor ise durum ne olacaktir?

Kooperatifler Kanunu Ana so6zlesmede degisiklik yapilmas: icin
alinacak genel kurul kararlarinda nitelikli cogunluk sarti getirmistir.
Kanunun bu hiikmu emredici niteliktedir. Bu sart yerine getirilmeksizin ana
s6zlesmenin degistirilmesi anlamina gelen, ana soézlesmeye aykiri karar
alinmasi1 halinde bu karar nispi butlanla degil, mutlak butlanla gecersiz
kararlardan olur ve gecersizligi hak diistiriict stireye bagli kalinmaksizin ve
acilacak tespit davasi ile tespit olunabilirl67.

Dava, davaci ortaklarin iist birlik olan davali S.S.igel Toros Konut Yapi Kooperatifler Birliginin
7.11.2003 giin ve 2003/40 s. olaganiistii genel kurula ¢agr1 kararinin iptali istemine iliskindir.
Kooperatif ortagi, kooperatif genel kurul kararlarina kars1 kararlarin yasa, anasézlesme veya iyiniyet kurallarina
aykir1 oldugu iddiasiyla KOOP.K.nun 53.maddesi hiikiimii uyarinca iptal davasi yada kararlarin batil oldugu
iddiastyla hiikiimsiizligiin tespiti davasi agabilirler. Acilan dava, belirtilen dava tiirlerinden olmadigi gibi, eda
davasi acgilabilecek durumlarda tesbit davasi agilamayacagi kuralina da uygun olmadigindan, davanin reddine ve
yargilama giderlerinin davaci {iizerinde birakilmasina karar verilmesi gerekirken, yazili bigimde hiikiim
kurulmasi dogru gériilmemis, kararmn davali S.S.igel Toros Konut Yap1 Kooperatifler Birligi yararina bozulmasi
gerekmistir.

Yukarida agiklanan sebeplerle davali S.S.Igel Toros Konut Yap1 Kooperatifler Birligi vekilinin temyiz
itirazlarinin kabulii ile kararin BOZULMASINA, 11.04.2005 giiniinde oybirligiyle karar verildi.”
(Y.11.HD, 11.04.2005 tarih, E.2004/7071, K.2005/3501), Corpus.
' Bkz. s. 79-81.
17 Bkz. 5.73.
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3. Iyi Niyet Kurallarina Aykir1 Kararlar

MK. m. 2’de “herkes haklarini kullanmakta ve borclarini ifada iyiniyet
kurallarina riayetle yukimlidur. Bu hakkin gayri 1izrar suistimalini kanun
himaye etmez” kurali getirilmek suretiyle “objektif iyiniyet” kuralinin tanimi
yapilmaistir.

Bu kurala aykiri olarak alinan genel kurul kararlari aleyhine bozma
davasi acilabilir!68. Tespit davast mUimkuiin olmayip, eda davasi niteliginde
bozma davasi agilmasi gerekir. Dava sartlar1 yukarida aciklandig sekildedir.

188 «Taraflar arasinda goriilen davada Kadikdy Asliye 2. Ticaret Mahkemesi'nce verilen 07.11.2001 giin ve
2000/795-2001/1281 s. kararin Yargitay ca tetkiki durusmali olarak davacilar vekili tarafindan istenmis olmakla,
durusma i¢in belirlenen 07.05.2002 giinde davaci avukatt Mehmet Feyyat ile davali avukati1 Esat Celik gelip,
temyiz dilekgesinin de siiresinde verildigi anlasildiktan ve durugsmada hazir bulunan taraflar avukatlari
dinlenildikten sonra durusmali islerin yogunlugu ve siire darligindan otiirli isin incelenerek karara baglanmasi
ileriye birakilmisti. Dava dosyast i¢in Tetkik Hakimi Verda Cicekli tarafindan diizenlenen rapor dinlenildikten
ve yine dosya icindeki dilekge, layihalar, durugsma tutanaklari ve biitiin belgeler okunarak incelendikten sonra
isin geregi goriisiiliip, diistintildii:

Davacilar vekili, miivekkillerinin ortagi bulundugu davali kooperatifin 25.06.2000 giiniinde yapilan
dogan genel kurul toplantisina usuliine uygun ¢agri yapilmadigini, toplantinin kooperatif merkezinde
yapilmadigini, ayrica 8 nci giindem maddesinde ortaklardan bir defada (30.000) USD tahsiline ait kararin ek
o6deme yiikiimliligi getirdigi ve anasdzlesme degisikligi oldugu i¢in 1163 s. kanunun 52 nci maddesi geregince
nitelikli gogunlukla alinmadigr igin gegerli olmadigini ve ayrica kanun ve objektif iyiniyet kurallarina da, aykir
oldugunu ileri siirerek, 25.06.2000 giinlii genel kurulun 8 nci giindem maddesinin iptalini talep ve dava etmistir.

Davali vekili, iptali istenen kararin ek ddeme niteliginde bulunmadigini, yalnizca insaatlarin ¢abuk
bitirilmesi i¢in alinan bir karar oldugunu savunarak, davanin reddini istemistir.

Mahkemece, taraflarca sunulan kanitlar ve yaptirilan bilirkisi incelemesine gore, genel kurulca
O0denmesi kararlagtirilan ve davacilarca iptali istenen Odemenin biitce aciklarini karsilamak i¢in degil,
kooperatifin amaci geregi insa etmesi gereken konutlarin yapilmasi i¢in oldugu ve bu 6deme ek bir ddeme
sayllamayacagindan davalt kooperatif anasézlesmesinin 21, 23/6, 61nci maddelerine uygun bir 6deme
bulundugundan agirlastirilmis bir nisap gerektirmedigi gerekgesiyle, davanin reddine karar verilmistir.

1-Dava dosyasi icindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararinin gerekgesinde dayanilan delillerin
tartisilip, degerlendirilmesinde usul ve kanuna aykir1 bir yon bulunmamasina ve iptali istenen genel kurulun 8
nci glindem maddesinin ek 6deme ylkiimliiliigii getirmedigi ve bu sebeple nitelikli ¢ogunluk gerektirmemesine
gore davacilar vekilinin agsagidaki bent kapsami diginda kalan sair biitiin temyiz itirazlarinin reddi gerekmistir.

2-Ancak, davacilar vekili dava dilekgesinde iptali istenen 8 nci giindem maddesinde alinan kararin ek
yiikiimliilik getirmesi yaninda objektif iyiniyet kurallarina aykir1 oldugunu da, iddia etmis ve fakat mahkemece
bu yonde bir arastirma yapilmadigi anlasilmistir.

Oysa, 1163 s. Kooperatifler Kanununun 53/1 maddesi hilkkmiinde, genel kurulda alinan kararlarin
objektif iyiniyet esaslarina aykir1 oldugu iddiasi ile genel kurul kararlariin iptali igin dava agilabilecegi agikca
Ongorilmiistiir.

Su durumda mahkemece, davacilar vekilinin bu iddias1 iizerinde durulmasi, davali kooperatif kayitlar
iizerinde inceleme yaptirilarak, kooperatifin genel yapisinin arastirilmasi, kurulusundan bu yana ortaklarindan
aldig1 toplam 6demeler yillar itibariyle aylik aidat miktarlarinin tesbiti ile insaatlarnin durumunun da, gézoniinde
tutulmasi ve buna gore bir defada her ortaktan (30.000) USD alinmasinin objektif iyiniyet kurullari ile bagdasip
bagdasmadig belirlenerek olusacak sonug gercevesinde bir hiikiim kurulmak gerekirken, bu yonde bir arastirma
yapilmaksizin noksan inceleme ile karar verilmesi dogru goriilmemis ve kararin bu sebeple bozulmasi
gerekmistir.

Yukarda (1) No'lu bentte yazili nedenlerle, davacilar vekilinin sair temyiz itirazlarinin reddine, (2)
No’lu bentte yazili nedenlerle, kararin davacilar yararina BOZULMASINA, 07.05.2002 giiniinde oybirligiyle
karar verildi.”

(Y.11.HD, 07.05.2002, E.2002/1407, K.2002/4508) Corpus.
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§3. BOZMA DAVASI

Kooperatif genel kurulunda alinan kararlardan birinin veya bir kismini
veyahut da tamamini begenmeyen, uygun gérmeyen ortaklar, bu kararlarin
iptali icin adli yargida bozma davas: acabilirler.

Kooperatif genel kurulunda alinan kararlarin iptal edilebilmeleri icin,
kanuna, anasézlesme hukumlerine ve iyi niyet esaslarina aykiri olmalarn
gerekmektedir (Koop. K. m. 53/1).

Genel kurul kararlarinin iptali icin acgilan davaya iptal yada bozma
davas1 denilmektedir. “Iptal” terimi Turk Ticaret Kanunu m. 381°de
kullanilmakta, “bozma” terimi ise, Kooperatifler Kanunu m. 53’de
kullanilmaktadir. Her iki terim de ayni anlami tasimaktadir.

Kooperatifler Kanunu “bozma” tabirini kullanmis oldugundan biz de
bundan bdyle “bozma” tabirini kullanacagiz.

Yukarida aciklandigi tizere, genel kurul kararlarin bozulmasina karar
verilmesi icin gerekli sartlari kisaca ve madde halinde siralamak gerekirse:

e Kararlar kanuna, ahlak kurallarina aykir1 veya yerine getirilmesi
bastan imkansiz olmalidir. Veya

e Ana s6zlesmeye aykiri olmalidir. Veya
e M.K. m. 2 de yer alan iyiniyet kurallarina aykir: olmalidir.

Bu ¢ sarttan birinin bulunmasi halinde alinan genel kurul kararlari
yargi organlar: tarafindan bozulabilecektir.

I. Bozma Davasinin Taraflari
A. Daval1

Bozma davasinin davalis1 kooperatif ttizel kisiligidir. Dava dilekcesinde
davali olarak kooperatif tuzel kisiligi gosterilmelidir. Yargitay bazi
kararlarinda, dava genel kurul kararinin iptaline iliskin ise, dava
dilekcesinde baskan ve ydnetim kurulu Uyeleri hasim goésterilmis olsa bile,
kooperatif tuzel kisiliginin davali olarak kabul edilmesi gerektigi
gorusundedirl®®. Ancak, son doénemdeki kararlarinda bu goérisiinden

189 «“Davac1 dava dilekgesinde her ne kadar kooperatif idare heyetindeki sahislar1 ve kooperatif bagkamm hasim
olarak gostermis ise de, genel kurul kararinin iptalini istemekte olduguna gore, asil amacinin kooperatifi dava
etmek oldugu agiktir. Mahkeme masraflarinin davacilardan tahsili hakkindaki istek sahislarin kendilerinin dava
edildigi anlamina gelmez”

(Y.TD. 04.03.1965 tarih, E.1964/1164, K.1965/761) BATIDER, 1996 C.III S.3 5.586, CEVIK, 5.597.
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vazgecerek, bozma davasinda husumetin kooperatif yonetim kuruluna degil,
kooperatif tlizel kisiligine yoneltilmesi gerektigine karar vermistir!70.

Fikrimizce de dava dilekcesinde davali olarak kooperatif tlizel
kisiliginin gosterilmesi gerekmektedir. Yalnizca kooperatif baskan ve
Uyelerinin davali olarak gosterilmis olmasi1 halinde, davanin husumet
yonuyle reddi gerekmektedir.

Davada ttizel kisiligi kural olarak yénetim kurulu temsil eder.

Bozma davasi yonetim kurulu tuyelerinden biri veya bir kismi
tarafindan acilmis ise, diger Uyelerin temsil yetkisi var ise kooperatif ttizel
kisiligi bunlar tarafindan temsil edilir. Temsil yetkileri bulunmuyor ise,
kooperatifi denetciler temsil eder.

Davanin yonetim kurulu tarafindan acilmasi halinde davada,
kooperatif tlizel kisiligi yine denetciler tarafindan temsil olunur.

Yonetim kurulu ile birlikte denetcilerin de davaci olmasi halinde
kooperatif, mahkemece tayin edilecek kayyim tarafindan temsil edilir.

Fesih halinde ise, fesih karari bozuluncaya kadar kooperatif ttizel
kisiligini tasfiye memuru temsil eder.

B. Davaci

1. Ortaklar
a. Toplantida Hazir Bulunan Ortaklar

Toplantida hazir bulunarak karara karsi aleyhte oy kullanan ve
muhalefetlerini toplanti tutanagina yazdiran ortaklar bu kararin iptali icin
bozma davasi acgabilirler (Koop. K. m. 353)

Ortak, toplantiya katildigi halde aleyhte oy kullanmamis ise, ya da
aleyhte oy kullanmasina ragmen keyfiyeti tutanaga gecirtmemis ise bozma
davasi acamaz.

“Kooperatifi temsile yetkili yonetim kurulu baskan ve iiyelerin tiimii hasim gosterilerek dava agilmig
bulunmasina davada istemin de 1163 s.li koop. K. 53. maddesine dayanilarak genel kurul kararinin iptaline
iligkin bulunmasina gore, davalilarin husumete ait temyizleri yerinde degildir.

Yonetim kurulu bagkan ve iiyeleri hasim gosterildikleri takdirde kooperatifin ayrica hasim gdsterilmesi
gerekmez.”

(Y.11.HD. 23.10.1979 tarih, E.1979/3860, K.1979/4916) , CEVIK, 5.598.

10 «Genel kurulda alman kararlarin iptali davasinda husumetin yénetim kuruluna degil, kooperatif tiizel
kisiligine tevcih edilmesi gerekir.”

(Y.11.HD. 17.02.1984 tarih, E.1984/50, K.1984/834,) CEVIK, 5.598.
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Muhalefetin genel kurul toplantisina gecirilmesini saglamak icin kurul
baskanligindan s6z almak suretiyle sozlti olarak ya da kurul baskanligina
hitaben yazili olarak ve alti imzalanmis sekilde beyanda bulunulur. Bu
beyan bakanlik temsilcisi ve kurul baskanlhigi tarafindan toplant: tutanagina
gecirilmek zorundadir!7!.

Genel kurulda oy kullanmasina haksiz olarak izin verilmeyen ortaklar
da alinan karar aleyhine bozma davasi agabilirler (Koop. K. m. 53)

Oylamaya katilamayacak ortaklar1 yukarida Dbelirtmis idik!172.
Oylamaya katilma hakki oldugu halde, haksiz olarak oy kullandirilmayan
ortaklar, kurul baskanligina s6zlii veya yazili sekilde basvurarak durumu
bildirirler. Bakanlik temsilcisi gézetiminde, kurul baskanligi bu keyfiyeti de
tutanaga gecirir.

Dogrusu bu halin varliginin bakanlik temsilcisi veya kurul
baskanliginca tespiti halinde oylamanin tekrarlanmasi gerekir.

Oyun kullanilmas: bizzat kurul baskanliginca engellenmis veya bu
husus kendilerine bildirildigi halde keyfiyet tutanaga gecirilmemis ise ne
olacaktir?

Bu halde, bakanlik temsilcisi ile kurul baskanliginin hukuki ve cezai
sorumlulugu ortaya cikacak ve acilacak bozma davasinda bu durumun
varliginin tanik delili ile kanitlanmasi yeterli olacaktir.

Toplantiya cagrinin usulil dairesinde yapilmadigini veyahut giindemin
geregi gibi ilan veya teblig edilmedigini iddia eden ortaklar da bozma davasi
acabilirler. Yargitayin yerlesik ictihatlar1 uyarinca, genel kurul kararlarinin
sirf usulstiz cagri nedeniyle bozulmayacagini aciklamistik!73. Bu nedene
dayali olarak acilacak bozma davalarinda davaci ortak acisindan toplantiya
katilarak aleyhte oy kullanma ve keyfiyeti tutanaga gecirtme sarti
aranmamaktadir.

Ayrica, genel Kurul toplantisina katilmaya yetkili olmayan kimselerin
karara katilmis bulunduklarini iddia eden pay sahipleri de bozma davasi
acabilirler. Toplantiya ve oylamaya katilma hakki bulunmayan kimselerin
toplantiya veya oylamaya katilmis olmalar1 halinde, bu sekilde alinan
kararlarin bozulmasi gerekecektirl74. Ancak, haksiz olarak kullanilan oylarin

' Bkz. s.24.
12 Bkz. 5.46.
'® Bkz. 5.10.
74 “Koop K. m. 98 yollamasiyla TTK. m. 61 uyarinca, genel kurula katilma hakki bulunmayan kimseler
kararlara katilmis ve bu katilim sonuca etkili olmus ise, bu kararlarin iptali istenebilecektir. Aynt Yasanin 361/3
hilkkmiinde, boyle bir durumda pay sahiplerinin Onceden itiraz etmemis olsalar dahi iptali isteminde
bulunabilecekleri 6ngoriilmiistiir. Mahkemece kurullarda gorev alanlarin kendi ibralarma katilmalar1 halinde,
muhalefet serhi aranmaksizin bu kararlarin iptalinin istenebilecegi ve davaya konu olayda bu katilimin
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kararin alinmasinda etkili olmadiklari, yani bu oylar olmasa dahi kararin
gecerli oylarla alinabilecegi ispat edildigi takdirde acilan dava
reddedilecektirl?s.

b. Toplantida Hazir Bulunmayan Ortaklar

Toplantida hazir bulunmayan ortaklar yalnizca, toplantiya cagrinin
usull dairesinde yapilmadigini veyahut glindemin geregi gibi ilan veya teblig
edilmedigi iddiasiyla bozma davasi acabilirler. Bu halde hak dustrtcu
strenin hangi tarihte baslayacaktir? Yargitay, énceki kararlarinda, bu halin
varligl halinde Koop. K. m. 53 deki sartlar aranmaksizin dava acilabilecegi
gorustinde iken!76, son kararlarinda bozma davasinin herhalde toplantiy1
kovalayan bir ay icerisinde acilmasi gerektigi géortistindedir!?7.

oylamanin sonucuna etkili oldugu gozetilereck dava konusu genel kurul toplantisinda, yonetim ve denetim
kurullarinin ibrasina dair kararin iptaline karar verilmesi gerekirken, muhalefet serhi bulunmadig: gerekgesiyle
bu istemin reddine karar verilmesi hatalidir.”

(Y.11.HD, E: 1998/10000, K: 1999/2055, T: 11.03.1999) Corpus.

> “Taraflar arasindaki Kooperatif Olagan Kongresinin iptali davasindan dolayi yapilan yargilama sonunda;
Koo Asliye Hukuk Mahkemesince davanin kabuliine dair verilen 14/04/1978 giin ve 71-38 sayili kararin
incelenmesi Davali Kooperatif Bagkani tarafindan istenilmesi iizerine, Yargitay 11. Hukuk Dairesinin
20/06/1978 giin ve 3421-3470 sayil1 ilamuyla, (... Uyelik niteligini haiz olmadig1 halde genel kurula katildiklar:
iddia olunan kisilerin halen iiyelik sifatlar1 devam ettigine ve iiyeliklerinin iptali hakkinda herhangi bir dava
acilmamis olduguna gore genel kurul toplantisina istirakleri toplantinin iptalini gerektirmeyecegi gibi, bunlarin
oy kullanmalarinin alinan kararlara etkili olup olmadigi, baska bir deyisle bunlara katilmig olsalar dahi alinan
karar bunlarin istiraki ile degismeyecek idi ise genel kurul toplantisinin iptaline karar verilemiyeceginden
davanin reddine karar verilmesi gerekirken kabulii yolunda hiikiim tesisi isabetsizdir...) gerekgesiyle bozularak
dosya yerine geri ¢evrilmekle yeniden yapilan yargilama sonunda; mahkemece dnceki kararda direnilmesi usul
ve yasaya aykiridir.”

(Y.HGK. 12.12.1979 tarih, E.1979/147, K.1979/1561) Corpus.

176 “Ranunda ve ana sozlesmede ortaklarin toplantidan mutlaka haberdar edilmelerini saglamak iizere toplanti
giiniinden en az bes giin dnce keyfiyetin taahhiitlii mektuplarla iiyelere bildirilmesi gerekmektedir. Bu kosul tam
olarak yerine getirilmemis ise, ortada yasaya ve ana sdzlesmeye uygun bir genel kurul ¢agrist olmadigi gibi, bu
sekilde toplanan bir genel kurulun varligindan s6z edilemez.

Yasaya ve ana sozlesmeye aykir1 olarak yapilan ¢agri {izerine toplanan genel kurulda alinan kararlar hiikkiimsiiz
ve gecersizdir. Bdyle bir toplantida alinan kararlarin yoklukla malul oldugunun tespitini koop. K. 53 deki
kosullar aranmaksizin her ortak mahkemeden isteyebilir”.

(Y.11.HD. 22.10.1982 tarih, E.1982/3370, K.1982/4077) CEVIK, 5.594.

“Kooperatifler Kanununa gore genel kurul, anas6zlesmede gosterilen sekil ve surette toplantiya ¢agrilir. Yasanin
yollama yaptig1 kooperatif anasdzlesmesine gore ortaklarin davetten mutlaka haberdar edilmelerini saglamak
iizere toplant1 tarihinden en az 30 tarih 6nce keyfiyetin ortaklara bildirilmesi gerekmektedir. Bu kosul tam olarak
yerine getirilmemisse, ortada kanuna ve anasdzlesmeye uygun bir genel kurul ¢agris1 olmadig: gibi, bu bigimde
toplanan bir genel kurulun varligindan da sézedilemez. Gergekten, yonetim kurulunca toplanttya katilmas1 arzu
edilmeyen ve 6nemli sayida bir takim ortaklara c¢agri yapilmadan toplanan genel kurulda aliman kararlarin
hukuken himaye gérmesi dogru degildir. Ortada usulsiiz bir ¢agri1 degil yasaya aykirilik s6z konusudur. Kanuna
ve anasOzlesmeye aykir1 olarak yapilan c¢agri {lizerine toplanan genel kurulda alinan tiim kararlar hiikiimsiiz ve
gegersizdir. Boyle bir toplantida alinan kararlarin yoklukla maliil oldugunun tesbitini ise, davetin usulii
dairesinde yapilmadigini 6ne siiren her ortak isteyebilir.”

(Y.11.HD. 09.02.1998 tarih, E.1997/9820, K.1998/596) Corpus.

"7 «“Genel Kurul toplantisimn hig ¢agri yapilmadan gergeklestirilmis olmas: halinde genel kurulda alinan kararlar
gegersiz olup, bu kararlarin gegersizliginin tespiti igin agilacak dava bir siireye tabi bulunmamaktadir. Ancak,
davaci ¢agrilmamigsa veya ortaklar ¢agrilmis olmakla beraber ¢agri usulsiiz ise, bu hal 1163 s. Kooperatifler
Kanunu'nun 53 ncii maddesine gore, ¢agrilmayan ortaga genel kurulda alman kararlara muhalif kalip, keyfiyeti
tutanaga gecirtme kosullar1 aranmaksizin iptal davasi agma hakki bahseder. Ancak, iptal davasinin anilan hiikiim
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Genel kurulda alinan kararlarin mutlak butlanla gecersiz olduklari
durumlarda tespit davasinin yeterli oldugu ve bu davanin Kooperatifler
Kanunu m. 53 deki hak dusurici stre sartina baglhh olmadigini belirtmis
idik178, Ancak alinan kararlarin bozulabilir nitelikle (nispi butlan) olmasi
halinde, tespit davasi degil bozma davasi agcmak gerekeceginden, kanimizca,
bir aylik stirenin baslangicini 6grenme tarihi olarak kabul etmek daha dogru
olacaktir. Eger, genel kurul kararlar1 ya da kararlar geregi ortaklarin
yukumluluklerini icerir yazi, toplantida hazir bulunmayan ortaklara
kendilerinin kooperatif kayitlarina gbére bildirdikleri adreslerine iadeli
taahhutlti olarak génderilmis ise bir aylik stireyi bu génderinin ortaklara
tebliginden itibaren baslatmak dogru olacaktir.

Aksi halde, kott niyetle toplantiya cagrilmayan ve toplantiya katilma
ve oy kullanma hakki engellenen ortaklarin haberdar olmadiklar: toplantida
alinan kararlara katlanma yukimluligt saglanmis olmaktadir. Ki bu durum
kooperatifin 6ztindeki demokrasi anlayis: ile bagdasmaz.

2. Yonetim Kurulu, Yonetim Kurulu Uyelerinin Ve Denetcilerin
Her Biri

Kooperatifler Kanunu m. 53 uyarinca, yénetim kurulu da alinan genel
kurul kararlar1 aleyhine bozma davasi acabilir. Yasada, ydnetim kurulu
acisindan herhangi bir kosul o6ngérilmemistir. Bu durumda yukarida
ortaklar acisindan aciklanmis olan tiim sebepler yonetim kurulu acisindan
da gecerlidir.

Genel kurul kararlarin yerine getirilmesi Yonetim Kurulu uyeleri ile
denetcilerin sahsi sorumluluklarini mucip oldugu takdirde bunlarin her biri
bu sifatlar1 geregince ayri ayr1 bozma davasi acabilirler.

geregince toplantiy1 kovalayan 1 aylik hakdiisiiriicii siire i¢inde agilmasi ve bu davada da iptali istenen kararin
Kooperatifler Kanununun 53/f.1 nci maddesi hiikmiine gdre yasaya, anasézlesmeye veya iyiniyet kurallarina
aykirt oldugunun iddia edilip, kanitlanmis olmasi gerekir.”

(Y.11. HD, 07.03.2002 tarih, E.2001/9756, K.2002/1977.) Corpus.

“1163 sayili kooperatifler kanununun 53. madde hiikmiinde genel kurul kararlarinin alindigi tarihten itibaren
dava agma siiresinin baglamasi1 6ngériilmis olup, kural olarak, genel kurul kararlarinin ortaklar ¢agrilsin ya da
¢agrilmasin tebligi gerekli degildir. Cagrilmayan ortak i¢in de dava agma siiresi ayni tarihten baslamaktadir”
(Y.11.HD. 31.01.2005 tarih, E.2004/3895, K.2005/447,)

CELIK-LALE, Kooperatifler Hukuku, Ankara 2006, s.640.

® Bkz. s. 73.
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Boylelikle, yasada, yoénetim kurulu uyeleri ile denetcilerin her birinin
bu sifatlar1 nedeniyle!l”® tek basina dava acabilmeleri, alinan kararlarin sahsi
sorumluluklarini gerektirmesi sartina baglanmis bulunmaktadir!80.

II. Hak Diisiiriicii Siire

Bozma davas1 acmak icin yasada belirlenen stre, toplantiy1 kovalayan
ginden baslayarak bir aydir. Sture basladigi giinii muteakip ayda tekabtl
eden glinln tatil saatinde biter (HUMK. m. 161/2). Ornegin, 1 haziranda
toplanan genel kurul kararlarina karsi bozma davas: icin sure, kovalayan
gun olan 2 Haziranda baslamakta ve 2 temmuz giinii mesai bitiminde sona
ermektedir. Bir aylik stirenin tespiti BK. m. 76/3 htikmtine gére yapilir.

TTK. da Anonim sirketlerde genel kurul kararlarinin iptali icin
belirlenen surenin baslangici ile Kooperatifler Kanununda genel kurul
kararlar1 aleyhine bozma davasi acmak icin belirlenen siirenin baslangici
farklilik gostermektedir. Anonim sirketlerde, iptal davasinin stresi karar
tarihinde baslamakta (TTK. m. 381/1), kooperatif genel kurul kararlarinin
iptali icin gerekli stire toplantiy1 kovalayan giinden itibaren baslamaktadir
(Koop. K. m. 53/1).

Oysa Yargitay sUrenin hesabini toplanti tarihinden itibaren kabul
etmektedir ki, kanimizca isabetsizdirl8!,

Genel kurul toplantisinin bir giinden fazla stirmesi halinde stirenin
baslangici toplantinin sona erdigi gline gére belirlenir.

Tatil glinleri stireye dahildir. Ancak, stirenin bitimi resmi tatil glintine
rastlarsa, stre, takip eden ilk isglinti mesai bitiminde sona erer (HUMK. m.
162)

Strenin son gintnun adli tatile rastlamasi halinde, HUMK. m. 177 de
belirlenen adli tatili takip eden 7 gtinltik ek stire burada uygulanmaz. Bozma

9 “Genel kurul kararmim iptalini isteyen denetci, kars1 oyunu tutanaga yazdirmadan, denet¢i sifatiyla genel
kurul karariin iptali davasini acabilir. Fakat denet¢i degil de, ortak sifatiyla dava acarsa, genel kurul kararina
kars1 red oyunu kullanmasi ve kars1 oyunu tutanaga yazdirmasi gereklidir”

(Y.11.HD. 09.06.1997 tarih, E.3994, K.4476) CEVIK, 5.597.

180 “TTK. Nun 342 ve 381/3 maddeleri geregince ibra karar verilmemesi, sonucu itibariyle idare meclisi
tiyelerinin sahsi sorumluluklarimi gerektireceginden iyelerden her biri genel kurul kararinin iptalini dava
edebilirler.”

(Y.11.HD. 24.06.1976 tarih, E.1976/2890, K.1976/3333) CEVIK, 5.597.

' Bkz. dn. 174.
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davalar1 basit yargilama usultine tabidir (Koop. K. m. 99). Bu nedenle bu
usulde adli tatil icerisinde de dava acilabilir (HUMK. m. 507, 176/1, b.11)182,

Bir aylik stre icerisinde birden fazla ve ayri ayr1 davalarin acilabilecegi
distntlerek, Dbir aylik slUrenin bitmesinden o6nce durusmaya
baslanamayacag:1 kurala baglanmistir. Birden fazla dava acilmis ise, bu
davalar ayr1 mahkemelerde olsalar bile birlestirilerek goéruliir (Koop. K. m.
53/4)183

Bir aylik stireyi belirleyen genel kuralin tek istisnasi, ortagin kooperatif
Uyeliginden cikarilmasina iliskin kararlara kars: acilacak bozma davalarinda
karsimiza cikmaktadir. Yonetim kurulunun almis oldugu cikarma kararina
Itiraz tizerine genel kurulca verilecek karara karsi itiraz davasi hakki g
aylik stireye tabidirl84.

Kanunda belirlenen genel kural olanl aylik ve istisna olan 3 aylik
streler hak dusUrtcd surelerdir. Davada taraflarca her zaman ileri
surulebilecegi gibi, taraflarca ileri stirilmese bile, hakim tarafindan resen
g6z 6nunde bulundurulmasi gerekir.

182 «g ooperatifler Yasasindan dogan davalardan basit yargilama yontemi uygulanir. Bu sebeple s6z konusu
davalara adli ara vermede de bakilir. Bu sebeple de anilan davalarda adli ara vermede miiddetlerin islemesi
durmaz.”

(Y.11.HD. 24.10.2005 tarih, E.2004/13095, K.2004/10264) Corpus.

“Somut dava, kooperatif ortakligindan kaynaklanan tapu iptal ve tescil istemine iliskindir. Kooperatifler
Kanunu'ndan kaynaklanan davalarin basit yargilama usuliine tabi tutulacagi dngoriilmiis olup, basit yargilama
usuliine bagl tutulan dava ve isler adli ara vermede de goriilebileceginden bu tiir davalarda verilen kararlara ait
temyiz siireleri adli tatilde de isleyecektir.”

(Y.11.HD. 10.03.2008 tarih, E.2007/14300, K.2008/2886) Corpus.

183 «“R ooperatif genel kurul kararlarimin iptali i¢in farkli mahkemelerde dahi olsa birden fazla iptal davasi agilmig
ise bunlarin birlestirilerek goriilmesi 1163 Sayili Kooperatifler Kanununun 53/4 maddesi geregince
zorunludur.”

(Y.11.HD. 25.11.2002 tarih, E.2002/6165, K.2002/10790) Corpus.

184 <1163 sayili Kooperatifler Kanunu'nun 16. maddesi uyarinca ortak, ihrag kararma kars: tebligden itibaren 3
ay i¢inde iptal davasi agabilecegi gibi, karar yonetim kurulunca verilmis ise bu siire i¢inde genel kurula da itiraz
edebilir. Ug ayhk siire iginde, genel kurula veya mahkemeye basvurmak suretiyle itiraz edilmeyen g¢ikarilma
kararlar1 kesinlesir. Maddede 6ngoriilen ii¢ aylik siire, hak diisiiriicii nitelikte olup, mahkemece re’sen goz Oniine
almmas1 gerekmektedir. Baska bir deyisle, isbu davanin dinlenebilmesi ancak 3 aylik hak diisiiriicii siire
icerisinde acilmis olmasina baghdir.”

(Y.11.HD. 16.01.2006 tarih, E.2005/192, K.2006/118) Corpus.

“Davacilara yonetim kurulunun ihrag kararlari iadeli taahhiitlii mektup ile davali kooperatifteki adreslerine
gonderilmis olup is¢isine teblig edilmistir. Davacilar tarafindan posta alindisinda adi yazili ig¢inin kendi isgileri
olmadig1 ve ihrag disinda baska bir belgenin gonderildigi iddia edilmedigine gore, davanin ii¢ aylik hak diistirticti
siire igerisinde agilmadiginin kabulii gerekir. Mahkemece, davanin yasal hak diisiiriicii siire i¢erisinde agilmadigi
gozetilerek, davanin sirf bu nedenle reddi gerekir.”

(Y.11.HD. 14.10.2004 tarih, E.2004/641, K.2004/9853) Corpus.
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III. Yetkili Ve Gorevli Mahkeme

Genel kurul kararlarinin iptali icin acilan bozma davalarinda yetkili
mahkeme, kooperatif merkezinin bulundugu yer mahkemesidir (Koop. K. m.
53/1). Bu yetki kurali kesin yetki kuralidir!85. Bu nedenle, yetkisizlik itirazi
taraflarca davanin her asamasinda ileri surulebilecegi gibi, taraflarca ileri
surulmese dahi, hakim tarafindan resen dikkate alinmalidir.

Kooperatifler kanununun dtizenledigi hususlarda acilacak tim hukuk
davalarinda gorevli mahkeme, taraflarin tacir olup olmadiklarina veya
parasal gorev sinirina bakilmaksizin, ticari davalara bakmakla gorevli asliye
mahkemesidir (Koop. K. m. 99)186,

Bu halde, yetkili ve gérevli mahkeme kooperatif merkezinin bulundugu
yerdeki ticari davalara bakmakla gorevli asliye hukuk mahkemesidir.
Kooperatif merkezinin bulundugu yerde Asliye Ticaret mahkemesi var ise
dava bu mahkemede, yok ise, Ticaret mahkemesi sifatiyla Asliye hukuk
mahkemesinde gorilecektirl8?.

IV. Yargilama Usulii

Kooperatifler kanunu tarafindan diizenlenen hususlara iliskin acilan
hukuk davalarinda basit yargilama usulti uygulanir (Koop. K. m. 99/2)188,
Kooperatifle ilgili davalarin kisa stirede sonuclanmasini saglama distincesi
ile kooperatif ile ilgili davalarda bu yargilama usulti benimsenmistir.

185 «Kooperatifler Kanunu'nun 53/1 nci maddesinde, kooperatif genel kurul kararlarinin iptal edilmesine ait
davalarin, kooperatif merkezinin bulundugu yer mahkemesinde agilacagi belirtilmistir. Anilan kanun
hitkmiindeki yetki kurali kesin nitelikte bir yetki kuralidir.”

(Y.11.HD. 09.06.1997 tarih, E.1997/3801, K.1997/4426) Corpus.

186 «Kooperatifler Kanunu 'ndan dogan hukuk davalari, taraflarin tacir olup olmadigina bakilmaksizin ticari dava
sayilir ve bu davalarda basit muhakeme usulii uygulanir ve kanun hiikiimleri karsisinda agilan isbu davada Adli
Yargi gorevlidir.”

(Y.11.HD. 23.03.2004 tarih, E.2003/8540, K.2004/2942) Corpus.

187 «1163 S. Kooperatifler Kanunu'nun 99.maddesine gore, bu konuda diizenlenen hususlardan dogan hukuk
davalari, taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin ticari dava sayildigindan mahkemece toplu ticaret
mahkemesinin bulunmadig1 yerlerde gérevli mahkemenin asliye hukuk mahkemesi oldugu gozetilmeden goérev
yoniinden dava dilekgesinin reddine karar vermek gerekirken esas hakkinda hiikiim kurulmasi dogru
goriilmemistir.”

(Y.11.HD. 27.10.2003 tarih, E.2003/3388, K.2003/9974) Corpus.

188 «1163 sayih Kooperatifler Kanunu'nun 99/2. maddesi hikmiine gore Kooperatifler Kanunu nun
uygulanmasinda dogan davalarda basit muhakeme usulii uygulanir. HUMK.nun 507 ve devami maddeleri
hiilkmiine gore, basit muhakeme usuliinde, davaci tarafin kanitlarini dava dilekgesine eklemesi ve bunlarin birer
orneginin karsi tarafa teblig edilmesi gerekmektedir. Davali tarafin cevap siiresi de, mahkemece verildigi gibi 10
giin degil, ilk durusma giiniine kadardir.”

(Y.11.HD. 14.09.2004 tarih, E.2003/12047, K.2004/8259) Corpus.
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V. Teminat

Bozma davasi acildiktan sonra mahkeme, kooperatifin istegi lizerine
muhtemel zararlarina karsi davacilarin teminat goéstermesine karar verebilir.
Teminatin mahiyet ve miktarini belirtmek mahkemeye aittir (Koop. K. m.
53/4).

Davali kooperatif ugrayacagi muhtemel zararlarina karsilik teminat
istegini en gec¢ ilk durusmada, davanin esasina girilmeden 6énce mahkemeye
bildirmelidir (HUMK. m. 98/1). Teminatin niteligi ve miktar1i mahkemece
belirlenir.

Kanun, yalnizca “davact” tabirini kullanmis olmakla, teminat
acisindan, davanin kimler tarafindan acildiginin 6nemi yoktur. Yoénetim
kurulu, yénetim kurulu tyeleri veya denetcilerden her biri tarafindan acilan
davalarda, kooperatifi temsil eden organ tarafindan teminat gdsterilmesi
istenebilir.

VI. Hiikmiin ilani

Bozma davasinin acildigit ve durusmanin yapilacagi gin, Yonetim
Kurulu tarafindan usulen ilan olunur (Koop. K. m. 53/2). Kooperatifin diger
ilanlar1 ne sekilde yapmas1 gerekiyor ise bu ilanin da bu usul dairesinde
yapilmas1 gerekmektedir (Koop. K. m. 3/1, b.9, TTK. m.37/3).

[landa, bozma davasinin acildigi hususu, acildigi mahkeme ve dosya
numarasi, davacisi, davanin konusu ve durusma giin ve saati bildirilir.

Ilan edilmemis olmasi sonuc¢ acisindan énem tasimaz. Ancak yasanin
yukledigi goérevi yerine getirmeyen yoénetim kurulu uyeleri bu eylemleri
nedeniyle sorumlu olacaklardir (Koop. K. m. 62/son, 98, TTK. m.336/1,
b.5).

VII. Durusma

Bozma davasinin durusmasina ancak, genel kurul tarihini kovalayan
ginden baslayarak bir aylik stirenin gecmesinden sonra baslanabilir (Koop.
K. m. 53/4).

Ornegin, 20.05.2009 gunu yapilan genel kurul toplantisi kararlari
aleyhine bozma davast 27.05.2009 gind acilmis ise, ilk durusma igin
mahkemece verilebilecek giin 21.06.2009 dan 6nce olamaz.
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Hak dusurict sure icerisinde birden fazla bozma davasi acilmis ise,
bu davalar birlestirilerek gérulir (Koop. K. m. 53/4)

Yasa koyucu bu duizenleme ile ayni genel kurulda alinan kararlar
aleyhine acilabilecek birden fazla bozma davasinin ayri ayri gértilmesini veya
farkli kararlar ortaya ¢cikmasini engellemek istemistir!89.

VIII. Bozma Davasinin Etki Ve Sonuclar:

A. Alinan Kararlar Uzerindeki Etkisi:

Genel kurulda alinan kararlarin iptali amaciyla bozma davas: agilmis
olmasi dava konusu kararin icrasina engel olmaz. Bozma davasina ragmen
yonetim kurulu alinan karar gereklerini yerine getirmekle yuktimludur.

Ancak mahkeme tedbiren, gerek taraflarin istegi Uizerine ve gerekse
re’sen, yonetim kurulu ile denetcilerin gorislerini aldiktan sonra dava
konusu kararlarin icrasinin durdurulmasina karar verilmesine karar
verebilirl?0 (Koop. K. m. 98, TTK. m. 382).

Mahkemece tedbiren yurtrligi durdurulan kararlar tescil ve ilana
tabi ise, sicil memuru inceleme yetkisini kullanmak sureti ile gecici tescil
yapabilir (Koop. K. m. 98, TTK. m. 34/son).

Bozma davasina konu karar geregi 3. Kkisilerle yapilan islemler
kooperatifi baglar.

Yine, geri birakma karari1 verilmedikce, yénetim kurulu seciminin
iptaline yo6nelik bozma davasi1 devam ederken yoénetim kurulu uyeligi dava
konusu olan Uyenin yaptigi islemler kooperatif icin baglayicidir.

Bozma davasini acan ortagin yargilama devam ettigi stirece ortaklik
sifatini  sUrdirmesi gerekir. Yargilama sirasinda ortagin kooperatif

189 K ooperatif genel kurul kararlarmin iptali i¢in farkli mahkemelerde dahi olsa birden fazla iptal davasi acilms
ise bunlarin birlestirilerek goriilmesi 1163 S. Kooperatifler Kanunu nun 53/4 maddesi geregince zorunludur.”
(Y.11.HD. 25.11.2002 tarih, E.2002/6165, K.2002/10790) Corpus.

190 “jtiraz, aidatlarin karara baglandig1 genel kurul kararlarinin iptali hususunda dava acildigina ve bu nedenle
aidat istenemeyecegine yoneliktir. Iptal davasi agilmasi tek bagma genel kurul kararlarmin uygulanmamasi
neticesini dogurmaz. Ancak, 1163 s. kanunun 98 nci maddesi yollamasiyla kooperatifler hakkinda da
uygulanmasi gereken TTK.nun 382 nci maddesi uyarinca mahkemece icranin geri birakilmasina karar
verildiginde genel kurul kararlarinin uygulanmasi geri birakilabilir. Ancak itiraz yerinde ise ve genel kurul
kararlarimin icrasinin geri birakilmasi hususunda bir karar mevcut degil ise, alacak hesaplanmali ve neticesine
gore bir karar tesis edilmelidir.”

(Y.11.HD. 25.04.2002 tarih, E.2001/11241, K.2002/3898) Corpus.
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ortakligindan cikmasi1 veya cikarilmasi ya da ortaklik hakkini devretmesi
halinde aktif husumet ehliyeti ortadan kalkacagindan dava bu nedenle
reddolunur. Davacinin 6lmesi halinde ise, ortaklik hakki mirascilarina
intikal edeceginden, mirascilarin davay: sirdiirme haklari mevcuttur!l.

B. Bozulabilir kararlarin dogrulanmasi

Bozma davast devam ederken, dava sonucu beklenmeden genel
kurulca bozma davasina konu karardaki sakatlik halini gidermek icin yeni
bir karar alinarak eski kararin hukimstz hale getirilmesine doktrinde
“dogrulama” denilmektedirl92.

Ancak dava konusu karar hakkinda yeniden karar alinmasi davanin
konusuz kalmasi sonucunu dogurmaz!93. Mahkemece davanin acildig:
tarihteki sartlara gére karar verilir.

C. Bozma hiitkmii

Mahkemece genel kurul kararlari aleyhine bozma karari verilmesi icin
kararin kanun, ana so6zlesme veya iyiniyet kurallarina aykir1 oldugunun
ispat edilmesi gerekmektedir!94.

Bozulan kararin kooperatif acisindan yararli olmasi veya bozulmasi
halinde kooperatifin zarara ugrayacak olmasi hususlar1 mahkemece dikkate
alinmaz.

Ancak, mahkeme, bozdugu kararin yerine yeni bir karar htikmedemez.
Bozma karari ile bozulan genel kurul karari yok hale gelir. Mahkeme ilami
yalnizca bu hususu icerir.

191 Aksi gbriis igin bkz. CEVIK, s. 602.

192 «Genel kurulun 6nceki genel kurullarda alman kararlarm aksini sonradan kararlastirmasim énleyen bir kural
mevcut degildir”

(Y.11.HD. 14.03.1986 tarih, E.1986/694, K.1986/1427), CEVIK, 5.603.

% «Dava ... tarihinde yapilan genel kurul toplantisinda alinan kararlarim iptali amaciyla ... tarihinde agilmustir.
Davanin agilmasindan sonra ... tarihinde yapilan genel kurul toplantisinda ayni konuda yeniden karar alinmasi
davanin konusuz kalmasi sonucunu dogurmaz. Davaci taraf davadaki bir kisim taleplerinden vazgegmedigine
gore, mahkemece dava tarihindeki sartlara gore karar verilmek gerekir.”

(Y.11.HD. 12.05.1994 tarih, E.1993/4926, K.1994/4130) BATIDER, Haziran 1994, C.XVII, S.3, 5.183, SAKA,
Anonim Ortakliklarda Genel Kurul, Istanbul 2004, s.306.

194 «1163 sayili Yasa'mmn 53/1 nci maddesine gore, usuliine uygun ¢agrilmayan ortaga genel kurul kararmin
yasaya, anasdzlesmeye ve iyiniyet kurallarina aykiri oldugu iddiastyla iptal davasi agma hakki taninmigsa sa
sadece usulsiiz ¢agri, genel kurul kararinin iptalini gerektirmez. Alinan kararin yasaya, anasdzlesmeye veya
iyiniyet kurallarma aykiri olarak alimmis oldugunun ispat1 da gerekmektedir.”

(Y.11.HD. 14.10.2003 tarih, E.2003/3141, K.2003/9363) Corpus.
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Istisnai durum bilanconun tasdikine iliskin kararlarin iptaline yénelik
davalarda gorultir. Bozma davasinin konusu bilangconun tasdikine iliskin ise,
mahkemece bilirkisi incelemesi de yaptirilmak suretiyle hazirlanan rapor
dogrultusunda bilanconun tasdiki karari verebilir. Bozma karari vererek
bilanconun tasdik edilmesini htikmedemez.

D. Bozma Kararinin Sonuclar:

Aleyhine dava acilarak bozma karari verilen genel kurul karar artik
alinmamis hale gelir ve uygulanamaz.

Yani, bozulmasina karar verilen genel kurul karari gecmise dénik
olarak, alindig1 tarihten itibaren ortadan kalkar. Mahkemenin bozma karari
bozucu yenilik doguran kararlardandir. Béylece, bozulan karar hem
gecmisel9>, hem de ileriye dontk olarak ortadan kalkar.

Ancak, yargilama esnasinda, dava konusu karar uyarinca, iyiniyetli
Ucuncu kisilerin kooperatifle yaptiklar: islemlerden dogan haklar: sakli kalir
(Koop. K. m. 98, TTK. m. 321/4).

Bozma karari tim ortaklar icin hiiktim ifade eder (Koop. K. m. 98,
TTK. m. 383). Bozma talebinin reddi halinde ise sonug, yalnizca davanin
taraflar1 acisindan htiktim ifade eder (HUMK. m. 237).

E. Tescil ve ilan

Kooperatif yonetim kurulu, kararin bozulmasina dair ilamin bir
suretini derhal ticaret siciline kaydettirmeye mecburdur (Koop. K. m. 98,
TTK. m. 383).

Daha o6nce de belirttigimiz Utizere, bozulan karar tescil ve ilana tabi
hususlardan ise, daha 6nce tescil ve ilan edilen kararin bozulmasina iliskin
karar da ayni sekilde tescil ve ilan edilir (Koop. K. m. 98, TTK. m. 33, 37/3).

F. Kotii Niyetle Bozma Davasi1 Acanlarin Sorumluluklari

Bozma davasi, genel kurul kararinin, yukarida belirtildigi Uzere
kanun, ana so6zlesme veya iyiniyet kurallarina aykiri oldugu iddiasiyla

195 «Jyeligin tespiti ve kooperatif genel kurul kararlarmn iptali hiikiimleri ge¢mise etkili, bozucu yenilik
doguran kararlardir. Uyeligin tespiti ve genel kurul kararlarinin mahkeme karari ile iptali sonucunda, genel kurul
karari hi¢ verilmemis olur.”

(Y.11.HD. 13.05.2002 tarih, E.7184, K.11542) CELIK/LALE, 5.594.
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acilabilir. Davacinin bozma davast acarken maddi bir c¢ikarinin
bulundugunu ispatlamasi gerekmez!96.

Her hak gibi bozma davasi acma hakki da durtstlik kuralina uygun
sekilde kullanilmalidir (MK. m. 2/1). Hakkini sirf kooperatif veya diger
kooperatif ortaklarini zarara ugratmak maksadiyle kullanan ortak, hakkin
kotiiye kullanilmasi yasagini ihlal ettigi gibi, sadakat yukidmlaligine de
aykir1 davranmis olur!®? (BK. m. 96). Bozma davasi a¢ma hakkinin
kullanilmasinda da bu kural gecerlidir.

Davacinin bozma istemi ile kisisel cikar giitmesi, dava acma hakkinin
koéttiye kullanildigr anlamina gelmez.

Ancak, koétti niyetle iptal davasi acanlar, kooperatifin bu yltzden
ugradigr zararlardan dogrudan, davacilar birden fazla ise, muteselsilen
sorumlu olurlar (Koop. K. m. 98, TTK. m. 384).

Ko6tli niyetle dava acanlarin bu sorumlulugu, bozma davasinin
mahkemece reddi halinde s6z konusu olacaktir. Buradaki koétti niyet,
bozmay1 gerektirecek sebeplerin olmadigini bildigi halde dava ac¢mak
demektir!98, Su halde, dava acanlarin sorumlu tutulabilmeleri icin 6éncelikle
bozma davasi reddedilmis olmali ve ikinci olarak bu davanin kétti niyetle
acildigr ispatlanmis olmalidir!®®. Moroglu'na gore, “kétd niyetin ispati cok
zordur. k6t niyetle ya da kusurlu olarak dava agmak, Borclar Kanunun 41.
maddesi ve cogu kez bu maddenin 2. fikrasi anlaminda haksiz eylemdir.
Boyle bir haksiz eyleme kars:t ortakligi, Borclar Kanunu huktumleriyle
korumak muUmkin iken, sorumluluk icin sadece koéyd niyeti (kasdi)
ongorerek, bu hukimlerden c¢ok daha dar bir sorumluluk cercevesi
olusturan 384. madde hikmu ile ortakligin korunmak istenmesi, bizatihi bu
koruma amacina aykiridir”.200

Davacilarin sorumluluguna gidilerek istenecek zarar, dava nedeniyle
kooperatifin ugradigi dogrudan zararlardir. Bozma davasina bakan
mahkemece, bu zararin dava acildiktan sonra davaci tarafindan yatirilan
teminattan karsilanmasina karar verilebilir (Koop. K. Md. 98, TTK. m.
381/4).

Zararin nitelik ve miktarini davada kooperatifi temsil eden organin
ispatlamasi gerekir. Ugranilan zararin sorumlulardan tahsil edilmesi istegine
iliskin dava ayr1 bir dava seklinde acilir. Bozma davasi icinde, teminatin

1% SAKA, 5.307.

YY" NOMER, Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin Sadakat Yiikiimliiligii, istanbul 1999, s. 80.

1% TEKINALP/CAMOGLU, Agiklamali Notlu ve Karsilastirmali Tiirk Ticaret Kanunu ve Ticari Mevzuat,
Istanbul, 2000, s.156.

199 ER{S, Anonim Sirketler Hukuku, Ankara 1995, s.500.

20 MOROGLU, 5.267.



91

davaciya o6denmemesi disinda, davacilarin ko6t niyetleri nedeniyle
sorumluluklari hakkinda bir karar verilmez.

Ayrica, bozma davasi nedeniyle ortaklar bireysel olarak zarar
gormuslerse, bu ortaklar da ko6t niyetli davacinin sorumlulugu uyarinca
zararlarini davacilardan talep edebilirler.
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SONUC

1. Kooperatif Genel Kurulu 1163 sayili Kooperatifler Kanununun
“Kooperatif Organlar1’” bashkli 5. kisminda, 42-54 maddeleri arasinda
dizenlenmistir.

Kooperatif genel kurulu ile ortaya cikan meselelerin ¢6zimuinde
oncelikle Kooperatif ana s6zlesmesi htikiimlerine gidilecek, ana s6zlesmede
hikiim bulunmayan hallerde Kooperatifler Kanunu htuktumlerine
bakilacaktir. Kooperatifler Kanununda hukim bulunmayan hallerde ise,
kanunun 98. maddesi uyarinca Turk Ticaret Kanununun anonim sirketlere
iliskin htiktimleri uygulama alani bulacaktir.

Sanayi ve Ticaret Bakanlig:1 tarafindan kooperatifler icin ana sézlesme
ornekleri hazirlanmaktadir. Uygulamada bu ana sézlesme 6rnekleri oldugu
gibi benimsenmekle birlikte, kooperatifin kurulus asamasinda ya da daha
sonra genel kurullarinda yasaya, ahlak ve iyiniyet kurallarina aykir
olmamak kaydiyla kendine 6zgti degisiklikler yapilabilir.

2. Kooperatif genel kurulunu yénetim kurulu, denetim kurulu, tasfiye
memurlari, azinlik veya ilgili bakanlik toplantiya cagirabilir.

Genel kurul yilda en az bir kez olagan olmak kaydiyla diledigi tarihte
olaganustl toplanabilir.

Genel kurulu toplantiya cagri sekli kooperatif ana sézlesmesinde ve
Kooperatifler Kanununda dtizenlenmistir.

Genel kurul toplant: tarihi, yeri ve glindemi toplantidan en az 15 gliin
once ilgili Bakanliga ve mulki idare amirligine yazili olarak bildirilir.

Buna goére oncelikle giindemin olusturulmasi gerekir. Giindem genel
kurul toplantisinin programidir. Genel kurul toplantilarinda “glindeme
baglilik” ilkesi gecerlidir. Buna gore, genel kurul toplantilarinda, gindemde
bulunmayan hususlar goértistilemez ve bu hususlarda karar alinamaz.

Toplant1 glindemi, yénetim kurulu tarafindan hazirlanir. Hazirlanan
gindem, ortaklara gonderilen cagri kagidinda yer alir. Kooperatife kayith
ortaklarin en az 1/10 wunun gundem maddelerinin goértistilmesine
gecilmezden o6nce yazili teklifte bulunmalar1 halinde gliindeme madde
eklenebilir.

Kooperatif ortaklarindan genel kurul toplantisinda bulunanlan
gosterir listeye hazirun cetveli denilmektedir. Bu cetvel yénetim kurulunca
toplantidan 6nce hazirlanir, toplanti yerinin girisinde toplantiya katilan
ortaklar veya temsilcileri tarafindan imzalanir. Hazirun cetvelinin alti da
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genel kurul baskani ve bakanlik temsilcisi tarafindan imzalanir. Cetvel
toplant: yerinde herkesin gérebilecegi bir yere asilir.

Kooperatifler Kanunu geregince genel kurul toplantisi icin ortaklara
taahhtitli cagri mektubu goénderilir ve usullince ilan yaptirilir. Cagri
islemlerinin toplanti tarihinden en az 15 glin 6nce tamamlanmas: gerekir.
Yani davetiye, toplantidan en az 15 glin 6nce ortaga géonderilmis olmalidir.

Cagr1 usuliine uyulmamasi halinde genel kurulda alinan kararlarin
aleyhine bozma davasi acilabilir. Cagrida usulstizlik yapilmasi iptal
edilebilirlik yaptirnrmina tabidir. Ancak, tek basina cagridaki usulstzlik,
genel kurul kararlarinin iptali nedeni degildir. Iptali istenen genel kurul
kararinin ayni zamanda yasa, ana sOzlesme veya iyiniyet kurallarina aykiri
olmas: gerekir.

Ancak, kooperatifin butiin ortaklarinin hazir bulunmasi1 halinde her
hangi bir cagri yapilmasa da genel kurul toplantisi yapilabilir. Buna
doktrinde cagrisiz genel kurul ad: verilmektedir.

Genel kurul toplantisi kooperatif ana soézlesmesinde belirlenen yerde
yapilir. Ana so6zlesmede toplanti yeri belirlenmemis ise, kooperatif
merkezinin bulundugu yerde toplanti yapilir.

Genel kurul her hesap devresinin sonundan itibaren 6 ay icinde ve
yilda en az bir kez toplanmak zorundadir. Bu, olagan genel kurul
toplantisidir.

Ayrica genel kurul, gerekli gériilen hallerde olaganiistii olarak toplanair.
Olagantistil toplanti icin yasada herhangi bir 6zel hukim getirilmemistir.
Olagan genel kurul icin olan duizenlemeler olaganuistii genel kurul icin de
gecerlidir.

Genel kurul toplantilarinda bakanlik temsilcisinin bulunmasi
zorunludur. Ancak, usuliine uygun muracaata ragmen temsilci, toplanti giin
ve saatinde toplanti yerinde hazir bulunmaz ve beklenmesine ragmen gelmez
ise, toplant1 temsilcinin yoklugunda yapilabilir.

Bakanlik temsilcisinin gorevleri kooperatifler kanunu ve ayrintili
olarak, Kooperatif ve Ust kuruluslarin genel kurullarinda bulundurulacak
Ticaret Bakanligi Temsilcisinin Nitelik ve gorevleri hakkinda tuzukte
dizenlenmistir.
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Ayrica, genel kurulun sevk ve idaresini saglamak Uzere baskanlik
kurulu olusturulur. Baskanlik kuruluna baskanlik divani veya divan
baskanligi da denilmektedir. Baskanlik kurulu baskan, katip ve oy
toplayicilardan olusur.

Genel kurul toplantisina katilma ile oy kullanma her zaman ayni
kimselerin hakk: olmayip, katilma daha genis bir kitleyi ifade eder. Buna
gore, toplantiya kooperatif ortaklari, varsa kooperatifin tyesi oldugu tust
kurulus temsilcisi, bakanlik temsilcisi, ortak olmayan denetciler, kooperatif
ortagi olan tlzel kisilerin temsilcileri, ortak olmayan temsilciler ve
kooperatifin faaliyetleri ile ilgisi bulunan muhasebeci, miuihendis, hukuk
musaviri gibi diger kimseler katilabilir. Ancak oy kullanma hakk: yalnizca
kooperatif ortaklarin ve ortaklarin yetkili temsilcilerine aittir.

3. Toplantinin sevk ve idaresi kurul baskan: tarafindan saglanir.
Toplantida goértismeler icin istek sirasina gére baskan tarafindan s6éz hakki
verilir. Toplantida tim gérismeler ve oylamalar genel kurul katibi tarafindan
toplant1 tutanagina gecirilir. Ayrica, oylamada red oyu kullanarak muhalif
kalan ortaklarin muhalefet serhleri de genel kurul tutanagina kaydedilir.

Kural olarak, toplanti basladiktan sonra kesintisiz sekilde sona
erdirilir. Ancak, Kanun veya ana so6zlesmede yazili sartlarin tam olarak
yerine getirilmediginin anlasilmasi halinde toplanti eksikliklerin giderilmesi
amaciyla bir baska glne ertelenebilir. Bilanco goériismeleri esnasinda
cogunluk ya da azinlik da talepte bulunmak suretiyle toplantinin
ertelenmesini saglayabilir. Ayrica, goérismelerin bir gliinde
tamamlanamamasi halinde toplantiya ertesi glini devam etmek Uzere ara
verilebilir.

Genel kurul toplantilarinda hesap ve bilanconun incelenerek genel
kurulun ayrintili sekilde bilgilendirilmesi icin hesap tetkik komisyonu da
secilebilir.

Genel kurulda kararlarin alinmasi ortaklarin kullandiklar1 oylarla
saglanir. Oy kullanma, tek tarafli irade aciklayici bir hukuki islemdir. Sarta
bagli olarak oy kullanilamaz. Her kooperatif ortaginin yalnizca bir oy hakki
vardir. Ortagin sahibi oldugu hisse sayis1 6nem tasimaz. Ortak ne kadar cok
hisseye sahip olursa olsun yalnizca bir oy hakki vardir.

Toplantiya katilamayacak durumda olan ortak bir baska ortag
temsilci olarak tayin edebilir. Ancak, es ve birinci derece akrabalara ortaklik
sarti aranmaksizin temsil yetkisi verilebilir. Ayrica ortak sayisi 1.000’in
Uzerinde olan kooperatiflerde bir ortak en cok 9 olmak tlizere birden fazla
ortagi temsil edebilir.
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Oy hakki yalnizca ortaklara aittir. Oylama, isaretle, acik veya gizli
sekilde yapilabilir. Ortagin kendisini, kari, koca, usul veya flarunu
ilgilendiren veya kooperatif ile arasinda sahsi bir ise veya davaya dair olan
hususlarda oy kullanma hakki yoktur. Yine yo6netim kurulu uyeleri ile
denetim kurulu Tuyeleri kendilerinin ibralarina iliskin oylamada oy
kullanamazlar. Sartlar1 olusmasi halinde, ortak sayis1 1.000’in tizerinde olan
kooperatiflerde mektupla veya Dbelirli ortak gruplarinin sececekleri
temsilcileri araciligi ile oy kullanilmasi mtimkutndur.

Genel kurul, yasaya, ana soOzlesmeye, ahlaka, kamu duzenine,
kooperatifin amag¢ ve faaliyet konusuna aykiri olmamak kaydiyla diledigi
karari alabilir.

Genel kurul toplantisinin yapilabilmesi ve karar alinabilmesi icin yasa
veya ana sozlesmede belirlenen yetersayilarin saglanmasi gerekir. Buna goére
toplantinin baslamasi icin kooperatife kayithh ortaklarin en az % Unun
asaleten ya da temsilen toplanti yerinde hazir bulunmalar1 gerekir. Karar
alinmasi icin ise, hazir bulunan ortaklarin yaridan bir fazlasinin oyu gerekir.
Bu, olagan karar yetersayisidir. Ancak, yasada, bazi kararlarin alinabilmesi
icin nitelikli karar yetersayis: 6ngoértlmustur.

Genel kurulda alinan kararlarin bulundugu toplant: tutanaklar: ticaret
sicil memurlugunda tescil ve ticaret sicil gazetesinde ilan edilir. Kararlar,
alindiklar1 tarihten itibaren hukum ifade ederler. Tescil ve ilan kurucu
olmayip, aciklayici niteliktedir.

Genel kurul kararlar1 toplantiya katisin veya katilmasin ya da lehte
veya aleyhte oy kullanmis olsun, tim ortaklar icin htuktm ifade eder.
Tezimizde ortaklar ile yonetim ve denetim kurulu uyeleri acisindan
dogabilecek sonuclar ayr: ayr: incelenmistir.

4. Kooperatif genel kurul toplantisinda alinan kararlar1 begenmeyen
ortaklar kararlarin iptali icin bozma davasi1 acabilirler. Kararlarin
mahkemece bozulabilmesi icin Kooperatifler Kanunu m. 53 wuyarinca
kanuna, ana soézlesme htukumlerine ve iyiniyet esaslarina aykiri olmalari
gerekir. Baz1 kararlar alindiklar: andan itibaren gecersizdirler. Mutlak butlan
ile sakattirlar. Olti dogmuslardir. Kanunun emredici htiktimlerine, kamu
duzenine, genel ahlak ve adaba aykiri olan bu kararlar aleyhine bozma
davasi degil, gecersizligin tespiti davasi acilmalidir. Bozma istegi eda davasi
yoluyla ortaya konulmasi gerekirken gecersizlik iddias1 bir tespit davasi yolu
ile ileri strulmelidir. Bazi1 genel kurul kararlar: ise nispi butlanla sakattirlar.
Bu kararlar mahkemece iptal edilene kadar gecerliliklerini korurlar. Yasanin
emredici nitelikte olmayan huktmlerine, ana so6zlesmeye ve iyiniyet
kurallarina aykir1 bu kararlar aleyhine ortaklar ile y6netim ve denetim
kurulu tiyelerinden her biri tarafindan bozma davasi acilmalidir.
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Bozma davasi toplantiyr izleyen guinden itibaren bir ay icinde
acilmalidir. Bu stre hak dustrtct suredir. Bir ay icinde aleyhine dava
acilmayan ve nispi butlanla sakat olan genel kurul kararlar1 kesinlesir.
Tespit davas: ilgili olan herkes tarafindan acilabilecegi halde bozma davasi
yalnizca ortaklar, yonetim ve denetim kurullan ile bu kurullarda bulunan
her bir Uye tarafindan acilabilir. Bozma davalari, kooperatif merkezinin
bulundugu yerdeki ticari davalara bakmakla goérevli asliye hukuk
mahkemesidir. Kooperatifler kanununda dlizenlenen hususlara iliskin
davalarda basit yargilama usuli uygulanir. Bu yargilama wusulliinde
yargillamaya adli tatilde de devam olunur ve yasadaki sureler isler. Bu
davada kooperatifin istemi tizerine mahkemece dogacak muhtemel zararlar
icin davacidan takdir edilecek bir teminat istenebilir. Bozma davasinin
acildigr yénetim kurulu tarafindan usultince ilan olunur.

Bozma davasinin acilmis olmasi, mahkemece icranin durdurulmasi
yonunde tedbir karar: verilmemisse, aleyhine bozma davasi acilan kararlarin
uygulanmasini durdurmaz. Hatta, yénetim kurulu bu kararlar1 uygulamakla
gorevlidir. Ancak, bozma davasini devami sirasinda genel kurul tarafindan
yeni bir karar alinarak bozma davasina konu kararlar htkiimstz hale
getirilebilir. Buna doktrinde “dogrulama” adi verilmektedir. Kararin
dogrulanmasi bozma davasinin konusuz kalmasi sonucunu dogurmaz,
mahkemece kararin alindig: tarih itibariyle karar verilir.

Mahkemece, genel kurul karar1 hakkinda bozma hukmu verilmesi
halinde, bu karar yok hale gelir. Alindig1 tarihten itibaren tim hikim ve
sonuclar: ile ortadan kalkar. Ancak, mahkemece bozulmasina karar verilen
karar yerine genel kurul karar1 yerine gececek bir karar verilemez. Ancak
bunun istisnasi bilanconun tasdikine iliskin davalarda goértultir. Bilanconun
tasdikine iliskin bozma davasinda uygun goéruliirse, mahkemece bilanconun
tasdiki karar verilebilir.

Bozma karari yalnizca davac: acisindan degil, tim ortaklar icin huktim
ifade eder. Bozma davasinin reddi karari1 ise yalnizca davacilar1 baglar.
Kararin bozulmasina iligkin ilam kooperatif yonetim kurulu tarafindan
ticaret siciline kaydettirilir. Bozma ilaminin konusu daha 6nce tescil ve ilan
edilmis bir husus ise, ilamin da ayni sekilde tescil ve ilani gerekir. Bozma
davasinin reddi halinde, kooperatifin dava nedeniyle ugradigi zarar koétu
niyetle dava acmis olmasi kaydiyla davacidan, davacinin biden fazla olmasi
halinde miuteselsilen davacilardan istenebilir. Ortaklar, dava nedeniyle
bireysel olarak zarar gébrmusler ise, ayni sekilde ortaklar da zararlarini talep
edebilirler.

1163 sayili Kooperatifler kanununda genel kurul, toplam 13 madde ile
(m. 42-54) duzenlenmistir. Kanunun 98. maddesi uyarinca kooperatifler
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kanununda hiktim bulunmayan hallerde Ttuirk Ticaret Kanununun anonim
sirketlere iliskin htktimleri uygulanacaktir. Nitekim bu tez calismasinda
cogunlukla anonim sirketlerle ilgili eserlerden faydalanilmistir.

5. Fikrimizce, kooperatifler kendine 6zgli yapilar1 nedeniyle ticaret
sirketlerinden ayrildigi ve Turk Ticaret Kanunundaki kooperatiflere iliskin
hiuktmler 1163 s.i kanun ile ilga edilerek sirf kooperatiflere iliskin yasa
getirilmis olmasina ragmen, bu yasada bosluk bulunan hallerde Tuirk Ticaret
Kanununun Anonim sirketlere iliskin htikiimlere atifta bulunulmus olmasi
yerinde olmayip, kooperatiflerin ticaret sirketlerinden ayrilmasi1 distincesine
aykiridir.

Bu nedenle, uygulamasi Turk Ticaret Kanununda diizenlenen bir cok
sirket ya da baskaca yasalarda diizenlenen 6zel hukuk ttzel kisiliklerinden
fazla olmasina ragmen kooperatiflerle ilgili duzenlemelerin ihtiyaci
karsilayamadigi duistincesindeyiz. Bu nedenle, kooperatifler ve kooperatif
birlikleri ile ilgili tim diizenlemelerin bir yasa catis1 altinda dliizenlenmesinin
daha uygun olacag: gériisiindeyiz.

Nitekim uygulamada kooperatif genel kurullarinin siklikla kulaktan
dolma ve ezbere bilgilerle karar aldiklari, belki de mevzuat daginikligindan
kaynaklanan bilgi eksikligi nedeniyle yanlis uygulamalara gidildigi ve yargi
denetiminin yeterince saglanamadigi, bu sekilde bazi ortaklarin ya da
ilgililerin hak kaybina ugradiklar: gérulmektedir.

Giris kisminda da aciklandigi tizere, bu tez calismasi ile kooperatifin
en yetkili karar alma organi olan genel kurulun calisma ve karar almasi ile
ilgili bir rehber olmas1 amaclanmaistir.
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: Evli
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: Dokuz Eyliil Unv. Hukuk Fakiiltesi.

Yiikseklisans Diplomasi:

Tez Konusu
Yabanci Dil / Diller

Bilimsel Faaliyetler
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