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OZET

Siyasal etkinliklerin 6nemli iki aktorii vardir; siyasal partiler ve segmenler. Politik
slirecte alinan karar ve hedefler i¢in segmen davraniglarinin iyi analiz edilmesi gereklidir. Bu
davraniglar1 yonlendiren sosyal ve ekonomik faktorler vardir. Sosyal faktorler kiiltiir, egitim
diizeyi, cinsiyet vb. gibi bir ¢ok etkeni icerirken ekonomik faktorler enflasyon, issizlik,
bliylime ve reel gelir gibi temel makroekonomik gostergeleri igerir. Bu davranislarin
makroekonomik performansa gore analiz edilmesine yonelik literatiir, 1950’lere dayanir. Bu
aragtirmalarda, segcmenlerin oy davranislarinin hangi ekonomik ve sosyal faktorler tarafindan
belirlendigi analiz edilmektedir. Kamu Tercihi Teorisyeni Anthony Downs, 1957 yilinda
yazdig1r “Demokrasinin Ekonomik Teorisi (An Economic Theory of Democracy)” adl
eseriyle ekonomi-siyaset iligkisini ortaya atan Oncii arastirmacilardan biridir. Downs’un
Rasyonellik Hipotezi ve bunu temel alan arastirmalarda kisisel ¢ikarlarin1 6n planda tutan ve
geemis gostergeleri gbz Oniline alarak oy veren se¢menler isgiicii veya enflasyon verilerini
dikkate alirlar.

Bu ¢alismada, Downs’cu goriis esas alinarak Tiirkiye’deki politik siirecte segmenlerin
oy veritken hangi ekonomik ve sosyal degiskenleri dikkate aldiklart arastirilmistir.
Ulasilabilen veri seti kapsaminda yapilan bu ¢aligmada elde edilen bulgulardan, Tirkiye’deki
se¢menlerin bazi ekonomik degiskenlerde irrasyonel davrandiklar1 ve kisa donemdeki etkilere

gore hareket ettikleri yorumu yapilabilmektedir.
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SUMMARY
AN ECONOMIC THEORY OF DEMOCRACY : AN ANALYSIS FOR TURKEY

There are two basic characters in political activities; political parties and electors.
Elector behaviours should be analyzed very well in order for political parties to evaluate the
electors’ decision making process for the decisions and goals that have been taken by the
political party during the political process. There are possible social and economic factors that
guides these electors’ behaviours. Whilst social factors may include factors such as culture,
educational level, gender, etc... , economic factors may include factors such as inflation,
unemployment, economic growth and real income of people. Analyzing these behaviours
through macro-economic performance has been investigated by researchers starting from
1950’s. In most of these researches, which economic and social factors should be concerned
by electors have been carefully analyzed. Famous public choice theorist Anthony Downs is
one of the researchers who has worked the relationship between economics and politics in his
book “An Economic Theory of Democracy” which published in 1957. In Down’s Rational
Hypothesis and the researches based on his point of view, electors, who votes in rational
retrospective way and who place importance to their personal benefits, considers mostly
labour force or inflation data in their comparison.

In this research, we investigate the electors’ behaviours and which economic and
social parameters were being considered by electors in Turkey’s political process based on the
Down’s point of view. Further, we conclude that electors vote according to short-term effects
and show an irrational behaviours in some economical parameters corresponds to our limited

data set content.
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ONSOZ

Gliniimiiz demokratik sistemlerinde se¢imler biiyilk onem tasimaktadir. Secimleri
yonlendiren iki unsur vardir; siyasal partiler ve se¢menler. Siyasal partilerin uygulayacagi
politikalar i¢in se¢gmen davraniglarini yonlendiren etkilerin analiz edilmesi gereklidir. Se¢im
donemlerinde siyasal partiler oy kazanacaklar1 politikalar1 vaat ederken segmenler kendilerine
en yiiksek faydayr getirecegine inandiklar1 vaatlere ve politikalara oy verirler. Bu sebeple
secmenlerin hangi ekonomik ve sosyal faktorleri dikkate aldiklart politika uygulamasi i¢in
onemlidir. Bu konuda yaptigim c¢alismayr sonuclandirmamda goriisleri ve destekleriyle
katkilarin1 benden esirgemeyen degerli hocam Sayin Dog. Dr. Selim CAGATAY a tesekkiirii
borg¢ bilmekteyim.

Ayrica tez jiirimde gorev alan Saym Dog. Dr. Zeliha GOKER ve Sayin Dog. Dr.
Saymm ISIK’a degerli tavsiyelerinden dolay1 tesekkiir ederim.

Bu siirecte beni sabirla destekleyen aileme ve esime siikranlarim1 sunarim.

Dilsad TOKATLIOGLU



GIRIS

Politika kavrami, insanoglunun milattan onceki yillarda ilkel yasamdan kurtulup modern
yasama gecmesi ile onem kazanmistir. Siyaset ile es anlamli olarak kullanilan politika eski
Yunancada “sehir” anlamina gelen “polis” kelimesinden tiiretilmistir. Bir siyasal topluluk ve
sehir devletiyle ilgili isler anlamina gelmektedir (Kislali, 2010, s.17). Siyasetin temelinin,
sehirden ve sehir yonetiminden dogdugu goriisii, yerel siyasetin tanimlanmasi agisindan
anlam tasir. Yerel siyasetin sehir ve sehir yonetimi ¢er¢evesinde tagidigi anlam ile siyasetin
ilk dogusunda sehir yonetiminden filizlenmesi dikkat gekicidir. Yerel siyaset ve yerel
demokrasinin genel siyasetin temeli oldugu yaklasimi, siyaset kavraminin dogasiyla da

ortiismektedir (Akdogan, 2008).

Eski Yunan’da Platon’la birlikte sistemli felsefe donemi baglamis, siyasete iliskin
sorunlar ve bir toplum i¢in en yetkin siyasal diizenin kurulup kurulamayacagi sorusu,
felsefenin bir dali haline gelen “siyaset felsefesi” iginde tartisilmaya baslanmistir. Bu
donemde sozlii gegen tiim siyasal kavramlar, donemin dinsel inancinin bir uzantisi
durumundadir ve heniiz dinden arinmis bir siyasal diisiince olamamistir. Ancak insanin
siyasal bir varlik olarak ele alinmasi, siyasal iligkiler, yap1 ve kurumlar i¢inde yorumlanmasi
felsefenin baslica ilgi alanlarindan biri olmustur. Antik Yunan Filozofu Aristotales (MO. 384-
322), siyaseti insana iliskin eylemlerin en kapsamlist olarak goriip insani, Eski Yunan kent
devletlerinin anayasalarin1 ve siyasal sistemlerini karsilagtirmali olarak incelemistir. Bu
incelemeyle ortaya ¢ikan “Politika” adli eser siyaset biliminin en eski kaynagini olusturur.
Aristo bu anlamda siyaset biliminin kurucusu sayilmigtir. Siyaset ancak 18. ylizyilda

felsefeden bagimsiz bir bilim dali olarak insanligin karsisina ¢ikarilmistir (Kislali, 2010, s.23).

Insanoglunun modern yasama geg¢mesi ile énem kazanan siyaset, devletin ydnetilmesi
anlamma gelirken politika, yonetimdeki uygulamalar1 kapsamaktadir.  Siyasetin
uygulanmasinda iki 6nemli aktdr vardir. Bunlardan ilki siyasal partiler, digeri se¢gmenlerdir.
Siyasal iktidarin belirlenmesinde sadece siyasal parti davranigi degil, ayn1 zamanda se¢gmen
davranis1 da 6dnemli bir etkendir. Bir iilkede uygulanan politikalarda segmenlerin hangi sosyal
ve ekonomik faktorleri dikkate aldiklari 6nemlidir. Sosyal faktorler nitel 6zellikte oldugu i¢in

Ol¢iilmeleri zordur bu nedenle uygulanacak politikalarda tutarlilik gostermeyebilir. Se¢gmen



davraniglarini agiklamaya yonelik somut agiklamalar ekonomi yoluyla gergeklestirilir. Burada
ekonomi-siyaset iliskisi ortaya ¢ikar. Standart ekonomi teorisinde bireyler, kendilerine en
diisiikk maliyetle en yiiksek faydanin saglanmasi yoniinde hareket ederler. Siyasette segcmenler,
siyasal partilerin gegmis ve cari donemde sergiledikleri performans: dikkate alarak
kendilerine en yiiksek faydayi saglayana oy verirler. Bu bakista bireyler kisisel ¢ikarlari
dogrultusunda hareket ederler, gerekli bilgiye ulasirlar ve oy davranislarini gerceklestirirler.
Ancak se¢cmenlerin mevcut iktidar partisi ve alternatif partiler hakkinda bilgiye ulagsmasi
yiiksek maliyete sebep olabilir. Bu nedenle, segmen her bilgiye dogru ulasamayacagi i¢in, oy
davranisinin gerceklestirilmesinde somut belirleyici rolii listlenen ekonomik faktorler 6nem
kazanir. Cari ve ge¢cmis donemdeki makroekonomik gostergeleri dikkate alan se¢cmen, akilct
davranir. Kamu Tercihi Teorisinde, Downs’cu rasyonaliteye gore se¢cmenlerin oylama
kararlarinda gecmis ve cari donemde gergeklesen enflasyon veya issizlik gostergeleri etkilidir.
Ancak, sadece ekonomik faktorler oy kararinda yeterli olamayacagi i¢in, sosyal faktorlerin de
dikkate alinmast gereklidir. Buradan yola ¢ikilarak olusturulan oy-popiilarite
fonksiyonlarinda, ekonomik gdstergelerin yaninda, politik faktorlerin de yer almasi gerektigi
savunulmustur. Bu konuda c¢ogunlugu ABD’de olmak ftizere farkli iilkelerde calismalar
yapilmistir. Downs’un rasyonellik hipotezinde, bireyler oylamaya katilirken faydalarini
maksimize etme cabasindadirlar; bu sebeple, sadece ekonomik gostergelere yonelik yapilan
oylama davranisinda diislik igsizlik ve enflasyon oy kazandirici olacaktir. Gegmis ve cari
donemdeki bu gostergeleri dikkate alarak gelecegi tahmin edebilen se¢gmen, rasyonel
secmendir. Buradan yola ¢ikilarak yapilan ¢aligmalarin ¢ogunda, issizlik ve enflasyon gibi
sadece ekonomik faktorlerin segmen davraniglarini etkilemedeki giicleri zayif kalmustir.
Bundan sonra yapilan ¢alismalarda olusturulan modellere sosyal faktorler de dahil edilmistir.
Bu goriisle yapilan calismalarin bazilarinda bazi sosyal faktorlerin segmen davranislarinda
etkili oldugu gozlenmistir. Bu calismada, se¢menlerin oy verme davraniglarinin

incelenmesinde, ekonomik faktorlerin yaninda sosyal faktorler de calisilmistir.

Arastirmanin birinci boliimiinde siyasetin en onemli iki aktérii olan siyasal partiler ve
secmenler konu edilmigstir. Siyasal parti cesitleri ve segmen tiplerinden bahsedilerek siyaset

anlayisinda etkili olan faktorler belirtilmistir.

Calismanin ikinci bolimiinde siyaset-ekonomi iligkisi ele alinmis, bu iliskiyi temel alan
Kamu tercihi Teorisinin ¢aligsma ile ilgili esaslar1 agiklanmistir. Calismanin amacini olusturan

Kamu Tercihi Teorisyeni Anthony Downs’un ‘Demokrasinin Ekonomi Teorisi” adl1 eserinde



yer alan rasyonellik hipotezi ¢ercevesindeki segmen davraniglar agiklanarak, oy-popiilarite

fonksiyonlarindan ve rasyonel gegmise doniik oylama kararindan bahsedilmistir.

Ucgiincii boliimde iktisat-siyaset iliskisini konu alan literatiirdeki calismalar 6zetlenmistir.
Bu calismalarin ¢ogu ABD ve diger Avrupa iilkelerinde yapilmistir. Tiirkiye’de bu konuda
yapilan arastirmalara fazla rastlanmamaktadir. Bu konu kapsaminda olusturulan modellerde
ele alinan ekonomik faktorler genellikle gegmis veya cari donemde gerceklesen enflasyon,
issizlik, biiyiime ve reel gelirlerdir. Cogu faktorlerin yaninda segmenlerin kararlarinda etkili
olabilecegi diisliniilen sosyal faktorler de incelenmistir. Ele alinan bazi degiskenler
istatistiksel olarak anlamli sonuclar verirken bazilarinda anlamli sonuclara ulasilamamuistir.
Bu calismada olusturulan modellerde diger arastirmalardan farkli olarak iller bazinda veri
alinmig, dataya ulasilabilen sosyal faktorlerin yaninda ekonomik faktdrler olarak iggliciine
katilim orani, sanayi ve tarim istthdam oranlar ile kisi basina genel biitce gelirleri alinmistir.

Veri siirliligi sebebiyle enflasyon ¢alismaya dahil edilememistir.

Raporun dordiincii boliimiinde arastirmanin ampirik analizine yer verilmistir. Bu
kapsamda arastirmanin varsayimlari, smirhiliklary, evreni, Orneklemi, veri kiimesi ve
basvurulan istatistiksel yontemi aciklanmistir. Arastirmada; 1985, 1990 ve 2000 yillarina ait
sayisal bilgilere ulasilabildiginden 1987, 1991, 2002 sec¢imlerine ait ekonomik ve sosyal
gostergeler kullanilmis; yatay kesit analizine, regresyon teknigine, kestirmede en kiigiik
kareler yontemine bagvurulmustur. Ayrica bu boliimde aragtirmanin bulgular1 agiklanmis,
modeller ve kullanilan degiskenler tablolar halinde gdsterilmistir. Ug secim ddnemine ait
toplam sekiz model olusturulmustur. Elde edilen katsayilarda genel olarak tarim istihdam
oranlari, kisi basina genel biitge gelirleri ve yeterli igme suyu olan kdy oranlar1 pozitif, sanayi
istthdami ve isgiicline katilim oranlar1 regresyon denklemlerine negatif olarak girmistir. Bu
katsayilar baz1 modellerde istatistiksel olarak anlamli, bazilarinda anlamsiz bulunmustur. Bu
negatif iligkiler dikkat cekicidir. Niifus artis hizi ve kentlesme oranlarina ait katsayilar
iizerinde bazi modellerde negatif, bazilarinda anlamli pozitif iligki ile gozlemlenmistir.

Bulgulara ait aciklamalar ve yorumlar dordiincii boliimde ayrintili sekilde aciklanmistir.



BIRINCIi BOLUM
SIYASET ANLAYISINI ETKILEYEN FAKTORLER VE

SiYASAL PARTILER

Bu boéliimde, se¢gmen davraniglarini yonlendirdigi diisiiniilen siyaset anlayisini etkileyen

faktorlerden ve siyasal partilerden bahsedilmistir.

1.1. Siyaset Tanimi

Siyaset kavrami, bireyler arasindaki giinliik iliskilerden, en ist diizeyde toplumsal
orgiitlenmelerin c¢ok cesitli iliskilerine kadar pek ¢ok 6geyi icine alan genis kapsamli bir
kavramdir ve siyasal bilimciler tarafindan, kavramin herkes¢e benimsenen bir tanimi
yapilamamis, farkli tanimlar ortaya ¢ikmustir. Bir goriise gore siyaset, devleti yonetme ve
diger devletlerle olan iligkilere yon vermeye iliskin olan her seyin bilgisi olarak
nitelendirilmekte, bir bagka goriise gore de, toplumda yasayan insanlar arasindaki diisiince,
cikar ve egilim farkliliklarinin yarattigt catismadan dogan bir duruma doniisebilmektedir
(Kislali, 2010, s.23). Burada ¢atismanin asil konusu, toplumdaki degerlerin paylasilmasi;
catigmanin  yoneldigi amag, iktidarin ele gegirilmesi ve sagladigi olanaklardan

yararlanilmasidir.

Yakin tarihte ve glinlimiizde baz1 devlet adamlar1 ve diisiiniirler siyaseti farkli sekillerde
yorumlamis, degisik tanimlar ortaya koymuslardir. Ornegin, Prof. Biilent Daver (Kislals,
2010, s.17), siyaseti, “Ulke, devlet, insan yonetimi” ifadesiyle tanimlanmaktadir. Ingiliz Lord
Butler (Akdogan, 2008) siyaseti, “Miimkiin olanin sanat:” olarak tanimlamigtir. Batili diislince
adam1 Montaigne (Bilgin, 2005, s.17), “Siyas’i fazilet, nefis feragatine dayanir. Bu fazilet,
umumun menfaatini tercih ettiren bir biiyiik sevgiden kaynaklanir. Hiirriyet ve vatan sevgisi...
Biitiin mesele Cumhuriyete bu sevgiyi hakim kilmak; egitimin isi de bu sevgiyi asilamaktir.”’
sozleriyle siyasetin egitimle iliskisine deginmistir. 20. ylizyilla damgasint vuran Alman
Diktatorii Adolf Hitler (Akdogan, 2008) ise siyaseti, “Bir milletin varligin yiiriitme sanatt”
olarak tanimlamistir. Bu agiklamalardan da agik¢a anlagilacagi gibi, bireylerin, diisliniirlerin
ve devlet adamlariin kendi diislincelerine, yasam tarzlarina ve ideolojilerine gore siyaseti

tanimlamalar farklilik gostermektedir.



Bir kavrami tanimlarken, herkes tarafindan kabul goren ortak bir tanimlama yapilamadigi
durumlarda, onun agiklanmasi yoluna basvurulur. Burada da, siyaset icin ortak bir tanim
vermek yerine onu aciklamak daha akilc1 olabilir. Bu diisiinceyle siyaset, ¢ikar ¢atismalarini
ve iktidar igeren, bunlar lizerinde belli amaglara gore bir uzlasmaya varma ve bu amaglari
gerceklestirecek bir diizen yaratma cabasi olarak aciklanabilir. Insan topluluklarimin
olusturduklart devletlerin farkli amaclari, bu amaclar ve menfaatlerin dogurdugu ¢ikar
catigmalar1 var oldukga, tiim insanlik i¢in yetkin bir diizenin var olup olamayacagi, bdyle bir
diizen varsa bile kosullarinin neler olabilecegi ortaya konulmaya calisilir. Insan
topluluklarinin kendi amaglarina uygun diizen yaratma c¢abalari, kisaca siyasal davranislar

olarak adlandirilmis, sosyal bilimlerin ¢alisma alanina girmistir.

1.2. Siyaset Anlayisin1 Etkileyen Faktorler

Sosyal sistem igerisinde ortaya ¢ikan giic, iktidar ve ideoloji kavramlari ile siyasal anlay1s
arasinda kag¢inilmaz bir iliski vardir. Kisilerin yasadiklar1 sosyal ¢evre icerisinde, iktidar ve
giic anlayiglar1 savunduklar1 siyasal goriisle iliskilendirilir. Bu sebeple siyasal olaylarin
olusumunu belirleyen ve bu olusumlarda rol alan faktorleri genel anlamda incelemek siyaset
anlayisinin olusumunu kavramak igin yararli olacaktir. M. Thsan Cubukcu (2005, s.175)
tarafindan siyaset anlayisini etkileyen faktorler cografik, sosyal, bilimsel ve teknolojik,
ideolojik, kiiltiirel ve ekonomik olmak tizere bes baslik altinda incelenmis, bu faktorler sdyle

Ozetlenmistir.
1.2.1. Cografik Faktorler

Cografik faktorler, siyasal iktidarin bir toprak pargasi iizerindeki olusumunu gosteren bir
durumdur. Siyasetin maddi yoniinii etkileyen, dogal olusumlarin siyaset iizerinde nasil etki
biraktig1 bu baslik altinda incelenir. Diinya hakimiyetine aday olan devletlerin veya devletler
toplulugunun meydana getirmis olduklar1 glic merkezleri, amaglar1 ve milli hedefleri
dogrultusunda diger iilkelerin i¢ giivenligini ve egemenligini etkileyecek sekilde kararlar
alabilirler; bu sebeple iilkeler tarafindan varliklarinin siirdiiriilmesi amaciyla diger devletlerin
jeopolitik ve jeostratejik konumlarina gore siyaset olusturulabilirler. Strateji uzmani ve aym
zamanda bir devlet adamm olan Napolyon Bonapart, “Ulkelerin politikalar:
cografyalarindandir.” s6zii ile cografik faktorlerin, gelistirilen siyasal ve ekonomik politikalar

iizerindeki etkisini vurgulamistir.

Iklimin insanlar ve dolayisiyla siyasal yasam {izerindeki etkilerini ortaya koyan ilk
diislinlir Aristotales’tir. Aristotales, 6zgiirliik ile soguk iklim arasinda bir iligki bulundugunu,

sicak iklimin ise boyun egme egilimlerini gelistirdigini one siirmiis; soguk iilke insanlarinin



cesaretli ama az zeki, sicak iilke insanlarinin zeki ama az cesaretli olduklar1 goriisiinde

bulunmustur (Kislali, 2010, s. 40).

Cografik faktorlerin olusturulan politikalar {izerindeki etkisini inceleyen diger diistiniir
siyaset sosyologu olan Charles Montesquieu olmustur. Montesquieu, farkli bir yonden ele
alarak konuyu “iklim teorisi” adi1 altinda incelemistir. Bu teoride, toplumlarda, soguk iklimin
kalbi ve kaslar1 gliglendirdigini, insanlar1 kendine giivenli, cesaretli, intikam istegine daha az
kapilan bireyler haline getirdigini bu sebeple de insanlarin bagimsizliga daha diiskiin
olduklarini; sicak iklimin bagimliliga ve 1liman iklimin liberal rejimlere ortam sagladigini ileri
stirmiistiir. Farkli yorumlara sebep olan bu teori, jeopolitik konumun siyasal davranislar

izerindeki etkisini agiklamada rol oynamaktadir (Kislali, 2010, s.41).

Cografi etkenlerin devletlerin siyasal davranislarinda da etkisi kaginilmazdir. Bir devlet
icin dogal kaynaklar her lilkeye esit dagilmasa da uluslararas iligskilerde zenginlik ve kudret
bakimindan etkili bir aractir. Bu sebepledir ki siyasal davranista cografi faktorlerin etkisi,

ekonomik ve diplomatik iliskilerde 6nemli rol oynamaktadir.
1.2.2. Sosyal Faktorler

Siyaset anlayisii etkileyen bir ¢ok sosyal faktdr vardir. Ulkenin niifus yogunlugu,
modernlesme, egitim diizeyi, kentlesme, meslek, din, kadin-erkek esitligi, basin ve yayin

organlarmin etkisi gibi bir ¢cok 6zellikler bu faktorler arasinda belirtilebilir.

Bir {ilkede niifusun yogunlugu ve yapisi o Tllkeyi zenginlestirebilecegi gibi,
fakirlesmesine de neden olabilir. Ekonomik bakimdan, iilkedeki niifusun yogunlugu kadar
niteligi ve yapis1 da onemlidir. Geng niifusu fazla olan {ilkeler, degerlendirebildikleri siirece is
giicii bakimindan daha avantajli konuma sahip olurlar. Niifus yogunlugu toprak ve dogal
kaynaklarla birlikte bir gii¢ unsuru olusturabilecegi gibi, kisi basina diisen gelirin azalmasi ve

igsizligin artmasina ve fakirlige yol agan bir durum da olusturabilir.

Niifusun gelisimini, iilkede yasayan sayis1 ve milli gelir ile iligkilendiren farkli teoriler
vardir. Sadece dini ve siyasal diisiincelerle niifus artisinin geregini savunan diislinceler olsa da
teori niteligi kazanmamistir. Gergek niifus teorileri, niifus artisinin ekonomik etkileri ile
ihtiyag maddelerinin iretimleri incelenerek olusturulmustur. Buradan yola ¢ikan klasik
iktisatgc1 Thomas Robert Malthus, olusturdugu niifus teoreminde, niifus artisinin denetim
altina alinmadi@1 takdirde geometrik olarak artarken gida iiretimini aritmetik olarak arttigini
bu sebeple niifus artisinin aclik ve sefalete neden olacagini savunmustur. (Polatli, 2008), 19

ve 20. yiizyilda sanayi {lilkelerinde meydana gelen gelismeler bu tezin dogru olmadigini



giiclendirmistir. Bugilin genellikle kabul goéren Optimum Niifus Teorisi'ne gore, kolayca
isletilebilen dogal servetlerinin biiylikliigiine, tarimsal iiretimin azalan verim kanununun ne
derece etkisi altina girmis olduguna, liretim yapisina ve uygulanan teknolojiye gore belirlenen
optimum bir niifus vardir. Her niifus artisi, fert bagina diisen milli gelirin azalmasi i¢in yatirim
yapilmasini gerektirir. ilave niifusun istihdam edilecegi islerin yaratilmasi, kendi hesabina
calisacaklar1 araglar ve isletme sermayesi ile donatilmasi, ayrica konut sayisinin artirilmast,
egitim, halk sagligi, ulastirma gibi hizmetlerin genisletilmesi gerekir. Niifus artiginin
ekonomik etkileri, niifusun optimum diizeye ulasmadan once veya sonra ger¢eklesmesine
gore degisir. Optimum diizey asildiktan sonra niifus ¢ogalmasi halinde, ilave niifusa is
saglayabilmek icin, uygulanmakta olan iretim yontemlerini ve teknolojiyi iyilestirerek

optimum diizeyi yiikseltmek gerekir.

Teori niteliginde olan ve olmayan arastirmalarin ortak ozelliklerinden ¢ikarilacak en
belirgin sonug, ayni1 sosyal haklara sahip olan bir niifus ile olmayan bir niifusta, siyaset
uygulamalarinda ayni etkilerin goriilmemesidir. Sosyal haklar1 ve kiiltiirleri benzer niifusa
sahip olan iilkelerde siyasal birligin kurulmasi ve ortak siyasal kiiltliriin olusturulmasi
genellikle daha kolay olurken ayni 6zelliklere sahip olmayan farkli niifus gruplarina sahip
olan iilkelerde daha zor olabilmektedir. Bu konuyla ilgili yapilan calismalarda oy
davraniglarini etkileyen faktorler niifus, sehirlesme, din ve cinsiyetin siyasete katilimda etkisi

gibi bazi siniflara ayrilarak incelenmistir.

Ahmet Cabukel (2007), “Se¢men Hareketleri” adli ¢alismasinda, segmen davranislarini
etkileyen sosyal faktorleri modernlesme, egitim, kentlesme ve cinsiyet ayrimi olarak

incelemistir. Bu faktorler Cabukel’den yararlanilarak asagida 6zetlenmektedir.

Modernlesme ile siyaset anlayisi arasindaki iliski tizerine yapilan ¢alismalardan hareketle
modernlesmenin  siyaset anlayisini  dort yonde etkiledigini  gérmek miimkiindiir.
Modernlesme birinci olarak siyasal katilimin dogasini etkilemektedir. Toplum modernlestikce
sosyal farklilasma ve gruplagmalar artmakta bu da katilimin 6zerklesmesine yol agmaktadir.
Ikinci olarak, siyaset anlayisim saglayan giidiiler modernlesmeye bagl olarak artmaktadir.
Siyasal gruplagsmalar, sosyo-kiiltiirel ve siyasal faaliyetler, medya vb. unsurlar
modernlesmeye bagl olarak gelismekte ve bireyi siyasal katilim yolunda giidiilemektedir.
Ucgiincii olarak modernlesme, baglilik anlayisiin temelini degistirmektedir. Geleneksel
toplumlarda birey, aile, komsuluk ve akrabalik gruplarina baghlik gosterirken; modern
toplumlarda daha cok sinif temelli bir baglhilik gelismekte ve anlayis bu temel iizerinde

gerceklesmektedir. Modernlesmenin siyaset anlayisi lizerindeki dordiincii etkisi, katilim orani



iizerinde goriilmektedir. Modernlesmenin sagladigt maddi imkanlar, bireylerin farkl
boyutlarda ve daha yiiksek oranda katilim gerceklestirmelerini saglamaktadir. Modern
toplumlarda katilima etki eden en 6nemli faktoriin “medya” oldugunu séylemek miimkiindiir.
Medya modern toplumlarda hem bilgiye hem de habere kaynaklik etmektedir. Bu bakimdan

bireyler siyasetle ilgili bilgi ve haberleri iletisim araglar1 vasitasiyla elde etmektedirler.

Siyaset anlayisini etkileyen bir diger sosyal faktor de egitimdir. Egitimin siyaset anlayisi
iizerinde ¢ok boyutlu etkilerinden s6z etmek miimkiindiir. Egitim Oncelikle bireye siyasetle
ugrasacak beceri, yetenek ve bilgiyi kazandirir, meslek ve statii saglar. Egitim ayrica, bireyin

cevresinde olup bitenlerden daha fazla haberdar olmasina hazirlar.

Ozellikle gelisme siirecindeki iilkelerde ortaya cikan ve siyasal yasami &nemli dlgiide
etkileyen bir faktor kentlesmedir. Secim sonuglariyla ilgili ayrintili istatistikler
incelendiginde, kentlerdeki oy kullanma egilimleri ile kirsal kesimlerdeki egilim ayriliklar:
dikkat ¢ekmektedir. Genellikle, niifusu ¢ok olan yerlesme yerlerinde se¢men oylar1 daha
degisim yanlis1 olmakta, az niifuslu yerlerde ise ¢cogunlukla tutucu egilimler gostermektedir.
Se¢men davraniglart ve anlayiglart yoniinden, kirsal kesim ile kentsel kesim arasinda

farkliliklar géze carpar.

Egitim diizeyinin diisiikliigii, dine ve torelere baghlik, ugraslar ve yasam bigimi
arasindaki benzerlik, yiiz yilize iletisimin egemen olusu, dayanisma duygusunun giicliiliigii ve
kaderci egilimlerin belirginligi, kirsal kesim topluluklarinin temel 6zelliklerini olusturur.
Benzerliklerin ¢oklugu niifusun azligi, toplumsal iliskilerin kente gore daha yakin ve igten
olmasini kagiilmaz kilar. Kirsal kesim insaninin, kendisini bir bagkasinin yerine koymasi,
olaylar1 bagkasinin bakis agisindan da gorebilmesi, baskalarinin duygularini anlayabilmesi

zordur.

Yapmin agir degistigi geleneksel toplumlarda, kosullarin agir degismesine paralel olarak
tutum ve davraniglar da zor degisir. Boyle bir ortamda, her yenilik genellikle korku ya da en
azindan kusku uyandirir. Egitim diizeyinin diisiikliigii nedeniyle yeniligin ne getirecegi ile

ilgili biling diizeyi de diistiktiir. Bilinmeyen durum ve korkuyu arttirir.

Kent insanlar1 i¢in durumun tamamen tersine oldugu sdylenebilir. Her giin ya da her an
yeni insanlarla ve yeni durumlarla karsilasmak, insanlar siirekli goriis aciklamaya, kendini
tanitmaya, bagkalarini anlamaya, yeniliklere aligmaya zorlayici etkiye sahiptir.
Topraga bagl iiretim, her ne kadar en fazla verimi almaya ¢abalasa da, doga kosullar1 alacagi

verimi etkileyecegi i¢in, insanlarin kaderci bir yapiya sahip olmalarina neden olabilir.



Sanayi kosullarinin etkin oldugu yerlerde durum bunun tam tersidir. Insanlar burada
kadercilikten uzaktirlar, kendi elleriyle yaptiklar iglerin iyi sonug¢ verecegini bilirler. Bu da

kent yagsamindaki halkin toplumdaki bazi seylerin degisebilecegine inanmalarini saglar.

Kirsal yerlerde segmen kitlesinin iizerinde, yaslilarin ve din adamlar1 basta olmak iizere
belirli bir kanaat 6nderi tabakanin etkisi belirgindir. Kosullar ¢ok agir degistigi i¢in, bugiin
karsilagilan sorunlarin ¢odziimiinde, o kosullarla ya da benzerleriyle bir kusak once de
karsilasmis bulunanlarin edindikleri deneyim 6énemli bir arag olur. Deneyimlere ve dolayisiyla
yaslilara saygi, bu nedenden dolayi, geleneksel toplumlarda belirgin bir tutum olarak énemini
korur. Boylece yas, egitim ya da c¢ikar nedeni ile tutucu olan bir kesimin etkisi ile segmen
kitlesi bigimlenmis olur. Se¢gmene mesajlar genellikle o kisilerin araciligiyla ve dolayisiyla

yorumlartyla ulasir.

Kentlerde kisiler, kitle haberlesme araclarinin etkisine daha ¢ok acgiktir. Kentlinin gesitli
ortamlarda iliskileri artar ve kitlesel hareketler 6nem kazanir. Yeni diislinceler ve dolayisiyla
cagdas ideolojiler, ancak kentsel ortamda yayilmaya uygun kosullar1 bulurlar, Tirkiye’de
kirsal alanlarda yazili basin az olmasina ragmen, radyo ve televizyon etkisi giderek

artirmaktadir.

Kirsal kesimden go¢ eden insanlar se¢imlerde kendilerine tapu vaadi veren liderlere,

iktidara en yakin partilere dogru sekillenebilmektedirler.

Cinsiyet de siyaset anlayigina ve siyasal katilima etki eden 6nemli bir faktordiir. Birgok
iilkede yapilan arastirmalar, kadinlarin erkeklere oranla siyasete daha az katilim gosterdigini

ortaya koymaktadir.

Siyasal katilim1 saglayan faktorlerden biri de son zamanlarda dikkat ¢ekmeye baslayan
dini olgudur. Dini degerler {giincii diinya iilkelerinde toplumu biitiin yonleriyle

giidiileyebilecek bir gii¢ haline gelmistir.

Siyasal partiler, secim donemlerinde kendilerine hedef aldiklar1 sosyal gruba yonelirler.
Bazi partiler dar gelirli sosyal gruplara yonelik ¢aligmalar yaparak oy kazanmaya calisirken,
bazilar1 da yiiksek gelirli sosyal gruplara yonelirler. Burada amag, partilerin belirli gruplara

yonelerek secim maliyetlerini diigiirmeleridir (Telatar, 2004, s.329).
1.2.3. Bilimsel ve Teknolojik Faktorler

Diinya ekonomisinde hem globallesme hem de bilgi ve iletisim teknolojilerindeki

gelismelerden kaynaklanan ciddi bir degisim siireci yasanmaktadir. S6z konusu degisim
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stireci yeni ekonomi kavrami ile ifade edilmektedir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki
gelismeler, finansal piyasalarin genislemesine, ayni zamanda ekonominin verimlilik ve
biiyiime oranimnin artmasina katki saglamaktadir (Matti, 2002). Ote yandan bilgi ve iletisim
teknolojilerindeki gelismeler ile birlikte geleneksel piyasalardaki islemlerin 6nemli bir
boliimii elektronik piyasalara kaymakta, ayrica yeni 6ddeme sistemleri giindeme gelmektedir.
Gerek elektronik piyasalardaki gelismeler gerekse 6deme sistemindeki yenilikler, ekonomik
hayatt ve aym1 zamanda politika uygulamalarini etkilemekte ve dogal olarak politika
yapicilarin  sorumlulugunu artirmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerin
iktisat politikalar1 uygulamalar1 agisindan meydana getirdigi en Onemli etki, politika
uygulamalarina iliskin seffafligin  6nem kazanmasidir. Ciinkii bilgi ve iletisim
teknolojilerindeki geligsmeler, para ve maliye politikast uygulamalarina iligkin bilgi edinme
olanagin1 artirmistir. Piyasa katilimeilari, politika yapicilariin kararlarini izleyebilirler ve
kamusal faaliyetler hakkinda yapilan her tiirlii yoruma cok kisa siirede ulasabilirler. Bu
gelisme, politika kararlarinin reel ve finansal sektore yansima hizina ivme kazandirmistir.
Dolayisiyla, parasal ve mall konulardaki kararlara iliskin bilgilerin, spekiilasyona yol
acmayacak agiklikta ve cabuklukta kamuoyuna duyurulmasi zorunlu hale gelmistir (Erdogan,

2004, 5.38-46).

Teknolojinin siyasetteki bir diger dnemi diplomaside, stratejik olusumlarda ve kiiltiirel
iliskilerde ortaya cikmasidir. Teknolojik ve bilimsel gelismeler siyasetin yapici Ogelerini
birlestirmekte ve aralarindaki koordinasyonun saglanmasinda biiyiilk 6nem tasimaktadir.
Kamu iletisim ve bilgi araglarinin gelisimi sayesinde kiiltiirler ve uygulanan politikalar bir
siir igerisinde kalmaktan ¢ikmis, daha fazla seffaflasma ve daha hizli yayilma meydana
gelmistir. Bilimsel ve teknik ilerlemeler genel anlamda ilkeler i¢cin faydali gelismelerdir;
fakat soz konusu gelismelerde meydana gelen iilkeler arasi farkliliklar, devletler arasi gii¢
catigmalarina ve ¢eliskilere de yol acabilmektedir. Bir iilkede meydana gelen gelismeler diger
ilkeler tizerinde onemli bir baski ve gii¢ unsuru olusturabilmektedir, bu nedenle teknik
ilerlemeler ulusal ¢ikarlarin yaninda uluslararasi ¢ikarlart da olumlu etkilemelidir ki baris ve

huzur ortami1 olusabilsin.
1.2.4. ideolojik ve Kiiltiirel Faktorler

Ideoloji kurami ya da teorisi, bir biling formasyonu olarak ideolojinin yapisi, isleyis
mekanizmalari, fonksiyonlar1 ve toplumsal biling bicimleriyle (bilim, felsefe, din vs.) iligkileri
ve ayrimlarin1 konu edinen ve kuramsal olarak bu alani agiklamaya c¢alisan teorik cabalarin

toplamini ifade eder. Deger yargilari, inanglar, bilgi, bilim, kimlik, din, felsefe, bakis agisi,
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diinya goriisii gibi kavramlarin tamamu bir sekilde ideoloji ile iliskilidir ve bu nedenle ideoloji
anlayisinin i¢inde degerlendirilmeye tabi tutulurlar. Siyasal anlayista ideolojinin Onemi
uluslararas1 iligkilerde ortaya cikar. Marx ideolojiyi, inanglarin, insan tarafindan yapilan
maddi gergekligin bir iirlinii olarak goriirken klasik liberal iktisat¢ilar inancglarin 6zellikle

uluslararasi iliskilerde ikincil bir rol oynadigini savunmuslardir (Atilgan, 2004).

Siyasal partilerin, politika enstriimanlarini kullanirken hangi segmenlerin ideolojik, hangi
se¢gmenlerin var olan duruma yonelik karar verdiklerini iyi analiz etmeleri gerekir. ideolojik
davraniga sahip olan segmenler, mevcut durum ne olursa olsun ideolojisinden vazgegmeyerek
ayni yolda yiirlimeyi tercih ederler. Siyasal partilerin, kendilerinden farkli ideolojiye sahip
olan se¢gmen grubunu kendi tarafina ¢gekmeleri zordur. Duruma yonelik karar veren segmenler
ise oylarini, se¢im stirecindeki ekonomik ve siyasal gelisimleri izleyerek belirlerler. Politik
devresel dalgalanma teorisi de genellikle bu yondeki se¢gmenin davranigina 1sik tutar. Cok
partili sistemlerde partiler, esas destek gruplarini kendilerinden uzaklastirmaksizin uzun siire
varliklarin1  koruyabilmektedirler, fakat herhangi bir se¢im doneminde daha farkl
kesimlerdeki se¢menlerin de oyunu kazanabilmek icgin politika agilimma gitmeleri de
miimkiindiir; ancak bdyle durumlarda mevcut se¢gmenlerinden de oy kaybedip se¢imi

kaybetmeleri de miimkiin olabilmektedir (Telatar, 2004, s.331).
1.2.5. Ekonomik Faktorler

Ekonomi, ulusal ve uluslar aras: iligkilerde kendini gdsteren en 6nemli unsurdur. Tarihten
de orneklerin gosterilebilecegi gibi, lilkeler arasi savaslarda, siyasal olusumlarda ve kaynak
kullaniminda ortaya ¢ikan en biiyiik anlagsmazliklar ekonomik gligten ortaya g¢ikmaktadir.
Ekonomi ve politikanin ilk odak noktasi “bireysel tercihler”dir. Bireysel tercihlerin sosyal
tercihlere nasil aktarilacagi politik ve ekonomik kurumsal yapi ile iliskilendirilmekte, politik
ve ekonomik kurumsal yapr da ideolojiye gore aciklanabilmektedir. Kurumsal yapi bazi
iilkelerde planli ekonomi ve tek partili dikta rejimi olabilirken, diger iilkelerde ise piyasa
ekonomisinin igledigi, demokratik ¢ok partili sistemlerden meydana gelen rejimler
olabilmektedir. Sosyal tercihler belirlendigi zaman ekonomi teorisi islevsellik kazanir.
Ulkelerde meydana gelecek ekonomik problemlerin ¢dziimiinde ekonomi politikast

araglariin hangisinin segilecegi sebep-sonug ( nedensellik) iliskisine gore belirlenebilir.

Bu anlamda uygulanacak ekonomi politikalarinda sorumluluk, son karar merkezi oldugu
icin, politikactya kaymaktadir. Ulusal ekonomiyi yonlendirmek riskli bir istir. Sadece
politikact ya da ekonomist yeterli olmayabilir bu nedenle ulusal ekonomiyi yonlendirmek

ekonomistlerin ve politikacilarin koordinasyonuyla saglanmalidir (Savas, 2005, s.3-6).
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Politik iktisatta “iktisadi adalet” kavrami uzun siire siyasal iktisatgilar arasinda tartisma
Konusu olmustur. Iktisat¢ilarin bu konudaki goriis ayriliklari, savunduklari ideolojilere gore
farklilik gostermistir. Liberaller tarafindan benimsenen ekonomi ile politikanin ayri
yiiriitiilmesi diistincesine karsilik, Marksistler tarafindan tiim ekonomik ve politik iliskilerin
birlikte yiiriitiilmesi ve tiim sosyal iliskilerin ekonomik faktorlere dayandigi ileri siirtilmiistiir.
Gerek marksizmi, gerek liberalizmi benimsemeyen iktisat¢ilar tarafindan ise, faktorlerin
karsilikli etkilesim igerisinde oldugu ve toplumlarda gesitli unsurlarin birbirlerini etkiledigi
savunulmustur (Hahnel, 2004, s.41-42). Sonug¢ olarak savunulan ideoloji ya da siyasal
diisiince ne olursa olsun, siyasal sistem igerisinde uygulanan ekonomi politikalarinda kisisel
cikarlardan ¢ok ulusal ¢ikarlar 6ne ¢ikmalidir. Ulusal ¢ikarlar kisisel ¢ikarlarla bazen ayni
yonde, bazen farkli yonlerde ortaya ¢ikabilir; burada 6nemli olan politik girisimlerle ¢ikarlar

arasindaki koordinasyonun saglanabilmesidir.

Ekonomi-politika iligkisini yonlendiren en 6nemli unsur se¢gmen davranisidir. Bu iliski
cercevesinde sec¢im siireci bir “piyasa” olarak nitelendirildiginde, arz yoniinde siyasal partiler,
talep yoniinde ise segmenler yer alir. Hiikiimetlerin se¢im donemi igerisinde belirlemis
olduklar1 ekonomik politikalarin, segmen faydasini en iist diizeyde tutmasi gelecek donem
secimlerinin kazanilmasi yoniinde biiyiik rol oynar. Bu nedenle gelecek dénem secimlerinde
hiikiimet performansinin belirlenmesi ve degerlendirilmesi yoniinde ekonomik gelismelerin
secmen davranmisini ne yonde etkileyecegi biiylik deger tasir. Ekonomi konusunda
hiikiimetlerin kararli davraniglara ve donanimli bilgiye sahip olmalar1 cok 6nemlidir. Ancak,
secim piyasasindaki segmen davraniglar1 ile mal piyasasindaki tiiketici davraniglar1 arasinda
farkliliklar vardir. Bir tiikketicinin mal ve hizmet aliminda kendi istegi 6nem kazanirken, se¢im
piyasasinda demokrasi geregi cogunlugun istegi s6z konusudur. Bu sebeple siyasal partiler ve
secmenler arasinda oynanan “siyasal ekonomik oyun” incelenirken toplum icinde yer alan
tim se¢menlerin davraniglar1 farkli degerlendirilmelidir. Bu ydnde olusturulan politik-
devresel dalgalanma modelleri, tiiketici-se¢gmen, Uretici-hiikiimet arasindaki iliskileri temel
almaktadir. Segcmen ve hiikiimet arasindaki iligkiler literatiirde se¢men fayda fonksiyonlari,
popiilarite fonksiyonlar1 ile politika reaksiyon fonksiyonlar1 yardimiyla agiklanmaktadir.
Politik iktisat ¢ercevesinde gerceklestirilen modellemelerden elde edilen genel kani ise;
hiikiimetler gelecek donemde basarili olmak istiyorlarsa se¢men faydasini maksimize
etmelilerdir. Dolayisiyla politik devresel dalgalanmalar, segmenlerin karar mekanizmalarinda
ekonomik gelismeleri kullanmalar1 ile ortaya c¢ikar. Yapilan modellemelerde se¢men

davranislarini etkileyen en temel ekonomik degiskenler issizlik, enflasyon ve iiretimdir. Bu
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degiskenler kullanilarak ortaya ¢ikan ampirik sonuglar farkli davraniglardaki se¢gmenlerin
hangisine o6nem verdiklerine 1s1k tutarak hiikiimetlerin ona gore ekonomik politika

uygulamalarina sebep olur (Telatar, 2004, s.329).
1.3. Ekonomi-Siyaset iliskisi

Ekonomi siyaset iliskisini tamimlarken kullanilan “Siyaset Ekonomisi”, “Ekonomi
Politik”, “Politik Iktisat” veya” “Yeni Politik Iktisat” gibi birbirine yakin, eski ve yeni icerikli
kavramlardir. Yeni igerikler eskilerinden dnemli farklar gostermektedir. “Siyaset Ekonomisi”
kavrami ilk defa 1615 yilinda Fransizlar ve 1761 yilinda Ingilizler tarafindan kullanilmistir.
400 yildan beri kullanilan bu kavram, daha sonra biitiin klasik iktisatta, “politik iktisat™ olarak
ele alinmistir (Eren, 2010). Politik iktisat kavrami, iktisat ve siyaset bilimlerindeki kurallar
incelenerek, bu kurallarin, devletin ekonomik roliiniin belirlenmesi amaciyla bir arada

kullanildig: bilim dalina verilen ad olmustur.

Siyaset ekonomisinin giiniimiizdeki anlaminda veya yeni siyaset ekonomisinin ortaya
cikmasinda; 1940 ve 1950'li yillardan itibaren iktisat-siyaset iligkilerini ele alan gelismeler,
siyaset ekonomisinin 0ne ¢ikmasini ve lizerinde ¢aligilabilir bir alan olmasini dogurmaktadir.
Bu alandaki c¢alismalar, ozellikle siyaset-ekonomi iligkilerinde ele alinan ve siyaset
kavramlarini ekonomi kavramlariyla agiklayan kamu tercihi teorisi lizerinde yogunlagmistir.
Kamu tercihi teorisi kapsaminda “siyaset ekonomisi” ayni zamanda “politika biliminin
ekonomik analizi” olarak da literatiirde yer verilen bu kavram, ekonomi teorisinde oldukca
ayrintili analizler icin gelistirilmis ara¢ ve metotlarla, bunlarin politik siire¢ ile kamu
sektorliine uygulanmasini konu almaktadir (Aktan, 2000). Bu teori, siyaset ekonomisi
kavraminin yerine degil, onun ortaya g¢ikmasinda Onemli Onciilerden biri olarak kabul

edilmektedir.

Siyaset ekonomisinin ortaya ¢ikmasinda kamu tercihi teorisi yaninda bir baska gelisme,
politik ve ekonomik sistemler arasindaki karsilikli iligkileri inceleyen (Telatar, 2004, $.385)
“politik konjonktiir dalgalar1” veya”‘siyasal konjonktiir dalgalar1” kavramlar1 olmustur.
Burada se¢menlerin, politikacilarin ve biirokratlarin siyasal davramiglarinda iktisat

degiskenlerini ele almalari, bu kavramlar1 6nemli hale getirmistir.

Ercan Eren (2010), “Siyaset Ekonomisi, Iktisat-Siyaset Iliskisi” adli makalesinde, siyaset

ekonomisi ve yeni politik iktisadin gelismesinde rol alan faktorleri sdyle belirtmistir:

Kamu tercihi analizi ve siyasal konjonktiir dalgalarindan bagka gelismeler de siyaset

ekonomisinin ve yeni politik iktisadin gelismesinde rol oynamistir. Bunlar refah iktisadi ve
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sosyal tercih kavramlarindaki gelismelerdir. Kamu tercihi analizdeki gelismelerin, siyaset
ekonomisini etkilemesi yaninda kamu tercihi analizindeki gelismelere de onemli katkilar
saglamistir. Bu baglamda, Anthony Downs'un 1957 yilinda yaptigi, segimlerde oy sayisini en
yiiksege ¢ikarmaya (oy maksimizasyonu) dayali ¢alisma ekonomi ve siyaset kavramlarinin bir

senteze ulasmasinda 6nemli rol oynamistir.

Burada sozli gecen oy maksimizasyonu, 1970'li yillardan itibaren One ¢ikan
“oportiinistik” ve “partizan siyasal konjonktiir dalgalanma” modellerinde, politikacilarin oy
maksimizasyonu ¢ergevesinde c¢ikarlarina iligkin hareket ettikleri ve benzeri goriislerin
temelidir. Burada se¢meni elde etme yaklasimlart 6nem kazanmaktadir. Se¢mene yaklasim,
uygulanan politikalarla gerceklesmektedir. Burada ortaya g¢ikan “ortanca se¢men” kurami,
partilerin ideolojik yakinlagmasini ve partilerin merkeze kaymalarini agiklar. Bu da su anlama
gelmektedir: Ideolojiler sol ve sag olarak ikiye ayrildiginda, iki tarafta ortada yer alan
secmeni almak ister ki, kendi ideolojisine yaklastirabilsin. Burada partilerin se¢cmenlere
yakinlagsmast bakimindan ortanca (uglardan ayni uzaklikta) se¢men kurami — dnem

kazanmaktadir.

Oy maksimizasyonu yaninda, partilerin popiilarite fonksiyonlar1 da énemlidir. Partilerin
poptilarite kazanmalari, enflasyon, igsizlik ve biiylimenin temel degiskenler olarak alinmasi
durumunda ekonominin biiylimesi ve issizligin diigmesi popiilariteyi artirir; enflasyon ya da
issizligin artmas1 durumunda da popiilarite diiser. Basta Ingiltere olmak iizere farkli iilkelerde
yapilan caligsmalarda, siyaset ekonomi iliskisi ile ilgili su sonuglar ortaya ¢ikmistir: Segmenin
enflasyona onem vermesi sag grupta yer almasini, muhafazakar yapisini gostermektedir.
Issizlige 6nem vermesi de daha ¢ok sol egilimde yer aldigim isaret sayilir. Buradan yola
cikilarak yapilan diger tespitlerde de, gelir dagiliminin ve sif yapisinin se¢men iizerinde
onemli rol oynadig: ve list gelir grubunda olan se¢gmenin enflasyona, alt gelir grubundakilerin

de daha ¢ok igsizlige 6nem verdigi ortaya ¢ikmustir.
1.4. Siyasal Etkinliklerin Aktorleri

Siyasal etkinliklerin baslica iki aktorii vardir; bunlar siyasal partiler ve segmenler. Bu
kisimda, kamu tercihi teorisi kapsaminda siyasal partiler ve se¢gmen davraniglarindan soz

edilecektir.
1.4.1. Siyasal Partiler

Demokratik yagamin en degismez 6gelerinden biri siyasal partilerdir. Tiirkiye’de 1961 ve

1982 anayasalarinda “Partiler Demokrasisi” anlayisindan hareketle siyasal partiler demokratik
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yasamin vazgec¢ilmez unsuru sayilmis ve siyasal partilerin serbestce faaliyette bulunup

politika uygulayabilmeleri ilke olarak kabul edilmistir ( Demir, 2010).

Siyasal partilerin en biiylik hedefleri en ¢ok oyu alarak iktidara gelebilmektir. Bu yolda

yapilan politika belirlemelerindeki ara¢ da se¢gmen davraniglarinin analizidir.
1.4.1.1. Siyasal Parti Tanimi

Siyasal partiler, belirli bir misyona sahip, siyasal iktidar1 ele gegirmek ve elde tutmak
amacini tastyan lilke genelinde orgiitlenmesini tamamlamis ve kendi felsefesi dahilinde iilke

yonetimine iligkin programa sahip kuruluslardir ( Tokgoz, 1999, s.12).

Zibeyir Tokgdz (1999, s.11), “Demokratiklesme Siirecinde Siyasal Partiler” adh

kitabinda siyasal partilerin ortak 6zelliklerini sdyle agiklamaktadir:

- Cagdas siyasal rejimlerde goriilen tiim siyasal partilerin amaci, siyasal iktidari ele
gecirmektir. Siyasal iktidar ele gecirmek ihtiyaci ise, bir siyasal partinin yapi tasi olan sosyal
katmanlarin ortak sosyal ve ekonomik c¢ikarlarinin korunmasi veya yeni ¢ikar elde etmek

iradesinden ortaya ¢ikar.

- Siyasal partilerin iilke geneline yayilmis orgiitleri vardir. Ulkenin kiigiik birimlerinden
baslayarak baskentlerine kadar tiim yerlesim birimlerinde teskilatlanirlar. Buradaki amag;
siyasal partinin tim topluma yayilmak ve toplumdan miimkiin oldugunca fazla destek alma
istegidir. Totaliter rejimlerde ise, parti siyasetinin {ilkenin her kdsesinden hissedilmesi ve parti
propagandalarinin her bireye yogun sekilde ulasmasi zorunlulugu tilke ¢apinda orgilitlenmeyi

gerekli kilmigtir.

- Tim siyasal partiler, o lilkenin yasalarina uygun sekilde ekonomik, sosyal, kiiltiirel
konularda ve iilkenin diger sorunlarini ¢ozmeye yonelik olarak, kendi felsefi goriislerinin 15181

altinda bir parti programina sahiptir.

- Tlim siyasal partilerin yasamlar: siireklilik gosterir. Yani belirli bir siire i¢in kurulmus
bir siyasal olusum, ad1 parti olsa dahi siyaset bilimi agisindan parti sayilmaz. Siyasal partilerin
omiirleri siirsizdir. Zaman igerisinde bir siyasal partinin adinin degismesi veya herhangi bir
sebeple kapatilmasi yasalar onilinde seklen kapatilma olarak gosterilebilir, fakat bunun higbir
onemi yoktur. Onemli olan siyasal partinin iistlenmis oldugu misyondur. Bu misyon yasayan

toplumun bir pargasi oldugundan, toplumla birlikte varligin siirdiirtir.
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1.4.2. Siyasal Parti Cesitleri

Siyasal partilerin smiflandirilmas: gesitli siyaset bilimcileri tarafindan yapilmis. Unlii
Fransiz siyaset bilimcisi Maurice Duverger (Ozbudun, 1962, s.98) siyasal partileri,
yapilanmalarini goéz oniine alarak “Kadro Partileri” ve “Kitle Partileri” olarak ikiye ayirirken
parti yapisini temel kriter olarak almistir. ilk kitabinda cesitli yap1 6zelliklerini géz niinde
bulundurarak partileri bir ¢ok tanimlamalara tabi tutmustur. Amerikan Siyaset Bilimcisi
Sigmund Newman (Tokgdz, 1999, s.37) ise, siyasal partileri “parti” ve “se¢cmen” iligkisine
gore siniflama yoluna gitmistir. Newman’a gore partilerin segmenlerle kurdugu iliskiler
onemlidir. Bu iligkileri birey temsil partileri ve toptan biitiinlesme partileri seklinde ayirmistir.
Bir diger smiflandirma ise, 20. yiizyila hakim goriislerin 1s18inda olusturulmustur. Bu
siiflandirmada partiler merkez partileri, ideolojik partiler ve marjinal partiler seklinde

ayrilmistir (Tokgoz, 1999, s.38).

Siyasal parti tiplerinde kadro partileri ve kitle partileri ayrimi partiler tipolojisinde en
yaygin olanidir. Pek ¢ok iilkede her iki tip birden bulunur. Avrupa demokrasilerinde
muhafazakar, liberal, sosyal demokrat, sosyalist ve komiinist partiler bunun tipik 6rneklerini

olusturur (Kapani, 2010, s. 185).
1.4.2.1. Kadro Partileri

Glinlimiiz Avrupa’sinin muhafazakar, liberal ve sag radikal partilerinin biiylik olglide
girdigi siniflanma grubu kadro partileridir. Kadro partileri, oy hakkinin belirli miktarda vergi
verenlere, belirli miktarda toprak sahibi olanlara verildigi, bir bagka tanimla sinirli oy
hakkinin gegerli oldugu ve siyasal iktidar1 belirleme hak ve yetkisinin aristokrat ve burjuva

sinifinin siyaset sahnesindeki temsilcileridir (Oztekin, 2003, 5.82).

Kadro partileri, az sayida iiyeden ve aktif seckin gruplarindan olusan parti
modellerindendir. 19. yiizyil bati demokrasilerindeki se¢gme ve se¢ilme hakkinin varlikli
kisilere tanindig1 sinirli oy sisteminde, partiler bu karaktere sahiptir. Genellikle siyasal
yelpazenin sag kanadinda yer alan bu partiler i¢in 6nemli olan sayisal ¢ogunluk degil {iyelerin
niteligidir. Segme ve secilme hakkinin varliklilara saglanma amaci, bu kisilerden yararlanarak

parti adaylaria parasal destek ve oy saglamaktir (Kapani, 2010, s. 185).

Tarihte oncelikle Ingiltere’de rastlanilan Whig’ler ve Tory’ler olarak anilan, sonradan
Muhafazakar Parti ve Liberal Parti haline doniisen bu tiir partilerde 6nemli olan,
parlementodaki kadronun olusumu ve politik etkinligidir. Bunlarin alt yapilar1 ‘komite’

seklindedir. Milletvekili yahut parlamento iiyesi olacak kisinin se¢ilmesinde halka ya da parti
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orgiitiine danisma niteligi veren ve sadece bununla simirh bir etkinlik yapan kadrolar olarak

ortaya ¢ikmislardir (Sav, 2011).

Kadro partilerinin {iyeleri genel olarak parlamento kokenlidir. Kadro partilerinde teskilat
ile lyeler arasinda siki bir bag yoktur, bu sebeple disiplin eksikligine rastlanabilir. Bunun
nedeni, tiyelerin giliglerini partiden degil kendi kisisel 6zelliklerinden almalaridir. Bu sebeple

genel olarak muhafazakar partiler kadro partileri sinifina girmektedir.
1.4.2.2. Kitle Partileri

Bu tiir partiler, 20. yiizyilin baslarinda demokrasinin gelismesine paralel olarak genis halk
kitlelerine ulasilmasi ile ortaya ¢ikmustir. Kitle partilerinde, biiyiik 6l¢iide sosyalizmin etkisi
goriiliir. Kadro partilerinde iyelerin sosyal ozellikleri 6nem kazanirken, kitle partilerinde
iiyelerin sayisal ¢ogunluklar1 6n plana cikar. Kitle partileri yapisal olarak biiylik ve kati
orgiitlere ihtiya¢ duyarlar bu sebeple parti i¢inde biirokrasi hakimdir. Kitle partileri, kadro
partilerinin aksine merkeziyet¢i yapidadir. Uyelerini siki disiplin altma alarak egitirler ve
ideolojik bir cercevede yetistirirler. Kitle partileri ocaklar seklinde orgiitlenen, partinin
ideolojisine sik1 sekilde baglanan iiyelerden olusurlar. Partilere yeni tiyelerin kazandirilmasi

ve egitilmesi ocaklar vasitasiyla gergeklestirilir.

Sanayi devrimi, is¢i sinifinin gelismesi ve genel oy hakkinin taninmasinin da bir sonucu
olarak, 19. ylizyilin ikinci yarisindan sonra dogan sosyalist partiler ile 20. yiizyilda kurulan
komdinist ve fagist partiler, bu modelin en belirgin kategorilerini olustururlar. Kitle partilerinin
ortak Ozellikleri, ¢ok sayida iiyeden olusan bir tabana, belli bir ideoloji etrafinda siki
disiplinli, merkezi ve hiyerarsik bir orgilitlenmeye dayanmalari, mali gii¢lerini de esas olarak
iiyelerinden almalaridir. 20. yiizyilda liberal kadro partileri kitle partisi modelinden az ¢ok
etkilenerek liye sayilarini artirma, kitlelere agilma ve daha disiplinli olarak 6rgiitlenme yoluna
gitmislerdir. Kitle partileri i¢in liyeler sadece mali yonden degil, siyasal yonden de 6nem tagir.

Ideolojik ¢izgileri daha belirgin ve tutarhidir (Kapani, 2010, s 186).

Kitle partileri, 6zellikle sosyal diislincelerin, sosyalizmin, Marksist diislincenin ve is¢i
smifinin Orglitlenme gereginin ortaya cikmasindan sonra daha fazla 6ne cikmiglardir.
Orgiitlenme asagidan yukarrya dogru siki ve yogun bigimde gelistirilmistir. Bir baska kitle
partisi tiirii olan fasist partilerin drgiitlenmesi ise milis yoluyla olmustur. Bunlar gdsteriyor ki,
siyasal partilerin amaglarina ulagsmalarinda oOrgiitlenme yontemi ve modeli 6nemlidir, tek
orgilitlenme modeli yoktur. Her parti kendi siyasal, toplumsal ve ideolojik amaglarina uygun

bir orgiitlenme modeli gelistirir (Sav, 2011).
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Ergun Ozbudun (1962), Maurice Duverger’in Kara Avrupasi’nin sosyalist partilerini
temel unsur olarak ocaklara dayanmalar1 sebebiyle kitle partileri sinifina soktugunu ileri
stirmiistiir. Sosyalist partilerin genis ve devamli bir biirokrasiye sahip olmasi gerektigini,
doktrinin 6nemli bir rol oynadigin1 ve sadece siyasal alanda kalmayarak toplum, ekonomi,

aile gibi alanlar1 da kusattigini1 6ne stirmiistiir.
1.4.2.3. Bireysel Temsil Partileri

Bireysel temsil partilerinde parlamenterlere fazla sorumluluk yiiklenmez; iiyelerinin
iliskileri zayiftir ve {liyeler sadece se¢cim donemlerinde 6n plana c¢ikarlar. Bu tiir partiler
disiplin ve ideoloji yoniinden zayiftir. Modern demokrasinin politik gergekleriyle
bagdagmadig1 i¢in giinlimiizde 6nemini yitirmis bir parti tiiriidiir (Kapani, 2010, s. 189).

Bireysel temsil partilerinde politikaci-segmen iliskisi gliglii degildir.
1.4.2.4. Toptan Biitiinlesme Partileri

Bu tiir partiler, liyeleri ile ¢ok siki iliskilerde bulurlar. Toptan biitiinlesme partileri
isminden de anlagilacagi gibi, ideolojiye fazlasiyla 6nem verirler, liyeleriyle birlik icerisinde
hareket ederler. Ideoloji, parti iiyelerini birlestiren unsurdur. Uyelerinden siki sorumluluklar
beklenir ve disiplinsizlik, itaatsizlik gdsteren iiyeler partiden uzaklastirilir. Parti i¢i ¢calismalar
en list diizeyde tutulan bu tiir partilerde ast-iist iligkisi ¢cok dnemlidir (Cubukgu, 2005, s. 51).
Toptan biitiinlesme partilerine en belirgin iki 6rnek komunist ve fagist partilerdir. ‘Tirkiye
Komiinist Partisi’ bu tiir partiler icerisinde diisiiniilebilir. Almanya’ya bir donem damgasini
vuran Adolf Hitler’in Nazi Partisi de fasist partiler arasinda diinyada gosterilebilecek en

belirgin ornektir.
1.4.2.5. Merkez Partileri

Merkez partileri belli ideolojiye sahip olmayan kendi biinyesinde farkli goriisler
barindirabilen parti cesitlerindendir. Kat1 diisiincelerden uzak ve genis halk kitlelerine
ulagmaya calisirlar. Merkez partileri hem sag hem de sol cenahta bulunurlar. En 6nemli
ozellikleri, belli bir sosyal gruba ait olmamalaridir. Merkez partilerinde, ideoloji kavramina
fazla onem verilmedigi i¢in iyelerin 6zel yasamlariyla fazla ilgilenilmez. Parti kadrolar

se¢men goziinde daha ¢ok itibar kazanacak iiyelerden olusturulur (Tokgdz, 1999, s. 45).

Tiirkiye, sekil olarak merkez partilerin fazla oldugu bir iilkedir. Fakat igerik olarak
arastirildiginda s6z konusu partilerin var olan 6zelliklere ne kadar uyum sagladig: tartigma

konusudur. Yukarida sozii edilen Tiirkiye Komiinist Partisi’nin bir merkez partisi olmadigi,
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savundugu belli bir ideoloji olmas1 bakimindan agiktir. Fakat Milliyet¢i Hareket Partisi’nin

bir merkez partisi olarak nitelendirilmesi tartigilabilir.
1.4.2.6. ideolojik Partiler

Belirli ekonomik ve sosyal hedeflere ulasmak icin politikalar kuran ve iktidar kazanmaya
ya da politik poptilariteye bagimli kalmayan siyasal parti tiirlerine “ideolojik™ partiler adi

verilir (Parlaktuna ve Bahge, 2006, s.5).

Bu tiir partiler kesin ve kati diislince sistemine sahip olabilirler, iiye olmak isteyenlerin
partinin diisiince sistemini iyi benimsemeleri gerekir. Uyelerin 6zel, sosyal ve ticari hayatlari
benimsedikleri ideolojiye gdre yonlenir. Ideolojik partilerde iist diizeyde bir otorite hissedilir,
cekirdek kadro degismez verilen ve uygulanacak tiim kararlar bu kadro dahilinde
degerlendirilir (Tokgdz, 1999, s.42-43). Ast-iist iliskilerinin fazlasiyla dnem kazandigi bu tiir

partiler, yap1 ve diisiince itibariyle demokratik parti sisteminin disinda kalir.

Omer Caha (2002, s.221-222) “Tiirkiye’de Siyasal Partiler ve Avrupa Birligi” adli
makalesinde, resmi ideolojiye deginerek, Tiirkiye’de parti demokratiklesmesinin Oniinde
bulunan en biiylik engelin, partilerin tagimis oldugu “resmi ideoloji” kavrami oldugunu 6ne
stirmektedir. Ayrica ideolojiyi, bugliniin diinyasinda inise gecen bir kavram olarak
nitelendirmistir. Ozellikle devrimci, déniistiiriicii ideolojilerden bugiiniin diinyasinda uzak
kalindigin1 belirtmistir. Bu tiir ideolojilerden biri olan fasizmin de, ikinci Diinya Savasi ile
Avrupa’da tarihe gomiildiigiinii belirtmistir. Tirkiye de siyasal parti sorunlarinin “ideoloji”
kavramindan ortaya ¢iktigin1 ve hem siyasal hem de sosyal yasami kusatan ideolojinin
diinyada “bilgi toplumu” olarak ilerlenmesi yoniinde engel teskil ettigini belirten yazar, egitim
anlayisindan yasal mevzuata kadar her alanda kat1 diisiinceler sistemi olan ideolojilerden uzak

kalinmasi geregini savunmustur.
1.4.2.7. Marjinal Partiler

Marjinal Partiler, ¢agdas hukuk sisteminden ayr1 kalmis, varligini her sekilde siirdiirmeye
calisan saplantili bir parti ¢esididir. Bu tiir partilerin liyeleri toplum disinda kalmis, adindan da
anlasilacagt gibi, toplum kurallarina muhalefet etmeyi amag¢ edinmis {liye tiplerinden olusur.
Bu sebeple teror hareketlerine destek veren partiler bu tiir parti grubuna girerler. Marjinal
partiler, baz1 durumlarda dis iilkelerin yonlendirmesi ile faaliyette bulunabilirler. Hiicre
seklinde oOrgiitlenen bu partilerde kararlar1 partiye egemen kisiler verir. Bu tiir partilere {iye

olmak ne kadar zor ise iiyelikten ¢ikmakta neredeyse imkansizdir (Tokgoz, 1999, s.47-48).
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Tiirkiye’de bu tiir partilere rastlamak miimkiindiir. Yakin zamanlarda bu tiir partilere

verilebilecek en belirgin 6rnek Baris ve Demokrasi Partisi’dir.
1.5. Se¢cmenler

Siyasal yasamin 6nemli iki aktoriinden digeri segmenlerdir. Bir iilkenin siyasal yasamini
diizenleyen yasalar geregince, oy kullanma hakkin1i elde etmis ve demokratik olarak
secimlerde kendi siyasal iradesini Ozgiirce kullanabilen kisilere, “se¢men” adi verilir

(Cabukel, 2007).

Politik ekonomide, politikaci arz eden olarak nitelendirildiginde, segmen de talep eden
kisimda yer alir. Burada talep eden, piyasay1 yonlendirir. Bunun anlami, se¢im déneminde en

belirleyici unsur segmenlerdir. Segmenler ¢esitli yonlerden tiplere ayrilirlar.
1.5.1. Se¢cmen Tipleri

Se¢menlerin farkli gruplara ayrilmasinda en biiylik neden belirsizliktir ¢iinkii kararlar1 net
olan segmenler belirsizlik icinde kalanlari etkileyebilirler. Belirsizlik olgusu, ‘ikna’ siirecini
dogurur. Iknanin “davramslarin, niyetlerin, duygularin, kanaatlerin degistirilmesi ya da
degistirilmemesine yonelik olarak iletisim unsurlarindan yararlanilan psikolojik siire¢” olarak

tanimlanmas1 miimkiindiir ( Ozkan, 2007, s. 51).

Belirsizlik se¢menleri, sahip olduklar1 bilgiler bakimindan farklilastirmakta ve bazi
secmenler digerlerine gore bilgi istiinliigline sahip olabilmektedir. Bilgi sahibi olan
secmenler, destekledikleri partiye duyduklari baghiligin yogunluguyla diger se¢menleri de
ikna etme yoluna gidebilirler. Bu durumu Anthony Downs, “Taraftarlik Yogunlugu” olarak

nitelendirmistir ( Downs, 1957, s.82-83).

Belirsizlik, bilgisizlik ve ilgisizlik kavramlarindan farklidir. “Siyasal ilgisizlik” se¢im
sonucunun se¢gmenleri ilgilendirdigi halde se¢ime katilmamalaridir. “Siyasal bilgisizlik™ ise,
okuma-yazma disiikliigii, yanlis ve tarafli bilgilendirme ya da bilgilendirmenin engellenmesi
gibi ¢esitli sebeplerden dolayr se¢menlerin yeterince haberdar olmamasimi saglayarak

etkilenmelere agik olmasidir ( Odabas ve Giingdr, 1999, s.627).

Siyasal iktidart belirlemek icin sandiga giden se¢menlerin en ¢ok ihtiyag duyduklari
konuyu “siyasal bilgi” olusturmaktadir. Siyasal bilgi de ancak saglikli bir siyasal iletisim ile
kurulabilir. Siyasal kadrolarin halka yeterli bilgi vermemeleri, se¢im kampanyalarinda icten
olmamalari, sorunlart1 ve nedenlerini diiriistce ortaya koymamalari, se¢im nutuklarinda

gercekei olmamalari, segmenlerin ihtiyag duyduklar: bilgilerden ¢ok goz boyamaya yonelik
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abartili konusmalar yapmalar1 halkin tercihinin sandiga dogru olarak yansimasini engeller

(Ozkan, 2007, s.50).

Se¢menlerin ayrilmasinda, karar dereceleri 6nemlidir. Bazi se¢gmenler, yeterli bilgiye
sahip olamadiklar1 i¢in kararsizdirlar ve her tiirlii bilginin etkileyebilecegi gruba girerler. Bu
baglamda se¢gmenler ii¢ gruba ayrilabilirler: Karar vermemis olan “saskinlar”, deneme-
yanilma siireciyle bazi partiler lehine karara ulagsmis “yar1 bilgili pasifler” ve deneme yanilma
stirecinde bugiinkii hiikiimet ile 6ncekiler arasinda bir fark olmadigini diisinen™“yar1 bilgili
notrler”. S6z konusu se¢menlerin se¢im gilinii kararsiz kalmalar1 durumunda, yar1 bilgili

pasifler oy kullanir, sagkinlar ve yar1 bilgili nétrler cekimser kalirlar.

Aciklanmasi gereken bir diger segmen tipi, aligkanlik iizerine oy verenlerdir. Bu tiir
secmen gruplarinin fikirlerini degistirmek zordur, ¢iinkli se¢im donemlerinde farkli partiler
hakkinda bilgi sahibi olsalar da oy verecekleri partiler bellidir. Bu se¢men tiplerinde
“ideoloji” kavrami da dnem kazanir. Belirli ideolojik gruba dahil olan se¢menlerin fikirleri
degistirilemeyecegi i¢cin ne olursa olsun ayni partiye oy vereceklerdir. Bu tiir segmenlere

“fanatik” veya “sadik” se¢gmen ad1 verilmektedir.

Tahrik¢i bir se¢cmen, karar bakimindan pasif bir se¢menin karar esigini asmasi
durumunda onu destekledigi parti yoniine ¢ekebilir. Bu durumda pasif se¢gmen kararsizliktan
cikarak tahrik¢i hale gelebilir. Saskin segmenler de yeni bilgilerle donatilarak kararsiz
kalmaktan kurtarilabilir. Pasif veya kararsiz segcmenlerin karar esiklerini etkileyerek onlari
kendi politikalarina dogru ¢ekmek icin de siyasal politika degisikliklerine gitmek siyasal
partilerin isidir.

Gegmise doniik oylama modellerinde politik esikler, segcmenlerin ekonomik olaylara
iliskin degerlendirmelerinde politik esikler énemli rol oynar. Geg¢mise bakarak oy karari
verecek secmenler genellikle ekonomik verilerden yararlanir. Gegmiste meydana gelen

enflasyon, igsizlik ve biiyiime oranlari, oy verme kararin1 yonlendiren 6énemli degiskenlerdir

(Downs, 1957, 5.86).
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IKiNCi BOLUM

KAMU TERCIHI TEORISI VE DOWNS’CU YAKLASIM

Bu boliimde, iktisat-siyaset iligkisini temel alan Kamu Tercihi Teorisi ve Anthony

Downs’un rasyonellik yaklagimi agiklanmistir.
2.1. Kamu Tercihi Teorisi

Kamu tercihi, politik siiregte alinan karar ve uygulamalari iktisat biliminin kullandig1 arag
ve varsayimlara dayali olarak agiklayan bir disiplindir. Kamu tercihi teorisi; Politikanin
Ekonomi Teorisi, Yeni Politik Iktisat, Kollektif Karar Alma Teorisi gibi adlar ile de
anilmaktadir (Kaplan,2004). Teorik temelleri 18. yiizyilin baslarina kadar uzanmakla birlikte
Kamu Tercihi Teorisi aslinda gelisimi itibariyle yeni bir disiplindir. 18. ve 19. yiizyillarda
baz1 matematik¢iler (Condorcet, Borda, Laplace ve Lewis Caroll) siyasal karar alma stirecinde

oylama mekanizmasinin matematiksel analizi ile iliskilendirilmislerdir (Aktan, 2000, s. 25).

Bu matematikgilerin ¢aligmalari1 1950’11 yillarin baslarinda Arrow ve Black’in iki 6nemli
caligmast ile tekrar glin 1s181na c¢ikarilmistir. Kenneth Arrow’un Sosyal Se¢im ve Bireysel
Degerler (Social Choice and Individual Values, 1951) ve Duncan Black’in Komiteler ve
Secimler Teorisi (The Theory of Committees and Elections, 1958) adli eserleri modern kamu
tercihi teorisinin gelisiminde yeni ufuklar acgabilecek calismalarin esaslarini teskil etmistir.
Daha sonra, Anthony Downs, 1957 yilinda Demokrasinin Ekonomi Teorisi (An Economic
Theory of Democracy) ve Mancur Olson 1965'de Kollektif Faaliyetin Mantig1 (Ther Logic of
Collective Action) adl1 6nemli eserlerini yayimlamiglardir (Aktan, 2000, s. 26).

Kamu tercihi alaninda 6nemli diger bir eser, 1962 yilinda James M. Buchanan ve Gordon
Tullock tarafindan yazilan ve “Oybirliginin Hesab1” (The Calculus of Consent) olmustur.
Aralarinda Geoffrey Brennan, Richard Wagner, Robert D. Tollison, Viktor J. Vanberg,
Charles Rowley, Roger Congleton’un da yer aldigi bir ¢ok bilim adami kamu tercihi ve
anayasal politik iktisadin gelisimine Onemli katkilarda bulunmuslar, bu katkilarin1 hala

stirdiirmektedirler (Odabas, 2001, s.2-3).

Kamu tercihi teorisi alaninda yapilan ¢aligmalarin baslangicit 1950°lere dayanmaktadir.

Bu teori, Amerika’da siyasal siirecleri elestiren bir diisiince sistemi olarak ortaya ¢ikmistir


http://www.biriyilik.com/

23

(Akgagiindiiz, 2010, s.29). Bu teorinin gelistirilmesinde katkida bulunanlar iktisat kokenli
bilim adamlaridir. Iktisat biliminin ara¢ ve metotlari1 politik siirece uygulayan bu
teorisyenler, yasadiklari donemdeki temel sorunlari incelemislerdir. Bu sorunlar; devlet
teorisi, se¢cim sistemleri, segcmen davraniglari, siyasal partiler, biirokrasi ve Keynesyen
goriislerin eksiklikleri gibi yonetsel sistemin temel kavramlar1 olmustur (Akgagiindiiz, 2010,
s.29). Kamu tercihi teorisinde, bireylerin kisisel faydalarini artirmaya ¢aligtiklar1 varsayilir.
Politik karar alma siirecinde se¢menler “fayday1” politikacilar da politik karlar1 en yiiksek

diizeye ¢ikarmaya gayret ederler.

Kamu tercihi teorisi, iki onemli diisiince okulu etrafinda sekillendirilmistir. Bunlar
Anthony Downs ve George Stigler’in temsil ettigi “Chicago Okulu” ile James Buchanan ve

Gordon Tullock tarafinda temsil edilen “Virginia Okulu” dur (Coban, 2003, s.76-78).
2.1.1. Kamu Tercihi Teorisinin Insan Davramsina iliskin Saptamalar:

Kamu tercihi teorisiyle ilgili calismalarda insanlar 6n planda tutulmus, bunlarla ilgili iki

onemli saptamada bulunulmustur. Bunlardan biri bireycilik, digeri akilciliktir (rasyonalite).

- Bireycilik: Politika biliminde bireycilik iki anlam tagimaktadir. Ilkinde birey,
degerlendiren, secen ve tercihte bulunan bir birim olarak kabul edilir. Ikincisinde devlet, birey
icin var olan bir kurumdur. Bu anlamda bireycilik devleti agiklamak i¢in gelistirilmis teoriler

arasinda yer alir ve Buchanan tarafindan metodolojik bireycilik olarak adlandirilir.

Metodolojik bireycilik teorisinde bireycilik bir analiz yontemidir. Bireysel tercihler
kurumsal yapi tarafindan etkilenebilir. Ancak iktisat teorisinde bireysel tercihler her tiirli
kurumsal etkinin diginda ele alinirlar. Segmenlerin politik karar alma mekanizmalarinda yer
almalarin1 saglayan en 6nemli neden fayda maksimizasyonu amacidir. Segmenlerin politik
karar alma siirecinde aktif bulunmalar elde edecekleri faydanin, politik katilim sonucu elde
edecegi maliyetten fazla olmasina baglidir. Bunun yaninda se¢menlerin politik siiregte pasif
olarak yer almalar1 miimkiindiir. Bekledigi faydanin oy kullanma maliyetinden yiiksek olmasi

durumunda se¢men politik stirece katilir.
Fi— (Fio+ Mi) >0 (2.1)

Fi se¢men 1’nin politik silirece katilmak i¢in bekledigi faydayi, Fio, segmenin politik siirece
katildig1 igin vazgectigi faaliyetlerin degerini gostermektedir. M;, oylamaya katilmanin
maliyetidir. Faydanin maliyet ve vazgecilen faaliyetlerin degerinden yiliksek olmasi
durumunda segmen politik siirece katilir. Segcmenlerin vatandaslik goérevi amaciyla oylamaya

katilmalarinin yaninda siyasal partiler tarafindan cezalandirilmalar1 ya da odiillendirilmeleri
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onemlidir. Iktidara gelen siyasal partilerin oy verenlere daha fazla hizmet vermesi

secmenlerin oylamaya katilma oranlarini yiikseltebilir. Bu durumun formiilii sdyledir:
(Fi+O0i+0;+Cj)) -Fic + M; >0 (2.2)

Fi, segmen i’nin bekledigi fayday1 gosterirken O; sandiga gitmek i¢in saglayacagi 6zel
cikardir. Oy vermekten duydugu tatmin (vatandaslik gorevi) O; cezalandirmanin

gerceklesmesine baglanan agirlik C; olarak gosterilmistir (Bulutoglu, 2008, s. 117 ).

Kamu tercihi teorisinde ortak davraniglar yerine bireysel davraniglar 6n plandadir. Bu,
inceleme alani1 olarak alinan ¢ikar gruplarinda bireylerin topluca hareketleri yerine kisisel
hareketlerini temel alinmasi anlamina gelir. Bu konuda yapilan arastirmalarin sonunda
bireylerin kamu c¢ikarlar1 yerine kisisel ¢ikarlar1 pesinde kostuklari, oylarmi buna gore
yonlendirdikleri sonucuna varilarak bir diger ifade ile ‘Rasyonel Egoist’ olduklar

saptamasina varilmistir (Coban, 2003, s.78-80).

- Akilcilik (Rasyonalite): Akileilik bir davranis bicimidir ve iktisat teorisinin temelini
olusturur. Akileilik klasik iktisat¢ilarin 6zglin c¢alismalarinda yer alir. Klasik iktisatcilar,
kanunlar ve kurumlar ¢ergevesinde, kendi kisisel ¢ikarlari pesinde kosan bireylerin toplum
cikarlarina da hizmet ettiklerini gormiisler ve bdyle bir model gelistirmislerdir. Kamu tercihi
yaklagimimnin ayni zamanda 6nemli bir ilkesi de olan ‘akileilik’, ayni zamanda “homo
economicus” olarak da isimlendirilen bireye ait bir davranis bigimidir. Buchanan’a gore, her
birey kendi ¢ikarin1 maksimize edecek sekilde bir davranis gosterir. Bu ilke igerisinde birey,
kendi kisisel c¢ikarlarin1  maksimize etmeye calisan bir varlik varsayimi ile

modellestirilmektedir (Odabas, 2001, s. 3).

- Politik Miibadele: Politik siire¢ icerisinde bireyler arasinda miibadele s6z konusudur.
James Buchanan (Buchanan, 1987(a), s.246), piyasa siirecinde bireylerin kendi faydalarini
maksimuma ulastirma ¢abasi iginde olduklarini belirtmistir. Se¢im siirecinde ise bu fayda,
piyasadan temin edemeyecekleri kamusal mal ve hizmetlerdir. Buchanan, politik miibadelenin
kurulu bir anayasal diizen igerisinde gergeklesmesi ve bu yasal diizen igerisinde toplumun
biitiin tiyelerini ilgilendirmesi sebebiyle politik miibadelenin ekonomik miibadeleden daha
karmagik oldugunu vurgulamistir. Buchanan’in Politik miibadele kavramini, 19. yiizyil
iktisatgilar1  “catallaxy” olarak tammmlamislardir. lktisat bilimine catallaxy olarak
yaklasildiginda, dikkatler miibadeleye ve ticarete ¢evrilmistir. Politik siiregte bu miibadele
secmenler ve siyasal partiler arasinda olan goniillii sézlesme olarak goriilmektedir. Piyasay1

gelistirmek i¢in miibadele siireci igerisinde ticaret ve sozlesme ilkeleri diizenlenmektedir.
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Siyasal siiregte de toplumsal refahi artirmaya yoOnelik politikalar uygulamay1 hedefleyen
siyasal partilerin anayasal kurallarla diizenlenen ilkelere uymasi beklenir (Buchanan, 1987(a),
5.247). Insan davranislarina iliskin rasyonellik kavrami politik miibadele ile birlestirildiginde

Kamu Tercihi Teorisi ortaya ¢ikmaktadir.

Kamu tercihi teorisyenleri, bireylerin kamusal alanda karar verirken kamu yararini
maksimize etmeye calistiklarina inanmazlar. Bu baglamda bireyler segcmen iken faydalarini,
siyasal partiler oylarini, blirokratlar biit¢elerini, ¢ikar gruplar1 da rantlarin1 maksimize etmek
icin ¢alisirlar. (Kaplan, 2004). Politikacilarin baslica istekleri, secildikten sonra da kendi
cikarlar1 dogrultusunda hareket ederek destek gruplarmni artirmaya yoneliktir. Burada
secmenlerden oy elde etme amaciyla ortaya c¢ikan maliyetler, secmen ¢ikarlarina yonelik
maliyetlerden daha fazla olacaktir. Bu sebeple rasyonel bir politikaci i¢in dogrudan se¢men
cikarlarina yonelmek destek gruplarinin artmasina neden olacaktir (Aktan, Dileyici, 2007,

5.18-19).

2.1.2. Kamu Tercihi Teorisi ve Anthony Downs

Anthony Downs politik iktisadin dncii bilim adamlarindandir. “Demokrasinin Ekonomi
Teorisi” ve “Biirokrasinin Iginde” adl1 eserleriyle bu alana énemli katkilarda bulunmustur.
Kamu Tercihi teorisinin 1950°1i yillarda Amerikali iktisatgilarin ilgi alanma girmesiyle
birlikte Anthony Downs, 1957 yilinda ‘Demokrasinin Ekonomi Teorisi’ isimli arastirmasi ile
siyasete ekonomi agisindan yaklasimi ortaya atan Oncili aragtirmacilardan biri olmustur.
Calismasinda, se¢men—parti iligkisini géz Oniine alan Downs, “Tek bir se¢gmen, secim
sonucunu tek bir oyla degistiremeyecegini bildigi halde neden oy kullanir?” sorusunu sormus;
bu soru, segmen davranisini acgiklamayr amaclayan bir teorinin anahtar sorularindan biri
olmustur. Buna yonelik gelistirilen “ortanca se¢gmen” teoremi bu konudaki literatiiriin

yoniinde belirleyici olmustur.

Se¢menin se¢im sonuglarina etki giiciiniin zayif olmasinin yaninda, segmen tercihinin tam
olarak yansitilmasi da miimkiin olmaz. Downs arastirmalarinda, siyasal partilerin tek
amacinin ‘iktidar1 kazanmak ve siirdiirmek’ oldugunu belirtmistir. Bu goriis, “oy
potansiyelinin maksimizasyonu” fikrinin kaynagi olmustur. Se¢gmenin politikada her olup
biten konusunda haberdar olmasi miimkiin degildir. Haberi olsa da ancak bazi konularda
uzmanlasabilmektedir. Bu noktada siyasal partilerin davranisi, se¢men c¢ogunlugunu
saglayabilecegi politikalar1 belirleyip ona gore sekil almaktir ( Saragoglu, 2000, s.5). Anthony

Downs, oylama yontemleri igerisinde c¢ogunluk modeline agirlik veren bir arastirmaci
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olmustur. Cogunluk modeli, siyasal partilerin tercihlerinde ¢ogunluga sahip segmenlerin karar
verici olmalaridir (Mueller, 1976, s.400). Downs, uzlagmaya hazir ya da herhangi bir parti
hakkinda kayitsiz segmenlerin, biiylik segmen grubunun tercihine yakin hareket edeceklerini,
cogunlugun tercihlerini dikkate alan siyasal partilerin de buna uygun politikalar belirleyerek

oylarmi artirmaya yoneleceklerini belirtmistir (Downs, 1957, s.122).

Downs ‘Rasyonel Se¢men’ hipotezinde, bireylerin, politik siirecte oylamaya
katilmalarini, faydalarini maksimize etme g¢abalarina baglar. (Giines, 2001, s. 134). Politika
davraniglarin1 6z ¢ikar temelli firma davranislarina benzer kabul ederek politik karar verme
stireclerini iktisat alanina tasityan Downs, siyasal parti davranisinda “Akilct Segmen
hipotezinden ortaya ¢ikan “Kisisel Cikar Onderligi Aksiyomunu” ¢ikis noktasi almustir.
(Downs, 1957, s.27). Downs, “Se¢cmen tercihlerinin akilci olmasi, uygulanacak politikalar
hakkinda bilgilendirilmelerine baglidir. Ancak bu sekilde segmenler hangi partiye oy
verecekleri konusunda dogru karar verebilirler.” goriistine karsidir. Ciinkii, se¢menin,
rasyonel olsa da uygulanacak politikalar hakkinda bilgi edinmeyi ¢ok Onemsemeyecegini
belirtmistir.  Buradan hareketle se¢gmen bilgisini incelemek amaciyla yapilan ampirik
caligmalar da Downs’un bu goriisiinii destekleyerek, se¢menlerin konuyla tamamen
ilgilenmediklerini ortaya koymustur. Se¢menlerin bilgileri, ¢ikar noktalari dogrultusunda
gerceklesir. Bunun yaninda organize ¢ikar gruplar tarafindan se¢menler, bu gruplarin kendi
¢ikar alanlarina ¢ekilmek i¢in yanlis bilgilendirebilirler. Boyle bir durumda se¢men bilginin
dogru ya da yanhishg ile ilgilenmeden sadece kendisini ilgilendiren konu hakkinda fikir

sahibi olur (Aktan ve Dileyici, 2001).

Demokratik sistemlerde kamusal karar alma mekanizmasinda en etkili organ siyasal
partilerdir. Downs, siyasal partilerle ilgili yaptig1 analizinde, partilerin siyasal siiregteki
caligmalarini, firmalarin fiyat siirecinde yaptiklari caligmalara benzetmistir. Downs’a gore
siyasal partiler, marjinal vergi artis1 nedeniyle kaybedilen oy sayisini, kamu harcamalarindaki
artis sebebiyle kazanilan oy sayisina esitlemeye calisirlar. Bunun anlami sudur: Siyasal
partiler, kamu harcamalarini finanse etme amaciyla yapilan uygulamalardan kaynaklanan oy

kaybini, segcmenlerin yararina yaptiklari harcamalarla karsilayip, esitlemeye calisirlar (Aktan,

Dileyici, 2001).

Anthony Downs, siyasal partiler konusunda “parti i¢i giic savasl’” analizinden
bahsetmektedir. Bunun anlamu, iktidardaki parti liyeleri ile oy verenlerin tamamen ayni fikirde
olmamalar1 sebebiyle parti i¢i glic savasinin analizinin gerekli olmasidir. Downs, siyasal

partileri ortak amaclar1 hedef edinen “takim” olarak nitelendirmektedir. Goriis ayriliklarina
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diisiilmesi durumunda, kisiler rasyonel hareket edeceklerinden dogru olan yoniinde karar
verilecektir. Siyasal parti hedeflemelerini ise Downs, kisilerin ortak ¢ikarda bulusabilmeleri
ile nitelendirmektedir. Downs modelinden yola c¢ikilarak yapilan modellemelerde de,
partilerin iktidara gelebilmek igin verdikleri vaatleri, parti iiyelerinin kendi kisisel hirs ve
isteklerini karsiladig1 olclide yerine getirdikleri varsayilmaktadir. Burada, ‘kisisel c¢ikar
onderligi aksiyomu’ ortaya ¢ikmaktadir. Downs’a gore iktidar partileri, 6zel hedefleri
dogrultusunda politika uygulamaktadirlar. (Downs,1957, s.28-29), Downs’un bu analizi,
Tirkiye bakimindan diisiiniildiigiinde,  her iktidar doneminde tartisma konusu olan
milletvekili dokunulmazliginin kaldirilmast uygun bir O6rnek teskil edebilir. Aslinda,
dokunulmazligin kaldirilmasi politikacilar i¢in segmenin giivenini olusturmaktadir. Kisisel
cikarlarma ters diismeyen, sicili temiz olan milletvekilleri dokunulmazligin kaldirilmasini

desteklerken, ters diisen milletvekilleri ise karsidir.

Downs, analizinde, ‘ideoloji’ kavramina da deginmistir. Downs’a gore ideolojiler,
partilerin hangi politikalarla oy kazanacaklarini belirlemede yardimeidir. Bdylece ideolojiler,
her politikanin se¢men iizerinde ki etkisini teker teker incelemek yerine belirli politikalarin
etkilerini inceleyerek karar verme siirecindeki belirsizlikleri ortadan kaldirir. Downs,
partilerin diiriist davrandiklarinin sdylenebilmesi i¢in se¢cim Oncesi politikalarin, ideolojilerin
ve vaatlerin tutarli olmas1 gerekliligini savunur. Burada ideoloji sdyle 6nem kazanir: Partilerin
belirli sosyal gruplara yonelmesi, o gruplarin tutarliligi konusunda siireklilik gostermektedir;

boylece siyasal partilerin davranislar1 da tutarlilik gosterecektir (Downs, 1957, s.114).

Downs kamu tercihi yaklasiminda, siyasal partiler, baski ve ¢ikar gruplari, biirokratlar,

vergi mikellefleri ve segmen davraniglar1 onemli bir yer tutar.
2.1.2.1. Kamu Tercihi Teorisinde Se¢cmenlerin Parti Tercihi

Kamu tercihi teorisyenlerinden Anthony Downs, “Ekonomik Siyaset Kurami”
cercevesinde fayda-maliyet esasina gore bencil-rasyonel bireylerin diislinceleri ¢ergevesinde
siyasal davraniglart incelemistir. Downs, demokrasi incelemelerinin merkezine parti
rekabetini, se¢cimler ve se¢menlerin Oncelikleri ile iliskilerini yerlestirmis, rekabet eden
partilerin siyasetini de buna eklemistir. Downs, siyasal aktorlerin kamu yararina yonelik
hareket ettikleri diisiincesine karsi ¢ikmistir. Siyasal olaylarin analizinde miimkiin oldugu
kadar kisisel ¢ikarlara yonelik hareket edildigini belirtmistir. Segmenlerin karar alternatifleri
arasindaki dengeyi saglamasi, secime katilan adaylarin ve partilerin farklilasma beklentisine
dayar. Partilerin farklilasma beklentilerini de, se¢gmenin, A partisi zaferiyle B partisinin

zaferinden bekledigi faydalar arasindaki farklilik olarak tanimlamistir. Segmen B partisine
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oranla A’dan daha fazla yarar sagladiginda oyunu A’ya verirken; B partisinden beklentisi
¢ikarina daha fazla uyuyorsa B partisine verir. Segmenlerin iki partiden de beklentileri yoksa

ilgisizlesecekleridir. Bunun anlami, se¢cime katilmamalaridir (Akgagiindiiz, 2010, s.31).
2.1.2.2. Kamu Tercihi Teorisinde Baski ve Cikar Gruplar

Bu konuda kamu tercihi teorisyenleri, baski ve ¢ikar gruplarinin hangi durumlarda ortaya
¢ikacagini incelemislerdir. Buradan hareketle alinan kararlar kiiglik bir gruba yarar sagliyor ve
daha biiyiik gruplara dagiliyorsa, daha az maliyetle daha fazla alana yayilabilen grup baski
grubunu olusturmaktadir (Coban, 2003, s.79). Buradan yola ¢ikildiginda, gerg¢ek hayatta
alman kararlar bir grubun menfaatini pozitif yonde etkilerken digerininkini negatif
etkileyebilir. Ornegin, karar mekanizmalarinin vermis oldugu bir genel af kararinin ¢ikmasi
mahktimlar1 olumlu yonde etkilerken, toplumda 6nemli bir tepki yaratabilir. Burada oylarini
maksimize etmeyi amag¢ edinen karar mekanizmalar1 dnemli bir baski grubu haline gelir. Bu
durum, haksizliklara ve dengesizliklere sebep olabilir. Politik yozlasma sonucu, sosyal amagh

verilen kararlar toplumun tamami yerine bir kisim ¢ikar gruplarina aktarilmaktadir (Kayabasi,

2005, 5.57).

Kamu Tercihi Teorisinde se¢menler, oylamadan kaynaklanan maliyetin elde edecekleri
faydadan ytliksek olmasi halinde politik siirece katilmak istemezler. Se¢gmenin bireysel oyunun
kiigiik bir etkiye sahip oldugunu bilmesi gercek bilgi edinme ¢abasinin 6niine gegmektedir.
Se¢menler rasyonel tercih yapabilmek i¢in bilgilenme maliyetine katlanmalilardir.
Se¢menlerin bir boliimii tarafindan bilgi edinme maliyetini géze alinarak arastirma yapilir.
Diisiik gelirli segmen grubu tarafindan bu maliyet goz ardi edilemez. Medya ve baski-gikar
gruplarinin etkisi yoksul segmenler lizerinde daha cok etkilidir. Se¢menlerin bilgisiz olmasi
toplumda yer alan bireylerin egitim ve kiltiir seviyesinin esit olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Boylece siyasal partilerin, medyanin ve baski-¢ikar gruplarmin yanlis
yonlendirmeleri segcmenlerin yanlis bilgilendirilmesine sebep olabilmektedir. (Downs, 1957,

S. 54-55).
2.1.2.3. Kamu Tercihi Teorisine Gore Biirokratlarin Davranislan

Piyasa ekonomisinde mal ve hizmetlerin firmalar tarafindan sunulmasina benzer sekilde
kamu ekonomisinde hizmetlerin sunulmasi devlet daireleri ya da biirokratlar tarafindan
yapilmaktadir. Siyasal organlar devlet egemenligini temsil etmekte ve segmenler tarafindan
belirlenmektedir. Devlet idaresinde calisanlar ise biirokrasiyi olusturmaktadirlar (Bulutoglu,

2008, s.135). Anthony Downs ve Gordon Tullock biirokrasinin ekonomik teorisi ile ilgili en
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onemli ¢alismalar1 yapmislardir. Downs ve Tullock ¢alismalarinda biirokrasinin 6zel ¢ikar
yaklagimi tizerinde durmuslardir. (Aktan, 1990, s.220) Bu arastirmacilara gore biirokratlar da
toplum cikarlart yerine, kendi c¢ikarlarini maksimize eden kararlar verebilirler. Burada
biirokratlarin gelirleri, statiileri ya da is baglantilarin1 kuvvetlendirecek yonde karar almalar1
ve diger karar verenleri bu yonde etkilemeleri miimkiin goriilmektedir. Yasal kurumlarin
faaliyetleri biirokratlarin istekleri dogrultusunda yonlendirilebilir. Ancak, biirokratlarin kendi
cikarlarii gozetirken toplum ¢ikarlar1 yoniinde de hareket etmeleri saglanabilmektedir.
Ekonomide bir ¢iftci kendi ¢ikarlarini maksimize etme arzusunu diger insanlarin ihtiyaglarini
karsilama mekanizmasma donistiirebilir. BoOyle bir mekanizma, biirokrasi icin
gergeklestirilebilmektedir. Niskanen bu konuyla ilgili goriislerini “Biirokrasi ve Temsili
Devlet” adli eseriyle ortaya koymaya calismistir. Niskanen (Ozkivrak, 2002, s. 146),
biirokratlarin  hiikiimetlere karst monopolcii avantajlara sahip oldugunu, biirokratlarin
istedikleri yonde hiikiimetleri yonlendirebileceklerini varsaymustir. Hiikiimetlerle biirokratlar
arasinda monopol iliskisi oldugunu 6ne siiren Niskanen, biirokratlar ile hiikiimetler arasinda
bir pazarlik olmasi durumunda, biirokratlarin daha avantajli oldugunu savunmustur. Ayrica
biirokratlarin fayda amaciyla {icretlerini artirmak ve {iicret dis1 gelirlerini yiikseltmek icin

hareket ettiklerini belirtmistir.
2.1.2.4. Kamu Tercihi Teorisyenlerine Gore Vergi Miikelleflerinin Davranislar:

Kamu tercihi teorisyenleri, vergi miikellefi vatandaslarin bu konudaki davranislarini da
incelemeye almislar; vergi istisnalarinin, indirimlerinin miikellefleri olumsuz davraniglara
itebilecegini 6ne stirmiislerdir. ABD’deki meydana gelen “mortgage krizi” buna bir 6rnek
olarak gosterilebilir. Ev ic¢in verilen kredi faizlerinin vergiden diisiilmesi yoniinde verilen
vaatler, kisileri ihtiyaglar1 disinda ev almaya yonlendirmis ve kaynaklarin verimsiz sekilde
kullanimina sebep olmustur. (Akcagiindiiz, 2010, s.33). Tiirkiye’de bu duruma hemen her
iktidar doneminde uygulanan vergi aflar1 6rnek gosterilebilir. Politikacilarin oylarini ya da
kisisel ¢ikarlari1i maksimize etme amaciyla gergeklestirilen aflar, vatandaslarda rahatlik

saglayarak vergiden kagma problemi ortaya ¢ikabilir.
2.2. Kamu Tercihi Teorisinde Secmen Davranislari

Siyaset olgusu, ancak topluluk halinde yasayan insanlar arasinda dogar. Her toplulugun
yerlesmis oldugu bir dogal ¢evre vardir. Topluluk ile kendisini ¢evreleyen dogal kosullar
arasinda siirekli bir etkilesim s6z konusudur. Bu etkilesimin {iriinii olan teknolojik diizey ve
dogal ¢evrenin dogrudan sagladigi olanaklar, o toplumun ekonomik yapisinin belirlenmesinde

temel etkeni olusturur. Ekonomik yap1 ise siyasal gelisim iizerinde 6nemli bir etki yapar. Bun
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yaninda, siyasal davranislara etki eden faktorler arasinda bireyin yasadigi aile, toplumdan
kazandig1 kiiltiirel 6zellikler biiyiik 6nem tasir. (Kislali, 2010, s.37). Siyasal davranislara etki

eden faktorlerin tiimii se¢gmen davraniglarini da etkiler.

Gelismis ve gelismekte olan iilkelerde siyasal iktidarin belirlenmesinde se¢gmen davranisi
en onemli faktordiir. Iktisat teorisinde siyaset-ekonomi iliskilerini irdeleyen arastirmalarin
onemli bir boliimiine gore segcmen davranislart kisisel ¢ikar glidiisiiyle belirlenir. Buna gore
siyasal iktidarlarin cari ve ge¢mis donem performanslarini degerlendiren se¢menler
kendilerine en ¢ok fayday1 saglayan ve temel iktisadi sorunlarin {istesinden gelebilen partilere
oy verirler. (Cinko, 2009, s.103 ). Bu nedenle gelismis ve gelismekte olan iilkelerde siyasal
partiler politika uygulamalarinda segmen davraniglarini esas alirlar. Bu nedenle se¢men
davraniglariin iyi analiz edilmesi gerekir. Bu sebeple asagida kamu tercihi teorisi se¢men

davranis1 yoniinden ele alinmaktadir.

Kamu Tercihi Teorisyenleri temsili bir demokraside secilenlerle ilgili ii¢ farkli analiz
yapmislardir. Bunlar: Se¢gmen davraniglarinin nasil olustugu, temsilcilerin segilme yontemleri
ve temsilcilerle segmenlerin karar alma siiregleridir. Bu analizler sonucunda se¢gmenlerin

kigisel ¢ikarlarina gore oy verdikleri saptanmistir (Coban, 2003, s. 80-85).

Oy maksimizasyonunu hedefleyen siyasal partiler, kararsiz ve ortada kalan se¢menleri
yanlarina ¢ekmek isterler. Bu konudaki yaklagimlara “ortanca se¢men kurami” adi
verilmektedir (Eren, 2010). iktidar1 hedefleyen siyasal partiler, oylarmi artirma diisiincesiyle
ortada bulunan se¢menleri memnun etme yoluna gideceklerdir. Boylece belli karara
varamayan ve politik goriise sahip olmayan se¢menler kendilerine gida, elbise, yakacak vb.
somut fayda saglayabilen ya da c¢ikarlarina uygun vaatlerde bulunan siyasal partilere
yoneleceklerdir. Bu nedenle ortanca se¢cmen kurami, oy kararlarinda gelecek etkileri zor
goren, miyop olarak nitelendirilen se¢menler {izerinde daha etkilidir. Bu tiir se¢gmenlerin
sayilar1 toplumda artt1g1 zaman politik siireci etkileme potansiyelleri de artacaktir. Bu sebeple
bilingli olmayan se¢menin kamu hizmet arzini etkilemesi miimkiin olabilmektedir (Kaplan,

2004).

Ornegin, genel segimlerin tatil zamanina rastlamas1 durumunda bir segmen oy ¢ogunlugu
saglayacak bir partiyi tahmin edebilir ve oyunun bir sey degistirmeyecegine inanabilir. Boyle
bir durumda yapacag tatili daha énemli goriip oy kullanmayabilir. Fakat kendi menfaatine
yarar saglayabilecek bir referandumda yapacagi tatili géz ardi ederek oylamaya katilabilir.
Se¢men, kamu hizmetleri piyasasinin talep eden kismindadir. Piyasada mal talebinin

gerceklesmesi i¢in sadece gelirini gbz Oniine alir. Burada kime nasil oy verecegi ise ¢esitli
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etkenlere baghdir. Oy verecegi adaymn goriintiisii, iletisim kabiliyeti ve vaatlerinin segcmen
menfaatini hangi oranda etkileyecegi onemlidir. Bir adayin, segmen igin yapabilecekleri ne
kadar fazla ve bunun se¢mene olan maliyeti ne kadar az ise o kadar fazla oy alir (Sakal, 1998,

5.217).

2.2.1. Downs Yaklasiminda Se¢men Davranisi

Downs yaklasiminin temel amaci siyasal yonetimin davranig modelinin gelistirilmesidir.
Bu agidan segmenlerin ve politikacilarin davranis bigimlerini agiklamaktadir. Bu yaklagima
gore partilerin 6ncelikli amaci iktidara gelmektir. Partiler oylarin1 maksimize etmek isterken
segmenler, faydalarini maksimize etmek isterler. Se¢gmenler oylarini genellikle partilerden
hangisinin, bekledigi faydayr maksimize edecegine bakarak oy verir. Ayrica iki parti varsa
oyunu tercih ettigi partiye, ikiden fazla parti olmasi durumunda diger se¢menlerin de
tercihlerini g6z Oniline alarak oy verecektir. Tuttugu partinin kazanma sansini yiiksek
gorliyorsa partisine, kazanma sansi yoksa tutmadigi partinin 6niinii kesmek i¢in baska bir
partiye oy verebilir. Se¢men ileriye doniik olarak simdiki se¢imde kazanma sansi olmasa bile
gelecek secimde kazanacagini diigiindiigli partisine oy verebilir. Tiim bu olasiliklarin diginda

se¢men ¢ekimser kalabilir veya oyunu kullanmayabilir (Savas, 1998, s.159).

Politikacilar ise yeniden segilme sanslarini artirict sekilde hareket ederler. Oylarini
maksimize etmeye calisan hiikiimet bazi se¢menlere maliyetler yiiklerken bazilarina da
slibvansiyon yoluyla fayda saglamaktadir. Politikacilar agisindan kamu yatirimlari, kendisine

oy kazandirnp kazandiramayacagi bakimindan énem tasir ( Giines, 2001, s. 141).

Rasyonel bir se¢menin fayda degerlendirmesi asagidaki model ile ifade edilmistir

(Downs, 1957, 5.38-40).
E(UL,)-E(UL)) (2.3)

Modelde t segim giinii sona eren dénemi, t+1 se¢imi izleyen dénemi, U™ se¢im giinii
sona eren donemde iktidar partisinden beklenen faydayu, U® secim giinli sona eren donemde

iktidar dis1 muhalefet partisinden beklenen faydayi, E beklenti operatoriinti belirtmektedir.

Modelde, segmenlerin, bir sonraki se¢im dénemi boyunca kendilerine diger partilerden
daha yiiksek fayda saglayacagina inandiklari partiye oy verdikleri varsayilmistir. Se¢gmenler,
hangi partinin en yliksek fayda saglayacagini bulmak ig¢in, her bir partinin iktidarda olmasi
halinde elde edeceklerine inandiklar1 faydalar arasinda karsilastirma yapar. Iki partili

sistemde, s6z konusu karsilagtirma s0yle yapilmaktadir: Bu ifadeye gore segmen, iki partiden
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“beklenen fayda farklilig1” pozitif ise iktidardaki partiye, negatif ise muhalefet partisine oy
vermekte; fark sifir ise ¢gekimser kalmaktadir. Rasyonel bir segmen, siyasal partilerin her vaat
ettiklerini yapamayacaklarinin farkindadir. Se¢men davraniginin bdyle olmasi karsisinda,
partilerin bugiinkii performanslarindan hareketle neler yapabileceginin tahmin edilmesi 6nem
kazanir. Ancak gercek hayatta bu tiir tahminler yaniltic1 olabilir bu sebeple Downs oylama
kararin1 sadece gelecege iliskin olaylar yerine, bugiinkii olaylara dayandirmanin daha rasyonel

bir davranis olacagini ileri siirmektedir.

Bununla birlikte ¢ok partili sistemde iki partili sistemde mevcut olmayan bir durum
ortaya ¢ikmaktadir ki bu durum rasyonel bir se¢gmenin tercih ettigi parti disinda bir partiye oy
verebilmesidir. Bu durumun Downs yaklagiminda se¢men davranigina ters diistiigii
sOylenebilir ancak Downs, se¢imlerin esas amacinin hiikiimeti segmek oldugunu belirterek
gercekte boyle bir geliskinin olmadigini ileri siirer. Bu sebeple Downs’un yaklasiminda,
secimler yalnizca hiikiimet segme araci olarak ele alinmaktadir ve rasyonel davranis bu

cercevede tanimlanmaktadir.
2.2.2. Makroekonomik Gostergeler ve Oylama Davranisi

Hiikiimetlerin uyguladiklar1 makroekonomik politikalar, Kamu Tercihi Teorisinin gercek
hayata uyarlanmasidir. Downs yaklagimina gore oy verme davranisinda bu politikalarin hangi
ol¢tide dikkate alindig1, se¢gmenlerin rasyonellikleriyle ilgilidir. Oylama davranisin1 ekonomik

gostergelere dayanarak gerceklestiren segmen, rasyonel segmendir (Downs, 1957, s.39).

Bilgi edinme siirecinin maliyetli olmasi, se¢meni hazirda olan bilgiye ydnlendirir.
Hiikiimet performans degerlendirmesinde enflasyon, igsizlik orani, gelir artis orani gibi hazir
gostergeler daha kolay degerlendirilebilir. Ulke i¢i gelismeler, skandallar, isyanlar, i¢ ve dis
politik krizler gibi siyasal olaylar, 6l¢iimii zor durumlardir. Bu nedenle ekonomik degiskenler
secmenlere performans degerlendirmesinde belirleyici rol oynar. Oylama kararlarinin
ekonomik bakimdan incelendigi aragtirmalar, cogu iilkede benzer sonuglar vermistir. Yiiksek
issizlik ve enflasyon oranlar1 oy kaybina sebep olurken, yiiksek gelir artisinin oy kazanmaya

yardime1 oldugu ortaya konmustur (Price, 1997, s. 409).
2.2.3. Oy-Popiilarite (Vote-Popiilarity) Fonksiyonlari

Hiikiimet politikalarinin degerlendirilmesinin standart ifade bi¢imi, es zamanlh kuadratik

kayip fonksiyonudur (Price, 1997, s. 409). Bu fonksiyon asagidaki gibi ifade edilmistir:

L=an’+bu-u)?; ab>0
(2.4)
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Fonksiyonda L kayip fonksiyonunu, © enflasyon oranini, u fiili igsizlik oranini, u’ dogal

igsizlik oranini belirtmektedir.

Downs yaklasiminda bu fonksiyon rasyonelligin bir ifadesi olarak nitelendirilir. Bu
fonksiyonda, sifir diizeyindeki enflasyon ve sifir diizeyindeki dogal issizlik orani gercek
hayatta miimkiin olmayacak bir durumdur. Ancak olabildigince diisiik enflasyon ve dogal
igsizlik orani, vatandasin refahini yiikseltmekte ve bunu basaran politikacilar

odiillendirilirken, basaramayanlar diisiik oy diizeyiyle cezalandirilmaktadir.

Ekonomik oy verme teorisi, VP (oy popiilarite) fonksiyonu ile ortaya konmustur.

Nanneststad ve Paldam (1994, s. 214) VP fonksiyonunu soyle agiklamaktadir:

V-Fonksiyonu: V oyu gostermekte ve hiikiimete verilen oylardaki degisiklikleri
ekonomik ve siyasal degiskenler araciligiyla agiklamaktadir. Bu nedenle fonksiyonun e kismi1

ekonomik, p kismi politik degiskenleri ifade etmektedir.
P-Fonksiyonu: P popiilarite anketini gdstermekte ve benzer sekilde tanimlanmaktadir.

VP-Fonksiyonu: Oy ve popilariteyi, V fonksiyonu ve P fonksiyonu birlikte ifade

etmektedir. Bu sebeple VP fonksiyonlarindan s6z edilmektedir.

Siyasal partilerin ekonomik gostergelere yonelik degerlendirilmesi, oy popiilarite (VP)
fonksiyonu ile ifade edilmektedir. Bu fonksiyonda, se¢cmenlerin oylama yapmadan once,
ekonomik  durumlar1  gozlemlediklerini ve oylama davraniglarimi  buna  gore
gergeklestirdiklerini belirtmektedir. Downs’u ¢ikis noktasi alan ekonomik oylama davranisi
alanindaki ilk analizler, Amerikan segmenleri kapsaminda 1970’li yillarda yapilmistir.
Popiilarite fonksiyonlar1 i¢cin Mueller’in (1970), oylama davranisi i¢cin Kramer’in (1970)
yaptig1 analizler, literatiirde Onemli yer tutmaktadir. Bu ¢alismalarda asagidaki genel

degerlendirme fonksiyonu kullanilmaktadir (Telatar, 2004, s.349):

n - n .
ONAY, =F|a.onay,_;,(1-a). (eko.deger), ,,(1-a). (poldeger),_,
i=1 =1 (25)

Burada ONAY, iki alternatifli bir degerlendirme gostergesidir. Ilki hiikiimet igin
onaylama orani, ikincisi hiikiimetin bir se¢imdeki destek oranidir. Zaman araligi t olarak,
ekonomik ve politik faktorlerin iki degerlendirme gdstergesini etkileyebilmeleri i¢cin gerekli
zaman p olarak gosterilmektedir. “eko.degis.” ekonomik degiskenleri, “pol.degis.” siyasal

degiskenleri ifade etmektedir.
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a katsayisi, segcmen hafizasini gostermektedir. Katsayr se¢gmenlerin sadece bugiinkii
performans1 dikkate almalari durumunda sifira, ge¢misi baz almalari durumunda 1’e
yaklagmaktadir. Se¢menlerin hangi doneme gore oy verdigini belirleyen bu katsayiya,
“indirgenme parametresi” adi verilmektedir. Bu parametre, segcmenlerin ne derece gelecege,
ne derece gecmise yonelik oy verdigini agiklar. Oylama kararlarinda Miyopluk/Rasyonalite

olarak tanimlanan bu durum asagida agiklanacaktir.

2.2.4. Oy Kararinda Miyopluk ve Rasyonalite

Se¢menlerin hangi durumlara yonelik oy verdikleri onemlidir ve gesitli ampirik
caligmalara konu olmustur. Bu konuda 6nemli bulgulara ulasan Hibbs (1982(a), s.459),
Almanya, Ingiltere ve ABD igin yaptif1 bir calismada, bugiinkii hiikiimet zamaninda
gerceklesen verileri gecmis verilerle karsilagtirarak bu iilkelerdeki se¢menlerin Onceki
donemlerde gergeklesen ekonomik gostergeleri dikkate alarak oy verdigi sonucuna ulagmaistir.
Hibbs (1982a, s.435), bugiinkii ve gecmis ekonomik olaylara iliskin a katsayisin1 ¢ogu
caligmasinda 0,8 bulmus, bu katsayinin 1’e yakin olmasi segmenlerin 6nceki dénemlerdeki
verilere bakarak oylama davranisini gerceklestirdigini gostermistir. Chapell ve Keech (1985)
tarafindan yapilan calismada, elde edilen sonuglar da bu bulguyu desteklemis, segmenlerin
gelecek icin verdikleri oyda bugiinkii degerleri dikkate aldiklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuclar, segmenlerin oy kararlarinda ne derece “miyop”, ne derecede “rasyonel” olduklari

konusunun 6énemini vurgulamaktadir.

2.2.4.1. Politik Miyopluk

Oy kararindaki miyopluk, se¢menlerin kisa donem ekonomik etkilere gore hareket
etmeleri anlamina gelir. Politika oyununda, se¢menlerin davraniglart politikacilarin
davranislartyla benzerlik gosterir. Tipki politikacilar gibi se¢cmenler de, kisa donemde
faydalarini arttiracak politikalara oy verirler. Bu miibadele 6zellikle se¢im donemlerinde en
list diizeye ¢ikar. Iki tarafta da se¢cim sonrasi yani uygulanan politikanin uzun vadeli sonuglart
diisiiniilmez (Kayabasi, 2005, s. 66). Politikact kamu ¢alisanlarina yapilacak bir zammin
ileride nasil ve hangi kaynak kullanilarak finanse edilecegini hesaplamaz. Para basarak
ticretleri arttirir, ya da vergi oranlarini diisiirlir; bunun karsiligini se¢im sandiginda alir ve
sonra bunu, agir vergilerle finanse eder (Aktan, 2000, s.9). Bu etkileri uzun dénem i¢in analiz

edemeyen miyop se¢men, donemlik karar verir.
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2.2.4.2. Rasyonel Ge¢mise Doniik Oylama

Gegmiste sergilenen ekonomik politikalar1 takip eden, bugiinkii politikalarin gelecekte
yaratmast beklenen sonuclari dikkate alan ve oylama davranisini bunun dogrultusunda
gerceklestiren vatandas, “Rasyonel Gegmise Doniik” oy veren se¢cmendir. Bu g¢alismanin
amacini olusturan Downs’cu oylama davranisi, “Rasyonellik Yaklasimi” temeli {izerine
kurulmustur. Boylece gecmis ekonomik gostergeleri dikkate alarak gelecegi tahmin eden

secmen, Downs’cu yaklagima gore rasyonel segmendir.

Gegmise donlik oylama modellerinde kullanilan ekonomik degiskenler genel olarak
issizlik, enflasyon, reel gelir, kamu harcamalaridir. Bunlar arasinda se¢menler tarafindan en
etkili goriilen issizliktir. Enflasyon, se¢menler acisindan ayrimi zor bir degiskendir. Bunun
nedeni herhangi bir ekonomik veya finansal karar1 daha riskli hale getirdigi i¢in bir belirsizlik
unsuru oldugu gibi, yaratacagi dagitimsal sonucglarin 6ngoériilmemesi sebebiyle tesadiifi bir
nitelik tasimaktadir (Telatar, 2002, s.368). Hibbs (1982(a) ve 1982(b)), ekonomik kosullarin,
farkli gelir grubundaki kisilerde degisik etkileri oldugu sonucuna ulagsmistir. Arastirmaci,
diisiik gelir grubundaki se¢menlerin issizlige onem verdigini, yiiksek gelir gruplarinin

enflasyon ilizerinde yogunlastigini belirtmistir.

“Rasyonel” nitelikteki se¢menler, secim doneminde yaratilan ekonomik genisleme
politikalarindan etkilenmeyen, gerekli Ogrenme siirecini tamamlamis, kandirilamayan
secmenlerdir. Rasyonel beklentilerin dahil edildigi ge¢mise doniik oylama modellerinde
enflasyonun oylama kararimi etkiledigi varsayimi altinda se¢gmenlerin enflasyon beklentileri su

sekilde olmalidir (Telatar, 2004, 378-379):

y ZE(TCt|It71)
(2.6)
Esitlikte m ¢, t-1 déneminde t ddénemi icin olusturulan enflasyon beklentisini, 7 ¢ , t
doneminde gerceklesen enflasyon oranini, Ii.; t-1 doneminde se¢menler tarafindan olusturulan

mevcut bilgiyi belirtmektedir.

Bu esitlige gore rasyonel segmenler, t donemine iliskin beklentilerini olustururken, sahip
olduklar1 tiim bilgiyi kullanirlar. Bu bilgi, ge¢misi i¢inde bulunduran, gelecegi de buna gore
kestirebilen se¢gmenin bilgisini olusturur. Burada iktidar partisinin ekonomi yonetiminde sahip
oldugu yetenek diizeyi ve gostergeleri dogru olarak yansitmasi biiyiik 6nem tasir. Ciinkii

segmenin sahip oldugu bilgi diizeyi somut verilere dayanmaktadir. Ancak rasyonel se¢gmen,
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bu verilerdeki kandirmaya yonelik degisimlerin farkinda olan, oy kararimi buna gore

yonlendirebilen segmendir.
2.3. Arastirmanin Amaci

Siyasal etkinliklerin iki énemli akt6riinden biri olan se¢menlerin, oylama davraniginda
hangi iktisadi gelismeleri dikkate aldiklar1 siyasal partilerin politika uygulamalari i¢in 6nemli
bir gostergedir. Literatiirde 1925°den bu yana bu konuda birgok iilkede ¢alismalar yapilmis,
se¢menlerin oy verme davraniglart analiz edilmis, teoriler gelistirilmistir. Bu kapsamda, Kamu
Tercihi Teorisi onemli bir yer tutar. Kamu Tercihi Teorisinde se¢menlerin oy verme
davraniglarini, dolayisiyla siyasal partilerin aldiklar1 oylar etkileyen faktorler genel olarak

ekonomik ve sosyal faktorler olarak iki grupta ele alinmigtir.

Bu c¢alismada Anthony Downs’un ortanca se¢men kurami ve rasyonellik hipotezinden
hareketle Tiirkiye’de genel se¢imlerde en ¢ok oy alan partilerin oy ylizdeleri {izerinde etkili
olan faktorler ampirik olarak arastirilacaktir. Bu faktorler, genel secim yillarindan hemen
onceki yillara ait ekonomik ve sosyal gostergeleri igermektedir. Arastirmada; 1987, 1991 ve
2002 yillarindaki genel se¢imler {izerine odaklanilacaktir. Se¢cim yillarinin belirlenmesine ait

bilgiler dordiincii boliimde agiklanmustir.
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UCUNCU BOLUM
LITERATUR OZETLERI

Se¢men davranisi tizerindeki ekonomik etkilerle ilgili ilk arastirmalar, 1920-1930 yillar
arasinda yapilmistir. Bu donemde gelisen zor ekonomik sartlar karsisinda oylama davranisi
gerceklesmis, veriler ancak ekonominin diizgiin gittigi zamanlarda toplanmis ve degiskenler
arasindaki iliski daha yiizeysel incelenmistir. (Monroe, 1978, s. 139)

Bahnhart (1925), Kotii ekonomik gelismeler esnasinda popiilist partinin yiikselisi ile ilgili
yaptigi ¢alismada, 1880-1890 yillari arasinda Nebraska’da meydana gelen tarimsal zorluklar
ve kitlik nedeniyle cumhuriyetci partinin ¢okiisiinii ve popiilist partinin ortaya ¢ikmasini konu
almistir. Bu donemde kurulan yeni partilerin ekonomik zorluklarla nasil basa c¢iktiklarii
isleyen arastirmact ekonominin, oylama davranisinda etkili bir faktér oldugu sonucuna
ulagmistir. Bu ¢alisma, ekonomik oylama davranisiyla ilgili ilk aragtirmalardandir.

Tibbitts (1931), Parti se¢ciminin ekonomik gelismelerle iliskisi iizerine yaptig1 calismada
Amerika’nin kuzeydogu bolgesinde 1882 ve 1884 yillarinda ekonomik gelismelerin partiler
tizerindeki etkisi kesit analiziyle incelenmistir. Ekonomi konusunda se¢gmenlerin kisa déonemli
hafizalariin oldugu, sadece buhran ve bolluk donemlerinin dikkate alinarak, arada gecen
stirenin 6nemsenmedigi sonucuna ulasilmigtir. Ayrica buhran dénemlerinin devresel
dalgalanmalara yol acarak gorevdeki partilere oy kayb1 yasattig1 belirtilmistir.

Ogburn ve Coombs (1940), 1932-1936 yillar1 arasinda Baskan Roosevelt se¢cimindeki
degisimleri yatay kesit analiziyle inceledikleri aragtirmada, birka¢ ekonomik gdstergenin
secim iizerinde etkisini ¢alismislardir. Imalat sektoriindeki ortalama iicretlerle satislari, ciftci
basma diisen ortalama ¢iftlik sayisin1 kdy ve kasabalarda calisan biitlin ¢ift¢i sayilariyla
oranlayan arastirmacilar, iic eyalette Roosevelt se¢cimiyle ekonomik gostergeler arasinda
pozitif, iki eyalette negatif iliski oldugu sonucuna ulagmistir. Ancak ulasilan genel kani , bu
yillar arasinda gerceklesen refah ile Roosevelt secimleri arasinda sistematik bir iligkinin
olmadig1 yoniindedir.

1920-1950 yillar1 arasinda yapilan ¢alismalar, bireylerin neden oy verdikleri ve aileden
gelen oylama davranisi, etnik koken, dini inanglar gibi sayisallastirilmasi zor olan sosyal
ozellikler tizerine kurulmustur. Bu nedenle elde edilen sonuglar fazla somut degildir. 1960
yilindan itibaren politika kararlarinda etkili olan ekonomik gostergeler, genel olarak

Amerikan segmenleri kapsaminda ¢alisilmistir. Ekonomik degiskenler her ne kadar politika
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uygulamalarinda 6nemli bir yer tutsa da, sosyal 6zelliklerin oylama davranisi lizerinde etkisi
inkar edilemez.(Monroe, 1978, s. 142).

Mueller (1970), Amerikan sec¢imlerinde iki farkli baskan donemleri arasindaki
popiilerligini incelenmistir arastirma da, 1945 yilinda baglayan Truman doneminden 1969
yilinda sona eren Johnson donemine kadar gecen siirede oylama davranisini analiz etmistir.
Arastirmasinda, regresyon analizi yontemiyle 24 yillik zaman periyodunda bagkanlarin
poptilerligini aciklayan dort degisken kullanmistir. Baskan popiilerligini bagimli degisken
olarak aldig1 modelinde, azinliklarin kurdugu koalisyonlari, uluslar arasi krizler ya da anlik
olaylar karsisinda bagskan popiilerligindeki yiikselmeyi temsil eden bayrak etrafinda
toplanmay1, ekonomik faktorleri ve savasin baskan popiilerligi {izerindeki etkisini bagimsiz
degiskenler olarak almistir. Elde edilen katsayilar, ekonomik faktdrler ve savas etkileri basta
olmak {izere, bu degiskenlerin baskan popiilerligini yiiksek diizeyde ac¢ikladigin1 géstermistir.
Ekonomik krizlerin kotli etkiye sahip oldugu belirlenen modelde, Kore savasinin Bagkan
Truman lizerinde 6nemli bir negatif etkiye yol actigini, ancak Vietnam Savasinin Bagkan
Johnson tizerinde 6nemli bir etki yaratmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu durumu Truman’in
savas yillarindaki partizan politikalarina ve orduya miidahale etmesine, aynt zamanda bu
dénemde meydana gelen 1rk ayrimciliginin tilkede yarattigi i¢ krizlere de baglamistir.

Kramer (1971), Amerikan se¢gmenlerin oy davranislari lizerindeki kisa donem etkilerini
incelemis, 1896-1964 yillar1 arasinda Amerika’da gerceklesen se¢im donemlerini ele almistir.
Donemin modern istatistiksel tekniklerini kullanan arastirmaci hipotezinde, gelir artiginin
gorevdeki hiikiimet tizerindeki olumlu etkisi ile fiyat artislar1 ve issizligin olumsuz etkilerini
test etmistir. Modelinde 1896-1964 yillar1 arasinda gerceklesen kongre secimlerindeki
Cumhuriyet¢i partilerin paylastigi oylar1 bagimli, ayn1 donemdeki reel gelir, enflasyon ve
igsizlik gibi makroekonomik gostergeler bagimsiz degisken olarak almistir. Elde edilen
katsayilar, se¢gmenler lizerinde issizlik gostergelerinin anlamli bir etkisi olmadigi, dogru
uygulanan reel gelir ve enflasyon politikalarinin oy davranisinda anlamli oldugu sonucuna
ulagmistir. Ekonomik degiskenlerin politika iizerinde Onemini vurgulayan Kramer’in bu
caligmasi, Amerika disinda gergeklestirilen analizlere de 151k tutmustur.

Yukarida belirtilen Mueller ve Kramer’in ¢alismalari, Anthony Downs’u(1957) ¢ikis
noktas1 almistir. (Nannestad ve Paldam, 1994, s.215).

Stigler (1973), se¢im donemlerindeki ekonomik gelismelerle ilgili yapmis oldugu
caligmada, Kramer’in (1971) model katsayilarini kiiciik degisikliklerle tekrar analiz etmistir.
Zaman periyodunu genigleterek 1900-1970 yillarin1 almus, issizlik verilerine ulagamadigi i¢in

daha Oncesini almamistir. Diger farklilik degiskenler iizerinde gerceklesmis; Kramer’in
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bagiml degiskenindeki azinlik partilerinin oylarin1 diglayarak iki biiyilik partiyi ele almistir.
Ayrica Stigler, Kramer’in (1971) dikkate almadig1 savas yillarin1 modeline dahil etmistir. Bu
degisikliklerin nedeni, aragtirmacinin segmen rasyonalitesini incelemek istemesidir. Ancak,
kisa donemli ekonomik etkilerin oy davranisinda etkili olmadigimi goren arastirmaci,
olusturdugu modelinde issizlige gore reel gelir artisinin segmen davraniglar tizerinde daha
etkili oldugu sonucuna ulagmustir. Stigler (1973), bu sonugtan hareketle rasyonel beklentilere
sahip segmenlerin hiikiimet ¢aligmalarini takip etmeleri durumunda, politik etkiler sebebiyle
ekonomideki devresel dalgalanmalardan hiikiimeti sorumlu tutmamalar1 gerektigi goriisiinii
savunmustur. Bu goriis, farkli arastirmacilar tarafindan sorgulanmis, rasyonellik anlayisi bazi
elestirilere ugramigtir.

Tufte (1975), Amerikan genel se¢imlerindeki belirleyici ekonomik faktorleri konu aldigi
calismasinda, segmenlerin ekonomi yonetiminde baskan performansini degerlendirirken,
neleri dikkate aldigini aragtirmistir. Arastirmact modelinde iki basamak izlemistir; ilkinde reel
gelir artisindaki secim yilinda gerceklesen performanst bir oOnceki yilla karsilagtirmis,
ikincisinde baskanin partisindeki sandalye sayisiyla oy kaybini karsilagtirmistir. Modelinde
1938-1970 donemleri arasinda dort yilda bir gerceklesen secimleri ele almistir. Gozlem
sayisin1 yetersiz gormesine karsin elde etti§i sonuclarin, Kramer’in model katsayilariyla
uyumlu oldugunu saptamistir. Giivenilirlik derecesinin yiiksek ¢ikmasi, elde ettigi sonuglar
desteklemistir. Model sonucunda, gelirdeki 100 dolarlik degisimin oylarda %3,5 oraninda
farklihik meydana getirdigi sonucuna ulagmistir. Ayrica, model tahmininde elde ettigi
sonuglar1 1970 yilindaki se¢ime uyarlamig ve diisik gdzlem sayisina ragmen giivenilir
denebilecek sonuglara ulagmistir.

Kernell (1977), Baskan popiilaritesi ile oy davranisi arasindaki iliskiyi konu aldig
caligmasinda, ekonomik degiskenlerin politik dnemi yerine, baskan performansinin segmen
davranislarin1 ne ol¢iide etkiledigini incelemistir. Bu arastirmasinda baskan performansini
begenmeyen se¢menlerin, politika uygulamasinda daha fazla dikkate alindiklarini belirtmistir.
Arastirmaci, 1978 yilinda bunu takiben yaptigi calismasinda, bu kez ekonomik degiskenlerin
politik 6nemini konu almistir. Fiyat degisimlerinin, segmenin goziindeki bagkan popiilerligini
etkiledigi, ancak igsizligin bunun iizerinde anlaml etkiye sahip olmadig1 sonucuna ulagmistir.

Fair (1978), Baskan se¢imlerinde ekonomik gostergelerin etkisini arastirdigi
caligmasinda, ABD Baskan secimlerini etkileyen ekonomik degiskenleri, literatiirde bu
konuda yapilan caligmalar1 esas alarak incelemistir. Cumhuriyet¢i ve Demokrat partileri ele
aldig1 modelinde, 1889-1976 yillar1 arasinda yapilan segimleri degerlendirmistir. ki parti
arasindaki oy paylasimini1 bagimli; kisi basina diisen GSMH, issizlik ve GSMH deflatoriinii
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bagimsiz degiskenler olarak almistir. Bagkan se¢imlerine yonelik ekonomik oylama
davranisinda, kisi bagina diisen GSMH ve issizligin anlamli etkisi oldugu sonucuna
ulagmustir.

Hibbs, Rivers, Vasilatos (1982(a)), makrockonomik performansta ge¢mise doniik
hiikiimet politikalarmin énemini Amerika, ingiltere ve Almanya kapsaminda arastirmislardir.
Bu iilkelerde olusturulan isgsizlik ve enflasyon politikalarinin farkli gelir gruplar tizerindeki
etkilerini inceleyen arastirmacilar, segmenlerin hangi gostergelere yonelik oy verdigi lizerinde
durmustur. Se¢menlerin geg¢mis hiikiimet performansiyla iktidar déneminde gergeklesen
performansi dikkate alarak oy verdikleri sonucuna yiiksek (alfa) degeriyle ulasmislardir.
Amerika i¢in disiik gelirli is¢i segmenlerin issizligi, orta ve yiiksek gelirli segmenlerin
enflasyon politikalarii dikkate alarak oy verdigi sonucuna ulasmuslardir. Ingiltere’de ve
Almanya’da ise, ayni sekilde is¢i grubunun gegmis issizlik gostergelerini dikkate aldigini
ancak Amerika’dan farkli olarak enflasyon bakimindan smiflar arasi farkin etkili olmadig
sonucuna ulagmislardir.

Hibbs, Rivers, Vasilators (1982b), meslek gruplart ve partizan gruplarin Amerikan
Bagkanlarina yonelik politik desteklerinde ekonomik ve sosyal olaylarin etkilerini
incelemislerdir. Bu etkilerin degerlendirilmesinde (1982(a)) da belirtilencaligmalarinda
kullandiklar1 modeli gelistirerek dinamik bir model olusturmuslardir. Issizlik, enflasyon ve
reel gelir artisin1 ekonomik degiskenler; Vietnam savagi, Watergate skandali ve uluslararasi
krizleri sosyal degiskenler olarak almislardir. Mesleki gruplarda politikaya ilgi duyan
ogrencileri calima kapsamlarina almig, Watergate skandali ve bundan dogan krizlerin bu
gruplarin oy davraniglarinda anlamli bir faktor oldugunu belirtmislerdir. Demokrat ve
bagimsizlar tercihlerinde ekonomik bakimdan issizlik ve reel gelir artisini, sosyal bakimdan
Vietnam savasinin anlamli oldugu, Cumhuriyet¢i gruplarin ise enflasyon gostergelerini
dikkate alirken, Vietnam gelismelerini 6nemsemedikleri sonucuna ulagmiglardir.

Chapell ve Keech (1983), rasyonel segmenlerin gelecege yonelik oy kararlarinda gegmis
ekonomik gostergeleri dikkate almalarim1 degerlendirmislerdir. Literatiirdeki gegmise doniik
oylama modellerini zaman serileriyle analiz ettikleri ¢aligmada, hiikiimet popiilaritesini
aciklamaya yonelik makroekonomik degiskenlerini tekrar incelemislerdir. Elde edilen analiz
sonuclart hiikiimetlerin gegmis donemde gerceklesen yiiksek enflasyon ve igsizlik karsisinda
cezalandirilirken artan gelir karsisinda odiillendirildiklerini géstermistir.  Arastirmacilar,
se¢menlerin bugiinkii ekonomiye yonelik politika secimlerinin gelecekte yaratacagi sonuglari
dikkate aldiklarin1 ve hiikiimetlerin gostergeleri manipiile etme ihtimalini de géz Oniinde

bulundurarak rasyonel karar verdiklerini belirtmislerdir.
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Powell ve Whitten (1993) ekonomiye yoOnelik oylama davranisi analizinde politik
gelismelerin degerlendirilmesi ile ilgili ¢alismada, ele aldiklart makroekonomik degiskenler
yaninda politik gelismelerin etkilerini incelemislerdir. Bu calismada, 19 gelismis iilkede
gergeklesen 102 secim donemi kapsaminda ekonomik ve politik faktorlerin zaman serisi
analizini yapmislardir. Calismada ii¢ c¢esit modelleme yapmiglar, ilk modelde sadece
makroekonomik bagimsiz degiskenleri (biiyiime, enflasyon ve issizlik) bagimsiz, gorevdeki
hiikiimetin bir ge¢mis doneme gore oy kazang veya kaybimi bagimli degisken olarak
almislardir. Bu modelleme sonucunda elde edilen katsayilar, giivenilirligin diisiik diizeyde
oldugunu gostermistir. Bu sebeple ele alinan iilkelerde sadece makroekonomik degiskenlerin
istatistiksel bir manidarlik géstermedigi saptanmistir. Bu sonugtan sonra gorevdeki hiikiimetin
politika yapma konusundaki sorumlulugunun, oy davranisinda bir sapma meydana
getireceginden hareketle kisa donemli sapmalarin bagimsiz degiskenlere eklendigi bir model
olusturulmustur. Bu modelde giivenilirlik bir 6ncekine gore artmis, hiikiimetin yerine getirdigi
sorumluluklarin ekonomik degiskenlerle birlikte oy kazancina katkida bulundugu sonucuna
ulasilmigtir. Olusturulan son modele sag, sol ve merkez partilerinin enflasyon, issizlik ve
partilerin ideolojik Ozelliklerini degiskenlerini eklemisler; boylece giivenilirligi Oncekilere
gore daha yiiksek bir model olusturmuslardir. Model sonucunda, ele alinan iilkelerde sag
partilerin enflasyon iizerinde etkili oldugu, sol ve merkez partilerinde issizlik gostergeleri
tizerinde etkili olduguna ulasmislardir. Yaptiklar1 {i¢ modelin ortak sonucu ise sadece
ekonomik degiskenlerin dogrudan oylama davranisinda etkili olmadigi, bunun yaninda politik
gelismelerin ve ideolojilerin dikkate alinmasi gerektigi sonucuna ulagsmislardir. Ekonomiye
yonelik oy davramisinda biiylimenin yiiksek c¢ikmasi oy kazancina, diisiik enflasyon ile
1ssizligin oy kaybina sebep oldugu bulgularina ulagmislardir.

Price (1997), yaptig1 politik devresel dalgalanmalarin ve makroekonomik giivenilirligin
degerlendirilmesi ile ilgili ¢aligmada, makroekonomik politika oyunlar ile iliskilendirdigi
modern politik devresel dalgalanma teorilerini, rasyonel beklentiler varsayimiyla
degerlendirmistir. Literatiirde bu konuda yapilan caligmalar1 tekrar inceleyen arastirmaci,
secmen davraniglarini etkileyen ekonomik faktdrler yaninda stratejik politika oyunlarindaki
giivenin politik devresel dalgalanmalardaki 6nemini belirtmistir. Bu konuyu Merkez Bankasi
bagimsizligr ile agiklayan aragtirmaci, partizan ve oportiinistik devresel dalgalanma
modellerinin iilkelerde uygulanan para ve maliye politikalarinda 6nemli bir yere sahip oldugu
ve makroekonomik politika kararlarinda dikkate alinmas1 gerektigi sonucuna ulagmustir.

Literatiirde, ekonomik oylama davranigina yonelik ilk ampirik ¢aligmalar genel olarak

Amerika ve diger gelismis iilkeler lizerinde yapilmistir. Segmen davranislarinda ekonomik
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gostergelerin incelendigi arastirmalarda, bazi gostergeler anlamli bulunurken bazilar
anlamsiz bulunmustur. Genel olarak issizlik, enflasyon ve kisi basma diisen gelir gibi
makroekonomik degiskenlerin incelendigi bu arastirmalarda, gelir seviyesi yliksek olan
toplumlarda enflasyon oOnem kazanirken diisiik gelirli toplumlarda issizlik ve gelir
gostergelerinde rasyonellik yoniinden belirleyici katsayilara ulagilmistir. Ancak bu konuda
yapilan caligmalarda, kullanilan istatistiksel yoOntemlerin gelismesine karsin, oy verme
davranislarini etkileyen bagimsiz degiskenlerin sadece ekonomik gostergelerle sinirli kalmasi
segmen davraniglarini agiklamakta yetersiz kalmistir. Bu yetersizlikte, secmen davranislarini
etkileyen sosyal ve politik faktorlerin Ol¢lilmesindeki zorluklarin onemli rol oynadigi
sOylenebilir.

Tiirkiye’de, iktisadi gelismelere yonelik se¢gmen davraniglarini agiklayan arastirmalara
fazla rastlanmamaktadir. Bu konuda yapilan ilk calismalar, 1960 yilina dayanir. Diizensiz
siyasal gelismeler sebebiyle yapilan arastirmalar diizglin bir seyir izlememistir. Bu konuda
yapilan diger ¢aligmalar Kamu yonetimi alaninda sosyal yonliidiir. Segmen davraniglarini
aciklayan Tiirkiye kapsamindaki iktisadi ve sosyal bazi arastirmalar asagida 6zetlenmistir.

Bulutay ve Yildirnm (1968), Tirk se¢menlerinin oy verme egilimlerindeki iktisadi
sebepleri arastirmiglar, 1950-1965 yillar1 arasindaki secimlerde se¢men davraniglar: tizerinde
ekonomik etkilerin agirligini analiz etmislerdir. Kisi bast milli gelir ve tarimsal {irlin fiyatlari
degiskenleriyle yaptiklari analizde, 6zellikle gelir artisinin Tiirk segcmenleri lizerinde 6nemli
bir etkiye sahip oldugu bulgusuna ulagsmiglardir. Tiirk segmenlerinin oy verme davranislarinda
ekonomik faktorleri g6z Onilinde bulundurduklari sonucuna ulagsmislardir. Bu caligma,
ekonomik oylama davranisini Tiirkiye kapsaminda arastiran onciiler arasinda yer almistir.

Bulutay (1970), Tirk toplumsal hayatinda iktisadi ve siyasal gelismelerin etkisini
inceledigi calismasinda, tarim iriinlerinin fiyatlariyla segmen davraniglari arasindaki iliskiyi
incelemistir. 1964-1968 aras1 donemleri veri aldig1 arastirmada, milli gelirin ne kadarini tarim
kesiminin olusturdugu, bu gelirin tarim sektoriindeki halka nasil dagitildigi ve bunun se¢gmen
oylarin1 ne sekilde etkiledigini analiz etmistir. Tiirkiye’de bu sektordeki gelirin biiyiik
kisminin daha iist siniflara dagildigi sonucuna ulasan arastirmaci, bu sonucun Tiirkiye’ nin
kapitalistlesmesine yonelik onemli bir gdsterge oldugunu belirtmistir.

Bakirtas (1998), Kamu tercihi Teorisinden hareketle ortaya ¢ikan politik ekonomik
dalgalanmalar kurami kapsaminda, Tiirkiye’deki politik yapinin ekonomi iizerindeki etkisini
incelemistir. Geleneksel firsat¢i politik dalgalanmalar1 Phillips egrisi yardimiyla analiz eden
arastirmaci, gelismis iilkeler i¢in yapilan bu calismay1 Tiirkiye’ye uyarlamistir. Ancak, elde

edilen sonugclar, bu calismanin Tiirkiye i¢in anlamli olmadigini géstermistir.
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Eren ve Bildirici (1999), Siyasal konjonktiir dalgalanmalarinin Tirk seg¢menleri
tizerindeki etkilerini regresyon denklemiyle inceledikleri arastirmalarinda, makroekonomik
degiskenlerde meydana gelen degisimlerin se¢cmen davranislariyla olan iligkisini ele
almiglardir. 1960-1999 yillar1 arasindaki donemleri 1983-1990 ve 1990-1999 olarak ikiye
ayiran arastirmacilar, ilk donemde, meydana gelen enflasyon, issizlik, biiyiime, din, reel
asgari licret ve ter0r gostergelerini kullanmis, ikinci donemde modele atil issizlik oranlart ile
gecekondu oranlar1 dahil etmislerdir. Yukaridaki incelemeyi se¢imlere katilan siyasal partiler
icin ayr1 ayr1 yapan arastirmacilar, her iki donemde de bu degiskenlerin se¢men
davraniglarinda anlamli olmadig1 sonucuna ulagsmislardir.

Onur (2001), Secimlerin ekonomi ve devlet biitgesi lizerindeki etkisini inceledigi
calismasinda, uyarlanmis beklentilere dayanan firsatgr politik konjonktiir dalgalanmalari
modelini Tiirkiye i¢in test etmistir. Calismada, 1950-2000 yillar1 arasinda gergeklesen 13
secim donemi sonuclarint panel regresyon tahmin yontemi ile degerlendirmistir. Konsolide
biitge agigin1 bagimli; GSMH’daki biiyiime, emisyon hacminin biiylimesi, transfer
harcamalar1 ve vergi gostergelerini bagimsiz degiskenler olarak almis, enflasyon ve issizlik
gostergelerini duragan olduklar1 i¢in analizine dahil etmemistir. Arastirmada, Tirkiye’de
gerceklesen secimlerde konsolide biitce aciginin biiyiidiigli, politikacilarin firsatg1 ve
secmenlerin gegmise yonelik oy verdikleri sonucuna ulagsmustir.

Avsar (2002), “Se¢men davranisinin sosyo-ekonomik boyutlart ve meslegin se¢gmen
davranig tizerindeki etkileri” konulu tez ¢alismasinda, se¢imlerin en énemli aktorii segmen
davranislartyla ilgili temel kavramlari ele almistir. Arastirmaci bu calismada, se¢men
davraniglar1 iizerinde etkili olan sosyo-ekonomik faktorleri ve bu faktorlerin se¢men tercihine
ne sekilde yon verdigini incelemistir. Sosyo-ekonomik faktorlerde en 6nemli unsurlardan biri
olan meslek kavramimi calismis, farkli meslek gruplarina ait bireylerin oy verme
davraniglarin1 analiz etmistir. Arastirmanin ampirik boliimiinii Isparta ili g¢ercevesinde
gerceklestirmistir. Arastirmada, yiiksek egitim diizeyinin sosyal statiiyli artirdigi, yiiksek bir
gelir seviyesi olusturdugu, bunun oy verme bilincini gelistirdigi; fakat bazi yiiksek meslek
gruplart icin, Onlerindeki engeller sebebiyle katilimin diisiik oldugu sonucuna ulagmustir.
Meslek gruplarinda katilimin diisiik olmasinin sebepleri arasinda o6zellikle memurlarin
onlindeki hukuki mevzuatlar1 gostermistir. Ayrica, bir dernege, sendikaya veya mesleki
kurulusa tliye olanlarin siyasete daha aktif diizeyde katildiklar1 sonucunu vurgulamistir.

Aydin ve Ozbek (2004), ailenin segmen davranislar1 {izerindeki etkisini demografik
ozellikler yoniinden incelemislerdir. Arastirma, Kocaeli il sinirlar1 i¢cinde ikamet eden ve 3

Kasim 2002 secimlerinde oy kullanan se¢menlerden alinan bir Orneklem iizerinde
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gergeklestirilmistir. Yiiz yiize anket yontemi kullanilan ¢alismada ¢oklu karsilastirmalarda tek
yonlii varyans analizi ve ikili karsilagtirmalarda t testine bagvurulmustur. Elde edilen sonuglar,
secmenlerin aileden etkilenmelerinde cinsiyet, yas, egitim diizeyi, ¢alisma durumu, medeni
durum ve aileyle birlikte yasama durumlarinin anlamli oldugunu gostermistir. Arastirmacilar,
bunlarin yaninda se¢menlerin hane halki biiytikliikleri, gelir diizeyleri ve aile tiirlerini de
calismalarina dahil etmisler ancak; istatistiksel bir manidarlik elde etmemislerdir. Politika
uygulamalarinda aile etkisinin goz ardi edilemeyecegini, politikacilarin se¢im turlar
esnasinda kiiciik bir cocukla ilgilenmelerinin dahi sempatizanliga yol agarak oy verme
davranisini etkileyebilecegini belirtmislerdir.

Bakirtags ve Koyuncu (2005), se¢imsel politik dalgalanmalar hipotezinin Tiirkiye i¢in
gegerliligini test ettikleri calismalarinda, 1987-2003 yillar arasindaki enflasyon oranlari, alici
fiyatlar1 ile gayrisafi yurti¢i hasila, M1 parasal biiyiikliigli, bankalar arasi faiz oranlar1 ve
kamu kesimi nihai tiiketim harcamalarinin aylik gostergelerini bagimli; iki se¢im arasinda
gegen siire, Tirkiye’deki hiikiimet sikliklart ve se¢im sikligini bagimsiz degiskenler olarak
almiglardir. Se¢im zamani olan ve olmayan donemleri kukla degisken olarak modele dahil
etmislerdir. En kiigiik kareler yontemi kullanilan analiz sonucunda, hipotezin Tiirkiye’de
kamu harcamalar1 ve gayrisafi yurti¢i hasila i¢cin gecerli oldugu; M1, bankalararasi faiz
oranlar1 ve enflasyon oranlar i¢in gegerlilik gdstermedigi sonucuna ulagmislardir.

Cubukeu (2005), “Genel ve Yerel Se¢im Ayrimina GoOre Se¢men Davraniglarinin
Analizi” adli tez ¢alismasinda, siyasi partilerin secilebilmek amaciyla se¢menleri kendi
dogrultularima ¢ekebilmek i¢in farkli pazarlama stratejileri uyguladiklarini belirtmistir. Bu
kapsamda siyaset pazarlamasi kavraminin ortaya ¢ikmasina sebep olan siyaset, siyasal
katilma, siyasal partiler, siyasal partilerin islevleri ve cevre unsurlari ile siyasal iletisim
kavramlarmi incelemistir. Bu kavramlar ¢ercevesinde uygulanan siyaset pazarlamasin
secmen davraniglarinin analizinde kullanarak se¢menlerin karar verme siireclerinin partiler
iizerindeki onemini vurgulamistir. Calismasini, Erzurum ve Trabzon illerindeki son genel ve
yerel se¢im lizerinde gerceklestirmistir. Olgu ve olaylara davramigsal bir agidan bakarak
siyasal olaylar karsisinda toplumun yaklasimlarinin, diisiincelerinin ve egilimlerinin neler
oldugunun 1iyi tahlil edilmesi geregini ve se¢cmen davraniglarinda sosyolojik, psikolojik,
rasyonel ve ideolojik faktorlerin etkili oldugunu vurgulamistir. Se¢men davraniglarinin
Erzurum ve Trabzon illerinde yukaridaki 6zellikler yoniinden farklilik gosterdigini; buna
dayanarak demografik ve sosyo-kiiltiirel 6zelliklerin segmen davranislarinda dikkate alinmasi,
siyasal partilerin politika uygulamalarin1 bu farkliliklar1 géz oniine alarak gergeklestirmesi

geregini vurgulamistir.
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Akarca ve Tansel (2006), 1950-2004 arasindaki genel ve yerel se¢imler kapsaminda
ekonomik performans ve politik sonuglar arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Se¢imlerde en
fazla alinan oy ylizdesini bagimli; kisi basina diisen GSMH, enflasyon orani, iktidar partisinin
gorevdeki yil sayist ile on tane kukla degiskenini bagimsiz degiskenler olarak almislardir.
Makroekonomik degiskenlerin se¢menler {iizerindeki etkilerini regresyon denklemiyle
degerlendiren arastirmacilar, model analizlerinde bu yillar arasinda gergeklesen genel ve yerel
secimlerde Tiirkiye segmenlerinin gecmis gostergeleri hesaba kattigi ve kisi basina diisen
GSMH degiskenine enflasyona oranla daha duyarli olduklar1 sonucuna ulagsmislardir.

Akarca ve Tansel (2007), 1995 se¢imlerinde rol oynayan ekonomik ve sosyal faktorleri
degerlendirdikleri ¢aligmalarinda, Tiirk se¢gmenlerinin ekonomik kosullarda meydana gelen
degisimlere duyarliliklarini,  gegmis gostergelerin etkisini ve koalisyon hiikiimetleri
durumunda se¢menlerin nasil tepki verdigini incelemislerdir. Bu yilda se¢ime giren siyasal
partilerin ekonomik ve sosyal bakimdan belirleyici politikalara sahip olmadiklari sonucuna
ulagsan arastirmacilar, yaptiklart degerlendirmelerde, Tiirkiye seg¢menlerinin oy verme
egilimlerinde sosyo-ekonomik c¢evrelerinden etkilenme diizeylerinin yiiksek oldugunu,
geemisi gbz Oniline almadiklarin1 ve koalisyon durumunda en Onemli gordiikleri partiyi
tuttuklarini belirtmislerdir.

Dalgi¢ (2006), “Tiirkiye’deki segmen davranislarini etkileyen sosyo-ekonomik faktdrler”
adli tez ¢alismasinda, 2007 secimi Oncesi Tiirkiye’de se¢menlere ait sosyal, ekonomik ve

demografik 6zelliklerin oy verme davranisini nasil etkiledigini incelemistir.

Calismanin drneklemi olarak Tiirkiye genelini temsil edecegi varsayimiyla, Istanbul iline
ait secim sonuclar1 alinmistir. Veri analizinde ¢apraz tablolardan ve ikili karsilagtirmalardan
yararlanilmigtir. Egitim, cinsiyet, yas, medeni durum, hane halki niifusu, ev miilkiyeti, parti
dyeligi ve gelir gibi ozelliklerle ilgili bilgilerin anket yontemiyle toplandigi arastirmada,
ozellikle gelir diizeyinin se¢cmen davraniglarini 6nemli dilizeyde etkiledigi sonucuna
varilmistir. Gelir diizeyi yiiksek segmenlerin daha bilingli ve rant amaglh oy verdikleri, hane
halki niifusu 5 ya da daha fazla se¢menlerin birbirinden etkilenme diizeylerinin yiiksek
oldugu, miilkiyet sahipligine iliskin politikalarin 6nem kazandigi ve se¢menlerin parti
iyeligine olumlu bakmadig1 belirtilmistir.

Secmen davraniglart ampirik analizinin modelleme yoluyla yapildig:1 yabanci iilkelerde ve

Tiirkiye’de yapilan arastirmalar Tablo 2.1 ve 2.2°de 6zetlenmistir.



TABLO 2.1 YABANCI ARASTIRMALAR OZET TABLOSU

- Analiz Bagimlh Bagimsiz
YazarveYil | Ulke | Zaman | oot i ken(ler) | Degisken(len
Sec¢im
kampanya
- masraflari
C. TIOIS, | Agp | 1882-1884 | Yataykesit| Oy Sayist Ekonomik
(1931) Krizi
rizin sebep
oldugu oy
kaybi sayisi*
Imalat
WE. sektoriindeki
ortalama
Ogburn ve Baskanin oy orani licretler*
L.C. ABD | 1932-1936 | Yatay kesit | > Y
Coombs Koy ve
(1940) kasabalardaki
ciftci sayist*
Azinlik
partilerin
aldig1 oy
J.E. Mueller Zaman Bagkanin gorevde sayist
(1970) ABD 1945-1969 serisi kaldig1 y1l sayis1 Uluslararasi
kriz sayis1*
Savasta 6len
ve gazi sayist™®
G.H. Zaman Reel gelir*
Kramer ABD 1896-1864 . Oy sayisi Enflasyon*
(1971) sensl issizlik
Savasta olen
: ve gazi sayisl
G Stigler | App | 1900-1970 | £3Man Oy sayist Reel golir®
(1973) serisi E *
nflasyon
Issizlik
Sandalye
ER. Tufte ABD 1938-1970 Zama.n Oy sayist sayis1
(1975) serisi _
Reel gelir*
S. Kernell Zaman Baskanin gorevde Enflasyon*
(1977-1978) ABD 1930-1970 Serisi kaldig1 yil sayisi Issizlik
Kisi bagina
R.C. Fai Zaman 0 dﬁsie nGlsli\fH*
.C. Fair . y orani ssizli
(1978) ABD 1889-1976 serisi GSMH
Deflatorii
) ABD Baskanin gorevde
R%H I%tl)\tl)zrs Zaman ¥<al‘d1g1 - s.a.y l.s : Iysizlik*
N VaSiIatOSz ineilt 1961-1979 Sarisi Iktidar partisinin Enflasyo_n*
. giltere , < *
(1982a) gorevde kaldigr yil Reel gelir

say1st




Almanya

Iktidar partisinin
gorevde kaldig yil
sayi1sl

D.Hibbs,
R.D. Rivers,
N. Vasilatos

(1982b)

ABD

1979-1981

Zaman
serisi

Iktidar partisinin
gorevde kaldig yil
sayi1sl

Reel gelir
Issizlik*
Enflasyon*
Vietnam
savaginda dlen
ve gazi sayist*
Her se¢im
doneminde
Watergate
olaylarinin
sayis1*
Uluslararasi
Kriz sayisi*

H.W.
Chapell ve
W.R. Keech
(1985)

ABD

1957-1980

Zaman
serisi

Baskanin
gorevdeki yil sayisi

Reel gelir*
Issizlik*
Enflasyon*

G.B. Powell
ve G.D.
Whitten

(1993)

17
Gelismis
tilke

1969-1988

Yatay kesit

Hiikiimetin oy
kazanci

Biiyiime*
Enflasyon
Issizlik

Kisa donemli
oy sapmalart™®

Sag-sol ve
merkez
partiler

zamaninda

gerceklesen
enflasyon,
igsizlik ve
bliylime*

S. Price
(1997)

Ingiltere

1950-1990

Yatay kesit

Oy sayist

Enflasyon*
Issizlik*

(*) : 0,05 diizeyinde modelde anlamli goriinen degiskenleri gostermektedir.

TABLO 2.2 TURKIYE’'DEKI ARASTIRMALAR OZET TABLOSU

- Analiz Bagiml Bagimsiz
Yazar ve Yil Ulke Zaman Yontemi Degisken(ler) | Degisken(ler)
T. Bulutay Kisi basina
ve N. . Zaman diisen GSMH*
Yildirim Tarkiye 1950-1965 serisi Oy sayisi Tarimsal iiriin
(1968) fiyatlari
T. Bulutay o Zaman Tarimsal {iriin
(1970) Tiirkiye 1964-1968 serisi Oy sayisi fiyatlar:
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Kisi bagina
diisen GSMH*

E. Eren ve
M. Bildirici
(1999)

Tiirkiye

1960-1999

Panel veri

Oy yiizdeleri

Enflasyon
Issizlik
Blyiime
Kuran kursuna
kayith kisilerin
Asgari tlicret
degisimleri
Terorden
Olenlerin orani

Atil 1gsizlik
oranlari

Gecekondu
oranlari

S. Onur
(2001)

Tiirkiye

1950-2000

En kiigiik
kareler
yontemi ve
Panel veri

Konsolide
Biitce ac1g1

Emisyon
hacmi*
GSMH

I. Bakirtas
ve C.
Koyuncu
(2005)

Tiirkiye

1987-2003

En kiigiik
kareler
yontemi

Enflasyon
Alic1
fiyatlariyla
GSYIH
M1 parasal
blyikligi
Bankalar arasi
faiz oranlari
Kamu kesimi
nihai tiketim
harcamalari

Iki se¢im
arasinda gecen
ay sayist*
Iki secim
arasindaki
slirenin yasal
se¢im siiresine
orant

A.T. Akarca
ve A. Tansel
(2006)

Tiirkiye

1950-2004

En kiictk
kareler
yontemi

Oy ytizdesi

Reel gelir*
Enflasyon*
Iktidar siiresi

A.T. Akarca
ve A. Tansel
(2007)

Tiirkiye

1995

En kiictk
kareler
yontemi

Oy sayisi

Gegmis secim
dénemlerindeki
enflasyon
Gegmis
donemlerdeki
koalisyon
say1s1*
GSMH
biliylimesi™*
Kisi basina
diisen GSMH*
6 yas Usti
egitim goren
niifus
Istihdam edilen
kadin sayist*

(*) : 0,05 diizeyinde modelde anlamli goriinen degiskenleri gostermektedir.
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Se¢men davraniglarini agiklamaya yonelik genis literatiirden segilen ve 6nemli oldugu

diisiiniilen aragtirmalar yukarida 6zetlenmistir. oy davranislarinda hangi makroekonomik ve
sosyal gostergelerin dikkate alindigina yonelik literatiir 1925’lere kadar dayanmaktadir.
Se¢men davranislarini etkileyen faktorlerin ¢alisildigl arastirmalarda bazen sadece ekonomik
bazen sosyal bazen de ikisinin birden etkileri gozlenmistir. Yurt disinda yapilan
arastirmalarda yontem olarak zaman serisinin kullanildig1 ve olduk¢a uzun dénemi kapsadigi
goriilmektedir. Tiirkiye’de se¢im donemleri arasinda tutarlilik olmamasi, donemler arasi
onemli olaylarin olmasi verinin diizenli ve bu konudaki arastirmalara uygun sekilde
alinmamasi sebebiyle aragtirmacilarin veri sikintisiyla karsilastigi goriilmektedir.
Yabanci literatiirde genellikle enflasyon, igsizlik ve gelir gibi makroekonomik gostergelerin
yer aldig1 ekonomik degiskenler, aragtirmanin yapildigi yillarda meydana gelen uluslararasi
krizler ve olaylarin sosyal degiskenler olarak yer aldigi goriilmektedir. Belirtilen iilkelerde
yapilan arastirmalarda vurgulandigi gibi, enflasyon ve issizlik gostergelerinin istatistiksel
olarak anlamli sonuglari, se¢gmenlerin ekonomik diizeylerine gore degismektedir. Genellikle
yiiksek gelirli segmen gruplart enflasyonu daha fazla dikkate alirken diislik gelirli se¢gmen
gruplarinin issizligi daha ¢ok dikkate aldig1 gozlenmektedir. Bunlarin yaninda meydana gelen
krizler ve skandallar gibi olumsuzluklarin se¢menler {izerinde etkili olabildigi de
goriilmektedir. Tirkiye’de yapilan arastirmalarda kullanilan makroekonomik gostergeler,
yabanci iilkeler gibi enflasyon, issizlik ve gelir gibi ekonomik degiskenler etrafinda
toplanmaktadir. Bazi c¢alismalarda parti ayrimi gozetilmeksizin oy sayisi ve orani esas
alinirken, Tirkiye’deki siyasal parti sayisimin fazlaligindan dolayr bazilarinda, farkli
ideolojideki partilerin iktidarda oldugu donemlerdeki degiskenlerin etkileri de incelenmistir.
Bu arastirmalarda siyasal partilerin hitap ettigi gelir grubuna gore se¢cmenlerin enflasyon ya
da issizlik degiskenine olan duyarliliklar1 degismektedir. Ele alinan sosyal gostergelerde
terdr, kadin istthdami, egitim diizeyi ve din olgusu gibi Tiirkiye’nin ¢ziim aradigi sosyal
durumlara yonelik degiskenlerin de incelendigi arastirmalar vardir.

Bu arastirmada farkli olarak, se¢gmen davraniglarimi etkiledigi diisiiniilen isgiiciine
katilma orani, sanayi ve tarimda istihdam edilen niifusun toplam istthdam i¢indeki paylari,
kisi basina diisen genel biitge gelirleri gibi ekonomik gostergelerin; niifus artig hiz1, kentlesme
orani, yeterli icme suyu olan kdy oran1 ve asfalt yolu olan kdy oran1 gibi sosyal degiskenlerin
oy ylizdelerini ne sekilde etkiledigi analiz edilmeye c¢alisilmistir. Bu gostergelerin se¢imi,

anlamli sonug veren degiskenler g6z oniine alinarak yapilmistir.



50

DORDUNCU BOLUM
AMPIRIK ANALIZ

Bu boliimde arastirmanin degiskenleri, verinin toplandigi iller ve se¢cim donemleri,
verinin elde edilmesi ve bagvurulan analiz yontemi agiklanmistir.

4.1. Veri Seti

Secimlerde en ¢ok oyu alan siyasal partinin aldig1 oy orani1 bagimli degisken olarak
alimmigtir. Segmen davraniglarint etkileyen faktorler ekonomik ve sosyal olmak iizere iki
grupta ele alinmis; ekonomik faktorler is giliciine katilma orani, tarimdaki istthdamin toplam
istihdam i¢indeki payi, sanayide istihdam edilen niifusun toplam istihdam i¢indeki orani ve
kisi basina toplam biitge gelirleri ile sinirlandirilmistir. Sosyal faktorlerden niifus artis hizi,
kentlesme, yeterli igme suyu olan kdy orani ve kdylerdeki asfalt yol oran1 dikkate alinmustir.
Degiskenlerin secilmesinde Tiirkiye Istatistik Kurumunca (TUIK) yayinlanan mevcut veri seti
belirleyici hatta 6nemli bir kisit olmustur. Calisma ti¢ farkli zaman diliminde ii¢ genel se¢ime
odaklandigindan bu se¢im yillarina iligkin kurulacak ekonometrik denklemlerde bagimsiz
degiskenler arasinda tutarlilik olmasi yapilacak yorum ve mukayeseler agisindan Onem
tasimaktadir. Fakat TUIK tarafindan hazirlanan ve diizenlenen veri setlerinin zaman iginde
tamim degistirmesi ve 2000°li yillarla birlikte TUIK in cografi bélge tanimindan NUTS bolge
tanimina ge¢cmesi hem Tiirkiye geneli hem de bu caligmada kullanilan iller bazindaki
verilerde devamsizlik, eksiklik ve tutarsizlik olusmasina yol agmustir. Ornegin, uluslararasi
literatlirde siklikla kullanilan i1l bazinda milli gelir/biiylime ve enflasyon gostergeleri

Tiirkiye’de 2001 sonrasinda yoktur.

Arastirmada 26 ile iliskin gdstergeler kullanilmistir. Bu iller sunlardir: Istanbul, Ankara,
Izmir, Adana, Antalya, Bursa, Denizli, Diyarbakir, Kocaeli, Konya, Kayseri, Mersin,
Eskisehir, Gaziantep, Erzurum, Malatya, Samsun, Trabzon, Zonguldak, Afyon, Bilecik,
Edirne, Kahramanmaras, Sinop, Van, Sanlurfa. Arastirma 1987, 1991 ve 2002 sec¢im
donemlerini kapsamaktadir. Se¢im donemlerinin bu sekilde sinirlandirilmasinda yine veri
setinin kisitlar1 ve se¢im yillari ile il bazindaki ekonomik/sosyal gostergeler arasindaki uyum

saglama ¢abasi rol almistir.

Bagimli ve bagimsiz degiskenlere ait veri kiimeleri Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun resmi

internet sitesindeki adalet ve secim istatistikleri boliimiinden ve aymi Kurumun Il
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Gostergeleri 1980-2003” isimli, 2902 numarali yaymindan elde edilmistir. Ekonometrik

tahminlerde kullanilan veri seti eklerde verilmektedir.
4.2. Ekonometrik Yontem

Belli bir konuda, farkli birimlerden toplanan, zamanin belirli bir anina ait veri kiimesine
“yatay kesit verisi” adi verilir. Ornegin, belli bir yilda Tiirkiye’de iiretilen otomobil
sayilarinin {iretici firmalara gore sayilari; isletmelerin, bolgelere gére herhangi bir zamandaki
is¢i sayilar1 birer yatay kesit verisi olarak adlandirilabilir (Giiris ve Caglayan, 2010, s.8). Bu
arastirmada, il bazinda belirli yillara ait sosyal ve ekonomik gostergeler kullanildigindan
yatay kesit analizine basvurulmustur. Ayrica, se¢im yillar1 arasinda gegen siirelerin diizenli
olmamasi ve her se¢im donemiyle ilgili veriye ulagilamamasi da yatay kesit analizinin

kullanilmasini zorunlu kilmistir.

Sosyal bilim dallarindaki arastirmalarda, ¢ogu zaman etki altindaki (bagimli) bir
degiskenle buna etkide bulunan bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiler calisma konusu
yapilir. Bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iligkiler hatta bazi durumlarda bagiml
degiskene etkide bulunan bagimsiz degiskenlerin neler oldugu ve bunlarin dereceleri dnceden
bilinemez. Bagimli degiskene etkide bulunan bagimsiz degiskenlerin saptanmasinda ve
iligkilerin kurulmasinda matematiksel modellerden yararlanilir. Kurulacak matematiksel
model ¢ogu zaman bir denklemdir veya denklem sistemidir. S6z konusu caligmalardaki
iligkilerin saptanmasinda kurulan denklem regresyon denklemi olarak adlandirilir (Fergusson,

1976, s. 15).

Degiskenler arasindaki iliski kesin olarak bilinemediginden regresyon denklemi
matematikteki gibi kesin olarak yazilamaz. Once, bagimlh degiskenle iliskisi olabilecegi
diisiiniilen bagimsiz degiskenler hakkinda bilgi toplanir; bu bilgi yardimiyla matematiksel ve
istatistiksel metotlardan yararlanilarak regresyon denklemi kestirilmeye ¢alisilir. Bu denklem,
ilgili konuda, diisiiniilen bagimsiz degiskenlerin, lizerinde ¢alisilan bagimli degiskene etkide
bulunup bulunmadiklarinin, bulunuyorlarsa etki derecelerinin ne oldugunun saptanmasinda,
hatta bagimli degiskenle ilgili ongoriilerde bulunulmasinda ve bagimlhi degiskenle ilgili

durumlarin kontrol edilmesinde kullanilir.

Regresyon denklemi bagimli degiskeni aciklayan bagimsiz degigkenlerin sayisina ve
degiskenler arasindaki iliskinin derecesine gore farklilik gosterir. Bu say1 ve derecenin tahmin
edilmesinde, degiskenler hakkinda toplanan bilgi yardimiyla olusturulan noktalarin dagilimi

bilgi verici olur. Bu dagilima gore, bagimli degisken bir tek bagimsiz degisken cinsinden
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yazilabiliyorsa regresyon denklemi bir degiskenli, dolayisiyla bagimli degiskene etkide
bulunan degisken sayisi bir; birden c¢ok bagimsiz degisken cinsinden yazilabiliyorsa,
regresyon denklemi c¢ok degiskenli; dolayisiyla bagimli degiskene etkide buluna degisken
sayisi birden fazladir. Diger taraftan denklemde bagimli degisken bagimli degiskenlere birinci
dereceden bir fonksiyonla baglanabilirse regresyon denklemi birinci dereceden (dogrusal),
daha st dereceden bir fonksiyonla baglanabilirse regresyon denklemi iki veya daha iist
dereceden bir denklemdir. Regresyon denkleminin birinci veya daha iist dereceden olmasi,
iizerinde calisilan bagimli degiskenle bagimsiz degiskenler arasindaki iliskinin derecesini
belirtir. Birinci dereceden ise, ilizerinde ¢alisilan bagimsiz degiskenler bagimli degiskene
birinci dereceden, iki veya daha cok ise bagimsiz degiskenler bagimli degiskene daha {ist
derecelerden bagli anlamina gelir. Regresyon denklemi tek degiskenli dogrusal olabilecegi
gibi, hem c¢ok degiskenli hem de dogrusal olabilir. Birinci dereceden tek degiskenli
regresyona basit dogrusal, birinci dereceden ¢ok degiskenli regresyona da coklu dogrusal
regresyon adi verilir. Sosyal bilimlerdeki arastirmalarda ¢ogu durumda dogrusal coklu

regresyon denklemine bagvurulur. (Koksal, 1985, s. 56 )

Basit dogrusal regresyon genel haliyle Y bagimli, X de bagimsiz degiskeni gdstermek

uzere
Y = f(X) (4.1)
ve ¢oklu dogrusal regresyon da Y, bagimli X’ler de bagimsiz degiskenleri géstermek iizere
Y =1(Xy, Xa, ... Xp) 4.2)
denklemleriye ifade edilir.
Y =a+B,X, +B,X, +B:X; +... +B, X, +¢ (4.3)

Bu denklemdeki o sabiti regresyon sabitini, B,,B,,B;,-.., B, regresyon katsayilarini ve g;

n

de denklemin kestirilmesindeki hatay1 belirtir. Bu aragtirmada se¢imlerde en ¢ok oyu alan
partinin aldig1 oy oranlarinda etkili olabilecek sosyal ve ekonomik faktorlerin belirlenmesi
calisildigindan dogrusal ¢oklu regresyon analizine basvurulmustur. Bu analizde, en ¢ok oyu
alan partinin oy oram1 Y bagimsiz degiskeni, her bir ekonomik ve sosyal faktor de Xj, Xo,

Xs,..., Xn degiskenlerini olusturmustur.

Bagimli degiskenle bagimsiz degiskenler arasindaki iligkinin yazilmasi (4.3) numarali

regresyon denklemindeki a sabiti ile B, B, ..., By regresyon katsayilariin tayin edilmesiyle
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saglanir. Sabitin ve regresyon katsayilarinin tayin edilmesinde en kiiciik kareler yonteminden

yararlanilir.

En kiiciik kareler yonteminde, iizerinde calisilan bagimli ve bagimsiz degiskenlerin
degerlerini barindiran bir Orneklem alimir. Bu ornekleme gore, bagimli ve bagimsiz
degiskenlerin belirttikleri noktalara en yakin olarak gecen bir dogru olusturulur. Bu, denklemi
yazilmak istenen ve aranan iliski i¢in varsayilan, (4.3) numarali denklemle ifade edilen
dogrudur. Aslinda bu dogru, heniiz bilinmeyen bir dogrudur. Bu varsayillan dogrunun
denkleminin yazilmasi, noktalarin Y koordinatlar1 ile bu noktalardan X eksenine indirilen
dikmelerin varsayilan dogruyu kestigi noktalara ait Y degerleri arasindaki farklarin
karelerinin toplaminin en kiiciik olacak sekilde hesaplanmasina dayanir. Bu ifade

matematiksel olarak y* dogru iizerindeki kestirilen ordinatlar ve Y 6rneklemden elde edilen

ordinatlar olmak tizere
2y =Yy
bi¢iminde yazilir. Bu dogru Sekil 4.1°deki gibi gosterilir (Korum, 1991, s. 25).
a sabiti ile By, B2, ..., Pn katsayilarinin hesaplanmasi olduk¢a karmasik matematiksel

(%

Sekil 4.1:Regresyon dogrusu

islemleri gerektirir, bu is i¢in gelistirilmis bilgisayar programlar1 vardir. Bunlardan biri, bu
arastirmada da kullanilan SPSS’tir.
Yukarida da belirtildigi gibi, (4.3) numarali regresyon denklemini yardimiyla elde

edilecek tahmin degerlerinde hata bulunacaktir.

Coklu regresyon denkleminde bagimsiz degiskenlerin topluca, bagimli degiskendeki
degiskenligin ne kadarmni acikladigt o6nemli bir husustur. Bu soruyu belirleyicilik
(determination) (R?) ve diizeltilmis belirleyicilik (DzR?) katsayilar1 cevaplandirir. Regresyon
denklemindeki bagimsiz degisken sayisi arttikga bagimli degiskenin belirleyicilik katsayisi

yiikselir, bagimsiz degiskenlerin toplu olarak bagimli degiskeni aciklamadaki giicli artar.
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Regresyon denkleminin yeterli agiklayicilikta olmasi i¢in kaynaklar ( Kalayci, 2005, s.259)
genellikle 4-5 bagimsiz degiskenin yeterli oldugunu daha fazla bagimsiz degiskenin bagimli
degiskeni aciklamaya katkisinin fazla olmadigini belirtmektedir. Eldeki arastirmada bagimsiz
degiskenlerin sayilar1 modellere gore 3 ile 5 arasinda degismektedir.

4.3 Analiz ve Bulgular

Modeller olusturulurken ilgili se¢im déoneminde en ¢ok oy alan partinin oy yiizdesi
(LOO) biitiin modellerde bagimli degisken olarak alinmis, bazi bagimsiz degiskenler biitiin
donemler i¢in ortak alinirken bazilart hem se¢im donemlerine hem de modellere gore
degistirilmistir.

Arastirmada ekonomik, sosyal ve alt yapiya iliskin olmak iizere ii¢ tiir bagimsiz degisken
grubu {lizerine odaklanilmistir. G6z Oniline almman ekonomik degiskenler is giicline katilim
orani (IKO), tarim istthdaminin toplam istihdam i¢indeki pay1 (TIO), sanayide istthdam edilen
niifusun toplam istithdam i¢indeki pay1 (SIO), kisi basina belediye giderleri (KBG), kisi basina
genel biitce gelirleri (GKBG) ve kisi basmma kamu yatirimlari olurken (KYK); sosyal
degiskenler niifus artis hiz1 (NHZ), kentlesme orani (KN), hanehalki ortalama biyiikligii
(HHB) ve tiniversite mezunlarinin oranin1 (UNO) igermekte; alt yapiya iliskin degiskenler de
yeterli igme suyu olan kdy oram1 (ISKO) ve koylerdeki asfalt yol orani (KAO)’ nindan
olugmaktadir. Aragtirmada istatistiksel olarak anlamli bulunan ve bu yonde dikkate alinan

bagimli ve bagimsiz degiskenler modellere gore Tablo 4.1°de 6zetlenmistir.
Arastirmada kullanilan teorik model kapali formda denklem 4.4’deki gibi ifade edilebilir.
Y=F{TIO, SIO, IKO, KBG, KYK, GKBG; NHZ, KN, HHB, UNO, ISKO, KAQO}
(4.4)
Bulgular se¢im donemlerine gore asagida aciklanmaktadir:

Arastirmada 1987 yil1 igin dort, 1991 ve 2002 yillar1 i¢in ikiser model tahmin edilmistir.
Tahmin edilen model sayisinin yillara gore farkli olmasi, arastirmada anlamli bulunan
degiskenlerin goz Oniine alinmasindan kaynaklanmaktadir. Modeller, “1987-Model 17
ornegindeki gibi, se¢im donemleri i¢cinde adlandirilmistir. Kullanilan degiskenler ve tahmin
sonuclar1 her se¢im donemi i¢in tablolar halinde gdsterilmis, bulgular ve yorumlar buna gore

yapilmustir.
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TABLO 4.1
Modellerde Kullanilan Bagimsiz Degiskenler
Secim Bag. Bagimsiz degiskenler
Déne- | Model | Desg.
mi (LOO) IKO TIO SIO | gReK | NHZ | KN ISKO | KAO

1 X X X X X

1987 2 X X X .
3 X X X X X X
4 X X X X X
1

1991 X X X X X
2 X X X X
1

2002 X X X X
2 X X X X X

(*) 0,05 diizeyinde, (**) 0,01 diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir.

1987 donemine ait bulgular ve yorumlar

Bu se¢im donemi i¢in dort model tizerinde ¢alisilmistir. Modellere iliskin sonuglar Tablo

4.2°de gosterilmistir.

TABLO 4.2
1987 SECIM DONEMI REGRESYON ANALIZI SONUCLARI
. STANDART T
N DEGISKEN | KATSAYI _ . ... | OLASILIK
HATA ISTATISTIGI
26 Sabit 6,975 2,098 3,324 0,003
26 SIO -0,646* 0,272 -2,375 0,027
MODEL 1 26 ISKO 0,282** 0,090 3,130 0,005
26 IKO -0,692* 0,287 -2,407 0,025
26 NHZ -0,302 0,224 -1,349 0,191
SONUC R% 0,43 Dz R* 0,32 F: 3,97 F Ols: 0,01 DW: 1,87
26 Sabit 6,302 2,076 3,035 0,006
26 SIO -0,590* 0,273 -2,154 0,042
MODEL 2
26 ISKO 0,270%* 0,091 2,957 0,007
26 IKO -0,600* 0,284 -2,108 0,046
SONUC R% 0,38 Dz R% 0,29 F: 4,25 F Ols: 4,52 DW: 1,92
MODEL 3 26 Sabit 2,710 2,637 1,027 0,316
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26 KN 0,187 0,172 1,089 0,289
26 NHZ -0,357 0,247 -1,448 0,163
26 TIO 0,380 0,194 1,954 0,064
26 ISKO 0,244* 0,095 2,567 0,018
26 IKO -0,602 0,400 -1,504 0,14
SONUC R 0,39 Dz R% 0,24 F: 2,60 F Ols: 0,05 DW: 1,83
26 Sabit 4,846 1,771 2,735 0,012
26 NHZ -0,283 0,238 -1,189 0,247
MODEL 4 | 26 TIO 0,267 0,165 1,616 0,120
26 ISKO 0,259* 0,094 2,740 0,012
26 IKO -0,703 0,391 -1,796 0,086
SONUC R% 0,35 Dz R% 0,23 F: 2,92 F Ols: 0,04 DW: 1,74

(*) 0,05 diizeyinde, (**) 0,01 diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir.

Modellerin agiklama performansina ait diizeltilmis R? istatistikleri sirastyla (0,32), (0,29),
(0,24) ve (0,23) bulunmustur. Yatay kesit analizlerde ve Ozellikle dérneklem hacminin bu
calisgmada oldugu gibi kisitli oldugu durumlarda zaten yiiksek bir R? istatistigi
beklenmemektedir fakat yine de elde edilen bu degerler modelin agiklama giiciiniin diisiik

oldugunu gostermektedir.

1987-Model 1 sonuglarina goére SIO ve IKO’nun 1987 se¢imlerinde en ¢ok oy alan
partinin oylarina etkisi olumsuz ve ISKO’nun etkisinin olumlu oldugu 0,01 diizeyinde anlamli
bulunmustur. NHZ’nin etkisi 0,10 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu durum, niifus artis
hizinin oy verme davranigina etkisinin negatif oldugunu gostermektedir. Koylere igme suyu
gotiirmenin en yiiksek oyu alan partinin oylarini artirdigini, ISKO’da meydana gelen bir
birimlik artisin oy oranlarini 0,282 birim artirdigini sdylemek miimkiindiir. Buna karsilik is
giiciine katilim orani ile oy ylizdesi arasinda ters yonlii bir iligki oldugu ve IKO’da meydana
gelen bir birimlik artisin oy oramin1 0,692 birim azalttigi, ayni sekilde sanayide istihdam
edilen oranlarda meydana gelen bir birimlik artisin oy oranmi 0,646 birim azalttig

sOylenebilir.

1987-Model 2’ye ait regresyon denklemi ile 1987-Model 1’e ait regresyon denklemi
NHZ disinda hemen hemen aynidir. Bu durum, NHZ’nin anlamli ¢ikmadigi sonucu dikkate

alindiginda 1987 se¢imlerine ait modelleri sonuglariin tutarli oldugunu gosterir.

1987-Model 3’e ait regresyon denklemine goére, 1987 se¢iminde en yiiksek oyu alan
partinin oylarinda KN, TIO ve ISKO degiskenlerinin pozitif, NHZ ve IKO’nun ise negatif
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etkide bulundugu gézlenmektedir; ancak bunlardan sadece ISKO’nun etkisi 0,05 diizeyinde

anlamli bulunmus, digerleri anlamli bulunmamastir.

Elde edilen bu sonuca gore, koylere yeterli igme suyu gotiirmenin en ¢ok oyu alan

partinin oy oraninda artisa neden oldugu soylenebilir.

1987-Model 4’iin regresyon denklemine gore, TIO ve ISKO bagimsiz degiskenlerinin en
yiikksek oyu alan partinin oy oranina katkist pozitif, NHZ ve IKO’nunkiler negatiftir. Ancak,
bunlardan sadece ISKO’ya ait regresyon katsayisi 0,05 diizeyinde anlamli, digerleri degildir.
Bu sonuca gore, koye yeterli igme suyu gotiirme bagimsiz degiskeninin se¢imde en yiiksek
oyu alan partinin oy oranina katkisinin anlamli diizeyde etkili oldugu ve bu degiskende
meydana gelen “1” birimlik artisin oy oraninda 0,259 birimlik artisa neden oldugu

sOylenebilir.

1987 secim sonuglarina ait dort modelden elde edilen bulgular asagidaki gibi
Ozetlenebilir: En yiiksek oyu alan partinin oy oranina, ekonomik degiskenlerden sanayide
istihdam edilen niifusun toplam niifusa oraninin olumsuz etkide bulundugu, ayni giicte
olmamakla beraber is giicline katilma oraninin da etkisinin olumsuz oldugu; tarimdaki
istihdaminin toplam istithdam i¢indeki paymnin olumlu veya olumsuz bir etkisinin olmadigi
sOylenebilir. Sosyal degiskenlerden yeterli igme suyu olan kdy oraninin en yiliksek oyu alan
partinin oy oranini manidar sekilde artirdig1, niifus artig hizinin ve kentlesmenin oy yilizdesine
olumlu veya olumsuz bir katkisinin olmadig1 gozlenebilir. Bulgularda bagimsiz degiskenlerin
bagimli degiskenle iligkisinin Bu sekilde sonuglar vermesi bazi nedenlerden kaynaklanabilir.

Bunlar soyle agiklanabilir:

Cumbhuriyetin kurulmasindan bu yana ekonomik kalkinmanin ana hedefi sanayilesmedir
ancak tarim sektorli ekonomide sahip oldugu agirlig1 hala koruyarak sosyo-ekonomik yasamin
temel dayanaklarindan biri olmustur. (Eroglu, 2002, s. 4). Tarim sektdri, iilkemizde birgok
sektorli besleyen bir yapiya sahiptir. Bu sebeple ekonomiye {iriin, talep ve iiretim yanli
katkilar1 vardir. 1980’11 yillarda tarim sektoriiniin istihdam igerisindeki payr %60’larda
seyrederken sanayi sektoriiniin istthdam igerisindeki pay1 %10’larda seyretmistir. Bu verilere
gore oy oranlarmi tarim istihdam oranlarmin pozitif, sanayi istihdam oranlarmin negatif
etkilemesi agiklayici olabilir. Sanayi sektdriinde istihdam i¢in kalifiye ve egitimli elemana
ihtiya¢ vardir. Analize veri smirliligi sebebiyle bu yillardaki egitim oranlart alinamamistir
ancak bu yillarda sanayi istihdami ile oy orami arasindaki negatif iligki egitim diizeyinin

disiikliigii, bu nedenle kalifiye elemanin yetismemesiyle de agiklanabilir.
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1985-1989 yillar arasinda ortaya konan V. Kalkinma Plani, ilk kez bir siyasal parti ve
hiikiimetin hazirladigi plant kesintisiz olarak uygulamasi bakimindan 6nem kazanan bir
stirectir. Kalkinma planlarmin en 6nemli 6zelligi ekonomik ve toplumsal gelismenin her
yoninii kapsamasidir. Milli gelir, toplam sermaye kaynaklar1 ve bunlarin kullaniminin iiretim,
is bulma ve dis ekonomik iligkilerin belirlenmesine dayanmaktadir. Bu ekonomik degiskenler
yaninda egitim, saglik, alt yapi1 hizmetleri gibi sosyal faktorlerde kalkinma planinin
kapsamina alinmistir. Planl kalkinma donemlerinde kamu gelirlerini artirma amaciyla gelir
vergileri ve dolayli vergiler artirilmistir. Bunlarin en énemlisi 1980 kararlarindan sonra KDV
uygulamasidir. Genel olarak bu plan kapsaminda uygulan vergi diizenlemelerinin en énemli
kaynag1 alinan maag ve iicretler olmustur. Calisan kesimden alinan vergilerin oylar iizerinde
olumsuz etki yaratabilecegi diistiniilebilir. Bu donemin hiikiimeti tarafindan agiklanan 1985-
1989 yillarmi kapsayan V. bes yillik kalkinma planinda sanayi sektoriiniin gelistirilmesine
yonelik hedeflerde ekonomideki tarim payinin %15,5’e diisecegi ve sanayi paymin %33,7’ye
cikacagl Ongoriilmiistiir. Fakat gerceklesen sayilar sirasiyla %17,4 ve %28,8 olmustur.
(Eroglu, 2002, s. 145) Beklenenin tersine gelisen bu durum plan déneminde sanayilesmenin
gerileyerek tarim paymin arttigin1 gostermektedir. Bu plan sonucunda tarim payinin artmasi
bu sektérde isttihdam edilen se¢menlerin oylarim1i olumlu, sanayide istihdam edilen

secmenlerin beklentilerini bununla paralel oylarini olumsuz etkilemis olabilir.

Ozellikle 1980’lerden sonra Tiirkiye’de disa acik sanayilesme politikalar1 izlenmistir.
Sanayi sektOriiniin daha nitelikli eleman ihtiyacina karsilik gec¢iminin ¢ogunu tarimdan
kazanan ve bu diizene alisan halkimizda bu durum ters etki gdstererek oy oranlarina olumsuz
etki gostermis olabilir. 1980°den sonra artan sanayilesme politikalar1 sebebiyle tarimda
calisgan halkin sanayi ve hizmetler sektoriine kaydirilmasiyla zaman i¢inde yapisal bir
doniisiim esas almmistir. Bu doniisiimde tarim sektdriine olan tesvikler azalmis kalifiye
olmayan gen¢ niifus agikta kalmistir. Bu sebeple isgiiciine katilim orani ile oy oranlari

arasindaki iliskinin de bu yila ait biitiin modellerde negatif olmas1 bu sekilde yorumlanabilir.

Bu secim doneminde uygulanan iktisadi politikalarin en oOnemli hedefi “Piyasa
Ekonomisine” gecisi hizlandirmak ve tamamlamak olmustur. Ancak kontroliin dengeli
yapilamamas1 hedefin diizgiin gergeklestirilememesine sebep olurken yasanan bu tiir

basarisizliklar, segmenlerin oy davranisina ters etkide bulunmus olabilir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin niifusu Cumhuriyetin ilk kuruldugu yillarda yaklagik 16 milyon
civarindadir. Tiirkiye’nin niifusu ge¢en zamanla birlikte artarak bu giin yaklasik 74 milyona

ulasmistir. Niifus artis hizinda belirli donemler arasinda 6nemli dalgalanmalar olmaktadir.



59

Tiirkiye, niifusun en yiiksek arttifi donem 1955-1960 yillar1 arasidir. 1975 yilindan sonra
niifus, azalarak artan bir egilime girmis 1980-90 yillar1 arasinda niifus artis hiz1 ortalama %2,3
civarinda gerceklesmistir. Niifus artig hizt 80’li yillardan itibaren azalisa gecerek 2000’li
yillarda ortalama %]1,5 dolaylarma gerilemistir. (Eroglu, 2002, s.9) Buna ragmen niifusun
artmasi demek, bagimlilik oraninin artmasi ve daha fazla gencin yetismesi demektir. Tiirkiye,
geng niifusa sahip olmasi bakimindan diger iilkelere gore 6nemli bir yerdedir. Bu durum daha
fazla is, kaynak, egitim ve kuvvetli bir ekonomiye sahip olmay1 gerektirir. 1980’li yillarda
gergceklesen olaylarin etkisiyle Tiirkiye ekonomisinde meydana gelen olumsuzluklar, bu

donemde niifus artig hiz1 ile oy oranlarinin negatif iligskiye sahip olmasini agiklayabilir.

Bu yillarda sanayilesme politikalartyla birlikte iiretimde makinelesmeye gidilmesi
koylerden kentlere gocli hizlandirmistir. Vatandaglarin daha iyi egitim almalari ve is
bulmalar1 bakimindan kentlesme artis gostermistir. Kentlesme ile birlikte kisilerin yasam
standartlarinin, sosyal imkéanlarinin gelismesi ve daha giizel hizmet alinmasi, siyasal partilerin

oy oranlartyla kentlesme arasindaki pozitif iliskiyi agiklayabilir.

1987 yili se¢imlerine yonelik modellerde en tutarli sonucu yeterli igme suyu gotiiriilen
koy oranlar1 vermektedir. Bu degisken ile oy oranlar1 arasindaki iliskinin her modelde pozitif
ve anlaml etki gostermesi, vatandaslarin somut ve yararlanabildikleri alt yap1 hizmetlerine oy

verdiklerini agiklar.

Downs’cu goriiste hiikiimetlerin se¢ilme sanslarini artirmaya yonelik calismalarinda
kamu yatirimlarinin oldukga 6nemli oldugundan bahsedilmektedir. (Giines, 2001, s. 141). Bu
goriis, besinci kalkinma planinin uygulandigi bu donemdeki kamu yatirimlariin, altyapi
alanlarinda yogunlastirilmasinin oy oranlarini artirict etkisini destekleyebilir. Ayrica Downs
yaklagimindaki ¢ogunluk modelinde siyasal partiler, gogunlugu yakaladiklar1 gruplara yonelik
politikalar belirleyerek oylarini artirmak isterler. Bu yillarda Tiirkiye’de halkin biiyiik
boliimiiniin tarim kesiminde olmasi, partilerin bu gruba yonelik caligmalar yapmasini ve
vaatler vermesini aciklayabilir. Siyasal partilerin ¢cogunlugu yakalayarak yaptiklari ¢alismalar,
tarimdaki istthdam oranlarn ile oy ylizdeleri arasindaki pozitif iliskide aciklayici olabilir.
Analizin yapildig1 se¢im yilinda halen yiiksek kirsal niifusa sahip ililkemizdeki tarim ve
hayvancilikla geginen halkin egitim ve imkanlarinin daha kisith olmas: ve ekonomik verileri
takip etmesinin zorlugu nedeniyle alt yap1 degiskeninin bu modellerde anlamli g¢ikmasi

aciklanabilir bir sonugtur.
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1991 Secim Donemine Ait Bulgular ve Yorumlar

1991 donemi secim sonuglari i¢in iki model iizerinde g¢alisilmistir. Modellere iliskin

sonuclar Tablo 4.3’te sunulmustur.

TABLO 4.3
1991 SECIM DONEMI REGRESYON ANALiZI SONUCLARI
- STANDART T

N | DEGISKEN | KATSAYI HATA iSTATISTIGE | OLASILIK

26 Sabit -9,473 2,084 -0,454 0,654

26 TIO 0,444* 0,174 2,545 0,019
MODEL1 | 26 KAO 0,147 0,104 1,421 0,171

26 NHZ -0,197 0,113 -1,737 0,098

26 KN 0,269 0,205 1,313 0,204
SONUC R?: 0,30 Dz R% 0,15 F: 2,04 F Ols:; 0,12 DW: 1,73

26 Sabit -4,103 1,911 -0,214 0,832

26 TIO 0,398* 0,160 2,484 0,021
MODEL 2 5 KAO 0,123 0,097 1,260 0,222

26 KN 0,217 0,188 1,153 0,262
SONUC R? 0,28 Dz R% 0,17 F: 2,63 F Ols: 0,07 DW: 1,81

(*) 0,05 diizeyinde, (**) 0,01 diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir.

Birinci ve ikinci modelde elde edilen diizeltilmis R? istatistikleri sirastyla (0,15) ve (0,17)
bulunmustur. Bu degerler her iki model i¢in de bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni
aciklamadaki giiclerinin yiiksek olmadigini gostermektedir. Bu durum 1987 yilindaki

modellerde oldugu gibi yatay kesit analizlerinin ve 6rneklemin kisitli olmasiyla agiklanabilir.

Elde edilen sonuclara gore, 1991 secimlerine ait her iki modelde de, tarim istthdaminin
toplam istihdam ig¢indeki payimnin, se¢imi kazanan partinin oy yiizdesini artirict etkisinin
bulundugu sdylenebilir. Ayrica, kdylerdeki asfalt yol orani ve kentlesme yine her iki modelde
de en yiiksek oyu alan partinin oy yiizdesini artirict bir rol oynadigi ancak bunlarin 0,05
diizeyinde anlamli goriinmedigi sonucuna ulagilmistir. Bunlarin disinda, birinci modelde
dikkate alinip ikinci modelde alinmayan niifus artis hiz1 faktorii, en yiiksek oyu alan partinin
oy yiizdesinde olumsuz bir etki yaptig1 gézlenmekte fakat bu etki 0,05 diizeyinde anlamli

olmay1p ancak 0,10 diizeyinde anlamli bulunmustur.

1991 yili se¢imlerine ait bulgular 1987 yilindaki modellerde elde edilenlerle benzerlik
gostermektedir. 1991 yilina ait analizlerde onceki donemden farkli olarak koylerdeki asfalt
yol orani1 alt yap1 degiskeni olarak alinmistir. Ayrica bir onceki yilda yapilan analizden farkli
olarak tarim istthdam orani 1991 yilindaki modellerde anlamli etkiye sahiptir. Bu durum
1990’1arin ilk yarisinda Tiirkiye’de istthdamdaki niifusun yarisina yakininin tarim sektoriinde

olmasindan kaynaklanabilir.
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Tiirkiye’de 1990’11 yillarda tarimsal istihdamin toplam istthdama oranm1 %45 dolaylarinda
seyretmektedir (Miitevellioglu, 2011, s.86). TUIK sonuglarina gére verinin alindigi 1990
yilinda toplam ihracat icinde gelisim orani sanayi sektoriinde %35’lerdeyeken tarim
sektoriinde %43 oranlarinda seyretmistir. Bu oranin halen yiliksek olmasi ve Tiirkiye nin
Avrupa Birligine girme yolunda uyguladig1 ortak tarim politikasi sayesinde tarimi gelistirici
tesviklerin yapilmasi, bu yillarda tarimda istthdam edilen segmenlerin oylarinin pozitif ve
anlamli etkisini aciklayabilmektedir. Ayrica tarim kesiminde ¢alisan halkin genellikle kirsal
kesimde yasadigi icin daha tutucu tavir sergilediklerini, bununda en yiiksek oy oranina sahip

partinin oy oranlarini artirdig1 soylenebilir.

1987 secim donemine ait modellerde kullanilan niifus artis hizinin oy davranigina olan
etkisi 1991 donemi i¢in de incelemeye konu edilmistir. Ancak aradan gegen dort yillik siirede,
niifus artisinin oy oranlarina olan ters ve istatistiksel olarak anlamli gériinmeyen etkisi bu
yilda yapilan analizde de degismemistir. Niifus, yapis1 itibariyle hizli degisiklik gdstermeyen
bir degiskendir. Ciinkii egitim, kaynak, konut vb. niifus artis hizin1 etkileyen faktorlerin
yasama etkisi daha uzun zaman araliklarinda olabilmekte ve bunlarin oylara yansimasi zaman
alabilmektedir. Bu sebeple bir onceki se¢im donemine gore bir degisim gdstermemesi
aciklanabilir bir durumdur. Tiirkiye, gelir dengesizliklerin bulundugu bir iilkedir. Bu sebeple
ayn1 sosyal haklara sahip olmayan niifusun yogun oldugu iilkelerde bir siyasal kiiltiir ve

anlayisin olusturulmasi zorlagabilmektedir.

Niifus artis hiz1 gibi kentlesme oranlarinda da 1991 se¢im doneminde 1987 yili se¢im
donemindekine benzer durum sz konusudur. Toplum yapisinin sanayilesmeyle birlikte
degisim gostermesi, koyden kente gogli artirmig, kent hayatinin sagladigi sosyo-ekonomik
imkanlar sehirlesme oraninin artmasina neden olmustur. Bu pozitif iliski kentlesme
oranlarindaki artisin anlamli sonu¢ vermese de oy davranislarini olumlu etkilemesini
aciklayabilmektedir. Arastirmanin birinci bdliimiinde siyaset anlayisini etkileyen sosyal
faktorlerde modernlesmenin siyaset anlayisindaki etkisinden bahsedilmistir. 1987 ve 1991
secim donemleri i¢in elde edilen bulgular, kent yasaminin getirdigi modernlesme ile birlikte
siyasal faaliyetlere katilimin, siyasette aktif rol almanin oylar1 pozitif yonde etkiledigini
destekleyebilir. Kent yasamindaki halkin iletisim ve teknolojiye daha agik olmasi sebebiyle
toplumsal olaylarda daha duyarli davranarak kadercilikten uzak bir tavir sergileyebilmektedir.

Bu durum da kentlesme ile oy oran1 arasindaki pozitif iliskiyi aciklayabilmektedir.

1987 yilindaki se¢im analizinde olumlu ve anlamli goriinen iliskinin dort modelde de

tutarlilik gosterdigi tek degisken alt yap1 yani yeterli igme suyu orani olan kdy degiskenidir.
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Bundan yola ¢ikarak 1991 secim doneminde farkli bir alt yap1 degiskeni olarak koylerdeki
asfalt yol oraninin oy oranlarindaki etkisi incelenmistir. Bu degiskenin oy oranlar1 iizerinde
olumlu ancak anlamsiz oldugu go6zlenmektedir. Elde edilen bu bulgu bir onceki yilla
karsilagtirildiginda segmenlerin igme suyu hizmetine daha duyarli oldugu séylenebilir. Yeterli
icme suyu saglanamayan koylerde halk, en yakin su kaynagin1 hem igme suyu hem de gerekli
tarimsal ihtiyaclarin  giderilmesinde kullanmaktadir. Bu durum saghigi  olumsuz
etkileyebilmektedir; bu nedenle koyliilerin igme suyuna daha duyarli olmalari agiklanabilir bir
sonugtur. 1987 ve 1991 yillarindaki modellerde elde edilen bulgulara gore altyapiya yonelik
kamu hizmetlerinin kirsal kesimde yasayan segmenlerin oylarini pozitif yonde etkiledigi ortak
yorumu yapilabilir. Bu, kirsal kesimdeki se¢gmenin yararlanabildigi hizmetlere 6nem verdigi

anlamina gelebilir.
2002 Secim Donemine Ait Bulgular ve Yorumlar

2002 donemi se¢im sonuglart 1991 doneminde oldugu gibi iki model altinda

incelenmistir. Regresyon analizi sonuglar1 Tablo 4.4’teki gibi bulunmustur.

TABLO 4.4
2002 SECIM DONEMI REGRESYON ANALiZI SONUCLARI
- STANDART T
N DEGISKEN KATSAYI HATA ISTATISTIGH OLASILIK
26 Sabit 1,843 5,243 3,515 0,002
26 GKBG** 0,003 0,001 3,332 0,003
MODEL 1 26 KN -0,683 0,237 -2,88 0,009
26 IKO -1,889 0,674 -2,801 0,01
SONUC R% 0,205 Dz R?: 0,097 F: 1,895 Fols:0,1599 | DW: 2,875
26 Sabit 1,352 5,707 2,370 0,026
26 GKBG** 0,003 0,001 4,514 0,000
MODEL 2 | 26 IKO -1,214 0,764 -1,590 0,127
26 KN -0,368 0,272 -1,354 0,190
26 KAO -0,159 0,087 -1,836 0,081
SONUC R* 0,281 Dz R% 0,144 F: 2,047 Fols: 0,124 DW: 1,812

(*) 0,05 diizeyinde, (**) 0,01 diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir.

2002 yil1 secim regresyon analizinde, her iki modelin diizeltilmis belirleyicilik katsayisi
¢ok yiiksek olmamakla beraber, ikinci modele ait olan Dz R? (0,144) birinci modele ait olan
Dz R? (0,097)’den daha biiyiiktiir. Bu durum, ikinci modele KAO degiskenin eklenmesinden

ileri gelmistir.

Her iki modelde de GKBG bagimsiz degiskeninin LOO bagimli degiskenini
aciklamadaki katkis1 pozitif yonlii ve 0,01 diizeyinde ve anlamli bulunurken IKO bagimsiz

degiskenin etkisi negatif bulunmus, fakat bu etki 2002-Model 1°de 0,01 diizeyinde anlamli
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goriilirken 2002-Model 2’de anlamli goriilmemistir. 2002-Model 2’ye eklenen KAO
degiskeni denkleme negatif katsay1 ile girmistir. Ancak bu degisken 0,10 diizeyinde anlaml
cikmustir.

2002 se¢im donemiyle ilgili bulgularda ekonomik degiskenlerden isgiiciine katilim
oranlarinin oy oranlarina olan negatif ve anlamsiz etkisi dikkat c¢ekicidir. 2001 yilinda
Tiirkiye’de siyasal gerilimden meydana gelen ekonomik kriz, isyerleri ve fabrikalarin
kapanmasina sebep olarak istihdamda onemli gerilemelere sebep olmustur. Bu donemde
meydana gelen siyasal gerginlikten hiiklimeti sorumlu tutan se¢gmenlerin verilen vaatlere
inanma dereceleri yiikselmistir. Bu durum, 2002 yilinda yeni bir partinin yeni bir umut olma
diistincesiyle iktidara gelmesiyle de agiklanabilir. Boyle bir tepki, negatif iliskiye sebep olarak
istihdamdaki azalmanin oy oranlarindaki artigla sonuclanmasini agiklayabilir. Tirkiye’de
istihdam, her egitim ve kiiltiir diizeyindeki bireyin dikkate alabilecegi dnemli bir konudur. Bu
sebeple siyasal partilerin se¢menleri etkileme yontemlerinde ilk basvurduklari istthdama
yonelik verilen vaatlerdir. Tiirkiye Is Kurumu tarafindan yaymlanan bir raporda
(Miitevellioglu, 2011, s.130), Tiirkiye’nin ulusal bir istihdam politikas1 gelistirilemeyen
iilkeler arasinda oldugu, aktif isgiicii piyasasinda OECD iilkeleri arasinda yetersiz deneyim ve
kapasiteye sahip oldugu belirtilmistir (Sapancal1, 2008, s.27). Isciye is bulmak ve istihdama
yonelik sikintilarin  giderilmesinden sorumlu olan kurum “Tiirkiye Is ve Isci Kurumu”
tarafindan, Tirkiye’de bu konuya yonelik yeterli biitce olmamasi ve iller diizeyinde
istihdamin artirilmasina yonelik ¢aligmalarin yetersiz kalmasi sebebiyle caligmalarin diizgiin
yiriitiilemedigini belirtmistir.

Tiirkiye’de isglicii piyasasina yonelik uygulanan en 6nemli politika, igsizlik sigortasidir.
Bu sigorta 1999°da kurulmasina karsin oldukga sinirli islemektedir. Ozellikle Avrupa Birligi
iilkeleri ile karsilastirildiginda isgiicli piyasas: programlar lilkemizde ¢ok sinirli kalmaktadir
(Tunal, 2003, s. 92). Biitiin bunlarin etkisiyle lilkemizdeki bu agiklar1 iyi tespit edebilen
siyasal partilerin ilk vaatleri istihdam, oOzellikle issizlik sigortast ve yoksulluga yonelik
vaatlerdir. Bu durumda negatif bir etkiyle isgiicii katilim oraninda meydana gelen azalmanin

yeni bir partiye olan inanci artirarak oy oranlarinda artis yaratmasi miimkiin olabilir.

Downs ve goriislerinden ortaya ¢ikan modellerde siyasal partilerin iktidara gelebilmek
icin verdikleri vaatlerin toplumun hassas noktalarina yonelik oldugu ve ¢cogunluk modelinde
siyasal partiler tarafindan se¢men cogunluguna uygun politikalar gerceklestirildigi
belirtilmistir. Ayn1 zamanda se¢gmenlerin her konuda tam bilgiye sahip olamayarak ve bilginin

dogru ya da yanlishg ile ilgilenmeyerek baski ve cikar gruplarinin da etkisiyle kararlar
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verebilecekleri belirtilmistir (Aktan ve Dileyici, 2001). Downs’un bu goriisii, Tiirkiye’de
siyasal partilerin secmen ¢ogunlugunun duyarli oldugu isgiicii piyasasina yonelik politikalar
belirlemesi ve tam bilgiye sahip olmayarak iggiicline katilim oranlarindaki azalisa karsilik,

verilen vaatlerin oy oranlarini artirict yondeki etkisini agiklayabilir.

Bu konuya farkli bir agidan bakildiginda, is giiciine katilimin yarattig1 psikolojik etkiler
ve Ozsaygtya etkisi degerlere, tutumlara, sosyal desteklere, aile yapilarina, ulusal gegmislere
ve kiiltiirel yapilara gore degisebilmektedir (Rowley ve Feather, 1987, s. 330). Ataerkil bir
toplum anlayisinin ve bagimhi geng¢ niifusun yiiksek oldugu tlkemizde, kisilerin isgiiciine
katilmamas1 yasam standartlarinda bir degisime neden olmayabilir. Bu sebeple isgiiciine
katilim oraninda meydana gelen bir azalma ya da artigin oy oranlari {izerinde etkisiz olmasi bu

yonden de agiklanabilir.

2002 yilina ait modellerde elde edilen diger bulgular, kentlesme ve kdylerdeki asfalt yol
oranlarinin oy oranlar1 ilizerinde negatif ve yiiksek diizeyde anlamli olmayan bir iliski
olmasidir. Bu bulgular, 2000’li yillar itibariyle kent niifusunun kirsal niifusa oranla hizli
artistyla birlikte segmenlerin bu degiskenlere duyarsiz kalmasmi agiklayabilir. Kentlesme
oraninin artmasi siyasal katilimi ve sosyal yasami olumlu etkilemesine ragmen altyap1
yetersizlikleri, trafik, carpik kentlesme, gecekondu oranlarmnin artmasi, hirsizlik gasp vb.
suglarin artmasi ve kalabaliktan meydana gelen stres gibi sosyal ve psikolojik etkiler bu yilda
yapilan analizdeki negatif iligkiye neden olabilir. Kentlesme oranlarindaki artigla ayni yonli
kirsal niifusun is ve daha iyi sosyal olanaklara sahip olma diisiincesiyle yaptigi gogler,
secmenlerin koylerdeki asfalt yol oranina duyarsiz kalmasina sebep olurken bu baglamda

anlamsiz bir iligki gortlebilir.

Bu se¢im donemine ait analizde en tutarli ve anlamli sonucu bireysel vergi yiikiinii

gosteren kisi bagina diisen genel biitce gelirleri vermektedir.

Kamu Tercihi Teorisyeni Buchanan’in kamu maliyesi teorisi i¢inde durdugu en 6nemli
konulardan bir tanesi vergilemedir. Vergi Odeyenler ile bu vergilerle finanse edilen
hizmetlerden faydalananlarin ayni politik toplumun tiyeleri oldugu iizerinde durmus ve
toplumdaki herkesin vergi dderken ve kamu hizmetlerinden faydalanirken ayni sartlarda
oldugunu belirtmistir (Buchanan, 1976(a), s.17). Bireysel vergi yiikiiniin ayni zamanda
kigilerin gelirlerinde bir azalmaya sebep oldugu diisiiniildiiglinde, burada ortaya c¢ikan
sonucun beklenenin aksine gergeklestigi soylenebilir ancak bu degiskenin anlamli ve pozitif
etkisi Tirkiye’deki segcmenlerin vergilerle finanse edilen kamu hizmetlerine duyarli olduklar

anlamina gelebilir.
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SONUC VE ONERILER

Politik alanin iki temel unsuru siyasal partiler ve segmenlerdir. Siyasal partilerin
secimlerden elde edecekleri fayda oy kazancidir bu sebeple se¢gmenlerin kamusal mal ve
hizmetlere olan taleplerine yonelik politika belirlerler ve bunlara yonelik vaatlerde bulunurlar.
Se¢menler, kisisel ¢ikar ve faydalarimi maksimize edecegine inandiklar1 vaatlere ve Onceki
donemlerde olan gelismelere bakarak oy verirler. Downs’cu goriisiin ¢ikis noktasi olan kisisel
fayda ve ¢ikar onderligi aksiyomu, gergek hayatta segmen-siyasal partiler arasindaki politika
oyununda kendini bu sekilde gostermektedir. Se¢menlerin oy davranmiglarini etkileyen
ekonomik, sosyolojik, psikolojik ve ideolojik yonde bir¢ok faktdr vardir ve bunlarin analizi,
partilerin politika uygulamalarinda 6nem tasir.

Bu calismada, Tiirkiye’de 1987, 1991 ve 2002 secimlerindeki segmen davraniglari,
Anthony Downs’un oy davraniglar1 hakkindaki goriisleri ve rasyonellik hipotezi esas alinarak
incelenmistir. Se¢gmen davranisinin 6nemi, politik karar alma siirecinin talep yaninda
olmasindan kaynaklanmaktadir. Politikacilar se¢gmenlerin taleplerine yonelik kamusal mal ve
hizmet arz ederler. Bu sebeple hangilerinin ne kadar {iiretileceginde se¢gmenlerin ekonomik
oylama davraniglar1 ve hangi faktorleri goz Oniine aldiklar1 6dnem tasir. Bunu saptamaya
yonelik ortaya atilan ilk teori Kamu Tercihi Teorisidir. Bu teori, iktisat-siyaset iliskisini konu
almaktadir.

Kamu Tercihi Teorisinde se¢menler politik karar alma stirecini belirleyen aktorlerdir.
Teoriye gore politik karar alma siirecinde dort aktor vardir. Bunlar siyasal partiler, baski ve
cikar gruplari, biirokratlar ve segmenlerdir. Hepsinin ortak amaci fayda maksimizasyonudur.
Siyasal partiler oylarini, baski ve c¢ikar gruplari rantlarini, biirokratlar biit¢elerini ve
se¢menlerde kisisel ¢ikarlarin1 maksimize etmeye calisirlar.

Siyasal partiler, hedef aldiklar1 gruplara gore cesitlenmektedir. Muhafazakar gruba
hitap edenler kadro, sosyalist gruplara hitap edenler kitle, ideolojik gruplara yonelenler toptan
biitiinlesme ve tiim bunlarin ortasinda politika uygulayanlar merkez partileri olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Downs’cu goriise gore partiler, hitap ettikleri gruplar ne olursa olsun kamu
yararina degil ¢ikarlara gore hareket ederler. Bu baglamda tiim partilerin amaci ortaktir ve oy
kazanmaktir.

Iktisat teorisinde ekonomik birimler adaptif ve rasyonel beklentilere gore hareket

ederler. Bu durum se¢men davraniglarina da uyarlanmistir. Se¢gmenlerin, rasyonel karar
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vererek kendilerine en yliksek fayday: getirecegine inandiklar1 partiye oy vermeleri beklenir.
Literatiirde bu konuda yapilan calismalarda sadece issizlik, enflasyon ve biiylime gibi
ekonomik gostergelerin kullanildigi calismalarin se¢gmen davraniglarini agiklamada etkisi
zayif kalmistir. Bunun nedenini Nannestad ve Paldam (1994) ekonomik etkilere iliskin
bulgularin her zaman acik olmayacag ve iilkeler arasi tutarsizliklarin olabilecegi seklinde
aciklamistir. Bu sebeple ekonomik etkilerin yaninda ¢ogu analizde sosyal etkileri de test
edilmistir. Kamu Tercihi Teorisi ¢ergevesinde ele alinan oy-popiilarite fonksiyonlari bunu
aciklamaya yoneliktir. Bu fonksiyonlar araciliiyla segmenlerin hangi ekonomik ve sosyal
faktorlere tepki verdikleri ortaya konur.

Downs’cu goriiste, se¢cmenlerin vaatlere inanarak kisa donemli etkilere gore oy
davranigin1 gerceklestirmeleri (miyopluklar1) ya da gecmis gostergeleri géz Oniine almalari
rasyonellikleriyle ilgilidir. Bu goriise gore rasyonel bir se¢cmenin kararinda 6nce isgiicii veya
enflasyon gostergeleri gz oniline alinmalidir. Oy popiilarite fonksiyonlarinda ekonomik ve
sosyal gelismelerin etkileri olduk¢a hizli bi¢imde ger¢eklesmekte, cogunlukla bir yil iginde
azalmaktadir. Bu sonug, Downs’un se¢gmenlerin miyoplugu olarak tanimladigi bulgunun bir
pargasidir. (Nannestad ve Paldam, 1994, s. 217).

Se¢men davranislarinin rasyonel olmasi bilgileriyle yakin iligkilidir. Downs, se¢menin
hi¢bir zaman tam bilgiye sahip olamayacagindan bahsetmistir. Bu sebeple ¢ikar gruplarinin
caligmalar1 ve yanlis bilgilendirmeye acik olan se¢gmenlerin vaatlere inanma dereceleri
yiiksektir. Boyle bir durumda kisa donem hareketlerine gore karar verilebilir. Bu sebeple
Downs, isgiicii ve enflasyonun gegmis gOstergelerine bakarak oylama davranigini
gergeklestiren segmene “rasyonel segmen” denebilecegini belirtmistir.

Bu konudaki literatiir, Downs’un se¢cmen davranislarindaki goriislerinden hareketle
gerceklesmistir.  Bu baglamda Downs’u ¢ikis yolu alan calismalarda genel olarak bagkan
poptilerliginin se¢gmen davraniglar1 {izerindeki etkisini inceleyen arastirmacilar, analizlerini
uzun zaman serileriyle gerceklestirmis, ele aldiklari reel gelir, enflasyon ve issizlik
degiskenlerine uluslararasi krizler, savasta 6lenlerin sayisi gibi sosyal olabilecegi diisiiniilen
degiskenleri eklemislerdir. Analize alinan doénemler i¢inde, gelir ve enflasyon degiskenlerinin
yaninda se¢gmenlerin kriz ve savas gibi sosyal olumsuzluklara da duyarli olduklara dair
bulgular elde edilmistir. Bu ¢alismalar, ekonomik degiskenler yaninda se¢gmen davraniglarini
aciklamada sosyal degiskenlerin de incelenmesi geregini vurgulamistir. Arastirmalarin
cogunda elde edilen bulgular, reel gelir ve enflasyonun anlamli oldugunu goéstermistir.
Ekonomik buhran donemlerini kapsayan zaman araliklarinda ¢aligmalarin ¢ogunda issizligin

anlamli etki gdstermemesi dikkati ¢eken husus olmustur. Bazi calismalarda farkli olarak
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gecmise yonelik oylama davranisi analiz edilmistir. Genel olarak elde edilen bulgularda,
bugiinkii ekonomik degiskenlerin verilen oy kararlarinda etkili oldugu goriilmistiir. Bu
caligmalarin ortak goriisli, secmenlerin verecekleri oyun iktidar partisinin performansini ne
derece algiladiklariyla ilgilidir. Bu algilama, olaylarin ne kadar geg¢miste olduguna
baglanmistir. Ancak burada bilgi ve yanlis yonlendirme gibi durumlar ortaya ¢ikabilir, boyle
bir durumda se¢cmenlerin gelecegi ne derece dogru gorebildikleri bir ¢eliski yaratabilir.

Se¢men davraniglariyla ilgili Tiirkiye’de yapilan arastirmalarin sayisi, yabanci literatiir
kadar fazla olmamistir. Ulkemizde yapilan ¢alismalarda, kisi basina diisen gelir, tarimsal iiriin
fiyatlari, issizlik, GSYIH, enflasyon ve kamu harcamalarinin yaninda sosyal faktdrlerden din,
gecekondu oranlar1 ve terdr gibi degiskenlerin oy sayisi veya oranlar iizerindeki etkisi analiz
edilmistir. Elde edilen sonuglar genel olarak gelir, enflasyon ve kamu harcamalarinin oy
davranislarinda etkili oldugunu gostermektedir. Bazi arastirmalarda yabanci caligsmalardaki
gibi gecmise yonelik oy davraniglari analiz edilmistir. Baz1 bulgularda, segmenlerin ge¢mis
gostergelere duyarli olduklart gozlenirken bazilarinda Tiirkiye’de sosyo-ekonomik g¢evreden
etkilenme diizeyinin yiiksek oldugu ve se¢menlerin kisa donemli etkilere duyarli olduklari
gdzlenmistir. Ozellikle Eren ve Bildirici (1999)’nin bulgularinda issizlik ve enflasyon
gostergeleriyle oy oranlar1 arasindaki pozitif yonli iligki dikkat cekicidir. Bu durum,
se¢menlerin oy davraniglarini beklenenin aksine gergeklestirdigi anlamina gelebilir.

Eldeki calismada, incelenen literatiirden farkli olarak 1987, 1991 ve 2002 segimlerine
etkide bulundugu disiiniilen sanayi ve tarim istihdam oranlari, isgiiciine katilim oranlari ve
kisi basina diisen genel biitce gelirleri (vergi ylikii) ekonomik degiskenler; kentlesme, niifus
artig hizi, igme suyu olan kdy orani ve kdylerdeki asfalt yol oranlar1 sosyal degiskenler olarak
ele alinmis ve bunlarin segmen davraniglarina etkisi incelenmistir. Veri, 26 ilden toplanmus,
Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan datanin alindig1 yillarin kesikli olmasi sebebiyle yatay
kesit olarak diizenlenmis, regresyon analizi yapilmistir. 1987 se¢im denemi i¢in dort, 1991 ve
2002 donemleri i¢in ikiser olmak iizere toplam sekiz model olusturulmustur. Elde edilen
bulgularda isgiliciine katilim oranmmin her {ic secim donemindeki negatif katsayis1 dikkat
cekicidir. Bu durum, kararli bir sekilde, is giliciine katilma oraninin artmasinin se¢men
davraniglarin1 olumsuz bir faktor olarak etkiledigi seklinde yorumlanabilir. Bununla paralel
olarak 1987 se¢im donemindeki modellerde sanayide istihdam edilen niifusun toplam
istihdam i¢indeki payinin artmasi oy oranlarini azaltmakta ya da tam tersi etki gostermektedir.

Bulgularda saptanan sanayide istthdam edilen niifusun toplam istthdam ig¢indeki
paymin regresyon denklemine negatif katsayr ile girmesi ilging goriilebilir. Bu durum,

sanayide istthdam edilen niifus arttikca en c¢ok oy alan partinin oy yiizdesinin azaldig1
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anlamina gelir. Bu, sanayinin genel olarak kent niifusunu artirdigi, kalabalik kentlerde
yasamin zorlagsmasi, kentlerde yasayan insanlarin hayatlarindan daha az memnun olmalari,
bunun da segmen davranislarina olumsuz yansimasi olarak goriilebilir. 2002 donemi ikinci
modelinde kentlesmenin negatif katsay1 ile regresyon denklemine girmesi bu yorumu
giiclendirmektedir. Ayrica, kentlesme faktoriiniin 2002 donemine ait denklemde de negatif
katsayr ile anlamli bulunmustur. Kentlesme katsayisiyla birlikte niifus artis hizi sosyal
faktorlinlin en ¢ok alan partinin oy oraninda pozitif faktor olarak etkili olmasi se¢gmenlerin oy
verme davraniglarinda, bazi durumlarda, sosyal faktorlerin birbirlerini anlamli diizeyde
etkiledigi bigiminde yorumlanabilir. 1987 secimlerindeki modellerde dikkate alinan yeterli
icme suyu olan koy oranmi faktorii, bu yila ait tiim modellerde oy oranini anlamli diizeyde
etkileyen pozitif faktor olarak regresyon denklemine girmistir. Bu beklenen bir durum olup
kirsal kesimdeki segcmenin, su gibi 6nemli bir sosyal etkiyi davraniglarina olumlu bir sekilde
yansittigini gosterir.

Yukarida da belirtildigi gibi tarimdaki isttihdam oraninin toplam istihdam igindeki
orani, 1987 ve 1991 donemlerine ait modellerde isgiicline katilim oraninin tersine en ¢ok oy
alan partinin oylarim1 artirict etkide goriinmiis ve bu durum, 1991 dénemine ait birinci
modelde anlamli bulunmustur. Sanayideki istthdam, tarimdaki istthdam ve isgiicline katilma
oranlar1 birlikte disiliniildiigiinde, sanayide isgiiciine katilma oraninin segmen davranislarina
negatif olurken, tarimda istihdamin etkisi olumlu olmaktadir. Bu durum, siyasal partilerin
cogunlugu yakaladiklar: tarim kesimindeki se¢gmenlere yonelik politika uygulamalariyla yani
Downs’cu goriiste belirtilen ortanca se¢gmen kurami ile agiklanabilir. Sanayide ve toplam
istthdamin se¢gmen oylarina olumsuz etkileri beklenenin aksine sonuglardir. Bu durum, Eren
ve Bildirici (1999)’nin yaptig1 c¢alismalarda bazi partilere ait modellerde issizlikle oy
oranlarindaki pozitif iliskiye benzetilebilir. Burada beklenen issizlikle oy oranlar1 arasinda
negatif iliski olmasidir ancak tersi gerceklesmistir. Ayrica Bakirtas (1998)’1n ¢alismasinda
belirttigi gibi, veri kiimelerine ait giivenilirlik sorunu bu arastirmadaki bulgunun ters iligkisine
neden olabilir.

Literatiirde elde edilen bulgularda genel olarak Tiirk se¢gmenlerinin, enflasyon ve gelir
degiskenlerine daha duyarli olduklar1 gozlenmektedir. Bu arastirmaya iller bazinda enflasyon
veri setinin 19 ilden alinmasi ve bunun ekonometrik yontemde sikinti olusturabilmesi
sebebiyle ayrica iller bazindaki gelirlere ait degisken verisinin alinmamasindan dolay1 bu
gostergeler incelenememistir. ABD ve Avrupa iilkelerinde yapilan ¢alismalarda genel olarak
isglicii degiskenleri birka¢ ¢alisma disinda anlamlilik gdstermemistir. Bu, oldukca dikkat

cekicidir. Analiz yillarina 1939 biiyiik ekonomik buhraninin dahil olmasina ragmen isgiiciine
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ait degiskenlerin anlamlilik géstermemesi de bu ¢alismadaki isgiicli bulgular1 gibi beklenenin
aksine yorumlanabilecek bir durumdur. Yerli ve yabanci literatiirde segmenlerin fiyat
degisimi ve reel gelire duyarl olmasi, bu analize konamayan bu degiskenlerin isgiicline oranla
daha etkili olabilecegini akla getirmektedir.

Calismada diger bir ekonomik degisken olan bireysel vergi yiikiinii gosteren kisi
basina diisen genel biitge gelirleri, verinin 2000 yilinda alinmasi sebebiyle ancak 2002 donemi
icin incelenebilmistir. Bu faktor, vergi yiikiiniin gelirde meydana getirdigi azalmaya ragmen
kamu harcamalarindan elde edilen faydanin se¢menler {izerinde olumlu etkisiyle
yorumlanabilir.

Sosyal faktorler arasinda yer alan kdylerdeki asfalt yol oraninin etkisi en ¢ok oy alan
partinin oylarini etkileyen anlamli bir etki olarak gériinmezken kisi basina diisen genel biitce
gelirleri degiskeninin oy oranlari iizerinde anlamli etkisi goriilmiistiir. Ayn1 zamanda iller
arasindaki gelismislik seviyesini gosteren bu degiskenin oy oranlar ile pozitif ve anlaml
iligkisi, Bakirtas ve Koyuncu (2005)’nun elde ettigi sonuglardaki gibi se¢menlerin kamu
yatirimlarina daha duyarli oldugunu gosterebilir. Ayrica yapilan modellerde kdylerde asfalt
yol oranm1 ve i¢me suyu olan kdy oranlarmmin da oy oranlariyla pozitif iliskili ve bazi
modellerde anlamli ¢ikmasi, Bakirtas ve Koyuncu (2005)’nun c¢aligmasini destekler
niteliktedir. Bu ¢alismada ve literatiirde yapilan bazi arastirmalarda elde edilen sonuglar,
kamu yatirim ve harcamalaria yonelik degiskenlerin oy oranlarina anlamli ve pozitif etkileri
Tiirkiye’deki siyasal partilerin kamu yatirim ve harcamalarini artirmalarina yonelik politikalar
belirlemelerinin oy oranlarini artic1 olacagini gosterir niteliktedir.

Kentlesme ve niifus artis hizina ait elde edilen bulgular, biitiin modellerde tutarlilik
gostermemistir. 1987 ve 1991 se¢imlerinde bu iki degiskenin olumlu etkisi saptanirken, 2002
secimlerinde oy oranlar1 iizerinde olumsuz etkisi saptanmistir. Son yillardaki negatif etki,
koylerden kente is ve daha iyi imkanlar umuduyla gogiin artmasi, artan kentlesme ve niifus
sebebiyle carpik kentlesme, trafik, kalabalik, ¢evre kirliligi gibi sosyal sorunlari beraberinde
getirmesiyle agiklanabilir. Artan niifus, geng isgiicii istthdami ve kaynak gerekliligini
artirmaktadir.

Bu c¢alismada kullanilan se¢im donemlerine ait modellerde elde edilen bulgular,
ozellikle isgiliciiniin oylar iizerindeki etkisinin Tiirkiye’de beklenenin tersine gelistigi
sonucunu verebilir. Downs’cu rasyonaliteye gore, ge¢mis isgiicli, enflasyon veya ikisini
birden dikkate alan segmenler rasyoneldir.

Bu ¢alismada Tiirkiye’nin baslica ekonomik sektorleri ve elde edilen anlamli bulgular

g6z Oniline alinarak Downs’cu rasyonelligin test edilmesinde isgiiciine katilim orani, tarim ve
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sanayi istihdam oranlar1 degiskenleri kullanilmistir. Veri simirlhilig1 sebebiyle 1985, 1990 ve
2002 yillarina ait verinin alinabilmesi, bu arastirmada kisa donemli etkilerin analiz
edilebildigi soylenebilir. Kisa donemli siiregte siyasal partiler se¢menleri etkilemek igin
ozellikle ekonomik durumlar1 farkli gosterebilirler. Bu durumda isgiiciine yonelik vaatler
diisen isgiicii karsisinda se¢menlerin oylarini siyasal partiler lehine artirabilmektedir. Bu etki
ortaya ¢ikan iggiicline katilim ve sanayi isttihdam oranlariyla oy oranlari arasindaki ters iligkiyi
aciklayabilir. Ayrica saptanan bu ters iliskiden yola ¢ikilarak, 1987, 1991 ve 2002 yillarina ait
arastirmanin bulgularinda tarim istihdam oranlar1 disinda isgiiciine katilim orani ve sanayi
istthdam oranlar1 tlizerinde Downs’cu rasyonaliteye rastlanmadigi sodylenebilir. Bunun
sebepleri arasinda, se¢gmenlerin yakin donem vaat ve etkilere agik olabilmeleri, yanlis
yonlendirilmeleri bu sebeple oy kararlarinda miyop olabilmeleri gosterilebilir. Ayn1 zamanda
Tiirk se¢cmenin oy verme davranislarinda eldeki ve baska arastirmalarda dikkate alinan
faktorler de bulunabilir. Bu diger faktorler arasinda, siyasal partilerin —6zellikle se¢ime yakin
donemlerde- se¢cmen kitlelerine yaptiklart ekonomik ve sosyal yardimlar onemli bir yer
tutuyor olabilir.

Bu calisma gergeklestirilirken bazi kisitlar ortaya ¢ikmistir. Arastirmanin veri toplama
ve model tespiti asamasinda ortaya c¢ikan en biiyiik engel, illere ait verinin yetersiz ve bazi
yillarla sinirli olmasidir. Istatistiklerin eksik ve yetersiz olmasi, toplama metotlarinda ve
tanimlamalarda yapilan bazi degisiklikler pek cok konuda oldugu gibi isgiicii konusunda
gercege uygun olmayan sonuclar ortaya ¢ikarabilmektedir. Veri sinirliligi, arastirmacilarin
oniine ¢ikan en biiyiik sorunlardan birisidir. Ozellikle segmen davramslarina yonelik yapilan
arastirmalarda veriye dogrudan ulasilamamasi sebebiyle arastirmacilarin dolayli verilere

basvurdugu gozlenmektedir.
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EK-1: 1987 SECiM DONEMIi VERI SETI
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Demografik degiskenler Ekonomik Degiskenler Alt Yap1 Degiskenleri
Birim % % Kisi % % % % 000 TL % %
} _Sal_nayi _Tgrlm
_ SECIM Universite istihda- | istihda- N
ILLER |YILLAR YILLARI mezunlari- minin | minin Kisi
Niifus Ortalama | nin 25+ toplam | toplam | basma | Koylerde | Yeterli igme
Lider parti oy | artig hanchalki | niifusa | istihdam |istihdam|belediye | asfalt yol | suyu olan
orant hizi Kentlesme biiyiikliigii| oram Isgiiciine katilma oram pay1 payt |giderleri| oram kdy oram
LOO NHZ KN HHB UNO IKO SIO TIO BGK KAO ISKO
Ankara 1985 1987 39,60 2,93 82,60 4,60 9,76 48,70 13,10 | 26,40 | 17,00 7,90 57,38
Istanbul 1985 1987 39,70 4,17 95,20 4,00 7,36 46,00 34,80 5,20 23,00 61,70 74,49
Izmir 1985 1987 35,80 3,18 77,70 7,20 5,95 53,90 19,80 | 35,50 | 13,00 19,70 58,27
Adana 1985 1987 33,90 29,97 66,20 5,60 3,54 56,00 14,20 | 53,00 9,00 19,10 72,59
Antalya 1985 1987 32,50 3,48 44,60 4,80 3,89 68,90 5,30 69,80 | 10,00 20,00 40,26
Bursa 1985 1987 36,80 2,84 63,50 4,50 3,22 56,70 21,60 | 48,00 8,00 28,90 85,64
Denizli 1985 1987 35,20 2,02 37,30 4,50 2,75 66,00 12,90 | 61,90 | 10,00 22,50 61,59
D.Bakir | 1985 1987 25,50 3,66 50,50 6,90 2,57 63,40 2,80 71,40 4,00 1,60 43,87
Kocaeli 1985 1987 27,60 4,35 55,50 4,70 3,72 53,00 24,20 | 37,60 | 14,00 19,20 57,47
Konya 1985 1987 38,40 2,48 48,20 4,70 2,72 63,20 8,50 68,90 9,00 11,07 55,81
Kayseri 1985 1987 44,70 2,08 56,50 5,30 3,13 56,10 14,50 | 53,80 9,00 10,40 79,35
Mersin 1985 1987 36,00 4,06 54,80 4,30 3,64 61,80 8,80 61,50 | 12,00 20,90 68,63
E.Sehir 1985 1987 41,40 1,88 67,70 4,30 3,99 52,20 17,00 | 48,00 8,00 5,20 80,84
G.Antep | 1985 1987 36,40 3,56 66,50 5,90 2,44 55,30 13,90 | 53,00 | 12,00 1,00 68,95
Erzurum | 1985 1987 40,90 1,31 41,00 6,50 2,71 67,50 3,50 72,40 5,00 0,30 44,78
Malatya | 1985 1987 58,60 1,85 46,20 6,20 2,76 62,40 5,80 69,60 6,00 1,00 68,27
Samsun 1985 1987 30,80 1,90 36,90 5,90 2,51 68,70 6,50 72,70 7,00 8,70 62,94
Trabzon | 1985 1987 36,80 1,45 30,50 6,40 3,02 64,80 6,40 70,80 6,00 9,50 57,12
Zonguldak| 1985 1987 26,90 1,81 33,60 5,70 2,52 55,20 22,20 | 56,30 7,00 10,70 32,05
Afyon 1985 1987 37,40 2,20 34,50 5,60 2,29 69,00 5,90 76,00 7,00 19,30 58,61
Bilecik 1985 1987 40,60 1,80 44,50 4,30 1,98 65,80 12,70 | 61,60 6,00 5,50 79,22
Edirne 1985 1987 26,10 1,40 45,80 4,60 2,65 69,90 7,80 60,80 7,00 6,00 57,14
K.Marag | 1985 1987 29,50 2,60 40,70 6,30 2,47 67,10 5,70 76,00 6,00 5,00 38,81
Sinop 1985 1987 30,10 0,28 25,20 6,00 1,62 74,30 4,20 81,00 4,00 0,50 67,92
Van 1985 1987 25,40 3,10 34,60 8,10 1,80 71,50 1,90 78,90 3,00 0,70 46,67
S.Urfa 1985 1987 36,00 5,53 50,50 6,80 2,03 65,00 3,20 73,30 4,00 1,00 40,72




EK -2: 1991 SECiM DONEMI VERI SETi
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Demografik degiskenler Ekonomik Degiskenler Alt Yap1 Degiskenleri
Birim % % Kisi % % % % 000TL |000TL % %
Tarim
_ SECIM Universite istinda- N Kisi
ILLER |YILLAR YILLARI - mezunlari-| o minin Kisi basina
Lider nin 25+ | Isgiiciine | Sanayi istihda- | toplam | basina | genel Yeterli igme
partioy | Niifus |Kent-| Ortalama hane halki | niifusa | katilma minin toplam  |istihdam| belediye | biitge Koylerde suyu olan
oran1 | artig hiz1 | lesme biiyiikligi orani orani istihdam pay1 payt | giderleri | gelirleri |asfalt yol orani| koy orani
LOO NHZ KN HHB UNO IKO SIO TIO BGK | GBGK KAO ISKO
Ankara | 1990 1991 23,60 2,12 |87,60 4,20 11,88 48,30 14,30 18,10 | 278,00 | 2,20 28,30 89,09
Istanbul | 1990 1991 27,50 447 192,40 3,90 8,48 48,30 33,60 5,10 | 270,00 | 2,40 65,90 77,64
Izmir 1990 1991 27,60 3,01 79,20 6,80 7,44 54,40 20,30 32,30 | 142,00 | 1,00 46,90 72,50
Adana 1990 1991 30,00 22,86 |69,80 5,30 4,67 56,70 14,70 49,40 | 105,00 | 0,60 27,30 78,92
Antalya | 1990 1991 43,20 4,78 |53,20 4,40 6,18 66,60 6,30 57,00 | 52,00 0,50 31,80 61,24
Bursa 1990 1991 31,20 3,82 72,20 4,30 4,49 56,30 25,50 40,10 | 116,00 | 1,00 34,10 92,80
Denizli 1990 1991 35,40 2,35 | 45,00 4,30 3,87 66,70 14,20 58,50 | 110,00 | 0,40 29,30 80,04
D.Bakir | 1990 1991 49,90 3,17 |54,90 6,90 3,36 62,10 3,50 69,00 | 15,00 0,20 2,60 50,87
Kocaeli | 1990 1991 25,50 4,64 162,20 4,60 4,70 53,80 23,80 32,70 | 190,00 | 3,00 23,90 75,00
Konya 1990 1991 33,00 2,29 | 55,00 5,20 3,62 61,90 10,10 63,30 | 116,00 | 0,40 17,05 69,28
Kayseri | 1990 1991 31,60 1,75 |64,00 5,10 4,28 54,00 18,60 45,30 | 159,00 | 0,40 18,00 87,03
Mersin 1990 1991 31,80 4,06 |62,10 4,10 5,03 59,90 8,80 55,00 | 126,00 | 0,80 33,80 65,29
E.Sehir | 1990 1991 34,10 1,41 74,50 4,10 5,47 50,90 17,70 42,80 | 112,00 | 0,70 8,90 73,45
G.Antep | 1990 1991 28,00 3,31 72,00 5,70 3,09 54,80 19,20 50,20 | 85,00 0,30 6,30 61,04
Erzurum | 1990 1991 37,00 -0,18 | 47,20 6,60 3,36 65,80 4,10 70,00 | 60,00 0,20 1,10 66,92
Malatya | 1990 1991 41,10 1,06 |54,00 5,80 4,18 59,80 7,10 64,00 | 81,00 0,30 7,90 46,62
Samsun | 1990 1991 33,30 0,87 |45,40 5,60 3,66 67,70 6,90 70,20 | 67,00 0,40 11,70 80,39
Trabzon | 1990 1991 31,50 0,24 |38,20 5,90 4,32 67,00 6,40 68,80 | 106,00 | 0,30 13,85 92,32
Zonguldak | 1990 1991 30,10 0,54 38,30 5,40 3,24 62,70 17,50 61,10 | 91,00 0,60 18,20 50,97
Afyon 1990 1991 36,10 2,06 [41,40 5,60 3,14 67,60 8,30 70,20 | 105,00 | 0,20 20,70 64,94
Bilecik 1990 1991 33,00 1,73 51,50 4,20 3,14 63,50 16,00 55,80 | 85,00 0,50 14,80 84,80
Edirne 1990 1991 31,10 0,75 ]52,00 4,30 4,19 69,40 7,80 59,80 | 95,00 0,70 12,10 75,47
K.Marag | 1990 1991 34,50 1,21 45,60 6,20 3,18 66,00 7,90 72,00 | 37,00 0,20 8,00 50,49
Sinop 1990 1991 26,80 -1,10 | 32,60 5,40 2,98 72,60 5,10 75,80 | 61,00 0,20 1,90 85,65
Van 1990 1991 26,50 3,05 40,60 8,00 2,31 69,10 3,00 73,70 | 26,00 0,10 1,10 66,84
S.Urfa 1990 1991 31,30 4,61 |55,00 6,80 2,22 62,80 3,70 71,20 | 28,00 0,10 2,30 51,17




EK - 3: 2002 SECiM DONEMI VERI SETi
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Sosyal Degiskenler Ekonomik Degigkenler Alt Yap1 Degiskenleri
Birim| % % Kisi % % % % 000 TL 000 TL |000TL % %
) Sanayi
] SECIM _ Ortalama | Universite istihda- N Kisi Kisi _
ILLER YILLAR | (| AR | Lider hane | mezunla- | minin Kisi basmma | basina Yeterli
parti | Niifus halkt | rinin 25+ | Isgiiciine | toplam Tarim istihda- basina genel kamu |Koylerde | igme suyu
oy | artis |Kent-| biyik- niifusa katilma | istihdam minin toplam belediye biitce | yatirim- | asfalt yol | olan koy
orani | hizi |lesme | ligl orani orani pay1 istihdam pay1 giderleri | gelirleri lart orani orani
LOO | NHZ | KN HHB UNO IKO SIO TIO BGK GBGK KYK KAO ISKO
Ankara 2000 2002 38,10 | 2,13 |88,30| 3,80 16,46 48,20 13,40 16,20 139793,00 | 876,20 | 103,00 | 58,50 93,30
Istanbul 2000 2002 |37,20| 3,30 [90,70| 3,60 11,24 50,20 32,20 8,10 138544,00 | 1129,80 | 52,00 64,50 56,54
Izmir 2000 2002 |29,10| 2,23 |81,10| 6,00 10,78 52,20 20,60 28,50 100418,00 | 496,30 55,60 80,00 87,84
Adana 2000 2002 |26,80 17,71 |7560| 4,70 7,41 48,50 14,40 43,10 143909,00 | 166,10 59,00 56,60 85,76
Antalya 2000 2002 |30,90 | 4,17 |54,50| 4,00 11,48 60,10 5,50 49,70 82961,00 | 143,30 50,00 67,70 76,75
Bursa 2000 2002 |41,30| 2,86 |76,80| 3,90 7,06 53,70 28,20 33,60 124583,00 | 348,00 84,10 65,80 90,68
Denizli 2000 2002 |24,20| 1,24 |48,70| 3,90 6,50 65,30 19,00 53,50 66083,00 | 155,10 32,20 83,40 55,97
D.Bakir 2000 2002 |56,10| 2,18 |60,00| 6,80 5,23 52,80 3,80 63,90 71344,00 41,50 62,00 9,60 53,76
Kocaeli 2000 2002 42,90 | 2,53 [59,90| 4,20 6,67 58,10 20,30 39,00 156531,00 | 3142,10 | 53,20 68,50 87,46
Konya 2000 2002 |54,90| 2,25 |59,70| 5,00 5,77 54,10 9,10 62,40 72514,00 72,70 21,20 49,50 70,48
Kayseri 2000 2002 |54,30| 1,16 [69,10| 4,60 6,64 49,80 16,40 47,00 73535,00 | 138,40 23,20 53,40 88,30
Mersin 2000 2002 |24,70| 2,64 |60,50| 3,90 7,64 54,90 7,90 57,60 84840,00 | 189,30 51,20 61,10 68,90
E.Sehir 2000 2002 [29,60| 0,96 [78,90| 3,70 8,55 46,20 18,90 35,30 86679,00 | 193,90 99,60 58,90 91,13
G.Antep 2000 2002 |40,00| 2,40 [ 78550 | 5,20 4,79 47,30 21,30 39,10 45627,00 94,00 85,80 80,60 71,18
Erzurum 2000 2002 |54,60|10,00|59,80| 5,70 5,95 52,40 3,70 62,30 61889,00 53,80 37,30 7,30 91,47
Malatya 2000 2002 |50,60| 1,95 |58,50| 5,40 7,06 53,30 6,20 63,90 44689,00 59,20 23,70 29,00 78,32
Samsun 2000 2002 |44,80| 0,42 |52,50| 4,80 5,99 58,70 6,90 63,40 71779,00 | 125,00 29,80 33,90 80,10
Trabzon 2000 2002 43,90 | 2,03 [49,10| 5,20 7,43 58,40 5,30 64,30 47522,00 85,90 22,40 6,90 87,15
Zonguldak 2000 2002 |30,50 | -0,60 | 40,70 | 4,60 5,64 60,20 15,40 59,10 77903,00 | 270,10 35,40 55,80 53,52
Afyon 2000 2002 |42,60| 0,94 |45,80| 5,00 4,77 62,00 6,40 70,10 68933,00 59,10 16,20 73,70 76,35
Bilecik 2000 2002 |2490| 1,01 |64,00| 3,70 5,13 56,40 19,30 46,50 57771,00 | 114,60 50,10 67,20 92,40
Edirne 2000 2002 |28,80|-0,04 |57,40| 3,70 6,62 60,90 9,00 49,60 57392,00 | 171,50 29,50 60,00 82,64
K .Marag 2000 2002 |53,90| 1,15 |53,50| 5,60 5,26 57,60 9,80 65,60 39886,00 67,20 129,20 | 45,70 75,99
Sinop 2000 2002 32,550 | -1,61 [44,90| 4,40 5,03 61,70 5,30 71,00 74383,00 61,70 24,80 17,50 93,39
Van 2000 2002 |40,90| 3,19 |50,90| 7,50 4,26 58,50 2,50 67,20 23781,00 42,90 13,10 10,50 77,19
S.Urfa 2000 2002 |22,90| 3,19 |58,30| 6,90 3,92 54,70 3,50 72,80 37351,00 32,00 45,40 27,00 89,07
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