AKDENIZ UNIVERSITESI

SOSYAL BIiLiMLER ENSTIiTUSU

Burcu Kagan KAPLAN

KiSiYi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCU
(TCK.m.109)

Kamu Hukuku Ana Bilim Dah
Yiiksek Lisans Tezi

Antalya, 2011



AKDENIZ UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

Burcu Kagan KAPLAN

KiSiYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCU
(TCK.m.109)

Danisman
Yrd.Do¢.Dr. Mehmet Nihat KANBUR

Kamu Hukuku Ana Bilim Dah
Yiiksek Lisans Tezi

Antalya, 2011



Akdeniz Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisiit Midiirliigtine,

Burcu KAGAN’1n bu calismasi, jiirimiz tarafindan Kamu Hukuku Ana Bilim Dal1 Yiksek Lisans
Programi tezi olarak kabul edilmistir.

Bagkan Dog Ve Muharrery KiLLG _{9\\““‘0“““"‘]

Uye (Damgmam) : Y /d.- DCL ./Y]&l’\ﬂ\&"‘ IUTZ‘\@L k’i%‘ G //%
O by G

TezKonusu: K gtk wgo of
Kovsig WS eiET inpEN Moy
SUN v suqu

Onay : Yukaridaki imzalarin, adi gegen 6gretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.

Tez Savunma Tarihi :Q4/6F/2011
Mezuniyet Tarihi  21/6F2011

Prof.Dr. Mehmet SEN
Miidiir



ICINDEKILER
KISALTMALAR LISTEST .....ooooiiiiiiiecee et iv
(0777 )4 OO v
SUMMARY w..ooovoveeesievee st s st ss st s st an s an s s es s nsssn s ensesesns s snsees Vi
L 2 11 OO 1
BIiRINCi BOLUM

TARIHSEL GELISIM, TANIMLAMA SORUNU ve BENZER SUC TIPLERINDEN

FARKLARI
1.1, GENEL OLARAK ..ot 3
1.2. TARIHSEL GELISIM......coiiiiiceisseeee ettt 8
1.2.1. Roma Hukukunda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu.........ccccceeiiiiiiinns 8
1.2.2. Islam Hukukunda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma SUGU ........cccccceverrrverennnnen. 9
1.2.3. Osmanli Hukukunda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu.........c..ccocvvvvennnne 9
1.2.4. 1982 Anayasast’nda Kigi HUITIYEti.......cccoeiiiiiiiiiiiiiciesee e 11
1.3. TANIMLAMA SORUNU .....ooiiiiiiiiiiei e 12
1.4. BENZER SUC TIPLERINDEN FARKLARI .........cccccecstiiiniiiieiiiieeee e 13

1.4.1. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu ile Tehdit Su¢u Arasindaki Farklar.... 13
1.4.2. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu ile Cebir Sugu Arasindaki Farklar ..... 15

1.4.3. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu ile Cocugun Kagirilmasi ve

Alikonulmasi Sucu Arasindaki Farklar..........cccccocvviiiiiiii e 16
IKiNCi BOLUM

KiSiYi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNUN UNSURLARI ve SUCUN
OZEL GORUNUS SEKILLERI

2.1. SUCLA KORUNAN HUKUKI YARAR.........ccceiiireiieisiireeeee s, 18

2.2. SUCUN UNSURLARTI ......cooiiiiiiiiiii i 20


15,06,2011-yeni%20tez/AHMET%20ARI%20-TEZ/İçindekil...docx#_Toc268686794
15,06,2011-yeni%20tez/AHMET%20ARI%20-TEZ/İçindekil...docx#_Toc268686795
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704139
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704140
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704142
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704143
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704144
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704145
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704146
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704147
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704148
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704149
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704150
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704147
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704147
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704147
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704151
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704153

2.2.1. SUCUN MADDI UNSURLARI........ccceoetetiiicieieeieeeeee e eeeeee e, 20
2.2.1.1. Sucun Maddi KONUSU .....cccviiiiiiiiiiiie it 20
2.2.0. 2. FaIL.coiiee et 20
2.2.1.3. MAGAUL ..ot 20
2.2. 14, HAIEKEL ... s 24

2.2.1.4.1. Magdurun Bir Yere Gitme Hiirriyetinden Yoksun Birakilmasi ............ 25
2.2.1.4.2. Magdurun Bir Yerde Kalma Hiirriyetinden Yoksun Birakilmasi.......... 26
2.2.1.5. NEBLICE ..o 31

2.2.2. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU (HUKUKA UYGUNLUK SEBEPLERYI) ... 32

2.2.3. SUCUN MANEVI UNSURU......coooiitiiitceetctceetcecesteeeeete ettt sesenens 40
2.2.3.1. GENEL OlAraK.........cveiiiiiieeieeeee s 40
2.2.3. 1.1 KUSUIIUTUK ..o 40
2.2.3.1.2. KUSUI TULLETI. 1eeivvveeiiiie et 42

2.2.3.2. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Su¢u Bakimimdan Manevi Unsurun

Degerlendirilmesi ... .c..eiveiieiiiiiie e 45
2.3. SUCUN NITELIKLI HALLERT ......ooitititivccieeceeeceee et 47

2.3.1. TCK.m.109/2" deki Nitelikli Hal: Fiili Islemek I¢cin veya Isledigi Sirada

Cebir, Tehdit veya Hile Kullanmasi...........ccccooiiiiiiiniiniese e 48
2.3.2. TCK.m.109/3’deki Nitelikli Haller.........coccoviiiiiiiinicec e 50
2.3.2.1. Sugun Silahla Islenmesi (109/3-2) ........ccoveuereriiieceieiereeeeeee e 50
2.3.2.2. Sugun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte Islenmesi(109/3-b) ................ 52

2.3.2.3. Sugun Kisinin Yerine Getirdigi Kamu Gorevi Nedeniyle Islenmesi

(07 o ST 53
2.3.2.4. Sugun Kamu Gorevinin Sagladigi Niifuz Kétiiye Kullanilmak Suretiyle
IS1enMEST (109/3-0)...vvviieieiieieieiecteie ettt 55
2.3.2.5. Sucun Ustsoy, Altsoy ve Ese Karst Islenmesi (109/3-8)........ccoeevevevveuennne. 58

2.3.2.6. Sucun Cocuga ya da Beden veya Ruh Bakimindan Kendini Savunamayacak
Durumda Bulunan Kisiye Kars1 Islenmesi (109/3-) ....c.ooovorieiiieiiceeieceeceee, 61

2.3.3. TCK.m.109/5°deki Nitelikli Hal: Sucun Cinsel Amagla Islenmesi...........c........... 64


../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704154
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704156
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704178
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155

2.4. SUCUN NETICESI SEBEBIYLE AGIRLASMIS HALLERI .......cccccvvvviveericeennnns 69

2.4.1. Sugun Magdurun Ekonomik Bakimdan Onemli Bir Kaybina Neden Olmas1
(TCKIMLLO9/A) ottt et re e nbe e e b e be et e sneenes 69

2.4.2. Kasten Yaralama Sugunun Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Hallerinin

Gergeklesmesi Hali (TCK.M.L09/6) .......ccoeiuieiiiiieiieie et 71
2.5. ETKIN PISMANLIK (TCK.M.110) 1.0.0ucteiiiciiiiieiicieieie et 73
2.5.1. GENEl Olarak .........ccciiiiiiiiiiiii 73
2.5.2. Etkin Pismanlik Hiikiimlerinin Uygulanma Kosullart ...........c.ccoovveiiiiiieninnnn 74
2.5.3. SONUGIATT ...ttt et 78
2.6. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI. .....ccovviviviteieieiceeccteeees e 79
P B TS o) o 11 T PRSPPI 79
2.6.1.1. Genel Olarak..........ccccovviiiiiiiiiiiii s 79
2.6.1.2. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugunda Tesebbiis ........c.coccvevvviiennen. 83
2.8.2. ISHIAK ©.vvvvvrceceetees ettt s sttt e et en et enen e, 84
2.6.2.1. Genel OlarakK...........ccociiiiiiiiiiiii 84
2.6.2.2. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucunda Istirak ............ccccceevevrienennnne 90
2.6.3. TCHIMIA. ..ttt ettt ettt 91
2.6.3.1. Genel OlarakK...........ccociiiiiiiiiiiii s 91

2.7 YAPTIRIM oottt sttt 100
2.8, ZAMANASIMI ...ttt e e e e neesreeneeareesseeeean 103
2.9. CEZA MUHAKEMESINE ILISKIN HUKUMLER ........cccceeueieieieieieeeieeeeeeeeeeeeeens 109
2.9.1. Sugun Sorusturulmasi ve Kovusturulmast Usulli...........coceevveeeviieeiiieniiee e, 109
2.9.2. Gorevli ve Yetkili MahKeme........cocuieiiiiiiiiie e 111
SONUC ..ottt ettt et e e e e e te e teeseeste e teeseease e teeseeaseeaseesteaseesseenseareenseennenn 114
KAYINAKCA ...ttt ettt e e e st e teese e s teesteeseesseenteantesseeeeaneenseeneeas 118

(0 77€) 00317 | 15T TR 123


../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704155
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704176
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704183
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704183
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704183
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704183
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704183
../../Documents%20and%20Settings/Eskisehir/Desktop/TEZ.doc#_Toc268704193

Bkz.

CD.
CGK.
CHD.

CMK.

iBK.

IUHFM.

TC.
TCK.
Vd.
Yrg.
YCGK.
TCY.

YKD.

KISALTMALAR LiSTESI

: Bakiniz

: Cilt

: Ceza Dairesi

: Ceza Genel Kurulu

: Ceza Hukuku Dergisi

: Ceza Muhakemesi Kanunu

: Esas

: I¢tihad1 Birlestirme Karari
:Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas1
. Karar

: Madde

: Resmi Gazete

: Sayfa

: Tarih

: Turkiye Cumhuriyeti

: Tiirk Ceza Kanunu

: Ve devamu

. Yargitay

: Yargitay Ceza Genel Kurulu
:Tiirk Ceza Yasasi

: Yargitay Kararlar1 Dergisi



OZET

Calismamizda Tiirk Ceza Kanunu’nun 109. maddesinde yer alan kisiyi hiirriyetinden

yoksun kilma sugu, doktrindeki goriisler ve yargi kararlar1 1s181inda incelenmistir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, bir kimseyi hukuka aykir1 olarak bir yere
gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakma eylemi cezalandirilmaktadir. Bu
nedenle bu sugta bireylerin 0zgiir iradeleriyle hareket edebilme serbestileri korunmustur.
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma fiilinin su¢ olarak diizenlenmesiyle, kisilerin hareket

serbestisini hukuka aykir1 bir bigimde kisitlayan kisinin cezalandirilmast amaglanmaktadir.

Calismamizda sugun 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda nasil yer aldig1 anlatilmis, 5237
sayil1 Tirk Ceza Kanununda ne gibi degisikliklere gidildigi ayrintili olarak ag¢iklanmustir.
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun benzer diger suclarla iligkisi {izerinde
durulmustur. Calisma konumuz olan bu sugun maddi unsurlarindan ayri bagliklar altinda
bahsedilmis, su¢un hukuka aykirilik unsuru ve manevi unsuru anlatildiktan sonra, sugun
nitelikli halleri uygulamada sikca karsilasilan orneklerle ve yargi kararlariyla aciklanmaya

calisilmistir. Yine sugun 6zel goriiniis sekillerinin nasil gerceklesecegi anlatilmistir.

Tirk Ceza Kanunu’nun 109’uncu maddesinde, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugunun yaptirimi diizenlenmis olup, bu yaptirimin ne oldugu ve bu yaptirnmin Tiirk Ceza
Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu ¢er¢evesinde ne gibi sonuglar doguracagi agiklanmaya

caligilmistir.



vi

SUMMARY

THE OFFENSE OF MAKING THE PERSON DEPRIVED OF LIBERTY

In our study, the crime that excludes the person from his / her freedom existing in the
109™ Article of Turkish Penal Code has been investigated in the light of the opinions in the

doctrine and dijudication.

In the crime excluding the person from his / her freedom, the action that excludes
somebody from the freedom of going somewhere or staying somewhere illegally is penalized.
Therefore, the liberty of the individuals to be able to behave with their free willing has been
protected in this crime. Arranging the action of excluding the person from his / her freedom as
crime, it has been aimed to penalize the person who restricts the action liberty of the
individuals illegally.

In our study, it has been told how the crime exists in the 765 numbered Turkish Penal
Code, and what sort of amendments were fulfilled in the 5237 numbered Turkish Penal Code
have been explained in detail. The relation of the crime of excluding the person from his / her
freedom with the other similar crimes have been studied. This crime which is our subject of
study have been mentioned under the different headings from the material elements, the
quality conditions of the crime have been tried to get explained with the examples that is often
met in the practice and dijudications after the element of the crime that is spiritual and illegal
is told. Again, how the ways of the special look of the crime will occur has been told.

In the 109™ Article of Turkish Penal Code, the sanction of the crime excluding the
person from his / her freedom has been arranged, and what this sanction is and what kind of
results this sanction will cause under Turkish Penal Code and Code of Criminal Procedure has
been tried to get explained.



GIRIS

Calismada, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 109’uncu maddesinde diizenlenen ve
hiirriyete karst suglardan biri olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, kanun metni,
doktrin goriisleri ve Yargitay uygulamalar1 dogrultusunda degerlendirilmistir.

Calisma tli¢ boltimden olusmustur. Calismanin ilk boliimiinde sugun, 765 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’ndaki ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’ndaki yeri ve ne sekilde diizenlendigi
anlatilmis, 765 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda yer alan hiirriyeti tahdit sucu ile 5237 sayili
Tirk Ceza Kanununda diizenlenmis olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu
karsilastirilmistir. 765 sayili kanunda yer alip, 5237 sayili kanunda diizenlenmeyen ya da
5237 sayill kanunda diizenlenip 765 sayili kanunda yer almayan ve her iki kanunda da
diizenlenen konular ayrintilariyla belirtilmeye calisilmigtir. Ardindan kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun tarihsel gelisiminden bahsedilmis, sug tipinde yer alan terim, tanim ve
kavramlar agiklanmis ve son olarak sugun benzer sug tipleri ile olan farklari anlatilmaya
calisiimastir.

Calismanin ikinci boliimiinde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile korunan
hukuki yarar anlatildiktan sonra sucun unsurlar agiklanmistir. Once sugun maddi unsurlari
icinde yer alan su¢un maddi konusu, faili, magduru, hareket ve netice unsuru ve nedensellik
bag1 detaylariyla incelendikten sonra, sugun hukuka aykirilik unsuru ve manevi unsuru
aciklanmistir. Yine bu boliimde, sucun nitelikli halleri ayrintili olarak agiklanmaya c¢alisilmis
ve bu baglamda once cezay1 agirlastiran nitelikli haller olan, fiili islemek i¢in veya isledigi
sirada cebir, tehdit veya hile kullanilmasi, sugun silahla islenilmesi, sugun birden fazla kisi
tarafindan birlikte islenilmesi, sucun kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle
islenilmesi, su¢un kamu gorevin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle islenilmesi,
sucun liistsoy, altsoy ve ese karsi islenilmesi, sucun ¢ocuga ya da beden veya ruh bakimindan
kendini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenilmesi, su¢un cinsel amagla
islenilmesi incelenmistir. Daha sonra sugun neticesi sebebiyle agirlasmis halleri olan,
magdurun ekonomik bakimdan 6nemli bir kaybina neden olmasi ve kasten yaralama sugunun
neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin ger¢eklesmesi hali incelenmis ve son olarak etkin
pismanlik agiklanmaya calisilmistir. Bu konu anlatilirken doktrin goriislerine ve Yargitay
uygulamalarina sik¢a yer verilmistir. Yine ikinci bolimde sucun ozel goriiniis sekilleri
konusuna deginilmis ve sirasiyla suga tesebbiis, istirak ve suglarin ictimasi kavramlari
aciklanmistir. Son olarak kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun yaptirimi anlatilmis,
zamanagimina deginilmis ve ceza muhakemesi agisindan bu sugta sorusturma ve kovusturma

usulii incelenmis, gorevli ve yetkili mahkeme hususlar1 anlatilmaya calisilmistir.



Sonug boliimiinde ise ¢aligma kapsaminda yapilan inceleme ve aragtirmalar sonucunda

sug tipi ile ilgili olarak olusan kanaatler paylagilmistir.



BIiRINCi BOLUM
TARIHSEL GELIiSIM, TANIMLAMA SORUNU ve BENZER SUC
TIiPLERINDEN FARKLARI

1.1. GENEL OLARAK

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 109.
maddesinde diizenlenmis olup, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun, “Kisilere Kars1 Suglar”
baslikl ikinci Kisminm, “Hiirriyete Kars1 Suglar” baslikli Yedinci Boliimiinde yer almaktadir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunun 109. maddesinde yer alan kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sucu;

“(1) Bir kimseyi hukuka aykirt olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden
voksun birakan kisiye, bir yildan bes yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Kisi, fiili islemek icin veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile kullanirsa, iki yildan yedi
vila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) Bu sugun;

a) Silahla,

b) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

C) Kisinin yerine getirdigi kamu gérevi nedeniyle,

d) Kamu gorevinin sagladig niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle,

e) Ustsoy, altsoy veya ese karst,

f) Cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda  bulunan
kisiye karsi, islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza bir kat artirilir.

(4) Bu su¢un, magdurun ekonomik bakimdan onemli bir kaybina neden olmast halinde, ayrica
bin giine kadar adli para cezasina hiikmolunur.

(5) Sugun cinsel amagla islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek cezalar yar:
oraninda artirilir.

(6) Bu sugun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama su¢unun neticesi sebebiyle
agirlagmis hallerinin gergeklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iliskin
hiikiimler uygulanir” seklinde diizenlenmistir.

5237 sayih TCK’nin 110. maddesinde ise “etkin pismanlik” diizenlenmis olup,
madde; “Yukaridaki maddede tanmimlanan sucu isleyen kisi, bu su¢ nedeniyle sorusturmaya
baslanmadan énce magdurun sahsina zarari dokunmaksizin, onu kendiliginden giivenli bir

verde serbest birakacak olursa cezanmin iicte ikisine kadart indirilir’ olarak diizenlenmistir.



765 sayilh Tiirk Ceza Kanununda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu; “Hiirriyet
Aleyhine Islenen Ciiriimler” bashikli 2 inci babin, “Sahis Hiirriyeti Aleyhine Islenen
Cirtimler” baslikli tigilincii faslinda yer alan 179. maddesinde diizenlenmisti. 765 sayili
TCK’nin 179. maddesi;

(1) “Bir kimse diger bir kimseyi gayrimesru surette kisi hiirriyetinden mahrum ederse bir
vildan bes yila kadar hapis ve bes bin liradan az olmamak iizere agir para cezasiyla
cezalandirilir.

(2) Eger su¢lu bu fiili islemek i¢in yahut isledigi zamanda tehdit veya kétii muamele eder
veya hile kullanwr yahut bu fiili o¢ alma kastiyla veya dini veya milli bir maksatla yahut 499
Uncu maddedeki haller disinda maddi ¢ikar saglama kastiyla veya siyasi veya ideolojik veya
sosyal goriis ayriliklarindan kaynaklanan herhangi bir amagla isler yahut magduru askerlikte
kullanilmak iizere yabanci bir iilkeye teslim ederse verilecek ceza ii¢ yildan sekiz yila kadar
agir  hapis ve on bin liradan az olmamak iizere agir para cezasidir.
(3) Yukaridaki fikralarda yazili fiillerin silahla veya birden ¢ok kisi tarafindan birlikte
islenmesi halinde ceza iicte birden yariya kadar arttirilir” seklindeydi. 5237 sayili TCK’da
diizenlenen etkin pismanlik hiikiimlerinin 765 sayili TCK’da ki karsilig1 ise, 180. maddenin
2’nci fikrasinda, 432 ve 433. maddelerinde yer almaktaydi®.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, sadece 765 sayili TCK’nin 179. maddesini
karsilamamuis; 765 sayili TCK’da yer alan bagimsiz bir ¢cok sucu biinyesinde toplamistir. Eski

1765 sayili TCK’nin 180. maddesi;

“ (1) Evvelki maddede yazili ciiriim failin usul ve fiiruundan yahut kart kocadan biri tarafindan digeri aleyhine
yahut Biiyiik Millet Meclisi dzasindan biri yahut memuriyeti islerinden dolayr bir memur aleyhine irtikabolunur
yahut bu fiil sebebiyle magdurun sahsina veya sthhatine yahut malina bir zarar gelirse cezasi beg seneden on bes
seneye kadar agwr hapis ve fkirk liradan iki yiiz liraya kadar agir cezayr nakdidir.
(2) Eger fail, hakkinda takibat icra olunmazdan evvel tasavvur ettigi maksada nail olmaksizin ve hiirriyetinden
mahrum edilen sahsa bir giina zarari dokunmaksizin onu kendiliginden serbest birakirsa gérecegi ceza altida
birinden yarisina kadar indirilir”

765 sayili TCK’nin 432. maddesi;

“Yukaridaki maddelerde yazili ciiriimlerden birinin faili, kagirdigi veya alikoydugu kimseyi hi¢cbir sehevi
harekette bulunmaksizin kendiliginden, kagirildigi eve veya ailesinin evine iade eder veyahut ailesi tarafindan
alinmast miimkiin olan emniyetli diger bir yere getirip serbest bwrakirsa 429 uncu maddede yazili halde bir
aydan bir seneye kadar, 430 uncu maddenin birinci fikrasinda yazili halde alti aydan ii¢ seneye, ikinci fikrasinda
yazili halde bir aydan alti aya kadar, 431 inci maddede yazili halde bir seneden bes seneye kadar hapis
cezaswyla cezalandirilir”

765 sayili TCK’nin 433. maddesi ise;

“Yukari ki maddelerde yazili ciiriimlerden biri mahza evlenmek maksadile islenmis ve bir gina tecaviiz

vukubulmamusy ise fail hakkinda tayin olunacak ceza iigte birden yariya kadar indirilir” seklinde diizenlenmisti.



kanunun 181. maddesinde diizenlenen memur tarafindan islenen hiirriyeti tahdit sucgu, yeni
kanunun 109. maddesinin 3. fikrasmimn (d) bendinde nitelikli bir hal olarak diizenlenmistir?.
Yine 765 sayili TCK’nin 182. maddesinde diizenlenen kiigiiklerin kagirilmasi ve alikonulmasi
sucu, 109. maddenin 3. fikrasinin (f) bendinde cezanin artirilmasinmi gerektiren nitelikli bir
unsur olarak belirtilmistir’. 765 sayili TCK nin 429-433. maddelerinde yer alan kiz ve kadin
ve erkek kagirma suglart ise, yeni Kanunun 109. maddesinin 5. fikrasinda diizenlendigi
goriilmektedir®. Ayrica 109. madde hiikmii 765 sayili TCK’nin 182 ve 499-500. maddelerini

ise kismen karsllamaktadlrS.

2765 sayili TCK’nin 181. maddesi;

“ (1) Bir memur, memuriyetine aid vazifeyi suistimal ederek veyahut kanunen icab eden usul ve sartlara riayet
etmeyerek bir kimseyi sahsi hiirriyetinden mahrum ederse bir seneden ii¢ seneye kadar hapis cezasi verilir.

(2) Eger bu fiile 179 uncu maddenin ikinci fikrast ile 180 inci maddenin birinci fikrasinda yazili hallerden biri
inzumam etmiy ise ceza ti¢ seneden beg seneye kadar hapistir.

(3) 180 inci maddenin son fikrasinda yazili halde ceza altida birden yariya kadar indirilir”.

3765 sayilt TCK’nin 182. maddesi;

“ (1) Her kim sehvet hissi veya evlenmek niyeti olmaksizin heniiz on bes yasina girmeyen kiiciik bir ¢cocugu
kendi rizasiyle ana ve baba veya vasisi veyahut muvakkaten olsun kendisine bakmakta ve muhafaza etmekte olan
kimseler yanindan kagirir yahut ¢ocugun muvafakatiyle bigayrihak yaminda tutarsa bir seneye kadar hapis
cezasina mahkiim olur.

(2) Eger bu fiil, kagirilan veya alikonulan ¢ocugun rizast olmaksizin iglenmis yahut ¢ocuk heniiz on iki yagini
ikmal etmemis bulunursa yerine gére evvelki maddelerde yazili hiikiimler tatbik olunur” seklinde diizenlenmistir.
765 sayili TCK’nin 429. maddesi;

“ (1) Her kim cebir ve siddet veya tehdit veya hile ile sehvet hissi veya evlenme maksadiyle resit olan veya resit
kilinan bir kadini kagirir veya bir yerde alikorsa ii¢ seneden on seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.
(2) Kagirilan kadin evli ise agir hapis cezasi yedi seneden asagi olamaz”.

765 sayili TCK’nin 430. maddesi;

“ (1) Her kim cebir ve siddet veya tehdit veya hile ile sehvet hissi veya evlenme maksadiyle regit olmayan bir
kimseyi kacurir veya bir yerde alikorsa bes seneden on seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Eger resit olmayan kimse, cebir ve siddet veya tehdit veya hile olmaksizin kendi rizasi ile gsehvet hissi veya
evlenme maksadiyle kagirilmig veya bir yerde alikonulmus ise ceza alti aydan ii¢ seneye kadar hapistir”.
765 sayili TCK’nin 431. maddesi;

“Kagirilan kimse on iki yasini doldurmamus ise fail cebir ve siddet veya tehdit veya hile kullanmams olsa dahi
cezasi bes sene agir hapisten asagi olamaz” geklinde diizenlenmisti.
® 765 sayili TCK’nin 499. maddesi:

“ (1) Her kim, para veya esya veya hukuk¢a hiikmii haiz bir senet almak i¢in bir kimseyi hapseder yahut daga
veya tenha bir mahalle kaldirirsa, maksadina nail olmamig ise onbes seneden yirmi seneye kadar agir hapis
cezast ile cezalandwrilir. Maksadina nail olunmus ise cezanin yukart haddi hiikmolunur.

(2) Her kim, birinci fikrada gosterilen fiili siyasi veya sosyal maksatlarla veya resmi makamlart bir isi yapmaya

veya yapmamaya icbar i¢in islerse miiebbet agir hapis cezasiyla cezalandirilir”



Bu sucun diizenlenis sekli ve igerigi ile ilgili olarak, 5237 sayili TCK ile 765 sayili
TCK arasindaki farklari anlatmak gerekirse:

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, 765 sayili kanunda “Hiirriyet Aleyhine
Islenen Ciiriimler” baslikl1 2°nci babin “Sahis Hiirriyeti Aleyhine Islenen Ciiriimler” baslikli
tictincii faslinda diizenlenmistir. 5237 sayili yeni TCK’da ise “Kisilere Kars1 Suc¢lar” kisminin
“Hiirriyete Karst Suclar” boliimiinde yer almaktadir.

765 sayili TCK’nin 179. maddesindeki hiirriyeti tahdit sugunun maddi unsurunu “kisi
hiirriyetinden mahrum edilme” olustururken; 5237 sayili TCK’da kisi hiirriyeti “bir yere
gitme veya bir yerde kalma hiirriyeti” olarak somutlastirilmistir. Bdylece bu sug¢ serbest
hareketli bir su¢ iken, 5237 sayil1 kanun ile birlikte bagli hareketli bir sug haline getirilmistir.

765 sayili TCK'min 181. maddesinde yer alan “Memur Tarafindan Islenen Hiirriyeti
Tahdit Sugu” bagimsiz bir su¢ olarak diizenlenmis iken; 5237 sayili TCK’da bagimsiz sug
olmaktan ¢ikarilmis, 109. maddenin 3. fikrasinin (d) bendinde “Kamu gorevinin sagladigi
niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle” sucun iglenmesi bir agirlatict sebep olarak kabul
edilmistir.

765 sayili TCK’da sugun olusabilmesi i¢in kisiyi hiirriyetinden mahrum etme fiilinin
“gayrimesru” olmasi1 gerektigi ifade edilmisti. 5237 sayili kanunun diizenlemesi ile;
“gayrimesru” ifadesi maddeden c¢ikarilmis ve igerigi daha agik ve net olarak anlasilan
“hukuka aykir1 olarak” ibaresi madde metnine eklenmistir. Buna gore hukuka aykirilik
ibaresi, hukukun izin vermedigi halleri ifade etmektedir.

5237 sayili TCK’nin 109. maddesi igerik itibariyle 765 sayili TCK’nin 179. maddesi
ile ortiismekle birlikte, yeni diizenlemenin sugun unsurlarini daha acik bir hale getirdigi
sOylenebilir. Yeni kanun “belirlilik ilkesine” uygun bir diizenleme yapmlstlrﬁ.

5237 sayili TCK’nin 109. maddesi ile diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugunun nitelikli halleri, 765 sayili kanuna gore daha sistematik ve sade hale getirilmistir.
Eski TCK’da ki hiirriyeti tahdit su¢unun nitelikli halleri , 179. maddenin 2 ve 3. fikralar ile

180. maddenin 1. fikrasinda yer almakta; 181. maddede diizenlenen memurun isledigi

765 sayili TCK nin 500. maddesi:

“Her kim, 64 ve 65 inci maddelerde beyan olunan ahvalin maadasinda evvelce Hiikiimete haber vermeksizin
adam kaldirmak ciirmiinden maksud olan seyi elde etmek igin sifahi veya tahriri muhabere naklederse ii¢
seneden bes seneye kadar hapis cezasina mahkiim olur” olarak diizenlenmistir.

®Uziilmez flhan, Yeni Tirk Ceza Kanununda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu,
Gazi Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C.XI, Sa.1,2, Y.2007
(http://www.hukuk.gazi.edu.tr/editor/dergi/ilhan_uzulmez_46.pdf; erisim tarihi:13.11.2010)


http://www.hukuk.gazi.edu.tr/editor/dergi/ilhan_uzulmez_46.pdf

hiirriyeti tahdit sugunun nitelikli hali ise 187. maddede bulunmaktadir’. Yine 765 sayih
TCK’nin 439. maddesi de baska bir agirlatict nedene yer vermistir®.

Her iki kanunda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu diizenleyen maddelerde
diizenlenen nitelikli hallerden;

5237 sayili TCK’nin 109/2. maddesinde yer alan “fiili islemek icin veya isledigi sirada
cebir, tehdit veya hile kullanilmas1™ nitelikli hali, 765 sayili TCK’nin 179/2. maddesinde yer
almakta olup, failin hiirriyeti tahdit sugunu islemesi i¢in ya da isledigi zamanda tehdit veya
kotli muamele etmesi veya hile kullanmasi halinde cezanin artirilacagi belirtilmistir.

Sugun “silahla” igslenmesi (5237 sayili TCK.m.109/3-a) ve “sugun birden fazla kisi
tarafindan birlikte islenmesi” (5237 sayili TCK. m.109/3-b) nitelikli halleri, 765 sayili
TCK’nin 179/3. maddesinde yer almaktadir. Ancak bu maddede “birden ¢ok kisi tarafindan
birlikte islenmesi” seklinde diizenlenmistir.

“Kiginin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle islenmesi” (5237 sayili
TCK.m.109/3-c) nitelikli hali, 765 sayil1 TCK’nin 180. maddesinin 1. fikrasinda “memuriyet
islerinden dolay1 bir memur aleyhine sucun islenmesi” seklinde diizenlenmistir.

Sucgun “iistsoy, altsoy veya ese karsi islenmesi” (5237 sayili TCK.m.109/3-¢) ve sucun
“magdurun ekonomik a¢idan 6nemli bir kayba ugramasina sebep olmasi” (5237 sayili TCK.
m.109/4), eski TCK’nin 180. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenmistir. 180. maddede “failin
ustl ve flirundan yahut kar1 kocadan biri tarafindan digeri aleyhine” islenmesi ve 5237 sayil
TCK’dan farkli bir ifade ile “magdurun sahsina veya sithhatine veya malina bir zarar gelmesi”
hali agirlatict sebep olarak kabul edilmistir.

765 sayili TCK’nin 180. maddesinin 2. fikrasinda yer alan hafifletici sebep, 5237
sayil1 TCK’nin 110. maddesinde “Etkin Pismanlik” baslig1 altinda diizenlenmistir. 765 sayilt
TCK’da cezanin 1/6 dan 1/2 ye kadar indirilmesi s6z konusu iken yeni diizenleme ile beraber
artik cezanin 2/3’ iine kadar indirilecektir.

Fiilin 6¢ alma kastiyla islenmesi (765 sayilt TCK.m.179/2), sucun dini veya milli bir
maksatla iglenmesi (765 sayili TCK.m.179/2), TCK’nin 499’uncu maddesindeki haller

7765 sayili TCK’nin 187. maddesi;

“ Bir memur evvelki maddelerde beyan olunan ciiriimlerden birini isleyerek hususi bir maksada hizmet etmig
bulunursa cezasi altida bir miktarinda ¢ogaltiliv. Su kadar ki 185 inci maddede yazili agir cezayr nakdiye ii¢
aydan ti¢ seneye kadar hapis cezasi ilave olunur” seklinde diizenlenmisti.

8765 sayili TCK’nin 439. maddesi,

“Cebren kagirmak sirasinda veya bu yiizden kagirilan kimse yaralanmis olursa yarasinin derecesine gore ceza
ticte birden bir misline kadar artiritlir ve eger oliirse fail miiebbet agir hapis cezasi ile cezalandwrilir” seklinde

diizenlenmisti.



disinda maddi cikar saglama kastiyla islenmesi (765 sayili TCK.m.179/2), siyasi veya
ideolojik veya sosyal goriis ayriliklarindan kaynaklanan herhangi bir amagla islenmesi (765
sayllt TCK.m.179/2), magdurun askerlikte kullanilmak iizere yabanci bir iilkeye teslimi i¢in
islenmesi (765 sayili TCK.m.179/2), sugun TBMM fiyelerinden birine kars1 islenmesi (765
sayili TCK.m.180), memurun bu sugu isleyerek 6zel bir amaca hizmet etmis olmasi (765
sayili TCK.m.187) 765 sayili TCK’da yer alip, 5237 sayili TCK’nin 109. maddesinde yer
almayan nitelikli hallerdir. Ayrica 765 sayili TCK’nin 184 ila 186. maddelerinde yer alan ceza
ve tutukevi personeli tarafindan mahkumlar ve tutuklular aleyhine islenen hiirriyeti tahdit
suclarina, 5237 sayili TCK’nin 109. maddesinde yer verilmemistir.

765 sayilt TCK’nin 499. maddesinde diizenlenen adam kaldirma sucu, yeni TCK da
miistakil bir su¢ olarak diizenlenmemistir. 499. maddenin 1. fikrasinda, hem hiirriyeti tahdit
ve hem de yagma sugu islenmektedir. 5237 sayili TCK’nin uygulanmasinda ise, hiirriyeti
kisitlama sugu i¢in 109. maddesine gore, yagma sucu agisindan ise 148. maddesine gore
hiikiim verilecektir®,

Fiilin kamu gérevinin sagladigi niifuzun koétiiye kullanilmasi suretiyle islenmesi (5237
saylli TCK.m.109/3-d), cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak
durumda bulunan kisiye karsi islenmesi (5237 sayili TCK.m.109/3-f), sugun cinsel amagla
islenmesi (5237 sayili TCK.m.109/5), 765 sayili TCK’da diizenlenmeyip, 5237 sayili
kanunun 109. maddesi ile kabul edilen nitelikli hallerdir. 5237 sayili kanunda yer alan bir
bagska yeni diizenleme 109. maddenin 6. fikrasinda yer almaktadir. Buna gore; kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama
sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica kasten

yaralama suguna iligkin hiikiimler uygulanacaktir.

1.2. TARIHSEL GELIiSIM
1.2.1. Roma Hukukunda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu

Roma hukukunda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, ileri donemlerde devletin
egemenligi aleyhine sug¢ sayilmistir. Kisinin hareket hiirriyetinin sinirlanmasi, kamusal giiciin
gasb1 gibi degerlendirilerek kamusal cebir ile ilgili bir su¢ bashg altinda
cezalandlrllmaktaydllo. 1794 tarihli Prusya Devletleri icin Umumi Memleket Hukukunun

1077’inci maddesi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu, “birini cebirle vuran,

% Gokeen Ahmet, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu (5237 Sayih TCK.m.109), (http://www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc ; erigim tarihi:3.11.2010)
1% Giilsen Recep, Hiirriyeti Tahdit Suclar, Adalet Yaymnevi, Ankara 2002, S.29.


http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc

hapseden...” seklinde ifade ederek bu fiili ferdi hiirriyete karsi sug¢ olarak kabul etmistir.
Cermen hukukunda kisi hiirriyetinden mahrum etme fiili kisiye kars1 suclar arasinda sayilarak
cezalandirilmistir. Miisterek hukuk uygulamasi ise, bu su¢ bakimindan Roma hukuku
hiikiimlerini esas almistir. Roma hukukunda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma, kismen

crimen vis*%, kismen de injuria®® sugu olarak kabul edilmistir™”.
1.2.2. islam Hukukunda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu

Insan iradesinin hiir olup olmadigi, insanin hareketlerini yonlendirme yeteneginin
olmamas1 halinde sorumlulugun nasil aciklanabilecegi sorunu Islamiyetin dogusundan sonra
ele alman konulardir. irade hiirriyeti agiklanirken Kur’andan faydalanilmis ve Kur’an énemli
bir kaynak haline gelmistirls.

Islam hukukuna gore, bir sahis, bir kimseyi haksiz yere zincire vursa veya hapsetse,
hapis ve tazir cezasina carptirilir. Hapsettigi kisiye karsi islenmis olan fiile kars1 olarak cezasi
da aynen yaptigina esit bi¢imde takdir edilmis adil bir tazir cezasiyla uygulanabilir. Bu hukuk
sisteminde tazir cezasi, hakkinda muayyen bir had ve kisas cezasini gerektirmeyen ve
islenilen suga karsilik olarak devlet baskanina ve onlarin naibleri olan hakimlere tayin ve
tespiti birakilan bir ceza tiiriinii olusturmaktadir. Bu ceza idam, miiebbet veya muvakkat

hapis, siirgiin, dayak ve nasihat gibi cezalar1 igermektedir.
1.2.3. Osmanh Hukukunda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu

Tanzimat dénemi &ncesinde, Osmanli Imparatorlugunda Islam hukuku hiikiimleri
uygulandigindan, hiirriyet tahdit sugu tazir cezasiyla cezalandirilmustir.

Hiirriyeti tahdit sucuna iliskin olarak tanzimat donemi kanunnamelerinden ilki, 1840
tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayununun 12. faslinin 2. maddesinde “bade’l-muhakeme sabit

olmayinca hi¢ kimsenin bila mucip habs ve nef’inin katiyen caiz olmayacag1” yoniinde

" Artuk Mehmet Emin/Gékeen Ahmet/Yenidiinya Ahmet Caner; Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Turhan
Kitapevi, Ankara 2008, S.310.

12 Vis, kuvvet kullanma, maddi ve manevi zor kullanma suretiyle kisileri arzular1 hilafina hareket etmeye veya
etmemeye zorlama anlamina gelir. (Bkz. Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.310).

'3 Jnjuria, dar anlamda maddi tecaviizleri, miiessir fiilleri; genis anlamda ise hukuka aykir1 eylemleri, haksizhig,
adaletsizligi, hakkaniyete aykirilig ifade eder.( Bkz. Artuk/Goke¢en/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.310).

14 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.310

% Giiriz Adnan, irade Hiirriyeti, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l 1965-1966, Cilt 22-23, Say1
1-4. (http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-1965-1966-22-23-01-04/AUHF-1965-1966-22-23-01-
04-Guriz.pdf ; erigim tarihi:10.9.2010)


http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-1965-1966-22-23-01-04/AUHF-1965-1966-22-23-01-04-Guriz.pdf
http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-1965-1966-22-23-01-04/AUHF-1965-1966-22-23-01-04-Guriz.pdf
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hiikiim bulunmaktadir. Ancak asil diizenleme, 1810 Fransiz Ceza Kanununun terciimesi ile
olusturulan 1858 Ceza Kanunname-i Hiimayunu’'nda yer almaktadir. Bu kanunun “Eshas
Hakkinda Vuku Bulan Cinayet ev Ciinhalarla Miicazat-1 Muterettibeleri” olan 2.babin “Hilaf-1
Usul Hapis ve Tevkif-i Eshas ve Sabi (miimeyyiz olmayan kiigiik) ve Murahik (miimeyyiz
kiigiik) Sirkati ve Kiz Kagirmak Fezahat1i” bashigimmi tasiyan 4.faslinin 203 ve devami
maddelerinde bu su¢ diizenlenmistir'®.

Fransiz Ceza Kanununun 341. maddesinden almman 1858 Ceza Kanunname-i
Hiimayununun 203. maddesinin 1. ciimlesi, hiikiimetin emri olmaksizin ve kanun ve
nizamlarinin tayin ettigi usuller disinda bir sahsi hapis ve tevkif eden veya rehin alan
kimsenin cezalandirilmasim éngdrmiistir'’. Bu maddenin 2. ciimlesi ise, hapis ve tevkif
olunan veya rehin alinan kimsenin saklanmasi igin bilerek yer gdsteren Kimsenin de
cezalandirilacagini belirtmistir',

Fransiz Ceza Kanununun 344. maddesinin karsiligin1 olusturan 204’tinci maddede,
hiirriyeti tahdit sugunun agirlastirict nedenleri sayilmistir. 204. maddenin 1. fikrasina gore,
hiirriyeti tahdit sugunun, memur kiyafetine girerek veya sahte hiiviyet beyan ederek veya
sahte emir gostererek gergeklestirilmesi halinde failin cezalandirilacagi belirtilmistir'®.
Maddenin 2. ciimlesi, hiirriyeti tahdit su¢unun magdurunu oliimle tehdit eden ya da ona
eziyet eden failin ayni cezaya hiikmedilmesi 6ngériilmiistiir®. Eger hapsedilen ve tutulan
sahs1 gizlemek i¢in bilerek yer gostermis kimse, asil faile istirak ederek magduru 6ldiirme ile
korkutmamis ise veyahut ona eziyet ve iskence etmemisse, 204. maddedeki agirlastiric
halden degil, 203. maddeden cezalandirilacaktir.

1858 Ceza Kanunname-i Hiimayununun bu hiikiimleri 765 sayili TCK’nin kabuliine
kadar yiirtirliikte kalmistir. Hiirriyetten yoksun kilma sugunu diizenleyen 765 sayili TCK’nin

179. maddesi, 1889 sayili Italyan Ceza Kanununun 146. maddesinden alinmistir. Ancak,

16 Giilsen, S.31.

17 203.maddenin birinci ciimlesi: "Her kim olursa olsun hiikiimet memurlarinin emri olmaksizin ashab-1 téhmetin
tevkifi hakkinda kavanin ve nizamatin tayin etmis odwgu usuliin haricinde olarak bir sahsi hapis ve tevkif eyler
veya rehin suretiyle saklar ise alti aydan ii¢ seneye kadar hapis ile miicazat olunur”.( Bkz. Giilsen, S.31).

'8 203.maddenin ikinci ciimlesi: “Bu suretle, hapis ve tevkif olunan veya rehin suretiyle saklanmlan eshas
gizlemek igin bilerek yer gosteren kimse dahi kezalik ii¢ aydan ii¢ seneye kadar hapis olunur”. ( Bkz. Giilsen,
S.33).

19 204.madde: “tevkif-i eshas ciirmiinii bir kimse deviet memuru elbise ve kiyafetine girerek veyahut sahte isim
soyleyerek veyahut memurlar tarafindan sahte emir géstererek icraya cesaret eyler ise hakkinda muvakkat kiirek
cezast icra olunur. Kezalik tevkif olunan sahis idam ile korkutulmus veya hakkinda cismen eziyet ve iskence
edilmis ise buna cesaret eden sahis her halde muvakkat kiirek cezasina miistehak olur”. ( Bkz. Giilgen, S.33).

2 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.311;Giilsen, S.33.

2 Giilsen, S.33.
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sadece 765 sayili TCK’nin 179. maddesinin 2. ve 180. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen
agirlatict nedenler ve 180. maddenin son fikrasindaki hafifletici sebep, mehaz kanunun 146.
maddesinde yer almaktadir. 765 sayili TCK’nin 179. maddesinin 2 ve 3. fikralarina 7.6.1979
giin ve 2245 sayili kanunla eklenen agirlatici sebeplerin ise mehazda karsiligi yoktur. 765
sayili TCK ise, 5237 sayili TCK’nin kabuliine kadar yiiriirliikte kalmistir. Dolayisiyla, 765
saylli TCK’nin hiirriyeti tahdidi diizenleyen bu hiikiimleri, 5237 sayili TCK’nin yiiriirliik
tarihi olan 1.1.2005 tarihine kadar uygulanmistir.

1.2.4. 1982 Anayasasinda Kisi Hiirriyeti

1982 Anayasasiin 19. ve Avrupa Sozlesmesinin 5. maddesinde “kisi 6zgiirligii ve
giivenligi” diizenlenmistir. Avrupa Sozlesmesinin 5. maddesinde her ferdin hiirriyete ve
giivenlige hakki oldugunu belirttikten sonra 6zgiirliikten yoksun kilmaya izin verilen halleri
saymistir. 1982 Anayasasi da 6zgiirliikten alikonulma nedenlerini aynen benimsemistir.

1982 Anayasasinin 19. maddesinde kisi hiirriyeti ve giivenligi gilivence altina
alimmigtir. Bu madde keyfi bir sekilde Ozgiirliikten yoksun tutulmaya karsi giivencedir.
Anayasanin 19. maddesinin 1. fikrasinda, kisi hiirriyeti ve giivenligi giivence altina
alindiktan sonra devam eden fikralarinda kisi hiirriyetinin hangi hallerde kisitlanabilecegi
belirtilmistir. Bu kisitlamanin ancak ve yalnizca kanunda gosterilen sekil ve sartlarda
uygulanabilecegi hiikiim altina alinmistir. Anayasadaki bu diizenleme ile birlikte 5237 sayili
Tirk Ceza Kanununun “Hiirriyete Karst Suglar”  baslikli 109. maddesinde “kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma” sucu diizenlenmis olup, kisi hiirriyetini ve giivenligini ihlal
eden davranislar sug¢ sayilarak yaptirim altina alinmustir.

1982 Anayasasinin 19. maddesinde, hangi hallerde kisi hiirriyetinin sinirlanacagi
sayimm yolu ile tek tek belirtilmis, kanun koyucunun bu konudaki yetkisi sinirlanmistir. Bagka
bir ifadeyle anayasa, 6zgiirliikten yoksun birakmaya izin verdigi durumlart tek tek saymis
olup birey i¢in giivence getirmistir. Anayasanin Kisi hiirriyetini sinirlamaya izin verdigi bu
durumlarin artirilmas1 miimkiin degildir.

1982 Anayasasi ancak mahkeme karariyla 6zgiirlilkten yoksun birakilabilme ilkesine
genis istisnalar getirmistir. Baz1 durumlarda hakim karar1 olmadan da bu yola basvurulabilir.

Hakkinda gozetim altinda 1slah karari bulunan kisilerin, toplum igin tehlike doguran akil
hastalarinin, uyusturucu ve alkol tutkunlarinin, hastalik yayabilecek kisilerin, hatta “serseri”

diye deyimlenen kisilerin durumu bu istisnalardandir®.

%2 Tanér Biilent/Yiizbasioglu Necmi; 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku (Son degisikliklere Gore),
7.Bas1, Beta Basim Yayim Dagitim A.S., Istanbul 2005, S.151-152.
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Anayasanin 19. maddesinin ilk fikrasinda iki kavram yer almaktadir. Bunlardan biri
“kisi hiirriyeti” digeri de “kisi giivenligi” dir. Ozgiirliik ve giivenlik deyimleri bir biitiin olarak
ele alinmalidir. Giivenlik sozcligii 6zgirliige yapilacak tiim keyfi miidahalelere kars1 kisinin

korunmasini anlatir®,

1.3. TANIMLAMA SORUNU

Hiirriyet kelimesi sozliikte, “Gzgiirliik” olarak ifade edilmektedir®. Ozgiirliik
kelimesinin s6zlik anlami ise, “herhangi bir kisitlamaya, zorlamaya bagli olmaksizin
diistinme veya davranma, herhangi bir sarta baglh olmama durumu, serbesti; her tiirlii dis
etkiden bagimsiz olarak insanin kendi iradesine, kendi diisiincesine dayanarak karar ermesi
durumu, hiirriyet” olarak ifade edilmistir®. Hiirriyet hukuki anlamda ise, “bireyin baskasina
zarar vermeden istedigi gibi davranmasi” olarak tanimlanmaktadir®.

Hiirriyet, kisinin diledigi gibi hareket etmesi, onun belirli bir faaliyetini engelleyen
veya smirlayan bir kuralin bulunmamasi anlamma gelmekle beraber?’, en basit anlamiyla,
hiirriyet, baskasma zarar vermemek sartiyla, her seyi yapabilmektir®. Hiirriyet tek yonlii
olmayip ¢ok yonlii bir kavramdir®. Kisinin diledigi gibi hareket etme yani bir yere gitme
veya bir yerde kalma 6zgiirliigiiniin ihlali, Tiirk Ceza Kanunu'nda, inceleme konumuz olan,
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu olusturur. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunda yer verilen “kisi hiirriyeti” kavrami dar anlamda fertlerin diledikleri gibi hareket
edebilme hiirriyetini; genis anlamda ise ikamet hiirriyeti, din hiirriyeti, toplanma hiirriyeti,
ogretim hiirriyeti gibi “kamu hiirriyetlerini” igerir. Istedigi gibi hareket edebilme hiirriyeti,
kisinin diger hiirriyetlerinin esasidir. Kisi hiirriyeti bir kiil halinde saglanmadik¢a gergek

hiirriyetten bahsedilmez™.

% Yzgi Omer/Géren Zafer; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasmm Yorumu, Cilt I, Madde 1-78, TBMM Basimevi,
Ankara 2002, S. 242.

% Tiirk Dil Kurumu Tiirkee Sozliik, Cilt 1, Ankara 1998, S.1014.

% Tiirk Dil Kurumu Tiirkee Sozliik, Cilt 2, Ankara 1998, S.1747.

?® Yilmaz Ejder, Hukuk Sozliigii, Yetkin Yayinevi, Ankara 2005, S.964.

2" Tiirk Hukuk Liigati, 3.Baski, Ankara 1991, S.136-137 (Giilsen, S.19).

28 Giilsen, S.19.

2 Erol Haydar, Gerekgeli, Agiklamali Tiirk Ceza Kanunu, 2.Cilt, Madde 82-183, Yayin Matbaacilik ve Ticaret
Isletmesi, Ankara-2010, S.2133.

%0 Erem Faruk, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler Cilt II, Segkin Yayinevi, Ankara 1993, S.1177-1178.
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Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma, hukuki anlamda, “hiirriyetten mahrum etme”
olarak tanimlanmaktadir®. Doktrin ve uygulamada kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu
ifade etmek {lizere, “hiirriyetten mahrum etme”, “hiirriyetten mahrum birakma”,
“hiirriyetten mahrumiyet”, “ozgiirliigii daraltma”, “6zgiirliigii stmirlama”, “kisi hiirriyetini
kisitlama” gibi ibareler kullanilmaktadir. 765 sayili TCK doneminde “hirriyeti tahdit”
ibaresi tercih edilmekteydi. Bizce yeni Tiirk Ceza Kanunu’ nun bu sug¢ i¢in kullandig1 “kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma” ifadesi daha yerindedir. Hiirriyetten yoksun kilma, eski kanun
doneminde kullanilan “hiirriyeti tahdit” ifadesine gore, kelime anlami itibariyle daha genis
bir anlam igermektedir. Tahdit kelime anlami olarak sinirlama anlamina gelir. Ancak yeni
kanunun kullandig hiirriyetten yoksun kilma, sinirlamayi da igeren daha genis bir kavramdir.
Kanun koyucu yeni kanunda bu ifadeyi kullanarak daha genis bir koruma saglamak

istemistir.

1.4. BENZER SUC TiPLERINDEN FARKLARI

1.4.1. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu ile Tehdit Su¢u Arasindaki
Farklar

Tehdit sucu, TCK’nin 106°nc1 maddesinde diizenlenmistir®.

Tehdidin korudugu hukuki deger, kisilerin huzur ve siikunu olup, kisilerde giivensizlik
duygusunun meydana gelmesi engellenmek istenmektedir. Bu nedenle, 106. madde ile insanin
kendisine 6zgii sulh ve slikununa karsi islenen saldirilar cezalandirilmis olmaktadir. Fakat,

tehdidin bu maddeyle korumak istedigi esas deger, kisinin karar verme ve hareket etme

8t Yilmaz, S.964.

%2 Tehdit sugu 106. maddede:

“(1) Bir baskasini, kendisinin veya yakiminin hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazligina yénelik bir saldirt
gerceklestireceginden bahisle tehdit eden kisi, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Malvarlig
itibariyla biiyiik bir zarara ugratacagindan veya sair bir kétiiliik edeceginden bahisle tehditte ise, magdurun
sikdyeti iizerine, alti aya kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.

(2) Tehdidin;

a) Sildhla,

b) Kisinin kendisini tamimmayacak bir hdle koymasi suretiyle, imzasiz mektupla veya ozel isaretlerle,

C) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

d)Var olan veya var sayilan su¢ orgiitlerinin  olusturduklart  korkutucu  giicten yararlanilarak,
Islenmesi halinde, fail hakkinda iki yildan bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) Tehdit amaciyla kasten oldiirme, kasten yaralama veya malvarligina zarar verme sugunun iglenmesi hdlinde,

ayrica bu suglardan dolayr ceza verilir” seklinde diizenlenmistir.
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hl'irriyetidir33. Bu nedenle tehdit sugu hiirriyete karsi suglar arasinda yer almaktadir. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu ise TCK’nin 109. maddesinde diizenlenmis olup, sucun
korudugu hukuki deger, kisilerin kendi arzusu ve iradesi ¢ercevesinde Ozgiir iradeleriyle
hareket edebilme hiirriyetidir. Her iki suc¢ta da hareket etme hiirriyeti korundugundan korunan
hukuki degerin ortak oldugu sdylenebilir.

TCK’nin 106. maddesinin 1. fikrasinda yaptirim altina alinan fiil, failin hayatina,
viicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldir1 gergeklestireceginden ya da malvarligi
itibariyle biiyiik bir zarara ugratilacagindan veya sair bir kotiliik edeceginden bahisle
magduru tehdit etmesidir. Sugun varligindan s6z edebilmek i¢in ilerde bir saldirinin
gercekleseceginin magdura bildirilmesi gerekir®. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda
cezalandirilan fiil ise, failin magduru bir yere gitmek ya da bir yerde kalmak hiirriyetinden
yoksun birakmasidir. Tehdit sugu, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda bir ara¢ sug
konumunda olabilir. Nitekim Tiirk Ceza Kanunu'nun 109. maddesinin 2. fikrasinda, failin,
fiili islemek i¢in veya isledigi sirada tehdit kullanmast hali, cezay1 agirlagtiran nitelikli hal
olarak diizenlenmistir. Ornegin, A'nin, B'ye silah dogrultarak “kimildarsan vururum” demesi
hakinde tehdit sugu ara¢ su¢ olarak kullanilmis olur.

Tehdit sucunun faili herkes olabilir. Buna iliskin 6zel bir agirlatici hale yer
verilmemistir. Yine herkes kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun faili olabilir. Ancak
tehditten farkli olarak, bu sucun kamu gorevlilerinin, gorevinin sagladigir niifuzu kotiiye
kullanilmak suretiyle sugu islenmesi hali, TCK’nin 109. maddesinin 3. fikrasinin (d) bendinde
nitelikli hal olarak kabul edilmistir.

Tehdit sugunun magdurunun belirli bir kisi ya da kisiler olmasi gerekir®>. Tehdidin
mutlaka magdurun sahsina yoneltilmesi gerekmez. Magdurun yakinlarina karsi
gerceklestirilen tehdit de, magduru korku ve endiseye sevk etmeye elverisli olmasi sartiyla
ona kars1 yapilmis say111r36. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ancak magdurun bizzat
kendisine kars1 islenebilir.

Tehdit sugunun konusu, magdurun i¢ huzurudur. Bu nedenle tehdidin, magdurun i¢

huzurunu bozmaya, onda korku ve endise yaratmaya elverigli olmasi gerekir. Kisiyi

%% Madde gerekesi.

% Ozbek Veli Ozer, TCK Izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanunun Anlamu Cilt II, Segkin Yaymnevi, Ankara 2008,
S.678.

% Artuk/Gikeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.291;Tezcan Durmus/Erdem Mustafa Ruhan/Onok Murat,
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yaymevi, Ankara 2008, S.346.

% Artuk/Gikeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.292.
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hiirriyetinden yoksun kilma sugunun konusu ise, magdurun serbest¢e hareket edebilme
hiirriyetidir.

TCK’nin 106. maddesinin 2. fikrasinda sugun agirlastirici halleri diizenlenmistir.
Bunlar, sugun silahla islenmesi, kisinin kendisini taninmayacak bir hale koymasi suretiyle,
imzasiz mektupla veya 6zel isaretlerle islenmesi, sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte
islenmesi ve var olan veya var sayilan sug¢ oOrgiitlerinin olusturduklar1 korkutucu giicten
yararlanilarak islenmesi halidir. Maddenin 3’iincii fikrasinda ise bagka bir agirlatici hale yer
verilmis olup fikrada; tehdit amaciyla kasten Oldiirme, kasten yaralama veya malvarligina
zarar verme sugunun islenmesi halinde hem tehdit sugundan hem de bu sucglardan ceza
verilecegi belirtilmistir. Goriildiigii iizere bu fikrada, gercek ictima kuralina yer verilmistir.
TCK’nin 109. maddesinin 6. fikrasinda da benzer bir hiikiim yer almaktadir.

Tehdit sugu re’ sen sorusturulan bir suctur. Ancak TCK’nin 106. maddesinin 1.
fikrasinin ikinci climlesinde, magdurun malvarlig1 itibariyle biiylik bir zarara ugratilacagi
veya sair bir kotiilik edileceginden bahisle tehdit edilmesi, daha az ceza verilmesini
gerektiren ve sorusturulmasi sikayete bagli kilinan nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucgu ise re’ sen sorusturulan bir sugtur.

Her iki sucta ancak bilerek ve istenerek islenebilen kasten suglardandir.

1.4.2. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucgu ile Cebir Sug¢u Arasindaki
Farklar

Cebir sugu, TCK’nin 108. maddesinde diizenlenmistir®".

Cebir halinde kisi bir ac1 hissetmektedir ve bu acinin etkisiyle belli bir davranis
gerceklestirmeye zorlanmaktadir. Bu nedenle, bu sugta, magdurun karar verme ve buna uygun
davranma ozgiirligi korunmaktadir®®. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unda korunan
hukuki yarar cebir su¢una benzemektedir. Bu sucta da cebir sugunda oldugu gibi, magdurun
Ozglr bir sekilde, kendi arzu ve iradesi c¢ercevesinde hareket edebilme hiirriyeti
korunmaktadir.

Cebir kullanma sugu, ayni zamanda kasten yaralama sucunu olusturmaktadir. Bu
nedenle, cebir sugunun failine, kasten yaralama sugundan dolay1 verilecek cezanin belli bir

oranda artirilmasi ile elde edilen ceza verilir. Cebir sugunun faili, kisiyi hiirriyetinden yoksun

37 Cebir sugu, TCK’mn 108. maddesinde: “Bir seyi yapmast veya yapmamasi ya da kendisinin yapmasina
miisaade etmesi igin bir kisiye karsi cebir kullanilmasi halinde, kasten yaralama sucundan verilecek ceza iicte
birinden yarisina kadar artirilarak hiikmolunur” seklinde diizenlenmistir.

% Tezcan/Erdem/Onok, S.386.
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kilma sucunda oldugu gibi herkes olabilir. Bu su¢ta magdur acisindan da herhangi bir 6zellik
arz etmez.

Cebir sucunda yaptirim altina alinan fiil, bir kisiye karsi cebir kullanmaktir. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunda ise, magdurun bir yere gitmek ya da bir yerde kalmak
hiirriyetinden yoksun birakmasi fiili cezalandirilmaktadir.

Cebir sucu, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda oldugu gibi genel kastla
islenebilen bir sugtur. Ancak sugun, 6zel kastla islenecegini diisiinen yazarlar da vardir®®.

Cebir sucu, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda bir ara¢ su¢ konumunda
olabilir. Cebir, baska bir su¢un unsuru ya da agirlatict hali olarak belirtildigi hallerde, bilesik
su¢ kurallar1 geregince, fail, cebir sugundan degil, cebrin unsur ya da nitelikli hali olarak yer
aldig1 suctan dolay1 cezalandirilir. Nitekim cebir sugu, TCK’nin 109. maddesinin 2. fikrasinda
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun nitelikli halini olusturmaktadir.

Cebir sugunun sorusturulmasi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu gibi re’ sen

sorusturulan bir sugtur.

1.4.3. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu ile Cocugun Kacirilmasi ve

Alikonulmasi Sucu Arasindaki Farklar

Cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi sugu, 5237 sayili TCK’nin “aile diizenine kars1
suglar” bashg: altinda yer alan 234. maddesinde diizenlenmistir®®. TCK’nin 234. maddesine
6.12.2006 tarih ve 5560 sayili kanunun 10. maddesiyle tiglincii bir fikra eklenmistir.

Cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi suguyla korunan hukuki degeri karma nitelik
tasimaktadir*’. Bu sug ile, velinin, vasinin veya bakim ve gdzetim yetkisine sahip kimselerin
aile hukukundan dogan velayet ve vesayet haklarin1 ihlal edenin cezalandirilmasi
amaclanmigtir. Ayrica, on alt1 yasindan kii¢ligiin rizasinin fiili su¢ olmaktan ¢ikarmayacagi da

g6z Oniline alinarak kiicliglinde kendi kendisine karst da korunmasi amaclanmistir. Madde

% Ozbek, zmir Serhi-11, S.710.

0 TCK’nin 234.maddesi: “ (1) Velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya babanmin ya da iigiincii derece dahil
kan histminin, on alti yasini bitirmemis bir ¢cocugu veli, vasi veya bakim ve gozetimi altinda bulunan kimsenin
yamindan cebir veya tehdit kullanmaksizin kag¢irmast veya alikoymast hdlinde, ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezasina hiikmolunur.

(2) Fiil cebir veya tehdit kullamilarak islenmis ya da ¢ocuk heniiz on iki yasin bitirmemis ise ceza bir kati
oraminda artirilir.

(3) Kanuni temsilcisinin bilgisi veya rizast disinda evi terk eden ¢ocugu, rizasiyla da olsa, ailesini veya yetkili
makamlart durumdan haberdar etmeksizin yaninda tutan kisi, sikdyet iizerine, ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezast ile cezalandrilir” seklinde diizenlenmistir.

* Artuk/Géokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.638.
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gerekcesinde de, bu maddeyle cocuk iizerindeki veldyet veya vesayet haklarinin korundugu
belirtilmektedir. Ayrica 234. madde yer alan bu sug, cebir ve tehdit kullanilarak
islenebileceginden, kiigiiglin beden biitiinliigii, i¢ huzuru, serbestce karar verme hiirriyeti de
korunmaktadir. Sugun korudugu hukuki deger kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile
benzerlik gostermektedir. Cocugun kagirilmast ve alikonulmast sugunda da esasen ¢ocugun,
bir yere gitmek ve bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun kilinmasi s6z konusudur. Ancak bu
sucta ayrica ¢ocuk tizerindeki velayet veya vesayet haklar1 da korunmaktadir.

Cocugun kacirilmasi ve alikonulmasi sugunun 1. fikrasinda yaptirim altina alinan fiil,
on alti yasimi bitirmemis kiigliglin cebir veya tehdit kullanilmaksizin kacirilmast ve
alikonulmasidir. 2. fikrasindaki fiil ise, on alt1 yasini1 bitirmemis kiigtige karst bu sugun cebir
veya tehdit kullanilarak islenmis olmasi ya da on iki yasini bitirmemis ¢ocuklarin kagirilmasi
ve alikonulmasidir. 3. fikrada yer alan cezalandirilan fiil ise, kanuni temsilcisinin bilgisi veya
rizast disinda evi terk eden c¢ocugu, rizasiyla da olsa, ailesini veya yetkili makamlari
durumdan haberdar etmeksizin yaninda tutmaktir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda
cezalandirilan fiil ise, failin magduru bir yere gitmek ya da bir yerde kalmak hiirriyetinden
yoksun birakmasidir.

Belirtmek gerekir ki, kii¢iigiin veli, vasi ya da bakim ve gozetimi altinda bulundugu
kimselerin yanindan, onlarin muvafakatleri ile kacirilmasi ve alikonulmasi bu sucu
olusturmayacaktir. Ancak, s6z konusu riza, velayet hakkindan kaynaklanan terbiye, tedip,
bakim ve gozetim yetkilerinin siirlarini agar tarzda olmamalidir. Aksi taktirde, cocuga karsi
TCK’nin 109. maddesinde diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu islenmis olur®,

Cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi sucunun faili, velayet yetkisi elinden alinmig
olan ana veya baba ya da liglincli derece kan hisimlaridir. Ancak kaymn hisimlar tarafindan
cocuk kacirilir veya alikonursa, genel hiikiim olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu
uygulanir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun faili herkes olabilir. Cocugun
kacirilmasi ve alikonulmasi sugunda oldugu gibi bir 6zellik arz etmez.

Bu sugun magduru ise, kiigiiglin velisi, vasisi veya bakim ve gdzetimi altinda
bulundurdugu kimse ve bizzat kiiciiktiir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun magduru
herkes olabilir.

Cocugun kacirilmast ve alikonulmasi sugu kasten islenebilen bir sucgtur ve re’ sen
sorusturulur. Ancak 234. maddenin 3. fikrasina giren hallerde sucun sorusturulmasi ve
kovusturulmast igin sikayet kosulunun ger¢eklesmesi aranacaktir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun

kilma sugu re’ sen takip edilen bir sugtur.

2 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.643.
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IKINCi BOLUM
KiSiYi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNUN UNSURLARI
ve SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

2.1. SUCLA KORUNAN HUKUKI YARAR

Korunan hukuki yarar, yasa koyucuyu tipi diizenlemeye iten soyut menfaati ifade
eder®. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun korudugu hukuki yarar, kisinin iradesine
gore o anda kullanip kullanmadigina bakilmaksizin sahip oldugu hareket 6zgiirliigii, yani yer
degistirme olanag1d1r44. 109. maddenin 1. fikrasinda “bir kimseyi hukuka aykir1 olarak bir
yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakan” 1n cezalandirilacagi
belirtilerek bireylerin 6zgiir iradeleriyle hareket edebilme serbestileri korunmustur. Amag,
kisinin iradesine uygun olarak hareket 6zgiirliigiiniin saglanmasidir®. Hareket serbestisi
sadece hareket etme 6zgiirliigiinii degil ayn1 zamanda hareket etmeme 6zgiirliigiinii de kapsar.
Ciinkii normun himaye ettigi menfaat kisinin fiziki, hareket etme veya hareket etmeme, bir
yerde kalma ozgiirliigiidiir. S6z konusu kavramlar genis anlasgiimalidir®®. Bu nedenle bu
madde hiikkmii, magdurun bir yere kapatilmast fiillerine miinhasir degildir. “Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma” tabirinin genis yorumlanmasi gerekir. Kanun koyucu da, kisi
hiirriyetini en genis sekilde korumak istemigtir®’.

Madde gerekgesinde, “Bu sug ile korunan hukuki deger, kisilerin kendi arzusu ve
iradesi ¢ergevesinde hareket edebilme hiirriyetidir. Kisiler, bir yerde kalma ve bir yere gitme
konusunda tercihte bulunma serbestisine sahiptirler. Soz konusu sug islenmekle kiginin bir
yerde kalma ve bir yere gitme hiirriyeti ihldl edilmis olmaktadir” denmektedir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma fiilinin su¢ olarak diizenlenmesiyle, kisilerin
hareket serbestisini, fiziki Ozgiirliiklerini hukuka aykirt bir bigimde kisitlayan kisinin
cezalandirlmasi amaglanmaktadir®. Sugun islendigi sirada magdurun hareket etmek isteyip

istemedigi veya fiilden haberi olup olmadigi 6nemli degildir. 109. madde ile kisinin dis

* Ozbek Veli Ozer / Kanbur Mehmet Nihat / Bacaksiz Pinar / Dogan Koray / Tepe ilker, Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, Ankara 2010, S.201.

% Tezcan/Erdem/Onok, S.364.

> Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.313;Hafizogullar1 Zeki / Ozen Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler Kisilere Kars1 Suglar, U.S.A. Yaymcilik, Ankara 2010, S.176.

*® Soyaslan Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yaymlari, Ankara 2006, S.198.

*" Erem Faruk / Toroslu Nevzat, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Savas Yayinevi, Ankara 2003, S.86.
*®Gokeen Ahmet, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu (5237 Sayih TCK.m.109), http://www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc ; erigim tarihi:3.11.2010)


http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc
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hiirriyeti olarak da adlandirilan, kisilerin kendi arzu ve iradesi ¢ercevesinde hareket edebilme,
yer degistirme hiirriyeti de korunmak istenmistir®.

Baz1 yazarlara gore, bu sug ile korunan hukuki yarar, kisi giivenligi ve seyahat
hiirriyetidir50. Bazi yazarlara gore ise de, bu sugu 6ngoren norm dar anlamda kisi 6zgiirliigiinti
yani bireyin hareket edebilme ozgiirliigiinii korumaktadir. Dolayisiyla bu sucun hukuki
konusu bireyin hareket edebilme 6zgiirliigiidiir>.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile bireyin viicut dokunulmazliginin da
koruma altina alinmak istendigi sdylenebilir, sugun islenmesinde zorunlu olmasa da genellikle
zor kullanilmakta veya hiirriyeti kisitlanan kisinin uzun siire kotii sartlarda yagsamak zorunda

birakilmaktadir®?.

Ayrica bu su¢ kamu gorevlisi tarafindan islenmis olsa bile, hiirriyete karsi suglar

icinde ele alinir®®,

5237 sayih TCK’da fiilin “kamu gérevinin sagladigi niifuz kétiiye
kullanmak suretiyle iglenmesi” 109. maddenin 3. fikrasinin (d) bendinde kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma su¢unun nitelikli hali olarak diizenlenmistir. 765 sayilt TCK déneminde, 5237
sayil1 TCK’dan farkl olarak, hiirriyeti tahdit sugu memur tarafindan gorevi kotiiye kullanmak
suretiyle islenmis olursa, kamu idaresine ait yarar da zarar gérmekteydi. Fakat oncelikli
hukuki yarar, kiginin hiirriyetinin korunmasi oldugundan, memur tarafindan islenen hiirriyeti
tahdit sucu (TCK.m.181) “devlet idaresi aleyhine islenen ciirtimler” ig¢inde degil, “hiirriyet

aleyhine islenen ciirlimler” i¢cinde diizenlenmistir™*. Nitekim 765 saylli TCK’nin 181. maddesi

memurun isledigi hiirriyeti tahdit sugunu, 187’ inci madde ise nitelikli halini diizenlemektedir.

* Uziilmez IThan, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun Hiirriyete Kars1 Islenen Suglar Sistemi Cercevesinde

Tehdit, Santaj ve Cebir Kullanma Suglari, Turhan Kitapevi, Ankara 2007, s. 24

50 Sen Ersan, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt I, Madde 1-madde 140, Vedat Kitapcilik, istanbul
2006,S.438.

* Toroslu Nevzat, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Savas Yayimevi, Ankara 2009, S.82.

52 Ozbek, izmir Serhi-l, S.717.

5 Tezcan/Erdem/Onok, S.364-365.

% Tezcan Durmus / Erdem Mustafa Ruhan, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Safak Matbaacilik, Izmir
2000, S.16.
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2.2. SUCUN UNSURLARI
2.2.1. SUCUN MADDi UNSURLARI

2.2.1.1. Sucun Maddi Konusu

Hareketin konusu, tipe uygun hareketin tizerinde gergeklestigi maddi seydirss. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun maddi konusu, gercek kisi magdurun bedenidir. Bu sugta
kisinin bir yere gitme ve bir yerde kalma 6zgiirliigiiniin kisitlanmasi s6z konusu oldugundan,
bu sugun olugmasi i¢in magdurun bedeninin bir yere gitmekten veya bir yerde kalmaktan

alikonulmasi s6z konusudur.
2.2.1.2. Fail

Sugun kanuni tarifindeki fiili gerceklestiren kimseye fail adi verilmektedir®®. 5237
sayili TCK’nin 37. maddesi faili, sugun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren
kisilerden her biri olarak tanimlamistir. Ancak gergek kisiler fail olabilir, tiizel kisilerin fail
olmas1 miimkiin degildir.

Herkes kisi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun faili olabilir. Fail ile ilgili herhangi
bir Ozellik aranmamaktadir. Ancak fail kamu gorevlisi ise ve gorevinin sagladigi niifuzu
kotiiye kullanmak suretiyle sucu igslemesi halinde, failin cezast 5237 sayili TCK’nin 109.
maddenin 3. fikrasinin (d) bendi uyarinca artirilir. Ayrica fail ile magdur arasinda iistsoy,
altsoy iliskisi varsa ya da fail ile magdur evli ise, failin cezasi ayni fikranin (e) bendi uyarinca
artirtir. Kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun birden fazla kisi tarafindan birlikte

islenmesi halinde ise faillerin cezasi (b) bendi uyarinca artirilir.
2.2.1.3. Magdur

Sugun magduru, sucla korunmak istenen hukuki yararin sahibi olan kisilerdir57.

’

Magdur kelimesi, “kadre ugramis kisi”, “haksizliga ugramis kisi” anlamina gelmektedirss.

Magdur ancak gercek kisi olabilir. Tiizel kisiler veya devlet ancak suctan zarar goren

> Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.201;Koca Mahmut / Uziilmez ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Seckin Yayinevi, Ankara 2009, S.147.

% Hakeri Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yayinevi, Ankara 2011, S.124;Koca/Uziilmez , S.144.
%" Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.200.

58 Ozgeng izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Segkin Yaymevi, Ankara 2010, S.197;Koca/Uziilmez,
S.146.
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olabilir®®. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda da yalmzca ger¢ek kisiler magdur
olabilir, tiizel kisiler bu sugun magduru olamazlar.

Cogu sugta magdur ile sugtan zarar gdren aym kisidir. Ornegin hirsizlik sugunda sugun
magduru, ayn1 zamanda sugtan zarar goren olup, mali ¢alinan kisidir. Ancak bazi suglarda
magdur ile suctan zarar goren kavrami birbirinden ayrilmaktadir. Ornegin insan 6ldiirme
sugunda magdur maktiil iken; sugtan zarar gdren, maktiiliin mirascilaridir®.

Bir kimse, bir su¢ta hem magdur hem fail olmaz®. Kural olarak herkes kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun magduru olabilir. Bagka bir anlatimla isnad yetenegine
bakilmaksizin herkes bu sugun magduru sifatini alabilir®®. Ayrica hiirriyeti kisitlanan kisinin
sag olmas1 gerekir. Olii kisiye kars1 kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu islenemez.

Sugun magduru, teknik aragla veya baskasinin yardimiyla da olsa, hareket serbestisine
yani yer degistirme yetenegine sahip kisidir®. Doktrinde hareket serbestisine hi¢ sahip
olmayan ya da belli zaman i¢in hareket serbestisine sahip olmayanlarin, kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun magduru olup olmayacaklari tartistimistir. Ornegin felgli bir kimsenin,
agir hastanin, akil hastasinin, kendini bilemeyecek derecede sarhos ya da uykuda olanin,
uyusturucu maddenin etkisi altinda olanin ya da baygin kimsenin hiirriyetinin sinirlandirilip
siirlandirilmadig tartigtimistir®.

Bu konuda doktrinde iki farkli goriis ileri stirtilmektedir. Birinci gorilise gore, o an igin
hareket yetenegi olmayan kisiler de bu su¢cun magduru olabilir. Ayrica bu sug ile korunan
hukuki yarar, ayn1 zamanda kisinin bir yerde kalma hiirriyeti oldugundan, felgli bir hasta veya
uyumakta olan bir kisi hatta heniiz yliriime yetenegine sahip olmayan bir ¢gocukta bu hiirriyete
sahiptir®.

Kisinin hareket hiirriyeti, magdur kim olursa olsun sartsiz, objektif ve akil saglig1 veya
olgunluk derecesinden bagimsiz olarak korunmaktadir. Dolayisiyla objektif olarak her nasilsa

hiirriyeti sinirlanan herhangi bir kisi magdur sayllabilecektir%. Bu nedenle akil hastalari,

% Koca/Uziilmez, S.146;0zgeng¢, Genel Hiikiimler, S.198;Hakeri, Genel Hiikiimler, S.126.

% Hakeri, Genel Hiikiimler S.126.

% Hakeri, Genel Hiikiimler, S.126;Koca/Uziilmez, S.147.

52 Erol Cihan, Kisisel Ozgiirliigii Sinmirlama Ciirmii (Hiirriyeti Tahdit) (TCK.m.179), IUHFM. C.: XLI, Y11 1975,
Say1 1-2, S.52.

8 Tezcan/Erdem/Onok, S.365.

® Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.321.

% Ozbek, Izmir Serhi-Il, S.717.

60 Giilsen, S.45-46;Uziilmez ilhan, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.XI, Sa.1,2, Y.2007
(http://www.hukuk.gazi.edu.tr/editor/dergi/ilhan_uzulmez_46.pdf ; erigim tarihi:13.11.2010)


http://www.hukuk.gazi.edu.tr/editor/dergi/ilhan_uzulmez_46.pdf
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felgliler, yatalaklar da magdur olabilirler. Anayasada giivence altina aliman kisi hiirriyeti
sartsiz ve mutlak oldugundan, irade yetenegi olmayanlar ya da hareket etme yetenegine sahip
olmayanlar da sugun magduru olabilirler®’.

Ayni1 yonde bir goriise gore, magdur uykuda olsa ya da sarhos olsa, uyandiginda veya
kendine geldiginde hareket etme yoniinde irade olusturma yetenegi bulunan bir kisi
oldugundan, bu kisilere kars1 kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu islenebilmektedir. Ancak
tamamlanmis bir hiirriyeti sinirlamadan bahsedilebilmesi, bu kisilerin uyanip veya ayilip,
istedikleri yonde hareket edememeleri halinde miimkiindiir. Burada ayilmaktan maksat
sarhosun sarhoslugun etkisinden kurtulmasi degil, iradi olarak hareket etme yetenegini
yeniden kazanmasidir®®.

Ayn1 yonde bir bagka goriise gore de, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, akil
hastasina veya temyiz kudreti olmayan bir kimseye kars1 da islenebilir®. Kanun koyucu beden
ve ruh bakimindan kendisini koruyamayacak kimselere karsi sugun islenmesini 109.
maddenin 3. fikrasinin (f) bendi uyarinca nitelikli hal saymistir. Ancak bu sucun akil
hastalarina kars1 islenip islenemeyecegi konusunda, bunlarin biling ve irade serbestilerinin ne
derece azalmis oldugunu goz 6niinde bulundurmak gerekir70.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun olusabilmesi i¢in, magdurun hareket
edebilme, yer degistirebilme Ozgirliigiinii fiilen kullanabilme durumunda olup olmamasi
aranmaz. Ancak var olan bilincine ve var sayilan iradesine gore, hukuka aykiri olarak
bulundugu yerden ayrilmasina izin verilmez ya da kalmak istedigi halde oradan istemedigi
sekilde ve istemedigi bir yere gotiiriiliirse kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olusur. Bu
nedenle akil hastasinin, gecici olarak bilinci kaybolanin, temyiz kudreti bulunmayanin bu
sugun magduru olmasina engel yoktur'".

Magdurun fiilin islendigi sirada hareket serbestisini kullanma imkanina sahip olup
olmamasi veya onu kullanmak isteyip istememesi 6nemli degildir. Magdurun o andaki aktiiel
hareket serbestisi korundugu gibi potansiyel hareket serbestisi de korunmaktadir. Bu nedenle

magdurun hareket serbestisinin kisitlandigini bilmesi sugun meydana gelmesi igin sart

%7 Giilsen, S.43.

% {ziilmez flhan, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu,
Gazi Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C.XI, Sa.1,2, Y.2007
(http://www.hukuk.gazi.edu.tr/editor/dergi/ilhan_uzulmez_46.pdf ; erigim tarihi:13.11.2010)

% Gékeen Ahmet, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu (5237 Sayili TCK.m.109), (http://www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc ; erisim tarihi:13.11.2010)

" Toroslu, S.82.

" Malkog¢ Ismail, A¢giklamali-i¢tihatli 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu (madde 1-178), Birinci Cilt., Malkog
Kitapevi, Ankara-2008, S.1023.
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degildir. Ornegin hareket serbestisinin kisitlandigim bilmeyen bayilmus bir kimse veya
kendini bilmeyecek derecede sarhos olan kisi de sucu da magduru olabilir’.

Kars1 yonde olan ikinci goriise gore ise, hareket serbestisine sahip olmayan ya da
bulundugu yeri degistirme bilincine sahip olmayan kiiciik ve akil hastas1 gibi kisilere karsi bu
durumun varhg: siiresince bu sug islenmez’*. Ornegin yeni dogmus bir cocugun besigine
baglanmasi halinde, kisi hiirriyetinden mahrum etme sugu islenmis sayilmaz’>. Ancak irade
serbestisine sahip kiiclikler hakkinda bu sug islenebilir. Yine ayni1 goriiste olan baz1 yazarlar,
cok kiiclik yastaki cocuklarin sucun magduru olmayacaklarini, bu g¢ocuklarin potansiyel
olarak dahi hareket etme serbestisi olmadigin1 bu nedenle sugun magduru olamayacaklarini
belirtmektedirler.

Biz birinci goriise katilmaktayiz. Kisi hiirriyeti, Anayasa ile gilivence altina alinan,
mutlak bir hiirriyet olup, kisinin irade yetenegine ya da hareket etme yetenegine sahip olup
olmadigina ya da bu yetenegini kullanmak isteyip istememesine bakilmaksizin herkesin sahip
oldugu bir hiirriyettir. Sug ile korunan hukuki yarar kisinin hareket etme ya da etmeme
serbestisi oldugundan, felcli bir hastanin, akil hastasinin, temyiz kudreti olmayan bir kimsenin
veya yiiriime yetenegi olmayan birinin bu sugun magduru olabilecegi kanaatindeyiz.

Magdurun yasi bu sugta ¢ok onemlidir’’. Ciinkii 5237 sayili TCK’nin 109. maddesinin
3. fikrasinin (f) bendine gore, sucun ¢cocuga karsi islenmesi kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugunun nitelikli halini olusturur. 5237 sayili TCK’nin  6/1-(b) maddesi uyarinca gocuk;
“hentiz on sekiz yasini doldurmamig kisi” demektir. 765 sayili TCK’nin 182. maddesinin 1.
fikrasinda sugun on bes yasina girmeyen kisiye karsi islenmesi hali, ayn1 maddenin 2’nci
fikrasinda da magdurun on iki yasini tamamlamamis olmas: hali 6zel olarak diizenlenerek

magdurun yasinin énemi belirtilmistir.

"2 Artuk/Gékgen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.322 ; Giilsen, S.43.

& Aydin Nurullah, Tiirk Sug ve Ceza Hukuku Genel-Ozel Hiikiimler, Turhan Kitapevi, Ankara 2008, S.199.

" Erem, S.1179.

" Erol Cihan, Kisisel Ozgiirliigii Siirlama Ciirmii (Hiirriyeti Tahdit) (TCK.m.179), [UHFM. C.: XLI, Y1l 1975,
Say1 1-2, S.32.

® Tezcan/Erdem/Onok, S.366.

7 “Sucun olusumuna ve niteliginin belirlenmesine etkisi nazara alimarak, yas tespitine esas film ve grafikleri
temin edilerek dosyada mevcut saglik kurulu raporu ile birlikte Adli Tip Kurumuna génderilerek magdurenin sug
tarihindeki gercek yasimin bilimsel olarak saptanmast ve sonucuna gore samigin hukuki durumunun tayin ve
takdiri yerine, radyoloji uzmaninin bulunmadigi hastane saglik kurulu raporu ile yetinilerek yazili sekilde hiikiim
kurulmasi” (Yrg.5.CD.15.6.2009 tarih ve 16226/7298 sayili karar1; Parlar Ali/Hatipoglu Muzaffer, Agiklamali-
Yeni ictihatlarla 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt 2, 76-150.Maddeler, Seckin Yaymevi, 3.Baski,
Ankara 2010, S.1824-1825).
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Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun magdurunun failin iistsoyu, altsoyu ya da
esi olmasi halinde failin cezas1 5237 sayili TCK’nin 109. maddenin 3. fikrasinin (e) bendi
uyarinca artirilir. Yine bu sugun magdurun kamu gorevi nedeniyle islenmesi halinde, failin

cezasi ayni fikranin (¢) bendi geregince artirilarak verilecektir.
2.2.1.4. Hareket

Hareket, insanin dig diinyada beliren iradi davranistir'®. 5237 sayitli TCK’nin 109.
maddesini 1. fikrasinda yaptirima baglanan fiil, “Bir kimseyi hukuka aykiri olarak bir yere
gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakma” seklinde ifade edilmistir’.
109.maddenin gerekgesinde ise, “S6z konusu sug, bir kimsenin hukuka aykirt olarak bir yere
gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakilmasiyla olusmaktadir. Ornegin
kisinin bir yere kapatilmasi, bir yerde tutulmasi veya bir yere gotiiriilmesi veya bir yere
gitmekten men olunmasi fiilleri, bu tanima gore ceza yaptirimini gerektirmektedir” seklinde
belirtilmektedir.

765 sayili TCK’nin 179. maddesinin 1. fikrasinda, “Bir kimsenin diger bir kimseyi
gayrimesru surette kisi hiirriyetinden mahrum etmesi” fiili cezalandirilmaktaydi. Goriildigi
tizere 765 sayili TCK’da sadece kisi hiirriyetinden bahsedilmis, ancak 5237 sayili TCK’da
oldugu gibi somutlagtirilmamisti. Oysa yeni TCK’da, eski kanundan farkli olarak genel olarak
hiirriyetin kisitlanmasindan bahsedilmemis, bir kimsenin bir yere gitmesinin ve bir yerde
kalmasmin engellenmesi olarak tanimlanmistir. Madde uyarinca kisinin iradesine aykiri
olarak bir yere gitmesine ya da bir yerde kalmasina yonelik hareketler sugun maddi unsurunu
olugturan hareketler olarak kabul edilecektir®.

Kisi hiirriyeti, bir yere gitmek veya bir yerde kalmak disindaki halleri de

kapsayabilecek soyut ve kapsamli bir kavramdir. Bu nedenle kanun koyucunun kisi

"8 Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.201.

5237 saytl TCK 'min 109.maddesinin, bir kimseyi hukuka aykirt olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
hiirriyetinden yoksun birakma seklindeki su¢un unsurlarinmin diizenlenmesi ve olus ve kabule gére de sanigin okul
tuvalet kabininde magdurenin bogazina bicak dayamak suretiyle 15 dakika burada tutup birakmamasi seklinde
gerceklesen eyleminde atili sugtan cezalandirilmas: gerektigi gozetilmeden yazili gerekgeyle hiikiim kurulmasina
yer olmadigina dair karar verilmesi” (Yrg.5.CD.9.7.2009 tarih ve 7056/94238 sayili karar1; Parlar/Hatipoglu,
Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1824).

8 Donay Siiheyl / Kasiker Mahmut, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, Vedat Kitapgilik, istanbul 2004, S.160-161.
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hiirriyetinin  kapsamin1 “bir yere gitmek veya bir yerde kalmak” seklinde belirlemesi,
somutlagtirmasi yerinde olmustur®.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sucu, sug tipi itibariyle se¢cimlik hareketli bir
suctur. Bu sug, magdurun bir yere gitme hiirriyetinden yoksun birakilmasi veya magdurun bir

yerde kalma hiirriyetinden yoksun birakilmasi seklinde islenebilir.
2.2.1.4.1. Magdurun Bir Yere Gitme Hiirriyetinden Yoksun Birakilmasi

Kisinin belirli bir yer ve zamanda hareket etmemeye zorlanmasi halinde kisi hiirriyeti
ihlal edilmis olur. Ornegin hareket serbestisini sinirlayacak sekilde bir kisinin kollarini,
ayaklarin1 bir agaca veya yataga, sandalye ya da benzeri bir yere sikica baglanmasi halinde
kisi bir yere gitme hiirriyetinden yoksun birakilmis olur .

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu, magdurun bulundugu yerden ayrilmasini
engelleyen hareketlerle de islenebilir®. Ornegin magduru bir yere kapatma, ilag veya narkoz
ile bayiltma, yalan haber vererek kisinin ayrilmasini engelleme, vahsi hayvanla tehdit ederek
engelleme, uzak, tenha ve g¢evre ile baglantisi belli ara¢ ve sekillerle olabilen yerlerde bu
araglarin kullanilmasini engellemekle bu sug islenebilir83. Kisi hiirriyetinden yoksun kilma
yalnizca hareket serbestisini engellemekten ibaret olmayip, magduru kapali oldugu yerden
cikarmamakta bu kapsama girer .

Magdurun yer degistirmesi i¢in zorunlu araglari alip goétiiren veya tahrip eden kisi, bu
sugu islemis olur. Ornegin, felgli bir kimsenin tekerlekli koltugunun, ayag: kirik birinin koltuk
degneklerinin, yatak ya da banyoda ¢iplak birinin elbiselerinin saklanmasi halinde kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu islenmistir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun en fazla islenis sekli magdurun kagirilarak
bir yere kapatilmasi seklindedir. Ancak sucun olusabilmesi i¢in mutlaka magdurun bir yere

kapatilmasina gerek yoktur. Kisiyi tutmak suretiyle, bir yere baglamak, zincirlemek suretiyle,

81 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hikiimler, S.314;Uziilmez ilhan, 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanununda
Hiirriyet Aleyhine isenen Suglar, Kazanci Hukuk, Isletme ve Maliye Bilimleri Dergisi, Say1 5, Ocak 2005,
S.103.

82“Dug iliskiler sorumlusu oldugunu beyan ettigi gazinoda oryantal olarak ¢alisan miistekinin isten ayrilmak
istedigini belirtmesi tizerine bunu engellemek amaciyla kaldigi evin kapisint disaridan kilitleyip, hukuka aykir
olarak miistekinin hiirriyetini simirlayan ve miistekinin ihbart iizerine giivenlik giicleri ile giderek kapiy
disaridan agan samgin kanitlanan bu eylemi kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu olusturdugu halde yazuli
gerekgelerle beraatine karar verilmesi” (Yrg. 8.CD. 12.9.2006 tarih ve 2006/218-2006/6638 sayil1 karari; Artug
Mustafa/Akkaya Cetin/Gedikli Cemil, 2006-2007-2008 igtihatlar1 ile Tiirk Ceza Kanunu, Adalet Yayinevi,
Ankara 2008, S. 715)

% Malkog, S.1025.
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arabaya bindirip belli bir siire sonra alinan yere birakilmasiyla da yoksun birakilabilir. Onemli

olan hareketin hukuka aykir1 olmasidir.
2.2.1.4.2. Magdurun Bir Yerde Kalma Hiirriyetinden Yoksun Birakilmasi

5237 sayili TCK’nin 109’uncu maddede agikga belirttigi lizere, magdurun hukuka
aykir1 olarak bir yerde kalma hiirriyetinden yoksun birakilmasi da bu sug tipini olusturur.
Omegin kamunun kullanimma agik bir yerde bulunan magdurun zorla buradan disari
¢ikarilmasi bu sugu olusturur.

Kisinin yer degistirme hiirriyeti, kisi hiirriyetinden tamamen veya kismen yoksun
birakilmak suretiyle kaldirilabilir. Ka¢gma imkani1 bertaraf edilen magdurun hiirriyeti
sinirlandirilmis olur.

Magdurun sabit bir yerde birakilmasi, tutulmasi, bir yerden ¢ikisina yapay engellerin
konulmasi suretiyle ¢ikmasinin imkansiz kilinmasi yani hapsetme, alikoyma, yakalama ve
tutma gibi durumlarda hiirriyetten yoksun kilma gerceklesir.

Kanun maddesinde fiilin islenis sekli bakimindan herhangi bir sinirlamaya
gidilmemistir. Bu nedenle hiirriyetten yoksun birakma sekli, kanunda 06zel olarak
diizenlenmedigi icin serbest hareketli bir suctur. Ornegin igeride bulunan kisiye fark
ettirmeden odanin kapisinin kilitlenmesi, magaranin ¢ikisinin kapatilmasi, ¢ikis1 veya inisi
saglayan merdivenin kaldirilmasi halinde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu islenmis
olur®. Ancak herhangi bir hukuka uygunluk sebebi olmamasi kaydiyla su¢ islenmis
say11acakt1r85.

Sadece cebir yoluyla degil, tehdit ve hile ile de kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmak
miimkiindiir. Magdurun {izerinde zor kullanarak kontrol altina alinmasi halinde cebirle
hiirriyetten yoksun kilma s6z konusudur. Bir kimseye veya o kimsenin yakinina gelecekte
kotiilik edeceginden bahisle bir yerde zorla tutmak tehditle hiirriyetten yoksun kilmaya;
uydurma haberler vermek suretiyle bir kimsenin bir yere gitmesine veya gitmemesine
sebebiyet vermek hile ile sugun islenilmesine 6rnektir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun olusmasi i¢in failin magdura kars: fiziksel
temasta bulunmasi zorunlu degildir. Ornegin tek bir ¢ikis kapist olan bir yerde, failin,

magdurun Oniine dikilerek onun ¢ikmasini engellemesi halinde yine bu sug¢ olusacaktir.

® Toroslu, S.83.
8 Sen, S.439.
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Onemli olanin magdurun &zgiirce hareket edebilme hiirriyetinin fail tarafindan kisitlanmus
olmasi oldugundan bunun sekli 5nem tagimaz®®.

Kisinin hareket serbestisini engelleyici hukuka aykir1 her tiirlii fiil 109’uncu maddenin
kapsamina girer. Diger bir anlatimla, fail tarafindan yaratilan bir engelin, magdurun yer
degistirme imkanini kisa veya uzun bir siire i¢cin tamamen veya kismen ortadan kaldirmasi
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma fiilini olusturur®’.

Hiirriyetten yoksun kilma, kisa veya uzun silire devam edebilir. Kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilmanin siiresinin kisa veya uzun olmasinin suga etkisi yokturss. 5237 sayili TCK’da
zgiirliigii sinirlama siiresi konusunda herhangi bir agiklama yapilmanustir®. Ancak eylemin
belirli bir énemi olmas1 gerekir. Ornegin kisiyi elinden veya kolundan bir an igin tutmak,
cikisini ¢ok kisa bir siire i¢in engellemek bu sugu olusturmaz. Ciinkii kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma kesintisiz (miitemadi) bir suctur. Kisinin hareket hiirriyetinin temadi teskil
edecek, onemli sayilabilecek bir siire smirlandirmis olmasi gerekir. Bu nedenle anlik
hareketler bu sucu olusturmaz ancak bu hareketler unsurlart olusmussa kasten yaralama,
cinsel taciz gibi bagka sug tiplerini olusturabilir. Her somut olayda hiirriyetten yoksun kilinan
siirenin, kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma niteligini tasiyip tasimadiginin ve hareketin
agirligin hakim tarafindan degerlendirilmesi gerekir. Bu siirenin uzun olmasi, cezanin alt
sinirdan uzaklagilarak belirlenmesinde adil bir gerekge olacaktir™.

Ceza hukukunda hareketin sekli bakimindan icrai ve ihmali hareket olmak iizere iki
sekilde ortaya glkmaktadlrgl. Icrai hareket, hukuki yarara tecaviiz teskil eden bir hareketin
yapilmasi; thmali hareket hukuki yarar1 koruyan hareketin yapilmamasi anlamina girergz.
Ihmali suglar da gercek ihmali suglar ve gercek olmayan ihmali suglar olarak ikiye
ayrilmaktadir.

Gergek ihmali suglar, kisiden icrai bir davranig yapmamasi sonucu islenen ve sirf
garantOrliik sartinin 6ngoriilmedigi suclardir. Bagka bir ifadeyle, gergek ihmali suglar, ihmali

hareketin sug tipinde gosterildigi, kanunda tarif edilen belli bir emredici normun kasten yerine

8 Ozbek, Izmir Serhi-Il, S.718.

8 Artuk Mehmet Emin / Gokeen Ahmet / Yenidiinya Ahmet Caner; Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler,
Madde 76-131, 3.Cilt, Turhan Kitapevi, Ankara 2009, S.2815.

8 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2813;Tezcan/Erdem/Onok, S. 368.

8 Artuc¢ Mustafa , Kisilere Kars1 Suclar, Adalet Yayinevi, Ankara 2008, S.845.

% Arslan Cetin / Azizagaoglu Bahattin, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Asil Yayinevi, Ankara 2004, S.499.

% Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.212;Hakeri, Genel Hiikiimler, S.146.

% Hakeri, Genel Hiikiimler, S.146.
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getirilmemesiyle gerceklesen suglar olup bu suglar sirf hareket suglaridir®®. Gergek ihmali
suglara, sirf ihmali suglar da denmektedir™.

Gergek olmayan ihmali suglar ise, aslinda olumlu hareketle islenebilen sugun olumsuz
hareketle islenmesidir™. Bu da ancak, belli bir neticenin gerceklesmesini énlemek hususunda
6zel bir ylkimliiliik altinda bulunan baska bir anlatimla garantorliik altinda olan fail
tarafindan islenebilir®®. Bu suglara, ihmal suretiyle icra suglari, goriiniiste ihmali suglar,
garantOrsel thmali suglar ya da ger¢ek olmayan ihmali suglar da denilebilir®.

Gergek olmayan ihmali suglar neticeli suglardir ve bu suclarda mutlaka neticeyi
onleme yiikiimliiliigliniin (garantdrlik durumunun) bulunmasi gereklidir. Bu nedenle 6gretide
bazi yazarlar, icrai hareketle islenebilen su¢un hangi kosullarda ihmali hareketle
islenebileceginin, yani ihmalin icraya esdegerlilik kosulunun kanunun genel hiikiimler
kisminda yapilacak bir diizenleme ile tiim suclar bakimindan belirlenmesi gerektigini
savunmuslardir®®. Kanun koyucunun bu tutumunun, diger suglarin ihmali hareketle islenmesi
halinde cezalandirilmayacagi seklinde yorumlanabilecegini ve bu tereddiitleri ortadan
kaldirmak i¢in mutlaka genel hiikiimler kisminda bir diizenlemenin yapilmasina ihtiyag
oldugunu belirtmislerdir®.

TCK’da sadece kasten oOldiirme, kasten yaralama ve iskence suclarinda, ihmali
hareketin icrai harekete esdeger sayilacagi belirtilmistir (TCK.m.83,88,94/5). TCK’nin bu
diizenlemesi karsisinda ise, genel nitelikteki bir hiilkmiin eksikligi nedeniyle, bu sayilan
suclarin disinda kalan suglarin, ihmali bir hareketle islenmesi halinde cezalandirilip
cezalandirilmayacag1 tartisma yaratmustir. Ornegin inceleme konumuzu olusturan kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu ihmali hareketle islendigi takdirde cezalandirilacak midir?
TCK’nin  109. maddesinde sugun ihmali hareketle islenmesi ile icrai hareketle
gerceklestirilmesi arasinda yaptirim bakimindan bir fark bulunmamaktadir™®. Ancak Ogretide
bazi yazarlar, her ne kadar sug tipi ihmali hareketle islenebilir olsa da, 5237 sayili TCK’nin
thmali suglar1 genel hiikiimlerde diizenlemek yerine c¢esitli suc tiplerinde 6zel olarak
diizenlemis olmasi karsisinda, 109. maddede, sugun ihmali bir hareketle islenebilecegi acikca

diizenlenmemesi sebebiyle, su¢u ihmali davranisla isleyen kisinin cezalandirilmasinin

% Koca/Uziilmez, S.350.

** Hakeri, Genel Hiikiimler, S.149.

% Demirbas Timur, Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, Se¢kin Yayinevi, Ankara 2009, S.219.

% Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.212;Koca/Uziilmez, S.352;0zgen¢, Genel Hiikiimler, S.208.

% Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.212;Hakeri, Genel Hiikiimler, S.150;Demirbas, S.218.

% Koca/Uziilmez, S.353;Hakeri Hakan, “ihmali Suglar”, Ceza Hukuku Dergisi (CHD), Y11:2, 2007/4, S.169.
% Hakeri, ihmali Suglar, CHD, S.169.

190 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.316.
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miimkiin olmayacagim disiinmektedirler'. Hakeri de, daha énce, TCK’min ihmali suclar
konusundaki mevcut diizenlemesinin, kanunun hazirlanis1 ve eski kanun doénemindeki
uygulama g6z oniinde bulunduruldugunda, diger su¢larin ihmali hareketle islenmesine engel
olmayacagini, biitiin suclarin garantorsel ithmali su¢ seklinde islenebilecegini savunmasina
ragmen'®, son yillarda bu goriisiinii degistirerek, 23.01.2008 tarih ve 5728 sayili Kanun’un
212. maddesi ile 6831 sayili Orman Kanunu’nda yapilan degisiklik ile, artik garantorsel
thmali suglarin sadece kanunda acgik¢a gosterilen hallerde s6z konusu oldugunu kabul

etmistir103.

Orman Kanunu’nun 5728 sayili Kanun’un 212.maddesi ile degisik 105.
maddesinin 2. fikrasina gore, “Bu maddede yazili memurlarla orman teskilatinda vazifeli
olanlardan yangin yerine yardim gondermeyenler, Tiirk Ceza Kanunu'nun 170 ’inci
maddesinde tanimlanan su¢u ihmali davramigla islemis olmak dolayisiyla cezalandirilir”
hiikmii karsisinda, kanun koyucunun genel hiikiim yerine bu sekilde 6zel hiikiim diizenlemesi
sebebiyle, garantorsel ihmali suglarin ancak kanunda agikga diizenlenmesi halinde s6z konusu
olabilecegini savunmustur.

Kanaatimize gore de, TCK’nin sistematigine baktigimizda, ihmali suglarin genel
hiiklimler yerine kanunda acik ve 0zel bir sekilde diizenlenmis olmast halinde
cezalandirilacagl géz Oniinde alindiginda; TCK’nin 109. maddesinde, sugun agik¢a ihmali
surette islenebileceginin diizenlenmemesi nedeniyle, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugunun ihmali sekilde islenmesi halinde cezalandirilmayacagi kanaatindeyiz.

Kisi ozgiirliiglinden tamamen veya kismen yoksun birakilmis olabilir. Hatta daha 6nce
hiirriyetinden kismen mahrum edilenlerin geri kalan ozgiirliigiiniin smirlandirilmas: da
ornegin ellerinin ayaklarinin baglanmasi, zincirlenmesi, gozaltindaki veya hapisteki kisilere
taninan hareket alaninin kisitlanmasi ya da bir hiikiimliiniin diger hiikiimliiler tarafindan
manevi ve fiziki zorlamalarla, havalandirma saati boyunca hiicrede kalmaya zorlanmasi hali
de kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu olusur'®.

Failin magdurun hiirriyetini kisitladig1 yerin nerede oldugunun énemi yoktur. Bu yerin
failin ya da magdurun veya baskalarinin miilkiyetinde olmasi, agik veya kapali bulunmasi,
araba, ada, gemi, 1ss1z bir yer ya da ormanlik alan olmas1 6nemli degildir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmak i¢in basvurulan araglar 6nemli olmamakla birlikte,

fillin islenmesinde bazi araclarin kullanilmasi1 halinde sucgun nitelikli halleri olusabilir.

101 Gzbek, izmir Serhi-11, S.718; Tezcan/Erdem/Onok, S.367 vd; Hakeri, Genel Hiikiimler, S.151.
' Hakeri, Ihmali Suclar, CHD, S.169.

'% Hakeri, Genel Hiikiimler, S.151

104 Giilsen, S.41;Toroslu, S.83.
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Ornegin TCK.m.109/3-a bendinde diizenlenen silahin kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmak
amaciyla sucta kullanilmasi halinde, failin cezas1 bu nitelikli hale gore artirilacaktir.

Sucun olusmasi i¢in magdurun kendi kendine hiirriyetini elde edebilmesinin mutlak
surette imkansiz olmasi, her tiirlii kagis ve kurtulus yolunun magdura kapali olmasi sart
degildir. Magdurun istedigi gibi hareket etmesine engel olmak i¢in konulmus, maddi ve
manevi engelleri kolaylikla yenemeyecek durumda olmasi yeterlidirlOS.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kesintisiz (miitemadi) bir sugtur. Sug tipini
olusturan her iki secimlik hareket, kesintisiz su¢ niteligindedir. Kesintisiz sug, tipiklikteki
hareketin yapilmasiyla tamamlanan ve icras1 devam eden suglardir. Tamamlanmis bir sug her
zaman ‘“‘sona ermis veya son bulmus” su¢ degildir. Sucun tamamlanma ani ile sona erme ani
cakisabilecegi gibi, birbirinden farkli zamanlarda da s6z konusu olabilir. Sucun
tamamlanmasi, bir sugun gerceklesmesi icin kanundan 6ngoriilen unsurlarin olgunlagmasini
ifade ederken; sucun sona ermesi sug olarak kabul edilen hukuki olayin tamamen sona erdigi
andir'®. Kesintisiz sugun séz konusu oldugu hallerde, kanuni tipte yer alan hareketin
yapilmasiyla su¢ tamamlanmakta ancak bitmemektedir. Sucun miitemadi nitelik gdstermesi
icin, failin icrasinin devam etmesi yetmemekte ayrica failin iradi olarak devam ettirmekte
oldugu eyleme son verme hususunda iktidarinin bulunmasi gerekmektedir. Kesintisiz su¢ olan
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun tamamlanma ve bitme zamanlar1 birbirinden
farklidir. Sugun bitme ani tamamlanma zamanindan sonra gelir. Sugun bitme an1 temadinin
bittigi andir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sug¢u, magdurun hareket etmesinin

kisitlanmasi ile tamamlanmis olur™®”.

Ancak sucun bitme zamani, magdurun hareket
serbestisini tamamen kazandig: andir.

Kesintisiz su¢larda, zamanasimi siiresi temadinin bitiminden itibaren baslayacaktir.
Magdurun 6liimii veya kagmasi, liclincii kisilerin miidahalesi ile temadi son bulabilir. Failin
yakalanmas1 ve tutuklanmasi halinde temadinin sona erebilmesi icin, bu islemlerin aym

zamanda onun temadiye son verme iktidarini1 da ortadan kaldirmis bulunmasina baglidir.

Ornegin fail, hiirriyetinden mahrum ettigi kimsenin bulundugu yeri sdylemekten gekinirse,

1% Erem/Toroslu, S.89.

106 Ersoy Yiiksel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, imaj Yayinevi, Ankara 2002, S.116.

107 “Olug, miidahil ve tamik S.O’ nun asamalarda degismeyen istikrarli beyanlart ve tiim dosya igeriginden,
santklarin, samk C.K.’ min akrabasi F. Ile bir miiddet arkadashk ettikten sonra ayrilmas: nedeniyle aralarinda
husumet bulunan miidahili tamik S.” Nin yamindan zorla araca bindirerek, once Goksu Irmagr kenarina
gotiirmelerinin ardindan sanmik C’ye ait imalathaneye gotiirmek isterlerken miidahilin ka¢masi seklinde
gerceklesen eylemlerinde iizerlerine atili kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun unsurlart olustugu halde
mahkumiyetleri yerine yazili gerekgelerle beraatlerine karar verilmesi” (Yrg.8.C.D.10.11.2009 tarih ve
10259/13988 sayili karar1; Parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1820).
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iktidar1 son bulmus degildir ve temadinin devam ettigi kabul edilir'®®

. Fail kendiliginden de
kesintisizlige son verebilir. Ornegin fail, hapsettigi kisiyi serbest biraktiginda kesintisizlige
son vermis olur. Fakat fail ayni kisiyi yeniden hapsettiginde yeni bir sug islemis olur'®. Sug
sona erdikten sonra yeniden magdurun ozgiirliigiinlin sinirlandirilmasi halinde artik kesinti

gerceklestiginden, yeni bir su¢ olusmustur.
2.2.1.5. Netice

Netice hareketin dig diinyada meydana getirdigi degisikliktir''®. Ancak fiilin dig
diinyada meydana getirdigi her degisiklik netice olarak kabul edilmez. Sugun kanuni
taniminda yer alan ve maddi unsurlar arasinda belirtilmis olan degisiklik neticeyi ifade
eder''*,

Sugun kanuni taniminda neticenin aranip aranmamasina gore suglar, sirf hareket
suclar1 ve neticeli suglar olarak ikiye ayrilmaktadir. Sirf hareket suglari, sugun tamamlanmasi
icin neticenin aranmadig1 suclardir. Bagka bir anlatimla, hareketin yapilmasiyla neticenin
gerceklestigi, neticesi hareketle bitisik suglardir. Ornegin, konut dokunulmazhgini ihlal
(TCK.m.116), hirsizlik (TCK.m.141), yalan tamiklik (TCK.m.272), iftira (TCK.m.267) suglari
sirf hareket suclaridir.

Neticeli suglar ise, sucun tamamlanabilmesi igin sirf hareketin yapilmasinin yeterli
olmadig1, neticenin gergeklesmesinin arandigi suclardir. Ornegin kasten 6ldiirme sugunun
tamamlanabilmesi ic¢in, neticenin gergceklesmesi yani bir kisinin 6lmiis olmasi

112

gerekmektedir—. Yine kasten yaralama (TCK.m.86), mala zarar verme (TCK.m.151) suglari

da neticeli suglara ornek verilebilir. Bu suclarin tamamlanmasi i¢in, hareketten baska dig

diinyada degisikligin meydana gelmesi gerekmektedir113.

Neticeye gore suclarin diger bir ayrimi ise, zarar sucu-tehlike sucu ayrimidir. Zarar
sugu, hareketin yapilmasi sonucu bir zararin meydana gelmis olmasimim arandigi suglardir'*,

Ornegin kasten adam 6ldiirme sugu zarar sugudur. Tehlike sugu ise, hareketin yapilmasi

108 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2815 vd.

% Hafizogullary/Ozen, S.176 vd.
110(")zbek/Kanbur/Bacaks1z/D0gan/Tepe,S.214;Demirba$,S.227;K0ca/I"Jziilmez,S.157;Hakeri,GeneI
Hiikiimler, S.154;0zgenc, Genel Hiikiimler, S.166.

1 Koca/Uziilmez, S.157;0zgenc, Genel Hiikiimler, S.166.

12 Hakeri, Genel Hiikiimler, S.154:Koca/Uziilmez, S.157;Demirbas, S.227.

% Koca/Uziilmez, S.158.

114 Hakeri, Genel Hiikiimler, S.156.
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sonucu zararin olusmasi sarti aranmadigi, zarara ugrama tehlikesinin yeterli gorildigi
suclardir. Yangin ¢ikarma sugu (TCK.m.170) tehlike suguna 6rnek verilebilir.

Neticeye gore suglarin diger bir ayrimi ise ani sug-kesintisiz su¢ ayrimidir. Ani sug,
neticenin gerceklesmesi ile devam etmeyen, tamamlanan ve biten suglardir. Kasten 6ldiirme,
hirsizlik sugu ani bir sugtur. Kesintisiz sug ise, tamamlanmis oldugu halde, neticenin bir siire
devam ettigi suclardir'™. Sug islemek amaciyla 6rgiit kurma sucu (TCK.m.220), kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu (TCK.m.109), konut dokunulmazligini ihlal (TCK.m.116)
suclari, kesintisiz suglardir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun kanuni tanimina bakildiginda bir kimseyi
hukuka aykirt olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakan
kisinin cezalandirilacagi belirtilmistir. Kanuni tanimda ayr1 bir neticenin gerceklesmesi
gerekli goriilmemis, bir kimsenin bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun
birakma eylemi ile sugun olusacagi belirtilmistir. Bu nedenle kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugu sirf hareket sugudur.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kesintisiz bir suctur. Bu sug¢, magdurun
iradesine uygun olarak hareket etmesinin kisitlanmasi ile tamamlanmis olur™®®. Ancak, sug
tamamlandig1 anda sona ermez. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun sona erdigi an,

magdurun hiirriyetini yeniden kazandig1, 6zgiirliigiine kavustugu andir''’.

2.2.2. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU (HUKUKA UYGUNLUK SEBEPLERI)

Hukuka aykirilik, genel olarak, hukuka (hakka) kars1 gelerek, onunla ¢atigsma halinde
olmay1 ifade etmektedir. Sugun bir unsuru olarak hukuka aykirilik ise, islenen fiilin hukuk
diizeni tarafindan uygun goriilmemesi, fiilin biitiin hukuk diizeni ile ¢eliski ve catisma halinde
bulunmas1 anlamina gelmektedirlls. Hukuka aykirilik, hukukun genel olarak yapilmasini ya
da uyulmasini istedigi emir ve yasaklara karsi, bu kurallarin aksine hareket etmektir'™®,

Bir fiilin, kanunda diizenlenmis olan sug tiplerinden birine uygun olmasi, islenen fiilin

120

ayni zamanda hukuka aykir1 oldugu konusunda karine teskil eder "". Bu nedenle islenen fiilin

ayrica hukuka aykiriliginin arastirilmas: gerekmez. Bu suc¢ tipleri hukuka aykiriligin

115 Bzbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.218;Demirbas, S.228.

116 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2838 vd.

17 Tezcan/Erdem/Onok, S.382;0zbek Veli Ozer, TCK izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanunun Anlami Cilt I,
Sec¢kin Yaymevi, Ankara 2010, S.615.

"% Koca/Uziilmez, S.250.

9 Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.256.

120 Ozgen¢, Genel Hiikiimler, S.267;Koca/Uziilmez, S.251;0zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.256.
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karinesini olusturdugu i¢in, sug tipinde ayrica fiilin hukuka aykirt oldugu konusunda agiklama

bulunmaz*?

. Ancak 5237 sayili TCK, baz1 su¢ tanimlarinda “hukuka aykiri olarak™, “hukuka
aykirt baska bir davramislia”, “hukuka aykirt yolarla” gibi ifadelere yer verilmistir. Bu
ifadelere yer verilen sug tiplerinde, failin isledigi fiilde, sugun maddi unsurlarinin yani sira, bu
fiilin hukuka aykiriligmin da bilincinde olup olmadig: arastirilacaktir*,

5237 sayili TCK’nin 109. maddesinde “hukuka aykirt olarak” ibaresi vardir. Bunun
anlami, failin bu suc¢ tipinin maddi unsurunu olusturan hareketler konusunda

123

yetkilendirilmemis olmasidir™=". Kanun koyucu bu ibareyle fiilin hukuka aykiriligini agikca

gostermistir. Sug¢ tipinde hukuka aykiriligin agik¢a gosterilmesine “hukuka ozel aykiriik”

denirt?*

. Hakim, hukuka 6zel aykirilik hali sug tipinde yer aldig: taktirde, failin kast1 diginda
ayrica hukuka oOzel aykiriligit da bilip bilmedigini, buna goére hareket etmek isteyip
istemedigini arastiracaktir'®. Hakim, failin hukuka aykirilik bilinci ile hareket etmedigi
kanaatine varirsa hukuka aykirilik unsuru olusmayacagindan su¢ da olusmayacaktir'?,
Omegin polisin, bir kimseyi hirsiz sanarak hiirriyetinden mahrum etmesi halinde, hakim,
polisin eylemini, hukuka aykirilik bilinci ile yapip yapmadigini arastiracak, eger hukuka
aykirilik bilincinin olmadigina kanaat getirirse, kamu gorevinin sagladigir niifuz kotliye
kullanilmadigindan su¢ olusmayacaktir™®’. Yine bir sug islenecegi planindan haberdar olan
veya bir sugun islendigini 6grenen kolluk gorevlilerinin, sugun islenmesini dnleyecek veya
islenmesine son verdirecek Onleyici tedbirleri almalar1 ve kisilerin hiirriyetlerini kisitlamalari
s6z konusu olabilir. Eger kisinin hiirriyeti kisitlanmadan tehlike Onlenebiliyorsa, onleme

hapsine bagvurmak haksizlik olacaktir*®®

. Hakim burada kolluk kuvvetlerinin hukuka aykirilik
bilincinin var olup olmadigii arastiracak ve eger kollugun hukuka aykirilik bilincinin var
oldugu ve keyfi hareket edildigi kanaatine varirsa, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma

sucundan cezalandiracaktir.

121 Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.256.

122 Ozgen¢, Genel Hiikiimler, S.269.

123 Donay/Kasikel, S.161.

124 Tezcan/Erdem/Onok, S.371;0zbek, izmir Serhi-II, S.723; Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu
Serhi, S.2831.

12 Tezcan/Erdem/Onok, S.371.

126 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.332.

127 Baydemir Erdal, Aciklamali-ictihatli Cinsel Dokunulmazliga, Kisi Hiirriyetine ve Genel Ahlaka Karsi
Suglar, Adalet Yaynevi, Ankara 2007, S.888.

128 Aver Mustafa, Onleme Hapsi, (http://www.akader.info/KHUKA/2001_mart/onleme_hapsi.htm ; erisim

tarihi:4.10.2010)
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765 sayili TCK’nin 179. maddesinde, hukuka aykir1 olarak ibaresi yer almamis,
“gayrimesru” kavrami kanun metninde agikca belirtilmisti. Doktrinde bu duruma, “hukuka

ozel aykirihik” denirdi*®

. Kanun koyucu, hukuka 6zel aykirilik teskil eden ibareye sug tipinde
yer vererek, failin kanunun 6ngordiigii sekilde hareket ettigini bilmesini ve hareket etmeyi
istemesini aramistir™". Bir hukuk kurali ile emredilmeyen veya izin verilmeyen ya da
emreden veya izin veren hukuk kuralinin koydugu esas veya sekil sartlarina uygun
bulunmayan veya gecerli bir rizaya konu teskil etmemis bulunan hiirriyetten mahrumiyet
fiilleri gayrimesrudurlgl.

Bir fiilin tipe uygun oldugu belirlendikten sonra, hukuka uygunluk sebeplerinin olup
olmadig1 arastirilacaktir. Eger hukuka uygunluk sebepleri yoksa, tipe uygun davranis hukuka
aykir1 olacaktir. Sugun hukuka aykirilik unsurunu ortadan kaldiran ve fiilin sug¢ teskil
etmesine engel olan nedenlere hukuka uygunluk sebepleri denir**. Hukuka uygunluk
sebepleri, kural olarak biitiin suclar i¢in gegerlidir. Sugun kasten ya da taksirle igslenmesi
arasinda fark yoktur.

5237 sayili TCK’da hukuka uygunluk sebepleri, genel hiikiimler icinde, “Ceza
Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler” baglig: altinda diizenlenmistir. TCK’da yer
alan hukuka uygunluk nedenleri, kanunun hiikkmiinii yerine getirme (TCK.m.24/1), mesru
savunma (TCK.m.25/1), hakkin kullanilmas1 (TCK.m.26/1) ve ilgilin rizasidir (TCK.m.26/2).
Hukuka uygunluk sebeplerinin varligi halinde hukuka aykirilik unsuru olugmayacaktir.

Kanunun belli kisilere, belli davranista bulunmalar1 konusunda dogrudan yetki
vermesine kanun hiikmiinii yerine getirme denir. 5237 sayili TCK’nin 24. maddesinin 1.
fikrasinda diizenlenen “Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez” hiikkmii
geregi kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda hukuka
uygunluk sebebi olusturabilir. Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 90’inc1 maddesine gore, kisiye
sugu islerken rastlanmasi ya da sugiistii bir fiilden dolay1 izlenen kisinin kagmasi olasiliginin
bulunmasi veya hemen kimligini belirleme olanaginin bulunmamasi hallerinde herkes
tarafindan gecici olarak yakama yapilabilir. Ayrica kolluk gorevlileri, tutuklama karar1 veya
yakalama emri diizenlenmesini gerektiren ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcisina veya amirlerine derhal basvurma olanagi bulunmadigi takdirde,

yakalama yetkisine sahiptirler. Kanunun verdigi yetkiye dayanilarak gerceklestirilen bu

129 Tezcan/Erdem, S.21.

30 Artuk Mehmet Emin / Gokeen Ahmet / Yenidiinya Caner, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Turhan Kitapevi,
Ankara 2004, S.96.

31 Erem, S.1183.

13 Koca/Uziilmez, S.253.
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ozgirliigii kisitlamanin hukuka uygunluk sebebi olusturabilmesi 90’1inc1 maddede saydigimiz
kosullarin gergeklesmesine baglidir. Yine Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 91.maddesine gore
kisinin gozaltina alinmasi ve 101.maddesine gore verilen tutuklama karar1 da hukuka
uygunluk sebebi olusturacagindan, kanun hiikmii yerine getirilmis olur. Bu gibi durumlarda
kanun hiikmiinii yerine getirerek hukuka uygun sekilde kisiyi yakalayan kolluk gérevlisi veya
tutuklama talep eden Cumhuriyet Savcist ya da tutuklama kararini veren hakim, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunu islemis olmaz. Ayrica Ceza Muhakemesi Kanunu, belirli
durumlarda herkese yakalama yetkisi verdigi i¢in (CMK.m.90), sartlarin ger¢eklesmis olmasi
halinde sug isleyen kisiyi yakalayan veya yakaladigi kisiyi kagmamasi i¢in bir yere kilitleyen
kisinin de fiili hukuka uygundur ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu olusturmaz.

5237 sayili TCK’nin 109. maddesi, bir kimseyi hukuka aykir1 olarak bir yere gitmek
veya bir yerde kalmak 6zgiirliiglinden yoksun birakmaktan bahsetmektedir. Buradaki “hukuka
aykir1 olarak” ibaresi hukukun izin vermedigi halleri ifade ettiginden, bir suga iliskin
sorusturma kapsaminda sug¢ sliphesi altinda bulunan kisinin CMK’nin 90. maddesinde
belirtilen sartlara uygun olarak tutulmasi, goz altina alinmasi veya tutuklanmasi durumlarinda,
fiil hukuka uygundur ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olusmaz'*®. Ornegin, sug
isledigine dair kuskular bulunan siiphelinin polis tarafindan yakalanip karakola gotiiriilmesi
veya karakolda nezarethanede gozaltinda tutulmasi halinde hukuka uygunluk nedeni vardir'®*,
Ceza Muhakemesi Kanunu’na gore hukuka uygun sekilde gergeklestirilen kisinin
hiirriyetinden yoksun kilinmasi, kanuni siireye riayet etmeden devam ettirilmigse hukuka
aykir1 hale dénﬁsﬁr135.

5237 sayil Tiirk Ceza Kanununda diizenlenmis olan bir diger hukuka uygunluk sebebi
de mesru savunmadir. Mesru savunma, bir kimsenin kendisinin veya bir baskasinin mesru bir
hakkina yonelen saldirty1, savunma amacina yonelik olarak ve soz konusu saldirty1 defedecek
Olctlide gii¢ kullanilmasini ifade eder.

Kisinin gerek kendisi gerek baskasina ait bir hakka yonelmis haksiz bir saldiridan
kurtulmak i¢in saldirganin hiirriyetini sinirlamast halinde mesru miidafaa s6z konusu olur.
TCK’nin 25. maddesinin 1. fikrasina gore hakkini kullanan kimse hukuka uygunluk
sebeplerinden yararlanir. Ancak hiirriyetten yoksun kilmanin, saldiridan kurtulmak icin

gerekli yogunluk ve siireyi asmast durumunda TCK’nin 27. maddesi geregi sinirin

133 Tezcan/Erdem/Onok, S.369;Gokcen Ahmet, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu (5237 Sayil
TCK.m.109), (http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc ; erisim tarihi:3.11.2010).

B34 Giindel Ahmet, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Ag¢iklamasi, I1.Cilt, madde 53-125, S6z kesen Matbaacilik, Ankara-
2009, S.26009.

135 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.333.
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astlmasindan s6z edilmelidir'®. Ormnegin vatandasin ciizdanim ¢alan kapkagginin, bir depoda
yakalanip ciizdani ele gecirildikten sonra kapinin iizerine kilitlenmesi halinde, magdur sinir1
asmis sayilacaktir. Ancak magdur, faili kilitledikten sonra hemen polise haber vermisse
burada artik Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun 90. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde
diizenlenen “Sugiistii bir fiilden dolayt izlenen kisinin kagmast olasiliginin bulunmasi veya
hemen kimligini belirleme olanaginin bulunmamas:” haline gireceginden herkes tarafindan
gecici olarak yakalama yapabilecek ve dolayisiyla sinir asilmis sayilmayacaktir. Saldiriya
ugrayanin gerceklestirdigi hiirriyeti sinirlama, glivenligi saglanincaya kadar mesru kalmakta
devam eder. Giivenligin saglanmasindan sonra hiirriyetten yoksun kilma fiiline son
verilmelidir. Aksi takdirde 109. maddeden sorumluluk giindeme gelir*®’.

Hakkin kullanilmasi, 5237 sayili TCK’nin 26. maddesinde “Hakkini kullanan kimseye
ceza verilmez. Kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iligkin olmak
tizere, acikladigi rizasi ¢ergevesinde islenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez” seklinde
diizenlenmistir. Hukuk diizenince kabul edilmis olan ve fail tarafindan dogrudan dogruya
kullanilabilen bir hakkin, normatif diizenlemelerde belirtilmis olan sinirlar i¢inde kullanilmasi
sonucu gerceklestirilen fiiller hukuka aykir1 sayilmayacaktir. Hekimlik mesleginin icrast,
elestiri amaciyla yapilan diisiince agiklamalari, gazetecilik mesleginin icrast ve iddia ve
savunma dokunulmazhig1 uygulamada karsilasilan hakkin kullanilmasi halleridir*®.

5237 sayil1 TCK’da hukuka uygunluk sebepleri arasinda diizenlenmeyen, ancak kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunda s6z konusu olabilen “tedip hakkimin kullaniimasi”
hakkin kullanilmas: i¢inde degerlendirilebilir. Tedip hakkinin kaynagi, velayet ve vesayet
hakkidir. Evlatlikta ana babaya ait hak ve goérevler, evlat edinen kimseye gegeceginden bu
yetkide evlat edinene ait olur*®.

Tedip hakkinin kullanilmasinin zorunlulugu Tiirk Medeni Kanunu’nun 369’uncu
maddesindeki, “Ev baskani, ev halkindan olan kii¢tigiin, kisitlmin, akil hastaligr veya akil
zayifigi bulunan kiginin verdigi zarardan, alisiimis sekilde durum ve kosullarin gerektirdigi
dikkatle onu gozetim altinda bulundurdugunu veya bu dikkat ve o6zeni gosterseydi dahi
zararin meydana gelmesini engelleyemeyecegini ispat etmedik¢e sorumludur” hikmii

cocugun hiirriyetini kisitlamasini hakli kilabilir. Ancak bu hakkin koétiye kullanilip

kullanilmadigina, hakkin kullanilmasi sirasinda zorunluluk sinirinin agilip asilmadigina hakim

1% Tezcan/Erdem/Onok, S.369.

37 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.333.
138 ()zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.294.

39 Giilgen, S.68.
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karar verecektir'®

. Hakim tedip hakkinin kapsamini belirlerken, cocugun terbiye etmek
amaciyla kullandig1 vasitalarin adalet ve diirtistliik kuraliyla bagdasip bagdasmadigini, insani
ve ahlaki duygulara uygun olup olmadigini inceleyecektir.

Kanuni temsilci olan anne ve/veya babanin velayet hakkina dayanarak, koruma ve
gbzetim amaciyla cocuk Tlzerinde uyguladigi evden c¢ikmama tedbiri hukuka aykir
sayllmayacaktir. Ancak velayet hakkindan kaynaklanan yetkiler, Tiirk Medeni Kanunu’nun
“durtstliik” ilkesini diizenleyen 2. madde ¢ergevesinde kullamImahdir***. Nitekim 5237 sayil
TCK’nin 232. maddesinde “kotii muamele” sugu diizenlenmis olup maddenin 2. fikrasi;
“Idaresi altinda bulunan veya biiyiitmek, okutmak, bakmak, muhafaza etmek veya bir meslek
veya sanat 6gretmekle yiikiimlii oldugu kisi tizerinde, sahibi bulundugu terbiye hakkindan
dogan disiplin yetkisini kétiiye kullanan kisiye, bir yila kadar hapis cezasi verilir” seklinde
belirtilerek cezai yaptirima baglanmistir.

Bu bakimdan sihhatine zarar verebilecek bigcimde kiigiigiin rutubetli veya karanlik
odada giinlerce kilitli ve tek basina birakilmasi halinde, 6l¢ii kagirildigindan ve tedip hakki
kotiiye kullanildigindan bu tip fiiller hukuka aykir1 olacaktir. Eger tedip hakki bu sekilde
kotiiye kullanilirsa, bu gibi eylemler ayn1 zamanda kotii muamele sugu olusturacagindan
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile kotii muamele sugu arasinda fikri igtima sz
konusu olabilir'*,

5237 sayil1 TCK’nin 26.maddesinde diizenlenen “ilgilinin rizasi” kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunda hukuka uygunluk sebebi olusturabilir. TCK’nin 26.maddenin 2.fikrasi
“Kiginin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak 1iizere,
actkladigi rizas1 ¢ergevesinde islenen fiilden dolayt kimseye ceza verilmez” seklinde
diizenlenmistir. Ancak ilgilinin rizasinin hukuka uygunluk nedeni sayilmasi i¢in bazi sartlarin
var olmasi gerekir. En basta ilgilinin rizasinin hukuka uygunluk sebebi yaratmasi i¢in, kiginin

tizerinde serbestce tasarruf edebilecegi bir hakka iliskin ag:1k1anmahd1r143. Ayrica kisinin

140 Meran Necati, A¢iklamali-igtihatli 5237 sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Seckin Yayinevi, Ankara 2007,
S.578.

141 Sen, S.439.

12 Tezcan/Erdem/Onok, S.370;0zbek, izmir Serhi-1l, S.725;Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu

Serhi, S.2835.
W3« 5237 sayili TCK’min 26/2.maddesinin “kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina
iliskin olmak iizere, agiklandigi rizast ¢ercevesinde iglenen fiilden dolayi kimseye ceza verilmez” hiikmii
karsisinda, SUC sug tarihinde 16 yasin bitirdigi anlasilan magdureyi rizasiyla alikoyan samigin, ayni yasanin

109.maddesi anlaminda hukuka aykiri bir davramsindan soz edilemeyecegi, rizamin fiili hukuka uygun hale

getirdigi ve 7/1.maddesi dikkate alinarak samgin atili sugtan beraati yerine, yazili sekilde mahkumiyetine karar
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serbestce lizerinde tasarruf edecegi hak, kanuna, ahlaka ve adaba aykiri olmamalidir. Aksi
halde kisi rizasini agiklasa da bu riza gecersizdir. Dolayisiyla agiklanan riza hukuka aykiriligt
gidermez**.

Ozgiirliikten pesinen veya tamamen vazgecme anlamma gelebilecek bir sinirlama
kanuna uygun olmaz. Vazge¢menin anlami, kisinin 6zgiirliigiinii belli bir siire veya ebediyen

%5 Ornegin magdurun kendini baskasinin esir veya kolesi haline getirmesi gibi

kaybetmesidir
kisinin Ozgiirliigiinden sonsuza kadar veya uzunca bir siire yoksun kalmasi sonucunu
dogurabilecek bir riza gecerli degildir. Yine kisinin rizasi saglik veya viicut biitlinliigiine
yonelik agir bir saldiri olusturuyorsa, bu hallerde de verilen riza gegerli degildir**®. Medeni
Kanunu’ nun 23. maddesine gore; “Kimse ozgiirliigiinden vazgecemez veya onlart hukuka
veya ahlaka ayri olarak sumirlayamaz”. Anayasanin 12.maddesine gore de, “herkes kisiligine
bagl dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere sahiptir”.Rizanin,
fiilin hukuka aykirihigint ortadan kaldirabilmesi ig¢in, sugun islendigi sirada veya
islenmesinden Once verilmesi gerekir. Yoksa fiilden sonraki icazet niteligindeki riza fiili
hukuka uygun hale getirmez**’.

Rizay1 veren kisi rizanin iliskin oldugu hakkin sahibi olmali ve bu rizay1 agiklamaya
ehil olmas1 gerekir. Failin hareketi ile menfaati zarara giren veya tehlikeye sokulan kim ise,
riza onun hakkinda agiklanmalidir. Bir kimsenin kendi aleyhine sug¢ islenmesine muvafakat

etmesi, kisiye siki surette bagh haklardandir**®

. Riza beyan1 konusunda temsil ve vekalet
gecerli degildir. Rizay1 veren hak sahibi, akil hastaligi, yas kiiciikligi, sagir-dilsizlik veya
arizi bir sebep dolayisiyla anlama ve isteme yetenegine sahip degilse, irade aciklamasina da
ehil olmayacagindan, boyle bir irade beyani iizerinde islenen fiil hukuka aykir1 olacaktir.

Hile ile elde edilmis riza da hukuka aykirilig1 kaldirmaz. Ancak baslangigta magdurun

rizas1 olmakla birlikte, sonradan riza geri alinmis veya sinirli bigimde riza gosterilmis olabilir.

verilmesi” ; Yrg.5.CD.4.3.2009 tarih ve 1904/2679 sayili karari; Parlar/Hatipoglu,Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-
2, 5.1825).

“YCGK’ min 11.3.2008 giin ve 2007/5-253 E., 2008/52 K.sayili kararinda aciklandig iizere, sug tarihinde
kayden 15 yasimi ikmal etmeyen magdureye karst islenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma eyleminde
magdurenin rizasmin 5237 sayui TCK 'min 26/2.maddesi kapsaminda fili su¢ olmaktan ¢ikarmamasi nedeniyle
tebligamedeki sanigin beraati yoniinde bozma isteyen diisiinceye istirak edilmemigtir” (Yrg.5.CD.1.6.2009 tarih
ve 2006/10600-2009/6684; Yasar Osman / Gokcan Hasan Tahsin / Artu¢ Mustafa: Yorumlu-Uygulamali Tiirk
Ceza Kanunu, Cilt I1l, Madde 86-146, Adalet Yayinevi, Ankara 2010, S.3651).

1% Giilsen, S.74;Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.201;Toroslu, S.86.

1% Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.201.

146 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.335;Tezcan/Erdem/Onok, S.370.

Y7 Ozbek, Izmir Serhi-l, S.724; Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2837;Giilsen, S.71.

18 Giilsen, S.70.
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Ornegin, magdurun izni olmaksizin aracin yol degistirmesi veya magdur aractan inmek
istedigi halde aracin siiriilmeye devam edilmesi ya da rizayla evden ¢ikmak isteyen magdurun
gitmesine izin verilmemesi hallerinde, rizanin geri alindigi ya da verilen rizanin disina
¢ikildigi icin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olusabilir149.

Bir kimsenin rizasinin hukuka uygun olup olmadigini belirlemek i¢in, o kisinin yasina
ve algilama yetenegine bakmak gerekir™’. Gegerli bir rizadan séz edebilmek i¢in magdurun
mutlaka yetiskin olmas1 sart degildir. Temyiz kudretine sahip herkesin riza beyanina ehil
oldugu kabul edilir™". Nitekim Anayasanin 19.maddesi; “herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine
sahiptir” demek suretiyle yaptig1 eylemin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiille
ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yetenegine sahip herkesin bu hakka sahip oldugunu
belirtistir.

Gegerli riza verebilmek i¢in kanunda herhangi bir yas sinir1 yoktur ancak rizay:
verenin, en azindan bu rizanin énemini, kendi hiirriyetinden vazgegmesinin ne anlama
gelecegini anlayabilme yetenegine sahip olmasi gerekir. Eski TCK’da, on iki yasindan kiigiik
olanlarimn rizasi, TCK’nin 182.maddesinin 2.fikrast uyarinca gegersizdi. On iki yasini bitirmis
ve heniiz on bes yasina girmeyen bir kiiclik cocugun rizasi varsa, kacirma alikoyma halinde
TCK’nin 182.maddesinin 1.fikras1 geregince fail cezalandirilirdi. On bes yasini bitirmis
olanlarin rizas1 varsa fiil hukuka uygun hale gelir ve su¢ olmaktan ¢ikardi.

5237 sayili TCK’nin 234.maddesinde “cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi” sugu
diizenlenmis olup, maddenin ilk fikras1 “Velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya
babanmin ya da iiciincii derece dahil kan histminin, on alti yasin bitirmemis bir ¢ocugu vell,
vasi veya bakim ve gozetimi altinda bulunan kimsenin yanmindan cebir veya tehdit
kullanmaksizin kagirmasi veya alikoymast halinde, ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur” seklindedir. Kanun koyucu bu sugta “on alt1” yasini siir olarak koymustur.
Ancak kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda buna benzer bir sinirdan bahsedilmemistir.
Ceza hukukunda kiyas yasak oldugundan on altt yas smir1 bu su¢ tipi icin
uygulanmayacaktir™?.

18 yasin1 tamamlamus kisiler, bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetiyle ilgili

rizalarin1 agiklayabilirler. Ancak akil hastalari, 15 yasindan kiiclikler veya baska bir nedenle

19 Tezcan/Erdem/Onok, S.370.
150 Artug, S.847.

151 Ozbek, Izmir Serhi-1l, S.724.
152 Ozbek, Izmir Serhi-1l, S.724.
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algilama yetenegi gelismemis kimselerin, riza agiklama ehliyetleri yoktur'™. Bu nedenle bu
kimselerin rizalariyla onlara kars1 gergeklestirilen hiirriyeti kisitlama eylemleri fiili hukuka

uygun hale getirmeyecektir'>*.

15 yasim1 tamamlamis, ancak 18 yasin1 tamamlamamis
kimselerin rizalarinin gegerli olup olmadig1 konusunda ise 19.12.2006 tarihinde yiiriirlige
giren 5560 sayili kanunun dncesinde ve sonrasinda ayri ayr1 degerlendirme yapmak gerekir:
5560 sayili kanunla TCK’nin 234.maddesine 3.fikra eklenmis ve kanuni temsilcisinin
bilgisi ve rizas1 disinda evi terk eden ¢cocugu, rizasiyla da olsa ailesini ve yetkili makamlari
durumdan haberdar etmeksizin yaninda tutan kisinin cezalandirilacagi belirtilmistir.
19.12.2006 tarihinden Once islenen suglarda, 15 yasmi tamamlamis ancak 18 yasini
tamamlamamis c¢ocuklarin hiirriyeti kisitlama fiiline rizalarinin olmasi, fiili hukuka uygun
kilacaktir. Ancak bu tarihten sonra islenen suclarda riza olsa da, eylem kisiyi hiirriyetinden

yoksun kilma sugunu olusturmasa bile, cocugun kacirilmasi ve alikonulmasi sucunu

olusturabilecektir™>.

2.2.3. SUCUN MANEVI UNSURU
2.2.3.1. Genel Olarak
2.2.3.1.1. Kusurluluk

Ceza hukukunun temel ilkelerinden biri de “kusursuz ceza olmaz ilkesi” dir. Bu ilkeye
gore, ceza hukukunda, failin fiilinden 6tiiri cezalandirilabilmesi i¢in, kusurunun bulunmasi
sarttir.

Kusurluluk, su¢un maddi unsurlar1 olan tipiklik ve hukuka aykirilik unsurlarinin fail

ile olan iligkisini ifade etmektedir. Kusur bakimindan yapilan degerlendirme kisinin fiil

3 “Kimlik bilgilerine gore 7.10.1993 dogumlu olup, su¢ tarihinde heniiz 12 yasumin ikmal etmis bulunan
magdurenin niifus kayit 6rnegi getirtilerek, fiziki goriiniimii itibariyle de bu yagsta olup olmadigi, gerektiginde
gercek yasi tibben tespit edilerek yas tashihi yapilmasi ve 15 yasini ikmal etmis oldugunun tibben ve hukuken
saptanmasindan sonra miimeyyiz (ayirt etme giiciine sahip) olmasi halinde rizasimin fiili hukuka uygun hale
getirecegi, aksi halde magdurenin 15 yasindan kiiciik olmast nedeniyle miimeyyiz olsa dahi rizasimn fiili hukuka
uygun hale getirmeyecegi ve atili su¢un olusacagr gozetilmeden, eksik sorusturma ile yazili bi¢imde sanigin
beraatine  karar verilmesi” (Yrg.8.CD.13.10.2009 tarih ve 2007/6501-2009/12618 sayili Kkarari;
Yasar/Gokcan/Artug, Tirk Ceza Kanunu-I11, S.3660).

154 “Samigin 15 yasint bitirmeyen magdureyi rizasiyla ka¢irip alikoydugu olayda, bir hakkin kullanilmasi séz
konusu olmadig1 gibi, magdurenin yasinin kiigiikliigiine nazaran rizasumn fiili hukuka uygun hale getirmeyecegi
ve alikoulmasinin 5237 sayilh TCK 'min 109/1, 3-f, 5. Maddelerine uyan sucu olusturacag: dikkate alinarak
mahkumiyeti yerine yazili gerekgelerle beraatine karar verilmesi” (Yrg.5.CD.01.07.2009 tarih, 9198/8826 sayili
karari; Parlar/Hatipoglu, Tirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1824)

155 Artug, S.848.
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bakimindan kinanip kinanamayacagma iliskindir**®. Kusur degerlendirmesi sonucunda kisinin
gerceklestirdigi fiil bakimindan kusurlu olmadig tespit edilmisse, islenen fiil su¢ olusturmaya
devam edecek ve fiil haksizlik icerigini korudugu i¢in kisi hakkinda giivenlik tedbirleri
uygulanmasi gerekecektir157. Degerlendirme sonucunda kisinin kusurlu oldugu tespit edilmis
ise bu kez kisiye ceza yaptirimi uygulanacaktir.

Kusur yetenegi, kusurlu hareket edebilmenin 6n kosulunu olusturmaktadir. Kusur
yetenegi, dogruyu yanlistan, haklis1 haksizdan ayirabilme ve buna gore davranabilme
yetenegidirlss. Kusur yeteneginin tespiti bakimindan, hareketin yapildigi zaman failin
algilama ve irade yetenegine sahip olup olmadigmmn belirlenmesi gerekir'™®. Algilama
yetenegi, insanin kendi varliginin bilincinde olarak g¢evresindeki olaylar1 gozlemleyebilme

180 jrade yeteneg8i ise, kisinin karsilastigit somut olay karsisinda

yetenegini ifade eder
davraniglarin1 yonlendirme yetenegidir. Irade yetenei, algilama yeteneginin aksine, bir
derecelendirmeye tabi tutulabilir. Irade yetenegi olmasmna ragmen, bu yetenegin 6nemli
olciide azalmasi halinde, kisinin kusurunda bir azalmadan soz edilir. Irade yeteneginin
zayiflamig olmast durumunda, kusur olmakla beraber, bu husus, cezanin tayininde, fail lehine
dikkate alinir.

Kusurluluk tizerinde etkili olan hallerden bir kismi kusurlulugu tamamen ortadan
kaldirirken, bir kismi kusurlulugu azaltmaktadir. Kusurlulugun azaldigi hallerde, kusurla
orantilt ceza verilmesi ilkesi geregince, faile daha az ceza verilmesi gerekir. Kusurlulugu
kaldiran bir halin varligi halinde, sorusturma asamasinda “kovusturmaya yer olmadig
karart”; kovusturma asamasinda ise “kusurun bulunmamasi dolayisiyla ceza verilmesine yer
olmadigi karari” verilir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanununda yer alan kusurlulugu etkileyen haller; yas
kiigiikliigii (TCK.m.31), akil hastaligi (TCK.m.32), sagir ve dilsizlik (TCK.m.33), gecici
nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinde olma (TCK.m.34), cebir veya tehdit
dolayisiyla kisinin irade yeteneginin etkilenmesi (TCK.m.28), zorunluluk hali dolayisiyla
kisinin irade yeteneginin etkilenmesi (TCK.m.25/2, TCK.m.92, TCK.m.99/2, TCK.m.147),
hukuka aykirt ve fakat baglayict emrin yerine getirilmesi (TCK.m.24/2-4), hukuka uygunluk
sebeplerinde sinirin asilmasi (TCK.m.27), haksiz tahrik (TCK.m.29) ve son olarak ¢esitli hata
halleridir (TCK.m.30/3,4).

16 Koca/Uziilmez, S.283.

57 Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.338; Ozgen¢, Genel Hiikiimler, S.332.

158 Hakeri Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Temel Bilgiler, Seckin Yayinevi, Ankara 2010, S.127..
9 Demirbas, S.319; Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.338.

160 Koca/Uziilmez, S.285; Ozgeng, Genel Hiikiimler, S.335.
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2.2.3.1.2. Kusur Tiirleri

Kusur tiirleri, kast ve taksir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kast ve taksir, haksizligin
iki islenme sekli olup, tipikligin subjektif nitelikteki unsurlaridir. Kast ve taksirin kusur sekli
olarak da islevi bulunmaktadir. Nitekim, TCK’nin 61. maddesinin 1/f bendinde ‘‘failin kast ve
taksire dayali kusurunun agirligi” ifadesinin kullanilmis olmasi, kast ve taksirin kusur ¢esidi
oldugunu gostermektedir.

Kast, 5237 sayilh TCK’nin 21. maddesinde ; taksir ise, TCK’nin 22.maddesinde
diizenlenmistir. Bu diizenlemelere gore, kast ve taksir arasinda, kural ve istisna iligkisi

mevcuttur®

. Kast kural olarak her sugun zorunlu unsuru olmasina ragmen; taksir, istisnai
olarak ancak kanunda gosterilen hallerde s6z konusu olmaktadir. Baska bir ifadeyle, bir
kisinin taksirden sorumlu tutulabilmesi i¢in, kanunda ac¢ik hiikiim bulunmasi gerekirken,
kasttan dolay1 sorumlu tutulabilmesi i¢in kanunda ayrica bir hiikkme gerek bulunmamaktadir.
TCK’nin 21. maddesinin birinci fikrasinda dogrudan kast, ikinci fikrasinda olas1 kasta

iligkin hiikiimlere yer Verilmistirm.

Bu maddeye gore dogrudan kast, sucun kanuni
tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirmesidir. Kanuni tanimda da belirtildigi
iizere kast “bilme” ve “isteme” olmak iizere iki unsurdan meydana gelmektedir'®. Kastin
varlig1 i¢in, failin hem sugun kanuni tanimina yer alan unsurlar hakkinda bilgiye sahip olmasi
(bilme), hem de bu unsurlarin gergeklesmesini istemesi gerekmektedir’®. Ancak doktrinde
baz1 yazarlar, kastin varlig1 i¢in, sadece kanuni tanimdaki unsurlarin bilinmesinin yeterli
olunacagini, kanuni tanimdaki unsurlarin olugsmasini istemenin kastin unsuru olmadigini ileri
siirmektedirler'®.

Failin, kasten hareket etmis sayilabilmesi i¢in, hareket, netice, nedensellik bagi gibi

sucun tiim unsurlarini bilmesi gerekmektedirlGG. Fail, islemis oldugu fiil basta olmak iizere,

181 Koca/Uziilmez, S.172.

182 TCK’nin 21%inci maddesi: “(1) Sugun olusmasi kastin varligina baghdwr. Kast, su¢un kanuni tanimindaki
unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir.

(2) Kisinin, su¢un kanuni tanimindaki unsurlarin gerceklegebilecegini ongormesine ragmen, fiili islemesi halinde
olasi kast vardir. Bu halde, agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasini gerektiren suglarda miiebbet hapis cezasina,
miiebbet hapis cezasimi gerektiven su¢larda yirmi yildan yirmi bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur,; diger
sug¢larda ise temel ceza iicte birden yarisina kadar indirilir” seklinde diizenlenmistir.

193 zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.238.

1% Koca/Uziilmez, S.178.

165 Ozgeng, istemenin kastin bir unsuru olmadigini, kisinin isledigi filin sonuglarim &ngdrmiis olmasi halinde,
bunlarin gergeklesmesini istemese bile, kasten hareket etmis sayilacagini ileri siirmektedir (Bkz. Ozgeng, Genel
Hiikiimler, S.223)

1% ()zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.239.
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fail ve magdur ile ilgili nitelikli durumlar ile sugun agirlatic1 sebepleri hakkinda, hareketin
zamani, hareket yeri, sugta kullanilan arag, hareketin konusu {lizerinde bilgiye sahip
olmalidir™®’. Bunlara karsilik, failin sugun hafifletici sebeplerini, cezalandirilabilme sartlarini,
muhakeme sartlarini, cezaya engel olan sahsi cezasizlik sebeplerini, tekerriir halini, hukuka
uygun sebeplerini bilmesi gerekmemektedir'®.

Kastin gerceklesmesi icin, sadece bilme unsuru yeterli degildir, ayrica fail hareketinin
sonucu olarak ortaya ¢ikacak, sucun kanuni taniminda belirtilmis olan, neticeyi de istemesi
gerekmektedir. Kastin isteme unsuru neticeye yonelik olmalidir™®.

5237 sayili TCK’nin 21.maddesinin 2.fikrasinda yer alan olasi kast, failin, sugun
kanuni tanimindaki unsurlarin ger¢eklesebilecegini dngdrmesine ragmen, fiili islemeye devam
etmesidir. Kisinin belli bir neticenin gerceklestirilmesine yonelik olarak isledigi fiilin, diger
bazi neticelerin gerceklesmesine muhtemelen sebebiyet verecegini ongdrmiis ve bunlar1 kabul
etmis ise, bu neticeler agisindan olasi kastla hareket etmis demektir'™.

Dogrudan kastta, netice fail agisindan muhakkak olup, tamamen istenmis olmasina
ragmen, olas1 kastta netice tam anlamiyla istenmemektedir. Fail, hareketini ger¢eklestirirken
“olursa olur”, “gerceklesirse gerceklessin” diistincesindedir.

Sugun manevi unsurunun diger bir sekli de TCK’nin 22.maddesinde diizenlenen

taksirdirt’

. Bu maddeye gore taksir, failin, dikkat ve 6zen yiikiimliiligiine aykir1 davranarak,
bir davranisin  sugun  kanuni taniminda  belirtilen neticenin  dngoriilmeyerek
gerceklestirilmesidir. Fail taksirde, ortaya c¢ikan neticeyi istememektedir. Kastla taksir

arasindaki en 6nemli fark budur.

187 zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.239.

168 ()zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.241.

1% Hakeri, Genel Hiikiimler, S.201.

70 Ozgen¢, Genel Hiikiimler, S.225.

Y TCK’nin 22. maddesi: “(1) Taksirle islenen fiiller, kanunun agik¢a belirttigi hdllerde cezalandwrilur.

(2) Taksir, dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykirilik dolayisiyla, bir davranigin sugun kanuni taniminda belirtilen
neticesi ongoriilmeyerek gerceklestirilmesidir.

(3) Kisinin ongordiigii neticeyi istememesine karsin, neticenin meydana gelmesi hdlinde bilin¢li taksir vardwr,; bu
halde taksirli suga iliskin ceza iigte birden yarisina kadar artiriir.

(4) Taksirle islenen suctan dolayi verilecek olan ceza failin kusuruna gore belirlenir.

[5] Birden fazla kisinin taksirle isledigi su¢larda, herkes kendi kusurundan dolayr sorumlu olur. Her failin
cezast kusuruna gore ayri ayri belirlenir.

[6] Taksirli hareket sonucu neden olunan netice, miinhaswan failin kisisel ve ailevi durumu bakimindan, artik
bir cezanin hiikmedilmesini gereksiz kilacak derecede magdur olmasina yol agmissa ceza verilmez; bilingli taksir

halinde verilecek ceza yaridan altida bire kadar indirilebilir ~ seklinde diizenlenmistir.
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Taksirde kisi, dikkat ve Ozen yiikiimliligiine aykir1 davranmasi sonucu, hukuk
diizeninin belli durumlarda belli kurallara uyma, 6zen ve dikkat gdsterme gorevi yiiklemesine
ragmen, bu gorevi yerine getirmeyerek zararli sonuglara sebebiyet vermesi nedeniyle bundan
sorumlu tutulur*.

5237 sayili TCK’da taksir, bilingli ve bilingsiz taksir olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.
Bilingsiz taksir, TCK’nin 22.maddesinin 2.fikrasinda “dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykirilik
dolayisiyla, bir davramisin sug¢un kanuni tamiminda belirtilen neticesi ongoriilmeyerek
gergeklestirilmesidir” olarak tanimlanirken, bilingli taksir, TCK’nin 22.maddesinin
3.fikrasinda “kisinin ongordiigii neticeyi istememesine karsin, neticenin meydana gelmesidir”
seklinde tanimlanmistir. Her iki taksir cesidinin ortak o&zelligi, failin dikkat ve Ozen
yiikiimliiliiglinii ihlal etmesi ve bu yiikiimliiliiklerin ihlali dolayisiyla meydana gelen neticenin

13 jki taksir cesidi, neticenin ongoriilebilir olup olmadigr hususunda

istenmemesidir
birbirinden ayrilir. Neticenin dngdriilebilir olmasi, kisiye yiiklenen dikkat ve 6zen gorevinin
bir sonucudur. Neticenin ongoriilebilirligi, hareketin yapildigi zamanki sartlara gore, failin
icinde yasadig1 ¢evredeki ya da icra ettigi meslek ¢evresindeki ortak tecriibelere ve failin
kisisel dzelliklerine gore belirlenir'”®. Bilingsiz taksirde, fail éngériilebilir neticeyi, objektif
Ozen ylkiimliliigiine aykir1 olarak 6ngérmez iken; bilingli taksirde fail istemedigi neticeyi
ongdrmesine ragmen, hareketine devam etmektedir ™.

Bu noktada son olarak olasi kast ve bilingli taksir arasindaki farklardan bahsetmek
gerekir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, her ikisinde de, netice fail tarafindan 6ngoriilmektedir.
Ancak, olasi kastta, fail, fiilinin bazi neticelerin olusumuna muhtemelen sebebiyet verecegini
ongormesine ragmen, neticenin gerceklesmesini istememekle birlikte neticeyi kabullenmekte
ve neticenin meydana gelmesinde kayitsiz kalmaktadir. Neticenin gerceklesmesi olayin

176

seyrine birakilmaktadir"". Bagka bir anlatimla fail, olas1 kastta neticeyi géze almakta, “olursa

olsun”, “gerceklesirse gerceklessin” demekte yani, hareketinin hukuka aykiri netice meydana
getirecegini  Ongordiigi halde, hareketine devam etmektedir. Bilingli taksirde ise, fail
tarafindan netice Ongoriilmiistiir ancak, netice goze almmamustir. Fail bilingli taksirde,
tecriibelerine gilivenerek neticenin gergeklesmeyecegini diisiiniir ve bunun i¢in elinden geleni

yapar. Clinkii neticenin meydana gelmesini hi¢ istememektedir.

172 Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.457.
"% Koca/Uziilmez, S.211.

1r4 Demirbas, S.363.

> Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.461.
176 Ozgen¢, Genel Hiikiimler, S.250.
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2.2.3.2. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Su¢u Bakimindan Manevi Unsurun

Degerlendirilmesi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu genel kastla islenebilir'”’. Kastin bilme ve
isteme unsurunun, failin, magdurun bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden
yoksun kaldigin1 bilme ve isteme bigiminde ger¢eklesmesi bu su¢ bakimindan gerekli ve
yeterlidir. Bu sug¢ taksirle islenemez.

5237 sayih TCK’nmin 109.maddesi failin 06zel bir kastla hareket etmesini

19 " Ozel kastm

aramanustir . Yargitay’in da bu yonde pek cok karart bulunmaktadir
arandigii soyleyebilmek icin, kanunda bunun agik¢a arandiginin belli olmas1 gerekmektedir.
Oysa 109. madde de bu sug i¢in 6zel kast aranacagma dair agiklik yoktur™®. Saik, kasttan
once gelen ve kasti hazirlayan diisiince olup, bu sugun temel sekli bakimindan aranan bir
husus degildir. Saik sucun Ogesi sayiliyorsa Ozel kast adini alir. Bu nedenle, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunda kanun koyucunun saike yer verdigine iliskin ifadesine
rastlanmayan 1’inci fikrasindaki temel sekli i¢cin genel kast yeterlidirlgl.

Fail, alacagini elde etmek, haksiz menfaat temin etmek, cinsel amagla ya da sirf

giiclinli gostermek amaciyla magdurun hiirriyetini tahdit etmis olabilir. Fail hangi saikle

Y Artuk/Gokgen/Yenidiinya, Tirk  Ceza Kanunu  Serhi,  S.2830;  Tezcan/Erdem/Onok,  S.371;
Hafizogullar1/Ozen, S.178.

8 Toroslu, S.85;Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.201;Tezcan/Erdem/Onok, S.372;Giilsen, S.87.

Y9 “Sikayetcinin oturdugu apartmanmin ikinci katinda saniklarin isyerinin oldugu, sikayet¢i ile saniklar arasinda
eskiden beri siire gelen ve yargiya intikal eden davalar bulundugu, olay giiniin saat 14.00 siralarinda, saniklarin
stkayetciyi zorla ikinci kattaki igyerlerine 15 giin is ve giicten kalacak sekilde yaraladiklar, ellerini ve
ayaklarint iple baglayp agzim koli bant ile kapatarak isyerinin kapisi oniine biraktiklari, sikayetginin siiriinerek
apartman giris kapisina kadar giderek buradan yardim istemesi tizerine saat 15.00 swralarinda olaya miidahale
edildigi anlasilmis olmakla ve sucta genel kastin yeterli oldugu ve atili sucun olustugu gozetilmeden ozel kastin
bulunmadigindan bahisle yazili sekilde beraat karart verilmesi” (Yrg. 8.CD.28.06.2007-2005/2576-2007/5069;
Yalvag Giirsel, Karsilastirmali-Gerekgeli I¢tihath Tiirk Ceza Kanunu, Adalet Yayinevi, Ankara 2008, S.872).
“Saniklarin kaybolan kardeslerini Istanbul’a hirsizlvk yapmak amaciyla gotiirdiigiine inandiklart magduru, olay
giinii araglarina alarak Mardinkapida bulunan Ciftehavuzlar mezarligina gotiirdiikleri ve burada kardegslerinin
yerini soylemesi igin doverek alikoyduklar, magdurun kardeslerinin yerini bildigini soylemesi icin déverek
alikoyduklar, magdurun kardeslerinin yerini bildigini séylemesi iizerine de tehdit ederek biraktiklari, bu olus
icerisinde saniklara atili hiirriyeti tahdit su¢unun olustugu ve cezalandwilmalar: gerektigi gézetilmeden atili
sugun olusmasi igin ozel kastin bulunmasi gerektiginden bahisle yazili bicimde beraatlerine karar verilmesi”
(Yrg.8.CD.18.6.2009 tarih ve 4106-9394; Erol, Tiirk Ceza Kanunu-2, S.2146 vd).

180 Tezcan/Erdem/Onok, S.366.

181 Meran Necati, Kisilere Kars1 Suglar, Seckin Yayinevi, Ankara 2008, S.447.
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hareket etmis olursa olsun hiirriyeti sinirlama sugu olusacaktir'®. Ancak bu sucun bazi
amaglarla islenmis olmas1 sucun nitelikli hale doniismesine neden olabilir. Ornegin TCK nin
109.maddenin 3.fikrasinin (¢) bendi uyarinca “Kisinin yerine getirdigi kamu gorevi
nedeniyle” sugun islenmesi nitelikli hal sayilmistir. Sucun kamu gorevlisine karst kamu
gorevi nedeniyle iglenmesi halinde failin saiki 6nem kazanmaktadir. Burada eylemin kamu
gorevinin icrast nedeniyle islendigi yoniinde 6zel kastin saptanamamasi durumunda, failin

18 Yine

cezas1t 109.maddenin 1.fikrasinda diizenlenen temel sekli kapsaminda degerlendirilir
TCK’nin 109.maddenin 5.fikrasinda failin “cinsel amagla” fiilini islemesi cezanin
artirllmasini gerektiren nitelikli haller arasinda sayilmistir. Burada kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma suguna iligkin kastin, cinsel saikle olugmasi, fikradaki artirrmin uygulanma kosuludur.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun bazi amaglarla islenmesi bagka bir sugcun
olusmasima yol acabilir. Ornegin 5237 sayih TCK’da kisinin “zorla calistirmak, hizmet
ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarmin verilmesini
saglamak” maksadiyla kagirilmast TCK’nin  80.maddesindeki insan ticareti sugunu
olusturacaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olasi kastla islenebilir. Ornegin, magdurun
hareket serbestisini saglayan koltuk degnegi gibi araclarini “hiirriyetinden yoksun kalirsa
kalsin diisiincesiyle” alan fail, sucu olasi kastla hareket etmis olur'®. Béyle bir durumda
failin cezasi, TCK’nin 21.maddesinin 2.fikras1 uyarinca indirilecektir. Ancak doktrinde bazi
yazarlara gore, netice kast1 belirlediginden neticesiz olan bu sugun olas1 kastla islenmesi
miimkiin degildir'®,

Yargitay, 765 sayili TCK doneminde 6zel kasti aramaktaydi. Ancak Yargitay’in ifade
etmek istedigi sey, 0zel kast degil asagida aciklayacagimiz tizere hukuka aykirilik bilinciydi.’
Hiirriyeti tahdit sugunun kanuni tipinde “gayrimesru” ibaresi yer almaktadir. Bu ibarenin
anlami hakimin failin kast1 disinda gayrimesru hareket ettigini bilip bilmedigini aragtirmak
zorunda olmasidir. Arastirmada bilme unsurunun yoklugunun tespiti halinde, hukuka aykirilik
bilinci bulunmadigindan sug olusmayacaktlrl%. Ancak bazi yazarlar 765 sayili TCK’nin 179.

187

maddesinin uygulanmasi i¢in o6zel kasti aramiglardir™'. Bazi yazarlar da eski kanun

doneminde, hiirriyeti tahdit sugunda kanun koyucunun saike yer verdigine iliskin bir ibareye

182 Sen, S.440.

18 Meran Necati, Yeni Tiirk Ceza Kanunu, S.581.

184 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.331.

185 Hafizogullar/Ozen, S.178.

186 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, 2004, S.107.
87 Erem, S.1184.
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rastlanmadigin1 belirterek, hiirriyeti tahdit su¢unun manevi unsurunun failin bilerek ve
isteyerek bir kimseyi hiirriyetinden yoksun birakmasi oldugunu, bu nedenle sugun olusmasi
icin genel kastin yeterli oldugunu ifade etmislerdir’®. 765 sayll1 TCK’da da sugun basit hali
icin saik ve amag¢ 6nemli olmadigi halde, agirlatict nedenler bakimindan ayni durum soz
konusu degildir. TCK’nin 179.maddesinin 2.fikrasinda, bu fiilin 6¢ almak kastiyla veya dini
veya milli bir maksatla ya da 499. maddedeki haller disinda maddi ¢ikar saglama kastiyla
veya siyasi, ideolojik ya da sosyal goriis ayriliklarindan kaynaklanan herhangi bir amagcla
islenmesi yahut magduru askerlikte kullanilmak iizere yabanci bir iilkeye teslim edilmesi
agirlatici sebep sayilmistir. Bu hallerde 6zel kast s6z konusu olmaktadir'®®,

Ceza kanunumuz, ¢esitli suclarda “hukuka aykirili§i” kanuni tipte kullanmigtir.
Bunlardan biri de 109. maddedir. Kural olarak failin yasanin su¢ saydigi bir sonucu bilmesi ve
istemesi ve bu sekilde harekette bulunmasi, kastin varligi i¢in yeterlidir. Ayrica sonucun
yasaya ya da hukuka aykirt oldugunu bilmesi sart degildir. Kanunun hukuka aykirilik sartini
acik sekilde aradig1 hallerde, failin, fiilinin hukuka aykir1 oldugunu bilmesi kast kavrami i¢ine
girerlgo. 109. maddede failin, fiilini hukuka aykir1 olarak islemesi sart kosuldugundan, failin
bu sekilde hareket ettigini bilmesi ve istemesi gerekmektedir. Yani failin fiilinin hukuka
aykirilik olusturdugu bilincine sahip olmasi gerekmektedir. Fail eyleminin hukuka aykiri
oldugunu bilmiyorsa veya bilebilecek durumda degilse, hukuka aykirilik bilinci ile hareket
etmis olmaz. Hakim burada hukuka aykirilik bilincini arastiracaktir. Ancak burada hukuka
aykirilik bilinci 6zel kastla karistirilmamalidir. Fail sug tipinin objektif unsurlarin bilerek ve
isteyerek gerceklestirdigi halde, eylemde hukuka aykirilik bilincinin bulunmamasi nedeniyle
kastinin varligi kabul edilmese dahi, bu durum sugun 06zel kastla islendigi anlamina

gelmeyecektir'®®.

2.3. SUCUN NITELIiKLi HALLERIi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun nitelikli halleri TCK’nin 109.maddesinde
su sekilde diizenlenmistir: 2. fikrada fiilin cebir, tehdit veya hile ile gerceklestirilmesi, 3’lincii
fikrada fiilin silahla islenmesi, birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi, magdurun yerine
getirdigi kamu gorevi nedeniyle islenmesi, kamu gorevinin sagladigi niifuz kotiiye

kullanilmak suretiyle islenmesi, {istsoy, altsoy ve ese karsi islenmesi, ¢cocuga ya da beden

188 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, 2004, S.106 vd;Soyaslan Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Yetkin Yayinlari, Ankara 2002, S.672;Giilsen, S.87.

189 Giilgen, S.87 vd.

1% Giilsen, S.88 vd.

%1 Onder Ayhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4.Basim, Istanbul 1994, S.32.
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veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenmesi,
4.fikrada magdurun ekonomik bakimdan 6nemli bir kaybina neden olmasi, 5. fikrada sucun
cinsel amagla islenmesi seklinde belirtilmistir. 109. maddenin 6. fikrasinda ise fiilin islenmesi
sirada kasten yaralama su¢unun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin ger¢eklesmesi halinde

faile ayrica bu sugtan da cezalandirilacag: diizenlenmistir.

2.3.1. TCK.m.109/2° deki Nitelikli Hal: Fiili Islemek i¢in veya Isledigi Sirada
Cebir, Tehdit veya Hile Kullanmasi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu islemek i¢in veya isledigi sirada cebir,
tehdit veya hile kullanilmasi, 109. maddenin 2. fikrasinda cezanin artirilmasini gerektiren
nitelikli bir unsur olarak belirtilmistir. Bu fikrada artirnm sebebi olarak sayilan cebir, 5237
sayitllh TCK’nin 108.maddesinde, tehdit ise TCK’nmin 106.maddesinde sug¢ olarak
diizenlenmesine ragmen, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda cezay1 agirlastiran
nitelikli hal olarak diizenlenmistir.

Cebir, magdurun direncini kirmaya yonelik olan ve zorlayici etki yaratan her tiirli
davrams olarak ifade edilir*®. Cebre maruz kalan kisi, bu fiziki giiciin meydana getirdigi

acinin etkisiyle belli bir davranista bulunmaya zorlanmaktadir*®,

Kisinin 6zgiirligi
siirlanmak istenerek direncinin kirilmast veya daha sonra gergeklestirecegi direnmeyi
engellenmesi amacina yonelik yapilan, kisiye yonelik olan ve her tiirlii zorlayici etki meydana
getiren davraniglar cebir kavrami icinde ele alimr'®. Ancak kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilmak sugunu islemek icin ya da isledigi sirada uygulanan cebir, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugunun islenebilmesi i¢in zorunlu olan siddet derecesini asmis ise, olusan sucla
birlikte kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun gercek igtima kurallarina gore ictima
ettirilmesi gerekir. Bu husus TCK’nin 109.maddesinin 6.fikrasinda “Bu sugun islenmesi

amaciyla veya sirasinda kasten yaralama suc¢unun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin

gerceklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir”

192 Ozbek, izmir Serhi-11, S.7009.

193 “Olay giinii evde yalniz olan 4 yasindaki magduru pencerenin demir parmakliklar: arasindan ¢ikarip
kucaklayarak komsu evin duvarimin yamindaki aga¢lik alana gétiiven ve burada magdurun pantolonunu indirip
poposunu stkarak aglamasina neden olan samigin, bu suretle gerceklestirdigi eylemlerinin cebre dayali oldugu
gozetilerek hakkinda basit cinsel istismar su¢undan tayin olunan cezanin 103/4.maddesiyle artirilmamasi, kigiyi
hiirriyetten yoksun kilma sugundan ise temel cezamin 109/2.maddesi yerine 109/1.maddesiyle belirlenmesi
suretiyle eksik ceza tayini” (Yrg.5.CD.15.4.2008 tarih ve 2201/3506 sayul karari; Parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza
Kanunu Yorumu-2, S.1827).

19% Tezcan/Erdem/Onok, S.374.
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seklinde agikca diizenlenmistir. 5237 sayili TCK’nin 87. maddesi disindaki durumlara yol
acan cebir, yaralama sugunu olustursa bile, bilesik su¢ kurallar1 uygulanacak, fail ayrica
yaralamadan dolay1 cezalandirilmayacaktir.

Tehdit, magdurun iradesinin ileride gerceklestirilecegi bildirilen kotilik veya

haksizlikla etki altina alinmasi, korkutulmasi anlamma gelir'®

. Tehdidin konusu magdurun
hayati, viicut biitiinliigii, seref ve haysiyeti, sosyal ve iktisadi itibar1 olabilir'*®®. 5237 sayili
TCK, tehdidin yonelik oldugu hukuksal deger bakimindan bir sinirlamaya girmediginden,
magdur lizerinde objektif olarak korku yaratmaya elverisli herhangi bir hukuksal degere zarar

197 Bu bakimdan mala verilecek

verilecegi beyani, tehdit kavrami igerisinde ele alinmalidir
zarardan bahsedilmesi de tehdit olusturur.

Tehdit, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda oldugu gibi, bazi suglarda nitelikli
unsur olmasinin yaninda, ayrica TCK’nin 106.maddesinde bagimsiz bir su¢ olarak da
diizenlenmistir. Tehdit sucu nitelikli hal olarak diizenlenmisse, bilesik su¢ kurallar1 geregince,
faile ayrica tehdit sugundan ceza verilmeyecektir.

Son olarak hile, magduru aldatarak ya da yaniltarak yanlis kanaat yaratilmasi ve bunun
etkisiyle magdurdan yararlanilmasi anlamma gelir. Bir kimsenin hile yoluyla kasten
yaniltilmas1 ya da aldatilmasi, s6z, hareket ya da diger her tiirli aracla gerceklesebilir. Hile
ile, kendisinde yanlis kanaat uyandirilan magdur, belli bir davraniga siiriiklenmekte veya

zorlanmaktadir'®®

. Bu yolla kendisinde yanlis bir kanaat uyandirilan magdur 6zgiirliigiiniin
siirlanmasina riza gostermektedir. Hile dogrudan fail tarafindan yapilabilecegi gibi, ii¢lincii
kisi araciligiyla da gerceklesebilir.

Fail cezanin artirllmasini gerektiren bu unsurlardan birinin varligi halinde, sugun
islenmesi kolaylastigindan, failin kastinin yogun oldugunu gosterdiginden ve korunan hukuki

yararlara verilecek zararin agirligini ve dolayisiyla fiilin haksizlik igerini artirdigindan,

maddede faile daha fazla ceza verilmesi gerektigi diizenlenmistir.

195 Ozbek, izmir Serhi-11, S.719.

196 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.326.

197 Tezean/Erdem/Onok, S.375.

198 «Saniklarin miistekiyi karakola gideceklerini séyleyip, hile kullanmak suretiyle ticari taksive bindirip
ormanlik bir alana gotiirdiikleri, aractan indirerek sanitk Osman’in gayri resmi esi Feride Bolat'in nerede
olduklarini sorduklar ve aldiklar: cevaba sinirlenen saniklarin tekme ve tokatlarla magduru bes giin is giicten
kalacak sekilde yaraladiklari, miistekinin saniklarin elinden kurtulmak icin baska bir sahsin adini vermesi
tizerine, orada tek basina birakarak ayrildiklarinin anlasilmasi sucta genel kastin yeterli olmast karsisinda 5237
sayir TCK’min  109/2, 109/3-b maddeleri uyarinca hiikiim kurulmasinda isabetsizlik bulunmadigindan
teblignamedeki bozma diisiincesine katilinmamistir” (Yrg.8.CD. 30.11.2006 tarih ve 1639/8756 sayil1 karari;
Malkog, S.1052)
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Failin sugun temel sekline nazaran daha fazla ceza ile cezalandirilabilmesi igin,
maddede diizenlenen cebir, tehdit ve hileyi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu iglemek

199

icin ya da bu sucun islendigi sirada kullanmis olmasi gerekir~". Ancak nitelikli unsurun

uygulanmasi i¢in cebir, tehdit ve hilenin mutlaka sucun icra hareketlerinin tamamlanmasi

200

asamasinda kullanilmasi1 gerekmez“. Temadi devam ederken eylemin devamini saglamasi

icin veya bu sirada cebir, tehdit ve hileye bagvurmasi halinde failin cezasi artirilacaktir.

2.3.2. TCK.m.109/3’deki Nitelikli Haller
2.3.2.1. Sucun Silahla Islenmesi (109/3-a)

Fiilin silahla islenmesi 109. maddenin 3. fikrasinin (a) bendinde cezanin artirilmasini
gerektiren nitelikli bir unsur olarak belirtilmistir. Fiilin silahla islenmesi halinde, silah fiilin
icrasin1 kolaylastirir, faile cesaret verir, magdurda ciddi bir korku yaratarak magdurun
direncini kirar®®*. Magdurun i¢ huzuruna agir zarar verir, dolayisiyla sugun islenmesi

kolaylagir®®.

sahiptir’®,

Silah kavrami 5237 sayih TCK’nin 6.maddesinin 1.fikrasinin (f) bendinde

Bu sekilde su¢ islendiginde, fail daha fazla korkutucu ve zorlayici giice

aciklanmistir. Buna gore:

“Silah deyiminden;

1. Atesli silahlar,

2. Patlayict maddeler,

3. Saldir ve savunmada kullanmilmak iizere yapilmuis her tiirlii kesici, delici veya bereleyici
alet,

4. Saldwri ve savunma amaciyla yapilmis olmasa bile fiilen saldirt ve savunmada kullaniimaya
elverisli diger seyler,

5. Yakici, asindirici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastaliga yol agici niikleer,

radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler” anlasilir.

Y “Magdureyi hukuka aykirt olarak cinsel amagla hiirriyetinden yoksun kilan samgn, eylemini islemek icin hile,
isledigi sirada cebir kullandigr halde santk hakkinda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan temel cezanin
belirlenmesi  swrasinda 5237 sayih TCK’min 10972 yerine, 109/1. maddesiyle uygulama yapilmasit”
(Yrg.5.CD.21.1.2010,12427/209; Erol, Tiirk Ceza Kanunu-2, S.2144).

200 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.325.

201 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.326;Giilsen, S.104.

202 Ozbek, izmir Serhi-11, S.720.

203 Giilsen, S.104.
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Sugun silahla islenmesinden anlasilmasi gereken, fiilin islenmesi sirasinda magduru
etkileyecek bigimde silah kapsamina giren araclardan birinin kullanilmis olmasidir. Ornegin,
duman c¢ikaran gaz atarak fiilin islenmesi, tabancanin teshiri silahin nitelikli unsur olarak
uygulanmasi i¢in yeterlidir204. TCK'nin 6.maddesinde “Saldir1 ve savunma amaciyla yapilmis
olmasa bile fiilen saldir1 ve savunmada kullanilmaya elverisli diger seyler” ifadesinin olmasi
sebebiyle, bir aracin silah olup olmadigini hakim belirleyecektir. Buradaki silah kavramindan
yalnizca atesli silah anlagilmamalidir. Kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda silah,
oyuncak silah da olabilir, bigakta olabilir®®. Silahin dolu veya bos, temiz veya pasli ya da
gercek veya oyuncak olmasinin dnemi yoktur.

Silahin sugun islenmesi sirasinda ya da bunu gergeklestirmek i¢in kullanilmasi

gereklidir®®®

. Ancak failin iizerinde salt silahin bulunmus olmasi, nitelikli halin uygulanmasini
gerektirmez?”’. Silahin bilfiil somut olayda kullamlmasina gerek yoktur. Onemli olan silahin
magdur tizerinde korkutucu etki yaparak magdurun direncini kirmast ve sucun islenmesini
kolaylast1rmas1d1r208. Bu nedenle 6rnegin, silahin goriinecek bigcimde kilif iginde bulunmasi

29 Burada silahin teshir edilmesi yeterlidir210.

nitelikli halin uygulanmasina engel teskil etmez
Silahin sadece gosterilmis veya kabzasindan ¢ikarilmis olmasi magdurun i¢ huzurunu bozar
ve magdurun direncini kirmada etkilidir. Dolayisiyla sugun silahla islenmis kabul edilebilmesi
icin mutlaka silahin magdura yoneltilmis olmasi zorunlu degildir.

Silahin cezanin artirilmasiin gerektiren nitelikli hal sayilmasi i¢in, mutlaka failin
eline alarak kullanmis olmasi sart degildir. Herhangi bir sekilde magdurun, failin silahli

oldugunu bilmesi ve bu nedenle korkarak, hiirriyetinin kisitlanmasina razi1 olmasi yeterlidir.

Ancak burada failin magdura bu silahi bilerek gdstermis olmasi gerekir.

204 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2826.

205 Artug, S.851.

2% Giilsen, S.105; Tezcan/Erdem/Onok, S.375;Meran, Kisilere Kars: Suglar, Seckin Yayinevi, S.440.

27 Tezean/Erdem/Onok, S.375; Toroslu, S.86.

208« Saniklarn, olay gecesi saat 20.30 siralarinda katilanin evine silah zoruyla girerek, evde bulunan bayanlari
salona, erkekleri de disarida toplayp yere yatirip baslarinda durarak etkisiz hale getirdikten sonra, yakinan
yanlarmma alip evde yaptiklart aramada 2000 Mark, 30 Lira, 2 kg altim alarak, yarim saat kadar sonra olay
yerini terk ettiklerinin anlasimas: karsisinda; haklarinda eylemlerine uyan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucundan da 5237 sayui Yasamin  109/2, 109/3-a,b maddeleri geregince hiikiim kurulmamasi”
(Yrg.6.CD.8.2.2010 tarih ve 20581/784 sayili karar1; Parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1819).
29 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2826.

2% parlar Ali / Hatipoglu Muzaffer, 5237 sayili TCK’da Asliye Ceza Davalari, Adalet Yaymevi, Ankara 2007,
S.229.
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Bu agirlatici nedenin uygulanabilmesi i¢in, neticenin gerceklesmesi gerekmez. Fiil
tesebbiis agsamasinda kalsa dahi silah ile sug islendiginden failin cezasi artirilacaktir. Ayrica
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun birden fazla kisi tarafindan islenmesi halinde,

bunlardan yalniz birinin silahli olmasi cezanin artirilmasi i¢in yeterli olacaktir®™.
2.3.2.2. Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte Islenmesi (109/3-b)

Fiilin birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi 109. maddenin 3. fikrasinin (b)
bendinde cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli bir unsur olarak belirtilmistir. Bu nitelikli
halin uygulanabilmesi i¢in faillerin en az iki kisi olmasi ve sugun icra hareketlerinin miisterek
fail olarak sorumlulugu gerektirecek sekilde islenmesi gerekir™?.

Sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesinin nitelikli hal kabul edilmesinin
sebebi, magdurun i¢ huzuruna daha agir zarar vermesi ve sugun islemesini
kolaylastlrma51d1r213. Birden fazla kisi tarafindan islenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
eylemi, magdurun savunma olanaklarin1 azaltir, fail agisindan ise fiilin islenmesinde daha
biiyiik bir yogunluk tasir ve sucun islenmesini kolaylagtirir™*,

Birlikte islenmesi, birden fazla kisinin hiirriyeti yoksun kilma sucunu islerken
beraberce hareket etmeleri, ayni zamanda ve miisterek fail sifatiyla (TCK.m.37/1) sug
islemeleri anlamma gelir®®. Ornegin, faillerden birisinin magdurun boynundan tutmasi,
digerinin kolunu biikmesi ve digerinin de silah gdstermesi durumunda, her fail bakimindan
“miisterek faillik” miiessesesi uygulanmak suretiyle cezai sorumluluk tayini yoluna gidilirzle.

Miisterek faillikte, birlikte suc isleme kararin yani sira, fiil tizerinde ortak hakimiyet
kuruldugu icin, her bir su¢ ortagi fail statiisiindedir. Ortak hakimiyetin kurulup
kurulmadiginin saptanmasinda, sug¢ ortaklarmin sucun icrasindaki rolleri ve katkilarinin
tasidigr 6nem goz oniinde bulundurulur. Fiilin icrasi1 ve sonugsuz kalmasi ortak faillerin her
birinin elinde bulunmaktadir®’.

Madde gerekg¢esinde “Sugun icra hareketlerinin birden fazla kisi tarafindan birlikte

gergeklestivilmesi gerekir. Yani su¢un islenisi agisindan miisterek faillik durumunun varlig

halinde, bu nitelikli unsur olusur. Ancak, sugun icra hareketlerinin bir kisi tarafindan

211 Giilsen, S.105;Artug, S.851.

212 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.327.
3 Ozbek, izmir Serhi-11, S.721.

2 Giilgen, S.105;Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.203.
215 Sen, S.441;Artug, S.851;Giilsen, S.106.

216 Sen, S.441.

2175237 sayili TCK’min 37’inci maddesinin gerekgesi.
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gerceklestirilmesine karsilik, diger sug¢ ortaklarimin azmettiren veya yardim eden olmasi
halinde, bu fikraya gére ceza artirilamaz” seklinde belirtilmektedir. Madde gerekgesine gore,
birden fazla kisinin birlikte fail olarak sugu islemis olmalar1 gerekir. Bu nedenle azmettiren ve
yardim eden kisi asgari sayinin belirlenmesinde goz 6niinde bulundurulmaz®®®,

Sugun icra hareketlerinin bir kisi tarafindan gerceklestirilmesine karsilik, diger sug
ortaklarinin azmettiren veya yardim eden olmasi halinde, bu fikraya gore ceza
art1r11mayacakt1r219. Faillerden biri icra hareketini gerceklestirirken, digerleri icra hareketini
yapmadan su¢a azmettiren ya da yardim eden olarak katilirlarsa, sugun nitelikli hali degil,
109.maddenin 1 ve 2.fikralarindaki suglar olusacaktir. Icra hareketini yapmayan kisi ise

TCK’min 38 ve 39.maddeler uyarinca cezalandirilacaklardir®®.

Su¢ birden fazla kisi
tarafindan birlikte islenmesi halinde, nitelikli hal bunu bilen azmettiren ve yardim eden i¢in
de uygulaerZl. Ornegin, faillerden biri magdurun ellerinden, diger fail de magdurun
ayaklarindan tutup onu zorla arabaya sokmalar1 halinde bu nitelikli hal uygulanir. Ayrica
birden ¢ok kisinin sugun islenmesinden once aralarinda anlasmis olmasi sart degildirzzz.
2.3.2.3. Sucun Kisinin Yerine Getirdigi Kamu Gérevi Nedeniyle Islenmesi

(109/3-C)

Fiilin kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle islenmesi 109. maddenin 3.
fikrasinin (c) bendinde cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli bir unsur olarak belirtilmistir.
Bu nitelikli halin kabul edilmesinin sebebi, bireylere kamu gorevlisi olmalarindan dolay1
ayricalikli durum yaratmak degil, kamu gorevlisinin gorevini giivenlik i¢inde yerine
getirilmesini saglamakt1r223.

Kimlerin kamu gorevlisi oldugu 5237 sayili TCK’nin 6.maddesinin 1.fikrasinin (c)
bendine gore belirlenir. Buna gore: “Kamu géreviisi deyiminden; kamusal faaliyetin
yiiriitiilmesine atama veya segilme yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli, siireli veya

gecici olarak katilan kigi” anlasilir.

218 Artug, S.851.

2% Gokeen Ahmet, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu (5237 Sayili TCK.m.109), (http://www.ceza-

bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc ;erigim tarihi:3.11.2010)

220 Malkog, S.1029.

221 Tezcan/Erdem/Onok, S.376.

222 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.327;Artug, S.851;Parlar/Hatipoglu, Asliye Ceza Davalari,
S.229;Giilsen, S.106.

222 Ozbek, izmir Serhi-11, S.721.


http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc
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Magdurun sadece kamu gorevlisi olmasi, tek basina nitelikli halin uygulanmasi i¢in
yeterli degildir. Magdurun kamu gorevi nedeniyle fiile maruz kalmis olmas: gerekir?!. Bu

fikrada failin saiki on plana cikmaktadir®®

. Kanun koyucu bu nitelikli halde, kisinin yerine
getirdigi kamu gorevi nedeniyle hiirriyetten yoksun kilma fiilinin islenmesini ve failin bu saik
altinda hareket etmesini aramistir®®. Madde gerekgesi de “Kisi hiirrivetinden yoksun kilma
sucu, kisinin yerine getirdigi kamu gorevi dolayisiyla islenmis olabilir. Su¢un bu se¢imlik
nitelikli unsuru icin, failin saiki onem tasimaktadir” seklinde diizenlenmistir. Demek ki, bu
nitelikli unsurun uygulanmasi igin, fiil ile kamu gorevlisinin yerine getirdigi gorev arasinda

illiyet bagmmn kurulmasi sarttir®®’.

Eger kamu gorevine dahil olmayan islerde kamu
gorevlisinin hiirriyeti kisitlanirsa, fail hakkinda 109. maddenin 3. fikrasinin (c) bendi degil;
109. maddenin 1. fikrasi uygulanacaktlrzzs. Ornegin, kamu gorevlisi ile alacak davasi olan
failin, kamu gorevlisinin hiirriyetini kisitlamasi halinde bu nitelikli hal uygulanmaz, fail sugun
temel sekline gore cezalandirtlir®®®,

Kamu gorevlisinin goérevini kotiiye kullanilmasi nedeniyle hiirriyetten yoksun
birakilmast durumunda ise, bu nitelikli hal uygulanmaz, ancak bu durum haksiz tahrik

olusturabilir230

. Bu bent ancak, kamu gorevlisinin yasaya uygun olarak yerine getirdigi gorevi
nedeniyle hiirriyetten yoksun birakilmast halinde uygulanabilir. Kamu gorevlisine karsi
gorevi sebebiyle islenen sug, kamu gorevlisinin ilgili yasa ve mevzuat uyarinca yerine
getirmekte oldugu gorevi nedeniyle islenen ve dogrudan gorevin icerigi veya bicimsel
kosullartyla isledigi suctur. Ornegin polis memurunun daha dnce yaptigi bir sorusturma
nedeniyle kacirilmasi veya bir belediye bagkaninin imar uygulamasi nedeniyle alikonulmasi
durumlarinda oldugu gibi**",

Kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle, sadece kamu gorevlisine karsi degil,
kamu gorevlisinin yakinina karsi da bu sug islenebilir’®. Onemli olan sugun islenmesine

vesile olan durumun, kisinin daha 6nce yerine getirdigi kamu gorevi dolayisiyla olmasidir.

224 Tezcan/Erdem/Onok, S.378;0zbek, izmir Serhi-1l, S.721; Toroslu, S.87.

225 Sen, S.441.

226 Sen, S.442.

227 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.204.

228 Artuk/Gokeen/Yenidiinya,Ozel Hikiimler,S.327; Tezcan/Erdem/Onok,S.378:Meran, Kisilere Karsi Suglar,
S.441

229 parlar/Hatipoglu, Asliye Ceza Davalari, S.229.

2% Tezcan/Erdem/Onok, S.378.

21 Artug, S.852.

22 TCK’min 109. maddesinin gerekgesi.
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Bu nitelikli halin uygulanmasi, kamu gorevlisinin gorevinin devamu siiresiyle smirl
degildir®. Sugun islendigi sirada kisi kamu gorevlisi sifati tasgimayabilir. Magdurun kamu
gorevlisi sifatin1 kaybetmis veya gorevini fiilen icra etmiyor olmasi, nitelikli halin
uygulanmasina engel olmaz. Kamu gorevi sifat1 sona erse bile, kamu gorevlisi aleyhine gérevi
dolayisiyla islenen hiirriyetten yoksun birakma halinde bu nitelikli hal olusur. Nitekim madde
gerekcesinde “Sucun islendigi swrada kisi kamu géreviisi sifatint tasimayabilir, 6rnegin
emekliye ayrilmis olabilir. Keza, su¢, kamu gorevlisinin yakinmina karst da islenebilir. Bir
hdkimin verdigi karara tepki olarak oglunun kagirilmasi bu hdle érnek olarak gosterilebilir”
seklinde belirtilmistir.

765 sayili TCK’nin 180.maddesinin 1.fikrasinda, “memuriyet islerinden dolayr bir
memur aleyhine sugun islenmesi” nitelikli hal olarak diizenlenmisti. 5237 sayili TCK’da ise
“memur” terimine yer verilmemis ve “kamu gorevlisi” kavrami benimsenmistir®*,

765 sayili TCK’da, fiilin TBMM f{iyelerinden birine karsi iglenmesi 180’inci
maddesinin 1’inci fikrasinda “Biiyiik Millet Meclisi azasindan biri aleyhine” seklinde ifade
edilerek agirlastirict neden sayilmisti. 5237 sayili TCK’nin milletvekilleri agisindan 6zel
hiikkme yer vermemesinin sebebi, milletvekillerinin TCK’nin 6.maddesi anlaminda kamu
gorevlisi sayillmasidir. 5237 sayili TCK’da artik milletvekiline kars1 kisisel nedenle bu sug
islenirse temel seklinden (TCK.m.109/1), gorevinden dolay1 sug¢ islenirse nitelikli halden
(TCK.m.109/3-c) ceza vermek gerekecektir. Ancak, milletvekiline karsi islenen Kkisi
ozgirliigiinden yoksun kilma sugunun, 5237 sayili TCK’nin 309.maddesinde diizenlenen
anayasay1 ihlal ve 311’inci maddesinde diizenlenen yasama organina karsi su¢ olusturmamasi
gerekir?®.

2.3.2.4. Su¢un Kamu Gérevinin Sagladig1 Niifuz Kotiiye Kullanilmak Suretiyle
islenmesi (109/3-d)

Fiilin kamu gorevinin sagladig1 niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle islenmesi 109.
maddenin 3. fikrasinin (d) bendinde cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli bir unsur olarak
belirtilmistir. Sug, kamu gorevlisinin gorevini kotiiye kullanarak veya kanuni usul ve

kosullara uymayarak bir kimsenin hiirriyetinin yoksun birakilmasi suretiyle islenir®®®, Kamu

233 Erol, Tiirk Ceza Kanunu-2, S.2135.

24 Gokeen Ahmet, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu (5237 Sayih TCK.m.109), (http://www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc ;erisim tarihi:3.11.2010)

2% Tezcan/Erdem/Onok, S.377.

2% Toroslu, $.87;Meran, Kisilere Kars1 Suglar, S.443.


http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc
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gorevlisi, kendisine gorevini icra etmesi igin verilen yetkilerini ve otorite giiclinii kotiiye
kullanarak bu sugu islemis olmalidir®’.

Sucun kamu gorevinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle islenmesinin
nitelikli unsur sayilmasinin nedeni, failin yerine getirdigi kamu goérevinin sugun islenmesinde
0zel bir kolaylik saglamasi ve kamu gorevi nedeniyle magdur iizerinde egemenlik kurabilecek
olmasidir®®, Kamu gorevinin sagladigi niifuz, gérevden kaynaklanan yetkilerin kullanilmas
nedeniyle kisiler lizerinde kurulabilen etkinlik ve kontroldiir. Gorevli, bireyi kolayca etki ve
denetim altina alabilir ve sonucunda kolaylik saglayan durumdan yararlanarak hiirriyeti
sinirlayabilir®®. Kamu gorevlisi gérevli olmasindan dolay: kisilere kars: iistiinliik saglar. Bu
nedenle kamu gorevlisinin bu dstiinliik ile baskasinin hiirriyetini kisitlamasi halinde,
gorevinin ister esas ister sekil kosullarina aykirilik olusturan, sonucta yasaya aykir1 davranan
kamu gorevlisi, daha agir sekilde cezalandirlacaktir®®,

Bu nitelikli halde, failin kamu gorevlisi olmasi1 tek basina yeterli olmayip, ayni
zamanda sagladigi niifuzun da kétiye kullanilmasi gerekir®*’. Kamu gdrevinin sagladig
niifuzun kotiiye kullanilmasi i¢in, Oncelikle kamu gorevlisi sifatinin hukuka uygun bir
bicimde kazanilmis olmas1 aranacaktir ayrica fiilin ger¢ekten kamu gorevlisi olan bir kimse
tarafindan islenmesi gerekir. Kendisini ger¢ege aykir1 olarak kamu gorevlisi gosteren kimse,
baskasinin Ozgiirliigiinii kisitlarsa, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun hile ile
islenmesi s6z konusu olur®*?,

Kamu gorevlisi bu sugu gorevi dolayisiyla islemesi halinde ayni zamanda kamu
idaresinin itibarina da zarar vermektedir’. Kamu gorevlisi hukuka uygun davranmak ve
uygulamalarini yasal dayanakta gosterilen sartlar ¢ergevesinde yerine getirmek zorundadir.
Yasal dayanagi olmayan ve sartlara uymayan fiiller hakkinda, kamu gorevinin sagladig:
niifuzun kétiiye kullanilmasi giindeme gelecektir244.

Gorevin sagladigi niifuzun kotiiye kullanilmasi, goreve girmeyen yetkinin
benimsenmesi ve gorevin ¢izdigi sinirlarin asilarak kullammasidir®®. Kamu gorevlisinin, kisi

hiirriyetine karsi isledigi her tiirden asir1 ve yetki sinirim1 asan hareketi gérevinin sagladigi

27 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.328.
238 Tezcan/Erdem/Onok, S.378.

239 Malkog, S.1030.

0 soyaslan, Ozel Hikiimler, S.205;Malkog, S.1030.
241 Tezcan/Erdem/Onok, S.378.

2 Toroslu, S.87.

3 goyaslan, Ozel Hiikiimler, S.205.

244 Sen, S.443.

5 Meran, Kisilere Kars1 Suglar, S.443.
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246

niifuzun kétiiye kullanilmasidir™. Kamu gorevlisi bu sugu islerken goérevini yapabilir ya da

gorevi olmamasina ragmen bu sucu isleyebilir. Ancak her durumda kamu gorevlisi gorevinin
sagladigi giicten istifade ederek fiili islemelidir®®’.
Bu agirlatict nedenden s6z edebilmek igin, failin, kisi 6zgiirliigliinden mahrum etme

yetkisine sahip olan bir kamu gorevi olmalidir®®

. Hiirriyeti kisitlama yetkisine sahip kisiler
sorusturma ve kovusturma makamlart olan, hakim, Cumhuriyet Savcist ve kolluk
kuvvetleridir®*. Ceza Muhakemesi Kanunu, kolluk kuvvetlerine yakalama yetkisi, savcilara
gbzaltina alma karar1 verme etkisi, hakimlere ise tutuklama karar1 verme yetkisi tanimistir®".
Kamu gorevlisi, hiirriyeti kisitlama yetkisini kotiiye kullanarak, yasal kosullar olusmadan
magdurun hiirriyetini kisitlarsa bu nitelikli hal uygulanir. Ornegin, hakimin yasal engel
olmasina ragmen bir kimseyi tutuklamasi, Cumhuriyet Savcisinin azami siireden fazla olarak
magduru gdzaltinda tutmasi, infaz koruma memurunun cezaevindeki hiikiimliiyii yetkisi
olmadigi halde ve kosullar olusmadan hiicreye koymasi, bir polis memurunun magdur
hakkinda herhangi bir sorusturma olmamasina karsin onu 3-4 saat polis arabasina bindirerek
dolastirmasi ve sorguya cekmesi hallerinde kamu gorevlisinin niifuzunu kotiiye kullanarak
hiirriyeti kisitlama sugu islenmis olacaktir. Ya da gozalt1 siiresi bittigi halde, Cumhuriyet
Savcisindan izin almaksizin siireyi uzatan, yetkili mercilerin emrine ragmen saniklar
salivermeyen, sartlar1 olusmadig1 halde kisiyi géz altina alip 5 giin karakolda tutan kamu
gorevlileri, gorevlerinin sagladigi niifuzlar1 koétiiye kullanarak bu sugu islemislerdir®®. Sirf
stipheli ya da saniga ders vermek i¢in ya da aralarinda gecen husumet nedeniyle kasten ve
hukuka aykirilik bilinci iginde, sartlar1 gerceklesmemesine ragmen bu kisiler yakalanirsa ya
da tutuklanirsa, kanunun aradigi bicimsel kosullara uyulmamasi nedeniyle kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu olusacak ve fail kamu gorevlisi oldugundan cezasi
artiracaktir®?,

Bu nitelikli hal olustugunda artik, 5237 sayili TCK’nin 257.maddesinin 1.fikrasinda

diizenlenen gorevi kotiiye kullanma sugunun varlig tart1s11mayacakt1r253. TCK’nin 257’inci

%% Giilsen, S.148.

47 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.205.
8 Toroslu, S.87.

9 Artug, S.852;Malkog, S.1030.
20 Ozbek, izmir Serhi-11, S.721.

AL Erol Haydar, Gerekgeli, Agiklamali ve Igtihatli Yeni Tiirk Ceza Kanunu (En son degisiklikleriyle), Yayin
Matbaacilik ve Ticaret Isletmesi, Ankara-2005, S.570.

%2 Ozbek, Izmir Serhi-Il, S.721;Giilsen, S.148.

3 TCK’nin 257.maddesi:
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maddesi, ceza normlarinda ayrica su¢ olarak tanimlanan haller disinda gorevi kotiiye
kullanma fiilini, bireysel magduriyet ya da kamu zarar1 gergeklesmesi kaydiyla su¢ saymustir.
Kamu goérevlisinin gorevin sagladigi niifuz kotiiye kullanmak suretiyle kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma fiili 109.maddede sug¢ olarak diizenlendiginden, artik faile 257.maddenin

uygulanma imkant bulunmamaktadir®™”.

2.3.2.5. Sucun Ustsoy, Altsoy veya Ese Kars: Islenmesi (109/3-¢)

Fiilin {istsoy, altsoy veya ese kars1 islenmesi 109. maddenin 3. fikrasinin (e) bendinde
cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli bir unsur olarak belirtilmistir. Kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma eyleminde, magdurun faille olan akrabalik iliskisi goz Online alinmig ve
eylemin iistsoy, altsoy ve kar1 koca arasinda islenmesi, cezanin agirlastirilmasini gerektiren
nitelikli hal olarak kabul edilmistir.

Bu nitelikli halin diizenlenme sebebi, failin yakinlik bagi nedeniyle kolaylikla
magduru hiirriyetinden mahrum edilebilmesi ve aile yiikiimliliiginiin ihlal edilmesidir®®.
Ustsoy, altsoy ve es kavramlari Medeni Kanun hiikiimlerine gore belirlenir®®. Bu belirleme
soyut beyanlar iizerinde degil, niifus kayitlariyla saptanir®’. Niifus aile kayit tablolari
getirtilerek hiikiim kurulmasi gerekmektedirZSB.

Tirk Medeni Kanunu’ nun 17. maddesine gore, “Biri digerinden gelen kisiler
arasinda tistsoy-altsoy hissmligi; biri digerinden gelmeyip de, ortak bir kékten gelen kisiler
arasinda yansoy hisimligi vardir”. Demek ki, iistsoy, bir kimsenin ana ve babasi yoniinde

dikey olarak biitlin kan hisimlarin1 ifade eder. Kisinin babasi, annesi, biiylikbabasi vs.

istsoyunu; kisinin ¢ocuklart ve torunlari1 da altsoyunu olusturur. Altsoy iistsoy iliskisinin

“(1)Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan hdller disinda, gorevinin gereklerine aykirt hareket etmek suretiyle,
kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir kazan¢ saglayan kamu
gorevlisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandrilr.

(2)Kanunda ayrica su¢ olarak tanmimlanan hdller disinda, géorevinin gereklerini yapmakta ihmal veya gecikme
gostererek, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir kazang saglayan
kamu gorevlisi, alti aydan iki yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir

(3)irtikdp sugunu olusturmadigy takdirde, gorevinin gereklerine uygun davranmasi icin veya bu nedenle
kisilerden kendisine veya bir baskasina c¢ikar saglayan kamu goreviisi, birinci fikra hiikmiine gére
cezalandwrilir” seklinde diizenlenmistir.

2% Sen, S.443:Malkog, S.1030.

%% Giilsen, S.113.

%6 goyaslan, Ozel Hiikiimler, S.205;Giilsen, S.114.

7 Giilsen, S.114.

258 parlar/Hatipoglu, Asliye Ceza Davalar, S.230 ; Artug, S.853.
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mesru olup olmamasi énemli degildir®™®

. Kanun altsoy ibaresini kanuni anlamda degil, fiili

anlamda kullanmistir®™. Medeni Kanun’un 17. maddesi geregince, biri digerinden gelmeyen
yani aralarinda kan bagi bulunmayan altsoy veya iistsoy hisimlar arasinda gerceklesen
hiirriyetten yoksun birakma eylemleri nedeniyle TCK.m.109/3-e uygulanmaz.

Medeni Kanunu’ nun 282. maddesine gore: “Cocuk ile ana arasinda soy bagi
dogumla kurulur. Cocuk ile baba arasinda soy bagi, ana ile evlilik, tanima veya hakim
hiikmiiyle kurulur. Soy bagi ayrica evlat edinme yoluyla da kurulur”.

Medeni Kanunu’nun 292. maddesine gore ise: “Evlilik disinda dogan ¢ocuk, ana ve
babasinin birbiriyle evlenmesi halinde kendiliginden evlilik i¢inde dogan ¢ocuklara iligkin
hiikiimlere tabi olur”.

Medeni Kanunu’na gore ana yoniinden soy bagi, evlilik i¢i veya evlilik dig1 ayrimi
olmadan dogrudan kazanilir. Ancak evlilik dis1 iliskiden dogan ¢ocukla, onun dogal babasi
arasinda bir kan bagi bulunmasina ragmen, dogal baba ¢ocugu tanimadik¢a ya da dogal baba
aleyhine bir babalik davasi agilip kazanilmadik¢a veya dogal baba ile annenin, ¢ocugun
dogumundan sonra evlenmeleri yoluyla ¢ocugun nesebi diizeltilmedikce, cocukla baba
arasinda hukuken higbir soy bagi kurulmaz. Gergekten Medeni Kanun’un 282°nci maddesine
gore cocuk ile baba arasinda soy bagi ancak, ana ile evlilik, tanima veya hakim hiikmiiyle
kurulur. Bu nedenle evlilik disinda dogan ¢ocuklara karsi, sonradan evlenen anne babasinin
isledikleri hiirriyetten yoksun birakma eyleminde, TCK.m.109/3-¢’nin uygulanmasi
gerekirken, evlilik disinda dogan ¢ocuga karsi, heniliz evlenmemis ve evlenme, tanima ya da
hakim karariyla da babalik iliskisi kurulmamis babasinin igledigi hiirriyetten yoksun birakma
eyleminde bu madde uygulanmaz.

Fiilin ese karsi islenmesi de, cezayr artiran bir nedendir. Ancak agirlatici neden
olusturmasi i¢in taraflarin sucun islendigi sirada kar1 koca olmalar1 gerekir. Kar1 kocalik
sifati, Tirk Medeni Kanunu’ na gore, resmi memur huzurunda usuliine goére yapilan bir
evlenme akdine dayanir. Bu nedenle dini nikah kiyan ya da birlikte yasayan kisiler arasinda
islenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, bu agirlatici neden uygulanmaz. Terk
halinde, bosanma heniiz olmadigindan bu nitelikli hal uygulanir. Ornegin, bir kadin evi terk
etmek istemesine ragmen, kocasi zorla ona engel oluyorsa, bu durumda ese kars1 kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu olusacaktir®®’. Ancak evlilik mutlak yoklukla sakat ise kar1

kocalik olmadigindan, bu hiikiim uygulanmaz. Evlilik nisbi yoklukla sakat ise, evlilik, hakim

9 Giilgen, S.114;Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2828.
20 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2828.
%1 Artug, S.853.
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karariyla iptal edilinceye kadar vardir ve taraflar iptal hilkkmiine kadar kari kocadir®®

Dolayistyla failin cezasi bu nitelikli hal uyarinca artirilacaktir. Ayrica taraflar arasinda
devam eden bosanma davasi, nitelikli halin uygulanmasina engel teskil etmez. Bosanma
kararinin kesinlesmesine kadar islen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi
halinde, ceza artirilacaktir. Eger hakim, Medeni Kanunu’nun 170 ve devami maddelerine
gore ayrilik karar1 vermisse, esler resmen evli olduklarindan, bu siiregte de, nitelikli hal
uygulanacaktir.

Madde metninde, yalnizca listsoy, altsoy ve es bakimindan bu hiikmiin uygulanacagi
belirtildiginden, bu sayilanlar digindaki yakin akrabalar aleyhine bu sugun islenmesi halinde,
nitelikli hal uygulanmayacaktir. Medeni Kanun’un 282’nci maddesine gore, soy bagi ayrica
evlat edinme yoluyla kurulabildiginden, evlatlikla evlat edinen arasinda yasa geregi bir soy
bagi dogar. Ancak TCK’nin 109.maddesinin 3.fikrasin da evlatlikla evlat edinen agikca
belirtilmediginden bu kisiler arasinda iglenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu bu fikra
kapsamina dahil olmayacaktir®®,

Bu fikrada kasten 6ldiirme ve kasten yaralama sugundaki nitelikli hallerden farkli
olarak, kardese karsi islenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, cezayr artiran bir
nitelikli hal olarak diizenlenmemistir®. Yine iivey ana veya iivey baba ya da iivey cocuga
kars1 hiirriyetten yoksun kilma fillileri de nitelikli hal olarak saymadigindan, bu fikra bu
kisiler i¢in de uygulanmayacaktir. Zaten Medeni Kanunu’nun da iivey ana ya da iivey baba ile
cocuk arasinda soy baginin kurulabilecegi ya da arada kan baginin kuruldugunu belirten bir

hiikiim de bulunmamaktadir®®®

. Medeni Kanunu’nun 18’inci maddesi: “Eslerden biri ile diger
esin kan hisimlari, aym tiir ve dereceden kayin hisimlart olur. Kaymm hisimligi, kendisini
meydana getiren evliligin sona ermesiyle ortadan kalkmaz” hiikmiinii igermektedir. Ancak,
failin, sihri hisimlardan birini, evlilik sona erdikten sonra hiirriyetten yoksun birakmasi
durumunda, artitk fail TCK.m.109/3’e gore cezalandirilmayacaktir. Cilinkii Medeni

Kanunu’nun 18’inci maddesi, sadece aile arasinda hukuksal baglarin siirdiiriilmesi amacina

dayanir. Ceza hukuku acisindan bu husus cezada artirim nedeni sayilmayacaktir.

%2 goyaslan, Ozel Hiikiimler, S.205

263 Giilgen, S.114;Meran, Kisilere Kars1 Suglar, S.444.
%64 Ozbek, Izmir Serhi-Il, S.722.

%5 Meran, Kisilere Kars1 Suclar, S.445.
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2.3.2.6. Sucun Cocuga ya da Beden veya Ruh Bakimindan Kendini
Savunamayacak Durumda Bulunan Kisiye Kars:1 Islenmesi (109/3-f)

Fiilin ¢ocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda
bulunan kisiye kars1 islenmesi 109. maddenin 3. fikrasinin (f) bendinde cezanin artirilmasini
gerektiren nitelikli bir unsur olarak belirtilmistir. Bu nitelikli unsurun kabul edilmesinin
sebebi; magdurun ¢ocuk olmasi ve ¢ocuk oldugu i¢in kendisini savunmasinin zor olmasi®®,
bu nedenle ¢ocuklarin 6zgiirliiklerinden yoksun birakilmalarinin yetigkinlere gore daha kolay
olmasi nedeniyle ya da yagliligi, hastaligi, malulliigii veya ruhi ya da fiziki gili¢siizliigi
nedeniyle kendini korumaktan aciz bir kimseye karsi fiilin islenmesidir®®’. Ayrica failin
ahlaki kotiiliigli, magdurun kendini savunmasi konusunda yasadigi giigliik sebebiyle ve fiilin
bu kisilerin psikolojisinde agir ihlaller yaratmasi nedeniyle failin cezasi bu nitelikli hale gore
artacaktir®®,

“Cocuk” kavrami iki kanunda tanimlanmistir. 5237 sayili TCK’nin 6.maddesinin
1.fikrasinin (b) bendinde: “Cocuk deyiminden; heniiz on sekiz yasini doldurmamis kisi”
anlagilir. Diger tanim ise, 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 3. maddenin 1. fikrasinin
(@) bendinde: “Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yasint doldurmamis kigiyi
ifade eder” seklinde diizenlenmistir.

269

Magdurun yasimin tespiti bu fikranin uygulanabilirligi agisindan ¢ok Onemlidir™".

Failin yas1 magdurdan kiiciik olsa bile, magdurun fiil aninda 18 yasin1 doldurmamis olmasi

266 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.206.

%7 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.329.

%% Toroslu, S.88.

29 Saniklarin hazirlik asamaswinda, tanitk Yusuf'un da mahkemede alinan beyanlarinda magdurenin gériiniim
itibariyle biiyiik oldugunu ifade etmeleri ve magdurenin yine 1.11.1989 dogumlu olarak 1995 yilinda niifusa
tescil edilmis olmasi karsisinda, sucun niteligine etkisi bakimindan, magdurenin dogum tutanag getirtilip, resmi
bir kurumda dogmadigimin anlasiimast halinde, yas tespitine esas olarak kemik grafikleri cektirilerek sug
tarihinde kag¢ yasinda oldugu hususunda saglhk kurulundan rapor alinmas, gerektiginde Adli Tip Kurumundan
da goriis sorularak gergek yasinin bilimsel bicimde saptanmast ve sonucuna gére saniklarin hukuki
durumlarmin  tayin ve takdiri gerekirken eksik sorusturmayla yazili  sekilde hiikiim  kurulmast”
(Yrg.5.CD.1.2.2007 tarih ve 11960-527 sayili karari; Erol, Tiirk Ceza Kanunu-2, S.2153)

“Sucun olusumuna ve niteligini beliremeye etkisi bakimindan dogumundan uzun siire sonra niifusa kaydedildigi
anlagilan magdurenin, ilgili merciinden dogum tutanagmin onayli sureti getirtilip, resmi bir kurumda
dogmadiginin saptanmasi halinde, yasini belirlemeye yonelik kemik grafikleri ¢ektirilerek, tam tesekkiillii bir
hastaneden saghk kurulu raporunun aldirimasi, duraksama halinde Adli Typ Kurumundan goriis sorulup,
magdurenin sug tarihindeki yasi belirlendikten sonra samigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken
noksan sorusturma ile yazili sekilde hiikiim kurulmas:” (Yrg.5.CD.19.1.2009 tarih ve 2008/13717-2009/72 sayili
karar1; Yasar/Gokcan/Artug, Tirk Ceza Kanunu-111, S.3654).
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durumunda bu nitelikli hal uygulanacaktir®”®, Tam burada, 5237 sayili TCK’nin “Cocugun
Kagirilmasi ve Alikonulmasi Sugu” baslikli 234. maddesinden bahsetmek gerekir. TCK nin
234. maddesi:

“Velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya babanin ya da iigiincii derece dahil
kan histmunin, on alti yasim bitirmemis bir ¢ocugu veli, vasi veya bakim ve gézetimi altinda
bulunan kimsenin yamindan cebir veya tehdit kullanmaksizin kagirmasi veya alikoymasi
halinde, ti¢ aydan bir yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

Fiil cebir veya tehdit kullanilarak islenmis ya da ¢ocuk heniiz on iki yasini bitirmemis
ise ceza bir kati oraninda artirilir.

Kanuni temsilcisinin bilgisi veya rizasi disinda evi terk eden ¢ocugu, rizasiyla da
olsa, ailesini veya yetkili makamlari durumdan haberdar etmeksizin yanminda tutan kisi,
sikdyet fiizerine, ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezast ile cezalandiriir” seklinde
diizenlenmektedir.

Bu maddede de, fiil ¢ocuga karsi gerceklestirilmektedir. Kuskusuz, 15 yasindan
kiigiik ¢cocuklarda rizanin, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucguna etkisi olmadig1 aciktir.
15 yasini tamamlamis, ancak 18 yasini1 doldurmamis ¢ocuklarda ise, cocuk evi terk etmisse,
bu ¢ocugu yaninda bulunduranlar i¢in, 5237 sayili TCK’nin 234.maddesinin 3.fikrasindaki
su¢ olusacaktir. Ancak 15 yasimi tamamlamis, 18 yasini doldurmamis cocuk, evi terk
etmeden, rizasiyla faille birlikte bir yere gitmisse, bu durumda sug 01usmayacakt1r271.
Magdur 15 yasini tamamlamis ancak 18 yasini doldurmamais olup, rizast olmadan ona kars1
hiirriyeti kisitlama sucunun islenmesi halinde artik 109. maddenin 3. fikrasinin (f) bendi
uygulanacaktir. Ancak veli ya da vasi, cocugun veya temyiz kudreti bulunmayan kisinin bir
yerde kalmasina veya tutulmasina izin vermigse, verilen bu izin cebir veya tehdidi veya bir
baska sucun islenmesini kapsamamasi durumunda, tgiincii kisi tarafindan ¢ocugun veya
temyiz kudreti bulunmayan kisinin bir yerde tutulmasi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugu sayilmayacaktir®’%,

Kanunda beden ve ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda olan kisinin,
hangi Olgiitlere gore belirlenecegi diizenlenmemistir. Her tiirlii ruh ve beden hastaligi bu
kapsamda degerlendirilmez. Magdurun fiile direnemeyecek kadar kiigiik olmasinin yaninda,
bir kimsedeki ruh ve beden hastaligi da derecesine ve niteligine gore bu fikranin

. e 27 o e -
uygulanmasii gerektirebilir 3 Magdurun kendisini savunamayacak durumda olmasi, agir

2’0 Tezcan/Erdem/Onok, S.377.

7 Artug, S.853.

272 Sen, S.446.

2" Meran, Kisilere Kars1 Suclar, S.445.
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hastalik, sakatlik, yaslilik, engelli olma, akil zayiflig1, ruh hastalig1 gibi nedenlerle, magdurun
kendi ozgiirligii hakkinda yeterli korumay:1 gerceklestirememis durumda olmasini ifade

etmektedir?®™.

Kisinin kendisini savunamayacak durumda olmasmin beden veya ruh
bakimindan olmasi konusunda ayrim yap11mam1§t1r275. Beden ve ruh bakimindan kendini
savunamayacak durumda bulunma, magdurun hiirriyetten yoksun kilma suguna karsi koyma
imkanini ortadan kaldiracak mahiyette bulunan her tiirlii bedeni ve ruhi engeldir’®. Ornegin,
kol ve bacagi kesik olan veya bedeninde heniiz ger¢eklesmis bir ameliyatin dikisleri bulunan,
agir kalp rahatsizligi olan kisiler bu kapsama girer277. Yine, fel¢li bir kimsenin koltuk
degneklerinin alinmasi suretiyle hareket imkaninin yok edilmesi halinde fail bu bent uyarinca
cezalandinlacaktir®™®,

Beden bakimindan kendini savunamama, bedensel giigsiizliigii, direng yetersizligini

ifade eder®”®

. Ruh hastalig1 nedeniyle kendini savunamayanlar ise, akil hastalig1 ya da sair
psikolojik sorunlari olanlardir®. Bu nitelikli halin uygulanmasi i¢in magdurun yas1 6nemli
degildir. Yasi ne olursa olsun magdurun kendini savunamayacak durumda olmasi halinde

28! Bu durumlarn siireklilik arz edip etmemesi dnemli degildirzsz.

failin cezasi artirilacaktir
Sozii edilen duruma dogal ve siirekli olarak ya da arizi sekilde diisiilmiis olmasimin fark:
yoktur?®®. Failin magduru beden ve ruh bakimindan kendini savunamayacak hale getirmesine
gerek yoktur. Magdurun iginde bulundugu bu durumdan yararlanilmis olmasi nitelikli halin
uygulanmasi agisindan yeterlidir. Ornegin magdur alkol alarak kendini savunamayacak
duruma gelmis olsa bile, failin magdura kars1 bu sucu islemesi halinde failin cezas1 nitelikli
hal nedeniyle artacaktir®®®,

Bu bendin uygulanmasi igin failin eylemini ruh ve beden bakimindan kendisini
savunamayacak durumda oldugunu diislindiigii kimseye karsi gergeklestirmesi yeterlidir.

Magdurun aslinda kendisini savunabilecek giice sahip olmasinin 6nemi bulunmamaktadir.

Bu durum sug kasti icinde degerlendirilmelidir. Failin, magdurun beden ve ruh bakimindan

214 Tezean/Erdem/Onok, S.376.

25 Baydemir, S.903.

276 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.330.
2T Parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1816.

28 Erol, Tiirk Ceza Kanunu-2, S.2136.

219 Malkog, S.1030.

280 soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.206.

%8 Toroslu, S.88.

282 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2830;Baydemir, S.903.
283 Malkog, S.1030.

28 Tezcan/Erdem/Onok, S.376.
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kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi isledigini bilmemesi halinde, bu
bendin uygulanmamasi gerekir. Cilinkii 5237 sayili TCK’nin 30.maddesinin 1.fikras1: “Fiilin
icrast sirasinda sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlart bilmeyen bir Kimse, kasten
hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla taksirli sorumluluk hali sakhidir” seklinde ifade
edildiginden, fiilin icras1 sirasinda, sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlar1 bilmeyen bir
kimse, kasten hareket etmis olmayacaktlrzgs. Fail bu durumu bilmemekle birlikte,
kuskulanmasini gerektiren bir durumun varligina ragmen eylemini gergeklestirmesi halinde
ise olasi kastla hareket ettiginin kabulii gerekirz%.

Belirtmek gerekir ki; failin 109. maddenin 3. fikrasinda dngoriilen nitelikli hallerinden
bir kagini ihlal ederek bu sugu islemesi halinde, fail hakkinda temel cezay tayin edilirken, alt

simnirdan ayrilmak suretiyle, 5237 sayili TCK’nin 61.maddenin 1.fikrasindaki olgiitler esas

alinarak belirlenmelidir.
2.3.3. TCK.m.109/5’deki Nitelikli Hal: Sucun Cinsel Amacla islenmesi

Fiilin cinsel amagcla islenmesi 109. maddenin 5. fikrasinda cezanin artirilmasini
gerektiren nitelikli bir unsur olarak belirtilmistir. Bagka bir ifade ile, sugun cinsel amacla
islenmesi, s6z konusu su¢ agisindan failin giittiigli amag itibariyle ayr1 bir nitelikli unsur
olusturmaktadir®®’.

Bu nitelikli halin kabul edilmesinin sebebi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda
korunan hareket 6zgiirliigliniin yaninda magdurun cinsel 6zgiirliigiine yonelik bir tehlikenin
Varllg1d1r288. Madde gerek¢esinde de: “Besinci fikra hiikmiine gore, sucun cinsel amagla
islenmesi, soz konusu su¢ agisindan failin giittiigii amag itibariyla ayri bir nitelikli unsur
olusturmaktadir. Bu nitelikli unsurun ger¢eklesmesi hdlinde verilecek cezamn ayrica
artirima tabi tutulmasi gerekmektedir’” denmektedir.

Burada failin cinsel amacla hareket etmis olmasi yeterlidir. 109. maddenin 5.
fikrasindaki cinsel amag ibaresinden, cinsel arzularin tatmini i¢in yapilan hiirriyetten yoksun
kilma suglari anlasllmahdlrzsg. Ogretide kimi yazarlar, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma

sucunun korudugu hukuki yararin, kisinin hareket 6zgiirliigii yani serbest iradesi ile istedigi

yere gitmesi ya da istedigi yerde kalmasi oldugunu; oysa cinsel suglarin temelinin faildeki,

8 Meran, Kisilere Karsi Suclar, S.445 vd.

%8 Meran, Kisilere Karsi Suclar, S.445.

87 Aldemir Hiisnii, Yeni Tiirk Ceza Kanunu ve Kabahatler Kanunu Yorumu, Kartal Yayinevi, Ankara 2007,
S.406;Parlar/Hatipoglu, Tirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1816.

%88 Ozbek, izmir Serhi-1l, S.722;Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.206.

289 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.330;Malkog, S.1032.
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cinsel amaca dayandigini, bu nedenle cinsel suglarda cinsel 6zgiirliigiin korundugunu ve
cinsel 6zgiirliglin ihlalinin cezalandirildigini, bu sebeplerle, failin magduru cinsel amagla
hiirriyetinden yoksun kilmasi halinde, bu tiir eylemin, cinsel 6zgirliige karsi fiilleri
diizenleyen “cinsel dokunulmazliga kars1 suclar” basligr altinda olmasi gerektigini
savunmuslar ve bu hiikmiin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu diizenleyen 109 uncu
madde yer almasini sistematik yénden hatali bulmuslardir®®.

Bu fikrada, failin cinsel amag gilitmesi, onun 6zel kastla hareket etmesi demektir®®.
Failin amaci cinsel birlesme, cinsel yonden tatmin ya da evlenmek maksadiyla olabilir®®,
Ancak, bu fikranin uygulanabilmesi i¢in, failin amacina ulasmasi gerekme2293. Fail ayni
zamanda amacina ulagmissa, ayrica islenen sugtan dolay1 ceza alir. Bu suglar cinsel saldiri,
cocuklarin cinsel istismari, resit olmayanla cinsel iligski ya da cinsel taciz olabilir®, Kisiye
yonelik olarak laf atma, sarkintilik eylemleri cinsel taciz kavrami iginde degerlendirilir295.
Cinsel iliski boyutuna ulagsmayan ancak cinsel taciz boyutunda kalan bazi hareketleri yapmak
icin magdurun kacgirilmasi halinde de fail her bir suctan ayr1 ayri cezalandirilacaktir. Bagka
bir deyisle, failin cinsel amagla 6zgiirliigiinii kisitladigi magdura karsi, ayrica bu amaci
gerceklestirmeye yonelik baskaca fiillerde islemis olmasi durumunda, islenen ilgili sug tipi
yaninda ayrica, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun nitelikli hali ile cezalandirilmasi
gerekmektedir®®.

TCK’min 287’nci maddesinde “genital muayene sucu” diizenlenmistir®®’. Genital
muayene, genis anlamiyla tiim iireme organlarinin muayenesidir. Dolayisiyla genital
muayenenin, cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda arag¢ olarak kullanilip
kullanilmayacag1 diistintilebilir. Genital muayenenin yapilmasindaki amag, cinsel

dokunulmazliga kars1 bir sug islendigi takdirde, bu su¢ olgusunu agikliga kavusturmak veya

20 vurtcan Erdener, Tiirk Ceza Kanunu ve Yorumu, Kazanci Matbaacilik, Istanbul 2006, S.224.

%1 Sen, S.446.

292 goyaslan, Ozel Hiikiimler, S.206.

293 Meran, Yeni Tirk Ceza Kanunu, S.581.
2% Ozbek, izmir Serhi-11, S.722.

% Artuk Mehmet Emin, Cinsel Taciz ve Ceza Hukuku,
(http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/465/5310.pdf ; erisim tarihi: 17.12.2010)

2% Tezcan/Erdem/Onok, S.380;Sen, S.446.

7 TCK’nmin 287°nci maddesi:

“(1)Yetkili hakim ve savci karart olmaksizin, kisiyi genital muayeneye gonderen veya bu muayeneyi yapan fail
hakkinda ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2)Bulasici hastaliklar dolayisiyla kamu saghgini korumak amaciyla kanun ve tiiziiklerde éngériilen hiikiimlere

uygun olarak yapilan muayeneler agisindan yukaridaki fikva hiikmii uygulanmaz” seklinde diizenlenmistir.


http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/465/5310.pdf
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bir hastanin rahatsizlik ya da hastalik sikayeti sonucu tami ve tedavisini yapmaktir®®,

Bunlarin disindaki amaglarin gergeklestirilmesini 6nlemek igin, 5237 sayili TCK’da, genital
muayene su¢ olarak dﬁzenlenmistirzgg.

CMK'nin 75 ve 76'nct maddelerinde, kisinin cinsel organlar1 veya aniis bolgesinde
muayene yapilmasina ancak hakim veya mahkeme tarafindan, gecikmesinde sakinca bulunan

300

hallerde ise Cumhuriyet Savcisi tarafindan karar verilecegi belirtilmistir™ . Genelde kisi ya

2% Ozgeng izzet, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi (Genel Hiikiimler), T.C.Adalet Bakanligi Egitim Dairesi

Bagkanligi, Ankara 2006, S.1058.

% Ozgen¢, Gazi Serhi, S.1059.

30 TCK’min 75’inci maddesi:

“(1) Bir suga iligkin delil elde etmek i¢in siipheli veya sanik iizerinde i¢ beden muayenesi yapilabilmesine ya da
viicuttan kan veya benzeri biyolojik drneklerle sag, tikiiriik, tirnak gibi érnekler alinabilmesine; Cumhuriyet
saveist veya magdurun istemiyle ya da re'sen hdkim veya mahkeme, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcist tarafindan karar verilebilir. Cumhuriyet savcisinin karari, yirmidort saat iginde hakim veya
mahkemenin onayina sunulur. Hdkim veya mahkeme, yirmidért saat icinde kararini verir. Onaylanmayan
kararlar hiikiimsiiz kalir ve elde edilen deliller kullanilamaz.

(2) I¢ beden muayenesi yapilabilmesi veya viicuttan kan veya benzeri biyolojik drnekler alinabilmesi icin
miidahalenin, kisinin saghgina zarar verme tehlikesinin bulunmamasi gerekir.

(3) Ic beden muayenesi veya viicuttan kan veya benzeri biyolojik érnekler alinmasi, ancak tabip veya saghk
meslegi mensubu diger bir kisi tarafindan yapilabilir.

(4) Cinsel organlar veya aniis bélgesinde yapilan muayene de i¢ beden muayenesi sayilir.

(5) Ust sinwrt iki yildan daha az hapis cezasim gerektiren suglarda, kisi iizerinde i¢ beden muayenesi yapilamaz;
kisiden kan veya benzeri biyolojik orneklerle sag¢, tikiiriik, tirnak gibi  ornekler alinamaz.
(6) Bu madde geregince alimacak hakim veya mahkeme kararlarina itiraz edilebilir.

(7) Ozel kanunlardaki alkol muayenesine ve kan Ornegi alinmasina iliskin hiikiimler saklidir” seklinde
diizenlenmistir.

TCK’nin 76’ nc1 maddesi:

“(1) Bir suga iliskin delil elde etmek amaciyla, magdurun viicudu iizerinde dis veya i¢ beden muayenesi
yapilabilmesine veya viicudundan kan veya benzeri biyolojik érneklerle sag, tiikiiriik, tirnak gibi ornekler
alinabilmesine; saghgim tehlikeye diisiirmemek ve cerrahi bir miidahalede bulunmamak kosuluyla;, Cumhuriyet
savcisimin istemiyle ya da re'sen hakim veya mahkeme, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
savcist tarafindan karar verilebilir. Cumhuriyet savcisinin karary, yirmidort saat i¢inde hdkim veya mahkemenin
onayma sunulur. Hakim veya mahkeme, yirmidort saat i¢inde kararini verir. Onaylanmayan kararlar hiikiimsiiz
kalir ve elde edilen deliller kullanilamaz.

(2) Magdurun rizasimin varhigi halinde, bu islemlerin yapilabilmesi i¢in birinci fikra hiikmiine gore Karar
alinmasina gerek yoktur.

(3) Cocugun soy bagimin arastirilmasina gerek duyulmast halinde; bu arastrmanin yapilabilmesi icin birinci
fikra hiikmiine gore karar alinmasi gerekir.

(4) Tanikliktan ¢ekinme sebepleri ile muayeneden veya viicuttan ornek alinmasindan kagulabilir. Cocuk ve akil

hastasimin ¢ekinmesi konusunda kanuni temsilcisi karar verir. Cocuk veya akil hastasimin, tanikligin hukuki
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merak nedeniyle ya da cinsel su¢ magduru olup, adli makamlara intikal ettirmek istememesi
nedeniyle, yetkili hakim veya savci karar1 olmadan genital muayene talep etmektedir. Ancak
ortada bir su¢ nedeniyle baslatilmis sorusturma veya kovusturma yoksa ya da bir hastaligin
teshis ve tedavisi amaciyla istenmemisse, kim tarafindan talep edilmis olursa olsun, kisi
tizerinde genital muayene yapilmayacaktir. Aksi takdirde TCK'min 287.maddesinde
diizenlenen genital muayene sucu olusacaktir.

Genital muayenenin, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun nitelikli halini
olusturan cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu olusturup olusturmayacagi
sorunu akla gelebilir. Hakim ve savci karar1 olmaksizin kisinin muayenesini yapan Kkisi,
hareketinin genital muayene sugunu olusturdugunu bilse de, cinsel amagla hareket edip
muayene yapabilir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, magdurun bir yere gitme veya
bir yerde kalma hiirriyeti korunmus olup, failin magduru, onun iradesi disinda hiirriyetinden
yoksun kilmas1 aranmaktadir. Ancak genital muayene sugunda, magdur kendi istegi ile genital
muayene talep etmektedir. Bu nedenle genital muayenesi yapilan kisinin hiirriyeti kisitlanmis
olmayacak dolayisiyla muayeneyi yapan kisi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun faili
olmayacaktir. Bu nedenle TCK'min 287'nci maddesine aykir1 olarak genital muayene
yapilmasi1 halinde, cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun olugmayacagi
kanaatindeyiz.

765 sayil1 TCK, kacirma ve alikoymay1 diizenleyen maddelerinde, “sehvet hissi” veya
“evlenme maksadi” ile hareket edilmesi halinde su¢un olusacagini belirtmis, ancak evlenme
maksadi ile yapilanlari, 433’lincii madde ile cezay: hafifletici neden saymisti. Yeni ceza
kanununda boyle bir hafifletici nedene hakli olarak yer verilmemistir.

5237 sayili TCK’nin 109.maddenin 5.fikrasi, 765 sayili TCK’nin 429 ve devamindaki
maddelere karsilik gelmektedir. 765 sayili TCK’nin 429 ve devami maddelerinde, “kiz ve
kadin ve erkek kacirmak™ sugu diizenlenmistir. 5237 sayili TCK, 765 sayili TCK’nin 429 ila
433 maddeleri arasinda magdurun yasi dikkate alinarak, bagimsiz olarak diizenlenmis
suglar1, 109.maddedeki genel diizenlemenin altinda toplamistir®*. 5237 sayili TCK’da artik,

cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun birakan her eylem, 109.maddenin 5.fikrasi

anlam ve sonuglarim algilayabilecek durumda olmast hdlinde, goriisii de alinir. Kanuni temsilci de siipheli veya
santk ise bu konuda hakim tarafindan karar verilir. Ancak, bu hdlde elde edilen deliller davanmin ileri
asamalarinda siipheli veya sanik olmayan kanuni temsilcinin izni olmadik¢a kullanilamaz.

(5) Bu madde geregince verilen hikim veya mahkeme kararlarina itiraz edilebilir” seklinde diizenlenmistir.

%01 Tezecan/Erdem/Onok, S.379; Toroslu, S.89.
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kapsaminda cezalandirilacaktir. Dolayisiyla 109. madde, failin saikini dikkate alarak cezay1
artiran bir unsur olarak diizenlemistir®®.

Magdurun on bes yasini bitirmis ¢ocuk olmasi ve failin evinde rizayla cinsel iliskiye

girmis olmasi durumunda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olusmayacak, ancak 5237
sayllt TCK’nin 104. maddesinde diizenlenen ve sikayete bagli olan “resit olmayanla cinsel
iligki” sucu olusacaktir. Fail, cinsel amag tasiyarak 6rnegin on yedi yasindaki magduru zorla
alikoymus veya bir yere gotiirmiisse, bu durumunda fail, magdurun rizasi olmadigindan,
5237 sayilh TCK’nin “gocuklarin cinsel istismar1” sugunu diizenleyen 103. maddesinin 1.
fikrasinin (b) bendi uyarinca cezalandirilacak ayrica, hiirriyeti tahdit etmekten dolay1 109.
maddenin 5. fikrasi uyarinca cezalandirilacaktir. Ancak magdur rizasiyla failin evine giderse,
fakat cebir veya tehdit ile cinsel istismara ya da cinsel saldirtya maruz kalmigsa, magdur evi
terk etmek hiirriyetinden mahrum birakildigindan, fail hem 109. madde geregince hem de
5237 sayili TCK’nin 102. maddesinde diizenlenen “cinsel saldir1” su¢undan ya da 103’{incii
maddesinde diizenlenen “cocuklarin cinsel istismar1” sugundan dolay1 cezalandirilacaktir.
Ayrica 5237 sayili TCK’nin 102.maddesinin 2.fikrasinda, evli kisiler arasinda zorla cinsel
saldirilmas1 cezalandirdigindan, eslerden birinin digerini bir yere gotiirerek, zorla cinsel
iligkinin ger¢eklesmesi halinde, fail es, hem TCK.m.102/2’ den hem de TCK.m.109/5’ ten
cezalandirilacaktir.

765 sayili TCK’nin 429 ve 430. maddelerinde sucun hareket unsuru “bir kadini
kagirmak ya da bir yerde alikoymak™ olarak gosterilmisti. Bu nedenle magdurun evinde 1rza
gecme olaylarinda, fail magduru kacirip alikoymadigindan, bu maddelerde diizenlenen
suclarin olugsmadig diistiniilmekteydi. Ancak 5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda hareket
unsuru olarak “bir yere gitmek ya da bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakma” hususu
gosterildiginden, 6nemli olan magdurun bir yere gitme veya bir yerde kalma hiirriyetinin ihlal
edilmesi olup, bunun hangi nedenle ve nerede yapildiginin 6nemi bulunmamaktadir. Yeni
kanun magdur {izerinde fiili hakimiyet saglanmasini veya magdurun kapali alana gotiiriilmesi
zorunlu unsur olarak kabul etmemektedir. Hangi ortamda olursa olsun, kisinin hareket
kabiliyetini sinirlama varsa, bu sug¢ olusacaktir.

Sugun iglenmesinden 6nce veya sonra herhangi bir sekilde hiirriyetin kisitlanmadigi,
yalnizca cinsel saldiri ve istismar boyunca sinirlandigi hallerde hiirriyeti tahdit sucu
olusmayacaktir. Zaten sanigin, bu sugu isleyebilmek i¢in zorunlu olarak magduru tutmasi
gereken bir siire vardir. Ancak fail, su¢ Oncesi ve sonrasi eylemleri ile, cinsel saldir1 ve
istismar i¢in gerekli olan siireyi asmissa, su¢ Oncesi veya sonrasinda magdurun hareket

kabiliyetini daraltmigsa, bu durumda TCK.m.109’da diizenlenen su¢ da olusacaktir. Baska bir

302 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.330.
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ifadeyle, hiirriyetin kisitlanma siiresi ile 1rz gegme siiresi esit ise ve ayni anda gerceklesmisse,
bu durumda TCK.m.109’taki su¢ olusmayacaktir. Bu siirenin Oncesinde veya sonrasinda
hiirriyetin kisitlanmasi varsa ayrica, 109’uncu maddedeki su¢ da olusacaktir. Ornegin, fail,
magduru agik arazide goriiyor ve yakalayip yere yatirip, tecaviiz ediyorsa, burada su¢ oncesi
veya sonrasinda magdurun hiirriyeti kisitlanmadigindan, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugu olusmayacaktir®®. Ancak Yargitayin, bu gibi durumlarda hem cinsel saldir1 veya cinsel
istismar sugunun hem de kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun olusacagi yoniinde

kararlar1 mevecuttur™,

2.4. SUCUN NETICESi SEBEBIYLE AGIRLASMIS HALLERI

2.4.1. Sucun Magdurun Ekonomik Bakimdan Onemli Bir Kaybina Neden Olmasi
Hali (TCK.m.109/4)

TCK’nin 109.maddenin 4.fikrasina gore, sugun islenmesi ile magdurun ekonomik
bakimdan 6nemli bir kaybina neden olunmasi halinde, fail ayrica bin giine kadar adli para
cezasina hiikmedilir. Madde gerekcesinde: “... Dikkat edilmelidir ki, bu durumda, sucun
netice nedeniyle bir agirlagmis hali soz konusudur. Bu nedenle, failde bu neticeye yonelik
kastin bulunmasi gerekmez. Bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢cin, magdurun ekonomik kaybinin
onemli miktarda olmasi gerekir” seklinde ifade edilmistir.

Magdurun hiirriyetinin kisitlanmis olmasi sebebiyle meydana gelen ekonomik kayip,
onemli miktarda olmalidir. Zira belirli ekonomik kayip, sugun maddi unsurunu i¢inde zaten
dogal bulunabilir’™®. Fiilin dogal neticesi olan kayiplar, bu fikra kapsaminda
say11mama11d1r3°6. Ekonomik deger tasimayan ya da ekonomik deger tasimakla beraber
onemli olmayan kayiplar bu fikraya girrnez307. Ornegin, failin magduru kagirmasi nedeniyle,
magdurun annesinin bu olayr duyup kalp krizi gegirip 6lmesi halinde, ortada ekonomik bir

8

kayip olmadigindan bu fikra uygulanmayacaktir™®®. Ancak, 6rnegin, hiirriyetinden yoksun

303 Artug, S.855 vd.

304 “Olusa, magdurun agamalardaki beyanlarina, savunmaya ve tiim dosya kapsamina gore, samigin alti
yasindaki magdura birden ¢ok nitelikli cinsel istismara tesebbiiste bulunmak suretiyle hukuka aykirt olarak kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunu da isledigi sabit oldugu halde bu sugtan mahkumiyeti yerine, yazili sekilde
beraatine  karar verilmesi” (Yrg.5.CD.13.4.2009 tarih ve 2008/4155-2009/4542 sayili karari,
Yasar/Gokcan/Artug, Tirk Ceza Kanunu-I11, S.3651).

%05 Meran, Kisilere Kars1 Suglar, S.446.

306 Erol, Tirk Ceza Kanunu-2, S.2137.

%" Toroslu, S.88.

308 Artug, S.854.
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kilinan magdurun énemli, bir is anlasmasmi yapma imkamm kaybetmesi®® ya da magdurun
¢ok 6nemli bir is randevusunu kagirmis veya bir 6grencinin grenci segme siavini kagirmis
olmasi®*® ya da magdurun bir ihaleye girememesi durumunda magdur ekonomik bakimdan
onemli kayba ugrayacaktlrgll.

765 sayili TCK’nin 180.maddesinin 1.fikras1”... bu fiil sebebiyle magdurun sahsina
veya sthhatine yahut malina bir zarar gelirse...” demek suretiyle, fiil sebebiyle magdurun
sahsina, sagligina ya da malina bir zarar gelmesi halinde, agirlatici nedenin uygulanacagi
belirtilmisti. Ancak 765 sayili TCK’nin bu hiikkmiiniin uygulanabilmesi i¢in, zararin agir ya da
hafif olmasinin ya da zararin az ya da ¢ok olmasinin bu madde ydniinden etkisi yoktu®'?. 5237
sayili TCK’da agirlatict nedenin uygulanabilmesi i¢in ise, “Onemli” bir kayba neden olunmasi
aranmaktadir.

Bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in, ortaya cikan zararla islenen fiil arasinda uygun
nedensellik bagi olmalidir®®. Omegin bir kimseyi kagirdiktan sonra, o siirede iilkede
ekonomik kriz olmasi nedeniyle magdur tiim varligin1 kaybetmisse, sug ile ortaya ¢ikan sonug
arasinda nedensellik bagi olmadigindan bu fikra uygulanmayacakt1r314. Ekonomik kayip,
sadece mal varligindaki azalmay1 degil; ayrica hiirriyeti tahdit sonucu mahrum kalinan kar1 da
ifade etmektedir®™,

Hakim her somut olay bakimindan, magdurun konumu veya magdurun meslegi gibi
hususlar1 dikkate alarak, kaybin 6nemli olup olmadigi hususunda subjektif degerlendirme

316

yapacaktir™". Baska bir ifadeyle, bu kaybin 6nemli olup olmadigima magdur agisindan

bakilacaktir®’’. Ciinkii, bir kimse igin énemli olan kayip, diger bir kimse i¢in Onemli

318

olmayabilir’=. Magdurun ekonomik bakimdan kaybinin 6nemli miktarda olup olmadigi, onun

sosyal ve ekonomik durumu, iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik kosullar gz oniine alinarak

319

her somut olayda hakim tarafindan belirlenecektir’™. Bu fikranin uygulanmasini gerektiren

39 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2830.
310 Ozbek, izmir Serhi-11, S.722.

811 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.204.

312 Giilsen, S.119.

313 Tezcan/Erdem/Onok, S.379.

314 Artug, Kisilere Kargi Suclar, S.854.

35 Artuk/Gikeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, 2004, S.118;Erem/Toroslu, S.98;Erol, Tirk Ceza Kanunu-2,
S.2137.

316 Ozbek, izmir Serhi-1l, S.722;Tezcan/Erdem/Onok, S.379.

317 Artug, S.854;Giindel, S.2611.

318 Artug, S.854.

819 Arslan/Azizagaoglu, S.502;Sen, S.446.
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hallerde, hakimin ekonomik kaybin agirligina gore, adli para cezasinin alt sinirindan ayrilmak
suretiyle cezayi belirlemesi gerekir®?.

Bu fikrada, madde gerek¢esinde de belirtildigi lizere, neticesi sebebiyle agirlasmis hal
s6z konusudur. Dolayistyla failin, zarar1 yani bu neticeyi istemis olmast aranmaz®**. Failin bu
zarar1 bilmesi de gerekli degildir*®2. Yani failin bu neticeye yonelik kastimn bulunmasi

323 Agirlatict nedenin uygulanabilmesi i¢in kaybin ger¢eklesmis olmasi yeterlidir324.

gerekmez
Burada kurucu unsur olan bir sonug degil, neticesi sebebiyle agirlatict neden sayilan bir sonug
s0z konusu oldugundan, buna dayanilarak cezanin artirilabilmesi i¢in, failin bu sonug

yoniinden kasitli olmast gerekmez, an azindan taksirli olmast yeterlidir325

. Ancak failin, agir
neticeye yonelik kasti s6z konusu ise, yani fail, magduru ekonomik olarak zarar vermek
amactyla bu sucu islemis olursa, ortaya c¢ikan neticenin iligkili oldugu su¢ ile kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu arasinda gergek igtima hiikiimleri uygulanacaktlrgzs. 5237
sayitli TCK’nin 23.maddesine baktigimizda, failin ortaya c¢ikan daha agir ya da bagka bir
neticeden sorumlu tutulabilmesi i¢in, en azindan taksirinin varligt yeterli oldugu
belirtildiginden, 6nemli ekonomik kaybin en azindan dngoriilebilir olmast gereklidir327.
TCK’nin 109.maddesinin 4.fikrasindaki nitelikli halin gerceklesmesi durumunda,
kanunda belirtildigi lizere hapis cezasindan artirima gidilmeyip, fail hakkinda ayrica bin giine

kadar adli para cezasina hiikmolunacaktir.

24.2. Kasten Yaralama Sucunun Neticesi Sebebiyle Agirlasmus Hallerinin

Gerceklesmesi Hali (TCK.m.109/6)

TCK’nin 109.maddesinin 6.fikrasina gore: “Bu sugun iglenmesi amaciyla veya
sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis hdllerinin gergeklesmesi
durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir”. Madde gerekgesi
de: “Altinct fikraya gore, kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi amaciyla veya
swrasinda kasten yaralama sucunun neticesi sebebiyle agirlagmis hallerinin gergeklesmesi

durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir. Bu itibarla, kasten

%20 Meran, Kisilere Karst Suclar, S.446.

321 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2830.
%22 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.204.

323 Tezcan/Erdem/Onok, S.379;Sen, S.446.

324 Hafizogullar/Ozen, S.179.

3% Toroslu, S.88.

326 Tezcan/Erdem/Onok, S.379.

321 Tezcan/Erdem/Onok, S.379.



72

varalama su¢unun temel seklinin gerceklesmesi halinde, maddenin ikinci fikrasina istinaden
cezaya hiikmedilmelidir” seklinde ifade edilmektedir. Bu diizenleme de TCK’nin
109.maddesinin 4.fikrasinda oldugu gibi neticesi sebebiyle agirlasmis sug¢ diizenlemesidir
ancak kanun koyucu bu fikray1r 4.fikradan farkli olarak ©6zel bir i¢tima kurali olarak
diizenlemis, bir neticesi sebebiyle agirlasmis sug diizenlemesinde, baska bir neticesi sebebiyle
agirlagmis sug¢ diizenlemesine atif yapm1st1r328.

109.maddenin 6.fikrasi, o6zel bir igtima kurali Ongérmiistir. Buna gore, Kkisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama
sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin gergeklesmesi durumunda, ayrica kasten
yaralama sucuna iliskin hiikiimler uygulanacaktir. Kanun koyucu, hiirriyetten yoksun kilma
sugunda uygulanacak cebir derecesinin, 109.maddenin 2.fikrasinda ve 86.maddesinde
Ongoriilen seviyeyi agmasini 6ng6rmﬁ$tﬁr329. Ayrica fiil, TCK’nin 86.madde kapsaminda
meydana gelirse, 109.maddenin 2.fikras1 geregi nitelikli unsur i¢inde kabul edilerek faile
ayrica 6.fikradan ceza verilmeyecektir®®,

Sugun islendigi sirada ya da sugun islenmesi amaciyla cebir kullanilmasi sonucu
magdurda belli bir fiziksel ac1 olugmasi dogald1r331. Failin magdurun hiirriyetini kisitlamak
amaciyla veya kisitladigi sirada, ona karsi cebir sayilabilecek zorlama igerikli fiiller
uygulamasi ve TCK’nin 86.maddesi uyarinca kasten yaralama sugunun basit seklinin
gerceklesmis olmast durumunda, fail, 109.maddenin 6.fikrasindan degil, 109.maddenin

332

2.fikras1 uyarinca cezalandirilacaktir®. Bu diizenlemeyle kanun koyucu, 5237 sayili TCK nin

44 maddesinde yer alan fikri i¢tima kuralini fiilin vehamet derecesini dikkate alarak bertaraf

etmistir®>,

Sucun islenmesinde cebir kullanilmasi, magdurda TCK’nin 86. maddesinde
diizenlenen yaralama sugunu olusturuyor ise, bilesik suga iliskin 5237 sayilhi TCK’nin
42.maddesi hiilkmii uyarinca cebir kullanma, hiirriyetten yoksun birakma sugunun nitelikli
haline iligkin maddi 6geyi olusturdugundan, faile yine 109. maddenin 2. fikrasina gore tek

sugtan ceza verilecektir’>®. Son olarak, fail sucu islerken veya islemek amaciyla cebir

328 Ozbek, izmir Serhi-11, S.723.

329 Sen, S.447.

330 “Saniklar Mustafa ve Deveci’ nin magdur Ferhan’a yonelik yaralama eylemi, rapor icerigine gore, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun zor unsuru ig¢inde kaldig1 halde, ayrica TCK 'nin 86/2.maddesine gorve de
cezalandirilmalarina karar verilmesi” (Yrg.5.CD.19.09.2006 tarih ve 8136-7057 sayili karar1; Artug, S.884);
Malkog, S.1032.

31 Meran, Kisilere Kars1 Suglar, S.447.

332 Ozbek, Izmir Serhi-Il, S.723; Toroslu, S.89;Artug, S.856.

333 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2839.

%4 Meran, Yeni Tiirk Ceza Kanunu, S.581.
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kullanmis ve bu cebir neticesinde TCK’nin 87. maddesi uyarinca kasten yaralamanin neticesi
sebebiyle agirlasmis halleri gerceklesmis olabilir. Burada fail, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma amaciyla hareket etmektedir. Bu nedenle magdura cebir kullanmaktadir. Ancak bu cebir
sonucu magdurda 87. madde kapsaminda kalan sonu¢ gerceklesmistir®®. Bu durumda ise,
TCK’nin 109.maddenin 6.fikras1 uygulanir ve fail ayrica kasten yaralamanin neticesi

sebebiyle agirlasmis seklinden cezalandirilir®®.

Baska bir anlatimla fail, hem TCK’nin
109.maddesinin 2.fikrasindan hem de TCK’nin 86 ve 87.maddelerinden cezalandirilacaktir™".
Ancak bunun s6z konusu olabilmesi i¢in, failin gerceklesen agir netice bakimimdan en

azindan taksirinin bulunmasi gerekir.

2.5. ETKIN PISMANLIK (TCK.m.110)
2.5.1. Genel Olarak

5237 sayili TCK’nin “etkin pismanlik” baslikli 110.maddesinde “Yukaridaki maddede
tammlanan sugu igleyen kisi, bu su¢ nedeniyle sorusturmaya baslanmadan énce magdurun
sahsina zarart dokunmaksizin, onu kendiliginden giivenli bir yerde serbest birakacak olursa
cezanin tigte ikisine kadari indirilir” seklinde ifade edilmistir. Kanun koyucu, failin magduru
hiirriyetinden yoksun biraktiktan sonra sugtan geri donmesini 6diillendirmis ve cezada indirim
nedeni saymlstlrggs.

Failin, etkin pismanliktan yararlanmasi, su¢ tamamlandiktan sonra, fakat heniiz
sorusturma baslamadan once, magduru gilivenli bir yerde serbest birakmis olmast kosuluna
baglidir. Kanunun etkin pismanlik olarak adlandirdigi durum aslinda “sug¢ sonrasi pismanlik”

1 1'339

tir™. Bir eve kapatilan magdurun, pisman olan fail tarafindan, sag salim polis karakolu

6niinde birakilmas1 bu duruma érnek olarak verilebilir®®,

110. maddenin gerekgesinde ise, “Madde metninde kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucu agisindan etkin pismanlik hali diizenlenmigtir. Etkin pismanlik i¢in, su¢ tamamlandiktan
sonra, magdurun giivenli bir yerde serbest birakilmasi gerekir. Bunun, kendiliginden olmas,
yvani herhangi bir zorlama olmadan gergeklesmesi gerekir. Ayrica, etkin pismanligin, bu sug

nedeniyle sorusturmaya baslanmadan once gergeklesmesi gerekir. Sorusturma makamlarinin

ise el koymasindan  serbest birakma  hdlinde, etkin  pismanhk  hiikmiinden

335 Artug, S.856.

%% Toroslu, S.89;Tezcan/Erdem/Onok, S.383;Sen, S.447;0zbek, Izmir Serhi-11 S.723.
37 Malkog, S.1032.

338 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.206.

%% Toroslu, S.90.

30 Tezcan/Erdem/Onok, S.380.



74

yararlanmilamayacaktir. Etkin pismanliktan yararlanilabilmesi icin, hiirriyetinden yoksun
kilinan magdurun sahsina zarar verilmemelidir. Etkin pismanlik hdlinde, kisinin cezasinda
belli bir oranda indirim yapimasi gerektigi kabul edilmistir” seklinde belirtilmektedir.
Goriildiigi tlizere, burada etkin pismanlik bir sahsi cezasizlik sebebi olarak degil, cezayi
azaltan sahsi sebep olarak diizenlenmistir®*!,

Etkin pismanlik ile goniilli vazge¢cmeyi karistirmamak gerekir. Kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilmaya yonelik icra hareketleri devam ederken, fail tarafindan bu hareketler sona
erdirilirse ve magdur serbest birakilirsa, 5237 sayili TCK’nin 36.maddesinde diizenlenen
goniillii vazgegmeye iliskin hiikiimler uygulanacak ve o ana kadar gergeklestirilen fiil baska
bir su¢ teskil etmiyorsa fail cezalandinlmayacaktir®. Géniilli vazgegme hitkmiiniin
uygulanmas: igin su¢ heniiz tamamlanmamis ve Kesintisiz su¢ soz konusu ise su¢ sona
ermemis olmalidir.

765 sayilt TCK’da ise bu konu, 180.maddenin 2.fikrasinda: “Eger fail, hakkinda
takibat icra olunmazdan evvel tasavvur ettigi maksada nail olmaksizin ve hiirriyetinden
mahrum edilen sahsa bir giina zarari dokunmaksizin onu kendiliginden serbest birakirsa
gorecegi ceza altida birinden yarisina kadar indirilir” seklinde diizenlenmisti. Kanunun bu
hiikmiine konu olan hafifletici sebep, “faal nedamet” tir**. Kanun koyucu, failin pismanligim
g0z Oniinde tutarak su¢ failine bir avantaj saglamak ve kisisel hiirriyete yonelik zarari
azaltmak suretiyle magdurun hiirriyetinden mahrumiyetini kisaltmay1 amaglamaktadir®**, Eski
TCK’da goriildiigii lizere, failin etkin pismanliktan yararlanmasi i¢in, magduru sugtan elde
etmek istedigi amaca heniiz ulasmadan serbest birakmis olmasi aranmaktaydi. Oysa 5237
sayili TCK’da bdyle bir hilkkme yer verilmemistir. Ogretide yeni TCK’da bu hususun
belirtilmemesi elestirilmistir345. Yeni TCK ile artik, failin amacina ulagmis olmasi1 ve magdura
herhangi bir zarar vermemek kosuluyla onu serbest birakmis olmasi halinde, fail etkin

pismanlik hiikiimlerinden yararlanacaktir.
2.5.2. Etkin Pismanhk Hiikiimlerinin Uygulanma Kosullar:

Cezay1 azaltan sahsi sebep olan etkin pismanliktan failin yararlanmasi i¢in; sug

tamamlanmali ve su¢ tamamlandiktan sonra fail, hiirriyetinden mahrum ettigi kimseyi

31 Ozbek, izmir Serhi-11, S.725.

2 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tirk Ceza Kanunu Serhi, S.2887;0zbek, Izmir Serhi-ll, S.725;
Tezcan/Erdem/Onok, S.380.

3 Erem/Toroslu, S.99.

%4 Giilsen, S.124.

5 Tezcan/Erdem/Onok, S.381.
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kendiliginden hiir iradesiyle serbest birakmalidir. Failin dig zorlamalardan bagimsiz olarak
kendiliginden serbest birakmay1 se¢cmis olmasi yeterli olup, serbest birakmanin, failin gercek
bir pismanlhigindan kaynaklanmas1 gerekli degildir346. Failin serbest birakma fiilini herhangi
bir etki altinda olmaksizin hiir iradesi ile ve buna zorlanmaksizin gerceklestirmis olmasi
gerekir**’. Bu nedenle, yetkili organlarin veya herhangi bir kisinin miidahalesi iizerine, failin
magduru serbest birakmasi kendiliginden degildir®*®.

Failin, acima, vicdan azab1 duymasi, seref duygusunun uyanmasi, cezadan korkmasi
gibi saikler 6nemli degildir. Magdurun ricasi, yalvarmasi, géz yast dokmesi iizerine failin onu

serbest birakmasi halinde kendiliginden biraktigi kabul edilir®*

. Buna karsilik, magdurun
serbest kalmasi, herhangi bir kisinin miidahalesi ile ya da magdurun veya yakinlarimin
tehditlerinden korkarak, alikonulan yerin kosullarinin elverissizligi nedeniyle magduru daha
fazla tutamayacagi diisiincesiyle ya da magdurun alikonuldugu yerin baskalarinca fark
edilmesi gibi nedenlerle ya da para veya baska nedenlerle serbest birakma durumlarinda
kendiliginden magduru serbest birakmasi s6z konusu olmadigindan, 110. madde hiikiimleri

uygulanmaz®*®

. Yine, failin yakalanma endisesiyle hareket etmis olmasi da kendiliginden
hareket ettigini gdstermez. Serbest birakmanin uzun ya da kisa siirede olmasi, cezanin indirim
oranin belirlenmesinde etkili olsa da, diger kosullarin varligi halinde etkin pigmanlik
hiikiimlerinin uygulanmasini engellemez™".

Diger bir kosul, failin, hiirriyetinden yoksun biraktigi magdurun sahsina herhangi bir

zarar vermemis olmasidir®®’.  Yani, magdurun yasami, beden biitinligi, cinsel

%8 Giilsen, S.125;Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.206.

%7 Meran, Kisilere Karsi Suglar, S.453.

348“0[u§a, dosya kapsamina ve yakalama tutanagina nazaran, kagirilan magdurenin, beraat eden sanik
Sabahattin’in evinde tutulurken, samiklardan gizli ailesi ile telefonda goriisiip, yerini bildirmesi sonucu kolluk
kuvvetlerince 29.3.2000 tarihinde yakalandigi, saniklarin kendiliginden, zorlama olmaksizin bir serbest
birakmasiin soz konusu olmadig, ilk hiikimde de bu nedenle 765 sayii TCK’min 432.maddesinin
uygulanmadigi, bu itibarla 5237 sayili TCK 'nin 110.maddesi kosullarinmin bulunmadigi gézetilmeden bu madde
ile indirim yapilarak lehe kanunun belirlenmesi” (Yrg.5.CD.13.11.2006 tarih ve 10552-8856 sayili karari,
Yasar/Gokcan/Artug, Tiirk Ceza Kanunu-I11, S.3686).

9 Giilsen, S.126.

%0 Giilsen, S.126.

%1 parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1843.

$2«Silah zoru ve tehditle gétiirdiikleri yerde yagmaladiklar: yakinam ellerini kelepceleyerek birakip olay
yerinden kagan saniklarin, 5237 sayui TCK min 110/1.maddesinde diizenlenen etkin pismanlik hiikiimlerinden
yararlanamayacaklar: ~ gozetilmeden, yerinde olmayan gerekce ile cezalarindan indirim yapilmast”
(Yrg.6.CD.15.7.2009 tarih ve 6750/11085 sayili karari;Parlar/Hatipoglu, Tirk Ceza Kanunu Yorumu-2,
S.1844).
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dokunulmazligina yonelik bir saldir1 gergeklestirilmemis olmalidir®™?

. Magdurun sahsina
verilen zarar fiziksel bir zarar ya da psikolojik bir zarar olabilir®*. Onemli olan, magdurun
fiziki sahsinda veya manevi biitiinliigiinde, akli dengesinde hafif veya agir, kasith ya da
taksirli herhangi bir zarar olusmamis olmasidir®™, Ornegin, fail, hiirriyetten yoksun birakma
sirasinda magdur iizerinde cebir kullanirsa ya da cinsel arzularini tatmin amaciyla bir takim
eylemlerde bulunursa cezanin azaltilmasini gerektiren sahsi sebepten yararlanamayacaktir®®,
Ancak bazi yazarlar hiirriyeti simnirlanan herkesin psikolojik ac¢idan zarar gormiis olmasinin,
bu maddenin, bu sartin uygulanma olanagini azaltacagini, zararin basit bir rahatsizlik veya
korku duygusu yerine, patolojik bir bulgu olarak anlagilmasinin hilkmiin amacina daha uygun
olacagim savunmuslardir®’.

Kanun koyucu, bu zararin kasten veya taksirle olmas1 bakimindan herhangi bir ayrim
yapmamlstlrgss. Ayrica failin, magdurun malina zarar vermesi halinde, bu durum fail
hakkinda etkin pigsmanlik hiikiimlerinin uygulanmasina engel teskil etmeyecektir®>®.

765 sayili TCK’nin 432.maddesinde “sehevi hareket” yapilmadan magdurun iade
edilmesi araniyordu. Ancak 5237 sayili TCK’da kullanilan “magdurun sahsina zarar” kavrami
daha genis bir kavramdir®®.

Bagka bir sart, fail hakkinda heniiz sorusturmaya baslanmadan 6nce magduru serbest

birakmus olmasidir®®. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 2.fikrasinin (¢) bendine

“ Sanmigin magdurlara karsi basit cinsel istismar su¢unu islediginin kabuliiyle, buna gore uygulama yapildigi
gozetilmeden, sanik hakkinda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sug¢undan tayin edilen cezadan TCK nin
11.maddesiyle indirim  yapumas:” (Yrg.5.CD.14.12.2006 tarih ve 11067-10223 sayili Kkarari;
Yasar/Gokcan/Artug, Tirk Ceza Kanunu-I11, S.3685).

38 Tezean/Erdem/Onok, S.381.

%4 Ozbek, izmir Serhi-11, S.726.

%5 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.206.

3%6 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.339.

%7 Ozbek, izmir Serhi-11, S.726.

%8 Tezcan/Erdem/Onok, S.381.

% Ozbek, izmir Serhi-11, S.726 ; Tezcan/Erdem/Onok, S.381.

%0 Malkog, S.1058.

L5237 sayuli TCK’min 11.maddesinde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu icin diizenlenen etkin pismanlik
hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in, sanigin hakkinda bu su¢ nedeniyle sorusturulmaya baglaniimasindan once,
magdurun sahsina zarart dokunulmaksizin ve onu kendiliginden giivenli bir yerde birakilmasinin gerektigi; 5271
sayilt CMK’ nin2.maddesinde de sorusturmanin “kanuna gore yetkili mercilerce sug stiphesinin 6grenilmesinden
iddianamenin kabuliine kadar gegen evre” olarak tamimlandigi; olayimizda ise katilan Siikran Aslan’in 11 giin
bir evde alikonulup, giivenli bir yere birakildiktan sonra alinan doktor raporunda, bu siire icinde maruz kaldig
etkili eylem nedeniyle 3 giin is ve giicten kalacak sekilde yaralandigimin belirtildigi; ayrica katilan Selahattin

Aslan tarafindan kendisine fidye amaciyla telefon agmasini takiben yetkili mercilerce sug faillerinin bulunmasi
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gére sorusturma, kanuna gore yetkili mercilerce su¢ sliphesinin Ogrenilmesinden
iddianamenin kabuliine kadar gecen evreyi ifade eder. Bu nedenle, failin etkin pismanliktan
yararlanmasi i¢in, yetkili mercilerle sug siiphesinin 6grenilmemis olmasi gerekir%z. Ornegin
sucun islendigine dair yetkili makamlara ihbar yapildiktan sonra, faili etkin pismanlik
hiikiimlerinden yararlanmasi miimkiin degildir*®.

Son sart ise, failin, magduru giivenli bir yerde serbest birakmis olmasidir®®. Kanun
koyucu sadece magdurun serbest birakmasini etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in
yeterli saymamis, magdurun serbest birakildigr yerin glivenli olmasini da aramustir >,
Magdurun her yonden emniyette oldugu ve kendiliginden istedigi yere gidebilecegi yerler
gitvenli yerlerdir®®. Fail, magdurun viicut biitinliigii ve giivenligi i¢in somut tehlike veya
zararl netice teskil etmeyecek bir yerde magduru serbest birakmalidir®®’. Ornegin, magdurun
gece yarist 1ssiz bir yerde serbest birakilmasi ya da magdurun tenha bir yere gotiiriiliip
saliverilmesi halinde, fail hakkinda etkin pismanlik hiikiimleri uygulanmayacaktir. Yine failin
magduru, ormanlik alanin i¢ine ya da bir adada kimsenin olmadig1 bir ortamda birakmasi
halinde de etkin pismanlik hiikiimleri uygulanmayacakt1r368.

Magdurun, fiziksel ya da manevi olarak zarar gérmeyecegi bir yere birakilmis olmast

gerekir*®. Ornegin, magdurun evi ya da ailesinin yani, giivenlik makamlarmm bulundugu

amacwyla arastirmaya bagslanilmis olmast nedeniyle, katilani serbest birakma isleminin sorusturmaya
baslanilmasindan sonra gercgeklestigi gozetilmeden, kosullart bulunmadigi halde, kigiyi hiirriyetinden yoksun
kilma su¢u nedeniyle kurulan hiikiimde etkin pismaniik hiikiimleri uygulanarak eksik cezaya hiikmolunmasi”
(Yrg.6.CD.21.12.2006 tarih ve 2006/6876-2007/14786 sayili karari; Yasar/Gokcan/Artug, Tirk Ceza Kanunu-
111 S.3686).

302 «Saniklarin yvakinan N.K.’ti heniiz serbest birakmadan, esi B.K.’min sikayette bulunmasi iizerine
sorusturmanin baslamis olmast ve saniklarin yakinanin ellerini ve gézlerini baglamak suretiyle 6zgiirliigiinii
kisitlayarak yagma sucunu islemeleri bigiminde olusan eYlemlerinde, 5237 sayih TCK ' 'nmin 110. Maddesindeki
etkin pismanlik kosullarimin olusmadigi gozetilmeden, anilan madde uyarinca indirim hiikiimlerinin uygulanmasi
karst  temyiz olmadigindan bozma nedeni yapilmamistr” (Yrg.6.CD.15.07.2009 tarih 6491/11088;
Parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1844)

363 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.339.

304 “Olay ve dosya kapsamina gore, saniklarin sorusturma baglamadan énce magdur Mehmet Akpinar’t sahsina
zarar vermeden giivenli bir yer olan sehirlerarasi otobiis terminaline biraktiklar: gozetilmeden, 5237 sayili
TCK’min 11.maddesi uyarinca hiikmedilen cezada indirim yapiumayarak fazla ceza tayin edilmesi”
(Yrg.8.CD.23.11.2009 tarih ve 7332-14826 sayili karar1; Erol, Tiirk Ceza Kanunu-2, S.2159).

%5 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.339.

%% Arslan/Azizagaoglu, S.504.

%7 Sen, S.448.

%8 Artug, S.859.

%9 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, S.206.
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yerler veya Cumhuriyet savciliklari giivenli yerlere 6rnek gosterilebilir®™. Bazi yazarlar, etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in, failin magduru insan icine ¢ikacak, topluma
karisacak sekilde birakmasi gerektigini, 6rnegin, magdurun ciplak bir vaziyette elbisesiz
olarak birakilmasi ya da magdurun elini kolunu baglayip da herkesin gorebilecegi yere
birakilmas: halinde bunun serbest birakma sayilmayacagimi ve ceza indiriminin

uygulanamayacagini belirtmektedirler®™".

2.5.3. Sonuclan

Tim bu sartlar ger¢eklesmisse, kanun koyucu, ceza sorusturmasi baglamadan evvel
isledigi suctan duydugu pigsmanlik nedeniyle faili alikoymak istememis ve hukuka aykir
davraniginin en azindan sonuglarini ilerisi i¢in ortadan kaldirmaya calisan failin pismanligini
ceza indirimi kabul etmek suretiyle Odiillendirmek istemistir. Kanun koyucu, magdurun
hiirriyeti ve giivenligini 6n planda tuttugu i¢in, bu sekilde etkin pismanlik hali 6ngorerek, faili
isledigi sugun sonuglarini devam ettirmekten vazgegirmeyi amaclamustir® 2. Ceza politikast
geregi, failin etkin pigsmanligini goz onilinde bulundurularak kisisel hiirriyete yonelik zarari
azaltmak suretiyle magdurun hiirriyetinden —mahrumiyetini  kisaltma  saglanmak
istenmektedir®’,

Yukarida saydigimiz kosullar gerceklesirse, fail hakkinda verilecek cezanin 2/3’i
indirilecektir. 5237 sayili TCK ile, eski TCK’ ya gore niceliksel degisiklik yapilmis ve
cezanin indirim orani yﬁkseltilmistir374. Yeni kanun ile 765 sayili TCK’nin 180. maddesinin
2. fikrasina paralel bir hiikiim getirmekle beraber, daha dnce ceza 1/6° dan 1/2° ye kadar
indirilebilirken, artik ceza 2/3’iine kadar indirilebilecektir®™. Hakim indirim oranim 5237
saylli1 TCK’nin 61. maddesinde belirtilen hususlar1 gézeterek belirleyecektir.

Failin, sucun icra hareketlerini tamamlamadan magduru serbest birakmasi halinde,
TCK’nin 36.maddesinde 6ngoriilen goniillii vazgegme hiikmii; ancak failin elinde olmayan
nedenlerden &tiirli neticeyi gerceklestirememesi halinde ise, TCK’nin 35.maddesinde
diizenlenen tesebbiis hiikiimleri uygulanacaktir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma fiili,

TCK’nin 35.maddesine gore tesebbiis asamasinda kalmasi ya da failin TCK’nin 36.maddesi

370 Erol, Tiirk Ceza Kanunu-2, S.2158.

871 Artug, S.859.

372 Sen, S.448.

373 parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1842.

37 Donay/Kasikel, S.163.

% Gokeen Ahmet, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu (5237 Sayih TCK.m.109), (http://www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc ; erigim tarihi:3.11.2010)


http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc
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geregince goniillii vazgegmesi halinde artik etkin pismanlik hiikiimleri uygulanmayacaktir.
TCK’nin 110.maddesinde diizenlenen etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasi igin, sugun
tamamlanmis olmasi aranmaktadir. Bu nedenle tesebbiis ve goniillii vazgegme hiikiimleri ile

etkin pismanlik hiikiimlerinin birlikte uygulanmas1 miimkiin degildir376.

2.6. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

2.6.1. Tesebbiis
2.6.1.1. Genel Olarak

Ceza kanunlarinin 6zel kisimlarinda diizenlenmis olan suglar, sucta ve cezada
kanunilik ilkesinin sonucu olarak, ancak su¢ tipinde Ongorilmiis olan neticenin
gerceklesmesiyle cezalandirilir. Ancak, su¢ tipinde yer alan bu neticenin sucun tesebbiis
asamasinda kalmasi nedeniyle gerceklesememesi halinde, toplumsal baris bozuldugu i¢in,
tesebbiis derecesinde kalmig bu hareketlerin cezalandirilmasi zorunlulugu ortaya ¢ikmustir®’”.
Fail hakkinda, ceza miieyyidesinin uygulanabilmesi i¢in, isledigi fiilin ceza kanununda tarif
edilen su¢ tipine uygun olmasina baghdir. Fail, islemeyi kastettigi suca iliskin icra
hareketlerini tamamlar ve netice gergeklesirse, gergeklestirdigi eylemi hakkinda, kanunda
6ngoriilen miieyyide ile cezalandinlir®™®. Fail, islemek istedigi sug tipiyle belirli bir yakinlik
ve baglant1 igindeki hareketleri yaparak, yani su¢ projesi ve hareket sathalarini asarak
dogrudan dogruya sucgun icrasina baslamis olmasina karsin, yapacagi biitiin neticelerini
bitirememesi veya yapabilecegi yapip bitirdigi halde ve bu durumda kisiye tamamlanmis suca
oranla daha az ceza verilmektedir®”®.

Fail hakkinda, ceza miieyyidesinin uygulanabilmesi, isledigi fiilin ceza kanununda
tarif edilen sug¢ tipine uygun olmasina baghdir. Fail, islemeyi kastettigi suga iliskin icra
hareketlerini tamamlar ve netice gergeklesirse, gergeklestirdigi eylemi hakkinda, kanunda
6ngoriilen miieyyide ile cezalandinlir®®. Fail, islemek istedigi sug tipiyle belirli bir yakinlik

ve baglant1 icindeki hareketleri yaparak, yani su¢ projesini ve hareket safhalarimi asarak

376 Sen, S.448.

" Demirbas, S.414.

8 Artuk Mehmet Emin/Gokeen Ahmet/Yenidiinya Ahmet Caner, 5237 Sayili Yeni TCK’ ya Gore Hazirlanmus
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I, Turhan Kitapevi, Ankara 2006, S.739.

¥parlar Ali/Hatipoglu Muzaffer, Gerekgeli-Agiklamali-igtihatl 5237 Sayili TCK ’na Gére Suglarda Tesebbiis-
Istirak-Ictima ve Yaptirimlar, Kazanci Matbaacilik, Istanbul 2005, S.3-4.

380 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler I, S.739.
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dogrudan dogruya sucun icrasina baslamis olmasina karsin, neticenin gerceklesmemesi
nedeniyle kisiye tamamlanmis suga oranla daha az ceza verilmektedir®®.

Ceza kanununda diizenlenmis olan suglar, belli bir siire¢ izlenerck
gerceklestirilmektedir. Iste failin izledigi bu siirece “su¢ yolu-iter criminis” denir®®. Bu
stireg, failin su¢ islemeye karar vermesi, bu kararin icrasi ve son olarak neticenin
gerceklesmesiyle sona ermektedir. Failin bu siire¢ icerisinde, sugun icrasina baslamasina
ragmen, elinde olmayan sebeplerle sucu tamamlayamamasi halinde tesebbiis asamasinda
kalmis sug s6z konusu olacaktir.

383 Failin icrai hareketlere

384

Tesebbilis, TCK’nin 35.maddesinde diizenlenmektedir
baslamasi ile sugun tamamlanmasi arasinda suca tesebbiis ortaya ¢ikmaktadir™ . Tesebbiise
iliskin hiikiimler, bagimsiz sug tipi olmayip; ancak belli bir sugun tanimlandigi norma baglh
olarak uygulanabilir®®. Bu nedenle tesebbiis hiikiimleri, yardimer norm niteligindedir®®®. Her
ne kadar, kanuni tarife uygun haksizlik gergeklestirilmis olmasi i¢in sugun tamamlanmasi
gerekirse de; failin su¢ yoluna girmesi ve sucun icrasina baglamasi sebebiyle haksizlik
boyutunu almis bir fiilin cezalandirilmasi ancak tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi ile
miimkiindiir. Ceza kanunlarinda tesebbiise iligkin bir diizenleme olmasaydi failin tesebbiisten
dolay1 cezalandirilmasi miimkiin olmazdi. Zira ceza kanunlarinda suglar, tamamlanmis suglar
seklinde tanimlanmistir. Bu nedenle tesebbiise iliskin hiikiimler ceza sorumlulugunu
genisletici etkiye sahiptir® .

Tesebbiisten s6z edebilmek icin, Oncelikle kasten islenen bir sugun varligi gerekir388.

Suc isleme karar1 ancak kasith suglarda s6z konusu olabileceginden, sadece kasith sucglarda

%81 parlar/Hatipoglu, Tesebbiis-Istirak-I¢tima ve Yaptirimlar, S.3-4.

%2 ()zgenc, Genel Hiikiimler, S.409;Koca/Uziilmez, S.368.
%83 TCK’nin 35’inci maddesi: “ (1) Kisi iglemeyi kast ettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya
icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur.

(2) Suga tesebbiis halinde faili meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina gore, agirlastirilmis miiebbet
hapis cezast yerine on ii¢ yildan yirmi yila kadar, miiebbet hapis cezasi yerine dokuz yildan on bes yila kadar
hapis cezast ile cezalandirir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte iiciine kadar indirilir”
seklinde diizenlenmistir.

%% Hakeri, Genel Hiikiimler, S.412.

%5 Koca/Uziilmez, S.369;0zgeng, Genel Hiikiimler, S.410.

386 Ozgeng, Genel Hiikiimler, S.410.

%7 Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.435;Hakeri, Genel Hiikiimler, S.412;0zgen¢, Genel Hiikiimler,
S.409;Koca/Uziilmez, S.369.

%8 ()zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.438;Koca/Uziilmez, S.373.
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tesebbiis kabul edilmistir®™. Failin kasti bilinmeden, dis diinyada gergeklesen davranisin
tesebbiis asamasinda kalip kalmadig1 ve hangi suga tesebbiis edildigi belirlenemez®®. Kanun
acikca, “islemeyi kast ettigi bir su¢u” seklinde ibareye yer vermis oldugundan, taksirli
suclarda tesebbiisten s0z edilemez. Buradaki kast, sugu tesebbiis asamasinda birakmaya
yonelik kast degil, tamamlamaya yonelik kasttir®®!,

Tesebbiistin varligi i¢in, kasten islenen sugun icrasina elverisli hareketlerle dogrudan
dogruya baslanilmis olmasi gerekir. Sugun icrasina baslanilmadan tesebbiis hiikiimlerinin
uygulanabilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle, failin dis diinyaya yansimayan diisiinceleri,
ceza hukukunu ilgilendirmez. Suca hazirlik hareketleri kural olarak cezalandirilmaz.
Elverislilik ise, kastedilen sucun icrasina baslanmis sayilabilmesi igin, fiilin tasimas1 gereken
niteligi ve sugun icrast kapsaminda gergeklestirilen hareketlerin, kanunun su¢ saydigi neticeyi

392 Elveriglilik sucta kullanilan arag

meydana getirmeye uygun olmasimi ifade eder
bakimindan ve sugun konusu da dahil olmak iizere biitiin fiil yoniinden s6z konusu
olmalidir®®®. Failin yaptig1 hareketin, kastettigi sugu gergeklestirmek bakimindan elverisli
olup olmadigi, sucun niteligi, islendigi yer ve zaman, magdurun durumu, sanik ve magdurun
yaslari, olayin islendigi yer ve zaman ile su¢ yerinin ozellikleri gibi sucun islendigi anda
gecerli olan sartlar ve sugun maddi unsurlart g6z 6niinde bulundurularak degerlendirilmelidir.
Baska bir ifadeyle, somut olay bir biitiin olarak degerlendirilmelidir®®*. Hareketin elverissiz
olmasi sugun icrasina baslanmasini engeller ve dolayisiyla ceza hukuku agisindan 6nem
taslma2395.

Son olarak, tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in, failin, kasten isledigi sucun
icrasina elverisli hareketlerle baslamis olmasi ragmen, clinde olmayan sebeplerle icra
hareketlerini tamamlayamamas1 veya icra hareketlerini tamamlamis olmasina ragmen neticeyi
gerceklestirememesi gerekir. Failin elinde olmayan neden, failin iradesinin disinda ortaya

¢ikan bir nedendir. Ornegin, failin magdurun basma guval gegirip, omzuna atarak magduru

gotiirmeye calisirken, onun agirligi nedeniyle magduru kagiramayip, etraftan gelenler olunca

389 Aydin Devrim, Suca Tesebbiis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l 2006, Cilt 55, Say1 1,

(http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-2006-55-01/AUHF-2006-55-01-Aydin.pdf ;
erigim tarihi: 20.10.2010).

%% Demirbas, S.416.

¥1 Koca/Uziilmez, S.373.

392 Koca/Uziilmez, S.379.

%93 Madde gerekgesi.

%% Bakici Sedat, 5237 Sayili Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, Adalet Yayinevi, Ankara 2008,
S.755.

3% Ozgen¢, Genel Hiikiimler, S.419.


http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-2006-55-01/AUHF-2006-55-01-Aydin.pdf
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birakip olay yerinden ayrilmasi halinde tesebbiis hiikiimleri uygulanacaktir®®®. Fiilin tesebbiis
asamasinda kalmasinin sebebi, failin beceriksizligi, magdurun tutumu, {giincii bir kisinin
miidahalesi, failin kesintisiz takip sonucu yakalanmasi seklinde olabilir*®’.

Ancak failden kaynaklanan bir nedenden otiirii kast edilen ve dogrudan dogruya
icrasina baglanilan sugun icrasinin tamamlanamamasi veya neticesinin gergeklesmemesi
halinde tesebbiis s6z konusu olmayacaktir. Ornegin 5237 sayili TCK’nin 36.maddesinde
diizenlenmis olan goniillii vazgegmenin séz konusu oldugu hallerde, fail kendi iradesi
dogrultusunda neticenin gergeklesmesini engellemis olacagindan tesebbiis hiikiimleri
uygulanamayacaktir®®,

Bir sugun tesebbiis asamasinda kalmasi halinde, Once tesebbiis edilen suca iliskin
normdaki temel cezanin belirlenmesi gerekir. Daha sonra 5237 sayii TCK’nin
61.maddesindeki sira dogrultusunda, cezay1 artiran veya indiren nedenlerin uygulanmasindan
sonra, 5. fikra uyarinca, tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir>>.

Eski yasa doneminde tam tesebbiis-eksik tesebbiis ayrimi vardi. 5237 sayili TCK’da
eksik tesebbiis-tam tesebbiis ayrimi kabul edilmemis, bu ayrimin her zaman adil sonuglar
dogurmayacagr dikkate alinarak indirim oranmmin belirlenmesi yargi mercilerine
birakilmistir*®. Bu nedenle cezanin tayininde hakime genis takdir yetkisi taninmistir. Kanun
koyucu takdir yetkisinin kullanilmasinda hangi Olciilere dikkat edilecegini 5237 sayili
TCK’nin 35.maddesinin 2.fikrasinda aciklamistir. Buna gore, cezanin tayininde, meydana
gelen zarar ve tehlikenin agirligr 6l¢li alinmalidir. Bir olayda icra hareketleri bitmemesine
ragmen ortaya cikan zarar veya tehlike, icra hareketlerinin bitmesinden sonra meydana gelen
zarar ve tehlikeden daha agir olabilir®®. Belirtmek gerekir ki, cezanin belirlenmesinde

mutlaka somut bir zararin varligi sart degildir. Somut bir zarar meydana gelmese de meydana

gelen tehlikenin agirligr alt sinirin iistiinde ceza verilmesi bakimindan yeterli olabilir.

%% Artug, S.856.

807 Demirbas, S5.427.

%% TCK’min 36. maddesi: “Fail, sucun icra hareketlerinden goniillii vazgecer veya kendi ¢abalariyla sucun
tamamlanmasini veya neticenin gercgeklesmesini onlerse, tesebbiisten dolayr cezalandwilmaz; fakat tamam olan
kistm esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga ait ceza ile cezalandiriir” seklinde diizenlenmistir.

%9 yagar Osman / Gokcan Hasan Tahsin / Artu¢ Mustafa, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, Cilt 1,
Madde 1-44, Adalet Yaymevi, Ankara 2010, S.960-961.

400Artuk/Gﬁkg:en/Yenidiinya, Genel Hikiimler I, S.742;Yurtcan Erdener, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler,
Istanbul Barosu Yayinlari, Istanbul 2010, S.359.

01 parlar/Hatipoglu, Tesebbiis-Istirak-ictima ve Yaptirimlar, S.11.
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2.6.1.2. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucunda Tesebbiis

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna tesebbiis miimkiindiir*®. Tesebbiis, sugun
sona ermesi anina gore degil, sucun tamamlanmasi anina gore belirlenir. Kesintisiz suglardan
biri olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun tamamlanma ve sona erme anlari
birbirinden farklidir*®. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, magdurun iradesine uygun

404

olarak hareket etmesinin kisitlanmasi ile tamamlanmig olur™". Ancak bu su¢ tamamlandigi

anda sona ermez. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun sona erdigi an, magdurun
hiirriyetini yeniden kazandig1, 6zgiirliigiine kavustugu andir*®.
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, su¢, magdurun kendi istegi ile bulundugu

yeri degistirme olanagimnin ortadan kaldirilmasi*®

ya da hiirriyetinin kisitlanmasi ile
tamamlandigia gore, artik sugun ne zaman bitip bitmedigi dnemsizdir, tamamlanma anina
kadar gerceklestirilen hareketler tesebbiisii olusturur®®’. Omegin, silah tehdidi ile zorla
otomobile bindirilmek istenen magdurun, miicadele ederek otomobile bindirilmeden 6nce
failin elinden kurtulmasi veya bagkasi tarafindan kurtarilmis olmasi halinde, eylem tesebbiis
asamasinda kalmigtir. Aksi gerceklesirse, yani magdur zorla otomobile bindirilip
gotiiriilmesine ragmen, aracin kavsakta durmasi sirasinda aragtan atlayarak kurtulmasi
durumunda, kesinti ger¢eklestiginden ve dolayisiyla su¢ sona ermis oldugundan fail artik
tesebbiisten degil, tamamlanmis sugtan ceza alacaktir®®. Yine zorla kacirilan magdur koydeki
evde Kkilitli tutuldugu sirada failin sehirde yakalanmis olmasi, tesebbiis hiikmiiniin
uygulanmasii gerektirmez, eylem hiirriyetten yoksun kilma aninda tamamlanm1§t1r409.
TCK’nin 109. maddesinde diizenlenmis olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu gibi

kesintisiz suglarda, temadi sona ermeden fail yakalanmasi halinde, su¢ tesebbiis asamasinda

kalmis olmayacaktir. Bu suglarda temadinin bagladig1 anda sug gergeklesmistir4lo.

402 “Samigin “cikolata alacagim” demek suretiyle hile ile kolundan tutup sehvet amaci ile gotiirmek istedigi,
magdurenin elinden tutup kagmasina ragmen tekrar yanina gelerek “karnin actir gel yemek ye” seklinde tezahiir
eden eyleminin kagcirma sucuna tesebbiis niteliginde oldugu gézetilerek magdurenin onayl niifus kaydi getirtilip
buna gore lehe kanun degerlendirmesi yapilarak cezalandiriimasi liizumu” (Yrg.5.CD.7.12.2006 tarih ve
449/9996 sayil karari; Yalvag, S.879).

403 Ozbek, izmir Serhi-1l, S.726;Tezcan/Erdem/Onok, S.381 vd.

404 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2838 vd.

% Tezcan/Erdem/Onok, S.382;0zbek, izmir Serhi-1, S.615.

%% Tezcan/Erdem/Onok, S.381.

7 Ozbek, izmir Serhi-11, S.726 vd; Artuk/Gokgen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2838 vd.

%8 yasar/Gokcan/Artug, Tiirk Ceza Kanunu-I, $.960.

409 Yasar/Gokcan/Artug, Tiirk Ceza Kanunu-I, S.960;(")zbek, [zmir Serhi-I, S.619.

M0 Ozbek, izmir Serhi-1, S.619.
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Sugun olusmasi, hiirriyetten yoksunlugun kisa veya uzun belli bir siire devam etmis
olmasina bag11d1r411. Sucun tamamlanmasi i¢in, belirli bir siire sart kosulmamis ise de, burada
kesintisiz bir su¢ soz konusu oldugu i¢in Ozgiirliikten yoksun kilmanin 6nemli olmasi ve
neticenin belli bir siire devam etmesi gerekir412.

Fail, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu islerken disaridan herhangi bir baski
olmadan icra hareketlerini tamamlamaktan vazgegerse, TCK’nin 36.maddesinde diizenlenen
gontlli vazgegmeye iliskin hiikiimler uygulanacaktir. Bu durumda o ana kadar yaptigi

hareketler bagka bir sugu olusturmuyorsa, fail artik tesebbiisten dolay1 cezalandirilmayacaktir.

2.6.2. Istirak
2.6.2.1. Genel Olarak

Suglar genellikle tek kisi tarafindan islenir. Ancak kanunen, tek kisi tarafindan
islenebilen sucun, birden fazla kimsenin dogrudan ya da dolayli olarak sucgun islenisine
katilarak birlikte islenmesi halinde failler arasinda istirakin varligindan s6z edilir ve bu
sekilde islenen suclara istirak halinde islenen suglar denir*®?,

Istirak, 5237 sayili TCK’nin “ceza sorumlulugun esaslarr” bashig altinda 37 ila 41.
maddelerinde diizenlenmistir. 5237 sayili TCK’nin 37.maddesinde “faillik”, 38.maddesinde
“azmettirme”, 39.maddesinde “yardim etme”, 40.maddesinde “baglilik kurali” ve
41.maddesinde “istirak halinde islenen su¢larda goniillii vazgegme™ diizenlenmistir.

5237 sayili TCK, 765 sayili TCK’da yapilan asli-feri istirak ayrimindan vazge¢mis,
istiraki, faillik ve seriklik olarak iki ana baslik altinda diizenlemistir. Faillik, miisterek faillik
ve dolayh faillik olarak ayrilmistir. Seriklik ise, azmettirme ve yardim etme olarak ikiye
ayrilmistir.

5237 sayili TCK’da istirak, genel bir agirlatict sebep say1lmam1§t1r414. Ancak 5237
sayili TCK’da, belirli suclar bakimindan icra hareketinin birden fazla kisi tarafindan birlikte
islenmesi, sugun temel sekline nazaran daha agir cezayr gerektiren nitelikli hal olarak kabul
edilmistir. Ornegin, cinsel saldir1 sugunun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
(TCK.m.102/3-d), tehdidin birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi (TCK.m.106/2-c),
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi

(TCK.m.109/3-b) gibi maddeler 6rnek gosterilebilir.

1 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2838 vd.

12 Tezcan/Erdem/Onok, S.381.

2 Koca/Uziilmez, S.394;Artuk/Gékgen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler I, S.779.
4 Hakeri, Temel Bilgiler, S.278.
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5237 sayilh TCK’nin 37.maddesinin ilk fikrasinda miisterek faillik, ikinci fikrasinda
dolayh faillik tarif edilmistir*"®. Buna gore miisterek faillik, birden fazla kisinin, birlikte sug
isleme kararina bagli olarak, sugun icra hareketlerini gergeklestirip, sugun kanuni taniminda
yer alan ve haksizlik teskil eden fiil iizerinde miisterek hakimiyet kurmalar1 halinde s6z

416

konusu olan istirak seklidir™. Baska bir ifadeyle, sucun icrasina bulunulan katki, sugun

basariyla islenmesi acisindan zorunluluk arz ediyorsa, bu su¢ ortagi miisterek faildir*'’.
Miisterek faillikten s6z edebilmek i¢in, her bir failin, fiilin birlikte gerceklestirilmesi icin
katki saglamas1 ve faillerin hepsinde birlikte su¢ isleme kararinin mevcut olmasi gerekir.

Miisterek faillik, isboliimii esasmna dayanir. Miisterek hakimiyetin  kurulup
kurulmadiginin belirlenmesi i¢in, sug¢ ortaklarinin istlendigi roller ve sugun islenmesine
sagladiklar1 katkilar g6z 6niinde bulundurulur*®, Ornegin sug ortaklarindan birinin cebir veya
tehdit kullanarak magduru etkisiz hale getirdigi, digerinin de {lizerindeki para ve sair kiymetli
esyayt aldigr yagma sugunda her iki su¢ ortaginin sugun islenisine yaptiklar1 katki, sugun
icrast agisindan birbirini tamamlayici niteliktedir. Dolayistyla, her iki su¢ ortagi, sugun
islenisi lizerinde ortak bir hakimiyet kurmaktadir. Miisterek failler, birlikte su¢ isleme karari
cercevesinde, isbdliimii esasina dayanan miisterek katkilari nedeniyle islenen sug¢ sebebiyle
karsilikli olarak sorumlu tutulmaktadirlar*®®.

Misterek faillikte, birlikte su¢ isleme karart olmast ve fiil {izerinde miisterek
hakimiyet kurulmasi dolayisiyla, her bir su¢ ortagi fail statiisiindedir. Faillerin sorumlu

olabilmesi i¢in, TCK’nin 40. maddesinde diizenlenen baglilik kuralina gerek yoktur420.

15 TCK’nin 37. maddesi: “(1)Sugun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri,

fail olarak sorumlu olur.

(2) Sugun islenmesinde bir baskasini arag¢ olarak kullanan kisi de fail olarak sorumlu tutulur. Kusur yetenegi
olmayanlart sugun islenmesinde ara¢ olarak kullanan kisinin cezasi, iicte birden yarisina kadar artiriir”
seklinde diizenlenmisgtir.

M8 Koca/Uziilmez, S.401;0zgeng, Genel Hiikiimler, S.439.

M7 Ozgene, Genel Hiikiimler, S.441;

“Samigin, yakalanmadigi icin hakkindaki sorusturma evraki tefrik edilen diger sanik Ersan’ mn eylemine
gozciiliik yaparak ve yakindaki motosiklette eylem sonrasi birlikte kagmaya hazir durumda bekleyerek dogrudan
katildig1 halde hakkinda 5237 sayilh TCK 'nin 37.maddesi yerine aynit yasamin 39.maddesi uygulanmak suretiyle
eksik ceza tayini karsi temyiz olmadiginda bozma nedeni yapilmanugtir” (Yrg.6.CD.28.1.2010 tarih ve 6921-624
sayili karar1; Erol Haydar, Gerekgeli ve Agiklamali Tiirk Ceza Kanunu, 1.Cilt, Madde 1-81, Yaym Matbaacilik
ve Ticaret Isletmesi, Ankara 2010, S.862).

8 Ozgeng, Genel Hiikiimler, S.441;0zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.490.

*® Ozgene, Gazi Serhi, S.489-490.

20 Ozgene, Genel Hiikiimler, S.440;Artuk/Gékgen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler I, S.793.
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Miisterek faillik bakimindan miisterek hakimiyet kurulmasi disinda, zorunlu diger bir
kosul, failler arasinda birlikte su¢ isleme karariin varligidir. Ortak karar, karsilikli ve ortak
iradeye dayali olarak bir fiilin igbirligi icerisinde islenmesidir421. Birlikte su¢ isleme karari,

422 Miisterek

belli bir fiilin icrasina ve neticesinin gergeklestirilmesine yonelik olmalidir
faillerden her birinin birlikte su¢ isleme yoniinde kasten hareket etmis olmasi ve bir fiili
miistereken iglemek tizere miisterek hareket ettiklerinin bilincinin ve iradesinin mevcut olmasi

gerekir®?,

Birlikte sug¢ isleme karar1 sugun icrasindan 6nce ortaya c¢ikabilecegi gibi sucun
icras1 esnasinda da ortaya ¢ikabilir. Miisterek faillikte suca katilanlarin birbirini tanimalar
gerekmez. Miisterek faillik, isboliimii yapilmis hareketin ve fonksiyonel rol dagilimi ilkesine
dayan1r424. Istirak eden kisilerin, sucun islenisinde gorev almalar1 ve birlikte sug isleme karari
kapsaminda miisterek hakimiyet kurduklarinin bilincinde olmalar1 yeterlidir.

Failligin diger bir tiiri de dolayli failliktir. Bir sugu baskasinin araciligl ile
gerceklestiren kisiye dolayli fail denir. Bu nedenle dolayli faile “gdlge fail” de denilmektedir.
Burada arka planda olan kisi, sugu isleyen kisi ve bu kisinin hareketleri tizerinde hakimiyet
kurmakta ve bu hakimiyetinin sonucu olarak islenen sugun tiim asamalarin1 kontrol altinda

tutmaktadir. Bu nedenle arka planda yer alan bu kisi, dolayli fail vasfim kazanmaktadir*?.

Dolayisiyla bagkasini sugun islenmesinde arag olarak kullanan kisi fail gibi sorumlu tutulur®?®,
Sekiz yasindaki bir kii¢iigiin annesini 6ldiirmeye azmettirilmesi, hipnotize edilen kiginin sug
islemekte kullanilmas1 6rnek olarak verilebilir*?’.

Istirakin diger bir sekli de serikliktir. 5237 sayili TCK’da seriklik, azmettirme ve
yardim etme olarak iki sekilde diizenlenmistir. Serik, bir sugun islenisine katilan, ancak sugun
islenisine sagladigi katkiyla, su¢un kanuni taniminda yer alan fiil iizerinde hakimiyet
kuramayan kisilere denir*®. Kanuni tanimda yer almayan haksizlig1 gergeklestirdikleri igin,

kanunun seriklige iliskin hiikiimleri genisletici etkiye sahiptirler429.

421 Demirbas, S.457.

22 Koca/Uziilmez, S.403;0zgen¢, Genel Hiikiimler, S.451.

2 Ozgeng¢, Genel Hiikiimler, S.451.

“2* Demirbas, S.457.

425 Ozgenc, Genel Hiikiimler, S.463;Demirbas, S.463.

26 Ozbek Veli Ozer, TCK izmir Serhi-1, S.647 vd.

2T Ozbek, Izmir Serhi-1, S.648.

“?® Koca/Uziilmez, S.415.

29 (zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.482;0zgenc, Genel Hiikiimler, S.465;Demirbas, S.449.
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Seriklerin bir sucun islenisine katkilar1 dolayisiyla cezalandirilabilmeleri TCK’nin
40.maddesinde diizenlenmis olan baglilik kural ile miimkiindiir*®®. Bu nedenle, baglilik kural

# Azmettiren ve yardim eden

istirakin genisletici nitelik tasidigini agikg¢a ortaya koymaktadir
kisilerin, kanuni tanima uygun fiillerinden dolay1 sorumlulugu, sugun konusu ile dogrudan
baglantili olmayip sadece faille baglantili olmasi sebebiyle, ancak baglilik kurali ile soz

32 Seriklerin fiil {izerinde hakimiyet kurulamamasi veya 6zgii sug olmasi

konusu olmaktadir
nedeniyle 6zel faillik niteligi tasinamamasindan 6tiirii, kisinin fail olarak kabul edilemedigi
durumlarda sugtan dolay1r sorumlulugunun dogmasmin ancak baglilik kurali ile miimkiin
olmast, doktrinde “baglilik kuralinin ¢ifte fonksiyonu” olarak agiklanmaktadir*®,

Failin tipe uygun, hukuka aykir1 ve kasith eylemi olmadik¢a ve TCK’nin
azmettirmeyi diizenleyen 38.maddesi ile yardim etmeyi diizenleyen 39.maddesindeki davranis
tipleri gergeklesmedikce, baglilik kuralinin geregi olarak, bu kisilerin cezalandirilmalari
miimkiin degildir434. Ayrica seriklerin sorumlu tutulabilmesi ig¢in gerekli olan baglilik
kuralinin iglevini gosterebilmesi i¢in, TCK’nin 40.maddesinin 1.fikras1 uyarinca kasten ve
hukuka aykirt islenmis bir fiilin olmasinin yaninda aym1 zamanda ayni maddenin 3’iincii
fikras1 uyarinca sugun en azindan tesebbiis asamasinda kalmis olmasi gerekir.

Cezay1 hafifleten veya ortadan kaldiran kigisel nedenler, ancak ilgili su¢ ortagi
acisindan hukuki sonu¢ dogururlar®®. Nitekim TCK’min 40.maddesinin 1.fikrasina gore,
sucun islenisine istirak eden her kisinin, diger katilanlarin cezalandirilmasin1 6nleyen kisisel

nedenler g6z Oniinde bulundurulmaksizin, kendi kusurlu fiiline gore cezalandirilacagi

belirtilmistir.

0 TCK’nin 40’me1 maddesi: “(1)Suga istirak icin kasten ve hukuka aykwrt islenmis bir fiilin varligi yeterlidir.

Sugun islenisine istirak eden her kisi, digerinin cezalandirilmasini onleyen kigisel nedenler goz oniinde
bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir.

(2)Ozgii suglarda, ancak 6zel faillik niteligini tasiyan kisi fail olabilir. Bu suclarin islenisine istirak eden diger
kisiler ise azmettiren veya yardim eden olarak sorumlu tutulur.

(3)Suca istirakten dolayr sorumlu tutulabilmek icin ilgili su¢un en azindan tesebbiis asamasina varmis olmasi
gerekir” seklinde diizenlemistir.

1 Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.494.

% Koca/Uziilmez, S.416.

% Koca/Uziilmez, S.417;Demirbas, S.466.

4 jeel Kaythan / Evik A.Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler 2. Kitap, Sugun Yapisal Unsurlar1 ve Ozel
Goriiniis Bigimleri, Beta Yaymevi, Istanbul, 2007.

5 Madde gerekgesi.
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Serikligin bir ¢esidi olan azmettirme, 5237 sayilih TCK’nin 38.maddesinde
diizenlenmistir*®®. Azmettirme, belli bir sucu isleme hususunda heniiz bir fikri olmayan ve
dolayisiyla karar vermemis olan bir kisinin, bagkasi tarafindan bu sucu islemeye karar
verdirilmesidir. Azmettiren, fiil tizerinde dogrudan hakimiyet kuran failin iradesi tizerinde
etkili olmakta ve fail {izerinde manevi bir etki yaratarak, onu etkilemekte, onu su¢ iglemeye

itmektedir*®’

. Azmettirme ancak kasten islenen sucta miimkiin olmaktadir.

Azmettirme hukuki anlamiyla, bir kisinin faili sug¢ isleme kararinin verdirilmesidir.
Ancak kisi, daha dnceden sug islemeye karar vermisse artik azmettirmeden s6z edilemez. Bu
durumda ya azmettirmeye tesebbiis ya da manevi yardimda bulunma s6z konusu olur®®, Belli
bir su¢ isleme konusunda karar vermis bir kisinin, islemeyi diisiindiigli su¢ yerine, bagka bir
sucu islemesi konusunda karar degistirmesi halinde de azmettirme s6z konusu olabilir*®.

Izlenen sug¢ politikasinin geregi olarak, azmettirenin sucun kanundaki cezasi ile
cezalandirilacag kabul edilmistir**®. Ustsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz kullanilmak
suretiyle su¢ca azmettirme halinde, azmettirenin cezasiin belli bir oranda artirilmasi uygun
goriilmiistiir. Ancak, ¢ocuklarin suca azmettirilmesi halinde, bu fikra hilkkmiine gére cezanin

artirilabilmesi icin {istsoy ve altsoy iliskisinin varligi aranmayacaktir. Bu durumlarda

436 TCK’nin 38. maddesi: “(1) Baskasini sug¢ islemeye azmettiren kisi, islenen su¢un cezast ile cezalandwrilr.

(2) Ustsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz kullanilmak suretiyle suca azmettirme halinde, azmettirenin cezasi
ticte birden yarisina kadar artirdr. Cocuklarin suca azmettirilmesi halinde, bu fikra hiikmiine gére cezanin
artirtlabilmesi i¢in iistsoy ve altsoy iliskisinin varligi aranmaz.

(3) Azmettirenin belli olmamasi halinde, kim oldugunun ortaya ¢ikmaswin saglayan fail veya diger sug¢ ortagi
hakkinda agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine yirmi yidan yirmi bes yia kadar, miiebbet hapis cezasi
yerine on bes yildan yirmi yila kadar hapis cezasina hiikmolunabilir. Diger hallerde verilecek cezada, tigte bir
oraminda indirim yapilabilir” seklinde diizenlenmistir.

7 Ancak azmettirenin, fiil iizerinde dogrudan dogruya hakimiyet kurmasi halinde, TCK’nin 38/1.maddesinden
cezalandirilmayip, 37/1.maddesine gore cezalandirilacaktir:

“Sanik Safiye hakkinda adam oldiirmeye azmettirme sucundan kurulan hiikmiin incelenmesinde, olus ve
dosya icerigine gore, sanik Safiye nin olay tarihinden once maktul tarafindan kendisine yonelik telefonla ve
sozle siireklilik olusturan cinsel tacizleri nedeniyle, kocast olan ve baska sehirde ¢alisan sanik Hasan’a telefonla
bu durumu anlattigi ve bunun iizerine Hasan i olaydan birkag¢ giin dnce eve geldigi, olay giinii ise maktuliin
Safiye’ye yonelik cinsel tacizinin devam etmesi iizerine, sanik Safiye nin kocasi Hasan’a da bilgi vererek
maktulii eve ¢cagirdigi ve evde maktuliin sanik Hasan tarafindan éldiiriildiigii olayda, samik Safiye’'nin maktulii
eve ¢cagirmasi nedeniyle fiil iizerinde dogrudan dogruya etkinlik kurdugu ve bu nedenle hakkinda TCK 'nin 37/1,
81, 29, 62.maddeleri ile hiikiim kurulmasi gerekirken yazili sekilde beraatine karar verilmesi” (Yrg
1.CD.16.03.2009 tarih ve 8459/1323 sayili karar1; Erol, Tiirk Ceza Kanunu-1, S.889).

**® Koca/Uziilmez, S.421.
¥ Hakeri, Genel Hiikiimler, S.501.

*0 yurtcan Erdener, Genel Hiikiimler, S.425.
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azmettirenin cezasinda artirim Ongoriilmesinin  hukuki dayanagi, ayrica, azmettirme
olgusunun tek basina bir haksizlik ifade etmesidir.

Azmettirme bakimindan, azmettirmede kullanilan ara¢ 6nemli degildir. Azmettirilene
bir ¢ikar vaad edilmesi azmettirmeyi ortadan kaldirmaz***.

TCK’nin 38.maddesinin 3.fikrasinda, ceza sorusturmasi ve kovusturmasinin amacina
hizmet eden bir hitkkme yer verilmistir. Buna gore, azmettirenin belli olmamasi1 hélinde, kim
oldugunun ortaya ¢ikmasini saglayan fail veya diger su¢ ortagi hakkinda verilecek cezada
indirim yapilabilecektir. Bu durumda indirim yapilmasi hususunda hakim takdir yetkisine
sahiptir. Bu hilkmiin uygulanabilmesi i¢in, kisilige iliskin olarak verilen bilginin, maddi
gercegin ortaya ¢ikmasini saglamasi gerekir”?. Burada azmettirenin isim olarak belirtilmesi
yeterli degildir. Isim verilen kisinin fiil ile baglantisinin bir sekilde ortaya ¢ikarilmasi
gerekir**,

Serikligin diger bir tiirli olan yardim etme, 5237 sayili Tirk Ceza Kanunun 39.
maddesinde diizenlenmistir***. Yardim etme, bir baskasi tarafindan islenmekte olan kasti bir

445 .. . . .
. Yardim eden kisi, sucun icrasi iizerinde

suca destekte bulunmak olarak tanimlanabilir
dogrudan hakimiyet kurmamaktadir.

Islenen suga faillik ve azmettirme olarak degerlendirilemeyecek her tiirlii katk1 yardim
etme olarak kabul edilebilir. Yardim etme maddi ve manevi nitelikte olabilir. TCK’nin
39.maddesinin 2.fikrasina gore maddi yardimlar, “sucun islenmesinde kullanilan araglari
saglamak”, “sugun iglenmesinden once veya islenmesi sirasinda yardimda bulunarak icrasini
kolaylastirmak” tan olusmaktadir. Manevi yardim sekilleri ise, “su¢ islemeye tesvik etmek”,
“sug¢ isleme kararmm kuvvetlendirmek”, ‘fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunacagini

vaat etmek” Ve “sucun nasil islenecegi hususunda yol gostermekten” seklinde gergeklesebilir.

1 Ozbek, Izmir Serhi-1, S.664.
#2 Madde gerekgesi.

3 Ozbek, izmir Serhi-1, S.666.

444 TCK’nin 39. maddesi: “(1) Sucun islenmesine yardim eden kisiye, islenen sucun agwlastirilmis miiebbet
hapis cezasini gerektirmesi halinde, on bes yildan yirmi yila; miiebbet hapis cezasini gerektirmesi halinde, on
yildan on bes yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde cezamin yarisi indiriliv. Ancak, bu durumda
verilecek ceza sekiz yili gegcemez.

(2) Asagidaki hallerde kisi islenen sugtan dolayt yardim eden sifatiyla sorumlu olur.

a) Sug islemeye tesvik etmek veya sug isleme kararmm kuvvetlendirmek veya fiilin islenmesinden sonra yardimda
bulunacagini vaat etmek.

b) Sugun nasil islenecegi hususunda yol gostermek veya fiilin iglenmesinde kullanilan araglar: saglamak.

¢) Sucgun islenmesinden once veya islenmesi sirasinda yardimda bulunarak icrasim kolaylastirmak” seklinde
diizenlenmistir.

45 Koca/Uziilmez, S.427.
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Yardim etmenin, en geg, islenmekte olan sugun tamamlanmasindan 6nce yapilmasi
gerekmektedir*®®. Sugun islenmesine yardimda bulunan kisinin kasten hareket etmis olmasi ve
kasten islenen bir sugta yardimda bulunmas1 gerekmektedir.

Yardim eden kisi, islenen sugun kanunda diizenlenen yaptirimi ile cezalandirilir.
Ancak yardimda bulunan kisiye verilen cezada indirim yapilacaktir. Ciinkii yardimda bulunan
kisinin gerceklestirdigi haksizlik, islenen suga gore daha azdir**'.

Belirtmek gerekir ki; 6zel faillik niteliginin arandig1 suglarda, ancak bu nitelige sahip
olan kisiler fail olabilir. Ornegin zimmet sugunun faili ancak kamu gérevlisi olabilir. Ozel

faillik niteligini tagimayan kisiler, 6zgii suca istirak etmeleri halinde, ancak azmettiren veya

yardim eden olarak sorumlu olur.
2.6.2.2. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucunda Istirak

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna istirak sekillerinin tamami s6z konusu
olabilir. Sugun Kkesintisiz su¢ olmasi suga istirak bakimindan 6nem tasir. Yukarida da izah
etmeye c¢alistigimiz iizere, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun tamamlanma ve sona
erme anlar1 ayni anda gerceklesmemektedir. Bu su¢, magdurun iradesine uygun olarak hareket
etmesinin kisitlanmasi ile tamamlanmis olur*®, Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
sona erdigi an ise, magdurun hiirriyetini yeniden kazandigi, dzgiirliigiine kavustugu andir*® .
Ornegin, bir kisi silah tehdidiyle bir otomobile bindirilip kacirildig1 anda hiirriyeti yoksun
kilma neticesi dogmakta ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olugmaktadir. Ancak,
kagirilan kisi serbest kalana kadar yani kesinti olusana kadar, fiilin icras1 ve hukuka aykirilig:
devam ettiginden, sugun sona ermedigi kabul edilmektedir*®.

Bu ayrim ozellikle istirak bakimindan c¢ok Onemlidir. Ciinkii kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma gibi kesintisiz suglara, su¢ tamamlanmis olsa bile sona erme anina kadar istirak
miimkiindiir. Bagka bir ifadeyle, sugun tamamlanmasi ile sona erme ani1 farkli oldugundan,
baslangicta istirak edilmese de hiirriyetten mahrumiyetin devamu siiresince, su¢ sona erinceye

kadar fiile istirak edilebilir**

. Bu tiir miitemadi suglar sona erene kadar azmettirme disindaki
istirak sekilleri ile istirak etmek miimkiindiir. Ornegin, fail, magduru kagirmis olsa, sonra da

arkadaglarindan magduru saklayacak yer konusunda yardim istese ve arkadasi da bu yardimi

8 Ozgen¢, Genel Hitkiimler, S.471.

7 Ozgeng¢, Genel Hiikiimler, S.472.

8 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2838 vd.
9 Tezcan/Erdem/Onok, S.382;0zbek, izmir Serhi-1, S.615.

*0 yasar/Gokcan/Artug, Tiirk Ceza Kanunu-I, $.960.

*! Giilgen, S.139.
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kabul etse, sugun tamamlanmig olmasina ragmen heniiz sona ermedigi i¢in, arkadasi yardim
eden olarak suga istirak etmis olur*.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu diizenleyen TCK’nin 109.maddesinin
3.fikrasinin (b) bendine, su¢un birden fazla kisi tarafindan birlikte gergeklestirilmesi cezayi
agirlagtiran bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Bu su¢a birden fazla kimse asli fail olarak
birlikte katilirsa, 5237 sayili TCK’nin 109/3-b maddesine gore, her biri bu sugun cezasi ile
ayr1 ayrit cezalandirilir ve sugun birden fazla kisi tarafindan gerceklestirilmesi sebebiyle
cezalari artirilarak verilir.

TCK’nin 109.maddesinin gerekgesinde, sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte
islenmesi i¢in, sucun icra hareketlerinin birden fazla kisi tarafindan birlikte gerceklestirilmesi
gerektigi, sugun islenisi agisindan miisterek faillik durumunun varligi hélinde, bu nitelikli
unsurun olustugu, ancak, sucun icra hareketlerinin bir kisi tarafindan gergeklestirilmesine
karsilik, diger su¢ ortaklarinin azmettiren veya yardim eden olmasi halinde ise, cezanin bu

fikraya gore artirilmayacag belirtilmistir.

2.6.3. ictima
2.6.3.1. Genel Olarak

Tiirk Ceza Kanunu’nda igtima, 42 ila 44. maddeleri arasinda diizenlenmistir. TCK’nin
42’nci maddesinde “bilesik sug¢”, 43. maddesi “zincirleme su¢”, 44’. maddesinde ise “fikri
ictima” yer almaktadir.

5237 sayili TCK’da gercek igtima kuralin1 benimsenmistir. Gergek ictima, “kag tane
fiil varsa o kadar sug¢, kag tane su¢ varsa o kadar ceza vardw” prensibi ile ifade edilir*®.
Birden fazla eylemle, birden fazla hukuki yararin ihlal edilerek, birden fazla su¢ olusmasi
halinde s6z konusu olur™*. Gergek ictima, birden fazla sug isleyen faile verilecek cezalarin
toplanmasini ifade etmektedir. Ancak TCK’ya gore, cezalar toplanmayarak ve her biri
bagimsizliklarim koruyarak, sonuglarini infaz alaninda gosterecektir®.

TCK’da suglarin igtimai ise istisna olusturmaktadir. Tek bir eylemle, birden fazla
hukuki yararin ihlal edilerek ya da farkli eylemlere aym hukuki yararin ihlal edilerek sug

islenmesi halinde, suglarin igtimasi s6z konusu olmaktadir*®. Suglarin igtima ettigi hallerde,

failin sorumlulugu belirlenirken, ictima edilen suglara iliskin cezalar ayr1 ayr1 toplanmamakta,

2 Ozbek, Izmir Serhi-1l, S.727.

% Ozgene, Genel Hiikiimler, S.486;Koca/Uziilmez, S.432.

4 Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.513.

*° Hakeri, Genel Hiikiimler, S.518.

¢ ()zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.513;Demirbas, S.484.
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tam aksine, bu suc¢lardan birinin cezasi esas alinmak suretiyle verilecek cezanin tespitine

iliskin prensipler ortaya konulmaktadir*’

. TCK’da suglarin igtimai olarak bilesik sug,
zincirleme sug, ayni neviden fikri i¢ctima ve farkli neviden fikri i¢ctima karsimiza ¢ikmaktadir.

5237 sayilh TCK’nin 42.maddesinde bilesik sug diizenlenmistir*®®. Bu maddeye gore,
bilesik sugtan bahsedebilmek i¢in, yasada ag¢ik¢a, bir sugun bir baska sugun unsuru ya da
agirlatict sebebi olarak diizenlenmesi gerektigi belirtilmistir*®. Eger bu husus kanunda agikca
belirtilmemis ise, gercek i¢tima hiikiimleri uygulanarak, her bir fiil i¢in ayr1 ayn
cezalandirilma yapilacaktir.

Bilesik sug¢ iki ayr1 suctan olusur. Ancak, bilesik sugta, bir norm, diger bir normu

biinyesine almakta ve onun varligim kaybetmesine neden olmaktadir®

. Kanunda bagimsiz
bir suc¢ olarak diizenlenen bir fiilin, bagimsiz olarak tanimlanan bir baska sugun unsurunu
olusturmas1 ya da daha agir cezay1 gerektiren nitelikli seklini olusturmasi halinde, artik, bir
baska sucun unsurunu olusturan ya da cezayr agirlastiran nitelikli haline sebebiyet veren
fiilden dolay1 ayrica cezalandirma yapilmayacaktir*®".

Bilesik sugun s6z konusu oldugu hallerde tek bir sug islenmis olur*®. Maddede bu
husus “tek fiil sayilan su¢” seklinde ifade edilmistir. Bilesik su¢, kendini olusturan suglara
boliinemez. Bilesik sugun islendigi yer ve zaman yoniinden bilesik sugta belirlenen netice
dikkate alinir. Zamanasimi da bilesik sugta belirtilen neticenin gerceklestigi andan itibaren
baslar. Bilesik sucun unsuru ya da agirlatic1 sebebi olan sucun tamamlanmasi, ancak asil
sugun tesebbiis durumunda kalmasi halinde, faile tesebbiis hiikiimlerine gore ceza verilecektir.
Bilesik sugu olusturan sucglardan birisinin kovusturmasinin sikayete bagli olmasi, bilesik sug
bakimindan da ayn1 sonucu dogurmaz*®.

5237 sayili TCK’nin 43.maddesinde, zincirleme sug dﬁzenlenmistir464. Zincirleme sug,

bir su¢ isleme karar1 ¢ergcevesinde, ayni sucun ayni kisiye kars1 farkli zamanlarda birden fazla

7 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Genel Hitkiimler I, S.818.

8 TCK’nin 42’nci maddesi: “Biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini olusturmasi dolayiswyla tek fiil
sayilan suca bilesik sug¢ denir. Bu tiir su¢larda ictima hiikiimleri uygulanmaz” seklinde diizenlenmistir.

9 Ozbek, Izmir Serhi-1, S.706.

% Demirbas, S.487.

! Ozgen¢, Genel Hiikiimler, S.491.

462 Koca/Uziilmez, S.433.

463 Demirbas, S.489.

4 TCK’nin 43. maddesi: “ (1) Bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kigiye karsi
ayni sugun birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden dortte
tictine kadar artirtlir. Bir su¢un temel sekli ile daha agir veya daha az cezayr gerektiren nitelikli sekilleri, ayni

sug sayilhir. Magduru belli bir kisi olmayan suglarda da bu fikra hiikmii uygulanir.
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kez islenmesidir*®. Zincirleme sugun s6z konusu olmasi i¢in, birden ¢ok fiilin bulunmas,
fiillerin her birinin ayn1 sucu olusturmasi ve ayni sugun birden ¢ok defa ayni kisiye karsi
islenmesi ve birden ¢ok sugun bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda gerceklestirilmesi
gerekir.

Zincirleme su¢ bakimindan aranan ilk sart, birden ¢ok fiilin bulunmasidir. Her bir
fiillin su¢ olusturmasi gerekir. Her bir fiilin ayr1 su¢ olusturdugu hallerde, faile artik her bir
sugtan ayr1 ayri ceza verilmeyip, tek bir ceza verilecek ve bu ceza TCK’nin 43.maddesine
gore artirillacaktir.

Birden ¢ok fiilin bulunmasi, hukuki olarak ¢ok sayida fiilin varlig1 seklinde anlasilir.
Hukuki anlamda tek fiilin s6z konusu oldugu durumlarda zincirleme sug¢ hiikiimleri
uygulanmayacaktir. Buna goére ayni sugu olusturan hareketlerin ardi ardina tekrarlanmasi
halinde, her bir fiil bagimsiz olarak su¢ meydana getirmediginden zincirleme sug
01usmayacakt1r466.

Zincirleme su¢ bakimindan aranan ikinci sart, fiillerin her birinin aym1 sugu
olusturmasidir. Aynit su¢, TCK’nin 43.maddesinin 1.fikrasinda ““bir sucun temel sekli ile
daha agwr veya daha az cezayi gerektiren nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayilir” seklinde ifade
edilmistir. Ayrica birden fazla fiil, ayn1 sucu olusturmakla birlikte, farkli zamanlarda
islenmelidir. Farkli zaman, bir sugun tiim unsurlariyla ger¢eklesmesinden sonra diger sugun

islenmesi seklinde atnlasllmahdur467

. Bu zaman aralig1 kisa ya da uzun olabilir. Arada gecen
zamanin uzun olmasi, aym: su¢ isleme kararinin bulunmadigi yoniinde bir karine
olusturabilir468. TCK’nin 43.maddesinin 1.fikrasinda fiilin “degisik zamanlarda™ islenmesi
sartinin aranmasinin sebebi, ayni maddenin 2.fikrasinda diizenlenen ve ayni neviden fikri
ictima olarak ifade edilen ve zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasini 6ngoren
hitkiimdiir*®®.

Zincirleme su¢ bakimindan olmas1 gereken diger bir sart, ayni sugun birden ¢ok defa
ayni kisiye karsi igslenmesidir. Sugun magdurunun farkl kisiler olmasi halinde, zincirleme sug
hiikiimleri uygulanmayacaktir. Ayrica TCK’nin 43.maddesinin 1.fikrasina gore, sugun

magdurunun belli bir kisi olmayip, toplumu olusturan herkesin olmasi halinde de zincirleme

(2) Aynit sugun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille igslenmesi durumunda da, birinci fikra hiikmii uygulanir.
(3) Kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma su¢larinda bu madde hiikiimleri uygulanmaz” seklinde
de diizenlenmistir.

485 Koca/Uziilmez, S.441;Ozbek/Kanbur/Bacaksnz/Dogan/Tepe, S.514;Demirbas, S.489.

“%® Koca/Uziilmez, S.443.

“" Koca/Uziilmez, S.445.

%8 ()zbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.518.

%9 Ozbek, Izmir Serhi-1, S.713.
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su¢ hiikiimleri uygulanacaktir. Ornegin, ¢evrenin kasten kirletilmesi, imar kirliligine neden
olma, parada sahtecilik gibi suglarda belli bir kisi sucun magduru olmayip, magdur
herkestir’’®. Dolayisiyla miiteselsilen islenmesi halinde zincirleme su¢ hiikiimleri
uygulanacaktir.

Zincirleme sugun s6z konusu olmasi i¢in aranan son sart ise, birden ¢ok sugun bir sug
isleme kararinin icrasi kapsaminda gergeklestirilmesidir. Buradaki karar, kasttan fakli olup,
kast1 da i¢ine alan ve kasttan 6nce gelen bir kavramdir’’?. Bu sart, zincirleme sugun subjektif

42 Bu unsur, fiilden once kurulan bir plana bagl olarak

unsurunu olusturmaktadir
gerceklesebilecegi gibi, fiillerin devamima sonradan karar verilmesi hallerinde de
gerceklesebilir. Subjektif unsur, islenen birden c¢ok suc¢ arasindaki manevi bagi ifade
etmektedir®’. Ayni su¢ isleme kararinin belirlenmesinde, suclarin islenis sekillerindeki

414 Bu dleiitleri

benzerlikler, suglarin islenme zamani ve islenme yerleri gibi dl¢iitlere bakilir
hakim takdir edecektir.

Zincirleme sucun varligr halinde, tek bir sug¢ islenmis kabul edilecek ve TCK’nin
43.maddesine gore, faile verilecek ceza 1/4’ten 3/4’e kadar artirilacaktir. 765 sayili TCK
doneminde ceza altida birden yariya kadar artirilmaktaydi. Yeni TCK, daha fazla artirim
ongordiigiinden failin aleyhinedir®”.

TCK’nin 43.maddesine gore, kasten Oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma
suclarinda zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanmayacaktir. Bu durumda her bir sug
bagimsizligin1 koruyacak ve fail her bir suctan ayr1 ayr1 cezalandirilacaktir.

Son olarak diger bir igtima tiirii olan fikri igtima, failin tek bir fiil ile kanunda
diizenlenmis olan farkli suglar1 veya ayni sucu birden fazla kez islemesidir476. Fikri ictima,
TCK’nin 44.maddesinde diizenlenmistir*’’. Fikri ictima sz konusu oldugu takdirde, fail en

agir olan sugtan dolayr cezalandirilacaktir. Burada yapilacak karsilagtirmada somut cezalar

esas alinmalidir.

% Ozgene, Genel Hiikiimler, S.501.

! Ozbek/Kanbur/Bacaksiz/Dogan/Tepe, S.519.

2 Ozgen¢, Genel Hiikiimler, S.495;Koca/Uziilmez, S.446;Hakeri, Genel Hiikiimler, S.533;Demirbas, S.494.
% Ozgen¢, Genel Hiikiimler, S.502.

*’* Koca/Uziilmez, S.447.

% Ozbek, Izmir Serhi-1, S.717.

*’® Koca/Uziilmez, S.448.

T TCK’nin 44’tincti maddesi: “Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli su¢un olusmasina sebebiyet veren kisi,

bunlardan en agir cezayr gerektiren sugtan dolayr cezalandirilir” seklinde diizenlenmistir.
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Fikri igtimanin s6z konusu olabilmesi fiilin tek olmasi ve tek fiille birden ¢ok sugun

478 Tek bir fiil ile kanunda diizenlenmis farkli suglar ihlal edildigi taktirde

islenmesi gereklidir
TCK’nin 44.maddesinde yer alan farkli neviden fikri ictima; tek bir fiil ile aym suglar ihlal
edilmis ise, TCK’nin 43.maddesinin 2.fikrasinda diizenlenen ayni neviden fikri ictima soz
konusu olur*”.

Kisi, isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusumuna neden olmussa; non bis in
idem kurali geregince, bu fiilden dolay1 ancak bir defa cezalandirilabilir. Bu durumda failin
bu suclardan en agir cezay1 gerektiren su¢ nedeniyle cezalandirilmasi yoluna gidilmelidir.
Boylece, bir fiilden dolayr kisinin birden fazla cezalandirilmasinin Oniine gecilmesi
amaglanmstir.

Ayni neviden fikri i¢tima, bir kimsenin tek bir fiil ile kanunda tanimlanmis bir sucu
birden fazla kisiye karsi islemesidir. Ayni neviden fikri i¢tima, TCK’nin zincirleme sucu
diizenleyen 43.maddesinin 2.fikrasinda yer almaktadir. Ayni neviden fikri i¢timanin soz
konusu oldugu hallerde, ortada tek bir su¢ vardir ve fail hakkinda tek bir cezaya hiikkmolunur
ancak faile verilecek cezada yapilacak artirim ile ilgili olarak zincirleme sug hiikiimlerine atif
yap11m1§t1r480. Ayni1 neviden fikri igtima ile zincirleme sug arasindaki tek ortak konu, cezalarin
artirtlmasina iligkin oranin ayni olmasidir. Bu iki i¢ctima halinin en temel farki ise, ayni
neviden fikri igtimada tek bir fiil bulunmasina ragmen; zincirleme sugta, birden fazla fiil
mevcuttur. Bu nedenle doktrinde, birbirinden farki olan iki ayri i¢tima hiikmiiniin farkl
maddelerde diizenlenmemesi elestirilmigtir*®® .

Farkli neviden fikri i¢tima ise bir kimsenin tek bir fiil ile kanunda tanimlanmis olan
birden fazla farkli sugu islemesi halidir. Bu durumda fail her bir fiilden ayr1 ayn
cezalandirilmayip, islemis oldugu bu suglardan en agir cezasi olan ile cezalandirilmaktadir.

Farkl1 neviden fikri i¢ctimadan bahsedebilmek i¢in, fiilin tek olmas1 ve farkli birden ¢ok sucun

islenmesi gerekmektedir.

2.6.3.2. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucunun Bazi Sugclarla Ictimai

Halleri

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda magdurun cebir ve siddet veya tehdit
kullanilarak hiirriyetinden yoksun birakilmasi halinde, bu husus, TCK’nin 109.maddesinin

2.fikrasinda “fiili islemek icin veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile kullanirsa” seklinde

*® Koca/Uziilmez, S.448;Demirbas, S.497.
% Koca/Uziilmez, S.448-449.

*0 Ozgene, Genel Hiikiimler, S.511 vd.

8! Ozgene, Genel Hiikiimler, S.512.
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acik¢ca ve ayrica nitelikli hal olarak belirtildiginden, bilesik su¢ kurali geregi, fail yalnizca
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu nedeniyle cezalandirilacaktir®®. Ayrica 5237 sayili
TCK’nin 106.maddesinde yer alan “tehdit” su¢undan ya da TCK’nmin 108.maddesinde
diizenlenmis bulunan “cebir” sugundan cezalandirilmayacaktir.

TCK’nin 109.maddesinin 6.fikrasinda 6zel bir i¢tima hali diizenlenmistir. Bu fikraya
gore, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi amaciyla veya islenmesi sirasinda
kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin ger¢eklesmesi durumunda,
ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir. Bu sucu islemek amaciyla
kullanilan cebir, zorunlu olan siddet derecesini asmissa, 6.fikra geregi hem kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugundan hem de kasten yaralamadan ceza vermek gerekecektir.
Demek ki, uygulanan cebir, 5237 sayili TCK’nin 87.maddesindeki agir neticelere yol agmast
durumunda fail, 109.maddenin yaninda ayrica 87.maddeye gore cezalandirilacaktir. Bunun
disindaki hallerde cebir, TCK’nin 86.maddesi kapsaminda kalmigsa ve yaralama sugunu
olustursa da, bilesik su¢ kurallarina gore ayrica kasten yaralamadan dolay1 ceza verilmeyecek,
fail sadece TCK’nin 109.maddenin 2.fikrasindan cezalandirlacaktir®®, Bu diizenlemeyle,
kanun koyucu TCK’nin 44.maddesinde getirilen fikri i¢tima kuralini fiilin vehamet derecesini
dikkate alarak bertaraf etmistir*®*.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugu, bir bagka sucun unsurunu ya da agirlastirict
nedenini olusturmadig: siirece bagimsiz bir suctur ve gercek ictima hiikiimleri uygulan1r485.
Ornegin, baskasinin evine giren hirsizin kolaylikla bir seyler calabilmek igin ev sahibinin
tizerinden kapiyr kilitlemesi durumunda, fail hem hirsizliktan hem de kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugundan cezalandirilacaktir*®.

Ayni kisinin degisik zamanlarda, ayni magduru hiirriyetinden yoksun birakmasi
halinde, su¢ isleme kararinda birlik varsa TCK’nin 43.maddesinin 1.fikrasindaki zincirleme
su¢ hiikiimleri uygulan1r487. Bu durumda, magdur failin hakimiyet alanindan uzaklagmis daha
sonra fail yeniden magdurun hiirriyetini kisitlamistir. Ancak fail magduru, 1ss1z bir ormana

kacirip hiirriyetini kisitlar da, magdur bir ara failin elinden kurtulup, kagar ve hemen fail

*B20zbek, Izmir Serhi-II, S.727;Artuk/Goékeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi,
S.2839:Tezcan/Erdem/Onok, S.38.

%83 Tezcan/Erdem/Onok, S.382 vd; Artuk/Gokegen/Y enidiinya, Tirk Ceza Kanunu Serhi, S.2839.

8 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2839.

*® Giilsen, S.130 vd.

% Giilgen, S.131.

7 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, S.341.
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kagtigin1 fark edip hakimiyet alanindan uzaklagsmadan tekrar yakalarsa tek su¢ olusacak ve
zincirleme sug hitkiimleri uygulanmayacaktir*®,

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, TCK’nin 43.maddesinin 2.fikrasinda
belirtildigi tizere, tek bir fiille birden fazla kisiye kars1 islendigi takdirde, bu suga zincirleme
su¢ hiikiimleri uygulanacaktir®®®. Ornegin, sozliisiiniin evden ¢ikmasimni 6nlemek isteyen
sevgilinin, iceride arkadaglarinin da oldugunu bilmesine ragmen kapiy1 tizerlerine kilitlemesi

490

durumunda™ ya da bir odada bulunan bes kisinin hareket serbestisini, odanin kapisini

tizerlerine kilitlemek suretiyle ortadan kaldirmas** halinde zincirleme su¢ hiikiimleri
uygulanacaktir. Ancak Yargitay bu konuda farkli goriistedir®.

Ayni sug¢ isleme kararina bagli olarak birden fazla kisinin degisik zamanlarda
hiirriyetinden yoksun birakilmast durumunda, TCK’nin 43.maddesinin 1.fikras1 geregi

zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanmayacak, 6zgiirliigiinden yoksun kilinan kisi sayisinca sug

01usacakt1r493. Yine fail, ayn1 sug igleme kararinin icrasi kapsaminda, birden fazla eylemle,

488 Artug, S.857.

8 Tezcan/Erdem/Onok, S.382;Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hikiimler, S.341;0zbek, izmir Serhi-Il,
S.728.

40 Tezcan/Erdem/Onok, S.382.

1 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2840.

492«gatilanlar RK. ve C.S.’ nin, tantk H.I nin araciyla seyrettigi sirada, saniklar HA.,M.E., M.Y., LY., Y.T. nin
birlikte hareket ederek kendi araglaryla adr gegen tamigin aracimin oniinde durarak, onunda durmasint saglayip
yakinanlart zorla kendi ara¢larina bindirdiklerinin, yakinanlarin ve anilan tamigin asamalardaki ifadelerinden
anlasiimasina gore eylemlerinin, yakinan sayisinca kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmak su¢unu olugturdugu
gozetilmeden,yazili  sekilde hiikiim kurulmasi” (Yrg.6.CD.10.2.2010 tarih ve 8137/1111 sayli karary,
Parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1818).

“Magdurlar Utku ve Ismail’i cinsel amagl olarak hiirriyetinden yoksun kilan samgmn eyleminin iki ayri sug
olusturdugu gozetilmeden tek sug¢ kabul edilerek teselsiil hiikiimleri uygulanmak suretiyle yazili sekilde hiikiim
kurulmas:”  (Yargitay 5.CD.” nin 11.02.2009 tarih ve 2008/16170-2009/1518 sayili  karari;
Yasar/Gokcan/Artug, Tirk Ceza Kanunu-I11, S.3630).

“Saniklarin miisteki F.K.” nin eski erkek arkadagsi olan diger diger sanikla birlikte miistekilerin bulundugu eve
geldikleri, o sirada evde bulunan miisteki I’yi darp edip evde tuttuklari, kahvaltilik malzeme almak icin kisa
siireligine disart ¢ikan magdure F'yi de eve doniince doviip disart ¢ikmasini engelledikleri, I'nin serbest
birakilmasindan sonra da bir siire F'nin tutulmaya devam edildigi, boylece her ii¢ samigin magdur ve
magdurenin hiirriyetini kisitladiklar: ve bu nedenle magdur sayisinca su¢ olusacagr gozetilmeden 109/2 ve
109/3-b maddeleriyle tayin edilen cezalarimin 43/2.maddeye gére artirilmasi suretiyle noksan ceza tayinl,
magdure F’nin hiirriyetinin kisitlanmasi sirasinda H.O. niin cinsel saldiida bulundugu halde, bu saniklarn
cezalarimin 109/5.maddeyle artirilmamasi ” (Yrg.5.CD.28.01.2008-14100/463; Giindel, S.2622).

98 Yakinan Mehmet Sahin Kusaslan’ 1 Yalova’dan silah zoruyla elleri ve gozleri bagh olarak Istanbul’da
bulunan bir eve getirip burada darp etmek suretiyle bir giin siireyle alikoyan ve daha sonra alacaklari olan

parayt bulmasi icin yakinanin kizi magduru da 25 giin siireyle zorla yanlarinda alikoyan saniklarin eylemlerinin
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birden fazla kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmasit durumunda, kisi sayisinca sug¢ olusacak,
zincirleme sug hitkiimleri uygulanmayacaktir*®,

Fail, cinsel amagla magduru hiirriyetinden yoksun birakirsa, hakkinda TCK’nin
109.maddesinin 5.fikras1 uygulanacak ve failin cezasi agirlastirilacaktir. Ancak fail, cinsel
amagla hiirriyetinden yoksun biraktigi magdur iizerinde, cinsel saldiri, cinsel istismar veya
cinsel taciz suglarini igslemesi halinde her bir fiilden ayr1 ayri ceza tayin edilecek, hem cinsel
suctan hem de kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan cezalandirilacak, yani gercek
ictima hiikiimleri uygulanacaktir. Ayrica magdurun hiirriyetinden yoksun birakilmasi, cinsel
dokunulmazliga kars1 islenmesi i¢in gerekli olan siireyle sinirli kalmayip, bundan 6nceki veya
sonraki zamanda da devam etmisse, bu durumda da gergek ictima hiikiimleri
uygulanacakt1r495.

Ulasim araglarimi kacirma sucunda hareketin zorunlu sonucu olarak yolcularin
hiirriyeti kisitlanmaktadir. Bu suclarin islenmesi sirasinda kisilerin hiirriyetlerinin kisitlanmasi
nedeniyle fail, 5237 sayili TCK’nin 223.maddesinin 4.fikrasinin géndermesi ile TCK’nin
109.maddesi uyarinca ayrica cezalandirilir. TCK’nin 223.maddesinin 4.fikrasi: “Bu suglarin
islenmesi sirasinda kisilerin hiirriyetinin tahdit edilmesi dolayisiyla ayrica cezaya
hiikmolunur” seklinde ifade edilmistir. Ornegin, ucagin kacirilmasi halinde, ugakta bulunan
yolcularin ve ucak personelinin de zorunlu olarak hiirriyetleri kisitlanmig olacaktir.

Yine TCK’nin 267.maddesinde diizenlenen “iftira” sugu nedeniyle magdur kisi
hiirriyetinden yoksun kilinmigsa, drnegin hapse girmisse, bu durumda TCK’nin 267.maddenin
4 fikrasinda “Yiiklenen fiili islemediginden dolayt hakkinda beraat karart veya kovusturmaya
yver olmadigina dair karar verilmis olan magdurun bu fiil nedeniyle gézaltina alinmasi veya
tutuklanmasi hadlinde; iftira eden, ayrica kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma suc¢una iliskin
hiikiimlere gore dolayli fail olarak sorumlu tutulur” seklinde belirtildiginden, fail, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugundan dolay1 ayrica dolayl fail olarak cezalandirilacaktir.

Yine TCK’nin 272.maddesinde diizenlenen “yalan taniklik” su¢u nedeniyle magdurun
hiirriyeti kisitlanmigsa, TCK’nin 272.maddesinin 5.fikras1 “Aleyhine taniklikta bulunulan
kisinin gozaltina alinmast veya tutuklanmasi halinde; yiiklenen fiili islemediginden dolay:

hakkinda beraat karart veya kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmis olmasi

kosuluyla; yalan tamiklik yapan kisi, ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna iliskin

ayrt ayrt kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma su¢larini olusturdugu gozetilmeden, kanitlarin takdirinde yanilgiya
diisiilerek yazili bigimde karar verilmesi” (Yrg.6.CD.26.1.2009 tarih ve 2005/15136-2009/425 sayili karart;
Yasar/Gokcan/Artug, Tirk Ceza Kanunu-I11, S.3652).

% Meran, Kisilere Kars1 Suglar, S.450.

%% Tezcan/Erdem/Onok, S.383.
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hiikiimlere gére dolayli fail olarak sorumlu tutulur” seklinde ifade edildiginden, fail yine
TCK’nin 272.maddesinin yaninda ayrica dolayl fail olarak 109’uncu maddeden de sorumlu
olacaktir.

5237 sayih TCK’nin 234.maddesinde diizenlenen “cocugun kacirilmasi ve
alikonulmas1” sugu, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna gore 6zel norm teskil eder*®®,
bu nedenle 6zel hitkkmiin 6nceligi geregi, fail, TCK’nin 234.maddesinden cezalandirilacaktir.
Bu maddede velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya babanin ya da ti¢lincii derece dahil
kan histminin, on alt1 yasini bitirmemis bir cocugu veli, vasi veya bakim ve gézetimi altinda
bulunan kimsenin yanindan cebir veya tehdit kullanmaksizin kagirmasi veya alikoymasi
cezalandirilmaktadir.

5237 sayilt TCK’nin 77.maddesinde insanliga karst suglar diizenlenmis olup, kasten
6ldiirme, kasten yaralama, iskence, eziyet veya kolelestirme, kisi hiirriyetinden yoksun kilma,
bilimsel deneylere tabi kilma, cinsel saldirida bulunma, ¢ocuklarin cinsel istismari, zorla
hamile birakma, zorla fuhsa sevk etme fiillerin, siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle
toplumun bir kesimine karsi bir plan dogrultusunda sistemli olarak islenmesinin
cezalandirilacagt belirtilmistir. Bu maddede, sadece kasten 6ldiirme ve kasten yaralama
suclar1 agisindan magdur sayisinca gergek igtimanin uygulanacagi belirtilmistir. Ayrica, insan
ticareti sugunun, kasten 6ldiirme fiili disinda kalan diger fiillerle gerceklestirilmesi halinde,
failin sekiz yildan az olmamak {izere cezalandirilacagi belirtilmistir.

Yine 5237 sayili TCK’nin 80.maddesinde insan ticareti sugu diizenlen olup, “Zorla
calistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut
organlarimin verilmesini saglamak maksadiyla tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak,
niifuzu kotiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya
caresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek suretiyle kisileri iilkeye sokan, iilke
disina ¢ikaran, tedarik eden, kagiran, bir yerden baska bir yere gotiiren veya sevk eden ya da
barindiran” kisinin cezalandirilacagr  belirtilmistir. Bu maddede aslinda kisinin
Ozgiirliigiinden yoksun birakilmasi so6z konusu olmaktadir. 765 sayili TCK doneminde de,
m.201/b de bu su¢ diizenlenmistir. Hatta bu dénemde doktrinde bazi yazarlar, bu sucun
hiirriyeti tahdit ve cebir kullanma sugunun 6zel goriiniimii niteliginde oldugunu, bu nedenle,
bu sugun “sahis hiirriyeti aleyhine ciirimler” basligi altinda diizenlenmesinin daha yerinde

olacagini savunmuslard1r497. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda genel kast aranirken,

% Ozbek, Izmir Serhi-1l, S.727.

*7 Koca Mahmut, insan Yagmas1 (Somiiriisii) Sucu, (TCK.m.201/b), Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y1l 2003, Cilt 52, Say1 2, (http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-2003-52-02/AUHF-
2003-52-02-Koca.pdf ; erisim tarihi: 2.11.2010)


http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-2003-52-02/AUHF-2003-52-02-Koca.pdf
http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-2003-52-02/AUHF-2003-52-02-Koca.pdf
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insan ticareti sugunda 6zel kast aranmaktadir. Bir sugun digerine nazaran daha ayirici ve ilave
unsurlari barindirmasi halinde 6zel hiikiim mevcuttur*®. Bu durumda 6zel hitkmiin 6nceligi
kurali gereginde TCK’nin 80’inci maddesinden cezalandirmak gerekecektir.

765 sayilh TCK doéneminde ise, kanunun 499.maddesinde “adam kaldirma sucu”
diizenlenmisti. 5237 sayili TCK’da bu suca yer verilmemistir. Bu nedenle artik faile hem
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan hem de yagma sugundan ceza verilecektir’®.

Yargitay’in da bu yonde kararlar meveuttur®® .

2.7. YAPTIRIM

5237 sayili TCK’nin 109.maddesinin 1.fikrasinda sugun temel seklinin yaptirimi “bir
yildan bes yila kadar hapis cezas1” olarak belirtilmistir. Sugun temel sekline iliskin olan hapis
cezasinin alt sinirinin bir y1l olmasi nedeniyle hakimin cezay1 alt sinirdan vermesi halinde, bu
ceza, ayni yasanin 49.maddesinin 2.fikrasina gore “Hiikmedilen bir yil veya daha az siireli
hapis cezasi, kisa siireli hapis cezasidir” seklinde ifade edildiginden, ceza kisa siireli hapis

cezasi olacaktir ve TCK’nin 50.maddesinin 1.fikras1 uyarinca, bu cezanin adli para cezasina

% Arslan Cetin, Insan Ticareti Sugu (TCK.m.201/1), Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l 2004,

Cilt 53, Sayr 1 (http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-2004-53-04/AUHF-2004-53-04-
Arslan.pdf ; erisim tarihi: 23.10.2010)

*° Gokeen Ahmet, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu (5237 Sayih TCK.m.109), http:/www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc.

500 Sanik ve haklarinda ek karar verilmeyen diger saniklarin, 25.2.1994 giinii saat 22.30 siralarinda yakinan
Hilmi Aydin’a ait olup diger yakinan Mustafa Akgoz’ iin ¢alistg petrol istasyonuna gittikleri, tabanca
tehdidiyle, el ve ayaklarini baglayarak para, televizyon, saat ve cantayr alip kagtiklari olayda, 5252 sayil
yasanin 9/3.maddesi uyarinca sanik yararina olan hiitkmiin, dnceki ve sonraki kanunlarin biitiin hiikiimlerinin
somut olaya uygulanarak ¢ikan sonuglarmmin birbiriyle karsiulastirilmasi suretiyle bulunacagi gozetilerek, 5237
sayili yasaya gore yagma ve kisi ozgiirliigiinden yoksun kilma suglarimi olusturan eylem nedeniyle yagma
sucunun yami swra 5237 sayili yasamin 109/2-3-a-b maddeleri uyarinca da hiikiim kurulmasi gerektiginin
gozetilmemesi” (Yrg.6.CD.9.2.2010 tarih ve 2008/11833-2010/849 sayili karari; Yasar/Gokcan/Artug, Tirk
Ceza Kanunu-I1l, §.3650.

“Saniklarin, olay swasinda katilamin el ve ayaklarimi baglayarak hiirriyetini kisitladiklarinin anlasimasina
gore, eylemlerinin 5237 sayili TCK 'nin 149/1-a,c,d maddesindeki yagma su¢unun yani sira ayni kanunun 109/2,
109/3-a,b maddesindeki kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun da olustugunun gozetilmemesi, bozmayi
gerektirmistir” (Yrg. 6.CD. 01.06.2006 tarih ve 2005/18006-2006/5478 sayil1 karari; Artug, S.874)

“Yagma sucunu islemek icin yakinan Mehmet K...’min elleri ve ayaklar: ile agzimin baglayarak rehin tutan
hiikiimliiler,n eyleminin, yagma sucu ile birlikte kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu da olusturdugunun ve
bu sugtan da hiikiim kurulmasi gerektiginin gozetilmemesi” (Yrg.6.CD.2.4.2009 tarih ve 2006/12870-2009/6155
sayili karari; Yasar/Gokean/Artug, Tiirk Ceza Kanunu-I1l, S.3659).


http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-2004-53-04/AUHF-2004-53-04-Arslan.pdf
http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-2004-53-04/AUHF-2004-53-04-Arslan.pdf
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veya diger tedbirleri gevrilebilecektir. Ancak bu durumda ceza ertelenmeyecektir. Ciinkii
TCK’nin 51.maddesinde cezanin ertelenebilmesi igin, iki y1l ve daha az siireli hapis cezasi
olmast gerektigi belirtilmistir. Bu slirenin Ust smiri, fiili isledigi sirada on sekiz yagim
doldurmamis veya altmis bes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan {i¢ yildir. Ayrica 50’inci
maddenin 3’ilincii fikrasinda, daha Once hapis cezasina mahkum olmamak kosuluyla, fiili
isledigi tarihte on sekiz yasini doldurmamis veya altmis bes yasini bitirmis bulunanlarin
mahkum edildigi bir yil ve daha az siireli hapis cezasinin, TCK’nin 50.maddesinin
1.fikrasinda ongoriilen adli para cezasi ve diger se¢imlik yaptirimlardan birine ¢evrilmesinin
zorunlu oldugu belirtilmistir.

Hakimin, faile 2 y1l hapis veya daha az siireli hapis cezasi hilkmetmis olmas1 halinde,
bu ceza, sartlarin varlig1 halinde, TCK’nin 51.maddesine gore ertelenebilecegi gibi, CMK’nin
231.maddesine gore hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilinecektir.

109.maddenin 2.fikrasinda ise failin, fiili islemek i¢in veya isledigi sirada cebir, tehdit
veya hile kullanmas1 halinde, “iki yildan yedi yila kadar hapis cezasi” na hilkmolunacagi
belirtilmistir. Cezanin alt smurt iki yil hapis cezasi oldugundan ve bu siire TCK’nin
49.maddesinin 2.fikrasia gore kisa siireli sayilmadigindan, TCK’nin 50.maddesi uyarinca
adli para cezasina gevrilmesi olanag1 bulunmamaktadir. Fail hakkinda iki y1l ve daha az siireli
hapis cezas1 verildigi takdirde, bu cezanin TCK’nin 51.maddesinin 1.fikrasina gore
ertelenmesi ya da CMK’nin 231.maddesine gore hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
karar verilmesi miimkiindiir.

Maddenin 3’iincii fikrasina gore, sugun silahla, birden fazla kisi tarafindan birlikte,
Kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle, kamu gorevinin sagladigi niifuz kotiiye
kullanilmak suretiyle, iistsoy, altsoy veya ese karsi, cocuga ya da beden veya ruh bakimindan
kendini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi, islenmesi halinde, 1 ve 2’nci fikrada
belirtilen cezalar “bir kat” artirilir. Burada gecen bir kat ibaresi, verilen cezanin aynisinin
eklenmesi ile ¢ikan sonucu ifade eder.

Sucun islenmesi halinde eger magdur ekonomik bakimdan Onemli bir kayip
yasamissa, bu durumunda 4.fikra uyarinca fail hakkinda, 1 ve 2’nci fikraya gore verilecek
hapis cezasinin yaninda ayrica bin giine kadar adli para cezasina hiikmedilecektir. Maddede
bin giine kadar adli para cezasina hilkkmedilmesi dngoriildiigiinden ve para cezasinin alt sinir
belirtilmediginden, TCK’nin 52.maddenin 1.fikrasina gore, adli para cezast en az bes giin
olacaktir. Adli para cezasi en fazla maddede ©Ongoriilen {ist sinir olan, bin giin olarak
hiikmedilecektir. Adli para cezasina hiikkmolundugunda, TCK’nin 51.maddesi geregince, bu

ceza ertelenemez. Adli para cezasi hapis cezasi ile birlikte de verilse, erteleme miimkiin
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olmayacaktir. TCK’nin 51.maddesi, agik¢a sadece hapis cezasinin ertelenebilecegini
diizenlemisgtir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu cinsel amagla islenmigse, 109.maddenin
S5.fikrasina gore failin cezast Onceki fikralara gore verilecek cezalar yar1 oraninda artirilir.
Sugun hem tigiincii fikradaki sayilan nedenlerle, hem de cinsel amacli islenmesi halinde, dnce
iclincti fikraya gore ceza artirilacak, daha sonra da bulunan cezadan yar1 oraninda artirim
yapllacakt1r501.

Son olarak 109.maddenin 6.fikrasinda, suglarin igtimasin1 goriiyoruz. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama
sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin gergeklesmesi durumunda, failin ayrica
kasten yaralama hiikiimlerine gore cezalandirilacag: belirtilmistir.

5237 sayih TCK’min 110.maddesinde cezayr azaltan sahsi sebep olarak etkin
pismanlik diizenlenmis olup, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu isleyen kisinin, bu sug
nedeniyle sorusturmaya baslanmadan once magdurun sahsina zarari dokunmaksizin, onu
kendiliginden giivenli bir yerde serbest birakmasi halinde cezasinin {igte ikisine kadarinin
indirilecegi belirtilmistir.

TCK’nin 109’uncu maddesinin 3’iincli fikrasinda sayilan nitelikli hallerin birden
fazlasinin ayni sucgta var olmasi halinde artirnm bir kez yapilacak ancak, bu durum TCK’nin
61.maddesi uyarinca temel cezanin tayinin de tesdit sebebi olarak gézetilecektirSoz.

Fail, kasten islemis oldugu hiirriyetten yoksun birakma sugundan dolay: hapis cezasina
mahkum edilirse, bu mahkumiyetin kanuni sonucu olarak, TCK’nin 53.maddesinin 1.fikras1
uyarinca maddede Ongoriilen haklardan yoksun birakilacaktir. Fail islemis oldugu sug
dolayisiyla mahkum oldugu hapis cezasmin infazi tamamlanincaya kadar bu haklar
kullanamayacaktir.

TCK’nin 109.maddesinin 3.fikrasinin (d) bendinde diizenlenen sugun, kamu gorevlisi
tarafindan, gorevin sagladig1 niifuzun kotiiye kullanilmasi suretiyle sugun islenmesi halinde
ise, 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas1 Hakkinda Kanun
hiikiimleri uygulanacaktir. Ayrica, kamu gorevlisinin adliyeye iliskin gorev ve isler
dolayisiyla bu sugu islemesi durumunda Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 161.maddesinin

5.fikras1 uyarinca sorusturma Cumhuriyet Saveilarinca dogrudan dogruya yapilacaktir®®,

%01 Artug, S.860.
%02 parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1818.
%03 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, S.2843.
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2.8. ZAMANASIMI

Zamanasimi, sugun islenmesinden veya cezanin verilmesinden sonra uzun bir zaman
. . . e . . 4. 504 .
geemesi sebebiyle devletin cezalandirma yetkisinin diismesidir™ . Zamanasimi, iglenen sugun

505
cezasiz kalmasina yol a¢gmaktadir

. Zamanasimi, dava zamanasimi ve ceza zamanasimi
olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dava zamanasimi, islenen bir sugun kovusturulmasina engel
olurken; ceza zamanasimi, kesinlesmis bir mahkumiyet hiikmiiniin infazina engel
olusturmaktadir. Bagka bir anlatimla, devlet ile sanik arasindaki ceza iliskisini diisiirene
“dava zamanasimi” ; devlet ile hiikiimlii arasindaki infaz iligkisini diislirene ise “ceza
zamanasimi” denir®.

Dava zamanasimi, sucun islenmesinden sonra kanunla belirlenmis olan siirelerin
gegmesiyle sorusturmanin yiiriitilmesine, kamu davasinin agilmasina ya da agilmig olan kamu

7
davasimn devamina engel olan kurumdur™’.

508

Dava zamanasimi, 5237 sayili TCK’nin

66.maddesinde diizenlenmistir”™". Bu maddede, suclarin gerektirdigi ceza miktarlarina gore

%04 Koca/Uziilmez, S.595;Demirbas, S.678.

505 Erol, Tiirk Ceza Kanunu-1, S.1312.

506 Demirbas, S.678.

97 Ozbek, izmir Serhi-1, S.1002;Koca/Uziilmez, S.598.
58 TCK’nin 66. maddesi: “(1) Kanunda bagska tiirlii yazilmis olan hdller disinda kamu davasi,

a) Agwrlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektiren suglarda otuz yil,

b) Miiebbet hapis cezasini gerektiren suglarda yirmi beg yil,

C) Yirmi yildan asagr olmamak iizere hapis cezasini gerektiren suglarda yirmi yil,

d) Bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis cezasini gerektiren suglarda on bes yil,

€) Bes yildan fazla olmamak iizere hapis veya adli para cezasini gerektiren suglarda sekiz yil, ge¢mesiyle diiser.
(2) Fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmus olup da on bes yasum doldurmamis olanlar hakkinda, bu
stirelerin yarisinin; on bes yasint doldurmusg olup da on sekiz yasini doldurmamus olan kisiler hakkinda ise, iicte
ikisinin ge¢mesiyle kamu davasi diiser.

(3) Dava zamanagimi siiresinin belirlenmesinde dosyadaki mevcut deliller itibariyla su¢un daha agir cezayi
gerektiren nitelikli halleri de géz oniinde bulundurulur.

(4) Yukaridaki fikralarda yer alan siirelerin belirlenmesinde su¢un kanunda yer alan cezasimin yukari sinirt géz
ontinde bulundurulur, se¢imlik cezalari gerektiren suglarda zamanasimi bakimindan hapis cezast esas alintr.

(5) Aym fiilden dolayr tekrar yargilamayr gerektiren hallerde, mahkemece bu husustaki talebin kabul edildigi
tarihten itibaren fiile iliskin zamanasimu stivesi yeni bastan iglemeye bagslar.

(6) Zamanasimi, tamamlanmig suglarda su¢un islendigi giinden, tesebbiis halinde kalan su¢larda son hareketin
yapildigi giinden, kesintisiz su¢larda kesintinin gerceklestigi ve zincirleme suglarda son su¢un islendigi giinden,
cocuklara karsi iistsoy veya bunlar tizerinde hiikiim ve niifuzu olan kimseler tarafindan islenen su¢larda ¢ocugun

on sekiz yasini bitirdigi giinden itibaren islemeye baslar.
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zamanagimi siireleri belirlenmistir. Dava zamanagiminin s6z konusu oldugu hallerde,
mahkemece “davamin diismesine” karar verilir. Ogretide bazi yazarlar, sorusturma
asamasinda zamanasimin doldugu fark edilmis olsa bile kamu davasi agilmasi gerektigini,
kamu davasi agildiktan sonra mahkemece davanin diismesine karar verilmesi gerektigini
savunmuslardir®®,

Dava zamanasimi kural olarak, kanun koyucu aksini belirtmedigi siirece biitlin
suclarda gecerlidir. Ancak, TCK’nin 66.maddesinin 7.fikrasinda zamanasiminin séz konusu
olmayacag1 durumlar diizenlenmistir. Bu fikraya gére, Tiirk Ceza Kanununun ikinci Kitabinin
Dordiincii Kisminda yazili agirlastirilmis miiebbet veya miiebbet veya on yildan fazla hapis
cezalarint  gerektiren suglarin  yurt disinda islenmesi halinde dava zamanasimi
uygulanmayacaktir. Yine, TCK’nin 76.maddesinin 4.fikrasina gore soykirim suglarinda
zamanagimi islemeyecektir. Ayni sekilde, TCK’nin 77.maddesinin 4.fikrasinda insanliga kars1
suclarda, TCK’nin 78.maddesinin 3.fikrasinda da orgiit suglarinda zamanasimi siiresinin
islemeyecegi belirtilmistir. TCK’nin 76, 77 ve 78.maddelerinde diizenlenen bu suglar
yurtdisinda da islense, yurt i¢inde de islense dava zamanasimina tabi olmayacaktir. Bagka bir
ifadeyle, bu suclarin yurt icinde ya da yurt disinda islenmeleri bakimindan bir 6zellik
6ng6rﬁlmemistir51°.

Zamanagimi siirelerini belirlemek i¢in, TCK’nin 66.maddesinin 4.fikrasina gore,
kanunda yer alan cezasinin yukari sinir1 g6z 6niinde bulundurulur. Yine ayn1 fikraya gore,
secimlik cezalar1 gerektiren suglarda zamanasimi bakimindan hapis cezasi esas alinacaktir.
Dolayisiyla artik hakim, hangi se¢imlik cezanin dava zamanagimu siiresinin yiiksek oldugunu
arastirmayacak sadece se¢imlik cezalardan hapis cezasina iliskin dava zamanasimini goz
6niinde bulunduracaktir®*.

O halde, 5237 sayili TCK’nin 109.maddesinde diizenlenmis olan kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun birinci fikrasinda yer alan sugun basit seklinin cezasi, 1 yildan 5 yila
kadar hapis cezasidir. TCK’nin 66.maddesinin 1.fikrasinin (e) bendi uyarinca, bes yildan fazla
olmamak {izere hapis veya adli para cezasini gerektiren suclarda zamanagim siiresinin sekiz
y1l ge¢cmesiyle diisecegini belirttiginden, TCK’nin 109.maddesinin 1.fikrasinin zamanasimi

stiresi 8 yildir.

(7) Bu Kanunun Ikinci Kitabinin Dordiincii Kisminda yazili agirlastirilmis miiebbet veya miiebbet veya on yildan
fazla hapis cezalarim gerektiren suglarin yurt disinda islenmesi hdlinde dava zamanasimi uygulanmaz” seklinde
ifade edilmistir.

%9 Ozgenc, Genel Hiikiimler, S.752.

519 Ozbek, Izmir Serhi-1, S.1005.

511 Ozbek, Izmir Serhi-1, S.1009.
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TCK’nin 109.maddesinin 2.fikrasina gore sucun islenmesi sirasinda veya islenmesi
amaciyla cebir, tehdit ve hile kullanilirsa, ceza 2 yildan 7 yila kadar hapis cezasi olacaktir. Bu
fikraya giren hallerde dava zamanasimi siiresi, TCK’nin 66.maddesinin 1.fikrasinin (d)
bendine gore, bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis cezasini gerektiren suglarda on bes yil
geemesiyle diiseceginden, zamanasimai siiresi, 15 yil olacaktir.

TCK’nin 109.maddesinde, secimlik ceza Ongoriilmemistir. Sadece 109.maddenin
4.bendinde, magdurun ekonomik bakimdan 6nemli bir kaybina neden olmas1 halinde, “ayrica
bin giline kadar adli para cezasina hilkkmolunur” denilmekte olup, bu fikra se¢imlik ceza
degildir. Hapis cezasi ile adli para cezasinin birlikte Ongoriildiigii bu gibi durumlarda,
zamanagimi siiresi hapis cezasi dikkate alinarak belirlenecektir.

Dava zamanasimi siiresi belirlerken, TCK’nin 66.maddesinin 3.fikrasina gore,
dosyadaki mevcut deliller itibariye su¢cun daha agir cezay:1 gerektiren nitelikli halleri de goz
oniinde bulundurulur. Bagka bir ifadeyle, suga iliskin cezanin zamanagimi sliresinin
hesaplanmasinda, sadece sugun basit sekli bakimindan belirlenen ceza miktarmin degil, ayni
zamanda sucgun nitelikli hallerine verilecek cezanin da goz Onilinde bulundurulmasi
gerekecektir’'?. Ancak, sucun daha az cezayr gerektiren nitelikli halleri ve cezada indirim
yapilmasini gerektiren haksiz tahrik gibi diger haller zamanasimi siiresi belirlenirken hesaba
katilmayacaktir™™.

Ornegin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun temel sekli icin 1 yildan 5 yila
kadar hapis cezas1 dngoriilmesine ragmen; sucun cinsel amagla islenmesi halinde cezanin yar1
oraninda artirilmasi 6ngoriilmistiir (TCK.m.109/5). O halde sugun temel sekli i¢in belirlenen
zamanagimi siiresi 8 yil, cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma halinde ise ceza
yar1 oraninda artirimi sonucu bulunan 7 yil 6 aylik ceza i¢in zamanasimi siiresi ise, 15 yil
olacaktir (TCK.m.66/1-d).

TCK, cocuklarin isledikleri suclarla ilgili olarak zamanasim siiresinin belirlenmesinde
0zel bir hiikme yer vermistir. TCK’nin 66.maddesinin 2.fikrasinda belirtildigi lizere, failin on
iki yasini doldurmus olup, on bes yasmi doldurmamis olmasi halinde, TCK’nin
66.maddesinin 1.fikrasinda belirtilen siirelerin yarisinin gegmesiyle kamu davasi diisecektir.
Bu siire on bes yasini bitirmis olup, on sekiz yasini doldurmamis kisiler i¢in iicte ikisinin
gecmesiyle diisecektir. Boylece ¢ocuklarin isledigi iddia edilen suclardaki dava zamanagimi
siireleri daha kisa olarak belirlenmistir.

TCK’nin 66.maddesinin 5.fikrasinda, ayni fiilden dolay: tekrar yargilamay1 gerektiren

hallerde, mahkemece bu husustaki talebin kabul edildigi tarihten itibaren fiile iligskin

512 Ozbek, Izmir Serhi-1, S.1008;Koca/Uziilmez, S.602.
513 Koca/Uziilmez, S.6030;Hakeri, Genel Hiikiimler, S.636.
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zamanagimi siiresinin yeni bastan isleyecegini belirtmistir. Fikrada gecen “tekrar yargilama”
ibaresini, teknik manada “yargilamanin yenilemesi” olarak anlamak gerekirSM, Zamanasimi
siiresinin yeniden baslamasi i¢in, Oncelikle tekrar yargilamayi gerektiren bir hal olmali ve
tekrar yargilamay1 gerektiren fiil daha onceki yargilamaya konu olan fiil ile ayni olmalidir.
Son olarak ayni fiilden dolay1, yetkili merciin yeniden yargilama talebini kabul etmis olmasi
gerekir.

Ceza Muhakemesi Kanununun 318. maddesine gore, yargilamanin yenilenmesi istemi,
hiikmii veren mahkemeye yapilir. Hilkmii veren mahkeme yargilamanin yenilenmesi istemini
kabul ederse, bu kabul tarihinden itibaren fiile iliskin dava zamanagimi siiresi yeni bastan
islemeye baglar. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 311.maddesi ile 314.maddesinde
yargilamanin yenilenmesi nedenleri diizenlenmis olup, bu nedenlerin varligi halinde, bu
kanunun 260.maddesi ve devami maddeleri geregince, yasa yollarina bagvurma hakkina sahip
olan kisiler yargilamanin yenilenmesi i¢in bagvuruda bulunabileceklerdir®®®.

TCK’nin 66.maddesinin 6.fikrasina gore, zamanasimi siiresi, tamamlanmis suclarda
sucun iglendigi giinden itibaren baglar. Sirf hareket suglarinda hareketin yapilmasiyla, neticeli
suclarda ise, neticenin gerceklesmesiyle su¢ tamamlanmis sayilacagindan; sirf hareket
sucunda hareketin yapilmasindan itibaren, neticeli su¢larda da neticenin gergeklesmesinden
itibaren zamanasimi siiresi baslayacaktir. Tesebbiis halinde kalan suglarda son hareketin
yapildig1 giinden itibaren, kesintisiz suglarda kesintinin gerceklestigi gilinden itibaren
zamanagimi siiresi islemeye baglayacaktir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu kesintisiz
su¢c oldugundan, zamanasimi siiresi kesintinin gerceklestigi yani magdurun hiirriyetine
kavustugu giinden itibaren baglayacaktir. Zamanasimi siiresi, zincirleme suclarda son sugun
islendigi giinden itibaren, ¢ocuklara karsi iistsoy veya bunlar iizerinde hiikiim ve niifuzu olan
kimseler tarafindan islenen suclarda cocugun on sekiz yasini bitirdigi gilinden itibaren
islemeye baslayacaktir. TCK’nin 109.maddesinin 3.fikrasinin  (e) bendinde, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun iistsoy, altsoy ve ese karsi islenmesi, (f) bendinde ise
sugun ¢ocuga kars1 islenmesi diizenlenmistir. Ornegin, iistsoy tarafindan altsoy olan ¢ocuguna
kars1 kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu islenirse, zamanasimi siiresi ¢cocugun on sekiz
yasini bitirdigi giinden itibaren baglayacaktir.

TCK’nin 66.maddesinde sayilan haller disinda, ayrica TCK’nin 230.maddesinin
4 fikrasinda, birden cok evlilik ve hileli evlenme suclarindan dolay1r zamanasimi siiresinin,

evlenmenin iptali kararinin kesinlestigi tarihten itibaren islemeye baslayacag; yine TCK’nin

514 Ozbek, Izmir Serhi-1, S.1009.
515 Ozbek, Izmir Serhi-1, S.1010.
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267.maddesinin 8.fikrasinda da, iftira suclarindan dolayi zamanasimi siiresinin, magdurun fiili
islemediginin sabit oldugu tarihten baslatilacag belirtilmistir.

Ceza zamanasimi ise, kesinlesmis mahkumiyet kararindan itibaren hiikmedilen
cezanin belli bir siire infaz edilememesi halinde devletin infaz yetkisi kaldiran bir
kurumdur®®.  Ceza zamanasmm TCK’nin  68.maddesinde  diizenlenmistir’'’. Ceza
zamanagiminin dolmasi durumunda, mahkumiyet karar1 varligini1 koruyacak ancak, artik infaz
edilemeyecektir®®®,

Ceza zamanasimi hukuk sistemimizde, tiim mahkumiyet kararlar1 bakimindan gecerli
olmakla birlikte bunun tek istisnasi, TCK’nin 68.maddesinin 3.fikrasinda diizenlemistir. Buna
gore, devlete karst yurt disinda islenen suglar nedeniyle verilmis agirlastirilmis miiebbet hapis
veya miiebbet hapis veya on yildan fazla hapis cezalarinda zamanasimi uygulanmaz.

TCK’nin 109.maddesinde diizenlenmis olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugunun birinci fikrasinda yer alan sugun basit seklinin cezasi, 1 yildan 5 yila kadar hapis
cezasidir. TCK’nin 68.maddesinin 1.fikrasinin (e) bendi uyarinca, bes yila kadar hapis ve adli
para cezasini gerektiren suglarda ceza zamanasimi siiresinin 10 yil ge¢mesiyle diisecegini
belirttiginden, TCK’nin 109.maddesinin 1’inci fikrasinin zamanasimi siiresi 10 yildir.
TCK’nin 109.maddesinin 2.fikrasina gore sugun islenmesi sirasinda veya islenmesi amaciyla

cebir, tehdit ve hile kullanilirsa, ceza 2 yildan 7 yila kadar hapis cezasi olacaktir. Bu fikraya

giren hallerde ceza zamanagimu siiresi, TCK’nin 68.maddesinin 1.fikrasinin (d) bendine gére

516 Koca/Uziilmez, S.613;0zgeng¢, Genel Hiikiimler, S.759;Demirbas, S.698.
> TCK’nin 68’inci maddesi:

“(1) Bu maddede yazili cezalar asagidaki siirelerin ge¢mesiyle infaz edilmez:

a)Agwlastiriimis miiebbet hapis cezalarinda kirk y1l.

b)Miiebbet hapis cezalarinda otuz yil.

¢)Yirmi yil ve daha fazla siireli hapis cezalarinda yirmi dért yul.

d)Bes yildan fazla hapis cezalarinda yirmi yil.

e)Bes yila kadar hapis ve adli para cezalarinda on yil.

(2) Fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmus olup da on bes yasimi doldurmamis olanlar hakkinda, bu
stirelerin yarisinin; on bes yasini doldurmus olup da on sekiz yasini doldurmamis olan kisiler hakkinda ise, iicte
ikisinin ge¢mesiyle ceza infaz edilmez.

(3) Bu Kanunun Ikinci Kitabinin Dérdiincii Kisminda yazili yurt disinda islenmis suclar dolayisiyla verilmis
agwrlastirilmis miiebbet hapis veya miiebbet hapis veya on yildan fazla hapis cezalarinda zamanagimi
uygulanmaz.

(4) Tiirleri baska baska cezalart iceren hiikiimler, en agir ceza i¢in konulan siirenin ge¢mesiyle infaz edilmez.

(5) Ceza zamanasumi, hiikmiin kesinlestigi veya infazin herhangi bir suretle kesintiye ugradig giinden itibaren
islemeye bagslar ve kalan ceza miktar: esas alinarak siire hesaplanir” seklinde diizenlenmistir.

8 Ozgenc, Genel Hiikiimler, S.759.
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bes yildan fazla hapis cezalarinda ceza zamanasimi siiresinin yirmi yil ge¢cmesiyle
diiseceginden, 109.maddenin 2.fikrasi i¢in zamanasimi siiresi 20 yil olacaktir. TCK’nin
109°uncu maddesinin 3,4,5.maddelerinde belirtilen nitelikli haller gerceklestigi takdirde,
burada hiikkmedilen ceza miktarina gore, TCK’nin 68.maddesine gore degerlendirme yapmak
gerekir.

Dava zamanasiminda oldugu gibi, ceza zamanasiminda da ¢ocuklar bakimindan 6zel
bir hiikme yer verilmistir. TCK’nin 68.maddesinin 2.fikrasinda belirtildigi iizere, failin on iki
yasint doldurmus olup, on bes yasini doldurmamis olmasi halinde, TCK’ nin 66.maddesinin 1.
fikrasinda belirtilen siirelerin yarisinin ge¢cmesiyle devletin infaz etme yetkisi diisecektir. Bu
siire on bes yasini bitirmis olup, on sekiz yasini doldurmamis kisiler i¢in {igte ikisinin
gecmesiyle diisecektir.

Ceza zamanasiminin TCK’nin 68. maddesinin son fikrasina gore, ceza zamanasimi,
hiikmiin kesinlestigi veya infazin herhangi bir suretle kesintiye ugradigi giinden itibaren
islemeye baslayacak ve kalan ceza miktar1 esas alinarak siire hesaplanacaktir. Infazin
kesintiye ugramast durumunda ise, zamanagimu siiresi, kesinti anina kadar infaz edilen siirenin
toplam cezadan diisiilmesi suretiyle hesap edilecektir®®®.

Zamanagimi siiresi, TCK’nin 72.maddesinin 2.fikrasi uyarinca re’ sen uygulanacaktir.
Sanik veya katilanin ileri siirmesine gerek olmadig: gibi ilgililerin zamanagimindan feragat
etmeleri de sonuca etkili degildir. Taraflarin zamanasimindan vazge¢cme hakki
bulunmamaktadir. Zamanasimi yargilamanin her asamasinda dikkate alinir. Sorusturma
asamasinda zamanasimi siiresinin dolmasi halinde “kovusturmaya yer olmadig1” Kkarari;
kovusturma asamasinda zamanasimi siiresinin dolmasi halinde ise “davanin diisiiriilmesi”

520

karar1 verilir™™. Bu durumda artik sanigin sorgusunun yapilip yapilmadigina ya da delillerin

tiimiiniin toplanip toplanmadigina bak11mayacakt1r521.

519 Koca/Uziilmez, S.615 vd.

0 “Samga atili hirsizlik su¢unun gerektirdigi cezanin miktar ve nev’i itibariyle, samgn sug tarihinde 12-15 yas
grubunda bulunmasi nedeniyle zamanasimi yoniinden lehine olan 5237 sayih TCK'min 66/1-e, 66/2 ve
67/4.maddelerine gére hesaplanan 6 yillik zamanasiminin su¢ ve inceleme tarvihleri arasinda ger¢eklestigi
anlasiimakla, hiikmiin BOZULMASINA, 1412 sayili CMUK’ min 322.maddesinin verdigi yetkiye dayanilarak
samk hakkindaki kamu davasimn 5271 sayili CMK’'min  223/8.maddesi uyarinca DUSURULMESINE”
(Yrg.2.CD.02.02.2010 tarih, 44535/2410 sayil1 karari; Erol, Tiirk Ceza Kanunu-1, S.1321.

*? Bakiel, S.1471.
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2.9. CEZA MUHAKEMESINE ILISKIiN HUKUMLER

2.9.1. Sucun Sorusturulmasi ve Kovusturulmasi Usulii

Bir sugun islendiginin Ogrenilmesi ile beraber, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununa gore, dnce sorusturma evresi, daha sonra kovusturma evresi baslayacaktir. Ceza
Muhakemesi Kanunu 2.maddesinin 1.fikrasinin (¢) bendine gore sorusturma: “Kanuna gére
vetkili mercilerce sug¢ gsiiphesinin ogrenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gegen
evreyi” ifade eder. Bu nedenle, su¢ haberinin alinmasi ile baslayan ve kovusturmama
(kovusturmaya yer olmadigi) kararin verilmesi veya iddianamenin kabulii ile son bulan
evreye sorusturma evresi denilmektedir®?.

Ceza Muhakemesinin amaci, sanik hakkinda, maddi ger¢ege ve muhakeme usuliine
uygun olarak verilmis, hukuki barist yaratan bir hiikkmiin verilmesidir °*. Ceza muhakemesi
sorusturma evresiyle baslar. Su¢ haberinin alinmasiyla baslayip, esas olarak savci ve onun
yardimcist sifati ile kolluk tarafindan gerceklestirilen ve kamu davasinin acgilmasina gerek
olup olmadiginin arastirilmasi amacini tasityan faaliyete sorusturma denir?®. Hazirlik
sorusturmasinin sorumlu makami, kamu adina suglart kovusturmakla yiikiimlii olan savcilik
érgﬁtﬁdﬁrszs. CMK’nin 160.maddesine gore, bir sugun islendigini 6grenen Cumhuriyet
savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sucun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir
O0grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigmna karar vermek iizere hemen isin
gergegini arastirmaya baslamalidir. iddia makaminin topladig: delillere gore, sugun islenerek
kamu diizeninin bozulduguna ve bu nedenle failin cezalandirilmas1 gerektigine karar verirse,
dava agar. Bu davaya “kamu davasi” adi verilir?®, Cumhuriyet Savcist ayn1 zamanda, maddi
gercegin arastirilmast ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi i¢in, emrindeki adli kolluk
gorevlilert marifetiyle, siiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altina
almakla ve siiphelinin haklarini korumakla yiikiimliidiir.

Savcinin mahkemelerden bagimsiz olmasi, saniin sadece aleyhine olan degil, lehine
olan hususlar1 da géz oniinde bulundurmasi, sorusturma faaliyetini kovusturmama karari ile

noktalayabilmesi, saveinin bir adli organ oldugunu géstermektedir®’.

%22 Ozbek Veli Ozer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yaymevi, Ankara 2006, S.47; Unver Yener / Hakeri
Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara 2010, S.487.

*2 Ozbek, Ceza Muhakemesi Hukuku, S.49.

%24 Oztiirk Bahri / Erdem Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara
2008, S.702.

525 Yurtcan Erdener, Ceza Yargilamas: Hukuku, Beta Yayinlari, istanbul 2007, S.389.

526 Soyaslan Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Yetkin Yaynlari, Ankara 2007, S. 170.

527 Unver/Hakeri, S.188.
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Savcilik makami, iddia faaliyetini yiirlitmekte olup, ceza muhakemesinin iddia
makamini olusturmaktadir. Ceza muhakemesi su¢ islendigi iddiasiyla basladigi igin,
muhakemenin ilk agsamasinda iddia makami yer almaktadir. Sorusturma evresine egemen olan
savci, kovusturma evresinde de iddia makamini temsilen gorev yapmaktad1r528.

Sorusturma baslamasi i¢in, ihbar veya baska bir suretle bir sugun islendigi izlenimini
veren bir halin 6grenilmesi gerekir. Baska suretle 6grenilmesine 6rnek olarak sikayet {izerine
sucun islendiginin 6grenilmesi ya da dogrudan dogruya sorusturma makamlarinin sugun
islendigini 6grenmesi 6rnek verilebilir. Ancak su¢ haberinin alinmasinin baska ¢esitleri de
vardir. Ornegin, TCK.m.11/2’de yer alan “yabanci hiikiimetin sikayeti” ve TCK.m.12 ve
m.13’te yer alan “Adalet Bakaninin Talebi ile ya da TCK.m.18 ve Suglularin Iadesine Dair
Avrupa Sozlesmesi ile ikili anlasmalar ¢ercevesinde “iade talebi” de su¢ haberinin alinmasi
yollar1ndand1r529.

Ihbar, re’ sen kovusturulan bir sugtan haberdar olan kimsenin adli makamlara durumu
bildirmesidir. ihbar eden suctan zarar géren olabilecegi gibi, sugla hicbir ilgisi olmayan
ticiincil kisi de olabilir. Sucun sikayete bagli olmadig: hallerde, sugtan zarar gdrenin yaptigi
bildirim sikayet olmayip ihbardir®®. Sikayet ise, sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikayete
bagl bir fiilden zarar goren kisinin, 6 aylik sikayet siiresi i¢inde, yazili ya da sozlii olarak,
yetkili makamlardan bu fiil hakkinda kovusturma yapilmasinin istemesidir™>".

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, takibi sikayete bagli suclardan degildir,

saveilikea re’ sen sorusturulan bir sugtur®>>

. Bagka bir ifadeyle, savci ya da kolluk gorevlileri,
sucun islendiginden haberdar olmasiyla birlikte, sugtan zarar gorenin sikayet etmesini
aramadan re’ sen sugla ilgili delilleri aragtiracaktir.

TCK’nin 109.maddesinin 3.fikrasinin (d) bendinde yer alan sugun, kamu gorevlisi
tarafindan, gorevin sagladigi niifuzun kotiiye kullanilmasi suretiyle sugun islenmesi halinde,
4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas1 Hakkinda Kanun
hiikiimleri uygulanacaktir. 17.7.2004 tarih ve 5232 sayili kanunla 4483 sayili Memurlar ve
Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas1 Hakkinda Kanun’un 4’lincii maddesinde degisiklik

yapilmistir. Bu maddeye gore, memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda yapilacak ihbar

ve sikayetlerin soyut ve genel nitelikte olmamasi, ihbar veya sikayetlerde kisi veya olay

528 Sahin Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku I, Seckin Yaymevi, Ankara 2009, S.107.

°2% Oztiirk Bahri / Tezcan Durmus / Erdem Mustafa Ruhan / Sirma Ozge / Saygilar Yasemin / Alan Esra,
Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayimevi, Ankara 2010, S.486.

5%0 Centel Nur / Zafer Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku,Beta Yaynlari, Istanbul 2008, S.80.

531 Ozbek, izmir Serhi-1, S.1059.

532 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler,S.342; Parlar/Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu-2, S.1817.
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belirtilmesi, iddialarin ciddi bulgu ve belgelere dayanmasi, ihbar veya sikayet dilek¢esinde
dilek¢e sahibinin dogru ad, soyad ve imzasi ile is veya ikametgdh adresinin bulunmasi
gerekir. Bu sartlar1 tasimayan ihbar ve sikayetler isleme konulmayacaktir. Ancak iddialarin,
sthhati siipheye mahal vermeyecek belgelerle ortaya konulmus olmasi halinde ad, soyad ve
imza ile ig veya ikametgah adresinin dogrulugu sart1 aranmayacaktir.

Kamu gorevlisinin adliye iliskin gorev veya isler dolayisiyla bu sugu islemesi
durumunda Ceza Muhakemesi Kanunun 161.maddesinin 5.fikras1 uyarinca sorusturma
cumhuriyet savcilarinca dogrudan dogruya yapilacaktir.

Ceza Muhakemesi Kanunu 2.maddesinin 1.fikrasinin (f) bendine gore kovusturma,
“Iddianamenin kabuliiyle baslayip, hiikmiin kesinlesmesine kadar gecen evreyi” ifade eder®®,
Bu nedenle sorusturma evresi bitmesiyle beraber, iddianamenin kabulii ile kovusturma evresi

534 .
. Kovusturma evresi, durusma

hazirhig1 devresi, durusma devresi ve son karar evresi olmak iizere 3 evreden olusmaktadir®®>,

baslamakta ve kanun yollar1 da bu evreye dahil olmaktadir

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu sikayete tabi bir su¢ olmadigindan,
sorusturma evresinde re’ sen sorusturuldugu oldugu gibi, kovusturma evresi de re’ sen
kovusturulacaktir. Kamu gorevlisi tarafindan gorevin sagladigi niifuzun kotiiye kullanilmasi
suretiyle sugun islenmesi halinde 4483 sayilt Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin

Yargilanmas1 Hakkinda Kanun hiikiimleri uygulanacaktir.
2.9.2. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Sulh ceza, asliye ceza ve agir ceza mahkemelerinin hangi uyusmazliklara bakacag:
5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda degil; 5235 sayili Adli Yarg: ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun
da diizenlenmistir. Bu kanunun 14.maddesine gore, mahkemelerin gorevlerinin
belirlenmesinde agirlastirici veya hafifletici nedenler gézetilmeksizin kanunda yer alan sugun

cezasinin Uist sinirt g6z oniinde bulundurulacaktir®®.

*3Doktirinde bazi yazarlar, iddianamenin mahkemeye verilmesi ile kamu davasinin agilmis sayilmasi gerektigini
savunmuslardir (Kunter Nurullah / Yenisey Ferudun / Nuhoglu Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, Birinci Kitap Hiikiim Verme Gorevi ve Ceza Muhakemesinin Yapisi, Beta Yayinevi,
Istanbul 2009, S.239).

5% Unver/Hakeri, S.529.

5% Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar/Alan, S.516.

53 “Saniklar haklandaki kisiyi cebir ve tehditle hiirriyetinden yoksun birakma sucunun diizenlendigi 5237 sayih
TCK’min 109/2. madde ve fikrasindaki hapis cezasimin iist haddinin 10 yidan az olmast nedeniyle davaya

bakma gorevinin Asliye Ceza Mahkemesine ait oldugu anlasilmakla, artirim maddesiyle belirlenen cezaya gore
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5235 sayili kanunun 10.maddesinde sulh ceza mahkemesinin gorevi, kanunlarin ayrica
gorevli kildig haller sakli kalmak tizere, iki yila kadar (iki y1l dahil) hapis cezalari ve bunlara
bagl adli para cezalar ile bagimsiz olarak hiikmedilecek adli para cezalarina ve giivenlik
tedbirlerine iliskin hiikiimlerin uygulanmasi olarak diizenlenmistir. Kanunun 11.maddesinde,
kanunlarin ayrica gorevli kildigi haller sakli kalmak iizere, sulh ceza ve agir ceza
mahkemelerinin gorevleri diginda kalan dava ve islere asliye ceza mahkemelerince
bakilacagi belirtilmistir. Son olarak kanunun 12.maddesi, agir ceza mahkemesinin gérevini,
kanunlarin ayrica gorevli kildig1 haller sakli kalmak iizere, Tiirk Ceza Kanununda yer alan
yagma (m.148), irtikap (m. 250/1 ve 2), resmi belgede sahtecilik (m.204/2), nitelikli
dolandiricilik (m. 158), hileli iflas (m. 161) suglar ile agirlastirilmis miiebbet hapis, miiebbet
hapis ve on yildan fazla hapis cezalarim1 gerektiren suglarla ilgili dava ve islere bakmak
olarak diizenlemistir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun cezasi 109.maddede 1 yildan 5 yila kadar
hapis cezasi1 olarak diizenlendiginden, bu sugun cezasmin iist sinirt 5 yil hapis cezasidir.
Dolayisiyla 5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulug, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 11.maddesi uyarinca bu sug¢ dolayisiyla
acilan davaya bakma gorevi Asliye Ceza Mahkemesine aittir®>'.

Hangi mahkemenin gorevli olacagi hususu, kamu diizeniyle ilgilidir. Davaya bakan
mahkeme kovusturma evresinin her amasinda re” sen gorevsizlik karar1 verebilecektir. Bunun
tek istisnas1t CMK’nin 6.maddesinin 1.fikrasina gore, durusmada sugun hukuksal niteliginin
degistiginden bahisle gorevsizlik karar1 verilerek dosya alt derece mahkemeye
gonderilmemesidir. Davaya katilanlarda kovusturma evresinin her asamasinda mahkemenin
gorevsiz oldugunu ileri siirebilir.

Yetkili mahkeme ise, hangi mahkemenin hangi yerdeki islere bakacagi ile ilgilidir538.
Yetkili mahkeme tayini, hem sorusturma asamasinda sorguyu yapacak hakim i¢in hem de
kovusturma yapacak mahkeme igin 6nemlidir™®®. Yer yoniinden yetkisizlik iddiasin taraflar
iler1 siirebilecegi gibi mahkeme de re’ sen bakabilir. Ancak yer yoniinden yetkisizlik iddiasi
CMK’nin 18.maddesine gore, ilk derece mahkemelerinde durugsmada sanigin sorgusundan,
bolge adliye mahkemelerinde incelemenin baslamasindan ve durusmali islerde inceleme

raporunun okunmasindan dnce bildirilecektir.

mahkemenin gorevsiz olduguna iliskin teblig namedeki bozma diistincesine istirak edilmemistir” (Yrg.8.CD.,
12.12.2007 tarih ve 2006/8004-2007/8951 sayili karar1; Artu¢/Akkaya/Gedikli, S.711)

537 Ozbek, Izmir Serhi-l, S.728;Meran, Kisilere Kars1 Suglar, S.860.

538 Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar/Alan, S.195.

5% Soyaslan, Ceza Muhakemesi Hukuku, S. 197.
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CMK’nin 12.maddesine gore, kural olarak davaya bakmak yetkisi, sucun islendigi yer
mahkemesine aittir. Ancak ayni kanunun 13. maddesinde yetki siraya konulmus ve bir takim
yedek kistaslar belirtilmistir>®®. Bu maddeye gore; sucun islendigi yer belli degilse, siipheli
veya sanigin yakalandig1r yer mahkemesi, eger siipheli veya sanik yakalanmamigssa yerlesim
yeri mahkemesi yetkilidir. Yine siipheli veya samigin Tiirkiye'de yerlesim yeri yoksa
Tiirkiye'de en son adresinin bulundugu yer mahkemesi yetkilidir. Mahkemenin bu suretle de
belirlenmesi olanag1 yoksa, ilk usul isleminin yapildig1 yer mahkemesi yetkilidir.

CMK’nin 12.maddesine gore, sug tesebbiis asamasinda kalmissa, yetkili mahkeme,
tesebbiiste son icra hareketinin yapildigi yer mahkemesi; kesintisiz suglarda kesintinin
gerceklestigi yer mahkemesi ve son olarak zincirleme suglarda son sugun islendigi yer
mahkemesi yetkilidir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu kesintisiz bir suctur. Dolayisiyla, CMK’nin
12.maddesinin 2.fikras1 geregince, kesintisiz suglarda, kesintinin gergeklestigi yer, yani

magdurun yeniden 6zgiirliigiine kavustugu yer mahkemesi yetkili olacaktir.

%0 Kunter/Yenisey/Nuhoglu, S.239;Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku, S.111.
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SONUC

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 109’uncu maddesinde diizenlenen kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu, 765 sayili Tiitk Ceza Kanunu’nun farkli maddelerinde yer
alan bagimsiz bir ¢ok sucu biinyesinde toplamistir.

765 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 179’uncu maddesinde hiirriyeti tahdit sucu
diizenlenmis, 179’uncu maddenin 2 ve 3’lincli fikralarinda ve 180’inci maddenin 1’inci
fikrasinda nitelikli halleri yer almistir. 765 sayili kanunun 181’inci maddesinde memur
tarafindan islenen hiirriyeti tahdit sugu diizenlenmis, bu sugun nitelikli hali ise 187’nci
maddede diizenlenmistir. Ayrica ayni kanunun 182°nci maddesinde kiigiiklerin kagirilmasi ve
alikonulmasi sugu, 429 ila 433’iincii maddelerinde kiz ve kadin ve erkek kacirma suglari
diizenlenmistir. 765 sayili TCK’nin 184 ila 186’nc1 maddelerinde yer alan ceza ve tutukevi
personeli tarafindan mahkumlar ve tutuklular aleyhine islenen hiirriyeti tahdit suclari ve 765
saylli TCK’nin 499’uncu maddesinde adam kaldirma sugu diizenlenmistir. 765 sayili
TCK’nin 180’inci maddesinin 2’inci fikrasinda ise hafifletici sebep yer almistir.

5237 sayili TCK’nin 109’uncu maddesi, 765 sayili TCK’nin yukarida saydigimiz
maddeleri kismen karsilamakla birlikte, yeni diizenleme, sugun unsurlarint ve nitelikli
hallerini daha acik ve sistematik bir hale getirmistir.

765 sayilhi TCK’nin 181’inci maddesinde diizenlenen memur tarafindan islenen
hiirriyeti tahdit sugu, yeni kanunun 109'uncu maddesinin 3’lincii fikrasinin (d) bendinde
nitelikli bir hal olarak diizenlenmistir. 765 sayili TCK’ nin 182’inci maddesinde diizenlenen
kiiciiklerin kagirilmasi ve alikonulmasi sugu, 109’uncu maddenin 3’iincii fikrasmin (f)
bendinde cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli bir unsur olarak belirtilmistir. 765 sayili
TCK’nin 429 ila 433’iincli maddelerinde yer alan kiz ve kadin ve erkek kacirma suglar ise,
yeni Kanunun 109’uncu maddesinin 5 inci fikrasinda diizenlenmistir. Ayrica 109’uncu madde
hiikmii 765 sayili TCK’ nin 499 ve 500’ {incii maddelerini ise kismen karsilamaktadir.

Her iki ceza kanunu arasinda bu sugun diizenlenisi bakimindan bir takim farklar
mevcuttur. 765 sayili TCK’nin 179’uncu maddesinde “kisi hiirriyetinden mahrum edilme”
olarak ifade edilmisken; 5237 sayili TCK’da kisi hiirriyeti “bir yere gitme veya bir yerde
kalma hiirriyeti” olarak belirtilmistir. 765 sayili TCK’nin 181’inci maddesinde “memur
tarafindan iglenen hiirriyeti tahdit sugu” bagimsiz bir sug olarak diizenlenmis iken; 5237 sayil
TCK’da bagimsiz su¢ olmaktan c¢ikarilmis, 109’uncu maddenin 3’ilincii fikrasinin (d)
bendinde “kamu gorevinin sagladig1 niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle” sugun islenmesi bir

agirlatict sebep olarak kabul edilmistir. 765 sayili TCK’da sugun olusabilmesi i¢in kisiyi
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hiirriyetinden mahrum etme fiilinin “gayrimesru” olmasi gerektigi ifade edilmistir. 5237 sayilt
kanunda “hukuka aykir1 olarak” ibaresi madde metnine eklenmistir.

Bazi nitelikli haller her iki kanunda da yer almaktadir. 5237 sayili TCK’nin 109/2
maddesinde “fiili islemek i¢in veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile kullanilmasi1”
nitelikli hal olarak diizenlenmis iken, 765 sayili TCK’nmin 179/2°nci maddesinde “failin
hiirriyeti tahdit sugunu islemesi icin ya da isledigi zamanda tehdit veya kotii muamele etmesi
veya hile kullanmas1” halinde cezanin artirilacagi belirtilmistir. Yine 5237 sayili TCK’nin
109/3-a maddesinde diizenlenen sugun “silahla” islenmesi ve 5237 sayili TCK’nin 109/3-b
maddesinde diizenlenen “sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi” nitelikli halleri,
765 sayili TCK’nin 179/3’iincii maddesinde “silahla veya birden ¢ok kisi tarafindan birlikte
islenmesi” seklinde diizenlenmistir. 5237 sayili TCK’nin 109/3-c maddesinde diizenlenen
“kisinin yerine getirdigi kamu goérevi nedeniyle islenmesi” nitelikli hali, 765 sayili TCK’ nin
180’inci maddesinin 1’inci fikrasinda “memuriyet islerinden dolay1 bir memur aleyhine sugun
islenmesi” seklinde diizenlenmistir. 5237 sayili TCK’nin 109/3-e maddesinde diizenlenen
sugun “listsoy, altsoy veya ese karsi islenmesi” ve 5237 sayili TCK’nin 109/4 maddesinde
diizenlenen sugun “magdurun ekonomik a¢idan 6nemli bir kayba ugramasina sebep olmasi”
nitelikli halleri, eski TCK’nin 180’inci maddesinin 1’inci fikrasinda “failin usil ve furundan
yahut kar1 kocadan biri tarafindan digeri aleyhine” ve 5237 sayili TCK’dan farkli bir ifade ile
“magdurun sahsina veya sihhatine veya malina bir zarar gelmesi” seklinde ifade edilmistir.

Eski kanun doneminde diizenlenmeyen ancak yeni kanun déneminde kabul edilen
nitelikli haller de vardir. Fiilin kamu goérevinin sagladigi niifuzun koétiiye kullanilmasi
suretiyle islenmesi (5237 sayili TCK.m.109/3-d), ¢ocuga ya da beden veya ruh bakimindan
kendini savunamayacak durumda bulunan kisiye kars iglenmesi (5237 sayili TCK.m.109/3-f),
sucun cinsel amagcla islenmesi (5237 sayilt TCK.m.109/5), 765 sayili TCK’da diizenlenmeyip,
5237 sayili kanunun 109’uncu maddesi ile kabul edilen nitelikli hallerdir. Son olarak 5237
sayilt TCK’nin 109’uncu maddenin 6’inc1 fikrasinda yer alan gergek i¢tima da bir baska yeni
diizenlemedir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, kisinin hareket edebilme O6zgiirliigiinii
korumaktadir. TCK’nin 109’uncu maddesinin gerek¢esinde, “Bu su¢ ile korunan hukuki
deger, kisilerin kendi arzusu ve iradesi ¢ercevesinde hareket edebilme hiirriyetidir. Kisiler,
bir yerde kalma ve bir yere gitme konusunda tercihte bulunma serbestisine sahiptirler. Soz
konusu sug islenmekle kisinin bir yerde kalma ve bir yere gitme hiirriyeti ihlal edilmis
olmaktadir” seklinde belirtilmistir. Bu sug¢ genellikle zor kullanilarak islendiginden, bireyin
viicut dokunulmazliginin da korundugu sodylenebilir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma

sucunun kamu gorevlisi tarafindan islenmesi halinde, esasen kamu idaresinin giivenilirligi de
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zarar gormektedir. Ancak kanun koyucu bu sugta oncelikli olarak kisi hiirriyetinin korunmasi
gerektigini diisiindiigiinden, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu “hiirriyete karst suclar”
basligr altinda diizenlenmistir. Eski yasa doneminde de bir kimsenin memur tarafindan gérevi
kotiiye kullanmak suretiyle hiirriyetinden mahrum edilmesi halinde, kamu idaresine ait yarar
da zarar gérmesine ragmen Oncelikle korunmasi gerekli hukuki yararin, kisinin hiirriyeti
oldugu diisiiniildiigiinden, memur tarafindan islenen hiirriyeti tahdit sugu (TCK.m.181)
“devlet idaresi aleyhine islenen ciirimler” i¢inde degil, “hiirriyet aleyhine islenen ciirlimler”
icinde diizenlenmistir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun faili veya magduru herkes olabilir. Ancak
kanun, kamu gorevlisinin gorevinin sagladigi niifuzu koétiye kullanmak suretiyle sucu
islemesi halinde, cezanin artirilacagini belirtmistir. Yine fail ile magdur arasinda iistsoy,
altsoy iligkisi varsa ya da fail ile magdur evli ise, failin cezasinin artirilacagi diizenlenmistir.
Bu su¢un magduru da bir 6zellik arz etmez. Ancak magdurun 18 yasindan kiiciik olmasi ya da
bu sugun magdurun kamu gorevi nedeniyle islenmesi halinde failin cezasi artirilacaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun hareket unsurunu, bir kimseyi hukuka aykir
olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakma fiilleri
olusturmaktadir. TCK’nin 109’uncu maddesinde, hareketin gerceklestirilmesi bakimindan
herhangi bir sinirlamaya gidilmediginden, bu su¢ se¢imlik hareketli bir sugtur.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun kanuni taniminda, bir kimsenin bir yere
gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakma eylemi ile sugun olusacagi
belirtilmistir. Kanuni tanimda sugun olugmasi i¢in, ayr1 bir neticenin ger¢eklesmesi
aranmadigindan, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu neticeli suglardan olmayip, sirf
hareket sugudur.

Kanunda su¢ olarak diizenlenmis bir fiil, ayn1 zamanda hukuka aykir1 oldugu
konusunda karine teskil etmektedir. Bu nedenle islenen fiillerin ayrica hukuka aykiriliginim
arastirilmasina gerek yoktur. Ancak 5237 sayili TCK, bazi su¢ tanimlarinda “hukuka aykir
olarak” ibaresine yer vermistir. Iste bu suclardan biri de, 109’uncu maddede diizenlenen
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugudur. Hukuka ozel aykirihigin belirtildigi bu gibi
suglarda, failin kast1 disinda ayrica failin hukuka 6zel aykirilig1 da bilip bilmedigi, buna gore
hareket etmek isteyip istemedigi arastiracaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun manevi unsurunu kast olusturmaktadir.
Bilindigi tizere bir sucun kastla islenmesi kural; taksirle islenmesi ise istisnadir ve ancak
kanunda belirtilmesi halinde taksirli eylemler de cezalandirilmaktadir. TCK’nin 109’uncu
maddesinde, agikca taksirle islenebilecegi belirtilmediginden, bu sucun taksirle islenmesi

miimkiin degildir.
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5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 110’uncu maddesinde, etkin pigsmanlik hiikkmiine yer
verilmigtir. Bu maddeye gore, fail, bu su¢ nedeniyle sorusturmaya baslanmadan oOnce
magdurun sahsima zarar1 dokunmaksizin, onu kendiliginden giivenli bir yerde serbest
birakmasi halinde, failin cezasinda indirime gidilecektir. Failin etkin pismanliktan
yararlanabilmesi i¢in, hiirriyetinden mahrum ettigi kimseyi kendiliginden 6zgiir iradesiyle
serbest birakmasi gerekir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucgu, 6zel goriiniis sekilleri bakimindan, 6zellik arz
etmeyip, suca tesebbiis miimkiindiir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu kesintisiz sug
olugundan, su¢un tamamlanma ve sona erme anlar1 faklidir. Bu sugta, magdurun hiirriyetinin
kisitlandigt an, sugun tamamlanma anidir. Ancak bu sug, tamamlandigi anda sona
ermeyeceginden, sugun sona erme anit magdurun yeniden Ozgiirliigline kavustugu andir.
Tesebbiis de, sugun sona erme anina gore degil, sugun tamamlanma anina gore belirlenecektir.
Baska bir ifadeyle, magdurun 6zgiirliiglinlin sinirlandirilmasina kadar suca tesebbiis miimkiin
olacaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda, istirak sekillerinin tamami s6z konusu
olabilir. Sugun kesintisiz su¢ olmasi suca istirak bakimindan 6nem tasir. Kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun tamamlanma ve sona erme anlar1 farkli oldugundan, su¢ tamamlanmis
olsa bile, sona erme anina kadar azmettirme digindaki tiim istirak sekilleri ile istirak
miimkiindiir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun diger suclarla igtimas1 degisik sekillerde
olabilir. TCK’nin 109’uncu maddesinin 2’nci fikrasina gore fiili islemek i¢in veya isledigi
sirada cebir, tehdit veya hile kullanilmasi halinde, bilesik su¢ kurali geregi, fail yalmizca kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu nedeniyle cezalandirilacaktir. Maddede bu husus agik¢a ve
ayrica nitelikli hal olarak belirtilmistir. Yine TCK’nin 109’uncu maddesinin 6’nc1 fikrasinda
gercek ictima hali diizenlenmistir. Bu fikraya gore, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
islenmesi amaciyla veya islenmesi sirasinda kasten yaralama sucunun neticesi sebebiyle
agirlasmis hallerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iliskin

hiikiimler uygulanacaktir.
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