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OZET

Sosyal hayat, insanoglunun toplum haline gelip, organize sekilde yasamaya
baslamasindan itibaren insanin yasamina ve anlayisina dair énemli ip ucglari sunmaktadir.
Tarihin her doneminde farkli kurallar ve uygulamalarla ¢izilen sosyal hayatin sinirlari, siirekli
degiskenlik gostermistir. Toplum haline gelmeyi basarabilen her ulus, bu sosyal hayat
dongiisiine dahildir. Tirklerde tarih sahnesine c¢iktiklar1 ilk donemden bu yana, toplum
halinde yasamini siirdiirmiislerdir. ilk basta gocebe Kkiiltiiriin etkisiyle sosyal hayatini
sekillendiren Tiirkler, Islamiyet’e gecisleriyle birlikte, Dogu toplumlarinin kurallar1 ve
uygulamalari ile sosyal hayatlarini sekillendirmislerdir.

Osmanli Devleti zamaninda da sosyal hayat, Islam dininin kurallariyla
bicimlenmesinin yani sira agirlikli olarak, Dogu toplumlarimin kiiltiir ve gelenekleriyle
sekillenmistir. 18 ve 19. yiizyila kadar, siirlar1 bu dogrultuda ¢izilen Tiirk toplumunun sosyal
hayati esasinda, temel ihtiyaglarin1 karsilamak boyutuyla sinirli kalmistir. Fakat 18 ve 109.
yiizyilda diinya diizeninde baglayan degisim, Osmanli’y1 da etkisi altina almis, dolayisiyla
mevcut olan sosyal diizen ihtiyaclara cevap vermemeye baslamistir. Boylelikle sosyal hayatin
her alaninda sorunlar ortaya ¢ikmis ve bu sorunlari ortadan kaldirmaya yonelik reformlar
gerceklestirilmistir. Ancak yapilan reformlar, toplumun geleneksel yasam dongiisiinden 6tiirii
basariya ulasamamis ve sorunlar ¢éziilememistir.

Bu nedenle, Tirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra sosyal hayatin hemen hemen her
alaninda kargasayla karsilasilmistir. Bu kargasayr ortadan kaldirmaya c¢alisan geng
Cumhuriyetin kuruculari, belirli ilkeler ¢er¢evesinde ayricaliksiz, modern, milli ve akilct bir
toplum insa etmeye gayret etmislerdir. Hedefe ulasilmaya calisirken ise, Osmanli’daki
kargasa diizeninden faydalanan bazi unsurlarin ¢ikarlar1 zedelenmistir. Dolayisiyla ¢ikari
zedelenen bu gruplar, genellikle yerlesmekte olan yeni diizene “din elden gidiyor” s6ylemiyle
kars1 durus sergilemislerdir. Ayrica bu gruplara, gelenek¢i anlayisa sahip, inkilaplarin
toplumu hizli bir sekilde degistirmesine karsi ¢ikan ve inkilaplar1 kabullenemeyen kisiler de
dahil olmustur.

Anahtar Kelimeler: Din, Gelenek, Inkilap, Reform, Sosyal Hayat, Tepki, Toplum.
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SUMMARY
REACTIONS TO THE REVOLUTION IN THE SOCIAL FIELD AT THE PERIOD
OF ATATURK (1925-1935)

Social life presents important clues about human life and understanding since mankind
beings become a society and begin to live as an organize. Every period of social life
boundaries are drawn of social relations with practices and different rules, and these limits
have been constantly changing. Every nation that can succeed in becoming a society is
included in this social life cycle. Turks have been living in society since the early periods
when they were seen in history. At first, the Turks, who shaped their social life under the
influence of nomadic cultures, have shaped the rules and practices of the Eastern societies and
their social lives with the process beginning with the Islamic transitions.

Social life in the era of the Ottoman State was shaped by the culture and traditions of
the Eastern societies rather than being shaped by the rules of Islamic religion. Until the 18th
and 19th centuries, the social life of the Turkish society, whose borders were drawn in this
direction responded to their needs. But in the 18th and 19th the alternation that starting in
world order centuries has also affected the Ottoman State, so existing social order began to
fail respond to social needs. Thus, problems have arisen in all areas of social life and reforms
have been caried out to eliminate thes problems. However, the reforms have not succeeded
and the problems can not be solved because the society has a traditional understanding.

Therefore, after the establishment of the Republic of Turkey, it confusion turmoil in
almost every aspect of social life. The administrators of the young government, which started
to work to destroy this confusion, aimed to build a modern, national and rational society
without privileges in the work they carried out within certain principles. While trying to
achieve the goal, the gains of the groups benefiting from the confusion in the Ottoman State
were damaged. Therefore, the group that has damaged a gain, reacted to the revolutions by
saying “religion is being destroyed”. This group also include those who have a traditionalist
understanding and oppose the rapid change of society by revolutions and who can not accept
the reforms.

Keywords: Reaction, Reform, Religion, Revolution, Society, Social Life, Tradition.
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ONSOZ

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasinin hemen ardindan, Tiirkiye’de sosyal ve
siyasal alandaki yapilanmalar1 tamamlamak ve c¢agdasi olan gii¢lii devletlerin diizeyine
ulagsmak amaciyla bir¢ok alanda inkilaplar yapilmistir. Buna karsin gergeklestirilen bu
inkilaplardan 6zellikle sosyal alanda yapilanlarina, bazi kesimler tarafindan bir takim tepkiler
gosterilmistir. Bu baglamda calismanin amaci; Atatiirk Donemi’nde bilhassa 1925-1935
yillar1 arasinda sosyal alanda gerceklestirilen inkilaplari, bu inkilaplara toplumun bakisini ve
ortaya ¢ikan toplumsal muhalefet ile tepkileri arastirarak ortaya koymaktir.

Atatirk Donemi’nde sosyal alanda yapilan inkilaplara toplumun bakis agisi,
gerceklestirilen inkilaplarin toplumun yeniden yapilanmasindaki rolii ile 6neminin ne derece
oldugu ve gosterilen tepkilerin toplumun iizerinde biraktigi izlerin belirlenmesi, ¢alismanin
baslica sorunsali olacaktir. Bu cergevede calisma, sosyal alanda gerceklestirilen inkilaplara
gosterilen tepkileri biitiinciil bir sekilde incelemeyi ve konuya iligskin karanlikta kalmis yonleri
ortaya ¢ikarmayi amaglamigtir.

Calismanin baslangicinda konu ile ilgili arastirma eserleri incelenerek 6n aragtirmalar
yapilmis, bu eserlerden gerekli bilgiler tasnifleme yontemiyle ele alinarak degerlendirilmistir.
Doénemin Onemli sahsiyetlerinin an1 eserleri, arastirmaya donem ile ilgili bir bakis agisi
sunmast bakimindan dahil edilmistir. Konu kapsaminda bu eserlerin incelenmesinden sonra
doneme ait arsiv belgeleri esas alinarak arastirma gerceklestirilmistir. Bununla birlikte
donemin gazeteleri taranarak bilimsel yontemler ile analiz edilmistir. Caligma, ana bagliklar
ve onlarla ilgili alt basliklar halinde smniflandirilmistir. Bu siiflama yonteminden sonra
bilimsel esaslar ¢ercevesinde arastirma ile ilgili elde edilen veriler bir araya getirilmistir. Bu
dogrultuda c¢alisma, bilimsel arastirma yontemlerine, Universite Enstitiileri Tez Yazim
Yonerge ve Esaslarina ve bilimsel ahlaka uygun diisecek sekilde hazirlanmistir.

Bu etmenlerden yola ¢ikarak calismamizin konusunu, “Afatiirk Dénemi’nde Sosyal
Alanda Yapilan Inkilaplara Tepkiler (1925-1935)” olusturmaktadir. Toplumun inkilaplara
bakis a¢isin1 ve ortaya cikan tepkileri ele almak bakimindan calismamiz iki boliimden
olusmaktadir. Ilk boliimde; muhalif goriisler ve gelenekgiligin etkin oldugu 1925-1930
doneminde gerceklestirilen inkilaplara verilen tepkiler ele alinmistir. Bu boliimde sirastyla
kiyafette degisim izleri ve sapka, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi, rakam ve saatte
degisiklikler ile ilgili gerceklestirilen inkilaplar ve bu inkilaplara gosterilen tepkiler
degerlendirilmistir. Ikinci boliimde ise, sosyal alanda gergeklestirilen inkilaplara yonelik gayri

memnun Kitlenin halen var oldugunu gosteren genel diizeydeki tepkiler ile 1930-1935 yillan
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arasinda hayata gegirilen ol¢ii, kisve kanunu, ibadet dilinin Tiirkgelesmesi, soyadi gibi
inkilaplar ile bu inkilaplara gdsterilen tepkiler incelenmistir. Calismamiz elde edilen bulgular
kapsaminda degerlendirmenin yer aldigi sonu¢ kismindan sonra Kaynakca ve Ekler ile son
bulmaktadir.

Beni bu konuda calismaya yonlendiren ve ¢alismalarim boyunca gerekli her tiirlii
destek ve yardimi esirgemeyen, tez danigmanim Sayin Yrd. Dog. Dr. Aydin BEDEN’e, ayrica
calismam sirasinda, konuya ilgi goOstererek gerekli destegi veren, T.C. Bagbakanlik
Cumbhuriyet Arsivi, Anadolu Universitesi Kiitiiphanesi Mikrofilm Arsivi, Ege Universitesi
Kiitiiphanesi ve Akdeniz Universitesi Kiitiiphanesi calisanlarina, calismalarim boyunca

manevi destegini hi¢bir zaman esirgemeyen degerli aileme tesekkiirlerimi borg bilirim.

Ozden ARIKAN
Antalya, 2017



GIRIS

18. yiizy1l, Osmanli Devleti’nde Batili devletlerin gerisinde kalma diislincesinden
kaynaklanan yenilesme hareketlerinin, sosyal ve siyasal hayatin her alaninda goriilmeye
basladig1 bir donemdir. Her alanda goriilen yenilesme cabalarin “cagdaslasma” olarak
adlandirmak dogru olacaktir.! Esashi bir bigimde ¢agdaslasma cabalarini ilk olarak, 1718’de
Pasarofca Antlasmasi ile baslayip, 1730°da Patrona Halil Isyan1 ile sona eren ve Lale Devri
olarak adlandirilan donemle basladigr goriilmektedir. III. Ahmet ve Sadrazam Nevsehirli
Damat Ibrahim Pasa’nin inisiyatifinde yapilan yeniliklerde, bozulmus ve gelinen zamanin
sartlarmin gerisinde kalan askeri, idari ve ekonomik sistemin diizeltilmesi amaglanmustir.?
Ancak, basar1 saglanamamistir. 18. yiizyilin sonlarina dogru, Ill. Selim doneminde (1789-
1807), ozellikle Nizam-1 Cedid kavramiyla cagdaslasma faaliyetleri tekrar karsimiza
cikmaktadir. Bu baglamda III. Selim’in idaresinde gerceklestirilen Nizam-1 Cedid dénemi
uygulamalarinin agirlikli olarak askeri alanla ilgili oldugu goriilmekle birlikte, sosyal diizeni
etkileyecek bir takim diizenlemeleri de ortaya ¢ikardig1 sdylenebilir.> Amcasi III. Selim’den
devletin yikilmadan bulundugu durumdan kurtarilmasi karakterini 6grenen II. Mahmut’un
(1808-1839) tahta ¢ikmasindan sonraki donemde, idari ve askeri alanda gergeklestirilen
diizenlemeler, tiimiiyle sosyal hayati etkilemeye baslamistir.* Sosyal hayata sirayet eden bu
yeniliklere 6rnek olarak fes, setre ve pantolon gibi kilik kiyafette goriilen yenilikler verilebilir.
I1. Mahmut ile sosyal hayati etkilemeye baslayan yenilesme hareketleri Tanzimat doneminde
de etkisini siirdiirmiistiir.®

Sosyal hayatta goriilen bu gelismeler toplumu etkilemeye devam edecektir, fakat
Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu yikim siireci ve yapilan diizenlemelerin gelenekten
kopmay1 saglayamayip yiizeysel kalmasi, toplumu c¢agdaslasma bakimindan arzu edinilen
seviyeye c¢ikaramayacaktir. Bundan dolayi, Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu duruma
cesitli fikir akimlar1 ile uluslasma dogrultusunda care bulunmaya calisilsa da, basarili bir akim
ortaya konulamadigindan 6tiirii sorun ¢oziimsiiz kalacaktir.® Ancak bu donemde ortaya ¢ikan
Tirkgiilik fikir akimi, ilerleyen siiregte kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin

temelini olusturan ulusguluk akiminin olusmasina zemin hazirlamasi bakimindan énemlidir.”

1 Berkes, 2014: 17.

2 Uzungarsili, 1982: 208; Eravci ve Kiremit, 2010: 80; Culcu, 2004: 33; Afyoncu vd., 2010: 208.
3 Sakin, 2011: 85; Karal, 1988: 61.

4 Karal, 1988: 142.

° Hakov, 2004: 39.

6 Karpat, 2006: 435.

" Oran, 1999: 64; Doganer, 2004: 155.



Il. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Ittihat ve Terakki iiyelerinin iktidara gelmesiyle
Osmanli Devleti, |. Diinya Savasi’na (1914-1918) girmis, dolayisiyla savasin sonuna kadar
cagdaslasma faaliyetlerine bir yenisi daha eklenememistir. I. Diinya Savasi’ndan yenik ayrilan
Osmanli Devleti, Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasi ile yikilisin1 resmiyete dokerken ayni
zamanda Anadolu’da yeniden dirilisi temsil edecek olan Milli Miicadele Donemi
baslayacaktir. Milli Miicadele’nin basartyla sonuglanmasindan sonra Lozan Baris
Antlagsmasi’nin 24 Temmuz 1923’te imzalanmasi neticesinde devletin bagimsizlig:
saglanacak ve 29 Ekim 1923°te Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle resmen sekli ve idaresi belli
olan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Osmanli Devleti zamaninda baslayan ancak koklii ve etkili
bir sekilde gerceklestirilemeyen cagdaslasma faaliyetlerini hizlandiracaktir.®

Ulusal kurtulusun gergeklestirilmesinden sonra, sira ¢agdas toplumlarin seviyesine
yikselmek igin atilacak adimlara gelmistir. 18. ve 19. yiizyildan bu yana devam eden
cagdaslasma (Batililasma dogru bir tanim olmayacaktir) ¢abalari, Osmanli Devleti’nde 6ncii
niteliginde girisimlere sahne olsa da toplum tarafindan tamamiyla &ziimsenerek
benimsenememistir. Dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa 6nderliginde gergeklestirilecek olan bu
inkilaplar siirecinde esas ¢oziim, toplumun bu ¢abalari benimseyip 6ziimsemesini saglamak
olacaktir. Boylelikle bu amagcla yola ¢ikilan inkilaplar1 gergeklestirme siirecinde Osmanli
déneminde yasanan modernlesme siirecinin, daha ok, bir “fecriibe” olarak Cumhuriyet’e
aktarilmis oldugu agikca goriilecektir.®

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasinin hemen ardindan, Tiirkiye’de sosyal ve
siyasal alandaki yapilanmalar1 tamamlamak ve ¢agdasi olan giiglii devletlerin diizeylerine
ulasmak amaciyla bircok alanda inkilaplar yapilmistir. Bu inkilaplarin belirli bir diisiince
sistemi ve ilkeler takip edilerek hayata gecirildigi anlagilmaktadir.

Bu dogrultuda Atatiirk¢ii diisiince sistemini benimseyen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin,
cagdaslasma modeli sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarin tiimiinii kapsamaktadir.
Ayn1 zamanda bu devrim modelinin, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne 6zgii oldugu goriilmektedir.
Devrimi olusturan, devrim siirecinde alinan her karar, her uygulama, her diislince ulusal
boyutlarda ele alinmig, ulusal ¢oziimler olarak disiiniilmistiir. Dolayisiyla bu niteligi ile
Atatiirkcii gelisme yontemi kendine 6zgii ulusal bir model olmustur.’® Bu ulusal kendi
benliginden dogan modeli Mustafa Kemal Pasa, Bakanlar Kurulu’nun gérev ve yetkilerini
belirleyen oOnerisi Meclis’te gorisiilirken, bu modeli elestirenlere karsi, “demokrasiye

benzemiyormus, sosyalizme benzemiyormus, hicbir seye benzemiyormus. Efendiler biz
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benzememekle ve benzetmemekle kivang duymaliyiz! Ciinkii biz bize benziyoruz” yanitini
vererek ulusal davranma kararliligini, inanarak ve giivenerek “biz buyuz” diyebilme
yiirekliligini gostermistir.!* Atatiirkcii diisiince sistemi ile sekillenen bu modelin kendine 6zgii
ve ulusal niteligi boylelikle ispatlanmis olacaktir.

Bu model ile yeni devlet sekillendirilirken, 6zellikle sosyal alanda gergeklestirilen
inkilaplarda, belli bagh ilkeler oOnciiliigiinde hareket edildigi goriilmektedir. Halkgilik,
Milliyetcilik, Inkilapeilik ve Laiklik bu ¢agdaslasma siirecinde rotay: cizecek temel ilkeler
olmustur. Milliyetgilik, inkilaplar gergeklestirilirken kendi 6z benligini korumay1 saglamakla
beraber, rejimin temelini olusturmustur. Atatiirk ulusgulugunun ana hedefi de her alanda
ulusal bagimsizligin saglanmasidir.> Halkeilik ilkesi ise gerceklestirilen bu inkilaplarda
Atatiirk’lin “ayricaliksiz, sinifsiz bir ulusuz” ifadesiyle 6zetlenebilir. Halk¢ilik ile toplumun
tiim unsurlar1 arasindaki esitsizlik ortadan kaldirilarak, gergeklestirilen biitiin inkilaplarda
halkin tiim unsurlarinin birlestirilmesi ve biitlinlestirilmesi saglanmustir.

Osmanli’dan bu yanaTiirk toplumunda genel kabul goren dinsel nitelikli degerler
sistemini degistirme girisimi ise ancak “Laiklik” ilkesiyle gergeklestirilebilirdi.*® Ciinkii geng
devletin yoneticileri gergeklestirecekleri yeni diizenlemeler igin dini baskiyr ortadan
kaldiracak ve din-devlet islerini kokten ayiracak kuvvetli bir dayanaga ihtiyag duymaktaydi.
Zaten bu ilke dogrultusunda da inkilaplara engel olan Osmanli Devleti’nden kalma dini
yapilanmalar etkisiz kilmmustir. Ote yandan laiklik sadece din ve devlet islerinin birbirinden
ayirt edilmesini saglamaz, ayn1 zamanda kisiye dini 6zgiirliik vermekle birlikte dini inangtan
otirli dogan ayricaliklart da ortadan kaldirmayi amaglar. Laiklik ilkesinin uygulanmasiyla
kisiler, kendi aralarinda inanglari ne olursa olsun birbirine kars1 saygi duymak zorunda kalir.
Bu dogrultuda laiklik; din, dil, irk ve sinif ayrimi gézetmeksizin biitiin vatandaglarin hukukun
onilinde esitliginin saglanmas1 ve ulus egemenliginin gilivencesi olarak goriilmiistiir. Bu
yonleriyle inkilaplarin esas hedefi olan ¢agdaslasma seviyesine ulagsmada vazge¢ilmez bir
unsurdur. Ayrica akil ve bilimin rehberliginde inkilaplarin gercgeklestirilmesini laiklik
saglamistir. Yani laiklik ilkesi ayni zamanda obiir ilkelerin uygulanmasinda usu, bilimi
egemen kilmay1 gerektirir. Dolayisiyla ¢agdaslasmaya yonelik, ¢cagdaslagsmayr amag¢ edinen
Tiirk modernlesmesinin zorunlu ve gerekli ilkesinin laiklik oldugu agik¢a goriilecektir. Zira
Osmanli Devletin’den Cumhuriyet’e gelen siiregte, devlet yonetiminde adeta islam dininin
esaslar1 gibi gosterilen kurallar, zamanla kendini yenilememis, yonetimsel anlamda sorunlar

ortaya ¢ikarmustr. Kaldi ki, Islam dini devlet yonetiminde modernlesme yoniinde degisiklikler
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yapmaya aykir1 degildi. Iste bu sebeplerle halk dinsel inanci ile bas basa birakilmali, din
adamlar1 ve dinsel kurumlar devlet yonetiminden uzaklastirilmaliydi.!* Ayrica
modernlesmede bu ilke ile din {izerinde devletin denetiminin saglanmasi da zorunluluktu.
Ciinkii Osmanli’dan Cumhuriyet’e miras kalan gelenekg¢i toplumda, dini dayanak saglayarak
degisime tepki gosteren unsurlarin ortadan kaldirilmasi, ancak bu yolla miimkiin olabilirdi.
Nitekim Atatiirk doneminde bu anlayisla izlenen laiklik politikasi, modernlesme kapsaminda
sosyal alanda yapilan inkilaplarin hemen hemen hepsinde varligini ortaya koymustur. Bu
durum aym1 zamanda gelenek¢i anlayisa sahip toplum yapisina laikligi benimsetme
problemini de ortaya c¢ikarmistir. Iste bu etkenlerle sosyal alanda laiklik kapsaminda
gerceklestirilen kurumsal ve simgesel yenilikler, dini unsuru kullananlarin zararma yol actigi
icin tepkisel sdylem ve eylemleri dogurmustur. Ancak devlet aldigi 6dnlemlerle bu unsurlari
bertaraf etmistir.

Inkilapgilik (devrimcilik), cagdaslasma kavraminmn dnciiliigiinii ve ileri tastyiciligini
yapmaktadir. Atatiirk¢iiliik cagdaslastirict bir ideoloji olarak yenilige agik olmus, yenilige
siirekli olarak yonelmeyi ilke edinmistir.’® Zaten Mustafa Kemal Atatiirk’iin kendi kisilik
ozelligi de siirekli yenilige agik bir dogrultudadir. Boylelikle bu diisiince sistemi Mustafa
Kemal Atatiirk’iin onderliginde sekillenerek, inkilaplarin genel kapsamda bu oncii ilkelerin
etkinliginde gerceklestirilmesi saglanmistir. Bu devrim modelinin canliligini saglamak adina
inkilapgilik ilkesi ile siirekli yenilenme ve daha iyiye ulasma istegiyle inkilaplarin
cagdaslasma ve siirekli kendini yenileme politikast olugturmasi saglanmaistir.

Belirli ilkeler dogrultusunda, Tiirk toplumunu c¢agdas uygarlik diizeyine ulastirmak
amaciyla gergeklestirilen inkilaplarda, inkilaplarin toplumun tiimiine yansimasi igin izlenen
bir takim yollar vardir. Bu baglamda, Tiirk toplumunu c¢agdas uygarlik yoriingesine oturtma
gibi biiyiik bir is i¢in izlenilen iki 6nemli yol karsimiza ¢ikmaktadir: Birinci yol, gelenekgilik
tutumunu yok etme isidir. Ikinci yol ise, onlarin yerine bu yériingeye uygun kurallari,
orgiitler1 yerlestirmek, toplumun yeni kusaklarini bu yoriingenin gereklerine gore yetistirerek
gelenekle c¢ag arasindaki gec¢is koprisinii kurmaktir. Bu agidan Cumhuriyet dénemi
devrimlerinin toplamu, bir “yeni yénelis” devrimidir.’® Bu yeni yonelis, 18. yiizyildan itibaren
goriilen cagdaslasma faaliyetlerini, Cumhuriyet doneminde hizlandirmis ve dogru bir

istikamete koymustur.
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Atatiirk’iin Tiirk ulusu i¢in ideali, her sahada uygar bir toplum olarak diinyada yerini
almas1 dogrultusundadir.!” Dolayisiyla Tiirk milletinin toplumsal, diisiinsel ve ekonomik
durumunun, uygar diinyanin kabul ettigi diizeye cikarilmasi gerekmektedir.’® Boylece
Atatlirk’tin Tiirk ulusunu c¢agdas uluslar seviyesine ¢ikarmak istegi, toplumu her alanda
etkileyen inkilaplarin gerceklestirilmesini saglamaya yoneltmistir. Bu gergevede yeni kurulan
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, 6zellikle 1925-1935 yillar1 arasinda sosyal hayati etkileyen
inkilaplar gergeklestirmistir. Artik toplumda ileriye doniik degismeler baslamistir. Bu
degisimler topluma siddet ve baski yoluyla dayatilmamis, daima toplumun benimseyip
Oziimsemesine yonelik girisimlerle gergeklestirilmistir. Ancak bu dontisim gergeklesirken
toplumun bazi kesimlerinin gelenekten bir anda kopmasi, daha 6nceki yiizyilda gergeklesen
olaylarda goriildiigii gibi, kolay olmamistir. Bu durum sosyal ve siyasal alanda
gerceklestirilen inkilaplara bir takim tepkilerin gelmesine ve bu tepkilerin de taraftar
bulmasina neden olmustur. Ayrica bir devleti ayakta tutan esas unsurun insan oldugu
kavramindan yola c¢ikilarak, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, toplumun aksayan yonlerini
ortadan kaldirmak, ¢agdasi olan gii¢lii devletlerin seviyesine ulagsmak i¢in adimlar atmasina
karsin, atilan bu adimlarda, Ozellikle geleneksel otoriteler, genellikle dini sdylemleri
kullanarak, agirligi sosyal alandaki inkilaplar olmak iizere, bir takim tepkilerde
bulunmusglardir. Dolayisiyla geleneksel otoritelerin tepkisini ortadan kaldirmak veya
toplumdaki etkisini en aza indirmek i¢in bu etki odaklarina karsi bir miicadele verilmek

zorunda kalinmustir.
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BIiRINCi BOLUM
1925-1930 ARASINDA SOSYAL ALANDA GERCEKLESTIRILEN INKILAPLARA
GOSTERILEN TEPKILER

18, 19 ve 20. yiizyil diinyada o6zellikle de Avrupa’da bircok degisime ve gelisime
sahne olmustur. Sanayi Devrimi’nin ger¢eklesmesiyle ham madde ve pazar ihtiyacinin
artmas1 sonucu do@an somiirgecilik yarisi, Fransiz ihtilali’nin gerceklesmesi sonucu
“milliyet¢ilik” fikrinin 6nem kazanmasi, dolayisiyla ¢ok uluslu devletlerin pargalanarak yeni
ulus devletlerinin ortaya ¢ikmasi gibi gelismeler tim diinyayr yeni bir diizene dogru
yoneltmeye baslamistir.*®

Osmanli Devleti, yeni diizenden dogan sorunlardan en ¢ok etkilenen devletlerden biri
olmustur. Dolayisiyla ii¢ kitaya uzanan toprak biitiinliigli, cok uluslu bir yapiya sahip olmasi
gibi etmenler, bu yeni diizenin tiim sikintilarin1 sanki Osmanli Devleti’nin {izerine
yiklemistir. 18. yiizyilin sonlarmma dogru, Osmanli Devleti bu problemleri, cephede
kaybedince fark etmeye baslamis ve bu sorunlara gare bulmak i¢in yenilesme ¢abalarina
yonelmistir. Ilk basta sadece askeri diizeyde goriilen bu yenilesme ¢abalari, 19. yiizyila
gelince devletin tiim katmanlarinda bir hareketlilige neden olmakla birlikte, sosyal diizeni de
etkilemeye baglamistir. Ancak bu siiregte gergeklestirilen ¢agdaslasma ¢abalar1 devletin yikim
stirecini durdurmakta etkili olamamistir. 20. ylizyilla gelindiginde cagdaslagsma g¢abalarinin
sonugsuz kalmastyla beraber, I. Diinya Savasi’na giren Osmanli Devleti, savastan sonra Itilaf
Devletleri ile kendi arasinda imzalanan Mondros Miitarekesi sonucu, savastan yenik olarak
cikmustir. Boylelikle Itilaf Devletleri, Mondros Miitarekesi hiikiimlerine dayanarak Osmanli
topraklarin1 yer yer isgal etmeye baslamistir.?® Bu durum agik olarak devletin fiili olarak
yikima ugradigini gdstermekteydi. Zira akabinde Anadolu halki, Itilaf Devletleri’nin
gerceklestirdigi bu isgallere karsi direnis gostermeye baslamis, Mustafa Kemal Pasa, Osmanli
Devleti tarafindan 9. Ordu Miifettisi olarak Anadolu’ya gonderilmis, 19 Mayis 1919°da da
Samsun’a ayak basmastyla Milli Miicadele Dénemi baslamistir.?! Bilindigi iizere bu tarih
Kurtulus Savasi’nin baslangig tarihi olarak kabul edilir.

Milli Miicadele’nin baglamasiyla, Samsun’dan Havza’ya gelen Mustafa Kemal, burada
Milli bilincin uyanmasi i¢in Havza Genelgesi'ni (28 Mayis 1919) yayinlamis ve isgallerin

protesto edilmesini, mitingler diizenlenmesini istemistir. 12/13 Haziran 1919’da Amasya’ya
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gelen Mustafa Kemal Pasa, arkadaslarinin destegi ile 21 Haziran 1919°da Amasya Tamimi’ni
(Genelgesi) yaymlamistir. Amasya Tamimi ile Milli Miicadele’nin amag, gerekge ve yontemi
belirlenmistir. Tam bagimsizigin hedeflendigi bu genelge ile Mustafa Kemal Pasa, istanbul
Hiikiimeti’nin yetkileri digina ¢iktig1 baskisi neticesinde, Erzurum’da bulundugu sirada 7/8
Temmuz 1919 gecesi Harbiye Nezareti’'ne c¢ektigi telgrafla hem gorevinden, hem de
askerlikten istifa ettigini bildirerek “sine-i millete” ¢ekilmistir.??

Ardindan Erzurum’da, toplanis bakimindan bolgesel ve aldigi kararlar agisindan ulusal
olan bir kongre diizenlenmistir (23 Temmuz-7 Agustos 1919). Bu kongrenin aldig1 kararlar
dogrultusunda Milli Miicadele’nin tim Anadolu’ya yayilmasi amaglanmigtir. Bu Kararlarin
etkisiyle akabinde planlandig1 {izere Sivas’ta bir kongre diizenlenmistir (4-11 Eylil 1919).
Sivas’taki kongre neticesinde Anadolu’da baglayan direnis hareketi tiim bolgeleri kapsayacak
bigimde orgiitlenmistir. Boylelikle Erzurum’da kurulan Heyet-i Temsiliye’nin, Sivas’ta ulusal
delegelerin katilimiyla adeta bir meclis gibi ¢alistig1 soylenebilir.?

Milli Miicadele Hareketi Anadolu ve Rumeli Miidafa-i Hukuk Cemiyeti adi altinda
tiim yurtta orgiitlendikten sonra 22 Ekim 1919°da Heyet-i Temsiliye ve Istanbul Hiikiimeti
arasinda sona eren Amasya Gériismeleri ile Heyet-i Temsiliye, Istanbul Hiikiimeti tarafindan
resmen taninmistir. Bu goriismelerde uzlasilan nokta, Osmanli Devleti’'nin Mebusan
Meclisi’ni tekrar toplamasi gerektigi karari idir. 12 Ocak 1920°de toplanan bu meclis, 28
Ocak 1920°de kendisinin dagilmasina giden siireci baglatan Misak-i Milli kararlarini almigtir.
Bu kararlarda Milli Miicadele’nin hedefinin tam bagimsizlik oldugu bir kez daha Itilaf
Devletlerine hatirlatilmistir. Dolayisiyla Misak-1 Milli kararlarini hos karsilamayan itilaf
Devletleri 16 Mart 1920°de Istanbul’u isgal etmis, ilerleyen siirecte padisah iizerinde baski
kurarak, 11 Nisan 1920°de Mebusan Meclisi’nin feshedilmesini saglamiglardir. Mebusan
Meclisi’nin feshedilmesiyle, Ankara’ya daha dnceden gelen Heyet-i Temsiliye, Biiyiik Millet
Meclisi’ni agma cabalarina girismis ve 23 Nisan 1920’de resmen Biiyiik Millet Meclisi’nin
acilmasini gerceklestirmistir.?

Biiyiik Millet Meclisi, Anadolu’da yeni bir devlet kuruldugunun habercisi olmakla
birlikte, Milli Miicadele’nin de yonetim merkezi olmustur.?® Osmanli Devleti ile Itilaf
Devletleri arasinda imzalan Sevr Antlagmasi (10 Agustos 1920), BMM tarafindan Misak-1

Milliye aykir1 oldugu gerekgesiyle kabul gérmemis ve bunun iizerine Milli Miicadele’nin
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atesli safhalarina gegilmistir. Diizenli orduyu olusturan BMM sirastyla 1. ve II. Indnii
Muharebeleri, Sakarya Meydan Muharebesi ve Biiyiik Taarruz’da zaferler elde ederek, askeri
harekat1 basariyla sonuglandirmistir. Akabinde 11 Ekim 1922°de Mudanya Ateskesi’nin
imzalanmasiyla askeri harekat son bulmus, 24 Temmuz 1923’de imzalanan Lozan Baris
Antlagmasi ile Tirkiye’nin bagimsizlig1 uluslararast alanda da kabul gérmiistiir. Boylelikle
resmen kurulan devlet 29 Ekim 1923’de Cumbhuriyet rejimini benimseyerek, izleyecegi

sistematigi de belirlemis bulunuyordu.?

Mustafa Kemal’e gore Milli Miicadele sonra
ermesine ragmen, esas savas bundan sonra basliyor ve i¢ diizende gerekli degisikliklerin
saglanmas1 yoluna girilmesi gerekiyordu.?” Bu yolda iilkeyi “muasir medeniyetler” seviyesine
¢ikarmak i¢in ¢aligmalar yirttiilecektir. Bu dogrultuda gergeklestirilen inkilaplarin amacini
Mustafa Kemal su ifadesiyle agiklamaktadir: “Efendiler! Yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz
inkilaplarin gayesi, Tiirkive Cumhuriyeti halkini tamamen asri ve biitiin mana ve eskaliyle
medeni bir heyeti ictimaiye haline isal etmektir. Inkilabatimizin umdei asliyesi budur...”?8

Atatlirk devrimleri Osmanli Devleti’nde 18. yiizyilda baslayan bir dizi ¢abanin, 20.
yiizyilin baslarinda ulastigr bir sentezdir.?® Bu sentez Tiirkiye Cumhuriyeti’nin insasinda
oldukga etkili olmustur. Tirkiye Cumhuriyeti bu sentezi gerceklestirirken, ilk olarak
inkilaplarin  6niinde duran ve durabilecek, kurum ve kuruluslart ortadan kaldirmaya
yonelmistir. Bu dogrultuda inkilaplarin 6niinde duran engeller kaldirilirken, Tiirk toplumunu
ilerlemekten alikoyan biitiin islevselligini yitirmis kurallarda yok edilmeliydi.*® Bu baglamda
yeni devletin sisteminin belirlenmesinde, yonetimde ikiligi ortadan kaldirmak ve inkilaplarin
gerceklestirilmesinin  Onlinli agmak amaciyla 1 Kasim 1922’de Saltanat kaldirilmistir.
Boylelikle yonetimde tek yetkin irade olarak BMM kalmis, inkilaplarin birer birer
gerceklestirilmesi i¢in caligmalar baslamistir. Devletin kurulumu tamamlanip cumhuriyet
rejiminin benimsemesiyle beraber, laikligin de kurulum temellerinden biri olarak goriilmesi
nedeniyle, islevini kaybeden Halifelik makami 3 Mart 1924’de kaldirilmistir. Ayni tarihte
Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’de kaldirilmig, 6gretimi birlestiren Tevhid-i Tedrisat Kanunu kabul
edilmistir.3! Dolayisiyla bu uygulamalarla birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti’nin laik bir diizene
gecis yapmaya basladigi agikca goriilmiistiir.

Mustafa Kemal Pasa, Tiirk devriminin stratejisini gelistiritken “geri kalmighk”

olgusunu bilimsel ¢oziimlemeye dayandirmistir. Bu bilimsel ¢oziimleme ise, ancak laik bir
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diinya, toplum ve insan anlayisiyla olanaklidir.®* Zira inkilaplarin toplum tarafindan kabul
gormesi bu sekilde miimkiindiir. Cagdaslagmak, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel diregidir ve
diregi saglamlastiran en oOnemli unsurlar, laiklik ve ulusculuktur. Inkilaplarin
gerceklestirilmesinin altinda yatan bu temel diisiinceden yola ¢ikilarak, Kemalist anlamda
cagdaslagsmak demek, ge¢mis diisiince ve felsefe kaliplarint benimseyip siirli kalmak degil,
tam tersine bunlar siirekli olarak asmak ve yenilemek demektir.®

Tirkiye Cumhuriyeti, bu temel felsefeyi benimseyerek rotayi, inkilaplar1 gerceklestirmeye
ve toplumu da, inkilaplar dogrultusunda sekillendirmeye c¢evirmistir. Bu inkilaplari
gerceklestirmeye yonelen inkilap kadrosunun kararliligi ise bir an dnce baslama konusunda
oldukga etkilidir. Artik tereddiitle ve yarim tedbirlerle gegirilecek vaktin olmadigi, derhal ise,
hem de, temelinden biitiin giiciiyle baglanmasi hususunda kararli olan inkilapg1 kadro, “fikri
ve i¢timai kuvvetlerimizin kaynaklari” olarak goriilen diizenlemeler ile halkin hastalik
unsurlarmdan temizlenerek, rununda yasayan gercek istekler gerceklestirmeye yonelmeliydi.®*
Bu unsurlarin gergeklestirilmesi i¢in belirli bir programa ihtiyaci vardi. Lakin Mustafa Kemal
Pasa bu inkilaplar1 gergeklestirmek icin Onceden bir program hazirlamis ve program

cergevesinde harekete ge¢mistir. Bu program su sekilde 6zetlenebilir:
“I- Derhal din ve devlet iglerini birbirinden ayirarak laiklik yoluna girmek.
2- Cesitli hiiviyet ve kiyafetler altinda ve Islamiyet’in asla kabul etmedigi sekilde, Tanri ile kullar
arasina girip kitleye hiikmetmeyi bir ticaret, bir sanat haline getirmis bulunan menfaatgi ve riyakar
ziimreyi dagitmak.
3- O bedbaht ziimre tarafindan, saf halka, Miisliimanhgin kutsal akideleri gibi tanitilmig olan, fakat
gercekte akla ve mantiga oldugu kadar, Islam dininin esaslari ile daima zamana, zamamn fikriyatina
uymayr emreden hiikiimlerini de aykirt bulunan batil inanislar, ¢esitli yollardan yapilacak
uyarmalarla, vicdan ve kafalardan sékiip atarak aklin ve miispet ilimlerin egemenligini saglamak. Bu
suretle dinimizin 6z kaynagina ulasmak ve milletimizin yiiksek medeni vasiflarint uyusukluktan kurtarip
tekrar harekete gegirmek.
4- Cehalet ve taassuba destek olan biitiin ortacag miiesseselerini tasfiye etmek.
5- Kisacasi; goriis, diisiiniis, anlayis, inanislarimizda, hatta giyinisimizde ve her tirlii adet ve

itivatlarimizda Bati 'min yeniliklerine dogru derin ve kesin degisikliklerin viicut bulmasina yol agmak. "

Inkilaplar bu esaslar ekseninde gerceklestirilmis, dolayisiyla da “Atatiirk Devrimleri”

toplumda ve devlette doniisiim, gelisim ve yer yer de tepkilere neden olmustur.

32 Ozankaya, 1981: 219.
33 Ates, 1993: 54.

3 Soyak, 2016: 250.

% Soyak, 2016: 251.



10

1.1 Sapka Inkilab
1.1.1 Sapka Inkilabina Giden Siire¢

Sapka Inkilabi, kokleri 18. yiizyilin sonuna, III. Selim (1789-1807) donemine kadar
uzanan bir evrimin son adimidir.3® Bu tespitten yola ¢ikarak sapka konusundaki gelismelerin
baslangicini Ill. Selim doneminde aramak gerekmektedir. III. Selim devletin 1slaha muhtag
oldugunu gorerek usul ve fiirugun yenilenmesine, 6zellikle “nizam ordusu” kurulmasina karar
vermistir.3’ Bu fikirle yola ¢ikan III. Selim’in gergeklestirdigi yeniliklere Nizam-1 Cedid ad1
verilmistir. Nizam-1 Cedid kapsamindaki uygulamalar sadece askeri diizeyde gerceklestirilse
de, ozellikle kilik kiyafet konusunda, kurulan yeni orduda goriilen diizenlemeler (entari,
kavuk ve sarigin degisimi), toplumu etkilemistir. Ancak geleneksellikten kopamayan toplum
yenilikleri hos karsilamamis ve Ill. Selim, kurdugu yeni ordunun dagitilmasindan sonra

%8 Ayrica toplumun gelenege baghligi ve degisimi kabullenemedigi, 111,

Oldiiriilmiistiir.
Selim’den hemen sonra tahta g¢ikan IV. Mustafa (29 Mayis 1807-28 Temmuz 1808)
doneminde, Kabake1 Isyani’nin hemen akabinde hazirlanan “Ser’i Hiiccet” sdzlesmesinden de
anlasilmaktadir.®

Bu deneyimlerden sonra tahta gegen Il. Mahmut, giiclinii tam olarak elinde toplayinca,
1826 yilinda Yenigeri Ocagi’nt kaldirmis ve kurdugu yeni orduda (Asakir-i Mansure-i
Muhammediye) bir takim diizenlemelere gitmistir. Yeni kurulan orduda kilik-kiyafet ve baslik
konusundan 6nemli degisiklikler yasanmigtir. Bu degisikliklerdeki temel amacin yenigeriligi
animsatabilecek en ufak bir izin dahi birakilmamasini saglamak oldugunu diistinmek yanlig
olmaz. Bu kapsamda, baslik olarak dogulu bir gériiniime sahip olan, Kaptan Hiisrev Pasa’nin
Tunus’ta begenip kalyonculara giydirdigi “fes”, Il. Mahmut tarafindan begenilmis ve 1828
yilinda devletin ileri gelenlerinin katildigi toplantida, II. Mahmut’un Onerisi olarak
sunulmustur. Sunulan oneri neticesinde, fes kabul edilmistir.*® Ancak 1I. Mahmut askere fes
giydirmek istediginde Seyhiilislam Mehmet Tahir Efendi, bunun seriata aykiri1 oldugunu 6ne
stirmiistiir. Fakat padisah bu karar1 uygulamak i¢in seyhiilislam1 azletmekten ¢ekinmemis ve
akabinde Tunus’tan elli bin fes getirtmistir.** Bu gelismelerle Il. Mahmut, idari ve askeri
diizende yenlikleri gerceklestirirken, ayni zamanda kilik-kiyafette de batili tarzda

degisiklikleri baglatmistir (setre pantolon gibi). Il. Mahmut’un, Cuma ve bayram alaylarina

% Kologlu, 2002: 303.

37 Berkes, 2014: 133.

38 Afyoncu vd., 2010: 238; Culcu, 2004: 43.

%9 Beydilli, 2001: 33-48.

40 Koca, 2009: 71; Tezcan, 1995: 416; Gologlu, 1978: 32.
4 Koca, 2009: 75; Turan, 2005: 183.
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eski kiyafetle, yeni talim askerlerinin yanma da fes ve setre ile gittigi belirtilmektedir.*?
Kuskusuz bu durumun altinda, halktan gelebilecek tepkileri yatistirmak amacinin oldugu
asikardir. Ilerleyen siirecte II. Mahmut yeni kiyafetleriyle sik sik Istanbul’da gériinmeye,
halki bu kiyafete alistirmaya c¢alismistir. Hatta yenilesme hareketlerinde ¢ok ileri gittigi i¢in
muhafazakar cevreler tarafindan “Gdvur Padisah” olarak anilmistir.*®* Bu adlandirma,
stiphesiz ki kavuk ve kiilahin dinin bir simgesi oldugu algisindan tliremistir. Bunlar1 kaldiran
bir padisahinda bu tarz sucglamalara maruz kalmasi, toplumun olaylara bakis agisini
yansitmasi bakimindan dnemlidir. Ozellikle islam gelenekleriyle, hele dinle hicbir alakasi
olmayan fesi ancak Mahmut gibi bir hitkkimdarin idaresi kafalara oturttuktan sonra, onu ancak
Mustafa Kemal Pasa gibi bir 6nderin giiciiniin o kafalardan ¢ikartabilmesi ve Cumhuriyet
doneminde bir¢ok eskimis zihniyetin fes giymenin bir din sorunu oldugunu sanmalari,
bununla beraber yiizyil dnce fes giymeyi de dine aykiri sayanlarin olmasi, zihniyet algisinin
benzerligini ortaya koymaktadir.**

II. Mahmut doneminde goriilen bu faaliyetler aslinda sadece sekilsel anlamda bir
yenilik ifade etmiyordu. Cagdaslasma fikri ile gerceklesen uygulamalar neticesinde kilik
kiyafette ve baslikta bir takim degisiklikler meydana gelmisti. Yani yenilik fikri ve
uygulamasi, giinliik yasamu etkileyecek unsurlara da temas etmisti.

Ilerleyen donemde Il. Abdiilhamit (1876-1909) topgulara ve siivarilere fes yerine
kalpak giydirmek istemistir. Lakin bu esnada ulema ve softalar “fesin din ve iman alameti

% 1l. Abdiilhamit’in bu basarisiz girisiminin

oldugunu” ileri siirerek itiraz etmislerdir.
neticesinde kalpagin gelmesi ileri bir tarihe ertelenmistir. Kalpak, 11. Mesrutiyet’tin ilanindan
sonra is basina gelen lttihat ve Terakki yoneticilerince ordu mensuplaria giydirilmis ve kisa
zamanda yaygimlasmistir.*® 1. Diinya Savasi’nda Enver, bilhassa sicak memleketlere giden
kitalar1 diigiinerek, “Kabalak” adli giines siperligi bashgi tasarlamistir. Ayn1 zamanda bu
bashga “Enveriye” de denilmektedir.*” Yine Milli Miicadele zamaninda Kuvay-1
Milliyecilerin de kalpagi baslik olarak kullandiklar1 goriilmektedir.

Basligin tarihsel siirecindeki bu gelismeler elbette Mustafa Kemal’i de etkilemistir.
Mustafa Kemal, kiyafetin modern bir goriintiiye biiriinmesini 1900’lii yillarin baginda

diisinmeye baglamistir. Bunda, yasadigi olaylardan edindigi tecriibenin izlerini aramak

miimkiindiir. Mustafa Kemal Paga, 1908 yilinda Sicilya’da iken basindaki festen otiirti kotii

42 Atay, 2014: 498.

4 Anig, 2007: 22.

4 Berkes, 2014: 197.

4 Atay, 2014: 499; Georgeon, 2006: 279.
4 Turan, 2005: 183.

47 Atay, 2014: 499.
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bir olayla karsilasmis ve bu durum baslik meselesini sorgulamaya baslamasina neden
olmustur.*® Bagina gelen bir baska olayda ise, 1910°da Paris’e Picardie manevralarina
giderken Selanik’te “Avrupai” bir elbise ile sapka alan Mustafa Kemal Pasa, Belgrat
istasyonunda arkadasi Binbasi Selahattin’in basindaki fesi ile alay edildigine sahit olmus ve
bu durum kendisinde biiyiik bir iiziintii yaratmistir.*® Bu tarz etkenlerden dolayi, Mustafa
Kemal Pasa’nin aklinda toplumun modern bir goriintiiye kavusma fikri iyice yerlesmeye
baslamistir. Zira daha Milli Miicadele’nin ilk basladigi zamanlarda 7-8 Temmuz 1919 gecesi
Mustafa Kemal Pasa’nin, Mazhar Miifit Bey’i uyandirip sOyleyeceklerini ani defterine
yazmasini istemesi bunun en temel gostergesidir. Mustafa Kemal Pasa, Mazhar Miifit Bey’e;
“Zaferden sonra devlet sekli Cumhuriyet olacaktir. Bu bir: Iki: Padisah ve Hanedan hakkinda
zamani gelince, gereken islem yapilacaktir. Ug: Tesettiir kalkacaktir. Dért: Fes kalkacak,
medeni milletler gibi sapka giyilecektir...” deyip bunlar1 not ettirerek, baslik konusunun
zihninde daha o zamandan itibaren yer aldigim gostermistir.>

Artik yeni kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti, ana hedefini yani cagdaslasmak
gayesini gerceklestirmeye yonelmistir. Toplumu modern bir goriintiiye kavusturmak igin
izleyecegi yolda Avrupa’yt 6rnek almaktan geg¢mektedir. Ancak Avrupa’yr ornek alma,
Mustafa Kemal Pasa’nin batiya hayranlik beslemesinden degil, batinin bu tarz yaklasimlarda
gerekli evrimi gecirmesinden dolayidir. Yapilacak yeniliklerde temel amag batiy1 taklit etmek
degil, bir sentez ile yeni lilkeyi modernlesme Onciiligiinde insa etmektir. Bu dogrultuda
laiklik ve inkilapgilik esas alinarak, islevini yitiren kurum ve kuruluslarin kaldirilmasinin yani
sira, toplumunda ¢agdas bir goriintiiye kavusturulmasi gerekiyordu. Dolayisiyla giyim kusam
ve sapka bu alanda oncii gelen diizenlemelerdir. Bu diizenlemelerin sadece sekilsel yenilikle
alakali olmadig1, aksine meselenin “baslik degil, bas davasi” oldugu anlasiimaliydi.>
Inkilaplarin gerceklestirilmesinde aktif olarak yer alan ismet Pasa, bu durumu hatiralarinda
sOyle ifade eder: “Sapka giymek o zamana kadar dinsizligin baslica alameti sayiliyordu. Bir
taraftan sekil meselesi gibi goriinmekle beraber, bu heyulamn zihinlerden kaldirilmasi,
cemiyet anlayisina getirilen degisiklik itibariyle onemli bir eser sayilmalidir ve oyle
sayilmistir.”®? Bu analizlerden yola ¢ikarak aslinda sekilsel anlamda bir modernlesmenin yani
sira zihnen de modernlesmeyi saglamanin esas amag¢ oldugu goriilmektedir. Sapka
Inkilab1’nin temel nedeninin altinda da bu unsur yatmaktadir. Meclis’te gerceklesen sapka ile

ilgili kanunun goriismelerinde de, kanunun nedeni konusunda da ayni unsurlar {izerinde

48 Atay, 2014: 500.

4 Turan, 2005:.185; Atay, 2014: 501.
%0 Kansu, 2009: 131-132.

51 Atay, 2014: 500.

52 Inénii, 2014: 470.
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durulmaktadir.®® Toplumun modernlesme algis1 degisirken goriintiisii de ayni oranda
degismektedir. Dolayisiyla kisilerin sadece kafa yapilari, inanislari, diisiinceleri ve bilgileriyle
uygar degil, dis goriiniimleri, giysileri de onlarin uygarligi ve ¢agdashgiyla ilintilidir. Bu
dogrultuda her devrimin 6ze, altyapiya yonelik atilimlarinin yaninda, bigime, iist yapiya
doniik yenilikleri de vardir.®* Boylelikle devrimin, simgesel anlamda izlenen laiklik
politikasiyla birlikte, hem anlayis, hem de goriintiiyle pekismesi saglanmis olacaktir.

Unutulmamahidir ki, Sapka Inkilabi, gerceklestirilen c¢agdaslasma faaliyetlerinde
laikligin simgesi niteligine biirtinmiistiir. Mustafa Kemal Pasa bu inkilab1 gerceklestirirken,
gericiligin artik saf dis1 kaldigini, ilerlemenin gegerli tek yol oldugunu vurgulamistir. Dinin ve
imanin sembolii olarak goriilen fesi kaldirip, bu simgenin yerine sapkay1 koymak istemesi, bu
yiizden ¢ok ciiretli bir devrimci davranis olmustur.>®

Sapka Inkilabi, gerceklestirilecek olan diger inkilaplarin oniinii de agmus, her tiirlii
ayrimciligin oniine gegileceginin mesajini vermistir. Laik ve inkilapgr devlet sekillenmesinde
olumlu zemin olusturma girisimlerini baslatmistir. Boylelikle Tiirkiye Cumbhuriyeti, bilimsel
diisliniis ve ¢agdaslasma ile “muaswr medeniyetlerin” seviyesine ulagsmak amaciyla harekete

gecmistir.

1.1.2 Sapka inkilabr’nin Hazirhklar: ve ilam

Mustafa Kemal, gergeklestirilen ve gergeklestirilecek olan inkilaplarla Tiirk
toplumunu ¢agdaslastirmayir amaglamustir. Tiirk milletinin geleneksel yapisi ile yasayisini ¢ok
iyi bilen, ayrica milletinin bu niteliklerini ¢ok iyi kavramig olan Mustafa Kemal Pasa gibi bir
onderin, toplumun istek ve hedeflerini kendi istek ve hedefleriyle birlestirme, ya da onlari
kendine istek ve hedef yapma o6zelliklerine sahip olmasi, Tiirk toplumunun daha da hizli bir
tempo ile cagdas uygarlik diizeyine dogru ilerlemesini saglanmgtir.>®

Mustafa Kemal Pasa, tasarladigi inkilaplar1 gergeklestirmek igin her zaman oldugu
gibi yurt gezileri ile nabiz yoklamig, bu nabiz yoklamalari bitip, toplumun durumunu
kavradiktan sonra inkilaplarin1 gergeklestirmistir. Sapka Inkilab:r bahsinde ise, toplumun
nabzin1 yoklamaya baslamadan once 1925 yilinin ilk yarisinda Cankaya’da sik sik resmi
kiyafet ve baslik konularinda tartigmalar yaptig1 goriilmiistiir. Hatta Pasa’nin ara sira panama
tarz1 sapka giydigi goriilmekteydi.>” Boylelikle baslik konusunda degisimin ilk izlenimleri

goriilmeye baglanmistir.

53 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 19, 25 Kasim 1925: 221.
5 Kili, 2014: 213.

%5 Kinross, 1994: 481.

% Gologlu, 2011: 152.

57 Atay, 2014: 500-501.
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Mustafa Kemal Pasa, baslik meselesini kafasinda ¢oziime kavusturduktan sonra sira
bunu halka tanitma ve kabul ettirme asamasina gelmistir. Zira Mustafa Kemal Pasa, “carsaf
ve pecgeleri atmak, sapka giymek, bu suretle kadin ve erkek kiyafetlerini medeni
alemdekilerine uydurmak” gibi devrimler zincirinin en getin telakki edilen halkasimi viicuda
getirmek niyetini tasiyordu.®® Oyle ki, bashik degisimi konusundaki fiili girisimlerine,
beraberindekilerle, Kastamonu’dan gelen bir heyetin daveti lizerine, 24 Agustos 1925’te
Kastamonu’ya dogru yola ¢ikmasiyla baslamistir. Ote yandan Mustafa Kemal Pasa’nin, bu
geziye ¢ikarken halki ikna etmeden 6nce, beraberindekilere baslik konusunda varilan karar1 “-
Hani sizin sapkalariniz?” seklinde sorarak aktarmasi, inkilap¢i kadronun sapkayr hemen
benimsemesini saglamaya yoneliktir. Ciinkii artik sapka savasi agilmistir ve Gazi bu savasin
oniinde ve basindadir. Boylelikle inkilapg¢1 kadro ile birlikte sapkanin halka tanitimi ve bu
basligin halk tarafindan kabuliinii saglamaya ¢alisnustir.>® Ayni giiniin aksami1 Kastamonu’ya
ulagsan Mustafa Kemal Pasa ve beraberindeki heyet, sehre girerken biiyiik bir halk toplulugu
ve yoneticiler tarafindan coskun sevgi gosterileriyle karsilanmistir. Bu sirada Mustafa Kemal
Pasa’nin elinde bir “Panama sapka” bulunmaktaydi. Bu sekilde halkin bu baslik ile ilk kez
temasmin saglanmasi, artik Tirkiye’nin kaderinde biiyiik etkisi olacak bir doénemi
baglatmistir. Bir yandan getirilen gesitli kanunlarla devlet laiklestirilirken, diger yandan halk
yigmlar1 teokratik diisiincenin sembolii olan festen koparilip modern hayatin simgesi olan
sapka ile tanigtiriliyordu. Lakin Mustafa Kemal Pasa’nin bu yeniligi dogrudan dogruya halka
zorla giydirmeye calismadigi anlasilmaktadir. Nitekim Mustafa Kemal Pasa’nin bu gezileri
esnasinda halkin yeni diizenlemeyi gérmesi, anlamasi ve kabul etmesi i¢in sapkayr zaman
zaman takip, zaman zaman kullanmadig1 goriilmektedir. Ayni giin, Mustafa Kemal Pasa’nin,
ge¢ vakit halkin hazirladig: senliklere katildiginda, sapkayr kullanmamasi bu durumu agik¢a
ortaya koymaktadir.®°

Mustafa Kemal Pasa, 25 Agustos 1925°te, askeri kislada yaptigi konusmasinda
sarigin sadece gorevli din adamlarina ait bir baslik olduguna deginerek, “yetkisi olmayanlara
sartk sardirimamali, yetkisi olanlar da ancak gorevierini yaparlarken sarmalidirlar”
ifadelerinde bulunmustur.%? Anlasilacag iizere artik sarik ve fesin devre dis1 kalma siireci
baslamis oluyordu. Ayrica Mustafa Kemal Pasa, Kastamonu’daki gezisi esansinda sik sik,

zihniyet degisikligi ile beraber kiyafetin de degismesi gerektigini halka aktarmistir. Boylelikle

%8 Soyak, 2016: 253.

59 Aydemir, 2016: 225.

% Tmece, 1975:9-12.

61 ASD Cilt-II, 1997: 216; Soyak, 2016: 254; Gologlu, 2014: 155; imece, 1975: 17; Aydemir, 2016: 228.
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devlet modernlesirken, onun yegane unsuru olan halkin da, bigimsel anlamda modernlesmesi
saglanacaktir.®2

Mustafa Kemal Pasa, 25 Agustos 1925 Sal1 gecesi, Inebolu’dan gelen davetler iizerine,
beraberindeki heyet ile birlikte Inebolu’ya dogru yola ¢ikmistir. Inebolu’da 27 Agustos
1925°de Tirk Ocagi’nda bir konusma yapan Pasa, sapka ve kilik-kiyafet hususuyla ilgili en
uzun ve agik nutkunu burada vermis, “medeniyim diyen Tiirkiye 'nin gercekten medeni olan
halki,; bastan asag kadar dis durumuyla dahi, medeni ve miikemmel bir insan oldugunu fiilen
gostermeye mecburdur...”, diyerek bir kez daha bigim ve 6ziin devrimler gergeklesirken
tutarli olmasinin gerekliligini vurgulamistir. Konugmasiin devaminda ise; “Yunan serpusu
olan fesi giymek caiz olur da sapkayi giymek neden olmaz? Ve yine biitiin milletime
hatirlatmak isterim; Bizans imparatorlarimin ve Yahudi hahamlarinin mahsus kisvesi olan

b

ciippeyi, bizimkiler ne vakit, nasil ve ni¢in giydiler.” sorusunu sorarak, sapkaya karsi olan
zihniyetin, bu kars1 durusunun gereksizligini ifade etmistir.®®

Mustafa Kemal Pasa’nin, halkin sapka hususundaki siiphelerini ortadan kaldiran
konusmalarindan sonra basinda sapka ile dolasmasi, artik sapkanin benimsenmesi i¢in kararl
olan tutumunu &zetler niteliktedir. Nihayetinde yeniden yapilanmanm ifadesi olan milli
serpus, boylelikle belli olmustur.

28 Agustos 1925°de Kastamonu’ya tekrar donen Mustafa Kemal, 30 Agustos 1925°te

“«“

Halk Firkasi’nda bir konugma daha yapmis ve burada, “... Her milletin oldugu gibi bizim de
ulusal bir kiligimiz varmuis, fakat inkar edilemez ki, tasidigimiz kilik o degildir... Mesela
karsimda, kalabaligin icinde birini goriiyorum. Bagsinda fes, fesin iistiinde yesil bir sarik,
sirtinda bir mintan, onun iistiinde benim sirtimdaki gibi bir ceket var, daha alt tarafini
gormiiyorum. Simdi bu kilik nedir?” agiklamalarinda bulunarak kilik-kiyafet konusunda
degisimin kaginilmaz oldugunu yinelemis, halki da bu dogrultuda tesvik etmistir.®

Mustafa Kemal, bu gezi esnasinda yaptigt konusmalar ve uygulamalarla
modernlesmenin {istlinde durmus ve halka sapkayr tamitmistir. Ayrica Kastamonu’yu bu
tanitimin yapilmasi i¢in segmesinin nedenleri vardir. Mustafa Kemal Pasa’y1 sahsen daha
once goérmemis olan Kastamonu halkinin, onu oldugu gibi benimseyecegi, dolayisiyla da

sapkay1 kabullenmesinin daha kolay olacag diisiincesi temel neden olarak diisiiniilebilir.%

Bu nedene ek olarak bir diger sebep ise, Kastamonu’nun geleneklerine bagl 6zelligi bir yana

82 Gologlu, 2011: 154.

63 ASD, Cilt-11, 1997: 210; Soyak, 2016: 257-258; Aydemir, 2016: 230-231; imece, 1975: 43; Kinross, 1994:
483-484.

8 Gologlu, 2011: 158.
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birakilacak olursa, Milli Miicadele’nin bir ¢esit sembolii olmasi, yani Karadeniz’deki Inebolu
liman1 iizerinden Istanbul’dan Ankara’ya ulasan cephane ikmal yolunun oradan gegmesidir.®’
Boylece savas sirasinda bagliligini, énemli bir rol oynayarak gostermistir. Bu baglilik sapka
sarsintisin1  gegirebilecek gilicte olmasindan Otiirii, Kastamonu’nun sapkanin tanitim yeri
olarak secilmesini saglamistir.®® Boylelikle Kastamonu’da saglanacak bir kabullenisin tiim
yurtta da kabullenmeyi hizlandirmasi1 diisiiniilmiistiir. Ancak bazi yerlerde bu kabullenmenin
hemen saglanmasini beklemek pek de dogru olmayacaktir.

Kastamonu-inebolu gezisinden sonra Ankara’ya dénen Mustafa Kemal Pasa’nin
arkadaslarinin her birinin basinda beyaz bir panama sapka vardir.®® Artik sapkanin halka
yonelik bu tanitimindan sonra olusturdugu etki ve izlenimlerin takip edilmesi 6nemli bir
noktadir. 1 Eyliil’de Ankara’ya donen Mustafa Kemal Pasa, halkin destegi ile karsilasmis ve
sapkay1 benimseyen Ankaralilar Pasa’y1, baslarinda sapka ile karsilamislardir.”®

Kastamonu ve Inebolu’da “sapka” deneyimleri bu alanda yapilacak devrim i¢in halkin
benimsemesi yolunda bir nabiz yoklamasi idi. Bu nabiz yoklamasinin olumlu sonug verdigi,
Mustafa Kemal Pasa’nin konusmalarinda toplanan kisilerde, her gecen konusmadan daha
fazla sapka goriilemeye baslanmasindan anlasilmaktadir. Ayrica bu uygulamalar bize sosyal
alanda yapilacak inkilaplarda zorlama ve siddet kullanilmadigini gostermektedir. Bu
baglamda halkin sapkay1 benimsemesi kendi diisiince ve uygulamasina birakilmistir.

2 Eyliil 1925°te icra Vekilleri Heyeti’nin ¢ikardig1 “Bi’l-umum Devlet Me 'murlarinin
Kiyafetlerine Dair” bir kararname ile ordu ve donanma mensuplariyla ulemanin ve hakimlerin
disindaki tim memurlar i¢in medeni diinyada kullanilan elbise ve sapka, gece ve giindiiziin
durumuna gore giyilmesini zorunlu kilmaktadir. Lakin halk buna uyup uymama konusunda
serbesttir. Ayrica din adamlarmin dini kiyafetlerine yonelikte ayni tarihte kararname
yayinlanarak bir takim diizenlemeler yapilmis, din adamlarinin kiyafeti olarak beyaz sarik ve
siyah lata kabul edilmistir. Ayrica din adamlar1 ibadethaneler disinda dini kisveyi giymeye
mecbur degillerdir.”* Boylelikle memurlara sapka giyme zorunlulugu getirilerek, halkin da
memurlardan 6rnek alma yoniinde tesvik edildigi ifade edilebilir.

Ankara’da az bir siire kalan Mustafa Kemal, ¢ikarilan kararname ile resmilesen serpus
sapkay1 yurda tanitma hazirliklarin1 tamamlamak igin tekrar yurt gezisine ¢ikmistir. Balikesir,

Bursa, Manisa, Izmir, Konya ve Afyon’da konusmalar gerceklestirmis ve buralarda sapkay1

67 Aydemir,2016: 234.

88 Kinross, 1994: 482.

 Arig, 2007: 56.

° Ang, 2007: 57.

1 Resmi Gazete, 5 Eyliil 1925: 1; Jaeschke, 1972: 28-29; Anig, 2007: 57-58.
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halka tanitmustir.”> Bu geziler sirasinda ise sapkani halk arasinda hizla yayildig1 goriilmiistiir.
Yalniz karsi koyan diisiince de c¢esitli yerlerde kendini gostermeye baslamistir. Ciinki
ylizyillardir toplumun iizerinde bir zeytinyagi tabakasi gibi yerlesmis, onun diinyayla
iliskilerini, sosyal ekonomik meselelerini din baskisiyla istedikleri sekilde yoneten kisi ve
gruplarm, bu gelismelerden hoslanmadig: aciktir.”® Ancak baslik ve kiyafetin Dogu ve Bati
medeniyetinin sembolleri olarak algilandigi, sapka giyenlerin kafir ve onlarin medeniyet
eserlerinin de kiifiir say1ldig1 bir toplumda bu anlayisin yikilmas1 gereklidir.”*

Sapkanin halk arasinda yayginlasmasi ve gerekli benimsemenin saglanmasindan
sonra, ¢ikarilan kararnameden kanuna gegilmesi gerekiyordu. Bu ¢erceve “Sapka Iktisasi”
hakkinda kanun teklifi 16 Kasim 1925’de Konya Mebusu Refik Bey ve arkadaslarinca Meclis
Bagkanligi’na verilmis ve teklif ilgili komisyonlardan gectikten sonra Genel Kurul’a gelmis
ve Refik Bey’in teklifi 25 Kasim’da goriisiilmeye baslanmustir.”™ Teklifin gerekgesinde kanun

maddeleri de belirtilmistir;
“Aslinda hi¢ bir éneme sahip olmayan baghk sorunu, ¢agdas uygar uluslar igine girmeye kararli
Tiirkiye i¢in ozel bir degere sahiptir, simdiye kadar Tiirkler ile oteki ¢agdas uluslararasinda bir marka
niteliginde sayilan simdiki bashgin degistirilmesi ve yerine ¢agdas uluslarin tiimiiniin ortak bashgi olan
sapkanin giyilmesi geregi belirmis ve ulusumuz bu ¢agdas ve uygar bashgi giymek suretiyle herkese
ornek oldugundan bagli kanunun kabuliinii teklif ederiz.
Madde 1. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi azalari ile Idareyi Umumiye ve Mahalliye ve bilumum
Miiessesata mensup memurin ve miistahdemin Tiirk Milletinin iktisa etmis oldugu sapkayr giymek
mecburiyetindedir. Tiirkiye halkinin umumi serpusu sapka olup buna miinafi bir ihtiyatin devamini
hiikiimet men eder.
Madde 2. Is bu kanun tarihi nesrinden itibaren meriyiil icradir.

Madde 3. Is bu kanun Biiyiik Millet Meclisi ve Icra Vekilleri Heyeti tarafindan icra olunur.”"®

Adalet komisyonu teklifi uygun bulmus ve “Uygarligin biitiin gereklerini ve
zorunlulugu anlayip kabul etmis olan Tiirk milletinin, uygar uluslarin ortak kiligimin agik
belirtisi olan sapkayr giymekte gosterdigi tez canlilik ve istegi pekistirecek bir giiciin
kanunlarimiz arasinda bulunmasi zorunlu sayilmistir” agiklamasi ile kanunun kabuli
goriismelerine gecmistir.”’ I¢ Isleri Komisyonu da “Ulusumuzun geneli sapkay: giymekte

oldugu” gerekgesi ile 6neriyi kabul etmistir.”®

2 Gologu, 2011: 162-164.

3 Aybars, 2014: 430.

" Yalcin vd., 2014: 255,

> Aybars, 2014: 431.

6 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 19, 25 Kasim 1925: 221; Aybars, 2014: 450; Anig, 2007: 60-61;
Gologlu, 2011: 167.

" Gologlu, 2011: 167.

8 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 19, 25 Kasim 1925: 221.
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Kanun oOnergesinin birinci maddesinde agik¢a kimlerin giymek zorunda oldugu
belirtilen sapka meselesi, 25 Kasim 1925°de Sapka Giyilmesi (Sapka Iktisas1) hakkindaki 627
sayil1 kanunun kabul edilmesi ile ¢6ziime kavusturulmustur.”

Boylelikle, Sapka Kanunu mebuslar ve memurlar i¢in zorunlu olurken, halkin sapka
giyimi hususu milli vicdanina birakilmistir. Bu kanunla mebuslar ile memurlarin halka
onciiliik etmelerinin tasarlandigi yorumuna varilabilmektedir. Sapka Kanunu, medeni
zihniyetin yeni Tirkiye’nin yapisina yerlesmesi konusundaki miicadelenin basladiginin da
acik bir gostergesidir.

Ayni zamanda Sapka Inkilabi, laiklik uygulamalarinin sadece kurumsal alani
kapsamadigini, geleneksel toplum yapisini ilgilendiren simgesel diizenlemeleri de igerdigini
gostermistir. Geleneksel toplumun giindelik hayat alanmiyla dogrudan ilgili olan simgesel

nitelikteki laik inkilaplardan olan Sapka Inkilabs, ciddi tepkilerle karsilasmistir. &

1.1.3 Sapka Inkilabr’na Gésterilen Tepkiler

Mustafa Kemal Pasa’nin sapkanin tanmitimi ve tesviki ile ilgili yurt gezisine
¢ikmasindan ve sapka ile ilgili kanun ve kararnamenin ilan edilmesinden 6nce, toplumun
sapkaya bakis agis1 olduk¢a olumsuzdur. Daha 6nceki donemlerde de degisen bashiga ¢esitli
tepkilerin gosterildigi animsanacak olursa bu durum anlasilabilir. Nitekim Il. Mahmut’un fesi
getirerek “gavur” olarak adlandirilmasi, 1I. Abdiilhamit’in kalpag1 getirmek istemesine karsi
cikan sert tepkiler bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Bu tepkilerin altinda, basligin dinsel
simge niteligine biirlinmesi yatmaktaydi. 1920’lere gelindiginde bu anlayisin pek de degistigi
soylenemez. Dolayisiyla dini simge niteligine biiriinen bagliklarin kaldirilip, yerine “gavur”
isi sapkanin kabul edildigi bir ortamda tepkilerin ortaya ¢ikmasi dogal karsilanmalidir.®!
Cinkii, ¢ogunlugu Miisliman olan Tiirkiye Cumhuriyeti toplumunda, Hiristiyan kesime
yonelik, “iyisine makul kefere, kétiisiine gavur, beterine sapkali gavur” algis1 hakimdir 8
Boyle bir zihniyet algisi etrafinda, ¢ogunlugu Miisliiman olan toplumun her kesiminin bu
inkilab1 oldugu gibi kabullenmesi beklenemezdi. Ayrica bu algi ile birlikte, Miisliimanlar
tarafindan bu serpusun giyilmesinin giinah sayilacagi, sapka ile camiye girilemeyecegi, sapka

ile namaz kilmip kiliamayacagi durumlari tepki olusmasina etki eden diger unsurlardir.®®

® TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 19, 25 Kasim 1925: 231-232; Resmi Gazete, 28 Kasim 1925: 1. Bkz.
Ek: 1.

80 Kocaoglu, 2007: 1299-1300; Ziircher, 2000: 273.

81 Turan, 2005: 190.

8 Atay, 2015: 497

8 Kili, 2014: 214.
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Nitekim sirf Mustafa Kemal diismanligi yiliziinden de sapkaya tepki gosterenlerin oldugu
bilinen bir gergektir.3

Cogunlugu Miisliiman olan bir topluma, sapka gibi “gavur” serpusunun
getirilmesinden Once, sadece halk cephesinde degil, Meclis icerisinde de sapkaya karsi
olumsuz yaklasima sahip kisilere rastlamak miimkiindiir. ismet Pasa (Indnii) bu noktay
anilarinda soyle aktarmaktadir:

“... Bu kadar ugrasiyorsunuz, ¢alisiyorsunuz, is yapryorsunuz. Demiryollar: yapmaya ¢alistyorsunuz.
Bundan ¢ok memnundurlar. Fakat yine de hakkimizda ¢ok insafsiz seyler séyliiyorlar. Hact Bedir
Aga’ya “Ne diyorlar? Hirsiz mi diyorlar?” dedim. Hact Bedir Aga fena halde sikildi. Bir tiirlii
soyleyemiyordu. “Canim bunlar da bir sey mi, ¢ok daha fenasint soyliiyorlar” diyordu. Nihayet mahcup
bir sekilde a¢ildi: “Bunlar adama sapka giydirirler, sapka giydirirler, diyorlar. Bunu bile soyliiyorlar”
dedi...®®

Anlasilacagi iizere, Sapka Inkilabi gerceklestirilmeden o6nce Meclis’teki bazi
vekillerinin bile, sapkaya yonelik olumsuz bakislari oldugu goriilmektedir. Bu noktada,
Meclis’teki milletvekillerinin de bagli bulundugu toplumun yansiticist niteliginde oldugunu
unutmamak gerekmektedir.

Iste Sapka Inkilabi, bu diisiincelerin goriildiigii topluma ydnelik gerceklestirilmisti.
Bundan dolayi, laiklik olgusu etrafinda gergeklestirilen bu inkilabin yerlesmesi sirasinda bir
takim tepkiler ortaya ¢ikmistir. Sapkaya karsi olumsuz tepkilerin ortaya ¢ikmasinda, bazi
yayinlarinda kiskirticr etkisinin katki sagladign goriilmektedir. Bu dogrultuda, Sapka Inkilabi
gerceklestirilmeden dnce, 1924 yilinda Iskilipli Atif Hoca nmin “Frenk Mukallitligi ve Sapka”
adinda 32 sayfadan olusan kitap¢igini ele almak gerekmektedir. Ciinkii sapkaya kars1 goriilen
tepkisel eylemlerde bu kitap¢igin soylem olarak kullanildigi goriilmektedir. Keza sapkaya
tepki gosterenler, bu brosiirden giic alarak, degisikligi “Hiristiyanlagma” olarak
yansitmiglardir.2® Kimi arastirmacilara gore de, Iskilipli Atif bu kitapcikla, gercekte sapkay1
kullanarak Cumhuriyet hiikiimetine karsi dinsizlik sug¢lamasinda bulunup, bu sekilde ona
darbe vurmak amacinda oldugunu séylemekte ve sapkayr bahane ederek temel devrimlere
cattigini ifade etmektedir.” Bu yorum, sapkaya karsi gerceklestirilen eylemlerde onun
kitapgigmin yer almasindan dolayr ve Istiklal Mahkemesi tutanaklarindan yola cikarak
varilacak bir nokta olarak gériilebilir. Oyle ki Istiklal Mahkemesi tutanaklar1 incelendiginde,

ayaklanma ¢ikan yerlerde yapilan sorusturmada, “sapka” ile ilgili kanunun ¢ikmasindan sonra

8 Atay, 2015: 503.
8 [nonii, 2014: 471.
8 Turan, 2005: 190.
87 Kologlu, 1978: 81.
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cesitli yerlerde aleyhte propaganda yapanlarin Tzerinde bu eserin bulundugu da
belirtilmektedir.%®

Iskilipli Atif Hoca’nin sahsen sapkaya kars1 ¢ikan eylemlerde bulunmadig goriilmekle
beraber, “Frenk Mukallitligi ve Sapka” brosiiriinii de eylemlerden dnce nesretmesi ve yurda
dagitilmasi, ashinda Iskilipli Atf Hoca’nin {izerindeki sapkaya karsi tepki gosterdigi
suclamasimi kaldirabilir. Ancak Atif Hoca’nin gegmiste de, baska olumsuz faaliyetlerde
bulundugu goriilmektedir. Atif Hoca, 31 Mart Ayaklanmasi ve Mahmut Pasa’nin 6ldiiriilmesi
olayiyla ilgisi oldugu sug¢lamasindan otiirii Sinop’a siirgiin  edilmistir. Ayrica Milli
Miicadele’de, Batt Anadolu’yu isgal etmis olan Yunan ordusuna direnilmemesi i¢in basinda
bulundugu Teali-i Islam Cemiyeti adina hazirlati1 beyannameleri, sonradan inkar etmesine
ragmen, Tiirk kdylerine attirdigi, Cumhuriyet’e kasteden son olaylarla da maddeten ve manen
ilgisi bulundugu eldeki delillerle de dogrulandigindan suclu bulunmustur.®® Bu deliller,
Cumhuriyet’e kars1 olan Iskilipli Atif Hoca’nmn, Cumhuriyet’in getirdigi yenilikler
dogrultusunda olusturulacak yeni diizenin simgesi niteligindeki “sapka” serpusuna da karsi
ciktig1 siiphesini giiclendirebilecek diizeydedir.

Sapkaya kars1 cikanlarin propagandalarinda kullanilan ve toplumun bir kismini
galeyana getiren bu kitapgigin incelenmesi, tepkilerin i¢ yiizliniin anlagilmasi noktasinda
oldukca 6nemlidir. Iskilipli Atif Hoca, Kitapgigin ilk bdliimiinde, Frenk Mukallitligi derken,
mukallid” kelimesini agiklayarak, bunun bati taklit¢iligi oldugunu ve sapkanin da bunun
sonucunda ortaya ¢iktigini ifade eder. Devaminda Hz. Muhammed’den bagka hi¢ bir kimsenin
taklit edilemeyecegini belirtir ve “hi¢ bir kimseyi taklit asla caiz degil, nerde kald: ki kiifiir
alametlerinde Gayri Miislim milletleri taklit caiz olsun, bu kat’iyyen caiz olamaz,
Miisliimanlara kiifiir addolunan bir seyi zorunlu olmadan giymek veya takinmak suretiyle
Gayri Miislimleri taklit etmesi ve kendini onlara benzetmesi ser’an yasaktir” diyerek,
diisiincesini “bizden baskalarina benzemeye éozenenler bizden bizim milletimizden degildir”
hadisiyle destekler.®® Ayrica, Islam’m i¢indeki hukuk kurallarindan baska yol aramanin nafile
oldugunu, ilim alaninda bir takim gelismelerin alinabilecegini fakat amale donmemesi
gerektigini, taklit ile Miislimanlarin koétiiliklere bulasacagindan, mesruiyetine delil olmayan
seylerde taklit ve baskalarina tabii olmanin haram oldugunu belirtir.%!

Kitapgigin ilerleyen boliimiinde, islam dini nazarinda bati medeniyetinin mesru olan

ve olmayan durumlar ele alinir. Bu béliimde Iskilipli Atif Hoca Islam’in, batiya nazaran daha

8 Aybars, 2014: 468.
8 Aybars, 2014: 468 .
% fskilipli, 1993:7.

9 iskilipli, 1993: 8-14.
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yiikksek medeniyet tesis ettigini vurgular ve batinin diinya hayatina énem verdigini ifade
ederek, Miisliimanlar i¢in olumsuz 6rnek olusturabilecek davraniglarinin mesru olmadigini
vurgular.®?

Bir diger boliim “/man ve Kiifiir” bashgm tasimaktadir. Bu boliimde imanim
aciklanmas1 yapildiktan sonra kiifiir noktasinda 6nemli tanimlamalar ve ayrimlar yapilmistir.
Kiifiiriin tamimu soyle yapilmistir: “Dini Islam dan oldugu yakinen bilinen usul ve ahkamin
hepsini veya oradan birini kabul etmeyip inkar eylemek veya inkara delalet eyleyen bir is
islemek demektir.”® Kisaca Islam’a ve Islam’a yakin olan biitin hususlara aykir
davraniglarin kiifiir olacagi belirtilir. Kiifrii bu ana esas dogrultusunda “As:/ kiifiir” ve “Ariz
olan kiifiir” olmak iizere iki kisma ayirir. Asil kiifrii, Islam’1 kabul etmeyenlerin, Islam dininin
esaslarina uygun davranmamasi seklinde agiklar. Gayrimiislimlerin durumunu da bununla
bagdastirir. Ariz olan kiifrii, Islam dinini kabul eden veya islam’1 benimseyen ailede dogup
yetisen, kendi istegi ile Islam dininin hepsini veya bir kismini reddetme durumu seklinde
aciklamaktadir.%*

Kiifriin tanmimin1 yaptiktan sonra kiiftir alametlerini de ele almistir. Bu kiifiir
alametlerinin basinda sapka yer almaktadir ve sapkanin kiifiir alameti olmasi ile ilgili
aciklamada; “Orf de kiifiir isaretidiv. Yani Gayrimiislimlerin Miisliimanlardan ayirt
edilmesine isaret olan bas kisvesidir.” denilmektedir.®® Akabinde de sapkayr giyen her
kimsenin kiifre batmis oldugu iddia edilmektedir. Sapka ve diger kiifiir isaretlerinin tehditle
veya zorunlu olarak giyilmesi durumunda ise imanin muhafaza edildigi i¢in kiifre batilmadig;,
ifade edilmektedir.®® Buradan da anlasilacag: iizere; kitapcigin 1924 yilinda yayinlanmis
olmasina ragmen, sapkanin olasi zorunlu durumlarda giyilmesi halinin degerlendirilmesi
oldukga dikkat ¢ekicidir.

Kitapgigin son béliimiinde Iskilipli Atif Hoca, sapka konusundaki fikirlerini

netlestirdigi ve ulastig1 sonuclar1 aktarmaktadir;
“... Biitiin milletlerin Kisveleri milliyet ve dinleriyle bir nevi alakalidir. Sapkalar, serpuslar mesela,
Avrupa memleketlerinde ne kadar farkll sekillere ayrilirsa ayrilsin hepsinin bir asildan ¢esitlenmis
oldugu ve zaman, mekan itibariyle birlik olmakla beraber o asi ruhu korudugu siiphe gotiirmez. Su
halde sapka din ve milliyet alameti oldugu icin onu giyen kimse “Ben bu millettenim” diye isaret
yapmis olur. Devaminda bu gibi deliller ise acik bir giivenilir bir isarettir. Ancak karsiliginda fiilen agik
imanliik gésteren durum ve davramislar karsisinda kiifiir hitkmiinden kurtulabilirse de Miisliimanlar

nazarmda kendini siipheden kurtaramaz. ... Esasen igaretlerde Gayrimiislimlere benzemekten

% fskilipli, 1993: 15-17.
% fskilipli, 1993: 19.
% Iskilipli, 1993: 23.
% fskilipli, 1993: 23.
% fskilipli, 1993: 26.
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kaginmanin amact Miisliimanlar arasinda Islam milliyetini tesis etmektir. Milleti Islamiye nin metodu
da milliyeti kiifre mahsus olan isaret ve alametlerde, adetlerde, tavirlarda, kiifre batmislardan ayrilip

onlara benzememektir.”

Iskilipli Atif Hoca’nin bu ifadeleri kullanarak, Miisliimanlar1 kiifre diismemeleri
konusunda uyardigi, basligi dinin simgesi olarak gordiigii ve bunu degistirmenin dine kars1 bir
faaliyetmis gibi bir alg1 olusturma ¢abasina giristigi anlagilmaktadir.

Iskilipli Atif Hoca’nin kitapciginda yer alan bu goriislerin, Sapka Inkilabi’na
gosterilen tepkilerde propaganda araci olarak kullanilmis olmasi, Istiklal Mahkemesi’nin
dikkatini ¢ektigi i¢in Atif Hoca’nin tutuklanmasina sebep olmustur. Atif Hoca’nin
tutuklanmasinda bu durumun yani sira Siileyman Nazif’in Son Telgraf gazetesinde kaleme
aldig1 yazisinin etkili oldugu iddialar1 da goriilmektedir. Siileyman Nazif’in yazisinda su
ifadeler dikkat ¢eker; “... Ben 10 yasimdan beri Frenk gomlegi ve boyunbagi kullanirim. Bu
iki unsur hi¢bir zaman benim diigiinceme hakim olmadi... Bu risalenin dar diisiinceli yazari ne
hakla beni ve benimle beraber 20 milyon Muhammedi’yi kiifiir ile suclamaya ¢alisiyor.”®®
Siileyman Nazif’in bu yazis1 dinin, bazi unsurlarin Kullanilarak sembollestirilmesine karsi
olundugunu ifade eder. Dolayisiyla yargi odaginin da benzer diisiincelerle sorusturmayi
gerceklestirdigi kanisi ortaya cikmaktadir. Ciinkii Sapka Inkilabi, temelinde bir zihniyet
degisikligidir.

Sonugcta Iskilipli Atif Hoca; Erzurum, Rize ve Giresun’da goriilen olaylarda, olaylari
hazirlayanlar arasinda yer almasi nedeniyle 7 Aralik 1925°de tutukland1.®® Daha sonra
yargilamalarin her yoniiyle dogru bir sekilde yiiriitilmesi amaciyla dava Ankara’ya sevk
edildi.1® 3 Subat 1926°da yapilan son durusmada mahkeme karar verdi. Buna gore Atif Hoca,
eldeki delillerde bahsedilen bolgelerde goriilen sapkaya karsi tepkisel nitelikteki olaylarda
propaganda araci olarak kullanilan kitap¢igin dagitilmasi ile “halki isyan ve irticaya tesvik
etmek kastiyla” suglu bulundu ve Ceza Kanunu’nun 55. maddesine gore, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nu tamamen veya kismen “tagyir” nedeniyle ayni
giin idam edildi.**

Goriildiigii iizere Sapka Inkilabi’nin gerceklestirilmesinden dnce yazdigi kitapgiginda,
sapkay1 elestirip, kullandig1 s6ylemlerde dini acidan da sapkanin gegersiz oldugunu ifade
eden Atif Hoca, sapkaya karsi alg1 olusturarak, isyanlarin ortaya ¢ikmasina zihinsel anlamda

zemin hazirladigi i¢in olduk¢a 6nemlidir.

9 Iskilipli, 1993: 29.

% Aktas, 1989: 160-161.

% Aybars, 2014: 488.

100 Cumhuriyet Gazetesi, 25 Aralik 1925. Bkz. Ek: 2.

101 Cumhuriyet Gazetesi, 3 Subat 1926; Aybars, 2014: 488.
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Sapka Inkilabi’'na gosterilen tepkilerden bir digeri de Meclis’teki kanun goriismeleri
sirasinda Bursa Mebusu (Sakalli) Nurettin Paga’nin ortaya koydugu goriisleridir. Ayrica
Nurettin Pasa’nin Meclis’e katilma siirecinde de bir takim olumsuzluklar goriilmektedir.
Nurettin Pasa, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kapatilmasindan sonra Bursa
mebuslugunun bosalmasi {izerine yapilan se¢imle mebus segilmistir. Ancak askerlik goérevi
sirasinda mebus olunamayacagl hiikmiindeki kanun yiiriirliikkte oldugu i¢in segim tekrar
yenilenmis, yapilan secimi yine Nurettin Pasa kazanmistir.'® Nitekim Nurettin Pasa,
tartismali bir siiregcten gecerek mebusluk gorevine baslayabilmistir.

Sapka Kanunu goriismeleri sirasinda ise Nurettin Pasa; kanun taslaginin anayasaya

aykir1 oldugunu iddia etmis ve bir dnerge hazirlayarak Meclis’e sunmustur.1%
“I- Bazi saymn mebuslarca sapka giyilmesi hakkinda kanun teklifi yapilirken, sanki bu hususta her
hangi bir islem yokmus gibi, davramilmigtir. Oysa ki, Bakanlar kurulu 2 Eylil 1925 tarihli 2413 sayili
kararname ile memurlara sapka giydirilmesi hakkinda, kanun niteliginde kararlar vermis, yayinlamus,
uygulamis ve halki da uygulamanmin kapsamina almaya ¢alismistir. Eger bu teklif, sapka giydirilmesinin
bir kanun meselesi olmasindan otiirii verilmis ise, Bakanlar Kurulu'nun, soézii edilen kararname ile
kanuni yetkilerini astigi ortaya konuyor demektir. Gergekten de oyledir. Ciinkii gecen yil yalniz adliye
memurlarinin, hem de sadece makamlarinda giyecekleri kiliklar i¢in bile kanuna dayanilmigtir Ki, bu da
Bakanlar Kurulu’nun yetkisi olmadigina belgedir. Eger sapka giyilmesi bir kanun meselesi degilse, bu
kanun teklifinin nazari dikkate alinmasina sebep kalmaz.
2- Sozii edilen kanun teklifi mebuslar hakkinda da kayit koyuyor. Bilinmektedir ki, mebuslar memur
degildirler, dogrudan dogruya halktan biridirler. Genel tabii haklardan fazla olarak, yasama
dokunulmaziigi ile de tam ézgiirliige sahip bulunmaktadirlar. Bundan otiirii vekillik sifatina ve yasama
durumuna uymayan ve oteki milletlerin parlamentolarinda da bulunmayan béyle bir kaydin kabul
edilmeyecegi tabiidir.
3- Anayasa’min 130. Maddesi “Hi¢ bir kanun Anayasa’ya aykirt olamaz” diyor. Oysaki bu kanun teklifi
genel durumu ile Anayasa’ya aykiridir. Ciinkii Anayasa’nin 3. Maddesinde “Egemenlik kayitsiz ve
sartsiz ulusundur”, 68. maddesinde *“ Her Tiirk ozgiirdiir dogar, ozgiir yasar”, 70. maddesinde “Kigisel
dokunulmazhik, vicdan, diistince, soz, ¢alisma, mal sahibi olma ve malmi kullanma... gibi hak ve
ozgirliikler Tiirklerin tabii haklarindandir”, 71. maddesinde “Can, mal ve otekiler saldiridan
korunmustur”, 73. maddesinde “Iskence, eziyet, zoralim yasaktir”, 74. maddesinde “Hi¢ bir kimse hi¢
bir fedakarliga zorlanamaz ” denilmektedir ki, kamunun bu maddelerle saglanmus tabii haklarina aykirt
olarak hi¢ bir kayit konamaz. Ozgiirligiin, is ve ¢alisma serbestliginin simrlanmasini gerektiren boyle
bir kanun tasarisimin Anayasa’min ruhuna aykwrr olarak ele alinmasi en genis ve ileri ozgiirliik
idaresinin gerceklestirilmesini tizerine almig olan Cumhuriyet kavramu ile ¢elisir.
4- Bu sebeplerle:

a) Anayasa’ya aykirihigindan otiirii bu kanun tasarisimin reddedilmesini.

102 Tungay, 2015: 124-126.
103 Gologlu, 2011: 168; Aybars, 2014: 450; Tungay, 2015: 157.
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b) Bakanlar Kurulu’nun kanunla belli yetkileri disinda olan ve Anayasa’ya aykiri hiikiimleri igine
alan, Takrir-i Siikun Kanunu’na dayatilmasi da miimkiin olmayan 2 Eyliil 1925 giin ve 2413 sayili
kararnamenin ¢ikarilmamuig sayilmasini.

c) Anayasal haklar ve ulusal egemenlik ve kisisel dokunulmaziiga ayku islerin  halka

uygulanmamasimin saglanmasini arz ve teklif ederim. 1%

Nurettin Pasa’nin yazili 6nergesi lizerine, Refik Bey soz alarak, sapka giyilmesi
konusunda Bursa’nin herkese 6rnek oldugunu hatirlatarak, “Millet asri ve medeni hayatin
sartindan olan sapkayi, kendiliginden giymistir. Artik onu milletin basindan alacak hi¢ bir el
kalmamistir” ifadesiyle karsi ¢cikmistir.'% Adalet Bakanm1 Mahmut Esat (Bozkurt), Agaoglu
Ahmet Bey (Kars Mebusu), ilyas Sami Bey (Mus Mebusu), Rasih Bey (Antalya Mebusu),
Siikrii Bey (Mugla Mebusu), Ragip Bey (Kiitahya Mebusu) ve Necati Bey (Izmir Mebusu)
ayn1 dogrultuda agiklamalarda bulunarak, Nurettin Pasa’nin bu &nerisine kars1 ¢ikmislardir,1%
Nurettin Pasa’nin bu teklifi o giiniin basminda da, “Millet Meclisinde Irtica Pasasinin igi ne?
Sapkayr degil fesi, teceddiidii degil taassubu, inkilabt degil, irticayr miidafaa eden Nurettin
Pasa 'min Tiirk Inkilap Meclisinde yeri yoktur” gibi ifadelerle karsilanmigtir.*%’

Nurettin Paga’nin bu 6nerisi incelendiginde, sapkaya anayasal anlamda bir kars1 ¢ikis
oldugu anlasilmaktadir. Sapkanim, dini simgesel bir doniistime karsi getirildigi izlenimini
ifade etmemistir. Yani, Nurettin Pasa, ne takririnde, ne de konusmasinda sapkanin leh ve
aleyhinde bulunmamis, yalmiz kanun yapmak ve yapmamaktan bahsetmistir.}®® Ancak
Nurettin Paga’nin Onerisinin inkilaplarin gerceklestirildigi ve cagdaslagsma rotasina girildigi
donemde yersiz oldugu ve Meclis’te kabul gormedigi olduk¢a agiktir. Mustafa Kemal
Pasa’nin da bu kanida oldugu, “... Bursa Mebusu Nurettin Pasa... Sapka giyilmesinin, “temel
haklara, ulusal egemenlige ve kisisel dokunulmazliga aykirt islem” oldugunu saviamis ve

6

bunun, “halka uygulanmamasini saglamaya” ¢alismigtir”, ifadelerinden anlagilmakta ve
Ama Nurettin Paga’nin, ulus kiirsiisiinden costurabildigi bagnazlik ve gericilik duygular...”,
ifadeleri ile de, Nurettin Pasa’nin bu séylemlerinin irticai hareket igin tetikleyici unsur oldugu
anlasilmaktadir.’®® Zira Nurettin Pasa’nin bu goriisleri, Meclis igerisinde destek bulmamus,
goriismeler neticesinde Sapka Kanunu onaylanip, ylirtirliige konulmustur.

Halkin bir kismmin sapkayr benimsedigi, diger bir kisminin da benimsemedigi
goriilmektedir. Geleneklerine siki sikiya bagli bir toplumda, gelen herhangi bir yeniligin,

toplumun tamaminin derhal ve kolaylikla sindirmesi beklenemezdi. Mustafa Kemal Pasa’nin

104 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 19, 25 Kasim 1925: 222.

105 Aybars, 2014: 450; Gologlu, 2011: 169-170.

106 Gologlu, 2011: 170-174; Aybars, 2014: 450; Anig, 2007: 62-67.

17 Tungay, 2015: 157; Anig, 2007: 61; Cumhuriyet Gazetesi, 2 Aralik 1925.
108 Soyak, 2016: 269.

109 Atatiirk, 2012: 1193.
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gerceklestirdigi inkilaplar ile eski kurumlarin yerine yeni modern kurumlarin ve eski
zihniyetin yerine yeni ¢agdas zihniyetin getirilmesi amaglanmisti, ancak bu degisimler bazi
cevreler tarafindan “din elden gidiyor” seklinde yorumlanmusti.**

Sapka giyilmesi, Mustafa Kemal Pasa’nin yurt gezilerinde yayginlasmaya baslarken,
halk arasinda benimsenmesi hemen gerceklesmemistir. Ornegin bu sancili siirecte, Istanbul’da
yasayan ve kozmopolitlige aliskin kesimler tarafindan bile ilk defa silindir sapka gordiikleri
kisilere, pencerelerin arkasindan “-Gdvurlar!” yakistirmasimin yapilmasi, kabullenmenin ne
kadar gii¢ oldugunu ortaya koymaktadir.!*!

Sapka Inkilab1’n1 kabullenememe durumu, sadece halk arasinda degil, toplumun farkli
konumlarinda yer alan bazi g¢evrelerde de goriilmiistir. Bu duruma yonelik ilk Ornek,
Cumhuriyet’in ilanindan sonra, Mustafa Kemal’le arasi1 bozulan ve yurt disina ¢ikan Halide
Edip tizerinden verilebilir. S6yle ki Halide Edip, biitiin yenilikleri kabul ettigini ancak sapka
devriminin tam bir demokratik ortamda, ¢abuk degil, otuz yila kadar yayilan bir siirecte
gerceklestirilmesi  gerektigini  savunmustur. Bu durum hazmetme Kkapasitesinin  ne
olabilecegini gdstermesi bakimindan &nemlidir.**? Bir diger 6rnek ise, Riza Bey’in (Nur)

kaleme aldiklaridir. Sapkanin benimsenmesi ve ilan edilmesine iliskin olarak one siirdiigi

elestirilerinde Riza Bey soyle demektedir:
“Takrir-i Siikun’dan sonra idi. Artik Mustafa Kemal, keyf ve hevesine serbest yol bulmustu. Bir giin
Mustafa Kemal basina sapka takip seyahate ¢ikmis. Kastamonu'da aklina esmig, bir kanunla fesi yasak
edip sapka giydirdi. O, din elden gidiyor diye en ufak, yahut en lazim ve dine hi¢ zarart olmayan seylere
saldiran hocalar sustular. Hatta tuhafi su ki, kanun yapimadan evvel de ilk sapkay: giyen yine bir hoca

miiftiidiir. Bu da bizim mahut Kizil Sakal Giircii Hasan Fehmi'dir. Mustafa Kemal seyahate ¢ikarken

Anakara istasyonunda ilk sapka giymeyi buna teklif etmis ve bir sapkada vermis. Bu da giymis. '3

Anlagilacag: lizere Riza Bey, Mustafa Kemal Pasa’ya, keyfi bir sekilde bu inkilab:
gerceklestirdigi yoniinde elestiri yoneltmektedir. Ancak bu elestirinin dogrulugu, inkilaplarin
gerceklestirilmeden Onceki diisiiniis ve gergeklestirme adimlar1 ele alindiginda gecersiz
olacaktir. Lakin burada belirtmek gerekir ki, Riza Bey’in sapka ile ilgili,“... Zaten bu
evoliisyon, hatta Abdiilhamit zamaminda baslamisti. Ekseriyetle aileleri hatta pek
mutaassiplar bile c¢ocuklarina sapka giydiriyorlardi. Gittikce ilerliyordu. Bir giin
umumilesecekti. Darbe sarsintisi da olmayacakti.”, bigimindeki bir diger ifadesi, aslinda
tepkisinin inkilaba degil, inkilabin birden bire gergeklestirilmis olmasina, yani yontemine

yonelik oldugunu gostermektedir.!'* Bu noktada Riza (Nur) Bey’in tepkisiyle Halide Edip’in

110 Anig, 2007: 74.

111 Atay, 2010: 503.

112 Kologlu, 2002: 373.
113 Nur, 2010: 70-71.
114 Nur, 2010: 72.
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tepkisinin ayni paralelde oldugu goriilmektedir. Her ikisi de bir anda bu inkilabin
gerceklestirilmemesini, zamana yayilmasi gerektigini belirtmektedir. Gelenekg¢i toplumun,
geleneklerinden bir anda kopmasi, hazmetmeyi zorlastirmaktadir. Bu durum, hazimsizlik
noktasi ile gelenekgilik anlayisinin siki bir baglantis1 oldugunu da ortaya koymaktadir.

Sapka Inkilabi’nin gergeklestirilmesi basit, oldubitti ile aciklanabilecek bir olay
degildir. Halk arasinda yaygin oldugu bahsedilen anlayis, sapkanin kabullenilmesi konusunda
giiclikler dogurmustur. Hatta o donemde, bu kabullenememenin etkisiyle sapka giymemek

icin, kentten kdyiine gogenlere de rastlamak miimkiindiir.!*

Ayni1 zamanda, sapkaya karsi
olduklart i¢in Fransiz isgalindeki Suriye’ye ve Hatay’a, Balikesir, Kastamonu, Bursa,
Samsun, Konya gibi illerden go¢ edenlerde bulunmaktadir.}'® Hatay’a go¢ edenlerin gogu
Mustafa Kemal’in 6nderligindeki sistemin yikilacagina, saltanatin tekrar kurulacagina inanan,
ancak ilerleyen donemde Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasiyla, buray: da terk etmis kisilerden
olusmaktadir.'’” Yine aym dogrultuda; “38 Tiirk hacisi Suriye’ye geldi. Bunlardan biri
Beyrut'ta verdigi demecte “evlatlarimiz dinsiz yetismesin diye Tiirkiye’ye donmeyecegiz”,
seklindeki Misir basmindan aktarilarak verilen ifadeler ornek gosterilebilir.'® Bu durum
geleneklere siki sikiya bagli bir toplumun, geleneklerinden vazgecmemek ugruna ve dini
anlamda “giinah” isleme algisi ile goge tabii olduklarini ortaya koymaktadir.

Bunun yani sira sapkay1 benimseyememis, sapkay1 takmamak icin basi agik gezenlere
de rastlamak miimkiindiir. Sapka giymemek i¢in yillarca bagi agik gezen sofularin varligi bu
durumu ortaya koymaktadir.!® Bu olaylar sapkanin hazmedilmesinin ne kadar zor oldugunun
tirlii 6rnekleridir.

Sapkaya kars1 halk arasinda miinferit diizeyde de olsa bir takim tepkiler goze
carpmaktadir. 2 Eyliil 1925°de kararname ile sapkanin resmi serpus olarak tanitilmasindan
sonra, fes ve sarik gibi basliklarin ¢ikarilmasi konusunda halkinda uyarildig:1 goriilmektedir.
Ayrica 27 Eyliil 1925 tarihli belgede, basindaki sarig1 ¢ikarmama hususunda direnen birinin
oldugu goze ¢arpmaktadir. Bu belgede, basindaki sarigi ¢ikarmasi konusunda uygun bir dille
uyarida bulunulan kasabin, uyariyr reddedip, askeri devriye ile miinakasaya girdigi ve
gerekirse bu ugurda 6lecegini ifade ettigi belirtilmektedir. Nitekim sorusturma sonunda Kasap
Omer oglu Mehmet’in Istiklal Mahkemesi’ne sevki, Icra Vekilleri Heyeti tarafindan kabul

edilip, onaylanmistir.!?® Kisisel gosterilen bir diger tepki ise Alasehir’de oturan Florina

115 Aybars, 2014: 471.

116 Nur, 2010: 75; Ozdemir, 2007: 94.

17 Ang, 2007: 77.

118 Kologlu, 2002: 361.

119 Nur, 2010: 75.

120B.C.A., 30.18.1.1.-15.62.15., 27 Eyliil 1925. Bkz. Ek: 3.
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goemeni Kazim’a aittir. Fesini ¢ikarmasi konusunda yapilan uyarilara fiili siddet gostererek
kars1 ¢ikan Kazim’in, olay gergeklestigi esnada elindeki ¢aki ile jandarma binbagisini ve bir
eri yaraladig1 ve Icra Vekilleri Heyeti tarafindan Ankara Istiklal Mahkemesi’ne sevk edildigi
goriilmektedir.*?! Her iki belgede de mahkemeye sevk konusunda Bakanlar Kurulu ve Reisi
Cumhur’un onay verdikleri goriiliir. Bu kisisel tepkilere dahi devletin en st diizey
makamlarmin ilgi gostermesi ise inkilaplarin tam anlamiyla yerlesmesi konusunda ne kadar
hassas olundugunu gdstermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Ancak sahsi gosterilen bu tepkiler, zamanla Kkitlesel tepkilerin goziikmesine yol
acacaktir. Ciinkii bu ilk kivilcimlar, sapkaya karsi, tepki zihniyeti olusturma caligmalarini
baglatmistir. Bunun ilk o6rnegi 14 Kasim 1925°te Sivas’ta ortaya g¢ikmaktadir. Burada
duvarlara, meclis igerisindeki muhalif mebuslarin sayisinin  170°e¢ ulastigi  yoniinde
beyannameler yapistirilarak, Sapka Inkilabi’nin karsisinda yer alan muhaliflerin giderek
giiclendigi kanis1 uyandirilmak istendigi goriilmiistiir.?? Istiklal Mahkemesi bolgedeki olaylar
lizerine Sivas’a gelmis ve sorusturma gerceklestirmistir. Sorusturma neticesinde
beyannamenin Cil Mehmet tarafindan yazildigi tespit edilmis, I. TBMM’de milletvekilligi
yapmis olan Emir Pasa da suglu bulunmustur. Yargilamalar ger¢eklesmis, Cil Mehmet, 28
Kasim 1925°de idam edilmis, 32 kisi hapse mahkum olmus, Emir Pasa ile olaya karistigi
tespit edilen Nalbant¢izade Ali Bey ise siirgiin edilmistir.*?®

Sapkaya kars1 halki harekete gecirmek icin planlanan diger bir olay, Sivas’in komsu ili
olan Kayseri’de 22 Kasim 1925’de ger¢eklesmistir. Bu olayda dini, politikaya alet eden ve 1.
Diinya Savasi’nda da siipheli faaliyetleri olan Mekkeli Ahmet Hamdi ve dort arkadasi, sapka
aleyhinde halki ayaklandirmak istemistir. Bu dogrultuda Sivas’ta biiylik bir ailenin sapka
aleyhine, sarik lehine Sivaslilart uyardigi soylentisiyle, Kayseri’de halki sarik sarmaya
kiskirtan Mekkeli Ahmet Hamdi ve dort arkadasi, Kayserililerin de hemen sarik sarmalarini
istemis ve bunun sonucunda kirk-elli kisi sarik sarinca gorevlilerce tutuklanmigtir. Ayrica bu
kisiler propagandalarinda, kadmnlarin yiizlerinin agilacagi, Kur’an’in kalkacagi, dul kadinlarin
teshir edilecegi gibi sdylemlerde de bulunmuslardir. Yakalanan suglular Istiklal
Mahkemesi’ne sevk edilmistir.}?* Yiiriitilen sorusturma neticesinde Ahmet Hamdi’nin
Naksibendi Tarikat ile baglantili olmast {izerine, bu olaym Seyh Said Isyamyla iliskisi oldugu
diisiiniildiigii i¢in, dava Ankara Istiklal Mahkemesi’ne aktarilmistir. Burada yargilamalar

gerceklesmis ve neticede Mekkeli Ahmet Hamdi ve dort arkadasi ise idam edilmigtir.1?®

21 B.C.A,, 30.18.1.1.-16.69.1., 4 Kasim 1925. Bkz. Ek: 4.

12 B.C.A., 30.10.0.0.-101.654.15., 16 Kasim 1925; Turan, 2005: 190; Gologlu, 2011: 174; Aybars, 2014: 438.
123 Aybars, 2014: 440-442.

124 B.C.A., 30.18.1.1.-16.71.4., 23 Kasim 1925; Aybars, 2014: 439; Gologlu, 2011: 175; Turan, 2005: 190.
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Ayrica Naksibendi Tarikati’na liye olan Sivasli Keman Hoca’nin da Kayseri’de goriilen
olayda etkisinin oldugu anlasilmis, ancak kagtig1 icin tutuklanamamustir.}?® Bu olaylardan
anlasilacag tizere, dini sOylemler ile kitleleri harekete gegirme cabasi, bu nitelikteki olaylarin
temel ozelligidir.

Bu donemde ayrica, kimi yerlerde soylentiler ¢ikararak, kaos ortami olusturmak
suretiyle halki kigkirtma c¢abalarinda bulunuldugu da goriilmektedir. Bu sdylentilerde
Glimiishane mebusunun sapka yiiziinden Biiyilk Millet Meclisi’nde o6ldirildigi, hatta
Istanbul’a bir Ingiliz filosunun geldigi ve baska bir mebusun basindaki sapkay: ¢ikarip sarik
sardigi da iddia edilmektedir. Gergeklestirilen sorusturma neticesinden bu ifadeleri
Sandik¢izade Ismail ve Rifki Bey isimli sahislarin yaymis oldugu tespit edilmis, bu kisiler
tutuklanmis ve Icra Vekilleri Heyeti’nin onayryla 23 Kasim 1925°de istiklal Mahkemesi’ne
sevk edilmistir.*?’

Dahas1 Sapka Kanunu'nun Biiyilk Millet Meclisi’nde resmiyete kavusmasinin
yaklastigi donemde, Erzurum’da sapkaya kars1 bir isyan patlak vermistir (24 Kasim 1925). Bu
olayda, bazi kimseler ¢arsinin bir boliimiinii kapatmaya ¢alismis, Vali’nin evi ve makami
Ontine giderek “gavur memur istemiyoruz!” diye bagirip gosteri yapmis, zabitanin uyarilarina
ise uymamislardir.}?® Kiskirtmalarla yaklasik ii¢ bin kisilik biiyiik bir grup toplanmus,
giivenlik giicleriyle bu grup arasinda ¢atigmalar meydana gelmis, 27 kisi tutuklanmis, bir
jandarma subayi yaralanmis, halktan da ii¢ kisi 6lmiistiir.!?® Olayi, daha 6nce casusluk
yapmus, genel aftan yararlanarak serbest kalmis ve i¢lerinde bazi seyhlerinde bulundugu bazi
kimselerin ¢ikardig: tespit edilmistir.’*® Neticede, Erzurum’un bazi ilgelerinde sikiydnetim
ilan edilmis ve sikiyonetimin Erzurum ilinin tamamini1 kapsamasi hakkindaki 24 Kasim 1925
tarinli Bakanlar Kurulu karari, 25 Kasim 1925 tarihinde Biiyilk Millet Meclisi’nde
onaylanmistir.’®* Ardindan sikiydnetim gergevesinde Erzurum’da kurulan Divan-1 Harbi Orfi,
sorusturmada bir takim sonuglara ulasmistir. Bu sonuglara gore, olayin elebaslart Gavur imam
adinda bir hoca ile Hoca Osman adindaki sahislardir ve bu sahislarin halki kiskirtmak i¢in
kullandiklar1 sdylem ise “hiikiimetin dinsizlige gittigi” seklindedir.’®? 29 Kasim 1925°de
mahkeme kararin1 vermis, 114 tutukludan 3’4 idama, 2’si onar yil hapse mahkum

edilmistir.*® Diger taraftan Seyh Haci Osman (Hoca)’m olaylar planlarken, istanbul’dan

126 Aybars, 2014: 439.

127B.C.A,, 30.18.1.1.-16.71.5., 23 Kasim 1925. Bkz. Ek: 5.
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sonra Merzifon, Giresun ve Samsun’a ugramasi, Erzurum olaymdan sonra ise o bolgelerde de
olaylarin patlak vermesi, mahkemeyi olaylar arasinda baglanti olabilecegi ihtimalini
diistinmeye sevk etmistir. Erzurum halkinin ise biiyiik bir ¢cogunlugu bu olumsuz gdosterilere
katilmamustir.*** Bu husus, tepkisel eylemlerin halkin tamami tarafindan benimsenmedigini
kanitlamaktadir.

Benzer sekilde 25 Kasim’da Rize’de de bir takim olaylar bas gostermistir. Koy
imamlarmm halk1 ayaklanmaya kiskirttig1 ve Iskilipli Atif Hoca’nin “Frenk Mukallitligi ve
Sapka” adli risalesinin halki kiskirtmada etkili oldugu ayaklanmada, ayrica Istanbul’daki gizli
bir érgiitiinde rolii oldugu belirtilmektedir.’*® Rize’nin Botaniye bdlgesinde imam Saban ile
Muhtar Yakup ve arkadaslari, ¢evre koylileri Ulu Cami Oniinde toplamis ve daglardaki
eskiyay1 da bu gruba dahil etmistir.*® Bir kisim halkin destegini alan isyancilar, kendilerine
katilan silahli egkiya ile birlikte once Hilkiimet Konagi’ni, oradan da Botaniye Jandarma
Karakolu’nu basarak alti jandarmay: esir almislardir. Akabinde, Imam Saban Rize’yi
yagmalamay teklif etmis, Muhtar Yakup’un akrabasi Pegeli Mehmet: “Ey Ahali! Ankara
ihtilal icindedir. Mustafa Kemal Pasa ii¢ yerinden yarali olarak doktorlarin elindedir. Ismet
Pasa ortadan kaldirilmigtir.  Dindar pasalarimiz — hiikiimeti  ellerine aldilar, seriati
kurtarvyorlar. Korkacak bir sey kalmamistir. Erzurum yapacagini yapti. Bizde istirak edelim”
diyerek halki ayaklanmaya kiskirtmis, ondan sonra da “sapka” aleyhinde baska hocalar
konusmustur.*3’

Boylece din, tepkilere alet edilerek halk galeyana getirilmek istenmistir. Nitekim yiiz
elli kisilik bir kitleyi Rize’yi yagmalamak icin harekete gegirmeyi basarsalar da, hareketin
olumsuz sonucunu gorebilen koyliiller jandarmalarin silahlarini geri vererek vazgegmis,
Rize’de sert tedbirler alindigini haber alan diger topluluk ise kendiliginden dagilmustir.'®®
Oyle ki bu sert tedbirleri, Rize agiklarina demirleyen Hamidiye Zirhlisi'nin, isyancilarin
yigmak yaptiklar1 noktayr iki giin boyunca top atisina tutmus olmasi da ortaya
koymaktadir.'*® Olayla ilgisi olanlar tutuklanip Istiklal Mahkemesi’ne sevk edilmistir. Istiklal
Mahkemesi tarafindan yiiriitiilen sorusturma sonucunda, yenilik karsiti olan Rize Asli
Mahkeme Baskatibi Hafiz Osman ile kardesi Avukat Hulusi ve Rizeli imam Hafiz Kamil’in

de olayin ¢ikmasinda etkileri oldugu anlasilmis, 14 Aralik’taki durusmada, 143 tutukludan adi
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gecen elebaslarindan 8’i idama, 14’ on beser, 22’°si onar, 19’u beser yil hapse mahkim
edilmis, 80 kisi de beraat etmistir.14°

Sapka Inkilabi’na kars1 gosterilen bir baska yerel tepki, 27 Kasim 1925 Cuma giinii
Marag’ta ger¢eklesmistir. Ulu Cami’deki sabah namazinda, hademe Abdullah Efendi yerde
bir bildiri bulmus ve sapka giyilmemesi hususundaki bu bildiriyi Hafiz Mehmet cemaate
yiiksek sesle okumus, neyse ki herhangi bir olay ¢ikmadan cemaat dagilmistir.'*! Maras’taki
olaym bu ilk izlerinin akabinde, Cuma namazindan sonra Molla Ibrahim kiirsiiye ¢ikarak,
“Sapka Giyilmesi Hakkinda Kanun” aleyhinde konusmaya baglamis ve bu konusma
esnasinda, duygusal davranarak cemaati heyecana getirmeye calismistir. Konusmasinda,
“Sapkayr giymeyecegiz, bu gavur isidir, Miisliimanlara yakismaz, bu konuda gerekeni
vapmalryiz. Hiikiimete, valiye ve askeri yoneticilere gapkanin aleyhinde gerekli cevabi
vermeliyiz” seklinde cemaate seslenmistir. Bunun {izerine galeyan gelen cemaat, “sapkayi
giymeyecegiz, giydirmeyecegiz!” diyerek slogan atmaya baslamis ve kiskirtilan halk,
tekbirlerle harekete gecmis, “hiikiimeti tanimiyoruz, gavur vali istemiyoruz, sapka giymeyiz,
sapka giydiren hiikiimeti tammiyoruz” gibi sloganlarla, hiikiimet binasina yonelmistir. Bu
gergin ortamu firsat bilen bir grup ise iki yiiz tutuklunun bulundugu hapishaneye saldirarak,
tutuklular1 serbest biraktirmasiyla bir kargasa ortami olusturmustur. Bunun tizerine Vali Halit
Bey, sert tedbirler aldirarak olayin genislemesini engellemis ve bir¢ok insani tutuklatmistir.!4?
Ardindan derhal Istiklal Mahkemesi durumu ele almistir.*® Bazi tutuklular Ankara’ya sevk
edilmis,}** 18 Ocak 1926 tarihinde de, saniklar hakkinda karar verilerek, 7 kisi idam, 9 kisi
on, 1 kisi ise ii¢ y1l kiirek mahktimiyetine carptirilmigtir.14°

Giresun’da ise 4 Aralik 1925’de, Seyh Muharrem, Abdullah ve Hiiseyin hocalarin
kigkirtmasiyla sapkaya karsi bir tepki bas gostermistir. Bu olayda, Abdullah Hoca riiyasinda
Allah’in kendisine yol gosterdigini, evliyalarin kendisiyle birlikte oldugunu sdyleyerek
propaganda yapmaya baslamis ve sapka karsit1 sdylemlerle halki kiskirtmaya ¢aligmugtir.14®
Olay bastirilmis, Hiikiimet Rize’de bulunan Istiklal Mahkemesi’ni buraya yonlendirerek

olaylar1 kontrol altina almistir.'*’ 16 Aralik 1925°de yargilamalar gergeklestirilmis, Seyh

140 Hakimiyet-i Milliye Gazetesi, 15 Aralik 1925. Bkz. Ek: 7; Aybars, 2014: 445,
141 Aybars, 2014: 452.

142 Aybars, 2014: 453; Tungay, 2015: 159.

143 Gologlu, 2011: 175.

143 Cumhuriyet Gazetesi, 20 Aralik 1925.

145 Aybars, 2014: 466; Tungay, 2015: 162.

146 Aybars, 2014: 446.

147 Gologlu, 2011: 175.



31

Muharrem ve Abdullah Hoca idam edilmis, diger yiikiimliiler on beser ve beser sene hapse
mahkim edilmistir.}4®

Daha o6nce deginildigi iizere Istiklal Mahkemesi, sapkaya karsi gosterilen bu
tepkilerde, Nurettin Pasa’nin Meclis’te yaptigi aleyhteki konusmalarinin da etkisi oldugu
yoniinde ki goriisiinii hiikiimete bildirmistir.}*® Bu durum {izerine, mebuslar sdylemlerle
Nurettin Pasa’ya hiicumda bulunmuslar, Nurettin Pasa ise tedbirli davranarak hicbir cevap
vermemis Ve yerinden kalkarak salonu terk etmistir.'>® Bu noktada Nurettin Pasa’nin kanunun
icerigine yonelik karsi durusunun, irtica unsularinin kullandigr bir etmene doniistiigi
goriilmektedir.

Ote yandan unutulmamalidir ki, bu olaylar toplumun tiim kesimleri tarafindan
desteklenmis degildir. Sapka karsit1 olarak goriilen bu olaylarda, Erzurum’da elebasinin, Haci
Osman, Kayseri’de Ahmet Hamdi, Giresun’da Seyh Muharrem’in isyan: ¢ikardiklar1 yerlere
yeni gelmis kimseler olduklari i¢in, o bolgedeki toplumun diisiinsel ifadesini yansitmamasinin
diger bir 6rnegidir.’®' Dahasi 8 Aralik 1925°de Bursa’da toplanan genclik tarafindan,
inkilaplar1 destekleyen ve emir gelmesi halinde ¢ikan isyanlar1 bastirmaya severek
gideceklerini belirtmis olmalar1 da bu durumu desteklemektedir.%?

Bu olaylarda agir cezalara mahk(im edilenler, sapka giymedikleri i¢in degil, sapkay1
protesto ettikleri ve bu nedenle bas kaldirdiklari, halki isyana tesvik ettikleri i¢in mahkum
edilmis ve goriildiigii gibi ele baslar1 asilirken, ikinci ve tigiincii derece suglular hapis cezasi
almislardir.*>

Bazi illerde goriilen Sapka Inkilabi’na tepki niteligindeki bu olaylar, bazi muhalif
kisilerin hosnutsuzlugunu da giin yiiziine ¢ikarmistir. Zira, Istanbul Polis Miidiirii tarafindan
sapka aleyhinde sdylemlerde bulunan Istanbul’daki kadin &gretmenlerin, Istanbul Maarif
Vekaleti’nce uyarilmasi i¢in bildiri gdnderilmistir. Bu bildiride, gen¢ nesilleri yetistirmekte
olan kadin ogretmenlerin, “sapkanin giyilmesi halkin kendine birakilsa idi daha basarili
olurdu” seklinde geng nesile irticai fikir agilamaya ¢alismalari, kanuna agik¢a muhalefet etme
girisimi olarak degerlendirilmistir. Eger bu 6gretmenler ayni fikir telkinine devam ederlerse,
zabitan tarafindan gerekli miidahaleye maruz kalacaklar1 yoniinde uyarilmalari istenmistir,*>
Goriildiigl tzere yurtta bir takim ziimreler sapkayr tamamiyla reddederken, bir takim

kesimler de zamana yayilmasi gerektigi anlayisina sahiptirler.
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Kisisel bir diger tepkide, akrabasina yazdigi mektupta Sapka Kanunu meselesinde
hikkiimete karst oldugu anlasilan, Dokuzuncu Kolordu Muharebe Boligiinde bulunan
Mehmed Fahri tarafindan sergilenmistir. Sonugta Mehmed Fahri, 31 Aralik 1925°de
tutuklanarak, Icra Vekilleri Heyeti’nin 11 Ocak 1926°daki onay1 ile Istiklal Mahkemesine
sevk edilmistir.'® Buradan ordunun ic¢inde de kanuna bazi muhalif kisilerin oldugu ve
bunlarmn tespit edilip, bertaraf edildikleri anlasilmaktadir. Istiklal Mahkemesi’nin sapkaya
kars1 kisisel tepki gOsterenlere idam cezasi ve agir hapis cezasi vermedigi, hafif cezalara
hiikkmettigi goriilmektedir.*>®

Sivas’taki olaylar yatistiktan sonra ise yine mevcut olaylart kendi ¢ikarlar
dogrultusunda kullanmak isteyenlerin bir takim sdylentiler ¢ikarmak istedigi goriilmektedir.
Keza, Sivas’ta Remziye ve Refkas isminde iki bayan 6gretmenin, Boyaci Ahmed adinda bir
sahsin Oksliz yurdu acilisindaki torende sapkanin cikartilip carsafin tekrar giyilecegi
yoniindeki sdylemleri {izerine onu sikayet ettigi goriilmektedir. Icisleri Bakanligi'na sevk
edilen sikayet iizerine Boyac1 Ahmed yakalanip Istiklal Mahkemesine gonderilmistir.*>’

Sapka Inkilabi’na yonelik gerceklestirilen kitlesel ve bireysel tepkilere &rnekler,
toplumun tamami g6z Oniinde bulunduruldugunda, c¢ok fazla olmamakla birlikte,
cogaltilabilir. Cizre’de sapka ve Cumhurbaskani aleyhinde propaganda yapan Seyit Nuri’yi
polisin elinden kacirmaya ¢alisan dokuz kisinin, Sark Istiklal Mahkemesi’ne sevk edilmesi
yine buna bir bagka 6rnektir.1%

25 Ekim 1928°de ise sapka giymek istemeyen bes Iranl seyit ve bir Ermeni’nin bir
miiddet Agr1 Dagi’na gittikleri, eger Tiirk Hiikiimeti Sapka Kanunu’nda israr edecek olursa
Ingiliz tabiiyetine gececeklerine dair kendi hiikiimetlerine muhtira verdikleri de
bilinmektedir.*>®

Bu seyitler daha sonra Kocaeli’ne gelmis, sarikla dolagmalar {izerine, haklarinda
sorusturma baglatilmistir. Askerin nasil iiniformasiyla sivil olarak gezmesi yasaksa, dis tlilke
vatandaglarinin da sarikla dolagmalarinin yasaklanmasi gerektigi, din adami olup da gesitli
mesleki faaliyetlerde bulunanlarin mesleklerini yerine getirirken sariklarini ¢ikarip sapka
giymeye mecbur olduklar1 Igisleri Bakanligi’nca yiiriitilen sorusturma neticesinde
aktarilmaktadir.!®® Boylelikle Tiirkiye’de ilan edilen bir kanunun, turist olarak iilkeye

gelenleri de kapsadigi goriilmektedir. Sarik ¢ikarilmasi konusunda Igisleri Bakanhigi’nin
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talimati ise, sapkanin halk tarafindan 6ziimsenmesinin saglanmaya ¢alisildigi bu donemde,
olumsuz 6rneklerin 6niine gecilmesine galisilmasi olarak yorumlanabilir.

Sapkanin resmi serpus olarak kabuliinden sonra, Diyanet Isleri Baskanlig1 tarafindan
I¢ Isleri'ne aktarilan bir yazida, baz1 kimselerin namazda baslar1 agik veya takke ile yer
almasi, kanunu ihlal ettigi i¢in bu konuda birligi saglamak amaciyla halkin aydinlatilmasi
istenmistir.!®! ¢ Isleri Bakanligi’nin verdigi yanitta ise, dini kiyafet giyme izni olanlarin bu
kiyafeti ancak gorevi sirasinda giyebilecekleri, diger zamanlarda sapka giymelerinin zorunlu
oldugu aksi halde haklarinda tatbikat yapilacag: bildirilmistir.*%? Boylelikle, kiyafet alaninda
da sinirlamalara gidilerek, olas1 karisikligin 6niine gegilmek istemistir.

1934 yilinda Antakya’da (Hatay/Sancak) sapkaya karsi bir irtica hadisesi meydan
gelmistir. Ancak bu hadiseden o6nce, Antakya’daki durumun anlasilmasi igin Onceki
gelismeleri de ele almak gerekir. 1923-1936 dénemi Tiirkiye’nin inkilaplar1 gergeklestirme ve
bir asr1 dolduracak yogun kalkinma g¢abalariyla dolu gegen yillardir. Bu yillarda Sancak’ta
yasayan Tirklerin gézi kulagi hep Tiirkiye’de oldugu i¢in siirekli Tiirkiye’yi izlemis, ayni
duygu ve eylemleri paylasmislardir. Mustafa Kemal’in Kastamonu gezisinde sapka giydigi
haberi Antakya’da duyulunca, Tiirklerden haber alan aydin gruplar toplanmis ve biitiin riskleri
gbze alarak sapka giymeye karar vermislerdir.’®® Durumun hayli garip oldugunu kabul etmek
gerekir, c¢iinkii Antakya sapkali Fransizlarin mandasindaydi, Araplar mandacinin timsali
saydig1 sapkaya nefretini fese sarilarak belirtmekte, Tiirkler ise amaglarina varmakta bagligin
bir Onemi olmadigin1 kabul ederek, basina onun bashgm gegirmekte sakinca
gormemekteydi.’®* Boyle bir atmosferin etkisiyle gergeklesen sapka giyme eylemine asil tepki
tutucu yash kesimden ve esraftan gelmisti. Bu da yetmiyormus gibi Fransizlar da bir zaman
cetelere yaptiklari gibi, sapka giyenleri isyanci, idare karsiti anlaminda “Kemalistler”, bu
hareketi de “Kemalist eylem” olarak adlandirmis ve engellemeler sonucunda aydinlar sapkay1
¢ikarmak zorunda kalmuslardir.®® Boylelikle ilk sapka giyme denemesi Antakya’da basariya
ulagamamustir.

1934 yili baharinda Sancak Tirklerinde, Tiirkiye’ye katilma heyecani bas gostermisti.
Oyle ki, Gaziantep Valisi Akif (Iyidogan) Bey’in ziyarette bulundugu esnada, sehirdeki
yiizlerce Tiirk’lin sevkle feslerini atip sapka giydikleri goriilmekteydi. Fakat tutucu ve bagnaz

cevreler bunu hos karsilamamus, “dinden ¢ikma” eylemi olarak degerlendirmislerdir.'®
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1934 yilinin sonuna dogru yaklasirken 10 Aralik tarihinde olumsuz bir olay daha

gelismistir. Olay su sekilde aktarilmaktadir;

“Antakya’da Kiird Mehmet naminda, oteden beri Tiirkliik ve Tiirk inkilaplar: aleyhtarligi ile gecinen
mel’un bir Kiird hoca vardw. Tiirklere karsi olan Kuseyri aile Kiird Mehmet’i himaye etmektedir.
Ramazan ayi baslayinca Kiird Mehmet Yeni Camii’'nde vaazlara baglamistir. Bu vaazlarda “-Sapka
given Tiirkler kafirdir. Zaten evvelce Anadolu halki Rum’du, simdi gene asillarina déndiiler.”
Hezeyanini savurmugstur. Bu haber sehirde bilhassa Tiirk gencgleri muhitinde duyulunca, biiyiik bir
asabiyet uyandirmis, derhal yer yer toplanmaya baslayan gengler hocayr bulup, kiifiirii kendilerine iade
etmeye karar vermislerdir. Habib Neccar Camii’n de toplanan gencler bu kisiye ve benzeri gelismelere
karsi neler yapimasi gerektigini kararlagtirmislardw. Bu arada toplantiyi haber alan polis camiye
gelmis, alinacak tedbirleri hiikiimete birakmalarini ricaya baslamistir. Ertesi giin Kiird Hoca gérevden
men edilmis, ancak Kuseyri ve efradi Yeni Camii'ne gelerek Kiird Mehmet’i vaaza c¢ikarmiglardr.
Nitekim camiden ¢ikar ¢ikmaz Kiird Mehmet, Kuseyri ve efradi sapkali gen¢leri gérmiis, “din elden
gidiyor, oldiiriin su kafirleri!” diye bagirarak iizerine atilmiglar ve “kanlarni igmeli, dini kurtarmali”
avazeleri i¢inde sopalayama baglamislardir. Bu esnada polis olaya miidahale etmis, fakat bes genci
yarali halde kurtararak hastaneye gétiirmekle yetinmistir. Hadise biitiin Antakya’da ve Iskenderun
havalisinde nefretle karsilannus, Kiirt Hoca ve beraberindekiler tutuklanmigtir. Ayni zamanda bu olay
Antakya Tiirkleri iizerinde ana vatandaki inkilaplar: takip etme hususunda onemli bir etki olusturmus,

sapka givenlerin sayisi giderek artmistir. 2%

Antakya’da gerceklesen bu olay neticesinde oradaki Tiirklerin inkilaplara bagliliklar

giderek artmugtir.1®8

Yeni Camii Olay: olarak tarihe gegen, Menemen hadisesini akillara getiren bu olaya,

Mistikzade Nafi Efendi siir yazmustir:

“Yeni Camii havist
Kana boyand tas
Kacirdilar Abbus 'u
Feslere vur bir zimba!
Agalar doktii para
Yiizleri olsun kara
Kalplere acti yara
Feslere vur bir zimba!
Hokiimetin var eli
Toplandi bir kag deli
Basta Kuseyri Ali
Feslere vur bir zimba!
Sapkalar: yirttilar
Lazimliga attilar
Dinlerini sattilar

167 « Antakya’daki Irtica Hadisesi”, Cumhuriyet Gazetesi, 19 Aralik 1934: 5. Bkz. Ek: 15.
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Feslere vur bir zimba!
Yaz bu vak’ayr basa
Kafir degiliz hasa!

Sapka sen binler yasa
a 22169

Piiskiile vur bir zimb

S6z konusu siir olaylarin Antakya halkini1 derinden etkilediginin ve edebi yasamada
yansidigimin gostergesidir. Rize olay1r esnasinda da bir siirin yazildig1 belirtilmekte, fakat
giivenilir bir sekilde metine ulagilamamaktadir.

Dahiliye Vekaleti’'nden CHF Genel Sekreterligi’ne gonderilen bir yazida ise Kirklareli
Vilayeti’nin Vize kazasiin Evrenli kdyii imami1 Mehmet’in ayn1 kdyden bazi sahislara ve kdy
muhtar1 Rifat Bey’e Sapka Inkilabi’na aykiri olarak, “sapka yeni giyildigi zaman siz
muhtardiniz. Buna hig itiraz etmeden hemen giydiniz ve sizi goren digerleri de sapkayt giymek
mecburiyetinde kaldilar. Siz o zaman itiraz etseydiniz bu halka sapka giydirmezlerdi.”
yolunda propaganda yaptigi gerekgesiyle tutuklanarak adliyeye sevk edildigi ifade
edilmistir.1”°

Sapka Kanunu’na, yurt icinden ve yurt i¢ine yakin yerlerden gelen tepkiler haricinde,
diinyadaki c¢esitli iilkelerden de tepkiler geldigi goriilmektedir. Bu dogrultuda Misir’dan
sapkaya karsi tepkinin yiikseldigi belirtilmektedir. Soyle ki, 1926 yilinin Subat ayinda
Galatasaray-Fenerbahge karma futbol takimi Misir’da birkag mag¢ oynamis ve olay spor
alanindan ¢ikip siyasi gosteriye doniismistiir. Tiirkiye’den gelen futbol takiminin sapka ile
goriilmesi tizerine, “sapkali Tiirklerin bu olay1 Kemalist ¢agdaslagmanin propagandast olarak
kullandigr” yoniinde basinda elestiriler olustugu, ayn1 zaman da Misir gengliginin de sapka
takarak Ingiliz himayesi aleyhtar1 gosterilerde bulundugu, bu durumun mevcut yonetimi ve
himayecileri rahatsiz ettigi belirtilmektedir. Diger taraftan, Hiristiyanlara benzemenin vatanin
birligine zarar verecegi agiklamalarinda bulunan, Misir basini; “Milli giyimde degisiklik milli
geleneklerimizle bagdagmamaktadr”, “Misir'in  Tiirkiye'yi taklit ederek yasayisini
degistirmesi i¢in bir sebep yoktur”, “Bu davranis oylesine ihtilalci ki (sapka giymek), fesin
vasaklandigi, kadin ve erkeklerin eski ¢esit bashk giydikleri icin asildiklar: Tiirkiye 'nin son
denemesi ile karsilastiktan sonra olumlu gériinmiiyor” diyerek Sapka Inkilabi’na olan
tepkisini Tiirkiye tlizerinden yapilan orneklemelerle agiklamaya calismistir. Misir Miiftiisi
Abdurrahman Kurrah ve Ezher Seyhi Muhammed Gizavi’nin yayinladigi dini bildiride de,
Tiirkiye’nin son dort yildaki laiklesme ve ¢agdaslasma akimina giinliik hayat1 ilgilendiren {i¢

konuda (sapka, miras, Hiristiyan-Miisliiman evlenmesi) cevap verilmis, laiklik kokiinden

169 Tekin, 2007: 1637-1638.
110 Kocaoglu, 2007: 1304.



36

reddedilmistir. Yine ayni bildiride; ilerlemenin sapka giymekle gelecegine inananlarin taklit
ask1 ve tutkusu ile yandig1 vurgulanarak, kisileri yabancilarin kiligin1 kabul etmeye yonelttigi
eklenmis ve “baska bir dine egilim veya kendi dinini kiiciimsemek sebebiyle sapka giyen,
Miisliimanlarin tiim oyu ile kdfirdir”, ifadesiyle bu kiliklar1 benimseyenlere yonelik din
diismani algist olusturulmaya c¢alisilmis oldugu belirtilmektedir. 1934°te ise etkili bir
politikact olan Omer Tosun, fesin Biiyilk Misir’t Kurtaracagmi belirtmis oldugu
goriilmektedir. Ancak fes, Misir’da, 15 yil sonra, resmi kararla degil ilgisizlik sonucu
tamamen kullanimdan kalkmistir.*"*

Sapka Inkilabi’na karsi Bat:1 diinyasindaki olumsuz tepkiler ise ii¢ ana tema etrafinda
toplamak miimkiindiir. Birincisi; Tirk’iin sadece kafasinin disindakini degistirdigi, asil
onemli olan iginin ise ayni kaldigi, Mustafa Kemal’in yaptiklarinin ve ilerleme iddialarinin
ciddiye alinmayacagini ileri siirenler, ikincisi dogu ¢ekiciliginin ve orijinalliginin
kaybolmasina tiziilenler, tigiinciisii ise dinden ayrilmis olan Tiirklerin bu kararla son bagida
kopardigi, fesin 6zelligi namazda alnin yere degmesini saglamasiydi oysa Mustafa Kemal’in
karar1 bunu engellemektedir, amacit namazi kaldirmaktir, seklinde iddiada bulunanlardir.’?
Dolayisiyla bati diinyasinin bazi kitlelerinde de, Mustafa Kemal Pasa’nin yeniliklerini
anlamayip, hizli ve ¢abuk ilerlemesini kabullenemeyen bir alginin olustugu ve bdyle bir bakis
acist ile tepki gosterildigi sdylenebilir.

Buna karsin Ingiliz basminda yer alan haberlerde; degisimin olumlu karsilandigi ve
kiyafet reformunun ardinda yatan diislincenin Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarinin
Batililasma ve modernlesme arzular ile Tiirkiye’de Bati medeniyetinin disiince tarzi ile
yontemlerini tanitmaya ¢alistigi yorumlarinin yapildig: belirtilmektedir.!”

Goriinen o ki, icerde ve disarida Sapka Inkilabi’na, olumlu ve olumsuz tepkiler
gosterilmistir. Sapka rejim aleyhtar1 dini propaganda faaliyetlerinin ortaya ¢ikisinda etkili
olmustur.!”® Ayni zamanda sapkanm medeniyet, ¢agdaslasma gibi kavramlarla yola ¢ikilarak
halka tanitilmaya ¢alisilmasi, mevcut cogunlugun yeterli bilgi ve donanimina sahip
olmamasindan dolay1 bu kavramlara yabanci olmasi, bunun da kismen tepkilerin olusmasina
zemin hazirladig1 sdylenebilir. Zira yurt icinde goriilen tepkilerin ana eksenini “din elden
gidiyor” anlayis1 olusturmus, bu hususu irticai hareketi besleyen dimaglarin kullandigi
goriilmiis, halki isyana bu yonde tesvik etmislerdir. Haritaya bakildigin da tepkilerin agirlikli

olarak Erzurum, Sivas, Maras, Rize, Giresun, Kayseri gibi sehirlerde ortaya ¢iktig1 goriliir ki,

171 Kologlu, 2002: 310-315; Kologlu, 1978: 112-115; Simsir, 1984: 4; Tanér, 2010: 370.
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bu dénemde, bu bolgelerin diinya ile iliskisini saglayacak ne demiryolu, ne de ise yarar bir
kara yolu bulunmamaktadir. Yine, anlamimna uygun hi¢bir okulun olmamasi da, o bolge
halkini moral ve entelektiiel olgunluktan yoksun birakmistir.}”® Bu gibi etmenlerin, bahsedilen
bolgelerde sapkaya karsi gosterilen tepkisel olaylarin olusmasina biiyiik katki sagladigi
sOylenebilir.

Ayrica dervisler, seyhler, hatta bazi hocalar, biiyiiciiler, sihirbazlar, istihareciler bir tiir
malikdne saydiklar1 kendi bolgelerinde, cumhuriyetin yenilestirme hareketlerine karsi
koymakta yarar gormiisler ve Ankara’dan gelen en ilmi gergegi bile yanlislik ve dinsizlikle
lekelemek igin ellerinden geleni yapmuslardir.}’® Bireysel anlamda ki tepkilerin temel
diisiincesinde ayni unsurlarin  yattigi goriilmektedir. Buna karsin isyanlar bastirilip
hareketlerin elebaglar1 agir cezalara garptirilmis, ikinci ve tigiincii dereceden sug¢lu bulunanlar

gereken cezay1 almis, masumlarda beraat etmistir.

1.2. Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Kapatilmasi
1.2.1. Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Kapatilmasina Giden Siirec¢

Tekke ve zaviyeler, Islam’daki tarikatlarin dinsel toren, toplant1 ve egitim yerleridir,
bu dinsel toren yerlerinin biyikleri “tekke, dergah”, kiiciikleri “zaviye” olarak
adlandiriimaktadir.}”” Bu mekanlarda cesitli tarikatlarin faaliyetleri goriilmekteydi. Tarikat
sozcugl incelendiginde, Arapga’dan Tirk¢e’ye gectigi ve tarik sdzciglinlin “yol”, tarikat
sozciginiin  “yollar” anlamma geldigi goriilmektedir. Dolayisiyla tarikat denildiginde;
Islam’daki cesitli dini akimlar veya yollar kastedilmektedir. Zira Allah’a daha yakin olma
cabastyla, bu yolda tiirlii yontemler gelistirmislerdir. Bektasilik, Mevlevilik, Naksibendilik,
Rafizilik, Caferilik gibi pek ¢ok tarikatta; her tarikatin seyhi, dervisi, dedesi, seyyidi, ¢elebisi,
babasi, halifesi, nakibi, emiri, miiridi gibi tiirlii sozciiklerle adlandirilmis kisi ve gorevliler
bulunmakta ve bunlar arasinda da biiyiikten kiigiige siralanmis “mertebe”ler (basamak) yer
almaktadir.!’® Bu kadar genis yapilanmadaki tarikatlara, tiirlii meslek kuruluslar1 da bagh
olmus, tarikat ileri gelenleri pek biiyiik saygi gormiistiir.’® Tarikatlarin kullandiklar1 bina
olan tekke ve zaviyelerde, bir tiir hizmet i¢i egitim yapilarak, resim, miizik, siir gibi sanatlarla

da ugrasilmis ve bdylece “Tekke Edebiyat” denen bir de yazin anlayisi dogmustur.8
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Tiirk tarihine bakildiginda; Selguklulardan itibaren Anadolu’nun Tiirklesmesinde ve
Islamlagsmasinda, daha sonrada Osmanli’nin kurulus ve gelisme doneminde bu tarikatlarin
etkili oldugu gériilmektedir. Fuat Kopriilii'niin “Alperen”, Omer Liitfi Barkan’in “Kolonizator
Tiirk Dervisleri” dedigi tekke ve zaviye mensubu zlimrelerin Anadolu cografyasinin Tiirk
vatam olmasinda 6nemli bir fonksiyon iistlendikleri bilinmektedir.'®! Osmanli Devleti’nin
kurulusu esnasinda bu ziimrelerin, sinir boylarinda yerlesik ve gogebe Tirkmenlerin dini
hayat1 iizerinde ve ozellikle Anadolu ve Balkanlarda Hiristiyan halki Islam dinine
kazandirmak hususunda, 14. ve 15. yiizyillarda etkili oldugu, ayrica Osmanli Devleti’nin
genisleme ve yiikselmesine de miihim katkilar sagladigi bilinmektedir.'82

Osmanli toplum yapisinda yer alan tarikatlar, her dénemde agirhigmi ve etkisini
gostermis; toplum i¢i ¢atismalarda, devlet yoneticileri arasindaki kavga ve i¢ ¢cekismelerde; i¢
ayaklanmalarda, bu akimlarin liderleri, basi ¢eken kisiler olmustur. Bu etkinlik ve
sayginliklartyla da hemen hemen her dinsel akim ¢esitli zamanlarda devletin yaninda birer
otorite merkezine doniismiistiir.'8®

16. ve 17. yiizyila gelindiginde ise tekke ve zaviyelerde bir takim bozulmalar meydana
gelmeye baglamistir. Zira islevini yitirmeye baslayan bu merkezler, kendilerine taninan
ayricaliklar kotiiye kullanan, baglh olduklar1 seyhin arzusuna, egilimine gore hizmeti gorev
sayan, devlete vergi vermeyen ve askerlik yapmak istemeyenlerin barindiklar1 yerler
durumuna gelmislerdir.®® Aynmi zamanda devletin giderek zayiflamasi ve giigsiizlesmesi
sonucu bu tekke ve zaviyeler otoritelerini gii¢lendirmis, devlet acisindan bir sorun yumagina
dontismistiir. Dolayisiyla dini, ekonomik, siyasi faktorlerinin yani sira, askeri anlamda da
etkinlik gosteren bu unsurlar, 6zellikle Osmanli ordusunun temel yap1 tast olan Yenigeri
Ocagi’nda da oldukga etkin bir konuma erismislerdir.

Tarikatlarin olduk¢a etkin bir konuma ulasip bu derece soz sahibi olmalar1 devleti
yonetenleri yeni bir ¢ikis yolu aramaya yoneltmistir. Zira, bu diisiince II. Mahmut ile beraber
olgunlasmis ve uygulamaya konulmustur. Nitekim 15 Haziran 1826°da tarihe “Vaka-i
Hayriye” olarak gecen Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmast olayr ile bu yonde ilk girisim
baslatilmigtir. Bir ay sonra, I1l. Mahmut Yeniceri Ocagi’nin kaldirilisina karsi protesto ve
ayaklanmalar1 kigkirttiklar1 bahanesiyle, yiizyillarca yenigerilerle yakin isbirligi icinde olan
Bektasi Tarikati’n1 dagitip, seyhiilislamin ve baglica ulemanin destegiyle tarikati1 yasaklamas,

tekkelerini yiktirmis, liderlerinin iigiinii de alenen idam ettirip, gerisini stirmiigtiir.8°
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Goriildiigh iizere Il. Mahmut yapmakta oldugu islahatlar riske etmemek igin ya muhtemel
muhalifleri siirgiin etmis ya da gozetim altinda tutmustur. II. Mahmut ayrica, kapatilan
Bektasi Tarikati mensuplarinin bagka tarikatlara sizmalarin1 6nlemek diisiincesiyle ¢ikardigi
ve tarikatlara yonelik kisitlayict hiikiimler igeren bir diger fermani da 1836’da uygulamaya
koymustur. 18

II. Mahmut’un merkeziyetgi politikasi ile devlet kontroliine alinan tarikatlar, ilerleyen
donemlerde de kontrol altinda tutulacaktir. Bu dogrultuda 1864’de kurulan fakat 1866’da
yeniden tahsis edilen “Meclis-i Mesayih” gorilmektedir. Tarikatlar {izerindeki devlet
kontrolii, bu arag ile saglanmistir. Bu mecliste belirli sayida merkez tekkeler belirlenmis, bu
merkez tekkelerinin yani sira tasra teskilatina uzanan tekkelerinde merkezle baglanti kurmasi
saglanmistir. 18’

II. Mesrutiyet’in (23 Temmuz 1908) ilanindan sonraki siirecte ise bir ¢ok cemiyet
ortaya ¢cikmis ve gesitli cemiyetlerle, tarikatlarin faaliyetleri bir arada yiiriitiilerek tekkelerin
1slah edilmesi diisiiniilmiistiir. ittihat ve Terakki Cemiyeti iktidarda oldugu dénemde,
tekkelere dogrudan dogruya karsi c¢ikmayarak, tarikat ve tekkelerin niifuzlarindan
faydalanmak istemistir. Nitekim bir yandan Meclis-i Mesayih vasitasiyla kendine yakin
kisileri tekkelere tayin etme gayreti i¢ginde olmus, diger yandan da Cemiyet-i Sufiyye yoluyla
tarikatlar1 1slaha ¢alismustir.!® Bu gayret neticesinde zaten bozulma siirecinde olan tekkeler,
¢oziilme siirecine dogru ydnelmistir. Oyle ki, bir niifuz ve menfaat yuvasi haline déniisen
tekke ve zaviyelerde, kendi mensuplari arasinda bile menfaat ¢ekismeleri goriilmeye
baslamistir.8 Bu yiizden dénemin bazi diisiiniirleri, baslangicta oldukca faydali hizmetler
goren bu kurumlardin ¢ogunun eski fonksiyonlarini tamamen yitirmis oldugunu, hatta sapik
akimlara kaynaklik eder durumlara geldiklerini belirterek tekkelerin asrin ihtiyaglarina goére
1slah edilmesi gerektigini ifade etmislerdir.'*

Milli Miicadele Hareketi’ne hem politik destegin, hem de genis kitleler tarafindan
katilimin saglanmasi olduk¢a 6nemli bir husus idi. Dolayisiyla, tekke ve zaviyelerde etkin
olan tarikat yapilanmalarinin sahip olduklar1 niifuz distinildiginde, bu yapilarin Milli
Miicadele’ye desteginin saglanmasi son derece mithimdi. Bu dogrultuda Milli Miicadele’nin
lider kadrosu, Sivas’tan Ankara’ya dogru yola ¢iktig1 esnada, Anadolu’daki cesitli tarikat

yapilariyla temaslarda bulunmustur. Bektasilik ve Alevilik tarikatlarinin seyhleri ve miiritleri
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ile bir araya gelmisler, Milli Miicadele’ye katilim ve desteklerini istemislerdir.!®' Hatta
Mevlevilik ve Bektasilik tarikatlarinin etkin ve gii¢lii niifuzunun farkinda olan Mustafa Kemal
Pasa, I. TBMM agcilirken, bu iki tarikatin baslarinin, milletvekilliklerine ve Meclis Reis
Vekilliklerine (Konya Mevlevi Celebisi Abdiilhalim Celebi Efendi Hazretleri Birinci Reis
Vekilligi’'ne, Haci1 Bektas-1 Veli Celebisi Cemalettin Efendi Hazretleri ise ikinci Reis
Vekilligi’ne) segilmelerini saglamis olmasi, bu sezgisel gézlemi dogrular niteliktedir.%?

Ayrica tekke mensuplar1 Milli Miicadele’de halki vaaz ve sohbetleriyle isgalcilere
kars1 miicadeleye davet etmis, halkin moralini en iist seviyede tutmaya ¢alismis, bdylelikle
Milli Miicadele sirasinda TBMM Hikiimeti’ne her tiirli maddi ve manevi destegi
vermislerdir.!®® Bu desteklerin yan1 sira, tarikatlarin niifuzunun farkinda olan Mustafa Kemal
Pasa var olan destegi ¢cogaltmak amaciyla, tarikat seylerine mektuplar yazarak bu miicadelede
yer almalarini istemistir.?%

Milli Miicadele’nin basariya ulasip Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra, 1924’den
itibaren devlet inkilaplar gergeklestirmeye yonelmis, bu inkilaplarda ana diisiince olan
cagdaslasma fikri, laiklik ile de pekistirilmeye ¢alisilmistir. Boylece laik devlet yonetimini
benimseyen Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde, Osmanli Devleti’'nden arta kalan bozulmus ve
yozlagmis tarikatlarin, mesru otoritenin yaninda ayr1 bir otorite olarak varliklarini siirdiirmesi
elbette ki miimkiin degildi. Dolayisiyla, laiklige karsi en tehlikeli direncin ulemadan degil
uzun siireden beri bagimsizliga ve muhalefete aligkin olan ve halk tabakasmnin giiven
bagliligindan yararlanmaya devam eden, tekke ziimrelerinden gelecegi anlasilmigtir. Ayrica
tekke ziimrelerinin ulemadan farkli olarak istilacilarla isbirligi lekesi tasimamalari, devletin
otoritesini saglamlastirmas: adina tehlike olusturmaktaydi.'®® Zira bu yapilar inkilaplara karsi
olan tutumlarinda, kolaylikla halk destegini saglayip halki isyana tesvik edebilme tehlikesine
de sahipti. Nitekim bu durum devletin mevcut otoritesini tehlikeye atmaktaydi.

1925°de gorillen Seyh Said Ayaklanmasi, laikligin pekistirilmesine yonelik
gerceklestirilen inkilaplara karsi halki isyana kiskirtmada tekke ve zaviyelerin ne kadar etkili
olabileceklerini gosteren bir ornektir. Bu 6rnek incelendiginde; dncelikle bazi bolgelerde, Ki
ozellikle Kiirt ahalinin yasadigi cografyalarda, bolgeciligin temsilcileri olup, ortadan
kaldirilan derebeyler ile 6zerk prenslerin yerlerine seyhlik siilalelerinin tliredigi goriiliir.
Dolayisiyla bolgede goriilen bu ayaklanma, bir Kiirt milliyet¢i ve ayrilik¢1 hareketi olarak

tanimlanmakla birlikte liderlerinin seyh olmasi ve agiklanan amaclar karsisinda, isyanin
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laiklik reformlarina karst bir dini tepki oldugu seklindeki hiikiimet tanimlamasimni kabul
etmek, akla aykir1 gériinmez bir husus olarak degerlendirilebilir.'*® Bu degerlendirmeden yola
cikan Istiklal Mahkemesi, Seyh Said ve arkadaslariyla ilgili verdigi kararda, tekke ve
zaviyelerin kapatilmasin1 da ongérmdstiir. 29 Haziran 1925’°de mahkeme baskanliginin
savciliga yolladig1 yazida, Seyh Said Isyani’nin ortaya koydugu, bu ve bunun gibi tekke ve
zaviyelerin birer ser ve fesat yuvasi oldugu, mensuplarinin kendilerine kutsal payeler vererek
halki kendilerine secde ettirdiklerinin anlasildig1 belirtilmektedir. Ayrica bu yazida istiklal
Mahkemesi, kendi il ve kazalar1 igindeki bu gibi yerleri kapatmalari igin biitiin yoneticilere bu
kararin bildirilmesini de istemistir. Lakin bu karara ragmen, kimi bolgelerde tekke ve
zaviyeler kapatilmamis veya kapatilma uygulamasi agir bir sekilde ilerlemistir. Bunun
sonucunda yeni kararlar alinip valilik ve kaymakamliklara tekrar aktarilmig, bu kararlari
teblig eden vali ve kaymakamlar, emri hemen uygulamaya ve kapatilan yerlerin listelerini
gondermeye baslamiglardir. Ancak tekke ve zaviyelerin kapatilmasina karsin, evlerde gizli
olarak ayni tarikat isimleriyle torenler yapildigi ve halktan dini yardim amaciyla destek
istenildigi yoniinde ihbarlar alinmig ve jandarma tarafindan bu unsurlarin kapatilma islemleri
halledilip, tutanaklar Istiklal Mahkemesi’ne gonderilmeye devam etmistir.'%’

Biitiin bu gelismeler, artik Tirkiye Cumhuriyet’inde gegerliligini yitiren ve topluma

zarar vermeye baslayan bu kurumlarin yerinin olmayacagini agik¢a gostermistir.

1.2.2. Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Kapatilmasinin Hazirhklari ve Ilam

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra, Cumhuriyeti ilan eden ve ydneten
kadro, laik modernlesme dogrultusunda akil ve bilimi desteklemis, dini inang ve geleneksellik
olgusu etrafinda kaliplasmis biitiin unsurlari yitkmaya yonelmistir. Ciinkii bu unsurlar yeni
kurulan devletin yeniden yapilanma siirecinde engel ¢ikartmis, dolayisiyla da devrimlerin
pekismesini ve toplum tarafindan benimsenmesini giiglestirmeye ¢alismistir. Ayrica tekke ve
zaviyelerin genis bir cemaat teskilatlanmasina sahip olmasinin, devlet i¢inde devlet demek
olacagi endisesinin, bugiin oldugu gibi o giinde ilgilileri {trkiitmiis olabilecegi de
diisiiniilebilir.!®® Dahas1 halkin giivenini kazanan bu teskilatlar, Seyh Said Ayaklanmas: ile
tehdit unsuru olusturabilecegini gostermistir. Clinkii  Cumhuriyete yonelik ¢ikan bu
ayaklanmanin Onciileri arasinda, mevcut tarikatlarin birgok mensubu bulunmaktaydi.
Gergekte dinle ilgisi bulunmayan uygulamalarin maskesi altinda bazi seyhler, agikga siyasal

amaglarini izlemeyi ve masum kimseleri aldatmay1 basarmislardi. Iste bu nedenlerle, isyandan
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hemen sonra Ankara hiikiimeti, sosyal alanda zararli oldugu kanisina vardigr bu durumla
miicadeleyi gorev saymist1. 1%

Mustafa Kemal Pasa, inkilaplar1 gerceklestirme fikrini kafasina koymusken, neden
1925 yilina kadar tarikatlarin varliklarina izin vermistir? sorusu akla gelebilmektedir. Bu
soruya Mustafa Kemal Pasa’nin;

“En sonu 8 Nisan 1923 te, goriislerimizi dokuz ilkede saptadim. Ikinci Biiyiik Millet Meclisi'nin se¢imi
swrsinda yayimladigim bu program partimizin temeli olmugtur. Bu program bugiine degin yaptigimiz ve
sonuglandirdigimiz biitiin sorunlari i¢ine aliyordu. Bununla birlikte, programa yazilmamis kimi onemli
sorunlar vardi. Ornegin: Cumhuriyetin ilani, halifeligin kaldirilmas:, Serive ve Evkaf Vekaleti'nin
kaldirilmasi, medrese ve tekkelerin kaldirilmasi, sapka giyilmesi... gibi. Bu sorunlari programa alarak,

Gnceden biitiin ulusu yamiltmaya firsat bulmalarini uygun gérmedim. Ciinkii bu sorunlarmn, zamani
gelince ¢oziilebilecegine ve sonunda ulusun kivang duyacagina kesin olarak inaniyordum.”*® diyerek
cevap verdigi goriilmektedir.

Mustafa Kemal Pasa’nin bu ifadelerinde, tekke ve zaviyelerin toplum iizerinde
etkilerinin ¢esitli tehlikeler dogurdugu ve bundan sonra da dogurabilecegi kanisinin hakim
oldugu anlasilmaktadir. Ayrica bu unsurlarin kaldirilmasi i¢in aceleci davranmak yerine,
uygun ortamin beklenilmis oldugu da agikca goriilmektedir.

Mustafa Kemal Pasa; tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasina iliskin kanunun ilan
edilmesinden 6nce, halki gegmisten bu yana alisik oldugu bu yapilardan arindirmak igin
bilinglendirmenin gerekli oldugunu bilmekteydi. Dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa, Sapka
Inkilab1 igin ¢iktigi yurt gezisinde gergeklestirdigi konusmalarinda, bu hususa da yer
ayirmisti.

Bu dogrultuda, ilk olarak 30 Agustos 1925°de Kastamonu’da, Cumhuriyet Halk
Firkas1 binasinda firkalilarla gergeklestirdigi konusmasinda, dliilere verilen yersiz degerler
listiinde durarak, “Oliilerden yardim dilemek medeni bir ulus icin yiiz karasidur...” ifadesinde
bulunmus ve konusmasina tarikat konusunu ele alarak devam etmistir. Tarikatlarla ilgili
degerlendirmesinde, “... Mevcut tarikatlarin gayesi kendilerine tabi olan kimseleri diinyevi ve
manevi olan hayatta mutluluga kavusturmaktan baska ne olabilir?” ifadeleriyle tarikatlarin

3

sadece dini faaliyetler ile ilgilenmesi gerektiginden bahsetmis ve devaminda, “... Bugiin ilmin,
fennin, tiim kapsamiyla uygarligin sac¢tigi 151k oniinde filan ya da falan seyhin yol
gostermesiyle maddi ve manevi mutluluk arayacak kadar ilkel insanlarin Tiirkive uygar
toplulugunda asla kabul etmiyorum...” sozleriyle de artik degisim ve doniisiim igerisinde olan
toplumun, islevini yitirmis bu yapilarla alakasi kalmamasi gerektiginin {izerinde durmustur.

Anlagilacagi lizere, zaten islevini yitiren bu yapilarin kapatilmasinin dogal bir gereklilik
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oldugu goriilmiistiir. Boylece Mustafa Kemal Pasa, bu dogal refleksi bu yapilarin kendilerinin

“«

verecegini, “... Tarikatlarin baslart bu dedigim hakikati biitiin a¢ikligi ile anlayacak ve

kendiliklerinden derhal tekkelerini kapatacak, miiritlerinin artik olgunluga eristiklerini kabul

2

edeceklerdir...” ifadeleriyle de belirtmistir. Konusmasmin ilerleyen safhalarinda, devletin,

«

dini islerle ilgilenen bir kurumunun oldugunu, ... Cumhuriyet Hiikiimeti mizin bir Diyanet

Isleri Baskanhigi vardir. Bu makama bagh miifiii, hatip, imam gibi gérevli bircok memurlar

’

bulunmaktadr. Bu goreviilerin ilim ve erdem derecesi malumdur...” sozleriyle belirtip, tarikat

yapilarinin dini agidan da gecgersiz kaldigini vurgulamistir. Bu konusmasinda ayrica, “

Ancak, burada gorevli olmayan bir¢ok insanlar da, goriiyorum ki, aymi kilig1 giymeye devam
ediyorlar. Bu gibiler iginde c¢ok bilgisizlere, hatta hi¢ bir sey bilmeyenlere rastladim.
Ozellikle bu gibi koyu bilgisizler bazi yerlerde halkin temsilcileri imis gibi Oniine

’

diisiiyorlar...”, ifadeleriyle dini kiligin sorun teskil edecegini, “.. Her halde yetki sahibi

olmayan bu gibi kimselerin, gorevli olanlarla ayni kilig1 tasimalarindaki sakincayr hiikiimetin
gozleri oniine koyacagim...”, demeci ile de bu konunun ¢oziilmesi gerektigini belirtmistir.2%
Boylelikle Mustafa Kemal Pasa, gecerliligini kaybetmis unsurlarla baglanti kurup topluma
zarar verebilecek herhangi bir benzerligin bertaraf edilmesi gerektigini ifade etmistir.

31 Agustos 1925°de Cankiri’da, Iskilip’ten gelen bir heyetle goriisen Mustafa Kemal
Pasa, burada gergeklestirdigi konugmasinda, ilk olarak dini kilik konusunda, sadece devletin
dini gorevlilerinin bahsi gegen kiligi giymesi gerektigini belirtmistir. Akabinde tekkelerin
kesinlikle kapatilmasi gerektigini, ¢ilinkii Tiirkiye Cumhuriyeti’nin uygarliga yoneldigi bu
asamada giiclinii ilim ve fenden aldigini, oysa tekkelerin halki bu yoldan alikoydugunu, halkin
ise artik bu tarz faaliyetlere kapilmamak yoniinde karar verdigini ve her bakimdan devletin
uygarhigin gereklerini uygulayacagini vurgulamistir.?®> Sonugta Mustafa Kemal Pasa,
tekkelerin kapatilacagi noktasinda kararliligini bir kez daha ortaya koymustur.

Mustafa Kemal Paga’nin Kastamonu gezisinden dondiikten sonra tekke ve zaviyelerin
kapatilmasina iligkin ilk resmi adimi attigi goriilmektedir. Bakanlar Kurulu ve
Cumhurbaskani’nin bagkanliginda 2 Eyliil 1925°de gergeklestirilen toplantida, ilmiye sinifi ve
ilmiye kisvesi ve bil’'umum devlet memurlarmin kiyafeti hakkindaki bu kararnameler ile
birlikte tekke ve zaviyelerin kapatilmasini ele alan kararname yaymlanmistir. Kararnamenin
gerekgesinde: “memleketin her tarafinda kendiliginden ulema kiyafeti giyenlerin bu durumu
kendi ¢ikarlarina gére kullandiklarimin goriildiigii” ifadeleriyle sugsuz insanlari cehalete ve

tembellige stiriikleyen, memlekete fayda saglamak yerine zarar veren tekke ve zaviyelerin

21 ASD, Cilt-11, 1997: 225-226; Gologlu, 2011: 177-178; Soyak, 2016: 260; Aydemir, 2016: 233; Kinross, 1994:
480.
202 fmece, 1975: 95.
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kapatilmasinin uygun goriilmiis oldugu belirtilmistir. Ayrica bu kararname ile seyh, dervis,
miirit gibi unvanlar ve bu unvanlar tagiyanlarin giyecegi 6zel giysiler kaldirilmigtir. Dahasi
bu kararname geregince seyhler, eger vakfiyelerinde buna dair hiikiim varsa, dliinceye kadar
tekkelerinde oturabilecek, bu vakfiyelerde ge¢im paralar1 da 6denmeye devam edecektir. Ayni
zamanda uygun tekkelerin okul olarak kullanilacagi, digerlerinin satilacagi elde edilen
paralarla kdy okullarmn kurulacag belirtilmigtir.2%

Mustafa Kemal Pasa, konu ile ilgili olarak, “Baylar, tekke ve zaviyelerle tiirbelerin
kapatilmasi ve biitiin tarikatlarla, seyhlik, derviglik, miiritlik, celebilik, falcilik, biiyiiciiliik,
tiirbe bekgiligi vb. gibi birtakim sanlarin yasak edilmesi ve kaldirilmast da Takrir-i Siikun
Yasast yiiriirliikte iken yapimis iglerdir...” diyerek Takrir-i Siikkun Yasasi yiiriirliikte iken bu
unsurlarin kaldirildigini belirtmistir. Boylelikle bu kanun yiiriirliikkte iken, islevini yitirmis ve
devleti tehlikeye atan bu unsurlarin kaldirilmasina kars1 ¢ikabilecek unsurlarin engellenmesi
icin mesru bir dayanak saglanmustir. Ayrica, “... Birtakim seyhlerin, dedelerin, seyitlerin,
celebilerin, babalarin, emirlerin, arkasindan siiriiklenen ve alinyazilarini ve canlarini,
falcilarin, biiyiiciilerin, iifiiriikciilerin, muskacilarin ellerine birakan insanlardan olusmus bir
topluluga, uygar bir ulus goziiyle bakilabilir mi? Ulusumuzun gergek niteligini, yanl
anlamda gosterebilen ve yiizyillarca gostermis olan bu gibi ogeler ve kurumlar, Yeni Tiirkiye
devletinde, Tiirk cumhuriyetinde stirdiiriilmeli miydi? Buna oénem vermemek ilerleme ve

2

yenilesme adina, en biiyiik ve diizeltilemez bir yanilgi olmaz mu idi?...” ifadeleriyle de,

Mustafa Kemal Pasa ulusun ¢agdaslagsmasinin oniinde engel olan bir unsurun daha
kaldirilmasinin gereklilik oldugunu belirtmistir.*

Artik kararname ile fiili olarak kapatilan tekke ve zaviyelerin bu durumunun kanunen
de onaylanmasina sira gelmistir. Bu dogrultuda Refik Bey (Koraltan), 16 Kasim 1925’de,
“Sapka Iktisas1 Hakkinda Kanun” onergesinde oldugu gibi “Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin
Kapatilmasi” hakkinda da Meclise kanun teklif sunmustur. Teklifin gerekgesinde soyle
denilmekteydi:

“Tekkeler ve zaviyeler gibi Islam dininin zorunlu kilmadigi kuruluslarm, hak yolundan sapmuslar

elinde, diisiincelerin karisimina ve siyasi amaclarin desteklenmesine ne kadar elverisli olduklarini, mal

ve canca, bir ¢ok fedakarliklar: gerektiven son gericilik olayr agik¢a anlatti, uyaniklik yaratti, vatan ve
devletin esenligi ve huzuru icin kuskulananlarin dikkatini cekti. Dogu Istiklal Mahkemesi'nin bu

nedenle kendi yargi ¢ergevesindeki tekkelerin ve zaviyelerin kapatilmas: kararini verdigi bilinmektedir.

Ankara Istiklal Mahkemesi de tekkelerin ve zaviyelerin kapatilmasi geregine Hiikiimet’in dikkatini

cekmistir. 2%

203 Resmi Gazete, 5 Eyliil 1925; B.C.A., 51.0.0.0.-5.43.18. 2 Eyliil 1925. Bkz. Ek: 16; Jaeschke, 1972: 37.
204 Atatiirk, 2012; 1193-1195.
205 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 19, 16 Kasim 1925: 145; Gologlu, 2011: 179; Aybars, 2014: 433.
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Bu kanun teklifi iizerine gerekli goriismelerden sonra, 30 Kasim 1925’de Meclis
Bagkani maddelerin oylamasina gegme karari vermis, oylama neticesinde 677 sayili “Tekke,
Zaviye ve Tiirbelerin Kapati/masi” hakkindaki kanun kabul edilmistir. Kanun, daha sonra 13
Aralik 1925’de resmi gazetede yaymlanarak yiiriirliige girmistir.?%® Kanunun maddeleri
sOyledir:

“Madde 1- Tiirkive Cumhuriyeti dahilinde gerek vakif suretiyle, gerek miilk olarak seyhinin
tasarrufunda, gerekse baska suretlerle kurulmus bulunan biitiin tekkeler ve zaviyeler sahiplerinin baska
sekilde miilk edinme ve kullanma haklart devam etmek iizere, kapatilmigtir. Bunlardan, konulmusg
usuliine gére cami ya da mescit olarak kullanilmakta olanlar birakilir.
Genellikle tarikatlar ile seyhlik, dervislik, miiritlik, dedelik, seyitlik, ¢elebilik, babalik, emirlik, nakiplik,
halifelik, falcilik, biiyiiciiliik, iifiiriikciiliik ve bilinmezlikten haber vermek ve dilege kavusturmak
amacryla muskaculik gibi ad ve sifatlarin kullanilmasi ile bu ad ve sifatlara ait hizmetlerin goriilmesi ve
kiligin kusanilmasi yasaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti i¢inde sultanlara ait ya da bir tarikata ya da menfaat
saglamaya dayananlarla biitiin éteki tiirbeler kapatilmig ve tiirbe bekgileri kaldirilmistir. Kapatilmig
olan tekke, zaviye ve tiirbeleri aganlar, yeniden kuranlar, tarikat téreni i¢in gegicide olsa yer verenler
ve yukaridaki adlar: tagiyanlar ya da bunlara 6zel hizmetleri yapanlar ya da kiliklar: giyenler ii¢ aydan
eksik olmamatk iizere hapis ve elli liradan asagi olmamak tizere para cezasi ile cezalandirilirlar.

Madde-2 Is bu kanun yaynlandig: tarihten itibaren yiiriirliiktedir.

Madde-3 Is bu kanunun uygulanmasinda Icra Vekilleri Heyeti sorumludur. "?"

30 Kasim 1925°de c¢ikarilan bu kanun neticesinde, 773 tekke ve 905 tiirbe
kapatilmistir. Ayrica bu tekkelerden cami ve mescit olarak insa edilip resmi imam ve
miiezzini olanlarin, kurulus amaglar1 dogrultusunda ibadet yapilabilmesi i¢in hizmet vermeye
devam etmesi karari almmustir.?®® Ayrica tekke ve zaviyelerin kapatilmasindan sonra,
buralarda gérev yapan donaniml kisiler, belirli bir siire maasa baglanarak devletin biinyesine
dahil edilmis, devletin bu konudaki ag181 giderilmeye ¢alisilmistir.?%®

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi, dinsel unvanlarin yasaklanmasi, salt
ayaklanma ile ortaya ¢ikan bir sorunu ¢ézmeye yonelik olagan bir yasama gorevi degildir.
Mustafa Kemal Pasa, boylesi bir kararla halkin giindelik yasamina kadar girmis ve kokleri
ylizyillarin derinliklerinden gelen mistik dogulu anlayisa, devrimci bir atilimla son vermeye
yonelmistir.?!% Ayrica bu kanunla Islam dinini yozlastiran unsurlar ortadan kaldirilmis ve
birey ile inanci arasinda, dogrudan bireyin kendisinin bag kurmasina olanak verilmistir.

Boylelikle bu kanun, birey ile inancinin arasina giren somiiriictilerin islerine son verdigi,

vicdanlara yapilan dinsel baskiy1 ortadan kaldirdig: igin laiklik ilkesinin temellerinden biri

206 Resmi Gazete, 13 Aralik 1925: 1.

207 Diistur, Tertip: 3, Cilt: 7, 13 Aralik 1925: 113.
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olarak da goriilebilir.?!! Yani dervis tarikatlar1, Tiirkleri dogru “yol”dan saptiran, ge¢misin
koti bir mirast olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla gergek bilgiye dayanan milliyetcilik ve pozitif
bilimlerin, Tiirklerin maddi ve manevi hayati i¢in en yararl yol olarak goriildiigii de ortaya
konulmustur.?*?

Ayni zamanda halk islamini temsil eden ve bu yoniiyle Miisliiman kitleler tizerinde
yerlesik resmi Islam’dan daha biiyiik bir etki yaratan dervis tarikatlari, tekkeler ve tiirbeler de
kapatilarak dini nitelikli tiim kurumlarin, yeni rejimin devlet denetiminde bir din anlayisinin

giiclenmesi saglanmis, kurumsal anlamda bir laik doniisiim daha gergeklesmistir.?*®

1.2.3. Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Kapatilmasina Gosterilen Tepkiler

Tekke ve zaviyelerin kapatilip, tarikatlarin kaldirilmasi, halkin din duygularini
sOmiiren bircok bagnaz ve cikarlarimi gericilikte bulan seyh ve dervisi dogal olarak hosnut
etmemistir. Bu yilizden s6z konusu bu kesimler, bircok yerde halki yeni devrimler ve

Cumhuriyet idaresi aleyhine ayaklandirmaya ugrasmislardir.?!*

Ancak ayaklandirma
girisimlerinde dogrudan dogruya tekke, zaviye ve tlirbelerin kapatilmasi sdylemini
kullanmamuslar, “din elden gidiyor” soylemiyle inkilaplarin getirdigi yeniliklere karsi halki
kiskirtmiglardir. Halk ise dogal olarak giiven duydugu bu tarikat 6nderlerinin dini sémiiriileri
kullanmasindan yogun bir sekilde etkilenmistir. Bu tiir etmenlerden dolayi, “Tekke, Zaviye ve
Tiirbelerin Kapatilmasi” kanununa karsi ortaya ¢ikan tepkiler, dolayli ve dogrudan olmak
tizere iki asamada incelenebilir.

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasina dolayli yoldan gosterilen tepkilere, sapkaya
kars1 tepkilerde ele alinan ayaklanmalar dahil edilebilir. Ciinkii sapkaya karsi goriilen bu
ayaklanmalar, tekke ve zaviyelerden arta kalan tarikat onderleri ve miiritlerinin faaliyetleri
sonucu ortaya ¢ikmistir. Dolayistyla bu unsurlar, hem ¢ikan isyanlarda elebast olmuslar, hem
de isyanlarda ikinci, tgiincii dereceden suglu bulunmuslardir. Sivas’ta Cil Mehmet,
Kayseri’de Mekkeli Ahmet Hamdi, Erzurum’da Seyh Haci Osman, Rize’de imam Saban,
Maras’ta Molla Ibrahim ve Giresun’da Seyh Muharrem’in 6nderliginde gerceklestirilen
eylemler buna birer 6rnek olarak gosterilebilir. Ciinkii bu isyanlar: baslatanlarin seyh, hoca,
molla gibi unvanlar1 kullaniyor olmasi, tarikat anlayisina sahip bireyler olduklarini ortaya
koymaktadir. Ayrica bu durumu, sapkaya karsi tepki gosterilen olaylarin, sapka ile birlikte
tekke ve zaviyelerin kapatilmasi hususunun yer aldigi 2 Eyliil 1925°de yayinlanan kararname

sonrasinda goriilmesi de giiglendirmektedir. Dolayisiyla, sapkaya karsi gosterilen bu tepkiler,

211 Mumcu, 1996: 131.

212 |_ewis, 1993: 407.
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kararnamenin ilan edilmesinden sonra ortaya ¢iktigi igin, tekke ve zaviyelerden arta kalan
unsurlarin bu eylemlerde yer almis olmasi durumu ele alindiginda, tekke ve zaviyelerin
kapatilmasina kars1, dolayli yoldan da olsa, tepki gostermis olduklari yorumuna varilabilir.

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasina dogrudan da tepki gésterenler olmustur. Bu
tepkilerden birini, 2 Eyliil 1925°de kararname ile ilgili icra Vekilleri Heyeti ile goriisme
yapilirken, Maarif Vekili Hamdullah Suphi (Tanriéver) Bey gostermistir. Hamdullah Bey,
goriismeler esnasinda, tekkelerin degil de, tiirbelerin kapatilmamasi gerektigini savunmustur.
Hamdullah Bey’in bu tepkisini, goriismeler esnasinda Mustafa Kemal Pasa’nin, “Hepsi
kapanacak. Ama on sene sonra gel entarini giy, istedigin tiirbede tiirbedar ol.” cevabi etkisiz
kilmistir.?® Bu olayda kismi bir karsi durus goriilmiis, ancak kanunun uygulanmasi
bakimindan tam bir kararlilik sergilendiginden, bu diizenleme karsisinda durabilecek en ufak
bir unsur dahi reddedilmistir.

Baska bir tepki niteliginde ele alinabilecek gelisme ise, izmir’deki Mustafa Kemal
Pasa’ya suikast girisimden sonra suglanacagi endisesiyle, 1926 yilinda yurdu terk eden ve
Fransa’ya yerlesen Riza Bey’in (Nur)?!® kaleme aldig1 ifadeleridir. Riza Bey, bir serzenis
niteliginde de olsa bu kanuna tepki gostermistir. Paris’e gittigi zaman oradaki hastanelerin
faaliyetleri ile ilgili karsilagtirma yapan Riza Bey, bazi atiflarda bulunmak suretiyle tekke ve

zaviyelerin kapatilmasina da deginmistir. Bu ifadeleri soyledir:
“Lion’daki bu hastahane miihim bir miiessesedir. ... Bu hastahanelerin idaresi Sorlerin elindedir.
Bunlar bogazi tokluguna ¢alisirlar. Manastirlarda kadinlarim kapanmalart ne giizel usul. Ciinkii bazi
kadinlar ictimai sebeplerle boyle kapanmak zorundadirlar. Hem onlar yer buluyor, hem omiirlerini
insani islere hasrediyor bu suretle hastalar istifade ediyor. ... Bizde de diinyadan bikmis veya bagka bir

sebeple kapanmasi zaruri olmus erkek ve kadinlar icin Frenklerin manastirlar: gibi tekkeler olsa ve

onlar iyice égretilip boyle haywl, insani islerde kullanilsa ne iyi olurdu.”?*

Riza Bey’in bu ifadeleri, Osmanli Devleti’nin tekke ve zaviyeler hakkinda sahip
oldugu koétii deneyimlerden haberi olmayan birisinin yorumlari olarak algmabilir. Ancak bu
kurumlarm islevini yitirdigi, birer fesat yuvasina doniistigii ve devletin bekasimi tehlikeye
atabilecek nitelikte oldugu hususlari akilda tutulup, Riza Bey’inde bu durumlari tecriibe etmis
bir kisi oldugu diisiiniildiigiinde, bu durumu kabullenemedigi anlasilir. Bu yiizden “keske”
bi¢iminde kullandig1 ifade, tekke ve zaviyelerin devamini istegi seklinde yorumlanabilir.
Sonug olarak, Riza Bey’in dogrudan degilse bile sitemkar bir bigimde bu kanuna tepki

gostermis oldugu goriilmektedir.

215 Kara, 2014: 145.
216 Mango, 2016: 512.
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Tekke ve zaviyelerin kapatilmasi i¢in komisyonlar olusturulup, denetimli bir sekilde
bu unsurlarin kapatilmasit planlanmis ve c¢ogu yerdeki uygulamalar bu bicimde
gerceklestirilmistir. Ancak, bu kanunu benimseyemeyip gerekli talimatlar1 uygulamayan
komisyonlarin da oldugu goze carpmaktadir. Bu dogrultuda Kastamonu’da tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi i¢in olusturulan komisyonun gorevini kdtiiye kullanarak, bu unsurlari
kapatmadigr veya kapatilmasini yavaslattigi gerekcesiyle komisyon tiyeleri hakkinda
sorusturma agildig1 goriilmektedir.?'® Bu durum, kanunu kabullenememenin, devlet tarafindan
olusturulan bir komisyonda da olsa, a¢ik bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Bir diger tepki niteliginde goriilen olay ise Mevlevi c¢elebisinin intihar veya 6lim
olayidir:

“Mevlevilerin basi, Celaleddini Rumi’nin torunlarindan olan, binlerce kisiyi yedi yiizyil sema yaparken
dondiiren kutsal heyecanin son miras¢isit Konya 'min Biiyiik Celebisi Mevlevi Halim’e gelince tekkelerin
kapanmast karsisinda pek sasirdi. Tipki hashasin efkar dagitict zehirinin ani yikimina dayanamayan
afyonkesler gibi o da kendini donmenin negesinden sonsuza kadar yoksun birakan bir énlem karsisinda
rubunun altiist oldugunu hissetti. Konya’yi terk etti. Birkag giin sonra Istanbul’da goriildii. Belki son
kez, cumhuriyetin modernlestirme kararina uymaya ¢alisiyordu. Sakalini kestirdi. Giysisini degistirdi,
redingot giyindi. Bu kilikla Beyoglu’'nda Emperyal Otel’in iist katinda oturmakta oldugu odasina
dondii. Bu sirada ne olup bittigi bilinmiyor, ama olabilir ki kendini uydurmaya calistigi bu degigimi
dayanilmaz buldu, ya da birden sema yapma krizine kapilip da otel odasini tekke sanip kollarini acarak
basi egik donmeye basladi. Belki de kendinden ge¢me hali icinde, neyin titrek sesi, kudiimiin ritmi ve
Mesnevi dizelerinin sihrini duyar gibi oldu. Bir an kanatlarm ¢irptigini, ugarak gok kubbenin altinda
kayboldugunu sandi. Ama gergek su ki diistiigii goriildii. Yemek salonunda bulunan turistler kostular.

Biiyiik Celebi kanlar arasinda can gekisiyordu. "'

Aktarilan bu olay, Mevlevilik Tarikati’nin basi olan bir kisinin eylemini ele almasi
bakimindan onemlidir. Celebi Halim, Meclis’te kanunun aleyhinde herhangi bir goriis de
ifade etmemistir. Halbuki bir sene once Celebi, “Ileri” gazetesinde ¢ikan tarikat ve
Mevlevilerin aleyhinde beyanlar igeren yaziyr etkisiz hale getirmek icin bir makale
yaymlamistir ve adi da dikkat cekici niteliktedir, “Birbirimizi Kirmayalim”.**® Boyle bir
beyanda bulunan Celebi’nin kanuna karst agik bir tepki gostermemesi, ayni donemde Seyh
Said Olayi ile Meclis’te olusan havadan dolay1 olabilir. Tiirkiye’de, Mevleviligin, Bektasilik
ile birlikte en etkili niifuza sahip olan tarikatlardan birisi oldugu bilinmektedir. Bununla
beraber tekke ve zaviyelerin kapatilmasiyla bu denli etkili bir tarikata darbe vuruldugu igin
itibar kaybi yasadigini diisiinen Celebi Halim’in, inkilabi1 benimseyemeyip bu sebepler ile

intihar ettigi tizerinde de durulabilir.
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Dervisler, bu kurumlarin kapatilmasindan en ¢ok etkilenen kesimdir. Durum bdyle
olunca, bu kanunu kabullenenlerin yaninda, kabullenemeyenlere de rastlamak miimkiindiir.
Said Nursi’nin de aralarinda bulundugu kimi dervisler, “Tekkeleri kapatmak miimkiin degildir.
Bazi binalar kilitlemek, tekkeleri kapatmak anlamina gelmez. Ciinkii biitiin diinya tekkedir.
Bu meslegin taca, hirkaya, resmiyete ihtiyact yoktur. Tasavvufi hayat insamin tabii bir
ihtiyacidir. Dolayisiyla bu ihtiyag¢ degisik yollarla mutlaka karsilanacaktir. Tasavvuf bir
goniil terbiyesidir. Onun tekkeye ihtiyact yoktur. Goéniilden goniile akar gider.” seklinde
tepkisel nitelikte sdylemlerde bulunurken, kimi dervisler de “Hiikiimet dogru olani yapnugstir.
Tekkeleri zorla ayakta tutmanin faydasi yoktur. Zamanimiz artik tarikat zamani degildir.” gibi
bu durumu kabullenen séylemlerde bulunmuslardir. Ayrica tekkelerin kapatilisindan duydugu
derin hiiznii manzumelerle ifade eden, fakat bu siirlerini yaymlamayan seyhlerin de
(Semseddin Misri gibi) oldugu belirtilmektedir.??! Bu kisilerin duygusal anlamda kiriklik
yasamis ve bu durumu kabullenememis oldugu diisiiniilebilir.

Tekke ve zaviyelerin kapatilmasina yonelik bir diger elestiride Semseddin
Giinaltay’dan gelmistir. Milletvekilligi ve Basbakanlik gibi c¢esitli goérevlerde bulunan
Semseddin Giinaltay’in bu konudaki, Islamci bir cercevede oldugu anlasilan goriisleri,
sOyledir;

“Tarikatlar ¢igirindan ¢ikarildi. Yenicerilikle beraber memleketin izmihalini hazirladi. Cilehaneler

artik Ismail Ankaravi ve Seyh Galip gibi atesin ve lehuti-neva ruhlar yetistiremiyordu. Ehilden ehile

intikal etmesi gereken irsad postu, miras kalan mallar gibi babadan ogla, ehilden ehil olmayana gegti.

Tekkelerdeki irfan ve tenvir sulesi sondii. Bu meseleler ictimai hayatimin tanzimine, kitlenin

yiikselmesine hizmet etmekten ziyade, onun bozulmasina, bunlarn siikutuna yardim ettiler. ... Onceki

tekkeler milleti aydinlatmaya yardim ederken, sonrakiler ise millette yasamak ve ¢alismak ruhunu yok
etmiglerdir. ... Fakat ¢igirindan ¢ikmus, gayesini unutmusg tekkeleri ne yapmali? Bunlarin bir faydasi, bir

liizumu var mi? Bunlara sarf edilen paralarla millet i¢in, Miisliimanlar i¢in daha faydal miiesseseler

yapilamaz, daha hayirly isler gériilemez mi? Hi¢ olmazsa tekkeler Miisliimanlarin aydinlatilmasina

hizmet eden bir sekle konulamaz mi?”???

Semseddin Giinaltay, bu ifadelerinde tekke ve zaviyelerin islevini yitirdigi ve
iiretkenligini kaybettigi tespitinde bulunmustur. Islevini kaybetmis bu kurumlarin, memlekette
fesat yuvasi olduklarini kendisinin de kabul ettigi bu ifadelerden anlasilmaktadir. Ancak
Giinaltay, bu kurumlarin tamamen kaldirilmas: yerine, 1slah edilerek olumlu bir yapiya
dontistiiriilmesi gerektigini savunmaktadir. Dolayisiyla Giinaltay’in bu kanunu benimseme

konusunda sikint1 yasadig goriilebilmektedir.

221 Kara, 2014: 155; Yavuz, 2005: 265.
222 Giinaltay, 1998: 169-176; Kara, 1986: 426-427; Oziicetin, 2015: 426, 439; Aydn, 2002: 155-156.
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Naksibendi Tarikati’'na mensup olan Mehmet Ali Ayni’nin de, tekke ve zaviyelerin
kapatilmas1 noktasinda karst durus niteliginde olabilecek ifadeleri vardir. Mehmet Ali
Ayni’ye gore; “tekkelerde goziikmeye baslayan sorunlar, tekkelerden kaynaklanmamakta, o
tekkenin basi olan seyhlerin ehlivetli kisiler olmamasinda kaynaklanmaktadir.”?* Aslinda
tekkelerin sorun olmadigini, isleyis bakimindan ortaya ¢ikan problemlerin bireysel kaynakli
oldugunu vurgulamistir.

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasini olumlu karsilayanlarda olmustur. Celal Nuri,
Abdullah Cevdet, Kiligzade Hakki gibi isimler bu kisiler arasinda sayilabilirler. Ustelik ortaya
koyduklar1 fikirlerle de bu kurumlarin kapatilmasi gerektigini savunmuslardir.??* Ayrica
Dariilfinun Fen Fakiiltesi Baskanligi’nca, Bagskan Hiisnii Hamit Bey tarafindan, bizzat
Mustafa Kemal Pasa’ya tekke ve tiirbelerin kapatilmasindan duydugu mutlulugu belirten bir
de telgraf gonderilmistir.??®

Yurt disindan 6zellikle Misir’dan, sapka ve diger inkilaplara karsi tepki gosterildigi
gibi, tekke ve zaviyelerin kapatilmasina karsida tepki gosterilmistir. Burada dini kurumlarin
kapatilmamasi gerektigini, bunun anlasilmaz bir uygulama oldugu yo6niinde fikirlerde bulunan
kitaplar yaymlanmistir. 1935 yilinda Misir’da basilmis olan bu kitaplarin, tekke ve zaviyelerin
kapatilmasina iligkin kanuna muhalefet edici o6zelliklerinden dolayr Tiirkiye’ye girisinin
yasaklandig: belirtilmektedir.22

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi kanununa gosterilen dolayli tepkilerin, “din
elden gidiyor” sdylemi adi altinda diger inkilaplara karsi gosterilen tepkiler igerisinde yer
aldig1 anlagilmaktadir. Yani kapatilan tekke ve zaviyelere tepki olarak tarikatlar vasitasiyla
yiriitillen Orgiitlii  propaganda, laiklik karsitt faaliyetlerin diger Onemli boyutunu
olusturmustur. Dogrudan gosterilen tepkiler ise bu durumu kabullenememekten dogan
soylemlerin olusturdugu tepkilerdir.

Bu tepkiler aslinda iflas etmis bir kurumu ayaga kaldirmak icin yeterli bir goriis
olusturamamustir. Nitekim bu kurumlara Osmanli Devleti’nde 19. yiizyildan itibaren siirekli
1slah ¢aligmalar1 yapilmaya calisilmis, ancak basariya ulasilamamistir. Dolayisiyla bu yapilar,
gelisen tarihsel siire¢ igerisinde, siyasallagmaya ve derin niifuza sahip olmaya baslamasiyla
birlikte, ayr1 bir otorite haline doniismiislerdir. Bu durum, devlet i¢inde devlet olusturma
algis1 doguracagi igin var olan devlet diizenini agik¢a tehdit etmekteydi. Dolayisiyla bu

durum, mesru otoritenin yaninda kabul edilemezdi. Bunun neticesinde de tekkelere mensup

223 Ayni, 2006: 289-292; Kara, 1986: 60-63.

224 Yapict, 2012: 86.

25 B.C.A., 30.10.0.0.-194.330.13., 12 Eyliil 1925. Bkz. Ek: 18.
226 Y1lmaz ve Doganer, 2007: 133.
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ziimrelerin s6z konusu tepkisel soylemlerinin islevsiz kalmasi olagan bir durum olarak

karsilanmalidir.

1.3. Kadin Kiyafetindeki Degisim
1.3.1. Kadin Kiyafetindeki Degisime Giden Siire¢

Islamiyet 6ncesi Tiirk geleneklerinde, kadimin giyim ve kusami gdgebe hayatin
getirdigi diizenle sekillenmistir. Bu eksende kadin giysileri genelde salvar, cepken ve
ayakkab1 ile basliklardan olusmustur.??’ Selguklular doneminde Tiirklerin Islamiyet’i
benimsemesiyle birlikte, var olan kiyafet tarzlari da yeniden sekillenmeye baslamistir.
Ozellikle bu degisim kadin giyiminde yasanmustir. Ciinkii Islamiyet kadina ortiinmeyi
onermektedir. Boylelikle Islamiyet’in etkisiyle birlikte Selguklular doneminden itibaren,
Anadolu’da Tiirk kadini ortiinmeye baglamig, bu ¢ercevede biiriincek ve yasmak olarak
adlandirilan bashiklar1 kullanmaya baglamistir.??®

Osmanli Devleti donemine gelindiginde, 14. yiizyilin ilk yarisinda Anadolu’da Tiirk
kadmnlarinin yiizlerini 6rtmedikleri belirtilmektedir.??® Lakin 14. yiizyilin ikinci yarisinda, I.
Murat (1360-1389) doneminde kadinin yiiziinii 6rtmesine yonelik ilk yasaklama ortaya
cikmaktadir.?*°

Diger taraftan cesitli kiiltiirlerle temas icerisinde olan kadin giyiminde siirekli bir
degisimin oldugu goriilmektedir. Zira Istanbul’un fethinden (1453) sonra, kentli Osmanl
kadinlarinin giyimlerinin degismeye basladigi anlagilmaktadir. Fakat bu donemde sarayin,
Miisliman kadinlarin giyimlerinin, Hiristiyan kadinlarinkine benzememesi konusunda hassas
davrandig1 da bilinmektedir. Ancak burada yasamakta olan Bizansli kadinlarin yiizlerini
ortmekte kullandiklar1 koyu renkli pegelerin, Istanbul’daki Osmanli kadinlarmni da etkiledigi
ve Miisliiman kadmnlar arasindan da kullanilmaya baslandig1 goriilmektedir.?®! 16. yiizyilda
ise, cesitli etkilesimlerin devam etmesi sonucunda Ozellikle sehirlerde kadinlarin sokaga
cikarken basortiisii kullandigi ve yiizlerini orttiigii goriilmektedir.?®2 17. yiizyilda da
kadinlarin sokaga c¢ikarken, baglarim1 gozlere kadar alni da Orten bir c¢arsafa biirlindiigi,
gozlerinin altindan burnu ve agz1 kapayan bir Orti yani pegeyi kullandiklar

belirtilmektedir.233

227 Anig, 2007: 9.

228 Ogel, 1978: 189-192.

229 Battuta, 2004: 472.

230 Aktas, 1989: 53.

231 Aktas, 1989: 54.

232 Simeon, 2007: 132; Aktas, 1989: 55.
233 Thevenot, 1978: 138.
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18. yiizyilin ilk yarisinda III. Ahmet doneminde (1703-1730) ise, 1725 yilinda,
kadinlarin ortlinme bigimlerine iliskin ilk yasaklama getirilmistir. Nitekim c¢ikarilan bir
fermanda Miisliiman kadinlarin, Hiristiyan kadinlar taklit edilerek, biiylik gosterisli feraceler
giymesinin yasaklanmis oldugu belirtilmektedir. 18. yiizyilin ikinci yarisinda Ill. Osman
doneminde de (1754-1757), kadin giyimi konusunda bir baska kisitlama goriilmektedir. Bu
kisitlamada, padisah sokaga ¢iktig1 zaman, kadinlarin sokaga ¢ikmalarini yasaklamis, zorunlu
olarak sokaga ¢ikan kadinlarin ise yiizlerini pege ile 6rtmek zorunda oldugu belirtilmistir.%*

19. yiizyila geldiginde ise, Osmanli Devleti’nin her alaninda goriilmeye baslayan
degisimin, kadin giyimini de etkilemeye basladigi anlagilmaktadir. Bahsedilen degisimin
etkisiyle kadinlarin giyiminde 6nemli bir yer teskil eden feracede de bicimsel anlamda
degisiklikler meydana gelmistir. Bu degisimin etkisiyle ortaya ¢ikan siyah renkli feracelerle
kadinlarin sokaklarda dolagsmalarinin, II Mahmut doéneminde, 1810 yilinda yasaklandigi
goriilmektedir.® Bu yiizyildaki degisim riizgarinin mihenk tas1 olarak ise, Osmanli Devleti
ile Rusya arasinda gergeklesen Kirim Savasi’nin (1853-1856) getirdigi yenilikler goriilebilir.
Ciinkii savas esnasinda Osmanli’nin miittefiki olan ingiliz ve Fransiz subay eslerinin Bati
modasini Istanbul’a tasimalar1 bu degisim siirecini hizlandirmistir. 19. yiizyilin sonlarmnda ise,
toplumdaki gelenek ve cgagdaslasma c¢atismasi arasinda kalan kadm giyimi, hizla Avrupa
modasina dogru kaymis ve saray halki ile {ist tabaka ailelerin kiyafetleri dogrudan dogruya
Paris’ten getirilmeye baslanmistir.2%

Diger taraftan ayn1 donemde saray ve list tabakadan olmayan Osmanl kadinlari, sokak
giyiminde feraceyi giymeye devam etmislerdir. Fakat ferace de goriilen moda riizgarindan
etkilenmeye baglamis, farkli goériiniimlere birinmiistiir. Bu degisimi donemin Onemli
seyyahlarindan Edmondo De Amicis: “Kadinlar eski yagmagi ve hatlarimi gizleyen feraceyi
muhafaza ediyorlar, gel gelelim yagsmak tiiylii bir hotozu gosterecek kadar seffaflasmis ve
ferace ekseriya Paris modasina gore dikilmis bir elbisenin iizerine giyilmistir.” seklinde ifade
etmistir. 2’

1889 yilina gelindiginde, yenilgi ile sonuglanan Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra 1.
Abdiilhamit’in, kadinlarin sosyal yasamda sik¢a kullandig1 bir elbise olan feracenin tesettiire
uygun olmadigi gerekgesiyle sadece saray mensubu kadinlara mahsus kilip, halktan kadinlara
yasaklamis oldugu belirtilmektedir.?®® Bu olay iizerine pege ve carsafin toplumda goriilmesi

siklagsmistir. Lakin 2 Nisan 1892 (1308)’de, de ¢ok ince kumastan siyah ¢arsaf giyinmis ve

234 Kaplan, 1998: 179-180; Kurnaz, 1991: 33; Aktas, 1989: 59.
235 Cabi Omer Efendi, 2003: 773.

236 Yakut, 2002: 23.

237 Amicis, 1993: 114-115; Yakut, 2002: 23.

238 Aktas, 1989: 69; Anig, 2007: 15.
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siyah tiil Ortiinmilis olan Miisliiman kadinlarin matem tutan Hiristiyanlara benzemeleri,
erkeklerin carsaf giyerek hirsizlikta bulunmalar1 ve kumas ile ugrasan zanaatkarlarin ¢arsaf
yapimi i¢in kumas sikintisi ¢ekmesinden otiirii gelen talepler ilizerine, padisah tarafindan
kadmlarm carsaf giymesi yasaklanmistir.”®® Bu durumdan yola ¢ikilarak, siyasi kararlar ile
ekonomik ihtiyaglarin, toplumun giyiminin sekillenmesinde 6nemli bir etkisi oldugu yargisina
ulasilabilir.

1899 yilinda, kadinlarin kullandig1 pegenin donemin giyim tarzindan etkilendigi ve bu
dogrultuda cesitli nakislarla siislendigi, giderek seffaflastigi goriilmektedir.?*® Bati1 ile
etkilesimin hat safthaya ulastigi bu déonemde, kadin giyiminde yer alan pecede de bodyle bir
degisimin goriilmesi miimkiindiir.

Il. Mesrutiyet (1908) donemi, diisiince hayatinda 6ne stiriilen farkli fikirler arasinda
ise kadin giyiminde 6nemli bir yer teskil eden tesettiir ile ilgili tartismalar da goze
carpmaktadir. Bu tartismalar, Baticilik ve Islamcilik gibi fikir akimlarinin temsilcileri
arasinda gerceklesmistir. Islamcilar, cemiyet olarak, Dervis Vahdeti’nin basinda bulundugu
Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti ile Ilmiyye-i Islamiye Cemiyet-i etrafinda orgiitlenmisler,
Volkan gazetesi ve Sirat-1 Miistakim dergisi ile de tesettiir konusundaki diisiincelerini ifade
etmislerdir.?*' Islamci akimin temsilcilerinden olan Musa Kazim, tesettiirin kadinim
tutsakligina yol agmadigini ifade ettigi belirtilmektedir. Bir diger Islamc1 diisiiniir Mustafa
Sabri Efendi ise konuya fikih agisindan yaklagsmis ve “tesettiiriin” kadinin “iffetini” koruyan
bir isleve sahip oldugunu aciklamistir.?*? Baticilarda bu konuda farkli gériisler ortaya
koymuslardir. Ornegin Selahattin Asim, kadinin yozlasmasmna neden olan carsafin
kaldirilmasi gerekliligini aktarirken, Abdullah Cevdet, Ictihat dergisinde, “hem Kuran’t hem
kadinlar: a¢” slogamiyla tesettiiriin kaldirilmasimi savunmustur.?*® Genel cergevede bu
tartigmalar1 Ozetlemek gerekirse, bir taraf tesettiirlin, yani pege ve ¢arsafin gerekliligini
savunurken, diger taraf gereksizligini savunmaktadir. Bu tartigmalardan ¢ikarilacak bir diger
onemli sonug ise, ilk kez tesettiiriin kalkmasi ile ilgili sdylemlerin goriilmeye baglamis
olmasidir.

1912 yilina gelindiginde, Yunanlilarin Selanik’i isgali sonucu, Selanik’ten gelen
binlerce gd¢men kadmin Islami gelenekten oldukga uzak giyim-kusam ve yasama bicimleri,

Istanbul’da ve birkag biiyiik kentte, Osmanli kadminda Avrupa modasina 6zenme egilimleri

239 Bulut, 1968: 34-36; Georgeon, 2006: 382; Arig, 2007: 23-24; Kurnaz, 1991: 33; Yakut, 2002: 23.

240 Hamsun ve Andersen, 2006: 66-67.

241 Caporal, 1982: 78-79.

242 Tunaya, 2003: 94; Caporal, 1982; 80-81; Yakut, 2002: 24; Kurnaz, 1991: 62-66; Aktas, 1989: 88-90.
243 Caporal, 1982: 88-89; Kurnaz, 1991: 77; Aktas, 1989: 97; Yakut, 2002: 24.
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yaratmistir.?* Boylelikle, Avrupa ile etkilesimin artti§1 bu dénemlerde, kadin giyiminde de bu
yonde degismeler goziikmeye baslamis, ancak buna bagli olarak pegeleri incelen ve pegesiz
gezen kadinlarin sokaklarda goriilmesinden dolayi, pege ve carsafin gerekliligini savunan
beyannamelerin de dagitilmaya baslandigi gortilmistiir. Nitekim 1912 yilinin Mart ayinda,
Seyhiilislam Abdurrahman Nesib Efendi bir beyanname yayinlayarak, moday: takip eden
Miisliiman kadinlarin c¢arsaf sekillerini degistirmesine izin verilmeyecegini, aksi sekilde
davrananlarin Ceza Kanunnamesi’nin ilgili maddelerince cezalandirilacagini agiklamis, ancak
bu durum kentli kadmnlarin tutumlarinda herhangi bir degisime yol agmamistir.?*® Biitiin bu
gelismeler, kadinlarin giyim Konusunda zihniyet degisikligi yasamaya basladiginin gostergesi
olarak degerlendirilebilir.

Bu gelismelere ek olarak, Dariilfiinun’a gitme hakkini elde eden kadinlarin gerek
aldiklar1 egitimin etkisiyle gerekse Balkan, Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele gibi uzun
yillar devam eden savas ortaminda calisma hayatina atilmalar1 ve gesitli sosyal, siyasal ve

ekonomik alanlara yonelmeleri neticesinde yasanan degisim, kilik-kiyafete de yansimigtir.24®

1.3.2. Kadin Kiyafetindeki Degisimin Hazirhiklari ve Yayginlasmasi

Mustafa Kemal Pasa’nin, Cumhuriyet kurulmadan o6nce, Sivas Kongresi
hazirliklarinda Mazhar Miifit Bey ile sohbetlerinde, ileriye yonelik diisiincelerinden soz
ederken tesettiire karsi olumsuz bir bakisg agisina sahip oldugu goriilmektedir. Zira Mazhar
Miifit Bey’e tutturdugu notlarda yer alan tiglincii madde de, “fesettiir kalkacaktir” ifadesi yer
almaktaydi.?*’ Bu diisiincenin altinda yatan temel amag, cagdaslasmaya yonelen bir toplumu
biitiiniiyle, tepeden tirnaga modern goriintiiye kavusturmakti. Dolayisiyla Mustafa Kemal
Pasa, sadece erkek giysi modasini degistirmekle yetinmemis, ayni zamanda Tiirk kadinlarinin
ortiinmesine karsi da savas agmustir.?48

Pasa, pege ve carsafi kaldirmaya yonelik girisimlerinde, carsaf ve pegeyi geri
kalmigligin sembolii olarak gérmiis ve bu yonde degerlendirmelerde bulunmustur. 21 Mart
1923’de Konya’da, Kizilay Kadinlar Subesi’nin diizenledigi ¢ay sohbetinde konusan Mustafa

«

Kemal Pasa, Islam’in ¢arsafi zorunlu tutmadigini, “... Dinimizin tavsiye ettigi tesettiir hem
hayata, hem fazilete uygundur. Kadinlarimiz seriatin tavsiyesi, dinin emri mucibince tesettiir
etselerdi ne o kadar kapanacaklar, ne o kadar a¢ilacaklardir...” ifadeleriyle belirtirken, kadin

giyimi konusundaki degisimin, “... Bizim tesettiir meselesinde nazari itibare alacagimiz sekil

244 Aktas, 1989: 111; Gentizon, 2001: 131.
245 Yakut, 2002: 24.

246 Arig, 2007: 120.

247 Kansu, 2009: 131.

248 Gentizon, 2001. 131
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bir yandan milletin ruhunu, diger yandan hayatin icabatini diigiinmektir.” seklinde olacagini
aciklamustir. Yani kadin giyiminin modernlesmeye uygun olmasi gerektigini aktarmistir.?4

Mustafa Kemal, konusmalariyla toplumu bu konuda tesvik ederken, ayrica kendi
davraniglariyla da topluma onciiliik etmistir. Esi Latife Hanim’1 ylizii agik, ¢izmeleriyle askeri
teftislere ve lokantaya gotiirmekten g¢ekinmemesi buna &rnek olarak gosterilebilir.?°
Boylelikle sosyal yagsamda halk i¢in 6rneklem olusturmustur.

1924 yilina gelindiginde, inkilaplar1 gergeklestiren Cumhuriyet kadrosu, bu konuda
zoraki olmamakla birlikte pece ve carsafi yasaklayici bazi laik uygulamalarda da
bulunmustur. Ik somut adim, 15 Ocak 1924’te Maarif Vekaleti tarafindan, okullara
gonderilen bir genelge ile kadin Ogretmenlerin yiizlerini pege ile Orterek derslere
giremeyeceklerinin bildirilmesiyle gerceklesmistir.?>!

Bu adimdan sonra Mustafa Kemal Pasa, ¢iktig1 yurt gezilerinde kadinin giyiminin,
cagdaslagsma yolunda doniisiime ugramasi i¢in tesvik edici agiklamalarda bulunmustur. 28
Agustos 1925’te Inebolu’da yaptign konusmada; kadmin kurtulusunun, ancak erkegin
kurtulusu ile birlikte olabilecegini ve her ikisinin de yan yana ilerlemesi gerektigini sdylemis,
ardindan; “... Onlar yiizlerini cihana gostersinler. Ve gozleriyle cihanm dikkatle gorebilsinler.
Bunda korkulacak bir sey yoktur. Arkadaslar, sureti miitehakkikada telaffuz ediyorum.
Korkmayiniz, bu gidis zaruridir. Bu zaruret bizi yiiksek ve miihim bir neticeye isal ediyor...”
ifadeleriyle de kadmin giysisinin degismesinin gerekliligini vurgulamigtir.?>?

Yine 30 Agustos 1925’te Kastamonu’da, Cumhuriyet Halk Firkas1 binasinda,
firkalilarla yaptig1 konusmada, kadin giyimi konusunda doniisiimiin gerekli oldugu yoniindeki

I3

kararli tutumunu, “... Bazi yerlerde kadinlar goriiyorum ki, basina bir bez veya bir pestemal
veya buna miimasil bir seyler atarak yiiziinii goziinii gizler ve yanmindan gecen erkeklere karst
ya arkasini ¢evirir veya yere oturarak yumulur. Bu tavrin mana ve medliilii nedir? Efendiler,
medeni bir millet anasi, millet kizi bu garip sekle, bu vahsi vaziyete girer mi? Bu hal milleti
cok giilling gosteren bir manzaradir. Derhal tashihi lazimduwr...” sozleriyle ortaya
koymustur.?

Anlagilacag: iizere Mustafa Kemal Pasa’nin pege ve c¢arsafin kaldirilmasina yonelik
kararlt tutumu hemen hemen her konugmasinda goze ¢arpmaktadir. Ancak burada belirtmek
gerekir ki, bu kararl tavir, kadinlara kanun olarak zoraki bir dayatma yolu ile degil, modern

giyimin yayginlasmasimi saglamaya yonelik tesvik edici bir yontemle uygulanmaya

249 ASD, Cilt-11, 1997: 154.

250 Gentizon, 2001: 132; Caporal, 1982: 646.

21 Yakut, 2002: 26.

252 ASD, Cilt-11, 1997: 221; Soyak, 2016: 258; Caporal, 1982: 647.
253 ASD, Cilt-11, 1997: 227.
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calistlmigtir. Bu durum, Mosy6 Herriot’un Mustafa Kemal Pasa’ya, kadinlarin peceleri nasil
attigin1 sormasi lizerine, Pasa’nin; “Bu hususta tarafimizdan hi¢bir zorlama yapilmis degildir;
biz yalniz yiizlerini ag¢acak hammlar: koruyacagimizi ilan ettik, is kendiliginden yiiriidii”
cevabindan da anlasilmaktadir.?>*

Kanun olarak zorunlu tutulmamasinin sebebi ise, kOy ve kasabalarda kadinlarin
kurtulusunun uzun bir zaman alacag1 gerceginin bilinmesiyle agiklanabilir.®® Ciinkii kentten
kirsala dogru gidildiginde, kadina yonelik baskici anlayisin varligimi sertlestirerek devam
ettirdigi goriilmektedir. Bunun yaninda pege, c¢arsaf ve tesettiir meselesinin ¢dzlimiiniin,
kadinlarin kiiltiir seviyesinin yiikseltmesiyle dogru orantili oldugu goriilmiis ve bu yone
agirlik verilmeye baslanmigtir.2*®

Medeni Kanun’un 17 Subat 1926’da kabul edilmesinden sonra ise pege ve ¢arsafin
cikarilmasi, cagdas kiyafetin benimsemesi i¢in 6zellikle yerel yonetimler ve basin tarafindan
kamuoyu olusturulmaya ¢alismistir.?®” Ancak tesvik edici sdylemlerin Anadolu’da ¢ok fazla
etkili olmadig1 goriiliince bazi il ve ilgelerde, yerel yonetimler tarafindan pege ve carsafin
yasaklanmasi yoluna gidilmistir. Keza ilk olarak 7 Ekim 1926°da, Tirebolu Belediyesi aldig1
bir kararla ilgede pece takilmasini yasaklamis ve 48 saat icerisinde peceyi terk etmeyen
kadinlarin cezalandirilacaklarini ilan etmigtir. Hatta Tirebolu Kaymakami Mehmet Emin
Bey’in hanmmi ile ileri gelenlerin esleri bu konuya onciilik ederek, sokak sokak
dolasmislardir.?® 11 Aralik 1926°da ise Trabzon Vilayet Genel Meclisi, pegenin
kaldirilmasin1 oybirligiyle kabul etmis ve kadinlara peceyi ¢ikarmalart i¢cin 10 giin siire
vermistir. Siire sonunda pege taktigi tespit edilen bayanlarin ise hiiviyetinin belirlenmesi igin
karakola gotiiriilecegini belirtilmistir.?>® Alman bu kararlar, diger yerel yonetimleri de
harekete gecirmis ve pes pese benzer kararlar bagka yerel yonetimler tarafindan da alinmaya
baslanmistir.

Eskisehir Belediye Meclisi, kentte pege ve carsafin yasaklandigina iligskin bir karar
almig ve 1927 Ocak ayinda Vilayet Genel Meclisi, bu kararnamenin uygulanmasi igin bir
talimatname yaymlamistir.?% Giresun’da da bu konu giindeme gelmis ve Ocak 1927°de Vali
Rami Bey, verdigi bir roportajda pege ve carsafin kaldirilacagini aktarmis ancak burada bu
konuda herhangi bir adim atilmamustir. Sivas’ta da Kasim 1928°te, Tiirk Ocagi’nda 50 kisilik

aydin ve tliccarlardan olusan bir grup, pege ile miicadele kampanyasi baslatmistir. Bunun
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lizerine biitiin mahallelerin ihtiyar heyetleri de toplant1 yaparak, pece ve carsafin kaldirilmasi
kararini almislardir.?®!

5 Ekim 1930’da ise iilke ¢apinda yerel se¢imlere gidilmis ve bu se¢imlerde bazi
olaylar yasanmustir. S6z konusu olaylara iliskin Icisleri Bakanligia gonderilen raporda,
secime katilan kadinlarin yiizlerinin kalin pece ile ortiilii olarak hiiviyetleri sabit olamayacak
sekilde oy kullanmis olduklari, bu durumun da secimin giivenligini tehlikeye attig1
belirtilmistir.?®> Dolayisiyla segimlere olumsuz etki etmesi endisesiyle, bu unsurlarm
kullanilmamasinin istenildigi anlagilmaktadir.

Ote yandan biiyiik sehirlerde egitimli simiflar arasinda benimsenen carsafsiz gezme
adeti, diger yerlerde de yavas yavas bir ilerleme goéstermeye baslamistir. Bunun iizerine
1935’de, Cumhuriyet Halk Partisi Kurultayi’nda, ¢esitli illerden gelen talepler dogrultusunda
dilek komisyonu olusturulmus, ayrica ¢arsafin yasaklanmasi icin de bir teklif yapilmistir.2%3
Bu konuda Siikrii Kaya’nin ricast dogrultusunda komisyonun olusturdugu rapor
okunmustur;?®*

“Tiirkiye nin ticte ikisi koyliidiir, koydedir. Burada ¢arsaf pege yoktur. Kalan iigte birin biiyiik kismi da
bu gorenekten siyrilmis ¢ikmistir. Yer yer tek veya toplu hareketlerle bu kalanlarda hi¢bir kanun eli
dokunmadan acgilip kaybolmaktadir. O halde kalan ve bir ¢okluk olmayan bu peceliler, ¢arsaflilar
tizerinde yeni bir tedbir almaya liizum var midwr? Bunu kadinlarmmizin kendi zevklerine, kocalarimn ve
babalarmmin saysallik zihniyetindeki ilerlemege mi birakmalidir? Yoksa diismege hazirlanan sadece
koca ve baba saygisi ile sallanp duran bu ciiriik meyveyi merkezin kiigiik bir sarsmasti ile dokiip atarak
surada burada kadinligimizin yiiz karasit gibi gériinen bu kiliktan onlari ¢itkarmali midir?
Komisyonumuzun bir takim arkadaglari bu ikinci goriistedir. Ve carsafli degil ancak peceli kadinin ne
idiigii belirsiz bir kilikla sokaklarda dolastirilmasinin polis kanunlariyla yasak edilmesinin ama ¢abuk
varma bakimindan liizumuna kanidirler. Ancak biitiin komisyon, parti ve parti Hiikiimeti kurumlarinin
kestirme bir hareketi ile yani hi¢hir kanun yapmadan bunu basarma imkdaminda oybirligi

yapmislardir.”?®®

Komisyonun olusturdugu bu raporda, pece ve ¢arsafin kaldirilmasi noktasinda,
komisyondaki bazi kimselerin, kesin ¢6ziimiin kanun ile saglanabilecegini ifade etmis
olmasma ragmen, komisyon nihai ¢oziimii, bu konuda herhangi bir kanun ¢ikarilmamasi
gerekliliginde gormiistiir. Raporunun okunmasindan sonra, Kurultay’da, Hakki Tarik (Us),

pecenin kaldirilmasina yonelik fikir beyan etmis, ancak bu husus kabul gérmemis ve Dilek
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Komisyonu’nun hazirlamis oldugu rapor, Igisleri Bakanhg ile ilgili dilekler arasina girerek
kurultay son bulmustur.2%®

Bodrum ve Fethiye’de, Belediye Meclisleri tarafindan pege ve garsafin kaldirilmasi
karar1 Aralik 1934°te alinmis, 1935 yili baslangicindan itibaren de bu unsurlarin giyilmeleri
yasaklanmistir. Zira bu tarihten itibaren carsafin ¢ikarilmasi i¢in alt1 ay, pegenin ¢ikarilmasi
icinse on bes giin siire verilmistir.?®” Aym siirecte Kayseri’de de carsaf ve peceye yonelik
miicadeleler verilmistir.?%®

Ocak 1935’de Siirt’te, Halkevinde toplanan memurlar, valinin teklifi iizerine, pege
tasiyanlarin pegelerini kaldirmalart hususunda karar vermislerdir. Ayrica Halkevi, pegelerini
kaldiran bayanlari, baylari ile birlikte sinemaya davet etmis ve sinemaya pegesini agan
kadinlarin geldikleri goriilmiistiir.2%° Boylelikle de tesvik yoluyla, pece ve ¢arsafin ¢ikarilmasi
saglanmistir.

8 Ocak 1935°te Kilis’te de pegenin kaldirilmasia karar verilmistir.?’® Rize Belediye
Meclisi, 27 Subat 1935°te, kadinlarin pegelerini saklamak i¢in kullandiklar1 semsiyelerini
kaldirmalari, garsaflar1 da bir yil icinde mantoya ¢evirmeleri konusunda, oybirligiyle karara
varmistir.2’t Adana Belediye Meclisi ise 12 Mart 1935°te, carsaf ve pegenin yerine manto
giyilmesi karar1 almus, siirenin de 16 Mart’ta bitecegini belirtmistir.2’? Ordu Vilayet Genel
Meclisi de, 29 Nisan 1935°te aldig1 kararla, ¢arsaf ve pegeyi yasaklamistir.?’3

22 Temmuz 1935°te, Icisleri Bakanlhig tarafindan Valiliklere ve Genel Miifettisliklere
yazilan yazidan da pece ve carsafin yasaklanmanin tiim yurda yayildigi anlagilmaktadir. Bu

yazida sunlar aktarilmaktadir;

“Yabanct adetlerin ve hayvanca ihtiraslarin, Tiirk basina doladigi ¢arsaf ve pege Kemalist devrimin
kalduwmaya ve Tiirk kadinina medeni cemiyette sosyal durumunu vermekte azmetmis oldugu herkesce
bilinen ve bilinmesi gereken bir gercekliktir. Sosyal siyasada, bu devrim kadin ve erkeklerimizin ince ve
zevk duygularina birakilmistir. Bu ince zevk ve duygunun on senede verdigi eser, yakin ge¢misini
hatirlayanlar icin akla sigmayacak kadar bir ilerleme olarak goviirler. Bu ilerlemede, iller ve sarlar
genel kurumlarimin asigh tesirleri vardir. Ancak bu kararlarin kanun kuvvetinde olmamasindan bazi
yerlerde tatbiki gecikmektedir. Hatta bu yil kurulan kurultayda carsaf ve pege isi konusulurken bazi
yerlerde pecenin kétii bir gorenek olarak devam edip gitmekte oldugu tenkit edildi.

Fakat Hiikiimet, Tiirk milletinin devrimciligine ve yenilesme hissine giivenerek yapilacak propaganda

ve gayretlerle az zaman iginde bu kotii adetin dniine gegilebilecegini ileri stirdii.
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Son yapiulan arastirmalarda ve incelemelerde pecenin ve c¢arsafin az ¢ok her yerde kalkmaya
basladigini, Ankara, Istanbul ve Izmir gibi biiyiik sarlarda tamamile ve baska yerlerde kismen kalktigin
ve bu yerlerden biiyiik kasabalarimiza gelenlerin hepsinin ¢arsaf ve pegeyi kaldwrdiklart halde
memleketlerine dondiikleri vakit adeta ve muhitin dedikodusuna kapilarak carsaf ve pestamalla
biiriinmekte olduklar: anlasildi. Atilacak bir iki gayretli adimla bu devriminde tamamlanacagi
sonucuna varildi.

Buna ilk once memurlarimizin o6n ayak olmalart lazimdir. ... Istanbul’da tesadiif edildigi iizere ve
pazarlarda yiizii pegeli kadinlarin pegelerini actirmak lazimdir. Bunlara evvelce miinasip surette ihtar
olunur, inat ederlerse satistan men edilirler. Kétii huylu kadin veya erkekler yiizlerine pece takarak
maksat ve hiiviyetlerini gizleyebilirler. Bunlar hakkinda polisin daima uyantk bulunmasi gerektir.

Mesela biiyiik sehirlerde vapur, tramvay, kahve ve gazino gibi yerlerde boyle pecelerin oniine
99274

gecilmelidir.

Bu yazidan, tim yurtta pege ve carsafin kaldirilmasinin tesvik yoluyla
yayginlagtirildigi, ancak pegce ve carsafi takmaya devam edenlerin de var oldugu
anlasilmaktadir. Ayrica gilivenlik endisesiyle, polisin pegenin agilmasi konusunda hassas
davranmas1 gerektigi iizerinde de durulmaktadir.

Tokat Zile’de, 1 Agustos 1935°te, ilge kadinlarinin pege ve ¢arsafin kaldirilmasi igin il
ve ilgce belediyelerine basvurmalari lizerine bu tarihten itibaren pecelerin, Cumhuriyet
bayramima kadar da carsaflarin atilmasi kararlastirilmistir.2”® 17 Agustos 1935’te Aydn ili
Emniyet Miidiirliigii’nden Icisleri Bakanligi’na génderilen yazida, pece ve carsaf ile ilgili
denetimlerin yapildigi ve 14 Agustos 1935’te pece, pestamal ve garsaf gibi unsurlarin
yasaklandig1, uymayanlarin cezalandirilacag: bildirilmistir.?’® Konya’da, 8 Agustos 1935°te
alinan kararla kadinlarin pece, carsaf ve selme giymeleri yasaklanmistir.?’’ 1 Eyliil 1935°te de
Aksaray’da, ¢arsaf ve pece ile evlerdeki kafesin kaldirilmasi hakkinda Belediye Meclis Karar
almmistir.2®

Denizli Valiligi ise Eylil 1935°te yaymladigt bir bildiri ile; carsaf, pestamal ve
pecenin “medeni” olmadigini belirtmis ve ardindan yasaklama gerekgelerini, uygulamanin
nasil olacagini halka duyurmustur.?’® 3 Kasim 1935°te, Maras’ta, Valilikte toplanan 43 yerli
memur, ¢arsaf ve peceyi kaldirarak Maras halkina &rnek olacaklarma dair séz vermislerdir.?®
13 Kasim 1935°te, Afyon Vilayeti Emniyet Miidiirliigii’niin Igisleri Bakanligi’na goénderdigi

yazida, pece ve c¢arsafin kaldirilmasiyla ilgili gonderilen yazinin, Afyon halk: tarafindan iyi

karsilandig1t ve hemen uygulandigi, hatta kadinlarin %90’min medeni kiyafeti giydigi
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aktarilmistir.?®? 26 Kasim 1935 tarihinde Corum Vilayeti Emniyet Miidiirliigiiniin, Igisleri
Bakanligi’na gonderdigi yazida ise, ilde kadinlarin ¢arsaf takma yasaginin 29 Ekim 1935’ten
itibaren basladigini1 aktarilmis, ancak kadinlarin gerici zihniyete uzun bir siire mazur
kalmalarindan dolay1, isin yavas surette ilerledigi, bu yiizden donilislimiin biraz geg
olabilecegine deginilmistir. Bununla birlikte devaminda, resmi miidahale ile biiyiikk bir
cogunlugun carsafi terk ettigi, kazalarda pecenin kaldirildig: belirtilmistir.?82

Nihayet tlilke ¢apinda, 23 Nisan 1937 tarihinde, pege, carsaf, pestamal ve emsali gayri
medeni kiyafetlerin giyilmesinin yasaklandigini Icisleri Bakami Siikrii Kaya, yaymladig

tamim ile agiklamis ve gerekgelerini soyle siralamistir:
“A- Kadina medeni hakkint vermek.
B- Zabita vazifesini isgal etmemek ve emniyeti temin etmek.
C- Irticai alamet ve zihniyetleri ortadan kaldirmaya engel olabilecek her tiirlii tedbir, sekil ve carsaf ve

pece giyilmesi gibi ceza tehdidi altinda bulunan yasaklardan oldugu da g61 éniinde tutulmalidir. 2%

Sonug olarak Mustafa Kemal Pasa doneminde, pege ve ¢arsafin kaldirilmasina yonelik
gerceklestirilen bu laik uygulamalarla yurdun tamaminda bu tarz giyim seklinin son bulmasi
icin yogun bir gayret sarf edildigi soylenebilir. Asamali olarak kaldirilan pece ve c¢arsafa
yonelik ilk eylemlerin ise bizzat Mustafa Kemal Pasa tarafindan gergeklestirildigi
goriilmektedir. Nitekim pasa kadinlarin bu unsurlar1 ¢ikarmasi igin tesvik edici sdylemlerde
bulunmus, ayn1 zamanda esi Latife Hanim ile beraber ¢esitli etkinlikler gergeklestirerek, bu
konuya oOnciiliik etmistir. Ancak tesvigin tiim yurtta algilanmasi igin uygun ortam ile
zihniyetin bulunmamasi ve kisa siirede istenilen hedefe ulagilamamasindan 6tiirii, Hitkiimetin
yer yer, belediye ve valilikler araciligiyla pece ve carsafin kaldirilmasi i¢in zorunlu 6nlemler
aldig1 goriilmiistiir. Bu 6nlemler neticesinde olumlu sonuglar da alinmistir. Uygulamadaki
esas amag ise muasir medeniyetler seviyesine ulasmada, kadin1 ¢agdas bir goriintiiye sevk

etmek ve koyli ile sehirli kadin arasinda esit bir goriintii saglamaktir.

1.3.3. Kadin Kiyafetindeki Degisime Gosterilen Tepkiler

(Cagdaslasma kapsaminda atilan adimlar neticesinde, kadin giyiminde de degisimler
goriilmiistiir. Ancak baslangigta tesvik edici sOylemlerle kadinin kiligin1 degistirmesi
saglanmaya calisilmigsa da bunun istenilen hizda gerceklesmedigi anlasilinca 1930’larin
basindan itibaren yerel yonetimler birer birer pece ve carsafi yasaklamigtir. Her inkilapta
oldugu gibi bu inkilaba yonelik de bir takim tepkiler ortaya ¢ikmistir. Bir kisim gevreler, yine

kabullenme konusunda sikint1 ¢gekmis ve zamana yayilmasini istemis, bazilari ise serzeniste
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bulunmusgtur. Bir kisim c¢evrelerde bu degisime yonelik tepkilerini bilfiil eyleme
dontistiirmislerdir.

Mustafa Kemal Pasa bu degisimi, kadin1 maruz kaldigi baskidan ve geri kalmigliktan
kurtarmak amaciyla gergeklestirmis olmasina karsin, bu diizenlemeye ne ilgingtir ki ilk tepki
gdsterenlerden biri Halide Edip olmustur. Istanbul’da tramvaylar ve vapurlardaki perdelerin
kaldirilmasi ile kadmin ortiisiiniin kaldirilmas1 konusunda 6zendirici faaliyetlerden sonra,
Falih Rifki ile karsilasan Halide Edip; “-Hem efendim bizim pegelerimize, perdelerimize ne
karisiyorsunuz” diyerek tepki gostermis, bir nevi “Ben senden hiirriyet mi istedim?”’demek
istemistir.®®* Halide Edip’in gosterdigi bu tepkinin altinda, yeniliklere karsi bir
kabullenememe oldugu sdylenebilir. Ciinkii bu degisiklikleri kabullenemeyenler, inkilaplari
bir oldubitti seklinde gerceklestigi iddiasi ile ¢iiriitmek istemistir. Fakat bu inkilaplar, yillar
siiren ugraslarin neticesinde olgunlagan anlayisin neticesidir. Boylelikle gosterilen bu tepkinin
altinda agik¢a hazimsizlik yattig1 sonucuna ulagilabilir.

Tesettiirin kalkmas1 ve yurtta yayginlasmasina yonelik Riza Bey’in de (Nur) farkli
diistinceleri oldugu goriilmektedir. Zira Riza Bey’in, “Bugiin bizde tesettiir kalkmis haldedir.
Kalkacaktir. Asrin icabidir. Zaruri oluyor, oniine gecgilemez. Mustafa Kemal ve avanesi
“bunu gazi yapti, onun inkilabidir” diyorlar. Ewela bu ittihadgilar zamaninda basladi, 1.
Diinya Savasi'nda Istanbul’da adeta ¢arsafli kadin kalmadi. Zaten Anadolu koyliisiinde de

carsaf yoktu.”?

seklindeki sozleri, inkilaplarin gergeklestirilmesinde Mustafa Kemal
Paga’nin roliiniin gormezden gelinmek istendigini ortaya koymaktadir. Yani yine bir
kabullenememe problemi oldugu ortadadir. Lakin bu disiincelerde, tesettiiriin zamanla
kalkmasinin yayginlasmaya basladigi tespiti dogru olmakla birlikte tesettiiriin tamamiyla
Anadolu ve Istanbul’da tamamen ortadan kalktigin1 sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii pege
ve garsaf tamamiyla kalkmis olsaydi, yerel yonetimlerle baglayan daha sonra Igisleri Bakani
araciligiyla yurdun geneline yayilan uygulamalar goriilmezdi. Dolayisiyla bu durum, agik¢a
Mustafa Kemal’in gelismeleri neticelendiren kisi olmasma yonelik, bir kabullenememenin
ifadesi seklinde degerlendirilebilir.

1929 yilma gelindiginde pege ve carsafin kalkmasinin tiim yurtta yayginlagsmaya
baslamasiyla beraber, toplumda baski olusturan unsurlarin, bu durumu yadirgayan ve hor
goren soylemlerde bulundugu gériilmektedir. Ozellikle bazi camilerde verilen vaazlarda,
kadinin carsaf ve pecesini kaldirmak isteyenlere karsi tepki niteliginde demecler verildigi
goriilmiistiir. Pege ve garsafi yasaklayan kararlarla, kadinin ahlaksizlastigini ve Ortiisiiz gezen

kadinlarin cezalandirilmas: gerektigini sdyleyenlerin sayist giderek cogalmaya baslamus,
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dolayisiyla bu topluluklar, yeni devlet diizenine karsi halki ayaklanmaya ¢agirmaya
baslamislardir.?®® 21 Subat 1929°da, Yozgat’ta, bu vaaz orneklerinden ilki goriilmektedir.
Yozgat Merkez Biiyiik Cami Vaizi Ethem Hoca’nin, agik gezen kadimnlarin fahise olduklari
vasfiyla tehkir etmis olmasi ve daha bazi miirteciane sozler sarf eylemis olmasi sebebiyle,
mahkemeye sevk edildigi goriilmiistiir. Onceki y1l da aym1 durum dolayisiyla, aym kisinin
mahkemeye sevk olundugu, vilayetten Icisleri Bakanligi’na, buradanda Basbakanliga
durumun aktarildig1 goriilmektedir.?®” Anlasilacag iizere, dini propaganda yoluyla pece ve
carsafin kaldirilmasima iligskin asagilayict soylemler kullanilmaya baslanmistir. Bu tarz
beyanatlar dini unsurlarla bir arada kullanilarak halk iizerinde etki ve dolayisiyla kadini baski
altina alma algis1 olusturulmaya ¢alisilmustir.

Devletin ise bu sdylemlere karsi onlem aldigi goriilmektedir. Zira bu Kkisinin
mahkemeye sevki bunun en temel gostergesidir. Ancak alinan 6nlem sonucunda mahkemeye
sevk edilen sanigin nasil bir ceza aldigr ise bilinmemektedir. Bununla birlikte sugun
tekrarlanmasi, rejimin verdigi cezalarin diisiik oldugunu gostermektedir. Cilinkii 6nceki olayda
fail hakkinda daha agir cezalar giindeme gelmis olsaydi, bu gibi kisiler ikinci kez bu tiir
olaylara kalkisamazlard:.?%

Yozgat’ta goriilen bu vaaz olayindan sonra Istanbul’da da benzer bir olay yasanmistir.
Seyh Musa adinda bir kisi, vaazlarinda cumhuriyet rejimi, kadmin kurtulusu ve g¢arsafin
kaldirilmas: gibi konularda yogun elestirilerde bulundugu icin ceza mahkemesi Oniine
cikartlmistir.?® Bu olayda, kadmi kiigiik gérme cabas ile birlikte kiyafet degisimine bir tepki
gosterildigi goriilmektedir.

24 Subat 1929 tarihinde, Trabzon Merkez vaizlerinden Haci Hafiz Ismail Hakki
Efendi, Eksotha Camii’nde Kur’an’dan okudugu bir ayeti, erkeklerin kadinlar1 dayak altinda
bulundurmalar1 ve medeni gelismelerden men etmeleri durumundan bahisle erkekleri kadinlar
aleyhinde tahrik ve tesvik ettigi gerekcesiyle gorevinden azl edildigi gibi bir ay hapis cezasina
da garptirilmustir.2%°

Afyon’da, garsaf ve pegenin valilik tarafindan kaldirildigi déonemde (13 Kasim 1935),
pegesiz ve carsafsiz gezen kadinlara karsi art niyetli faaliyetlerde bulunan bazi insanlarin
ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir. Oyle ki, Polis bu art niyetli faaliyetleri 6nlemek igin caddelere
gozciiler yerlestirmistir. Hatta aktarilan bir olayda pece ve garsafsiz gezen Emine isimli bir
kadina, Abdurrahman isimli bir adamin laf attig1, Gstelik daha da ileri giderek kolundan
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tutarak siiriikledigi ve bu hareketinden dolay1 da tutuklandigi bildirilmektedir.?®* Bireysel
anlamda gergeklesen bu olay, toplumun bazi kesimlerinin pege ve g¢arsafa yonelik olumsuz
bakis agisini yansitmasi bakimindan 6nemlidir. Ciinkii pege ve garsaf giymeyen kadinlarin bu
zihniyet tarafindan kii¢iik dusiiriicti sylem ve hareketlere maruz kaldigi1 goriilmektedir.

Ote yandan bu dénemde pece ve carsafin kaldirilmasina tepki gosteren yayinlara karsi
da miicadele edilmistir. Cumhurbagkan1 ve Bakanlar Kurulu’nun onayiyla, Antakya ulemasi
imzas1 ve Arap harfleriyle basilmis olan “Islamiyette Tesettiirii Nisvan” adindaki kitap, kilik-
kiyafet alanindaki inkilaba aykiri yazilar tasidigi igin yurda girisi yasaklanmis ve
dagitilanlarda toplatilmistir.?%? Boylece yonetim kadrosunun, bu tarz Kararlar ile inkilaplarmn
korunmas1 yoniinde ne kadar hassas olduklari agik¢a ortaya konulmustur.

Anlasilacag: {izere Antakya’da, Sapka Inkilabi’na oldugu gibi, pece ve ¢arsafin
kaldirilmasina yonelik de bazi tepkiler sergilenmistir. Zira Antakya basininda, sapkada oldugu
gibi, peceyi hedef alan yazilar yaymlanmistir. Bununla birlikte alinan karari benimseyen
kesimin, pegeyi hedef alan yazilardan oldukea tedirgin oldugu belirtilmektedir.?®® Soyle ki
Antakya’da Ocak 1935°de, esrafla iyi iliskileri bulunan lise 6gretmeni Ali Ilmi Fani
(Yitzelliliklerden), pece ve ¢arsaf girisimine karsi bir risale kaleme almig ve bu risale dindar
ve tutucu gevreler tizerinde etkili olmustur. Lakin bu risaleye, pege ve ¢arsafin kaldirilmasina
yonelik miicadele eden grup tarafindan bilingli olarak tepki gosterilmemistir. Cilinki
miicadeleciler en biliylik destek¢i olarak kadmlart gordiigii i¢in  onlarin incitilip
kiistliriilmesinden, huzurlarinin  bozulmasindan c¢ekinmis, bu yiizden tartismanin igine

kadmlart ¢ekmek istememislerdir.?%

1936’lara gelindiginde ise Tirkiye’ye katilma
coskusunun baslamasiyla beraber, kentin her yerinde sapkanin yayginlasmasiyla birlikte, pege
ve carsaflarin da ¢ikarildigi goriilmiistiir. Dini taassubun etkisiyle pece ve carsafin
kaldirilmasina kars1 ¢ikilsa da zamanla yayginlik kazanmasi, Ali Ilmi Fani gibi kisilerin bile
farkinda oldugu bir durumdur. Nihayetinde, sirasiyla Tirkiye genelindeki tamimin de
etkisiyle once 12 Ocak 1937°de Antakya’da, sonra Hatay’in 30 Haziran 1939°da Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne katilmasinin akabinde 27 Temmuz 1939’da Hatay genelinde pece ve carsaf
yasaklanmistir.>® Boylece Antakya’da, pece ve carsafa yonelik tepkiler yaymn yoluyla
baslamis, ancak bu tarz yayinlar sahislar lizerinde ¢ok fazla etkili olmamis ve nihayetinde bu

degisim Antakya’da da ger¢eklesmistir.

291 EGM Polis Dergisi, 1998: 96.

292B.C.A., 030.18.1.2.-67.61.2., 15 Temmuz 1935.
293 Tekin, 2010: 1640.

29 Tekin, 2010: 1642.

29 Kaplan, 1998: 186.
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Pege ve carsafin kaldirilmasi, yurt disinda da bir takim etkilere sebep olmustur. Afgan
Krali Amanullah, Tiirkiye’yi ziyaretinde (20 Mayis 1928), bu uygulamayi olumlu karsilamig
ve kendi iilkesinde de gergeklestirmek i¢in harekete gegmistir. Ancak iilkesindeki mollalar
kars1 durmus, Kral bu karsi durusa ragmen uygulamada kararliligini siirdiirmiis ve bir siire
sonra Afganistanli kadinlar sehirlerde pecesiz dolagmaya baslamistir. Lakin bu diizenlemeler
Afganistan’da yine de hos karsilanmamistir. Bu hos karsilanmamanin etkisiyle tutucu
cevrelerin Ingilizlerle is birligi yaparak ya da Ingiliz somiiriisiinde olan Hindistan
yonetiminden destek saglayarak, Kral Amanullah’1 tahtindan etme girisimlerini baslattigi
iddialar1 ortaya atilmistir. Bu iddialar1 destekleyen unsur ise, Afganistan’dan Hindistan’a
sicramast durumunda, Ingilizlerin bolgedeki mevcut varliginin tehlikeye diisebilecegi
ihtimalidir. Bu kaygilar neticesinde, gerek Ingilizlerin pece ve ¢arsafin kaldirilmasina ydnelik
hosnutsuzlugu desteklemesi, gerekse tutucu gevrelerin girisimleri ile Habibullah bir bildiri
yayinlamisg, boylelikle Kral Amanullah ile yakinlarin1 dine ihanet, Muhammediyeyi inkar,
Avrupa yolunu izlemek, dini ve ulemayr dagitmakla su¢lamig ve Amanullah’t tahttan
indirerek kendi ¢ikmustir. Ancak daha sonra Amanullah’in yegeni Nadir Sah tarafindan,
Habibullah tahtan disiiriilmiis ve ¢agdaslasmaya daha yavas ve ilimli bir tempo ile devam
edilmistir. Bu dogrultuda, ¢cagdaslagsma girisimlerinde tepkiyle karsilasmamak i¢in kadinlarla
ilgili konulara ¢ok fazla girilememistir.2%

Mustafa Kemal Pasa, Afgan Krali Amanullah’in bu diizenlemeye kalkistigini
duydugunda, “Eyvah adam gitti demektir: ben kendisine israrla bu mevzuya girmemesini
tavsiye etmistim, ¢ok yazik oldu” diyerek iiziilmiis oldugunu belirtmistir.2%” Bu ifadelerden, o
dénemde, Afganistan’in bu tarz inkilaplara toplumsal agidan heniiz hazir olmadigi agik bir
sekilde anlagilmaktadir.

Tiirkiye’de gergeklesen cagdaslasma ornegini, Balkanlarda da izleyip gergeklestiren
tilkeler olmustur. Keza 1923’te Arnavutluk’taki Miisliman Yiiksek Konseyi’nin, 1928’de
Saray Bosna’daki Miisliman Konseyi’nin aldiklar1 kararlarla pece kaldirilmistir. Ayni
zamanda, Romanya ve Bulgaristan’da bulunan Tirklerin de pegeyi c¢ikarttigi
belirtilmektedir.?%®

Pegce ve carsafin kaldirilmasi, Batililart olduk¢a sasirtmis goériinmektedir. Bu
diizenlemelerin tehlikeler dogurabilecegini de ifade etmekten c¢ekinmemislerdir. Bati
basininda yer alan, “Papa ve Kilise kadina kapanmay: onerirken, korkusuz ve girigimci Tiirk

baskant kadinlara agilmayr éneriyor, Kemal dikkat etsin toprak ayaginin altindan kayabilir.

2% Kologlu: 2002: 341-342; Simsir, 2002: 211-215; Yilmaz, 2010: 159.
297 Soyak: 2016: 270.
2% Kologlu: 2002: 342; Mehmet, 1998: 195.
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Béyle masum baslangiglar bazen kotii sonuglar dogurabilir. ... Kemal’in uygarlik anlayisini
kabul edersek Iskoclarla Macarlar uygar degildir” seklindeki sert ifadelerle, bir yandan
Tiirkiye’deki gelismelerden duyduklar1 saskinligi, diger yandan da hosnutsuzlugu dile
getirmis olduklar1 aktariimaktadir.?%®

Misirht kadinlarin da, Tiirkiye’de goriilen bu gelismelerden etkilendigi goriilmektedir.
Fakat Misir’da pege ve carsafin varligin1 devam ettirmesine iligkin tutucu g¢evrelerin baskisi
her zaman hissedilmeye devam etmistir. Nitekim Misir Meclisi’nde 1924’te yapilan bir
toplantida asir1 sayida kadin bulunmasi, Mahrusa Gazetesi tarafindan elestirilmis, pegesiz
kadinlarin olmasi hakkinda da olumsuz ifadeler kullanilmistir. Bir diger 6rnek; Misir
Hiikiimeti adina Ziver Pasa’nin, 1925°de Ingiltere’yi resmi ziyareti sirasinda verilen ziyafette
Misirli hanimlarin yiizlerinin agik olmasi ve 1927°de Misir Kral ile Kraligesi’nin Paris’te
Fransiz Cumhurbaskani’nin verdigi ziyafette ¢ekilen fotograflarda yiizlerinin agik bir sekilde
gazetelerde ¢ikmasi durumlarinin basinda yine sert bir sekilde elestirilmis olmasidir. Bu
tutucu ¢evrenin baskismni dogrulayan bir diger gelisme ise Uluslararas1 Kadin Kongresi
vesilesiyle, Istanbul’a gelen Misir Heyeti’nin bayan baskani Saaravi'nin, “Tiirkiye’yi
kiskaniyoruz. Siz ona Atatiirk diyorsunuz. Biz Atasark diyoruz. Atatiirk’ii ¢ok sever ve agtigi
volda yiiriimeyi seref biliriz. Ciinkii yalniz Tiirkiye 'nin degil biitiin sarkin ve bilhassa kardes
Miswr’in da atasi ve onderidir’” ifadeleridir.3®® Anlasilacag: iizere, Misir toplumu, Tiirkiye nin
gecirdigi doniisime 6zenmektedir. Lakin Misir’in seriata bagli kalarak toplumsal kurtulus
tasarlamasindan dolayr kadin, dogunun muhafazakarligi altinda sikinti gekmektedir.
Dolayisiyla, boyle bir bakis agisi etrafinda kadinin giyiminde degisiklik gostermesi olumlu
karsilanmamastir.

24 Eyliil 1935°te, Istanbul’dan bildirilen bir rapora gére, Amerika’da ¢ikan New-York
Herald Gazetesi’nde 11 Eyliil 1935 tarihli “Tiirkiye Kadinlarina Harem Elbiselerini Atmak

Emri Verilmistir”’ baghgiyla yer alan haberde su ifadelere yer verilmistir:
“Biitiin diinyada siyasal durumun son zamanlarda bu derece heyecanli bir devir yasamakta olmasina
ragmen Tiirkiye Cumhurlugu Baskani Kemal Atatiirk memleketinin kadinlar: arasinda moda hakemligi
vazifesini ifa i¢in hala vakit bulmaktadir. Tiirkiye’nin en biiyiik 35 sehrinde nesredilen bir kanun ile
biitiin kadinlarin harem elbiselerini atarak Avrupa stillerini kabul etmeleri bildirilmistir. Bu emre itaat
etmeyenlere agir cezalar tatbik edilecektir. Geng nesil kadinlarin ¢ogu esasen modern giyinme tarzini
kabul etmig bulunuyor, fakat bir¢cok ihtiyar kadinlar biitiin viicutlarint orten koyu renkli ¢arsaflar ile

kalin pegelerini terk edemiyorlardi.”*

29 Altinay, 2013: 273; Kologlu: 2002: 333.
300 Kologlu, 2002: 345-347; Tanér, 2010: 370.
301 EGM Polis Dergisi, 1998: 93.



66

Bu haber incelendiginde, Mustafa Kemal Pasa’nin tamamiyla degisen diinya diizenine
ilgi gostermek yerine, kadinlarin giyimi ile ugrasmaya vakit buldugu noktasinda elestirildigi
gorilmektedir. Ayrica ihtiyar kadinlarin yeni kiyafetleri eski geleneklere bagli oldugu i¢in
kabullenemedigi yoniinde tespitlerde bulunulmustur. Mustafa Kemal Pasa’nin bu degisimdeki
tutumunun elestirilmesini kabul etmek yanlis olacaktir. Cilinkii Tiirkiye’nin modernlesmesi,
kurulan yeni devletin toplumuyla birlikte cagdas seviyeye ulastirilmasi bakimindan 6nemli bir
husustur. Dolayisiyla dis politikaya 6nem gosterildigi kadar, i¢ politikada da zaman kaybina
tahammiiliin olmadig bir siire¢ oldugu igin dis ve i¢ politikaya esit miktarda zaman ayrilmasi
gerekmektedir. Ihtiyar kadmlarla ilgili tespit ise, dogrudur. Zira geleneklerine siki sikiya
bagli, baski altinda yetisen eski kadin neslini tamamiyla pege ve carsaftan arindirmak
miimkiin degildir. Kismen pece ve carsafi birakan ihtiyar kadinlar olsa da gelenekgiligin ve
baskinin etkisinden dolay1 birakamayanlara da rastlamak miimkiindiir.

Sonug olarak pece ve carsafin kaldirilmasina yonelik yurt i¢inde goriilen tepkilerde;
dini soylemler, pece ve ¢arsafi ¢ikaran kadinlar1 kiicimseyen goriis ile eylemler ve bu
gerceklestirilen degisimin toplumun kendi refleksine birakilmasi gerektigini savunanlarin
ifadeleri en fazla goze ¢arpan hususlardir. Yurt disinda, 6zellikle dogu toplumlarinda pege ve
carsafin atilmasina yonelik gosterilen tepkilerin altinda, dini unsurlara dayandirilan sdylemler
yer almaktadir. Bati toplumunda ise gergeklestirilen yeniliklerin, Tiirk kadinini batinin 6tesine

sevk etmesinden dogan bir kabullenememe vardir.

1.4. Milletlerarasi1 Takvim, Saat ve Yeni Rakamlarin Kabulii
1.4.1. Milletleraras1 Takvim, Saat ve Yeni Rakamlarin Kabuliine Giden Siirec

Osmanli Devleti kozmopolit bir yapiya sahip oldugu igin, din esasina dayanan millet
sisteminde, her cemaat kendi takvimini kullanmakta idi. Misliimanlar Hicri, Ortodokslar,
Ortodoks ve Katolikler de Gregoryen Takvimi kullanmaktaydi.®*? Bu takvimlerin disinda
miineccimbaginin  olusturdugu takvim de kullanilmaktaydi. Biitiin bu unsurlar dikkate
alindiginda, Osmanli Devleti’nde birden fazla takvimin kullanildig1 anlagilmaktadir.

Ik olarak miineccimbasilarinin olusturdugu takvim incelendiginde, bu takvimlerin
yillik ve nevruzdan nevruza kadar olan aylar igerecek sekilde olusturuldugu goriiliir. Bu
takvimlere o yil meydana gelecek semavi hadiseler kaydedilmekte ve bazi takvimlerin

basinda da tarihi olaylar ve giinler kaydedilmekteydi. Ayrica cetveller halinde on ii¢ sayfadan

302 Yalgm vd., 2014: 260; Georgeon, 2006: 400.
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olusan takvimin asil kisminda Hicri ve Rumi Takvim’in giinleri, mevsimler ve yapilip
yapilmamasi gereken isler yer almaktaydi.3%

Devlet islerinde ise, 16. yiizyilin ikinci yarisina kadar sadece Hicri/Kameri Takvim’in
yiiriirliikte oldugu, bu dénemden sonra ise takvimlerin giderek ¢ogaldig1 goriilmektedir. Islam
peygamberi Hz. Muhammed’in Mekke’den Medine’ye gogiinii baslangi¢ olarak alan Hicri
Takvim, ay yil1 esasina dayanmaktadir. Bu takvimde, bir yil 354 giin ve 12 ay, her ayda 29-30
giinden olusmaktadir.3® Hicri Takvim, giines yilma goére yaklasik 11,5 giin kisa oldugu icin
giines yilina dayanan takvime goére her ay 11 giin 6nce gelmekte ve bu sebepten her ay belirli
bir mevsime rastlamamaktadir. Bununla birlikte 6zellikle tarim irtinleri, belirli mevsim ve
donemlerde hasat edildigine gore vergilerin alinma zamaninin da buna gore saptanmasi
gerekmekteydi.3® Anlasilacag: iizere Hicri Takvim’de, hasat ve vergi donemleri siirekli
degiskenlik gosterdiginden hesaplamasi zor olmaktaydi. Bu sorunlardan 6tiirii hem fireticiyi
magdur etmemek, hem de mali isleri tutarli bir sekilde yiiriitmek igin, giines yili esasli bir
takviminde kullanilmas1 gerekmekteydi. Bu dogrultuda Osmanli Devleti’nde vergi isleri igin
giines yilina dayanan bir takvim kabul edilmis ve bu takvim, 1789°da Rumi/Mali Takvim
admi1 almistir. Ama bu takvim Hicri Takvim’den iki bakimdan farklidir; birincisi Mart ayiyla
baglamakta, ikincisi dogulu Hiristiyanlarin kullandiklari Jiilyen Takvimi’ne uymaktatadir.
Ancak bu iki takvim arasinda da yilda ortalama 11 giinliikk bir fark olugsmakta ve bu farki
diizeltmek i¢in her 33 yilda bir yil sayis1 atlanmaktadir ki buna “sivis (yok etme) yili”
denilmektedir.3%®

Ilerleyen dénemlerde, batida Gregoryen Takvimi’nin (Giines yili esasl) yayginlasmasi
ve Osmanli Devleti’nin Avrupa devletleriyle iligkilerinde bu takvimin gegerlilik kazanmasi
neticesinde Osmanli Devleti de bu takvimi kullanmaya baslamistir. Boylece kullanimda olan
takvim sayis1 giderek cogalmis ve zamansal sorun giderek karmagiklagmistir.3%” Ayrica
mukataa usuliiniin yayginlasip mukataa bedellerinin her yil belirli tarihte toplanmasi ve buna
gore devlet biitcesi olusturulmasi gerektigi icin 1839°da mali yilbasinin Mart ay1 olarak
belirlenmesine karar verilmistir. Boylece 13 Mart 1840’dan sonra Hicri Takvim’in yani sira
Rumi/Mali Takvim de biitce planlamalarinda kullanilmaya baslanmigtir. Ayn1 zamanda, yine
1840 yilinda yapilan bir diizenlemeyle Rumi Takvim ile Gregoryen Takvimi arasindaki yil

farki, degismeyen bir sayiya indirgenmistir: “584”,308

303 Aydiiz, 2006: 3; Gokbilgin, 1979: 801-806.

304 Akgiir, 2010: 489; Turan, 2005: 196; Veux ve Hartner, 1979: 777.

305 Cagatay, 1978: 135; Turan, 2005: 197.

306 Jaeschke, 1972: 30; Veux ve Hartner, 1979: 781; Ahmet Cevdet Pasa, 1996: 61-62.
307 Cagatay, 1978: 136.

308 Unat, 1988: 163; Turan, 2005: 197.
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Rumi Takvim ile Gregoryen Takvim arasinda sabitlenen 584 yilin yani sira,13 giinliik
bir fark da bulunmaktadir. Ornegin Rumi Takvim’e gore tutulan kayitlarda, tarine 31 Mart
Vakasi olarak gecen olayin Miladi Takvim’e gore 13 Nisan’da gergeklestigi, 10 Temmuz’da
ilan edilen 1I. Mesrutiyet’in de, Miladi Takvim’e gore 23 Temmuz’da gerceklestigi
goriilmektedir. |. Diinya Savasi’nin oldugu donemde (1914-1918), bu 13 giinliikk farkin
giderilmesi i¢in c¢alismalar baslatilmistir. Bati ile olan bu farki gidermek igin 1332 (1916)
Subat ayinda kanun ¢ikartilarak, 15 Subat 1332 (1916) giiniliniin ertesi giinii 1 Mart 1333
(1917) olarak kabul edilmistir ve boylece 1917°den baslayarak Rumi ve Miladi (Gregoryen)
Takvim arasindaki giin farki ortadan kaldiriimigtir.3%

Ote yandan Rumi Takvim’de yilbasinin Mart olmasi, Ocak ayin1 yilbasi olarak kabul
eden Batili iilkelerle iliskilerde problemlere neden olmaktaydi. Bu yiizden Osmanli Devleti,
24 Kanun-1 evvel 1333 (1917) tarihinde ¢ikardigi bir genelge ile 1334 (1918) yilinin, Ocak
ayindan itibaren baslayacagini, yani Ocak aymin yilbasi oldugunu ilan etmistir.3°

Gorildiigii tizere takvimin birgok cesidinin kullanildigi Osmanli Devleti’nde saat
uygulamasi farklilik arz etmekteydi. Gurubi ve Zevali olarak adlandirilan iki farkli saat tipi
vardi. Gurubi saatler, aksam baslangi¢li olarak sistemlendirilmekteydi, ayrica bu sisteme
alaturka da denilmekteydi. Yani Gurubi saatin baslangici, giin batimi olarak kabul edilmekte
ve giin batiminda saat 12.00’1 gosterdigi zaman giin baglamaktaydi. Ayrica Gurubi saat,
Miisliimanlar arasinda Ezani saat olarak adlandirilmaktaydi. Ciinkii namaz vakitleri, bu saat
sistemine gore hesaplanmaktaydi. Bu saat hesaplanmasinin, Hicri Takvim’in giin baslangicini
gece olarak esas almasindan dolayi, buradan hareketle olusturuldugu goriilmektedir. Ancak
gecenin uzunlugu yil boyunca degistigi i¢in Gurubi tipteki saati her giin yeniden diizenlemek
gerekmektedir, bu yiizden de Gurubi saat cok giivenilir bir saat tipi degildir.3!!

Osmanli Devleti’nde, genellikle Hiristiyan kesim arasinda kullanilan Zevali saat tipi
de goriilmekteydi. Bu saatin ¢aligma prensibi ise sOyledir, giinesin tam tepede oldugu zaman
saat 12.00’1 gostermekte, giin bu saatte baslamaktadir. Bu saat sistemine 6glen baslangigh
veya alafranga da denilmektedir.3!2

Osmanli Devleti’nde ayrica alaturka ve alafranga sistemli mekanik saat ¢alismalar1 da
goriilmektedir. Saatle ilgili ilk girisimler 1. Mehmet doneminde 1477 yilinda, Avrupa’dan

saat ve saat yapabilecek ustalar isteme girisimiyle ortaya ¢ikmaktadir.®*® Yine bu donemde

309 Cagatay, 1978: 136; Yalcin vd., 2014: 260-261; Turan, 2005: 198.
310 Yalcin vd., 2014: 261.

311 Cagatay, 1978: 117; Cantemir, 2004: 86-87.

312 Bir ve Kagar, 2008: 322.

313 Bigici, 2012: 151.
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zamanin kaydimi tutan, hesaplayan muvakkitlerin ¢alistigi muvakkithanelerde kurulmustur.3
Onceleri Avrupa’nm ileri gelen iilkelerince hediye olarak saraya génderilen saatler, Osmanli
baskenti Istanbul basta olmak iizere, Osmanl topraklar igerisinde, saatlerle ilgili olarak yeni
bir esnaf locasinin olusmasini, sarayda ise yeni bir meslek olarak saatcibasiligin ortaya
¢ikmasini saglamistir.3t

[l. Abdiilhamit’in doneminde (1876-1909) ise, batiyla etkilesimin hizla artmasindan
dolayr halk arasinda zaman onemli bir kavram haline gelmeye baslamis ve bu cergevede
Osmanli kentlerinde saat kuleleri goriilmeye baslanmistir. Il. Abdiilhamit’in 6zellikle 1901
yilinda, valilere gonderdigi saat kulesi yapimiyla ilgili irade neticesinde, saat kuleleri Anadolu
iclerine ve Osmanli cografyasmin tamamina yayilmistir.3!® Batida ise ilk saat kulesi 1335’te
Milano’da dikilmistir.3}” Osmanl’da saatlerin yayginlasmasindaki bu gecikmenin sebebi,
zamanin, namaz vakitlerine siki sikiya bagli olmasi ve batinin saat sistemi ile pek
uyusmamasidir.3!® Gériildiigii iizere ilerleyen siirecle birlikte, cagin getirdigi gereklilik
cergevesinde zamanla gerceklesen diizenlemeler sonucunda, zaman kavrami sosyal hayatin
icine iyice yerlesmeye baslamis ve bunun temel gostergesi olan saat kuleleri yapimi
yayginlasmistir.

Diger taraftan Osmanli Devleti’nde 19. yiizyildan itibaren batiyla kurulan ticari,
askeri, siyasi ve sosyal alandaki iligkilerin artmasi sebebiyle Zevali saatin, giindelik hayatin
yant sira, devlet yonetiminde kullanilmasini zorunlu hale gelmisti. Bu kapsamda Dahiliye
Nezareti’'nin 1912 yilinda yayinladigi tamimle, alafranga ve alaturka saat sistemlerinin bir
arada kullanilmasinin ortaya ¢ikardigi sorunlar dile getirilmis, ardindan orduda ve biitiin
vilayetlerdeki resmi dairelerde alafranga saatin kullamlmasi zorunlu kilmmustir.3*° Boylelikle
degisime ayak uydurmak i¢in bu sorunu ¢6zme kapsaminda bir adim daha atilmigtir. Fakat bu
tamim, Osmanli’nin mevcut gelenekgilik anlayisindan dolayi, zamansal sorunu ¢ozmekte pek
etkili olamamustir. Bu duruma en yakin 6rnek olarak Osmanli Mebusan Meclisi’nde, Meclis
kapanana kadar, alafranga ve alaturka olarak zamani gosteren iki saatin bulunmasi
gosterilebilir.3%

Takvim ve saatle ilgili sikintilarin haricinde bir diger sorun ise rakamlardir. Sayilari

gostermeye yarayan isaretler veya simgeler demek olan “rakam” soézciigii, Arapca kokenli bir
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kelime olup “yazi ile kayit ve isaret” anlamma gelmektedir.®2! Tarih boyunca rakamlar, belirli
bir say1y1 ifade etmek amaciyla kullanilmistir. Farkli toplumlarda sayilar, harflerle veya farkli
rakam bicimleriyle gosterilmistir. Saymin ifade bi¢imi olan rakamlarin, toplumlar arasi
iliskilerde kullanilmaya basladigindan itibaren etkilesime yol agmis ve bir toplumdan Gtekine
gecmistir. Buna ornek, Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesinden sonra Arap rakamlarimni
kullanmaya baglamasi gosterilebilir. Dahasi Araplarinda kullanmis olduklar1 rakamlarin Hint
kokenli rakamlar oldugu belirtilmektedir.®?> Bahsedilen &rnekten de anlasildign iizere,
Osmanli Devleti’nin sahip oldugu insan kaynaginin g¢ogunlugunun Miisliiman olmasi
nedeniyle, Arap rakamlarini kullanilmis oldugu diisiiniilebilir.

Ayrica Osmanli Devleti’nde, mali islerde ve hesaplamalarda Arap rakamlarinin
disinda divani rakamlarinda kullanildig1 bilinmektedir. Bu rakamlar, Arapga kisaltmalardan
ve belirli isaretlerden tiiretilmistir. II. Mahmut doneminde (1808-1839), kullanilan bu divani
rakamlarin hemen hemen terk edilmis oldugu belirtilmektedir.3® Kuskusuz bu durum
donemin ¢agdaslasma ¢abalarindan kaynaklanmistir.

Oyle ki, 19. yiizyildan itibaren bat1 iilkeleriyle sosyal ve siyasal alanda artan iliskiler
sonucunda Osmanlilar tarafindan kullanilan Arap rakamlari sorun olusturmaya baglamistir.
Nitekim sifirin (0) nokta (.), besin (5) sifir (0) bi¢iminde gosterildigi bu Arap rakamlari, ayni
sisteme dayal1 batili rakamlara benzememekte ve ikili iliskilerde sorun teskil etmekteydi.*?*

Boylelikle rakam sorunu da, Osmanli Devleti’nde varligini goz oniine sermekteydi.

1.4.2. Milletleraras: Takvim, Saat ve Yeni Rakamlarin Kabuliiniin Hazirhiklar: ve Ilam
Osmanli Devleti, ozellikle 19. yiizyildan itibaren birden fazla takvim ve saat
kullanmaya baglamisti. Zira Osmanli Devleti’nin bat1 ile iligkilerinin artmasi ve kullanmakta
oldugu takvim ve saatin tam olarak ihtiyaci karsilamamasi {izerine, batili kiiltiirlere ait takvim
ve saati de kullanmaya baglamistir. Haliyle bu durum, ¢ogu alanda oldugu gibi, takvim ve saat
alaninda da ikilikler olusturmustur. Bu ikiliklerin altinda, Osmanli’nin sahip oldugu
gelenekten kopamama anlayisiyla eskinin yaninda yeninin de kullanilmasi aligkanliginin
yattig1 goriilmektedir. Ancak gelenekgi anlayisin bu olumsuz etkisi, devlet islerinde ve sosyal
hayatta bir karmasaya neden olmustur. Bununla birlikte cagdaslasma kapsaminda, bu konuda
bir takim diizenlemeler yapilmissa da gelenekgi anlayisin etkisiyle zamansal sorun tam olarak

¢ozillememistir. Dolayisiyla 1923 yilimin Ekim ayinda resmen kurulusunu ilan eden ve

%21 Turan, 2005: 199.

322 Sahillioglu, 1994a: 433.

323 Sahillioglu, 1994a: 433-435.
324 Turan, 2005: 200.
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rejimini belirleyen Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli Devleti’nden bu alanda da bir karmasa
miras almistir.

Boyle bir karmasa mirasi teslim alan Tiirkiye Cumhuriyeti, gelisen diinya diizeni
igerisinde yer almak istiyorsa ve amaci muasir medeniyetler seviyesine ulagsmak ise, bu
sorunu derhal ¢6zmeliydi. Nitekim bu kapsamda caligsmalara baslayan Tiirkiye Cumhuriyeti,
laiklik ilkesi ekseninde zaman problemini tamamen ortadan kaldirmak i¢in saat ve takvim
sorununu birlikte ele almistir.3?® Boylelikle, yeni kurulan Cumhuriyetin bu alanda var olan
degisimleri ve gelismeleri kesin ¢ozlimlerle neticelendirmeyi amagladigi anlagilmaktadir.

Tirkiye Cumhuriyeti, zamansal sorunu ¢oézmek igin ilk adimi 1924 yilinda
Miineccimbasilik kurumu ile muvakkithaneleri kaldirarak, bu kurumun goérevlerini de
Basmuvakkithk adiyla olusturulan yeni bir kuruma devrederek atmistir.’?® Boylece devlet
nezdinde kurumsal bir adim atilmis, takvim ve saat bazindaki ¢alismalar olumlu bir diizleme
oturtulmustur.

Sira bu sorunu kanun yolu ile kesin olarak ¢oziime kavusturmaya gelmisti. Keza,
Biiyiik Millet Meclisi’nde 26 Aralik 1925 tarihinde gergeklestirilen oturumda, takvim ve saat
degisikligine yonelik kanun teklif edilmistir. “Saatlerin Yirmi dorde Taksimi Suretiyle
Istimaline Dair (1/748) Numarali Kanun Layihasi ve Enciimeni Mahsusasi Mazbatasi”

Meclis’e sunulmus ve yapilan goriismeler neticesinde kanun su sekilde kabul edilmistir;
“Madde 1- Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde giinii yirmi dérde bélen saat kullanilir. Giintin baslangic
gece yarisidr.
Madde 2- Izmit civarindan gecip Greenwich’e (Grini¢) nazaran otuzuncu derecede bulunan
mistiinnehar dairesi (meridyen) biitiin Tiirkiye Cumhuriyeti saatleri i¢in esastir.
Madde 3- Isbu kanun nesri tarihten itibaren gecerlidir.

»327

Madde 4- Isbu kanunun ahkamini icraya Icra Vekilleri Heyeti gorevlidir.

Yirmi dort saatlik saat dilimine sahip saat sisteminin kabuliinden sonra, uluslararasi
takvimin kabuliine sira gelmistir. Bu dogrultuda ayni giin, 26 Aralik 1925 tarihinde “Rumi
Takvimin Ilgast ile Beynelmilel Takvimin Resmi Devlet Takvimi Ittihazi Hakkinda (1/749)
Numarali Kanun Layihasi ve Enciimeni Mahsus Mazbatasr” sunulmus ve goriismeler
neticesinde kanun asagidaki maddeler seklinde kabul edilmistir;

“Madde 1- Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde resmi Devlet takviminde tarih baslangict olarak uluslararas

takvim baslangici kabul edilmistir.

Madde 2- 1341 senesi Kanunuevvel’inin 31 inci giiniinii takip eden giin, 1926 Kanunusani’sinin 1 inci

grintidiir.

325 Turan, 2005: 198.
326 Dayday ve Altin, 2010: 211.
327 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 20, 26 Aralik 1925: 267-276.
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Madde 3- Hicri/Kameri takvim dteden beri oldugu iizere ézel durumlarda kullamilir. Hicri/Kameri
aylarmm baglangicini rasathane resmen tespit eder.

Madde 4- Isbu kanun negri tarihinden itibaren gecerlidir.

Madde 5- Isbu kanunun ahkamini icraya Icra Vekilleri Heyeti gérevlidir.”%?®

Miladi Takvim kabul edilirken, bazi ay adlarinda degisiklik yapilmamis ve Rumi
takvimden kalan baz1 ay isimleri aynen kullanilmaya devam emistir. Oyle ki, Tesrinievvel,
Tesrinisani, Kanunuevvel, Kanunusani olarak bu dort ay aynen ismini korumustur. Ancak
Teskilat-i Esasiye’nin dili Tiirkgelestirilirken, 10 Ocak 1945°de ¢ikarilan ve 15 Ocak 1945°de

Resmi Gazete’de yayinlanan 4696 numarali kanunla bu isimler degistirilmistir;

“Madde 1- Tesrinievvel ayi Ekim, Tesrinisani ayr Kasim, Kanunievvel ayr Aralik, Kanunisani ayi da
Ocak olarak degistirilmistir.
Madde 2- Bu kanun yayim tarihinden itibaren yiirtirliige girer.

Madde 3- Bu kanunu Bakanlar Kurulu yiiriitiir.”%%

Tiirkiye Cumbhuriyeti, bu kanunlarla beraber takvim ve saat alaninda uluslararas1 alana
uyum saglamis, var olan zamansal kargasay1 sonlandirmistir. Ancak bu yenilige alismak ve
tamamiyla uyum saglamak gelenekgi bir toplumda biraz zaman almistir. Bu duruma &rnek
olarak, 1927 yilinda bazi resmi dairelerin kabul edilen yeni saat sistemini kullanmayip hala
Ezani saati kullandig1 goériilmiis ve bu saatin bazi karigikliklara sebep olmasi yiiziinden en kisa
siirede yirmi dortliik saate gegmeleri yoniinde uyarilmis olmalari verilebilir,3*°

Ayni sekilde medeni diinya ile iligkilerini gelistirmek isteyen genc¢ Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin, uluslararas1 toplumun kullandig1 rakamlar1 da kabul etmesi gerekiyordu.®3
Ciinkii uluslararast alana tam uyum saglama hedefinde olan Cumhuriyet, simgesel anlamdaki
rakamlar1 da bu dogrultuda uygun hale getirerek bu hususta var olan kargasayr ¢ozmek
zorundaydi. Bu baglamda rakamlarla ilgili yasa Onerisi; Erzincan Mebusu Saffet (Arikan),
Resit Saffet (Atabinen), Corum Mebusu Mustafa Bey ve Balikesir Mebusu Sadik Bey
tarafindan, “Beynelmilel Erkamin Kabulii Hakkinda (2/66) Numarali Teklifi Kanunisi ve
Maarif ve Ticaret Enciimenleri Mazbatalart” teklifiyle Biiyiik Millet Meclisi’ne sunulmustur.
Yapilan miizakereler sonucunda 20 Mayis 1925°te “Beynelmilel Erkamin Kabulii Hakkinda
Kanun” asagidaki sekilde kabul edilmistir:

“Madde 1- Devlet, vilayet, sehremaneti ve belediyeler gibi resmi daireler ve miiessesatin bilumum
muamelati tahririye ve hesabiyesinde beynelmilel rakamlarin kullaniimast mecburidir.
Isbu mecburiyetin efrat ve eshast hususiye arasindaki muamelatta dahi tatbikini en kolay mahallerden

baslamak suretiyle 1931 Haziran ina kadar temine Hiikiimet mezundur.

328 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 20, 26 Aralik 1925: 277-281; B.C.A., 51.0.0.0.-14.117.2., 1 Ocak
1926.

329 Diistur, 3. Tertip, Cilt: 26, 10 Ocak 1945: 180.

330 B.C.A., 51.0.0.0.-5.45.15., 24 Aralik 1927.

3! Yalgin vd., 2014: 262.
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Madde 2- Bu kanun 1 Haziran 1929 tarihinden itibaren gegerlidir.

Madde 3- Bu kanunun hiikmiinii icraya Icra Vekilleri Heyeti memurdur.”%%

Boylelikle Tiirkiye Cumhuriyeti, uluslararasi alanda birligin saglamasina yonelik bir
adim daha atmistir. Simgesel anlamda laikligin gostergesi olan bu degisimler, ayn1 zamanda
Latin kokenli alfabenin de getirilmesinin Oniinii agmis bulunmaktadir. Bu degisiklikler,

sisteme degil bicime iliskin bir degisikliktir. Ama diinya goriisii ve uygarligr algilama

yoniinden dnemli izler tasimaktadir.3®3

1.4.3. Milletleraras1 Takvim, Saat ve Yeni Rakamlarin Kabuliine Gosterilen Tepkiler
Takvim, saat ve rakamlara iliskin gergeklestirilen bu diizenlemelere, olumsuz anlamda
tepki gosterilmemisse de, kismen tepki niteligindeki tartigmalara da rastlamak miimkiindiir.
Nitekim milletleraras1 saat sisteminin kabul edilmesiyle ilgili kanun, Biiyiik Millet
Meclisi’nde gorisiiliirken, Trabzon Mebusu Muhtar Bey’in bazi goriis ve Onerilerinin oldugu

goriilmektedir. Ifadeleri soyledir:
“Saatlerin yani giiniin yirmi dort saate taksimiyle kullanilmasina bendeniz itiraz etmeyecegim. Bir¢ok
miitemeddin memleketler bunu kabul etmigtir. Yalmiz bunu simendiferlerde, devletin resmi
muamelatinda ve béyle tarifeye ve muayyen saatle isleyecek mevada hasretmiglerdir. Yani, kanunen
herkese cebindeki saati yirmi dort saat olarak kullanacaksin diye bir zorunluluk dayatmamislardur.
Tabii bizde bu tahmiil yoktur. Bendeniz saatin baslangici meselesi hakkinda séylecegim. ... Biitiin
Tiirkiye 'de bir saat kullanilmasinin faydasi miinker degildir. Yalniz biitiin Tiirkiye'de Garp cihetinden
gegen bir misfiinneharin biitiin memlekete samil olmasindan ise acaba Tiirkiye 'nin vasatindan gegen
mistiinnehara nazaran teemmiil olunsa ne sekil alir? Bu seferde Avrupa saatleriyle de muayyen bir saat
ihtilafi meselesi hasil olur. Onun i¢in bendeniz ii¢ sekil tasavvur ediyorum. Birinci sekil; teklif olunan
sekildir ki, Girini¢’ten otuz dokuz derece Sarkta bulunan Giring’e nazaran bir saatin tatbiki, ikinci
sekil; Girini¢’ten iki bucuk saat farki olan Cabonbeli nifsiinneharindan gegen misfiinnehari baslangi¢
ittihaz ederek memleketin Garbinin, Sarkinin ayni saati kullanmasi. Ugiinciisii; Biitiin diinyanin kabul
ettigi bir tahavviilat vardwr ki onbes derecede bir saat tahavviil eder ve bize bir memleket yarim saatten
fazla kendi nisfiinneharina nazaran farkl saat kullanilmaz. ... Garp ve Sark beyninde yirmi ti¢ derece
fark olan bizim memleketimiz de de iki saate tabi olunmasi ve bu vechile biitiin diinyada onbes derecelik
nisfiinnehar beynindeki birer saat farkla saat tatbik olunmasini ben daha miinasip goriiyorum. Bu fark
su olacaktwr, Sarki Tiirkiye saati, Garbi Tiirkiye saati, fakat her memlekette yarum saatten ziyade kendi
nisfiinneharindan gegen nisfiinnehardan farkli olmamak iizere saat kullanmis olacaktiv. Bunun takdirini

Heyeti Celile-ye birakiyorum. %%

Anlagilacagi iizere Muhtar Bey, herkesin yirmi dortlik saati tasimasinin zorunlu

tutulamayacagini ifade etmistir. Devaminda, Saat sisteminin uygulanig big¢imine iliskin

332 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 4, 20 May1s 1928: 202-208; Diistur, 3. Tertip, Cilt: 9, 20 May1s 1928:
610; “Beynelmilel Rakamlar Mecliste Kabul Edildi”, Cumhuriyet Gazetesi, 28 Mayis 1928.

333 Turan, 2005: 200.

33 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 20, 26 Aralik 1925: 268-269.
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Oneriler sunmustur. Bu ifadelerinde Tiirkiye genelinde iki farkli saatin diizenlenmesi
gerektigini belirtmis ve bunun genel anlamda bir zaman ihtiyacini karsilayacagi iddiasinda
bulunmustur. Ancak Muhtar Bey’in 6nerisi uygulanacak olsaydi, iilke genelinde merkezi bir
saatin belirlenmesi giiglesecek, boylelikle zaman karmasasi ¢oziimsiiz kalacakti.

Ote yandan Muhtar Bey’in bu ifadeleri, mecliste tartismalara sebebiyet vermistir.
Tunali Hilmi Bey (Zonguldak), bati toplumlarmin yirmi dortlik saati sosyal yasamin her
alaninda kullandigin1 ve bunu kullanmamak i¢in sebep olamayacagini belirtmis, Mahmut
Nedim Bey de (Malatya) iki farkli saat sisteminin kullanilmasina gerek olmadigini ¢iinkii bu
kanunun belirli bir heyetin kontroliinden gecerek ¢iktigini ifade etmistir.3*® Genel anlamdaki
bu tepkiler, kanun ¢ikarken “Tiirkiye dahilinde” ifadesinde oldugu gibi tiim yurtta tek bir
merkezi saatin olmasi yoniindedir, Ki ¢ikan kanunla da zaten tiim Tiirkiye’de tek bir saat
merkezi esas alinmustir.

Zamansal sorunun c¢oziilmesine yonelik bir diger degisiklik de takvim alanin da
gerceklestirilmisti. Bu  degisikliklerden olan Hicri Takvim’in, resmi takvim olarak
kullanilmamasma yonelik bir tepki beklenebilirdi. Zira Osmanli Devleti, dini bakimdan
onemli olan Hicri Takvim’in kaldirilmasina cesaret edememistir. Clinkii bagnazlik
miiesseselerinin elinde bu takvim dini kutsalliklar arasina sokulmaya c¢alisildig: i¢in bir tiirli
tam ve kesin tedbirle kaldirilmasina girisilememistir.3%®

Ayrica unutulmamahidir ki, uluslararasi takvimin kabulii esnasinda, Hicri Takvim’in
devaminin saglanmasi da kabul edilmistir. Ciinkdi Miladi Takvim ile dini bayramlari, 6zel dini
giinleri ve aylar1 tespit etmenin imkani1 yoktur. Bundan dolay1 kanuna “Hicri/Kameri takvim
oteden beri oldugu iizere 6zel durumlarda kullanilir” maddesi eklenmis ve bu konu {izerinde
devlet kontroliinii saglamak amaciyla aym1 maddeye, “Hicri/Kameri aylarin baglangicin
rasathane resmen tespit eder” ibaresi konulmustur.3¥” Béylelikle takvim degisikligi
konusunda gelebilecek olasi tepkilerin Oniine gegilmeye c¢aligilmustir.

Uluslararasi rakamlarin kabulii de, Tirkiye Cumhuriyeti’nin uluslararas: alana uyum
saglamaya yonelik attig1 6nemli adimlardan bir tanesiydi. Zira Osmanli Devleti’nden Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne miras kalan Arap rakamlarinin Bati dleminde taninmamasi, Avrupa ile
giderek artan siki ile iligkileri sonucunda, Tiirk vatandaslarimi iki tiirlii rakam Ggrenmek
zorunda birakmist1.3%® Dolayisiyla bu alanda var olan mevcut kargasay: da ortadan kaldirmak

gen¢ devlet igin bir gereklilikti. Ayn1 zamanda kabul edilen uluslararasi rakamlar kanun

335 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 20, 26 Aralik 1925: 268.
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338 T.T.T. Cemiyeti, 2014: 243.



75

teklifinde de; “bu sayilar bugiin okullarimizda ogretilip  uygulanmakta  bulunmusg

oldugundan’3*®

ifadesinden anlasilacagi lizere egitim alaninda da kullanilmaktaydi. Bu
hususlarin etkisiyle, zaten yeni rakamlara alisik olan toplumun kanunen gergeklesen bu
bicimsel degisiklige tepki vermesi beklenebilir bir durum degildir. Ayrica rakamlar ile ilgili
kanunun ilanindan itibaren 6zel kisilerin de bu rakamlar1 6grenip kullanilmasi igin ti¢ yil siire
taninmig, boylece kademeli olarak yayginlasmasi saglanarak ortaya cikabilecek olasi tepkiler

engellenmistir.

33% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 4, 20 Mayis 1928: 202-208.
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IKINCi BOLUM
1930-1935 YILLARI ARASINDA SOSYAL ALANDA GERCEKLESTIRILEN
INKILAPLARA GOSTERILEN TEPKILER

1930-1935 yillar1 arasindaki donem, 1925-1930 doéneminde gergeklestirilen
inkilaplarin olgunlasip toplum tarafindan kabul gordiigii, aynt zamanda sosyal alandaki
inkilaplarin hemen hemen tamamlandigi bir donem olmus, boylelikle de toplumun
modernlesme siireci dogru bir rotaya oturtulmustur. Nihayetinde geng¢ bir devletin sosyal
anlamda yeniden yapilanma siireci bu donemde tamamlanma noktasina ulagmustir.

1925-1930 doneminde gergeklestirilen inkilaplara gosterilen tepkilerin bastirilmasinin
ardindan, bu siire¢ icerisindeki tepkilerde yer alan ayni zihniyetin, 1930-1935 déneminde
yeniden ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Nitekim bu dénemde goriilen baz1 olaylar, 1925-1930
arasinda gergeklesen inkilaplara karsi duyulan tepkilerin bir birikimi noktasina ulasmisg
ornekleridir. Ayn1 zamanda 1930-1935 doneminde sosyal alanda ger¢eklesen inkilaplara 6zel

bir takim tepkilerin de gosterildigi goriilmektedir.

2.1. Menemen Olay1
2.1.1. Menemen Olayina Giden Siire¢

1930 yili, yapilanmasim1 tamamlamaya calisan bir devletin, kirilganliklar karsisinda
ayakta durma cabasini sergiledigi bir yil olmustur. Cilinkii 1930 Oncesinde 1929 Diinya
Ekonomik Buhrani, Tirkiye’yi de esir almigtir. Keza, 1929 Buhrani iginde girilen 1930
yilinda da imkanlar ¢ok bir sey vaat etmemistir.®*° Dolayisiyla ekonomik buhranin etkisi, halk
arasinda huzursuzluk olusturmaya baglamistir.

Ekonomik sikintilarin haricinde, halk 4 Mart 1925°de kabul edilmis, 4 Mart 1929’a
kadar tam dort yil siirmiis olan Takrir-i Siikun’un baskilart neticesinde bunalmistir. Ayrica,
1925 sonrasinda yerlesen tek partili siyasal sistem, lider takimi igerisinde ¢ekisen fikirlerin
serbest ve acik sekilde tartisilmasina ¢ok az, halkin toplumsal hosnutsuzlugunu ifade etmesine
ise hi¢ olanak vermemekteydi. Ayni zamanda, Cumhuriyet Halk Firkasi’nin bolgesel ve yerel
temsilcilerinin otoriter tavirlari, buna eslik eden kayirmacilik ve yolsuzluk iddialari, kisi
ozgiirliklerinin yoklugu ve de hiikiimetin reform politikalar1 yaygin bir 6fkeye neden
olmustur.?*! Kuskusuz bu siirecte devrimlere karsi olanlar ve Osmanli diizeninin ortadan

kaldirilmasindan zarara ugrayanlar, CHF iktidarinin dogal diismani1 konumuna gelmisti. Ama

340 Aydemir, 2016: 348.
341 Ziircher, 2000: 259.
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devrimlere hi¢ de karsi olmayan hatta bunlari goniilden destekleyen kitleler de altinda
ezildikleri ekonomik ve yonetimsel sorunlari yeterince dile getirememenin sikintist i¢inde
bunalmakta ve yoneticilerin bu alandaki baskilarmdan i¢in i¢in yanmaktaydilar.34? Dahasi,
inkilap karsit1 faaliyetlerde bulunmak isteyenler, ekonomik bunalimla birlikte olusan
sorunlarin kendilerine uygun ortam olustugunun farkindaydilar.

Diger taraftan iktidarda bulunan CHF bu sorunlara etkin bir ¢6ziim iliretememistir.
Ciinkii 1930 siralarinda CHF halktan kopmus durumdaydi. Bu duruma ek olarak CHF’nin,
halkin disinda dar ve basit bir biirokrat hizbe sahip olmasi, iistelik bu hizbin i¢inde ancak
kendisine se¢im ve menfaat bagintilartyla bagli olan mahalli dar tasrali taraftarlar
barmdirmas1 mevcut sorunu derinlestirmekteydi.?*® Ayrica bu kopusu, donemin getirdigi
olumsuz kosullar ve CHF hakkindaki yolsuzluk iddialar1 arttirmisti.

Bu donemde Mustafa Kemal Pasa, hakkinda ¢ikan ve kendisinin memleket
meselelerine kars1 kayitsiz oldugu yoniindeki iddialarin tersine, toplumdaki bu huzursuzlugun

farkindadir;

“Bunaliyorum c¢ocuk, biiyiik bir istirap iginde bunalyyorum! Goriiyorsun ya, her gittigimiz yerde
miitemadiyen dert, sikayet dinliyoruz. Her taraf derin bir yokluk, maddi, manevi bir perisanlik iginde.
Ferahlatict pek az seye rastlyoruz;, maateessiif memleketin hakiki durumu bu iste! Bunda bizim
glinahimiz yoktur; uzun yillar hatta aswlarca diinyanin gidiginden gafil, bir takim suursuz idarecilerin
elinde kalan bu cennet memleket, diise diise su acinacak hale diigmiis. Memurlarimiz heniiz istenilen
seviyede ve kalitede degil; ¢ogu gorgiisiiz, kifayetsiz ve saskin. Biiyiik istidatlara malik olan zavalli
hallamiz ise, kendisine mukaddes akideler seklinde telkin edilen bir siirii batil goriis ve inaniglarin tesiri

altinda uyusmus, kalmus.”3*

Bu ifadeler, Mustafa Kemal Pasa’nin durumun farkinda oldugunu kanitlar niteliktedir.
Ayrica yine bu ifadelerden anlasilacagi {iizere, eskiden gelen unsurlarm, bu ortamin
olusmasinda biiyiik katkis1 vardir.

Buna ek olarak Mustafa Kemal Pasa’nin ekonomik durumun kétiiligiintin de farkinda
oldugu anlasilmaktadir. Nitekim devletin ekonomik firsatlar olusturamadigi, her alanda
goriilen kalifiye elaman sikintisinin ekonomik alana olumsuz etki ettigi yoniindeki tespitleri;
“Bunlart tabii goérmelidir ¢ocuk! Memleketin durumu malum. Devletin geliri az. Heniiz
disaridan ciddi ve normal bir yardim saglamaya imkan olmadi. Her sahada is bilen, bilerek

99345

calisan ihtisas adamlarida kat. ifadelerinden anlasilmaktadir. Dolayisiyla Pasa’nin biitiin

bu sorunlara karsi ¢6ziim arayisi i¢inde oldugu diisiiniilebilir.

342 yetkin, 1997: 30.
343 Aydemir, 2016: 364.
344 Soyak, 2016: 389.
345 Soyak, 2016: 391.
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Bununla birlikte sorunlara ¢oziim arayist igerisinde olan Mustafa Kemal Pasa’nin,
muhalefetin herhangi bir nedenle bir yerde patlak vermesinden ve merkez denetimin
yitirilmesinden endise duydugu belirtilmektedir.>*® Bu endisesine kars1 ise, tek dogru ve giiclii
tedbirin ancak ¢ok partili siyasi hayat olacagi kanisina varmistir.>*” Bu yontem, dogrudan bir
iktisadi ¢Oziim tretmek yerine siyasi yolla bir ¢0ziim arayisidir. Bu ¢oziim Serbest
Cumbhuriyet Firkasi’dir.

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasiyla ilgili ¢esitli goriisler bulunmaktadir. Bu
goriisler; donemin kosullari, siyasal kisilerinin ifadeleri ve donemin basinindan yola ¢ikilarak
ortaya konulmaktadir. Bunlardan ilki; Cumhuriyet rejimi ile ¢ok partili diizen arasindaki
iliskiyi kurmak; ikincisi, iilkedeki denetim eksikliginin ikinci bir firka ile giderebilecegi
diisiincesi; {Uglinciisii, SCF ile toplumdaki siyasal egilimlerin anlasilabilecek ya da
yonlendirilebilecek oldugu savi; dérdiinciisii ise, Gazi’nin Ismet Pasa yonetimine bir secenek
olarak ya da onu iktidardan uzaklastirmak icin SCF’yi kurdurmus olmasidir.3*® Aslinda bu
goriislerin hepsi, firkanin kurulus nedenleri arasinda gosterilebilir.

Mustafa Kemal Pasa, firkanin kurulugsunu tasarladiktan sonra, firkay1 giivenilir ellere
teslim etmek istemistir. Bu dogrultuda Ali Fethi Bey’e (Okyar) teklif gotiiriilmiistiir. Ikili
arasinda Yalova’da goriismeler yapilmis, Mustafa Kemal Pasa’nin, hem CHF hem de SCF
arasinda, “tarafsiz kalmas: ve ihtilaflarda uzlastirmact rol oynamasi” sartiyla, ikili arasinda
Ali Fethi Bey’in firkanin baskani olacagi konusunda anlasilmistir.®*® Béylelikle firkanin
resmen kurulma siireci baslamis, 10 Agustos 1930’da da Fethi Bey firkay1r kurmak igin
Mustafa Kemal Pasa’ya izin mektubu yazmistir. 11 Agustos’ta Fethi Bey’in mektubu, 12
Agustos’ta Cumhurbagkant Mustafa Kemal Pasa’nin onay mektubu Tiirk basiminda
yaymlanmustir.° Neticede Serbest Cumhuriyet Firkas1 12 Agustos 1930 tarihinde resmen
kurulmustur.

Serbest Cumhuriyet Firkasit kurulduktan sonra, firka igin gerekli teskilatin
olusturulmasina ve liye toplamasi islemlerine gegilmistir. Bu ¢alismalar neticesinde ilk olarak
Cumhuriyet Halk Firkasi’ndan, Serbest Cumhuriyet Firkasi’'na on bes milletvekili
gecmistir.®! Ayrica Mustafa Kemal Pasa, kurulus asamasindaki SCF’ye kiz kardesi Makbule

Hamim’in da yazilmasim saglayarak adeta kisisel bir giivence vermistir.3> Ote yandan

346 Cavdar, 2013: 329.

347 Gologlu, 2011: 303.

348 Yetkin, 1997: 76.

39 Okyar ve Seyitdanlioglu, 2010: 71.

350 “Gazi Hz.nin Fethi beyin mektubuna cevaplar1”, Aksam Gazetesi, 12 Agustos 1930; Yetkin, 1997: 43; Okyar
ve Seyitdanlioglu, 2010: 72; Cavdar, 2013: 330.

%1 Tungay, 2015: 260.

%2 Yetkin, 1997: 43-44.
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Mustafa Kemal Pasa, firkaya gecen bazi mebuslar kendisi belirleyerek, firka tizerinde
kontrolii saglamaya ¢alismustir.3%3

SCF, ekonomide Ismet Pasa’nin savundugu devlet¢iligin aksine liberalizmi savunmus
ve bu yonde politika iiretme girisimlerine baslamistir. Bu kapsamda yurt gezilerine
cikilmustir. 11k olarak, firkanin kurucusu ve genel baskan1 olan Fethi Bey, 3-13 Eyliil 1930
tarihlerinde Bati Anadolu’ya gezi diizenlemistir. Yurt gezisine baslangic olarak Bati
Anadolu’nun se¢ilmesi bu bolgenin ekonomik ag¢idan yipranmis bir noktada bulunmasindan
kaynaklanmaktadir. Ancak SCF’nin ti¢ aylik kisa 6mriinde, yasadig1 en 6nemli siyasal olay da
yine bu gezi esnasinda Izmir’de meydana gelen hadiseler olacaktir.®® Fethi Bey ve
beraberindekiler, izmir’de yogun halk destegiyle karsilanmisti. Bu yogun destek karsisinda 5
Eyliil 1930°da Ali Fethi Bey her ne kadar bir konusma yapmak istemisse de bu engellenmek
istenmis, bunun iizerine mevcut kKalabalik giderek 6fkelenmeye baslamistir. Artan gerilimle
beraber halk CHF’yi destekleyen gazete ve parti binasina baskin yapacagi sirada, polis
tarafindan kalabaliga ates acilmis ve agilan ates sonucunda bir ¢ocuk dlmiistiir. Olen ¢ocugu,
ihtiyar babas1 Fethi Bey’in ayaklarma birakarak; “Iste size kurban! Baskalarinida veririz!” ve
“Kurtar, bizi kurtar!” demistir>>® 7 Eyliil’de Izmir’de Alsancak Stadinda gerceklesen
mitingde de, Fethi Bey’in ifadesinin yanlis anlasilip kalabaligin baslarindaki sapkalart
sevingle firlattigi, fakat ifadeler diizeltilerek tekrarlaninca, statta derin bir sessizlik olustugu
goriilmiistiir.>* Yasanan bu olaylar, halkin mutsuzlugunu yansittig: gibi Alsancak Stadi’nda
yasanan olayda oldugu iizere, inkilaplara karst olan unsurlarinda yavas yavas tekrar ortaya
cikma girisimlerinde bulundugu goriilmektedir.

Fethi Bey’e gosterilen ayni cosku ve ilgi Aydin, Manisa, Akhisar ve Balikesir gibi
yerlerde de sergilenmistir. Ancak SCF mensuplarinin Balikesir’e geldikleri zaman irticai
hareketi animsatan davranislarla karsilanmasi dikkat ¢ekici olmustur. Nitekim halk Serbest
Firka liderlerini yesil bayraklarla, ilahi ve vaazlarla karsilamis, yollar1 istiinde kurban
kesmistir. Ancak bu olaylardan Fethi Bey’i ve yanindakileri sorumlu tutmak miimkiin
degildir. Zira gerek Izmir gerekse Balikesir mitinglerinde halki bu konularda tesvik ve tahrik
edici tek bir s6z sdylenmemistir. %’

SCF kuruculart yurt gezisinden sonra, teskilatlanmalarin1 hizli bir sekilde
tamamlamaya yonelmislerdir. Oyle ki, 14 Eyliil 1930 tarihi itibariyle Kars, Malatya, Sivas,
Tokat, Kirsehir, Kastamonu, Konya, Antalya, Bolu, Denizli, Kiitahya, Bursa, Aydin, Izmir,

33 Yetkin, 1997: 48.

34 Okyar ve Seyitdanlioglu: 2010: 75.

355 Aydemir, 2016: 373-375; Yetkin, 1997: 175-176; Indnii, 2014: 491; Agaoglu, 2011: 63.
3% Yazman, 1969: 229-230.

357 Karaosmanoglu, 2013: 96; Ozipek, 2005: 250.
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Manisa, Balikesir, Canakkale, Tekirdag, Kirklareli, istanbul ve Edirne’de teskilatlanmigtir.35®

Bu kadar genis alanda teskilatlanan SCF, dolayisiyla genis bir tabana da yayilmistir. Ancak
firkanin iilke ¢apinda yayilmasi neticesinde irticai unsurlarin firka i¢ine sizma cabalarinin
basladig1 goriilmiistiir.>*® Bu durumun etkisiyle de firkaya irticai unsurlarm sizdig1 ve bu
unsurlara karst SCF yonetiminin 6nlem almadig1 gibi iddialar ortaya atilmaya baslamis, konu
ile ilgili mecliste gesitli tartismalar yasanmustir. Ustelik “Menemen’de fesleri kalipladilar,
Balikesir 'de tekkeleri stiptirdiiler, Akhisar’da bayrak actilar (yesil sancak). Fethi Bey bunlara
da arkadasim diyecek mi?”, gibi ifadelerle SCF’ye hiicumda bulunulmustur.®®® Meclis’te
ortaya atilan bu iddia, gerg¢ekten firkanin temsilciliklerine irticai harekete mensup kitlelerin
sizmis olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir.

Tiim bu gelismelerle birlikte genis bir teskilatlanmaya sahip olan SCF, ilk olarak 1930
Belediye Se¢imlerine katilmistir. Se¢ime katildigr 37 ilde, toplam 502 se¢im bolgesinden
31’inde se¢imi kazanmistir. Agirlikla Batt Anadolu’da kazanilan bu bélgelerden birisi de
Menemen’dir.36!

SCF’nin 1930 Belediye Sec¢imlerinde, heniiz daha yeni kurulmus bir firka olmasina
ragmen basari kazanmasi, CHF mebuslarinca hos karsilanmamustir. Dolayisiyla Mustafa
Kemal Pasa’ya CHF icinden de baski uygulanmis, Pasa segimden sonra kendi partisinden
gelen baskilara dayanamayarak, Halk Firkasi’nin lideri oldugunu ve bundan sonra da boyle
kalacagini duyurmustur.®%? Ayrica bu durum iizerine Mustafa Kemal Pasa, hem kendi tarafsiz
kimligini Kkoruyabilecek, hem de SCF’nin yasamasmi saglayabilecek bir formiil

diistinmiistiir.>®® Bu formiil:

“Laiklik, halk¢ilik ve Cumhuriyet¢ilikte, zaten birlik halinde bulunan, iki firka milli bir blok teskil
edecekler; kendisi bu milli blokun reisi vaziyetinde bulunacak, firkalarm safhina sizmig olan gizli,
maksatli ve zararli unsurlar, karsuikl olarak temizlenecek. Cok yaklagsan yeni mebu segiminde her iki
Sfirkanin namzetleri, Onun tasvibi ile tespit edilecek, se¢imleri tek dereceli ve serbest olacak, neticede

Sfirkalar aldiklar: rey nispetinde mebus ¢ikaracaklard. %%

Mustafa Kemal Pasa, “milli blok” olusturma formiiliiyle firkalar arasindaki tarafsiz
konumunu siirdiirmeyi diisiinse de, firkasindan gelen baskilar sonucu bu diislincesini hayata
gecirememistir.

Se¢imden sonra Meclis’te, SCF’ye yonelik irtica sdylemleri devam etmistir. Bu

sOylemlerde CHF’ nin muhalefete dayanamayarak, iktidar miicadelesini keskinlestirdigi ve

358 Ertem, 2010: 82.
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SCFyi irticaya gdz yummakla sugladigi gériilmektedir.*® Bu suglamalarin 15 Kasim 1930°da
Meclis’te gergeklestirilen oturumda artmasi tizerine, Ali Fethi Bey, irtica suglamalarina cevap
vermek durumunda kalmustir. Fethi Bey; “Halk laik kanunlari istemiyoruz, Halifeyi istiyoruz
mu dedi? (Giiriiltiiler bunuda mi séylesinler sesleri) Hayir efendiler. Bin kere hayiwr. Irtica o
demektir, baska ne demektir, irtica diye tefsir olunan bu hareket halkin reyini istedigi tarafa
ve serbestce kullanmak istemesinden baska hi¢cbir suretle tecelli etmemistir.” diyerek SCF’nin
irticay1 savunan bir parti olmadigini belirtmistir. 6

Meclis’teki bu ve benzeri bir ¢ok tartismada, Ali Fethi Bey, firkasini irtica
suglamalarina kars1 savunmus, CHF’li vekiller ise SCF’yi siirekli irtica ile suglamaya devam
etmiglerdir. Bu tartigmalarda Dabhiliye Vekili Siikrii Kaya Bey’in ifadeleri CHF’nin bakis
acisin1 yansitmasi acisindan oldukca énemlidir; “Irtica, komiinistlik, anarsi lekeleri siiriilmek
istenildi dediler. Fethi Bey, bu renkler sizin firkaniz icin birazda mukadder bir seydir.”*" Ote
yandan CHF’li vekillerin bu tarz yorumlarda bulunmasinin temel sebebi, daha Once
belirtildigi gibi, SCF’nin genis halk tabanina yayilarak, igerisine gerici unsurlarin sizmis
olmasidir. Ancak bilinmelidir ki, genis tabanli siyasi olusum igerisine bu unsurlarin sizmast
oldukea tabii bir durumdur.

Sonugta gerginlesen siyasi ortam icerisinde, Mustafa Kemal Pasa ile karsi karsiya
getirilecekleri disiincesine kapilan Serbest Firka mensuplari, firkanin kapatilmasiyla ilgili
olarak kendi aralarinda gorismeye baslamislardir. Neticede, SCF mebuslar1 firkanin feshine
karar vererek, karar metnini hazirlamis, Genel Baskan Fethi Bey ile Genel Sekreter Nuri Bey

de karar1 Mustafa Kemal Pasa’ya sunmustur.%® Karar metni soyledir:
“Tebelliir eder (belirginlesen) son vaziyete gore, Firkamiz, Biiyiik Gazi Hazretlerine karsi, siyasi
sahnede miicadele edecek bir mevkiye getirilmistir. Firkamiz dogrudan dogruya Gazi Hazretlerinin
israr, tesvik ve tasvipleriyle viicuda gelmis ve Biiyiik Reisimizin her iki firkaya karsi miisavi (esit)
muavenet (vardim) ve muamelesine mazhar olacagi (erigecegi) teminati almis idi. Esasen baska tiirlii
siyasi bir tesekkiile viicut vermek mesuliyetini almayr hi¢bir zaman hatirimiza getirmedik. Halbuki emri
vaki seklinde tahakkuk eden (gerceklesen) son vaziyet karsisinda bizce basariimasi muhal (olanaksiz)
olan bu tesebbiise devam etmek beyhude olacagindan Firkamizin feshine ve keyfiyetin bilumum (biitiin)

teskilata ve Dahiliye Vekaletine bildirilmesine karar verilmistir (16 Kasim 1930). %%

Bildiriyi Fethi Bey ve Nuri Bey’in Mustafa Kemal Pasa’ya gotiirmesinden sonra,

Mustafa Kemal Pasa bildiriyi okumus ve metinde yer alan “israr” sézcligliniin ¢ikarilmasini

35 Okyar ve Seyitdanlioglu, 2010: 82.

366 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 22, 15 Kasim 1930: 16.
37 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 22, 15 Kasim 1930: 50.
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istemis ve bildiri de bu sozciik cikarilarak yaymlanmistir.3° 17 Kasim 1930°da Serbest
Cumhuriyet Firkasi yaklasik yiiz giinliik bir siyasi hayat tecriibesinden sonra boylelikle kendi
kendini feshetmistir

Fethi Bey’in, firkasim1 kapatma kararini, firkasinin Gazi ile karsi karsiya birakilma
tehlikesinin olusmasi sonucunda aldigr goriilmektedir. Ayni zamanda bu firka deneyimi,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin o déonemde ¢ok partili siyasi hayata heniiz hazir olmadigim da
gostermisti.

Bu deneyimin bazi yararlar1 da oldugu goriilmektedir. Firkanin kapatilmasindan sonra
yurt gezisine ¢ikan Mustafa Kemal Pasa, bu gezisi esnasinda yaptigi incelemelerde, halkta
yasam kosullarmdan dogan genis bir hosnutsuzluk bulundugunu gérmiistiir.>"*

Ayrica Serbest Firka deneyimi, inkilap karsiti irticai hareketi savunanlarin, tek partinin
baskis1 altinda ezilen gayrimemnun Kitlelerin, kendi ¢ikarlarin1 her seyin dstiinde tuttugu,
hatta bunlar1 korumak i¢in bir lider ya da bir 6rgiit bulduklar1 zaman (bir siire de olsa) onlarin
arkasinda saf tutabilmekte oldugunu gostermistir.>’?

Serbest Cumhuriyet Firkasi kapatilmasina karsin, gesitli yerlerde belediye baskani
olarak secilen SCF’li baskanlar gorevlerini yerine getirmeye devam etmistir.3”® Bu yerlerden

birisi de Menemen’dir.

2.1.2. Menemen Olayr’nin Gerg¢eklesmesi

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kapatilmasindan yaklagik bir ay sonra, Menemen’de
kanli bir olay gerceklesmistir. Bu kanli olayin ger¢eklesmesinde, SCF’nin kurulmasiyla
birlikte olusan serbest havanin yarattigi rahatliktan gerici unsurlarin beslenmesi etkili
olmustur. Oyle ki olayr gerceklestirenler, Menemen Belediye Baskani’nin SCF’li olmasindan
dolayt Menemen halkinin artik CHF’yi desteklemedigini, Menemen’in Ege’nin en
muhafazakar yerlesim yerlerinden biri oldugunu diisiinerek Menemen’i se¢misler,
gerceklestirecekleri eyleme boylelikle halkin destek verecegini planlamislardir.3’* Ayrica
faillerin, seriati ilan etmeyi, Cin’e kadar biitiin Gayrimiislimleri Miisliman yapmayzi,
iclerindeki Mehdi’yi de baslarina gegirmeyi tasarladiklari goriillmektedir. Ayn1 zamanda olay1
Menemen’den baglatarak arkalarina alacaklar1 destekle Manisa, Ankara ve daha sair

vilayetlere ulasip hareketi bdylelikle genisletmeyi diisiinmiislerdir.3"
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Olayn hazirlik evresinde yer alip olayr gergeklestiren, ayn1 zamanda lider olan kisi
aslen Giritli olan Dervis Mehmet’tir. Dervis Mehmet yedi sene dnce Naksibendi Tarikati’na
katilmistir. Diger faillerden olan Siit¢ii Mehmet ise olay ger¢eklesmeden bes sene Once,
Samdan Mehmet ii¢ sene dnce, Giritli Ismail oglu Hasan bir ay énce, Mehmet Emin ii¢ ay
once ve Mustafa oglu Hasanda iki sene énce Naksibendi Tarikati'na katilmistir.3’® Faillerin
hepsinin, Naksibendi Tarikati’na ve her birinin bir seyhe mensup olmasi, ayrica her birinin
birbirine yakin yerde oturmasi, kolaylikla 6rgiitlenebilmelerini saglamustir.

Harekete ge¢meden iic bucuk ay &nce Istanbul’dan gelen Ibrahim Efendi’nin
huzurunda, Manisa’da Tabur Imamu Ilyas Efendi’nin evinde bir toplant1 diizenlenmis ve bu
toplantida Laz imam ibrahim Efendi; Abdiilhamit Efendi’nin oglu Selim Efendi’nin biiyiik bir
kuvvetle bu sene memleketi isgal ve Ankara’y1 iskat ederek Halife ve Padisahliga ¢ikacagini
ve seriatin tekrar tesis edilecegini ve bu meselelerin Istanbul ictimamnda goriisiildiigiinii
topluluga bildirmistir.3’’ Olaymn planlanmasinda, Istanbul’dan gelen bir seyhin olmasi
hareketin merkezi nitelikte yonlendirildigini gosterdigi gibi, buradan yola ¢ikilarak Menemen
Olayr’ndaki esas amacin seriat ve irtica hareketinin hakim kilinmak istendigi anlagilmaktadir.
Ayni zamanda inkilaplara tlimden bir kars1 ¢ikis oldugu da sdylenebilir.

Olayin failleri olan, bu sahislarin, olayin gerceklesmesinden once, Tatlict Hiiseyin’in

evinde toplantilar yaptiklar1 goriilmektedir:
“Her aksam zikredilirdi. Son gecelerde idi. Mehdi (Dervis Mehmet) bu evde beni Kiiciik Hasan'i,
Nalinci Hasan'’1, Ramazan 't ayirarak hep birlikte magaraya gidecegimizi ve orada 15 giin miitemadiyen
zikredecegimizi ve kendisine ilham nazil olacagini ve Hazreti Peygambere de boyle ilham nazil
oldugunu ve bununla beraber miirsit ve kutbiilaktap Esat Hoca 'min diinya avcunda oldugunu isterse
tufanlar firtinalar yaratp diinyayr alt tist edecek kudrette bulundugunu séylemistir. Menemen meselesi
Manisa’da hi¢ konusulmadi. Bu bahis esnasinda Stit¢ti Mehmet elinde bir Fransiz filintasi oldugunu ve
onu alarak Mehdi Mehmet, Siitcii Mehmet, Samdan Mehmet iigii Pasa Koyiine ve bir sonrada ben,
Ramazan, Nalinct Hasan, Kiigiik Hasan ile Pasa Koyiinde onlara iltihak etmek icin yola ¢tkmamiz
kararlastirildi. Ordanda Bozalan’a gidilecekti ve bu seyahat esnasinda halki dine davet etmek igin
kasabalar, kéyler, vilayetler gezilecek ve Mehdi Arabistan’a kadar, hatta Cin’e kadar giderek Hazreti
Isa ile birlesecegini ve oradan da dénerek Avrupa Devletlerini dahi dine davet edecegini séyliiyordu.
Bu seyahati kararlastirdiktan sonra Mehdi Mehmet, Samdan Mehmet ve Siitcii Mehmet, Pasa Koyiine
dogru hareket ettiler ve bizimde oraya gelmemizi tenbih ettiler. Bir giin sonrada biz Pasa Kéyiine gittik.

Orada onlarla bulustuk. 3"
Yukarida yer alan ifadelerden de anlasilacagi iizere, bu toplantilarda gergeklestirmis

olduklar1 eylemin planin1 yapmuslardir. Zira olaymn diger failleri de benzer ifadelerde
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bulunmuslardir. Failler, harekete gectikleri zaman ilk duraklar1 Pasa Koyii olmustur. 6 Aralik
1930’da, Manisa’dan Pasa Koyii'ne gecen bu gruba yolda, Pigak¢r Mustafa ¢uval iginde iki
silah vermis, grup 7 Aralik 1930°da Pasa Koyii’ne ulasmislardir.3®

Grup, Pasa Koyii’nde geceyi Dervis Mehmet’in bacanagi Ahmet’in evinde gegirdikten
sonra, ertesi giin 8 Aralik 1930’ta, Bozalan’a dogru yola ¢ikmistir. Yoldayken Siinbiiller
koyli yolunda, bir su kenarinda uyuyakaldiktan sonra, beraberlerindeki Ramazan durumu
anlayip grup uyurken kagmus, alt1 kisi kalarak yola devam edip aksam Bozalan’a gelmislerdir
ve burada Siit¢ii Mehmet’in damadi Koca Mustafa, kdy kenarindaki bos bir barakada grubu
agirlamustir.® Burada grup Siitcii Mehmet’in yakinlar tarafindan agirlanmus, biitiin koylii
boyle bir grubun kdylerinde oldugundan haberdar olmus ve Mehdi Mehmet (Dervis) burada
Mehdiligini ilan etmistir.®! Diger baz1 koylerden iase hususunda yardim gérmiisler ve bu
koylerin ihtiyar heyetlerinden hig kimse irtica hareketinden hiikiimeti haberdar etmemistir.38?
Hatta kdyliilerden bazilar1 Emrialem Karakolu’nu basip, iki jandarmay1 6ldiirtip, silahlarim
alarak arkalarindan Menemen’e yetisecekleri konusunda, teminat bile vermislerdir.3

Alt1 kisilik grup Bozalan’da bir hafta kaldiktan sonra, olaydan hiikiimetin haberi
oldugunu duyunca, Giritli Mehmet’in emri ile Hac1 Ismail ile Hoca Mustafa tarafindan koy
civarinda insa edilmis olan kuliibede bir hafta kadar kalmis ve bu siire zarfinda esrar igmek
suretiyle zikirlerine devam etmistir.38*

Grup buradan nihayet Menemen’e 23 Aralik 1930 Sali giinii girmeyi kararlastirip
Pazartesi’yi Sali’ya baglayan gece yola cikmustir.3® Yola ¢ikan gruba Gorece’ye ulasana
kadar, Hac1 Ismail oglu Hiiseyin ve Géreceli Abdiilkerim Gorece Kabristani’na kadar eslik
etmis ve Goreceli Abdiilkerim, eger basarili olmalari halinde kendilerine katilacagin
iletmistir.3% Grup, Hasan Gegidi’ne geldikten sonra, Kayik¢i Mehmet’i uyandirarak ona,
“halki dine ve seriate davete gidiyoruz, ancak bizim paramiz yok, bizi karsiya gecirirsen bizde
seni ileride memnun ederiz” diyerek kayik¢iyi ikna etmis ve kayigiyla Gediz Nehri’ni gecerek
Menemen tarafina ulasmistir.®®” Menemen’e girmeden 6nce ise mola vermis, bu mola
esnasinda esrar ile zikir ¢ekerek, nasil girecekleri konusunda Mehdi Mehmet’ten talimatlar:

almistir.388
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Grup, 23 Aralik 1930 sabahi saat alti buguk civarinda, Yahsigedik Mahallesi’nden
Menemen Kasabasi’na girmis ve Zafer ilk Mektep binasinin éniinden Miiftii Camii nami
diger Kise Koye Mescidi’ne gelmistir.® Grubun Menemen’e Ayetel Kiirsi’yi okuyarak ve
tekbirler getirerek girdigi belirtilmektedir.>®® Akabinde Nalinci Hasan, camiden “/nna
fetahnaleke” suresi yazili bayragi almig ve hep birlikte camide iken Mehdi camiye giren
cemaati dine davet edip, Mehdi olduguna dair nisanesi olan kitmiri kendilerine
gostermistir.®** Gericiler ayrica kendilerine yetmis bin kisilik ordunun da katilacagim
sOylemistir. Camideki Abdullahoglu Miiezzin Hafiz Mehmet, gericilerin arkasina takilmamis
ancak Hiikiimete haber vermeyi aklina getirememistir. Hatta grup ayrildiktan sonra minareye
¢ikip gelecek yetmis bin kisiye bakmis oldugunu ifade etmistir.>*? Grup daha sonra saat yediyi
onbes gece, sabah namazini miiteakip, camiden aldiklar1 yazili bayrakla ve kendilerini 5-10
kisilik bir halk kiitlesi takip etmek suretiyle, yarim saat zarfinda, Belediye Meydani ile
Belediye arasindaki sokagi takiben, Menemen sokaklarinda gezmeye baslamistir. Tehlil ve
tekbir getirerek halk1 meydana davet eden grup, yedi kirkta Belediye Meydani’na gelmistir.3%
Ayrica grup meydana dogru gelirken Hoca Saffet Efendi ile karsilagsmis ve Mehdi Mehmet,
Hoca Saffet Efendi ile temasta bulunmustur. Bu sirada Menemen’de kendilerine katilan
Abbas havaya ates ederek isaret vermis, diger Menemen halkindan Ramiz, Harputlu Mehmet,
Simbilli Mehmet de bdylelikle bu gruba katilarak tekbirlerle meydana gelmistir.3%

Grup meydanda, bayragi diktirmek igin belediyenin arabacisi Hiiseyin’e g¢ukur
kazdirmis ve bayragi dikmistir.3® Akabinde burada eyleme gegilmis ve grubun bir kismi
tekbirlerle ve tehlillerle bayragin etrafinda donmeye baslarken diger kismi yerden aldigi
toprag1 etrafa serpmeye baslamistir.3® Bu esnada cevrelerinde biriken kalabalik giderek
artmis, 80-100 kisiye ulasmustir.3%

Bu manzarayi ilk goren Avukat Katibi Tevfik Efendi ise hiikiimette bulunan Jandarma
Yazicist Ali Efendi’ye haber vermistir.®® Ardindan Jandarma Ali Efendi, silahli dort
jandarma erini yanina alarak belediyenin oniine gelmis, dogruca Mehdi’nin yanina giderek ne

istediklerini sormus, Mehdi Mehmet de ona hitaben; “git kumandanina haber ver. O gelsin,
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bana top kursun islemez” demistir.3° Ayrica Mehdilik iddiasinda bulunan Dervis Mehmet,
kendisinin 12. imam olacagimi ve herkesin bayrak altinda toplanacagini, yine tekbir alarak
sOylemesi tizerine grup muhasim bir vaziyet almistir. Toplanan kalabaligin giderek artmasi
tizerine endiselenen Ali Efendi ise hemen Jandarma Yiizbasi Fahri Bey’i haberdar etmeye
gitmistir.*%°

Boylelikle evinde haberi alan Yiizbasi Fahri Bey, dogruca miirtecilerin yanina gelmis
ve ne i¢in toplandiklarini, bayragin sebebini sormustur. Toplanmanin yasak oldugunu
anlatarak, halka dahi “biz konusuyoruz, siz ne bekliyorsunuz, isinize gidin” seklinde hitap edip
kalabalig1 dagitmaya ¢alismasina karsin kimse dagilmamistir.*® Bu ifadeler iizerine Dervis
Mehmet de: “ben Mehdiyim, seriati ilan ediyorum, bana kimse mukavemet edemez, ¢ekil”
sozleriyle karsilik vermis, orada toplanan halkin bazilar1 tarafindan da bu ifadeler
alkislanmistir.**? Artik olayin ciddiyetinin farkina varan Fahri Bey, dort jandarma erini geri
cekerek hiikiimet binasina gelmis, santral odasina gegerek Alay Kumandanligi’ni aramis,
Alay nobetgi zabiti ile muavinlerinden Stajyer Nedim Bey’i haberdar etmistir. Stajyer Nedim
Beyde, Zabit Vekili Kubilay Bey*®® e haber vererek olay yerine intikal etmesini istemistir.
Ayrica Yiizbasi Fahri Bey, Menemen Kaymakami’na telefonla ulasmaya caligmis, Ali
Efendi’yi de hiikiimet binasina girmeden Alay Kumandanligi’ndan gelecek olan nizamiye
miifrezesini beklemesi ve onlarla beraber olay yerine ulasmasi i¢in telgrafthaneye dogru
gondermistir, 4

Posta Miidiirii de ise giderken bu olayla karsilastigi icin Kaymakam’1 haberdar etmeye
gitmistir. Kaymakam ile birlikte Posta Miidiirii, olaydan Alay Kumandani’n1 haberdar etmeye
giderken yolda Alay Kumandam ile karsilasmislar ve haber vermislerdir.*® Bu olaym
oncesinde de firindan ekmek almaya ¢ikan bir kisi olay1 goriip, derhal Alay Kumandanligi’na
gelerek, o sirada talime ¢ikmak iizere boliigiinii hazirlayan Kubilay’a denk gelmis ve onu da
durumdan haberdar etmistir.*% Bu sirada Alay Kumandanlhigi'na dogru talim igin gelmekte
olan Alay Kumandan Muavini Nefis Bey de, Kubilay’in, boliigiiniin hareketini geciktirmesi

emrini vermis fakat emir Kubilay’a ulastirilamamis, ayn1 zamanda Alay Kumandani, kisla
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yolunda Menemen Kaymakami’na rast gelerek, birlikte kiglaya gelmis ve acele olarak fi¢
boliik daha hazirlanarak muhtelif istikamete gonderilmistir.*%

Kubilay Bey ve miifrezesi Menemen’e gelirken, Jandarma Yazicist Ali Efendi ile
karsilasamamustir. Clinkii Ali Efendi itfaiye merkezine kadar gitmis, o esnada Kubilay Bey ve
miifrezesi Menemen’e, olay yerine daha hizli intikal etmek igin, telgrafhane istikametindeki
kestirme yoldan girmistir.*®® Ote yandan Kubilay Bey ve miifrezesi olay yerine cephanesiz
gelmistir. Bunun temel nedeni, alaydan telefonla kuvvet talep eden Jandarma Kumandani
Yiizbas1 Fahri Bey’in bu kuvveti ne i¢in, ne maksatla ve ne gibi bir vaziyet karsisinda talep
ettigi gibi bilgileri vermemis olmasidir. Dolayisiyla eksik bilgi verilmesinden 6tiirii alaydan
gonderilen bu ilk boliigiin cephanesiz oldugu goriilmektedir.**® Cephanesiz olmasidaki diger
etken ise, Kubilay’a hareketi geciktirme emrinin ulagtirlamamis olmasidir.

Kubilay Bey ve miifrezesi saat 8.30°da olay yerine ulasmistir. Akabinde Kubilay Bey,
miifrezeyi telgrafhane istikametindeki yolda manga kolu nizaminda ve siingli taktirarak
harekete gecirmis, miifrezesiyle beraber gruba 30-40 metre yaklagmis, daha sonra kendisi
devam etmistir.“o Askerlerini geride birakarak, miirtecilerin arasina giren Kubilay Bey,
Mehdi Mehmet’in yakasina yapisarak yaptiklari hareketin uygunsuz oldugunu, dagilmalari
gerektigini soylemistir. Bunun iizerine Mehdi Mehmet ile arasinda ¢ikan arbede neticesinde
yere diigmiis, Mehdi Mehmet boylelikle Kubilay’a silahla ates etmis, O’nu agir sekilde
yaralamistir.*** Agir yarali bir sekilde miirtecilerin ellerinden kurtulan Kubilay, yaklasik 20
metre uzakliktaki caminin avlusuna gitmis, yarasmin etkisiyle burada diismiistiir.**? Kubilay
Bey’in yaralandigim1 goren miifreze ates etmeksizin ve yaralanan zabitlerine alaka
gostermeksizin olay mahallini terk edip dagilmistir. Bundan dolayidir ki, zabitlerinin ugradig:
feci akibetten haberleri dahi olmamustir.**

Kubilay Bey’in yaralanip, caminin avlusunda diigmesinden yaklagik 5-10 dakika sonra
Mehdi Mehmet ve Samdan Mehmet, Ali oglu Hasan’in cantasindan aldiklar1 bigakla
Kubilay’in yanma gitmistir.*** Mehdi Mehmet, Kubilay’1 tutup yanindaki bigakla basini
govdesinden ayrarak feci sekilde Kubilay’1 6ldiirmistiir. Mehdi Mehmet, kesilen basi cami

avlusundaki musalla tagina vurarak silktikten sonra Belediye Meydani’na getirerek bayrak
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diregine takmistir.**> Mehdi Mehmet’in taktig1 bayrak iyi dikilmemis olacak ki diismiistiir.*°
Bundan dolay1, miirtecilerin talebi {lizerine, Yanyali Arnavut Kamil, 70-80 metre mesafedeki
diikkanindan ip getirmis ve bayrak diregini elektrik diregine baglamistir. Miirteciler kesilen
basin etrafinda dolasarak halkin isyana katilmasini saglamaya calisirken diger miifrezelerde
olay yerine gelmistir.*!’

Boylece olay yerine ilk sevk edilen Kubilay Bey ve miifrezesi, gesitli sebeplerle olay1
bastirmakta basarisizliga ugramistir. Ardindan, olay yerine gelen iki miifrezeden Yiizbasi
Bahri Bey komutasindaki miifrezenin bir mangasi, Ziraat Bankasi sokagi ile Kazar Camii
civarindaki parmakliklarda, bir mangasi ise Arap Hasan fabrikasi 6niinden gelen yolda ve geri
kalan kuvvetiyle de eczane sokaginda tertibat almis ve Yiizbasi Ragip Bey’in miifrezesi de
CHF binasinin mahfilinde konuslanmistir. Sonra, her iki miifrezede miirtecilerin teslim
olmasi, halkin da dagilmasi1 yoniinde uyarilarmi yapmustir.**® Bunun iizerine iki miifreze ve
iki bekgi ile miirteciler arasinda ¢atisma ¢ikmis, ¢ikan c¢atisma da Mehdi Mehmet, Samdan
Mehmet, Siitgli Mehmet 6lii, Emrullah oglu Mehmet Emin yarali olarak ele gecirilmis, iki
silahsiz Nalinct Hasan ile Ali oglu Kiigiik Hasan’da Kasap sokaginda halkla karigarak,
Emiralem ve Manisa istikametindeki daglara kagmistir.**® Ancak bu ikili cok gecmeden 25
Aralik’ta Ahiler Kdyii’nde jandarma tarafindan yakalanmugtir.°

Ayni zamanda bu olaylar sirasinda Kubilay Bey’in haricinde iki bek¢i daha sehit
olmustur. Olaylar sdyle gelismistir; hapishane yaninda silahsiz olarak bulunan ve Kubilay
Bey’in sahadetini goren Kir Bekgisi Hasan Cavus, bes dakika uzaklikta Ahi Hizir
mabhallesindeki evine kosarak oradan silahini1 almis ve yetiserek miifrezelerin atesine destek
vermis ve kendisi de miirtecilerin karsilik vermesi sonucunda Ziraat Bankasi’nin ig
avlusunda, diger Bek¢i Sevket’de Nalinc1 Ali Usta’nin diikkanimin 6niinde sehit olmustur.*?!

S6z konusu olaylar gerceklesirken, halkin olaya bakisini ortaya koyan 6nemli ip uglari
bulunmaktadir. Nitekim olay esnasinda, kose baslarinda ve meydanda, yaklasik 300 kadar
Kisinin toplandig1 ve bu kisilerden bir kisminin olay gergeklesirken donuk ve sessiz kaldigi
ifade edilmektedir. Bir kisminin ise grup gerek Menemen sokaklarinda dolasirken, gerekse

Kubilay’in basimnin gegirildigi bayrak diregi diisiince, miirtecilere ip getirmek, sigara ve sicim
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vermek suretiyle yardimda bulundugu, bir kismmin da alkislama eyleminde bulunduklar
422

belirtilmistir.
2.1.3. Menemen Olayr’nin Sonuclari ve Ahman Onlemler

Menemen Olayi’nin ertesi giiniinde, olay tiim basina yansimis, tim yurt olaydan
haberdar olmustur. Hiikiimet, olayla ilgili alinacak 6nlemler ve bu yonde atilacak adimlarda
[zmir Valisi Kazim (Dirik) Pasa’nin gonderecegi raporu beklemistir. Boylelikle, 24 Aralik
1930°da Menemen’e gelen Kazim Pasa sorusturma baslatmistir.*?® Akabinde Kazim Pasa
raporunu hazirlamis 25 Aralik 1930°da gondermistir. Raporda, olayda Naksibendi
Tarikati’nin etkili oldugu belirtilmis, olayr gerceklestiren sahislar {izerinde durularak
sahislarin gectigi giizergahlar aktarilmis ve sorusturmanin devam edecegi bildirilmistir.*?

25 Aralik 1930’da ise Menemen Olayi’nda sehit olan ii¢ kisi igin cenaze tdreni
diizenlenmis, sehitler torenle defnedilmistir.*?°

Mustafa Kemal Pasa, 23 Aralik 1930’da, Edirne’de iken Menemen Olayi’nin haberini
almis, derhal Edirne’den hareket ederek otomobille Babaeski’ye, oradan trenle istanbul’a
gelmistir. Ayrica Ankara’dan da Bagbakan Ismet Pasa, Genelkurmay Baskan1 Maresal Fevzi
Pasa (Cakmak), Igisleri Bakani1 Siikrii Kaya ve Ordu Miifettisi Orgeneral Fahrettin Pasa
(Altay), Balikesir Mebusu Meclis Baskan1 Kazim Pasa (Ozalp) Istanbul’a gelmistir.*?° Icisleri
Bakanligi’'na gonderilen rapordan sonra 27 Aralik 1930°da Dolmabahge Sarayi’nda,
Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa’nin baskanliginda Bagbakan Ismet Pasa, Genelkurmay
Baskan1 Fevzi Pasa, Ordu Miifettisi Fahrettin Pasa, Icisleri Bakan Siikrii Kaya ve Meclis
Baskan1 Kazim Pasa (Ozalp) toplanmis ve burada Menemen Olay1 tiim hatlariyla ele almip,
almacak 6nlemler iizerinde durulmustur.*?’

28 Aralik 1930 tarihli gazetelerde, Cumhurbaskani Mustafa Kemal Pasa’nin,
Genelkurmay Bagkan1 Maresal Fevzi Pasa’ya bir taziye mektubu gonderdigi belirtilmektedir.
Mektupta su ifadeler yer almistir;

“Menemen’de ahiren vukua gelen irtica tesebbiisti esnasinda, zabit vekili Kubilay Bey’in, vazife ifa
ederken ducar oldugu akibetten Cumhuriyet ordusunu taziyet ederim. Kubilay Bey’in sahadetinde
miirtecilerin gosterdigi vahget karsisinda, Menemen’deki ahaliden bazilarimin alkisla tasvipkar
bulunmalar: biitiin Cumhuriyetgi vatanperverler i¢in utanilacak bir hadisedir. Vatan miidafaasi igin

yetistirilen, dahili her politika ve ihtilafin haricinde ve fevkinde muhterem bir vaziyette bulunan Tiirk
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zabitinin, miirteciler karsisindaki yiiksek vazifesi, vatandaglar tarafindan yalniz hiirmetle karsilandigina
siiphe yoktur. Menemen de ahaliden bazilarinin hatalar: biitiin milleti miiteellim etmistir.

Istilanin acihgim tatmis bir muhitte geng ve kahraman zabit vekilinin ugradigi tecaviizii, milletin bizzat
Cumhuriyete karsi suikast telakki ettigi ve miitecavizler ile miisevvikleri ona gore takip edecegi
muhakkaktir.

Hepimizin dikkatimiz, bu meseledeki vazifelerimizin icabatini hassasiyetle ve hakkiyle yerine getirmeye

matuftur. Biiyiik ordunun kahraman geng zabiti ve Cumhuriyetin Mefkureci Muallim Heyetinin kiymetli

uzvu, Kubilay Bey, temiz kam ile Cumhuriyetin hayatiyetini tazelemis ve kuvvetlendirmis olacaktir. %%

Anlagilacag: lizere mektupta genel hatlar1 ile olayin rejime karsi gerceklestirildigi
tizerinde durulmus, Menemen halkindan bazi kimselerin sergiledigi davranisin derin iziintii
olusturdugu aktarilmistir.

Diger taraftan 28 Aralik 1930°da Icisleri Bakani Siikrii Kaya ile Ordu Miifettisi
Fahrettin Pasa, Menemen’de gerceklesen olayr yerinde sorusturmak igin Menemen’e
gitmistir.*?® Olayla ilgili sorusturmalar devam ederken gerekli goriilen tutuklamalarda
yapilmaya baslanmistir.

30 Aralik 1930°da, Cumhuriyet Halk Firkasi Grubu, Menemen’de gergeklesen olayla
ilgili firka grup toplantisi ger¢eklestirmistir. Bu toplantida, irtica sahasinda bir aylik 6rfi idare,
maznunlarin Divan-1 Harp’e verilmesi, ihmalkar idare memurlarinin tecziyesi, Cumhuriyeti
ilelebet koruyacak tedbirler ele alinmistir.**® Bu toplantidan sonra 31 Aralik 1930 tarihinde,
Menemen Kazasi ile Manisa ve Balikesir merkez kazalarinda, idareyi orfiye ilan1 hakkinda
Bagbakanlik’tan Meclis’e tezkere sunulmustur. Bu tezkere de, Anayasa’nin 86. maddesine
gore; Menemen’de 23 Aralik 1930’da gergeklestirilen eylemin, Cumhuriyet aleyhinde
diizenlenmis olduguna yonelik kesin emareler bulunmasindan dolayi, Menemen Kazas: ile,
Manisa ve Balikesir merkez kazalarinda, 1 Ocak 1931 tarihinden itibaren idareyi orfiye ilan
edilmesine Bakanlar Kurulu’'nun 31 Aralik 1930 tarihli toplantisinda karar verildigi
bildirilmistir. Akabinde tezkere Biiyik Meclis’in onayma sunulmustur.*** Meclis’te
gerceklesen oylama neticesinde, 1 Ocak 1931 tarihinden itibaren, Menemen Kazasi ile Manisa
ve Balikesir’in merkez kazalarinda, idareyi orfiye yani sikiyonetim ilan edilmesi kabul
edilmistir.**? Sikiydnetimin ilan edilmesini takiben Sikiyonetim Amirligi olusturulmus, bu

amirlige Ikinci Ordu Miifettisi Ferik Fahrettin Pasa atanmis, Divan-1 Harp de Kurulmus,
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baskan tiyeleri de tayin edilmistir. Divan-1 Harp’in bagkanligina Birinci Kolordu Kumandan
Vekili Mirliva Mustafa Pasa atanmistir.*3

Sikiydnetim Amirligi’ne atanan Fahrettin Pasa ile igisleri Bakani Siikrii Kaya, 2 Ocak
1931 giinii Istanbul’a gelmis ve ikili 3 Ocak 1931°de bir toplant1 gerceklestirmistir. Toplant1
neticesinde olusturulan rapor, Siikrii Kaya tarafindan Mustafa Kemal Pasa’ya sunulmustur.
Raporda; “Irtica hareketi mevzii olmakla beraber memlekette hayli c¢ok olan tarikat
mensuplarimin taraftarlart bulundugu, bu nedenle daha fazla onem gosterilmesi gereken
sebekenin (Naksibendi tarikatinin) Istanbul, Izmir, Manisa, Alasehir, Balikesir ve Antalya’da
faaliyet gosterdigi” ifadelerine yer verilerek Menemen Olayi’n1 gergeklestiren tarikatin
etkinligi belirtilmistir.*3*

6 Ocak 1931°de, Divan-1 Harp iiyeleri Menemen’e ulagmig ve yargilamalarin
yapilabilmesi icin Kubilay Mektebi’ne (eski Zafer Ilkokulu) yerlestirilmislerdir.**® Divan-1
Harp tiyeleri Menemen’e ulastigi esnada ise Ankara’da Cankaya Koskii’nde Mustafa Kemal
Pasa’nin baskanliginda bir toplanti diizenlenmis, toplantiya Basbakan Ismet Pasa, Fahrettin
Pasa, Icisleri Bakan1 Siikrii Kaya Bey, Meclis Bagkan1 Kazim (Ozalp) Pasa, Milli Savunma
Bakan1 Zekayi (Apaydin) Bey katilmistir.**® Bu toplantida su sonuglara varilmistir:

“Olay gerici nitelikte diizenli ve politiktir; genel nitelikte mi, bdlgesel nitelikte mi oldugu
arastirllacaktir; yalniz bir bélge goz oniinde tutulmayacaktir; su¢lularin yogunlukta olduklari yerler
temizlenecek halk dagitilacaktir; idam cezalari verildikce yerine getirilecek ve Meclis’in onayindan
gececektir, Menemen’in ve ilgili kéylerin sorumlu olduklar: ilan edilecek ve oturulmaz yer haline
getirilmeleri icin kanun c¢ikarilacaktir; tarikatin (Naksibendi) kadin mensuplarina da miisamaha
edilmeyecektir; koktenci ve ornek olucu sekilde hareket edilecektir; Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri,
Hiikiimet ile anlasarak gerekli sahislarin yerlerini degistirebilecektir; seyhlige ve miiritlige fiilen devam
edenler i¢cin agiz cezalara getiren kanun hazirlanacaktir;, Son Posta, Yarmn, Koroglu, Hiir Adam, Yeni
Asir gibi gazetelerin etki dereceleri aranacak ve ona gore igslem yapilacak, Kazim (Karabekir) Pasa 'nin

makale yayimida gozden uzak tutulmayacaktir. ”*%"

Bu kararlardan da anlasildig: iizere olaya karsi mevcut yonetim asla miisamaha
gostermeyecek ve tekrarlanmamasi i¢in sert tedbirler alacaktir.

7 Ocak 1931 tarihinde ilan edilen bir kararname ile de sikiyonetim bdlgesinde gorevli
sivil memurlarin ¢ogunun gérev ve yetkileri agirhikli olarak askeri idareye gecmistir.*

Boylelikle yonetimsel anlamda sert tedbirler alinmaya baslamstir.

433 Resmi Gazete, 1 Ocak 1931.

434 «Siikrii Kaya Bey ve Fahrettin Pasa Sehrimizde”, Cumhuriyet Gazetesi, 3 Ocak 1931.

435 “Divan-1 Harp azalart Menemen’de”, Cumhuriyet Gazetesi, 7 Ocak 1931.
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Menemen’in miilki idaresinin agirlikl1 olarak askeri erkana gegmesinden sonra idare-i
Orfiye Amiri Fahrettin Pasa, sikiydnetimle ilgili bir beyanname daha yaymlamistir. Bu
beyanname ile sokaga c¢ikima konusunda bazi kisitlamalara gidildigi, sikiyonetim
kapsamindaki illerden ayrilabilmek i¢in izin alinmasi sart1 gerektigi, muhaberat, para, emanet
irsalatinin sansiire tabi oldugu ve her tiirlii toplanmanin yasaklandig bildirilmistir.*3® Bu ise
sikiyonetimin ilan edildigi yerlerde hayatin her alanina devletin miidahale edebilecegi
anlamina gelmektedir.

Menemen’de sikiyonetim tedbirleri alindiktan sonra, sira tutuklularin yargilanip
cezalandirilmasina gelmistir. Zaten 23 Aralik 1930’da, hemen sorusturma ve arastirma
calismalar1 baslatilmists. Sorusturmay1 ilk olarak, izmir Valiligi tarafindan gérevlendirilen,
[zmir Savcist Hidayet Bey’in onciiliigiinde olusturulan Tahkikat Heyeti yiiriitmiistiir.
Ardindan 2 Ocak 1931°de sorusturma Divan-1 Harp’e devredilmis, 6 Ocak 1931’de de Divan-1
Harp Menemen’e gelerek bolgedeki calismalarina baslamigtir.*4

Divan-1 Harp Reisi Miralay Mustafa Pasa, yargilamalara ilk olarak olaya dogrudan
karismis kisilerle baslanmasini uygun bulmustur.**! Sonug olarak, 15 Ocak 1931°de, Bakanlar
Kurulu'nun 31 Aralik 1930 tarihli ve 10388 numarali kararnamesi {lizerine yargilamalar
baslamustir.**? 15-24 Ocak 1931 tarihleri arasindaki yargilamalarda 105 sanik yargilanmustir.
24 Ocak 1931 tarihinde de Divan-1 Harp Mahkemesi Savcisi Ali Fuat Bey tarafindan
hazirlanan iddianame karar i¢in mahkemeye sunulmustur. Nihayetinde ise 25 Ocak 1931°de
verilen karar {izerine saniklardan 27’si beraat etmis, 37’si idama ve 41’i de hapis cezasina

carptirilmistir.** Idama ve idama bedel cezalara garptirilan saniklar sunlardir:
“Manisa’dan Kahveci ¢iragi Mustafa, Terzi Talat, Tatlici Mutaf Hiiseyin, Eskici Hiiseyin Ali, Kegeli
Koyiinden Himmetoglu Siileyman, Pasa Koyiinden Kahya Ahmetoglu Ismail, Mutaf Siileyman,
Manifaturact Osman, Hafiz Cemal, Tabur Imam: Ilyas Hoca, Ali Pasa zade Ragip Bey, Sevh Hafiz
Ahmet, Giritli fbrahimog‘lu Ismail, Menemen Bozalan’dan Koca Mustafa, Haci Ismail, Hact fsmailoglu
Hiiseyin, Gériceli Abdiilkerim, Menemen’den, Cum’ai Balali Ramiz, Citakli Molla Siileyman, Yahya
oglu Hiiseyin, Cingene Mehmetoglu Ali, Hayimoglu Jozef, Stmbulli Ali Osmanoglu Mehmet, Arnavut
Yususoglu Kamil, Kerimoglu Ibrahim, Selimoglu Bosnak Abbas, Alasehir’den Seyh Ahmet Muhtar, Seyh
Esat’m og8lu Mehmet Ali, Manisa hastanesi imamhigindan miiteakit Laz Ibrahim Hoca, Manisa’dan
Emrullahoglu Mehmet, Nalinct Hasan idama bedel 24 sene hapis (20 yasinda), Coban Ramazan idama
bedel 24 sene hapis (20 yasinda), Giritli Kiiciik Hasan idama bedel 24 sene hapis (17 yasinda),

Menemen’den Harputlu Omeroglu Mehmet idama bedel 24 sene hapis 65’i miitecaviz, Izmir’den Laz

439 “Menemen idareyi 6rfiye kumandani beyanname nesretti”, Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1931.
440 “Irtica hadisesi”, Yeni Asir Gazetesi, 26 Aralik 1930.

441 “Miirtecilerin Muhakemesi Baslad1”, Cumhuriyet Gazetesi, 15 Ocak 1931.

442 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 25, Sira no: 58, 1931: 5.

443 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 25, Sira no: 58, 1931: 2-4.
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Mehmet Ali Hoca idama bedel 24 sene hapis 65°i miitecaviz, Erbilli Seyh Esat idama bedel 24 sene
444

hapis 65’i miitecaviz.’

Diger taraftan yargilama neticesinde beraat edenlerin, Naksibendi Tarikati
mensuplartyla ve tarikatin irticai faaliyetleriyle bir alakalart goriilmedigi igin serbest
birakildig1 anlagilmaktadir.*#

Divan-1 Harp’te Menemen Olayi ile ilgili alinan kararlar, 31 Ocak 1931’de Meclis’in
onayina sunulmus, Meclis’teki oylama ile birlikte kararlar kabul edilerek 3 Subat 1931°de
yayinlanmistir,*4®

Bununla birlikte Divan-1 Harp tarafindan idama mahkam edilen Goreceli Abdiilkerim
ve idama bedel 24 yil hapis verilen Seyh Esat, tutuklu olduklar1 dénemde vefat etmeleri
nedeniyle haklarinda verilen kararlarin uygulanmasina gerek kalmamistir.*’

Divan-1 Harp tarafindan haklarinda idam karari verilen ancak Adalet Komisyonu
tarafindan bu kararin hapis cezasina doniistiirildiigi kisilerde goriilmektedir. Nitekim;
“Haklarindaki oliim cezasimin tahvil ve tahfifini miistelzim bir sebep goriilmemis olmasina
binaen mezkiircezalarin infazina ve oliim cezasina mahkiim edilen Manisa’dan Terzi Talat ve
Pasa Koyiinden Kahya Ahmet oglu Ismail’in cezalarimin ikiser sene hapis cezasina tahviline”
denilerek, idam cezasina mahkum iki kisinin cezalarinin hapis cezasina ¢evrildigi belirtilerek
aciklanmis, bu kararin alinmasina yonelik ise herhangi bir neden belirtilmemistir.*4

Haklarinda idam karar1 alinanlar 3 Subat 1931 tarihinde, bir kism1 sabaha kars1 olmak
iizere, idam edilmislerdir. idamlarin Menemen’de Istasyon, Tuz Pazari, Bedesten ve Sinema
Onlinde gergeklestirildigi belirtilmektedir. Ayrica, olayda aktif olarak yer alan Mehmet
Emin’in idami da, Kubilay’in sehit edildigi yerde gerceklesmistir.*®

Idam esnasinda infazdan kaganlarinda oldugu goriilmektedir. Oyle ki, idamu
gerceklesecegi esnada idam sehpasindan kacan Bozalan’li Hiiseyin, Manisa’nin Akgedik
Koyti’nde 17 Subat 1931°de koyliiler tarafindan yakalanmis ve hatta Hiiseyin’i yakalayan
koyliilere Hiikiimet tarafindan nakit para ve seref madalyasi1 verilecegi belirtilmistir.*>® 13
giinliik firari, 18 Subat 1931°de Menemen’de sabaha Kkars1 dért yirmide idam edilmistir.*®

Boylece Menemen’de gerceklestirilen yargilamalarin neticesinde verilen cezalarin infazi

tamamlanmaistir.

444 TBMM Zabait Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 25, Sira no:58, 1931: 2.

45 «“Djvan1 Harp’te 105 kisiden 27 kisi beraat aldi”, Cumhuriyet Gazetesi, 29 Ocak 1931.

446 Resmi Gazete, Karar No: 611, 3 Subat 1931. Bkz. Ek: 20.

47 Resmi Gazete, Karar No: 611, 3 Subat 1931; Gologlu, 2011: 337; Tungay, 2015; 305.

448 Resmi Gazete, Karar No: 611, 3 Subat 1931.

449 «“Aziz gehit igin sizlayan kalpler miiteselli olsun”, Cumhuriyet Gazetesi, 4 Subat 1931.

450 “{dam mahkumu Hiiseyin, diin sabah yakaland1”, Cumhuriyet Gazetesi, 18 Subat 1931.

1 “Diin sabah asilan idam mahkumu 13 giin nasil yasadi”, Cumhuriyet Gazetesi, 19 Subat 1931.



94

Buna karsin, sorusturma ve yargilamalarin giiven iginde yapilip devam edilebilmesi
icin Menemen’deki sikiyonetim hali devam etmis, hatta zaman zaman uzatilmistir. Soyle ki,
26 Ocak 1931°de Menemen Ilgesi, Manisa ve Balikesir’in merkez kazalarinda uygulanan
sikiyonetimin yargilamalardaki isleyisi aksatmamasi i¢in bir ay daha uzatilmasi yoniinde
Bakanlar Kurulu’na tezkere sunulmustur.*®? Bakanlar Kurulu tezkereyi, TBMM ne aktarmus,
2 Subat 1931°de Meclis sikiydnetimin bu bélgelerde bir ay daha uzatilmasini onaylamistir.*®3
Ilerleyen siiregte, sikiydnetimin uzatilmasi talebi bir kez daha giindeme gelmis ve 25 Subat
1931°de Bakanlar Kurulu, 28 Subat 1931 tarihinde son bulacak sikiyonetimin, Balikesir ve
Manisa’nin merkez kazalar1 hari¢ tutularak, Menemen Ilgcesi'nde 8 Mart 1931°¢ kadar
uzatilmasini isteyen tezkeresini TBMM’nin onaymna sunmustur.*®* 26 Subat 1931°de
TBMM’ye sunulan tezkere kabul edilmis, Menemen’de sikiyonetim 8 Mart 1931°e kadar
uzatilmistir.**® 8 Mart 1931°de ise sikiydnetim uygulamas: son bulmustur.

Ancak yargilamalar tamamlanip sikiyonetim kalktiktan sonra dahi Menemen Olayi ile
ilgili gelismeler Menemen halki i¢in son bulmamistir. Olayr animsatmak ve kalici hale
getirmek i¢in sehit Astegmen Kubilay’in bir anitinin Menemen’e dikilmesi Onerisi giindeme
gelmis ve oOneri kabul edilerek Is Bankasi’nda “Kubilay Abidesi Hesabr” agilip bagis
toplanmaya baslamistir.*® Toplanan bagislarla Kubilay Abidesi yaptirilmis ve 26 Aralik
1934’de CHF Genel Katibi Recep Bey’in (Peker) katilimiyla acilmistir.®®” Acilisindan
itibaren her yil Kubilay Abidesi’nde torenler diizenlenmis, bu fiiziicii olay hatirlanmis,
hatirlatilmis ve en son diizenlendigi 1951 yilina kadar bu térenler devam etmistir.*%

Menemen Olayr’nin  yargilamalar1 ve sorusturmalart sonucunda elde edilen
bulgulardan yola ¢ikildiginda, olaym alti kisilik kiiciik bir grup tarafindan planlanip
gergeklestirilmedigi, tarikata dayali bir yapmin arka planda yer aldigi ve olayr kurguladigi
anlagilmaktadir. Bunun yaninda, olayin seriati getirmeye yonelik bir amag tasidigi ve sosyal
ve siyasal alanda getirilen biitiin yenilikleri kaldirma hedefinde oldugu diistiniilebilir.

Olay, Istanbul’da bulunan Naksibendi Tarikati’na ve onun basi Seyh Esat’a
dayanmaktadir.**® Sorusturma neticesinde bu yapmin tiim Tiirkiye’de etkin olmamakla
birlikte, politik bir yapiyla da iligskisi olmadigi anlasilmistir. Bundan dolay1 ilan edilen

sikiyonetim, Balikesir ve Manisa’nin merkez kazalarinda kaldirilmis, Menemen’de bir hafta
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daha uzatilmistir.*®® Yani Menemen Olayi, kiigiik bir grubun eylemi olmadig: gibi tiim
Tiirkiye’yi kapsayan bir teskilatin da eylemi degildir.

Seyh Esat, tekke ve zaviyeler kapatildiktan sonra tarikat faaliyetlerini gizli bir sekilde
yiiriitmiis, Hac1 Ali ve Hac1 Mehmet Efendi ismindeki ogullar ile yapilanmasini saglamus,
Hac1 Ali ile de Anadolu’daki hareketlerini gergeklestirmistir. 6!

Olayin arka planinda yer alan isimlerden biriside Laz ibrahim’dir. Laz Ibrahim,
Menemen Askeri Hastanesi’nde imamlik gorevinde bulunmus, imamligr biraktiktan sonra
Seyh Esat ile yakinlasmis, bu bdlgelerde Naksibendilik Tarikati’na taraftar saglamaya
calismis ve basarili da olmus bir kisidir.*®? Keza, tarikatin Manisa’da etkinligini saglamis ve
tarikat1 canli tutacak c¢alismalar gerceklestirmistir. Bu baglamda Laz Ibrahim, Tatlici
Hiiseyin’in evinde toplantilar yapmuis, vaazlar vermis, Istanbul’dan tarikatin yaymlarimni
getirerek, tarikatin etkinligini arttirmaya yonelik faaliyetlerde bulunmustur.*®® Béylece olaym
gerceklesmesini, yani Manisa ile Istanbul arasindaki baglantiyr Laz Ibrahim saglamustir
denilebilir.

Menemen Olay1, 30 Kasim 1925°de kapatilan tekke ve zaviyelerin etkinligini devam
ettiren tarikatlarin, gizli sekilde de olsa varligin1 gosterdigi bir eylem olarak goriilebilir. Elde
edilen bulgular, Naksibendi Tarikati’n1 hedef géstermekte ve bu husus saniklarin verdigi
ifadeler ve ¢esitli delillerle desteklenmektedir. Bu olay ayrica, ortadan kaldirilmaya ¢aligilan
tarikatlarin 1930’lara gelindiginde hala varligin1 devam ettirdigini géstermektedir. Dolayisiyla
bu olayin Naksibendi Tarikati’nin tekke ve zaviyelerin kapatilmasina yonelik bir nevi tepkisi
oldugu sonucuna da ulasilabilir. Ayrica Laz Ibrahim’in Istanbul’dan Manisa’ya déndiigii
zaman camilerde Manisa’da tekkelerin tekrardan agilacagi vaazlarinda bulunmus olmasi, bu
sonucu destekler niteliktedir.*64

Menemen Olayi’m gerceklestiren unsurlar, ayn1 zamanda Sapka Inkilabi’na da bir
kars1 durus sergilemistir. Tarikatin etkin isimlerinden olan Laz ibrahim’in, camilerde verdigi
vaazlarinda; “sapka giyenler gavur olur” seklindeki ifadeleri bu bulguyu desteklemektedir.*%°
Ayni zamanda Seyh Esat ve taraftarlarindan bazi kisilerinde sapka giymedigi goriilmiistiir.*®
Eylemi gergeklestiren Mehdi (Dervis) Mehmet’inde, Menemen’e geldiginde camide
gerceklestirdigi  soylemlerinde; “Sapka giyenlerin kafir oldugunu, yakinda yine fes

40 Gologlu, 2011: 337.

461 «“Seyh Esat Efendi’nin faaliyeti nasil cereyan ediyordu?”, Cumhuriyet Gazetesi, 29 Aralik 1930: 3.
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giyilecegini” &ne siirmiis oldugu goriilmiistiir.*®” Biitiin bu unsurlar ele alindiginda ise bu
olayla sapkaya karsida bir tepki gosterildigi agikga anlasilmaktadir.

Ustelik olaymn ardindan sikiyénetim doneminde 7 Ocak 1931°de, Menemen’de sapka
kanununa muhalif pek ¢ok kimsenin tevkif edildigi, halktan bazilarmin sapka giymeyerek
baslarina derme ¢atma kiilahlar takmasi zabitanin dikkatini ¢ektigi i¢in yirmi kisinin adliyeye
sevk edildigi goriilmektedir.*®® Bu durum, Menemen halkindan bazi kimselerin, yasanan feci
olay sonrasinda bile getirilen yenilikleri benimsemedigini gostermekte ve miirteciler agisindan
eylemin gergeklestirilmesi igin neden bu yerin segildigine dair cevap olusturmaktadir.

Menemen Olay1 ile 1924-1930 yillar1 arasinda Halifeligin kaldirilmasi, tekke, zaviye
ve tiirbelerin kapatilmasi, sapkanin yasallagtirilmasi ve uluslararast alana uyum saglamaya
yonelik gergeklestirilen diizenlemeler basta olmak iizere alinan kararlarin toplumsal bir
muhalefetin ¢ekirdegini olusturdugu goriilmistiir. Olusan muhalefetten yararlananlar ise,
cikarlar1 énemli 6lgiide zedelenen “yiiksek Islam dir” ve bu kesim “Halk Islam ’ini” yanina
cekmek ve ayaklandirmak igin her firsattan yararlanmistir.*®® Menemen’de gerceklesen bu
olay da, 6zetle boyle bir ayaklandirma girisimidir.

Olayin akabinde ise Meclis’te bir takim tartismalar goriilmiistir. Menemen’de
gerceklesen olayda, Serbest Cumhuriyet Firkasi ile baglanti aranmaya c¢alisilmis ve
tartigmalarda hep bu konu giindeme getirilmistir. Menemen’deki yerel se¢imi de SCF’li
adayin kazanmis olmasi, bu tartigmalarda CHF’li vekillerin kullandigi etmenlerden biri
olmustur. Ayrica, SCF’nin ortaya ¢ikmasinin, irticai hareketleri cesaretlendirdigi de bu
tartismalarda ifade edilmektedir.*"°

SCF ile baglantis1 kurulmaya c¢alisilan Menemen Olayi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
heniiz ¢ok partili siyasi hayata hazir olmadig1 diisiincesini ortaya koymustur. Bu diislince
CHF’nin politikasint da etkilemistir. Zira 1931 yili sonuna ve hi¢ olmazsa yaz tatiline kadar,
gorevine devam etmesi gereken Uciincii Biiyiik Millet Meclisi, ¢alisamaz duruma gelmistir.*"
Bu dogrultuda, 5 Mart 1931°de Erzincan Vekili Saffet Bey ve iki arkadasinin, Biiylik Millet
Meclisi’nin Anayasa’nin 25. maddesine tevkifan yenilenmesine dair, verdigi 6nerge ile
secimlerin yenilenmesi giindeme gelmis, verilen dnergede 268 oy kullanilmis ve oybirligi ile
secime gidilmesi karari alimnmustir.*”> Bu kararm alinmasindan sonra, 26 Mart 1931°de

Meclis’te  gergeklestirilen oturumda, TBMM’nin se¢imlerin  yenilenmesine kadar
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calismalarma son vermesi kabul edilmistir.*’”® Béylelikle Meclis’in yenilenmesi ve 1930
yilinin izlerinin silinmesinin istenildigi anlagilmaktadir. Nitekim genel se¢imlerde SCF’den
milletvekili olanlarla, 1930 Belediye Se¢imlerinde SCF’nin kazandig1 bélgelerde milletvekili
bulunanlarin aday gosterilmemesi, 1930 yilinin tiim izlerinin silinmek istendiginin bir diger
gostergesi olarak belirtilmektedir.*’* Yeni secimle, Dordiincii Biiyiik Millet Meclisi agilacak,
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi’nde olduk¢a uzun siireli bir yer tutacak olan “Tek Partili Rejim”

donemine girilecektir.*”®

2.2. Olgiiler Kanunu
2.2.1. Olciiler Kanunu’na Giden Siirec

Osmanli Devleti zamaninda kullanilan 6l¢t birimleri ile aletlerine bakildiginda; cesitli
tiplerde birim ve aletlerin oldugu goriiliir. Bu 6l¢ii aletleri uzunluk ve agirlik olmak tizere iki
kategoriye ayrilmaktaydi. Genellikle uzunluk 6l¢iisii olarak; arsin, kulag, fersah, ayak, agirlik
Ol¢iisti olarak; kirat, okka, kantar, kile, dirhem 6l¢ii birimleri ve bunlara yonelik gelistirilen
o6l¢ii aletleri kullanilmaktayda.

Osmanli Devleti’nde kullanilan uzunluk olgiilerinden biri arsindir. Arsin, Farsca
“aresn” kelimesinden gelmektedir. Arapgasi “zira” olan, dirsekle orta parmagin ucu
arasindaki mesafeyi ifade eden bu uzunluk 6l¢iisii, yani arsin veya zira, zamana ve mekana
gore cesitlilik arz ettigi gibi Olgiilen nesnelerin cinsine gore de farklilik gostermekteydi.
Dolayisiyla uzunluklarin tespiti hususunda bazi zorluklarla karsilasilmaktaydi.*”® Bu giigliik,
Osmanli Devleti donemindeki kullanima da yansidigi igin Osmanli’da gesitli arsinlar
olusturulmus ve kullanilmigtir. Bunlardan birisi olan “Mimar Arsini”, “Bina Arsini” veya
“Zira-1 Mi’mari” olarak da adlandirilmigtir. Mimarlik islerinde kullanilan bu 6lgii biriminin
16. ylizyilda, metre karsihigindaki degeri 73.3333 cm’dir. Zamanla bu 6l¢iiniin ¢esitlenmesi ve
gliclikklerin artmast dolayisiyla Ill. Selim (1789-1807) standart 6lgli olmak iizere abanoz
agacindan bir Mimar Arsimi yaptirmistir (24 parmak uzunlugunda). 1841 yilinda bu arsinin
degeri 75.7738 cm. olmak iizere bir standarda oturtulmus, sonraki tarihlerde yapilan
diizenlemelerle de degeri 75.775 cm. kabul edilmis, ancak kiisurat da yuvarlanarak 75.8 cm.ye
tamamlanmistir. Bir diger arsin ¢esidi de “Carsi Arsini’dir”. Carst Arsimi da kumas
Ol¢iimiinde kullanilmakta olup uzunlugu 68 cm.ye denk gelmekte, Mimar Arsini’ndan 2

parmak, 5 hat, 6,5 nokta daha kisadir. Ayrica oOzellikle ipek kumaslarin 6l¢limiinde

473 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 26, 26 Mart 1931: 125.
474 Erdem, 2013: 176.

475 Gologlu, 2011: 338.

476 Erkal, 1991: 411; T.H., 1978: 615.
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kullanilmak iizere “endaze” adi verilen bir 6l¢ii birimi daha gelistirilmistir ki, bunun amaci
nispeten daha pahali olan mamullerin fiyatin diisiik gdstermek olsa gerektir.*’’

Tanzimat’tan sonraki siirecte gesitli uzunluk olgiilerinin kullanima yabanci uzunluk
Olgiilerinin de eklenmesiyle tam bir karisiklik hasil olmustur. 1840 yilinda Fransa’da olgii
problemini ¢dzmek icin benimsenen metrik sistem*’®, karisiklig1 ¢ozmek igin 26 Eyliil
1869’da yayimlanan bir kanunname ile metreye karsilik “Zira-i A’sari” adi verilen Ol¢i
birimiyle kabul edilmistir. Bu 6l¢ii birimi 13 Mart 1871 tarihinden itibaren resmi islerde
kullanilmissa da, halk arasinda kabul gérmemis, halka bu tarihten 1 Mart 1874’e kadar,
yapacaklar1 6zel akitlerde eski ve yeni sistemler arasinda tercih hakki taninmis ve eskiyi
kullananlarin yeni karsiliklarin1 belirtmelerinin sart kosulmustur. 24 Eylil 1881 tarihinde
yayinlanan bir diger kararname ile de 1 Mart 1882°den itibaren gegerli olmak {izere “Yeni
Arsin” 6l¢ii birimi kullanima girmistir. Bu 6l¢ii birimine gore; Yeni Arsin on parmaktan ibaret
olup 1000 arsin-1 mil-i a’sari yani kilometreye, 10000 arsin-1 fersaha, alan 6l¢iisii olarak da
100 arsin?-1doniim ve 10000 arsin®-100 déniime denklestirilmistir.*’®

Osmanli Devleti’nde kullanilan bir diger 6l¢ii birimi de kulagtir. Kulag, denizlerde
kullanilan bir uzunluk 6l¢ii birimidir. Halk arasinda “kola¢” olarak da bilinen “kula¢”, tabii
bir uzunluk 6l¢iisii olup yanlara agilmis iki kolun orta parmak uclari arasindaki mesafeyi ifade
etmektedir. Ancak bu 6l¢ii kisiden kisiye degistigi i¢in sabit bir miktar verilememektedir. 19.
yiizyillda Osmanli Devleti’nde kullanilan kulag i¢in su esitlik verilmektedir; 1 kulag-2,5 zira
(pik)’dir ve 26 Eyliil 1869 tarihli kanunname ile 2,5 piklik kulacin karsiligi 1,895 metre
oldugu olarak agiklanmistir.*&

Koken olarak Farsca “ferseng” kelimesinden gelen ve Arapga’ya gecen “fersah”, yol
mesafesi Ol¢ii birimi olarak kullanilmistir.*®! Cesitli toplumlarda da, fersah 6lgii birimi
goriilmiistiir. Osmanli Devleti’'nde ise, Arap toplumunun kullandigi fersah kullanilmigtir.
Yollarda iki konak arasi veya sehirlerarasindaki mesafe belirtilirken, saatin yani sira fersah
tabiri de kullanilmustir. Ornegin Osmanli topraklarinda 1863 yilinda yapilan veya tamir edilen
yollari uzunlugunun 360 fersaha ulagmis oldugu aktarilmistir. Ayrica, genel olarak 1 fersahin
denizcilikte 3 deniz mili olarak, yani 5,570 kilometre karsiligi olarak kabul edildigi

belirtilmektedir.*82

477 Hinz, 1990: 72-73; Erkal, 1991: 412; Inalcik, 2011: 248; T.H., 1978: 615.
478 Robinson, 2009: 28.

479 Erkal, 1991: 412; Inalcik, 2011: 254; T.H., 1978: 616.

40 Hinz, 1990: 67; Kallek, 2002¢: 353-354.
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Ayak, mimari ve arazi Ol¢iilerinde kullanilan 6lgli birimidir ve Osmanlilarda bu 6l¢ii
birimi “kadem” olarak da adlandirilir. Arsinin yarisina yani yaklagik olarak 33 cm.ye tekabiil
etmektedir. Ancak ilerleyen donemde arsinlarin gesitlenmesi, 6zellikle de Fransiz ayaginin
kullanilmasi, Osmanli ayagini degisken bir hale getirmis ve bu 6l¢ii biriminde de karisikliga
sebep olmustur.*8

Kirat; sikke, ecza ve kiymetli taglarin 6l¢limiinde kullanilan 6l¢ti birimidir. Osmanl
Devleti’nde kullanilan bu 6l¢ii birimi, ¢esitli donemlerde ¢esitli bolgelerde farkli degerlere
denk gelmistir. Ornegin Sam’da baska degere tekabiil ederken, Kandiye’de baska degere
tekabiil etmektedir.*®* 26 Eylil 1869’da yayinlanan kanunnameye goére, 1 kiratm,
0,20046015625 grama denk geldigi belirtilmistir. Ancak bu noktada diger uluslarda da net bir
miktar tespitinin gii¢liigli goriilmiis olacak ki, 1910 yilinda Paris’te toplanan Beynelmilel
Evzan ve Mesaha Komisyonu, degerli taslarin tartilmasinda kullanilan kiratin kiisuratini atmis
ve kiratin 200 miligrama denk gelmesini kabul etmistir.4%

Okka, okiyye, vukiyye, vakiyye veya kisaca kiyye ve hokka isimleriyle de anilan,
Grekge “ougkos” kelimesinden veya Tiirk¢e “on iki” sayisinin gesitli dillere ulasip tekrardan
Tiirkge’ye ulagtigi diisiiniilen bu agirlik 6l¢ii birimine isminin, Osmanli déneminde verildigi
diistiniilmektedir. Osmanli tarihi boyunca, degisik mekan ve zamanlarda, kullanilan okkalarin
farkli agirliklara denk geldigi anlasiimaktadir. Ornegin 1502 yilinda Edirne’de kullanilan
okka 600 dirheme, 1528 yilinda Aydin’da kullanilan okka 300 dirheme, 1593 yilinda izmir’de
kullanilan okka 400 dirheme, 1542 yilinda Bagdat’ta kullanilan okka 400 dirheme denk
gelmektedir. Buna karsin 1581°de ¢ikarilan Yagcilar Kanunu’nda yagin okkasi: 400 dirhem
olarak kaydedilmistir. Ayrica 18. yiizyilda kullanilan okkalarin; Van’da 460-470 dirheme,
Beyazit ile Hoy’da 700 dirheme, Basra’da da 550 dirheme denk geldigi goriilmektedir.
Buradan anlasildig: tizere, okkanin Osmanli topraklarinda net bir miktara karsilik vermedigi
goriilmektedir. Bu karigikliga son vermek igin, 26 Eyliil 1869 kanunnamesi ile, 1 okka, 1
kilogram ve 1000 dirheme denk getirilmis, 1881 yilindaki kararname ile de 1 okka 1000
dirheme esitlenmistir. Ancak bu esitleme yine toplumda kullanima yansimamis ve bu
diizenlemelerden sonra tahta ¢ikan padisahlarin dénemlerinde de farklilik devam etmistir.1
okka gramajlar1 padisah donemlerine gore soyledir; 1. Selim 1225 gram, IV. Murat 1215,2
gram, IV. Mehmet 1230 gram, I1l. Mustafa 1278,45 ve 1280 gram, I1l. Selim 1240,6 gram, II.
Mahmut 1250, 1261,55, 1265 gram, Abdiilmecit 1257,01 gram, Abdiilaziz 1282 gram, II.
Abdiilhamit 1265,25, 1285, 1287 ve 1298,15 gram, V. Mehmet 1283,67 ve 1294 gram.

483 Erdem, 1991: 191; Hinz, 1990: 5.
484 Tnalcik, 2011: 251; Hinz, 1990: 33-34; Kallek, 2002: 438; Zambaur, 1977c: 734.
485 Kallek, 2002a: 438.
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Bunlardan baska tarihleri kesin olarak belirlenemeyen ve farkli gramajlart olan okka
agirliklarmin da goriilmesi, karisikligin ¢oziilemedigini gostermektedir.*®

Kile, Arapga’da “keyl” seklinde gegmekte olup, mastar olarak 6lgmek, isim olarak
Ol¢ek anlamina gelir ve Farsga’ya kile, keyle, keyli olarak gecen bu kelime Tiirk¢e’ye de
“kile” olarak ge¢mistir. Kile, Osmanli Devleti’nde, o6zellikle kuru meyve ve hububat
Ol¢iimiinde kullanilmaktadir. Osmanli Devleti’nin resmi 6l¢egi olan ve Akdeniz tiiccarinin
“kilo Constantinople” seklinde soz ettigi Istanbul kilesi, 16. yiizyilda 20 okka, yani 25,6589
kg. bugday ve un, 23,093 kg. arpa almakta, 17. yiizyilda piring kilesi 10 okkaya denk
gelmektedir. Ayrica ¢esitli vilayetlerde de, Kilenin okka cinsinden degeri farklilik
gostermekteydi. Bundan dolay1, I1l. Selim zamaninda, Kilede de standardi saglama ¢alismasi
yapilmis ve kile imalatcilarina model olarak verilen Istanbul kilesinin hacmi, 37 litreye
denklestirilmistir. Ancak bu diizenlemede sorunu ¢ozemeyince, 1869 yilinda ilan edilen
kanunname ile 1 kile 100 litreye denklestirilmistir.*8’

Kantar, Arapga’dan Tiirk¢e’ye, yazilip okundugu sekliyle gecmis bir agirlik olgii
birimidir ve Tiirkge’de bir cesit tart1 aletine de, kantar ismi verilmistir.*® Osmanli Devleti’nde
cesitli kantarlar kullanilmakta ve bunlar yine zamana ve mekana gore farkli agirliklara tekabiil
etmektedir. 1890’larda 1 istanbul kantar1 44 okkaya (56,449329 kg.), 1 Anadolu kantari, 180
okkaya (230,922 kg.), 1 Mardin kantar1 240 okkaya (307,896 kg.) denk gelmekte, izmir’de ise
39 okkalik (50,033 kg. Ingiliz ticaret mallari igin), 40-44 okkalik (51,308-56,4 kg. kaba ticaret
mallar1 i¢in), 78 okkalik (100,066 kg. Avrupa ticaret mallar i¢in), 80 okkalik (102,616 kg.
alelade ticaret mallar1 i¢cin) ve 180 okkalik (230,922 kg. 6zel ticaret mallar i¢in) kantarlar
kullanilmaktaydi ve her biri farkli miktara denk gelmekteydi. 1841 yilinda her bir kile 35,27
litreye yani 20 okkalik eski bugday agirligina denklestirildi. Fakat bu diizenlemede kesin
sonug¢ vermeyince, Tanzimat doneminde yapilan 6l¢ii reformlar1 ¢ercevesinde, 27 Eyliil 1869
tarihinde ¢ikarilan kanunname ile 1 kantarin 100 okkaya denk gelmesi esasi benimsenmis,
eski kantarin degeri ise 44 okka, 56,44958 kg. olarak belirlenmis ve 1881 yilindaki kararname
ile de degisiklik aynen korunmustur.48

Eski Yunanllarin ticari iliskilerinde kullandiklar1 “drahmi”, 6nce Fars¢a’ya, sonra
Arapga’ya, oradan da Tiirk¢e’ye gecen “dirhem” sozciigiiniin kokenidir ve dirhem Osmanli
Devleti’nde kullanilan agirlik lgiilerinden biridir.*°® Dirhemde, diger Osmanli agirhk 6l¢ii

birimleri gibi zamana ve bulundugu yere gore degiskenlik gostermektedir. Bu degiskenlik 26

486 Kallek, 2007: 338; Inalcik, 2011: 253; Hinz, 1990: 30.

87 Hinz, 1990: 51, 57-58; Kallek, 2002b: 568; Inalcik, 2011: 251; Zambaur, 1977b: 663-664.
488 Kallek, 2001: 317; Zambaur, 1977a: 165.

489 Hinz, 1990: 30-33; Kallek, 2001: 319; inalcik, 2011: 250.

490 Sahillioglu, 1994b: 369; Inalcik, 2011: 249.
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Eyliil 1869 yilinda ilan edilen kanunname ile sabitlenmeye ¢alismis ve 1 dirhem 1 grama denk
getirilmistir. %

Anlagilacag tizere Osmanli Devleti’nde agirlik ve uzunluk sisteminde kullanilan 6l¢ti
birimleri olduk¢a cesitlidir. Bu ¢esitlilik, her bir 6lgli sisteminin mekana ve zamana gore
degisiklik gostermesiyle birlikte, agirlik ve uzunluk miktarlarinin farkli rakamlara denk
gelmesine neden olmustur. Dogal olarak bu kadar farkli 6l¢ii sistemlerinin varligi Karisikliga
sebebiyet vermistir. Bu karisiklik her ne kadar, 1869 ve 1881 yillarindaki diizenlemelerle

giderilmeye c¢alisilmigsa da halkin yapilan her diizenlemenin yaninda eski sistemli Olgiileri

kullanmaya devam etmesinden 6tiirii bagartya ulasamamastir.

2.2.2. Olgiiler Kanunu’nun Hazirhiklar ve ilam

Tiirkiye Cumbhuriyeti, geng¢ bir devlet olmanin vermis oldugu kuvvetle her alanda
yapilanmaya yonelmistir. Bu baglamda sosyal alanda gergeklestirilen inkilaplar ile toplumun
alisik oldugu eski ve karisikliga sebep olan uygulamalar birer birer kaldirilmistir. Bunun
altinda yatan sebep, uluslararasi alanda gelisen iliskiler neticesinde sosyal alandaki
uygulamalar ile uluslararasi alana uyum saglama istegi ve diistincesidir. Bu uyum saglama
istegi ise yeni kurulan devlette birden bire ortaya ¢ikan bir istek degildir. Zira Osmanl
Devleti’nin var olan uluslararasi diizene uyum saglama ¢abalar1 ortadadir. Takvim, saat ve
rakamlarin degisimi bu kapsamda gerceklestirilmis yeniliklerdendir. Sosyal alanda yapilan bu
inkilaplar, bir taraftan Tiirk toplumu icindeki farkli uygulamalar1 ortadan kaldirirken, diger
taraftan da uluslararasi toplumla daha 1yi diyalog kurmay1 saglamay1 amaglamaktadir.

Osmanli toplumundan kullanila gelen 6l¢ii ve tarti ile ilgili birimler, o kadar degisik ve
birbirinden farkli idi ki, uzunluk ve agirliktaki degerler il, ilge veya ilgenin koylinde bile
farklilik gdstermekteydi.**? Dolayistyla bu durum yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti iginde
olumsuz bir sorun teskil etmekte, toplumun sosyal ve ekonomik hayatinda 6l¢ii karmasasi
olugsmasina zemin hazirlamakta, ayrica uluslararasi iliskilerde de, 6zellikle ekonomik alandaki
iliskilerde giiclik ¢ikartmaktaydi. Bu ylizden uzunluk ve agirlik 6lgiilerinde de degisim
zorunlu hale gelmisti. Bu durumlara ilaveten

Bu kapsamda Mustafa Kemal Pasa onderliginde sosyal alanda toplumu uluslararasi
diizleme oturtmaya ve toplum yonelik gergeklestirilen inkilaplardan birisi de oOlgiilerin
degisikligidir. Bu konudaki ilk gelisme, 15 Mart 1925 tarihinde, memlekette kullanilacak tek

ol¢ii 6rneginde asar usuliiniin mecbur tutulmas1 hakkindaki kanun tasarisidir.*® Bu ilk

491 Hinz, 1990: 1-6; Kallek, 2007: 338; Inalcik, 2011: 249.
492 yalem vd., 2014: 262.
4% B.C.A., 30.18.01.01.-13.14.17., 15 Mart 1925.
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adimdan yaklagsik bir y1l sonra, 9 Ocak 1926’da, Karesi (Balikesir) Mebusu Mustafa Vehbi
Bey’in, oOlgiilerde birlik igin ne gibi tedbirler alindigina dair verdigi sozlii soru Onergesi
karsimiza ¢ikmaktadir.*®* Meclis’in o donemde yogun calismalar: sebebiyle bu soruya cevap
gelmemesi tizerine Mustafa Vehbi Bey, 28 Subat 1927 tarihinde s6zlii soru Onergesini
tekrarlamis ve 14 Mart 1927°de, Ticaret Bakanlig1 tarafindan kendisine cevap verilmistir.*%®
Ancak 0lcili karmagasi ¢oziilemese de, bu goriismeler ve Oneriler yavas yavas Olciiler alaninda
birlik saglanmasina yonelik Meclis’te diizenleme c¢alismalar1 yapilmasimi sevk etmesi
acisindan 6nemlidir. Bu dogrultuda kanunlagsma yolunda atilacak adimlarin 6nii agilmustir.
Zira kanunlasma yolunda en &nemli adim, 5 Ocak 1929°da Olgiiler Hakkinda Kanun
Layihasi’nin Iktisat, Dahiliye ve Biitce Enciimenlerine sunulmasiyla atilmistir.*® Bu
enciimenler tarafindan olusturulan “Olciiler Hakkinda Kanun” mazbatasi, 2 Subat 1931°de
TBMM’ye sunulmus ve kanun hakkinda gerekli goriismeler baslanmistir.*®” Kanun
mazbatasinin 2 Subat 1931°de Meclis’e sunulmasindan itibaren, maddeleriyle ilgili tartigmalar
ve diizenleme ¢alismalar1 yapilmustir. 19 Mart 1931°de iktisat Enciimeni de baz1 maddelerin
diizeltilmesi ile ilgili mazbatasim sunrnustur.498 26 Mart 1931°de, Meclis’e sunulan
mazbatalarla, kanunun ikinci kez miizakeresine gidilmis ve yapilan oylama neticesinde
“Ol¢iiler Kanunu” kabul edilmistir.**® 1782 Numarali Kanun olarak kabul edilen, “Olciiler
Kanunu” 4 Nisan 1931 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir. 29
maddeden olugan kanunun maddelerinin icerigi genel hatlariyla soyledir:

“Madde 1, Tiirkiye'de kullamilacak olgiiler i¢in asari metre sistemi kabul edilmigtir. Alelumum
mukavele ve akitlerle fatura, ticaret defterleri, ilan ve sair ticari evrak ve vesikalarda bu olgiilerden
maadasimin kullanilmast memnudur. Bu gibi akit ve vesikalardaki miktarlar metre sistemi olgiilerine
gore yazilmadik¢a muteber degildir. Bu maddenin hiikmii sayt ile almip satilanlara samil degildir. Bu
kanunda kullanilan 6l¢ii kelimesi tartiyida ifade eder. Madde 2’de Her nevi dlgii aletleri bu kanun
ahkami dairesinde ayarlanmis bulunacaktir. Madde 3 ve 4te Tiirkiye dahilinde metre sistemine gore
diizenlenmemis 6l¢ii aletlerin yapimasi ve ayarlanmamug olgii aletlerinin satilmasi yasaklanmistir. Bu
durumdan muaf tutulan hususlarda belirtilmistir. Bunlar; metre sisteminin kabul edilmedigi
memleketlerde akit ve tanzim edilmis olan mukavele ve vesikalar; eski tapu, kontrat ve senet gibi bu
kanun ahkamwnin tatbikinden evvel tanzim edilmis olan kayit ve vesikalar, para ve miicevherat imalinde
ve teknik islerde kullamilan aletlerle sinai miiesseselerde miinhaswran imalata yarayyp mamiilatin
miktarini tayin ile miinasebeti olmayan olgiiler; metre sisteminin kabul edilmedigi memleketlere ticaret
esyast thract ile miistagil ticarethane ve imalathanelerde bu husus igin kullanilacak olgiiler; metre

Sisteminin kabul edildigi memleketlerdeki fert ve miiesseselere vaki ihracat veya o memleketlerden

4% B.C.A., 30.10.0.0.-7.43.34., 9 Ocak 1926.

4% B.C.A., 30.10.0.0.-8.47.8., 14 Mart 1927.
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49T TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 25, 2 Subat 1931: 11-29.

498 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 26, Sira No: 46, 19 Mart 1931: 1-3.
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yapilacak ithalat muameleleri i¢in tutulacak defter ve kayitlarla bu muamelelere miiteferri evraka metre
sistemi 6lgiilerle beraber diger dlgiiler de isaret olunabilir, ecnebi memleket muvaredatindan heniiz
glimriiklenmemis ticaret esyasi; kiymeti eskiliginden ibaret olup ol¢ii olarak kullanilmayan antikalar.
Madde 5, 1889 tarihinde Paris’te miin’akit beynelmilel konferansta kabul edilmis olup Fransa’'da Sevr
kasabasinda muhafaza edilmekte olan metre ve kilogram prototiplerinden alinacak 6l¢ii ornekleri
Tiirkiye icin dahi uzunluk ve agwrlik esas dlgiileridir. Bu ornekler hususi bir mahalde ve diger
memleketlerdeki emsali gibi muhafaza olunur. Madde 6’da uzunluk, satth ve hacim olarak metre
olgiileri belirtilmistir. Madde 7, akici maddelerin élgtilmesinde litre kullanilir. Madde 8, kiitle ol¢iisii
olarak kilogram ve gram usulii belirtilmistir. Madde 9’da agilar ve derece belirtilmistir. Madde 10,
ticari muamelelerde alkol ile saf su iiriinlerinin alkol metre dereceleri belirtilebilir. Madde 11, zamanda
saniye esastir ve hesaplamasi yer alir. Madde 12'de mekanik olciiler yer alir. Madde 13 de elektrik
6lgiisti yer alir. Madde 14, 15 ve 16°da sicaklik, 151k ve optik dereceleri belirtilir.

Madde 17, 18, 18 ve 20’de élciilerle ilgili muayene ve ayarlamalar ilgili mevzuat belirtilmistir. Madde
21°de bu kanunda zikredilen o6l¢iilerin nizamnamede belirtilen giimriiklerden ithal edilecegi belirtilir ve
bu giimriiklerde muayane edilir, hasarli olanlarin geri gonderilmesine miisade edilecegi aktarilir.
Madde 22’de ilk ve senelik muayenelerde dogru olduklari anlasilan élciiler iizerine, damgalanmaya
miisait olduklari takdirde damga ve sene isaretleri konulur, dogru olmayan dlgiiler her nerede ve kimin
elinde bulunursa bulunsun muayene memurlar: tarafindan kullaniimaktan men edilir ve bu élgiileri
kullananlar 24 iincii madde hiikmii uygulanacag belirtilir. Madde 23 'de Tiirkiye Hiikiimeti Beynelmilel
Olgiiler Biirosu na istirak eder. Madde 24 ’de bu kanunda yazili olan él¢iilerden baskasini kullananlar
kimseler hakkinda on liradan otuz liraya ve kanuna gére muayene edilmemis ve damgalanmamig
veyahut bu kanuna gore dogru olmayan olgiileri kullanan veya bu kanunda yazili élgiileri kanun ve
nizamname ahkamile tayin olunan sekil ve surette kullanmayan kimseler hakkinda on liradan yiiz liraya
kadar para cezasi hiikmolunur. Madde 25°de, 24 iincii madde de aciklanan ceza durumlarinin
uygulanma wusulii aktardir. Madde 26°da, bu kanunun ahkamimin tatbiki i¢in bir nizamname
yvapilacagindan aktarilir. Madde 27’de 1869 yilinda ¢ikarilan kanunnameye aykwri olan hiikiimler
kaldirilnigtir. Madde 28 °de bu kanunun uygulanmasi 1933 yilinin Ocak aymin linci giiniinden itibaren
baslayacaktir. Madde 29’da kanunun tatbikine Adliye, Dahiliye, Maliye ve Iktisat Vekilleri memur

oldugu aktarimaktadir. >

Olgiiler Kanunu ile ilgili, 26 Mart 1931 tarihindeki Meclis goriismeleri esnasinda,
tepki niteliginde sayilabilecek bir diizeltme Onerisi karsimiza ¢ikmamaktadir. Sadece Konya
Mebusu Kemal Zaim Bey’in, kanun igerigindeki kelimelerin diizeltilmesiyle ilgili onerisi
gorilmektedir. Bu Oneriye gore kanunun 1. maddesindeki “metre” yerine “asari metre”
ifadesinin getirilmesini ve bazi maddelerde de kelimelerle ilgili degisiklik onerileri kabul
edilmistir.> Ancak “asari metre” Osmanli Devleti’nde de kullanilan, fakat halkin bir tiirlii
benimseyemedigi Ol¢ii sistemi olmasi ve alisik olunan ifade olmasi dolayisiyla, geleneklere

bagli bir toplumu yansitmasinin yani sira, Osmanli Devleti zamaninda baglatilan yeniliklerin,

50 Resmi Gazete, Olgiiler Kanunu, 4 Nisan 1931: 359-361.
%1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 26, 26 Mart 1931: 110.
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Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan neticeye ulastirilldigini da yansitmaktadir. Bu degisim
ozellikle Tiirk toplumu igerisinde farklilik gosteren Ol¢li uygulamalarini kaldirmasiyla da,

laikligin simgesel anlamda uygulamalarindan biri olarak ta goriilebilir.

2.2.3. Olgiiler Kanunu’na Gésterilen Tepkiler

Olgiiler Kanunu 26 Mart 1931°de kabul edilmis, 4 Nisan 1931°de yiiriirliige girmis ve
uygulanmasi i¢in 1933 yilinin ilk giini beklenmistir. Buradaki husus, topluma ayni saat
sistemindeki degisiklik gibi belirli bir siire i¢inde bu yeniliklere uyum saglamasi ve bu yeni
sistemli Olgiileri tedarik edebilmesi ig¢in siire taninmasinin saglanmasidir. Boylelikle olasi
tepkilerin Oniine gecilmis oldugu disiiniilebilir. Ayrica kanun yaymlandiginda, kanuna
uymayanlara ceza uygulanacaginin belirtilmesi de kanuna yonelik tepki gosterilmesinde
caydirici bir unsur olmustur.

Kanunun yiiriirliige girmesinden bir sene sonra toplumun eski Slgiilerle ilgili ¢arpiklik
icinde oldugu goriilmektedir. 1 Temmuz 1932°de, Istanbul Kadikéy’de belediye memurlari,
Kadikoy bolgesinde calisan otomobillerin taksi saatlerini genel bir kontrole tabii tutmuslar,
bircok otomobil saatlerinin bozuk oldugunu ve her yiiz metrede iki kurus yazdiklar1 gibi
antrelerin de iki yiiz metreden sonra birden bire otuz alt1 kurusa firladigini tespit etmis ve
tutanaklarla birlikte mahkemeye verilecekleri belirtilmistir.>%> Bazi yerlerde de, 6zellikle
pazarlarda tarti ve dirhemlerin eksik oldugu hakkindaki sikayetleri {tizerine teftisler
gerceklesmis, bu tartilar1 kullananlar hakkinda tutanaklar tutulmus ve kisiler mahkemeye sevk
edilmistir.>%®

Toplumun bu yeni dlgiilere uyum saglamasi igin yeterli siire taninmasina ragmen bazi
kimselerin gelenekten kopamamasi neticesinde, yeni olgiilere uyum saglamada giigliik
cekildigi goriilmektedir. 17 Aralik 1933°de, bu hususun &niine gegilmesi icin Istanbul’da bir
beyanname dagitildig1 gériilmektedir. Beyanname, iktisat Vekaleti Istanbul Mintikast Olgiiler
Bagmiifettisligi tarafindan tasarruf haftas: firsat bilinerek, Vecihi Bey’in tayyaresiyle Istanbul
halkina dagitilmigtir. Bu beyannamenin dagitilmasina, ilgili kanun geregince yeni 6lgiileri
tedarik etmek zorunda olan birgok esnafin heniiz bu 6l¢iileri tedarik etmemis olmasi sebep
olmustur. Halbuki beyannamenin yayinladig: tarihten itibaren 14 giin sonra eski Olgiileri
kullananlar hakkinda ilgili kanun geregince cezai islem uygulanacagi halk tarafindan
bilinmekteydi. Beyannamede yer alan, “Yeni dl¢iileri hemen tedarik ediniz! Bu igi son giine

birakmaywniz! Aligveriste okka, arsin ve sair eski ol¢ii kullananlar ceza gériirler. Sonra

502 “Bozuk taksilerin kontrolii”, Cumhuriyet Gazetesi, 2 Temmuz 1932: 2.
%03 “Hileli tart1 ve dirhemler”, Cumhuriyet Gazetesi, 30 Mart 1932: 2.
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bulamadik, isitmedik demeyiniz.” ifadeleriyle de yeni 6lgiilerin kullanilmas1 konusunda halkin
uyarildig1 goriilmektedir.>%

1934 yilinin Ocak ayindan itibaren, yeni Olgiilerin kullanilip kullanilmadig ile ilgili
kontroller baslamistir. Bu dogrultuda Ocak aymin ilk giiniiden itibaren Istanbul’da baslayan
kontrollerle, halkin yeni 6lgiileri kullanip kullanmadigi, eski olgiilerin satilip satilmadig
konusunda teftigler gergeklestirilmistir. Hatta gerceklesen teftisler neticesinde bir tane
damgasiz tart1 tespit edilmis ve bu tartiy1 kullanan hakkinda zabit tutulmustur.>® Dahasi bazi
esnaflarin eski tartilar1 gizli bir sekilde kullandiklar1 goriilmiis ve haklarinda tutanak
tutulmustur.’® Sadece Istanbul’da degil, Ankara’da da teftislerin yapildigi goriilmektedir.
Agirhik biriminde okkadan kilograma gegerken, halkin ekonomik agidan zarar gérmemesi
amactyla bu teftisleri gerceklestiren Ankara Belediyesi, 29 kisi hakkinda fiyat meselesinden
dolay1 tutanak tutmus ve 18 kisiyi de eski dirhem kullanmasindan dolay1r mahkemeye sevk
etmistir.>%’ Izmir’de de 11 kasabin yeni dl¢iilerden olan kiloya gore belediyenin verdigi fiyat
listesi tizerinden, fazla fiyat aldig1 gerekgesiyle hakkinda sikayet olmus, belediyece denetleme
gerceklestirilmistir.°®® Boylelikle devletin, denetleme mekanizmasiyla dlciilerdeki yenligin
gerceklesmesini saglamaya calistig1 goriilmektedir.

Ecza islerinde kullanilan tartilarda da damgalanma isleriyle ilgili bir takim
problemlerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Eczacilar, kullandiklar1 hassas terazilerin
damgalanmaya gotiiriilmesi durumunda hasar gorecegi endisesi tasimakta ve bundan dolay:
damgalanmasini dogru gérmemektedirler. Olgiiler Basmiifettisligi ise yaptig1 agiklamada
gerekirse bu tartilar1 yerinde damgalayacagini ve tartilarin zarar gérmemesine yonelik
uygulamalarda bulunulacagm belirtmistir.>%® Bu husus, kontrol asamasinda devletin gerekli
denetimi saglamak i¢in muhataplara her tiirlii kolaylig1 sagladigini da gostermektedir.

1934’iin ilerleyen giinlerinde, yeni Olcii sistemini uygulamayanlarin mahkemeler
tarafindan cezalandirildiklar1 goriilmektedir. Istanbul’da Birinci Ceza Mahkemesi'nde bu
mevzuda 15 davaya bakilmis ve suclari sabit goriilen kisilerin {icer giin hapis ve beser lira
para cezasina mahkum edildigi ama daha once cezalari olmadigi i¢in suglarinin ertelendigi

goriilmektedir. >

504 «“Yeni 6lciiler i¢in beyannameler dagitildi”, Cumhuriyet Gazetesi, 18 Aralik 1933: 4. Bkz. Ek: 21.

505 “Diin yeni dlgiiler kullamldi”, Cumhuriyet Gazetesi, 2 Ocak 1934: 2; “Kilo igin okka fiyatin isteyenler var”,
Aksam Gazetesi, 2 Ocak 1934; “Yeni Olgiiler”, Aksam Gazetesi, 3 Ocak 1934: 2.

506 «Ol¢ii ve ayarlarda hileye sapanlarin takibi”, Cumhuriyet Gazetesi, 12 Ocak 1934: 2.

507 “Yeni 6lgii kullanmayanlar mahkemeye verildi”, Cumhuriyet Gazetesi, 13 Ocak 1934: 2.

508 “Yeni Olgiiler”, Yeni Asir Gazetesi, 5 Ocak 1934: 3.

509 “Hassas Teraziler”, Aksam Gazetesi, 19 Mayis 1934: 3; “Hassas Teraziler”, Aksam Gazetesi, 23 Mayis 1934:
3.

510 «O¢iiler Kanunu’na mugayir hareket edenler”, Cumhuriyet Gazetesi, 23 Mayis 1934: 2.
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Olgiiler Kanunu geregince, biitiin elektrik, su ve havagazi saatlerinin de kontrol edilip
damgalanmas1 gerekmekteydi.’!! Bu baglamda devlet, bu isi sirketler aracilifiyla yiiriitmeye
calismisti. Ancak sirketler araciligiyla gergeklestirilmek istenen denetimde bazi sorunlar
ortaya ¢cikmustir. Nitekim Istanbul’da bu is icin gorevlendirilen bir sirketin, bu husustaki
kontrollerle ilgili kendisine gonderilen beyannameyi dikkate almayarak, elektrik saatlerini
zamaninda kontrol edip damgalanmasii yapamamistir. Bundan dolayr sirkete yonelik
yetkililerin gerceklestirdigi denetim sonucunda, sirket aleyhinde “Olgiiler Kanunu'na
muhalefet etmek” konusuyla dava agilmistir.>?

Olgiiler Kanunu'na goriilen bu muhalif hareketler, kanuna tepki gdstermekten ¢ok
toplumun var olan aliskanliklarindan kopmakta zorlandiginin bir gostergesidir. Tirkiye
Cumbhuriyeti, kanunu 1931 yilinda ilan etmis, 1933 yilindan itibaren uygulamaya girecegini
aciklamis ve yeni Olgii sistemlerinin tedarik edilmesi icinde 1 yil daha bekleyerek 1934
yilinda teftislere baglamistir. Lakin toplumun ¢ogunlugu bu degisiklige uyum saglarken, bazi
kimseler de gelenekten kopamama aliskanliginin etkisiyle yeni olgiileri tedarik etmemis ve
kanun geregince cezai isleme tabii tutulmustur. Bazi kimseler de, her donemde oldugu gibi bu
degisikliklerde hile yaparak halkin zararina neden olmus, bu tarz olaylarin neticesinde de halk

her firsatta bu degisikliklere dikkat etmesi hususunda uyarilmistir.

2.3. ibadet Dilinin Tiirkcelestirilmesi
2.3.1. ibadet Dilinin Tiirkcelestirilmesine Giden Siirec

Ibadet dilinin Tiirkce olmas1 hususu, Milliyetcilik akiminin etkisi ile ortaya cikan bir
durumdur. Ciinkii Milliyetgilik akimi, Osmanli aydinlari arasinda Tiirkgilik akiminin
dogmasina sebep olmus ve bu dogrultuda ibadet dilinin de Arapga’dan arinip Tiirkge olmasi
dogrultusunda bir takim fikirler ortaya ¢ikarmistir.

Osmanli Devleti’nde, ibadet dilinin Tiirkgelestirilmesine yonelik ilk g¢abalarin 19.
yiizyilda ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bu konudaki ilk oncii fikirler Yeni Osmanlilar
Cemiyeti’nin iiyesi olan Ali Suavi tarafindan ortaya atilmistir. Ali Suavi, Tirklere bati
kiltliriinii anlatmaya calisan, Tiirk¢e’nin her alanda etkin dil olarak kullanilmasi gerektigini
savunan ve bunun ibadette de gergeklesmesini isteyen bir diistiniir olarak bilinmektedir. Zira,
II. Abdiilhamit tarafindan Galatasaray Mektebi Sultanisi Miidiirliigli’ne getirildigi donemde,
Ayasofya ve Beyazit camilerinin kiirsiilerinden halka, halk dilinde ve halki uyandiracak

hutbeler verdigi belirtilmektedir.>®* Bu hutbeler, ibadet dilinin Tiirkcelesmesi agisindan

511 “Saatleri Kontrol”, Aksam Gazetesi, 28 Ocak 1934: 3.
512 «“(y]¢iiler Kanunu’na muhalefet davas1”, Cumhuriyet Gazetesi, 2 Ekim 1934: 2.
513 Akgiin, 1980: 106.
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onemli bir adim olarak degerlendirilebilir. Ayrica Ali Suavi, ibadet konusundaki fikirlerini
diger kanallar araciligryla da aktarmaya calismistir. Yayimlamakta oldugu Ulum gazetesinde
yer alan “Lisan ve Hatt-: Tiirki” makalesinde, namazda surelerin Tiirkgesinin okunabilecegine
cevaz verildigini, hutbelerin ise Tiirk¢e okunmasinin zorunlu oldugunu ileri siirmiis, namazda
surelerin Tiirkge yerine Arapg¢a okunmasinin, islam vahdetine riayetin saglanmasi bakimindan
olumlu oldugunu ifade etmis ve bunlar1 imam-1 Azam Ebu Hanife’nin her milletin Kur’an’1
kendi diline gevirebilecegine dair, fetvasiyla da desteklemeye calismistir.>**

Goriildigi tizere Ali Suavi’nin ortaya atmis oldugu bu diisiinceler, ibadet dilinin
Tiirkgelestirilmesi noktasinda kivilcim olusturmus ve kendisinden sonra gelecek diisiiniirler
tizerinde tesiri olabilecek izler birakmistir. Ayn1 zamanda kendisinden sonra goriilen
Tiirkeiiliik akimu ile fikirleri kuvvetli destek bulmustur.

Ali Suavi’nin fikirlerinden etkilendigi disiiniilen Ziya Gokalp, II. Mesrutiyet
Donemi’nde ibadetin Tiirkcelestirilmesi hususunu sik¢a dile getiren bir diger 6nemli isimdir.
Ayni1 zamanda Tiirkgiiliilk akimmin 6nemli isimlerinden biri olan Ziya Gokalp, Tiirkg¢e’nin
dini anlamak i¢in vazgecilmez bir unsur oldugunu her firsatta belirtilmistir. Ziya Gokalp’a
gore, Tiirkciiliikte din meselesi, temel itibariyle bir dil meselesidir.®'® Bu dogrultuda Ziya
Gokalp vaazlarm, hutbelerin, ibadette okunanlarin disinda Kur’an okunusunun, biitiin
ibadetlerden sonra okunan dualarin ve miinacatlarn Tiirk¢e olmas1 gerektigini belirtmistir.>®
Hatipler ile vaizlerin sdylediklerini anlamadigi durumda, ibadetlerden zevk alinmayacagini
ciinkii ibadetten alinacak dini heyecanin, ancak okunan dualarin tamamiyla anlagilmasiyla
miimkiin olacagin1 ve bdylelikle dini hayata daha biiyiik vecid ve ferahlik saglanacagini

belirtmistir.>!’ Boylelikle Tiirk halkinin inancini anlamasi gerektigini savunan Gokalp,

“Vatan” isimli siirinde de bu hususun {lizerinde durmaktadir;
“Bir tilke ki camilerinde Tiirkce ezan okunur.
Koylii anlar manasint namazdaki duanmn...
Bir iilke ki mektebinde Tiirk¢ce Kur’an okunur.
Kiiciik biiyiik herkes bilir buyrugunu Hiida 'nin...
Ey Tiirkoglu, iste orasidir senin vatanin! '8
Ziya Gokalp, temel disiinceleri ile ibadetin Tiirkgelesmesi meselesini Tiirkgiiliik

akimiyla bagdastirmis ve din meselesinin esas itibariyle dil meselesi oldugunu defalarca

vurgulamistir.

514 Ugman 1995: 447; Akgiin, 1980: 106.
515 Keskin, 2003: 115.

516 Gokalp, 1970: 176.

517 Gokalp, 1970: 177.

518 Gokalp, 2013: 55.
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Yeni kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti de kurulus siirecinde bu fikirlerin yogun
oldugu bir ortamda yapilanmasini sekillendirmeye baslamistir. Milli Miicadele Donemi’nde
de, ibadetin Tiirkgelestirilmesi konusunda bazi1 noktalara dikkat edildigi goriilmistiir. Nitekim
23 Nisan 1920°de, Biiyiik Millet Meclisi agilirken okunan duanin Tiirk¢e olmasi, yeni
yapilanmanin bu konudaki goriisiinii yansitmasi bakimindan énemli bir iz tasir.>*® Ayrica
Mustafa Kemal Pasa’nin, 1 Mart 1922 tarihinde, Biiyiik Millet Meclisi’nin {igiincii toplanma
yilin1 agarken gercgeklestirdigi konusmada bu acgidan oldukg¢a anlamhidir. Ibadet dilinin
anlasilmas1 gerektigine deginen Mustafa Kemal Pasa;“.. Binaenaleyh camilerin ve
mescitlerin minberlerinden halki tenvir ve irsat edecek kiymetli hutbelerin muhteviyatina
halk¢a ittila imkanint temin, Seriye Vekaleti celilesinin miihim bir vazifesidir. Minberlerden
halkin anlayabilecegi lisanla ruh ve dimaga hitap olunmakla ehli Islamin viicudu canlanir,
dimagy saflanir, imani kuvvetlenir, kalbi cesaret bulur...”, ifadeleriyle ibadet dilini halkin
anlamasi gerektigini belirtmistir.>%

Anlasilacagi tizere Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus siirecinde halkin anlayabilecegi
bir ibadet dili gelistirilmesi fikri a¢ik bir sekilde kendini gostermistir. Bu ise sosyal yapida
milli benligin dini agidan da saglanmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Ibadet dilinin Tiirkce olmas: fikrinin yavas yavas yayilmaya baslamasi, bu konuyla
ilgili ¢aligmalar yapilmaya baslamasini saglamistir. Keza ilk Tiirkge hutbenin, Abdiilmecit
Efendi’nin Halife segilmesi dolayisiyla, 22 Kasim 1922 giinii, Ankara’dan yeni Halifeyi
tebrike giden heyette yer alan Kirsehir Mebusu Miifid Efendi tarafindan Fatih Cami
avlusunda okundugu bilinmektedir.>?! Boylelikle, gen¢ devlet tarafindan ibadetin
Tirkcelesmesine yonelik uygulamalar da baglamis oldu.

Mustafa Kemal Pasa’nin, 7 Subat 1923’de Balikesir Pasa Camii’nde, minberden
yaptigi konusmada, ibadetin Tirkgelesmesine yonelik acik ifadelerle 6nemli tespitlerde
bulundugu goriilmiistiir;

“... Hutbeler hakkinda iradedilen sualden anliyorum ki, bugiin kii hutbelerin tarzi, milletimizin hissiyati

fikriyesi ve lisanile ve ihtiyacati medeni ile miitenasip goriilmemektedir. Efendiler, hutbe demek nasa

hitabetmek, yani séz séylemek demektir. Hutbenini manasi budur. Hutbe denildigi zaman bundan bir
takim mefhum ve manalar istihrag¢ edilmemelidir. Hutbeyi irat eden hatiptir. Yani séz soyleyen
demektir. Bilivoruz ki, Hazreti peygamber zamani saadetlerinde hutbeyi kendisi irat ederlerdi. Gerek
peygamber efendimiz ve gerek Hulefayi Rasidin hutbelerini okuyacak olursaniz goviirsiiniz ki, gerek

peygamberlerin, gerek Hulefayr Rasidininsoyledigi seyler o giiniin meseleleridir, o giiniin askeri, idari,

mali ve siyasi, i¢timai hususatidir. Ummeti islamiye tekessiir ve memaliki islamiye tevessiia baslaymnca,

519 Akgiin, 1980: 106.
520 ASD, Cilt-1, 1997: 246-247.
521 Akgiin, 1980: 107.
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Cenabi1 Peygamberin ve Hulefayr Rasidinin hutbeyi her yerde bizzat kendilerinin irat etmelerine imkan
kalmadigindan halka soylemek istedikleri seyleri iblaga bir takim zevati memur etmislerdir. Bunlar
herhalde en biiyiik riiesa idi. Onlar camii serifte ve meydanlarda ortaya ¢ikar, halki tenvir ve irsat igin
ne soylemek lazimsa soylerlerdi. Bu tarzin devam edebilmesi igin bir sart lazimdi. O da milletin reisi
olan zatin halka dogruyu séylemesi, halki dinlemesi ve halki aldatmamasi! Halki ahvali umumiyeden
haberdar etmek son derecede haizi ehemmiyettir. Ciinkii her sey acik soylendigi zaman halkin dimagi
hali faaliyette bulunacak, iyi seyleri yapacak ve milletin zararina olan seyleri reddederek sunun veya
bunun arkasindan gitmeyecektir. Ancak millete ait olan isleri milletten gizli ettiler. Hutbelerin halkin
anlayamayacag: bir lisanda olmasi ve onlarin da bugiinkii icabat ve ihtiyaglarimiza temas etmemesi,
Halife ve Padisah namini tasiyan miistebitlerin arkasindan kole gibi gitmeye mecbur etmek igindi.
Hutbeden maksat ahalinin tenvir ve irsadidir, baska sey degildir. Yiiz, ikiyiiz, hatta bin sene evvelki
hutbeleri okumak, insanlari cehl ve gaflet icinde birakmak demektir. Hutebanin herhalde nasin
kullandigi lisanla goriismesi elzemdir. Gegen sene Millet Meclisi’nde irat ettigim bir nutukda demistim
ki “minberler halkin dimaglari, vicdanlari i¢in menbai feyiz, bir menbar nur olmustur”. Béyle
olabilmek i¢in minberlerden aksedecek sozlerin bilinmesi ve anlasilmast ve hakayiki fenniye ve ilmiyeye
mutabik olmasi lazimdwr. Hutebayi kiramin ahvali siyasiye, ahvali ictimaiye ve medeniyeyi her giin takip
etmeleri zaruridir. Bunlar bilinmedigi takdirde halka yanls telkinat verilmis olur. Binaenaleyh hutbeler

tamamen Tiirk¢e ve icabati zamana muavafik olmahdir. Ve olmahdur. 5%

Mustafa Kemal Pasa’nin bu konusmasinda, genel itibariyle hutbenin anlasilmasi
tizerinde durmustur. Bu konusma ayrica, ibadet dilinin Tiirk¢elesmesi igin halk nezdinde
zemin olusturma ¢abasi olarak da goriilebilir. Cilnkii bu konusmalarla, toplumun
gerceklestirdigi ibadetleri anlamasi, bdylelikle bireyin dine dogrudan aracisiz temas etmesinin

saglanmas1 amaglanmis ve toplum bu yonde tesvik edilmeye calisiimistir.

2.3.2. ibadet Dilinin Tiirkgelestirilmesinin Hazirhklar1 ve Gergeklestirilmesi

Tiirkiye Cumhuriyeti, resmen kurulusunu gergeklestirdikten sonra, toplumsal anlamda
da yapilanmaya yoneldigi icin bir takim diizenlemeler gergeklestirmistir. Inkilap veya devrim
olarak nitelendirdigimiz bu diizenlemelerde belli basl bir takim ilkeler takip edilmistir. Bu
ilkelerden biride laikliktir. Bu ilke, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasini saglamis ve
dinin bireysellesmesi ve halkin inancin1 6zgilirce yasayip anlamasma yonelik diizenlemeler
gergeklestirilmesinin Oniinii agmistir.

Bu kapsamda 1924 yilinda laikligin en Onemli asamalari gergeklestirilmeye
baslanmigtir. 2 Mart 1924°te Halifeligin Kaldirilmasi teklifi ile Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nin
kaldirilmasi ve 6grenimin birlestirilmesi gortisiilmiis, 3 Mart 1924 tarihinde de Biiyiikk Millet

Meclisi’'nde bu hususlar kabul edilerek Cumhuriyet’in laiklesmesinde onemli bir adim

522 ASD, Cilt-11, 1997: 98-100.
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atilmistir.®® Fakat bu gelismeler, dinsel kaynakli sorunlar1 ¢dziime ulastirmada basaril
olmamustir. Dolayisiyla ilerleyen siirecte, bu sorunlara ¢6ziim ig¢in Bagbakanliga bagl Diyanet
Isleri Baskanlig1 kurulmus, camiler, mescitler ile tekke ve zaviyelerin idaresi, imam, hatip,
vaiz, seyh, miiezzin ve kayyumlarin atamalariyla il ve il¢elerdeki miiftiilikk teskilatlar1 bu
makama baglanmistir.>?* Diyanet Isleri Baskanligi’nin kendi biinyesinde, dinsel alandan
kaynaklanan sorunlara kalic1 ¢6ziimii bulmak kaydiyla, bir danigma heyetinin olusturulmasi
karara baglanmistir. Bu dogrultuda calismalarini gerceklestirmeye baslayan Diyanet Isleri
Baskanligi, mevcut sorunlara kalic1 ¢oziimler bulmaya yonelmistir. Ele aldigi konular
arasinda; halki ibadete cagiran ezan ve salatin Tiirk¢e olmasi, camilerde halka hitap eden
hatiplerin sozlerini Tiirkge sOylemesinin kabul edilmesi, Kur’an-1 Kerim ile hadislerin
Tiirkce’ye cevrilmesi, Tiirkce hutbelerin bastirilarak dagitilmasi ve hutbelerin konularinin
siyasi, sosyal, saglk ve iktisadi meselelerle ilgili olmasi hususlar1 sayilabilir.?® Boylece
kurumsal olarak ibadetin Tiirk¢elesmesi meselesi ele almmis ve Diyanet Isleri Baskanlig: ile
biinyesinde olusturulan danigma heyetinin amaci halki anladigi dilde dinen aydinlatmak ve
ayni zamanda Cumhuriyet ile laiklige hizmet etmek olmustur.

Ibadet dilinin Tiirk¢elesmesine yonelik bir baska adimda, 21 Subat 1925 tarihindeki
Diyanet Isleri Baskanlig1 biitce goriismeleri esnasinda atilmistir. Goriismelerde Eskisehir
Mebusu Abdullah Azmi Efendi, Kur’an-1 Kerim’i rastgele terciime edenlerin oldugunu ve
bunun engellenmesi gerektigini belirtmis ve Kur’an-1 Kerim’in devlet tarafindan
Tiirkcelestirilmesine yonelik c¢alismalarin baglatilmas1 i¢in biitce ayrilmasit Onerisinde
bulunmustur.®® Abdullah Azmi Efendi’nin bu Onerisi Meclis’te heyecan uyandirmis ve
vekillerin ardi ardina bu konu hakkinda agiklamalar yapmistir. Goriismeler sonucunda
Meclis’e; “Kur’an-1 Kerim ve Hadis-i Serif Tiirkge Terciime ve Tefsir Heyeti Muhasses iicret
ve masarifi” seklinde bir teklif sunulmus ve oylama neticesinde kabul edilmistir.>?’ Boylelikle
Kur’an-1 Kerim’in Tiirk¢e’ye g¢evrilmesi ¢alismalar1 baslamistir. Ceviri i¢in de Mehmet Akif
(Ersoy) ve Elmalili Mehmet Hamdi (Yazir) gorevlendirilmistir.>?

Ibadetin Tiirkgelestirilmesine yonelik calismalari bu sekilde siklastirilirken, 1926 yili
Nisan ayinda, Erenkdy Camii’nde bir miiezzinin Tiirkge ezan okumasi bir¢ok tepkiye sebep

olmustur. Hatta bundan dolay1 miiezzin Diyanet Isleri Baskanligi’na sikayet edilmis ve belirli

52 T.T.T. Cemiyeti, 2014: 211.
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526 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 14, 21 Subat 1925: 211-212.
527 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 14, 21 Subat 1925: 227.

528 Akgiin, 1980: 110; Ergin, 1977: 1931.
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bir siire gérevinden alinmustir.>?° Benzer bir drnek olarak ayni yilin 15 ve 22 Mart tarihlerinde
Goztepe Tiitiincii Mehmet Halis Camii imami Cemalettin Efendi’nin, i¢cinde gecen Kur’an
ayetleriyle birlikte biitiin hutbeyi kendi ¢evirileri ile Tiirkge okuyup, Tiirkge Kur’an
gevirilerini namazda da okumasi ve tekbir ile selami da Tiirk¢e sdylemesi iizerine Diyanet
Isleri Baskanlhigina sikayet edildigi ve onun da bir siire gérevden alindig1 goriilmiistiir.>*° Bu
olaylar, her ne kadar ibadetin Tiirkgelesmesine 6nayak olsa da devletin kendi kontrolii disinda
gelisen uygulamalarin karisikliga neden olmasindan otiirii devlet tarafindan gerekli 6nlemlerin
alinmasi gerektigini de ortaya koymustur.

Bu a¢idan duruma el konulmus ve 1926 yilinin sonlarinda, ibadet dilinin
Tiirk¢elesmesi ¢aligmalarinda gorevlendirilen ve bes uzmandan olusan birlesik komisyon
Diyanet Isleri Baskanligi’na 58 adet dérnek hutbe sunmustur. Diyanet Isleri Baskani Rifat
(Borekgi) Efendi ise bu hutbeleri hatiplere dagittirmis ve bunlara ek olarak yolladig: bildiride,
Fatiha ile bundan sonra gelen Kur’an ve Hadis metinlerinin Arapga ve Tiirkce, 6giit yolunda
olanlarinsa sadece Tirk¢e sdylenmesini bildirmistir. Bu talimatin 1927°de yirirlige girdigi
belirtilmektedir.>! Boylelikle ibadetin Tiirkgelesmesine yonelik resmi bir adim daha
atilmastir.

Bagka bir gelisme, 9 Nisan 1928 tarihinde, 1924 Anayasasi’nda gerceklestiren bir
takim degisikliklerle goriilmiistiir.>®> Gergeklestirilen bu degisikliklerle Anayasanin 2.
maddesinden devletin dininin islam dini olduguna iliskin hiikiim ¢ikarilmis, milletvekilleri
(madde 18) ile Cumhurbaskani’nin andindaki (madde 36) “vallahi” sozctgii kaldirilmis,
bunlarin yerine “namusum iizerine séz veririm” ibaresi konulmus ve TBMM’nin 6devleri
arasinda sayilan “ahkami gseriyenin tenfizi” (madde 26) ibaresi de anayasa metninden
cikarilmistir.53 Bu degisikliklerle birlikte laik diizene dogru bir adim daha atildig1, ayrica laik
bir uygulama olan ibadetin Tiirkgelestirilmesinin izlerinin de anayasanin maddelerine
yansidig1 goriilmektedir.

Ibadetin her alaninda dilin Tiirkgelestirilmesi cabalari devam ederken, 20 Haziran
1928’de, Mustafa Kemal Pasa’nin istegi iizerine, Dariilfiinun Miiderrisi Ismail Hakki Bey
tarafindan Hahiyat Fakiiltesi Miiderrisler Meclisi’ne bir reform 6nerisi sunulmustur.®** Oneri,

Dariilfiinun (Istanbul) ilahiyat Fakiiltesi’nin bir Uzmanlar Komisyonu’nda ele alinmis ve
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goriismeler neticesinde bir reform programi yayimlanmistir. U¢ maddeden olusan program

sOyle aktarilmaktadir;

“1’inci maddede biitiin ictimai miiesseselerin ilmilesmesi ve millilesmesinden bahsederek, Tiirk
inkilabinin lisanda, ahlakta, hukukta, iktisatta yaptigi biitiin yeniliklerin baslangicini ilmden ve milli
hayatin feyzinden aldigi belirtilmistir. 2 ’inci maddede dininde i¢timai bir miiessese oldugu belirtilmis ve
dinin muhtag¢ oldugu inkisafi ve hayatiyeti gostermesi gerektigini aktarilmistir. 3’tincii maddede dini
hayatin da ahlaki ve iktisadi hayat gibi ancak ilmi tefekkiirler ve ilmi usiillerle 1slah edilmelidir ki diger
miiesseselerle hemahenk bir surette hususi ve sahsi feyzini verebilmesi igin reform planlanmig ve
bunuda dort agamaya aywmustir; ilki ibadetin seklinde mabetlerimizi temiz, muntazam, kabil-i ziyaret ve
kabil-i iskan bir hale getirilmelidir. Mabetlerde siralar, elbiselikler tesis edilmeli ve temiz ayakkabilarla
mabetlere girilmesi tesvik edilmelidir. Ikinci olarak ibadet lisam Tiirkce olmaldir. Ibadetlerin,
dualarin, hutbelerin Tiirkce sekilleri kabul ve istimal edilmelidir. Bunlar yalniz hafizanin sermayesi
olarak degil, mektup ve muharrer olarak dahi istimal edilebilmelidir ve mabetlerde bu esasta teskilat
yapilmahdir. Uciincii olarak ibadetin son derece énemli oldugu ve dogru sekilde yapimaldir. Bu
hususta miiezzinler, imamlarin yetistirilmelidir. Ayrica mabetlerde musiki aletlerininde kabulii
gereklidir. Ilahi mahiyetinde asri ve enstriimantal musikive kati ihtya¢ vardir. Son olarakta hutblerin
matbu seklinin yeterli degildir. Hitabet kiraatten ayri bir seydir, hutbelerin iceriginin dogrudan

dogruya dini konularla ilgili olmalidir. "%

Komisyon Baskani Profesor Kopriilizade Mehmet Fuad, “Dini reformun amaci,
bugiinkii hayatin biitiin oteki alanlarinda yer alan aktif geligsme siirecine dini de uydurmaktir”
ifadeleriyle belirtmistir.>*® Dolayisiyla var olan doniisiimde ibadetin ve ibadethanelerin de
ayni dogrultuda yer almas1 gerektigi vurgulanmistir.

1 Kasim 1928’de “Tiirk Harfleri Hakkinda Kanun” g¢ikarilarak Latin kokenli yeni
Tiirk Alfabesi kabul edilmis ve Arap harfleri yiiriirliikten kaldirilmistir.>” Bu diizenleme ile
arttk Tirkiye Cumhuriyeti toplumu hayatin her alaninda Tirk Alfabesi’ni kullanmaya
yonelmistir. Dolayisiyla bu degisiklik dini alana da etki etmistir. Zira Osmanli Devleti’nde
Arapga’nin Kur’an dili olmasindan dolayr Arapga’nin disindaki yazinin, “kafir” isi olacagi
algisi vardi.5%® Ancak alfabe degisimiyle bu alg1 yikilmus, ayrica ibadet dilinin Tiirkgelesmesi
icin bir engel daha ortadan kaldirilmustir.

30 Kasim 1929’da, Mustafa Kemal Pasa, Vossische Zeitung muhabirine verdigi
demecte; “Kuran’in terciime edilmesini emrettim. Bu da ilk defa olarak Tiirkgeye terciime
ediliyor. Hz. Muhammed’in hayatina ait bir kitabin terciime edilmesi icin emir verdim. Halk,

tekerriir etmekte bulunan bir sey mevcut oldugunu ve din ricalinin derdi ancak kendi

53 Jaeschke, 1972: 40-41; Cumhuriyet Gazetesi, 20 Haziran 1928.
53 Jaeschke, 1972: 42.
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karinlarini doyurup, baska bir isleri olmadigim bilsinler.” ifadelerinde bulunmustur.®®
Mustafa Kemal Pasa’nin bu demecinden, ibadetin Tiirk¢elesmesine yonelik girisimlerinden
olan Kur’an-1 Kerim’in Tirk¢e’ye ¢evrilmesi ¢alismalarmin kendisinin direktifleriyle
baslatildig1 anlasilmaktadir. Boylece Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin liderinin, titizlikle bu
konuya ilgi gosterdigi sonucuna da varilabilir.

1930’lu yillarin baglarinda, artik ibadetin Tiirkgelesmesine yonelik atilan adimlarin
sonuglandirilmasi i¢in ¢aligmalar yapilmaya baglanmistir. Bu c¢alismalarin daha saglam bir
zemine oturtulmasi amaciyla da eskiye doniik uygulamalarin kaldirilmas: gerekmekteydi. Bu
baglamda 23 Aralik 1931 tarihinde yayimnlanan bir kararnameyle, Arap harfleri ile 6grenim
yapmak icin, gizli ya da acik ders okutma yerleri aganlarin cezalandirilacag: belirtilmistir.>*
Boylelikle harf alaninda gergeklesen degisiminde yerlesmesi saglanarak ibadetin
Tiirk¢elesmesinde olas1 engellerin 6niine gecilmistir.

1932 yilina gelindiginde, Mustafa Kemal Pasa’nin yonlendirmesiyle devam edilen
ibadet dilinin Tirkgelestirilmesi ¢alismalarinin, planlandigi dogrultuda Ramazan ayindan
itibaren uygulamaya konulmaya basladigi goriilmektedir. Ramazan ay1 igerisinde, 22 Ocak
1932 tarihinde istanbul’da Yerebatan Camii’nde, Tiirkce Kur’an ilk defa Hafiz Yasar Bey
tarafindan okunmus, halk tarafindan bu uygulamaya yogun ilgi gosterilmistir.>** Akabinde, 30
Ocak 1932°de, Fatih Camii’nde Hafiz Irfan Efendi tarafindan ikindi ezan1 Tiirk¢e okunmustur
ve ezan sOyledir;

“Allah biiyiiktiir (4 defa tekrar). Tanri’dan baska tapacak yoktur, ben sahidim ki Tanrim biiyiiktiir (2

defa tekrar). Nebi Muhammet, Allah resulii, ben sahidim ki o haktan geldi (2 defa tekrar). Ey
dinleyenler, geliniz namaza! (2 defa tekrar) Ey isitenler kosunuz felaha (2 defa tekrar), Allah biiyiiktiir

(2 defa tekrar), Tanri’dan baska tapacak yoktur.”5*

3 Subat 1932 tarihi, Ramazan aymin Kadir Gecesi’'ne denk geldigi icin ibadetin
Tirkcelesmesine yonelik atilan saglam adimlarin kalict olmasini saglamak amaciyla mevcut
idareciler tarafindan olduk¢a onemli goriilmiistiir. Zira tamamlanan hazirliklar neticesinde,
Miiftiiliik tarafindan bu gece icin cesitli illerde Tiirk¢ce Kur’an ve mevlit okuyacak hafizlarin

listeleri camilere taksim edilmistir.>*® Yine aymi1 gece, yani 3 Subat 1932 gecesi, halkin yogun

539 ASD, Cilt-111, 1997: 124.

50 B.C.A., 30.10.0.0.-24.81.15., 23 Aralik 1931.
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katilimiyla Ayasofya Camii’nde Tiirkge olarak Kur’an, mevlit ve ezan okunmustur.>*

Akabinde, 5 Subat 1932 Cuma giinii, Siileymaniye Camii’nde, Cuma namazinda Hafiz
Saadettin Bey minberden hutbeyi tam olarak Tiirkce okumustur.>*® Béylelikle, ibadetin
Tiirkcelestirilmesi bilyilk oranda gerceklesmis ve tiim yurta da yayilmaya baslamistir.>*°
Neticede, Islam dini acisindan 6nemli bir ay olan Ramazan aymin secilmesinin, ibadet
alanindaki bu degisimin halk tarafindan da benimsenmesinin saglamasina yonelik 6nemli bir
uygulama olmustur.

1932 yilmin ortalarma dogru gelindiginde Istanbul’daki Hilmi Kitaphanesi’nin (Eski
Islam ve Askeri Kitaphanesi), Tiirkge Kur’an-1 Kerim yayimladig1 ve Mustafa Kemal Pasa’ya
da 22 Mayis 1932 tarihinde konuyla ilgili bilgi veren bir mektup yazdig: belirtilmektedir.>*’
Mektup incelendiginde, eserin yeni Tirk Alfabesi ile Arapga olarak olusturuldugu ve bir
heyet tarafindan gergeklestirilen galisma neticesinde yayinlanmis oldugu anlasilmistir. Daha
sonra bu durum Diyanet Isleri Baskanligi’na 26 Mayis’ta aktarilmis, 28 Mayis 1932°de
Diyanet Isleri Baskanlig1 bu hususta rapor olusturmus ve raporunda, olusturulan eseri siddetle
elestirmistir.>*® Rapor neticesinde ise kontrolsiiz ve izinsiz sekilde basilan bu eserin 1881
sayili Matbuat Kanunu’nun 34. maddesine®® binaen sakinca doguracag: gerekgesiyle
toplatilmasina karar verilmistir.>® Ibadet dilinin Tiirkgelesmesine yonelik gerceklestirilen bu
calismanin, mevcut donemdeki degisimin getirdigi havanin etkisiyle olusturuldugu
diistiniilebilir. Lakin, devletin kontrolii disinda gelisen ibadetin Tiirkgelesmesi girisimlerine
olumlu bakilmamustir.

18 Temmuz 1932 tarihinde ise Diyanet isleri Baskanlhig: tarafindan, Mustafa Kemal
Pasa’ya atfen yayinlanan “fetva mahiyetinde” 636 sayili genelge ile Arapg¢a ezanin
okunmasinin yasaklanmis ve boylece Tiirkge ezan uygulamasi resmen baslamustir.>!

Kur’an-1 Kerim’in Tiirk¢e okunuslarinin camilerde yayilmaya bagladigi zamanlarda da
yazili olarak Tiirkge ¢evirisinin ¢aligmalar1 devam etmekteydi. Calismalar, Mehmet Akif ve
Elmalili Mehmet Hamdi tarafindan yiiriitiiliyordu. Fakat Tiirk¢ce Kur’an terciimesinin Arapga

Kur’an yerine gegmesi ve bununla namaz kilinmasi ile ilgili miinakasalarin gazetelerde
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cereyan etmesi, ayrica Tirk¢e Kur’an ile namaz kildiranlarin ortaya c¢ikmasi iizerine
Kur’an’in terciime edilemeyecegini, ancak meali nakil olunabilecegini, bunlarin ise aslin
yerini tutamayacagini savunan Akif, kendi terciimesinin de bu amaglarla kullanilacagini
anlayarak, gonderdigi terciimeleri geri almis ve ayrica aldig1 avansi da iade etmistir.>>? Bunun
lizerine Diyanet Isleri Baskanlig1 terciimenin de, tefsirin de, Elmalili Mehmet Hamdi (Yazir)
tarafindan yapilmasim1 uygun gormiistiir. Elmalili Mehmet Hamdi (Yazir) tarafindan
gerceklestirilen uzun bir ¢alismadan sonra “Hak Dini, Kur’an Dili, Yeni Mealli Tiirkce Tefsir”
adi1 altinda 8 ciltlik ve 6433 sayfalik biiyiik bir eser ortaya ¢ikmis ve 1936-1939 yillari
arasinda on bin takim olarak bastirilmistir.>>® Ancak Elmalili Mehmet Hamdi, bu geviri
eserinin On yiizling, bu ¢eviri eser ile namaz kilinamayacagi notunu eklemistir. Bu notun
cikarilmasini Elmalili Hamdi’nin istememesi iizerine, Ilahiyat Fakiiltesi Profesdrlerinden
Serafettin (Yaltkaya) ve Ismail Hakki’nin bu konuyla ilgili raporu istenmis ve her ikisinin de
namaz kilinabilecegine yonelik rapor vermesi iizerine bu not kaldirilmigtir.>®** Bu durum,
gerceklestirilen ¢aligmalarda fiilen yer alanlarin bile tam anlamiyla ibadetin her alaninda
Tiirkcelesmenin saglanmasini desteklemediklerini gostermesi bakimdan 6nemlidir.

Ibadet dilinin Tiirkcelestirilmesi faaliyetleri artik neredeyse ibadetin her alaninda
gerceklestirilmistir. Ancak namazin tamamiyla Tiirk¢ce kilinmasi hayata gecirilememistir.
Namazin Tiirk¢e kilinmasi her ne kadar gergeklestirilemese de tasarida bu hususunda yer
aldig1 bilinmektedir. Zira Mustafa Kemal Pasa’nin, ibadetin Tiirk¢elesmesi igin gergekte
verdigi ilk emrin, ezan ve namazin Tiirk¢elesmesi konusunda oldugu bilinmektedir. Ancak
Ismet Pasa’nin “Once ezami Tiirkgelestirelim, sonra namaza sira gelir” ifadelerinin etkisiyle
ezan1 ve Kur’an metninin ¢evirisinin Oncelikle gergeklestirilmesi saglandigindan namazin
Tiirkcelesmesi gecikmistir.>>® Lakin bir siire sonra Mustafa Kemal Pasa’nin vefat etmesinden
otiirii ibadetin Tiirk¢elesmesinde bu asamaya gelinememistir.

Mustafa Kemal Pasa liderligindeki Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, devlet diizeninde
laikligi benimsedigi igin ibadet dilinin Tirkgelestirilmesine yonelik bir kanun gikarmamustir.
Ciinkdi bu durum, devletin dine karigmasi olarak yorumlanabileceginden, laikligi tehlikeye
atabilirdi.>®® Ancak her ne kadar bu diizenlemelerde kanunlasma yoluna gidilmeden bir takim
degisiklikler gerceklestirilse de, simgesel anlamla bir laik doniisiimden s6z etmek

mimkiindiir Bununla birlikte Mustafa Kemal Pasa, bu diizenlemeler ile Kur’an’in Tiirkce
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okunmasini ve Kur’an’daki din hiikiimlerinin halk¢a dogrudan dogruya aracilara ihtiyag

duyulmaksizin anlasilmasini saglamaya ¢alismustir.>’

2.3.3. ibadet Dilinin Tiirkcelestirilmesine Gosterilen TepKiler

Ibadet dilinin Tiirkge’ye ¢evrilmesi, elbette Ki dini unsurlar {izerinden ¢ikar saglayan
kesimlerin hos karsilayacagi bir durum degildir. Dolayisiyla bu siiregten memnun olmayan
kitlelerin bir takim eylemlerde bulunacagi tahmin edilebilir bir husustur.

Ayrica bu siire¢ bazi tartismalar1 da beraberinde getirmistir. 1925 yili, ibadet dilinin
Tiirkcelesmesi meselesinde mihenk tasi olan, Kuran’in terciime ve tefsir calismalarinin

baslatilmasinin kararinin verildigi y11°%

olmasi sebebiyle bir takim tartismalar uyandirmistir.
Ozellikle bu meselenin basinda tartisilmaya baslandigi goriilmektedir. Bu tartigmalarda
kimileri ibadet dilinin Tiirkgelesmesini savunurken, kimileri ise Arapg¢a’nin ibadette tek
gecerli dil oldugunu savunmaktadir. Ibadet dilinin Tiirkgelesmesini destekleyenlerden olan
Adnan Remzi Bey ifadelerinde Miisliimanlarin ¢ogunun Arapga bilmedigini, bu sebeple
Kuran’1t anlamadiklarini, biitin Mislimanlarin Kuran’t kendi dilleriyle anlamaya
calistiklarinda durumlarmin daha baska olacagini belirtir.>*® Ibadet dilinin Tiirkcelesmesi
yoniinde fikir beyan edenlerden biri de Mehmet Nurettin (Artam) Bey’dir; “Kuran
Miisliimanligin kitabidir ve Miisliimanlikta Hz. Muhammet tarafindan tesis edilmis degil,
belki ikmal edilmis bir dindir” ifadeleriyle, namazda da Tirk¢e Kuran ile ibadet edilmesi
gerektigini desteklemis, “namazda Tiirk¢e Kuran'in okunmasi degil, manasi anlasiimayan
Kuran okunmasi sahih midir?” sorusuyla da diisiincesini kuvvetlendirerek ortaya
koymustur.%®°

Ibadet dilinin Tiirk¢elesmesinin asamalarindan olan Kuran’in Tiirk¢e’ye terciime ve
tefsir edilmesi ¢alismalarina karsi ¢ikanlardan biri Mehmet Sabri Efendi’dir. Mehmet Sabir
Efendi, Kuran’in ayetlerinde yer alan ifadelerin, Tiitk¢ce’de birden fazla kelimeye karsilik
gelecegi, bu durumunda ibadette anlam karmasina neden olacagimi belirtir.®* Genel itibariyle
bu tarstismalarda, Kuran’in Tirkge terciime ve tefsirinin yapilmasini savunanlar 6zellikle
ibadette dilin anlasilmasi tizerinde dururken, karsi ¢ikanlarin ise bu durumun ibadette anlam
karmasasina neden olacagi endisesini tagidigin1 gostermektedir.

Gayrimemnun kitlelerin varligi, 20 Haziran 1928’de, Dariilfunun Ilahiyat

Fakiiltesi’nin ilan ettigi reform programina yonelik bir takim tepkilerde bir kez daha ortaya
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%9 “Misliimanlhigin vahdeti viicudu”, Vakit Gazetesi, 9 Ekim 1925: 3; Ciindioglu, 1999: 199.
560 «“Drt Sala Dort Cevab”, Vakit Gazetesi, 8 Kasim 1925: 3; Ciindioglu, 1999: 339.
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¢ikmistir. Bu reformun 6zellikle 3. maddesinde yer alan “mabetlerde siralar tesis edilmeli”,
“musuki aletlere mabetlerde kesinlikle ihtiyac vardir™®®? ifadelerinden tiireyen tepki
niteliginde bir takim soylentilerin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu sdylentileri yayanlarin
kisisel olarak gabaladiklar1 goriilse de bu faaliyetlerin miinferit bir eylem girisimi oldugu
seklinde algilanmamasi gerekir. Ciinkii ayn1 donemde, benzer sekilde, farkli yerlerde birgok
sOylentilerin ¢iktig1  goriilmektedir. Reformun getirdigi atmosfere yonelik, soOylenti
girisimlerinden ilki, 2 Ocak 1929’da Kars’in Posof ilgesinde, Pomali Kadir ve Copuroglu
Iskender tarafindan ¢ikmistir. Bu kisiler sdylemlerinde; nisanli kadin ve erkeklere hag
takilacagi, camilerin kapatilacagi seklinde ifadeler kullanmis, bu ifadeleri kullandiklarinin
tespit edilmesi iizerine sahislar adliyeye sevk edilmis ve Icisleri Bakanligi tarafindan
Basbakanliga durum bildirilmistir.%®® Benzer bir diger olay 14 Subat 1929°da, Elaz1g’in Palu
ilgesinin kdylerinde goriilmiistiir. Buralarda goriilen sdylentilerde, camilere ¢an takilacagi ve
Ankara’dan ¢an gelecegi gibi propagandalar yapilmis, bu propagandalari yapan Necip
isminde birisi tutuklanarak savciliga sevk edilmis, durum Elazig vilayetine bildirilmis,
buradan da igisleri Bakanligi aracilifiyla Basbakanliga aktarilmistir.°®* Bu soylentilerde,
reformun igerigine yonelik ifadelerin goriilmesi, bu diizenlemelere karsi bir girisimin sonucu
oldugu kanisimi giiglendirmektedir. Ciinkii ibadet dilinin Tiirkgelestirilmesi agisindan 6nemli
bir asama olan, 20 Haziran 1928’de ilan edilen reformun igeriginin, sdylenti seklinde
degistirilerek aktarilmasi, bu degisimden ¢ikar1 zedelenenlerin kars1 girisimi olarak
yorumlanabilir.

1930 yilina gelindiginde, Ramazan ay1 igerisinde gerceklestirilen dini propagandalar
ile ibadetin Tiirkcelestirilmesine kars1 c¢ikildigi goriilmektedir. Icisleri Bakani Siikrii
Kaya’nin, Basbakanliga aktardigi rapordan Ogrenilen bu faaliyetler hakkinda uyarilarda

bulunuldugu goriilmektedir;
“Gegen sene Ramazan’da camilerde ders veren vaiz efendilerden bazilari, dini ve ahlaki olmasi lazim
gelen esaslardan inhiraf ederek haklarinda takibati kanuniye icrasini mucib olacak derecede Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nin tesis ve vaz ettigi esaslar, miiesseseler aleyhinde mubalatsizca miitalaada
bulunduklar: malumu riyasetpenahileridir.
Milletimizin manevi ve maddi italalarina hadim olacak mevzulara inhisart lazim gelen bu mevizanin
zati riyasetpenahilerince tecviz buyurulmayacak seklii sureti cereyamina miisamaha olunmamasinin

icab edenlere emrii tebligine miisaade buyrulmasini istihram ederim efendim.”>%

Rapordan anlasilacagi tizere, Ramazan ayinda, ibadet dilinin Tiirk¢elesmesine yonelik

yasanan gelismelere karsi, bu gelismelerden memnun olmayan kisilerin, ibadethanelerde tepki

%62 Jaeschke, 1972: 41.

%3 B.C.A., 30.10.0.0.-102.668.1., 2 Ocak 1929.

%64 B.C.A., 30.10.0.0.-102.668.7., 14 Subat 1929. Bkz. Ek: 22.
%5B.C.A., 30.10.0.0.-26.150.12., 6 Ocak 1930. Bkz. Ek: 23.
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gosterdigi anlagilmaktadir. 5 Subat 1930 tarihinde, CHF Genel Sekreteri Saffet (Arikan)
Bey’den de Igisleri Bakam Siikrii Kaya’ya benzer bir aktarimda bulunuldugu gériilmektedir.
Bu aktarimda, Ramazan ayinda camilerde ve kahvelerde dini propagandalarda bulunuldugu ve
bunun engellenmesi gerektigi aktarimistir.’®® Dolayisiyla ibadet dilinin Tiirk¢elesmesine
kars1 olan bu Kkitlelerin, 6zellikle Ramazan ayinda faaliyetlerde bulunmasi bu diizenlemeleri
kabullenememenin bir diger gostergesi olarak degerlendirilebilir.

1933 yilina, iste bu tiir tartismalarla girilmistir. Bu tartismalarda, Kur’an’in Tiirk¢e’ye
gevrilemeyecegi gibi kaninin olustugu, bu kaninin ezanin da Tiirkge okunmamasi gerektigi
diisiincesine yoneldigi goriilmektedir. Tiirkce ezan uygulamasinin her yerde ayni anda
yapilmamasinin ve kotii sesli miiezzinlerin Tiirkge ezani gilizel okuyamamasinin da kulaklarda
ve ruhta olumsuz etki yapmasi, ezanin Tirkge okunmamasi gerektigi anlayisini
genellestirmistir.>®” Béylece bu olumsuz anlayis, bir takim tepki odaklarinin harekete gecmesi
i¢in bir nedene doniismiistir.

Bu olumsuz kosullarin etkisiyle, 1 Subat 1933 tarihinde, Ramazan aynin basindan
itibaren Bursa’da, okunmakta olan Tiirk¢e ezana kars1 tepkisel bir olay cereyan etmistir.

1 Subat 1933 Bursa Ulu Camii’nde Naksibendi Tarikati’'nin etkisiyle®®® baslayan

olaym, gelisim sathalar1 soyle aktarilmaktadir;

“Olay giinii gorevli miiezzinin camiye gelmedigi ve yerine Topal Halil naminda birisi ezamt Tiirkge
yerine Arap¢a okumus, bunu géren sivil polis Hamdi Efendi, Halil'in adim tespit etmistir. Bu kii¢iik
hadise cemaat arasinda dedikodu uyandwrmig ve bu dedikodulardan sonra kamet gene cemaatten Tatar
Ibrahim tarafindan Arapg¢a olarak okunmugstur. Namaz kilinmus, fakat polis memurunun hareketinden
heyecana gelen cemaatten birisi halka hitaben yiiksek sesle “Bu nedir yahu, Yahudiler havralarinda,
Hiristiyanlar kiliselerinde serbestce ayin yaparlarken neden bizi béyle kanunsuz tazyik ediyorlar, gidip
derdimizi anlatalim” demigtir. Bu kiginin kimligi belirlenemese de, kiginin Tatar Ibrahim oldugu tahmin
edilmektedir. Bu tahrik ile cemaat giiriiltii icinde camiden ¢ikarak Evkaf Miidiiriyeti’nin oniinde
toplanmustir. Bunlardan seksen kadari Evkaf Miidiiriyeti ne girmisler ve i¢lerinden elektrik¢i Arnavut
Seyfettin miidiire hitaben “Halk Tiirk¢e ezan istemiyor ve bu maksatla toplandigimizi size haber
veriyorum” demistir. Bu esnada disaridaki kalabalik giiriiltiilii bir sekilde “istemeyiz” demigtir. Evkaf
miidiirti durumun ciddiyetini goriince, kendisinin bu iste yetkili olmadigini, dertleri varsa vali beye
soylemeleri gerektigini aktarmigtir. Bunun tizerine kalabalik yolda kendilerine katilan meraklilarla
biiyiiyerek Vilayet konagi oniine gelmistir.

Evkaf miidiirii kalabaligi basindan atar atmaz durumu polise telefonla bildirmistir. Diger taraftan
hadiseyi haber alan Belediye Reisi Muhittin Bey Zabitai Belediye memurlarina bazi tedbirler aldirmus,

kendisi de derhal otomobili ile vali beyin evine gitmistir. Hiikiimet konagi oniine gelenlerden bir kismi

566 Kogak, 2015: 41.
567 Gologlu, 2009: 83.
%8 Cagatay, 1972: 34.
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valinin dairede olmadigini anlayinca kendisini beklemek iizere merdivenlere ve swralara oturmus,
digerleride disarida kalmislardir. Halk hi¢ bir surette bu olaylara karismamusg, seyirci kalmustir.

Vali Fatin Bey ile Belediye Reisi Muhittin Bey derhal hadiseyi askeri firkaya bildirmek gibi gerekli
tedbirlerin alinmasina yonelik islerle mesgul iken, polis miidiirii olay yerine polisleri gondererek,
kalabaligi dagumustir. Polisler hiikiimet binasi i¢inde valiyi bekleyenleri yakalaywp miidiiriyete sevk

etmistir. Aymi zamanda savcilik da olaya el atmistir.5%°

Olayin gerceklestigi giin Mustafa Kemal Pasa yurt gezisindedir.®’® Mustafa Kemal
Pasa, olay1 haber alir almaz olay yerine gitmek i¢in 4 Subat 1933’te bulundugu bolgeden
ayrilmis ve Bursa’ya dogru harekete gegmistir.>’* Mustafa Kemal Pasa, 5 Subat 1933 giinii,
Bilecik iizerinden, Bursa’ya ulagmistir. Pasa Bursa’ya ulastiginda da hemen sorusturma
gerceklestirmistir.>’?

Mustafa Kemal Pasa, Bursa’da sorusturmanin devamini, Igisleri Bakani Siikrii Kaya
ile Adalet Bakani Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey’in hiikiimet namina siirdiirmeleri igin
birakmistir.%”® Pasa, Istanbul’a dogru yola ¢tkmadan &nce de Bursa’da Anadolu Ajansi’na bir
deme¢ vermis, bu demeg¢ olayla ilgili tam bir teblig niteliginde olmustur. Nitekim
aciklamalarinda; olaymn ciddi boyutlarda olmadigina deginmis, ibadetin Tiirkcelesmesi
uygulamalarin1 kastederek, “... Kat’i olarak bilinmelidir ki Tiirk milletinin milli dili ve milli
benligi  biitiin  hayatinda hakim ve esas kalacaktr.” ifadeleriyle ibadet dilinin
Tiirkgelestirilmesi konusundaki kararh@ vurgulamistir.>’* Boylece Mustafa Kemal Pasa,
ozellikle Menemen’de gerceklesen olaydan sonra dinin siyasi olaylara karistirilmasina karsi
asla taviz verilmeyecegini agikga belirtmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin Bursa’dan ayrilmasindan sonra olayla ilgili sorusturmalara
devam edilmistir. Yiriitiilen sorusturmalar neticesinde, olayda ihmali goriilen Bursa Savcisi
Sakip Bey gorevli oldugu bu sorusturmadan alinmis, yerine Emniyet Genel Miidiirii Tevfik
Hadi Bey getirilmistir. Ayrica sorusturmalar devam ettikge, olayin planli bir sekilde
gerceklestirilmedigi ortaya cikmistir.>"

Olayda ihmalleri bulunan kisilerin, ihmalleri ile birlikte agiklandigi goriilmektedir.
Ihmallerde bulunan kisiler ve ihmalleri sdyledir; Miiftii Nurettin Efendi, ezan ve kametin
Tiirkce verilmesi hakkinda Diyanet Isleri Baskanlig1 ile Vakiflar Genel Miidiirliigii’nden

gelen kesin emri anlamamis goriinmiis ve bunlari memurlara ve diger gorevlilere izah

569 “Bursa’daki Hadise Nasil Oldu?”, Cumhuriyet Gazetesi, 6 Subat 1933: 1-3; “Bursa Hadisesi”, Son Posta
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etmemistir. Savelr Sakip Bey, hadise giinii tutulan 11 elebasinin, sulh hakimliginden tahliye
karar alip serbest birakilmasindan bir giin sonra, Bursa hapishanesinde bu sugla ilgili bir tek
tutuklu yokken, 30 kisinin tutuklandigi hakkinda Adalet Bakanligi’na telgraf ¢ekmisti.
Sonrasinda Bursa Belediye Baskani Muhittin Bey’in Ankara’ya gidip suclularin tahliye
olduklari sdylemesi iizerine, Bursa’ya bir adliye miifettisi gonderilmis ve miifettisin
sorusturmasi neticesinde Sakip Bey olayla ilgili sorusturmadan alimustir.°’® Bu haber iizerine
Bursa Cumhuriyet Savcisi Sakip Bey, Cumhuriyet gazetesine telgraf c¢ekerek Adalet
Bakanligi’'na boyle bir telgraf c¢ekmedigini ve bu haberin diizeltilmesi gerektigini
bildirmistir.>”’

Sorusturmanin ilk sathasi 9 Subat giinii sona ermis, 100°den fazla kisinin ifadesine
bagvurulmus, gerekli olanlar tutuklanmigtir. Ayrica Ulu Camii hatibi Hafiz Tevfik de daha
once Tiirkce ezan aleyhinde faaliyetlerde bulundugu igin Istanbul’da tutuklanip, Bursa’ya
getirilerek sorusturmaya dahil edilmistir. Daha sonra sorusturma olay1 gerceklestirenler ile
gonderilen mektuplar arasinda baglant1 olup olmadig1 noktasina yogunlasmistir.>’8

Bir siire sonra olayla ilgili sorusturmay1 Saver Muzaffer Bey’in yerine, Konya Savcist
Sadettin Bey ve muavini Fahri Bey devam ettirmistir. Ayrica, eylemcilerin olay aninda “biz
yvalniz degiliz, arkamizdan gelen halk var” ifadelerinde bulundugu belirtilmistir. Bu ifadelerin
etkisiyle sorusturma, eylemin genis bir tabana yayilip, planli bir sekilde gergeklestirilip
gergeklestirilmedigi noktasina odaklanmistir. Sorusturmalar devam ederken, Ramazan ayinin
sonlarinda kendiliginden Tiirk¢e ezan okuyan ii¢ kisi tutuklanmugtir.5"

Sorusturma sonucunda elde edilen bulgularla birlikte savcilik, 200 sayfayr asan
iddianameyi Agir Ceza Mahkemesi’ne sunmustur. Agir Ceza Mahkemesi’nde sunulan
iddianamede, tutuklulardan 16’siin olayin failinin ash, 7’sinin ciirme istirak, birisinin de
Tirk¢ce ezan aleyhinde tehdit ciirmiinden mahkemeye verildikleri belirtilmistir.
Yargilamalarin baglayacagi sirada ise Bursa’ya yeni atanan Miiftii Ali Efendi, Ulu Camii’de
halka Tiirk¢e ezan ile ilgili ilmi bir vaiz vermis, halk da boylelikle aydinlatilmis ve Tiirkge
ezanin yeniden okunmasina devam edilmistir.>%

Agir Ceza Mahkemesi tarafindan iddianame kabul edildikten sonra yargilamalara

gecilmistir. Ancak kimi siiphelilerin baska baglantilar1 olmasi iizerine Bursa’da yiiriitiilen
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mahkeme, Corum’a nakledilmis>®

ve dava 1 Mayis 1933’te sonuglandirilmistir. Mahkemenin
aldip1 karara gore; Mehmet oglu Ismail, Ibrahim oglu Cemal, Ali oglu Yusuf, Eyiip oglu Haci
Yusuf beraat, Muin oglu Abdiilhakim, Isa oglu Ibrahim, Mehmet oglu Sahin, Islam oglu
Seyfettin, Ahmet oglu Salim ikiser sene agir hapse, Hasan oglu Mustafa Hilmi, Omer oglu
Ali, Mehmet oglu Hafiz Ali, Aziz oglu Ali, Mehmet oglu Osman, Abdiilaziz oglu Esref altisar
aya, Mustafa oglu Halil, Ismail oglu Hiisnii, Mustafa oglu Mehmet, Mehmet oglu Mustafa,
Hasan oglu Siilleyman, Hasim oglu Mehmet, Gaffar oglu Mehmet birer sene agir hapse,
Stileyman oglu Hafiz Tevfik iki buguk sene agir hapse ve hepsi de 4800 kurus mahkeme
masrafi demeye mahkum edilmistir.>®? Béylece olayla ilgili yargilama siireci son bulmustur.

Olayla ilgili yiiriitiilen sorusturmalardan anlasilacag lizere, olayin ortaya ¢ikmasinda,
Tiirkce ezana karsi bir memnuniyetsizlikten dogan havanin gayrimemnun kitle tarafindan
kullanilmas: etkilidir. Dini s6ylem ile harekete gegilmis ve her ne kadar olay gergeklestigi giin
bazi kimseler tarafindan desteklenmisse de, olayin kapsamli bir teskilatlanma gergevesinde
gerceklesmedigi yiiriitillen sorusturma sonucunda anlasilmstir.

Bursa’da goriilen olaydan sonra, Izmir’de de ezanin Tiirkce okunmasina karsi, bir
takim tepkiler gosterilmistir. Bursa’da goriillen olaya nazaran daha etkisiz kalan bu
eylemlerden ilki, 4 Subat 1933 tarihinde gergeklesmistir. Hisar Camii’nde gerg¢eklesen olayda
Tunuslu Habip Efendi isimli bir sahis, ezan ve kametin sadece Arapga okunabilecegi yoniinde
vaaz verdigi icin tutuklanmustir.%®® Habip Efendi; “Tiirkce ezan hakkinda fena bir sey
soylemedim. Ezan hiikiimetin emri olmadikca tepdil edilemez. Heniiz boyle ¢ikmis bir kanun
yoktur. Istanbul ve Ankara’da da eski usiil iizere ezan okunmaktadir. Diyanet islerinden de
heniiz boyle bir teblig yoktur” ifadelerinde bulundugunu belirtmis, bu ifadelerini de herhangi
bir kasitla sdylemedigini aktarmistir. Durum anlagilinca Habip Efendi serbest birakilmugtir.%8*
[zmirde goriilen bir diger olay ise 5 Subat 1933 tarihinde Sadirvan Camii’nde
gerceklesmistir. Soyle ki, Camideki 6gle namazinda Tiirk¢e kamet okunurken sokaktan gegen
bir adam Arapga kametle karsilik vermis ve bunun iizerine adam tutuklanmistir.>® izmir’de
gerceklesen bir baska olayda, bir kisi Aziziye Camii’nde miiezzinden once camiye gelip,
Arapca ezan okumus, Tepecik’te de yine cemaat tarafindan kontrol edilen bir camide Arapga

ezan okunmustur. Bu kisiler Sulh Ceza Mahkemesi’nce sorgulandiktan sonra, camilerdeki
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586

yetkili kisiler olmamalar1 sebebiyle serbest birakilmistir.>®® Manisa’nin Salihli ilgesinde,

Aksekililer Camii’nde de, bir kisinin kiirsiiye ¢ikara Arap harfleri lehinde s6z sdylemeye
baslamasi iizerine, kalabalik tarafindan yakalanip zabitaya teslim edildigi belirtilmektedir.%®’
Anlasilacagi tizere bu olaylarin, bireysel nitelikte oldugu ve halk tarafindan destek bulamadigi
aciktir.

Icisleri Bakanligi’'ndan gelen bir yaz iizerine, Diyanet Isleri Baskanlig1, 4 Subat 1933
tarihinde biitiin miftiliiklere gonderdigi tamim ile ezan ve kametin Tiirk¢e okumasini, buna
uymayanlarin “kati ve sedid bir sekilde” cezalandirilacagini ve 6 Mart 1933 tarihinde de yeni
bir tamim daha gdndererek, Tiirkce sala ve tekbir okunmasimni bildirilmistir.® Boylelikle
yonetimsel anlamda da bu olaylarin dniine gecilmesi i¢in kesin tedbirler alinmustir.

29 Kasim 1934 tarihinde, Divrigi Belediye Reisi Ahmet Bey ve Divrigi Miiftiisii
Hayrullah, halk adina enciimen eski azasindan Omer ve niifus memuru Halil Agazade Hiisnii
Beylerin imzasini tasiyan bir hezeyannamede, hiikiimetin un vergisi ile ilgili uygulamasinin
pek fakir olan halki daha da ezecegi belirtildikten baska, halkin o6zellikle ezan-1
muhammediyenin Tiirkce okunmasina siddetle kars1 ¢iktig1 ve bir an 6nce ezanin eski usulde,
yani Arapca okunmasinin istendigi belirtilmis, ancak yapilan tahkikatta s6z konusu
hezeyannamenin Divrigi Sorgu Hakimi Tacettin ve Avukat Lutfi Beyler ile, belediye
tahsildar1 Kemal Efendi tarafindan hazirlandigi ve hezeyannamede isimleri yazanlarin
bununla ilgili olmadig1 Sivas Valiligi’nden Dahiliye Vekaleti’ne gonderilen yazida
belirtilmistir.58

Simgesel alanda yapilan laik uygulamalardan olan ibadetin Tiirkgelesmesi, toplumun
bazi kesimlerinden tepki gormiistiir. Bu tepkiler laik uygulamalarin, daha ¢ok dinden
uzaklagma ve dine karsi tavir olarak degerlendirilmesiyle tiiremistir. Bu dogrultuda ibadetin
dilinin Tirkgelesmesine yonelik gosterilen kimi tepkilerde, ¢ikart zedelenen gruplarn dini
soylemlerle beraber halktan bazi kimselerin destegini sagladiklari goriilmiistiir. Lakin bu
olaylara destek veren bazi kimselerin bulunmasina karsin ¢ogunluk tarafindan
desteklenmedigi, dolayisiyla ya miinferit kaldigi, ya da genis capta tepkisel eylemlere

dontismedigi gorilmistiir.
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2.4. Soyadi Kanunu
2.4.1. Soyad1 Kanunu’na Giden Siire¢

Soyadi, herkesin ailece anilmasina yarayan 6z adindan sonraki adi, aile adi olarak
tanimlanmaktadir.’® Diger bir deyisle, ailenin ve soyun belirginlesip, tanimlanmasinda ve
ifade edilmesinde dogrudan etkili olan bir diizenlemedir.>!

Osmanli Devleti’nde soyadi uygulamasina rastlamak miimkiin degildir. Clinkii devlet
icerisinde yasayanlar, bir vatandas ya da yurttas degil de tebaa statiisiinde bulunduklar1 igin

%92 By durumda

modern anlamdaki kisi, hak ve ozgirliklerine temas edememistir.
Osmanli’da, Bati tarzinda bir toplumsal tabakalagsma bulunmadigi ve hemen hemen hig¢ bir
grup devlet karsisinda giliglenemedigi icin bireysel haklarin gelisimi Bati’ya gore
gecikmistir.>® Lakin 19. yiizyila gelindiginde bireysel hak kazanimlari Osmanl Devleti’nde
goriilmeye baslamis, ancak soyadi diizenlemesine yonelik bir adim atilmamaistir. Dolayisiyla
ayni adi tasiyan insanlarin, toplumun diger fertleriyle ve devletle olan iliskilerinde ¢esitli
problemler, karisikliklar goriilmiistir. Bu baglamda isim benzerliginden dogabilecek
problemlerin ¢oziilebilmesi i¢in ¢ogu zaman insanlar askeri okullardaki Ahmet-Cankiri,
Mehmet-istanbul gibi dogdugu memleket isimlerinin sona eklenmesi veya Kara Kemal, Haci
Mehmet, Kel Ali, Topal Osman vb. lakaplar ile ayirt etme usulii kabul edilmistir. Ancak bu
uygulama, tiirlii giigliikleri ve problemleri ortadan kaldirmaya yeterli gelmemistir. Ciinkii ayn1
memlekette ayn1 adla pek ¢ok insan olabilecegi gibi benzer lakap ve unvanlar, 6zellikle biinye
ozelligine dayanan lakaplar sik¢a kullanildigindan kimliklerin birbirine karigmasi kagimnilmaz
idi.>* Sonugta bu mevcut uygulama ile bireyin belirlenmesine yonelik karigikligin ¢oziimii
saglanamamustir.

Buna karsin Osmanli Devleti’nde 19. yiizyila kadar bireyin devlet ile temasi, Batili
devletlere nazaran daha az oldugu i¢in kisinin soyadinin olmamasi, bireyin kimliginin
belirlenmesi sorununda pek bir problem olusturmamistir. Ancak, 19. yiizyilda degisen ve
gelisen iligkiler igerisinde, bireyin devletle ve sosyo-ekonomik faaliyetlerde iliskilerinin
artmas1, s6z konusu problemi de derinlestirmistir. Ozellikle, Batili devletler ile artan
iligkilerde bu sikinti oldukg¢a belirginlesmistir. Aynt donemde Bati’da, kapitalistlesme
stirecine girildikten sonra zorunlu olarak ortaya ¢ikan ve yaygimlasan soyadi uygulamasi,

cagin ve toplumun sosyo-ekonomik iligkilerinin geregi olarak aile adinin genellesmesine yol

590 TDK, 1998: 2016.
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acmigtir.>®® Haliyle, bdyle bir uygulamaya alisik Batili devletlerle ile sosyo-ekonomik
iligkilerde bulunan Osmanli toplumunun, soyadi diizenlemesine sahip olmayip lakap vb.

usulleri kullanmas1 mevcut iliskilerde karisikliga yol agmustir.

2.4.2. Soyadi Kanunu’nun Hazirliklar: ve flam

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, 1923 yilinda resmen kurulusunu tamamladiktan sonra
laiklik cergevesinde ele aldigi toplum yapilanmasinda, gelisen diinya diizenine uyum
saglamaya ve ¢agdasi bulunan devletlerin diizeyine ulasmaya ¢alismistir. Bunun igin de bir
dizi inkilaplar gergeklestirmistir. Sosyal alanda gerceklestirilen bu inkilaplara, 1934 yilinda
bir yenisi olan “Soyadi Kanunu” eklenmistir. Soyadi uygulamasi, yeni kurulan ve yoniinii her
anlamda geligmis devletlere uyum saglamaya ¢eviren Tiirkiye Cumhuriyeti ag¢isindan oldukga
onemlidir. Zira Tirkiye Cumhuriyeti, Osmanli’dan bu konuda da miras kalan ve toplumsal
karisikliga neden olan bireyin belirlenmesi meselesini ¢6zmek zorundaydi. Ciinkii gelinen
donemde Osmanli’daki tebaa anlayisi yikilmis, devlet ile birey, birey ile birey arasindaki
sosyo-ekonomik iliskiler artmis, kazanilan haklar sonucu tebaa yerine vatandaslik bilinci
gelmistir. Bu kapsamda soyadi, toplumsal degisimin bir nevi son asamasi olarak goriilmiistiir.

Sosyal alanda gerceklesen her inkilap gibi soyadi alanindaki inkilabin da, bir hazirlik
siirecinden gecerek gergeklestirildigi goriilmektedir. Soyadi konusu, kisi haklari ve aile
hukukunun bir pargasi oldugu igin bu konudaki ¢alismalarin 1926 yilinda Medeni Kanun’un
kabul edilmesiyle basladig1 soylenebilir.®® Ciinkii 7 Subat 1926 tarihinde kabul edilen ve
laiklik ile halke¢ilik anlayisiyla hazirlanan Medeni Kanun, toplumda hukuksal agidan kadin
erkek esitligini saglamasmin yaninda kisi hak ve oOzgiirliikleri de ortaya koymustur.>®’
Boylelikle birey ve devlet arasindaki iliski yasal diizleme oturtulmus, vatandas kavrami sosyal
yasamin i¢ine dahil edilmistir. Boylece devletin nezdinde soyadmna yonelik diizenlemelerin
onii acilmistir.

Birey ve devlet iligkilerinin diizenlenmesinde nemli bir yeri olan Soyadi Kanunu’na
yonelik ilk girisim, 20 Mart 1929 tarihinde gergeklestirilmistir. Bu tarihte Cumhurbagskani
Mustafa Kemal Pasa’nin imzasiyla yayinlanan kararnameden anlasildigi iizere Soyadi
Kanunu’na yonelik bir komisyonun kuruldugu ve galismalarina devam ettigi goriilmektedir.
Ayrica bu kararname ile komisyonda gorev alanlara yevmiye verilmesinin kararlastirildig: ve

komisyonda yabanci kisilerin de gorev aldigi anlasilmaktadir.’®® Boylece 1929 yilindan

595 Ates, 1993: 375.
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kanunun ¢iktigi 1934 yilina kadar Soyadi Kanunu ile ilgili ¢aligmalarin bu komisyon
tarafindan gerceklestirildigi sdylenebilir.

Komisyonun gergeklestigi calismalar neticesinde, Soyadi Kanunu’nun resmiyet
kazanmasi i¢in ilk adim 16 Haziran 1934 tarihinde atilmistir. Bu tarihte Soyadi Kanunu
tasarisi, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne miizakere edilmesi i¢in sunulmus ve tasarmin her
maddesi i¢in cesitli miizakereler gergeklemistir.®®® Bu miizakerelerde “riitbe, memuriyet,
asiret, yabanci wk ve millet isimleri ile genel ahlaka uygun olmayan veya igreng ve giiliing
olan soyadlart kullanilamaz” seklinde yer alan madde bazi tartismalara sebebiyet vermistir.
Bu maddeyle ilgili miizakerelerden yola ¢ikarak asiret isimlerinin kullanilmamasi, feodalite
ve ortagag anlayisina bir tepki olarak ele alinmig ve bu tiir isimlerin alinmamasinin milli
birligin kurulmasinin geregi olarak diisiiniildiigi belirtilmistir. Ayrica riitbe ile memuriyet
isimlerinin kullanilmamasina gerekge olarak ise bunun toplumda ayricaliga yol agabilecegi,
bazi riitbe ve memuriyetlerin zamanla degisebilecegi, bu nedenle eskiden alinmig olan
soyadinin anlamin yitirebilecegi one siiriilmiistiir.®° Kanun tasarisiin 4. maddesi de yogun

tartigmalara sebep olmustur. Kadimnlara siyasi haklarin verilmesinin giindemde oldugu bu

dénemde, bu maddede kadinin Soyad: Kanunu ile ilgili sahip oldugu haklar ele alinmigtir.%%

Sonugta, 21 Haziran 1934 tarihinde, TBMM’nde yapilan oylama neticesinde kabul edilen

2525 numarali Soyadi Kanunu 15 maddeden olusmaktadir ve maddeleri soyledir;
“Madde 1; Her Tiirk 6z adindan baska soyadinit da tasimaya mecburdur. Madde 2; Soyleyiste, yazista,
imzada 0z ad énde, soyadi sonda kullanilir. Madde 3; Riitbe ve memuriyet, asiret ve yabanct irk ve
millet isimleri ile umumi edeplere uygun olmayan veya igreng ve giiliing olan soy adlar kullanilmaz.
Madde 4; Soyad: se¢me vazifesi ve hakki evlilik birliginin reisi olan kocaya aittir. Evliligin feshi veya
bosanma hallerinde ¢ocuk anasina tevdi edilmis olsa bile babasinin se¢tigi veya segecegi adi alir. Koca
6lmiis veya karisi evlenmemis olursa veyahut koca akil hastaligi ve akil zayifligi sebebiyle vesayet
altinda bulunuyor ve evlilik de devam ediyorsa bu hak ve vazife karimindwr. Kocanin vefati ile kart
evlenmis veya koca evvelki fikra zikredilen sebeplerle vesayet altina alinmis ve evlilik de zeval bulmusg
ise bu hak ve vazife ¢ocugun baba cihetinden olan kan hisimlarindan en yakin erkege ve bunlarmn en
yashsina, yok ise vasiye aittir. Madde 5; Miimeyyiz olan regit soyadini se¢cmekte serbesttir. Akil
hastaligi ve akil zayifligr dolayisiyla vesayet altina alinmis olan residin adum babasi, yok ise anasi, bu
da yok ise vasisi seger. Madde 6; En biiyiik miilkive memurunun verecegi miizekkere itizerine
Cumhuriyet miiddeiumumisi, 3 iincii maddedeki memnuniyete uygun olmayarak soyadi kullananlarin bu
adi degistirmelerini ve tarihte iin almis olanlara ilisik anlatan adlarin, hilafimi  iddia ile,
kullaniimamasini mahkemeden isteyebilir. Kanunla taayyiin eden unvanlar mahfuzdur. Madde 7; Bu
kanunun negri tarihinden itibaren iki yil icinde gerek soyadi olmayanlar ve gerekse soyadlarini

degistirmek isteyenler tasiyacaklari adr Hiikiimetin tayin edecegi sekilde niifus kiitiiklerine gegirilmek

599 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 4, Cilt: 23, 16 Haziran 1934: 191-202.
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601 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 4, Cilt: 23, 21 Haziran 1934: 251-254.
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tizere bildirirler. Bu is i¢in verilecek her nevi evrak pul resminden muaftir. Madde 8; Soyad: se¢ime
islerinde ¢ikacak ihtilaflart halletmek ve kendiliklerinden soyadi se¢meyenlerle anasi babasi belli
olmayan ¢ocuklara ad takmak ve bir adin kanunun istedigi sekle uygun olup olmadigi hakkinda karar
vermek salahiyeti ana kiittigiin bulundugu yerin en biiyiik miilkiye memuruna aittir. Madde 9; Valiler ve
kaymakamlar soyadlarimin niifus kiitiiklerine ve dogum kagitlarina doldurulmast isinde diger devlet
dairelerinde miinasip gordiikleri memurlari is bitinceye kadar yardimci olarak niifus dairelerinde
calistrmaya salahiyetlidirler. Madde 10; Bu kanunun tayin ettigi miiddet gegtikten sonra soyadlarini
degistirmek isteyenler Kanunu Medeninin bu baptaki hiikiimlerine tabi olurlar. Madde 11; Soyadlarini
niifus kiitiigiine ve dogum kagitlarina yazma isinde ihmali gériilen memurlar hakkinda kaymakamlar bir
haftaliga, valiler on bes giinliige kadar maas kesme cezast verebilirler. Bu kararlar kat’i olup ilk
odenecek maastan kesilir. Madde 12; Kanunun tayin eyledigi zaman iginde soyadini memurlara
bildirmeyenlerden bes liradan on bes liraya kadar ve bu is i¢in Hiikiimetce verilecek vazifede ihmali
goriilen muhtarlar ve ihtiyar heyetleri azasinmin her birinden ve belediyelerce memur edilenlerden on
liradan elli liraya kadar hafif para cezasi almmir. Bu cezalar mahalli idare heyetleri karariyla verilir ve
vali veya kaymakamlarin tasdiki ile kat’ilesir. Madde 13; Bu kanunun tatbik yollarimi gosterir bir
nizamname yapilacaktir. Madde 14; Bu kanun negri tarihinden alti ay sonra meriyete girecektir. Madde
17602

15; Bu kanunun hiikiimlerini yerine getirmeye Dahiliye Vekili memurdur.

Haziran aymin sonralarinda kabul edilen ve 2 Temmuz’da Resmi Gazete’de
yayinlanan Soyadi Kanunu, 2 Ocak 1935°te yiiriirliige gireceginden, toplumun giindemini
hemen iggal etmemistir. Daha sonra Soyadi Tiizigli ve Bakanlar Kurulu Kararnamesi’nin 24
Aralik 1934°de ilan edilmis olmasi ve yasal islemlerin agir siirmesi de bu kanunun toplumun
giindemini isgal etmesini geciktirmistir.

Soyadi Kanunu’nun ilanindan sonraki siirecte, Mustafa Kemal Pasa’ya yakin olan
herkesin soyadin1 Pasa’dan alma hevesinde oldugu goriilmektedir. Zira Pasa’da bu istekleri
higbir zaman kirmadan ve kisinin hal terciimesi ile basindan gegen olaylardan esinlenerek
soyadi vermistir. Bu konuda en yakin 6rnek, Ismet Paga’ya Inonii soyadin1 Mustafa Kemal
Pasa’nin, Milli Miicadele sirasinda Indnii Muharebelerindeki basarisindan otiirii vermesi
gosterilebilir.%% Diger bir 6rnek ise, Fethi Bey’e de “Okyar” soyadin1 Mustafa Kemal
Paga’nin vermesidir. Mustafa Kemal Pasa, Fethi Bey’e soyadini bir not araciligiyla
ulasgtirmistir. Pasa’nin notunda; ok kokiine “akil, zeka” anlami verilirken, yar kokiiniin ise,
“dost, arkadas, yardimci” anlamina geldigi yazili ve yazdigi notun son ciimlesinde de,
“Ok+yar=akil arkadasr” ifadelerinin yer aldig1 belirtilmistir.?®* Boylelikle Mustafa Kemal
Pasa’nin gerek Milli Miicadele siirecinde gerekse Cumhuriyet’in ilanindan sonraki siyasal

stirecte yaninda yer alip takdirini kazananlar1 bu yolla ddiillendirmis oldugu goriilmektedir

602 “Soy ad1 Kanunu”, Resmi Gazete, 2 Temmuz 1934; Diistur, 3. Tertip, Cilt: 15, 21 Haziran 1934: 556.
603 Atay, 2014: 638.
804 Okyar ve Seyitdanlioglu, 2010: 55-56.
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Mustafa Kemal Paga’nin soyadi almasi meselesine gelindiginde ise “Atatiirk” soyadini
Saffet (Arikan) Bey’in buldugu belirtilmektedir. Zira Saffet Bey’in ilk buldugu soyadi,
“Tiirkata” seklindedir. Fakat daha sonra, “Tiirkata” soyadimin, “Atatiirk” seklini aldigi
belirtilmektedir.?® Boylece 24 Kasim 1934 tarihinde, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin,
kurucu lideri olan Mustafa Kemal Pasa’ya, “Atatiirk” soyadmin verilmesi dogrultusundaki
kanun teklifi, “Malatya vekili Ismet Pasa (Inonii) ve arkadaslarimn, Kemal 6z adl
Cumbhurreisimize verilen soyadi hakkinda kanun teklifi ve Dahiliye Enciimeni mazbatast” ile
TBMM’ye sunulmustur.8%® Sunulan, kanun mazbatas1 oybirligi ile kabul edilmistir. Ug
maddeden olusan bu kanun soyledir; “Madde 1, Kemal oz adli Cumhurreisimize Atatiirk
soyadi verilmistir. Madde 2; Bu kanun negri tarihinden muteberdir. Madde 3, Bu kanun
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan icra olunur. Sekliyle kanun oybirligiyle kabul edilmistir.”®"
Kanunun kabul edilmesinden sonra 17 Aralik 1934 tarihinde, Kocaeli vekili Ibrahim
Stireyya’nin sundugu Mustafa Kemal Paga’ya verilen “Atatiirk” soyadimin higbir kimse
tarafindan 6z ve soyadi olarak kullanilmamasi hakkinda kanun teklifi de kabul edilmis ve bu
konuda olas1 bir istismarin 6niine gegilmistir.5%

Soyadi Kanunu’nun c¢ikarilmasindan sonra halkin bu konuda tesvik edilmesi i¢in
cesitli kurumlardan da destek istenildigi goriilmektedir. 6 Kasim 1934 tarihli bir belgede, 28
Aralik 1934 tarihinde verilmeye baslanilacak olan soyadi ile ilgili halkin tesvik edilmesi
istenmistir. Zira halka yeterli siire verilmesine ragmen halkin bu isleri son giine birakma
aligkanligina sahip olmasindan dolayi, devlet tarafindan memurlarin bu konuda halka 6rnek
olarak onlar1 tesvik etmelerinin memleketin her noktasinda beklenildigi ve kazalarda da
miiftiiliiklerden bu konuda destek vermelerinin istenildigi belirtilmistir.5%

Bir yandan halkin giindemine soyadi meselesi iyice yerlestirilmeye calisilirken, bir
yandan da Soyadi Kanunu’nu pekistirmeye yonelik kanun calismalart siirdiirilmiistir.
Nitekim 26 Kasim 1934 tarihinde, efendi, bey ve pasa gibi, lakap ve unvanlarin kaldirildigina

dair kanun layihas1 TBMM’ye sunulmustur.?!® Kanun miizakere neticesinde kabul edilmistir

ve maddeleri soyledir;
“Madde 1; Aga, haci, hafiz, hoca, molla, efendi, bey, beyefendi, hanim, hamimefendi ve hazretleri gibi
lakap ve unvanlar kaldirilnistir. Erkek ve kadin vatandaslar, kanunun karsisinda ve resmi belgelerde
yvalniz adlariyla anmlirlar. Madde 2; Sivil riitbe ve resmi nisanlar ve madalyalar kaldwrilnmistir ve bu

Nisan ve madalyalarin kullanilmasi yasaktir. Madde 3; Askeri riitbelerden adin basina gelmek iizere
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miisirlere maregal, birinci ferik, ferik ve livalara general denilir. Generallerin ve amirallarin
derecelerini gésteren unvanlarla diger askeri riitbelerin karsiliklart Ali askeri sura karari ve Icra

Vekilleri Heyeti’nin tasdiki ile tespit edilir. Madde 4; Bu kanun nesri tarihinden itibaren muteberdir.

Madde 5; Bu kanunun icrasina Icra Vekilleri Heyeti memurdur.”5'*

Bu kanundan anlasilacagi lizere, smifsiz, ayricaliksiz bir toplum olusturmak esasinda,
halkgilik ilkesinin dogrultusunda bir uygulama gergeklestirilmistir.

24 Aralik 1934°’de TBMM tarafindan onaylanan ve 27 Aralik 1934 tarihinde
yayinlanan kararnamede yer alan, “Soyadi Nizamnamesi” ile soyadinin alinmasiyla ilgili
hususi hiikiimler, soyadinin neler olabilecegi, soyadi se¢im hak ve vazifesi, soyadlariin
yazimi, soyadlarinin niifus kiitiiklerine ve dogum kagitlarina islenmesi ile tiirlii hiikiimlerin
goriildiigii bir yonerge yaynlanmustir.%'? Béylelikle soyadi alinmasinda karsilasilabilecek
aksakliklarin 6niine gecilmesi planlanmistir.

Soyadi Kanunu ile Bazi Unvan ve Lakaplarin Kaldirilmasina Dair Kanun’un,
Bati’daki sekliyle, sinifsal yap1 ve soylularin ya da aristokrat bir tabakanin egemen oldugu bir
toplum yapisiyla tanigmamis olan Tirkler agisindan, ayricaliksiz ve kaynagmisg bir kitle
olusturmak igin diisiiniilmiis bir adim olarak algilandig1 anlasilmaktadir.%!® Dahas1 birey ve
devlet iliskisinde var olan sikintilarin, degisen ve gelisen siire¢ igerisinde ¢éziime ulastiriimasi
planlanmistir. Boylelikle simgesel anlamda laik bir degisim daha gerceklestirilmistir. Ayrica
yeniden yapilanan Tiirk toplumunda, Tiirkge soyadlar verilerek, tek millete dayanan toplum

planlamas1 uygulanmaya calisilmistir.

2.4.3. Soyad1 Kanunu’na Gosterilen Tepkiler

Soyadi Kanunu’na kargi toplumun ciddi bir tepki gostermedigi, aksine toplumun
cogunlugu tarafindan benimsedigi goriilmektedir. Ancak toplumun soyadi almada agir
davranmasi, bireyin kimliginin belirlenmesi sorununu hemen ¢oziime ulastiramamistir. Bu
durum toplumun bu kanuna tepki gosterdigi yoniinde degil, var olan aliskanliklarini
yikamamasindan, yani gelenekgilik anlayigindan kaynaklanmaktadir.

Soyadi Kanunu’nu, birey ve devlet, birey ve sosyal yasam iliskisinde bireyin
kimliginin belirlenmesi sorununun ¢ozmesine ve toplumun g¢ogunlugu tarafindan kabul
gormesine karsin yine de bazi disiiniirler tarafindan kanuna yonelik tepki gosterildigi de
goriilmistiir. Bu baglamda tepki gosterenler arasinda Halide Edip ve esi Adnan Bey ilk olarak
gosterilebilir. Bu ¢ift, kendilerini zaten ¢evrelerinde taninan, bilinen, ad1 san1 malum insanlar

olarak distindiikleri i¢in soyadina ihtiyaglar1 olmadigini, soyadi almanin adi sani belli

611 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 4, Cilt: 25, Sira No: 12, 26 Kasim 1934: 3.
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olmayanlara uygun diisecegini one siirmiis ve soyadi alma konusunda isteksiz davranmistir.
Fakat Mustafa Kemal Atatiirk’ten gelen ikaz sonucu bir soyadi almislar, ancak kizgmliklarin
da belirtmek amaciyla “bizim adimiz, sohretimiz malumdur” anlamma gelen, “Adivar”
soyadin1 se¢mislerdir.®'* Boylelikle bu soyadini alarak bir nevi tepki gostermislerdir. Halide
Edip’in, diger sosyal alanda ger¢eklesen inkilaplara gosterdigi tepkiler diisiiniildiigiinde, bu
inkilaba kars1 da sindirememeden kaynaklanan bir anlayisla tepki gostermis oldugu sonucuna
ulasilabilir.

Toplumsal ayricaliklara son veren bu kanuna yonelik tepki gosteren diger bir diisiiniir
de Hiiseyin Nihal Atsiz’dur;

“Bir kere sunu soyleyeyim ki ben devletin bana bahsedecegi soyadina muhtag¢ degilim, onu soysuzlar
diigtinsiin. Devletin, yani Halk Partisinin (CHP) kabul ettigi Soyadi Kanunu yanhgtir. Ciinkii Ttirklerde
soyadi isimden sonra degil, once gelir. Dilin yapisi da boyledir. Ille de Avrupalilara benzeyecegiz diye
soyadini sona almak, suur altina islenmis bir asagilik duygusunun mahsiiliidiir. Biz Avrupali falan
degiliz. Buz gibi Asyaliyiz ve hepsinden iistiin olarak da Tiirk iiz....

Bizde Soyadi Kanunu 'nun ¢iktigi zaman Anadolu Tiirklerinden yiizde doksan begsinin soyadi vardi ve bu
soyadli ¢ogu defa “oglu” ile bitiyordu. Capanoglu Ahmet, Kadioglu Mehmet, Gicenoglu falan,
Mizrakoglu filan... Tarihimizde de bu tiir soyadlart bol bol vardi: Osmanoglu Murat, Aydinoglu Umur,

Karamanoglu Ibrahim ve baskalart... Simdi alisilmis ve dilin yapisina uygun diismiis bu isimleri birakip

da Ibrahim Karamanoglu, Murat Osmanoglu demekte mana varm idi? Yoktu amma oldu iste.”%'

Hiuiseyin Nihal Atsiz’in bu ifadelerle, Soyadi Kanunu’na karsi sert elestirilerde
bulundugu anlasilmaktadir. Bu elestirilerinde ozellikle Tirklerin gegmisten beri soyadi
kullandiklari, soyadinin Tiirklerde ismin 6niine gelmesi gerektigi tizerinde durmustur. Zira bu
elestirilere karsi, Osmanli Devleti’ndeki soyadi yerine gecen uygulamalara baktigimizda,
kullanilan bir soyadi olmasindan ziyade lakaplar, unvanlar, isimlere eklenen memleketler ve
baba isimlerinin oldugu goriillmektedir. Sabit bir soyadi yerine kisiden kisiye, hatta babadan
ogla degisen adlandirmalar gbze ¢arpar. Bu adlandirmalarin ismin 6niine gelmesi de toplumun
sahip oldugu aligkanliklarin ve tanimlamada kolaylik saglama girisiminden kaynaklandig:
goriilmektedir. Fakat bu uygulamalarin, Osmanli Devleti’nde karigikliga sebep oldugu ve
bunun sonucunda bireyin belirlenmesi sorunu olusturdugu asikardir. Ayrica Hiiseyin Nihal
Atsiz’in elestirisini koken olarak da desteklemeye calistigi goriilmektedir. Bu nokta da
elestirisinde belirttigi gibi Tiirkler koken olarak Asyali olabilir. Lakin Tirklerin koken olarak
dogulu olmasi, batili tarz yenilik gergeklestirilemeyecegi anlamina gelmez. Ciinkii Tiirklerin
gelisen ve degisen siireg icerisinde, bulundugu cografi konumun etkisi goz 6niine alindiginda,

gelisen diinya diizenine uyum saglamak ve muasir medeniyetlerin seviyesine ulagsmak igin

614 Naskali, 2013: 9.
615 Naaskali, 2013: 117-118.
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gerceklestirdigi inkilaplarda batiya yonelmis, doguya yonelmemistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in
bu elestirilerinden, kendisinin bu inkilab1 kabullenemedigi ve bu yiizden tepki niteliginde
s0ylemlerde bulundugu sonucuna ulasilabilmektedir.

Soyadi Kanunu’na karsi, yurt iginde goriilen bu tepkilerin haricinde, yurt disindan da
tepki niteliginde uygulamalarm oldugu goriilmektedir. Ornegin Tiirk dilli halklar, 1934
yilinda, yani Sovyetler Birligi’ne girdikten sonra ve Soyadi Kanunu’nun ilan edilmesinden
sonraki siirecte, Sovyetler Birligi’'nde yasayan Tiirklere zorla Rus sonluklu soyadlar
verilmeye baslanmis ve ¢ok tuhaftir ki Sovyetler Birligi’nde yasayan diger halklara
(Giirciilere, Ermenilere) Rus sonluklu soyadlari verilmemis, bu uygulama sadece Tiirklere
kars1 uygulanmistir.51® Buradaki esas amacin, Sovyetler Birligi’nde yasayan Tiirkleri Tiirkiye
Tiirklerinden, Giiney Azerbaycan’daki 30 milyonluk Azeri Tirkiinden, Irak Tirklerinden
ayirmak oldugu yargisia ulasilabilir.” Ayrica Tiirkiye Cumhuriyeti’nde gergeklesen bu
inkilapla, ayn1 donemde Sovyetler Birligi’nde gerceklestirilen bu uygulama ile Sovyetler’deki
Tirkler ile Tiirkiye arasinda Kiltiirel anlamda var olabilecek en ufak bir bagin bile
koparilmasi tasarlanmis oldugu goriilmektedir. Ancak bu durum, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra bu bdlgede yasayan Tiirklerde uyanis, kendilerini yeniden tanima
baslatmis ve boylelikle Azerbaycan’da 1993 yilinda degisiklik resmen saglanmistir. O
bolgedeki diger Tiirk dilli halklarda Rus sonluklu soyadlarindan, bu sonluklar1 atmaya
baslamislardir.58

Soyadi Kanunu’nu, Konunun baginda da deginildigi gibi, halk tarafindan benimsenmis,
kitlesel anlamda bu kanuna tepki gosterildigi goriilmemistir. Bireysel anlamda diisiiniirler
tarafindan gosterilen tepkilerde, devrimlerin gergeklesmesini benimseyememe probleminden
dogmustur. Bu tepkilerde kimisi kendisinin buna ihtiyact olmadigini belirtmis, kimisi
gerceklestirilen bu diizenlemede Bati’nin 6rnek alinmasini elestirmistir. Ancak gosterilen bu
tepkiler, birey-kimlik sorununa ¢oziim iiretmekten ziyade, sorunu ¢oziimsiiz birakmaya

yoneliktir. Durum boyle olunca bu tepkilerin destek bulamamasi normal karsilanmalidir.

2.5. Bazi Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair Kanun
2.5.1. Baz1 Kisvelerin Giyilmeyecegine Dair Kanun’a Giden Siire¢
Bilindigi {izere Osmanli toplum yapisinda kiyafet birliginden s6z etmek oldukca

giictii. Clinkii Osmanli tebaasini olusturan Miislim ve Gayrimislimlerin birbirlerinden farkli

sekilde giyinmelerinin yani sira kendi aralarinda da gorevlerine gore farkli kilik-kiyafetler

616 Mahmudova, 2010: 1103.
617 Mahmudova, 2010: 1103.
618 Mahmudova, 2010: 1106.
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giydikleri bilinmektedir. Ornegin medreseden yetismis ulemanimn ciibbe, sakal ve sariktan
olusan 6zel dini kilik-kiyafeti vardir ve bu kiyafetler giyenlerin dini bilgisi bulunan fazilet
sahibi insanlar olduklarina isaret etmektedir.®’® Ayrica Islam dinine mensup ulema, kendini
ayirt eden tarzda kiyafete sahipken oteki dinlerin gorevlileri olan papazlar, hahamlar ve
patrikler de kendi 6zel elbiseleriyle her yerde rahatca dolasmaktayd1.%?° Dolayisiyla her dinin
temsilcisi 6zel kiyafetleriyle kendi kimliklerini belirtmekte ve halk da ona gore davranis
sergilemekteydi.

Osmanli Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna kadar gegen siirede, dini
temsilcilerin kiyafetleri bu cergcevede varligini devam ettirmistir. Ancak Milli Miicadele
basartyla sonuglanip Tirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra baslayan yapilanma siirecinde
ise laikligin etkisiyle birlikte dini giysilerde bir takim diizenlemelere gidilmistir. Yine bu dini
giysilerin esit bir toplum goriintiisii olusturma ¢alismalarinda dengeyi bozan bir goriiniime
sahip oldugu i¢in diizenlenmesi gerekmekteydi. Diger yandan dini temsilcilerin haricinde,
ayni kiyafeti giyen ve bu unsurlar1 kullanan bir takim sahsiyetlerin varlig1 da bilinmektedir.
Zira bu dini kiyafetler, giyenlerin dini bilgisi bulunan fazilet sahibi insanlar olduklarina igaret
ettigi icin kendilerini bu sifatlara benzetmek isteyen, bu alanda egitimli olmayan bazi kisilerin
de, dini giysileri kullanarak halkin dini inancimi istismar ettikleri goriilmiistiir.®?! Bu
istismardan faydalanan zihniyet, inkilaplarin karsisinda duran zihniyetten bagkasi degildir ve
halki da bu dogrultuda kolaylikla kigkirtma girisiminde bulunabilmektedir. Bu nedenle

Cumbhuriyet yonetiminin, dini kisvelerin giyilmesinde sinirlandirmaya gitmesi kagiilmazdir.

2.5.2. Baz1 Kisvelerin Giyilmeyecegine Dair Kanun’un Hazirhklar: ve flam

Mustafa Kemal Pasa, 30 Agustos 1925 tarihinde Kastamonu’da Cumhuriyet Halk
Firkas1 binasin da firkalilarla yaptigt konugsmada, dini kisveleri istismar eden gayrimesru
Kitlelerin varligina isaret ederek bu kitlelerin yeterli egitimi almadiklari halde sanki bu alanda
gecerli ehliyetleri varmis gibi davranip halki tehlikeye diistirdiiklerini belirtmistir. Ayrica, bu
istismart giydikleri kisve araciligiyla elde ettiklerini belirterek, “... Herhalde sahibi salahiyet
olmayan bu gibi kimselerin muvazzaf olan zevat ile ayn kisveyi tasimalarindaki mahzuru
hiikiimetin nazari dikkatine vazedecegim...” ifadeleriyle de, bu kisvelerin devlet tarafindan
smirlandirilacag: yoniindeki ilk beyanatini vermistir.®?2 Boylelikle Mustafa Kemal Pasa bu
konuya karsit acik tavir alinacagma belirtmis, din adamlarmin giydigi kiyafete yonelik

diizenlemelerin gerceklestirileceginin sinyalini vermistir.

819 Anig, 2007: 80.
620 Aysal, 2011: 5.
821 Anig, 2007: 80.
622 ASD, Cilt-11, 1997: 225-226.
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Mustafa Kemal Pasa’nin bu agiklamasi iizerine, kisve ile ilgili diizenleme yapilmasi
hususu yetkilileri harekete gecirmistir. Yapilan ¢alismalar neticesinde, 2 Eyliil 1925°te Icra
Vekilleri Heyeti’nin yayinladigi kararname ile din adamlarmin kiyafeti olarak beyaz sarik ve
siyah lata kabul edilmistir. Ayrica yine ayn1 kararname ile din adamlari, ibadethaneler disinda
dini kisveyi giymeye mecbur tutulmamustir.® Baylelikle din adamlarmin kiyafetlerini resmi
gorevleri haricinde giyme zorunlulugu kalmamis ve dini Kisveleri giyerek halki suiistimal
edenlerin oniine ge¢mek igin ilk adim atilmistir. Bu adim ile beraber toplumunda din
adamlarinin kiyafetlerini dini gorevlerini gergeklestirirken giymesi hususunda aligsmasi
amaglanmistir.

1928 yilinda, iran’dan Tiirkiye’ye gelen seyitlerin, Kocaeli’ne ulagsmalar1 ve sarikla
dolagmalar1 tizerine haklarinda sorusturma agildigina daha once deginilmisti. Bu olayla ilgili
sorusturma neticesinde seyitlerin Tiirkiye’nin kurallarina uymalar1 gerektigi belirtilmis, din
adami olup da cesitli mesleki faaliyetlerde bulunanlarin da mesleklerini yerine getirirken
sariklarin1 ¢ikarip sapka giymeye mecbur olduklari Igisleri Bakanhigi’nca aktarilmigtir.5%4
Boylelikle din adamlarinin goérevleri haricinde dini temsil kiyafetlerinden olan sarigin
giyilmesi yasaklanmis, dini kisveyi ¢ikarlari dogrultusunda istismar edenlere yonelik bir
darbe daha vurulmustur.

Dini Kkisvenin kanunen sinirlanmasina giden siiregte, bu yasal diizenlemelerin hepsi
birer asama niteligindedir. Bu konuda kesin ¢6ziim sunan gelisme ise 1934 yilinda
gerceklesmistir. 26 Kasim 1934 tarihinde, TBMM’ye “Bazi kisvelerin giyilmeyecegi”
hakkinda kanun layihasi sunulmus, boylece Meclis’te yer alan Dahiliye Enciimeni bu
kanununa yonelik calismalarina baslamistir.° Kanun layihasina gore, dini kisve ile
sokaklarda dolagmak yasaklanmaktadir. Bu Kisvelerin sadece mabetlerde giyilecegi, ibadetten
sonra ¢ikarilacagi, Miislim ve Gayrimiislim biitiin din adamlarinin bu kanuna gore hareket
edecegi belirtilmistir.®® Bu kanun layihasi ile dini kisve konusunda kalici ¢oziim
saglanmasina yonelik en saglam adim atilmis ve bu konuda c¢alismalarin hizlanmasi
saglanmistir. Bu c¢alismalarin neticesinde de 3 Aralik 1934 tarihinde kanun mazbatasi
hazirlanmis, TBMM’nin huzuruna sunulmus, Icisleri Bakanmi Siikrii Kaya kanunun
miizakeresine gegilirken, “Baylar, bu biiyiik inkilabimizin temellerinden biri de laik olmaktir.

Laik olmak demek devlet islerinde ve ulus islerinde dini tesirati kaldirmak demektir...”

623 Resmi Gazete, 5 Eyliil 1925.

624 B.C.A., 51.0.0.0.-14.119.28.,11 Kasim 1928; B.C.A., 30.10.0.0.-192.314.14., 2 Aralik 1928.
625 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 4, Cilt: 25, 26 Kasim 1934: 49.

626 “Ruhani kisve ile sokaklarda dolagilmayacak”, Cumhuriyet Gazetesi, 27 Kasim 1934,
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ifadeleriyle bu kanunun laikligi pekistirecegi lizerinde durulmus, akabinde de miizakerelere
gecilmistir.5?’
Gergeklesen miizakerelerden sonra 2596 sayili “Bazi Kisvelerin Giyilemeyecegine
Dair Kanun” kabul edilmistir.®?® Kanunun maddeleri soyledir;
“Madde-1; Herhangi din ve mezhebe mensup olurlarsa olsunlar ruhanilerin mabet ve ayinler
haricinde ruhani kisve tasimalar: yasaktir. Hiikiimet her din ve mezhebden miinasip gorecegi
yalmiz bir ruhaniye mabet ve ayinler haricinde dahi ruhani kiyafet tasiyabilmek icin muvakkat
miisaadeler verebilir. Bu miisaade miiddetinin hitaminda onun aym ruhani hakkinda
yenilenmesi veya baska bir ruhaniye verilmesi caizdir.
Madde-2; Tiirkiye'de kanuna tevkifan tesekkiil etmis ve edecek olan izcilik ve sporculuk gibi
topluluklar ve cemiyet ve kuliib gibi heyetler ve mektepler mahsus kiyafet, alamet ve levazim
tasimak istedikleri zaman yalniz nizamname veya talimatname ile muayyen tiplere uygun
kiyafet, alamet ve levazim tagiyabilirler.
Madde-3, Tiirkiye'de bulunan Tiirklerin ve yabancilarin, yabanct memleketlerin siyaset,
askerlik ve milis tegekkiilleri ile miinasebetli kiyafet ve alametlerini ve levazimini tasimalar
yasaktir.
Madde-4; Ecnebi tesekkiil mensuplarimin kendi kiyafet, alamet ve levazimlar ile Tiirkiye’yi
ziyaret etmeleri, Icra Vekilleri Heyetince tayin olunacak mercilerin miisaadesine tabiidir.
Madde-5; Tiirkiye Devleti nezdinde memur bulunanlarin kiyafetleri beynelmilel mer’i adetlere
tabiidir. Miisaade-i mahsusa ile gelen yabanct memleketler kara, deniz, hava kuvvetlerine
mensup kimselerin tasiyacagr resmi tiniformalarini nerelerde ve ne zaman tasiyabilecekleri
Icra Vekilleri Heyeti karariyle tayin olunur.
Madde-6, Bu kanun tatbiki suretini gosterir bir nizamname yaptlir.
Madde-7; Birinci maddenin hiikiimleri bu kanunun nesri tarihinden itibaren alti ay sonra ve
diger maddelerin hiikiimleri kanunun nesri tarihinden itibaren mer’idir.
Madde-8; Bu kanunun icrasina Icra Vekilleri Heyeti memurdur. "%?°
Kanun, 13 Aralik 1934 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak resmen yiirtirliige

girmis, 18 Subat 1935 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan nizamname ile kanunun tatbiki

belirtilmis, 13 Haziran 1935 tarihinde de ruhanilerin kiyafetlerine dair olan maddeler
yiiriirliige girmistir.®3°

1934 yilinda kabul edilen bu kanun ile dini kiyafetler belirlenirken, bu kiyafetlerin
nerelerde giyilecegine dair kurallar getirilmistir. Boylelikle giindelik yasamda dini kisveler

giyerek toplumda uyandirilan bilgili ve giivenilir kisi izlenimi ortadan kaldirilmis,

627 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 4, Cilt: 25, 3 Aralik 1934: 75.
628 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 4, Cilt: 25, 3 Aralik 1934: 78.
629 Diistur, 3. Tertip, Cilt: 16, 3 Aralik 1934: 24.

630 Resmi Gazete, 13 Aralik 1934; Resmi Gazete, 18 Subat 1935.



134

istismarlarin  Oniine gecilmistir. Laiklik ac¢isindan simgesel nitelikte olan kilik-kiyafet
diizenlemelerinden biri daha gergeklestirilmistir. Ayrica belli mesleklerde ehil olan insanlarin
riitbe, makam ve konumlarina gore tstlerindeki kiyafetleri sadece gorevleri basinda giymesi

saglanarak, toplum igindeki ayricalikli konumlaria son verilmek istenmistir.53!

2.5.3. Baz1 Kisvelerin Giyilmeyecegine Dair Kanun’a Gosterilen Tepkiler

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasindan sonra, laiklik kapsaminda kilik
kiyafet alaninda bir¢ok diizenleme gergeklestirilmis ve bu diizenlemelere de zaman zaman
kars1 ¢ikilmistir. Sapka Kanunu, bu duruma yonelik en somut 6rneklerden biridir. Dolayisiyla
Bazi Kisvelerin Giyilmeyecegine Dair Kanun’a yonelik de olumlu ve olumsuz tepkilerin
gelmesi kaginilmazdir.

Bazi Kisvelerin Giyilmeyecegine Dair Kanun’a olumsuz tepkilerden ilki yurt digindan,
Yunanistan’dan gelmistir. Yunan basinmin gosterdigi bu tepkilerde kanunun siddetle
elestirildigi ve Rum papazlarin kiyafetlerine karigilmamasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica
konunun Yunanistan Meclisi’ne de yansidigi, Yunan Dis Isleri Bakani Maksimos’un bu
konuda hiikiimetine izahat verdigi goriilmiistiir.®*? Ancak Yunanistan’dan gelen bu tepkilere
karsin Istanbul’daki Rumlarm bu kanunu destekledigi géze ¢arpmaktadir. Hatta Istanbul’daki
Rumlardan bazilarinin Ankara’daki yiiksek makamlara telgraf c¢ekerek Yunanistan’daki
hadiseden miitevellid teessiirlerini izhar ettikleri belirtilmektedir. Bu durumu, bir Rum

13

vatandasa ait oldugu belirtilen, “... Bugiin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin bu karari ihya

etmesinden en evvel bizim memnun olmamiz lazimken Atina’daki bu liizumsuz ve manasiz fena
propaganda ve negriyat buradaki Rumlar arasinda hi¢ de iyi tesir birakmanugtir.” ifadeleriyle
de desteklemektedir.5*® Dahasi Hiristiyan inancinin diger mezheplerine mensup kisilerin de
kanuna olumlu yaklasim sergiledikleri goriilmektedir. Ornegin, Protestan rahip Charles Riggs

ile yapilan roportajda, rahibin agagida yer alan ifadeleri bu durumu ortaya koymaktadir;
“Hi¢bir dini kitap ruhaniler igin ciibbe giymesini ve yahut muayyen bir kiyafet kullanmasini
emretmiyor. Dini kiyafet meselesi dini bir mecburiyet degil, daha dogrusu her dinin kendine gére
bilahare kabul ettigi bir an’anedir. Bize gelince Protestanlikta rahipler i¢in ruhani bir elbise gibi kayit
yoktur. Incil’de boyle bir sey yazilmadigi gibi tarihte de Protestanlar icin boyle bir mecburiyete
rastlanmamugtir. Amerika’da ruhaniler herkes gibi giyinmeyi daha iyi buluyorlar. Bana gelince, kilise
icinde bile hi¢hir zaman hususi elbise giymedim. Allah biitiin kullarini miisavi yaratmistir ve hepsini bir

tutar. Allahin oniinde kullar arasinda hi¢chbir fark yoktur. Bu boyle iken ben kim oluyorum ki onlardan

831 Anig, 2007: 95
832 “Kryafet kanunu liizumsuz asabiyet uyandirdi”, Cumhuriyet Gazetesi, 6 Aralik 1934.
633 «“Istanbul Rumlar1 bu iste bizimle birliktedir”, Cumhuriyet Gazetesi, 11 Aralik 1934.
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ayrt giyineyim. Ben rahip olmak, dolayisiyla baskalarimin hizmetcisiyim. Onlara hizmet igine baglyyim.

Onlardan asla iistiin ve farkl goriinmek istemem %3

Cesitli dinlerin temsilcilerinden bu sekilde desteklerin geldigi donemde, camilerde de,
bu kanunun uygulanmasina yonelik dini kisveleri muhafaza etmek amaciyla dolaplar yapildig:
belirtilmistir.®®* Dolayisiyla kanunun uygulanmasina yénelik dogan ihtiyaclarin karsilandig
anlasilmaktadir.

Ermeni papazlarinda, dini kiyafet kanunundan memnun olduklar1 gorilmistiir.
Ornegin, Ermeni Patrigi Bay Patrik Mesrop Naroya’nin, ruhanilerin kiliselerde ve ayin
icrasinda ruhani kisve giyip disarida bu kisveyi ¢ikarmalarinin yerinde oldugunu, bu yeni
kanunun medeniyete uygun oldugu ve verilen 6 aylik siireyi beklemeden kanunun
hiikiimlerinin yerine getirilecegi yoniindeki ifadeleri bu olumlu tutumu ortaya koymaktadir.®®
Musevi Eskinazi cemaatinin ruhani reisi B. Markiisda yaptigi agiklamada, Cumhuriyetin
ilanindan beri Turkiye Hahambasilarinin ruhani kisve tasimadiklari ve kanunu severek
benimsediklerini ifade etmistir. Bunlarin haricinde dini kisveye dair ¢ikarilan kanunu Siiryani
Patrik vekilinin benimseyip ibadetten sonra sivil giyinmesi, biitiin meslektaslarina 6rnek
olusturmustur.®®” Biitiin bu gelismeler, Dini Kisvelerin Giyilmeyecegine Dair Kanun’un,
Tiirkiye dahilinde bulunan Islam haricindeki inanglarin temsilcilerinin ¢ogunlugu tarafindan
benimsendigini gostermektedir.

Tirkiye’de bulunan farkli dinlerin ¢esitli mezhep temsilcilerinin bu kanunu
benimsenmesine ragmen, yabanci misyoner okullarinda bu kanunu kabullenmede gii¢liiklerin
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu misyoner okullarindan biri olan Fransiz Katolik Notre Dame
De Sion Okulu’nun, ayn1 isimli Fransiz Kiz Lisesi’nde gérev yapan rahibelerin, okul disinda
mevcut kiyafetlerinden vazgecememeleri iizerine Roma’dan haber beklenmistir. Papa’nin
kiyafetin cok onemli olmadigini belirtmesi ilizerine ise rahibeler kanuna uyum saglamaya
baslamislardir.%®® Boylece kanuna yonelik olas1 gelebilecek bir tepki kendiliginden bertaraf
edilmistir.

Tiirkiye’deki Rumlarin bu kanunu kabul edip benimsemelerine ragmen, Atina’da
cikan gazetelerin kisve diizenlemesine yonelik saldirgan tavirlarinin devam etmesi oldukga
ilgingtir. Ozellikle Aramazt gazetesinden gerceklestirilen bu saldirgan tavirlarda, Tiirkiye’de
din adamlarinin kiyafetlerine iliskin olarak yapilan yeni diizenleme ve bu diizenlemenin

Lozan Antlasmasi’na aykirt oldugu, Tiirk hiikiimetinin ¢esitli uygulamalar ile azinliklar1 bu

834 “Ciibbe Giiriiltiisii Diniyor”, Cumhuriyet Gazetesi, 11 Aralik 1934.
635 «“Camilerde hazirlik”, Cumhuriyet Gazetesi, 11 Aralik 1934; 5.11
836 Arig, 2007: 103.

837 Anig, 2007: 107.

838 Arig, 2007: 109-110.
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dogrultuda Tiirklestirdigi yolunda ifadelerin kullanildig1 belirtilmektedir.®®® Bunun iizerine
sO6z konusu saldirgan tavirlarin olumsuz yonde etki etmesine engel olmak ig¢in, bu yayin
organlarinin devlet tarafindan yasaklanilmasi yoluna gidilmistir. 27 Aralik 1934 tarihinde,
Meclis’e, “Atina’da ¢ikan ve Ramgavar partisinin organi olan, Ermenice ‘“Aramazt”
gazetesinin, memleketimiz aleyhinde zararli yazilar yazdigi anlasildigindan, Matbuat
Kanunu’'nun 51 ’inci maddesine gére Tiirkiye 'ye sokulmasinin yasak edilmesi” ile ilgili teklif
sunulmus, fcra Vekilleri Heyeti tarafindan 30 Aralik 1934°te bu teklif kabul edilmistir.54°
Aramazt gazetesi, Yunan basininda bu kanuna yonelik gosterilen tepkilere bir 6rnek tegkil
etmektedir. Anlasilacag iizere, bu yabanci basin organlari, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, Atatiirk
onderliginde gergeklestirdigi  kokli degisimleri, anlamak ve bunlarin topyekun bir
modernlesme ¢abasi olarak gormek yerine siddetli bir sekilde elestiride bulunmustur. Zira
zaman zaman goriilen bu tiir elestirilerin nedenini, elestirilerin geldigi tilkelerin Tiirkiye’deki
zedelenen cikarlarinda aramak gerekmektedir.®4

1934 yilinda dini kisveye yonelik kimi azinlik unsurlari tizerinden yurt digindan tepki
gosterilse de Tiurk Hikiimeti’nin olaylar karsisinda kararli tutumu ve kanunun

uygulanmasindaki isrart sonucu gosterilen bu tepkiler etkisiz kalmastir.

2.6. Milli Bayramlar ve Genel Tatil Giinlerinin Kabulii
2.6.1. Milli Bayramlar ve Genel Tatil Giinlerinin Kabuliine Giden Siire¢

Osmanli Devleti’nde iilke topraklarmim tamamini ilgilendiren bir hafta tatili meselesi
bulunmamaktaydi.54? Bu durum, Osmanli toplumunun i¢inde bulundugu iktisadi faaliyetlerle
yakindan ilgilidir. Ciinkii toplumun, tarim ve kii¢iik zanaat isletmeleri gibi kiigiik kapsamli
iktisadi hayata sahip olmasindan dolay1 ¢alisma hayatinda tatil giinleri diizenlemesine ihtiyaci
bulunmamaktaydi.®*

Ancak 19. yiizyila gelindiginde, sosyal ve iktisadi iliskilerin ¢esitlenip karmasik hale
gelmesi sonucunda toplumda tatil ihtiyact giin yiiziine ¢ikmaya baslamistir. Boylelikle
Osmanli Devleti’nde, 1829 yilinda tatil konusunda ilk diizenleme yapilmis ve devlet
dairelerinde Persembe giinii tatil ilan edilmistir.%** Ancak devlet kurumlarin1 kapsayan bu tatil

kavrami, bunlarin digindaki iktisadi hayat1 kapsamamuistir.

839 Y1lmaz ve Doganer, 2007: 131.

640 B.C.A., 30.18.1.2.-50.89.17., 30 Aralik 1934. Bkz. Ek: 25.
841 Y1lmaz ve Doganer, 2007: 132.

642 Gozler, 1983: 139; Yalei vd., 2014: 266.

643 Deniz, 2011: 60-61.

644 Lewis, 1993: 103.
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Ilerleyen donemde Balta Limam Ticaret Antlasmasi’nin (16 Agustos 1938) ve
Tanzimat Fermani’nin (3 Kasim 1839) etkisiyle, Osmanli Devleti’nin sosyal ve iktisadi yapisi
biiyiik 6l¢iide degisime ugramustir.®*® Bu ise ozellikle iktisadi hayata yonelik tatil giinii
diizenlenmesi ihtiyacin1 ortaya ¢ikarmustir. Bu etkenlerin sonucunda 1869 yilinda, Dilaver
Pasa’nin yayinladigi nizamnameye gore madenlerde calisan Hiristiyan ve Miisliiman
amelenin dini bayramlarda tatil yapmas: kararlastirildigi belirtilmektedir.®*® Béylelikle de
devlet ve devletin mevcut kurumlari haricinde tatil kavraminin yerlesmesi konusunda bir
asama daha kat edilmistir.

Sosyal ve iktisadi hayatin giderek yogunlagsmasi sonucu artan is yiikii, isgiler tizerinde
olumsuz etki birakmaktaydi. Haliyle giderek agirlasan is kosullari isgilerinde tatil ihtiyacini
ortaya c¢ikarmistt. Bu faktorlerin etkisiyle isciler, 1908 yilinda grev gerceklestirdi.
Gergeklesen grev sonucunda, 25 Eyliil 1908 tarihinde, “Tatil-i Esgal Kanunu” ile is¢ilerin
tatil diizenlemesinde kanunlagmaya gidilerek soruna devlet nezdinde ¢6ziim bulunmaya
calisildi.%’ Boylelikle iktisadi hayatin her alaninda tatil kavrami yer almaya basladi.

Bu diizenlemelerden sonra, Osmanli’nin son yillarinda Persembe giinleri 6gleden
sonra Cuma giinleri okullarda tatil uygulamasina gidilmistir. Ayrica bazi yabanci sermayeli
kuruluslarda da isyeri sahibi olan yabancilarin, kendilerinin uygun gordiikleri bir giinde
calisanlara hafta tatili izini verdigi goriilmiistiir.*® Biitiin bu gelismeler, Tiirk toplumu iginde
iyiden iyiye tatil kavramini sosyal hayatin igine yerlestirmeye baglamistir. Lakin bu
uygulamalar, Osmanli Devleti’nin siyasi, iktisadi ve sosyal hayatinin her alaninda tatil
hususuna kesin ¢oziimler getirememistir.

Osmanli Devleti’nde, 20. yiizyila kadar, kutlanan dini bayramlarin haricinde milli bir
bayrama rastlamak miimkiin degildi. Bu agindan Osmanli Devleti’nin herhangi bir giinii resmi
bayram olarak kabul edip kutlamasi, Kanun-i Esasi’nin ikinci defa yiiriirliige konuldugu 23
Temmuz (10 Temmuz) 1908 giiniinii yonetimdeki kirilma giinii olarak kabul edip 1 Haziran
1909°da Osmanli Mebusan Meclisi’nde bu giiniin ilk resmi milli bayram giinii olarak kabul
etmesiyle ortaya ¢ikmistir. Ayn1 zamanda “Iyd-i Milli” ad1 verilen bu bayram, Tiirk meclisleri
tarafindan kabul edilen ilk resmi bayramdir.®*® Ayrica 29 Nisan 1916°da Selim Sirr1 (Tercan )
Bey’in sahsi tesebbiisiiyle Kadikdy’deki Ittihad Spor Kuliibii’niin cayirinda ilk “Idman
Bayrami” gerceklesti. Ertesi sene yine 10-11 Mayis 1917 tarihinde “/dman Bayram:”

645 Deniz, 2011: 61.

846 Topguoglu, 1956: 291.
847 |_ewis, 1993: 469.

64 Yalcin vd., 2014: 266.
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kutland1.®*® Boylelikle Tiirk toplumu igerisinde “Milli Bayram” ve “Idman Bayrami”

kavramlari da ortaya ¢ikmaya baglamistir.

2.6.2. Milli Bayramlar ve Genel Tatil Giinlerinin Kabuliiniin Hazirhklari ve Ilan

Osmanli Devleti’nin tatil kavrami kapsaminda var olan uygulamalar1 da, Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne sorun olarak miras kalmistir. Bu sorunu ortadan kaldirmaya yonelik ilk
gelisme ise Milli Miicadele Donemi’nde goriilmiistiir. Milli Miicadele Donemi’nde her ne
kadar savas kosullar1 agir olsa da iktisadi hayat devam etmekteydi. Iktisadi hayat varligini
devam ettirdigi slirece de tatil ihtiyaci da var olmaktaydi. Bu yiizden 1921 yilinda Biiyiik
Millet Meclisi’nde; Mayis 1337 (1921) tarihli ve 114 sayili, “Zonguldak ve Eregli Havza-i
Fahmiyesinde Mevcut Komiir Tozlarimin Amele Menafii Umumiyesine Olarak Fiiruhtuna
Dair Kanun” ile 10 Eyliil 1337 (1921) tarih ve 151 sayili, “Eregli Havza-i Fahmiyesi Maden
Amelesinin Hukukuna Miiteallik Kanun” goriismelerinde, hafta tatili meselesi giindeme
gelmis, ancak dénemin mevcut kosullarinin etkisiyle mesele siikutla gegistirilmistir.®* Ancak
isgal yillarinda bile bu konunun ele alinmasi, ileride detayli bir diizenlemenin
gerceklestirilecegi sinyalini vermis olmasi bakimindan 6nemlidir.

Milli Miicadele’nin atesli sathalar1 sona ermek iizereyken, 17 Subat-4 Mart 1923
tarihleri arasinda gergeklestirilen Izmir iktisat Kongresi’nde, ¢alisma hayatina yonelik sosyal
politikalarin glindeme geldigi goriilmektedir. Bu politikalar kapsaminda goriismeler devam
ederken, is¢iler devletten haftalik tatil talebinde bulunmuslardir. Bu talep degerlendirilmeye
alinmig, kongrede yapilan goériismeler sonunda alinan kararlar arasinda, “haftada bir giin
istirahat miiddetinin verilmesi ve hafta tatilinin Cuma giinii kabulii” ifadesini iceren 13.
madde; sanayi, ¢iftci ve tiiccar gruplari arasinda oybirligi ile kabul edilmistir.®? Bu girisim,
tatil kavraminin yasal diizleme oturtulmasi bakimindan atilan onemli bir adim olarak
degerlendirilebilir. Ayrica bu durum, kurulus asamasinda olan geng¢ bir devletin, sosyal ve
iktisadi hayata yonelik var olan sorunlara ¢oziimcii yaklagimda bulundugunu da
gostermektedir.

[zmir Iktisat Kongresi’nde tatile yonelik alman kararin, sdzde kalmamas: igin ilerleyen
zamanda tatil kavraminda kanunlagma yoluna gidilmistir. Zira 2 Ocak 1924 tarihinde,
Mentese Mebusu Siikrii Kaya Bey ve riifekasinin, “Cuma tatili hakkinda kanun” teklifi Biiyiik
Millet Meclisi'ne sunulmustur.®®® Kanun, goriismeler neticesinde kabul edilmis ve

calisanlarin haftada bir giin, “Cuma” giinii tatil yapmasi kararlastirilmistir. Hafta tatili ile ilgili

850 Giiven, 1999: 33-34.

851 Deniz, 2011: 63; Topguoglu, 1956: 294,

852 Deniz, 2011: 63.

653 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 2, Cilt: 4, 2 Ocak 1924: 632.
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kanunda 1926 yilinda ¢ok az bir degisiklik yapilmis ve 1935’e kadar tatilin, “Cuma” giinii
olarak uygulanmasina devam edilmistir. Lakin bu diizenlemenin de kismi ¢6ziim getirdigi
gorilmektedir. Cilinkii Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlarindaki, Yahudiler Cumartesi, Hiristiyanlar
ise Pazar giinii tatil yapmaktaydilar. Haliyle bu kanun, yurt genelinde tatil konusunda bir
birlik saglayamad1.®®* Ayrica, Tiirkiye’nin iktisadi iligkilerinin agirlik noktasini olusturan
Batili devletler de, Pazar giinii tatil yapmaktaydi. Dolayisiyla bu durum uluslararasi iligkilerde
de iktisadi a¢idan bir kayip olusturmakta, laiklik ekseninde de yeniden ele alinmaliyd.

Haftalik tatil kavraminin haricinde sosyal ve iktisadi hayatta 6nemli bir yer teskil eden
dini bayramlar da toplumu mesgul eden giinlerdi. Miisliimanlar dini bayramlarini, Hicri aylara
gore her yil kutlamaktaydi. Ramazan Bayrami, 1 Sevval’de baslamak tizere ii¢ giin, Kurban
Bayrami da 10 Zilhicce’den baslamak iizere dort giin kutlanmaktaydi.®*® Dolayisiyla bu
giinlerinde sosyal ve iktisadi hayatta kayba yol agmamasi igin, tatil kavrami hususunda ele
alinmasi gerekmekteydi.

Sosyal ve iktisadi hayatta dini bayramlarla beraber, milli bayramlarinda 6nemli bir yer
teskil ettigi goriilmekteydi. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin milli bayramlarindan ilki, Biiyiik Millet
Meclisi’nin agilis giinii olan ve geng devletin kaderinde 6nemli bir yer edinen 23 Nisan 1920
tarihinin, 23 Nisan 1921°de “Milli Bayram” olarak ilan edilmesiyle gériilmektedir.®®® Aym
zamanda 23 Nisan 1927°de Himaye-i Etfal Cemiyeti (Cocuk Esirgeme Kurumu), Mustafa
Kemal Pasa’nin da katilimiyla 23 Nisan’1 “Cocuk Bayrami” olarak kutlamaya baslamistir.%%’
Bir diger milli bayram ise 24 Ekim 1923 tarihinde, dini ve milli diisiincelerin kaynasmasi
diisiniilerek, Saltanatin kaldirilarak milli hakimiyetin saglandigi aynt zamanda Hz.
Muhammed’in dogum giinii olan 1 Kasim giiniiniin (12 Rebiyiilevvel) “Hakimiyet Bayram:i”
olarak ilan edilmesiyle ortaya ¢ikmustir.%%® Hakimiyet Bayrami’nin en énemli tarafi, kanun
teklifinden de anlagildigi tizere, Saltanat yonetimi yerine “Milli Saltanat” yani “Milli
Hdkimiyet” kavraminin  hakim kilinmak istenmesi ve bu arzunun bir bayrama
dontistiriilmesidir.®*® 19 Nisan 1925 tarihli kanunla da Cumbhuriyetin ilan1 giinii (29 Ekim)
“Milli Bayram” olarak kabul edilmistir.?® 1 Nisan 1926’da ise 30 Agustos tarihinin, 30
Agustos 1922°de gerceklesen Baskomutanlik Meydan Muhaberesi’nin zaferle sonuglanmasi

dolayisiyla “Zafer Bayram:” olarak kabul edilmesi karar1 alinmustir.%! Milli Bayramlarin yam
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sira, ilerleyen siirecte goriilecek olan “19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami’min” habercisi
“Cimnastik ~ Senlikleri’, 10-11 Mayis 1928’de  Ankara’da Istiklal Sahasi’nda
gergeklestirilmistir.%®? Bu noktada milli bayramlarin kutlanmasmin da sosyal, siyasi ve
iktisadi hayatta kayba yol agmasini engellemek i¢in tatil kavrami hususunda ele alinmasi
gerekmekteydi.

1935 yilinda Sosyal, iktisadi ve siyasi hayatta 6nemli bir yer teskil eden milli ve dini
bayramlar ile haftalik tatil meselesine, tam ¢Oziim getirilmesi yolunda kararli adimlarin
atilmasi siirecine girilmistir. Bu baglamda 27 Mayis 1935 tarihinde, Tirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi’ne, “Ulusal Bayram Ve Genel Tatiller Hakkinda Kanun Layihast Ve Dabhiliye
Enciimeni Mazbatasi” teklifi sunulmus ve Meclis’te bu kanun ile ilgili miizakereler

gerceklestirilmistir. Miizakerelerde oOzellikle hafta tatili giiniiniin dini agidan problem

olusturmadig1, bu meselenin sosyal ve ekonomik sorun oldugu iizerinde durulmustur.6®

Yapilan goriismeler neticesinde 27 Mayis 1935 tarihinde “Ulusal Bayram ve Genel
Tatiller Hakkinda Kanun” kabul edilmis, 1 Haziran 1935 tarihinde de yayinlanarak yiiriirliige

girmistir. Kanunun maddeleri soyledir;

“Madde-1; Ulusal Bayram yalniz Cumhuriyetin ilan edildigi 29 Ekim giiniidiir. Tiirkiye nin icinde ve
disinda Devlet adina yalniz o giin toren yapilir. Bayram 28 EKim égleden sonra baslamak tizere 29 ve
30 giinleri devam eder.
Madde-2; Genel tatil giinleri sunlardir;
A- Zafer Bayrami; Istiklal Savasi'nda son zaferin kazamldigi 30 Agustos giinii ( bugiin Milli
Miidafaa Vekilligi tarafindan hazirlanacak programa gore stiel téren yapilir).
B- Ulusal Egemenlik Bayrami; 22 Nisan 6gleden sonra ve 23 Nisan giinii.
C- Bahar Bayrami; Mayis i birinci giinii.
D- Seker Bayramu; ii¢ giin.
E- Kurban Bayrami; dort giin.
F- Yilbasi giinii; her yil Aralik ayimin 31’inci giinii ogleden sonra ve Ocak aymin 1’inci giinii.
Bu maddede yazili tatil giinlerinde ve birinci maddede yazili Ulusal Bayraminin 28 ve 30
ilktegrin giinlerinde hususi yerlerin kapanmasi mecburi degildir.
Madde-3; Hafta tatili Pazar giiniidiir. Bu tatil 35 saatten eksik olmamak iizere cumartesi giinii saat 13
de baslar. Halkin yemesi, i¢mesi, giyinmesi gibi zaruri ihtiyaclari ile alakali alis, veris diikkdn ve
magazalart hakkinda Cumartesi giinii Hafta Tatili Kanunu hiikiimleri tatbik edilme:z.
Madde-4; 25 Haziran 1325 tarihli, 23 Nisan 1337 tarih ve /12 numaraly, 24 Ilktesrin 1339 tarih ve 362
numaraly, 19 Nisan 1341 tarih ve 628 numarali, 1 Nisan 1926 tarih ve 795 numarali kanunlarla 2
Tkincikdnun 1340 tarih ve 394 numarali Hafta Tatili Kanununun birinci maddesinin son fikras
kaldirimigtir.

Madde-5; Bu kanun hiikiimleri nesri tarihinden muteberdir.

%62 Giiven, 1999: 34-35.
663 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 5, Cilt: 3, 27 May1s 1935: 302.
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Madde-6,; Bu kanunun hiikiimlerini icra Vekilleri Heyeti yerine getirir. "%

Bu diizenlemelere ek olarak, 20 Haziran 1938’de, Mustafa Kemal Atatiirk’{in,
Samsun’a ¢ikarak baglattigi Milli Miicadele’nin baglangici olan 19 Mayis giiniide, “Genglik ve

2

Spor Bayrami” olarak kabul edilmis ve milli bayramlara bir yenisi daha eklenmistir.%®® 17
Mart 1981 tarihinde de, “Ulusal Egemenlik Bayrami” olarak kutlanan 23 Nisan giinii, “Ulusal
Egemenlik ve Cocuk Bayram:” seklini almigtir.%%®

Ayn1 zamanda sosyal hayatta da kanunlara uyum saglamaya yonelik gerekli
diizenlemeler gerceklestirilmistir. Bu duruma 6rnek olarak, hafta tatilinin Cuma’dan Pazar’a
alinmasinda otiirti vapur seferlerini diizenleyen sirketlerin Cuma giinii i¢in planladig: seferleri
Pazar giiniine aktarmis olmas1 gosterilebilir.%®” Béylelikle ihtiyaca cevap veren bu diizenleme
ile siyasi, sosyal ve iktisadi hayattaki tatil sorunu ortadan kalkmis, cagdasi olan devletler ile
bu konuda uyum saglanarak, mevcut kaybin oniine gegilmistir.

Genel anlamda bu ihtiyaglara binayen, Islamiyet i¢in kutsallik tasryan Cuma giinii olan
tatil uygulamasinin Pazar giinii olarak degistirilmesi, dini ritiiellere yonelik simgesel nitelikli

laik uygulamalarin en belirgin olanlarindandi.®® Bu degisimle birlikte laiklik ekseninde bir

asama daha gergeklestirilmis, gelenekg¢i toplum yapisindan bir kopus daha gerceklesmistir.

2.6.3. Milli Bayramlar ve Genel Tatil Giinlerinin Kabuliine Gosterilen Tepkiler

Tatil kavrami, 19. yiizyilda sosyal ve iktisadi iligkilerin gelismesiyle ortaya ¢ikmis, bu
yonde Ki ilk diizenlemeler de yine ayni yilizyilda gerceklesmisti. Ancak bu diizenlemeler sorun
¢ozme agisindan yeterli olamamis, dolayisiyla Osmanli Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
sosyal, siyasi ve iktisadi yasamda kayba neden olan bir miras kalmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti,
bu sorunu ciddi bi¢imde ele almus, ilk diizenlemelerde istenilen sonuglar1 elde edemese de,
1935 yilinda g¢ikarilan kanunla siyasi, sosyal ve iktisadi agidan tatil ihtiyacin1 gidermis, bu
sorunu sistematik bir diizenle ¢6zmiis ve ¢agdas diinya ile uyum saglamaya yonelik bir adim
daha atmustir.

Hafta tatili giinlinlin Cuma’dan Pazar’a alinmasi, iktisadi iligskilerdeki sorunun
giderilmesi ile ilgili bir durumdur. Kanun goriismelerinde de, bu husus iizerinde durulmustur.
Lakin laikligin simgesel niteligindeki bu degisime, Cuma giinii, islam dinine gore 6zel bir giin
oldugu i¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sahip oldugu toplumun agirlikli Miisliiman olmasi

sebebiyle, toplumun bazi kesimleri bu degiseme din eksenli tepki gostermistir. 21 Haziran

664 Resmi Gazete, 1 Haziran 1935: 4.
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666 Resmi Gazete, 1 Ekim 1981: 61.

857 “Vapur tarifeleri”, Aksam Gazetesi, 29 Mayis 1935: 3.
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1935 tarihinde, Diyarbakir Vilayeti’'nden alinan bir yazida hafta tatilinin Pazar giinii olarak
degistirilmesinin dine aykiri oldugu yolunda gergeklestirilen propagandanin halk arasinda
ciddi boyutlarda yayildig: belirtilmistir. Yine Tarsus’un Abdalkuyusu Kdyii’nden Edip Ismail
oglu Ali ile oglu Sabri’nin bazi kéyliilere; “Sapka giydirdikleri yetmedi, simdi de Pazar giinii
Cuma yerine tatil giinii oldu. Hep gavur olduk, yarin da kiliseye gidecegiz” sdylemleriyle
halki galeyana getirmeye c¢alistiklart Cumhuriyet Halk Firkast Genel Sekreterligi’ne
gonderilen bir yazidan anlasilmaktadir.%%® Ancak hem alinan tedbirler neticesinde, hem de
dinen 6zel bir giin olmas, tatil olmasi anlamina gelmedigi i¢in olumsuz tepki girisimleri genis
capta destek bulamamistir. Ayn1 zamanda bu kanuna gosterilen tepkilerin genis ¢apta destek
bulamamasinda bir diger etken de siyasi, sosyal ve iktisadi hayata yonelik gergeklestirilen bu
degisimin, iliskileri diizenlemede engelden ziyade kolaylik saglamasidir. Dahasi dini
bayramlarinda, bu kanun kapsaminda kabul edilerek resmi tatil ilan edilmesi, toplum
acisindan olumlu karsilanan ve olasi olumsuz tepkileri etkisiz kilan diger bir unsur olmustur.
Biitiin bu durumlara ek olarak, Milli Bayramlar ve Genel Tatil Giinlerinin Kabuliine kars1
Tiirkiye’nin sahip oldugu toplumun Osmanli zamanindan itibaren tatil kavramina pek aligik
olmamasindan otiiri bu yeniligi genel anlamda olumlu karsiladigi ve bundan dolay1

diizenleme aleyhinde din eksenli propagandalarin da destek bulamadigi goriilmektedir.

889 Kocaoglu, 2007: 1302-1303.



143

SONUC

Osmanli Devleti kurulusundan 17. yiizyila kadar gegen siirecte sosyal, siyasal ve
iktisadi hayattaki mevcut sistemini basari ile stirdiirmiistiir. Ancak 18. yiizyila gelindiginde,
Avrupa’da dnce Sanayi Devrimi sonra Fransiz Ihtilali ile mevcut kosullarda degisim riizgar
ortaya ¢ikmis, bu riizgar Bati Avrupa’da bulunan uluslarin lehine esmis ancak Osmanli’nin
aleyhine gelisen bir siirecin baslangict olmustur. Zira Bati Avrupa’da goriilen bu gelismelere
karsin Osmanli kapsamli atilimlar1 gergeklestirmekte basarili olamamustir. 18. yiizyilin ilk
yarisinda bu durumun farkina varilsa da kalict ¢oziime yonelik uygulamalar, ancak 19.
yiizyila girerken goriillmeye baslanmigtir. Bu donemde kokli degisikliklerin temeli atilmus,
“cagdaslagma” fikri Osmanl topraklarinda yesermeye baslamistir.

III. Selim ile baslayan, “cagdaslasma” fikri, 1l. Mahmut ile her alanda yerlesmeye
baslamigtir. II. Mahmut déneminde, her alanda yenlikler gergeklestirilmis akabinde yenilik ve
cag1 yakalama fikri, Tanzimat donemi ile doruk noktasina ulagmistir. Ancak gerceklestirilen
bu yenilikler ile Osmanli Devleti, cagi yakalamada ve var olan sorunlarini ¢6zmede yetersiz
kalmistir. Clink{i gergeklestirilen diizenlemeler kokli degisiklik saglamamus, zira her yenilik
ile birlikte eski de devam etmistir. Bu gelenekgi anlayistan dolayi, yeniliklerin Osmanli
toplumu tarafindan benimsenmesi saglanamamis sosyal, siyasal ve iktisadi hayatin her
alaninda sorun yumagi olusmustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, 29 Ekim 1923’te resmen kuruldugu zaman, Osmanli
Devleti’nden adeta her alanda enkaz altinda kalmis bir miras teslim almistir. Zira Osmanlilar
bu enkazi kaldirmaya ¢aligsa da basariya ulasamamisti. Dolayisiyla sorumluluk, yeni kurulan
Tirkiye Cumhuriyeti’ne kalmisti. Bu dogrultuda yenilikleri gergeklestirmeye yonelen geng
devletin yonetici kadrosu, belli bash ilke ve esaslar ¢ergevesinde hareket etmistir. Belirli ilke
ve esaslar etrafindan gergeklestirilen sosyal doniisiimde laiklik, ana unsur olarak hemen
hemen her inkilapta yer almis ve diger ilkelerinde gecerliligini saglamistir. Ayrica bu ilke ve
esaslar ile inkilaplar gergeklestirilirken temel amag, “muasi- medeniyetler” seviyesine
ulagsmak olmustur. Bu plan ve ¢er¢eve dogrultusunda, Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderliginde
harekete gecen Tiirkiye Cumhuriyeti, 1922 yilinda Saltanati kaldirtp 1923 yilinda yonetim
sistemini belirledikten sonra toplumunu kalkindirmaya yonelik kokli adimlarin 6nii agacak
diizenlemelerden ilkini 1924 yilinda gergeklestirmistir. Bu kapsamda kurumsal anlamda laik
dontisiimiin ilk adimi, Halifeligin kaldirilmasidir ve bu yenilik ile sosyal alandaki inkilaplarin
temelinde yatan devletin laiklesme siireci de resmen baslamistir. Boylelikle yonetimde din ile

devlet ayrimina gidilmis, toplumun her katmanina devlet, ayrim gézetmeksizin yaklasabilmis
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ve dinin bireysellesmesi siirecini baglatmistir. Ayrica bu siirecte laiklesmenin yani sira,
cagdaslasmada kesin ¢Oziime yonelik asamalar gergeklestirilmistir. Ciinkii  Tiirk
modernlesmesinde kesin ¢6ziimler tasarlanmadan, Osmanli Devleti’nin ¢6kmiis, Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne miras kalan unsurlarinin ortadan kaldirilmast miimkiin degildi.

Kesin ¢oziimlerle c¢agdaslasmaya yonelen Tiirkiye Cumhuriyeti, sosyal alandaki
degisimler ile toplumunu yeniden yapilandirma siirecine girmistir. Bu modernlesme siirecinde
laiklik esas alinmistir. Ciinkii sosyal doniisiimiin toplumun tiim katmanlarina sirayet etmesini
saglamak igin laiklik vazge¢ilmez bir unsurdur. Boylelikle bu siiregte laiklik ile sosyal alanla
kokli degisiklikler gergeklestirilerek, devletin, toplumuyla bir biitiin halinde modernlesmesi
amagclanmistir. Bu baglamdaki koklii yeniliklerden ilki Sapka Inkilabi’dir. Bu inkilap, sadece
baslik degisimi olarak algilanmamalidir. Bu degisim; eskimis, kohne anlayisin bir kenara
birakilarak modern anlayisa yonelmenin bir gostergesidir. Ayn1 zamanda bu degisim ile
laiklik agisindan simgesel bir adim atilmis, geng devletin toplumun tiim katmanlarma esit
yaklagmasi saglanmistir. Bu degisimle toplumun modern bir goriintiiye kavusmasi i¢in bigim
ve Oziin birlikte gerceklesmesi amaglanmistir. Ancak segilen baslhigin, Gayrimiislimlerin sik
kullandig1 bir baglik olmasindan dolay1 inkilaplarin karsisinda olan gayrimemnun kitlenin
tepkisini ¢ekmistir. Clinkii bu degisim, gayrimemnunlar tarafindan, adeta din degistirme gibi
anlamlandirilmis ve ¢ogunlugu Miisliman olan Tirk toplumunun bazi kesimlerinde, bu
baslig1 giymekle, Gayrimiislimlerle es tutulma endisesi ortaya cikarilmaya caligilmistir.
Sapkaya kars1 gosterilen tepkilerin eyleme doniismesinde ise Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulmasiyla birlikte ¢ikari zedelenen gruplarin dini sdylemler kullanarak halktan bazi
kimselerle birlikte harekete gegmesi etkili olmustur. Fakat Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti,
genis ¢apta destek bulamayan bu tepkisel eylemleri aldigi onlemler ile bertaraf etmistir.
Ayrica bu degisime yonelik, istemeden de olsa irticai eylemlere destek veren,
kabullenememenin olusturdugu tepkisel sdylemlere de rastlamak miimkiindiir. Ayn1 zamanda
yurt disindan da bu degisime tepki gosterilmis, lakin gosterilen tepkiler de yine dini sdylem
tizerinden olmus, bu yiizden de uluslararasi alanda da etkili olmamustir.

Sapka Inkilabi ile sosyal alanda baslayan laik doniisiim, kurumsal anlamda tekke,
zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi ile devam etmistir. Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi,
Osmanli Devleti doneminde edinilen kotii tecriibelerden dolayr geng bir devletin bekasini
tehlikeye atabilecegi i¢in tarikatlarin mesruiyetini ortadan kaldirmada gegerli yollarin baginda
gelmektedir. Ayn1 zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti cagdas, laik ve bilimsel esaslara dayanan bir
toplum kurmay1 amagladigindan, din ile topluma yon vermeye calisan bu kurumlarin ortadan

kaldirtlmasin1 bir gereklilik olarak gormiistiir. Tiirbelerin kapatilmasi hususu ise, Mustafa
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Kemal Pasa’nin, “éliilerden yardim dilemek medeni bir ulus i¢in yiiz karasidir” ifadeleriyle,
Tiirk toplumunu ¢ag dist uygulamalardan kurtarmayi amaglarken, bu olumsuz unsurlarin en
ufak bir varliginin dahi kabul edilmeyecegini belirtmesiyle agiklanabilir. Dolayisiyla ¢agdas
ve modern bir yapida din dis1 hurafe olarak nitelendirilen uygulamalar tiimiiyle reddedilmistir.
Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasinin akabinde, Diyanet Isleri Bagkanligi’nin kurulmasi
ile de, dini hayatta devletin kontrolii saglanarak, dinin inkilaplar karsisinda ¢ikarlar zedelenen
grup tarafindan bir ara¢ olarak kullanilmasinin 6niine gegilmek istenmistir. Boylelikle, birey
ile din arasina giren, inkilaplarin benimsenip yerlesmesine engel olan unsurlarin Gniine
gecilebilmistir. Lakin dogal olarak bu yenilik de ¢ikar1 zedelenen ve Osmanli’dan siire gelen
“yiiksek Islam 1n” tepkisini ¢cekmistir. Bu kesim dogrudan dogruya tekke, zaviye ve tiirbelerin
kapatilmasina tepki gostermese de, inkilap karsit1 ve irticai nitelikte olan her eylemde faal bir
sekilde bulunmustur. Zira tekke ve zaviyelerin kapatilmasiyla, buralar1 kullanan tarikat
yapilarinin ¢ikarlart zedelenmistir. Cikart zedelenen bu gruplar gerceklestirdikleri eylemlerde,
geleneklerine siki sikiya bagli toplumun bir kismini ve bu inkilabi hazmedemeyenleri
harekete gecirmistir. Harekete gecen bu gruplar, gerek tepkisel eylemlerde, gerekse tepkisel
soylemlerde bulunmus lakin bu tepkiler, devlet tarafindan aliman &nlemlerle ve halk
tabanindan destek goremeyince etkisiz kalmistir. Tekke, zaviyelerin kapatilmasiyla, her ne
kadar modern toplumun olusturulmas: yoniinde bir asama daha gergeklestirilmis olsa da,
buralar1 kullanan tarikat yapilari yer altina inmis, bu unsurlar iizerindeki devlet kontrolii
yitirilmistir. Zira bu yapilara destek veren zihniyetlerin varliklarin1 korumasiyla birlikte
devletin bu yapilar iizerindeki kontrol eksikliginden, 1930 yilinda vahim sonuglar1 olan
Menemen Olay1 gerceklesmistir..

Kadin, toplumu olusturan esas unsurlardan biri olmasi itibariyle toplumsal
modernlesme siirecinde mihenk tasi niteligindedir. Bu baglamda kadmin goriiniim olarak
modern bir seviyeye ulagmasinin saglanmasi, toplumsal degisim agisindan ele alinmasi
gereken 6nemli bir husustur. Tiirk kadininin giyimi, modernlesme siirecine maruz kalmadan
once, inanciin ve yasadigi cografyadaki kiiltiirlerin etkisiyle sekillenmigtir. 18. ve 19.
yiizyillarda esen degisim riizgarinin etkisiyle, kadinin giyimi de degismeye baglamis ancak bu
degisim, gelenek¢i anlayisin etkisiyle goriiniim anlaminda Tiirk kadminda bir karmasaya
sebep olmustur. Dolayistyla Cumhuriyetin kurulmasi ile ¢cagdaslasmaya yonelen geng devlet,
laiklik anlayisla birlikte Tirk kadinimi bu karmasadan kurtararak modern goriiniime
kavugmasimin ¢oziim yollarmi aramistir. Bu baglamda Tiirkiye Cumhuriyeti ¢ziim yolu
olarak erkek kiyafetinde yasal diizenlemeler ile ise baslamis olmasina ragmen kadin

kiyafetindeki degisimi, yasal diizenlemelerle degil tesvik ederek gergeklestirmeyi
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tasarlamistir. Zira Tiirk toplumunda kadina yonelik var olan baskici alginin tepkisi
¢ekilmeden kadinin modern goriintiiye kavusturulmasi i¢in baska akilct yol gériinmemektedir.
Tirk kadinmmin carsaf ve pege gibi, eski giyimleri tamamen degistirmesi, modern bir
goriintiiye kavusmasina yonelik ¢alismalar gerek bu konuda séylemler ile gerekse basinda
yapilan yaymlar araciligtyla 6zendirilerek baglatilmistir. Biitiin bu uygulamalara karsin tim
Tiirkiye’de yeterli degisim saglanmayinca, yerel yonetimler tarafindan yasaklanma yoluna
gidilerek bu giysilerin ¢ikarilmasi zorunlu hale getirilmistir. Fakat tahmin edildigi tizere bu
degisim oOzellikle kadimin toplumda arka planda kalmasindan kaynaklanan baskici anlayis
tarafindan hos karsilanmamistir. Nihayetinde, bu degisime yonelik tepkilerde bahsedilen
zihniyet algisinin varligi agik bir sekilde goriilmiistiir. Keza tepkilerde, genelde kadinin pege
ve carsafi atmasi ahlaki bakimdan hos karsilanmamasina yonelik ortaya konulan sdylemler bu
durumu desteklemektedir. Bu tepkilerin haricinde, yine degisimi kabullenemeyen Kkisilerin
tepkisel sdylemlerine rastlamak miimkiindiir. Ayrica bu degisime gerek islam cografyasindan
gerekse Avrupa’dan da tepki gosterilmistir. Islam cografyasindan degisime yonelik olumsuz
soylemler niteliginde gelen tepkiler, yurt i¢inde goriilen sdylemlerle ayni paraleldedir.
Avrupa’dan gosterilen tepkilerin ise Tiirk kadinmin, Avrupa kadiminin toplumdaki
konumunun 6tesinde bir noktaya ulagtirmasinin hazmedilememesinden ortaya ¢ikmis oldugu
goriilmektedir. Ancak hem yurt i¢i hem de yurt disindan gosterilen bu tepkiler istenilen etkiyi
olusturamamis, sonugsuz kalmistir.

Gelisen ve degisen diinya diizenine uyum saglamak, yeni kurulan Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin sosyal ve iktisadi iliskilerde baslica meselelerinden biridir. Bu kapsamda
saat, takvim ve rakam yeniden ele alinip diizenlenmesi gereken bir husustu. Osmanli Devleti
doneminde, ¢agdag olunan iilkeler ile zamansal ve rakamsal agidan uyum saglamaya yonelik
girisimlerde bulunulsa da, gelenekgilik anlayisina bagliliktan dolayr uyum saglamaya yonelik
bu girisimler bagariya ulasamamisti. Bundan dolayr Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne, rakamsal ve
zamansal sorun miras kalmisti. Bu durumun etkisiyle Tiirkiye Cumhuriyeti, 1925 yilinda,
uluslararasi alanda birligi saglamak amaciyla uluslararasi takvim, saat ve rakam konusunda
kanunlagma yoluna gitmistir. Boylece ¢agdas diinya ile var olan zamansal ve rakamsal
anlamda uyum sorunu ¢oziilmiis, uluslararas1 alafranga saatin ve Hiristiyanliga ait Miladi
Takvim’in kullanilmaya baslanmasiyla laiklik acgisindan simgesel bir degisim de
gergeklestirilmistir. Bu diizenlemeler ile toplumun bu hususlardaki ihtiyaglar1 giderildiginden,
bu degisime yonelik herhangi bir tepki gosterilmemistir. Ayrica agirlikli olarak Miisliiman

olan toplumun kullanmakta oldugu Hicri Takvim’inde devlet tarafindan devaminin
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saglanmasi, dini unsuru kullanarak tepkisel eylem ve sdylemde bulunabilecek kisilerin olasi
herhangi bir faaliyetini bertaraf etmistir.

1930’lu yillara gelindiginde Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti yapilanma stirecinde biiyiik
bir asama kaydetmis, fakat Sosyal, siyasal ve iktisadi agidan bir¢cok inkilabin
gerceklestirilmesi inkilaplarin karsisinda olan gayrimemnun kitlenin nefret birikimine neden
olmustur. Dahas1 1930’a gelindiginde, diinya genelinde ortaya ¢ikan ekonomik bunalimin
Tirkiye tizerinde olumsuz etki birakmasi, halkin da mevcut idareye karsi hosnutsuzlugunu
ortaya koymasina neden olmustur. Mustafa Kemal Pasa’nin, “bunaliyorum ¢ocuk, biiyiik bir
istirap i¢inde bunaliyorum! Goriiyorsun ya, her gittigimiz yerde miitemadiyen dert, sikayet
dinliyoruz” seklinde Hasan Riza’ya (Soyak) serzenisi de, dénemin mevcut ekonomik
kotiliigiini ve hosnutsuzlugunu ortaya koymaktadir. Mevcut olan bu sorunun ¢oziimii igin
Mustafa Kemal Pasa tarafindan, muhalefet firkasinin, yani Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin
kurulmasi fikri ortaya atilmis ve boylelikle SCF ile iktidarin denetlenebilmesi, ¢ok firkali
siyasal hayata gecis ile demokrasinin yerlesmesi ve var olan ekonomik problemin ¢oziilmesi
planlanmistir. Biitlin bu hususlarin gerceklesmesi icin, firkayr kurma ve siyasi hayatini
yasatma gorevini Mustafa Kemal Pasa, giivendigi arkadaglarindan olan Fethi Bey’e (Okyar)
vermistir. Ancak isler planlanan dogrultuda gitmemis, SCF’nin disinda gelisen kosullarin,
firkanin aleyhinde bir hava olusturmasi neticesinde firka kurulusundan kisa bir siire sonra
kendini feshetmistir. Bu durum, heniiz Tiirkiye’nin ¢ok firkali siyasal hayata daha hazir
olmadigin1  gostermistir. SCF’nin  kendini  feshetmesinin etmenleri arasinda, SCF’nin
desteklendigi bolgelerde, destekgilerinin yani sira, bu olumsuz havayi lehine doniistiirmeyi
diisinen ve bunu firsat olarak goren, inkilaplarin karsisindaki gayrimemnun Kitlenin var
olmast da yer almaktadir. Nitekim SCF’nin kapanmasindan yaklasik bir ay sonra, SCF’nin
etkili oldugu Menemen’de, gayrimemnun kitle mevcut muhalif havay firsat bilerek harekete
gecmis ve vahim bir olay gergeklestirmistir. Bu olayr gergeklestiren kitle, arkalarina mevcut
yonetimden memnun olmayan halk kitlesini alabilecekleri diisiincesi etkisiz kalinca,
gerceklestirmek istedigi irticai hareketi basariya ulastiramamistir. Olay, alinan 6nlemler
neticesinde bertaraf edilmistir. Ayn1 zamanda, mevcut gayrimemnun Kitlenin herhangi bir
muhalefet olusumuna sizarak inkilaplarin yerlesmesini etkisiz kilma ve eski diizeni hakim
kilma girisiminin sonugsuz kalmasi, yeni diizenin yerlesip benimsenmeye basladiginin da
gostergesi olmustur.

Tirkiye Cumhuriyeti takvim, saat ve rakamlar ile sosyal ve iktisadi hayatta,
uluslararas1 alanda birligi saglamaya yonelik diizenlemelerini gerceklestirdikten sonra sira

olgiiler konusunda diizenleme yapilmasina gelmistir. Olgiiler konusu, Osmanli’dan Tiirkiye
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Cumhuriyeti’ne kalan sorunlardan birisidir. Cilinkii Osmanli sinirlarinda kullanilan 6lgiiler,
zamana ve mekana gore, agirlik ve uzunluk bakimindan farkli miktarlara tekabiil etmekteydi.
Dolayistyla Osmanli Devleti’nde, belirli standartlarda kullanilan bir 6lgii sisteminin mevcut
olmamasi, bu durumun farkinda olan Osmanli Devleti’nin yoneticilerini ¢oziim aramaya sevk
etmigti. Lakin belirli bir standardi olmayan Olgiileri, standarda baglama ¢alismalari
gerceklestirilse de toplumun gelenekgilik anlayisi yine bu standardin saglanmasini basarisiz
kilmisti. Kuskusuz bu durum, Osmanli’daki sosyal ve iktisadi hayat1 olumsuz etkilemistir. Bu
baglamda, sosyal ve iktisadi alanda var olan sorunu ¢ozmek i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti,
laikliginde etkisiyle 26 Mart 1931°de modern diinyanin kullandigr metre sistemini kabul
etmistir. Boylelikle Tiirkiye Cumhuriyeti ol¢iiler konusunda belirli bir standart saglamus,
laiklik ¢er¢evesinde toplumun her katmanina esit diizen getirme sorumlulugunun etkisiyle,
sosyal ve iktisadi hayata yonelik bir ihtiyaci da gidermistir. Bundan dolay: Olgiiler Kanunu ile
gecilen bu yeni sisteme, sOylem ve eylemsel olarak tepki gosterilmemistir. Fakat var olan
gelenekten kopamama aliskanligindan Otiiri, yeni Olgiileri kullanmakta geciken ve
cezalandirilan kisilere de rastlanmstir.

Ibadetin Tiirkgelestirilmesi meselesini, laiklik kapsaminda, geng devletin sahip oldugu
toplumun inancini dini aracilara birakmaksizin bireyin kendi basma anlamasia yonelik
yapilan ¢alismalar olarak gormek daha dogru olacaktir. Dolayisiyla bu ¢alismalar ile bireyin
inancin1 anlamasi saglanarak, Osmanli’dan arta kalan dini istismarcilarin ortadan kaldirilmasi
amaglanmugtir. Bu laik uygulamalar ile dogrudan dogruya dini kullananlarin tekeline son
verecegi i¢in ¢ikari zedelenen bazi kimselerin tepki gostermelerine neden olmustur. Bu Kitle,
ilk basta tepkilerini olumsuz yonde sOylentiler c¢ikararak, halki endiseye sevk etme
dogrultusunda gostermistir. Ayrica ¢ikari zedelenen bazi kimseler dinin igeriginin
degistirilecegi endisesi, eski aligkanliklardan kopamamanin etkisi ve halktan baz1 kimselerin
katilmas1 sonucunda Bursa’da bir eylem gergeklesmistir. Fakat bu eylem, toplumun tiimiine
tesir etmemis ve toplumdan destek bulamamistir. Bu tepkisel olaylarin yani sira, ibadetin
Tiirkgelestirilmesi ¢alismalarinda fiilen gorev alan bazi kisilerinde degisikliklerin dogrudan
dinin esas unsurlarindan olan ibadette anlam karmasasi olusturacagi endisesiyle, kimilerinin
bu asamada gorevlerini birakmalarina, kimilerinin de fiilen bu goérevlerini yaptiktan sonra
durumu kabullenememelerine neden olmustur.

Osmanli Devleti zamaninda birey ve devlet iliskisi, donemin sartlarindan Otiirii
gelismis degildi. Ancak 19. yiizyila gelindiginde sosyal, iktisadi ve siyasi iliskilerin gelismesi
sonucu, birey ve devlet iligkisi de artmistir. Bu durum ise bireyin kimliginin belirlenmesi

problemini dogurmustur. Osmanl idaresi, bu soruna tiirlii yollarla ¢6ziim bulmaya g¢aligsa da
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karmasikligi giderememistir. Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde, bahsedilen etkenlere ek
olarak, gelisen ve degisen diinyaya uyum saglama ve devletin laiklik ile toplumun tiim
katmanlarina esit yaklasma istegiyle beraber bireyin kimlik sorununun ¢6ziilmesi gereklilik
arz etmistir. Bu gerekliligin farkinda olan Cumbhuriyet idaresi konuyu ele almis, dnce 1926
yilinda Medeni Kanun ile bireyin haklarini taniyip vatandas kavramini olusturmus, sonra
1934 yilinda kimlik karmasasini, Soyad1 Kanunu ile ¢6zmiistiir. Bu kanuna ek olarak, laiklik
kapsaminda, kullanilan lakaplarin kaldirilmasi ile toplum iginde dogabilecek ayrimcilik
faaliyetlerin Oniine gegmistir. Bireyin kimliginin belirlenememesi gibi bir sorunun ¢6ziimiine
tepki gosterilmesi beklenen bir durum degildir. Fakat bu kanunu kabullenemeyenler
tarafindan tepki gosterildigi goriilmiistiir. Gosterilen bu tepkilerin bir kismi, taninmis kisilerin
soyadi almasinin gereksiz olmasi yoniinde iken, diger bir kism1 da Avrupa’daki kullanimi gibi
soyadinin isimden sonra degil de dnce gelmesi gerekliligine yoneliktir. Ayrica bu konuda yurt
disinda bulunan Tiirklere yonelik, Tirkiye ile olasi kurabilecekleri baglantilarin Oniine
geemek i¢in uygulamalar gergeklestirilmistir. Lakin hem tepkiler hem de yurt disinda bulunan
Tiirklere yonelik uygulamalar kendi ekseni etrafinda kalarak destek bulamamuistir.
Kilik-kiyafet meselesi, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren ele aldig
onemli yeniliklerden biridir. Bu konudaki laik uygulamalarla ayricaliksiz, sinifsiz ve modern
bir toplumu gériintiisiiyle de olusturmak igin girisimlere baslanmistir. Ilk olarak Sapka
Inkilabr ile ise baslayan yonetim, erkek kiyafetini diizenledikten sonra kadimn giyimini de ele
almis ve tesvik yoluyla baslattigi doniisimii gerceklestirmistir. Bu etkenlere ilaveten dini
kisvenin sinirlandirilmasi da laiklik agisindan bir zorunluluktu. Ciinkii bu dini kisve toplumda
gorliiniim itibariyle ayricalik olusturmakta, dolayisiyla esit toplum goriintiisiine zarar
vermekteydi. Buna ilaveten dini kisveyi, din gorevlilerinin haricinde bilgisiz ve ehliyetsiz
kigiler de giymekteydi. Zira toplumunda dini kisveyi giyen kisilere giivenilir ve bilgili
goziiyle bakmasi, bu kisveyi giyen kisilerin Saygin bir konum kazanmasina, etki alanini
genisletmesine sebep olmaktaydi. Boylece inkilaplara kars1 durusta, eylemleri gergeklestiren
kesimlerin, eylemin etkisini arttirabilmek igin bu tarz kiyafetler takinmis olduklar1 da
goriilmiistiir. Agikca goriildigi tizere, bu durum, gergeklestirilen yeniliklerin toplumda
yerlesip benimsenmesine karsi ciddi bir tehlike olusturmustur. Bu hususlarin farkinda olan
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin yonetici kadrosu, meseleyi, toplumun tiim katmanlarma esit
yaklasabilme amaciyla konuyu asamali olarak ele almis, 3 Aralik 1934 tarihinde Bazi
Kisvelerin Giyilmeyecegine Dair Kanun ile de kesin ¢dziime kavusturmustur. Boylelikle bu
kanun ile dini kisveyi giyen din gorevlilerinin bu elbiseyi sadece ibadethanelerde giymesi

saglanmig, bu konudaki istismarlarin oniine ge¢ilmis, toplumun da modern esit bir goriintiiye
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kavusmasi saglanmistir. Ayrica laiklik ¢ergevesinde gergeklestirilen bu uygulama ile devletin
toplumdaki her dini kesime esit yaklasmasi konusunda bir asama daha kaydedilmistir. Ancak
yurt disindan, oOzellikle de Yunanistan’dan, bu kanuna yonelik tepki gosterilmistir.
Yunanistan’dan basin yoluyla gosterilen bu tepkilerde, Tiirkiye’de bulunan Rumlarin
haklariin yok edildigi yoniinde ifadeler kullanilmistir. Lakin Yunanistan’dan gelen
tepkilerin, yurt icindeki Rumlar {izerinde tesirsiz kaldigi gorilmistiir. Cilinkii Tirkiye
Cumhuriyeti, bu uygulama ile toplumun her kesimine biraz daha yaklasmuis, esit, ayricaliksiz
toplum yolunda bir asama daha kat etmistir. Nitekim yurt i¢indeki baz1 azinlik unsurlar var
olan ayricaliklarini kaybetmek istemedikleri i¢in bu kisveyi ¢ikarmaya ilk etapta yaklagsmamis
ancak Tiirkiye’nin kararli tutumu sayesinde ¢ikartmak zorunda kalmiglardir.

Kurulusundan 19. yiizyila kadar Osmanli Devleti’nde iktisadi hayat ¢ok fazla kapsamli
olmadig: i¢in tatil kavrami olusmamustir. Lakin 19. yiizyila gelindiginde iktisadi hayatin
genislemesi ve is yikiiniin agirlasmasi tatil ihtiyacin1 ortaya c¢ikarmig ve bu konuda
diizenlemeler olusturulmaya baslanmistir. Ayrica tatil ihtiyacinin oldugu diger bir durum,
sosyal ve iktisadi hayatta 6nemli bir yeri olan dini bayramlardir. Ciinkii dini bayramlar,
toplumun tiyeleri agisindan 6zel bir giin olarak goriildiigii icin bunun etkisiyle mevcut iktisadi
iligkilerde bir kayip olusturmaktadir. Osmanli Devleti’nde biitin bu sorunlar, her ne kadar
ilgili diizenlemeler ile ¢6ziilmeye ¢alisilmis olsa da basari bir sonug elde edilememistir. Bu
sorunlart ¢6zmek amaciyla, ilk olarak hafta tatili meselesi ele alinmig ve Cuma giinleri tatil
olarak belirlenmistir. Lakin 6zellikle Avrupa ile artan sosyal ve iktisadi iligkilerde, Tirkiye’de
Cuma giiniin, Avrupa’da ise Pazar giiniin tatil olmasi, is ve zaman kaybina yol agmistir. Bu
dogrultuda konunun yeniden ele alinmasi gerekmekteydi. Hafta tatili sorunu ¢6ziiliirken, milli
ve dini bayramlarinda ele alinmas1 bir gereklilikti. Zira milli ve dini bayramlarda sosyal ve
iktisadi hayatta kayba yol agmaktaydi. Nihayetinde 27 May1s 1935 tarihinde, “Ulusal Bayram
ve Genel Tatiller Hakkinda Kanun” kabul edilerek tatil kavrami sorunu ¢6ziilmiistiir. Ayrica
bu kanunla laiklik kapsaminda ayrica simgesel degisiklik olarak hafta tatili Cuma’dan Pazar’a
alinmistir. Ancak bu laik uygulama dini igerikli propagandalari dogurmustur. Bu nedenle
hafta tatilinin, Cuma’dan Pazar’a aktarilmasina, kimi yerlerde din eksenli tepki gosterilmistir.
Ciinkii Cuma giinii Islam dini i¢in 6nemli bir giindiir ve gosterilen tepkiler de bu temele
dayanmaktadir. Lakin bu tepkisel girisimler yurt capinda genis destek bulamamistir. Ayrica
dini bayramlarin kanun ile tanimlanip tatil haline getirilmesi de, kanuna yoénelik toplumda
tepkisel sdylemlerin destek bulmasini engellemesinin yani sira bu kanunun hos karsilanmasini

saglamistir.
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Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti, 1923 yilinda yonetim sistemini belirledikten sonra,
akilci1 ve bilimsel esaslara dayanan modern, ayricaliksiz ve sinifsiz, uluslararasi alana
tamamiyla uyum saglamaya yodnelik bir toplum insasia girismistir. Insay1 gerceklestirirken
cumhuriyet¢i, inkilapgi, laik, milliyet¢i ve halk¢i uygulamalarla hareket etmistir. Muasir
medeniyetler seviyesine ulagmak amaciyla baglanilan bu insa siirecinde, Ozellikle laik
uygulamalarin etkisiyle yeni diizeni benimseyemeyen ve eski diizenden dogan ayricaliklarini
kaybeden kimseler, dini soylemleri kullanarak yanina g¢ektigi bazi kimseler ile inkilaplara
kars1 durmaya calissa da, bu girisimlerinde basarisiz kalmistir. Bu Kimseler, 6zellikle sosyal
alanda simgesel ve kurumsal anlamda gergeklestirilen laik uygulamalara tepki
gostermislerdir. Sapka ile kilik-kiyafet alanindaki degisikliklerle baslayan laik uygulamalara,
dini unsuru kullanarak tepki gosterenler ortaya c¢ikmis, akabinde tekke ve zaviyelerin
kapatilmasiyla tepkisel soylem ve eylemler tarikatlar araciligiyla orgiitlii propaganda halini
almig, bu unsurlar laiklik karsit1 faaliyetlerin diger 6nemli boyutunu olusturmustur. Atatiirk
Donemi’nde ortaya konulan bu orgiitlii dini propaganda faaliyetlerini agirlikli olarak
Naksibendi Tarikat1 gergeklestirmistir. Kadinin pece ve carsaftan kurtulma siirecinde de yine
dini propaganda aktif olarak yer almigtir. 1930°da orgiitlii dini propaganda Menemen Olay: ile
varligini bir kez daha ortaya koymustur. Akabinde ibadet dilinin Tiirkgelesmesine de yine dini
igerikli karg1 durus sergilenmis, hafta tatilinin Cuma’dan Pazar’a alinmasina da, ayni sekilde
dini propaganda ile karsi c¢ikilmistir. Lakin hiikiimet aldigi tedbirler neticesinde bu
propagandalar1 etkisiz kilmistir. Zira ilerleyen siiregte, gerceklestirilen inkilaplara karsi
gosterilen tepkilere ragmen bu devrimlerin toplum tarafindan benimsenmesi ve sosyal hayatin
degismesi tam anlamiyla gerceklestirilmistir.

Sosyal alanda gerceklestirilen en son inkilaptan bu yana gecen yaklasik 80 yillik
stirede, toplumun biiyiik bir kesimi tarafindan tiim inkilaplar benimsenmis ve uygulanmaya
devam etmistir. Lakin Atatiirk doneminden sonraki yillarda da tepki zihniyeti varligin1 devam
ettirmigtir. Tilirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla beraber ¢agdaslasmadan rahatsiz olan bu
zihniyet, giyim, séylem ve eylemleriyle, nitelik ve nicelik bakimindan ¢ok az da olsa
giinimiizde de canliligim1 kaybetmemistir. Bu unsurlarin canliligint korumasiin nedeni ise,
yeni kurulan diizende zedelenen ¢ikarlarim1 geri kazanmak istemeleri ile inkilaplarin
bazilarinin toplumun bir kesimi tarafindan benimsenememesinden dogan memnuniyetsizligi

kullanarak, hala daha kendi ¢ikarlarina hizmet edebilecek destekg¢iler bulmasidir.
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EK 8- B.C.A., KATOLOG NO: 30.10.0.0, YER NO: 102.667.6, TARIH: 14.12.1925
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EK 9- B.C.A, KATOLOG NO: 180.9.0.0, YER NO: 1.6.8, TARIH: 13.12.1925

PPN
/V)VUL)/ ";‘/)‘;
3 . . - . - ”
///V/D&P',/{/\,/ / — L ar J/\,/l

- -

v 2 2!

~

@‘/\%)u /()L,, -

. M
= o / - W
% ¢ S //J)/\W) ,_/L;
~_~ JJ g “"‘)//‘// l/" 5
//V' //} 0 : ©C |
V‘/'/‘}/'/r‘l/’\/t/l . J/ L’J"/J/‘:-/‘ ‘L«
/L’(t’),/ f )
//b) /‘/ s ‘/ ‘_)} v % - -
.4)’)\") -
z g..;) VJL# d/(/’J /‘-&V. ae.ﬁ /L// 2] 'g.._,‘./‘ -.x‘ ; ‘
(__9/1,, /‘M )U - ~ s & IS ;’i)) A

~ ) A/J/"/"'I//L;' cl,’b‘.; )“ L =




179

EK 10- B.C.A., KATOLOG NO: 30.18.1.1, YER NO: 17.89.5.1, TARIH: 31.01.1926
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EK 12- B.C.A.,, KATOLOG NO: 30.10.0.0, YER NO: 261.755.14, TARIH: 25.10.1928
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EK 13- B.C.A., KATOLOG NO: 51.0.0.0, YER NO: 14.119.18, TARIH: 11.11.1928
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EK 14- B.C.A., KATOLOG NO: 51.0.0.0, YER NO: 13.108.10, TARIH: 14.10.1928

BEVLET ARGIVLERI ORMEL MODURLOGU
CUMMURIYET ARSiv!
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EK 15- “ANTAKYA’DAKI IRTICA HADISESi”, CUMHURIYET GAZETESI,
TARIH: 19 ARALIK 1934, YIL: 11, NUMARA:3807, S.1 VE 5

Antak
Yobazl n.

genclere na

Q'"h “
«Anadolu

FAyvin 11 inet sah
| la da bildirildigi
| ok ;«: bir irtica ;
tur. Bu hidiseyi '
ve tahkik eylemek (zere
Antakvaya gidip geldim. Aldiity
mallnat verivorum:
- Antakyada Kiird Mehined na -
-~ minda. otedenberi Tiirklik ve Tile
! nkilablan alevhtarhiile N
! mel'un bir Kiird hoea . Ges
" ve bu Turk sehrinin bagbeldlanns |
- dun ve vizkaralanndan olan Kue
| wevei ailesi bu mel'unu L
der. Ramazan girince Kird o A i
Lermutad Yenicamide vaizlanna vada ruh '«
Laslamustie, Mahud  Seyh  Saidin
Wk rabasindan 0|dui|l “V'fm h
Ridiseden bir giin evvel, kendis
dinlemek  igin  kilrsiisiiniin !
ne h‘pj‘r\.\n ve hfl ,V.’d’ h" € o= u M m u
rde bulunmam milmkiin olan (Arkan depinel sahifede)
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EK 16- B.C.A., KATOLOG NO: 51.0.0.0, YER NO: 5.43.18, TARIH: 02.09.1925

ORWLET ARJITLERI CENEL MODORLUSD
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EK 17- B.C.A., KATOLOG NO: 30.10.0.0, YER NO: 102.667.17, TARIH: 10.11.1927
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EK 18- B.C.A., KATOLOG NO: 30.10.0.0, YER NO: 194.330.13, TARIH: 12.09.1925
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EK 19- B.C.A., KATOLOG NO: 30.10.0.0 YER NO: 102.668.8, TARIH: 21.02.1929
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EK 20- RESMI GAZETE, KARAR NO: 611, TARIH: 3 SUBAT 1931

T.C.

Resmi Gazete

Tesis taribi: 7 Tegrinievvel 1336

p
|

|

|

|
&

) Y
{dare ve yazi igleri igin 3 SUBA’[ 1931
Basvekdlet Midevvenat Midirligine SAYI: 1716
miracaal olunur. SAL] | H
...... | D

T.B.M.M.KARARLARI

Menemen kazasile Manisa ve Bahkesir merkez
Kazalarindaki Orfi ldarenin bir ay daha
temdidi hakkinda

Karar X : 608

Menemen Kazasile Manisa ve Balikesir merkez Kazalann-
daki Orfi ldarenin tarihi hitamindan itibaren bir ay daha
temdidi, Umumi Heyetin yirmi besinci in'ikadimn birinci celse-
sinde takarriir etmigtir.

2/2/1931

e

Menemende vaki hadise faillerinden 28 ijnin Hlim
cezasina carpitimalarina, 2 sinin cezalarinin
tahviline ve hiri hakkinda tetkikata
mahal kalmadifina dair

Karar % : 617

Tekkelerin kapatlmasina ve alelimum tarikatlerle geyhlik
ve derviglik ve mirilik ve saire . gibi unvan ve sifattarm kul-
lanilmasimn memnuiyeti hakkindaki kanun hitkmiine mugayir
olarak naksi tarikati nami altinda ve din perdesi arkcsinda
faaliyette bulunup halks igfal ve genig teskilat viicude getirerek
halife unvamm verdikleri bir takim eshas marifetile hususi ig-
timagahlarda toplanmak ve halka mevizelerde bulunarak Ciim-
huriyet kanunlarinin hiikiimlerini tenkit, ve dinsizlikle ittiham ve
binnetice Tegkiliti Esasiye Kanununu cebren tagyire tesebbiis
gibi fiillere igtisar ve bu faaliyet climlesinden olarak Giritli
Mehmet naminda biri kendisini Mehdi ilan ederek basina top-
ladigt malimiilesami eghas ile Manisadan hareketle Pagakéyii
ve Bozalanda esrar igerek ve zikirler ederek giinlerce kaldiktan
sonra Menemene muvasalat ediip camiden izeri ayet yazh
bayragt alaraz filen isyan yaptiklar1 ve maksatlanm anlamaya
gelen ve dagimalari hakkinda vasayada bulunan Jandarma
Kumandammn emrini isga etmiyerek temerriit ve nihayet tecem-
miili dagntmaya gelen askeri kit'asi kumandam Kublay Beyi
sildhla yaralamak ve sonrada bigakla bagini keserek ve kamm
igerek ellerindeki bayraga baglamak suretile ciiriim ika etmekie

maznun eghastan yukanda yazmh hareketlere temas eden Tirk
Ceza Kanununun 64 iincii maddesi deléletile 146 mci madde-
sine teviikan Olim cezasina mahkim edilen :

1 — Manisadan kahveci ciragi Mustafa

2 » Topgu Hiseyin

3 — » Tather Mutat Hiiseyin

4 » Eskici Hiiseyin Ali

5 — » Keceli kdyiinden Himmet oglu Silleyman
6 — » Emrullah oglu Mehmet

7 — » Mutaf Siileyman

8 — » Manifaturact Osman

9 — » Hafiz Cemal

10 — » Tabur Imami llyas Hoca

11 » Ali Pasa oglu Ragnp -

12 — » %eyh Hafiz Ahmet
iritli |brahim oglu lsmail

14 — Manisa Hastane Imamhgindan miitekait Laz Ibrahim

15 — Alagehirden Seyh Ahmet Muhtar

16 — Bozalandan Koca Mustafa

17 — » Haci ismail

18 — » Haci fsmail ogle Hiiseyin

19 — Menemenden Cumai Baladh Ramiz

20 — » Citakli Molla Siileyman

21 — » Yahya oglu Hiiseyin

22 — » Cingene Mehmet oflu Ali

23 — » Hayim Dglucl)ozef

24 — » Simbitr Ali Osman oglu Mehmet
25 — » Arnavut Yusuf oglu Kamil

26 — » Kerim oglu {brahim

27 — » Salim oglu Bognak Abbas

28 — Seyh Esat oglu Mehmet Ali

Haklarmdaki 6lim cezasimin tahvil ve tahfifini miistelzim
bir sebep gdrilememis olmasina binaen mezkir cezalann
infazma ve 6lum ‘cezasma mahkim edilen Manisadan terzi
Talit ve Paga kbyiinden Kdhya Ahmet ogtu smailin cezalan-
min ikiger sene hapis cezasina tahviline ve vefati haber ahnan
Slim cezasi mahkimlarindan Goriceli Abdiilkerim hakkinda da
tetkikata mahal kalmadigina, Umumi Heyetin yirmi beginci
in'tkadimin birinci celsesinde karar verilmigtir.

2/2/1931
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EK 21- “YENI OLCULER iCiN BEYANNAMELER DAGITILDI”, CUMHURIYET
GAZETESI, TARIH: 18 ARALIK 1933, YIL:10, NUMARA: 3456

Yenl dlgller icin beyanname-
ler dafitilds

Senebagindan itibaren yeni 3l
glilerin tatbilks kanun iktizasindan
olmasina ragmen bircok esnafin
heniiz bu olciilerden tedarik etme-
dikleri goriilmektedir. Halbuki 12
glin sonra yeni olgiileri kullanm «
yanlar eski 8leii ile iy yapmaktan
menedileceklerdir,

Iktisat Vekileti lotanbul mmta «
kas Olgiiler Bagmiifettigligi Tasar
ruf haftasmdaki vesaittep istifade
ederek Vecihi Beyin tayyaresile 1s.
tanbul halkma hitaben gu beyan -
nameyi attirmugtr,

«Yeni oliileri hemen tedarik e
diniz! Bu iyi son giine birakmayr «
mz! Aligverigte okka, arym ve sair
eski olgii kullananlar ceza goriir -
ler, Sonra bulamadik, isitmedik de-

meyiniz.»
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EK 22- B.C.A.,, KATOLOG NO: 30.10.0.0, YER NO: 102.668.7, TARIH: 14.02.1929

14/2/929
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Palo kozes: kiylerinde comilere gan tolnlnazzsl g
vo Anoradan gan gelecciEi gibi rmizur propeficndnlor yenon — i
Ilccip isminde bdirinin Tutularals middei mwmomilijiec tevdi ol:uzz-—

; anjtu Eleziz vilfyetinden bildirilmistir . Arzy heyfiyet eao-i
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EK 23- B.C.A., KATOLOG NO: 30.10.0.0, YER NO: 26.150.12, TARIH: 06.01.1930

‘i—— i W S T —SU'RE:I:‘ — ey ’ :
T2 ] & S 5.3
g i ,.--,.___wn,puuké§§
DAHILIYE VEKALETT. | RIS N
Emniyeti Umumiye Umum MudJrIugu L ez m:“": ;Ln st )

T ————

Sube...birinci K.I
Hususi
Umumi

: Gegen sene ramazanda camilerde ders veren
évaiz efendilerden bazilari, dinil ve ahléki olmasi

. 14zimgelen esaslardan inhiraf ederek haklarinda’
étak:.batl kanuniye icrasini mucip olacak derecede
éTurkiye B.M. meclisinin tesis ve vaz ettifi esas—
Ela.r, miiessiséler aleyhinde mubalétsizca mutaléa da
Ebulunduklarl malimia riyasetpenahileridir .
Milletimizin manevi ve maddil italdlarina g_L
Edim olacak mevzulara inhisari lézimgelen bu mevi-—|
Ezanln zatl riyé.setpenahilerince tecviz buyurulma-—
Eyacak seklii sureti ‘mereyanina miisamaha olunmama -—|
és:.nln icap edenlere emrii tebliZine miisadde buyu -
Erulmaisa.nl istirham ederim efendim.

_Asli gibidir .

A

72 i

Cevaben yazilacak muharrerata ait oldugu sube tarih ve numarasmin derci rica olunur.
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EK 24- B.C.A., KATOLOG NO: 51.0.0.0, YER NO: 12.101.10, TARIH: 06.11.1934

B )
DEVLET ARSIVLERI GENEL MUE?URL GO
T. C. OUMMURIYET ARSIVI Hiilasa
Diyaret igleri reisligi o
--------------------------------- Midirlagi
Say <o

Diyanet igleri Reislifiine

28/13/934 tarihinde tatbikine daglanacak olan 2625 sayils soy
dy Eamununun tatbik middeti dir buguk yal olup bu middet de Hanunun j
bitin Hemlekette tamamen tatbikine kAfi dse de Halk biyle usun middet
14 igleri son GOnlerine baraimaja aligkin oléufundan Halian daha yas!
m baglangicanda bu ige saralmasina temin igin minevver tabakanin wve
bilhassa bu tabaikanin biylk bolOZ0nd tegkil eden Jemurlaran bu igte |
. @e OGnayak ve Halka Ornek olarak 2 inei Kanun 1936 sonlarana kadar o0
adlariny segip Nufusa yagdirmalarina Dahiliye Vekillifince lisum goes
_terilmektedir . Kanunun iemleketin her yaninda iyl ve gamaminda tate
' biking kolaylagtaracak olan bu teklif muvefik gardlmlg oldufundan x
b muktasasinan ifasani tanimen teplil ve rica ederim efendin .

vekil Namana
hes istegar

- Rl

e

mv-ufiuu Celileden alanan 31/10/934 tarih n"&'ﬁ' saé

il Tezkerenin (rneff yokeriys gikeralmgtar .

Teskerenin minderecatina nazaran Maamele ifasile iantikanai

@ahilindeki Kasa MftOl0klerine de tarafinizdan bu hususun bil
dirilmesi ldzunl tamimen tepiil olunur ef.

4 6/11/934 D s igleri reisi

>
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EK 25- B.C.A.,, KATOLOG NO: 30.18.1.2 YER NO: 50.89.17 TARIH: 30.12.1934

it a4

-
(Cx fAGEAEANLIK

AIURIVET ARGIVE

KARARNAME

5.,.'/50{

Atineda ¢ikan ve Ramgevar partisinin organi olan Ermenice*Aramast”
: gazetesinin memleketimiz aleyhinde zararli yazilsr yuzdigy snlsgildl
: gindsn matbuat kenunumun 51 inoi meddesine gdre Tlirkiyeye sokulmasi-

. nin yasak edilmesi,Dahiliye Vekilliginin 27/12/934 tarih ve 868 saya

11 tegkeresile yapilan teklifi tizerine tora Vekilleri Heyetince 30/
I12/934 te onanmigtir,

RE1ISICUMHUR
// s (.__,.!,..‘-—. i
7\,5 ot o0

Bs.V. M.M.V.
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